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BEN ATATURKGU DEGILiM

Yanilmis olmak hi¢ bir zaman ayip dedildir. Atatirk
hayatta iken, onun basarmak istedigi devrim atihim-
larina karsi direnenleri disiincelerinden 6tirl bugiin
kinamak aklimizdan ge¢mez. Bir Rauf Orbay, bir Ka-
zim Karabekir, bir Mehmet Akif, bir Halide Edip top-
lum yapisinda Atatiirk’tn giristigi yenilesme c¢abala-
rini, belki ayri ayn nedenlerle yersiz, zamansiz ya da
gereksiz buluyorlardi. Bunlar disincelerini gizleme-
migler, dalkavukluga sapmamuslar, bir kdseye sinip
oturmamiglar, Atatiirk’e acikca ‘“‘seninle hemfikir de-
giliz!” demislerdir, diyebilmislerdir. Bu itibarla Atatirk-
¢l olmadiklarini saklamayan eski devrin muhalifleri-
ni biz bugiin de saygi ile aniyoruz. Hepsi de mert, soy-
lu, samimi insanlard.. Fikirleri yizinden ¢cok cektik-
leri halde, onlardan kimi, sonralari yanildigini kabul
etmis ve hi¢ bir zorunlugu olmadigi halde, Atatiirk’in
6luminden sonra, bunu gene mertce itiraftan cekin-
memistir.

Fakat Atatirkcllige acikca karsi ¢cikmayan, karsi
cikmadidi icin de Atatirk¢ulik maskesi altinda sinsi
sinsj



glinimiiz yobazlarina ne dersiniz? Olimiinden kisa
bir sure sonra buyk Tarkin

gbze aldiklari deneme ilkin onlan Urkittd. Karsilarin-
da dimdik Atatiirk gencligini bulmuslardi. Atanin 6li- -
slni de yenemeyeceklerini anladilar, édleri koptu, sus
pus oldular. Ama c¢ok partili hayata gecildikten sonra
bunlarin yeni bir taktige basvurduklarini gérmekte ge-
cikmedik. Atatirk’in adina karsi halkin, hem adina,
hem eserine karsi da zinde kuvvetlerin besledigi bag-
hlik duygusunu kiramiyorlar ya o halde Atanin adini
sihirli bir kalkan gibi ellerine alacaklar ve bu halka-
nin ardina siginarak adim-adim hedeflerine dogru yu-
riyecekler.

Bu hedef, Turkiye’'nin ydnini tersine gevirmekti. Ne
demekmis cagdas uygarlik? Ne demekmis vicdan 6z-
girligi? Ne demekmis fikir 6zgurligi? Biz tarihine,
geleneklerine bagl, yizde 99 Miisliman bir millet de-
gil mi idik? Tirkiye Blyik Millet Meclisi acillacad 23
Nisan 1920 giini Hacibayram’da dua eden Atatiirk de-
gil mi idi? Turk genclerine damarlarindaki asil kana
glivenmesini Atatiirk hatirlatmamis miydi? 1924 izmir
iktisat Kongresinde yurdumuzun ancak ézel sektor-
le kalkinacagini Atatirk séylememis miydi? Sonradan
devletciligi ““6zel sermayenin yapamayacagini
yapmak’’ diye tanimlayan gene Atatirk olmamis miy-
d?

Boylece biiylik kahramanin émrii boyunca nefret
ettigi ve bitin glici ile bizi kurtarmaya calistidi dog-
macilidi simdi gericiler onun adina siginarak yeniden
tam anlami ile hortlattilar. Gericiler bu yolda o kadar
ileri gittiler ki bugiin Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesi-
ni isterken bile gézlerimizin icine baka baka “‘Atatirk
sag olsa o da bdyle distinirda!” demekte hic bir sa-
kinca gérmuyorlar.
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Atatirk’un yice adim maskara olmaktan kurtarmak
icin bari biz bu adamlara karsi durmasini bilelim ve
gbgsumiizl gere gere onlara seslenelim: Cagdas uy-
garhda sirt cevirmek Atatlrkcillkse, biz Atatirkci de-
giliz. Hayatta en hakiki mirsit ilim degilse biz Atatirk-
¢l degiliz. Vicdan ve fikir 6zglrliigi dogruyu aramak,
dogruya inanmak, inandigimizi savunmak hakkini bi-
ze vermiyorsa biz Atatlrkci dedgiliz. Ulusal bagimsiziik
baskalarinin uydusu halinde yasamak anlamina ge-
liyor ve halkcilik ilkesi halkin bir mutlu azinlk elinde
cennet vaadleri ile dmri-billah sémurilmesi sayilyor-
sa biz Atatirkci dedgiliz!

Onlara bunu sdyleyelim. Bikmadan, usanmadan
her guin sdyleyelim. Atatirk’le de, Atatlrkcilikle de
hic¢ bir iliskileri olmadigini ispat edene dek séyleye-
lim.

(Cumbhuriyet, 16 Aralik 1965)



BUNLAR HEP BOYLEDIR

Birinci Buyulk Millet Meclisi Uyelerinin yaridan faz-
lasi sarikli, bunlarin da énemli bir kismi yobazdi. Oy-
sa, saltanati bu Meclis yikmis, Cumhuriyeti ve dev-
rimleri basarma olanagini Atatiirk’e bu Meclis sagla-
mistir. Yurdumuzda yeni bir hava estigini gérdikleri
zaman yobazlar birbirleriyle yangircasina Mustafa Ke-
mal’in etedine yapismislar. “Emret, islamiyette hali-
feligin lizumsuzluguna fetvayi biz verelim!” diye yal-
varmislardir. Atatlrk Kur'ani ve ezani Tlrkgeye cevirt-
tigi siralarda bunlardan hi¢ biri kalkip da yapilan isin
dine aykirn oldugunu iddia etmemistir. Bu hal, Atatlrk®
Gn 6liminden sonra da bdylece surip gitmistir.

Fakat, vakta ki profesyonel oy avcilar yurdumuzda
bir baska hava esebilecedini g6z kas isareti ile belli
etmislerdir, yobazlardan her biri bir din micahidi ke-
silmistir. 27 yildir vatandasi dinden imandan yoksun
biraktilar, camileri ahira cevirdiler, Kur'ani Tirkce oku-
mak caiz degildir, diye kiyameti koparanlara vaktiyle
nerede idlklerini sordugunuzda size ters ters bakar-
lar ve agiz dolusu kufir etmekten baska bir yanit ver-
mezlerdi. Siz bir dinsiz, bir kominist, bir ahlaksizdiniz.
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iclerinde bir zaman Atatiirk’e kasideler désenmis
olanlar vardi. Bunlar Atatlirk dénemini bastan basa
kotilemekten cekinmiyorlardi. Ozel hayatinda Mis-
limanlkla ilisigi uzaktan yakindan sezilmeyen kumar-
baz, eroinci, icki ve kadin diiskiinii birtakim adamlar
din dergileri yayinliyor ve ordinaryus profesérler, ede-
biyatcilar imzalariyle bu dergilere din hakkinda bilim-
sel(!) yazilar yaziyorlardi. Laik bir devletin radyosun-
da sabah aksam mevlit okutulmasini tenkit mi ettiniz?
Elbirligi ile size karsi hicuma gegiyorlar, “milletin yiiz-
de doksani boyle istiyor, sen sus!” diyorlardi.

Genc kizlarin kara ¢arsafa sokulmalarindan sika-
yet mi ettiniz? Siz vicdan hdirriyetini baltalayan zarar-
I bir adamdiniz. Yobazlar ylizinden Atatiirk devrim-
lerinin nerede ise tarihe karisacag korkusunu mu
gosterdiniz? Siz bir “devrimbaz’diniz.

Oy avcilarinin emrinde bu profesyonel demagog-
lar bitin ustaliklariyle halki kandirmaya calistyorlar-
di. icinde ufak gercek kirintilari bulunan sézde bilim-
sel {pseudoscientifique) bir ifade glcine dayanarak
ve Bati lkelerindeki donmus, artik zararsiz hale gel-
mis akil disi birtakim gelenekleri de érnek diye gos-
tererek yurdumuzda-ifirikealagin, muskaciigin pro-
pagandasini yapiyorlard..

27 Mayis'tan beri ¢ok sikir Atatlrk’e yeniden ka-
vustuk. Buginku Milli Birlik idaresinin oy pesinde kos-
madigina dair en guicli belge, bitin sbzcilerin dev-
rim ilkeleri Uzerinde hi¢ bir 6diine sapmaya lizum gor-
memeleridir. Deviet Bagkanimiz, Tanri séztinin vatan-
daslar tarafindan anlasilimasi gerektigine inandigini
sOylerken, yarinki politikacilara da iyi bir ders veriyor.
Onlara,
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“Halki kandirmayacaksiniz. Oy toplamak kaygisi ile
sémirgen yobazlan kullanmayacaksiniz. Savasimla-
rinizi, tartismalarinizi fikir planindan ayirmayiniz. Halk,
Tanrinin ne dedigini kendi dili ile anlayacak, ibadeti-
ni de istedigi gibi yapacaktir. Araya kimse girmeye-
cek!” diyor.

$imdi yobazlar yine susmuslardir. Disik iktidar
devrinde 27 yillik zulim ve istibdat rejimini anlata an-
lata bitiremeyen oy avcilari 27 Mayis’tan beri Milli Bir-
lik hayrani kesilmislerdir. Hani Kur'an Tirk¢e okuna-
mazdi? Hani kara ¢arsaf vicdan hirriyeti alameti idi?
Neredesiniz ordinaryus profesdrler? Konussaniza ku-
marbaz mutekidler, eroinci Misiiimanlar ve sarsak din
bilginleri?

Nerede olduklarini ve ne yaptiklarini pek iyi biliyo-
ruz: Bir zamanlar Atatlrk’iun etegine yapisan sarikli-
lar gibi simdi bunlar Milli Birlik Komitesi’'ne yanasma
cabasi icindedirler. Eski inang¢lanni, saglam felsefe-
lerini rafa kaldirmiglardrr. Bir tek kaygilan vardir: Yeni
iktidara yaslanip keyiflerine bakmak, bunun icin de
ilk:n Milli Birlik idarecilerini gecici olmak kararindan
caydirip yerine yerlestirmek ve samimi Atatirkcler-
le bu idarenin arasini agcmak. Milli irade, secim, de-
mokrasi bunlara viz gelir.

Ama bu sefer hava alacaga benzerler.
(Cumbhuriyet, 7 Ekim 1960)
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BU SATIRLAR YARIN BELKI
SUC SAYILACAK

Su dustinceyi on yedi yildir bu késede en az yiz
kez savundugumu soéyleyebilirim:

“Devrim ilkelerini dimdik ayakta tutmaya karar ver-
medigimiz surece cok partili demokratik rejimin yur-
dumuzda yasamasina olanak yoktur.”

Distk iktidardan énce, dusuk iktidar zamaninda ve
27 Mayis’'tan sonra bugiine degin ¢cekinmeksizin sa-
vunabildigim bu disince, yeni Tedbirler Kanunu yu-
rirlige girer girmez artik belki de bir su¢ sayilacak-

tir. Cunkl yasanin ikinci maddesine gore: “‘Turkiye
Cumhuriyeti’'nin, anayasa ile tescil edilmis temel vasfi
olan insan hak ve hirriyetlerine dayanan cok partili
demokratik nizamint s6z, yazi, haber... veya sair va-
sita ve suretlerle zedelemeye veya tehlikeye disirme-
ge matuf olarak kétileyenler veya bu nizamin Tirki-
ye’de ydritilemeyecegi yolunda propaganda yapan-
lar hakkinda, fiilleri daha agir bir cezay! gerektirme-
digi takdirde, birinci maddede yazill cezalar uygula-
nir.”
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Simdi sayin hukuk bilginlerimiz, Bahri Savcr'lar, Mu-
ammer Aksoy’lar, Velidedeoglu’lar, Kubali'lar istedik-
leri kadar dil doksiinler, maddenin acik hikimleri kar-
sisinda yillardan beri rahatca savundugum, fakat ya-
zik ki ne diisik, ne de kalkik hic bir iktidara kabul et-
tiremedigim bir distinceyi bundan bdyle savunabil-
mem bir cesaret meselesi haline gelmektedir.

Rejimi korumak bahanesiyle dyle bir yasa cikaril-
maktadir ki vatandas “‘ben bu rejimi begenmiyorum”
derse suc islemis sayilacaktr. Rejimin sorumunu da
genel olarak hikiumetler tasidigina gére yarin herhal-
de hiikiimeti begenmemek de rejimi yermekle bir tu-
tulacak, Talleyrand’in dedigi gibi, hosa gitmeyen bir
yazarin iki satirlk yazisi ele alindi mi, derhal cezalar
kesilebilecektir.

Bununla beraber deneylerle biliyoruz ki esyanin ta-
biatina aykir kanunlarla bir memlekette huzur sagla-
mak guctur, cok kez olanaksizdir. Sosyal ve ekono-
mik ortami degistirmek ugruna temelli bir gayret har-
camadan, sirf dncelik ve ivedilikle alinan énlemler sa-
yesinde bir memleketin 6zgirlige kavusturulabilecegi
sanilirsa, iste bdyle adami zorla “rejimi begenmemek
suctur ve ben 6zglrim!” diye bagirtmak gibi tuhaf
sonuclara varilir. Mussolini’nin kara gémlekli taburlari
da: '

“Giovinezze della nostra liberta!”’ nakaratini tekrar-
layarak, uygun adim, yillarca bir tir 6zgrligin tirka-
sund ¢cagirip durmadilar mi? Orada da ydrdrlikteki
rejim rejimlerin en iyisi sayiliyor, onu tenkit etmeye kal-
kisanlar agir cezalara carptiriliyordu. Vaktiyle Fasist
italyan ceza kanunundan bizim ceza kanunumuza ak-
tarilan (inlii 141. madde, Mussolini diser diismez ital-
ya'da kaldirildigi halde, 17 yildir agik rejim kosullari-
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na kavustugu sdylenen Tirkiye'de hala uygulanmak-
tadr. ’

Yeni anayasanin i1siginda biz bitiin antidemokra-
tik mevzuatin incelenip elenecegini dusunirken, bun-
lara yenilerinin eklendigini mi gérecektik?

Bununla beraber, on yedi yildir butin olan bitenler
yine de bizim hakl oldugumuzu gésterivor. Yarin ya-
sa su¢ da saysa suraya bir daha yazalim:

Turkiye’yi Bati uygarlidi kosullarina kavusturacak
olan devrim ilkelerine simsiki sarilip da yurdumuzda-
ki sosyal ve ekonomik ortami bir an énce dizeltmeye
koyulmazsak cok partili demokratik rejim bu toprak-
lar Gzerinde hi¢ bir zaman tutunamayacaktir.

(Cumbhuriyet, 4 Mart 1962)
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BILINCLI GUCLER

Adina ister Batilllasmak densin, ister cagdas uygar-
hk dizeyine ulasmak, ister geri kalmishktan kurtul-
mak... Turk ulusu uzun bir suredir kendi gicinin bi-
lincine ermek ve bu giicl geregi gibi degerlendire-
rek daha iyi yasam kosullarini yaratmak sorunu ile kar-
S karsiyadir.

Bu gercegi bugiin icimizde acikca inkar eden kim-
se yok. Sézlerimize bakilirsa evvel Allah hepimiz Ata-
tirkciyuz, halkclyiz, toplumseveriz. En cikarci, en tu-
tucu politikacilar arasindan bile simdiye dek bir teki-
nin ayaga kalkip: ‘‘Hayir arkadaslar, ben Atatirkci de-
@ilim. Ben halka ve topluma karsiyim!”’ dedigi isitil-
mis midir? Elbette isitiimemistir ve bundan bdyle de
isitimeyecektir. Zira, 6lmus olan Atatirk de, glicinin
bilincine heniz ermemis bulunan halk da yurdumu-
zun —birisi eseri ile, 6teki varhdi ile— iki blyik ger-
cegidir.

Bu nedenden 6tlradur ki, Atatirk’e ve halka kars;l ‘
olan politikacilar, tipki Atatlrkci ve halkcilar gibi Ata-
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tlrk’ten yana gorinip, fakat Atattrk’clliga ters yiiz
ederek halki kandirmaya, yani halkin kendi yaratici gu-
ciine kavusmasini énlemeye, hic degilse geciktirme-
ye caba harcamaktadirlar.

Ortada durup duran bir varlik gbzlerden ne denli
gizlenebilir, halk kendi giicinin bilincine ermekten
ne denli alikonabilir, bilinmez. Yalniz su var ki, yarati-
ci toplum gicinin su yazine ¢ikmasini geciktirmek
bakimindan gerici cevrelerce harcanan gayretier de
buglne dek basarili olamamistir denemez!

Ozgiirliik icinde yurdumuzun bir an énce kalkinma-
sini 6zleyenler bu gecikmeye bakarak, yarinimiz i¢in
kaygilanmakta hakldirlar. Hangi yoldan olursa olsun,
yaratici toplum gictini surekli olarak uyusturmak ya
da baski altina tutmak imkansizdir. Isi derecesi giin-
den gtine yikselen hareketli ve dinamik diinya kosul-
lari ortasinda, kapal bir kazan misali, bir késede kendi
basimiza oturabilece@imizi sanmak, sosyolojiyi bir ya-
na birakiniz, en basit fizik kanunlarindan habersiz ol-
mak demektir. Kapagini vaktinde acip da i¢ ve dis IsiI-
lar arasinda bir denge kurmay| beceremezseniz, ka-
zan bir glin mutlaka patlar.

Sosyoloji dilinde bunun adina ihtilal derler; kabini
yirtan yaratici gictin sahlanisidir bu. Bu gli¢c kendi di-
siplinini kuruncaya dek cok aci cekilir, cok degerler
yitirir ve... demokratik 6zgurlikler Gzerine de, Nihat
Erim’in deyimi ile, bir sal, hem de kalin bir sal 6rtildr.

Halkimizi, kendi giiclnin bilincine kavusturmak ug-
runa Atatirkci aydinlar vakit gecirmeksizin, geceyi
glndize katarak calismak zorunda olduklarini unut-
mamalidirlar. Bu yolda kirk yil énce bize énderlik eden
o blyiik adamin eserini yalniz korumak degil, ileriye
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dogru daha da gelistirmek gérevini omuzlarimizda ta-
sidigimizi iyi bilmeliyiz. Sapka devrimini, harf devri-
mini, Medeni Kanun devrimini, egitim birligi devrimi-
ni Atatdrk bir kisim varlikh kimseler rahat yasasin, ¢o-
cuklarini Avrupa’da okutsun, balolarda, kokteyllerde
egdlensin ve sonra ezici halk cogunlugu yobazlar elin-
de kendi gucunin bilincinden yoksun, 6teki dinya ni-
metlerinin hayali ile avunsun diye basarmis degildir,
olamaz.

Yazik ki, devrimlerden kirk yil sonra, bugiin yurdu-
muzun gorintisa, yukariki acik gercegi umursama-
yan aydinlarin sayica bir hayli kabarik bulunduklarini
belirtir niteliktedir.

Halka ulasmak icin hem yobazlarin, hem de bun-
larin sirtindan asmak gerekir.
(Cumhuriyet, 22 Ekim 1966)
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TEMPO

Bugtinlerde neden bilmem 10. Yil Marsi dilimden
dusmuiyor. Sabahtan aksama mirildanip duruyorum.
Mirildandik¢a da gencligimin mutlu dénemini anim-
slyorum.

O yaslarda zaman insana agir bir tempo ile akiyor-
mus gibi gelir. On yilda neler basardigimizin tarkd-
stnl cagirrken gégsiumuz heyecanla kabarrr, ama ya-
pilanlari on yila kolayca sigabilecek olagan seylerden
sayardik. Yirmisini heniz asmis delikanhlar icin on yil
émrin yarisi anlamina gelir deg@il miydi? Bu sire i¢in-
de halifeligi kaldirmisiz, din islerini dinya islerinden
ayirip devleti laiklestirmisiz, medreseleri kapatmis,
_egitim birligini saglamisiz, medeni kanunu yurirlige
koymusuz, kadina esit haklar tanimisiz, yazi ve kilik
kiyafet devrimlerini tamamlamisiz, dil davasina el at-
misiz, neden olmasindi? GCagdas uygarlida bir an én-
ce yetismemizi saglamak lzere bitin engeller orta-
dan kaldirild: saniyorduk.

“Tiurk’e durmak yarasmaz, Turk 6nde, Tirk ileri’’
diyorduk.
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Ekonomi alaninda da cesaretli atilimlara girismis-
tik. Sekerimizi, dokumamizi, cimentomuzu, k&dgidimizi
"kendimiz Uretmeye baslamistik.

Anayurdu dort bastan demir aglarla 6rmus, salta-
nattan miras kalan dis borclarimizi temizlemis, uste-
lik yabanci sirketlerin timini parasini 6deyerek ka-
mulastirmistik.

Bu hizh tempo Atatlrk’in 6limine dek bdyle sir-
dii gitti. Sonra nedense bir duraladik. ikinci Cihan Sa-
vas!’'nin bitimiyle de bitin bitin yolumuzu sasirir ol-
duk. Sanki nefesimiz kesildi. Bugiin Cumhuriyetin bi-
rinci on yii Gzerinden dort on yil daha gecmek uze-
re, 1973’te rejimin ellinci yiini kutlayacagiz.

Ayni coskun heyecani, nefsimize karsi ayni giveni
duyabiliyor muyuz simdi?

Butin dinya milletlerinin hizi gittikce artan bir tem-
po ile kalkinma, ilerleme yarisina katildig bir sirada
biz ne yapiyoruz? '

Hic bir sey yapmiyoruz demeye dilim varmiyor, ama
etrafimiza séyle bir géz attgimizda, kalkinma hizimi-
zin Yeniceri ylriyldsia misali, iki adim ileri bir adim
geri, agir aksak bir tempodan ayirdedilemeyecegi de
bir gercektir.

Hizla artan bir seyimiz varsa o da nifusumuz. Ev-
vel Allah bu alanda en dnlerde gidiyoruz. Az gelis-
misligin baslica belirtilerinden biri sayllan bu durmak-
sizin cogals, kalkinmamizi ayrica kdstekleyip belimi-
zi bikdyor.

Ama hi¢ kuskumuz olmasin, bizi etegimizden ce-
ken, yolumuzdan alikoyan en buyuk engel, nasilsa igi-
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ne daldigimiz bozuk diizende rahata kavustugunu bil-
digimiz, ¢irkin politikacilarla onlarin degnekgisi bir ki-
sim sermaye cevreleridir. Atatlrk’iin on yilda basar-
dig1 devrimleri oy avciligi ugruna ceyrek yuzyildir yik-
maya calisanlar bunlardir.

Diizen bozuklugundan sikayet edildigi zaman pur
hiddet ayaga kalkanlar bunlardir. Reformlardan s6z
edildiginde ‘‘vay komdinist!” diye yerinden si¢grayan-,
lar bunlardir. ‘

Bunlar yola getiriimedik¢ce bu millete derlenip to-
parlanma, yitirdigi hizlh ilerleme temposuna ulasma
olanagd bulunmayacaktir.

(Yeni Ortam [Dergi], 15 Kasim 1971)
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YENI YILIN ESIGINDE

Atatirk “Ne mutlu Tirkim diyene!” sézleriyle bi-
ten Cumhuriyetin onuncu yil nutkunda, cagdas uy-
garlik diizeyine mutlaka ulasmamiz geregi Ustiinde
6nemle durmus, bu geredi milletce yerine getirece-
gimize dair besledigi inanci yiiksek sesle haykirmis-
ti.

Cumhuriyetin 10. yill 1933 ekiminde kutlanmistir. Biz
ise bu gece saat yirmi dérdi vurdugu zaman 1963’ln
ilk dakikasini 6pucikler arasinda kutlayacagiz. Teyp-
lerde sakiayip her On Kasim'da bir kez radyolardan
dinledigimiz o sdylevini Atatiirk sdyleyeli demek ne--
rede ise otuz yil olacak: Bu otuz yil icinde cagdas uy-
garlk diizeyi oldugu yerde mihli kalsa idi biz acaba
simdiye degin ona yetisebilir mi idik? Atatiirk o diize-
yin yerinde saymayacagini elbette biliyor, buna rag-
men onu bir glin mutlaka yakalayacagimiza inandi-
gini séyliyordu.

Otuz yil boyunca cagdas uygarlik diizeyinin bilim
ve teknik alaninda vardig asamalara séyle bir géz at-
mak akillar durdurur. Lindberg bir hamlede Atlantigi
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gectigi zaman bu bir mucize sayilmisti. Bugiin per-
vanesiz dev ucaklarla New York'tan Paris’e viskisini
yudumlayarak alti saatte variveren yolcular lindberg'i
belki bir tarih dncesi kahramam kadar kendilerine
uzak buluyorlardir. Atom enerjisinin endlstriye uygu-
lanmasi sonunda petrol nerede ise modasi ge¢cmis
bir fakir fukara yakiti haline diisecektir. icinde adam
bulunan uzay gemilerinin ylzlerce kilometre ylksek-
likten diinya cevresini bir buguk saatte dolanmalari
artik “umur-u adiye”’den olmustur. Insan zekasi sim-
di gezegenlerin sirrini ¢ézebilecek bir duruma gelmis-
tir. Gecenlerde Venis’e yoneltilen Mariner-Il adinda-
ki uzay araci elli yedi milyon kilometrelik bir mesafe-
den diinyamiza isaretler gdndermis, bu isaretler yer-
ylzunde rahathkla alinmus, ilk yorumlara da baslan-
mistir. Bizim kusaklar degilse bile, bizden sonraki
kusaklar yer cekimi disinda degisik bir hayatin ma-
cerasini herhalde tadacaklardir. Bugiin Lindberg’ler,
Coste’lar bize gére ne denli uzakta kaldilarsa, yarin
da Glenn’ler, Gagarin’ler cocuklarimizin géziinde o
denli uzak kalacaklardirr.

Bilim ve teknik alaninda atilan bu dev adimlar, sos-
yal ve ekonomik alanda da derin ve olumlu yankilara
yo! aciyor. Bati memleketlerinde gecim standard yil-
dan yila, adeta gbzle gérilircesine yiikseliyor. Mad-
di refah ve kiltir kosullarindaki gelismeler cagdas uy-
garhk diizeyini basdénduriici bir hizla yukarilara dog-
ru cekiyor. Bir zamanlar ekonomik sefaleti yenmeye
calisan ileri milletler bu davay coktan c6zmusler, sim-
di baslica hastaliklarla savasarak insan émrini uzat-
ma yoluna girmislerdir. Otuz yil 6nce ortalama elli yIl
yasadid! hesaplanan bir Batili bugiin hayata gézleri-
ni acarken éninde yetmis yillik bir yasama sansi ile
kargilasmaktadir.
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Cagdas uygaridin bu gbéz kamastirici atilimlari

6éninde bizim durumumuz hic de umut verir gibi gé-
ranmiyor.

Atatirk’in onuncu Cumhuriyet yildénimiinde miij-
deledigi parlak ufuklardan yazik ki heniiz ¢cok uzak-
lardayiz. Ackk rejim ve demokrasi laklakiyati arasin-
da, on yedi yildir, geri ve kapali bir Dogu toplumunun
yazyillar boyunca bizi karanlikta birakan aglarina ye-
niden takilmisizdrr. insan arada bir disiniyor da:

‘—~ Acaba Atatiirk aldandi mi?”’ diye kendi kendine
soruyor.

Hani cagdas milletlere yetisecektik? Hani Atatirk
bundan siiphe etmedigini bize temin etmisti?

Fakat elimizi sakagimiza dayayip da benligimizi yok-
ladigimiz zaman aldananin ileri goérisli blyik Ata-
turk dedil, onun eserini ondan sonra korumak ve yu-
ritmekten sorumlu zayif, Tanzimat zihniyetli, sekilci
politikacilar oldugunu her defasinda goriyor ve ka-
bul ediyoruz.

Atatirk, cagdas uygarliga mutlaka yetisecegimizi
sOylerken, devrim yillarinda yirirliige koydugu ilke-
lere bir guin yakin arkadaslan tarafindan yan cizile-
cegdini, oy avciligi ugruna o ilkelerden karsilikh taviz-
ler verilecegini elbette disinemezdi.

Ne diyelim, 1963 yili gercek Atatircilerin giclni
arttirsin!
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Onuncu yil nutkundan otuz yi sonra da olsa, Tiirk
milletinin mutlulugu, yalniz ve yalniz Atatirk ilkeleri-
nin utkusuna baghdir.

(Cumhuriyet, 31 Aralik 1962)

25



ANLAYAN BUNU BILIR

Politikada medeniyetciligi, ilericiligi sémirmek glc-
tir. Cumhuriyet ve Atatirk ilkelerine badliigindan séz
eden, bu sayede cikarini saglamak isteyen adamin fo-
vasi da, boyasi da kisa zamanda belli olur. Ciinkii ile-
riciler genel olarak aydin kisilerdir. Gercekten mede-
niyetcileri sahtelerinden ayirt etmesini bilirler ve ikin-
cilere ylz vermezler. Bu itibarla kurnaz demagogla-
ra Atatlrkclikte pek is yoktur. Bir siure cevrelerini al-
databilseler de dnlinde sonunda ne mal olduklarinin
meydana cikacagindan korkarlar.

Gericiligi somirmek ise, hitap edilen kitle saf ve bil-
gisiz oldugundan, ¢cok daha rahat, cok daha kolay-
dir. Yobazlar halkimizin okumasini neden istemezler?
Latin harflerine, an Turkceye, laiklige ve bitin dev-
rimlere neden dismandirlar? Neden s6z ve yazi hir-
riyetlerine karsidirlar? Vicdan hurriyeti, disince hir-
riyeti dendi mi neden birtakim mantik oyunlarina kal-
karak cogunlugun azinhidi kayitsiz sartsiz ezebilece-
di gibi demokrasiye ylizde ytiiz aykin glling bir tezle
ortaya cikarlar?
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Bitin bu neden’lerin nedenini biliyoruz. Cinki s6-
mirgen yobazin dayandidi kitle yeter derecede aydin-
latiimamistir; olaylari kendi kafasiyle elestirip bir yar-
glya varmak guciinden yoksundur.

Bu kosullar boylece slrip gittigi sirece somurgen
yobazin keyfi yerindedir. O, iktidara kim gelirse gel-
sin, bir kolayini bulup ona siginacak ve *‘yurt sevgi-
si”, “millet sevgisi” gibi kutsal duygulari kendine si-
per ederek isini yiriitecektir. iktidar kizdirmamak, on-
dan yana gériinip, sinsice bildigini okumak, yobazin
baslica kaygisidir. Atatiirk imis, inéni imis, Bayar imis,
memleket ilerliyormus, geriliyormus, bunlar yobaza viz
gelir. Atatiirk déneminde koministlerle dostluk kurar,
indnl devrinde nazizmin bas éviicisi olur, cok par-
tili hayata gecildigi sira CHP’den adayligini koyar. Ba-
yar zamaninda Menderes'in yardak¢iligini yapar. Bi-
tiin baski kanunlarini alkislar, meshur tahkikat komis-
yonuna gonlli olarak basvurup basin ve Universite
mensuplan hakkinda “komunisttir!” diye iftiralar sa-
vurur. Amaci, géze girmek, dnemli kisi olmak, masum
insanlarin sirtindan kendi ¢cikarini saglamaya devam
etmektir.

Fakat bu caba bosuna dedgildir. Ciinkid sémirgen
yobazin bir baska kaygisi da ne mal oldugunu bilen-
lere karsi tuzaklar hazirlayip onlardan kurtulmaktr.
SOémurdigi saf insanlardan korkusu olmasa da iyi ni-
yetli bir iktidarin bir giin bu duruma tahammiil ede-
meyecedini disunr.

Bunun icin de komdnist tehlikesini bir kalkan gibi
kullanarak éniine ¢ikana rasgele saldirir. Yurdumu-
zu sefaletten, vatandasi bilgisizlikten kurtarmak, ha-
yat seviyelerini yikseltmek ugruna nefes tiketen, yani
komiinizm tehlikesini en rasyonel bir sekilde gercek-
ten 6nlemek isteyen aydinlara leke siirmeye calismak, .
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sémirgen yobazin her zaman kullandidi bir yéntem-
dir.

Bu ydntemin de komiinist ydbntemleri arasinda yer

aldigini bu isten anlayanlar iyi bilirler.
(Cumbhuriyet, 30 Temmuz 1960)
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YiRMi BES YILI
KECIBOYNUZU S8l YEDIK

Cok partili hayata gectigimiz glinden beri sagdu-
yulu aydinlarimizin baslca kaygtsi devrim ilkelerini ko-
rumak amaci (zerinde toplanmisti. Bunlar “dikkatli
olahm, sakin Atatlrk devrimlerinden taviz vermeye-
lim!” diye bastakileri uyarmaya calisiyorlardi. Giink-
ri uygarlik kosullarina sirt ceviren bir toplumda de-
mokratik bir ortamin hi¢c bir sekilde yaratiimayacag-
ni biliyorlardi. Elverisli bir ortam bulunmayan yerde
ise “hirriyet icinde kalkinma” Uilklsi bir hayal olmak-
tan bir adm 6teye gecemezdi.

Sagduyulu aydinlarimiz s6z dinletemediler. Oy hir-
st ile gozleri kararan politikacilar arasindan onlara ku-
lak asan ¢tkmadi. Atatirk devrimleri kirpildikca kirpildi
ve yurdumuzu Bati uygarligina ulastiracak olan kosul-
lar, sonunda gercekten kusa benzetildi. Demokratik
ortam kurulamayinca da ortada dengesiz, kararsiz,
tehlikeli bir durum belirdi. Bu durum béylece sirip
gidemezdi. Tirkiye Cumbhuriyeti, ya Atatiirk’in ema-
netine sarlip kendine yeni bir cekidiizen verecek ya
da geriligin dondurulmus kaliplar icinde kendi kade-
riile basbasa kalacakti. 27 Mayis hareketi, birinci ih-
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timalin gerceklesecedini mijdeleyen bir belge yeri-
ne gecti. Sagduyulu aydinlar sevindiler. Yillarca su-
ren bir bocalamadan sonra millet devrim ilkelerine ni-
hayet yeniden kavusacakti. Uygarlik kosullari artik bir
daha yerinden sdkilememecesine yurdumuzda yi-
rarlige konacakti.

Ne yazik ki umutlar bosa c¢ikti. 27 Mayis’in lzerin-
den henlz iki yil gecmeden bugiin yine o eski den-
gesiz, kararsiz ve tehlikeli durumla karsi karsiyayiz.
Devrim ilkeleri yine kagit izerinde. Olumlu calisma-
lar yerine politika alani yine kisir calismalarin guril-
tisa ile inlemekte. Ortada saglam, glvenilir bir de-
mokratik ortam yok. Clnki o ortami yasatacak olan
uygarlk kosullarini biz diin oldugu gibi bugiin de be-
nimsememisiz.

Ve sagduyulu aydinlar, dil aiskanlid ile hala “Ata-
tlrk, Atatirk!” diye sorumlulara 6gat vermeye calisi-
yorlar.

Rica ederim, hangi Atatirk baylar?

Atatirk, tarihimizin belli bir ¢caginin yetistirdigi bir
kahramandir, bir biiylik adamdir. Oleli nerede ise cey-
rek ylzyil oluyor. Gericilerin devrim diye bugtin nef-
ret ettikleri yeniliklerden blytik bir kismi ancak o za-
manki toplum kesullarimiza gére bir ilerilik anlami ta-
simak gerekir. Bunlar gésteris olsun ya da hosa git-
sin, gitmesin diye degil, Turk toplumunu ¢cagdas uy-
garlk dizeyine en kisa yoldan ulastirmak, Tirk
milletini geri kalmis, yan sémirge durumundan kur-
tarmak amaci ile géze alinmistir. Atatiirk devriminin
Ozeti nedir dersek, bu soruyu ‘‘dogmalarla yonetilen
bir millet oimaktan ¢ikacagiz, akil yolu ile kendini yo-
neten bir millet olacagiz!”’ diye cevaplandirabiliriz.
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Hani ya, o hale gelebildik mi?

Aradan ceyrek yizyil gecmis, biz bugiin hala de-
mokratik dizenin islemek s6yle dursun, kurulus gay-
retleri icinde yerimizde sayiyoruz. Cikarimiz ugruna
her birimiz bir dogmaya sariimis ha babam ha ¢eki-
siyoruz. Bu gidisle, her tirli dogmatizme karsi d6mri
boyunca savasmis Atatlrk’d bile dogmalastirip bira-
kacagiz.

Ne var ki, alem oldugu yerde durmuyor. Dinyanin
ve o dinya icinde milletimizin bugiinki sosyal ve eko-
nomik sorunlari bundan yirmi bes otuz yl éncesine
kiyasla daha cetin ve degisiktir. Atatiirk devrimlerini

_simdiye kadar yerli yerine oturtabilse idik, bunlar ¢o-
ziimlemekte belki biiylk él¢lide gicliklere ugramaz-
dik.

Oysa, keciboynuzu gibi ¢cignedigimiz yirmi bes yi-
lin ardindan biz hala “Ah, Atatirk!” diye sayikliyoruz.
Onu simdi bulsak, arada bosuna yitirdigimiz ceyrek
ylzyill nasil kapatacagiz?

(Cumhuriyet, 19 Nisan 1962)
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GERGEKLERE YAN GiZME
SANATI

Bilimin aydinlattg yoldan yirimeye aldinis etme-
digi slrece politika bizde yapici olmak niteligini hi¢
bir zaman kazanamayacaktir. Ormancilarimizla yap-
tigim son konusmada bu gercegi bir daha ve i¢im siz-
layarak yakindan gérdim. Ormansiz bir yurdun, lze-
rinde yasayan insanlari gittikce barindiramaz hale ge-
lecegini bilim yillardan beri haykirip duruyor. Yine bi-
lim ormanin baslica G¢ dismani olan kegciye, baltaya
ve yangina karsi gerekli tedbirler alinmadik¢a yurdu-
muzu c¢éllesmekten kurtaramayacadimizi soyllyor.
Gerekli tedbirlerin neler olabilecegini de bir bir anla-
tiyor. Gel gelelim, bizim “idare-i maslahatc¢i” politika-
cilarimiz, bitiin séylenenleri en az séyleyenler kadar
bildikleri, yani bilimin aydinlattigi yolu pekala gérdiik-
leri halde daima karanlk yan sokaklarda dolasmak-
tan bir tlrli kendilerini alamiyorlar. Halki aydinliga
cekmek icin, kiiglk de olsa, bir gayret harcayacakiar
mi? Iste bu gayretin rizikosuna katlanamiyor bizim po-
litikacilar.

Ornegin su utanc verici * 2¢i sorununu ele alalim.
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Bilim diyor ki: Keci olan yerde orman yetismez. Bi-
tin uygar milletler bu gercegi kavramislar, topraklar
Gzerindeki keci sirdilerini yok etmislerdir. Bugin yer-
yizinde kirk alti milyon kegi kalristr. Bunun yirmi
alti milyonu Turkiye'dedir. Geri kalanini Pakistan'la Af-
ganistan paylasmaktadir. Biz, dinya keci varh@inin ya-
ridan fazlasini beslemekle yiiz kizartici bir rekor tasi-
yoruz. Bozkirda yasayabilen tiftik siruleri bir yana, or-
manlarimizi kemiren dag kecilerinin mutiaka kékini
kazimaliyiz. Bunu yapmak i¢in suri sahiplerini mah-
vetmek, hatta onlarin ¢ikarina dokunmak zorunda da
degiliz. Birtakim vatandastar keci edinmeye heves-
lendiren neden, bu hayvanin gérinirde masrafsiz olu-
sudur. Evet, sliri sahipleri gercekten hi¢ bir bakim ve
besleme masrafi édemeksizin bu hayvanin et, st, kil
ve deri gibi cesitli Grinlerinden yararlanirlar. Fakat yur-
dumuzun yesilliklerini kemirerek beslenen keci suri-
lerinin milli servetimize yukledikleri yilik zarar bir bu-
cuk milyar lira olarak hesaplanmaktadir. Oysa, top-
raklarimizda yasayan yirmi alti milyon kecinin bugin-
ki rayicle gercek degeri bir milyar liray1 pek asma-
maktadrr. Bylesine haksiz, verimsiz ve mantik digi bir
duruma simdiye degin engel olunmamasi hayrettir. Bi-
lim hikimete tavsiye ediyor: Kecilerden alinan hay-
van vergisini arttiriniz. Stirlisiini orman boélgesine sa-
lan keci sahiplerine agir para cezalari kesiniz. Boyle-
ce keci beslemek zahmetsiz ve enteresan bir is ol-
maktan c¢iksin. Ondan sonra, kademeli bir program-
la yurdumuzdaki kegileri rayic bedeli ile satin alip
bunlan yenmek (zere komsu memileketlere satiniz.
Boylece az bir masrafla hem bir keci afetinden kur-
tulur, hem de slri sahibi vatandaslar ellerine gegcen
para ile kendilerine ve memilekete daha yararl Gre-
tim alanlarina yénelmek olanagina kavusurlar.

Bilim, Turkiyemizin yakit problemine de aydinlatici
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1SIginI, uzun bir stiredir, durmaksizin serpiyor... Kul-

“landigimiz yakit maddesinin hemen yarisi odundur.
Memleketimizde her yil 22 milyon kisur metrekip
odun yakiimaktadir. Ormanlarimizin buginki verim
glcu ise ancak dokuz bucuk milyon metrekiptir. De-
mek ki gizli ve usulsiiz yollardan Turkiye’de her yil on
Gc bucuk milyon metrekiip kadar kesim yapilmakta-
dir. Bunun daha ziyade orman igi kdylerindeki isitma
araclarinin ilkelliginden meydana geldidi anlasilimis-
ti. Orman iginde ve orman yakinlarinda yasayan 9 mil-
yon vatandasimiz odun maddesini bdylesine israf
ederken ormansiz bélgelerde yasayan vatandaslari-
miz da yilda 14 milyon ton tezek kullanmak suretiyle
bir yandan kendi sagligini tehlikeye koymakta, 6te yan-
dan da topragini yoksullastrmaktadir. Her yil yakit ola-
rak kullanlan 14 milyon ton tezek, yapilan he-
saplara gore Trkiye’deki yakit sarfiyatinin yiizde kirk
Ucunl teskil etmektedir. 14 milyon ton tezek ise 56
milyon ton yas guibre demektir. Bu gtibre tarlalarimi-
za verilmis olsa, yillik ihtiyacimizi karsiladiktan bas-
ka disariya bes yiiz bin ton bugday satacak bir duru-
ma gelebilecegizdir. Su halde her seyden 6nce teze-
gin bir yakit maddesi halinde kullaniimasini 6nlemek,
bunu yurdumuzda fazlasiyle bulunan linyitle degis-
tirmek, sonra da orman ici bélgelerinde kullanilan pi-
sirme ve isitma araglarini (soba, ocak, mangal vesai-
re...) daha rasyonel ve ekonomik bir hale getirmek zo-
rundayiz.

Bunlan ben s@ylemiyorum, meslegini iyi bilen ve
ylrekten seven ormanci aydin vatandas soyluyor.
Onun yaptidi da bilim 1siginda birtakim kac¢inilmaz ge-
reklilikleri 6nimuze sermek. Fakat butin bunlar ka-
ranliklar icinde bocalamayi marifet sanan bizim inat-
¢l politikaciya nasil anlatmali? Daha dogrusu, peka-
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la anladig, bildigi ve gérdgi isikh yola bizim politi-
kaciyi nasil yoneltmeli?

Acaba bunun yanitini verecek bir bilim dali var mi

yerylzinde?
(Cumhuriyet, 7 Agustos 1962)
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HANGI YONTEM

Ekonomi piyasamizda hiikim suren durgunluga
karsilik fikir piyasamizda oldukga bir hareket géze car-
piyor. Her giin yeni yeni tezlerin ortaya atildigini, mem-
leket kaderi ile ilgili ¢esitli kuramlarin vatandasa su-
nuldugunu goriyoruz. Kisa yoldan nasil kalkinabili-
riz? Sosyal adalet sartlarini nasil gergeklestirmeliyiz?
Hukuk esitligi mi 6nce gelir, yoksa ekonomik esitlik
mi? ikincisi saglanamazsa birincinin degeri olur mu?
Halkin maddi refahi ugruna ¢aba harcarken sinif zit-
lagmalarini ne yoldan &énleyebiliriz? Toprak agalarinin
yoksul ciftciyi, patronlarin iscileri sémirmesini hangi
yontemle durdurabiliriz?

Uzun yillar boyunca bizde tartisiimasi yasak edil-
digi icin kimi okurlara yeni ve cesaretli gibi gériinen
bu diisiincelerin basinimizda s6z konusu olmasi, bir
bakima iyi bir isarettir. Bati milletlerinin 6teden beri
cézmeye calistigi, kismen de yoluna koydugu dava-
lari derinligine ve genisligine ele almamiz zamani ni-
hayet coktan gelmis olmalidi. Demokrasi dedigimiz
rejim, elbette vicdan hirriyetinin on sekizinci ylzyil-

36



dan kalma sinirlar Gzerinde bos ve anlamsiz ¢ekis-
melerden glc alacak dedildi. Ne yazik ki cok partili
hayatin onbes yilini biz buna benzer verimsiz bogus-
malarla gecirdik. Hurriyet dedik, hirriyeti bogduk; Ata-
turk dedik, Ata’yr inkar ettik; liberalizm dedik, 6zel te-
sebblisi bir kdseye ittik; devletcilik dedik yoksul hal-
ki soyduk sogana cevirdik; gériilmemis kalkinma de-
dik, yolsuzluklara ve kanunsuzluklara ardina degin ka-
pilarimizi agarak gelisigtizel isler yaptik.

$imdi bitin o karanlik déneme bir son verirken
bundan bdyle tutmamiz gereken yolu serbestce aras-
tirmamizi yadirgamamali, hatta buna sevinmeliyizdir.
Ancak, bu konuda beni diisiindiiren bir nokta var. ileri
"geri tezler arasinda tartisiyoruz derken bu sefer de
yolumuzu sasirip bir yeni cilkmaza sapmamizdan kor-
kuyorum. Bunu 6nlemek icin su sorunun cevabini bir
an 6nce bulmaliyizdir: evet bir an 6énce kalkinmak;
evet, sosyal adalet; evet ekonomik esitlik! Fakat han-
gi yontemle? Halkimizi refaha kavusturmak, yurdumu-
zu i¢inde bulundugu gerilik kosullarindan kurtarmak
isterken bunu Bati yontemleriyle mi, Dogu yéntemle-
riyle mi basaracagiz? Yani, tutacagimiz yol ve giide-
ce@imiz sosyal ve ekonomik politika, 6rnegin Yuna-
nistan’inkine mi, yoksa Misir’’nkine mi benzemelidir?

Bu soruya demagojik bir egilimle “Ne ona, ne 6te-
kine! Biz bize benzeriz” gibi kestirmece bir cevap ve-
rilebilir. Fakat, ne denirse densin, bdyle bir cevap bi-
ylk davamizi kestirip atacak, onu ¢ézecek bir glcte
olamaz. Oysa, bizim gibi birbirine zit iki ideolojinin
kavsak noktasinda yasayan bir millet icin yukariki so-
ru pek énemlidir ve buna mutlaka acik bir cevap bul-

37



mak gerekir. Bugiin yeryiziinde halkinin refahini 6z-
lemeyen bir devlet artik kalmamis gibidir. Peron da,
Sigman Rhee de, Batista da, Nuri Sait de, siphesiz
Menderes de idareleri altindaki halkin yagsama dlize-
yini yikseltmek istiyorlardi. Bugiin Hrucof da, Tito da,
Fidel Castro ve Nasir da ayni amaci giitmektedirler.
Beri yanda 6zgur devletler de kendi halklarinin daha
dstin, daha rahat hayat sartlarina ulasmasi icin el-
bette hic bir gayreti esirgemiyorlar.

Fakat arada cok biylk bir yontem ayrnihdi var; te-
mel hirriyetlerin ve insan haklarinin cercevesi icinde
kalkinmak ya da temel hirriyetleri ve insan haklarini
su veya bu sekilde kisarak kalkinmak.

Bizim yerimiz, birinci yéntemi benimseyen millet-
ler arasindadir. Bunu kafamiza iyice yerlestirmeli, hi¢
unutmamalyizdir. Atatirk devriminin felsefesi, bizi bu
yonteme ylrekten baglayacak bir niteliktedir. 27 Ma-
yis devriminin hareket noktasi da o ydénteme sirt ce-
viren ve sirt cevirdidi icin de memleketi felakete si-
rikleyen kot bir yonetime karsidir. En glcli Batih
devletlere karsi Turk bagimsizig@ini kuran Atatirk,
eger istese idi Nasir'in basvurdugu demagoijik ve aca-
yip Dogu yéntemlerini daha ilk ginden benimser ve
genel kalkinma ve esitlik parolasi altinda 6zel teseb-
biise karsi acikca cephe alir, devletciligin sinirlarini ciz-
meye lizum gérmezdi. Atatirk temel hirriyetlere, in-
san haklarina inandidi ve gercek milli yikselisin an-
cak dyle bir rejim sayesinde mimkiin olacagini bildi-
gi icindir ki, o rejimin hazirlik kosulu olan devrimlere
giristi. '
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Bu gercedi boylece kabul ettikten sonra, cesitli ku-
rumlar Gzerinde artik diledigimiz gibi tartisabiliriz.
(Cumhuriyet, 4 Ekim 1960)
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SAKA DEGIL

Bir yazar icin en degerli armagan bence okurlarin-
dan aldid takdir mektuplaridir. Yurt sorunlan dzerin-
de savundugumuz disiincelerin ta Erzincan’a, Van'a
kadar olumlu yankilar uyandirdigim gérmek, bircok
yureklerin sizinki ile beraber ¢arptigini duymak tadi-
na doyulmaz bir zevk verir yazara. Bu tesvik edici di-
suince birligi agir basmasa, yasadigimiz sartlar altin-
da samimi gazetecilerin meslede devam edebilme-
leri, imkansiz degilse bile herhalde daha ¢ok gii¢ olur-
du saniyorum. '

Bugline dek ben de bu mutlu yazarlar arasinda
idim. Gerci, herkese oldugu gibi arada bir bana da
sepetlik imzasiz yerici mektuplar gelmez degildi. Fa-
kat 6zIi takdir yazilarina oranla bunlarin sayisi pek
az olurdu. Gogu Atatiirk ve devrim diismani birtakim
o6rimcek kafalilarin karaladigi bu satirlar bende da-
ha ziyade cesaret arttirici bir etki yapardi.

‘Hayatimda ikinci defa olarak Atatiirk¢i ve devrim-
ci bildigim okurlarimdan biiylk o6l¢lde elestiri, hatta
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yerme mektuplar aliyorum. Birincisi 1940 yilinda yur-
dumuzu savas disi birakmak amaci ile yazdigim
“Realite” yazisi Gzerine olmustu. Ben irkci, Turanci,
ya da fagist egilimli bir adam degildim. Sadece yur-
dumuzu Ikinci Diinya bogusmasina siriikleyecek bir
seriivene atimamizi 6nlemek istiyordum ve bunun
mimkin olduguna inaniyordum. Okurlarimin ¢ogu
ben, yanlis anladilar ya da hic anlamadilar. Bana “‘irk-
cisin, fasistsin!”’ dediler. Hatta *Almanlardan para al-
din da ondan bdyle yaziyorsun!” dediler. Hikimet ga-
zeteyi kapatti, aylarca iziintl icinde yasadim. Gori-
sumde ne kadar hakl oldugum sonralar anlasildi. Na-
zi Almanyasina satasmamamiz lizumunu éne sirdi-
gum icin gazeteyi kapatan o zamanki “hikimet,
aradan bir sire gecince benim tavsiyemi kat kat asa-
rak Nazi Almanyasi ile dostluk pakti imzalamaya ka-
dar vard.

ikinci elestiri ve yerme hiicumlarina da basinla il-
gili su son kanuniar karsisindaki tutumumdan &tiri
ugradim. Telgraflar, mektuplar aliyorum. Fikir isgisi-
nin nakkini yiyen, sosyal adaleti hice sayan bir sémr-
gen patron gibi gésteriimek isteniyorum. Simdiye de-
gin bana ylrekten inandiklarini sdyleyen kimi okurla-
nm ‘“‘vay sen de mi Britis” diye aci sitemler yagdiri-
yorlar. Evvelki aksam bir basin toplantisi yapan icis-
leri Bakani Sayin Kiziloglu, ¢ikan kanunlarin hi¢ bir
sekilde degistiriimeyecegini, bunlarin biitin diinyada
cok iyi karsilandigini gazetecilere soyledi.

Bizde kanunlar belli ilkelere gore degil de duygu-
lara gére hazirlandigi icin bunlarin yakinda gézden
gecirilip aksakliklarin dizeltilecegini ben de sanmi-
yorum. Fakat, hiir diinya basininin kanunlari iyi kar-
siladigina dair Sayin igisleri Bakani'na herhalde yan-
hs bilgi verilmis olmalidr. Bu konu ile ilgili olarak kendi
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gOrisini dog@rulayan bir gazete kupiriini bana gén-
derebilirse kendisine sonsuz tesekkdirlerimi burada
acikca sunmaya hazirim.

Simdi okurlanima dénidyorum: Ben fikir iscisinin
hakkina g6z diken bir adam degilim ve hi¢ bir zaman
olmadim. Sosyal adaleti hice saymak sdyle dursun,
o adaleti gerceklestirmek ugruna ¢aba harcayanlar-
dan biriyim. Emegi ile gecinen bitlin vatandaslarin
glvenligini saglanmis goérmek baslica kaygimdir.

Bu glvenlige nasil varilacad konusunda bugin
dinya ana cizgileriyle ikiye ayrniimigtir: Bir yanda te-
mel haklara ve hirriyetlere baglanan hir milletler, 6te
yanda bu haklari derece derece kisan otoriter, ya da
totaliter rejimler. Ben, bu sonuncularin bireyleri mut-
lulu@a ve diinyayl huzura kavusturacaklarina inanmi-
yorum. Basinla ilgili son kanunlari ayri ayn ele alma-
mak gerekir. Bunlan bir bitiin olarak inceledigimiz za-
man tek tarafli yargilar tasidiklarini gérmezlik edeme-
yiz. Devlet, sendikal hirriyetlerden yoksun bulunan
fikir iscilerine, bircok ileri memleketlerde bilinmeyen
menfaatler saglamis, bunun bitiin ylikini dogrudan
dogruya gazete sahiplerine ylklemis, sonra da bir ku-
rul aracihdi ile bu sonuncularin yasama olanaklarini
kendi denetimi altina almistir.

Hur diinyanin neresine giderseniz gidiniz, hangi ba-
sin uzmani ile, hangi is hukuku profeséri ile konu-
sursaniz konusunuz, cikarilan yasalarin ancak gu-
dimli bir basin rejimine basamak sayilabilecegini 6g-
reneceksinizdir. Bunu bdylece sdyliyorum diye ben
nasil sosyal givenlik diismani ya da sémurgen pat-
ron yerine konabilirim. Sosyal givenligin ilk kosulu in-
sanin politik ve ekonomik her tirli baskilardan koru-
nabilmesidir. Oysa kanunun fikir isgisine sagladigi
haklar, ilan ve reklam kurumu ortada durduguna goé-
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re, tamamiyle havada kalmaya mahkdmdur. Gecen
gln de burada yazdigim gibi kimi totaliter rejimler bu
haklarin daha alasini fikir iscilerine bagislamakla 6vi-
nirlerdi. Ama patronu ile isgisi ile basin hurriyetinin
degerini bilen gazeteciler o rejimlere ayak uydurama-
dilar. Ya susup oturdular, ya da disari kagtilar, surin-
diler.

Distncelerimde yanildigimi gérmek beni ne kadar
cok sevindirirdi. Ama hic sanmiyorum. Tek tarafli hi-
kimler degistiriimedigi takdirde bir giin okurlarim adi-
mi mutlaka tzuntd ile hatirlayacaklar, fakat cok muh-
temeldir ki beni artik karsilarinda bulamayacaklardir.

(Cumhuriyet, 18 Ocak 1961)
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INTERMEZZO

Gegenlerde biri ““Bu hal béyle:siriip-giderse rejimi
kurtaramayaca@iz!” diyordu. Kendi kendime: Hangi
rejimi? diye disindim. Bir seyi kurtarabilmek icin,
ilkin o seyin var olmasi gerekmez mi idi? Oysa, yur-
dumuzda “Siyasal ve sosyal toplum diizeni” anlami-
na gelebilecek bir rejimin varliindan séz acabilir mi
idik?

Evet, milletce onaylanmis bir Anayasamiz resmen
yurdlrliktedir. Bu Anayasanin yarattigi kurullar gérev
basindadir. Fakat biz Tanrinin glinu Anayasayi didik-
lemekte bir sakinca gérmuyor, blyiik bir umursamaz-
likla onun altindan girip Gstunden ¢ikiyoruz. Anaya-
sa, birtakim ilkelere saygi ve bagliik géstermemizi bi-
ze emretmektedir. Biz ise, kimimiz o ilkelere aykir dav-
ranarak, kimimiz de bu aykir davranislara g6z yuma-
rak Anayasay isleyemez hale getirmekteyiz. Bu
sartlar altinda Tirkiye’de bir giin kurtarilmasi tehlike-

giye;g'ye@i}gggk,gir rejimin varh@in artik nasil s6z ko-
~Rusu:edebilinz?--
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Cekinmeden sdyleyelim, gercekgei bir acidan bakil-
di§1 zaman bugln biz rejimsiz, disiplinsiz, hic bir ilke
Uzerinde dusince birligi kuramamis, basibos bir top-
lum halindeyiz. Bu toplumun i¢ dengesi, uygar ulke-
lerde oldugu gibi belli hukuk kurallarina degil de ce-
sitli ilerici ve gerici zumreler arasindaki yan gizli, yari
acik catismalara dayanmaktadir. O yana, bu yana bir
sarhos kayitsizhg ile sik sik yalpa vurmamizin bash-
ca nedeni herhalde bu olmalidrr. Islerine geldigi za-
man “‘cogunlugun iradesi kanundur” diyerek cumhu-
riyet ve medeniyet dizeninin temel direklerine balta
sallayanlar, zinde kuvvetler yerinden kimildadi mi, bal-
talarimi bir yana atip kacacak delik aramakta, fakat zin-
de kuvvetler yatisinca yere attiklari baltalara daha bi-
ylk bir hirsla yeniden sariimaktadir. Turkiye bugtin ak-
lin ve ahlakin:egemenligini Ustin sayan bir hirriyet
sistemi ile degil, akla da; ahlaka da saldirmay mu-
bah géren bir sistemsizlik icinde-adeta el yordami ile
yonetilmektedir. Kadinin cuvala sokulmasini
“demokrasi” icabatindan sayan bir ortamda giipegun-
diz kadin ve kizlari daga kaldirip kirletenlerin cogal-
masina hayret etmemek gerekir. Tarihimizin hic bir ¢a-
dinda, hele yobazlarin dis biledikleri Ataturk devrin-
de, hani su kadinlarimizin mal olmaktan kurtulup #n-
sanliklarina kavusmaya basladiklan yillarda bu zor-
baliklarin binde birine rastlasak tiylerimiz diken diken
olurdu. Ama o devirde Atatlrk’tn 1sikh direktifleri al-
tinda gérev ylklenmeyi zevk bilen kimi devlet adam-
larimiz, sonradan nedense o devre dudak bikmus-
ler, sanki Atatirk kendilerine utanilacak isler yaptir-
mis gibi bir zamanlar duvarlara bakamaz olduklarini
simdiki s6zim ona rejim sartlar! icinde itiraf buyur-
muslardrr.

~ Béyle bir zihniyet, hirriyet dendigi‘zamar eibette
bu kavrami yanlis anlayacak, devrirr ilkeleriri yeréiger-
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meyi hirriyet dizeninin gereklerinden sayacaktir. Bu
zihniyet béylece ortada belirince onun gélgesine si-
ginan gerici kuvvetler de neden isi azitmasinlar? Hur-
riyet yok mu? Kurulsun akil digi ezberci Ortacag okul-
lari, memlekete hafiz ordular yetistirelim! Hirriyet yok
mu? Acilsin cezaevlerinin kapilari, hirsizlar ve soygun-
cular vatandaslik yetkilerini diledikleri gibi kullanmak
hakkina yeniden kavussunlar! Hirriyet yok mu? De-
virelim su devrimi bitin bitin de kurtulalim artik Ata-
tlrk’ten de, Atatlrkclliikten de! Hirriyeti boyle yikici
ve geriletici degil de toplum dizeninin ylratici ve
ilerletici 6gelerinden biri olarak anlayanlar, on yedi yil-
dir bunu is basindakilere bir tlrll anlatamadilar sev-
gili okurlarim. Uzun bir siire ayni sdzleri tekrarlamak
bir insani sonunda cildirtabilir. Nitekim yillarca arka
arkaya oynanan basan kazanmis piyeslerin aktorleri
arasinda bdyle aklini oynatanlara rastlandidi icin ara
sira ya sanatcilan degistirmek ya da piyese ara ver-
mek Bat tiyatrolarinda adet olmustur. 27 Mayis hare-
keti bizde hem oyunculari, hem piyesi degistirip mem-
leketi icine daldigdi cikmazdan kurtarmak amaci ile gi-
risilmis bir davramisti. Fakat bas rejisor alistigi kalip-
lardan kendini kurtarabilecek yaradilista bir adam ol-
madidi icin hareket basariya ulasamadi.

..Onunicin bizim on yedi yillik demokrasi denemesi
daha bir yerine oturtulamazsa akl basinda yazarlari-
mizin bu yakinlarda hep bir agizdan “Hdurriyet yok
mu? Acin timarhane kapllarin, bizi artik deliler idare
etsin!” diye haykirmalarini yadirgamamak gerekir.
(Cumbhuriyet, 22 Eyliil 1962)
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GOz ONUNDE MERTEK

Turk demokrasisinin Gzerinde yikselecegdi basa-
maklar Atatirk ilkeleridir. O basamaklari ayagimizia
iter de uygarlik katina merdivensiz tirmanmaya kalki-
sirsak, her defasinda tepedstl yuvarlanacagimizdan
stphemiz olmasin. Atatirk ilkelerini hice sayarak, ya
da onlari suraya buraya gelisi giizel ¢ekistirerek bu
menlekette gercek bir hirriyet diizeni kurulabilece-
gine ben hi¢ bir zaman inanmadim. Bu disincemi
de her firsatta burada dilimin déndugi kadar savun-
dum. Aramizda ayni diisiinceyi cok daha blyuk bir
gucle haykiran genc¢ kusaklar var. Onlarin heybetli
manzarasi karsisinda gericiler nasil hala kendilerini
toparlayip gercegi kavramazlar, hayrettir. Acik¢a “biz
Atatirkei degiliz, bu adamin yaptiklarini begenmiyo-
ruz. Onu izlemeycegiz!
man, durum daha bir aydinlanir, gericilige karsi sa-
vas daha kesin bir hal alir. Fakat bdyle yapamiyorlar.
Zinde kuvvetlerden cekiniyorlar ve Atatlrk ilkelerine
bagllik maskesi altinda milleti pacasindan tutarak bu-
tin ileri adimlari kesmeye ¢alisiyorlar. Bitiin umutla-
rini iktidarin gevsekligine, bir de milli egitim sistemi-
mizin yetersizligine baglamis gibidirler. iktidar, gercek
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hirriyet dizeninin bir oy mekanizmasindan ibaret ol-
madigini anlayip da devrim ilkelerini dimdik ayakta tut-
maya karar vermedigi siirece bu adamalar sinsi oyun-
larini birakmayacaklar, milleti tehlikeler icine atmak-

- tan cekinmeyeceklerdi. Bunlar 27 Mayisi anlamamis-
lardir. Yazik ki karma iktidar da 27 Mayis’in derin an-
lamina girebilmise benzememektedir.

Demokrasimizin icinde ylzdigu sisli ve bulanik du-
rumu yansitir diisiincesiyle sorumlular bugiin bir nok-
ta Uzerinde bir parca durmaya ¢agirtyorum: Atatilrk
ilkelerinden biri de milliyetciliktir. Fakat bizim milliyet-
ciligimiz Tarkiye Cumbhuriyeti topraklari ile sinirhdir.
Bu topraklar uizerinde yasayan insanlarin hirriyeti,
esenligi ve mutlulugu ugruna calisacagiz. Hirriyet
dismani olmayan, hirriyetimize gbz dikmeyen bitin
milletlerle iyi gecinecegiz. Su halde bizim milliyetgili-
gimizin ne irk¢ilikla, ne de ummetcilikle uzaktan ya-
kindan bir ilisigi olamaz. Tehlikeli bir emperyalist hii-
viyete biurinen kominizmi zaten kanun disi saymisiz-
dr.

Atatiirk ilkeleri isig1 altinda tutumumuz bu olmak ge-
rekir. Ama gelin gorin ki, demokratik hurriyetler pa-
rolasi altinda birlesen bitin irkgilar, Turancilar ve ge-
riciler, Atatirk’dn milliyetcilik ilkesini kasten bozarak
kanun disi oldugunu bildikleri kominizme ¢atmak ba-
hanesiyle yurdumuzda acikca kendi propagandala-
rini yapmakta, bunu yaparken de demokrasimizin ku-
yusunu kazmaktadirlar.

Bu, her bakimdan uygunsuz bir durumdur. Turki-
ye'de kominizm milli varh@imizi korumak amaci ile ya-
sak edilmistir. Ataturk, ayni amacla milliyetcilik ilkesi-
ni sinirflandirmis, yuzyillar boyunca hayatiyetimizi ke-
miren, sonunda milli varh@imizi yok olmak tehlikesi
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ile karsi karsiya birakan her turli emperyalist dogmd-
lari reddetmistir.

Oysa, cok partili hayata gectigimizden beri bizim
tutumumuz, devrim ilkelerinin tehlikeli bir sekilde bu-
danmasindan gayri ne gibi bir sonuca yol acmistir. Bu,
dipediz demokrasiyi yanhs anlamak demektir. Sart-
siz hirriyet diinyanin hi¢ bir yerinde gérilmez. Vatan-
dasi bilgisizlik icinde, sémiren agalarin oyuncagdi ha-
linde tutmaya yarayacak bir immetcilik propaganda-
sina bu topraklar Gzerinde géz yumulmamalidir. Ek-
meklik bugdayimizi Amerika’dan beklerken, elli yil 6n-
ceki Enver Pasa ile yirmi yil énceki Hitler
maceralarindan bile ders almayarak, gézini Orta As-
ya'ya dikecek kadar tarihi de, akli, mantigi da, Ata-
turk't de inkar eden Turanci emperyalistlere, nasyo-
nal sosyalist irkcilara aramizda s6z hakki veremeyiz.

Bunlar demokrasiyi kdklestirici dedil, yikici akim-
lardir. Ve is basindaki iktidarlar bu gercegdi kisa za-
manda anlamazlarsa Tirkiye'de icin icin geliserek bir
glin heybetli bir gimbdarta ile yerine oturacak olan re-
jimin adi katiyen demokrasi olmayacaktir.

{(Cumhuriyet, 13 Ocak 1962)
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SANA SENDEN GELIR...

Cagdas uygarlik diizeyine yetismek amaci ile giris-
tigimiz devrim hamleleri tavsayip da siyasal édiinler:
yuzinden geriye dogru kaymaya basladigimiz gin-
den beri “‘'devrimcilik” terimi de anlamini az ¢ok yitir-
di. Bugln “Atatirk’e dénelim. Onun biraktigi yerden
ise koyulalim!”’ derken ne demek istedigimizi acik se-
cik ortaya serdigimizi iddia edebilir miyiz? Atatlrk 6leli
yirmi alti yil olmustur ve yirmi alti yil icinde yurdumuz-
da ve diinyada c¢ok sey degismistir. Bugin elbirligi ile
c6zmek zorunda oldugumuz dava, Atatirk’i kaybet-
tigimiz yilin kosullarina dénmek olamaz artik. Bu im-
kansiz. Davamiz arada bosu bosuna harcadigimiz yir-
mi yili bir an énce kazanmak davasidir. Bu da Atatiirk:
Un izinden ayrilmasaydik bugiin varmis olacagimiz
noktaya en kisa zamanda nasil varabilecegimiz so-
runu ile ilgilidir ve ¢6zimi suphesiz bizi biyilk glc-
liklerle karsilastiracaktir. Unutmayalim ki, davayi be-
nimsemekte ne denli gecikirsek, karsilasacagimiz
guclikler de o oranda artacaktr. Yazik ki cogumuz
bu gercegi kavramaktan henlz uzagiz.

Gecenlerde Isvicre’nin Basel sehrinde bir kiiltir
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konferansi toplandi. Cagrildigim halde katlamadigim
bu konferansa ait tutanaklari, sayin diizenleyiciler IGt-
fetmisler, bana-da géndermisler. Bin sayfayl asan not-
lar arasinda pek ilgi ¢cekici distnceler gézime ilisti.
Bir slre inceledikten sonra okurlarimi yararlandira-
cagini umduklarimi baska yazimda s6z konusu etmek
istiyorum. Avrupali bilim, politika ve basin temsilcile-
ri, cagimizda basgodsteren teknik gelisimin yeni bir
dinya yaratmakta oldugu kanisindadirlar. Oysa, tek-
nik gelisim dedigimiz, Avrupa kltlrinin pratik Grin-
lerinden baska bir sey dedgildir. Her ulusun yararlan-
mak istedigi bu teknik gelisim onu doguran kiltir bir
yana birakilirsa, yarin kéti ve yikici sonuclara yol aca-
bilir. Kéti sonuclan énlemek, tim insanh@ mutlu ki-
lacak iyi sentezlere imkan saglamak ugruna Bati uy-
garhi@im yaratan Avrupa milletlerine, her tiirli bencil
duygulardan uzak kalmak sartiile blyuk gérevler dis-
mektedir. Bunlarin basinda da geri kalmis milletlerin
kalkinmasina yardim davasi gelmektedir. Konferansa
katilan bilginler, disinirler ve yazarlar bu davay! oy-
birligiyle benimsemislerdir.

Fakat geri kalmishk, az gelismislik ne demektir? Bu
terimlerin kapsadid anlam hangi élctiye vurulmahdir?
Her ulus ancak bir baska ulusa kiyasla geri yada ile-
ri saylldigina gore ortaya derhal bir “karsilastirma” cik-
maktadir. Ornegin Tiirkiye isvec'ten geri, Habesistan:
dan ileri diyebiliyoruz. Fakat bu deyim Trkiye'nin az
gelismisligini ya da Isvec'in cok gelismisligini mate-
matik bir kesinlikle dile getirebiliyor mu? Buginki ya-
tim temposu ile Tirkiye su kadar yilda isve¢’in geli-
sim duzeyine ulasacak dedigimiz zaman da o sire
icinde butin ileri milletlerle beraber isve¢’in de sim-
diki durumunu asacagini hesaba katmak gerekiyor.
Iki toplum arasindaki gelisme hizini hesaplayip da su
kadar yil icinde isve¢'in o zaman varmig olacagi eko-
nomik diizeye varacagimizi ispat edebilirsek, bu tak-
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dirde o tarihten bir yil sonra isvec'i de asacagimiza
gore, geri kalmishk deyimi simdiden anlamini yitirmis
oluyor. Fakat Tirkiye’'nin kalkinma temposu, niifus ar-
tis1 da gdz 6niinde tutularak hic bir zaman bizi isvece
yetistiremeyecek bir 6lctinin sinirlari icinden kurtu-
lamiyorsa, iste ancak o zaman biz geri kalmis millet-
ler arasinda yer almak durumuna girmis sayiliyoruz
ki, Uzintl ile sbyleyelim, bircok Afrika ve Asya top-
lumlari ile beraber tek Avrupall millet olarak “hal-i pir-
melal”imiz simdilik budur.

Basel konferansinda az gelismisligin diinya barisi
ve Bati uygarligi hesabina yarin doguracad tehlike-
ler bir bir ortaya atilmis ve bunlari énleyici tedbirler
Gzerinde bir hayli tartisilmistir.

Hemen biitiin konusmacilarin oy birligiyle kabul et-
tigi nokta, hangi politik sisteme baglanmis olursa ol-
sun, bu gibi uluslara yardimin Avrupalilara disen ka-
cinilmaz bir gérev oldugudur.

Bununla beraber, unutmayalim ki, Basel konferan-
sinda toplananlar sorumlu politikacilar degil, daha cok
sorumsuz dusundrler ve yazarlardrr. Bunlar kendi si-
yasal cevrelerine s6z anlatincaya kadar biz Gzerimi-
ze disen goérevi kendimiz basarmaya karar verir ve
dis yardimlardan cok milli is gliciimize glivenirsek da-
ha iyi ederiz.

(Cumhuriyet, 30 Aralik 1964)
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ES GECILEN OLAY

Gecenlerde Roma’da toplanan bir solcu italyan par-
tisinin kongresine Ankara Universitesi'nden bir dogen-
timiz gézlemci olarak katildi diye, bizim gerici basin
kiyameti kopard: idi. Nasil olurdu bu? Bir 6gretim ye-
si ancak bilimle ugrasmali idi. Devletten 6denek alip
bilgisini tazelemek lizere yabanci bir ilkeye giden bir
Turk 6gretim yesinin orada kizillar arasinda ne isi
vardi?

Bizim sag basin yururlikteki anayasamizin sola ve
demokratik sosyalizme acik oldugunu, profesoriinden
dgrencisine kadar bitin (niversite mensuplarinin da
politik sorunlarla ilgilenebileceklerini, yurdumuzda di-
ledikleri partiye girebilecekleri gibi, disarda da dile-
dikleri siyasal partilerin calismalarini izleyebilecekle-
rini sanki unutmuslardir. Nerede ise vatan haini ilan
edecekleri docente veryansin saldiriya gectiler, son-
ra yoruldular, nefesleri tiikendi ve sustular.

Birkac glin dnce bir baska haber okuduk gazete-
lerde. Merkezi Suudi Arabistan’da bulunan bir kuru-
lus vardi. Aramco petrol sirketinden her yil sagladigi
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500 milyon liralik bitcesiyle “icra-yi faaliyet” eden ve
bitin Misiiman uluslari seriat kurallar altinda tek
elden yonetilir bir Glke haline getirmek amacini gu-
den bu kurulus her yil Hac zaman toplantilar dizen-
lemektedir.

Haber, bu toplantilara Tirkiye’den de katilanlar ol-
dugunu (hem de gbzlemci degil, diipediiz Gye olarak),
Ustelik bunlar arasinda devlet gorevlisi kimseler bu-
lundu@unu acikliyordu.

Gerici basinin olayl es gececegine kusku yoktu.
Yurdumuzda gericiligi hortlatmak icin firsat kollayan,
nerede seriat kurallar yurirlikte ise orasini vatan bil-
digini acik secik yazmaktan ¢cekinmeyen, burada hi-
kim giyince anavatani Suudi Arabistani’'na kacip ora-
dan Aramco propagandasina devam eden rejim dis-
manlari elbette bindikleri dall kendi elleriyle kesme-
ye razi olacak degillerdir.

Bizi Uzen, biraz da hayrete distren nokta, ilerici
ve Atatiirkcl bildigimiz basinin da olay karsisinda ge-
rekli tepkiyi géstermemesi, devrim ilkelerine oldugu
kadar anayasamiza aykiri bulunan bu olayin sorum-
lularini bir dervis kalanderligi icinde kendi hallerine
birakmasidir.

Tarkiye’'mizin gercek fikir 6zgirligine kavusmasi-
ni 6zllyorsak, bu llkenin bir an 6nce ¢agdas uygar-
lik dizeyine ulagsmasini istiyorsak, her seyden énce
ve hep beraber laiklik ilkesi Gzerine titremeliyizdir. Bizi
Ortaca@’in karanh@indan kurtarip uzay caginin esigi-
ne yaklastracak temel ilke ancak laikliktir. Bunu en
az Aramco yoneticileri kadar bilmeliyiz. Kanun mad-
deleri Gzerinde din islerini diinya islerinden ayirmis
olmak yetmez. Kanunu dikkatle uygulamak, onun laf-
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zina ve ruhuna aykiri davraniimasina hic bir sekilde
g6z yummamak zorundayizdir.

— Efendim, ne cikar, sol nasil konusuyorsa sag da
bildigi gibi konussun! diyemeyiz, dememeliyiz. Cin-
ki sol, derece derece daha adaletli bir toplum duze-
nine varmak ugruna yapilan fikir savaslarinin timi an-
lamina gelir. Bu, dinyanin her yerinde oldugu gibi biz-
de de bdyledir. Oysa bizim sag, hele asin sag, Bati
Ulkelerindeki sag diistince sistemlerinin disinda, mu-
hafazakar degil, dogrudan dogruya gericidir. Bugu-
ni korumakla yetinmez, diiniin dzlemi icinde kivra-
nir durur.

Atatirk’e sirt cevirip Aramco'ya kucak agcmasi bun-
dandr.
(Cumhuriyet, 4 Mayis 1969)
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ASIRILAR

Sayin Basbakanin “Asiri saga da, asin sola da
karsiyiz” sézleri (zerinde biraz duralim. Asiri sol, yG-
rirlikteki malkiyet ve hirriyet rejimini zorla degiste-
rerek onun yerine is¢i diktatorliginid kurmak ister. En
blyiik tesislerden en basit tezgahlara kadar bitiin
Uretim araclan devletlestirilecektir. Koyliye, kendi he-
sabina isleyecegi bir kans toprak birakiimayacaktr.
Tarlada olsun, fabrikada, atélyede, biiroda ya da sah-
nede “herkes toplum cikarina” parolasi altinda bir
merkezden ydnetilen kati bir érgiitin emrine girecek-
tir. Siyasal, ekonomik ve sosyal bitiin 6zgurlikler kal-
dinimistir. Birey, kayitsiz, sartsiz emrinde calistidi 6r-
glutu denetlemek, yoéneticiler hakkinda en ufak bir
elestiride bulunmak hakkindan yoksundur.

Kaba cizgileri icinde asir sol budur ve yalniz Sayin
inénl degil, Turkiye'de isbasina gegen biitiin hiiki-
met baskanlari béyle bir solun karsisinda olmak, onun
gizli ya da acik her turli propagandasini énlemek zo-
rundadirlar. Bunun disinda milletce bir an 6nce kal-
kinmamuizi isteyen, milli gelirin daha adaletli bir bigim-
de dag@ilmasini gerekli bulan, bireyin sémirilmesini
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énlemeye calisan, devlet eli ve millet parasi ile birta-
kim zenginler yaratimasini haksizlik sayan, vatandas-
lara yurdumuzda esit olanaklar saglanmasini 6zleyen,
calisanlarin hakkini koruyan ve anayasa sinirlari igin-
de dislncelerini savunan yazar, cizer ve disundrler,
hi¢ bir sekilde “agirilar’” kategorisine giremezler. Bu
gibi kimselerin bir parti kurup demokratik yollardan
iktidar savasina atiimalari da en dog@al haklaridir. Di-
suncelerine karsi olsak da olmasak da bunlara taham-
mul etmek zorundayiz.

Gelelim asir saga, Tirkiye kosullari icinde asiri.sag,
Atatirk devrimi ile kurulan rejimi yikip onun yerine Or-
tacagdan kalma geleneksel immet dénemini geri ge-
tirmek isteyenlerin toplandigi cephedir. Amaclarina ka-
vusmak icin demokratik yollari da, gerekirse zor kul-
lanmayi da miibah sayarlar. Sag cepheyi meydana ge-
tiren kalabalik arasinda kiicik bir azinlik, elde ettigi
ekonomik “imtiyazlan’ korumak amaciyle biyuk kit-
lenin bir gtin uyanivermesinden 6di kopar. Bunu 6n-

lemek ugruna gericilik akimlarini alabildigine koruk-
ler. Atatlrk ilkelerine dismandir. Clnk, uygulandigi
takdirde devrim ilkelerinin biytk kitleyi er gec aydin-
hga kavusturacagini bilir. Anayasayi da, yurarlikteki
kanunlari da cigneyerek her firsatta halki kiskirtmak-
tan cekinmez. Cocuklarimizin muspet ilkégretimden
gecip gozlerinin aciimasini istemez. Kur'an kursiari
ad altinda onlar kérlestirmeye calisir. Tanri buyrugu-
nun Tirkce okunmasini ginah sayar. (Ne buyurdugu
anlasiimasin diye.) Sapka giymek gavurluktur, doktora
gitmek, kadina esit hak tanimak gavurluktur. Tiyatro
seyretmek gavurluktur, top oynamak gavurluktur. in-
sanin kafasina, ruhuna ve viicuduna biraz hareket,
biraz serpilme olanag@i veren her sey gavurluktur.

Simdi Sayin inénii bu asir saga da karsi oldugunu
sOyliyor. Séylliyor ama onu 6nlemek, onunla savas-
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mak ugruna ne yapiyor? Millet asad yukari yirmi yil-
dir bu asin sagin anayasay, yururlikteki kanunlari ve
devrim ilkelerini cigneyerek gittikce artan bir hirsla iler-
leme hamlelerini ¢celmeledigini gérip duruyor.

Yobazlar yirmi yildir su¢ islemekte ve hiikiimetler
“ne yapalim, demokrasi var”’ gerekcesi ile bu sucla-
ra gdz yummaktadirlar. Karakurt olay: (*) tek basina
nasilsa patick vermis bir “vak'a” degildir. Tanrinin gi-
nl yurdun dért késesinden benzer olaylarin yankila-
rinl basinda izleyebilirsiniz.

Buna demokrasi diyenler, zamanla her sey dtizelir
diyenler, sol konusursa sag da konusur diyenler gaf-
letin ta icindedirler. Devrim Tirkiyesi’'nde demokrasi
yapacagiz diye Atatirk’in sagina gecilmesine izin ve-
rilemez. Bu, Atatlrk’d de, devrimi de inkar etmek de-
mektir. Yukarida tanimladigimiz asin solu kanunlar ya-
sak etmistir ve bu yasak (belki fazlasi ile) uygulanmak—
tadir. Yine kanunlarimizin yasak ettigi asin saga ge-
lince, Sayin indnii ile beraber onun karsisinda olma-
miz, durumu kurtarmaya yetmez. Kanunlar titiz bir
dikkatle ve sicag sicagina uygulanmaldir.

(Cumhuriyet, 21 Ocak 1965)

(*) Manisa’'nin Kirkagag ilgesine bagh Karakurt kdyunde yobazla-
rin ayaklanip 6gretmenleri 6ldirmeye kalkistiklari, Kaymakam
Vekilini yaraladiklari, Menemen olayini animsatan olay. (Bu ha-
ber 17 Ocak 1965 giinkii Cumhuriyet'te yayimlanmistur.)
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DUNYA DEGISIRKEN

Dogudan Batiya diinyamiz hizla degisiyor. On yil 6n-
ce biri ¢cikip da buglnin bir tablosunu ¢izseydi, “Adam
sen de, hayal bunlar...” der gecerdik. On yil é6ncesi-
nin hayalleri simdi gercek olduguna gére, buginin
hayalleri de on yil sonra neden olusup gerceklesme-
sin?

Sovyet Rusya'da yazarlar, ¢cikiyor 6zgirlik diye ses-
lerini ylkseltiyor, acik toplantilarda hiikimeti elestiri-
yor, sansir rejimini yerin dibine batiriyorlar.

Birakiniz Stalin’i, Krugof déneminde bile boyle bir
davranisa olanak var miydi? Bir zamanlar sefi kizdir-
manin firina atlmakla cezalandinldigr Rusya'da b -
gun hukimeti elestirenler ya hapse mahkim ediimei:-
te, ya da sadece partiden kovulmaktadirlar. Bu isler:-
leri resmen protesto edenlere ise cogu zaman hic bir
sey yapllamamaktadir.

Varsova'da yasaklanan bir piyes yuzinden ylksek
6grenim gencligi ayaklanmakta ve hikumet, gengle-
ri ancak uysal yéntemlerle yatistirmaya calismaktadr.
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Cekoslovakya’da Stalin kalintisi bilinen siddet yan-
lisi Novotni, isbasindan uzaklastirimakta, onun yeri-
ni alan Dubgek ydnetimi bir yandan rejimi liberalles-
tirme hareketine girisirken, 6te yandan yirmi yil énce
islenmis suclarin hesabini arastirmaktadir.

Bati Almanya'da, Fransa'da, ingiltere'de genclik fi-
kir fikir kaynamakta, daha ileri, daha anlayish bir y6-
netim sisteminin 6zlemi icinde 6fkesini aciga vurmak-
tadir.

ispanyol gencleri ve ispanyol iscileri fasizm baski-
sina karsi yankilan artik uzaklardan duyulan bir ho-
murtu ile bas kaldirmaktadirlar.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde sémiri diizeninden
rahatsiz olan vatandaslarin sayisi ginden gine art-
maktadir. Gegen giin New York’ta Vietnam savasinin
durdurulmasi amaciyla y iz bin kisinin katildig bir gos-
teri yurdylsa yapilmistir. Kumrular'la Atmacalar ara-
sindaki catismada birincilerin agir basabilecegini gos-
teren belirtiler hic de azimsanacak gibi degildir. Irk
esitsizligine karsi 6teden beri yurutulen savas, baris-
¢i King'in éldirdlmesinden sonra daha da yogun bir
hal alacaga benzemektedir.

Hizla degistigine tanik oldugumuz diinya ortasin-
da Tirkiyemiz de elbette kendi payina disen degi-
sim sancilarini cekmektedir. Bizim sorunlarimiz, dog-
rudan dogruya toplumsal yapimizin karakterine bag-
Iy iseler de, ayrintiari bir yana birakip kaba cizgileri
ele aldigimiz zaman bizdeki degisim siirecinin genel
degisim sirecine paralel distugunu gérmezlik ede-
meyiz.

Aslina bakilirsa bugiin yeryizinde gbze carpan ca-
tisma, ilerici guclerle tutucu gucler arasinda gecmek-
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tedir. Hangi Glkede olursa olsun insanlar daha 6zgdir,
daha esit, daha mutlu bir dizenin ézlemi icinde cir-
pinirken her yerde tutucu glclerin direnisi ile karsi-
lasmaktadir.

Daha adaletli bir diizen 6zleyenler iste bu direnise
kars| savasmaktadirlar. Bu itibarla Sovyet Rusya'da 6z-
glrlik isteyen yazarlar, Polonya’da piyes yasagina is-
yan eden 6grenci, Almanya'da Neo-Nazizme cephe
alan genc, Amerika’da Vietnam savasini ve irk ayri-
mini Amerika hesabina utanc sayan delikanl, Tarki-
ye'de devrim ilkelerini korumak icin ¢cirpinan Atatirk-
¢l, aslinda hep ayni dliinya goérusunin adamlari sa-
yiimalidirlar.

ikinci Cihan Savasi sona erdigi giinden bu yana mil-
letler kavgasi yerini ilerici-tutucu kavgasina birakmis
goériniyor. Kimbilir, yarin tarihgiler cagimizin ézelligi
olarak belki de bu nokta tizerinde uzun boylu dura-
caklardir.

(Cumhuriyet, 5 Mayis 1968)
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BiR YANLIS ANLAMA OLMALI

Ozguirliik kavrami da, milliyet kavrami da yurdumu-
za Bati'dan gelmistir. Bat ile kiltlr alisverisine gec-
meden dnce biz immet devrinin karanliklari icinde ya-
siyorduk. Devlet olarak varligimizin tehlikeye dustu-
gind goéren Saray, ilkin savunma kaygisi ile ordumu-
zu modernlestirmek istedi. Ortacagdan kalma Yeni-
ceri Ocag yikilarak “Nizam-i Cedit” kuruldu. Bu yeni
savas glcune topcu ve istihkdm subayi yetistiren
“Mihendishane-i Berri-i Humayun’un ilk 6gretmen-
leri Fransa’dan getirilmisti. Daha sonra subaylar Av-
rupa memleketlerine gonderilerek 6grenim ve tecri-
belerini arttirdilar. Bir stire gecince “Mekteb-i Tibbiye-i
Sahane” acildi. Bunun da 6gretmenleri Batili idi. Bu-
radan cikanlar da ihtisaslarini tamamlamak lzere Av-
rupa’ya génderiliyorlard.

Béylece Batiile temaslarimiz gelistikce 6zgirlik ve
milliyet kavramlari da yurdumuzda kok salip yerles-
meye basladi. Bizde ilk 6zgirlik savascilarina daha
ziyade askerler ve hekimler arasinda rastlanmasinin
nedeni de budur. ittihatcilar, Bat'ya karsi yurdumuz-
da duyulan ilgiyi daha da kamgiladilar. Ziya Gékalp,
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bir zamanlar Turkculigin temeli bilinen kuramlarini
Durkheim sosyolojisinden aldi. Yirminci yuzyilin ba-
sindan bu yana, bitiin cabamiz bir an énce Batr'ya
ulasmak amaci iizerinde toplanmistir, diyebiliriz. Og-
retim sisteminin temelini Fransiz egitim ilkelerine gére
.ayarlayan Galatasaray Lisesi'ni “yurdumuzun Bat\*
ya acilmis bir penceresine” benzetirken Tevfik Fikret
iste bu amaci dile getiriyordu.

Cumhuriyetle beraber Atatlrk, ulusal varhigimizin
korunma ve yukselme caresini daha az romantik, fa-
kat kuskusuz daha kesin bir atilimla ortaya koydu.
Cagdas uygarlik dizeyine ulasmaya ve onu asmaya
gayret edecektik. Bitin calismalarimizi o hedefe y6-
neltecektik. Fert olarak hurriyetlerimizin, millet olarak
bagmsizhidimizin baslica givenligi bu gayreti bikma-
dan, usanmadan yuritmemize bagh idi.

Durum béyle olduguna gére, bugiin yurdumuzda-
ki yabanci 6zel okullara karsi cephe almak, bunlari
kapatmaktan s6z etmek, eger “‘chauviniste” degilse,
herhalde tarihsel ve toplumsal gelismemize aykiri, ol-
dukca anakronik bir zihniyetin belgesi olrnahdir.

Turkiye'de acik bulunan yabanci ézel okullarin hep-
si Milli EGitim Bakanhdr’nin denetimi altindadir. Bu
okullar, e@itim programlarimiza uygun olarak égretim
yaparlar. Kendi okullarimiz yetmedigi icin bunlarin kiil-
tir hayatimiza ayrica biyiik yararlar sagladigini inkar
edemeyiz. Uluslararasi iliskiler diizeninin bugin ulas-
tig1 asama ise, bu okullara karsi resmen cephe alin-
masini yadirgatacak bir 6zellik tasimaktadir.

Yabanci okullarda 6grenim géren Tirk cocuklarin
milliyet duygusundan yoksun olarak yetistikleri hak-
kinda ileri surulecek bir iddia, sadece bir iddiadan iba-
ret kalmaya mahkimdur. Simdiye degin o okullardan
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diploma alan on binlerce genc¢ arasindan kacinin iyi,
kacinin kot vatandas oldugunu, Gstinkéri de olsa,
herhangi bir dlciiye vurmaya olarak var midir? Ger-
cekci bir gézle ve mantik yordami ile cevremizi ince-
ledigimiz zaman, yabanci okul cikish gencleri Tirk
okullarindan yetismis olanlardan daha az milliyetci
saymak icin ortada hic bir belirti bulunmadigini, gég-
simizi gere gere sdyleyebiliriz.

Milli Birlik Komitesi adina konusan sayin kurmay
yuzbasi, dyle saniyoruz ki, yanlis anlasimistir. Kimi
arkadaslar bu sézlerin Milli Birlik Komitesi adina séy-
lenmis olamayacag Gizerinde duruyorlar. Bizce, hat-
ta sayin yuzbasi bile o sézlerin belirttigi diistinceyi ta-
siyor olmamalidir.

Biz, batin Milli Birlikcilerin 6zden birer Atatirkcl
olduklarina inaniyoruz. Atatirk¢iliigiin baslica nite-
ligi ise, davranislarimizda realiteden ve dlciiden ay-
riimamaktir.

(Cumhuriyet, 25 Agustos 1960)
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ORSA BOCA

Her seyi yanlis anliyoruz. Yanlhs anladigimiz icin de
uygulamalarimiz ters ve sakat oluyor.

Su laiklik ilkesini ele alahm. Ne diyor yobaz:

— Bu milletin yizde doksan dokuzu Mislimandrr,
geri kalan yizde birin lafi mi olur?

Oysa, bu distincenin tam tersine, laiklik, yizde bir
de olsa, binde bir de olsa vatandasin dinsel inancla-
rina ezici cogunluk tarafindan saygi gosterilmesini
emreder. Bati'da Voltaire’den beri gelisen bu temel il-
ke oralarda Oylesine kok salmistir ki bugln resmen
laikligi kabul etmemis ulkelerde bile vicdan 6zgurli-
gl artik tarisma konusu olmaktan ¢ikmistir. Ornegin
ingiltere laik degildir. ingiltere Kralligr'nin tacini basin-
da tasiyan kisi aynt zamanda Anglikan Kilisesi’nin de
basidir. Oyle oldugu halde bu lilkede yasayan cesitli
din ve mezheplere bagl insanlari hor gérmek, onla-
rin vatandaslik haklarini kisittamak kimsenin aklindan
gecmez. Bir Disraeli ¢ikar, devlet yapisinda basbakan-
lik katina degin ykselir. Bir Rohschild ¢ikar. Kral ona
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soyluluk payesi verir. Hic bir ingiliz de “eyvah din el-
den gidiyor, Glkemiz Yahudilerin yénetimine gecti” di-
ye cihad cagrilarina basvurmaz.

ikinci Cihan Savas yillarinda istanbul’'da bir ingiliz
subayi ile tanismis, ahbap olmustum. Bir gin laf ara-
sinda cebinden kicik bir gimus kutu cikard; icinde
Arap harfleriyle yazilmis ufacik bir Kur'an vardi. Bi-
raz hayret ettigimi gorince de, son derece olagan bir
seyden s6z edercesine yirmi iki yasindan beri Mis-
liman oldugunu sdyledi. Devletin resmi dinini bira-
kan bu ingiliz subayi, ordudan atimamisti, her ingiliz
subay gibi batun ileri ratbeler 6ninde acik gérevini
yapiyor, ulusuna hizmet ediyordu.

Filozof Bertrand Russell'in dinsiz oldugunu bilirsi-
niz. Elbette bilirsiniz, ciinkd o vicdani inanclarini ve
bu inanclara dayadigi diinya gérisind hi¢ bir zaman
saklamaya liizum gérmemistir. iste bu Bertrand Rus-
sell anilarinda amcasi mi, dayisi mi, bir yakin akra-
basinin Misliman oldugunu, tipki savas yillarinda ta-
nidigim ingiliz subayi gibi, rahat bir anlatisla dile ge-
tirmektedir.

Yahudi Disraeli'yi de, dinsiz Russell'l. da, onun Mis-
Iiman amcasini da en az Lloyd George’lar, Churchill:
ler kadar kendinden sayan hosgorli bir toplum du-
zeni icinde fikir 6zglrliginin ve demokrasinin ve de
bunlarin sonucu olarak cagdas uygarligin hic bir asil-
maz engele rastlamaksizin adim adim ileriye dogru
mesafe alacagindan siphe edebilir misiniz?

Laiklik ilkesine paralel olarak biz demokrasiyi yan-
hs anliyor, ters uyguluyoruz. Cikarci yobaza sorunuz:

— Demokrasi cogunlugun iradesidir, diye kesip ata-
caktrr. Evet, 6yledir ama azinh@in temel haklarina say-
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gl olmak sarti ile. iktidar takimi bu sarti es gecmeye
heveslendi mi bizim demokrasi de kisa zamanda soy-
suzlasmakta, dostumuz Bilent Nuri Esen’in deyimi
ile demokrasi kisa zamanda kakokrasiye dénismek-
te, bu ylizden herkes Mersin'e giderken biz hep ter-
sine gitmekteyiz.

Su kadar yildir demokratik bir sistemle yonetildigi-
mizi iddia ediyoruz. Bu sire icinde Bati demokrasi-
lerinden her birinde kac hiikiimet geldi gitti. iste, en
son daha gecen yil secimleri kazanan General de Ga-
ulle, son referandum umdugu sonucu vermeyince Ely-
sée Saray/’'ni birakti@i gibi hic durmaksizin kdyiine ce-
kildi\

Yirmi yildir Tirkiye'de tek bir hikdmetin bir fikir
uyusmazhdi yuzinden istifa ettigi gérilmis madar?

Laikligi ters anladigimiz, demokrasiyi de “iktidar ug@--
runa devrimler feda olsun” zihniyeti ile uyguladigimiz
slirece biz daha bir hayli bocalayacaga benzeriz.

(Cumhuriyet, 7 Mayis 1969)
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iZMIR OLAYINDAN DERS

Sosyal ve ekonomik davalarimiza ¢6zim yolu arar-
ken bunu ancak gerekli sosyal ve ekonomik énlem-
lerde bulabilecegimizi simdiye kadar cok yazdiksa da,
ne yazik ki, bu pek basitgercedgiilgililere bir tirli an-
latamadik. Onceki giin izmir'in bir semtinde polisle
gecekonducular arasinda gecen Gztci olaylar bu ko-
nuda gésterilen kayitsizh@in ileride yurt diizenini na-
sil sarsabilecegini aciga vurmasi bakimindan uyarici
bir ders yerine gecerse biz rejim hesabina gene mem-
nun olacagiz. Bununla beraber iktidar hirsi ile g6zl
dénen partizan politikacilarin, ne denli acik secik ol-
sa da, herhangi bir olaydan ders alip kendilerine gel-
meleri, nihayet dogru yolu aramaya niyetienmeleri cok
suphelidir.

Gecekondu meselesi yurdumuzdaki tehlikeli sos-
yal dengesizligin sadece bir yanindan ibarettir. Davay!
bu acidan ele almadikca, ne konut meselesini, ne
saglik meselesini, ne issizlik, ne yatirnm, ne tam ca-
lisma, hi¢ bir meseleyi cozemeyecegdimizi bilmeliyiz.
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Az gelismis bir Ulke olarak 6zgurluk icinde kalkin-
mak istiyor muyuz, ama sdyle ylrekten, eskilerin de-
yisi ile “‘canu géniilden” istiyor muyuz? O halde ana-
yasanin vadandaslara tanidigi haklara tam saygi gés-
termek, meselelerimizin her acidan rahatca millet
6nilnde tartisiimasina katlanmak, halki uyarmaya ca-
hisanlarin karsisina “‘bunlar dinsizdir, komanisttir” di-
ye cikmamak gerekir.

Yazik ki, bizde oy avcisi iktidarlar yirmi yildir, bu yo-
lun tam tersine dogru yiriimektedirler. Uretim giici-
miiziin durakladigi, nifusumuzun ise hizla arttigi, bil-
gisizlikten kurtulamamis bir ortamda yurtsever bir ik-
tidarin yapacagi is, sosyal ve ekonomik statiikoyu halk
yararina elverisli bir bicimde degistirmeye calismak,
ayni zamanda halkin yararina ileri sirllen buatin di-
siincelere hayat hakki tanimak olmal degil midir?

Gelin goérin ki, varliklarinin sirrimi statiikonun de-
vamina borclu olan bizim iktidarlar bu yola kesinlikle
yanasmazlar. Bir gun halkin gézii acilir, yerlerine bas-
kalarini getirir diye de 6dleri kopar. Onun icin s6z ve
davranislarinda bitmez tilkkenmez celismeler vardir.
Aydinlarin karsisinda baska bir agiz kullanirlar. Yur-
dumuzdaki sosyal ve ekonomik statiikonun iyiye dog-
ru degismesi icin gerekli ilk kosullardan biri olan top-
rak kanununu yillar yilt uyuturlar, fakat secim zamani
yaklasti mi, isterine gelen yerlerde tapulu araziyi ihti-
lalci bir bolsevik umursamazligi ile yoksul halka pes-
kes cekerler. Ama siz kalkar da samimi olarak toprak
reformundan, vergi ve gelir dagilimi adaletinden séz
ederseniz derhal agizlari kopurir. Ne dinsizliginiz, ne
Allahsizh@iniz, ne komunistliginiz kalr.

Sayin General Ulgenalp’in gegen giin pek giizel be-

lirttigi zere bir yandan sakall keciler ormanlarimizi
kemirirken bir yandan da keci sakall yobazlar ordu-
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su, partizan politika takimi emrinde, yurt ufuklarinda
sagduyunun zerresini birakmamacasina toplum bin-
yesini kemirir dururlar.

Bu durumun béyle kiyamete kadar siirlip gitmeye-
cegdi meydandadrr. Gézle gérullr bir hizla gelisen sos-
yal ve ekonomik baskilar, yirurlukteki curimis sta-
tikoyu bir giin elbet kendiliginden patlatacak ve son-
ra toplum el yordami ile kendine elbet yeni bir diizen
kurmaya calisacaktir.

Bizim cirpinmamiz, demokratik dizen icinde akil
yolu ile butin davalarimizi ¢éziimlemek olanag eli-
mizde iken, millete cok zaman kaybettirecek ve ¢cok
pahaliya mal olabilecek kanli patlamalara meydan ver-
memek icindir.

Demokrasiden bekledigimiz asil yarar bu degil mi

idi?
(Cumhuriyet, 27 Nisan 1966)
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GAVUR

Hiristiyanhgin yasak oldugu bir lkede meydan
meydan dolasip avazi ¢ciktigi kadar bagirarak ‘“ben Hi-
ristiyan degilim” diye évinmek kahramanlik sayil-
maz. Hatta bu tur davranislar cok kez ayip da kacar.
Atalarimiz né dogru sdylemisler: “‘/badet de kabahat
da gizlidir.”’

Hele kendini temize cikardigi inancina iyice kapil-
diktan sonra gégsini kabarta kabarta ‘‘Ahmet Hiris-
tiyandir, Mehmet dinsizdir, Hasan gavurdur!”’ suc-
lamasiyle diisman belledigi kisilere saldirmak, boy-
lece onlar sindirmeye kalkismak ayiptan da 6te cir-
kin, cirkin oldugu éiclde igrenc bir davranistir.

Gercege yaklasmanin, degisen kosullar altinda da-
ha insanca bir yasam dizeyine ulasmantn yolu inan¢
ve diusuncelere karsilikll saygiyi, karsilikh hosgoriyu
gerektirir.

Uygar dedigimiz diinya bu yolu bulamamanin aci-
sini Ortacag boyunca uzun uzun ¢cekmis, bin yil ka-
ranhklar icinde bunalmis durmustur. Gecmiste din

73



kavgalarinin uluslari ne kanl i¢ ve dis savaslara su-
rikledigini okul siralarindaki cocuklarimiza égretiyo-
ruz.

18. yuizyllda yerlesmeye baslayan vicdan ve diisun-
ce 6zglrligund Bati toplumlari artik yasamin (kendi
yasamlarinin) vazgecilmez bir ilkesi olarak benimnse-
misler ise de az gelismis, daha acik bir deyimle geri
birakilmis llkeler bu alanda heniiz emekleme ¢cagini
yasar gérinmektedirler.

Unlii ingiliz diisinir( Bertrand Russell’in dinsiz ol-
dug@unu bilirsiniz. Ama yakin akrabalarindan kiminin
Protestan papazi, kiminin koyu Katolik, hatta bir am-
casinin din degistirip Mislimanlikta karar kildigini
duymus muydunuz? Russell bunlart genclik anilarin-
da tath bir dille anlati. Kalabalik aile her pazar yasl
blylkannenin sofrasinda toplanir, hem tartisir, hem
sohbet ederlermis. Arada bir ortalikta sinirli bir hava
estigi olursa da, bunun hi¢ bir zaman kavgaya ya da
kizginliga dénustigu gérilmemis. Vicdan ve disun-
ce 6zgurligine karsi besledigi saygly! Russell 6m-
rinin sonuna dek yuregdinde tasimistir. Seksenini as-
mis bir yasli olarak, onun, yirmi yasinda genclerle be-
raber gosteri ylriyuslerine katildigini hatirlayacaksi-
niz.

Bu konuda Russel 6rneginin bir “istisna’’ sayila-
mayacagini séylemeye bilmem gerek var ni? Az cok
egitim gérmis her Batill baskalarinin aykin saydig di-
siincelerini hosgérmeye alismistir. Siz Kuzey irlandat
da olan bitenlere bu acidan bakmayiniz. Orada siya-
sal bir bagimsizlik savasi s6z konusudur ve bu savas,
6zgur dusunceyle degil silahl eylemle ilgilidir.

Tanzimattan bu yana harcanan butiin cabalara kar-
sin biz ne-vicdan, ne de distince 6zgurliglini gere-
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gi gibi icimize sindirebilmisizdir. inanci inancimiza uy-
mayana hala diisman gézi ile bakar, punduna geti-
rip onu saf disi kilmak icin firsat kollariz.

Hele kurulu dizeni demokratik yontemlerle halk ya-
rarina surasindan burasindan dizeltmek gerektigin-
den s@z acmaya géresiniz. Bircok simsekleri Gzerini-
ze cekeceginizden hic kuskunuz olmasin.

Bir zamanlar size “‘gévur’’ derlerdi. Mesrutiyetten
sonra ‘‘mason’’ dediler. $imdi bizde komunizm ya-
sak ya artik ““ben komiinist degilim’’ diye meydan
kahramani kesilen her politikaci kendi gibi disinme-
yen, daha dogrusu kendi cikarina dokunacagindan
urktadu kimi gérirse onu komunistlikle suclamay: is
edinir.

Toprak reformu isteyenler komunisttir, ormanlarin
korunmasini isteyenler koministtir. Kéy Enstitileri’nin
yeniden kurulmasini, halkin bir an 6nce aydinlia ka-
vusturulmasi icin yogun bir caba harcanmasini iste-
yenler komunisttir, hizh kalkinmamizin su ya da bu
ybntemle gerceklestiriimesini énerenler komunisttir.
Kisacasi Turkiye’'mizi bir azinhi@in sémirdiga bir Gl-
ke durumundan kurtarip bitin Tarklerin korkusuzca
ve kardesce yasayacag 6zgur bir yurt haline ulastir-
mak udruna kafa yoran herkes komunisttir.

Bu kolay suclamayi yillar yil dillerinden disirme-
yenler bir de kalkmislar “‘biz Batiliyiz"’ diye gégus ka-
bartip utanmadan béburleniyorlar.

Ama Batililar onlarin yuzine guldyormus.
Umurlarinda mi?

(Toplum [Dergi], 28 Temmuz 1972)

«
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TARTISMA SANATI

Diyalektik s6zciigu bir bakima ‘‘tartisma sanati”
anlamina da gelir. Bilimde olsun, felsefede olsun, po-
litikada olsun, insanog@lu gercede varabilmek icin
olaylari ve verileri cesitli yanlari ile elestirmek, dogru
olmayanlar birer birer ayiklamak ve bdylece adim
adim dogru disinceyi bulmak durumundadir. Dog-
ru dadsincenin ilk kurah, insanin kendi kendisi ile
uyumlu durumda bulunmasidir. Bu da tartisma sana-
tinin yéntemine bagh kalmakla mimkdndir. Tartis-
ma y6nteminin ilk kurali ise bize karsit olan disun-
celere de saygi gostermek, o disincelerde de dog-
ru yanlar bulunabilecegi olasihgini pesin olarak ka-
bul etmektir. Bunu yapmaz da dedigim dedik ilkesi-
ne saplanir kalirsak, gercege hic bir zaman
yaklasamayacagimiz meydandadir. Ta eski Yunan-
dan beri gelip gecen bilginler, filozoflar ve ustin po-
litikacilar diyalektigi bdyle anlamiglar ve insanlk bu-
gunki uygarlik dizeyine, ancak bu yéntem sayesin-
de ulasabilmistir.

Ama ne yaparsiniz ki, ta:tisma sanatinin temel ku-
ralini benimseyen politikacilar, dinyanin her yerinde
hala mutlubir azinlik halinde suraya buraya serpil-
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mis bulunmaktadrlar. Ozellikle bizde bunlarin sayisi
cok kuciktir. Toplum Gzerinde yuriticd, ilerici bir
etki yapmaya gucleri yetmez zavallilarin, meclisler-
de, basinda her giinki tartismalara bir géz attigimiz
zaman didsunceler nasil soysuzlasiyor ve yazarlarla
politikacilar, o dusuncelerin Gzerinden atlayarak na-
sl bogazlasir gibi birbirine saldiriyorlar, gérip duyu-
yoruz. '

Buna tartisma degil, diipediiz dégis denir. Eski za-
manda bu gibi ¢carpigmalar arenalarda, agik hava gu-
res alanlarinda gurblz delikanlilar arasinda yapilir-
mis. Cok kere 6limle sonuc¢lanan bu cesit gdsterile-
rin bile, tipki tartigma sanatinda oldugu gibi, kendi-
ne 6zgu kurallarivarmis. O kurallara uymayanlar ye-
nik sayilirmis.

Dusun (fikir) adami olarak sayg duymamiz gere-
ken, toplum sorunlarimiza ¢é6zum yolu arasinlar, bul-
sunlar diye basimiza getirdigimiz sayin politikacila-
rin sik sik icine dustukleri anlamsiz ve umut kirici du-
rumu farkedememeleri hazindir. ,

Meclis kirsisinden hakaret savurmakla, gazete
sayfalarindan haksiz suclamalar yagdirmakla bu sa-
yin adamlar yurdumuzun hangi derdine derman bu-
labileceklerini disunuyorlar acaba? Diyalektigin ay-
dinlattigi yollardan gecerek bugiinkii yasam dizeyi-
ne ulasmis ileri toplumiarla aramizdaki fark, yildan vila
acllirken, biz hala mi su yoksul milletin sirtina binmis,
tekme ile, kifirle birbirimizi yiyip duracagiz? Biyik
sehirlerin etrafini cevreleyen gecekondularda bir bu-
cuk milyon vatandas bizden bunu mu bekliyor? Ben-
zerine dinyanin pek az yerinde rastlanan biayuk ni-
fus patlamasina karsi uretim giciimizin hemen de
yerinde saymasi bizi ne zaman kaygilandiracak?

Kaygilanmakla bir basari sadlayacagimiza inansak,
belki yine de boylesine umutsuzluga diigmezdik. Oy-
sa dertlerimize kaygilanman:n onlara bir.¢are bulma-
ya yetmeyecegini biliyoruz. Kaygilandiktan sonra el-
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lerimizi sakagimiza koyup disiinmemiz, disinirken
de tartisma sanatinin temel kosuluna géndil istegi ile
boyun egmemiz gerek. Toplum sorunlarina ¢ézim
yolu gosterenlere kizmayacagiz. Hoslanmadigimiz
disincelerini bir yana birakip onlara:

**Sus be! Satiimis adam!’* diye kifir etmeyecegiz.
Meclis kursusinde olsun, basinda olsun ileri strilen
dusuncelerin 6ndnde karsit disuncelerle boy goste-
recegiz. Ulusa hizmet etmek isteyen uygar kisilerin
tutaca@ yol, ancak bu olabilir. Rejimin temeli anaya-
samiz da bunun bdyle olmasini emrediyor. Toplum
cikarlan acisindan distin’ler yalniz disin olarak tar-
tisilacak ve adim adm meclislerde, kamuoyunda, en
sonunda da secmen cogunlugunun vicdaninda yurt
sorunlarina gercek ¢6zim yollar bulunacak.

Ama biz heniz diyalektigi 6grenmis degiliz ki.

(Cumhuriyet, 4 Nisan 1965) -
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AHLAK, ERDEM, VESAIRE

Cok partili hayata gectik geceli bize bir seyler ol-
du. Toplumu bunalima sirikleyen butin aksaklikla-
r teker teker bireyleri kemirdigini sandigimiz karak-
ter yetersizligine baglyoruz. Yurdumuz sanki bir ah-
laksizlar ve namussuzlar ordusunun hicumuna ug
ramistir ve devlet islerimiz bu yizden bir tirld yolu
na konamamakta, halk, 6zledigi refah dizeyinin col
uzaginda, inim inim inlemektedir. ismet Pasa bile bi
zaman “‘namuslu vatandaslar en az namussuzlar k&
dar cesur olmazsa bize kurtulus yoktur” diye ferye
edip icinde bocaladigimiz olumsuz durumu her se)
den 6nce bir ahlak sorunu halinde dile getirmek is
tememis miydi?

Ama tek parti déneminde béyle bir konudan sé.
edildigini hic duymazdik. O zamanlar yénetenlerimiz
olsun, blyuk kicik milletce hepimiz mert, cesur,
“namus-u micessem’ kimseler sayiliyorduk. On yil-
da on bes milyon genc yarattigimiza dair tirkdler ¢i-
ginyor, yénetici kadroya dudak bukenleri kkid disar-
da kimseler olarak damgaliyorduk.

Bize ne oldu bdyle birdenbire? Cok partili yasam

dizeyine gecivermekle ‘‘aniden” ahlakimiz bozuldu?
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Devlet islerinin yoluna konmasi, toplumu ezen hak-
sizliklarin duzeltiimesi sadece erdemli ve karakterli
kisilerin “‘zuhur’’una mi baghdir? Bugin icimizde ah-
lakh ydneticilerin sayisi mumla aranacak derecede
azalmis midir? Yani bizim rejim 6gretmen kiyiminin
yani sira bir de ahlak kiyimina mi yol acmaktadir?

Toplumsal yapiy ilgilendiren sorunlarin bireysel ca-
balarla ¢ézulebileceg@ini sanmak ¢ogu kez aldatici ol-
mustur. Tarihin en eski ¢agdlarindan bu yana her za-
man ve her rejim altinda namuslu, dirist, karakter
sahibi insanlar yasamis, fakat sosyal yapinin degisim
sureci, isbasindaki yéneticilerin ahlak gicine degil,
sosyal kurumlarin topluma uygunluk gicine bagh
kalmistir. insanlarin 6kiiz gibi alinip satildigi devirlerde
kélelerine evladi g6zt ile bakan, onlari eviendirip azat
eden nice servet sahipleri gérulmustir. Kélelik kuru-
munun kalkmasini bu temiz yurekli zenginlerin sayi-
ca azalmalarina baglayamayiz. Kélelik kurumu, top-
lumsal evrim icinde artik émrini tamamladidiicin yi-
kiip gitmistir.

Tek parti zamaninda oldugu gibi bugiin de *‘urdu-
muz yoéneticileri arasinda namuslu, erdemli, aurist
kimseler cogunluktadir. Bunlarin tlkeyi kalkindirmak
icin iyi niyetle calistiklarina da kusku yoktur.

Ne var ki namus, erdem ve iyi niyet geri kalmis bir
Ulkeyi kalkindirmaya yetmiyor Ortacag kalintisi birta-
kim kurumlarin devrini coktan bitirdigini gérmedikce,
toprak agaligina son vermenin sart oldugunu kabul
etmedikce, ulusal gelir dagihminin daha adaletli esas-
lara baglanmasi geregine ve buginki uygulanisi ile
yabanci sermayeden bize hayir gelmeyecegine inan-
madikca, isbasindakiler ne denli iyi niyet sahibi ol-
salar da Tirkiye'yi hizh bir kalkinma temposuna ka- -
vusturmak olanaksizdrr.
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Bize ahlaklh ve faziletli yoneticiler siphesiz her za-
man lazim. Fakat en az onlar kadar gercekleri géren
yoneticilere de ihtiyacimiz oldugunu unutmayalim!

(Cumbhuriyet, 30 Mart 1969)
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KRIiPTO

istikrar icinde kalkinmanin ilk kosullarindan biri pa-
ra degerinin de ‘“‘istikrar’’ini koruyabilmesidir. Vatan-
das, kazanci ile ne dlciide bir yasanti sGirdirecegini,
bugiin basladidi bir isin yarin kendisine ne getirebi-
lecegini az cok bilmezse “istikrar’’dan s6z edilemez.
Para degerinin ikide bir tepetaklak yuvarlandidi bir
ortamda ekonomik kalkinma dedgil, olsa olsa ekono-
mik ¢Okuntd var demektir. Saka degil, 24 yil icinde
tam Uc kez para ayarlamasina basvurduk. Uc ayr ik-
tidardan her biri birer kez bu ylrek paralay|0| ope-
rasyonu gbze almak zorunda kaldi. Degismez gelirli
vatandaslar, topraksiz ya da az topraklh kéyliler, ek-
megini alin teri ile ¢ikaran isciler bunun acisini sine-
ye cektiler. Otuz yil 6nce devlet hizmetine giren bir
genc¢ yasamdan ne beklerdi? Gérevini basaracak,
yurduna yararli olacak, bir yuva kurup, coluk cocu-
da kanisacak, onlari da topluma yararl birer vatan-
das olarak yetistirecek, buna karsilik gecim sikintisi-
na dismeksizin barem basamaklarini tirmana tirma-
na emeklilik ginine ulasacak.

Otuz yil 6nce géreve yeni taslayan delikanh bugiin
umum muidurdir, mastesardir, validir, yiksek hakim-
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dir. Yas haddini doldurup emekliye ayrimasinda su-
nun surasinda birkac yil kalmistir. En ylksek dere-
ceden aylik almaktadir. iste bugiine degin' namusuyla
topluma calisan, gérevini aksatmadan basaran bu
yash bash saygideg@er vatandasin bugiinki ge¢im du-
rumu 30 yil dnceki delikanlilik ¢agina kiyasla hemen
hemen hic farksiz gibidir. Hatta araya giren ¢oluk co-
cugun gerektirdigi masraflari da hesaba katarsaniz,
baremin en listbasamagina kadar tirmanmis bu say-
gideg@er yorgun vatandasin simdiki gecim durumun-
da ilerleme degil, gerileme vardir.

Ne yazik ki, hazin gercek budur.

Ve bu hazin gercegin sorumlusunu ararken, her-
hangi bir partiyi, bir hiikimeti ele almaksizin, yurr-
IGkteki sistemsizligi 6ne slrdiinidz ma, iktidan ile mu-
halefeti ile tim politikacilar kiplere binmekte, sizi re-
jime kastetmekle suglandirmaya kalkigmaktadirlar.

Ozellikle kimi muhalifler bir kripto lafidir tutturmus
gidiyorlar. Ulu orta hiikimete catarsaniz iyisiniz, hos-
sunuz, illa ki rejime dokunmaya gériiniiz.

*Az gelismis, yoksul, disa bagh bir Glkede kapita-
list yéntemlerle kalkinma olanagina hic bir zaman ka-
vusulamaz. Bize devletin tim ekonomi alanlarini
kontrol altinda bulundurdugu planh ve gercekten
halkg bir yénetim gerek’’ dediniz mi siz bir kriptosu-
nuzdur. ““‘Araclya, tefeciye paydos, koyllye toprak’’
derseniz gene kriptosunuzdur.

Kisacasi bozuk diizenin neresini elestirseniz krip-
to damgasini yemekten kurtulamazsiniz.

Kripto, Yunanca gizli demektir. Komunist Partisi-
nin yasaklandigi Ulkelerde gecerli bir sézciktir.
ispanya’da, Portekiz'de, Yunanistan’da kriptolar var-
dir. Fransa'da, ingiltere’de, italya’da, Avusturya’da,
yani bizim lyesi olmakla 6éviindigimiz Bati diinya-
sinda kripto yoktur. Cinkl o dlkelerde yasayan in-
sanlar korkusuzca disiincelerini yaymak 6zgurligi-
ne sahiptirler. Yrurlikteki diizeni zor kullanarak de-
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virmeyi amac edinmeyen her siyasal kurul o lkeler-
de serbestce calisabilir ve her vatandas diledigi par-
tiye, diledigi gibi girer, cikar.

Kripto deyimi, bir siyasal inan¢ yasagini icerdigin-
den 6tird 6zgurlikten séz eden insanlarin agzina hic
yakismamakta, daha dogrusu onlarin ictensizligini
acida vurmaktan baska bir anlam tasimamaktadir.

Ve yrirliikteki bozuk diizeni elestiren herkes ikti-
darla muhalefetin elele verip karsi cikmasi, bizdeki
demokrasinin, ancak gbéstermelik bir demokrasi sa-
yilabilecegini ispatlamaktadir.

Bu kérlemesine gidisle biz basimizi daha pek ¢ok
taslara carpacaga benzeriz.

(Cumhuriyet, 16 Agustos 1970)
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O0ZGUR BASIN MI?

Epey oluyor, basinda bir bildiri yayimlandi. En cok
okunanindan en az okunanina kadar bitiin gazete-
lerde yer alan bu bildirinin altinda yurdumuzun kal-
buristi isadamlarinin imzalar siralanmisti. Sayma-
dim, ama ithalatcisiyla, ihracatcisiyla, sanayicisiyle
falan sanirm yizden fazla 6zel sektér temsilcisi bir
araya gelmigler, kamuoyuna sesleniyorlard.

Parasi karsiligi gazetelere koydurduklari yaz ile sa-
yin 6zel sektér temsilcileri 6zet olarak, karma ekono-
miden yana olduklarini, haklarinda ileri sirilecek iyi
niyetli elestirileri hosnutlukla karsilayacaklarini, an-
cak seref ve haysiyetlere karsi girisilecek
“tecavizlere’ tahammdil edemeyeceklerini ilan edi-
yorlardi.

Yurdumuzun uzun suredir karma ekonomi istemiy-
le yénetildigine, seref ve haysiyetlere tecavizin ise,
her yerde oldugu gibi bizde de her zaman su¢ sayil-
digina goére, sayin 6zel sektdr temsilcileri ne deme-
ye bdyle bir bildiri yayimlamak geregini duymuslar-
d?

Cogu okurlarin zihnine takildigini diisindigim bu
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sorunun cevabi basitti: Kalburiistii isadamlarimiz bu
bildiriyle gazeiclere bir tehdit savuruyorlardi. ‘‘Malu-
mu ilan”’ kabilinden art arda siralanan sisli camle-
ler arasinda basin mensuplarina hitap ederek, ‘‘iste
bakiniz érgitlendik, 6zel sektére karsi gelir, ¢cikarla-
rimiza dokunursaniz size reklam vermeyecegiz, ca-
niniza okuyacagiz”’ demeye getiriyorlardi.

Aslina bakarsaniz, kamuoyunun gézleri éninde ba-
sina yedirilen bu zilgitin hic geregi yoktu. Bir kisim
isadamlarinin yurt capinda érgitlendigi ve Babiali ba-
sinini reklam yoluyla avucunun icine aldigi, aydin cev-
relerce, 6teden beri biliniyordu. Bunu acikca halka
ilan etmeleri kendi hesaplarina belki de acemilik ol-
mustur.

Evet, bugiin Tirk basini, tarihimizin hi¢ bir déne-
minde rastlanmadik derecede cikar cevrelerinin bas-
kisi altina girmistir. Anayasamizin saglam givenlige
kavusturdugu dusun 6zgurligd uygulama alaninda
yazarlari, cizerleri ne yazik ki hemen de kiskivrak bag-
lamis gibidir.

Karma ekonomi dedigimiz sistem dondurulmus bir
kalip degildir. Bu sistemi toplumun ihtiyaclarina uy-
gun olarak devlete éncelik taniyacak bicimde gelis-
tirmeye calismak da en dogal yurttaslik haklarindan
biridir. Ama gelin gériin ki, bu hakki basin yoluyla ra-
hatca kullanamazsaniz. Kullanmaya kalkarsaniz, if-
lahinizin kesilmesi olanag@i batian kararhhdr ile karsi-
niza dikilir. O olana@ karsinizda gériince de eliniz
ayaginiz titrer, dermaniniz kesilir, susar oturursunuz.

Size yepyeni bir érnek: Gecenlerde Sosyal Sigor-
talar Kurumu’nun fabrika kurup sigortall hastalara ilag
vermesi icin hazirlanan kanun tasarisi meclislerde goé-
risildi. Boylelikle bir kamu kurulusu olan SSK’nin
yilda 25-30 milyon lira kadar tasarruf saglayabilece-
gi, bu para ile yeni hastaneler acabilecedi ileri suri-
ldyordu.
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Bu tasany ylrekten destekleyen kac gazeteye rast-
ladiniz? Belki bir ikisi hafiften kem kim etti. Oteki-
ler, 6zel sektor ila¢ yapimcilarinin hismina ugramak-
tan korktuklar icin sus pus olup yerlerinde oturdu-
lar.

Geriye dogru giderek konuyu biraz derinlemesine
incelersek baska dallarda bu érnegin benzerleri ile
karsilasacagimizdan hi¢ kuskunuz olmasin.

Bir de, bir sosyal sinifin 6blr sosyal siniflar Gze-
rinde tahakkime kalkismasini siddetle yasakmisiz.
Tahakkim dediginiz her zaman yumrukla mi olur?
Paradan daha giicli bir ‘‘tahakkim’’ araci var midir?

(Yeni Ortam [Dergi], 22 Kasim 1971)
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DUSUNCE VE YUMRUK

Yliksek 6@renim gencligi bizim en by ik umut ve
gliven kaynagimizdir. Bunca kan ve can pahasina ku-
rulan Cumhuriyeti Atatirk kimseye degil, genclige
emanet etmistir. Devrimleri genclik savunacak, ulu-
sal batanligamuzi genclik koruyacak, yarinlarimizin
sorumunu genclik, vicdaninda tastyacaktir.

Hakl davalar ugrunda gencligin sahlanisi kadar he-
yecan verici bir enerji kayna@ bulunamaz. Kaganlk
bulutlan dagitmak, uyusuk sinirleri kamg¢ilamak, ne
yapacagini sasirmiglari uyarmak bakimindan genc-
lik, piirtizsiiz ve gir sesi ile sirasi geldigi zaman 6niin-
de durulamaz bir itici guc olabilir.

Tarihimizin ¢esitli asamalarinda bunun ¢ok érnek-
lerini gordiik. 27 Mayis’i hazirlayan istanbul ve An-
kara Universitesi olaylari. 555 K gosterileri bellegimiz-
de hala canli olarak yasamaktadir.

Ne var ki, genclik hareketlerinin etkili olabilmesi icin
ilkin bir buttin gériintiistin( dile getirmesi, sonra da
kamuoyunca olumlu karsilanmasi gerekmektedir.

Onceki giin istanbul Universitesi’nde gecen {zi-
¢l olaylara disaridan baktigimiz zaman bu iki kosu-
lun gergeklestigini ileri sirmek dogrusu biraz gictur.
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Gecen mayis ve haziran aylarinda yaptigi genis
capli direnis hareketleriyle yliksek 6grenim gencligi-
miz, ¢c6zim bekleyen kendi sorunlari tizerine kamu-
oyunun dikkatini cekmesini bilmisti. Universitelerimi-
ze esasl bir reform gerektigi konusunda yurdumu-
zun hemen butun ilgilileri ve kamuoyu distince birli-
gine varmisti. 29 Ekim Cumbhuriyet Bayrami gini mil-
lete sundugu mesajinda sayin Cumhurbaskani daha
da ileri giderek tim egitim ve 6gretim sistemimizin
vakit gecirilmeksizin yukaridan asad yenilestiriime-
si geregine Israrla deginmisti. Genclerimizin 6zledi-
di, ilgililerin hakl buldugu ve Devlet Baskani’'mizin da
dile getirdidi bu istek mutlaka ele alinmali, toplum ya-
pimiza en uygun bir bicimde gerceklestirilmelidir.

Bunun bdyle olacagina inanmamak i¢cin ortada bir
neden bulunmasa idi sevincimiz de stiphesiz sonsuz
olacakti.

Ama gelin gérun ki, birtakim politik gtcler disari-
dan Universiteye sizmakta, ylksekddrenim gencligi
arasinda ikilik yaratmakta ve davay soysuzlastirarak
dumura ugratmaya calismaktadir. Bunlarin amaci,
her zaman oldugu gibi Atatlrkci ve ilerici genclere
komiinist damgasi vurmak, bu milletin temiz cocuk-
larini lekelemek, gerekirse zor kullanarak susturmak,
arkasindan da reformlara bir tekme savurmak sure-
tiyle Universiteyi ezberci, uyusuk, basmakalip bir Or-

“tacag medresesine cevirmektir.

Memlekette dlisman gruplar yaratarak demokratik
6zgurlukleri islemez hale getirmek, totaliter rejim he-
veslilerinin sasmaz yéntemidir. Universite bu is icin
en elverigli bir alan sayilir. Bir kez 6grenciler birbiri-
ne girip Universite karist mi, giderek bitin toplum
katlari sarsintiya ugrar; dusinceyi dislnceyle kar-
silamazsak, normal demokratik sistern islemez hale
gelir. Bu kérdégusi ortasinda bunalan vatandas da,
6zglrlukleri kisacagini bile bile, anarsiye son vere-
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cegini umdugu bir kurtarici giicti adeta dort gozle
bekler olur.

Totaliter sistem diinyanin her yerinde bu yéntem-
le kurulmustur. Tanr korusun, bir gin bizde de ku-
rulacaksa gene bu yéntemle kurulacaktr.

Bu oyuna gelmemek icin Atatlrk gencligi cok dik-
katli olmaldir.

(Cumhuriyet, 3 Kasim 1968)
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BiR ANI

Tam on yil oldu, 1953 yili ekim ayi sonlarina dog-
ru, devrin Basbakanm Adnan Menderes’le beraber
Washington’da bulunuyorduk. Menderes, CENTO
toplantisina katilmak lzere, yaninda Zorlu ve Polat-
kan oldugu halde Birlesik Amerika devlet merkezine
gitmis, bagimsiz birka¢ gazete sahibi arasinda beni
de geziye cagirmisti.

Bir aksam Biyukelcilikte bir aile toplantisi yapild.
Menderes, iki Bakan, Washington’'da gorevli asker
- sivil batiin memurlar, biz gazeteciler, Elciligin orta
kattaki blyUk salonunda 25-30 kigi kadar vardik. Bun-
lar kimlerdi, Biyikelci Sayin Suat Hayri Urglpli ile
Erciment Karacan ve Haldun Simavi disinda simdi
hi¢c birini hatirlamiyorum.

Tath bir sohbet havasi icinde baslayan konusma-
lar ise bir sire sonra benimle Menderes arasinda
uzun bir diyalog niteligine birindi ve diyalogdan mii-
nazaraya, minazaradan da tartisma sinirina kadar
geldi dayand. Hic bir sonuca baglanmaksizin orada
kald.

Menderes muhalefetten hosnut degildi. Muhalefet
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gorevini yapamiyordu. iktidarin etegine yapismak, ik-
tidari isleyemez hale getirmeyi is edinmek muhale-
fet mi demekti? Demokrasinin temel kurali vatanda-
sin oyuna saygi duymak degil miydi? Iste tigiincii ke-
redir ki DP, cogunlukla iktidar kazanmis bulunuyor-
du. Her seyden 6nce bu gercegdi kabul etmeli idi mu-
halefet. iktidara karsi yoneltilecek aci tath elestiriler
ve saldirilar, ancak bu gercegin, milli iradeyi dile ge-
tiren bu gercegin isiginda bir anlam tasiyabilirdi. Go-
gunlugun oyuna saygi duymayan bir muhalefetin de-
mokraside yeri yoktur.

Menderes’e, demokrasinin yalniz bu demek olma-
digini dilim déndigi kadar anlatmaya calistim. Milli
iradeyi basit bir hesap meselesine indirgemeye im-
kan bulunamayacagini séyledim. Demokrasinin dog-
ru durist isleyebilmesi icin cogunlugun da el siure-
meyecedi birtakim ilkeler vardi. Bu ilkelerden verilen
tavizler pahasina kazanilacak bir iktidarla yurdumuz-
da demokrasi yasatilamazdi. ister muhalif, ister mu-
vafik olalim, Atatirk’idn yolundan sasmamal idik.

Ben Atatirk’'ten s6z edince Menderes birden sinir-
lendi, sert bir ses tonu ile:

““Sanki Atatlrk zamaninda demokrasi var miydi?”
dedi.

Ataturk’un sectidi bir aydin olarak genc¢ yasinda
Turkiye Biyik Millet Meclisi’ne girmis, orada on bes
yil gérev yapmis, sonra oy cogunlugu ile toplumumu-
zun yazgisina yén vermek durumuna yukselmis bi-
rinden duydugum bir s6z beni biraz sasirtti, fakat cok
da Gzdl. Menderes'i uyarmak amaciyla bir siri s6z
soyledim.

““Ataturk, demokrasinin 6n kosullarim hazirliyordu!”
dedim.

Bu temay elimden geldigince enine boyuna isle-
dim. Atatirk, en az bir bucuk yizyildan beri buna-
limdan bunalima suriklenen Turk milletinin sorunla-
rina ¢6zim yolunu bulan ve gésteren adamdi. O bir
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devrimin bagl olmus ve bize bir devrim Tirkiyesi bi-
rakarak aramizdan ayriimisti. Devrim dedigimiz oyla
mi yapilir? Yerylzinde secimlere gidilerek gercek-
lestirilmis hangi devrim vardir? Biz de, devrim Turki-
yesinin cocuklar olarak cok partili hayata gecerken
Atatirk ilkelerine olanca ictenligimizle bagh kaimay!
bir an unutmamak zorunda idik. Gevsedigimiz tak-
dirde eski ‘‘hasta adam’’ bunalimlarinin binyemiz-
de niksedeceginden hic kuskumuz olmamaliydi.
Bu aninin Gzerinden on yil gecmis. Simdi gene aci
aci disindyorum: Acaba saglik durumunuz ne
alemde?
(Cumhuriyet, 9 Kasim 1969)
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OGRETMENE SAYGI

Anladik, yeterince gelismemis bir toplumuz. Nifu-
sumuz hizla artiyor. ilkel kosullar altinda tarim yapi-
yoruz. Topraktan gecimini saglayamayan yurttaslar
blylk kentlere akin ediyor, endistri alanindaki yati-
rimlarimiz bu issizler kalabaligini emecek giicte ol-
madigi icin yliz binlerce Tirk yabanci llkelerde co-
lugunun, ¢cocugunun nafakasini cikarmaya ugrasiyor.
Sayisi milyonu asan bir issizler ordusu da disarida
is bulabilmek umuduyla kuyrukta sira bekliyor.

Ne denli Gzlci olursa olsun bu durumun tesellisi-
ni bulabiliriz. Ne yapalim deriz, yeryizinde az gelis-
mis millet bir biz degiliz ya! Gelismis endustri llkele-
rine isgiicli ihra¢ eden baskalari da var. iste ispan-
yollar, italyanlar, Yugoslavlar, Yunanliar, Cezayirli-
ler... Aimanya'ydi, Fransa’yd, Belcika’ydi demeden
onlar da buralara kendi yurttaslarini calismaya gon-
dermiyorlar mi? Bir an énce derlenip toplanip ileri Bati
demokrasilerine ayak uydurana dek ayni yolu izleme-
mizden daha dogal ne olabilir?

Bu mantik zinciri gecerli olabilirdi... Eger gurbet il-
lerinde calisan iscilerimiz arasina binlerce Turk 63-
retmeni de katilmis olmasaydi.
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Ne demektir bu? ‘Bizde gereg@inden fazla 6gretmen
bollugu var da, okullarda gérev alamayan 6gretmen-
lerimiz caresizlik icinde mesleklerini birakip yabanci
diyarlara gé¢ etmek zorunda mi kaliyorlar? Kérpe di-
maglan egitmek, yurdumuza kafa gicl kzandirmak
ugruna yillarca okul siralarinda dirsek ciriten bu fi-.
kir iscileri ne demeye “fikir’’den vaz gecip kol isgili-
gine heveslenmektedirler? Yoksa fedakarlktan bik-
mislar da yeni islerinde daha refahli, daha mutlu bir
yasam bulabilecekleri umuduna mi kapilmiglardir?

Bu sorularin yetersizligine inananlardanim.

Bizde 6gretmen fazlaligi degil, 6gretmen kithgi bu-
lundugunu hep biliyoruz. iki milyonu askin Tirk co-
cugunu okulsuzluk, égretmensizlik yizinden hala
okutamamaktayiz. Ezici cogunlugu ile Tirk 6gretme-
ninin yurduna ve mesledine baghligindan kuskumuz
yoktur. yabanci llkelerdeki calisma kosullarinin ay-
din bir kisiye ne maddi, ne de manevi hi¢ de imreni-
lecek olanaklar saglamayacagini 6gretmen daha yola
cikarken bilmekte, mesleginden, yurdundan ve kér-
pe 6grencilerinden ylregi burkularak ayrimaktadir.

Hic kuskumuz olmasin, Tirk 6gretmenini yabanci
Ulkelere siginmaya zorlayanlar, onu adeta yurdumuz-
dan kovanlar bizim cirkin politikacilardir.

Gostermelik demokrasiye 6zendigimiz ceyrek ylz-
yildir icimizde en cok eziyet ceken, hakarete ugra-
yan, dayak yiyen, hatta canina kastedilen Atatirkci
ve ilerici gretmenlerimiz olmustur. Cikar cevreleri-
nin besledigi ve destekledigi geri kafali yobazlar ta-
kimi onu diisman olarak karsisina almis, halka da éyle
tanitmanin ¢abasi icine girmistir. Buylk kentlerdeki
duruma bakarak yurt élclstinde bir kaniya varmak
yaniltici olur. Ogretmenlerimizin hemen de yalniz bas-
larina devrim ilkelerini savunmakla gérevli kilindikla-
r Gcra kasaba ve kdyleri g6z dnline getiriniz; son cey-
rek ylzyil boyunca buralarda 6gretmenlere karsi is-
lenen suclarin, onlara reva gérilen kanun dist islem-
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lerin pek az bir kismi basinda yanki uyandinhilmis-
tir. Tutucu iktidarlarin da ortakh@ ilo yuratulon bu
baski yontemine karsin Tirk 6gretmen ordusiu uzun
sire dayanmis, Atatirk’ten aldigi emanaoli (jO()iis ka-
bartici bir cesaretle yillar yili savunmustur

Cirkin politikacilarin cabasi sonucu bugiin bos bin
6gretmen yabanc ulkelerde kol isciligi yapimak zo-
runda birakildiysa gene de halimize sukretmeliyiz.
Biyuk cogunlugu ile ilerici 6gretmen kitlesi bunca ce-
faya karsin hala dimdik ayakta durmakta, ama her
glin biraz daha yaralanmaktadir.

Ona karsi saygi ve ilgi gérevimizi bir an énce yeri-
ne getirmeye bakalim. Bunu yapamadigimiz surece
yururlige konmasim bekledigimiz reformlardan olum-
lu bir sonu¢c ummakla yalniz kendimizi aldatmis olu-
ruz.

(Yeni Ortam [Dergi], 29 Kasim 1971)
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EVET YAZIK OLDU

Tirk toplumunu karanhktan kurtararak kisa zaman-
da aydinhiga kavusturacak bir bulus olarak Kéy Ens-
titdleri kurulusunu butin Atatlrkciler sevincle kar-
silamiglardi. K&yden gelen cocuklarimizin burada bize
6zgl bir yontemle egitildikten sonra tekrar kéye do-
nerek kdyl uyandirmasi, oraya uygarlik isigini serp-
mesi ulusal kalkinmamizin dirtici gicl sayilliyordu.

ikinci Cihan Savasi baslangicina rastlayan bu ce-
sur atilim bizim géziimizde Atatirk devrimciligine ya-
pilacak katkilarin en énemlilerinden biri idi ve bunun
serefi de herketen 6nce Sayin inénii’'ye ait olmak ge-
rekirdi. Zira enstitiilerin mimari bilinen Hasan Ali Yi-
cel’i de, ismail Hakki Tonguc'u ve calisma arkadas-
lanini da isbasina getiren, onlara destek olup basarili
olanaklari saglayan devrin Milli Sefi Sayin indnii’den
baskas dedgildi.

Yazik ki, gelecegimiz hesabina biiy(ik umutlar ve-
ren bu cesur atihm yarim kaldi. Cetin Altan’in deyi-
miyle .cici demokrasiye gegildikten sonra Kéy Ensti-
tileri kurulusu da dumura ugratildi. imam Hatip Okul-
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larina, Kur’an kurslarina, Ortagcagimsi gerici kurulus-
lara feda edildi.

Bu aci sona variimasinda kéyiin uyanmasindan
korkan agalar, tefeciler ve aracilar takiminin birinci
derecede rolinl inkar etmemekle beraber biz, Sa-
yin indnii'yl de kusurlu buldugumuzu simdiye degin
cok yazdik. Sayin indni secimleri kaybetmek, hatta
gerekirse cici demokrasiyi ertelemek pahasina da ol-
sa basladigi esere devam etmeli, onu canla basla sa-
vunmali idi kanisindayiz. Hi¢ dedilse kendi eli ile dik-
tigi bir fidani “‘varsin baskalarn séksin’’ dememeli,
onu gene kendi eliyle budamaya vicdan elvermemeli
idi.

Bugiine dek bu konuda hi¢ konugmayan Sayin iné-
nd, bir emekli 6gretmenin yayimladigi bir agik mek-
tup tzerine nedense kendini savunma ihtiyacina ka-
pilmistir. Ogretmene verdigi kisa cevapta, CHP ikti--
dan siresince koy enstitllerine ilisilmedigini. yazarak
““Hasan Ali Yicel ve ismail Hakki Tongug yanlis fi-
kirlerinden dolayi degistiriimemislerdir. Aleyhlerinde
devaml olarak yapilan iftiralardan hem kendilerini,
hem de Koy Enstitllerini sikinete getirmek icin go-
revlerinden aynimislardir ve yerlerine gelen halefle-
ri, Hasan Ali ve Tonguc’un eserlerine ayni azim ve
inancla devam etmek kaydiyla getirilmislerdir’’ diyor.

Sayin inéni’ye gére Kéy Enstitilleri 1950’den son-
ra kapatilmistir ve cok yazik olmustur.

Yazik olmasina elbette yazik olmustur, ama biz yu-
kariki dizeltmede esasli birtakim yanhslar bulundu-
gunu sdylemeden edemeyecediz.

Sayin In6ni herhalde unutmus olacak, CHP done-
minde K@y Enstitllerine ilisimedigi dogru degitdir.
Rahmetli Hasan Ali Yicel istifa etmemis, 1946’dan
sonra kurulan hikimetin disinda kalmistir. Onun ye-
rine getirilen Resat Semsettin Sirer’in ise K6y Ensti-
tlleri konusunda karsi zihniyeti temsil ettigini yurdu-
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muzda bilmeyen kimse yoktur. Daha sonra aym go-
revi Sirer’den devralan Tahsin Banguoglu’nun da bel-
ki Sirer’den de 6teye bir enstitli dismani oldugunu
Halk Partili arkadaslar herhalde inkar etmeyecekler- *
dir. Dogum kontroliini bile sosyalist icad sayacak ka-
dar bilimsel gergeklere aykin disincelerin sahibi olan
bu kisiye Kby Enstitllerini emanet ederken onun dev-
rim gizgisinden sasmaksizin blyik eseri ayni azim
ve inancla yuritebilecegine nasil guvenilirdi?

Gercek sudur ki, 1946 havasi icinde sahlanan mu-

halefet karsisinda o zamanki CHP iktidan bir 6din-
cilik politikasina kaymis, bir yandan imam Hatip
Okullari, bir yandan tirbeleri acarken, 6te yandan
_enstitllerinin ruhunu zedeleyici bir yol izleyerek tu-
tuculara hos gbérinme cabasina girmistir. Bu yolda
o kadar ileri gidilmistir ki, Kenan Oner’e karsi actigi
hakaret davasini kaybedince komnistligi s6zim ona
resmen tescil edildi kaygisiyla Hasan Ali Yicel'in
Ulus'taki yazilarina ilgililer tarafindan son verilmistir.
O zaman bu Atatirk¢l ve caliskan egitimciye kuca-
gini acan “‘Cumhuriyet’”” oldudu icin, durumu yakin-
dan bilmekteyiz.

.Evet, Kby Enstitiilerinin adi 1950’den sonra degis-
tirilmistir. Ama daha 6nce kurulusun ruhu éylesine
zedelenmisti ki, buna eskilerin dedigi gibi, artik belki
de zaruret hasil olmustu.

(Cumhuriyet, 31 Ocak 1976)
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OKUYUN, OKUYUN!

Son CHP kurultayinda ugradid yenilgiyi nice genc
politikacilara ders verircesine uygar ve demokratik bir
anlayisla kabullenen Sayin Inéni, dinlenmeye gittigi
Yalova'da bos durmadi. Zaman zaman ¢evredeki ku-
rullara, kuruluslara ugrayarak incelemeler yapti. Yurt
sorunlari hakkinda bilgisini arttirmaya calisti. O ara-
da Bursa Lisesi'ni de ziyaret eden eski CHP Genel-
Baskani’'nin okuldan ayrilirken genclere verdigi 6gi-
di gazetelerde okuduk. Bu, dyle alisilagelmis uzun
pir baba 6gudi dedildi, kisaca: ‘‘Okuyun, okuyun!”
demekle yetinmisti genclere Sayin inéndi. iki kez tek-
rarlanan bir sézciik bu, ama anlami biyuk. Ozellikle
bizim toplumumuz s6z konusu olduguna gére gercek-
ten biyuk.

Uyesi bulundugumuz UNESCO tarafindan kitap
yih olarak ilan edilen 1972 yilinda bizim ilgili makam-
larin, devlet adamlarimizin, hatta Universite yetkilile-
rimizin bdylesine azimsadi§i okuma konusuna liseli
6égrenciler 6niinde iki kez tekrarladigi bir sézcikle de-
ginirken Sayin inéni sanki genclere degil de onlarin
Otesindeki yaslh baslydneticilere sesleniyor gibi gel-
di bana. :
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Okumay! bilmedigimiz, okumaktan hoslanmadigi-
miz, okumanin degerini kavrayamadigimiz, ne yazik
ki bir gercek, hazin bir gercektir ginimuzde.

Okumak insani disinmeye zorlar. Disiinmek ise
davranislarimiza yén verici bir nitelik tasir, bizi sec-
meler yapmak sorunuyla karsi karsiya birakir. Bu iti-
barla, sadece okumak da yetmez. Cok yanl okuma-
miz, karsit disinceleri birbirleriyle kiyaslayarak de-
ger yargilarimizda aldanmamaya calismamiz gerek-
mektedir. Onun icin tek yonli okumak, zihinleri ka-
liplastiracadi tehlikesi géz éninde tutularak belki de
hic okumamaktan daha zararhdir.

Buguniin fizigi dinun fizigine, buginin kimyasi di-
niin kimyasina, bugiinin matematigi diniin matema-
tigine oranla cok degismis, cok ilerlemistir. Her bilim
dalinda eski bulgular asan, kimi zaman onlan silip
supulren, devrim niteliginde asamalara variimaktadir.

Einstein, Gnli ““izafiyet’” kuramini ortaya attig: si-
ralarda Sayin indnii herhalde dgrenim yillarini coktan
geride birakmus, belki yizbasilik ritbesine ulasmis bir
kurmay subayd. Aradan kac yil gecti? Cekirdek fizi-
ginin pratik sonucu olarak atom bombasi Hirosima’-
y1 yerle bir ettigi zaman, Sayin inénii devletimizin ba-
sinda yasaminin en agir yikinu, zinde omuzlari Gze-
rinde sapasaglam tasiyordu.

Muspet bilim dallarinda bas déndirici bir hiz alan
degisimin toplumsal alanda da cesitli etki ve tepkile-
re yol agmamasina olanak var miydi? Diinya degisir-
ken toplumlain yasam kosullari da ister istemez de-
gisecektir ve dedismektedir. Bu degisikligi en zarar-
siz bir bicimde basarmamiz, cagdas uygarlida en ki-
sa zamanda ayak uydurabilmemiz, yeni kusaklarin,
toplum'sorunlarina gecerli ve dogru ¢6zim yollari ara-
yan bir kafa ile yetismis olmalarina baghdir.

-Bu da, Sayin In6ni’nin genclere 6gitledidi gibi,
ancak okumakla, cok okumakla gerceklesebilir.
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Ne okusun bugtiniin genci?

Birakalim, ne isterse okusun, hangi konuya merak
sarmigsa onu derinlemesine incelemek olanagini bul-
sun. Bilim, sanat, ekonomi, edebiyat... Her alanda 6z-
glrce yetismenin, topluma yarar saglamanin dinamik
tadini tatsin.

Bir Uyesi olmakla 6évindiigimiz Bat diinyanin ¢ok-
tan geride biraktig: kitap yasaklayici, distnceyi bas-
kiya alici yéntemlerden vazgecelim artik. Bu gibi yon-
temlerle surekli ve olumlu bir sonuc elde edilemeye-
cegini daha 6grenemeyecek miyiz? Ulusal Kurtulus
Savasini basaran kusagin, okul siralarinda Namik Ke-
mal’i gizli okumak zorunda birakilan kusak oldugu-
nu unutmayalim!

Sayin inénd’niin liseli genclere verdigi 6gudu iyi
degerlendirmelerini, yurt yénetiminde sorun tasiyan
bitdn ilgililere salik veririz.

(Toplum [Dergi], Say:: 18, 4 Agustos 1972)
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BiR KAMPANYA

Diisiincelerinizden nefret ediyorum; [a-
kat o disiinceleri savunmaniz hakkini si-
ze kazandirmak ugruna 6lmeye hazirim.

Voltaire

Londra’dan bir mektup aldim. Taninmis bir¢ok hu-
kukeular, yazarlar ve-gazete sahipleri bir érgut kur-
muslar. Amagclari, sirf siyasal, dinsel ya da toplum-
sal dusincelerinden 6tiru cesitli Ulkelerde hapse ati-
lan insanlari kurtarmak. Bati dlkelerinde en ciddi ga-
zetelerin destekledigi bu harekete Tirkiye’de Cum-
huriyet’in yardim etmesini istiyorlar. Mektupta 6zetle
sbyle deniyor:

“1961 yih Amerika'da zencilerin, Rusya’da toprak
kélelerinin 6zgurlide kavustuklarinin yizincu yildé-
nimudur. Fakat bu maddi bir 6zgurliktir, sadece vi-
cutlan esirlikten kurtarmistir. Disiince 6zgirlagine
karsi cephe alan, bu yliizden de sirf dusincelerinden
6turd kimi vicdanlar baski altinda tutan hikimetle-
re surada burada rastlanmaktadir. Demirperdenin ge-
risinde de, berisinde de bu yakisiksiz davranisa dair
pek Unlu érnekler gésterilebilir. Buglin diinyanin bir-
cok yerinde temel 6zgiirliikler tehlikeye girmistir. in-
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sanlarn ‘‘maddi’ 6zgirlige kavusturan bir hareketin
ylziinci yildénimiinde kimi vicdanlarin hala zincire
vurulmasina tahammil edemiyoruz. Bu u@urda eli-
mizden gelen butiin olanaklari kullanarak savasaca-
giz.”

Mektuba eklenen bir brosgiirde, érgitin niteligine
dair daha genis aciklamalar yapiliyor. Aralarinda hem
Muhafazakéar, hem isci, hem de Liberal partilerine
mensup politikacilarin da bulundugu kurul, insanl-
gda hizmetten baska ne gizli, ne de acik hi¢ bir siya-
sal hedef gitmemektedir. Maksat, bitiin devletlerin
ortaklasa benimsedikleri 6zgurlik ulkdlerini yararla-
gde koymak, bdylece baris icinde beraberce yiksel-
me olanaklarini gerceklestirmektir. Teskilatin kurucu-
lari ginimiz gerceklerine sirt cevirmedikleri kamisin-
dadrlar. Ornegin bir devletin kimi siyasal akimlar za-
rarh bulmasini, milli ¢ikarlar agisindan bunlara karsi
cephe almasini olagan karsiliyorlar. Fakat zararl
akimlarla savasilirken, hic bir etkin rol oynamaksizin
sadece dlsincelerinden 6tirtd kimi insanlarin ““vic-
dan hikumluleri”’ olarak ellerine kelepge vurulmasi-
ni dogru bulmuyorlar. Bunun i¢in bu gibi saniklarin,
genel hukuk kurallarina uygun olarak, mahkemeler-
de acik durusma ile yargilanmalarini, béyle kimsele-
re her devlet tarafindan siginma hakki taninmasini,
Avrupa insan Haklari Andlasmas’’nin ulusal parla-
mentolarca bir an dnce onaylanmasini, Birlesmis Mil-
letler insan Haklari Evrensel Bildirisi’'nin kagit Gzeri-
ne birakiimayip uygulanmasi gerektigini, bu ugurda
calismay kendileri icin sasmaz bir gérev bildiklerini
soOyliyorlar.

Yazinin basina aldigim Voltaire'in s6ziinl bu érgiit
(*) déviz olarak secmistir. Buglinki kisilige varinca-
‘ya dek kendisine ¢cok seyler bor¢clandigim Voltaire'in
o dislincesi, 6teden beri benim vazgegemeyecegim
ilkelerden biridir. Yirmi bes yillik yazarlik hayatimda
bircok tartismalarim oldu. Hi¢ bir zaman karsimdaki-
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lerin zorla susturulmasini temenni etmedim ve iste-
medim. Dismanim bile olsalar, ayr disiincelerinden
Oturd zorla susturulan yazarlar karsisinda daima yi-
redim sizlamistir.

Ancak, benim ézel durumum baska, yurdumuzun
gercek cikarlar baskadir. Biz, devrim yapmis bir mil-
letiz. Bir uygarlik duzenini birakmisiz, yeni bir uygar-
ik dizenine gecme cabalan icindeyiz. Yurdumuzu
heniiz mispet bilim 15101 ile yeteri kadar aydinlatmis
olmaktan uzagiz. Bu kosullar altinda asiri sagdan asiri
sola dogru yanlis her tiirli diisiince akimlarina kapi-
larimmizi agmamiz simdilik erken sayilabilir.

Bununla beraber, Londra’da kurulan érgiitiin orta-
ya attidi énerileri, bir hukuk devleti olarak kabul et-
mememiz i¢in bir neden bulunmasa gerektir. Dislk
iktidar sorgusuz, sualsiz her begenmedigini delige ti-
kayabiliyordu. Kurmakta oldugumuz rejim, zararh pro-
pagandalari ancak kanun yolu ile 6nleyecek, sanik-
lari da elbette hukuk kurallari geregince kovustura-
caktir.

(Cumhuriyet, 2 Haziran 1961)

(*) Bu orgiitiin adresi: Central office for the collection of informa-
tion conceming prisoness of conscience.

1, Mitre Court Bulldings

Temple London EC 4
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GAZ ODASI

Peter Weiss'in “Sorusturma’’ adl belgesel yapiti-
ni okudum. Savas yillari boyunca Nazilerin Auschwitz
toplama kampinda isledikleri suclar gbzler 6nine se-
riyor. Seri halinde yargilamasiz, sorgusuz sualsiz kur-
suna dizilen tutuklular, kalbine fenol ignesi yapilarak
oldiardlen kadinlar, gaz odasina tikiip bogulan yigin
yigin insanlar, insanlar ve insanlar...

Muthis bir sey bu kitap. Yazar kendiliginden bir s6z-
cuk bile uydurmamis. Sadece 1965’te Frankfurt'ta
gbrilen dava dosyasini ele almis. Yargi¢ savcli, avu-
katlar, saniklar, taniklar neler diyorlar, bir bir incele-
mis. Tipki bir flm montaji yapar gibi 11 tabloluk bir
piyes ¢cikarmis ortaya. Buna piyes demek herhalde
yerinde olmayacak. Cinkld Avrupa’nin ve Amerika’-
nin bircok tiyatrolarinda sahneye konan, radyolarda
yayimlanan eser bir sanat¢inin yaratma gicune de-
gil, dogrudan dogruya yasam gerceklerine dayan-
maktadir. lkinci Cihan Savasi siralarinda bir kisim in-
sanlarin irki irkina, inanci inancina, disincesi disin-
cesine uymadigi gerekgesiyle baska insanlara karsi
“‘reva gordikleri’’ korkung, utanc verici, yiz kizarti-
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ctislemlerin bir 6zeti olmaktan dte bir anlam tasima-
yan bu oyuna Peter Weiss da piyes diyememis, Ora-
torio adini daha uygun bulmus.

ister piyes, ister oratoryo, ne derseniz deyiniz, ben
bugiin burada o aci gercekle 6zetinin yalniz bir béli-
mi Gzerinde kisaca durup okurlarimi distinmeye ca-
girmak istiyorum.

Gaz odast diye anilan, fakat kurbanlan Grkdtip kar-
gasalia meydan vermemek icin giris kapisina cesit-
li dillerde “banyo ve dezenfeksiyon odasr’’ yazil bu-
lunan “Kitle éldiirme mahzeni’ tutuklular evine yiz
metre kadar uzakta, yeraltinda bulunuyordu. On bes
yirmi basamakl tas bir merdivenden iniliyordu bura-
ya. Disandan bakildidi zaman dikdértgen bacamsi bir
yapidan baska bir sey gériinmuiyordu ortalarda. Ka-
din erkek, coluk cocuk butin tutuklular, haftanin belli
gunlerinde beser beser diziler halinde baslarina ge-
lecekten habersiz, oraya gétirillyorlardi. Aralarin-
da kuskuya kapilanlar olursa giris kapisindaki ‘‘Ban-
yo ve dezenfeksiyon™ levhasini goriince rahatliyor-
du. ilkin soyunma odasina aliniyordu kurbanlar. Ust-
lerinde ne varsa cikarip duvardaki numaral civilere
asmalari séyleniyor, herkesin kendi numarasini unut-
mamasi siki sikiya yiksek sesle salik veriliyordu. Ka-
diniyla, erkegiyle kurbanlar anadan dogma soyunun-
ca bitisikteki dezenfeksiyon, gercekte gaz odasinin
kapisi aciliyor, ciplaklar odaya dolduruluyordu. Bu-
rast 40 metre uzunlugunda 7 metre ylksekliginde
penceresiz, beton duvarl bir yerdi. Cig bir elektrik 1sI-
g ortali@ aydinlatiyordu.

$imdi, yargic bir taniga soruyor:
— ‘Hic zor kullanildigi oldu mu?
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Tank — Ozel birlikteki gérevliler, ‘‘Hadi cabuk
olun, su soguyor’’ diye bagiryorlardi. Bazen tutuklu-
lardan birkac kisi itilip kakiliyor, déviliyor, bazen de
nbbetcinin biri ates ediyordu.

Yargic — Sizce bu insanlar bitiin bunlara nasil bo-
yun egiyorlardi? Gaz odasini gériince baslarina ge-
lecekleri anlamamalarina imkan var miydi?

Tank — Kimden &égrenebilirdi? Bir tek kisi bile ora-
dan sag cikamamisti.

Yargic — Sesleri duyuluyor muydu disaridan?

Tanik — Badirarak kapiya vurmaya baslhyorlardi,
ama pek bir sey duymuyordu insan.

Yargic - Kapidaki araliklardan bir gsey gorebiliyor
muydunuz?

Tanik — Kapiya yukleniyordu hepsi. Situnlan tir-
manmaya c¢ahsiyorlardi. Sonra gaz veriliyordu oda-
ya (tavandaki delik borulardan). Boguluyorlardi.

Yargic — Kapilar acildiktan sonra oday hi¢ gérdu-
niz ma?-

Tanik — Gérdum. Gévdeleri kapinin ve situnlarin
yaninda birbirine kenetlenmisti. En altta bebekler, co-
cuklar ve hastalar vardi. Onlarin Gstinde kadinlar, en
Ustte de en glicli erkekler.
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Tanigin bu son sézleri beni uzun uzun disindir-
di. Gaz yukaridan, tavandaki deliklerden verildigi icin
ilkin alta yayiliyor, sonra derece derece tavana ka-
dar ylkselerek tim odayi kaplyor, oradan bir santi-
metre kip cksijen birakmayarak her canly boguyor-
du. iste o birkac dakikalik 8lim kalim savasi boyun-
ca insanlar insanlktan kopuyor, irk, inanc, distince
yakinigina bos vererek bilincsiz, hayvansal bir cabay-
la, sirf bir dakikacik daha nefes alabilme, bir dakika-
cik daha hayatta kalabilme icguidiisinin baskisi al-
tinda bebek, cocuk, hasta, yasl, aklina getirmeksi-
zin ezebildigini ezmekten kendini alamiyordu.

Hayal giicimizi biraz zorlayarak bugiinki diinya-
mizi kocaman bir gaz odasina benzetemez miyiz?
Oyle bir gaz odasi ki, oraya baskalarinin sucu yiiz(in-
den degil, cagimizin gerceklerini kavrayamadigimiz
icin kendi anlayissizligimizin kurbani olarak kendimiz
dalmisizdir. Daha acik bir deyisle giizelim diinyay: bir
gaz odasina cevirenler, diinya dizenini kurmak ve
korumakla yukimli tdm uluslar ve onlarin sorumlu
yoneticileridir. **Altta kalanin.cani ¢iksin, ben cikari-
ma bakarim’ zihniyetini yansitan bu yasam felsefe-
si sUrip gittikce bir giin gelecek, altta kalan, ustte ka-
lan ayrimi bile gézetilmeksizin ufak biyuk, giclu gic-
sliz, bitin toplumlar bir arada bogulmak, yok olmak
tehlikesini belki de 6nleyemeyeceklerdir.

Ve o zaman dar goéruslia yoneticilerin davramislari-
ni bagdislayici hayvansal bir icgidi 6zriinu ileri sir-
meye de olanak bulunamayacaktir.

Hem ben Auschwitz’deki gaz odasinda gérdiikle-
rini yargica anlatan tanigin bir noktada yaniimis ola-
bilecegini diisinmekten kendimi alamiyorum.
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Birbirine kenetlenmis cesetler arasinda altta kalan-
larin hepsi bebek, cocuk, hasta ve kadinlardan mi iba-
retti. iclerinde bir tane olsun onlart ezmeyi gereksiz
bulan gicli bir erkek yok muydu, onu tanik gérme-
mis olamaz miydi?

Neden olmasin?

(Yeni Ortam [Dergi], 21 Temmuz 1972)
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BICAGIN KESKIN YANI

29 Mayis 1969 giinlii Cumhuriyet’te Londrall Times
gazetesinden aktarnimis bir Ankara mektubu yayim-
landi. Yazinin altinda imzasin gérdigimz Davit Hot-
ham, 1960 siralarinda da ayni gazetenin muhabiri.ola-
rak Tirkiye’'de birkac yil gecirmis bir meslektasimiz-
dir, yurdumuzun sorunlarini iyi bilmesi gerekir.

Af konusu ile ilgili son olaylari inceleyen Hotham,
Ozetleyecek olursak sunu demeye getiriyor: ““Turk
halki cok bagnazdir. Atatirk’(n laiklik ilkesini benim-
seyememistir. Bu ylzden Atatlrk devrimlerinin sa-
vunucusu bilinen CHP hi¢ bir zamman secim yolu ile
iktidara gelemeyecektir. Y eni bir ordu miidahalesi her
an beklenebilir. Turk demokrasisi bicagin sivri ucu
Uzerinde oturmaktadir. Hayret edilecek nokta, de-
mokrasinin bu kadar uzun bir siire ayakta tutunabil-
mis bulunmasidir.”

Gorilnlrde gercege uygun yanlarini kabul etsek de
biz sayin meslektasimizin Tirkiye sorunlarini geregi
gibi derinlemesine inceleyemedigi kanisindayiz.

Aramizdan ayrilah uzunca bir sire gectigi icin o,
herhalde Tirk toplumunun gelisim kosullarini iyi iz-
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leyememis ya da bilgisini tazelemeye vakit bulama-
mistir. '

Tirk halkinin koyu bagnaz (mutaassip) oldugu sik
sik séylenir. Bu inanci paylasan aydinlanmiz da ara-
mizda eksik degildir. Oysa halkimizin bagnazhid: id-
diasinin ¢urdkligina yakin gegmigimiz hi¢ bir kug-
kuya yer vermeyecek bir kesinlikle ispatlamaktadir.

Atatirk devrimleri deyip duruyoruz, devrimler el-
den gidiyor diye durmaksizin yakiniyoruz. Acaba Ata-
turk géze aldidi devrimleri bagka bir tlkenin halki ile
el ele vererek mi basardi? Bu ulusun cocuklari koyu
bagnaz, her turlu yenilikten kacinan, gézi dénmus
bir gerici kalabaligindan ibaret olsa idi, o devrimleri
degil basarmak, hayal etmek bile kimin aklindan ge-
cebilirdi? Atatirk, devrimleri yaritmek icin top tifek
kullanmamis, binlerce, onbinlerce vatandasi zindan-
lara atmamis, tam tersine bunlardan cogunu halkin
g6zuéninde halk sevgisine dayanarak acik alinla ilan
etmistir. Teokratik bir dinya gérisinden yeni ayril-
digimiz halde, O’nun devrinde, kisa zamanda basti-
rilan iki Uc yoresel isyan hareketi bir yana, devrimle-
re ve devrimcilige karsi tim olarak halkimiz hi¢ bir
zaman olumsuz bir tepki gdstermemistir.

Cok partili hayata gecisimizden bu yana Tirkiye’-
de bagnazlik rizgarini lfleyenler, daima politikacilar,
cikarci cevreler ve bir élcide yurdumuzu vasilik al-
tinda bulundurmak isteyen yabanci gucler olmustur.
Devrimlerin henlz kék salmadidr bir sirada dis politi-
ka kaygilari ile yaratilan demokrasi ortami bunlarin
isine elvermis, tirld inis cikislardan sonra biz de bu-
gunkd kritik noktaya varmisizdir.

Atatirk devrimlerinin savunucusu bilinen CHP se-
cimle cogunluk saglayamaz bir duruma gelmis bulu-
nabilir. Ne var ki, bu sonuc, daha cok CHP ydnetici
kadrosunun isledigi hatalar yuzinden dogmustur.
Cinku Atatirk’dn 6liminden sonra bu partinin dev-
rimlere her zaman ayni atesli ylrekle bagh kaldigini
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sOylemek gictir. Secim yolu ile tek basina iktidara
gelebilme olanagin yitirmis olsa bile, kendini destek-
leyen ilerici glclere dayanmak suretiyle CHP Atatirk
ilkelerini tutucu iktidarlara kabul ettirebilir, hic degil-
se o ilkelerin bdylesine hirpalanrnalarini engelleye-
bilirdi. Ne yazik ki, 6din yarisina CHP de zaman za-
man katilmis ve bizim daha 1945’lerde 6ngordigu-
miz gibi bu yarnsta hep geri kalmistir.

“Turk demokrasisi bicagin sivri ucu Gzerinde otu-
ruyor” derken ingiliz meslektasimiz kendince belki
bir gercedi dile getirmektedir. Bunun dogruluk dere-
cesini sanirnz zaman gésterir. Ancak bugin yurdu-
muzda bdyle bir durum varsa, bunun nedenini Tirk
halkinin bagnazliginda degil, Atatiirk’ten sonra gelip
gecen politikacilarin yetersizliginde aramalidir.

(Cumhuriyet, 30 Mayis 1969)

113



BiR BENZETI

ister Cumhuriyetci Koyl Millet Partisi denilsin, is-
ter son Adana Kongresi'nde aldidi yeni adiyla Milli-
yetci Hareket Partisi diye anilsin, sayin Tirkes y6ne-
timindeki siyasi kurul, bircok bakimlardan Hitler’in
Nasyonal Sosyalist érgitine benzemektedir.

Birinci Cihan Savasi’ndan sonra kurdugu partiyi
Hitler hem toplumcu, hem de milliyetci bir felsefe Gze-
rine oturtmustu. Demokrasiye, insan haklarina, du-
stince 6zgurlidldne inanmiyor, kendi kafasina uyma-
yanlar yola getirmek, sindirmek, ezmek icin SS'ler
ve SA’lar diye adlandirdi§i komando birliklerine da-
yaniyordu.

Bavyera’'da hayata gézlerini acan bu partiyi Aliman-
lar ilkin azimsadilar. Milyonlarca isciye, kicuk ciftci-
ye, esnafa, tutucu kasaba ve kdy halkina sézcilik
eden dev 6rgutld Sosyal Demokrat, Hiristiyan Sos-
yalist gibi partilere karsi bu bir avuc gézi dénmus irk-
¢l ne yapabilirdi? Bunlarin tash sopah saldirilari Wei-
mar Cumhuriyeti sorumlularini Grkitmiyordu. Bav-
yera hikimetini zorla devirmek isteyen Hitler, 1924
yilinda bir kez tutuklandi, cezaevinde kisa bir konuk-
luktan sonra serbest birakildi.
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Ne var ki, savastan bitkin ¢cikmis o zamanki Alman-
ya'da gittikce gellsen sol akimlarin baskisi altinda bi-
yik kapitalistier bu gézii pek, atigan partiye umut
bagladilar. Adi sosyalistti, ama sosyalizmle ilisigi yok-
tu bu partinin. Kurnaz kapitalistler bunu anladilar ve
olanca glcleri ile Hitler'i desteklediler, iktidara gelir
gelmez bu adamin demokrasiyi rafa kaldiracagini bil-
dikleri halde ona bol bol para yardiminda bulundu-
lar.

Ve Hitler bes alti yil icinde adim adim giclendi. Par-
tinin SS ve SA birlikleri nerede ise Alman ordusuna
kafa-tutacak derecede gelisti. Oysa kafa tutmanin ge-
redi de yoktu. Ordunun soylu generalleri, kapitalist-
lerle el ele Nasyonal Sosyalist Partisi’nin yaninda yer
almislardi. Nitekim 1933 yilinin ocak ayinda Hitler’i
iktidara buyur eden, devrin Cumhurbaskani, bir za-
manlarin 4nld md Gnlid komutani Feltmaresal Von
Hindenburg olmustu. Bir yil 6nce yapilan genel se-
cimlerde Nasyonal Sosyalist Partisi, Sosyal Demok-
ratlardan cok daha az, Komunistlerden ise biraz da-
ha fazla oy toplayabildigi halde, Hitler’in baskanhga
getirilmesi, soylu subaylarla biyk kapitalistlerin et-
kisi sonucudur. Zavallilar bdylece canlarini ve mal-
larini giiven altina alabileceklerini umuyorlardi.

Tam tersine, her seylerini yitirdiler.

Bu satirlar yazmaktan maksadimiz, yurdumuzda-
ki demokratik glgcleri fasizm tehlikesine karsi uyar-
maktir. Turan, Ergenekon, BuyUk Trkiye glzel s6z-
lerdir. Bu sdzlerin biyulsine kapilip Atatirk gercek-
ciligini unutan ve sonu ne olacagini disiinmeksizin
bir serlivene atiimak isteyen gencler bulunabilir. Su
yada bu kosullar altinda bunlarin sayisi artabilir. De-
mokratik 6zgurliklerden hoslanmayan kimi kapital
cevreleri, tasli sopall komando birliklerine umut bag-
layabilirler. Akiimizdan ¢cikarmayahm ki, Turkiye’'de
kurulacak bir fasist 6rgit, eger bir glin iktidara gelir-
se, Hitler Almanya’sinda géruldigi gibi kendi basi-
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na buyruk da olamaz. Kapitalist birikimi bakimindan
biz, 0 zamanki Almanya’nin cok daha gerilerindeyiz.
Fasistler bizde, ancak emperyalistlerin uydusu ola-
rak onlara avu¢ acmak, onlarin verecegi emirlere kéri
koérine uymak suretiyle ayakta tutunabilirler. Béyle
bir durum milletce bizi Ortaca@’in bogaz tokluguna
yabancilara hizmet eden ucretli askerleri durumuna
dusdrar.

Hayir, Atatlrk Turkiye’sinde Gniformall komando-
lar yetistiren, begenmedigi disinceleri tash sopal
saldirilarla ezmeye calisan siyasal-partilere yer yok-
tur.

Bunlarn hosgérmek, ya da azimsamak gaflettir.

(Cumhuriyet, 12 Subat 1969)
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TANRI KiMINLE

Biy(ik italya toplumbilim ve elonomi bilgini Vilfre-
do Pareto, toplum yasamin etkileyen séz, yazi, dav-
ranis ve inanislarin blyuk élclide akil disi temellere
dayandigini séyler. Eskilerin ““esref-i mahkikat’’ de-
dikleri ve akl ile yalniz 6teki yaratiklara degil, tim do-
gaya egemen olan insanin kendi toplumsal varligin-
da bu giicten geregdince yararlanamamasi, ilk bakis-
ta inanilmaz bir sey gibi gorlnebilir. Ne yaparsiniz
ki bu bir gercektir. Gézlemini kanitlamak icin Pareto
eski caglardan bu yana sayisiz belgeler lizerinde ca-
hsmis, akil disi inanc ve eylemlerin toplumu nasil et-
kiledigini géstermis, kurulu diizen zamanla bicim de-
gistirmekle beraber her yerde bir azinligin toplumu
avucu icinde tuttugunu, bir baska azinlk palazianip
da yeni sloganlarla ona cephe alana kadar egemen
olarak yerinde oturdugunu bir toplumbilimm yasasi
halinde ileri stirmdistr.

Akla, gézleme ve mantida dayandigindan mi ne-
dir, Pareto’nun bulusu aydinlar arasinda pek tutma-
mistir. Tarih boyunca yapti@ bitin ileri hamlelere,
icini yakan mutluluk 6zlemlerine karsin insani 6teki
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yaratiklar dizeyine indiren, onu korkun¢ bir dedis-
mezligin dar sinirlar arasinda hapseden béyle kdtim-
ser bir diisiincenin fazla reva¢ bulamamasini da ta-
bii karsilamak gerekir. ‘

Bununla beraber, duygularimizdan siyrilip da top-
lum olaylarina otjektif bir gézle baktigimz zaman Pa-
reto’yu hakl ¢ikaracak sayisiz davranislarla daima
karsilasmak mimkindur.

Bunun son érnegdini Yunan hikimet darbesinin yil-
dénidmi vesilesiyle 21 nisan gini komsu ulkede bay-
rak haline getirilen sloganlarda gériyoruz. Bilindigi
gibi Yunanlilarin en biiyiik dinsel bayrami olan Orto-
doks Paskalyasi bu yil 21 nisana rastladi. Bu firsati
kacirmak istemeyen Cunta ileri gelenleri darhal sé-
ze ‘‘agaz” eyleyerek:

“Ey millet, iste gériyorsunuz ki ulu Tanri da bizimle
beraberdir. Iktidara gelisimizin ilk yildénimini kut-
sal bayramimiza rastlatmakla o bunu diisman herke-
se hatirlatmaktadir. Sevinelim ve Tanri ile beraber he-
pimiz iktidar hiikimetine giivenelim!”’ diye biraz faz
laca ilkel olmakla beraber tipik Paretiyen bir formiile
sarilmislar, genellikle dinine bagl olan Yunan halk:-
ni canevinden avlamaya kalkismiglardir.

Buna karsi radyoda konusamayan, ne basinda, ne
de sokakta ses ¢ikaramayan muhalifler de ayni yén-
teme basvurmak suretiyle gizliden gizliye: ‘“Tann
bunlarla beraber olsaydi Paskalyay degil Kutsal Cu-
mayi 21 nisana rastlatirdi. Her seyde bir hayir vardir.
Sabirli olalim. Tanrinin yardimi ile Cuntanin hesabi-
ni yakinda géreceg@iz!” temasi lzerinde ¢calismaya
baslamislardi.

Bu akil disi davranislarin halki nasil ve ne derece-
ye kadar etkiledigini elbette buradan tahmin edeme-
yiz. Bildigimiz bir sey varsa Tanrinin degil, fakat dog-
rudan dogruya CIA’nin destegi ile mesru hiikiimeti
deviren albaylar cuntasinin simdi iktidar koltugundan
Tanri’dan ¢cok Amerikan destegine givendikleridir.
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Dunya kamuoyu siddetli bir tepki gosterdigi halde
Washington hikimeti Yunan cuntasini ilkin el altin-
dan tutmus, sonra da Atina’yi acik agik kucaklamis-
tir.

Amerika’'nin destedi zayiflamadigi siirece Yunan
Cuntasini devirmeye kimsenin glcl yetmeyecek gi-
bi gérinmektedir.

Ancak unutmayalim ki, yeryiziinde hic bir sey ebe-
di olmadigi gibi Birlesik Amerika’nin satveti de ebedi
dedildir. Hatta satvetin esnemeye basladigini géste-
ren belirtiler de son zamanlarda fazlaca goze carpar
olmustur. Oniimiizdeki yil baslangicina kadar Ame-
rikan politikasinda birtakim dedisiklikler olabilir ve Yu-
nan Cuntasi glc bir duruma disebilir.

O takdirde gelecek 21 nisan Kutsal Cumaya rast-
lasa da, bakarsiniz Tanri distince degistirir ve Cun-
tay birakip muhaliflerle birlik oluverir.

(Cumhuriyet, 26 Nisan 1968)
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KiSIYE SAYGI

ispanyol yazan Salvador de Madanaga’nin bir s6-
zi vardrr, “‘Fransizlar kendi yazarlarini sigirirler’’ der.
Belki bitin uluslar icin dogru olan bu séz, bilmem
gecenlerde élen Francois Mauriac icin de gecerli mi-
dir? Romanlari ile, denemeleri ile, dergilerde yayim-
ladigi glinceleri ile 50 yili askin bir sure boyunca Fran-
siz sanat:na ve Fransiz kiltirine aralksiz hizmet
eden bu yasl yazarin ¢cagdas Fransa edebiyatinda
saygideger bir yeri bulunduguna kusku yoktur. Nite-
kim Fransa toplumu onun degerini takdir etmis, Ma-
uriac Akademi’ye secilmis, gégsine Legion d’'Hon-
neur nisani takilmis, &mri boyunca el Gstinde tutul-
mustur.

Bu kadirbirlikte Mauriac’i Fransa sinirlari disina ta-
sirp ona dinya yazarlar arasinda Un saglayacak bir
sisirme, bir abartma cabasi var midir, bilemiyorum.

Ama élimunden sonra hakkinda yayimlanan yazi-
larin bastan basa hep 6viicu bir nitelik tagimasi beni
bir baska acidan ilgilendirdi. Zira Mauriac yalniz ro-
manci, yalniz denemeci, yalniz edebiyatci degildi. Ay-
n zamanda politika yazilari da yazardi. Bu yani ile
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dismanlari olmasi gerekirdi. Koyu Katolik bir aileden

geldigi, dine ve Fransa’nin gecmis degerlerine bag-

hh@ini sik sik tekrarladidi, General de Gaulle’e hay-

ranligini brakmamasiyla dile getirdigi icin de Mauri-
ac’in bas dismanlari herkesten 6nce koministler ol-

mal degil miydi?

iste beni disiindiren, Fransiz Koministlerinin de
bu tutucu yazar hakkinda 6liminden sonra iyi sey-
ler yazmalar oldu. )

Mauriac Katolikti, ama ispanya i¢ savasinda kiliseyi
ve General Franco'yu degil solcu halk cephesini tut-
mus, cumhuriyetcilerin yaninda yer almisti. Gene Ma-
uriac Katolikti, ama Cezayir kurtulus savasinda ba-
gimsizlik ugruna carpisan Musliman Araplar kale-
miyle desteklemisti. Komunizmle ilisigi olmayan, hat-
ta ortanin soluna bile egildigi isitimeyen bu Unli ya-
zar, Fransiz Komunist Partisi kurucularindan Marcel
Cachin 6ldigid zaman: “‘Batun émrind emekgi sini-
fa adayan bu yash savascinin éninde egiliyorum.
Ona saygi borc¢luyuz’ diye yazabilmisti.

S$imdi, Humanité gazetesinde bunlari hatirlatan ko-
minist André Wurmser de ayni saygl duygusu ile
sagci yazarin anisi 6ninde egilirken, ‘‘her zaman de-
gilse de en tehlikeli saatlerde bizim yanimizda olan,
Fransiz yazarlarinin serefini savunan’’ Mauriac’i 6v-
mektedir.

Fransizlar kendi yazarlarini abartirlar, abartmazlar
o baska bir konu. Mauriac diinya edebiyat tnldleri
arasinda uzun sire tutur mu, tutunmaz mi, bunun
6nemi yok.

Ama bir yazarin, bir distin adaminin 6liminde ona
kargi gosterilen sagl sollu bu olumlu davranisa im-
renmedim dersem yalan séylemis olurum.

Bu, uygar ulkelerde dusun 6zgurligune verilen de-
gerin 6lcusini géstermesi bakimindan ders alinacak
bir olay sayilmaz mi?
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Hele bizim gibi demokratik kuruluslar bir tirli ra-
yina oturtamamis bir toplum ortaminda ydneticileri-
miz konu Uzerine ne denli egilseler yeridir.

Neden bizde diistinceye saygi duyulmuyor? Neden
yarirlikteki dizeni elestiren yazarlar, sanatcilar,
ozanlar birer vatan haini yerine konmak isteniyor?
Neden bizim gibi disinmeyen her insani derhal can
dismanimiz sayma egilimine kapiliyoruz.

Dislinceye sayginin daha énce disinceyi hosgor-
‘mekle gerceklesebilecegini ne zaman 6grenecegiz?

(Cumbhuriyet, 13 Eylil 1970)
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BU KAFA iLE

11 Kasim 1968 gini Standartlar Enstitisi konfe-
rans salonunda giizel bir téren yapildi. Ustiin basa-
nlarindan 6tard Turkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma-
lar Kurumu’nca secilen degerli bilim adamlarimiza
Cumhurbaskam Sayin Sunay tarafindan édiilleri ve-
rildi. Ancak gazetelerde okudugumuza gére kurumun
sectidi Uc bilim adamindan ikisi, Profesér Bahattin
Baysal ile Profesor Feza Giirsey torene katildiklan
halde G¢unci bilim adamimiz Prof. Ratip Berker, ca-
hstidi yabanc iniversitedeki islerinin yogunlugu ge-
rekcesiyle Ankara’ya gelememistir.

Sayin Ratip Berker’i olduk¢a yakindan taniyan biri
olmasaydim bu davranisi kendini bir begenmislik,
memleketi azimsama, 6zel ¢cikarina fazlaca bir dis-
kinlik belirtisi sayabilirdim. Oyle ya, sen Paris’te ge-
nis olanaklar icinde, yabanci genclere kafandaki bi-
lim 1s1gini rahat rahat dagit, bu ¢abayi anayurdunun
cocuklarindan esirge de, buna karsin seninle 6viinen
yurttaslarina tesekkir icin bir ginligine olsun An-
kara'ya kadar'zahmet etme. Vatandaslik, yurtsever-
lik duygulariyla bagdasir bir sey midir bu?
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Ama Prof. Berker’in kisiligi ve Tirkiye'den ayrilis
nedenleri hakkinda az cok bilgi sahibi oldugum icin
bdyle disinemiyor, bircoklarimizin yadirgayacadi
onun davranisini anlayisla karsiliyorum.

Profesér Ratip Berker’le bundan yirmi yil kadar 6n-
ce UNESCO Tirkiye Milli Komisyonu’nda uzun bir
slire beraber calistik. Kendisi istanbul Teknik Univer-
sitesi'nde matematik okutuyordu. Bilimsel yetenek-
leri hakkinda herhangi bir yargida bulunabilecek bir
durumum olmadidi icin bu yani ile hemen: hic ilgilen-
medim. Prof. Berker adir basli, kendinden séz etme-
yen, caliskan bir arkadasti. Bir gin onun UNESCO
tarafindan o zamanlar heniz ilkel bir dizeyde bulu-
nan hesap makinelerini gelistirmek (izere Paris’e cag-
rildigini duydugum zaman biraz hayret ettim. UNES-
CO gibi 72 milletin dyesi bulundugu bir kurul yeryu-
ziindeki on binlerce matematikci arasindan Prof. Ra-
tip Berker’i secmek icin bu adamda elbette birtakim
Ustln yetenekler bulmak gerekirdi. Prof. Berker Pa-
ris’te bir slre kaldive hesap makineleri sorununu ¢6-
ziime baglayip gérevini tamamladiktan sonra istan-
bul'a, Teknik Univerite’ye déndu.

Ama ne var ki, 27 Mayis’in firtinali havasi icinde
Tark bilim dinyasini hallag pamugu gibi atan ceke-
memezliklere, iftiralara, isnatlara bircok arkadaslariy-
la beraber o da ugradi ve tinlt 147’ler listesine soku-
larak Gniversiteden cikarild.

Politika cekismelerinden nefret eden, belki de hak-
kini aramasini bilemeyecek kadar icine kapall olan
bu adam kendisine reva gérilen islemi hazmedeme-
di. Buyuk bir Uzintd ve kuskinlilk icinde Turkiye'den
ayrnildi. Nereye basvursa bir kirsi sahibi olacagina
siphe yoktu. Fakat buna hacet kalmadi. Her yandan .
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teklifler aliyordu. Bunlardan birini kabul etti ve sani-
rim Lille Universitesi'nde gérev aldi.

Bu yaziyi yazmaktan asil maksadim, bir yaramiza
deginmektir. ikinci Cihan Savas! biteli beri az gelis-
mis Ulkelerden gelismislere dogru bir degerler akini
basgésterdigini biliyoruz. Anglo-Saksonlarin “‘brain
drain’’ deyimi ile dile getirdikleri bu akin, c¢esitli eko-
nomik ve sosyal nedenlere dayanmakta, yoksul l-
kelerin gelisme olanaklarini ayrica engellemektedir.
Kolay yetismeyen, yetisinceye kadar da topluma din-
yalar kadar paraya mal olan bilgin ve teknisyenlerin
birer ikiser yurtlarindan ayrihp daha refahl Glkelerde
calismalari, ekonomik acidan bakildidinda, zengin ul-
kelerin yoksullarin sirtindan bedava hizmet saglama-
lari anlamina gelir. Ugrunda milletin 500 bin lira har-
cadid bir bilim ve teknik adaminin érnegin Amerika’-
ya yerlestigini distuniniz. Bu, Amerika’nin 500 bin
liralik bir yatirimin yillik gelirini kendi hesabina kul-
lanmasi demek degil midir?

Cozilmesi kolay olmayan bu sorunun cesitli neden-
lerini bulup onlari ortadan kaldirmak ugruna bitin
dinya milletleri ile beraber caba harcamamiz gere-
kirken, ne yazik ki biz hic bir yerde benzerine rast-
lanmayan bir neden daha icat ederek davayi bisbi-
tun icinden cikilmaz hale getirdik. Adamlarn kovuyor,
degerleri kendi elimizte kapi disarn ediyoruz!

Ratip Berker bu zihniyetin tek kurbanmi degildir.
Amerika’ya giden Muzaffer Serif’'i, Kanada’ya yerle-
sen Niyazi Berkes’i; Paris’te yasayan Pertev Bora-
tav’i hatirhyoruz. Solcudurlar diye sanki mikropmus
gibi icimizden atti§imiz bu degerler, bulunduklar de-
mokratik’ Glkelerde birer politik siginti halinde yasa-
miyorlar. Ora ‘iniversitelerinde onurlu bilim adamlari
olarak gbrev yapiyorlar.
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Bu kafa ile bu gidisle biz daha epeyce yerimizde
sayacaga benzer gériinlyoruz.
(Cumhurlyet, 13 Kasim 1968)
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ANARKEN






TEVFIK FIKRET

Bugiin (19 Agustos 1967) Fikret’in 6lim yildénd-
mi. Dostlari onu nasil anacaklar diye icim titriyor. Li-
sede okudugumuz siralarda ezberledigim Riza Tev-
fik'in:

Dediler ki issiz kalan tirbende
Vahsi giller acmis gérmeye geldim
O bag-i cennetin hakine ben de
Hasretle yiziimi stirmeye geldim.

dértligind simdi icim burkularak animsiyorum. De-
likanlihk cagimizin umursamazh@ icinde séyle ezber-
leyip gectigimiz bu dizelerin (misralarin) ardindaki kati
gercegdi bugin elle tutarcasina yakindan duyuyorum.
Demek Fikret daha mezarini renklendiren giiller yoz-
lasmadan 6nce unutulur olmustu. Bir zamanlar rah-
metli Florinall Nazim her yilin 19 Agustosunda Eyip’e
gider, biyiik adamin mezari basinda karsisina aldigi
8-10 kisiye, onu 6évici bir nutuk cekerdi. Ertesi gin-
ki gazetelerde cok kez bir alay konusu olarak dile
getirilen bu téren haberlerini biz gencler, dudaklari-
mizda hafif bir gilimseme ile okur gecerdik. Oysa
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Fikret batin umudunu genclige baglamis, tum varl-
gi ile genclige inanan bir sairdi:

Ferda senin, senin bu teceddtit, bu inkildp
Her sey senin degil mi ki zaten? Sen ey sebap

dizeleri ile baslayan ve:

Ey fecr-i handezad-1 hayat, iste herkesin

Enzari sende; sen ki hayatin imidisin,

Alninda bir sitare-i nev yok, bir afitap,

Afaka dog, 6niinde su mazi-i piir mihen sénsin
muebbeden

diye sirip giden biiyiik yapitinda genclige karsi bes-
ledidi bu umut ve inancini ne yalin bir sesle dile ge-
tirmisti.

Bununla beraber, Fikret cevresinden ilgi dilenen,
alkisla beslenmeye hevesli, ‘“‘beseri zaaflar’’a tutul-
mus sairlerden degildi. O, her seyden 6nce kaya gi-
bi sarsiimaz bir karakter ve yikilmaz bir inan¢c adami
idi.

““Hak bellegin yolda yalniz gideceksin."

dizesi ile genclige verdigi 6git ayni zamanda onun
Ustin karakterini belirten bir disin ve duygu cizgisi-
dir.

Fikret, s6zli yasantisina uymayan havada kalmis
. sairlerden degildi. Gencligin nasil olmasini istiyor idi
ise kendisi de dyle yasiyordu. Hakka tapiyordu, va-
tanini seviyordu, 6zgir dusinceye inaniyordu; irk,
din, mezhep ayrihdi gézetmeksizin insanligin mutlu-
lugu ugdruna caba harcamayi en serefli bir ugras: bi-
liyordu. Zulme, istibdada, sémdiricilige karsi diren-
meyi kacinilmaz bir gérev sayiyordu. Saltanatmis,
mesrutiyetmis, demokrasi imis, cesitli ybnetimleri dis
kaliplarina degil, gercek niteliklerine gore degerlen-
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dirmeye énem veriyordu. Abdilhamit zamaninda gizii
olarak elden ele dolasan siirlerinin mesrutiyetin ila-
nindan hemen birkag¢ yil sonra gene el altindan oku-
nur hale gelmesi, Fikret’in gokyiizi kadar temiz, gok-
ylizli kadar 6zglir kisiliginin acik belgesidir. istibdad
yermek icin 1908°’den énceleri demedigini komayan
biyik adam, ittihat ve Terakki déneminin ¢apulcu-
larina:

Yeyin efendiler yeyin, bu han-i istiha sizin
Tiksinince, tiksirinca, patlayincaya kadar yeyin!

diye haykirarak ayni direnme guict ile karsi durmaya
kararh oldugunu gdstermisti.

Turk¢emizin gegirdigi buglinki gelisim gizgisi icin-
de Fikret, dil ydniinden belki epeyce eskimis, arka-
da kalmistir. Ama sirf diisince agisindan bakildigi za-
man o, kendi kusadinin ¢ok ilerisinde, hatta bugtn-
ki kusaklara isik tutan bir biyik énderdir.

iginde bulundugumuz 1967 yili, ayni zamanta Tev- .
fik Fikret’in 100. dogum yilina raslamaktadir. Bu ve-
sile ile Fikret'i sevenler tarafindan térenler diizenle-
necegini 6grendim, sevindim.

Bence Fikret'in eserine yapilacak en biiyik hizmet,
bu biiyiik adami genclige daha iyi tanitmaktir. Ede-
biyat derslerinde Fikret'e yakisir oldugu yer veriime-
li, eserleri yeni bastan -gerekirse sadelestirilerek- ya-
yimlanmali, yasantisi genis halk yiginlarina anlatiima-
hidir.

Devrimlerin basarimasinda Fikret, Atatlrk’an bas-
lica esin (ilham) kaynaklarindan biri, belki de birinci-
si olmustur.
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Ve biz bugiin Fikret'ten hala cok seyler 6grenecek
durumdayiz. Zekasi ile, medeni cesareti ile, bikul-
mez karakteri ile onu daima yanimizda bulundurma-
lyiz.

(Cumhuriyet, 19 Agustos 1967)
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YUCEL’i ANARKEN

Anisini_ saygiyla anacagimiz kisinin mutlak Ustin
yaradilisl, erisiimez nitelikleri benliginde toplamis bir
dahi olmasi gerekmez. Bu millet yurdunu seven, yu-
regi hizmet aski ile dolu, meslegine bagli, davalari-
mizi kavramis, Gzerine aldigi gbrevi canla basla yi-
riatmeye calismis normal evlatlarini da daima hayirla
anmasini bilir bir millettir.

Dun yedinci 6lim yilddnimind andigimiz Hasan
Ali Yiicel, icinde yasadigimiz anormal ortamda ben-
zerine pek sik rastiamadigimiz normal devlet adam-
larimizdan biridir. Kirk bes yilik Cumhuriyet dénemin-
de gelip gecen duizinelerle Milli Egitim Bakani ara-
sinda en basaril olarak bir onu, bir de Mustafa Ne-
cati’yi gosterirler. Hak yememek icin bunlara Saffet
Arikan’i da ekleyebiliriz. Bu ¢ bakanin ortak niteligi
Tirk eg@itim davasini devrim ilkeleri agisindan ciddi-
ye almak, davay: zafere ulastirmak ugruna caba har-
camak ve hizmette bulunduklari sirece basanli ol-
maktir.

Yukarida adi gecen (ic rahmetliden Hasan Ali Y-
cel, Milli Egitim Bakanlir’'nda en fazla bulunmus, bu
itbarla memlekete en fazla hizmet etmis olanidir.
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Cagdas uygarlk dizevine bir an 6nce ulasmayi, an-
cak muspet bilgi ile kltirle ve halki aydinlatmakla
gerceklestirebilece@imizi séyleyenler Hasan Ali’den
onceleri de ¢ok goriimistli. Fakat onun yaptigini ya-
pan, yani ¢cagdas uygarhdin kaynad bildigimiz kla-
sik eserleri dilimize ¢evirtip vatandasa sunan bir Mil-
li Egitim Bakani ¢cikmamisti. Hasan Ali’'nin gayretleri
sayesinde Turk kitapligina 7 yil icinde kazandirilan
¢eviri eserlerin sayisi, belki 70 yilda basilanlardan da-
ha coktur. Hasan Ali, devlet bitgesinden saglanan
olanaklari bu olumlu yolda basari ile kullanirken, bir
yandan da ayniolanaklari gene olumlu yoldan kulla-
narak yurdumuzdaki okul, 6gretmen ve 6grenci sa-
yisini 0 zamana degin gérilmemis bir élgtide arttir-
mis ve hepsinden énemlisi, Tlrkiye’nin Pestalozzi’-
si diyece@imiz biylk egitimci, blyik Glkica ismail
Hakki Tonguc¢'u kesfederek is basina getirmis, boy-
lece Koy Enstitlleri kurumunu kurmustur.

Tongu¢ baba 6ylesine biyik bir adamdi ki, sade-
ce onun degerini takdir etmis olmak bile Hasan Ali
Yicel'i ylceltmeye yeter bir davranis sayilabilirdi. Oy-
sa Ylcel bu kadarla kalmadi. Tongu¢’u anladi, onun
ybntemini benimsedi ve butin gucu iie K8y Enstitu-
lerinin yurdumuzda kurulup gelismesine kendini vak-
fetti. Kéylerden gelen yalin ayak, basi kabak 13-14
yasinda ¢ocuklarla bes alti yil gibi kisa bir zaman bo-
yunca yurdumuzda neler basarildigini 6grenmek icin
Talip Apaydin’in yazdigi ‘‘Karanhi@in Gicd' adlh ki-
tabi okumalidir. Bundan otuz yil énce kendisi de o
yalin ayak, basi kabaklardan biri olan Talip Apaydin,
bize Kby Enstitllerinin kazandirdigi degerlerin en de-
gerlilerinden biridir, kitabinda enstitlilerin dramini bi-
yik bir ictenlikle acik secik dile getirmektedir.

Ne yazik ki, Tlrkiye’mizin aydinianip kalkinmasin-
da 6n safta rol oynayacak olan enstitiler, sonradan
demokrasiye ve oy avciligina kurban edilmistir. Hal-
kin uyanmasindan 6di kopan ¢ikarciiar takimi tarld
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iftiralar, tirli baskilarla ilkin enstitileri soysuzlastlf-
mislar, sonra bunlari kapatip yerine imam hatip okul-
lar acmayi guttikleri politikaya daha uygun bulmus-
lardir.

Evet, Hasan Ali Yiicel bir dahi, bir kahraman, bir
muazzam adam degildi. Meslegini seven, devrim il-
keleri 1siIginda yurdumuza hizmet aski ile yanan bir
devlet adami idi.

Ondan sonra gelen Milli EGitim Bakanlari ayni yol-
da ylriyebilselerdi, eser kolektif bir nitelik kazana-
cagindan biz bugiin Hasan Ali’yi belki anmak gere-
gini bile duymayacaktik. Onun ruhu da buna zerre-
ce uzilmeyecekti.

Aydinlklar, 1siklar icinde yatsin.

(Cumhuriyet, 27 Subat 1968)
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UYGAR BIR ADAM

Ali Fuad Cebesoy’u tanidigim zaman tam 12 ya-
sindaydim. Kurtulus Savasi Ankara’sinin Atatirk’le
beraber en temiz giyinen insanlarindan biri idi. Co-
du kravatsiz, kimi poturlu, kimi sariklt meclis kalaba-
g1 arasinda Biyiik Komutana, ¢cocuk aklimca, en ya-
kistirdigim ‘‘mlcadele arkadasi” olarak bu haliyle Ali
Fuad Pasa'yi gériyordum. Onun i¢indir ki, sonradan
Terakkiperver Firka'ya girip de devrimlere, yani Ga-
zi Mustafa Kemal'e karsi cephe aldigini 6grendigim
Ali Fuad Pasa'yi birden siddetle yadirgamistim.

Cok daha sonralari Cebesoy’u daha yakindan ta-
nimak firsatini buldum. 1950 yili ‘‘beyaz ihtilal”’inde
DP listesinden milletvekili secilmistik. ikimiz de ba-
gimsizdik. Meclis koridorlarinda, Ankara Palas’in lo-
kantasinda sik sik bulusur, uzun boylu konusurduk.

Ali Fuad Cebesoy’un pek az kimsede rasladigim
kisisel 6zelligi su idi: Bu eski asker, bu yasl devlet
adami, insanlar arasi iliskilerin 6zgurlik temeli Uze-
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rine oturtulmasi geregine inaniyordu. Bos inancin
mantiki sonucu olarak da zit fikirleri hosgérd ile kar-
silamayi sasmaz ilke edinmisti. Yillar boyu onu bir-
cok kez gérdim. Kimi zaman baskalarinin da yanin-
da saatlerce konustugumuz, tartistigimiz oldu. Ali Fu-
ad Cebesoy’un bir an olsun sinirlendigini, kizdigini,
kendini tutamayip hosgéra kurallarina aykiri bir dav-
ranisa kapildigini animsamiyorum. O kadar ki, gec-
misini bilmeyenler onun bu gérinimuine bakarak,
‘“Adam dinyaya metelik vermiyor. Memleket umurun-
da bile degil” diye dusunebilirlerdi. )

Bizim toplumun ne dun, ne de bugiin benimseye-
medigi bu karakter cizgisi Ali Fuat Cebesoy’un za-
man zaman aramizda yalniz kalmasina yol acan bas-
lica etkenlerden biri sayilabilir. Yoksa o, devrimlere
karsi olmak séyle dursun, belki onlari gogdu devrim-
cilerden daha erken kendine mal etmis bir diinya gé-
rasunun temsilcisi bulunuyordu. Yanildigi nokta, bir
cag degisimi demek olan ve aklin egemenligini ge-
cerli kilmayi amac edinen biyik ¢alkantinin yurdu-
muzda demokratik yoldan basarilabilecegine inanma-
sl idi. Terakkiperver Firka denemesine karsin bu inan-
ca édmrunun sonuna dedin bagh kaldigini saniyorum.
DP iktidar ile CHP muhalefetinin arasi pek acildigi
bir sirada araya girip durumu diazeltmek istedi.

*Biz bagimsizlarin gérevi demokratik sistemin nor-
mal islemesine yardim etmektir. Basbakandan rica
edelim, gelsin, konusalim. Bu krize mutlaka bir ¢é-
zim yolu bulmaliyiz!"’ diyordu.

Basbakanla gérisuliurse sagdyyunun galip gelece-

137



gine yiirekten inaniyordu.

Bdyle bir girisimden olumlu bir sonu¢ alinacagina
zerrece ihtimal vermemekle beraber, kendisine kar-
sI besledigim sayginin etkisi altinda onu yalniz birak-
maya génlim razi olmadi. Adnan Menderes’ten bi-
zimle bir 6gle yemegimizi paylagsmasini rica ettik. An-
kara Palas’in bir odasinda bir giin sekiz on kisi bu-
lustuk. Basbakanin yaninda, aldanmiyorsam, galiba
0 zaman Basin Yayin Bakani olan Doktor Miikerrem
Sarol da vardi. Yemekte Ali Fuad Cebesoy, protokol
kurallarina abartmall bir bigcimde uyarak konusuyor,
Menderes’e hitap ederken her defasinda ‘‘zat-i
devletleri’’ demek suretiyle onu yumusatabilecegini
umuyordu. Séylemek istedigi ve kibar, sisli cimle-
_ lerle pek glizel de sdyledigi, demokratik diizenin ko-
runmasinda iktidara disen sorum payinin énemi idi.
Bu sorum ¢ok biykti. iktidar, ancak hosgéri saye-
sinde bu agir yika tasiyabilirdi.

Menderes, Pasa’nin sdzlerini saygi ile dinliyor, fa-
kat muhalefet hakkinda ileri stirdiigu yerici disince-
lere bakilinca, yapilan telkinlere hi¢ uymak niyetinde
olmadigini a¢ik¢a belli ediyordu.

Ayrildigimiz zaman ben bulustuumuzda oldudu gi-
bi, kétimserdim. Cebesoy ise, glilimser haline ba-
kilirsa, baslangigtaki iyimserliginden hig¢ bir sey yitir-
memisti.

Onu 27 Mayis’tan sonra da gérmeyi, o glinden bu
yana gecen olaylar Gzerinde disunduiklierini 6gren-
meyi ne kadar isterdim. Gerg¢i Pasa ile bu yakinlara
kadar birka¢ kere karsilastk. Ama 6zledigim séyle-
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siyi nedense her seferinde bir baska gline erteledim.
Seksen bes yasina karsin din¢ti. Her zaman tertemiz
giysileriyle Mecidiyekdy’'de sik sik uzun yiriyaslere
cikardi. Olecek adama benzemezdi.

(Cumhuriyet, 13 Ocak 1968)
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BiR ADAM

Galatasaray Lisesi’nde okudugum siralar yil sonu-
na dogru dgrencilerin bir *‘misamere”’ dizenlemesi
gelenegi vardi. Daha ziyade son sniflardaki delikan-
llarin 6n ayak oldugu bu ‘“‘misamereler’’de siirler
okunur, mizik yapilir, bir de piyes oynanirdi. Ozel-
likle piyese biylk 6nem verirdi cocuklar. Oyunun ba-
sarill olmasi ugruna haftalarca 6nceden haziriga bas-
lanir, ders aralarinda, yemek paydoslarinda, hatta
hafta tatillerinde sayisiz provalar yapilirdi.

Tam kirk yil oluyor, gene bdyle bir *'misamere” icin
6n calismalara girisildigi sirada oynanacak oyunun
sahneye konusu bakimindan bir anlasmazlik cikti. Ki-
min aklina esti ise, Ertugrul Muhsin’e danismaya ka-
rar verildi. O zamanlar Muhsin, simdi oldugdu gibi,
sahne hayatimizin en Gnli temsilcisi biliniyordu. Bi-
ylk aktér, blyuk rejisér, buyik yoénetici, bir lise “‘mi-
sameresi’’nin amatér dizenleyicileriyle ilgilenebilir
miydi? Bdylesine entipiften bir konu icin ona basvur-
mak haddini bilmezlik, kendini begenmislik, kustah-
hk sayllmayacak miydi?
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Ne dersiniz, diinya tiyatro ve sahne sanatinin en
6nde gelen kisileriyle dostluk kurmus, Meyerhold’lar-
la, Stanislawsky’lerle, Ayzenstayn’larla beraber ca-
lismis, Turk sahnesinin en parlak yildizi koca ustat,
bizim amatdr gencleri hic de azimsamadi. Tam ter-
sine, onlarla yakindan ve candan ilgilendi. Zahmet
edip okula kadar geldi, oyunun provasini gézden ge-
cirdi ve genclere uzun uzun tavsiyelerde bulundu. Ki-
sacasl, amatér genclerin dizenledigi bir okul temsi-
lini sézcligdln olanca agirhdi ile ciddiye ald.

Buglnlerde sanat hayatinin altmisinci yilini kutla-
didimiz Ertudrul Muhsin hakkinda énemsiz gibi gé-
rinen su kiclik ani bence onun gercek kisiligini apa-
cik ortaya koyan bir anlam tasimaktadir.

Muhsin, tiyatroyu hor géren, tiyatro oyuncusunu
adamdan saymayan gerici bir ortamda asilmaz en-
gelleri devirerek kendi kendini yetistirmis, meslegi-
nin her dalinda en Ust basamaklara ulasmis biyk
bir sanat adamimizdir.

Fakat Tirk toplumunun gelismesi acisindan onun
yurdumuza yaptigi en unutulmaz hizmet, her seyden
6nce tiyatroyu insan kisiligini yicelten bir egitim araci,
bir okul olarak bize mal etmeye calismasi ve bu ca-
basinda dlculemeyecek derecede biyiik basarilar
saglamasidir.

Sahne sanatlar alaninda Bati'nin 300 yilda vardi-
g1 asamaya biz 50-60 yil gibi kisa bir sire icinde ulas-
tigimizi bugln séyleyebiliyorsak, bu basarida Ertug-
rul Muhsin'in pek kocaman bir payr bulundugunu
unutmamaliyiz Cok degil, daha kirk yil 6nce Turkiye’-
de bir tek tiyatro vardi ve sik sik piyes degistirildigi
halde sanatseverlerimiz bu tiyatroyu bile her aksam
dolduramayacak kadar azd..

Bugiin, sanatci yetistiren bir konservatuvarimiz var.
Bu tiyatrolara eser yetistiren ulusal yazarlanimiz, bu
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eserleri dile getiren gicli sanatcilarimiz ve her ak-
sam salonlar dolduran yetigsmis, anlayisli, kiltir sa-
hibi bir seyirci kalabal@ var.
Bir Ertugrul Muhsin olmasaydi bu sonuca bu denli
kisa bir zamanda varabilir miydik, cok siphelidir.
Onun icin évinidyoruz Muhsinimizle.
(Cumhuriyet, 14 Aralik 1969)

142



ANARKEN

Birinci Biyulk Millet Meclisi’nden kala kala hayat-
ta on bes kisi kalmis, 23 Nisan Bayrami nedeniyle Sa-
yin Bozbeyh nin bu emekli kahramanlara birer kutla-
ma telgrafi ¢cektigi haberini radyodan dinledigim za-
man elimde olmayarak kendi kendime sordum:

— Acaba bizim siniftan kac kisi kaldi?”’

Birinci Buylk Millet Meclisi, Kurtulus Savasi’'ni yi-
rattiga siralarda bir sire Ankara Lisesi'nin orta kis-
minda okumustum. Asil okul hastane olarak kullanil-
didi icin bizi hastanenin bir ksesine yerlestirmisler-
di. Birinci sinifta otuz kisi kadar vardik. Siniflar yuk-
,seldikce 6grenci sayisi da azaliyordu. Yasi uygun
olanlar, hatta vicut yapisi elverisli bulunanlar hemen
askere alindidi icin son sinifta tek bir 6grenci kalmis-
ti. Onu da sanirim okul sinifsiz kalmasin diye orada
birakmislardi.

Biz, 12-13 yaslarinda kendi halimizde cocuktuk. iz-
zet’i, Mustafa’yi, Kemal Kaya’yi, Litfi'yi, BiUnyamin’i
gayet iyi amimsiyorum. Simdi neredeler kimbilir? Bu
yaziyl okuyup, bana bir karsilik vermeyecegini bildi-
gim halde Cahit’i de icim burkula burkula sevgi ile
animsiyorum.
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Cabhit en yakin arkadasimdi. Sinifta yan yana otu-
rurduk. Kumral saclari, pembe yanaklari, ela gézleri
ile benim yasimda, pek cana yakin bir cocuktu. Pay-
dos saatinden sonra el ele verir, kimi zaman Tashan’-
in oralarda, kimi zaman simdiki Hipodromun eski
Meclise dogru biraz yukarilarina rastlayan kirlarda gu-
le oynaya dolasirdik. Ulus’tan istasyona inen sose
Uzerinde, arada bir Mustafa Kemal Pasa’ya rastladig-
miz olurdu. Yaninda yaveri, kara bir faytonun sag ko-
sesine blzulmis, Pasanin dalgin, disinceli bakis-
larina pek anlam veremezdik. Evet, yurdumuz savas
icinde idi ve Mustafa Kemal Pasa bu savasi yoneten
en blyuk komutandi. Ama biz gézimizi diinyaya ac-
tigimizdan beri yurdumuz hep savas icinde degil miy-
di? Mustafa Kemal Pasa’nin daha énceleri de savas-
lar kazandigim biayUlklerimizden duymustuk. Cocuk
akhmizla savasi dogal bir yasam kanunu olarak goé-
riyor, Pasa’ya bitin varligimizla giveniyor, st ya-
nini fazla kurcalamiyorduk.

Cahit tath dilli, uysal, sokulgan bir cocuktu. Sinifta
yaramazlk yaptigi zaman bile 6retmenleri kizdirmaz,
arkadaslarini kirmazdi. Kulaklarini bastiran kara kal-
pagi, koyu renkli kadife pantolonu icinde blyimus
de klUculmdis bir hali vardi. Birbirimize, ancak cocuk-
larda rastlanan o saf, temiz, art niyetsiz duygularla
bagh idik. Arkadashgimizin 6mriimiz boyunca hep
Oyle temiz ve lekesiz sirip gidecedine ikimiz de yi-
rekten inaniyorduk. Omriimiiz ise bize o zamanlar so-
nu sanki hic gelmeyecekmis gibi gériniyordu.

Yazik ki bu hayal cabuk yikildi. 23 Nisanin dérdin-
cu yildénimiine kalmadan Cahit’¢ik bir kis gini tu-
tuldugu zatirreeyi atlatamayarak heniiz onbes yasin-
da hayata gbzlerini yumdu. )

Ama ben onu unutamadim. ilk zamanlar bir tas
agirhig ile yiregime coken aciyi yillarca tasidim. Son-
ra saclarima ak dusup yaslandikca aci hafifledi, tath
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bir ani olarak bellegimin bir kdésesine yerlesti, otur-
du.

23 Nisan’in 49. yildéniamiinde bugin iste onu di-
sinuyorum: Kumral saclari, pembe yanaklari, ela
gobzleri ile hic degismeyen Cahit’i karsimda goriyo- .
rum. Sag kalsaydi hangi meslegi secer, simdi ne olur-
du acaba? Bayindirlik Bakanhdr’nda bir mihendis,
Milli Egitim’de bir mifettis, Ankara Barosu’na kayitli
bir avukat, ya da emekli bir topcu albay! Belki bun-
lardan hic biri olmazdi da bambaska bir meslegin par-
lak temsilcilerinden biri olurdu.

Cocuk bayramini kutlarken, ulusal egemenligimi-
zin tadina varamadan &6Imis bir cocukluk arkadasi-
mi andidi icin okurlarimdan 6zir dilerim.

Tanri onlara ¢cocuklari bagdislasin, béyle bir aciyi da
kimseye gdstermesin.

(Cumhuriyet, 23 Nisan 1969)
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BOLUM IV

BiR DEVRIM KURUMU






28 YIL SONRA

ilk Dil Kurultay’ndan bu yana tam yirmi sekiz yil
gecmis. Bunu bize animsatan Tirk Dil Kurumu’na te-
sekkir ederim. insan hayatinda yirmi sekiz yil koca
bir &mur parcasi yerine gecer. Bu sure icinde cok sey-
ler degisir ve gelisir.

O giin sanki diinmus gibi gézlerimin éninde can-
laniyor. Dolmabahce Sarayi'nin biiyiik téren salonun-
da yuzlerce aydin toplanmis, yan gbzle Atatirk’i su-
zerek, O’na karsi ¢ekilen évgi sdylevlerini dinliyor-
du. Her kirsiiye gelen, Biiyik Onder’i goklere cikar-
makta, bir 6ncekini gecmeye ¢abaliyordu. Dilimizin
gelisme olanaklarindan s6z edenler azinhkta idiler.

Ortalikta g6ze batan bir yaranma yarnsi vardi. Ha-
vaya uymayan Hiseyin Cahit, dil davasinin gidim-
I yontemlerle ¢oézilemeyecegini séyledigi zaman,
bana bir kahraman gibi gérinmusta.

O siralarda davanin buylkliguni kavrayamamis
oldugumuzu simdi itiraf etmeliyim. Belki bilgisizligim,
belki yaranicilarin cirkin gérinimu yuzinden kafam
ters isliyordu. Olan biteni keyfi nedenlere bagliyor,
Huseyin Cahit gibi ben de giudiamli dilcilik olur mu,
diye disintyordum.
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Oysa Atatirk’in o gin acti@i ¢igir, uzun bir sire-
dir dilimizi kapsayan devrim hareketine bilimsel bir
y6n vermek, bdylece kendi kendimizi bulus ¢abami-
zi daha verimli kimakti. Bunu sonralari olgunlastik-
¢a zamanla 6grendim.

Bitin sosyal kurumlar gibi dil de sirekli bir degi-
sime baghdir. Bu uygarliktan baska bir uygarliga ge-
cerken, ya da toplumun yapisi temelinden yenilenir-
ken dil gelisimi daha da hizlanir. Sosyal kurumlar az
¢ok yerine oturdu mu, degisim yavaslar. Biz, yiz elli
yila yakin bir zamandir bdyle bir devrim calkantisi i¢in-
de yasiyoruz. Bunun milli binyemiz Gzerindeki etki-
leri cok kez biiyiik sarsintilara yol agiyor. Toplum di-
zeninin bozuldugunu, dis baskilarin arttigini, hatta ki-
mi zaman milli varhgimizin tehlikeye girdigini goru-
yoruz.

Bir bltin olarak ele aldigimiz zaman Atatirk dev-
rimlerinin amaci, bu tarihsel kosullar i¢inde bizi akil
ve bilim i1si@indan yararlanarak en kisayoldanve en
az zararla selamete ulagtirmaktir.

Her alanda oldugu gibi dilde de Atatirk’ln istegi
bundan ibaretti. Evet Tirkce, el yordami ile 6teden
beri kendini arayip duruyor, icine girdigiriz hayatin
ifadesi olmaya calisiyordu. Bu basi bos caba Atatiirk’-
ten 6nce vardi. Buna bilingli (suurlu) ve topluca bir
,yépri vermekle lizumsuz bocalamalardan kurtulacak,
herhangi bir soysuzlasma tehlikesini 6nleyecektik.

ilk Dil Kurultay! bu temiz niyeti gerceklestirmek ug-
runa toplandi. Atatirk’in bir eseri olan Tirk Dil Ku-
rumu da bunun icin kuruldu.

Arkada biraktiimiz on yillik gerici direnmelere kar-
sin, dil devrimi basari ile yoluna devam etmektedir:
Bugln Tirk¢emiz, bir aralik binyesini yipratmaya c¢a-
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isan hastaliklardan kurtulmus ve saglam bir gelisme
olanagina cok sikir kavusmustur. Bilginterimiz, sa-
natcilarimiz ve yazarlarimiz elinde bu giizel di her giin
daha kivrak, daha islek bir duruma gelecek ve cagi-
miz kosullarina uygun bir yaraticilik giiciine kavusa-
caktir.

(Cumhuriyet, 27 Eyliil 1960)
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TUHAF BIR TASARI

Atatirk, hayatta maddi, manevi nesi varsa hepsi-
ni millete adamis bir adamdi. Bas mimarligini yaptig
Cumbhuriyeti Tlrk gencligine emanet ederken, o her
seyden énce milletin yararina karsi yireginde tasidi-
g1 sarsiimaz guveni aciga vuruyor ve devrim Trki-
ye'sini yasatacak en saglam, en dinamik glcd, sira-
s1 geldigi zaman gérev basina kosmak (zere, tetikte
bulunmaya cagiriyordu. Gergekten, cagdas uygarlk
dizeyine ulasmak amaciyla kurulan, bundan 6tard
her an kendi kendisi ile yaris halinde bulunmasi ge-
reken bir rejim genclikten baska hang| glice emanet
edilebilirdi?

Maddi varligini da millete adayan Atatirk, milli kil-
tlramazan gelisip yikselmesi ugruna calisan basl-
caiki “*kurumu’’ géz éninde tutmus, servetinin geli-
rini Dil ve Tarih Kurumlarina ayirmis, isleyip ve yu-
rutme isini de 6liminden birka¢ hafta énce yazdid
vasiyeti ile normal hukuk dizenine birakmist..

Atatirk’d o davranisa gétiiren nedenler uzun boy-
lu bir incelemeyi gerektirmeyecek kadar acik ve se-
ciktir. Cumhuriyeti yilkmayi hedef tutan gerici akim-
lar bir gin yurdumuzda belirirse normal hukuk kural-
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lari sarsilabilir, bu takdirde son yapilacak is silaha sa-
- rilmak, kan doékerek rejimi kurtarmaktir. Aydin geng-
lik bunun i¢in daima uyanik bulunmalidir. Bir kez rejim
tehlikeye girdi mi, Batili Glkelere gére yurirlige ko-
nan temel haklari korumanin daha saglam bir yolu
olmasa gerektir. Fakat rejim yasadidi ve ileriye dog-
ru gelistigi strece kdltir kuruluslarinin sirekliligini de
elbette normal hukuk kurallar saglayacaktr.

Son giinlerde gazetelerde okudugumuz Atatirk ku-
rumlariyla ilgili bir haberi bu itibarla pek yadirgadigi-
mizi derhal séylemeliyiz. Milli Egitim Bakanhgr’'nca
hazirlanan bir kanun tasarisi ile bir Bilimler Akade-
misi kuruluyormus. Akademinin ¢atisi altinda bes ens-
titi bulunacak, bunlardan biri dil, biri de tarih konu-
larini isleyecekmis. Bu itibarla Atatirk’in kurdugu,
yasamlari icin de servetinin gelirini ayirdigi dil ve ta-
rih kurumlarina artik lizum kalmiyormus. Her iki ku-
rum ortadan kaldirilarak tim mal, milk ve gelirleri ye-
ni kurulacak enstitiilere devredilecekmis.

Haberi okudugumuz zaman biz ilkin gézlerimize
inanamadk, tuhaf bir gazeteci sakasi, ya da acemi
bir muhabir yanhshgdi sandik. Ne yazik ki aradan guin-
ler gectigi halde Ankara’dan yalanlama degil, tersi-
ne dogrulama yazilari allyoruz. Nasil olmussa olmus,
Atatirk devrimlerini korumak ugruna devrim yapan
gegcici yonetimin Milli Egitim Bakanhgi'nda Atatuirk’-
Un vasiyeti ile oynamaya cesaret eden kimseler ¢ik-
mistir.

e

1,

Sayisiz memleket meseleri karsisinda, nihayet iki
ay sonra yerini demokratik se¢im yolundan gelecek-
lere birakmasi beklenen bir idarenin saflarinda, san-
ki baska hi¢ bir derdimiz yokmus gibi, ivedilikle bir
.bilimler akademisi kurmaya kalkisanlarin bulunma-
sini hadi simdilik bir yana atalim. Diyelim ki akademi
davasi Turkiye'nin en énemili iki ¢ davasindan biri-
dir. Dil ve Tarih Kurumlarinin yillardan beri dimdik

153



ayakta durmasina karsin béyle bir akademiye ayrica
hem bir dil, hem de bir tarih kolu eklenmelidir. Peki,
Atatirk’dn kurdugu ve bagimsiz olarak yasamlan icin
hukuki ve mali bitin tedbirleri aldigi iki kurumu 6zel
kanun cikararak ve kanuna hikimler koyarak orta-
dan kaldirmak neye? Yeni kurulacak enstitiiler eski
kurumlara kosut bir sekilde, onlarla isbirlidi ya da re-
kabet halinde calisamazlar mi? Ayni amag¢ ugruna cif-
ter cifter kurumlar gereksiz ve masrafli olur deniyor-
sa, eskileriyle yetinip yenilerinden vazgecmek akla
gelebilecek en dogru yol degil midir? Ataturk gibi ta-
rihimize glinesler dolusu isik salan bir kanunla ku-
rumlari béylesine hukuk disi 6zel bir kanunla bir var-
mis bir yokmus haline getirmek istenirse, yarin sira-
dan vatandaslar kurmak isteyecekleri vakiflarin uzun
6mirli olabilecegine nasil inanacaklardir?
Hazirlandigini 6grendigimiz tasan kimlerin kafasin-
dan dogdu, bilmiyoruz. Onlara Atatiirk dismani de-
meye dilimiz varmiyor. Herhalde disincenin hi¢ bir
tartiya gelmeyecek kadar hafif olduguna suphe yok.
Bu hafif tasarinin Temsilciler Meclisi’nde gorisdil-
meden geri alinmasini bekliyoruz. ,
(Cumhuriyet, 13 Agustos 1961)
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DiL KURULTAYI

Tirk Dil Kurumu’'nun 12. Kurultayr diin Ankara’da
toplandi. Kurum organlarinin gecen toplantidan bu-
gliine degin calismalarini inceleyecek olan kurultay,
Oyle saniyoruz ki arkada biraktigimiz G¢ yilin basari-
larini saptayacak ve énimiizdeki déneme daha ve-
rimli bir programla girilmesi olanaklarini saglayacak-
tir.

Glzel dilimizin 6z varhgina kavusturulmasi calis-
malarinda Turk Dil Kurumu lyelerinin kendi baslan-
na kaldiklarini sdyleyecek degiliz. Yurdumuzda ulus
sevgisinin bilincine eren, ulusal bagimsizligin 6n ko-
sullari izerinde dlsin birligine varan bitin aydinlar,
kuruma yazili olsalar da, olmasalar da, dil davasini
ylrekten savunmakta, Tirk Dil Kurumu’nu destek-
lemektedirler. Kurum da basarili ¢cabalari ile dilimizi
sevenlere umut ve cesaret vermekte, onlarin gici-
ne gic katmaktadr.

Cok partili yasamin dalgalari ortasinda Trk Dil Ku-
rumu’nun sik sik tehlikeli saldirlara ugradigini hep
biliyoruz. Ulusun ylicelmesini, halkin uyanmasini is-
temeyen tutucu ve gerici cevreler Atatlrk’ten bize
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emanet kalmis ne varsa hepsine yaptiklari gibi Tirk
Dil Kurumu’na da géz koydular. Kurumu gézden di-
surmek, soysuzlastirmak, hatta ortadan kaldirip yok
etmek icin yapmadiklarini birakmadilar. Dilimizin ya-
banci sézciklerden arinmasi, giinden giine daha ulu-
sal bir nitelige kavusmasi ugruna caba harcayanlari-
mizi ilkin alaya aldilar. Alay s6ékmeyince ‘‘siz komu-
nistsiniz!”’ diye isi cirkin karalamalara kadar gétur-
duler. Bununla da bir sonu¢ alinamayinca ““Turk Di-
lini Koruma ve Gelistirme Cemiyeti’’ adi ile s6zde Dil

" Kurumu’nu gereksiz kilacak bir dernek kurdular. Hat-
ta bir ara Dil Kurumu’nun gelir kaynaklarini bile ele
gecirmeyi denediler.

Atatirk’in dilimizi 6zlestirmek, zenginlestirmek
amaciyla ulusa emanet ettigi Tirk Dil Kurumu, béy-
lece politika disinda kalmasi gereken bilimsel calis-
malarinin yani sira ayrica tutucu politika giclerine kar-
sl da uzun sure kendi varligini savunmak zorunda kal-
du.

Buglne degdin savasin basari ile yurataldiguni
soyleyecegiz. Bunu sdylerken gercedi dile getirdigi-
mizden hi¢ kuskulanmadigimizi da sézlerimize ekle-
mek isteriz. Ne bir zamanlar Anayasay ‘‘Teskilat-i
Esasiye” kiigina sokan gerici hareket, ne parlamento
kirsulerinden ortaya dékllen —cok kez konusmaci-
larin bile anlamadigi— tektipli, agdal, yanlslarla do-

-lu nutuklar, ne de imam hatip okullarinda kullanilan
medrese dili, Turkcemizin giinden giine gelisip ser-
pilmesini, kendi varligina adim adim kavusmasini 6n-
leyememektedir, dnleyemeyecektir.

Tarihimizin hi¢ bir caginda bir arada géremedigi-
miz sayida sanatcilar, yazarlar, ozanlar yetisiyor bu-
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glin Turkiye'de. Dilimizi bir kuyumcu tiiizligi ile isle-
yen bu kalemlerin mujdeledigi aydinlik yarinlara mut-
laka ulasacagiz.

(Cumbhuriyet, 27 Eylil 1960)
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DOGRU YOLDA

Bugtin Dil Bayrami. Atatiirk’in buyrugu iie topla-
nan Birinci Turk Dil Kurultay’ndan bu yana tam 38
yil ge¢mis. Uzaklarda, ¢ok uzaklarda kalan o guni
simdi bugin gibi animsiyorum: Yine bdyle ilik, tatl
bir giiz 6gle sonu idi. Dolmabah¢e Sarayi téren salo-
nunda yurdumuzun kalburisti hemen butiin politi-
kacilar, yazarlari, bilginleri toplanmislardi. Baskan-
lik yerinde Kazim Ozalp oturuyor, onun saginda yiik-
sekce bir setten Atatiirk, yaninda birkac kisi, goris-
meleri izliyordu. Kirsuye ¢ikan her konusmaci, Bu-
yik Onder hakkinda abartmali birtakim évicii sdzler
sbyledikten sonra, Turk¢enin, Arap - Acem egemen-
liginden kurtulup arinmasi, 6zlesmesi geregi tstine
uzun bir sdylev ¢ekiyor, Atatiirk’a saygi ile selamla-
yarak yerine dénliyordu. Ardi arasi kesilmeksizin si-
rip giden bu tekdlzeligi o gin yalniz Hiseyin Cahit
bozmus, zaten gelismekte oldugunu sdyledidi dilimizi
kendi haline birakmanin daha dogru olacag tezini sa-
vunmustu.

O glnkd havanin beni hi¢c de olumlu bigimde etki-
lemedigini soylemeliyim. Kurultayi Atatirk’an bir

158



6zentisi, konusmacilari da yukari kata hos gérinme
yarisina ¢cikmis dalkavuklar saylyordum. Bir Hiseyin
Cahit’in "‘cesaret-i medeniye’’sine hayran kaldim.

Birinci Dil Kurultay’'nda 6zlesme konusunda pek
atesli gérinen politikacilardan bir kisminin cok parti-
i yasantiya gecisimizden hemen sonra ayni coskuy-
la koyu Osmanlicaci kesildikleri gérildu ise de, o gln-
ki izlenimlerimde yanildigimi séylemeliyim. Ozellik-
le Hiseyin Cahit’in, dili kendi haline birakmayi 6n-
gbren disilncelerine yakinlik duymus olmami hic de
dogru bulmuyorum.

Dilimizin kendi haline birakiimayarak bilimsel bir
yéntemle gelistiriimesi, yazarlarin, sanatcilarin katki-
slyla da tez elden 6zlestirilmesi geregine o tarihten
epeyce sonra, Galatasaray Lisesi'nde 6gretmenlik
yaptidim yillarda, kisisel deneyimlerime dayanarak
inandim ve 6z Tirkceye, daha dogrusu anadilimize
yurekten baglandim: Son siniflarda toplumbilim oku-
tuyordum. 18-20 yaslarina gelmis, biyiklar terlemis
delikanhlar en basit Arapca, Farsca s6zcukleri anla-
miyorlar, anlamadiklari icin de yanhs kullaniyorlard.

Cocuklarin kusuru yoktu. Ogretilmeyen bir dil el-
bette bilinemezdi. Cagimizda ise, hele Latin alfabe-
sini kabul ettikten sonra, geriye déniip okullara yeni-
den Arapca ve Farsca dersleri koymanin olanadi yok-
tu.

O halde ne yapacaktik?

XIX. yuzyil ortalarindan bu yana zaten yabanci et-
kilerinden kurtulma cabalan icinde bulunan dilimizi
glcimaz yettigi 6lcide 6zlestirmeye caligacaktik.

Atatlrk’in kurdugu Tiark Dil Kurumu’nun yaptigi
budur. Dilini seven yazar ve sanatcilarimizin yaptigi
budur. TRT yoneticilerinin yaptigi da budur.

Geriye baktigimiz. zaman 38 yiIl boyunca varilan
asamanin gégus kabartacak derecede basanl oldu-

- gunu gérmezlik edemeyiz. gerci Osmanlicaya 6zlem
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Huyan gericiler, politik kaygilarla halki kendi dilinden
"sogutmaya ugrasan tutucular hala aramizda vardrr.
Ama bunlarin sesi yildan yila kisiimakta, etkileri de
o odlclide zayiflamaktadir.

Sevgili dilimiz 6zvarligina kavusma yolunda hizl
adimlarla ileriye dogru ylrimektedir.

Hic bir tutucu giic onu bu yoldan alikoyamayacak-
tir.

(Cumhuriyet, 26 Eyliil 1970)
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SAKIN YAPMAYIN

Tirk ulusunun yazgisina el koymakla, 12 Eylil'de
ordumuz gercekten hep bekledigimiz bir girisimi ba-
sarmis oldu. Yoksa 30 yildir bir tirli. rayina oturta-
madigimiz rejim tam bir iflasa dogru sirikleniyordu.
Ortada demokrasi diye bir sey kalmamisti. Her ken-
te, her kasabaya, neredeyse her sokaga anarsi ege-
men olmustu. Tark toplumu Ulusal Kurtulus Savasi-
mizin baslangicini andiran bir duruma yaklasmisti.
Emir ve komuta zinciri cercevesi icinde kurulan MGK,
“Vatanin makads talih"'ini yenmek gérevini Ustlenmek-
le gercekten her benim diyenin géze alamayacag bir
atiima girismis oldu. Anarsinin kdku kazinacak, bas
déndiricu bir hizla trmanan enflasyonun hizi kesi-
lecek, llkemizde siyasal ve sosyal “istikrar’’ sagla-
nacak ve ulusca yeniden demokratik ézgurliiklere ka-
vusacaktik.

Kolay basgarilir is degildi bu. Yeni yénetimi biyik
glclikler bekliyordu. Simdi aradan sekiz ay gecmis
ve basariya dogru bir hayli adim atimistir. Ama tim
gucliklerin yenildigini sdyleyebilmek i¢in vakit heniiz
erkendir.
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En cok dikkat etmemiz gereken nokta, Ataturk il-
kelerini bir an olsun géz éninden ayirmamaktir. Ne
yazik ki 30 yildan bu yana O’nun yolundan sapmalar
olmus, Ulkemizi cagdas uygarlk diizeyine ulastiracak
yéntemler kusa benzetilmis, oy avciligi ugruna cum-
huriyetcilik, bagimsizlik, laiklik ilkelerinden kimi za-
man biyk édinler verilmistir. Oy avcilidi diye bir kay-
gisi olmayan, sirasi geldiginde yénetimi halka teslim
edecegini ilk glinden beri namus sézi olarak acikla-
yan MGK’'nin Atatlrk yolunu tutmak, o yoldan sas-
mamak konusunda gelmis gecmis tim iktidarlardan
daha sansli oldugu meydandadir. Kim gercek Atatiirk-
ci, kim yapay Atatirkcd, sayin yéneticilerimiz bu nok-
talara ne denli dikkat etmek geregini herhalde biz-
den daha iyi bilirler. Atatiirk konusunda cok duyarh
oldugumuz icin bagislanmamizi dileriz, son ginler-
de gazetelere yansiyan bir haber (zerine bu yaziyi
yazmak zorunda kaldik. Bildirildigine gére Milli Egi-
tim Bakanhgr’'nca hazirlanan bir yasa tasarist MGK’ya
sunulmak Uzere imis. Tasar yasalasirsa Atatirk’dn
vasiyeti ile kurulan Tirk Tarih Kurumuile Tirk Dil Ku-
rumu her tirlG gelirleri, mal varliklari, kitaplklari ve
personel kadrolariile Tirk Bilimler Akademisi adi al-
tinda kurulacak yeni bir kuruma devredilecek, Dil
ve Tarih Kurumlar lagvedilecekmis. Tirk Bilimler
Akademisi yasa tasarisina goére cesitli kuruluslarin
gbsterecegdi 99 aday arasinda Devlet Baskani 33 ki-
siyi Akademi Uyesi olarak saptayacak, bu sayin Uye-
ler yasam boyu goérevlerini surdireceklermis.

350 yil 6nce Kardinal Richelieu déneminde kurul-
mus bir tir Fransiz akademisini andiran bu Tirk Bi-
limler Akademisi’nin ne gibi yetkileri olacaktir, bilmi-
yoruz. Anlamadigimiz nokta, bdyle bir kurulus gerekli
goéralmus olsa bile bu yizden Turk Dil ve Tarih Ku-
rumlarinin nicin ortadan kaldirllacaklaridir.
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Kimi gerici ¢evrelerin uzun siredir Atatirk’'in ulu-
sal armagani olan bu iki kuruma, (6zellikle Dil Kuru-
mu’na) nasil dis bilediklerini hep biliriz. Dilimizin arin-
masi, ulusal birligimizin pekistiriimesi ugruna ¢alisan,
yildan yila basarili sonuglar alan, hi¢ bir zorlayici gi-
cl olmadigt halde 6nerdigi sézclikler, hatta gericiler-
ce de kullanilan bu kurumu iptal etmek, eger gercgek-
lesirse bizce yeni y6netim hesabina buyuk, ¢ok bi-
yiik bir yanilgi olacaktrr. isteseydi Fransiz Akademi-
si'ne benzer bir kurulusu Atatiirk kendisi de yarata-
bilirdi. Oyle yapmayip da béyle yapt ise bunun
nedenleri bulunmak gerekir. Baslicasi sanirim Dil ve
Tarih Kurumlarini parti ve her tirli politika oyunlari-
nin disinda Turk dilini ve Tirk tarihini kendi varliklari
icinde gelistirmek olmalidir.

inanmak istemedigimiz haber, eger dogru ise, Sa- -
yin MGK lyelerinden rica ederiz: Tasariy! oldugu gi-
bi geri ¢evirin, oldum olasi Atatirk’e ters disenlerin
eline gegici de olsa bir dviinme firsati vermeyin, tim
varligini ulusuna adamis o biiyik adamin en dogal
yurttaslik hakki olan vasiyetine kiymayin!...

(Cumhuriyet, 22 Nisan 1981)

163






BOLUM V

ATATURK
.ye .
GENCLIGE GUVEN






UC KARSILASMA

Atatlrk’e yaklasmamis, onunla yiz yize cesitli ko-
nular Uzerinde gérisememis olmanin Uzuntisuni
6liuminden sonra cok duymusumdur. Bu firsati ka-
cirmayanlarimizin anlattiklarini her defasinda adeta
kiskanarak dinledigimi saklamayacagim. Fakat onun-
la arkadaslik etmek talihine ulasanlarin, hatta onu ha-
yatta sdyle bir uzaktan gérebilenlerin giinden gine
aramizdan eksildigi bir sirada simdi ben kendimi yi-
ne de mutlu saymaliyim, diye disiniyorum.

Yeni kusaklar Atatirk’dn maddi varligini hic bilmez-
ler. O 6ldugu gun doganlar bugin 6grenimlerini ta-
mamlamis, hayata atilmislardir. Ben ise, her biri cok
kisa sirmis olsa da, hayatta Atatirk’le G¢ kere karsi
karsiya geldigimi, beni hedef tutan sézlerini dogru-
ca kendi agzindan duydugumu, bakislarinin bana
cevrildigini gézlerimde gérdigumua gégsumi gere ge-
re sbyleyebilirim. Herhangi tarihsel bir 5nemi bulun-
mayan, hi¢ bir siyasal olaya isik serpmeyen bu kar-
silasmalari, genc okurlarimi ilgilendirir umudu ile ve
sirf onlar icin anlatiyorum.
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1920 yilinda Ankara’da idik. Benim yasim oniki. Ke-
cioren’de bir bag evinde oturuyorduk. Kocaeli Millet-
vekili ibrahim Siireyya (Yigit) Beyle babamin ortak-
lasa kullandiklar tek atli bir arabalari vardi. Her giin
Meclise inerler, kimi zamanlar beni de goéturirlerdi.
Meclisteki konusmalari gazeteciler locasindan izler
pek bir sey anlamamakla beraber hi¢ sikilmazdim.
Poturlu, kalpakl ve sarikli koca koca adamlarin okul
siralarinda yaramaz birer 6grenci gibi yer almalari,
kirsuye cikanlarin gesitli yiz ve el hareketleri, ses
tonlari, bunlara karsi asagidakilerin gosterdigi degi-
sik tepkiler beni oyalar, cok kez heyecanlandirrdi. Bu
tuhaf adamlarin ne demek istediklerini iyice kavra-
yamasam da, yurdu kurtarmaya calistiklarini bilir ve
cocuk safligi ile bu isi basaracaklarina yiizde yiiz ina-
nirdim. Meclis kalabali§i karsisinda Mustafa Kemal
Pasa’'nin kisiligi, siiphe gétirmez bir Gstinlikle gbze
carpardi. O kirsuye cikti mi, gurdltiler bir anda ke-
silir, sozleri dikkatle ve i¢ten gelen bir saygi ile dinle-
nirdi. Mustafa Kemal bagirmaz, hatta yiuksek sesle
de konusmazdi. Fakat halinden, tavrindan, sézlerin-
den, biuytk davalarin anahtarini tasityan bir adamin
biyulu, ic ferahlatici ve sirikleyici havasi ortalija ya-
yilirdi. Arada bir Mustafa Kemal'e de itiraz edildigi
olurdu. O, elestiricileri sinirlenmeden sonuna kadar
dinler, ayni vekarli sesi ile cevaplarini verirdi.

Hi¢ unutmam o yilin 1lik bir sonbahar aksami, Mec-
lis dagildiktan sonra ibrahim Siireyya Bey beni ga-
zetecilerin locasindan alarak asagiya indirdi. Okul siI-
ralarindan birine ilistim. Bir komisyon toplantisinda
geciken babami bekliyorduk. O zamanlar bana pek
blylk goriinen toplanti salonunda ikimizden baska
kimsecikler kalmamisti. Yiksek pencerelerden ice-
riye slizllen giinesin son isinlari ortaliktaki gérinmez
tozlar altin zerreleri halinde ugusturuyordu. Birden
karsi yandan bir kapi acildi ve ince, uzun boyu ile
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Mustafa Kemal Pasa iceriye girdi. Cizgili bir panto-
lon ve siyah bir ceket giyinmisti. Beyaz yakaliginin
cevreledigi boynu kendisini oldugundan daha zayif
gosteriyordu. Ufka iyice yaklasan glnes, sari sagla-
rini daha da parlatmisti. Bakislarinda insana gtiven
veren cekici bir gic¢ vardi. Sessiz adimlarla bize dogru
yirida. ibrahim Siireyya Beyle birkac kelime konus-
tu. Sonra beni gostererek, son derece tatl bir sesle:
— Kucik kimin? diye sordu ve o bir sanatcininkini
andiran ince, beyaz parmaklariyla cenemi oksadi.
Kapidan girdigi zaman heyecandan yiredim agzi-
ma gelmisti. Bize yaklasirken bir Tanr karsisinda s~
navdan gecmeye hazirlanan bir 6@renci gibi ayaga
kalkmistim. Ayrildigimiz zaman kendimi o giin dun-
yanin en mutlu kisisi saylyordum. Mustafa Kemal bir
an benimle ilgilenmis, bana iltifat etmisti. Benim icin
bundan daha biylk bir 6dul distndlebilir miydi?

*

iki in6nl savasi boyunca Ankara cok dramatik giin-
ler yasadi. Durumun agirigini biz cocuklar bile zaman
zaman seziyorduk. Birkac ay énce Tashan dnlerin-
de alkislanan Cerkes Ethem kuvvetleri dismandan
yana kacmisti. Oysa kilik kiyafet yéninden bu cete-
nin bizim yeni kuruimakta olan milli ordumuza kiyas-
la daha satafatli, daha parlak bir gérinisu vardi. Cer-
kes Ethem’in siyah urbal cevik atlilar yerine simdi
rengi ucmus uniformalari icinde yan nirpani, cilekes,
sanki bin yillik bir yorgunlugu sert adimlar altinda giz-
lemeye calisan Mehmetcikler gériyorduk. Mustafa
Kemal bitiin umudunu bunlara baglamisti, bunlara
glveniyordu. Eski Blyik Millet Meclisi 6ninden ge-
¢erek istasyona dogru toz bulutlar arasinda uzakla-
san birlikleri kac kez icim yanarak dalgin seyrettigi-
mi hatirlarim. Pasa, keskin ve madeni sesi ile bunla-
n selamlard::
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— Merhaba asker!

Hep bir agizdan bir karsilik girlerdi:

— Merhabal

— Nasilsiniz?

— Sagol!

Ve yanik yizli Mehmetcikler, Anadolu’nun sirrini
tasiyan koyu renkli gézleri ufka dikili, gecerler, ge-
cerler, gecerlerdi.

inénl savaslarindan sonra ortalik bir ara durulur
gibi oldu. O yil, simdiki hipodromun bulundugu yer-
de ilkbahar at kosulari yapilirdi. Babam bunlardan bi-
rine beni de gétirdi. O vesile ile hakem yerini andi-
rir, Uzeri yesil dallarla 6rtild tahta merdivenlerle ¢i-
kilan yiksekce bir kulede ikinci defa olarak Atatirk’-
le beraber olmak firsatina kavustum. Pasa’nin yanin-
da yaveri Salih Bozok ve asa@i yukari benim yanimda
iki G¢ cocuktan baska kimse yoktu. Utangichigimi gi-
dermek icin rahmetli Salih Bozok benimle bir hayli
sakalasti. ““‘Gel kuladina bir sey sdyleyecedim’ diyor,
kulagimi yaklastirinca isirmaya kalkisarak, ya da sac-
larimi cekerek donuklugumu dagitmak istiyordu. Bir
ara Fransizca bilip bilmedigimi sordu. iddial bir se- .
kilde ““Bilirim’’ demem Uzerine, *‘Burun =nez’’ s6z-
cligunin Turkce soylenisini ele aldi ve bundan ki-
cuk bir skec cikardi. Atatirk, Bozok'un sakalari kar-
sisinda halimi gllimseyerek seyrediyor, bana olsun,
Oteki cocuklara olsun sefkatli bir ilgi gosteriyordu.

Aradan yedi yil kadar gecti. O yaslarda yedi yil in-
sana cok uzun geliyor. O yedi yilin icine Atatlrk ne-
ler sigdirmisti! Sakarya Zaferi kazanilmis. Dumlupi-
nar Zaferi kazanilmis, yurdumuz tim kurtulmus, Lo-
zan Barisi imzalanmis, Saltanat yikilmis, Halifelik kal-
dinimis, medeni kanun yurirlige konmus, tekkeler,
medreseler kapatiimis, 6gretim birligi saglanmis, Turk
kadini 6zgurligine kavusturulmus, laiklik ilkesi ilan
olunmus, sapka ve harf devrimleri basariimisti.
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Ve yil 1928. Ben, yedi yil 6nceye kiyasla boyu en
az yarim metre uzamis, sesi kalinlasmis, sekli semali
degismis bir delikanl olarak Galatasaray Lisesi’nde
6grenciyim. O yaz ailece Biuylkada’daki Yat Kuld-
bi’nde oturdugumuz icin Kizilay’in kullpte verdigi ba-
loya ben de katilabildim. ilk smokinimi giyiyor, ilk kez
bir baloya gidiyorum. Romantik bir gencim. Musset'’-
nin siirleri ezberimde. Dokuz yasimdan beri babamin
Israrla 6grenmemi istedigi, benim de o zamana de-
gin nefret ettigim kemana karsi icimde siddetli bir he-

“ves uyanmig. Ay isikl gecelerde balkona ¢ikiyor ve
“kendi kendime Bach’dan adagiolar caliyorum. Bir sa-
natci olabilmek icin, batin varligimla kendimi musi-
kiye vermek baslica amacim.

O gece gec vakit Atatirk de Kizilay balosuna gel-
di. Kulibin biyilk salonuna bitisik taracada hazirla-
nan masa etrafinda arkadaslariyla beraber yer ald..
Kendi dlemime gémdili bulundugumdan dogrusu ben
Ata ile ilgilenmiyordum. Kuliip bahcesinin los kdse-
lerinde riyalarimla basbasa idim. Bir aralik adimla
cagrildigimi duydum. Biri telasla:

— Nadir, gel, Gazi seniistiyor, diyordu. Cagiranin
arkasindan urkek adimlarla ylridim. Sikilmadim,
korkmadim dersem yalan séylemis olurum. O sira-
larda Atatirk karsisina aldigi kimselerden cogunu si-
nava cekiyor, kavramlarin anlami Gzerinde tepeden
inme sorularla insanlari terletiyordu. Benim burada
bulunmamdan degil, diinyadaki varligimdan bile ha-
beri olmamasi gerekirdi. Saskin bir halde karsisina
gectim, put gibi durdum. Masa basinda Atatirk sa-
kin oturuyordu. Bir yaninda rahmetli Sudi Beyin esi
(adini unuttum), bir yaninda da rahmetli Ali Naci’'nin
esi Hidayet Hanim vardi. Babam Ata’nin tam karsi-
sinda idi. Sagda, solda baskalari da yer almisti. He-
yecandan onlara bakamiyordum. Sikintimi farkeden
Atatirk:
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— Ben seni vaktiyle bir dafa gérmustim! diyerek
sdze basladi ve 1921 yilinin Ankara’sindaki o at ko-
susu glnind, Salih Bozok’un takilimalarina varinca-
ya kadar bana hatirlatti. Heyecanim daha da artmis-
ti. Hayretler icinde Atatiirk’i dinliyordum. Bu ne bel-
lek glci idi? 1921 yilh Ankara’sinda yesil dallaria 6r-
tali tahta kuleden birlikte kosulan seyrettigim kisi Ata-
tirk dedgil de lalettayin bir general olsa idi, ben onu
coktan unuturdum. Fakat yedi yil icinde dinyalarca
eser yaratan, kafasi bin davaile ylkle bu harika adam
bir zamanlar bir saat icin yanina birakilan lalettayin
bir cocugu, aradan bu kadar zaman gectikten son-
ra, hala hatirlayabiliyordu.

Soluk soluga, fakat sessiz ayakta duruyordum. Ma-
sadakilerden biri:

— “Efendim, Nadir musikiye cok merakli, keman-
ci olmak istiyor!"’ dedi.

Bu sefer Atatlrk beni daha da sasirtan kisa bir ko-
nusma yapti. Keman calma hevesimi kamg¢iladigini
sdylemeyecegdim. Bunu zaten beklemiyordum. Fakat
keman calmanin benim hesabina yakisiksiz, sacma
bir ugrasi olacagini da iddia etmedi. Tam tersine, mu-
sikinin gic bir sanat oldugunu, iyi keman c¢alabilmek
icin bu ise pek kicik yaslarda baslamak, uzun yillar
birakmadan, usanmadan her glin saatlerce mesket-
mek gerektigini, benimse bu hususta artik gecikmis
sayllabilecegimi sdyledikten sonra kaslarini hafifce
catarak su tavsiyede bulundu:

**Sen mutefekkir (disinur) olmalisin!”

Ve masa kalabaliginin bakislar 6niinde daha faz-
la sikilmami énlemek isteyen yardimci bir bas hare-
keti ile:
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**Hadi bakalim!"’ dedi. Sesinin tonu, cocuklugum-
da tanidigim o koruyucu ve oksayici havadan ayri idi.
Bu seste, bir memleket gencine gérevinin sorumu-
nu da animsatan ciddi ve sert bir direktif edasi sezili-
yordu. :

(Cumhuriyet, 10 ve 11 Kasim 1962)
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NE YAPARDI?

Kendi disincelerine gu¢ kazandirmak ugruna Ata-
tdrk’iGn biylk adina siginarak, ‘‘Sag olsaydi bugiin
sOyle yapardi, boyle ederdi’’ diyenleri ge¢cen ginki
bir yazimda bir anket vesilesiyle elestirmistim. Akil-
ciidi bir yana itip nakilcilige ve varsayimciliga énce-
lik taniyan bu kisiliksiz, pasif hayat felsefesinin ha-
yatta her seyden once kisilige, gercekgilige, sorum
duygusuna énem veren ¢agdas insan anlayisi ile
uzaktan, yakindan bir ilisigi bulunmadigi meydanday-
di. Hele bu temelden sakat, tutucu felsefeye baglan-
mis gériinen kimseler bir zamanlar Atatirk’e yaklas-
mak, ondan ilham almak mutluluguna kavusabilen-
ler arasindan ¢ikarsa, genc¢ kusaklara verdikleri ib-
ret dersi agisindan, bunlarin durumu daha bir acikl
oluyordu.

Konu ile ilgili olarak sayin Profesér Afet inan’dan
bir mektup aldim. Sayin inan’in benim disiincemi
paylastigini, ankete verdigi cevabi okudugum i¢in za-
ten biliyordum. Tirk Tarih Kurumu’nda bir sempoz-
yuma katilan Lord Kinross'un ortaya attigi “‘Atatirk
sag olsaydi ikinci Diinya Savasr’'ndaki tutumu ne olur-
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du?” gibilerden bir soruya karsi Sayin inan, tarihci-
lerin bu tir fikir spekilasyonlarina girismeyecekleri
tezini savunmus, zira bu yolda yapilacak her yoru-
mun ancak yorumcunun bugtinkl kendi fikri olaca-
gini, bundan 6te bir deger tasimayacagini séylemis-
tir.

Gerek sempozyumdaki sézleri ile, gerek derginin
anketine verdigi cevapta Sayin inan, Atatirk’e haya-
tinda yaklasabilmis mutlu kisiler arasinda onu en iyi
anlayanlardan biri oldugunu ispatlamaktadir. Mutlu-
luklarinin bilincine varamadiklari anlasilan, bugiin ar-
tik yavas yavas Unleri de silinmeye baslayan 6tekiler
ise yazik ki, cogunlukla Atatirk’d sadece topal poli-
tikalarina destek olarak kullanmaya calismaktadirlar.

Yalniz, Sayin inan’in yirekten inandigi bir nokta
var: ‘“‘Atatirk sag olsaydi az gelismis, iktisaden geri
kalmis millet deyimlerini benimsemez ve bu asagilik
duygusu asilayici deyimleri milletce reddederdi’” di-
yor. Bu savint su gerekcelere dayiyor Profesér inan:

“Il. Dinya Savagsi’ndan sonra beynelmilel edebiyat-
ta milletleri iki kisma ayirmak adet oldu. ‘Az gelismis
memleketler’, bunu biraz daha hafifleterek, ‘iktisaden
geri kalmis memleketler’ veya ‘‘gelismekte olan
memleketler’ gibi.

Bu terimler sanayilesmis, iktisaden zengin memle-
ketlerin diger milletleri geri kalmislikla t6hmet altinda
bulundurmasidir. Bu hem cemiyet olarak, hem fert ola-
rak manevi bir baskininifadesidir ve bu tabire layik gé-
rilen milletleri asagi gérme durumununmanevi olarak
yaratilmasidir. iste bu zihniyet bize Atatiirk’iin telkin-
lerinden ve bilhassya prensiplerinden pek cok uzak-
lasmayi ve ayrilmayi hedef tutuyor.
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Atatiirk, en kritik ve butiin memleketin en kétiimser
ve yoksul oldugu dénemlerde dahi, hic bir zaman asa-
gilk duygusuna kapilmamis ve milleti de bundan si-
yirmak icin en blylik manevi kuvveti milletinin gtict-
ne, kabiliyetine inanarak telkin etmistir. Esasen ben-
ce Atatlirk’in bize fert fert ve millet olarak en bliylik
telkini hic bir milletten kendimizi asagi gérmemek, bi-
lakis kendimize glivenin her surette arttirilmasidir. Kur-
tulus Savasimizin en miskdil gtinlerimizde dahi bu ma-
nevi kuvvet, hem kendisinde hi¢c eksilmemis, hem de
biitin millete bu lstiin vasfi en kuvvetli olarak telkin
etmistir.

iste onun icindi ki, derin ve siimullii tarihimizden
s6z ederken, 6zellikle bu kaynaktan en blylik gelis-
mis bir millete mensup oldugumuzu belirtmek iste-
dim. Bu medeniyet tarihinde kékini bulan bir millet
hic bir zaman ‘Az gelismislik’ vasfini asla benimseye-
mez. Bunu fert olarak, millet olarak tamamen tizeri-
mizden atmak gerekmektedir. Biz, ayrica diinyanin en
gtizel, en zengin iktisadi kaynaklarina sahip bir yur-
dun evlatlariyiz. Bunlari bugtin degerlendirmek hepi-
mizin calismasiyla mimkin olmaktadir. Bu deyimi Ata-
tirk sag olsaydir mutlaka en blylk kuvvetle red-
deder ve hi¢ bir zaman kullanmamiza razi olmazd..

Biz millet olarak soylu, k6ku bir tarihe malik olmak-
la, Tiirk inkilaplarinin, Atatiirk prensiplerinin 151g1 ve he-
defi etrafinda toplandikca calismalarimiza glivene-
rek mesut ve mireffeh insanlarin toplulugu olarak
dinya milletleri arasinda yerimizi esit sartlarla almig
bulunacagiz. Hepimiz bu ideal etrafinda toplanmakle
basariya ulasacagimiza inaniyorum.”’

Bu diistinceleriyle Sayin inan, cogumuzun bug-
ne dek farkina varmadigi son derece 6nemli bir ko
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nuya el atmakta, uluslararasi giincel ve biyuk bir da-
vay! kendi acimizdan dile getirmektedir.

Bu konuya bir baska yazimizda, ayrica biz de de-
ginecediz. (*) .
(Cumhuriyet, 23 Kasim 1968)

(*) Bundan sonra gelen “'Kiciklik Duygusu” baslikl yazida de-
ginilmistir. _
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KUCUKLUK DUYGUSU

ikinci Cihan Savas’’ndan bu yana politika edebi-
yatinda en cok kullanilan terimlerden biri de ‘Az ge-
lismis milletler” deyimidir. Sayin Profesér Afet inan,
endustride ilerlemis, zengin Ulkelerin bu deyimi 6te-
ki milletleri tdhmet altinda bulundurmak ve bir asa-
uyandirmak suretiyle o milletler Gzerinde sirekli bir
manevi baski kurmak ugruna kullandiklarina inaniyor.
Bu zihniyetin, ayrica bizi Ataturk ilkelerinden uzak-
lastirma amacini gittaginid séyliyor.

Sayin inan’in bu inancinda buyiik bir gercek pays
bulundugunu biz kuskusuz kabul ediyoruz. Dogrusu-
nu isterseniz, ikinci Cihan Savasr'ndan beri moda
olan az gelismis, yeter derecede gelismemis, gelis-
mekte... gelisecek... milletler gibi deyimlerin ardindaki
azimsayic, kicik disiricl ve kicik gérici zihni-
yeti sezmemeye olanak yoktur.

Bu deyimi agizlarinda sakiz niyetine cigneyen zen-
gin milletler her firsatta bize ve dinki sémirgeleri-
ne: ‘Siz 6zglrsuniz, saygideger toplumlarsiniz, ama
ne yazik ki ekonomice ve kiltirce geri kalmissiniz.
Kalkinmak i¢in bize muhtagsiniz, bizimle isbirligi yap-

178



mak zorundasiniz. Biz de buytik ve uygar milletler ola-
rak insanlik askina size yardim ediyoruz”’ demekte,
bunu derken de bir yandan yoksul milletleri uyustur-
maya, 6te yandan coken eski sdmurgecilik yerine ye-
nisini surdirmeye calismaktadirlar.

Ama unutmayalim ki, psikolojik baski ve anestezi
araci olarak kullaniimasi bir yana, *‘az gelismislik’ de-
yiminin bir de gercek yani vardir. Yer ve zaman ko-
sullarina gére degismekle beraber, bir kisim millet-
ler ekonomi yéninden 6tekilerine kiyasla geri kalmis-
lardir. Deyimin, ancak ikinci Cihan Savasi’ndan sonra
kullanilir olmasi, durum o tarihte ortaya ciktigi icin de-
gil, fakat klasik sémiiri dizeni o zaman yikilip tarihe
karismaya basladidi icindir.

Eskiden, sémirge halklarinin yénetimi emperyalist
devletlerin elinde idi. Bunlar sémiurdikleri toplumla-
rin giclenip kalkinmasini elbette istemezlerdi. Ken-
di refahlari o zavallilarin ezilmesine bagl idi. Onlari
maddeten baski altinda tutmak suretiyle yiizyillar bo-
yu kasith olarak geri birakmislardir. Bu insanlik disi
davranisi elbette agik¢a itiraf edemez, ‘‘Biz bu top-
lumlar kasten eziyoruz’’ diyemezlerdi. Ama sémdr-
ge halklari bagimsizliga kavustuktan sonra simdi ra-
hat rahat onlara: ‘‘Vah vah, siz ¢ok geri kalmissiniz.
Gelin isbirligi edelim de kendinizi kurtarin!”’ diyebili-
yorlar.

Diyorlar da ne oluyor? Az gelismislerin endiistriles-
mesini, ekonomice gercekten kalkinmasini engellemek
icin ellerinden geleni artlarina koymuyorlar. Bir yan-
dan hammadde fiyatlarini diisiiriirken, 6te yandan ma-
mul madde fiyatlarim1 boyuna arttirarak yeni somiir-
gecilik yontemini uygulamaya ¢ahsiyorlar.

Tarihinde hi¢ bir zaman tam sémiirge haline gelme-
yen, Ulusal Kurtulus Savasi ve Atatiirk devrimi ile eko-
nomik, kiiltiirel, her tiirlii yiikselme olanaklarina ka-
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vusan Tiirkiye’mizde bugiin bu “‘az gelismislik’’ komp-
leksinin kimi yonetim kadrolarini etkiledigini gérmek
Atatiirk¢ii aydin gevreleri derinden iizmektedir.

Ama Atatiirk¢ii ve aydin gevreler “‘az gelismislik’’
deyimini reddetmenin degil, az gelismislikten kurtul-
manin savasini vermektedirler bugiin.

Savas cetin olacak, belki de uzun siirecektir. Ne var
ki, ¢arpik ve aksak politikalarina Atatiirk’iin yiice adin-
dan destek arayanlar ger¢ek Atatiirkgiiliigii yurdumuz-
da hi¢ bir zaman yenemeyecek, er ge¢ mutlaka ona ye-

nileceklerdir.
(Cumhuriyet, 24 Kasim 1968)
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30 YIL

Atatrk 6leli otuz yil olmustur. Oliminin otuzun-
cu yildénimiinde bugin hala O’na 6fkelenenler, din-
mez bir 6¢ alma hirsi ile sinsi sinsi hala O’na dis bi-
leyenler aramizda varsa bu Atatirk¢ligin 6ldari-
lemedidinin en kesin belirtisi sayllmak gerekir.

Bir adamin eseri, 6liminden otuz yil sonra yasa-
ma savasl verebiliyorsa, o eser artik 6ldirilemeye-
cek demektir.

Dusmanlari istedikleri kadar kizsinlar, tepinsinler,
“nasil etsek de Atatlrkclligi sondirsek’ diye ter-
tipler dusunsunler, hevesleri kursaklarinda kalacak,
muratlarina eremeyeceklerdir.

Atatlrk, askeri zaferler kazanmis. Kurtulus Sava-
sini basariya ulastirmis bir kahramandan ibaret de-
gildir. Atatlrk, yapti@i sosyal reformlarla ulusumuza
Bati uygarliginin kapilarini agmakla yetinmis bir lider-
den de ibaret degildir.

Atatlrk, degisen yasam kosullar altinda Tirk top-
lumuna daima iyiyi, dogruyu ve yeniyi aramak gere-
gini 6gretmeye calismis, ge¢miste benzerine az rast-
lanir bir blyik yol géstericidir.
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Dogmalara koérl koérine baglanmamak, disince-
leri zamanin gercedine uygunluklar élcisinde de-
gerlendirmek, ulusal bagimsizligimiz Gzerine toz kon-
durmamak, bitiin gicimizle halkin refahini sagla-
maya calismak, bu yolda basma kalp recetelere, ge-
leneklere, géreneklere degil, akil ne emrediyorsa ona
uymak, iste Atatlrkcligin her zaman icin gecerli
baslica ilkeleri!

Yobazlar gibi, cikarcilar takiminin da bu ilkelerden
hoslanmayacag! besbellidir. Nasil olmasin ki, haya-
tin dinamik akisi ortasinda, karsimiza cikan guclik-
leri birer birer yenebilmek icin her defasinda yeni ko-
sullara elverisli yeni tedbirler ararken ara yerde 6zel
cikarlarimizin zarara ugramasini da géze almak ge-
rekecektir.

iste bu olasiigl hesaplayan cikarcilar takimi,
“Aman Ataturk devletci degildi, sosyalist hic degildi.
Atatirk olsa olsa karma ekonomiden yana idi"’ gibi-
lerden klise iddialarla ortaya atimakta, bunu yapar-
ken Atatirkculigu mizeye kaldirdiklaninin farkina
varmaksizin ustelik bir de Atatiirkcllik taslamakta-
dirlar.

Cumbhuriyetimizin basinda bulundugu yillar boyun-
ca Atatirk elbette is basindaki hiukimetlere sosyal
ve ekonomik kalkinmamiz icin gerekli yénergeleri (di-
rektifleri) veriyordu. Meclis acis konusmalarina baka-
rak, ana cizgileriyle bunlarin -aeler oldugunu bugiin
de gorebiliriz. ilk gbze sarpan sey, 15 yillik baskanli-
g1 stiresinde Atatirk’in tek tip bir sisteme bagl kal-
mayip liberal ekonomiden devletcilige dogru bir kay-
ma egilimi gosterdigidir.

Demek ki bugiin kalkip Atatirk’d belli bir ekono-
mik sistemin savunucusu imis gibi géstermeye ca-
lismak, en azindan Atatirkc¢ilGga 30 yil 6nce vardigi
asamada dondurup kalislaptirmak istemektir. Bu ise
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yarinlanimizin adami olan Atatirk’e yapilabilecek hi-
yanetliklerin en buyuaguddar.

Bugun 6limundn yildénimidnde Kahraman Atami-
zin aziz hatirasini saygi ile anarken, biyik umudu-
muz sevgili ile ilerici Tirk gencligine olan givenimi-
zi tekrarlamay! da bir gérev biliyoruz.

Atatirk, Cumhuriyeti genclije emanet etmigtir.
Genclik, emaneti korumasini bilecektir.

(Cumhuriyet, 10 Kasim 1968)
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BiTIRIRKEN

Yazilanimi izleyen okurlarim bu kitabin basligini gé-
rir gérmez, icerigini de sezmekte giglik cekmemis-
lerdir. ilkin Atatirk sevgisini yasatmakta, sonra Ata-
tirkcllik kavramini yetisen kusaklara anlatmakta,
6gretmekte Oylesine bir basmakalipliga dustik ki,
dogdrusu bize, cagdas uygarligin ufuklarini acan o bi-
yuk adamin izini bugin neredeyse yitirir duruma gel-
dik. Atatdrk’d belli ginlerde anilan, 6lim yildénim-
lerinde yasi tutulan bir totem kiligina sokar olduk.

Oysa bdyle mi olmaliydi? Atatirk, ‘‘Beni kaliplas-
tinn. Yontularimi dékip, kent, kasaba alanlarina di-
kin, arada bir 6nimde esas durusa gecip selamla-
yin, sonra da bildiginizi okuyun!”’ mu demisti? Bdyle
bir disince onun kafa yapisina, yasam felsefesine
uyar miydi?

Atatiirk, Tanzimat’'tan bu yana icinde bocaladigi-
miz Batllllasma girisimlerinin basarisizigini gérms,
c¢agdas uygarhga bir an énce ulasabilmemizi sagla-
yacak temel kosullar ¢cekinmeksizin yurarlige koy-
mus bir biyik adamdi.

184



Onun basardiklarindan bir bélimini daha énce-
den éneren disindrlerimiz, hatta birtakim girisimle-
ri de deneyen devlet adamlarimiz olmamis dedgildi.
Ama bélik pérciik géze alinan bu girisimlerle bir so-
nuca varilamayacag besbelliydi. Yaradilis geregi,
Ataturk, sorunu kékinden c6zme yoluna gitti. Kurtu-
lus Savasimizin baslangicinda ‘‘Ya istiklal, ya 61Gm"’
dememis miydi? Biylk utkudan sonra da cagdas uy-
garhga (muasir medeniyete) en kisa zamanda ulas-
mamiz geregini her firsatta yineledi.

Ne yazik ki onun 15 yilda basardiklarini, o giinden
bugiine gecen 45 yil icinde biz térpileye térplleye
blylk 6lcide zedeledik.

Gerileyisimizin nedenleri zerinde cok seyler ileri
surdlebilir. Zaten cok sukur surenlerimiz de var.

Bugln icin yoneticilerimizi bekleyen en biylk gé-
rev, gencligimizi bunalimdan kurtaracak énlemleri bir
an énce almaktir. Bunlarin basinda da onu gerekli ge-
reksiz Atatirk yontulan éniinde saygl durusuna zor-
lamaktansa ona 6zgur disincenin kapilarini acmak
cabasi gelmektedir. Atatirk ilkelerini basmakalip slo-
ganlarla genclige ezberletmenin tutarh bir yéntem sa-
yilamayacagini son 30-40 yilda gézlerimizle gérme-
dik mi? Her 10 Kasim’da sinemalar, tiyatrolar kapat-
makla, lokantalara icki yasagi koymakla, 6liminden
bunca yil sonra halka, 6zellikle genclige Atatlrk sev-
_gisi mi asilayabiliriz? Atatlrk¢i olmadan da Atatiirk’d
sevmek, takdir etmek olasidir. Gayet iyi animsiyorum,
disincesi distincesine uymadidi icin Atatlrk’ten ay-
rlan Hamidiye Kahramani Rauf Orbay yillar sonra bir
gun bana, “‘Atatirk olmasayd Istiklal Micadelesini
biz kazanamazdik’ demisti. ictenlikle séylenen bu
s6z onu sdyleyeni onurlandirdidi 6lciide buglinkl ve
yarinki yéneticilerimize de 1sik tutacak niteliktedir. Bi-
rakin konussunlar. isteyen hic bir yapmacikhga ge-

Atatlrkcllige karsi saysaniz da begenmediginiz di-
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sunceleri hos gériniz. Siyasal savasimda sabirli, ta-
hammilli olunuz. Genglige kendi kafasiyla disin-
/meyi ve karsit dusunceleri de hos gérmeyi 6gretiniz.
Cagdas uygarligin ilk kosullarindan biri de sanirm bu-
dur.

Gencligi seviniz.

Genclige gliveniniz.

Zaten baska neye glivenebilirsiniz?

istanbul - EiImadag, 16 Subat 1982
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