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NAUNIHAL SINGH

ABD’li siyaset bilimci. New York’ta dogdu. Yale Universitesi’nde ift
anadal yaparak bilgisayar bilimi ve siyaset bilimi alanlarinda lisans
derecesi aldi (1992). Doktora egitimini Harvard Universitesi’nde
kamu y6netimi alaninda tamamladi (2005). Bir siire Oracle sirketinde
calistiktan sonra Insan Haklari Izleme Orgiitii biinyesinde Saddam
Hiiseyin’in savag suglarini sorugturan uluslararasi bir komisyonda
gorev aldi. $u anda ABD Deniz Harp Okulu’nda Ulusal Giivenlik Isleri
boliimiinde 6gretim iiyesidir. Ozellikle askeri darbeler, sivil-asker
iligkileri ve otoriter rejimler iizerine yaptig1 ¢caligmalarla taninan Singh,
darbelerin rastlantisal ya da irrasyonel degil, ngériilebilir bir stratejik
mantiga dayandigini savunan oyun kuramina dayal yaklagimiyla,
demokratiklegme siiregleri iizerine yapilan ¢aligmalara 6nemli
katkilarda bulunmugtur.
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TESEKKUR

[lk tesekkiirii danigmanlarima, bu kitabin entelektiiel vaftiz
babalar1 Robert Bates, Jorge Dominguez, Bear Braumoeller
ve Samuel Huntington’a bor¢luyum. Aralarina, tartigmanin
oyun kurami kisimlarinda gayriresmi danigmanligimi yapan
Adam Brandenburger’i de eklemem gerekiyor.

Bu kitap, bana darbeler hakkinda bildigim neredeyse her
seyi ogreten Gana silahli kuvvetlerinin emekli subaylarinin
ve erlerinin comertligi olmasaydi yazilamazdi. Her dipnot,
atifta bulunulan kisiye igten ve coskulu bir tesekkiir olarak
okunmalidir. Dahasi Eboe Hutchful, K. E Gyimah-Boadi, Ge-
neral Edwin Sam, Kwesi Pratt ve Kweku Baaku’ya 6zel ola-
rak tegekkiir etmek gerekir; onlar olmasaydi topladigim s6z-
li tarih miimkiin olmazdi.

Bu kitaptaki saha aragtirmasi igin gerekli fonlar Sosyal Bi-
limler Aragtirma Konseyi Uluslararast On Tez Bursu (1999-
2000) ve Diinya Siyaseti Calismalar1 Enstitiisii Doktora Tez
Bursu’ndan saglandi. John M. Olin Enstitisi’'nden tez yazi-
mu igin ve Notre Dame Universitesi Kellogg Uluslararasi Ca-
ligmalar Enstitiisi’'nden lisansiistii yazim igin ek destek alindi.

Ayrica 1945 ila 2005 yillar1 arasinda diinyadaki tiim dar-
be girisimleri hakkinda veri toplamak icin benimle birlikte
calisan ¢ok sayida 6grenciye de tegekkiir ederim. Projenin bu
kismi dért yil siirdii ve Colleen Mallahan, John Busch, Andy
Bramsen, Katherine Moran, Shannon Coyne, Daniel Sportiel-
lo, Katherine Cessar, Krystin Krause, David Partida, Joe Brut-
to, Christina O’Donnell, Amber Herkey ve Jenna Farmer’in
kayda deger ¢cabalarini gerektirdi. Bu aragtirma Kellogg Ens-
titlisti tarafindan comertge desteklendi.
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Bu siirecte ¢ok sayida dostumun ve meslektagimin ente-
lektiiel ve kisisel desteginden yararlandim. Tek tek adlari-
n1 sayamayacagim kadar ¢ok olmalarina ragmen, tiim yar-
dimlari i¢in hepsine minnettar oldugumu bilmelerini isterim.

Bu kitap biiyiik 6l¢ude iki editoriin ¢aligmalar: sayesinde
tamamland1. Johns Hopkins Universitesi Yayinlari’'ndan Su-
zanne Flinchbaugh bu projeye inand: ve editoryal siire¢ bo-
yunca onu destekledi; Jeanne Barker-Nunn’sa taslag: yont-
mama ve sesimi bulmama yardima oldu.

Ve son olarak, beni desteklemek i¢in ¢ok sey yapan, hat-
ta bir noktada taslaktaki tiim sozcukleri elle sayan uzun sii-
redir ac1 ¢eken aileme her tiirli ol¢iiniin 6tesinde tesekkiir
ederim. Onlara ne kadar tegekkiir etsem, onlar1 ne kadar tak-
dir etsem azdur.



Giris

1991 yilinda, Sovyetler Birligi’ni dagilmaktan kurtarmaya
yonelik son bir ¢aba olarak, iilkedeki iist diizey bazi aske-
ri ve sivil liderlerden olugan bir koalisyon, devlet bagkani
Mihail Gorbagov’dan iktidar: zorla almaya ¢aligti. Komp-
locular arasinda savunma bakany, igigleri bakani, KGB sefi,
bagbakan, merkez komite sekreteri ve bagkanin 6zel kalem
miudiirii de dihil olmak tizere devlet bagkaninin kendisi di-
sinda devlet aygitindaki tiim 6nemli yetkililer bulunuyordu
(Odom 1998, 310). Darbecilerin ellerinin altinda bulunan —
silahli kuvvetlerden, igisleri bakanlhigindan ve KGB’den bir-
likler dahil- ezici giice ragmen darbe girigimi bagarisiz ol-
du. Sovyetler Birligi’ni Nazi iggaline karsi biiyiik bir ustalik-
la savunabilmis parti, ordu ve istihbarat 6rgiitleri dagitildi.
SSCB artik yoktu.!

Bundan neredeyse on yil 6nce 1981°in yilbag: gecesi ise
Jerry Rawlings adli geng bir emekli hava yiizbasis1 Gana’da
gok farkl bir askeri darbeye 6nciiliik etmigti. O darbe giri-
siminde Rawlings ve sadece bir avug adami 9.000 kigilik bir
ordunun ve 11 milyon niifuslu bir iilkenin denetimini ele ge-
cirmeyi basardilar. Neredeyse tiim giivenlik aygitina hitkkme-
den ve tum devleti temsil eden Sovyet komplocularin aksi-
ne Rawlings, kiigiik silahlar tasiyan sadece 10 adami ve ¢o-
gunlukla mevcut durumdan hognutsuz erlerden ve 6grenci

Bu sonucu daha da sagirtici kilan, Yeltsin lehine yaygin bir taraf degistirme ya
da silahli kuvvetler iginde cunta tarafindan verilen emirlere 6nemli bir itaatsizlik
olduguna dair higbir kanit bulunmamasidir (Brusstar ve Jones 1995, 52-53).

I3
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radikallerden olugan miittefikleriyle saldirmigti. Saldirisini,
Ganalilarin askeri miidahaleden usandiklar bir dénemde ve
her ne kadar halk arasinda artik pek destek gormese de adil
bir sekilde se¢ilmis demokratik bir rejime karg1 diizenlemisti.
Askerlere ve sivillere “kutsal savas”ina ve “devrim”ine ka-
tilmalar1 yoniinde yaptig: radyo c¢agrilar ordu iginde biyiik
olgude kayitsizlikla kargilanmis, hatta daha 6nceki bagarili
darbeleri halkin seving gosterileriyle karsiladigi Gana’da ilk
kez sivillerin bile tepkisini ¢ekmigti. Fakat goriiniirdeki tim
bu engellere ragmen Rawlings yine de kazanan taraf olmus
ve yonetime el koymustu.

1991 SSCB darbe girigimi basarisiz olurken 1981 Gana
darbe girisimi neden bagarili oldu? Genel olarak sivil-asker
iligkileri ve 6zel olarak darbeler iizerine engin bir akademik
literatiir bulunmasina ragmen darbelerin sonuglarini nelerin
belirledigi sorusu bugiine dek neredeyse tamamen g6z ardi
edildi. Bu kitap igte bu boglugu gidermeyi amacgliyor ve neden
bazi darbe girisimlerinin bagarisiz olurken digerlerinin baga-
rili oldugu hakkinda ilk uzun vadeli kuramsal ve empirik in-
celemeyi sunuyor. Darbelerin katilimcilariyla yapilan toplam
300 saatlik miilakatlara ve 1950-2000 yillar1 arasinda diin-
yada cereyan etmis tiim darbe girigimlerine iligkin 6zgiin bir
veri kiimesine dayanan bu analiz, darbelerin dinamiklerine
ve sonuglarina iliskin yeni bir kuram gelistiriyor ve bu kura-
mu eldeki verilerle siniyor.

1. Darbeleri Anlamanin Onemi

Uzmanlarin darbeleri 6nemsemelerinin birka¢ nedeni var-
dir. Bunlardan en 6nemlisi, bazi darbe girigsimlerinin diinya
tarihinin cehresini degistiren ugraklar olmalaridir. Ornegin
1991 Sovyetler Birligi darbe girisiminde s6z konusu olan,
diinyadaki diger tiim iilkelerden daha genis topraklara ve en
yakin rakibinin iki misli daha biiyiik bir niikleer cephaneli-



ge sahip bir siiper gii¢ olan Sovyetler Birligi’nin bekasiydi.
Bu darbe basarisiz oldugu icindir ki Soguk Savas sona erdi,
SSCB parcaland: ve Komiinist Parti dagitildi. Benzer sekilde
Portekiz’in 1974 Karanfil Devrimi’nin bagarisi Portekiz’in de-
mokratiklesmesine, Portekizce konugulan biiyiik somiirgele-
rinin Portekiz’den bagimsizliklarini kazanmalarina ve diin-
ya ¢apinda demokratiklesmenin Ugiincii Dalgasina yol agti
(Huntington 1991). Hitler’i hedef alan Temmuz 1944 darbe
girisimi bagarili olsaydi Avrupa’daki savag hem Dogu Cep-
hesi’ndeki siviller hem de toplama kamplarinda katledilen-
ler i¢in ¢ok farkl sonuglanabilirdi. Bu ve benzeri diger or-
neklerde, diinya siyasetinin yoriingesi tek bir darbe girigimi-
nin sonucuna gore belirlenmisti.

Bir darbe girigimi uluslararasi alanda biiyiik bir etki ya-
ratmasa bile, o girisimden etkilenen tilkenin sinirlar iginde
yasayanlarin hayatlari tizerinde pekald 6nemli bir etkiye sa-
hip olabilir. Iktidarinin ilk yilinda yarim ila bir milyon arasin-
da Endonezyaliy1 6ldiiren (Valentino 2004, 71) ve gérevinde
kaldig: siire boyunca 15 ila 35 milyar dolari zimmetine ge-
cirdigi tahmin edilen (Transparency International 2004, 13)
Endonezya Devlet Baskani Suharto gibi diinyanin en acima-
siz ve zalim diktatorlerinden bazilar1 da yonetime darbeyle
el koymuglardi. Saddam Hiiseyin ve Idi Amin iktidari uzun
suire ellerinde tutabildiler —ve bu ugurda ¢ok sayida yurttag-
larini 6ldurdiler- ciinkii onlar: iktidara getiren darbe giri-
simleri bagarili olurken, onlara karsi yapilan ¢ok sayida dar-
be girisimi basarisiz olmusgtu.

Her darbe girisimi tilke icinde ya da uluslararasi alanda
hayati 6nemi haiz olmasa da, diinyadaki uilkelerin ¢ogu 20.
yuzyilin ikinci yarisinda en az bir darbe girisimi deneyimle-
diginden, darbe girisimlerinin o donemin siyaseti tizerinde
birikimli bir etkisinin oldugu yadsinamaz.? Bélgeler diize-

Kesin olmak gerekirse, niifusu 100.000’den fazla olan iilkelerin %55’inde 1950
ila 2000 yillar1 arasinda en az bir darbe girisimi meydana geldi.

Girlsg
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yinde bakildikta Sahraalt1 Afrika’daki tilkelerin %80’i, Ku-
zey Afrika ve Ortadogu iilkelerinin %761, Latin Amerika
tlkelerinin %67’si ve Asya ulkelerinin %50’si bu donemde
en az bir darbe girisimine sahne oldu. 1950 ile 2000 yilla-
r1 arasinda, niifusu 100.000’in iizerinde olan bagimsiz iilke-
lerde 238’1 bagarili, 233’ basarisiz, toplam 471 darbe giri-
siminde bulunuldu. Yani o dénemde her yil ortalama (hem
ortalama hem de ortanca) 9 darbe girigimi oldu: Darbe giri-
simlerinin sayis1 1998°de 3 olan en diigiik degerden 1975’te-
ki 19’luk en yiiksek degere kadar ¢esitlilik gosterdi. Darbe
girisimlerinin siklig1 zamanla azalmig olsa da 1950 ile 2012
yillar1 arasinda diinyanin herhangi bir yerinde darbe girisi-
minde bulunulmayan tek bir yil bile yoktu. Bu sayilar 1950
ile 2000 yillar1 arasinda Batili olmayan iilkelerde hiikkiimeti
degistirmek i¢in bagvurulan demokratik secimlere kiyasla en
az %30 daha fazla darbe girisimi yasandigi anlamina geliyor.?

Sikliklarindan ve diinyanin her yerinde kargimiza ¢ikma-
larindan da anlagilacag) iizere, darbe girigimleri diinyada re-
jim degisikliklerinin ve olagan hayatin akigina aykir1 bigim-
de liderlik tasfiyelerinin cogunun temel mekanizmasi olagel-
migtir. Nitekim darbeler demokratik basarisizliklarin yakla-
stk %75’inden sorumludur ki bu da onlar1 demokrasiye y6-
nelik en biyiik tehdit hdline getirmektedir (Goemans ve Ma-
rinov 2008).# Askeri darbeler demokrasilerle de sinirli degil-
dir: 1946’dan bu yana sona eren tiim monarsiler kendi silahli

Darbelerin ve demokratik segimlerin goreceli sayis1 tahmini, Y6netigim Kalitesi
Veri Kiimesi’nden alinan veriler kullanilarak hesaplandi. Bat1 Avrupa, ABD,
Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda harig tutuldugunda, diinyanin geri kala-
ninda yiiriitme organi i¢in tahmini 354 demokratik se¢im ve 459 darbe girigimi
meydana geldi. Yiiriitme organi segimlerinin sayisi, bagkanlik demokrasilerindeki
demokratik segimlere, parlamento segimlerindeki yasama secimlerine ve karma
sistemlerdeki hem yasama hem de bagkanlik segimlerine bakilarak hesaplandi.
Karma sistemlerdeki tiim secimleri yiiriitme segimleri olarak degerlendirerek hata
yaptigim igin, yiiriitme segimleri tahmini muhtemelen fazla sayildi, bu nedenle
darbe girisimi sayis1 muhtemelen se¢im sayisin1 % 30’dan fazla agmaktadir.
Buna ek olarak, birden fazla demokratik ¢6kiis yasayan tiim iilkeler bunu ordu
eliyle gergeklestirdi (Cheibub 2007, 149).



kuvvetleri tarafindan devrilmistir (Geddes 2009) ve darbeler
ayni zamanda diktatorliiklerde liderlik degigsiminin en yaygin
bi¢imidir. Aslina bakilirsa bu ¢alismada ele alinan dénemde
diktatorlerin tigte ikisi darbelerle tasfiye edilmistir. Diktator-
lerin kitlesel halk gosterileriyle devrildigine dair yaygin kani-
ya ragmen bu bir kuraldan ziyade istisnadir: Darbelerin bir
diktatorligii sona erdirme olasiligi halk ayaklanmalarina go6-
re alt1 kat daha fazladir (Svolik 2008).

K

I - B
s i g ey - +

22 0 1750 3,500 7,000 Mil

Sekil 1.1: 1950-2000 yillan arasinda dlnyada darbe girigimleri

Bagarili askeri darbeler ayni zamanda genel olarak rejim
degisiklikerinin asli kaynagidir. Ister parlamenter demokra-
si, ister bagkanlik demokrasisi, ister karma demokrasi ya da
sivil diktatorlitk olsun, herhangi bir rejim tiirii bagarisiz ol-
dugunda yerine biiyiik olasilikla askeri bir rejim gegecektir
(Cheibub 2007, 145). Tiim askeri rejimler basarili darbele-
rin sonucu olmasina ragmen tiim bagarili darbeler askeri re-
jimlere yol agmadig1 —ve bazi basarisiz darbeler de rejim de-
gisikliklerine yol a¢tigi- i¢in, askeri rejimlere gecis oraninin
yiitksekligi darbelerin etkisini agik¢a gostermektedir. Askeri
yonetimlerin kendileri de darbelerin istikrarsizlagtiric: etki-
lerinden azade degildirler. Aksine, hem askeri yoneticilerin

Girig
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hem de askeri rejimlerin gorev siirelerinin diger otoriter re-
jim tiirlerine pore daha kisa oldugu —yaklagik dort yil siirdii-
gii—, buna kargihk diger diktatorliik tiirlerinin en az iki kat
daha uzun siire iktidarda kaldiklari iyi bilinmektedir (Brown-
lee 2007, Gandhi 2008, Geddes 2003, Geddes 2009, Svolik
2008). Aslina bakilirsa her bagarili darbe yeni bir darbe ola-
siigin1 artirmaktadir ki bu da her askeri yonetimin kendi so-
nunun tohumlarini biinyesinde barindirdigini gésterir (Lond-
regan ve Poole 1990).

2. Darbelerin Sonuclarini ve Dinamiklerini Anlamak

Bu kitaba konu olan aragtirmamin sonuglari, apagik goriin-
mesine ragmen Onceki aragtirmalarin ¢ogu tarafindan biiyiik
Ol¢iide g6z ardi edilmig temel bir noktay1 ortaya koyuyor: Bir
darbe girisiminin temel dinamikleri silahli kuvvetler i¢inde
meydana gelenlerdir. Empirik bir dille ifade etmek gerekirse,
darbeler ancak bagka bir silahli akt6r tarafindan savusturul-
duklarinda basarisiz olurlar ki bu aktér de neredeyse her za-
man silahli kuvvetler icindeki bagka bir hiziptir.’ Sivil aktor-
lerin bir darbe girigsiminin baglangici ile bitisi arasinda cere-
yan edenler iizerinde etkileri genellikle son derece sinirhdir;
bir sekilde olaylar: sekillendirebildiklerindeyse bu ancak or-
du personelinin davraniglarini etkileyebildikleri 6l¢iide ger-
ceklesmektedir. Uygulamada baktigimizdaysa ne kadar ¢ok
gosteri ve protesto yapilirsa yapilsin sivillerin tek bagina bir
darbeyi bastirma kabiliyetleri yoktur. Askeri birlikler son de-
recekalabalik sivil gruplari bile dagitmaya hem muktedir hem
de isteklidirler. Cin ordusu Tiananmen Meydani’nda bunun
en actk 6rneklerinden birini sergilemisgtir.

Darbe girigimleri disaridan bir ordunun miidahalesiyle de engellenebilirse de
bu nadiren gergeklesir. Baglica istisnalar, eski bir sémiirgenin topraklarinda
konuglanmig ve miittefik bir hiikiimeti devrilmekten korumak i¢in miidahale
eden Fransiz giiglerinin sonucudur.



Bir darbe girigiminin ordu igi bilesenini gozden kagirmak
kolaydir ¢iinkii uzmanlar ve gazeteciler darbe girisimlerini
genellikle “ordu” tarafindan yapiliyormug gibi, sanki silah-
Ii kuvvetler yekpare bir aktor olarak hareket ediyormug gi-
bi betimlemeye meyillidirler. Oysa ilerleyen sayfalarda agik-
¢a gorecegimiz gibi, her askeri darbe girigimi 6ncelikle silah-
l1 kuvvetler i¢inde cereyan eden bir iktidar miicadelesidir ve
bu miicadelede galip gelen taraf devletin yonetimini ele geci-
rir. Ornegin cavuslar tarafindan 6rgiitlenen bir darbe “silahl
kuvvetler” tarafindan yapilan bir darbe degildir, silahli kuv-
vetlerin en alt kademesi tarafindan yapilan ve bagariya ulas-
mast hilinde askeri hiyerarside o darbeyi yapanlarin tistiinde
yer alan herkesi tehdit edecek ve gorevdeki hiikiimeti iktidar-
dan indirecek bir darbedir. Bagariya ulagan bir darbe girigimi
darbecileri kendileriyle ayni riitbede olanlar ve astlar1 kargi-
sinda giiglii bir konuma getireceginden, ayni sav askert hiye-
rarsinin her kademesi i¢in gegerlidir. Komuta yapisinin tepe-
sindeki subaylar bir darbe girisiminde bulunduklarinda bile,
bu tiir girigimler daha alt kademelerdeki subaylar tarafindan
reddedilebileceginden ve bu nedenle darbe girisimi bagarisiz-
likla sonuglanabileceginden, bu siiregte iki taraf i¢in de yiki-
c1 bir iktidar miicadelesi s6z konusudur. Kogullar ne olursa
olsun, higbir darbe girigiminin bagariya ulagmasi garanti de-
gildir. Bu nedenle darbe girisiminde bulunan her grubun 6n-
celikle silahli kuvvetlerin geri kalani iizerinde denetim kura-
rak ilerlemesi gerekir.

Iste bu nedenle burada darbelerin sonuglarini anlamanin
anahtarinin darbelerin dinamiklerini anlamak oldugunu ileri
stiriyorum. Bir darbenin bagarili ya da bagarisiz olmasi ne-
redeyse tamamen darbe girisimi bagladiktan sonra ordu igin-
de yasananlara bagldir. Genellikle darbe girisimcileri tespit
edilmekten kaginmak i¢in ordu i¢inde sadece kiigiik bir grup
olusturduklarindan, ordunun geri kalaninin darbe girisimine
tepkisi, girigimin nihai kaderi i¢in hayati 6nem tagur.

Bu kitapta sunulan sav, darbe girigimlerinin i¢ igleyigi-
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ne iligkin saha ¢aligmalarimin bir sonucudur. Bu saha ¢a-
ligmalarimi, alt1 bagarili ve dort bagarisiz darbe girigiminin
yasandig1 bir Afrika iilkesi olan Gana’da gergeklestirdim.
Orada sans, azim ve en 6nemlisi bir¢ok insanin comertligi-
nin bir bilegimi sayesinde, bu darbe girisimlerinde rol almig
her iki taraftan da genis bir katilimcilar yelpazesiyle goriis-
meler yapabildim. Ozellikle baskent yakinlarinda konuglan-
mus, belirleyici nitelikteki birliklerin komutanlarinin davra-
niglariyla ilgilendim ciinkii onlarin kararlar1 darbe girisimi-
nin yoriungesi ve sonucu iizerinde 6nemli bir etkiye sahip-
ti. Bu kitabin ana fikri, bu ordu mensuplarina bir darbe gi-
rigiminin basladig1 haberine nasil tepki verdiklerini sordu-
gumda ortaya ¢ikti.

Goriistiigim subaylarin kendi davraniglarina iligkin agik-
lamalar1 benim i¢in ¢ok sagirticiydi ¢iinkii darbe girigimle-
rine dair genellikle akademik metinlerde ya da gazetelerde
anlatilanlardan epey farkl bir tablo sunuyordu. Beklenebi-
lecegi gibi, subaylar hiikiimetin icraatlarini, darbecilerin sa-
iklarini ve o zamanki siyasi kosullar g6z 6niinde bulundu-
ruldugunda darbe girisiminin megruiyetini —-yani darbe ol-
gusunu inceleyen ¢ogu siyaset bilimcinin bagvurdugu olagan
etkenleri-tartisarak konuya bagladilarsa da sasirtici bir ge-
kilde, daha sonra bu etkenlerin hi¢birinin girigimin baglan-
gicinda hangi tarafi destekleyeceklerine karar vermelerin-
de bir rol oynamadigini da ifade ettiler. Kisisel siyasi inang-
larinin tepkilerini yonlendirmesine izin vermenin bencillik
olacagina inaniyorladi. Subaylar olarak oncelikle komuta-
lar1altindaki askerlerden sorumlu olduklarini ve kaybetme-
si muhtemel bir tarafi desteklemek tizere askerlerini kulla-
nip onlarin hayatlarini tehlikeye atmanin yanlig oldugunu
digiinmiglerdi. Belki de askerlerden beklenmeyecek bir ta-
virla “gereksiz siddet”ten kaginmakta kararliydilar. Her ne
kadar tilkeyi dig giiglerin igsgaline kars1 savunmak i¢in son
adamlarina ve kanlarinin son damlasina kadar savagmaya
kararli olsalar da orduya ve uilkeye zarar verebilecek, belki



de i¢ savaga dontigebilecek bir kardegkatline kargimak, kan
dokmek istememislerdi. Bu yiizden, kazanmasini isteyecek-
leri tarafa destek vermek yerine herkesin destekleyecegine
ikna olduklar: tarafa destek vermeyi ve bu tarafin hangisi
—-mevcut hitkimet mi yoksa darbeciler mi— oldugunu 6gre-
nene dek yangina koriikle gitmekten kaginip durum hak-
kinda bilgi toplamakla yetinip tarafsiz kalmay tercih ettik-
lerini ifade etiller.

Subaylarin betimledigi bu stratejik dinamige oyun kuram-
cilar1 “eggiiddiim oyunu” [coordination game) adim veriyor-
lar. Bir esgiidiim oyununda her bireyi bagkalarinin yaptikla-
rin1 yapmaya yonelten bir tegvik vardir. Bu nedenle bireylerin
secimleri bagkalarinin olasi eylemleri hakkindaki inanglarina
dayanir. Oyunun sonucunu oyuncularin inanglarinin birbiri-
ne ne kadar yakinsadig belirler. Yani oyuncularin beklenti-
lerini degistirirseniz davraniglarini da degistirmis olursunuz.

Esgiiddiim oyununda beklentiler kuvvetli belirleyicilerdir
ciinkii bunlar kendini gergeklestiren kehanetlere doniigebi-
lirler. Ornegin esgiidiim oyunu modeline uyan bir bagka du-
rum olan bankaya hiicum 6rnegini ele alalim: Dig garantorii
olmayan bir bankanin mudileri, diger mudilerin paralarini
o bankada tutacagina inandiklarinda paralarini o bankada
tutmaya devam ederler (boylece faiz geliri elde ederler) ama
diger mudilerin paralarini bankadan ¢ekecegine digiiniirler-
se onlar da bankaya hiicum edip paralarini ¢ekelerler. Ya-
ni o bankada parasi olan mudiler bankanin batacagina ina-
nirlarsa paralarini bankadan ¢ekerler ve banka gercekten de
batar. Dahasi, diger mudilerin de bankanin batacagina inan-
diklarna inamirlarsa da paralarimi gekerler, bu da diger mu-
dilerin davranigina iligkin beklentilerinin —boyle bir durum
gercekte olmasa bile- gerceklesmesine neden olur. Bagka bir
deyigle, bir bankaya yatirilmig paranin miktari ne denli bi-
yiik olursa olsun, sonucu belirleyecek olan unsur o banka-
nin mudilerinin bankanin batip batmayacagina iliskin kendi
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inanglar1 ve diger mudilerin bu konudaki inaglar1 hakkinda-
ki [meta] inanglaridir.

Esgiidiim oyunu modeli, ister toplumsal, iktisadi, ister
siyasi olsun, bir¢ok ortak eylemin temel dinamiklerini temsil
eder. Hevesler ve modalar eggiidiim oyunlarinin bariz 6rnek-
leri olsalar da uzun siiredir isleyen ¢gesitli toplumsal normlar
ve kurumlar da 6yledir. Rousseau’nun toplumun doga du-
rumundan nasil dogduguna iligkin iinlii betimlemesi (birey-
ler tavsanlari tek baglarina ya da geyikleri birlikte avlamay:
segebilirler) esgiidiim oyununun bir 6rnegidir. Keza devrim-
ler de boyle anlagilabilirler. Bu 6rneklerin her birinde, siste-
min istikrar1 beklentilere dayanir ve degisim, degisen inang-
larin bir sonucudur.

Beklentiler yaratmanin ya da beklentileri degistirmenin
belirleyici bir yolu ise iletisimdir. Gelgelelim, iletigimin bek-
lentileri sekillendirebilmesi igin, aktarilan bilginin tiim taraf-
larca bilinmesi yetmez, tiim taraflarca bilindiginin bilinme-
si, tiim taraflarca bilindiginin bilindiginin de bilinmesi vb. de
gerekir. Bagka bir deyigle bilgi iiretmesi yetmez, bilgi hakkin-
da bilgi (meta bilgi veya meta meta bilgi vb.) ya da oyun ku-
ramcilarinin “ortak bilgi” diye adlandirdig: bilgiyi iiretme-
si de gerekir. Bunun nedenini anlamak igin, iki generalin bir
diigman karargihina farkli cephelerden saldir1 planlamaya
calistig “eggiidiimlii saldir1 sorunu” olarak adlandirilan du-
rumu ele alalim: Birlikte saldirirlarsa diigmanlarini yenebi-
lirler ama tek baslarina saldirirlarsa ikisi de yenilecektir. Ge-
nerallerin burada karsilastiklar: sorun, ikisi arasindaki ileti-
simin giivenilmezligidir. Birinci generalin ikinci generale diig-
man kampina safakta saldiracaklarini séylemesi yeterli de-
gildir ¢iinki ikinci generalin onun bu mesajini gergekten alip
almadigim bilemez. Ikinci general bu mesaj: alsa bile bu kez
de birinci generalin onun bu mesaji basariyla aldiginm bildi-
gini bilmeden saldirmayacaktir. Ama birinci generalin ikin-
ci mesaji aldigina dair ikinci generale bir onay géndermesi
de yeterli olmayacaktir ¢iinkii birinci generalin, ikincinin bi-



rincinin bildigini bildigini bilmesi gerekir ve bu boyle devam
eder. Kisacasi esgiidiim, ortak bilgiyi gerektirir.6

Ortak bilginin iiretilmesi ortak eylemlere vardirabilece-
ginden bu tiir bir bilgiyi yaratmak i¢in kullanilan araglarin
denetimini elinde tutmak iktidar: elinde bulunduranlar ya
da iktidar: onlardan almayi umanlar i¢in son derece 6nem
arz eder (Chwe 2001, 10). Bir diktatérliigii devirmek, siyasi
aktorlerin bagkalar: da katiliyorsa protestolara katilmak is-
tedikleri ve bagkalar1 evde kaliyorsa evde kalmak istedikleri
bir esgiidiim oyunudur. Bu nedenle diktatorliikler, 6zellikle
halka acik torenler bi¢imini alan yerlegik diizene biat goste-
rilerini 6diillendirirler ¢linkii bu tiir gosteriler sistemin igle-
mesini saglayan beklentileri giiclendirirler. Ama bir yandan
da kamusal toplantilar: ve kitle iletigim araglarin siki sekil-
de duzenlerler ve denetimleri altinda tutarlar ¢iinkii bunlar
mevcut rejimin altin1 oyabilecek beklentilerin olugturulma-
st igin kullanilabilecek araglardir. Tek bir radyo yayini, yer-
lesik diizene, elden ele dolagan yasakl bir kasetten ¢ok da-
ha fazla zarar verir; bir topluluga hitaben yapilan halka agik
bir konugma, ayni sayida kisiyle yapilan 6zel konugmalar-
dan daha tehlikelidir.

Esgiidiim oyunlarinin dinamiklerine dair bu anlayig dar-
belere uygulandiginda bir darbe girisiminin nasil yapilacagi-
na ya da engellenecegine dair bize gesitli i¢gériiler saglamak-
tadir. Darbe girigimcileri i¢in belirleyici olan husus, beklenti-
leri darbenin bagarisini destekleyecek sekilde olugturmak tize-
re ortak bilgiyi kullanabilmektir. Ornegin bir darbeye kari-
san ordu aktorleri, bagkalarini darbe girisiminin orduda ne-
redeyse herkesin destegini aldigina, dolayisiyla esasen bir fait

Oyun kuraminin epistemolojisi iizerine ¢aligan akademisyenler, her bir meta bilgi
diizeyinin esit derecede 6nemli oldugu sonsuz bir meta bilgi kulesinin gerekli
oldugunuilerisiirer (Aumann 1976). Bununla birlikte pratikte insanlar, herkesin
sinirl derecede rasyonel oldugunu varsayar ve bunun yerine ii¢ diizeyden daha
derin olan herseyin yeterli oldugunu séyleyen bir sezgisel yontem kullanir (Nagel
1995).
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accompli [oldubitti] olduguna ikna etmek isterler. Keza dar-
beye karst olasi bir direnigin ciddi boyutlara ulagamayaca-
gini, basarisizliga mahkiim ve sorumsuzca olacagin ¢iinkii
devam etmesi hilinde siddeti tirmandirma riski tagidigini da
acikca ortaya koymak isterler. Ben bu siirece “gergegi imal
etmek” [making a fact, oldurmak] adin1 veriyorum ve basa-
rili bicimde yapilmasi hilinde hitkiimeti devirme girigimleri-
ni ordu mensuplarinin bilfiil veya zimnen destekleyecekleri-
ni ileri stiriyorum.

Bu siirecte gergek, genellikle ana radyo ya da diger yayin
tesisleri ele gecirilip diger oyunculara seslenen yayinlar yapila-
rak imal edilir. Yonetimdekilerin ise bu hamleye kargilik ola-
rak darbe girisimini engellemek i¢in bunun tam tersini yap-
malar gerekir, yani ya yayin tesislerini darbecilere hi¢ kap-
tirmamalidirlar ya da onlari el koyduklari yayin tesislerinden
bir sekilde uzaklagtirmayi bagarip yonetimin gérevinin ba-
sinda oldugunu, darbe girisiminin bagarisiz olmaya mahkim
oldugunu telkin eden resmi agizdan bir yayin yapmalidirlar.
Nitekim gorustigim subaylar da radyo istasyonunu ele ge-
¢irmenin veya elde tutmanin darbenin basarisi i¢in neredey-
se her zaman sart oldugunu ve bu sart saglanamadig: takdir-
de darbe girisiminin bagarisizliga mahkam olacagini vurgu-
ladilar. Daha da 6nemlisi, yayinlarin amaci darbecilerin y6-
netimi ele gecirmesini —ya da hiikiimetin yonetimi elinde tut-
masini— saglamaktir; ordu mensuplarini darbeye katilmaya
ya da karsi ¢itkmaya ikna etmek ya da halki darbenin mesru
ya da gayrimegru olduguna ikna etmek degildir. Bu nedenle,
onemli olan, yayinlarin kamuoyunun geneline ulagmasi de-
gil, yayindaki bilgilerin ordu i¢inde “kamuya agik” olmasi,
yani yayinin igeriginin silahli kuvvetler mensuplarinin tiimi
i¢in ortak bilgi haline gelmesidir.

Ayni hedefe ulagmak i¢in bagvurulan bir bagka strate;ji
de ordunun komuta kademesine mensup askerlerin katildi-
g1 bir toplantida gergegin imal edilmesidir. Bu toplanti sade-
ce bagkent ve cevresindeki belirleyici komutanlarin bir ara-



ya geldigi kiiciik bir toplant: olabilecegi gibi, tilke genelinde-
ki tiim mubharip birlik komutanlarinin bir araya geldigi bu-
yiik bir toplant1 da olabilir. Bu tiir bir toplantida darbeci-
ler tarafindan s6ylenen her sey, bu sinirli kitleye seslenen bir
kamu yayini iglevi gorerek onlar arasinda bir ortak bilgi ya-
ratir ve onlarin beklentilerini sekillendirir. Bu yaklagimin ek
faydasi, sadece yayinin degil, orada bulunanlarin bu yayina
verdikleri tepkilerin de orada bulunan tiim aktérler tarafin-
dan bilinmesi, yani sinirli anlamda kamuya agik hale getiril-
mesidir ki bu da sira beklentileri gekillendirmeye geldigin-
de komutanlarla yapilan bir toplantiyi bir radyo yaymindan
bile daha gii¢li kilar. Toplanti dikkatle yonetilirse, darbeye
kalkiganlar darbeye yaygin bir destek oldugunu iddia etme-
nin yani sira itirazi olan herkesin agik¢a konugmasini isteye-
rek bunu goriiniigte kanitlayabilirler. Toplantidaki hi¢ kim-
se darbecilere agiktan meydan okuma riskini goze alamaya-
cagindan, grubun darbeye rizasi orada bulunan herkes tara-
findan bilinir hale gelir. Rizalarini meslektaglar1 arasinda bu
sekilde alenilegtiren subaylarin toplantidan ayrildiktan son-
ra geri adim atip darbeye kars1 ¢cikmalari pek olasi degildir.
Dahasi, orada bulunan herkes gizliden gizliye darbeye kargi
ciksa bile darbenin bagarisi garantilenmis olur ¢iinkii bura-
da 6nemli olan kigilerin inanglar1 degil beklentileridir. Boyle
bir toplantidan sonra, mevcut yonetime baglh olanlarin dar-
beye kars1 koymak icin yapabilecekleri ¢ok az sey vardir ¢iin-
kii olugan beklentiler herhangi bir katilimcinin daha sonra
darbecilere karsi ¢ikmasini zorlagtirir. Beklentiyaratmak soz
konusu oldugunda toplanti radyo ya da televizyon yayinla-
rindan daha iyi bir ara¢ olmasina ragmen daha az kullani-
lir. Ciinkii sadece iist diizey yetkililer ve ancak dogru kosul-
lar altinda bu tiir toplantilar1 diizenlemeye muktedirdirler ki
bu da mevcut yonetimi kugkulandirmadan bu tiir toplantila-
r1 Orgiitlemeyi giglestirir.

Beklentileri sekillendiren ana etkenler darbe girigimi si-
rasinda ya kitlesel basin yayin organlari ya da bir toplant
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yoluyla ortak bilgi yaratan yayinlar olsa da, darbeden 6nce
meydana gelmis olaylar da aktorlerin baglangigtaki beklen-
tilerini sekillendirebilir ve bdylece darbeciler igin bir avantaj
ya da engel tegkil edebilir. Bunlarin baginda iilkedeki ge¢mig
darbe girisimlerinin sonuglar: gelir. Tarih bir ortak bilgi ol-
dugu i¢in, 6zellikle ge¢mis emsaller yakin tarihli ve simdiki-
ne benzer oldugunda —ya da bu sartlarin her ikisi birden s6z
konusu oldugunda- darbe girigimi sirasindaki davranislarla
ilgili beklentileri sekillendirecektir (Chwe 2001, 7). Ama bu,
tarihin tekerriir etmek zorunda oldugu anlamina gelmez. Ni-
tekim birden fazla darbe girisimine sahne oldugu hilde dar-
belerin hep basarili veya hep basarisiz oldugu iilkelerin sa-
yisi bir elin parmaklarinin sayisin1 gegmemektedir. Bir dar-
be girisimi sirasinda yasananlar o darbeden 6nce yasanan-
lardan daha 6nemli olsa da, en son darbe girigiminin baga-
risiz degil de bagarili oldugu bir tilkede darbeye kalkiganla-
rin gercegi imal etmelerinin daha kolay olacagim iddia edi-
yorum. Benzer sekilde, daha 6nce yapilmig yayinlar da bir
darbe girigiminin baglangicindaki beklentileri sekillendirebi-
lir. Ornegin gorevdeki bir hiikiimet yaklagan darbe tehlikesi
hakkinda uyarida bulunmak i¢in basin-yayin araglarini kul-
landiginda muhalefeti ciddiye aliyormus gibi goriinmesi ters
teperek darbecilerin elini giiglendirebilir.

Ilerleyen boliimler boyunca gérecegimiz gibi, esgiidiim di-
namigi sadece darbenin baglangicindaki beklentileri degil, ay-
n1 zamanda tiim darbe girisimi boyunca ve cesitli bicimlerde
davraniglar1 da sekillendirir. Ornegin birgcok darbe girigimin-
de darbeciler kuvvet kullanmigsa da bu kullanim ancak darbe-
nin bagariya ulasacagi yoniinde bir beklentinin yaratilmasiyla
—dogrudan ya da dolayli olarak- sonuglandiginda verimli ola-
bilir. Kuvvet genellikle radyo istasyonunun denetimini ele ge-
cirerek ya da baskentteki 6nemli simgesel hedefleri ele gegire-
rek, ilgili radyo yaymninda éne siiriilen iddialara itibar kazan-
dirmak i¢in kullanilir. Bununla beraber bu kuvvet kullanimu,
savag zamaninda gerceklegecek olandan ¢ok farklidir. Darbe-



lerde esgiidiimii yonlendiren unsur kardegkatli korkusu oldu-
gundan, her iki taraf da ¢atigmalar sirasinda taktiksel bir ma-
liyeti g6ze alsa bile siddeti sinirlamaya 6zen gosterir. Bu tiir bir
itidal bir darbe girisiminin sonunda bile kendini gosterir. Ak-
torler eylemlerinden dolay: idam edileceklerine inandiklarin-
da bile, son bir direnig gosterip muarizlarini yok etmeye ¢alis-
mak yerine neredeyse her zaman teslim olurlar ya da kagar-
lar. Bu iddialar darbe girisimlerinin yogun savaslar olarak be-
timlenmesine ters diisiiyorsa da kitabin geri kalaninda onlari
desteklemek i¢in kanitlar sunuyorum.

Tiim darbeciler temelde ayni zorluklarla kars1 karsiya ol-
salar da darbe yapmak i¢in kullanabilecekleri kaynaklar ordu
i¢indeki konumlarina gére farklilik gosterir. Ilerleyen boliim-
lerde de goriilecegi tizere, darbecilerin ordu hiyerarsisi icinde-
ki yerleri ve sahip olduklari kaynaklar arasindaki bu farklilik-
lar taktikler, dinamikler ve basar1 olasilig1 acisindan da fark-
liliklara yol agar. Belirli bir darbe girigiminin nihai basarisi ya
da basarisizlig1 igin en 6nemli unsur, taraflar arasindaki kes-
kin askeri gii¢ farki degil, beklentileri belirlemek ve eggiidiim-
lemek ve gergegi imal etmek igin erigilebilecek kaynaklardir.

Hiyerarginin tepesindeki darbeciler (bunlar genellikle ge-
nerallerdir) basarili bir darbe yapmak i¢in en iyi konumda
bulunanlardir ¢iinkii 6rgiit igindeki konumlari onlara daha
fazla “yumusak gii¢” kullanma imkani verir ve bu da diger
askeri aktorlerin beklentilerini olumlu gekilde yonlendirme-
lerine olanak tanir. Dérdiincti Bolimde daha ayrintili ola-
rak ele alinacag) iizere, bu generallerin amaci, muharip bir-
liklere komuta eden orta diizey subaylarin darbenin bagari-
sinin kaginilmaz olduguna inanmalarini saglayarak onlarin
destegini garantilemek ve darbenin bagarisi konusunda ken-
dini gergeklestiren kehanetlerde bulunmaktir. Bu tiir aktor-
ler, bir toplantida darbe yapmak gibi son derece etkili bir se-
cenek de dihil olmak tizere bir dizi taktige sahiptirler. Tepe-
den gelen darbeler genellikle hizli bir sekilde, gérece daha az
kargasa ve kan dokiilmesiyle sona erer.

Girig

27



AsKER? DARBELERIN
STRATEJiK MANTIGI

Hiyerarsinin orta kademelerinden gelen darbeler binbagi-
lar, yarbaylar ve albaylar, yani ordudaki ger¢cek muharip bi-
rimlerin basindaki subaylar ve dolayisiyla ellerinde en fazla
ates giicii olanlar tarafindan yapilir. Beginci Boliimde gorece-
gimiz gibi, hiyerarginin orta kademelerinden gelen darbeciler
son derece simgesel yerlerde simgesel hedefleri ele gegirirler ve
darbenin genis bir destek buldugunu ilan eden, mevcut rejimi
savunanlari yenilgilerinin kaginilmaz oldugu konusunda uya-
ran yayinlar yaparlar. Bu darbeciler, bagkalarini ordunun geri
kalaninin darbeyi destekledigine ya da yakinda destekleyece-
gine ikna etmek i¢in hem darbeye katilmamig subaylarin hem
de rejimin savunucularinin inanglarini gekillendirmeye ¢aba-
larlar. Bu, inanglar1 yonlendirmenin daha dolayl bir yoludur
ve inandiriciliklarini gostermeye hizmet eden hedefleri ele ge-
cirme ve denetim altinda tutma becerisine bagldir. Bunun bir
sonucu olarak, hiyerarsinin orta kademelerinden gelen darbe-
ler yukaridan gelen darbelere kiyasla daha az basarili olurlar.

Son olarak, hiyerarginin alt kademelerinden gelen ve er-
ler, astsubaylar ve yiizbasi riitbesine kadar olan astsubaylar
tarafindan yapilan darbeler 6zii itibariyla isyanlardir. Altin-
c1 Boliimde ele alindigi tizere, bunlar bagarili olma olasilig:
en dusiik darbe girigimleridir ¢iinkii darbeciler ne yumugak
ne de sert giice sahiptirler. Dolayisiyla iist riitbeliler tarafin-
dan kesinlikle karg1 ¢ikilacagini bilerek ordunun tiim yapisi-
n1 ¢6zmeleri gerekir ¢inkii bir isyan, siyasi inanglari ne olur-
sa olsun, onlarin makamlarina kendiliginden bir tehdit olug-
turur. Bu nedenle tabandan gelen darbeler basglangigta en az
inandiricilikla basglarlar ve basariya ulagsmadan 6nce en faz-
la siddet, tehdit ve karmasayi icerirler.

3. Diger Kuramsal A¢iklamalar

Bir sonraki boliimde daha ayrintili olarak ele alinacag tize-
re, sivil-asker iligkileri izerine yapilan daha 6nceki ¢aligmalar



darbe girisimlerinin sonuglarini ve dinamiklerini anlamak igin
—bazen iistii kapali da olsa— iki farkli yaklagim daha 6nermek-
tedir.” Bu yaklagimlardan biri, darbeleri muharebelere benze-
terek, darbe yapmanin taktik vechelerini vurgulamaktadir. Bu
kuram dogruysa darbeler ancak darbeciler mevcut yonetime
bagl olanlar tizerinde askeri hakimiyet kurabildiklerinde ba-
sarili olurlar ve bu nedenle genellikle daha giiglii olan taraf
tarafindan kazanilirlar. Darbelere iliskin diger bakis agisiysa
darbeleri secimlere benzeterek iktidarin megruiyetine ve halk-
tan gordugu destege vurgu yapar. Bu yaklagim dogruysa dar-
beyi gergeklegtiren taraf halk arasinda iktidardakilerin sahip
oldugundan daha fazla destek aldiginda darbe bagarili ola-
caktir. Bir sonraki boliimde daha ayrintili bir sekilde agiklan-
diktan sonra bu ii¢ yaklagim da Ugiincii ila Yedinci Boliimler
arasinda hem nicel hem de nitel 6zgiin veriler kullanilarak de-
gerlendirilecektir.

4. Vakalarin Arka Plam

Gana’nin bu arastirma igin secilmesinin nedeni, tilkede ger-
ceklestiren darbelerin sonuglarinin, diinya genelindeki dar-
belerin sonuglarinin dagilimina benzer sekilde basari ile ba-
sarisizhik arasinda neredeyse esit olarak béliinmiis olmasiy-
-d1. Ayni gekilde, 6rnegin ¢ok partili demokrasilere, tek parti-
li devletlere ve askeri yonetimlere karsi darbe girisimleri gibi
potansiyel olarak ilgili cegitli arkaplan kosullarina da sahip-
ti. Gana’nin askeri hiyerarsinin en iist, orta ve en alt kade-
melerinden birden fazla darbe girigimine sahne olmus olma-
s1 nedeniyle, aragtirmalarim devam ettikge onu bir vaka ola-
rak elverigli kilan bagka 6zelliklere de sahip oldugunu 6gren-

Esas olarak, basarilidarbelerin ne zaman gergeklegtigine dair, basarisiz darbelerin
olusumunu biiyiik olgiide géz ardi eden ama bir kismu bu kitaptaki sorulara
uygulanmak iizere yeniden tasarlanabilecek ¢aligmalardan yararlaniyorum.
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dim. Ayrica Gana’daki darbe girisimleri sozlii tarih ¢aligma-
sin1 miimkiin kilacak kadar yeni olmanin yani sira katilim-
cilarin giivenini kazandiktan sonra olaylar hakkinda rahat-
¢a konugmalarina izin verecek kadar da ge¢miste kalmugti.

Gana, Sahraalt1 Afrika’da bagimsizligini kazanan ilk iilke
olmasi itibariyla tarihte tistlendigi rol nedeniyle uzmanlarin
her zaman biiyiik ilgisini ¢ekmigtir. 1957 yilinda Britanya’dan
bagimsizligini kazanmas: alt1 giinliik resmi bir bayramla kut-
lanmigt1 ve bu kutlamaya uluslararasi camianin ¢ok sayida
ileri geleni de katilmigt1 ki bu 0 donemde Afrika’da seyrek go-
rilen bir durumdu. Gazeteci Martin Meredith’in dedigi gibi
“Bagka hicbir Afrika devleti gelecek i¢in bu kadar umut va-
dederek kurulmadi. Gana, verimli kamu hizmetleri, tarafsiz
yargisi ve miireffeh orta sinifiyla diinyanin en zengin tropik
tlkelerinden biri olarak bagimsizliga adim atmigti. Hem hii-
kiimette hem de muhalefette yetenekli siyasetgilere sahip par-
lamentosu epeydir kurumsallagmigt1” (Meredith 2005, 27).

Gana’nin ilk bagbakani Gana’nin bagimsizlik hareketinin
lideri Kwame Nkrumah’ti. Tium Sahraalti Afrika’da sadece
8.000 siyah lise mezununun oldugu bir donemde Nkrumah
Pennsylvania Universitesi’nden iki yiiksek lisans derecesi al-
mugt1. Ayrica Britanya’nin, demokratik olarak segilmis bir
yasama meclisine ve bir vesayet demokrasisi donemine izin
verdigi alisilmadik bir 6zy6netim deneyinin bir pargasi ola-
rak alt1 y1l boyunca basbakanlk da yapmigti. Gana bu ne-
denle bagimsizliga eski somiirgelerin bir¢ogundan daha iyi
hazirlanmigti.

Nkrumah hirsliyd, kendini sadece Gana’nin lideri olarak
degil,ayni zamanda Afrika Birlesik Devletleri’nin gelecekteki
baskani olarak goren, adanmig bir pan-Afrikanistti. Bati’yla
baglar1 olmasina ragmen, iilkenin zenginligini doniistiirme-’
ye ve ulusa modernligin nimetlerini getirmek i¢in kullanma-
ya koyulmus bir sosyalistti. Dogu Blokuna ulasarak tlkeyi
sanayilestirmeye ve ekonomiyi kakao ihracatina bagiml ol-
maktan ¢ikarmaya girigti. Okullar, hastaneler, yollar ve ye-



ni bir liman inga ettirdi. Ayrica tilkenin ulusal bir havayolu
sirketi (diilnyada ¢ok az sayida siyah pilotun ug¢tugu bir do-
nemde), biiytik bir hidroelektrik santrali ve diinya sahnesin-
de yer almasini saglayacak biiyiikliikte bir ordu (donanma
ve hava kuvvetleriyle) gibi modernligin gostergelerini edin-
mesini de saglad.

Ama Gana’yla ilgili umutlar kisa siirede hayal kirikhigi-
na doniigecekti. 1964 yilina gelindiginde Gana, Nkrumah’in
Oomiir boyu bagkan ilan edildigi ve muhaliflerin yargilanma-
dan hapsedildigi tek partili bir diktatorliik haline gelmisti.
Hiikiimetin kalkinma planlar1 ya ¢ok az ekonomik meyve
vermis ya da hi¢ vermemigti: Yeni sanayiler bagarisiz olmus-
tu, tarim siyasasi tam bir felaketti, devlete ait sirketler hantal
ve verimsizdi, ist diizey devlet memurlar1 arasinda yolsuzluk
yaygindi ve dilnyada kakaonun fiyatlar1 diistiigiinde iilke gi-
derek daha fazla bor¢lanmisti. Nkrumah’in Sovyet Blokuna
yaklagsmasi Bati’da biiyiik bir kaygi yaratmgti.

Nkrumah ile silahli kuvvetler arasindaki gerilim de gide-
rek artiyordu. Silahli kuvvetler Nkrumah’in ordunun ig igle-
yisine dogrudan miidahalesine, orduyu siyasilestirme ¢aba-
larina ve ayr1 bir muhafiz birligi olusturma girigimlerine sid-
detle kars1 ¢ikiyordu. Yillar siiren bu gerilimden ve birkag
basarisiz komplodan sonra 1966°da, hiyerarsinin orta kade-
melerinden emniyet ve ordu mensuplari bir darbe girigimin-
de bulundular ve Nkrumah Vietnam Savasi’nda barig gorus-
meleri yapmak iizere iilke disindayken onu devirdiler. Tablo
1.1°de goriildiigii gibi, Gana bundan sonraki 15 yil boyun-
ca sivil yonetim ile askeri yonetim arasinda gidip geldi. Si-
vil hiikiimetlerden ugii ve askeri hiikiimetlerden iigii bagarili
darbelerle sonlandirildi. Bu hiikiimetlerin hepsi Nkrumah’in
karsilagtig1 zorluklarla bas etmek zorunda kaldi. Nkrumah-
¢t sosyalistler ile ig diinyasi ve geleneksel otoritelerle baglari
olan merkez sag siyasetgiler arasindaki boliinme sivil siyase-
ti sekillendirmeye devam etti, hatta askeri yonetimi de etki-
ledi. Nkrumah’tan bu yana her devlet bagkany, fiyatlar: ¢il-
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ginca dalgalanan birkag ihra¢ malina agir1 bagiml bir eko-
nominin yarattii zorluklarla bogusmak zorunda kaldi. Et-
nik gruplar arasindaki gerilimler iilke siyasetinde 6nemli bir
rol oynasa da Ashanti ve Ewe etnik gruplari arasindaki reka-
bet 1970’lerin basina kadar 6nemli bir yarilma olarak ortaya
¢itkmadi. Bagka yerlerde oldugu gibi, kent-kir ayrimi ve ku-
saklararasi catigmalar Gana’nin da diizenli siyasetini etkiledi.

Bu kitap Gana’da 1966 ila 1983 yillar1 arasinda gergek-
lesen 10 darbe girigiminden 1967 ila 1981 yillar1 arasinda
gerceklestirilen yedisini kapsiyor. Ilk girisim zaten gayet iyi
belgelendigi i¢in onu atlayacagim ve son ikisini de kuram-
sal anlayisimiza ¢ok az 6zgiin katki sagladiklar igin kitaba
dahil etmeyecegim.

Tablo 1.1: Gana'da darbe girisimleri (bagimsizliktan gtinumuze)

Tarih Rejim Darbe Sonug
Kadeinesi
Subat 1966 Tek parti diktatérliigii  Orta Bagar:
Nisan 1967  Askeri hitkiimet Orta Bagarisizlik
Ocak 1972 Demokratik yollardan ~ Orta Bagari
se¢ilmig hiikiimet

Ekim 1975 Asker? hitkiimet Tepe Bagar1
Temmuz Askeri hiikiimet Tepe Basari
1978

Mayis 1979  Askeri hiikiimet Taban Basarisizlik
Haziran 1979 Askeri hiikiimet Taban Bagar

Aralik 1981  Demokratik yollardan ~ Taban Basgari
secilmig hitkiimet

Kasim 1982 Tek parti diktatorliigih.  Taban Bagarisizlik

Haziran 1983 Tek parti diktatorliigli  Taban Bagarisizlik

Bu darbe girisimlerinin ayrintilarina dair ikincil literati-
rin yetersizligi g6z 6niinde bulunduruldugunda, bilgilerimin
cogunun iilkede 13 ay boyunca yaptigim yaklasik 275 saatlik
goriismelerden geldigini belirtmem gerekiyor. Ulkede gergek-



lestirilen her bir darbe girisimi hakkinda, tiim taraflardan ka-
tilimcilarla ve gozlemcilerle konugarak konuya iligkin birden
fazla bakig acis1 kazandim. Sadece hiikiimeti devirmeye ¢a-
lisanlar ve ona bagl olanlarla degil, baslangicta tarafsiz ka-
lip siireg ilerledikge eylemleri ya da devam eden eylemsizlik-
leriyle darberlerin sonucuna katkida bulunanlarla da goriis-
tum. Boylece bu darbe girisimlerinin her biriyle ilgili muhte-
lif anlatilar1 birlegtirdim ve her bir girigimi hem aktérlerinin
bakis agisindan hem de kugbakigi goriintiisiiyle sunan bile-
sik tarihler olusturabildim.

Gana’daki vakalara ek olarak hem bu vakalardan ¢ok fark-
I1 oldugu icin hem de hiyerarsinin tepesinden kaynaklandig:
halde basarisiz olmus bir darbe olarak kuramim igin en az
olasi vakayi temsil ettiginden, Sovyetler Birligi’'ndeki darbe
girisiminin genigletilmis bir vaka incelemesini de sunacagim.?

S. Kitabin Diizeni

Ikinci Béliimde darbenin dinamiklerine ve sonuglarina iliskin
li¢ agtklamayi, yani darbe girigimlerini muharebelere, segimle-
re ya da eggiidiim oyunlarina benzeten agiklamalari daha ay-
rintih bir gekilde tartigarak bu kitabin kuramsal temelini da-
ha kapsaml bir gekilde gelistirecegim. Her bir agiklama tarzi-
nin mevcut literatiiriinii ve darbenin dinamikleri ile sonugla-
r1 hakkinda bize sunduklari temel varsayimlari betimleyece-
gim. Darbelerin temelde esgiidiim oyunlar1 oldugu savimi ge-
listirmenin bir pargasi olarak, ordu hiyerarsisinin iist, orta ve
alt kademelerindeki darbecilerin darbe yapmak i¢in ¢ok fark-
li kaynaklara sahip oldugunu ve bu farkliliklarin basar ola-

8 Kitabin gesitli yerlerinde diger 6rneklerden de enformasyon sunulduysa da ikincil
yazinda béliim uzunlugunda bir 6rnekolay incelemesi igin malzeme saglayacak
kadar derinlemesine belgelenmig ¢ok az darbe girigimi vardir ve bu konuda saha
aragtirmasi yapmak diinyanin birgok iilkesinde sadece zor degil ayni zamanda
yasadigidir.
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siliklar1 da birbirinden farkh ti¢ gesit darbe dinamigi 6riintii-
stine yol a¢tigini iddia edecegim. Bunlar Dérdiincii Bolim ile
Yedinci Boliim arasinda sunulan vaka incelemeleri i¢in bagvu-
racagim diizenleyici ilkeyi olusturacak.

Ugiincii Boliimde, darbelere hangi kosullar altinda kalki-
sildigini ve bu girigimlerin ne zaman basarisiz olmak yerine
basarili oldugunu incelemek amaciyla 1950 ile 2000 yillar
arasinda cereyan etmis tiim darbe girigimlerine iligkin 6zgiin
verileri kullanacagim. Bu incelemem darbelere ne demokra-
tik ne de otokratik olan, yoksul ve daha 6nce darbe girigimi-
ne sahne olmug tilkelerde daha sik kalkigildigini gosterecek.
Keza darbe girisimlerinin se¢imlerin oldugu yillarda cereyan
etmesinin daha olasi oldugunu da gorecegiz. Bununla birlik-
te, darbelerin sonuglari s6z konusu oldugunda bu sonugla-
r1 ancak darbecilerin komuta kademesindeki yerinin ve 6n-
ceki basgarisiz darbe girigimlerinin tarihinin 6ngorebilecegini
belirtmem gerekiyor. Yani darbenin sonuglar1 ancak esgiidii-
mii ilgilendiren degiskenleri tarafindan éngoriiliir. iktisadi,
siyasi, toplumsal ya da bolgesel, bagka hicbir etken bu hu-
susta istatistiksel agidan anlaml degildir. Darbe girisimleri-
ni ve bu girigsimlerin sonuglarm: 6ngoéren etkenlerin birbirin-
den ayr1 olmasi, iki sorunun ayri ayri incelenmesinin hakli
gostermekle kalmaz, darbelerin sonuglarinin darbe girigim-
lerine neden olan, altta yatan aym istikrarsizligin yansima-
lar1 olmadigini da gosterir.

Dordiincii Boliim, hiyerarsinin tepesinden, yani generaller
tarafindan yapilan darbeleri ele aliyor. Diinyadaki tiim darbe
girigimlerinin yaklagik yarisi, hiyerarginin en tepesinden bag-
latilmigtir. Ust riitbeli subaylarin sahip oldugu yumusak giic,
beklentileri yonlendirmek i¢in onlara en giiglii kaldiraci verir
ve bu darbe girigimlerinin yaklagik tigte ikisi basarili olur. Her
zaman bagarili olmazlar ¢iinkii emir komuta zincirinin tepe-
sinde generaller yer alsa da emirlerinin yerine getirilmesi i¢in
mubharip birimlerden sorumlu olan orta kademedeki komutan-
lara giivenmek zorundadirlar ve o komutanlarin bir darbe gi-
rigimi sirasinda emir komuta zincirine kayitsiz sartsiz uyacak-



lar1 kesin degildir. Bu nedenle en tepedeki subaylar bile gerce-
gi imal etmek zorundadirlar. Bu béliimde Gana’da 1975°te ve
1978te yillarinda ordu hiyerarsisinin tepesindeki subaylarin
baslattig: iki darbe girisimini inceleyerek hem st diizey subay-
larin sahip oldugu avantajlara hem de konumlarinin getirdigi
sinirlamalara 1s1k tutacagiz.

Besinci Bolimde diinya ¢capindaki darbe girigsimlerinin ka-
baca tigte birini olugturan,ordu hiyerarsinin orta kademeleri,
yani ordunun mubharip birimlerinin bagindaki subaylar olan
binbagilar, yarbaylar ve albaylar tarafindan diizenlenen giri-
simleri ele alacagim. Ordunun orta kademelerinden gelen dar-
beler, goriiniirlugi yiiksek yerlerdeki simgesel hedeflerin ele
gecirilmesi ve darbeye genis destek veren ve hiikiimete bag-
li olanlar1 kaybetmelerinin kaginilmaz oldugunu telkin eden
radyo yayinlarinin yapilmasiyla ilerler. Bu ordu aktorleri el-
lerinde en fazla ateg giiciine sahip olanlar olsa da, bu girisim-
lerin yaklagik yaris1 bagarili olur ¢iinkii sert giig, beklentileri
yonlendirmeye yumusak giicten daha az uygundur. Bu itibar-
la bu boliimde farkh sekilde sonuglanan iki darbe girigimini
ele alacagiz. Bunlardan ilki 1967 yilinda yapilan darbe giri-
simidir. Bu girisim basariya ¢ok yaklagmis olsa da beklenti-
lerde meydana gelen ani degisim nedeniyle basarisiz olmus-
tur. Ikincisiyse 1972 yilinda ¢ok kisa siirede basariya ulagan
darbedir. Bu darbe o kadar hizli bir gekilde taraftar toplamis-
tir ki soylentilere gore iktidar partisinin taraftarlar: bile dar-
be sirasinda darbecileri destekleyecek kivama gelmiglerdir.

Altincr Bolimde isyanlari, yani silahli kuvvetler hiyerar-
sisinin en altinda yer alan erler ya da kidemsiz subaylar ta-
rafindan orgiitlenen darbeleri inceleyecegiz. Ordunun en alt
kademelerinden gelen her yedi darbe girisimden sadece tigii
bagarili olmaktadir ¢iinkii bu vakalarda darbecilerin darbeyi
basariya ulastirmalarina izin verecek ne yumugak ne de sert
gigleri vardir. Bu boliimde Gana’da birbirini izleyen ve ge-
rek stratejileri, gerekse aktorleri agagi yukari ayni olmasina
ragmen olusturdugu beklentiler ve ulastig1 sonuglar birbirin-

GiRrts

35



ASKERT DARBELERIN
STRATEJIK MANTIST

36

den farkli olmug ti¢ darbe girigimini (Mayis 1979, Haziran
1979, Aralik 1981) mercek altina alacagz.

Yedinci Boliimdeyse Sovyetler Birligi’nde 1991 yilindaki ba-
sarisiz darbe girisimini ele alacagiz. Bu girisimi 6rneklem dig1
bir vaka incelemesi olarak se¢tim ¢iinkii Gana 6rneklerinden
son derece farkhidir ve burada savundugum kuram tarafin-
dan agiklanmasi gii¢ bir vakadir (hiyerarginin tepesinden gel-
digi halde basarisiz olan bir darbe girigimiydi). Ayrica ikincil
literatiirde de alisilmadik 6lgiide iyi belgelenmistir. Darbe gi-
rigimi siirecinde olup bitenin yakindan incelenmesi, bu girigi-
min basarisizligina getirilen geleneksel agiklamanin hatali ol-
dugunu ve darbenin akibetinde Rusya’nin o giinkii devlet bag-
kaniBoris Yeltsin’in ortaklari tarafindan ordu i¢inde beklenti-
leri sekillendirmek igin yiiriitilen propaganda kampanyasinin
hayati bir rol oynadigini ortaya koymaktadir.

Sonug boliimiinde ise aragtirmamin bulgularini 6zetliyo-
rum ve bu bulgularin siyaset bilimi alanindaki daha genis
capli ¢alismalar igin icerimlerini gozden gegiriyorum. Ayri-
ca, kisa siire 6nce cereyan etmis darbe girigimlerini de irdeli-
yorum ve yabancit medyanin daha derin niifuzunu, cep tele-
fonlarinin ve internetin yiikseligini igeren degisen enformas-
yon ortami kargisinda darbe girisimlerinin gelecegi icin ders-
ler ¢ikariyorum.



Kuram

Bu kitabin konusuyla ilgili cok az akademik ¢alisma olma-
sina ragmen, sivil-asker iligkileri izerine yazilan metinlerde,
darbe girisimlerinin dinamiklerini ve sonuglarini agiklayabi-
lecek iki sav ortiik ve agik bir sekilde pekila mevcuttur. Bu
aciklamalardan ilki, darbe girigimlerinin muharebeler gibi
olduklarini —iilkenin kendi silahli kuvvetleri tarafindan ger-
ceklegtirilen mini iggaller olduklarini- ve sonuglarini taktik
ustiinligiin belirlendigini iddia eder. Bu bakis agisina gore,
darbe girigimcileri iktidardakilerden daha giiglii olduklarinda
ve dolayisiyla belirleyici askeri hedefler tizerinde hakimiyet
kurup kendilerine direnenleri bastirabildiklerinde kazanir-
lar. ikinci savsa darbe girisimlerini, gérevdeki iktidarin de-
vamina iligkin ordu ig¢inde yapilan bir gesit referandum, me-
cazi bir plebisit ya da giiven oylamasi olarak tasavvur eder.
Bu gortige gore, iktidardakiler ya genel olarak yurttaglari ya-
bancilagtirdig i¢in ya da siyasalari 6zellikle silahli kuvvetler
mensuplarini diigmanlagtirdig: igin hitkiimet ordu iginde se-
vilmediginde darbeciler kazanir.

Kapsamli saha ¢aligmalarina ve oyun kuramu literatiiriin-
den elde edilen i¢goriilere dayanan bu kitap ise darbe girisim-
lerini ordu i¢indeki eggiidiim oyunlari olarak kavrayan tigiin-
cii bir kuram 6nermektedir. Bu kurama gére hem ordu i¢in-
deki ayrigma i¢ savasa yol agabileceginden hem de kaybeden
tarafi desteklemenin cezasi son derece agir olabileceginden,
bu tiir bir darbe girisimi sirasinda her askeri aktor digerle-
riyle ayni tarafta olmak ister. Bu agiklamaya gore, darbeci-
ler darbe girisiminin zaferini kaginilmaz ve kargisindaki dire-

37



ASKERT DARBELERIN
SrRATEJIK MANTISL

38

nigi beyhude gostermek i¢in diger ordu aktorlerinin inangla-
rin1 yonlendirmek suretiyle darbenin basarisi etrafinda ken-
dini gergeklestiren beklentiler yaratarak, yani “gercegi imal
ederek” miicadeleyi kazanirlar. Bunu yapmak i¢in ordunun
genellikle ulusal televizyonda ya da radyoda yayin yapma
kabiliyetinin olmasi gerekir. Darbeye kalkigsanlarin ordunun
daha st kademelerinden olmalar: ve yakin ge¢misteki dar-
be girigimlerinin olumlu bir emsal olugturmasi halinde basa-
rili olma olasiliklar1 daha yiiksektir.

1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Darbe girigimleriyle ilgili yukarida degindigimiz kuramlardan
ilki, darbeleri silahli hizipler tarafindan tilkenin hakimiyetini
ele gecirmek i¢in yapilan kisa ama yogun muharebeler olarak
betimleyerek darbelerin taktik boyutunu vurgular.! Bu bakis
agis1 darbeyi muarizin ulusal ordunun i¢inden ¢iktig1 bir ge-
sit i¢ savag ya da iggal olarak goriir. Bu sava gore darbeler,
bir taraf diger taraf uizerinde agik bir askeri tahakkiim kur-
dugunda bagarili olurlar ki bu da daha giigli silahlara sahip
daha fazla adama sahip olmakla kolaylasan bir gérevdir.2 Bu

Dogrudan darbe dinamikleri ve sonuglar: iizerine ¢ok az ¢aligma olmasina
ragmen, darbelerin muharebeleri andirdig1 savi, darbelerle ilgili gesitli akademik
ve gazetecilik yazilarinda agik ya da ortiik olarak yer almaktadir. Bu tiir bir
agiklamayla en yakindan iliskili olan ve darbe dinamikleri hakkinda yazan az
sayidaki akademisyenden biri Edward Luttwak’tir. Bununla birlikte Luttwak,
Coup d’état: A Practical Handbook (1979) adlikitabinda hem muharebe hemde
se¢im yaklagimlarina iligkin iddialar1 karigtirdigs igin, burada sundugum analiz,
Luttwak’in analizi olarak degerlendirilemez. Bunun yerine Luttwak’1 taklit
edenler de dahil olmak iizere gegitli yazarlarin iddialarini, darbe girigimlerinin
esas olarak taktik etkenler tarafindan yénetildigi savinin ideal bir gesitlemesini
adil bir gekilde temsil etmek iizere tasarlanmig ii¢ kirilgan varsayima damittim.
Askeri stratejistler muharebeleri kazandiran gegitli etkenleri siralamiglardir.
Bunlardan hangisinin en 6nemli oldugu hila tartisgmalidir. Bununla birlikte, sayisal
ve maddi iistiinliigiin énemli bir rol oynadigi konusunda, iistiinlitk savlarim
elestiren akademisyenler arasinda bile genig bir mutabakat vardir (Biddle 2004,
béliim 2). Teknoloji, arazi bilgisi, insan sermayesi, rejim tipi ve kiiltiir gibi



goriigiin savunuculari, Napolyon’un “Tanri bityiik taburla-
rin yanindadir” s6ziine katilirlar (Biddle 2004, 14). Dolayi-
siyla darbelerin muharebeler olarak goriilmesi darbelerin da-
ha gii¢lii tarafca kazanilmasi gerektigi beklentisini dogurur.

Dahasi, bu goriige gore, darbenin tiim yiiriitiiliigii muha-
rebeye girigmig iki rakip silahli gii¢ arasindaki kisa bir ¢a-
tismaya benzemelidir ama béyle bir ¢catismada arkada des-
tek gii¢ tutmanin higbir anlami olmadig; igin darbelerin da-
ha siddetli olmalar1 da beklenir (Luttwak 1979, 147). Orne-
gin Luttwak’a gore “Bir darbe de askeri bir harekat gibi yii-
rutilir, yalniz gu farkla ki askeri bir harekattan daha siddet-
lidir” (146). Gana’da darbeci General Ocran da aynu fikir-
deydi: “[D]arbelerin bagarisi ya da basarisizhig gizlilik, siirp-
riz unsuru, basit ama saglam planlama. . . [ve] acimasiz, sert
saldirilar gibi bazi unsurlara baghdir” (Ocran 1977, 74) di-
yordu. Bu senaryoya gore, bagarili darbeciler 6rnegin gece
geg saatlerde ya da ulusal bir tatil sirasinda (Ferguson 1987,
108) harekete gecerek stirpriz unsurundan faydalanacaklar-
dir ki bu da darbe girisimine kars: ¢ikabilecek iktidara bagh
gugcleri acimasizca etkisiz hile getirmek icin onlara bir firsat
sunacaktir (Luttwak 1979, 58). Bu dogrultuda etkili bir dar-
be girigimi iktidara bagh olanlarin kafalarini kimin ve han-
gi bolgeden saldirdigi konusunda miimkiin oldugunca uzun
siire karigtirabilir (147).3

uluslararasi savag baglaminda énemli olan diger etmenler, herhangi bir ordu
icinde ¢ok fazladegisiklik gostermediginden, bir darbe girisimi sirasinda ¢ok az
6nem tagimaktadir. Buna ek olarak, iistiinliigiin etkisine yonelik uyarilarin gogu,
uzun bir harekatin igerdigi karmagikliklarla ilgilidir ve bunlarin ¢ogu, olduk¢a
az miktarda topragin s6z konusu oldugu kisa bir savagta 6nemsiz olacaktir. Bu
nedenlerle, analizim darbe girigimlerinin genellikle kuvvet iistiinliigiinii elinde
bulunduran tarafga kazanilmas: gerektigini varsaymaktadir.

Bazi akademisyenler de darbe sonuglarinin belirlenmesinde sansin roliine biiyiik
6nem vermektedir; hatta biri “bir coup d’état’da basarinin en az hata yapan
tarafa gidiyormus gibi goriindiigiinii” ileri siirmektedir (Farcau 1994, 145).
Ornegin Von Stauffenberg’in 1944’te Nazi Almanyasi’ndaki darbe girigiminin
(“Valkyrie Operasyonu”), Adolf Hitler’i 6ldiirecek olan bavul bombasinin yeri
biraz degistirildigi ve boylece Hitler’in hayati kurtuldugu igin bagarisiz oldugu
soylenir. Bununla birlikte, bu tiir “bir mih yiiziinden krallik kaybedildi” tiiri
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Darbe girigimleri en iyi sekilde muharebeler olarak anla-
siliyorsa darbecilerin amaci agik¢a askeri baskinlik kurmak
demektir. Dolayisiyla bundan, bir darbe girigimi sirasinda 6n-
celikli hedeflerin taktik 6neme sahip olmasi gerektigi sonu-
cu ¢gikar. Luttwak, darbe girigimlerinin ordu karargahi, em-
niyet genel mudiirliigii ve bagkanlik saray: gibi devletin ko-
muta merkezlerini hedef almasi gerektigini 6ne siirmektedir
(Luttwak 1979, 157). Daha az 6neme sahip olan iletigim te-
sisleri iktidara baglh birliklerin aklimi1 karigtirmak icin sabo-
te edilmelidir. En 6nemsiz hedeflerse kamu binalari ve siyasi
liderlerdir (Farcau 1994, 96). Bu goriise gore, darbe girisi-
mi sirasinda hedef alinmaya deger tek siyasi sahsiyet, silahli
kuvvetlerin komutani olarak gorev yaptigi, dolayisiyla dar-
beye direnme faaliyetlerinin eggiidiimiinde rol oynayabilece-
gi icin, devlet bagkanidir.

Bu senaryoda, ulusal yayin kuruluglar1 darbe sona erdik-
ten sonra siviller tizerinde otorite kurmak i¢in yararl olsalar
da darbe girisimi sirasimnda ¢ok az taktik degere sahiptirler
(Luttwak 1979, 118). Halkin muhalefeti de endise verici bir
unsur degildir ¢ciinkii “yullardir yapilan coup d’état’lar insan-
larin tanklarin ve silahli adamlarin kargisina ¢iplak elleriyle
¢ikmaktan ne kadar nefret ettiklerini gostermigtir” (Ferguson
1987, 61).

Bir darbe girisimi yiiksek riskler igerdigi i¢in “komplocular
hedeflerine ulasmak icin siddeti tirmandirmay: géze almaya
istekli olmali, hiikiimete bagli kuvvetler ise darbeyi bastirmak
icin gerekli goriilen her tiirli kuvveti kullanmaya ve darbe gi-

aciklamalar, kiigiik taktik hatalarin Gnemini muhtemelen abartir. Darbe girigimleri
ya da savaglar sirasinda bu tiir hatalar nadir olmasa da aktorler genellikle bu
hatalaritelafi edebilir ve hedeflerine ulasmaya devam edebilir. Ornegin 1953’te
Iran Bagbakani Musaddik’in devrilmesi o kadar aksiliklerle doluydu ki bir
darbenin nasil yapilmamasi gerektigine dair bir ders olarak sunulduysa da
girigim yine de bagarili oldu (Hebditch ve Connor 2008, 57-67). Bu tiir hatalar
6nemliyse, muhtemelen en ¢ok iki tarafin giigleri egit oldugunda énemlidir ve
bir tarafin digerine gore daha fazla giig iistiinliigiine sahip oldugu durumlarda
daha az 6nemlidir.



rigimini bastirdiktan sonra gelecekte ortaya ¢ikabilecek bas-
ka darbe planlayicilarina gsimdiden giiglii bir mesaj gonder-
mek adina girigsimin faillerini eylemlerinden dolayi sert gekil-
de cezalandirmaya istekli olmalidir” (Kebschull 1994, 576).
Dolayisiyla bu bakis agisiyla tutarh bir diger 6nemli 6ngérii
de kazanan tarafin her tiirlii direnisi acimasizca bastirmaya
istekli olacagidir. Fakat bu, askeri aktorlerin kana susadik-
lar1 ya da karsiliksiz kan dokmeye istekli olduklar1 anlami-
na gelmez. Ornegin darbeye kalkisanlar iktidar yanllariyla
slirpriz unsuru avantajini kaybetmelerine neden olacak gii-
riiltiilii bir catigmaya girmektense onlara teslim olma firsati
sunabilirler (Luttwak 1979, 162). Yani buradaki temel sav
basit¢e sudur: Kaybeden tarafta olmanin cezas: siirgiin, ha-
pis ya da idam oldugunda, ordu aktérleri taktik fayda sag-
lamasi halinde siddet kullanmaya meyillidirler.

2. Segimler Olarak Darbeler

Darbe girigimlerinin bagarisini1 ya da bagarisizhigim acikla-
yan ikinci kuram ise darbeleri muharebeler degil secimler
olarak goriir ve her darbe girisimini 6zii itibariyla ordu igin-
de yapilan bir plebisit olarak degerlendirir. Tipk: secimler-
de oldugu gibi, bir darbe girisimi sirasinda da iktidardakiler
rakiplerinden daha fazla destege sahiplerse miicadeleyi ka-
zanacaklar, degillerse kaybedeceklerdir. Bu, tercihi esas alan
bir agiklamadir: Bir askeri darbenin bagarisini ya da basari-
sizligin1 belirleyen en 6nemli unsur darbe girisiminin gizlili-
ginden ve hizindan ziyade, ordu mensuplarinin iki taraf —ve
darbe girisiminin kendisi- hakkinda ne hissettigidir. Bu go-
riige gore, halktan ve ordu mensuplarindan destek géren bir
yonetim, kusursuz icra edilmis bir darbe girisimini savugtur-
may1 bagarabilirken, halk ve ordu tarafindan desteklenme-
yen bir yonetim, darbeciler talihsiz ve beceriksiz olsalar bile
devrilecektir. Bu goriigii savunan uzmanlar darbe girigimcile-
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ri ile hitkiimete bagli olanlarin birbirine denk olmasi hilinde
—ki bu pek olasi bir durum degildir- darbe girigiminin tak-
tikge kusursuz ve etkili yiiritiilmis olmasinin girigimin so-
nucunun belirlenmesinde 6nemli bir rol oynayabilecegini ka-
bul etmekle birlikte, bunu biiyiik 6l¢iide darbeye bagtan ve-
rilen destegin bir pargasi olarak goériirler. Bu kuram darbe-
lerin hem girigimlerini hem de sonuglarini igine alan birlikli
bir yaklagim sunar: Darbe planlari, basarisiz darbeler ve ba-
sarili darbeler, hitkiimetten duyulan farkli diizeylerdeki hos-
nutsuzlugun yansimalaridir.

Bu yaklagimin iki ana gesitlemesi vardir. Bunlarin her iki-
si de oncelikle bagarili darbelerin sonuglarini agiklamak igin
gelistirilmis olsa da darbenin dinamiklerini de anlamaya yar-
dimci olan agik igerimlere sahiptir. Ilki genellikle “itme™ diye
adlandirilir ve askeri miidahaleleri ordu siyasetinin yonlen-
dirdigini savunan, arz: merkeze alan bir agiklamadur. ikinci-
siyse “cekme” diye adlandirilir ve askeri miidahalelerin ge-
nig halk kitlelerinin mevcut yonetimden hognutsuzluguna bir
yanit olarak gerceklestirildigini savunan, talebi merkeze alan
bir agiklamadur. ilerleyen sayfalarda gorecegimiz iizere, arz
merkezli agiklamalar ile talep merkezli agiklamalar birbirle-
rinden bu anlamda farkli olsalar da darbelerin ordunun y6-
netime karg1 degisen tavrini yansittigi konusunda ayni goriis-
tedirler ve sadece, ordu igindeki hognutsuzlugun orgiitsel so-
runlar1 m1 yoksa daha genis siyasi egilimleri mi yansittig1 ko-
nusunda birbirinden ayrilirlar.

Arz merkezli agiklamalar, ordularin kendi kurumsal, si-
nifsal ya da etnik ¢ikarlarin sivil otoritelerin miidahalesin-
den korumak adina siyasete miidahale ettiklerini savunur-
lar. Bu yiizden dikkatlerini ordunun siyasi liderlikle anlag-
mazliga diismesine neden olan niteliklerine yoneltirler. Eric

Gergekten de askeri darbelerin ilk niceliksel analistleri, komplolarin, bagarisiz
darbelerin ve basarili darbelerin ayni seyin 6rnekleri oldugunun o kadar agik
oldugunu diisiinmiigler ve bunlari basit bir agirlikli katk: endeksinde birlegtir-
miglerdir (Jackman 1978; Johnson, Slater ve McGowan 1984).



Nordlinger’a gore “darbelerin bilyiikk ¢ogunlugunun ardin-
daki giidii ~kismen de olsa— 6ncelikle ya da tamamen ordu-
nun kurumsal ¢ikarlarinin savunulmasi ya da hayata gegiril-
mesidir” (Nordlinger 1977, 78). Ordu, kendisini sivil diinya-
dan ayiran giiglii bir kurumsal kimlige sahip olmas itibary-
la devletin tiim birimleri arasinda benzersizdir (Finer 1962,
Huntington 1957, Nordlinger 1977).5 Bunun bir sonucu ola-
rak, silahli kuvvetler zaman zaman siviller tarafindan hakla-
rinin ihlal edildigini disiindiikleri durumlara giddetle tepki
verirler. Bugiine dek ordularin yonetime miidahaleleri genis
bir yelpazede yer alan bir dizi sorunla gerek¢elendirilmigtir:
ordunun kurum igi 6lgiitlere gore personel alma, sosyalleg-
tirme, terfi ettirme ve disiplin verme kabiliyetine miidahale;
askeri biitgelerde kesintiler ve [ordudan ayri1] muhafiz bir-
liklerinin olugturulmasi. Yakinmalar simgesel sayg: eksikligi
kadar 6nemsiz olabilecegi gibi, silahli kuvvetlerin lagvedil-
mesi tehdidi kadar merkezi de olabilir (Finer 1962, 4-5. bo-
liimler). Horowitz’e gére “ordu esasen kendi ¢ikarlarini go6-
zeten bir sendika gibi [davranir]. Cikarlar etkilendiginde —
ve ancak o zaman- subaylar biitcelerini, 6zerkliklerini, ter-
filerini, maaglarini, emekliliklerini ve yan haklarini korumak
icin harekete gecerler” (Horowitz 1980, 5-6).

Orduya personel alimi ve bu personelin sosyallesme tar-
z1yla ilgili etkenler de ordu yetkilileri ile hiikkiimetin temel si-
yasalarailigkin tercihleri arasinda bir ugurum yaratarak dar-
belere ve darbe girisimlerine yol agabilir. Ornegin Latin Ame-
rika’daki askeri darbeler, genellikle orta sinif ordu ile sosya-
list siyasetgiler arasindaki sinif catismasiyla agiklanagelmis-
tir (Nun 1986). Bu goriige gore, silahli kuvvetler orta sinifin

Silahl kuvvetler geng erkekleri askere alir ve onlari yiiksek diizeyde dayanigma
ve birlik ruhu iiretmek iizere tasarlanmig yogun bir toplumsallagtirmaya tabi
tutar. Ayrica, genellikle 6zel olarak diisiiniilen konular da dahil olmak iizere,
askerlerin hayatlarinin tiim yénleri iizerinde agir1 diizeyde bir denetim uygular.
Ordu, mensuplarinin hayatlarimi manastir tarikatlari harig diger tiim 6rgiitlerden
¢ok daha fazla iralamaktadir.
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6niinii agmak i¢in oligarsilere miidahale eder ve is¢i sinifini
etkisiz hale getirmek i¢in liizum gordiigiinde popilist liderlere
miidahale eder (Huntington 1968, 222). Afrika’da asker dar-
beler genellikle —cogu marjinal gruplardan gelen— ordu men-
suplari ile siyasi seckinler arasindaki etnik farkliliklara bag-
lanir; Avrupa’daysa siklikla asker? seckinler ile sivil seckinler
arasindaki ideolojik ayrigmanin bir sonucu olarak gériiliir.®

Talep merkezli agiklamalarsa “ordunun siyasete miida-
halesinin en 6nemli nedenlerinin askeri degil siyasi oldugu-
nu ve ordu kurumunun sosyal ve orgiitsel 6zelliklerini degil,
toplumun siyasi ve kurumsal yapisini yansittigini” ileri sii-
rerler (Huntington 1968, 194). Dolayisiyla bu kuramsal ba-
kis agisi, ordunun daha biiyiik toplumsal giiglerden ne de-
rece etkilendigini vurgular. Makro diizeydeki iktisadi, top-
lumsal ve siyasi etkenler bazi tilkeleri digerlerine gore dar-
beye daha yatkin hale getirir. Gayrimesru hiikiimetlere sahip
daha yoksul, heterojen niifusa sahip iilkelerin askeri miida-
halelere sahne olma olasiligi daha yiiksektir. Bu etkenler ay-
n1 zamanda darbelerin yakin nedeni olarak da iglev goriir.
Iktisadi ya da siyasi kriz dénemlerinde hiikiimetlerin daha
kirilgan olduklar: diigiiniiliir. Talep merkezli agiklamalar si-
lahli kuvvetlere ya da askeri darbe eyleminin kendisine ¢ok
az atifta bulundugundan, rejim degisikligi agiklamalariyla
ve daha genig anlamda i¢ savas ve devrim kuramlariyla 6r-
tigiirler (Hegre ve Sambanis 2006, Zimmermann 1983). Bu
aciklama ¢esidi su anda askeri darbeleri anlamada bagvuru-
lan baskin yaklagimdir.”

Huntington (1957) arz yonlii darbe girigimlerini azaltmak igin iki strateji 6nerir.
Bunlardan ilki olan 6znel denetim, orduya yéneticilerle ayni tercihler kiimesini
vererek sivil-asker gerilimini azaltir. Geleneksel olarak bu, ordunun siyasi segkin-
lerle ayni siniftan, etnik gruptan ve hatta aileden segilmesiyle saglanir (Quinlivan
1999). Ikinci strateji olan nesnel denetim, kurumsal uzmanlk alanlarinda kendi
kendini y6netme kabiliyeti kargiliginda sivil otoriteye itaat eden son derece
profesyonellegmis bir orduya dayanir.

Askeri miidahalenin arz ve talep yénlii agiklamalarini savunanlar arasinda on
yullardir siiren bir tartigma olsa da, her iki yaklagimi biitiinlestirmek miimkiindiir.



Talep merkezli agiklamalari savunanlar i¢in toplumsal-
siyasi etkenler askeri miidahaleler i¢in hem gereklidir hem
de yeterlidir. Linz’e (1978, 17) gore bu tiir etkenler darbe-
nin 6nkosuludur ¢iinkii “askeri liderlerin, toplumun 6nemli
bir kesiminin iktidara karsi kendi inangsizliklarini paylasti-
gin1 hissetmedigi sirece yonetime karsi silahlarini ¢evirmele-
ri olasi1 degilmis gibi goriintir.” Yeterlidirler ¢iinkii 6nemli bir
otorite boslugu olustugunda (Huntington’in “vesayet toplu-
mu” [praetorian society] olarak adlandirdigi durum), 6zellik-
leri ne olursa olsun ordu harekete ge¢mek zorunda kalir (Fi-
ner 1962, Fitch 1977, Huntington 1968, Nordlinger 1977).
Bu goriise gore, ordu artik bagimsiz tercihleri olan bir aktor
degil, toplumsal hognutsuzlugun iletildigi bir karakutudur.

Bu secim yaklagiminin ikisinden biri bile dogruysa, temel
onermesi bir darbe girisiminin sonucunun ordu mensuplari-
nin darbeyi gerceklestirenleri darbeye maruz kalan iktidara
tercih edip etmemesine gore belirlenmesi gerektigi olacak-
tir.8 Her iki kuram da askerin davramigini 6ngérdiigiinden,
bu tercihlerin kaynagi ne olursa olsun sadece askerin tercih-
lerini ele alabilirler.

Finer, arz y6nlii etmenlerin askerl miidahale igin saik sagladigini, talep yénlii
etmenlerinse askeri miidahale i¢in firsat yarattigini ve bdylece askeri miidahalenin
o toplumda alabilecegi sekli kisitladigini ileri siirer. Basarisiz darbe girigimleri,
askeri aktorlerin olgunlagmamig bir durumda darbe girisimi baglatmak igin gii-
diilendiklerinin kanitidir. Finer, Alman Kapp Darbesi’nin “ordunun tek bagina
ve sivil goriigii hige sayarak hareket ettigi, yalitildig1 ve ardindan sivil direnig
tarafindan yenilgiye ugratildig1” bir 6rnek oldugunu ileri siirer (Finer 1962, 98).
Akademisyenler arasinda zafer esigini kargilamak icin ne kadar destegin gerekli
oldugu konusunda bazi anlagmazliklar mevcuttor. Nordlinger (1977, 101) bir
tarafin subaylar arasinda ¢ogunluk destegine sahip oldugunda ya da en azindan
tarafsiz subaylarla birlikte darbe yanls: giigler cogunlukta oldugunda kazan-
diginu ileri siirer. Needler’in ihmli bir “kararsiz”in oynadigi hayati role iligkin
tartigmasi, ortalama se¢men imgesini ¢agristirir ve subaylarin ¢ogunlugunun
desteginin gerekli oldugunu éne siirer (Needler 1966). Fitch (1986, 159), dar-
belerin “orta ve iist riitbeler arasinda bir gériig birligi” oldugunda bagariya
ulagtigin savunarak egigi daha da yiikseltir. Bu kitapta, ¢ogunlugun destegini
alan tarafin galip gelmesi gerektigini varsayiyorum. Bununla birlikte, her se¢im
i¢in ilgili oy verme subaylarla sinirli degildir; bunun yerine, her darbe girigimi
i¢in baglamsal olarak tanimlanur.
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Seqim agiklamasi, bireysel tercihleri sonuglara baglayan
Ihir mekanizma da varsayar. Herhangi bir siyasi secimde sa-
dece iktidarin kazanmasini istemek yeterli olmayacaktir, bu-
nun gergeklesebilmesi icin gidip oy vermeniz de gerekecek-
(ir. Benzer gekilde, basarili bir darbe girisimi sirasinda da bi-
reylerin eylemleri darbenin sonuglari konusundaki tercihle-
rini yansitmalidir. Siki bigimde hiikiimet yanlisi olan subay-
lar hiitkiimeti savunmak i¢in hareket etmeli, siki bir sekilde
hiikiimet kargiti olan subaylar ise darbe girisimini destekle-
mek i¢in hareket etmeli ve kayitsiz ya da geligkilere sahip olan
subaylar tarafsiz davranmalidir. Bu da se¢im kuramini ikin-
ci bir 6nermeye vardirir: Bir darbe girigsimi sirasinda aktor-
lerin davraniglar: tercihlerine uygun olacaktir.

Secim kurami, muharebe kuramina kiyasla taktiklere ve
hedeflere daha az odaklanmis olsa da, darbe liderlerinin di-
ger aktorlerle iletisim kurma ve onlari ikna etme becerisine
kayda deger bir 6nem atfeder. Bu senaryoda, kamu yayinlari
dogrudan ordu mensuplarina hitap ederek ya da halkin ge-
neline seslenerek dolayli yoldan orduyu etkilemek ve ordu-
nun kargilik vermesini saglayacak halk baskisi olugturmak
i¢in kullanilabilir.? Bu tiir yayinlarin amaci bir tarafa verilen
tiili destegi artirmak ve diger tarafa verilen fiili destegi azalt-
mak oldugundan, darbe sirasinda [darbeciler veya hiikiimet
tarafindan] yapilan yayinlar daha ziyade se¢cim kampanya-
s1 reklamlar1 gorevi gorerek seslenilen aktorleri kendi taraf-
larinda yer almanin yararlari ve mevcut muhalefetin eksik-
likleri hakkinda bilgilendirir. Dolayisiyla bu kuramsal bakig
agisindan ¢ikan tgiincii bir varsayim, yayinlarin destek ¢ag-
ris1 yapmak i¢in kullanilacagidir.

Ordu mensuplarini darbeyi desteklemeye ya da ona kar-
st ¢itkmaya ikna etme gereksinimi, Se¢im anlatisinda sivil-

Hakim taraf, son dakika itirazlarina gerek kalmadan galip gelmek igin yeterli
destege sahip oldugundan emin olsa bile, bu senaryoda diger tarafin kullanimini
engellemek igin radyo veya da televizyon aglarini ele gecirmelidir.



lere muharebe anlatisinda oldugundan daha biiyiik bir po-
tansiyel rol verir. Arz merkezli gii¢ler daha 6nemliyse, ordu
mensuplari tizerinde ahlaki otoriteye sahip siviller daha bii-
yiik 6nem tasiyacaktir. Talep merkezli giigler daha 6nemliy-
se, darbe girisimini desteklemek ya da ona karg1 ¢itkmak igin
insanlar1 sokaga dokme becerisine sahip liderler daha 6nem-
li bir rol oynayacaktir. Bu ikinci durumda, ikincil hedeflerin
sayisi ¢arpici bir bigimde artacaktir. Nitekim Ferguson’a go-
re, “potansiyel her kabine bakani, miistesar ve alt diizey ba-
kan ya kandirilmali ya da etkisiz héle getirilmelidir. . . [ve]
potansiyel ya da fiili olarak diigman sendika liderleri etkisiz
hale getirilmelidir” (1987, 49-50).

Sivil-asker iligkileri tizerine ¢aligan uzmanlar, Fransa Cum-
hurbagkani Charles de Gaulle’e karg: girigilen 1961 darbe-
sinin basarisizliga ugramasini 6rnek olarak ele aldiklarinda
esas olarak bir se¢im anlatisi kullanirlar. Bu vakada darbey-
le yonetime el koymaya kalkiganlar askeri agidan iktidardaki
hitkiimete bagh olanlardan daha giiclii olmakla birlikte halk
desteginden yoksundular ve kitlesel bir halk ayaklanmasi ile
zorunlu askerlik yapan askerlerin hitkiimet yanlisi isyaninin
birlegimi sayesinde basarisiz oldular. Komplo, de Gaulle’iin
Cezayir’den ¢ekilme kararina karsi ¢ikan Cezayir’deki dort
emekli general tarafindan 6rgiitlenmisti ve bu ¢ekilmenin hem
orduya hem de ulusa ihanet oldugunu diisiinen subaylar ara-
sinda taraftar bulmustu. Dolayisiyla darbeciler Fransiz ordu-
sundaki en giglii birimlerin destegine sahiplerdi. Yine de de
Gaulle, bagimsizlik kararinin ti¢ ay 6nce yapilan bir referan-
dumda bizzat Fransiz halki tarafindan onaylandigini savu-
narak Cezayir’in planlanan bagimsizhigindan vazge¢meyi ya
da istifa etmeyi reddetti. Ardindan, televizyondan dogrudan
Fransiz yurttaglarina seslenerek sunlari soyledi: “Askerlerin
isyancilara itaat etmesini yasakliyorum. . . . Bedeli ne olursa
olsun, gorev siiremin sonuna kadar ya da bunu yapmak i¢in
gerekli araglara sahip olmadigim ya da artik hayatta olmadi-
gim zamana kadar bu mesru iktidar: siirdiirecegim. . . . Fran-
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sa adina, tiim araclarin —tekrar ediyorum tiim araglarin- bu
adamlarin yolunu kesmek i¢in kullanilmasini emrediyorum.
... Francaises! Francais! Aidez-Moi!” (Finer 1962, 97). Bu-
nu, Bagbakan Debre’nin halka daha somut talimatlar veren
ve Gaullecii bir milis 6rgiitlenmesini baglatan ¢agrisi izleye-
cekti. Sendikalarin ve siyasi partilerin ¢ogu darbeye karg1 bir
araya geldiler ve tiim bu faaliyetler, ilk asamada savagin de-
vamini desteklemeye pek de istekli olmayan ve de Gaulle’iin
¢agrilarini transistorlii radyolarindan duyan askerleri sarsti
(Ferguson 1987, 87). Cezayir’deki generaller, darbeye kar-
st olduklarini agiklayan diger komutanlarin sayisinin gittik-
ce artmasiyla yalmz kaldilar. Hava ya da deniz yoluyla bii-
yuksehirlere ulagsma olanaklari yoktu ve Fransa’ya varmala-
r1 hilinde kitlesel bir sivil muhalefetle karsilasmalari da ola-
stydi. Hila rakiplerininkinden daha giiglii asker? birlikleri de-
netim altinda tutuyorlardiysa da ne seckinler ne de kitlesel
sivil toplum orgiitleri tarafindan destekleniyorlardi ve artik
silahli kuvvetler i¢inde azinliktaydilar. Darbe girigsimi boyle-
ce ¢oktii ve komplonun elebaglar1 yakalandi.

3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Benim aragtirmamsa yukarida sundugum agiklamalarin ak-
sine ordu aktorlerinin darbe girigimleri sirasinda dogrudan
vicdanlarina ya da siyasi inanglarina gore hareket etme 6z-
girligiine sahip olmadiklarini ve bu nedenle darbe girigim-
lerinin secimlere pek benzemedigini agiga ¢ikarmaktadir. Bi-
lakis bu askeri aktorler her seyden 6nce diger aktorlerin ne
yapabilecekleri ve ortak eylemlerinin kendileri, ordu ve iilke
i¢in ne gibi sonuglar doguracagiyla ilgilenirler. Bir subay, ik-
tidardaki hiikiimetin tamamen gayrimesru oldugunu hisse-
derse, adaletsizliklere son verme arzusu genellikle kaybedi-
lecek bir darbe girigimini desteklemenin getirecegi maliyet-
lerden daha agir basacaktir. Sansin1 denemek ve kaybede-



bilecek bir tarafi desteklemek istese bile, bir darbe girigimi-
nin kardes kavgasina doniigebilecegi, dolayisiyla orduya za-
rar verebilecegi ve iilkeyi muhtemelen bir i¢ savaga siiriikle-
yebilecegi korkusu onu kisitlayacaktir. Bu i¢ savag korkusu,
darbe girisimlerinin muharebeleri ¢ok az andirdig1 anlamina
da gelmektedir ¢inki kisitlanmamusg, dizginsiz bir muharebe
tam da burada her iki tarafin da kaginmaya ¢alistig1 bir du-
rumdur. Bunun bir sonucu olarak bir aktoriin karar verme
sureglerinde en 6nemli etken diger herkesin destekleyecegi-
ne inandig1 tarafi desteklemektir ve askeri gii¢ de buna gore
o tarafa dogru meyleder.

Bir darbe girigimi sirasinda aktorlerin eggiidiim ig¢inde ha-
reket ettigi icgOriisii, boyle bir girigimin hangi kogullar altin-
da basarili olmasini bekleyebilecegimiz konusunda 6nem-
li sonuglara sahiptir. Darbe girigimlerinin stratejik mantig
esgiidiimliiliikse bir darbenin enformasyonu ve beklentileri
yonlendirmede en iyi olan taraf¢a kazanilmasim bekleriz ve
bu taraf en fazla kaba kuvvete sahip olan, halk arasinda en
fazla destek goren taraf olmak zorunda degildir. Bagarili ol-
mak i¢in, darbe girisimcileri ordunun geri kalanini zaferleri-
nin kaginilmaz olduguna ikna etmelidirler; boylece her ak-
tor digerlerinin de darbeyi destekleyecegine inanir. Bu yon-
lendirme diizgiin yapildiginda bu beklentiler kendini ger¢ek-
lestirmeye baslar: Aktorler bagkalarinin da darbeyi destekle-
yecegine inandiklari i¢in darbeye katilirlar ve bu sayede bu
beklentiler gercege doniisiir. Belirleyici konumlardaki aktor-
leri tek bir sonug iizerinde uzlagsmaya yonlendirmek igin en-
formasyonu ve beklentileri sekillendirme siirecine “gercegin
imal edilmesi” adini veriyorum.

Her ne kadar darbe dinamiklerine iligkin bu anlayisa 6n-
celikle darbe katilimcilariyla yaptigim goriismelere dayana-
rak ulagmig olsam da akademik literatiirde darbeleri anlama-
nin en iyiyolunun onlarieggiidiim oyunlari olarak gérmekten
gectigi savin destekleyen bazi metinler mevcuttur. Bu konu-
da ¢ok az sey yazilmig olmasina ragmen, bir avug yazar yine
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de ordularin darbe 6ncesinde ya da sirasinda esgiidiim sagla-
diklarini kabul etmigtir (Geddes 1999, Geddes 2003, Geddes
2009, Lichbach 1998, Nordlinger 1977, Stepan 1974). Bun-
lar arasinda kuramim en ¢ok Geddes’e bor¢ludur; Geddes’e
gore “subaylarin ¢ogu. . . basarili olacak gibi goriinen dar-
belere katilirlar ve basarisiz olma olasilig: yiiksek olanlara
karsi ¢ikarlar. . . . Basarisizligin bedeli vatana ihanetten suglu
bulunup idam edilmek olabilecegi i¢in bagarisizliga mahkiim
bir ideali desteklemenin bir anlami yoktur, bu nedenle diger
subaylarin ne yapmaya karar verdigine bagh olan bir darbe
girisiminin olas1 sonucuna iligkin hesaplamalar her zaman
kararlari etkiler” (Geddes 2009, 6). Geddes, eserinde darbe-
lerden 6nce ve darbeler sirasinda esgiidiimii olagandigi bir
olaydan ziyade genel bir olgu olarak ele almis, bu esgiidimii
bir eggiidiim oyunu olarak modellemis ve buradan ¢ikan ba-
z1 sonuglari aragtirmigtir (Geddes 1999, Geddes 2003, Ged-
des 2009). Ben de bu kitapta onun a¢tig1 yolda ilerleyecegim
ve sahadan elde ettigim anlayigla bu diisiinceyi birlestirerek
darbe girigimlerini esgiidiim iizerinden incelemenin getirdigi
bazi kuramsal igerimleri daha kapsamli sekilde gelistirerek,
kurami 6zgin nitel ve nicel verilerle sinayacagim.

3.1. Neden Esgiidiim?

Ordularin darbeler sirasindaki davraniglarinin bu betimleme-
si, askerleri baghliklarindan 6diin vermeyen, dogru oldugu-
nu disiindiigii seyler ugruna 6lmeye ya da 6ldiirmeye hazir
insanlar olarak yansitan geleneksel betimlemeyle celigmek-
tedir. Bu nedenle esgiidiimiin basit bir korkaklik olmadigini,
hem akilc1 kaygilardan hem de askeri normlardan kaynak-
landigin1 gozden kagirmamak 6nem tagiyor.

Bir darbe girisimi sirasinda itidal ve eggiidiimiin temel ne-
deni, kardegkatline dontisecek bir tirmanigtan kaginmaktir.
Darbe girigimlerinin i¢ savagla sonuglanma olasiligy vardir
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ve bunun nadiren gergeklesmesinin nedeni tam da darbe gi-
rigimi sirasinda her iki tarafin da bundan kaginmak igin yo-
gun bir ¢aba sarf etmesidir. Nitekim ¢ogu ordu mensubu igin,
tercih ettikleri tarafin kazanmasinin getirecegi fayda, sonun-
da kim galip gelirse gelsin bir i¢ savasin getirecegi maliyetle-
re kiyasla ¢ok kigiiktiir.

Bu akilci hesaplama, silahli kuvvetler i¢inde diizene bi-
yiik deger veren orgiitsel normlar tarafindan da pekistirilir.
Askeri egitimin ilk giinlerinden itibaren hem erlere hem de
subaylara bir ordunun giiciiniin uyumlu ve esgiidiimlii hare-
ket etmekten ileri geldigi ve ¢atigsma sirasinda disiplinsiz dav-
ranmanin tehlikeli oldugu 6gretilir. Bunun bir sonucu olarak
eylemleri eggiidiimleme ve kargasaya neden olacak davranig-
lardan kaginma i¢giidiisii orduda giiglii bir aligkanlik haline
gelmistir.10 Ayrica bir darbe girigimi sirasindaki davraniglar
diizenleyen normlar, ulusal silahli kuvvetlerin son adamina
kadar savagmaya istekli olacag bir diigman iggali senaryosun-
da uygulanan normlardan farkhidir (Farcau 1994, 49). Ciin-
kii bir darbe girigimi sirasinda boyle davranmak kiginin bir-
likte egitim almig olabilecegi, hatta aymi kiglada birlikte ya-
sadig1 subay arkadaslarini 6ldiirmesini gerektirecektir. Mu-

10 Bir darbe girigimi sirasinda siiriiye katilma diirtiisiiniin de giiglii psikolojik kokleri
56z konusudur. Uyum saglama baskisi bireylerin eylemleri, karar alma siiregleri
ve hatta diinyaya dair algilar: tizerinde giiglii bir etkiye sahiptir. Sosyal etki
literatiirii, bir mesajin ikna ediciliginin, onunla ayni fikirde olduguna inanilan
diger kigilerin sayisiyla iligkili oldugunu belgelemistir; oydagmaya yakin bir
¢ogunluk tarafindan desteklenen mesajlara daha fazla agirlik verilirken, azinlik
savlar1 engellenir (Crano ve Prislin 2006). 1950’lerde Solomon Asch, deneklerin
aymi gruptaki diger kisilerle agik¢a ayni fikirde olmaktansa basit bir olgusal
soruya (iig ¢izgiden hangisinin en uzun oldugu) agik¢ayanlig bir yanit verdiklerini
sergilemigtir. Daha sonra yapilan deneyler, uyum saglama yéniindeki baskilarin
daha ince ve derin bir diizeyde de isledigini ve katilimcilarin algilarini daha
once fizyolojik olduguna inanilan bir diizeyde gekillendirdigini sergilemigtir
(Levine, Resnick ve Higgins 1993, 598). Bu bakis agisindan, bir darbe girigimi
sirasinda aktorlerin--uyumlulugu 6diillendiren bir 6rgiitten gelen, neler olup
bittigi hakkinda bilgi sahibi olmayan, biiyiik stres altinda karar veren bireyler—
bagkalarinin da destekleyecegine inandiklar: tarafi desteklemek istemeleri gagirtici
degildir.
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arizlar birbirlerine yabanci olsalar ya da diigmanlik hisset-
seler bile davraniglar1 ordunun kurumsal esenligini gozeten
ortak bir hassasiyet tarafindan kisitlanir (Geddes 1999, 54).
Hem akilci hem de normatif olan bu baskilar, bir dar-
be girigimi yiiksek risk barindiran bir durum olmasina rag-
men davraniglari kisitlamaya hizmet eder. Her iki tarafin li-
derleri de bir i¢ savas olasiligini ciddiye alir ve bundan ka-
¢inma arzusuyla kendini dizginler ¢iinkii boyle bir ¢atigma
kendi ailelerini de siddetin dogrudan hedefi hiline getire-
cektir. Bu olasiligi kabul edip iktidari ele gegirme umuduy-
la kardegkatli baglatmaya istekli olsalar dahi diger ordu ak-
torleri tarafindan dizginleneceklerdir. Baslangigta taraf ol-
mayan ve i¢ savastan kaginmanin kendileri i¢in ¢ok 6nem-
li oldugu kuvvetler, aceleci davranan tarafi reddedebilirler
ve boylece o tarafin kaybetmesine neden olabilirler. Dahasi,
hizip liderleri tek baglarina savagamazlar; zaferin getirileri-
nin lider i¢in oldugundan daha diigitk olmasina ragmen yi-
ne de arkadaglarinin ve ailelerinin hayatlarini tehlikeye ata-
cak bir i¢ savag ¢ikmasi hilinde buyiik zarar gorecek olan
astlarinin igbirligine de ihtiyaglari vardir. Bunun bir sonucu
olarak silah arkadaglarini 6ldiirme emrini reddedebilirler ya
da daha da kétiisi, taraf degistirebilirler, hatta emirlere ita-
atsizlik edebilirler. Dolayisiyla liderler igin risklerin yiiksek
olmasi illa hiziplerin bir darbe girigimi sirasinda pervasizca
davranmaya istekli olduklari anlamina gelmez.

3.2. Giiciin Temelleri

Askeri darbelerin esgiidiim oyunlar1 olarak yorumlanma-
s1, rejim degigikliklerinin dinamiklerini ve sonuglarini mo-
dellemek igin siyaset biliminde (DeNardo 1985, Granovet-
ter 1978, Kuran 1997, Kuran 1989), iktisatta (Calvo 1988,
Chamley 1999, Cole ve Kehoe 2000, Cooper ve John 1988,
Diamond ve Dybvig 1983, Guimaraes ve Morris 2007, Katz



ve Shapiro 1986, Morris ve Shin 1998, Morris ve Shin 2004,
Obstfeld 1996) ve sosyolojide (Mackie 1996) esgiidiim oyun-
larin1 kullanan daha genis literatiirle de tutarhidir. Esgiidiim
oyunlari, isbagindaki rejimlerin tiyelerinin rejimle —etkin ya
da edilgin bicimde— uyumlu hareket etmesine bel bagladig:
gercegini yakalamaktadir. Yeterli sayida iiye rejime karg: ¢1-
karsa rejim ayakta kalamayacak olsa da tiyelerin rejime kargi
¢ikmalari ancak yeterli sayida bagkasinin da kargi ¢ikacagi-
na ve boylece darbe girisiminin bagarili olacagina inanmalar:
halinde akla yatkindir. Dahasi, riizgir rejim aleyhine donerse
rejimi destekleyen iiyeler bile taraf degigtirecektir. Bir rejimin
kaderi tiyelerinin eylemlerine bagl oldugundan ve tiyeler de
birbirleri hakkindaki inanglarina gore hareket ettiklerinden,
enformasyon ve beklentiler bir rejime yonelik meydan oku-
malarin sonucunu belirlemede tercihlerden ya da herhangi
bir temel olgiitten daha 6nemlidir.

Bu dinamige en agina oldugumuz yer, bankaya hiicumla-
r1 ve doviz krizlerini agiklamak i¢in kullanildig: iktisadi bag-
lamdir (Diamond ve Dybvig 1983). Para bir deger deposu-
dur; her iktisadi rejimin 6deme giicii, en temelde, bir merkez
bankasinin kasasinda tutulan rezervlerden ziyade iiyelerinin
giivenine dayanir. Bu giiven de tiyelerin sistemin megrulugu-
na iliskin goriiglerinin degil, birbirlerinin davranglari hak-
kindaki beklentilerinin bir sonucudur. Digaridan bir garan-
toriin yoklugunda bir finansal sistemin istikrar1 kendini ger-
ceklegtiren inanglara dayanir.

Siyasi rejimler, bir diktatoriin cephaneligindeki silah ve
mermi sayisi gibi maddi gercekliklere siki sikiya bagliymus
gibi goriinse de darbe girigimleri bu gévde gosterisini des-
tekleyen beklentilerin temelini ifsa eder: Onemli olan silah-
larin sayisindan ve biiyiikliigiinden ziyade onlar1 kullanan
insanlarin beklentileridir. “Sert” giig, igleyebilmek i¢in “yu-
mugak” beklentilere bel baglar. Kendisini destekleyen silahli
adamlar tarafindan terk edilen hicbir diktator iktidarda ka-
lamaz ve bu adamlar da ancak yeteri sayida bagkasinin hii-

Kuram

53



Askerf DARBELERIN
STRATEJIK MANTICI

54

kiimetin yonetimde kalmasi i¢in destek verecegine inanirlar-
sa yerlerinde kalirlar. Yoneticinin kuvvet kullanma kabiliye-
ti, destekleyici beklentilerin varligina baghdir ve bu da dar-
becilere devleti ele gegirmek igin bir kaldirag noktasi verir.

Yonetime Bagh
Kalkismak Savunmak
Yonetime
Karst Kalkigmak Il -5, -S
Savunmak -9,-9 159

Sekil 2.1: Bir darbe girigsimi srasinda taraf segimi

3.3. Esgiidiimiin Oyun Kuramsal Modelleri

Bir darbe girigimi sirasinda ordu aktorlerinin stratejik dav-
ranigini, oyun kuramcilarinin cinsiyetlerin ¢catigmasi oyunu
olarak adlandirdiklari ve oyunun farkli sonug tercihlerine
sahip aktorlerin esgiidiimiinii betimleyen bir tiir esgiidiim
oyunu yansitmaktadir. Asagida betimlenen oyunda ordu, bir
darbe girisimine nasil karsilik verecegine karar vermesi ge-
reken iki hizbe ayrilir. Hiziplerden biri hiikiimeti destekler,
digeriyse hiikiimete kars1 ¢ikar. Her hizbin iki olasi strateji-
si vardir: darbeye katilmak (kalkigmak) ya da karsi ¢ikmak
(savunmak). Burada kullanilan rakamlar 6rnekleme ama-
ciyla keyfi olarak segilmigtir; burada 6nemli olan kendi ba-
sina kazanglar degil, bunlarin birbirine gore siralamasidir.

Hiikiimet kargit1 hizbin en fazla tercih edecegi sonug,
tiim ordunun darbe girisimine birlikte katilmasiyla ortaya
cikacak sonugtur ¢iinkii bu durumda darbe bagarili olacak
ve onlara 9 birimlik bir kazang saglayacaktir. ikinci en iyi
tercihleri olan sonugsa her iki hizbin de hiikiimeti savun-
masidir ki bu durumda darbeciler teslim olacak ve darbe
basarisiz olacaktir, boylece hitkiimet kargiti1 grup 1 birim-



lik kazang saglayacaktir. En kotii sonuglar, iki hizbin anla-
samadig1 ve ordunun i¢ savasa siiriikklendigi ve kesin gali-
bin belirsiz kaldig1 durumlardir. Bu sonuglar her iki oyun-
cuya da negatif kazang getirir. Burada agiklamayi kolaylag-
tirmak adina hiikkiimet yanlsi hizbin kazanglarinin darbeye
kalkigan hizbinkiyle simetrik oldugunu, yani ilk tercihinin
her iki tarafin da hiikiimeti desteklemesi oldugunu, ikinci
en iyi tercihinin her iki tarafin da darbeyi desteklemesi ol-
dugunu ve en kotii sonucunsa iki tarafin anlagamayip tilke-
nin bir i¢ savasa kaymasi oldugunu varsaydik.

Bu ¢ok basit oyun, gercek hayattaki daha karmasik dar-
be deneyiminin en belirgin 6zelliklerini yakalayabilmekte-
dir. Subaylar, darbe girigiminin sonuglar1 konusunda net ter-
cihlere sahip olsalar bile eggiidiimsiiz bir sonucun maliyeti
nedeniyle esgiidiimlii hareket etmeye meyillidirler. Dahasi,
bu oyun sirayla [tur usulii] degil eszamanli oynandig; igin,
her oyuncu hangi tarafi destekleyecegine dair se¢imini di-
ger aktorlerin bu konudaki tercihinin ne oldugunu bilme-
den yapmak zorunda demektir, hem de taraflarin kazangla-
ri1ancak ortaklaga belirlenmesine ragmen. Dolayisiyla taraf-
lar stratejilerini kendi inanglarina ve diger aktorlerin ola-
st davraniglar1 hakkindaki meta inanglarina dayanarak seg-
mek zorundadirlar. Iste bu yiizden bu oyun temel bir belir-
sizlige sahiptir. Durumun yapisi saf stratejilerde biri her iki
tarafin da hiikiimeti destekledigi, digeriyse her iki tarafin
da darbeyi destekledigi iki denge iiretse de sonucu ve ka-
zanglar1 yapi belirlemez.

Bu kitabin kuramsal savini gelistirirken, esgiidiimiin
askeri darbelerin dinamiklerini ve sonuglarini nasil sekillen-
direcegi konusunda iddialar ortaya koymak iizere oyun ku-
rami iginde yer alan iig literatiirden faydalanacagim. Biiyiik
oOl¢iide, cinsiyetlerin savagi dedigimiz yalin oyunun analizle-
rinden elde edilmis i¢goriilere odaklanacagim. Schelling’in
de gosterdigi gibi, oyuncular arasindaki temel stratejik et-
kilesimleri 6zetleyen bu kadar basit bir modelin bile hati-
r1 sayilir bir agiklayic1 giicii vardir. Bu yaklagim oyunun
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sonucun belirlenmesinde yapisal unsurlarin degil, enfor-
masyonun ve beklentilerin 6nemini vurgulamaktadir (Cal-
vo 1988, Cole ve Kehoe 2000, Cooper ve John 1988, Di-
amond ve Dybvig 1983, Obstfeld 1996). Bu boliimiin geri
kalaninda Schelling’in stratejik hamleler tartigmasini takip
ederek, askeri darbelerde katilimcilari tarafindan kullanilan
gercek stratejiler hakkinda bir fikir vermek adina eggiidiim
oyunlarini ¢ozmede kullanilabilecek stratejik hamleler hak-
kindaki savlari uygulayacagim (Schelling 1960, S. béliim).1!

Bir¢ok bigimsel modelde oldugu gibi, askeri darbeleri bir cin-
siyetlerin ¢atigmasi oyunu olarak betimlemek de gercek diinya-
nin bir¢ok yoniinii sadelik ugruna basitlegtirmeye neden olur.
Nitekim bu temel oyun, zamanin tek bir noktasinda iki strate-
ji arasinda tercih yapan iki aktor sunar, oysa elbette darbe giri-
simleri bundan daha karmagiktir. Ayrica temel oyun, esgiidiim
icin gerekli olan enformasyonun, inanglarin ya da meta inang-
larin tiim yapisini bigimsel olarak modelleyemez. Ne yazik ki
bir darbenin bigimsellestirilmesinde goriilmek istenen belirle-
yici nitelikteki boyutlarin tamamini iceren mevcut bir model
sinufi yoktur. Boyle bir model olmadig i¢in bu kitaptaki analiz
oncelikle olanakli en basit model iizerinden ilerleyip bu mode-
lin agiklamadan biraktig1 etkenleri agiktan bigimsellegtirmeye
bagvurmadan tartismaya calisacaktir.

Basit esgiidiim oyunlarinin analizinden elde edilen savla-

Agikliga kavugturulmas: gereken bir nokta olarak, bu kuram enformasyon
basamaklari literatiiriine dayanir. Her ne kadar hem eggiidiim oyunlar1 hem de
enformasyon basamaklarimodeli rejim degisikligini agiklamak igin kullanilma-
sina, her iki modelde de aktérlerin ortak bir sonuca dogru siiriiye katildigint
6ne siirillmesine ragmen, ilgili mekanizmalar ¢ok farklidir. Eggiidiim oyununda
aktorlerin hepsi ayni tarafta olmayagaligirsa da digerlerinin ne yaptigini bilmezler.
Enformasyon basamaklar1 modelinde aktorler ayni tarafta olmayr dnemsemese
de digerlerinin eylemlerini g6zlemleyebildikleri icin hangi tarafi destekleyecekle-
rine dair kendi segimlerinin digerlerinin kararlari tarafindan bilgilendirilmesine
izin verir. Mekanizmalardaki farkliliklar nedeniyle, bu iki model arasindaki
dinamikler ¢ok farklidir. Ornegin, enformasyon basamaklarindaki aktérler
aleni enformasyona gereksinmeseler de 6zel bilgiyi alma sirasina karg1 oldukga
hassastirlar (Bikhchandani, Hirshleifer ve Welch 1998).



rin daha incelikli eggiiddiim modellerinden elde edilen bulgu-
larla tutarli oldugundan emin olmak igin, iktisat¢ilarin tara-
findan nakit saldirilari, borg krizleri ve bankaya hiicumlar
gibi durumlar1 modellemek i¢in kullanilan bir bi¢imsel mo-
del sinif1 olan kiiresel oyunlar literatiiriinden elde edilen bul-
gularin bir alt kiitmesinden de yararlanacagim. Kiiresel oyun
modellerinin ¢ogu, bireylerin, mevcut duruma kars1 ¢ikan
aktorler belirli bir egigi astiklarinda devrilecek olan statiiko-
ya yonelik bir saldiriy1 destekleyip desteklemeyeceklerini ba-
gumsiz olarak se¢mek zorunda olduklari, ¢cok oyunculu esgii-
diim oyunlaridir. Kiiresel oyunlar, ¢ok sayida aktoriin etkile-
simini bi¢imsel olarak modellemeleri ve sonuglarin belirlen-
mesinde enformasyonun ve beklentilerin roliinii agik¢a mo-
dellemeleri itibariyla kullanighdirlar. Burada 6zellikle, klasik
kiiresel oyun modelini darbe girisimlerini anlamak i¢in daha
uygun hile getirecek sekilde genigleten Angeletos, Hellwig ve
Pavan (Angeletos, Hellwig ve Pavan 2006; Angeletos, Hell-
wig ve Pavan 2007; Angeletos ve Pavan 2007) ve Edmond’un
(2007, 2008) ¢aligsmalarindan yararlaniyorum. Bu uzmanla-
rin farkh onciillerden hareket etmelerine ragmen benzer es-
gidiim dinamikleri i¢in kanitlar bulmus olmalari bu kitabin
varsayimlarina daha fazla inandiricilik katmaktadir.12

12 Bununla beraber bu kitap kiiresel oyunlar iizerine yapilan son galigmalarin
bilyiik bir kismindan yararlaniyor ¢iinkii bu tiir modeller hem maddi hem de
bigimsel olarak gézlemlenen davranigla tutarsiz varsayimlar igeriyor (Carlsson
ve VanDamme 1993, Goldstein ve Pauzner 2005, Morris ve Shin 1998). Ornegin
bu modellerin gogu havati bir bigimde gérevdeki rejimin giiciiniin digsal olarak
belirlendigini varsaymaktadir ki askeridarbelerde durum kesinlikle boyle degildir.
Buna ek olarak, kiiresel bir oyun sirasinda eggiidiim, iktidarin giicii hakkinda
evrensel ancak 6zel bilgi igerir. Bununla birlikte, tam da iktidarin giicii sabit
olmadig igin, darbelerdekiaktorler iktidarin ne kadar giiglii oldugunu bilmedigi
gibi, bagkalarinin iktidarin giiciiniin ne olduguna inandiklarina dair iyi meta
inanglara da sahip degildir. Modelle aktorlerin darbe sirasinda kargilagtiklar
temel durum arasindaki bu ve diger farkhliklarin bir sonucu olarak, bir darbe
girigimi sirasindaki davranig kiiresel oyunlar tarafindan tanimlanan davrani-
sa benzemez. Son sorun, kiiresel oyunlarin ana akiminin amacinin, esgiidiim
oyunlarinin rejimin digsal giicii tarafindan belirlenen tek bir dengeye ¢oktiigii
bir dizi kogul bulmak olmasidir. Bu modellerin popiilerliginin biiviik bir kismi,
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Son olarak, burada ideallegtirilmig tiirden akilc1 aktor-
lerin davraniglariyla degil gergek insanlarin davraniglariyla
ilgilendigim i¢in, deneysel oyun kuraminin sonuglarindan
da yararlanacagim. Bu yaklagim insanlarin modellerin var-
saydiklar: kadar akilc1 davranmadiklarina ve ¢ogu insanin
nasil davranacagina karar vermeden once karmagik mate-
matik denklemleri ¢6zmediklerine vurgu yaparak, insanla-
rin oyun kurami modellerinde kargimiza ¢ikan stratejik di-
namiklerle karg:1 kargiya kaldiklarinda nasil davrandiklari-
n1 incelemektedir. Bu tiir deneylerdeki denekler genellikle
laboratuvar ortaminda ¢alisgan ABD’li lisans 6grencileri ol-
salar da davraniglarinin genellikle kuramla tutarli olmasi,
oyun kuramindan ¢ikarilan i¢goriilerin darbe girigimleri si-
rasindakidavraniglari anlamak i¢in de kullanilabilecegi ko-
nusunda ek kanitlar saglamaktadur.

3.4. Darbe Girigimleri Sirasinda Beklentileri
Yonlendirmek

Bu boliimde darbe girigsimlerine katilanlarin darbenin baga-
riya ulagabilmesi adina enformasyonu ve beklentileri yonlen-
dirmek i¢in kullandiklar: stratejik hamleleri agiklamak ama-
ciyla darbelerin eggiidiim oyunlarina benzedigine dair temel
sezgiden hareket edecegiz. Bu hamleleri anlamak, ortak bil-
gi Uretme araglarini denetim altinda tutmanin gerekliligi, bir
darbe girigimi sirasinda yapilan yayinlarin igerigi, simgesel
hedeflerin 6nemi ve askeri kayiplari miimkiin oldugunca dii-

karmagik bir durumu ele alip tek bir yanit iiretmelerinden kaynaklanir. Bu tiir
kosullarin kesfi entelektiiel agidan ilging olsa da, bu kogullar eldeki durum igin
gecerli olmadiginda ve kiigiik varsayimlarin degigtirilmesi ya da karmagikligin
artirilmasi birden fazla dengenin yeniden ortaya ¢ikmasina neden oldugunda
pek kullanigh degildir (Angeletos, Hellwig ve Pavan 2006; Angeletos, Hellwig ve
Pavan 2007). Bu tiir modeller, yalanlar iceren kamu yayinlari gibi davraniglar
ele alamadigindan, darbe girisimlerini tartigmak igin kullanigh degildir.
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siik tutmanin 6nemi hakkinda belirli hipotezlerin olusturul-
masina izin vermektedir.

3.5. Ortak Bilginin Denetimi

Eger darbeleri anlamanin en iyi yolu onlari esgiidiim oyun-
lar1 olarak gérmekten geciyorsa, bu oyunda kazanan tara-
fin kendini basariya ulagtiracak beklentileri yaratmanin ba-
z1 yollarina sahip oldugu, dolayisiyla ortak bilgi tiretmenin
bazi yollarina da sahip olmasi gerektigi sonucuna varabili-
riz. Ortak bilgi tiretmenin kabul géren yontemlerinden biri
radyo veya televizyon aracilifiyla genis kitlelere seslenmek-
tir (Chwe 2001). Boyle bir yayin herkes tarafindan duyul-
dugu gibi, herkes o yayinda soylenenlerin herkes tarafindan
duyuldugunu bilir ve herkes onun herkes tarafindan duyul-
dugunun herkes tarafindan bilindigini de bilir ve ad infini-
tum [bu boyle sonsuza kadar gider]. Boylece kamuya sesle-
nen bir radyo veya televizyon yayininin igerigi, hedef kitle-
nin iiyeleri i¢in ortak bilgi olan iddialar ve ifadeler hiline ge-
lir. Ben bu bilgileri agik enformasyon diye adlandiriyorum. 13

Kamu yayinlarinin 6nemi diinyanin dort bir yanindaki
siyasi liderler tarafindan, 6zellikle de hiikiimetlerin otorite-
lerini saglamaya ¢aligtig1 geng iilkelerdeki liderler tarafindan
gayet iyi bilinir. Diinyanin biiyiik bir boliimiinde (hem gelig-
mekte olan hem de geligmis tilkelerde) yurttaglar giine sabah
devlet kanallarinda haberleri dinleyerek baglarlar. Yoksul iil-
kelerde, radyosu olan insanlar radyolarinin sesini komsula-
rinin da duyabilecegi kadar acarlar. Bu ortak ritiiel bir haya-

13 Burada enformasyon sbzciigiinii kullanigim teknik olmaktan ziyade giindeliktir.
Oyun kuraminda enformasyonun kesin bir anlami vardir ve yalnizca dogru,
olgusal bilgiye atifta bulunur. Ben bu sézciigii daha giindelik bir sekilde, dogru
ya da yanlis olduklarina dair bir varsayim olmaksizin duyulan genis bir iddia
ve ifade sinifina atifta bulunmak igin kullaniyorum.
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I toplulugun iiyelerini bir siyasi rejime baglar ve tium yurt-
taglar igin devletin otoritesini tesis eder (Anderson 1983).

Bir darbe girigimi ise darbeye kalkigsanlarin kazanmasinin
ve yonetimdekilerin devrileceginin kaginilmaz oldugu hakkin-
da bir dizi inang yaratmak i¢in agik enformasyonu kullana-
rak iste bu ritiieli tersine gevirir. Yine de burada dikkat edil-
mesi gereken nokta darbe girigimi sirasinda yapilan yayin-
larin asil izleyici kitlesinin sivil yurttaglar olmayip diger or-
du aktorleri olduklaridir. Yani 6nemli olan yayinin halk ta-
rafindan izlenmesi veva duyulmasi degil, ordu i¢inde duyul-
mast, acik ya da ortak bilgi hiline gelmesidir. Darbe girisimi
sona erdikten sonra yapilan yayinlarsa kitlelere yoneliktir.

Darbe girigimi sirasinda yaymnin hedef kitlesi kiigiik —ge-
nellikle orduda belirleyici konumlarda bulunan birim ko-
mutanlari- oldugundan, bazi girisimler bu grup i¢inde or-
tak bilgi yaratmak igin yiiz yiize bir toplanti1 yapma yonte-
mine de bagvurulur. Yiiz yiize toplantilar, genellikle herkesin
ayni odada bulundugu geleneksel bir esgiiddiimleme ve ortak
bilgi tiretme yontemidir (Chwe 2001). Lojistik agidan daha
zor olsalar da toplantilar “gergekleri imal etmek” konusun-
da kitle iletisim araglarinin yayinlarindan daha iistiindiirler.
Toplantilarda sadece ilk iddia (“hiikiimet artik yetkili degil”)
degil, orada bulunan herkesin bu iddiaya tepkisi de ortak bil-
gi hiline gelir. Bu toplantilar genellikle serbest tartismayi en-
gelleyecek sekilde dikkatle sahneye kondugundan, toplan-
tinin sorumlusu darbeye oybirligiyle destek verildigi izleni-
mi yaratmak igin siireci yonlendirebilir. Darbeye oybirligiy-
le destek verildigi izlenimi boylece grup i¢inde aninda ortak
bilgi haline gelir, bu da toplantiya katilan herkesin digerle-
rinin de girisime destek verdigine inanmasini saglar, dolayi-
siyla aralarindan birinin daha sonra yoldan donme olasiligi-
n1 hatir1 sayilir oranda diisiiriir.1#

14 Bu tiir toplantilar, darbe girisimleri sirasinda yapilan yayinlara kiyasla birkag

nedenden 6tiirii daha az yaygindir. Lojistik agidan diizenlenmesi daha zordur



Darbecilerin amaci sadece tek bir yayin yapmak degil, dar-
be girigimi siiresince agik enformasyonu tekellerine almaktir.
Bunu gerceklestirmenin en kolay yolu ise darbecilerin gerce-
gin imal edilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan siire boyunca olup bi-
tecekleri denetim altinda tutabilecekleri bir toplantidir. Med-
ya tekelinin oldugu tilkelerde de —birden fazla kanal olsa bi-
le- bu ¢ok daha kolaydir ¢iinkii darbecilerin radyo dalgala-
r1 izerinde denetimlerini saglamak icin sadece tek bir tele-
vizyon veya radyo yayin kurulugunu denetim altina almalari
yeterlidir. Ote yandan eger darbeciler bagkentte birden faz-
la yayin kurulusunun bulundugu bir iilkede darbe yapiyor-
larsa genellikle bunlardan en fazla izleyiciye veya dinleyici-
ye sahip olani ele gecirip digerlerini kapatacaklar ya da ge-
rekli insan giiciine sahiplerse digerlerini 6nceden kaydedil-
mig ayn bildiriyi yayinlamaya zorlayacaklardir. Gelgelelim
eger darbe girisimi sirasinda agik enformasyonu tekellerine
alamazlarsa iktidar onlarin yaratmaya ¢alistig1 beklentilere
karsit beklentiler yaratabilecektir. Taraflar diiello yayinlar
yapiyorlarsa bir¢ok askeri birlik muhtemelen kararsiz kala-
cak ve hangi tarafi destekleyecegine karar vermeden 6nce bir
siire daha gelismeleri izleyecektir.1®

Radyo yayini kullanilarak [beklentileri ve nihayetinde]
gercegi imal etmenin giiciine iyi bir 6rnek 1969 Libya dar-
besidir: Bu darbede o siralar 27 yaginda olan Yiizbas1 Kad-

ve meydan okuyanlar ancak toplanti sirasinda olaylari kendi istekleri dogrultu-
sunda yonlendirebileceklerine ikna olduklarinda bir toplant: diizenler. Dahas
toplantilar ¢ok tehlikeli oldugu igin, iktidardakiler darbe girisimi olasiligindan
endige duyuyorlarsa, toplantilarin yapilmasini engellemek igin bityiik ¢aba sarf
edeceklerdir.

Acik enformasyon, kiiresel oyunlarda, zellikle de darbe girisimleri gibi stratejik
tamamlayiciligin yiiksek oldugu durumlarda, denge se¢imi agisindan da hayati
6nemi haizdir (Angeletos ve Pavan 2007, Edmond 2008). Kiiresel oyunlar
aktorlerin biiyiik 6lgiide 6zel bilgiye dayali olarak eggiidiimlenebilecekleri sekilde
tasarlandigindan (bu durum rejimin giiciine iligkin inanglarin ortak bilgi olmasin
gerektirse de), aleni enformasyonun bu modellerde bile denge seciminde 6nemli
bir rol oynamasi agik enformasyonun denetiminin ne kadar énemli oldugunu
gosterir.
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dafi ve az sayula diger ast riitbeli subay “sadece birkag ta-
banca ve yalmzca kirk sekiz mermiyle” radyoistasyonunu ve
bir bagka hedefi ele gecirmigler ve Kral Idris’i kansiz bir se-
kilde devirmeyi basarmiglardi (Reed ve Stillman 2009, 149).16

3.6. Gergegin Imal Edilmesi I¢in Yaymnlarn
Kullanilmas:

Sadece yayin yapmak bile beklentileri sekillendirmeye yeter-
ken yayinin igerigi darbe girisiminin bagarisina katkida bu-
lunur (ya da onu engeller).!” Darbenin basariya ulagabilmesi
i¢in yayimn igerigi, darbeye kalkisanlarin iktidara bagh olan-
lardan daha giiglii oldugu konusunda abartili ama inandiri-

16 Darbe girisimi sirasinda gergekte ne olduguna dair ¢ok az bilgi bulunur. Az
sayidaki diger betimlemelerden biri, daha fazla sayida subayin birkag¢ hedefe
daha saldirmasiyla komplonun daha ayrintiliymig gériinmesini saglasa da hangi
agiklama dogru olursa olsun, saldirganlarin taktiksel olarak oldukga zayif oldu-
gunu ve ordu igindekilerin onlarin lehine siiritye katilmay: durdurulabilecekleri
agiktir (Simons 1996, 160). Bu darbenin basarisinin en iyi agiklamasi, ordu
mensuplarinin ¢ogunun o dénemde daha giiglii ordu mensuplar tarafindan
bir darbe girisiminde bulunulmasini beklemeleri ve yayinda darbecilerin kim
oldugunun belirtilmemesi, sadece ordunun hiikiimeti devirmek igin harekete
gectiginin iddia edilmesi nedeniyle darbenin basgarisinin bir fait accompli oldugu
beklentisinin yaratilmis olmasidir.

17 Kuramsal olarak, hiikiimetin diigmesi i¢in ana yayin merkezindeki mikrofona
“darbe” diye fisildamak yeterli olabilirdi. Beklenti yaratan bagka etmenler
yoksa, meydan okuyan tarafin yapacag bir yayin, sadece keyfi bir odak noktasi
saglamasi nedeniyle otomatik olarak esgiidiimii tegvik edecektir. Oynanmakta
olan oyunla herhangi bir igsel ilgisi olmayan, tamamen rastgele bir degiskenin
gerceklesmesi etrafinda olusan bir denge, giines lekesi dengesi olarak bilinir (Cass
ve Shell 1983). Duffy ve Fisher (2005), darbeye benzer dinamikleri olan simiile
edilmis bir déviz piyasasini igeren bir deneyde, bu tiir dengelerin ne kadar kolay
olusturulabilecegini sergiler. Deneyi yapanlar basitge bir yazi tura att1 ve yazi
turanin nasil geldigine bagh olarak oyunculara sadece “yiiksek” ya da “diigiik”
sozciigiinii yayinladi. Oyuncular daha sonra, yayinin tamamen keyfi oldugunu
ve oyunun sonucunun parasal kazanglarim etkileyecegini bilmelerine ragmen,
simiile edilen para biriminin kargilik gelen degeri etrafinda birlesti. Bu ise yarad:
ciinkii yayin oyuncularin sahip oldugu tek ortak bilgiydi, bu nedenle her biri
digerlerinin keyfi sinyale odaklanacagini varsaydi.
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c1 bir izlenim uyandirmalidir.'® Yénetime meydan okuyanlar
zaferlerinin bir fait accompli oldugunu, silahli kuvvetler i¢in-
de genis bir destege sahip olduklarini ve darbeye karsi direni-
sin ¢ok ciliz oldugunu ya da hi¢ olmadigini iddia ederek bu
durumu gerceklige doniistiirmeye galisacaklardir. Iste Snem-
li olan, yaymnin bu kismidir, darbe igin sunulan ve bir dar-
be girisiminden digerine ¢ok az degisiklik gosteren iddialar-
dan ibaret genel gecer gerekgeler degil (Kirk-Greene 1981).1°
Darbe girigimini bertaraf etmeye calisan, yonetime bagh ak-
torler i¢inse ayni mantik tersinden igler.

Ortak bilgi yaratma araglari tizerinde denetime hangi taraf
sahipse o taraf gercegi imal etmeye hizmet eden yayinlar, du-
yurular yapacaktir. Ornegin yayin darbe girisimcileri tarafin-
dan yapiliyorsa zaferlerinin kag¢inilmaz oldugunu ve direnigin
hem nafile hem de tehlikeli oldugunu iddia edeceklerdir. Bu-
nu yapmak icin neredeyse her zaman giiclerini ve taktik ko-
numlarini inandirici bir ¢izgide kalmak kaydiyla abartacaklar-
dir. Mesaj1 alanlar bunun bir abarti oldugunu fark etseler bi-
le bu iddia etkili olacaktir ¢iinkii 6ncelikli kaygilar esgiidiim-
diir ve bir blof bile esgiidiimii bir yone ya da digerine itebilir.

Bunun darbelerin muharebeler ya da secimler gibi olma-
st durumunda beklenenden ¢ok farkl bir davranis oldugu-
na dikkat edin. Darbeler muharebeler gibi olsaydi, yayinin
icerigi 6nemsiz olurdu; secimler gibi olsaydi, etkili bir yayin,
darbenin destekgilerine zaferin yakin olmasina ragmen bunu
bagarmak i¢in her destekginin katiliminin gerekli oldugunu

18 Giicii abartiyor olsa da yayin gok ileri gitmemelidir. Bir bléf ancak inandiriciysa
ve alici ifadenin tamamen dogru olmadigini tespit etse bile blofiin ne kadar
kapsamli oldugunu anlayamiyorsa ise yarar. Bir tegmen bagkent ¢evresindeki
belirleyici konumdaki birliklerin denetimin ele gegirdigini iddia edemez ama
bir albay ya da general bunu yapabilir. Bir amiral, iki kuvvet komutanliginin
birbirine diigman oldugu biliniyorsa ve gékyiiziinde iddiasini destekleyecek tek
bir ugak bile yoksa, hava kuvvetlerinin destegine sahip oldugunu iddia edemez.

19 Gériigmelerim boyunca, sunulan ahlaki savlara dayanarak taraf degistirdigini
(hatta bir darbe girigiminin arzu edilebilirligi konusundaki fikrini degistirdigini)
soyleyen tek bir kigiyle bile kargilasmadim. Bu nedenle en ayrintili gerekgeler,
meydan okuyanlar galip geldikten sonra cuntanin ilan edildigi ayr1 bir yayinda
sunulur.
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soylerdi. Bir se¢imde giicii abartan bir yayin geri tepebilir ve
destekgilerin katilimlarinin gereksiz oldugunu diiginmeleri-
ne neden olabilir. ki darbe girigsimini engellemis bir subay-
la yaptigim bir miilakat sirasinda ona neden se¢im modeline
uygun yayinlar yapmadigini sordum. Bu fikir karsisinda deh-
sete diigmiis gorundi ve boyle bir sey yapmanin bunu dene-
yecek kadar aptal olan her muhalifin sonunu getirecegi ko-
nusunda beni uyardi.2

Bir yaymnin igeriginin 6nemine bir 6rnek de Amiral Gruber’in
Kasim 1992’de Venezuela Devlet Bagkani Perez’i devirmeyi
amaglayan bagarisiz darbe girisimidir. Hem muharebe hem
de secim kuramlarina bakilirsa bu darbe girisiminin basarili
olmasi gerekirdi. Darbecilerin ellerinde biiyiik bir asker? giig
vardi ve yapilan bir kurum igi anket, ordu mensuplarinin de-
rin bir memnuniyetsizlik i¢cinde oldugunu agiga ¢ikarmisti.
Yine de darbeyi yapanlar, lojistik bir karigikkhigin televizyon-
da bozuk bir kasetin yayinlanmasina neden olmasi nedeniy-
le gercegi etkili bicimde imal etmeyi basaramadilar. Izleyiciler
bir darbe girigiminin oldugunu anlamis olabilirlerdi ama kim-
lerin dahil oldugunu ya da karsi ¢ikanlarin ne kadar giiglii ol-
dugunu 6grenememiglerdi. Yayindan edinebildikleri tek bilgi,
darbe girigiminin ayn1 yilin Subat ayindaki darbe girisimi ne-
deniyle tutuklanip cezaevinde yargilanmayi bekleyen Albay
Hugo Chavez’in miittefikleri tarafindan istlenildigiydi. Cha-
vez biiyiik bir destege sahip olmasina ragmen Subat ayindaki
girisiminde basarisiz oldugu i¢in darbeciler giiglii olduklar: ve
zaferlerinin kaginilmaz oldugu mesajin1 veremediler. O saba-
hin ilerleyen saatlerinde Bagkan Perez televizyona ¢ikarak hal-
ka her seyin yolunda olduguna dair giivence verdi ve birkag
saat sonra Amiral Gruber teslim oldu (Gott 2005, 11. b6liim).

Yayini yapanlarin hakikati carpitma diirtiisiine sahip ol-
dugunu herkes kabul etse de abartil gii¢ iddialarinin etkili ol-
masinin iki nedeni vardir. Birincisi esgiidiimiin incelikli oyun
kurami modellerinden geliyor: Yayinin alicilari bu iddianin ne

20 Binbag1 Courage Quashigah ile miilakat. 26 Temmuz 2000. Akra, Gana.
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kadar abartili oldugundan bizzat emin olmadiklar: ve bagka-
larinin da bu iddiay1 ne kadar temelsiz gordiiklerinden emin
olmadiklari siirece propaganda eggiidiim saglamada etkili ola-
bilir. Aktérler verilen mesajdan bagkalarinin kendilerinden da-
ha fazla etkilenebilecegini diisiindiikleri siirece diger aktorler-
le ayni tarafta yer almak ugruna yayinin tam anlamiyla dogru
olmadigim g6z ardi edeceklerdir.2! Ikinci nedense sudur: Akil-
c1 bir aktoriin yayindaki abartili iddialar1 akil siizgecinden ge-
cirmesi kagit tizerinde olanakl olsa da, yapilan deneyler ta-
kipgilerin inanglarinin Bayesgi akilcilikla hareket eden bir ali-
ciya inandiric1 gelmeyecek mesajlardan kuvvetli bigimde etki-
lendigini gostermektedir. Bunun nedeni “takipgilerin, liderlerin
kendi son inanglarini olustururken diinyanin durumunu yan-
lig yansitmaya yonelik stratejik tegviklerini tam olarak hesaba
katmiyor goriinmeleridir.” (Dickson, yakinda gikacak) Bu de-
neyler ayni zamanda daha inandirici mesajlarin esgiidiim tize-
rinde daha biiyiik bir etkiye sahip olmasina ragmen inandirici-
igin etkisinin yine de miitevazi oldugunu gostermistir (Dick-
son, yakinda ¢ikacak). Laboratuvar ortaminda rahat¢a oturan
lisans 6grencileri Bayesci akilci davranigtan sapiyorsa, stres-
li durumlarda fevri davranan subaylarin da bunu yapmasini
beklemek mantiklidir, bu da abartmay: gercek diinyada resmi
bir modelden daha etkili hile getirmektedir.??

2

—

Bu sonu¢ Edmond (2008) tarafindan resmi olarak sergilendi. Kiiresel oyunlar
iizerine yazin neredeyse birérnek bir bigimde oyun sirasinda génderilen tiim
sinyallerin bir miktar giiriiltiilii de olsa dogru oldugunu ve hatta giiriiltii dag-
liminin ortak bilgi oldugunu varsayar. Edmond, oyun giivenilir olsa bile yanhs
ifadeler igerdiginde eggiidiime ne olacag: sorusunu ele alan tek uzmandir.

22 Bu arada, yayinin abartili olmasim beklememiz gerekse de bu durum yayini yapan
tarafin kasith bir bléf yaptigi anlamina gelmez. Bunun yerine, tipki koglarin, ilham
verici i liderlerinin ve devrimcilerin agir1 iyimser séylemlerine inandiklar: gibi,
iddialarinin gogunun dogruluguna inaniyor olabilirler. Bir hiikiimete saldirmanin
ortasinda kendinden siiphe duymak i¢in ¢ok az yer vardir; burada ytksek moral
ve esprit de corps [birlik ruhu] esastir. Yayini yapan kigi samimiyetsiz goriinseydi
ikna edici olmazdy; dolayisiyla bu durumda kendini kandirmak avantajli olabilir
(Johnson 2004, 7). Yayini yapan kigi sdylediklerine inantyormug gibi goriiniirse,
bu yayinin inandiricihigini ve dolayisiyla etkisini artirabilir.
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Oyuncu B
Savunmak Kalkismak
Oyuncu A Savunmak 2,2 -9,0
Kalkismak 0;-9 1,1

Sekil 2.2: Risk baskinugi

3.7. Simgesel Hedefleri Ele Gegirerek Beklentileri
Sekillendirmek

Darbeciler meclis binasi gibi 6nemli simgesel hedefleri ele ge-
cirerek yayinlarinin mesajini giiglendirebilirler. Bunlar géze
carpan yerler olduklarindan degerlidirler ve devlet iktidarin
temsil ederler; dolayisiyla eger yeterli sayida aktdr buna ta-
nik olur ve bagkalarinin da tanik olduguna inanirsa burala-
rin ele gegirilmeleri ortak bilgi hiline gelir. Simgesel yerlerin
ele gecirilmesi, rakiplerin giiglerini kamuya acik ve maliyetli
bir tarzda gdstermelerini saglar, boylece esgiidiimde bir ba-
sarisizlik olmasi durumunda hangi tarafin kazanacagina da-
ir beklentileri gekillendirir ki bu da hangi sonug etrafinda es-
gidimlenilecegi kararin etkiler.

Oyun kuraminda, esgiidiimiin basarisiz olmasi durumun-
da daha giivenli oldugu icin segilen sonug, risk baskin sonug
olarak adlandirilir. Sekil 2.2, her iki kararsiz aktoriin de dar-
be girisiminde bulunan taraf yerine hiikiimeti tercih ettigi bir
durumu modelliyor: Her ikisi de hiikiimeti destekliyorsa her
birinin kazanci 2, her ikisi de darbeyi destekliyorsa her biri-
nin kazanci 1 birimdir. (Burada segilen sayilar tamamen key-
fidir, kardinal degerleri bu 6rnekle ilgili olsa da sadece érnek-
leme igin segilmistir). Bu 6rnekte her iki oyuncunun da hii-
kiimetin tercih edilebilir oldugu konusunda hemfikir olma-
s1, darbelerin secimler gibi olmasi hilinde olacaginin aksine
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her ikisinin de hitkiimeti savunacagi anlamina gelmez. Bunun
nedeni, ikisinin de digerinin eylemlerini varsayamamasi, do-
layisiyla esgiidiimsiiz bir sonugla iligkili maliyetleri de hesa-
ba katmak zorunda olmalaridir. Her biri, eger kendisi hiikii-
meti savunurken digeri isyancilar1 desteklerse, ordunun bo-
liinecegini, devletin zarar gorecegini, isyancilarin muhteme-
len kazanacagini ve kendilerine karsi ¢ikan herkesi cezalan-
diracagini ve oyuncunun -9 birimlik bir kaybinin olacagini
bilir. Bu arada akto6rlerden biri baska hi¢ kimsenin destegi-
ni almadan isyancilar1 desteklerse kazanci 0 birim olacaktir.
Bu da savas icermeyen herhangi bir sonucu tercih edebilece-
gini ama yine de daha giiclii tarafi destekledigi i¢in daha iyi
durumda oldugunu gosterir. Sonug olarak, her iki aktor i¢in
de diger aktoriin de destekleyeceginden %83 emin olmadik-
¢a hiikiimeti desteklemek pek mantikli degildir. Bu durum,
taraflarin her ikisi de hiikiimeti savunmay tercih etse de ra-
kip tarafi desteklemeyi daha giivenli bir strateji haline getir-
mektedir.23

Her iki tarafin da tercih ettigi sonuglar konusunda hem-
fikir oldugu benzer oyunlar laboratuvar ortaminda oynandi-
gindarisk baskinliginin etkisi bazi senaryolarda %98’e varan
bir siklikla ortaya ¢ikmistir ki bu da epey belirgindir (Coo-
per 1999, 3).24 Bu bulgu, bu davranigin insanlarin eggiidiim-

23 Kaybeden tarafi desteklemenin cezalari simetrik olmasa bile ayni temel 6ykii
gegerlidir. Sadece B oyuncusu darbenin yanlig tarafinda olmaktankorkuyorsa, A
oyuncusu B oyuncusunun darbecileri destekleyecegini varsayacaktir, B oyuncusu
da A oyuncusunun B oyuncusunun darbecileri destekleyecegini varsayacagini
varsayacaktir, vb. Sonugta, her iki oyuncu da, sadece biri korksa bile, daha
giivenli bir sonug etrafinda eggiidiimlenecektir

24 Laboratuvar giivence oyunlarinda risk baskin dengenin Pareto baskin dengeye
tam olarak ne siklikla iistiin geldigi akademik bir tartisma konusudur ve bir
dizi etmene baghdir (Devetag ve Ortmann 2007). Bizim amacimzla ilgili olan,
kazang baskin bir strateji oldugunda bile risk baskin sonucun yaygin olmasidir
(Cooper, DeJong, Forsythe ve Ross 1990; Cooper, De Jong, Forsythe ve Ross 1992,
Straub 199S5) ve oyuncular kazang baskinlik diizeyinden ziyade risk baskinlik
diizeyindeki degisikliklere daha fazla tepki verirler (Schmidt, Shupp, Walker ve
Ostrom 2003). Bu durum, denge yolunun diginda ne olacagina dair beklentilerin,
giivence oyunlarinda bile denge se¢iminde 6nemli bir rol oynadigini sergiler.
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lenme bi¢imine genel bir vechesi oldugunu ve gergek hayatta
daha da belirgin olabilecegini telkin etmektedir.

Yukaridaki ornekler, oyuncularin oybirligiyle bir tarafi
destekledigi durumlarla ilgili olsa da risk baskinligi, darbeler-
de oldugu gibi aktorler ideal sonug konusunda anlagsmazhiga
diistiigiinde denge secimi tizerinde daha da giiclii bir etkiye
sahiptir ve risk baskinliginin derecesi, riskin baskin oldugu
dengenin secilme sikligini 6ngérmektedir (Cabrales, Garca-
Fontes ve Motta 2000). Daha genel olarak ifade etmek gere-
kirse risk baskinligi, diger oyuncunun ne yapabilecegi konu-
sunda daha yiiksek derecede belirsizligin oldugu ortamlar-
da denge secimini gayet iyi ongormektedir (Cabrales, Nagel
ve Armenter 2007; Carlsson ve VanDamme 1993). Evrimsel
oyun kurami yaklagimini savunan uzmanlar siirekli rastgele
[stochastic] soklarin yasandig1 ortamlarda, riskin baskin ol-
dugu dengelerin niifusun uzun vadeli dengesi olarak ortaya
ciktigini da saptamiglardir (Kandori, Mailath ve Rob 1993).
Daha genig bir cercevede ifade edildikte riskin baskin oldu-
gu dengeler eksik enformasyon ya da olasilikli giiriiltiiniin
oldugu ortamlarda segilirler ¢linkii bunlar ¢ok ¢esitli kogul-
lara kargi dayanikhdirlar (Peski 2010).25

Bu strateji, beklentileri sekillendirmek i¢in yayin yapmak-
tan daha dolaylh bir yoldur ve bu nedenle o kadar etkili de-
gildir. Yine de 6nemli bir tamamlayici rol oynayabilir, 6zel-
likle de rakip tarafin herkesge bilinen giivenilirlik sorunlar
varsa ya da farkl taraflarca birden fazla yayin yapilip isler
karigtirihiyorsa. Risk baskinligi ayni zamanda taktiksel gii-
ciin beklentilere nasil doniigtiiriilebilecegini ve askeri aktor-

25 Bununla beraber birden fazla dengeye sahip oyunlar igin bir ¢éziim 8lgiitii olarak
risk baskinliginin 6nemi, siirtinmeyle karakterize edilen durumlarin 6tesine
uzanir. Ileriyi goren ve akilci bireylerden olusan biiyiik niifuslar tarafindan
secilen dengeleri aragtirmak i¢in “miikemmel 6ngérii dinamikleri” kullanan
uzmanlar, risk baskinliginin genellegtirilmig egitlemelerinin ¢ok az siirtiinme
olan durumlarda giiglii ve istikrarh ¢ekiciler olarak hizmet ettigini saptamiglardir

(Kojima 2006, 256).

68



Kuram

lerin oybirligine dayal tercihlerinin bile sonuglar1 otomatik
olarak belirlemedigini gostermektedir.

3.8. Kayplarm Azaltimasi

Simgesel hedeflerin ele gegirilmesi, darbe girigiminin diger
yonleri gibi kuvvet kullanmay: gerektirse de aktérlerin dar-
be girisimi sirasinda kayip riskini sinirlamak igin bilingli bir
caba sarf ettiklerini ve bunun igin taktik bir maliyeti kabul
etmeye istekli olacak kadar 6ncelikli oldugunu iddia ediyo-
rum. Bunun bir sonucu olarak, bir darbe girigimi sirasinda
verilen toplam askeri kayiplar, benzer bir catigmanin ulusla-
rarasi bir iggal ya da i¢ savasin bir parcasi olarak meydana
gelmesi halinde verilecek kayiplardan ¢ok daha azdir.26

Bu iddiay: istatistiksel olarak ortaya koymak i¢in kayiplara
iligkin ¢ok az giivenilir veri olsa da, 1973 yilinda $ili Devlet
Bagkani Allende’nin devrilmesi gibi her iki taraftan da yak-
lagik 80 askerin 6liimiiyle sonuglanan olaylar kural degil is-
tisna gibi goriiniiyor.2” 2002 yilinda Venezuela Devlet Bas-
kani Chavez’e karg diizenlenen basarisiz darbe girigsimi 26
sivilin 6liimiine yol agtiysa da higbir askerin 6lmedigi senar-
yolar daha yaygindir.

Bu itidal kismen, darbe girisimi sirasinda esgiidiimii mo-
tive eden kanl bir kardeg kavgasindan kaginma arzusuyla il-
gilidir. Diigmaniniza karg1 kisitlanmamis siddetin oniinii ag-
mak, kargihginda aynisin1 davet etmek ve i¢ savasa siiriiklen-
me olasihigini artirmak demektir. Buna ek olarak, her ne ka-
dar mantiksizmig gibi goriinse de hizipler zayiflik olarak al-

26 Bu mantigin sivilleri kapsamadigina dikkat ediniz giinkii onlar silahsizdir ve bu
nedenle 6liimleri ordu iginde ¢atigmanin tirmanma riskini artirmaz.

27 Burada bile, darbe girigimi sirasinda dlenlerin sayisi, askeri yonetim sirasinda
oldiiriilen ¢ok daha biiyiik sayinin kiigiik bir kismiolduguigin, riskler g6z 6niinde
bulunduruldugunda bir miktar kisitlama oldugu iddia edilebilir (Scheina 2003,
326).
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gilanacag korkusuyla bir darbe girisimi sirasinda ayrim go-
zetmeksizin kuvvet kullanimindan da kaginir. Giiglii aktorle-
rin rakiplerini katletmeye gereksinimi olmamalidir ve bu ne-
denle ¢ok fazla kan doken bir aktoriin zayif oldugu varsayilr.
Darbeler beklentileri gekillendirmekle ilgili oldugu i¢in, siddet
kullanma istegiyle iligkili taktiksel kazanglar bu zayiflik algi-
siyla dengelenir ve bu da kararsiz aktorleri diger tarafa iter.

Bu nedenle, bir darbe girisiminin sonunda bile, bagarisiz
olan darbeciler i¢in idam cezasinin ¢ok gergek bir olasilik ol-
masina ragmen, meydan okuyucular son adama kadar savag-
mak yerine teslim olmay1 (ya da kagmay) segecektir. Ornegin
1991°deki basarisiz Sovyet darbe girigsiminin sonunda Igisleri
Bakani Boris Pugo yargilanmaktansa kendini ve esini 6ldiir-
mesine ragmen emrindeki birlikleri kanli bir son direnis igin
kullanmadu. Iktidara bagh olanlar da aym sekilde davranirlar.

3.9. Tarib

Bir darbe girisimi sirasinda aktorlerin beklentilerini etkile-
yen bir diger 6nemli etken de ayni iilkede daha 6nce yagan-
mus darbe girisimlerinin sonuglaridir. Eggiidiim oyunlarinda,
gecmis esgiiddiimiin etkisi hilihazirdaki davranisi etkiler ¢iin-
kii emsal ortak bilgi iretir ve dolayisiyla beklentileri sekillen-
dirir (Chwe 2001, 7). Ornegin aktérlerin zaman icinde farklh
noktalarda duraklamalarina ve eylemlerini se¢melerine izin
veren, dinamik ¢ok oyunculu eggiidiim modellerinde “sonug-
lar. . . hayati bir bigimde erigilebilir enformasyona ve ge¢mig
oyun tarihine baghdir” (Angeletos, Hellwig ve Pavan 2007,
713). Gegmigin etkisi sadece eggiiddiimiin matematiksel model-
lerinde degil, ayn1 zamanda deneylerde de goriilebilir; oyun-
cular sadece 6nceki turlar1 gozlemlemis ve bu turlari kendi-
leri oynamamug olsalar bile, oyun ge¢misinin halihazirdaki
davranigi etkiledigi ve eggiidiim igin bir temel sagladig gos-
terilmigtir (Schmidt, Shupp, Walker ve Ostrom 2003).
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Gegmisin etkisi, miilakata katilan bir¢ok kisi tarafindan di-
ger aktorlerin olasi davraniglari ve inanglari (ve meta-inangla-
n1) hakkindaki ilk beklentileri tizerinde bir etki olarak belirtildi.
Bir darbe girigimi bagladiginda, aktorler ne olup bittigi, hatta
karg: tarafin kimligi hakkinda bile pek bir sey bilmiyor olabi-
lirlerse de ge¢misteki girisimlerin sonuglarini ve bu ge¢misin
herkesge bilindigini bilirler. Diger askeri aktorlerin bu ge¢misi
darbe girisimine kars ilk tepkilerini yonlendirmek igin kulla-
nacaklarini beklemek i¢in nedenleri vardir, 6zellikle de 6nceki
girisimler yakin ge¢migteyse ve bu ylizden sorumlu subaylarin
ve askerlerin kigisel deneyimlerini gekillendirmisse.

Darbe girigsimi ortaya ciktik¢a ve yeni bilgiler geldikce, ak-
torler darbenin bagari olasiligi hakkindaki 6nceki inanglarini
gozden gecirir. Ancak tarih, meydan okuyanlar igin bir de-
zavantaj olusturur. Gegmigteki girisimler bagarisiz olmusgsa,
baskalarini zaferinizin bir fait accompli olduguna ikna etmek
daha zordur ve bu nedenle meydan okuyanlarin gergegin or-
taya konulmasi igin gimdiki zamanda daha fazlasini yapma-
lar1 gerekir. Diger tim degigkenler sabit kabul edildiginde,
bir tilkedeki ge¢mig darbe girisimlerinin tarihi, meydan oku-
yanlarin etrafindaki esgiidiimii tegvik ederek ya da engelle-
yerek bir darbe girigiminin basarisi1 ve basarisizlig1 arasinda-
ki farki belirleyebilir.

Bu sav, bir iilkedeki bagarili bir darbenin, darbe yapmaya
iligkin kurumsal tabuyu yikarak digerlerini daha olasi hale ge-
tirdigi bir “darbe tuzag1” oldugu iddiasindan farklidir. Dar-
beler eggiidiim oyunlariysa, o zaman sadece basarili bir dar-
be bagka basarilara kap1 agmakla kalmaz, basarisiz bir dar-
be de gelecekteki girisimlerin basarili olma ihtimalini azalta-
rak kapiy: tekrar kapatabilir.28

28 Farkliligin goéze garpan iki noktasi daha séz konusudur. Birincisi, darbe tuzag:
'savi hem girigsimleri hem de sonuglar1 agiklarken, bu kuram kendisini ikinci
soruyla sinirlar. Ikincisi, bir darbe tuzaginin varligy, ilk girisimin bagarili olma
olasiliginin sonraki girigimlere gore daha diigiik oldugunu (giinkii normatif engel
heniiz agilmamistir) 6ne siirerken, veriler bunun tersini, yani ilk girisimin bagarili
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3.10. Riitbe ve Ordu Kademesi

Darbe dinamiklerinin ve sonuglarinin son belirleyicisi 6rgiit-
seldir: darbe girisimcilerinin silahli kuvvetler igindeki riitbe
kademesi. Gorgiil bir sorun olarak, askeri hiyerarginin ist,
orta ve alt kademelerindeki darbe yapicilar, bir gercegin or-
taya konulmasinda ¢ok farkli kaynaklara sahiptir ve bu da
farkli basar1 olasiliklar1 olan ii¢ farkli yériingeye yol agar.2’
Darbeler esgiidiim oyunlar: gibiyse basari olasiligi dogrudan
darbe girisiminin kademesine gore degismelidir; tepeden ge-
len darbelerin bagarili olma olasilig1 en yiiksekken, tabandan
gelen darbelerin bagari olasihig1 en digiiktiir. Dahasi, darbe-
cilerin orgiitsel konumu darbe girisiminin tiim karakterini
farkl sekillerde etkilemelidir.

Darbe girisimlerinin ¢ogunu tabaka bazinda homojen ki-
lan giigli yapisal baskilar vardir. Riitbe, ordu i¢indeki ya-
samin tim yonlerini tanimlar, yatay baglari tegvik ederken,
kardeglesmeye kargi yasaklar yoluyla dikey baglari caydirir.
Komplolar benzer riitbedeki kisiler arasinda gelisir ¢iinkii eg
riitbedekilerin bulugmasi en kolay yoldur ve giiven es riitbe-
liler arasinda en yiiksek diizeydedir.3% Ayrica komplocular ge-

olma olasiliginin daha yiiksek oldugunu iddia eder. Bu durum, bagarilarin yani
sira bagarisiz girisimlere de bakmanin énemini igaret eder ve ilgili mekanizmanin
normatif degil bilgisel oldugunu telkin eder.

2% Ordunun ii¢ katmana ayrilmasi miilakata katilanlarla yapilan konugmalara
dayanmaktadir; bu benim degil onlarin dilidir. Keyfi olmakla birlikte, silahli
kuvvetlerin temel bir islevsel ayrimini yansitmaktadir. Ordu hiyerarsisinin orta
kademelerinden darbeler neredeyse organik bir biitiinliige sahip askeri birlikleri
igerirler: Kendi kendilerine yetecek ve kendi baglarina hareket edebilecek kadar
biiyiik olsalar da yine de subaylarin ve askerlerin birbirlerini taniyacaklari,
birlikte egitim gorecekleri ve birlikte yasayacaklari kadar kiigiiktiirler. Ortayi bir
tarafta iistten, diger tarafta tabandan ayirankesingizgi tartigilabilir; ortanin daha
kapsayici olmasi gerektigiya da kidemsiz subaylarin ya da kidemsiz generallerin
kendi kategorileri olmas: gerektigi iddia edilebilir. Bununla birlikte kategori
sayisi arttirmak, netlik ve sadelik agisindan kazandiracagindan daha fazlasina
mal olacaktir.

30 Bu durum zaman zaman, 6zellikle ordunun orta ve iist kademeleri arasindaki
sinirda yer alan subaylar arasinda olmak iizere, tabakalar arasindaki sinir1
agsan komplolara yol agabilir. Pratikte bu komplolar, gercegin imal edilmesi igin
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nellikle ordu i¢inde ayni kademededir ¢iinkii ¢ok farkls riit-
belerdeki subaylar birlikte caligmakta zorlanir. Bu tiir geri-
limler, Ispanya’da biri hiyerarsinin orta kademesinden, iki-
siyse tepesinden olmak iizere ii¢ farkli komplonun birlestigi
1981 darbe girisiminin basarisiz olmasina katkida bulundu.
Bununla beraber darbe girisiminin hayati 6nemi haiz ugrak-
larindan birinde, Ispanyol parlamentosunu rehin tutan Al-
bay Antonio Tejero Molina, kendisinden daha kidemli olan
komplocu General Alfonso Armada’nin emirlerine uymayi
reddetti ve boylece darbenin basarili olma sansini “tamamen
ortadan kaldird1” (Aguero 1995, 166).31

Riitbenin darbe girisiminin tiim asamalarini nasil gekil-
lendirdigi Dordiincii, Besinci ve Altinci Bolimlerde daha ay-
rintil olarak betimlendi. Asagida bu savin belli bagh kisim-
lar1 incelenecektir.

3.10.1. Hiyerarsinin Tepesinden Gelen Darbeler

Bu darbe girisimlerinin bagarili olma olasilig1 en yiiksektir
ciinkii generallere verilen 6rgiitsel kaynaklar, diger askeri
aktorlerin inang ve beklentilerini en iyi sekilde yonlendirme-
lerini saglar.

Generaller bir darbe girigsimi sirasinda astlarinin kayitsiz
sartsiz itaatini saglayamasalar da, kurum i¢indeki konumla-
r1 onlara, orta ya da alt kademeden gelen rakiplerinin kulla-

orgiitsel giicii kullanma becerisi sinirli olan ve bu nedenle de komuta yetkisine
sahip diger subaylarla isbirligi yaparak esasen ortadan bir darbe gerceklestiren
kidemli bir subay i¢erme egilimindedir. Bu tiirden bir darbeye 6rnek olarak,
bir tuggeneral ve birkag albayin birlikte hareket ederek Atina’nin yonetimini
ele gecirdigi Yunanistan’daki Nisan 1967 darbesi verilebilir. Ortaya ¢ikan cunta
“albaylar rejimi” olarak adlandirilmigtir.

Albay Tejero’nun General Armada’nin emirlerini kabul etmekteki isteksizligi
de bir darbe sirasinda kidemli subaylarin sinirlarinin altimi gizer: hiyerargik
otoriteleri ayni hedefi paylasan daha kidemsiz subaylarin itaatini garanti etmek
iin bile yeterli degildir.
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namayacag sekilde gergegin ortaya konulmasinda kullanabi-
lecekleri 6nemli bir yuamusak gii¢ saglar.32 Ornegin, bagkent
cevresindeki 6nde gelen komutanlarla tek tek goriiserek her
birine bir i¢ raporun diger bircok komutanin bir darbe gi-
rigimine katilacagini ortaya ¢ikardigini sdyleyerek darbe gi-
rigimleri i¢in zemin hazirlayabilir ve boylece her birinin bir
darbeyi destekleme olasiligini artirabilirler.

Generaller darbe yaparken, ozellikle de silahli kuvvetle-
rin i¢ radyo istasyonu gibi resmi yayin yapma mekanizma-
lar1 varsa, aleni enformasyona ulagmakta zorlanmayabilir-
ler. Ayrica orta kademedeki birlik komutanlarinin katildig:
bir toplant1 diizenleyerek de aleni enformasyonun denetimi-
ni ele gegirebilirler ki bu gercegin ortaya konulmasinda rad-
yo yaymnindan daha etkili bir yontemdir. Hiyerarsinin tepe-
sinden gelen darbeler bagarili olduklarinda, ordunun alt ka-
demelerinden meydan okuyanlarin kigkirttig1 darbelere gore
hem daha hizli hem de daha az kanl olur.

3.10.2. Hiyerarsinin Orta Kademelerinden Gelen
Darbeler

Bunlar tabur, alay ve tugay gibi muharip birlikleri yoneten
subaylar tarafindan sahnelenen darbe girisimleridir. Genel-
likle binbagi, yarbay ve albay riitbesindeki bu subaylar elle-
rindeki sert giicii kullanarak diger askeri aktorlerin inang ve
beklentilerini sekillendirmeye ¢aligir.

Hiyerarsinin orta kademelerinden gelen darbeler genel-
likle gecenin koriinde, yayin tesislerine ve bagkentteki belir-
leyici 6neme sahip simgesel yerlere yapilan saldirilarla sah-
nelenir. Diger darbe tiirlerinde oldugu gibi bu tiir darbelerde

32 Bu yumugak giig biiyiik 6l¢iide generallerin ordu iginde sahip olduklar: konumun
bir sonucudur ve bu riitbeye terfi eden subaylarin gogunun ¢ok iyi insan iligkileri
becerilerine sahip olmasiyla daha da giiglenir. Bununla birlikte bu tiir generallerin
sivil seckinlerle olan ya da olmayan herhangi bir baglantisiyla ilgisi yoktur.
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de darbeciler agik enformasyonu, ordunun geri kalanini za-
ferlerinin fait accompli olduguna ve direnisin beyhude oldu-
guna ikna etmeye ¢alismak i¢in kullanirlar. Bagarili olurlar-
sa diger askeri aktorler de onlara destek verecek ve bu inang
kendini gergeklegtiren bir kehanete doniisecektir.

Hiyerarsinin orta kademelerinden gelen darbelerin basa-
ril1 olma olasilig1 tepeden gelen darbelerinkine gére daha dii-
stuiktiir ¢unkii iktidar: ele gecirme siireci burada daha dolay-
lidir. Bu siire¢ darbecilerin giivenilirliklerini gosterecek hedef-
leri ele gecirme ve denetimi ellerinde tutma becerilerine bag-
lidir ve boyle bir siirecte yanhs gidebilecek bir¢ok sey soz ko-
nusudur. Kayiplar1 diigiik tutmak i¢in yogun ¢aba sarf edil-
se de bu siire¢ ayni zamanda daha fazla kuvvet igerir ve do-
layisiyla kayip verme olasiligini artirir.

3.10.3. Hiyerarsinin Tabanindan Gelen Darbeler

Bu darbe girisimlerinin bagarili olma olasilig1 en diisiiktiir ¢iin-
kii komplocular ne generallerin yumugak giiciine ne de albay-
larin sert giiciine sahiptir ve daha yiiksek riitbelerdeki komp-
locularin kargilagmadigi meydan okumalarla kargilasirlar.

Hiikiimeti devirmeye niyetli bir isyan olan hiyerarginin alt
kademelerinden gelen bir darbe sirasinda izlenen senaryo, hi-
yerarsinin tepesinden darbeye kiyasla orta kademelerinden
gelen darbeye daha yakindir: isyancilarin gergegin ortaya ko-
nulmasi igin kullanabilecekleri biirokratik ayricaliklar yok-
sa da yayin tesislerini ele gecirmek icin kullanabilecekleri az
miktarda kuvvetleri vardir. Yine de baslangicta sahip olduk-
lar1 kuvvet miktari, riitbelerinin getirdigi kisitlamalar nede-
niyle yetersizdir. Cephaneliklerin a¢ilmasini ve silah ve mii-
himmatin resmi olarak dagitilmasini emredemezler; bunlara
el koymalari gerekir. Ayni gey ulagim, topgu ve zirhli araglar
i¢in de gegerlidir. Bu da isyanlarin 6zellikle ilk agamalarinda
durdurulmasini kolaylagtirir.
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Yayin tesislerini ele gegirdiklerinde bile, isyancilarin ger-
cegin ortaya konmasi i¢in beklentileri yonlendirmeleri- daha
zordur. Hiyerarsinin orta kademelerinden darbe yapanlarin
taktiksel giciinden yoksun olduklarindan, risk baskinlhigini
beklentileri sekillendirmek i¢in ancak isyan genis ¢apta ya-
yilirsa ya da yayilmis gibi goriiniirse bir strateji olarak kul-
lanabilirler. Isyancilar bireysel olarak zayif olduklarindan ve
kurumsal esgiidiimden faydalanmadan hareket ettiklerinden,
glgcleri sayilarindadir. Bununla beraber gorece yaygin kati-
lim gereksinimi sempatik askerleri bile katilmaktan caydira-
bilir ¢iinki her biri digerlerinin de katilacagina dair olduk-
ca yiiksek derecede giivenceye gereksinir. Isyanlar diger dar-
be tiirlerine gore daha kanli ve kaotik olma egilimindedir.

3.11. Sivillerin Rolii

Seckinler ya da kitlesel diizeydeki 6nemli sivil aktorler, darbe
dinamiklerine ve sonuglarina iligkin bu anlatida en iyi olasilik-
la tali bir rol oynamaktadirlar. Sivillerin, komplolarin kurucu
uyeleri ya da darbe sonrasi hiikiimetin belirleyici konumda-
ki iiyeleri olarak askeri darbelere sik sik bilfiil dahil olduklar:
dogrudur. Ama siviller ancak ordu aktérlerinin birbirleri hak-
kindaki beklentilerini sekillendirebildiklerinde ve bunu dar-
be girisiminin sonuglanmasindan 6nceki kisa zaman araligin-
da yaptiklarinda bir darbeyi destekleyebilirler ya da ona kar-
st ¢ikabilirler. Ahlaki ikna tek bagina boyle bir etki yaratmaz.

Veriler, sivil aktorlerin darbe girigimlerinin yoriingesini
ve sonucunu etkileyebildigi ii¢ duruma igaret etmektedir.
Bunlardan ilki, genellikle devlet bagkani olan seckinlerden
bir aktoriin medyay: kullanarak gergegi imal ettigi durum-
lardir. Ornegin 1981°de Kral Juan Carlos asker iiniforma-
s1 giyip televizyona ¢ikarak darbeye karsi oldugunu belirt-
mig ve ayaklanmayi1 bastirmak i¢in yayin araciligiyla emir-
ler vererek darbe girisiminin engellenmesinde 6nemli bir rol



oynamugtir. Carlos’un yayini kismen etkili oldu ¢tinkii dar-
beyi yapanlar darbenin kralin ve dolayisiyla sadik subay-
larin destegine sahip olacagini ima etmigti. Juan Carlos’un
yayinindan 6nce ordunun ¢ogu kararsizdi ve hitkiimet isya-
n1 bastirmakta zorlaniyordu (Aguero 1995, 164). Yayindan
sonra subaylarin ¢ogu hitkiimeti destekledi ve hatta darbe
girisiminin onemli bir destekgisi taraf degistirdi (165). Da-
ha sonra darbeciler teslim olmak zorlandi. Bununla beraber
sivil segkinlerin ¢ogu bu sekilde hareket edemez.

Ikincisi, sivillerin kitlesel seferberligi, sivillerin eylemleri
ordunun sivillere saldirmaya ¢agrilmasi halinde ordunun bo-
liinecegine dair yaygin beklentilerle birlesirse, bir darbe gi-
risimini engellemede yararli olabilir. 1991°de SSCB’de olan
da buydu: sabik cunta yanlig bir bigimde ordunun ¢oktan
muhalefetin saflarina gegmeye bagladigina ve sivil protesto-
culara ates agilmasi emredilirse ordunun bunu reddedecegi-
ne inand1. Bununla beraber bu 6rnekte, halk protestolarinin
etkililigi, protestolarin etkili olabilmesi i¢in gerekli beklen-
tileri yaratan muhaliflerin medyada yurittigi kapsamli bir
yanlg bilgilendirme kampanyasina dayandi.

Darbe girigimi sirasinda sivillerin seferberligi cogu zaman
belirleyici bir etken degildir. Sivillerin, sendikalar ya da 6g-
renci orgiitleri gibi halihazirda yerini almig orgiitsel yapilari
yoksa kisa siire icinde seferber olmalar1 zordur ve bir darbe
girisimine karg: seferber olduklarinda da deneyimler goster-
migtir ki halkin giicii kararli bir askeri diigmani durdurma-
ya tek bagina yetmez. Ordu birlik i¢inde kalirsa ¢ok sayida
sivil protestocuyu bozguna ugratilabilir ve kitlesel protesto-
larin varlig: silahli kuvvetlerde illa bir b6liinmeye yol agmaz.
Ornegin otoriter hiikiimetler cok sayidaki protestocuyu ko-
layca temizleyebilmigtlerdir. Cin 1989 yilinda bir milyondan
fazla protestocuyu Pekin sokaklarindan siipiirebilmistir ve
bunu sayilar1 birkag yiiz ila birkag bin arasinda degisen sivil
kayipla gerceklestirmistir (BBC News 2009b, Kristof 1989).
Iran’da 2009 yilinda mubhalif géstericilerin sayist zaman za-
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man 100.000’in tizerine ¢iktiysa da hiikiimet bunlar diizenli
orduyu bile kullanmadan, sadece Besic milislerini kullanarak
dagitabilmigtir (BBC News 2009a). Bu dersler, 6zellikle dar-
beye kalkisanlarin askeri 6limleri sinirlamaya ¢alisirken bi-
le sivillerin kanin1 dokmeye istekli olduklar1 darbe girisimleri
sirasinda da gegerlidir. Ornegin Haziran 1955°te Arjantin’de
darbeciler Plaza de Mayo’da toplanan Peroncular: destekle-
yen sivilleri u¢caklardan bomba yagmuruna ve makineli tiifek
ategine tutarak 200 kisiyi oldirdiiler ve daha fazlasini yara-
ladilar (Potash 1980, 188). Bu ug bir 6rnek olsa da demok-
ratik devletlerdeki ordularin bile sivillere silah dogrultmaya
istekli oldugunu gosterir.33

Kalabaliklarin etkili oldugu bir diger senaryoysa darbe-
nin daha biiyiik bir sivil ayaklanmanin ya da devrimin par-
cast oldugu ve ordu i¢indeki bir hizbin hiikiimete karsi pro-
testocular1 agiktan destekledigi durumlardir. Béyle durum-
larda rejimin protestocularla basa ¢ikmakta zorlandigi zaten
kamuoyunun malumudur ve bu da en azindan silahli kuvvet-
ler i¢inde bir boliinmenin oldugu algisina yol agar. Bu alg,
darbe yanlisi giiglerin ordu igindeki bir¢ok kisinin protesto-
culara ates agmaya isteksiz oldugu inancini yaratmasina ola-
nak tanir ve kisa siire 6nce Libya’da gordiigiimiiz gibi bir ig
savag hayaletini ortaya ¢ikarir. Daha genig ¢apli sivil ayak-
lanmalarin bir parcasi olan darbelere 6rnek olarak 2000°de
Ekvator’da Baskan Mahuad’in, 1989’da Romanya’da Bas-
kan Cavusesku’nun, 1979°da iran Sahr’in ve 1986°da Filipin-
lerde Bagkan Marcos’un devrilmesi gosterilebilir. Her ne ka-
dar 2011 yilinda Tunus ve Misir’da yasananlarin ayrintilar:
heniiz netlesmemis olsa da bagarili Arap Bahar1 ayaklanma-
larinda da benzer bir seyin meydana geldigi agiktir. Bunun-
la beraber, bu gibi durumlarda sivillerin bir darbeyi engelle-

33 Darbeciler sivilleri vurmaya istekli olduklari hilde neden askeri hasimlarini
6ldiirmekte neden tereddiit ederler? Bunun yaniti, ordu mensuplari ates agabilir
ve karsilik verirken sivillerin gatigmay bir i¢ savasa doniigtiiremeyecek olmasidir.
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mede degil ama darbenin bagarili olmasina yardimci olma-
da rol oynamalari olasi gibi goriinmektedir.

4. Sonug

Bu boliimde sunulan ii¢ darbe girigimi modeli, darbe girisim-
lerinin dinamikleri ve sonuglarini belirleyen etkenler hakkin-
da ¢ok farkl goriigler sunmaktadir.

Darbeler birer muharebeyse, amag taktiksel tistiinliik el-
de etmektir ve bu da baglangigta daha giiclii olmakla, saldi-
riy1 hiz ve gizlilikle yiiriitmekle ve diigmana karg1 acimasiz-
ca davranmakla elde edilir. Bunun aksine, darbeler esgiidiim
oyunlariysa, darbeciler varliklarini gizleyerek degil, medyada
yiitksek sesle duyurarak, reklam yaparak ve giglerini abarta-
rak galip gelirler. Darbe girisimcileri taktik tistiinliik kurmak
yerine simgesel hedeflerin denetimini ele gecirmeyi ama bu-
nu olabildigince az kan dokerek yapmay: hedeflemelidirler.
Askeri gii¢ bu siirecte yararli olsa da esas olarak yayin tesis-
leri ve simgesel hedefler tizerinde denetimini ele gecirme ve
elde tutma araci olarak yararlidir. Darbeler eggiidiim oyun-
lar1 gibiyse, kaba kuvvet zafer igin ne gerekli ne de yeterlidir
ve gii¢ algist darbe girisiminin baglangicindaki gergek silah,
mermi ve adam diizeylerinden ¢ok daha 6nemlidir. Giigli
bir meydan okuyucu, darbesine yonelik beklentilerin olum-
suz olmasi hilinde astlarinin kendisine kargi dondiigiinii go-
rebilir ve zayif bir meydan okuyucu da beklentilerin olumlu
olmasi halinde kendisini takipsiz bulabilir. Gii¢ beklentilere
i¢seldir, aksi s6z konusu degildir.

Ote yandan darbeler secimlere benziyorsa, amag ister dog-
rudan kurumsal, sinifsal ya da etnik ¢ikarlarina hitap ederek
ister hiikiimetin megruiyetten yoksun oldugunu ve ordunun
otorite boglugunu doldurmak igin devreye girmesi gerektigi-
ni 6ne siirerek olsun, askeri aktorlerin kalplerini ve zihinleri-
ni kazanmaktir. Hiikiimetin ne kadar az destegi varsa ve ordu
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mensuplarinin darbe yapmaya itirazlari ne kadar azsa, darbe
girisiminde bulunma ve hatta bagarili olma olasihig1 da o ka-
dar artar. Bununla beraber darbeler eggiidiim oyunlarina ben-
ziyorsa, sahip olunan destek zafer i¢in ne gerekli ne de yeterli-
dir ¢iinkii darbe girigimi sirasinda “oylama” hem kamuya agik-
tir hem de maliyetlidir. Askeri aktorler kaybeden tarafi des-
teklemek ya da iilkeyi i¢ savaga siiritkleme riskini almaktansa
siyasi inanglarini ihlal etmeyi tercih ederler. Aslinda oyun ku-
rami, oyuncular arasinda oybirligi olsa bile, hepsinin, 6zellikle
de hata yapmanin maliyeti oldukg¢a yiiksek oldugu durumda,
dahaiyioldugunu diisiindiikleri tarafi destekleyeceklerinin bir
garantisinin olmadigini géstermektedir.3* Bir tarafin destekle-
necegi beklentisi kendini gerceklestirir ve bu nedenle aktorle-
rin tercihlerinden ¢ok daha 6nemlidir. Aktorler herkesin diger
tarafi destekledigine inanirlarsa az sayida destekgiyle baglayan
bir taraf destekgi cekecek ya da rakipleri ona meydan okuma-
y1 reddedecektir; cok sayida sempatizanla baglayan bir taraf-
sa desteginin azaldigini gorebilir. Bu nedenle bagarili darbeler
medyay1 yaygin destek saglamaktan ziyade yaygin destek go-
runtisi yaratmak igin kullanirlar. Nitekim bir darbe girigimi
sirasinda destekgilere darbenin bagarisi igin desteklerinin ge-
rekli oldugunu soyleyerek onlar1 kazanmaya ¢aligmak, girisi-
min zayif goriinmesine ve ¢cokmesine neden olabilir.

Siradaki bolimde bu modellerin bir dizi niceliksel sina-
sinin bulgularini sunacagiz ve onu takip eden dort bolimse
bu modelleri Gana ve Sovyetler Birligi’nden vaka inceleme-
leri temelinde niteliksel olarak inceleyecek. Gorecegimiz tize-
re, kanitlarin toplam agirligi, darbelerin muharebelerden ya
da secimlerden ziyade en iyi sekilde esgiidiim oyunlar1 ola-
rak anlagilabilecegi savini giigli bir sekilde desteklemektedir.

34 Cok giiglii ve kamusal tercihlerin beklentiler iizerindeki etkisi, Kanada gibi
zengin, iyi igleyen, demokratik devletlerde darbe girisimlerinin olmamasinin
nedenlerinden biri olabilir. Yine de, goriisiin etkisi, eger varsa, enformasyon
(ortak bilgi olmasi gerekir) ve beklentiler iizerinden islemek zorundadir.
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DARBELERI SAYMAK

Bu boliimde 1950 ile 2000 yillar1 arasinda diinya genelin-
de cereyan ettigi saptanan tiim darbe girisimlerini ve bunla-
rin sonuglarini kapsayan ve bugiine kadar darbeler hakkin-
da toplanan en kapsamli veri kiimesinden elde edilen verile-
ri kullanarak darbelerin sonuglar1 hakkinda 6nceki boliimde
sundugumuz ii¢ kuramu istatistiksel acidan degerlendirecegiz.!

Ilk &nce bu verilerin darbelerin yapilma zamanlari hakkin-
da bize ne s6yledigine bakacagiz. Bunu darbeleri segimlere ben-
zeten ve bu dogrultuda darbe girigsimlerinin ve bagarili darbe-
lerin ayni temel belirleyenlere sahip oldugunu savunan kura-
mun iddiasini sinamak i¢in yapacagiz. Bunu yapabilmek iginse
oncelikle darbelerin hangi kogullar altinda yapilmaya ¢aligildi-
gini tespit etmek ve boylece bu kurami, yapilan darbelerin so-
nuglar1 baglaminda sinamak gerekiyor. Bu analiz, darbe giri-
simlerinin hiikiimetleri ne cok demokratik ne de ¢ok otoriter
olan, yoksul ve kisa siire 6nce basgarili darbelere sahne olmug
tlkelerde daha yaygin oldugu iddiasinin saglam dayanaklar:
oldugunu ortaya koyacak.

Boliimiin ikinci kismimda dogrudan dogruya kitabin ana
sorusunu, yani hangi darbe girigimlerinin basarisiz, hangileri-
nin basarili olacagi sorusunu ele alacagiz. Sonuglari epey ¢ar-
pici olan bu analizin darbelerin en iyi gekilde esgiidiim oyun-
lar1 olarak anlagilabilecegi iddiamiza destek sagladigini go-

Bu, darbecilerin hangi ordu kademesinden geldiklerine dair verileri igeren tek
veri kiimesidir. Veri kiimesi aslinda 1945 ila 2005 yillar1 arasin1 kapsamasina
ragmen bagimsiz degigken kapsamu her iki ugta da seyrektir.
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recegiz. Ayrica darbe girisimlerini 6ngoren etkenler ile onla-
rin bagarili olmasini saglayan etkenler arasinda bir 6rtiigme-
nin olmadigini, bu iki sorunun ayri ayri ele alinmasi gerek-
tigini de gorecegiz.

Son olarak bu boliimde kuramsal olarak konuyla ilgili de-
giskenlerden herhangi birinin darbe girisiminin geldigi ordu
kademesini agiklayip agiklayamayacagini, dolayisiyla darbe-
nin bagari olasilig iizerinde dolayli bir etkiye sahip olup olma-
dig1 da inceleyecegiz. Burada veriler, diger iki kuram tarafin-
dan darbe sonuglarim agiklamak i¢in kullanilan baslica acik-
layic1 etkenlerin darbe girigiminin kademesini 6ngormede za-
yif oldugunu ve bu nedenle darbe kademesinin kendi basina
onemli bir aciklayici etken oldugunu gosterecek.

Her ne kadar bu analiz her bir kuram i¢in uygun vekille-
rin erigilebilirligiyle sinirli olsa da, bu boliim bir biitiin ola-
rak ele alindiginda, kanitlarin darbelerin esgiidiim oyunlari
oldugu kuramiyla rakip kuramlardan herhangi birinden kay-
da deger bir bi¢cimde daha tutarh oldugunu sergileyecektir.
Askeri darbelere iligkin geleneksel literatiirden alinan bazi et-
kenler darbe girisiminin baglamasiyla iligkili olsa da, bu de-
giskenlerin hicbiri darbe girigimlerinin sonucunu 6ngérme-
de kullanigh degildir.

1. Darbe Girisimlerini Anlamak

Uzmanlar bagarili darbeleri uzun zamandir inceliyorlarsa da
daha genig anlamda darbe girisimlerine daha az ilgi goster-
miglerdir. Bagarili darbelere duyulan ilgi, bunlarin gercek-
lestikleri tilkelerin tarihi ve siyaseti tizerinde belirgin etkile-
re sahip olduklar1 distiniildiigiinde anlagilabilirdir. Bununla
birlikte, tiim darbe girigimlerine ayni gekilde ilgi gosterilme-
mesi bagarisiz darbelere iliskin gtivenilir verilerin kithgindan
da kaynaklanmaktadir. Iste bu boliim bu eksikligi giderme-
yi amachyor. Bu ilk kisimda, bolimiin bir sonraki kisminda
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darbelerin sonuglarina iliskin secim agiklamasina hangi et-
kenlerin dahil edilmesi gerektigini belirlemek amaciyla dar-
be girigimlerinin belirleyenlerini inceliyorum. Sonug olarak,
bu boliim kuramsal olmaktan ziyade empiriktir ve darbe gi-
rigimleri i¢in olasi tiim agiklamalari agnostik bir bigcimde si-
nar. Burada darbecilerin saiklar1 hakkinda bir kuram geligtir-
meye ¢aligmiyorum ¢iinkii darbeler arasinda, komplocu grup-
lar i¢inde ve hatta belirli bireylerin zihinlerinde gesitli saiklar
var olur. Bunun yerine, bu kisim darbe girigimi olasiiginin
artmastyla iligkili kogullarin belirlenmesine odaklanmaktadir.

1.1. Darbe Girigimleri Kuramlar:

Bagarili darbelerin nedenlerini ele alan mevcut literatiir, dar-
be girigimlerinin incelenmesine uygulanabilecek ¢ok genis
bir varsayimlar yelpazesi iiretmistir.! Bu kisimda, iki ya da
daha fazla iilkeyi igeren gostergeler kullanilarak sinanabile-
cek iddialarin alt kiimesine odaklaniyorum ve askeri darbe
girisimlerinin potansiyel iktisadi, siyasi, toplumsal, stratejik
ve askeri bagintilarina iliskin 21 varsayimdan olugan bir lis-
te olugturuyorum.

1.1.1. Iktisadi Varsaymmlar

Bu varsayimlarin ilki, iktisadi etkenlerin belirli bir iilkede dar-
be girigsimi olasilig1 tizerindeki etkisiyle ilgilidir.
Literatiirde basarili darbelerin daha yoksul iilkelerde da-

Belkin ve Schofer (2003, 601-604), sivil-asker iligkileri yazininda darbeler i¢in
verilen en 6nemli agiklamalarin ¢ogunu kapsayan kapsamli bir varsayim listesi
sunmaktadir. Onyillar énce yazilmig olmasina ragmen, Zimmerman (1983)
da ayni savlarin neredeyse tamamini siralayan ve aradan gegen siirede yazinin
ne kadar az degistigini gosteren bir bolim uzunlugunda bir literatiir taramasi
sunmaktadir.
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ha sik goriildiigii konusunda genis bir mutabakat s6z konu-
sudur. Hatta Londregan ve Poole “iktisadi geri kalmighgin
darbeler i¢in zorunlu bir kosul olmaya yakin oldugunu” be-
lirtecek kadar ileri giderler (Londregan ve Poole 1990). Aras-
tirmalar, iktisadi kalkinma eksikligini basarili darbelerle ilig-
kilendiren cesitli mekanizmalar 6ne siirdiigiinden, bu analiz
tim bu mekanizmalarin yoksullugu darbe girigsimleriyle de
iligkilendirmesi gerektigini varsaymaktadir.?

Iktisad? varsayim 1: Darbe girisimleri daba yoksul iilke-
lerde daba olasidur.

Disiik iktisadi kalkinma diizeyi ile basarili darbeler ara-
sinda gozlemlenen baglantiya gesitli agiklamalar getirilmigtir.
Luttwak (1979, 33-38) yoksul iilkelerin modernlesmenin ge-
rektirdigi toplumsal degisimleri gecirmedikleri i¢in darbe gi-
risimlerine daha yatkin olduklarini ileri siirer. Bu agiklama-
ya gore, darbeler ancak devlet ¢aliganlarinin ve yurttaglarin
biiyiik bir kismi yasadig1 yollardan iktidara gelen bir yoneti-
ciyi kabul etmeye istekli olduklarinda olanaklidir. Bu da en
cok siyasi iktidarin sayica az, egitimli seckinlerin elinde oldu-
gu ve kitlelerin biiyiik 6l¢iide kirsal kesimde yasadigi, cahil
ve siyasetten kopuk oldugu durumlarda olasidir. Modernles-
me kurami kentlesmeyi digerlerini tetikleyen temel toplumsal
degisim olarak gordugii ve kentlesme verilerde okuryazarhk
ya da sanayilesme gibi diger modernlesme olgiitlerine kiyas-
la daha genis bir yer isgal ettigi i¢in bu savi sinamak adina
modernlesmeyi kentlesmenin boyutlariyla temsil edecegim.3

Sagirtici bir gekilde, Belkin ve Schofer (2003, 605) servetin darbe girigimi riskini
hem artirabilecegini hem de azaltabilecegini ileri siirerek, bu iddiay: hi¢ stnamadan
servetianalizlerine dhil etmez. Svolik (2010) kisi bagina diigen GSYH’nin etkisini
sinayan az sayidaki akademisyenden biri olmasina ragmen bunu anlamli bulmaz.
Tim uzmanlar darbe riskinin modernlesme boyutuyla dogrusal olarak arttig:
konusunda hemfikir degildir. Huntington (1968) hem geleneksel hem de modern
toplumlarin istikrarl oldugunu ve askeri vesayetgiligin [praetorianism], en ¢ok
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Iktisadi varsayim 2: Darbe girisimleri daba kirsal iilke-
lerde daha olasidur. .

Yoksul iilkelerin neden darbe girigimlerine sahne olma-
ya daha yatkin olduklarina dair bir bagka acgiklama da ba-
gimlilik kuramindan gelmektedir. O’Kane, yoksul iilkelerin
ihracata bagiml olduklarini, dolayisiyla ticari soklara karg
daha savunmasiz olduklari i¢in daha fazla darbe girigimine
sahne olduklarini ileri siirer. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan
iktisadi istikrarsizlik “en sorumlu hiikiimetleri bile becerik-
sizlik ve yolsuzluk suglamalarinin hedefi hiline getirip coup
d’état’lara davetiye ¢ikarir” (O’Kane 1993, 251). Nitekim bir
tilkedeki ticaret agikhiginin demokrasi diizeyiyle ters orantili
oldugunu ortaya koyan daha yeni ¢aligmalar da O’Kane’in
vardig1 bu sonucu desteklemektedir (Li ve Reuveny 2003).*

Iktisadi varsayim 3: Ticari agikligm yiiksek oldugu iilke-
lerde darbe girisimleri daba olasidu.

Uzmanlarin ¢ogu, yoksullugun yani sira zayif iktisadi per-
formansin da bagarili bir darbe riskini artirdigini varsaymak-
tadir. Iktisadi gerilemenin hem iktidarin halk ve ordu arasin-
daki destegini hem de rejimin mesruiyetini, diigitk gelirden
bile daha fazla zayiflatmasi beklenmelidir. Negatif biiyiime
ayni zamanda bir hiikiimetin himaye dagitma kabiliyetini
de azaltmali ve dolayisiyla hiikiimetin belirleyici konumda-
ki miittefiklerinin uzaklagmasina neden olmalidir (Kimenyi
ve Mbaku 1993). Alesina, Ozler, Roubini ve Swagel (1996,
203), Collier (2009, 148), Galetovic ve Sanhueza (2000), bii-
yimenin bagarili bir darbe olasiligiyla ters orantili oldugu-

toplumsal modernlesmenin siyasi modernlesmenin éniine gegtigi modernlegen
iilkelerde olasi oldugunu ileri siirmiigtiir.

Goemans ticari agikligin, liderin ¢ogunlugu darbe olmak iizere diizensiz yollarla
iktidar1 kaybetme riskiyle negatif bagintili oldugunu saptayarak, bu goriige
katilmaz (Goemans 2008, 782).
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nu da saptamiglardir. Aynm1 mantik darbe girisimleri igin de
gecerli olmalidir.’

Iktisadi varsayim 4: Darbe girisimleri diisiik ya da nega-
tif bityiimeye sabip iilkelerde daba olasidur.

Bir iilkenin ekonomisinin yapisi da darbe girigimi riskiy-
le baglantili olabilir. Bityiik dogal kaynaklarla iligkili kaynak
rantlar1 ve buna eglik eden zenginlesme olanaklari, bagkanli-
g1 cok cazip bir hedef kilar. Ornegin Demokratik Sao Tome,
iilkede iglenebilir petrol yataklarinin kesfedilmesinden kisa
bir siire sonra, heniiz bir damla bile petrol ¢ikarilmadan ya
da satilmadan, 2003 yilinda bir darbe girigsimine sahne oldu
(Collier 2009, 145). Halihazirda dogal kaynaklarini s6mii-
ren iilkelerde ekonominin diger sektorleri genellikle geriler
ve diglanir, bu da hiikiimetin denetimini ve dolayisiyla kay-
nak rantlarinin denetimini daha da 6nemli hile getirir. Bu
bakimdan “kaynaklarin laneti” literatiirii, biiyiik kaynakla-
ra sahip devletlerin 6nemli 6l¢iide daha kétii yonetime sahip
oldugunu ve bunun da darbe girigimi olasiligini artirabilece-
gini ileri siirmektedir (Collier ve Hoeffler 1998, Karl 1997).6

Iktisad? varsayim S: Zengin dogal kaynaklara sabip olan
iilkelerde darbe girisimleri daba olasidur.

Svolik (2010) biiyiimeyle darbe olasilig1 arasinda bir iligki saptamaz.

Dunning (2008, 141) daha yiiksek kisi bagina petrol iiretiminin daha yiiksek darbe
girigimi riskiyle iligkilendirildigini saptar; ama dogal kaynaklarin darbe girigimleri
tizerindeki etkisinin iktisadi esitsizligin boyutuyla kogullu oldugunu da saptar.
Ne yazik ki esitsizligi 6lcen sermaye pay1 degigkeninin sinirli kapsamu, bu ikinci
iddiay1 ssnamadigim anlamina geliyor. Dogal kaynaklar lanetinin varligina itiraz
eden diger aragtirmacilarin (Wick ve Bulte 2009), kaynak lanetinin varliginin
maden ¢ikarma sinainin miilkiyet yapisi gibi diger etkenlere bagli oldugunu ileri
siirdiigiinii (Luong ve Weinthal 2006) ya da varligi igin yonetimle ilgili olmayan
agiklamalar getirdiklerini (Ross 1999) géz 6niinde bulundurun.
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1.1.2. Rejim Varsaymmlar: \

Daha 6nce uzmanlar tarafindan one siiriilen ikinci bir sav-
lar kiimesi ise siyasi rejimin tiirleri ve bunlarin alt tiirleriy-
le ilgilidir.

Rejimler hiikiimetlere farkl derecelerde megruluk saglar-
lar. Eger bir hitkiimete yonelik halk destegi, hiikiimetin dev-
rilmeye kars1 kirilganligini belirlemede 6nemli bir unsursa
darbe girigimi olasilig1 da rejimin mizacina gore sistematik
olarak degismelidir. Keza rejimler, diizenli lider degisimleri-
nin kurallarini da belirlerler. Darbe girigimleri halkin lider-
lik degisimi talebine yanit veriyorsa rejimler liderlik degigi-
mi i¢in kurumlagmigs mekanizmalar saglayarak darbe girisi-
mi olasiligini azaltabilirler.

Bu iki iddia dogruysa, ceteris paribus, demokrasilerin da-
ha az darbe girigimine sahne olmalari gerekir ¢iinkii demok-
ratik kurumlar yonetimlere hem iilke i¢inde hem de ulusla-
rarasi alanda belli bir mesruluk saglarlar ve diizenli liderlik
degisimini saglayacak kurumlagmis araglar sunarlar (Clark
2007, Galetovic ve Sanhueza 2000, Goemans 2008, Leho-
ucq ve Lin 2009).”

Rejim varsayimi 1: Darbe girisimleri demokrasinin ol-
madig iilkelerde demokrasilerdkilere kiyasla daba olasidir.

Yine de demokrasi ile darbe girigimi riski arasindaki ilig-
ki dogrusal olmayabilir. Giiglendirilmis demokrasiler darbe
girisimlerine karsi bagisikliga sahip olsalar bile bu, yar1 de-
mokratik hiikiimetlerin de benzer girisimlere karsi korundu-
gu anlamina gelmez. Bazi uzmanlar demokrasi ile siyast is-
tikrarsizlik arasindaki iligkinin digbiikey bir egri gibi oldu-
gunu, kismen demokratik denebilecek devletlerin (anokrasi-

Tiim uzmanlar demokrasinin varliginin darbe girigimi olasiigini azalttigini
saptamiglardir (Moreno, Lewis-Beck ve Amoureux 2004, Thyne 2009).
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lerin) yiiksek derecede demokratik devletlere ya da demok-
ratik olmayan devletlere kiyasla daha fazla risk altinda ol-
dugunu savunmaktadirlar. '

Diktatorliiklerin anokrasilere kiyasla daha az darbe giri-
simine sahne olmalarinin birkag¢ nedeni vardir. Demokratik
olmayan bu iilkeler, mutlak monarsiler ya da baskici devrim-
cidevletler olmalar1 hilinde kendilerini darbe girisimlerinden
koruyan kendi etkili megrulastirma bigimlerine bel baglaya-
bilirler ya da tehditleri anokrasilerin bastirabildiginden da-
ha etkili bir sekilde bastirabilirler. Her ne kadar en giiglii li-
derler bile kendilerini kendi baski aygitlarindan koruyama-
salar da agir1 baskici bir devlet, komplocularin agiga ¢ikma-
dan komplo kurma becerilerini engelleyebilir ve basarisiz ol-
malar1 halinde darbecilere —ve belki ailelerine de- ikna edici
sert cezalar verebilir. Dolayisiyla anokrasiler hem giiglii de-
mokrasilerin hem de giiglii otoriter hitkiimetlerin zayif yon-
lerine sahip olup bunlarin giiglii yonlerine sahip olmayabi-
lirler (Fearon ve Laitin 2003, Huntington 1968).

Rejim varsayimi 2: Darbe girisimleri anokrasilerde, yiik-
sek derecede demokratik iilkelerdekine ya da bhi¢ demokra-
tik olmayan iilkelerdekine gére daba olasidr.

Bir rejimin megrulugu darbe girigimlerine kargi1 koruma
sagliyorsa darbe girigimi olasilig1 sadece rejime gore degil,
ayn1 zamanda rejimin alt tiiriine gére de degismelidir. Or-
negin askeri rejimler iktidara darbeler aracihigiyla geldikleri
i¢in, yonetime gelme bicimlerini megrulagtirirken miistakbel
rakiplerinin benzer sekilde yonetime gelmesine de mesruluk
kazandirma sorunuyla karg1 kargiyadirlar (Belkin ve Schofer
2003, Londregan ve Poole 1990). Ayrica askeri rejimler na-
diren parti kurduklarindan ya da yasama kurumlarinin igle-
mesine izin verdiklerinden, sivil diktatorliiklerin diger tiirle-
rinin mesrulastirici yeteneklerinden de yoksundurlar (Gand-
hi 2008, Geddes 2003, Geddes 2009, Magaloni 2008, Maga-
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loni ve Kricheli 2010). Bu durum askeri rejimlerin kirilganl-
g1 ve sivil, tek parti rejimlerinin gorece saglamligi hakkinda
bildiklerimizle de tutarhdir ve askeri yonetimlerin darbe giri-
simlerine kars1 en savunmasiz hiikiimetler oldugunu ima eder.

Rejim varsayimi 3: Darbe girisimleri askeri yonetimlerde
daba olasi, sivil diktatorliiklerde ve sivil demokrasilerdeyse
daha az olasidrr.

Demokratik kurumlarin niteligi de darbe girigimi olasili-
gin1 benzer sekilde etkileyebilir, nitekim bazi demokrasi tiir-
leri darbe girigimlerine digerlerinden daha yatkindir. Stepan
ve Skatch’in (1993) ¢aligmalarinin yani sira bazi gerhler diis-
mek kaydiyla Mainwaring ve Shugart’in (1997) ¢aligmalar:
tarafindan da desteklenen Juan Linz (1990), bagkanlik sis-
temlerinin parlamenter sistemlere kiyasla darbe girigimlerine
daha yatkin oldugunu ileri siirmektedir.? Bu iddia bir¢ok sa-
va dayanmakla birlikte, bunlarin basinda bagbakanlarin ak-
sine bagkanlarin gorev siirelerinin sabit olmasi gelir. Parla-
menter demokrasilerde giivensizlik oylamasi her an yapilabi-
lirken, halk tarafindan desteklenmeyen bir bagkani gorevden
almak ¢ok daha zordur. Bunun bir sonucu olarak, bagkanlik
sistemleri halkin iradesine dinamik olarak daha az duyarl-
dir ve bu da bu tip rejimlerde liderligin diizensiz yontemler-
le degistirilme olasihigini artirir.

Rejim varsayimi 4: Bagkanlik sistemlerinde darbe girisim-
leri parlamenter sistemlerdekine gore daba olasidr.

Linz’in savi ek icerimlere de sahiptir: Bir liderin gorevden
alinmast igin giiclii bir halk talebi oldugunda darbeler daha

Goemans da bagkanlik sistemi liderlerinin parlamenter sistem liderlerine gore
diizensiz yollardan yénetimi birakma ihtimalinin daha yiiksek oldugunu ileri

siirerse de Goemans’in analizine gore bu farkin istatistiksel olarak anlamli olup

olmadig: belirsizdir (Goemans 2008).
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olasiysa boyle rejimlerde darbelerin olma olasiliginin en di-
siik oldugu zamanlarin bagkanlik se¢iminin takviminin belir-
lendigi yillar olmasi gerekir. Buna gore, mevcut lideri diizen-
li yollarla gérevden alma firsatinin varlhigi, onu diizensiz yol-
lardan gérevden alma baskisini azaltmaya hizmet edecektir.’

Rejim varsayimu §: Takvimi belirlenmis bir baskanlik se-
¢iminin oldugu yillarda darbe girisimlerinin olma olasilig:
daba azd.

1.1.3. Toplumsal Varsaymmlar

Ugiincii bir varsayimlar kiimesi ise toplumsal boliinmeler ile
siyasi istikrarsizlik arasindaki iligkiyle ilgilidir: Etnik olarak
boliinmiis siyasi rejimlerin, etnik olarak yekpare olanlara ki-
yasla darbe girisimlerine sahne olma olasiliginin daha yiiksek
oldugu varsayilmaktadir. Birden fazla ulusun tek bir devletin
gogsiinde huzursuzca oturmasi siyasette ifade bulan birtakim
toplumsal ¢atigmalar iiretir ve boylece etnik askeri darbe gi-
risimlerini daha olas1 hile getirir.

Horowitz gibi uzmanlara gore, sivil siyaset bir kez etnik
cikarlarin bir ifadesi hiline geldiginde, ordunun olayin digin-
da kalmasi ya da ulusal birligin bir temsilcisi olarak hareket
etmesi zorlasacaktir. Siyasi seckinler ve ordu mensuplari ay-
n1 etnik grup igindekilerden secildiginde miidahaleden kagi-
nilabilirse de somiirgeci giiglerin zamaninda ulusal ordula-
rin Onciilerini iggal ordulari olacak sekilde kurmus olduklar:
tilkelerde bu pek olasi bir durum degildir. Nitekim bu iilke-
lerde askerler [somiirge doneminde] hinterlanttaki “savasgi
irklardan” toplanirken, bagimsizliktan sonra siyasi seckin-

Ordunun, ¢ogunluga kars: segkinler adina hareket ettigine inanan uzmanlar
bunun tam tersi bir sonu¢ umabilirler (Acemoglu ve Robinson 2006, Fossum
1967).
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lerin sOmiirgeci giiglerin siyasi olarak giivenilmez buldugu
kalabalik ya da egitimli etnik gruplardan gelmesi daha olasi
hile gelmisti (Horowitz 1980, 11. b6liim). Bunun bir sonu-
cu olarak, siyasette baskin etnik gruplar sémiirge olmaktan
¢tkmig devletlerde nadiren ordulara da hikim oldular ve hii-
kiimet ile silahli kuvvetler kisa siirede kendilerini anlagsmaz-
lik i¢inde buldular.

Etnik olarak kutuplagmis iilkelerde, cesitli ¢izgilerdeki si-
vil siyasetgiler etnik olarak kutuplagmig bir orduyla ittifak
kurmaya ya da onu etkisiz hile getirmeye ¢aligacaklardir.
Mubhalif siyasetciler kendi etnik gruplarindan ordu mensup-
larinin darbe girisiminde bulunmasi igin lobi yaparken, yo6-
netimdeki siyasetgiler de muvazzaf subaylar tarafindan teh-
dit olarak goriilebilecek ige alim ve terfi siireclerine dogru-
dan miidahale ederek subay kadrosunun yapisini kendi et-
nik gruplarindan daha fazla kisiyi icerecek sekilde degistir-
meye ¢alisacaklardir. Hikkiimet ile ordu arasindaki etnik ge-
rilimlerin yani sira ordu iginde de etnik boliinmeler olabilir;
subaylar askerlerden farkl etnik gruplardan secilebilirler ve
zaman zaman kidemli subaylar ile kidemsiz subaylar arasin-
da da boliinmeler olabilir. Horowitz’e gore “carpik bir etnik
bilesim ve sivil ve askeri isler arasindaki yakin baglantilar et-
nik saikla askeri miidahaleye zemin hazirlar” (1980, 471).

Bagarili darbeleri konu edinen literatiirde etnik kokenle-
rin darbeler tizerindeki etkisi konusunda iki sav ileri siiriil-
miugtiir. Birincisi “gruplarin sayisi ve kiiltiirel cesitliligi art-
tik¢a seckinlerin istikrarsizligi da artar” (Jenkins ve Kposo-
wa 1992, 274). Bu, darbe girigimi olasiliginin etnik cegitlili-
gin derecesiyle dogru orantili oldugu ve darbeye sahen olma
olasilig1 en yiiksek iilkelerin kiiltiirel cogulculugun en yiik-
sek diizeyde oldugu iilkeler oldugu anlamina gelmektedir.

Toplumsal varsayim 1: Etnik olarak daha cesitli toplum-
larda darbe girisimleri daba olasidr.
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Ikinci sav, cok sayida kiigiik etnik gruptan ziyade orta bii-
yiikliikte birkag etnik gruba sahip olmanin siyasi agidan da-
ha istikrarsizlagtiric1 oldugudur. Cok sayida kiigiik grup ol-
dugunda bu gruplardan higbiri ittifaklar yapmadan digerle-
rine kolayca hitkmedemez. Bu ittifaklarin 6riintiisii degisken
olabilir, hatta kesisen boliinmeleri harekete gegirebilir. Buna
karsin az sayida biuyiik etnik grup s6z konusu oldugunda,
baskin grubun digerlerine hikim olabilecegi bir etnik tahak-
kiim 6rintiisii geligebilir. Bu durumda etnik gesitliligin askeri
miidahale iizerindeki etkisi digbiikeydir. Yani etnik ¢esitlili-
gin orta diizeyde oldugu tilkelerde darbe girigimlerinin olma
olasiligy, yiiksek etnik gesitlilige sahip olan ya da etnik cesit-
lilige hi¢ sahip olmayan iilkelerdekine kiyasla daha yiiksektir.

Toplumsal varsayim 2: Az sayida biiyiik etnik grup oldu-
gunda darbe girisimleri daha olasidur.

1.1.4. Stratejik Varsayimlar

Dordiincii varsayimlar kiimesi darbe girisiminin gergeklestigi
uluslararas: stratejik baglamla ilgilidir. Soguk Savag sirasin-
da siiper giicler, jeostratejik avantajlar kazanmak i¢in manev-
ralar yaparken cesitli vekalet ¢atismalarina girdiler. Iran’da
1953’te Musaddik hiikiimetinin devrilmesinde (Risen 2000)
ve Sili’de 1973’te Allende hiikiimetinin devrilmesinde (CIA
2000) CIA’in parmaginin oldugu ayrintilariyla belgelenmig-
tir. ABD’nin yani sira Sovyetler Birligi’nin, Britanya’nin ve
Fransa’nin da bir¢ok darbe girisimine karigtigi konusunda
kuskular mevcuttur. Siiper giicler bir darbe girisiminin 6r-
gutlenmesi ve yiriitillmesine dogrudan dahil olmasalar bile,
iki taraf arasindaki miicadele ve dénemin ideolojik gidisati,
ordularin ve seckinlerin bir¢ogunun komiinizmi, ister belirli
siyasalara karsi ¢ikmak, ister solcularin bir se¢imi kazandik-
tan sonra iktidari ele gecirmesini 6nlemek, ister sadece tilke-
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yi giivenli hile getirmek i¢in ¢ok az sey yaptigini diigiindiik-
leri bir hitkiimeti degistirmek i¢in olsun, askeri miidahaleyi
hakli ¢ikarabilecek agik ve yakin bir tehdit olarak gordiikle-
ri anlamina gelmigtir.

Stratejik varsayim 1: Soguk Savas doneminde darbe giri-
simleri daha olasiyd:.

ABD ile Sovyetler Birligi, tehdit olarak gordiikleri yone-
ticileri devirmenin yani sira miittefiklerini iktidarda tutmak
i¢in de yogun ¢aba sarf ettiler. Hami ile himaye edilen arasin-
daki iligki ne kadar yakinsa, himaye edilen hiikiimeti koru-
ma ¢abalar1 da o kadar kapsamli oldu. Siiper giigler himaye
edilen devletlere yardim etmek igin ¢esitli araglar kullandi-
lar. Resmi askeriyardimlarin ve kalkinma yardimlarinin ote-
sinde, himaye edilen ordularin mensuplarini egittiler ve on-
lara tehditleri saptama ve bunlarla basa ¢ikma konusunda
istihbarat destegi de sagladilar. Boylece subaylara hem sadik
kalmalari i¢in tegvikler hem de sadakatsizligin sonuglarindan
korkmalari i¢in nedenler sunuldu. Dis destek darbelerde et-
kiliyse, siiper giiglerle yakin miittefik olan iilkelerin, her iki
taraftan da giiclii bir hamisi olmayan iilkelere kiyasla darbe
girisimlerine daha az sahne olmalarim bekleyebiliriz. Siiper
giiclerin miittefiklerini korumak igin ¢aligtiklar1 iddiasi, So-
guk Savas sirasinda darbe girisimlerinin daha olasi oldugu
iddiasiyla ¢elismemektedir. O dénemde darbe girigimleri ge-
nel olarak daha olasi olsa da giiglii dig hamilere sahip hiikii-
metlerin askeri miidahale girisimlerine maruz kalma olasili-
g1 daha diisiik olabilir.

Stratejik varsayim 2: Bir siiper giice yakin olan iilkelerde
darbe girisimleri daba az olasid.

Zaman zaman, dig hamiler miittefik hitkiimetlerin hayat-
ta kalmasini agik¢a garanti etmigler ve bu sozii yerine getir-
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mek icin kendi birliklerini de kullanmuslardir. Ozellikle Fran-
sa eski somiirgeleriyle yakin temasini siirdiirmiis, yurttagla-
rin1 korumak ya da dost bir hitkiimeti iktidarda tutmak igin
1962 ile 1995 yillar1 arasinda Afrika’ya 19 kez miidahale et-
migtir. Fransa, bu iilkelerin somiirgelikten kurtulug miicade-
leleri sirasinda etki alanindaki iilkelerin ¢oguyla agik yardim
anlagmalari imzaladiysa da bu anlagmalarin bazilar gizli ya-
pilmig ve bugiine kadar da gizli kalmigtir. Ayrica bu iilkelerde
savunma amagh isler bulundurmug ve savunma yapisinin bir
parcasi olarak hizli tepki birliklerini miidahaleye hazir tut-
mugstur (Hansen 2008). Ayrinca, bir darbe girigimini caydi-
ramadif ya da engelleyemedigi durumlarda, Fransa’nin izni
olmadan iktidara gelmek isteyen her isyanc giicii ya da dar-
beciyi devirmekle de tehdit etmistir.

Stratejik varsayim 3: Eski Fransiz somiirgelerinde darbe
girisimlerinin olma olasilig: daba diigiiktiir.

Stratejik ortam, devlete yonelik hem i¢ hem de dig tehdit-
lerin varligiyla da sekillenir. Desch (1999) dis tehdidin bir-
lik olmug, kurum digindan yo6nlendirilen ve sivil denetime
agik bir ordu iirettigini savunur. Ote yandan i¢ tehdit, bir-
lik olmus ama igeriden yonlendirilen ve sivil otoritelerle an-
lagmazlik i¢inde olan bir ordu iiretir. Darbe girigimleri soru-
nuna uygulandiginda bu kuram bizi i¢ ¢atigma donemlerin-
de daha fazla, uluslararasi ¢atigma dénemlerindeyse daha az
darbe girigimi beklemeye yonlendirmelidir.10

Stratejik varsayim 4: Uluslararas: ¢atigma kosullarmda
darbe girigimleri daba az olasidw.

10 Desch’in uluslararasi ¢atigmanin etkilerine iliskin savi, farkli mékanizmalar
varsaymalarina ragmen Goemans (2008) ve Belkin ve Schofer (2004) tarafindan
da desteklenmektedir.
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Stratejik varsayim S: I¢ catisma kosullarmda darbe giri-
simleri daha olasidur.

1.1.5. Askeri Varsaymlar

Varsayimlarin son kiimesi, ordularin 6zelliklerinin darbe gi-
rigimi olasilig1 tizerindeki etkisiyle ilgilidir.

Ilk iki sav, ordunun merkeziligi diye bilinen ve ordunun
ulusal kaynaklarin (emek ve para) ne kadarini tiikettigiyle 61-
cillen durumu ordunun y6netime miidahale etme egilimiyle
iligkilendirmektedir.!! Janowitz (1964), toplumun daha genis
kesimini olugturan ordularin siyasete miidahale etme olasili-
ginin daha yiiksek oldugunu ileri siirmektedir.1? Bu savinda
hakliysa bu durum darbe girisimi olasiligiyla ilgili agagidaki
iki varsayimi ortaya ¢ikarmaktadir:

Askeri varsayim 1: Silabli kuvvetlerin niifusun biiyiik bir
boliimiinii olusturdugu iilkelerde darbe girisimleri daha ola-
sidr.

Askeri varsayim 2: GSYH’sinin biiyiik bir yiizdesini ordu-
ya harcayan iilkelerde darbe girisimleri daba olasidr.

Bu konudaki literatiirde kargimiza gikan bir diger sav da

1 Bu goreli 6lgiitlere ek olarak, briit askerf insan giicii ve biitgenin etkilerini
sinamiyorum giinkii kuram bunlarin etkileri hakkinda herhangi bir iddiada
bulunmaz. Ayrica bunlari sinama olarak da dihil etmiyorum ¢iinkii bunlar
niifus ve toplam ulusal servetle (kigi baginadiigen GSYH yerine GSYH) fazlasiyla
bagintilidir ve bu nedenle ¢ok az katki saglar.

12 Diger uzmanlar askeri merkeziyetgiligin 6nemi konusunda Janowitz’le ayn fikirde
degildir, 6zellikle de Finer (Zimmermann 1983). Bu noktadaki empirik bulgular
da karigiktir. Jenkins ve Kposowa (1990, 867) askeri merkeziyetgilik 6lgiitlerinin
basarili darbelerin en iyi 6ngériiciilerinden bazilari oldugunu saptarken, Collier
(2009) askeri harcamalarin (stratejik olarak gerekenden fazla) bagarili darbe
riskini azalttigin1 ama bunun sadece darbe egilimi yiiksek iilkelerde gergeklestigini
ileri siirer.
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ordunun ge¢misteki miidahalelerinin gelecekte miidahale et-
me egilimini gekillendirecegi seklindedir (Londregan ve Poo-
le 1990). Uzmanlar arasinda “ge¢misteki darbelerin. . . gele-
cekteki [bagarili] darbelerin nedeni oldugu konusunda nere-
deyse evrensel bir oydasma” s6z konusudur (Belkin ve Scho-
fer 2003, 604). Bu baglantiy: birbirinden farkl, gesitli meka-
nizmalar aciklayabilir. Uzmanlarin ¢ogu, ilk bagarili darbe-
nin cini gsiseden ¢ikardigina, aksi takdirde orduyu miidaha-
leden alikoyabilecek toplumsal ve mesleki normlar: yok et-
tigine inanmaktadir. Ilk darbe ayn1 zamanda pratik bir ér-
nek de tegkil ederek diger darbecilere takip edebilecekleri bir
sablon sunar. Ayrica her basarili darbe darbecilerin kendile-
rini terfi ettirmelerine ve digerlerinin riitbelerini diigiirmele-
rine olanak taniyarak ordunun biitiinliigiine zarar verir, ya-
kinmalari koriikler ve karsi darbelere yol agar. Literatirdeki
bu agiklamalarin her biri ge¢misteki basarili darbeleri gele-
cekteki bagarili darbelere baglasa da, ge¢mis ve gelecek dar-
be girigimleri arasindaki iligki i¢in de aynen gecerlidir. Etki,
birbirini izleyen her bagarili darbede daha biiyiik olmali ve
zaman i¢inde azalmalidur.

Askeri varsayim 3: Yakin zamanda daha fazla sayida ba-
saridy darbe yasamug iilkelerde yeni darbe girisimleri daba
olasidsr.

Literatiirde ge¢misteki bagarili darbelerin gelecekte ba-
sarili darbelere yol agtigini 6ne siiren birgok ¢aligma kale-
me alinmig olmasina ragmen, ge¢misteki basarisiz darbele-
rin sivil-asker iligkileri i¢in sonuglarina dair ¢ok az gey yazil-
mugtir. Her hiliikarda, ge¢migteki bagarisiz darbeler yukari-
da siraladigimiz mekanizmalarin mantigina uymamaktadir:
Askeri miiddahalenin megruiyetini tesis etmemekte, gelecekte-
ki bagaril darbeler igin bir sablon olusturmamakta ya da ay-
ni1 tiirden kurumsal magduriyetler yaratmamaktadir. Dahasi,
basarisiz darbeler, yonetime el koymanin ne kadar zor oldu-
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gunu ve basarisizligin cezasinin ne kadar yiiksek oldugunu
gosterdikleri i¢in potansiyel darbecilerin sevkini kirmaya da
hizmet edebilirler. Eger ge¢cmigteki basarisiz bir darbe girigi-
mi subaylar1 diger darbe girigimlerini desteklemekten caydi-
riyorsa, bu etki daha fazla bagarisiz darbe oldugunda daha
glglii olmali ve zaman iginde azalmalidir.

Askeri varsayim 4: Yakin zamanda daba fazla sayida ba-
sarisiz darbe girisimine sabne olan iilkelerde darbe girisim-
lerin yaganma olasiligi daba azdur.

Yukarida sunduklarim darbe girisimlerinin makroyapisal
belirleyenlerine iligkin varsayimlarin kapsamli bir listesi olsa
da yeterli kapsam ya da kalitede veri eksikligi nedeniyle sina-
yamadigim bir dizi bagka iddia daha s6z konusudur. Orne-
gin toplumsal bolunmelerin darbe girigimlerinin siklig1 tize-
rindeki etkisine iligkin iddialar (kusurlu da olsa) sinanabilse
de iktisadi egitsizligin etkilerine iligkin iddialar igin ayni ge-
yi yapmak olanakli degildir. Her ne kadar uzmanlar iktisadi
krizlerin darbe girisimleriyle iligkili olabileceginden kugku-
lansalar da elimizdeki somut verilerin sinirliligi nedeniyle enf-
lasyon, igsizlik ya da reel kur dalgalanmalarini degil, sade-
ce bityimenin darbe girisimi olasilig: tizerindeki etkisini si-
namak olanaklidir. Keza rejim tipinin ve alt tipinin darbe gi-
rigimi olasilig: tizerindeki etkisini sinayabilmemize ragmen,
hiikiimetin halk veya ordu i¢inde gorduigii ragbetin ve deste-
gin etkisini dogrudan inceleyemiyoruz.!3

Buna ek olarak, siyaset diinyas: rutin olarak askeri mii-

13 Bir bagka 6rnek sivil toplumla ilgilidir. Her ne kadar askeri miidahale kuramlari-
nin gogunda diger bazi degiskenler kadar 6nemli bir rol oynamasa da, Belkin’in
darbe riski analizinde belirleyici etmendir. Bununla birlikte Belkin’in yerel sivil
toplum olgiitii aslinda dért yillik araliklarla toplanan uluslararas: devletdist
orgiitlere (UDDO) yerel iiyeligin bir sayimidir. Hangi kuruluglar UDDO olarak
saydig1 tam olarak belli olmasa da, bu 6lgiitiin kavramsal gegerliligi belirsizdir.
Ornegin, UDDQ’ler, ¢ok az sayida yerel kurulusun yurtdisina agilmay: goze
alabildigi yoksul iilkelerde sivil toplumun giicii igin zayif bir 6l¢iit olacaktir ve
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dahalelerden kesin korunma y6ntemi olarak profesyonel as-
kerligin artirilmasini 6nerse de profesyonelligi sinamak igin
ihtiya¢ duydugumuz veriler elimizde olmadig igin profesyo-
nellik ile darbe girigimleri arasindaki iligkiyi sisnamak olanak-
l1 degil. Benzer gekilde, askeri darbelere iligkin niteliksel lite-
ratiirde 6nemli bir rol oynayan subay sinifinin sinifsal bile-
simi, ideolojik inanglar1 ya da iktidarin performansina ilig-
kin gorugleri gibi degiskenlere iliskin sistematik 6l¢imlere
de sahip degiliz.14

1.2. Darbe Girisimlerine 1liskin Veriler

Bu kisimda 1950 ile 2000 yillar: arasinda 175 iilkede sahne-
len tiim darbe girigimlerini ve bunlarin sonuglarini —yani ba-
sarili olup olmadiklarini— kapsayan ve bugiine kadar darbeler
hakkinda toplanan en kapsaml veri kiimesinden elde edilmig

verileri analiz edecegiz.!’ Bu donemde 238’ basarili, 233’ii
basarisiz olmak iizere 471 darbe girisimi yaganmigtir. Ana-
liz edilen veriler, 1945 ile 20085 yillar1 arasindaki tim darbe
girisimlerini iceren 6zgiin bir veri kiimesinin 50 yillik bir alt

halihazirdaki UDDO’lerin Save the Children gibi biiyiik yabanci kuruluglarin
yerel subeleri olmasi olasidir.

Sinamadigim bir diger varsayim de askeri kargi-dengelemenin, yani bagarili
darbe riskini azaltmak i¢in orduyu rakip gruplara b6lme siyasasinin (diizen-
li silahli kuvvetlerden ayr1 bir bagskanlik muhafizlig gibi) etkileriyle ilgilidir
(Quinlivan 1999). Belkin ve Schofer (2004, 155) bir kargi-dengeleme 6lgiitii
derlemis olsalar da, 1966 ila 1986 yillar1 arasinda 95 iilkeyi kapsayan bu 6lgiit,
benim veri kiimemdeki iilke yillarinin sadece %25’ini kapsadigi igin sinirl bir
kapsama sahiptir. Buna ek olarak, veriler her dért yilda bir 6rnekleme yoluyla
toplandigindan, karg1 dengeleme kurumlarinin darbeye yol agtig1 ve kurumlarin
kaldirilmasina neden oldugu 6rnekleri gézden kagirma olasilig: yiiksektir, do-
layisiyla darbeleri caydirmada karg1 dengelemenin etkinligi lehine gikarimlarda
yanhlik s6z konusudur

15 Tamveri kiimesi 1945 ila 2005 yillar1 arasindaki tiim darbe girigimlerini kapsasa

da bu ¢aligma bagimsiz degiskenlerin kapsamini en iist diizeye ¢ikarmak igin
bes-on yillik bir alt kiimeyi analiz etmektedir. 175 iilke, Gleditsch ve Ward’daki
(1999) listeye dayanarak niifusu 100.000’in iizerinde olan tiim bagimsiz iilkeleri
icermektedir.
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kiimesidir ve dort yil boyunca ben ve arastirma ekibim tara-
findan derlenmistir. Olasi darbe girigimleri, basta Keesings
Diinya Haberleri Arsivi ve Proquest Tarihi Gazeteler New
York Times Arsivi olmak tizere gesitli kaynaklar aracihigiyla
belirlenmigtir. Bu kaynaklar Lexis-Nexis gibi ¢egitli elektro-
nik veritabanlarinin yani sira Europa ve Africa South of the
Sabara gibi yilliklarla desteklenmektedir. Bates (2001), Bel-
kin ve Schofer (2003), Ferguson (1987), First (1970), Goe-
mans, Gleditsch ve Chiozza (2009), Kennedy (1974), Lun-
de (1991), Luttwak (1979), McGowan (2003) ve O’Kane
(1987) tarafindan derlenen bagarili darbeler ya da darbe gi-
risimleri listelerinde belirlenen ilke-yila ya da 6zgiil bir ola-
ya da o6zel ilgi gosterdik.

Her olas1 vaka hakkinda bir not yazildi, darbe girisimi ta-
nim Olgiitlerini kargilayip kargilamadig: degerlendirildi ve kar-
siliyorsa bagarili ya da basarisiz darbe girigimi olarak kod-
landi. Bu 6rnekler daha sonra, bir kez kodlamanin tutarlili-
g1 i¢in ve ikinci kez darbecilerin ordu i¢indeki diizeyini kod-
lamak i¢cin olmak iizere en az iki kez gozden gegirildi.

1.2.1. Tammlar

Bu analiz ¢ercevesinde darbe girisimini, hiikimeti devirmek
amaciyla devletin ordu, polis ya da giivenlik giiclerinin bir
kismimin katilimyyla gerceklegtirilen aleni bir eylem olarak
tamimlayacagiz.

Bu tanim, komplolar, parali asker saldirilari, halk pro-
testolar, devrimler, i¢ savaslar, yalniz suikastgilarin eylem-
leri ve amaglari illa iktidar ele gecirmek olmayan (6rnegin
O6denmeyen maaslar nedeniyle) isyanlar gibi ¢ok ¢esitli ben-
zer faaliyetleri digarida birakirken, darbe girigimi tanimla-
rinda yaygin olarak bulunan 6zelliklerin ¢cogunu korumak-
tadir. Bir olayin i¢ savas yerine darbe olarak kabul edilmesi
icin gerekli asgari bir can kayb1 esigi yoktur ve bircok darbe
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tamamen kansiz bir sekilde gerceklesir. Bu tanim McGowan
(2003) tarafindan kullanilan standart tanima ¢ok yakin olsa
da, suikast girigimlerinin de darbe girigsimi olarak kabul edil-
dikleri durumlarda Goemans ve Marinov (2008, 13) ile da-
ha tutarli olacak sekilde daha yiiksek bir esik kullaniyorum.

Bir darbe girisimini iilke yonetimine en az bir haftalig:-
na el koyuyorsa ve yonetime el koyan yeni hiikiimet yone-
timden alinandan dmemli blgiide farkli ise bagarili bir darbe
olarak kodlayacagiz. Ornegin bir iilkede devlet bagkani 6l-
diiriiliip yerine bagkan yardimcisi gegtiyse bunu bagarili bir
darbe diye kodlamadik.1¢ Burada hem asgari yedi giin siire
hem de —darbe girigsimcilerinin y6netime el koymasindan zi-
yade— eski hiikiimetin gorevinden alinmasina yapilan vur-
gu McGowan’in tanimiyla da tutarhdir ve cogu darbe verisi
kodlamasinda standarttir.”

Bu veriler darbe girisimlerinin diinya genelinde yaygin
oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim veri kiimesine dahil
olan iilkelerin ¢ogunlugunun (%S55) 1950 ile 2000 yillar1 ara-
sinda en az bir darbe girisimi deneyimledigi goriilmektedir.
Yiiksek sayida darbe girisimi de olagandigi bir durum ola-
rak kargimiza ¢ikmaktadir. Nitekim bu iilkelerin dortte iigii,
dort ya da daha az sayida darbe girisimine sahne olmus, sa-
dece %5’1 ¢ift haneli sayilarda darbe girigimine maruz kal-
migtir. Orneklemde en fazla darbe girisiminin yasandig iil-
keler 22 darbe girigimiyle Bolivya, 18 darbe girigimiyle Ar-
jantin ve 16 darbe girisimiyle Sudan’dir. Bu girisimlerin bol-
gesel dagilimina bakildiginda vakalarin neredeyse %70’inin
Latin Amerika (%30) ve Afrika’dan (%40) geldigi goriilmek-

16 Bigimsel kogul, bir darbe girisiminin basarili olmasi igin iktidarin hiikiimetin
miittefiklerine ya da hiikiimetin segilmig haleflerine gegmemesi gerektigidir; devlet
iktidarinda gergek bir degisiklik olmalidir; yiiriitmenin gérevden alinmas: yeterli
degildir. Bu, Marshall ve Marshall (2010) tarafindan kullanilan ve géniillii yetki
devirlerini disglayan kogula benzer.

17 Aykari olan tek veri Marshall ve Marshall veri kiimesidir; burada “yetki en az
bir ay boyunca yeni yiiriitme tarafindan kullanilmalidir”. (Marshall ve Marshall
2010).
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tedir. Latin Amerika’daki ve Afrika’daki neredeyse her tilke
1950-2000 yillar1 arasinda en az bir darbe girisimine sahne
olmustur; Latin Amerika’da Meksika, Belize, Nikaragua ve
Kosta Rika, Afrika’da ise Tunus, Tanzanya, Namibya, Bots-
vana ve Giiney Afrika bu konudaki istisnalardir.

Darbe girisimleri cografi olarak yaygin olmanin yani sira
zamansal bakimdan da siktir. 1950 ile 2000 yillar1 arasinda
yilda hem ortalama hem de ortanca dokuz darbe girigimin-
de bulunulmugtur ki 1975 yili 19 darbe girigimiyle bu cet-
velde en yiiksek, 1998 yiliysa ti¢ darbe girigsimiyle en digiik
noktayi temsil etmektedir. Her ne kadar girigimlerin sayis1 bir
yildan digerine biiyiik farkliliklar gosterse de zaman iginde
darbe girisimlerinin sayisinin 1970’lere kadar arttig1 ve da-
ha sonra azaldig genel bir egilim s6z konusudur. Bu durum
hem yil bagina darbe girisimi sayisinin hem de bagar1 orani-
nin diizeltilmis bir ¢esitlemesini gosteren Sekil 3.1°de goriile-
bilir. Zaman i¢indeki uzun vadeli egilimi daha okunakl: hile
getirmek icin Lowess diizeltmesi kullandik.

Ele aldigimiz donemin ilk yarisinda darbe girisimlerindeki
artig kismen, 6rneklemdeki iilke sayisin1 %75 oraninda ar-
tiran ve dolayisiyla herhangi bir verili yilda olas1 darbe giri-
simi sayisini artiran somiirgelikten kurtulug miicadelelerinin
bir sonucudur. Ama 6rneklemdeki iilke sayis1 denetlendiginde
bile, 1970’e kadar girigimlerin sikliginda (daha s1g bir egim-
le de olsa) bir artig ve sonrasinda bir dusiis goriilmektedir.
Buysa yoksul iilkelerde darbe girisimlerinin daha fazla go-
ruldiigu anlayisiyla tutarhdir, buna karsilik darbe girisimle-
rinin Soguk Savag’tan kaynaklandig1 ve Soguk Savas sona er-
dikten sonra hizla azaldigi yoniindeki séylemle ¢elismektedir.

1.2.2. Darbe Girigimlerinin Analizi

Bu analiz i¢in kullandigimiz bagimli degisken, verili bir iil-
kede ve yilda en az bir darbe girisiminin varligidir. Verilerin
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iilke-yil geklinde ikili bigime doniistiiriilmesi analizi kolaylag-
tirmaktadir. Bu, tilkelerin ayni yil iginde iki ya da daha fazla
darbe girisimi deneyimledigi 68. defada enformasyon kaybina
yol agsa da bunlar toplam 6rnek sayisinin %1’inden azdir.18

Bu analizden elde edilen sonuglar Tablo 3.1°de sunulmak-
tadir. Model, saglam bi¢cimde anlamlioldugu tespit edilen tim
degiskenleri ve anlaml olmasa da kuramsal 6nemleri nede-
niyle dahil edilen birkag degiskeni icermektedir.’
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Sekil 3.1: Darbe girisimleri ve bagari orani (Lowess duzeltmesiyle duzlesti-

rildi ve zaman icinde haritalandirld).

Bu kadar ¢ok sayida varsayimin varhigi ve bir model olug-
turmak i¢in gii¢lii bir kuramin olmamasi, egri uydurma ris-
kini de yiikseltmektedir. Bu durumla miicadele etmek icin
saglamlik iki sekilde saglandi. Miimkiim mertebe her var-

18 Bu doniigiim standarttir; basarili darbelerle ilgili aligmalar benzer sekilde bir
iilkede belirli bir yilda bir ya da daha fazla bagarili darbenin varligini 6ngériir.

19 Bir hiikiimetin ya da rejimin kag yildir iktidarda olduguna dair bir sitnama yoktur
ciinkii hiikiimetin yerinden edilmesinin ya da rejim degisikliginin birincil nedeni
basarili darbelerdir; dolayisiyla bu degigken gegmisteki basarili darbe girisimleri
olgiitiiyle yiiksek oranda dogrusal olacaktir.
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sayin ayni nedensel etkenin birden fazla 6l¢iimi kullanila-
rak sinandi ve nedensel etken nihai belirtimine ancak ¢ogu
ya da tum ol¢timler tutarh bir gekilde anlamli ve ayni isarete
sahipse dahil edildi. Daha fazla ayrinti i¢in, her bir kavram
i¢cin sinanan degigkenlerin listelendigi Ek bolumiine bakiniz.

Dahasi, burada bagvurulan varsayimlar ¢coklu degerlendi-
riciler kullanilarak degerlendirildi. Rassal etkilere sahip ha-
vuzlanmig bir zaman dizisi logit modelinde tutarli bir sekil-
de anlamli olan iligkiler, gozlemlenen iligkinin biiyiik olgiide
kesitsel bagintidan kaynaklanip kaynaklanmadigini gérmek
icin sabit etkilere sahip lojistik regresyon kullanilarak da de-
gerlendirildi. Son olarak, 6rneklemde bulunan gérece az sa-
yida pozitif olayin (sadece %6) neden oldugu yanlhlik ola-
siligini ele almak i¢in nihai model nadir olaylar logit mode-
li kullanilarak yeniden tahmin edildi. Sabit etkiler belirtimi
sadece 1950 ile 2000 yillar1 arasinda en az bir darbe girisi-
mi yasamig iilkelerin alt kiimesi kullanilarak igletildi. Bu ne-
denle sadece 89 iilkeyi kapsamaktadir ve gozlemlerin sadece
%57’sini igermektedir. Dolayisiyla Tablo 3.1, darbe girigim-
lerinin belirleyenlerine iligkin ayni temel modelin alti1 farkli
belirtimde sinanmig halini gostermektedir.

Tablo 3.1: Darbe girisimlerinin 6ngérilmesi 1950-2000

Degiskenler ~ Rassal Etkiler Sabit Etkiler Nadir etkiler
(1) (2) (3) (4) (8) (6)

log(kigi -0.485*** -0.570***  -0.434*  -0.527** -0.400*** -0.444***
bagmna (0.121) (0.127) . (0.238) (0.237) (0.110) (0.102)
GSYH)z-1
Demokrasi,, —0-291** -0.133 -0.255*

% (0.139) (0.166) (0.149)
Demokrasi 2, -0-808"** -0.569*** —0.773%**

Pt (0.158) (0.190) (0.166)
K 0.467 -0.496 0.515
Demokrasi, (0.462) (0.541) (0.373)
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Degl_skenler Rassal Etkiler

Baskanbk

Demokrasisit-1

Sivil

dikeatoirlike-1

Askeri

diktatorlik,

Monargit-1

Bagkanlik 0.357**

36 gi S (0.182)

Soguk savag  0-412**
(0.184)

Uluslararasy  -0-177

e (0.137)

Ulkeici 0.119*

catigmat-1 (0.0648)

log(askeri -0.175**

biitge/GSYH) | (-06°1)

=1

log(ordunun  0-153

boyutu/ (0.102)

niifusit-1

Gegmigte 0.423%**

bagarili (0.0828)

olmug

darbeler

Gegmiste 0.254%=*

hasarisiz 2

olmug

darbeler

log(nﬁfus) -0.00679
(0.0634)

Dogu Avrupa - 1.039

I Eskisscp  (0-636)

Kuzey Afrika 0429

/ Ortadogu (0.504)

Sahraalti 0.285

Afrika {@541)

A -0.248
(0.518)

0.0503
(0.332)

-0.0657
(0.279)

0.121
(0.280)

-0.107
(0.399)
0.408**
(0.183)

0.390
(0.184)
-0.16
(0.137)

0.120*
(0.0663)

-0.216***
(0.0692)

0.172*
(0.102)

0.377%**
(0.0841)

0.250***
(0.0753)

-0.00356
(0.0648)
0.0707
(0.614)

1.500***
(0.491)

1.338**
(0.526)

(0.743
(0.509)

Sabit Etkiler
-0.901**
(0.374)
-0.523
(0.334)
-0.650**
(0.314)
-0.0904
(0.547)
0.299 0.337*
(0.183) (0.184)
0.185 0.142
(0.229) (0.228)
-0.235 -0.237
(0.141) (0.141)
0.0799 0.091
(0.0725) (0.0740)
0.0283 0.0284
(0.0954) (0.0959)
0.161 0.173
(0.135) (0.135)
0.235%**  (0.227***
(0.0805) (0.0830)
0.0653 0.0946
(0.0738) (0.0737)
-0.843 -0.804
(0.329) (0.334)

Nadir etkiler
0.255
{0.359)
-0.0726
(0.344)
0.236
(0.304)
-0.219
(0.357)
0.359* 0.411*
(0.205) (0.211)
0.407 0.385
(0.212) (0.215)
-0.127 -0.105
(0.137) (0.139)
0.138**  0.134**
(0.0640) (0.0650)
-0.202*** _0,246***
(0.0562) (0.0556)
0.193**  0.198**
(0.0834) (0.0861)
0.522*** (0.463***
(0.0849) (0.0850)
0.369*** (0.352***
(0.0569) (0.0533)
0.0155 0.0115
(0.0596) (0.0578)
-0.96 0.14
(0.594) (0.674)
0.414 1.490***
(0.428) (0.540)
0.409 1.432**
(0.470) . (0.581)
-0.209 0.796
(0.447) (0.580)



DARBELER!

Degiskenler  Rassal Etkiler Sabit Etkiler Nadir etkiler

Latin 0.517 1.592%** 0.489 1.487%%*
Amerika/  (0:487)  (0.483) (0.418)  (0.546)
Karayipler

Gozlomiernn 5893 5893 3409 3409 5895 5895

Sabit tahminleri thmal edildi. Standart hatalar parantez icinde. *** p <
0.01, ** p < 0.05, * p<0.1

Bu analizin temel bulgusu, darbelerle ilgili geleneksel bil-
gilerin verilerden ¢ok az destek bulabildigidir: Bagarili dar-
be girisimleriyle ilgili literatiirden tiiretilen varsayimlarin ¢o-
gu, kullanilan mantik ayn1 olmasi gerektigi halde, darbe gi-
risimlerini 6ngérmede zayif kalmaktadir. Dahasi darbe gi-
risimleriyle iligkili etkenler bile gozlemlenen ¢esitlenmenin
¢ok azini agiklamakta ve bu nedenle darbe girigimlerinin ne
zaman ve nerede gergeklesecegini 6ngormede kot bir is ¢i-
karmaktadirlar.

Anlamliliklarini tartigmaya ge¢meden once istatistiksel so-
nuglar1 6zetleyerek bagliyorum. 21 varsayimdan sadece tigii
verilerde saglam bir destek bulmustur. Ne ¢ok demokratik
ne de demokratik olmayan, yoksul ve yakin zamanda baga-
ril1 darbelere sahne olmug iilkelerin, bir sonraki yil da dar-
be girisimine sahne olmasinin daha olasi oldugunu giivenle
soyleyebiliriz. Bu sasirtic1 bir sonug degildir ve bagarili dar-
be girisimleri hakkinda bildiklerimizle, yani ge¢miste bagarili
darbeler yasamis yoksul iilkelerde bu girisimlerin daha olasi
olmasiyla da tutarhidir (Londregan ve Poole 1990). Bu ana-
lizin ana katkisi, demokrasinin darbelere etkisinin dogrusal
degil digbiikey oldugunu teyit etmesidir ki bu da en yiiksek
risk altindaki tilkelerin anokratik iilkeler oldugu ve hem son
derece demokratik olan hem de hi¢ demokratik olmayan l-
kelerin daha diigiik darbe riski altinda oldugu anlamina gel-
mektedir. Bu sonuglar, her ii¢ii de darbe girisimlerinin tale-
bi merkeze alan agiklamasiyla tutarli degiskenler olan ¢ok-
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lu belirtimler ve ¢oklu zenginlik, demokrasi ve son bagarili
darbelerin sayis1 dlciimleri arasinda tutarlidir.2°

Biraz daha az saglam olan ve biraz gagirtici olan bir bul-
gu ise bagkanlik secimleriyle ilgilidir. Bu konudaki geleneksel
varsayim bagkanlik se¢imlerinin yapildig: yillarda darbe giri-
simlerinin daha az olasi olacagin1 6ngormesine ragmen, ve-
riler aslinda se¢im yillarinda darbe girigimlerinin daha olasi
oldugunu sergilemektedir.2! Bu da talep merkezli bir varsa-
yim olmakla birlikte isaretin yoniiniin tersine ¢evrilmesi, il-
gili mantig1 tamamen ¢uriitmektedir.

Dort varsayim daha bu verilerde daha az tutarh destek bu-
labilmistir. Soguk Savas daha yiiksek bir darbe girigimi ris-
kiyle bagintilandirilmasina ragmen bu iligki her iki sabit et-
ki belirtiminde da anlamh degildir.22 I¢ ¢atisma, hangi 6lgii-
tiin kullanildigina baglh olarak belirgin gekilde farkl etkilere
sahip olan tek degiskendir. Tiim 6lgiitler darbe girisimi olasi-
liginin arttigin1 gosteriyorsa da hepsi tutarli bir bigimde an-
lamli degildir. Nihai modelde kullanilan vekil degisken PRIO
veri kiimesine dayanmaktadir ve hem diigiik hem de yiiksek
yogunluklu ¢atigmalari kapsamaktadir. Ama en iyi kapsama
alanina sahip olmasina ve en fazla bilgiyi icermesine ragmen
sabit etkiler belirtimlerinde anlaml degildir. Tiim i¢ ¢atigma-
larin aksine, i¢ savag ol¢iimleri daha karigik sonuglara sahip-
ti. Sambanis’in i¢ savag ol¢iimii, sabit etkiler belirtimlerin-
de anlaml ¢ikarken Fearon’un 6l¢iimii anlamli ¢ikmamustir.

Son olarak hem GSYH yiizdesi olarak askeri harcamalar

20 Ornegin, ulusal servetin etkileri dort servet olgiitiiniin tiimii, ii¢ demokrasi
Slgiitiiniin tiimii ve son bagarili darbelerin dért 6lgiitiiniin tiimii igin saptandi.

21 Bu bulgu ilk ii¢ bulgudan biraz daha az saglamdir giinkii sinanacak alternatif
bagkanlik se¢imi degiskeni 6lgiitleri yoktur ve Tablo 3.1°deki iki sabit etki
modelinden sadece birinde anlamlidir.

22 Sopuk Savag degiskeninin sabit etkiler modelinde anlamli olmamasi, Soguk
Savag’in yatay kesit farki varyans olmadig: gergegi i1ginda gariptir, bu nedenle
hem rassal etkiler hem de sabit etkiler tahminlerinin tutarli olmasini beklerdim.
Dogru olsa bile, darbe girisimlerinin sikliginin 1970 dolaylarinda azalmaya
bagladig1 ve Soguk Savag’in sonunda 6énemli bir degisiklik gostermedigi goz
6niinde bulunduruldugunda, bu sonug ¢ok aydinlatic: degildir.
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hem de ge¢misteki bagarisiz darbeler, rassal etkiler ve nadir
olaylar belirtimlerinde anlamli ¢ikarken, sabit etkiler belirti-
minde anlaml ¢ikmadilar. Bu —ulusal zenginlige oranla- iyi
kaynaklara sahip ordularin darbe girisiminde bulunma ola-
sithiginin daha diisiik oldugunu isaret ediyormus gibi goriin-
se de bu iligki biiytik o6lciide kesitseldir ve darbeye daha yat-
kin tilkelerin liderlerinin askeri harcamalari artirarak riskle-
ri azaltabileceklerini gostermez. Benzer sekilde, 6ngoriilenin
aksine bagarisiz darbeler darbe girisimlerindeki artigla iligki-
lendirilse de bu, basarisiz darbelerin bir sekilde komplocula-
r1 darbe yapma konusunda cesaretlendirdigi degil, ge¢migin-
de ¢ok sayida darbe girigimi olan tilkelerin gelecekte de dar-
be girisimlerine sahne olma olasiliginin yiiksek oldugu an-
lamina gelir.

Yukarida ele aldigimiz varsayimlar toplu olarak degerlen-
dirildiginde ortaya ¢ikan genis oriintiilerden biriyse darbe gi-
risimlerinin biiyiik 6l¢giide i¢ etkenler tarafindan yonlendiri-
liyor goriindiigudiir. Bulgularda kismi bir destek bulan So-
guk Savag haricinde, kanitlar diger uluslararas1 degigkenle-
rin hicbirini desteklememektedir. Ticari agiklik, yabanci ha-
miler, hatta uluslararasi catigmalar (yine PRIO veri kiimesin-
den dusiik ve yiiksek yogunluklu ¢atigmalari icerecek gekil-
de hesaplandilar) bile darbe girigimi olasilig1 iizerinde tutar-
I bir etkiye sahip degildir. Bu regresyonlar1 yer darlig1 nede-
niyle burada sunmuyoruz.

Ikinci olarak, bu sonuglar giiglii korelasyonlarin bulun-
dugunu sergiliyorsa da hangi mekanizmalarin isin iginde ol-
dugu konusunda ¢ok az bilgi sunmaktadirlar. Zengin tlke-
lerde darbe girigimleri daha az olasi olsa da yoksullugun ne-
den darbe girisimleriyle iligkili oldugunu agiklayacak bir me-
kanizma sunabilecek bagka herhangi bir iktisadi degigken
icin ek destek yoktur. Carpici bir bigimde, yoksul iilkelerin
darbe girigimlerine sahne olma olasilig1 daha yiiksek olmak-
la birlikte ne kentlesme ne iktisadi biiyiime ne ticari agiklik
ne de kaynak bagimlilig1 askerl miidahale girisimi olasilig
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iizerinde bir etkiye sahip gériinmektedir.23 Benzer bigimde,
yiiksek derecede demokratik iilkelerde ve demokratik olma-
yan iilkelerde darbe girisimi goriilme olasiligi daha diisiik-
ken, siyasi rejim tipinin bir etkisi yoktur ve bu da ilgili me-
kanizmalar hakkinda bize ¢ok az bilgi vermektedir.?* Son
olarak, Soguk Savas bazi modellerde daha fazla darbe giri-
siminin gorilme sikligiyla iliskilendiriliyorsa da siiper giig-
lerin safinda yer almak Soguk Savag degiskeniyle etkilegsime
girdiginde bile bir darbe girisim olasilig1 tizerinde bir etkiye
sahip degil goruinmektedir.

Buna ek olarak, bu sonuglar darbe girisimlerinin biiyiik
Ol¢iide halkin talebine yanit olarak gerceklestirildigi yontin-
deki savlara da ¢ok az destek saglamaktadir. Eger darbe gi-
risimleri kitlesel hognutsuzluktan kaynaklaniyorsa diisiik bii-
yiime ve askerl yonetim darbe girisimi riskini artirmali, se-
cimler ise bu riski azaltmalidir. Oysa bu varsayimlarin hig-
biri veriler tarafindan desteklenmiyor. Aksine, darbe giri-
simlerinin bagkanlik secimlerinin yapildig: yillarda daha sik
goriulmesi, darbe girisimlerinin segmenin kararina karsi or-
du i¢inden ya da digindan segkinler tarafindan baslatildigi-
m1 telkin etmektedir.2’

23 Bu degiskenler tutarli bir sekilde anlamli olmadigindan, sadelik ve yer nedeniyle
nihai belirtimden ¢ikarildi.

24 Askerf rejimin etkisi gegmis darbe girigimleri sinamasi tarafindan bastirilmaz;
gecmis darbe girigimleri degigkenleri harig tutulsa bile rejim alt tipinin bir et-
kisi yoktur. Benzer sekilde, bagkanlik¢ilikla bagkanlik segimleri arasinda bariz
bir bagint1 olsa da, baskanlik se¢imi degiskeninin ¢ikarilmasi bagkanlik¢iligin
anlamhligini artirmaz.

25 Bagkanlik segimleriyle ayni y1l darbe girisiminde bulunulan 6rneklerin incelenme-
si, tamamen olmasa da biiyiik 6lgiide bu darbe girigimlerinin demokrasi karsiti
oldugu yoniindeki okumay: desteklemektedir. Peru’da 1962°deki bagkanlik
secimlerinde solcularin giiglii gtkmasi ve Amerikan Halk Devrimi Ittifaki’nin
iktidara gelmemesini saglamak igin bir darbe diizenlenmesi gibi, birgogu askeri
gruplarin se¢im sonuglarini veto etme girigimleriymis gibi goriinmektedir. Benzer
sekilde, 1993 Nijerya secimleri, Baskan segilen Abiola’nin iktidara gelmesini iste-
meyen askerfi bir iktidar tarafindan iptal edilmis ve yeni segilen Burundi Bagkani
Ndadaye (bir Hutu) yemin ettikten birkag ay sonra Tutsi subaylar tarafindan
oldiiriilmiigtii. Arjantin’de 1951°deki darbe girigimi gibi bazi 6rneklerde darbe
girigimi bagkanlik secimini 6ncelemesine ragmen Peron agik ara farkla kazan-
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Analiz ayn1 zamanda geleneksel anlayisin eksik kaldig:
ikinci 6nemli bir noktay: da agiga ¢ikarmaktadir. Bu model,
darbe girisimleriyle yiiksek korelasyona sahip birka¢ 6nem-
li degiskeni saptamaya izin veriyorsa da darbelere ne zaman
ve nerede kalkigilacagini 6ngérmede zayif bir ig ¢ikarmakta-
dir. Eger birinci siitundaki rassal etki belirtimleri, verilerde-
ki tiim gozlemler i¢in tahmin edilen olasiliklar iiretmek igin
kullanilirsa (rassal etkilerin sifir oldugu varsayilirsa), model
darbe girisiminde bulunulacak sadece tek bir yili 6ngormek-
tedir ki bu 6ngorii agik¢a yanligtir. Ayrica simiilasyon en az
bir darbe girisiminin oldugu her yili, hicbir girigimin beklen-
medigi yillar olarak hatali sekilde simiflandirmaktadir.

Sorunun bir kismi, simiilasyonun darbe girigimi olasili-
gini sistematik olarak 6ngormesidir ¢iinkii darbe girigimle-
ri nadir goriilen olaylardir. Suirekli bir 6ngériiyt olay olarak
siniflandirmak igin geleneksel % 50 esigi terk edilse bile, 6n-
goriilen darbe girigsimi olasilig ile gerceklesen girigimler ara-
sinda hala sadece %25°lik bir korelasyon vardir. Bu 6nemli
bir gelisme olsa da model bir girisimin goreli olasiligini 6n-
gormede bile bagarili degildir.

Modelin darbe girisimlerini 6ngormedeki sinirli becerisi-
nin iki olasi agiklamasi vardir. Birincisi, 6nemli degiskenle-
rin atlanmig olmasidir. Erigilebilir verilerin azlig1 g6z 6niin-

mustr. Bu da savla tutarhdir ¢iinkii agik halk destegi, onu darbe girigimlerine
karg: asilayacak hi¢bir sey yapmamugti. Bununla birlikte tiim 6rnekler buna
uygun degildir. Nijerya Devlet Baskani Shagari, hileli olduguna inanilan bir
secimde yeniden segilmesinin ardindan 1983 yilinda devrildi. Bununla birlikte
en ilging olani, segimler ve darbeler arasindaki iligkinin beklenenin tam tersi
oldugu 6rneklerdir. Bolivya’da 1978’de ve Gana’da 1979’da darbeler baskanlik
secimleriyle ayni yil gergeklesti ¢iinkii cunta iktidar1 gorevden aldiktan sonra
derhal segimlere gidilmesi ¢agrisinda bulundu. Bu 6rneklerde darbe girigimleri
bagkanlik segimlerini engelleme ¢abasi olmaktan ziyade segimlere yol agti. Yine de
bu tiir 6rnekler darbe girigimlerinin agik¢a demokrasi karsiti olarak okunmasini
zayiflatsa da, bagkanlik segimlerinin darbe girisimiolasiligini azalttig1 varsayimint
desteklemez. Dahasi her ne kadar tiim 6rnekleri kodlamamig olsam da, segimlerle
sonuglanan darbe girisimleri belirgin bir azinlikmug gibi gériinmektedir, 6zellikle
de segimlerle ayn1 yil gergeklesen darbelerin ¢ogunlugu, segimlerin ordu tarafin-
dan veto edilme gelenegine sahip bir bolge olan Latin Amerika’dan gelmektedir.
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de bulunduruldugunda bu gayet miimkiinse de ihmal edilen
onemli degigkenlerin bolgesel degiskenlerle baghlagik olma-
lar1 beklenir (darbe girigsimi olasihigindaki bolgeler aras: giig-
lii farkliliklar g6z 6niinde bulunduruldugunda), buna ragmen
ilk belirtimde bolgesel degigkenlerin hi¢biri anlamli degildir
ve bolge farklarla baghlagik degildir.

Diger bir olasiliksa, model darbe girisimlerindeki sistema-
tik gesitlenmenin ¢ogunu yakalarken, darbe girisimlerinin do-
gasi geregi giiclii bir rassal bilegene de sahip olmalaridir. Dar-
be girisimleri, darbecilerin halkin hiikiimetten memnuniyet-
sizligi, iktidarin megrulugu gibi daha genig yapisal etkenlere,
hatta belki de bir darbe girisimine yardimci olan ya da onu
engelleyen lojistik etkenlerin varligina iliskin yapisal etken-
lere duyarl olduklar: 6l¢iide 6ngoriilebilir olabilirler. Ama
darbe girigimleri ayn1 zamanda tespit edilmekten kaginma-
ya, ifsa olmamaya ¢alisan az sayida insan tarafindan iistle-
nilen riskli komplolardir. Bu kisilerin saiklar1 biiyiik 6lgiide
nevisahsinamiinhasir olabilir (Decalo 1975) ve eylemlerinin
zamanlamasi, bagskanin iilke disinda olmasi ya da belirli bir
subayin terfi almasi gibi g6zlemleyemedigimiz nedenler tara-
findan pekala belirlenebilir. Bu tiir etkenler, sadece makroya-
pisal etkenlere dayanarak bir darbe girigiminin zamanlama-
sin1 tam olarak tahmin etmeyi zorlastirabilir.

Darbe girigsimlerinin nedenlerine iligkin varsayimlarin her
biri ve ilgili bulgular Tablo 3.2’de 6zetlenmektedir.

2. Darbelerin Sonuclarmm Anlamak

Darbe girigimlerinin sistematik baglilagiklarini ortaya koy-
duktan sonra, simdi dikkatimizi bu kitabin ana sorununa, ya-
ni neden bazi darbe girisimlerinin bagarisiz olurken digerle-
rinin bagarili oldugu meselesine cevirebiliriz. Darbelere ilig-
kin istatistiksel analizlerin darbe girisimlerinden ve darbelerin
sonuglarindan ziyade biiyiik ol¢iide basarili darbelere odak-
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lanmis olmasi iki nedenden dolay: tuhaftir. Birincisi, sadece
bagarili darbelerinin incelenmesi diger ¢atigma vakalarinin
incelenme bigimiyle tutarsizdir. Ornegin uluslararasi savas-
lar ve i¢ savaglar lizerine yapilan ¢aligmalarda hem savagin
olusumu (darbe girisimine paralel olarak) hem de sonugla-
r1 incelenir ve her biri ayr1 ayr1 ve kendi i¢inde ele alinir. Bu
caligmalarin, basarisiz bir askerl miidahale sanki askerl mii-
dahalenin hi¢ olmamasiyla ayni seymis gibi basarisiz darbe-
lerin gerceklestigi donemleri darbe girisiminin olmadigi do-
nemlerle ayni gekilde siniflandirmalari da sasirticidir. Darbe-
ler tizerine yapilan ¢alismalarin aksine, savag iizerine yapilan
caligmalar, ilgisini ne bagarili savaglarla sinirlar ne de askeri
yenilgiyi barigla ayni gey olarak goriir.

Tablo 32: Darbe girisimlerine iliskin varsayim ve bulgularin ézeti

Degiskenler Beklenti Veri Destek
Diisitk iktisadi Daha olas1  log(GSYH/Kkisi)t Giiglia
kalkinma

Diisiik kentlesme Daha olas1 Kentlesme orani Higbiri
Yiiksek ticari Daha olas1 Ticari agikhigi-1 Higbiri
acikhik

Negatif iktisadi Daha olas1  Biiyiime GDP t-1 Higbiri
biiyiime

Kaynak bagimhligi  Daha olas1 Petrol bagimhhg:, Higbiri

Denaokragi Daha az Demokrasi t-1 Higbiri
olasi

Anokrasi Daha olasi Demokrasi 2| Giigli

Askeri hitkiimet Daha olas1  Askeri diktatorliik-1  Higbiri

Baskanlk Daha olas1 Basgkanli demokrasi-1  Higbiri

demokrasisi

Bagkanlik secimleri Daha az Baskanlik se¢imi Higbiri
olasi
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Desiskenler Beklenti Veri Destek

Yiiksek etnik Daha olasi1  Etnik gesitlilik-1 Higbiri

cesitlilik

Az sayida biiyik Daha olasi  Etnik gesitlilik t2 Higbiri

etnik grup

Soguk Savag Daha olast  Soguk Savag Kismi

sirasinda

Siiper giic miittefiki  Daha az BM oylamasi-1 Higbiri
olasi

Eski Pransiz Daha az Eski Fransiz kolonisi ~ Higbiri

kolonisi olasi

Uluslararas: catisma Daha az Uluslararasi ¢catisgma-1  Higbiri
olasi

I¢ catigma Daha olas1  Yurtigi ¢catigma-1 Kismi

Biiyiik ordu Daha olas1 log(asker/kisi)z-1 Higbiri

Yiiksek askeri Daha olast  log(mil. biit¢e/GSYIH) Kismi

harcamalar t-1

Yakin zamandaki ~ Daha olasi  Gegmig bagarili Giiglia

basarili darbeler darbeler

Yakin zamandaki  Daha az Gegmis bagarisiz Hicbiri

basarisiz darbe olasi darbeler.

girisimleri

Darbe girisimleri ile darbelerin sonuglarini birbirinden ay-
r1 olarak ele alma savy, olayin goriilme sikligi ile olasi sonu-
cu arasinda kesinlikle hi¢bir baglanti olmadigini varsaymaz.
Darbeciler darbe girisiminden caydirilabildikleri 6l¢iide, cay-
diricilik tam da aktorleri kazanamayacaklari ya da istenme-
yen bir bedel 6demeden kazanamayacaklari bir miicadeleye
girismekten vazgegirerek ige yarar. Ama darbe girigimlerinin
bu kadar yiiksek bir basarisizlik oranina sahip olmasi, cay-
diriciigin girigimler tizerinde siki bir kisitlama olarak igleme-
digini telkin etmekte ve girigimlerle sonuglarin belirlenmesin-
de rol oynayan etkenlerin birbirinden farkl olabilecegini dii-
sundirmektedir. Dahasi caydiricilik, darbelerinin basarisiz-
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liginin nedenlerini incelememenin gerekgesi olamaz, aslinda
bunun tam tersi olmalidir. Sadece basarisiz girigimleri ince-
leyerek caydiriciigin olasi mekanizmalarini belirleyebilir ve
ne kadar etkili olabilecegini saptayabiliriz. Darbe girisimleri
ile darbelerin sonuglar1 hakkindaki analizleri bagarili darbe-
lerin hangi iilkelerde sahneye kondugunu inceleyen tek bir
regresyonda birlegtirmek, ¢catigmanin gorillme siklig ile so-
nuglarinin ayni nedenlere sahip oldugunu varsaymaktir. Bu
iki soru birbirinden ayrilirsa, analiz bdyle bir varsayimi da
gerektirmez ve aslinda varsayimin gerekgelendirilip gerekge-
lendirilemeyecegini ortaya koyar.

2.1. Darbelerin Sonuglarma Iliskin U¢ Kuram

Bu kisimda daha onceki analizin sonuglar: izerinde gayet
iyi bigimde temellendigi i¢in darbeleri se¢imler olarak goren
yaklasimdan baglayarak darbelerin sonuglarina dair i¢ ku-
ramun istatistiksel olarak kolaylikla sinanabilen gozlemlene-
bilir icerimlerini tartigacagim.

2.1.1. Segimler Olarak Darbeler

Daha 6nceki boliimlerde tartigildig: tizere, darbe girigimi-
nin dinamiklerini modellemeye yonelik yaklagimlardan biri,
darbeleri ordu i¢inde yapilan segimler veya plebisitler olarak
diisinmektir. Bu bakig agisina gore, bir darbe girisiminin so-
nucu, ordu i¢inde darbe girigimcilerine ve hiikiimete verilen
destegin birbirine gore diizeyinin bir iglevidir. Bagka bir de-
yigle, darbeye verilen destek belirli bir esigi asabilirse darbe
bagarili olur. Darbe girigimi ragbet gormiiyorsa —ya da hii-
kiimet yeterince destek goriiyorsa— darbe girisiminde bulu-
nulur ama girigim basarisiz olur. Iste bu sekilde bir darbe gi-
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rigimi, milletvekilleri yerine askerler tarafindan gergeklesti-
rilen bir giivensizlik oylamasina benzetilmektedir.

Bu yaklasim, askeri destegin altinda yatan belirleyenlere
karsi bilinemezci bir tavr1 benimser. Ordu, rejimin mesruiye-
tinden, iktidarin gordigii destek ve ragbetten, siyasalar tize-
rindeki sinif temelli anlagmazliklardan, maasglar konusunda-
ki kurumsal yakinmalardan ya da bagka etkenlerden etkile-
nebilir. Destegin temeli ne olursa olsun, darbe girisiminde bu-
lunulup bulunulmadigini belirleyen aynu siireg, bu girisimin
basarili ya da basarisiz olmasina da yol agmalidir.26

Secimler olarak darbeler, varsayimi 1: Bir darbe girisimi-
nin ne zaman olacagm 6ngoren etkenler, bu girisimin ne za-
man bagarili olacag da omgormelidir.

Sec¢im kuramini sinamak igin, sadece hem rassal hem de
sabit etki belirtimlerinde destek bulan dort degiskeni degil,
ayrica rassal etkiler modelinde darbe sonuglariyla iliskilen-
dirilen tiim degiskenleri de dahil ediyorum. Bunlar kisi ba-
sina GSYH, demokrasi,? gecmiste gerceklestirilmis bagarili
darbeler, bagkanlik se¢imleri, Soguk Savas, i¢ ¢catigma, top-
lam milli servete oranla ordu biitgesinin biiyuiklugi ve geg-
migteki basarisiz darbelerdir. Bu genis degigkenler yelpazesi,
darbelerin segimler olarak ele alinabilecegi tartigmasina dahil
olan mekanizmalar hakkinda en az sayida varsayimda bu-
lunmak amaciyla tartigmaya dahil edildiler. Darbe girigimle-
riyle iligkilendirilmeyen iktisadi biiyiime diizeyi gibi etken-

Darbe girigsimlerinin ve sonuglarinin neden ayni nedenleri paylagtigina dair
gozlemsel olarak esdeger bir agiklama olsa da bu agiklama altta yatan egilimden
ziyade caydiricilig vurgulamaktadir. Aktorler bagarili bir darbeyi bagarili kilan
etmenleri bilmesi ve bagarili olacak bir darbeye kalkigmalarinin ¢ok daha yiiksek
olmasi olabilir. Bu savla ilgili sorun, tiim darbelerin yarisinin bagarisiz olmasi ve
basarisizigin cezasinin oldukga yiiksek olabilmesidir. Darbe girisimleri basar:
olasilig1 tarafindan giiglii bir sekilde sekillendiriliyorsa, ya darbe yapanlar,
silindirinin yaris1 dolu revolverle Rus ruleti oynayacak kadar riski géze almigtir
ya da (darbecilerin birgogu gibi) bagar1 sansini biiyiik élgiide abartmigtir.
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lerse askeri darbelerin segimler gibi oldugu savinin bir par-
casi olarak degerlendirilmediler.

2.1.2. Mubarebeler Olarak Darbeler

Diger alternatif yaklagimsa darbeleri, sonuglari taktik et-
kenler tarafindan belirlenen muharebeler olarak gériir. Bir
onceki bolumde tartigigim tizere, bu yaklagima gore darbe-
lerin sonuglarinin belli bagh belirleyenleri iki tarafin birbiri-
ne gore askeri giic, gizlilik ve hizdir. Ceteris paribus, askerl
acidan daha istiin olan silahli grubun galip gelmesini ve za-
fer olasihiginin kuvvet tistiinliigiiyle orantili olmasini bekle-
memiz gerekir. Dahasi, bazi uzmanlar sans unsurunun da bir
darbe girisiminin sonucunu belirlemede hayati bir rol oyna-
yabilecegini ileri siirmektedirler. Ornegin Kebschull (1994),
Subat 1992°de Venezuela Devlet Bagkani Perez’e kargi ya-
pilan darbe girisiminin Atlantik Okyanusu iizerindeki ko-
ti hava kogullar1 nedeniyle bagarisiz oldugunu ileri siirerek
darbecileri bir ¢ivi bulamadig i¢in kralligini kaybeden mes-
hur krala benzetir.

Mikro diizeydeki etkenlerin etkisini vurgulayan bir agik-
lamanin iki ya da daha fazla iilkeyi igeren diizeyde sinanma-
s1 ¢cok zor olsa da bu savla iligkili baz1 g6zlemlenebilir ice-
rimler makro diizeyde sinanabilirdir. Darbelerin sonuglari-
nin belirlenmesinde taktik etkenler baskin bir rol oynasa bi-
le, iktidarlarin kendilerini savunma kabiliyetlerinde sistema-
tik farkliliklar olabilir. Ozellikle sivil rejimlere gére askerd re-
jimler, darbe yapma siirecinden daha iyi anliyor olmalidir-
lar ve bu nedenle bir darbe girisimine direnmek i¢in daha iyi
konumlanmig olmaldirlar. Ayrica, askeri rejimlerin silahl
kuvvetler i¢inde bazi miittefiklere sahip olma olasiligi daha
yuksektir ve bu nedenle tamamen yalniz birakilma olasilik-
lar1 daha dugtktiir.
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Mubharebeler olarak darbeler, varsayim 1: Askeri rejimle-
re karst darbe girisimlerinin bagsarili olma olasilig: sivil bii-
kiimetlere karsi oldugundan daba diigiik olmalidur.

Darbe girigimleri devlet i¢indeki muharebelere benziyor-
sa ordunun nitelikleri 6nemli demektir. Ulusal niifusun da-
ha biiyiik bir boliimiinii olugturan ordularin zorunlu asker-
lik uygulamasina bagvurma olasiliklar1 daha yiiksektir, bu
da onlar1 daha ¢esitli kilar, dolayisiyla bir kurum olarak tek
ses olma olasiliklar1 daha dusiiktiir. Dahasi, bir darbe girigi-
mine karg1 cikabilecek iktidara bagh hizipleri icermeleri de
daha olasidur.

Mubharebeler olarak darbeler, varsayim 2: Ulusal niifusa
oranla biiyiik olan ordularin darbe girisimlerinin bagarili ol-
ma olasilig1 daba diisiiktiir.

Benzer sekilde, bu yaklagima gore, ordulari gérece iyi kay-
naklara sahip olan iilkelerde darbeler daha sik basarisiz ol-
malidir. Bu para kaynagi ordu iginde genis bigimde dagitilir-
sa silahli kuvvetlerin genis kesimlerinde 6nemli bir taraftar
ve itibar satin alabilir, dolayisiyla orduda iktidara bagh ¢ok
sayida kigi bulunmalidir. Bu para tiim silahli kuvvetler men-
suplarinin maaglarinin artmasina yol agmiyorsa bu durum
paranin belirleyici gruplarin destegini satin almak i¢in yogun
bir bigimde harcandiginin ve dolayisiyla paray: alan grupla-
rin darbe girigimlerine direnme olasiliginin arttiginin bir iga-
reti olabilir. Her iki durumda da orduya harcanan para ikti-
dara daha fazla taraftar kazandirmali, dolayisiyla darbe gi-
risiminin basarili olma olasiligini azaltmalidur.

Muharebeler olarak darbeler, varsayim 3: Biitcesi milli ge-
lire oranla biiyiik olan ordularin darbe girisgimlerinin basarili
olma olasilig1 daba diisiiktiir.
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Darbeler muharebeler gibiyse gizlilik darbe girisimleri
icin 6nemlidir ve darbeciler i¢in en 6nemli zorluklardan bi-
ri siiphe uyandirmadan birlikleri nasil mevziye sokacaklari-
dir (Farcau 1994, Luttwak 1979). Bu nedenle, ¢ogu zaman
darbe girisimleri iktidara meydan okuyanlarin birlikleri kay-
dirmasi i¢in megru gerekge sunan askeri tatbikatlar sirasinda
sahnelenmistir. I¢ catigma dénemleri ¢ok sayida askeri ma-
nevra icerdiginden, bu durum destekgilerini vurucu mevzi-
lere getirirken darbe girigimcilerine gerekge saglar ve bu da
darbe girigiminin basari olasiligini artirmalhdir.

Muharebeler olarak darbeler, varsayim 4: I¢ catisma dé-
nemlerinde sabnelenen darbe girisimlerinin bagarili olma ola-
sthig daha yiiksek olmalidu.

Diger taraftan, bu bakis agisina gore, uluslararasi ¢atig-
manin komplocularin saldir1 baglatma kabiliyetini kirmasi
beklenebilir. Kuvvetlerin ileri mevzilere ve yurtdigina nak-
li, onlar1 cekismeden uzaklagtirir. Dahasi bu tiir ¢catigmalar
sirasinda bagkenti korumakla gorevli yerel kuvvetler yiik-
sek teyakkuz durumundadirlar ve her saldiriy: piiskiirtme-
ye hazirdilar. Tim bu birimlerin komploya dihil edilmesi
ifsa olma riskini artirsa da bu yapilmazsa komplocular sal-
diriya gegtiklerinde yabanci iggalcilerle karigtirilabilirler.
Uluslararasi ¢atigma kosullar1 darbenin basarisi igin yete-
rince elverigsizdir, 6yle ki Belkin ve Schofer (2004) zay:f li-
derlerin, kendilerini iilke igindeki darbe girisimlerinden ko-
rumak icin diger uluslarla silahli catigmalar1 zaman zaman
baglattiklarini ileri siirer.

Muharebeler olarak darbeler, varsayim 5: Uluslararasi ca-
tisma donemlerinde sabnelenen darbe girisimlerinin bagaril

olma olasiligi daba vyiiksek olmalidur.

Daha 6nce de degindigim gibi, inceledigimiz dénem bo-
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yunca Fransa, eski somiirgelerinin i¢ iglerine miidahale etme
kabiliyetine ve istegine sahipti. Fransa’nin 1964 yilinda Ga-
bon Devlet Bagkani Leon M’ba’ya kargi yapilan darbeyi piis-
kiirtmek i¢cin yaptig1 miidahale bunun bir 6rnegidir (O’Kane
1987, 85). Fransa eski somiirgelerindeki darbe girisimlerini
engellemek i¢in her zaman miidahale etmemis —hatta zaman
zaman darbeyi tegvik etmis— olsa da Fransiz miidahalesi ola-
siligi bile darbe yapanlara birtakim ek kisitlamalar getirmig
ve iktidar1 savunanlari cesaretlendirmis olabilir.

Muharebeler olarak darbeler, varsayim 6: Eski Fransiz so-
miirgelerinde sabnelenen darbe girisimlerinin basarili olma
olasiligs daba diigitk olmalidu.

Himayesindekileri korumaya yatirim yapan tek iilke Fransa
degildi. Suiper giigler, 6zellikle de yerelde konuglanmig askeri
danigsmanlari varsa darbeleri 6nlemekten ziyade darbelerin
bagariya ulagmasini engellemek i¢in daha iyi bir konuma sa-
hiplerdi. Ornegin ABD’li danigmanlar Etiyopya imparatoru-
na Onceden uyari ve istihbarat, iletisim teknolojisi ve darbe
karsit1 harekat planlamasi saglayarak, imparatora kars1 1960
yilinda yapilan darbe girigiminin bertaraf edilmesinde belir-
leyici bir rol oynamiglardi (David 1987, 39-40).

Mubharebeler olarak darbeler, varsayim 7: Siiper giiclerin
yakin miittefiklerine karsi diizenlenen darbe girisimlerinin
basarili olma olasihig daha diigiik olmalidsr.

Darbelerin muharebeler gibi oldugu savinin secimler gi-
bi oldugu saviyla tutarsiz olmasi da gerekmez ¢iinkii her iki
acgiklama ayni anda gegerli olabilir (Kebschull 1994, 571).
Darbe girigimlerinin bir yorumu taktiklere, digeriyse strate-
jiye vurgu yapar. Muhtemelen bagarili darbeciler taktik is-
tiinliik kurmak zorundadirlar ama ancak yaygin bir deste-
ge sahip olmalari hilinde konumlarini koruyabilirler. Diger
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taraftan ordu iginde belirli bir destek egigini gecmeyen dar-
be girisimlerin taktik olarak hi¢bir zaman ¢ikis yapamama-
s1 da olanakldir.

2.1.3. Esgiidiim Oyunlar1 Olarak Darbeler

Bir darbe girisimi sirasinda neler olduguna dair t¢lincii agik-
lama, darbelerin en iyi sekilde ordu i¢indeki eggiidiim oyun-
lar1 olarak anlagilabilecegini ve darbelerin sonuglarinin (se-
¢im modelinde oldugu gibi) tercihler ya da (muharebe mo-
delinde oldugu gibi) gii¢ tarafindan degil, paylagilan enfor-
masyon ve inanglar tarafindan belirlendigini 6ne siirmektedir.

Bu kurama gore, bir darbe girisimi sirasinda darbenin et-
kin taraftarlari ile karsitlari, kararsiz ama destegi ya da ey-
lemsizligi sonucu her iki yonde de degistirebilecek olan or-
dunun biiyiik ¢ogunlugunun davranigini etkilemeye caligir-
lar. Bu aktorler, kardegkatlinden ve i¢ savag olasiligindan ka-
cinmak i¢in, kendi tercih ettikleri sonug¢ bu olmasa bile bas-
kalarinin yaptigina inandiklar: sekilde hareket ederek stra-
tejik davranirlar.

Bu senaryoda darbe, hangi taraf diger aktérlerin inang-
larini en iyi sekilde yonlendirebilirse, onlar1 kendi tarafinin
genig bir destege sahip olduguna ve zaferinin kaginilmaz ol-
duguna ikna ederse, o taraf¢a kazanilir. Bu taktik bagsarili bir
sekilde uygulandiginda bu inanglar kendilerini gerceklestire-
cek hile gelirler (yani herkes taraflardan birinin destek buldu-
guna inandig1 icin sz konusu taraf genis ¢apta desteklenir)
ve bir tagma noktasina ulagilir. Sonunda, kaybeden tarafin
askeri destekgileri ya teslim olmay1 ve cezayla yiizlesmeyi ya
da son adama kadar savagmak yerine kagmayi sececeklerdir.

Bu darbe kuraminin gozlemlenebilir i¢erimlerinin ¢ogu
mikro diizeyde olsa da, ikisi erigilebilir verilerle sinanabilir-
dir. Bunlardan ilki, yakin ge¢misteki darbe girigimlerinde ya-
sananlarin, askeri aktorlerin halihazirdaki darbe girisimin-
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de neler olacagina dair ilk beklentilerini sekillendirdigi iddi-
asini barindirir. Bununla beraber bu fikri nicel bir varsayima
doniigtiirmek cetrefillidir ¢linkii aktorlerin gegmis darbe gi-
rigimlerinden ne 6grendikleri ve emsallere verdikleri agirhik
yerel baglama baglidir.2” Ozellikle yakin zaman 6nce basari-
li olmug bir darbe girisiminin olugturdugu emsal agik degil-
dir. Yeni bir darbe basarili olur ve bir 6nceki darbeyi yapan-
lar yonetimdekiler olursa bu durum baglama bagh olarak ik-
tidardakilerin lehine ya da daha genel olarak darbe girisim-
cilerinin lehine beklentiler iiretebilir. Oysa ge¢misteki basa-
risiz darbeler diinyay:1 daha az degistirdikleri i¢in oyuncula-
rin beklentilerini daha net bir sekilde sekillendirmeli ve do-
layisiyla simdiki aktorlere daha net bir mesaj gondermelidir.
Aslinda, en son bagarisiz darbeler gorevdeki hiikiimete kar-
s1 yapilmis olabilir ve bu da ordu mensuplarinin tipk: gecen
sefer oldugu gibi gorevdeki hitkiimeti desteklemek igin gii¢-
li bir gsekilde hareket edecegine dair net beklentilere de yol
agabilir.28 Toplamda, ge¢mis basarisiz darbelerin beklenti-
ler izerindeki etkisinin daha net oldugu g6z 6niinde bulun-
duruldugunda, nicel varsayim yalnmizca son basarisiz darbe-
lere odaklanir.

Eggiidiim oyunlari olarak darbeler, varsayim 1: Yakin ge¢-
misteki bagarisiz darbelerin sayisi arttikca, bir darbe girisi-
minin basarili olma olasiigr azalw.

Ikinci varsayim kurumsal etkenlerin 6nemi iizerine temel-

27 Laboratuvar deneylerinde, oyuncular ayn1 oyunu tekrar tekrar oynar, bu nedenle
beklentileri agtk¢a bildirmek kolaydir. Gergek diinyadaysa oyun, ge¢migteki her
darbe girisiminin bir sonucu olarak degisir ve bu nedenle oyuncularin tarihin
etkisini nasil anlayacaklarini anlamak daha zordur.

28 Bagarisiz darbe girigimleri bazi degisikliklere neden olursa da bu degisiklikler
cogunlukla iktidar lehine beklentileri giiglendirecek sekildedir. Ornegin basarisiz
bir darbe, hiikiimeti desteklemekte basarisiz olan subaylarin gérevden alinmasina
yol agarak, su anda hayati makamlarda bulunan subaylarin hiikiimeti savunmak
icin harekete gececegi beklentilerini giiglendirebilir.
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lenmektedir. Ordu hiyerarsisinin iist, orta ve alt kademelerin-
deki darbecilerin darbe yapmak igin kullanabilecekleri kay-
naklar birbirininkinden son derece farklidir ve her kademede
baslatilan darbeler farkli darbe dinamiklerine ve bagari olasi-
liklarina sahiptir. Daha 6nce de ele aldigimiz gibi, bagari ola-
silig1 darbecilerin 6rgutigindeki konumuna kargilik gelir; hi-
yerarsinin tepesinden gelen darbelerin bagarili olma olasiligi
en yiiksek, en altindan gelenlerinse en diisiiktiir.

Esgiidiim oyunlari olarak darbeler, varsayim 2: Darbeci-
lerin riitbesi ne kadar diisiikse, bir darbe girisiminin bagari-
l1 olma olasilig: o kadar diigiiktiir.

Yine bu analiz de bu kadar genis bir iilkeler ve yillar dizi-
si igin elimizdeki verilerin sinirli olmasi nedeniyle kuramsal
acidan konuyla ilgili tiim etkenleri sinayamamaktadir. Orne-
gin hitkimetin kitle iletisim araclari tizerinde tekel sahibi ol-
dugu iilkelerde darbelerin basariya ulagma olasiliginin daha
yitksek olup olmadigini sorugturmak yararh olabilirdi. Ama
ne yazik ki medyanin serbestlesmesine iligkin boyle bir ve-
ri elimizde yoktur.

2.2. Darbelerin Sonuglarma Iliskin Veriler

1950 ile 2000 yillar1 arasinda gerceklestirilen darbeler, so-
nuglar itibariyla neredeyse esit bir sekilde ikiye béliinmiis-
tir: 233 basarisiz ve 238 bagarili darbe girisimi. Darbe giri-
simlerinin iilkelere gére hem ortalama hem de ortanca bagari
oranlar1 kabaca %50 olsa da bazi iilkelerde (Zambiya, Zim-
babve ve Kenya gibi) %100 basarisizlik ve digerlerindeyse
(Pakistan, Kiiba, Kolombiya ve Mali gibi) %100 basar: ara-
sinda neredeyse birornek bir dagilimla (ortalamada sadece
hafif bir tepe noktasiyla) cesitlilik sergilemektedir.

Sekil 3.1°de agikga goriildiighi gibi, kiiresel bagar1 orani

SAYMAK
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yillara gore biiyiik farkhiliklar gosterirken, Lowess diizeltmeli
yillik kiiresel basar1 oran1 1950-1980 arasi i¢in % 50’nin bi-
raz tizerinde ve 1980-2000 arasi i¢inse %S50’nin biraz altin-
dadir. Darbe girisimlerinin sayis1 6nemli 6l¢iide azalmig olsa
da basari orani gayet sabittir. Bagar1 oranindaki artig, o d6-
nemdeki Lowess’in diizeltmesinin eseridir; egri2005’e kadar
uzatilirsa bagar1 orani daha istikrarh kalmaktadir.

Tablo 3.3: Darbe girisimlerinin ve sonuglarinin bélgesel dagilimi

Bolge Bagarilt Basarisiz  Bagari
darbeler darbeler  oram
Dogu. Avrupa / Eski SSCB 6 4 60%
Bat: Demokrasileri 4 8 33%
Asya 35 26 57%
Kuzey Afrika / Ortadogu 30 34 47%
Latin Amerika / Karayipler 75 64 54%
Sahraalt1 Afrikas: 88 97 48%

Tablo 3.3, bolgelerin basar1 oranlarinda gérece benzer ol-
dugunu, ¢ogu bolgenin bagarili ve bagarisiz darbeler arasinda
neredeyse esit bir dagilima sahip oldugunu sergilemektedir. En
cok ornege sahip iki bolge olan Latin Amerika ve Afrika’da
bagari oranlar sirasiyla %54 ve %48°dir. En yiiksek ve en
dustuk basari oranlarina sahip bolgelerse sirasiyla Dogu ve
Bati1 Avrupa’dir ama her iki bolgede de ¢ok az darbe girigi-
minde bulunulmustur, bu nedenle bu 6rnekler muhtemelen
kendine 6zgiidiir ve genel veri kiimesini etkilememektedirler.

Darbe sonuglarinin analiz edilmesi, darbe girigiminin koke-
nini yakalamak icin ek bir degigskenin dahil edilmesini gerek-
tirir. Bu degisken, darbeye karigan subaylarin riitbelerine go-
re kodlandi: (ordu sisteminde) yiizbasi ya da daha dusiik riit-
beli subaylar tarafindan yonetilen darbeler hiyerarsinin alt ka-
demelerinden darbeler, binbasidan albaya kadar olan riitbeler
tarafindan yonetilen darbeler orta kademelerinden gelen dar-
beler ve general ya da daha st riitbeli subaylar tarafindan y6-
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netilenlerse iist kademelerinden gelen darbeler olarak kodlan-
d1.?’ Darbecilerin kimliginin bilinmedigi durumlarda ya da na-
diren goriilen karma ritbeli darbe 6rneklerinde riitbe bilinmi-
yor diye kodland1 ve 6rnek analizden gikarildi. Orneklemdeki
471 darbe girisiminin %751 i¢in darbe girisiminin kademesi-
ni kodlayabildik ki bu, dihil edilen olaylarin genig yelpazesi
digtinildiigiinde sasirtici derecede yiiksek bir orandir. Darbe
girisiminin geldigi kademe ile basar1 orani arasinda %28’lik
bir korelasyon oldugu Tablo 3.4’te goriilmektedir. Bu durum
“esgiidim oyunlari olarak darbeler, varsayim 2”nin darbele-
rin bagari olasiliginin darbe girisiminin geldigi ordu kademe-
siyle dogru orantili oldugu saviyla da tutarhdir.

Tablo 3.4: Darbelerin geldigi kademelere gére sonuglari ve basari oranlari

Kademe Darbe Bagarili darbeler ~ Bagari orani
girigimleri

Taban 57 18 32%

Orta 122 58 48%

Tepe 174 118 68%

Kodlanamadi 118 44 37%

2.3. Darbelerin Sonuglarimin Analizi

Tablo 3.5’te, bir darbeye kalkigilmig olmasi hilinde darbe
sonuglarinin belirleyenlerini degerlendiriyorum. Aym temel

2% Darbe kademesinin bu &lgiimii kuramdaki kavrami tam olarak yansitmaz giinkii
kuram fiili makama bakarken kodlama sadece gergek riitbeyi 6lger. Ornegin
silahli kuvvetlere komuta eden bir albay hiyerarsinin orta kademesindeki bir
subay olarak kodlanirken, kuram onu hiyerarginin tepesindeki bir subay olarak
ele alacaktir. Ornekler, 6rnek kodlamasindaki 6znelligi azaltmak ve dolayisiyla
orneklerin kodlanmasinda yer alan fark miktarini azaltmak igin harfi harfine
kodland. Sistematik 6lgiim hatasi, 6rneklerin gergekte oldugundan daha diisitk
bir kademeden geliyormug gibi degerlendirilmesine neden olacagindan, bu durum
riitbenin etkilerinin diigiik tahmin edilmesine yol agarak kuramin dogrulanmasin
zorlagtiracaktir.
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model (hangi rejim 6l¢iitlerinin kullanildigina bagh olarak
iki degiskeniyle) iki farkli tahminci (iilkeye gore kiimelen-
mis saglam standart hatali logit ve rassal etkili logit) kulla-
nilarak incelenmig ve dort belirtim elde edilmistir. Dort reg-
resyonun hepsi birbiriyle tutarlidir ve aralarinda 6nemli bir
fark yoktur.30

Carpici bir sekilde, bu regresyonlar darbe girigimlerinin
nedenleri ile sonuglarinin nedenleri arasinda hicbir 6rtiigme
gostermemektedir. Her iki regresyon kiimesinde de sadece
bir degisken anlamlidir ama o da y6n degistirmektedir: Geg-
misteki bagarisiz darbeler ile darbe girigimleri arasinda po-
zitif bi¢imde iligkilenmekte (darbe girisimlerinin sabit etki-
ler modelinde olmasa da), darbelerin sonuglariyla ise nega-
tif bicimde iligkilenmektedir. Bu, darbeleri secimlere benzeten
kuramin varsaydiginin aksine, darbe girisimleri ile sonuglari-
nin ayni gizli degiskenin farkli diizeylerdeki ifadeleri oldugu
fikriyle celigmektedir. Ama bu biiyiik bir siirpriz olmamali-
dir ¢iinkii veriler bize makrosiyasi baglamin bir darbe girisi-
minin sonucunu belirlemedigini zaten gostermektedir. Ger-
cekten de bir yil iginde birden fazla darbe girigiminin oldu-
gu durumlarda bu girisimler neredeyse dortte bir oraninda
farkli sonuglanmaktadir.

Buna ek olarak, bir darbe girigiminin sonucunu 6ngo-
ren tiim etkenler ordunun i¢indendir ve rakip yaklagimlarin
dogru olmasi hilinde ilgili olmasi beklenebilecek yerel ya da
uluslararasi etkenlerin higbirini icermez. Bir girigimin baga-
rili olmasi igin genis halk destegi gerektigine ya da bir dar-
be girisiminin tasarlanir tasarlanmaz belirli bir iilke tiiriin-
de ya da digerinde basarili olamayacagina dair higbir kanit
yoktur. Ozellikle kisi bagina diisen GSYH, demokrasi, ulus-
lararasi ve i¢ ¢atigmalar, Soguk Savag, ordu tarafindan kul-

30 Analiz birimi artik, var olan bir iilkenin her bir iilke yili yerine her bir darbe
girisimidir. Bu, s6z konusu niceligi daha iyi yakalar ve farkli sonuglara sahip
birden fazla darbenin yasandig1 ¢ok sayida iilke yilinin nasil kodlanacagina
iligkin garip kararlari énler.
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lanilan kaynaklarin orani, gegmigteki bagsaril darbeler ya da
diinyanin hangi bolgesinde darbe girisiminde bulunuldugu-
nun darbe girisiminin sonucu tizerinde higbir etkisi yoktur.
Bu durum darbeler hakkinda geleneksel varsayimlar1 6nem-
li 6l¢iide zayiflatmaktadir ve basarili darbeleri belirleyenleri
hakkindaki anlayisimizin darbe sonuglarini degil darbe giri-
simleriyle iligkili etkenleri yansittigin sergilemektedir.

Tablo 3.5: Darbe sonuglarini Sngérmek 1950-2000

Degiskenler

log(kigi bagina GSYH)z-1
Demokrasi, ,
Demokrasi? |

Karma
Demokrasi,

Bagkanlik Demokrasisiz-1
Sivil diktatérlitkz-1

Askeri diktatorlitk, |

Monarsgit-1
Bagkanhk segimi
Soguk savag

Eski Fransiz somiirgesi

Stipergiiclerle giicliv itrifak ¢ |

Saglam Standart

Hatali Logit

(1) (2)

-0.342 -0.371

(0.213) (0.227)

0.191

(0.261)

-0.252

(0.351)
-0.186
(0.708)
-0.223
(0.545)
-0.410
(0.454)
-0.566
(0.468)
0.0688
(0.942)

0.426 0.510

(0.454) (0.474)

0.571 0.487

(0.442) (0.426)

0.0854 0.126

(0.360) (0.404)

-0.271 -0.245

(0.327) (0.341)

Rassal Etkili Logit
(3) 4)
-0.342 -0.371
(0.247) (0.251)
0.191
(0.303)
-0.252
(0.344)
-0.186
(1.134)
-0.223
(0.653)
-0.410
(0.560)
-0.566
(0.543)
0.0688
(0.837)
0.426 0.510
(0.408) (0.411)
0.571 0.487
(0.445) (0.434)
0.0854 0.126
(0.336) (0.344)
-0.271 -0.245
(0.371) (0.372)
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Degiskenler Saglam Standart Rassal Etkili Logit
Hatali Logit
Uluslararas: gatigmat-1 -0.0235  -0.0278  -0.0235 -0.0278
(0.176) (0.177) (0.301)  (0.302)
Ulkeigi gatismaz-1 0.0330 -0.00189  0.0330  -0.00189
(0.120) (0.122) (0.128)  (0.131)
log(asker? biitge/GSYH), | -0.0696  -0.0784  -0.0696 -0.0734
(0.153) (0.153) (0.153)  (0.154)
log(ordunun boyutu/niifus)s-1 0.0177 0.0380 0.0177  0.0380
(0.229) (0.234) (0.237)  (0.239)
Gegmiste basarili olmug -0.227 -0.215 -0.227  -0.215
darbeler (0.159) (0.168) (0.152)  (0.157)
Gegmiste bagarisiz olmug -0.284***  _0.269*** -0.284** -0.269*
darbeler (0.102) (0.103) (0.141)  (0.143)
Hiyerarsinin tepesinden gelen = 1.099***  1.063***  1.099*** 1.063***
darbelex (0.320) (0.335)  (0.285)  (0.291)

Hiyerarsinin tabamindan gelen -0.740**  -0.706**  -0.740*  -0.706*

darbeler (0.374) (0.357) (0.409)  (0.409)
log(niifus) -0.193 -0.192 -0.193 -0.192
(0.126) (0.128) (0.125) (0.128)
Dogu Avrupa / Eski SSCB 20.00 20.11
(14924) (14927)
Kuzey Afrika/ Ortadogu -0.108 -0.162 -0.108  -0.162
(0.468) (0.489) (0.907) (0.931)
Sahraalt Afrika 0.132 0.198 0.132 0.198
(0.672) (0.720) (1.039) (1.067)
Asya 0.0499 0.269 0.0499 0.269
(0.655) (0.663) (0.969) (0.981)
Latin Amerika / Karayipler 0.0588 0.253 0.0588  0.253
(0.456) (0.542) (0.900) (0.953)
Gozlemler 316 315 317 316

Sabit tahminleri ihmal edildi. Standart hatalar parantez i¢inde. *** p <
0.01, ** p < 0.05, * p< 0.1

Ornegin hi¢c demokratik olmayan devletlerde ya da yiik-

sek derecede demokratik devletlerde darbe girigimleri daha
az olasi olsa da, iilkedeki demokrasi diizeyi bir darbe girisi-
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minin sonucunu saglam bir gekilde 6ngéremez. Son derece
demokratik devletlerde az sayida bagarili darbe olur ciinkii
bu devletlerde az sayida darbe girigimi olur, hepsi bu. Benzer
sekilde, darbe girisimine sahne olmug iilkeler arasinda, ge-
lismiglik diizeyi ile darbenin sonucu arasinda yiiksek bir ko-
relasyon da yoktur. Basit korelasyonlar diizeyinde bile, kal-
kinma diizeyi ile darbelerin sonuglari arasinda ¢ok az iligki
vardir ve kalkinma, iki degigkenli bir regresyonda sonucun
istatistiksel olarak anlaml bir 6ngostergesi degildir. Yoksul
tilkelerdeki darbe girigimlerinin zengin tilkelerdeki darbe gi-
rigimlerine kiyasla bagarili olma olasihiginin daha yiiksek ol-
duguna dair de higbir kanit yoktur.3!

Bu sonuglar, darbeleri se¢imler ve muharebeler olarak ele
alan darbe kuramlarinin tamamen yanls oldugu anlamina
da gelmez,sadece sinanan makro diizeydeki bagintilarin bu
basit sinamalarda herhangi bir destek bulamadig1 anlamina
gelir. Ozellikle darbeleri muharebelere benzeten kuramla il-
gili olarak sunu séylemeliyiz ki bu kuramin 6ngorileriyle iki
ya da daha fazla iilkeyi iceren erisilebilir veriler arasinda ¢ok
zayif bir uyum vardir. Darbeleri se¢imlere benzeten darbeler
kuramina yonelik meydan okuma daha giiglidiir ¢iinkii bu
regresyonda kullanilan veriler oldukca gelenekseldir ve kar-
silagtirmali siyasette demokrasi, rejimin megruiyetinin dolay-
I bir 6l¢uti olarak yaygin bir sekilde kullanilir.

Darbelerin eggiidiim oyunlari oldugu kuramuyla tutarh ola-
rak, darbe sonucunun iki 6nemli 6ngostergesi ge¢cmis ve dar-
benin geldigi ordu kademesidir; 6nceki basarisiz darbelerden
sonra gelen girisimler ve ordunun alt kademelerinden gelen gi-
risimlerin her ikisinin de basarili olma olasilig1 daha diisiiktiir.3?

31 Daha &nce oldugu gibi, bir hiikiimetin ya da rejimin kag yildir iktidarda oldugu
denetlenmedi giinkii bu degisken gegmisteki bagaril darbe girisimlerinin Slgiisiiyle
yiiksek oranda értiigecektir.

32 Yakin gegmisteki bagarili darbe girigimlerinin sayisinin simdiki zaferle negatif
iligkilendirilmesi, bu darbe ge¢misi 6l¢iimlerinin zamanla degismeyen yapisal
degigkenlerin etkisini basitce toplamadigini akla getirmektedir. Baz: iilkeler
dogalari geregi basarili darbelere oldukga yatkin olsalardi, 0 zaman gegmisteki
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Bu degigkenlerin etkisi temel aykir1 deger sinamasina karg: di-
renglidir ki bu da bir endige kaynagidir ¢iinkii darbe girisim-
lerinin dagilimi oldukga ¢arpiktir. Tablo 3.5’teki regresyonlar
Bolivya’daki 22 darbe girigimi, Arjantin’deki 18 girisim ya da
Sudan’daki 16 girisim olmadan tekrarlanirsa darbe gegmisi ve
kademesi degigkenlerinin yonii ve 6nemi tamamen aym kalir.
Buna ek olarak, diger degiskenlerin neredeyse tamaminin y6-
nii ve 6nemi de bu 12 farkh belirtimde aym kalir.33

Gegmisteki basarisiz darbelerin yeni bir darbe girigimi
olasihigini azaltmadan bagar: olasihigini azaltmasi (hatta bir
tilkede daha yiiksek sayida girigsimle iliskilendirilmesi) ¢arpi-
adir ¢inkii caydiricilikta bir basarisizlig: isaret etmektedir.
Bu goruniisteki ayriligin ii¢ olasi agiklamasi vardur. Birincisi,
baz iilkelerde ordu i¢inde 6ylesine endemik gerilimler olabi-
lir ki baz1 hizipler basar1 sans1 diigiik olsa bile 6nleyici dar-
be girisimleri baslatabilirler. Ikincisi, herhangi bir darbe gi-
risimi halihazirda darbe hazirligi yapan diger hiziplerin igi-
ne yarayabilecek bilgileri agiga ¢ikarirlar, dolayisiyla basari-
s1z bir darbe bile bagka bir hizbi vakit kaybetmeden harekete
gecmeye tegvik edebilir. Ama bunlardan herhangi biri dogru
olsa bile iktisadi girigimcilerin meyilli olduklar: gibi (de Me-
za ve Southey 1996), darbe girigimcilerinin de bagari sansla-
r1 konusunda agir1 iyimser olmalar1 muhtemeldir.

O hilde darbe yapanlarin asir1 6zgiiveninin nedeni ne ola-
bilir? Asir1 6zgiiven, tiim psikolojik bozukluklar arasinda en

basarili darbeler gelecekteki darbelerle pozitif iligkilendirilebilirdi ve degigken
geleneksel anlamlilik diizeylerinin iizerinde olurdu. Gegmigteki bagarili darbeler
i¢in katsayinin hem negatif olmasi hem de istatistiksel olarak anlamli olmamasi
bu tiir bir okumaya kars: gikmaktadir.

Bu regresyonlar yer darligi nedeniyle atlandi. Aykiri degerler harig tutuldugunda,
iktisadi kalkinmanin etkisi biraz daha biiyiik hile gelir ve dolayisiyla on iki
regresyonun dordiinde anlamhilik igin en diisiik geleneksel esigi geger. Ozellikle,
tablo 3.5’ in 1. ve 2. siitunlarindaki logit regresyonlar1 Bolivya ya da Arjantin
ornekleri olmadan tekrarlanirsa, log( GSYH/kisi) %10 anlamlilik diizeyinde darbe
basarisiyla negatif iligkilidir (darbeler daha yoksul iilkelerde daha bagarilidir).
Bununla birlikte harig tutulan 6rnek sayisi gz 6niinde bulunduruldugunda,
bulgularda gozlemlenen tek degisikligin bu olmasi sagirticidir.
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iyi belgelenmis olanlardan biridir; bir¢cok aragtirma, insanla-
rin biiyiik bir kisminin hem kisisel nitelikleri hem de basari-
Ii olma kabiliyetleri agisindan ortalamanin iizerinde olduk-
larindan emin olduklarini gosteriyor. Johnson’a (2004) gore
“Aragtirmalar, insanlarin %67-96’sinin kendilerinin akranla-
rindan daha nitelikli olduklarini diigiindiiklerini géstermek-
tedir” ve insanlar ig¢inde bulunduklari ¢ogu duruma hakim
olduklar1 seklindeki hislerini abartmaktadirlar. Bazi uzman-
lar uluslararasi savaglar 6ncesinde agir1 iyimserligin yaygin
oldugunu, digmanlarin birbiri kargisindaki giicleri hakkin-
da tozpembe inanglara sahip oldugunu ve bunun da savasla-
rin taraflarin savas Oncesi i¢ degerlendirmelerin gosterdigin-
den daha az siklikla ve daha yiiksek bir bedelle kazanilma-
sina yol agtigini ileri siirmektedir(Johnson 2004, bolim 1).
Bu tiir bir asir1 6zgiiven hem bagarisizlik olasiligina hem de
bunun maliyetine karg1 bir korliik yaratabilir.3#

Bununla birlikte, gegmisteki bagarisiz darbelerin etkisini
g6z ardi etmenin cezast felaket degildir. Diger tiim degisken-
ler ortalamalarinda tutularak sonuglar simiile edildiginde so-
nuglar onceki bes yilda bagarisiz olmug her bir darbenin ye-
ni bir darbenin basarisi sansin1 %6 daha diistirdugunii gos-
termektedir. Yine de ¢ogu iilkenin son bes yilda sahne oldu-
gu basarisiz darbe girisimlerinin sayisinin ikiden az oldugu
g6z oniinde bulunduruldugunda, ge¢misteki basarisiz darbe
girisimlerinin sayisim1 %25’lik dilimden %75’lik dilime ¢ek-
tigimizde dahi yeni bir darbenin bagarili olma gans1 sadece
%59’dan %53’e dugsmektedir.

34 Darbe girisimcilerinin kendi sanslar1 hakkinda akildis1 iyimserlik géstermeleri,
darbe girigimlerinin esgiidiim modelinin uygunlugunu zayiflatmaz. Oncelikle
esgiidiim yiiksek diizeyde akilci hesaplama gerektirmez ve eggiidiim diirtiisii
rasyonel oldugu kadar psikolojik etmenlerle de agiklanabilir. Bir bagka konuysa,
darbeciler sanslari konusunda asir1 iyimser olsalar da, bu ortalama bir ordu
mensubunun bu kadar 6nyargili oldugu anlamina gelmez ve sonucu bir tarafa
ya da digerine dogru geviren ordunun biiyiikk ¢ogunlugunun eylemleridir. Son
olarak, aktorlerden herhangi birinde agir1 giivenin varligi akilci modellerin
kullanimini zayiflatiyorsa, savasi, i diinyasini ya da sporu agtklamak igin de
akilci gergeveler kullanamayiz.
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Darbelerin ordunun hangi kademelerinden geldigi de dar-
benin basarili olma olasihigiyla hem istatistiksel olarak anlam-
I hem de énemli bir iliskiye sahiptir.33 Analizimiz diger tiim
degiskenler ortalama degerlerindeyken hiyerarsinin alt kade-
melerinden gelen darbelerin %28, orta kademelerinden gelen
darbelerin %42 ve iist kademelerinden gelen darbelerin %68
oraninda basarili olacagi 6ngérmektedir. Bu, darbenin geldi-
gi ordu kademesi ile darbenin sonucu arasindaki basit kore-
lasyonu inceledigimizde gordiigiimiize yakin bir oran olmasi-
na ragmen daha 6nceki analizlere dayanan simiile edilmis so-
nuglar, orta ve alt kademelerden gelen darbelerin basaril ol-
ma olasiligini bundan biraz daha diigiik ngérmektedir. Simii-
le edilen sonuglar Sekil 3.2°de gosterilmektedir. Sekilde darbe-
nin geldigi ordu kademesiyle Tablo 3.4’teki basari olasilig ara-
sindaki basit korelasyonlarin daha karmasik modeller tarafin-
dan yapilan 6ngoriilerin hata pay: sinirlar iginde oldugu go-
riilmektedir. Darbenin geldigi ordu kademesi ile darbenin so-
nucu arasindaki iligkiye dair her tiirlii 6nerme ilk asgamada bir
darbe girisiminde bulunulmasi koguluna baghdir.

Darbe sonuglarinin bu simiilasyonu —ki gercekten bagarili
darbelerin %76’s1n1 dogru siniflandirmistir— bagarili darbe-
leri bagarisiz darbelere gore biraz daha iyi 6ngorerek —ger-
cekten basarisiz girigimlerin %60’in1 dogru siniflandirmig-
tir— darbe sonuglarinin yaklagik %70’ini dogru 6ngérmek-
tedir.3¢ Bu performans, sonuglarin yalnizca %50’sini dogru

35 Darbe kademesine gore kodlanamayan érneklerin bagarisiz olma olasiliginin

daha yiiksek olmasi (genel olarak %50’ye kargilik kademesi kodlanamayan
orneklerin % 62’si bagarisizdir) eksik veri yanliligina iligkin ilk endigeleri artirir.
Bunun ciddi bir sorun olup olmadigini gérmek igin, darbe girisiminin kademesinin
bilinmedigi durumlar: belirtmek igin ek bir vekille regresyonu yeniden ¢aligtirdim,
dolayisiyla daha énce diisiiriilmiis 6rnekleri de dahil ettim. Kayip kademeler igin
katsay: istatistiksel olarak anlamli ¢ikmadi, bu da kayip 6rneklerin ihmal edilen
kategorideki darbe girisimlerinden, yani hiyerarginin orta kademesinden darbe-
lerden farklidavranmadigini gésterir. Bu durum, bu tiir 6rneklerin muhtemelen
orta ya da alt kademeden olacag: yoniindeki 6nceki beklentimle tutarldir giinkii
bu kademelerdeki darbe yapicilar basarisiz olduklarinda dis diinya tarafindan
daha az okunaklidir. Dahasi diger degiskenlerin etkisi tutarli kaldi; bu da bu
bulgularin disiiriilen vakalardan kaynaklanmadigini gosterir.

36 Bunun nedeni bagarinin basarisizliktan daha sistematik bagintilar1 olmasi ya da
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ongorebilecek olan modal kategoriyi basitge tahmin etmeye
gore onemli bir gelismedir.

Beklenmedik bir sonugsa simiilasyonun ordunun orta ka-
demelerinden gelen darbeleri iist kademelerinden gelen darbe-
lere kiyasla daha isabetli 6ngérebilmesi olmugtur. Nitekim si-
millasyonumuz ordunun uist kademelerinden baglatilan darbe
girisimlerinin sonuglarini %66 isabetlilikle 6ngoriirken, ordu-
nun orta kademelerinden gelen darbeleri %76 isabetle 6ngore-
bilmigtir. Ordunun alt kademelerinden baglayan darbeleri %61
dogruluk payiyla 6ngérebilmis olsa da bu konuda digerlerine
gore vaka sayisi daha az oldugundan bu oran sagirtic1 degildir.3”
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Darbe girisiminin geldigi ordu kademesi

Sekil 3.2 Darbenin geldigi ordu kademelerinin bir darbe girisiminin basa-

rili olma olasiligi Uzerindeki etkisi

belkide bagarili darbelerden ¢ok bagarisiz darbelerin analizden ¢ikarilmig olmasi
ve dolayisiyla bagintilari hakkinda daha fazla belirsizlik olmas olabilir.

37 Bu, hiyerarsinin tepesinden gelen darbeler igin bigimsel kategori 6ngérmekle asag:
yukar1 aynidir ve tabandan gelen darbeler igin bigimsel kategori 6ngérmekten
biraz daha kétii olsa da hiyerarginin orta kademesinden darbeler igin bigimsel
kategori 6ngérmekten ¢ok daha iyidir.
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Daha 6nce de oldugu gibi, darbe sonuglarinin nedenlerine
iligkin varsayimlarin her biri ve ilgili bulgular Tablo 3.6’da
Ozetlenmigtir.

3. Darbelerin Geldigi Kademeleri Anlamak

Darbe girisiminin baglatildigi ordu kademesinin yapisal degis-
kenlerle agiklanabilen bir ara degigken olup olmadig ve dola-
yisiyla bu daha temel nedenlerin darbenin basarisi iizerindeki
etkisini maskeleyip maskelemedigi sorusu yanit beklemektedir.
Bunun dogru olabilecegine inanmak i¢in baglangi¢ diizeyinde
nedenler vardir. Ornegin hiyerarsinin alt kademelerinden gelen
darbelerin tuigte ikisi Afrika’da, altida biri Latin Amerika’da ve
cok azi1 bagka yerlerde gergeklestigi icin, tabandan gelen dar-
beler tiim girigsimler arasinda egit olarak dagilmamigtir. Benzer
sekilde, yonetimde askerlerin bulundugu tilkeler ordunun iist
kademelerinden gelen darbelere kiyasla ortadan gelen darbe-
lerle daha fazla iliskilenmektedir ki bu da mantiklidir ¢linkii
askeri yonetimler ordunun st riitbeli subaylarini muhteme-
len yanlarina ¢ektiklerinden onlarin kalkigmalarina daha az
gerekge sunarken, digarida birakildiklarini diigiinen orta riit-
beli subaylar arasindaki kizginlig1 artirirlar ve onlara darbeye
kalkigmalari i¢in daha fazla neden verirler.

Tablo 3.6: Darbelerin sonuglarina iliskin varsayimlarin ve bulgularin ézeti

Kuram Degisken Beklenti Veri Destek
Se¢im Diigiik Bagari log(GSYIH/kisi)  Higbiri
iktisad? t-1
kalkinma
Se¢im Anokrasi Bagari Demokrasi t2-1  Higbiri
Secim Yakin Bagari Gegmis Bagari Higbiri
zamandaki dolu darbeler
bagarili
darbeler



Kuram

Secim
Secim

Secim

Muharebe
Muharebe
Muharebe
Muharebe
Muharebe
Mubharebe

Mubharebe

Eseiidiim

Esglidiim

Degisken Beklenti Veri

Soguk Savas Bagari Soguk Savag

sirasinda

I¢ catigma Basari Yurtigi ¢atigma
t-1

Yiiksek Bagar1 log(mil. biitge/

askeri GSYIH) t-1

harcamalar

Askeri Bagari Askeri

hiikiimet diktatorliik-1

Biiyiik ordu Basari log(asker/kisi)t-1

Yiiksek Bagan log(mil. biitge/

askeri GSYIH)t-1

harcamalar

I¢ catisma Bagari Yurtigi ¢catigma-1

Uluslararast Bagarisizlik Uluslararasi

gatigma catigma-1

Eski Fransiz Basarisizlik Eski Fransiz

kolonisi kolonisi

Siiper giig Bagarisizlik BM oylamasi

miittefiki

Yakin Bagarisizlik Gegmis bagarisiz

zamandaki darbeler

basarisiz

darbeler

Daha yiiksek Bagari tepeden/tabandan

darbe darbeler

kademesi

Destek
Higbiri

Higbiri

Hicbiri

Higbiri
Higbiri
Higbiri
Higbiri
Higbiri
Higbiri
Higbiri

Glglia

Giglii
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Darbe kademelerinin sadece kuramsal olarak ilging di-
ger etkenlerle aciklanabilecek ara degiskenler olma olasiligi-
n1 sinamak icin, Tablo 3.7°de gosterildigi gibi, darbe girigimi
kademesini 6ngormek igin ayni temel modelin dort gesitle-
mesini tahmin ettim. Bu regresyonlardaki bagimli degisken,
darbe girisiminin geldigi ordu kademesini gosteren kategorik
bir degiskendir, daha yiiksek degerler darbe kademesinin da-
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ha yiiksek degerlerine igaret eder ve her model sirali lojistik
regresyon kullanilarak tahmin edilmistir. Bu regresyonlardaki
bagimsiz degiskenler darbe sonuglar1 modellerindekilerle ay-
nidir giinkii bu degigkenlerin etkisinin darbenin geldigi ordu
kademesi tarafindan maskelenme olasiligiyla ilgileniyoruz.

Tablo 3.7: Darbe girisimlerinin ordularin hangi kademesinden gelecegini
ongdérmek, 1950-2000

Degigkenler (1) (2) (3) (4)
log(kisi bastna GSYH) -0.232 -0.291 -0.193 -0.247
t-1 (0.295) (0.285) (0.295) (0.285)
Demokrasi_ 0.028 0.021
(0.263) (0.266)
Dem()kr-,)siizrl 0.590 0.583
(0.380) (0.378)
Karma -1.382** -1.377**
Demokrasi, (0.632) (0.627)
—2.248%** _2.258%*
Basgkanlik (0.649) (0.652)
Demokrasisit-1
-1.089* -1.073*
Sivil diktatérliikz-1 (0.590) (0.599)
-1.027* -1.026*
Asker] diktatorlitk, (0.581) (0.589)
Monarsit-1 0.511 0.555
(0.783) (0.786)
Baskanlik segimi 0.546 0.397 0.559 0.415
(0.433) (0.446) (0.428) (0.437)
Soguk savag -0.241 -0.0841 -0.194 -0.0399
(0.385) (0.419) (0.389) (0.421)
Eski Fransiz 0.0854 0.126 0.0854 0.126
somiirgesi (0.360) (0.404) (0.336) (0.344)
S'Lipergij(;]erle gijglij 0.0293 0.132 0.0371 0.145
itrifak ¢, (0.359) (0.376) (0.354) (0.366)
Uluslararas 0.173 0.0757 0.165 0.0702
catigmat-1 (0.341) (0.403) (0.345) (0.410)



Degigkenler
Ulkeigi gatigmat-1

log(asker? biitge/
GSYH),,

log{ordunun boyutu/
nitfus)t-1

Gegmigte bagarih
olmug darbeler

Gegmigte basarisiz
olmug darbeler

log(niifus)
log(ordu biiyiikliigii)

Dogu Avrupa / Eski
SSCB

Kuzey Afrika/
Ortadogu

Sahraalti Afrika
Asya
Latin Amerika /

Karayipler

Gozlemler

(1)
0.111
(0.123)
-0.118
(0.207)
0.175
(0.325)
-0.174
(0.136)
-0.141
(0.116)
0.400***
(0.127)

32.81***
(1.823)
0.471
(1.566)
0.0155
(1.651)
0.978
(1.573)
1.157
(1.584)
316

(2)
0.137
(0.142)
-0.0609
(0.215)
0.223
(0.330)
-0.134
(0.140)
-0.0578
(0.0996)
0.468***
(0.130)

29.84***
(1.487)
0.240
(1.354)
0.264
(1.469)
0.963
(1.406)
1.830
(1.418)
315

(3)
0.102
(0.123)
-0.124
(0.206)
-0.220
(0.341)
-0.176
(0.136)
-0.145
(0.115)

0.439%**
(0.125)
32.81%%*
(1.790)
0.501
(1.531)
0.0984
(1.624)
1.009
(1.544)
1.224
(1.551)
317
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(4)
0.126
(0.143)
-0.0676
(0.216)
-0.231
(0.341)
-0.133
(0.140)
-0.0596
(0.0990)

0.508***
(0.130)
33.85***
(1.464)
0.279
(1.325)
0.367
(1.445)
1.011
(1.386)
1.917
(1.393)
316

Sabit tahminleri ihmal ediléli, Standart hatalar parantez iginde. *** p <
0.01, ** p < 0.05, * p< 0.1

Sagirtic1 bir sekilde, darbenin ordunun hangi kademesin-
den geleceginin ana 6ngostergesi niifusun buyiikligudir. Ni-
fusu kalabalik tilkelerde hiyerarsinin tist kademelerinden ge-
len darbeler, niifusu az olan iilkelerdeyse alt kademelerden
gelen darbeler daha olasidir.38

38 Ek bir bulgu daha séz konusudur ama bu gariptir. Parlamenter demokrasilerde,
ister demokratik ister diktatorliik olsun, hiyerarsinin tepesinden gelen darbeler
ki bu diglanan bir kategoridir, diger tiim rejim alt tiplerinden daha olasidir.
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Peki, ulke niifusu darbelerin kademesiyle neden iligkili-
dir? Daha kalabalik iilkeler daha biiyiik ordulara sahiptirler
ve darbeyi yapan ordu kademesinin ordunun biiyiikligiin-
den etkilenmesi olasidir; biiyiik ve son derece karmagik or-
dularda ust kademelerden darbeler, isyanlarin ¢ikma olasili-
ginin daha yiiksek oldugu kiigiik ordulardaysa alt kademeler-
den darbeler daha olasidir. Nitekim iilke niifusu ile ordunun
boyutu arasinda %80’lik bir korelasyon vardir, dolayisiyla
ya iilkenin buyiikligii ya da ordunun boyutu darbenin gel-
digi ordu kademesinin pozitif ve anlaml bir 6ngostergesidir.

Bununla beraber ordunun boyutunun darbenin geldigi or-
du kademesiyle iliskili oldugunu gézlemlemek darbe sonug-
larinin belirleyenlerini daha iyi anlamamiza yardimci olma-
maktadir. Tablo 3.5°te gosterilen darbe sonuglar1 analizinde
darbenin geldigi ordu kademesi yerine ordunun biuyiklagu
kullanildiginda (ntifusun biyuklugii de hari¢ tutulmalidir),
ordunun biyiikligii degiskeni istatistiksel agidan anlamli ol-
mamaktadir ve dogru 6ngorilen 6rneklerin yiizdesi yaklagik
7 puan diigerek %63’e inmektedir. Bunun bir sonucu olarak,
ordularin farklh kademelerinden gelen darbe girisimlerine uy-
gun arka plan kogullarini anlamak, darbelerin sonuglarini be-
lirleyen etkenlere iligkin anlayigimizi pek degistirmemektedir.

4. Kisitlamalar

Iki ya da daha fazla iilkeyi iceren diger tiim galismalarda ol-
dugu gibi buradaki veriler de 6nemli birtakim kisitlamala-
ra tabidir. Bu kisitlamalar arasinda vekiller ile temsil etme-
ye ¢alistiklar1 kavramlar arasindaki ugurum da yer almakta-
dir. Bu durum ti¢ kuramu da iki ya da daha fazla ilkeyi ice-
ren diizeyde kapsamli bir sekilde sinama kabiliyetimizi sinir-
lamaktadir ve ayrica muharebeler olarak darbeler kuramini
degerlendirmenin 6niindeki en bityiik engeldir. Bunun bir so-
nucu olarak, bu boliimdeki istatistiksel sonuglar bize tizerin-
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de diigiinmeye deger bilgiler sunsalar da bunlar kesin bilgi-
ler olarak goriilemezler ve bu bakimdan vaka incelemelerin-
den olusan ilerleyen bolimlerde sunacagim nitel kanitlarin
tamamlayicilari olarak anlagilmalar1 daha uygun olacaktir.

Dahasi bu arastirma burada kullandigimiz 6rneklemin di-
sinda kalan 6rnegin Izlanda gibi bir iilkede varsayimsal bir
darbe girigsiminin olasi sonuglar1 hakkinda bize giivenilir bir
rehberlik sagliyormus gibi de anlagilmamalidir. Darbelerin so-
nuglarinin analizi, darbelere sahne olmus iilkeler evreni iize-
rine temellenmektedir. Darbe girisimine sahne olmus tilkeler
ise bu tiir girisimlere sahne olmamug iilkelerden sistematik
olarak farkl olduklarindan, darbenin basarisinin baglilagik-
larinin analizi sinirli dig gegerlilige sahip olacaktir ve bu yuz-
den tim iilkeler icin gegerli oldugu varsayilmamalidir. Ben-
zer nedenlerden, darbelerin sonuglarinin analizi, 1850’ler gi-
bi bugiinkiinden ¢ok farkli bir zaman dilimindeki varsayim-
sal bir darbe girisiminin sonucunu tahmin etmeye ¢aligirken
de bize fazla rehberlik edemeyecektir.3

Analiz edilen 6rnek evreninin rastgele olmamasi kendili-
ginden illa bir se¢im yanlihigina [selection bias] yol agmaz.
Bunun yerine, se¢im yanliligi istatistiksel analizde esasen ih-
mal edilen degiskenlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar: G6z-
lemlenemeyen heterojenlik kaynaklar1 hem se¢im olasiligin
(vani darbe girisimi olasiligini) hem de sonug olasiligini (yani
darbenin basarisini) etkiliyorsa, her iki analizin hata terimle-
ri birbiriyle baglilagik olacaktir ve bu durumda gozlemlenen
korelasyonlar gercek nedensel iligkileri yansitmayabilir. Var
olan bu tiir gézlemlenemeyen heterojenlik de ¢alismanin ig
gecerliligini sinirlayacaktir.40

39 Buna ek olarak, darbe sonuglarinin analizi bize rnegin ortadan gelen bir dar-
benin bagarili olma olasiliginin ne kadar oldugunu séylememekte; bunun yerine,
incelenenlere benzer bir iilkede darbe girigimi olmasi koguluyla ortadan gelen
bir darbenin basarili olma olasiliginin ne kadar oldugunu séylemektedir.

40 Secim yanlilig1, Srnekler bagimli degisken iizerinde segildiginde gergek bir etkinin
bityiikliigiinii azaltir (King, Keohane ve Verba 1994, 130). Bununla birlikte
segme siireci ayr1 oldugunda, etkilerinin yonii belirsizdir.
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Se¢im yanliliginin nasil sahte ¢ikarimlar iretebilecegi-
ne dair bir 6rnek, bir iniversitenin 6grenci seciciligi ile me-
zunlarinin yagam boyu kazanglar: arasindaki iligkiyle ilgili-
dir. Daha segici tiniversitelere giden 6grenciler daha fazla ka-
zanirlar ama durum boyle diye bu iiniversitelerin 6grencile-
rini zengin ettikleri soylenebilir mi? Bazi iktisat¢ilara gore,
bu iliski aslinda yiiksek basarili 6grencilerin daha rekabetgi
universitelerde kiimelenmeye meyilli olmasindan kaynakla-
nir ve MIT’ye gidebilecek niteliklere sahip bir 6grenci MIT’yi
reddedip bagka bir liniversiteye gitmeyi tercih ederse omrii
boyunca yine ayni oranda kazanacaktir (Dale ve Krueger
2011). Bu sava gore, 6grencilerin hirs gibi gézlenemeyen ki-
silik Ozellikleri hem iiniversiteye yerlesmeyi hem de uzun va-
deli geliri belirledigi icin bunlarin arasinda nedensel bir bag-
lant1 varmig gibi gériinmesine neden olur.#! Gézlenemeyen
heterojenlik bunun gibi sahte baglantilar iiretmekle kalmaz,
ayni zamanda tam tersi bir etkiye sahip olup verilerdeki ne-
densel iligkileri gizleyebilir.

Gozlemlere dayanan verilerde bu tiir bir yanhiliga diisme
potansiyelinden ka¢inmak son derece zordur ve darbelerin
sonuglarinin belirleyenlerini analiz ederken ¢ikarimsal komp-
likasyonlardan kaginmak igin bir gekilde rastgele bir darbe
girigimi seckisi olugturmak agik¢a olanaksizdir. Aslinda, si-
yaset bilimini ilgilendiren hemen hemen her nicelik, 6nceden
rastgele olmayan bir se¢imin sonucudur.*? Verilerdeki goz-
lemlenmemig heterojenligin etkisi konusunda son derece en-

Bu sav sadece bir 6rnek olarak sunuldu; bu bulgular iktisatgilar tarafindan tarti-
silmaya devam ediyor. Dahasi Dale ve Krueger iiniversitelerin rastgele olmayan
cok kiigiik bir alt kiimesinden (dért devlet iiniversitesi, dort tarihsel olarak
siyah iiniversite, on bir sosyal bilimler iiniversitesi ve on beg 6zel iiniversite)
elde edilen verilerle galigtiklari igin, bu aragtirmanin kendisi de segme yanlilig1
suglamalarina agiktir.

Muhtemel se¢gmenler, rejim tipi, askerilestirilmig ihtilaflar, iktisadi siyasalar ve
hatta devletler, daha 6nceki rastgele olmayan se¢me siireglerinin sonucudur.
Ornegin, muhtemel segmenler kayitli segmenlerin rastgele olmayan bir alt kii-
mesidir ve bu segmenlerin kendileri de olas: yurttaglarin rastgele olmayan bir
alt kiimesi olan tiim segmenlerin rastgele olmayan bir alt kiimesidir.
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digeli olanlar i¢in, gozlemsel sosyal bilimlerin neredeyse ta-
mamu karigtirici secim etkileri potansiyeline sahiptir.
Bilinmeyen heterojenlik kaynaklarindan kaynaklanan po-
tansiyel se¢cim yanliligini azaltmak i¢in tasarlanmis istatistik-
sel yontemler mevcuttur; nitekim James Heckman bu konuda
yaptig1 calismalariyla 2000 yilinda Nobel Iktisat Odiili’nii
kazanmugtir. Se¢im yanlhilig1 potansiyelini ortadan kaldirmak
icin hem secim denklemini (darbe girigimi olasiligi1) hem de
sonug¢ denklemini (darbenin basari olasilig1) birlikte tahmin
etmek gerekir. Ama bu hem se¢imi iyi 6ngoren (giinkii artik-
lar ikinci agama denkleminde girdi olarak kullanilir) hem de
yansiz sonuglar iireten bir model gerektirir. Buradaysa her iki
kosulun da karsilanmadig acik olsa gerektir. Darbe girigim-
lerine iligkin model sadece az sayida vakayi isabetle 6ngore-
bilmektedir ve kalkigilan darbeler tiim komplolarin rassal ol-
mayan bir alt kiimesini olugturduklari i¢in bu modelin ken-
di de muhtemelen yanlh olacaktir. Ayrica, siirecin her bir aga-
masina dair iyi bir kuramsal anlayisa sahip olmadan, saiktan
komploya, darbenin girisiminden sonucuna kadar tiim darbe
stirecini kapsayacak bir modeller zinciri olugturmaya ¢alig-
mak da énerilebilir degildir.*?® Korelasyonun mutlaka neden-
sellik anlamina gelmedigi (ve gozlemlerin tiim nedensel ilis-
kileri yakalayamadig1) uyarisin1 burada tekrar hatirlamakta
fayda vardir. Darbelerin sonuglarinin incelenmesinde ne dar-
be yapiminda rastgele deneylerin ne de Heckman tipi istatis-
tiksel ¢oziimlerin olanakli oldugu goz 6niinde bulundurul-
dugunda, bunun yerine bu kitabin sonraki dort bolimiinde
sunulan sekiz vakada siireg izleme yéntemini kullanarak ne-
densel mekanizmalara iliskin daha fazla ek kanit sunacagim.

Buna ek olarak, Heckman tipi bir diizeltmenin uygulanmasinin 6niinde, hatalarin
ortak dagilimi hakkinda gerekli olan ve ihlal edilmesi halinde bagka sorunlara
yol agan giiglii varsayimlar da dahil olmak iizere teknik engeller s6z konusudur.
Ayrica iki denklemin bagimh degiskenlerinin mitkemmel bir gekilde aym: hizada
olmamasi sorunu da s6z konusudur: ilki y1lda en az bir darbe girigimi olasiligini,
ikincisiyse bu girisimlerin her birinin sonucunu 6ngériir.

SAYMAK
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S. Sonug

Bu 6zgiin veri kiimesinin analizi, elinizdeki kitabin iki te-
mel iddiasini destekliyor: Darbe girigimlerini anlamanin en
iyi yolu onlar1 ordu i¢indeki esgiidiim oyunlari olarak ele al-
maktir ve darbe girisimlerinin sahnelenme siklig: ile bu giri-
simlerin sonuglarinin ayr1 ayri incelenmesi verimli olacaktir.

Darbe girigimleri ile darbelerin sonuglari birbirinden ay-
r1 Ongoriiciilere sahiptir. Girigimlerin en saglam baglhlagikla-
rina bakildiginda, anokratik, yoksul, ge¢miste bagarili dar-
belere sahne olmug tilkeler, 6zellikle de ayni yil bagkanlik se-
cimleri varsa yeni bir darbe girisiminin yasanma olasilig1 en
yuksek tilkelerdir. Kesitsel diizeyde bakildigindaysa darbe gi-
risimlerinin sahnelenme olasilig1 Soguk Savas, i¢ catigma gibi
olgularla ve —garip bir sekilde— daha 6nceki basarisiz darbe
girisimlerinin varligiyla dogru orantilidir. Fakat bu etkenler-
den higbiri bir darbe girigimi bagladiktan sonra onun baga-
risin1 ongorememektedir. Bu noktada darbelerin sonuglarini
en isabetli gekilde 6ngoren etkenler darbecilerin ordu iginde
hangi kademeden geldikleri ve iilkenin ge¢misindeki bagari-
s1z darbelerin sayisidir.

Darbe girigimlerinin kendileriyle iliskili kogullarin darbe-
lerin bagarisiyla tutarli olmadigi bulgusu manidardir ama sa-
nildiginin aksine sagirtici degildir. Sasirtici degildir ¢iinkii top-
lam verilere gore tim darbe girisimlerinin yarisinin basari-
s1z oldugu zaten gayet agiktir; darbe girisimleri hep en uygun
zamanda sahnelenseydi durum boyle olmazdi. Komplocula-
rin basarili olmak igin kuvvetli tegvikleri oldugu gz 6niinde
bulunduruldugunda, bu durum darbe girisimcilerinin hare-
kete ge¢cmek i¢in en uygun zamani tam olarak kestiremedik-
lerini, kendilerine agir1 giivendiklerini ya da her ikisini bir-
den yaptiklarin akla getirmektedir. Her iki okuma da dar-
belerin ordu igindeki esgiidiim oyunlarina benzedigi saviy-
la tutarhidir ciinkii bu tiir durumlar oyuncularin oyunun so-
nucunu 6nceden 6ngormesini zorlagtiran temel bir belirsiz-
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lik icerirler. Bu belirsizlik her iki yonde de gegerlidir: Darbe-
ye kalkiganlar i¢in bagariy1 temin etmek zordur ama bir yan-
dan da basari en olmadik sartlarda bile her zaman olanakli
olmaya devam eder. Bu ikinci 6zellik agir1 giiveni besler ¢iin-
kil cok akilsizca darbe girigimleri bile zaman zaman bagarili
olur ve bu durum ayni bagari olasiligina sahip olduguna ina-
nan bagka darbecilerin hirsini koriikler.

Fakat bu temel belirsizlik, darbe girigimlerine iligkin anla-
yisimizi nerede ve ne zaman bagarili bir darbe olacagini 6n-
gormek i¢in —yani sorunun geleneksel olarak ¢ergevelendi-
gi sekilde— kullanamayacagimiz anlamina da gelmez. Dar-
be girisimlerini 6ngérmek igin kullanilan model bu gelenek-
sel soruya yanit vermek igin de etkili bir gsekilde kullanilabi-
lir ve agag1 yukari ayni degiskenler rassal etkiler modeli igin
anlaml ve tutarh oldugunu kanitlamaktadir. Ama bu etken-
ler basaridan ziyade girisimleri 6ngoriirler ve bunlari sade-
ce basarili darbelere yol agan etkenler olarak yorumlamak,
bagimli degisken iizerinde secim yapmakla ilgili tiirden bir
hata yapmak olacaktir. Geleneksel yaklasim ayni zamanda
darbe girisimlerinin basarisiz olmasiyla baglantili kurumsal
etkenlerin 6nemini de kesfedemeyecektir. Bunun bir sonucu
olarak, caydiricihigin igliyor gibi gériindiigi diizeyi, yani ba-
sar1 sans1 daha yiiksek olan darbe yapicilarin daha fazla gi-
risimde bulundugunu gézden kagiracaktir.

Darbe girigimleri ile darbelerin sonuglarinin analizi arasin-
daki 6nemli bir benzerlik alani, uluslararasi etkenlerin bun-
larin her ikisinde de 6nemli bir rol oynamamasidir. Nitekim
geleneksel goriisiin aksine, darbe girisimleri ve bagarili dar-
beler zayif devletlerin egemen giigler tarafindan yo6nlendiril-
mesinin ya da biiyiik ticari ve iktisadi sarsintilarin yarattig
belirsizliklerin bir sonucuymusg gibi goriinmemektedir. Tica-
ri agiklik, uluslararasi savaslar, siiper giglere yakinlik, hat-
ta Fransa’nin eski bir somiirgesi olmak gibi 6zellikler bile bu
konuda istatistiksel olarak anlamli degildir (ya da uluslara-
rasi savaglar durumunda tutarl bir sekilde anlaml degildir).

SAYMAK
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Sadece Soguk Savas ile darbe girisimlerinin siklig1 (sabit etki-
ler modelinde degil) arasinda bir iligki saptanmigsa da Soguk
Savag’in sona ermesi darbe girigimlerinin sikhiginda 6nceki
onyila kiyasla ciddi bir azalmaya neden olmamugtir.

Darbe girigsimlerinin nedenleri ile darbelerin sonuglarinin
belirleyenleri arasindaki bir diger benzerlik alani da her iki-
sinin de halkin hitkiimet degisikligi talebini igaret ettigi dii-
suniilebilecek etkenlerle iligkili olmamasidir. Veriler daha zi-
yade, darbelerin sonuglarini belirleyen etkenlerin tamamen
seckinci oldugunu, darbecilerin kurumsal konumlarinin ve
gecmis askerl miidahalelerin tarihinin bir sonucu oldugunu
gostermektedir. Rejim tipi gibi, halkin gorisiiyle iligkilendiri-
lebilecek vekil degiskenlerin hicbirinin bir etkisi yoktur. Dev-
letin makrosiyasi ozellikleri darbe girigimi olasilig) iizerinde
bir etkiye sahip olsa da, rejim alt tipi, iktisadi bilytime ya da
bagkanlik segimleri gibi halkin hognutsuzluguyla iligkilendi-
rilebilecek degigkenlerin hi¢biri anlamh bir etkiye sahip de-
gildir. Aslinda darbe girisimleri se¢im yillarinda daha olasi-
dir, bu da darbelerin halkin iradesine hizmet etmekten ziya-
de onu engellemek i¢gin sahnelenebildigini telkin etmektedir.

Yine de bunlarin her ikisi de olumsuz sonuglardir ve mo-
dele dahil edilecek uygun degiskenler ve bunlarin dogru 6l-
ciimleri konusunda bir uzlasma olmadiginda bu tiir sonug-
larin icerimlerinde birtakim kisitlamalar s6z konusu olmak-
tadir. Her ne kadar bu analizde kitlesel ya da uluslararas: et-
kenlerin darbe girisimlerinin gérillme sikligini ya da sonug-
larini yonlendirdigine dair bir kanit bulunmasa da, bu sinir-
It bir sonugtur.

Bir bagka bulgu da hangi darbe girigimlerinin bagarili ola-
cagini, bir darbe girisiminin ne zaman ve nerede gergeklege-
ceginden daha iyi 6ngorebildigimizdir. Bu durum, darbe yap-
ma giidiisiinii agiklarken sistematik etkenlerin roliinii ve dar-
be girigimi siirecini betimlerken hem sans hem de taktik et-
kenlerin 6nemini vurgulayan mevcut literatiirle celismektedir.
Ongorii becerimizdeki bu farkliliklar siiphesiz kismen olumlu
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ve olumsuz 6rneklerin dagiliminin darbe girigimleri s6z ko-
nusu oldugunda ¢ok ¢arpik, darbelerin sonuglar1 s6z konusu
oldugundaysa gayet dengeli olmasindan kaynaklanmaktadir.
Ama tiim bunlar, darbelere neredeyse tamamen kisisel birta-
kim saiklarla kalkisildig1 halde darbelerin biiytk 6lgiide sis-
tematik kurumsal nedenlerle bagarili ya da basarisiz oldugu-
nu savunan bir karsi anlatinin akla yatkinhigini artirmaktadir.
Son olarak, bu sonuglar askeri miidahale ¢aligmalarinin
merkezine “ordunun geri getirilmesi”gerektigini ortaya koy-
maktadir. Ordunun karakteristik 6zelliklerini ciddiye alan uz-
manlar en bagindan beri hep var olmug olsalar da ordu igin-
deki aktorler ¢ok sik goz ardi edilmigler ve sanki onlarin ey-
lemleri tarihin daha biiyiik giiglerinin zorunlu bir triiniiy-
miis gibi ele alinmistir. Ornegin Acemoglu ve Robinson’in
rejim degisikligi olgusuna getirdikleri agiklama, askeri dar-
beleri seckinler ile kitleler arasinda yeniden dagitim siyasasi
konusunda verilen biiyiik savasta merkezi mekanizma ola-
rak konumlandirsa da ordunun kendiliginden seckinlerin ar-
zularini yansittigini ve bu nedenle analitik degerlendirmeler-
den ¢ikarilabilecegini varsaymaktadir (Acemoglu ve Robin-
son 2006). Benim buradaki analizimin bazi bulgulari onlarin
bu agiklamalariyla tutarli olsa da, vardigim sonuglarin daha
genis cercevesi o agiklamaya karsi ¢tkmaktadir. En azindan,
ordunun roliine iligkin bu tiir varsayimlarin askeri miidaha-
le ve demokratiklesmeye iliskin bilimsel aragtirmalarin y6-
niinii belirlemesine sorgusuz sualsiz izin vermek yerine cid-
di bir sekilde sinanmasi daha basiretli bir tutum olacaktir.

SavMak
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4
ORDUNUN TEPESINDEN GELEN DARBELER

1. Tepeden Gelen Darbelerin Kuranu

Silahli kuvvetlerin en iist kademelerinden gelen darbeler, bu
kademedeki komplocularin en fazla “yumusak giice” sahip
olmalari itibariyla ayriksidir. Ordu hiyerarsisinin tepesinde-
ki konumlar: nedeniyle tist riitbeli subaylar, silahli kuvvet-
ler i¢inde olup bitenler hakkinda bilgi toplamalarini, kendi
bakig acilarina uygun bilgiyi tercih ederek yaymalarini ve en
onemlisi, bir darbe girigimi baglamadan 6nce bile ordu iginde-
ki aktorlerin beklentilerini sekillendirmelerini saglayan birta-
kim ayricaliklara sahiptirler. Bu durum ordunun tepesindeki
darbecilere orta ve alt riitbelerdeki ordu mensuplarinin kul-
lanamayacag sekilde “gercegi imal etme” becerisi verir ve bu
nedenle tepeden gelen darbeler diger tiim darbe girigimlerin-
den ¢ok daha fazla, yaklasik %68 oraninda basarili olurlar.

Hiyerarsinin tepesinde bulunan darbe girigimcileri yone-
timi devirmek tizere darbe yapmalarina izin veren farkli yol-
lara sahip olduklarindan, tepeden gelen darbelerin de fark-
l1 dinamikleri oldugunu saptadim. Bu tur girigimlerin, ordu-
nun alt kademelerine mensup darbe girisimcileri tarafindan
baglatilan darbelere kiyasla daha kisa ve daha az kanl ol-
malar1 daha olasidur.

Bolimiin bu kisminda gesitli darbe girigimlerinin toplan-
tilar, bildiriler ya da kuvvet kullanilarak nasil gergeklestiril-
digini detaylandirarak, ust riitbeli subaylarin darbe girigim-
lerini nasil planladiklarini ve vyiiriittiiklerini ele alacagiz. Iz-
leyen iki ana kisimdaysa her biri Gana’da tepeden gelen dar-
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belere 6rnek tegkil eden birer darbe vakasini inceleyip rakip
agtklamalarin bu darbelerin basarisina katkida bulunan me-
kanizmalar1 6ngérme ve anlama giiciinii kargilagtiracagiz. Te-
peden gelen darbelerin bir baska 6rnegi olan SSCB’nin son
gunlerinde gerceklestirilen darbe girigsimini ise Yedinci Bo-
limde ele alacagiz.

1.1. Komplo

Yonetime ordu kademesinin en iist kademelerinden el koyma-
ya kalkiganlar darbe girisimi baglamadan o6nce bile devreye
giren cesitli avantajlara sahiptirler. Bunlarin ilki, bu darbeci-
ler resmi gorevlerinin bir pargasi olarak ulusal siyasa konu-
larini tartigmak tizere gruplar halinde bir araya gelebildikle-
ri i¢in onlarin girigimlerinin daha zor ifsa edilebilmesidir. Bu
da onlarin daha ast riitbeli subaylarda siiphe uyandiracak
davraniglarina bir kilif saglar. Dahasi, kidemli subaylar bir-
birlerini iyi tanidiklarindan komplolar1 mevcut giiven bagla-
r1 tizerine inga edilir ve bir yabanciy1 komploya dihil etme-
nin getirecegi risklerden kaginabilirler. Biiyiik bir ordu igin-
de bile bu yatay baglantilar silahli kuvvetlerin birden fazla
kolunu ya da ordu i¢indeki uzmanlik alanlarini kapsayabilir
ve bu da darbe girigimcilerinin onlar1 hedeflerine ulagtirabi-
lecek genis koalisyonlar kurmalarini kolaylagtirir.

Ust riitbeli subaylar darbe yaparken karsilasabilecekleri
engelleri de astlarina kiyasla daha iyi degerlendirebilirler. Or-
du i¢indeki konumlari nedeniyle diger belirleyici subaylarin
tercihleri, taktik hazirliklar1 ve inanglar1 hakkinda bagkalari-
nin erigemedikleri bilgilere sahip olabilirler. Amiral Gruber’in
Kasim 1992°de Venezuela’da darbe girisiminde bulunma-
dan 6nce yaptigi gibi, iist riitbeli subaylar ordu i¢indeki na-
biz yoklama ¢aligmalarini astlarina gérev olarak bile verebi-
lirler (Gott 2005, 73). Bu tiir stratejik bilgiler degerlidir ¢iin-
kii darbe girisimcilerinin darbeye kalkismadan 6nce olasi so-
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runlari 6ngormelerine ve ivedilikle ele almalarina olanak ta-
nir. Ama bu tiir bilgiler yararli olsa da basari igin sart degil-
dir ¢inkii darbeye karsi olanlar bile diger herkesin de des-
tekleyecegine inandiklari (ve inandiklarina inandiklari) tak-
dirde darbeyi desteklemeye istekli olacaklardir.

En 6nemlisi, tist riitbeli subaylar biirokratik ayricaliklari-
ni1 kullanarak darbeden 6nce darbe i¢in 6nemli bir zemin ha-
zirlayabilirler. Diger subaylara hiikiimet siyasalarinin silah-
Ii kuvvetler i¢cinde destek bulmadigini ya da ordunun darbe
komplolariyla dolu oldugunu soyleyerek, belirleyici komu-
tanliklardaki subaylar1 darbenin basarili olacagina, zaferin
fait accompli olduguna ve darbe girigimine direnmenin bey-
hude olduguna inandirarak beklentileri 6nceden sekillendir-
meye baglayabilirler.

Bu avantajlar tepeden gelen darbelere baglangigta biiyiik
Olciide inandiricilik kazandirir. Generaller ordunun diger
mensuplari tarafindan bir darbenin bagarili olup olmayaca-
gin1 kestirmek konusunda daha bilgili ve harekete gegtiklerin-
de kogullarin uygun oldugundan daha emin gériiliirler. G-
venilirlikleri daha da artar ¢iinki tst rutbeliler riskten ka-
¢inmaya meyillidirler ve kaybedecekleri ¢cok sey vardir. Barig
zamaninda, terfi alan subaylar bela arayan kovboylar degil,
istikrarl ve giivenilir mizagh biirokratlar olmaya meyillidir-
ler. Bu, 6zellikle darbelere yatkin iilkelerde gegerlidir ¢iinkii
hem askeri hem de sivil liderler dengesiz ve hirsli subaylarin
yaratacagi kargasanin ve tehdidin farkindadirlar.

Ayni zamanda st ritbeli subaylar, sivil liderlerle koalis-
yon kurmakta en az sikintiyla kargilasacak olanlardir. Hiikii-
metteki ve toplumdaki konumlari nedeniyle sivil yetkililer-
le temas kurma olasiliklar1 astlarininkine kiyasla daha yiik-
sektir ve siiphe uyandirmadan onlarla bir araya gelebilirler.

‘Bununla beraber bu destegin esasen darbe basarili olduktan

sonra, sivil aktorler yeni hiikkiimete megruiyet kazandirmaya
yardima olabildiginde ise yarayacagini savunuyorum. Yani
bu destek, darbe girisiminin bagar1 olasiligini etkilemez ¢iin-
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ki bu tur desteklerin eggiidim oyunu sirasinda yapilan he-
saplar tuizerinde nadiren etkileri olur.

1.2. Uygulama

Orta ya da alt kademelerden gelenlerin aksine, tepeden ge-
len darbelerde darbeciler darbe yaparken bir dizi sablonu iz-
leyebilirler. Aragtirmalarim sirasinda derledigim verilere go-
re, gergegin imal edilmesi sirasinda ti¢ farkh strateji kullani-
lagelmigtir: toplant1 sirasinda darbe yapmak, bildiri yoluy-
la darbe yapmak ve gii¢ kullanarak darbe yapmak. Bununla
beraber, bu senaryolarin iigiinde de tist riitbeli subaylar ortak
bir kisitlamayla bogusmak zorundadirlar: Sert gi¢ tepedeki
subaylar tarafindan degil, 6rgiitiin orta kademelerindeki su-
baylar tarafindan yonetilir ve bu da tepedekilerin bir darbe
girigimi sirasinda muharip birimler tizerinde en iyi olasilikla
sarth bir komutaya sahibi olmasina izin verir.

Ordu hiyerargik komuta ilkelerine gore iglese de, general-
lerin teknik olarak kendilerine bagli olan herkesin kosulsuz
itaatine sahip oldugunu varsaymak yanls olacaktir. Bu ko-
nu arastirmam sirasinda yaptigim derinlemesine miilakatla-
ra katilanlar tarafindan da defalarca dile getirilmistir ve dog-
rulugu basit bir diisiince deneyiyle goriilebilir. Bir subay ta-
rafindan verilen her emre, emri altindakiler tarafindan ka-
yitsiz sartsiz uyuldugunu diigiiniin: Boyle bir durumda, sa-
dece ordu hiyerarsisinin en tepesinden gelen darbe girigimle-
ri gormemiz gerekirdi ve ordu i¢inden higbir direnigle kargi-
lagmayacaklari i¢in bu girisimlerin her birinin basarili olma-
st neredeyse kaginilmaz olurdu. Oysa boyle olmadig: agiktir.

Olagan sartlarda bile uist riitbeli subaylar muharip birlik-
ler tizerinde sadece dolayli bir komutaya sahiptirler ve bu ne-
denle orta kademedeki subaylarin onlarin emirlerini dogru
bir sekilde ileteceklerine ve uygulayacaklarina, onlarla igbir-
ligi yapacaklarina giivenmek zorundadirlar. Yani st ve or-
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ta kademedeki subaylarin iktisat¢ilarin deyimiyle birbirleriy-
le miivekkil-vekil iligkisi i¢inde olduklar1 s6ylenebilir. Barig
ya da uluslararasi ¢catigma donemlerinde, giiglii askeri itaat
normlari ve iist kademedeki bir subayin emrine itaatsizlik et-
menin Orgiit i¢i yaptirimlari nedeniyle orta kademedeki su-
baylarin igbirligi fazlasiyla gayriihtiyaridir. Orta kademede-
ki subaylar ustleriyle tartigabilir, istedikleri seyin makulligii
ve uygulanabilirligi konusunda onlara danigmanlik yapabi-
lir, hatta bir emri uygulama konusunda kaytarabilirlerse de
ozellikle uluslararasi catigma donemlerinde ordu i¢inde emir-
lere agiktan itaatsizlik ¢ok nadir goriiliir.

Opysa bir darbe girisimi sirasinda hiyerarsik emir komuta
zincirine uymak ¢ok daha kogulludur. Bu sartlarda normlar,
subaylar1 darbe girigimi sirasinda verilen emirlere itaat etme-
ye zorlamaz. Ordu aktérlerinin sadece iistlerinden gelen bir
emre itaat etme gorevi degil, ayn1 zamanda anayasaya, sivil
otoritelere ve halka kars1 da birtakim yiikiimliliikleri vardir.
Neredeyse tiim darbe girisimleri emir komuta zincirinin bir
diizeyde ihlalini icerdiginden, darbeciler kendileri itaatsizlik
yaparken astlarindan emir komuta zincirine uymalarini talep
etmelerine izin verecek ahlaki otoriteden de yoksundurlar.!

Daha da 6nemlisi, olagan kosullarda itaat normlarini pe-
kigtiren denetimler ve yaptirimlar da bir darbe girigimi sira-
sinda askiya alinir. Dolayisiyla darbe gibi olagantsti bir du-
rumda subaylarin darbeci komutanlar: tarafindan verilen
emirlere uymasinin m1 yoksa uymamasinin mi1 daha kotii ce-
zalandirilacagi genellikle belirsizdir. Bir darbe girisiminde or-
ta kademelerdeki subaylar ertesi giin kendilerini hapiste bu-
labilecek subaylar tarafindan verilen emirlere kayitsiz sartsiz
uymaktansa bir i¢ savastan kagcinmak ve kazanani destekle-
mekle daha fazla ilgilenirler. Bu etkenler nedeniyle, st riit-

Hiyerarsik otorite normlarinin bir gekilde ihlalini icermeyen tek darbe girigimi
tiirii, bagkanin kendisi tarafindan gerceklestirilen bir darbe olan autogolpe’tiir.
Silahli kuvvetlerin bagi tarafindan yapilan bir darbe bile cogu iilkede emir komuta
zincirini ihlal eder.
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beli darbeci subaylar, astlarinin emirlerini gormezden geldik-
lerini, hatta acikca kendilerine cephe aldiklarini gorebilirler.
Bunun bir sonucu olarak, generaller kendiliginden sert gii-
ce sahip degildirler ve muharip birimleri dogrudan komuta
eden subaylarin kosullu igbirligine giivenmek zorundadirlar.

1.3. Toplant:

Darbeler temelde esgiidiim oyunlar: olduklar: i¢in en tepe-
deki subaylar, diger kademelerden darbe girisimcilerinin ge-
nellikle bagvuramayacaklari son derece etkili bir taktige sa-
hiptirler: bir toplanti sirasinda darbe yapma kabiliyeti. Or-
dunun bitmek bilmeyen toplantilari genellikle kokli bir ata-
letin belirtisi olarak goriilse de, bir toplant: rejim degisikli-
gi yapmak icin de kullanilabilir. Ozellikle iist riitbeli subay-
lar belirleyici birliklerin komutanlarini toplantiya ¢agirip bu
toplantiy1 hitkiimetin devrilmesi konusunda kendini gergek-
legtiren inanglar yaratmak igin kullanabilirler. Bu tiir toplan-
tilar etkilidirler ¢iinkii sahnede yonetilen bir ortamda hizli ve
etkili bir sekilde agik enformasyon yaratarak darbe girigim-
cilerinin bagarilar: etrafinda en etkili sekilde gercegin imal
edilmesini saglarlar. (Bir kez daha belirtmek gerekirse bura-
da agik enformasyon, genel olarak kamuoyu tarafindan bi-
linen bilgiden ziyade toplantiya katilanlar i¢in a¢ik ya da or-
tak bilgiye gonderiyor.)

Tarihin biiyiik bir boliimiinde yiiz yiize toplantilar agik
enformasyon iiretmenin ve beklentileri sekillendirmenin asil
yontemi olagelmigtir (Chwe 2001, 30). Bir toplanti, bir tele-
vizyon veya radyo yayinina gore daha az sayida insani kap-
sasa da, onlara kiyasla birtakim belirgin avantajlara sahip-
tir. Bir yayinda oldugu gibi, bir toplantida darbeyi yapanlar
tarafindan soylenen her sey orada bulunan herkes igin ortak
bilgi héline gelir. Buna ek olarak toplantilar, darbe girigimci-
lerine verilen yanitlari1 da ortak bilgi hiline getirme avanta-
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jina da sahiptir. Her aktor digerlerinin yanitlarini aninda go-
rip duyabilecegi i¢in, bu durum gercegin imal edilme siireci-
ni 6nemli ol¢iide hizlandirir. Darbe girigiminin [ordu i¢inde]
yaygin destek buldugu gorintisii (bu ister sahici ister imal
edilmis olsun) oradaki her oyuncunun isbirligini miihiirler,
yani toplantidan ayrildiktan sonra yoldan donmelerini, kar-
s1 cikmalarini zorlastirir ¢iinkii karg: geldiklerinde yalniz ka-
lacaklarindan korkarlar.

Toplantinin toplanma gerekgesi burada 6nemsizdir ¢iin-
kii 6nemli olan tek sey toplantinin nasil orgiitlendigi ve yii-
rutildigidiir. Darbeciler ordu mensuplarini s6zde goriigle-
rini almak amaciyla bir araya getirirken, asil amaglar1 hiikii-
met degisikligini destekleyen bir oydagma varmig gibi goriin-
mesini saglamaktir. Kenneth Arrow, Nobel Odiillii eserinde,
dogru kosullar altinda, bir miizakerenin giindemini denetim
altinda tutan kisinin, cok agik ve demokratik bir oylama sis-
teminde bile secilen sonucu belirleyebilecegini sergilemistir.
Benzer bir sekilde, yiiksek riitbeli darbeciler, boyle bir toplan-
tinin katilimcilarina hangi bilginin sunulacagini, kimin hangi
sirayla konugacagini, hangi sorularin oylamaya sunulacagi-
ni1 ve gorislerin nasil bir araya getirilecegini denetim altinda
tutmak igin biirokratik usulleri kullanabilirler. Bunu yapa-
bilirler ¢iinkii toplantida hazir bulunanlardan daha st riit-
bededirler ve bu da onlara toplanti salonunda olup biten her
sey uizerinde hakiki bir denetim imkani saglar. Biirokratik de-
netimle iliskilendirilen bu yumusak gii¢, bu nedenle toplan-
t1 salonundakilerin inanglarini ve beklentilerini etkili bir bi-
cimde sekillendirebilir ve onlara darbenin bagarisinin bir fait
accompli oldugunu ve direnigin nafile oldugunu digiindiiriir.

Oyun kuramcilar1 generallerin istedikleri sonucu elde et-
melerinin en etkili yolunun oyunun dogasini degistirmele-
ri oldugunu savunurlar. (Ornegin Thomas Schelling’in ufuk
agia1 kitabr The Strategy of Conflict’te [Catismanin Stratejisi
(1960)] yer alan “stratejik hamleler” tartigmasina bakiniz.)
Darbe girigimi sirasinda esgtidiim saglamak zordur ¢iinkii bu
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sartlarda esgiidiim “eszamanli” olarak saglanir, yani her bir
aktor, diger aktorlerle iletisim kuramadan ya da onlarin ka-
rarlarini gozlemleyemeden diger tiim aktorlerin darbecileri
mi yoksa iktidar1 m1 destekleyecegine karar vermeye calis-
malidir. Bir¢ok durumda bunu bagarmak zor olsa da darbe-
ciler oyunun dogasini degistirerek aktorleri darbeyi destek-
leyip desteklemediklerini teker teker beyan etmeye zorlaya-
bilirlerse bundan yararlanirlar. Her akt6riin beyani hem ka-
muya agik hem de geri alinamaz hale getirilirse oyun egza-
manl bir oyundan ilk hamle avantajina sahip, sirali bir oyu-
na donisiir. Darbeciler bu durumda ya kendileri ilk hamle-
yi yapabilirler ya da bir vekilin ilk hamleyi yapmasini sagla-
yarak her iki durumda da istedikleri sonucu elde edebilirler.

Kuramsal olarak, Sekil 4.1’de sunulan iki oyunculu darbe
girisimi modelinin de ortaya koydugu gibi, ilk oyuncu darbe-
yi destekledigini agiklarsa, orada bulunan digerleri de darbe-
yi desteklemelidir. ilk oyuncu darbeyi destekliyorsa, bu du-
rum hiikiimet yanlis1 oyuncuyu da ya darbeyi ya da hitkiime-
ti desteklemek arasinda bir se¢im yapmak zorunda birakir.
Boliinme, kardeg kavgasina ve olasi bir i¢ savasa yol agacak-
tir. Herhangi bir sonug etrafinda esgiidiimlenmek, esgiidiim-
stiz bir sonuca tercih edildiginden, boyle bir durumda hikii-
met yanlis1 oyuncu da darbeyi destekleyecektir. Bu ornekte,

Sirali eggiiddiim oyunu, ilk birkag aktoriin tercihlerinin oyundaki diger tiim
aktorlerin davraniglarini belirleyebilmesi ve sonraki aktérlerin tercihleri ya
da 6zel enformasyonu ne olursa olsun 6ncekilerin tercihlerini taklit etmesi
bakimindan bir enformasyon basamagina benzer. Bununla birlikte, iki durumun
altinda yatan dinamikler farklidir ve bu nedenle bu tiir bir taklide yol agacak
kosullar bir eggiidiim oyunu ve bir enformasyon basamag iin farklidir. Sirali bir
esgiidiim oyunu kararlarin aleni olmasini gerektirse de ordunun geri kalaninin
da ayni geyi yapmast igin ¢ok az sayida aktériin (belki de sadece bir aktériin)
darbeyi destekledigini agiklamas: gerekir. Ote yandan, sirali esgiidiim sadece
6zel enformasyona dayali olarak ortaya gikabilir ve aktérlerin eggiidiimlenmeye
caligmasini gerektirmese de genellikle digerlerinin de ayni seyi yapmasindan
6nce daha fazla aktoriin darbeye destegini agiklamasini gerektirir. Aktérler bir
i¢ savagta kazanabilecek tarafi se¢mekle ilgileniyorsa ve kararlarini kendilerinin
sahip olmadig1 6zel enformasyona dayandirmanin bir yolu olarak diger aktérleri
taklit ediyorlarsa bir siralama meydana gelebilir.
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nihai sonug, darbe yanlis1 oyuncuya en iyi kazanci (9 birim-
lik kazang) hitkiimet yanlis1 oyuncuya ise ikinci en iyi kazan-
c1 (1 birimlik bir kazang) getirir. Bu denge yolu, oyun agacin-
da koyu renkle vurgulanmaktadir. Bu stratejinin bir 6rnegi-
ni, bolimin ilerleyen kisimlarinda ele aldigimiz Gana’daki
bagarili 1978 darbesi vakasinda gorecegiz.

Darbeyi Destekleyen Aktor

kalkigirsa savunursa

Hiikiimeti
Destekleyen
Aktor

Hiikiimeti

kalkigirsa savunursa  kalkigirsa savunursa

(931) ('53'5) ('93'9) (9’1)

Sekil 4.1: Darbenin sirali dinamikleri

Bununla beraber, toplantilarda gergeklestirilen her darbe
girisimi siraya koymay1 igermez. Siraya koyma son derece
glgclii bir taktik olmasina ragmen koreografisi iyi bir planla-
ma ve ¢aba gerektirir. Kanitlar, darbe girisimini desteklemek
i¢in ayn1 mamul oydasmaya giden bagka yollarin da bulun-
dugunu gostermektedir. Bunlar genellikle iki unsur igerirler.
Ilk olarak, darbe girisimcileri ordu iginde hiikiimet konusun-
da yaygin bir memnuniyetsizligin oldugunu séyleyerek bek-
lentileri sekillendirirler, hatta belki de ordunun alt kademe-
lerdeki subaylarin eger bir an 6nce bir geyler yapilmazsa or-
dunun birlik ve beraberligine biiyiik zarar verecek bir darbe
yapmanin esiginde oldugunu iddia ederler. Ardindan, ordu
icinde, dikkatle yonetilen bir agik oylama yapilir ve bu oyla-
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mada segenekler, oyun alanini darbenin lehine daha fazla ge-
virecek gekilde dikkatle cergevelenir. Baglangigtaki tercihleri
ne olursa olsun, subaylar yonetime karg1 ¢coktan yola ¢ikmig
bir kervanin olduguna inanarak bu kervana katilacaklar ve
boylece ordu iginde darbe igin yaygin bir destek oldugu id-
diasini gergege doniistiireceklerdir.

1963 yilinda Ekvador devlet bagkani Arosemena’nin dev-
rilmesi igte bu ikinci stratejinin bir 6rnegidir. Bu darbe giri-
siminde, geri hizmet komutanlari bir araya gelerek ertesi sa-
baha kadar bagkente ulasabilecek tiim subaylarin katilimiyla
bir genel toplanti ¢agrisinda bulundular. Toplanan iist riitbe-
li subaylar bagkanin siirekli sarhog gezmesini kinadilar, onun
sorumsuzca eylemlerinin iilkeye yonelik komiinist tehdidi ar-
tirdigin1 savundular ve bu konudaki eylemsizligin ordunun
alt kademelerinde huzursuzluga neden oldugu ve bu duru-
mun yakinda bir darbe girisimine yol acabilecegi uyarisinda
bulundular. Ayni toplantida hazir bulunan yiizlerce subaydan
hi¢biri bagkani savunmadi ya da askeri bir yonetimin kurul-
masina karg1 ¢itkmadi. Bu toplantiy1 ordunun garnizonlarina
gonderilen mesajlar, ulusa yapilan bir seslenis ve Panama’ya
surgin edilecek Arosemena’y: tutuklamak tizere baskanlik
sarayina gonderilen birlikler izledi (Fitch 1977, 62).

Bir toplantida beklentiler bir kez olustugunda tarih bize
bu beklentilerin sonmesinin ¢ok zor oldugunu gostermektedir.
Agustos 1983’te Guatemala ordusu genelkurmayy, iilkeyi sivil
yonetime geri dondiirmek amaciyla askeri diktator General
Rios Montt’a darbe yapti. Komutanlar konseyi baskandan
habersiz toplandi ve Bagkan Rios Montt beklenmedik bir se-
kilde toplantiya geldiyse de komutanlar onun goérevden alin-
masi yoniinde oy kullandilar. Bagkan buna makamina déne-
rek ve bir direnis 6rgiitlemeye ¢aligarak karsilik verdiyse de
silahli kuvvetlerdeki baglantilarina ragmen kimse yardimina
gelmedi ve kisisel muhafizlari da kisa siirede yenildi (Schir-
mer 1998, 29). Toplanti sona erdiginde, Montt’un gorevden
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alinmasi yoniinde olugsan oydasmayi bozmak i¢in yapabile-
cegi cok az sey vardi.

1.4. Bildiri

Bununla beraber, st riitbeli subaylarin, ordu komutanlari-
n1 bir araya getirmesi her zaman olanakli olmayabilir. Boy-
le bir durumda, st riitbeli subaylar, 6zellikle de yiiksek ko-
muta kademesindekiler i¢in ikinci en iyi se¢enek, silahli kuv-
vetler adina bir darbe yapildigini ilan etmek ve bagkanin or-
du tarafindan ulus adina gorevden alindigina dair kamuoyu-
na bir agtklama yapmaktir.3 Ordu hiyerarsisinin orta kade-
melerinden gelen darbelerde oldugu gibi buradaki en 6nem-
li nokta da ordunun bir biitiin olarak darbe girisiminin ar-
kasinda birlestigini kamuoyuna agiklayarak gercegi imal et-
mektir, yani girisimin bagariya ulagacagi konusunda kendi-
ni gergeklestirecek beklentiler yaratmaktir. Tepedeki subay-
lar gercegin bu tarz imalinde bir dizi avantaja sahiptirler: Ze-
mini iyi hazirlayabilirler, iddialar1 baglangigta iyi bir inandi-
riciliga sahiptir ve once yayin istasyonlarini ele gecirmek zo-
runda kalmadan bir bildiri yayinlayabilirler.*

Bu yaklagim simgesel hedeflerin ele gegirilmesini igerebilir. Bu taktik hiyerarsinin
orta kademesinden darbelerde ¢ok daha 6nemli bir rol oynasa da genellikle
siddetten kaginabilir. Bu tiir darbelerin merkezi mekanizmasi bildiri/duyurudur.
Sadece gorevdeki kisiye istifa etmesini séyleyen 6zel bir iiltimatom igeren bir darbe
farkl bir taktiktir. Bildiri yoluyla yapilan bir darbenin temel mekanizmas: alent
enformasyonun yénlendirilmesidir, 6zel bir Giltimatomsa bu adimi atlamaya galigir
ve dolayli olarak darbecilerin isterlerse gergegi kolayca imal edebileceklerini iddia
eder. Bu, iktidari yeterince korkutursa ise yarayabilirse de darbe girigsimcilerine
heniiz gergek imal edilmeden 6nce ipucu verdigi igin risklidir. Bir direnig olursa
ve iktidar meydan okuyanlarin blofiinii goriirse, sonug, iktidar tehdit edildigini
anladiginda darbecilerin beklentileri ne kadar iyi yonlendirebilecegine bagh
olacaktir. Ornegin 1970 yilinda Arjantin’de silahli kuvvetler komutanlari cunta
iiyesi Bagkan Ongania’ya bir iiltimatom verdi. Baskan, ordu komutanini kovarak
ve 1.200 sadik, agir silahli siivari birligiyle Hiikiimet Binasi’na kapanarak kargilhik
verdi. Bununla birlikte Ongania herhangi bir yayin yapmadi ve muhalifler
hitkiimet radyo aginin tam denetimini ele gegirdi. Baskan, meydan okuyanlarin
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Bildiriler araciligiyla yapilan darbelere direnmek zor olsa
da bu vakalarda toplant1 yoluyla yapilan darbelere kiyasla
direnmek i¢in daha fazla alan mevcuttur. Bir toplantida dar-
be girisimcilerinin “yayin1” ile toplantida hazir bulunanlarin
“yanit1” arasinda ¢ok az siire vardir ve bunlarin her ikisi de
toplantida bulunanlar igin agik enformasyondur. Bir bildiri-
deyse sadece yayin herkesge bilinir ve yayin ile yanit arasin-
daki siire, yonetime bagh olanlara, agik enformasyon araci-
ni ele gegirip kargi iddiada bulunabilirlerse darbecilerin id-
dialarin1 bosa ¢ikarma gansi verir. Yerel medyanin 6zgiir ol-
dugu ve uluslararasi medyaya erigimin kolaylagtig: iilkelerde
bildiri yoluyla yapilan darbelere karg1 ¢tkmak daha kolaydir
ciinkii daha fazla haber kaynagi vardir ve darbe girisimcile-
rinin agik enformasyonu tekellerine almalar1 daha zordur.
Elbette boyle durumlarda CNN’e ¢ikan bagkanin hala gore-
vinin baginda oldugunu iddia etmesinden daha fazlasi gere-
kir ¢linkii yonetim yanhlarinin iddialarina ordu igindeki be-
lirleyici aktorlerin de inanmalar gerekir.

Bildiri yoluyla yapilan darbe girisimine kars: direnigin en
inlii 6rnegi Yedinci Bolimde ele alacagimiz 1991 Sovyetler
Birligi darbe girigimidir. Boris Yeltsin’in destekgileri, parti-
nin ist diizey yetkilileri tarafindan gerceklestirilen bu dar-
beye kargi ¢cikmak icin medyay: kullanarak ordu birlikleri-
nin toplu halde taraf degistirdigini ve Yeltsin’e destek verdi-
gini iddia ederek bir karsi darbe gerceklestirdiler. Daha sonra
yapilan resmi sorugturmada bu iddianin dogru olmadigy, or-
dunun higbir biriminin cuntanin emirlerini reddetmedigi so-
nucuna varilmig olsa da Yeltsin ve taraftarlar cunta iiyeleri-
ni bile denetimi kaybetmeye bagladiklarina ikna etmeyi ba-
sarmiglar ve darbe girigimini savusturmuglardi.

piyade, hava kuvvetleri ve deniz piyadelerinin destegine sahip olduklarini ve
saldiriya hazirlandiklarini iddia ettikleri bir dizi yayindan sonra teslim oldu
(Associated Press 1970).
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1.5. Kuvvet

Daha 6nce de belirtildigi gibi, toplantilari ya da bildirileri te-
mel taktik olarak kullanan darbe girisimleri, gercegi imal et-
mek icin agirlikli olarak yumusak gii¢ kullanirlar. Bu taktik-
ler hem kan dokiilmesini hem de karigiklig1 azaltirlar ve ba-
sarili olduklarinda da hizli bir eggiidiime yol agarlar. Bunun-
la beraber zaman zaman generaller sert gii¢ kullanimini ige-
ren darbe girisimlerinde de bulunurlar. Bu tiir darbeler, darbe
girisimcilerinin genellikle yayin tesislerini ve simgesel yerleri
denetim altina almak igin kuvvetlerini harekete gecirmeleri ve
boylece sozlerin yani sira eylemlerle de gergegin imal edilme-
si agisindan hiyerarsinin orta kademelerinden gelen darbeler-
le benzerlik gosterir. Eyliil 1973’te Salvador Allende’nin dev-
rilmesi sirasinda Sili ordusunun izledigi model buydu: Ordu,
bazi radyo istasyonlarina kuvvet kullanarak el koydu ve di-
gerlerini de iktidara bagli olanlar tarafindan kullanilmalari-
n1 engellemek i¢in tahrip etti (Scheina 2003, 325).

Bunula beraber, darbeler eger esgiidiim oyunlariysa, tist
rutbeli darbe girisimcilerinin agiktan kaba kuvvet kullanma-
lar1, darbecilerin silahli kuvvetlerin destegine sahip olduklar:
yoniindeki so6zlii iddialarinin tek basina inandirici olmayaca-
gin1 gosterdiginden bir gii¢ degil zayiflik belirtisi olarak algi-
lanacaktir. Bu tiir durumlarda darbecilerin darbe girigimine
kars1 hatir1 sayilir bir direnis beklemek i¢in nedenleri vardir
ve bu nedenle bu tiir bir darbe girisimi ordunun tepesinden
gelen darbelere kiyasla daha kanli olma potansiyeline sahiptir.

Bu darbe yontemi, darbecinin biiyiik bir orduda tiimen ya
da kolordu komutani olmasi, kidemli olsa da silahli kuvvet-
lerin en tepesinde olmamasi durumunda kullanilabilir. Boyle
bir darbecinin elinde bir miktar sert gii¢, daha az da yumusak
glg¢ olacaktir. Ordu hiyerargisindeki konumu nedeniyle boyle
bir darbe girigimi sadece sivil makamlara degil, ayn1 kademe-
dekilere ve iistlerine de isyan etmek anlamina geleceginden,
gli¢ gosterisi ve sahada gergeklerin imal edilmesiyle destek-
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lcnmedikge, yonetime el koyma iddias: siiriiye katilma etki-
si yaratmayabilir® Bir iilkenin hava ya da deniz kuvvetlerin-
den tist riitbeli subaylar da bu tiir bir taktik kullanabilirler
¢tinkii ordu komutaninin katilimi olmadan tim silahli kuv-
vetler adina hareket ettikleri iddialar1 o kadar inandiric1 ol-
mayabilir ve bu nedenle sert gii¢ kullanimi yumugak giigteki
zayifliklarini telafi etmek igin bicilmis kaftandir. Ornegin Ha-
ziran 1955°te Arjantin donanmasindaki st riitbeli subaylar,
ulusal bir tatil sirasinda bagkanlik konutuna saldirmak iize-
re donanma hava birliklerini géndererek Juan Peron’a karsi
bir darbe girisiminde bulundular. Bagkanin orada toplanan
destekgileri katledildiyse de Peron’un kendisi zarar gérmedi
(Potash 1980, 189).6 O dénemde ordu iginde Peron’a kars:
gugcli bir antipati olmasina ragmen, saldir1 ordudan destek
gormedi ve darbe girigimi birkag saat sonra bertaraf edildi.
Son olarak, isyan eden tist riitbeli subaylarin yumugak gii¢
kullanma becerilerini sinirlayan ve bu nedenle darbe yapmak
i¢in sert gii¢ kullanmak zorunda kaldiklar1 bagka kosgullar
da s6z konusudur. 1989 yilinda Paraguay’da General And-
res Rodriguez’in kayinpederi Bagkan Stroessner’den yonetimi
ele gecirmek icin kuvvet kullanmasinda meydana gelen tam
olarak buydu. Kendisi de bir darbeyle iktidara gelmis olan
Stroessner, asker hareketleri ve tiim subay terfileri gibi ko-
nularda dogrudan denetim uygulayarak ve dikkatle izlenen
1.500 kigilik bir bagkanlik muhafiz birligi olusturarak ordu-
yu darbelere bagisik hile getirmeye ¢alismigt1 (Sondrol 1992,

Tiimen ya da kolordu diizeyindeki komutanlar, daha kidemli subaylarin bazi
o6zelliklerine ve hiyerarsinin orta kademesindeki subaylarin bazi 6zelliklerine
sahip olduklar igin taksonomi konusunda soru igaretleri yaratir. Kodlamanin
tutarliligi agisindan onlari tepede tutmaya karar verdim. Hiyerarsinin tepesinden
gelen darbelerin yaklagik %10’unu olusturduklari igin, varliklarinin elde edilen
istatistiksel sonuglardan herhangi birini yonlendirmesi olasi degildir.

Darbe girigimi sirasinda sivillere yénelik bu tiir bir saldir1 gérmek aligilmadik bir
durum olsa da bu, énerilen kuramla tutarsiz degildir. Kuram igin énemli olan
askeri kayiplarin diisiikk olmasidir giinkii ¢atigmayi i¢ savasa siiriikleyebilecek
olan silahli kuvvetler i¢inde kan dékiilmesidir.
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107). Bagkanin ordu tizerindeki kisisel denetiminin bir sonu-
cu olarak, General Rodriguez’in Paraguay silahli kuvvetleri-
nin ikinci komutani olarak makami ona fazla yumusak gii¢
vermiyordu. Bu nedenle tiim ordunun destegine sahip oldu-
gu iddialar siipheyle kargilanabilirdi. Rodriguez de bunun
yerine bir albay gibi davranmak, emrindeki giigleri kullanip
yayin tesislerinin denetimini ele gecirmek ve gercegi kuvvet
kullanarak imal etmek zorunda kald:.

Ust riitbeli subaylarin kuvvet kullanmasinin ellerinin gé-
rece zayif oldugunu acik ettigini ve bunun yumusak gii¢ kul-
lanimindan daha riskli bir yaklagim oldugunu savunuyorum.
Sertgiice dayanan darbe girisimleri daha bityiik bir taktik bo-
yuta ve dolayisiyla iglerin ters gidebilecegi daha fazla sayida
yola sahiptirler. Olduk¢a denetimli bir ortamda yapilan bir
toplant1 hizli bir gekilde sona ererken, hedeflerin ele gegiril-
mesi daha uzun siirer ve bu arada daha fazla sey ters gide-
bilir. Kuram bizi iist riitbeli subaylar tarafindan gergeklegti-
rilen zorlayic1 darbe girigsimlerinin basariya ulagsma olasili-
ginin ordunun orta kademelerinden gelen darbelerinkinden
daha yiiksek olduguna inandirsa da bu girigimler hala ordu-
nun tepesinden gelecek darbeleri gerceklestirmenin en riskli
yontemidir. Dahasi, kuvvetlerin taktik hedefler etrafinda se-
ferber edilmesi, ordu hiyerarsisinin tepesindeki subaylarin
bir bagka zayifligini, yani komuta edecekleri kendi kuvvetle-
ri olmadigini, bu nedenle kendi emir komuta zincirleri igin-
deki birliklerin taraf degistirmesiyle karg1 kargiya kalabile-
ceklerini de ifsa eder. Ust riitbeli subaylar kendi destekgileri
icin bile gercegi imal etmek zorundadirlar, aksi takdirde gii¢-
lerinin azaldigini gorebilirler.

Astlarin taraf degistirmesi, emir komuta zincirinin olum-
salliginin ve ist riitbeli subaylarin astlarinin itaatini kanik-
samasi durumunda ortaya ¢ikan risklerin ¢arpici bir 6rnegi-
dir. Ornegin Aralik 1967°de Yunanistan kral, o yihn baha-
rinda yonetime el koymus olan cuntaya karsi bir kars1 darbe
diizenlemigti. Fakat kralin darbe girigimi bagarisiz oldu ¢iin-
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kii destekgileri olan Ugiincii Kolordu ve Zirhli Tiimen komu-
tanlar1 tarafindan verilen emirlerin yerine getirilecegini var-
saymigtl, oysa bu generaller kendi astlari tarafindan durdu-
ruldular ve gézaltina alindilar.”

Emir komuta zincirinin olumsalliginin en ¢arpici 6rnek-
[crinden biri de 1989 Mayis’inda Etiyopya’da gerceklesen
basarisiz bir darbe girigiminde goriilebilir. General Demis-
sic Bulto Etiyopya Ikinci Ordusu’nun bagindaydi, yani em-
ri altinda 150.000 asker (tiim ordunun yarisi) bulunuyor-
du. General Bulto, iilkeyi yoneten askeri cuntaya karsi dar-
be yapmak igin diger iki iist riitbeli subayla —ordunun genel-
kurmay baskani ve hava kuvvetleri komutaniyla— giglerini
birlestirmigti. Buna ragmen Bulto’nun bu girigimine hem ko-
muta kademesi i¢inde hem de diginda karsi ¢ikildi ve darbe
basarisiz oldu. Bu vakada Bulto’nun itibari komutasi, bir sa-
vag kahramani olarak halk arasinda ragbet gérmesi ve hal-
kin istemedigi bir i¢ savastan ¢ekilme hedefi yine de astlari-
nin onun emirlerine uymasi igin yeterli olmamigti. Darbe gi-
risimcileri zaferleri etrafinda kendini gergeklestiren beklen-
tiler yaratmadiklar siirece sert gii¢ bile bir darbe girigimi si-
rasinda hizla buharlagabilir.

Bu iki 6rnegin de gosterdigi gibi, hiyerarsinin tepesinden
gelen darbecilerin kuvvet kullandiklar1 darbeleri yenmenin
yolu enformasyon ve beklenti savagini kazanmaktan ge¢mek-
tedir. Bu hesapli hamle, darbe karsitlarinin agik enformasyo-
na erisim saglamak ve tercihen bazi 6nemli simgesel hedefleri
ellerinde tutmak igin yeterli taktik giice sahip olmalarini ge-
rektirse de darbe karsitlar1 beklentileri kendi lehlerine sekil-
lendirmeyi basardiklarinda insanlar ve silahlar da onlar ta-
kip edecektir. Bu strateji her riitbedeki ve buyuklitkteki dar-
becilere kars1 ige yarar ¢iinkii yumusak giiciin etkili kullani-
mi, darbeye karg ¢ikan giiclerin onlarin kuvvetini ¢almasi-
na izin verecektir. Kanitlar, hiyerarsinin orta kademelerinden

7 Keesing’s Record of World Events, Cilt 14, Ocak, 1968. Yunanistan, s. 22454
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subaylarin, hangi tarafin digerlerinin destegini kazanacagini
ve dolayisiyla kazanacagini diigiiniiyorlarsa o tarafin safla-
rina katilacagini ve tistlerinden gelen emirleri o subay ve da-
vast halk arasinda son derece destek gorse bile gz ardi et-
mekten ¢ekinmeyecegini gostermektedir.

2. Gana, 1975

Gana’nin hiyerarsinin tepesinden gelen ilk darbe girisimi
1975 yilinin Ekim ayinin baslarinda gergeklesti.? Bu bir au-
togolpe [kendi kendine darbe], yani bizzat bagkan General
Acheampong tarafindan iktidardaki Ulusal Kurtulug Konse-
yi (UKK) cuntasinin diger tiyelerine karsi yapilan bir darbey-
di. Gorecegimiz iizere, bu darbe girigiminin bagarisi darbele-
rin sonuglar1 hakkindaki ii¢ agiklamayla tutarh olsa da ola-
yin dinamikleri darbe girigimlerini eggiidiim oyunlari olarak
goren kuramla ¢ok daha uyumludur: Bu darbe, darbecilerin
acik enformasyon tizerinde denetim saglamalarina ve gercegi
imal etmelerine izin veren bir dizi toplant1 araciligiyla sahne-
lenmig, her iki taraf da kayiplar1 azaltmak i¢gin ¢aba sarf et-
mis ve darbe girisiminin 6zellikleri biiytik 6l¢iide darbecile-
rin riitbesine gore sekillenmisti.

2.1. Arka Plan

1975’teki darbe girigiminin ana saiki Bagkan Acheampong’un
iktidardaki askeri cuntanin diger iiyelerini saf dis1 birakarak

Kesin tarih belli olmamasina ragmen en iyi tahmin ekim ayinn ilk haftasi,
muhtemelen 2 Ekim’dir. Nugent basit¢e Ekim 1975’ verirken (Nugent 1996,
ix), Chazan da &yle yapar (Chazan 1983, 238), Aboagye’se tarihi tamamen
yanlsg alir ve 1977 olarak verir (Aboagye 1999, 101). Rejim degisikligini ilan
eden resmikararname 29 Ekim’de yayinlandiysa da bu agik¢a olaydan sonrayd:
(Petchenkine 1993, 62). Binbagi Agbo olayin ekim ayinin ilk haftasinda, biiyiik
olasilikla 2 Ekim’de gergeklestigi konusunda israr etmistir.
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iktidarini saglamlagtirma arzusuydu. O siralar Gana, 1972’de
ikinci Cumhuriyeti deviren dort subayin da dahil oldugu UKK
tarafindan yonetiliyordu: Binbag1 Agbo, Binbasi1 Baah ve Bin-
bas1 Selormey’in yani sira kendisini generallige terfiettiren ve
darbeden sonra bagkan unvanini alan eski bir albay olan Ac-
heampong.® Autogolpe, ii¢ orta kademeli subay: saf dis1 bi-
rakmay1 ve onlarin yerine orgiitsel hiyerarsiyi daha iyi tem-
sil eden ve kigisel olarak Acheampong’a bagh olan daha ki-
demli askerleri getirmeyi amagliyordu.

Gorevdeki hiikkiimet 19785 yilinda rekor diizeyde bir iktisadi
biiyliime dénemine nezaret ettigi i¢in halk tarafindan destek-
leniyordu. Bu yo6niiyle cunta, Gana’nin ana ihra¢ mallarinda
keskin bir diigiisle miicadele eden ve bu nedenle devlet gelir-
lerinin azalmasina, Uluslararasi Para Fonu (IMF) tarafindan
onerilen ve halkin pek de hognut olmadig: bir kemer sikma
siyasasi uygulayan ve Gana’nin para biriminin ilk kez de-
gerinin dugiirilmesine neden olan demokratik selefiyle tam
bir kargitlik i¢indeydi (Herbst 1993, 23). UKK cuntasi tilke-
de yonetime el koydugunda 6nemli miktarda yardim dagit-
malarina ve tilkenin para biriminin yeniden deger kazanma-
sina olanak taniyan ve ithalatin aslan payini tiiketen belir-
leyici konumdaki sehirli segmenleri memnun eden emtia fi-
yatlarindaki yiikselisten yararlanmugti. Iki y1l siiren iyi yagis-
lar, hiikimetin yerli gida tiretimini artirma ¢abalarini (klasik
askeri tarzda “Kendine Yetme Harekit1” olarak adlandiril-
mugt1) bagariya ulagtirmis, gida fiyatlarini diigiirmiis ve cun-
taya etkili ve pragmatik yonetim konusunda halk arasinda
itibar kazandirmusti. Cuntamin Gana’nin uluslararasi borcu-
nu reddetme karari1 da IMF tarafindan asagilanmis bir tilke-

Aslinda Acheampong, baghligin: giivence altina almak amaciyla ilk darbeden
sadece iki giin once albayliga terfi ettirildi ve bu terfi daha énce gergeklesmisg
olsaydi Ikinci Cumhuriyet’in ayakta kalabilecegi yoniinde sakalara yol at1. Sorun
su ki, Acheampong ile binbagilar arasindaki biiyiik riitbe fark: gorece yeni bir
yapay durumdu; komplo kurduklar: sirada Acheampong hila binbaginin bir iist
riitbesi olan yarbayd.
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nin vatandaglari arasinda ulusal gururu yeniden tesis etmisti.
Bu siyasalarin higbiri uzun vadede siirdiiriilebilir olmasa da
cuntanin yapabilirim tavri ve yolsuzluk yapmamasi Gana’nin
iktisadi duigiisiinii tersine ¢evirmig ve iilkeyi yeniden yiikseli-
se gecirmis gibi goriiniiyordu.

Dolayisiyla darbe girigimi, cuntaya karsi halkin hognut-
suzlugundan degil, General Acheampong’un hirsindan ve gii-
vensizliginden kaynaklanmigti. Nitekim Bagkan her zaman
bir darbeyle yerinden edileceginden, iktidar: elde ettigi sekil-
de iktidardan uzaklastirilacagindan korkmustu.!? Endigelerin-
den biri, her ikisi de darbelerle devrilmis 6nceki iki demok-
ratik hitkiimetten herhangi birinin tiyelerinin onlara yakin-
lik duyan subaylarla ittifak yaparak yonetimi yeniden ele ge-
cirmeye calisabilecegiydi. Bir 6nceki Bagbakan Busia, kom-
su Fildisi Sahili’nin destegine sahipti ve su ige bakin ki cunta
kisa siire once onu yeniden yonetime getirmek igin tasarlan-
mug bir komployu ortaya ¢ikarmugti (Petchenkine 1993, 61).11

Bagkan ayrica ordu iginde, 6zellikle de Akan ve Ewe etnik
gruplarina mensup subaylar arasinda artan etnik gerilimler-
den de endigeliydi. Acheampong iilkede sayica baskin olan
Akan etnik toplulugunun bir iiyesiydi ve Ewe mensuplarinin
orduda agir1 temsil edildigini diistiniiyordu ve bunu 6nlemek
i¢in birtakim girisimlerde bulunmustu. Acheampong’u ikti-
dara getiren darbe dahil, Gana’daki her iki bagarili darbenin
de 6nde gelen Ewe komploculari icerdigi goz 6niinde bulun-
duruldugunda, Acheampong’un Ewe kokenli subaylarin dar-
beye kalkigsmasindan korkmasi igin hakli gerekgeleri vardi.

Bir bagka olasi sorun kaynagi da ordu igindeki kusak ¢a-
tigsmalari ve bazi geng subaylarin gittikce artan hognutsuzlu-
guydu.!? Nitekim Gana 1967de askeri yonetime karsi ¢ikan
geng subaylarin bagariya ¢ok yaklagan bir bagka darbe giri-

10 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana.
11 Albay (emekli) Michael Gbagonah ile miilakat. 29 Mayis 2000. Akra, Gana.
12 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 16 Haziran 2000. Akra, Gana.
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simi daha deneyimlemigti. Kisa siire 6nce Nijerya’da ordu-
nun orta kademesinden subaylar tarafindan gergeklegtirilen
bir darbe bagarili olup iilkede yonetime el koydugu igin Ge-
neral Acheampong kendi hiikiimetine karsi benzer bir darbe
girisimi olasiligina kars tetikteydi.!3

Son olarak Acheampong, iktidardaki cuntada ordunun or-
ta kademesinden ii¢ subayin varliginin yarattig1 orgiit ici ge-
rilimlerden de endigeliydi. Yiiriitmenin tiyeleri olarak bu iig
subay —aslinda belirtilen riitbeleriyle tam bir celiski i¢inde—
askeri hiyerarginin en tepesinde bulunuyorlardi. Bu gergin-
likler, binbagilardan birinin kidemli bir subaya ilk adiyla hi-
tap etmesi ve Acheampong tarafindan saygisizlik yaptig: ge-
rekgesiyle azarlanmasiyla ayyuka ¢ikmisti.'# Bu olay yaygin
olarak bilinmektedir ve binbagilarin ikili rollerinin yaratti-
g1 zorluklarin bir 6rnegi olarak bana da defalarca aktarildi.!®
Bununla beraber, bu gerginlikler protokol ve gorgii kuralla-
rinin da Gtesine ge¢misti. Yiiriitmenin tiyeleri olarak bu bin-
bagilar kendilerinden kidemlilerinin kariyerleriyle ilgili ka-
rarlar tizerinde, 6zellikle de odu icindeki terfilerde soz sa-
hibiydiler ki bu da hali iiniformali olduklar: i¢in uygunsuz
bir davranis olarak degerlendiriliyordu.'® Bu sorunlarin bir
sonucu olarak, kuvvet komutanlari, ordunun basi General
Okai’ye, otoritelerinin zayiflatildigindan diizenli olarak ya-
kinmaya baglamiglardi.!”

' General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana.

" General Edwin Sam ile miilakat. 9 Temmuz 2000. Akra, Gana.

'S Yazarin Akra, Gana’da Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Odaate Barnor ile
29 Temmuz 2000 tarihinde, General (emekli) Edwin Sam ile 9 Temmuz 2000
tarihinde ve Albay (emekli) Kofi Jackson ile 25 Temmuz 2000 tarihinde yaptig:
miilakatlar. Ayrica kimin kimi selamlamasi gerektigi sorunu da vard: Binbagilar
hiikiimetteki konumlar1 nedeniyle daha yiiksek riitbeli subaylar tarafindan
selamlanmali miydi ve generaller riitbeleri nedeniyle binbagilardan selam almali
miydi? General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 16 Temmuz 2000. Akra,
Gana.

' General Edwin Sam ile miilakat. 9 Temmuz 2000. Akra, Gana.

7 Tuhaf bir sekilde, hiyerarsinin yikilmasiyla ilgili endiseler Acheampong igin,
iktidari devraldiginda esasen bir yarbay olmasina ragmen, o kadar da énemli bir
sorun degildi. Bunun ii¢ nedeni vard. Birincisi, Acheampong orduya Britanya
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Dolayisiyla Acheampong’un cunta iiyelerine darbe yap-
mak i¢in birden fazla gerekgesi vardi. Binbagilarin gorevden
alinmasi ‘daha kidemli subaylarin endigelerini giderebilir ve
yeni rejim ast riitbeli subaylara himaye dagitmak icin yeni fir-
satlar saglayabilirdi. U¢ binbagidan ikisi ayn1 zamanda Ewe
oldugu igin, onlarin gérevden alinmasi zaaf olarak algilanan
bir noktay:1 da ortadan kaldirabilirdi. Son olarak, yapacagi
bir darbe Acheampong’un dogrudan iistinliigiinii tesis ede-
rek iktidar iizerindeki hakimiyetini pekistirmesini saglayabi-
lirdi. Asil cuntanin kalan son iiyesi olarak kendisinden 6n-
ce var olup pek sevilmeyen demokratik Ikinci Cumhuriyet’in
yikilmasinin tiim itibarin1 kendi hesabina gegirebilirdi. Halk
UKK hiikiimetinden cok memnun goriiniiyorduysa da Gene-
ral Acheampong’u bu hiikiimeti devirip yeni bir cuntayla y6-
netime el koymaya iten kuvvetli tegvikleri vardi.

2.2. Komplo

Acheampong’un bu darbedeki miittefiki Gana ordusunun bag
General Okai’ydi.'8 Darbeden birkag ay énce Acheampong,
General Okai’ye yeni bir hitkiimet i¢in gizlice bir plan gelis-
tirmesi i¢in yesil 151k yakmigti. Okai, Yiiksek Askeri Konsey
(YAK) ad1 verilen yeni bir yonetim konseyinin hilihazirdaki
cuntanin iizerine yerlestirilmesini, boylece binbagilarin yet-
kilerinin elinden alinip yonetimden uzaklagtirilmalarini 6ne-

doéneminde katilmig eski subaylardan biriydi. Ikincisi, Acheampong darbeden
énce iilkenin giiney yarisindaki tiim ordu birimlerine komuta ettigi bir makama
terfi etmigti ve bu nedenle 6nemli bir kideme ulagmigti. Son olarak, Acheampong
hiyerarside kendisinden iistte olan subaylari sistematik olarak kenara itmis, onlar
genellikle biiyiikelgi ya da askeri atage olarak géndermigti. Bu sorun Acheampong
i¢in daha az ciddi olsa da, potansiyel ¢atigma kaynaklarini ortadan kaldirma
konusunda ¢ok gayretliydi. Elbette Acheampong dért komplocu arasinda tek
bagina kendisini generallige terfi ettirmisti. U¢ binbagi darbe 6ncesi riitbelerini
korudu. '

18 Agbo’ya atfedilen séz disinda, bu anlatimdaki diger tiim bilgi General Okai ile
yaptigim gériismeden alind1.
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recekti. Gelistirilen bu plan ¢ergevesinde YAK, ordunun hi-
yerarsisini temsil edecek ve General Acheampong, General
Okai, kara, deniz, hava kuvvet komutanlarinin yani sira ve
sinir muhafizlarinin komutanini ve emniyet tegkilatinin bag-
kanini da icerecekti. Yiiriitme yetkisi sozde YAK’ta goriine-
cekti ama aslinda y6netim tamamen Acheampong’da olacakti.

Komplocular hiitkiimetin bu sekilde yeniden diizenlen-
mesinin, yetkileri ellerinden alinan cunta iiyeleri tarafindan
kolayca kabul edilmeyeceginin farkindaydilar. Nitekim Bin-
bag1 Agbo’ya bakilirsa, Acheampong ona gorevi birakmaya
raz1 olmadan istifa etmelerini soyleseydi (ki gercekten Gy-
le demisti), “Hig tereddiit etmez, onu gorevden alirdik. Bu-
nun neye yol agacaginin cani cehenneme. Onu tasfiye eder-
dik!” diyeceklerdi.!® Baska bir deyisle, binbasilar direnmeye
istekli olduklarini ve bunu yapabilecek kabiliyete sahip ol-
duklarini iddia etmiglerdi. Okai planin ifsa olmasim engel-
lemek i¢in dosyay: toplant1 giiniine kadar bir kasada kilitli
tuttu. Iki general binbagilar1 potansiyel diigman olarak gor-
dii ve gorevden alinmalari sirasinda kan dokiilme olasiligin
en aza indirmeyi istedi.

Darbe girisiminden 6nce Acheampong, bagariya giden yo-
lu yumusatmak i¢in makaminin ayricaliklarini sessizce kul-
landi. Ornegin harekete gegmeden 6nce Gana silahli kuvvet-
lerinin askerfi istihbarat kanadin kullanarak hangi subaylarin
binbagilarin davraniglarindan memnun olmadigini ve onlari
gorevden almaya ¢aligmasi hélinde hangilerinin binbagilar:
destekleyebilecegini arastirdi.2? Bu sekilde elde ettigi bilgile-
re dayanarak planina devam etmeye karar verdi.2!

Bu sekilde nabiz yoklayan Acheampong, darbenin zemi-

19 Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana.

20 Askerf istihbarat geleneksel olarak iilkeler tarafindan dig tehditleri izlemek
i¢in kullanilsa da Gana komgularindan herhangi biri tarafindan inandirici bir
isgal tehdidiyle kars1 kargiya degildi ve asker? istihbaratin birincil iglevi silahli
kuvvetlerin komplo belirtilerine kars i¢ gézetim birimi hiline gelmisti.

2! General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana.
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nini daha da hazirlamak igin belirleyici konumdaki subay-
larla 6zel olarak konugtu. Bu goriismelerde Gana ordusunda
disiplinin bozulmasi ve Temmuz ayinda Nijerya’da ast riit-
beli subaylarin gerceklestirdikleri darbe konularim giinde-
me getirdi.22 Bu 6zel goriismeler Acheampong’un binbagila-
rin hareketlerinin ordu kurumunu yiprattigini iddia etmesi-
ne ve bu sorunu kigisel hirslardan ziyade meslek cercevesin-
de ele almasina olanak sagladi. Bu goriigmelerde Acheapong
kendisiyle ayni fikirde olan subaylar arasindaki destegin gii-
ciinii degerlendirme ve tereddiit edenleri ya da karsi ¢ikanla-
r1 ikna etme firsat1 da buldu. En 6nemlisi, binbagilarin dav-
raniglariyla ilgili kendi endigelerini diger subaylar arasinda
yaygin olarak paylagiliyormus gibi sunabilir, boylece subay-
lar1 hizaya gelmeye tegvik edebilir ve onlar1 daha sonra bin-
bagilarin gorevden alinmasina razi gelmeye hazirlayabilirdi.

Acheampong’un kapsamli hazirliklari ordu i¢indeki giiciin
olumsalliginin canl bir kanitidir. Bu iki general Gana ordu-
sunun tepesindeki isimler olmalarina ragmen astlarinin onla-
rin emirlerine kayitsiz sartsiz uyacaklarini ya da onlari kayit-
siz sartsiz destekleyeceklerini varsaymadilar. Aksine, son ana
kadar gizlilik icinde hareket ettiler; 6nce arastirdilar, sonra
ikna ettiler ve her zaman nihai hedeflerini —yani cuntanin ii¢
kidemsiz iiyesinin gérevden alinmasini— gizlediler.

2.3. Toplant:

Binbagilarin gérevden alinmas, ilki Christianborg Kalesi’nde-
ki bagkanlik ofisinde yapilan iki toplantida gergeklesti.23 Ilk

22 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana

23 Tam olarak hangi organin toplanti yaptig1 konusunda bazi anlagmazliklar sz
konusudur. Bu anlat1 biiyiik 6l¢iide Okai’nin ifadesine dayanir. Albay Jackson’a
gore bu, Askeri Danigma Konseyi’nin (ADK) —yani iilkedeki tiim birlik komu-
tanlarinin— bir toplantisi olsa da onun anlattiklar1 hem Agbo hem de Okai’nin
anlattiklariyla celigmektedir. Okai daha dailerigiderek ADK’nin YAK sonrasina
kadar olusturulmadigini savunmaktadir. Agbo’nun hatirladiklar: da kiigiik bir
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toplant1 binbagilarin bir dizi farkli yoldan iktidardan uzak-
lagtirilmasini simgesel olarak temsil edecek sekilde diizen-
lenmigti. Bir kere toplanti binbagilar salonda hazir bulunma-
dan baglamisti ¢inkii onlara igeri davet edilene kadar bekle-
me odasinda kalmalari s6ylenmisti.2* Binbagilar iceri cagril-
diklarinda, sanki yargilaniyorlarmig gibi odadaki diger su-
baylarin kargisina oturtulmuglardi.?’ Yeni hiikiimette ikin-
cil makamlara atanacak olanlarin ¢ogu ve muhtemelen bas-
kent yakinlarindaki askeri birliklerden sorumlu bazi subay-
lar da dahil olmak uizere diger subaylar toplantida yerlerini
coktan almiglardi.2é

Binbasilar yerlerine oturur oturmaz Acheapong onlarin
cuntadan ¢ikarildiklarini agiklamigti. Bunu, yeni yonetim or-
gani olarak Yiiksek Askeri Konsey’in kuruldugunu agiklaya-
rak yapmig ve binbasilarin artik yiiriitme iglevine sahip olma-
yacak UKK’da kalacaklarini séylemisti. O giin o toplantida
bulunan bir taniga gore “Bunun ordu hiyerarsisini hitkiime-
tin hiyerarsisiyle ortigtiirmek icin yapildigini séyledi. Yeni
degisiklikler, diger seylerin yani sira komuta yapisini diizene
sokacak ve disiplini tegvik edecekti” (Jackson 1999, 24-25).

Orgiitsel degisikliklerin duyurulmas: bir tarafta binbagi-
lar, diger tarafta Acheampong, Okai ve kuvvet komutanla-
r1 arasinda hararetli bir anlagmazhiga yol agti. Hitkiimet de-
gisikliginin gerekgesi iki katliydi: Orduya hiyerarsik diizeni

farkla Okai’ninkilere yakindir. Agbo, herhangi bir bahaneye atifta bulunmadan
sadecekaleye ¢agrildiklarini iddia ederken, Okai binbagilarin yiiriitme konseyinin
diizenli olarak planlanan bir toplantisina davet edildigini iddia etmektedir. Bu
durum toplantiya kag kiginin katildiginin yani sira katilanlarin kim olduklariyla
da ilgilidir.

.24 Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana
25 Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana
26 Jackson YAK’ta yemin edecegi igin oradaydi. Kendisine bu konuda énceden

herhangi bir uyari yapilmadigindan, toplanti: hakkinda kasith olarak yanls
yonlendirilmis olabilir. Okai baslangigta toplantiya tugay komutanlarinin ve yerel
birlik komutanlarinin katildigini séylemis, daha sonra toplantinin sadece UKK
yiiriitme konseyini kapsadigini ve digerleriyle daha sonra goriigtiigiinii belirtmigtir.
Agbo’ysa (daha sonra bagka bir darbede 6len) yerel tugay komutaninin toplantida
hazir bulundugunu hatirlamaktadir.
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geri getirecekti ve silahli kuvvetler i¢inde yaygin bir destege
sahipti (Jackson 1999, 25).

Binbasilarsa ¢ok daha zayif bir konumdaydilar ve sadece
yOnetim konseyinin bir pargasi olmanin onlarin ahlaki hak-
lar1 oldugunu ileri siirebilmiglerdi. Kararin adil olmadigin-
dan ve bir ihanet tegkil ettiginden yakinmuglar, darbe i¢in ha-
yatlarini tehlikeye attiklarina gore yiiriitmede yer almanin
da haklar1 oldugunu savunmuglardi.2” Once uzlagmaya ca-
lismiglar ve iiye olarak kaldiklari siirece kuvvet komutanla-
rinin cuntaya dahil edilmesini kabul etmeye hazir olduklari-
ni1 sOylemiglerdi. Fakat Acheampong taviz vermemis ve onun
bu tavizsiz tavri diger subaylar tarafindan da desteklenmig-
ti (Jackson 1999, 25). Uzun tartismalardan sonra binbagi-
lar toplanti yapmak tizere makam odalarindan birine ¢ekil-
migler ve ardindan yiiriitme konseyinden istifa mektuplari-
n1 yazmiglardi.2® Ardindan cuntanin yeni iiyeleri yemin et-
mig ve hitkkiimet degigikligi resmiyet kazanmigti. Yeni cunta
daha sonra bolgesel diizeyde gorevli memurlarin gorev yer-
lerini degistirerek UKK sirasinda atananlari gérevden almig
ve yerlerine daha gen¢ memurlar1 atamigti. Bu subaylar ata-
malarini bagkana borglu olacaklardi ve muhtemelen ona da-
ha sadik olacaklard:.

Binbagilarin gérevden alinmasi siireci, silahli kuvvetlerin
ulusal ordu karargahinda toplanan tiim tist riitbeli subaylari-
min katildig1 bir toplantiyla tamamlanacakt1.2’ General Okai
yaklagik 30 dakika boyunca onlara hitap ederek hiikiimet ya-
pisindaki degisiklikleri aciklayacak ve sorularinmi yanitlaya-
cakti. Onlara degisiklerle ilgili herhangi bir yorumlari olup
olmadig1 sorulduysa hi¢ kimse itiraz etmemisti.3® Daha ge-
nig bir dinleyici kitlesine sahip olmak disinda bu ikinci top-

27 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana.

28 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 9 Agustos 2000. Akra, Gana

29 Bir kez daha, bu toplantinin kesin tarihi belli olmasa da ertesi giin kadar erken
bir tarihte yapilmus olabilir.

30 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 9 Agustos 2001. Akra, Gana.
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lant1 General Okai’nin yeni cuntay: anlattig1 ve itiraz eden
olup olmadigini sordugu ilk toplantinin bir tekrar niteligin-
deydi. Kimse ona karsi ¢tkmamis ve degigikligin arkasinda
oybirligi varmig goriintiisii ¢izilmisti.

2.4. Analiz

Bu ¢aligmada analiz ettigimiz kuramsal yaklagimlarin iigii de
bu darbenin bagarili sonuglanacagim 6ngoriiyorsa da sade-
ce esgiidiim oyunlar yaklagimi darbe girigiminin dinamikle-
ri agiklayabilmektedir.

2.4.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Taktik agisindan bakildiginda bu darbenin basarili olmasi sa-
sirtic1 degildir. Agik bir catigma yasanmamus olsa da bir muha-
rebede daha 6nceki galiplerin iistiin gelmesi olasidir. Darbeyi
yapan tarafta ordu hiyerarsisinin en tepesindeki iki general
—genelkurmay komutani ve devlet bagkani— vard: ki darbe-
lerin muharebeleri andirdigini ileri siiren kuram, resmi emir
komuta zincirinin askeri giice donuigtiigiinii varsayar. Ayri-
ca bagkan, eski birligi olan bagkent ana piyade taburuna ya-
kinhigim korumugtu; devlet bagkani igin tahsis edilen resmi
konuta taginmak yerine komutana tahsis edilen konutta kal-
may! tercih etmisti. Bu da Acheampong’a, iilkedeki en giiglii
birliklerden biri tizerinde hem resmi hem de gayriresmi ko-
muta yetkisi vermigti. Miittefikleri asla agiga ¢ikmadig igin
binbagilarin bu girisime kargilik vermeyi se¢mis olsalardi ne
kadar kuvvet kullanabilecekleri ¢cok agik olmasa da muhte-
melen diismanlarinin kullanabileceklerinden daha az olurdu.

Mubharebeyle ilgili diger savlarin bu vakaya uygunlugunu
degerlendirmek giigtiir ¢iinkii Acheampong tek bir el ateg et-
meden, hatta askeri hikimiyetini sergilemeden y6netimi ele
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gecirmistir. Darbeciler taktik 6nemi olan hedefleri ele gecir-
memis olsa da hem devletin hem de ordunun denetimini za-
ten ellerinde bulundurduklar: i¢in goriiniise gore buna ihti-
ya¢ duymamuiglardir.

Bununla birlikte, darbeciler toplantilardan sonra binba-
silara karsi rahat bir tavir sergilemiglerdir ki bu da savin ru-
huna biraz aykiridir. ki generalin, binbagilarin zorla gorev-
den alinmalarina direnmeye ¢aligabilecekleri olasiligina kar-
s1 bir acil durum planlar1 yoktu, hatta tutuklamak ya da siir-
gine gondermek yerine onlarin eski birliklerine muvazzaf su-
bay olarak donmelerine izin verdiler. Generaller toplantilar-
dan 6nce direnisten endigse duyduysa da tamamen taktiksel
bir bakig agisiyla, sonrasinda da ayni sekilde endise duyma-
l1 ve en azindan bir karg1 darbeyi 6nlemek icin temel 6nlem-
leri almaliydilar.

2.4.2. Secimler Olarak Darbeler

Bu darbe girisiminin basarisi, darbelerin se¢imlere benzedigi
saviyla da tutarhdir ¢iinkii kazanan tarafin subaylar arasin-
da ¢ogunlugun destegine sahip olmasi olasidir. Bununla be-
raber, binbagilarin gérevden alinmasina verilen destegin oy-
birligiyle oldugunu iddia etmek inandiricilig: zorlar. Binba-
silar tamamen desteksiz olsalardi Acheampong toplantinin
baginda basitce el kaldirilmasini isteyebilirdi. Bu sekilde ha-
reket etmemis olmasi, General Okai’nin binbasilarin tama-
men yandassiz olmadigina dair inanciyla birlegtiginde, olay-
larin tiim subaylarin gergek tercihlerini yansitmadigina da-
ir ikinci dereceden kamitlar sunmaktadir.3! Bu darbe girisi-
minin dinamikleri bir savagtan ziyade bir se¢cime benzese de

31 Kuramin iigiincii iddiasina iliskin kanitlar karigiktir. Bir yandan, Acheampong
beklenebilecegi gibi her iki toplantida da destek talebinde bulunmamigtir. Ote
yandan, 6nceden ordu mensuplar: arasinda 6zel olarak lobi yapabildigi icin
buna gerek duymams da olabilir.
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her iki kuram da darbe sirasinda gozlemlenen davraniglarla
tamamen tutarh degildir.

2.4.3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Bu ti¢ kuram arasinda, anlatilan olaylara en iyi uyan kuram,
darbelerin eggiiddiim oyunlarina benzedigini savunan kuram-
dir. General Acheampong ve Okai, darbe girigimlerini bir mu-
harebe ya da se¢im gibi 6rgiitlemek yerine, kurumsal ayrica-
liklarini kullanarak sessizce ona zemin hazirladilar ve ardin-
dan, komuta kademesinin oybirligiyle destekledigi hitkiimet
degisikligini bir fait accompli gibi gosterdikleri iki toplan-
t1 aracihgiyla darbeyi gergeklestirdiler. Bu, basar1 sanslarini
en ust diizeye ¢ikardi ve kan dokiilme riskini en aza indirdi.

Bu kuramla tutarli olarak, kazanan taraf en yiiksek riit-
beli askerlere sahipti ve grup i¢inde agik enformasyon tret-
me araci olarak kullanilan iki toplanti iizerinde tam deneti-
me sahipti. Her iki toplanti da basitge bir fait accompli ola-
rak sunulan yeni bir hitkkiimetin kuruldugunu iddia eden bir
yayinla bagladi. Binbagilarin ast statiisii ilk toplantida ¢ok
acik bir gekilde vurgulandi ve konugmalarina izin verilmesi-
ne ragmen bu firsat1 kargi bir yayin yapmak ve beklentileri
yonlendirerek yaygin bir destege sahip olduklarini géstermek
i¢in kullanmadilar. Aksine, binbagilar toplantida pazarlik ya-
parak ve ahlaki savlar ileri siirerek zayifliklarini gosterdiler
ve gorevden alinmalarini durduramayacaklarini iistii kapa-
I bir sekilde ortaya koydular. Ikinci toplantida General Ac-
heampong itiraz eden olup olmadigini sorduysa da bu, mu-
halefet eksikliginin altini ¢izmek igin tasarlanmig retorik bir
aragti. Goruiniirdeki oybirligi goz 6niinde bulunduruldugun-
da, orada bulunanlardan bazilari yeni hitkiimete 6zel olarak
kars1 ¢itkmig olsalar bile anlagmazliklarini agikga dile getir-
mek istemeyeceklerdi. Dahasi, her toplantinin yiz yiize dii-
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zenlenmesi, katilanlar arasinda bu oybirliginin daha st dii-
zeyde bilinmesini saglad:.

Darbe, generallerin ¢atigma olasiligini azaltacak sekilde
olaylari 6rgiitlemesi ve binbasilarin karsi koymak yerine go6-
revden alinmalarini kabul etmeleriyle kansiz bir gekilde so-
nuglandi. Hitkiimetin giddete bagvurulmadan degismesi ka-
¢inilmaz bir sonug olmaktan ¢ok uzakti, bu yiizden komplo-
cular tuzaklarini kurmaya hazir olana kadar tam bir gizlilik
icinde hareket ettiler. Her iki taraftaki kaynaklara gore, bin-
basilarin kendi birimlerinde hili miittefikleri vardi ve Ewe
etnik grubundan subaylar cunta i¢indeki temsillerini azalta-
cagi igin bu degigime kargi ¢ikabilirlerdi. Fakat ikinci toplan-
t1 sona erdiginde binbagilar etkisiz héle getirilmigti. Acheam-
pong zaten kamuoyunda subaylarin ¢ogunun darbe girigimini
destekledigi izlenimini yaratmig ve bunu karsi konmasi ¢ok
zor bir gekilde yapmugti. Bu, sadece binbagilarin aninda tep-
ki vermesini engellemekle kalmadi ayn1 zamanda daha son-
ra kars1 bir komplo diizenlenmesini de zorlagtirdi. Binbagilar
bile yenilgiyi kabul edérek darbecilerin kervanina katildilar.32
Daha 6nce de belirtildigi gibi, General Okai toplanti sonra-
sinda binbagilarin onlara direnmeyeceginden o kadar emin-
di ki olas1 bir kars1 darbeyle basa ¢ikmak igin bir acil durum
plani bile hazirlamamgt1.33

Bu kuramsal a¢iklamanin 6ngérdiigii gibi, darbe girisim-
cileri bu darbeyi orgiitlemek ve yiiriitmek icin ordudaki ko-
numlariyla iligkili kaynaklar1 kullanmiglardi. Acheampong,
binbagilarin gérevden alinmasina yonelik 6n destegi 6lgmek
i¢in askeri istihbarat1 kullandi, binbagilar1 disiplinsizlik so-
runlariyla iligkilendirerek tekrar tekrar zayiflatmak igin 6n-
ceki toplantilar iizerindeki denetimini devreye soktu ve tek
tek subaylarla dogrudan goriistii. Bu lobi faaliyetleri tercih-

32 Binbag1 Agbo iktidar1 yeniden ele gegirebilecekleri konusunda 1srar ettiyse de
bunun genig capli kan dékiilmesi riskine degecegine inanmadiklarini soyledi.
Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000.

33 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 30 Agustos 2000. Akra, Gana.
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leri degistirmeye yonelik 6zel goriismeler seklinde gercekles-
migse de bu tiir bir seyi yapabildigi gercegi bir acik enformas-
yondu ve darbe girigiminin inandiriciligini artirdi. Bagka bir
deyisle, Acheampong’un durumu degerlendirme yetenegine
sahip oldugu ve bu nedenle basarili olabilecegini diigiinme-
digi siirece hamle yapma olasiliginin diigiik oldugu bir ortak
bilgiydi. Daha da 6nemlisi, darbeciler yénetime el koyma
iddialarini kamuoyuna duyurduklari iki toplanti diizenleyip
bunlar1 denetim altinda tutabildiler. Kisacasi, konumlariyla
baglantili yumugak giicii kullanma becerileri darbe girigimi-
ni hizli, kansiz ve basarili kildu.

Bagkan Acheampong’un darbeyi toplantilar yoluyla ger-
ceklestirme karari, 6zellikle de nasil hareket ederse etsin muh-
temelen galip gelecegi icin 6nemlidir. Ornegin yeni bir karar-
name yayinlayarak hiikkiimetin yapisini degistirmeyi secebi-
lir, belki de bunu yapmadan 6nce binbasilar: tutuklayabilir-
di. General Acheampong ve Okai’nin resmi konumlari bu tiir
emirler vermelerine olanak tamiyordu ve dikkatli ¢caligmalar:
kilit subaylarin boyle bir degisikligi en azindan pasif olarak
desteklemelerini sagladi. Bununla birlikte, hitkiimetin fiilen
degismesinin igerdigi riskler, bir toplantinin igerdigi riskler-
den daha yiiksekti. Ornegin binbagilar tutuklanmaktan kag-
mis olsalardi, 6zellikle ayni etnik gruptan diger memurlarin
tehdit edildiklerini hissetmeleri halinde bir ¢atisma ¢ikabi-
lir ve muhtemelen kan dokiiliirdii. Toplantilarin kullanilma-
s1, daha fazla gii¢ kullanan darbe yapma taktiklerinden da-
ha giivenli ve daha etkiliydi.

Gelgelelim, kuramin iki yoniiniin bu anlatida daha az dog-
rudan desteklendigini de burada belirtmek gerekiyor. Birin-
cisi, darbe girisimi herhangi bir simgesel hedef ele gecirilme-
den basariya ulagti ¢iinkii biiyiik olasilikla darbenin elebasla-
r1 toplantilar ise yaradiginda denetim iddialarini teyit etmek
icin sert gii¢ kullanmaya ihtiya¢ duymadilar. Buna ek olarak
her iki toplanti da simgesel 6neme sahip yerlerde gerceklesti-
ginden, bu noktay1 vurgulamak icin ek hedefleri ele gecirme-
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lerine gerek yoktu. Ikincisi, iilkedeki ge¢mis darbe girigimle-
rinin tarihi bu darbe girisiminde acik bir rol oynamadi. Dar-
beye katilanlar belki de General Acheampong ve Okai’nin bu
darbenin zeminini hazirlama konusunda ¢ok iyi bir is ¢ikar-
mig olmalari ve darbe girigiminin ¢ok sorunsuz ge¢cmesi ne-
deniyle ilk beklentilerini sekillendirmek i¢in daha 6nceki 6r-
neklere bakmamig gibi gériiniiyorlar. Gergi hem en son darbe
girisiminin hem de ge¢migteki tiim darbe girigimlerinin tigte
ikisinin bagarili oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu
darbe girisiminin basarisi gecmisteki basarilarin gelecekteki
basarilar: tirettigi iddiasiyla ¢elismemektedir.

3. Gana, 1978

Gana’da ordu hiyerargisinin tepesinden gelen ikinci darbe giri-
simi bu girisimden ii¢ y1l sonra, 1978’de gerceklesti. Bu kez iist
riitbeli subaylar General Acheampong’u iktidardan uzaklagtir-
mak istedilerse de bagkan uzun siiredir son derece ihtiyathydi
ve kendisine kars1 bir darbe girisiminde bulunulmasini zorlas-
tirmak i¢in bir dizi 6nlem almigti. Komplocular Gana ordusu-
nun tiim komuta yapisini temsil etmelerine ragmen, ancak Ac-
heampong onlara orta kademeden komutanlari resmi bir ig igin
bir araya getirmek i¢in kazara bir bahane verdiginde hareke-
te gecebildiler. Darbeciler bu firsati degerlendirdiler ve bir si-
raya koyma stratejisi kullanarak darbenin oybirligiyle destek-
lendigi goriintiisiinii yaratmayi basardilar ve boylece bagkani
istifaya zorladilar. Bu vaka, darbe yapma konusunda iist riit-
benin hem kapasitesini hem de sinirliliklarini sergilemektedir.

3.1. Arka Plan

1978 yilina gelindiginde, Acheampong ve Okai’nin darbe-
siyle kurulan Yiiksek Askeri Konsey cuntasi Gana’da mes-
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ruiyetini kaybetmisti. Birkag yil siiren negatif iktisadi biyii-
menin ve yiiksek enflasyonun ardindan gehirli orta simif, de-
mokrasiye geri doniigii talep ederek sokaklara dokulmustii.
Subaylarin giderek artan bir boliimii de askeri yonetimin si-
lahli kuvvetlerin kurumsal biitiinliigiine zarar verdigine inan-
dig1 i¢in sivil yonetime doniisii destekliyordu. Fakat Bagkan
Acheampong’un iktidari birakmaya niyeti yoktu ve iktidari-
ni1 hedef alan gergek ya da algilanan tiim tehditlere kargi aci-
masizca davraniyordu.

Gana ekonomisinin, biiyiik 6l¢iide yillarca siiren iktisadi
kotii yonetimin sonucu olan ciddi yapisal sorunlari vardi.
Himayecilik iligkilerini genigletme arayigindaki cunta, yeni
kamu-iktisadi tegsebbiisleri kurarak, 6zel sirketlerin yonetim
kurullarinda devlet temsilini artirarak ve bazi yabanci sirket-
lerin faaliyetlerini kamulagtirarak ekonomiye miidahalesini
bityiik 6l¢iide genisletmisti. Bu stratejinin siyasi faydalar: ol-
sa da, yolsuzlugu artirmasi ve verimliligi azaltmasi nedeniy-
le epey maliyetliydi ve gelirlerin distiigii bir donemde siirdii-
rillmesi de zordu. Ornegin iilkede geleneksel olarak ekono-
minin lokomotiflerinden biri olan kakao iiretiminden devle-
tin elde ettigi gelir diigmiigtii, hem de diinyada kakao fiyat-
lar1 o siralar rekor seviyelerde seyretmesine ragmen. Sorun,
hiikiimetin ciftgilerin kakao iiriinlerini devlete satmasi ko-
nusunda israr etmesi, devletin uluslararasi alicilar igin ara-
c1 olarak ¢alismasi ve iftgilere piyasa fiyatinin ¢ok altinda
bir fiyat vermesiydi (Bates 2005). Ciftgiler bu olumsuz tegvi-
ke rasyonel bir tavirla daha az kakao ekerek ve urettikleri-
nin ¢ogunu komsu iilkelere kagirarak kargihk verdiler ve bu
{iriinlerin satis1 devlete herhangi bir gelir getirmedi.3* Mali
aciklar1 kapatmak i¢in hitkiimet daha fazla para bast1 ve sa-
dece 1976 yilinda para arzin1 %44 oraninda artird1 (Oquaye
1980, 28). Zaten yiiksek olan enflasyon 1977°de %100’iin
tizerine ¢ikt1 (Frimpong-Ansah 1991, 169).

341977 yilinda Fildisi Sahili’ne 45.000 ton kakao kagirild1 (Okeke 1982, 17).
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Hiikiimetin bu enflasyona yamti harcamalari kismak de-
gil, fiyat denetimleri uygulamak oldu ve bu da hem gida hem
de mamul mal kithgina yol acti. Ciftgilerin resmi fiyatlarla
liriin Uiretip satmasi karl olmadig; igin yerli gidalar yetersiz-
di.3’ Devlete ait isletmeler siyasi baglantilar1 olan subaylar
ve siviller tarafindan verimsiz bir sekilde yonetildiginden ve
i¢ pazar icin yeterli mal iiretemediginden sanayi iiretimi za-
rar gordii. Doviz sikintisi nedeniyle ithal mallarda da sikin-
t1 yasandi ve bu durum bebek mamas, siit, camagir deterja-
ni, sabun, kibrit, tuvalet kdgidi, dis macunu, misir, piring, un
ve seker gibi tiriinlerin karneye baglanmasina yol agti. Temel
ihtiyaglari bile karsilamak zorlast.

Ongoriilebilir bicimde, kitliklara ve sabit fiyatlar yogun
karaborsa faaliyetlerine yol acti. Kitlik arz1 azaltti, boylece
insanlarin gayriresmi olarak 6demeye razi olduklar: fiyati ar-
tirdi. Bunun bir sonucu olarak, devletin islettigi marketler-
de, belirlenen fiyattan ¢ok az mal bulunabildi, devletin pe-
rakende magazalarinin raflari bombos kalmisti. Kithik, ¢ogu
malin karaborsa fiyatini1 6nemli 6l¢iide artirdi ve bu mallara
erisimi olanlara comertge kir etmek icin genis firsatlar ya-
ratti. Bu arada, kayith ekonomi bunalima girdi ve reel gelir-
ler, 6zellikle meslek sahibi kentli orta sinifin gelirleri diigtii.

Gana’nin iktisadi gerilemesi sadece askeri hiikiimetin halk
arasinda gordiigi ragbeti degil ayrica mesruiyetini de zayif-
latti. Her ne kadar askeri yonetim verimlilik ve ahlaki dii-
rustlik agisindan hakli gosterilse de her iki cephede de ba-
riz bir sekilde yetersiz kalmisti. Ornegin Gana’da esnaf ka-
dinlarin uzun bir tarihi vardi ve bu tarihin bir sonucu ola-
rak perakende karaborsasinin biiyiik bir kismi bu kadinlar
tarafindan yonetiliyordu. Bir¢ok Ganali bu kadin kit malla-

35 Normal sartlar altinda gida iiretiminde kendine yeterli olmayan Gana, 1975-76
yillarinda sert bir bolgesel kuraklik yasadi ve bu durum hiikiimetin bir sorun
oldugunu kabul etmeyi 1srarla reddetmesiyle daha da kétiilegti. Bu durum reel
gida fiyatlarinin 6nceki diizeylerinin bes ya da alti katina ¢tkmasina neden oldu
(Okeke 1982, 17-18).
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ra ulagabilmek i¢in zaman zaman dogrudan bagkanin kendi-
si de dahil olmak iizere gerekli mercilerle cinsel yakinlik kur-
duguna inaniyordu (Oquaye 1980, 17). Ulkedeki yolsuzluk-
tan ve ekonominin gerilemesinden dogrudan dogruya Bas-
kan Acheampong’un ¢apkinliklar: sorumlu tutulmaya bag-
lamigt1 (78).

Hiikiimetin performansindan hognut olmayan kentli or-
ta siniflar, sivil yonetime ve demokrasiye donis igin giderek
daha fazla galeyana geldiler. 1977°de avukatlar, doktorlar,
ogretmenler, miihendisler ve finans ¢alisanlarini temsil eden
meslek gruplarinin ¢at1 6rgiitii olan Taninmig Meslek Kuru-
luglar: Birligi (ARPB) genel grev ¢agrisi yapt1 ve askeri reji-
min derhal feshedilmesini talep etti. Rejim, 6rgiitiin faaliyet-
lerini yasaklayarak bu ¢agriya sert bir sekilde karsilik verdi,
hatta biiyiik bir hastaneyi isgal etmek ve hekimleri taciz et-
mek iizere askerler gonderdi. Yine de hiikiimet, bir tiir ana-
yasal hiikiimete ve secimlere gegis igin bir tarih belirleme s6-
zii verene kadar grevi durduramadi.

Oysa cuntanin gercekte 6nerdigi sey demokrasiye doniig
degil, Birlik Hitkiimeti (kisaca Unigov) adin1 verdikleri parti-
siz bir rejimin kurulmasina iliskin bir referandumdu. Unigov
korporatist cizgideydi ve toplumdaki tim gruplardan tem-
silciler icerecek, ozellikle de ordu ve giivenlik aygiti bu re-
jimde 6nemli bir rol oynayacakt1.36 Mevcut hiikiimet, dev-
let destekli Unigov yanlis1 gruplar olusturarak radyo ve tele-
vizyon reklamlarini tekeline alarak ve muhalefeti sindirmek
icin kuvvet kullanarak tiim agirligini Unigov’u desteklemeye
verdi (Chazan 1983, 259). Unigov taraftarlar1 Unigov’u mev-
cut cuntanin devami olarak gostermekten ¢ekinmediler; Bag-
kan Acheampong’un resmini tagiyan ve iizerinde “Unigov’a
Oy Ver, Acheampong’a Oy Ver” gibi sloganlarin yazili oldu-

Tuhaf bir gekilde, Unigov ABD’li spiritiialist Elizabeth Claire Prophet’in destegini
aldi ve Unigov’un iiglii yapisim1 Kutsal Ugliv’yle karsilastirdy; buna gére, ordu
Baba’yi, polis Ogul’u ve halk da Kutsal Ruh’u temsil ediyordu (Oquaye 1980,
86).
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gu tigortler, kibritler ve esyalar dagittilar (Oquaye 1980, 85).
Hiikiimet bu kampanya i¢in o kadar fiitursuzca para harca-
d1 ki Gana Merkez Bankasi bagkani bu harcamalara itiraz
edince gorevinden alindi (88).

Hiikiimetin Unigov’a destek toplama ¢abalarina ragmen,
muhalefet koalisyonu biiyiik 6l¢giide orta sinif iginde bityii-
meye devam etti. Demokrasi yanlis1 hareketin asil ¢ekirdegi-
ni olugturan avukatlar, akademisyenler, 6grenciler ve profes-
yonellere, kiliseler ve saygin bir eski askeri yonetici de dahil
olmak tizere genis bir ideolojik yelpazedeki seckin siyasi sah-
siyetler de katildi. Olagan sartlarda meslek gruplar: arasin-
da en apolitik olan miihendisler bile toplu olarak iilkeye su,
elektrik ve yakit tedarikinin kesilmesini orgiitlediler (McGo-
ugh 2001, 17). Hiikiimete kars1 bu tiir bir meydan okuma
ciddi kigisel riskleri de beraberinde getirmis, hiikiimet mi-
tinglere izin vermeyerek ve siyasi toplantilar1 siddet kullana-
rak dagitmak igin sivil haydutlar gondererek eylemleri en-
gellemeye ¢caligmigti.

Referandum 30 Mart 1978°de, katilimin diisiik oldugu ve
hiikiimetin agir hile yaptig: bir ortamda gergeklestirildi. Oy-
lama baglamak iizereyken hiikiimet, oylarin artik her oy ver-
me yerinde sayilmayacagini, bunun yerine ordu tarafindan
bolge merkezlerine taginacagini ve orada sayilacagini duyur-
du (Chazan 1983, 261). Secim komiseri bu yeni usule kargi
cikt1 ve daha 6nce igbirligi yapmadig: icin hitkiimet tarafin-
dan tehdit edilmesine ragmen bunlar1 uygulamayi reddetti.
Sayim devam ederken, askerler secim komisyonu biirolari-
n1 basarak komiseri tutukladilar, komiser kagti ve yerine ko-
miser yardimcisini birakti (Oquaye 1980, 103). Birkag giin
sonra hiikiimet referandumu %355 oy oramyla kazandigini
acikladi. Bu sonuglar iizerine muhalefet derhal greve giderek
tilkenin kepenklerini fiilen indirdi (97-110). Ordunun kendi
icinde de cuntanin ¢izdigi rotadan ve bunun sonucunda or-
dunun itibar kaybindan duyulan memnuniyetsizlik giderek
artiyordu. Bazi subaylar cuntanin bir zamanlar son derece
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saygin olan silahli kuvvetlerin itibarina verdigi zarardan en-
diseliydi. Sivillerin biiyiik bir boliimii iiniformalariyla arala-
rinda gezen askerlerle agiktan alay ediyor, ordunun tiim iiye-
lerini bogazina kadar yolsuzluga bulagmis insanlar olarak go-
riiyordu.37 Subaylar sivillerin protestolar1 bastirmak igin tek-
rar tekrar kullamlmaktan da hognut degildi.3® Subaylar ara-
sinda askeri yonetimin orduyu yozlagtirdigi ve kurumu as-
li gérevinden uzaklagtirdig1 goriigii giderek yayginlagmusti.

Bu memnuniyetsizlige ragmen Bagkan Acheampong’u
gorevden almak i¢in bir komplo diizenlemek zordu.
Acheampong’un askeri yonetimden comertge yararlanan
subaylar arasinda mittefikleri vardi. Bazi subaylar normal
askeri maaglarinin yani sira devlete ait bir isletmeyi yonet-
mek gibi biirokratik gorevler i¢in ek bir sivil maag da aliyor-
du ve devlet makamlarindan yasadig1 kazanglar elde ediyor-
lardi. Hitkiimetin ordunun subay kadrosunu muhalefet be-
lirtilerine kargi siki bir sekilde izlemesiyle hitkiimeti devirme
girisimleri engellendi. Ardi ardina s6zde komplolar engellen-
di ve saniklar ibret olsun diye cezalandirildi (Oquaye 1980,
76-77). Bir subay sadece devlet makamlari i¢in yeterince he-
ves gostermedigi icin isini kaybedebilirdi. Ornegin 1977°de
Unigov i¢in kampanya baglatilirken, birkag st riitbeli subay
sadece ¢ekincelerini dile getirdikleri i¢in gorevlerinden alin-
muglardi (88).3°

Cunta, darbeleri onlemek igin belirleyici konumda bulu-
nan subaylari dikkatle secti. Ordu i¢inde, bagskanin 6zellik-
le bagkentteki iki ana muharip biriminin komutanlarina ya-
kin olduguna inanc1 yaygindi. Nitekim bagkan bir zamanlar
bagkent piyade taburuna komuta etmigti ve sadece subaylar-
la degil, birligin astsubaylar1 ve askerleriyle de kigisel bagini

37 Elizabeth Ohene ile miilakat. Temmuz 1999. Londra, Ingiltere.

38 General (emekli) Edwin Sam ile miilakat. 9 Temmuz 2000. Akra, Gana.

3% Bunlar donanmanin bag1 ve Yiiksek AskeriKonsey iiyesi olan Tugamiral Dzang
ve Tugamiral Hamidu idi.
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siirdiirmiistii.*? Dahasi, emniyet teskilati icinde darbe karsi-
t1 bir kuvvet olusturmak icin de ek 6nlemler aldi ve onlara
askeri muadillerinin sahip oldugundan daha iyi silahlandi-
rilmig zirhli araglar verdi.*!

3.2. Komplo

Tiim bu ¢abalara ragmen, silahli kuvvetlerin en tepesinde bas-
kani gérevden almay1 amaglayan bir komplo yine de kurula-
cakti. Gana silahli kuvvetlerinin bagindaki General Akuffo ta-
rafindan yonetilen bu komploya kara, deniz, hava kuvvetleri
komutanlari ve sinir muhafizlar1 bagkaniyla genelkurmay bas-
kani da katilmigt1.42 Kisacasi, General Acheampong’un ken-
disi diginda neredeyse iktidardaki cuntanin tamami komp-
loya dihildi.

Acheampong tiim uyanikligina ragmen, komploculara
hem komplo kurmalari1 hem de komuta yapisinin toplantila-
rin1 orgiitlemeleri i¢in aptalca bir bahane saglayacakti. Fela-
ketle sonuglanan Unigov referandumunun ardindan bagkan
sorumlulugu kabul etmeyi reddetmig ve bunun yerine silahli
kuvvetler komutani sifatiyla General Akuffo’ya bir mektup
yazarak askeri itibar kaybindan dolayh olarak silahli kuv-
vetlerin komuta yapisini sorumlu tutmustu. Akuffo bu mek-
tubu kuvvet komutanlariyla gériisme bahanesi olarak kulla-
nabildi ve boylece siiphe uyandirmadan bir komplo kurma-
y1 basardi. Komplocular sorumlulugu bagkenti de kapsayan
ordunun Giiney Tugay1 komutaninin destegini alarak onun
ordunun siyasetten gekilmesi konusunda bazi astlarini ikna
etmesini de sagladilar.*3

40 Albay (emekli) Kwesi Oteng ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana.
41 Albay (emekli) Harry Ofosu-Apea ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.
42 Bu grubun hayatta kalan tek iiyesi, o dénemde Genelkurmay Bagkani olan

Tugamiral Nunoo-Mensah’tir.
43 Tuggeneral (emekli) Joseph Odei ile miilakat. 14 Eyliil 2000. Akra, Gana.
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Bagkanin mektubunu bahane olarak kullanan General
Akuffo, daha sonra komuta atamalarina sahip tiim orta ve
tist riitbeli subaylari iceren Askeri Danigma Konseyi’ni (MAC)
askeri profesyonellikteki diisiigii tartismak iizere bagkente ¢a-
gird. Belirleyici konumdaki komploculardan birinin agikla-
dig1 gibi “Onun mektubu kivilcimdi. Mektup bahane ve ki-
vileimd: ¢iinki insanlari [Acheampong’un] gorevden alin-
masini tartigmak tizere bir araya getirmek o kadar kolay de-
gildi. . . . Béylece toplant1 mesrulastirilmis oldu.”#* Komp-
locular, toplanti gergeklesirse subaylar1 Acheampong’un go-
revden alinmasini desteklemeleri ya da en azindan destekli-
yor goriinmeleri igin yonlendirilebileceklerine inanmiglardi.*

3.3. Toplant:

Bagkan Acheampong’un devrilisi 3 Temmuz 1978 Pazarte-
si giinii Savunma Bakanligi’nin ana konferans salonunda
Asker? Danisma Konseyi’nin toplanmasiyla basladi.#¢ Top-
lantiya komploculardan sadece biri olan donanma komu-
tani1 Tugamiral Joy Amedume bagkanlk ediyordu. Amiral,
toplanti grubunu agik¢a bir tarafi desteklemeye ikna etme-
ye ¢aligmadi, bunun yerine masanin etrafinda sirayla ilerle-
yerek her subayin diisiincelerini sunmasini istedi.*” Toplan-
t1, Bagkan Acheampong’un da katilimini tegvik etmek ama-
ciyla ikinci giin de devam etti ama bu ihtimalin digiik oldu-
gu anlagilinca Amiral Amedume tartigmayi sonlandirdi. Bu
noktada, toplantiya katilanlarin her biri ordunun yénetim-

44 Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 20 Temmuz 2000.
Akra, Gana.

43 Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 6 Agustos 2001. Akra,
Gana.

46 Tuggeneral (emekli) Joseph Odei ile miilakat. 7 Agustos 2000. Akra, Gana.

47 Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Odaate Barnor ile miilakat. 14 Eyliil 2000.
Akra, Gana.

181



AskeR? DARBELERIN
STRATEJIK MANTICI

den ¢ekilmesini destekledigini ifade etmisti ama bunun nasil
gerceklesecegine dair ayrintilar tartigtlmamigti.

Ardindan komplocular son bir toplantida Baskan
Acheampong’la yiizlesmek iizere harekete gegtiler. Amiral
Amedume ve tugay diizeyindeki komutanlarla birlikte Bag-
kan Acheampong’un makamina planlanmamig bir ziyaret-
te bulundular.*® Olacaklardan habersiz olan bagkan normal
sekilde caligmaya devam etti ve makaminin iggal edilmesiyle
ilgili bir saka yapti. General Akuffo daha sonra bagkana si-
lahli kuvvetlerin istifa etmesi gerektigine karar verdigini bil-
diren bir bildiri okudu. Bagkan Acheampong ilk basta bu-
na kargi ¢ikt1. Yolsuzluktan sorumlu tutulmamasi gerektigi-
ni soyledi ve General Akuffo’nun eylemlerinin tehlikeli ol-
dugunu ve kan dokiilmesine yol agacagini iddia etti. Gene-
ral Akuffo buna silahli kuvvetler i¢inde hiikiimet degisikligi-
ne oybirligiyle destek verildigini soyleyerek karsilik verdi ve
bunu orada bulunan subaylardan birkagina katilip katilma-
diklarini sorarak gésterdi.*® Komploculardan ikisi — kuvvet
komutani ve sinir muhafizlarinin bagkani— bagkana teslim
olma ¢agrisinda bulunarak uzlagmazliginin kan dékiilmesi-
ne neden olabilecegini ileri siirdiiler ve olasi bir siddet olayi-
nin sorumlulugunu bagkana yiiklediler. Komplocular ayrica
simgesel bir saygisizlik eylemiyle de bagkanin artik iktidar-
da olmadig1 vurgulayacaklardi: Onlar konusurken hava kuv-
vetleri komutani Bob Kotei bacak bacak iistiine atti, bir pu-
ro yakip icmeye bagladi; beden dili ve puro igmek igin bag-
kandan izin istememesi toplanan herkes i¢in agik bir isaretti.

Tartigmanin sonunda bagkana su ifadeleri iceren resmi
bir istifa mektubu imzalatildi: “Ulkemin ulusal birligi adina

48 Bu béliimiin tamami, yazarin 14 Eyliil 2000 tarihinde Akra, Gana’da gériis-
tiigii eski Hava Korgeneral Odaate Barnor’un anlattiklarindan alindi. Barnor
toplantida hazirdi ve anlattiklar1 diger gérgii taniklarinin anlattiklarindan ¢ok
daha ayrintilidir. )

4% Orada bulunan subaylar Acheampong’un, ancak makaminin esigine geldiklerinde
devrilecekleri konusunda bilgilendirilmigti, bu da onlara geri adim atacak zaman
birakmad:.
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lizum gordigim igin Devlet Bagkanhigi ve SMC Bagkanlig:
gorevimden gu andan itibaren gegerli olmak iizere istifa edi-
yorum ve Silahli Kuvvetlerden emekliligimi talep ediyorum”
(Jackson 1999, 70). Bunun ardindan Bagkan Acheampong
giivenli bir yere gotiiriildii ve burada tecrit altinda tutuldu.
Korumalari daha once istihkdm alayindan askerler tarafin-
dan sessizce etkisiz hile getirildiginden bagkanin ev hapsine
alinmasinda herhangi bir sorun yasanmadi. Bagkanin istifa-
s1, komplocular tarafindan yénetilecek yeni bir gegici cunta
haberiyle birlikte radyo yayiniyla ulusa duyuruldu.

Komplocularin karsilagtigi tek direnig emniyet tegkilatin-
dan geldiyse de kolayca bertaraf edilecekti. Bagkanin sadik
bir miittefiki olan Polis Genel Miifettisi Ernest Ako toplan-
tiya tam General Akuffo, baskana gorevinden alindigini bil-
dirdigi sirada girmis ve bunu duyunca itiraz ederek salondan
ayrilmisti. General Akuffo polis sefini yonetim degisikligine
direnmemesi konusunda uyardiysa da komplocular onu dur-
durmak igin higbir ¢aba géstermemiglerdi.>?

3.4. Saflar: Siklagtirma

Komplocular darbenin bagarili olacagindan o kadar emin-
lerdi ki darbeye karsi potansiyel muhalefeti bastirmak icin
cok az sey yaptilar. Ne polis sefine ne de darbeleri engelle-
mek lizere tasarlanmig zirhli polis araglarina kargi hareke-
te gectiler. Ayrica bagkentteki ana piyade birligi olan Beginci
Piyade Taburu’nun iginden gelmesi olasi bir direnisi de kuv-
vet kullanmadan 6nlediler. Daha 6nce de belirttigimiz gibi,
komplocular Bagkan Acheampong’la yakin iliskisi nedeniyle
taburda ¢atigma ¢ikmasi olasihigindan endiseliydiler. Asker-
ler bagkana, birligin resmi komutani Albay Kwesi Oteng’den

50 Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 20 Temmuz 2000.
Akra, Gana.
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daha yakin olduklar i¢in, Beginci Piyade Taburu’nun darbe-
yi onaylayip onaylamayacag belirsizdi.’!

Askerler arasinda olasi bir direnisi 6nlemek igin Albay
Oteng haberi 6nce ikinci komutanina ve birlikteki en iist riit-
beli askere verdi; her ikisinin de yonetim degisikligini kabul
etmesi 6nemliydi ¢iinkii Acheampong’un goérevden alinma-
sina karsi baglayacak olasi bir direniste liderlik roliinii ist-
lenecek iki kigi bunlardi. Daha sonra askerler haberi radyo-
dan duymadan 6nce birlikler dagitildi ve evlerine gonderildi,
boylece bir isyanin yasanma ihtimali iyice azaltilmig oluyor-
du. Albay Oteng ayrica askerlerin ailelerinin askerler tizerin-
de dizginleyici bir etki yapacagini da ummugtu.’?

Benzer sekilde, Askeri Danigma Konseyi toplantisinda
hazir bulunan komutanlar da hiikiimet degisikligini agikla-
mak ve olasi sorunlarla ilgilenmek i¢in kendi birliklerine ge-
ri dénmiiglerdi.’3 Komutanlar, Acheampong’un yénetimin-
den ¢ikar saglayan ve simdi sorugturmaya ugrayabilecek su-
baylarin darbeye kargi bir komplo kurmaya tegvik edilmele-
rinden endigeliydiler. Bunun beraber, darbe liderleri tarafin-
dan alinan 6nlemler, tiim darbenin tek bir kursun bile atil-
madan gergeklesmesini giivence altina almigti.

3.5. Analiz

Bir onceki vakada oldugu gibi, geleneksel kuramsal agikla-
malar 1978 darbe girigimini agiklamakta yetersiz kalmakta-
dir. Darbecilerin bir muharebeyi kazanip kazanamayacakla-
r1 belirsizdi ve girigimleri kesinlikle taktik hiakimiyet tistiin-
lugiinii saglayacak gekilde sahnelenmemigti. Benzer sekilde

51 Onlem olarak istihkim alay1, piyade ya da zirhli taburlar tarafindan gergekles-
tirilecek herhangi bir eyleme kars1 koymak iizere hazir bekliyordu. Tuggeneral
(emekli) Joseph Odei ile miilakat. 7 Agustos 2000. Akra, Gana.

52 Albay (emekli) Kwesi Oteng ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana.

33 Tuggeneral (emekli) Joseph Odei ile miilakat. 7 Agustos 2000. Akra, Gana.
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Acheampong ordu iginde askeri yonetimin devamina iligkin
bir referandumu muhtemelen kaybedecek olsa da, darbe gi-
risimcilerinin diizenli ordu icinde oybirligiyle destek alma-
lar1 ya da polis sefinin giivenlik giigleri i¢inde bagkani des-
tekleyen tek liye olmasi son derece diigiik bir olasilikti. Bu-
nunla beraber darbeleri esgiidiim oyunlar1 olarak anlamak,
Askeri Danigma Konseyi toplantisinin neden ¢ok 6nemli ol-
dugunu agiklamakta, nasil 6rgiitlendigini anlamlandirmak-
ta ve komplocularin bilgi ve beklentileri yonlendirmelerinin
potansiyel muhalefeti caydirmak igin yeterli olacagina dair
glivenlerini gerekcelendirmektedir.

3.5.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

1978°de yasananlar, darbelerin mini muharebeler oldugu go-
rigiiyle uyumlu degildir: Darbe girisimcileri siirpriz avanta-
jin1 en ist dizeye ¢ikarmak icin gece saldirmadilar, askeri
hedefleri ele gecirmediler, muhalefeti acimasizca bastirma-
dilar ve agik bir askerl hikimiyet kurmak i¢in kuvvet kul-
lanmadilar. Aksine, bagkanin korumalari silahsizlandirildi-
ginda bile tek bir el ates edilmedi. Darbeciler potansiyel di-
renisi kas giiciiyle caydirmak igin harekete ge¢mediler; hat-
ta polis genel miifettiginin darbeye karsi ¢ikmasina ve giig-
li bir potansiyel karsi kuvveti yonetmesine ragmen ¢ekip
gitmesine izin verdiler.

Dogrudan bir askeri ¢atigma gerceklegmis olsaydi
Acheampong’un ne kadar destek alacagini séylemek zor
oldugundan, bu kuramin darbenin sonucunu dogru tah-
min edip etmedigi daha az nettir. Bununla birlikte eger bas-
kan bagkentteki ana piyade ve zirhli birliklerin ve polisin
destegini elinde tutmug olsayd, iktidardan indirilmesi ¢ok
zor olurdu.
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3.5.2. Secimler Olarak Darbeler

Secimler olarak darbeler yaklagimi, Bagkan Acheampong’un
gorevden alinmasini dogru tahmin etmesi bakimindan muha-
rebe yaklagimindan daha iyi olmakla birlikte, o da girisimin
dinamiklerini yanhs anlamaktadir. Askerler sivillerin ekono-
miyleilgili kaygilarini paylasiyorlardi ve ordunun biitiinlugi-
niin ve itibarinin zarar gordigiinden kaygilaniyorlardi, do-
layisiyla hiitkiimet muhtemelen ordu iginde yapilacak bir gii-
ven oylamasini1 kaybedecekti.’* Ayni1 zamanda 1978 darbe-
sinde yagananlar bagkanin tamamen dostsuz olmadigini da
gostermektedir. Bu olayda halk tarafindan daha fazla ragbet
goren taraf kazanmis olsa da darbe girigsimi sirasindaki ey-
lemler tiim aktorlerin tercihleriyle értiigmiiyordu. Ornegin
polis sefinin bagkana bagl kaldig1 hilde ona “oy vermedi-
gini”, ilk itirazinin Gtesinde bagka bir itirazda ya da eylem-
de bulunmaktan kag¢indigini biliyoruz. Ayrica yeni bir askeri
cuntanin, hatta bekgi rejimi [caretaker regime] diye betim-
lenen bir cuntanin ne halk ne de ordu arasinda oybirligiyle
destek bulmasi olanakliydi. Bagkan halk ve ordu mensuplari
arasinda pek sevilmiyor olmasi da darbe girisimin olug sekli-
ni tek basina acgiklayamamaktadir.

3.5.3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

1978 darbesi sirasinda yasanan olaylar ile darbelerin esgii-
diim oyunlari olarak agiklanmasi tutarhidir: Bagkanin devril-
mesine vardiran en 6nemli olay askeri komutanlarin bir top-
lantisiydi. Bu toplantida farkl tercihlere sahip subaylar bir
araya geldiyse de hepsi tek bir sonucu destekledi ve tiim gi-
rigim kansiz bir sekilde tamamlanacak sekilde tasarlanmig-

54 Bagkan askerlerarasinda subaylardan bile daha az destege sahipti. Baz: éubaylar
askeri yonetimden fayda sagladiysa da erat standartlarin altinda kogullarda
yasadilar ve ¢aligtilar; maaglari da sik sik geg yatti.
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t1. Rakip varsayimlarin aksine bu agiklama darbe girigimi-
nin hem sonucu hem de dinamikleri hakkinda bize bir anla-
y1s saglamaktadir.

Bagkanin devrilmesinin anahtari, komplocularin agik en-
formasyon tizerindeki denetimiydi ve bu denetim Askeri Da-
nigsma Konseyi toplantisi araciligiyla saglanmigti. ADK top-
lantisindan 6nce komplocular zayif konumdaydilar ve komp-
lolar1 ortaya ¢ikarsa olacaklardan korkuyorlardi. Toplanti-
dan sonra herkes mevcut hiikiimetin tasfiyesine ordu iginde
oybirligiyle destek verildigine ve bu nedenle direnisin bosu-
na olacagina inanmigti. Bu inang o kadar giigliiydi ki dar-
beciler polis sefinin serbest¢e ayrilmasina izin verebilmigler-
dir ve onun bariz bir oydasmayi bozmaya cesaret edemeye-
cegi beklentisinde hakli ¢ikmiglardi.®’

Darbe planinin mimarlarindan birine gore, yonetimde-
ki cuntay tasfiye etmeye yonelik bu destek oydagsmasini ya-
ratmak i¢in “ADK bu destegi almak igin. . . yonlendirildi.” ¢
Darbeciler bu siiregte belirleyici olacak toplantiya darbeye
oybirligiyle destek verildigini diisiinerek girmediler; subaylari
onceden aragtirdilar ve bagkana yakin olduguna inandiklari
subaylar konusunda endiselenmeye devam ettiler. Tam des-
tege sahip olduklarini 6nceden bilselerdi, basitge gizli oyla-
ma ya da el kaldirma isteyebilirler ve toplantiy: cabucak bi-
tirebilirlerdi. Aksine, toplant: daha 6nce degindigimiz sira-
lama stratejisine uygun sekilde yiiriitilldii. Her subay hangi
tarafta yer aldigini sirayla belirtmek zorundaydi; bu beyan-
lar hem kamuya agik hem de geri dondiirillemez niteliktey-
di. Amiral Amedume plani kimin destekleyeceginin ve kimin
kars1 ¢cikacaginin 6nbilgisine sahip oldugundan, 6nce darbe-

Tek agiktan muhalefetin, daha 6nceki toplantida bulunmayan ve geri gekilmeye
oybirligiyle destek verildigi sGylenmeden gelen polis sefinden gelmesi manidardir.
Yani tek itiraz eden, beklentileri darbeciler tarafindan sekillendirilmemis bir
subaydi.

Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 6 Agustos 2001. Akra,
Gana.
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nin destekgilerine s6z verdi. Boylece, ordunun siyasetten ge-
ri gekilmesine karsi ¢ikma egiliminde olabilecek herhangi bir
subay, belki de sadece kendisinin karsi ¢iktigini diigtinecekti.
Gitgide daha fazla subay destek verdikge, geri kalan subay-
lar hem kaybeden tarafi desteklemenin cezasi nedeniyle hem
de orduda kanli olmas: olasi bir yarilma yaratmamak arzu-
suyla, darbeye raz1 olmak igin artan bir baski hissedecekti.
Sirayla s6z verme hamlesi Amiral Amedume’nin muhalif su-
baylar: fikirlerini degigtirmeye ikna etmek zorunda kalmadan
oydagma goriintiisii vermesine olanak tanimisti.

Toplantida ortaya ¢iktig1 belirtilen oydasma igin iki man-
tikli agiklama daha s6z konusu olsa da ikisi de olas: degildir.
Birincisi, Askerl Danigma Konseyi’ndeki tiim subaylarin zaten
ordunun hiikiimetten ¢ekilmesini destekleyerek odaya girmis
olmasina ragmen komplocularin kendi ellerinin ne kadar gii¢-
lii oldugunun farkinda olmadiklaridir. Bu olasi1 degildi ¢iinkii
boyle bir seyin olabilmesi i¢in hem Bagkan Acheampong’un
hem de komplocularin iglerini kotii yapmis olmalarini gere-
kirdi. Bu agiklama bir yandan Bagkan’in tiim paranoyasina
ve uyanikligina ragmen silahli kuvvetlerde komuta kademe-
sindeki her subayin destegini kaybedip bunu fark etmedigi-
ni, diger yandan komplocularin hazirlik ¢alismalari sirasin-
da tercihlerdeki bu deprem niteligindeki degisimi kesfedeme-
yecegini varsaymaktadir.

Diger bir agiklamaysa subaylarin odaya farkh goriigler-
le girmelerine ragmen duyduklarindan etkilendikleri yoniin-
dedir. Oysa ordunun siyasetten ¢ekilmesini destekleyenlerin
gerekgeleri herkesin gorebilecegi kadar aleniydi. Ganali su-
baylar kafalarini kuma gommemislerdi, ekonominin duru-
munun farkindaydilar ve bu durumdan etkilenmiyor da de-
gillerdi ve hepsinin sivil arkadaslar1 ve aileleri vardi.’” Do-

57 Gana Silahli Kuvvetleri biiyiik élciide bagimsizliktan sonra kuruldugu igin
subaylarin higbiri askeri iislerde bilyiimemisti. Cogunlukla ailelerindeki tek
ordu mensubu onlardi ve gocukluk arkadaglarinin hepsi sivildi.
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layisiyla ¢ogu sivilin orduya artik saygi duymadiginin aci bir
sekilde farkindaydilar; yolsuzluk ve azalan profesyonellik be-
lirtilerini 6rtbas etmek artik olanaksizdi. Toplanti sirasinda
yonetime bagli subaylari taraf degistirmeye ikna edebilecek
higbir yeni siyasi ya da iktisadi bilgi verilmedi. Aktarilan tek
yeni bilgi subaylarin ordunun siyasetten elini ¢ekmesi konu-
sundaki istekliligiyle ilgiliydi ki bu da eggiidiime yo6nlendire-
cek enformasyondu.

Oydagma bir kez olugturulduktan sonra sabit kaldi. Bu ge-
kilde yaratilan beklentiler, iktidara bagli subaylarin bir karg
darbe o6rgiitlemesini neredeyse olanaksiz hile getirdi ¢linkii
artik her subay digerlerinin oydagmay: destekledigine inan-
d1 ve bu bilgi grup icinde agik enformasyondu. Toplantidan
sonra subaylar kendi birimlerine géz kulak olmak i¢in da-
gildiklarindan, iktidara bagl subaylarin dikkat ¢ekmeden
komplo kurmalari zor olurdu.

Darbeler eggiidiim oyunlar gibiyse toplantinin yarattig:
beklentilerin giicii, komplocularin darbeye karsi olasi bir di-
renigle ilgilenmemelerini agiklar ki bu davranig da rakip yak-
lagimlar tarafindan o kadar kolay agiklanamaz. Darbeler mu-
harebeler gibiyse yapilan toplantinin bir 6nemi yoktur ve dar-
beciler ilk firsatta tiim olasi1 muhalifleri tutuklamalidir. Dar-
beler secimler gibiyse “hileli bir se¢cim” subaylarin tercihleri-
ni degistirmek i¢in higbir gey yapamazdi ve darbeciler toplan-
tidan sonra 6ncekinden daha iyi durumda olmazlardi. Boy-
le bir durumda General Akuffo’nun hiikiimete bagl olanla-
r1 safdis1 birakana kadar onlarin destegini almaya ¢aligmasi
ya da satin almas iyi bir tavsiye olurdu.

Ayrica komplocularin kasith olarak darbe girigimini kan
dokiilme olasiligini en aza indirecek sekilde 6rgiitlemis olma-
lar1 da darbelerin eggiidiim oyunlar1 gibi oldugu saviyla tu-
tarlidir. Bagkanla mesai saatleri iginde kars1 karsiya gelmek
riskliydi ¢inkii darbecilerin arka plandaki faaliyetleri siiphe
uyandirabilirdi; Acheampong’un kendisinin de belirttigi gibi,
toplu halde ve plansiz bir gekilde makamina gelmeleri aligil-
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madik bir durumdu. Yine de komplocular Acheampong’un
ve ona bagl olanlarin giindiizleri daha sakin ve mantikh dav-
ranacaklarina ve geceleri kargaga ve kaza olasiliginin daha
yiiksek olacagimi diisiinmiiglerdi. Ustelik bagkan gece konu-
tunda agir silahli askerler tarafindan korundugundan onu
orada gozaltina almak daha fazla kuvvet de gerektirecekti.’8

Her iki tarafin da kan doékiilmesinden kaginmaya caligti-
g1, taraflarin birbirlerini pervasizca hareket etmemesi konu-
sunda uyarmis olmasi itibariyla da gayet agiktir.Nitekim 6n-
ce Bagkan rakiplerini eylemlerinin kan dokiilmesine yol aga-
bilecegi konusunda uyarmis, ardindan darbecileri onun bu
uyarisini iade ederek Acheampong’u dokiilen her kandan
Acheampong’a bagli olanlarin uzlagmazliginin sorumlu ola-
cag1 konusunda uyarmiglardi.

Dolayisiyla bu darbe girigiminin dinamikleri, ordu hiye-
rarsisinin tepesinden gelen darbelerin giiclii ve zayif yonleri-
ni berrak bir sekilde sergilemektedir. Darbe girisiminde bu-
lunanlar kendi birliklerinin olmamas ve askeri emir komu-
ta zincirinin tepesindeki konumlarina ragmen emirlerinin ka-
yitsiz sartsiz yerine getirilecegine giivenememeleri bakimin-
dan zayiftilar. Bu nedenle, siiphe uyandirmadan bir toplanti
araciligiyla yumusgak giiglerini kullanmalarini saglayacak bir
bahane bulana kadar beklemek zorundaydilar.

Ote yandan, uygun biirokratik kilifi elde ettikten sonra,
diger subaylarin ne diisiindiiklerini 6nceden yoklayabildiler,
toplantiy1 belirleyici konumdaki subaylari gériiniirde uzlag-
maya yonlendirecek gekilde yonetebildiler ve bunu bagkani
kansiz bir gekilde gérevden almak i¢in kullandilar. Toplant:
sonuglandiktan sonra bagkanin devrilmesini durdurmak ya
da tersine cevirmek artik neredeyse olanaksizdu.

Bu darbe ordu hiyerarsisinin orta ya da alt kademelerin-
den gelseydi, hatta ayni darbeciler Acheampong’u gorevden

58 Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 6 Agustos 2001. Akra,

Gana.
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almak i¢in yumugak gii¢ yerine sert gii¢ kullanmaya caligsa-
lard1 biiyiik olasilikla ¢ok fazla kan dokiilecek ve darbenin
basarisiz olma olasilig1 yiikselecekti. Acheampong agir bir sal-
dirty1 savusturacak sayida miittefike sahipti ¢iinkii ordunun
buyiik bolimiu harekete hazir hilde degildi, etkili bir saldi-
riy1 miimkiin kilan yakit, mithimmat ve techizattan yoksun-
du. Dolayisiyla Gana’daki bu darbe girisiminin hem sonucu-
nu hem de dinamiklerini, baskanin halk arasinda ve orduda
fazla taraftar1 olmamasindan ziyade darbecilerin riitbesi ve
uyguladiklar stratejiler belirlemigti.

Bu vaka esgiidiim kuramiyla baglantili diger iki varsayi-
ma ise daha az destek saglamaktadir. Bir 6nceki vakada oldu-
gu gibi burada da darbe girigimcileri ordu aktérlerinin bek-
lentilerini gekillendirmek igin tarihe aleni bi¢imde bagvurma-
muglardi ve subaylarin bu darbe girisiminde hangi tarafin ba-
sariya ulagacagini diigiiniirken ge¢mise bagvurup bagvurma-
diklari1 bilinmemektedir. Ge¢mig baglangictaki inanglari etki-
ledigi i¢in darbecilerin siiratle ve etkili bicimde gercegi imal
ettikleri boyle bir vakada iilkenin darbe ge¢misinin ne o6lgii-
de etkili oldugunu gérmek giictiir. Yine de bu darbe girisimi-
nin sonucu, esgiidiim oyunlarinda tarihin etkili oldugu iddi-
asiyla tutarhdir ¢iinkii bu Gana’nin gordugii besinci darbe
girisimiydi ve 10 yildan uzun bir siiredir higbir darbe girigi-
mi bagarisiz olmamigti. Daha dar bir ¢ercevede baktigimiz-
daysa bir 6nceki darbe girisimi ordu hiyerarsisinin tepesin-
den geldigi hilde o giine dek basarili olmug tek darbe girigi-
miydi. Dolayisiyla bu vaka, tarihin etkili oldugu iddiasini ne
desteklemektedir ne de zayiflatmaktadir.

Ikincisi, higbir simgesel hedefe saldirilmamigtir ama bu
durum darbe girigimi sirasinda genel ¢ercevede bir eggiidiim
saglandig1 iddiasini zayiflatmaz. Simgesel hedeflerin ele gegi-
rilmesi, eldeki giice dikkat ¢ekmenin ve beklentileri sekillen-
dirmenin dolayl bir yoludur. Darbecilerin dogrudan yumugak
gii¢ kullanarak inanglar1 yonlendirdikleri g6z 6niinde bulun-
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duruldugunda, hedeflere yonelik saldirilar bagkani 6nceden
uyaracag icin gereksiz ve aslinda olumsuz hamleler olurdu.

4. Sonug

Hiyerarginin tepesinden gelen darbeler en sik rastlanan ve ay-
n1 zamanda basgariya ulagsma olasilig1 en yiiksek darbe giri-
simleridir. Burada 6nerdigimiz kurama gore generaller dar-
be yapmada basarilidirlar ¢iinkii konumlariyla baglantih bii-
rokratik ayricaliklar ordunungerikalanindaki subaylarin, en
onemlisi de baskente yakin belirleyici konumdaki birimlere
komuta eden orta kademelerdeki subaylarin inanglarini ve
beklentilerini sekillendirmelerine olanak tanir.

Generallerin kendilerine ait muharip kuvvetleri olmad:-
gindan, verdikleri emirlerin orta kademedeki subaylar tara-
findan yerine getirilecegine bel baglarlar. Ama darbe girisim-
leri sirasinda st riitbeli subaylar astlarinin kendilerine ka-
yitsiz sartsiz itaat edecegine giivenemezler ¢inkii darbe yap-
mak ¢ogu zaman astlari tizerindeki ahlaki otoritelerini azaltir
ve itaatsizligi de ancak darbe bagarili olursa cezalandirabilir-
ler. Bu nedenle diger tiim darbeciler gibi generaller de “ger-
cegi imal etmeye” ¢aligmali ve ordunun diger mensuplarini
zaferlerinin kaginilmaz olduguna ve direnisin beyhude oldu-
guna ikna etmelidir. Bu siire¢ dogru bir gekilde islerse, dar-
benin bagarisi lehine kendini gergeklestiren beklentiler ya-
ratir ve darbecileri hizli ve kansiz bir sekilde zafere gotiiriir.

Bu bolimdeki vakalarda gordiigimiiz gibi, generaller
komplo kurmaya elverigli konumdadirlar. Nitekim darbe-
den onceki donemi, olasi muhalifleri tespit etmek, darbe le-
hine enformasyon yaymak, hatta belirleyici konumlardaki
subaylari digerlerinin de darbe girigimini destekleyecegine
ikna etmek i¢in kullanabilirler. Generallerin kaybedecek ¢cok
seyleri oldugundan ve digerlerinin erisemedigi bilgilere eri-
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sebildiklerinden, tepeden gelen bir darbe genellikle en basin-
dan itibaren son derece inandirici bir girigim olarak goriliir.

Ust riitbeli subaylar gercegi imal ederken bagvurabilecek-
leri tig genis stratejiye sahiptirler: Beklentileri sekillendirmek
icin bir toplant1 kullanabilirler, bir bildiri yayinlayabilirler ya
da emirler vermeyi ve kuvvet kullanmayi deneyebilirler. Bu
secenekler arasinda sert giigten ziyade yumusak giice daya-
nan darbe girisimlerinin bagarili olma olasilig1 daha yiiksek-
tir. Bu boliimde ele alinan ve ordu hiyerarsisinin tepesinden
gelen darbe girigimlerinin her ikisi de bagarili olmus olsa da
Yedinci Boliimde 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nde hiyerar-
sinin tepesinden geldigi ve bildiri aracihigiyla yapildigi hilde
basarisiz olan iinlii darbe girigimini de ele alacagiz. Bu dar-
be girisimi, komplocularin agik enformasyon tizerindeki de-
netimlerini kaybetmeleri ve muarizlarinin darbe girigsimcile-
rinin gergekleriyle ¢elisen bir gercegi imal etmeyi bagsarma-
lar1 durumunda hiyerarsinin tepesinden gelen bir darbenin
nasil bagarisiz olabilecegini agik¢a gostermesi itibariyla bu
boliimde sundugumuz savi desteklemektedir. Ugiincii sece-
negin, yani kuvvet kullanmanin zorluklarini ise bir sonraki
boliimde ordu hiyerargisinin orta kademesinden gelen darbe-
leri ele aldigimizda gorecegiz. Tim bu vakalarda [esgiidiim
aciklamasina] rakip agiklamalar sonucu dogru tahmin etmis
olmalarina ragmen darbe girigiminin dinamiklerini yeterin-
ce agiklayamamuglardir.
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1. Orta Kademeden Gelen Darbelerin Kuramu

Ordularin orta kademelerinden gelen darbe girigsimleri tabur-
lar, alaylar ve tugaylar gibi muharip birliklerin dogrudan ko-
mutasindaki subaylar tarafindan orgiitlenip gergeklestirilirler.
Disaridan nakliye birliklerine ihtiya¢ duyabilecek bir boli-
gun aksine, bu tiir birlikler kendi baglarina hareket edebile-
cek kadar biiyiik olmalarina ragmen yine de bir tiimenin ak-
sine, tiim birligin tek bir subayin dogrudan komutasi altina
girebilecegi kadar da kugiktiirler. Bu gruplar ayni zamanda
egitim gordiikleri, garnizon kurduklari ve birlikte ama diger
birimlerden ayr1 hareket ettikleri i¢in tutunumlu olmaya da
meyillidirler (Farcau 1994, 47).

Tepeden gelen darbelerde oldugu gibi, orta kademelerden
darbecilerin amaci da diger askeri aktorlerin, 6zellikle de ko-
muta kademesindeki diger orta kademe aktérlerinin inangla-
rin1 yonlendirerek darbeyi desteklemek iizere eggiiddiimlenme-
lerini saglamaktir. Bununla beraber orta kademeden subay-
larin beklentileri gekillendirmek icin sahip olduklari kaynak-
lar iist kademedekilerinkinden farklidir. Tepedeki darbecile-
rin aksine, orta kademeden darbeciler tist diizey bir liderlik
makaminda olmanin getirdigi yumusak giice ¢ok az sahip-
tirler. Ordunun orta kademesindeki subaylarin bunun yeri-
ne sahip oldugu sey sert giigtiir ¢ciinkii onlar ordunun gergek
muharip birimlerinin komutasindadirlar. Darbe yaptiklarin-
da, birliklerini yayin tesisleri, meclis binasi ve devlet otorite-
sinin diger simgeleri gibi 6nemli hedefleri ele gecirmek ve el-
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lerinde tutmak iizere konuslandirirlar. Darbeciler radyo ve
televizyona erigim sagladiktan sonra, darbenin genis bir des-
tek gordigiinii ilan eden bir yayin yaparlar ve iktidara bag-
I1 olanlar1 direnigin beyhude oldugu konusunda uyarirlar.
Bu sekilde, sert giiglerini gergegi imal etmek i¢in kullanma-
ya ¢aligirlar; hem baglilik gostermeyen subaylar1 hem de re-
jimin savunucularini ordunun darbeyi desteklemek i¢gin ¢ok-
tan eggiidiimlendigine ya da yakinda eggiidiimlenecegine ik-
na etmek isterler. Dahasi, radyo ve televizyon frekanslarina
hikim olarak ve hem yayin tesislerini hem de diger simgesel
hedefleri zaman iginde ellerinde tutarak, en kotiisii olur da
kardes kavgas: geligirse galip geleceklerinin sinyalini de ve-
rirler. Bu da darbeciler lehine beklentileri daha da gii¢lendi-
rir. Bununla beraber tiim bu siire¢ boyunca karsi taraf iize-
rinde taktik bir hakimiyet kurmaya c¢aligmazlar. Aksine, kan
dokiilmesine ve yikima neden olmaktan kaginmaya ¢aligirlar.

Burada betimledigim beklentileri sekillendirme siireci, tist
ritbeli subaylar tarafindan kullanilandan daha dolaylidir ve
bu nedenle daha uzun siirer ve daha fazla potansiyel bagari-
sizlik noktasi vardir. Ornegin darbe girisimcileri radyo istas-
yonuna giderken tutuklanabilirler ya da yayin araglar elle-
rinden alinabilir. Bunun bir sonucu olarak, diinya genelinde
ordu hiyerarsisinin tepesinden gelen darbelerin bagari oram
%68’ken, hiyerarsinin orta kademesinden gelen darbelerin
basar1 orani sadece %48°dir.!

Bu kismin geri kalaninda, hiyerarsinin orta kademelerin-
den gelen darbe girigsimlerinin ritbeyle iliskili kaynaklar ve
kisitlamalarla bagar1 ya da basarisizliklarini etkileyen etken-
ler tarafindan nasil sekillendirildigi daha ayrintihi olarak be-
timleyecegim. Bu dinamiklerin gercek darbe girisimlerinde
nasil ortaya giktigini sergilemek i¢in, bu béliimde Gana’nin
hiyerarsinin orta kademesinden gelen ve ilki umut verici bir

Her iki 6rnekte de, daha énce Ugiincii Béliimde verilen bu analiz, yalmizca bir
kademeden ya da digerinden geldigi agik¢a kodlanabilen érneklerle sinirhdir.
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baslangictan sonra basarisiz olan, ikincisi ise sorunsuz bir ge-
kilde bagariya ulasan ii¢ darbe girisiminden ikisini derinle-
mesine inceleyecegiz.

1.1. Komplo

Komplocularin bir darbe girisimi planlamaya bagladiklarin-
da oncelikli kaygilar1 ifsa olmamaktir. Bu zor olabilir ¢iin-
ki askeri istihbarat birimleri, 6zellikle de darbe girisimlerine
yatkin iilkelerdekiler, kendi i¢ gozetim siireclerinde son dere-
ce dikkatli olmaya meyillidirler. Empirik bir dille ifade ede-
cek olursak, komplolar, ordu mensuplarinin birbirlerine za-
ten giivendikleri yerlerde gelisir, 6rnegin birlikte egitim almig
olmak ya da birlikte daha 6nce gorev yapmig olmak bu ko-
nuda belirleyici etkenlerden biridir. Dolayisiyla giiven ve fir-
sat gibi pratik konular en uygun ates giiciine sahip koalisyo-
nu olusturmaktan daha énemlidir.? Ciinkii yakin bir sirdas ya
da arkadag olmayan bir subaya devlete ve silah arkadaglari-
na ihanet su¢lamasi addedilecek bir konuyu goriigmek tizere
yaklagmak her zaman risklidir. Yaklagilan subay konugmayi
amirlerine bildirmese bile onun da hain oldugundan siiphe-
lenilmesi ve askeri istihbarat tarafindan izleniyor olma ola-
silig1 her zaman vardir. Bu nedenle, yabancilara komploya
katilmalari i¢in genellikle sadece darbenin bagarisi i¢in haya-
ti Onem tagiyorsa ve o zaman bile ancak ¢ok dikkatli bir ge-
kilde yaklagilir. Alternatif olarak, 6zellikle de komplocular
gengse, mensuplar1 ordu yonetiminde 6nemli mevkilere ge-
lene kadar beklemeyi tercih edebilirler. Fakat bu ikinci stra-

Az sayida yazar darbe yapimi igin tarifler sunan kitaplar yazdi. Bu yazarlar
genellikle ideal olarak giiglii bir koalisyon olusturmanin énemini vurgular ve
bunu yaparken de koalisyon kurmanin zorluklarini ve koalisyonlarin ne derece
ad hoc [gegici] bir sekilde gelistigini kiiglimserler (Farcau 1994, Ferguson 1987,
Hebditch & Connor 2008, Luttwak 1979).
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tejinin de kendine has riskleri vardir ¢iinkii koalisyonu uzun
siire ifsa olmadan bir arada tutmay1 gerektirir.

Cok iyi bilindigi gibi, bir darbe girisiminde tim subaylar
esit derecede degerli degildir. Ornegin darbe girisimleri sira-
sinda piyade birlikleri ve zirhli birlikler istihkdm taburlarin-
dan ya da destek alaylarindan daha faydalidirlar. En azin-
dan baz1 miittefiklerin bagkent yakinlarinda konuglanmis ol-
malar gerekir, yayin tesisi ya da devlet binasi gibi belirleyici
konumlari koruyanlarin olmasi ise en iyisidir. Benzer sekil-
de, bazi silahli kuvvetler darbe yapmaya digerlerinden daha
uygundur. Darbeciler i¢in en 6nemli olan husus ordunun bir
kisminin ve belki de varsa motorize polisin igbirligini sagla-
yabilmektir (Farcau 1994, 58). Hava kuvvetleri ve donan-
manin faydasi ise ¢ok daha sinirhdir ¢iinkii bu kuvvetlerin
amaci bir hedefi ele gegirmek ve elde tutmak degil, diigmani
uzaktan yok etmektir (Ferguson 1987, 52). Ayrica darbe ya-
panlar genellikle ordu i¢i kayiplardan kaginmaya ¢aligtiklar:
i¢in, bir hedefi bombalama ya da topa tutma yetenegi 6zel-
likle yararl degildir. Bu nedenle deniz kuvvetlerinin miida-
halesi genellikle bir savag gemisinin uzun namlulu silahlari-
n1 kullanmak yerine deniz piyadelerini konuglandirmak sek-
linde olur. Bununla beraber hava giiciiniin simgesel bir de-
geri vardir ¢linkii tepede ugan ucaklar darbe girigimcilerinin
sirece hakim oldugunun herkes tarafindan gorilebilen bir
isareti olabilir ve taktik olarak ugaklar kesif ya da bir hede-
fi vurmak igin kullanilabilir.

Ordudan olmayan 6rnegin sivil siyasetgiler gibi aktorler
de bir darbe girigiminin par¢asi olabilirler. Hatta zaman za-
man bir darbenin itici giicii sivillerden gelir ve diger bagka
durumlarda siviller darbe sonrasi bir hiikiimet kurma bek-
lentisiyle askeri aktorler tarafindan kullanilabilirler. Siville-
rin orta kademelerdeki subaylarla yakin kisisel ya da ailevi
baglari varsa bunlar da ise kosulmalarinda rol oynayabilir
ama bu daha az yaygindur.
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1.2. Hedefler

Hiyerarginin orta kademelerinden gelen darbe girigimleri si-
rasinda ana hedefler, darbecilerin enformasyon ve beklenti-
leri yonlendirmesine izin verecek stratejik noktalardir. Bu ey-
lemlerin amaci, isgalci bir ordu gibi askeri ve siyasi hakimiyet
kurmak degil, silahli kuvvetler iginde gergegin imal edilmesi-
dir. Darbecilerin bagarili olmak i¢in rakiplerini 6ldiirmeleri,
yakalamalar1 ya da bagka bir sekilde alt etmeleri gerekmez,
sadece ordunun diger mensuplarini kendileriyle birlikte ha-
reket etmeye ikna etmeleri yeterlidir.

Bu hedeflerin en 6nemlileri bagkentteki televizyon ve rad-
yo yayin tesisleridir ¢iinkii bunlar muhaliflerin agik enfor-
masyon tizerinde denetimi ele gecirmesini saglarlar. Gelis-
mekte olan bircok iilkede, 6zellikle de Soguk Savas done-
minde, devlet kitle iletisim araglari tekeline sahipti ve bu ne-
denle devletin ana yayin tesisinin denetimi darbenin basari-
s1 i¢in elzemdi. Medyanin 6zgiirlesip 6zellestigi iilkelerde ise
darbe girigimcileri genellikle en biiyiik medya aglarindan bi-
rini —ki bu devlete de ait olabilir- ele gegirirler ve ardindan
ya diger yayin tesislerini kapatirlar ya da aymi bildiriyi tek-
rarlamaya zorlarlar. Her iki durumda da darbecilerin basa-
rili olma olasiligi, agik enformasyon iizerinde bir tekel elde
etmeleri ve bunu siirdiirmeleri hilinde daha yiiksektir ¢iinkii
bu onlara gergegi daha etkili bir sekilde ve daha kisa siirede
imal etme olanag tanir. Siire¢ boyunca bir¢ok sey ters gide-
bileceginden, ele gecirilmesi gereken tek bir ulusal yayin bi-
nasi olsa bile bu, 6zii itibariyla hiyerarsinin tepesinden gelen
bir darbenin igerdiginden daha riskli bir siiregtir.

Acik enformasyonun y6nlendirilmesi, bagkanlik veya bas-
bakanlik binasi, meclis binasi ve havalimani gibi 6nemli sim-
gesel hedeflerin ele gecirilmesini de igerir. Bu hedeflerden ba-
zilarinin ele gecirilmeye deger olmasinin taktiksel bir nede-
ni olsa da bunlarin darbelerin sonuglariyla en ilgili goriinen
ozellikleri simgesel énemleridir. Ornegin bu béliimde suna-
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cagimiz ikinci 6rnekte darbeciler darbe girigimlerini bagba-
kan tilke digindayken baglatmig olmalarina ragmen yine de
bagbakanlik binasini ve makamini ele gegirmiglerdir. Benzer
sekilde simgesel 6nemi nedeniyle havalimani, Gana’nin or-
du hiyerarsisinin orta kademelerinden gelen tiim darbelerin-
de 6nemli bir hedef olmustur. Havalimani tizerindeki denetim
baz1 tilkelerde 6nemli bir taktik islev gorebilse de Gana’da
hava kuvvetleri ¢ok sayida askeri havadan nakledemeyecek
kadar kiiciik olmasina ve iktidardakilerin hicbirinin darbe-
ye karsi koyacak birlikler getirecek uluslararas: miittefikleri
olmamasina ragmen havalimani yine de ele gegirilmigti. Her
durumda Gana’da orta kademelerden gelen darbelerin hep-
sinde darbeciler Gana’nin modernlik 6zlemlerini simgeledigi
icin havalimanini ele gecirdiler ve gostere gostere isgal ettiler.
Bagbakanlik binasinin ele gegirilmesinde oldugu gibi, hava-
limaninin iggali de darbeciler arasinda yer almayan bazi ko-
mutanlar tarafindan hemen fark edilmisti, zaten amaglanan
da buydu: Onlar1 darbe girigimine katma ¢abasinin bir par-
castydi. Bu yerler goriiniir kamu alanlar1 oldugu igin, ele ge-
cirilmeleri darbe girisimcilerinin hitkiimetin y6netimde ar-
tik s6z sahibi olmadig: iddiasimi giiglendirdi ve gii¢ gosterisi
yapmalarina izin verdi, boylece hangi dengenin risk baskin
olduguna dair beklentileri sekillendirdi.

Gelgelelim bu hedefler 6nemli olsalar da oralara ordu-
nun yabanci bir bagkentteki hedeflere saldirirken kullanaca-
g1 kuvvet ve vahgetle saldirilmadi. Nasil ki bu hedefler darbe
girisimcilerinin var giigleriyle saldirmadan gii¢ gosterisi yap-
malarina izin verecek sekilde simgeseldiyse bu hedeflere ya-
pilan saldirilar da aslinda aym sekilde simgeseldi. Ornegin
Gana’da girisilen ilk darbe (1966) sirasinda muhalifler bas-
kanlik konutuna saldirdilar. Bu ¢atisma siddetli bir muhare-
be olarak haberlestirildiyse de o ¢atigmalari katilmig asker-
ler her iki taraftakilerin de dogrudan birbirlerine degil, hava-
ya ve hedeflerin digina ates ettiklerini iddia etmislerdir (Afri-
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fa 1966).3 Benzer sekilde, orta kademelerden gelen bir dar-
benin, darbecilere 6nemli bir taktik avantaj saglayabilecek
olsa da iktidarin elindeki bir hedefi tamamen yerle bir eden
sinsi bir saldir1 icermesi pek de olasi degildir.*

1.3. Darbeler Nasi Bagarili Olur?

Ordunun orta kademelerinden gelen darbeler genellikle ya
gece geg¢ saatlerde ya da sabahin erken saatlerinde baslati-
lir ve bu durum bu konudaki geleneksel goriigle de tutarhdir
(Farcau 1994, 125). Boyle bir taktik darbecilerin girigimleri-
ni fark edilmeden ilerletmelerine olanak tanir ¢iinkii o saat-
lerde 6zellikle gelismekte olan tilkelerde ¢ok az insan digari-
dadir. Birlik komutanlari evde olabileceginden ve erler gorev
yerlerinde genellikle uyukladigindan, darbeye verilecek tep-
kinin de bu saatlerde daha agirkanli olmas: olasidir.
Komplocular hem hizli hem de fark edilmeden hareket
etmeye ¢alisacaklardir ¢linkii darbe, diger ordu aktorlerinin
beklentilerini sekillendirmeye baglamadan 6nce, bu yeni dog-
mug asamasinda en savunmasiz hilindedir. Bu nedenle dar-
beciler 6ncelikle bir yayin kurulugunu ele gecirmek ve diger
hedeflerin sadece gerektiginde pesine diismek isteyeceklerdir.
Olanakliysa muhtemelen igaret alayinin karargihini ele ge-
cirerek, ordunun harekat odasini ele gegirerek ya da ig ileti-
sim icin kullanilan kablolar1 keserek askeri ve sivil iletigimi
de devredisi birakmaya calisacaklardir. Bu eylemlerin hepsi
risklidir ¢iinkii bir darbenin yolda oldugunu ifsa edebilirler
ama ayni zamanda mevcut yonetime bagl olanlarin tepkisi-

Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eylil 2000. Akra, Gana.

Subat 1963’te Irak’taki Baas darbesi sirasinda, darbeyi destekleyen ugaklar
sadik bir hava iissiinii bombaladi. Bununla birlikte bu durumda bile kislaya
saldirmak yerine Rasid askeri ve hava iissiinde konuglu ugaklari imha ettikleri
anlagilmaktadir (Keesing’s Record of World Events. Cilt 9, Nisan 1963, Irak, s.
19323).
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ni 6nemli 6lgiide yavaslatip saflarinda kafa karigikligi da ya-
ratirlar. Daha da 6nemlisi, hitkiimetin artik yonetimde olma-
dig1 iddiasini giglendirirler.

Darbe girisimcileri bir yayin tesisini ele gegirdiklerinde,
zaferlerinin bir fait accompli oldugunu ve tiim silahli kuv-
vetlerin destegine sahip olduklarini iddia ederek olabilecek
en kisa siirede kamuoyuna bir duyuru yapacaklardir. Darbe-
ye karsi direnisten ya hi¢ bahsetmeyecekler ya da bunu kii-
ciik ve ¢okmek lizere olan bir direnis olarak nitelendirecek-
lerdir. Bagari olasiligini artirmak igin, yayinin silahli kuvvet-
lerin bagkente yakin biiyiik birliklerinden birinin komutani
gibi giiclii bir iiyesi tarafindan yapilmasi, komplocularin de-
netimin kendilerinde oldugu iddiasinin inandiriciligini artira-
caktir. Yayin daha diisiik riitbeli bir subay tarafindan yapil-
diysa, en akillica hareket kendilerini tanitmaktan kaginmak
ve daha genis ve daha giiglii bir komplo adina konugtukla-
rin1 iddia etmek olacaktir.’ Bu durumda darbe girisimcile-
ri yayin merkezini bir siire ellerinde tutmak ve simgesel he-
defleri ele gegirerek iddialarini giiglendirmek zorundadirlar.

Darbe girigsimcileri icin en iyi senaryo, ordu mensuplari-
nin geri kalanlarinin 6nce bagkentte, sonra da iilke genelin-
de hizla darbecilerin lehine hareket etmelerini saglayabile-
cekleri bir senaryodur. Her sey plana uygun giderse zaferle-
rinin bir fait accompli oldugu iddiasina itibar kazandirarak,
acik enformasyon ve bagkentteki ana simgesel hedefler tize-
rinde ¢ok az direnigle hikimiyet elde edeceklerdir. Darbeci-
ler bunu bagarabilirlerse acik enformasyonu yonlendirmele-
ri, mevcut yonetimi desteklemesi olasi olan ordu mensupla-
rin1 korkutarak onlarin kararsiz kalmalarini, teslim olmala-

Zaman zaman darbeciler gece yaris iist riitbeli bir subay1 uyandirarak yayimn
yapar ve ona iilkesinin kurtaricisi olarak segildigini ve kaderin onu yiicelige ittigini
soylerler. Ust riitbeli subay darbenin icrasinda ¢ok az rol oynadig: siirece bu
hal4 ordu hiyerarsisinin orta kademelerinden gelen bir darbedir ¢iinkii darbenin
giiglii ve zayif yonleri hala darbeyi yiiriiten subaylarla ilgili olacaktir, darbenin
bagindaki kisiyle degil.
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rini, hatta darbe girisimine darbecilerin tarafinda katilma-
larini saglayabilir. Bu durumda hiikiimeti desteklemek igin
partizan, etnik, hatta kigisel etkenler, kurumsal ve bireysel
kendini koruma baskilar1 tarafindan bir kenara itilme egili-
mindedir. Bagkent darbecilerin eline gectiginde, tilkenin bag-
ka yerlerindeki biiyiik askeri iisler de neredeyse her zaman
darbeye katilacaktir.®

Darbeciler i¢in ideal durumda, siirii psikolojisi birkag saat
icinde ordu iginde yayilacak ve farkli hizipleri bir araya geti-
rerek yeni hiikiimeti bilfiil olmasa da zimnen destekleyecek-
tir. Bu tiir durumlarda gorevdeki hiikiimetin ¢okiis hiz1 ge-
nellikle dig gozlemcilerin darbe girisiminin ordu iginde nere-
deyse oybirligiyle desteklendigi ya da tiim belirleyici aktor-
lerin 6nceden bir anlagmayla satin alindig1 sonucuna varma-
sina neden olur. Ama bu, tipki darbe girigimleriyle kargilag-
mayan bir iktidarin ordu iginde genig bir destege sahip olma-
s1 gerektigi sonucuna varmanin yanls olmasi gibi darbe giri-
simine kargi etkin bir muhalefetin olmayigini yanhs yorum-
lamaktir. Gozden kagirilan nokta, darbe girigimi sirasindaki
eylemlerin stratejik oldugu ve ilgili aktorlerin gercek tercih-
lerini ortaya koymak zorunda olmadiklaridir.

Orta kademelerden gelen bagarili darbelerde saldir1 aga-
masinin kisa siirmesi de zaferin iilke, hatta bagkent iizerin-
de askeri hakimiyet kurmaya bagh olmadigini sergiler ¢iin-
kii bir darbe girigsimi ¢ok daha istiin bir isgalci ordunun bi-
le tilkeyi ele gegirebileceginden ¢ok daha hizli bir sekilde ba-
sartya ulagabilir. Ornegin 2003 yilinda koalisyon giiglerinin

Baskenti kaybettikten sonra hiikiimetin denetimi yeniden ele almasi olanakli olsa
da, iilkedekiaskerikuvvetlerin ¢ogunlugu bagkent disinda konuglanmig olsa bile
bu oldukga zordur ve bu nedenle de nadirdir. Bagkentin denetimini ele gegirmesine
ragmen bagarisiz olan bir darbenin aligilmadik bir 6rnegi Ekvador’daki 1954
basarisiz darbesidir. Quito’daki bityiik garnizon Baskan Velasco’ya kargi cephe
almig olsa da, Velasco baskent digindaki bityiik birliklerin halk destegini almay:
bagardi ve hiikiimet daha sonra Quito’da da denetimi yeniden saglad: (Fitch
1977, 41-43).
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[rak’1 isgali yaklagik alt1 hafta siirmesine ragmen bu iilkede-
ki bagarili darbelerin higbiri birkag giinden uzun siirmemistir.

Ayrica, darbeciler baskent digindayken basarili bir darbe
girisiminde bulunmak zordur ve bu nedenle bu daha az sik-
likla denenir.” Bagkent digindan gergegin imal edilmesi da-
ha zordur ¢iinkii darbeciler agik enformasyon tizerinde hiz-
I bir sekilde tekel kuramayacak ya da baskentteki simgesel
alanlarin denetimin ele geciremeyecek, bu da denetimi ¢ok-
tan sagladiklarini iddia etmelerini zorlagtiracaktir. Ayrica,
bolgesel bir merkezden yapilan bir saldiri, gorevdeki hiikii-
mete darbecilere bir yanit vermek i¢in daha fazla zaman ka-
zandirir ve yine diger birimlerin darbecilerin arkasinda top-
lanmaya daha isteksiz olmasina yol acar. Genel olarak, bas-
kent disinda bulunan birimlerin bagarili bir darbe yapmak
istiyorlarsa ya eylemleri fark edilmeden 6nce baskente sal-
diracak kadar hizli hareket etmeleri ya da bagkentte kendi-
leriyle birlikte ¢aligan bir miittefike sahip olmalar: gerekir.
Bagkent digindan darbe yapmanin neden zor olduguna da-
ir iyi bir 6rnek Fransa’daki 1961 darbe girigimidir. Bu darbe
Fransiz ordusunun en giiglii birliklerinin destegine sahip ol-
sa da bu birliklerin Paris’te degil Cezayir’de olmalari onla-
r1 bityiik 6lciide engelledi. Bu da hiikiimete, gidisati bagarili
bir sekilde degistiren karsi yayinlar yapmak igin zaman ka-
zandirdi. Darbe girisimcileri Avrupa’ya ulagmaya vakit bu-
lamadan etkisiz hale getirildiler.

Ikinci Diinya Savagi’ndan énce, 6zellikle Ispanya ve Latin Amerika’da baskent
digindaki birlikler tarafindan yapilan darbeler daha yaygindi. Meydan okuyanlar
sirastyla ayaklanir ve bagkente yiiriir, yol boyunca taraftar kazanir ya da iktidarin
savunuculariyla yiizlegirdi. Bu darbe girigimleri farkli bir yapiya sahipti ¢iinkii
yaygin yayin yapan medyasinin yoklugunda, darbeciler agik enformasyona
hakim olarak gergegi imal etmeye muktedir degildi. Buna ek olarak, bu silahli
kuvvetlerin yapisi ¢ok daha basitti ve daha az sayida komutan darbe girigiminin
sonucunu etkileyebilirdi. Incelenen dénemde bu tiir darbe girisimlerine nadiren
rastlanmugtir (Farcau 1994, 116).
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1.4. Darbeler Nasil Bagarisiz Olur?

Ordu hiyerarsisinin orta kademelerinden gelen bir darbe gi-
rigimini bertaraf etmenin en kolay yolu onu darbeciler he-
niiz bir yayin yapmadan durdurmaktir. Darbeciler beklenti-
leri gekillendirmeye heniiz baslamadiklari ve sadece birbirle-
rinin destegine sahip olduklari i¢in bu asamada en zayif du-
rumdadirlar. Ornegin Hugo Chavez’in Subat 1992’de Vene-
zuela’daki darbe girigimi, baskentteki yayin tesislerini ve sim-
gesel hedefleri ele gecirmesi engellenince basarisiz oldu ve di-
ger komplocular darbeden desteklerini gektiler. Alti saat igin-
de Chavez darbe girisiminin beyhude oldugunun farkina var-
d1 ve teslimiyetinin bir pargasi olarak kisa bir yayin yaparak
tasra merkezlerindeki darbe destekgilerinden ¢atigmadan tes-
lim olmalarini istedi (Gott 2005, 63-67).

Darbe girigimcileri bir yayin yapabilirlerse, iktidar rad-
yo istasyonunun denetimini yeniden ele gegirip karsi bir ya-
yin yaparak darbeyi engelleyebilir, onlar1 yayin araglarin-
dan uzaklastirabilir ve iddialarinin altini oyabilir. iktidarda-
ki yonetim, siirecin baglarinda bagkentteki a¢ik enformasyon
ve simgesel alanlar tizerindeki denetimini sergileyerek kendi
gercegini imal edebilirse darbe girigiminin ivmesini kesebilir,
hatta tersine gevirebilir.8

Mevcut yonetime bagli olanlar darbe girigimini yeni dog-
dugu asamada durduramazlarsa, en iyi stratejileri direnme-
nin yan sira agik enformasyon ve simgesel yerlerin deneti-
minin ele gecirilmesine itiraz ederek darbecilerin gercegi imal
etmelerini zorlastirmaktir. Birden fazla biiyiik yayin tesisi ol-

Bu tiir catigmalar genellikle bagkent i¢inde meydana gelir. Bu, bir darbe girisiminin
bagkent digindan bastirilmasinin olanaksiz oldugu anlamina gelmez, sadece ordu
giiglerinin biiyiik kismui iilkenin bagka yerlerinde konuglanmug olsa bile bu nadiren
gergeklesir. Bir darbenin bagkent digindan bastirilabildigi nadir 6rneklerden
biri, 1954 yilinda Ekvator’da meydana geldi. Bununla birlikte orada, bile darbe
girigiminin yenilgiye ugratilmas igin bagkentteki darbe yanlsi giiglerin béliinmesi
ve disarida konuglanmis en giiglii birliklerin agik destegi gerekti (Fitch 1977,
41-43).
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dugunda ve hitkiimet bunlardan birinin denetimini elinde tu-
tabildiginde bu daha kolaydir. Her iki taraf da digerinin id-
dialarina karg1 ¢ikacaktir ve yayinlar esit derecede inandiri-
ciysa taraf olmayan giigler bir tarafi se¢meden 6nce ek en-
formasyon arayarak ya da kendilerini bir tarafi ya da dige-
rini desteklemeye ikna edebilecek gelismeleri bekleyerek ka-
rarsiz kalacaktir. Bir ¢tkmazda, subaylar durumun bir i¢ sa-
vaga doniisebileceginden endigelenecek, dolayisiyla sorunlari
su ya da bu sekilde ¢6zmeye hevesli olacaklardir. Biiyiik bir
birligin komutan bir tarafi agik¢a desteklemeye ikna edilir-
se bu diger subaylarin da ona katilmasiyla bir destek seline
neden olabilir. Beklentilerde bir degisim oldugunda, herkes
hiikkiimetin arkasinda saf tutmaya kostugu i¢in darbe girisi-
mi de genellikle ¢ok hizl bir sekilde ¢ozuliir.

Taraflarin durumu lehlerine ¢evirme girigimlerinin bu aga-
masinda hem yerel hem de uluslararas sivil aktorlerin olay-
lar1 etkilemeye ¢alismalar1 muhtemeldir. Darbelerin ¢ogu si-
villerin tepki gosteremeyecegi kadar ¢abuk sona erse de bir
darbe girisimi yavasgladiginda bile kuramimiz, sivillerin an-
cak ordu iginde askeri davranigla ilgili beklentileri etkileye-
bildikleri 6l¢iide bir etkiye sahip olduklarini savunur. Ahlaki
iknanin tek bagina darbe girisiminin sonucunu gekillendire-
cegini diisiinmek bir hatadir ¢iinkii ordularin en koklii nor-
matif taahhiitleri bile kolaylikla g6z ardi edebildigi iyi bili-
nir. Ornegin Ekvador ordusu uzun bir siire boyunca 1941°de
Peru’yla yaptig1 savagi ve dolayisiyla ulusal topraklarinin ya-
risin1 askeri hiikiimetler (o zamanlar Ekvador’daki y6netim
gibi) ulusal savunma igin dogalar: geregi kotii olduklari igin
kaybettigine inand1 (Fitch 1977, 19). Ekvador ordusunun
kurumsal DNA’sina derinlemesine iglemig bu derse ragmen,
Fitch’in 1963 darbe girigimini yakindan incelemesi, ilgili ak-
torlerin higbirinin eylemlerinin anayasaya uygunlugu konu-
sunda endise duymadigini saptadi (63). Dig aktorlerin tegvik-
leri, ancak darbe bagariyla sonuglandiktan sonra bazi etkile-
re sahip olabilir. Ornegin Latin Amerika’da darbe yapanlara
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yonelik yaptirimlar bir cuntay: iktidan sivillere devretmeye
zorlayabilir ve boylece diplomatik taninma ve yardimi geri
getirebilir ama bunu ancak iktidari ele gegirdikten ve bir haf-
tadan fazla elde tuttuktan sonra yapacaklardir.

Bir darbenin sonu¢lanmasi uzun siirerse esgiidiim kurami
diger kosullarin sabit olmasi hilinde bunun darbe girisimci-
leri i¢in pek hayirli olmayacagini 6ngormektedir ¢iinkii her
tiirlii gecikme darbe girigimcilerinin zaferlerinin bir fait ac-
compli oldugu iddiasiyla geligir. Pat durumu, darbe girigim-
cilerinin zayif olduklarini ve mevcut yonetime bagli olanlarin
gorevlerinin basinda oldugunu gosterir. Keza mevcut yone-
timin birkag giin sonra gelecek zaferi de onun i¢in en hayirh
sonug olmayacaktir ¢iinkii hitkiimet agisindan gecikmeli de
olsa girisimin savugturulmasi darbenin bagariya ulasmasindan
dahaiyibir durum olsa da hiikiimetin zayif oldugunu goste-
rir ve gelecekte yeni darbe girigimlerine davetiye ¢ikarabilir.

Elbette diger bir olasilik da iki taraf savagsana kadar pat
durumunun siiresiz olarak devam etmesidir ki bu da tiim ordu
mensuplari igin en kotii senaryodur. Bu durum, Nisan 196 5’te
Dominik Cumbhuriyeti’nde gorevinden uzaklasgtirilan devlet
bagkani Juan Bosch yanlilarinin yénetime el koyan askeri bir
cuntayi devirmek i¢in yeni bir darbe girigiminde bulunduk-
lar1 zaman yaganan olaylarda ¢ok acik sekilde goriilebilir. O
vakada iki giin siiren ve agir kayiplarin verildigi yogun catis-
malarin ardindan ordu ikiye boliinmiig ve olaylar 6nce Do-
minik I¢ Savagi’na, ardindan Dominik Cumhuriyeti’nin ABD
tarafindan iggaline ve aylar sonra taraflar arasinda Amerikan
Devletleri Orgiitii’niin aracilik ettigi bir barig antlasmasinin
imzalanmasina varmgti.

Bu tartigmanin da gosterdigi gibi, ordu hiyerarsisinin hem
tepesinden hem de orta kademelerinden gelen darbelerde dar-
becilerin amaci silahli kuvvetlerdeki ateg giiciiniin biryiik kis-
min1 yoneten orta kademeli subaylarin esgiidiimiinii yonlen-
dirmektir. Yine de yumusak gii¢-bu goérev i¢in daha uygun-
dur ¢iinkii daha dogrudandir ve denetimi daha kolaydir ve
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tist riitbeli darbe girisimcilerinin yumugak gii¢ kullanma ko-
nusundaki tstiin becerisi, tepeden gelen darbelerin bagarili
olma olasiliginin nispeten daha yiiksek olmasinin ve bagaril
olduklarinda da kisa ve kansiz olmasinin baglica nedenidir.

2. Gana, 1967

Gana’da 1967 yilinda kil pay1 bagarisizliga ugrayan darbe
girigimi, bir askerl yonetimin bagarili ya da basarisiz olma-
sina yol acan merkezi etkenleri aydinlatmaktadir. Hatta bu
tek darbe, arka plan kosullarinin sabit kalirken yiiksek bir i¢
cesitlenme sergilemesi itibariyla da bilhassa dikkat gekicidir.

Bu darbe girigiminin merkezinde ortalama bir ates giicii-
ne sahip bir birligin baginda gegici gorevlendirmeyle bulu-
nan ¢ok kidemsiz bir subayin ol¢iiyti asan blofii yer aliyor-
du.’ Tegmen Arthur adli bu subay darbe girisimin baginda
eylemlerinin daha giiglii subaylarin ve birliklerin de dhil ol-
duklari ¢ok daha biiyiik bir komplonun pargasi oldugunu id-
dia etmisti. Boyle yaparak aslinda belirleyici konumdaki or-
ta kademeden subaylari cuntanin gelecekteki liderleri olarak
darbeye katilmaya ikna etmeye ¢aligiyordu. Asagida gorece-
gimiz gibi, iddias1 baslangigta ikna ediciydi ¢iinkii onun ey-
lemleri, sadece bir yil 6nce eski baskan Nkrumah’1 devirme-
yi basaran, ayn1 6nemli simgesel yerleri ele gegiren ve rad-
yodan benzer bir bildiri yayinlayan darbecilerin eylemleri-
ni fazlasiyla andiriyordu. Bu strateji ilk bagta ise yaramig ve
subaylar1 1967 darbe girisiminin de tipki 1966°daki gibi ba-
saril1 olacagina ve bu nedenle direnmemeleri gerektigine ik-
na etmisti (Petchenkine 1993, 42). Bu nedenle herhangi bir
direnigle kargilasmayan bu darbecilerin tilkede yonetime el

Bu darbe girisimi, subayin riitbesinden ziyade muharip bir birlige gegici olarak
komuta etmesinedeniyle ordu hiyerarsisinin orta kademesinden gelen bir darbe
olarak simiflandirildi.
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koymalarina ramak kalmigken blé6fleri hiikiimet yanlis1 bir
avug subay tarafindan goriiliince darbe girigsimi kisa siire-
de basarisizliga ugrayacakti. Darbenin gergek yiizii kamuo-
yunda agiga cikinca darbe savugturulmugtu. Burada degisen
tek sey darbenin durumu hakkindaki agik enformasyon, do-
layisiyla ordudaki subaylarin birbirlerinden beklentileriydi.
Ne taraflarin askeri giicii ne de subaylarin mevcut hiikiimet
hakkindaki hisleriydi. Ozeyle darbe, orduda kilit konumlar-
da bulunanlar bagarili olduguna inandiklar: siirece bagariy-
la devam etmis, basarisizliga ugrayacagina inandiklarinday-
sa basgarisizliga ugramigt.

2.1. Arka Plan

1967 darbe girisimi Gana’daki ikinci ama askeri yonetime
kars1 yapilan ilk darbe girisimiydi. Hedefi Gana’nin ilk bag-
kani Kwame Nkrumah’in bir y1ldan biraz daha uzun bir siire
once devrilmesinin ardindan yonetime el koyan Ulusal Kur-
tulus Konseyi (UKK) cuntasini devirmekti. Nkrumah iilke-
nin bagimsizlik hareketinin lideriydi, sosyalistti ve uluslara-
ras1 baglantisizlar hareketinin 6nde gelen isimlerinden biriy-
di. Gana’nin bagimsizligini kazandigi 1957 yilinda basba-
kan, 1960 yilinda da devlet bagskani se¢ilmigti. Fakat onun
iktidarinda Gana’nin tek partili bir devleti hiline gelmesi ve
siyasi muhaliflerinin yargilanmadan hapse atilmasiyla yone-
timi giderek bir despotluk halini aldi. 1966°da genis bir su-
baylar koalisyonunu igeren bir darbeyle gorevden alindigin-
da, ordu iilkeyi kurtardigini ilan etti ve ¢ok partili sivil de-
mokrasiye hizli bir doniis s6zii verdi.

UKK cuntast bir¢ok agidan zoraki bir hitkiimetti. Komplo-
cular baglangigta iktidari kisa siire iginde sivillere devretmeyi
planlamiglar ve bu gegise hazirlanmak tizere bir anayasa ko-
misyonu da atamiglardi. Ama cunta yonetime el koyduktan
sonra sivil muhalefetin devleti yonetmek ve devlet igindeki
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zararlh “Nkrumahgilik” kalintilarin1 kazimak igin fazla zay:f
ve Orgiitsiiz oldugunu iddia etti ve bunu gerekce gosterip ken-
dini gegici asker? yonetim olarak atadi. Ardindan megrulu-
gunu tesis etmek icin bir dizi strateji uygulad. Ulkeyi dogru-
dan ordu araciligiyla yonetmeye ¢aligmadi, bunun yerine ka-
mu biirokrasisiyle bir ortaklik gelistirdi ve Nkrumah’in siyasi
rakipleri ve Ganali geleneksel yoneticilerle ittifaklar kurarak
cuntanin otoritesini daha eski, daha muhafazakar siyasi gii¢-
lerle iligkilendirerek inga etmeye ¢aligti. Daha genig anlamda,
UKK cuntayi verimliligi ve yolsuzluk yapmadigi gerekgesiyle
onaylayarak, apolitik, teknokratik bir yetkinlik sergilemeye
caligti. Partizan siyaseti yasakladilar ve en bagindan itibaren
yonetimde sonsuza kadar kalmak gibi bir niyetlerinin olma-
digini ifade ettiler. Yine de cuntanin siyasi baskilardan fiilen
kurtulmasi olanakli degildi ve kisa siire i¢inde ordu ve polis
arasinda, ilk komplocularin ¢ekirdek grubunun pargasi olan-
lar ile sonradan katilanlar arasinda ve farkl etnik kokenler-
den iiyeler arasinda boliinmeler yasand.

Cunta ayni zamanda Bat1 yanlisi, merkez sag bir iktisadi
siyasa benimsemigti. Nkrumah’in devlet 6nciiligiinde iktisadi
kalkinma siyasalarina ideolojik olarak kargi ¢ikan ve iilke-
nin titkenen doviz rezervleriyle yiizlesen cunta, iktisadi yar-
dim i¢in Batr’ya yoneldi, dayatilan kemer sikma biitgesini ve
siyasasini kabul etti ve Nkrumah’in bityiik 6lgekli kalkinma
projelerinin ¢ogunu iptal etti. Bu 6nlemlerin bir sonucu ola-
rak iilkenin iktisadi saglhigi Nkrumah donemine kiyasla bir-
cok agidan iyilegti (Petchenkine 1993, 40).

Ulke iginde gordiigii ragbete giivenen UKK, hiikiimetlerine
yonelik asil tehdidin Gine’de siirgiinde bulunan Nkrumah’tan
geldigine inaniyordu ki Nkrumah’in geri donmek i¢in komplo
kurdugu biliniyordu (Petchenkine 1993, 41). 1967’nin Ocak
ve Subat aylarinda bir komplo girisiminin agiga ¢ikarilip 6n-
lendigi iddia edildi ve Nkrumah’in eski yardimcis1 Moses Bo-
ye tutuklanip bir kafes i¢cinde sokaklarda siiriiklendi. Nkru-
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mah i¢in de yakalama emri ¢ikarilip bagina 10.000 sterlin
o6diul kondu (Nkrumah 1990, 105).

Yine de UKK, iiyelerinin ¢ogunun sadakatine sahip ol-
dugunu disiinerek ordu i¢inde hognutsuzluk olasiligina pek
aldirig etmemigti. Cunta orduya karg1 olduk¢a comert dav-
ranmuig, tiim silahli kuvvetler personelinin maasina zam yap-
mig ve Nkrumah’1 indirmek i¢in yapilan darbede belirleyici
rol oynayanlari hizla terfi ettirmigti. Nkrumah’in bagkanhk
muhafizlarinin bir parcasi olan askerler bile herhangi bir so-
run yasanmadan silahli kuvvetlerin ana gévdesinde yeniden
gorev yapmaya baslamiglardi. Cuntanin liderleri, bir kurum
olarak orduyu temsil ettiklerine inandiklarindan, ordu iginde
herhangi bir sorun ¢ikabilecegini diisiinememislerdi. Nitekim
silahli kuvvetlerin bagindaki General Kotoka ordu igindeki
bazi kisilerin mevcut hiikiimete kars1 bir komplo kurdugu-
na dair kanitlar kendisine sunuldugunda s6z konusu subay-
larin hitkiimete bagli oldugunu séyleyerek bu uyarilari gor-
mezden geldi ve onlara karsi herhangi bir islem yapmadi.1?
Darbe girigiminden sonra yapilan i¢ sorugturmalar, subaylarin
memnuniyetsiz oldugu bir dizi konuyu ortaya ¢ikardiysa da
bu memnuniyetsizliklerden herhangi birinin gercekten darbe
girisimiyle baglantili olup olmadig1 ya da sadece geriye do6-
niip bakildiginda ortaya ¢ikarilip ¢ikarilmadigi net degildir.!!

Kanit olarak sunulan ele gegirilmis haberlesmelerin 1967 darbe girigimiyle ilgili
olup olmadig: belirsiz olsa da General Kotoka’nin eylemleri cuntanin kendini ne
kadar giivende hissettigini sergilemektedir. Albay (emekli) Michael Gbagonah
ile miilakat. 29 Mayis 2000. Akra, Gana

Darbe girisiminden sonra yapilan kurum igi incelemeler, cunta mensuplarinin
yolsuzluk yaptigina ve hiikiimetteki makamlarindan kigisel olarak yararlandigina
dair 1srarh soylentileri ortaya gikardi (Hutchful 1973, 309) Subaylarla cunta
arasinda da yabancilagma vardi. Cuntanin sivillere ¢ok fazla bel bagladigina ve
siyasete ok duyarliolduguna inanan bazi subaylar reformlarin yavagilerlemesin-
den dolay: hayal kirikligina ugrads; cunta subaylara nadiren bilgilendirdiginden
ya da devlet sorunlarinda onlarin tavsiyelerini aldigindan, subaylar cuntay:
“hakiki” bir askerl yonetim olarak algilamad (311).
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2.2. Komplo

1967°deki darbe girigiminin beklenmedik merkezi, Akra’ya
yaklagik 160 kilometre uzakliktaki bir zirhli birligin gegici
komutani olan 27 yagindaki bir tegmendi. Tegmen Arthur
hi¢ kimsenin radarinda olasi bir tehdit olarak goriinmiiyor-
du. Sadece ¢ yillik subay olan Tegmen Arthur, Togo siniri-
na yakin bir eyalet bagkentinde bulunan kigiik bir zirhli bir-
ligin (Kegif Birligi B) bagina gegici gorevle komutan olarak
atanmugti. Arthur, birligin komutaninin kurmay egitimi igin
Birlesik Krallik’a gitmesiyle yerine gececek subayin planla-
nan geligi arasindaki boglugu doldurarak, bu birlige sadece
kisa bir siire komuta etmisti.'2 Dolayisiyla onun bagini ¢ek-
tigi bu darbe girisimi dikkatli bir planlamanin tiriini degil-
di. Tegmen Arthur hiikiimeti devirmeye darbe girisimde bu-
lunmadan sadece bir hafta once karar vermig gibi goriinii-
yordu.!3 Darbe yapmak igin sadece sinirli bir firsat1 oldugu-
nun farkinda olan Arthur “bu isi 21 Nisan 1967’den 6nce
her ne pahasina olursa olsun gergeklestirmeyi kesinlikle ge-
rekli” gérmiistii'# Ciinkii alayin yeni komutam olan yiizba-
s1 gorevi devraldiginda Arthur riitbesinin gerektirdigi tim
sinirlamalarla birlikte yeniden sadece bir tegmen olacaktu.
Resmi beyanlarina bakilirsa Tegmen Arthur’un darbe yap-
masinin gerekgesi, cuntanin Gana halkinin giivenine ihanet
ettigine, devirdigi diktatorlitkten daha iyi olmadigina ve UKK
tiyelerinin yolsuzluk yaptigina ve halkin sirtindan zenginlesti-
gine inanmasiydi.'> Ama Arthur i¢in daha 6énemli olan, cun-
tayla ilgili bir dizi kisisel ve mesleki sikdyetiydi (Hutchful
1973, 311). Arthur 6zellikle cuntanin miittefiklerini terfiler-

12 Albay (emekli) Harry Ofosu-Apea ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.

13 “Counter Coup Was Not Foreign Inspired-Says Arthur,” Daily Grapbhic, 2 Mayis
1967, 8.

14 «Counter Coup Was Not Foreign Inspired-Says Arthur,” Daily Graphic, 2 Mays
1967, 8.

15 « Arthur: I Staged Coup to Create History,” Ghanaian Times, 3 Mayis 1967, §
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le 6diillendirmesinden hognut degildi. Nitekim Nkrumah’in
devrilmesinin arkasindaki belirleyici sahsiyetlerden bazila-
r1 cuntanin iktidarda oldugu 14 ay i¢inde dort kez terfi etti-
rilmisti (Baynham 1988, 249). Ayrica ordunun, geng subay-
lara makul bir terfi sansi tanimayacak kadar st riitbelilerle
doldugunu ve terfi sinavlarinin herkesin gegmesini olanaksiz
kilacak gekilde iist uste yigildigini diigiiniiyordu. Arthur bu
kigisel yakinmalarinin ordu i¢inde de yaygin olarak paylasi-
lacagina inaniyordu.1® Keza o siralar kisisel zafer arzusuy-
la, tarih yazma sansiyla da giidiilenmig gibi goriiniiyor. Da-
ha sonra yaptig1 yazili agiklamada “askeri darbeler tarihin-
de bir tegmenin darbe yaptigin1 hi¢ duymadim” diyecekti.l”
Arthur’un Nkrumah’1 yonetime geri getirme arzusu ya da
etnik diigmanlik gibi siyasi saiklara sahip oldugu one siiriil-
diiyse de her iki iddia lehine de ¢ok az kanit bulunabilmistir.!8

Darbe girisimiyle suclanan diger iki subay da gengti. Teg-
men Yeboah 28 yagindaydi ve Arthur ile ayni zamanda go-
revlendirilmisti. Ustegmen Osei-Poku ise 22 yasindayd: ve
sadece alt1 aydir subaydi (Baynham 1988, 241). Daha sonra
her ikisi de hiikiimeti devirmek i¢in Arthur’la birlikte komp-
lo kurmadiklarini, sadece Arthur komutanlari oldugu icin gi-
rigime katildiklarini iddia edecekti. Faka etkin igbirliklerinin
darbe girisimi i¢in hayati 6nemi haizdi.

Birligin muharebeye sokulabilecek yaklasik 120 adami ve

16 «I know the penalty is death -Arthur,” Daily Grapbic, 4 Mayis 1967, 10.
17« Arthur: I Staged Coup to Create History,” Ghanaian Times, 3 Mayis 1967, 5.
18 Her ne kadar Nkrumah sonrasinda bu darbe girisimini kamuoyu éniinde des-

teklemis ve darbe girisiminden sonraki ilk g6zaltilar1 ve yargilamalar1 Nkrumah
destekgileri yapilmig olsa da (Nkrumah 1990, 107), Arthur’un kendisi yargilan-
mast sirasinda Nkrumah’la herhangi bir baglantisi oldugunu reddetti. “Counter
Coup Was Not Foreign Inspired-Says Arthur,” Daily Grapbic, 2 Mayis 1967, 1.
Etnik kimlikle baglantili su¢lama biraz daha karmagiktir ¢iinkii kismen cunta
mensuplari darbenin etnik kimlik agidan, 6zellikle de Akan etnik grubu iiyele-
rinin askeri cuntada orantsiz bir sekilde temsil edilen Ga ve Ewe etnik gruplar
iiyelerine karg1 bir darbe olarak goriilmesinden endige duydu. Bununla birlikte,
Arthur’un etnik bir diismanlikla hareketettigine dair dogrudan bir kanit yoktur;
aslinda, yolsuzluk yaptigini séyledigi tek cunta iiyesi de bir Akan’d1.
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destek unsurlari vardi. Dokuz hafif zirhli arag (Ferret kesif
araglari), iki daha agir zirhli arag (Saladin), iki zirhli perso-
nel tagiyic1 ve dort bityiik kamyona sahipti (Ziorklui 1988,
100). Zirhli birlikler kesif ve muharebe icin tasarlandiklarin-
dan oncelikle saldir1 amaghidirlar ve ele gegirilen hedefleri tut-
mak i¢in iyi donanimh degildirler. Birlikte hedefleri tutma-
ya yardimci olmak iizere gorevlendirilebilecek birkag piyade
askeri bulunsa da, kuvvetin gorece kiigiik olmasi Arthur’un
¢abalarini az sayida son derece onemli bolgeye saldirmaya
odaklamasi gerektigi anlamina geliyordu.

Arthur’un plani havalimanini, radyo istasyonunu, cunta
liderinin konutunu ve genelkurmay binasini ele gecirmekti.!’
Bu senaryo bagkentte bulunan diger birliklerden herhangi bi-
rine saldirmay1 ve onlari etkisiz hale getirmeyi kapsamiyordu.
Bunun yerine, durumun bir darbe i¢in olgunlastigina ve bu
birkag ve biiyiik 6l¢iide simgesel hedefin denetimini ele gegir-
menin bagkentteki diger birlikleri hizaya getirmek icin yeter-
li olacagina inanmugt1. Tegmen Arthur ““Tegmen Swatson’a.
. . Gana’da darbe yapmaya ¢aligan herhangi birinin basari-
I1 olup olamayacagini’ sordum. . . . Swatson’in yanit1 ‘Evet
ciinkii halihazirda ordu icindeki gerginlik g6z 6niinde tutul-
dugunda sadece bir kisinin cesaret edip o adimi atmasina ih-
tiyag var, digerleri hemen ona katilacaktir’ oldu” demigtir.2%

Orgiit igin etkenler de bu komplonun sekillenmesinde
rol oynamigtir. Arthur 6nemli bir muharip birligin komuta-
n1 olarak faaliyet gosterdigi icin bu darbe girisimi orta kade-
meden gelen bir darbe olsa da, diisiik riitbesi nedeniyle hala
bir¢ok yonden kisitlanmis durumdaydi. Darbe girisiminin ic-
ras1 aceleye getirilmisti ¢iinkii Arthur’un komutasi sadece ge-
ciciydi ve yeni komutan birligin yonetimini devralmak icin
geldikten sonra Arthur ancak agagidan bir darbe yapabilir-
di. Dahasi, Arthur’un ordu igindeki diisiik rutbesi giivenilir-

19 «Arthur: I Staged Coup to Create History,” Ghanaian Times, 3 Mayis 1967, 7.
20 « Arthur: I Staged Coup to Create History,” Ghanaian Times, 3 Mayis 1967, 7.

213



Askert DARBELERIN
STRATEJIK MANTIG!

214

ligini de sinirlamugt1. Sadece bir tegmen oldugu igin, darbe gi-
rigimi sirasinda Arthur siirekli olarak daha giiglii iist riitbeli
subaylarin emirlerini uyguladigini ve eylemlerinin daha bii-
yiik bir saldirinin sadece bir pargasi oldugunu iddia edecek-
ti. Bu bl6f onun planinda kilit rol oynuyordu ¢iinkii darbe-
cilerin askeri agidan daha giiglii ve dolayisiyla kazanmalari-
nin daha olasi gibi gériinmesini saglamigti. Bu kurnazlik ay-
n1 zamanda tist riitbeli subaylarin onun darbe girisimini des-
teklemesini de olanakli kilmigt1 ki bu, kismen diger orta ka-
demeden subaylarin da ast riitbeli bir subayin darbesini des-
teklemeyecegi beklentisi nedeniyle, bir tegmenin darbesi igin
yapmayacaklari bir seydi.

Tegmen Arthur kendi birligi i¢inde bile, daha biiyiik bir
komplonun pargasi olarak komutaninin dogrudan emirleri
altinda hareket ettigini iddia etmigti. Kendi komutasi altinda-
ki askerlerin sorgusuz sualsiz itaatine bile giivenemezdi; on-
larin da basariya ulagmasi olas1 daha genis bir girigimin par-
cas1 olduklarina ikna edilmeleri gerekiyordu.

Arthur’un iddialar:1 inandiriciydi ¢unki 1966°da
Nkrumah’a karsi yapilan darbenin anilarini akla getiriyor-
du. O darbede subaylar, daha biiyiik bir komplonun parga-
st olduklari soylendikten sonra birliklerine hareket emri ver-
migleri (ve erler de buna uymuglardi) ama buna dair dogru-
dan bir kanit da yoktu. Boylece Arthur, 14 ay 6nceki dar-
benin anilarindan yararlanarak birliginin i¢inde ve disinda
guvenilirligini ve dolayisiyla bagari olasiligini artirabilmigti.

2.3. Saldir

Darbe girisiminin ilk agamasi sagirtict derecede bagariliyd:.
Birlik, iissiinden ayrilip kiigiik boyutuna ve kat etmesi gere-
ken uzun mesafeye ragmen belli bagh hedeflerinin her biri-
ni ele gecirmeyi bagarmigti. Saldiri, birligin katildig1 kagak-
cilikla miicadele operasyonlarinin ortiisi altinda sahnelen-
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migti. Arthur, 6gleden sonra kagakgilikla miicadele tatbika-
tindan donen birlikleri dagitmak yerine onlari bir arada tut-
mus ve tamamlamalari gereken bir bagka kagakgilikla mii-
cadele gorevi oldugunu ve bu gorevin basarisinin tamamen
gizliligin korunmasina bagl oldugunu duyurmustu.?! Birlik
16 Nisan gecesi saat 23.00 sularinda yola ¢ikt1.2? Yolda ya-
sadig1 birkag ulagim aksakligindan sonra sabah saat 2.30 su-
larinda Akra’ya yaklagik 36 kilometre uzakliktaki Shai Hills
bolgesinde yeniden toplandi. Arthur ancak bu noktada birli-
ge asker1 bir darbeye karigtiklarini bildirdi. Havalimani, or-
du karargihi, radyo istasyonu ve cunta liderinin konutunun
ele gecirilmesi icin gorevler dagitt1 ve askerlerine hedefleri-
ni ele gecirir gecirmez dost kuvvetler tarafindan desteklene-
ceklerini soyledi.

Birligin baginda birlige vekaleten komuta eden Arthur ol-
masina ragmen verdigi emirler sorgulanmamigti. Farkl: ta-
kimlar ayrilmadan once, Arthur bagka bir subay olan Teg-
men Moses Yeboah tarafindan bir kenara ¢ekildi ve birligin
en kidemli iiyeleri olan Ustegmen Osei-Poku ve iki kidem-
li astsubayin 6niinde ona darbenin arkasinda kimin oldugu
soruldu. Yeboah’nin ifadesine gore Arthur ona kagamak bir
yanit vererek sadece “bazi biiyiik baglar” demisti; daha son-
raki sorularda ise tiim ordunun darbeyi destekledigini soyle-
migti. Yeboah 1srar ederek “Dogal olarak herkes her darbe-
yi desteklemeyecektir ama nihayetinde bilmek istedigim ey
size bu emirleri kimin verdigidir?” diye sordugunda Arthur
nihayet bir ad verecekti: zirhli alayin komutani (ayni1 zaman-
da emir komuta zincirinde bir sonraki kisi) Binbag1 Achaab.?3
Arthur kendisinin de Achaab tarafindan harekéat hakkinda

2! “Counter Coup Was Not Foreign Inspired-Says Arthur,” Daily Graphic, 2 Mayis
1967, 8.

22 Yeboah’in hesabina gére kalkis saati 11.30 (“Who Are Behind Coup?” Daily
Graphic, 3 Mayis 1967, 3), Arthur’un hesabina goreyse 10.40°d1 (“I Told My
Men Of Coup-Arthur,” Daily Grapbhic, 3 Mayis 1967, 4).

23 “How I killed Kotoka-Yeboah’s Statement Tells The Story,” Daily Grapbic, 3
Mayis 1967, 1.
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tam olarak bilgilendirilmedigini, sadece Akra’da dost kuv-
vetlerin oldugunu bildigini s6yleyerek resmin biitiiniine dair
bilgisinin olmadigini iddia edecekti.

Arthur’un Yeboah’nin meydan okumasina, birlik komu-
tani olarak otoritesini ortaya koymak ya da zafer vaatleriyle
Yeboah’y:1 yanina ¢ekmeye ¢aligmak yerine daha biiyiik bir
grubun parcasi olduklarini iddia ederek karsilik vermesi ma-
nidardir. Onun anlattiklarina bakilirsa Yeboah diger birim-
lerle esgiidiim i¢inde olduguna inanana kadar tatmin olma-
mus ve darbe girigiminin siyasi sonuglariyla da hig ilgilenme-
migti. Hatta Yeboah, darbenin gidisatina gore darbeye katil-
mak kadar onu durdurmaya da meyilliymis gibi goriiniiyordu.

Sicak temas kurallariyla ilgili son talimatlar1 da aldiktan
sonra Arthur’un birlikleri sabah saat 3.15 sularinda tekrar
yola cikti. Birlik dort gruba ayrildi ve her biri belirlenen bir
hedefe saldirmak ve hedefi ele gecirmek iizere gorevlendiril-
di. Iki cavus havalimanini kolayca ele gecirerek pisti ugusla-
ra kapatti. Havalimani dikkat cekici bir bi¢imde, Arthur’un
insan giiciiniin 6nemli bir kismini olugturan, bir miifreze as-
ker tarafindan iggal edilmigti, oysa sadece bir avug adamla
bile oradaki giivenlik giicleri etkisiz hile getirilebilirdi.

Ustegmen Osei-Poku bir bagka miifrezeyle birlikte cunta-
nin bagkani General Ankrah’in konutunu ele gegirmek tize-
re gorevlendirilmigti. Burasi bir zamanlar somiirge valisinin
konutu olan, okyanusun kiyisindaki bir kayaliga tiinemis bir
somiirge ticaret kalesi olan Christianborg Kalesi’ydi. Saldir1
sabah 4.15 sularinda basgladi ve teslim olmayi reddeden kale
muhafizlarinin direnigiyle kargilagti. Bu, darbecilerin darbe
girisimi sirasinda kargilasacaklari en agir direnisti ¢tinkii bii-
yiik olasilikla saldirganlar kendilerini tanitmay: reddetmisler,
bu da muhafizlarin siirgiindeki devrik lider Nkrumah’: ikti-
dara geri getirmeye caligan Gine Ordusu tarafindan saldiri-
ya ugradiklarini sanmalarina yol agmigt.24

24 Zirhli birlikten Yiizbag1 Sowu silah seslerini duydugunda bunun Gine’den gelen
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Darbeciler yavas yavag kalenin dig ¢evresinden iceri dog-
ru ilerlemeyi bagardilar. Savunmanin giiciine ragmen, Osei-
Poku adamlarina kaledekilere zarar vermekten ziyade kor-
kutmak icin havaya ates etmelerini emretti.2> On ya da on
beg dakika siiren ategten sonra ilk kapidaki savunmacilar ge-
ri gekildiler ve saldirganlar biiyiik zirhli araglarindan ategle-
dikleri bir bombayla kapiy1 havaya ugurdular. Ardindan ilk
kapidan igeri daha kiigiik bir zirhli ara¢ géndererek ilerledi-
ler ve ikinci kapida daha sert bir direnisle karsilagtilar. Ge-
neral Ankrah denizden kagt1 ve bircok muhafiz da onu ta-
kip etti.?® Cunta lideri daha sonra kiyidan biraz yukari yii-
zerek bir polis karakoluna sigindi ve darbenin geri kalanini
burada bekledi. Gana’nin bagkani olmasina ragmen General
Ankrah direnisi 6rgiitlemek igin hicbir ¢aba sarf etmemisti,
goriiniige gore hiikiimetin devrildigine inanmisti.

Osei-Poku, Ankrah’in hila konutta olduguna ama onu
teslim almaya yetecek insan ve ates giicline sahip olmadigi-
na inanarak, ates kesilene kadar bekledi ve igeridekilere tes-
lim olmalari ¢agrisinda bulundu. Digari gikanlari (cogunlukla
orada ¢alisan sivillerdi) bir araya topladiktan sonra Arthur’un
gelecegine soz verdigi destegi beklemeye bagladi.

Tegmen Yeboah, Gana’nin ilk bagkaninin konutu olan
ve su anda ordu karargihiyla silahli kuvvetlerin bas1 Kor-
general Kotoka’nin konutunu barindiran binalar komplek-
sinin bir parcasi olan Flagstaff Malikanesi’ni ele gegirmek-
le gorevlendirilmisti. General Kotoka’y: yakalamak icin 6zel
emirle “tum bolgeyi kusatip ele gecirmesi ve bolgeye kimse-
nin girip ¢tkmamasini saglamasi” i¢in gonderilmisti (Ziork-

bir saldir1 olduguna inandi. Bakiniz “Sowu: I thought it was an invasion,” Daily
Grapbhic, 3 Mayis 1967, 16.

25 “QOsei-Poku: I Have Broken Military Law,” Daily Graphic, S Mayis 1967, 1.

26 Albay Coker-Appiah’a gére Ankrah biiyiik olasilikla kalenin kéle kapisindan, yani
kalenin okyanus tarafinda bulunan ve koélelerin gemilere yiiklendigi bir agikliktan
ayrildi. Ankrah’in ayriliginin kendisi igin bir utang kaynagi oldugu agiktir; ertesi
giinkii haberde “Kaleyi nasil terk ettigim bana kald1” dedigi aktarilmaktadir
(“Attempted Coup Is Crushed,” Daily Grapbic, 18 Nisan 1967, 1).
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lui 1988, 88). Tegmen Yeboah bu gorevinde basarili olduysa
da bu saldir1 darbe girisiminin ilk kayiplarina neden olacakt:.

Flagstaff Malikinesi bir agir zirhli arag, ti¢ hafif zirhl
arag, bir zirhli personel tasiyici ve bir buyiik kamyon dolusu
askerden olusan bir gii¢ tarafindan saldiriya ugramigti (Zi-
orklui 1988, 106). Bu, darbeci birligin kuvvetlerinin 6nem-
li bir yiizdesiydi ve bu hedefin diger hedeflere kiyasla one-
mini gosteriyordu. Tipk: Christianborg Kalesi gibi Flagstaff
Malikanesi de giivenliginin saglanabilmesi i¢in bir dizi duvar
ve kapiyla cevriliydi. ilk kapidaki muhafizlar yaya iki asker
tarafindan gafil avlanarak kapinin kilidini agmaya zorland:-
lar, ikinci ve Gglincii kapilarsa agir zirhli arag tarafindan zor-
lanarak agildi. Yol boyunca yakalanan tiim askerler darbeci-
ler tarafindan gozaltina alindi. Esirler arasinda General Ko-
toka, yaveri ve usagi da vardi. U¢ adam havalimanina gotii-
rildi ve burada ya General Kotoka esir alinmaya direndigi
icin ya da Tegmen Yeboah’in generale karg: besledigi kisisel
kin nedeniyle kurguna dizildi. O giinkii kogullar belirsizligi-
ni hala koruyorsa da ti¢ adamin havalimanina birlikte gotii-
riilmiis olmas: birinci agiklamayi desteklemektedir.?”

Arthur ise dogruca birliginin bagh oldugu ana birlik olan
zirhli alay ve bagkenti korumakla gorevli piyade birligi de
dahil olmak tizere bagkentteki belirleyici askeri birliklere ev
sahipligi yapan Burma Ordugihi’na gitmisti. Buradaki ana
hedefi, komutani Binbagsi Achaab’1 darbe girigimine katilma-
ya ikna etmekti. Darbe girisiminin basarili olabilmesi, giri-
simin diger subaylar nezdinde inandirici olmasina baghyds;
bu da bagkentte bulunan komutanlardan en az birinin des-
teginin alinmasini zorunlu kiliyordu. Komutani kars: ¢ikar-
sa bu olanaksizdi.

Ama Arthur 6nce hitkiimetin onun girisimine kisa stre
icinde bir yanit vermesinizorlastirmak i¢in harekete gececek-
ti. Sabah 4.15’te ordugiha gelen Arthur, 4.40’ta iki askerle

27 “Yeboah killed Kotoka—Owusu,” Daily Graphic, 29 Nisan 1967, 3.
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birlikte dahili telefon hatlarini kesti ve telefon santralini yo-
neten askerleri gozaltina aldi. Daha sonra ana harekat salo-
nuna giderek oranin denetimini ele gecirdi. Bu o kadar bek-
lenmedik bir durumdu ki nobetgi subay Arthur’un hareket-
lerini bir hazirlik tatbikati zannetmis, hatta Arthur’dan yo-
netimi resmen devraldigini belgelemesi i¢in imzal bir tuta-
nak da istemisti.28

Arthur bunun ardindan derhal komutaninin evine gide-
rek Achaab’iuyandirdi ve ona bir darbe oldugunu ve kendi-
sinin, yani Binbag1 Achaab’in, yeni cuntanin ti¢ iiyesinden biri
olarak secildigini bildirdi ama oradaki askerlerin Achaab’in
da bu ige karigtig1 konusunda yalan s6yledigini anlamamasi
icin komutanla bagbasa kalana kadar bu konuda daha fazla
konugmayi reddetti (Ziorklui 1988, 89-91). Binbag1 Achaab
ise Arthur’a agiktan kargi gitkmadan ya da onu agikga des-
teklemeden onunla birlikte hareket ederek ilk etapta taraf-
siz kalmaya galisacakti. Iki subay alay karargihina giderken
Arthur darbe girigiminin 6rgiitleyicisi oldugunu itiraf etmig
ve komutanina tiim birligini bagkente getirdigini, havalima-
niny, kaleyi, Flagstaff Malikanesini ve radyo istasyonunu ele
gecirdigini ama simdi birliklerine mithimmat ve destek sag-
lamak i¢in ona ihtiyacinin oldugunu séylemisti. Arthur, Bin-
basi Achaab’dan bagkentteki ana piyade birliginin komuta-
nin1 da darbeye katilmaya ikna etmesini istemeye niyetlen-
diyse de alay levazim subayiyla kargilagmadan 6nce bu ko-
nuyu agacak firsati olmayacakti.

Bunu takip eden siirecte Arthur’a birliginin sadece ko-
mutan vekili olmasi nedeniyle komutasindaki astlari ve er-
leri tarafindan defalarca sorun ¢ikarilmigti. Bu “ayak bag-
lar1” onun darbe girigimini raydan ¢ikarmakla tehdit ettiler.
Mithimmata ihtiyaglar1 vardi ¢linkii Arthur’un ana iissiinde-
ki levazim subay1, komutanlarindan izin almadan ona istedi-

28 Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana.
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gi kadar mithimmati vermeyi reddetmisti.2’ Binbast Achaab
ise iki taraftan birini destekliyor goriintiisii vermemek igin le-
vazim subayina Arthur’a mithimmat tedarik etmesini emret-
memig, bunun yerine Arthur’a levazim subayini kandirma-
s1 talimatini verip oradan ayrilmigti. Arthur bunun iizerine,
ilk bagta niyetlendigi gibi levazim subayini esir almak yerine,
darbe girigsimini engellemek icin bagkente geldigini ve acilen
mithimmata ihtiyaglar1 oldugunu iddia ederek hile yapma-
y1 denemisti. Levazim subayi ise bagka bir subay tarafindan
bir kenara ¢ekilip bir geyler konusunda bilgilendirilince du-
rumdan siiphelenmeye baglamig ve Arthur’un durumun ive-
diligi konusundaki tiim israrina ragmen levazim subayi 6n-
ce ofisine ugramalari gerektiginde israr etmisti. Ofise vardik-
larinda levazim subay: derhal birkag askeri yanina ¢agirmis,
Arthur’u vatan hainligiyle suglay1p tiifegini elinden almig ve
onunla Arthur’a vurmaya baglamisti. Bir an i¢in kendisini tu-
tan askerlerin ellerinden kurtulan Arthur, yakinindaki kendi
askerlerinden birinin silahini almig ve iki subay bir kez da-
ha karg1 kargiya gelmigse de ikisi de ilk anda silahini digeri-
ne dogrultmamigti. Ama levazim subay1 Arthur’un ates ede-
cegine dair uyarisina ragmen yaklagmaya devam edince Art-
hur iki el ates ederek onu 6ldiirmistii (Ziorklui 1988, 92)
ve ihtiyaci olan mithimmati da alamadan radyo istasyonuna
dogru yola koyulmustu. Saat sabah 5.40°t1.

Havalimani gibi radyo istasyonu da ciddi bir direnigle kar-
sitlagmadan darbecilerin eline ge¢misti. Arthur, sabah 6.00 ha-
berlerinin yayinlanmasindan sadece bes dakika 6nce yayin
stildyosuna varmig ve sabah haberlerini iptal ettirerek agagi-
daki bildirinin okunmasini emretmisti:

Bugiin bir grup Ordu Subay1 UKK rejimini devirdi. UKK
feshedildi ve yeni bir askeri cunta kuruldu. Cunta, bagkan ola-
rak Yarbay Assassie’yle iiye olarak 3. Piyade Alayi’'ndan Bin-

2% “Counter Coup Was Not Foreign Inspired-Says Arthur,” Daily Graphic, 2 Mayis

1967, 8.
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basi Asante ve Zirhli Kesif Alayi’ndan Binbagi RA Achaab’dan
olusmaktadir. Feshedilen UKK’nin tiim iiyeleri en kisa zaman-
da Ordu Karargédhina rapor vermelidir, aksi takdirde tiim so-
rumluluk kendilerinin olacaklardir. (Ziorklui 1988, 93)

Yayin tesislerindeyken Arthur darbede oynadigi kilit rolii
iki kez ordunun geri kalanindan gizlemek zorunda kalmusti.
Birincisi, duyuruyu yapmak igin yayina kendisi ¢ikmamigti
ciinkii bu ¢ok fazla soruya yol agabilirdi. Ikincisi, radyo is-
tasyonundan ayrilirken, digsarida gorevlendirdigi adamlar tu-
tukladiklari ii¢ subay1 ne yapmalar1 gerektigini ona sorduk-
larinda Arthur, Binbagi Achaab’dan talimat isterken onlari
alikoymalarini s6ylemisti.

2.4. Yanut

Belli bagh askeri gii¢ merkezlerinden darbe girigimine kargi
neredeyse higbir ciddi direnis olmamigti. Devlet otoritesinin
simgelerini bagariyla ele gegiren ve bir radyo yayini yapmig
olan darbeciler inandirici goriiniiyorlardi. Bunun bir sonu-
cu olarak, iist riitbeli subaylar direnis 6rgiitlemek yerine sak-
landilar ve kactilar. Bagkentteki orta kademeden komutan-
lardan da baglangigta bir itiraz gelmedi, bunun nedeni hiye-
rarginin tepesinden gelen bir talimat eksikligi ya da darbe-
nin bagarili olacagina dair bir inang ya da her ikisi birdendi.

Darbe girigimi hiikiimeti tamamen hazirliksiz yakalamig-
t1. Daha 6nce de degindigimiz gibi, cunta ordu mensuplari-
nin genel olarak mevcut durumdan hognut olduklarina ina-
niyordu ve bu nedenle herhangi bir i¢ saldir1 beklemiyordu.3°
Ayrica, birliklerin hareketleri yaygindi, dolayisiyla olagan-
dis1 hareketlilik ince elenip sik dokunmamist1 ve Arthur’un
birliklerinin hareketleri herhangi bir telaga neden olmamig-

30 Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Michael Otu ile miilakat. 24 Temmuz 2000.
Akra, Gana.
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t1.*! Bu sayede Arthur ve adamlar1 Akra’ya ulasabildiler ve
saldirilarini tespit edilmeden gergeklestirebildiler.

En erken uyar1 Arthur’un sabah erken saatlerde harekat
odasindan ¢ikardig1 Yiizbagi Seth Kwahu tarafindan veril-
migti. Kwahu, Arthur’un kigisel dostu olmas: ve daha 6nce
Nkrumah’in bagkanlik muhafizlarinin bir tiyesi olmasi nede-
niyle hilihazirdaki cuntaya sempati duymasi icin higbir ne-
den bulunmayan, mevcut hiikiimeti desteklemesi beklenme-
yen biriydi. Buna ragmen Yiizbasi Kwahu derhal 6nce Al-
bay Alphonse Kattah’i, ardindan da ordu komutani Gene-
ral Bruce’u darbe girisiminden haberdar etmek i¢in yola ¢ik-
mist1.32 Oradan bagkentteki piyade ve zirhli birliklere gide-
rek buralarda gorevli muhafizlara hemen alarm vermelerini,
subay gazinosuna giderek orada yasayan subaylar1 uyandir-
malarini ve birliklerine rapor vermelerini ve tekrar ana zirh-
li ve piyade birliklerine gitmelerini soyledi.33 Saldir1 bagla-
diktan sonra, saldirinin giirtltiisii ve zirhli araglarin hareket-
leri baz1 ordu mensuplarinin olagandis: bir seyler oldugunun
farkina varmasini sagladi ve tabii ki sabah 6.00’dan hemen
sonra yapilan radyo yayini ordunun tamamin bir darbe gi-
rigimi oldugu konusunda uyardi.

Darbe girisimi subaylarin bityiik bir kisminin kafasini ka-
rigtirmigt1. Girigimle ilgili bilgisizlik yaygindi. Subaylarin ¢o-
gu darbecilerin kim oldugu, ne kadar giiglii olduklari ve han-
gi birliklerin hangi tarafta yer aldig1 konusunda higbir fikre
sahip degildi. Arthur’un radyo bildirisi, kurulacak yeni cun-
tanin kimligi diginda darbe girigimiyle ilgili cok az bilgi ve-
riyordu. Zirhli alaydan bir subayin bana soyledigi gibi, ki-
me karsi savagtigimizi bile bilmiyorsaniz bir darbeyi engelle-

31 Korgeneral (emekli) Arnold Quainoo ile miilakat. 8 Agustos 2000. Akra, Gana.

32 Albay Kattah, hilihazirdaki askeri yonetimi iktidara getiren darbenin belirleyici
aktorlerinden biriydi. Kendisi cunta iginde yer almasa ve komuta makaminda
bulunmasa da silahli kuvvetler iginde gayriresmi bir niifuza sahipti. Ayrica sertligi
ve becerikliligiyle de iin salmigti; bu da Yiizbagi Kwahu’nun ordu komutaniyla
konusmadan 6nce neden Albay Kattah’a bilgi verdigini agiklayabilir.

33 Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana
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meniz zordur.3* Ne yapacaklarini bilemedikleri icin higbir
sey yapmamuiglardi.

Harekete ge¢cmek isteyebilecek olanlar bile “darbenin si-
si” tarafindan felg edilmiglerdi ve bu kafa karigiklig1 darbeci-
lerin igine bir¢ok yonden yaramgti. Taktik diizeyde, kafa ka-
rigikligi darbecilerin hareket etmelerini kolaylagtirmigti. Dar-
be girisiminin sonuna kadar Arthur tam bir serbestlige sahip
olmus ve alayin levazim subayini birkag¢ tanigin 6niinde 6l-
diirmiis olmasina ragmen Burma Ordugdhi’na higbir engel-
le kargilasmadan girip oradan rahatlikla ¢ikabilmigti. Daha
da 6nemlisi, bu karigiklik darbecilere gergegi imal edebile-
cekleri kullanigli bir zemin saglamigti. Kafa karigikliginin ta
kendisi, hitkiimetin gorevinin baginda olmadiginin agik bir
kanitiydi. Subaylar, darbecilerin yayinlarinda iddia ettikleri
ve onemli simgesel yerlere giderek bizzat dogrulayabildikle-
ri seyler diginda ¢ok az gey hiliyorlardi. Darbecilerin dene-
timin kendilerinde olduguna dair iddialari, heniiz kendileri-
ni tanitmadiklar1 gz 6niinde bulunduruldugunda, tamamen
ikna edici olmasa da akla yatkindi ve bir yil 6nceki basari-
li darbeyle de tutarliydi. Tek agik enformasyonu darbe giri-
simcileri belirlemigti ve bu da subaylarin inan¢larini buna g6-
re sekillendiriyordu.

Buna ek olarak, silahli kuvvetlerin st ritbeli subaylar
da bu kafa karigikligini ya gideremediler ya da gidermek iste-
mediler. Silahli kuvvetlerin basi General Kotoka tutsak alinip
kursuna dizildi. Cuntanin bagkani General Ankrah bir po-
lis karakolunda saklandi. Ordu komutani Timgeneral Bru-
ce giivendeydi ama kendi giivenligi i¢in (General Kotoka’nin
akibetinden haberi olmasa da) resm1 konutundaki koruma-
lar1 artirmaktan bagka bir sey yapamayacak kadar endigeliy-
di. (Sonunda, darbe girisimi engellendikten sonra bile, Gene-
ral Bruce silahli koruma saglanana kadar digar1 ¢ikamaya-

34 Albay (emekli) Harry Ofosu-Apea ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.
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cak kadar korkmug ve giivensizdi.)3’ Deniz Kuvvetleri Ko-
mutani Amiral Hansen, ¢atigmalar sona erene kadar ailesiyle
birlikte kacip saklandi. Darbeyle basa ¢ikmak igin taktiksel
olarak en iyi konumda olan subay, Akra’da bulunan ve ul-
kenin giiney yarisindaki ordu birliklerinin ¢ogundan sorum-
lu olan Birinci Tugay Komutani Tuggeneral Crabbe olmasi-
na ragmen o da ortalik sakinlesene kadar bir yerlerde sak-
landi. (Hem Hansen hem de Crabbe darbe girisiminden kisa
bir siire sonra gorevlerinden alindi). Son olarak, Hava Kuv-
vetleri Komutani Hava Maresali Michael Otu da kagmad:
ama miidahalede hicbir rol de oynamadi.

Bu subaylarin hepsi konumlarini askeri cuntaya borg-
luydular ve mevcut askeri hiikiimetin destekgisiydiler. Ordu
komutani ile birinci tugay komutaninin harekete gegmeme-
si, darbenin basarili olacagina inandiklarini gostermektedir.
Darbe girisimine kars1 harekete gegmeyerek hiikiimetin tep-
kisini sekteye ugratmiglar ve darbeyi basariya yaklagtirmig-
lardi. Riskten kaginmak, onlari darbe yapma ihtimali olma-
yan iist diizey komutanlar olarak giivenilir kilan ama ayni za-
manda bir saldir1 kargisinda yardimei olmayan bir 6zellikti.

Darbeye kars1 harekete gegen tek tist riitbeli subay, Birin-
ci Piyade Tugayr’nin komutani olmasina ragmen halihazirda
komutanlik gorevi bulunmayan cunta iiyesi Tiimgeneral Al-
bert K. Ocran’di. General Ocran sabah saat 4.15°te kalede
saldir1 altinda olan cunta bagkani General Ankrah’tan ge-
len bir telefonla uyanmigti (Ocran 1977, 118). Bunun tizeri-
ne hemen harekete gecerek bagkentteki birlikleri teftis etmis,
boylece otoritenin hild kendisinde oldugunu gostermek igin
bizzat sahneye ¢ikmist1.3¢ Ocran, birliklere bizzat gitmesi-
nin, varhgini gostermesinin muhaliflerin yonetime el koyma
iddiasini zayiflatmaya yardimci olduguna ve boylece darbe-
nin hizin1 yavaglattigina inaniyordu, “benim varligim ve de-

35 Tuggeneral (emekli) Alphonse Kattah ile miilakat. 2 Eyliil 2000. Akra, Gana.
36 Tiimgeneral (emekli) Albert K. Ocran ile miilakat. 11 Agustos 2001. Akra, Gana.
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netimi ele almam sayesinde bir sey olmadi” diyordu.3” Fa-
kat Ocran’in bu iddias1 muhtemelen abartilidir. Nitekim var-
lig1 bazi subaylarin aklina kusku diigiirmiigse de bilfiil yar-
dim talepleri diger subaylar tarafindan reddedilmigti (Hutc-
hful 1973, 369).

Bagkent cevresindeki muharip birlikleri komuta eden su-
baylarin cogu da cunta tarafindan atanmigti ve cuntanin des-
tek¢isiydi. Ama darbe girigimine nasil karsilik vereceklerini
bilmiyorlardi ve yetkileri ya da yeterli bilgileri olmadan dev-
reye girmenin biiyiik bir kargasaya ya da daha kotiisiine ne-
den olacagindan korkuyorlardi; bu nedenle emir bekleyerek
bekleme diizeninde kaldilar. Ust riitbeli subaylarda oldugu
gibi, bu subaylardan bazilar1 da darbenin basarili olacagina
inaniyordu ve bu nedenle desteklemeseler de karsi ¢itkmak
i¢in de pek bir neden gormediler. Nitekim Akra’da ya da seh-
rin civarinda bulunan dort giiglii taburdan herhangi biri el-
lerindeki kuvvetin ¢ok az bir kismiyla bile darbeyi durdura-
bilecek olmasina ragmen, hitkiimetin saldir1 altinda oldugu-
nu ilk 6grendiklerinde onu savunmak igin harekete gegmedi.

Hiiktimeti bilfiil savunmayi reddetmenin en ¢arpici 6rnegi,
bagkentin yaklasik 26 kilometre disinda bulunan ve komutani
Yarbay Ashitey’in silahli kuvvetlerin bagi General Kotoka’nin
yakin arkadagi oldugu Dérdiincii Piyade Taburu’nunkiydi.
Yarbay Ashitey darbe girisiminin basarili olacagina inanmig-
t1. Gana’daki darbe siirecini, cuntayi iktidara getirmek igin bir
yoOne salinan ama gimdi ters yone salinan bir sarkaca benzeti-
yordu.?® Bu nedenle General Ocran ondan yardim istediginde
bile adamlarina “tarafsiz kalmalarim” emretmisti (Hutchful
1973, 369). Ashitey’in darbenin disinda kalma karar: astlar

* tarafindan pek hos kargilanmamig, kararini giddetle protesto
etseler de yine de bu karara uymuslardi.

Bagkentteki ti¢ biiyiik birlik de benzer gekilde hitkiimeti

37 Tiimgeneral (emekli) Albert K. Ocran ile miilakat. 11 Agustos 2001. Akra, Gana.
38 Tuggeneral (emekli) Alphonse Kattah ile miilakat. 19 Haziran 2000. Akra, Gana.
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savunmada basarisiz olmusgtu. Neredeyse 1.000 askerle bag-
kentteki en biiyiik birlik olan istihkdm alayi, kisa siire 6n-
ce cuntay! iktidara getiren darbede hayati bir rol oynamasi-
na ve liyeleri orantisiz bir sekilde Ewe etnik grubundan gel-
mesine ve bu da onlar1 General Kotoka’nin soydas1 yapma-
sina ragmen higbir sey yapmadi. Asil gorevleri Akra’y: sal-
dirilara kargi savunmak olmasina ragmen ne zirhli alay ne
de bagkentte bulunan ana piyade taburu harekete ge¢misti.

Kisacasi, darbeciler durdurulamaz bir kuvvet olarak ka-
zaniyor gibi goriindiiklerinde, ne tist ne de orta riitbeli su-
baylardan kendilerine bir itiraz gelmigti. Kamuoyundaki bu
mubhalefetsizlik, darbecilerin yonetimi ele gegirdikleri iddia-
sinin inandiricihigini da artirmgti.

2.5. Otorite Boslugu

Bu noktada darbeciler taktik hedeflerinin her birine ulagsmig-
lar ve neredeyse tim Gana ordusunu korkutup kagirmiglardi.
Yine de Arthur bir otorite boglugu yaratmayi basarmig olsa
da o bosglugu hild dolduramiyordu. Kendisini darbenin mi-
mar1 olarak sunamazdi. Nitekim Arthur’un bagarilari simdi-
ye kadar daha biiyiik bir darbe girigiminin pargasiymig gibi
davranabildiginden ileri gelmisti. Dolayisiyla ordu mensup-
larini darbenin bagarili olacagina tam olarak ikna edebilmek
i¢in gii¢lii bir cuntayr kamuoyu 6niine ¢ikarmasi gerekiyor-
du. Tercihen bu, yayininda ilan ettigi cunta olurdu ama giigli
subaylar1 da igeren bagka bir cunta da yeterli olurdu. Ayrica,
o sirada farkinda olmasa da, Arthur’un birlikleri de zayifla-
maya baglamigti. Cok az cephaneleri vardi ve heniiz gelme-
mis olan diger birliklerden s6z verilen takviyeleri beklemek-
ten yorulmuslardi.3® Sonug olarak, Arthur’un beklentileri se-
killendirmek i¢in kuvvet kullanma becerisi epeyce azalmistu.

39 «We Met Resistance At The Castle-Osei-Poku,” Daily Graphic, 2 Mays 1967, 3.
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Arthur’un daha 6nce ilan ettigi cunta ii¢ iiyeden olusuyor-
du: Ugiincii Piyade Taburu’ndan Binbag1 Asante, parasiitgii
alayindan Yarbay Assassie ve zirhli alaydan Binbagi Achaab.4?
Binbagi Asante’nin adi ne tanik ifadelerinde ne de durugma
tutanaklarinda ge¢mistir, bu nedenle darbe girigiminde bir rol
oynamis gibi goriinmemektedir. Binbasi Achaab, Arthur’un
tek basina hareket ettigini 6grendikten ve Arthur birligin le-
vazim subayini vurduktan sonra bile Arthur’a agik¢a yardim
etmek ya da onu durdurmak igin hicbir sey yapmayarak ne-
redeyse ¢ok tavizsiz bir tarafsizlik siyasetini siirdiirmiistii.*!

Atamayi kabul etmeye istekli goriinen tek cunta iiye-
si, kuvvetleri iilkenin kuzey ucunda bulunmasina ragmen
o siralar terfi sinavi igin bizzat bagkentte bulunan Yarbay
Assassie’ydi. Radyo yayimninin ardindan radyo istasyonuna
giden Assassie, burada Arthur’la tanigmist1 ve kendisine zirh-
l1 alay karargahina kadar eslik edilmigti. Taniklara gore As-
sassie etkili bir bicimde darbeye karg: direnisten caydird: ve
sanki yonetimi ele almig gibi davranarak emirler verdi ve se-
lamlar1 kabul etti.*? Assassie’nin yeni yonetim konseyinin
bir liyesi olarak atanmasini cogkuyla kabul etmesi, Arthur’un
darbe girisiminin arkasindaki tek azmettirici oldugunu 6g-
rendiginde bile devam edecekti.

Yarbay Assassie ayrica Binbagi Achaab’la bir araya gele-
rek o ana kadarki durumu goriistii. Daha sonraki anlatim-
lara gére “sorunlari diizeltmek” igin “Akra’daki tiim ko-
mutanlar1” bir toplantiya ¢agirmaya karar verdiler.*? Fa-
kat Assassie once, baskentteki piyade birliginin komutani

40 Arthur, Asante ve Assassie’yi iyi birer cunta mensubu olacaklarini diigiindiigii igin
sectigini ve Binbagi Achaab’in da onun destegini kazanmak icin dahil edildigini
iddia eder. “Counter Coup Was Not Foreign Inspired-Says Arthur,” Daily
Graphic, 2 Mayis 1967, 8. Diger subaylar ii¢ sézde cunta mensubunu bagindan
beri komplonun bir pargasi olmakla sugladiysa da hi¢bir zaman yargilanmadilar
ve olaylar1 6nceden biliyormus gibi davranmadilar.

41 “Sowu: I thought it was an invasion,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 3.

42 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 18 Temmuz 2000. Akra, Gana.

43 «] Told My Men Of Coup-Arthur,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 6.
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Binbag1 Baidoo’nun da ayni fikirde oldugundan emin ol-
mak i¢in onunla konugmalarini 6nerdi. Muhtemelen Binba-
s1 Baidoo’nun hareketsizligini darbe girigimine zimni destek
olarak yorumladilar ve onun onayiyla yeni cuntanin darbe-
nin basarisimi bir fait accompli olarak sunabilecegini umdu-
lar. Bu subaylarin yani sira birkag yiizbag ve tegmen de pi-
yade birligine dogru yola ¢ikt.

2.5. Riizgarm Yownii Degisiyor

Assassie ve Achaab’in Binbagi Baidoo’la konugma karari
darbe girigiminin ¢okiigiiyle sonuglanan beklenmedik bir di-
zi olay1 baglatacakti. Tegmen Arthur, Binbagi Achaab, Yar-
bay Assassie ve beraberindekiler piyade birligine vardiklarin-
da, kendilerine gozaltina alindiklarinin sGylenmesi kargisin-
da sagirdilar. Goriintige gore Binbag1 Baidoo (belki de Gene-
ral Ocran’in ¢agrilar1 nedeniyle) gorevdeki hiikiimete bagh
kalmigt1 ve silahsiz olarak kendilerini kapisina teslim ettik-
lerinde hasimlarini tutuklamaya istekliydi. Ancak Assassie,
savagmak i¢in degil konugmak i¢in orada oldugunu séyleye-
rek ve Baidoo’nun birligindeki bir zamanlar kendi komuta-
st altinda olan bir¢ok adamin bu emre uymakta isteksiz ola-
cagini savunarak goézaltina alinmayi kabul etmedi.** Adam-
lar hapsedilmek yerine bir toplanti odasina gotiirildiiler ve
burada Baidoo’nun birliginde toplanmig en az alt1 hitkkiimet
yanlisi subayla karg: karsiya geldiler.*> Bunlar arasinda sa-
bahtan beri kesif yapan ve Binbagi Achaab’in zirhli alayin-
daki subaylarla konugmaktan yeni dénmiig olan Albay Kat-
tah da vardi ve onlarin darbe girisimine kuvvetlerini verme-
digini biliyordu. Hiikiimet yanlis1 subaylar hemen darbeci-

44 I Told My Men Of Coup-Arthur,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 6.
45 Resmi kayitta alt1 subayin ad1 geger; Kattah bu listede olmayan birkag subayin

adini zikretti.
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lerin blofiinii gorerek neler olup bittigini 6grenmek istediler.
Dogrudan soruldugunda Tegmen Arthur radyo yayinindan
kendisinin sorumlu oldugunu itiraf ederek darbenin inandi-
ricihigina zarar verdi.#6

Bu noktadan sonra darbe girisimi hizla ¢6ziildii. Assassie,
Arthur’un radyo yayinindan ve saldiridan sorumlu oldugu-
nu bilmesine ragmen, adin1 radyoda duyana kadar darbeye
karismadigini ve sadece sorunlari ¢ozmeye ¢alistigini iddia
ederek darbeyle arasina mesafe koydu.#” Béylece cuntaya adi
verilen subaylardan higbirinin birliklerini cuntaya gergekten
adamadig1 ortaya ¢ikinca, darbe girigimi bagarinin zirvesin-
den agik bir basarisizliga doniigtii. Hitkiimet yanlisi subay-
larin galip gelecegi herkes igin agikardi ve Arthur teslim ol-
maya ikna edildi (Baynham 1988, 241). Baidoo, ii¢ adam
da bu kez daha ciddi bir sekilde g6zaltina aldi ve tigii de ik-
tidara bagh olanlarla igbirligi yapt.

Bu toplantiyla eszamanli olarak, zirhli alaydan sadik bir
yiizbagi, muhtemelen tamamen korumasiz olan radyo istas-
yonuna bagimsiz olarak bir zirhli ara¢ gotiirdii. Saat 10.00
ya da 11.00°de darbenin engellendigini duyurdu.*® Duyuru-
su ileri goriiglii olsa da tamamen iddiadan ibaretmis gibi go-
runiiyor. Yiizbagi toplantida hazir bulunmadigindan toplan-
tinin sonucunu bilmiyordu. Ayrica darbecilerin hila kalenin
ve Flagstaff Malikdnesi’nin denetimini ellerinde tuttugunu,
dolayisiyla darbenin heniiz fiilen engellenmedigini de gore-
biliyordu.*’ Aymi zamanda Arthur’un Assassie ve Achaab’a
gercekte neler olup bittigini anlattig1 sirada orada bulunan

46 “I Told My Men Of Coup-Arthur,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 6. Bir 6nceki
darbe girigimi sirasinda duyuru tugay komutanlarindan biri tarafindan yapilmist,
dolayisiyla Arthur’un itirafi bir seylerin yanlis gittigini agikga ortaya koyuyordu.

471 Told My Men Of Coup-Arthur,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 6.

48 “How I killed Kotoka-Yeboah’s Statement Tells The Story,” Daily Grapbhic, 3
Mayis 1967, 3.

49 “Sowu: I thought it was an invasion,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 3.
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Arthur’un tek bagina hareket ettigini de biliyordu ve darbe
girisiminin tamamen bl6f oldugunu anlayabilirdi.*°

2.6. Saflar: Siklagtirma

Arthur ve miistakbel cunta iiyelerinin teslim olmasiyla birlik-
te darbeyi bastirmak igin geriye kalan tek sey isyanci asker-
lerin bagkentte tuttuklari mevzilerden geri ¢ekilmesini orgiit-
lemekti. Kattah, Akra zirhli alayinin denetimini ele gegirerek
onlari bir araya topladi ve onlara dogrudan hitap etti. Ardin-
dan Binbag1 Achaab’la birlikte ¢aligarak Tegmen Yeboah ve
Osei-Poku’ya adamlarini ele gegirdikleri yerlerden cekmele-
rini emretti. Darbe yapan subaylarin geri ¢cekilme emrini ver-
meleri kan dokiilmesi olasiligini en aza indirdi. Arthur’un bir-
ligindeki iki geng subayin igbirligini saglamak kolayd: ¢iinki
her ikisi de darbenin bittigini 6grenmeden 6nce bile iist riit-
beli subaylar1 aramigti. Tegmen Yeboah’ya darbenin Binba-
s1 Achaab’1 da kapsadig: s6ylendigi igin, kendi inisiyatifiyle
zirhli alay karargdhina rapor vermigti. Adamlarimi geri ¢ek-
me emri Yeboah’in kafasini karigtirdiysa da tam bir isbirligi
yapti. Kaledeki kuvvetlerden sorumlu subay Tegmen Osei-
Poku, Arthur’un so6z verdigi takviye kuvvetleri beklemekten
bikmugti. Askerl akademiden eski hocasi ortaya ¢ikinca, ikisi
birlikte neler olup bittigini anlamak i¢in oradan ayrildilar ve
bazi askerleri kalede biraktilar. Binbasi Achaab’in tiim zirhli
birliklerin geri ¢ekilmesi emrini verdigini duyan Osei-Poku
da tam bir igbirligi yapt1.! Hem havaalaninda hem de radyo
istasyonunda askerler, biiyiik olasilikla s6z verilen takviyeleri
beklemekten yorulduklari i¢in kendi baglarina dagilmiglard:.

Son temizligin bir pargasi olarak Kattah, darbenin basari-

50 “I Told My Men Of Coup-Arthur,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 6.
51 “I could not capture the Castle andkill Gen. Ankrah—Poku,” Ghanaian Times,
3 Mayis 1967, 8.

230



ORTA KADEMEDEN
GELEN DARBELER

s1z oldugunu teyit eden ve tiim birliklere tislerine donme em-
ri veren bir radyo yayini yapt1.>2 Bunu giiniin ilerleyen saat-
lerinde cunta baskan yardimcisinin resmi agiklamasi ve cun-
ta lideri General Ankrah’in basin toplantisi izledi.

2.7. Analiz

Daha 6nce de belirttigimiz iizere, ti¢ kuram da Arthur’un dar-
besinin bagarisizligini dogru bir sekilde 6ngoriiyorsa da [es-
gidiim kuramina] rakip agiklamalar darbe girigimi sirasin-
da neler oldugunu ve Arthur’un zafere nasil bu kadar yak-
lagtigini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Daha giiglii olan
taraf kazanmig olsa da darbeciler askeri bir hikimiyet kur-
maya ¢aligmadilar ve ¢atigmalarin yogunlugu diisiiktii. Da-
ha fazla ragbet goren taraf kazanmg olsa da, tercihler dar-
be girigimi sirasinda bireylerin eylemlerini 6ngérmekte ¢ok
zayif kalmaktadir. Darbenin neredeyse hi¢ destekgisi olma-
masina ragmen, hiikiimet yanlis1 subaylarin neredeyse hig-
biri girisimin bityiik boliimiinde cuntay1 korumak igin hare-
ket etmedi. Hatta cunta mensuplarinin yakin arkadaglar: bi-
le tarafsiz kald:.

Darbenin sonucunu dogru 6ngérmenin Stesine gegerek
tim girisimin gidigatini agiklayabilen tek kuram eggiidiim
kuramidir. Bu darbe girigim, darbe hakkindaki agik enfor-
masyon degistikce, darbecilerin basarinin kiyisindan déniip
tam bir bagarisizliga ugramig olmalar1 bakimindan digerle-
ri arasinda olagandisidir. Darbe girisimi, bir 6nceki darbe
girisiminin basarisi ve radyo istasyonu da dhil olmak tize-
re belirleyici simgesel hedeflerin ele gegirilmesinin bir sonu-
cu olarak, bagarili olunacagi konusunda giiglii beklentilerle
baglamigti. Bu beklentiler, muhaliflerin hem planli olmayan
bir toplanti sirasinda hem de rakip bir radyo yayini yoluyla

52 Albay (emekli) Harry Ofosu-Apea ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.
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acik enformasyonun denetimini kaybetmeleriyle baltaland:.
Darbe girigsimi boyunca, subaylar darbe girisimini destekle-
yerek ya da basarili olmasi muhtemel goriindiigiinde kars:
¢ikmayi reddederek ve bagarisiz olmasi olasi1 goriindiigiinde
de kars1 ¢ikarak agikga siiriiye uydular. Bu siirii psikolojisi
mevcut cuntanin sahsi arkadaslarini ve 6nerilen yedek cun-
tanin mensuplarin bile kapsiyordu.

2.7.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Darbecilerin ellerinde gergekten de ¢ok az askeri kuvvet vardi
ve bunlar bagkentteki ana piyade birliginin komutani Binbag1
Baidoo gibi hiikiimet yanlisi subaylarin emrindeki kuvvetler-
le boy olciisemezlerdi. Ornegin darbenin sonunda kaleyi ele
geciren askerlerin elinde sadece 17 tabanca bulunmus, bun-
larin 10 tanesi kaleden almist1.53 Ayrica saldirganlarin hem
beraberlerinde getirdikleri seyyar toplar hem de hafif silah-
lar i¢in mithimmatlar: yetersizdi. Darbeleri muharebeler ola-
rak goren bakis agisindan, bu darbe girisimi en iyi olasilikla
kiigiik bir tehditti ve bagariya asla yaklagmamaliydi. Bu ku-
ram darbenin basarisizhigini isabetli bir sekilde 6ngorse de
darbe davranigini agiklamada basarisizdir. 1967°deki darbe
girisiminin hedeflerinden ¢ok azi askeri 6neme sahipti. Dar-
beciler havalimani, radyo istasyonu ve cunta liderinin konu-
tu gibi buyiik 6l¢iide simgesel hedeflere saldirirken, baskent
cevresinde konuglanmig biiyiik birliklerden higbirine saldir-
madilar. Mithimmat sikintis1 gekmelerine ragmen cephaneli-
gi bile ele gecirmeye ¢alismadilar. Askeri mantiga uygun iki
hedef, silahli kuvvetler harekit odasi ve General Kotoka’nin
da yasadig1 ordu karargih binasiyd: (Flagstaff Malikanesi).
Acik bir asker? hikimiyet kurmak tizere tasarlanmig bir dar-
be girisimi, Yarbay Ashitey gibi sadik subaylar1 en bagindan

33 “'Was Shocked-Osei-Poku,” Daily Graphic, 2 Mayis 1967, 3.
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hedef alirdi. Keza bu kuram herhangi bir direnisin sert bir
kargilik gorecegini 6ngdérmesine ragmen durum bu degildi.
Iki taraf arasindaki asil silahli ¢atisma, cunta liderinin ko-
nutu olan Christianborg Kalesi’nde yasandi. Burada Arthur,
Osei-Poku’ya 6liimciil kuvvet kullanma yetkisi vermis olsa
da Osei-Poku adamlarina esas olarak havaya ates etmelerini
emretti; bunun sonucunda kalenin muhafizlarinin ¢ogu kag-
t1 ve her iki taraftan sadece birer kisi yaralandi.’*

2.7.2. Secimler Olarak Darbeler

Darbelerin se¢imleri andirdigini ileri siiren kuram da sonucu
isabetli bicimde 6ngérmesine ragmen yanlis bir nedene da-
yanmaktadir. 1967°de cunta hem halk hem de subaylar ara-
sinda hala ragbet goriiyordu (ya da en azindan ragbetini yi-
tirmig degildi). Rakipleriyse kendilerini tanitmayan ve hem
ordu icinde hem de disinda herhangi bir siyasi cazibesi olma-
yan taninmayan kigilerdi. Arthur’un mevkidaglar1 ve arka-
daslari bile darbe girisimine yakinlik duymamigti. Bu hesaba
gore, asla bir darbe girisimi olmamaliyd ve aptalca girigilen
her bir meydan okuma hizla yenilgiye ugratilmaliydi. Bunun-
la beraber bu yaklasim darbecilerin az kalsin nasil bagarili
olduklarini agiklayamadig: gibi, hiikiimetin girisimin sonu-
na kadar savunucu bulamamasini da aydinlatamamaktadir.

Kuram darbe girisiminin genel yoriingesini 6ngéremedi-
gi gibi, tek tek subaylarin eylemlerini de 6ngérememekte-
dir. Hitkiimet yanlis1 olan ya da en azindan hiikiimet karsit1
olmayan ¢ok sayida subaya ragmen, ordu personelinin ¢ok
az1 hiikiimeti savunmaya gelmisti. Cuntanin sadece bir iiyesi
darbeye karsi direnis 6rgiitlemisti ama onun da emrinde her-

54 Saldiran kuvvetlerdeki askerlerden biri darbe girisiminden sonra 6ldii ve bu
asker saldir1 sirasinda yaralanan askerle ayni olabilirse de bunu kesin olarak
tespit etmek miimkiin degildir.
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hangi bir birlik yoktu. Kuvvet komutanlarindan higbiri ha-
rekete ge¢medi. Ordu komutani kendisinden agik¢a emir is-
tendiginde bile higbir sey yapmadi. Deniz kuvvetleri komu-
tani ailesini alip kagti. Hava kuvvetleri komutani kesif yap-
maya hazirlandiysa da darbe o havalanamadan sona erdi.
Istihkdm alay1 ve Dérdiincii Piyade Taburu cuntamin iktida-
ra gelmesinde belirleyici rol oynamig olsa da buradaki su-
baylar da cuntay1 savunmak namina higbir sey yapmadilar.
Yarbay Ashitey’in cunta lideri General Kotoka’yla yakin sah-
si dostlugu g6z 6niinde bulunduruldugunda bu durum 6zel-
likle dikkat ¢ekicidir. Bagkentteki piyade birliginin komuta-
n1 Binbasi Baidoo bile birliklerini darbecilere karg1 savagma-
ya gondermedi ve darbeciler silahsiz bir sekilde kapisindan
iceri girdiklerinde en iyi olasilikla tereddiitliiydii. Bu girigim-
de, subaylarin tercihleri ile eylemleri arasinda biiyiik bir ugu-
rum vardi ve bu ugurumu en iyi agiklayan yaklagim subayla-
rin kaybedecegini digiindiikleri hiikiimeti desteklemekte te-
reddiit etmig olmalaridir.

Son olarak, her iki taraf da radyoyu potansiyel destekgi-
lerini ikna etmek i¢in kullanmadi. Arthur, bagkalar: tarafin-
dan da paylagilan megru yakinmalari olduguna inanmasina
ragmen, radyo yayinini destekgilerini darbe girigimine katil-
maya tegvik etmek i¢in kullanmadi. Diger taraftan iktidara
bagh radyo yayinlar1 da olup biteni seyretmekle yetine hii-
kiimet taraftarlarini 6ne ¢ikmaya ve rejimi savunmaya teg-
vik etmek igin tasarlanmamusti.

2.7.3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Darbe girigimlerinin eggiidiim oyunlarini andirdig: savi sade-
ce darbe girisiminin bagarisizligini degil, ayni1 zamanda ne-
den basariya bu kadar yaklastigin1 ve neden basariya ulasti-
ginda ve ulastig: sekilde dagildigini da agiklamaktadir. Dar-
beciler, diger subaylar1 darbe girigiminin durdurulamaz bir
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kuvvet olduguna ikna edebildikleri siirece iistinliige sahip-
lerdi. Subaylar darbenin bagarili olacagina, bagkalarinin da
darbenin basarili olacagina inandigina ve darbeye karsi ¢ika-
cak bagka subay bulmanin zor olacagina inandilar. Tiim bun-
lar, darbe girigsimcilerinin zayif bir kuvvet oldugunun ortaya
ciktig: bir toplanti ve darbe girigiminin bagarisiz oldugunu
iddia eden bir radyo yayini sonucunda aniden degisti. Ne iki
tarafin taktik giicti ne de subaylarin darbe girisimine yone-
lik duygulari agisindan degigen bir geyin oldugu g6z 6niinde
bulunduruldugunda, eggiiddiim kuramina rakip yaklagimlarin
hi¢birinin bunun neden darbe girigiminin déntim noktasi ol-
dugunu agiklayamadigini belirtmek gerekiyor.

Darbe girisimi boyunca subaylar kendi tepkilerini ordu-
daki diger aktorlerin tepkileriyle aleni bir sekilde esgiidiim-
lediler. Ust riitbeliler, basarili bir darbe olacagina inandiklar:
bir darbe karsisinda hiikiimeti savunamayacak kadar kork-
muglardi. Hitkiimet yanlisi subaylar, hatta cunta iyeleriyle
yakinarkadagolanlar bile, hitkiimetin yardimina kogmadilar.
Ornegin Yarbay Ashitey darbenin bagarisiz olacagina inan-
dig1 i¢in hitkiimeti desteklemeyi reddetti. Binbagi Baidoo bi-
le Arthur’un bl6fii ortaya ¢ikana kadar hareket etmemekte
kararliydi. Bunun yerine ¢cogu higbir sey yapmadi, darbecile-
re goz yumdu ¢iinkii bir darbenin kaybeden tarafinda olmak
istemediler.’* Bununla beraber, muhaliflerin ilk basta gériin-
diiklerinden daha zayif olduklar: ve radyo istasyonunun de-
netimini kaybettikleri ortaya ¢iktiginda subaylar hemen hii-
kiimeti desteklediler.

Bussiiriiye katilma davraniginin en garpic1 6rnegi, Arthur’un
cunta igin aday gosterdigi ii¢ subaydan ikisi olan Yarbay As-
sassie ve Binbag1 Achaab’in durumudur. Darbe girigimi yo-
lunda gittigi siirece bu iki subay emirlere uymaya ve yardim

55 Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Michael Otu ile miilakat. 24 Temmuz 2000.
Akra, Gana General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 18 Temmuz 2000.
Akra, Gana.
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etmeye istekliydilerse de riizgirin tersine esmeye bagladigi-
n1 gordiikleri anda Arthur’u yalniz biraktilar. Darbe girisi-
mine agiktan destek verilmemesi de muhtemelen hiikiimeti
kurtardi; zirhli birligin komutani Binbasi Achaab darbecile-
ri acik¢a desteklemis olsaydi darbe siiphesiz basarili olurdu.%®
Darbe girigiminin merkezinde, muhaliflerin agik enformas-
yonun tiretimiyle ilgili iki yeri denetim altinda tutma cabasi
vardi: radyo istasyonu ve darbecilerin darbeye katilmalarini
istedikleri tiim yerel komutanlari ¢agirip yapmak istedikleri
toplanti. Darbecilerin radyo istasyonunu baglangigta ellerin-
de bulundurmalari, neredeyse zaferlerine yol agacak beklen-
tileri yaratmalarina yardimci oldu ve tiim yerel komutanlari
bir araya getirebilselerdi ve kendilerinin planlamadiklar: bir
toplantinin 6znesi olmak yerine boyle bir toplantida ne ko-
nugulacagini denetim altinda tutabilselerdi pekala kazanabi-
lirlerdi. Bununla beraber darbe girisimi devam ettikge, dar-
beciler acik enformasyon alanindaki avantajlarini kaybetti-
ler. Sabah 6.00’da radyo istasyonunun denetimini ele gegir-
mig olsalar da takviye birlik gondermeyi ya da daha fazla ya-
yin yapmay1 bagaramadilar; bu da zirhli aragtaki bir subayin
saat 10.00’da radyo istasyonunun denetimini kolayca ele ge-
cirmesini ve darbenin sona erdigini iddia etmesini olanakl
kildi. Darbe girisimlerinin daha 6nceki yayinlarinda oldugu
gibi, bu zafer iddias1 da erken ve kendini gergeklestiren bek-
lentiler yaratmaya yoénelik davraniglarla tutarliydi.’
Darbelerin bir eggiiddiim oyunu olmasi halinde 6ngoriilen-
lerle uyumlu olarak, darbe girigimi sirasinda 6zel bilgiler ka-
muya acik bilgilerden ¢ok farkli bir rol oynamistir. Yarbay
Assassie ve Binbasi Achaab, Arthur’un o ana kadarki eylem-
lerin arkasindaki ana itici gii¢ oldugunu zaten 6grenmis ol-
malarina ragmen, bu bilgi ancak diger birlik komutanlarinin
oniinde ifsa oldugunda hizla darbeden geri adim attilar. Ben-

36 Tuggeneral (emekli) Alphonse Kattah ile miilakat. 19 Haziran 2000. Akra, Gana.
57 “Sowu: I thought it was an invasion,” Daily Graphic, 3 Mayis 1967, 16.
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zer sekilde, bagkent piyadelerinden Binbagi Baidoo da Gene-
ral Ocran’la konustugu ve Ocran’in higbir engelle kargilag-
madan birlikler arasinda serbest¢e mekik dokudugunu bildi-
gi icin darbe girisiminin zayif oldugunu zaten biliyordu. Gel-
gelelim Baidoo birliklerini harekete ge¢irmek i¢in bu bilgi-
den faydalanmamig ve Arthur, Assassie ve Achaab silahsiz bir
sekilde birligine girdiginde bile uysal davranmsti. Elindeki
kozlar kendi lehine olsa bile Baidoo hila diger birliklerin ne
yaptigiyla ilgilenmeye devam etti ve darbecilerin zayiflig1 or-
taya ¢ikana kadar kararli bir gekilde eylemsizligini siirdiirdi.

Bu darbe girisiminin diger belirleyici yonleri de esgiidiim
kuramuyla tutarhidir. Darbecilerin sinirli sayida adami ve cep-
hanesi olmasina ragmen, ilk basta saldirdiklar1 bes ana hedef-
ten Ugl (havalimani, kale ve radyo istasyonu) biyiik ol¢tide
simgesel 6neme sahipti ve bunlarin taktik 6nemi yok dene-
cek kadar azdi. Dahasi, sinirli kaynaklarinin 6nemli bir kis-
mun1 bu hedefleri goriiniir bir sekilde isgal etmeye ayirmiglar-
d1. Bir avu¢ adam havalimanini kolayca devredigi birakabilir-
di ama buna gerek yoktu ¢iinkii hitkiimetin takviye kuvvet-
lerinin havadan gelme olasihig1 yoktu. Benzer sekilde, kaleyi
ele gecirmeye ¢alismak igin de taktik bir neden yoktu. Darbe
girisimcileri General Ankrah’tan endige etselerdi, binay1 ku-
satip dig diinyayla iletisimini tamamen kesebilirler ve boyle-
ce onu etkisiz hile getirebilirlerdi. Bunun yerine bu hedefle-
rin her birine birer miifreze gonderdiler ki bu da muhteme-
len kuvvetlerinin biiyiik bir kismini olugturuyordu. Bu sade-
ce simgesel gerekgelerle, goruniir bir giic isareti olarak hak-
11 gosterilebilir. Gergekten de diger subaylar bu yerlerin isgal
edildigini fark ettiler ve bunun darbenin olasi sonucuna ilig-
kin beklentilerini sekillendirmesine izin verdiler.

Darbe girisimi boyunca Arthur’un eylemleri, bir yil 6nce
Gana’nin bagarili ilk darbe girisiminde yasananlarin merce-
ginden yorumlandi. Bu kiyas ve Arthur’un tipki 1966°da ol-
dugu gibi kendi girigiminin ordunun birden fazla giiglii bir-
ligini iceren, esgiidiimlii daha biiyiik bir darbenin sadece kii-
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ciik bir pargasi oldugunu tekrar tekrar iddia etmesi onun ey-
lemlerini daha inandiric1 hale getirdi. Kisa siire 6nce yasan-
mis darbe vakasinin izleri heniiz tazeyken Arthur’un buna
kasith olarak atifta bulunmasi subaylar arasindaki ilk bek-
lentileri gekillendirdi ve darbe girisiminin fazla itiraz ve di-
renis gormeden devam etmesini sagladi. Yarbay Ashitey, Ge-
neral Ocran’in direnme ¢agrisini reddederek bu darbe girigi-
mine kars1 koymayacagini ¢iinki tipk: bir 6ncekinde oldugu
gibi bagarili olmasini bekledigini soyleyerek bu kiyaslamayi
actk¢a yapmusti. Gergi terazinin karsi kefesinde agirligi an-
bean artan agik enformasyonun karsisinda gegmis darbenin
nasil sonuglandigina iliskin bu bilgi tek basina yeterli degildi.

Bu kuramin da 6ngoérdiigii gibi, girigim sirasinda her iki
taraf da olasi kayiplarin sayisini azaltmak igin ¢aba sarf et-
ti. Darbeciler kalede direnisle karsilagtiklarinda (buyiik ola-
silikla muhafizlar yabanci bir isgalle kargi kargiya olduklari-
na inandiklar i¢in), saldiran taraf savunmacilara zarar ver-
mek yerine onlar1 korkutmak igin ¢ogunlukla havaya ateg
act1.’® Kaledekilere zarar vermemek i¢gin dikkatli davranan
darbe girisimcilerinin hedeflerine ulagsmalari bu nedenle da-
ha uzun siirdii ve bu siirede taktik kazanimdan feragat ede-
rek kit cephanelerinin bityiik bir kismini kullandilar. Benzer
sekilde, Flagstaff Malikanesi’'nde ordu karargdhini barindi-
ran binalara saldirirken darbe girigimcileri basitce ates aga-
bilir ve yapiy1 zirhli araglarindan yikabilirlerdi. Bunun yeri-
ne her bir kapidan ilerlemeye ve igeridekileri gozaltina alma-
ya devam ettiler.

Kayiptan kaginmaya yo6nelik benzer bir kaygi iktidara bag-
I1 tarafta da mevcuttu. Isaret alayinin komutani1 Albay Gba-
gonah adamlarini alay karargahini korumalari i¢in topladi-
ginda, onlara sadece siingiilii bos tiifekler verdi.’® Bir giig

58 “We Met Resistance At The Castle-Osei-Poku,” Daily Grapbic, 2 Mayis 1967,

3

59 Albay (emekli) Michael Gbagonah ile miilakat. 29 Mayis 2000. Akra, Gana.
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gosterisinin zorunlu oldugunu diigiinmesine ragmen kan do-
kiilmesine yol agabilecek eylemlere izin vermeye isteksizdi.
Taktik agidan bakildiginda, az sayidaki askerini silahlandi-
rip saklamasi daha etkili olurdu, boylece olas: saldirganlar
sagirtabilirlerdi ama bir kez daha, anlagilan o ki durumu da-
ha da tirmandirmaktan ¢ekinmisti.69

Kayiplar oldugunda bile, bunlar taktik avantaj elde et-
meye ¢aligmanin bir sonucu olmaktan ziyade uzun sireli bir
miicadelenin sonunda meydana gelmisti. Arthur’la zirhli bir-
ligin levazim subayi arasindaki miicadeleyi distiniin. Leva-
zim subay1 Arthur’u etkisiz hile getirmesine ragmen ates et-
medi; bunun yerine onu zapt etmeye ¢alisti. Arthur ise leva-
zim subayinm geri ¢ekilmesi i¢in defalarca uyardi ve ancak
subay Arthur’a dogru hamle yapinca onu vurdu. Benzer se-
kilde, Flagstaff Malikanesi’ndeki ti¢ rehine de binalar ele ge-
cirildikten sonra ve ancak General Kotoka direnince 6ldii.
Darbecilerin gozaltina alinmalar: sirasinda karg1 koymama-
lar1 da dokiilebilecek kani azaltti. Arthur’un direnme firsa-
t1 olmasa da diger iki tegmen direnebilirdi. Yeboah ve Osei-
Poku’nun direnmek i¢in nedenleri vardi ¢linkii eylemlerinden
dolayi ciddi cezalarla kargi kargiyaydilar. Arthur gibi, Yebo-
ah da daha sonra idam mangasi tarafindan idam edildi ve
Osei-Poku 30 yil hapse mahkim edildi. Yine de onlar1 der-
dest edenlerle igbirligi yaptilar.

Kayiplari azaltmaya yo6nelik tiim bu ¢abalara ragmen dar-
be girigsimi sirasinda beg kisi hayatini kaybetti. Kiigiik bir sa-
y1 olmakla birlikte bu toplam, darbecileri gii¢lerini kullan-
mug olsalardi ya da yabanc bir iggalde 6lecek olan insan sa-
yistyla kargilagtirildiginda dugiiktiir.

Son olarak, girisim boyunca darbenin hem dinamikleri hem
de sonucu darbecilerin ordu hiyerarsi i¢indeki konumlarina

60 Bu segimler Albay Gbagonah’in cesaret ya da sadakat eksikligini yansitmiyor.
Baz iist diizey ordu mensuplarinin aksine, bagkentte bizzat dolagarak kegif
yapmis ve bulgularini bildirmisti.
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gore gekillenmisti. Arthur’un en 6nemli kozu, birligi tizerin-
deki gegici hakimiyetiydi ve bunu ordunun orta kademelerin-
den gelen darbelerin klasik senaryosunu yiriirliige koymak
i¢in kullandi. Arthur sadece bir tegmen oldugu i¢in yapabile-
cekleri sinirhiydi. Nitekim bu darbe onun resmi riitbesi degil,
gecici komutasi nedeniyle hiyerarsinin orta kademelerinden
gelen bir darbeydi ve bu iki unsur arasindaki gerilimi agik-
ca sergilemektedir. Arthur amacina ulagabilmek i¢gin herkese
yalan soylemek ve darbe binbagilar tarafindan yapiliyormus
gibi davranmak zorunda kalmigti. Tiim kararlar1 Arthur’un
verdigini fark etselerdi kendi adamlar bile tereddiit ederdi.
Iki levazim subayindan da ihtiya¢ duydugu mithimmati ala-
mad1 ve sonug olarak kuvvetlerinin cephanesi azaldi. Darbe-
nin bir tegmen tarafindan dizenlendigi ortaya giktig1 anda,
Arthur bir binbaginin bagarmasi gereken her seyi bagarmig
olmasina ragmen, darbe dagildi. Arthur aslinda ayni birlige
komuta eden bir binbagi olsaydi basar1 sansi cok daha yiik-
sek olurdu. Arthur’un bir tegmen olarak sahip oldugu kisit-
lamalar, binbasi, yarbay ya da albay olmanin getirdigi kay-
naklari gozler oniine sermektedir.

3. Gana, 1972

Gana’nin bir sonraki darbe girisimi, 1972 yilinda popiiler ol-
mayan demokratik bir hitkiimeti deviren, ordu hiyerarsisi-
nin orta kademesinden gelen bagarili bir darbe oldu. Bir¢ok
yonden ders kitabi niteliginde olan bu darbede komplocu-
lar radyo istasyonunu, havalimanini, bagbakanlik makami-
n1 ve bagkanlk konutunu ele gecirdiler. Asagidaki satirlar-
da gorecegimiz gibi, diger subaylarin beklentilerini y6nlen-
direrek bu beklentilerin herkes tarafindan bilinmesini sagla-
mak i¢in kamusal iletigimi kullandilar ve darbenin basarisi-
n1 daha az riskli bir sonug olarak gostermek igin risk algila-
rin gekillendirdiler. Darbeye kalkisanlar darbe girigimini fa-
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it accompli’ymig gibi gosterme konusunda o kadar basarili
oldular ki iktidara bagli subaylar bile direnmeyi reddettiler,
hatta bir vakada soylentisi ¢tkmasina ragmen higbir zaman
gerceklesmeyen sadik bir karg1 darbeye karsi darbeyi koruma
¢abasina katildilar. Sonunda, gorevdeki hiikiimet tek kursun
atilmadan distiy; darbe hizli ve kansiz bir gekilde sona erdi.

3.1. Arka Plan

1972 darbe girisimi Bagbakan Kofi Busia ve ilerleme Parti-
si (IP) liderligindeki demokratik sivil hiikiimeti hedef aliyor-
du. IP, 1969 yilinda Gana’nin ikinci Cumhuriyeti’nin kurul-
mastyla iktidara gelmisti; iilkenin ilk askeri hiikiimeti (1966-
1969) istifa ederek Gana’y1 Afrika’da askeri bir rejimden son-
ra sivil yonetime donen ilk iilke yapmigt1 (Lefever 1970, 72).

Busia yonetimi merkez sag bir hiikiimetti. IP, Gana’daki
bagimsizlik 6ncesi 6zgiin siyasi hareket olan Birlegik Altin
Sahili Kongresi’nin daha sonraki bir cisimlegsmesiydi. Cekir-
dek destekgileri, sosyalist ilk bagkan Kwame Nkrumabh tara-
findan bagimsizlikta bir kenara itilen eski seckinler olan isa-
damlari, profesyoneller ve seflerdi. Parti kademeli degisimi,
Ozel tegebbiisii ve Bati tarzi siyasi liberalizmi savundu. Siya-
salari, tarz olarak farkl olsa da, kendilerinden 6nceki askerl
cuntanin siyasalariyla biyiik 6lciide tutarliydi. Busia’nin ken-
disi Oxford egitimi almis, aristokrat bir aileden gelen bir 6g-
retim tiyesiydi ve tarzi kalabaliga hitap eden degil aristok-
ratik bir tarzdi.

Demokrasinin geri gelmesiyle birlikte siyasi gerilimler de
hizla yiikseldi. IP hiikiimeti i¢in 6nemli bir siyasi sorun kay-
nag1 Akan ile Ewe etnik gruplari arasindaki béliinmeydi.6!

Etnik koken modern Gana siyaseti boyunca bir etmen olmus olsa da Akanlar ile
Eweler arasindaki gerilimler Birinci Cumhuriyet déneminde belirgin olmamigt
ve sadece askeri yonetim sirasinda 6nemli hile geldi. Nkrumah’in devrilmesinde
Akan ve Ewe subaylarindan olusan bir koalisyon yer aldigindan, bu ironiktir.
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[P’nin liderleri biiyiik 6lgiide Akan etnik grubundandi ve ana
muhalefet partisi Ulusal Liberaller ittifaki’nin (ULI) liderle-
ri esas olarak Ewe etnik grubundandi. 1969 se¢imlerinde-
ki oylama biiyiik 6lgude etnik ¢izgiyi takip etti (Petchenki-
ne 1993, 48). Yeni kabinede hi¢ Ewe yoktu ve yeni hitkkiimet
actk¢a Akan cikarlarin1 savunuyor olarak goriildii.6? Go-
reve geldikten kisa bir siire sonra hiikiimet, yeni anayasada
askeri yonetim sirasinda atanmig olan tiim memurlari gérev-
den almalarina izin veren bir degisiklik yapti. Gérevden ali-
nan 568 memur biiyiik 6l¢iide Ewe ve Ga etnik gruplarindan,
yani iiyeleri biiyiik 6lgiide muhalefetle miittefik olan gruplar-
dandi. Hitkiimet bu hamleyi, askerl cuntanin kamu hizme-
tini himayecilik atamalariyla sisirdigini bahane ederek hak-
li gosterse de, tasfiye genig ¢apta bariz bir etnik ayrimcilik
olarak algilanmisti. Muhalefetin bu konudaki 6fkesi, Yiitksek
Mahkeme’nin gorevden alinan biirokratlardan birini gorevi-
ne iade etme kararina uymayi reddeden bagbakanin, Yiiksek
Mahkeme’ye anayasa hukuku dersi verdigi ve onu 6nyargi-
I1 ve siyasi davranmakla sugladigi bir konugsma yapmasiyla
daha da artt1.63 Bu elestiride haklilik pay1 olsa da muhalif-
ler hitkiimetin davranigini agik¢a demokrasi kargiti1 buluyor-
lard: (Petchenkine 1993, 49).

Hiikiimetin karsilagtig1 bir diger 6nemli sorun da ekono-
miydi. Yonetim biiyiik miktarda dig bor¢ ve 6demeler den-
gesi sorunu devralmisti.®4 Gana’nin ana ihrag iiriinii olan
kakaonun fiyat1 1971°de diistiigiinde, Gana’nin kisa vadeli

62 Anayasaya gore, herhangi bir kabine iiyesinin ayni zamanda segilmig bir parla-

mento iiyesi olmasi gerekiyordu. PP parlamenterleri arasinda hi¢ Ewe olmadig:
i¢in kabinede Ewe iiye olamazdi.

63 Yargiglardan ikisinin davaci ya da gérevden alinan diger memurlarla baglantilar:

varsa da yine de davadan ¢ekilmeyi reddettiler. Karar megru bir gekilde siyasi
olarak anlagilabilir.

64 Dig borg biiyiik 6lgiidde Nkrumah hiikiimetinden kaynaklansa da askeri cunta

doéneminde ilave krediler ve yeniden planlanan faizlerle artarak yaklagik 400
milyon sterline ulagmgti. Bu, Gana’nin édemeler dengesi kriziyle ilk kargilagmas
degildi. Bagkan Nkrumah’in hiikiimeti de devrilmeden hemen 6nce ticaret agig:
nedeniyle iflasla kargi kargiya kalmigti (Esseks 1975, 37-53).
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dig borcu yillik ithalatinin yarisindan fazlasina yiikselmisti
(Petchenkine 1993, 52). Hiikiimet 6demeler dengesi sorunu-
nu ilk olarak mali yollarla ¢c6zmeye ¢aligti: Biitge harcamala-
rin1 genel olarak kisildi, birkag yeni vergi kondu, banka faiz
oranlarini arttirildi, benzin fiyatlarin yiikseltildi ve ticretsiz
tibbi bakimi kaldirildi (Esseks 1975, 54). Bu kesintiler, dev-
let destegini bir hak olarak goren kentli se¢menler arasinda
hos kargilanmamigti. Daha 6nce bagka konularda hitkiimet-
le catigan universite 6grencileri, hitkiimetin ticretsiz yiikse-
kogrenimi 12 yil boyunca 6denecek faizsiz kredilerle degis-
tirme planina 6fkelenmisti (Bennett 1975, 303). Sendikalar
konfefferasyonu, hiikiimet tarafindan anayasaya aykir1 bir
sekilde feshedilmeden 6nce bir dizi grev diizenlediyse de 17
ulusal sendikadan 161 yeni bir ¢at1 6rgiit kurdugunda grev-
ler devam etmisti (Petchenkine 1993, 53). Bu mali 6nlemler
para biriminin gercek degerindeki diigiisii durdurmaya yet-
medi. Aralik 1971’in son giinlerinde hiikiimet para birimi-
nin degerini %48 oraninda diisiirdii.®> Biiyiik 6l¢iide ithal
mallara bagimli bir yagam standardina aligmig olan Gana’nin
seckinleri igin bu, satin alma giiciinde %25’e varan bir ka-
yip demekti (Bennett 1975, 302). Hiikiimet soku hafifletme-
ye calistiysa da devaliiasyon ulusal gurura bir darbe vurdu
ve hiikiimetin ekonomiyi etkin bir sekilde yonetemediginin
bir isareti olarak goruldii.

Hiikiimet ayrica ordu i¢indeki bir¢ok kisiyi de yabancilas-
tirmay1 basarmigti. Askericunta doneminde defalarca ulusal
kurtaricilar olarak 6viilen silahli kuvvetlerde Ikinci Cumhu-
riyet doneminde sadece bir bagka hiikiimet biirokrasisi ola-
rak goriildiklerini ve 6zel bir hiirmet gormeyeceklerini 6g-
renince infial yagsanmugti. Para sikintisi arttikga, hiikiimet or-
dunun ulusal kalkinma ¢abalarina katilarak nasil faydali ola-

65 Siklikla hatali bir sekilde béyle adlandirilsa da bu, cedi’nin ilk biiyiik devaliiasyo-
nu degildi. Temmuz 1967°de UKK askeri cuntasi tarafindan cedi %30 oraninda
devaliie edildi (Esseks 1975, 45).
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bilecegini tartigmaya basladi ve bu durum ordunun gururu-
nu daha da yaraladi (Bennett 1975, 301). Hiikiimet hicbir
harcama alanini esirgememek i¢in bilingli bir ¢aba sarf etti-
ginden, ordu biitge kesintilerinden biiyiik él¢iide etkilendi.®
Deniz ve hava kuvvetleri mali kesintilerden zarar gordi, ka-
ra kuvvetlerinin bile tatbikat, egitim, mithimmat ya da ba-
kim i¢in ¢ok az parasi kalmigti. Hiikiimetin kemer sikma 6n-
lemleri kiralar1 artirarak subaylarin maaglarini diigiirmiis ve
askeri lojmanlarda oturanlarin iicretsiz su ve elektrik kullan-
ma imkanini ellerinden almigti. Para birimindeki deger kay-
bt da buna eklenince reel gelirler diigtii. Ordu igindeki bir-
cok kisi de hiikiimetten memnun degildi.6”

Son olarak, hiikiimete kargi etnik yakinmalar ordu igin-
de de hissedilmeye baglamigti. Eweler hiikiimet tarafindan
ayrimciliga ugradiklarina inanmiyorlardi. 1972’ye gelindigin-
de ordu i¢inde sadece bir Ewe subay tist riitbeli bir makama
sahipti ki bu UKK cuntasinin baglangicina gore ¢ok keskin
bir diigiistii (Bennett 1975, 304).

3.2. Komplo

Ikinci Cumhuriyet déneminde Basbakan Busia’ya kars esza-
manl olarak en az ii¢ darbe plani yapildi. Tiim bu komplo-
larda etnisitenin 6ne ¢ikmasina ragmen gorevdeki hitkiime-
tin etnik hesaplara agir1 giivenmesinin devrilmesine katkida
bulunmasi ironik bir durumdur. Bakanlar, varligini bilmele-
rine ragmen, basbakan ve bagkanla ayni soydan gelen bir su-
bayin hiikiimete bagl olmayacagina inanmayi reddettikleri
i¢in bagarili olan komploya karsi yeterli 6nlem alamadilar.

6 Acheampong’un askeri darbe gerekgesinin bir pargasiolarak, ordunun ekonomi
tarafindan “yénetilmekten ziyade [ekonomiyi] yonetmeyi” amagladigini séyledi
(Bennett 1975, 309). Ordu igindeki birgok kisi ordunun diger devlet kurumlariyla
ayni biite kesintilerine maruz kalmamas gerektigini hissetti.

67 Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana.
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Hiikiimetin en ¢ok endiselendiren, Ewe etnik grubg:dan
ve 1966’da Bagkan Nkrumah’in bagarili bir gekilde devril-
mesinde ve 1967°de Gana’nin ikinci darbe girisiminin engel-
lenmesinde belirleyici bir rol oynayan Tuggeneral Kattah’in
karigtigi komploydu. Kattah’1 etkisiz hile getirmek isteyen
hiikiimet onu 6nce Hindistan’a savunma atagesi olarak gon-
derdi ve burada siirekli gozetim altinda tuttu. Yine de kay-
gilanan hiikkiimet onu 6nemsiz ve muhtemelen uydurma sug-
lamalarla yargilanmak tizere Gana’ya geri getirdi. Dondiik-
ten sonra Tuggeneral Kattah gercekten de hiikiimete karsi
komplo kurmaya basladiysa da yakin takip altinda oldugu
i¢in adam toplama igini ve ayrintilari vaftiz oglu, zirhli alay-
dan Binbagi Anthony Selormey’e devretti. Kattah’a gore, Se-
lormey komploya dahil etmek i¢in bagkent ¢evresindeki hos-
nutsuz subaylara ulagmigt1.68

Kattah’in komplosu o kadar iyi biliniyordu ki Kattah dar-
be yapmadan 6nleyici bir tarzda iktidari ele ge¢irmeyi amag-
layan bir karsi komployu tegvik etti. Bu komplonun merke-
zinde ise Gana’nin kuzeyinden Imoro Ayanah adinda sivil bir
siyaset¢i vardi ve Ewelerin iktidari ele gegirmesi hilinde ken-
di bolgesinin iktidardan diglanacagindan endiseliydi.®®

Bununla beraber hiikiimeti deviren komplo, y6netimin
kendi etnik grubunun sadakatini varsayarak karsi 6nlem al-
makta basarisiz oldugu bir komplo olacakti. Bu komplo Akan
etnik grubundan 40 yaginda bir piyade subayi olan Albay Ig-
natius Kutu Acheampong’la bagkent ¢evresindeki birlikler-
den biri Akan ve ikisi Ewe etnik grubundan olmak iizere tig
binbagiy1 iceriyordu. Acheampong’un sadakatsizligi tarafsiz
bir gézlemci igin siirpriz olmazdi ¢linkii istihbarat birimleri
onun bir metresinin oldugunu, paraya ihtiya¢ duydugunu ve

68 Tuggeneral (emekli) Alphonse Kattah ile miilakat. 2 Eyliil 2000. Akra, Gana.
69 Albay (emekli) Daniel Prah ile miilakat. 6 Agustos 2001. Akra, Gana.
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muhalif siyasetgilerle gizli toplantilar yaptigin belgelemigti
(Quantson 2000, 96).70

Yine de hikiimetin yaniti, istihbarat servislerine
Acheampong’un bagliligindan siiphe duymadiklarini bildir-
mek ve Acheampong’a kiskang taraflarca hakkinda asilsiz
suglamalarda bulunuldugunu soylemek olmugtu (101). As-
linda hitkiimet Acheampong’un baglhiligindan o kadar emin-
di ki onu tilkenin giiney yarisindaki tiim ordu birliklerinden
sorumlu oldugu Birinci Piyade Tugay1 komutanligina terfi et-
tirdi ve darbe girisiminden sadece birkag giin 6nce riitbesini
yarbayliktan albayliga yiikseltti.”!

Acheampong’un terfisi ordu igindeki etnik 6nyargilarin
acik igaretiydi. Birinci Tugay Komutan: darbe karsit1 faali-
yetlerin esgiidiimlenmesinden sorumlu oldugu i¢in, bu ma-
kam sadece suglamalardan uzak bir subaya verilmeliydi ki
Acheampong’un boyle olmadigi agikti. Mesleki agidan da yiik-
sek vasiflara sahip degildi. Aksine, meslektaslari onun hem
masa bag1”? hem de saha subay1 olarak performansini eleg-
tiriyordu.”® Aslinda Acheampong, bir kez geng bir subay-
ken ve 1971°de olmak iizere, iki kez ordudan atilmanin esi-
gine gelmisti ama her ikisinde de buytk 6l¢iide sans eseri or-
dudan atilmaktan kurtulmustu.”* Acheampong’un hognut-
suz olabilecegini kabul etmesine ragmen, hiikiimet etnik ko6-
keni ve karakter eksikligi nedeniyle onu esasen zararsiz ola-

70 Profesor (emekli) Ofosu-Amaah ile miilakat. 24 Kasim 1999. Akra, Gana.
Ofosu-Amaah, FBI'in benzeri olan Ulusal Sorugturma Biirosu’nun (BNI) eski
bagkaniydi. Ofosu-Amaah’in yetki alani sivil suglarla ilgili olsa da, uygulamada
daha genig komplolar1 da kapsiyordu: Ayrica Ofosu-Amaah’in BNI’daki ast1
tarafindan yazilan Quantson’a (2000, 99) bakiniz.

71 Acheampong, bagbakanin yakin danigmanlarindan biri olan Akwasi Afrifa adli
emekli bir general tarafindan destekleniyordu.

72 General (emekli) Edwin Sam ile miilakat. 2000. Akra, Gana.

73 Albay (emekli) Victor Coker-Appiah ile miilakat. Haziran, 2000. Akra, Gana.

74 11k seferinde Acheampong’un cani bagiglandi giinkii o sirada silahli kuvvetlerde
cok az yerli subay vard. Ikinci seferindeyse silahli kuvvetlerin basi, Acheampong’u
kovmaya firsat bulamadan askeri biitge kesintilerini protesto ederek istifa etti.
Hava Maregal Yardimcisi (emekli) Michael Otu ile miilakat. 24 Temmuz 2000.
Akra, Gana.
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rak degerlendiriyordu. (Kendi arkadaslar1 da bu goristeydi
ve Acheampong onlar1 darbe konusunda 6nceden uyardigin-
da ciddiye almadilar.)

Albay Acheampong’un komplosuyla Tuggeneral Kattah’in
komplosu arasindaki olasi iligki hakkinda bazi ilging sorular
soz konusudur ¢iinkii her iki girisimde Kattah’in vaftiz og-
lu Binbagi Selormey bir rol oynamistir. Kendisiyle yaptigim
goriigmede Kattah, Acheampong’un esasen kendi komplosu-
nu “gasp ettigini” ve binbagilari bir kilisede edilen giiglii bir
yeminle kendine bagladiginmi iddia etti.”> Acheampong’un
olaylara bakigiysa daha farkliydi. Kattah’in planlarini uy-
gulamaya koymaya baslamasindan yillar énce, aslinda Ikin-
ci Cumbhuriyet’in sadece ilk alt1 ayinda darbe yapmaya ka-
rar verdigini iddia ediyordu (Quantson 2000, 98).76 Ugiincii
bir bakis agis1 da komplonun hayatta kalan tek iiyesi Binbagi
Kodzo Barney Agbo’dan gelmektedir: Agbo, komplonun mi-
marinin kendisinin de aralarinda bulundugu binbasilar oldu-
gunu Acheampong’u “yardimci oyuncu” olarak darbe girigi-
mine bizzat dahil ettiklerini iddia etmistir. Bu konudaki haki-
kati kesinlestirmek zordur ve neyse ki darbe girigiminin ken-
disini anlamamizi etkilemez. Onemli olan bu komplonun ne-
reden kaynaklandigina bakilmaksizin Tuggeneral Kattah’tan
bagimsiz olarak 6rgiitlenmis ve harekete gegirilmis olmasidir.

Acheampong komplosundaki komplocular darbe yap-
mak igin iyi konumlanmuslardi. Ug binbasinin her biri bas-
kent yakinlarindaki kilit birliklerden birinin ikinci komuta-
niydi: Binbagi Selormey zirhli alayin ikinci komutaniydi, Bin-
bagi Kwame Baah piyade taburunun ikinci komutaniyd: ve
Binbag1 Agbo da Akra’dan yaklagik 16 kilometre uzaklikta-
ki Tema’daki piyade taburunun ikinci komutaniydi. Darbe

75 Tuggeneral (emekli) Alphonse Kattah ile miilakat. 2 Eyliil 2000. Akra, Gana.

76 Isleri daha da karmagik hile getirecek gekilde ordu istihbarati, Acheampong’un
Ayanah’in planlarindan haberdar olduguna ve Ayanah’a ¢abalarinda yardimci
olacagmna soz verdigine inanmugti. Albay (emekli) Daniel Prah ile miilakat. 8
Agustos 2001. Akra, Gana
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girisimi, binbagilarin kendi birliklerinin denetimini ele gegir-
mesiyle baglayacakti. Bu, girisimin en tehlikeli kismiydi ama
komuta kademesindeki subaylarin her biri son terfi turunun
bir pargasi olarak yeni atandig1 i¢in daha kolay héle gelmis-
ti. Daha sonra radyo istasyonunu, havalimanini, bagkanlhk
konutunu ve Christianborg Kalesi’ndeki bagbakanlik maka-
mini ele gecireceklerdi.

Bu agamada herhangi bir muhalefetle karsilasmay1 umma-
muglardi. Bagkente yakin diger tek birlik istihkdm alayiydi ve
komutani Binbag1 A. K. N. Mallet darbeye katilmay: reddet-
tiyse de darbecilere onlara karg1 cikmayacagina dair giivence
vermisti.”” Ayrica, Acheampong’un kisa siire 6nce terfi et-
mesi onu Birinci Piyade Tugayr’nin bagi olarak darbe karsi-
t1 girisimleri esgiidiimlemekle gorevlendirdiginden, en azin-
dan bagkent disindaki birliklerden gelecek bir yanit1 gecikti-
rebileceklerini biliyorlard:.

Komplocular i¢in darbenin “olabildigince az kan dokii-
lerek” gerceklestirilmesi 6nemli oldugundan, bagbakan iilke
digindayken saldirmayi planladilar. Agbo’ya gore, “Bagbakan
kentteyse bu biraz sorun yaratir ¢iinkii onu koruyan asker-
ler [tepki gosterebilir ve]. . .[biraz] kan dokiilebilir.” Darbe-
ciler, iilkede kalacak olan Gana Devlet Bagkan1 konusunda
daha az endiseliydiler. Makam biiyiik 6l¢iide torenseldi, yet-
kisi ¢ok azdi ve bagkanin muhalefet odagi hiline gelmesi en-
gellenerek konutu kolayca miihiirlenebilirdi.”®

77 Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000. Akra, Gana.

Mallet’in 6ykiisii ilgingtir. Mallet’in demokratik yénetimi desteklediginden
Acheampong’a darbe yapmamasini séyledigini iddia eder. Bununla birlikte
Mallet bir Ewe oldugundan ve kendisi de yanliglikla olasi bir darbe riski olarak
izlendiginden, onu takip eden istihbarat érgiitlerine yardim etmek igin kendini
tehlikeye atmaya gerek gormemisti. Albay (emekli) A.K.N Mallet ile miilakat.
5 Eyliil 2000. Akra, Gana.

78 Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000. Akra, Gana.
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3.3. Saldir

Baglanggta plan, komploculara diger komutanlari komploya
dihil etmek i¢in daha fazla zaman kazandirmak i¢in bahar
aylarinda darbe yapmakti. Ayrica Akra’daki bir¢ok kiginin
tatil icin memleketlerine gidecegi Paskalya’ya yakin bir dar-
be girisiminin sivillerin kazara zarar goérme olasiligim azal-
tacagim da hissetmislerdi.”® Bununla beraber daha sonra sal-
dir1 tarihi, bagbakanin tibbi bakim i¢in Birlesik Krallik’a ya-
pacagi seyahatten faydalanmak igin 6ne ¢ekildi.8° Tuggene-
ral Kattah da kendi planladig girisimin tarihini 6ne ¢ekmigti
ve Albay Acheampong muhtemelen onu engellemek istedi.8!
Tarih belirlendikten sonra Acheampong hiikiimeti devirme
niyeti konusunda pek ketum davranmadi. Gorigtigiim ki-
silerden ikisi Acheampong’un kendilerini muglak ifadelerle
yaklasan bir darbe girisimi konusunda uyarmasina ragmen
ikisinin de onu ciddiye almadigin1 belirtti.??

Darbe girigiminin yagsandigi 11 Ocak 1972 gecesi istih-
barat tegkilatlari teyakkuza gecti. Bagkentteki piyade birlik-
lerinde ve zirhl birliklerde siipheli faaliyetler olduguna da-
ir ihbarlar aldilar ve sorusturma igin iki subay gonderdiler,
ikisi de geri donmedi.?3 Bunun iizerine istihbarat yerkilileri
endigeye kapildilar ve Acheampong’u ulusal yayin komplek-
sindeki binalar da dahil olmak tizere belirleyici noktalara ik-
tidara sadik birlikler gondermeye yonlendiren darbe kargi-
t1 acil durum plani olan Bulagma Harekati’ni1 devreye soktu

7% Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000. Akra, Gana.

80 Albay (emekli) Kodzo, Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000. Akra, Gana

81 Tuggeneral (emekli) Alphonse Kattah ile miilakat. 2 Eyliil 2000. Akra, Gana.

82 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 25 Temmuz 2000. Akra, Gana.
Bilgi verilen diger subay Albay (emekli) Michael Gbagonah idi.

83 Bu subaylardan biri, kars: istihbarattan sorumlu asker? istihbarat miidiir yar-
dimcisiydi ve Acheampong ile askeri karargdhtan uzak bir yerde bulugarak
birliklerde neler olup bittigini aragtirmadan énce onu bilgilendirmek gibi bir
hata yapt1. Toplantida Acheampong yénetime el koydugunu agikladi ve miidiir
yardimcisini darbe sonuglanana kadar alikoydu. Albay (emekli) Daniel Prah ile
miilakat 8 Agustos 2001 Akra, Gana.
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(Quantson 2000, 94). Gonderecegi birlikler binbagilar tara-
findan komuta edilen birliklerdi.

O gece bir noktada, binbagilar birliklerinin denetimini
ele gegirdiler. Binbagi Agbo bunu, tiim birligini toren alanin-
da toplayarak ve onlara bagkent cevresindeki tiim birlikle-
ri kapsayan bir darbe girigiminin pargasi olduklarini bildi-
rerek yapti. Agbo daha sonra onlara bir segenek sundu: Ka-
tilabilirler ya da itiraz ederlerse kenarda durabilirlerdi. Ka-
tilmamayi secen olmadi.34 Binbasi Agbo’nun eylemleri, bir
toplantida darbe yaparken kullanilan teknigi yansitacak ge-
kilde, beklentileri yonlendirerek birlik tizerindeki denetimini
kurdu. Orada bulunan askerlerden herhangi biri darbe girisi-
mine kargi ¢ikmig olsaydi, 6zellikle de Agbo’nun onlara da-
ha biiyiik bir kalkigmanin pargasi olduklarini s6yledigi diisii-
niildiigiinde, bu kadar aleni bir sekilde konugmalari pek ola-
st olmazdi. Oybirligiyle destek verildigi izlenimi yaratildiktan
sonra, Binbag1 Agbo kesin olarak denetimi ele aldi. Ardin-
dan adamlarina, taburun komutasini sekiz giin 6nce devral-
mig olan yeni komutanin ya da eski komutanin ortaya ¢ik-
masi hilinde tutuklanmalar1 gerektigini soyledi.

Binbagilar daha sonra radyo istasyonunu, havalimanini,
bagkanin konutunu ve Christianborg Kalesi’ni ele gegirmek
uzere birlikler gonderdiler. Bu birlikler direnigle karsilagma-
dan goérevlerinde basarili oldular. Bu manevralarin tam za-
manlamasi belli olmamakla birlikte, darbe girigiminin ilk aga-
malarinda istihbarat tegkilatlar1 bu birlik hareketlerine dair
herhangi bir haber almadigindan, biiyiik olasilikla acil du-
rum plani devreye sokulduktan sonra gergeklesmisti. Bu si-
rada hiikiimet neler olup bittiginden hala bihaberdi. Tek bil-
dikleri, acil durum planini devreye soktuklari ama bagka bir
haber alamadiklariydi. Sabah saat 5.00’te bagkent sakin go-
runiiyordu. Kolluk kuvvetlerinde ¢aligan siviller arasinda bu-
nun bir yanlig alarm olduguna dair spekiilasyonlar bile vardi

84 Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000. Akra, Gana.
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ve evlerine gidip geceyi sonlandirmay: dusiindiiler. Bununla
beraber ihtiyath davranarak, darbelerin —ve bakanlar kurulu
degisikliklerinin— geleneksel olarak duyuruldugu sabah 6.00
haberlerini beklemeye karar verdiler (Quantson 2000, 94).
Daha sonra Albay Acheampong’un radyoda “Sevgili Gana-
lilar. . . Gana Ordusu olarak Gana’da y6netimi bir kez da-
ha devraldik” diyen sesini duyduklarinda sasirdilar (Kirk-
Greene 1981, 138).

3.4. Yanut

Bagkent icinde tek direnis girisimi dogrudan silahli kuvvet-
lerin bagindaki Tiimgeneral Addo’dan gelecekti. Addo, Bin-
bas1 Agbo’nun kuvvetlerinin geride kalan kismi tizerinde de-
netimini sahsen saglamak i¢in Tema’ya gitti.?® General Ad-
do askerlerin etnik duygularina hitap etmeye ¢aligt1 ve onla-
ra darbenin Ewe subaylari tarafindan 6rgiitlendigini ve buna
karsi cikmalar: gerektigini soyledi. Bununla beraber asker-
ler hem General Addo’nun gerekgelerini hem de otoritesini
reddederek Binbagi Agbo’dan haber almadan harekete geg-
meyi reddettiler ve bu noktada silahli kuvvetlerin bagimi go6-
zaltina aldilar. Bu olay, bir darbe girigimi sirasinda komuta
kademesinin ne kadar degisken oldugunu ve bu durumda en
yiiksek riitbeli asker? yetkiliyi bile emrini uygulamakta gare-
siz biraktigini sergilemektedir. O gece eninde sonunda hem
taburun eski komutani hem de yeni komutani Agbo’nun bir-
likleri tarafindan gozaltina alinacakt1.86

Darbe girigimine karsi olasi bir direnig odagi da Gana’nin
kuzey yarisindaki tiim kuvvetleri kapsayan Ikinci Piyade
Tugayr’ydi. Bu birligin komutani1 Albay Osei-Wusu ve ona

85 Agbo’nun birimi, hedeflerinden en uzakta olmasinin bir sonucu olarak ilk hareket
eden birim olmasi nedeniyle dikkat ¢ekmigtir.
% Albay (emekli) Kodzo Barney Agbo ile miilakat. 27 Temmuz 2000. Akra, Gana.
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bagl tiim subaylarin hitkiimete bagli oldugu biliniyordu ve
tugayin merkezi, en biiyikk Akan alt grubu olan Ashanti hal-
kinin kiiltiirel ve ticarl bagkenti olan bir sehirdeydi. Darbe
ginii Albay Osei-Wusu, iissiiniin 190 kilometre kuzeyinde
Altinci Piyade Taburunu ziyaret etti. Darbe girisimini haber
alinca hemen karsilik vermek yerine daha fazla bilgi topla-
mak icin karargdhina geri dondii ve bu sirada darbeyi des-
tekleyen geng subaylar tarafindan gézaltina alindi.8” Aym
kentteki piyade taburunun komutani da gézaltina alind:.88

Kuzeydeki olasi direnigin bir diger kaynag da Altinc1 Tabur
Komutani Yarbay Enoch Donkoh’tu. Albay Donkoh adam-
larini toplayarak onlara bagkentte bir darbe girisimi oldugu-
nu ve bunu onaylamasa da girisime direnmeyecegini soyledi
ve adamlarina ikinci bir emre kadar kiglalarinda kalmalari-
n1 emretti.’? Donkoh darbeye siddetle kars: ¢iksa da (o ka-
dar ki Gana’da askeri bir hiikiimet altinda hizmet etmekten-
se gorevinden istifa eden az sayidaki subaydan biri olacak-
t1) darbeye karsi ¢itkmaya ya da birligindeki diger personelin
karsi ¢itkmasina izin vermeye isteksizdi.

Ulkede darbe girisimine kars1 olasi muhalefetin son kayna-
g1, Akra’nin 215 kilometre batisindaki kiy: gehri Takoradi’de
bulunan kuvvetlerdi. Takoradi alisilmadik bir askeri varlk
yogunluguna ev sahipligi yapiyordu; hava ve deniz kuvvet-
lerinin birer tissiiniin yani sira bir piyade taburunun merke-
ziydi. Hava issiiniin komutani, ayni1 zamanda birlegik gar-
nizonun da komutani olan Albay John Barnor’du.?® Dar-

87 Gézaltilardan sorumlu subaylarin, darbenin Kattah’1 iktidara getirecegine inanan
ve kendi inisiyatifleriyle hareket eden Ewe subaylar1 oldugu diisiiniilmektedir.

88 Ad1 agiklanmayan bir subayla miilakat. 22 Temmuz 2000. Akra, Gana.

89 Bagcavug (emekli) John Apatinga ile miilakat. 14 Agustos 2001. Akra, Gana.

90 Barnor bu agiklama igin tek enformasyon kaynagidir. Karigiklig1 6nlemek igin
Barnor’un hem adinin hem de riitbesinin zaman iginde degistigini belirtmek
gerekir. Darbe girisimi sirasinda hava kuvvetleri, kara kuvvetlerinin riitbelerini
kullaniyordu, daha sonra bu uygulamaya son verdiler. Dolayisiyla Barnor o dé-
nemde Albay Barnor, emekli oldugunda ise Hava Maresal Yardimcisi Barnor’du.
Sahip oldugu riitbenin yani sira Barnor’un ilk adi da degisti. John Barnor olarak
dogdu ve daha sonra Britanyali adini birakarak yerli adin1 aldi. Barnor 1972
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be girisimi gerceklestiginde, Takoradi iissiiniin ti¢ komutani
ve bir ig i¢in orada bulunan hava kuvvetleri komutani kendi
birliklerini teyakkuza gegirdi ve sonraki 24 saati nasil kargi-
lik vereceklerine karar vermek i¢gin goriserek gecirdiler. So-
nunda darbeye kargi ¢itkmamaya karar verdiler.

Barnor’a gore, muhakemelerinin 6nemli bir kismi, bag-
kent dugtiikten sonra bir darbeye kargi ¢itkmanin zor olma-
stydi. Barnor “merkez” dayanmis olsaydi ve eggiiddiimlii bir
direnise olanak taniyan acil durum planlar1 devreye sokul-
sayd, girisime direnigin ve kargi koymanin ortaya ¢ikacag-
n1 iddia etmigtir. Bununla beraber Akra’nin darbecilerin eli-
ne ge¢mesiyle birlikte, muhalefetin sadece karigikliga ve kan
dokilmesine yol agacagina inanmusti. Ayrica Barnor, bulun-
duklar1 yerden bilgi toplamanin zor oldugunu ve tepki ver-
meden Once Akra’da neler oldugunu (kendi deyimiyle “sa-
hadaki durumu”) bilmenin 6nemli oldugunu da iddia etmis-
tir. Bir darbe girigimi sirasinda kaginilmasi gereken en 6nem-
li geyin “gereksiz kan dokiilmesi ve yikim oldugunu, bu yiiz-
den bir oydagsma beklendigini” belirtmistir.’! Subaylarin
daha genis kapsamli stratejik diistinceleri taktik diigtinceler-
le destekleniyordu. Busia’nin biitge kesintileri askeri kulla-
nim i¢in benzin sikintisina yol agmigti, bu da ¢ok sayida as-
keri Akra’ya tagimayi zorlagtirmisti. Bununla beraber gah-
si izlenimim, lojistik sorunlarin hesaplamanin sadece kiigiik
bir pargasi oldugu ve darbecilerin bagkenti ele gecirdigi net-
lestikten sonra hiikiimetin savunulmasinin ciddi olarak dii-
suniilmedigi yoniindedir.

Gergekten de Takoradi’deki subaylar darbeyi onaylamak-
la kalmadilar, hi¢bir zaman ger¢eklesmemis olsa da bir karsi
darbeye karg1 onu savunmaya istekli olduklarini da gésterdi-

yilinda Albay John E. Barnor adini tagirken, kendisiyle miilakat yapildiginda
kullandig1 ad ve sahip oldugu riitbe bu oldugu icin Hava Maresal Yardimcis
Odaate Barnor olarak anilmaktadir.

1 Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Odaate Barnor ile miilakat. 24 Temmuz 2000.
Akra, Gana.
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ler. Darbe girigiminin ardindan Albay Barnor’a gelen bir tele-
fonda, iktidara bagh giiglii bir emekli general tarafindan bir
karsi darbenin 6rgiitlendigi ve birliklerinin baskente giderken
Takoradi’den gegecegi sifreli olarak bildirilmisti.”> Bu kuv-
vetler hi¢bir zaman gelmemis olsalar da Barnor, ¢ok partili
demokrasinin destekg¢isi olmasina ragmen yeni kurulan cun-
tay1 onlara kars1 savunacagini ¢iinkii kaosa siiritklenmemek
i¢in bagkentin denetiminin kimdeyse onun desteklenmesinin
onemli oldugunu hissettigini bildirmisti.”3

3.5. Saflar: Siklagtirma

Darbeden sonra Acheampong, Akra’daki tiim subaylar: si-
lahl kuvvetler karargdhindaki ana konferans salonunda top-
lantiya ¢agirdi. Toplantiya katilan subaylara, gorevi bitiin
ordu adina devraldigimi ve hitkiimetin kendilerini temsil et-
tigini diigiinmeleri gerektigini soyledi. Ayrica, ordudan ayril-
mak isteyen herkesin 6nyargisiz bir gekilde bunu o anda ya-
pabilecegini duyurdu.’* Bir kez daha, beklentileri sekillen-
dirmek i¢in bir toplantinin kullanildigini gériiyoruz. Burada
da itiraz1 olanlardan seslerini yiikseltmeleri istenmig ve bunu
yapmadiklarinda ki bu makul bir tavirdi- bagkent ¢evresin-
de gorev yapan tiim subaylarin darbeyi onayladiklar: ortak
bilgi haline gelmigti. Acheampong’un bu toplantiy1 cuntanin
ordu icinde megru yonetici olarak kabul edildigini gostermek

92 Bagindan beri komplocular darbelerinin, Gana’daki ilk darbede belirleyici rol oy-
nayan, askericunta déneminde devlet bagkani ve giiniimiizde Bagbakan Busia’nin
6nemli bir destekgisi olan General Afrifa’nin muhalefetiyle kargilasacagindan
endiseliydi. Ikinci Piyade Tugayr’nin bir pargasi olan Kumasi Kenti’nden asker
toplamasini ve Gana’nin ilk darbe girigimi sirasinda oldugu gibi Akra’ya yiirii-
mesini umuyorlardi.

93 Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Odaate Barnor ile miilakat. 24 Temmuz 2000.
Akra, Gana. '

94 General (emekli) Laurence Okai ile miilakat. 9 Agustos 2001. Akra, Gana.
Ayrica bakiniz Okai, 16 Haziran 2000
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i¢in diizenlemis olmasi olasidir ¢iinkii Acheampong’la daha
kidemli subaylar arasinda gerginlikler vardi ve bu subaylar-
dan biri Acheampong’un otoritesini baslangigta kabul etme-
yi reddetmisti.”’

3.6. Analiz

1972 darbe girisiminin bagaris1 agir1 belirlenmigti ve her ti¢
kuramla da tutarliydi. Darbe hem silahli kuvvetler iginde
hem de diginda ragbet gérmeyen bir hiitkiimete karsi ¢ok giig-
li bir askeri grup tarafindan gergeklestirilmigtir. Darbeciler
ayrica radyo istasyonunun ve simgesel hedeflerin kontrolii-
nii ele gegirmede ve bu eylemleri bagarilari etrafinda kendi-
ni gerceklestiren beklentiler yaratmak i¢in kullanmada etkili
olmuslardir. Bu nedenle bu darbenin basarili olmas: siirpriz
olmamalidir. Ama bir kez daha, darbeleri anlamaya yo6nelik
¢ kuramsal yaklagimdan sadece darbeleri eggiidiim oyun-
lar1 olarak ele alan kuram darbenin nasil bagarili oldugunu
aciklayabilmektedir.

Hangi 6l¢iiye vurulursa vurulsun basarili olma ihtimalle-
ri ¢ok yuiksek olan bu darbecilerin darbeleri eggiidiim oyun-
lar1 olarak ele alan kuramin regetesini yakindan takip etmig
olmalar1 manidardir. Bu formiile bagh kalmalari, askeri gii¢
ve gordiikleri ragbet agisindan ne kadar avantajli olurlarsa
olsunlar, darbe girigimcilerinin hali 6ncelikli olarak bilgi ve
beklentileri gekillendirmekle ilgilendiklerini gostermektedir.
Bu kuram ayni zamanda iilkenin batisindaki giglerin, rakip
kuramlarin higbiriyle agiklanamayacak sekilde, demokratik
iktidar1 geri getirmeye yonelik potansiyel cabalari engelleme-
ye istekli olacak kadar kazananlari destekleyerek taraf degis-
tirmelerini de ag¢iklamaktadir.

95 Albay (emekli) Samuel K. Ofosu-Appiah ile miilakat. 15 Agustos 2001. Akra,
Gana.
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3.6.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Darbe girigimcilerinin iilkedeki en giiglii ii¢ taburun dene-
timini ellerinde bulundurduklarindan, askeri agidan iktida-
rin olasi savunucularindan daha giiglii olduklari agikti ama
darbeleri muharebelere benzeten kuraminin 6ngérdiigiiniin
aksine giiglerini taktik hedefler dogrultusunda kullanmadi-
lar. Darbenin baglica hedefleri havalimani, bagkanlik konutu,
bagbakanlik makamini da barindiran kale ve radyo istasyo-
nuydu. Bunlarin higbirinin, hatta havalimaninin bile taktik
agisindan biiyiik bir degeri yoktu ¢iinkii yonetime bagh olan-
larin ¢ok sayida askeri havadan nakletme kabiliyeti yoktu.

Ayrica iki taraf da giiciinii rakiplerini ezmek igin kullan-
maya ¢aligmadi. Darbeciler hiikiimet yanlilarinin denetimi
elinde tuttugu bolgelere siddetli bir saldir1 diizenlemediler
ve hitkiimet yanllar1 da direnmek yerine teslim olmay: ter-
cih ettiler. Her ne kadar 6nemli subaylar darbenin basarisi
konusundaki tercihlerinde boliinmiig olsalar da darbe giri-
simi kansiz oldu.

3.6.2. Secimler Olarak Darbeler

Darbeleri secimlere benzeten kuram agisindan bakildiginda
darbe girigiminin bagarili olmasi sagirtici degildir. Busia yone-
timi, ekonominin kotiiye gitmesi ve hitkiimetin etnik 6nyar-
gilarla hareket ettiginin ortaya ¢ikmasi nedeniyle hem ordu
icinde hem de diginda biiyiik 6lgiide destek kaybetmigti. Or-
du mensuplarinin da biitge kesintileri ve hiikiimetin orduya
gereken hiirmet ve saygiy1 gostermedigi hissiyle ilgili kurum-
sal yakinmalar1 mevcuttu. Hiikiimet bir genel secimde ayak-
ta kalabilse de, askeri bir plebisiti kazanmasi pek olasi de-
gildi. Bu agidan bakildiginda, Ikinci Cumhuriyet’in sona er-
mesi sadece bir zaman sorunuydu.

Bununla beraber darbe girigimi sirasindaki davraniglar bu
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kuramla tutarli degildir. Ordu aktorlerinin darbe sirasindaki
eylemleri hitkiimete yonelik bireysel tutumlariyla 6rtiigmii-
yordu. Bir¢ok subay hila huikiimeti desteklese de sadece iki
subay (kuzeyde Albay Donkoh ve bagkentte General Addo)
acikca darbeye karg1 cikmigti. Bagkent disindaki birliklerin
komutanlar1 da dahil olmak iizere hiikiimetin diger destek-
cileri, Acheampong bagkenti ele gegirdiginde durumu kabul-
lenmekle yetindiler. Dolayisiyla Acheampong’un basarisi sa-
dece devirdigi yonetimin destegini kaybetmesiyle agiklana-
maz. Ayrica, Acheampong yayininda hiitkiimetten yakinma-
larini siralamig olsa da radyodaki konugmasini darbe girisi-
mine destek istemek i¢in kullanmamugti. Aksine, darbenin za-
ten bagarili oldugunu iddia edince darbe girisimine yakinhk
duyan subaylarin darbeye desteklerini agiklamalarini ve bil-
fiil desteklemelerini engellemisti.

3.6.3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Darbeleri esgiidiim oyunlari olarak ele alan kuram, 1972 dar-
be girigiminin sadece sonucunu degil dinamiklerini de agik-
layan tek yaklagimdir. Darbenin basarisi, darbecilerin bek-
lentileri yonlendirerek zaferlerinin kaginilmaz goriinmesini
saglamadaki basarisiyla aciklanabilir. Radyo istasyonunun
denetimini erkenden ele gegirdiler ve bir daha birakmadilar,
her ne kadar yanls bir sekilde tiim ordunun darbe girisimi-
nin arkasinda oldugunu ve girisimin zaten basarili oldugu-
nu ima ettilerse de istasyonu “Gana Ordusu olarak Gana’da
yonetime bir kez daha el koyduk” (Kirk-Greene 1981, 138)
iddiasini gercegi imal etmek igin kullandilar. Yayin ayrica sii-
regiden darbe girigimini 1967°deki basarisiz darbeden ziya-
de 1966°da Bagkan Nkrumah’in bagarili bir sekilde devrilme-
si agisindan gergeveleyerek darbenin basarisina iligkin bek-
lentileri artirmak igin tarihsel 6ncelinden de yararlanmigti.
Acheampong’un mevcut girisimiyle daha 6nceki bagar1 ara-
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sindaki benzerliklere yaptig1 vurgu, darbesinin bir 6nceki ba-
sarili1 darbenin siyasi mirasini ortadan kaldirmay1 amagladi-
g1 goz oniinde bulunduruldugunda 6zellikle barizdir, dola-
yistyla 6nceki vakayi kendi lehine géstermenin 6neminin al-
tin1 ¢izmektedir.”¢

Darbe girisimcileri radyo yayinini, giiglerinin ve yoneti-
min kendilerinde oldugunun bir bagka gostergesi olarak dev-
let otoritesinin ana simgelerinin ele gegirilmesiyle de destek-
lediler. Ertesi giin bagkentteki tiim subaylarin katildig1 bir
toplanti diizenlediler ve bu toplantiyla darbenin bagkentte
oybirligiyle desteklendigi inanci ortak bilgi hiline getirildi.

Bagkentin digsinda da subaylar darbeyi kabullendiler. Ba-
tida subaylar, bagkenti denetim altinda tutan bir gruba karg
esgiidumlii bir muhalefet 6rgiitlemenin zor olacagina ve hii-
kiimeti savunmanin muhtemelen kan dokiilmesine ve yiki-
ma yol agacagina inanmuglards. iktidarin destekgilerinin bile
olas1 muhalefete karsi darbeyi savunmaya istekli oldugu tiir-
den bir siirii psikolojisi, ne hiikiimetin destegini kaybetme-
siyle ne de darbecilerin askeri giictiniin hitkkiimete baglh olan-
larinkine kiyasla tistiinliigiiyle agiklanamaz.

Bu kuramin da 6ngérdiigii gibi, darbe kasitli olarak ola-
bildigince az kan dokulerek gergeklestirilecek sekilde tasar-
lanmist1 ve darbe girisimi boyunca herhangi bir can kaybi ya
da yaralanma yagsanmadi. Can kaybi olmamasinin 6nemli bir
nedeni de hitkiimet yanlis1 subaylarin direnig géstermemis ol-
malaridir. Sadece silahli kuvvetlerin bagindaki General Ad-
do darbe girisimine karg1 ¢ikmigt1 ve dogrudan emri altinda
hicbir kuvvet olmadig; icin kolayca gozaltina alinmisti. Ikin-
ci Piyade Tugay1 Komutan Albay Osei-Wusu darbeye kar-

96 Acheampong’un énceki bagarili darbeye yaptig: atiflarin beklentileri sekillendir-
mede etkili olup olmadig1 daha az agiktir. Onceki iki girisim basar1 ve basarisizhik
arasinda egit olarak béliindiigiinden tarih belirsiz bir golge diisiiriir. Miilakatlar
sirasinda katilimcilar, belki de meydan okuyanlar gergegin ortaya konulmasinda
cok etkili olmalarindan dolayi, bir hareket tarzina karar vermelerine yardimei
olmasi i¢in énceki girigimlere atifta bulunmadilar.
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s1 tepkisini geciktirmeyi ve daha fazla bilgi toplamayi tercih
etti; bu da darbecilere onu tutuklamak i¢in zaman kazandir-
di. Altina Piyade Taburu’ndan Albay Donkoh adamlarina
darbeyi onaylamadigini ama darbeye kars: direnigi 6rgiitle-
mek i¢in hi¢bir sey yapmayacagini soyledi. Varsayimsal ga-
lip etrafinda esgiidimlenme baskisina boyun egen bu askeri
aktorlerin hicbiri, kendi siyasti tercihlerine gore davranmadi.

Bu darbe girigiminin dinamikleri ve sonucu agik¢a darbe
girisimcilerinin ellerindeki kaynaklar tarafindan sekillendiril-
di. Ordu hiyerarsisinin orta kademelerinde yer alan bir subay
olarak Acheampong’un nitelikleri, onu darbe girisiminde bu-
lunmak i¢in uygun bir konuma getirmigti. Giiney Tugayi’nin
komutani olarak, yetkili oldugu iddiasi hatir1 sayilir bir inan-
diricihiga sahipti ve Acheampong bagkent yakinlarindaki dar-
be kargit1 harekatlardan sorumlu oldugu igin, onsuz darbeye
kargt muhalefeti 6rgiitlemek zor olacakti. Acheampong’un ey-
lemleri hitkiimet yanlis1 aktorleri hazirliksiz yakalad: ve darbe-
cilerin bagkenti hizla ele gegirmesine olanak sagladi.

Yine de Acheampong’un konumuyla ilgili sinirlamalar
da vardi. Bir tugay komutani oldugu igin (tipki en tepedeki
subaylar gibi) birlikleri fiilen gorevlendirmek i¢in emrindeki
tabur komutanlarinin igbirligine ihtiya¢ duyuyordu. Bu du-
rumda Acheampong tabur komutanlarinin emirlerine kay:t-
si1z sartsiz itaat edecegine giivenemedi ve onlar1 yonlendirmek
icin bir toplant1 diizenleyemedi, bu yiizden taburlarin yone-
timini gasp etmek i¢in binbagilarin yardimina ihtiya¢ duy-
du. Yine de bu durum denetimi ele gecirdigini iddia ettigin-
de inandiricihgini zayiflatmadi ¢iinkii subaylar muhtemelen
1966°da Nkrumah’i deviren bagarili darbe 6rnegine dayana-
rak astlarinin igbirligi yapacagini varsaymiglardi.

Binbagilar da Acheampong’dan daha az olsa da ordudaki
konumlarindan bir gekilde yararlandilar. Komutanlarimi gé-
revden almalari ve birimlerinin denetimini ele gecirmeleri ge-
rektigi icin baz1 yapisal engellerle kargilagtilar. Yine de hem
tistlerini gérevden almak hem de astlarini isbirligine ikna et-
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mek i¢in ikinci komutan olarak kayda deger giiclerini kulla-
nabildiler. Ornegin Agbo, birlik komutaninigézaltina alabildi
ve daha sonra yetkisini kullanarak birligini toplantiya ¢agird:
ve sorumlulugun kendisinde oldugu gergegini bizzat imal etti.
Acheampong kadar sert giice sahip bir darbeci igin bi-
le bu engellerin varhigi, gercegin imal edilmesi i¢in, yumu-
sak gliclin, sert giicten ne kadar istiin oldugunu sergilemek-
tedir. Bu darbe girisimi neredeyse ideal bir sekilde gelismigti.
Darbeciler birincil hedeflerinde konusglu birliklerin komuta-
sindaydilar ve boylece tek bir kursun atmadan onlari ele ge-
cirebilirlerdi. Hiikiimetin darbeye karsi koyma faaliyetlerini
esgiidiimlemek i¢in Acheampong’a giivenmesine yol acan et-
nik hesap, yerel direnis ¢abalarinin 6niinii diizgiin bir sekilde
kesmigti. Darbe girisimcilerinin gercegi imal etmeyi kolayca
bagarmalari ve iilkenin dort bir yanindaki diger birliklerin
de onlara destek vermek igin kisa siirede siiriiye katilmala-
r1 sayesinde, darbe hizli ve kansiz bir sekilde bagariya ulag-
t1. Yine de bu durumda bile darbe girisimi daha uzun siirdi,
daha fazla hareketli parga gerektirdi ve bir geylerin ters git-
mesi igin hiyerarginin tepesinden gelen ve elinde sadece yu-
musak gii¢ olan bir darbeye kiyasla daha fazla firsat verdi.

4. Sonug

Bu boliimde gostermeye ¢aligtigimiz tizere, diger tiim darbe
girisimcileri gibi, ordu hiyerarsisinin orta kademelerinden ge-
len komplocular da diger ordu mensuplarinin inanglarini ge-
killendirmeye ¢aligarak darbenin bagarili olacagina dair ken-
dini gergeklestiren beklentiler yaratmaya ¢aligirlar. Bunu yap-
mak i¢in, darbenin bir fait accompli oldugunu ve direnigin
beyhude, hatta devletin dokusu igin tehlikeli olacagini ale-
nen iddia etmek i¢in yaymn kuruluglarinin denetimini ele ge-
cirmeye calisacaklardir. Yukarida sunulan 6rneklerde oldu-
gu gibi, bu gekilde giiclerine dikkat ¢cekmek ve davalarini en
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az riskli alternatif olarak gostermek igin, simgesel yerleri ele
gecirerek bu iddiay: desteklemeye ¢alisacaklardir. Yakin geg-
misteki bagarili darbe girigimleri de silahli kuvvetler mensup-
larin1 bagarinin olasi olduguna hazirlayacak ve boylece dar-
benin arkasinda siiriiye katilmalarini kolaylagtiracaktir. Te-
peden gelen darbelerin aksine, orta kademelerden gelen dar-
beler gergegi imal etmek igin kuvvet kullanmak zorundadir-
lar. Bununla birlikte, bu iki 6rnegin de sergiledigi gibi, her
iki taraf da taktik avantajlarini feda etmek pahasina da olsa
kan dokme firsatlarini bilingli olarak kisitlamaya ¢alisacaktir.

1972 yilinda Acheampong, Selormey, Baah ve Agbo tara-
findan gerceklestirilen darbe girigimi, orta kademelerden ge-
len bir darbenin uygun kosullar altinda iyi bir gekilde yiiri-
tildiigiinde neler olabilecegine dair iyi bir 6rnektir. Siirpriz
unsurundan yararlanan t¢ binbagi, bir aksilik olmadan bir-
liklerinin yonetimine el koydular, radyo istasyonunu ve di-
ger simgesel hedefleri hizla ele gegirdiler ve ertesi giin gerge-
gi imal etmek i¢in radyo yaymnni ve toplantiy1 kullandilar.
Arthur’un 1967°deki darbe girisimi de iyi bagladi, bagkent-
teki belirleyici hedefler benzer sekilde ele gegirildi ve mey-
dan okuyanlar tarafindan ikna edici bir yayin yapildi. Onla-
rin eylemleri ve sadece bir yil 6nce benzer bir basarili darbe
girigiminin emsali, cunta tiyelerinin ve yakin arkadaglarinin
bile baglangigta darbe girigimine karg1 ¢ikamadig1 anlamina
geliyordu. Bununla beraber, darbecilerin riitbelerinin diigiik
olmasi ve Arthur’un komutasinin sadece gegici olmasi, bek-
lentilerin sekillendirilmesinde gesitli zorluklara, darbe giri-
simcilerinin agik enformasyon iizerindeki denetimini kaybet-
melerine ve son kertede etkisiz héle getirilmelerine neden ol-
du. Farkli sonuglarina ragmen bu iki 6rnek, ordu hiyerarsi-
sinin ortasindan gelen darbelerde beklentileri sekillendirme
stirecinin daha dolayli oldugunu ve bir geylerin yanlg gitme-
si igin daha fazla firsat sundugunu ve bu nedenle orta kade-
melerden gelen darbelerin bagarili olma olasiliginin tepeden
gelenlere gore daha diigiik oldugunu agikc¢a sergilemektedir.
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6
TABANDAN GELEN DARBELER

1. Tabandan Gelen Darbelerin Kuram:

Son kategori ise askeri hiyerarsinin en altinda yer alan erler,
astsubaylar ya da kidemsiz subaylar tarafindan orgiitlenen
darbe girigsimlerini kapsayan darbelerdir. Bunlar, daha iyi ma-
as ve ¢calisgma kosullarinin Gtesine gegerek agik¢a hiikiimeti
devirmeyi amaglayan isyanlar olarak degerlendirilebilirler.
Bu tiir darbe girisimlerinin basarili olma olasilig1 en diigiik-
tir ¢iinkii darbeciler digiik ritbeleri nedeniyle buyiik 6lgii-
de engellenirler: Ne albaylarin sert giiciine ne de generallerin
yumusak giiciine sahiptirler ve basarilarinin 6niinde biiyiik
engellerle kars1 kargiyadirlar. Sasirtici olmayan bir gekilde,
hiyerarsinin tepesinden gelen darbe girigimlerinin %68’ine
ve ortasindan gelenlerin%48’ine kiyasla, ordu hiyerarsisi-
nin tabanindan gelenlerin sadece % 32’si basarili olmaktadir.

Bu boliimde, tabandan gelen darbecilerin bagarilarina y6-
nelik beklentileri nasil etkili bir sekilde olusturabileceklerini
ve agsagidan gelen bir darbenin nasil engellenebilecegi gore-
cegiz. Bu dinamikler daha sonra Gana’da biri basarisiz, ikisi
bagarili olan ve tabandan gelen ii¢ darbe vakasinda 6rnek-
lenmektedir. Bu vakalar ¢ok sayida ilgili arka plan etkeni-
nin sabit tutuldugu ve sonuglarin darbe girigiminin basariya
ulagtirilabilirligine duyulan inanca ve darbecilerin agik en-
formasyonu denetim altinda tutmada ne kadar etkili olduk-
larina gore sistematik olarak degistigi ilging bir sozde-deney
olusturmaktadir. Daha 6nceki boliimlerde ele aldigimiz di-
ger iki darbe tiiriinde oldugu gibi, bu ii¢ 6rnegin sonuglari
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da yakinmalar ya da baglangigtaki taktik gii¢ tarafindan de-
gil, acikca bilgi ve beklentiler tarafindan yonlendirilmigtir.

1.1. Komplo

Ordu hiyerarsisinin alt kademelerinden isyancilar, komplo
kurma yeteneklerinin sinirli olmasindan baglayarak, yone-
time el koyma girigimlerinin her adiminda c¢esitli engellerle
karsilagirlar. Yemekhanede ya da kiglada siyasetin agikga tar-
tigtlmasi ¢ogu ordunun normlarina aykiridir ve ¢ok sayida
askerin ya da diigiik riitbeli subayin dikkat cekmeden acik-
ca siyasi amaclarla bir araya gelmesi de olanakl degildir. As-
kerler, bu tiir yasaklari agmak igin gizli gizli, kiigiik gruplar
hélinde ya da mevkidaglarinin megru olarak bir araya gele-
bilecegi dogum giinii, diigiin ya da vaftiz téreni gibi toplum-
sal etkinlikler sirasinda birbirlerine sesleneceklerdir.

Tabandan gelen darbeler genellikle kitlelerin mevcut dii-
zenden hognut olmadig iddiasi tizerinden megruluklarini te-
mellendirmeye ¢aligtiklarindan, isyanlar genellikle secim eg-
retilemesi kullanilarak agiklanagelmistir. Fakat bu tiir agik-
lamalar, isyam giidileyen yakinmalarin dogasina ve yogun-
luguna ¢ok fazla 6nem verirken, ilgili ortak eylem dinamik-
lerine ¢ok az 6nem verirler. Hiikiimete karg1 yaygin hognut-
suzluk, tabandan gelen bir darbenin bagarili olmas igin ye-
terli degildir. Askerlerin ¢cogunlugu hiikiimetin devrildigini
gormek istese bile, bu askerler digerlerinin de bunu yapaca-
gina ve dolayisiyla darbenin basarili olacagina inanmadikla-
r1 siirece bir isyana katilmaya isteksiz olacaklardir.

Siviller tabandan gelen darbelerin 6rgiitlenmesinde diger
darbe girisimlerine kiyasla genel olarak daha kiigiik bir rol
oynayacaklardir. Tabandan gelen bir darbenin merkezinde
yer alan yakinmalar genellikle sivil siyaset kadar askeri siya-
setle de ilgilidir ve isyan ahlaki agidan iflas etmig bir sivil dii-
zene kars1 bir tepki olarak kolaylikla cercevelenebilir. Sivil
diinya ile askeri diinya arasindaki bu ugurum, darbe planinin
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her iki tarafi da ortak bir ideoloji altinda birlestiren daha ge-
nig bir devrimci komplonun (6zellikle de Marksist bir komp-
lonun) bir pargasi olmasi gibi 6zel kogullar altinda kapatila-
bilir. Diger durumlarda ise sivil bir devrim ya bir isyana ilham
verir ya da bir isyandan ilham alir; bu durumda liderler ara-
sinda baglantilar olursa da isyana dogrudan sivillerin katili-
mi olmaz. Nitekim isyanlar bu gekilde hem Rusya’daki 1917
Subat Devrimi’nin hem de 1979 Iran Devrimi’nin 6énemli bir
pargasini olugturmusglardir. Son olarak, eski asker olan sivil-
ler, eski ritbedaslarinin da dihil oldugu darbelere liderlik et-
mek iizere zaman zaman geri donerler.

1.2. Uygulama

Taktik diizeyde, ordu hiyerarsisinin tabanindan gelen bir is-
yan, hiyerarsinin tepesinden gelen bir darbeden ziyade orta-
sindan gelen bir darbeyi andirir ¢iinkii askeri isyancilar bir
miktar sert giice sahip olsalar da yumugak giice neredeyse
hi¢ sahip degildirler. Bir miktar sert giice sahiptirler ¢iinkii
bu darbeciler bir saldir1 sirasinda askerleri tagiyan, silahlari
ategleyen ve tanklara manevra yaptiran askerler, astsubaylar
ve kidemsiz subaylardir. Fakat isyancilarin askeri gii¢ kullan-
ma kabiliyetleri her zaman orta kademelerden gelen darbeci-
lerinkinden daha zayif olacaktir. Tegmenler miifrezelere (25-
50 kisi) ve yuzbasilar boliiklere (yaklagik 75-200 kisi) komu-
ta edebilirlerse de bunlar bagimsiz olarak ¢alisabilen birimler
olmaktan ziyade ordunun daha biyiik yapilariylla biitiinles-
mistir. Bunun bir sonucu olarak, darbeciler ulagim araglari-
na erigemeyebilirler, cephaneliklerin kilidini agcamayabilirler
ve ozel silahlari konuslandirmakta zorlanabilirler.

Darbe girisimcileri ihtiya¢ duyduklar: silahlari ve ulagim
araglarini saglayabilseler bile erlerden olusan bu tarz ad hoc
askerigruplarin benzer buyiikliikte ve silahli ama daha hiye-
rargik olarak orgiitlenmis bir ordu biriminden daha zayif ol-
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mast olasidur. Silahli bir grubun giicii, konuglandirilan asker
ya da malzeme miktarindan degil, ordu mensuplarinin esgii-
diimlii hareket etmesinden ileri gelir. Bu nedenle, isyan ne ka-
dar diizensiz olursa askeri agidan da o kadar zayif olacaktir
ciinkii eszamanlilagtirilmig ve 6grenilmis eylemle iligkili kuv-
vet ¢carpanindan yoksun olacaktir (Biddle 2004, bolim 3).
Keza isyancilar, hiyerarsinin tepesinden gelen darbelerde
darbecilerin kullandig1 yumusak giicii kullanma kabiliyetine
de sahip degildirler: Ordu istihbarat dosyalarindan bilgi top-
layamazlar, darbe girisimine zemin hazirlamak i¢in kullana-
bilecekleri biirokratik ayricaliklar1 yoktur ya da beklentile-
rini sekillendirmeye ¢aligtiklar1 ordu mensuplarini toplanti-
ya ¢agiramazlar. Generallerin aksine, astsubaylarin baglan-
gicta cok az giivenilirligi vardir; bir grup astsubay tarafin-
dan yapilan bir duyuru darbe yapmak icin tek bagina yeter-
li olmayacag gibi, bunun gibi ast riitbedeki darbeciler bi-
yiik birliklere manevra emri ya da iiltimatom da veremezler.!
Bir bagka engel de isyanlarin etkin ve giigli bir karg: ¢1-
kigla karsilasma olasiigidir ¢iinkii bu isyanlar daha yiiksek
riitbeli herkesi tehdit eder. Isyan siireci, genellikle siddet ige-
ren bir tarzda hiyerarsik itaatin reddini icerdiginden, bagarili
bir isyan, hayatin her alanina hiyerarginin hakim oldugu bir
Orgiitiin riitbe yapisini tersine ¢eviren devrimci bir eylemdir.
Bu nedenle daha yiiksek riitbeli tiim subaylar hem ayricalik-
larina hem de silahli kuvvetlerin 6rgiitsel buitiinliigiine yone-
len boyle kokten bir meydan okumayla miicadele etmek adi-
na gorece sert 6nlemler almak da dihil olmak tizere olasi bir
isyana direnmek i¢gin kuvvetli birtakim tegviklere sahiptirler.

Bu genel senaryonun iki istisnast s6z konusudur: Ornegin isyan sonrasi bir
cunta ya da devrimci bir hiikiimette oldugu gibi, iiniformali ve diisiik riitbeli
personelin ordu ya da hiikiimette iist diizey makamlarda bulunmasi. Bununla
birlikte bunlar gergek istisnalar degildir, ¢iinkii her iki senaryodaki bir darbe de
aslinda hiyerarsinin tepesinden gelen bir darbe olacaktir. Onemli olan darbecilerin
sahip olduklar: riitbe degil, orgiitsel konumlaridir. Ordu hiyerargik bir orgiit
oldugundan, riitbe ve iglevsel makam nadiren bu kadar biiyiik farklilik gosterir,
bu nedenle bunlar oldukga nadir kargi 6rneklerdir.
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Isyan bastirilamazsa bunun nedeni subaylarin geri kalaninin
kayitsiz kalmasi degil, darbe girisiminin basarili olacagina
inanmalari ve buna engel olmak istememeleridir.

Genellikle ordu hiyerarsisinin tabaninda baslayan bir is-
yan en kanli ve en kaotik darbe girisimi olacaktir. Bu darbe
girigimcilerine kars1 ¢ikilma olasilig: en yiiksek oldugu igin,
tabandan gelen bir darbe girigsiminin tek bir kursun atilma-
dan gerceklesme olasilig digerlerininkine kiyasla ¢ok daha
dugiktir. Kuvvet kullanildiginda, gercek kan dokiilme tehli-
kesi diger darbe girigimi tiirlerine gore daha yiiksektir ve ad
hoc gruplar bu kuvveti cerrahi bir hassasiyetle kullanma ka-
biliyetine ya da duyarhligina sahip olmayabilirler. Buna ek
olarak, subaylar isyancilarin taktiksel giicii orgiitleme beceri-
lerine siipheyle yaklagtiklarindan, darbe girisimcileri giiveni-
lirliklerini kanitlamak igin silah kullanma becerilerini de gos-
termek zorundadirlar. Ayrica isyancilar diger darbecilerden
daha fazla kuvvet kullanacaklardir ¢iinkii bir isyan, asker?
hayatin dokusunun pargalanmasini, hiyerarsik emir komuta
zincirinin tamamen reddedilmesini diger darbe girigimlerin-
den daha fazla gerektirir. Bir devrimde oldugu gibi, subaylar
gibi otoritenin alametifarikalarina yonelik simgesel siddet, es-
ki diizenin sona erdigini gosterme siirecinin bir parcasi olabi-
lir. Tiim bu nedenler esas olarak erlerin dahil oldugu darbe-
ler i¢in daha gecerli oldugundan, bu tiir isyanlar diigiik riit-
beli subaylar tarafindan yonetilenlerden daha kanli olacaktir.

Ayrica, isyan sirasinda kan dokiilme riski, darbe girigimci-
lerinin giiglerinin zayif olmasi nedeniyle hiikiimeti teslim ol-
maya zorlamak i¢in kaos riskini kasitl olarak artirarak goz-
dag1 vermelerine yol agtig1 igin de daha yiiksektir. Amag hila
karsi tarafi katletmek olmasa da ve aslinda her iki taraf da
kan dokiilmemesi i¢in ¢aba sarf etse de boyle bir catisma sira-
sinda daha fazla gii¢ kullanilir, silahlar muarizlara daha dog-
rudan dogrultulur ve kursunlar hedeflerine daha yakin ugar.?

2 1946’da Bolivya’da oldugu gibi isyanin bir halk devriminin pargas: haline geldigi
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Bagarili bir isyanin igerdigi taktikler genellikle diger ka-
demelerden gelen darbelerdekinden daha fazla zaman alir.
Ast riitbeli ordu mensuplari tarafindan yo6netilen darbelerde
cok daha fazla aktor yer alir ve ¢ok yiiksek karigiklik ve risk
iceren durumlarda segimler yapilir. Darbenin yayilmasi, as-
kerlerin tarafsizigini bozmasi, tist riitbeli subaylarin diren-
memeye ikna olmasi zaman alabilir. Generallerin aksine ¢a-
vuglar genellikle yonetimi birkag saat icinde ele geciremezler.

1.3. Hedefler

Bir isyanin basariya ulagmasi i¢in darbecilerin hem mevki-
daglarini hem de komutanlarini darbeye ikna etmeleri gerek-
tiginden, gercegi bir¢cok diizeyde imal etmeleri gerekir. Tium
darbe girisimlerinde oldugu gibi, ordu hiyerarsisinin taba-
nindan gelen isyanlarda da yayin kuruluglarinin denetimi-
ni ele gecirmek hayati 6nemi haizdir. Ama orta kademeler-
den gelen darbelerin tercih ettigi simgesel siyasi hedeflere ek
olarak, asagidan gelen darbelerin, diger yerlerde neler olup
bittiginden haberdar olmayan erleri ikna etmek i¢in kiglalar
icinde giiglerini herkese sergilemeleri de gerekir. Bunu da si-
vil otoritenin yani sira askeri otoritenin simgelerini de ele ge-
cirerek yaparlar.

Gergegi imal etme siireci birimler icinde daha kigiik 6l-
cekte de tekrarlanmalidir. Ornegin isyanci askerler taburda-
ki diger boliiklerin coktan darbenin tarafina gegtigini soyle-
yerek tek tek boliikleri darbeye katilmaya ikna etmeye ¢ali-
sirlar. Darbe girisimcileri beklentileri yonlendirerek isyanin
ordu i¢inde yayilmasini saglarlarsa isyani bastirmakla go-
revli subaylar askerlerinin gorevlerinden kagtiklarini, emir-

durumlarda, askerler arasi kisitlama ortadan kalktig: ve siviller dogrudan olaya
dahil oldugu igin 6lii sayis1 ¢ok yiiksek olabilir. Bagkan Villaroel’in devrilmesi
ve iilkenin geri kalaninin ele gegirilmesi, biiyiitk ¢ogunlugu sivil olmak iizere bin
kiginin 6liimiine yol agmus olabilir.
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lere uymayi agikga reddettiklerini, hatta onlara cephe aldik-
larini goreceklerdir. Nasil ki generaller bir darbe girisimi si-
rasinda orta kademelerden subaylarin onlarin emilerine ka-
yitsiz sartsiz uyacaklarini varsayamazlarsa, darbeye karsi ¢i-
kan orta kademelerden subaylarin erlerinin ve ast ritbeli su-
baylarinin da onlarin emirlerine uyacaklarinin bir garantisi
yoktur ama ordunun yapisi ve kiltiirii bu diizeyde itaati ¢ok
daha olasi kilar.

Darbe girisimcileri a¢ik enformasyonu denetim altinda
tutmaya ¢aligarak beklentileri dogrudan y6nlendirmenin ya-
n1 sira ordu aktorlerinin riskten kaginma egilimlerini hareke-
te geciren birtakim stratejiler de kullanirlar. Hikkiimet yanh-
larini eger darbe girigimine direnmeyi birakmazlarsa onlari
ordunun en alt kademesinde ezilen ve somiiriilenlerden ge-
len durdurulamaz bir 6fke seline kapilacaklarina ve boylece
sadece kendi can giivenliklerini degil kurumun biitiinligiinii
de tehlikeye atacaklarina ikna etmek isterler.

1.4. Darbeler Nasil Bagarili Olur?

Isyancilar icin en uygun senaryo, ayaklanmanin ordu icinde
bir orman yangini misali yayildigi, ordu hiyerarsisinin orta
kademelerinden gelen bir darbe ile halk devriminin bilegimini
andiran bir senaryodur. Diger darbelerde oldugu gibi, darbe
girisimcilerinin hem erleri hem de subaylari isyanin durdu-
rulamaz ve direnigin beyhude olduguna herkesin inandigina
(ve herkesin bagkalarinin inandigina da inandigina) ikna et-
mek i¢in yayn tesislerini ele gecirmeleri ve ellerinde tutmalar:
bu siiregte hayati 6neme sahiptir. Tabandan gelen darbelerde
darbe girisimcilerinin beklentileri gekillendirmeleri 6zellikle
zordur ¢lnkii her asker, isyanin bagari gansina sahip olabil-
mesi i¢in sadece birkag gii¢lii aktoriin degil, ¢ok sayida as-
kerin isyana katilmasi gerektigini bilir. Nitekim digerleri bir
stiriiye katilma hareketinin gercekten bagladigina ikna olma-
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dikga darbeye katilmakta tereddiit edeceklerdir. Bu gekilde,
tabandan gelen bir darbede ortak eylemin zorluklari, darbe-
ye karsi atalete katkida bulunur.

Bunun bir sonucu olarak, isyan girigiminin baglangicinda
komplocularin sayisi fazlaysa veya ast riitbeli subaylarin ora-
n1 yiiksekse ya da girisim her ikisini birden igeriyorsa bir is-
yan daha inandirici olacaktir ¢iinkii bu etkenler hedefleri ele
gecirmeyi ve darbenin uygulanabilirligini gostermeyi kolaylas-
tirirlar. Rejime bagli askerler girisimin erken safhalarinda go-
revlerini terk etmedikleri ve isyan hizli bir gekilde zafer kazan-
madig; siirece —ki bu pek olast degildir— bagarili bir isyanin si-
lahli kuvvetlerin geneline yayilmasi ve bu siirecte rejime bag-
li askerlerin giiciiniin zayiflamasi, sayisinin azalmas: gereke-
cektir. Rejime bagl subaylar tarafindan yonetilen birliklerde-
ki askerler gorevlerini savsaklayarak, sabotajlara giriserek ve
isyancilar kapilarda goriindiigiinde subaylarina kargi gelerek
ayaklanmay1 durdurma gabalarini baltalayabilirler. Isyan hiz
kazandik¢a ve bagariya ulasmasi daha olas1 goriindiikge, as-
kerler komutanlarina kars1 kendiliginden ayaklanabilirler ve
birliklerinin darbeyi destekledigini ilan edebilirler.

Bagarili bir darbe girigiminin sonunda, rejime bagli olanlar,
altlarindaki erler kagarken savasmaya devam etmeye ¢alisa-
rak, ordunun kiigiik cepleriyle sinirli kalacaklardir. Bir nok-
tada, olasi bir i¢ savas riski g6z 6niinde bulunduruldugunda,
yenilgiye mahkiim bir rejimi desteklemeye devam etmek iste-
mediklerine karar verecekler ve boylece ya teslim olacaklar-
dir ya da tiniformalarini gikarip gorevlerini birakacaklardir.

1.5. Darbeler Nasil Basarisiz Olur?

Tabandan gelen darbelerin ¢ogu, bu kadar sinirh kaynaklar-
la gercegiimal etmenin beraberinde getirdigi giicliikler nede-
niyle basarisiz olurlar. Orta kademelerden gelen darbelerde
oldugundan ¢ok daha fazla sayida, yiiksek risk igeren kiigiik
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adimlar icerirler Ornegin orduda tabandan baslayan darbe
girisimlerinin liderleri, 6nden giderek isyana katilmakta te-
reddit eden erleri bizzat ikna etmelidir. Bu da onlarin vurul-
ma ya da yakalanma olasiligin1 artirir.

Orta kademelerden gelen bir darbede oldugu gibi, bir is-
yani yeni ortaya ¢iktig1 anda, isyancilar1 heniiz bir yayin ya-
pamadan ve mesajlarin1 duyuramadan durdurmak en kolay
yoldur. lk girisimin ifsa olmamak adina gérece az sayida as-
keri icermesi daha olasidir. Cekirdek grup aslinda daha bi-
yiik olsa bile, diigiik riitbelerinin getirdigi taktik kisitlamala-
rin bir sonucu olarak hem ulagim araglarindan hem de silah-
lardanyoksun, yetersiz donanimli olacaktir. Benzer biiyiikliik-
teki geleneksel bir birlikten, hatta sorusturma icin gelebilecek
normal polis ekiplerinden bile ¢ok daha zayif olacaklardir.

Isyan ilk yaymnindan sonra giiglenecek olsa da, bu nokta-
da hali kolaylikla engellenebilirdir. Yayin, isyancilar igin za-
feri olanakli kilmasina ragmen —ordu hiyerarsisinin orta ka-
demelerinden gelen darbelerde de oldugu gibi- basari i¢in bu
her zaman yeterli degildir. Baglangigta buyiik bir komploy-
la baglayan nadir darbe girigimleri diginda, ¢cogu darbe giri-
simi ancak mesajlar1 yayildiginda gii¢ kazanacaktir ve dar-
beciler tarafindan seslenilen birlikler yayin yapildiktan son-
ra bile tereddiit edebilirler, darbe girisiminin bagarili olama-
yacagindan korkabilirler ve kaderine terk edilmis bir dava-
nin safinda yer almak istemeyebilirler. Bu durum tiim dar-
be girigimleri icin gegerli olsa da her aktoriin bireysel olarak
zayif olmasi ve dolayisiyla riske maruz kalmasi nedeniyle is-
yanlar igin bilhassa gegerlidir. Tipk: bir devrim gibi, taban-
dan gelen her darbe girigimi de bagarili olmak i¢in ¢ok sayi-
da katilimcinin destegine ihtiyag duyar ve bu nedenle her ak-
tor igin yeterli sayida bagka aktoriin katilip katilmayacagina
dair belirsizlik ¢ok biiyiiktiir. Bu sorunlarin her ikisi de dar-
beciler i¢in kiigiik ordularda daha kolay asilabilir, bu da is-
yanlarin bu ordularda daha yaygin olmasinin nedeni olabilir.

Askerlerin isyana katilmadan 6nce, isyanin uygulanabi-
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lirligi konusunda tereddiit etmeleri, rejime bagh askerlerin
darbeyi engellemeleri i¢in ek firsatlar yaratir. Ordu hiyerar-
sisinin tiim kademelerinden darbelerde oldugu gibi, darbeye
karg1 ¢ikanlar acik enformasyonu ve simgesel hedefleri dene-
timleri altina alabilirlerse, 6zellikle de muarizlarinin agik en-
formasyona erisimini engelleyebilirlerse, darbe girigiminin iv-
mesini tersine gevirebilirler.

Bir isyanin uygulanabilirligine iligkin bu endige, darbe gi-
rigimcilerinin 6niindeki somut bir engeldir. Zaman zaman en
tabandan gelen mdarbeciler, daha yiiksek riitbeli bir muhalif
grupla karigtirilabilecekleri umuduyla ritbelerini gizlemeyi
tercih eder. Ornegin Muammer Kaddafi (o zamanlar sadece
kidemsiz bir subaydi) Libya Krali Idris’i devirdiginde darbe
girisimini tim silahli kuvvetler adina yapildigin1 duyurdu ve
darbe bagarili olana kadar kimligini gizli tuttu.3 Yine de bu
tehlikeli bir oyundur ve Tegmen Arthur’un Gana’da kegfet-
tigi gibi, darbecilerin kimligi ifga olursa ters tepebilir. Ayrica
bu oyun ast riitbeli subaylar tarafindan oynanabilir ama er-
ler tarafindan oynanamaz ¢iinkii erler orta kademelerden bir
darbeyi akla yatkin bir bi¢imde taklit edemezler.

Her ne kadar zaman gegtikge bir isyan1 durdurmak zorlag-
sa da, rejime bagl olanlar agik enformasyonun denetimini iyi
kot ellerinde tuttuklar: ve darbecilerin iddialarina kargi ¢ika-
bildikleri siirece darbeyi engellemek olanakli olacaktir. Onemli
olan, isyanin cografi olarak yayilmamasini saglamak, darbeci
birlikleri rejim yanls: birliklerle kusatmak ve ardindan diger
riitbelilere isyanin denetim altina alindigini ve basari sansinin
az oldugunu inandiric1 bir sekilde ve tekrar tekrar soyleyerek
diger bolgelerde kendiliginden patlak vermemesini saglamak-
tir. Zaman zaman hiikiimet isyancilara ceza almadan teslim
olma gansi sunarak durumu yatigtirir, bu da mevcut darbe gi-

Gergekten de Libya veliaht prensi kime teslim oldugunu bilmeden rejimin teslim
olmasini teklif etti (Simons 1996, 160-161). Hem prensin hem de ordu igindeki
diger subaylarin, Kaddafi’nin meydan okumasini iki giiglii albayin beklenen
darbc girigimiyle karistirmig olmas: muhtemeldir.
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risiminin gazini alabilirse de olumsuz bir 6ncel olugturarak ve
isyana katilanlarin orduda kalmasina izin vererek gelecekte
darbe girisimlerinin tekrarlanma olasiligini artirir.

Hiyerarsinin alt kademelerinden basarili bir sekilde dar-
be yapilmasina ickin gesitli zorluklar, iktidara karsi buyiik
bir 6fkenin oldugu ve komplocularin ¢ok giiglii olduklar: du-
rumlarda bile isyanlarin bagarisizhiga ugrayabilecegi anlamina
gelmektedir. Kasim 1960°’ta Guatemala ordusunda 100’den
fazla ast riitbeli solcu subay, iki aydir maaglarini alamadikla-
r1 gerekgesiyle darbe girisiminde bulundu. Sosyalist ve milli-
yet¢i hedefleri orduda ve halk arasinda yaygin bir destek bu-
luyordu ve geng subaylar kidemlilerin yolsuzluk yaptigina ve
kendilerini sattigina inaniyorlardi (Schirmer 1998, 15). Su-
baylarin yaklasik %401 bu isyana katilmis olsa da bu dar-
be girigsimi basarili olamadi. Bagkentte varlik gosteremediler
ya da yayin organlarina hikim olamadilar. Bagkan Ydigoras
bu girisime kars: sikiyonetim ilan ederek ve Marksist isyan-
cilarla kesinlikle miizakere etmeyecegini soyleyerek kargilik
verdi. Ardindan rejime bagl askerler kargi saldiriya gegtiler
ve darbe girisimini savusturdular. Isyancilar bir referandum
yapilsa bagkan karsisinda referandumu kazanabilecek du-
rumda olmalarina ragmen gergegi imal edenedikleri igin is-
yani bagarihi bir sekilde 6rgiitleyememislerdi.*

2. Gana, May:s 1979

Basarisizlikla sonuglanan 15 Mayis 1979 darbe girigimi,
Gana’da askeri hiyerarsinin en alt kademesinden gelen ilk

Kiigiik riitbeli subaylarin ¢ogu yakalanmis olsa da, aralarinda ABD hiikiimetinin
izniyle aldiklar1 kontrgerilla ve cangil savagi egitimini Guatemala i¢ savaginin
kalbindeki gerilla giiciine solcu isyancilar kazandirmak igin kullanan iki subayin
da bulundugu birkag kigi kagmist1. Bagkan Ydigoras’a kargi ordu iindeki nefret
oylesine giiglitydii ki, bu isyanci subaylar yillarca terfi partilerinde boy gostererek,
hatta gerillalarin baskani diigiirebilecegini uman askeri kaynaklardan silah satin
alarak tertipleriyle baglantilarini siirdiirdiiler (Schirmer 1998, 16).
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darbeydi. Bir onceki boliimde ele aldigimiz 1972 darbesini
takip eden yedi yillik askeri yonetim iilkeyi yoksullastirmig
ve erat arasinda hakiki bir hognutsuzluk yaratmigti. Siradan
askerler servetlerinin iilkenin ¢ogunluguyla birlikte battig:-
n1 goriirken, yiiksek riitbeli subaylar ve iyi baglantilari olan
siviller devletin kasasini goriniigte hicbir cezasi yokmus gi-
bi rahatlikla yagmaliyorlardi. Dérdiincii Boliimde ele aldigi-
miz, 1978’de ordu kademesinin tepesinden gelen darbe degi-
sim vadetmis olsa da, hiyerarginin en altindakiler ordu igin-
deki durumun daha iyiye gitmedigini hissediyorlard:.

Ordu i¢inde yiiksek diizeyde yakinmalara ve entrikala-
ra ragmen, 15 Mayis darbe girigimi, hitkiimetin devrildigini
gormeye hevesli askerlerden bile destek almayi bagaramadu.
Bu darbe girigimi, darbelerin tabandan gelen iki farkli yonii-
ne 1g1k tutuyorr: basarili bir isyan ¢ikarmaya ¢alismaya ickin
zorluklar; yoneticiler sevilmese de ve darbe icin giiglii bir ta-
lep varmig gibi goriinse de inang ve beklentileri sekillendir-
menin Onemi.

2.1. Arka Plan

Bu darbe girigiminin hedefi, 1972°de demokratik y6netimin
sona ermesinden bu yana Gana’nin st uste giincii askeri
hiikiimeti olan I Yiiksek Askeri Konsey (II. YAK) askeri cun-
tasin1 devirmekti. Dordiincii Boliimde tartigtigimiz tizere, I1.
YAK bir yildan biraz daha kisa bir siire 6nce, subaylar arasin-
da var olan, iilkedeki askeri yonetimin ordu kurumunu yip-
rattig1 hissinden yararlanarak iktidara gelmigti. Fakat Gene-
ral Acheampong’u iktidardan indirdikten sonra II. YAK yan-
lig giden her sey i¢in onun “beceriksiz danigmanlarini” sug-
lamis ve 6nceki hiikiimeti elestirmek ya da onun siyasalariy-
la arasina mesafe koymak i¢in hi¢bir adim atmamgti (Petc-
henkine 1993, 78). II. YAK, baslangicta iktidari bir yil iginde
anayasal bir hiikiimete devretme so6zii vermis olmasina rag-
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men, kisa siire sonra geri adim atarak partilerin yasakl ka-
lacagi ve ordunun 6nemli bir rol oynayacagi doért yillik bir
gecis siireci 6nermigti. Bir 6nceki askeri yonetim déneminde
zaten harekete gecirilmis ve igler hile getirilmis olan demok-
rasi yanlis1 hareket, gercek ¢ok partili demokrasi igin bas-
ki yapmaya yeniden baglamigti (79). Demokratik militanlar:
bastirmak igin sert 6nlemler almasina ragmen cunta bu ha-
reketi ezmeyi bagaramadi. Bir dizi yarim adimdan sonra II.
YAK, Temmuz 1979°da iktidar1 ¢ok partili se¢imlere daya-
nan bir demokrasiye devredecegini acikladi. 1979’un yilba-
s1 guniisiyasi partiler tizerindeki yasaklar kaldirild: ve 29 si-
yasi parti kuruldu; Gana’nin 10 yil sonra ilk demokratik se-
cimlerini yapmaya hazirlandig ilkbahara gelindigindeyse bu
partilerden sadece altis kampanya yiiriitebilecek sekilde tize-
re ayakta kalmigt1 (82, 85).

Sivil gruplar ile hiikiimet arasinda siiregelen anlagmaz-
liklardan biri de cuntanin ge¢mis askeri hiikiimetlerin iiye-
lerini yolsuzluk nedeniyle sorusturmak ya da cezalandirmak
konusundaki isteksizligiydi. Fakat eski devlet bagkani1 Gene-
ral Acheampong’un zimmetine yiiklii miktarda para gegirdi-
ginin kanitlar1 bir bir ortaliga sagilmaya bagladiktan sonra
hiikiimet nihayet rotasimi degistirmek zorunda kaldi ve Ma-
y1s ayinda Acheampong’un riitbesi sokiildii, eski devlet bag-
kani onuru ve emekli maasi elinden alinarak kdyiine hapse-
dildi (Okeke 1982, 31). Yine de Ganalilarin bir¢ogu igin bu
idari ceza, eski bagkanin suglandig1 giinahlarinin uzun liste-
siyle kargilagtirildiginda 6nemsizdi ve eski bagkanin tek ba-
sina hareket etmedigi agik olmasina ragmen, 6nceki askeri
hiikiimetin bagka higbir tiyesi sorusturulmamigt: (Oquaye
1980, 124-125).

Hiikiimetin halk arasinda destegi de kalmamist: ¢iinkii
son derece kotii durumda olan bir ekonomi devralmigti. Enf-
lasyon, cuntanin iktidara gelmesinden 6nceki yil %116 gibi
rekor bir diizeye tirmanmus ve sonrasinda da oldukga yiiksek
seyretmigti (Frimpong-Ansah 1991, 169). Para birimi kayda
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deger bir bi¢cimde asir1 degerliydi, iktisadi biiylime negatifti
ve hiukiimetin ¢ok az geliri vardi. Titketim mallarinin ¢ogu
ithal olmanin yani sira kitti; bunlarin karaborsa diginda te-
min edilmeleri buyiik 6l¢iide olanaksizdi.

Gana’nin ana emtia ihracatlan olan kakao, altin ve keres-
tenin kiiresel piyasada rekor diizeyde yiiksek fiyatlara alici
buldugu bir dénemde ekonomi ¢6kmek iizereydi. Ortalama
bir yurttag i¢in bu durum en tepedeki yolsuzluklarin ve go-
revi kotiiye kullanmalarin agik bir kanitiymig gibi goriinse
de kotii siyasalarin hem ekonomiye dogrudan zarar verdigi-
ni hem de durumu daha da kétiilestiren yolsuzluga yol agti-
g1 soylemek daha dogrudur. Gana tarihsel olarak tiim yer-
li kakao iiretiminin devlete satilmasini zorunlu kilmis olma-
sina ragmen onlarca yil boyunca ciftgilere iirinleri i¢in pi-
yasa fiyatlarindan ¢ok daha diigiik bir fiyat teklif edilmesi-
nin ardindan kakao tiretimi azalmig ve geri kalanin biiyiik
bir kismi daha yiiksek fiyatlara satildigi komsu iilkelere ka-
¢irilmugti. Hitkiimetin kakaodan elde ettigi gelir %30’a va-
ran oranda azalmigti, altin ve elmas da yurtdigina kagirihiyor-
du (Rimmer 1992, 146).

Yurttaglar iktisadi yavaglamanin nedeninin yolsuzluk ol-
dugunu dusiindiiklerinden, hiikiimetin kemer sikma 6nlem-
leri halk arasinda hi¢ de hos kargilanmadi. Digaridan yar-
dim alamayan hiikiimet 1978 yazinda para biriminin degeri-
ni%S58 oraninda distirdii (Rimmer 1992, 166). Temel ihtiyag
maddelerinin fiyatlari artt1 ve kdge yazarlar1 Ganalilarin pa-
hali ve elde edilmesi olanaksiz ithal tuvalet kagid: yerine mi-
sir kogani kullanarak kiglarini silmelerinin beklenip beklen-
medigini sormaya bagladi (Okeke 1982, 27). Hitkiimetin iic-
retleri dondurup yeni vergiler koymasinin ardindan sendika-
lar sokaklara dokiildii. Grev faaliyetlerinin en yogun oldugu
Kasim ayinda, elektrikleri kesen kamu hizmeti ¢aliganlari ve
biirokrasiyi durma noktasina getiren memurlar da dahil ol-
mak tizere 30.000 Ganali grevdeydi (Petchenkine 1993, 81).

Demokrasi hareketinde oldugu gibi, cunta 6nce sendika-
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lar1 gii¢ kullanarak ezmeyi denedi ve basarisiz oldu. Cunta,
6 Kasim 1978’de olaganiisti hal ilan ederek bir su¢lama ya
da yargilama olmaksizin herkesin gozaltina alinmasina izin
verdi ve grevleri yasadisi ilan etti. Bu da sorunu ¢6zmeyince
cunta miizakere masasina oturmak zorunda kaldi. Bir¢ok ke-
mer stkma 6nleminden vazgegildi ve iki ay sonra olaganiistii
hal kaldirilarak genel grev sona erdirildi (Petchenkine 1993,
81-2). Sinai huzursuzluk bu noktadan sonra daha kiigiik 6l-
cekte de olsa devam etti. Ornegin May1s ayinda hemgireler
gunliik maaglarinin sadece bir kutu sardalye almaya yettigi-
ni, bir kalip sabun almaya bile yetmedigini belirterek protes-
to gosterileri diizenleyeceklerdi (Okeke 1982, 25).
Hiikiimete kizgin olanlar sadece siviller degildi; askerler
de hognutsuzlukla kopiirityordu. Yillarca siiren askeri yone-
timden sonra, ¢aligma ve yagam kosullar1 ¢ok kotiiydii. Maasg-
lar1 zamaninda 6denmiyordu, lojmanlari1 bakimsizds, iinifor-
malar1 “son derece yetersizdi” ve yiyecekleri ok kalitesizdi.’
Bu rezaletler, bazilar1 ordu digindan elde ettikleri gelir-
lerle servet biriktiren subaylarin varligiyla daha da kotiilesi-
yordu. Askerler, bu subaylarin erlerden ¢aldiklar: igin zen-
gin olduklarina, subaylar karaborsada satmak iizere tayinla-
rint hortumladiklari i¢in kendi yiyeceklerinin kotii olduguna
ve maag paketleri “6diing” alindig1 ya da ¢alindigi i¢in ma-
aslarinin ge¢ 6dendigine ikna olmuslardi. Subaylari, asker-
leri 6zel iglerinde bedava iggiicii olarak kullanmakla ve boy-
lece 6zel kazang igin adamlarini sémiirmekle sugluyorlardi.®
Bunlarin bir sonucu olarak, ordunun en alt kademesinde yer
alanlar, askeri yolsuzlukla ilgili resmi bir sorugturmanin bag-
latilmasi konusunda sivillerden bile daha istekliydiler. Ayri-
ca kamu iktisadi tegebbiislerinde ya da askeri hiikiimet igin-
de resmi gorevlerde bulunmus subaylarin haksiz kazangla-

Uniformalarin son derece uygunsuz olarak betimlenmesi resmi bir rapordan
alintidir (Hutchful 1998, 222).
Onbagi (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.
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rini iade etmeden etkin goreve donmelerine izin verilmesine
de kars1 cikiyorlardi.

Askerler sivillerin kendilerine reva gordiigii muameleden
de memnun degildi. Erler, Ganali ig¢i sinifinin sorunlarinin
bircoguyla karsi karsiya kalirken, halkin ¢ogu onlar: askeri
iktidardan yararlananlar olarak gorityordu ve bu nedenle on-
lar1 hakir goriiyor, onlara kotii muamele ediyordu. Askerler-
se sivilleri hitkkiimetin yolsuzluklarindan nemalananlar, ken-
dilerini ise bu yolsuzluklarin kurbanlari olarak goriiyorlard:.
Bu konuda yaygin ama muhtemelen sonradan uydurulmus
bir hikdye, oruda erlerin hissettigi caresizligi ve o6fkeyi agik-
ca sergilemektedir: Bir asker {iniformasi iizerindeyken paza-
ra gitmis ve satin alacagi mal i¢in daha yiiksek karaborsa fi-
yati yerine resmi fiyat iizerinden 6deme yapmak istemis. Ka-
raborsa tezgihini igleten kadin onun asker oldugunu goriince
pazarlik etmek yerine hemen oldugu yerde ¢6melip bir lazim-
liga isemis ve lazimliktaki idrar1 askerin iizerine boca etmis.”

Mayis ayina gelindiginde cunta siviller arasindaki mes-
ruiyetini kaybetmis ve erati1 giicendirmisti. Bununla birlikte
kimse yeni bir darbe girisiminin olmasini ummuyordu. Ha-
ziran ayinda son 10 yilin ilk se¢imlerinin yapilacag: diigiiniil-
dugiinde, siviller arasinda askeri yonetimden planlanan gegi-
si rayindan ¢ikarabilecek geylere kargi istah yoktu. Ordunun
uist riitbeli mensuplari da bir darbe girigiminin olasi oldugu-
na inanmuyorlardi. Erlere kiyasla subaylar genel olarak cunta
yonetiminden daha memnundular ve bu nedenle daha ziya-
de yaklagsan gegis siirecini yonetmeye odaklanmiglardi. Erle-
rin kogullarinin kétii oldugunu biliyorlardi ama ordunin alt
kademelerinde bu konudaki hognutsuzlugun boyutlarini an-
layamamuglard. Dolayisiyla Gana’nin tarihinde ilk olan is-
yan girigimi bagladiginda herkes sagiracakti.®

Onbagi (emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 17 Agustos 2001. Akra, Gana.
Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 25 Temmuz 2000.
Akra, Gana.
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2.1. Komplo

Bir uzmana goére 1979’da “silahli kuvvetler darbeye gebey-
di” ve askeri istihbarat tiim olasi darbecileri denetim altina
almakta zorlaniyordu (Hutchful 1998, 223). Birden fazla
komplo kurulmasina ragmen, ilk harekete gecenler genc bir
hava kuvvetleri subay1 olan Ugug Tegmeni Jerry John Raw-
lings tarafindan yonetilen, kiigiik ve kotii 6rgitlenmis bir hi-
zipti. Rawlings, bir subay, hatta ast riitbeli bir subay i¢in bile
alisilmadik bir bigimde, erlerle sik sik dostluk kuruyordu ve
onlar arasinda hakikaten sevilen biriydi. Askerlerle hayatlar:
hakkinda sohbet eden Rawlings, yavas yavas askeri yolsuz-
luk ve bunun iilke iizerindeki etkisi gibi siyasi konulara gi-
rer, ardindan ordunun ve iilkenin durumundan duyulan ge-
nel memnuniyetsizlikten bir seylerin degismesi gerektigi sa-
vina gegerdi. Ideoloji Rawlings’in giiclii yan1 degilse de bu
onun savini dinleyicileri i¢in daha ¢ekici kiliyordu.

Rawlings bu sekilde baskentteki hava kuvvetleri tissiiniin
eteklerindeki bir manyok c¢iftliginde kendisiyle bulusan az
sayida erat1 yanina ¢ekmeyi bagsarmigti. Onlara sadece daha
bityiik bir grubun pargasi olduklarini ve orduda ayni gekilde
hisseden bagkalariyla baglanti hilinde oldugunu soyliiyordu.
Komplocularin asil plani, Rawlings’in pilotlugunu yapacagi
bir jet u¢agim kagirmak olsa da jetleri silahlandirmakla go-
revli askerlerin igbirligi saglanamamigti ve komplocular bir
sonraki adimin ne olacagindan emin degillerdi.’ Yine de ya-
kinda ¢ok sayida mutsuz erin de kendilerine katilacagindan
emin olarak bir isyan baglatmaya karar verdiler.

2.2. Saldir

Darbe 14 May1s 1979 gecesi basladi. Rawlings saat 20.00’de
diger dort komplocuyla birlikte hava kuvvetleri iissiiniin ya-

 Onbagi (emekli) Ali Yemoh ile miilakat. 17 Agustos 2001. Akra, Gana.
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kinindaki bir muz bahgesinde bulugtu. Rawlings’in 6niinde-
ki zorluk, emrinde hi¢bir kuvvet olmadan ve komplosunda
cok az sayida askerle bir darbe girigimi diizenlemekti. Darbe-
ciler ates giicti elde etmek ve diger askerleri davalarina katil-
maya ikna etmek konusunda dogaglama davrandilar. Gére-
cegimiz gibi, genel olarak ordudaki kademelerinden ileri ge-
len kisitlamalar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda ilk gorev-
de bagarili oldular ama ikincisinde basarisiz oldular. Isyan,
darbe girisimi boyunca en fazla bir avug géniillii askerin ilgi-
sini ¢ekti. Hatta bir isyan gormeye hevesli olan askerler bile
Rawlings’i desteklemedi ve bir¢ogu ona uzlagmazlik ve boz-
gunculukla kargilik verdi. Sonug olarak isyan, zirhli birlikten
gelen, hiikiimete bagli kuvvetler tarafindan kolayca bastirildi.

Silah ve mithimmat siki bir sekilde denetim altinda tutul-
dugundan, komplocular isyanin baglangicinda tamamen si-
lahsizdi. Bu nedenle planlarinin ilk adimy, silah ve zirhli arag
temin etmek i¢in kurnazlk, hirsizlik ve baski kullanmakti.
Bu biitiin geceyi alan zahmetli bir siireti. Once iki kutu mii-
himmat ¢aldilar, ardindan gece ikiye kadar hava kuvvetle-
ri cephaneligindeki kidemli bir muhafizin uyumasini bekle-
diler, ardindan komployu destekleyen muhafizlar onlar igin
10 tiifek ve 10 hafif makineli tiifek ¢alabildi (Okeke 1982,
128). Bundan sonra, bir araba ¢aldilar (¢iinkii kendilerine
ait herhangi bir ulagim araglari yoktu) ve bazi ayrintili hile-
lerden sonra, zirhli araglar1 kullanan adamlarin goniillii ka-
tilimcilar olmamasina ve silah zoruyla yonlendirilmeleri ge-
rekmesine ragmen, iki zirhli araca ve miirettebatina el koy-
may1 bagardilar (129).

Isyancilar daha sonra zirhli alayin denetimini ele gegirme-
ye ¢aligtilar. Rawlings bu birligin bir¢ok mensubunu taniyor-
du ve muhtemelen onlarin kendi davasina yakinlik duyacak-
larina inanmust1.1® Bu adimda kazanilacak bir basar1 ordu-

10 Olaylarin normal seyrinde, bir hava kuvvetleri subaymnin zirhli alaydaki erleri
tanimasi aligilmadik bir durum olurdu. Rawlings bu birligin iiyelerini taniyordu
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daki tim zirhli araglari isyana dahil ederek onlari getin ceviz
bir gii¢ hiline getirecekti. Fakat zirhli birlik mensuplari isya-
na katilmaya istekli degildi. Rawlings zirhli bir aragla gelip
bir alay mensubuna -muhtemelen onlara bir grup olarak hi-
tap edebilmek i¢in— tiim askerlerin toplanmasi i¢in siren ¢al-
masini sOylediginde asker sirenin bozuk oldugunu iddia etti.
Bunun tizerine Rawlings sag kolu Newton Gatsiko’yu sireni
almasi i¢in hava kuvvetleri tissiine geri gonderdi.

Rawlings sireni almay1 basardiysa da birlik komutani Bin-
bagi Abubakar Sulemana tarafindan durduruldugu igin sireni
¢alma firsati1 bulamadi. Binbagi1 Sulemana, Rawlings’in gece-
nin erken saatlerinde el koydugu resmi gorev aracinin neden
evine gelmedigini 6grenmek icin tizerinde sadece bir gort ve
kolsuz bir tigort oldugu hilde 6zel arabasiyla birlige gelmig-
ti. Isyandan haberi olmayan, zirhlt bir aracin kendisine tah-
sis edilen yerde olmadigini fark eden Binbag1 Sulemana, sii-
riiciiye bunun nedenini sormaya basladiginda, Rawlings (o
ana kadar fark edilmemisti) zirhli1aragtan aniden sorguya da-
hil oldu ve Sulemana’ya birligin denetimini ele gecirdigini ve
kendisini gozaltina aldigini s6yledi. Binbagi Sulemana buna
oradan hizla uzaklagarak karsilik verdi. Arkadasi olarak gor-
diigii Rawlings’in kagan aracina ates agmasi onu sagirtmigti.!!

Rawlings’in pesine digtiigii Sulemana, yedek silahini al-
mak i¢in evine geri dondii. Binbagi, evinin arka tarafindaki
bir pencereden atlayarak ve ayak bilegini burkarak aceleyle
geri ¢ekildi, ardindan bir ¢itin tizerinden komsu ciftlige geg-
ti. Bunu yaparken ates edildigini duydu; ateg eden can kay-
bin1 6nlemek igin kasitl olarak yiiksege ve evin iizerine ateg
etmisti. Sulemana topallayarak birligine geri dondii ve bura-

¢iinkii kendisi hevesli bir at binicisiydi ve ath siivarilerden evrilen zirhli alayin
ahirlari vardi. Gana ordusuhigbirzaman iglevsel bir siivariye sahip olmadigindan,
ahirlar tamamen asker? bir gelenek meselesiydi (Aboagye 1999, 180).
Sulemana, Rawlings tarafindan onyillar boyunca siirgiine zorlandiktan sonra bile
Rawlings’i savundu ve Rawlings’in davraniglarini bagkalarinin yénlendirmesinin
sonucu olarak agikladi. Binbasi (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18
Agustos 2001. Akra, Gana.
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da bir kargi saldir1 diizenledi. Birligin subaylarindan biri, is-
yancilarin dikkatini dagitmak ve Sulemana’ya biirosuna giz-
lice girip birligin cephaneliginin anahtarlarini alacak kadar
zaman kazandirmak i¢in, garajdan zirhli bir araba alarak ka-
pidan igeri siirdii ve isyancilari korkutarak artik denetimle-
ri altinda olan hava kuvvetleri iissiine ¢ekilmelerini sagladi.

2.3. Yanut

Inisiyatifi ele alan Sulemana, birligin sirenini (gériinen o ki
her seye ragmen ¢alisiyordu) ¢alarak adamlarini topladi ve
birligi daha fazla saldiriya kars1 savunabilmeleri igin silah ve
mithimmat dagitti. Kendisi hizlica yikanmak ve tiniformasi-
n1 giymek i¢in eve donerken, gérevi astlarina birakmigti. Ge-
ri donmek iizereyken isyancilar birlige saldirdilarsa kisa sii-
rede puskiirtiilduler. Karsilikli ates agildi ve birkag isyanci
yakalandi. Sulemana telefonla kara kuvvetleri komutanina
Rawlings’in ui¢iincii bir saldirisini beklemeyecegini ve hava
kuvvetleri issiine dogru harekete gegecegini bildirdi. Adam-
larini dort zirhli aragla desteklenen iki birlik hilinde 6rgiit-
ledi ve yuizbasilarini isyancilarin bulundugu yeri emniyete al-
malari i¢in gonderdi.

Isyan siiregiderken ¢ok sayida muvazzaf ve emekli subay
ele gegirilmisti ve simdi hava kuvvetleri tissiinde (ailelerinden
bilinmeyen sayida kadin ve ¢cocukla birlikte) en az 10 subay
rehindi.!? Rehin alma kazara baslamig olsa da artik isyanci-
lara koruma sagliyordu.!3 Rawlings rehineleri avluya davet
etti ve hava kuvvetleri iissiiniin komutanina zirhli araglardan

12 By béliim Rawlings’in durugmasinda savcy, rehinelerden iigii ve Sulemana tara-
findan verilen ifadelere dayanmaktadir. Rawlings’le goriigmiig olmama ragmen,
goériigmemiz agagida anlatilan olaylari kapsamamaktadir.

B flk rehineler Gatsiko tarafindan alarm vermek igin Hava Kuvvetleri istasyonuna
geri dondiigiinde alindilar; daha sonraki rehineler silah sesi duyduklarinda so-
rusturma yapmak igin gelen subaylar ya da Gatsiko’nun arabayla gegerken bir
denetim noktasinda durdurdugu subaylar ve eski subaylardi. Savcinin ifadesine
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birinin tepesinde bir koltuk vererek ona saygi gosterdi ama
boyle yaparak onu ¢ok goriniir ve savunmasiz hale getirdi.
Rawlings’e eylemleriyle ne elde etmeyi umdugu soruldugun-
da, askeri hitkiimetin eylemlerini elegtirerek ve yabancilarin
(bununla Liibnanhlari, Suriyelileri ve Gana’da yagayan Hint-
lileri kastediyordu) uilkenin zenginligini ¢aldigindan sikayet
ederek iilkenin gerilemesinin nedenleri iizerinde duracakt.!4

Rawlings rehinelere ders verirken, zirhli alaydan kuvvet-
ler geldi ve hava kuvvetleri iissiinii kusatt. Iki taraf arasinda
kisa siireli bir ¢atigma yasandi ve ardindan Binbagi Sulema-
na gelene kadar ortalik sakinlesti. Binbagi, Rawlings’le olan
dostlugunun olayi barisgil bir sekilde ¢6zmesini saglayacag-
n1 umarak, sadece iki subayin egliginde, bir baston kullana-
rak isyancilara yaya olarak yaklasti. Rawlings’e tutuklu ol-
dugunu ve 6lii ya da diri gelmesinin kendisine bagh oldugu-
nu bildirdi.!® Rehinelerden biri, iilkedeki ilk darbede yer al-
mug emekli bir subay, Rawlings’e teslim olmasi halinde bir
giin daha savagmak igin yasayabilecegini sdyledi.'® Raw-
lings bariscil bir sekilde teslim olmay: kabul etti ve adamla-
r1 silahlarini birakti.

2.4. Analiz

Bu olaylarin da sergiledigi gibi, darbelerin segimleri andirdi-
gini ileri siiren kuram Mayis 1979 darbe girigiminin hem so-
nucunu hem de dinamiklerini 6ngormekte yetersizdir. Ter-
cihler en 6nemli etken olsaydi, Rawlings’in ¢ok sayida as-
keri kendi davasina ¢ekmesi ve kolayca bagarili olmasi ge-

gore on rehine olmasina ragmen zaman zaman biitiin bir aile birlikte durdurul-
dugu i¢in kadin ve ¢ocuklar da vard:.

14 Albay (emekli) Harry Lawrence Ofosu-Appiah ile miilakat. 13 Agustos 2001.
Akra, Gana.

15 Binbag1 (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.

16 Albay (emekli) Victor Coker-Appiah ile miilakat. 3 Agustos 2001. Akra, Gana.
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rekirdi. Oysa kimse asil komploculara katilmadi ve girigim
kolayca basarisizliga ugratildi. Ote yandan, darbe girigimle-
rinin muharebeleri andirdigini ileri siiren kuram, darbe gi-
risiminin sonucunu dogru bir sekilde 6ngoriiyorsa da darbe
girisimi sirasinda meydana gelen olaylar1 dogru bir sekilde
ongorememistir. Zayif komplocularin bagarisiz olmasi siirp-
riz olmamasina ragmen kuram onlarin kuvvet kullaniminda
acimasiz olmalarini beklerdi.

Sadece esgiidiim oyunlari olarak darbeler kurami bu dar-
be girigimiriin hem sonucunu hem de dinamiklerini dogru bir
sekilde agiklayabilmektedir. Rawlings’in bagarisiz olmasi, bu-
nun tabandan gelen bir darbe oldugu, iilkede daha 6nce ben-
zer bir girigimin olmadig1 ve Rawlings’in yayin yapmak i¢in
radyo istasyonunu ya da bagka bir kamu bilgilendirme ara-
cini ele gegirmedigi goz oniinde bulunduruldugunda, bu ku-
ram agisindan sagirtic1 degildir. Bu ayni zamanda, 6nemli bir
taktik avantaja mal olsa da, darbecilerin biiyiik kayiplar ver-
me konusundaki isteksizliklerini de a¢iklamaktadir.

2.4.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Bu darbenin bagarisizligi, isyancilarin hitkiimet giiglerinden
her zaman daha zayif olmasi nedeniyle darbeleri muharebe-
lere benzeten kuramla tutarlidir. Rawlings sadece beg silahsiz
adamla ige basladi ama komutasindaki iki zirhli aragla bile
zirhli alaya kargisinda son derece zayifti. Bu kuram isyanci-
larin faaliyetlerini sadece asker? hedeflerle sinirlandiracakla-
rin1 da dogru bir sekilde 6ngorse de daha sonra iddia ettigim
gibi, bu aslinda yenilgilerine katkida bulunmustur.

Bununla beraber kuram, potansiyel direnis kaynaklari-
ni acimasizca ezmedikleri i¢in isyancilarin darbe sirasinda-
ki davraniglarini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Bagkentte
zirhli araglara sahip diger tek olan zirhli birlik onlarin bagli-
ca muariziydi ve Rawlings onlari tamamen hazirliksiz yaka-
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lamigt1. Bir savagta daha giiglii diigmani gafil avlayan daha
zayif bir kuvvet, bu ani olasiliklari esitlemek igin kullanirdi.
Taktik a¢idan bakildiginda isyancilarin da geri gekilirken ateg
acgarak diigmanlarin etkisiz hale getirmeleri gerekirdi. Oysa
bu kuramin 6ngordiigiiniin aksine bir dizi biiyiik muharebe
yerine, sadece ti¢ kez ates agildi. Bunlardan ilki Rawlings’in
Binbag1 Sulemana’y: zirhli bir aragla takip ettigi sirada ya-
sandy; binbagi kagmak igin atlarken sadece ayak bilegi bur-
kuldu. Ikincisi, darbe yanlis1 askerler ile zirhli birlik askerle-
ri arasinda yaganan ve herhangi bir kayipla sonuglanmamig
gibi goriinen kisa siireli bir ¢atigmaydi. Ugiinciisiiyse Binba-
s1 Sulemana’nin barisgil bir gekilde teslim olmay1 miizakere
etmek icin gelmesinden hemen 6nce hava kuvvetleri issiiniin
digsinda darbeciler ile zirhli birlik askerleri arasinda yaganan
catigmaydi. Bunlarin higbiri, 6rnegin yabanci bir iggal sira-
sinda olacaklarla tutarh degildir.

2.4.2. Secimler Olarak Darbeler

Darbe girigimleri se¢imleri andiriyorsa 15 Mayis darbe giri-
siminin bagarili olmasi gerekirdi. Cunta iist ve orta kademe-
den subaylar arasinda destek goriirken —ki bunlar kesinlikle
bir isyana kargiydilar— erler arasinda hiikiimete karg1 buyik
bir 6fke vardi. Askerler sadece kendi tercihlerine gore hare-
ket etmig olsalard isyan kolayca ¢ok sayida asker toplaya-
bilirdi. Oysa komplo, silah zoruyla devsirilen, zirhli araglar-
daki askerler diginda yeni taraftar toplayamadi. Hatta hiikii-
metin devrildigini gérmek i¢in son derece hevesli olan diger
komplolarin iiyeleri bile bu girisime katilmadilar.”

Bir noktada muglaklik s6z konusudur: Rawlings’e kamu-
ya acik bir yayin (zirhli alaya yapmayi planladigi konugma)

17 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.
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yapamadan miidahale edildigi igin, bu firsat1 destek istemek
i¢in kullanip kullanmayacagim bilmiyoruz.

2.4.3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Darbe girisimleri eggiidiim oyunlari olarak anlagilacak olur-
sa, Rawlings’in darbe girigiminin bagarisiz olmasi da sasirti-
c1 olmayacaktir. Gana’da daha 6nce basarili bir isyan ge¢mi-
si olmadig1 i¢in ordu i¢indeki ilk beklentiler isyancilarin aley-
hineydi. Darbe bagladiktan sonra, darbeciler halka acik bir
yayin yaparak ya da simgesel hedefleri ele gecirerek bu bek-
lentileri degistirmeye ¢aligmadilar. Bunun bir sonucu olarak
bu isyan, iktidar1 devirmek igin bilfiil komplolar kuran diger
askerler arasinda bile yeni taraftarlar kazanamadi.!8

Isyanin bilyiimemesi, giicenmis erlerin kiigiik bir kivilcim-
la alev alacak kuru bir kav olugturduguna inanan isyancila-
r1 sagirttt (Okeke 1982, 39). Bununla beraber isyanin baga-
risiz olacagini diigiinen erler, diger erlerin de aynigekilde his-
settigine inaniyorlardi ve buna gore hareket ettiler. Isyanci-
lar erat tarafindan hevesle kargilanmak yerine, engellemeler-
le karsilagt1. Iki zirhli aracin denetimini ele gegirmek ve iceri-
deki askerleri silah zoruyla yonlendirmek igin baski kullan-
mak zorunda kaldilar. Benzer sekilde, zirhli alaya vardikla-
rinda Rawlings’e, birligin sireninin bozuk oldugu s6ylendi ki
bu goriiniige gore bu bir yalandi. Askerlerin, isyanin basarili
olabilecegine dair kugkular1 nedeniyle isyana katilmak iste-
memeleri darbe girigimine 6rdunun alt kademelerinden veril-
mig gayet akilci bir tepkiydi. Bagarisiz bir isyani destekleme-
nin cezasi yiiksek olacakti ve her asker darbenin ancak genig
bir katilimla bagariya ulagabilecegini diigtiniiyordu ki bu da
yakin gelecekte olacakmis gibi goriinmiiyordu.

Yine eggiiddiim kuramuyla tutarh olarak, her iki tarafta-

8 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.
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ki aktorler de taktik bir dezavantaj yaratsa bile kan dokiil-
mesini azaltacak sekilde hareket ettiler. Isyancilarin zirhli
alaya girigte ve ¢ikista ates agmama karari pahaliya mal ol-
du. Birligin subaylarimi 6ldiirmiig olsalardi, rejime bagh as-
kerler isyana karsi bir yanit 6rgiitlemekte zorlanacakti. Bin-
bagi Sulemana’nin evinde oldugu gibi ates edildiginde bile,
ates eden kasith olarak evin ¢atisinin iizerinden ates etmisti.!®
Rejime bagl olanlara gelince, Binbagi Sulemana hava iissiine
miizakere i¢in silahsiz ve yaya olarak gelmis, gerilimi digiir-
mek icin kendi canini tehlikeye atmust1. Isyancilar, idam edi-
leceklerini bildikleri hilde son adamlarina kadar savagmak
yerine teslim olarak karsilik verdiler.

Darbe girisiminin dinamikleri ve sonucu, bunun bir isyan
oldugu gergegi tarafindan agikea sekillendirilmistir. Ordu hi-
yerarsisinin orta kademelerinden yapilan bir darbenin aksine,
komplocular ciddi lojistik zorluklarla kargilagtilar. Darbeleri-
ni basglatmak i¢in asgari diizeyde silah, mithimmat ve ulasim
saglamak i¢in calmak ve baski yapmak zorunda kaldilar; bu
da gecikmeye neden oldu ve miicadelelerinin tamamen rast-
lantisal olarak bile durdurulabilecegi ¢ok sayida nokta yaratti.

Riitbenin bu darbe girisiminin dinamikleri tizerindeki et-
kisini, isyan sirasinda artan giddet tehdidi baglaminda da go6-
rityoruz. Kan dokiilmesini azaltmaya yonelik kasitli ¢abalara
ragmen bu isyan 1967°den bu yana cereyan etmig en giddetli
darbe girisimiydi. Usteki bir eve ates agilmig, kadinlar ve ¢o-
cuklar rehin alinmig ve gériinen o ki isyancilar teslim olma-
dan hemen 6nce hava kuvvetleri iissiinde yasanan son kisa
catigmada bir isyanci 6ldiiriilmiistii.2® Zayifliklar1 nedeniyle

1Y Binbagi (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.

20 Kojo Yankah, Hava Kuvvetleri Ustsubay1 Osei-Tutu’nun cesedini teshis etti
(Yankah 1986, 22). Bir isyancinin 6ldiigii ve birinin de yaralandig: daha sonraki
durusmada savci tarafindan tespit edilmis olsa da bunun nasil olduguna dair
hi¢bir enformasyon yoktur. Aslinda, rehinelerden ikisi iiste hig ates agilmadigini
iddia ederken, iigiinciisii ateg agildigini dogrulamasina ragmen bunun ¢ok kisa
siirdiigiinii iddia etti.
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isyancilar, daha riskli ve daha fazla insani yaralanma ya da
oliim riskiyle kars1 karsiya birakan taktikler kullanmisglardi.

3. Gana, Haziran 1979

Gana’da dipten gelen ikinci darbe girisimiyse bir aydan kisa
bir siire sonra gergeklesecekti. 4 Haziran’daki darbe girigimi
de 15 Mayis’takiyle hemen hemen ayni baglamda meydana
gelmisti. Aradan gegen ii¢ hafta boyunca iilkede biiyiik ¢ap-
I1 bir degisiklige sahit olmamigt1 ve ¢ok partili se¢imler igin
yiriitiilen kampanya sorunsuz bir sekilde ilerlemigti. Genel
olarak cunta, yaklasan demokratik gegis yolunda iglerin ol-
dukga sorunsuz ilerledigine inaniyordu.

15 Mayis isyancilarinin durusmasi baglamigti ve standart
asker? usule gore acik bir sekilde yapilmisti. Acheampong’un
gorev siiresinin biiyiik boéliimiinde bu tiir kurallara uyulma-
mug olsa da artik ordu i¢inde daha profesyonel, seffaf ve he-
sap verebilir bir gekilde davranma y6niinde bir hareket var-
d1.2! Beklenmedik bir sekilde, savc1 Bay G. E. K. Aikins ag1-
lig konugmasini Gana’nin hélihazirdaki ve ge¢misteki asker?
yOnetimi elegtirmek igin kullanmigti. Bu siirecte, Rawlings’i
goze hos gelecek bir tarzda resmeden savci; onu milliyetgili-
gin harekete gecirdigi, yoksullar i¢in endiselenen bir idealist
olarak betimleyerek kamuoyunun ilgisini davaya ¢ekmisti.2?
4 Haziran isyaniyla kesintiye ugramadan 6nce durugma ii¢
giin siirecekti. Gazeteler devlete ait olmasina ragmen durus-
ma mangetlere taginmig ve haberlerde darbe liderlerine kar-
st hep olumlu bir tutum sergilenmisti. Durugma salonundaki

21 General (emekli) Edwin Sam ile miilakat. 28 Haziran 2000. Akra, Gana.

22 Savcimin agilis konugmasinda neden Rawlings’i yiiceltmeyi segtigi hala belirsizdir.
Bazilar1 Aikins’in Rawlings’le igbirligi i¢inde oldugunu iddia ederken, digerleri
(daha makul bir gekilde) Aikins’in cuntaya saldirmak igin spot igiklarini kullanan
bir reformcu oldugunu iddia eder. Avukatlar uzun siiredir sivil yénetimi yeniden
tesis etme hareketinin 6n saflarinda yer alageldi. Muhtemelen bu kiigiik davada
Gana’nin askeri yoneticiler silsilesini elestirmek igin bir firsat gérdii.
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erlerin Rawlings’e destegi her gegen giin biraz daha da arti-
yordu ki bu da Rawlings’in darbe girigimi sirasinda ne kadar
az destek aldig: diigiinuildiigiinde ironik bir durumdu. Raw-
lings artik tek kelime bile etmek zorunda kalmadan halkin
goziinde olumlu bir kigi haline gelmigti. Dolayisiyla bu kisa
dénemde degisen hayati etken enformasyonun baglamiydi:
Erler darbeye ne kadar destek verildigini 6grenmigler ve bu
bilgi acik hale gelerek esgiidiimii miimkiin kilmigti.

3.1. Komplo

4 Haziran isyan iki farkli grubun askeri cuntay: devirmeye
yonelik gizli cabalarinin bir sonucuydu. Daha iyi o6rgiitlen-
mis olan grup Ozgiir Afrika Hareketi ya da Geng Subaylar
Kuliibii adli devrimci sol bir gruptu. Yiizbagi Kojo Boakye-
Djan tarafindan 1970’lerin basinda, 1984 yilinda iktidar:
ele gecirmek gibi uzun vadeli bir hedefle kurulmugtu. Uyele-
ri ¢ogunlukla Boakye-Djan’in destekgilerinden geng subay-
lard1 (Hutchful 1998, 223). Grup, giincel sorunlarla ilgili tar-
tigma gruplarini bir 6rtii olarak kullanarak toplandi ve hare-
kete iiye devsirdi. Grubun Ulusal Isler Hareketi ya da MO-
NAS adinda sivil bir muadili de vardi. Stratejileri, yeni tiye-
lere devrimci ideolojiyi agilamak ve iiyeleri ordu iginde be-
lirleyici iktidar konumlarina geldikten sonra Portekiz’in Ka-
ranfil Devrimi’ne benzer bir hamle yapmakti.

Boakye-Djan, Rawlings’in yakin dostuydu. Ikisi iilkenin
en seckin yatili okulunda okuduklari lise yillarindan beri ar-
kadagt1 ve Boakye-Djan Rawlings’in diigiiniinde sagdighgini
yapmistl. Bununla beraber Rawlings, Boakye-Djan’dan ¢ok
daha sabirsizdi ve siyasi hirslarini bastirmak istememis, bu
yiizden ilk o hamle yapmugt1.23

23 Rawlings’in de enazindan bir siireligine Boakye-Djan’in komplosunun bir iiyesi
olabilecegi inanilir
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Bir bagka komplocu grupsa Onbag1 Peter Tasiri tarafin-
dan 6rgiitlenmisti ve tamamen erlerden olusuyordu. Bu hi-
zip de kendi egitim grubundan, bu durumda 1974 ve 197§
yillar1 arasinda askere alinan 1.200 erden olusan aligilmadik
derecede biiyiik bir gruptan yararlanmigt1.24 Bu erlerin ¢ogu
Gana’nin kuzeyindendi ve dolayisiyla farkli etnik, dilsel ve
dini gruplardan geliyor olsalar da kiiltiirel olarak yakindilar.

Bununla beraber Onbasi Tasiri onlar1 davaya kazanmak-
ta zorlaniyordu ¢iinki iki ya da ii¢ askerden fazla olan her
grup siipheli goriilityordu. Bu tiir kisitlamalara ragmen, giin-
de birkag kugiik grupla goristii, kendisiyle birlikte nébet tu-
tan askerlerle konustu ve kigla disindaki askerlerle bulusmak
i¢in akrabalarinin evlerindeki aile etkinlikleri gibi bahaneleri
kulland1.2’ Sagirtict olmayan bir sekilde, bagkent piyade ta-
burundaki komutani bu ¢abalarin farkindaydi ve bu da, Ta-
siri saldirmaya karar verdiginde komutaninin kolayca karsi-
lik vermesini sagladi.2¢

Tasiri 3 Haziran akgami evinde 20 askerle bulustu ve se-
kizini sabah saat 2.00°de iissiin yakinindaki muz bahgelerin-
de kendisine katilmaya ve bir tiir saldir1 diizenlemeye ikna
etmeyi bagardi. Fakat komplolarinin duyulmasinin ardindan
Tasiri gozaltina alind1.2” Gézaltina alinan bir diger kisinin,
diger uyeleri kendi planlari ortaya ¢itkmadan 6nce harekete
gecmeye karar veren Ozgiir Afrika Hareketi iiyesi geng bir
subay olan Tegmen Baah Acheamfour olmasi diginda, olay-
lar bu noktada aslinda kolayca sona erebilirdi.2® (Ironik bir

24 Boylesine genig bir asker grubunun varligi Albay Samuel Of osu-Apea tarafindan
dogrulandi. Ofosu-Apea’ya gore diizenli askere alma usulii 1966°daki ilk darbeyle
bozuldu ve bir daha eski haline getirilemedi, bu da uygun sekilde egitilmis erlerde
eksikliklere yol agt1. 1973 yilinda Albay Ofosu-Apea’ya yeni bir silahli kuvvetler
askere alma merkezi kurma, ¢ok sayida kigiyi askere alma ve onlar1 egitme yetkisi
verildi. Bu biiyiik grup, insangiicii agigin1 kapatmaya yonelik bir gabaydi (Albay
[emekli] Samuel Ofosu-Apea ile miilakat. 15 Agustos 2000. Akra, Gana).

25 Onbagi (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.

26 Ruhban Albay (emekli) Kwesi Oteng ile miilakat. 14 Agustos 2001. Akra, Gana.

27 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.

28 Kweku Baaku ile miilakat. 28 Haziran 2000. Akra, Gana. Boakye-Djan, Rawlings
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sekilde, Acheamfour aslinda Tasiri’nin 6rgiitiiniin bir iyesi
degildi ama o gece gozaltina alinmigt1 ¢iinkii Onbag1 Tasiri
bir zamanlar onu o6rgiite kazanmaya ¢aligmig ama basara-
mamuigt1). Yuzbas1 Boakye-Djan ve Onbagi Tasiri’nin Besin-
ci Piyade Taburu’na mensup olmalar1 nedeniyle Ozgiir Afri-
ka Hareketi’nin endiselenmesi i¢in nedenler vardi, bu adam-
larin komplolarina yo6nelik herhangi bir sorugturma kendi
komplolarinin izlerini ortaya ¢ikarabilirdi.

3.2. Saldir:

Sabah saat 2.00°de Ozgiir Afrika Hareketi, kisa siire 6nce
gozaltina alinan piyade mensuplarini serbest birakmak igin
iki adam gondererek darbe girigimini baglatti. Hapishaneden
kagis sirasinda gardiyanlardan biri 6ldiiriildii.2” Kisa bir sii-
re sonra bu iki komplocudan biri de 6ldii ve bu 6liim hala
aydinlatilmamugtir.30

Isyan daha sonra Besinci Piyade Taburu’na yayildi. Birli-
gin erleri de kisa siire iginde isyana katildiysa da bazilar1 bu-
nu baski altinda yaptilar. Onbasg: Tasiri bina bina dolagarak
ayaklanmayi duyuracak, katilmakta isteksiz olanlar1 katil-
maya zorlayacaktu.

Bu agamada isyan hili ¢ok zayifti. Piyadelerdeki isyanci-
lara hava kuvvetlerinden bazi erler katilmis olsa da sayilar:
hala azdi Baz kiiguk silahlar1 vardi ama agir silahlar1 yok-
tu ve goriiniise gore mithimmat sikintisi gekiyorlardi (Ziork-
lui 1988, 251). Nobet tutan askerlerden silah alabildiler ve
bunlar cephanelikten alabildikleriyle takviye ettiler. Isyan

4 Haziran’da idam edilecegi i¢in saldirdiklarini iddia ettiyse de bu agik¢a yanligtir.
Binbagi (emekli) Kojo Boakye-Djan ile miilakat. 2 Temmuz 1999. Hemmel
Hempstead, Birlegik Krallik.

2% Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.

30 Tegmen Agyeman Bio hava kuvvetleri komutaninin konutunda 6ldii ve burada
intihar etmis olabilir. Bu sagirtici eylem igin herhangi bir agiklama yapilmadiysa
da birgok kaynak ayni iddiay: dile getirir.
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diger birliklere yayildiysa da lojistik sikimitlar1 devam edi-
yordu ¢iinkii cephaneliklerin anahtarlari subaylarin elindey-
di ve cogu anahtarlarini da yanlarina alarak kagmist1 (250).

Isyan ayn1 zamanda merkezi bir liderlikten yoksun olmasi
nedeniyle de zayiflamisti. Kaotik ve daginikty, stratejisini ge-
killendirecek kimse yoktu. Yiizbagi Boakye-Djan ve Onbasi
Tasiri (ne de daha sonra Ugus Tegmeni Rawlings) kendi bol-
gesinde niifuz sahibi olsa da hi¢biri duruma hikim degildi.3!

Taktik diizeyde, darbenin liderligini biiyiik 6l¢tide bir grup
seckin er, Geng Liderler Boliigii mezunlar1 ya da gayriresmi
adiyla Oglanlar Béliigii iistlenmigti.32 Bunlar kidemli astsu-
bay rollerine adim atmak iizere yetigtirilen ikinci nesil asker-
lerdi. H4la geng ve ¢cogunlukla onbas riitbesinde olmalarina
ragmen, isyana bir nebze de olsa komuta yapisi ve tutarlilik
kazandirdilar.33 Isyanin basariya ulagsmasi icin subaylarin
otoritesine meydan okunmasi ve koklegmis itaat aligkanlik-
larinin zayiflatilmasi gerekiyordu. Bunu yapmanin bir yolu
da esir alinan subaylari herkesin ortasinda dovmek ve agagi-
lamakti. Ordu hili bedensel cezalandirma uyguladigindan,
bu hareket rollerin kasith olarak tersine gevrilmesi ve bir su-
baya vurma tabusunun kasith olarak ihlal edilmesiydi. Esir-
lerin baslar1 da acemi erler gibi tirag ediliyordu.

Isyanin ilk asgamasinda yakalanan subaylarin ¢ogu askeri
istihbarat biriminin nébet¢i odasina gotiiriildiiler ve burada
tartaklandilar. Esirlere 6lecekleri sdylendi. Hatta bir subay di-
sar1 ¢ikarildi, digarida silahla ates edildi ve boylece diger esir-
lere onun kursuna dizildigi izlenimi verildi ki bu sahte bir in-
fazdi. Yine de son derece ikna ediciydi ve orada bulunan su-
baylardan en az birini hayatta kalamayacagina ikna etmigti.34

31 Rawlings ve Boakye-Djan’in isyan boyunca orada olup olmadiklar: siipheliydi.
On saflardan uzakta olsalardi, bu durum olaylar iizerinde denetim saglamalarin
zorlagtirirdi.

32 Onbagsi (emekli) Rexford Ohemeng ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.

33 Onbagi (emekli) Rexford Ohemeng ile miilakat. 13 Agustos 2001.

34 Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana.
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Ordu bu darbe girisimine bir biitiin olarak hazirliksiz ya-
kalanmigti. Durugma devam ederken ordu birlikleri teyak-
kuza gegirilmemisti ¢inkii komutanlar ciddi bir tehlike bek-
lemiyorlardi.3® O gece erken saatlerde gézaltilar yaptig igin
hala teyakkuzda olan Beginci Piyade Taburu bile ayaklanma-
ya hazirliksiz yakalanmigti. Yiizbagi Boakye-Djan’in eylem-
leri 6zellikle beklenmedikti ¢iinkii kendisi birlik komutani-
na yakindi,3¢ hatta isyan1 bastirmakla goérevlendirilmis bi-
le olabilirdi.?”

Rejime bagli askerler ayaklanma baslar baglamaz girigim-
den haberdar olmalarina ragmen tepki vermede yavag kaldi-
lar. En tepede, kara kuvvetleri komutan: General Odartey-
Wellington, sabah 2.00°den beri harekat odasindan olaylar:
izliyordu.3® Gana’nin giineyindeki tiim kara kuvvetlerinin
komutani olan ast1 Tuggeneral I. K. Amoah, kara kuvvetle-
ri komutanina durumun denetimleri altinda olduguna dair
giivence vermisti.?

Olaya kariganlarla yaptigim miilakatlar, daha 6nce hig-
bir isyan bagarili olmadig igin subaylarin i¢inde bulunduk-
lar1 tehlikenin tam olarak farkinda olmadiklarini agiga gikar-
du. Birinin agikladig: gibi, isyan “yeni ve benzersiz bir dene-
yimdi. . . bir isyan ve hedef bizdik. Diger sefer[ler]de hedef
hiikiimetti, bu sefer hedef bizdik.”* Aslinda bazi subaylar
bir isyanin yolda oldugunu kabul etmekte bile zorlanmisti.
Savunma Bakanligi’nin harekat odasi bir subayi kalkan ola-
rak kullanan isyancilar tarafindan kusatildiginda igerideki
bazi subaylar rehinenin saldiriy1 yonetiyor olmasi gerektigi-

35 General (emekli) Edwin Sam ile miilakat. 28 Haziran 2000. Akra, Gana.

36 Ruhban Albay (emekli) Kwesi Otengile miilakat. 14 Agustos 2001. Akra, Gana.
37 Binbag1 (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.
3 Albay (emekli) E.D.F. Prah ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.

3% Albay (emekli) E. D. E. Prah ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.

40 Tuggeneral (emekli) Joseph Nunoo-Mensah ile miilakat. 25 Temmuz 2000.

Akra, Gana
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ne inanmiglardi.#! Ardindan harekit odasindaki erler taraf
degistirip onlari esir alinca sagkina doneceklerdi.

Rawlings’in simgesel 6nemine ragmen, sabah saat 5.30’a
kadar kimse onu serbest birakmaya ¢aligmadi, o sirada is-
yan ¢oktan baglamist1.#2 Rawlings ilk bagta hiicresinden ¢ik-
makta tereddiit etti ¢iinkii gelen isyanci askerleri tanimiyor-
du ve bunun kacarken kendisini vurmak i¢in kurulmug bir
oyun olmasindan endiselenmigti. Yine de ¢ikmayi kabul et-
tikten sonra yaklagik 500 metre kosarak isyancilarin deneti-
mindeki ve Besinci Piyade Tugayr’ndan isyana katilan erler
tarafindan korunan radyo istasyonuna gidecekti.

Rawlings yayina girdi ve sabah 6.00 sularinda art arda
iki yayin yapt1.*3 Sozlerinin 6zii soyleydi:

Asker saflari [erler] bu iilkenin kaderini ellerine almig du-
rumdalar. Sevgili subaylar, eger kan dokilmesini 6nlemek is-
tiyorsak, sizden onlarin yoluna ¢ikmamanizi rica ediyorum
ciinkii onlar orke ve nefretle dolular: bunca yildir baski al-
tinda tutarak iglerine zorla soktugumuz nefretle. Yarattigi-
miz zehri digar1 ¢itkarmaya hazirlar. Bu yiizden tanri agkina
onlarin yoluna ¢ikmayin. . . . Ya sorunun bir pargasisiniz ya
da ¢6ziimiin. Orta yol yok. . . . [Daha fazla kan dokiilmesi]
gerekmiyor. Bu iilke sorunlarini kan dékmeden de ¢6zebilir.
Diger agiklamalar daha sonra gelecektir. Bu arada yurttagla-
rimiz normal hayatlarina ve islerine devam edebilirler. (Zi-
orklui 1988, 246-247)

Rawlings’in orduya ve 6zellikle de subaylara yonelik ol-

41 Albay (emekli) Harry Lawrence Ofosu-Appiah ile miilakat. 13 Agustos 2001.
Akra, Gana.

42 Rawlings’in cezaevindeki hiicresinden tam olarak ne zaman serbest birakildig1
konusunda bazi kiigiik anlagmazliklar s6z konusudur. Yankah’a gére isyancilar
Rawlings’i almaya sabah 4:00’te geldiyse de (Yankah 1986, 21) Shillington
saati 5:30 olarak verir (Shillington 1992, 44) ve Duodo 5:45 oldugunu belirtir
(Ziorklui 1988, 244). Rawlings serbest birakildiktan kisa bir siire sonra bir
yayin yaptigindan ve yayin sabah 6’ya yakin oldugundan, daha geg saatler daha
makuldiir.

43 Goériigiilen iki kisi ilk yayini sabah 6:00 haberleriyle aym saate yerlestirirken,
Aboagye bu yayin1 7:30’a koyar (Aboagye 1999, 102).
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dugu acik olan iddialari, bagkentin bityiikk bolimi tizerin-
de algaktan ve giiriltiilii bir sekilde ugan bir hava kuvvetleri
ucaginin varhigiyla da vurgulaniyordu. Isyancilar, Gana dar-
beler tarihinde bir ilke imza atarak, silahsiz bir egitim uga-
gini ele gecirmiglerdi.

3.3. Yant

Rawlings’in yayinindan sonra kara kuvvetleri komutani artik
Birinci Tugay’in sorunlari denetim altinda tutamadigim ka-
bullenmigti. Astini atlayarak, tipk: birkag hafta 6nceki darbe
girigimi sirasinda oldugu gibi, isyani bastirmak tizere zirhli
alaydan Binbagi1 Sulemana’y1 génderdi. Sulemana adamlarini
birligin ana meydaninda topladi ve karigiklig1 bastirmak icin
alt1 zirhli arag gonderdi.** Zirhli araglardan bir grup, isyanci-
lar tarafindan esir tutulan iist diizey subaylari serbest birak-
mak ve onlar1 zirhli alay karargdhina geri getirmek i¢in gon-
derilmisti.#’ Ikinci bir zirhli arag grubu ise radyo istasyonu-
nu isyancilardan geri almaya yonlendirilmigti. Orada, hedef-
ten heniiz ayrilmis olan ii¢ hafif nakliye araciyla seyahat eden
kiigiik bir isyanci grubuyla ¢atigmaya girdiler. Kamyonlar-
dan biri ele gecirildi; Rawlings’in de i¢inde bulundugu ikinci
kamyon ateg altinda kaldi ama Rawlings kagmay1 bagardi.*6

Zirhl birlikler radyo istasyonunu geri almay: bagardik-
tan sonra kara kuvvetleri komutani iki yayin yapti. Ilki, sa-
bah 9.00°da yapilmist1 ve bir isyana verilen basmakalip bir
yanittan ibaretti. General Odartey-Wellington ayaklanmanin
bastirildigini duyuruyor ve orduda diizeni yeniden saglama-
ya ¢aligtigim bildiriyordu:

44 Binbag1 (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.

45 Albay (emekli) Harry Lawrence Ofosu-Appiah ile miilakat. 13 Agustos 2001.
Akra, Gana. '

46 Bkz: Ziorklui (1988, 250) ve Onbagi (emekli) Peter Tasiri ile 10 Agustos 2001
tarihinde Accra, Gana’da yapilan miilakat.
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.. .Gana Silahli Kuvvetleri’nin tiim subay ve erlerine bir-
liklerine donmelerini 6neriyorum. Silahli kuvvetleri norma-
le dondiirmek i¢in adimlar atilmaktadir. . . . Tim yurttasla-
r1, can ve mal giivenligini saglamak i¢gin tiim adimlarin atil-
digindan emin olduklari siirece normal gorevlerine devam et-
meleri konusunda temin etmek istiyorum. Ayrica, ayaklan-
maya bilfiil katilmig olsun ya da olmasin, tiim subay ve erle-
rin, herhangi bir yakinma ya da iddia edilen adaletsizlikleri
gidermek i¢in adimlar atilirken birliklerine geri rapor verme-
leri gerektigini de eklemek isterim. (Okeke 1982, 43)

Bununla beraber isyancilarin tepelerinde ugan ugag: hii-
kiimetin denetimi elinde tutmadigini agik¢a ortaya koymus-
tu. Boylece saat sabah 10.30 sularinda kara kuvvetleri ko-
mutani bu kez daha uzlagsmaci bir ses tonuyla radyoya geri
doniip su mesaji verecekti:

Bir kez daha stiildyoya geldim. Bu kez Gana Silahli Kuv-
vetleri’nin tiim mensuplarina kisisel bir ¢agrida bulunmak i¢in
geldim. Digarida olan tiim riitbelilere derhal atesi kesmeleri
¢agrisinda bulunuyorum. Ayrica Tegmen Rawlings ve berabe-
rindeki tiim riitbelileri benimle karargihta bulusmaya ¢agiri-
yorum. . . . Hicbir sekilde magduriyet yasanmayacag ve hig-
bir sekilde g6zalt1 olmayacagi konusunda hepinize tam giiven-
ce veriyorum. Diger tiim personel daha 6nce talimat verildi-
gi sekilde kendi birimlerine rapor verecektir. Hava Kuvvetle-
ri ugaklarinin tiim uguglar1 durdurulacakur. Bu gorevin hizla
normallegmesini saglamak i¢in hepinizi tam bir igbirligi yapma-
ya ¢agirtyorum. Simdiden tegekkiir ederim. (Okeke 1982, 43)

Hiikiimetin miizakere teklifi samimiydi ve General Odar-
tey-Wellington isyancilar tarafindan saygi duyulan birkag
ust riitbeli komutandan biriydi. Bununla beraber muizake-
reler hi¢bir zaman gerceklesmeyecekti ¢iinkii Rawlings’le
kara kuvvetleri komutani arasinda bir goriigme ayarlamak
i¢in yapilan her girisim pusu korkusuyla engellenmisti. Her
halikkarda, rejime bagl olanlarin miizakere edebilecegi bir
isyan merkezi yoktu.
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Hiikiimet isyan1 bastirmayi bagaramamis olsa da isyanci-
lar zor durumdaydilar. Isyan daginikt1 ve hiikiimetin gesitli
bastirma ¢abalari kargisinda zemin kaybetmis gibi gorini-
yordu.#” Lojistik sorunlar1 da gitgide agirlasmaya baslamis-
t1. Rawlings’e gore isyancilar “daginik bir sekilde yayilmiglar-
dive. . . cok az cephaneleri vardi“ (Ziorklui 1988, 251). Ote
yandan, isyancilarin daginik olmasi ve merkez1 bir liderlige
sahip olmamasi da isyanin yayildiktan sonra bastirilmasini
cok zorlastiran bir etkendi. Kara kuvvetleri komutaninin va-
atlerine ragmen, isyancilarin teslim olmalar1 halinde kaybe-
decekleri ¢cok sey oldugundan ve darbenin olasi sonucu be-
lirsizligini korudugundan direnmeye devam ettiler.

3.4. Riizgar Tersine Déniiyor

Riizgar yavas yavag isyancilarin lehine esmeye baglayacaktu.
Isyan, bagkentten yaklasik 16 kilometre uzakta, liman sehri
Tema’da konuslu Birinci Piyade Taburu’na sigradiginda lojis-
tik sorunlarinin bir kismi hafiflemigti. Boakye-Djan’in en iyi
adamlarindan biri olan Yiizbagi Henry Smith, Birinci Piyade
Taburu’nda gorevliydi ve orada komplocu bir ¢ekirdek olusg-
turmugtu. Birinci Piyade Taburu diigmekle kalmadi, Yiizbagi
Smith ayni zamanda birligin cephaneligini de agarak isyan-
cilara ayaklanma sirasinda kullanilan mithimmatin ¢ogunu
saglamist1.#8 Bagkent yakinlarindaki diger piyade birliginin
bu oldugu ve rejime bagl kuvvetlerin takviye saglamak igin
bu birlige giivendigi dusiiniildiigiinde, bu hiikiimet kuvvet-
leri igin agir bir darbeydi.

Isyancilar hafif topcu bataryalarini kullanmaya bagladik-
larinda taktiksel giiglerini de artirdilar. Baglangigta teknik so-
runlar vardi ¢iinkii isyancilar yanlarinda bir subay olmadan

47 Kweku Baaku ile miilakat. 28 Haziran 2000. Akra, Gana.
48 Kweku Baaku ile miilakat. 6 Agustos 2001. Akra, Gana.
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havan topu kullanmaya aligik degillerdi ve sonug olarak diis-
manlarinin binalarindan ziyade kendi binalarini vurdular. Bu-
nunla beraber bir siire sonra nigan alma becerilerini gelistir-
diler ve zirhli alaya ait binalar1 basariyla vurmaya bagladilar.
Bu bombardimani, zirhli alayin karargdhini ele gegiren bir
piyade saldirisi izledi (bu binalarin bityiik 6lgiide bog olmasi
bunu kolaylastirmist1).4® Ayrica istihkam alayinin bir saldi-
risin1 savugturmak igin havan toplar1 da kullandilar.59 Top-
cularin sesi uzaktan duyulabiliyordu ve iissiin geri kalanina
isyancilarin heniiz yenilmedigini duyuruyordu.

Taktik kapasitede daha da 6nemli bir gelisme ise geng su-
baylarin darbeye katilarak isyanin savasg giiciinii artirmalari
ve ayni zamanda rejime bagli kuvvetlerinisyani denetim alti-
na alma kapasitesini azaltmalar1 olacakti. Isyana katilan ast
ritbeli subaylar erlerle dayanigma i¢inde olduklarini goster-
mek i¢in riitbe nisanlarini ¢ikarmig olsalar da isyan boyunca
isyancilar1 eggiidiimleyerek ve orgiitleyerek liderlik rollerini
{istlenmeye devam ettiler.’! Taktik avantajlarina ragmen, ast
rutbeli subaylarin isyana dahil olmasi isyancilarin dusiince-
lerinde 6nemli bir degigimin yaganmasini gerektirmigti. Nite-
kim bu isyan, kidemli astsubaylarin bile zaman zaman baski
mekanizmasinin bir pargasi olarak goruldiikleri, erler ile su-
baylar arasinda yasanan bir sinif savasi gibi baglamist1.32 As-
linda subaylara karsi antipati o kadar yogundu ki hem Raw-
lings hem de Boakye-Djan devrimci kimliklerine ragmen ken-
dilerinin de saldiriya ugrayacagindan korkarak darbe girigimi
sirasinda uzun siire saklanmig olabilirler (Okeke 1982, 43).
Ne yazik ki bu degisikligin nasil gergeklestigine dair ¢ok az
bilgi olsa da isyan iizerindeki etkisi agiktir.>3

4% Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.

50 Onbagi (emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 17 Agustos 2001. Akra, Gana.

51 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.

52 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.

53 Bazi kaynaklar Rawlings’in isyanci koalisyonu genisletme gabalarina itibar eder
ama bu Rawlings’e sahip oldugundan ¢ok daha fazla faillik atfeder. Sorunu daha
da karmagiklagtiran, geng subaylarin katilimi tek bir ayri ugrakta gergeklesme-
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Darbe girigiminin bir diger doniim noktasi, isyancilarin
radyo istasyonunu, onu yeterince savunacak yeterli piyadeye
sahip olmayan rejime bagh birliklerden bir kez daha ele ge-
cirmeleri olacakti.>* Merkezi bir liderlik olmadig: icin, isya-
nin farkl ad hoc temsilcileri tiim bir 6gleden sonra canli ya-
yinda anonslar yaparak isyanin bagarili oldugunu iddia etti-
ler ve orta ve iist rutbeli subaylar1 kendi giivenlikleri igin ye-
ni yetkililere rapor vermeye y6nlendirdiler.>

Bu yayinlar, sayilar1 azalan hiikiimet yanlis1 ordu men-
suplarinin durumunu goriintige gore daha da kotilegtirmis-
ti. Direnis ceplerinde bile askerler ayriliyor ve subaylar pes
ediyordu.*¢ Ogleden sonra bir noktada ordu harekat odasi
isyancilarin eline gecti ve rejime bagh askerler icin merkez1
bir eggiidim noktasi ortadan kalkti. Harekat odasini koru-
yan askerler bitkin diigmiistii ve yardima ihtiyaglar1 olmasi-
na ragmen Birinci Piyade Taburu’ndan beklenen takviye bir-
likler bir tiirlii gelmemigti. Sonunda istihkdm alayindan tak-
viye geldiyse de onlar da isyancilar geldiginde kapilar1 agti-
lar. Béylece ordu harekat odasi tek kursun atilmadan diigtii.>”

Saat 15.00 sularinda kara kuvvetleri komutani General
Odartey Wellington, gegici karargah olarak kullandig: polis
karakolunun diginda ¢ikan bir ¢atigmada oldiiriildi. Tugay
karargdhiyla irtibatim1 kaybettiginden, kendi bagina kuvvet
toplamaya calistyordu. Oliimiiniin o sirada gergekte ne ka-
dar etkisi oldugu belli degildir. Taktik diizeyde, rejime bagh

mesidir. Isyanin bazi béliimlerinde geng subaylar uzun siiredir yer almaktaydi.
Boakye-Djan’in grubundan kiigiik riitbeli subaylar darbenin en baginda hayati
gorevler iistlendi ve tiim bu siire boyunca isyanin bir pargasi oldu. Benzer gekilde,
Akra iizerinde ugan ugagin pilotu da bir subaydi. Tiim s6yleyebilecegimiz, 6gle-
den sonra geg saatlerde isyanin daha kidemsiz subaylari da kapsadigi ve bunun
darbe girisiminin gidisat: tizerinde 6nemli bir etkisi oldugudur.

54 Binbagi (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.

53 Yiizbagi (emekli) James Owoo ile miilakat. 2 Agustos 2001. Akra, Gana.

56 Albay (emekli) Harry Lawrence Ofosu-Appiah ile miilakat. 13 Agustos 2001.
Akra, Gana.

57 Albay (emekli) E.D.E. Prah ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.
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kuvvetlerin askeri giiciinii nemli 6l¢iide azaltmamis olabilir.’8
Oliim haberi de hizla yayilmamus gibi goriinmektedir, bu ne-
denle rejim yanlisi kuvvetlere ciddi bir psikolojik darbe indir-
mis olmasi pek olasi degildir. Isyancilar radyo yayinlarinda bu
olimden hi¢ bahsetmediler; bu da bir¢ok katiimcinin bunu an-
cak daha sonra 6grendigini gosteriyor (Awoonor 1984, 110).

Isyan girisiminin hayati déniim noktasi ise 4 Haziran aksa-
mu Birinci Piyade Tugayi’nin direnisi birakma karariydi. Zirhh
alay, piyade takviyelerinin gelmemesi tizerine tugay karargahin
savunmak tizere karargihin etrafinda toplanmigti. Akgsam ka-
ranhiginda, saat 18.00 sularinda isyancilar, dort adet silah-
I1 ve yiiklii Pinzgauer hafif nakliye araciyla (her biri yaklagik
on adam alabilen kiigitk kamyonlar), Birinci Piyade Tugay:
karargihina yaklagtilar. Bunun tizerine zirhli alay komutan:
Binbag1 Sulemana karargihin ¢evresine savunma amagh ko-
nuslanmak i¢in izin istediyse de bu talebi reddedildi. Tugay ko-
mutani Sulemana’ya zaten yeterince kan dokildiigini ve hii-
kiimet kuvvetlerinin daha fazla direnmemesi gerektigini sdy-
ledi. Binbagi Sulemana teslim olmanin, isyana karg: direnisteki
merkezi rolleri nedeniyle adamlarini riske atacagini savunduy-
sa da tugay komutani tavrini degistirmeyi reddetti. Sonunda,
Sulemana ve birliginden iki subay daha ortadan kayboldu ve
boylece darbeye karsi son gergek direnis de sona ermis oldu.’®

3.5. Saflar: Siklagtirma

Hiikiimetin isyancilara sartl teslimi, o gece ge¢ saatlerde ya-
pilan bir radyo yayiniyla resmilesti. Saat 20.30°da Gana Ge-
nelkurmay baskani General Joshua Hamidu “devrimci kuv-

8 Muhtemelen kiigiik bir grup adamla seyahat etti giinkii dogrudan komutasi
altinda higbir kuvvet yoktu ve ona baglh kuvvetler azd.
39 Binbagi (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.
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vetlerin” zaferini ilan etti ve eski ordunun lagvedildigini kal-
dirildigini duyurdu (Aboagye 1999, 103):

Acheampong ve Akuffo rejimlerinin ikiyuzlalugunin. . .
sona erdigini duyurmaktan mutluluk duyuyorum. S6z konu-
su rejimin tim mensuplari, kendi giivenlikleri i¢in hava kuv-
vetleri iisstine ya da en yakin polis karakoluna rapor vermeli-
dir. Segimlerin planlandig: gibi devam edecegi konusunda si-
zi temin etmek isteriz. . . . Bu nedenle bu yolu izlememiz ulu-
sal ¢cikarlarimiz i¢indir. Cok uzun zamandir aci ¢ekiyoruz. .
.. Tanr bu ulusu korusun. (Yankah 1986, 23)

Genelkurmay baskaninin darbenin basarisini teyit etme-
siyle birlikte, hangi tarafin yonetimde oldugu konusunda da-
ha fazla belirsizlik kalmamigt1 (Okeke 1982, 44).

3.6. Analiz

4 Haziran isyaninin muharebeyi andiran yanlari vardir. Bu,
Gana tarihinde kaba giice en agiktan bagvuran darbe girigi-
miydi; mithimmat ve topgu bataryalarina erigim, isyancila-
rin savagma becerisi agisindan hayati 6nemi haizdi. Bununla
birlikte, taktik etmenler tek basina ele alindiginda, ayaklan-
manin basarili olmasindan ziyade basarisizligini1 6ngérme-
si gerekirdi. Nitekim darbeye kalkiganlar rejim yanlsi kuv-
vetlerden ¢cok daha zayif baglamiglar ve uzun bir siire de 6y-
le kalmiglardi.

Isyanin neden basaril oldugunu agiklamak icin yorumcu-
lar genellikle erlerin mutsuzluguna isaret ederek iistii kapali
bir sekilde bu darbenin se¢imlere benzedigini de savunmak-
tadirlar. Gelgelelim bu bakis acisi, neden bu kadar ¢ok as-
kerin isyana katilmakta tereddiit ettigini agiklamaz. Tercih-
ler darbe girisimlerinde en 6nemli etken olsaydi isyanin ¢ok
daha hizli ve daha az zorlukla bagariya ulagsmasi gerekirdi.

Bu darbe girisiminin hem dinamikleri hem de sonuglariy-
la sadece darbeleri esgiidiim oyunlari olarak yorumlayan ku-



TABANDAN
GELEN DARBELER

ram tutarlidir. Rawlings ve komplocu arkadaslarinin yargi-
lanmasi, erler arasinda isyana yonelik yaygin destegi ortak
bilgi héline getirerek ordu igindeki inanglari isyan yanlsi bir
yonde sekillendirdi. Darbe girigimi basladiginda, isyancilar
beklentileri etkilemek i¢in hem radyo yayinlarini hem de te-
peden ugan bir jetin sesini kullanarak ses ve radyo dalgala-
rina hakim oldular. Isyancilar agik enformasyonu ne kadar
uzun siire denetim altinda tutabildilerse ordu mensuplar1 da
o kadar ¢ok onlarin lehine siiriiye katildilar. Once erler ka-
tildi, sonra diigiik riitbeli subaylar ve nihayet orta ve st riit-
beli subaylar iilkeyi kanh bir yangina siiriiklemektense savas-
may1 birakmaya karar verdiler.

3.6.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Darbe girigimleri sadece taktik boyutlar1 agisindan anlagilir-
sa, 4 Haziran darbe girigiminin baslangicta hizli ve kararh
bir sekilde bastirilmak yerine basarili olmasi icin hicbir ne-
den yoktu. Yine de bu yaklagimla ilgili sorun, isyanin neden
baslangi¢ asamasini atlattigini agiklamaktaki bagarisizhigin-
dan daha derindir. Bu darbe girigsiminin birbirini izleyen her
asamasinda, isyanin yalnizca taktik unsurlar agisindan nasil
galip geldigini anlamak zordur.

Acgikga goriildiigii iizere, darbe girigiminin baglangicin-
da darbeciler galip gelmek icin yeterli giice sahip degillerdi.
Isyan, isyanc1 Yiizbag1 Boakye-Djan’m komuta ettigi Besin-
ci Piyade Taburu’nun tek bir boligiinde yogunlagmis ve ha-
va kuvvetlerinden yaklagik 30 er daha ¢ekmisti. Isyanin tiim
taburu sardig1 varsayilsa bile, bu tabur yine de rejime bagh
zirhli alayla boy 6l¢iisemezdi ve kendisine karsi dizilen bir-
lesik sadik kuvvetlerden daha zayif olurdu. Bagkent piya-
de taburu normal sartlar altinda zorlu bir gii¢ olmasina rag-
men, darbe girisimi sirasinda kayda deger lojistik dezavan-
tajlarla engellendi. Isyancilarin ellerinde cogunlukla hafif si-
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lahlar ve sinirli cephane vardi ¢iinkii geri cekilirken subay-
lar, cephaneliklerin anahtarlar1 beraberlerinde gotiirmigler-
di (Ziorklui 1988, 250-251). Denetimini ele gegirdikleri ha-
va kuvvetlerine ait savas ucag bile silahsizd1 ve bu nedenle
ne bombalamak ne de sadik giigleri vurmak i¢in kullanilabi-
lirdi (Jackson 1999, 94).

Buna ek olarak, daginik ve merkezi liderlikten yoksun
olan isyan taktik a¢idan zayifti bunedenle askerler tutunum-
lu olarak hareket edemediler. Girisime katilan astsubaylar sa-
yesinde kismen taktik liderlige sahip olsalar da, isyanin ilk
asamasinda subaylarin olmamasi, isyancilarin etkili bir ge-
kilde miicadele edemedigi anlamina geliyordu. Bunun bir so-
nucu olarak, ordudaki ayaklanma ilk agamalarda hiikiime-
tin bastirma ¢abalar1 karsisinda kayiplar verdi.é? Kuvvetler
dengesi bakis agisindan, isyan basarisiz olmaya mahkiimdu.

Bu yaklagimin beklediginin aksine, isyan bu noktada ¢6k-
medi, devam etti ve aslinda daha da gii¢lendi. Isyan rejime
bagli giiclere karsi taktik avantaj elde ettiginde, bu genellik-
le rejim yanlisi giiglerin zorlu ¢atigmalarda yenilmesinden zi-
yade hitkiimet tarafindaki askerlerin taraf degistirmelerinden
kaynaklandi. Ornegin isyan siiresince hem ordunun hem de
savunma bakanliginin harekat odalar1 diistii ve boylece reji-
me bagl giiglerin bir yanit esgiidiimlemesi daha zorlagti. Her
iki durumda da isyancilar kapiya geldiklerinde harekat oda-
sindaki erler taraf degistirdiler; isyanci giigler hi¢bir zaman
zorla igeri girmek zorunda kalmadilar.6! Zamanla isyana ye-
ni giigler katildi ve isyanin taktik eksiklikleri giderildi. Birinci
Piyade Taburu isyana katilarak cephaneliklerine erigim sag-
ladiginda isyancilar mithimmatlarini yenilemeyi basardilar.6?

En 6nemli taktik ilerleme, geng subaylarin isyancilari eg-
giidiimleyerek ve orgiitleyerek isyana katilmaya baglamasiy-

60 Kweku Baaku ile miilakat. 28 Haziran 2000. Akra, Gana.
61 Albay (emekli) E.D.F. Prah ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.
62 Kweku Baaku ile miilakat. 6 Agustos 2001. Akra, Gana.
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la gergeklesti.®3 Geng subaylarin isyana katilmasi ayni anda
hem isyani giiglendirdi hem de rejime bagli kuvvetlerin ayak-
lanmay1 bastirma kabiliyetini zayiflatt1.64
Isyan 6nemli 6lgiide giiglendikten sonra bile, kuvvetten zi-
yade buyiik 6l¢iide yipratma yoluyla zemin kazanmaya de-
vam etti. Rejime bagli subaylar ve erler gorev yerlerini terk
edip ¢ekip gittiler. Baz1 askerler kalip taraf degistirmis olsa
da hitkiimet kuvvetleri muhtemelen muhaliflerin kazandigin-
dan daha fazla adam kaybettiler. Iki tarafin giiciindeki bu di-
namik degigim darbenin basarisi i¢in hayati 6nemi haiz ol-
sa da herhangi bir taktik modelin biiyiik 6lgiide digindaydi.
Darbenin sonunda bile isyancilar rejime bagh giigleri ke-
sin olarak maglup etmemiglerdi. Hitkiimet yanlisi giigler di-
renme kapasitesini sonuna kadar korumustu ve aslinda zirhli
alayin komutani direnmeye devam etmek istediyse de komu-
tani tarafindan bu istegi reddedilmigti. Taktik etkenler isyanin
basarisini olayin hi¢bir asgamasinda tam olarak agiklayamaz.
Muharebe kurami, isyanin dinamiklerinin bazi yonlerini,
ozellikle de darbe girisiminin birincil hedeflerini ve ¢catismanin
yogunlugunu daha iyi agiklar. Darbe girisimi sirasinda tama-
men askeri iislerde savagildi ve ¢atigma alanlarinin ¢ogunun
acik bir taktik degeri vardir. Darbe girisimcileri baskentteki
ya da yakinindaki tiim asker? birliklerin yani sira 6nemli ko-
muta kontrol noktalarini da ele gegirdiler. Taktik agidan en
az degerli hedef radyo istasyonu olsa da bu bile isyanin kao-
su ve karmagsasi icinde iletisim kurmak i¢in kullanild:.
Kuramla da uyumlu olarak, 4 Haziran darbe girisimi Ga-
na tarihindeki en siddetli ve tehlikeli darbelerden biriydi. Re-
jime bagl birliklerin zirhli araglar1 kamyonlardaki isyancilara
ates agt1 ve isyancilar hitkiimet yanls1 giicleri bombaladi ve
ctkan ¢atigmada kara kuvvetleri komutanim 6ldiirdii. Isyan-
cilarin davraniglari hi¢ de nazik degildi; isyancilar, erleri ve
subaylar1 oliimle tehdit ettilerse de her iki durumda da teh-

63 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.
64 Albay (emekli) Kwesi Oteng ile miilakat. 14 Agustos 2001. Akra, Gana.
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ditleri eyleme déniigmedi. Bu, Gana’da isyancilarin yaygin bir
sekilde acimasiz davraniglar sergiledigi ilk darbe girisimiydi.

3.6.2. Secimler Olarak Darbeler

4 Haziran darbe girisiminin erlerin ordu hiyerarsisine kar-
s1 duyduklar1 yogun ofke nedeniyle meydana geldigi ve ba-
sariya ulagtign yonundeki agiklama agir basmaktadir. Bu yo-
ruma gore, siradan askerin 6fkesi o kadar yogundu ki bir or-
man yangini gibi oniine ¢ikan her geyi yakip yok etti (Oke-
ke 1982, 42), bu da isyan1 durdurulamaz ve II. Yiiksek Askeri
Konsey’in devrilmesini kaginilmaz kildi. Dolayisiyla bu sav,
darbelerin segimler gibi oldugunu ve bu darbe girisimindeki
en 6nemli etkenin siradan askerin hissiyati oldugunu dolayl
olarak varsaymaktadir.

Fakat darbelerin seg¢imleri andirdig1 savi 4 Haziran 1979
darbesinin sonucuna uymakla birlikte, darbe girigiminin di-
namiklerini agiklamada ayni derecede basarili degildir. Ozel-
likle de hiikiimete karsi duyduklar1 yogun 6fkeye ragmen ne-
den bu kadar fazla askerin baglangigta isyana katilmakta ne-
den tereddiit ettigini agiklayamamaktadir. Bu kuramin 6ngo-
rilleri dogru olsaydi, hiikkiimetten hoglanmayan erlerin isyan
baglar baglamaz kitleler hilinde isyana katilmalari gerekirdi.
Bunun yerine, kanitlar isyan epey ilerleyinceye kadar, belki de
ayaklanma bagladiktan on iki ya da daha fazla saat sonrasi-
na kadar isyanin eratin ilgisini cekmedigini gostermektedir.

Bir isyan igin elverigli kogullara ragmen, meydan okuyan-
lar darbenin baglangicinda askerleri kendi davalarina ¢ekmek-
te oldukca zorlandi. Isyanin kalbi, Peter Tasiri’nin onbasi ol-
dugu ve Yiizbag1 Boakye-Djan’in D Boligii'ne komuta ettigi
Besinci Piyade Taburu’ydu. Isyanin temellerinin en iyi atildi-
g1 bu yerde, erlerin ayaklanmaya akin etmesi beklenirdi ama
Onbasgi Tasiri gece yarisi tissii dolagarak askerleri zorla isya-
na katti. Kendi ifadesine gore, askerlere igbirligi yapmazlar-
sa kendilerini ve ailelerini 6ldiirecegini soyledi, bu tehdit ba-
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21 eslerin kocalarini evden kovmasina neden olacak kadar
ciddiye alind1. Isyana kisa siire iginde goniilliiler de katilmig
olsa da (hava kuvvetlerinden darbeye hemen katilan 30 as-
ker ve biiyiik olasilikla D Boliigii’niin bazi tiyeleri), darbeci-
ler kendi birliklerinin mensuplarina 6liim tehdidinde bulun-
mayi gerekli gordiiyse goniilliiler agikga istisnaydi.
Askerlerin isyana katilma konusundaki bu tereddiitleri,
15 Mayis isyancilarinin yargilanmasinin bir sekilde orduda-
ki ritbelileri ayaklanmaya katilmaya ikna ettigi iddiasinin
da altin1 oymaktadir. Rawlings’in ragbet gormesi ve askerle-
ri bir darbe girisiminin iyi bir fikir olduguna ikna ettigi igin
davanin koétii bir fikir oldugu yaygin bir bi¢cimde savunulsa
da bu iddia, erlerin dava tarafindan aydinlatilana ya da kan-
dirilana kadar durumlarinin ne kadar koétii oldugunu bilme-
dikleri seklindeki pedersahi [paternalist] varsayima dayanir.’
Secimler yaklagimi isyanin saflar1 kabarmaya bagladik-
tan sonra askere alinanlarin isyana katilma zamanlamasini
da agiklayamaz. Isyan ancak sabahin geg saatlerinde ve 6gle-
den sonra erken saatlerde yavas yavag buytdi. O zaman bi-
le birgok er, rejime bagl birliklerin {iyesi olmaya devam et-
ti. Ornegin istihkim alay1 bagkentteki en biiyiik birliklerden
biriydi ve askerleri yaklasik sekiz saat boyunca rejime bag-
I1 kalmaya devam ettiler. Isyana ancak isyancilar tarafindan
kugatildiktan sonra, 6glen saatlerinde katildilar. Her ne ka-
dar taraf degistirmeye zorlanmak yerine ikna edilmig olsalar
da, isyana kendi baslarina katildiklar1 séylenemez.%¢ Ast riit-
beli subaylar ve diger erler muhtemelen 6gleden sonraya ya

65 Bir subay anilarinda sunlar1 yazmustir: “Rawlings’in savcilik tarafindan ortaya
konan ‘savunmasr’. . . siiriilmiig ve kesekleri iyicene kirilmig zengin, nemli topraga
diigen bir tohum gibiydi. Filizlendi ve birgok kisinin kalbinde denetimsiz bir
zehre doniistii. . . . Insanlar aldatiddiginin ya da haksiz yere mabrum birakiginn
farkina vardigmda, uzun siire kaystsizya da edilgen kalmalari olas: degildir. Tepki
vermek zorundadirlar ve éfkeli bir adamin eylemi en nazik eylem olmayabilir. . .
. O andan itibaren, ulusumuz Gana’nin iizerinde biiyiik bir firtinanin kopmakta
oldugu agikard1” (vurgular yazara aittir) (Jackson 1999, 85).

66 Onbagi (emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 17 Agustos 2001. Akra, Gana.
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da aksamin erken saatlerine kadar isyana katilmamiglard: ve
bu kararlari ortak bir propaganda ¢abasinin sonucuymus gi-
bi gériinmemektedir. Bunun yerine, kanitlar hiikkiimetin dev-
rildigini gérme arzusu ile bunu yapmaya isteklilik arasinda
6nemli bir bogluk oldugunu gostermektedir. Hiikiimet karsiti
tercihler askerlerin isyana katilmasi icin yeterli kosul degildi.

Se¢im kurami ayni zamanda yapilan gesitli radyo yayinla-
rinin icerigini de yanhs nitelendirmektedir. Darbeler secimle-
ri andiriyorsa Rawlings’in ilk yayininin erlere ayaklanmaya
katilmalari i¢in atesli bir ¢cagri olmasi gerekirdi. Bunun yerine
onlardan sadece ertesi giin yeni devrimci konseyin toplantisi-
na gondermek tizere her birlik i¢inden belirlenmis temsilciler
se¢melerini istemisti (Ziorklui 1988, 246-247). Aslinda Raw-
lings ne kalpleri ve zihinleri etkilemek ne de erler arasindaki
hazira konmacilig1 azaltmak icin bir ¢aba sarf etmisti. Isyanci-
lar tarafindan daha sonra yapilan yayinlar hakkinda daha az
bilgiye sahip olsak da taraftarlarini ikna etmek ya da hareke-
te gecirmek igin ¢ok az girisimde bulunmug ya da hi¢ bulun-
mamuig gibi goriinmektedir. Yayinda bir ¢agriya en ¢ok yakla-
san kisi, isyancilara silahlarini birakmalari hilinde yargilanma-
yacaklarini ve Rawlings’le muizakereye istekli oldugunu bildi-
ren kara kuvvetleri komutani1 General Odartey-Wellington’d:.

3.6.3. Egsgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Mayis ve Haziran 1979 darbe girigsimleri ilging bir sézde-de-
ney olusturmaktadir ciinkii bu girisimler, ¢ok sayidaki ben-
zer noktalarina ragmen farkli sonuglara sahipti. Makro dii-
zeyde, her iki darbe girigimi de (toplumsal ve tarihsel etmen-
ler dikkate alindiginda) ayni tilkede gerceklesti, her ikisi de
ayni1 hitkiimete kars1 yapildi ve her ikisi de ayni iktisadi or-
tamda meydana geldi. Mikro diizeyde, her ikisi de ayn1 ge-
nis caph yakinmalar: dile getiren isyanlardy, her ikisi de hii-
kiimet kuvvetleri kendilerine kars1 harekete gecmeden 6nce
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makul miktarda askeri giice ulagabilmisti ve her ikisine de
oncelikle zirhli alay kargi koymustu.

Bununla beraber esgiidiim agisindan bakildiginda isyan-
lar arasinda iki 6nemli fark s6z konusuydu. Birincisi, 15 Ma-
yis isyancilarinin yargilanmasi, isyana giderken daha olumlu
beklentiler yaratarak, 4 Haziran darbe girisimi igin “6nayak
oldu”. Yargilamanin agik yapilmasi karar1 Gana tarihinde-
ki “en talihsiz ve en intihara meyilli” terchi olarak adlandi-
rildi (Quantson 2000, 176-177). 15 Mayis darbe girisimin-
den 6nce, erlerin bir isyanin bagarili olabilecegine inanmala-
r1 igin ¢ok az nedeni vardi ve ayaklanmanin basarisiz olmasi
bu goriisii dogrulayacakti. Ama Rawlings ve arkadaslarinin
yargilanmasi sonucunda, erlerin bir isyanin bagariya ulasabi-
lecegine inanmalari igin iyi bir nedenleri oldu. Ana asker1 is-
teki erler, kamu binalarina asilan “DURDURUN YARGILA-
MAYI YOKSA...” ve “YA DEVRIM YA OLUM” gibi hiikii-
met kargit1 sloganlar géreceklerdi (Yankah 1986, 18).6” Du-
rugmay1 izleyen ve ¢ogu erlerden olugan izleyiciler, kalaba-
ligin icindeki anonimliklerinden yararlanarak saniklari var
glgcleriyle alkigladilar ve durugma siirdiikge gitgide daha faz-
la duygularini agiga vurdular. Ugiincii giin mahkeme bagka-
n1 salondakileri “daha fazla bagirmamalari ve alkiglamama-
lar1”, aksi takdirde durusmayi kapatacagi konusunda uyar-
mak zorunda kalmist1 (19).

Pankartlar, bagiriglar ve alkiglar, saniklara verilen destegin
ortak bilgi haline gelebildigi, halka a¢ik mekanlarda goriile-
biliyor ve duyulabiliyordu. Bunlar daha sonra olayin haber-
lerde yer almasiyla daha da giiclendi ve ordunun tiim men-
suplari, subaylar ve erler arasinda ortak bilgi olusturdu. Nor-
mal gartlar altinda, erler isyanla suglanmaktan korktuklar:
icin arkadaglariyla bile siyaset tartisamazdi. Yargilama stire-

67 Sloganlar Ozgiir Afrika Hareketi’nin sivil kolu olan MONAS'1n igiydi. Bununla
birlikte 0 dénemde bunlarin ordu iginden gelen kendiliginden destek haykiriglar:
olduguna inaniliyordu.
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ci bu engelleri agarak, hiyerarginin en altinda yer alan giiglii
iktidar kargiti duygularin ortak bilgisini yaratt: ve bunu or-
tak eylemin temeline donugtiirdi.

Bununla beraber ne kadar 6nemli olursa olsun, dava sa-
dece bir isyanin uygulanabilirligini sergiledi, kaginilmaz ol-
dugunu degil. Oyun kurami agisindan bakildiginda, yargi-
lama, etrafinda bir odak noktasi yaratmadan olasi bir den-
genin varhigini agiga cikardi. Isyana katilmak, ancak isya-
nin basariya ulagmasi igin yeterli sayida askerin isyana ka-
tilacagina inaniyorsaniz hila anlamliydi. Bu nedenle asker-
ler ne olacagini gormek igin bekleyerek darbenin baglangi-
cinda tereddiit ettiler.

Iki girisim arasindaki bir diger 6nemli fark ise 15 May1s
isyancilari tek bir yayin bile yapamamigken, 4 Haziran mey-
dan okuyucularinin darbenin neredeyse tamami boyunca rad-
yonun denetimini ellerinde tutmus olmalar1 ve boylece bek-
lentileri sekillendirerek isyanin basarisini bir fait accompli
gibi gostermeleridir. Haziran darbecileri, yayinlarinda ¢ok
acik bir sekilde denetimin kendilerinde oldugunu, zaferleri-
nin kaginilmaz oldugunu ve darbe girisimine karsi direnigin
hem nafile hem de tehlikeli oldugunu iddia ettiler. Rawlings
bu agiklamalari sabah saatlerinde ilk kez yaptiginda, bu tiir
iddialar erken olmakla birlikte yine de inandiriciydi. Darbe-
nin ilk yayininda, askerlerin bir biitiin olarak ayaga kalktigi-
ni1 soylemisti, oysa o sirada sadece birkag asker darbeye ka-
tilmigt1. HAl4 daginik olduklari ve denetimi ele gecirmeye ya-
kin olmadiklar1 bir zamanda “erlerin yonetimi ele gecirdigi-
ni” ilan etti (Yankah 1986, 22). Tim direnis girigimlerinin
beyhude oldugunu ve sadece tam bir kaos yaratacagim id-
dia ederek subaylara, “tanri askina. . . kan dokiilmesini 6nle-
mek istiyorsak, sizden rica ediyorum, onlarin yoluna ¢ikma-
ya kalkigmayin” diyerek yalvardi (Ziorklui 1988, 246-247).

Rawlings’in yayminin etkisi, ayni saatlerde bagkent tize-
rinde al¢aktan ugan bir hava kuvvetleri ugaginin goriintiisu
ve sesiyle pekisti (Ziorklui 1988, 245). Jet guriltiliydu, se-
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si “giirleyen” ve “kulak tirmalayan”, “tiz bir vinlama” ola-
rak betimlendi (Jackson 1999, 94). Bu uguslar, rejime sadik
birliklere havadan ates agmak ya da bombalamak i¢in kulla-
nilmadi ve Aeromacchi MB326F jet egitim ugagi aslinda si-
lahsizdi. Lakin beklentiler tizerinde agik bir etkisi olmugtur.
Baskenttekiler i¢in jetin her yerde hazir ve nazir olmasi ne-
deniyle, ucus radyodaki bir konusma kadar kamuya agik bir
yayindi ve anlami da bir o kadar agikti. Gana’da bir darbe
girisiminde ilk kez bir jet kullanildi ve isyancilar bunu iyi si-
lahlanmig ve siki bir gekilde igbasinda olduklarini ve rejime
sadik kisilerin direnisinin i¢ savaga yol acabilecegini ima et-
mek i¢in kulland:.

Tepelerinde ugan jet, hitkkiimetin sabah 9.00’da yayinla-
dig1 diizeni yeniden tesis ettigi iddiasini da zayiflatti. Bu du-
rum, hitkiimetin seksen dakika sonra yaptig1 daha uzlagma-
a1 konugmada, kara kuvvetleri komutaninin Rawlings’le go6-
riismek istemesi ve ugagin tepelerinde u¢gmay1 durdurmasini
emretmesiyle kabul edildi. Bu, hiikiimetin denetimden yok-
sun oldugunun alenen kabuliinii olusturdu ve isyancilarin
sadece hognutsuz askerlerden olusan bir ayak takimi koa-
lisyonu degil, kayda deger bir tehdit oldugunu da teyit etti.

Isyancilar radyonun denetimini yeniden ele gegirdiklerin-
de, isyanin bagariya ulastigini ve azalan direnisin kendisini
tehlikeye attigini iddia eden yayinlara devam ettiler. Orta ve
iist riitbeli subaylar, kendi giivenlikleri igin yeni yetkililere ra-
por vermeye yonlendirildiler.6®

Bu kuramla tutarl bir bi¢imde, silahli kuvvetlerin her ka-
demesinde davraniglar1 ydnlendiren esgiidiimii gézlemliyoruz.
Her ne kadar erler isyanin hedeflerine yakinlik duysalar da,
bir siire isyana katilmakta tereddiit ettiler, hatta ayaklanma-
nin baglangicinda buna zorlanmalar1 da gerekti. Isyan daha
uygulanabilir gériinmeye bagladiginda ise askerler katilmaya
daha istekli olmasina ragmen yine de genellikle darbe girigim-

68 Yiizbag1 (emekli) James Owoo ile miilakat. 2 Agustos 2001. Akra, Gana.
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cilerinin gevrelerindeki bolgeye hakim olmalarini beklediler.
Ornegin savunma bakanhginin harekat odasindaki erler, is-
yancilar digsarida giglii bir goriintii verdiklerinde hemen ta-
raf degistirdiler, boylece yerel olarak daha giiglii olan tarafa
katildilar. Daha sonralari, hiikiimet radyodan susturulduk-
tan sonra, erler toplu hilde isyana katildilar ve rejim yanlisi
birlikler bile askerlerinin ortadan kayboldugunu fark ettiler.
Bir komplocu, bir¢ok askerin 6nce gizlendigini ve riizgarin
nasil estigini gérmek icin bekledigini gézlemlemistir.%?

Haziran darbe girigimi sirasinda geng subaylarin davranig-
lar1 da esgiidiim kuramuyla tutarhidir. Isyanin basariya ulas-
masi ayricaliklarini ve statiilerini tehlikeye attig1 icin erler-
le dayanigma duygusuyla isyana katilmis olmalar1 pek ola-
s1 degildir. Dahasi, diisiik riitbeli subaylarin sabah saatlerin-
de ya da Rawlings’in yayinlarindan sonra bile biiyiik gruplar
hilinde katildiklarin1 gormesek de, dayanigmadan kaynakla-
nan herhangi bir eylemin erken gerceklesmesi gerekirdi. Ak-
sine, goriinen o ki ordunun baginin hiikiimetin zayif oldugu-
nu aleni bir bi¢cimde ortaya koymasini, hatta belki de isyan-
cilarin yayinlarin denetimini yeniden ele gegirmesini bekle-
diler. Dolayisiyla geng subaylarin isyana katilma karari, sa-
hadaki taktik avantajlardan ziyade inanglardaki degisiklik-
lerden kaynaklanmus gibi gériiniiyor. Ironik bir sekilde, geng
subaylarin katillmindan 6nce isyan zayifti ve hayatta kalma
miicadelesi veriyordu ve yenilgiye ugrayabilirdi. Dolayisiyla
isyanin basariya ulasacagi inanci, ast riitbeli subaylarin ayak-
lanmaya katilmasina yol agarak kendini gergeklestirdi ve bu
da darbenin bagarisinda hayati bir rol oynadi.

Komuta kademesindeki subaylar da isyancilarin radyo is-
tasyonunun denetimini yeniden ele gecirmesinin ve ast riitbeli
subaylarin taraf degistirmeye baslamasinin ardindan darbe-
nin bagariya ulagmasinin kaginilmaz oldugu sonucuna var-
dilar. Direnen ve ordu hiyerarsisiyle iletisimi kesilen baz; su-

69 Kweku Baaku ile miilakat. 28 Haziran 2000. Akra, Gana.
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baylar basitge pes ettiler ve adamlarinin birliklerini terk et-
mesine izin verdiler.”® Komuta kademesi ve iistii subaylarin
savagsmaya devam ederlerse ne olacagina dair endiseleri var-
di. Darbenin baglangicinda isyancilarin yayinlari, subaylari
direnigin biiyiik bir kan goliine yol agacagi konusunda uyar-
mug ve kasitli olarak bir i¢ savag hayaletini ortaya ¢ikarmig-
t1. Subaylar baglangigta bu tiir agiklamalari inandirici bulma-
diysa da giiniin ilerleyen saatlerinde bu durum degisti, tipki
digerlerinin inanglar1 hakkindaki inanglar: gibi. Hem kendi-
leri icin karar veren subaylar hem de daha biyiik birlikler
icin karar verenler, dezavantajli bir barigin kardegkatline yol
agacak bir ¢atigmaya tercih edilebilecegi sonucuna vardilar.”!

4 Haziran isyani siddetli ve kaotikti, kesinlikle Gana ta-
rihindeki en tehlikeli asker ayaklanmayd: ve kardegkatline
doniigme potansiyeli agikti. Ayni zamanda, her iki tarafta-
ki aktorlerin potansiyel kayiplarin sayisini azaltmaya yone-
lik kasith ¢abalarinin bir sonucu olarak, yaygin olarak inani-
landan ¢ok daha az kanliydi. Ayaklanma sirasinda 6ldiiriilen
askeri personel sayisina iliskin ne resmi ne de gayri resmi ra-
kamlar bulunmakla birlikte, genel kani 6lii sayisinin yiiksek,
belki de yuzlerce oldugu yoniindedir (Yankah 1986, 26). Bu-
nunla beraber 6li sayimim, ¢atigmalarin dogrudan bir sonu-
cu olarak sadece iki ila alt1 kiginin 6ldiigiinu diigiindiirmek-
tedir.”? Bu tahmin énemli bir sayida, 6rnegin dort kat eksik

70 Albay (emekli) Harry Lawrence Ofosu-Appiah ile miilakat. 13 Agustos 2001.
Akra, Gana.

71 Binbag1 (emekli) Abubakar Sulemana ile miilakat. 18 Agustos 2001. Akra, Gana.
Onbagi (emekli) Stanley Okyere ile miilakat. 15 Agustos 2001. Akra, Gana.

72 Yazih kaynaklar 6lenlerden sadece iigiiniin ismini vermektedir ~General Odar-
tey-Wellington, Albay Enninful (Rawlings’in askerl mahkemesine baskanlik
eden subay) ve Tegmen Agyeman Bio- ve ismi verilmeyen diger 6liilerden hig
bahsetmez. Tegmen Agyeman Bio’nun darbe girigimi sirasinda, bugiine kadar
karanlikta kalan kogullar altinda intihar ettigine inanilir. Miilakatlarda sadece
ti¢ kiginin daha 6lmiig olabileceginden bahsedilir: cezaevinden kagis sirasinda
vurulan bir gardiyan, General Odartey-Wellington’in bir yardimcisi ve istihkdm
alayindan ad: agiklanmayan bir asker kamyonlari bombalandiginda 6ldiiler.
(Onbagi (emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 17 Agustos 2001. Accra, Gana)
Iki taraf arasinda ¢ok sayida gatisma yaganmus olsa da, gorgii taniklar: bunlarin
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olsa bile, darbe sirasinda en fazla yirmi dort kiginin 6ldiigi
ya da bugiin Gana’da sekiz giinliik trafik 6liimlerine egde-
ger oldugu anlamina gelir. Bu 6liimler tiziicii olmakla birlik-
te, daginik ¢atigma diizeyi géz 6niinde bulunduruldugunda
bu ¢ok diisiik bir sayidir.

Esgiidiim oyunu kuramiyla tutarh olarak, catigmanin taraf-
larinin ¢ok yiiksek risklere ragmen hasimlarina karg1 6lim-
ciil kuvvet kullanmaktan kagindiklarina dair agik kanitlar
vardir. Her iki taraf da ele gegirdikleri kigileri idam etmek
yerine, elleri zayif olsa bile esir aldilar. Esir subaylar darbe
sirasinda sahte idamlarla tehdit edildiyse de asla 6ldiirulme-
diler. Onbagi Tasiri karsi tarafa ateg ettigini aktarirsa da bu-
nu onlar1 6ldiirmeyecek sekilde yaptigi konusunda sarihtir.”3
Tasiri’nin 6lime neden oldugunu inkar etmek igin bir tegvi-
ki olsa da, hicbir zaman birini vurmakla su¢lanmadi. Reji-
me bagli tarafta, Birinci Piyade Tugayr Komutani Tuggene-
ral Amoabh, teslim olmanin maliyetinin oldukga yiiksek ol-
masina ragmen, kanli sona kadar savagmaktansa teslim ol-
maya karar verdi.

Isyanin ¢ok sayida ordu mensubunu &ldiirdiigii algisi, kis-
men isyancilarin pigkinliginin kasith bir sonucudur.”* Tak-
tik olarak dezavantajli olan darbeciler, rejime sadik subayla-
r1, kaybetmektense tiim tilkeyi devrimci siddete siiriikleme-
ye istekli olduklarina ikna ederek bunu telafi ettiler. Buna ek

gogunun kan dokiilmeden sona erdigini iddia eder. Oliimlere yol agmis olabilecek
tek gatigma, iktidara sadik zirhli araglarin radyo istasyonundan gikan isyancilara
ates agt1g1 bir gatigma olsa da bu durumda bile kimsenin 6ldiigiine dair bir atif
yoktur. Bu darbe girigimine dair anlatimim biitiinii kapsamasina ragmen, bu olay
giiniimiizde de oldukg¢a tartigmali ve siyasilestirilmis olsa da, her iki tarafin da
olimlerini andiklar1 uzun gehit listesi s6z konusu degildir.

73 Onbag1 (emekli) Peter Tasiri ile miilakat. 10 Agustos 2001. Akra, Gana.
74 Isyancilarin daha yiiksek riitbeli darbecilerden gok daha biiyiik bir riski goze

aldig1 dair bir sav ileri siiriilebilir. Askerf terfi sistematik olarak giivenilirligi secer
ve kovboylari ayiklar. Rawlings gibi jet pilotu, binici ve boksér olan geng bir
subay Gana hava kuvvetlerinde asla fazla ilerleyemezdi. Aksine daha Kidemli
subaylar, darbe girigsimlerini isyancilardan ¢ok daha dikkatli bir sekilde 6rgiitler
ve yiiriitiir.
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olarak, sadik subaylar ¢atismay1 daha once hi¢ yasamadik-
lar1 kadar endise verici ve ani bir sekilde deneyimlediler. Is-
yancilarin daginik ve dogaglama bir sekilde savagmalari, re-
jim yanlis1 subaylar1 6nceki darbelere kiyasla ¢ok daha kao-
tik bir ortamla karg1 kargiya birakti. Bu giddetin dogrudan-
1181, bizzat subaylara yonelik olmasiyla daha da artti. Subay-
lar tehdit edildiler, doviildiiler ve agagilandlari; boylece ko-
muta hiyerarsisi simgesel olarak tersine gevrildi ve erlere su-
baylarin artik otoriteye sahip olmadig1 gosterildi. Son ola-
rak, darbenin kanli oldugu algisi, darbenin ardindan ¢ok sa-
yida sivilin 6liimii, subaylara yonelik daha fazla taciz ve sid-
det, ¢esitli rejimlerden sekiz eski cunta iiyesinin idam edilme-
si ve Gana’nin sivil seckinlerinden iki yiiz kiginin idam edil-
me tehdidi de dahil olmak iizere kan dokiilmesiyle de sekil-
lenmis olabilir.

Isyancilarin riitbesi, darbe girisiminin siddet diizeyinin 6te-
sinde diger 6zelliklerini de sekillendirdi. Ornegin iist riitbeli
subaylarin aksine, isyancilarin saldir1 6ncesinde beklentileri
sekillendirmek icin yapabilecekleri ¢ok az sey vardi. Onceki
isyancilarin yargilanmasinin etkilerinden 6nemli 6l¢iide fay-
dalandilarsa da bu yargilama siradisi bir digsal olaydi. Bu is-
yan, bagarili olmasian ragmen ordu hiyerarsisinin tabanin-
dan baglatilan darbe girigimlerinin kars1 kargiya kaldig: bir
dizi engeli 6rneklendirmektedir. Isyancilar silah ve miihim-
mat eksiklikleri nedeniyle lojistik agidan zor durumdaydilar.
Ayrica taktik olarak da rejime bagh giiclerden daha zayifti-
lar ¢iinki birliklerinin komuta yapisini bozmuslard: ve bu
nedenle tutarh bir sekilde savagmakta zorlandilar. Bu neden-
le isyan, darbe girigiminin ilk asamalarinda neredeyse yenil-
giye ugratildi. Darbeciler, daha geng subaylarin darbeye ka-
tilmasiyla bu iki engeli de asabildiler, nitekim sadece erler-
den olugan bir ayaklanmanin galip gelmesi daha zor olurdu.

Son olarak, darbelerin genel olarak esgiidiim oyunlari ola-
rak yorumlanmasina meydan okumasa da, kuramin kanitlar-
la daha az uyustugu iki alan vardir. Birincisi, ¢ok yakin geg-
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migte neredeyse birebir ayni darbe girisiminin basarisiz ol-
masina ragmen, bu isyan bir sekilde olumlu baglangi¢ bek-
lentileriyle baglamis ve bagarili olmugtur. Bu durumun Ma-
yis isyaninin basarisizliginin yaratmig olabilecegi herhangi bir
oncelin yerini alan davanin nevisahsinamiinhasir etkisinden
kaynaklandigini iddia ediyorum. Ikinci olarak, radyo digin-
da simgesel siyasi hedeflere saldir1 olmamigtir. Bunun nede-
ni, iktidardakilerin bir cunta i¢in bile alisilmadik bir sekilde
tamamen askeri iisten yonetmesi, dolayisiyla bagkentin sivil
kesiminde darbecilerin hedef alabilecegi devlet otoritesi ma-
kamlarinin bulunmamas: olabilir.

4. Gana, 1981

Bu girisimden iki buguk yil sonra, 31 Aralik 1981°de Gana
ordu hiyerarsisinin alt kademelerinden tigtincii darbesini de-
neyimleyecekti. Bu girisimde Rawlings, 15 Mayis 1979°da-
ki ilk ve basarisiz girisimindeki stratejinin neredeyse aynisi-
n1 kullanarak tekrar saldirdiysa da bu sefer radyo istasyonu-
nu ele gegirdi ve devrim ilan etti. Olanaksiz gibi gériinen bu
girigimin basarili olmasi, bir kez daha, ordu igindeki beklen-
tiler tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan gorevdeki hiikii-
metin hatali adimlarindan kaynaklandi. Darbe girigiminden
aylar once Bagkan, Rawlings’in yarattig1 tehdit konusunda
aciktan uyarilarda bulunmus ve askerlere hiikiimete bagli
kalmalari i¢in yalvarmisti. Bu yayinlara ve daha 6nceki ba-
saril1 darbe girisimindeki deneyimlerine dayanarak subayla-
rin ¢cogu erlerin Rawlings’in etrafinda toplanacagina ve boy-
le bir ayaklanmanin bir kez bagladiktan sonra durdurulama-
yacagina inanmigti.

Gorecegimiz tizere bu vaka, darbelerin dinamiklerine ve
sonuglarina iligkin ii¢ kurami da bariz bir bigimde ortaya
koymaktadir. Rawlings daha istiin bir stratejiye ya da bas-
kin bir kuvvete sahip oldugu i¢in kazanmadi. Nitekim ben-
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zer stratejiler 1967 ve Mayis 1979°da da basarisiz olmustu;
Rawlings’in hem destekgileri hem de muarizlar1 onu durdur-
manin ¢ok kolay olacagini kabul etmiglerdir. Darbe girigsimi
halktan destek gordiigii igin de basarili olmamigti. Gana’nin
o giine kadarki en kotii iktisadi kosullarina bagkanlik eden
halihazirdaki demokratik hiikiimet son derece sevimsiz olma-
sina ragmen ne siviller ne de ordu mensuplari yeni bir darbe-
ye hevesliydiler. Aksine, subaylar darbenin basarili olacagi-
na inandig1 ve bu nedenle direnmedigi i¢in darbe basarili ol-
du. Yine, erler darbeyi desteklemeden 6nce bir siire bekledi-
ler ve direnig sona erdikten sonra darbeyi desteklediger. Bu
durumda inanglar, taktik giicten ya da halktan destek gor-
mekten ¢ok daha 6nemliydi.

4.1. Arka Plan

4 Haziran 1979 darbesinden sonra Gana o6nce devrimci bir
askeri cunta, ardindan da sivil demokratik bir hiikiimet ta-
rafindan yonetildi. Sivil yonetimin yeniden tesis edilmesi
Gana’nin talihsiz Ugiincii Cumhuriyeti’nin baglangici oldu.
Yeni demokrasi son on yildaki tiim hiitkiimetlerden daha
fazla destek gormiis ve mesruiyetle baglamig olmasina rag-
men, kisa siirede tiim itibarini heba etti ve son derece islev-
siz oldugunu gosterdi. Meclis tartigmalarla kilitlendi, ekono-
mi bir kez daha ¢oktii ve devletin biirokratik aygiti felg ola-
rak tamamen durma noktasina geldi. Ugiincii Cumhuriyet,
diger tiim sorunlarina ek olarak, 4 Haziran isyaninin ardin-
dan ciddi sekilde bozulmus sivil-asker iligkilerini de devral-
di. Yeni bagkan dogrudan erlere hitap etmeye ve onlari ye-
ni hitkiimete kazanmaya beceriksizce ¢aligtiysa da ordu igin-
de hiyerarsik denetimi yeniden tesis etme ¢abalarini baltala-
may1 bagardi. En 6nemlisi, Rawlings yavas¢a ortadan kay-
bolmay: reddetmis ve iktidara geri donme planlar1 yapmaya
baglamigt1 ve hitkiimet de Rawlings’e kars: agikga sergiledi-
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gi ihtiyath tutumla Rawlings’in tehdidini ve gizemini artira-
rak Rawlings’in basarisi igin gerekli kogullar1 hazirlamigt.

1981°deki darbe girisiminin kosullarini anlamak i¢in Ha-
ziran 1979’daki darbe girigsiminin sonuglariyla baglanmali-
dir. Isyan, askerlerin hem askeri hem de sivil miiesses nizama
karst muazzam bir sinifsal hing dalgasini serbest birakmuistu.
Yeni cunta, Silahli Kuvvetler Devrim Konseyi (SKDK), ikti-
dar iizerinde sadece yiizeysel bir hikimiyete ve bu nedenle
olaylari ikna ve belirleyici gruplarin atanmasi yoluyla sekil-
lendirmeye ¢aligmigti. Cuntanin bityiikligii ve bilegimi siirek-
li degigse de, hicbiri binbagidan daha yiiksek riitbede olma-
yan ve her zaman en az bir er igeren yaklasik 15 uyesi var-
di Jerry Rawlings bagkan, Yiizbagi Kojo Boakye-Djan res-
mi sozcii ve Onbasi Tasiri de cunta tiyesiydi.

Askerlerin kendi inisiyatifleriyle devrimci adaleti saglama-
lar1 kiglalarda ve sokaklarda kaosa yol agarak, silahli kuvvet-
lerin disiplinini tamamen pargaladi. Askerler diikkkanlar: ve
igyerlerini yagmalayarak devrimci yeniden dagitima giristi-
ler (Shillington 1992, 48). Yolsuzlukla suglananlari yargila-
mak i¢in mahkemeler ve halk mahkemeleri kuruldu ve zen-
ginlik yolsuzlugun ilk kaniti olarak kabul edildi. Ozel sektor
caliganlari, kamu iktisadi tegebbiislerin yoneticileri ve biirok-
ratlar hakkinda agilan resmi sorusturmalarda, 1979 yilinda
yoksul bir Afrika iilkesi i¢in 6nemli bir miktar olan yakla-
stk ii¢ milyon dolar degerinde 6denmemis vergi ve har¢larin
geri alindig iddia edildiyse de bu paranin devlet tarafindan
gercekten tahsil edilip edilmedigi ¢ok acik degildir (Oquaye
1980, 146). Bircok Ganali i¢in adalet nihayet yerini bulmus
gibi goriiniiyordu.

Darbeden sonra kana susamiglik had sathadaydi ve bir-
coklar1 arasinda idamlarin olacagina dair giilii bir beklenti
vardi. Herhangi bir adli kovusturma baglamadan 6nce atig
poligonunda alt1 kazik dikildi ve 6grenciler “kan aksin” ya-
z1l1 pankartlar tagiyarak yiiriiyiige gectiler (Shillington 1992,
52).Idam edilecek 207 taninmus kisiden olugan bir liste ano-
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nim olarak hazirlanmigt1 ve askerler arasinda dolagiyordu
(51). Listedeki adlar, subaylar, siyasetgiler, avukatlar, isadam-
lar1 ve aydinlar da dahil olmak {izere Gana seckinlerinin fiili
bir “Kim Kimdir”ini olugturuyordu (Yankah 1986, 183). So-
nunda, aralarinda ti¢ eski devlet bagkani ve birkag eski cun-
ta uyesinin de bulundugu sekiz eski subay, 6nceki darbele-
re katilma sugundan idam edildi. SKDK iiyeleri bu idamlara
izin vererek listedeki digerlerinin hayatini kurtardigin diigii-
niiyordu (Yankah 1986, 182-183).

Tiim kaos ve kargasaya ragmen segimler, 4 Haziran isya-
nindan sadece iki hafta sonra ve Acheampong’la ikinci bir
generalin idam edilmesinden sadece iki giin sonra, planlanan
tarihte, 18 Haziran’da yapildi. Se¢ime katilim oran1 %35 gi-
bi rekor duzeyde duigiiktii ¢iinkii bircok se¢men se¢imin adil
bir sekilde yapilip yapilmayacagindan siipheliydi (Petchenki-
ne 1993, 91). Sadece 112 giin sonra SKDK istifa ederek ikti-
dar1 usuliine uygun olarak segilmig bir hitkiimete devretti ve
gecici bir yonetimden fazlasi olmayacagina dair verdigi sozii
tutarak cuntanin itibarini artirds.

Merkez sol Nkrumahgi bir parti olan Ulusal Halk Parti-
si (UHP) hem meclis hem de bagkanlik secimlerinden galip
cikmigtl. Yasama meclisinde bir oyluk ¢ogunluga sahipti ve
aday1 Dr. Hilla Limann bagkanlik se¢imlerinin ikinci turunu
kazanmust1 (Petchenkine 1993, 91).7° Dr. Limann rastlan-
tisal bir adaydi, Nkrumah’in sosyalist hitkkiimetinin iiyeleri-
nin aday olmasini yasaklayan eski bir yasa uyarinca mene-
dilen amcasinin yerine son anda aday olmustu. Limann ayni
zamanda Gana’nin kuzeyinden, yani giineye gore daha yok-
sul, daha az niifuslu ve daha az niifuzlu bir bolgeden gelen
ilk devlet bagkaniydi. Bir¢ok yonden yabanci olan Limann’in

Limann’m Paris Universitesi’nde siyaset bilimi alaninda doktoraya sahipti. Bu,
demokratik hiikiimetler déneminde iyi egitimli Ganalilarin segilmesi egilimini
devamettirdi. Ikinci Cumhuriyet déneminde bagbakanlik yapan Busia da doktora
sahibiydi ve Nkrumah da doktora derslerini aldiysa da daha sonra programi
birakmugti.
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ne partisi icinde ne de bagkent seckinleri arasinda kendine ait
bir siyasi tabani vardi.

Yeni hiikiimet, kendisini sorunlarla kusatilmig bulma-
dan 6nce sadece kisa bir balay1 donemi gegirdi. Biitgede ke-
mer stkma 6nlemleri ig¢i sinifinin huzursuzlugunun artma-
sina neden oldu. Sadece 1980 yilinda 70.000 isci greve git-
ti, bu say1 1978°de General Akuffo’ya karg greve gidenler-
den bile fazlaydi (Petchenkine 1993, 103). Hikiimet karsit1
protestolarda ¢ok sayida 6grencinin yaralanmasi ve birinin
olumii, 1980 baharinda iiniversitelerin kapatilmasina yol a¢-
t1 (Chazan 1983, 315). 1981°de Gana’nin kuzeyinde benze-
ri gorulmemis bir etnik siddet patlak verdi ve 3.000 kisi 61-
di (Petchenkine 1993, 10S5). Hiikiimet, yayilan sivil kargaga
karsisinda aciz kald1 (Petchenkine 1993, 103).

Yonetimin yuzlestigi ¢etin sikintilar meclisin felg olmasiy-
la daha da kotiilesti. Bu meclis toplanana kadar neredeyse
on yil ge¢misti ve iktidar partisi milletvekillerinin %80’i si-
yasette yeni oldugu i¢in meclis zamaninin ¢ogunu usule ilig-
kin sorunlarla ugrasarak gecirmisti (Petchenkine 1993, 92).
Eylul 1980°de kendi maaglarini asgari uicretin kirk beg kati-
na ¢ikarmayi1 bagarmis olsalar da (Chazan 1983, 308), ya-
sa koyucular giindemlerindeki daha zor sorunlari ele alma-
ya pek ilgi gostermediler. Iktidar partisi, sandalye cogunlu-
guna sahip olmasina ragmen biitceyi giicbela gegirebilmigti
(Petchenkine 1993, 110-112).

Ardindan Kasim 1981°de iktidar partisi skandallarla sar-
silarak dagildi. Parti bagkani, genel sekreter ve Propaganda
Komitesi bagkani ¢okuluslu bir sirketten milyonlarca dolar
riigvet almakla suglandi. Parti bagkani sessizce istifa etme-
yi reddetti ve parti i¢inde kendisini suglayanlara karg: iddi-
alarda bulundu. Baglangigta kit1 kitina tutunumlu bir 6rgiit
olan parti hiziplere boliindii (Petchenkine 1993, 115-116).
19871’in sonunda Bagkan Limann’in partisinin, meclis ya da
hiikiimet aygit1 iizerinde ¢ok az denetimi vardi. Devletin dii-
meninde kimse yoktu.
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Hiikiimet icin igleri daha da karmagik hile getiren, hig
parasinin olmamasi ve herkesin tahmin ettiginden ¢ok daha
kotii durumda olan bir ekonomiyi devralmis olmasiydi. Li-
mann ekonomiyi diizeltemedigi gibi, onun bagkanligi sirasin-
da igler giderek daha da kotiilesti ve kayith ekonomi tama-
men iglevsiz hile geldi. Gelirler diistiikce, hiikiimet, beklen-
tisi olanlara himaye saglamak géyle dursun, zar zor islevini
yerine getirebildi. Ayni1 zamanda, ne yurttaslar ne de segkin-
ler arasinda Gana’nin iktisadi sorunlarinin yapisal niteligine
iligkin uzlagsma vardi ve bu nedenle gerekli ciddi siyasa degi-
sikliklerinin higbiri i¢in destek yoktu.

Ugiincii Cumhuriyet déneminde ekonominin her sekto-
riinde yerli tiretim 6nemli 6l¢iide azaldi. 1979 ila 1981 yillan
arasinda Gana’nin GSYH’si %8.7 oraninda azald: (Petchen-
kine 1993, 102). Sanayi, kapasitenin yalnizca %10-15’1 ora-
ninda ¢aligt1 (100,102). Ekonominin temel dayanagi olan ka-
kao iiretimi bagimsizliktan bu yana en disiik diizeyine ulasty
ve diinya fiyatlar1 da diistiigii icin kakaodan elde edilen ge-
lir daha da azaldi (Chazan 1983, 313).

Kayith ekonomi kiigiildiikge vergi gelirleri de azaldi. Yeni
demokratik hiikiimetin ilk ve ikinci mali yillar1 arasinda yil-
lik agiklar %300 gibi sagirtici bir oranda artti. Sadece ikin-
ci yilin sonunda, yillik devlet harcamalari toplanan gelirle-
rin iki katindan fazlaydi (Petchenkine 1993, 110-111). Hi-
kiimet Uluslararas1 Para Fonu’ndan bir milyar dolarlik kre-
di talebinde bulundu ancak 6nce para biriminin degerinin on
kattan fazla dusiiriilmesi gerektigi sdylendi (Chazan 1983,
312). Limann, ge¢migteki devaliiasyonlarin askeri darbelere
yol a¢tigini iddia ederek buna karg ¢ikt1 (Yeebo 1991, 33).
Bunun yerine hiikiimet daha fazla para basti (Petchenkine
1993, 101). 1981 yilina gelindiginde enflasyon %116’ya ulas-
mugt1 (Diinya Bankas1 2004 ). Yillarca siiren enflasyonun biri-
kimsel etkisi, siradan bir Ganalinin satin alma kapasitesinin
i¢ini bogaltmak oldu. Gida fiyatlar1 1977’dekinin on iki ka-
tina ¢ikarken (Petchenkine 1993, 101), reel gelir on yil 6n-
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cesine gore ligte bir oraninda azalmigt1 (Herbst 1993, 27). O
yilin ilkbaharinda gunliik asgari iicret ancak bir somun ek-
mek alabiliyordu (Petchenkine 1993, 103).

Son bir endige alaninin sivil-asker iligkileri olmasi sasir-
tic1 degildir. Limann hiikiimeti kugkusuz son derece sikinti-
11 bir durumu devralmig olsa da bir kez daha kendi eylemle-
riyle igleri daha da kétiilestirdi. Sivil yonetimin yeniden tesis
edilmesine ragmen, erler huzursuzluk ¢ikarmaya ve kendile-
rini gostermeye devam ettiler, hatta bir keresinde polisle sid-
detli catigmalara girdiler (Petchenkine 1993, 96). Bazi1 birlik-
lerde subaylar geleneksel askeri disiplini yeniden tesis ede-
bilmis olsa da digerlerinde subaylar giivenliklerinden endige
ederek catismadan kagindilar. Isyanda etkin rol alan ve daha
sonra gorev yerlerine donen askerler de subaylar tarafindan
zulme ugradiklarini hissettiler ve bu yiizden de mutsuzdular.

Bagkan, subaylari atlayarak ve bolgesel dayanigma teme-
linde, ¢ogu tilkenin kuzeyinden gelen askerlere dogrudan hi-
tap etmeye ¢aligarak durumu daha da istikrarsizlagtirdi. Bu
taktik, Limann’in ordu i¢indeki hiyerarsik denetimi atlatmak
ve zayiflatmak yerine yeniden tesis etmeye ¢aligmasi gerekti-
gini diigiinen bir¢ok subay1 kizdirmigti. Bununla beraber Bag-
kan Limann’in subaylara karsi ¢cok az saygisi vardi ve ordu
icindeki sorunlardan onlari sorumlu tutuyordu. Ayrica asker-
ler arasinda sevildigine ve desteginin olduguna da inaniyor-
du ki bunun hatali bir diigsiince oldugu kisa siire sonra orta-
ya ¢ikacakti (Hutchful 1997, 555). Nitekim darbe girigimi
oldugunda, ordu i¢inde 6zel bir darbe karsit1 grubun parca-
s1 olarak secilen kuzeyli askerler bile ona bagli kalmadilar.

4.2. Komplo

Rawlings darbesinin hayaleti, ilk giiniinden itibaren Ugiincii
Cumbhuriyet’in tizerinde dolanip durdu. Radikal bir popiilist
devletin daha iyi olacagina inanan Rawlings, ¢ok partili de-
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mokrasinin destekgisi degildi (Shillington 1992, 82). Resmi
gecis siirecinde kamuoyuna yaptig agiklamalar st ortulia
bir tehdit igeriyordu: “Mallar: teslim edeceginizi biliyoruz.
Bu nedenle bize biraz daha kalmamiz icin yalvaranlara ku-
laklarimizi tikadik ¢iinkii isimiz heniiz tamamlanmadi. Kig-
laya d6nme kararimizdan asla pismanlik duymayacagimiza
inancimiz tamdir” (Shillington 1992, 62).

Rawlings hemen yeni hiikiimetin bagina bela oldu. SKDK
cuntasinin ¢ogu yesi iilkeyi terk etmeye ikna edilirken, Raw-
lings ne ayrilmay: ne de danigma konseyinin bir pargasi ola-
rak hiikiimete katilmay1 kabul etti. Bunun yerine, ii¢ ay bo-
yunca yuriitmenin bir tiyesi olarak gorev yapmasina ve ken-
disinden riitbece kidemli subaylarin kaderlerine karar verme-
sine ragmen, silahli kuvvetlere eski riitbesiyle yeniden katil-
makta israr etti. Bununla beraber iki ay sonra Rawlings or-
dudan ihrag edildi ve kiglaya girmesi yasaklandi. Daha sonra
kampiisteki radikal gruplarin i¢inden ¢ikan Marksist bir 6r-
git olan Dort Haziran Hareketi’nin bagina gegti ve (kendisi
Marksist degildi) faaliyetlerini istihbarat gruplarinin gozeti-
minden korumak i¢in bu 6rgitii kullandi (Nugent 1996, 33).

Rawlings orduda ragbet goren biri olmasina ve gorevde-
ki hitkiimet genis ¢capta hor goriilmesine ragmen, geng radi-
kaller diginda ¢ok az sivil takipgiye sahipti. Orta sinifin da-
ha fazla istikrarsizlik i¢in igtahi1 yoktu ve is¢i sinifi da hayat-
ta kalmaya ¢alismakla megguldii. Rawlings’in desteginin ge-
kirdegi, gegisten sonra silahli kuvvetlerden atilan radikal as-
kerlerden geldiyse de bu gazileri siyasi bir 6rgiitlenmeye sok-
maya ¢alisgmadi. '

Rawlings’in bir darbe planladig: hiikiimet tarafindan bi-
liniyordu ve kabineé toplantilarinda diizenli olarak tartigili-
yordu.”® Askeriistihbarat, zaman zaman giiliing duruma dii-
sen ayrintili bir kedi fare oyunu oynayarak, Rawlings ve en
yakin miittefiklerini gittikleri her yerde takip etti. Bakanlar,

76 Limann déneminde igisleri bakanligi yapmis olan KSP Jantuah ile miilakat. 3
Aralik 1999. Akra, Gana.
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Rawlings’i kigkirtici faaliyetlerde bulunmakla suglayan ve
silahli kuvvetler mensuplarina sadik kalmalar: igin yalvaran
kamuoyu agiklamalari yapti (Chazan 1983, 318). Rawlings
givenlik giiclerini kendisini kagirmak, tehdit etmek ve haya-
tina kastetmekle sugladi (Ray 1986, 25). Yine de hiikiimet
tarafindan higbir zaman tutuklanmadi, su¢lanmadi ya da or-
tadan kaldirilmadi. Askeri istihbarat gorevlilerinin hitkiime-
tin bu eylemsizligi kargisinda o kadar hayal kirikligina ugra-
diklarina dair kanitlar vardir ki Rawlings’i durdurabilmek
icin kendileri darbe yapmay: diisiindiiler (Yeebo 1991, 45).

Hikiimetin bu agamada Rawlings’i kati surette durdur-
mak i¢in neden harekete ge¢medigi muglaktir. Olagan agik-
lama, hem sivil hem de askeri yetkililerin Rawlings’i baga-
rili bir sekilde yargilamak i¢in yeterli kanit toplamak istedi-
gidir (Hutchful 1997, 555). Digerleri hiikiimetin Rawlings’i
tutuklamak i¢in yeterli kanita sahip olmasina ragmen hare-
kete gecemeyecek kadar beceriksiz ve korkak oldugunu id-
dia eder.”” Her haliikarda, sivil ve askeri istihbarat, devleti
korumaktan ziyade kendi bélgelerini korumakla ilgilenerek
tehdidin en iyi nasil ele alinacagi konusunda ¢ekisip durdu
(Hutchful 1997, 550, 557).

Bagkan Limann aptalca bir sekilde, kendisini gii¢siiz gos-
teren ve Rawlings tarafindan yapilacak bir darbenin hem
yakin hem de durdurulamaz gériinmesine neden olan ey-
lemlerde bulundu ve agiklamalar yapti. Goreve geldikten
sadece iki ay sonra, Gana’nin 6nceki tiim sivil hitkiimetle-
rinin asker? darbelerle devrildiginin farkinda olan Bagkan
Limann, SKDK déneminde atanmig olan ordu, istihbarat ve
polis hiyerargisinin iist diizey iiyelerini degistirmek igin ha-
rekete gecti ¢iinkii onlara giivenmiyordu. Bu kararlarin tar-
tigmali oldugu ortaya ¢ikinca Limann, halkin kararini ka-
bul etmemesi halinde agikga istifa etmekle tehdit etti (Petc-
henkine 1993, 96). 1980°den itibaren hiikimet giderek da-
ha caresiz hale geldi. Bakanlar, kamuoyuna yaptiklar: bir

77 Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana.
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dizi agiklamada darbecilere kars1 ofke kustu, ordu men-
suplarina sadik kalmalari igin yalvardi ve Rawlings’e kar-
s1 ayaklanma suglamalarinda bulundular (Hutchful 1998,
236). Lakin hiikiimetin suglamalarini, yasal suglamalar ya
da dogrudan eylemler takip etmedigi icin Rawlings’in gize-
mi biiyiidii ve onu giiglii, Rasputin benzeri bir gahsiyet ha-
line getirdi (Chazan 1983, 318).

Darbe girisimi i¢in belirlenen ilk tarih 24 Aralik’ti ¢iin-
kii bityiik olasilikla ordu Noel arifesinde diigiitk hazirlik di-
zeyinde olacakti. Hiikiimet Rawlings’i 6nceden tutuklama-
yireddedince, komployu ortaya ¢ikaran subay, Albay Samu-
el Ofosu-Apea, planlanan darbe girisiminden bir gece 6nce
suikasta ugrayacagina inanarak bundan kaginmak igin ha-
rekete gecti. Akra’dan yaklagik 200 kilometre uzakliktaki
Takoradi’de bulunan Ikinci Piyade Taburu’nun komutani
Albay Ofosu-Apea, kentteki iki askeri tisten on dokuz kisiyi
tutuklayarak darbecilerin girisimlerini ertelemelerine neden
oldu. Daha sonra Rawlings’in darbesine karsi ¢ikan az sayi-
daki subaydan biri olacakt1.”8

Bu olayin ardindan hiikiimet Rawlings’i tatil bittikten son-
ra tutuklamaya karar verdi. Bununla beraber Rawlings, si-
lahli kuvvetlerin resmi tatil partisi sirasinda darbesini indi-
rerek hiikiimetin eylemini énceden 6nledi.””

4.3. Saldir:

Komplocular 30 Aralik gecesi gece yarisi sularinda saldiriya
gectiler. Saldiriya dogrudan katilan ¢ekirdek grup yaklagik
on kigiydi gerg¢i bu say1 olay boyunca alt1 ila on iki arasin-
da degismis olabilir.89 Rawlings harig hepsi er ya da erbasti

78 Albay (emekli) S.K. Ofosu-Apea ile miilakat. 15 Agustos 2001. Akra, Gana.

79 Limann déneminde igigleri bakanlig1 yapmis olan KSP Jantuah ile miilakat. 3
Aralik 1999. Akra, Gana.

80 Bir haber bu saymin en fazla 33 kisiye ¢iktigini belirtir. Bkz Kent Mensah. 23
Mayis 2003. Former Rawlings coup mate says the Ex-Flt. Lt. should acknowledge
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ve kisa siire 6nce terhis edilmisti.8! Darbecilerin ¢ogu, bas-
kan gibi, Gana’nin kuzeyindeki etnik gruplara mensuptu.

Komplocular, igerideki bir miittefiklerinin yardimiyla zirh-
li alaya gizlice girdi ve nobetgileri etkisiz hale getirerek ha-
zir bekleyen ii¢ zirhli araci ele gegirdiler.3? Ardindan hava-
ya birkag el uyar ategi agarak tiim birligin denetimini ele
gecirdiler. Tek kars1 koyan birligin komutani Binbag: Pat
Collison’di; o da darbecilere dogru durdurmay: reddedince
vurularak 6ldiiriildii.®3

Denetimi ele gegiren darbeciler, silahlanmak i¢in birligin
cephaneligine girdiyse de denetimlerindeki zirhli araglarin
sayisini artiramadilar ¢iinkii ulusal giivenlik danigmani da-
ha 6nce zirhl1 araglarin ¢ogunun hareket edemez hile geti-
rilmesini emretmisti.84 Son olarak, araglardan en az birinin
atesleme pimi darbeye karg1 6nlem olarak bozuldugu ya da
sokuldigi igin, isyancilar ele gegirdikleri zirhli araglari ta-
mir etti. Darbeciler darbenin bu erken agamasinda son de-
rece savunmasizdi ¢iinkii siirpriz yapma avantajini kaybet-
mis olmanin yani sira donaninlari hala yetersizdi.?’

his “crimes” and “guilt” and apologise to the people of Ghana <http://allafrica.
com/stories/printable/200305240120.html>. Accra: Accra Mail. Erigim tarihi
26 Mayis 2005.

81 Rawlings’in darbe girisimindeki rolii, saklandigin: ve saldiriya katilmaya zorlan-
digin1 iddia eden grubun diger iiyeleri tarafindan sorgulandi. Alfred Ogbamey. 16
Haziran 2003. Adabuga Vrs Cudjoe: Who Is Committing Perjury? <http://www.
ghanaweb.com/GhanaHomePage/NewsArchive/printnews.php?ID=37827>.
Accra: Gye Nyame Concord. Erigim tarihi 16 Haziran 2003

82 1ki mi yoksa ii¢ zirhli arag mu ele gegirdikleri konusunda bazi anlagmazliklar
var. Bana bilgi aktaran kisi, ii¢ zirhli arag ele gegirildiyse de bir tanesinin olasi
direnige kargt korunmak igin birimde kaldigini iddia eder (Onbag: (emekli)
Stanley Okyere ile miilakat. 15 Agustos 2001. Akra, Gana).

83 Onbagi (emekli) Stanley Okyere ile miilakat. 15 Agustos 2001. Akra, Gana.

84 Alfred Ogbamey. 16 Haziran 2003. Adabuga Vrs Cudjoe: Who Is Committing
Perjury? http://www.ghanaweb.com/GhanaHomePage/NewsArchive/printnews.
php?ID=37827. Akra: Gye Nyame Concord. Erisim tarihi 16 Haziran 2003.

85 Kweku Baaku ile miilakat. 9 Agustos 2000. Akra, Gana.



TABANDAN
GELEN DARBELER

4.4. Yant

Saldir1 gecesi darbe girigimine kars1 muhalefet sasirtici de-
recede zayift1. Tatil sirasinda bir darbe girigimi beklemeyen
hiikiimet gafil avlanmisti. Bagkan, baskan yardimcisi, kabine
ve ust diizey komuta kademesi silahli kuvvetlerin Noel par-
tisindeydi ve bir haftadan kisa bir siire 6nce bir komplo en-
gellenmis olmasina ragmen orduda teyakkuz durumu yoktu.
Bununla beraber zirhli alay ana askerf iissiin ortasinda oldu-
gu icin silah sesleri duyuldu ve hiikiimet Rawlings’in sabah
saat 1.00’den kisa bir siire sonra darbe yapacagini 6grendi.¢
Bu noktada darbeciler olduk¢a zayiftilar ve orgiitlii, tutarlh
ve esgiidiimlii bir hitkiimet direnisiyle kolayca durdurulabi-
lirlerdi.8” Bu gerceklesmedi.

Hikiimetin tepkisindeki belirgin gii¢ eksikliginin ana ne-
deni, bir¢ok subayin (muhtemelen ¢ogunun) bu kez kargi koy-
mamaya karar vermesiydi. Darbe girisimine direnmek yeri-
ne gorev yerlerini terk ettiler.8 Erlerin Rawlings’in yaninda
yer alacagindan ve darbeye direnenlerin eskisinden daha agir
bir gekilde cezalandirilacagindan korktular. Bir subay, asker-
leri igin elinden geleni yapmasina ve kogullarini iyilestirme-
ye ¢alismasina ragmen 4 Haziran’dan sonra ¢ok kotii dayak
yedigini, bu yiizden bu kez ailesini toplayip gittigini ve dort
ay sonra geri dondiigiinii ifade etmistir.8°

Darbenin ilk gecesinde Rawlings’e kars1 koyma girigim-
lerinin ¢ogu esgiidiimsiiz ve sinirliydi. Zirhli alaya meydan

86 Hiikiimetin darbe girisimini ne zaman &grendigi ve kimin sorumlu olduguna
inandig1 konusunda cesitli kaynaklar hemfikirdir. Kweku Baaku ile miilakat. 9
Agustos 2000. Akra, Gana. Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Odaate-Barnor
ile miilakat. 21 Temmuz 2000. Akra, Gana. Limann déneminde igisleri bakanlhig1
yapmig olan KSP Jantuah ile miilakat. 3 Aralik 1999. Akra, Gana.

87 Alfred Ogbamey. 16 Haziran 2003. Adabuga Vrs Cudjoe: Who Is Committing
Perjury? http://www.ghanaweb.com/GhanaHomePage/NewsArchive/printnews.
php?ID=37827. Akra: Gye Nyame Concord. Erigim tarihi 16 Haziran 2003.

88 Ad1 agiklanmayan (emekli) ordu ¢avusu ile miilakat. 14 Agustos 2001. Akra,
Gana.

89 Albay (emekli) Seth Kwahu ile miilakat. 4 Eyliil 2000. Akra, Gana
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okumak i¢in en uygun birim baskentteki ana piyade birligi
olabilirdi. Piyadeler bir 6nceki darbede zirhlilara karsi galip
gelmisti ve isyancilarin sahada sadece iki zirhli araci vard,
dolayisiyla isyancilari yenmek onlarin kabiliyetleri dahilin-
deydi. Yine de birlik kiigiik bir direnig gosterdi ve birkag el
ates ettikten sonra geri gekildi.”®

Bagkan Limann’in bir acil durum plani bir kargi darbe bi-
rimi olarak orgiitledigi bir grup kuzeyli erle ilgiliydi. Bu gru-
bun basinda, bir 6nceki isyanda tabandan gelen bir lider ola-
rak oynadig: rol nedeniyle radikal askerler arasinda 6ne ¢i-
kan bir isim olan Cavus Alolga Akata-Pore vardi. Bagkan,
bu adamlarin etnik ve bolgesel dayanigma nedeniyle kendi-
sine bagli olduklarina giivenerek onlar1 Rawlings’e karsi ca-
susluk yapmak ve saldir1 olursa engellemekle gérevlendirdi.”?
Bu grubun ayni zamanda Rawlings’e karsi olan ve gelecekteki
askeri darbeleri durdurmak isteyen radikal bir grupla birlikte
caligmasi Gana’nin karigik siyasetinin bir isaretidir.”? Fakat
Rawlings saldirdiginda Akata-Pore taraf degistirdi ve basa-
rili olacagina inandig i¢in darbeyi bilfiil destekledi.”3

Asker1 istihbarat uzun zamandir bir darbe girigimini 6n-
gormesine ve acil durum planlar1 yapmasina ragmen, bun-
lar bagarisiz olmus gibi goriiniir. Bir anlatiya gore bagkentin
yaklagik 32 kilometre digindaki tepelerde kargi saldiriya ha-
zir birlikleri olmasina ragmen Libya hitkiimetinin Rawlings

90 Onbagi (emekli) Rexford Ohemeng ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana

91 Akata-Pore’un bagindan beri Rawlings’le birlikte galigtigina ve Limann’dan
duydugu her geyi Rawlings’e aktardigina dair giiglii iddialar s6z konusudur.
Limann doneminde igigleri bakanhg: yapmig olan KSP Jantuah ile miilakat. 3
Aralik 1999. Akra, Gana.

92 Akata-Pore, emekli Binbagi Boakye-Djan’in miittefiki olan sol gériislii bir grup
olan Ulusal Sorun Hareketi’nin (MONAS) bir iiyesiydi. Boakye-Djan 4 Haziran
darbe girisiminin ve ardindan gelen hitkiimetin belirleyici sahsiyetlerinden biriydi.
Bir zamanlar Rawlings’in en yakin arkadaslarindan biri olan Boakye-Djan ile
Rawlings artik amansiz birer rakipti ve Rawlings daha sonra Boakye-Djan’in
kiigitk kardegini hiikiimeti devirmeyi planlamaktan idam edecekti. MONAS,
Gana’dadaha fazla darbe girisimi olmamas gerektigini savundu ve sivil yénetimi
giiglii bir sekilde destekledi.

93 Kweku Baaku ile miilakat. 9 Agustos 2000. Akra, Gana.
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adina araya girdigine inandirildiklarinda dagildilar.>* Ayri-
ca Peugot marka beyaz bir binek otomobil kullanan askeri
istihbarattan kiigiik bir grup, isyancilarla ¢atigmaya girmig
olabilir; bu grup ya yenildi ya da geri ¢ekildi.’

Darbecilerin ilk birkag saat i¢inde kargilastiklar: en cid-
di direnig, muharip bir birlik bile olmayan istihkdm alayin-
dan geldi. Hafif silahlar ve omza sabitlenen geri tepmesiz
topla donatilmig kirk asker, bir kamyonla hareket ettikle-
ri hava kuvvetleri tissiindeki meydan okuyucularla ¢atigma-
ya gonderildi. Ama kamyon tespit edildi, iki zirhli arag ara-
sinda sikigtirildi ve uyari atesi agildiktan sonra askerler tes-
lim oldu. Istihkdmdan ikinci bir grup asker ilkinin pesinden
gonderildiyse de bunlar da uzaktan fark edildi; ates edildik-
ten sonra geri ¢ekildiler. Yakalanan askerlerden birine gore,
istthkamcilar iki zirhli arabaya binen sadece alt1 darbeci ta-
rafindan korkutularak teslim olmaya zorlandi. Gonderilen
kirk askerden yaklagik onu kagt1 ve geride kalan otuzu isya-
na katildiysa da Rawlings onlara silahlandiracak kadar gii-
venmediginden sonraki olaylarda ya ¢ok az rol oynadilar ya
da hig rol oynamadilar.”®

Bagkentteki ana piyade birligi olan Beginci Piyade Taburu
sadece kiiguk bir direnis gosterdi ve birkag el silah sesinden
sonra geri ¢ekildi. Bunun en iyi agiklamasi, birlikteki subay-
larin kagmayi tercih etmesi ve erlerin kendi baglarina 6rgiitle-
nip Rawlings’e karg1 direnig gostermeye tesvik edilmemesidir.

Askeri komuta yapisinin tamamen ¢oktiigiiniin bir bagka
isareti de silahli kuvvetlerin bagindaki Hava Maregal Yardim-
cis1 Odaate-Barnor’un bizzat zirhli bir aragla ¢atigmaya gir-
mesidir. Ordular kat1 bir hiyerarsi ilkesiyle igler, dolayisiyla
silahli kuvvetlerin bagindaki kiginin makamin terk edip ¢a-
tigmanin igine girmesi ya astlariyla iletisim kuramadigini ya

94 Binbagi (emekli) Courage Quashigah ile miilakat. 1 Agustos 1980. Akra, Gana.
95 Onbag1 (emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 17 Agustos 2001. Akra, Gana.
% Onbas1 (emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 1,7 Agustos 2001. Akra, Gana.
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da onlara giivenmedigini gosterir. Bir hava kuvvetleri gene-
rali olarak zirhli ara¢ kullanma konusunda egitim almak i¢in
zaman ayirdig1 ve evinde bir tane bulundurdugu goz 6niinde
bulunduruldugunda, giiven eksikliginin daha olas: bir agik-
lama oldugu anlagilir. Sahada rejime sadik birlikleri topla-
maya ¢alismadig1 ya da bizzat ortaya ¢ikip otoritesini kulla-
narak isyani bastirmaya ¢alisgmadig i¢in Odaate-Barnor’un
niyetinin tam olarak ne oldugu agik degildir. Bir kars1 sal-
diriy1 eggiidiimlemek igin bagka bir subayla birlikte caligti-
gin1 iddia etse de buna dair hicbir kanit yoktur ve bu iddia,
s6z konusu subay tarafindan siddetle reddedildi.’” Odaate-
Barnor’a gore, kogullarin avantajli olmadigina karar verme-
den Once neredeyse isyanci giiglerle bizzat catigmaya girdi,
tareti bizzat ¢evirdi ve topla nisan aldi. Odaate-Barnor, el-
le caligtirilan tareti kullanmanin yaralanmasina neden oldu-
gunu, bu nedenle artik araci kullanamadigini ve aragtaki as-
kerlerin emirlerine uyacagina giivenmedigini, bu nedenle ge-
ce saat 2’de zirhl1 arac1 terk ettigini ve bundan sonra artik
darbe olaylarina karigmadigini iddia etti.”®

Sabahsaat 10°da isyancilar yayin tesislerine bir zirhl arag
ve biiylik bir kamyon gonderdi ve burada savunma birlikle-
riyle kiigiik bir ¢atigmaya girdiler. Tek tiik agilan ategin ar-
dindan hiikiimet birlikleri radyo istasyonunun denetimini tes-
lim etti (Ziorklui 1988, 314).°° Rawlings saat 13.00’te ya-
yinini yaparak iktidarin yerini yeni bir devrimci diizenin al-
digin1 duyurdu. Darbe anonslarinda oldugu gibi ulusal mar-

97 Odaate-Barnor, Rawlings’in Noel arifesindeki planini bozan ve daha sonra
isyana miidahale edecek olan Albay Samuel Ofosu-Apea’yla birlikte ¢aligtigini
iddia eder. Albay Ofosu-Apea, Maresal Barnor’la birlikte ¢aligmadiklarini ve
onun daha 6nceki gabalarina da anlayig gostermedigini s6yleyerek bu iddiay:
reddeder.

98 Hava Maresal Yardimcisi (emekli) Odaate-Barnor ile miilakat. 14 Eyliil 2000.
Akra, Gana. .

99 Alternatif bir kaynak radyo istasyonunun ii¢ zichli polis araci tarafindan korun-
dugunu ve igindekilerin kargilik vermek yerine kagtiklarini iddia eder. Onbag1
(emekli) Adam Al-Hassan ile miilakat. 17 Agustos 2001. Akra, Gana.
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st calmadigini ¢linkii bunun bir darbe degil, Gana toplumu-
nu dontustirmek igin bir devrim, bir “kutsal savag” oldugu-
nu actkladi (Ziorklui 1988, 312). Ulkenin ordu tarafindan
degil, halk tarafindan yo6netilecegini iddia etti (Yeebo 1991,
48). Bu iddiaya ragmen, 4 Haziran isyanindan sonra goreve
gelenlerin cogundan olusan yeni bir cunta ilan edildi (Shil-
lington 1992, 80). Eski hiikiimete gelince, firar etmesine rag-
men Bagkan Limann’a kimsenin zarar vermemesi gerektigi-
ni ve hitkiimetindeki bakanlarin teslim olmasi gerektigi din-
leyicilerine soylendi.

Darbeciler, darbe girigimlerinin bir¢ok er tarafindan biiyiik
olcuide kayitsizlikla karsilandigini goriince sagirdi. Son isyanin
sonunda oldugu gibi askerlerin kitlesel olarak ayaklanmasi-
n1 ummuglardi. Radyo yayin askere toplanma ve devrimin
bir pargasi olarak silahlanma talimati verdiyse de (Ziorklui
1988, 312) darbeciler kiglalara gittiklerinde hevesli gonillii-
ler bulamadi (Yeebo 1991, 47). Askerler darbeye katilmak-
tan ziyade yeni yili kutlamakla ilgileniyormus gibi goriindii
ve isyana yeni katilanlarin sayis1 diigiiktii, muhtemelen yiiz-
lerce degil onlarcaydi (Government of Ghana 2004, 54).100

Darbeciler ¢ok zayif olduklari i¢in direnis 31 Aralik 6g-
leden sonraya kadar devam etti. Ordu harekat merkezi, sa-
at 3 ya da 4 sularinda bombalanarak bir binbaginin 6limii-
ne neden olana kadar ¢alismaya devam etti. Birinci Piyade
Tugayr’nin karargih binasi, geri tepmesiz toplarini yaklagsan
her zirhli araca ategleyerek aksam 6’ya kadar dayanabildi ve
boylece isyancilarin dort ayri ele gegirme girigimini engelle-
di. Bununla beraber piyadelerin hayal kirikligina ugramasi-
na neden olan sey, geri tepmesiz toplari icin ellerinde tank-
savar mithimmati degil, sadece anti-personel mermileri ol-
masiydi. Goriiniige gore bu da bir bagka darbe 6nleme ¢aba-
styd1 ama geri tepti. Sadik askerler isyancilari uzakta tutma-

100Ad) agiklanmayan (emekli) ordu ¢avusu ile miilakat. 14 Agustos 2001. Akra,
Gana.
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y1 basardiysa da ellerindeki mithimmatla isyancilarin zirhl
araglarindan higbirini imha edemedi.10!

Sonunda Birinci Piyade Tugayi’ndaki subaylar da pes et-
ti. Bu noktada direnisin eggiidiimlendigi merkezler olan ordu
karargahi ve Savunma Bakanlig1 harekat odasi ¢oktan teslim
olmustu. Tugay komutani ne genelkurmay baskaniyla ne de
kara kuvvetleri komutaniyla irtibat kuramadigindan panige
kapilmigti. Birinci Piyade Tugay: karargihinda sabah saat-
lerinde yaklasik 150 asker varken aksam 6°da sadece 8 as-
ker kalmigti. Artik neler olup bittigine dair herhangi bir en-
formasyon alamayan savunmacilar, diger tiim subaylar ¢ok-
tan pes edip gittiyse daha fazla direnmenin beyhude oldugu-
nu diisiindii. 102

Darbeciler artik bagkente hdkim olsalar da heniiz en giig-
lii direnigle karsilagmamigti. Albay Ofosu-Apea, 24 Aralik’ta
planlanan komployu bozan aymi subay, Rawlings’i engel-
lemek i¢in 240 kilometre 6tedeki Takoradi Kenti’nden as-
ker getirdi.19 Albay Ofosu-Apea darbe girigimini ilk kez 31
Aralik sabahi saat 6’da, tugay komutani Tuggeneral Micha-
el Abanah’in kendisini arayarak bagkentte belirtilmemis bir
sorun oldugunu bildirmesiyle duydu. Tugay komutani ikinci
kez arayip Ofosu-Apea’dan Akra’ya bir tanksavar timi (Carl
Gustav omza sabitlenen geri tepmesiz toplar kullanan, iki gift
halinde ¢alisan dort adam) gondermesini talep ettiginde, ciddi
bir sorun olmasi gerektigine karar verdi. Eger tugay komuta-
n1 bagkentte konuglanmig askerler arasinda iki geri tepmesiz
top ve bunlari kullanacak adam bulamiyorsa, tiim taburunu
harekete gegirmesi gerekti. Alarmu ¢alarak tiim adamlarim
sabah 10°da harekete hazir hale getirdi, faaliyet icin baha-
ne olarak bir 6ykii uydurdu ve Rawlings’ten hi¢ bahsetmedi.

101Tyggeneral (emekli) Joseph Odei ile miilakat. 7 Agustos 2000. Akra, Gana.

102Tuggeneral (emekli) Joseph Odei ile miilakat. 7 Agustos 2000. Akra, Gana.

103By béliim tamamen Ofosu-Apea’nin anlattiklarina dayanir. Hikdyenin ana
hatlar1—kuvvetlerinin biiyiikliigii, varig zamanlari, yenilgilerinin kogullari— bagska
yerlerde de dogrulanmugtir.
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Bu darbe kargit1 girisimi 6nemli lojistik zorluklarla kargi-
lagts. On yillik siirekli askeri ihmal, Ikinci Piyade Taburu’na
calisir durumda ¢ok az nakliye araci birakmist1.1% Sonun-
da Albay Ofosu-Apea, altmig yedi er ve dort subay: tagi-
mak i¢in ii¢ tonluk bir kamyon, bir Pinzgauer nakliye ara-
c1 ve iki Land Rover’dan olugan bir giicii bir araya getirebil-
di. Kamyon defalarca bozuldugu i¢in bagkente 240 kilomet-
relik yolculuk tiim giin siirdii ve birlikler 31 Aralik’ta hava
karardiktan sonra vardi. Yol boyunca bazi ¢atigmalara gir-
diler ve kentin dis mahallelerinde barikat kuran iki grup is-
yanciy1 gozaltina aldilar.

Ofosu-Apea’nin taburu makul bir siire iginde varabilsey-
di, 6nemli bir etki yaratacagina siiphe yok. Diger birliklerden
farkl olarak bu grup, pusuya diisiirilmemis olsalardi ken-
dilerine avantaj saglayacak tanksavar mithimmatina sahip-
ti. Albay sadece az sayida adam tagiyabilmis olsa da, bunlar
gorev icin yeterli olacakt1 ve kolay kolay geri adim atmaya-
cakti. Ne yazik ki gecikmeler, darbecilere taburun yolda ol-
duguna dair yeterince 6n uyari sagladi ve darbeciler de kar-
s1 hamlelerini planlayabildi.

Albay Ofosu-Apea kuvvetlerini iki gruba ayirdi. Ilk ve
daha kiigiik olan grup radyo istasyonunu yeniden ele gegirdi
ama uzun siire ellerinde tutamadi. Otuz dakika sonra isyan-
cilara ait bir zirhli ara¢ onlara meydan okudu ve yirmi-otuz
dakika siiren yogun ¢atigmadan sonra yenildiler. Daha bi-
yuk bir grup ii¢ tonluk kamyonla zirhli birligin karargihina
saldirmaya gittiyse de askeri hastane yakinlarinda zirhli bir
arag tarafindan pusuya disiiriildii, kamyonlari imha edildi
ve i¢indeki az sayida asker 6ldiiriildii. Bu noktada, son dire-
nig¢iler de 6lene kadar savagsmak yerine geri ¢ekilmeye ka-

104 Askeri yonetim silahli kuvvetlerin operasyonel hazirlig1 agisindan kétii sonug
verdi.
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rar verdi ve Ofosu-Apea siirgiine gitti. Bu, darbe girisimine
karsi son askeri direnisin de sonu oldu.1%’

Gana’da ilk kez darbe yapanlar sivil muhalefetle de kar-
silagti. Halk tarafindan fark edilmeyen saray darbeleri harig,
gecmigteki bagarili darbe girisimleri, coskulu sivil gosteriler-
le kargilanmigti. Bu kez Gana’nin kuzeyinde iki giin boyun-
ca darbe karsiti gosteriler diizenlendi ve halka yeni hiikiime-
te kars1 direnige gegme ¢agrilar1 yapildi. Bagkentte, yerinden
edilen iktidar partisinin bir iyesi benzer protestolar diizenle-
meye ¢alistiysa da ¢abalar1 hizla bastirildi (Yeebo 1991, 48-
49). Bu protestolarin yeni rejimin hayatta kalabilirligi tize-
rinde hicbir etkisi olmamig gibi goriiniir.

4.5. Analiz

Hem taktik hem de tercih agisindan bakildiginda Rawlings’in
zaferi pek de olasi degildi. Herhangi bir komuta yetkisi olma-
yan, biiyiik 6l¢iide silahsiz 10 kiginin basarili bir darbe yap-
masl, darbelerin muharebeleri andirdig1 paradigmasiyla uz-
lagtirllamaz. Gorevdeki kisi son derece sevimsiz olsa da Raw-
lings subaylar arasinda nefret edilen biriydi; subaylarin sa-
yis1 darbecilerinkinden ve onlarin miittefiklerinden ¢ok da-
ha fazlaydi. Erat da ilk bagta darbe girisimi konusunda pek
hevesli degildi ve Rawlings’in yayinina biiyiik 6l¢iide Noel
kutlamalarina devam ederek kargilik verdiler.

Rawlings’in asil giicii, subaylarin erlerin onu destekleye-
cegine inanmasindan ve bu nedenle darbeye karsi ¢itkmamaya
ve buna bagli cezalar1 géze almamaya karar vermesinden ileri
geliyordu. Bu beklenti, 4 Haziran’daki basarili darbe girisimi
ve gorevdeki hiikiimet tarafindan Rawlings hakkinda kamu-
oyuna defalarca yapilan uyarilar iizerine temellendi. Darbeci-

105 Albay (emekli) Samuel K. Ofosu-Apea ile miilakat. 20 Agustos 2001. Akra,
Gana.
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ler giigli bir beklenti uistiinliigiiyle ise bagladilar ve bu beklen-
ti, girigim sirasinda tek radyo yayinini onlarin yapmasiyla da-
ha da giiglendi. Rawlings bagarili oldu ¢iinkii subaylar onun
kazanacagina inandilar: Kendini ger¢eklestiren bir inangti bu.

4.5.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Yaklagik 10 komplocunun 9.000 kisilik bir ordunun deneti-
mini ele gecirmeyi basarmasi, hicbir sekilde darbelerin mu-
harebeleri andirdig fikriyle bagdagmaz. Bir komplocunun da
itiraf ettigi gibi “bu harekatin neden bagarili oldugunu askeri
agidan agiklamanin higbir yolu yoktur.”106

Kuram, neredeyse tamami (radyo istasyonu harig) askeri
bir iiste bulunan ve darbe girigiminin taktik 6neme sahip ola-
bilecek bazi hedeflerini 6ngormede daha basarilidir. Catig-
malarin niteligi ve yogunlugunu 6ngérmedeyse daha az ba-
sarilidir. Darbeciler ve Ikinci Piyade Taburu’ndan geg gelen
rejim yanhs1 askerler arasindaki ¢atisma yogun olmasina ve
bir kamyonun kurgunlarla delik degik edilmesiyle sonuglan-
masina ragmen, kamyondaki 40 askerden sadece birkagi 61-
miig, kalan askerlerin dagilmasina da izin verilmisti. Bu ku-
ramin Ongoriilerinin aksine, darbeciler yeniden toparlanip
saldirmalarini 6nlemek igin onlar1 yakalayip 6ldiirmeye ¢a-
ligmadilar. Dahasi, iki taraf arasindaki kargilagmalarin ¢ogu
kanli degildi. Ornegin rejime sadik istihkamcilar, iilke isgal
edilmis olsaydi yapacaklar: gibi, siper kazmak ve sert bir ge-
kilde savagmak yerine, darbecilerin tek bir uyar: atesi agma-
sinin ardindan teslim oldular.

Genel olarak, ¢atismanin yogunlugu ve bunun sonucun-
da ortaya ¢ikan 6lii sayisi, bir¢ok subayin kagmasiyla sinirh
kaldi. Dogrudan ¢atigmalar yasandiginda kayiplar meydana

106 Ad; agiklanmayan (emekli) hava kuvvetleri subay: ile miilakat. 26 Haziran

2000. Akra, Gana.
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geldiyse de bunlar miinferitti. Takti etkenler 6nemli olsa da
Rawlings’in taktik zayiflig1 yonetimi ele gegirmesini engelle-
medigi gibi ¢atigmalarin ¢ogunun kanli ve askeri muharebe
gibi gectigi anlamina da gelmedi.

4.5.2. Secimler Olarak Darbeler

Darbelerin segimleri andirdigi kuramida 1981 darbe girisimin-
de yagananlara uymaz. Bagkan Limann’a karsi ¢cok az sevgi ol-
dugu dogru olsa da eratin Rawlings’e kars1 da ¢ok az heve-
si vardi ve subaylar yeni bir isyana siddetle karsiydilar. Ordu
icinde bir se¢im yapilsayd: erler muhtemelen evde kalir, subay-
larsa (kugkusuz daha az sayida) rakibine karg: yiiksek oranda
oy kullanirdi. Halkin genelinde de Rawlings’in geri donmesi

icin benzer gekilde diisiik bir talep vardi. Rawlings, yayininin

“ig¢ilerden ve ezilen gruplardan kendiliginden bir ayaklanma”
baglatmasini umduysa da bunun yerine kendisine kars1 birkag
gln siiren protestolar yapildi (Yeebo 1991, 47).

Darbecilerin basarisi, kuramin bir bagka iddiasiyla, yani
tercihlerin eylemlere karsilik geldigi iddiasiyla da celismekte-
dir. Subaylar darbeye siddetle karsi ¢ikmalarina ragmen, ¢o-
gu karg1 koymak yerine pes etti. Son olarak, Rawlings’in ya-
yini, dinleyicileri kendisini desteklemeye ikna etmeyi amagla-
miyordu ve bir se¢im sirasinda kampanya konugmasi olarak
pek ise yaramazdi. Kararsizlara hitap etmiyordu; destekgile-
rinessilahlanmalari ve devrime katilmalar talimatini verirken,
onlara ayaklanmanin bagarisinin etkin katilimlarini gerek-
tirdigini séylemedi ve onlar da bu ¢agriya kulak vermediler.

4.5.3. Egsgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler

Rawlings’in zaferini anlamanin en iyi yolu onu basar1 bek-
lentilerinin kendini gergeklestirme bigimi tizerinden anlamak-
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tan geciyor. Darbenin baslangicinda, ordu icinde erlerin Raw-
lings tarafindan yapilacak bir darbeyi destekleyecegine dair
yaygin bir inang vardi. Bu inang, 6nceki isyan bagarili oldu-
gundan kismen ge¢mige kok salmigti ve Rawlings makamini
terk ettiginde iktidara geldiginden daha popiilerdi. Bu bek-
lentiler, gorevdeki hiikiimetin eylemleriyle tekrar tekrar ve
alenen pekistirildi. Yonetim siirekli olarak Rawlings’i darbe-
ler planlamakla ve gegitli giivenlik olaylarinin arkasinda ol-
makla sugladi ve onu durdurmak igin hicbir sey yapmaya-
rak Rawlings’i hem gii¢li hem de ele gegirilmesi zor, kendi-
leriniyse zayif gosterdi. Askerlere yonetime sadik kalmalari
i¢in alenen yalvaracak kadar ileri giden bu yayinlar, darbe-
nin basarili olacagina ve muhalefetin beyhude olacagina dair
beklentiler ve meta-beklentiler yaratilmasina yardima oldu.

Dolayisiyla darbe bagladiginda, baskanin kendi darbe kar-
sit1 giiciiniin bile bagka bir se¢enekleri olmadigina ikna olarak
Rawlings’in arkasinda saf tutmasi sasirtici degildir. Grubun
basi radikal miittefiklerine darbenin basarili olacagini soy-
ledi ve onlara darbeyi desteklemelerinin ve daha sonraki bir
tarihte iktidar iceriden ele gegirmeye caligmalarinin en akil-
lica yol olacagini tavsiye etti.107

Darbe girisimi bagladiginda, meydan okuyanlar yayin-
lar araciligiyla kendi lehlerine beklentiler yaratmakta ustay-
d1. Ikinci Piyade Taburu’ndan geg gelen rejime sadik askerler
tarafindan ellerinden alindig1 yarim saat diginda radyo istas-
yonunu sabah 10’dan itibaren denetim altinda tuttular. Fiilen
yapilan tek yayin Rawlings’e aitti ve gercegin ortaya konul-
masi amacina uygundu: Rawlings Limann hiikiimetinin dev-
rildigini duyurdu, yeni hitkiimetin iiyelerini agiklad: ve hatta
Rawlings’in kagtigini iddia ettigi bagkanin sahsina koruma-
sin1 uzatti. Rawlings’in yaninda sadece onlarca asker oldu-
gu ve cok kiigiik bir toprak pargasini denetim altinda tuttugu
icin bu zafer iddias1 erkendi ama onceki beklentilerle tutarl

107K weku Baaku ile miilakat. 9 Agustos 2000. Akra, Gana.
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oldugu i¢in akla yatkin bir agiklamaydi. Zaman gegtikce ve
kars1 yayin yapilmadikga, sadik birliklerdeki hem subaylar
hem de askerler savagsmayi birakti. Bagkentteki piyade bir-
liginden bir eratin direnis eksikligini agiklarken bana soyle-
digi gibi, “[Bir asker] kardesinin liderligi ele aldigin1 gérme-
dikge. . . liderligi ele almaya hazir degildir.” 108

Esgiidiimle de uyumlu olarak, darbe sirasindaki ¢atigma-
larin ¢ogu diisitk yogunlukluydu. Istihkdm alayindan rejime
sadik birlikler saldiriya gegtiginde, ilk uyar1 atigindan sonra
teslim oldular. Darbe girisiminin en siddetli ¢atigmasi Ikin-
ci Piyade Alayr’ndan birliklerin darbeciler tarafindan pusu-
ya diigtiriilmesiy olsa da o zaman bile kan dokiilmesi sinir-
I1 kald1 ¢iinkii isyancilar avantajlarini kullanip kalan sadik
birlikleri katletmedi. Rejim yanlilariysa ilk catigmay1 kaybet-
tikten sonra son adamlarina kadar savagsmak yerine geri ce-
kilmeyi ve miicadeleyi terk etmeyi tercih ettiler. Bu darbe gi-
risiminde 6lenlerin sayisina dair kesin bir kaynak bulunma-
makla birlikte, biraz giivenilmez bir kaynak toplam 6li sa-
yisini on bes olarak tahmin etmektedir: on bir er ve dort su-
bay (Awoonor 1984). Bu rakam dogruysa, bu Gana’nin en
kanli darbe girigimlerinden biriydi ve tabandan gelen darbe-
lerin diger darbe tiirlerine gore daha fazla kayipla sonuglan-
ma egiliminde oldugu iddiasiyla tutarliydi.

Inceledigimiz diger tiim darbelerde oldugu gibi, riitbeyle
iligkilendirilen kisitlamalar darbenin dinamiklerini etkiledi
clinkii bu darbeciler orta ya da iist kademelerden darbecile-
rin karsilasmadigi tiirden lojistik engellerle karsilastilar. Or-
negin darbeciler tissii ele gegirdiklerinde zirhli alayin cepha-
neligine erisemeyeceklerinden endiseliydiler.1%° Buna ek ola-

108K aynak, Besinci Piyade Taburu’nun o sirada orada bulunmayan bir iiyesiydi,
dolayisiyla verdigi enformasyon ikinci eldir. Onbag1 (emekli) Rexford Ohemeng
ile miilakat. 13 Agustos 2001. Akra, Gana.

109 Alfred Ogbamey. 16 Haziran 2003. Adabuga Vrs Cudjoe: W ho Is Committing
Perjury? http://www.ghanaweb.com/GhanaHomePage/NewsArchive/printnews.
php?ID=37827. Akra: Gye Nyame Concord. Erisim tarihi 16 Haziran.
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rak, taktik zayifliklar1 darbe sirasinda darbecilerin son dere-
ce savunmasiz oldugu birkag¢ nokta oldugu anlamina geliyor-
du. Ornegin kiigiik komplocu grup zirhli birlige girerken tes-
pit edilseydi kolayca durdurulabilirdi. Istihkim birligindeki
sadik kuvvetler tespit edilmeseydi ya da Takoradi’den gelen
kuvvetler daha erken gelseydi ya da Birinci Tugay’in elinde
birkag¢ zirh delici mermi olsaydi, isyanin basariya ulasmasi
¢ok daha zor olurdu. Bu kadar az komplocunun ve bu kadar
ad bhoc orgiitlenmenin oldugu bir girisimde sans daha biiyiik
bir rol oynayabilir ve “bir mih bir nal kurtarir, bir nal bir at
kurtarir” dykiileri daha olasidir. Dipten gelen bir darbeyi bu
kadar riskli yapan seylerden biri de budur.

Esgiiddiim oyunu agiklamasinin yetersiz kaldig tek alan,
sivil bir hiikiimetin iktidarda olmasina ve askeri iis disinda
devlet otoritesinin simgelerinin var olmasina ragmen darbe-
cilerin radyo istasyonu diginda herhangi bir simgesel hedefe
saldirmamig olmalaridir. Bu durumda, beklentiler Rawlings’in
lehine oldugundan buna gerek kalmamis ya da belki de sim-
gesel hedefleri ele gecirmek i¢in gerekli insan giiciinden yok-
sun kalmis olabilir.

S. Sonuc

Tabandan gelen darbelerin bagarili olma olasiig1 en diisiik-
tiir ¢linkii isyancilar gercegin imal edilmesi igin en az 6rgiitsel
kaynaga sahiptir ve en fazla sayida engelle kargilagir. Taban-
dan gelen darbeler, her ikitarafin da kan dokiilmesini azalt-
mak icin gosterdigi ¢abalara ragmen, daha kaotik ve gore-
ce daha kanlidir.

Taktik diizeyde bir isyan, ordu hiyerarsisinin tepesinden
gelen bir darbeden ¢ok orta kademelerden gelen bir darbe-
ye benzer ciinkii isyancilar bir miktar sert giicii sahip olsa
da yumusak giigleri neredeyse yoktur. Isyancilar, bir gene-
ralin yapabileceginin aksine isyan i¢in 6nceden etkili bir ze-
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min hazirlayamaz ya da toplant1 ¢agrisi yapamazlar. Aslin-
da dikkat ¢cekmeden komplo bile kuramazlar. Bir albay gibi
hedefleri zorla ele gegirip ellerinde tutabilseler de hiyerarsi-
nin en altindakilerin 6zerk bir sekilde faaliyet gostermesini
engellemek {izere tasarlanmig bir sisteme kars1 ¢aligmak zo-
rundadirlar. Sonug olarak, isyancilar her zaman daha dag:-
nik ve taktik olarak ordunun orta kademelerinden gelen dar-
becilerden daha zayif olacaklardir.

Isyancilarin taktik zayiflig1 nedeniyle, tabandan gelen dar-
belerin bagarisi genellikle se¢cim modeliyle, dusiik riitbeli su-
baylarin, astsubaylarin ve eratin yakinmalarinin yayginhig: ve
yogunlugu agisindan agiklanir. Ama bu bolumdeki ti¢ 6rne-
gin de gosterdigi gibi, darbe girigiminin bagarili olmasi i¢in
yaygin destek ne gereklidir ne de yeterlidir. Yakinmalarin dar-
be sonuglari i¢in yeterli bir agiklama olmadigi, 1979’da asa-
g1 yukari ayni kosullar altinda gergeklesmis olmalarina rag-
men farkl sonuglar dogurmus iki isyandan da agik¢a anlagi-
labilmektedir. Bu girigimlerden ikincisinde bagarili olan dar-
be girigimi bile, isyancilar tarafindan dile getirilen yakinma-
lar desteklenmesine ragmen, baslangigta destek bulmakta zor-
lanmugtir. Buna karsilik Aralik 1981°deki darbe girisimi faz-
la destek gormeden basariya ulagmigtir.

Bu ii¢ darbede de hayati 6nemi haiz etken yakinmalardan
ya da silahlardan ziyade inanglardi. Mayis 1979°da kimse di-
ger erlerin bir isyana katilacagina inanmiyordu ve bu yiizden
diger komplolarin iiyeleri bile basarisizlikla sonuglanan isya-
na katilmadilar. Rawlings radyo istasyonunu ele gecireme-
digi igin, gercegi imal etmek i¢in agik enformasyonu da kul-
lanamadi. Fakat Haziran ayina gelindiginde, Mayis komp-
locularinin yargilanmasi sayesinde, erat arasinda bir isyani
destekleme istegini ortak bilgi kilan enformasyon baglami ta-
mamen farkliyd. 1ki yil sonra, 1981°de Rawlings basarili ol-
du ¢inki Haziran 1979’daki 6ncel, hiikiimetin onu bir nu-
marali halk diigmani olarak gostermeye yonelik yanhs yon-
lendirilmig kampanyasi ve Rawlings’in darbe sirasinda kendi



TABANDAN
GELEN DARBELER

yaynlar1 gibi darbe girisimine uygun beklentiler yaratmaya
yardimci oldu. 1981°de Rawlings giiglii ya da halktan destek
gordigi oldugu i¢in degil, herkes onu bekledigi ve ona gore
hareket ettigi i¢in kazand.
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1991 Sovyetler Birligi darbe girisimi, 20. yiizyilin tartigmasiz
en 6nemli darbe girisimiydi. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi diinyanin iki siiper giiciinden biriydi, cografi bakim-
dan diger tim tilkelerden agik ara daha biyiiktii ve diinyanin
en bityiik niikleer cephaneligine sahipti. Bu darbe girisiminde
soz konusu olan sadece diinyanin en giiglii siyasi olusumlarin-
dan birinin denetimi degil, ayn1 zamanda Sovyetler Birligi’nin
hayatta kalmasiydi. Yine de bu darbenin sonucu sagirticidir.
Hedefi olan Sovyetler Birligi Bagkani1 Mihail Gorbagov digin-
da iilkedeki tim 6nemli tist diizey asker ve siyasi sahsiyetleri
iceren bir koalisyon tarafindan gerceklestirilen bu darbe giri-
siminin bagarili olmamasini anlamak zordur. Gergekten de bu
darbenin karsitlari bile darbenin bagarili olacagina inanmiglar
ve en azindan aralarindan biri darbenin bagarisizligini bir mu-
cize olarak nitelendirecek kadar ileri gitmisti.!

Bu kitap baglaminda, bu darbe girisimi daha 6nce sunu-
lan Gana 6rneklerinden ¢ok farkli oldugu i¢in de ilgi ¢ekici-
dir. Sovyetler Birligi, somiirge sonrasi Afrika’daki devletler-
den iki kat daha eski bir devletti ve epey kurumsallagmisti.
Iktisadi gerilemesine ragmen hala bir darbe girigimi deneyim-
lemis en zengin iilkelerden biriydi ve Sovyet ordusu diinyanin
en biiyiik, en gii¢lii ve en profesyonel ordularindan biriydi.
Bu girigim, tepeden gelen bagarisiz bir darbe olmasi, yitksek

Frontline. 2000. Yevgenia Albats. <http://_www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/
shows/yeltsin/interviews/albats.html>. Boston: WGBH. Erigim tarihi: 16 Aralik
2002.
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diizeyde sivil seferberlik ve ¢cok sayida kitle iletigim aracini
icermesi bakimindan da digerlerinden farkliydi. Bu farklilik-
lar g6z 6niinde bulunduruldugunda, 1991 SSCB darbe giri-
simi, darbelerin esgiidiim oyunlarini andirdig1 sav1 igin zorlu
bir sinav gibi goriinmektedir. Kuramin en az olasiymig gibi
goriinen bu ornekte bile yararli kavrayiglar saglamasi, dar-
belerle ilgili evrensel bir seyi gercekten yakaladigini gosterir.

Bu boliimdeki 1991 Sovyet darbesinin yeni okumasi, giri-
simin basarisiz oldugunu ¢linkii arkasindaki cuntanin beklen-
tileri yonlendirmede rakiplerinden daha az becerikli oldugu-
nu ileri siirmektedir. Gérecegimiz gibi, komplocular fiilen tiim
devlet aygitini temsil ettikleri igin kendilerine agir1 giivendiler
ve gercegin imal edilmesi konusunda ellerindeki kaynaklari
olabildigince etkili bir gekilde kullanmak konusunda bagari-
s1z oldular. Bu da Rusya Devlet Bagkani Boris Yeltsin ve onun
medyadaki miittefiklerine kamu yayinlarinin igerigini ele ge-
¢irme ve cuntanin yonetimde olmadigina dair kendini dogru-
layan beklentiler yaratacaklar: bir alan birakti. Yeltsin’in hiz-
bi, cuntanin anlamadigini, bir darbe girigimi sirasinda silahli
kuvvetler iizerindeki gostermelik denetimin bir tilkeyi ele ge-
cirmek i¢in tek bagina yeterli olmadigini anlamigti.

Sovyetler Birligi’'ndeki darbe girisiminin neden basarisiz
oldugu konusundaki geleneksel goriig, darbecilerin halk nez-
dinde megru olmadig1 ve bir avug eski general ve biirokratin
otesinde halk arasinda bir destekten yoksun oldugu yoniinde-
dir. Bu degerlendirmeye gore, Gorbagov’un ozgiirlestirici re-
formlari Sovyet toplumunu dylesine ¢arpici bir gekilde doniis-
tiirmiigtii ki girisimin arkasindaki muhafazakar sahsiyetlerin
yapmay1 umdugu gibi eski sisteme geri donmek artik olanak-
sizdi. Bunun bir sonucu olarak, darbe girigimi hemen hemen
herkes tarafindan reddedilmisti: siradan yurttaslar, orta sinif,
hatta ordudakilerin ¢ogu darbe girigimine karsi ctkmugti. Hal-
kin Yeltsin’in etrafinda toplanmasi, Rus meclis binasini bityiik
kalabaliklarla kugatmasi ve zapt edilemez bariyerlerle savun-
masi darbenin sonunu getirmisti. Soylendigine gore, bu durum
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ordudaki subaylarin ve erlerin halk adina harekete gegmeleri-
ne, agikga taraf degistirmelerine ve iktidar1 gayrimegru sekil-
de gasp edenlerden gelecek her tiirlii saldiriya karsi halki ko-
rumaya yemin etmelerine yol agmisti. Darbe girisimi, Sovyet
sisteminin iginin ne kadar bosaltildigini gozler 6niine sermis-
ti. Darbe girisimi halk tarafindan reddedildiginde ¢c6kmistii.

Bununla beraber yasananlarin hakikati, anlatilagelen bu
mitten ¢ok daha ilgingtir. Bu boliimde, geleneksel anlatinin
yasananlar1 dogru bir sekilde betimlemedigini, darbe karsit1
giiclerin yonetimi ele gecirmeyi engellemek igin stratejik ola-
rak kullandiklar1 bir 6ykii oldugunu ortaya koyacagiz. Ger-
ceklerin incelenmesi, darbenin sadece Yeltsin’in sivilleri kendi
etrafinda toplama becerisi nedeniyle basarisiz olmadigini agik-
¢a ortaya koymaktadir. Yeltsin etrafina bazi kalabaliklar top-
lamis olsa da, bunlar iddia edilenden daha kiigiiktii; bu kala-
balik ve kurduklari barikatlar kararl bir ordu tarafindan ko-
laylikla dagitilabilirdi. (Nitekim Yeltsin iki yil sonra ayni yer-
de bir bagka darbe girisimini ezip gececekti). Sadece bir avug
subay ve er Yeltsin’in tarafina gegtiginde, darbe, ordunun saf
degistirmesi ve cuntay1 terk etmesi nedeniyle de basarisiz ol-
madi. Darbe girisiminin en sonunda bile, askeri harekatin mu-
halefeti ezmek i¢in kullanilacagi ortaya giktiginda, ¢cogu subay
diger askeri aktorlerin ne yaptigini 6grenmek i¢in duraklayarak
biraz kaytarma ve ayak stiriimeden baska bir destek sunmadi.

Aksine, darbeye karsi ¢ikanlar enformasyonu ve beklen-
tileri yonlendirmede cuntadan ¢ok daha iyi olduklarini ka-
nitladiklari i¢in darbe bagarisiz oldu. Demokrasi yanlisi giig-
ler, 6zellikle de Sovyet medyas: (hatta devlet medyasti), cun-
tay1 oldugundan ¢ok daha zayif ve Yeltsin’i de oldugundan
cok daha giiglii gostermek igin tasarlanmug dykiileri cogkuy-
la anlatti. Belirli askeri liderlerin darbeyi desteklemedigi,
hatta Yeltsin’in tarafina gegtigi gibi yalan iddialarla yayin-
lar1 doldurdular. Ordunun y6netiminin cuntada olmadigina
dair tekrarlanan bu iddialar yaygin alici buldu ve beklenti-
leri sekillendirdi.
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Gorecegimiz gibi, cunta bu propaganda kampanyasina
kargi koymakta tamamen aciz oldugunu sergiledi ve bunun
ne kadar 6nemli oldugunu ¢ok az anladigini da gosterdi. Ye-
terince yalanlanmayan bu 6ykiiler, cuntanin kendi iginde de
inanilana kadar hiz kazandi. Yeltsin’e yonelik bir saldirinin
bir i¢ savasi tetikleyebileceginden korkan cunta, planlanan
saldiriy1 son anda iptal etti ve darbe girisimi ¢oktii. Deneti-
min cuntada olmadigina dair kamuoyunda tekrarlanan id-
dialar kendi kendini gerceklegtiren bir gerceklik hiline geldi.

Kisacasi, SSCB ile Gana arasinda bir¢ok farklilik olmasi-
na ve bu darbe girigiminin bir¢ok a¢idan oldukga siradigi ol-
masina ragmen, 1991 Sovyet darbesini bir esgiidiim oyunu
olarak gormek, bu girisimin dinamikleri ve sonucu hakkinda
kayda deger kavrayislar saglar. Her seye ragmen, enformas-
yon ve beklentileri en iyi yonlendirebilen taraf Sovyet devle-
tinin giiciine kargi galip geldi. Sovyet subaylar1 da tipki Ga-
na’daki subaylar gibi kararsizlik ve siiriiye katilmayla (yani
esgiidiim) mesguldii. Bu darbe girisimindeki son derece yiik-
sek risklere ragmen, tiim olay sadece bir avug rastlantisal sivil
kayipla ve hig askeri 6liim olmadan ¢6ziildii. Sonunda cunta
bir i¢ savag riskine girmektense geri adim att1 ve son bir dire-
nig gostermeden teslim oldu. Darbe girigiminin 6nemli gorii-
niimleri nevi sahsina miinhasir olsa da, diger akademisyenleri
sagirtan davraniglarin ¢cogu tutunumlu ve bu kuramla uyum-
ludur. Hem Gana’da hem de Sovyetler Birligi’nde darbele-
rin esgiidiim oyunlari oldugu kurami, gézlemlenen davrani-
s1 agiklamada rakip agiklamalardan daha etkilidir.

1. Arka plan

1991 darbe girisimi, Sovyet ulusal giivenlik 6rgiitlerinin men-
suplarinin Mikhail Gorbagov’a karsi besledikleri yakinmala-
rin bir sonucu olarak gergeklestirilmisti. Gorbagov’un ikti-
dara gelip liberallegme siyasalarini uygulamaya baglamasin-
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dan 6nceki 20 yil i¢inde ordunun kurumsal ¢ikarlarini go-
nendirmigti. Silahli kuvvetlere bol miktarda kaynak saglan-
mus, kendi isleri tizerinde biiyiik 6l¢iidde denetim verilmig ve
Ikinci Diinya Savasi’ndaki zaferleri ve Soguk Savas siyase-
tindeki 6nemli rolleri nedeniyle biiyiik bir itibar kazanmigti
(Taylor 2003b, 22-23). Bununla beraber Gorbagov, iktisadi
reformlarini uygulamak i¢in 6nemli kaynaklari ordudan alip
sivil kullanima aktarmak zorunda kalmigti. Bunu bagarmak
i¢in, Sovyet askeri taahhiitlerini azaltmak amaciyla gelenek-
sel olarak orduya birakilan bir siyasa alani olan savunma si-
yasasi Uizerinde denetim saglamisti. Gorbacov hiikiimeti or-
duyu 500.000 asker azaltmus, silah harcamalarini neredeyse
tigte bir oraninda kesmis ve savunma sanayiini sivil tiretime
donistirmeye baslamigti (Taylor 2003b, 23).

Gorbagov’un glasnost siyasasina eslik eden siyasi degisik-
likler orduyu daha da zora sokacakti. Glasnost ya da agiklik,
ordunun ilk kez kamuoyu tarafindan denetlenmesine izin ve-
riyordu. Basin, SSCB’nin Afganistan’daki utang verici baga-
risizhig1 ve sisirilmis askeri-sinai kompleks i¢in orduyu sugla-
yarak yogun bir sekilde elestiriyordu. Bunun sonucunda hem
ordu i¢indeki moral hem de toplum i¢inde orduya duyulan
saygi azalmigt1 (Taylor 2003b, 24).

Bir bagka yakinma kaynag da Varsova Pakti’nin
glasnost’un ardindan ¢okiigii ve bunun tutarsiz bir bigim-
de ele alinmasiydi. Dogu Avrupa iilkelerinden askerlerin ce-
kilmesi SSCB’nin stratejik konumunu zayiflatmakla kalma-
d1, aynizamanda yirmi tiimenin kisa bir siire icinde tilkeleri-
ne geri gonderilmesi gerektigi anlamina geldi ki bu fazlasiyla
kargasa yaratan bir durumdu (Taylor 2003b, 25).

Ulkenin esas istihbarat kolu olan KGB de Varsova Pakti’nin
sona ermesinden dolay1 ordunun duydugu rahatsizligi pay-
lagti. Bunun koti bir siyasa karari olduguna inanmanin ya-
ni sira ¢Okiigiin paktin eski tiye iilkelerindeki istihbarat teg-
kilatlarinin bazi iiyelerini ifsa etmesine ve bazilarinin tutuk-
lanip yargilanmasina da iiziildiiler. Ulke icinde devam eden
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degisikliklerin Sovyetler Birligi’nde de benzer bir kadere yol
acabileceginden endigeliydiler (Knight 2003, 74-75).

Son olarak, devlet giivenlik organlarinin mensuplari igin
en giiclii yakinma nedenlerinden biri, Sovyetler Birligi i¢in-
de ortaya ¢ikan etnik milliyetgilikteki artigti. Bolgesel hare-
ketler ordunun otoritesine dogrudan meydan okuyordu; bir-
cogu askere alinmaya kargi ¢ikti, hatta kendi bolgesel silahli
gruplarini kurdu (Taylor 2003b, 25). Silahli kuvvetler, 6zel-
likle 1989°da Tiflis’te, 1990°da Bakii’de ve 1991°de Vilnius’ta
olmak iizere, cumhuriyetlere miidahale etmek igin defalar-
ca kullanildi. Bu olaylarin her birinde dékiilen kandan hii-
kiimetten ziyade ordu sorumlu tutuldu ve Gorbagov ellerini
temiz tutmay1 bagarirken ordunun itibar1 daha da zedelen-
di. Bu eylemlerin her biri muntazam silahli kuvvetlerle igis-
leri bakanliginin ayri kuvvetleri olan MVD arasindaki ortak
operasyonlardi. Bununla beraber diizenli ordu, i¢ polisligin
yalnizca MVD’nin goérevi oldugunu ve bir generalin “jandar-
ma” olarak adlandirdig: gorevler icin askert birliklerin kulla-
nilmasinin “kiigiik diisiiriicii” oldugunu hissetti.?

Fakat giivenlik orgiitleri i¢indekileri en ¢ok endiselendi-
ren, olasi yakin gelecekte siyasi bir kendilik olarak Sovyetler
Birligi’nin ve onunla birlikte Sovyet ordusunun dagilmasiy-
di. Gorbagov bazi cumhuriyetlerle, onlara egemen statii ve-
ren yeni bir Birlik Antlagmasi miizakere etti. Bu antlagma-
ya gore, iktidar cumhuriyetlerin kendilerine devredilecek ve
KGB gibi Sovyet kurumlarinin bu cumhuriyetler iginde her-
hangi bir yetkisi kalmayacakti. Giivenlik aygitinin tepesin-
dekiler, bunu, birligin toprak biitiinliigiine yonelik agik bir
tehdit olarak gordiiler. Her ne kadar i¢ reformlara ve Dogu
Avrupa’daki Sovyet hegemonyasinin sona ermesine goz yum-
mus olsalar da darbeyi planlayanlara gore birligin dagilmasi
bardag: tagiran son damlaydi. Sovyetler Birligi’ni korumak

Alintilanan sézler General Lebed’in Bakii’deki askeri harekati tartigirken séyledigi
sozlerdir (Taylor 2003b, 30).
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onlarin isiydi ve arkalarina yaslanip dagilmasin izleyemez-
lerdi (Knight 2003, 85).

Bazi gozlemcilere gore, Gorbagov da Birlik Antlasmasi’ndan
memnun degildi ve bu nedenle Sovyet iktidar yapisi i¢indeki
muhafazakarlari Sovyetler Birligi’ni kurtarmak igin harekete
gecmeye yonlendirdi ve boylece muhafazakarlar Gorbagov’u
stirece dahil etmeden ona istedigi sonucu verdiler. Bu okuma-
ya gore, Gorbacov kendisini hitkiimet iiyelerinin (ve kendisi-
nin) yetkilerindeki bu asginmay: 6nlemek i¢in yogun baski al-
tinda bulsa da, bagimsizlik cinini siseye geri sokmaya yone-
lik herhangi bir ¢abanin siyasi intihar olacaginin da farkin-
daydi. Amy Knight’a gore Gorbagov bu nedenle tgiincu bir
secenekte karar kildi ve sertlik yanlhlarini “Bati’nin siyasi is-
tikrar ugruna Sovyetler Birligi’ni iktisadi krizden kurtarmay
yeniden diigiinmesine yol agacak tiirden bir kriz yaratabile-
cek” bir olaganiistii hal ilan etmeleri i¢in yonlendirdi (Knight
2003, 82). Gelgelelim, Sovyet muhafazakarlari harekete geg-
tiginde, Gorbagov onlar1 desteklemedi. Bazi komplocular ve
analistler, Gorbagov’un cuntay: desteklemeyi reddetmesini
stratejik bir hamle olarak gormeye basladilar, yani Gorba-
cov bir kez daha, kendi ellerini temiz tutarken kirliigleri bas-
kasinin yapmasini istemisti. Bununla beraber bu analiz aci-
sindan 6nemli olan, komplocularin Gorbagov’un eylemleri-
ne onay verecegine inanmamig ama igbirligi yapmayi reddet-
tiginde sasirmig olmalaridir.

1.1. Komplo

Darbe komplosu 1991 baharinda basladi. Ilk komplocular
arasinda KGB bagkani, savunma bakani, bagbakan, Mer-
kez Komite sekreteri ve bagkanin 6zel kalem miudiirii gibi
Sovyet devletinin belirleyici mensuplari yer aliyordu, Muha-
fazakarlarin Merkez Komite genel kurulunda ve Yiiksek
Sovyet’te Birlik Antlasmasi’ni engelleme girisimleri basarisiz
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olunca, iktidardakiler daha da telaglandilar ve komplo Yiik-
sek Sovyet bagkanini, icigleri bakanini, iki savunma bakan
yardimcisini ve alt1 kisiyi daha kapsayacak sekilde genigle-
di (Odom 1998, 310). 5 Agustos’ta, Gorbagov’un yillik ta-
tili i¢in Kirim’a gitmesinden bir giin sonra, komplo en civ-
civli agamasina girdi. O giin komplocular, KGB’nin Mosko-
va’daki guivenli evinde bulugtular. Gorbagov 20 Agustos’ta
donmeden 6nce yonetimi ele gegirme planlarini yapmak ve
hayata gegirmek i¢in yaklagik iki haftalar1 vardi. Komplo-
cularin kararlagtirdig1 eylem plani Gorbagov’la yiizlesmek
ve ondan ya sikiyonetim ilan etmesini ya da istifa etmesini
istemekti. Gorbagov ikisini de yapmazsa bagskan yardimci-
st Gorbagov’un hasta oldugunu ilan edecek ve Gorbagov’un
gorevini devralacakti. Komplocular ayrica yonetimi ele gegi-
rir gecirmez iilke ¢apinda sikiyonetim uygulanmasi ve 6nde
gelen demokrasi yanlisi ve milliyetgi sahsiyetlerin tutuklan-
mas1 gerektigi konusunda da anlagtilar. Darbe iizerinde ¢a-
ligmaya devam ettiler ve 17 Agustos’ta son kez toplandilar
(Odom 1998, 310-311).

Gelgelelim komplocularin planlari saglam olmaktan ¢ok
uzakti. Darbenin baglamasindan bir giin 6nce, son toplantila-
rin1 yaptiklarinda, isgal edilecek hedeflerin listesini ya da bu-
nu yapmaktan sorumlu olacak birimleri bile hila kesinlegtir-
memiglerdi. Bu derece 6rgiitsel gevsekligin bir nedeni de dar-
benin genel olarak planlandig: gibi gidecegini —Gorbagov’un
igbirligi yapacagini ve halk muhalefetinin susturulacagini— var-
saymig olmalaridir. Bu mantiksiz bir varsayim degildi; Sov-
yetler Birligi’nin sorunsuz'gecen bir anayasaya aykir lider-
lik degisimleri ge¢misi vardi. Komplocular, Gorbagov harig
halihazirdaki hiikiimetin neredeyse tiim mensuplarin iger-
diginden ki bu da darbeyi darbeyi neredeyse bir autogolpe
[kendine darbe] haline getirmektedir, herhangi bir sorun ya-
samadan yonetime el koymayr umuyorlardi. Daginikhigin
ikinci bir nedeni ise darbe girisiminin ti¢ farkh askeri giicii
-KGB, igisleri bakanhg: ve diizenli orduyu- igermesiydi ki
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bu da planlamay1 daha da karmagik hale getirmisti (Odom
1998, 311-312).

1.2. Kalkigma

Darbe 18 Agustos 1991 Pazar giinii bagladi.3 O giin 6gleden
sonra komploculardan besi Gorbagov’un Kirim’daki dacha’si-
na ugtu ve Gorbagov’dan ya olaganiistii hil ilan etmesini ya
da istifa etmesini talep ettiler. Ikisini de yapmayinca niikleer
cantasini aldilar ve onu ev hapsine koydular. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi, Gorbagov’un igbirligini reddetmesi cunta
mensuplarinin bir¢ogu i¢in siirpriz olmustu. Bu da aralarinda
cekigmeye yol agt1 ¢iinkii bazilari, digerlerinin geri adim at-
maya ve yaptiklarinin sorumlulugundan kaginmaya ¢aligabi-
leceginden siiphelenmeye baslamiglardi (Odom 1998, 312).4

Ertesi sabah, 19 Agustos Pazartesi giinii saat 4.00’te cun-
ta sikiyOnetim ilan etti. Saat 6.30°da cunta bir basin bildi-
risi yayinlayarak Gorbagov’un “saglik durumu nedeniyle”
gorevinden alindigini ve artik Bagkan Yardimcisi Gennadi
Yanayev’in yetkili oldugunu agikladi. Cunta kendisini Olaga-
nustii Hil Devlet Komitesi ya da Rus¢a kisaltmasiyla GKChP
olarak adlandiriyordu.

Bu béliimde sunulan bilgiler olaylarin biiyiik 6lgiide geleneksel bir 6zetini temsil
etmektedir ve Odom’dan (1998, 306-310) alind1. Ek ayrintilar, her bir kuramin
degerlendirilmesiyle ilgili olduklari i¢in analiz béliimiinde sunulmugtur.
Dunlop (2003, 101-107) Gorbagov’un Foros’taki “tutsakliginin” tuhafliklarina
dikkat ¢ekmektedir. Dunlop’a gére hem Gorbagov hem de onun esi, baskanlik
korumalarinin Gorbagov’un kuliibesine geldiklerinde miistakbel cuntayi kolayca
tutuklayabileceklerini ifade etmigtir. Dunlop ayrica Gorbagov’un diinyadan
kopmadigin, aslinda darbe girigiminin en azindan bir béliimiinde danigmanlar:
ve Sovyet cumhuriyetlerinin bazi bagkanlariyla iletisim hilinde oldugunu savun-
mugtur. “Gorbagov’un Foros'ta tecrit edilmesiyle ilgili olarak vardigim gegici
sonug, Agustos 1994’te Gorbagov’un aslinda Foros’ta ‘ev hapsi’nde olmadig:
sonucuna varan Rus Yiiksek Mahkemesi Askeri Yargitayr’ninkiyle aynidir giinkii
Gorbagov yazlik sitesinin ablukasini kirmaya tegebbiis etmemigtir” demektedir
(102).
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Ayni sabah KGB komandolar: Yeltsin’in Moskova yakin-
larindaki tatil evini de kusattiysa da Yeltsin 6nceden planla-
nanin aksine hemen tutuklanmadi.’ Danismanlarina danis-
tiktan sonra Yeltsin bu firsattan yararlanarak “Beyaz Ev”e
—Rus meclis binasi— kogtu ve burada cuntayi yasadisi ilan
eden ve halktan destek isteyen bir agiklama yapti. Ogle sa-
atlerinde Yeltsin bir tankin lizerine ¢ikarak cuntayi kinayan
unlii konugmasini yapti. Darbenin ayirt edici imgelerinden bi-
ri hiline gelen bu goriintii bir CNN kameramani tarafindan
kaydedildi ve Sovyetler Birligi de dihil olmak iizere diinya-
nin dort bir yanina yayinlanarak iilke i¢cindeki sansiirii asti.
Yeltsin’in ¢agrisina yanit olarak aralarinda Rus meclisinden
250 milletvekilinin de bulundugu binlerce kigi Beyaz Ev’de
toplandi. Beyaz Ev cuntaya karsi bir direnis merkezi hiline
geldi; barikatlar ve savunma ¢emberiyle gii¢lendirildi. Yelt-
sin ve diger darbe kargitlar1 binaya yerlestiler.

Bagsta yerel medya olmak tizere sivil toplumun bazi kesim-
leri darbe girigimine karg1 ¢ikiyordu. Darbenin glasnost’la ge-
len medya 6zgirligiiniin sonu anlamina geleceginden kor-
kan gazeteciler, pazartesi gecesi yapilan ilk basin toplantisin-
da cuntayi sorgularken agikc¢a tavir aldilar. Devletin en bii-
ylk televizyon kanalindaki gazeteciler bile cuntanin ilk basin
toplantisini kasith olarak cunta liderini zayif, sarhos ya da
korkmug gosterecek sekilde canli yayinladilar. Ayrica basin
toplantisinda muhabirlerin cuntaya kargi takindiklar1 mey-
dan okuyucu tavir iizerinde de durdular. Aksam saat 21.00
haberlerinde, devletin ana televizyon kanalindaki gazeteci-
ler Beyaz Ev’in etrafinda toplanan kalabaligin goriintiilerini
gosterdiler, yabanci liderlerin darbe girigimine yonelik olum-

Yeltsin’in neden tutuklanmadig: hila gizemini korumaktadir. Odom, KGB gefinin
Yeltsin’le bir antlasmaya varabilecegine inandigin1 ve bu nedenle onu tutuklamak
i¢in son emirleri zamaninda vermedigini iddia etmistir (Odom 1998, 314).
Yeltsin’in kendisi tutuklama emrinin iptal edildigini iddia ederken, bir bagka
kaynak askerlerin emirleri yerine getirmekte tereddiit ettiklerini iddia etmistir
(Dunlop 2003, 107).
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suz tepkilerini okudular, hatta Yeltsin’in cuntay1 yasadigiilan
ettigi goriintileri yayinlayacak kadar ileri gittiler (Korchagi-
na 2001b). Medyanin bu direnisi, cuntanin kamu yaynlari-
nin igerigi iizerindeki denetimini kaybettigini ve yonetimde
olma iddialarinin altinin oyuldugunu gosterdiginden, cunta-
nin distisiinde hayati bir rol oynayacakti.

Beyaz Ev cevresinde konuglanmis olan askerler tarafsiz
davrandilar. Protestocular1 bastirmak i¢in emir almamglar-
d1 ve etraflarindaki sivillere ates agmayacaklarini bildirmek
icin 0zen gosterdiler. Askerler ve protestocular birbirine ka-
rigtilar, protestocular tanklarin iizerine giktilar ve askerle-
ri cuntanin yanlhs yaptigina ikna etmeye ¢aligtilar. Hatta al-
t1 tank miirettebat: taraf degistirerek tanklarini kuleleri di-
sar1 bakacak sekilde Beyaz Ev’den uzaga konuslandirdi. Bu-
nunla beraber bu tanklar esas olarak propaganda amacina
hizmet ediyordu ¢inkii tanklarin toplar1 dolu bile degildi ve
tank personelinin hafif silahlarinda mithimmat yoktu (Fel-
genhauer 2001).

Gecenin ilerleyen saatlerinde, goruniigte Yeltsin ve des-
tekgilerini desteklemek iizere bir tabur hava indirme birli-
gi Beyaz Ev’e geldi ve barikatlardan igeri alindi. Fakat bu
birlikler taraf degistirmediler ve ertesi sabah geri cekilme-
yi tercih ettiler. Birlikler oradaydi ¢iinkii Boris Yeltsin, Sov-
yet Ordusu’nun hava piyade kuvvetleri komutan1 General
Gragev’le dostane iligkiler i¢indeydi ve ondan yardim iste-
migti. General Gragev de yardimcis1 General Lebed’den Be-
yaz Ev’e bir tabur hava indirme kuvveti gondermesini iste-
misti. Bu kuvvetlere Yeltsin’i desteklemeleri soylenmemis, sa-
dece Beyaz Ev’i korumak ve savunmak gibi muglak bir go-
rev verilmigti. Birlikler geceyi Beyaz Ev’in yakininda gegir-
melerine ragmen Yeltsin’in denetimine devredilmediler, Be-
yaz Ev’i kime kargi savunduklari séylenmedi (gercekten de
o gece i¢in herhangi bir saldir1 planlanmamugti), taraf tutma-
dilar ve ertesi sabah General Gragev tarafindan geri ¢ekildi-
ler (Odom 1998, 330-332). Daha sonra darbede taraf tuttu-
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gunu itiraf edecek olan Gragev, o sirada Yeltsin’i agik¢a des-
teklemek istemedi ve gizemli birlik hareketlerinden ast1 Ge-
neral Lebed’i sorumlu tuttu.

Cunta mensuplar: Yeltsin’in muhalefetinin kapsami ve hi-
z1 kargisinda gagirmiglardi. Yeltsin’in kararliligini yanhs he-
saplayarak onunla pazarlk yapmaya ¢aligtilar. Pazartesi ak-
samyi, bir giinii ve onu en zayif oldugu anda yerinden etme
firsatini heba ettikten sonra, Yeltsin’in kolay kolay pes etme-
yecegini nihayet anladilar. Hava indirme birliklerinin ve ka-
labaligin varligina ragmen Beyaz Ev’deki darbe kargitlar: iig
ginlik darbenin ilk gecesini tedirgin gegirdi; bir saldir1 bek-
lediler ve sabah oldugunda bir saldir1 olmayinca rahatladilar.

Sal1 giinii darbe karsit1 giigler etkinlik duizeylerini artirdi-
lar. Kalabaliklar toplanmaya devam ederken Beyaz Ev’in di-
sindaki atmosfer gergin ama senlikliydi. Aralarinda tesadi-
fen bir konferans i¢cin Moskova’da bulunan siirgiindeki iin-
lia gellist Mstislav Rostropovich’in de bulundugu 6nde gelen
konugsmacilar kalabaliga hitap ettiler (Korchagina 2001a).
Bat1 yanlisi egilimlerini gostermek i¢in insanlar giin boyu
Beyaz Ev’de saklanan savunuculari beslemek i¢in Pizza Hut
ve McDonald’s’tan paket paket yemekler getirdiler.® Beyaz
Ev’deki Yeltsin ve digerleri, medya, yabana liderler ve Sov-
yet devleti icindeki baglantilariyla siirekli telefonla konuga-
rak hem cuntaya kargi savlarini iletmeye hem de bagka yer-
lerde neler olup bittigini 6grenmeye calistilar.”

Darbe karsit1 giiglere katilmig subaylar da benzer gekilde

BBC News Online. 2001. Three days that shook the world. <http://news.bbc.
co.uk/1/hi/world/europe/1478422.stm> Londra: British Broadcasting Corpora-
tion. Erigim tarihi 13 Ocak 2005.

Darbeyle ilgili bir baska gizem de Yeltsin’in isbirligi yapmayacag belli oldugunda,
en azindan daha once, Beyaz Saray’la iletisimin neden kesilmedigiyle ilgilidir.
Garip bir sekilde, bu darbe girigiminin her yéniiyle tartigilmasina ragmen bu
konuda kayda deger bir yoruma rastlamadim. Yeltsin’in iletigim kapasitesine
dair bulabildigim tek referans Seymour Hersh’iin Amerikalilarin Yeltsin’in
giivenli telefon gériigmeleri yapmasini sagladigini iddia etmesidir; lakin bu,
neden Yeltsin’in tiim diinyay: diizenli olarak arayabildigini agiklamaz (Dunlop
2003, 111).

351



Asker? DARBELERIN
STRATEJiIK MANTIGI

352

tanidiklar1 her subayi aradilar, neler olup bittigine dair istih-
barat almaya ¢aligtilar: Onlar1 darbenin kéti bir fikir oldu-
guna ikna etmeye calisarak, bir¢ok birligin direnise katildi-
gini soylediler (Felgenhauer 2001). Darbecilere karg: bir psi-
kolojik savag kampanyas: yiiriittiller ve medyaya belirleyi-
ci konumdaki cunta mensuplarinin ve silahli kuvvetlerde-
ki uist diizey generallerin taraf degistirdigine dair yalan ha-
berler yaydilar. Helikopterlerin inigini engellemek igin ¢ati-
ya silahli gruplarin yerlestirilmesi de dahil olmak iizere Be-
yaz Ev’in savunmasini gi¢lendirme ¢abalar1 devam ettiler.
Yeltsin konugmalarinda orduya da seslenerek cuntanin or-
duyu kan dokmeye ve i¢ savasa siiriikledigi uyarisinda bu-
lundu (Yeltsin 1992, 106). Bu arada cunta, kendi enformas-
yon ya da propaganda savasini yiiriitmek yerine, giinii Be-
yaz Ev’e bir saldir1 planlayarak gecirdi. Planlama zahmetliy-
di; saldirida diizenli ordudan, KGB’den ve MVD’den giigler
kullanilacakt1.® Saldir1 o sabah saat 3.00’e ayarlandi ve bir-
liklerin mevzilenmesi emredildi.

Bu noktada 6nerilen saldiriya ordu iginde bir muhalefet
gelismigti. General Gragev ve Sovyet Hava Kuvvetleri Ko-
mutani General Sapognikov plana karsi olduklarini 6zel ola-
rak dile getirdiler; General Gragev planlanan saldir1 haberini
Yeltsin’e sizdird1 ve General Saposnikov lojistik destegi en-
gelleyerek saldir i¢in birliklerin geligsinde gecikmelere neden
oldu. Bu gecikmelerin ve orta kademeden komutanlarin da-
ha fazla kaytarmasinin bir sonucu olarak, saldir1 i¢in belir-
lenen birliklerin tamamui belirlenen saat olan sabah 1.00°de
Ongoriilen yere varmamusti.

Hala tartisma konusu olan nedenlerden 6tiirti cunta sal-
dir1 i¢in nihai emri higbir zaman vermedi. Bagsavciya gore,
Savunma Bakani1 Maresal Yazov saldiriy1 saat 2.00’de aski-

Ug kuvvetin birlikte kullanilmasi taktiksel agidan garipti ve muhtemelen bir
seylerin ters gitmesi durumunda sugun paylagilacagindan emin olmak igin ya-
pilmustur.
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ya aldi (Odom 1998, 320).° Daha sonra bazi subaylar 6ne
gikarak saldiriy1 durdurduklarini iddia ettiyse de 6zellikle ni-
yetleri hi¢bir zaman sinanmadigy i¢in bu tir iddialara siip-
heyle yaklagmak i¢in iyi nedenler vardir (Hough 1997, 444).

Carsamba sabahina gelindiginde darbe girigiminin ¢ok-
tigl herkes i¢in acgikliga kavustu. Askerler Savunma Baka-
n1 Yazov’un emirlerine uyarak safak vakti sehri terk etmeye
bagladilar. SSCB bagkan yardimcisi ve birkag cunta mensubu,
Gorbagov’la goriigmek icin ugarak Yeltsin’i gagirtt1. Yeltsin,
Rusya Cumbhuriyeti Baskan Yardimcisi Aleksandr Rutskoi’yi
ve bir destek heyetini onlarin peginden gondererek karsilik
verdi. Rutskoi oraya vardiginda cunta mensuplarinin tutuk-
lanmasini sagladi ve ardindan tutsaklar ve 6zgiirligiine ka-
vusmus bir Gorbagov’la birlikte Moskova’ya dondii. Bir za-
manlar bagariya ulagmasi garanti gibi goriinen darbe girigi-
mi kargasa i¢inde ¢cokmiigtii.

2. Analiz

Darbelerle ilgili rakip kuramlarin hi¢biri 1991 darbe girisi-
minde yasananlari yeterince acgiklayamamaktadir. Darbele-
ri muharebelere olarak ele alan yaklagiminin darbenin yo-
ringesini ve sonucunu 6ngormede basarisizhig: agiktir: Cun-
ta ezici bir giice sahip olmasina ragmen tek kurgun atmadan
darbe girisimi basarisiz olmustu. Her ne kadar darbeleri se-
cimlere benzete kuram bu vakaya daha uygulanabilir gibi go-
runse de darbenin her donémine daha yakindan bakmak bu
modelin fiilf olaylara uymadig sergilemektedir. Genel kani-
nin aksine, ordu darbe girigimi sirasinda biiyiik 6l¢iide cun-
tanin emirlerine uydu ve en sonunda bile Yeltsin’i destekle-
mek i¢in hi¢bir zaman topluca taraf degigtirmedi. Ben bunun

Bagka bir yerde Odom, Yazov’un saldiriyr durdurma emrini sabah 1.00’de
gonderdigini iddia eder (Odom 1998, 335).
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yerine darbenin bagarisiziginin en iyi sekilde beklentiler bag-
laminda anlagilabilecegini ileri siirtiyorum. Darbeciler ezici
bir askert iistiinliige sahip olsalar da bunu gercegi imal etmek
i¢in kullanmadilar ve bu nedenle muhalefet medyay: kulla-
narak cuntanin zayif oldugu, askeri birliklerin Yeltsin’in ta-
rafina gectigini ve Beyaz Ev’e yapilacak bir saldirinin silahli
kuvvetler i¢inde boliinmeye, hatta kardegkatline yol agabile-
cegi gibi yanlis ama yaygin bir izlenim yaratabildi.

2.1. Mubarebeler Olarak Darbeler

Taktik agidan bakildiginda bu darbe girigiminin basarisiz ol-
mast i¢in hi¢bir neden yoktu. Cunta, savunma bakany, igigleri
bakani ve KGB baskanini igeriyordu ve bu da onlara tilkede-
ki tiim buyiik asker? orgiitlerin kurumsal destegini sagliyor-
du. Belirleyici konumdaki komploculardan biri olan Savun-
ma Bakan Yardimcisi General Valentin Varennikov, Sovyet-
ler Birligi’nde orduya bagh tiim kara kuvvetlerinin komuta-
niydi. Darbe sirasinda cunta KGB’nin komando birliklerini,
MYVD birliklerini, zirhli kuvvetleri, hava indirme birliklerini
ve spetnaz’lar1 (ordu istihbaratindan 6zel operasyon kuvvetle-
ri) goreve cagirmst1. Darbecilerin temsil ettigi kuvvet miktari
¢ok fazlaydi. Savunma Bakani Dmitry Yavoz’un dedigi gibi
“KGB birlikleri, KGB’nin kendisi, Ordu: Hepsi bir arada. . .
Onlara gercekten kim karsgi koyabilir?” (Odom 1998, 313).

Buna karsin Yeltsin, konumunun yetkin bir askeri savun-
masini diizenlemek i¢in gerekli kuvvetlere darbenin herhangi
bir agamasinda sahip dégildi. William Odom’a gore, “betim-
lenen kuvvetler. . . kan dokmeye istekli olsalardi binaya ba-
saril1 bir baskin diizenleyebilirdi” (Odom 1998, 319). Nite-
kim Yeltsin’in kendisi de daha sonra Beyaz Ev’in bir saldiri-
ya karg1 koyamayacagini kabul edecekti (Taylor 2003b, 52,
n 79). Yeltsin’i ortadan kaldirmakla gérevlendirilen ii¢ bi-
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rimden herhangi biri -MVD, KGB ya da Hava Indirme- ka-
rarli olsaydi Beyaz Ev’i ele gecirebilecek kapasiteye sahipti.

Cuntanin, rejimin savunucularini kolayca alt edebilme ka-
pasitesinin bir bagka kaniti da iki yil sonra, Ekim 1993’te,
konumlarin tersine dondiugii ve Yeltsin’in 1991°de cuntanin
kendisini yerinden etmek i¢in hazirladigina ¢ok benzer bir sal-
dir1 plani kullanarak Beyaz Ev’de kendilerini ablukaya almig
olan milletvekillerine saldir1 emri verdigi bir olaydi. Odom’a
gore bu olayda “[Beyaz Ev’e] ateg acgan iki ya da ii¢ tank, ba-
rikatlarla kapatilmig meclisin savunmasini ¢ok hizl bir ge-
kilde kird1” (Odom 1998, 338). Yeltsin’in 1991’de kendisini
destekleyen sivillerin sayisi isyanci milletvekillerinin 1993’te
sahip oldugundan daha fazla olmasina ragmen, ordu onlara
karg1 kuvvet kullanmaya istekli oldugu siirece bu ilave sivil-
ler taktiksel sonug agisindan pek bir fark yaratmayacakt.'©

1991°deki darbe girisiminin bu analizi, Yeltsin’in cesur
durusuna iligkin yaygin mitle celismektedir. Bazi anlatilar
Yeltsin’i asilmaz bariyerlerle korunuyormus, hazirliksiz silah-
l1 milis olarak 6rgiitlenmis yenilmez Rus siviller ve olduk¢a
bilyiik bir Rus askeri birligi tarafindan destekleniyormus gibi
gosterdiler. Ozgiirlitk Radyosu muhabiri Andrei Babitsky’nin
bildirdigine gore “Binanin girisi simdiden gesitli madde kat-
manlariyla kapatildi ve en yakin tiim noktalar sikica emni-
yete alinmig durumda. Granit bloklar binay: ¢evreliyor, ara-
balar yan ¢evrilmis. . . . Savunucularin ellerinde otomatik si-
lahlar ve Molotof kokteylleri var”di (Bransten 2001). Ben-
zer bir goriis, “Beyaz Ev’in etrafindaki kalabalig1 biiyiiyen,
canli ve bir saldiriy1 savugturabilecek giicte” olarak betimle-

0 Tiim ordular sivillere kars: gii¢ kullanmaya istekli olmasa da Sovyet ordusu
1989°da Tiflis’te, 1990°da Bakii’de ve 1991°de Vilnius’ta sivillere ateg agmugt.
Daha sonra Rus ordusu 1993 yilinda sivillere ates agti. Yeltsin destekgilerinin
sayis1 goz 6niinde bulunduruldugunda (50.000 ila 70.000 arasinda Rus) 1991°de
tereddiit etmig olmalar1 olasi olmasina ragmen Beyaz Ev’i kolayca ele gegirebilecek
taktik yetenege sahip olduklar: kesindir (Taylor 2003b, dipnot 67).
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yen Yeltsin’in askeri danismanlarindan biri olan Albay Bur-
kov tarafindan da yinelenmisti (Odom 1998, 327).

Yeltsin hem darbe girigimi sirasinda hem de sonrasinda
Davut ve Calut anlatisini tegvik etse de Beyaz Ev’in ¢evresin-
deki barikat bir saldir1y1 anlik olarak yavaglatmaktan bagka
bir ise yaramayabilirdi. Beyaz Ev’in savunmasinin Afganistan
harekatinin gazileri tarafindan 6rgiitlenmesi, Yeltsin’e 6nem-
li bir askeri gii¢ saglamaktan ziyade protestocularun mora-
lini yiikseltmisti (Odom 1998, 338). Her ne kadar bir avug
asker Yeltsin’in tarafina gegtiyse de cunta tarafindan komu-
ta edilen kuvvetlerle karsilagtirildiginda hem say1 hem de giig
bakimindan kiigiiktiiler. Ornegin Yeltsin’in tanklar1 goster-
melikti (Felgenhauer 2001). Cuntanin geri ¢ekilme ve yenil-
giyi kabul etme karari sadece askeri etkenlerle agiklanamaz.

Darbelerin muharebelere benzedigini savunan kuramin
diger ongoriileri agisindan, tilkedeki her biiyiik askeri hedef
cuntanin denetimi altinda olsa da bu onlarin basarili olmasi-
na yardimci olmadi. Aksine, darbe sirasinda en 6nemli oldu-
gu kanitlanan yer, 6nemitamamen simgesel olan Beyaz Ev’di.

Son olarak, darbeye karsi muhalefet hizli ve acimasiz bir
sekilde bastirilmadi. Bunun yerine, darbeyi yapanlar 6nce
tereddiit ettiler, ardindan Beyaz Ev’e saldir1 i¢in son emir-
leri vermeyi reddederek geri adim attilar. Darbenin sonuna
dogru, hepsi sivil olmak iizere sadece ii¢ kayip vardi (Odom
1998, 315). Daha fazla acimasizlik siiphesiz cuntanin basa-
rili olmasina yardima olabilirse de bu gézlem sadece, 6zel-
likle de s6z konusu olan ¢ok yiiksek riskler goz 6niinde bu-
lunduruldugunda, neden saldirmak yerine teslim olmayi seg-
tikleri sorusunu akla getirmektedir.

2.2. Secimler Olarak Darbeler

1991°deki darbe girisiminin basarisizligina getirilen baskin
aciklama, onceki alt1 yilda yapilan reformlarin, ordu da dhil
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olmak iizere, Sovyet toplumunu 6ylesine degistirmisti ki, cun-
tanin ordunun en kidemli mensuplari diginda destegi kalmadi.
Bizzat Gorbagov da “coup d’état bir buguk ya da iki yil on-
ce gerceklegmig olsaydi, muhtemelen bagarili olabilirdi. Ama
simdi toplum tamamen degismisti. . . ordu da bunun bir par-
castydi. Subaylar ve erler, askeri mahkeme tehdidine ragmen
kendi halklarina kars: gelmeyi reddettiler” diyerek bu goriisii
destekledi. Bu yaygin goriise gore, ordu mensuplarinin ¢ogu,
tipki toplumun bityiik bir kismi gibi komiinizmi terk etmigti.
Ozgiirliigiin meyvelerini bir kez tatmis olan subaylar ve as-
kerleri, geri donme ¢abalarini desteklemeye istekli degillerdi.
Her ne kadar 1991 Sovyet darbe girigimine iligkin bu yo-
rum sezgisel bir ¢ekicilige sahip olsa da fiilen meydana gelen-
lerle pek 6rtiismemektedir. Ordu mensuplarinin darbe girisi-
mine kargi olduklarina dair ¢ok az kanit vardir. Aslinda bu-
nun tam tersini, ordunun ortak ¢ikarlarinin perestroika ta-
rafindan tehdit edildigini ve ordu mensuplarinin bir siiredir
cesitli reformlarin etkileri konusunda homurdandiklarini g6-
rilyoruz. Halk protestolar1 basladiktan sonra bile askerlerin
cogunlugunun cuntay: reddettigine ya da Yeltsin’i benimse-
digine dair ¢ok az kanit vardir. Dahasi, ordu iginde biiyiik
bir tercih kaymasi yasandigini varsaysak bile fiili durum bu-
na karsilik gelen eylemlerle eslesmemektedir. Darbe sirasin-
da ordu mensuplarinin ¢ogu, darbe girisiminin sonuna kadar
ne sozli olarak emirlere kargi ¢ikti ne de emirleri yerine ge-
tirmeyi reddetti. O zaman bile cuntaya kargi muhalefet, agik
bir muhalefet ve meydan okumadan ziyade, askeri birlikler
tarafindan tarafsizlik ve kaytarmayla sinirh kald.
Darbeleri secimler benzeten yaklagimin bu darbenin neden
basarisiz olduguna dair agiklamasinin yayginhg ve siirekli-
ligi nedeniyle, aktorlerin darbeye karg1 oldugunun ve bu ter-
cihlerine gore hareket ettiklerinin kanitlarini arayarak darbe
girisiminin bes farkli asamasini incelemek yararl olacaktir.
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2.2.1 Birinci Asama: Darbe Girisiminin Oncesi

Darbe girisiminden 6nce ordunun eski sistemi reddettigine
ve Gorbagov’u benimsedigine dair ¢ok az kanit vardir. Aksi-
ne, daha 6nce de tartigildig: gibi, Gorbagov déneminde ordu
mensuplarini mutsuz ettigi diiguiniilebilecek bir dizi 6nemli
gelisme meydana gelmigti. Askeri harcamalar kisildi ve or-
dunun sayginligi ve morali 6nemli 6lgiide distii. Orduda-
ki degigiklikler, askerlerin yasamlar: iizerindeki etkileri pek
dikkate alinmadan biiyiik bir hizla yapildi. Ornegin Dogu
Avrupa’dan terhis edilen yiiz binlerce asker i¢in higbir tesis
hazir hile getirilmemisti (Zolotov 2001). Son olarak, Sov-
yetler Birligi icinde biiyiiyen milliyetci hareketler ordu igin
yogun bir bicimde sorunluydu. Askerler gorev kavramlari
tarafindan yonetildikleri olgiide, yiikiimliiliikleri Sovyetler
Birligi’ni korumakti. Ama yeni Birlik Antlagmasi onu fiilen
dagitmakla tehdit ediyordu. Cumhuriyetlerdeki geng erkek-
ler her zaman agir bir sug olan askere gitmeyi reddediyordu.
Hatta bazi cumhuriyetler kendi askeri gruplarini olusturma-
ya galigacak ve ulusal giivenlik kurumlarinin o cumhuriyet-
te artik hicbir yetkisi olmadigini ilan edecek kadar ileri git-
miglerdi. Ordu mensuplari1 da bastirmaya hevesli olmadikla-
r1 milliyetgiligin daha fazla siddete yol agacagindan endige-
liydiler (Taylor 2003b, 23-25).

Kuskusuz, ordu i¢inde bu degisiklikleri destekleyen kesim-
ler olsa da bunlar kiigiiktii ve ¢ok az etki giiciine sahipti. Ba-
z1 geng subaylar Gorbagov’un destekgisiydi, digerleriyse Sov-
yet karsit1 milliyetgi gruplara baghydilar ve ¢esitli cumhuri-
yetlerde siyasete dahil olmuglardi (Taylor 2003b, 23-25). Bu-
nunla beraber, ordu igindeki bu reform yanlisi hareketlerin
higbiri ¢ok biiyiik ya da giiglii degildi. Bir darbe girisimi ola-
silig1 o kadar agikti ki Bush yonetimi Gorbagov’u 1991 yaz1
boyunca ti¢ kez boyle bir olasiliga karst uyarmigti (Dunlop
1993, 194). Silahli kuvvetler arasinda da Yeltsin i¢in biiyiik
bir destek yoktu. Yeltsin siviller arasinda destege sahip ol-
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masina ragmen (Mart ayinda Gorbagov’la bir yiizlegme sira-
sinda 100.000°den fazla gostericiyi harekete gegirmisti [Dun-
lop 2003, 98]), darbeden 6nce sadece General Kobets agik-
¢a Yeltsin’in yaninda yer almigt1 (Odom 1998, 340). Kobets
Sovyet ordusunun iletigim gefi yardimcisi oldugu igin ashin-
da hicbir kuvvet onun komutasi altinda degildi ve Yeltsin’le
ittifakinin ordunun geri kalani tizerinde ¢ok az etkisi oldu.
Gorbagov’un iddiasinin aksine, toplumdaki kokli toplum-
sal degisimlerin orduyu reform yanlisi bir kitleye donustiir-
diigiine dair ¢ok az kamit vardir.

2.2.2. Ikinci Asama: Darbe Girisiminin [lk Zamanlar:

Ordu iginde darbe girisimine karsi yaygin bir muhalefet ol-
saydi ve askerler bu muhalefete gore hareket etmeye istek-
li olsayd: darbe girigimi baglar baglamaz buna kars1 bir mu-
halefetin ortaya ¢ikmasi beklenebilirdi. Bu darbe girisiminin
gigli bir sekilde 6nceden haber verildigi disiiniildiigiinde,
kolluk kuvvetleri mensuplarinin hangi safta yer alacaklarina
karar vermek i¢in bolca zamanlari olurdu. Darbe kargitlari,
cunta saglamlagmadan 6nce ona meydan okumak isteyecek-
lerdi. Ayrica Gorbagov’un cunta mensuplari tarafindan rehin
tutuldugunun erken ortaya ¢ikmasi, hitkiimete bagli olanlar:
kesinlikle 6fkelendirecek bir haber olsa da bu noktada darbe
girigimine kargi ne agik ne de gizli bir muhalefet vardi. Ne-
redeyse tiim askeri ve giivenlik personeli kendilerine verilen
emirleri harfiyen yerine getirmisti.!* Ornegin General Yazov,
asker? yiiksek komutay: darbedeki gorevleri hakkinda bilgi-
lendirmek tizere toplantiya ¢agirdiginda kimse darbe girigimi-

KGB’den General Karpukhin daha sonra Yeltsin’in kuliibesinde tutuklanmasini
engelledigini iddia ettiyse de bu iddiaya siipheyle yaklagmak igin bircok neden
vardir (Dunlop 1993, 212).
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ne kars1 ctkmadigi gibi Moskova disindan birlikler getirildi-
ginde de emirleri reddetmediler (Brusstar ve Jones 1995, 14).

2.2.3. Ugiincii Asama: Kitlesel Protestolarin Baglamas:

Secimler kuraminin muhalefet beklememize yol agabilecegi
bir sonraki muhtemel nokta, sivillerin kitlesel olarak darbeyi
protesto etmeye baglamasidir. Se¢im anlatisinin en yaygin ge-
sitlemesi, askerlerin darbeye karg ¢ikan biiyiik sivil kalaba-
liklarla kargilagsmalarindan giiglii bir sekilde etkilendiklerini
savunmaktadir. Bu dogru olsaydi pazartesi gecesinden itiba-
ren askerlerin tercih ve davraniglarinda keskin bir degisim ol-
masi gerekirdi. Nitekim pazartesi, askerlerin muhalif sivillere
maruz kalmalari ve onlar tarafindan ikna edilmeleri i¢in bir
dizi firsat sunmustu. Yeltsin pazartesi giinii 6gle saatlerinde
bir tankin iizerine ¢ikarak darbeye karg: kitlesel direnig ¢ag-
risinda bulunmustu. Ogleden sonra ve aksam boyunca sivil-
ler buna Beyaz Ev’in etrafinda toplanarak ve barikatlar ku-
rarak kargihik verdiler. Ogleden sonra Yeltsin, Rus toprakla-
rinda bulunan tiim Sovyet devlet kuruluslari tizerinde oto-
ritesini ilan eden bir kararname yayinladi. Pazartesi aksami
Leningrad Belediye Bagkani Anatoly Sobchak darbe girisimi-
ne kargi gikt1 ve ertesi giin Leningrad’da genel grev ¢agrisin-
da bulundu. O aksam madalyalarla donatilmis savag kahra-
mani, Rusya Devlet Baskan Yardimcisi Aleksandr Rutskoi,
ozellikle askerleri darbeye kargi ¢cikmaya ¢agiran atesli bir
konugma yapti; segimler olarak darbeler kuraminin tercihle-
ri degigtirecegini ongordiigii tiirden bir yayindi bu:
Yoldaslar, ben Sovyet ordusunun bir subayz, bir albay, bir
Sovyetler Birligi Kahramani, Rusya Federasyonu Bagkan Yar-
dimcistyim. Afganistan’in atesli yollarinda yiiriidiim ve sava-
sin dehgetini gordim. Sizlere sesleniyorum, yoldaglarim, su-
baylar, askerler ve denizciler, halka kargi, babalariniza, an-
nelerinize, kardeslerinize ve kiz kardeglerinize karsi hareke-
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te ge¢gmeyin. Onurunuza, mantiginiza ve kalbinize sesleniyo-
rum. Bugiin tilkenin kaderi, 6zgiir ve demokratik gelisiminin
kaderi sizin ellerinizde. Sizi, halk tarafindan yasal olarak se-
cilmis olan tarafa gegmeye, iktidar organlarina, Rusya Fede-
rasyonu Devlet Bagkanina ve Rusya Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Federasyonu Bakanlar Kuruluna destek olmaya ¢ag-
riyorum. (Bransten 2001)

Pazartesi gecesine kadar ordu iginde darbeye karg1 bazi mu-
halefet gruplar ortaya ¢iktiysa da bunlar ya 6nemsizdi ya da
kararsizdi. Darbeleri secimler olarak goren kuram dogruysa
bu pek de beklenen bir sey degildi. Ornegin Beyaz Ev’in di-
sindaki askerlerden bazilari, kalabaliktaki babushka’lar ta-
rafindan defalarca tartaklandiktan sonra Rus halkina ateg
agmayacaklarina s6z verdiler.1? Daha énce de belirtildigi gi-
bi alt1 tank Yeltsin’in tarafina gegti ve Beyaz Ev’in etrafin-
da savunma konumu aldi1 (Korchagina 2001a). Emir komu-
ta zincirinin daha iist kademelerinde yer alan Hava Kuvvet-
leri Komutani General Sapognikov, Moskova’ya kuvvet ta-
styan bazi nakliye ugaklarinin gelisini geciktirdi.

Pazartesi yaganan en 6nemli gelisme, Yeltsin’in talebi tize-
rine General Gragev tarafindan gonderilen hava indirme bir-
liklerinin Moskova’ya ulasmasiydi. Bununla birlikte hava in-
dirme birlikleri muhalefetin yaninda yer almayarak gorevle-
rinin sadece Beyaz Ev’i korumak ve savunmak oldugunda
wsrar ettiler. Muhalefet mensuplari bunun ne anlama geldigi
sordugundaysa General Lebed ¢ok muglak ve baglayic ol-
mayan bir yanit verecekti.!3 Bu birliklerin Truva at1 olabile-
ceklerinden siiphelenen Yeltsin’in destekgileri, birliklere hig-

12 O’Connor, Eileen. 2001. Never argue with a babush. <http://www.cnn.com/
SPECIALS/2001/russia/stories/babushka/> Atlanta: Cable News Network, Inc.
Erigim tarihi 19 Kasim 2004.

13 Lebed, “bir nébetgi kuliibesi kime kargi savunma yapar? Karakola ya da nébetgiye
tecaviiz eden herhangi bir kisi ya da gruba kars1” (Odom 1998, 331) demistir.
Bu, cunta ve savunucular i¢in de aym gekilde gegerli olabilirdi.
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bir zaman tam olarak giivenmedi ve ertesi giin birlikler Gra-
cev tarafindan geri gekildi.

Beyaz Ev’e yonelik bir saldirinin eli kulaginda olduguna
inanmasina ragmen, birliklerin Yeltsin’i desteklemek i¢in genis
capli bir harekete gegmemesi kayda deger bir durumdu. Gene-
ral Saposnikov ve Gragev de Yeltsin’i desteklemek i¢in kamu-
ya agik ya da geri doniisii olmayan herhangi bir adim atmadi.
Yeltsin’i destekleyeceklerine dair 6zel olarak giivence vermis
olsalar da bu siiregte bityiik 6lciide cuntayla isbirligi yapmaya
devam ettiler. Taraf degistiren ve darbe karsit1 giiglere ciddi bir
taahhiitte bulunan tek subay, seckin Tamanskaya Tuimeni’nin
bir zirhli boliigiinii komuta eden ve Beyaz Ev’in 6niinde konug-
lanan tanklardan sorumlu olan Binbagi Yevdokimov’du. Bu-
nunla beraber bu en agik destek durumunda bile Binbag1 Yev-
dokimov 10 tank ve bir zirhli arac1 komuta etmesine ragmen
sadece alt1 tank getirebilmisti (Korchagina 2001a).

2.2.4. Dordiincii Agama: Beyaz Ev’e Saldirinin
Planlanmas:

Beyaz Ev saldirisinin planlanmasi sirasinda da ordu aktorle-
rinin arasinda darbeye karg1 bir muhalefet yoktu. Bir yorum-
cuya gore, ordu komutanlari ve KGB yetkililerinin bir saldi-
r1 plani olugturmak tizere bir araya geldigi toplantida kim-
se bu plana agik¢ca muhalefet etmemigti: “Gragev’in kendi-
si daha sonra harekitin ‘siipheli bir fikir’ oldugunu diisiin-
diigiinii ama ‘fikrimi kendime sakladim’ dedigini ifade etti.”
Bu agiklama bir gorgii tanig: tarafindan da dogrulanacakti:
“[Toplantiya] katilanlardan hig biri kendisine verilen gorevi
yerine getirmeyi reddetmedi” (Brusstar ve Jones 1995, 14).
Planlama siirecinde anlagmazliga en yakin sey General Le-
bed’in bir saldirinin “oluk oluk kan dokiilmesine yol agaca-
gin1” sGylemesiydi (Taylor 2003b, 47). Buna kargilik General
Varennikov, Lebed’in tutumunu elegtirerek “Lebed iyimser ol-
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mak zorunda ve siz [Lebed] buraya kotiimserlik ve giivensizlik
getirdiniz” demigti (Taylor 2003b, 48). Yine de Lebed’in Beyaz
Ev’e saldirmaya itirazi cok giiglii olmamig olmali ki daha sonra
nihai saldir1 planini hazirlamakla gorevlendirildi ve bunu bas-
ka bir itirazda bulunmadan yapti. Planlama siirecinde subayla-
rin saldir1 icin dogru sayida ya da tiirde kaynaga sahip olma-
diklarina dair yakinmalari de olmus olabilirse de bu itirazla-
rin higbiri planlama siirecini engellemedi (Taylor 2003b, 48).

2.2.5. Besinci Asama: Beyaz Ev’e Saldir

Ordu mensuplarinin darbe girisimine kargi ¢ikmalari igin
son firsat sali gecesi Beyaz Ev’e yapilmasi planlanan saldiriy-
di. Ordunun ¢ogunlugu darbeye karsi olsaydi ve bu darbe-
ye kargithik dogrultusunda hareket etmeye hazir olsaydi, sa-
l1 gecesi darbeye karg1 yaygin ve acik bir muhalefet gérmeyi
beklerdik. Saldirinin planlandig: gibi gitmedigi ve darbenin
basarisiz oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu ayni
zamanda darbe girigimi i¢inde secimler olarak darbeler ku-
ramini destekleyen kanitlar bulmayi en ¢ok bekleyebilecegi-
miz zaman araligidir. Bununla birlikte, darbe girisiminin bu
son donemi bile darbeleri secimler olarak goren kurama en
iyi olasilikla zayif bir destek saglamaktadir.

Genel kani, ordunun Beyaz Ev’e yonelik saldiriy1 gergek-
lestirmeyi reddetmesi tizerine darbe girisiminin basarisiz ol-
dugu yoniindedir. Aslinda saldirida kullanilmasi planlanan
kuvvetlerden sorumlu ii¢ generalden —hava indirme kuvvet-
lerinden General Gragev, MVD paramiliter kuvvetlerinden
General Gromov ve KGB’den General Karpukhin— higbiri
emirlerini acik¢a reddetmedi ya da muhalefetin safina katil-
madi. Beyaz Ev’i korumak i¢in cesur adimlar atmakta istek-
siz olsalar da generaller de saldirinin giiclii destekgileri degil-
di. General Gragev Yeltsin’e saldirmayacagina dair s6z ver-
migti, hatta General Lebed’e saldir1 haberini muhalefete siz-
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dirtmugti (Taylor 2003b, 48). Gragev de ayak siiriiyerek Ge-
neral Gromov’u saldirmamasi igin tegvik etti ve hava kuv-
vetleri ile KGB gii¢lerinin saldiriya katilmayacagini iddia et-
ti (Odom 1998, 334). General Gromov da Gragev’le aynu fi-
kirdeymis gibi goriiniiyordu ve bazi MVD birliklerinin top-
lanmasini bizzat engellemis olabilir (Taylor 2003a, 238). Ge-
neral Karpukhin’in konumu ise daha belirsizdi; Karpukhin
daha sonra saldiriy1 engelledigini iddia etse de (Bonnell, Co-
oper ve Freidin 1994, 18), diger raporlar onun darbeye he-
vesli oldugunu ifade etmektedir (Dunlop 2003, 110).
Sonugta generallere Beyaz Ev’e saldirmalari igin nihai emir
hi¢bir zaman verilmedi, dolayisiyla darbe girisimine kargi sah-
si muhalefetleri hi¢bir zaman sinanmadi. Bu yiizden boyle bir
durumda nasil davranacaklarini séyleyemeyiz. Tek soyleyebi-
lecegimiz, saldir1 yakin gibi goriinse de eylemlerinin herhan-
gi bir olasilig1 ortadan kaldirmadigidir. Gecikmelerinin dar-
be girisiminin sona ermesinde etkili oldugunu da s6yleyeme-
yiz. En iyi olasilikla Yeltsin’e birkag saat nefes aldirabilirler-
di ama Yeltsin’in kendisini ve destekgilerini savunmak i¢in
elinde ¢ok az askeri kaynak oldugu da bir gercekti. Rus hii-
kiimetinin basarisiz darbe girigimiyle ilgili sorusturmasinin
bagmiifettigi Yevgeny Lisov’a gore Beyaz Ev’i kurtaran, ni-
hai bir saldir1 emrinin verilmemis olmasiydi (Dunlop 1993,
244). Her ne kadar bagkalar1 bu degerlendirmeye katilmasa
da, cuntanin ertesi giin saldiriy1 diizenlemek iizere farkl bir
askeri kuvvet grubunu getirebilecegi g6z 6niinde bulundurul-
dugunda, subaylarin sadece tetikte beklemelerinin Beyaz Ev’i
nasil koruyacagini anlamak zordur. Subaylar Yeltsin’i agik¢a
desteklemeye isteksiz olduklari siirece, muhalefetin yapabile-
cegi en fazla Beyaz Ev’e saldir1y1 geciktirmek olabilirdi, dola-
yistyla muhalefetin hayatta kalmasindaki hayati unsur cun-
tanin son saldir1 emrini vermeme karari olmaliydi.
Kisacasi, bu bes agsamanin incelenmesi, ordunun kitlesel
olarak cuntaya karg1 déndiigii fikrinin bir mit oldugunu or-
taya koymaktadir. Aksine, bu fikir darbe sirasinda ve son-
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rasinda Yeltsin’in taraftarlarinca stratejik nedenlerle ortaya
atild1 ve darbe sonrasinda ordu tarafindan cuntayla aralarina
mesafe koymak ve darbe girisiminin kurumsal sorumlulugu-
nu reddetmek i¢in benimsendi. Bu sav darbeye karg1 ¢ikan-
lar tarafindan bile dogrulandi; bu kisilerden biri daha son-
ra kendisine darbe girisimi sirasinda Yeltsin’in tarafina ge-
cen subay ya da asker olup olmadig: soruldugunda “komu-
tanlar ve askerlerin Savunma Bakani’nin tiim emirlerini har-
fiyen yerine getirdigini” ifade etti.!4

1991 darbe girisimi darbelerin segimler gibi igledigi ku-
ramina sadece zayif bir destek saglar. Beyaz Ev’in ¢evresinde
cok sayida sivilin varligi, askeri harekiatin maliyetini kusku
gotiirmez bi¢cimde artirmasina ve darbenin ¢6ziimiinde 6nemli
bir rol oynamasina ragmen, darbenin herhangi bir agamasin-
da askerlerin ¢ogunlugunun cuntayi reddettigine ve darbeye
karg1 koyanlarin tarafina gegtigine dair ¢ok az kanit vardir.
Beyaz Ev’e yapilan saldiriya karsi ¢ikan generaller bile bunu
durdurmak igin higbir gey yapmadilar. Bu da generallerin ter-
cihleri ile eylemleri arasinda burada tartigtigimiz se¢im ku-
ramin temel varsayimlariyla tutarsiz bir kopukluk oldugunu
sergilemektedir. Son olarak, Yeltsin, Rutskoi ve digerleri or-
du iizerinde ahlaki bir hak iddia etmek ve (kuramin 6ngor-
diigi gibi) taraf degistirmelerini saglamak i¢in yayinlari kul-
landiysa da bu yayinlar goriiniise gore ordunun bunu yap-
masini saglamada etkisiz kalmisti.

2.3. Esgiidiim Oyunlar: Olarak Darbeler
Onceki boliimlerde el aldigimiz Gana’daki vakalarda oldugu

gibi, bu vakada da darbe girisiminin hem dinamikleri hem de
sonucu en iyi sekilde esgiidiim oyunu olarak anlagilabilir. Bu

14 Alint1 Moskova Askeri Bolge Kurmay Bagkani Zolotov’a aittir (Brusstar & Jones
199§, 51-52).
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vakanin karmagiklig1 nedeniyle bu kisimda bu kuramin cun-
tanin zaferini bir fait accompli gibi gostermede nasil bagari-
s1z oldugu ve muhalefetin medyay: kullanarak ordu komu-
tanlarini nasil zayif ve silahli kuvvetlerin desteginden yok-
sun gosterdigine dair alt1 ana 6ngoriiyii tek tek inceleyece-
giz. Bu tartismalarin da sergiledigi gibi, darbenin sonucundan
stiphe duyan kolluk kuvvetleri mensuplari, her iki tarafi da
tam olarak desteklemek istemeyerek tarafsiz kaldilar. Beyaz
Ev’e yapilacak bir saldirinin ordu iginde agik bir boliinmeyi
ve olasi bir kardes kavgasimi kigkirtacagindan korkan cunta,
darbe girisiminin ¢6kmesinin yolunu agarak geri adim atti.

2.3.1. A¢tk Enformasyon Uzerindeki Denetim

Cuntanin devlet aygit1 iizerindeki bigimsel denetimine rag-
men, “planlarinin higbir yonii haber medyasini denetleme ¢a-
balar1 kadar sikintili bir bi¢imde bagarisiz olmadi” (Dunlop
1993, 228). Ote yandan dérdiincii kuvvet mensuplar1 cun-
tanin amansiz muhalifleri oldugu igin, Yeltsin, yayin organ-
larina hikim olabildi (Dunlop 1993, 219). G6recegimiz gibi,
darbe karsitlarinin mesaji sadece yabanci ve bagimsiz med-
yaya degil, ayn1 zamanda devlet medyasina da niifuz etti. Bu
medya tiirlerinin her birini sirayla gbzden gegirmeye deger.
Cunta kat1 medya siyasasi ilan etmesine ragmen, yaban-
a1 gazetecilerin tilkede kalmasina izin vermek gibi bir hata
yapt1 (Tolz 1991). Sonug olarak CNN, BBC ve Ozgiir Rad-
yo (digerlerinin yani sira) tiim darbe girigimi boyunca Beyaz
Ev’den yayin yapabildi. Ozgiir Radyo igin ¢aligan iki Rus ga-
zeteci 19 Agustos sabahi erken saatlerde Moskova’ya ulasti
ve Prag lizerinden bir telefon baglantisi kullanarak Miinih’ten
yayin yapmaya bagladi (Dunlop 1993, 220). BBC muhabir-
leri de konugmay: keserse uluslararasi telefon baglantisinin
kesilecegi korkusuyla siirekli yayin yaparak, benzer bir seyi
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basardi.1’ 20 Agustos giinii 6glene dogru dért farkli radyo
istasyonu Beyaz Ev’in i¢inden canli yayin yapiyordu (Bon-
nell, Cooper ve Freidin 1994, 348).

Yabanci gazeteciler darbe kargitlarinin seslerinden daha
fazlasini yayinladilar; ikonik imgeleri de aktardilar. CNN,
Yeltsin’in bir tankin ustiinden yaptig unli konusmay: ya-
yinladi ve ayrica Rus televizyon gazetecilerinden, yerel gaze-
tecilerin kendilerinin yayinlamasina izin verilmeyen goriin-
tiileri alip yayinladi.1®

Cunta, yerel bagimsiz medyay: kisitlamak i¢in daha biiyiik
6nlemler aldu. Ikinci resm1 bildirilerinde dokuz resm1 gazete .
diginda tiim gazetelerin yayinini yasakladilar.!” Cunta ayrica
Moskova ve Leningrad merkezli birkag¢ bagimsiz radyo istas-
yonunu kugatmak ve yayinlarini kesmek tizere asker gonder-
di (Tolz 1991). Moscow Echo radyo istasyonu birkag kez ka-
patildi ama Yeltsin’in agiklamalarini ve halka uyarilarini ya-
yinlayarak tekrar agildi (Varney ve Martin 2000). Yeltsin’in
“Beyaz Ev Radyosu” adinda, iki saygin ve iinlii Rus gazeteci
tarafindan yonetilen kendi amatér radyo istasyonu bile var-
di (Dunlop 1993, 220). Bu istasyon sinirli menzili nedeniyle
ortak bilgi iiretemediyse de direnigin bakig agisinin yayilma-

15 BBC News Online. 2001. Eyewitness: Inside Yeltsin’s bunker. <http://news.bbc.
co.uk/1/hi/world/europe/1477729.stm> Londra: British Broadcasting Corpora-
tion. Erigim tarihi 13 Ocak 2005.

16 O’Connor, Eileen. 2001. Three days that shook the world. <http://www.cnn.com/
SPECIALS/2001/russia/stories/flashback.coup> Atlanta: Cable News Network,
Inc. Erigim tarihi 19 Kasim 2004.°

17 Darbe girigimi ii¢ giin siirdiigii igin, yazili basin bile bu siire zarfinda yayin
yapabildi. Yasaklanan 11 gazete kaynaklarini bir araya getirerek iicretsiz olarak
yayinlanan Ortak Gazete’yi olugturdu. En agik s6zlii gazetelerden biri, Yabanci
Edebiyat Kiitiiphanesi’nde fotokopiyle ¢ogaltilarak, ¢ekilen brosiir seklinde
cikt1 (fotokopi makineleri o dénemde hiikiimet tarafindan hali siki bir gekilde
denetim altinda tutuluyordu). Moskova Kent Sovyeti de fotokopiyle cogaltilmig
“Mahki{imlarin Komplosu” basglikli bir sayi ¢ikardi ve bunu sokaktaki askerlere
dagitti (Munro 2001). Sansiirciileri atlatmak igin kent konseyi daha sonra
sayilarindan birini apolitik bir kirsal gazete olarak gizledi (Varney & Martin
2000).
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sina yardimci oldu ve iddialari diger medya kuruluglar: ta-
rafindan alindi ve tekrarlandu.

En 6nemlisi ve sasirtici olani, devlete ait medyanin da cun-
taya meydan okumasiydi. Ana Sovyet televizyon kanali Ka-
nal Bir, bagindan itibaren darbeye karsi bir tavir almigti. Sa-
bah haberleri hafif ve eglenceli olacak gekilde tasarlanmig olsa
da, haber spikerleri darbenin resmiduyurusunu bildirirken si-
yah giydiler ve agirbagh bir ifadeyle konugtular. Cunta olanlar
aciklamak i¢in bir basin toplantis1 diizenlediginde, daha 6nce
tartigildigy ve bir sonraki kisimda daha ayrintih olarak tekrar
ele alinacag gibi, cunta liderlerini alay konusu héline getire-
cek sekilde ¢ekildi. Gece ana haber programinda haber spike-
ri cuntanin resmi agiklamalarini okuduysa da ¢esitli diinya li-
derlerinin darbeyi kinayan agiklamalarini aralara serpigtirdi.
Kanal Bir, darbeye direnmek i¢in Beyaz Ev ¢evresinde toplanan
sivillerin goriintiilerini gostererek onlar1 “birbiri ardina gelen
insan dalgalar1” olarak betimledi. Hatta Yeltsin’in hiikiimet
degisikligini yasadisi bir darbe olarak kinayan goriintiilerini
de yayinladilar. Sagirtic1 bir sekilde, bu program sabah kana-
la gelen KGB sansiiriinden gegti. Kanal Bir, devlet tarafindan
igletilen ana televizyon kanal oldugundan ve programlari ip-
tal edilen diger kanallarda tekrarlandigindan, Kanal Bir’de ya-
yinlanan her sey neredeyse her Sovyet yurttag tarafindan go-
riilebiliyordu (Korchagina 2001b).18

2.3.2. Yaymlarmn Igerigi

Cunta sadece medya uzaminin biiyiik bir kismi tizerindeki
etkin denetimin kaybetmekle kalmadi, ayn1 zamanda ordu
icindeki beklentileri olumlu yonde sekillendirmek icin yapti-

18 Cunta, izin verilen dokuz gazeteden biri olan Izvestia’da da itaatsizlikle kargilagt1.
Gazete, cuntanin resmi bildiri metnini ilk sayfada, Yeltsin’in halka seslenisini
ise ikinci sayfada yayinladi (Munro 2001).

368



SSCB, 1991:
DUNYAYI DEGISTIREN (fq GUN

g1 yaynlari kullanma konusunda da ¢ok beceriksiz oldugunu
kanitladi. Yine bu, 6nlerindeki gorevi ne kadar yetersiz anla-
diklarinin bir yansimasiydi. Gorbagov’un destegini alacakla-
r1 biiyiik 6l¢iide sivil bir siyasa tartigmasina dahil olduklarini
digiiniiyorlardi ve yonetime fiilen el koymanin gercekte neleri
icerdigi konusunda higbir fikirleri yoktu.!® Sovyet sisteminde
yikselmis olan komplocular, darbe girigimi sirasinda itaatin
olumsal oldugunu ve askeri aktorleri darbenin yaygin askeri
destege sahip olduguna ikna etmeleri gerektigini anlamaya-
rak itibari komutayla gergek otoriteyi birbirine karigtirdilar.

Bunun bir sonucu olarak cunta, yayinlarinda art arda
gercegi imal etme firsatlarini kagirdi. Ornegin iist diizey or-
du komutanlar1 darbeyi, Savunma Bakani Yazov’un Askeri
Yargitay’da2® yaptigi konusmada, iilkenin geri kalanindan
sadece yarim saat once 6grendi (Odom 1998, 322). Yazov
bu sirada onlara ¢ok az sey soyledi, esas olarak sikiyénetim
ilan edildigini, Birlik Antlagmasi’nin sorun yarattigini ve im-
zalanmayacagini ve Sovyet anayasasinin cuntanin eylemleri-
ni hakli ¢ikardigin ifade etti.

Savunma Bakanr’nin Askeri Yargitay’a yaptig1 agiklama-
lar1 gostermelik olarak degerlendiren cunta, tst diizey ordu
komutanlarini darbe girisimine yaygin bir askeri destek oldu-
guna ikna etme firsatin1 heba etti. Sonug olarak, sadece bir-
kag saat sonra hava kuvvetleri komutani bir gazeteciye cun-
ta konusunda hevesli olmadigina dair atfedilmemesi gereken
bir agiklama yapti. Sapognikov’un cuntanin popiiler ve za-

1% Gorbagov’dan y6netimi ele gegirdiklerini higbir zaman agik¢a kabul etmediler,
bunun yerine defalarca Gorbagov’un hasta oldugunu belirttiler. Dolayisiyla,
yonetimi ele gecirme iddialari bile zayif ve géniilsiizce yapilmist.

20 Military Collegium of the Supreme Court of the Soviet Union (Russian: Boennas
kojuterus Bepxossoro cyna CCCP, Latin harfleriyle: Voennaya kollegiya Verkhov-
nogo suda SSSR) 1924 yilinda Sovyetler Birligi Yiiksek Mahkemesi tarafindan
Kizil Ordu ve Donanmasr’nin yiiksek askeri ve siyasi personeli igin bir mahke-
me olarak kuruldu. Ayrica askeri mahkemelerin dogrudan denetgisi ve askeri
temyizlerin en iist makamiydu. (Cev.)
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ferinin fait accopli olduguna inansayd: bu sekilde konusma-
s1 pek olas1 degildir.

KGB sefi Vladimir Kryuchkov, Savunma Bakani Dmitry
Yazov ya da Sovyet Bagbakani Valentin Pavlov’un katilma-
dig1 ilk basin toplantisinda cuntanin askeri beklentileri y6-
netmekteki bagarisizligi, bu kisilerin istifa ettigi ve cuntanin
artik KGB ya da ordunun destegine sahip olmadig1 s6ylen-
tilerine yol agt1.2!

Mubhalefet, komplocularin beklentileri kétii yonetmesini
istismar etti. Cuntanin zayif oldugu ve denetimi saglayama-
dig1, ordunun siirekli olarak Yeltsin’in tarafina gegtigi, Be-
yaz Ev’in giiclii oldugu, iyi korundugu ve direnigi bastirma-
nin iilkeyi kanli bir i¢ savasa siiriikleyecegi iddialarini tekrar
tekrar yayinladilar. Darbe girigimi devam ettikce ve Yeltsin’in
Beyaz Ev’deki durusu siirdiikce, bu iddialar insanlarin dog-
ruymus gibi davranmasina ve boylece olaylarin y6riingesini
degistirmesine yetecek kadar gecerlilik kazand:.

Bu siireg, cuntanin ulusa seslendigi ilk basin toplantisinin
tahrif edilmesiyle bagladi. Devlet televizyonu ¢aliganlar1 bu
olayr GKChP’yi giigsiiz ve beceriksiz gostermek igin kullan-
di. Moscow Times’a gore:

Gegmigte liderlerin basarisizliklarini 6rtbas etme konu-
sunda deneyimli olan Ostankino televizyon ekibi o giin bu
becerisini kullanmamayi tercih etti. Bunun yerine, dikkat-
li bir mercek Yanayev’in zayifliginin —siirekli titreyen elleri-
nin- pesine dustil.

Belki de Gorbagov’un yerine gegecek kisinin sert yiiziini
gostererek farkl bir mesaj vermenin bir yolu olmaliydi. Ama
izleyicilerin gordiigi, ne yaptiklarindan hi¢ de emin gériinme-
yen bir grup tedirgin yagh adamdi. Basin toplantisinin en he-
yecanli ani, gazetecilik okulundan yeni mezun olmug geng Ne-

21 PBS NewsHour. 1991. The coup: the US perspective. <http://www.pbs.org/

newshour/bb/europe/russia/1991/americans_8-20.html>. Washington: MacNeil/
Lehrer Productions. Erigim tarihi 31 Ekim 2004.
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zavisimaya Gazeta muhabiri Tatyana Malkina’nin Yanayev’e
“Litfen diin gece bir darbe gergeklestirdiginizi anlayip anla-
madiginizi séyler misiniz?” sorusunu agik¢a yonelttigi andu.

Sadece bu 6zel soru yayinlanmakla kalmadi, Yanayev tu-
tarsiz bir geyler mirildanirken, kamera Malkina’nin kii¢iim-
seyen bir ifade tagiyan yiiziinii gostermeye devam etti. (Korc-
hagina 2001b)

Yanayev’in ellerinin titrek olmasi, onun giiglii ve kararl
bir sekilde hareket etmesini Franklin Roosevelt’in ¢ocuk fel-
ci gegirmesinden daha fazla engellemedi. Yine de yayini izle-
yenler Yanayev’in ellerini hatirladilar ve bunu ya sarhoglu-
guna ya da dehgete kapilmasina bagladilar. Yayin, cuntanin
givenilirligini zedeledi ve insanlari cuntanin tam olarak yo6-
netimde olmadigina ikna etti. Bu arada —darbe girisiminin
biiyiik boliimiinde sarhos olan— Yeltsin giiclii ve yetkili ola-
rak gosterildi (Yevgenia Albats’la yapilan mulakat. 2000).

Basindan beri muhalefetin en 6nemli hedefi Sovyet ordu-
su i¢inde kasith olarak ¢atlaklar yaratmakti (Dunlop 1993,
246). Yeltsin’in en ust diizey askeri danigmani General Ko-
bets ve yardimcilar1 ““psikolojik savag’ yontemini basariyla
uygulayarak tlke ¢apindaki subaylar arasinda ¢esitli birlik-
lerin taraf degistirdigine dair soylentiler yaydilar” (Zolotov
2001). Ug giin boyunca haberlerde ordunun ve kolluk kuv-
vetlerinin her kademesinden taraf degistirme iddialar1 yer al-
di. Cesitli zamanlarda savunma bakaninin, KGB bagkaninin,
hava kuvvetleri bagkaninin, tiim hava kuvvetlerinin, hava
kuvvetleri komutani General Gragev’in ve Gragev’in komu-
tan yardimcisi Aleksandr' Lebed’in Yeltsin kuvvetlerine ka-
tildig1 iddia edildi. Yayinlarda ayrica Tula Hizli Reaksiyon
Tiimeni ve Taman Motorize Tiifek Tiimeni’nden (Moskova
cevresinde konuglanmig iki dnemli birlik) birliklerin acgik¢a
Yeltsin’in yaninda yer aldig: belirtildi (RFE/RL Ginliik Ra-
por No. 158, 21 Agustos 1991). Benzer sekilde, Beyaz Ev’in
“otuz kadar tank ve zirhli personel tagiyici tarafindan korun-
dugu” iddia edildi (Foye 1991).
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Bu yayinlar Savunma Bakani Yazov’u bile baz1 iddialara
inandiracak kadar ikna ediciydi ve 6nemli taraf degistirme
aciklamalarini genellikle geri ¢ekilmeler takip etse de, darbe-
ye verilen askeri destegin boyutu konusunda biiyiik bir belir-
sizlik yaratmay1 basardilar (Odom 1998, 325, 333).22

Darbe girisimine karsi ¢ikanlarin iddia edebileceklerinin
elbette sinirlari vard:. Fiilen yonetimde olduklarini ya da cun-
tay1 yendiklerini inandiric1 bir sekilde soyleyemezlerdi. Zaten
gergegi yeterince esnetmislerdi. Bununla beraber yapabildik-
leri, cuntanin denetimi elinde tutmadig, silahli kuvvetlerin
destegine sahip olmadigi, direnigin bosuna olmadig: ve hat-
ta direnisi bastirma ¢abalarinin i¢ savasa yol agacag yoniin-
de agiklamalar yapmakti.

2.4. Hedefler

Cunta ayrica simgesel hedefler iizerindeki denetimini siirdiir-
mede de zayif kaldi ve bu da kamuoyunda zayif goriinmele-
rine neden oldu. Medyanin 6nemini hafife almalarinda ol-
dugu gibi, cunta simgesel hedeflerin neden 6nemli oldugu-
nu anlamadi ve her haliikkarda, ¢abalarina kars: devlet igin-
den ya da digindan herhangi bir muhalefet beklemedi. Bas-
langigta Moskova’daki tiim kopriilere tanklar: yerlestirme-
lerine ragmen, nasil uygulayacaklarini pek diigiinmeden ¢ok
ge¢ bir sokaga ¢ikma yasag getirdiler ve ardindan insanla-
r1 sokaklardan uzak tutmayi bagaramadilar. Halk iizerinde-
ki bu denetim eksikliginin bir sonucu olarak, bir betimleme-
ye gore “gostericiler tanklarin izerine tirmanarak igindeki-

22 Mubhalif yayinlarin hepsi gergegin imali konusunda etkili degildi. Rusya bagkan

yardimcisi ve bir savag kahramani olan Aleksandr Rutskoi, darbenin basarisizliga
mahk{im olduguna dair herhangi bir iddiada bulunmadan silahli kuvvetler
mensuplarina agikga taraf degigtirmeleri ¢agrisinda bulundu (Yeltsin 1992, 56).
Bununla birlikte, bu ¢agrilar da ¢ok ikna ediciymis gibi gériinmiiyordu giinkii
cagrinin igerigine sempati duyabilecek askerler tarafindan bile yaygin bir taraf
degistirme yaganmamuigti.
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lerle daha yakindan konugtular ve darbenin sonuna dogru,
tanklar zaten direnigin toplumsal pastisinin garip bir bilege-
ni hiline geldiginde, ¢iceklerle onlar: siislediler ve ¢ocuklar
tizerlerinde oynadi” (Varney ve Martin 2000).

Elbette en 6nemli simgesel hedef Rus meclis binasiydi. Tak-
tiksel bir 6nemi olmadig i¢in cunta darbenin basinda bura-
y1 ele gecirmeyi diigiinmedi ve bina kisa siirede darbe girisi-
mine karg1 muhalefetin merkezi hiline geldi. Bu hatay, bi-
nanin simgesel 6nemini azaltacak ve sivillerin akigini durdu-
racak gekilde binayi tecrit etmeyerek ve yolunu kesmeyerek
daha da derinlegtirdiler. Darbeciler, Beyaz Ev’e saldirmay:
planladiklari sirada, burasi ¢oktan cuntanin kapasitesinin si-
nandig bir yer, tilkeyi denetim altinda tutmadiginin ve mu-
halefetin boguna olmadiginin bir simgesi haline gelmisti bile.

Yeltsin ve miittefikleriyse Beyaz Ev’in hiikiimetin iktidar-
sizhiginin bir simgesi olarak belirginligini artirmak igin elle-
rinden geleni yaptilar. Beyaz Ev’in 100.000 sivilin yani sira
Afgan savaglari gazileri ve 6zel giivenlik tarafindan korun-
dugunu da iddia ettiler. Binay1 koruyan taraf degistirmis as-
kerlerin sayisiyla oynadilar, Mosfilms stiidyosunun atl ala-
yini ¢agiracak kadar ileri gittiler ve askeri Kazak alayinin ta-
raf degistirmig gibi goriinmesi igin aktorler kullandilar. Bina-
y1 zapt edilemez gostermek igin el arabalari, arabalar, hurda
metal, parke taslari, tuglalar, beton bloklar, aga¢ govdeleri
ve dallardan 16 barikat inga ettiler. Beyaz Ev’e saldirilmasi-
nin tek yolunun cuntanin bityiik kan dokiilmesine neden ola-
cak kadar kuvvet kullanmasi oldugunu, bunun da asla ger-
ceklesmeyecegini ciinkii bunun orduyu bolecegini ve isleri i¢
savaga goturecegini sOylediler. Yeltsin orduyu darbeye kar-
s1 muhalefete katilmaya cagirirken sunlari ileri siiriiyordu:

Oniiniizde bir secim var: Ya komplocular grubuna, iktidar
gaspgilarina destek verecek ve onlarin sug diizenini tagiyacak
ve boylece halkin iradesine karsi geleceksiniz ya da demok-
rasiyi ve halk tarafindan yasal olarak secilmis iktidar: savu-
nacaksiniz. Birinci yol iilkeyi kardesin kardegsi kirdig: bir i¢
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23

savasa ve kan dokiilmesine siiriikleyecektir. Ikinci yol barisi,
anayasal diizeni ve giivenligi giivence altina alir. . . . Size em-
rediyorum: Hizla ve tereddiit etmeden mesru iktidarin tara-
fina gegin, bu diizene ve disipline uyun. (Yeltsin 1992, 106,
vurgular eklenmigtir.)

2.5. Kayplar

Bu kuramin 6ngordiugi gibi, bu darbe girigimi sirasinda ¢ok
az kayip yagandi. Ordudan 6len olmadi ve g sivil 6ldiiriildity-
se de olumleri biiyiik olasilikla kazaydi (Odom 1998, 315).
Bu durum Savunma Bakani Yazov’un Askeri Yargitay’a “kan
dokiilmesini istemedigi ve ¢atismalardan kaginilmasi gerek-
tigi” yoniindeki talimatlariyla tutarlidir (322).

Darbe girisiminin biiyiik bolimiinde askeri yaralanma-
larin olmamasi darbenin tek tarafli dogasina baglanabilir.
Cuntanin gatisacak ¢ok az hasmi vardi ve savunulan hicbir
hedefe saldirmadilar.2? Bununla beraber, darbe girisiminin
sonunda can kaybinin olmamasi, ordu mensuplarinin Be-
yaz Ev’e saldirmak gibi acik bir ¢catismaya yol agabilecek ey-
lemlerden kag¢inmak icin gosterdikleri cabadan kaynaklani-
yordu. Sivillerin kanin1 d6kmeye hazir olan sertlik yanlilari
bile Yeltsin’e saldirmak i¢in son emri vermek istememigler-
di (Odom 1998, 320). Ayrica cunta mensuplari darbe girisi-
mini kurtarmak i¢in son bir ¢aba gostermek yerine yenilgiyi
nezaketle kabul ettiler. Igisleri Bakani Boris Pugo yargilan-
maktansa kendini (ve esini) 6ldiirdiiyse de kendini korumak
icin MVD kuvvetlerini kullanmaya ¢aligmadi.

Dunlop, darbe girigiminin hemen sonunda bir ¢atigma yasandigini iddia eder.
Gece saat 3’te, sivil kiyafetler giyen ii¢ boliik Spetnaz kendilerini goniillii olarak
tanitarak Beyaz Ev’e sizmaya galigt. Yeltsin’e sadik Rus 6zel harekat birlikleri
ve diger silahli goniilliller onlar: tespit etti ve onlarla yiizlesti; bunun iizerine
tek kursun atmadan geri gekildiler (Dunlop 1993, 246). Bu olay darbenin diger
anlatimlarinda yer almasa da, dogruysa, bir eggiidiim oyunu sirasinda gozlem-
lemeyi bekledigimizle tutarlidir.
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Benzer sekilde, darbeye kargi ¢cikan kuvvetler de zarar ver-
mekten kaginmak igin ¢ok ¢aba sarf ettiler. Hava Kuvvetleri
Komutani Hava Maregali Saposnikov’un, saldir1 devam eder-
se Kremlin’i bombalamakla tehdit ederek Beyaz Ev’e yonelik
son saldirty1 durdurduguna inanilir (Dunlop 1993, 248). Oy-
sa Saposnikov’un fiilen verdigi emirler farkliydi: Blof olarak
iki silabsiz u¢agin havalanmasina ve Kremlin tizerinde al¢ak-
tan ugmasina izin vermisti. Darbe kargit1 kuvvetlerin kade-
ri pamuk ipligine bagliyken bile Saposnikov darbeyi savug-
turmak i¢in elindeki kuvveti kullanmaya isteksizdi. Aslinda
Saposnikov ugaklarin kalkmasi i¢in nihai emri hi¢bir zaman
vermemigti (Odom 1998, 327-328).

Darbe girisimi sirasinda az kan dokiilmesine getirilen bu
agtklamanin gesitli meziyetleri vardir. Yorumcularin bir¢ogu-
na gore, Yazov’un kan dokme konusundaki isteksizligi kigisel
zayifliginin bir igareti, darbenin amatorce tasarlanip icra edil-
diginin bir gostergesiydi. Ama can kayiplarinin azhigini esgii-
diim baglaminda anlamak, sivil 6liimler konusunda agikga ti-
tizlenmeyenler de dahil olmak tizere her iki taraftaki aktorlerin,
kuvvet kullanma konusundaki isteksizligini agiklayabilir. Da-
hasi kayip olmamasini komplocularin patolojik irade yitiminin
bir igareti olarak gormekten ziyade bu darbe girigimiyle diinya-
nin dort bir yanindaki digerleri arasindaki siirekliligi vurgular.

2.6. Tarib

Bu darbe girigimiyle en az ilgili olan varsayim 6ncellerin et-
" kisiyle ilgilidir. Bu darbe girigimi sirasindaki beklentiler daha
onceki darbe girisimlerinin deneyimleriyle sekillenmedi ¢iinkii
1953 yilinda Lavrentiy Beria’nin hiikiimetten uzaklagtirilma-
st sirasinda ordunun Sovyetler Birligi’nde zorla liderlik degi-
simine karigmasinin tizerinden neredeyse 40 yil ge¢misti. Dar-
be girigimleri konusundaki bu deneyim eksikligi, darbecilerin
darbe yapma konusundaki beceriksizliklerine de yansimigtu.

375



AskeR? DARBELERIN
STRATEJIK MANTIS!

376

Gorbagov’un beklenmedik bir gekilde bir autogolpe’ta igbir-
ligi yapmay: reddetmesinin ardindan, cunta askeri darbelerin
temel dinamikleri konusunda ne tecriibesi ne de anlayig1 ol-
dugunu apacik bir sekilde gosteren hatalari tekrar tekrar ya-
parak hizla yenilgiye ugradi. Sadece kolluk kuvvetlerini ziya-
desiyle goz ard1 etmekle kalmadilar, ayn1 zamanda Rus sivil-
lerin neredeyse %80’inin piyasa ekonomisine gegige karsi ol-
duguna inanarak, sivillerin kendilerini destekleyecegini yanlig
bir gekilde varsaydilar (Dunlop 1993, 198). Bu nedenle her-
hangi bir kars1 ¢ikiga kars1 zayif bir gekilde hazirlanmiglardi.

2.7. Komuta Kademesi

1991°de Sovyetler Birligi’ndeki darbe girigimi, ordu hiyerar-
sisinin tepesinden darbe yapmanin hem avantajlarini hem de
dezavantajlarini giizel bir sekilde sergilemektedir. Kuram, te-
peden gelen darbelerin ¢cogunun basarili olacagini 6ngérme-
sine ragmen bu darbe basarisiz olsa da bu dogrudur ¢iinkii
burada basarisizlik, darbecilerin konumlarinin ayricaliklari-
n1 gercegiimal etmek i¢in yeterince kullanamamasindan kay-
naklanmaktadir. Bu darbe asker? hiyerarsinin en tepesinden
kaynaklandig: igin, genel olarak ordu aktorleri 6zellikle de
basariya ulasacaklarina dair kuvvetli bir kabule sahip olduk-
lar1 baglangi¢ agamasinda cuntayla igbirligi icindeydiler. Cun-
ta, ordu hiyerarsisinin orta ya da alt1 kademelerindeki komp-
locularin yapamayabilecegi sekilde Askeri Yargitay’i toplaya-
bildi ve diger birimlere ulagmak i¢in miicadele etmek zorun-
da kalmadan ya da hapse atilma endigesi yasamadan emir-
ler verebildi. Cuntanin emirleri kabul gordii ve buyiik olgii-
de uygulandi; darbeye karsi ¢ikan komutanlar bile bu emir-
lere agiktan kars1 ¢ikmadi. Cuntanin sahip oldugu bu giig-
ler, ilk basarilarini, yani devlet aygit: iizerinde denetimi ele
gecirme ve Moskova sokaklarini tanklar ve askerlerle kap-
lama becerilerini gekillendirdi.
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Komplocularin ana zayifligi da konumlarina i¢kindi: Her-
hangi bir birlik iizerinde dogrudan komuta yetkileri yoktu ve
bu nedenle subaylar ayak siiriimeye basladiginda ya da emir-
leri yerine getirmeyi reddettiginde hayati kavsaklarda irade-
lerini uygulayamadilar. Bu, cuntanin, ordu hiyerarsinin te-
pesindekiler diginda gorece az sayida ordu mensubu igerme-
si ve bu nedenle bazi1 kuvvet komutanlarinin baghligina bile
sahip olmamasi gercegiyle birlegti.

Diger alanlarda Gorbagov’un rakipleri daha az tipikti.
Darbenin askeri yonlerini gérmezden geldikleri igin, riitbe-
leriyle baglantili ayricaliklardan yararlanamadilar. Astlari-
nin emirlere kayitsiz sartsiz itaat edeceklerini varsaydikla-
r1 i¢in, ne kadar destek alacaklarini 6nceden 6grenme zah-
metine girmediler ya da kilit aktorleri darbenin iyi destekle-
necegine ikna etmeye ¢aligmadilar. Darbe bagladiktan son-
ra da kamuoyunun bilgilendirilmesini denetim altinda tutma
konusunda ¢ok kot bir ig ¢ikardilar. Eski Sovyet zihniyeti-
ne saplanip kaldiklari igin glasnost sonrasi medyanin ne ka-
dar farkl oldugu konusunda higbir fikirleri yoktu ve devle-
te ait medya kuruluslar: tarafindan bile ihanete ugrayacak-
larini hayal edemiyorlardi. Agik enformasyonu denetim alti-
na almada bu basarisizlik, darbe girigiminin bagarisiz olma-
sinda merkezl bir rol oynadi ¢inkii cuntay: en 6nemli ko-
zundan mahrum birakti. Muhalefet, cuntayi ordunun deste-
gine sahip degilmis gibi gosterdiginde, kilit aktorler isi agir-
dan almaya bagladilar. Sonunda, cunta liderleri bile daha ile-
ri adimlar atmanin bir i¢ savag riskini beraberinde getirece-
gine ikna oldular ve geri adim attilar.

2.8. Darbe Girigiminin Genel Yoriingesini Anlamak

Bu gorugler bir araya geldiginde darbe girisiminin hem sonu-
cu hem de dinamikleri i¢in tutarl ve yaganan olaylarla bag-
dasan bir agiklama sunmaktadir. Goriinenin aksine, darbe li-
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derleri ige zayif bir elle basladilar ¢iinkii ordu i¢inde darbe-
nin zeminini hazirlamadilar, bunun yerine itaatin kendiligin-
den olacagina giivendiler. Bu hatayi, ordu i¢inde bir olgu ya-
ratma firsatin1 kagirarak daha da derinlestirdiler: Ne Askeri
Yargitay’a hitaben yapilan konugma ne de cuntanin ilk ba-
sin toplantisy, gesitli kolluk kuvvetlerinin darbeye oybirligiyle
destek verdigine dair aleni bir inang yaratmak icin tasarlan-
mamugtt. Aslinda, ordunun bélinmiig oldugu izlenimi yarat-
tilar ve bu da hava kuvvetleri bagkaninin anonim olarak da
olsa darbeyi onaylamayan bir konugma yapmasini saglad.

Darbe girisimi ¢o6ztimsiiz bir gekilde uzadikg¢a darbe lider-
leri daha da zemin kaybettiler ve bu durum her gecen giin
yonetimin kendilerinde oldugu iddiasin1 daha da zayiflatti.
Beyaz Ev, tanklar, barikatlar, silahli destekgiler ve silahsiz si-
vil gonillilerle giderek daha fazla giiglendirilen cunta kar-
sit1 faaliyetlerin merkezi hiline geldi. Bunun Beyaz Ev’in sa-
vunmasina taktiksel agidan ¢ok az katkisi olmasi 6nemsiz-
di; 6nemli olan zapt edilemezlik goriintiisii ve darbe karsit-
larinin belirleyici ve simgesel bir konumda goriiniirlik ka-
zanmasiydi. En 6nemlisi, darbeciler yayin savagini kaybetti-
ler; cuntanin zayif oldugu mesaji ister devlete ait isterse de
bagimsiz olsun yerli medyanin yani sira yabanci medya ta-
rafindan da yayinlandi.

Esgiidiim icin bir odak noktasi saglayacak net beklentiler
olmaksizin, ordunun bir¢ok mensubu herhangi bir safta yer
almak istemeyerek tarafsiz kalmay: segti.2* Odom’un subay-
lar igin soyledigi gibi “sistemi kurtarmak igin harekete geg-
mek yerine kazanan tarafa katilmaya ¢alisarak beklediler ve
izlediler” (Odom 1998, 345). Bu davranisin belki de en agik

24 Darbe girigimi sirasinda ne oldugu ve neden oldugu konusunda birgok anlas-
mazlik olsa da, birgok akademisyen darbenin ikinci giiniinde subaylar arasinda
tarafsizligin yayginligina dikkat ¢ekmigtir (Odom 1998, Taylor 2003a, Hough
1997). Bu tiir davraniglarin ne kadar yaygin oldugunu degerlendirmek zor olsa
da bir yorumcuya gére subaylarin biiyitk gogunlugu kararsizd: (Taylor 2003a,
241).
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ornegi, daha sonra “ordu liderligiyle Rus hiikiimeti arasina
iligmeye ¢alistigin1” itiraf eden General Gragev’in davranigi-
dir (Taylor 2003a, 237).

Bu arada kalma durumu, iggal altindaki meclis binasina
saldir1 i¢in planlanan zamana kadar devam etti. Ordu igin-
de cuntanin zaferi s6z konusuyken, Yeltsin’in siyasi ve fiili
olarak hayatta kalmasi da s6z konusuydu. Sonug olarak, Be-
yaz Ev’e saldiri olmayacagina dair 6zel giivence vermig olan
subaylar bile darbeye karsi olduklarini agik¢a taahhiit ede-
cek, geri doniigii olmayan adimlar atmadilar. Ayak siiriimiig
ve gecikmig olabilirler ama ne agik¢a Yeltsin’in yaninda yer
aldilar, ne cuntaya saldirmak istemediklerini s6ylediler ne
de giiglerine Moskova’dan ¢ikma emri verdiler. Yeltsin’in en
giiclii destekgisi General Sapognikov bile geri adim att1 (Ho-
ugh 1997, 444). Her iki tarafa da davalarina sadik oldugu-
na dair giivence verdi ve Beyaz Ev’e saldirmak i¢in planlanan
birliklerin gelisini ertelemekten daha dogrudan bir eylemde
bulunmadi. Cunta Beyaz Ev’e saldiriya devam etmekte 1srar
ederse Kremlin’i bombalayacagi tehdidinde bulunsa da, sal-
dir1nihai olarak iptal edilmeden 6nce bunu yapmak igin hig-
bir girisimde bulunmad: (Odom 1998, 327).

Saldiriy1 gergeklestirmekle gorevlendirilen generallerin
bir bagka endigesi daha vardi: Higbiri daha sonra sivillerin
kaninin dokiilmesinden sorumlu tutulma korkusuyla Beyaz
Ev’e tek bagina saldirmak istemedi. Baltik iilkelerindeki ey-
lemleri nedeniyle ordu giinah kegisi ilan edilmigti ve bu tiir
kaygilar, ayakta kalamayabilecek yasadis bir cunta kargisin-
da ozellikle belirgindi. Saldir1 i¢in planlanan gereksiz dere-
cede karmagik kuvvet yapisinin temelinde siiphesiz bu ola-
s1 sugu yayma arzusu vardi. Gragev bu eggiiddiim dinamigini
igleri daha da yavaglatmak i¢in kullanmig gibi gériinmekte-
dir. Gromov’a ne hava indirme kuvvetlerinin ne de KGB’nin
saldiriya fiilen katilmayacak olsa bile olay yerine rapor ver-
mesinin beklendigini séylemistir. Gromov’un bu kosullar al-
tinda katilmaya isteksiz oldugu bildirilmigtir (Odom 1998,
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334). Bir anlatima gore Gragev, Gragev ve Gromov’un kuv-
vetleri olmadan saldirmay:1 reddeden Karpukhin’le de ben-
zer bir oyun oynamugtir. Daha sonra Gragev “ben gitseydim
herkes pesimden gelirdi” agiklamasini yaparak bu taktige sa-
hip ¢ikacakti (Dunlop 2003, 110). Gragev’in hem kendi 6ne-
mini hem de darbe girisimine kargi ¢cikma kararlihigini abar-
tiyor olmasi olasi olsa da ve her ti¢ generalin de her biri Be-
yaz Ev’i tek basina ele gecirmek i¢in yeterli kuvvete sahip ol-
sa da tek bagina hareket etmenin getirecegi maliyetler konu-
sunda endige duyduklarina dair ikinci derece kanitlar vardir.

Sonunda, saldiriy1 durdurmaya yonelik hayati karar, devam
etmek i¢in nihai emri vermek yerine geri adim atan cuntadan
geldi. Bu son dakika geri doniisii igin birkag farkli agiklama
yapildi. Bazi g6zlemciler Yazov’un astlarinin saldiriy1 gergek-
lestirmeyi reddetmesi izerine durduruldugunu ileri siirdiiyse
de olaya karigan subaylarin hicbiri Yazov’a itaatsizlik ede-
ceklerini séylemedi ve emrin reddedilmesi bir yana emir hig-
bir zaman verilmedi (Odom 1998, 320). Bazilari sivil kayip-
lar1 g6ze alamayanin Yazov oldugunu iddia etse de Odom,
komplo ve darbe girisimi boyunca Yazov’un davraniglarina
bakarak, “Yazov’'un kan dokmek anlamina gelse bile kuv-
vet kullanma konusunda. . . [cuntanin] ¢cogundan daha faz-
la kararlihik gosterdigini” iddia etmistir (337). Yazov fikrini
degistirmis olsa bile, bu durum cuntanin diger sertlik yanh-
st mensuplarinin sadece MVD ve KGB birliklerini kullana-
rak ilerleyebilecekken neden geri adim attiklarini agiklamaz.

Bilakis Beyaz Ev’e saldirmama kararinin en ikna edici agik-
lamasi, cuntanin farkh kolluk kuvvetleri arasinda bir kavga-
ya, hatta muhtemelen bir i¢ savasa yol agabileceginden kork-
masidir (Brusstar ve Jones 1995, 36). Her ne kadar cuntanin
ihtiyath siirecine iligkiyi bu agiklamay kesin olarak pekisti-
recek dogrudan bir anlatiya sahip olmasak da, komplocula-
rin (sahte de olsa) taraf degistirme iddialarin1 duydugunu ve
ordu icindeki taraf degistirmelerden en azindan kismen ha-
berdar oldugunu biliyoruz. Yazov artik 6rgiiti¢inde tam bir
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itaate sahip olmadigini biliyordu ve bundan hognut degildi
(Odom 1998, 320). I¢ savas korkusuyla ilgili eszamanh an-
latilar arasinda Yeltsin’in bir i¢ savas olasiligina dair uyari-
s1, General Lebed’in bir i¢ savasa siiritklenmek istemedigini
soylemesi (333) ve Henry Kissinger ve McGeorge Bundy gi-
bi yorumcularin bir i¢ savas ¢ikmasindan endise duydukla-
rini1 agikga dile getirmeleri yer alir.2’ Bu, davalar1 ugruna si-
villerin hayatlarini feda etmeye hazir olan en kati cunta men-
suplarinin bile saldir1 emri vermeye neden isteksiz oldugunu
aciklayabilecek tek gerekgedir.

3. Sonug

1991°deki Sovyet darbe girisiminin bu analizi, Moskova’daki
darbe girigimiyle diinyanin baska yerlerindeki darbe girigim-
leri arasindaki bir¢ok benzerligi vurgulamaktadir. Gana 6r-
neklerinde oldugu gibi, darbe ancak darbeciler gercegi imal
edebildiginde bagarili olabilirdi ve koyamadiklarindaysa ba-
sarisiz olacakti. Sovyet subaylar1 kendi aralarinda eggiiddiim
sagladilar ve can kaybinin diigitk olmas: igin ellerinden ge-
leni yaptilar. Gordigiimiiz gibi, enformasyon ve beklentiler
bu darbe girigsiminin dinamikleri agisindan merkezi bir 6ne-
me sahipti ve darbecilerin riitbesi onlarin gergegin ortaya
konulmasi becerilerini gekillendiriyordu. Bu son nokta vur-
gulanmaya degerdir. Diinyanin en profesyonel ordularindan
biri olan Sovyet ordusunda bile hiyerarsinin en iist kademe-
sindekiler, emirlerinin astlari tarafindan sorgusuz sualsiz ye-
rine getirilecegini varsayamazlardi. Bu durum, emir komu-
ta zincirinin sadece yoksul ve geng tilkelerdeki darbeler i¢in

25 PBS NewsHour. 1991. The coup: the US perspective. <http://www.pbs.org/
newshour/bb/europe/russia/1991/americans_8-20.html>. Washington: MacNeil/
Lehrer Productions. Erigim tarihi 31 Ekim 2004.
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degil, hiyerarsinin tepesinden gelen tiim darbeler i¢in yapi-
sal bir engel oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu 6rnekle daha once tartigilan bazi 6rnekler arasindaki
farklar da agiklanmaya degerdir. Bunlardan ilki ve en 6nem-
lisi, Gana’nin 1975 ve 1978deki darbe girisimlerinin aksi-
ne, bu tepeden gelen darbenin basarisiz olmasidir. Gana’da
kurumsal konumlarini bagarili bir sekilde kullanarak gerge-
gin ortaya konulmasini bagaran darbecilerin aksine, Sovyet
cuntasi iglerin sadece Gorbagov’u gorevden alarak ve onun
yerine gegerek halledilecegini varsaydi. Dolayisiyla beklenti-
leri gekillendirmek, hatta insanlar cuntanin denetimi kaybet-
tigini diginmeye basladiginda beklentileri diizeltmek i¢in bi-
le higbir ¢aba sarf etmediler. Enformasyon ve inanglarin gii-
ciiniin dikkate alinmamasi bazi agilardan Rawlings’in Ma-
yis 1979’daki bagarisiz darbe girisimi sirasinda yayin istas-
yonunu ele gecirememesini andirmaktadir.

Bir bagka fark da iilkedeki yayin kuruluglarinin sayisiyla
ilgilidir. Sovyetler Birligi, hem yerli hem de yabanci ¢ok sayi-
da televizyon ve radyo istasyonuna sahipti. Gana’daysa dar-
be girisimlerinin yasandig1 donemde sadece bir medya kuru-
lusu vardi ve o da devlete aitti. Birden fazla kanalda yayin
yapsa da, hepsi tek bir tesisten yonetiliyordu. Sovyetler Bir-
ligi’ndeki ¢ok sayida radyo ve televizyon kurulusu, cuntanin
acik enformasyona hikim olmasini zorlagtird1 ve Yeltsin’in
karsi savinin duyulmasina izin verdi. Yeltsin yayina girdigin-
de, cuntanin yonetimi ele ge¢irdigi iddialarina karg: ¢ikabil-
di ve boylece darbe girigsiminin siiresini ti¢ giin gibi ¢cok uzun
bir siireye ¢ikardi. Medya kuruluglarinin gesitliligi ve bunlari
denetim altinda tutmanin zorlugu, tepedeki darbecilerin ge-
nellikle sahip oldugu avantaji azaltmis gibi goruiniiyor. Ayri-
ca bu ¢ok sayidaki medya kurulugsunun bir fikir kakofonisi
yaratmak yerine ayni hikdyeyi anlatmasi ve Yeltsin’in iddia-
larini desteklemesi, ¢ok sayida kitle iletisim aracinin varhigi-
nin bir gercegin imale edilmesinin 6niinde agilmaz bir engel
olmadigini gostermesi agisindan da kayda degerdir.
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Sovyetler Birligi ve Gana darbeleri arasindaki iigiinct bir
farklilik alani da Sovyet darbesinin her iki tarafinda da si-
villerin belirgin bir gekilde yer almasidir. Darbeyi yapanlar
arasinda hem siviller hem de askerler vardi ve darbe girigi-
mini planlamak i¢in en bagindan itibaren birlikte ¢alistilar;
hatta darbe girisiminde olmasa bile cunta icinde siviller as-
kerlerden daha 6n plandaydi. Benzer sekilde, darbe girigimi-
ne karsi cogunlukla sivillerden olugan muhalefet sivil bir si-
yasetgi tarafindan yonetildi, kamuoyunu yonlendirmek igin
askerler yerine sivil medyay1 kullandi ve darbe kargit1 goste-
rilerde buyiik sivil kalabaliklar yer aldi.

Bununla birlikte cunta ve muhalefette sivillerin varlig:
darbenin temel dinamiklerini degistirmedi ve darbenin oda-
gin1 ordudan kaydirmadi. Yeltsin 6nde gelen bir sivil olma-
sina ragmen, ordu hiyerargisinin tepesindeki bir darbeciyle
ayni stratejiyi uyguladi. Bir general gibi kendi birlikleri yok-
tu ama ordu igindeki belirleyici birim komutanlarini y6nlen-
dirmek i¢cin enformasyonu ve beklentileri kullanabilirdi. Bu-
nunla beraber Yeltsin bu propaganda stratejisini fiilen uygu-
lamak i¢in kendisiyle birlikte ¢alisan az sayidaki askere gii-
vendi. Beyaz Ev’in iyi korundugu ya da gesitli birliklerin ta-
raf degistirdigi iddialarini ortaya atanlar onlardi. Bu iddia-
larin ¢ogu yanls olsa da, ordu personeli tarafindan ortaya
atildiklari i¢in daha inandiriciydi.

Yeltsin’in etrafinda ¢ok sayida sivilin bulunmasinin bir
etkisi oldugu ve cuntanin kaginilabilinirse ¢ok sayida sivi-
li 6ldiirmeye hevesli olmadigi dogrudur ama sivillerin varli-
g1 cuntay1 Beyaz Ev’e saldir1 planlamaktan alikoymadig: gi-
bi darbenin sonunu da getirmedi. Bunun yerine, kitleler sa-
dece askeri birliklerin kendilerine saldirmaya isteksiz oldu-
gu yoniindeki aleni iddiayla baglantili olarak 6nemliydi. As-
linda bu dogru olmasa da ordu iginde iilkenin i¢ savagin esi-
ginde olduguna dair beklentileri gii¢lendirdi.

Bu darbenin olagandigi olmasinin dérdiincii bir nedeni de
diinyanin en biiyiik tilkelerinden birinde gerceklesmig olmasi-
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dir. Darbe sadece Moskova’da degil Leningrad ve diger cum-
huriyetlerde de tartisildi. Bu durum, darbe girisimleri sirasin-
da bagkent diginda ¢ok az hareketliligin yagandig1 Gana’daki
olaylardan farkliydi. Yine de Sovyetler Birligi’nde bile, sonun-
da belirleyici olan Moskova’da cereyan eden olaylardi. Bii-
yiik Sovyet ordusu bile [agik enformasyon niteliginde] kiigiik
bir igaretler kiimesi etrafinda oldukga iyi eggiidiimlenmigti.

Sovyetler Birligi darbe girigiminin Gana’daki darbelerden
farkl oldugu beginci ve son noktaysa siiresiydi. Daha 6nce
zamanin etkisiyle ilgili olarak ileri siirdiigiimiiz savla tutarh
olarak, darbe ne kadar uzun siirerse, cuntanin denetimi elin-
de tuttugu iddiasina dair siipheler o kadar artar ve darbenin
basarisiz olmasi o kadar akla yatkin gériinmektedir.

Kisacasi, tim bu farkhiliklara ve 1991 Sovyetler Birligi
darbe girisiminin daha 6nce benzeri goriilmemis dogasina
ragmen, darbeleri esgiiddiim oyunlari olarak ele alan kuram,
darbenin dinamiklerini ve sonucunu rakip varsayimlarin her
ikisinden de daha iyi agiklamaktadir.



Sonug

Bu kitapta darbe girigimlerini anlamanin en isabetli yolunun
onlar1 muharebelerden ya da segimlerden ziyade eggiidiim
oyunlari1 olarak almaktan gegtigini ileri siirdiim. Bir darbe
girigimi sirasinda her aktér hem ordu i¢inde derin bir boliin-
menin olugmasini engellemek hem de kaybeden tarafi destek-
lemenin getirecegi cezadan kaginmak igin diger herkesle ay-
ni1 tarafta olmak isteyecektir. Bu esgiidiimlenme zorunlulu-
gu hem darbe girigimcileri hem de yonetim igin bir kaldirag
noktasi tegkil eder. Galip gelen taraf bunu “gercegi imal ede-
rek”, yani kamuoyunda kendi tarafinin zaferinin kaginilmaz
oldugu ve direnigin beyhude oldugu izlenimini yaratarak ya-
par. Eger aktorler herkesin taraflardan birini destekleyecegi-
ne ve bagkalarinin da belirli bir tarafi destekleyecegine ina-
nirlarsa bu durum o taraf lehine kendini gerceklestiren bek-
lentiler yaratacak ve kazanan o taraf olacaktir.

Onceki boliimlerde gostermeye galistigim gibi, bu kuram
askeri darbelerin olas1 dinamiklerini ve sonuglarini isabetle
agiklayan tek kuramdir. Bu agiklama hem darbecilerin tak-
tik gii¢ ustiinliigiine sahip olduklari bazi darbe girisimleri-
nin hem de iktidardaki hiikiimetin halk ve ordu mensupla-
r1 arasinda destek gormedigi sartlarda yapilan bazi darbe gi-
risimlerinin neden basarisiz oldugunu anlamamizi da sagla-
maktadir. Bununla da kalmamakta, darbe girigimleri sirasin-
da riitbenin 6nemli bir belirleyici oldugu gozleminin Gtesine
gecerek ordu hiyerarsisinin tepesine yakin askeri aktorler ta-
rafindan baglatilan darbelerin basariya ulasma sansmnin ne-
den daha yiiksek olmasina ragmen bu bagarinin asla garanti
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olmadigini da agiklamaktadir. Darbe girisimlerinin gidisati-
n1 ve sonuglarini neden ordu dig1 etkenlerin belirlemedigine
dair hem kuramsal hem de empirik bir sav da sunmaktadir.

Bu son boliimde, bu kuramin sivil-asker iligkileri caligma-
lar1i¢in daha genel nitelikli bazi icerimlerini ele alacagim. Da-
ha somut bir dille ifade etmem gerekirse, elektronik ve sos-
yal medyanin yayginlagmasinin gelecekte yaganabilecek dar-
be girisimlerini, toplumsal ve siyasi siyasalarin olugturulma-
sin1 nasil etkileyebilecegini tartisacagim.

1. Esgiidiim Kuraminin Sivil-Asker Iliskileri Calismalar:
I¢in Icerimleri

Bazi darbeler basarisiz olurken digerlerinin basarili olmasi-
nin nedenlerini kapsamli bir gekilde tartigtigimiza gére gsim-
di bu aragtirmanin sivil-asker iligkileri caligmalari igin han-
gi sonuglari getirdigini biraz agmak istiyorum. Bunlardan bi-
rincisi, sivil-asker iligkilerinin anlagilmasinda sadece darbe-
lerin basarisinin degil bagarisizhiginin da merkezi bir konum
isgal etmesi gerektigi konusunda 6nemli birtakim kuramsal
gerekgeler vardir. Darbeler basarisiz olabildikleri —ve aslinda
sik sik basarisiz olduklari— i¢indir ki sivil-asker iligkileri or-
du aktorlerinin sonuglar: bilfiil dayattiklar1 bir alan olmak-
tan ziyade bir miizakere alanidir.

Bu noktay1 daha iyi anlamak igin darbelerin asla basari-
siz olmadig) varsayimsal bir diinya tahayyiil edelim. Iste bu
ortiik tahayyiil sivil-asker iligkileri hakkinda yapilmig mev-
cut galigmalarin ¢ogunun temelini olugturmaktadir. Ornegin
Gaetano Mosca “mizragi tagiyan ya da misket tiiffegini tutan
sinif, kiiregi tutan ya da arabay iten sinifa kendi y6netimi-
ni diizenli olarak dayatir” der (Mosca 1939, 228). Ordu iil-
ke i¢i siyasetin ti¢ yiiz kiloluk goriliyse ya goniillii itaat igin
toplumsallagtirilmali ya da yatigtirilmalidir. Akademisyenler
ilkine yonelik stratejileri tartigmak icin bugiine kadar hati-



r1 sayilir bir enerji harcamiglardir; Samuel Huntington’in or-
dunun nesnel ve 6znel denetimine iliskin analizi bu konuda-
ki hem akademik hem de siyasi tartigmalarin merkezinde yer
alir (Huntington 1957). Fakat bu tartigmalarda eksik olan,
tiim darbe girigimleri bagarili olsayd: denge durumunda hig-
bir zaman darbe girigimi olmayacag: anlayisidir. Bazi ordu-
lar sivillerin Gstiinliigii kuralini kabul edecek sekilde askere
alinacak, egitilecek ve herhangi bir darbe girisiminde bulun-
mayacaktir. Bununla beraber bunu yapmayanlar, hicbir za-
man reddedilemeyecekleri i¢in hiikiimet tarafindan her za-
man yatigtirilacaktir. Her iki durumda da rasyonel olarak
herhangi bir darbe girisimi olmazdi.

Elbette diinyanin isleyigine baktigimizda durumun boy-
le olmadigini goriiyoruz. Gergek diinyada darbe girisimleri
olur ve bunlarin yaklagik yarisi basarisizlikla sonuglanir. Tam
da darbeler basarisiz olabildigi ve siklikla bagarisiz oldukla-
r1 igindir ki ordu mensuplari ne istedikleri siyasalari kendi-
liginden dayatabilirler ne de hoglanmadiklar: siyasalar: ve-
to edebilirler.! Tiim darbe girisimlerinin yarisinin basarisiz
oldugu ve ¢ok daha fazla komplonun baglamadan 6nlendigi
dusiiniildigiinde, tehdit altindaki bir darbe girisiminin zor-
layic1 giictiniin bariz birtakim sinirlari vardir (Acemoglu ve
Robinson 2006, 248). Peter Feaver, yonetigsimin gesitli gorev-
leri arasinda silahli kuvvetleri denetim altinda tutmanin zor-
luklarin1 benzersiz kilanin, ordunun bagarili bir darbe ger-
ceklestirme yetenegi oldugunu savunur (Feaver 1999). Fea-
ver hakliysa basarisiz darbeler de sivil-asker iligkilerine dair
anlayigimizin merkezinde yer almalidirlar ¢iinkii sivil hikii-
metlerin isyanci ordulari yonetebilmelerini saglayan sey dar-
belerin basarisiz olma olasiligidir.

Ikinci olarak, darbelerin basarisiz olma siklig1, ordu igi
dinamiklerin sivil-asker iligkilerinde 6nemli bir analiz diize-

Darbe girisimlerinin varligi, orduyu ehlilegtirmek igin toplumsallagmanin agik
sinirlarini da ortaya koyar.
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yi olmasi gerektigini de gostermektedir. Bu yeni bir 6neri de-
gildir ciinkii askeri gruplar arasindaki etkilegimlerle yakin-
dan ilgilenen hatir1 sayilir bir literatiir uzun siiredir mevcut-
tur. Yine de bu 6neri, 6zellikle arastirmacilarin askeri kurum-
lara girmelerinin ve ordu aktorleriyle ulusal giivenlikle ilgili
konulari konugmalarinin ne denli zor oldugu goz 6niinde bu-
lunduruldugunda, tekrarlanmaya degerdir. Ne yazik ki boy-
le bir bakis agisi, uzmanlarin ya tiim ordunun sinifsal ¢ikar-
lar tarafindan ele gegirildigini (Acemoglu ve Robinson 2006)
ya da iktidara yonelik en 6nemli tehditlerin genis sivil seg-
men kitlelerine sahip sivil seckinlerden geldigini (Magaloni
ve Kricheli 2010) varsaydiklar: yakin tarihli etkili ¢caligma-
larda yer almamaktadir. Diinyay: analiz etmek i¢in onu ba-
sitlestirmek her zaman gerekli olsa da bu tiir basitlegtirmele-
rin tehlikeleri oldugunu aklimizdan hi¢ ¢itkarmamamiz gere-
kiyor. Orduyu yekpare bir aktor olarak ele almak ya da da-
ha kotiisii gormezden gelmek, diinyadaki rejimlerin istikra-
r1 ve degigimi gerceginden kopuk modellerin olugturulmasiy-
la sonuglanacaktir.

2. Gelecekteki Darbeler Icin Icerimler

Onceki béliimlerde uzun uzun tartistigim gibi, esgiidiim en
temelde bir enformasyon ve beklenti sorunudur. Kitle ileti-
sim araglarinin bir¢ok darbe girigiminde oynadig1 hayati rol,
dogal olarak medya ortamindaki degisikliklerin gelecekteki
darbe girigimi siireglerini farkli kilip kilmayacag: sorusunu
giindeme getirmektedir. Ozellikle Arap Bahari gibi son siyasi
ayaklanmalarda 6nemli roller oynadigi diigiiniilen Facebook
ve Twitter gibi cesitli sosyal medya mecralarinin darbeleri na-
sil degistirebilecegi merak konusudur.? Fakat eldeki kanitla-

Bu teknolojinin ne kadar 6nemli oldugunun bir 6rnegi olarak, ABD Digisleri
Bakanligi, 2009°da hiikiimet kargit1 protestolarin ortasinda Iran’a hizmeti kesin-



rin dikkatle incelenmesi, yeni bilgi teknolojileri, internet ve
sosyal medyanin sivil siyasi muhalifler i¢in 6nemli kaynaklar
oldugunu kanitlanmig olsa da darbelerin gergeklestirilme bi-
¢imini temelden degistirmeyecegini de telkin etmektedir. Bilgi
ve beklentilerin yonlendirilmesi darbe yapmanin merkezinde
yer alsa da kitlesel medya yayinlarinin yerini yakin zamanda
tweetlerin alacagini gormemiz pek olasi degildir.

Bir darbe girisiminde, darbecilerin amaci agik enformas-
yona tamamen hikim olmaktir. Bu da belli bagl yayin ka-
nallarinin denetimini ele gecirmek ve digerlerini kapatmak
ya da ayni mesaji tekrarlamaya zorlamak anlamina gelir. Ya-
yin, herkesin sadece duymak ya da gérmekle kalmayip her-
kesin duydugunu ve herkesin bildigini de varsayabilecegi ka-
dar yayginlagtiginda ortak bilgi héline gelir. Bu en iyi gekilde,
darbe bildirisi sabah haberlerinin yerini aldiginda gergekle-
sir ciinkii sabah haberleri neredeyse herkesin izledigi ya da
dinledigi yayinlardir.

Sosyal medya ise radyodan ve televizyondan ¢ok fark-
lidir. Bu mecralar kisa bir zaman diliminde ortak bilgi ya-
ratmazlar ve bu nedenle tek baglarina gercegi imal edemez-
ler. Sosyal medyay: sadece enformasyon yaymak igin kulla-
nan bir darbe diisiiniin; darbecilerin darbe girisimlerini hii-
kiimetin resmi Twitter hesabindan bir tweet atarak ve haberi
resmi ulusal Facebook sayfasinda yayinlayarak duyurduklar:
bir darbe olsun bu: Agikgasi, boyle bir medya stratejisi ger-
¢egin imal edilmesine ve dolayisiyla darbenin basarili olma-
sina yardimci olamazdi. Sabah haberlerinin aksine, ¢ok sa-
yida insanin ayni anda Twitter’da ve Facebook’ta y6netime
el koyma bildirisini gérmesi pek olasi degildir ve bu tiir me-
sajlar kesinlikle ortak bilgi olugturmak igin gerekli yaygin-
lik diizeyine ulagmayacak ve dolayisiyla eggiidiim saglama-

tiye ugratacak planli bakimi ertelemesi igin Twitter’1 ikna etti (Grossman 2009).
Geleneksel gazeteciligin bastirildigi bu ayaklanma sirasindaki hizmetlerinden
dolay1 eski ABD ulusal giivenlik danigmani Mark Pfeifle Twitter’a Nobel Barig
Odiili verilmesini 6nerdi (Pfeifle 2009).
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yacaklardir. Bir¢ok agidan sosyal medya mecralari bodrum
katinda basilan kiiciik gazeteler gibi, kiigiik 6lgekli gelenek-
sel basili medyanin gegitlemeleri olarak anlagilmalidir. Me-
sajlar1 alan kisileri bilgilendirebilirlerse de paylagilan enfor-
masyon onlarin bagka insanlarin olasi davraniglar1 hakkin-
daki beklentilerini hizla degistiremez.

Bir darbe girisiminde beklentileri sekillendirmek i¢in sos-
yal medyay: kullanmanin bir bagka sorunu da, darbe girisi-
mi haberini alan ordu mensuplarinin bile bunu ciddiye al-
mak istemeyecek olmalaridir. Bir radyo ya da televizyon ya-
yin1 kismen maliyetli oldugu i¢in inandiricidir; bir yayin tesi-
sine sahip olmay1 ya da onun denetimini ele gecirmeyi gerek-
tirir ve genellikle darbe girisiminin basarisiz olmasi hilinde
hapse atilabilecek, kimligi belirlenebilir bir kigi tarafindan
yapilan bir duyuruyu igerir. Hitkiimete ait bir web sayfasin-
dan ya da Twitter hesabindan yapilacak bir duyuru kolaylik-
la bilgisayar korsanlarinin igi olabilir ve bu nedenle de fazla
etkili olamayacak kadar ucuz bir jesttir. Kimligi belirlenebilir
onemli bir kiginin sesi ve ytizii ise aninda inandiricilik saglar.

Dahasi, sosyal medyanin ayni anda konusan seslerin sa-
yisini artirmak tizere tasarlandigi g6z 6niinde bulunduruldu-
gunda, sosyal medya iizerinde hakimiyet kurmanin tek yolu
onlar1 kapatmak olacaktir; boylece darbe duyurusu tilkede-
ki sosyal medyada goriinen tek mesaj olacaktir. Bu durum-
da bile hiikiimet geleneksel yayin araglarini kullanarak kar-
s1 bir bildiri yayinlayabilir ve bu bildiri herkes tarafindan bi-
linir hale gelerek ordu aktérlerini hitkiimet etrafinda eggii-
diimlenmeye itebilir.

Ayrica sosyal medyanin protesto hareketlerini nasil kolay-
lagtirdigina daha somut 6rnekler tizerinden bakacak olursak,
darbe girigsimleri tizerinde benzer bir etkiye sahip olma olasi-
liginin diigiik oldugunu goriiriiz ¢linkii sosyal medyanin pro-
testolar i¢in yaptig1 seylerin ¢ogu protestolarin agik ve kamu-
sal oluguyla ilgilidir. Arap Bahari sirasinda sosyal medyanin
en belirleyici katkilarindan biri, halk arasinda farkindalik ya-



ratmak ve boylece hitkiimetin kisitlamalarini agarak harekete
yeni katihmlar saglamakti. Misir Devlet Bagkan1 Miibarek’in
devrilmesinin bag mimarlarindan biri olan Vail Guneym “dev-
rim Facebook’ta bagladi” iddiasinda bulunmustu (Gustin 2011)
ciinkii Facebook sayfalar1 ve YouTube videolar1 Misir’daki
mubhaliflerin ulusal medyanin sansiiriinii atlatmalarina ve me-
sajlarini dogrudan daha genig bir kitlenin 6niine koymalarina
olanak saglamsti. Ornegin adini hareketin sehitlerinden birin-
den alan “Hepimiz Halid Said’iz” adli bir Facebook sayfasi
350.000 takipgi kazanmist1.> Bu Facebook grubunun iiyeleri
daha sonra 100 kisilik daha kiigiik birimler halinde 6rgiitlendi-
ler ve siddetsiz direnig teknikleri konusunda egitildiler (Giglio
2011). Misir’daki muhalefetin tiim bunlar1 sokakta yonetime
bagl emniyet giiglerinin dikkatini gekmeden yapmasi ¢ok zor
olurdu. Bunun yerine, yeni dogmakta olan hareket, Misir’da
fark edilmeden biiyiiyebildi, hatta internet erigiminin toptan
kesilme hamlesini bile basariyla atlatabildi.

Bununla beraber sosyal medyanin bu gekilde kullanimi dar-
be yapmaya uygun degildir. Bir darbe komplosuna dahil ol-
mak sadece bir muhalefet eylemi degil,ayn1zamanda bir iha-
net eylemidir. Bu komplolar kamuya agik degildirler ve bun-
lara katilmak ancak davetle miimkiindiir. Bir darbe girigimi
Facebook iizerinden, katilanlarin gergek isimleri, hatta izle-
nebilir takma isimleri kullanilarak 6rgiitlenemez ¢iinkii dar-
be gizli ve tehlikeli bir eylemdir. Isyan komplolar: bile sos-
yal medyada basarili olamazlar, her ne kadar isyan bir dev-
rime en yakin darbe tiirii olsa da. Askerlerin ordu yemekha-
nelerinde siyaset tartismalari zaten yasaktir, dolayisiyla ma-
ag konusundaki yakinmalarini dile getirmeye adanmug bir Fa-
cebook sayfasina katilan askerler kendilerini géz agip kapa-
yincaya kadar disiplin iglemleriyle karsi kargiya bulabilirler.

Khaled Said, bir uyusturucu saticisindan hirsizlik yaptigini gésteren bir videoyu
internette yayinladiktan sonra polis tarafindan éldiiriilen Iskenderiyeli geng bir
isadamiyd:. Said interneti yanliglar: ifsa etmek igin kullandig: igin 6ldiiriildii-
giinden, diger internet kullanicilari i¢in davanin simgesi haline-geldi.
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Protesto hareketleri tarafindan sosyal medyanin bir diger
6nemli kullanimi ise muhalif faaliyetleri kamuoyuna duyur-
mak ve protestoculara az da olsa koruma saglayacagi umuduy-
la diinya basiminin dikkatini ¢ekmek olagelmistir. Twitter’in
protestolar sirasinda kullanilmasinin baglica yolu budurs; iil-
ke icinde bir seferberlik araci olmaktan ziyade diinya med-
yasini olaylardan haberdar eder.* Fakat bagarili bir darbe
uluslararasi kamuoyunun destegini gerektirmez. Bu durum
darbe yapanlar i¢in bir sanstir ¢iinkii darbelerin uluslararasi
bir causes célebre’ye [buyiik yanki uyandiran olay/davaya]
doniigmeleri olasi degildir. Dahasi, darbeler hizli bir gekilde
sona ererler. Oysa protestolarla ilgili tweetlerin atilmaya bag-
lamasi ile uluslararasi medyanin hikayeyi fark etmesi arasin-
da 6nemli bir gecikme vardir. Nitekim ABD medyasinin Tu-
nus’taki protestolarla ilgili tweetleri dikkate almasi haftalar
sturmustiir (Zuckerman 2011). Kisacasi, darbeler ve devrim-
ler temel taktik unsurlar1 bakimindan birbirlerinden o kadar
farklidirlar ki sosyal medyanin muhaliflere ¢ok yardimei olan
yonlerinin darbe yapicilara yardimci olmasi olasi degildir.

Bu, darbe girigimi bagladiktan sonra darbecilerin ve ikti-
dardakilerin sosyal medyay1 tamamen goz ardi etmeleri ge-
rektigi anlamina gelmez. Yakin ge¢misteki ilging gelismeler-
den biri de “yurttag gazeteciligi” diye adlandirilan ve halkin
gozlemledikleri giincel olaylar1 haberlegtirdikleri yontemin
ortaya gikigidir. Ornegin hem 2008 Mumbai terér saldirilar
hem de 2011’de Usame bin Ladin’in Abbotabad’da ele gegi-
riligi gorgii taniklar: tarafindan Twitter’da canli olarak anla-
tilmigtir. Bu enformasyon iilkeye yayin yapmaya devam eden

Bu noktada 6nemli bir yanlg anlagilma s6z konusudur. Moldova’daki 2009
protestolari, tiim Moldova’da sadece 100-200 Twitter kullanicisi olmasina ve
smnirli cep telefonu kapsama alani nedeniyle géstericilerin higbirinin protesto
alanindan tweet atamamasina ragmen “Twitter Devrimi” olarak adlandirild:
(Zuckerman 2009). Gazeteciler iilkedeki degil, yurtdigindaki Moldoyalilardan
gelen tweetleri okudu. Benzer sekilde Iran’da da tweetlerin ana dili (Fars¢a
yerine) Ingilizceydi ve bu tweetler dncelikle yurtdisindaki Iranhlar tarafindan
gonderildi (Esfandiari 2010).
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uluslararasi bir medya kurulusuna ulasirsa gorgii taniklari ta-
rafindan kaydedilen olaylar aleni hale gelebilir.

Yurttas gazeteciliginin, darbe girigimcilerinin olduklarin-
dan daha biyiik ve giiglii goriinmek igin abartiya bagvurma
becerisini sinirlamasi kesinlikle olanaklidir. Ote yandan, bu
tiir iddialara kargt koymak, amatér muhabirin hem gozlem
yapmasini hem de darbecilerin biiyiikliigii ve kimligi hakkinda
one ¢ikan olaylar1 anlamasimi gerektirecektir. Gana’daki 1967
darbe girigiminde yurttag gazeteciler hazir bulunmug olsalar-
d1 bile darbecilerin goriindiiklerinden daha zayif olduklarini
anlayacak kadar neler olup bittigini anlamalar olas:1 degildi.

Aslinda yurttag gazeteciliginin bir darbe sirasinda haber
yayinlarinin dogrulugunu azaltmasi da olanakhdir ¢iinkii
1991 Sovyetler Birligi darbe girigimi sirasinda oldugu gibi
yanlis bilginin yayilmasi igin bir kanal saglayacaktir. Interne-
tin anonimligi sayesinde bir kisi, bir dizi farkli Potemkin kim-
liklerinden, birden fazla tweet, hatta sahte fotograflar gon-
dererek darbecilerin giiglii oldugunu ve cesitli farkli simge-
sel hedeflerin denetimini ele gecirdigini iddia edebilir. Bu tiir
bir yaniltma birkag giin boyunca ikna edici olabilir; bu da
darbe girisimi tizerinde etkili olmaya yetecek kadar uzun bir
suredir. Dolayisiyla yurttag gazeteciliginin uluslararasi haber
yayinlarinin dogrulugu tizerindeki net etkisi de belirsizdir.

Son olarak, bir darbe girigimi sirasinda yeni iletigim tek-
nolojilerinin etkisine iligkin herhangi bir tartigma, yerel tele-
fon sebekelerinin ve internetin darbe girigimi sirasinda kesil-
medigini varsaymaktadir. Oysa bir¢ok darbe girisiminde dar-
beciler yurtici ve uluslararasi telefon hizmetlerini devre dig1
birakirlar. Gelecekte, 6zellikle de gitgide artan sayida iilke-
nin ulusal bir acil durum aninda hiikiimetin bu aglar1 dev-
re dig1 birakmasina izin veren “ana salterler” olugturmasiyla
bu durum yerel mobil aglari ve internet hizmetini de pekala
kapsayabilir.’ Tiim bu nedenlerden 6tiirii darbeciler darbe

5 Yurtici cep telefonu iletisiminin kapatilmasi oldukga kolaydir. Internetin mimarisi
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yaparken sosyal medyayi kitle iletigim araglarinin yerine ko-
yamazlar. Sosyal medya, geleneksel yayin medyasinin niifu-
zuna ve yayginligina ulagincaya dek ortak bilgi yaratamaz,
dolayisiyla bir darbe girisimi sirasinda gercegin imal edilme-
si i¢in kullanilamaz.

3. Esgiidiim Kuramnn Siyasalar I¢in Icerimleri

Bu kitapta 6nceki boliimlerde ele aldigimiz darbe vakasi ana-
lizleri gelecekte gerceklesebilecek askeri darbe girisimleri-
nin sonucunu etkilemeye ¢aligan devletler ve devleler digin-
da kalan dig mihraklar konusunda da birkag oneride bulun-
mamiza izin veriyor. Darbeler genellikle hizli bir sekilde so-
na ererler ve darbelerin tiim kilit akt6rleri ordunun i¢indedir.
Bu da ordunun digindaki aktérlere 6rnegin miittefik bir ik-
tidar1 korumaya caligmak i¢in dogrudan askeri miidahalede
bulunmak diginda ¢ok az firsat sunar. Dolayisiyla demokra-
siyi korumak isteyen dig devletlerin ve ¢okuluslu orgiitlerin
askeri yonetimleri agir sekilde cezalandirmaya ve temsili si-
vil yonetime stiratle donmeyi tesvik edecek ¢6ziimlere odak-
lanmalar1 muhtemelen daha verimli olacaktir.

Bunun tek istisnasi, bir darbe girisiminin hizli bir gekilde
sonuglanamayip ordu igindeki hiziplerin ¢ikmaza girmig gibi
goriinmeleri hilinde devlet veya sivil dis odaklarin bir miktar
baski giiciine sahip olabilmesidir. Iktidardaki lider hala 6zgiir-
se miittefikleri darbenin uluslararasi medyada daha fazla yer
bulmasi ve gercegin imal edilmesi igin ¢abalayabilirler. Buna

merkezi olmadig: igin, daha 6énce kolayca devredisi birakilmasinin olanaksiz
olmasa bile zor olacagina inaniliyordu. iran, Libya, Misir ve Suriye’deki dev-
letlerin ulusal acil durum dénemlerinde interneti kapatmis olmasi bunun yanlsg
oldugunu kamtlad: (Hunt 2011). Internete erisimi devredis1 birakma kapasitesinin
gelecekte demokratik iilkelere bile yayilmasi olasidir. ABD’de gegmiste bagkana
yabanci bir iilkeden gelen iletigimi kapatma yetkisi veren bir yasa énerildi ve bu
yasanin tiim interneti kapatmaya ydnelik agiklanmamus bir kapasite igerdigi de
sOylendi (Lawson 2011).



ek olarak, iktidardaki liderin miittefiki olan yabanci hiikiimet-
ler, 6rnegin ordunun darbeyi desteklemedigine inandiklarini
ve ordu birliklerinin istikrarh bir gekilde iktidardaki liderin
tarafina gegtigini syleyerek beklentileri kendileri sekillendir-
meye ¢alisabilirler. Yine de tiim bunlar riskli girisimlerdir. Ni-
tekim 1991 SSCB darbe girisiminde bile yabanci devletler ve
yabanci medya, yerli aktorlerden ve yerli medyadan ¢ok daha
kiiciik bir rol oynamigti. Beklentileri digaridan gekillendirme-
ye calisan dig odakli girigimler inandirici olmalidirlar. Ayrica,
vermeye caligtiklar1 mesajin haber medyasi tarafindan seffaf
propaganda olarak etiketlenme riskiyle de karsi kargiyadirlar
ki bu durumda destekledikleri davaya yardimci olmak yerine
ciddi bir zarar da verebilirler. Bununla beraber, sonugta darbe-
lerin dinamikleri ordu i¢inde oldugundan, dis aktérler tarafin-
dan kullanilabilecek kaldiraglarin sayisi ¢cok azdir. Bu tir dig
aktorlerin darbe sonuglanana kadar beklemeleri ve ardindan
kurulan yeni hiikiimeti etkilemek icin geleneksel diplomatik
yontemleri kullanmalar: tavsiye edilmektedir.

Yine de bu kitabin temel savi, degisimin beklentiler yon-
lendirilerek saglanabilecegi veya engellenebilecegidir ki bu
sav dig aktorlerin eggiidiim oyunlar1 olarak kavranabilecek
bagka senaryolara nasil dahil olup verimli sonuglara ulagabi-
lecekleri konusunda degerli bazi 6neriler de sunabilmektedir.
Asagida ele aldigimiz 6rnekler bu anlayigin birbirinden ¢ok
farkli olan alanlarda uygulanabilecegini, gercegi imal etme
stratejisinin yeni toplumsal normlar olusturma girigimlerin-
de ve isyanla miicadele konusunda etkili stratejilerin geligti-
rilmesinde nasil kullanilabilecegini de gostermektedir.

4. Koklii Toplumsal Pratikleri Degistirmek

Bu kitabin baginda tartistigim gibi, toplumsal normlari anla-
manin en iyi yolu onlari esgiidiim oyunlari olarak gérmek-
ten geciyor. Toplumsal pratikleri degigtirme girisimlerinin
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zararli oldugu digiiniilenlerinin ¢ogu, geleneksel olarak hal-
kin egitilmesine odaklanmig olup 6ziinde se¢im yaklagimini
benimsemis ve bu yolda ancak kismi basari elde edebilmis-
tir. Oysa toplumsal veya siyasi aktorlerin bireylerin tercih-
lerini degistirmenin yani sira bireylerin baskalarinin davra-
niglar1 hakkindaki beklentilerini de degistirmeye ¢alistiklari
durumlarda toplumsal degisimi saglamada daha basarili ol-
duklar: gorillmustiir.

Bu temel i¢goriilerin kullanildigi alanlardan biri, bazen
kadin stinneti ya da kadinlarin cinsel organlarinin sakatlan-
masi [female genital mutilation, FCG] olarak da adlandiri-
lan uygulamanin sona erdirilmesi i¢in yuriitilen kampanya-
dir. Aileleri kadin siinnetinin yol a¢tig1 saglik tehlikeleri ko-
nusunda egitmeye yonelik geleneksel yaklagimin biiyiik 6l-
ciide etkisiz oldugu kanitlanmigtir ¢iinkii bu ddet toplumsal
bir uygulamadir ve bu nedenle tek tek haneler diizeyinde ko-
layca ele alinamaz. Bir ailedeki yetigkinler toplumsal yardim
programlar1 sonucunda buna ikna olsalar bile normu ihlal
eden tek kisiler olmalar1 halinde kizlarinin evde kalacagi kor-
kusuyla davraniglarini degistirmeyeceklerdir. Benzer sekilde,
FGC’nin yasalarla yasaklandigi yerlerde, yetiskinler yakalan-
ma ve cezalandirilma olasiliklarini, yasaya uymanin kizlari-
n1 evlenmekten alikoyma olasiligina kargi tartmak zorunda
kalirlar. Bununla birlikte eger norm, kendi iginde evlilik ya-
pilan bir grup icinde aleni gekilde (herkesin 6niinde) degis-
tirilirse, uygulamanin hizla sona erecegine dair birtakim ka-
nitlar mevcuttur (Mackie 2000).6

Bat1 Afrika’daki bir grup aktivist, ok sayida aile tarafin-
dan verilen kamusal bir taahhiitle egitimi birlegtirerek FGC’yi
ortadan kaldirmaya yonelik bagaril bir yaklagim gelistirdi. Bu

Ailelerden ve yetigkinlerden karar verici aktérler olarak bahsediyorum giinkii
kizin kendisi genellikle bu konuda ¢ok az s6z sahibi olsa da ailedeki gesitli
yetigkinler séz sahibidir. Ozellikle de kararin tek sorumlusu babayms gibi
davranmak hatalidir. Bu uygulamay: durdurmak igin ebeveynlere, teyze ve
amcalara, bilyiikanne ve biiyiikbabalara vb. ulagsmak gerekir.



taahhiit, bu ailelerin yalnizca kendi evlerinde FGC’yi sona er-
dirme kararini degil, ayn1 zamanda diger ailelerden gelen kiz-
lardan bunu talep etmeme kararini da ortak bilgi haline geti-
riyordu. Acik taahhiitlerin normlari degistirmede ne denli et-
kili olabilecegine dair benzer bir kesif, bir yiizyil 6nce Cin’de
ayaklarinin fazla biiyiimesini engellemek i¢gin kiz ¢ocuklari-
na dar demir ayakkabilar giydirme uygulamasina kargi ¢ikan
reformcular tarafindan yapilmigti. Toplumun tegvik ettigi es-
ki bir uygulamaya son vermek i¢in bu stratejinin kullanildig:
her iki durumda da reformlarin zaman i¢inde kalic1 oldukla-
r1 gorulmis, gruplar eski normlara geri donmek yerine yeni
uygulamaya devam etmislerdir (Mackie 2000).”

S. Isyanlarla Miicadele Etmek

Esgiidiimle ilgili anlayislarin verimli bir sekilde uygulanabi-
lecegi bir diger siyasa alani da isyanla miicadele stratejisidir.
I¢ savas sirasinda, sivillerin destegi zorunlu ya da yeterli ol-
masa bile, daha fazla halk destegi toplayabilen tarafin ka-
zanma olasihig: daha yiiksektir.! Mao, isyanin genel niifusla
iligkisi sayesinde ayakta kaldigini ima ederek, gerillalardan,
sivillerden olugan bir denizde yiizen baliklar diye s6z etmis-

Batr’da normlari degigtirme gabalari genellikle kamusal vaatlerden ziyade kitle
iletigim araglarini igermistir. Ornegin ABD’de agiz gargarasinin yaygin olarak
benimsenmesi, 1920 yilinda yeni norm etrafinda “gergegin imal edilmesi” igin
tasarlanan biiyiik bir reklam kampanyasini izlemigtir (Chwe 2001, 39).
Bir i¢ savasta sivillerin eggiidiimii 6nerhli olsa da belirleyici olmayan bir etmendir.
Siviller genellikle mali destek ve askere alma saglar ama isyancilarin hayatta
kalmas: igin onlarin destegi gerekli degildir. Disaridan hamileri olan ya da
" yagmalanabilir kaynaklar uizerinde denetimi olan isyancilar yiyecek, barinak,
enformasyon ve parali asker satin alabilir. Istemeseler de belli bir miktar destek
elde etmek igin baski da kullanabilirler. Bazi siviller de saf ideolojik inanglari
nedeniyle bir tarafi destekler; bir i¢ savagta olmalari, i¢ savas korkusunun ar-
tik bir darbe sirasinda oldugu gibi ilkelerini gegersiz kilmaya hizmet etmedigi
anlamina gelir. Isyancilarin hayatta kalmasini belirleyen tek etmen sivil destek
olmadigindan, bir i¢ savagin sonucu sadece sivil esgiidiime indirgenemez. Bu, ig
savaglar ile askeri darbeler arasindaki énemli bir farktir.
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ti. Siviller bir isyan1 desteklediklerinde, isyancilara gida, ba-
rinak, asker, para ve bilgi saglayabilirler. Isyan bu destekten
mahrum birakildiginda zayiflar, 6zellikle de yurttaslarin tak-
tik istihbarat saglayarak ve yerel 6zsavunma milislerine ka-
tilarak devleti bilfiil destekledikleri durumlarda bu boyledir.
Bununla beraber sivillerin destegini kazanmak igin kalpleri
ve zihinleri kazanmak iizere tasarlanmis enformasyon kam-
panyalarindan daha fazlas gerekir; sivillerin beklentileriyle
de ilgilenmek gerekir. Sivillerin hem kazanani desteklemek
hem de kaybeden tarafta olmanin getirecegi cezadan kagin-
mak gibi kuvvetli bir ¢ikarlar1 vardir ve bu nedenle bagka-
larinin da bunu yapacagini diisiindiiklerinde isyani bastir-
maya ¢alisan devleti destekleme olasiliklar1 daha yiiksektir.

Bu tir durumlarda sivillerin esgiidiim i¢inde olacag: goz
oniinde bulunduruldugunda, devletin insanlarin “kalpleri ve
zihinleri” kazanma ¢abalari, beklentilerini sekillendirme ¢a-
balariyla birlegtirilmelidir. Kadin siinnetiyle miicadele sefer-
berliginde oldugu gibi, devletler kamusal taahhiitleri kulla-
narak tiim topluluklar1 kendi taraflarina cekmeye caligabi-
lirler. Buna ek olarak, kitlesel medya propaganda stratejile-
ri devletin erdemlerini (ve isyancilarin kotiliiklerini) 6vme-
nin otesine gecerek devletin yaygin destege ve buyiik bir gii-
ce sahip oldugunu da iddia etmelidir. Bunun inandiric1 olma-
s1 ve tamamen reddedilmemesi i¢in dikkatli bir sekilde ya-
pilmasi gerekirse ve bireyler devletin sivillerin destegine sa-
hip oldugu iddialarina siipheyle yaklagsa bile bu tur iddia-
lar ige yarayabilir.

Bununla beraber beklentiler géz ard: edildiginde, sivil-
lerin destegini ummak igin bazi gerekcelere sahip olan gii¢-
li bir ordu bile bu destegin gelmedigini gorebilir. ABD’nin
Irak’1 iggalinin mimarlar1 —Nisan 2003’teki isgalin ardindan
Bagdat’in yagmalanmasina verdikleri tepkide acik¢a goruldi-
gu gibi-beklentilerin yonetimine ¢ok az 6nem verdiler. “Ne-
redeyse dokunulmadik higbir sanayi tesisi, devlet bakanlig
ya da kultir kurumu” birakmayan kapsaml bir yagma ya-



sand1 (Hendrickson ve Tucker 2005, 10). Savunma Bakani
Donald Rumsfeld’e gére bu yagma 6nemsiz bir sorundu ve
Rumsfeld’in buna verdigi meghur yanit “olur 6yle seyler”di
(Dyson 2009). Rumsfeld yagmayi ve yagmanin yarattig1 bek-
lentileri Irak’in iggalinin basarisiyla ilgili gormemigti.

Rumsfeld ve ABD’li askeri liderlerin anlayamadigi, ABD
nefretedilen bir diktatorii devirmig ve agik bir askeri hakimiyet
elde etmig olsa da yagmanin kamuoyuna ABD’nin Irakl si-
villeri korumak istemedigi ya da yakinda bolgeden ayrilaca-
g1 icin bununla ilgilenmedigi yoniinde bir isaret vermig ol-
duguydu. Bu durum Iraklilar1 ABD’nin iilkelerinde yuriittii-
gii harekita destek vermekten caydirmakla kalmadi, yagma-
ya verilen tepkinin herkes tarafindan bilinmesi nedeniyle her
yurttagin digerlerinin bu tiir bir destek verecegi beklentisini
de azaltti. ABD’nin Irak halkiyla bir baginin olmadigini her-
kesin nezdinde asikar kildi. Ozellikle de kargasa yayilip de-
vam ettikce rasyonel bir sivil, ¢ok az kisinin iggal gii¢lerini
destekleyecegi inancini olugtururdu ki bu da sivillerin isya-
n1 erken bir agamada bastirmak i¢in ABD’yle birlikte ¢aliga-
cag1 bir denge durumuna ulagma olasihigini zayflatirdi. Boy-
lece, diger yorumcularin da belirttigi gibi “hayati bir firsat
kagirildi” (Hoffman 2006, 104) ve “ABD. . . isgalin ilk giin-
lerinde Bagdat’in yagmalanmasini 6nleme konusundaki ba-
sarisizligini asla telafi edemedi” (Galbraith 2004, 42). ABD
yOnetiminin, isgali esgiidiimden ziyade sadece muharebe ve
se¢im kuramlari tizerinden degerlendirmesi agik bir hataydi.

Kisacasi, darbe girisimlerinin eggiidiim oyunu kuraminin
merceginden analizi, sadece 20. yiizyilin ikinci yarisindaki dii-
zensiz rejim ve liderlik degisiminin ana nedenine degil, aym
zamanda siyaset bilimcilerin, diger uzmanlarin ve siyasa ya-
picilarin ilgisini ¢eken diger 6nemli konulara da yeni ve po-
tansiyel olarak gii¢lii bakig agilar1 sunmaktadir.
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ANALiZLERDE KULLANILAN DEGISKENLERIN
TANIMLARI

Iktisadi Degiskenler

Kisi basina diigen milli gelir. Log (GSYH/kisi) i¢in birin-
cil gosterge, kapsami ve kapsamli veri denetimi nedeniyle
Gleditsch (2002)’den alindi. Aymi kavrama iligkin ek 6l¢tit-
ler Penn World Table (PWT), Maddison ve Fearon’dan alin-
di; bunlarin tiimii Quality of Government (QoG) veri kiimesi
tarafindan saglandi (Teorell, Holmberg & Rothstein 2008).

Kentlesme orani. Niifusu 100.000’den fazla olan kent-
lerde yasayan niifusun yiizdesi. Correlates of War’un Ulusal
Maddi Kapasiteler verilerinden tiiretildi (v3.02).

Ticari aciklik. En kapsamli yaklagima ve en iyi kapsama
sahip olan Gleditsch (2002) ¢aligmasindan hesaplandi. QoG
tarafindan saglanan, Penn World Table’in ticariagiklik 6l¢ii-
sii de ¢apraz sinama igin kullanildi.

Iktisadi biiyiime. Gleditsch’in (2002) verilerinden hesap-
landi1 ve PWT’nin ayni 6l¢iitiine gore sinandi.

Kaynak bagimliig. Birincil 6lgiit Wimmer’den (Wimmer,
Cederman & Min 2009) alinan kigi bagina petrol iiretimidir.
Ikincil bir 6l¢iit olarak Fearon & Laitin’in (2003) petrol ihra-
catinin toplam ihracatin iigte birinden fazla oldugu iilke yil-
lariyla olgiilen petrol bagimlilig: 6l¢utii kullanildi.

Rejim/Se¢im Degiskenleri
Demokrasi. Demokrasi diizeyinin birincil 6lgiisti Birle-



ANAL{ZLERDE KULLANILAN
DE&iSKENLERIN TANIMLARI

sik Demokrasi Skorlari projesinden alinan ortalama demok-
rasi skorudur (Pemstein, Meserve & Melton 2008). Bu, her
ikisi de QoG veri kiimesinden alinan Polity ve daha az olgii-
de Coppedge’nin demokrasi Olgiitleriyle ¢apraz sinandi. De-
mokrasi? degiskenleri ilgili demokrasi diizeyi degiskenlerin-
den iiretildi.

Rejim alt tiirii. Parlamenter demokrasi, bagkanlik demok-
rasisi, karma demokrasi, sivil diktatérliik, asker? diktatérlik
ve monarsi vekilleri QoG veri kiimesi araciligiyla Cheibub
ve Gandhi’nin rejim kurumlari siniflandirmasindan alindu.

Secim. Golder’in bagkanlik segimleri degigkeni, QoG ara-
ciligiyla o yil yapilan dogrudan bagkanlik se¢imlerinin sayi-
sin1 gosterir.

Etnisite Degiskenleri

Etnik cegitlilik. Fearon ve Laitin’in (2003) ve Alesina ve
digerlerinin (1996) etnik heterojenlik 6l¢iimleri QoG’dan
alindi. Etniklik karesi iki etnik heterojenlik teriminden iire-
tildi ve Fearon’un en biiyiik ve ikinci en buyiik etnik grupla-
rin buyiiklik olcileri kullanilarak ¢apraz sinand:.

Stratejik Degiskenler

Soguk Savas. Dikatomik Dichotomous degisken. Yil
1990’dan 6nce ve 1949’dan sonra ise 1 olarak kodlanir.

Stiper giice yakinlik. Bu 6l¢ii Gartzke’nin ABD oylama
yakinhig1 S-skorlarindan tiiretildi. Yakinlik, Amerika Birle-
sik Devletleri ve SSCB’yle yakinlik arasindaki farkin mutlak
degeri olarak alindi. Bir siiper giice giiclii bir sekilde oy ve-
ren ve digerine kargi olan ulkeler yiiksek bir yakinlik skoru-
na sahip olurken, her ikisine de oy veren ya da hicbirine oy
vermeyen ulkeler diigiik bir skora sahip olacaktir.

Eski Fransiz somiirgesi. Hadenius ve Teorell’in QoG’dan
alinan s6miirge koken olgiisiine dayanr.

Uluslararas: savag. PRIO Silahli Catigma Veri Kiimesi’nde-
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ki (Siirtim 3-2005) devletlerarasi silahli ¢catisma degiskenin-
den iiretildi, QoG’dan alind:.

I¢ savas. Ana 6l¢ii PRIO Silahli Catisma Veri Kiimesi’nde-
ki (Versiyon 3-2005) ig silahli ¢atigma ve uluslararasilastiril-
mus i¢ silahli catigma degiskenlerinin azamisinden iiretildi.
Bu degiskenin ¢atigma yok, kiigiik ¢atigsma, orta ¢atigma ve
siddetli catigma olmak tizere dort diizeyi s6z konusudur. Di-
ger gostergelerse Sambanis ve Fearon’un i¢ savas oOlgiitleri-
dir. Bunlarin hepsi QoG veri kiimesinden alind1.

Askeri Degiskenler

Goreli askeri bityiikliik. log(askerl personel/niifus). Askeri
personel degiskeni Correlates of War’un Ulusal Maddi Ka-
pasiteler verilerinden alindi (v3.02).

Goreli askeri biitce. log(askeri harcama/toplam GSYH).
Askeri harcama degigkeni Correlates of War’un Ulusal Mad-
di Kapasiteler verilerinden (v3.02) alindi.

Yakin gecmisteki bagarili darbeler. Son beg yildaki bagarili
darbelerin sayisi. Ayni kavrami 6lgmek i¢in kullanilan diger
oOlgiitler arasinda on yillik bir aralikta sayim ve daha geng iil-
keler i¢in olay sayisin1 orantilamak amaciyla ayni kavramin
sayim yerine hareketli ortalama ¢esitlemeleri yer alir.

Yakin ge¢migsteki basarisiz darbeler. Yukaridakiyle ayni
olmakla birlikte ge¢mis basarisizliklar igin.

-~
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Askeri darbe Turkiye'nin de aci tecriibelerle yakindan
tanidigi, modern dunyanin karin agrisi haline gelmis bir
olgu. Hatta o kadar yaygin ki 1950 ile 2012 yillari arasinda
dunya genelinde darbe girisiminde bulunulmamis tek bir yil
bile yok. Peki, bu neden oluyor? Ordulari hikimetleri
devirmeye iten ne? Askerler boyle girisimlere neden ve
nasil katiiyorlar? Bazi darbeler basarili olurken digerleri
neden basarisiz oluyor?

Bu kitapta Naunihal Singh, darbelere karisan her iki
taraftan askerlerle yaptigi 300 saati asan mulakatlar ve
1950 ile 2000 yillar arasinda gerceklestirilmis 471 darbe
girisimini kapsayan 6zglin bir veri kiimesinden hareketle
askeri darbelerin isleyisine dair ¢igir agici bir kuram
sunuyor. “Sabah erken kalkanin darbe yapti§i” Afrika ve
Latin Amerika Ulkelerinden diinyanin kaderini degistiren
1991 SSCB basarisiz darbe girisimine kadar uzanan basarili
ve basarisiz darbe girisimi 6rnekleri araciligiyla darbelerin
kaderini cogu zaman kaba kuvvetin ya da ideolojinin degil,
algi savasinin belirledigini ortaya koyuyor. Oyun kuramina
dayanan derinlemesine analizler ve tanikliklarla 6rili bu
kitap, darbelerin kaotik ya da irrasyonel oldugu yoniindeki
yaygin goriise meydan okuyor ve darbelerin aslinda
anlasilabilir, ongorilebilir, hatta kimi zaman caydirilabilir bir
stratejik mantikla islediklerini gosteriyor.

Askeri Darbelerin Stratejik Mantidi, kirilgan demokrasilerin
kaderini, askeri bagliigin gizli dinamiklerini ve modern
dunyanin en sarsici iktidar degisimlerinin ardindaki
hesaplamalari anlamak isteyen herkes icin vazgecilmez bir
kaynak.
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