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TESEKKUR

Keyfi okumalarimdan, 6zellikle de hatiralardan, yari-eglen-
celik, yari-ciddi alintilar1 paylagirken stereotiplerimizi fazla-
siyla besleyen biyiga dair de komik ve ilging buldugum gegitli
sosyal medya paylagimlarinda bulunmus; bunlari belli temsili
kiymetleri sebebiyle aklima da yazmigtim. Hatta 2019 yilinda
Ismet In6nii’niin Hasan Ali Yiicel’e biyigini kestirtmesine dair
Nadir Nadi’nin hatiralarindan koydugum sayfanin ekran go-
riintiisiinti “Biri s6yle malzemeleri biriktirip Tiirkiye’de Biyigin
Tarihi’ni yazsa kegke. Tek tek epey malzeme ¢ikmiyor degil
yol gosterecek” notuyla paylasmigim. Ancak bu temenninin
hakkini verecek kadar malzemeyle bir kitap ¢ikarabilmek
bana olasi gelmiyordu. En fazla uzunca bir makale. Yine de
kisa siireli bir video-belgesele uygun Tirkiye’nin siyasal ve
sosyal tarihine iligkin degerli goriiler saglayan renkli ve faydal
bir igerik oldugunu da diisiiniiyordum. Isik Cemre Giingor’le
boyle bir video igerige niyetlendiysek de yarim kaldi. Akabin-
de Can Nefesoglu ile Daktilo dijital platformu biinyesinde
gindelik hayata dair temalardan olusan bir dizi program
kaydettik. Bir boliimde biriktirdigim anekdotal icerikleri yapi-
sal-tarihsel bir gergeveye oturtarak Tiirkiye’de biyigin yiiz elli
yillik hikayesini toparlamaya ¢alismigtim. Boyle bir kitap ve
konusu hi¢ aklimda hi¢ yokken yayinladigimiz bu videodan
hareketle FOL Kitap’in Tarih dizisi editérii Umit Kurt bir
kitap 6nerisinde bulundu ve tegvik etti. Ilk bagta aklim pek
kesmediyse de aslinda dijital imkanlar beg-on yil 6nceye gore
birgok seyi kolaylastirmisti. Boylece Umit Kurt sifirdan bir
kitabin dogmasini saglamig oldu. Milliyet’in gazete arsivinin
fiilen ulagilmaz hale gelmesi garabeti on y1l 6ncenin nice dok-
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tora tezini beslemis bu kaynag: bu kitabin da malzemesinin
disinda birakirken ayni siiregte 6zellikle erken Cumhuriyet
doneminden azimsanmayacak sayida gazete dijital olarak
ulagilir ve taratilabilir hale gelmigti. Belli makalelerini bakmak
uzere not aldigim Nokta dergisi sayilarina hicbir sekilde ula-
samadim. Bir kusak gazeteciyi yetistirmig 1980’lerin bu efsane
dergisi 2000’lerde isim hakki sahipligi sebebiyle “FETOcii
yayin” oldugu gerekgesiyle tilkedeki tiim kiitiiphanelerde
erisime kapatilmigti. Dolagtigim birgok kiitiiphanede ayni
Kafkaesk durum mahcup kiitiiphane gorevlileri tarafindan
soylendi. Ayn1 sekilde Bogazigi Universitesi kiitiiphanesinin
binasi yikilacag: i¢in bu siire zarfinda digaridan kullanciya
acik raf olarak ulagilir olmaktan ¢ikmasi da bu ¢aligmay:
eksik birakan sebeplerden oldu. Bu durumun 6niimiizdeki
iki ii¢ yilda hem kendimin hem bagkalarinin ¢aligmalarinda
bir eksiklik, giidiikliik birakacag agikardir.

“Biyik meselesinin” igine girdik¢e meselenin “komik un-
sur” olmaktan ¢ok 6te kiymetli ve derin anlam yiikleri oldu-
gunu da kesfettim. Ornegin biyiklarin erken Cumhuriyet’te
kesilmesini basit¢e “modernlesme”/cagdaslagsmayla irtibat-
landirma gibi kligelerin 6tesinde millilegme/kozmopolitizmi
reddetme gibi anlamlarini da kesfederken bahsettigim video
kayitta bazi soylediklerimin indirgemeciligini, klige yargi-
lardan beslendigini ve onlar: tekrar ettigini de fark ettim.
Modern Tiirkiye tarihinin getrefilliliginin ve cokboyutlulugun
ancak bir kismini gorebildigimizi idrak ettim. Daha bilme-
digim ne kadar ¢ok kliseyle diisiinmeye devam ettigimi asla
bilemesem de. Insani bilimlerde kesifler her zaman keyifli ve
¢ogu zaman beklenmediktir. Yazma siirecim ayni zamanda
Ogrenme siirecim oldu. Kendimce heyecan veren bir kegsif ya
da baglantinin bagkasini tetikledigi zincirleme bir 6grenme
stireci. $Simdi de burada bagkalarina 6gretmeye kalkiyorum.

Haliyle bu kitap fikirlerine damigtigim, faydalandigim ve
ilham aldigim kigiler olmasaydi eksik olurdu. En 6lgiilebilir
somut katkiy1 muhtemelen kendisinin ulagtig1 bircok degerli



deginiyi comertge aktaran Abdiilhamit Kirmizi sagladi. Selim
Karlitekin de engin literatiire hakimiyetiyle her zamanki gibi
cesitli kaynak onerilerinde bulundu. Kerem Ergin bazi ihtiyag
duydugum kitaplari iletti. Ankara’dan Istanbul’a bu kaynak-
lar1 postalamadi herhalde. Kayra Kocagil Bogazigi Universi-
tesi kiitiiphanesinden ihtiya¢ duydugum birkag kitabi bana
temin etti. [lkan Dalkug, Hakan Dogruéz, Mehmet Algan,
Ezgi Aslan, Adem Kurt, Sule Taner, Abdullah Akay, Meral
Eser, Nehir Giindiiz gesitli oneriler ve gozlemlerde bulundu.
Emre Biike fotograf bilgisiyle eski zaman yiizlerinin dudak
ustleri bulanik kalmig birkag fotografimi zihnimde agikliga
kavusturdu. Kigisel tanigiklarin gézlemleri bir kenara, sola
dair fikirlerine bagvurdugum Omer Laginer ve Giin Zileli
igtenlikle ¢ok yardimci oldular. Hatta Omer Laginer bunun
i¢in benimle oturma kibarligini gosterdi. Yine Yiicel Amil iil-
kiiciiler ve biyiga dair yol gosterdi. Babam Ibrahim Giirpinar
da kendi tecriibe ve hatiralarini sundu. En son asamada da bu
temay: bir ders haftasinin igerigi haline getirdigim sinifta ITU
Mimarlk Fakiiltesi EUT SSSE 6grencilerinin geri doniigleri
son dokunuglarda ilham oldu. Kag kitaptir tegekkiir bekleyen
ve bir keresinde ismi izahata muhtag sekilde eksik birakilmig
Caner Gerek de listeye girerek bu hasreti sona erdirmis olu-
yor. Kitabin en son agsamasinda ise FOL Kitap editérii Cansu
Aksoy yardimci oldu. Korkarim ismini zikretmeyi unuttugum
birkag kigi daha olmali.

TESEKKUR
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Giris

Biyik ve sakal birakmak ya da birakmamak estetik degil,
toplumsal bir olgudur. Estetik algilar da zaten bu iligkisellik
icinde gekillenir. Hiliyle insanlarin nasil goriindiigii objektif
bir gergek degildir. iginde var olunan, ortami solunan sosyal
cevrenin algilarina gore tamimlidir. Biyiklar yalnizca toplum-
dan topluma degismez. Esas olarak ayni ortamdaki farkh
siyasi, dini, sekter gruplari temsil eder ve bu farkliliklarin altim
cizer. Biyik ve sakal i¢-dis gruplari ayrigtirma mekanizmasidir.
Bu sebeple tarih boyunca da sakal-biyik kesme ve uzatma
trendleri bu ikilikte (tam traglilik vs. kaba sakallilik) iki y6ne
dogru salinim gostermigtir. Degisen zamanlarda Romalilik/
barbarlik-Germenlik, ruhban/halk, soylu/avam, dindar/sekii-
ler, cagdag/geleneksel, sehirli/tagrali ayrimlarinda bir ayrimi,
hatt1 gizer. Dolayisiyla toplumsal iligkilerde bir rol oynar;
toplumsal iglevler goriir. Tarihsel olarak Yahudilerin, Hris-
tiyanlarin, Mislimanlarin sakal ve biyik birakma bigimleri
birbirinden her dénemde ayrigir. Islamcilarin ve dindarlarin
biyik birakma gekli siinnet iizerinden, yani peygamberin ha-
yat pratiginden gekillenmistir. Fakat bu ¢ok belirgin tanima
ragmen farkl Islami gruplar kendilerini ayristirmak iizere
farkli bigimleri benimserler.

Yunanlarin bildigi cografyalarin ¢ogunu fetheden Biiyiik
Iskender, fetihlerinin ardindan kendini yari-tanrilagtirmaya
yoneldi. Bu kiilt ingasinin uzantisi olarak tamamen piiriizsiiz
bir ¢ehreye biiriinerek Yunanlarin yerlegik erkeklikte sakallilik
normunu ters yiiz etti. Insaniistiiliigiinii boyle mitkemmelles-
tirilmig bir ¢ehre ve bedenle ve onun tasa, kile, bronza, mer-
mere dokiilmiig hiliyle ispatladi. Boylece sakalliligi Gordion
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diigiimii gibi tek hamlede kopartip ativerdi. Bu tercihi Hele-
nistik estetik standardini belirlemis oldu. Nitekim kiiltiirel ve
entelektiiel alanlarda Yunanlar ustkiiltiir olarak taklit eden
Romali senator sinifi da biyik veya sakal birakmadi. Erkeklik
anlayig1 boyle sekillendi. Her tiirlii yiiz kilin1 barbarlara ait
bulan Romalilar, maglup ettikleri barbarlarin saglarini ve yiiz
killarini onlari agagilamak igin tragladi ve zafer déniiglerinde
onlar1 bu hillerinde coskun ve tagkin kalabaliklar 6niinde
sergiledi. Iste zaten bu tezatinilhamiyla René Goscinny hayat
verdigi Galyal karekterleri Asterix, Obelix ve dostlarinin
gorkemli “Galyali” biyiklarini gizer Uderzo’nun ¢izgileriyle
alayci sekilde oliimsiizlestirdi. Cumhuriyetinin sona ermesinin
ardindan Roma imparatorlar1 da hep temiz traghdir. Ilk sakal
koyuveren imparator ise Edirne’nin isim babasi Hadrianus’tur
(117-138). Bir emsal, yeni bir imparatorluk standardi tegkil
ettiginden sonrakiimparatorlar da sakalli oluverirdi.! Ortagag
Avrupasi’nda ise sakal bir erkegin, hele savag¢i erkegin vazge-
¢ilmeziydi. Buna kargi ise Katolik Kilisesi erken Ortagagdaki
sakalli bir dénemin ardindan 6zellikle 11. yiizyildan itibaren
din adamlarinin tamamen biyiksiz ve sakalsiz olmasini da-
yatti. Bu bir teolojik iddiaydi. Sakal ayartici nefsani arzularin
kaynagi bedenin kibirli bir uzvuydu. Tam traghlik diinyadan
vazge¢migligin, diinyevi nefse yenilmemig olmanin, arinmanin,
(erkek) bedenine ve arzularina hitkmetmenin anlatim dilidir.
Bu diinyaya aittir giinahkar sakal ve biyik.

Yukarida hatirlatildig tizere Romalilar (2. yizyila kadar)
sakal, biyik birakmazdi. Bu sebeple de kibar cazibe arayis-
larinda bir neo-klasik estetik standart belirledi. Aydinlanma
Avrupasi’nda aristokratlar biyiklarimi ve sakallarini, tipki
kole emegine hitkkmeden “medeni Romalilar” gibi, vahsi bul-
duklarindan tam tragladilar. Erkek neo-klasik estetigi 6zenle

Hadrianus’un sakali, Romahlarin klasik model aldiklar1 Yunanhlarin “filozof
sakali” ve klasik donem sag tarzlari ve anlamlari igin bkz. Paul Zanker, The Mask
of Socrates: The Image of the Intellectual in the Antiquity, Berkeley: University
of California Press, 1995.



sekillendirilmig yapayliktir. Bunun en ciiretkdr sembolii ise
Fransa sarayindan baglayarak bu aralikta dolagima giren ki-
virctk peruklardir. Peruk hiliyle dogal sagin tam ziddidir. Bu
yapaylik bir iddiadir. Giindelik hayatin gailelerinde ve bede-
nin, fiziksel gériiniimiin kusurlarinin 6tesinde inga edilebilen
bir yapay estetik goriiniim liiksiin, aristokratik ayricaligin
ve sagasinin ta kendisidir. Fransiz Devrimi’nin ardindansa
Romantizm ve burjuvazi, kiistah perugu ¢agdisi ilan etti.?
Bununla beraber aristokrasi ve egemen segkinler 19. yiizyilin
ilk yarisinda hila kendilerini iggiicii emegi ve zaman isteyen
sinekkaydi tragla ayristirmaya devam etti. Hirpanilere karsi
onlar tam bakimlidir. Romantikler ise Ortagag sakalini ve
biyigin1 dogal ve hakiki buldular. Osmanlilara kargi heyecanla
goniilli katildig1 Yunan Bagimsizlik Savagi’nda hayatini geng
yasta yitirecek Ingiliz romantik sair Lord Byron’in burada
Ozenle biraktig1 Arnavut haydut biyigi gibi. Bu biyik burjuva
ciriimiigliigiine kargin daglarin soylu duygulara sahip vahgileri
romantizmidir. Ya da Eugene Delacroix’in 1830 Devrimi’ni
tuvale doktiigii tablosunda Marianne’nin solundaki eli tiifekli
silindir gapkali burjuva ve 6grencinin isyankar sakallari gibi.
Aristokrasinin itibarin1 agir, uzun, patriyarkal sakallarla ifade
eder hile gelmesi ise 19. yiizyilin ikinci yarisinda gergeklesir.

Alexander Maxwell’e gore biyik 19. yiizyilda “millilegti”.
Habsburglara karg1 bagimsiz milli kimlik ingasi siirecinde
Macar olmakla biyiklilik o kadar 6zdeglesti ki “biyiksiz bir
Macar dikensiz bir giil gibidir.”3 Her ne kadar baslangigta
Macar soylular ve soylu kokenlerden segilen Macar subaylar
i¢in kendi asil biyiklar1 diginda bir biyik kiigiik disiiriiciiyse
de sonunda onlar da tiim Macarlar esitleyen biyiga boyun

Ahmed Midhat Efendi’nin Avrupa adab-1 muiseretine dair kitabindaki (1894)
ciimlesiyle; “Fransa biiyiik karigiklig1 esnasinda perukalar bil-kiilliye itibar ve
hitkiimden diigerek ona bedel herkesin kendi saglarini uzatmasi adeti meydan
aldi.” Ahmet Mithat, Avrupa Adab-1 Mudgereti yabut Alafranga, haz. Ismail
Dogan, Ali Gurbetoglu, Ankara: Ak¢ag, 2001, s. 129.

Alexander Maxwell, Everyday Nationalism in Hungary, 1789-1867, Berlin,
Boston: De Gruyter, s. 131.

Girty
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egdiler. Oyle ki biyiksiz olmak her zaman tam tragh diisiiniilen
Avusturyali ya da Avusturya/Habsburg tahakkiimiine boyun
egmekle eg anlama gelir oldu.* Agiktir ki statii ve sinif, millilige
ve milliligin esitleyiciligine dayanamaz. Zira 1848’e kadar
sakal ayni zamanda asiligin ve diizen kargithginin simgesiyken
tam traghlik diizen taraftarliginin alametiydi. Dolayisiyla aym
anda bir¢ok sembolizm birbirleriyle icige gecer ve birbirlerini
tamamlar. '

Avrupa’da krallarin sakallandigi, biyiklandig: ve sinek-
kaydioldugu devirler vardir Ronesans’ta sakallandilar; sonra
bryiklandilar; ardindan tekrar piiriizsiiz tragh héle dondiiler.
Fakat higbiri krallarin gahsi tercihleri degildir. Hi¢ kimsenin
zaten boyle bir iradi tercih koyma haddi yoktur. Tarihsel
konjonktiirler sakal ve biyiga siirekli degisen anlamlar yiik-
ledikge bireyler, sovalyeler, papazlar, alimler, krallar hatta
Papalar sorgusuz sualsiz siirdiirmek zorunda olduklar1 emsale
uymak durumundadir.

Dolayisiyla biyik ve sakal hi¢bir zaman sadece erkeklerin
kigisel begenilere iliskin degildir. Stalin’in insan 6limiine dair
soyledigini egreltirsek bir kiginin biyik birakmasi veya kesmesi
kendi kigisel kararidir belki ama 10 kiginin bunu tatbiki kisisel
kararlar1 degildir. Bu tasarruflar genig tarihsel baglamlarda
anlam kazanir ve yiiklenirler. Biyiklar “tarihsel”dir. “Sekil”
ve “kozmetik”e dair degildirler. Zira siyaset ve iktidar alanlari
bizzat “sekiller” ve gekilleri belirleme imtiyazlar tarafindan
kurulur; sinirlar ¢izilit. Foucault’nun ardindan 1990’lardan
itibaren gelisen biyoiktidar ¢aligmalaridan biliyoruz ki be-
denler iktidara dahildir. Tarih boyunca da iktidarlar gekillerle
ugrasmis; iktidara direnigler de “sekiller” iizerinden gelis-
migtir. Sakala “medenilesme” adina savas agmis erken bir
“aydinlanmig despot” Biiyiik Petro’dur Sakal vergisi koyan

Halid Ziya’nin Mai ve Siyah romaninda romanin bagkisisi Ahmed Cemil
Beyoglu’nda Liiksemburg Kahvesi’nde yan masalardan birinde oturan bir kizin
“bryiklar1 Macar tarzinda kalkmug” birine baktigini goriir.



Petro eger 1srarla sakal uzatmak isteyenler varsa, soylulara
ve sirada halka farkli miktarda, bir sakal vergisi 6demelerini
zorunlu kildi. Kendi ise bizzat elinde makasla soylularin sa-
kallarini traglayarak sakala tavrinin katiligini ortaya koydu.

Kemalizm/Atatiirkgiiliik Islamcilar, muhafazakarlar ve
diger muarizlari tarafindan sekilcilige yatkinhigindan dolay:
sarakaya alinmigtir. “Beton Mustafa”, bu alayci yaklasimin
tabirlesmis halidir. Aymi gekilde hakiki Atatiirkgiiliige kars
dar ufku sekillerden ibaret sahte Atatiirkgiiliik yaftalari, 6zel-
likle Atatiirkguliigii kati ve koseli bir ideoloji olarak tanim-
lamak isteyenlerce sikga dillendirildi. Ozelikle, bu kitapta da
“Biiyitk Biyik Inkilab1” kisminda gorecegimiz iizere Inénii,
bu sekilciligin ana temsilcisi goriiliir. Bu elegtirinin en 6zl
ortaya konmus hali ve klasik metni kugkusuz Ilhan Selguk’un
“Gardrop Atatiirkgiiligii” (Yon dergisi, 1966) makalesidir.
Selguk, Atatiirkgiiliige agik¢a bir sol yon verme ¢abasi gii-
diiyordu. Atatiirkgiiliik onun i¢in ancak bir anti-emperyalist
proje oldugu siirece miimkiindii. Eger Atatiirk¢uliigiin icinden
anti-emperyalizmi ¢ikarirsak elimize kalan; “Ingiliz kumast,
Fransiz kravati, Iskog viskisi, Italyan sapkasi”dir:

Tiirkiye’de hig kimse gardrop Atatiirkgiisii kadar Atatiirkgii-

liige zarar vermedi. . . . Kafasi bos, iislupkar, olumlu diigiin-

ceden yoksun beyzade, kalemiyle fikirlerin ancak kabugunu
tirmalayan kiiltiirsiiz yaratik... Caz ile dans ederek, acik sagik
elbise giyerek, sapkanin envaini deneyerek, Batr’'nin muhafa-
zakar akimlarini temsil eden eserleri tiyatrolarda oynayarak...

Operalarin renkli kostiimleriyle parlayan sahnelerde salonlar

yabanci misafirler, kordiplomatik ve levantenlerle doldurup

Batililagma-...- Batihlagmal... Boylesine tiplerin Tanzimat’in

ve Mesrutiyet’in fesli, altin gerceveli gozliiklii, getrli, kolah

yakali alafranga beylerinden hicbir farki yoktur.

Biyikli Ilhan Selguk igin pekala salon beyefendiligi he-
vesindeki biyiksizlik da boyle bir sekli, saptirilmig Atatiirk-
ciiliiktiir. Selguk, Fransiz kravatlarini, Ingiliz kumaslarini
anarken pekald biyiksizlik 6zentiligini de anabilirdi. Zaten

Girig
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biyig1 kismen onun sosyalist olmasina dairdi. Makaleyi yaz-
diginda biyik 6zellikle solda geri doniiyor, anti-emperyalizmin
yamanliginin da cehredeki siliieti oluyordu. Ayna kargisinda
zahmetisteyen piiriizsiiz biyiksizlik ise Bat1 6zentiligi ve sekil-
ciligin ta kendisiydi. Oysaki bu ¢alisma boyunca gorecegiz ki
cumhuriyetin gergekten de bir biyik siyaseti olmugtur. Fakat
bu bir sekilcilikten degil, siyasetin ta kendisi bu sekilde kurul-
dugundan boyle olmustur. Biyiklar uzatilirken de, kesilirken
de hep siyasidir. Hatta siyasetin dahi miidahale edemeyecegi
kadar meta-siyasidir.

Bu kitap elbette biyigin biyolojik tarihi degildir. Onun
kiiltiirel tarihidir. Biyik biyolojik olarak ilging degildir. Onu
ilging yapan kiiltiirel niteligidir. Insanlar bu kiiltiirel anlamlar:
sebebiyle biyik birakirlar ya da keserler. Ona farkl sekiller
verirler. Bu kitap biyigin insanlara, iktidarlara, ideolojilere,
toplumsal kesimlere farkli zamanlarda ne anlamlar ifade et-
tigi ve bu anlamlarinin nasil hangi siyasal, sosyal ve kiiltiirel
sebeplerle doniigtiigiine dairdir. Biyigin oldugu kadar biyik-
sizhigin da tarihidir gerci. Zira aslinda sakalsiz ve biyiksiz
olmak daha “yapay”, daha ¢aba ve 6zen gosterilmesi gereken
bir ¢ehredir. Ayni sekilde yine bir tercih olarak biyiksizlik da
biyigin kiiltiirel anlamlarina igkindir. Bu ¢aligma Tiirkiye’nin
kiiltiirel tarihine bir katki olmay1 ve 6tesinde buradan modern
Tirkiye’nin ¢alkantili ama bir o kadar da renkli diinyasinda
bir gezinti sunmayi ve onu tiim renkliligi ve cogulculugunda
fotograflamayi hedeflemektedir. Peyami Safa i¢in biyik, sadece
biyik degildir: “Insan yiizii, insan ruhunun vitrinidir ve onun
ustiindeki en kiigiik inkilablar, bityiik diinya meseleleri kadar
manalidir!”’ Otesinde aslinda bakmasini bilene o biyiklarda
“biiyiik diinya meseleleri” gomiiliidiir!®

Peyami Safa, “Biyigin Tereddisi”, Cumburiyet, 12 Mayis 1938.

Dogrudan Tiirkiye’de biyik ve sakala dair iig galigma igin bkz. Avner Wishnitzer,
“Beneath the Mustache: A Well-Trimmed History of Facial Hair in the Late
Ottoman Era”, Journal of the Economic and Social History of the Orient,
C. 61, No. 3 (2018), s. 289-326; Cem Dogan, “Modern Man in the Making;:
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1810 yilinda Ingiltere biiyiikelgisi veda igin II. Mahmud’un
huzuruna ¢iktiginda beraberinde (Lord Byron ile birlikte!)
hazir bulunan Ingiliz seyyah John Hobhouse merasimde sul-
tanin higbir yabanciyla goz temasi kurmadigini gozlemler.
Sultanin iizerinde sar1saten bir kaftan vardir ve elleri elmastan
parildamaktadir. 1829 yilinda ise Ingiliz amiral Adolphus
Slade, Ingiltere biiyiikelgisinin I. Mahmud’un huzuruna gi-
kisinda sultanin; “her tiirlii sultan satafatindan uzak son
derece samimi” tavirlar takindigina gahit olur. “Altinimsi
kiyafetler ve kiymetli taglarla donatilmuig kagmir kavuklar degil
sade bir mavi pelerin ve pantolon” giymig sultanin iizerinde
“fesindeki elmas gelenk ve ¢izmelerindeki ¢elik mahmuzlar
disinda higbir siis olmadigin1” da aktanir.! 20 yilda ¢ok sey
degismistir. 1810 yilindaki donukluk ve mesafe bambagkalag-
mugtir. Yeni bir beden temsili, siyaseti ve dili ortaya ¢ikmugtir.
Degisen sadece “kiyafetler” degildir; biitiin bir beden dili ve
miinasebetleri degismektedir. Tiirkiye’de biyigin hikayesine
buradan baslayabiliriz. Zira biyiklar, sakallar ve pak ¢ehreler
beden diline aittir.

Facial Hair, Fashion and Medico-Social Construction of Masculinity in the Late
Ottoman Society (1900-1920), Artuklu Human and Social Science Journal, C. 1,
no:1, 2016, s. 46-54; Nazli Alimen, “The Fashions and Politics of Facial Hair in
Turkey: The Case of Islamic Men”, Anna-Mari Almila, David Inglis (ed.), The
Routledge International Handbook to Veils and Veiling, London: Routledge,
2018, s. 116-124. Biyiga dair en erken popiiler entelektiiel denemelerden birini
bu temalarda genelde oldugu iizere Murat Belge kaleme almigtir. Bu makaleye
derleme kitabindan ulagmak igin; Murat Belge, Taribten Giincellige, Istanbul:
Iletisim Yayinlar1, 1997, s. 455-462.

Darin N. Stephanov, Ruler Visibility and Popular Belonging in the Ottoman
Empire, 1808-1908, Edinburgh: Edinburgh University Press, 2019, s. 6.
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III. Selim.

Osmanli’da sakalin ince bigimlendirilmesi “Batililasma”yla
eszamanhdir. II. Mahmud sakalimi1 salmak yerine 6zenle bi-
cimlendiren ilk padigahtir. Sakal uzun sekilde koyvermislik
(bakimsizligin degil!) geleneksel diizende patriyarkal otori-
tenin ve dindarligin sgagmaz alametiydi. Sakalin azameti bu
keyfiliginde yatmaktaydi. Otoritenin kaynag: donusiirken
sakalin da bi¢imi ve tragi doniigiir. Osmanli Devleti artik
ayakta kalmak igin devlet aygitin1 Batili emsalleri model alarak
burokratik bir yapiya doniigtiirmeye mecburdur. Devlet ka-
tinda olusan kanaat de, sultanin iradesi de bu yondedir Artik
tesis edilmesi mecburi yeni siyasal-kiiltiirel rejimde bedenler
tizerinde de yeni bir hakimiyetin kurulmas: gerekmektedir.
Sisman ve hantal degil dar ve bigimli viicutlar, bol salvarlar,
kaftanlar, sorguglar ve kavuklar degil viicuda oturan ve hat-
lar1 gosteren pantolonlar ve kalipl fesler yeni siyasal-kiiltiirel
rejimin ikonografisi, bedenlerdeki kargiligidir. Bir iktidar ve
disiplin gosterisidir.

Kapidagli Konstantin’in meshur yagliboya tablosunda III.
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Selim’in has odasinda divanda bagdas kurmus halde oturugu
rahat bir kayitsizlig1 ifade eder. Oryantalist fantezileri fazlasiy-
la besleyen bu tablonun fotogopu 2013 Gezi protestolarinin
ardindan The Economist’in Tayyip Erdogan’ sultan olarak
tanimladig kapaginda da yer almigti. Bugiinden bakildiginda
atalet, zayiflik ve umursamazlik imaj: veren bu gorsel anlatim
baska bir zamanin otorite ve azamet anlatimidir. Herhangi bir
yakin ve anlik tehditle bogugsmaz halde imparatorluk tizerindeki
emin, gamsiz, kayitsiz hakimiyetinin gorsel ifadesidir. Nitekim
III. Ahmed’in nakkagbagis1 Levni de Osmanli padigahlarini si-
rayla ¢izdigi albiimii Silsilename’sinde onlar1 bagdag kurmusken
ya da tahtta otururken ¢izmisti. Aym sekilde diger Osmanli
nakkaglari da. Zira en hagmetli, vakur goziiken majestik poz
buydu. Oysaki ilk kez Konstantin, III. Selim’i baska bir tab-
losunda ayakta ¢izdi. Albiimiinde ¢izdigi padisah portreleri,
tekrar tekrar basildigindan, her bir Osmanl padisahinin bugiin
dahi kafamizda canlanan imgeleridir. Konstantin, padigahlarin
fiziksel goriiniimlerini bityiik 6l¢iide Levni’den almigsa da onlar
ilk kez Batil monarklar gibi tasvir etmis ressamdir. Albiimde
bu sultanlar ilk kez ayaktadir.

Keskin doniigiimse II. Mahmud’la yasandi. Hobhouse’un
alintilanan g6zlemiyle agsag1 yukar1 eszamanli erken bir port-
resinde padisah yine Gizerindeki fazlasiyla bol duran kiyafetle-
riyle tahtta otururken geleneksel sultan pozundadir. Siikinetli,
hareketsiz, rahat. Oysaki Slade’in huzura ¢ikigina denk gelen
zamanda Henri-Guillaume Schlesinger, Il. Mahmud’u iizerin-
de ceket ve dar pantolon iginde ayakta ¢izer. Ayakta vakur
duruguyla her an her tehdide karg:1 teyakkuzunu (ki arkada
firtinali bir deniz ¢izilmistir), kiyafetiyle de atikligini anlatir.
I¢ ve dig diismanlara karg1 imparatorluk iizerindeki kararl
iradesini ortaya koyar. Avrupalilara imparatorlugun yikilmak
izere olmadigini, dimdik ayakta durdugunu ilan etme ¢aba-

Padisah portrelerine dair bkz. Padisahin Portreleri: Tesavir-i Al-i Osmani,
Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, 2000.

27



TURKIYE'DE
Biy18iN Tarint

ih

cesi ve Sonras:: II. Mahmud’un degisen
beden dili ve rejimi.
sindadir. Dar kiyafetleri her an teyakkuzda oldugunu ima
etmesinden 6te onu daha geng, daha keskin hath ve erkek
gosterir. Ding ve bigimli sakali da onun saglam iradesinin,
dirayetinin alametidir. Zaten tiim bu portreler, graviirler en
hizli gekilde ¢ogaltilarak imparatorluk icinde ve diginda dola-
stma sokulmak iizere tasarlanir. Ihtimamla gosterilen sultanin
bedeni ve temsili bu matriste yepyeni bir kiymet kazanir. 20
yilda iki apayri yonetme iddiasi s6z konusudur. Bu aralikta
deneyimlenen “Batililagsma” gibi kiiltiirellegtirilmig tanimla-
rin sakladigi ve hafife aldig: bir siirecte otorite dayanaginin
guncel gereklilikler ve tehditler karsisinda doniistiiriilmesidir.
Bu durum kiyafetlere yansidig: gibi bedenlere de yansimugtir.
II. Mahmud devrinin ve Istanbul sehir hayatinin keskin goz-
lemcilerinden Ingiliz seyyah Julia Pardoe bir kadin géziinden
II. Mahmud’u yakigikli bulmaz fakat hatlarini, delici bakigl
gozlerini begendiginden tam karar vermenin de gii¢ oldugunu
ekler. Hele fesinin altindan gériilen sa¢ kivrimlarinin ve bigim-
lendirilmis giir sakalinin ona karakterli bir durus verdigini ve
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onu oldugundan geng gosterdigini kaydeder.? Sakallar degisen
bu yeni iktidar diline uygun olarak simetrik, taranmis ve
bigimlidir. Artik gii¢ duraganhgin, degismezligin ikonografi-
sinde degil hareketin, eylemin, atakhgin ikonografisinde yatar.
II. Mahmud’un halefi Abdiilmecid de fiili iktidara el koyan
biirokrat pagalarin tasarladigi Tanzimat devletinin nizaminin
muntazam, kararh ve geng cehresi olarak sakalini yine ince
ve bi¢imli traglar. Tanzimat’in banisi ve 20 yil boyunca ira-
desi Mustafa Resid Paga, “hafif ve zarif sakalli”yken onun
yetigtirmesi olarak 1860’larin en giiglii pasasi olarak bir nevi
“diktatoria” Ali Pasa; “yer yer kirlagmis seyrek sakalli”dr.
Tanzimat’in Gigiincii bityiik pagas1 Kegecizade Fuad’in sakal
da benzerdir. Buna karsin ulemadan gelerek miilki erkdna
dahil olan Ahmed Cevdet Paga’nin taranmamug, koyuverilmig
sik sakallar bagka bir otorite iddiasini ifade eder.

Akil sagligini yitirdigi gerekgesiyle V. Murad’in yerine geng
Abdulhamid tahta oturtuldugunda birgok kisi onu hala vekil
padisah gormekteydi. Dolayisiyla sehzadelerden Kemaleddin
Efendi tahta oturur oturmaz sakal birakmaya baglamasina esef
etmigtir. Ciinkii sakal bir sultan ayricaligi oldugundan sehza-
delerin sakal birakmamalari, sadece biyikh olmalari kadim
bir saray gelenegiydi. Yeni sultan sakalini tahta ¢ikis giiniinde
uzatmaya baslardi ki bunun dualarla torensellik iginde ilan
edilmesine irsal-i lihye denirdi.# Iste II. Abdiilhamid tahta
oturdugunda birakmaya basladig1 bu sakaliyla Tanzimat’in
biirokratik ve kurallandirilmig devlet otoritesini yansitan
“reformist” sakal bigiminden kopar. Sakalin1 daginik gekilde
salar. Sakalinin ihtigamini o kadar 6nemser ki beyazlama vakti
geldiginde onu siyaha boyar. Bu durum 6zellikle sakali siyaha
boyamay1 mekruh addeden dindarlar igin bir hayal kirikh-

3 Julia Pardoe, The City of the Sultan, and Domestic Manners of the Turks,
London: Routledge, 1854, s. 64.

4 Ciilusla beraber sakallanmanun ritiielleri ve térenselligi igin bkz. Ali Akyildiz,
Kral Oldii, Yasasin Kral: Osmanli’da Ciilus, Veraset ve Megsruiyet, Istanbul:
Timas Yayinlari, s. 150-154.
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g1 ve giivensizlik alameti olur.® Ibniilemin Mahmud Kemal
bu hareketine “garibe” der.® Elbette II. Abdiilhamid’in dini
ahkama riayetten ¢ok farkli 6ncelikleri vardir ve s6z konusu
olan sadece estetik kaygi degildir. Her tiirlii iktidar otoritesinin
performe edilmesidir. II. Abdiilhamid giicii Babiali’den, yani
reformist biirokrat pasalardan alir ve iktidar sahsilestirirken
sarayda dogrudan kendisine sadik ricali iizerinden devlete
hiikmeder. Nitekim yeni padisahin Tanzimat’in biirokratik
otoritesine kargl tesis ettigi patrimonyal otoritesinin ytizdeki
izdiigiimii bu daginik salinmig kabasakal, II. Abdiilhamid’in
ideolojik rejiminin en 6nde gelen seflerinden Ahmed Midhat
Efendi, uzun siireli sadrazami Said Pasa ve bir¢ok nazir ve
biirokrat tarafinda da sadakatla benimsenir. Bu sakal oto-
riter keyfilik iddiasinin alametidir. Oyle ki Ahmed Midhat
Efendi, yeni kusak edebiyatgilar olarak Edebiyat-1 Cedide’ci
Servet-i Fiinun cevresini “dekadanlar” ithamiyla hedef aldi-
ginda “biyikli” Tevfik Fikret de karsi taarruz siirinde 6fke-
sini onun “lihye-i carubniima”sindan (garub), yani siipiirge
sakalindan bahsederek ¢ikarir.” Servet-i Fiinun gevresinden
arkadagi Hiiseyin.Cahit (Yal¢in) bu kelimeyi ilk kez boyle
duymus ve 6grenmigtir. Ahmed Midhat’in bu sakal, pekala
Tevfik Fikret i¢in onun giincel edebiyati ve dilini anlayamayan
cagdis1 dogasinin gehresidir. Hakki Siiha’ya gore de sakallar:
“ta kulaklarinin iginden figkiriyormus hissini”® vermektedir.
Kimse goziinii bu sakallardan sakinamiyordur. Hiiseyin Cahid
kargilagtigr Said Pasa’nin da “biitiin yiiziinii kaphyor gibi
goziiken sakallari”ndan® géziinii alamaz. Tanzimat pasala-
rinin birgogunun aksine Abdiilhamid rejimine intisap eden

Bir anekdot igin bkz. Ahmet Cevat Emre, Iki Neslin Taribi, Istanbul: Telamak
Yayinlari, 2022, s. 84.

Ibniilemin Mahmud Kemal, Son Sadrazamlar, istanbul: Maarif Matbaasi, 1942,
s. 2102.

Hiiseyin Cahit Yalgin, Edebiyat Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 1975, s. 85.

8 Hakki Sitha Gezgin, Edebi Portreler, Istanbul: Timas Yayinlar, 1999, s. 30.

-1

Hiiseyin Cahit Yalgin, Edebiyat Anilari, s. 94.
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Tanzimat’in reformizmi Abdiilmecid’in ¢ehresinde.

ve yedi yil Adliye Nazirlig1 yapan Ahmed Cevdet Pasa da
ileri yaglarinda sakallarin1 hepten uzatip ¢ene altina saldi.
Zaten saf cehaletinin yani sira kolece sadakatiyle ve sundugu
jurnallerle taninan, II. Abdiilhamid’in yaverlerinden Cerkes
Kabasakal Mehmet Paga, lakabini gogsiine kadar uzanan
sakallarindan almigtir. Bu sadakati ve siiflice hizmetleri ona
yonelik bir hincin birikmesine neden olmug ve Hiirriyet’in
Ilanr’yla derhal Istanbul’dan kagmaya galismis, ancak yaka-
lanarak hapsedilmig, 31 Mart’tan sonra ise idam edilmistir.
II. Wilhelm’in Istanbul ziyaretinde esi Imparatorige Augusta
Victoria yaverler arasinda onu goriince korkmus, iirkerek “bu
kaba sakalli adam kim, padigahin celladi m1?” diye sormugtur.
Aslinda ilgingtir, daha sonra deginilecegi iizere, Abdiilhamid’in
iktidarina denk gelen 19. yiizyil sonunda Viktoryen Ingiltere’de
de upuzun daginik ve giir sakallar aristokraside yayginlagmusg,
modalagsmigtir. Bu bakimdan pekild Avrupa trendlerinden
de apayri diisiiniilemez. Nitekim tiim bu trendlerin farkinda
olan Ahmed Midhat Efendi Avrupa adab-1 muigeretine dair
j L
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kitabinda (1894) Avrupa’daki bu yonelimi okurlarina aktarir:
“Bazi1 kimseler sakal ve biyigini1 kamilen tirag etmeyi hala ki-
barlik addettikleri gibi bazilar1 adeta bizim alaturka halinde
tanzim eylemek kibarhktir diye kabul eylemiglerdir.” Fakat
Kabasakal Ahmed Midhat Efendi, keyifle kazanan tarafi da
miijdeler: “Nihayet simdilerde tuvaletin bu cihetinde terk-i
taassup edilmistir”1? saptamasini yapar. Onun igin taassup
100 yil 6nceden kalma tam traghihktir. Her ne kadar yogun
sakallanma egilimini, ayn1 anda hem II. Abdiilhamid’in Islami
vurgu da eklenmis, sahsilesmis keyfi otokrasiye kaymasiyla
hem de Avrupa’daki yonelimle ilintilendirmek geligkili dursa
da durum tam aksidir. Zira ilk olarak Selim Deringil’in kla-
sik kitabinda gosterdigi tizere II. Abdiilhamid’in ustaca inga
ettigi otokrasisi basta Almanya, Rusya ve Japonya’da tecrii-
be edildigi tizere geleneksel otokratik monarsi megruiyetini
millilestirilmig bir devlet kiiltiiyle biitiinleyerek ritiiellegtiril-
mesinin bir 6rnegidir. Bir trendi takip etmektedir. Nitekim II.
Abdilhamid’den beg yil sonra tahta oturan Rusya ¢ari III.
Aleksandr, anargistler tarafindan 6ldiiriilen liberal egilimli
selefi II. Aleksandr’in siyasasini, tipki Osmanli makamdasi
gibi, tersine gevirerek sahsi kiiltiine dayah yepyeni ve Orto-
dokslugu kutsayan keyfi bir otokrasi inga ederken ayni ge-
kilde Rusya’da biyikl Biiyiik Petro’dan itibaren ya tamamen
tragh, ya L. Nicholas gibi biyikh ya da II. Aleksandr gibi en
fazla pos biyikh ve uzun favorili ¢arlarin beden rejimlerinden
uzaklasarak ¢enesinden agagi dogru kaba sakallarini sarkitir.
Zaten Ingiltere’den Avusturya’ya 19. yiizyil sonunda tiim
krallar giiriil giiriil sakallanip biyiklanir. Avusturya-Maca-
ristan imparatoru Franz Joseph’in favorileriyle birlestirdigi
hagmetli pos biyig1 da ikoniktir. Favorilerin ¢eneye dogru giirce
uzatilarak sakalin tam traglanmasi yine 19. yiizyil sonunda
basta Ingiltere aristokrasisi arasinda olmak iizere yeni bir
hagmet gosterisidir.

10 Ahmet Mithat, Avrupa Adab-1 Mudsereti yahut Alafranga, s. 129.
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Abdiillhamid’in kabasakal siyasi ve entelektiiel eliti;
Ahmed Midhat Efendi ve Said Paga.

Salah Birsel’e gore “Bizim bu s6ziinii ettigimiz yillarda en
biiyiik sakal pompacisi II. Abdiilhamit’tir. O, herkesi sakal
icinde gormek ister. Hele gobege degince uzamus tahta sakallar
kargisinda biitiin sevgisi ayaklanir.” Ogreniriz ki Faik Bey’in
Hiinkar Yaveri olmasinin sebebi de uzun ve kaba sakalidir:
“Suna dikkat edilsin ki, Faik Bey, lakirdisi gekilir, hovarda ve
incelik uzman bir kigidic Bagnazlikla hicbir iliskisi yoktur.
Sadece giiniin adamidir.”!! Faik Bey, bir giin sakalin1 saka
yollu itip kakan arkadagini sakalinin velinimeti oldugunu,
onun sayesinde miralayhiga terfi ettigini ve simdi feriklik
bekledigini soyleyerek uyarmigtir Ahmed Rasim’e gore de
liyakatin degil sekil, hiyerarsi ve goriiniimiin hitkiim siirdigu
“Abdiilhamid devrinde sakala ve boya bosa ayri bir itibar
vardir.”!2 Nitekim Ahmet Rasim’in kendisinin de evlenirken
kestigi sakali yliziinden memuriyetini Selanik valisinin kendi-
sini himayesi sayesinde koruyabildigi anlatilagelmigtir. Ayn

! Salah Birsel, Istanbul-Paris, Istanbul: Sel Yayincilik, 2004, s. 115.
12 Besir Ayvazoglu, Altin Kaps, Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2001, s. 278.
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Ahmed Cevdet Paga, II. Abdﬁlhamid devrinde.

sekilde agagida yazdiklarina deginilecek Ibniilemin Mahmud
Kemal’in kendisi de II. Abdiilhamid d6neminde sakal birak-
mayan, sadece biyikli memurlardan biri olarak dikkatleri
lizerine ¢eker. Soylenene gore bu uygunsuz durum yiikseligini
engelleyen sebeplerden biridir. Dolayisiyla II. Abdiillhamid’in
kodamanlarindan biri benzer “altin tavsiye”de bulunmustur:
“Nasihatimi tut! Sakalin1 biryiittiikge biiyiit! Kiyafet yoksulu
cehre ziigiirdii olanlari gosterecek sakaldir. Bagka degil. Simdi
yastik otunda dések doldurmaya kafi gériilsiin yeter.”13
Wishnitzer’e gore kaba sakal II. Abdiilhamid’in ancien
regime’nin “yiiziidir”. Bundan dolay1 da Abdilhamid’in
sahsindan 6te tagiyicisi oldugu ideolojik-kiiltiirel rejime kargit
ve hinglanmig Harbiye, Miilkiye ve Tibbiye’de yetigen yeni

13 Nurettin Gemici, “Ibniilemin Mahmud Kemal Inal’in Beyanii’l-Hakk Dergisi’ndeki
Yazilar1 ve Sadik Bir Muhalif”, Fahrettin Giin, Halil ibrahim Erbay (ed.), Sultan
I1. Abdiilhamid Han ve Dénemi, Istanbul: TBMM Milli Saraylar, 2017, s. 361.
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TRT’de yayinlanan Payitaht dizisinde (2017-2021) II. Ab-
diilhamid siirekli olarak tahtinda kendinden emin oturur
halde, bu hiyerarsi ve otorite mesafesinden devlet idarecisi
pasalarin idraksiz ve ¢apsiz yorumlarini dinledikten ve
onlari azarladiktan sonra en dogru hitkmii verir ve uygu-
lanmak iizere emirlerini siralar. Kabasakali da otoritesinin
sagmazligin pekistirir.

kusak mensuplari kendilerini bu sakall eski rejimden ay-
ristirmak iizere bir grup kimligi olarak sadece biyik birakir.
Sevket Siireyya Aydemir’e gore 1905°te Harbiye’den yeni
mezun “Mustafa Kemal’in . . . kurmay yiizbas: tiniformala-
rin1 kusanip annesine gondermek igin Beyoglu’nda ¢ektirdigi
fotograf, hakikaten g6z alicidir. . . . Biyiklari artik iki uglar
yukariya dimdik sivrilen ve o zaman subaylar arasinda ¢ok
moda olan alabros biyiklardir.!* Refik Halit Karay’a gore de
Abdiilhamid doneminde entelektiieller ve yeni nesil arasinda;
“biyik meraki son haddine varmigtir. Maga ile kivrilir, bri-
yantin ile yaglanir, cendereye konup kaliplanir; bir tek kil
beyaza ugrasa matemi tutulur.”!’ Bu biyik bir muhalefettir.

14 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1999, C. 1, s. 79.
15 Refik Halit Karay, U¢ Nesil, U¢ Hayat, istanbul: Semih Liitfi Yayinevi, 1943,
s. 71.
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Bagka zamanlarda uzun erkek saginin, dévmenin, favorilerin
oldugu gibi. _

Refik Halit’e gore Tanzimat edebiyatgilar1 “Baglarin-
da yumusacik ensiz fes, sirtlarinda bol redengot, yumugak
gomlekler, kalin kravatlar, yeleklerinde kalin saat kostekleri,
hepsi de ¢ember sakalli, biyiklari bu sakallara kadar uzatil-
mus, ilk bakigta ¢ehreleri hemen hemen biribirinden kolayca
farkedilemiyen”1¢ bir topluluktu. Tiim gehreyi orman gibi
kaplayan bu kaba sakallarin altinda kigisel farklilagmanin,
bireysel tercih ve zevklerin bedenlerde ifade edilmesi s6z ko-
nusu degildir. Hatta uygunsuzdur. Cember ya da kaba sa-
kallar yiizleri, ylizlere vuran insani hélleri, duygulari, hatta
diisiinceleri saklar. Aynilagtirir. Sakalsizlasma bu bakimdan
pekala kigilik kazanma ve bireysel dokunuglara alan agma
iradesidir. Devam eden Refik Halit’e gore; “O zamanki nesil,
onlardan ikisinin heniiz geng, delikanhlik ¢aginda olduklarim
kestirebilse de biz, bugiin kendileriyle kargilagsak —sakal,
biyik, tavir ve kiyafete aldanarak- yash ve yagit olduklarina
hiikmederiz.” Dolayisiyla biyik ayni zamanda yeni kugagin
genglik iddiasidir. Artik otorite megruiyeti yagh olmaktan ¢ok
geng, yani ¢agin icaplarina daha agik ve modern olma iddia-
sindan ge¢mektedir. Bosuna Geng Tiirkler degildirler. Zaten
geng olmak, geng goziikkmek ve durmak her zaman (tipki
ileride gorecegimiz tizere 1990’larda olacaguiizere) “modern”,
“cagdag” ve ¢caga agik ve onu kavrar olma arzusu ve ¢abasina
eslik eden tamamlayici boyutu olagelmistir. Kohnelik fikre
oldugu kadar sekle de atfedilir. Zaten kohne fiziksel goriiniim
kohne fikirlerin viicut bulmuglugu olarak goriiliir. Latince-
den alinma Alman sozii beden kiiltiiniin dogdugu tam bu
donemde saglam kafanin saglam viicutta oldugunu hatirlatir.
Nitekim boyle bir illiyeti zamaninda kuranlar da olmugtur.
Hakkindaki gorigleri olumlu olmayan Asim Us’a gore geng
kalma arzusuyla tutugan Abdullah Cevdet bunda “akl gibi

16 Refik Halit Karay, U¢ Nesil, U¢ Hayat, s. 114.
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biyiklarini da budamak suretiyle muvaffak olmustur.” Us’a
gore Abdullah Cevdet; “seklen, kiyafeten degil, lisanen de en
hararetli bir Geng Tiirk’tiir. Bunun i¢in biyiklarinin daima bu-
danmasini nefsinde Geng Tiirkliigii temsil etmek arzusundan
neg’et ettifine haml etmek de miimkiindiir.”1”

Biyik ayni zamanda diinyevilesmedir. Erkegin siisiidiir.
Son Posta’dan bir muharririn hatirlattigy iizere; “Sakal
cennet iginse denilebilir ki biyik ta diinya igindir. . . . Sa-
kal perhizkarligin bir nevi igaretiydi. Sakalli adamin, higbir
giinahi affedilmezdi.”!® Burhan Felek igin de; “Sakal, 6te-
denberi bir ilim, bir ruhanilik ve bir ihtiyarlik alameti iken
bryik, bir cesaret, bir yigitlik ve erkeklik igareti olarak kabul
edilmisti.”!® Dolayisiyla bu tiir bir ideolojik anlam yiikiine
de sahiptir. Ahmed Midhat Efendi’nin 1894 tarihli Avrupa
adab-1 muageretine dair kitabinda okurlarini bilgilendirdigi
lizere; “sag taramak [Avrupa’da] bir aralik o kadar ehemmi-
yet peyda eyledi ki, saglari nasil taramak, nasil yaglamak, ne
bigimde kivirmak lazim gelecegi hususunda giklar miitehayyir
kalarak ‘kuafér’ tabir olunan berberler ile uzun uzadiya mii-
zakereye girigirler idi.”2% Nitekim II. Abdiilhamid devrinde
Istanbul’da da sag-sakal-biyik traslarinda bu letafeti verecek
Avrupa usulii berberler agilir ki sokak berberlerinden ayristi-
rilmalari igin Italyancadan uyarlama olarak perukir olarak
adlandirilirlar. Sik beylerin saglari, sakallar: ve biyiklari igin
adresleri belli olmugtur.

Sakallilar ve biyiklilar 19. yiizyilin sonunda gatisan iki
siyasi-ideolojik hattin taraftarlarini olarak belirgin gekilde
ayrigir. Kaba sakallilar geleneksel patriyarkal toplumsal, ah-
laki ve siyasal diizeni devletin megruiyetinin temel dayanag:
goriirken biyikhilar otoritenin tipki koyuverilmis sakal gibi

17 Mehmet Asim (Us), Karikatiir: 1l. Mesrutiyet Doneminin Unlii Simalari, haz.
Seval Sahin, Istanbul: Kitap Yayinlari, 2008, s. 156.

'8 Ali Akinci, “Gegmis Giinler: Sakal ve Biyiga Dair”, Son Posta, 3 Mayis 1939.

19 Burhan Felek, “Biyik Babindadir”, Tan, 8 Mayis 1940.

20 Ahmet Mithat, Avrupa Adab-1 Mudsereti yabut Alafranga, s. 129.
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Bir Viktorya devri Ingiliz centilmeni olarak
Charles Darwin.

keyfi olmadigi ve insanlar tarafindan iradi olarak bi¢imlendi-
rilmis yeni bir siyasal s6zlesme aramaktadir. Sakal elbette en
basta dinselligin, sofulugun ifadesidir. Ayn1 zamanda otorite
hiyerarsisini sakalin ¢izdigi kat1 bir hiyearsinin ifadesidir. Bu
bakimdan biyikhilik geleneksel otorite ve hiyerargik hatlari
tanimamay1 imler. Aym gekilde bu bir kusak ¢atismasidir. Iste
biyiklar 1908 ile birlikte iktidar olacaktir.

I1. Abdiilhamid’in iktidarin sonu sakallarin da sonu olur.
Osmanli’da sakalin mutlak egemenligiyle camhuriyetin sinek-
kaydi trag1 arasinda biyigin tiim hagmetiyle hiikiim siirdiigi
kisa bir devir vardir: II. Mesrutiyet Donemi. Bu devirde sakal-
lar hizla kesildigi gibi sakallilar artik iktidar elitinin diginda
kalmig; biyik, Osmanli yonetici eliti arasinda norm héline
gelmistir. Oyle ki II. Mesrutiyet’in ¢alkantili altiist olugla-
rindan ve yeni kusak olarak iktidar1 devralan Ittihatcilarin
nobranligindan yilan Refik Halit, Kirpi miistear adiyla kale-
me aldig1 hicvinde devrim (1911) haberlerini aldig1 Cinlilere
“Gengler ihtiyarlardan, ilim tecriibeden, hiilasa biyik sakaldan



SAKALLAR VE BIVIKLAR:
OsMANLI’NIN UzuN YUzYILI

Car III. Aleksandr
(hiikiimdarlig: 1881-1894).

iyidir derlerse inanmayiniz”?! tavsiyesinde bulunmaktadir.
Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Hiikiim Gecesi romaninda
da Ittihatq1 muhalifi gazeteci Ahmet Kerim’e gore; “Ittihatgt
kendine mahsus bir tip sahibidir. Diigiik ve yumusgak biyiklar,
tuhaf bir 1g1kla parlayan iki goz, hafif bir semizlik, uzunca
saglar.” Biyigin bu 10 yillik saltanatina dair makalesinde Av-
ner Wishnitzer, biy1g1 ideolojik ve kusaksal bir tavrin ifadesi
goriir.22 Bu doniisiim bir kiiltiirel-sinifsal gegisi de isaretler.
Iktidar, siyasal-biirokratik eliti olusturma dayanagini soydan
ve imtiyazdan alan bir ziimreden devlet eliti olma megruiye-
tini yeni ag¢ilmig modern mekteplerdeki (Miilkiye-Harbiye-
Tibbiye-Mekteb-i Hukuk) seckin egitimden ve meritokratik
biirokrasiyi tegkil etmek iizere ihtimamla yetigtirilmesinden
alan ve soya dayanmayan (¢cogu alt-orta ve orta diizey me-

2! Refik Halit Karay, Kirpinin Dedikleri, Istanbul: inkilap Yayinlari, 2009,s. 119.

22 Avner Wishnitzer, “Beneath the Mustache: A Well-Trimmed History of Facial
Hair in the Late Ottoman Era”, Journal of the Economic and Social History of
the Orient, c. 61, No. 3 (2018), s. 289-326
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mur ailelerinden gelen) bir ziimreye gegmistir.23 Bu gegis de
cehreye sakal yerine biyik olarak yansir. Her zaman oldugu
gibi kiiltiirel egilimler siyasi ve sinifsal siireglerin yansimala-
ridir ve belli tarihsel baglama otururlar. Yeni kusak, ilk kez
bu donemde sakalsiz, sadece biyiklidir. Nitekim yeni rejimin
tigiincii yih 1911°de subaylar igin hazirlanan Usul ve Addb-1
Mudgeret rehber kitabi biyig1 olumlarken sakala pek sempatik
bakmadan ancak kosulla cevaz vermektedir: “Bizde biyiga do-
kunmamak, pek ziyade kestirmemek ve yas1 kirki ge¢gmedikge
sakali salivermemek ve saliverilen sakal artik trag etmemek
adet olmugtur. Herhalde sakal saliverildigi halde onun taharet
ve intizamina dikkat farz olur.”2* Mesrutiyet’in ardindan
ulema bile alafranganin cazibesine karsi koyamayarak kaba
sakaldan yiiziinii donmekte, onlar incelegtirmektedir. Regat
Nuri Giintekin, “sehirlerdeki bazi sik molla eskilerinin sakali
kadar uzamig tiragh yiizlerinden”?5 bahseder.

Kaba sakallilar ile biyiklhilar arasinda bir de gegis figiirleri
de vardir. Ittihat ve Terakki, hele 31 Mart Isyani’nin bastiril-
masiyla beraber, meclis ¢ogunluguna da yaslanarak iilkenin
mukadderatina el koydu. Fakat yas otoritesinin hala 6nemli
oldugu ve dar bir geng subay kliginin bu kadar kudretli oldu-
gunun agiktan gosterilmesine cesaret edilemedigi bir ortamda
Ittihatgilar kendi fikirlerine agik eski kusaktan itibarli simalari
sadrazamliga ve nazirliklara getirdiler. Bu isimler, iki zihin

23 fttihatgt kadrodan ve nesilden sakallariyla ayrisan Cemal Paga’dir. Ancak biyikh
Cemal Pasa 1911 yilinda Bagdat Valisi olarak atandiginda Arap niifusa karst
otoritesini kurabilmek igin bir raison d'état geregi sakallanmigtir. Istanbul’daki
doniigiime kargin bu cografyada tiim alametleriyle geleneksel patrimonyal/
patriyarkal otoriteye yaslanmak gok daha giiven verici bulunmaktadir. Birinci
Diinya Savagi’nda ise heybetli sakallariyla bu sefer Suriye-Filistin cephesini
yonetecek Paga buranin tam yetkili genel valisi olarak astig1 astik kestigi kestik
bir otorite kuracaktir.

24 Akt. Ekrem Igin, “Tanzimat Ailesi ve Modern Adab-1 Muage, Halil Inalcik,
Mehmet Seyitdanlioglu (ed.), Tunzimat, Ankara: Phoenix, 2006, s. 398. Rehber
ayni gekilde yeni modalara kargi uyarmaktadir ki; “Vakia artistler, ressamlar
ve gairler meyaninda sag uzatmak kabul olmug bir adet ise de bunun zabitana
sumulii yokdur.”

25 Resat Nuri Giintekin, Anadolu Notlars, Istanbul: inkilap Yayinlari, 1984,s.11.
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Avusturya-Macaristan imparatoru Franz Joseph
(hitkiimdarhg: 1848-1916).

diinyas: arasinda ara figiirler olduklar: gibi, kaba sakaldan
cok alafranga modaya uygun ama ayni zamanda devlet oto-
ritesini temsil eder gekilde bigimlendirilmig sakallar tagirlar.
Bu pasalarin gehreleri ve beden rejimi bir tiir gegisi ilan eder.

1912 yilinda mecliste olusan Ittihatg1 karsit1 cogunlugun
iradesini yansitmak iizere ¢ogu IL. Abdiilhamid devrinin pa-
salarindan olustugu igin Biiyiik Kabine olarak adlandirilan
hiikiimetin sadrazami1 Ahmed Muhtar Paga’nin (1839-1919)
sakallar1 pekala biyiginin 6ne ¢ikarildigi bir ara bigimdir. Nasil
ki orduda II. Abdiilhamid’in son 10 yilinda geng subaylar ara-
sinda Prusya esinli ve modern duran biyiklar yayginlagmgtir;
bu zaman araliginda ileri yaglarindaki yiiksek riitbelilerin de
sakallarina Prusya militer modernizmi ve maskiilanitesi etki
etmektedir.

Bu ara figiirlerden bir digeri de Babiali hukuk miigavirligi
ve Hariciye Nezareti miistegarligi makamlarinin ardindan
sadrazamliga gelen Ibrahim Hakki Pasa’dir (1863-1918).
Pasa da biyigini 6zenle sakalindan ayrigtiran, ona ayr ihti-
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Bedros Hallagyan ve Asuri sakalu.

mam gosteren ve ¢ehresinde 6ne gikaranlardandir. Biirokratik
gorevlerindeki daha giir ama bigimli sakalini1 sadrazamlig:
sirasinda epeyce seyreklestirmis; gehresinin merkezine biyi-
gin1 almigtir. Bu bakimdan hiliyle Abdiilhamid’in Said Paga,
Kamil Paga gibi mutat kabasakal sadrazamlarindan ayrnigir.
Gayrimislimlere muhtag¢ olunagelmis uluslararasi hukuk
alaninda bilgisiyle 6ncii ve emsalsiz olmasiyla entelektiiel
birikimine biiyiik saygi duyulan Paga, kamusal alanda sakin-
madan alafrangalagmanin ilk cesur 6rneklerindendir. Berlin
ziyaretinde sapkayla dolagmig olmasi biiyiik bir skandal ya-
ratmistir. Ibniilemin Mahmud Kemal’in, “Avrupa nazirla-
rin1 taklid etmekle . . . onlarin adetlerini kendimize tatbik
etmek sevdasina diistiigiinden”2¢ bahsettigi ibrahim Hakki
Paga’ya bu kanaatlerini bizzat sordugunda sadrazam daha
sonra standart bir s6ylem olacak dini gekilcilikten arindirma
argiimanin dillendirir:

26 [bniilemin Mahmud Kemal, Son Sadrazamlar, s. 1770.
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Sadrazam Ibrahim Hakk Pasa.

Dini islam, museviyyet ve nasraniyyet gibi bir kavme aid
degildir, biitiin kainata mahsus bir dini alidir . . . buradaki
miisliimanla bilfarz Berlindeki miisliimani bir gérmek arzu-
sunda bulunmamalidur, zira bu kabil olmaz. Umid eder misiniz
ki Avrupada kadinlar bundan sonra tesettiir etsinler . . . Dini
islamin kainata intigar edememesine yine miislimler sebebdir.
Cilinkii negr etmenin yolunu bilmiyoruz . . . Ben sofu bir adem
degilim. Kendimce pek ¢ok giinahim vardir. Bes vaktde nemaz
kilamiyorum. Fakat giinde yirmi def’a Cenab1 hakka rabti
kalb ediyorum. Kimsenin hakkini gasb etmiyorum.2”
Ibrahim Hakki Paga’nin izahati gekli, dinin igtihadindan
cikarmaktit. Ustelik Islam’1 bir evrensel din kilmak igin bu
gereklidir de. Sapka da takilabilir, (ki Muhammed Abduh’un
1903 yilinda zorunlu héllerde sapka giyilebilecegi Transvaal
Fetvasi 6nemli bir kirilmaydi), sakal da kesilebilir. Alafran-
galik fiili olarak zaten yeni kusakta normlagmigtir ancak

27 [bniilemin Mahmud Kemal, Son Sadrazamlar, s. 1797-1798.
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soruldugunda verilebilecek dini izahat budur. Ibrahim Hakki
Paga da Avrupa’daki hagmetli biyikli ¢ehrelerden etkilenip
bunu sentezleyenlerden biridir.

Cumbhuriyet Hariciyesinin duayen biiyiikel¢i ve miiste-
sarlarindan Feridun Cemal Erkin (1899- 1980) diplomat
olmaya ilk hevesini ufak bir ¢ocukken devlet ricalinden bii-
yikbabasini ziyaret eden “biri, sivri sakalli, altin gozliiklii,
digeri beyaz biyikly, her ikisi de gayet itina ile giyinmig”28 iki
misafirin ziyaretiyle duydugunu hatirlar. Bu janti misafirlerin
biiyiikel¢i oldugunu 6grenince kararim vermistir. Iste bu sivri
sakal “didon sakal” olarak bilinir. Kokii III. Napoleon’dur.
Kirim Savagi sirasinda Istanbul’da imparatordan ilhamla
aym sakali yuzlerine yerlestirmig Fransiz askerlerin tekrar-
ladiklar1 sagirma ve takdir etme iinlemi dis donc ifadesinden
tiiretilmigtir. Alafranga goriinmenin erken bir alameti olur.
Abdiilmecid’i indirmeye yonelik Kuleli Vakasi komplosunun
orgiitciilerinden biri Didon Arif Bey’dir. Arif Bey, lakabim
sakalindan degil sik giyinisinden ve alafranga hal tavirlarindan
almgtir. % III. Napoleon’un ihtigamli sakal-bryiginin emsal
teskil etmesine Osmanli edebiyatinda bir Ermeni alafran-
ga ziippenin tasvirinde rastlariz. Ahmet Midhat Efendi’nin
Miisebedat romaninda Kirkor, “siyah palabiyikli, Napolyon
sakalli, geregi gibi gosterigli, epeyce giizel bir adamdi. Gozde
gozliik, elde eldiven ve baston, yelek ilikleriyle cepleri arasinda
altin kordon, boyun bag: tizerinde nohut kadar incili igne ve
son moda elbise filanla pek de siislii bir adamdir.” Romanin
daha ilerisinde de Siranus ismine serh diiser: “Ismini Kirkor
diye haber verisim yanlig diigtii. Malum ya! Boyle Frenklesen
Kirkor’lar ‘Gregoire’ ve Ohannesler ‘Jan’ Vigenler ‘Vensan’

28 Feridun Cemal Erkin, Dsgiglerinde 34 Yil: Anilar-Yorumlar, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1980, s. 6.

29 “Bu eshast hamse meyaninda ismi gegen Arif Bey’ e (Didon Arif) derler idi. O vakte
gore gk telebbiis ederdi. Ve Firengane tavirlar gosterip tirnaklarini uzatir, daima
efkér-1 miinevvere sahibi goriiniir, ihtilalci geginir idi. Ve (Ah bir revoliisyon olsa
bayrag gekip 6ne gegecegim!) diye soylenirdi.” Akt. Ulug Igdemir, Kuleli Vak’ast
Hakkinda Bir Aragtrma, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1937, s. 24.
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Said Halim Pagsa.

filan olurlar.”3? Zaten didon dénemin alafranga karikatiir-
lestirmelerinde mutlaka anilan bir géndermedir.3!

Matrug amcasinin emperyal ihtisamini taklit etmeye ¢a-
ligan yegen Napoleon, ¢ok alanda ondan eksik kaldigindan
(Marx’in meshur alegorisiyle amca trajediyken, yegen fars-
tir —komedi-) hagmetini ¢ehresinde koyuvermeye ¢aligmgt.
Dudak iistleri pos, alabildigine uzattigi uglari inceltilmig ve
kalkik pala biyiginin altina sadece ¢enesinde giir salinmuig bir
kegi sakal yerlestiren imparator ayn1 anda hem sakalin hem
biyigin ona ag¢tig1 hagmet imkanlarindan faydalanir. Bu biyi-
gin ucunu sivriltmek i¢in bol bol mum kullanmigtir. Bu sakal
bi¢imi, hele II. Abdiilhamid devrinde bir¢ogu ikbal yolunda
sultana yaltaklanmak igin bu sekilde sakal birakmig kabasa-
kalli alayhlardan kendilerini kiigiimsemeyle beraber 6zenle

30 Sacit Ayhan, Tiirk Romaminda Azinlsklar (1872-1950), yayimlanmamig doktora
tezi, Uludag Universitesi, 2008, s. 220.

31 Didonun saltanati igin bkz. Salah Birsel, stanbul-Paris, istanbul: Sel Yayincilik,
2004, s. 119-120.
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ayirmalarini saglayan mekteplilerin ve modern tedrisatla yog-
rulmuglarin egilim gosterdigi bir kiiltiirel/sembolik sermaye
olur. Ayni zamanda biyiklarin kiymeti boyle bir ayrigtirmada
daha ortaya cikar Pekila biyigin bagimsizligini ilaninda bir
sigramadir. Didon tabii giderek birebir III. Napoleon’un bi-
¢imini taklit etmekten 6te, genel olarak ¢cenede uzatilan kegi
sakal bigimlerini tanimlar. Aslinda didon sakal, Cumhuriyet
devrinde bile fazla “alafranga” kagmaya devam eder.32 Belki
de tiim g1k sakallar arasinda en sayginlik uyandirani ve hatir-
lanani Sair-i Azam Abdiilhak Hamid’inkidir. Evindeki edebi
sohbetlere katilan Halit Fahri (Ozansoy), “ona herkesten
bagka bir vakar veren sakalinin kesilisi ile [onu] bir siir tanrisi
gibi”33
kozmopolitizmi bir sonraki kugak edebiyatgilar tarafindan
cagin gereklerine, fikri ve his diinyasina uygun bulunmadigi
gibi sakali da gikligina kargin bagka bir devirden ve mesafeli
goriilecektir. Onlar hep biyiklidir. 1950’lerin “Eski Istanbul
ve Osmanl1” nostaljisi yazarlarindan Haluk Sehsuvaroglu’nun
dilinden de “yanaklarda azalan ve ¢enede hafif bir hale ge-
len zarif sakallarin en giizel numunesidir.” $ehsuvaroglu bu
makalesinde “kaba sakal”1, yaninda ise “II. Abdiilhamid
devrinde asrilegen sakal”1 iki gizimle okurlarina gosterir.3*
Ittihatcilarin Nafia Naziri Bedros Hallagyan’in dikkat ¢eken
giir sakali ise Asuridir. Ogrenmekteyiz ki “Bulgaristan krali
Ferdinand, Sultan Resad’1 ziyarete geldigi zaman Hallacyan
Nafia Nazir1 bulunuyordu. Osmanli viikelasi iginde Ferdinand
lizerinde en ¢ok tesir yapani, unutulmaz bir hatira birakani

goriir. Tabii Sair-i Azam’in klasisizmi ve aristokrat

32 fkna olmakta tereddiit eden okur, yettigi yasa gore Erol Simavi’yi, Fecri Eb-
cioglu’nu, Bedri Koraman’i, Mehmet Ali Birand’i, Giineri Civaoglu’nu diisii-
nebilir. Akla gelen bu isimler hep gazeteci veya sanatgidir. Hiliyle siyasetgiigin
cok uygun bir gehre degildir.

33 Akt. Ibrahim Ozen, Hatiratlarda Siyasi, Sosyal ve Kiiltiirel Hayat (1930-1950),
yayimlanmamig doktora tezi, Gazi Universitesi, 2016, s. 52.

34 Haluk Sehsuvaroglu’nun “Sakal ve Biytk Hakkinda” makalesine SALT Ka-
rakdy’deki “Bagka Kayda Rastlanmadi” isimli Regsat Ekrem Kogu sergisinde
Kogu'nun sergilenen evraki arasinda ulagilmigtir. Tarih ve kiinye tespit edilemedi.
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Hallacyan idi. Bir aralik soruyordu: ‘Asuri sakalli bir nazir
vardi, nerede 02”33

Ancak tiim bu devletlu ve Jontiirklerden 6nceki kusaga
mensup “ara figiirler” arasinda ¢ehresi ve sakaliyla en 6ne
¢ikanmi kugkusuz Hareket Ordusu’nun komutani olarak 31
Mart Isyani sonrasinda Istanbul’u Selanik merkezli Ugiincii
Ordu adina yeniden ele gegiren ve II. Abdiilhamid’i tahttan
indirerek muazzam bir karizma devsiren Mahmud Sevket
Paga’dir (1856-1913). Hasmetli sakalinin yani sira kaba se-
kilde yukari burulmug bir tiir yar1 Wilhelm biyikli “olamamig
Bonaparte” Bagdat dogumlu ve Kafkasya kokenli paga za-
maninda bu gehre hakim olmug kélemenlerlerin soyundadir.
Yukarida da anildigy izere hagmetli imparatorluk sakal ve
biyigin1 19. yuizyilda geri dondiiren de yegen III. Napoleon
Bonaparte’di. Mahmud Sevket Paga’ya dair olduk¢a negatif
kaleme alinmig Diyanet islam Ansiklopedisi maddesine gore
“Cehresi trkiintii veren bir goriiniise sahipti; asabi ve sert
mizagly, siiratle ig goren ve goriilmesini isteyen bir gahsiyetti
. . . Hareket Ordusu’nun baginda Istanbul’a girmesinden
otiirii her devrin kalemleri kendisini Napolyon, Midhat Paga
ve II. Fatih gibi unvanlarla yiiceltmeye ¢aligmiglardir.” Bu
olumsuz tasvir, pasanin kendi ¢agdaglarinin aktarimlarina
dayanir. Sahsi askeri karizma ingasina dayali diktatoryel egi-
limli sadrazamin Divanyolu’nda otomobilindeyken ugradig:
mesum suikastin arkasinda muhtemelen giiciin tek kaynag:
olmak isteyen lttihatcilar vardir. Pasa, ittihati degildir ancak
Ittihatilarin agtig1 alanda bir taraftan eski devir kabasakal
giclii askeri-sivil pasa keyfi otoritesi; bir taraftan da yari
Wilhelm biyik modern bir diktator otoritesi siirmeye kalkar.
Devletlu sakallari ve biyigi da ddeta bu ikili dogay: digavu-
rur. Rumeli egkiyalig: ile hotzot diktatorliik. Kaba sakal ile
yari-Wilhelm biyik. Paga, II. Abdiilhamid déneminde uzun

35 Hiiseyin Cahid Yalgin, Tamdiklarim, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2002, s.
156-157.

47



TORKIYE'DE
BiviGIN TARIHL

48

siire Almanya’dan silah alimi komisyonlarinda ¢aligmig ve bu
iliskiler dogrultusunda uzun siire Almanya’da bulunmugtur.
Ittihatc1 rejim sirasinda yurt digina siirgiine gidecek Riza Nur
da onun kural, nizam tanimaz otorite sevdali h6tzotligiinii
fiziksel goriiniisii ve bedensel diliyle iligkilendirir: “Pastirma
gibi kuru ince bir viicud. Kiigiik bir kafa ve yiiz. Gégsiinden
genig bir sakal, ¢ali gibi iki ayak. Sanki leylek ayagi. Ayagindan
uzun ve bastik¢a ¢an gibi 6ten iki mahmuz, ¢izmenin Gkge-
sinde. Uzun ve heybetli bir kili¢ belinde. Harbiye Nazir1 oldu.
Ikide bir kilictyla Meclise geliyor . . . Bu militarizm alameti
hiir bir memlekete yakigmiyor, Meclise tahakkiim ediyordu.
Tavri ne magrurane bir tavirdi. Onun akibeti bir felakettir.”3¢
Zaten kimse fiziksel goriiniimiinii ve onun karakteriyle ortiig-
mesini zikretmeden gecememektedir. Asim Us, onu “sakalli
biyikli heyula”3” olarak tanimlar. “Her halinde bir hususiyet”
olan kumandanin; “sakal ve biyigindan baska her geyinde
birer rap rap intizami”38 vardir. Ali Fuad Tiirkgeldi’ye gore
herkesin tir tir titredigi uzun boylu, degirmi sakalli pasayken
Cem (Cemil); “onu dig tarafindaki korkunglugu ile belirten,
umactya gevirten.”3? karikatiirler ¢izmistir. Pasaya daha ilimh
yaklagan Refik Halit dahi “viicut yapis1 gibi ruhu ve sanat
anlayis1 da kupkuru” demektedir.*

Mahmut Sevket Paga’nin ardindan ittihatgilar yine “di-
saridan” birini sadrazamhga uygun gordi. Bubranlarimiz
eseri Megrutiyet islamciliginin klasik metinlerinden olan Said
Halim Pasa, islamciligiyla maruf olsa da o artik sakallilarin
sonudur. Uzun siire sadece biyikli olan Said Halim Pasa, ge-
nesinde uzattig1 seyrek sakallarimi da artik bir siis, bezeme

36 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, istanbul: Altindag Yaymnevi, 1967, c. 1, s. 309-310
37 Mehmet Asim (Us), Karikatiir: I1. Megrutiyet Déneminin Unlii Simalari, haz.

Seval Sahin, Istanbul: Kitap Yayinlari, 2008, s. 28

38 Mehmet Asim (Us), Karikatiir, s. 30.
39 Refik Halit Karay, Bir Omiir Boyunca, Istanbul: [letigim Yayinlari, 1996, s. 246.
40 Refik Halit Karay, Bir Omiir Boyunca, s. 246. “Baska tiirlii heybetiyle” tanidig1

“tahta sakalli” Paga’ya dair olumlu goriisleri igin ayrica bkz. Fahrettin Altay,
10 Y4 Savas ve Sonrass, Istanbul: Insel Yayinlar, s. 73.
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Gortinlimityle bakana gore hagmet, dehget veya
bayagilik uyandiran Mahmut Sevket Pasa.




TURKIYE'DE
BrvIGIN TARIHI

50

Matrus yuz elli yilin ardindan biyik ve sakala 19. yiizyilin
ortasinda yeniden hagmet kazandiran ve yeni bir standart
olugturan yegen imparator. (III. Napoleon)

héline getirmistir. Sakal ¢ehresinin hikim unsuru olmaktan
cok uzaktir. Hatta biyiklar1 da oldukga seyrektir. Kerli ferli
pasalarin arkalarina saklanmadan giicii I. Diinya Savagr’nda
artik agiktan alan ilk Ittihatgi sadrazam Talat Pasa, ayni za-
manda Osmanli’nin ilk sakalsiz, sadece biyikli sadrazamidir.

Kayzer II. Wilhelm’in biyig1, usta bir imaj ¢aligmasidir.
Kayzer 1888’de geng yaginda tahta oturdugunda delidolu den-
gesizligi, fevriligi ve bilgisizligi sebebiyle onu ciddiye almayan
Bismarck gibi yagh kurtlara kars1 bir sayginlk ingasi i¢in 6zenli
bir cabaya girer. Once sakal birakir. Ancak muhtemelen vaat
ettigi yeni militer modernizmin dinamizmine ve ruhuna aykiri
oldugunu kavradigindan saldiklar giir sakallariyla eski zaman
adamlar gibi duran ¢agdagi yagh bagh kral ve imparatorlara
benzemek istemez. Nihayetinde berberi ona ikonik hagmetli
biyiklarini tasarlar. Rivayete gore Wilhelm bu dimdik biyigin
aynada ilk gordiigiinde “Geldi/Kalkt1” demistir. Iste kayzerin
berberi tasarladigi bu imajiyla bir kusagin erekte erkeklik
standardini belirlemisg oldu.
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Daha Kayzer Wilhelm’in 1898 Istanbul ziyaretiyle beraber
Osmanlr’da bu burma biyik moda olmugtur. II. Abdiilhamid
doneminde Almanya ile yakin askeri baglantilar neticesinde
Almanya’ya egitime ya da gorgii bilgi geligtirmeye gonderilen
Osmanl subaylarinin koyverdikleri bu biyik, CV’lerindeki
askeri modernizmin ve mitkemmelliyetciligin imzasi yeri-
ne geger. Ancak 1908 Devrimi’nin ardindan Enver Pasa’nin
yiikseligiyle ayrica sanlanacaktiz 1908 Hiirriyet Kahramani
olarak ortaya ¢ikigiyla beraber Enver, ellerde gezen askeri
tiniformali resimlerinde aliml biyigiyla da 6ne ¢ikar. Bu d6-
nemde milliyetgilik/Tiirk¢iilik ve “hiirriyetcilik” tedrisati
yolundaki Sevket Siireyya’nin (Aydemir) bir 6grenci olarak
zihnini bityiileyen bir ihtigamdir bu:

Ben hig bir niimayisi kagirmazdim. Mektepler zaten tatildi.
Evimizdeki kii¢iik odanin duvarini resimlerle doldururdum.
Suradan buradan kesilen, yahut kartpostalcilardan satin ali-
nan bu resimlerin bir kism1 hiirriyet kahramanlarina, bir
kismi da Bulgar, Rum, Sirp komitacilarina aitti. Binbagi1 En-
ver Bey, giizel, dik biyiklan, fakat ¢ocugumsu simasi ile bir
elini sakagina dayayarak giiya bir hayale dalmigti. Kotii bir
fotograthanenin ormanlari gosteren perdesi 6niinde, tahtadan
yapma kayalara yaslanmug olarak goériinityordu. Kucagina
mavzerini almigt1. Fesinin iizerinde bir ay islenmisti ve lizerine
de “Ya 6liim! Ya hiirriyet!” diye yazilmigt1.#!

Stilize ettirdigi ve mum siirerek dik tuttugu Prusya biyigiyla
Enver ugrunda tlkeyi 1914’te Almanya’nin yaninda savasa
sokacak Almanciligini ve Alman imgesinde viicut bulan mili-
taristligini ortaya koymaktaydi. Zaten bu déonemde Osmanl
basini ve karikatiirlerinde Almanya, kalkik dik biyik ve sivri
uglu migferle sembolize edilirdi. Alman militarizminin Os-
manli’daki hayranlar1 da haliyle bir “siyasal simge” olarak
biyiklarini boyle birakirdi. Tagidiklar: diinyagoriisleriyle de

4 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1976,
s. 51-52.
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uyumlu olarak cumhuriyetci Fransa’ya, liberal Ingiltere’ye
yakinlik duyanlarin saglarini, biyiklarini ve sakallarini ona
gore sekillendirdigi gibi.*2 Haliyle “Alaman biyik” da denen
Wilhelmkari biyiktan hig hazzetmeyenlerin, onda Ittihatgilarin
kiistah azametlerini gorenlerin baginda bir muhalif olarak
Anadolu siirgiiniine gonderilen ve Ankara, Corum, Bilecik
dolastirilan Refik Halit Karay gelir. Karay, ittihatcilarin kaba
saba hoyratliklarinin ve kaba kuvveti kutsayan diisiik karak-
terlerinin tecessiimiinii “Rumeli Ittihatgis1 biyiginda” bulur:
“Bu sirada idi, odaya arkasina eski bir arabaci mugambasi
gecirmig, boynuna bir soluk enfiye mendili takmig, Rumeli
Ittihatgis1 biyiginda ding bir adam girdi . . . Ben bu biy1g1 hig
sevmem; Yar1 Alman, yar1 komiteci terbiyesi almig bazi Selanik
zabitlerine, yani eski devirde daglarda egkiya ve yeni devirde
sehirlerde muhalif takibine memur gorgiisiiz adamlara bu hem
sivri, hem gidiik, acayip biyik, nerede karsima ¢iksa bana
zavalli Ahmet Samim’in katlini hatirlatir.”43 Rumelili Ittihat-
¢iligin ikonik iki ilk-kahramanindan digeri Enver’le beraber
Makedonya’da II. Abdiilhamid’e karg1 daga ¢ikan kolagas:
Resneli Niyazi’dir. Bazen kaba sakalli, bazense sakallar1 mat-
rus alabildigince uzatilmig ve hafif Wilhelm kivrimlari verilmig
pos biyiklari Harbiye’den ¢ikma mektepli subaylarin inceligini

42 Palmira Brummett, Image and Imperialism in the Ottoman Revolutionary Press,
1908-1911, Albany: SUNY Press, 2000.

43 Refik Halit Karay, Minelbab Helmibrab, Istanbul: Inkilap Yayinlari, 2009,s. 121.
Karay bagka bir yerde de Megrutiyet’le beraber Istanbul’un; “Rumeli sivesiyle
goriigen, konugtuklarina ‘cancagizim’ diyen, pantolonlarinin arka ceplerinde
iri tabancalarinin kabarig: sezilen, oturup kalkiglari da Istanbullularinkine
benzemeyen bir alay hiirriyet kahramani yamag1” doldugunu aktarir. Alintilanan
yer, Ibrahim Ozen, Kisa Pantol Bol Caket Bobstil Masallah, Istanbul: Otiiken,
2021, s. 43. Osmanli’ya karsi isyan ve gekavet hélindeki Slav ve Arnavut ahalisi
bagta olmak iizere Rumelilik, dsnemin Osmanli karikatiirlerinde bir tiir yabaniligi,
dogal vahsiligi temsil eder. Tobias Heinzelmannn, Osmanl: Karikatiiriinde Balkan
Sorunu, 1908-1914, Istanbul: Kitap Yayinlari, 2004. Yusuf Ziya (Ortag) Ziya
Gokalp’in tavassutuyla Mekteb-i Sultani’ye muallim olarak atanmast igin Maarif
Nezareti’ne geldiginde onu tekinsiz gekilde kargilayan yakalari, kollar1 sirmali,
burma buyikli iki hademeyi “Karadag Krali gibi” seklinde tarif eder. Yusuf Ziya
Ortag, Bizim Yokusg, Istanbul: Akbaba Yaynlari, 1966, s. 59-60.
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ve modern tedrisat gormigliiklerini yansitan ik biyiklarindan
alabildigine farklidir Halktan yavuz kabadayi edali biyiklar
Ittihatciligin icabinda kanun, hak hukuk tanimaz sekilde dev-
let ve millet igin kellede koltuk tavrini yansitir.*4 Yazmakta
giiclitk gektigi Tirkceyle irticalen konusurken; “hiirriyetin
kosaladik ninesini” gibi giiliimsemeler yaratan ifadeleriyle*’
Arnavut Niyazi bu bakimdan tam bir Rumelilidir. Istanbul ve
inceltilmig degerleri tarafindan yutulmamis, Slav komitacilara
karg1 kendi 6z topraklarini ve Miisliiman halkini koruyan ve
icabinda sultana da karg1 ¢ikacak yigitligi biyiklarina vur-
mustur. Zaten 1908’in ardindan Hiirriyet Kahramani olarak
ortaya ¢ikan Rumelili zabitanin ¢ogu Arnavuttur ve benzer
nobran beden diline sahiptirler. Iste Refik Halit’in gordiigii
Alman askeri modernizminin magrur kiistahligini ¢ehreye saf
halde nakseden Wilhem biyiktan 6te budur. Ogrenci Sevket
Siireyya’nin Niyazi’de buldugu da tam bu groteskliktir:
Kolagas:1 Niyazi Beyin ise kafasinda bir kege kiilah vardi.
Sakali biyig1 birbirine karigmigti. Ayaklarinda kaba kalginlar
goriinityordu. Kalin kumastan bir avci elbisesi giymisti. Gog-
sii bagtan basa ¢apraz fiseklikler i¢indeydi. Ayakta duruyor
ve mavzerine dayaniyordu. ‘Ya hiirriyet! Ya 6liim!’ onun
kege kiilahina da iglenmisti. Bu kahramanin saf ve yigit bir
hali vardi. Hele onunsilahli arkadaglari arasinda ve 6niinde
meshur geyigi durdugu halde ¢ikarilmig bir resmi vard ki,
ne kadar basilsa hemen satilir biterdi.*

44 Bu bakimdan pekala ¢agdag1 1910-1920 Meksika Devrimi’nin akabindeki kanh
i¢ atigmalarinin taraflarindan “halk¢1” eskiya-devrimciler Emiliano Zapata ve
Pancho Villa’nin biyiklarini ve biyiklarindan devsirdikleri halk¢i karizmay: da
andirir.

45 Sitkrii Hanioglu, Atatiirk: Entelektiiel Biyografi, Istanbul: Baglam Yayinlari,
2023,s.211-212.

46 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 52. Basta Niyazi olmak iizere
Rumelili “Hiirriyet kahramanlarinin” gérselligin propaganda igin kullanimiyla
tesis edilen epik ikonografisi igin bkz; Saadet Ozen, “The Heroes of Hiirriyet:
Thelmages in Struggle”, Noémi Lévy-Aksu, Frangois Georgeon (ed.), The Young
Turk Revolution and the Otoman Empire: The Aftermath of 1908, London: L
B. Tauris, 2017, s. 15-39.
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Kayzer 1L Wilhelm.

Salah Birsel’in masalsi anlatimina gore I1. Wilhelm, 1917°de
Istanbul’u ziyaret ettiginde onuruna verilen yemekte Osmanli
sehzadeleri kayzerin biyiginin azametinden gézlerini alamaz-
ken akrep kiskaglarini andiran bu biyik kargisinda Enver
Pasa’nin “agz1 sulanmigtir.”*” Hele savag sirasinda bu biyik
geng subaylar arasinda hepten yayginlagir.#® Cehrelerinde
genglik heyecaniyla en giincel ve ¢cagdag askeri mitkemmelli-
yetgilik miiktesabatini harmanlanmanin delilidir bu gorkemli
biyik. Onlar kadar yakigikli ve havali olamasa da Birinci Diin-
ya Savagi’nda bir¢ok cephede bulunmug Yorgun Savag¢’nin
Albay Bekir Sami Bey’i “Sagsiz kafasi, dik biyiklari, tiknaz
govdesiyle erlerin goriir gormez ‘Baba adam’ dedikleri savas
subaylarindandi.”#’

Fakat bu biyigin cazibesi sadece Alamanciliktan ve Ittihat-
ciliktan kaynaklanmaz. Ozellikle yukar kaykilmis uglarini

47 Salah Birsel, Istanbul-Paris, Istanbul: Sel Yayincilik, 2004, s. 109.

48 Sermet Muhtar Alus, Istanbul Kazan Ben Kepge, Istanbul: Iletisim Yayinlar,
1995, s. 47.

4 Kemal Tahir, Yorgun Savag¢:, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1973, s. 262-263.
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sik sekilde tutturmak igin verilen emek ve bagta kullanilan
yaglarla kozmetik bakimi biyigin kiymetini arttirmakta, fiya-
kasini kars1 konulmaz kilmaktadir. Ornegin Orhan Pamuk’un
kurgusal Mingerli berberine gore; “O zamanlar uglar sivri,
govdesi kalin ve dik Kayzer Wilhelm biyig1 yapmak igin, ortay:
kisacik kesip, kenarlari ince ince burmak kafi gelir zannedi-
yorlardi. Oysa maganin ucunu sitip biyiga arzuladigin sekli
verirken, balmumlu siviyi tiiylere sabirla agir agir yedirerek
sirmek de ¢ok mithimdir.” Bu biyigin bigimlendirilmesi igin;
“En 6nemli nokta: Yanak ve elmacik kemiklerinin iistiinde-
ki killar1 biyiga destek olsun diye asla kullanmamak lazimdi.
Bu ¢irkin ve kaba goziikiirdii. Ama ne yazik ki Berlin’de ve
Istanbul’da bunu yapan berberler hala vardi. Bilakis, tirasa
baglamadan 6nce yiizdeki biitiin tiiyleri iki kere perdahla-
yarak almak gerektigini usta ve modern berberler bilirlerdi.
Wilhelm’e uglar1 bigak gibi sivri, dimdik 6zel biyik yapan
Fransiz firmasi sirrini iksir gibi sakladigi bu balmumlu ya-
pistiriciyr Berlin’deki ditkkaninda hala satiyordu. Mingerli
berber Panayot, Alman’in sigesi bitince, palamut agacinin
ham meyvesi ve Minger caminin sakizini havanda ezip, 6ldii-
riilen kimyagerin Abdiilhamit’in izniyle getirdigi fidanlardan
yapilmig giilsuyuyla karistirarak, aktar Vasil’den aldig leblebi
tozunu da ekleyerek ayni neticeyi elde etmisti. Kolagasi arzu
ederse biyiklarinin uglarini daha da sivri ve sert yapabilirdi
ama nazl ve dik bash gelin kiz1 korkutmamak lazimd.” 5°
Salah Birsel de biyik bakiminin altin ¢agimi ve Wilhelm
biyigin sasasini tasdikler: “Mesrutiyet’ten sonra sakallar or-
talardan silinip de sadece biyiklar yasamaya baglayinca, biyik
bakimi da yularini kirmigtir. Biyiklar igin gesitli kozmatikler,
yastiklar, masalar kullanilir. Hele Wilhelm biyik biiyiiten-
ler, biyik uglarini gaha kaldirmak yolunda her ¢areye boyun
verirler.”31 Bu biyigin diiskiinleri arasinda 1910 ve 1912’de

50 Orhan Pamuk, Veba Geceleri, istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari, 2021, s. 217-218.
31 Salah Birsel, [stanbul-Paris, Istanbul: Sel Yaymcilik, 2004, s. 122.
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iki kez Bahriye Nazirligi’na “kondurulan” (Ahmet Muhtar
Pasa’nin oglu) Mahmud Muhtar Paga, Babiali Baskini’nda It-
tihatgi fedai Yakup Cemil tarafindan 6ldiiriillen Harbiye Naziri
Nazim Pasa, Begir Fuad, Ahmed Suayip de vardir. Hatta tipki
Nazim Pasa gibi Ittihatgilar tarafindan katledilmis ve “fail-i
meghul”u Ittihatgilik kargiti 6fkeli bir protestoyu tetiklemis
gazeteci Ahmed Samim de sert degil ama biikliimlii Wilhelm
biyiklidir Hatta Cenap Sahabeddin de benzesir.

Salah Birsel; Inonii ve Atatiirk’iin de biyik CV’lerini ¢i-
kartir: “Ismet Inénii de karanfil biyik parlatir. Ne ki, 1903
yilinda, topgu tegmeni olarak Osmanli ordusuna katildi-
g1 vakit biyiklan Wilhelm’den bagkast degildir. Atatiirk de,
1905 yilinda kurmay yiizbagi oldugu vakit Wilhelm biyikla
goriiniir. ki y1l sonra kolagaligina yiikseldigi vakit de ayni
biyik big¢imini siirdiiriic Ama 1911°de Derne’de iken ilimh
biyiga yonelir. Ertesi yil da karanfil biyikta karar kilar.”32
Pos biyiklari ¢ehresine damga vuran Ahmed Rasim’in yerden
yere vurdugu tek biyik, herhalde onu Osmanli ve Istanbul’un
diinyasindan ¢ikmadigindan ithal ve dolayisiyla yapay gordii-
ginden, Wilhelmkari biyiktir: “Ahmet Rasim bir ara, Bektasi
bryigina yatmigtir. Ama yazilarinda hep karanfil biyig yiiceltir.
Onun yerden yere vurdugu tek biyik Wilhelm biyiktiz Ona
kegiboynuzu adini verir. 733

Ancak savagtaki hezimet bu biyiklara baska gozle bakil-
masina neden oldu. 1918 Haziran’inda esaretten donen bir
yedeksubayin géziinde boyledir: “Parlak iiniformalar iginde,
gogiisleri madalyali, demir hag¢ niganli, Wilhelmvari pomath
biyiklarin uglari yukar:i kivrilmig her riitbede birgok subay,
bizi gérmezlikten gelerek geciyorlardi. Tavir ve hareketlerinde,
yuriiyiislerinde bile Alman taklitgiligi, sahsiyetlerini kaybet-
tikleri goéze carpiyordu.”* Klasik biyografisi Tek Adam’da

52 Salah Birsel, Istanbul-Paris, s. 111.

53 Salah Birsel, Paris-Istanbul, s. 113.

54 Faik Tongug, Bir Yedeksubaymn Anilar, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
1999, s. 339.
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Sevket Siireyya Aydemir, Enver Paga’ya ve donemin hakim
Almanya/Prusya hayranligina dair Mustafa Kemal’i ben-
zer minvalde konusturur; “Korii koriine bir Alman hayranu.
Ordudaki daha niceleri gibi. Biyiklarin Prusya usulii yuka-
riya biitken her adam bugiin kendini bir imparator Vilhelm
goriiyor”%’ Nazim Hikmet de “Kuvay1 Milliye Destan1”nda
Birinci Diinya Savasi sirasinda Ittihat¢i cuntanin igbirlikgili-
ginde Osmanl’nin fiili Almanya miistemlekesi olmasini tasvir
ederken buyurgan Wilhelm biyigin bir iktidar alameti olarak
anlatim giiciinii es gecemez:

Kafkas, Galigya, Canakkale, Filistin,

vagon ticareti, tifiis ve Ispanyol nezlesi

bir de ittihatgilar,

bir de uzun konglu Alman ¢izmesi

914’ten 18’e kadar

yedi bitirdi bizi.

Yedikleri misir koganiydi ve arpa

ve siipiirge tohumu

ve ¢Op gibi kaldi ¢ocuklarin boynu.

Ve lakin Trabya’da, Potisan’da ve Ada’da Kuliip’te
akt1 Ren saraplari su gibi

ve sekerin sahibi

kapladi Milovi¢’in yorganina 1000 liraliklari.
Milovig de beyaz at gibi bir-kar1.

Bir de sakali Halife’nin,

bir de Vilhelm’in biyiklari.

Ittihatc1 seflerin iilkeden kagiginin ardindan kendini I Diin-
ya Savasr’nin son sadrazami olarak bulan Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Reisi (Genelkurmay Bagkani) Ahmed Izzed Pasa da
ucu siingii gibi Wilhelm biyigina diigkiindiir. General tnifor-

35 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1999, c. 1, s. 185.
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masi i¢inde bu biy1g1 en hagmetli tagiyanlardan biridir. Ancak
savagin hezimeti Almanya’da da, dolayisiyla Osmanli’da da bu
biyigin sonu demektir. Wilhelm biyiklar bu ideolojik hezimet
sonrasi derhal kirpilir. En bagta bu biyikla 6zdes Enver Paga
bu biyig1 kirpar ki aslinda Enver Pasa, savas sirasinda da
Wilhelm biyiginin debdebeli abartililigini sik bulmadigindan
olsa gerek, onun daha miitevazi, kisa, kirpik ve zariflestirilmisg
halini tagimaktadir. Biyigini savag sonrasinda hepten kirpma-
s1 ise sadece mecburiyetten kaynaklaniyor degildir; kagtig:
Berlin’de manevi ve ideolojik yatirim yaptig1 artik ¢okmiig
Alman monarsisinin tiim kiiltiirel diinyasinin yikimina birinci
elden sahit olmustur. Ahmed Izzet Pasa savas sonrasi gegis
sadrazamidir ancak siingii biyigini derhal indirmis, diizlegtir-
migtir.1930’larda Anadolu’yu dolasan Regat Nuri Giintekin’in
denk geldigi tizere bir zamanlarin bu gérkemli biyigindan
geriye artik bir Anadolu kasabasindaki kahvehanede maziye
dair hiiziinli, grotesk ve arkaik bir hatira kalmigtir: “Yanim-
daki masada yetmiglik bir ihtiyarin etrafinda birkag sakalli
oturuyor. Arasira kulagima gelen kelimelerden anlagildigina
gore bir miitekait general. Ihtiyarlik, ac1 sey! Iri heybetinden
yalniz siingii ucu gibi sivri Alaman biyiklari kalmig.” 56
Birinci Diinya Savagi’na donersek; Babiali’ye biyiklilar
hiakim olmustur ancak zaten sarayin da biyiga teslim olusu
yakindir. 31 Mart’in ardindan Ittihatgilarin II. Abdiilhamid’in
yerine yetkisi sinirlandirilmig megruti monark olarak tahta
cikarttigit Mehmed Resad’in ciilusunda bir sakal belirsizligi
yaganir. Biyikli olarak tahta oturan sultanin yiizyillara da-
yanan gelenegi yiktig1 yurt disinda heyecanla kaydedilse de
bryikli hali sehzadeligine ve onun sultana kargihaddini bildigi

36 Resat Nuri Giintekin, Anadolu Notlart, istanbul: Inkilap Yayinlari, 1984, s. 130.
Peyami Safa da 1918°de kagarak yerlestigi Hollanda’daki 6liimiiniin ertesi giinii
“Dorn Satosunun Mahpusu” gibi hiiziinlii bir isim verdigi yazisinda Kayzer’in;
“dik ve g6hretli biyiklarini al asagiedenyirmi bir yillik sesizve mahzun bir esaret
hayat1” yagadigini kaydetmektedir. Peyami Safa, “Dorn Satosunun Mahpusu”,
Tasviri Efkar, 5 Haziran 1941.
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Resneli Niyazi Bey.

devre aittir. Nitekim Mehmed Resad da derhal patriyarkal
otoritesinin alameti olarak gerekli sakal-1 gahanesini uzatir.’”

Yine de Mehmed Regsad’in koyvermeye bagladigi sakali
aligildik sakallardan ve seleflerinin gehrelerindeki sofuluk ve
patriyarkal otorite imleyen goriiniimlerinden farkhidir. Tipk:
yukarida bahsedilen “ara simalar” gibi biyig1 sakalindan
aynigtirihir sekilde ayriksidir ve 6zenle sekillendirilmigtir. Bu
bakimdan sakaldan biyiga utangag gegiste bir merhaledir ve
bir ara form ¢6ziimiidiir. Ustelik Necdet Sakaoglu’na gore
“Asir1 propagandalarla Alman hayranhig ve dostlugu, ag
insanlarda bilesankibiricik duyguydu. Alman modasi, Sultan
Resad’in biyiklarini bile etkilemisti.”*8 Sultanlarin 19. yiizyil
Avrupasi’nda krallara siyasal diizende yeni bigilen konumla
uygun olarak her tiirlii siyasal, ideolojik hizalanmalar, ya-

57 Avner Wishnitzer, “Beneath the Mustache: A Well-Trimmed History of Facial
Hair in the Late Ottoman Era”, Journal of the Economic and Social History of
the Orient, c. 61, no: 3, 2018, s. 319.

8 Necdet Sakaoglu, Bu Miilkiin Sultanlar, istanbul: Oglak Yayincilik, 2000, s.
480.

59



TURKIYE'DE
Biv1GIN TarIH1

rilmalar ve savrulmalardan masunluguna ve bu tiir siyasal
itismeler ve ayrigmalarin Gtesinde yer almasina dayali saygin-
lik halesi, 1908 sonrasi politizasyon ve ideolojik yogunluk
ortaminda ¢okmiistiir. Elbette Mehmed Resad muktedir bir
sultan degil; Ittihatgilar tarafindan denetim altinda tutulan ve
makamunin itibarindan faydalanilan padisahtir. Dolayisiyla
Ittihatgilarin tiim Tiirkgii ve kati merkeziyetci siyasalarina
kargin hanedan adina Mehmed Regsad’in sifatinin onlar igin
kiymeti Osmanli Imparatorlugu’nun tiim fiili duruma karsin
hila ¢okuluslu, ¢okdinli bir imparatorluk megruiyetine yas-
landig1 iddiasidir. Buna karsin Mehmed Regad’in siliietindeki
kismen Wilhelmkari biyigina yansiyan etkilesim ve ittihatgila-
rin kendilerinin dahi kisitlayamadig hanedan tizerindeki dogal
niifuzu dikkate degerdir. Wilhelm biyigin cazibesi hanedana
coktan ulagmgtir zaten. 1916°daki (resmi olarak intihar ge-
¢en) Oliimiine kadar Mehmed Resad’in veliahti olan Yusuf
Izzeddin Efendi de biyiklarin1 Wilhelm-kariye doniistiirmiigtiir.
Yine II. Abdiilhamid’in iki sehzade oglu da Wilhelm biyig:
benimsemigtir.

Riza Tevfik’ten “dindar olmakla beraber” namaz kilmama-
sinin ve orug¢ tutmamasinin yani sira garap igtigini ve domuz
eti yedigini 6grendigimiz’® Damat Ferid Paga da Osmanli’nin
Talat Pasa ve Ahmed lIzzet Pasa’dan sonraki iigiincii biyikli
sadrazamdir.? Vahdeddin’in Miitareke dénemindeki dort
sadrazamindan tek sakalsizidir. Bu bakimdan Babiali’de
Miitareke’yle kagan Ittihatcilarin yerini alan ve Ittihatgilarla
bir hesaplagmayi ve onlarin ideolojik tasfiyesini 6ngoren bir
kadronun ve eylem programinin yeni zamanlara direnmesinin
cok miimkiin olmadigini hatirlatir. ilk sadrazam oldugunda
altmus alt1 yasindaki Damad Ferid (1853-1923), Ittihatgi-
lardan kabaca yirmi beg-otuz yas yashdir ve oturakliligin

59 Riza Tevfik, Biraz da Ben Konugayim, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2019, s. 48.

60 Miitareke déneminin sadrazamlarindan Salih Paga da sadece biyikliysa da
sadrazamlik zamani bu makamin adabina uygun gérmiis olsa gerek, sakal
birakmugtir.
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sakalla 6zdes oldugu bagka bir kusaga aittir. Bundan dolay:
sakalsizlig1 daha dikkat cekicidir. Sakalsizligindan &te Ibnii-
lemin Mahmud Kemal’e gore “cadilar1 da iirkiiten . . . igleri
ayiklanmamus . . . o korkung tirnaklari”ndan dolay1 Mehmed
Resad’in da pisliginden midesi bulanmaktadir. Ibniilemin’in
damat pasaya tiksintisinde pisliginin yani sira ona sakalim
traglatan alafranga 6zentiligi de yatmaktadir. Bu tirnak uzatma
adeti “‘eski Frenkleri’ taklid ile miinevver! ve miitemeddin!
bir centilmen oldugunu herkese gostermek fikri mecnunane-
sinden ileri gelmis olsa gerektir.”6! Ibniilemin igin sakalini
kesmesi de ayn1 zafiyetin bir yansimasidir. Ibniilemin her ne
kadar kimsenin tirnaklarina ve sakal baslarina karigmaya
niyeti olmadigini belirtse de hele “hiikiimetin riyasetinde”
bulunanlarin “geklii gemalinden hangi millet, hangi mezhe-
be mensub oldugu anlagilamamasindan” rahatsizlik duyar.
Gergekten de Damad Ferid, II. Abdiilhamid donemine denk
gelen orta yasgliliginda ona heybetli bir pehlivan havasi ve-
ren pos biyiklariny, ileri yagindaki sadrazamlhiginda artik g1k
bir Ingiliz ya da Fransiz siyasetgisi edasina biiriindiirmiigtiir.
Zaten Miitareke déneminde Istanbul’a hikim olan Ittihatc
kargit1 kadronun daha geng mensuplari hemen hemen tama-
men sakalsizdir. Yeni kugakta sakal bitmistir. (Zaten kendisi
de biyikli olan!) Ibniilemin’inki gibi hassasiyetler baska bir
zamanda kalmigtir.

Yerlesmis ananeyi ¢igneyerek sakal uzatmayan, sadece
biyikli kalan ilk sultan ise Vahdeddin olur. Biitiin bir Osmanli-
Islam gelenegini yikan sultanin bu radikal tercihine dair gok
kisi rahatsizlikla karigik siiphelerini belirtince bagmabeyncisi

Iibnﬁlemin Mahmud Kemal Inan, Osmanl:t Devrinde Son Sadrazamlar, s. 2082.

Tanzimat déneminde Osmanlilar i¢in gizem kalmig bu mevzuyu Ahmed Midhat
Efendi meraklanmig okurlar i¢in aydinlatmaya galigir: “ Avrupalilarin tirnaklarini
uzattiklar: goriliir de sebep ve hikmeti ekseriya bilinmeyerek merak edilir.
Tirnaklar: alabildigine uzatmak eskiden kalma bir adet olarak kibarligin son
derecesi addolunur. O efendinin higbir is ile isgale mecbur olmadigi bundan
anlagilacak imis.” Ahmet Mithat, Avrupa Adab-1 Mudgsereti yahut Alafranga,
haz. Ismail Dogan, Ali Gurbetoglu, Ankara: Akgag, 2001, s. 130.
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Liitfi Simavi, Yavuz Sultan Selim 6rnegiyle®? bu siipheleri
dagitmaya calisir:63 “Zati sahanenin bu siial ve cevabindan
pek memnun goériinmesinden o giine kadar bu mesele hak-
kinda miitereddid oldugunu istidlal etdim. O tarihten itibaren
sakal fasli temamiyla kapandi.” ibniilemin Mahmud Kemal
ise padigsahin sakal birakmamasini zaten altmig yasindan
sonra tahta oturdugundan geng goriinme kaygisina baglar.
Agarmus sakallar1 da bir endise kaynagidir. Ancak izahat igin
yeterli degildir. Neticede agabeyi Mehmed Resad da sakal-
larin1 boyamaktaydi.®4 Zaten geng goziikmek kaygisi dahi
artik degisen algilar1 gosterir. Ibniilemin de son padigahin
emsal olarak Yavuz Sultan Selim’i gostermesini ciddiyetsiz
bulur. Acimasiz bir yargiyla 6zendiginin ecdadi Yavuz degil,
Osmanli’nin ilk biyikli sadrazami Talat Paga oldugunu ima
eder.® Zaten aciktir ki “Abdiilhamid merhumun sakalin
boyamasi gibi Vahidiiddin merhumun —eslafina ve de’bi ka-
dime muhalefetle— sakal birakmamas:1 da bir garibedir.”¢¢
Vahdeddin zamana boyun egmistir. Kararli sultan tahttan

62 Palabiyiklariyla (Vahdeddin’e kadar) tek sakalsiz Osmanl padigah1 Yavuz Sultan
Selim’in hemen hemen biitiin resimleri sakalsizdir. XVI. yiizyil Italyan tarihgi
Giovio, Yavuz’un “higbir ige yaramayan giir bir sakal birakip sonra da bunu
bir asa/maga gibi tutsunlar diye etrafindakilerin eline birakmayacagini syleyip
sakalini tamamen kesmig oldugunu” yazar. Yavuz’un biyografisini kaleme
alan Feridun Emecen’e gre “Bunun siyasi bir sdylem olarak yazar tarafindan
kullanilmigoldugu agiktir. Bu ifadeyle padisahin hig kimsenin etkisinde kalmadig:
belirtilmek istenmistir.” Feridun M. Emecen, Yavuz Sultqn Selim, istanbul: Yitik
Hazine Yayinlari, 2010, s. 352. Ona atfedilen meshur kiipeli portresi bilindigi
lizere, ashinda siyasi ve ideolojik hasmi $ah Ismail’i cizmektedir. Ancak bu hata
her iki hitkiimdarin da pala biyikli olmasindan kaynaklidir. Belki de Yavuz’un
gelenegin disinda sakalsiz, sadece biyikli olmasi onun Sah Ismail’e kars1 ideolojik
miicadelesinin ¢ehresi; onunla Tiirkmenler iizerinde ayni hitkmetme megruiyeti
iddiasina yaslanarak ustiinlitk kurma iradesidir.

63 Liitfi Simavi, Son Osmanh Saraymda Gordiiklerim, Istanbul: Orgiin Yayinevi,
2004, 5. 268.

64 Mehmed Resad tahta oturur oturmaz birakacag sakallarinin rengini “tutturmak”
igin sisesini hazir eder. Halid Ziya Usakligil, Saray ve Otesi, Istanbul: Ozgiir,
2003, s. 112-113.

65 bniilemin Mahmud Kemal inan, Osmanl; Devrinde Son Sadrazamlar, Istanbul:
Maarif Matbaasi, 1943, s. 2102.

66 [bniilemin Mahmud Kemal Inan, s. 2102.
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Damad Ferid Paga.

indirilisine kadar Salah Birsel’in “uglari kesilmig top biyik”
olarak tanimladig1 biyiginin altina hig sakal koymaya yelten-
mez. Ancak tam da biyigin sakala kargi en tepeden zaferini
ilan ettigi bu kiriim aninda biyigin devri gegmek tizeredir.
Zaten Vahdeddin’in tek oglu Sehzade Mehmed Ertugrul da
biyik birakmayacaktir.
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Sabahattin Ali’nin Anadolu’daki 6gretmenlik deneyimlerinden
hikayelerine yansittiklariyla olugturdugu Anadolu gergekgiligi-
ne bir ilhami da erken gengliginde sahit oldugu tagrada gezici
kumpanyalara yonelik tagkinca ilgidir. Sabahattin Ali’ye gore bu
ilgi ¢igrindan ¢ikinca alinan inzibati tedbirler arasinda biyig bir
¢apkinlik objesi olarak kullanilmasina engel olmak da vardir:
“Bu olaydan sonra tiyatro kapisi 6niine iki nobetgi yerine, bir
manga jandarma neferi konur. Artik sarhog olmak yasak, biyik
bitkmek yasak, igmar etmek yasak, goz kirpmak yasak. Yalniz
alkig yasak degil. Jandarma kumandaninin emri bu.”! Biyik
burmak bir erkegin bir kadina ilgisini gostermesinin ana ifade
bi¢imidir. Halide Edip Adivar’in Sinekli Bakkal romaninda be-
lirtildigine gore mahallede; “evlenmek ¢agina gelmis kizlara s6z
atmak, biyik bitkmek, hatti tenhada ¢imdiklemek megru” hale
gelmistir. Biyik hovardalar i¢in birebirdir. Tanzimat ve sonrasi
Osmanli edebiyatinda zamane ziippeleri hep biyiklidir. Cogu
zaman Ozenle inceltilmig ve kaykilmig kaytan biyikhidirlar: “Er-
kek tuvaletinde; biyik ta ihmal edilir bir kuvvet degildi. Vakia
sakal kadar heybeti yoksa da, kadin goniillerini kendine ¢ekmek
husunda, birkag tel biyigin, bir torba sakaldan daha miiessir
oldugu da muhakkakti . . . Pek gengler, kaytan biyikh olmakla
iftihar ederlerdi. Bir de sakaldan ilave edilmek suretile besle-
nen yastik biyiklar vardi.”? Recaizade Ekrem’in Bihruz Bey’i
boyle bir ziippedir. “Orijinal” Behliil’tin de “ince sar1 biyikli”
oldugunu bilmekteyiz. Sermet Muhtar Alus’un Siiliin Bey’i de
benzerdir: “Feslerimiz kalipli, saglarimiz per¢imli, mendillerimiz

1 Malik Aksel, Istanbul’'un Ortast, Istanbul: Kap1 Yayinlar, 2019, s. 185.
2 Ali Akincl, “Gegmis Giinler: Sakal ve Biyiga Dair”, Son Posta, 3 Mayis 1939.
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lavantali, ceplerimizde, biyik getirmek igin bademyag sisesi,
yuvarlak ayna, ince tarak, bohga sigarasi, potin parlatacak
kadife.”3 1882°de Beyazit’taki Eminbey Mahallesinde bir ko-
nakta dogdugunu 6grendigimiz Siiliin Bey, liva olan babasi-
nin ikinci eginden birinci ¢ocugudur. Siiliin Bey’in avlarindan
Eda itiraf eder: “Ah Siiliinciigiim ah, o levent endamin, kara
gozlerin, siimbiil biyiklarin yok mu, iste bunlar beni bagtan
gikardi.”* Siiliin Bey ile Biiyitkada’da bir otele giden Liisi ise
“Bu deliligi 6mriimde ilk defa yaptim. O da senin hatirin igin;
glizel gozlerin, ipek biyiklarin i¢in” demektedir. Bir geng erkek
fotografhanede (belki de bohgaci kadinlar eliyle kimselerin
ruhu duymadan ustaca bir geng kadinin eline ulagtiracagi) sik
bir fotografini gektirecegi zaman biyiginin durusu da elbette
atlanmaz 6nemli bir detaydi. Derhal ditkkanin gardrobunda
hazir bulundurulan kalipli bir fes uyduruldugu gibi; “aynalar,
cilt cilt kitaplar, hokkalar, kalemler, hatta bazen zeybek elbise-
leri buranin demirbag egyalarindandir. Fotografini1 ¢ektirmek
isteyen geng, kendini okumus gostermek isterse masa oniinde
kitap okur gibi poz alir. Atélyede her seye fotograf¢i karigir . . .
Biyiklari daginik olanlarin biyiklarini burdurur . . . her seyine
ceki diizen verir. Buitiin bunlardan sonra da resmin insandan
cok bir robota benzedigi goriiliir[dii].”®

Biyigin da hizla doniigen modasi vardi. Asla sabit kalmazd:.
Her bes yilda bir biyiklarin degistigi fark edilebilir. Herkes
bryiklarini giincel egilimlerle uyumlu olarak bazen radikal
derecede degistirir; ama ¢ogu zaman da her trastaki ufak
rétuglar zamanla tagiyanina dahi pek fark ettirmeden biyigi
donistiirir. Yani her ne kadar erkegin ¢ehredeki damgasi
biyik ylizyillardir aynmi kalan bir sabit géziikse de aslinda
surekli devingen ve anlik etkilerle sekillenen bir toplumsal
ve tarihsel olgudur. Aslinda farkinda bir g6z, bir Osmanh

3 Meral Demiryiirek, Bir Istanbul Bilgesi: Sermet Mubtar Alus 1887-1952, Istanbul:
Kitap Yayinlari, 2005, s. 115.

4 Meral Demiryiirek, Bir Istanbul Bilgesi: Sermet Mubtar Alus 1887-1952,5.1185.

¥ Malik Aksel, Istanbul’un Ortasi, s. 94.
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erkeginin biyigindan hangi zaman araliginda yasadigini ya
da fotografi ne zaman ¢ektirdigini kolaylikla saptayabilir.
Her ne kadar bugiinden “eski Ramazanlar” bir nostalji
unsuru olarak giinimiiziin ugugkan ve degersizlesen zaman-
larina karsi geleneksel ve zamanoétesi bir degismezligi ¢ag-
rigtirsa da bu devirde tiim yil boyunca kadinlarin toplumsal
hayata en ¢ok karigtig1 ve dolayisiyla yilin en 6nemli piyasa
imkanlarindan Ramazan sosyallesme sahalari, her iki cins
tarafindan da fazlasiyla degerlendirildi. Tam da bundan dolay:
devrin Istanbulu’nun en 6nde gelen folkloristlerinden Ahmed
Rasim’in hatirlattig iizere “her ramazan bagka bir gesit giyim
kugam adet edinilir.” Dolayisiyla yazarimiz Direklerarasi’na
giderken son modadan eksik kalmamak ve ortamda siritma-
mak isteyenler i¢in coraplardan kaglara, yakalardan feslere ve
iskarpinlere son trendleri on dort maddede 6zetler. Buna gore
bu Ramazan’da (1898?) kaslar; “yukar1 dogru fircalanmig
duracakken”, sifir numara kalip fesler; “piiskiilii iri, duble
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Taninmamak igin kestirdigi biyiklariyla Berlin’de Talat
Pasa. Solunda Bahaeddin $akir ve onun oglu Gokalp.
Kaynak: Murat Bardake, Ittihad’cinin Sandig:.

olacaktir.” Ardindan en 6nemli detaya gelir. Biyiklar bu yil
“ne kiit, ne de sivri” olacaktir: “Ust dudak iizerinde birer
hatt-1 miistakim (diiz ¢izgi) gibi diimdiiz duracak ve burun
hizasindaki hatt-1 fasih (ayirici gizgisi) belli olacak[tir].”®
Biyiklarin kendi otonom ve organik 6miirleri vardir. Ceh-
relerde biyiklar kataloglarda ya da sablon tanimlarda dur-
dugu gibi durmaz. Her ¢ehredeki biyik 6zgiindiir ve tinilari
farklidir. Birgok biyigin hangi tip altina sokulacag) belirsizdir
ve tanimlama netamelidir. Zira son modalar, en son bilingli
ya da ¢ogu zaman bilingsiz etkilesimler biyiklara kendilerini
dayatirlar ve biyiklar birbirlerine doniigiirler. Mesela Salah
Birsel’e gore “Abdiilmecit Efendi ile Omer Hilmi Efendi’nin
biyiklari, az biraz ‘prasa’ denilen ve iist dudaktan bagka, iki
yanagin yarisini da orten bol killy, biyigi da andirmaktadir ama
biyik ve sakal iizerine derin bilgisi olan Veliaht Vahdettin’e

¢ Ahmet Rasim, Sebir Mektuplari, Istanbul: Karanfil Yaymlari, 2005, s. 77.
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sorulsa, o bunlarin uglarinin yukari dogru burulmus olmasini
Wilhelm biyik sayilmalarina yeterli gorecektir.”” 1910’larda
herkesin biyig1 biraz Wilhelmdir. Herkes biyigina o esinle bir
seyler dener. Her yanaklara dogru yukariya kivrilan biyik
ayni degildir. _
“Halktan tipler” biyigin siisiinii degil, kendisini 6ne ¢ika-
ran gekilde palabiyikliyken havastan olanlar ince, burulmus,
kivrilmis ya da farkli sekillerde 6zenle bigimlendirilmis ve
hareketli goriiniim verilmis biyiklariyla ayrigirdi. Salah Bir-
sel, “Pala biyik . . . yanaklardan en az dért parmak digar1
sarkar. Bunlar kabadayi, zorba, yenigeri biyigidir. Ama kelli
felli kisilerin de pala biyiga eyvallah dedikleri goriiliir. . . .
Tevfik Fikret de pala biyiga goniil baglayanlar arasindadir.
Hiiseyin Cahit Yal¢in ise ona yalniz delikanliliginda yiiz ver-
migtir. Pierre Loti ‘nin de sair Leyla Saz Hanim’a imzaladig:
bir fotografisi vardir ki Hazret orada pala biyik ile goriiniir”
notunu diiserken sadece gorsel benzerlik kismina deginir. Yine
aym sekilde “Filozof Riza Tevfik’ le Doktor Besim Omer Paga
da Bektagi biyikhidir. Bektasi biyik biiyiiten biri de Tanburi
Cemil Bey’dir” geklinde yazarken hatirlatilmali ki segkinlerin
Bektagi biyig1 Bektasi tekkelerindeki biyiga seklen benzer belki
ama gorsel benzerlik onlarin tasarimlari, burumlari, dalga-
lar1 ve diger detaylar: tarafindan sekillendirilmig ¢ok farkli
kiiltiirel ve sosyal sermaye ayrimlarinin yaninda bir fiziksel
yakinliktan ibarettir. “Biyiginda tarak durmayan Bektasi ola-
maz!” deyisi, Bektagilerin biyiklarinin orman gibi sikligina bir
iltifattir ancak biyiklarina kabalik imasi tagiyacak bu ifade
Riza Tevfik, Besim Omer gibilerine ancak hakarettir. Kayzer
Wilhem, Anadolulu ve Istanbullu genis kitlelerin géziinde
bir palabiyiktir. Her biyigin kendi hikayesi vardir. Her biri
bir sinifsallik ve statii anlatir. Hatta Rumeli pehlivanlarin
ehlilestirilmemis yagiz bedenlerinin ve doganin el degmemis
hasginliginde yogrulmus ac1 kudretlerininin imzas1 addedilen

7 Salah Birsel, fstanbul-Paris, Istanbul: Sel Yayincilik, 2004, s. 110.
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palabiyiklarinin dahisabit kalmadigini Kurtdereli Mehmet’in
yan sira bir kafile pehlivanin Fransa turnuvasi esnasinda
cektirdigi fotograftan yakalayabiliriz. Bu pala biyiklar pekala
son moda Fransiz biyiklarinin esininde stilize edilmig, Bat1
etkilesiminde kendilerini koruyamamstir.® Higbir biyik “saf
halde” degildir.

Riza Tevfik.

Ayni biyik tipi her on yil ayni kiiltiirel sayginlhig: tagimaz-
di. Bu donem Osmanh Devleti memurlari ¢ogunlukla uglar
dudak kenarlarin1 gegmeyen biyik birakirdi ki buna mutedil
biyik denirdi. Herhangi bir gosteris, iddia vermeyen itidalle
birakilan biyikti. Biyigin zirve ¢aginda katiplerin, entelektii-
ellerin cazip tipi ise karanfil biyik olmugtu. Edebiyatgilar Ya-
kup Kadri (Karaosmanoglu), Hiiseyin Cahit (Yalgin) karanfil
biyikliydilar. Regad Ekrem Kogu’ya gore “giizel bir geng yiize
de pek yaragirds; katib, sir biyigi idi.” Biyik bakimi zahmetli
bir igti. Fiyakali olmak kolay degildi. Biyik ince makasla alt-
tan alinir, Gistiinden diizeltilir, taranarak yaglanirdi. Daha da

8 M. Sami Karayel, En Meghur Tiirk Peblivanlari, istanbul: Otiiken Negriyat,
2020,s. 594.
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Ozenenlerin geceleri biyiklarini pomadlayarak uglarini bezle
baglayarak uzun saatler hareketsiz yatirmasi da gerekirdi.
Biyik gikligi her zaman 6nemlidir. Askeri lise 6grencisi Arif
Hikmet namazlarini1 aksatmasinin ve derslerde disiplinsiz
olmasinin yani sira ders sirasinda biyiklarini yagladig: igin
de ceza almigtir.’

Kurtdereli Mehmet’in Fransa’da bir fotografi.

Ahmed Rasim, Istanbul’un yazlik mekani Biiyiikdere’de
“bryiklarinin iki yanindan pomadlar akan mosyéler” goriir.
Sermet Muhtar Alus Bityitk Camlica’ya kiralik faytonlarla
gelen sik beylerin siimbiil biyikli oldugunu aktarir. Siimbiil
biyik uglarinin siimbiil gibi helezonlastirilmasiyla seklini alir-
di. Refik Halit i¢in de “Servet-i Fiinuncularin” ekserisinde
“fesler, i¢i mukavvaly, gayet sert ve dik . . . biyiklar burma ve

Benjamin Fortna, Imperial Classroom: Islam, the State, and Education in the
Late Ottoman Empire, Oxford: Oxford University Press, 2002, s. 240.
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kozmatiklidir.”19 Bu bakimdan biyiklarin ¢ok belirgin sinif-
sallik ve statii yansittig1 agiktir. Zaten Kogu da biyikla ilgili
ilk bu kaydi diiger: “Yuze yarastirilmig muhtelif gekilleri olan
biyik, asirlar boyunca Istanbulun giinliik hayatinda, sidece
sahibinin zevkine bagl kalmamig, onun i¢timai mevkii baki-
mindan da bir man3 ifade etmisdir. Evveld sunu kaydedelim ki
havas ve ricilin biyik kesimi ve terbiyesi,avimin biyiklarindan
farkli olmusdur.”! Nazim Hikmet’in Memleketimden Insan
Manzaralarr’nda da bir eski zaman hovardasina rastlariz: “Eh,
o zaman bizde gobek yok biyiklar ipek gibi yumurta sarisi.
Kesip almigiz Paris mahallesini Kadik6yii’niin. Hayat sirditk
bayim hayat.” Biyik o kadar merkezidir ki Ahmet Rasim,
fikra ve tefrikalarinda bahsettiklerinin biyiklarini onlarin
tiim anlam dinyalarini ve fiziksel gériiniimlerini agiga ¢ika-
rir vaziyette detayci ve okurlarin, zihinlerinde capcanli can-
landiracak sekilde betimler.!2 Isgal Istanbulu’nda Istanbul’u
gezinerek toplumsal hayati ve ¢alkantilarini resmettigi Vakit
gazetesindeki yazilarindan birinde Hakki Siitha (Gezgin) da bir
mabhalle kahvehanesinde rastladig1 “Pomadli biyiklar kagla-
rinin iistiinde hafif bir meyil ile 6rtilmis fesi, redingotunun
yeni i¢inden sarkan ates renkli ipek mendiliyle ‘Mahallenin
Don Juan’y’ unvanini bihakkin izafe edebilecegimiz zat”!3
kibar bir beyefendi olmaya 6zenmektedir. Regat Ekrem Kogu
hatirlatmaktadir ki “hovarda, kabadayi ve kiilhaniler] . . .
biyik burmak, diizeltmek ve ziiliif, kakiil taramak igiin yelek
ceplerinde bir cep aynasi bulunduragelmislerdir.” Istanbul
Ansiklopedisi’nde Silleyman Miinir Capanoglu’na gore sey-
yar “Ayak berberleri[nin] biyik diizeltmeleri de kendilerine
mahsustu, yalniz alt tarafindan diimdiiz kesilir, uglar1 gayet

0 Refik Halit Karay, U¢ Nesil, U¢ Hayat, Istanbul: Semih Liitfi Yaymevi, 1943,
s. 116.

11 Resad Ekrem Kogu, “Biyik”, Istanbul Ansiklopedisi, 1958, c. S, s. 2755

12 Meral Demiryiirek, Bir Istanbul Bilgesi: Sermet Mubtar Alus 1887-1952,s. 118.

13 Hakki Sitha Gezgin, Isgal Giinlerinde Istanbul, Istanbul: Kap1 Yaymlari, 2019,
s. 74-78.
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sivri birakilirdi. Sonra giiritk findik yag: yahud haci yag ile
biikiiliir, burulurdu. Buna da ‘biyik terbiyesi’ denilirdi.”!*

Ali Kemal.

Wilhelm’in diginda bir baska ilham veren gorkemli Av-
rupali biyik da Dreyfus’un ategli savunucusu, gazeteci ve
cumbhuriyetgi siyasetgi (ve Fransa bagbakani) Kaplan (Tigre)
lakapli Georges Clemenceau’dur. Sevres Anlasmasi’na Os-
manli delegesi olarak imza koydugundan yiiz ellilikten olarak
tulkeden siiriillen Riza Tevfik’in sahsi kargilagsmasindan dene-
yimledigi tizere “Ufak tefek fakat ¢ok ding, ince sesli, hitabet
kabiliyetinden nasipsiz, hi¢ hazzetmedigim Mogol tipinde,
lakin pos biyik bir adamd:. Bir fazileti vardi, 6teki Avrupa

" Akt. Tanil Bora, Adem Erkogak (ed.), Bir Berber Bir Berbere..., istanbul: ileti§im
Yayinlari, 20185, s. 130.
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diplomatlari gibi sinsi, miirai ve hilekar degil, cesur ve soziinii
hi¢ sakinmaz, fikrini dobra dobra séyler bir adamdi; hatta bu
fazilet kendisinde kiistahlik tavrin1 almig ve kabalik haddine
varmistt.” 13 Clemenceau’nun dobra, yabanil pos biyiklar ¢ok
fazla Ortagag romantizmini ve aristokrasiyi animsatir. Elbette
biyikta da herkesin baktigi yer Fransa ve Fransiz rol model-
leridir. Biyiklar son moda Paris modasina gore kestirilirdi.
Almanya’da biyik soyluluktan ayrgtirllamazdi. Aristokra-
sinin benzer siyasi giice sahip olmadig1 Uciincii Cumhuriyet
Fransasi’nda ise biyik modasinda biyiklar onlar i¢in 6nemli
aristokratlar ve muhafazakarlar kadar ayni sayginhiga ve
giice sahip olmak isteyen ve onu gostermek isteyenler cum-
huriyetgiler, burjuvalar ve bohemler de s6z sahibidir. Marcel
Proust, Guy de Maupassant, Honoré de Balzac biyiklariyla
kiiltiirel sermaye sinyallemek isteyenler i¢in ilhamdir. Cenap
Sahabeddin, Tevfik Fikret, Sahabeddin Siileyman, Ali Kemal
ve yukarida Clemenceau’yla kargilasmasindan bahsedilen
Riza Tevfik i¢in ilham Fransiz edebiyatgilardir. Sik, fiyakali
ve iddiali biyiklariyla Ali Kemal ve Riza Tevfik Miitareke d6-
neminde Ankara hiikiimetine karsi tavirlariyla vatan hainleri
galerisine yerlestirirler. Senaryosu, Turgut Ozakman’in Su
Cilgin Tiirkler’e doniisecek TRT prodiiksiyonu Kurtulug’ta
bir sahnede pasazade Nesrin, babasinin Ingiliz zabitlerle igli
digh hilde kogkte verdigi kokteyli tiksinerek izler. Elbette iki
konuk Ali Kemal ve Riza Tevfik gen sakrak, civik ve teklifsiz
sohbetleri kadar biyiklar ve kozmopolit ¢ehreleriyle de hain-
ler olarak betimlenirler. Batilvkozmopolitik yozlugu daha da
pekistirecek temsil i¢in arkadan bir arya duyulmaktadir.1® Ali
Kemal Izmit’te Sakalli Nurettin Pasa tarafindan ling ettirilir-

15 Riza Tevfik, Biraz da Ben Konugayim, Istanbul: Iletisim Yaymlar, 2019, s.
202-203.

16 Annesi ve ablasinin Ingiliz isgal giicleriyle bu igli diglligi Nesrin’i igrendirirken
bu kadinlarin beden temsilleri agiklayicidir, Nesrin dikkatli sarilmig bagortiisiiyle
saglarini hig gostermeyecek sekilde miitesettirken Ingiliz zabitlerine diiskiin
ablasinin gostermelik Ortiisii saglarini gayet gostermektedir. Annesinin de benzer
tesettiir kaygisi yoktur. Tesettiirle iffeti ve bu iffetle vatanseverligi biitiinlestiren
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ken Riza Tevfik yiiz ellilik olarak iilkeden kovulacaktir. Her
ikisi de siifli Bat1 hayranhiginin karikatiirleri olarak cizilirler.
Bu Bat1 hayranlig1 zaten her zaman bir sekilcilik elegtirisiyle
tamamlanir. Buna gore Bat1’y1sadece gekil sandiklar i¢in onu
alafranga kiyafet, adab-1 muéseret ve elbette afili biyiktan
ibaret gordiiklerinden ne Bat’’nin altinda yatan felsefesini
algilayabilirler ne de Batr’nin gergek yiizii olan karanlik em-
peryalizmini. Bu fiyakali biyiklar pekala biraz da milli zafiyet
anlamina gelmektedir. Cehreleri de bu yargiyi dogrulayicidir.
Kemalizm’in, akabinde sosyalizmin Tanzimat alafrangalig
elestirisi budur. Hakki Sitha’ya gore “bir sey sordunuz mu, bin
dereden su getir[en], sizi dolambagh yollara, ¢ikmaz sokaklara
saptir[an], Frenkge isimler, felsefi tabirler sayan”, “usulsuz
felsefesi, dipsiz nutuklari, ¢ergevesiz, neticesiz makaleleri” ve
sahte filozoflugunun yanisira “feci diplomatik miyoplugunun”
sonucu vatansiz kalmay: hak etmig Riza Tevfik’in “boya ve
yaldiz1” gehresidir: “Iri, endaml bir gévde, uzun saglari yele
gibi omuzlarina dokiilmiis genis alinl bir bag . . . giir kaglarin
golgesine gomiilmiig derin gozler . . . ¢ene kemikleri; dolgun
biyiklar.”17 Ismait Hakk: Baltacioglu’na gére Riza Tevfik,
“uzun boylu, genis omuzlu, giiglii kuvvetli, ok gosterigli ve
giizel denilebilecek bir insandi. . . . Uzun pos biyiklari[yla
insanin] goziinii alirdi.” 18 Bryik bugiin ¢agristirdig1 haginligin
aksine ince gekilde bigimlendirildiginde pekala sert bir ¢eh-
reyi yumusatabilir, zariflestirebilirdi. Hatta ¢ehreyi feminen
kilardi. Bu bakimdan biyiksizlik siislerden arinmig milli bir
yamanhgin ¢ehresidir. Biyik hem gayrimill/kozmopolit hem
de kohnedir artik.

bu Kemalist ahlak¢1 anlatim agiklayicidir. Kokteyli tiksintiyle terk eden Nesrin
odasinda Anadolu’ya kagmak iizere egyalarini toplar.
17 Hakki Siiha Gezgin, Edebi Portreler, Istanbul: Timas Yayinlari, 1999, s. 249.
18 Akt. Abdullah U¢man, Riza Tevfik’in Siirleri ve Edebi Makaleleri Uzerinde Bir
Aragtirma, Istanbul: Kitabevi, 2004, s. 29.
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Cenap Sahabeddin siislii biyiklarini Cumhuriyet ¢ehre
rejimine uygun sekilde kirpik hile getirmis.

Kuva-yi Milliyecilerin biyiklari ¢ok daha sade ve gosteris-
ten uzakutir. Yiklendikleri toplumsal ve milli sorumluluk bunu
gerektirir. Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Ankara romanin-
da Selma Hanim, ikinci kocasi olacak “gelikten daha saglam,
daha ¢evik bir maddeden yogrulmus gibi gériinen” Milli M-
cadele kahramani Hakkr’yla Izmir’den zaferle déniisiinde ta-
nigtiklarinda binbaginin: “biraz uzunca birakilmig . . . kumral
biyiklari. . . dudaklarinin keskin ¢izgisine cengaverce bir ifade
vermektedir.”!® Milli Miicadele’ye Istanbul’dan destek veren
Dergah dergisi de okurlarina Mustafa Kemal’in; “Cehre[si]
nin hagin yontulugu, sar1 ve sert biyiklari, bas1 tizerindeki
pariltili sar1 kalpak, hakiiiniforma, nisanlar, kordonlarin[in]
sirmasi(yla)]...ma-fevkattabia bir [kahramana]”2° benzedigini
anlatr. Milli Miicadele Egesi’nde gecen Yorgun Savags¢i’nin
bagkarakteri Cehennem Yiizbagi Cemil de kirpik biyikhidir.
Hatta biyigin1 daha da kisaltmasi gerektigini diisiiniir.?! Ki-
tabin bagka yerinde “diigiik biyik” olarak tanimlanir. Yani o

19 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, istanbul: Iletisim Yaynlari, 2007, s. 97.

20 {dil Cetin, [ktidarin Gorsel Repertuars: Lider Kiiltiiniin Insasinda Mustafa
Kemal Atatiirk Fotograflar: (1912-1950), basilmamug doktora tezi, Galatasaray
Universitesi, 2017, s. 308.

21 Kemal Tahir, Yorgun Savas¢t, Ankara: Bilgi Yaynevi, 1973, s. 204.
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donemin gogu biyig1 gibi agiz ortasindan yanlara dogru hafif
duger gibidir. Diger Kuva-yi Milliyeciler ve “okumuslar” da
benzerdir. Badembiyikli doktor, “Bu da farmason. Bu da
Contiirk gavuru. Sunda iki paralik din iman olsa, biyigini
kirpar m1?”22 ithamlarina maruz kalir. Bagka bir doktor, yedek
subay Necati de kirpik biyikhdir. Kirpik biyik sertliktir. Kemal
Tahir Kurt Kanunu romaninin en bag karakteri olarak anlat-
tig1 Abdiilkerim’in, yani gercekte Mustafa Kemal’e suikast
girisiminden idam edilen (1926) Ittihatci fedai Abdiilkadir’in;
“Bu sertli[gi], ¢atik kaglarindan, bir parmak uzamis kara
sakalindan, digiik biyiklarindan geliyordu.”

Kemal Tahir, Bir Cat: Altinda romaninda ¢ok canli gekilde
tasvir ettigi “yeni kumayg isimleri, piyano ve otomobil markala-
r1, Frenk cigara markalar” sebebiyle romanin miiellifi Burhan
Cahit Morkaya’y1 “hayali[n]de pomadli biyikli, briyantinli
sagly, yiizii pudrali, elegan”?3? olarak canlandirir. 1933 yili
pomadli biyigin, bryigini kesmeyecek kadar yas almiglarin ve
biyiklarini diizlestirmeye ve seyreltmeye direnenlerin koru-
maya calistig1 boyle bir siklik, zarafetle esdeger oldugu artik
son zamanlardir. Ciinkii biyigin cazibesi birden soniivermigtir.
Edebiyat¢t Morkaya 1892 dogumludur ve dolayisiyla “Biiyiik
Biyik Kesme Momenti”nde otuzlu yaglarinin baslarindadur.
Halihazirda koyverdigi biyiklarini bu yagindan sonra kesme-
yecektir. 1890’larda dogmuglar son biyikli entelektiiel/sehirli
nesildir. Oysaki her ikisi de 1897 dogumlu Sevket Siireyya
Aydemir ve Vedat Nedim Tor ya da 1899 dogumlu Burhan
Belge gibi isimler riistlerine erdiklerinde biyik artik zarafeti,
centilmenligi, “siklig1” degil; sikicihig1, eski kohne zamanlarda
kalmay1 ¢agrigtirniyordu. Ustelik yukardakilerin iigii de ya
tiniversite i¢in Almanya’da bulunmus, ya da Rusya’da devrim
hengamesine birinci elden gahit olmugtu. Biyik-sonrasi ilk

22 Kemal Tahir, Yorgun Savaggs, s. 351-352.
23 Kemal Tahir, Notlar-1950 Oncesi-Siirler ve Ziya llhan’a Mektublar, Istanbul:
Baglam Yayinlari, 1990, s. 137.
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kusaktir bu. Bir esigin 6teki tarafinda yer alirlar. Zaten zaman
degismektedir ve Kemal Tahir’in “pomadli biyikli” hayal
ettigi Burhan Cahit, “Cayir, Cayir” makalesinde Nazilerin
iktidara gelislerinin hemen ardindan meydanlarda kitaplari
yakmalarindan ilhamla; “Ciimhuriyet nesli de diinii ifade eden
ve yeni nesle ¢irkin igreng levhalar gosteren eski kitaplar[i]
cayir cayir yakmalidir”?* 6nerisinde bulunmaktadir. Hele
pomadli biyikliliga bu “yakic1” iklimde yer yoktur.

Bu cazibenin soniisiinde bir sebep cumhuriyetin kiiltiirel
politikalardir elbette. Ancak sadece buna indirgenemez. Ingiliz
isgali nasil ki kadinlarin baglarini agmalarinin ve sokaktan
tiyatro sahnesine kamusal alanda daha rahat goriinmelerinin
oniinii agmustir; aym gekilde biyiksizhigi da tegvik etmistir.
Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Sodom ve Gomore gibi
romanlarinda mizojence tasvir edilen Ingiliz zabitlerinin pesin-
den kosan paga kizlar1 begenilen makbul erkekligi de yeniden
tanimlamig olmalidir! Sodom ve Gomore’nin bas olumsuz
kigisi pasa kiz1 suh Leyla’yla flort eden ve zaten konaklardan
onlarca Tiirk kizinin génliinii celmis Ingiliz yiizbagi Jackson
Read, “pembe tenli, tiiysiizdiir.”2> Zaten Leyla onun vyiizii-
ni altin sagh, mavi gozli, piiriizsiiz ¢ehreli safkan yakigikh
Dorian Gray’e benzetmektedir.2¢ Pekala, payitahtta gezinen
askert ve sivil iggalciler muzafferin kudretiyle kiiltiirel alig-
kanliklar1 ve standartlari sarsmigtir. Resad Ekrem Kogu’nun
tarihlendirmesi de isgal donemiyledir: “Asrimiz baglarinda
1918 - 1919 yillarina, yani Birinci Cihan Harbi sonuna kadar,
biz garb Tiirklerinde biyik erkeklik dlameti bilinmig, ve asla
kesilmemigdi.”

24 Serif Eskin, Inkilap Edebiyati: Tiirkiye’de Uluslagma, Kiiltiirel Insa Seferbirligi
ve Edebiyat, Istanbul: Dergah Yayinlar, 2023, s. 219.

25 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sodom ve Gomorre, Istanbul: Iletisim Yayinlari,
1990, s. 29.

26 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sodom ve Gomorre, s. 33.
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Georges Clemenceau.
.

Zaten biyigin sonugii evrensel bir egilimdir. Burhan Felek’e
gore biyik kesme furyasi ilk olarak “Ingiltere’de kraligeleri
Viktorya’ya hiirmet olarak ¢ikmig ve tiim diinyaya temizligi
ve pratikligi sebebiyle ilk buradan yayilmistir.”?” Hatta pos
biyigiyla gurur duyan ve biyiksizlar: kiigimseyen Ahmed
Rasim’e gore “Derler ki Darvin, o koca Ingiliz insanlar1 may-
mundan azdirmig. Yine derler ki bu hitkiim miigariinileyhin
etrafindakiler biyiksiz, sakalsiz oldugunu gériip de bed-lika
(girkin yiizlii) olduklarina isaret ettiginden kinayedir.”28 Refik
Halit'e gére de Abdiilhamid déneminde “Matrug bir Ingilize
benzemek, boyle bir cehre ile gezmege yiiz, surat ister[di].” %’
Ahmed Rasim, vapurda vakur, sik ve matrus bir Ingiliz’e ve
yaninda sanki nispet iginde, “Ingiliz[’e] inadina hoppa, ziippe,
kalkik ucu sivri, pomada biyikli”3° bir Biiyiikdere mosyosiine

27 Burhan Felek, “Biyik Babindadir”, Tan, 8 Mayis 1940.

28 Ahmed Rasim, $ebir Mektuplari, istanbul: Oglak Yayinlari, 2018, s. 97.

29 Refik Halit Karay, U¢ Nesil, U¢ Hayat, Istanbul: Semih Liitfi Yaymevi, 1943,
s. 72.

30 Ahmed Rasim, Sebir Mektuplar:, Istanbul: Oglak Yayinlari, 2017, s. 82.
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denk gelir. Paris’te dahi biyiksizlik derhal Ingilizligi anigtir-
maktadir. Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Birinci Diinya
Savagi 6ncesiilk hikayelerinden “Yalniz Kalmak Korkusu”nda
Macit, Paris’te bir otelin yemek salonunda etrafi gozlemler:
“Orada, uzun, miistevi bir masanin ta ug tarafinda iki ihtiyar
kar1 koca, arasinda matrus gigman bir adam. Siiphesiz bir
Ingiliz.”31

Ancak bryiksizlik 6ncelikle Amerikanlagmadir. Sinifsal sinir
ve ayrimlari, kati Avrupa’ya sinifsiz Amerikan toplumsal ve
kiiltiirel diinyasinin sirayetidir. Sakallar ve biyiklar kiiltiirel ol-
dugu kadar siyasal ve ekonomik siniflar1 belirlerken sinekkay-
dilik ylize yansiyan her tiirlii sinifsal alameti yok eder, yiizleri
esitler. Metallerin keskinlegtirilmesiyle usturalar, trag bigaklar:
tarih boyunca hep varolmugtur ancak ciltle bigagin ucu ara-
sinda cildi, temas sirasinda koruyan ince ve egimli kademeli
bigak bagliginin tasarlanmasi, Baltimore’lu girisimci King
Camp Gilette tarafindan 1901 yilinda gergeklestirildi. Bu icat,
erkeklerin berberlere bagimlilig: keskin sekilde azaltti. Artik
evde ceneyi kanatma endisesi olmadan piirtizsiiz trag imkanina
kavugan erkekler berberlerle hi¢ muhatap olmama liiksiiyle
sakal ve biyiktan tamamen arinma imkanini ilk kez boylesine
edindiler. Temiz tragin gercek kitlesel dogum an1 1901°dir.
Ancak soylenmeli ki temiz tras, trag bicaginin geligtirilmesi
sebebiyle yayginlanmig degildir. Tam aksine, bu yeni egilim
ABD’de boyle bir teknik geligmeyi tetiklemigtir. Amerikali ya-
zar Edgar Rice Burroughs 1912’de (film serisi ilk blockbuster
ornegi olacak) ilk Tarzan romanini yazdigini1 kahramanina
her giin temiz tragini aldirir. Boylece kahramanimiz ormanin
yabaniliginde maymunlarla karigmaz. Koruyucu kademeli trag
bigaginin 6nce ABD’de yaygin kullanima girmesiyle bu dalga
ABD’den Avrupa’ya yayilacaktir. Erciiment Ekrem Talu da
Avrupa’y1 saran bu furyayi savas esnasinda “siperlerde sabun

31 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Bir Serencam, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1983,
s. 121.
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ve su kithig1, berber yoklugu”yla ilisikilendirir.32 Biyik ve sakal,
savag meydanlarinda korkusuz kahramanligin alametidir belki
ancak siperlerde Almanlarin kimyasal gaz saldirilarina kars:
korunmak i¢in giyilen maskeye pek oturamamaktadir. Fakat
bu zaruriyetlerden 6te 6nlenemeyen bir trend vardir. Savagin
mecburiyetlerinin 6tesinde geleneksel otoritelerin dayatma
kudretinin de tavsamasi énemli bir amildir. Ingiliz ordusu
bir 6nceki yil memnuniyetsizliklere kargin tiim askerlerin
biyik birakma zorunlulugunun devam edecegini kararlilikla
ilan etmigti. Fakat 1916°da Ingiltere ordusunda yarim yiizyil
agkin zamandir siiren bu mecburiyet kaldirildi. Biyigin s6-
niimlenmesinde Birinci Diinya Savagi’nin kitay1 yikimi daha
esasli bir sebeptir: “Bundan on beg yirmi sene evveline kadar
biyik, devrin en gumullu modasiydi. Lakin harpten sonra
biyiga olan ragbet birdenbire azaldi.”33

Oncelikle bu savas, emperyalist ihtiraslar1 ve iddialar
tarihin ¢opliigiine yolladi. Biyik askerlikle her zaman yakin
iligkilidir. Burhan Felek igin “biyik vaktile erkegin serefi idi.
‘Sen o0 igi yapabilirsen, ben bunlari trag ederim’ diye erkek igin
en biiyiik kiymetin bu dudak istii killarinda oldugunu ilan
edenler ¢ok idi.”3* 19. yiizyilda erkekligin ve aristokratligin
estetize edilmig bir ifadesini sunan bigimlendirilmis biyiklar
askeri tiniformalarin dogal uzantisi niteligindeydi. Biraz da
askeri giiciin sivil irade kargisindaki hesap vermez 6zerkligini,
bagina buyruklugunu (bakiniz Dreyfus olayi) ifade ederdi. Bu
sebeplerle 19. ylizyilda askerligin vazgegilmez aksesuari hiline
gelen biyiklar, Birinci Diinya Savagi’nin ardindan garnizon-
larda da geriledi. Zira bu yikici savagin ardindan ordularin
itibar ve gan1 her yerde onulmaz yaralar aldi. Fransa’da savag
karsit/pasifist hareket giiglii destek bulurken Almanya’da im-
paratorlugun ¢okiisii aristokratik subaylardan olugan orduyu

32 Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 1935.
33 «“Brytk Ancak Sakalla Beraber Olursa Giizelmis”, Aksam, 30 Mayis 1929.
34 Burhan Felek, “Biyitk Babindadir”, Tan, 8 Mayis 1940.
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kabullenmedigi Weimar Cumhuriyeti’nin yeni egemenlerine
(sosyal demokratlar, liberaller, burjuvalar, sehirli profesyonel-
ler) kargi savunma halinde bir ge¢mig zaman kurumu birakti.
Reichswebr artik kendini kamusal alanda ifade eden hatta
siyasal iktidara kismen ortak olmus toplumsal ¢ogulculu-
ga (is¢i sinifi, burjuvalar, Yahudiler, sozleri siyasi kiymet ve
agirlik tagimaya baglayan entelektiieller) karsi eski rejimin
mazideki seref, vatan, soy, din gibi eski kiiltiirel degerlerini
korumaya ¢alisan kendi digina kapali bir adadan ibarettir
artik. Ingiltere’de ise ordu artik iizerinde giines batmayan
gorkemli bir imparatorlugun koruyucusu degildir. Eski im-
paratorluk tizerinde giines artik daha sonitk dogmaktadir,
subaylarin pos biyiklarinin da.

Napoleon Savaslari sirasinda biyikli Fransiz askerleri In-
giltere’deki askeri kiiltiire etki etmis ve biyikliliga yonelik bir
egilimi tetiklemisti. Derken 1860 yilinda Ingiliz ordusunda
biyik zorunlu tutuldu. Yumugak ve gevsek bulunan sivillere
kars1 Britanya imparatorlugunu ¢6llerden tropikal ormanlara
diinyanin dort tarafinda diri ve ayakta tutan ordunun egilip
biikiilmez heybetidir bu. Bu maskiilanite gosterisinin birkag
kaynag vardir. Hindistan’in 1858’de dogrudan yonetilmeye
baglanmasi bir Hint modasin1 ve yerlilesmeyi (going nati-
ve) tetiklemisti. Zaten biyik birakma zorunlulugu ilk olarak
1854’te Bombay ordusunda emredilmigti. Kirim Savasi’nda
(1853-1856) Ruslara kargi miittefik Tiirk askerlerinin pa-
labiyiklar1 da bir esin vermistir. Biyik Ingiltere’de 6zellikle
imparatorlugu modas:1 gegmis aristokratik snobluk ve jin-
goism gorenlere kargi emperyalistlerin fiitithatgiliklarinin
¢ehrelerinde bonkorce ve gururla gosterdikleri simgeleriydi.
“Iste o zaman ERKEK olursun” diye bitirdigi “Eger” siirin-
de her kitada Britanya Imparatorlugu’nu suuruyla ayakta
tutmaya ¢agirdig: yeni kusaga seslenen Rudyard Kipling de
pos biyigiyla boyle bir emperyal gorkem arar. Nitekim Birinci
Diinya Savagi sirasinda askere gonillii yazilmaya ¢agiran
propaganda afiglerinde gelen gecenin ideta yiiziine soktugu
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posbiyiklariyla agina bir ¢ehre héline gelen Lord Kitchener,
Ingiliz ordusunun gérkemli biyigimin derhal animsanan ikonik
yuzudiir. Britanya emperyalizminin de son atimlik barutudur.

Birinci Diinya Savag1 sonrasi Ingiltere imparatorlugu
Hindistan’dan Giiney Afrika’ya muzaffer bir imparatorluk de-
gildir. Afganistan’dan Anadolu’ya bir ¢ok yenilgi tadan Ingiliz
emperyalizmi kendini siirdiirebilecek genis ekonomik ve askeri
kaynaklardan artik yoksundur. Aristokrasi de savasla birlikte
siyasi niifuzunu yitirmigtir. Siyasi gliciin odagy, itibarini irsiyetten
degil; ekonomik iiretkenlikten ve egitimden alan orta siniflara
kaymustir. Biyik Ingiltere’de aristokrasinin ve emperyal otoritenin
semboliidiir. Sehirli meslek sahipleri, burjuvalar, avukatlar i¢in
biyiksizlik kendi kiiltiirel diinyalari ve degerlerinden damitiktir.
Ilk kez 1934 yilinda gizilmis Albay Blimp dénemin jingoist (mili-
tarist), emperyalist sdylemleri ve eski zamanlarin aristokrasisinin
modern ve demokratiklegen ¢agdaki bagnaz ideolojik direnisini
alaya alan bir karikatiir karakterdir. Suratinin merkezinde ise
alamet-i farikasi olan mors gibi pos biyiklarivardir. Bu ¢ehresiyle
Albay Blimp uzun siire Ingiltere’deki aristokratik-gerici fikir ve
diinyalarinin alayci viicuda gelisi olmustur.

Biyik aristokratik bir diinyada hiyerarsi, statii ve sinif de-
mektir. 1907 yilinda Paris’te garsonlarin biyiklarini kesmeleri
istenince garsonlar greve giderler. Malikanelerde, evlerde ¢a-
lisan ugaklar ve hizmetliler hiyerargik konumlar: geregi biyik
birakamazdi. Restoranlar yayginlastik¢a ve zengin miugteriler
layikinca statiilerine uygun hizmetalmay: bekledikge garsonla-
rin da usaklarin dengi hizmetliler olarak biyiklarini tragmalar
gerektigi diisiiniildii. Fakat garsonlarin erkeklik onuruna haka-
ret anlamina geldiginden bu emrin 6niine ge¢meyi basardilar.

Sakaldan biy13a gegis evresi evrenseldir. Ingiltere’de de geg
19. yiizyilda sakal birakmaya, hatta giderek daha giir sakal
birakmaya baglayan aristokratlar bir noktada sakaldan biyi-
ga evrildiler. 20. yiizy1l bagindan itibaren ise daha ¢ok orta
siniflardan gelen Liberal Partili olanlar olmak iizere sakalsiz
ve biyiksiz bagbakanlar goriiliic Fransa’da da 19. yiizyilin bas-
larinin tam trash héllerinden sonra imparator III. Napoleon’la
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Ingiliz ordusunun kamusal yiizii, biyig1 yiiziiniin 6niin-
de giden Lord Kitchener. Heybetli tam ismiyle Horatio
Herbert Kitchener daha 6nce Sudan ve Giiney Afrika’daki
acimasiz ve kati kolonyal zaferleriyle sohret kazanmugti.

beraber baglayan trendle bagbakanlar sakallanirken giderek
biyiga kayarlar ve ancak 20. yiizyilin ortalarina dogru biyiksiz
bagbakanlar gériilmeye baglanir. Once sakal, sonrasinda biyik
devleti yonetmek i¢in ihtiyagduyulan patriyarkal otorite agirh-
gim yitirir. Bu bakimdan Tiirkiye kendi 6zgiiliikleri iginde genel
bir egilimle uyumludur. Birinci Diinya Savagr’nin bitiminde,
yani sinifsal hiyerarginin, sinirlarin katihiginin, hatta asil(a)
mazliginin ¢oziildiigh ve muglaklagtigi bir doniimde biyigin
¢ag1 hizla geride kalmigtir. Puiriizsiiz ¢ehre biiyiik esitleyicidir.
Sadece liberalizm degil, fagizm ve komiinizm de sakalsiz ve bi-
yiksizdir. Iste Tiirkiye’de de bu kesisimde biyigin soniisii baslar.

Bununla beraber bu trend en agik, erken ve kararh sekil-
de ABD’de bagladi. Nitekim anlamli ve trendle tam uyumlu
sekilde son biyikli ABD bagkani gorev siiresi 1913’te dolan
William Howard Taft’tir. Birinci Diinya Savasi doniimiiniin
ardindan hig biyikli ya da sakalli ABD bagkani olmadi. Zaten
Kurucu Babalar George Washington, John Adams ve Thomas
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Jefferson’dan baglayarak modern zamanlarin bu ilk ulusal
cumhuriyetinin en yiice makamina hep tam traghlar gelmigti.
Tam traglilik Bagimsizlik momentinde normdur. Sakal ve biyik
sinifsal hiyerargiyi ve sinirlarini ¢izme iglevi goriirken sinifsiz
ve imtiyazsiz bir Cumhuriyet 6ngéren Amerikan devrimcileri
bu tahayyiillerini ¢ehrelerine de yansittilar; esitligi matrugluk
tizerinden de kurdular. Aydinlanma’nin degerleri izerine tesis
edilen Bagimsizlik Bildirgesi ayn1 zamanda modern ¢agda
Roma cumhuriyetini yeniden kurma iradesidir. Dolayisiyla
bu’neo-klasik estetik standart ¢ehrelerde de yankilanir.

Igingtir I¢ Savas (1861-1865) 6ncesinin on bes ABD bag-
kani da tamamen biyiksiz-sakalsizken (sadece Martin Van
Buren’in Ingiliz aristokrasisinin modasini takiben yanaklarin-
da uzatilmig favorileri vardir), sakallarini ancak bagkan segil-
meden hemen 6nce 51 yasinda birakan Abraham Lincoln’le
baslayarak I¢ Savas sonrasi Yaldizli Cag (gilded age) olarak
bilinen ve ABD’de misli goriilmernis bir zenginlesme ve ka-
pitalistlesmenin yagandig: yiizyilin sonralarinda bu durum
degisti. Bu en yitksek makamu elli yil agdali ve hagmetli bi-
yiklilar ve sakallilar iggal etti. Pliitokratik ¢agin yeni siyasal
eliti bu yeni derinlegen simifli toplumda imtiyazlarinin altini
cizme yolunda 19. yuizyil Avrupa aristokrasisini taklit etti.
Kurucu déneminde Avrupa soylulugunun yapmacik imtiyazl
evrenine kars1 kendini dogal hukukun sesini dinleyen Cum-
huriyet olarak goren ABD giderek aristokratik adaplar1 ve
aligkanliklar1 benimsemektedir. Ta ki Birinci Diinya Savagi
sonrasi tam traghlik yeniden galip gelene kadar.

Omer Seyfettin’in “Kesik Biyik” hikayesinin bagkahramam
biyiklarinimaymunca bir taklitle “Amerikanvari” gekilde kisaltip
inceltir. Yazar i¢in biyig1 kesmek, onu seyrelterek sahsiyetsizles-
tirmek agik gekilde erkekligi ve milliligi. yitirmektir ki ikisi de
zaten esdegerdir. Daha ¢ok bir ibretlik mesel niteligindeki kisa
hikayesinin bryigini kesen baskisisi, gence annesi ve babasindan
baglayarak herkes tavir alir. Anne onu evlatliktan reddederken
farmason olmugsun der: “Seni doguracagima keske taglari dogu-
raydim.” Onu bir tek gayrimiislim oldugunu anladigimiz “sporcu
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arkadaglar1” takdir eder: “Bonjur, bonjur! diye haykirigtilar ‘igte
simdiadama benzedin.. . Neydi o pala biyiklar?.. Mezardan kalk-
mus bir yenigeri agasi gibi!”” Omer Seyfettin’in bu hikayeyi yazis1
ortada bir “biyik tedirginligi” oldugunu gosterir. Belki hala biyik
tam kesilebilir degilse de ABD’deki yeni biyiksizlik Avrupa’y:
oldugu gibi Osmanli’y1 da etkilemeye baglamigtir bile. Nitekim
1908°de Hiirriyet’in Ilani’yla toplumsal ve kiiltiirel rahatlamayla
beraber gelen liberter havada tek tiik ilk matruglar goriiltir. Bun-
lardan biri, Muhsin Ertugrul’u da tiyatroya kazandiran done-
min &nde gelen tiyatro onciisii Burhanettin’dir (Tepsi).3® Sinekli
Bakkal’da Rabia hayatinda gordiigii (ve haliyle yadirgadigy) ilk
biyiksiz erkek Dahiliye doktoru Kasim’a tam bu aralar, gergi
Hiirriyet’in [lan’’nin hemen 6ncesinde, rastlar. Doktor Kasim
Istanbul’da “hastalarin dimaglarina tesir yaparak” psikanaliz
yontemini kullanan ve yayan ilk doktordur. Elbette biyiksizlik
yiirek isterdi. Ciinkii Cevdet Kudret’in (Solok) gozlemledigi
lizere, bu zaman araliginda “sa¢ uzatmak gibi, biyik kesmek
de, ilk zamanlarda cinsel sapiklik olarak gérilmiis . . . ziippeler
diye bakilmustir.” 3¢ Ahmet Hikmet (Miiftiioglu) da 1899 tarihli
“Yegenim” hikiyesinde amcanin Paris’te okumaya giden bir
alafranga Ozentisi ziippe yegeniyle imtihanini tasvir ederken bi-
yiksizligin nasil bir tabu oldugunu ortaya koyar: “Napolyonkari
bir vaziyet, Humbertkari bir sag, Wilhelmkari bir biyik. Iste bu
kadar! Yeni kafa olmak igin bu kadar1 kafi imig. Ah!” Amca
nihayet yegenine Turkiin terbiyesiyle Garb’in terbiyesinin taban
tabana zit oldugunu gostermek tizere bir uyugmazliklar listesi
yapar. Mesela bizde bagin1 agmayip ayagini agmak saygiyken,
Frenklerde ayagini gitkarmayip bagim agmak saygidir. Frenklerde
yilbagi eglenceyle geger. Bizdeyse Muharrem (Hicri takvimin ilk

3 Besir Ayvazoglu, Altin Kaps, Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2001, s. 278. Ahmed
Rasim de daha II. Abdiilhamid devrinde bu tuhafliktan rahatsizhk duymugtur:
“Bagimiza bir de taklid-i tabiat modasi gikardilar . . . her aksam Fertek’in ala
iiziimden mamul diiziiyle, Karakulak suyuyla, marul salatasi, ¢iroz, cilek, kalkan
baligi mezeleri, ekseriya dilpeyniri. . . . Gegelim geneye . . . matrus. . . . $imdi
anladiniz degil mi! Kiyafeti de siz tahayyiil edin. Yeni modanin modasi. Arabada
tesadiif ettigine egilip bakiyor, kasiyla, goziiyle parola veriyor.”

36 Cevdet Kudret, “Alafranga Dedikleri”, Tarih ve Toplum, 1984, no: 4, s. 28.
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ay1), yilbagi matem giiniidiir. Bunlar gibi bizde biyiklar: trag s6z
konusu degildir.3” Nitekim Salah Birsel’e gére (daha 1880’lerde)
Tiirkiye’de bryigini ilk tras eden kisi Arifi Bey’dir.3® Fakat bunun
nedeniglipheye yer birakmayacak derecede agiktir. Ayni zaman-
da Tiirkiye/Osmanlr’da jimnastigin misyonerligini iistlenen Ali
Faik Ustiinidman ve Beyrut valiligi de yapan Ibrahim Ethem’in
kardesi olan ve Osmanl biirokratik elitinden gelen Arifi Bey,
Katolikligi benimsemis ve akabinde Fransa’da kesis olmugtur.
Bu skandal yaratan 6rnekte goriildiigii tizere biyik kesmekle
Muslimanliktan ¢ikmak 6zdestir.

Omer Seyfettin’in Efruz Bey’nin uzun hikayesinin devami
olarak Asilzadeler’de de biyiklarini tamamen trag etmis bir
ziippe karaktere rastlariz: Miizekki Bey. Aristokrat olan Mii-
zekki Bey, “biyiklarini Ingilizvari tiras ettirmis, iriyar, Tiirkge
dahil oldugu halde on i¢ lisanin yazilarini yazar, lakin hig¢
birinin kitaplarini okuyamaz bir gengti. Diinyada ne kadar
futbol kuliibii varsa hepsinin fahri 4zasindandi.” Futbol-
severlik (“Kesik Biyik” hikayesindeki “sporcu arkadaglar”
gibi) burada Ingiliz 6zentiligine bir vurgudur. Zaten Miizekki
Bey tam bir Ingiliz muhibbidir. Mesrutiyet yanhsidir giinkii
Ingiltere’de béyle bir yénetim vardir:

Asalet igin ilk 1dzim olan sey megrutiyettir! . . . Iste size Ingil-

tere biiyiik bir misal! Mesrutiyet sayesinde Ingiltere, niifusu

li¢ yiiz milyona yakin Hindistan’a hikimdir. Daha hesaba,
gelmez binlerce miistemlekeye hakimdir...Asil Ingiltere’ye
gelince mesrutiyet sayesinde orada her sey asillerin, lordlarin
elinde demektir. Hatta arazi bile... Iskogya, Irlanda, Britanya,
hasih biitiin Ingiltere birkag bin lordun malikanesi demektir.

Halk arasinda zekasiyle, dehasiyle hitkiimette yiikselenler

yeni bagtan lord olurlar. Asalet kesbederler. Sonra yiiksek

mevkilere gegerler. Eger Ingiltere’de mesrutiyet olmasaydi,
iki yiiz elli seneden beri avam denilen herifler ayaga kalkar,
lordlarin canina okurlard:.

37 Cevdet Kudret, “Alafranga Dedikleri”, Tarib ve Toplum, 1984, no: 4, s. 30-31.
38 Mina Urgan, Bir Dinozorun Amilari, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1998, s. 130.
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Miizekki Bey her devirde kazanandir; istibdatta da; mes-
rutiyette de:
Eski devirde oldugu gibi yeni devirde de babasinin daima
ikbal mevkiinden inmeyecegini bilirdi. Her sey gibi megrutiyet
telakkisini de degistiriyor, 4deta bu tarzin istibdattan daha
miithis bir idare oldugunu zannettirecek tarihi misaller getiri-
yordu. Babasi Ingiliz taraftariydi. Sefaret terciimani her hafta
evlerine gelir, siyasetin yeni safhalarindan onlara malumatlar
telkin ederdi. Hakikatte Miizekki Bey Ingiltere’yi vatanindan
ziyade severdi. Bunu hi¢ saklamaya liizum gérmez[di].
Hikayenin bagkarakteri ziippe Efruz Bey tam bu sebep-
lerle Miizekki Bey’den fazlasiyla hoglanir: “Ne karakter, ne
karakter! Sanki anadan dogma bir Ingiliz... derdi.” Yalniz
soyluluguna bu kadar digkiin Miizekki Bey pek soylu Civan-
zadelerden oldugu halde aile ismini kullanmaz: “Iki sebepten!
... Civanzadeler” desem ‘Razakizade’ gibi pek karagozvari
oluyor. Cok alaturka bir isim. Sonra kendime Miizekki Civan
yahut Civan Miizekki desem biyiklarimi tirag ettigim i¢in halk
bundan kotii bir lakap telmihi ¢ikarip aile ismim oldugunu
anlamayacak.” Civan Farsga geng demektir ve Omer Seyfettin
igin biytksizigin ¢agrigtm agiktir.3® Hikaye II. Mesrutiyet’in
baglarinda ge¢se de 1919°da artik biyiksizligin giimbiir giim-
biir geldigi 1919°da yayimlanan Efruz Bey’in ardindanki bu
hikdye 6liimiiniin ardindan basilmigtir. Omer Seyfettin’in
yine 1918 tarihli “Harem” hikiyesinde “enfiye ¢ekemem.
Ama maymunluktan da nefret ederim” diyerek taklit¢i Batili
sosyal hayata siipheci yaklagan kocasi Sermet’in aksine yakin
kadin-erkek miinasabetlerini zihninde normallestirmig ve asir1
batililagmig Siglili Nazan bir vesileyle cahil ama romantik

39 Elbette Osmanli’da tiiysiizliik bir pasif escinsel oglan alametiydi. Mahbub og-
lanlarin ilk tiiylerinin belirlenmesi Divan siirinde bolca islenen sehvetli bir gegis
anidir. Tilylenmemis oglanlara emred denilir ve bolca anilirlardi. Tiiysiizlitk ve
matruglugun Osmanli’daki algilar igin bkz. Khaled El-Rouayheb, Before Ho-
mosexuality in the Arab-Islamic World, 1500-1800, Chicago: The University
of Chicago Press, 2005.
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hiilyali ve harikulade sik giyinen dostu Refii’ye, “bu miina-
sebetle biyiklarinizdan da kurtulursunuz” der.

Selahattin Enis’in Birinci Diinya Savas1 sirasindaki ¢ii-
rimeyi kadin cinselligi tizerinden mizojen sekilde anlattig:
Zaniyeler romanindaki gehvetizaptedilemez kadinlardan Sigli
sosyetesinde onu tanimayan, bilmeyenin olmadigi ve dayaktan
hoglanan mazogist Prenses Leman’in sekizinci kocasi Ferdi
Bey kendinden on yas kiigiik bir genctir. Zaten her goren
onlari kari-koca degil, anne-¢ocuk sanmaktadir: “Buna bir
kocadegil, dokkan camekanma konulmus bir manken demek
daha dogru olabilir. Saglar1 briyantinden paril panl, kaglari
ve yuzindeki biitiin ince killan birer birer 6zenle alinmis.
Yaka ve gomleklerini Paris’ten getirtiyor; elbisesini Botter’de
yaptiriyormus. Biyiklar: tamamen tiragli. Yiiziiniin pudrasini,
gozlerinin siirmesini ve dudaklarinin hafif boyasini, iddia ede-
bilirim ki bir giin bile ihmal etmiyor. Ta Ada’dan Beyoglu’na
manikiire inmekten iisenmiyor”4° Prenses Leman tarafindan
gidiilen Ferdi, anlagilan Osmanlr’da en erken biyiksiz olmaya
cesaret edenlerdendir. Zaten Leman’in siirekli bagka erkeklerle
birlikte olmasina mecburen kayitsiz kalan iradesiz ziippe ve
cuckold Ferdi’nin erkekligi de siiphelidir. Fakat biyiksizliga
bu yakigtirmalar, yolun bagindaki bu trendin gelmekte oldugu
gercegini saklayamamaktadir.!

40 Selahattin Enis, Zaniyeler, istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2021, s. 99.

4 Yedeksubay Faik Tongug da I. Diinya Savasi esnasinda Erzurum’da sefil hilde
giinlerce hastane ararken; “Parlak ¢izmeleri, iitiilii elbiseleriyle térene gidercesine,
oynak bedenleriyle . . . yaralarindan kétii kokular yayilan sefillere yukardan
bakan” subaylardan bahseder. Ona gore s6z konusu olan oglanciliktan bagka bir
sey degildir: “Bu efendilerin burada muharebe digi kalmalarinin biricik sebebi,
dalkavukluklari ve sakalsiz, biyiksiz, diizgiin viicutlu olmalariydi. Bu beylerin
karargahi, ordu kumandani Arap Kamil Paga’nin dairesiydi. Erzurum’dakiler
gerek ordu dairesinde, gerek menzil miifettisligi karargahinda olup biten rezaletleri
anlatmakla bitiremiyorlardi.” Faik Tongug, Bir Yedeksubayin Amlart, istanbul:
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1999, s. 56.
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Dogu ve Bat’’nin Rénesans’ta “icadindan” itibaren Avrupa’da
Tiirklerin her zaman biyikh olarak betimlenmesi bir ulusal
kompleks meselesi olmugtur. Cumhuriyetin ilaninin ardindan
Yeni Tiirkiye’nin Bati medeniyetinin pargasi olabilmek i¢in
toplumu déniigtiirecek bir dizi kiiltiirel politika ve dayatici
kanun tatbik edildi. Alfabe degisikliginin yan1 sira Sapka
Kanunu ve kilik kiyafetin doniistiiriilmesi bu ¢abanin en aleni
ornekleriydi. Tiirklerin Sark’a ait oldugunun utanilan alamet-
lerinden biyiklarin kesilmesi de pekala benzer bir kiiltiirel bir
devrime egdegerdir.

Mustafa Kemal 1925 yilinda biyigini epey seyrelttikten,
kirpiklagtirdiktan, hatta giderek belli belirsiz hile getirdikten
sonra 1926’nin baginda kesti. Ilk biyiksiz fqtograflarinda
epey negesiz, somurtuk durmaktadir. Bir taraftan, hele bir
subayin, erkekliginin ve yigitliginin viicuttaki naks1 biyigim
kesmesi ¢ok siradigi, 6ncesiz ve cesurdur. Ya da gergekten o
kadar da pervasiz olmadigindan kiiltiirel hafizada bundan
dolay1 o kadar da dramatik yer etmemistir?

Zamanlama anlamli ve agiklayicidir. Takrir-i Siikiin Kanu-
nu (Olaganiistii Hil) ilan edilerek muhalif basin organlari ve
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kapatilmgtir. Izmir suikasti
bahane edilerek ittihatc: sefler idam edilerek Ittihatcilik teh-
didi kalic1 olarak tasfiye edilmek {izeredir. Boylece Mustafa
Kemal iilkenin mutlak egemeni tam o aralikta oluvermektedir.
Turkiye’de biyik kesimi en tepeden ivmelenmigtir. Zira ancak
en tepedeki ve erkekligi sorgulanamaz kisi boyle bir ciiretkar
eyleme cesaret edebilirdi. Ayn1 zamanda Mustafa Kemal’in
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askeri iiniforma ve kalpakli gériiniimiinii sonlandirmasiyla
biyig1 kesigi zamandagstir. Uzun siiredir her zaman bagindaki
kalpakla goriintiilenen Mustafa Kemal 1924’te yaklagik bir y1l
boyunca maresal iiniformasiyla kamusal alanda goriinmeye
baslar 1925 yilinda Agustos ayinda Inebolu’da sapkayi tanit-
masinin ardindan ise sivil sapkaya ve (son derece gik) takim
elbiseye doner. Hatta sapkasiz, uistelik artik a¢ilmig saglariyla
goriintii vermeye baglar ki bu da yine kitasal trendlerle uyumlu
olarak 6ncesiz ve yepyeni bir harekettir. Biyiksizlik ayni za-
manda sivillegmenin, sivil idarenin iradesi hiline gelmesinin
ilani, gosterisidir. Mustafa Kemal Paga megruiyetini askeri
kumandanliktan alma ihtiyacini artik duymamakta, dogrudan
tilkenin 1rsi otoriteye dayanmayan bagkani oldugunu ilan
edebilmektedir. Askerlikten ise 1927 yilinda emekli olacaktir.

Idil Cetin doktora tezinde Foucault’nun; “ ‘Kralin fiziksel
varlig1 monarsinin igleyisi i¢in gerekliydi...[Oysa] Cumhuri-
yetin bedeni yoktur’ s6ziinii aktardiktan sonra Tiirkiye’de
“Cumbhuriyetin ve genel olarak iktidarin bir nevi onun goriin-
tulisii ve gorunirligiinde tecessiim ettigi bir kiginin, Mustafa
Kemal Atatiirk’iin fotograflarini” ve yayginlagtirilmalarini
bir iktidar ve lider kiiltii ingas1 mekanizmasi olarak ele alic!
Gergekten de gazetelerde yukaridan belirlenen bir basin po-
litikas geregi diizenli olarak basilan fotograflar1 Atatiirk’iin
yuceligini ve dokunulmaz konumunu perginleyecek sekilde
kullanilic Bir gazetecinin ifade ettigi tizere; “Hi¢birimiz Ona
benzemiyoruz. Zaten kendine resimleri bile benzemez. Ciinkii
O, fevkal’adedir; ve fevkal’adeligi ilk nazarda goziikiir.”?
Yine Atatirk’iin tim yurt sathinda dersliklerde, devlet dai-
relerinde, mahkemelerde portresinin asili olmasi 6rgiitlenen

Idil Getin, Iktidarin Gérsel Repertuars: Lider Kidltiiniin Insasinda Mustafa
Kemal Atatiirk Fotograflar: (1912-1950), basilmamig doktora tezi, Galatasaray
Universitesi, 2017, s. 71.

Idil Cetin, fktidarin Gorsel Repertuars: Lider Kiiltiiniin Insasmda Mustafa Kemal
Atatiirk Fotograflar: (1912-1950), s. 310.
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1925 I).rlh.dan Mustafa Kemal’in seyrelttigi haliyle
son biyikh yili. Tlk fotograf 1925 yilimin 29 Ekim
kutlamasindan.

bir politikadir. Igte biyiksizlagsmasi ve cehre tasarimi pekala
bu iktidar koreografisi igine yerlegtirilmelidir.

Kadim kiiltiirlerin ¢ogunda oldugu tizere erkeklikle top-
lumsal sayginlig: birlegtiren sakalh birakmanin norm oldugu
Roma patrisyen diinyasinda bu normlar yikarak tam tragh
olarak toplum é&niine ¢ikan ilk isim Scipio Africanus (M. O.
236-183) olarak bilinir. Roma Senatosu’nda sakal normken
Scipio tiim aligilageldik konvansiyonlari reddeder. Bu belli ki
bilingli ve siyasi bir meydan okumadir. Bunu ise Bat1 Akdeniz
hakimiyeti miicadelesinde Roma’nin beka miicadelesi verdigi
bir zamanda Hannibal 6nderligindeki Kartaca ordusunu ko-
mutanligi altinda imha ediginin ardindan gergeklegtirmigtir
ki bu muzafferiyeti kendisine Africanus lakabini ekletmigtir
(“Afrikalilig1” buna atiftir). Bu trag, Scipio’nun muazzam
askeri zaferle kigisel karizmasint meydan okunamaz hale ge-
tirmesinin akabinde kendini tim senator sinifindan ve siyasi
rakiplerinden ayrigtirmaya yonelik bir hamledir. Mukayese
edilemez bagka bir seviyeye ¢iktiginin ilanina yonelik bir
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govde gosterisidir. Zama Savagi’ndan (M. O. 202) sonra
Roma’nin biiyitk muktediri olarak 6zellikle plebler arasin-
da biiyiik destek gormesi Romali aristokratlarin ona karsi
harekete ge¢melerini 4deta zorunlu kilacaktir. Hatta kitleler
tarafindan kral ve tann olarak selamlandigina dair dehset
veren sayialar dolanir. Zaten daha 6nce gordiigiimiiz iizere
yine gehir-devletlerini ve temsili yonetim yapilarini yikarak
cihan imparatorlugunu ilan eden Biiyiik Iskender de kendini
Herkiil, Achilleus gibi yari-tanrisallagtirmak ve ayni sorgula-
namazlik, muhatap olunamazlik ve egiti olunamazlik egigini
gecmek tizere Antik Yunan konvansiyonlari terk ederek tam
tras olmustu. Iste Mustafa Kemal’in radikal tavrini da boyle
bir iktidar matrisi iginde yerli yerine oturtmak gerekir. Her
muktedir biraz ya da fazlasiyla Julius Ceasar olmaya 6ze-
nir; Cromwell’den Napoleon’a. Zaten Ankara ordusunun
Istanbul’a muzaffer girisinden baglayarak Mustafa Kemal’i
anlamlandirma sikintist geken okurlara Ingiliz muhabirler onu
“Turk Cromwell”i olarak tanitmig ve yalin derecede dogru
bir benzetmede bulunmuglardi.

Mustafa Kemal’i takiben birgoklari da yavag yavag biyikla-
rin1 keser. Zira biyiksizlik modern, ¢agdag goriinmek anlamina
gelmekte ve yukaridan devlet tarafindan tegvik edilmektedir.
Dolayisiyla “makbul” bir harekettir. Atatiirk gerektiginde
bireysel olarak da tebasini “asrilestirmekten” kaginmaz. Hu-
zuruna ¢ikan Miizeyyen Senar ne oldugunu anlamadan “ikna
odasina” alinir: “Salondan ¢ikip siyah mermerlerle kapl bir
bityiik banyoya geldik. Birden korkuya kapildim. Biraz son-
ra [Miizeyyen Senar’in egi] Ali de igeri girdi. Yaver ‘Merak
etmeyin efendim, berberimiz sadece sizin saginizi1 ve eginizin
biyigin1 kesecek’ dedi. Sonradan 6grendigime gore, Atatiirk
benim enseme topladigim saglarimi begenmemisti ve modern
bir goriiniim almam igin saglarimi kestirmek istemigti. Nitekim
berber saglarimi alagarson kesti.”3 Ali’nin gok bagka bir sans1

3 Radi Dikici, Ciumburiyetin Divasi Miizeyyen Senar, Istanbul: Remzi Kitabevi,

2005, s. 74.
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‘Mustafa Kemal’in 1926 nin birinci yarisindan ilk biviksiz
fotograflar.
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yoktur: “Bir siire sonra ‘Yapmayin, liitfen yapmayin’ deyince
baktim, ¢ok sevdigi biyiklar1 da gitmisti. Maalesef Ali’yi igeri
almadilar. Ben yaverin peginden salona girince Atatiirk’iin
yiiziinde memnuniyetini gosteren bir tebessiim vard. . . . Ali
de biyiklarini kaybetti.” Zaten Mustafa Kemal’in biyigim
kesisi kendi bagina bir tegvik anlami tasidig: gibi sadakat ve
yanasma pratikleri onu takliden biyik kesmeleri tetikledi.
Mustafa Kemal kendi sahsinda normalligi belirleme giiciine
sahiptir.*

Bununla beraber 6grenmekteyiz ki Tiirkiye’de biyik kesme,
Avrupa’daki trendle uyumlu olarak Birinci Diinya Savag “iin-
de ve bilhassa harpten sonra taammiim etmistir. Harpten evvel
pek az biyik kesen vardi.”® Cok erken bir biyiksiz 1922’nin
Ekim ayinda Istanbul’u devralan Refet Bele’dir. I. Diinya

Bir dizi Atatiirk hagiografisi metni kaleme alan gazeteci Yagar Giirsoy’un bir
kitabi Atatiirk’iin sir kiipii ve en sadik adamu ilan ettigi ve Atatiirk’iin on beg
yil boyunca en yakininda tuttugu berberi Mehmet Tanrikut Mete’ye dairdir.
Atatiirk’iin Berberi isimli bu ¢alismada berberinin protokolde Atatiirk’iin dibinde
yer aldig1 ok fazla fotografina yer verilir. Yagar Giirsoy, Atatiirk’iin Berberi,
Istanbul: Destek Yaynlari, 2023.

5 “Ingilizler ve Biyrlk Meselesi”, Son Posta, 15 Kanunuevvel 1932.
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Savag sirasinda kisa Wilhelm biyikli komutan Milli Miica-
dele sirasindaki ufacik dis firgasi biyiklarini 1924 itibariyla
kesmistir. Mustafa Kemal’den 6nce (ya da belki eszamanli)
nadir biyigini kesenlerden biri de, Birinci Diinya Savagi’nda
Wilhelm biyik koyuvermis Hiisrev Gerede’dir. Budapeste
Buyiikelgiligi (1924-1926) sirasinda biyigini kesmesi bakimin-
dan devlet kademesinde 6nciidiir. Bu geri doniisii olmayan
karari almasini iilke disinda bulunuyor olmasi kolaylagtirmig
olmalidir. Pekala bu, tayinle askeri kariyerden sivil diploma-
tik kariyere gegisinin de heveskar ilanidir. Hiisrev Gerede
Budapeste’den (kayinvalidesiyle beraber) kayinbabasi kidemli
diplomat ve emekli biiyiikel¢i kayinbabasi Galip Kemali’ye
(Soylemezoglu) artik onun gibi itibarli ve zarif bir biiyiikelgi
oldugunu gosterircesine fotr sapka, takim ceket, papyon ve
piiriizsiiz yiizle gik, tam bir diplomat centilmen fotografin
imzalayarak gondermistir. Yine Mustafa Kemal’le egzamanl
(belki de 6nce) biyigini kesen biri de siiresi on iki yili (1925-
1937) bulacak Saglik Bakanligi’'nin ardindan Bagbakanlik
(1939-1942) yapacak Refik Saydam’dir. Saydam’in da tipki
Atatiirk ve Hiisrev Gerede gibi biyigini kesisi askerlikten
(askeri tabiplik) sivile gecigiyle irtibatlandirilabilir. Buradaki
ig-dort yillik zaman araligi bu ilintiyi biraz zoraki kilsa da...
Ankara romaninda da Milli Miicadele’nin ardindan Hakki:
Bey, esi Selma Hanim’a hi¢ sormadan sivile gegtigi gibi, yine
ona hi¢ danigmadaneszamanl “yiiziine, giyinigine, yasayisina
... kendi istedigi tarzi . . . sekli vermig” ve biyigini kesmigtir.

Aslinda ilk denemeler ¢cok 6nce, Milli Miicadele sirasinda
Ingiltere’nin farkli sebeplerle siirdiigii Tiirk-Osmanli entelek-
titel ve siyasi seckinlerince Malta’da (1919-1921) yapilmusgti.
Aziz Nesin’in, “o resimleri nigin alip saklamadim diye hala
uiziiliir, yanarim” geklinde hayiflanarak hatirladigi komsuda
gordigu iki-ii¢ yuz fotograftan olugan bir albiim onu ¢ok
sasirtmugtir. Bu fotograflardakilerin; “hemen hepsi de beyazlar
giyinmislerdi. Cogu kisa pantolonlu, gsortluydu. Kimisi bas-
tonluydu. Kimisinin baginda koloniyal sapka denilen, sicak
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sOomiirge iilkelerinde giyilen . . . tas bi¢imi sapkalar vardi.
Ayaklarina beyaz lastik spor ayakkabilar giymislerdi . . .
cogu gozliikliiydii.” Bu fotograftakiler Malta siirgiinleridir.
Heniiz 1920’lerin ortasindaki bir zamanda ¢ocuk Nusret’i
(1915 dogumlu Aziz Nesin’in gergek adi) afallatmigtir, ¢linkii;
“ben o yagima kadar dig goriiniiglerine, yiizlerine bakilarak,
Tiirklerle bagka ulus insanlarinin kolaylikla birbirlerinden
ayirt edilebilecegi diisiincesindeydim. Tiirklerin kendilerine
ozgii bir yiizleri, yiiz gizgileri, davraniglar1 vardi, bagka ulus
insanlarindan kolaylikla segilirdi.”¢ Bir askeri hezimet belki
kiiltiirel tistiinliige boyun egmeyi siradanlagtiriyor; “diigmana
benzemeyi” getiriyordur.

Iste bu kiiltiirel herciimercte tamamen temiz tragi gok
erkenden deneyenlerden biri Celal Nuri’dir (fleri). Ahmet
Emin (Yalman), Valletta’nin ana caddesinde “yiizii ve bag

6 Aziz Nesin, Yokusun Basi, Istanbul: Nesin Yayinevi, 2020, s. 49.
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Malta esaretinde bir grup Tiirk. Fethi Bey, eski Van Valisi
Cevdet Bey ve Ismail Canbolat biyiksiz hilde gozikmekte.
SALT Dijital Argivi.

casvavlak birisi”’ne denk gelir. Tanidik gelen simanin neden
sonra Celal Nuri oldugunu fark eder. Celal Nuri uzayan sa-
kalin1 berbere kestirirken “gok daha garip olsun diye” biyi-
g1 da kestirmigtir. Ancak neyse ki “diger bazi arkadaglar
gibi biyiksiz kalmakta israr etmeyerek” yine eski moda pala
biyiga donmiistiir.” Ilk ahistirmalardir bunlar. Yine giinliigii-
ne digtigi notundan daha sonralar1 meclis bagkanlig: da
yapacak Ittihatc1 biirokrat ve Kemalist milletvekili Abdiil-
halik Renda’nin kalicilik arz etmese de en azindan biyigim
tamamen trag ettigini goriiriiz. 26 Mart 1921 Cumartesi giinii
diistiigii nota gore “Tenise gidildi. Ve oynanildt. . . . Disariya
¢iktim. Fotografimr gikarttim. Sakalimi tirag ettirdim. Yine
genceldim. Biyig1 bu sefer biraz biraktim, kestirtmedim.”8 Ali
Fethi (Okyar) Bey’in de Malta siirgiinii esnasinda bir biyiksiz
resmine rastliyoruz. Fethi Bey, bu denemeden ¢ok memnun

Ahmet Emin Yalman, Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim, Istanbul: Pera, 1997, s.
619-620.

* Abdiilhalik Renda, Giinliikler, Haz. Aytag Demirci, Sabri Sayari, Istanbul: Yap
Kredi Yayinlari, 2019, s. 106.
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kalmamig olacak ki diger rastladigimiz Malta resimlerinde
yeniden kirpik biyiklidir Fakat Fethi Bey cumhuriyet elitinin
biyigim en erken kesenlerinden olacaktir. Ustelik bu fotog-
raftaki sekiz Malta siirgiiniinden iki tanesi daha biyiksizdir:
Ismail Canpolat ve Cevdet Bey (eski Van valisi). Pekala, bu
denemeyi birbirlerinden gii¢ alarak beraber yapmig olmali-
dirlar Fethi Bey de tipki Abdiilhalik Bey gibi diizenli tenise
gitmekte, cesitli sorunlardan kaynakl olarak gidemediginde
mektuplarinda esi Galibe Hanim’a yakinmaktadir.”

Fethi Okyar’in kisa bagbakanligi Seyh Sait isyaninin pat-
lak vermesinin ardindan yeterince “miifrit” olamadigindan
sonlandirilacaktir. Daha sonra Atatiirk tarafindan Serbest
Firka’nin bagina uygun goriilen Fethi Bey’in bu kiiltiirel 6ncii-
ligiinde siyasal yatkinliklarinin payi dikkate alinabilir. Aslinda
benzer liberal goriislerine sahip oldugundan Ittihatgilar iginde
de siradis1 kalan Cavit Bey de 1925°de Izmir suikasti bahane
edilerek tutuklanmasindan (ve akabinde idam edilmesinden)
once biyiklarini burun altinda siliiet haline getirerek tam
traglama Oncesi son agamaya varmigti. 1925 yilinda pekala o
da 6mrii vefa etmemis bir 6nciidiiz Oysaki Ittihatgilarin uzun

9 Ali Fethi Okyar, fki Géziim Galibem, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar,

2014.
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Celal Nuri ve Ahmet Emin Valletta’da.
SALT Dijital Arsivi.

stireli Maliye Naziriyken paralari alan-veren olarak makami
geregibolca hicvedilirken muhalif karikatiirlerde pos biyiklar
odaga alinarak cizilirdi.!? Bir bagka karede elde raketler, bir
grup Tiirk Malta esirinin kurdugu tenis takiminin hatira fo-
tografina rastlariz. Ortada Salah (Cimcoz) ve Hiiseyin Cahit
Beyler biyiksiz hildedir. Malta siirgiinlerinden (ve muhalif-
liberal goriiglerinden dolay: Istiklal Mahkemesi tarafindan
1923-24’te yargilanan, hapisten sonra Corum’a siiriilen) ga-
zeteci Hiseyin Cahit (Yalgin) biyigini kalici olarak kesenlerin
baginda gelir. Malta’da biyigini kesiginin ardindan eger tekrar
uzatmugsa bile 1923 yili itibariyla artik hep biyiksizdir. Bu
denemeler Malta siirgiiniinde Ingiltere hiikiimranligindaki
adadaki kiiltiirel etkilesimden, “sivil” olmaktan ve bogluk
hissinde arayiglardan kaynakli olmaldir.

Elbette Ermeni intikam suikastgilerinden korkan Talat
Paga’nin gizlenmek i¢in biyiklarini kesmesi bir mecburiyetten

10 Palmira Brummett, Iimage and Imperialism in the Ottoman Revolutionary Press,
1908-1911, Albany: SUNY Press, 2000.

99



TURKIYE'DE
B1Y1&IN TARIH!

I00

kaynaklandigindan benzer kiymet tasimaz. 1921 Mart’inda
Berlin’de Erzincanh Tehliryan tarafindan 6ldiiriilmeden 6nceki
son fotografi biyiksizdir. En ihtisamli zamanlarinda Wilhelm
biyikli kibirli ve acimasiz Ittihatgilar artik sigint1 halde o
cehrelerinden ¢ok uzaktirlar. Savagin “Levazim Reisi” olarak
kotii gohret kazanmug bir bagka kagak Ittihatgr Topal Ismail
Hakk1’ya Dr. Nazim, Berlin’de Enver Paga’nin evinde tesadiif
ettiginde onu “matrug gehresiyle riigeym halinde bir ¢ekirge
zanneder.” 11

Biyiksizligin arzulanan modern sehirlilik normu olmasi,
Birinci Diinya Savasgi’nin hemen sonrasi ¢ok hizli oturmug
goziikmektedir. Ustelik yukaridan asag1 bir dayatmadan ¢ok
hayatin kendi seyrinden tiiremigtir. Biyig1 yeni terleyenlerin,
biyiga prim vermemeleri egilimi en iyi futbolculardan goz-
lemlenebilir. Cumhuriyetin ilanindan i¢ giin 6nce Taksim
Stadi’ndaki Romanya’ya karg1 Tiirkiye tarihinin ilk milli
maginin kadrosu agirlikli olarak biyiksizdir bile. Turkiye
futbolunun ilk iki biiyiik golciisiinden Bombaci Bekir (d.
1899) biyik birakmazken ilk milli magtaki iki golii de atan
ZekiRiza (Sporel, d. 1898) da dis fir¢as1 biyig1 kisa zamanda
keser. Bu magta oynayan diger Fenerbahge yildiz1 Aldeddin
(Baydar, d. 1901) de hig biyik birakmamugtir. Lakabi, takimi
Galatasaray’in amblemi hiline gelecek Aslan Nihat (d. 1902)
da aynisekilde. Biraz daha eski zamandan kalan milli takimin
ilk kaptani1 Hasan Kamil (Sporel, d. 1894) de 1. Diinya Savas:
ve sonrasi giderek kisalttig1 biyiklarini nihayet keserek yeni
zamanlara adapte olmakta gecikmez. Daha 1923’te biyiksizlik
Istanbullu gengler arasinda normlagmug; Istanbullu futbolcu-
lar arasinda biyik miadini doldurmustur bile. 1924 yilinda
kadinlara hitap eden Siis dergisindeki “Saclarinm1 Kesmek
Istemeyen Hanimlara” makalesinin yazarina gore “nasil ki
erkekler biyiklarini kivirmaktan ve gsekle sokmaktan onlari

I Hiiseyin Cahit Yalgin, Ittibat¢: Liderlerin Gizli Mektuplart, Istanbul: Temel
Yayinlari, 2002, s. 131.
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tamamen kesmek yoluyla kurtulmuglard: kadinlar da sag
kivirma adetinden kisa sa¢ modasi ile kurtulacaktir.” 12

Ne fantezi video oyunlarinin ne de televizyon yarigma-
larin var oldugu bir diinyada (yil 1926) Haftalik Mecmua
epey ilging ve siradigi bir anket/yarigma diizenler. Segkin bir
Istanbul ailesinden artik izdivag yagina gelmis ve kendine
kismet arayan Leyla Hanim, kendisi gibi kurgu 10 talipten
hangisini segmelidir? Tiim taliplerin mesleklerinin, karakterle-
rinin, zaaflarinin ve meziyetlerinin detaylica tanitildig1 anket
biiyiik ilgi gérii. Mecmuanin satiglarini patlatir. Okurlarin
oylar1 ve gorislerini igeren mektuplariyla interaktif hile ge-
li. Mecmuaya tam 1515 rey gonderilir. Gelin aday1 Leyla
Hanim, “Zengin bir ailenin varlik iginde biiyiimiig pek nazli
bir kizidir. Bilhassa Salih Paga, torunun terbiyesi, tahsili i¢in
higbir fedakarliktan ¢ekinmemigtir... Kiigiikken Fransizcayi
bir miirebbiyeden 6grenmis, sonra da Alman mektebini bitir-
mistir. Iyi piyano calar. Alaturka musiki iistatlarinin birinden
tambur dersi de almistir.”13 Iste bu konakli pasazade ailesinin
uzun boylu, kumral, pek giizel, giizel oldugu kadar da sevim-
li kizina talip bankaci, avukat, muharrir, tiiccar, diplomat,
doktor adaylarin yiiksek kiiltiirel sermayeleri ve egitimleri
gibi bir ortak o6zelligi de hepsinin biyiksiz olmasidir. Bu 10
talibin detaylandirilmig tariflerinde goriniimlerinden ¢ok
kigilikleri ve toplumsal statiileri tanimlansa da belli belirsiz
goriiniimlerine dair anlatimlardan biyiksiz olduklari bellidir.
Zaten biitiin gizimlerde de tiim talipler biyiksizdir. Ankette
okurlar nihayet ona layik zevci bir bankada ¢aligan Robert
Kolej mezunu Ekrem Bey olarak segerler. Ekrem Bey, “Gyle
yiizii pudrali, gogsi ¢igekli zamane genglerine hi¢ benzemezdi.
Yiiziiniin saglam bir irade ifade eden ¢izgileri, zeka ile parlayan

12 Akt. Elif Mahir Metinsoy, Miitareke D6nemi Istanbul’'unda Moda ve Kadin,
1918-1923, istanbul: Libra, 2014, s. 108.

13 Zafer Toprak, Tiirkiye'de Kadin Ozgiirliigiive Feminizm (1908-1935), Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015, s. 311.

101



TURKIYE’DE
Brv1&IN TARIHi

gozleri, genig omuzlari ona, kuvvet ve metanet mabudelerini
andiracak bir heykel mahiyeti vermisti.” 14

Elbette heykel gibi ve temiz yiizlii matrug erkek, donemin
dergilerinde ilgili metinlere iligtirilen sablon ¢izimdir. Tip-
ki dergilerdeki kadin resimlerinin kiyafetlerinden saglarina
dénemin Istanbulu’nda rastlanan kadinlarindan ziyade son
moda Paris looklar1 olmasi gibi matrug erkek de ideal geng
erkek goriiniimiidiir. Dolayisiyla sokaklarda insanlarin boyle
goriindiigi anlamina gelmez. Fakat bu norm bir emsal olarak
hizla kendini benimsetmis, Istanbul ve Ankara’da yeni kugsak
hizla biyig1 birakmustir. Biyiklilik ve biyiksizlik camhuriyetin
kiiltiirel rejimiyle hemhal olanlar ve cemberin diginda kalanlar
arasinda belirgin bir ayrimi da isaretler olmustur.

Fakat Ankara rejimi de biyiga dair iradi bir politika iz-
lemiyor degildir. 1927 yilinda; “Istanbul Sehremini, emanet
miistahdemininin biyik ve sakallarini kamil tirag ettirmig[tir].”
Giinliigiine bu notu diisen Kazim Karabekir, bu uygulama-
ya zehir zemberek tepki gosterir: “Yaglar, siitler . . . hergey
kontrolsiiz, sehrin pisligi . . . ¢ocuklara oyun igin meydan ve
bahgeler, aileler igin yer yer bahgeler ve oturacak kanepeler,
dilenciler, harap ¢esmeler . . . gibi halki memnun edecek var-
liklar dururken bu ne akil ve ne ciiret! Bari sehremanetine
mensup olmak igin sakal biyik olmamak sart dese idi! Acaba
bu emri meclis-i belediyeden gegirmis mi, yoksa ilham mi1?” 1
Bu karar herhalde hijyenik gereklilikler sebebiyle alinmig olsa
gerektic Almanya’da Robert Koch, Fransa’da Louis Pasteur
ile bakteriolojinin geligimiyle modern tip da sakal ve biyigin
digmanidir. Varligy kegfedilen bakterilere dair yeni bilgilerle
modern hijyen ortaya ¢ikmakta, insanlar artik sakall siit¢ii-
lerden uzak durmaktadir.!® Fakat Ermenistan Fatihi komutan

14 Zafer Toprak, Trirkiye'de Kadmn Ozgiirliigii ve Feminizm (1908-1935), s. 322.

15 Kazim Karabekir, Giinliikler, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, haz. Yiicel Demirer,
2009, s. 1172.

16 Ozellikle sicak Osmanli vilayetlerinde ve Afrika’da bazen hijyen agisindan
tam traghlik bir zorunluluk olur. I. Diinya Savagi’nin ardindan iilkeden kagan
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cok da haksiz degildir. Zira Birinci Diinya Savagi’n1 6ncele-
yen 10 yildan baglayarak ABD’de hijyen ve profesyonellik
gerekgesiyle sirketlerde hatta bazi kamu kuruluglarinda keyfi
biyik yasaklar getirilmektedir. Ornegin 1907°de ABD’de (6zel)
Burlington Demiryolu Isletmesi kondiiktorlerini iiniformaya
sokarken biyiklarini kesme zorunlulugu da getirir. Gerekge
hem hijyen hem de iiniformayi tamamlayic1 standardizasyo-
nudur. Ayni sekilde ABD’de birgok igletme ve hele eyalet polis
teskilatlarinda uygulanan bu yasaklar igin profesyonellik ve
kurumsallik gerekge gosterilmistir.1” Agiktir ki bu gerekgeler bir
tir “cehre mithendisligi” ve estetik keyfiligin dayatilmasi i¢in
kullanighdir ve rasyonalize edilmis mazaretlerdir. Tiirkiye’de
de bu egilim Karabekir’inki gibi homurtalara ragmen kargilik
bulmaktadir. Nitekim 6greniriz ki (bu araliga, belki de tam bu
ana denk gelen bir zamanda) yine Sehremaneti’nin uhdesindeki
Istanbul Balikhanesi’nde idare tarafindan sakalin1 kesmesi s6y-
lendiginde kurumun muhasebecilerinden Haydar Bey onurlu
bir insan oldugundan “geg bile kaldik” diyerek istifa eder. Co-
cukluk anilarinda yakin ¢ocukluk arkadasinin babasi Haydar
Bey’in sakal birakmasinin sebebinin gericilik degil, ¢enesinin
altindaki egzema oldugunu aktaran Aziz Nesin, “o dénemde
inkilapgihig1 —bir anlamda Kemalizmi- salt bi¢imde sananlar,
sakal birakmay1 da gericilik saymaktaydilar”!® notunu diiger.
Fakat bu kitapta da fazlasiyla gordiigiimiiz tizere burada s6z
konusu olan gekilcilik degil, inkilabin kendisidir. Zaten ¢ogu
zaman “inkilaplar” gekle dairdir.

Refik Halit Karay’in Atatiirk’iin goziine girerek siirgiinden
kurtulmasini sagladig1 Elveda Lenin’in (yon. Wolfgang Becker,

Ittihatci subaylardan oldugu halde digerlerinin aksine iilkeye dénmeyen ve yurt
disinda rejime muhalif olarak yasayan Vehip Pasa, italya-Habesistan Savasi’'nda
Habesistan ordusunda danigman olarak hizmetederken matruglugu tercih etmig
ve “Afrika ¢ollerinde matrug Vehip Paga” havadisleri Tiirkiye basininda romantize
sekilde kendine yer bulmugtur.

17 Christopher Oldstone-Moore, Of Beards and Men, Chicago: The Chicago
University Press, 20185, s. 220.

18 Aziz Nesin, Yokusun Bag:, Istanbul: Nesin Vakfi, 2020, s. 338.
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2003) 70 yil once yazilmig hali niteligindeki “Deli” isimli
piyeste Maruf Bey, 1908 Devrimi’nden iki giin 6nce yitirdigi
“melakat-1 akliyesini” 21 yil sonra yeniden kazanir. 21 yillik
fasiladan habersiz Maruf Bey kendini hala II. Abdiilhamid
devrinde sanmaktadir. Doktor ailesine, “hastamizi idare etmek
lazim. Yirmi senelik vukuattan birdenbire haberdar olmamals,
tedricen yedire yedire anlatiniz” uyarisinda bulunur. Maruf
Bey’in yiiziine vurulmayan afallatici toplumsal ve kiiltiirel
doniisiimde matrus suratlar 6nemli bir vurgudur. Oglunu
sakal-biyiksiz goren Maruf Bey, torunu Ayten’e “baban zaten
biraz koseydi. Ben yaglandikga koseligi artmig sanirim” der.
Duvarda rastladigt Mustafa Kemal portresini ise “matrus,
yakigikli bir Ingiliz” sanir. Maruf Bey’in eski ahbab1 ulemadan
tefsir okutan $ehriyari Hoca Yakup Efendi artik Yakup Tekin
olmugken; “vaktiyle degirmi sakalli, pala biyikli” ¢ehresi de
“yiiziinde tiiy tiis olmayan” bir hile d6éniigmiigtiir.’ Yakup
Kadri Karaosmanoglu’nun anlatimina gére bu piyesi okur-
ken gozlerinden yag gelen, katila katila giilen Atatiirk, Refik
Halit’in affi talimatin1 vermigtir. Yazar yeteneklidir.

Elbette biyiksizlagma siireci yavastir. 1920’lerde mebuslar
hila ekseriyetle biyiklidir. Fakat biyiklari 10 yi1l 6nceye gore
radikal sekilde degigmigtir. On y1l 6ncesinin yaygin burma
bryiklar1 hemen hemen kalmamustir. Diizdiirler, kivrimli de-
gildirler. Diiz hat, sadelik yeni trenddir. Siissiizlitk 1930’larin
Ankara’sini etkisi alan fagizm esinli modernist mimarinin de
siaridir. Biyik vardir ama siliktir; yiiziin ¢ok 6niine gegmez,
rol galmaz. Cok kisalmistir. Ismet In6nii ve Ali Fuat Cebesoy
iki 6nde gelen nokta biyiklidir. Bazisi az biraz daha uzundur.
Hatta bazisi nokta kadardir. “Dis firgas:1 [Sarlo biyik] kii-
ciildiikge kuigiildii. Burun deliklerimizin hizasinda iki ¢irkin
noktaya miinhasir kaldi.”2°

19 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Genglik ve Edebiyat Hatwalars, Ankara: Bilgi
Yayinevi, 1969, s. 87-90.
20 Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 1935.
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Solda 1910 yilinda silindir sapka ve béstonuyla; sagda
cumbhuriyetle beraber artik kirpik biyigiyla Ali Fuad
Cebesoy.

Resad Ekrem Kogu; “bizde biyik[larin], ug¢larindan kirpil-
mak iizere Birinci Cihan harbinin iginde kesilmeye bagladigi-
n1” kaydeder: “Sonra burun altinda kiigiiciik bir yasdiktan
ibaret kaldi. Cumhuriyet devrinde ustura onu da kaldirdi.”
Erciiment Ekrem’e gore de “miitarekeye tiragh yiiz ve ala-
merikan denilen kirpik biyikla giktik.”21 1920 yilinda Los
Angeles Times’ta bir kadin yazar, kosesinden silah altindan
“kiigiik tuhaf biyiklarla” donen kirpik biyikli erkeklerden
sikdyet etmektedir. “Belli ki biz ne diigiiniirsek diigiinelim
cakali ve fiyakali olduklarimi diigiiniiyorlar” diyen yazar,
ardindan hemcinslerini bu furyanin 6niine gegmeye ¢agirir;
“yoksa biz ne oldugunu anlamadan dudaklarin iizerindeki bu
ufak kil pargalar1 da patriyarkal titylere donmiis olacaktir.”22
Omer Seyfettin’in “Kesik Biyik” hikayesinde bagkahraman,
biyiklarint maymunca bir taklitle “Amerikanvari” sekilde ki-

21 Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 1935.
22 Christopher Oldstone-Moore, Of Beards and Men, Chicago: The Chicago
University Press, 2015, s 254.
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saltip inceltir: “Lafi uzatmayalim. Ben de taklit¢inin birisiyim.
Her modayi1 yaparim. Alt1 yedi sene evvel, gordiim ki herkes
biyiklarini Amerikanvari kesiyor, benim de hemen kestirdigimi
tabii tahmin edersiniz. Ah, evet ben de kestirdim; hakikaten,
Darwin’in istedigi gibi, ecdadima benzedim.”

Biyiklarin, gecig devresinde 6nceleri “hududlari agiz kenar-
lar1” olan kirpik biyiklara donisgtiigiini aktaran Kogu, kirpik
biyigin Birinci Diinya Savasr’nda yayginlastugini kaydeder.
Genglik siirlerini bu biyikla yazan Yahya Kemal, erkencidir.
Nitekim Omer Seyfettin’in Nev-Yunanilere 6fkeyle yazdig
“Boykotaj Diigmani” hikdyesinin “kendi[n]i...din ve bilhassa
milliyet taassubundan tamamiyle kurtulmug medeni [bir] cen-
tilmen” goren karakterinin biyiginin “kesik biyik” oldugunu
Ogreniriz ki boylece karsimizda nev-Yunani Yahya Kemal’in
siliieti canlanmig olur.23 Kesik biyik, Omer Seyfettin igin her
daim agagilayici bir kullanimdir. Yine “Pi¢” hikayesinde ta-
mamen Fransizlagmig ve artik milliyetsiz Ahmet Nihat’a uzun
yillar sonra hikayenin anlatic1 sapkali ve kesik biyikli olarak
tesadiif eder. Bu duruma hayret ederken eski dostu ona an-
nesinin 6lim dosegindeki itirafiyla bir Fransizla gayrimegru
iligkisinden dogma bir pi¢ oldugunu 6grendigini sdyleyince
anlaticinin igi igini yer: “Istanbul’da Tiirkliigiinii inkar eden,
Turkliikten nefret eden, Turklugi hakir goriip biitiin varlikla-
riyla Avrupalilasmaya ¢aligan uzun tirnakli, son moda esvap,
tek gozluklu zuppeleri[n] . . . hepsi pi¢ mi? Hepsinin anneleri
Beyoglu’nda mi1 gebe kald1?” Bir bagka hikayesinde ise bir bir
perukarda sira bekleyen “kirpik biyikli, tas kafali, birbirinden
berbat birtakim mendebur” ziippeler rastlariz. “Duvardaki
levhalara gelince, bunlarin hepsi de lavanta, kolonya, pomade
ilanlariydi.” Sinekli Bakkal’da da Selim Pasa’nin Geng Tiirk-
likten bahseden, padigaha dil uzatan oglu Hilmi; “Mini mini,

Yahya Kemal de bu tarifle kendisinin ima edildigi kanaatindedir. Hasan Al
Yiicel, Edebiyat Tarihimizden, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 255. Yiicel’e
gore de bu hikdyede “yer yer Yahya Kemal’e . . . telmihler yok degildir.” Age.,
s. 262.
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zarif biyiklar[1 ve] kansiz, ince [goriiniimiiyle] azicik dejenere
bir sima”ya sahiptir. Hilmi’nin; “kiminin sa¢1 uzun, kimi hep
Frenkge konusan” ziippe arkadaglar vardir.

Birinci Diinya Savagr’'nda gegen Zaniyeler romaninda da
Fitnat tarafindan yoldan ¢ikarilan bir zamanlarin “abanisangy,
elifi galvariyla fena bir giyinisi” olan Hasan Rufat Efendi de geng
ve zamane goriinmek i¢in biyiklarini kirpar: “Zaman, kizil bir
mutaassip olan Konyali Hasan Rifat Efendi’yi ne kadar degis-
tirmig, onun goriis ve diisiincelerinde ne sasilacak bir degisiklik
yapmustt. Bir vakitler ayipladigs seyleri simdi mubah goriiyordu.
Yalniz onun modernligi sonradan gérme zenginlerdeki gibi
berbat ve tahammiil edilemez bir sekildeydi. Ellilik bir adam
olmasina ragmen yirmi iki yasinda bir geng gibi biyiklarini fazla
kirpmas kendisine asla iyi gitmiyordu.”%* Bu romanda Selahat-
tin Enis, Yahya Cemal karakteriyle Yahya Kemal’i de bu yoz
cevrelerin miidavimi bir dekadan olarak acimasizca hicveder.

Trend zaten savag sirasinda baglamigsa da Birinci Diinya
Savag1 hezimetinin ardindan biyiklar belirgin sekilde kisalir.
Tarik Bugra’nin bir Anadolu kasabasinda (Akgehir) Milli
Miicadele’yi anlattigi Kiigiitk Aga’da betimledigi tizere koti
sohretli Konya valisi (Artin) Cemal Bey’in “Giir ve bitimlerine
dogru kavis alan kaglari, hafif¢e kopriili burnu, kumral ve
modaya uygun kesilmis badem biyiklar1” vardir. Wilhelm
biyiklar zaten siyasal konjonktiir ve ideolojik hezimet sonrasi
derhal kirpildi. En bagta bu biyikla 6zdes Enver Paga siirgiinde
hemencecik kirpik biyiga dondii. Bu sadece mecburiyetten
kaynaklanmiyordu; kagtig1 Berlin’de manevi ve ideolojik
yatirim yaptig1 Alman monarsisinin tiim kiiltiirel diinyasinin
acitic1 yikimina birinci elden sahit olmugtur. Berlin’in ardindan
gectigi Rusya’da agirlandiginda da kirpik biyiktan sgagmadigy
gibi Moskova’da bir siireli sakalla denedigi sakal-biyik kom-
binasyonu Lenin’dendir. Wilhelm biyiklar ve yari-Wilhelm
biyiklar ekseriyeten kolayca kirpik biyiga doniverir.

24 Selahattin Enis, Zaniyeler, istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2021, s. 172.
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Trend oyle 6nlenemezdir ki Veliaht (ve sonra Halife)
Abdiulmecid’in biyiklari Birinci Diinya Savagi sirasinda terle-
mis oglu Omer Faruk Efendi de Milli Miicadele’ye destek igin
Inebolu’ya geldiginde kirpik ve ince biyikhidir. Hanedanin
yeni kusagi dahi trendden kagamamaktadir. Omer Faruk
Efendi ayni zamanda kirpik biyigiyla Fenerbahge’nin 1920-
1923 arasi kuliip bagkanidir. Unutulmamali ki hanedan da
Avrupa hanedanlan gibi “millilesme” yolundadir. Yani artik
itibar ve mesruiyetini ulagilamazlik sunan debdebe ve ihti-
samdan degil, tam aksine ulagilabilirligi hissettiren vakardan
ve halka yakinliktan almasi gerekmektedir. Komutanlar ve
subaylardan milletvekilleri ve sivillere Kuva-yi Milliyeciler
¢ogunlukla kirpik biyiklidir. Siisiinii ve biikliimlerini koru-
mak isteyenler de bunu ¢ok goze sokmayacak 6l¢giide oldukga
miitevazi boyuta indirmis, biyiklarini sadelestirmigtir. Bu
biyik, Cumhuriyet’le beraber 6zellikle memurlarin tercihi
olur. Siissiiz, iddiasizdir.

Kemal Tahir’in Rabmet Yollar: Kesti romaninda da
Corum’un koyliileri igin kirpik biyik, cumhuriyetin ilk 10
yillik diliminde egitim, “modernlesme” ve gehirlilikle erkek-
ligini zafiyete ugratmig masa bagi ¢aliganlarinin himbilliginin
cehredeki kargilig: gibidir: “Biyiklart memur biyig gibi kirpik,
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“Arkada kuliip heyet-i idaresi”yle ve kirpik biyigiyla
Fenerbahge kuliibii bagkaniyken Sehzade Omer Faruk
Efendi.

ama efelenmesi tam kopuk efelenmesi.”?’ Kéyliiler icin bu
memur kirpik biyig1 en bityiik agagilamadir. Zaten biyik bile
degildir: ““Duyarsa’ ne demek? Coktan duydu . . . kirmizi
yalik isini duymasiyla bu Iskender’in biyiklarim biitiin yolar,
herifi yarin sabaha memur biyigiyla ¢ikarmazsa.”2¢ Saba-
kapanik, sessiz, melankolik, kalbinde gomiilii mazideki tek
hatiras1 disinda monoton, alalade, diimduiz bir hayati olmus
ve bir miiessesede memur Raif Efendi de sar1 kirpik biyiklidir.

Kirpik biyik daralmaya devam eder ve 1920’lerin ikinci
yarisindan baglayarak ve Cumhuriyetin onuncu yil déniimiin-
de tamamlanmug bir siiregte, yerini yine ekseriyetle memurlar
arasinda yayginlik kazanmis Tiirkgedeki adiyla sinek, nokta ya
da evrensel adiyla dig firgas1 biyiga birakir Sarlo biyik namiyla
zihinlerde daha iyi canlanir. Ashinda “tam Sarlo”ya gegis 6nce-

2 Kemal Tahir, Rahmet Yollar: Kesti, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1973, s. §8.

26 Kemal Tahir, Rabmet Yollar: Kesti,s. 114. Kemal Tahir’in koyliilerinin de andig
gibi biyigin gorkemlisi Anadolu’da yaygin bir nitelendirmeyle “iki ucuna iki
adam asilir” cinsten kallavi biyiktir.
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.I 'Slrayla L Diinya Savagi, Milli Miicadele ve Meclis b“e;§kan—
lig1 (1946-1948) sirasinda ii¢ devirde Kazim Karabekir.

sinde bir evrilme siireci vardir. Biyiklar kisaldik¢a tam dis firgasi
biyik olmadan 6nce bir araformdan gegerler. Kemal Tahir’in
koyliilerinin kastettigi, bu kisalmig biyiklarinin herhangi biri
olmalidir. Bir noktada dis firgasi biyik ddeta tiniformaya do-
niisiit. Adalet Agaoglu’nun otobiyografik Ankara romanindaki
anlatiminda “Atatiirk Bulvar’’nin Ulus Meydanr’ndan kalkip
Cankaya’ya dayandig1” Tek Partidéneminde “yiiksek memurlar
cizgili koyu renk kumagtan dikilmis kruvaze elbiselerinden, sigan
rengi agir paltolarindan, kiigiik kara, golge biyiklarindan™ bir-
birlerince taninirlar.?” Bu dis firgasi biyik ayn1 zamanda makbul
bulunan aynilasma, standartlagmadir. Tagiyanina bir karakter
vermekten ve herhangi bir bireysel dokunugtan 6zenle sakinir.
Memur biy1g1 olmasinin ve denmesinin bir anlami vardir. Bu
Sarlo biyiga, golge biyik da denmektedir.

Bu biyik tipi, biyigin son direnis hattidir: “Sarlo ortaya ¢ik-
t1§1 zaman, biyik can ¢ekisiyordu. Onu gorerek, dudaklarimiz
tizerinde, bir dig fir¢asini andiran, sert bir tily kiimesi tagimaga
basladik.”?8 Burhan Felek 1930’larda moda olan “burun
golgesi diyecegimiz” Sarlo biyiga (ve yani sira Douglas biyi-
ga) tepkilidir: “Dogrusu erkeklik namina ben utaniyorum.”
Burhan Felek bir nevi biyiklilik ile biyiksizlik arasindaki bu

27 Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak, Istanbul: Everest Yayinlari, s. 99.
28 Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 1935.
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ara formun kigiliksizliginden rahatsizdir: “Efendim, iki rah-
metten birisi. Ya biy1g1 tamamen trag etmeli, yahut agzin iki
kosesine kadar uzatmali. Artik demode olmus palabiyiktan
bahsetmiyorum. Lakin soyle tist dudagin tizerinde uglar hafif
yukari kivrilmg bir biyik erkege ne kadar yakigir degil mi?”
Ona gore bu araform kadar erkekleri ¢irkinlegtiren bagka
bir sey yoktur ve bu konuda erkeklerin eslerini goreve ¢agir-
maktadir: “Yiizimiiziin bu en itinal yerini boyle miisvedde
halinde birakmayalim.”?® Bu biyik tipine asagilayici olarak
siimiik ya da burun boku dendigi de olut.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi liderleri Haydarpasa
Garr’nda. Soldan saga Adnan (Adivar), Ali Fuad
(Cebesoy), Kazim Karabekir, Rauf (Orbay) ve en sagda
biyiksiz hilde Refet (Bele) (1924).

Fethi Okyar, Refet Bele ve birgok Milli Miicadele 6nderi
ise bu gecis devrelerini tek tek gecerek bir noktada, genelde
1930’larda, biyiklarini tam traglama kararini alir. Celal Bayar
erken davrananlardandir. Digerleri ise cumhuriyetin ikinci on
yili déniimiinde benimsedikleri nokta/dis fir¢as1 biyiktan Gte
doniigii olmayan adimi atmamayi tercih edecektir. Biyiklarin

29 Burhan Felek, “Biyik Babindadir”, Tan, 8 Mayis 1940.
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kesis anlarindan biri, biyigin beyazlama zamanidir. Nitekim
bu dénemde mebuslar arasinda beyaz biyiga nadiren rastlanir.
Biyigin artik hagmetini yitirten beyazlama evresi kesig kararint
kolaylastiriyor olmalidir. Nitekim ¢ok erken biyiksiz Refet
Bele’nin (1881-1963) bu radikal kararini almasinda daha yasi
kirklarinin baginda agilan saglarinin ve biyiklarinin simdiden
beyazlamasi rol oynamig olsa gerektir. Ancak elbette herkes bu
adimi atmaz. Kazim Karabekir 1910’lardaki mutedil ve kisa
Wilhelm biyigin1 1920’lerde kisaltir ve kivrimlarini yok ederek
diizlestirir. Artik cakasi olmayan dis fir¢asi biyiktan biraz daha
iridir sadece. Affinin ardindan iade-i itibar niteliginde getirildigi
Meclis Bakanligi doneminde (1946-1948) ise beyazlamig sagla-
rinin altinda biyiklari varlayok arasi bir golgeden ibarettir artik.
Onceki meclis bagkanlarindan Kazim Ozalp (meclis bagkanlig
1924-1935) de iki on y1l boyunca istikrarli kiigiilen biyiklarini
beyazlamigken israrla hepten siliklegmis halde koruyanlardan-
dir. Yine de 1930’larda biyiklilarin sayisi oldukga diiser. Yeni
kugaktan mebus olanlar meclise biyiksiz geldigi gibi yagini
alanlarin daha fazlasi biyigini kesme kararini almigtir. Kendisi
biyigimi asla kesmeyecek Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Panorama romanindaki medeniyet algisinda biyiksizlik agik¢a
bir kriterdir: “Herkes sapka giyiyor, sakal ve biyiklar tirag
edilmigtir, kadinlar pegelerini siyirmiglardir; soiréeler soiréeleri
[suareler suareleri) balolar balolar: takip ediyor, okullarda kizlar
oglanlarla bir arada ders okuyor...yerde otomobil, havada ugak
kullanmasini biliyor ve paragiitle atlayan kahraman gengler
arasinda artik higbir cins farki kalmamigtir.”

Cumbhuriyetle beraber ikbal hirs1 icinde oportiinistge giigle
hizalanmanin kolay ve gosteris¢i yontemlerinden biri de biyik-
lar1 traglamaku. Klasik Atatiirk biyografisi Cankaya’da Falih
Rifki Atay’a gore zamana gore tavir alan menfaatgi gazete pat-
ronlari gibi sahte cumhuriyet¢i kodamanlarin Atatiirkgiiliige
bagliliklar1 “sadece biyik tirag ettirmek, sapka ile dolagmak,

karsini gargafsiz gezdirmekten” ibaret bir sahtekarlikt. Fakat

kendisi de biyikli Atay’in ¢izdigi sarih sekilde ayristirilabilir
ikilik tablosuna karg1 birgok elestirel goz igin idealistler ve
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menfaatgiler geklinde berrak bir ayrim ¢izilemez. Tiim iktidar
paydaglar1 menfaat iligkilerinde i¢ igedirler.

Sait Faik’in “Hastalik” hikayesinde milletvekilligi hastaligi-
na yakalanan Rahmet Hoca ile tamisiriz. Ikbal igin yaptiklarin-
dan biri de sakal ve biyigini traglamaktir: “Babasindan kalma
bir altin tenekesini boylece bitirdikten sonra bir zaman gehre
inmedi. Birinci Diinya Harbi bitti. Istiklal Harbi’nde sirtinda
figeklerle bir ara goziiktii. Gozitkmesiyle kaybolmasi da bir
oldu. Cumbhuriyet ilan edilince galiba iigiincii devrede tekrar
kasabada goziiktii. Sakali biyigi kesmigti. Nereden bulmugsa
bulmug bir smokin pantolonunu ayagina, bir frak ceketini
sirtina gegirmigti. Elinde silindir bir gapka tagiyordu. Ustura ile
tiragh kafasina pek bol geldigi igin bu gapkay: hi¢ giymezdi.”
Va-Nii da gengliginde Anadolu’da muallimken gehrin ¢argisisin-
da her namaz vakti sirayla her ditkkkanin kapisini “vakt-i salat
din kardeglerim” uyarisiyla vurarak sofulugunu esnafi taciz
ederek sergileyen bir “kaba sofu”ya yillar sonra melon sapkali
ve matrug hélde rastladigini anlatir. Artik alti oklu torenlerde
coskuyla alkis tutmaktadir.3? Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Ankara romaninda da Selma Hanim, Milli Miicadele’deki kah-
ramanliginin ardindan Ankara’nin segkin Yenigehir semtindeki
salonlarda tam soysuzlagmis ¢ikarci diizen adami héline gelen
kocas1 Hakkr’ya yabancilagarak onu taniyamaz hale gelir ve
feryat eder: “Yaninda yatan . . . matrug erkek kimdir? . . .
Nerede o tung rengin? Nerede o ¢elik govden? Nerede o sert
agzin? O koyu kumral bryiklarin?”3! Bu Cumhuriyet iitopyast
romanda Selma Hanim nihayet tigiincii kocast Neget Sabit’te
Ankara’yr bir milli iitopya héline getiren inanci bulacaktir.
Sekilcilik elestirileri ve sekilcilige kargi inanmig cumhuriyetgilik
yaygin bagvurulan bir ikiliktir. Neget Sabit de Selma Hanim’a
sayfalar boyu mansplainingi arasinda Ankara’nin Cumhuri-
yet elitinin yeni muhiti Yenigehir’deki goriiniirdeki yalin sade
mimarinin nasil rokokolagtigini anlatir: “Bereket versin ki,
ilk yillarin acemiligi ve zevksizligi yiiziinden meydan alan bu

0 Va-Ni, “Kaba Sofuluk”, Aksam, 27 Ocak 1953.
31 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, s. 97-98.
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cereyan, birdenbire yerini modern mimariye birakt... Birgok
binanin cepheleri, sakalini biyigini tirag eden bu adamlarin yiiz-
leri gibi degisiyor, diizelip sadelesiyordu. Fakat bu modern zevki
evlerin igine dogru sokulurken acayip bir soysuzluga ugruyor,
adeta rokokolagiyordu. .. Beyoglu mobilyacilari, bu duvarlarin
estetiginden daha feci egya tarzlariyla, evlerin i¢ini adeta bir
kabus havasina buladilar.”32 Pekala biyiksizlik da kiinhiinde
rokokolagmig bir sahte yalinlik iiretmistir. Sahte veya firsatci
cumbhuriyetgilik olarak tanimlanan “cagdaslik gosterisi” her
zaman Oncelikle sekle dairdir ve 6ncelikle sekildir. Paradoksal
olarak hem sekiller cok énemsenir hem de diizenli sekilcilik
elestirisi yapilir. “Inkilabgiligin” bu iki temasi sagmaz sekilde
birbirini bitiinler. Bu duruma biyiga kargithgin hi¢ olmadig:
kadar dogrudan trampetlerle ilan edildigi 1990’lara dair bo-
liimde yine gelecegiz.3?

Tek Parti donemine iligkin yeni tarihyazimi tagra-merkez
ikiliginin 6tesine gegerek toplumun iktidarla nasil ve ne gekilde
miizakereler yiiriittigiine odaklandi. Sevgi Adak, Murat Metin-
soy, Alexander Lamprou gibi yeni kusak Cumbhuriyet tarihgileri
iktidarin toplumsalla temasinda nasil bir karsilikl etkilesimin
gerceklestigine yogunlagt1.>* Bu ¢aligmalarin bir gosterdigi

32 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007, s. 128.
33 “Inkilap edebiyatinda” diizene sinsice dahil olarak kendilerini gizlemenin daha
tanidik ve yaygin alegorisi “sapkalilardir”. Tek Parti doneminin “inkilap roman-
larinda” bir zamanlarin “sarikhlar” “sapkalilara” dénerler ve gericiliklerini bu
sekilde sinsice kamufle ederler. Ankara romaninda Selma Hanim, Yenigehirdeki
yoz balolardan birinde $eyh Emin’e rastlar: “Bu adam, fraki, bol yakalig, kati
plastronun iginde kaba saba tahtadan yapilmug bir elbise askisini andirtyordu.”
Yesil Gece’nin Sariova’sindaki inkilabin suurlu neferi Sahin Bey ise kasabaya geri
déndiigiinde romanin ana kétiisii Eyiip Hoca’ya tesadiifen melon sapkal halde
rastlar. SahinE fendi hayiflamir: “Cok dogru séylemisler. . . . Inkilap denilen sey bir
giinde olmuyor.” Serif Eskin, Inkilap Edebiyati: Tiirkiye'de Uluslasma, Kiiltiirel
Inga Seferbirligi ve Edebiyat, istanbul: Dergah Yayinlari, 2023, s. 319-320.
Sevgi Adak, Anti-Veiling Campaigns in Turkey: State, Society and Gender in
the Early Republic, London: L B. Tauris, 2018; Alexandros Lamprou, Nation-
Building in Turkey: The People’s Houses, the State and the Citizen, 1.B.Tauris:
London, 2015; Murat Metinsoy, The Power of the People: Everyday Resistance
and Dissent in the Making of Modern Turkey, 1923-1938, Cambridge: Camb-
ridge University Press, 2021; Sevgi Adak, Alexandros Lamprou (ed.), Tek Parti
Dénemini Yeniden Diisiinmek: Devlet, Toplum ve Siyaset, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2022.
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de toplumsal kesimlerin ellerindeki pazarlik imkanlariyla bir
yandan diizene uyum gosterirken bir yandan da kendilerine
yol agma kapasiteleridir. Tagradaki hizli biyiksizlagma bir ta-
raftan gasirticidir; bir taraftan da tasra segkinlerinin iktidarla
hizalanmadaki adaptasyon kapasitesine ve onlarin tagrada etki
derecesine delalettir. Ayfer Tung da bryiklilik/biyiksizlig: tagrayla
Cumhuriyet arasindaki miizakere ve ¢atigma ikiliginde okur.
Cumbhuriyetin siyasal/kiiltiirel iktidari tagraya aracilar yoluyla
girmigtir. CHP’nin il-ilge yonetimlerine hakim tagra seckinleri
buradaki etkin aracilardir: “Cumbhuriyetin kurulug yillarinda
Anadolu’nun hemen her yerinde devlet eliyle veya egrafin 6na-
yak olmasiyla Batiilasma ve modernlegmenin yerlestiricileri
olarak cesitli birlikler yeseriyor. Aksehir Sanatkarlar Idman
Yurdu da bunlardan biri. . . . 1930’larin biyiksiz erkek imgesi
agilmug, biyiga daha ¢ok rastlaniyor. Giimiis Ahmet bandonun
baginda ve giiliimsiiyor.”33

1925-27 arasinda gorev yapan “sadece Allah’tan korkan”

Ug Aliler Divani; kétii namli Ankara stiklal Mahkemesi is

basinda. Soldan saga Kilig¢ Ali, Necip Ali ve Regid Galip;

oturur halde Kel Ali (Cetinkaya). Biyiklar artik dis firgasi
biyik haline gelmis.

35 Ayfer Tung, Memleket Hikayeleri, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2012, s. 5§.
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Biyiklar: kisaltmak ve seyreltmek bir intibak stratejisi ve
pazarhgidir. Kili¢ Ali, Konya mebusu ve medrese egitimli Naim
Hazim’in (Onat) Hilafet’in kaldirilmasi tartigmalar sirasinda
“asrilige” tepkili ifadesine kargt Mustafa Kemal’in “adam
olmak demektir hocam, adam olmak!” cevabini iftiharla
aktardiktan sonra s6z konusu mebusun dontigimiinii “bir
sure sonra sakalini kesecek, daha sona biyiklarini inceltecek
ve bir bilim adami olarak ¢aligmalariyla Atatiirk’iin sevgisini
kazanacak”3¢ diyerek aktarmaktadir. Naim Hazim Onat, Gii-
neg Dil teorisine filolog otoritesiyle, Tiirk¢enin Arapga tizerin-
deki kurucu etkisine dair yazdigi safsatalarla katk: verecektir.
Falih Rifki Atay’in Roman isimli tiirii belirsiz hicvinde de
diizene goriiniirde boyun egerek kendilerini ve asil amaglarini
gizleyenlerin bir timsali olarak kargimiza ¢ikan sinsi Bektasi
seyhi de tekkesini Erenkdy Vatan Kuliibii’ne donustiiriirken
ayni zamanda “sakalini kes[ip], biyigini kirp[ip], Hac1 Bektag
Veli’nin kiilah kalibina bir kara melon gegir[mistir.].”3”

Biyigin1 utangagga seyreltip kirpmayarak gegmisin siire-
genliginden siiziilen erkeksi vakarini ve milliligini koruyan
nadir devlet kodamanlarindan biri Atatiirk’iin (ve daha sonra
Inénii’niin) 20 yili askin siireli genelkurmay bagkani Fevzi
Cakmak’tir. Fakat Kegioren’deki evlerinin yakinina taginan
maregalin hil endami Tirk milliyet¢isi Ahmet Agaoglu’nun
oglu Samet Agaoglu’nu etkilememis goriinmektedir. Aksine,
Agaoglu Jr. maregalin endamin giiliing bulur:

O yillarin Fevzi Paga’sini, yanik, yuvarlakga, biraz asik yiizii,

kalin kaglari, pos biyiklari, uzun, dizlerinden asagiya inmis,

yakasi hep kapali peleriniyle Gok Bayrak’in komandolarina,
mesela Kurt Cebe’ye benzetirdim. Kendi kendime sorardim,
neden bir eli her zaman ceketinin tam ortasindan altina so-
kulmus duruyor? Bastonundan ¢ok géziime ¢arpan buydu.
Napolyon, Napolyon, Bonnapart! iste 150 yildan beri Batr’

36 Kilig Ali, Kilig AlPnin Anilari, Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2007, s.
562-563.

37 Akt. Serif Eskin, Inkilap Edebiyati: Tiirkiye'de Uluslagma, Kiiltiirel Insa
Seferbirligi ve Edebiyat, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2023, s. 320.
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Fevzi Cakmak.

da, Dogu’ da her asker sana benzemeye 6zenir. Fevzi Pasa,

yiizii, biyiklan, kaglariyla Kurt Cebe, ceketinin diigiim yerine

sokulmug eliyle Napolyon oluyordu. Dogu’nun mistiginden

manevi yakasini kurtaramayan, Bati’nin sadece goriiniigiinii

kavramig Osmanl tipinin asker heykeline en giizel, manali,

uygun model Fevzi Pasa olabilirdi.3®

Riza Nur da provokatif anilarinda 6lesiye nefret besledigi
Kemalist rejimin iki numarali adami Fevzi Pagsa’nin igytiziini
bir bir doktiikten sonra “galiba sagini bile taradig1 yok. Ay
olur trag olmaz. Biyik sarkik ve birbirine karigik” gézleminde
bulunur.3® Riza Nur, Cakmak’in biyiklarinda cumhuriyetin
yeni estetik rejimine kisitli da olsa bir tavir veya mesafe degil
cagdis1 kalmaktan kaynakl berdugluk goriir.

Yas aldik¢a Cakmak da giir biyiklarinin hagmetini kaybe-

38 Samet Agaoglu, Hayat Bir Macera! Cocukluk ve Genglik Hatiralari, Istanbul:
Kitap Yayinlari, 2003, s. 137.
3 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, Istanbul: Isaret Yayinlari, 1992, c. 3, 5. 847.
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Kemalist rejimin en sadik aparatikgiklerinden olsa da 6zen
gosterdigi ve diizlestirmedigi stk biyigiyla direnis gosteren
Falih Rifki Atay.

decektir. Fakat 1950 segimlerine bir ay kala Inénii’ye kirgin
oluminiin ardindan cenazesi, sagin gévde gosterisine doniigiir.
Cakmak’in yumugatmadig: ve ehlilestirmedigi biyiklari onun
geleneksel patriyarkal devlet otoritesini ve sirtinda tagidig:
Tiirk-Islam ethosunu devam ettirme, cumhuriyeti bir milli
silsilenin siirekliligi rejimi kilma ve otantisite iddiasinin bir
uzantisi olsa gerektir.

Siyasetgiler, biirokratlar ve memurlara kiyasla edebiyat-
¢ilar, devletin yeni estetik rejiminin belli mesafesindekiler ve
Istanbul’dakiler bir nebze biyiklarini kirpmaya, kisaltmaya ve
kisala kisala noktalagtirmaya direnmistir. Fakat yine de Birinci
Diinya Savas1 6ncesinin alengirli biyiklari tamamen birakilir
Karanfil biyik, siimbiil biyik gibi iddiali biyiklar ansizin tari-
he karisir. Yepyeni bir estetik rejim hdkim olmustur. Cenap
Sahabeddin’in, Riza Tevfik’in, Ali Kemal’in sik biyiklar1 yok-
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Cemal Paga’nin yaveri Ismet (Karadogan) Bey Kabil’de Af-
gan ordusuna egitim verirken tras oluyor. Kaynak: Murat
Bardakgy, Ittihad¢i’nin Sandigs.

tur artik. Cenap Sahabeddin biyigin1 kirpar ve diizlestirir.4
Riza Tevfik siirgiinde Tagore’u andiran uzun bir beyaz sakal
koyuverir. Hakki Sitha “en ziigiirt giinlerinde bile tertemiz ve
zarif giyin[en], kibar durusuna toz kondurma[yan]” Sahabed- .
din Sileyman’in bir ayriksihigini da yiikselen modaya kargi
“kirptlmamig biyiklar1” olarak kaydeder.*! Fakat bohem Saha-
beddin Siileyman 1921°de Isvigre’de Ispanyol gribinden erken
yagta Olmigtiir zaten. Asaf Halet Celebi’ninki gibi onlardan

40 Cenap Sahabeddin 1933 yilinda aruz veznine geri dénme temayiiliinii dillendirince
sayfa sayfa cagdisi, “hilafet bayrag1”, gayrimilli bir garibeyi savunmakla itham
edilir. Sair buna karg1 kendini Samih Rifat’tan aktardig1 aruz vezninin en halis
Tiirk vezni oldugu safsatasiyla savunmak durumunda kalir. Haliyle sair bu
kiiltiirel-ideolojik iklime her tiirlii uyum saglamaya galismaktadir. Serif Eskin,
Inkilap Edebiyat:: Tiirkiye’de Uluslasma, Kiiltiirel Insa Seferbirligi ve Edebiyat,
Istanbul: Dergah Yayinlari, 2023, s. 140-14S.

41 Hakki Sitha Gezgin, Edebi Portreler, s. 290. Sahabeddin Siileyman, biyiklari ve
bohem havasi igin ayrica bkz. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Genglik ve Edebiyat
Hatiralar:, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1969, s. 19.
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gok daha sade bir biyik bile ancak on beg y1l sonra giir hilde
bir gairin dudag iizerinde belirebildiginde namlanacakuir.
Tevfik Fikret, Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp gibi biyiklariyla
ortaokul-lise edebiyat ders kitaplarindaki fotograflarindan
(bazen bu stiiddyo fotograflar giindelik hayattaki gergekligi
bir Instagram fotografi kadar gergek veriyor ve biyiklarinin
zaman iginde hareketlenmelerini yok sayarak onlan bir fo-
tograf karesinde donduruyorsa da) derhal tanian simalar
beklenemedik erken oliimleriyle muhayyilelerde ¢ehrelerine
damga vuran biyiklariyla kaldilar. Az biraz yil daha yasayip
kisaltilmug ve kirpilmug bryiklariyla hatirlansalar muhtemelen
zihinlerde biraz eksiklik hissi yaratacakti. Zaten Fransa’da
da biyigin soniimlendigi Birinci Diinya Savasi sonras: artik
orada da esinlenecek muhatap yoktur. Temiz tragh ABD,
Hollywood’la beraber artik Tiirk kamuoyunun da aklina
girmigtir bile.

Biyiklarin diizlesmesi Avrupa’da da birebir yaganan bir
siiregtir. Fransa, Almanya ve Ingiltere’de de Birinci Diinya
Savagi’nin ardindan savas Oncesinin aristokratik diinyasi-
nin debdebeli, sekillendirilmig, kivrilmig gosterigli biyiklari
kaybolur. Biyik gézden diigserken onu statii ve ihtisamlarinin
alameti olarak tagimaya devam eden aristokratlar da artik
biyiklarini tekdiize, daha kisa ve daha az giir birakirlar. Bu
biyiklar hila aristokratliklarini bu gekilde gostermeye yeter
ancak gorkemli biyiklarini Birinci Diinya Savasi 6ncesinin
kibirle ve kiistahga uluorta teghir edecek itibarlari, 6zgiiven-
leri ve siyasi ve ekonomik giigleri artik yoktur. Zaten Birinci
Diinya Savagi 6ncesinin aristokratik imtiyazi gosterir nitelikte
biyikla hafif ama gekillendirilmis sakalin fiyakali kombinas-
yonlar1 da yokoluverir. Artik sadece biyik vardir. Kirpik biyik
da, dig firgasi biyrik Almanya’dan Fransa’ya tiim Avrupa’da
milli 6ze aykiri Amerikan ithali, modasi, 6zentisi goriilmiistiir.
Nitekim de oyledir. Dig firgasi biyikta karar kilmadan 6nce
farkl biyiklar deneyen Hitler’in hig diisiinmedigi biyik Prusya
biyigidir. O debdebeli biyiklar tarihin ¢opligiinde kaldig gibi
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Birinci Diinya Savagi hezimetinin ardindan igi bog ve kof bir
magrur bobiirlenmeden baska bir sey degildirler zira. Biyik-
tan vazgegmeyecekler dudaklarinin iizerini erkekligi modern
¢agin diinyasinda yeniden tiretecek gekilde tasarlamahdirlar.

Artik babalarinin ve biiyiikbabalarinin eski gorkemli bi-
yiklarindan ¢ok uzak bir seda, bir kazinti gibi kalmig mutedil
biyigiyla Anthony Eden (bagbakanhgi 1955-57) hem biyikh
hem aristokrat son Ingiliz bagbakanidir. Halefi Harold Mac-
millan (bagbakanligi 1957-1963) ise dudak uglarimi bulan
pos, yani ¢agin izin verdigi maksimumlukta biyiklariyla ar-
tik soylu olmayan bir Muhafazakar Parti bagbakani olarak
tilkenin son biyikl bagkanidir. Macmillan’in 1960 yilinda
Giiney Afrika’daki “Degisim Riizgarlar1” (Wind of Change)
konugmasi, Muhafazakar Parti’nin nihayet ayak diretmeyi
birakarak bir zamanlar iizerinde giines batmayan Britanya
imparatorlugunun tasfiyesinin 6niine gegilemeyecegini kabul-
lendigi meshur nutkudur. Artik sikici biyiklarin da imparator-
lukla beraber devri gegmistir. Zaten Ingiltere ve Londra’nin
Swinging Sixties’i tam bagbakanliginin sona erdigi siralar
baslamak iizeredir.

Cumbhuriyetin kurucu elit kugag titiz, ihtimamli, ince
islerde sabirh, giizel ve 6zenli elyazili oldugu gibi biyik ve
sakal traglarini, diizeltmelerini de sektirmez, sabah erken-
den yapardi. Oyle ki Kemal Tahir’in Kuvvaci subay: Bekir
Sami Bey gibiler Birinci Diinya Savagi’ndan beri belledikleri
lizere ateg hattinda bile diizenli; “kullanilmug bir jileti bar-
dakta bileyerek tras olurlar.”#? Nitekim bu subay kusagimin
yetigtiren 1911 tarihli subaylar igin adab-1 muageret rehberi
de subaylara kiyafetleri, yiizlerine bakimlar1 ve gikhklariyla
ornek olma 6devini yiiklemektedir.#? Subaylar her daim en
sik halde tizerindeki nisanlar eksiksiz, titiilii tiniformalariyla

12 Kemal Tahir, Yorgun Savag¢i, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1973, s. 283.
43 Fatma Yasar Tung, Alafranga Halleri: Ge¢ Osmanlida Adab-1 Mudgeret, Istanbul:
Kiire Yayinlari, 2016, s. 107.
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gezmeli ama ayni zamanda bu tiniformanin hakkini vermelidir.
Ibrahim Hilmi’nin 6fkelendigi iizere IT. Abdiilhamid dénemin-
de “Zaten ekserisi paspayegandan, erazilden yetisen sinif-1
rical, ne sarka ne de garba uyan ma’iget ve mu’aseretleriyle
tesadiifen veya mecburen temasda bulunduklar1 Avrupalilar
kendilerinden nefret ettirirlerdi. . . . Haftalarca tirag olmayan
zabite, sararip solmug leke i¢inde bir Uiniformaya, giinlerce
boyanmamis kundura ve ¢izmeye hemen her saat tesadiif
edilebilirdi.”** Tiim bu rezaletler Ittihat¢i ve akabinde Kema-
list militer modernizm tarafindan yogun bir beden disiplini,
iradesi ve dogal aligkanlik ve fitrat hdline gelecek temrinle
tarihe gomiilmelidir.

Ingiltere’nin son iki biyikli bagbakani;
Anthony Eden ve Harold Macmillan.

Damat olarak aile efradindan gazeteci Metin Toker’in
Ismet Inénii’ye dair unutamadig bir an, Talat Aydemir’in
ikinci kalkigmasinin bastirildigi 22 Mayis (196 3) sabahidir.
Askeri operasyonun baginda hi¢ uyumadigi gecenin sabahin-
da Paga, Cumhurbagkani Cemal Giirsel’in gonderdigi heyeti

44 Akt. Fatma Yasar Tung, Alafranga Halleri, s. 187.
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evinde (Pembe Kogk) kabul etmeden 6nce onlar1 bir odada
beklemeye alarak tragini olur ve saygi geregi karsilarina oyle
cikar. Giinliik tras konusunda hassas olan Inénii, Toker’i bir
kere tragsiz yakalayinca “pasam, vaktim yoktu” izahatina
da tepki gostermigtir: “Vakti yokmus. Kiigiik bey! Ben Inénii
Harpleri devam ederken her sabah trag olurdum. Zatialinizin
isi daha m1 miihimdi?”*® Biyiksizlik biraz da bu muntazamhk
arayiginin, hassasiyetinin, disiplinin dogal sonucudur. Munta-
zam ve Ozenli gehre tiiysiiz ve biyiksiz olmalidir. Zaten 1932
tarihli Ahmed Lutfullah’in Zabitan I¢in Mudseret Usulleri ve
Beynelmilel Tegrifat Kaideleri rehber kitab: hatirlatir ki “Za-
bitlerimizin [subaylarimizin] her giin tirag olmalari lazimdur.
Ayni zamanda bu medeni bir mecburiyettir. Her giin tirag
olmayan bir kimsenin temizlikle alakasi az sayilir.”46
Biyigina sahip ¢ikan Hasan Ali Yiicel de sinekkaydicidir.
Gazi Egitim Enstitiisii’niin midiriiyken zincir veya tespih
tagima[nin]” yani sira “tiragsiz gezmeye” miisamaha goster-
memektedir.#” Oyle ki 6grenciler hep ona tragsiz yakalanma
korkusuyla gezinmektedir. Yiicel, sabah yetigtiremem endige-
siyle akgamdan olunan tras1 da kabul etmemekte, zaten giinde
iki tragin da “nazik ciltlerini” bozacaklarini hatirlatmaktadir.
Hirpani goériiniimii Dogulu bir 4det bulan Yiicel, bedeni di-
siplin altina alan Batili mitkemmelliyet¢i 6zdenetimi benim-
sedigi gibi yeni kusaga da bu disiplin rejimini benimsetmeye
calismaktadir.*® Nitekim Yiicel, bakan oldugunda da 6gret-
menlerin tragina dair “meghur” bir tamim yayimlayacaktir.
Biyiksizhigin giindelik hayatta sayisiz pratik faydalar
vardir. Hayat1 kolaylagtirmaktadir. Hendese-i Miilkiye’den
(gelecegin ITU’sii) 1890’larda mezun olmus erken bir Tiirk

45 Metin Toker, [nénii 'niin Son Bagbakanhg, 1961-1965, Ankara: Bilgi Yaymevi,
1992, s. 128.

46 Akt. Ekrem Ismn, “Tanzimat Ailesi ve Modern Adab-1 Muase, Halil inalcik,
Mehmet Seyitdanhioglu (ed.), Tanzimat, Ankara: Phoenix, 2006, s. 398.

47 Tanul Bora, Hasan Ali Yiicel, Istanbul: iletigim Yayinlari, 2021, s. 164.

48 Sakir Tarihmen, Birinci Oliim Yildoniimiinde Hasan Ali Yiicel Abretten Sesleniyor
ve Yazdmiyor, s. 7.
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miihendis Mustafa Sevki Bey, Cumhuriyet devrinden gengli-
ginde sahadaki zor ¢aligma gartlarina hayiflanmaktadir: “Son
derece soguk havada boylece ¢aligi[rken]. . . kalin paltodan
bagka Rumeli sayagi kaplamali kurt derisinden yapilmis gocuk
sirtimda ve dizlerime kadar rugan ¢izme ayagimda, ayakta
dikilerek, onlarin yerlerine yerlestirdikleri demir aksamin
civatalarini seyyar koriiklerle kipkirmizi kizdirdiktan sonra
... ufak gekigle icap eden bulonlari hafif¢e vurarak muaye-
neden gecirmekte [iken] . .. o tarihlerde heniiz biyik kesme
adet olmadigindan Lab suyunun gectigi vadiden esen sert
ve soguk riizgarlar sebebiyle teneffiisten ¢ikan su buharlar
biyiklarimda derhal buz tutmakta, iki tarafa hareket ettikge
ve igilip dogruldukga biyiklarimdan sarkan buzlar birbirine
vurarak tintin diyerek ses ¢ikarmakta idi.”*® Debdebe, satafat,
soyluluk, gelenek, din gibi gereksizlikler Cumhuriyet moder-
nitesinde ve yalinliginda bosa diistitk¢e hayatin olagan akigi
kolayhgy, pratikligi ve rahathigi dayatacaktir. Nurullah Atag’a
gore tembellikten ve sakal ve biyigin kiilfetinden kaynaklanir:
“Bir biyig1, bilhassa sakali daima zarif tutmanin giigligiinii
diisiiniin.”*% Nitekim 1898 dogumlu Atag gengliginde ya-
sitlar igin istisnai bir egilimle 6zenerek biyik birakmigsa da
bunu hakkiyla becerememis; bu ¢aba; “sinirden midir? Nedir?
miitemadiyen ¢ektigi[] i¢in de dudagi[n]:1 sisirmekten bagka
bir ige yarama[mustir].”
Biyiksizlik hayret edilecek bir hizla yayginlagir.’! Daha
once Malta’da “cascavlak” kaldigindan bahsettigimiz ama

4 Mustafa Sevki Atayman, Bir Insaat Miibendisinin Anilari, 1897-1918, kisisel
yayin, 1984, s. 34.

50 Nurullah Atag, “Sakal”, Aksam Postast, 17 Birinci Kanun 1938.

51 Biyiklilar azalirken sakallilar iktidar elitinde neredeyse kaybolur. Meteoroloji
tahmin ve 6ngoriileri sebebiyle gazetelerden halkin yakindan tanidigs ve otoritesini
benimsedigi Istanbul Rasathanesi’nin uzun siireli (1910-1943) miidiirii Fatin
Goékmen (“Fatin Hoca”) adeta istisnaidir. Ulema kokenli Fatin Gokmen gehresinde
mazisini yagatabilmigtir. Haluk Sehsuvaroglu ise; “Cumbhuriyet devrinde sakal
tarihe karigmig oldu” gibi keskin bir ifade kullandiktan sonrasadece Ubeydullah
Efendi, Ebubekir Hazim Tepeyran ve Necmeddin Molla gibi bir avug kiginin
ismini zikretmektedir.
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sonraki yillarinda biyigin1 kesmemekte direnen Celal Nuri
(Ileri), 1933 yilinda o sabah isi giicii olmadigindan tamdikla-
rindan biyig1 tragh yiiz kigi sayabilir miyim, diye eline kursun
kalem almig, yirmi dakikada yiiz seksen kigiyi siralamigtir:
“QOteki devirle bu devri birbirinden ayiran bir¢ok hususiyet-
ler vardir. Maddi farklar manevi farklar kadar barizdir. . . .
Simdi . . . sakaldan sonra, biyik da gidiyor. Sakal, istihalesiz,
tedrigsiz ortadan kalkti. Biyiga gelince, palabiyik, bir aralik
Vilhelm kari bir gekil aldi; sonra kirpildi, uglart diigtii; bir
miiddet gegince burun deliklerini altinda siyah siimiik gibi
iki noktaya miinhasir kalds; akibet, yok oldu, gitti.”52 Celal
Nuri yine de herkesin biyiklarini tras etmesini 6nermez. Me-
sela “killar1 siyah ve kara, sert ve hagin olanlar” biyiklarini
kesince “Ermeni mezhebini kabul etmise benziyorlar.” Buna
kargin bu tehlike “dudaklar: ince, killari sar1 ve narin olan-
lar” i¢in yoktur. Onlara “biyig: trag etmek hususi bir taravet
vermektedir.”>3 “Cascavlakligin” yakismadig: ve denemesine
tovbe edenlerden biri de Erciiment Ekrem Talu’dur: “Bir
aralik, hi¢ unutmam, cereyana ben de kapildiydim. Allah
selamet versin . . . samimi dostlarimdan biri, beni cascavlak
goriince, kaynanasina benzetmisti. Vazgegtim.”%*
Biyiksizlik aynilagsmadir. Nurullah Atag gengliginde soyle
sik bir pos biyik birakmayi beceremedigine hayiflanmakta ama
bir yandan da; “daha iyi oldu” demektedir: “Biyik birakip
da herkesten ayrilmanin ne liizumu vardi?”%% Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Cumhuriyetin ilk on yilinda hdkim mimari
ekol olan Osmanli ve Selguklu canlandirmaciligina dayali
Milli Mimari’nin geride birakilarak “modern mimari”ye ge-
ciligi Ankara’y: bir gelecek milli itopyasi olarak betimledigi
romani Ankara’da anarken ge¢migin alengirli siislemeciligini
biyiklarin ve sakallarin faydasiz gostermeciligi ve abartil,

52 Celal Nuri, “Osmanli Devleti Oliirken”, Vakit, S Ocak 1933.
53 Celal Nuri, “Osmanli Devleti Oliirken”, Vakit, 5 Ocak 1933.
>+ Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 1935.
5% Nurullah Atag, “Biyik”, Aksam Postast, 3 Ikinci Kanun 1938.
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zevksiz suislalugiiyle ortigtiiriir. Modernlik alabildiginde ya-
linlik, gosterigsizlik ama bu sadelikte temizlik, simetri ve
zarifliktir: “Villalarin kuleleri yikilmaya, ogival pencereler
mustatil olmaya ve yegsilli yaldizli sagaklar ortadan kalkmaya
bagladi. Bir¢ok binanin cepheleri, sakalini biyigini tirag eden
bu adamlarin yiizleri gibi degisiyor, diizelip sadelesiyordu.”>®
Bustlerdeki safiyane, piiriizsiiz, “fazlaliksiz” ve siissiiz neo-
klasik estetigi “milli” erkeksilikle biitiinlemeyi amaglayan bu
arzulanan yeni gorinim herkeste ayn1 mitkemmellik hissini
vermemekteyse de yeni yakigiklilik rejiminin 6lgitleri bellidir.
Erciiment Ekrem’e gore “Nihayet, eski Romalilarin tiiysiiz ve
vakur ¢ehrelerine, cehremizi uydurmayi hepsinden muvafik
bulduk. Bu kimine yakisti, kimine yakigsmadi.”%”

Biyigin aleyhtarlarinin sig sekilde onun liiziimsuzlugunu
one siirdiigiinii hatirlatan Peyami Safa’ysa bu hikim egilime
karsi duranlardan biridir.’® Bu yaziy1 kaleme aldiginda Hitler
ve fagizm riizgarlari altinda ve Tiirk sag entelektiielleri saran
Bergsonizm etkisinde modernizmin insan ruhunu cendereye
alan sigligina karg1 tarih boyunca kalic1 bir (milli) ruhaniyatin
ve diriligin pesine diigen Safa icinse mesele lizumluluk degil-
dir zira “bu biyik ihtilafinin ardinda bir zamane psikolojisi
gizlemiyor, tam liigat manasile burnumuzun dibinde, ucu
garib bir sahsiyet buhranina kadar uzanan bir mesele var.”>?
Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in Utanmaz Adam’inda artik “eski
formaliteler” ¢o6kmiig ve bosanmalar, serbest miinasebetler
hayata girmig ama bir taraftan da oturmus bir diizen tesis
edilememisken “Tiurk Jan Dark” N6vber Hanim kadinlar
adina konugmaya baglar. Sordugu soruda biyiklarin kesilir
olmas: biraz da bu yeni cinsiyet karmasasina dairdir: “Insan
erkeginin ne fiskiye gibi sacilmig ipek kuyrugu vardir, ne
de kirmiz1 ibigi... Erkegin kadina karsi giizellik aistiinligu

% Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, Istanbul: lletisim Yayinlari, 2007, s. 128.
57 Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 193S5.

38 Peyami Safa, “Biyigin Tereddisi”, Cumburiyet, 12 Mayis 1938.

39 Peyami Safa, “Biyigin Tereddisi”, Cumburiyet, 12 May1s 1938.
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biyigiyle sakalinda midir? Bunlar ile erkege gercekten bir
guzellik tathilig: geliyorsa dudagy, ¢eneyi kaplayan bu tiiyleri
birgoklar: nigin kazitiyorlar?”¢? Biyiklarin kesimi ve siisten
yalinkathga gecis asikir ki erkeklerde bir 6zgiiven kirilmasi
yaratmigtir. Dolgun biyiklara 6zenen Nurullah Atag biyigi
hepten bir letafet nesnesi haline getirmeyi de kafasina koymug-
tur. Aktardig: tizere Montaigne mendiline lavanta siirmekten
hoglanirmis. Biyiklari da dolgun oldugundan dudaginin tize-
rine sinen bu koku giin boyu ona biiyiik haz verirmis. Atag
da “giizel kokunun tiryakisi eggsiz muharrir”den ilhamla
artik oldigiine hiiziinlendigi biyiga lavanta siirmenin moda
olmasini ummaktadir. Hele ki Atag; “cigeklerinkinden ziyade
sun’i kokulara, lavantalara bayilmaktadir.”

Biyigin gehirli hayattan silinme yoluna girmesi boyle hiiziin
de uyandirmaktadir. Biyiga nostaljik bir olumlama Vi-N&’dan
(Vala Nureddin) gelir. “Diiz Cizgiden Illallah!” baghkl: fikra-
sinda muharrir asriligin tekdiizeligini hedef alir: “Etrafimiz1
saran egyay! teker teker muayeneden gegirin: Tabiattaki biitiin
cizgiler egridit Yani, hendesede hatt-1 miinhani denilen nevi-
dendir. Ufuk mu diiz? Diinyanin yuvarlak oldugunu unutu-
yorsunuz ! Ufuk, o0 muazzam dairenin bir kismidir ve esasen
onu ¢izgi seklinde gormemiz dimagimizin bir fantezisidir!
Bir mimarin agzindan sunu igittim: Doksan derecelik zaviye,
tabiatte mevcut degildir Bunu insan dimagi yaratmistir. Su
futiirist ve kiibik cereyanlarin zuhurundan evvel, resmin,
heykeltiraghigin, mimarligin, hatta edebiyatin ve dolayisiyla
moda cereyanlarinin kullandig: asil unsur, miinhani, ¢arpik
cizgiydi.” Fakat Va-Ni i¢in asil tekdiizelik, kuruluk ve 6zgiin-
lilkten yoksun taklitgilik mimari ya da mobilya tasariminda
degil insanlarin goriniigleri ve sekil semallerindedir: “Moda
islerinde de keza. Eski kiliklar, tenteneli, kat kat, katmer
katmer, siislii puislitydii. G6gsiiniin, kalgasinin ¢ikintisi olan

0 Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Utanmaz Adam, Istanbul: Atlas Kitabevi, 1969, s.
307.
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kadin, sakalli, biyikli, ¢catik kagh erkek makbuldii. Viicut-
larda ve yiizlerde bile suni tesirini gosteriyor: Viicudunun
diizgiin hattim muhafaza etmek gayreti. Degil sakal, biyik bile
birakmamak, liile lile canim saglar1 diipediiz taramak kay-
gist. Vapurlar, otomobiller, lokomotifler, sokaklar. Beseriyet
‘istikameti’, yalmz ahlak cihetinde kullansa da, eserlerinde
diizden garpik ¢izgiye donse, iyi olacak.”®! Cumhuriyetin
kiiltiirel rejiminin en 6nde gelen egik bekgilerinden, her tiirli
tarihsellikten ve tarihsel otantisiteden nefret eden ve klasik
edebiyati tarihin ¢opliigiine gondermeye azmetmis Nurullah
Atag da biyik konusunda ayrigir: “Itiraf edeyim ki biyigi
severim...ama Oyle Charlot’nunki [Sarlo] veya Hitler’inki
gibi biyik degil; higbir zaman hoguma gitmedi. Flaubert’in,
Nietzsche’nin hi¢ olmazsa tarih kitablarimdaki eski Gallilerin
[Galyalilar] resimlerini gérmiigsiiniizdiir. Iste onlarinki gibi
kaba, dudagin iki yanindan agagi sarkan biyik...Ona dogrusu
bayilirim.”%2 Bu beklenmedik hevesi pekala dénemin hikim
Kemalist kuru milli estetik rejimine kars1 Ata¢’in segkinci
estet tavirlari ve iddiasiyla uyumludur.

Ankara romaninda da Selma Hanim kocasinin biyigini kes-
mesinden memnundur giinkii onu genglestirmistir; “lakin, bu
genglik hi¢ hususiyeti olmayan bir genglik idi ve [biyikliyken)]
o kadar vakarli, karakterli, o kadar olgun ve amir goriinen
Hakk: Bey’i, nihayet, yakisikli denilebilecek bir delikanl
haline sokmusgtu.”®® CHP’nin yayin organi Ulus gazetesinde
1939 yilinda Hayat ve Sihhat kosesinde Hollywood’da biyik
modasinin yeniden gelmekte oldugundan hareketle ilging bir
gozlemde bulunulur: “Dogrusunu isterseniz, simdi sakallarini
ve biyiklarini her giin trag eden fakat ikisinin de birakildig
zamana yetigmig . . . kimseler bu modanin geri gelmesin-
den —duygularini agikga s6yleyemeseler bile~ biraz memnun

61 VA-N{, “Diiz Gizgiden Illallah!”, Aksam, 22 May:s 1933.
62 Nurullah Atag, “Biyik”, Aksam Postast, 3 1kinci Kanun 1938.
63 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, Istanbul: [letisim Yayinlari, 2007, s. 98.
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olacaklardir.”¢* Her ne kadar yazar bu 6zlemi biyigin onlara
gengliklerini hatirlatmasiyla iligkilendirse de kabullenerek
boyun egdikleri yepyeni bir kiiltiirel-ideolojik ortamdaki bu
eksiklik on-yirmi yil sonra hala bir burukluk birakmig go-
zitkmektedir.

Biyiga dair nostaljik sayiklamalar bu donemin matbu-
atinda yaygin “eski zamanlar” janrinin bir pargasi olarak
sik¢a kargimiza cikar. Zira artik “asri semtlerde” kaybolusu
yadedilen mahalle kabadayilari, kiilhanbeyleri gibi geleneksel
yagami ve “asri hayatin” sekilciliginin gablonlara karg1 hayatin
akiginin i¢inden insana degen degerleri hatirlatmaktadir. 1945
yilinda Hikmet Feridun Es, biyiga dair giindelik kullanimdaki
deyimler ve sozlerin dahi bir bir 6lmekte oldugu gergegine
bir tamidiginin liseye giden kizindan gahit olur. Bu deyim ve
tabirlerin yeni kugak tarafindan bilinmez hile geldigini idrak
edisi Es’i hayretler igine diisiiriir.®* Dil de tiim renkliligini,
esnekligini, hayatin i¢inden keyfiligini yitirmektedir. Yeni
nesil sadece biyik altindan giilmeyi bilmektedir fakat “mesela
biyigin en parlak, en debdebeli zamaninda kullanilan ‘herifin
biyigini artik balta kesmez oldu’ s6zii gibi”leri ¢oktan tarih
olmustur. Artik kimse niifuz ve itibar sahibiolmusg, zenginlen-
mis ve kibirlenmig kimseleri boyle tanimlamamaktadir. Oysaki
Resat Ekrem Kogu’nun etnografik Istanbul Ansiklopedisi’nde
maddesi bile vardir: “Avami gurur, azamet; tiiredinin kibri;
isi yolunda esnafin cakali benlik hali”.%¢ Ali Akinci da biyig

%4 G. A., “Biyik ve Sakal Modas1”, Ulus, 19 Ocak 1939.

43 [stanbul gazetelerinde yayinladigi Eski Istanbul ve Osmanli hayat: yazilarindan
birinde Haluk Sehsuvaroglu da “lisanimizda sakal kelimesi bir ¢ok tabirlerin
dogmasina da sebeb olmugtu” diyerek uzun uzun bunlar: siraladiktan sonra
hiiziinlii gekilde “sakallar tarih olunca, bu tabirler de manalarini kaybettiler” de-
mektedir. Saydigitabirlerin gogu, biyiga dair olanlarin aksine, $ehsuvaroglu’nun
yazisindan yaklagik yetmis yil sonra bugiin de kullanilsa da mecazlari ezberden
anlagilsa da gergekten de eski anlam yogunluklarini ve hayattaki kargiliklarindan
gelen giiglerini aslinda yitirmiglerdir.

¢ Yine Resad Ekrem Kogu’nun Istanbul Ansiklopedisi’nde bu maddenin hemen
altinda bir bagka biyiga iligkin tabire rastlariz: Biyig1 Yelli: “Magrur, kibirli,
mutaazzim, benlik divasinda olan kimseye Biyig:1 Yelli tabir olunur.”
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giindelik hayatin i¢inden deyislerle anar. Bir zamanlar; “Bi-
yigini eline alma, bir nevi imtiyazdi. Vaktinden evvel, 6ten
horozlar i¢in: —Daha yasi ne, basi ne, hele biiyiisiin, biyiklarini
eline alsin bakalim! derlerdi. Biyiklari terlemege bagliyan
¢ocuktan, konu komgu: —-Koskoca adam olmug ayol! Telasile
bucak bucak saklanmaga baslardi.”¢” Es de hayiflanmakta-
dir: “Yikilan semtlerin, agilan meydanlarin, nasil resimlerini
cekip eski hallerini tesbit edebiliyorsak, hayatimizdan ¢ekilen
seylere ait tabirleri de bundan ¢ok daha biiyiik ehemmiyetle
toplamaliy1z.”¢8 Kogu da 1950’lerde artik herkesin bildigi
biyik bigimlerini ancak; “yaslari ellisini agmis ve eski Istanbul
hayatim bilen kalem sahibleri”nin hatirladigin1 kaydeder.
Yeni kugak karanfil biyigi tamamen unutmusg, gaytan biyigi
dilinden diigiirmiig, pis biyig ise yanhsg bir anlamla hakaret
olarak kullanir olmusgtur. Nurullah Atag¢’a gére de bugiin
“kaytan biyik tabiri . . . bize ancak karikatiirleri hatirlatiyor.”¢°

Eski Istanbul hayatinin ve 6zellikle kenar mahallelerinin
kroniklerinden Osman Cemal Kaygili (1890-1945), “ge¢miste-
ki” biyiklarin tiirlerini bir bir sayar: “Palabiyik, posteki biyik,
pos biyik, pis biyik, diigiik biyik, burma biyik, akrep, kedi kuy-
rugu, Ala vilhelm.” Kaygili’dan 6greniriz ki Vilhelm biyiklar
kayzerin Istanbul ziyaretinin ardindan miinevverler arasinda
yayilirken palabiyik kabadayilarin, goziipeklerin ve 6yle go-
rinmek isteyenlerin tercihidir. Fakat Kaygili’ya gore bazen
bu kiilhanbeyi palabiyikhilarin fiyakalarini ter ya da kaytan
biyikli delikanhlar bozardi. Posteki biyik bozacilik, salepcilik,
simitgilik yapan Arnavutlarin simgesi sayilmaktaydi. Diisiik
biyiklar ise Karamanli bakkallara mahsustur. Karamanlilar
Tiirkge konusan ortodoks Rumlardir ve Istanbul’da bakkal-
cilikta hikimdirler. Pos biyiksa, “Bektasilerin, Kizilbaglarin,
Tavgan yemezlerin markasi”dir. Burma biyik ise zendostluk

67 Ali Akinci, “Gegmis Giinler: Sakal ve Biyiga Dair”, Son Posta, 3 Mayis 1939.
68 Hikmet Feridun Es, “Biyik ve Sakal”, Aksam, 24 Kasim 1945.
69 Nurullah Atag, “Sakal”, Aksam Postasi, 17 Birinci Kanun 1938.
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(zamparalik) alametidir. Yari pala, yar1 posolankedi kuyrugu
biyik ise en ¢ok Bektasi Arnavutlarin biyigidir. Bu “herifler .
.. sanki kediyi yutmus ta kuyrugu digarda kalmis!” gibidir.”%
Fakat Kaygili i¢in tiim bunlar mazide kalmigtir. Biyiklarin
yansittigi toplumsal renklilik asriligin tekdiizeliginde mazi
olmustur. Resad Ekrem Kogu da yeni kusagin biyiklari isim-
lendirmek konusunda ¢ok geri oldugunu tespit eder. Yeni
biyiklardan sadece Douglas’in isimlendirilmis olmasina taac-
ciib eder. Belli ki yeni kusak toplumsal zenginligi, cimbiisii
kavrayacak sokak ve yagam bilgisi ve giindelik deneyimden
yoksundurlar.

1930’larin eski Istanbul kroniklerinden Sermet Muhtar
Alus Akgsam gazetesinde “Eski Defterdekiler” serisinde artik
ihtiyarliklarindaki eski devir pagalar1 ve hamimefendileriyle
mazi Istanbul hayatini belgeleyen ve kayit altina alan répor-

'”

tajlar yapar. Kalamig koyuna bakan konaginda ziyaret ettigi
Bahaeddin Paga’nin esi Mukadder Hanim, sohbette gengligine
giderken erkek begenisini de paylagir. Mago seven ve “halim,
uslu, yumusak erkekten hoglanmam . . . kadin etvarini takinan
erkegi bir kadin farzederim” diyen Mukadder Hanim’in tercih
ettigi erkek “kumral, beyaz, biyikly, hatta biyiik biyikli, uzun
boylu, ciddi ve hiddetli” olmalidir. Ancak Mukadder Hanim
“Fakat Alman biyig1 degil” kaydini da diismektedir.”! Muh-
temelen Wilhelm biyigini alisildik geleneksel erkek otoritesini
cehreye vuran bir alamet degil, 6zenti ve moda gérmektedir.
1930’larda biyik artik maziden hatirlanmaktadir. Mukadder
Hanim “2§ yasinda olsam bugiinkii gengler ne yapiyorsa
onu yapardim” dese de artik 25 yasindaki gen¢ kadinlarin
evreninde biyigin bir cazibesi yoktur.

1930’larin jonleri, yakisiklilik standardi geregi biyiksizdir.
Oyle ki ancak Batakli Danun Kizi Aysel, Leblebici Horhor,

70 Osman Cemal Kaygili, “Genglerde Biyik Modas1,” Tkdam (Sabah Postasi), 18
Birincikanun 1939.

"1 Sermet Muhtar, “Erkek, Erkek Olmali... Vurdugu Vurduk, Kirdig1..”, Aksam,
12 Mart 1932.
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Nur Baba gibi “halktan igerikli” filmler gekilirken roliine
girilecegi karakterler icab1 aktorlerin sakal ve biyik saliver-
meleri haber yapilmaktadir.”? Ancak piiriizsiiz bir kugaktan
sonra artik maziye karigt1 goriilen biyik, 1930’larin ortala-
rinda beklenmedik bir gekilde geri doner ve esini dncelikle
Hollywood’dur. Hikmet Feridun (Es) daha 1932°de dertlidir:
“Son zamanlarda bagimiza birde bu moda ¢ikti: Sinemada
sanatkdrina giyabi miildzimeti 4gikane. Her ne hikmetse bazi
geng kizlar, geng kadinlar beyaz perde kahramanlarinin birinin
ya favorisine, ya biyigina, ya gozlerine, ya sa¢larinin taranigina
meftun oluyorlar. Haydi meftun olmakla kalinsa yine iyi fakat
bu begendileri favoriyi, hoslarina giden biyigy, giizel bulduklar:
saglar1 tanidiklar erkeklerde de gérmek istiyorlar.””3 Hikmet
Feridun kendi ¢evresinden “nice geng bilmektedir” ki bigare
sekilde niganlilarinin, eglerinin keyiflerini ve emirlerini yerine
getirmek igin biyik biraktig: gibi biyiklarina, favorilerine sii--
rekli yeni ve giiliing sekiller vermektedir. Kendi gevrelerinde
sahit olduklari ¢ogu zaman okurlar giillimseten anekdotlar
bu yazarlarin sohbet tarzli fikralarinin esasidir.

Biyik on beg yillik kopuklugun ardindan bu sefer bir ziip-
pelik alametine d6niigmiigtiir. Douglas biyikla beraber biyigin
ikinci hareketlenmesi yaganir. Tam bu aralikta cumhuriyetin
ahlaki bekgiligini tistlenen entelektiielleri ahlaki panige sii-
rikkleyen bobstil furyasi ortaya ¢ikar. Bu “bobstiller” renkli
ve (babalarinkilerini iizerlerine ¢ekmis gibi) bol ceketli, paga-
lar1 bol ama kendileri dar pantolonlu, renkli ¢orapli, onlara
“koseyi viicutlarindan birkag dakika evvel dondiiren” biyiik
ve kaba ayakkabilidirlar. Zaten Hakki Sitha Gezgin’e gore
palyacoya benzerler. Acayip kiyafetleri umursamaz tavirla-
rinin, avereliklerinin ve “inkilap neslinin” duyarhliklarin-
dan yoksunluklarinin bir yansimasidir. Kadin bobstiller de
hoppa ve giinliik iliskiler pesindedir. Favorili, uzun sagh ve

72 «Sehir Tiyatrosu Artistleri Cali Kdyiine Gidiyorlar”, Aksam, 16 Haziran 1934.
73 Hikmet Feridun, “Yildizdan Yildiza”, Aksam, 21 Subat 1932.
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kirli sakalli olabildikleri gibi erkek bobstillerin bir 6zelligi de
bazisinin biraktig1 kaytan biyiklaridir. Biyik burada yerlegik
normlara kars1 aykirilik alametidir. Ciddi adamlarin artik
biyikla isi giicii yoktur zira. Adalet Agaoglu da otobiyografik
romaninda kendi kusaginin bobstillerini tanimlar: “Ikinci
sevindigim haber, Metin’den gelen bir mektup. Coktandir
sesi gikmiyordu. Zarfin igine bir de resmini koymug. Tam
bobstil modasina goére giyinmis. Sagin1 da uzatmus. Ince diiz
bir biyik da birakmig. Robert Taylor’a benzemis nerdeyse.
Galatasaray’da biyik birakmaya izin vermezler. Fakat Metin
bir aydir hastaymig. Okula gitmemis.””*

Bobstil ismi, yukarida ismi zikredilen d6nemin yakigikliligs
kadar jestleri, yiiriiyiigiiyle de ikon héline gelmig aktor Ro-
bert Taylor’dan, onun kisaltmasi Bob’tan tiiremedir. Aslinda
Taylor’un kendisi bobstil giyinmez. Bu giyim tarzi ABD’de
siyahlarin jazz ve swingin kendilerine sagladig kiiltiirel alanda
kimliklerini ortaya koyma iradeleriyle ortaya ¢ikmigtir. Fakat
cazibesi ABD’deki en son moda olmasindan kaynaklandig:
gibi Taylor’un 6zgiivenli jestleriyle de oOrtiistiiriiliir. Bobstil
lafz1 kiiltiirel esik bekgisi entelektiieller tarafindan gengleri,
yeni modalari, hevesleri ve Hollywood’in popiilaritesini ki-
namak iizere bir yafta olarak sik¢a yapistirilir.

Gergekten biyik can gekigtigi 1930°larda Hollywood’da
geri donmiistiir. Aventiir filmlerinin aktorii Errol Flynn ve
Douglas Fairbanks’te aristokrat debdebeden ¢ok uzak hin-
zir ve muzip ince kondurulmusg biyik bagka zamanlardan
romantik s6valye ruhlulugu ¢agristirir. Ayni zamanda tehdit
uyandirmayan, i¢ gidiklayan bir flortozligii. Zaten bu on
yilda eski zamanlarda gegen bu tiir roller i¢in bir vazgegilmez
aksesuar haline geldi. Okur, hig tesadiif degil ki bu iki on yilda
Fairbanks, Gable, Flynn ve yani sira Tyrone Power’in gesitli
defalar oynadigi iizere bolca filmleri ¢ekilerek popiilerlegtirilen
ve popiiler kiiltiirdeki ikonografisi sekillenen Karayip korsan-

™ Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak, Istanbul: Everest Yayinlari, 2014, s. 268.
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larinin biyiklarini, ama daha ince ve kisasini, diigiinebilir.”’
Erkeklik ve eril degerler bu ince ve flort6z biyikta zamane
ruha uygun olarak yeniden yaratildi. Ince biyik, kalin, pos
biyigin kabaligina kars: zerafeti, zarif bir erkekligi ifade eder.
Erkekligin tanimy, algis1 degistikge biyiklar da degismektedir.
En ¢ok Riizgar Gibi Gegti’deki (1939) Giineyli centilmen
(yani yine bagska kayip zamanlardan bir romantik kahraman)
Yiizbag1 Rhett Butler rolii kendisine yapigan ve yakigsan Clark
Gable’in igine girdigi persona da kendi cazibesinin gayet far-
kinda oldugu gibi bu farkindaligini belli etmekten hoglanan
ama saklamadig kendini begenmisligine karsin seytan titytiyle
tehdit algis1 da uyandirmadigindan cazibesini arttiran bir
erkeklikti. Iste bu ortamda Sisli’den Eyiip’e gengler heves-
le dudaklarinin iizerinde bir Hollywood yildizinin biyigina
benzer ufak bir gsey kondururlar. Diger bir tinli Hollywood
aktori Victor Francen da biyiklar igin ilham ve heves olmak-
tadir. Adalet Agaoglu’nun Obneye Yatmak’inda; “Aile reisi,
kruvaze ceketinin iistiine beyaz bir gomlek yakasi devirmis-
tir. Kalem cebinden beyaz bir mendilin uglar1 sarkmaktadir.
Dudaklarinin iistiinde Victor Francen biyiklar1.””¢ Peyami
Safa’nin Server Bedi imzasiyla yazdig1 Dizlerine Kapansam
(1937) romaninda Auf Bey, kizt Handan’in tipki Adolphe
Menjou gibi “dudaginin st tarafinda siiliige benzer bir tity
cizgisi birakan” bir delikanhyla kag¢tigini diigiinmektedir.””

7S En erken Hollywood korsan filmlerinde korsanlar genelde biyiksizdir. Piiriizsiiz
gehrelidir. Biyiklanmalar1 stwashbuckling biyiklarin furyasiyla 1930’larladir.
Peter Pan’in diigmani Kaptan Hook da 1904 yilinda ilk yaratildiginda gizimlerde
biyiksizdir. Daha sonra karakteristik sarkik Douglas biyiklarini edinir. Zaten
inanilmasi giigtiir ancak en gorkemli gaglarinda 17-18. yiizyildaki hakiki Ka-
rayip korsanlarinin kendileri de ¢ogunlukla ne sakalli ne biyikly; tam trashdir.
Aslen Ingiliz denizcileri olan korsanlar dénemin Ingiliz denizci kiiltiiriiniin gok
digina gtkmamgtir. Fakat 19. yiizyildan itibaren korsanlar romantize edilirken
genelde sakalli hayal edilir. Her tasvir ve ¢izim kendi déneminin estetik yargilari
dogrultusunda olusmug romantik kahraman imgeleriyle sekillenir. Bundan kagig
yoktur.

76 Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak, s. 33.

77 Akt. ibrahim Ozen, Kisa Pantol Bol Caket Bobstil Magallab, istanbul: Otiiken,
2021,s. 73.

134



BIYIKSIZLARIN
CUMHURIYETI

Osman Cemal Kaygili bu moday: temkinle takip etmek-
tedir: “Genglerde biyik modas: yine aldi, yiriidi. Bereket
versin, bu moda heniiz ter ve kaytan biyik denilen sekilde.””8
“Eskiler”, inkilap neslinden bir tereddi (¢iirime) gordiikleri
bu yeniyetme biyik modasini onaylamazlar. Resad Ekrem
Kogu ¢ok agiktir: “Duglas kesimi biyik sonralar1 daha daha
inceldi, dudak iistiinde bir sican yavrusu gibi kaldi. Herhangi
geng bir yiize yakisdig1 asla soylenemez . . . bu kuyruk, iplik
biyik, bulundugu yiize bir apag hiiviyeti vermektedir.” Efemi-
nedirler. Yeni Sabah’tan Resat Ileri’ye gore bu; “fare yiirekli
disi erkekler . . . erkek olduklarini hatirladiklar: igin degil,
erkek goziitkmek ihtiyact duyduklari igin” biyik birakmak-
tadit.”? Teselli veren bir gazete haberine géreyse “kadinlarin
ekserisi Sarlonun dig firgasini andiran sert ve kisa biyiklarini”
da Douglas Fairbanks’in daha uzun ama incecik “Gaytan”
bryiklarini begenmemektedir. Buna kargin kadinlar eski zaman
biyiklarin1 daha andiran Adolphe Menjou’nun biyiklarini
begenmektedir. Kadinlarin ¢cogu temizlik ve giizellik itibariyla
matrus (traslanmig) dudaklar tercih ederken illa kil olacaksa
sakalla beraber olmali gériisiindedirler.8?Ancak bunlar yeni
zamanlarin, yeni kusaklarin deger ve hissiyat duygusuna uzak
eski denetleyici kugagin inanmak istedikleridir daha ¢ok. Ya-
kigiklihgin usturupluluktan, agirbaghliktan, pirizsiizlikten
ve sablon yiiz olmaktan 6te deneysel sekilde ¢abalanan ve
kazanilan bir nitelige dontigmesi kiiltiirel egikbekgileri igin
tedirgin edicidir ve bildikleri degerler diinyasindan kopustur.
Yakigiklilik diizgiinliikten mi kaynaklanir aykiriliktan mi
ikiliginde bir tehdittir. Sait Faik’in “Ayten” hikayesinde de
hayat kadinlig1 yapan Ayten’in (asil adi1 Fatma) “dostu” da
Douglas biyiklidir: “Bir sene kahvemi icerken onu seyrettim.
Her giin bir zariflik, bir giizellik, bir bulug, bir bagkalik gelip

"8 Osman Cemal Kaygili, “Genglerde Biytk Modast.”

7 Akt. Ibrahim Ozen, Kisa Pantol Bol Caket Bobstil Magsallah, s. 136.

80 «Biyikli m1 Biyiksiz m1? Biyik ancak Sakalla Beraber Olursa Giizelmis”, Aksam,
30 Mayis 1929.
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ona, kug gibi yuva yapti. Herkesle goriigmezdi. Bir dostu var-
di. Bu sarigin, kaytan biyikly, iriyari, bobstil, agik kahverengi
ceketli bir mektepli oglandi.” Fairbanks’in 1939°daki erken
oliimii de biyigiyla anilir: “Sanati kadar gaytan biyiklar1 da
dillere destan olmusgtu.” Zaten Fairbanks’in “biyiklarinin
tesirini hala etrafimizda, vapurlarda, tramvaylarda, sinema-
larda gérmek miimkiindiir.”#! Tiirkolog Andreas Tietze’nin
kapsamli ve Tiirkgeye dair temel eser niteligindeki Tiirkge
etimolojik sozliigiinde Douglas biyik bir madde olarak yer
alir. Boguna degil ki 1914 dogumlu Tietze’nin (6liimii 2003)
gengligi Douglas biyigin sagasi altinda ge¢mistir.

Heveskar genglerin yani sira yeni nesil edebiyatgilar da
yine “bobstil sairler” olarak damgalanir ve bolca karika-
tirize edilir. Bir araya geldikleri kahvelerdeki igeriksiz ve
yapmacik sohbetlerinde mazinin sairlerini kiigiimserler ve
birbirlerinin sagma sapan dizelerine 6vgiiler diizerler. Dim-
diiz cahil ve fikir fukarasi olduklarindan kendilerini acayip.
kiyafetlerinin yani sira aykiri biyiklariyla da gostermeye ¢ali-
sirlar. Yusuf Ziya Ortag, Akbaba mecmuasinda “Istemeziik”
siirinde bobstil bir gairin tarifini yapar. Bu bobstil gencin
kaglari teyel, biyiklari incedir. Resat Feyzi’nin “Bobstil Sair”
(1940) hikayesi de benzer temadadir. Hikdyenin kahramani
geng, yazi igleri midiirii Senih Muammer’i gormek iizere
gazete idaresine girdiginde kapici sairitam bir bobstil olarak
tanumlar: “Efendim, hem geng, hem ihtiyar, gen¢ amma, daha
bu yagta kamburu ¢ikmis... Kollart sarkmig. Dudaklarmnin
iistiinde —~huzurunuzdan uzak- siimiik gibi biyiklar1 var.”82
Asaf Halet Celebi anlamsiz ve sayiklama bulunan siirlerinin
yani sira giyinigi ve karakteristik biyig1 sebebiyle bobstil sair
muamelesi goriir.#3 Osman Cemal Kaygih kiiltiirel esikbek-

81 Hikmet Feridun Es, “Biyiklar1 Meshur Artist”, Aksam, 15 Aralik 1939.

82 {brahim Ozen, “1940’larda Bir Moda Diiskiinliigiiniin Tiirk Edebiyatina
Yansimalari: Bobstil Moda ve Bobstil Edebiyat”, Folklor/Edebiyat, c. 26, no:
4, s 964.

83 Besir Ayvazoglu, He'nin ki Gészii [ki Gesme: Bir Asaf Halet Celebi Biyografisi,
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cilerinin “Nasir Sairi” diyerek kiiciimsedikleri Orhan Veli
Kanik ve yine Asaf Halet Celebi’nin birikim ve niteliklerinden
etkilendigini yazarken yeni kugak ve nesil sairlere yonelik bil-
gic yargilayici indirgemecilige tepki gosterir: “Her gordukleri
sakalliy1 babalari veyahut da her gordiikleri kaytan biyikliy
bobstil saniyorlar.”# Avrupa’da da 1930’larda (ince) biyik
bohemligin, siirrealistligin ve egzantrikligin (Salvador Dali’nin
biyiklar1 bu anlamda en kiilt olanidir) alameti haline gelir.

Asaf Halet Celebi: Biyiga yeniden itibar ve letafet
kazandiran “mistik” sair.

Hele kiiltiirel esik bekgileri Douglas biyiklari ahlaken yar-
gilarken ve ahlaken yargiladiklariyla értiigtiiriirken Ikinci
Diinya Savag, 6zellikle eski kugak biyiklarin, itibarin1 daha
da yikar. Bu siiregte bir kirilma momenti olarak 1943 “Biiyiik
Biyik Inkilabi”na kisaca bakabiliriz. Tiirkiye’de ikinci bir bryik
temizligi Ikinci Diinya Savagi’nda Stalingrad Muharebesi’nin
ardindan Nazilerin savagta geri ¢ekilmeye baglamasiyla ger-
ceklesti. Hitler’in biyigi donemin popiiler biyigidir ve bir Nazi

Istanbul; Kap: Yayinlari, 2014, s. 207.
84 Osman Cemal Kaygil, “Dagarcik: Hig Béyle Bobstil Olur mu?”, fkdam, 9
Haziran 1941.
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sempatisini yansitmaz. Bununla beraber boyle bir irtibatlanma
da kaginilmazdir. Nazi ‘Almanyasr’nin Istanbul’a kusbakis:
iki yuz elli kilometre yakinlkta oldugu dénemde irkgilarin
ontinii agan ve Varlik Vergisi’ni yiiriirliige koyan rejim simdi
her tiirli Nazizm irtibatim diglamakta; hatta 1944 Irkcilik-
Turancilik davasinda oldugu gibi milliyetgileri kriminalize
etmektedir. Iste bu ortamda Ismet Inénii, tiim bakanlarin da
biyiklarini kesmelerini isteyecektir.

Ikinci Diinya Savagi sirasinda Kolordu komutani Rifat
Mataraci “subay dedigin biyikli olur. Yedeklere karigmam,
fakat karargahtaki biitiin muvazzaflari benim gibi gormek
isterim” emri verdiginden kigla biyikli subay doludur. Bu
duruma ikinci kez silah altina alindiginda sahit olan Nadir
Nadi, miistehzi sekilde “kiglada biyik devrimi” demektedir.’
Y1l 1941°dir ve savast Almanlar kazanacak gozitkmektedir.
FakatKargi-Devrim gecikmeyecektir. Zira ikinci askerliginden
terhisinin ardindan 1943 baslarinda Ankara Palas’in buyiik
salonunda Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’e rastlayan
Nadi sagkinlik i¢inde onu biyiksiz goriir:

“— Hayrola tistat, neden kestin o giizelim biyiklarini?
- Sorma! Milli Sef oyle istedi.”

Ismet In6nii sadece Yiicel’in degil, basta bagbakan $iik-
rii Saragoglu olmak uizere; “dudaginin tstiinde erlik belgesi
tastyan biitiin hiikiimet tiyelerine biyiklarini ustura ile kazi-
malarini emretmisti.” 86 Sadece Suad Hayri Urgiiplii onurunu
korumaya ¢aligarak; “kesersem ugursuz gelecek” gibikaypak
bir gerekge One siirerek bir direnigle biyiklarini kurtarmigtur.
Nedense Ismet Pasa kendi biyigina dokunma liizumu duyma-
mustir. Nadi bu tuhaf emri Inénii’niin sekilciligi ve fuzuli islerle
ugragmasina delil olarak anlatir. Hakiki meselelerin kararl

85 Nadir Nadi, Perde Araligmdan, istanbul: Cumhuriyet Yayinlar, 1965, s. 139.
8 Nadir Nadi, Perde Araligindan, s. 179-180.
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sekilde tizerine giden devrimci Atatiirk yerine antin kuntin
islerle ugrasan bir Milli Sef bastadir. Nadi (1965 yilinda!),
eger Inonii bu sekilcilikle ugrasmasaydi; “biz simdi bu hale
diiser mi idik” diye sormaktadir. Ancak Inénii’niin bu kararn
aslinda savag siirecinde kazanan tarafa oynama egiliminin bir
yansimasidir. Piirtizsiiz yiiz kiiltiiriiniin iki merkezi ABD ve
Ingiltere savag1 kazanmaktadir. Elbette mesele birebir ben-
zesmek degildir. Ancak militarist Nazilik yenilirken onun
maskiilanite ve askeri ihtigamindan ¢ok sivil bir toplumsallig
ve beden dilini benimseyen bir medeniyet galip gelmektedir ve
bu siire¢ makbul normlar: yeniden ayarlamaktadir. Biyiklar
artik kaybeden ve cazibesini yitiren bir ufkun yansimasidir.
Bu tuhaf olaya Niyazi Berkes de katildig1 Maarif Surasi’nda
sagkinlikla sahit olmustur:
Iste bu ahlak kongresinin agilig giinii o zaman ¢ok acaip
buldugumuz bir sey olmustu. Ilk agis konugmasini Saragoglu
yapmigtl. Yiiziinii pek yakindan tanimamakla beraber, bir
degisiklik oldugunu farkediyor, fakat ne oldugunu kestire-
miyordum. Dangul dungul konugmasindan sonra sahneye
Yiicel ¢ikt1. Aaaa . .. onun yiiziinde de bir acaiplik var. Azicik
dikkat edince anladik ki ikisi de biyiklarini kazimis. Neden?
Acaba bu bir ‘ahlak’ gésterisi ya da dersi mi diye diisiiniirken,
yanimda oturan [Sabahattin Ali]: ‘Biiyiik Biyik Inkilabimiz
bagladr’ dedi. Ben bu Biyik Kazima’nin ahlakla ilgisini di-
suniip dururken bu s6z beni o kadar giildiirmeye baslad: ki
baktim olacak gibi degil, agzimi mendille tikayarak oturdu-
gumuz sirada oturanlarin hacaklari arasinda bir yol bulup
koridora attim kendimi. . . . Bu ‘biyik inkilabr’ lafi aramizda
giildiirii konusu olmustu ama bir tiirlii bunun yorumunu
bulamadikti. ‘Milli Sef emretmis’ dendi. Bildigim kadariyla
onun boyle huylan yoktu. Olay1 bana hatirlatan seytan bagka
bir yorum yapiyor; diyor ki: 0 zaman Yiicel’in Bati yanlisi,
Saragoglu’nun Nazi yanlist oldugu Bati’da bile biliniyordu;
kimi yabanci yazarlar iki adam arasinda bir yarigma oldu-
gunu, ve Yiicel’in bagbakan olma ézlemi bulundugunu ileri
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siirliyorlar. Bunlar dogru ise acaba diyorum, o zaman Milli Sef
bu isi ¢akip iki adami sorguya mu gekmigti? Ve Odemis Efesi
erkeklik gostergesi olan biyik tizerine Yiicel’i ilzam edici bir
meydan okumaya zorlamig ve Sefe kars: ikisi de biyiklarini
kazimak zorunda kalmiglardi? Ne bileyim, ama siz soyleyin,
‘ahlak’ kongresinin agilisin1 yapacaklari giiniin sabahi biyik
kazimak nereden ikisinin birden aklina gelmisti?8”
Anlagilan Ismet Pagsa kendi biyig1 hari¢ Biiyiik Biyik
Inkilabr’n1 biiyiik bir ciddiyetle her cephede yiiriitmektedir.
Nihal Atsiz’in hatirlattig) iizere “Galiba 1943’te, 0 zaman
Ankara Konservatuar1 midiirii olan Orhan Saik Okyay’a:
‘Sana yakigmiyor, beni seversen biyiklarini kes’ diye 1srar
etmig, Orhan Saik de Paga’y: fevkalade sevdiginden hatirini
kirmamak icin biyiklarini tirag etmigti.”#8 1938 yilinda Dede
Korkut hikayelerini derlemesinden baglayarak 6nde gelen
bir dilbilimci ve halkbilimci olarak taninacak kirpik biyikli
Gokyay’a “biyik ihtar1” pekald o kadar da masum olmaya-
bilir. Zira Nihal Atsiz’in dostu ertesi yil Irk¢ilik-Turancilik
davasindan tutuklanacak ve igkence gorecektir. 1943 Biiyiik
Biyik Inkilabr’nin bir magduru da Tarik Bugra’dir. Anlati-
mina gore Milli Sef askerlerin ve devlet memurlarinin da
biyiklarini kesmesini istediginde o sirada silah altinda olan
Bugra biyigini feda etmek istemeyerek siirgiinii tercih etmigtir.?’
Kirpik biyiklar da Milli $ef’in higmindan kagamadiysa da
Hitler biyig1 hiline gelen dis firgasi biyikla en 6zdes iki isim
Fuat Koépriilii ve Hamdullah Suphi Tanriéver Ikinci Diinya
Savagr’'ndan sonra da biyiklarini ayni gekilde koruyacaktir.
Bu biyik cehrelerinde bir degisiklik yapmak istemeyenlerle

87 Niyazi Berkes, Unutulan Yillar, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1997, s. 394-395.
Berkes’in kahkahalari duyulmasin diye kendini digar1 attigi olayin bir bagka
anlatimu igin ayrica bkz. Niyazi Berkes, Felsefe ve Toplumbilim Yazilar, Istanbul:
Adam Yayinlari, 1985, s. 239.

88 Nihal Atsiz, Tiirkgiiliige Karst Hagli Seferi ve Cektiklerimiz, Istanbul: Otiiken
Yayinlari, 2019, s. 48.

89 Begir Ayvazoglu, Tartk Bugra: Giines Rengi Bir Y1gin Yaprak, Istanbul: Otiiken
Yayinlari, 1995, s. 39.
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bir on yil daha sessiz sedasiz yasayarak tamamen hayattan
cekilecektir. Ancak yirmi yillik kigisel goriinimlerine zaten
belli bir yaglarindan sonra radikal dokunug yapmak isteme-
meleri bakimindan istisnadirlar. Bu biyik da, kendisinin bir
giinahi olmasa da, nasil ki Adolf/Adolphe/Adolfo ismi Hitler’le
Olmusgtiir; ayni gekilde tarihe karigacaktir.

Ikinci Diinya Savas1 bobstil “pespaye” sairligin de sonu
demek olmustur. “Diinkii Sairle”, “Bugiinkii Sair”i kiyaslayan
Sevket Rado 1946 yilinda ok memnundur: “Gegen harbe . .
. kadar siiren bir fena modaya gore nedense sairin siifli, peri-
san, kizlar tarafindan-zevkle 6piilmesi soyle dursun, yiiziini
kopekler bile yalamaz, saglar1 bir karis ve yapigkan, yakasi
yag lekelerile damgali . . . bir mahluk olmasi gerekiyordu.
. . . Eger babalar uzun miiddet ¢ocuklarini sair olmaktan
menetmiglerse sarfettikleri bu babacan gayret hig siiphesiz
cocuklarini hirpanilige diismekten alikoymak igindi ve yerden
goge kadar haklari vardi . . . eskiden yukarida kilik kiyafe-
tini tarif ettigimiz adama ‘Sair’ derlerken ¢ok siikiir artik en
miinasip adiyla ‘Serseri’ denmektedir.”®® Rado’ya gore bu-
glin gairler tekrar cogalmaya baglamigtir ¢iinkii artik babalar
“Sair” deyince, “sabahleyin yiiziinii gozuni yikar, itina ile
tirag olur, elindeki imkan 6l¢iisiinde sehrin en iyi terzilerinden
giyinmeye heves eden” birini diisiinmektedir. Ikinci Diinya
Savag’nin bitimi demokrasinin, Bati’ya yanagsmanin ve tam
traghligin safagidir.

90 Sevket Rado, “Diinkii ve Bugiinkii Sair”, Aksam, 6 Mart 1946.
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19. yiizyil Viktoryen maskiilanitesinde sakal onun vazgegilmez
tamamlayicisiydi. Ancak ylzyilin sonlarinda bu estetik yargi
donigiir. Fransa’da sportmen erkeklik bisikletgilikle iligkile-
nir. Pedal ¢evirmek modern bir mekanik icatla sportmenlik
arasindaki mitkemmel uyumdur. Riizgarla miicadele eden
bisikletgiler icin sakallar zaten pratik olarak kesilmesi gereken
bir yuktiir. Bisiklet¢i sportmen erkek sakalsiz olmak durumun-
dadir Ancak mevzu pratik gerekliliklerden 6tedit. Almanya’da
19. yiizyilda erkekligin sahnesi ve gosterisi jimnastikti. Alman-
ya ve Alman milliyetgiliginde jimnastik Ingilizlerin futbolu
gibitakim oyunlarina karsin bireysel miikemmelligi esas alir.
Bedenin disipline edilmesinin, itaatkar kilinmasinin sanatidir.
Bu viicut terbiyesi sporun Almanya’daki 6nciisii Friedrich
Ludwig Jahn bir Ibrani peygamberi gibi upuzun sakallidir.
Maskilanite onun kusag) igin sakalsiz olmaz. Fakat yeni
kusakta erkeklik biyikla 6zdeslesir. Sakal erkek bedeninde
bir fazlalik hale gelir. Ancak tam tiiysuzlik de diigiiniileme-
diginden erilligin ustaca yiiklenildigi biyiklar stilize edilir.!

Yahudiligin sinsiligini tamamlar gekilde himbil, korkak ve fiziksel olarak
¢iiritk imajina ve sofu dindarliginin siiriikledigi kaderci ataletine karg1 “adeleli
Yahudilik” idealinidillendiren ve bagta en sohretlisi 1920’ler ve 1930’larin giiglia
Hakoah Vienna futbol takimiolmak iizere birgok Maccabi takiminin kurulmasina
ilham olan Max Nordau (1849-1923) da Ibrani peygamberi sakallidir. Kendi
Oyledir ama yeni Yahudilerin “korkak” degil kavgadan sakinmayan, cesur ve
atak dogasini ispatlayacak yeni nesil Yahudi sporcularin yeni erkeklik ideali
gergevesinde tam tragli olmasina ilham olur. Siyonist 6nciiler Israil’de sakali ve
biyig: traglarlar. Theodor Herzl (1860-1904) da Tevrat peygamberi sakallidir
ama onun ilhamiyla Siyonizme ata topraklarinda 6nciilitk edenler gehrelerinde
de “milli devrim” yaparlar. Bir kusakta Yahudi gehresi degisir. Yeni ve dirilmis
Yahudilik bu gekilde kurulacaktir.
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Erken bir viicut gelistirmeci mucize adam Prusyali bir ma-
navin oglu Eugen Sandow’dur (1867-1925). Sandow gérkemli
viicuduyla kadinlari da biiyiilerken bu saf erkeksiligini daha
dateshirigin gururla sergiledigi mermer bedeninde sakallarini
traglamig halde sadece yukariya burdugu biyiklarini birakir. Bu
biyik onun erkeksi zarafetinin hagmetli imzasidiz Burunlarinin
altinda uzanan gururlu biyiklar: artik jimnastikgilerin cinsel
azametlerini yansitan 6zgiivenli bakiglarin1 daha da etkileyici
kilar. Bu sekilde modern gagin canli heykelleri olurlar. Ik agir
siklet boks sampiyonu, siiperyildizi ve medya ikonu ABDIi
John L. Sullivan (1858- 1918) yine palabiyiklariyla adaleli
viicudunu siisler. 19. yiizyil sonunun yeni bir ticari fenomeni
olarak kasli, kuvvetli tiim mucize adamlarin oldugu gibi.
Zaten Avrupa sgehirlerinde gosterilerde ve fuarlarda giireg
tutan Tiirk pehlivanlar da hagmetli biyiklariyla bu yeni ticari
pazarin teghirlerinden olacaktir.

Ik boks siiperstar1 John L. Sullivan.

“Feylesof” lakapli Riza Tevfik de Ingilizperestliginin bir
uzantisi olarak sportmenligi de 6nemsemekte ve boksor ve
cimnastikgi olarak gorkemli biyigiyla atletik viicudunu idman
hélinde sergilemekteydi. Ancak bu ige daha profesyonel olarak
egilen bir subay olarak 1908 yilinda Megrutiyet’le beraber
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Osmanli Milli Olimpiyat Komitesi’nin kurucusu Selim Sirr1
Tarcan, yeni sportmenlik ve beden terbiyesi kultiiriinii birinci
elden benimser. Mekteb-i Sultani’de okurken Ali Faik’ten
(Ustiinidman) aldig1 jimnastik egitiminden itibaren “idmana”
egilen Tarcan’in diizenli ve inat¢i talimle bigim verdigi adeleli
ve zinde bedenine gosterdigi ihtimamin tamamlayicisi taran-
mug ve sekil verilmig biyiklariydi. Salah Birsel’in anlatimiyla
“Selim Sirr1 Tarcan da 12 Mayis 1916 giini Tiirkiye’de ilk
kez beden egitimi bayrami kutlamaya hazirlanirken Wilhelm
biyikla ¢ok dolu giinler gegirmistir.”2 Biyigin gézden diisiisii
ancak altmighi yaglarina denk gelen hocasi Faik Ustiinidman
(1858-1942) 6lene kadar afili biyigini kesmeyecektir ancak Se-
lim Sirr1 yeni kugak futbolcular ve geng sporcularla esgzamanli
olarak cakasini satarak idmanlarini yaptigi biyigini ¢ok erken
bir tarihte (ulagabildigimiz iki fotografin arasinda 1923 ya da
1924°te) keserek tam traglilikta 6ncii olur. Zira Avrupa’nin
yeni beden rejiminde artik ideal ding ve sihhatli erkek bedeni-
nin tam tragh oldugunu ilk fark eden ve igsellestirenlerdendir.
Yeni beden rejimiyle uyumlu olarak biyigini traglayan Selim
Sirri’nin bu alandaki 6nciiligiinde de, evvelinde biyiklar
zarifce sekillendirirken de motivasyonu aynidir; bedensel
mitkemmelligin ve beden fetisizmin kodlarini takip etmek.3

Ancak artik yagini aldigindan sportif goriintii vermeyi
de birakir. Once Beden Terbiyesi miifettisligi, ardindan iig
donem milletvekilligi yapar. Zinde, sihhatli bir inkilap nesli
yetistirme ¢abasini artik bir idareci olarak siirdiiriir.* Millilikle
modernligi biitiinlegtirmek zaten bedensel mitkemmellik idea-
lidir. Yeni Turkliik zinde ve talimli taze bedenlerle yiizyillardir
sinmig uyusukluk ve ataleti yenecektir. Tarcan’in bir ilgisi de

Salah Birsel, Istanbul-Paris, s. 112.

Bu dénemde fagizmle beraber yeni erkek bedeni fetigizmi igin bkz. George Mosse,
The Image of Man: The Creation of Modern Masculinity, Oxford: Oxford
University Press, 1998.

Bu dénem spor ve beden terbiyesi politikalari igin bkz. Yigit Akin, “Giirbiiz ve
Yavuz Evlatlar”: Erken Cumburiyet'te Beden Terbiyesi ve Spor, Istanbul: Iletisim
Yaynlari, 2019.
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Selim Sirr1 Tarcan.

geleneksel Tiirk danslarini modern salon danslarina adapte
etmektir ki biiyiik projesi Sar1 Zeybek, Atatiirk’iin de milli
modernizm arayiginda favorilerinden olacaktir. Atatiirk’iin
son saghkh giinlerinde ettigi son dansidir.

Tarcan 1940’ta da Yeni Tirkligiin bedensel mitkemmelli-
yetle ayrismazhigini benimsemis bir idmanci olarak; “neslimizi
inkiraza siiriikkleyen” zamane havayi bobstil genglere karsi;
“ciizhiga, bigimsizlige, cirkinlige, kamburluga 6zenmek bir
tereddi [soysuzluk] alametidir. Tiirk genci miitereddi degildir”3
uyarisinda bulunacaktir. Viicudu deforme etmeyi ihanetle 6z-
deglestiren bu yazinin bagina konan ¢izimde kendini kambur-
lastiran aylak zamane bobstil genciyse donemin ziippeliginin
simgelerinden Douglas biyiklidir.

Yaygin bir yanilgi zamanin Hitler gibi dis firgas1 biyikhlari-
na, donemin biyiklarini ilk kez fark eden birinin gagkinligiyla,
Hitlerci, fagist yaftasi yapigtirmaktir. Oysaki bunun dogru
olmadigini dair ilk akla gelecek delalet bu biyigin o kadar
popiiler oldugu bir zamanda Tiirkiye’deki en gohretli Hitler
hayrani Nihal Atsi1z’1in ona 6zenmemesidir. Atsiz’in yani sira
diger Turkgii-irk¢1 yoldaglar: da bu biyiktan birakmamustir.

! Selim Sirr1 Tarcan, “Bobstil”, Ulus, 24 Kasim 1940.
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Bagta saglarini ortadan ayirarak taramasi olmak iizere Atsiz,
Hitler’i bir bedeni mitkemmellik olarak taklit etmektedir.
Buna kargin Hitler’in dig firgas1 biyigin1 koymaktan imtina
etmigtir. Zira 1905 dogumlu Atsiz ile 1889 dogumlu Hitler’in
erkeklik algilari farklidir. Aradaki 16 yil kiiltiirel sosyalizasyon
deneyimleri agisidan ¢ok kritiktir. Birinci Diinya Savas1 6nce-
sinin imparatorluk Avusturyasi’nda bilyiimiis Hitler igin biyik
erkekligin mutlaka ¢ehrede olmasi gereken alametidir. Oysa
estetik yargilarini Birinci Diinya Savagi sonrasi saf erkekligin
bryiksizlikla 6zdeg goriildiigii bir zamanda olugturmug Atsiz
i¢in biyik bir kusurdur. Saf erkeklik igin torpiilemesi gereken
bir fazlaliktir. Nitekim hippieleri goren Atsiz, 1971 yilinda
Otiiken dergisinde “Bugiin sokaklar1 dolduran ve insandan
¢ok maymuna benzeyen sagly, sakalli, biyikli yaratiklar”dané

Nihal Atsiz, “Milletleri Ruhlandirmak”, Otiiken, no: 11, 11 Ekim 1971. Makale
internette ¢ogaltilarak yayginlagtitilmistir.
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bahseder. Dolayisiyla Hitler biyiklidir ancak Nazilerin Birinci
Diinya Savagi sonrasi erkeklik estetigini en saflagtiran erkek
bedenini bir mitkemmelik objesi olarak kutsayan ve sahikasini
1936 Berlin Olimpiyatlari’nda gosteren erkeklik kiiltiiriinde
biyik yoktur. Aryan irk ataleti, kohneligi, uyusuklugu ve sii-
nepeligi ¢cagrigtiran biyiktan azadedir. K6hne gegmisg biyiklidir.
Yeni bir medeniyet safaginda biyiksizlik hitkmetmektedir.”

7 Sovyet komiinist posterlerinde de isgiler 1930’larin erkek bedeni miikemmelligi
idealiyle uyumluolarak daha gok tam trasli gehreli, kasl ve genis omuzlu olarak
¢lirimiigligii hantal viicutlari ve balon gibi gobekleriyle gosterilen burjuvalara
haddini bildirecek gekilde gizilirken bazi gizimlerde de sertlikleri, kudretleri ve
harbilikleri biyiklarinda tiim ihtigamiyla parlar.
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(1945-1970)

Nurullah Atag’a gore bakimiyla, gerektirdigi 6zeniyle sakal
ve biyiklilik 6yle kiilfettir ki insanlar bu sebeple; “tirlii tiirli
bigaklarla derilerini kesmegi hatta bozmag sakal biyik bi-
rakmaga tercih etmiglerdir.”! Ancak iyi haberler gelmektedir.
1931 tarihli bir gazete haberinden 6greniriz ki Almanya’dan
diinya belediyelerine, bu arada Istanbul Belediyesi’ne de gén-
derilen bir bilgi notuyla sakal tiragini bir dakikada yapan bir
elektrikli tirag makinesinin icat edildigi duyurulur. Bu kesfin
gosterimi yapilacak ve tiim diinya berberlerinden birer tem-
silci cagrilacaktir. Bu haberin ardindan Cumburiyet muhabiri
Istanbul berberlerini dolasir ve gézlemlerini aktarir. Istiklal
Caddesi tizerindeki bir berbere gore “Berberlik bir sanattir.
Yalniz tirag olmak demek degildir. Zaten bizim tiragtan ka-
zandi§imiz masrafimizi bile kurtarmaz. Tiraga gelinceye kadar
daha neler var. Sa¢ boyamasi, biyik diizeltmek, kas yolmak,
yiizdeki burusukluklara masaj yapmak! Acaba elektrikli tirag
makinesi bunlarin hepsini de yapabilecek mi?”? Otuz yil 6nce
Gilette’in trag bigagina burun kiviran ve hakiki ince ve usta
isi berber tragiyla kiyaslanamaz bulan berberlerin st tste
ikinci yenilgisidir bu. Bir donem berberlerin dudak biktugu
belalilar1 jiletin de pabucunu dama atan elektrikli tirag ma-
kinesi sinekkaydi zarafetin, centilmenligin ve ince erkekligin

Nurullah Atag, “Sakal”, Aksam Postas:, 17 Birinci Kanun 1938.
Gokhan Akgura, “Pireler Berber iken”, Tanil Bora, Adem Erkogak (ed.), Bir
Berber Bir Berbere..., Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2015, s. 150-151.
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garantisi olarak 1950’lerde genis kitlelere ulagir hile gelir ve
yayginlagir. Reklamlarinda o giine kadar ¢ok zevkli olarak
sunulan jiletle tirag olmanin, artik nasil bir kiilfete doniis-
tiigiinii 6grenmeye baglariz: “Zamandan tasarruf etmek ve
usturanin sebep oldugu deri tahrisatindan kurtulmak igin en
emin vasita”3 elbette elektrikli trag makinesidir. Her ne kadar
tam da sakal sevmedigi i¢in ¢ehrelerinin pakligini 6Gnemseyen
bazi erkekler ilk hevesten sonra tenlerini tahris eden bu elekt-
rikli oyuncaktan tekrar trag bigaklarina donse de elektrikli
trag makinasi biyiksiz olmay: gok daha zahmetsiz ve ehven
kilarak kolaylagtirdi.

1946 yilinda bir trag bigagi reklami “Bugiinkii sair matrug
bir delikanlidir” demekte ve bu sairlerin bu markay: tercih
ettigini ilan etmektedir. Reklamin ¢iziminde “Yeni Sairin”;
tragtan taze gikmug parildayan yanag giizel bir kiz tarafindan
keyifle 6piilmektedir.* Piiriizsiizliikte esas sebep yine bir teknik
iyilesme degil, erkeklerin bedenleriyle iligkilerinin yeniden
tanimlanmasinda yatmaktadir. Trag bigag: ve tras makinasi
reklamlar bir hayal, bir ideal satmakta, onlara yiiklenmekte-
dir. Humphrey Bogart’in Sabrina’da {1954), Jimmy Stewart’in
da Arka Pencere’de (1954) elektrikli trag makinasiyla sahneleri
vardir. Hollywood’da Fairbanks ve Gable’in ardindan iki iig
on yil biyikli jon tekrar gelmez. 1930’larin ikinci yarisinda
furyaya doniisenince biyiklar savasin firtinasi altinda séniim-
leyecek; kadinlara muzip bakiglar atan bu biyiklar, Gable’inki
disinda, kesilecektir. Ikinci Diinya Savagi sonrasi yeni refahin
ve konformizmin iki-ii¢ on yil1 ayn1 zamanda erkek ¢ehresinin
en steril donemidir. Biyrik hem Hitler’i hem de eski zamanin
huzursuz, belirsiz ve giivensiz zamanlarini hatirlatmaktadir.
Erciiment Ekrem, kirpik biyiklarini 6mrii boyunca koruya-
caktir ama sakala kars1 acimasizdir: “Hifzisihha ile temizligin
cihana hakimiyetini tesbit ve tevsik eden bir asirda, her cins

¥ Gokhan Akgura, “Pireler Berber Iken”, s. 151.
* Sevket Rado, “Diinkii ve Bugiinkii $air”, Aksam, 6 Mart 1946.
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illetin giris kapisi olan ve agzimizin ta dibinde bu mikrob
yuvalarinin higbir manasi yoktur.”3

Biyiksizligin modernlik ile eglestirilmesi 6zellikle donemin
Amerikasi’ndan yayilan bir tutumdur. Bir Amerikan riiyasi
olarak biyiksiz, piiriizsiiz ¢ehreye sahip yeni erkek kurumsal
hayata ve ekip ¢aligmasina uygun, iiretken ve konformist ideal
vatandastir. Ayni zamanda bahgeli suburban miistakil evinde
huzurlu ve 6ngoériilebilir bir hayat siiren aile babasidir. Beyaz
ev egyalarindan mutfak tiriinlerine reklamlardaki mutlu aile
babasi ve sorumluluk sahibi kocanin ideal yiizii giiven uyandi-
ran bu temiz tragh ¢ehredir. ABD’den yayilan ve bazen birebir,
bazen de ufak detaylarlarla yerellestirilerek kopyalanan ve
ozellikle Tiirkiye’deki bu zaman araliginda yayginlagan (bagta
Hayat dergisi olmak tizere) yasam dergilerinde kendilerine yer
bulan reklamlar ve illiistrasyonlardaki cehrelere ve bedenlere
bu alg: ve kabuller iglenmigtir. Tirkiye’de 6zelikle Demokrat
Parti’nin se¢im kampanyasinda isledigi Kiigitk Amerika temasi
bu tiir bir illistrasyonda da beslendigi gibi, bu gorsel, anla-
timlarin kendi gercekligini de tiretmesine el verilir. 1944 ve
1948 bagkanlik se¢imlerinde Cumbhuriyetgilerin giiglii, hatta
favori bagskan aday1 olarak yarigan New York’un basarili ve
popiiler valisi Thomas Dewey ucundan kaybettigi se¢cimde
pekala bir¢oklarinin bir bagkan adayina yakigmadigini dii-
stinerek sorguladig biyiklar1 yiiziinden kaybetmistir. Dewey,
ABD bagkanlik secimlerinde yarigan son biyikli bityiik parti
adayidir.

Cary Grant (d. 1904), James Stewart (d. 1908), Burt Lan-
caster (d. 1913), Gregory Peck (d. 1916) gibi 20. yiizyilin tam
ortasinin Hollywood jonlerinin hepsi tam tragh bir erkeksi
yakigilikliga sahip Humphrey Bogart’in (d. 1899) izindedir.
Klasik yakigikliligi, davranis ve hal tavirlarinda erkek cen-
tilmenligini puriizsiiz ¢ehrelerle 6rnekleyen bu jonleri takip
eden 1950’lerin yakigikli sohretleri ise degil sadece biyiksiz

5 Erciiment Ekrem Talu, “Sakala, Biyiga Dair”, Cumburiyet, 18 Nisan 1935.
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olmak, her tiirlii maskiilen erkeksi kil tiiyden uzaktir. James
Dean (d. 1931), Marlon Brando (d. 1924), Paul Newman (d.
1925) yeni bir erkek seksapeli sunarlar. Klasik centilmenlik
kodlarini yadsiyarak asi, ele avuca sigmaz ve tabu tanimaz
bir kimligi benimserlerken biyigin hantallastiran ve erkegi
agir bagh kilan oturakliligi onlara ¢ok uzak ve yabancidir.

Biy1g1 ayni ihtisamla Hollywood’dan iilkeye getiren ak-
tor Tirkiye sinemasinin Kral’1 Ayhan Isik’t1 (1929-1979).
Tirkiye’de Ayhan Isik biyigi olarak taninir olan bu biyik
“Douglas biyig1”nin “Hollywood’in Krali” Clark Gable’daki
halinden miilhemdir. Gable, Riizgar Gibi Gegti’den (1939)
itibaren Amerikan sinemasinin erkeklik simgesidir ki Isik da
aynmi makam edinecektir. Gable’la beraber bu biyik sik ve
kendini begenmis 6zgiivenli salon erkeginin biyigidir. Nitekim
Isik’1 sohrete kavusturan Liitfi Omer Akad’in erken filmlerin-
den Kanun Nanuna’da (1952) canlandirdigs “Tornacit Kazim
‘bobstil’ delikanhdir. Goriiniisii, giyimi, biyig1 ‘Hollywood’
cikighdir. Sevgilisi vardir. Kaggog kiiltiiriiniin agildigr buyiik
kent ortaminda yagamaktadir.”® 1926 dogumlu gazeteci Yil-
maz Cetiner’in gengligi tam Clark Gable’in s6hretinin zirvesine
denk geldiginden 6miir boyu tastyacagi biyiklarinin gemali
belli olmugtur: “Gengligimin ilk giinlerinde Clark Gable’a
ve digerlerine hayran olarak biyik birakanlardandim galiba!
Belki de David Niven’e.””

Biyigin sehirli kiiltiirdeki en giigli varligi Douglas/Gab-
le/Isik biyigiyla olacaktir. Cetin Altan’in “biyikli”y1 kaba
saba altsimiflarin metaforu olarak kullandig Viski (1976)
romaninda fotr sapkali ve pard6soli “Duglas biyikli ozan”
vardir ama iste o “Duglas biyiklidir”; saf hilde biyikli degil-
dir. Ayfer Tung¢’a gore de Haydarpasa Gar Lokantas “diiz
biyiklhilarla” “Ayhan Isik biyiklilarin® kargilagma ve sinifsal

6 Oguz Demiralp, Sinemann Aynasinda Tiirkiye, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,

2009, s. 16.
7 Yilmaz Cetiner, “Siyasette Hoca Biy1g1 Modasi1”, Milliyet, 20 Nisan 2006.
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ayrigma mekaniydi: “Haydarpasa Gari’na Haydarpasa-Gebze
banliy6 trenleri isler, Anadolu’dan ekspresler gelirdi, Meram
Ekspresi, Toros Ekspresi, Kars Ekspresi... Gar Lokantasi’nin
Ayhan Isik biyikli, kravatli miidavimleri vardi. Gelecekte
otel oldugunda o harikulade binanin yanina bile yaklasa-
mayacagini simdiden tahmin edebildigimiz Anadolulular
gardan ¢iktiklarinda gordiikleri manzaranin gorkemi kar-
sisinda sarsilirlardi.”® Yine Sadri Aligik’in (1925-1995) bi-
y1g1 da Clark Gable’dandir. Igik’ta erkeksilikle 6zdes biyik
Alisik’in Ab Giizel Istanbul (1966) filminde bir eski Istanbul
beyefendisinin eski zaman zarafetidir: “Sadri Algik, sanki
en ¢ok bu filmde Sadri Alisik’tir. Biyiklari sanki en ¢ok bu
filmde incedir. Ellilerinde bir Istanbul beyefendisini oynar.”?
Yalanc: (1965) filminde bitirim isportaci Ali (Izzet Giinay)
kendisine ikizi gibi benzeyen bir ziippe zenginin dubléri
olmasi i¢in biyigini kesmek zorunda kalinca tepki gosterir:
“Biyiklara tirpan atinca kuyrugu yoluk mahalle kedilerine
dondiik, iyi mi?” Cunki “Biyik erkekligin alamet-i farikasi-
dir.” Ancak kendi kaytan biyigi igin bu gegerlidir. Kendisine
talimat veren zengin kihyasinin (Aziz Basmaci) ince Douglas
biyiginmi eliyle gekistirerek onu biyiktan saymadigini belli
eder: “Ama boyle siimiik biyik degil, tam techizath biyik.”
Yine iki apayr1 ve birbirlerine alabildigine garezli sinif ve
biyiklar: karg1 kargiya gelmigtir. Orhan Pamuk’un 1960’la-
rin, 70’lerin Istanbul’'unda gecen nostaljik romanlarinda
ise alt siniftan degil, st siniftan giingérmiis insanlar “firga
biyik” tagirlar. “Gazeteciler diyar1 Cagaloglu”nda Babiali
Yokusu’nda; “Berber Ismail Karakullukgu ile iki vefakar
kalfasi . . . Babiali’nin gelmis ge¢mig tinlii iinsiiz tiim yazarlar
sanirim onlarin usturasindan ge¢mistir.” 10 Ilhan Selguk’tan
Cetin Altan’a klasik Babiali kugaginin bir¢ok gazetecinin

8 Ayfer Tung, Memleket Hikayeleri, s. 38.
° Akt. Feride Cigekoglu, Vesikal: Sebir, Istanbul: Metis Yayinlari, 2006, s. 105.
10 Yilmaz Getiner, Nefes Nefese Bir Omiir, Istanbul: Epsilon, 2005, s. 28.
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yiiksek kiiltiirel sermaye ve entelektiialite imleyen biyiklar:
bu diitkkanda gekillendirilmis olmalidir. Necip Fazil, “yuzi
¢icek bozugu gibi ergenlik ¢ukurlariyle portiik portiik” Or-
han Veli’nin yiiziinin “iddiasizhgina” kargin Garip’lerin iki
numarasinin Melih Cevdet von Anday olarak ¢agirilabilecek
kadar “Prusya subayi edali” oldugunu kaydeder: “Konuskan,
‘giinlitk emir’ler tarzinda keskin ve hendesi hiikiimler ¢ikaran
sair.” I Gergekten post-biyik kusaktan Anday (1915-2002),
gengliginin modasi1 Douglas biyiga da iltifat etmeden Birinci
Diinya Savasi 6ncesinin (sairlerinin, subaylarinin vs.) heybetli
biyigini uzatmig ve yakisiklihigini pekigtiren gekilde havasini
cehresine yansitmig nadir insanlardandi.

Melih Cevdet “Von” Anday.

Fakat bunlara kargin Ikinci Diinya Savagi sonrasinin iyim-
ser ve istikrarl kalkinmaci onyillarinin yeni konformizminin
biyikla igi yoktur. Caliskan, devlete ve topluma sadik bir kugak
modernitenin tilkiilerine bagliyken onun bedeni terbiye eden
denetleyiciligine de sadiktir. Dénemin popiilerlik pegindeki

"! Necip Fazil Kisakiirek, Babuali, Istanbul: Bilyiik Dogu Yayinevi, 2010, s. 239.
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bol argolu anlatimli ¢izgi romanlarinda gizerler “firsatgi,
pek diiriist olmayan . . . Klark biyikl, briyantinli, yalniz ve
bahtsiz kadinlarin kokusunu uzaktan alan, giizel mi giizel
kizlan tiirlii numaralarla kandirip kanina giren”1? diizenbaz
anti-kahramanlar gizerler. Oztiirk Serengil de “kafasinda ke-
laji, [Serengilce kel] sepkesi ve at nali gibi sarkik biyiklariyla
[1960’larda] Yesilgam’in sulu komedilerinin en degerli anti-
kahramami”13 olurken yine sarkik biyig1 bir acayiplik, onun
da 6tesinde tekinsizlik 6gesiydi. Kullandig argo, miistehcenlik
de barindiran agzina yerlesmis uydurma kelimeleri gibi biyig:
da anlik menfaati i¢in her tirlii dalavereyi gevirecek uyanik,
firsatgi ve firildak bir karakterin simasinin tamamlayicisi ve
giivenilmezliginin alameti olur. Yarali Aslan (1963) filminde
Ayhan’in (Ayhan Isik) ¢etesinde lahmacuncu kiliginda diigman
kétii geteye dair istihbarat toplayan Oztiirk Serengil iltifat
olarak tekinsiz ve rahatsiz edici “biyiklarini koluma dolayim
agam” lafini siirekli tekrarladigindan en sonunda diigmanlari-
na kendinin ve getesinin Adanali oldugu kritik ipucunu verir.
Douglas/Klark biyigin modasinin gegmesiyle (tipki “Cilali
Ibo” Feridun Karakaya (1928-2004) gibi) Alisik’in biyig1 Ab
Giizel Istanbul’un Hagmet’inden ¢ok Turist Omer, Ofsayt
Osman gibi uyaniklikla avanaklik arasinda gidip gelen “ko-
mik” karakterlerleriyle 6zdes kalir. Adeta artik biyiga itimat
edilen, giivenilir saygin vatandaglarin diinyasinda yer yoktur.
Yine 1960’larin baginda Fransa’da sohrete kavusan Tiirkiye
Yahudisi Dario Moreno’nun kendine Giiney Amerika’dan
gelmis imaj1 verdirdigi “sempatik diizenbaz” biyiklari da
biyigin karikatiirizasyon nesnesi haline geldigi donemin bir
bagka episodudur.

12 Levent Cantek, Tiirkiye’de Cizgi Roman, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014, s.
153.

13 Derya Bengi, 60’1 Yillarda Tiirkiye: “Diinya Durmadan Déniiyor”, Istanbul:
Yap1Kredi Yayinlari, 2017, s. 353.
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Sadri Algik eski Istanbul beyefendisi Hagmet Ibriktaroglu
roliinde.

Piiriizsiiz ¢ehrelerin giiven ve sukunet vaadi 1960’larin
isyankar dalgasi ve babalarinin konformizmine tepkili 68
kugag tarafindan reddedilecektir. 68’liler sakali ve sa¢1 tek-
rar Ozgiir ve asi birakti. Sakal artik geleneksel otoritenin ve
hiyerarsinin degil aksine, isyankarligin, bedenin keyfiliginin
ve hirligiin ifadesidir. Yaghiligin degil aksine gen¢ olmanin
sinyalidir. Biyik ise yine konformist normlara kargi aykirihigin,
bagina buyruk bir tavrin ve cinselligin ifadesi olarak escinseller
tarafindan sahiplenildi. 60’lara kadar escinsellik goriinmezdir.
Kilik kiyafetten hal tavra escinseller toplumsal denetim altinda
heteroseksiiel normlar1 uygulamig; denetleyici gozler altinda
escinselligi dolaba saklamugtir. 68 ile escinseller kimliklerini
agiktan ortaya koyarken biyigi da bir alternatif erkekligin ve
cinsel kimligin digavurumu olarak iglevsellestirdiler. 70’lerde
San Fransisco’da yayilan escinsel biyik, biyigin yeni anlamlar
atfedilme kapasitesini gosterir. Freddie Mercury ilk kez 1980
yilinda “Play the Game” sarkisinin klibinde ikonik biyigiyla
gozikti. Hatta magolukla inceligi butiinleyen bu biyiklar
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escinsel sanilmaktan endise eden heteroseksiieller arasinda
biyigin 80’lerle yok olacak kadar gerilemesinin 6nemli bir
sebebiydi. 70’lerin bir bagka isyankar biyigi ise pornocu bi-
yigdir (pornstache). Ilk biyikl sohretli porno yildiz1 biiyiik
penisiyle 70’lerde sohret kazanmis John Holmes olurken
sinirsiz ve tekinsiz gsehvet sinyalleyen bu.tarzin en taninmigi
iki bin porno filmin yildiz1 Ron Jeremy’dir. Bu on yilin Tiirk
erotik filmlerinde Pargala Behget namli Behget Nacar’dan
cok (onun biyiklari sehvetini hissettiren geleneksel erkeksi
biyiktir), 90’larin sonlarinda porno film gekmeye baglayan ve
biyiklari dogrudan Ron Jeremy’den alinma Sahin K. ayni ka-
tegoriye girer. Sevimli gocuk goriiniimleriyle iinlenen Beatles’in
dortlissit 1967°de Sgt. Pepper’s Lonely Hearts Club Band
albiimiiniin kapagiyla biyiklandi. Cocukluk zamani 70’leri
nostaljik gozle anlatan Ayfer Tung’a gore de bu on yil serbest
birakilan saglar, favorilerle beraber aym 6zgiirliigiin keyfini
stiren biyigin on yihdir:
Erkekler 70’li yillarda saglarini uzattilar. . . . Saglar gibi favo-
riler ve biyiklar da uzundu. 80’lerde ve 90’larin ilk yarisinda
sakaklarda kisacik kesilen favoriler 70’lerde alt cene kemikle-
rine kadar uzaniyor ve giir goriinmesi tercih ediliyordu. Biyik
cok yaygindi. .. uistelik 60’11 yillarin tersine, alttan ve tistten
kesilmis incecik biyiklar degil, bol, giir biyiklar makbuldii.
Saglar gibi favoriler ve biyiklar da taranir, solcular biyiklarini
agagtya dogru tararlar ve dudaklarini kapatirlarken; digerleri
siirekli yana dogru biyiklarimi sivazlarlard:. !4
Biyik birakmak donemin yeni zipgikt1 hippie moda-
st ve genglik altkiiltiiriiyle anlamlandirilir. Sevgi Soysal’in
Yenisehir'de Bir Ogle Vakti (1973) romaninda tutumlu, pim-
pirikli ve ogluna helal siit emmig, namuslu, bakire bir kiz
begenmeye ¢aligan Hatice Hanim’a gére “dolmusta cigara
igenler, biiyiiklerin kargisinda bacak bacak iistiine atanlar,

14 Ayfer Tung, Bir Maniniz Yoksa Annemler Size Gelecek, Istanbul: Yapt Kredi
Yayinlari, 2002, s. 104.
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Ron Jeremy.

uluorta yerde elele yiirityiip fuhug yapanlar, gavur oglanlar
gibi sa¢ uzatip hamat gibi biyik birakanlar, yiiksek sesle kah-
kaha atanlar, her yanlarin1 gosteren dar pantolon giyenler
. . . sozde genglerdi biitiin sikintilarin bag1 ve sonu.” Yine
ayr1 romanda iiniversiteyi Lozan’da okumusg, Bat1 adab-1
mudgeretine hayran Ankara-Yenisehir seckini Necip Bey’in
“Oglu sag¢ uzatiyor, acayip biyiklar birakiyor, odasina Fidel
Castro’nun resmini astyordu, inat igin yaptyor[du] bunlari,
hepsini inadina.” Akbaba mizah dergisinde “Tiirkiyede 1965
model iki miirteci tipi!” baghkl karikatiir gember sakalli ve
takkeli bir sofuyla bol daginik sagl ve ¢enesinde sakalli bir
zamane gencini yan yana ¢izmekte ve makbuliyet normlarinin
disinda kalmalari bakimindan esitlemektedir. Sikicihigiyla ve
“renksizligiyle” taninmig Siileyman Demirel bile 1970’lerde
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bir siire favorilerini uzatmig; milliyet¢i-muhafazakar taban
tarafindan ziippece ve “ecnebice” bulunmustu.!S Upuzun
salinmug favoriler Birinci Diinya Savasi oncesi bir aristokratik
heybet alametiyken savagla beraber tamamen kaybolmus,
1960’larda ise hippielerle beraber artik isyan anlam yiikiiyle
geri donmuigtii.

1970’lerin ruhu: Gerd iiller, Roberto Rivellino
ve Mark Spitz.

Paul Breitner, Gerd Miiller, Roberto Rivelino, George Best,
Graeme Souness, Socrates gibi on yilin futbol yildizlarinin
yani sira yiizmenin efsanesi Mark Spitz, NBA yildiz1 Wilt
Chamberlain 70’lerin biyikli spor idolleri ve g6hretleridir.
Ustelik biyiklar1 6yle mahcup degil giir, hasmetlidir. Zaten
Miiller, Socrates ve Breitner’in bir noktada sakallanmalar
bu giir biyikliligin kaginilmaz sonudur. Sporun 70’lere kadar
Yunan heykeli kaslhiligi tamamlar gekilde temiz ¢ehreyle 6zdeg-
liginin de sonudur bu. Tiirkiye yesil (ve toprak) sahalarinda
da Metin Oktay, Turgay Seren, Lefter Kiigitkandonyadislerin
neslinde neredeyse biyikli futbolcu yoktur. Bir Fenerbahge’ye
kalede uguglariyla kanarya namini kazandiran efsane kalecisi
Cihat Arman (1915-1994), belki de biyiklar1 Douglas furyasi
sirasinda terlediginden, bir siire biyiklidir. Adeta Istanbul’dan
ve sporculuktan men edilmistir biyik. Tirkiye’de de futbol
70’lerde sakallanir ve biyiklanir. Bir sebep o zamana kadar

15 Tanil Bora, Siilleyman Demirel, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2023, s. 252.
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futbolcu havuzu biiyiik 6lgiide Istanbul ve Izmir’e dayanan
futbolun havuzunun genigleyerek Anadolulagmasidir. Ayni
sekilde muhafazakar/tagrali erkeklik alameti biyigin artik
dudak ustlerine daha rahat kondurulmasindandir. Fakat daha
esasli sebebi 1968 kargi-kiiltiirtiniin sahalardaki karsilig ola-
rak erkekligin tekrar “killanmasidir.” Fenerbahge’den Yilmaz
“Charlie” Sen, Omer Kaner, Cem Pamiroglu bryikhlarken,
Galatasaray’dan Erdogan Arica biyikli, Gokmen Ozdenak
ve sosyalist futbolcu Metin Kurt, Breitner sakallidir. Diinya-
da sakalin buyiik yenilgisi Maoist Breitner’in 1982 Diinya
Kupast’nin hemen 6ncesinde reklamyiizii oldugu bir kozmetik
markas i¢in Guevera ilhamli isyankar sakalini kesmesidir.!6
Turkiye futbolunda biyigin (ve sakalin) 1990 déniimiinde
kayboluguna daha sonra gelecegiz.

Boney M. Grubu bir prodiiksiyon basarisi olarak, hele
Rasputin (1978) sarkilarinda, kostiimleri ve performanslarinin
yan sira Afro saglariyla disko ve funki bagka bir senteze ta-
sirken benzer trendler 60’larin sonlarinda hippie altkiiltiiriiyle
baglayarak Tiirkiye’de kendi organik 6miirlerini ve evrimlerini
sirmekteydi. Bir Hollandali beatnik gazeteci gruplarina naif
bir isim olarak Siluetler’i uygun gérmiis genglerle Istanbul’da
tanistiginda onlara yol gosterici bir tavsiyede bulunur: “Anla-
silir bir isim bulun. Su siralar hagin ve gaddar isimler gegerli.
Rolling Stones, Animals gibi. Siz isminizi Mogollar koyun.
Postlar giyinin. Dogudan geldiginiz belli olsun.”!” Nitekim

" [lgingtir tipki sakallarinin benzedigi Breitner gibi Metin Kurt da heniiz toylugunda

sonradan “biiyiik bir hata goérdiigii” sekilde paraya ihtiyact oldugu igin bir trag
kremi reklami yiizii olmustur: “Galatasaray’da Muzaffer Bozok vardi yénetici.
Bir giin bana, ‘Metin’ dedi, ‘seni film g¢ektirmeye génderecegim. Sana 2 bin
TL para verecekler...” . .. O firma [Gibbs] maglardan énce binlerce kutu tirag
kremini tribiinlere atarak reklamini yapiyordu. . . . Giindiiz Kilig o aksam
bana futbolcunun iginin reklamlara ¢ikmak degil, sahada futbol oynamak
oldugunu soylemisti. Bu sozler gok agirima gitmig[ti.]” Ancak bu sirada Kurt
heniiz sakallanmamugtir. Vecdi Ciracioglu, Gladyatér: Futbol Arenalarinda Bir
Isyamn Hikayesi Metin Kurt, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2017, s. 238.

"Derya Bengi, 70’li Yillarda Tiirkiye: “Gérecek Giinler Var Daha”, Istanbul:

Yapi Kredi Yayinlari, 2018, s. 205.
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Parka albiimiiniin kapaginda Cem Karaca.

gengler de sadece grup isimlerini degistirmezler. Ismin ruhunun
hakkini verirler: “Sag, sakal uzun. Kivrim kivrim. Sirtlarin-
da koyun postundan ¢oban urbasi. Ayaklar:1 yine postlara
sarili.” Tamamlayici olarak da uygun biyiklar: sarkitirlar.
Heniiz yil 1967-68’dir. Daha Ulkii Ocaklari kurulmamustir.
“Komandolar” “vatani korumak i¢in” kamplarda talime
baglamamigtir. Mogollar grubu bu arka planda hippilikle
Anadolucu/halkg bir protest tavri biitiinledi. Anadolu pop ve
rock 70’lerde furyaya doniisiirken yiiziindeki yarayi saklamak
uizere bir mecburiyetten biraktigi sarkik biyigiyla Barig Mango
da sahne kostiimlerinin 6tesinde ezgileri ve yazdig sézlerle
¢ok daha “Turk” bir Anadolu pop sentezledi. Cem Karaca
ise kostiimleri ve biyigiyla hem halkgi, hem hippie hem de
rock tarziyla yepyeni bir senteze vardi. Karaca 1976 tarihli
Parka albiimiiniin kapaginda ise Fidel Castro tarzi sakaliyla
goriiniir. Tim bu beden performanslari burjuva sehirli norma-
litesine kargi eklektik bir deneyselliktir. Psikedelik rocktan da
etkilenen bu miizik spektrumunda biyiklar Anadolu’yu halkg:
agidan sahiplenmekte; burjuva gehirliligine karsi halkin dogal
hal tavrini kutsama ¢abasina girmektedir.
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Paul Breitner ve Breitner sakaliyla Metin Kurt.

12 Eylil’e Almanya’da yakalanan Cem Karaca vatandag-
liktan atilirken Ersen ve Dadaglar 12 Eyliil rejiminin makbul
Anadolu rock grubu oldu. 1986 albiimlerindeki “Hepimiz
Bu Yurdun Evlatlariy1z” gibi sarkilarla ehlilegtirilmig ve dev-
letlestirilmis Anadolu rockgilar olarak kiyafetlerinden sarki
sozlerine Tiirkcli bir kivama gegtiler. Nitekim devlet erka-
ninin huzurunda “Anadolu rock” icra ederek onlar1 yemek
sofrasindan izleyen Kenan Evren ve kuvvet komutanlarini da
saygtyla egilerek selamladilar. Ancak grup “Aman Tertip Can
Tertip” (1986) gibi baz1 popiilerlik kazanan sarkilara imza
atsa da artik kostiimlerden iisluba bu tiir 1980’lerde miyadim
tamamladig: gibi hepten karikatiirlesir. Ersen ise 2000’lerde
bagka sag kulvarlarda Mevlana ve sufizmilintilerinde albiim-
lerle kendini siirdiirmeye ¢aligacaktir. 80’lerin yeni genglik
altkiiltiirleri metal, hard rock ve punk’inda biyiklara ve kil
tiiylere pek yoktur; nadir sakallar da kontrolli ve bi¢imlidir.
Asilik upzuzun, sik ve daginik saglara indirgenmistir. Zaman
degismektedir. 80’ler sadece Tiirkiye’de degil diinyada da
konformizmin déniigii, isyankarhgin genglik altkiiltiirlerine ve
poster asilan geng odasi duvarlarina sikigma donemidir. Nasil
ki kendi anne-babalarina ve konformist degerler sistemine
bagkaldiriran 68 kusgag: sakalli-biyikliysa onlarin ¢ocuklar:
Generation X de kendi anne-babalarina (evin i¢inde) bagkal-
dirirken piiriizsiizligii benimser.

161



TURKiYE'DE
Brv1&IN TaRiHI

162

Danyal Topatan.

Tesadiif degildir ki Yesilcam sinemasinda yan/destek rol-
lerde kot adamlar, diizenbazlar igin biyikli oyuncular tercih
edilmistir. Sinemanin k6tii adamlari Erol Tag (d. 1928), Turgut
Ozatay (d. 1926), Bilal Inci (d. 1936), diizenbaz1 Hiiseyin
Baradan (d. 1932) ve hepsinden de 6nceki en kotii adami
Ahmet Tarik Tekge (d. 1920) hep biyiklidir. Danyal Topatan
(d. 1916) en gohretli roliinde Karaoglan filmlerinin bagkotiisii
Camoka’y1 oynadig gibi ¢irkin ve kotii adamlari oynayarak
yagiz cehresini markalagtirir. Yine bir bagka unutulmaz bryikli
kotii adam, mafya filmlerinde Ciineyt Arkin’dan yedigi dayak-
larla taninan, yedigi dayaklardan sonra kadrajdan kaybolan,
¢ogu zaman ismi dahi olmayan, bagrina kadar agik beyaz
gomlek giyen, daginik sar1 sagh Ibrahim Kurt’tur (d. 1940).
Kotilugiiyle temaytiz etmemis, aksine babacan biyiklariyla
siradig1 kalmig bir oyuncuysa Hulusi Kentmen’dir (d. 1912).
Biyiklar1 ona kalender hava katan, birgok filmde kiz babasi
olarak kargimiza ¢ikan, sefkatli, merhametli rollerde goriilen
Ihsan Yiice (d. 1929) de sar1 biyiklariyla bagka bir karakter
edinmis efsunlu bir oyuncudur. Ayni sekilde Kadir Savun’un
(d. 1926) biyiklar1 da onun migfik, fakir ama gururlu ka-
rakterlerini tamamlar. Bu biyiklar ayni zamanda onlari belli
rollere ve tiplere hapseder Yilmaz Giiney’in bryiklari da Cirkin
Kral déneminde ¢irkinliginin tescilidir.
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1960’lara hiikkmeden “Altin Cocuk” Goksel Arsoy (d.
1936) sariginligi, havasiyla bir nevi anti-biyik jondiir. Yine
ayni on yila damgasini vuran Ediz Hun’un (d. 1940) yaki-
stklihig1 da “Tirk gibi olmayan” havasiyladir. Onlari biiyiili,
yakigikli ve jon kilan dénemin ruhunu veren tabirle bu “Av-
rupai” havalari, acik tenleridir. Ekrem Bora (d. 1932) haydi
haydi boyledir. Sinema kariyerine 1964°te jon olarak baglayan
Cineyt Arkin’in (d. 1937) vurdulu kirdil filmlere gegisinin
ardindan bu rollerde hemen hemen hi¢ biyik birakmamasi
sasirtict oldugu kadar agiklayicidir da. Oyleki tarihi film seri-
lerinde Battal Gazi ve Kara Murat rollerinde dahi biyiksizdir.
Alain Delon havali yakigikhligini veren piirtizsiiz ¢ehresini
rol icab1 dahi olsa bozmak istemiyordur. Biyikli goriindiigi
nadir bir film Akrep Yuvasi’dir (1977).

Ciineyt Arkin’dan dayak yemeyi bekleyen mafya fedaisi
biyiklilar. En solda Bilal Inci. Babanin Oglu (1975).

Ancak agik tenlilerin ve “Avrupai” goriniimlillerin
1960’lardaki mukayeseli tistiinliigih 1970 doniimiinde sona
erer. Biyik esmer erkeklere daha yakigsmakta ve onlarin 6nii-
ni agmaktadir. Sohrete kavustugu Kumali Yapincak (1968)
filminde biyiksiz Engin Caglar (d. 1940) akabinde alamet-i
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Yesilgam’in “isimsiz kahramanlarindan” ibrahim Kurt.

farikasi biyiklariyla iin kazanir. Kartal Tibet (d. 1939) biyik
birakir ancak onunki de salon adami aurasi veren bir kalin-
ca Douglas’tir. 1966 yilinda Tiirkan Soray’in Feride oldugu
filmde kaytan biyiklariyla Tiirk sinemasinin ilk Kamran’i olur.
Izzet Giinay’in Vesikal: Yarim’de (1968) Kadirgalimanav Halil
roliindeki giir kaytan biyig1 ikoniktir ama bu halktan biri
roliiniin icabidir. Ayhan Igik’tan sonra uzun siire sonra biyigi
naml ilk j6n Kadir Inanir’dir (d. 1949). Hizh girdigi jonliik
kariyerinde biyiksiz halde Tiirkan Soray ve Fatma Girik’le bag-
rol paylastiktan sonra Inanir ilk kez Yemen’de Bir Avug Tiirk
(1970) filminde Miilazim Ahmet isimli bir Osmanl subay1
roliinde yirmi bir yaginda seyircinin kargisina biyikh ¢ikar.
Muhtemelen rol icab1 bu biyik kalic1 olur. 1970’lerin ruhunu
pekald yakalamistir. Bu dénem biyikli jonlerin donisiidiir. Isik
ve Tibet gibi ince biyikli degil giir, giir olmadigindaysa sert
biyikhidirlar. Serdar Gokhan (d. 1943), Kenan Kalav (d. 1961)
bu tarz1 devam ettirir. Kenan Kalav 1986’da Calikusu’nun
TRT dizisi uyarlamasinda yeni Kamran olur. 1980’lerin diger
bir biyiklanmug jonii de Yilmaz Zafer’dir (d. 1957). ABD’de
ise ayni egilimin, esmer ve biyikli erkek aurasinin kargihigi
1980’lerde Magnum dizisiyle sohrete kavugan Tom Selleck’tir.
Oysaki Tiirkiye’de Sadri Aligik, Turist Omer’ken ABD’de de
Pember Panter’in Miifettig Closeau’su Peter Sellers’in biyiklari
benzer sarkastik anlamlar tagimaktayd.
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Sek erkek Tom Selleck.

1960’lardaki westernlerle dikkat ¢eken Burt Reynolds
da daha mago goriinmek iizere aksiyon filmlerine yoneldigi
1970’lerde biyiklandi. Dedigine gore hep benzetildigi (ve kar-
silikli hoglagmadiklar1) Marlon Brando’yla ayrigsmak igin bi-
yiklanmugtir. Westernlerin altin ¢aginda medeniyetin serhaddi
Vabhsi Bat’da beyaz adamlarinin ve kadinlarinin koruyucusu
iyi yurekli kahramanlan temiz yiizliyken 1960’larin ikinci
yarisiyla spaghetti westernlerin iyiyle kotiiniin karigtigi ve
zaten lyiligin ve her tiirlii erdemin silinip gittigi alabildigine
zalim ve acimasiz diinyasinda kovboylar biyiklanir ve sakal-
lanir. Klasik westernlerin 1.93 boyuyla heybetli en biiyiik
kovboyu John Wayne’nin tam tragli yiiziine kargi artik Clint
Eastwood yeni bir kovboyluk ve sert erkeklik seksapalitesi
ortaya koymaktadir.

Tarik Akan (d. 1949) ise neseli, gamsiz, hoppa yakigikli
rollerinden sonra biyik birakir. Toplumsal filmlere kaymasiyla
1977 yilindan itibaren artik hep biyikli rollerde oynamaya
baslar. Maden (1978) ve benzer igerikli birkag filmin ardindan
Yilmaz Giiney’in sosyalist gergekgi sinemasina geger. On yil
boyunca Giiney’den sonra da Serif Géren’in, Zeki Okten’in
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Iyi, Kétii ve Cirkin’in Iyi’si Clint Eastwood. Iyinin ve
kotiiniin 6tesinde her tiirlii ahlaki degerin yok oldugu ve
ciiriidiigii kupkuru bir kurgu evrende.

Iyi, Kétii ve Cirkin’in Kotii’sii Melek Gozler roliinde Lee
Van Clesf.

ve digerlerinin toplumsal gergekgi filmlerinde pos biyiklarla
karakterler inga eder. Akan’in bu pos biyiklar1 ac1 ¢ekmis,
ailesini ayakta tutmaya ¢abalayan, akli gelinen ama bir sekilde
ataerkil degerleri iginde iyicilligini koruyan emekgi, koyli, alt
sinif karakterlerine sicaklik veren bir detay olur. Herhangi Bir
Kadin’da (yonetmen Serif Goren, 1981) hamal Cemal olarak
burjuva kadina kendini begendirmek i¢in berberden “John
Taravolta” sag1 ister. Ancak berber bu sag tarzinin uyugmasi
i¢in biyiginin da kesilmesi gerektigini sdyleyince onu berber
koltugunda elleriyle kapatarak gergin ve endiseli sekilde “bi-
yigima dokundurtmam” der. 1990 yilinda Devlerin Oliimii
filminde (ve giindelik hayatinda) nihayet biyiksizdir. Zaten
1990 doniimiiyle biyikli jon devri kesin bir sekilde biter.
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Burt Reynolds.

Tirkiye’de de 1970’lerde yiikselen sol ve sag biyiklar da
pekila biyigin yeni kazandigi norm yikici isyankar anlam
yikiyle uyumludur. 70’lere kadar biyik veya biyiksizlik tize-
rinden ciddi bir kimliklenmeden bahsetmek zorken bu on yilda
bu durum epey degisir. Ulkiicii biyigini geleneksel tagraliligin
yeni bir siyasal-ideolojik hizalanmadaki uyarlanmasi gérmek
ilk akla gelense de bu biyik yepyeni bir bigkinlik, savagcilik
ve adanmiglik beyanidir ve pekala tagra muhafazakarhiginin
kugaklar boyu degismezligi ve eylemden ¢ok kabullenmeyi
yansitan beden kiiltiiriinden bir kopustur.

Ulkiiciilerin tagidig1 biyiga solcular “fagist biyik” derken
bagkalar: i¢in iilkiicii biyiktir. Ancak bu biyigi birakanlarin
referans diinyasi icinden o hilal biyiktir. Her ne kadar hilal biyik
Islam 6ncesi Tiirkliigiin savasgiligina génderme gibi dursa da
aslinda Tiirkgiiliigiin Islamilesmesinin de bir alametidir. Zaten
Alpaslan Tiirkeg’le beraber hareket eden ve ¢ogu tam bu sii-
recte hareketten kopacak hepsi piiriizsiiz trasli MBK iiyesi 27
Mayisgi subaylar i¢in biyiklanmanin biyiik bir yenilgi oldugu
agikardir. 1969 yih hilal biyigin ortaya ¢ikiginda milattir. Bu
yilda Tirkeg’in denetimine aldigi CKMP (Cumbhuriyetci Koyli
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Millet Partisi) kongresinde ismini MHP’ye (Milliyetgi Hare-
ket Partisi) cevirirken bu kritik kongrede muhafazakar-sag
cizgi, sag-Atatiirk¢ii cizgiye karsi galip geldi. Bunu engelle-
yemeyen Tirkeg’in 27 Mayis 6ncesinden beri yol arkadaglar
dahi partiden ayrildi. Bir giimbiirtii de partinin ismi degisirken
Bolitkbagi’nin terazi ambleminin yerine neyin alacagi mesele-
sinde koptu. Tiirkgiiler parti amblemi olarak bozkurtu ister-
ken ii¢ hilal 6nerisi Islami bir dayanag: 6nceliyordu. Ug Hilal
Tiirkgiiliikle Islam” beraber iceren bir sembol olarak ortaya
cikti. Diindar Taser’e gore “Varisi bulundugumuz Osmanli
Devleti ti¢ kita iizerinde, ti¢ biiyiik otoriteyi nefsinde toplamig
bir devletti: . . . Hakan, Dini liderlik, Kayzer.”'8 Aym zamanda
Hilal’in ebced degeri Arap alfabesinde ayni harflerle yazilan
Allah’la aynidir (66). Dolayisiyla Hilal boyle bir ilahi temsille
de yiikliidiir. Sonugta kongrede amblemin ii¢ hilal olmasi-
n1 isteyenler kazandi. Unutulmamali ki Miisliimanlikta her
tirlii hayvan gondermesine olumsuz bakilir ve paganizm ve
putperestlik alameti goriiliir. Daha 6tesi de vardi. MHP’nin
amblemini ii¢ hilal glarak benimsenmesinin ardindan yaygin
goriig genglik kollarinin amblemin Bozkurt olmasidir. Ancak
orada da ii¢ hilal ayni sekilde kabul gordii. Bu kongre sonucuyla
Tirkgiiler partiden ayrilmak durumunda kaldilar.

Bununla beraber eszamanli bir ayrigma daha yagandi.
Ogrenci dernegi MTTB’de (Milli Tiirk Talebe Birligi) 1965°te
Rasim Cinisli’nin bagkan segilmesiyle kontrol milliyetgi-
muhafazakar 6grencilere gegmisti. 1967 kongresinde ise Is-
mail Kahraman’in, Cinisli’nin yerine segilmesiyle o zamana
kadar antikomiinizm ortak paydasinda beraber hareket etmig
sag-milliyetci ve Islamci gengler ayristilar.!® Bu kesigimde or-

18 Ferit Salim Sanli, Cumburiyet¢i Kéylii Millet Partisinden Milliyet¢i Hareket
Partisine Taribsel Siire¢, Ideolojive Politika (1960-1969), yaymlanmamig doktora
tezi, Hacettepe Universitesi, 2017, s. 356.

¥ Bu siirecin bir anlatimi igin bkz. Rasim Cinisli, Bér Devrin Hafizas:, Istanbul:
Dogan Kitap, 2017. MTTB igin bkz. Dogan Duman, Serkan Yorgancilar,
Tiirkgiiliikten Islamciliga Milli Tiirk Talebe Birligi, Ankara: Vadi Yayinlari, 2008.
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taya ¢ikan hilal biyik bir taraftan artik ayri kulvarlara girilen
Islamc1 genglere kargi milliyetgiligin tavri ve alternatif kimlik
gosterisi oldu. Islamcilara karg1 bir grup kimligi alameti olarak
islevlidir. Egzamanh olarak solcu 6grencilere karg1 kerhen
destekledigi milliyet¢i-muhafazakar gengler yerine devletin
daha goniillii destek verebilecegi milliyet¢i genglik 6rgiitlen-
mektedir. Zaten Alpaslan Tiirkes de bir etkin genglik orgiitii
kurmak konusunda kararlidir. Dolayisiyla Ulkii Ocaklar
partinin diginda orgiitli olarak aktiflesti.68’in Yeni Sol’u
ve genglik romantizmi bir altkiiltiir ingas1 yolunda siyasal
kimligi bedene, hal tavra, ¢ocuklara verilen isimlerden gar-
kilara naksederken bu sembolizmler sola cezbedici bir nitelik
katmigti. Solun bedenleri de altkimlik olusturma siyasasina
dahil etmesi kagimilmaz olarak sagda da taklit edildi. Iste bu
kesisimde milliyetgi genglere gururla tasiyacaklar: bir kimlik
kazandirmak ve ayrimlari ¢izmek tizere hilal biyik dogdu. Bir
taraftan solcu genglere, diger tarafta Islamci genglere kars ¢ift
cephede verilen bir kimlik-kurma tavridir bu. 1969 yili solda
oldugu gibi sagda da kimlik ve sembol siyasetinde mithim bir
esik ve kirllmadir.
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Léon Cahun’un (1841-1900) La Banniére ‘Bleue’sii (Gok-
bayrak, 1877) basta Alexandre Dumas’nin romanlar1 olmak
uzere Ortagag sovalyelik romanslarindan esinle Tiirk-Mogol
tarihini ve Asya bozkirlarini benzer bir fon olarak kullanan
bir avantiir romandir. 1912 yilinda Necip Asim, 1913 yilinda
ise Galip Bahtiyar tarafindan terciime edilmesinin ardindan
Tirk milliyetgilerine ilham veren bir eser oldu. Hatta zincir-
leme tetikleyici bir etki yaratti. Romanin yerel dokunuslarla
Tirkcedeki uzantis1 Aptullah Ziya Kozanoglu’nun Kizil Tug
(tefrika edilmesi 1925) romani olacaktir ki ¢izgi uyarlamasi
da Karaoglan ¢izgi dizisi ve akabinde filmidir. Bu bakimdan
Tiirk¢ii muhayyilede bir kurucu yapittir. Iste bu romanin
stiriikleyiciligini de saglayan ¢izimlerini o yillarda Paris’te
yasayan ge¢im derdinde Amerikali bir ressam yapmugtir. Dii-
stk bir telifle bu isi tistlenmig ressamin kimligi mechuldur.
Bir imge olarak bugiin dahi 6zellikle milliyetgilerin kafasinda
canlanan uzun sagli, uzun ve sarkik biyikly, borkli, pusath
Orta Asyali Tiirk imgesinin yaraticisi, muhtemelen bu gul-
suz resim ogrencisidir.! Bu romandaki gorseller bir arketip
olugturdu ve taklit edilerek her taklidinde daha da tarihsel
gerceklik hitviyeti kazandi. Boylece bu geng Amerikali ressam
tipki modern HBO dizileri ya da kurgu diinya romanlari gibi
bir evren kurmus oldu. Iste, epey 19. yiizy1l Fransiz Ortacag
sOvalye epiklerinin gorselliginden de esinlenme bu korku salan
sarkik biyiklar milyonlarca ¢ehrede kendine yer edinecektir.

Levent Cantek, Erotik ve Milliyet¢i Bir 1kon: Karaoglan, Istanbul: lletigim
Yayinlari, 2003, s. 130.
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Gokbayrak’ta savagg1 karakterler hiliyle hep biyiklidir.
Ancak bu yagiz biyiklara dair pek detay verilmez. Yine de
tek bir yerde olsa da sarkik biyikli Tiirk’e referans vardr:
“Adama dikkatlice baktim. Yiizii hemen ilgimi gekti. Biyiik
yuvarlak bir kafasi, kare bir alni, sivri bir ¢enesi, canli, ¢cekik
gozleri, kag kemerinin altina gizlenmis bir g6z kapagy, seyrek
bir sakali ve sarkik bir biyig1 vardi; bununla birlikte bronzlas-
mug ten ve tugla rengi yanaklar. O gergek bir Turk’ti, giiglii
ve kaba.”2 Hatirlanmali ki Asya Taribine Giris: Baglangi¢ctan
1405°e Kadar Tiirkler ve Mogollar (1896) kitabiyla Orta Asya
Turkligiine dair dénemin ilk Tiirk milliyetcilerinin en esasl
bagvuru kaynaklarinin birini yazan Cahun i¢in de, 1910’larin
Turkgiileri i¢in de, donemin genel kabulleri i¢in de Mogollar-
la Tirkler ayrigtirilamaz gekilde ayni irktir. Dolayisiyla 13.
yuzyildaki Mogol cihan hakimiyeti Turkligiin en gorkemli
yuzyihidir. Bu noktay: agsagida akilda tutmak gerekmektedir.

' Leon Cahun, La Banniere Bleue, (Robert Laffont, Aventures pour tous les temps,
Paris: Francis Lacassin, 1989, s. 116.)
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Pierre Champion, 1927 yilinda Cahun’u Fransa’da bir
kusagi derinden etkilemis bir eski zaman karakteri olarak
saygiyla anar: “Kitaplarinda oldugu gibi Anadolu’da ve Fi-
rat Nehri’nin kiyilarinda ¢ok seyahat etmigti. Orta Asya ve
Tiirkistan halklarinin tarihi konusunda uzmanlagti. Sinirsiz
derecede gey biliyordu, 6zellikle de eski Tiirklere dair. Ancak
hayal giicii onu yalnizca Asyali fatihlerin tarihini ve gogiinii
yazmaya yonlendirmedi. Bilgi birikimine daha yaratici ama
yine de ayni derecede derinlikli bir bigim verdi. Iste tipk:
¢agdasi Jules Verne gibi zamaninin erkek ¢ocuklarinin hayal
giiciinii bilyiileyen pek ¢ok kitabi bu sekilde yazdi.”3 Hemen
akabinde ise Cahun’un Tatar biyikli oldugunu kaydeder: “Sag-
lam kafali kiigiik adam boyle hareket eder; géremiyormug gibi
goriinen gozleri, geriye dogru taranmig gri saglari, keskin uglu
burnu ve Tatar biyig, vardi.”* Ancak bu Tatar biyik elli yil
sonra Uderzo’nun kaleminden Galyali Asterix’i ve dostlarini
andiran pos biyiktir. Cahun, Alexandre Dumas’nin esininde
donemin popiiler bir macera romancisidir ve Dumas’in erken
modern Avrupasi’nin maceralar sahnesini diinyanin bagka
zaman ve cografyalarina tagimigtir. Biyig1 da elbette bu esini
verir. Yahudi Cahun III. Napoleon zamaninda dahi bir miisec-
cel cumhuriyetgidir ancak tarihsel romantizmini biyiginda da
buluruz. iste islam 6ncesi Tiirkliigiin yagiz yigitliginin temsili
biyiklarin esini biraz da bu biyiktandir. )

1930’larda Tiirk tarihini gurur niganesi olarak 6zellikle
yeni kugagin zihnine ve kalbine naksetmek i¢in bu gengligin
Oykiinecegi, gururlanacagi rol modellere ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Tiirk tarihi bir kolektivite olarak kivang duyulacak
bir miras sunarken Tiirkligiin ve ganinin cisimlestigi bazi
simalarinin da 6zellikle altinin gizilmesi gerekir. Savaggiliktan
bilimsel 6nciiliige, devlet yonetme ferasetinden sanatsal deha-

3 Akt. Robert Laffont, Aventures pour tous les temps, Paris: Francis Lacassin,
1989, s. 3.
4 Robert Laffont, Aventures pour tous les temps, s. 4.
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ya birgoklari bu iistiin nitelikleriyle Tiirkliigiin pantheonunu
olusturacaktir. “Tiirk Biyiikleri”; Turkliigiin ddeta cisimlegmis
hilidir. Sahsiyetleri kendi azametlerini de agar sekilde tarihsel
Tiirkliigii bir sicim gibi tarihin akiginda baglar ve biitiinler.’
Elbette en bagta Mete’den Atatiirk’e savas meydanlarindan
devlet divanlarina Tiirk hiikiimdarlari, denizde ve karada
ordu ve donanmalarini yonetmis komutanlari, bilim ve sanat
dehalar: geng kusagin zihin ve kalplerine kazinmalidir. Tirk
Biiyiikleri kitaplardan gazetelere “tam liste” olarak anilir.
Mete’den Atatiirk’e Tiirkliigiin tarih boyunca bir gegididir.
Sirasiyla Mete, Attila, Alpaslan, Fatih Sultan Mehmet, Ka-
nuni Sultan Siileyman bu pantheonun sahikasini olusturur-
ken ikincil olarak Bilge Kagan, Kiiltigin, Gazneli Mahmud,
Aleaddin Keykubat, Yildirim Beyazit, Yavuz Sultan Selim
bu Tiirk tarihsel devamliliginin bayraktarlaridir: “BUYUK
ADAMVLAR, inziva i¢inde yasadiklar1 zaman bile, devirleri-
nin birer miimessili sayilirlar. Bu bakimdan onlarin hayatlar
ve eserleri tarihin hiilasasi, 6zii demektir. Elli Tiirk Biiyiigii
engin Tiirk tarihinin elli meg’ale altinda umumi bir temagasi
demek oluyor.”¢ Bu Tiirk biiyiikleri ayn1 zamanda canli bir
sekilde gorsellestirilir. Ders kitaplarindan popiiler kitaplara
illistrasyonlar belleklere daha kolay kazinmalarini saglar. O
donemin gizimleri bugiine kadar ideta stiidyo fotograflariy-
mus gibi bu “Tiirk biiyiiklerini” biitiinler hile gelir. Ornegin
Ibrahim Alaettin Gévsa’nin biiyiik boy albiim formatindaki
Elli Tsirk Biiyiigii kitabinin 6nsoziinde kitabin Govsa kadar
“orijinal birer sanat eseri olan tablolar1 kiymetli ressami-
miz Miinif Fehim’in firgasindan dogdugu”” notu diisiiliir.
Miinif Fehim (Ozarman) kitap kapaginda da, sunusta da
Govsa kadar kitaba ortak olarak sunulmustur. 1929 yilinda

Avrupa’da milli pantheonlarin ortaya ¢ikigina dair bkz. Eveline G. Bouwers,
Public Pantheons in Revolutionary Europe, London: Palgrave Macmillan, 2012.
Ibrahim Alaettin Govsa, Elli Tiirk Biiysigii, Istanbul: Yedigiin Negriyati, 1933,
s. 1.

Ibrahim Alaettin G6vsa, Elli Tiirk Biiyiigii, s. 1.

173



TURKIYE'DE
B1v1GIN TARiHI

174

Ilkmektepler Talimatnamesi mektep salonlarinda; “Tiirk bii-
yuklerinin biiyiik kit’adaki gerceveli resimlerinin” olmasini
ongoriir ve bu “Tiirk biiyiiklerinin...listesinin ayrica tertip
olunacagin1” bildirilir.?

Alp Arslan’inki belki de bu “Tiirk biiyiikleri” ¢izimlerinin
en gorkemlisidir. Osmanl sultanlarina dair daha 6ncesin-
den belli referans niteligi kazanmig ¢izimler vardir. Bagta
Istanbul’da daimi temsilcileri bulunan Venedikliler, cagdaglar
Avrupalilar onlarin ¢izimlerini yapmugtir. Ancak daha 6nemlisi
Osmanl sultanlan bir silsile (genealogy/nesebname) iginde
18. yiizyildan baslayarak (Levni-Silsilename, 1. Abdiillhamid
ve digerlerinin soyagaci madalyonlari, Konstantin Kapidagly/
Young albiimii) bir megruiyet araci olarak hanedanin kok-
liligiinii ve devamhligini hatirlatmak tizere resmedildiler.
Kapidagli Konstantin III. Selim’in emriyle padigahin Osman
Gazi’den basglayarak tiim seleflerinin Batili iislupta tablolarini
cizdi. Bakiglar1 20. ylizyil ¢izimlerine gore hdla miilayim kalsa
da 6nceki minyatiirlere kiyasla daha sertlesmis ve karakterli
hile gelmistir. Bu tablolar o giinden itibaren bu sultanlarin
her yerde, her kitapta kullanilan ve derhal kafalarda canlanan
imajlari oldular. Oysaki Osmanl 6ncesi Tiirk “kahramanlari-
nin”, sultanlarinin, hanlarin, yabgularinin zihinleri kisitlayici
gorsel imajlarinin pek olmamasi modern Tirk milliyetgiliginin
dogum aninda gizerlere mutlak bir serbest alan sagladi. Bu se-
beple de tablolari ¢ok daha gorkemli oldugu gibi modern Tirk
milliyetgiliginin beklentileri, normlar: ve deger yargilariyla
uyumlu olarak hayal edilerek gizildiler. Ise bu “kahramanlar”,
sultanlar ve hakanlar bazen sakalli gizilseler de ¢ogunlukla
sakalsiz, sadece biyiklidir. Zira sakal hantallik ve yumusak

Idil Cetin, Iktidarin Gorsel Repertuars: Lider Kiiltiiniin Insasinda Mustafa
Kemal Atatiirk Fotograflar: (1912-1950), basilmamis doktora tezi, Galatasaray
Universitesi, 2017, s. 432. Nitekim Boziiyiik’ten bir bagogretmen Atatiirk ve
Inénii portrelerinin yami sira; “Siniflarimizda 6grencilerimize... Tiirk Biiyiiklerini
layikiyle kavratmak ve miigsahhas olarak tanitabilmek igin biiyiik ebadda
resimlerine siddetle ihtiyag hissetmekteyiz” notuyla bunlarin teminini ister. [dil
Cetin, agt, s. 431.
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karakterlilik de anigtiran gekilde dindarhig: ¢agrigtirir. Orta-
¢ag minyatiirlerinde bilgelik ¢agrigtiracak gekilde cizilen bu
hiikimdarlar milliyetgilik ¢agindaysa oncelikle savaggilik
ve yigitlik ima edecek sekilde resmedildiler. Yagiz, giir ve
korku salan biyiklari da bu gekilde yiizlerine oturdu. Elbette
biyiklilik onlari ayn1 zamanda laik ve modern milliyetcilige
daha uygun kiliyordu.

Levni’nin albiimiinde Fatih Sultan Mehmed.

Tarihi gahsiyetlerin ¢izimleri ve tasvirleri makbuliyet ter-
cihlerine gore sekillenmektedir. Ornegin Charlemagne’in
(Sarlman) biyikli oldugu hilde Ortagagda ¢izimlerinde bir
imparatora yakigacak gekilde sakall: olmasi gerektigine ka-
rar verilmistir. Cengiz Han ise kendi hayatinda herhangi bir
cizimine asla izin vermemigti. Fiziksel goriiniimiine dair or-
tada az miktar geligkili ifadeler vardir. Kendi 6liimiinden bir
zaman sonra Cin kaynakli baz1 Cengiz Han ¢izimleri yapild:.
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Dénemin Cin ve Islam minyatiirlerinde
Cengiz Han ve Hiilagii.
Oglu Kubilay’in kurucusu oldugu Cin Yuan hanedaninin
mesruiyet dayanagi sunmak tizere yapilmig bu geg 13. yiizyil
ve 14. yiuzyil ¢izimlerinde cihan hikimi ileri yasinda bilge bir
liderdir. Biyiklari ince, uzun ve hafif agagiya dogru sarkiktir
ancak dehget uyandirmaktan uzaktir. Cenesinde de biyigindan
tamamen apayri bir yaghlik/olgunluk agagi dogru uzunca sar-
kitilmig sakali vardir. Yagmaci bir imparatorun degil, devlet
kuran ve yoneten bir bilge kralin cizilmek istendigi asikardur.
Dolayisiyla korku salmaktan ¢ok bilgelik ¢agrigtiran ince
uzun biyiklariyla Han Cinlilegtirilir ve Orta Krallik secere-
sine baglanir. Orta Krallik’in ezeli ve daimi ilahi hikimiyeti
emperyal iddiasina yaslanilir. Kubilay’in kendisi de Cin ¢izim-
lerinde babasiyla ayni bilgelik tagan beden diline sahip gizilir.
Cengiz Han gigmandir ama Kubilay belirgin olarak daha da
sismandir ve hep iri ciissesiyle hareketsizce oturur haldedir.
Biyiklar: sarkik, kavisli ve incedir. Avrupal gizimlerinde ise
iyi ve bilge bir Hiristiyan kral gibi hep ak upuzun sakallidir.
Cin ¢izimlerinde Mogollar hep sarkik ince biyik tagirlar.
Islam minyatiirlerinde ise biyiklarin gériiniimii biraz daha
esnektir. Bazen sakallidirlar. Sarkik biyiklari daha az kivrim-
lidir. Hillagii Han’in Regsideddin Taribi’nde yer alan ¢izimi
de bilge bir sarkik biyik igerir. Iran ve Islam minyatiirlerinde
[lhanllarin kurucusu Hiilagii Han, tarihteki gaddar kétii
namiyla ilgisiz bir bilgelik tagir.
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Alpaslan’i ¢izen minyatiirler de onu uzun biyikli ve biyi-
gindan ayrigtirilabilir sekilde sakalli ¢izmigtir. Yine ¢ehresive
bedeni, bilge sultan otoritesini ortaya koyacak bir anlatimla
yukliidiir. Mogol hanlarinin ince, sarkik biyiklari, Miisliiman-
lagmig, Musliimanhk megruiyetine dayanan Tiirk sultanlar
icin gegerli degildir. Islam onlara agirbaglilik ve soyluluk sakal
kondurmugstur. Ceneye yogunlagan sakal ama ayni zamanda
sakallarindan ayrigtirilabilir (ama sarkik olmayan) biyiklarla
Miisliiman bilge kral imajlar giydirilir. Tiim minyatiirlerde
bu hanlar bagdas kurmug hélde gizilidir. Eylemsiz, siikiin
icindedirler. Otoriteleri bunda yatar. Ancak modern dokunusg
bu hiikiimdarlari tiim bu sarayli (courtly) ve soylu goriiniim-
lerden arindirir ve bir taraftan sekiilerlestirirken ayni1 zamanda
da yigit bozkir bahadirlarina gevirir. Zira farkli megruiyet
dayanaklarina ihtiyag vardir. Fazla kilolar1 derhal verdirilir
ve fit goriiniim kazanirlar. Sarkik biyiklarin viicut dilleri de
tamamen doniigtiiriiliir. Artik bu kara biyiklar at sirtindaki
korkusuzluklarinin alametidir. Kalinlagirlar ve giirlesirler.
Boylece kargimiza ilkokul duvarlari ve panolarindan pullara,
tarih ders kitaplarindan hayali anma giinlerine ve nihayet
“eski Tiirklerin” metal konserinden ¢ikmig ya da motosiklet
cetesi iiyeleri gibi canlandirildigi TRT’nin hamasi dizilerine
¢ikan bu siliietler birer gergeklige doner.

Bir Ortagag minyatiiriinde Alpaslan ve 1940 yilinda
Miinif Fehim’in ¢iziminde Tiirk biiyiigii olarak Alpaslan.
Yine Tiirk biiyiigii olarak Miinif Fehim’in kaleminden
Timurlenk.
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1999 yilinda Nigantag1 Sanat Parki’nin girigindeki meydana
dikilen on alt1 Turk devletinin hiitkiimdarlarinin bustleri bir
muhayyilenin yeniden iiretiminde, giderek ¢izimlerden Gteye
toplu hilde malzemeye kazinarak ii¢ boyutlu kilindig1 bir yeni
merhale oldu.® 28 Subat fiili iktidarinda sadece Istanbul’un
bir iist sinif semtinde degil, Anadolu’nun gesitli gehirlerine
(Usak, Kirikkale, Sogiit vs.) de dikilen Tiirk Biiyiikleri biist
galerileri sarkik biyikli Tiirklerden giiniimiize bir devamlilik
kurdu. 2001’de Kirikkale’de bir parka yerlestirilen bu biistler
calindigindan 2009 yilinda belediye o zamanin parasiyla 30
bin TLye onlari tekrar yaptirarak alana yerlestirdi ve bekgi
sayisini arttirmaya karar verdi.l® Bu biistlerde hayal edilen
hiikiimdar-kahramanlarin ¢ogu sadece biyiklidir; onlarinsa
bir kismu sarkik, bir kismiysa daha farkl bigimlerde biyik-
lidir. Kimsenin nasil goriindiigiine dair herhangi bir fikrinin
olmadigi bu zamanlar 6tesi kahramanlarinin bu gorsellegti-
rilmelerinde bir ortalama denge tutturulmaya c¢aligilmig ve
bu “ortalama”yi1 saglayacak gekilde bu Tiirk hakanlarina
rastgele cehreler atanmigtir. Zira Alpaslan gibi bazilarina dair
bir hayali yiiz cizile ¢izile onyillardir oturmugsa da Akhun
hakani “Aksuvar”in ya da Panu’nun nasil tasvir edilecegi
tamamen hayal giiciine kalmigtir.

Arpad hanedaninin kurulusundan baglatilarak hesaplanan
sekilde Macaristan devletinin bininci yili kutlamalari kapsa-
minda Budapeste’de Kahramanlar Meydani adini alan alanda
1896’da ingasina baslanan ve on yil sonra torenle agilan.Ma-
car kahraman-hiikiimdarlarinin yarim daire halinde dizildigi
heykelleri gorkemli bir anitsallik olusturmugtu. Benzer milli
anitsalligin izindeki bu ¢aba elbette kayit altina alinamadigin-
dan sonsuzluga karigmis bir beden morfolojisini umutsuzca

9 Giil Sivashioglu Ozaltin, “Kentsel Tasarim Siirecinde Kamusal Sanatin Yeri:

Istanbul’da Mahalle ve Semt Parki Ornekleri”, ITU, yayinlanmamis yiiksek
lisans tezi, 2015, s. 166.

10 «“Tijrk Biyiigii Biistler Yerlerine Kondu”, 25 Aralik 2009 https://www.hurriyet.
com.tr/yerel-haberler/ankara/turk-buyugu-bustler-yerlerine-kondu-13301900
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elle tutulabilir kilma ¢abasidir. Bir gorselligi tunca, pirince,
demire dokme ¢abasi “garip” kalmaya mahkumdur ancak
¢ok uzun zaman 6nce yasamis insanlarin asla gorsellegtiri-
lemeyecegini kabul etmek ve kavramak fotograf ve video
sonrasi nesiller i¢in imkansizdir. Bu sebeple sarkik biyiklara
bir zihinsel kisa yol olarak ihtiya¢ duyulur.

Budapeste Kahramanlar Meydani ve

Nigantagsi Sanat Parki.
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Sosyalistler her zaman devrimci uzlasmaz katiliklarini, ka-
muflaj gerekmedigi durumlara, gehrelerine vurmakta gok
hevesli olmugtur. Lenin de bu iligkinin fazlasiyla farkinday-
d1 ve 6zenle bigimlendirdigi sakallariyla gurur duyuyordu.
Trogki’ye gore “Lenin’in sakali bizim igin ¢ok 6nemli bir
degerdi. Olgunlugu, erkekligi ve miicadele ruhunu ifade edi-
yordu. Lenin’in ufak bir sakali vardiama onda o kadar anlam
yiikliiydii ki. Ciinkii onun sakaliydi.”! Hikmet Kivileimli
Tiirkiye Komiinist Partisi’nde inanmig devrimcilere karg1 ik-
balcileri (kariyeristler) onlarin gekilcilige dayali yaltaklanma
aliskanliklariyla ifsa etmeye galisir: “Ben ‘[zmir Davasi’nda
mahkum olmadan. .. her tiirlii galigmaya paydos eden Eczaci
Vasif, ben Elazig’dan cezamu bitirip déndiigiim giin, yuka-
riya gidip gelmigti.-Stalin biyiklar: ile Parti’nin 1 numarali
yoneticisi olmugtu.”? Stalin biyiginin yani sira elbette Lenin
sakal biyig1 da revagtadir. Ustelik polise ipucu bile olacak-
tir. Partinin lideri Sefik Hiisni’niin yakalanmasini saglayan,
partinin tutuklanan umumi katibi Vedat Nedim’dir (Tor).
Tor, “kagak olan Doktor Sefik Hiisnii’niin sakalli ve biyikh
olarak gizli yollardan Istanbul’a geldigini ifsa etmis ve Sekerci
Lobon’da yapacagi bulusma giin ve saatini de bildirdiginden
alinan tertibat ile Doktor Sefik Hiisnii Lenin’in sakal ve biy1g:
gibi bir sima ile yakay ele vermisti.”3

Leon Trotsky, Trotsky on Lenin, Chicago: Haymarket Books, 2017, s. 347.
Hikmet Kivilaimh, Hikmet Kwilcimli Kitabs: Segme Metinler ve Uzerine Yazilar,
Ankara: Dipnot Yayinlari, 2017, s. 372.

Parti Tarihi: Tiirkiye Komiinist Partisi Arayts Yillars 1927-1965, Istanbul:
Yazilama, s. 63.
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Yine de heniiz bu dénemde sosyalizm hayat1 kusatan bir
pusula degildir. Nasil ki sosyalistler gocuklarina Gullii (Meh-
met Ali Aybar), Memet (Nazim Hikmet), Ahmet, Mehmet,
Zeynep (Cetin Altan), Dursun (Behice Boran) gibi kendi dava
suurlarini yansitacak degil, ahisildik isimler vermektelerdi; ayni
sekilde sosyalizm kigisel hayat akiginin ve bedenin bu derece
icinde degildir. Zaten tam biyigin sondiigii bir zamana denk
gelen Bolsevik Devrimi’ni gengliginde kargilayanlarin, kiiltiirel
sosyalizasyonunu Birinci Diinya Savas1 6ncesi almug Stalin’in
ve 1930’larin Sovyet siyasi elitinin diktatoriin izdiigiimii olan
pos biyiklarina kargin, gelecege yonelik iyimser celik iradeli
bedenleri ve yiizlerinde bu tiir bir donukluk, yavaglik, eski
zamanelik ve siisliiliik veren bir fazlaliga yer yoktur. Sag trag-
larindan pak tenlerine yiizleri gelecege doniiktiir. Ancak yine
de Stalin pos biyiklariyla, goriiniis olarak da dykiniilecek
ihtisamli bir ilhamdir ve hele uluslararasi komiinizmin kati
hiyerarsik ulusétesi bir biirokrasiye doniigmesinin ardindan
bu hiyerargide bir¢ok Kiigiik Stalin ortaya ¢iktik¢a (6zellikle
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra) birgok TKP (Tiirkiye Ko-
miinist Partisi)’li ve sonrasinda TIPliye (Tiirkiye Isci Partisi)
ilham verecektir. Stalin sadece diinyanin bir numarah sosyalist
devletinin bagkani degildir; 6tesinde fagizmi yenen, fagizmin
bogriine, Berlin’e kizil bayragi dikmis bir muzaffer komutan,
Hegel’in metaforundaki gibi, sosyalizmin bu diinyadaki tarihi
hizlandiran at sirtindaki siivarisidir. Biyiginin hagmeti de bunu
yansitir. 60’larin ikinci yarisinda yiikselen sol dalgayla daha
da revag bulmaya baslar. Nitekim 1967 yilinda heniiz hevesli
devrimci Giin Zileli heyecanini soyle anlatir: “Istanbul’dan
yiiriiyerek gelen ITU'liileri, Ankara’nin Kizilcahamam yolun-
da kargiladik. Uzun vyiiriiyiiscii ITO’liilerin goriiniimii beni
derinden etkilemisti. Biiyiik ¢ogunlugu sarkik, giir biyikl,
nedense o sirada bana hepsi iri yari, giiglii kuvvetli goriinen
bu genglerin sakallar iyiden iyiye uzamagti. . . . Sanki yorgun
bir ‘Bolsevik Kizil Ordu birligi’ cepheden déniiyordu.”*

4 Giin Zileli, Yardma (1954-1972), Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002, s. 249.
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Sol siyaset tiniversite kantinlerinden silahl ve silahsiz top-
lumsal miicadeleye kaydik¢a miicadeleciligi, inat¢1 kavgacilig
salinan biyiklarla da gostermek gerekmektedir. Ustelik gengler
TIP’in parlamenter siyasetini de burjuva kuyrukgulugu olarak
reddediyordu. TiP’in genglik kolu ve iiniversite uzantis1 olarak
faaliyet gosteren Fikir Kuliipleri Federasyonu’nu (FKF) Dev-
Geng’e donistiirerek onu partinin denetiminden ve siyaset
cizgisinden ¢ikartan ekip ayni zamanda biyiklanir. Dolayisiyla
pekala biyik, parti siyasetini reddederek parlemento dist mii-
cadeleye yonelisin de goriiniimiidiiz TIP’in “revizyonizmi”
ve “oportiinizmine” kars: ¢ikiginin ardindan kir gerillaligini
orgiitlemeye koyulan ve Kizildere’de 6ldiiriilen Mahir Cayan,
dudaklarini da kaplayan pos biyiklariyla yeni solcu biyiginin
en goriniir ve karizmatik etki yaratacak figiirii olacaktir.
Temiz aile ¢cocugu goriiniimiinii bir kenara birakarak saldig
biyiklar Cayan’in ayni zamanda liderlik iddiasini gésterme ve
empoze etme amacina yonelik de iglevlidir. Cayan oliimiiyle
solda ikonlagirken biyig1 bu ikonlagmada perginleyici rol
oynadig1 gibi ayni zamanda biyiginin anlam yiikiinii de pekig-
tirdi. Deniz Gezmis de idama giden yolda mahkeme siirecine
sertligini, uzlasmazlhigini saldig biyikla ortaya koyar. Ozellikle
Cayan’in biyig1 daha sonra solcu biyik olarak kalacak bi¢imin
de ilk prototipidir. Ince biyiklarin sehirliligine kars1, halktan
olmanin da gostergesidir. Ince biyiklar burjuvalikken pos
biyik proleter ve halkgidir. Zaten miyadini doldurmus ve bir
zamanlarin biyik utangagligini yansitan Douglas artik sadece
ziippeliktir. Yeni sosyalist genglik TIP’in siyasasini redde-
derken tipki Cin’deki Maoist kiiltiirel devrim gibi bir “kilik
kiyafet devrimi”ni de gergeklestirir.’ Bu devrimi Cayan’la

Elbette pos biyiklar solda 1968-71 yillarinda ¢ikmig degildir. Aksine Stalin
biyiginin sosyalistler arasinda cazibesi hep vardir. Hele 1968 Cekoslavakya iggali
oOncesi Sovyetgiligin ve dolayisiyla Stalinizm’in solda prestijinin ¢ok daha mutlak
ve sarsizlmaz oldugu bir zaman araliginda. Giin Zileli ilk etkilendigi heybetli
ve nam salmig Stalin biyiginin TIP’in Cankaya ilge bagkani Yalgin Cerit’inki
oldugunu aktarir. Giin Zileli’yle kisisel goriigme, 13 Eyliil 2023.
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beraber hareket eden ve Kizildere’den tek sag ¢cikan Ertugrul
Kiirkgii ortaya koymaktadir:
Fransa ve ABD 6rneginden esinlenerek giydikleri dik yakal
kazaklari ve kadife pantolonlari ile kravat ve takim elbisenin
diga vurdugu kurulu diizenin totaliter esbig¢imliligine karg1 bir
tavir gelistirmis oluyorlardi. Kis aylarinda ‘Che’nin parkasin
ve eskicilerden satin alinan askeri botlari iistlerine gegirmeleri
onlar1 gergek bir savasa degilse de ‘savaggr’ kiigina sokuyor-
du. Bu ‘uluslararasi’ simgeleri popiiler kiltiirden devralinan
traglanmarmg Alevi biyiklari tamamladi. Ogrenci yurtlarin-
daki cemaat dayanigmasi ortaminda bir tiir cemaat mensup-
lugu simgesi haline gelen bu ‘kiyafet inkilabr’ i¢inde bir yilda
metamorfoz tamamlanmus, Tiirkiye iiniversiteleri ilk bakigta
bu kilik kiyafetleriyle ayirt edilebilen ama ne gergek ‘gerilla’
ne de ‘liberter’ olan bir-’devrimciler’ kitlesi ile dolmugtu.®
Solcu biyik ataerkil deger yargilarini ve erkeksiligi sol de-
gerler diinyasi ve diizene kars1 6fkeli isyankarlikla sentezler.
68, biyiklarin eski patriyarkal erkeksi anlaminin doniisiip
biraz da alayci, gevsek ve hedonist anlam yiikii de edinir
oldugu bir dénemdir. Ancak Tiirkiye solunda pek boyle ol-
maz. Aksine biyik geng solcular i¢in sert ve tavizsiz olmak
ve ciddiye alinmak igin bagvurulan bir aksesuar olur. Solda
sakallanma ve saglari uzatma Batr’daki hippieligin yani sira
Kiiba devrimciliginin etkisiyle 68 doniimiinde ortaya ¢ikmustu.
“Oyle pos biyiklar, kisa saglar, gatik kaglar dénemi degildi.””
Ancak bu uzun saglar ve isyankar devrimci sakallar fazla
ecnebi bulundugundan halka uzanma ¢abasinda kesilir ve
yerine biyiklar birakilir: “Kegke o insanlar [ig¢iler, halk kit-
leleri] bizim onlardan olmadigimizi o zamandan bilselerdi,
bu dogru olabilir...ama bizim o zamanki yaklagimimiz 6yle
degildi. Biz kendimizi ‘onlardan’ zannediyorduk.”®

LN

Ertugrul Kiirkcii, Isyamn Izinde, Ankara: Dipnot Yaynlar, 2013, s. 81.
Yilmaz Aysan, Afise Cikmak, 1963-1980: Solun Gérsel Seriiveni, Istanbul:
Iletisim Yaynlar, 2013, s. 110.

8 Yilmaz Aysan, Afise Citkmak, 1963-1980, s. 111.
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12 Mart’ta tutuklanan sosyalistler toplu hilde biyik bi-
rakmaya baglarlar. Bunun tzerine, 6zellikle Maltepe askeri
cezaevinden Mahir Cayan ve grubunun kagiginin ardindan
teyakkuza gecen hapishane yonetimi biyiklari kestirtir. Fakat
buna kargin biyiklari tekrar birakmak igeride sol haysiyetini
koruma iddiasiyla bir miicadele yontemine déniisgiir.” Ha-
pishanelerde mahkum ilk geldiginde sagi, sakali ve biyig:
traglanirdi. Daha sonrasinda ise “normal gartlarda” tekrar
bir miidahale olmazdi. Ancak askeri cezaevlerinde durum
farklidir. Tutuklu ve mahkumlar da askeri yiikiimliiliiklere
tabi asker kisi sayildigindan diizenli olarak berberler tara-
findan traglanirdi.

Ege’de TIP adina “propaganda gezisine” ¢ikan FKFli geng-
ler giizergahta ugradiklar ve “uzun, Alevi biyikli bir kéyliiniin
evinde konuk edildikleri” Tire’nin bir Tahtaci koyiinde kadin-
larin erkeklerden kagmadiklari, “o zamana kadar koylerde
rastlamadiklari bir manzarayla karsilagirlar.”1% Kéyliilerin TIP
ve sosyalizme herhangi bir ilgisi yoksa da diger koyliilerin din-
siz olduklari i¢in gitmemelerine yonelik telkinde bulunduklar:
bu koy, bircogunun Alevi koyliilerle ilk kargilagma deneyimi
ve bir potansiyelin gozlerinin 6niinde agilmasidir. Bir iki yl
sonra 12 Mart siirecinde bu sefer Marag-Goksun’da “koy ¢a-
ligmalar1” yiiriitiirken slogan atarak gazete satmaya galisan ve
bildiri dagitan bu genglere kasabalilar yadirgayarak bakarken
Alevi dag koyliileri daha sicaktir ki “onlar giyiminden ve giir,
sarkik biyiklarindan tanima yetisini edinmigtik artik.”1! Hele
12 Mart’in baskiciligina karsi bir ¢ikig olarak kir gerillalig:
i¢in hareket alani saglayacak beger iis arayiginda kendilerini
devletin otoritesine karg1 “zayif halka” belirledikleri Alevi

Omer Laginer, kisisel anlatim, 11 Eyliil 2023. Laginer, biyik sevmeyen biri
olarak, bu grupta tek biyik birakmayanin kendisi oldugunu, ancak hapishane
yo6netiminin biyiklan kestirme politikasindan sonra kendisinin de protesto olarak
biyik furyasina katildigini, bdylece kalic1 olacak bryiklarmin yanna kaldigim
anlanr.

10 Giin Zileli, Yarima (1954-1972), Istanbul: Iletisim Yayinlan, 2002, s. 263.

11 Giin Zileli, Yarima (1954-1972), s. 459.
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koylerde bulan gruplarin (Kaypakkaya grubu, Sinan Cemgil
vs.) Alevilerle yakinlagmasi neticesinde bir¢ok solcu militan
Alevi tarzi1 biyik birakmaya baglar. Ancak bu biyiklar Siinni
koyliiler nazarinda daha da siiphe uyandiricidir. Bu dénemde
biyiklanan solcu 6gretmenler i¢in durum daha da zorludur:
“Dinle veya dini inangla alay edercesine konusur veya kii-
ciimseyici, hafife alic1 tavirlarla gegistirirlerdi. I¢lerinde bir
kere namaz kildiklar1 veya orug tuttuklarimi goren yoktu.
. .. Sol goriglii 6gretmenlerimizin yalniz sozleri degil kilik
kiyafetleri de onlara antipati duymamiz igin yeterliydi . .
kimisinin biyiklar1 agzina dolar, kimisinin saglar1 ensesinden
agagl inerdi. Bizim i¢in bunlar hi¢ aligilmamig olumsuz geyler-
di. Bizim bildigimiz sadece Alevilerin biyiklar1 agzina dolardi
ve bu da bizim gibi Siinni yorelerde hi¢ hos goriilmez, hatta
tiksinti derecesinde nefretle kargilanirdi.” 12 Oysaki siinnete
gore biyik asla dudaga temas etmemelidir.!3

Tugrul Eryilmaz; “uiniversiteye girip solcu olunca ideoloji
geregi biyik biraktigin1” kaydeder: “Modelimi degigtirme-
dim; yar1 Stalin yar1 Alevi biyigim var.” Bu solcu biyikta
Stalin ve Alevi etkisinden muhtemelen daha esash ilhamsa
Woodstock’tan iiniversite kampiislerine Bati’da kargi-kiil-
tiiriin konformizme tepkisi olarak yirmi-otuz yilin ince ve
zarif biyiklarina karsi salinmig hagin pos biyiklar ve dagi-

Mustafa Galik, MHP Hareketi: Kaynaklar: ve Geligimi (1965-1980), Ankara:
Cedit Negriyat, 1995, s. 138. David Shankland da Dogu Karadeniz’deki Alevi
koylerindeki antropolojik saha galigmasinda Alevi biyiklarina deginir. David
Shankland, The Alevis in Turkey, London: RoutledgeCurzon, 2003, s. 6.
Erken 20. yiizyilda yazan Nazaret Dagavaryan’a gore Kizilbaglar (Aleviler)
birbirlerini tanimakigin sol elleriyle sakal ve bryiklarini tararya da sag elin igaret
ve serge parmaklariyla biyik ve sakallarini oksarmig. Yalgin Cakmak, Sultanin
Kiszilbaglars, Istanbul: lletisim Yayinlari, 2019, s. 344. 1913 yilinda bir Alevi
dedesi geng bir Osmanl memuru Hasan Regit’e (Tankut); “Ermenilerle Aleviler
arasindaki farklihiklar bir sogan kabugundan fazla degildir” demigtir. “Tanri’nin
Baba, Ogul ve Ruh, oldugu inanci bizde Allah, Mithammed, Ali iiglemesidir.
Onlarin on iki havarisi vardir; bizim de on iki imamimiz...Onlar da bizim gibi
sakallarini, biyiklarini ve koltukaltlarini tirag etmezler.” Akt. Hans-Lukas Kieser,
Iskalanmis Barig: Dogu Vilavyetleri'nde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet
1839-1938, Istanbul: Hletisim Yayinlari, 2005, s. 550.
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nik sakallardi. 68, biyigin tekrar kalinlagtig1 bir duraktir. Bu
pos biyiga kokenin illa Stalin’de bulunmasina gerek yoktur.
Daha nezih ilhamlar da yakigtirilabilir. Adalet Agaoglu’nun
Olmeye Yatmak romamnin baskisisi dogent Aysel’in solcu
ogrencisi ve sevgilisi Engin etkileyici kumral Gorki biyigi-
na sahiptir. Zaten; “Engin sinifta biyiklar1 ve aslan ‘nasirh
elleriyle’ karsi[sin]a oturdugu giinden”!# itibaren bu biyik
Aysel’i ona ¢eken itkilerdendir. Biyigin militan, devrimci ¢ag-
risimlar agiktir: “Duvarda bir eski lider fotografi. Engin’in
bryiklarini takinmig. Castro, yumusak olup da sert olmaya
caligan bakiglariyla, duvara gizilmis kiigiik bir kiz resminin
listiinii siisliilyor.” Bu pos biyiga bazen Gorki’nin bol bol
gigli sekilde zorlu hayatlarin anlattigi Rus koyliilerinden
mujik biy1g1 da denmektedir. Her tiirlii halk¢i pos biyiklardir.

12 Mart rejiminin sona eriginin ardindan solcu gengler
sikiyonetimin kilik kiyafette de baskici ve denetleyici poli-
tikalara tepki olarak uzun favorili ve sagl, zaman zaman
biyikly, Ispanyol paga pantolon, dar ve diigmeleri gogse kadar
acilmig dar gomlekleri benimsediler. Bir tiir ikinci hippielike
geri donustiir bu. Nitekim bu gengler sokaklarda goriildiik-
leri yerde askeriye tarafindan traglanir. Ancak bu moda kisa
suirer; sol orgiitler bu burjuvalik 6zentiliklerini sona erdirirler.
Yamanlik tesis edilir.

Fakat 1970’lerde sosyalizmin dingliginin, kudretinin, di-
rencinin, yigitliginin, tarih tarafindan mustulanmig muzaf-
feriyetin simgesi olan biyik, 80’lerde patriyarkayi, kof bir
erkekligi, kiistah ve saldirgan ataerkiyi ve magizmi ¢agrigtirir
olacaktir. 1976’daki ¢ok erken 6liimiiniin 6ncesi 10 yila, erken
feminist romanlarini sikigtiran Sevgi Soysal’in eserlerinde bu
kof erkeklikle bolca karsilagiriz. Soysal’in 12 Mart romani
Safak’ta, gozaltinda iskenceden gegen bag kadin karakter Oya
devrimciligini sorgular. Ancak kendi gelecek ideallerini gozden

14 Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak, s. 286.
5 Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak, s. 246.
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gecirirken bir kadin devrimci olarak bunlara sahip ¢tkmanin
ona devrimci camia i¢inde 6detecegi bedelleri diigtiniir. Erkek
yoldaslari onu bagina buyruk bir feminist olarak yaftalaya-
caktir. “Bagka deneylere giriseyim derken karsisina ¢ikacak ilk
biyiklar urkiitecek, vazgegirtecektir” diye hayiflanarak yeise
diger. Tiirkiye’de feminizmi orgiitlii olarak kuracak kadin
kusag i¢in kurucu oteki Tiirkiye solunun kiiltiirel rejimini
belirlemis ve cinsiyete dair her seyi yok saymig 70’lerinin
erkek yoldaslari olacaktir. Stalin imgesi bu patriyarkal solun
saf halidir.

Rus sair Osip Mandelstam, asla yaziya dokmedigi, sadece
Anna Ahmatova ve Boris Pasternak gibi az sayida giivendigi
arkadagina okudugu ancak sizmasi tutuklanmasina ve aka-
binde ¢aligma kampinda 6lmesine neden olan bir sozel ede-
biyat ve muhalefet bagyapiti Stalin Epigrami’nda diktatoriin
biyiklarini da anmadan gegememisti:

Yagiyoruz, ama hissetmiyoruz artik bastigimiz toprag
On adim 6teden duyulmuyor konustuklarimiz

Oysa ne zaman iki ¢ift laf edecek olsa birileri,
Kremlin’in daglisini anmadan edemiyorlar

Kalin parmaklari tombul tirtillar gibi
Ve agir kursun gibi dékiiliiyor agzindan kelimeleri

Hamambocegi biyigi goz aliyor
Ve piril piril ¢izmelerinin tistleri

Bu dizelerle baglayarak devam eden epigramda Stalin’in
“dagh” ciissesinin tiim sevimsizligiyle toplumun ve tiim yagsam
sevinglerinin izerine ¢okiisti tasvir ediler. Nazim Hikmet de
Krusgev iktidarindaki nisbi rahatlama getiren Buzlarin Co-
ziilmesi doneminde Stalin’in tiim hayatlara, solunan havaya
heyula gibi kasvetle ¢coken agirligini biyigiyla anar:
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tagtandi, tungtandi, algidandi, kdattand: iki santimden yedi
metreye kadar

tagtan, tungtan, algidan ve kdattan ¢izmeleri dibindeydik,
sehrin biitiin meydanlarinda

parklarda agaglarimizin iistiindeydi; tagtan, tungtan, algi-
dan ve kaattan golgesi,

tastan, tungtan, algidan ve kdattan biyiklan lokantalarda
icindeydi ¢orbamizin .

odalarimizda tagtan, tungtan, algidan ve kiattan gozleri
oniindeydik.

yok oldu bir sabah!

yok oldu ¢izmesi meydanlardan,

golgesi agaglarimizin istiinden,

¢orbamizdan biyigl,

odalarimizdan gozleri,

-ve kalkti1 gogsiimiizden baskisi binlerce tagin tuncun algi-
nin ve kdadin

Nitekim 70’ler Tirkiye solunda Stalin biyigini koyan her-
kes kendi orgiitiinde Kiigiik Stalin olmaya ¢ok heveslidir:
“Uguk mavi, uzun, maksi paltosuyla, sarkik Stalin biyiklariyla
PDA biirosundan igeri daldiginda, neredeyse Bolgevik komu-
tanlardan Frunze ile kargilagtigim izlenimine kapilmigtim.
Biz gen¢ Maocular, Mao tipi haki renk uniformalara daha
fazla egilimliysek de, bu tiir, Bolgevikleri hatirlatan giysiler
de idare ederdi. Yildirim, yurtdiginda kiigiik bir ‘Dogu’ydu
[Peringek]. Nasil Stalin devrinde her bélgede, Stalin rejimi
adina hiikiim siiren kiigiik ‘Stalin’ler tiiremigse, aymi yle.” 16
Her ne kadar Maocular Sovyetleri sosyal emperyalist gorerek
diigman belleseler de onlar igin Sovyetler Birligi’nde ideolojik
teslimiyeti Kruggev’le beraber Stalin’in mirasinin tasfiyesiyle
gerceklesmisti. Hikmet Kivileimli da 12 Mart’in hemen 6n-
cesinde sol Orgiitlere yonelik ¢agrisinda; “ ‘Dayakla adam

16 Giin Zileli, Havariler (1972-1983), Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002, s. 206.
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etme’ orijinalitesiyle, Marksizme ‘Katkida’ bulunanlarin hot-
zotgu Otzovizmleri[ne), Sekter diismanlik kiniyle kan davasi
gii[diilmesine]” karg tavir alir: “‘Biyiginmi takan’ kendisini
Stalin, kargisindakini yenik, hain Trogki saydik¢a, ortalarda
degme bostan korkuluklarindan gegilmez oluyor.”!”
1970’ler sosyalist hareketin hem giiglii hem de sokakta
oldugu bir onyildi. Sesyalist hareket kavga vermekte, sesi giir
¢ikmaktadir. Biyiklar da bu yaman ruhun sertligini ¢ehreye
vermekteydi. Ancak 12 Eyliil rejimi iskenceyle, hapislerle sol
hareketleri sindirdi. 1980’lerde sol biiyiik ¢okiis yasarken bi-
yiklar da giderek seyreldi, kesildi. Zaten cezaevleri de tutuklu-
larin sag, sakal ve biyiklarini traglarken onlarin sahsiyetlerini
ellerinden aliyordu. Ahmet Kaya’nin Tiirkiye solunun 12 Eyliil
sonrasi mahpus, ac1 ve yilginliklarinin sesi oldugu dénemde
1988 tarihli “Bagkaldiriyorum” albiimiinde sarkilagtirmasiyla
tanimrhk kazanan 12 Eyliil mahkumlarindan Ersin Ergiin’tin
Beni Tarihle Yargila siirindeki “biyik . . . yasak bana” ifadesi
solcu mahkumlarin bir nevi giiglerinin ve erkekliklerinin elle-
rinden alinmasinin metaforik anlatimidir; Kaya’nin “yilgin” ve
“yorgun” tiim sarkilarinin s6zlerinin igine sindigi gibi:

Ah ben hasrete tutsagim

Hasretler tutsak bana

Biyigimdan giiliig sarkmaz

Biyik birakmak yasak bana

Mahpus bana, sus bana yaglk ilmek boynuma
Sevgili yerine

Koynuma idamlar alir, idamlar alir yatarim
Ve sonra sabirla beklerim

Bulutlan ¢ekersiniz iistiimden
Sugsuzlugumun yargilayicilarini yargilarsimiz
Ve o giizel gelecegi getirirsiniz bana

Oliim tanimaz iste o zaman sevgim

17 Hikmet Kivileimly, Hikmet Kwilcimli Kitabi: Segme Metinler ve Uzerine Yazilar,
Ankara: Dipnot Yayinlari, 2017, s. 250.
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Sivil hayata dontldiigiinde ise biyiklara artik pek yer yok-
tur. Bu belki de ikinci ve daha aci1 yenilgidir. 1990’lardan
sonra top sakal gibi farkh gekillerde solcu gengler kendileri-
ne bir stil katmaya yonelse de solun “tarih 6niinde insanhk
kavgas1” verdigi zamanlardaki kati inanghliktan artik ¢ok
uzak digtilmistiir.

Sen Tiirkiilerini Soyle (yon. Serif Goren, 1986) filminde
devrimci Hayri (Kadir Inanir) hapse atihginin yedinci yilinda
nihayet afla ¢ikar. Cikar ¢ikmaz kaldig yerden miicadelesine
devam etme niyetindedir. Ancak anlamamakta dirense de za-
manla idrak eder ki o yedi yilda hapishanede tamamen izole
kaldigindan kendisiayni kalmigtir ancak gevresi tamamen de-
gismistir. Degisen sadece iilke degil, onu asil yaralayici sekilde
dizenli Papiriis Bar’da bulusan kendi devrimci arkadaslari-
dir da. Artik eski solcu ideallerini birakmig; reklamcy, girket
yOneticisi, gazeteci olmusglardir: “~Hala ahlak¢i misin? Bak
Hayri, diinya ¢ok degisti. Ona o evi kim ald1 biliyor musun?
Kim dosedi biliyor musun? -Hayir, bilmek de istemiyorum.”
Biraktiklar: sadece idealleri degil ayn1 zamanda biyiklardir.
Hayri ayni giirlikte biyiklariyla da artik arkaik kalmigtir.
Hapishanedeyken “yaptiklarini gazetelerden okudugu” artik
yonetmen olmusg yakin miicadele arkadag: Serif’i bulmak igin
kahvehaneye girdiginde onu bir tiirlii tantyamaz: “-Benziyor
ama [diyorum] . . . Biyiklar1 kesmigsin ~Ug sene oldu. Evlen-
dim. 1ki de gocugum var.” Daha ilgingtir, Hayri ayn1 kaldig
hélde, ya da tam da bundan dolayi, Serif de Hayri’yi 6nce bir
tiirlii tantyamaz. Serif’i ise Serif Goren’in kendisi oynamakta-
dir! Zaten Yilmaz Giiney’in arkadasi, yonetmen yardimcisi ve
akabinde bagta Yol olmak iizere filmlerinin yénetmeni Géren
de bu zaman araliginda biyigin1 kesenlerdendir. Géren, as-
linda daha sonra Sener Sen ve Lale Mansur’un bagrollerinde
Amerikali (1993) filminde de benzesen bir temadan gidecektir.

“Solcu bry1g1” 1980’lerde hizla tarih olur. Bazilari ortam-
larda, iglerinde, kamu gorevlerinde (6gretmen, yargig, memur)
ya da ozel sektorde damgalanmamak igin keser. Ancak bu



BASKALDIRI,
DEVRIM VE BIYik

egilim trendin sadece ufak bir tarafidir. Zaten 70’lerin dev-
rimcileri 80’lerde orta yaglarina geldikge orta yas bunaliminda
geng goriinmek i¢in de biyiklarini kesme egilimine girdiler.
Biyik 12 Eyliil 6ncesine ait ve doniigsen solun ruhuna aykiri
bulunmaktadir. Ilhan Selguk igin 1980’lerde biyigini kesen
Zilfu Livaneli ve aym yoldan gegenler hep “postmodern
sosyalisttir”: “Eskiden bizim sosyalistin biyiklar1 diken diken,
gozleri cakmak ¢cakmakti. 68’den bu yana kag yil gegti? Otuz
yil m1? Eh, otuz yilda insan degismez mi! Bizimki artik ne
ayagina postal giyiyor, ne de sirtina parkayi ¢ekiyor. Bryiklarini
kesti. O artik postmodern.” 18

Yukaridaki Hayri karakterinin bir benzerine Hatirla Sevgili
(2006-2008) dizisinin devami olarak Tiirkiye solunun 6nde
gelen entelektiiellerinin danigmanliginda Show TV’de yayin-
lanan, disiik izlenme orani sebebiyle yarida kalan ancak sol
camiada biyiik ilgi géren ve devami i¢in kampanya yapilan 12
Eylil sonrasina dair donem dizisi Bu Kalp Seni Unutur mus
(2009-2010) dizisinde bagvuruldu. Yine 1987°de Metris’ten
¢ikan Hiseyin (Biilent Alkig), kargilikli cok sevigtikleri karisi
Yildiz’in (Berrak Tiiziinatag) aradaki yedi yilda bagta feminist
okumalar1 olmak tizere dontigiimlerine yabanci kalmistir.
Oyle ki evine kavustugunda salondaki kitap raflarini hizla
karigtirirken diger feminist kitaplarin yani sira eline gelen
kitap, bu saadet aninda onun kafasini karistiracak Evlilik
Mabkumlars dir (Lee Comer, Kadin Cevresi Yayinlari, 1984).
Digaridaki hayat, karisi, miicadele arkadaslar diigiincelerin-
den kilik kiyafetlerine cok degismigken, hala 12 Eyliil 6ncesi
inangla benimsedigi siyasi dagarcigindan ve “oncii giiglerden”
konusgan ve hapishaneden giktiginda goriiniimiinii ve sert bi-
yiklarini yuamugatmamig Hiiseyin, algilayamadig feminizme
kars1 siipheci kalmigtir. Diyarbakir Cezaevi’nde igkenceye
maruz kalan, “fagist cunta hesap verecek” pankarti agan
orgiitgii ve en pos biyikli Sinan (Biilent Inal) ise 1987 yilina

"% flhan Selguk, “Postmodern Sosyalist!..”, Cumburiyet, 11 Eyliil 2008.
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gecildiginde artik kurdugu reklam ajansiyla yolunu bulma
yolunda biyiksizdir. Biyik-biyik kesme sembolizmlerine bu
stirece dair anlatilarda her daim bagvurulmaktadir. Sinan’
oynayan Biilent Inal ise 2018°’de Payitaht Istanbul dizisinde
kabasakalli II. Abdiilhamid olacaktir!

“Aydin” bu donemde aymi zamanda dalga gegilen bir
kavram olarak bir mizahi nesne de olmaya bagladi. 12 Eyliil
sonrast mizah dergilerinde kullanilmaya baglayan “entel” yeni
bir stereotip olarak yeserdi ve bolca tiiketildi. Bu stereotip
entelektiiel pozlarina biiriiniir ancak birikimi, yalan yanlig
kaptiklari tabirleri st tiste siralamaktan 6teye gidemez. Bu
tasvirlere gore “entel” giderek siyasi bir miicadelenin adanmig
mensubu olmaktan ¢ikarak egoistlesmistir. Kisisel kaygilarinin
ve hazlarin pesinde kosar, siyasi bir miicadelenin iginde yer
almayi reddeder, hatta onu kiigiimser. 12 Eyliil sonrasi iklimin
ve darmadagin edilmig solunun kayip bir mensubudur.

“Entelleri her yerde gormek miimkiindiir, ancak barlar ve
meyhaneler bog konusan ya da ¢ok konugan ama higbir sey
yapmayan bu tiire en ¢ok rastlanilan mekanlardir. Barlar
bu d6nemin entel kligesinin imgeleminde oldukga yer tutar.
Bu imgelemde Papiriis, Cigek Bar gibi mekanlar devrime,
sosyalizm ve gelecege inancini yitirmis bu umutsuz ve bu-
nalimli ama bu umutsuzluklari ve bunalimlarini bolca ¢ene
calarak ve kendilerini bityiik dehalar olarak sunarak agmaya
caligan solcularin siginaklaridir.'® 1987 yilinda Milliyet yedi
béliimliik bir “entel barlar” yazi dizisi hazirlarken,?0 Yeni
Asir gazetesi de eksik kalmayarak ve Izmir’in bir eksigi ol-
madigini ifade edercesine “Su Entel Bar Dedikleri” isimli bir
yazi dizisiyle Izmir’in “entel barlari”ni1 tanitt1.2! Demirtag

¥ Cigek Bar, iizerine dénen polemikler ve aslinda bir “entel bar” olmadiginin
savunusu igin bkz. “Bulugma Noktas1”, Milliyet, 14 Ocak 1996.

20 Ayca Atikoglu, “Entel Barlar”, Milliyet, 23-29 Agustos 1987.

21 Nadir Operli, “The Entel”: Representations of a Degenerated Intellectual Figure
in Cartoon Strips, yayimlanmamug yiiksek lisans tezi, Bogazigi Universitesi, 2006,
s. 86-88.
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Ceyhun ise her semtte derme gatma kafelerin birden “entel
bar” statiisii kazandiklarindan, Ortak6y’iin iskele kenarindaki
salag kahvehanelerine “entel”lerin dadandigini ve mahalle
sakinlerinin kahve igecek yer bulamaz olduklarindan yakin-
maktadir.?2 Demirtas Ceyhun icin de entel barlar arasinda
“su bizim Arif’in imeceyle yaptig1” ve nasil entel bar hiline
déniistiigiinii anlayamadiga Cigek Bar’in konumu ayridir. Oyle
ki bir ¢caliganina goére Cicek Bar’a gelenlerin ¢ogu iinliileri
gormeye, “entel seyretmeye” gelmektedir. Okur, Ceyhun’un
“entel kargit1” deginilerini iki boliim sonra biyikla ilgili tekrar
hatirlamalidir.

Bu dénemde karikatiirlerde bolca hicvedilen bir fiktif
karakter olarak genelde ince, zayif, ¢elimsiz gizilen “entel”
¢ogu zaman da atkuyrukludur. Bir¢ok karikatiirde kargimiza
kivircik ve daginik sagliolarak gikar. Bazen gozliiklidiir. Asla
biyikli degildir. Bagta atki olmak tizere belli aksesuarlarindan
stp diye taninir. Akl fikri “entel” bir imaj ¢izmek ve “ente-
lektiiel” olmak igin yapilmasi gerekenleri (film festivallerine
gitmek, kitap okumak —evindeyse genelde kiitiiphanesinin
oniinde gizilir—, i¢cindeki magoyu bastirarak agk ve seks ko-
nularinda agik fikirli gériinmeye galigmak) hakkiyla yapa-
bilme kaygisindadir. Ozgiiven sorunundan muzdariptir ama
bilgisizligini ve yiizeyselligini laf salatasi yaparak kullandig:
havali kelimelerin anlamlarini bilmeyen ortamina kars: ka-
mufle edebilmektedir. Geng “enteller” boyleyken orta yaghilari
cogunlukla sakall gizilir.

Ismail Giilgeg, Cumhuriyet’te siirekli barda takilan agzinda
pipo, boynunda atkiyla “Entelektiiel Ay1”y1 gizerken, Kemal
Gokhan Giirses’in gizgilerinde Zontellektiiel Abdullah gibi
melez bir karakterle karsilagiriz. “Dogulu”, pala biyikli ve
kalin kagli bir zonta olan Abdullah kendini diger zonta ar-
kadaslariyla yeni yeni “entellerin sahas1” haline gelmis kendi
gettolar1 Ortakdy’e onlar1 sokmak istemeyen entellerle bir

" Demirtag Ceyhun, “Paran Kadar Entel”, Milliyet, 5 Agustos 1989.
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tartigma i¢inde bulur. Ancak keskin argiimanlarini cevaplaya-
mayan enteller bu zonta-entel kavgasini tartigmak iizere bun-
lar1 bir meyhaneye raki masasinda tartigmaya davet ederler.
“Entel”lerin kendisinden daha farkli ve derinlikli olmadikla-
rin1 gormiistiir. Ortakdy meyhanesindeki masadaki hog entel
kadin Sepnem, onun “masadaki hakimiyetine, garsonlarla
iletisiminin giiciine” tutulur. Onu bir gecede zontadan entele
donustiriir Biyigini keser ve yerine sakal koyuverir. O artik
piposuyla, atkuyruklu sagiyla Zontellektiiel Abdullah’tir.?3

DELIi! Nu AFFETMES] PR ?
’_Klz BENT KISKA B{R

Kaynak: Nadir Operli, “The Entel”: Representations
of a Degenerated Intellectual Figure in Cartoon Strips,
Bogazigi Universitesi doktora tezi.

1980’lerde biyik kesilirken birgok sosyalist ya da eski
sosyalist matruglugu tercih ederken bazilari hafif ya da daha
giir sakallarla kendi entelektiielliklerini ve kiiltiirel-sinifsal
statiilerinin altini ¢izerler. Sakallar1 bir yandan erkeklikleri-
nin ifadesidir ama ayni zamanda inceltilmis, firsat bulduk¢a
yokladiklari kadinlarin begenecegi sekilde inceltilmig bir er-
kekliktir bu. Murat Belge “entelektiiel sakali”n1 1970’lerde
koydugunda istisnaidir. Sakal zaten solda heniiz oturaklilik,
agirlik ve olgunluk vermekten daha ¢ok Fidel Castro ve Che

23 Nadir Operli, “The Entel”: Representations of a Degenerated Intellectual Figure
in Cartoon Strips, s. 80-83, 101-110.
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Guevera’nin militanlklarinin, eylemciliklerinin alametidir.
“Entelektiiel sakali” bir kitlesel olgu olarak 80’lerde, sakalin
da isyan ve genglikle irtibatini tekrar yitirmesiyle, belli ihtiyag
ve arayiglarini temsil etmek tizere canlanit

“Entel” bir sterotip olarak bir nevi “solcu”nun 12 Eylil
sonrasi doniistiighi formdur. Ancak “entel”in solla iligkisi
de sorunludur Her ne kadar solcu olma iddiasindaysa da,
yaslandigini iddia ettigi is¢i sinifindan da, halktan da ko-

puklugu, snoblugu ve toplumsal kurtulusguluga inangsizligt

onun solculugunu belirsiz ve miiphem hale getirmektedir.
“Enteller” bu bakimdan bir nevi sosyalist hareketten ve pro-
jeden inangsizliklar1 sebebiyle kopmus ve “adaciklar” hiline
gelmis insanlardir. Belki bir nevi sosyalizmi tasfiye etmig ama
kendine miinhasir bir solculuk iddiasini korumug ve dontigtiir-
miig insanlardir. Tiirkiye’de 1980’lerde “entel” kligesi altinda
birlestirilen bu olumsuz stereotip ¢ok farkl ve birbirlerine
zit kaynaklardan beslenit Bu stereotip hem sagda, hem de
solda dalga ge¢mek ve itham etmek igin islevsellestirilir ve
tilketilir. Bu sterotip bolca beden dilinden de beslenir. Buna
gore solcu artik bryiksiz ve zamana kargi duramayacak gekilde
kigiliksizdir. Sisteme dahil olmak i¢in biyigini1 kesmekte, ama
ondan gekilsel farklihikhigin altim ¢izmek, giiya gostermek
i¢in bagka bi¢im ve daha makbul, “1hmli” yiiz killarina y6-
nelmektedir. Iki b6liim sonra 80’lerin solu ve geride biraktig
biyik meselesine geri donecegiz.
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Biyiksizlik sehirlilik, bedenin disiplinize edildigi bir ¢agdaglik
ve konformizm demekse, rahatsiz edici biyik da kendi bedeni
tizerinde s6z soyleme, ona diledigince hiikmetme ve normlar
digina tagma liiksiine sahip olmak demektir. Bu sebeple zap-
tedilemez biyik 12 Eyliil rejiminin hedefinde olacaktr.

Muzaffer Ozdag, Numan Esin ve Orhan Kabibay.

Aslinda ordudaki biyik meselesinin evveliyat: vardir, 21
Aralik 1960 giinii Milli Birlik Komitesi (MBK) 27 May:s
sonrasi ordunun sivil idareden bagimsiz yeniden teskil edilme-
sinin planlamas: dahilinde Tiirk Silahl Kuvvetleri Ig Hizmet
Kanunu’nu gériisiir. Taslak metnin maddelerinden biri, “Uni-
formamn sekilleri hususi Kiyafet Kararnameleri ile tiyin ve
tesbit olunur. Kiyafet mefhumu iginde olan el, yiiz, sag ve biyik
tuvaletlerinde sadelik esastir.” Ancak biyik mevzusunun agiga
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kavugturulmasi gerekir. Kanun taslagini sunan binbag: bir iza-
hat getirir: “Biyigin kalkmasi teklifinde bulunuldu. Sonra da
‘Tiirk Ordusundan biyig1 kaldirmak miimkiin degildir, fakat
bu bir talimat ile tanzim edilebilir’ denildi.” Ancak “biyigin
tanzimi” meselesi getrefillidir. Oturuma bagkanlik eden MBK
tiyesi Sami Kiigiik; “Biyik hususunda, sadece meseld badem
biyik daha estetik olur. Bunun bir resmi gizilir. Fakat, bir
zaman sonra bir bagkasi ¢ikar, daha bagka bir sekil ¢izer. Ben-
deniz biyigin aleyhindeyim efendim” geklinde goriig belirtince
tiye Mucip Atakli; “mesela, birisi de palabiyik gizer” diyerek
destek gikar. Mehmet Ozgiines ise hatirlatir ki “Bir Alman
ata sOzii derki; biyiksiz erkek tuzsuz corbaya benzer. Bazilari
mutlaka kiigiik bir biyik olsun birakmak mecburiyetindedir.
Dudak tegekkiilii itibariyle biyik koymak ihtiyacindadir. Bi-
naenaleyh burada zikrederek bir tahdide tabi tutmiyalim ve
maddeden biyik kelimesini kaldiralim.” Gegilen oylamayla
biyik metinde kalir ve izin verilen belirgin bir tanimi yapilma-
dan sade, “tabii” olmak kaydiyla onaylanmig olur. Orduda
biyigin ne yapilacagi meselesi MBK iiyelerini de ugragtirmigtir.
Ancak heniiz bir yasak konusunda ¢ekingenlik vardir; bu
fazladir.! isteyen icin bir tiir aynilagtirilms iiniforma olarak
“tabii” tanimh standartlagtirilmig biyiga tolere edilmistir.
Hagmetli biyikh Genetkurmay Baskam Fevzi Cakmak’in
veliahti Kazim Orbay (gorev siiresi 1944-1946) da biyikliy-
di. Yine 1949-50 arasinda bir yil bu gorevi yiiriitmiis Nafiz
Giirman da 6yledir. Orbay 1886, Giirman 1882 dogumlu-
durlar. Biyik her ne kadar yasak olmasa da post-biyik 1900
kusagmin komuta kademelerine gelmesiyle beraber zaten
hemen hemen goriinmez olur. Nitekim hemen hemen hepsi
1910’lar ve 1920’lerde dogmus otuz sekiz MBK iiyelerinden
biri harig hepsi tam traglidir ve Atatiirk’iin yolunda tam tragh
bir iilkiiye inanmaktadir. 27 Mayzs ihtilalecilerinin, Milli Birlik

llgili MBK oturumun zabitlari igin bkz. https://wwwS.tbmm.gov.tr/tutanaklar/
TUTANAK/MBK_/d00/c004/mbk_00004058.pdf
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Kas otoritesine sahip iki general; Memduh Tagmag ve
Cemal Madanoglu.

Komitesi iiyelerinin ve on dortlerin yakin zamanda Z kugagi
Kemalizmi ve dijital sosyal medya etkilesimlerinde yeniden
kazandig1 karizmada onlarin siyah beyaz fotograflarindaki
buyiisel gorselligin de pay1 olmalidir. Dénemin iiniformalari
altindaki geng ve zinde duruslarini, esmer sag, kag ve hatlarini
ve sert bakiglarini piiriizsiiz, tam tragh Kemalist subay ¢eh-
resi tamamlar. Diizenli ve piiriizsiiz trag bir subay hasletidir
Kemalist militer modernlik bu gekilde ikonografilesir Biyik
hantallik ve kohneliktir.

Biyik ayni zamanda ordunun kat: hiyerarsik diizeninde
bir sakincadir. Ancak orduda 1960’larin ikinci yarisinda bi-
yiginikinci dogusunun ardindan biyikli tegmenler gorilmeye
baglanacaktir ki bu biyiklar solculuk alametidir. Zaten tek
(Douglas) biyikh MBK iiyesi de daha sonra ise Tiirkiye Isci
Partisi’nden Denizli milletvekili olacak (on dortlerden) Mu-
zaffer Karan’dir. 27 Mayis rejiminin kudretli generali Cemal
Madanoglu (1907-1993) taze subayhiginda Siirt’te Douglas
biyik furyasi zamaninda biyik birakanlardandir: “Cebimde
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aynanin ne igi var? O sirada biyik biraktigimdan merakliyim.
Hepimiz cebimizde teneke kapakli yuvarlak birer ayna tasiyo-
ruz. Arada sirada gikarip biyiklarimiza bakip duruyoruz.”?
Sadece Madanoglu degildir: “Biz biitiin arkadaglar o siralarda
biyiga merak salmistik.” Ancak etrafinda ¢ikan diizensiz
killar1 cimbuzla yolarken daha da berbat eder; tistelik biyik-
larin1 bari hepten yolayim, ayva tityii gibi giizel ¢iksin derken
dudaklar1 kipkirmizi kabarir. Yiizbasi riitbesiyle 1934 Sason
Harekatr’na katildig Siirt’teki gorevinde kaba ¢izmeleri ¢ekip
teneke cergeveli yuvarlak cep aynasina bakarak biyik burarak
bu askeri-kolonyal ortamda egkiya takibi yapan Madanoglu
tayininin ardindan Istanbul’daki “klasik askeri kogullardaki”
gorevinde ise farkll biri olmugtur: “Biyiklar: kestim...artik
Sason’daki Madanoglu degilim...Yumusak deriden ¢izmeler,
lastikotin kumagtan giysiler yaptirdim. Torensel bir kiligim
vard... Sason’da savas diizeninden, Istanbul’da toren diize-
nine boylece gectim”. Artik tam tragh torensel subaylik ve
erkeklik kodlarimi benimser.3 Militer modernizmin estetigi pak
cehrede mitkemmellegir. Eklenmeliki askeri estetik ve ihtigam
onemli 6l¢iide tipki sinekkayd bir ¢ehre gibi disiplinize edilmig
bir torensellige dayanir.

Ordudaki biyik antipatisinden dolay: biyigin karsiladigy
ihtiya¢ kendine yeni yollar agacaktir. Kaslar bile politiktir.
Folkorist Ilhan Baggoz gengliginde iiniversitede Ankara valisi
Avni Dogan’la kargilagmasini hatirlamaktadir: “Kaglarinin
ucunu Atatiirk’iin kaslar1 gibi yukariya kaldirmis, heybetli
bir vali. O vakit boyle kaglar Atatiirk¢iliik isaretiydi. Kar-
sisina dizildik. Kiz arkadaglarimiz pek tedirgindi. Hepimizi
sOyle bir siizdii vali bey. Bizi korkutacak kadar bekledigine
inandiktansonra, ‘Siz diin bir Rus sarkisi séylemigsiniz, dogru
mu?’ deyiverdi...Turk sarkilar1 yok muydu? Siz Tirk degil

2 Cemal Madanoglu, Korgeneral Cemal Madanoglu’nun Anilars, Istanbul: Kaynak

Yayinlari, 2019, s. 126.
3 Cemal Madanoglu, Korgeneral Cemal Madanoglu’nun Anilars, s. 214-2185.
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misiniz?”* Valiliginin yani sira CHP’den neredeyse araliksiz
¢ok uzun bir milletvekilligi kariyeri (1923-1965 arasinda
toplam otuz bes yil) yapacak Tek Parti rejiminin astg astik
kestigi kestik son valisi Avni Dogan bu bakimdan gercekten
rejimin cisimlestigi isimlerden biridir. Onun anlayis kithg;,
kaba sabaligi, adeta okiizliigii Basgéz icin giiliing kaglarinda
vicuda gelmistir. Uzamus, saga sola kabararak tagan, one
cikmig kaglar devlette bir otorite ve oturaklihk simgesidir.
Uzatanlar igin 6yleyse de baskalari i¢in giiliing olmasi bu in-
sanlar1 daha da hayatin diginda kilar. Ozellikle de generaller
cok uzun siire uzayan kaglarim aldirmayarak unvanlarinin
temsil ettigi hagmetli otoritelerini ve Atatiirkgiiliiklerini bu
sekilde ortaya koymaktan hoglanmistir. Bagka bir zamanin,
baska bir deger diinyasinin, ataerki ve otorite kodlarinin hag-
met gostergesidir bu. Zaten ayni hagmet duygusu Atatirk’iin
devlet otoritelerince yaygin kullanuma sokulmus fotografla-
rindan ozellikle en kalin ve kasli, otoriter endamli olanlarinin
goriiniir kilinmasina vesile olmustur. 27 Mayis’in Ankara
sikiyonetim komutani ve daha sonrasinda 9 Mart sol-Kemalist
darbe tegebbiisiiniin 6rgiitgiilerinden Cemal Madanoglu kalin
ve agagiya kaykilan kaslariyla gurur duydugu kudretli general
imajim ve tekrarlamayi sevdigi “bende tagak var, kafa yok”
sozilyle masaya koydugu erkekligini daha da sergilemektediz.
9 Martq generale karsy 12 Mart’in muktedir genelkurmay
bagkani Memduh Tagmag ise belki de kalin kasglarsyla ilk
hatirlanan (ve 12 Mart muhtirasi sebebiyle ok kotii anilan)
ornegidir bu kaslarin ve kag otoritesinin. Iste Soguk Savag’in
antikomiinist generallerinin Atatiirkgiilikleri boyle hotzot
ve stkicidir, Kendilerine bigtikleri cagdaglik standardi geregi
biyik birakmaktan imtina ettikleri igin o vasfi kalin kaglarina
yiiklerler. Milli Sef devrinin kudretli bakani1 Hasan Ali Yiicel
de yiiciine hagmet kazandirmak i¢in kaglarinin ucunu yukariya

Ilhan Basgdz, Gemerek Nire Bloomington Nire: Hayat Hikayem, Istanbul: Ig
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2018.
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dogru firgalamaktadir. Ona nefret besleyen Necip Fazil’a gore
bu, “ezberleme felsefecisi . . . bu hallere, biiyiikliik, biiyiiklere
mahsus hususiyetler goziiyle”® bakmaktadir.

Kasin bir otorite simgesi olarak 6ne ¢iktigi moment kugku-
suz Sovyetler Birligi’nde Leonid Brejnev idaresidir. Aslinda or-
tak iiglii yonetimin simgesel bagi olarak makamina ilk oturdugu
1964°te duraganlagmis bir rejimde reformist bir damari temsil
eden ve gorkemli bir ciisse, cazibe ve enerjiye sahip Brejnev,
kotii yaglanmanin 6rnegini verecektir. Oysaki gengliginde kalin
kaslar onun cazibesidir.® Yeraltinda dolagan Sovyet sakalar:
onun kaglarina odaklanmigtir. Bu sakalar kaglarinda Stalin’in
otokrasisinin biyiklarinin kotii bir taklidini, bir nevi dildosunu
gormektedir. Bir tiir yetersiz adamin biraz da acinasi diktator-
liigiidiir.” Omrii vefa etmese de gercekten reformist olan halefi
Andropov’un da kaglar yine dikkat gekicidir. Sovyet geron-
tokrasisinin (ihtiyarlar yonetimi) ataleti, kohneligi, bunaklig
ddeta kaglarla sembolize olmugtur. Biyik bile hareketin, eylemin
sembolii olabilir ancak kalin kag telleri asla degil.

Biyik 1970’ler boyunca polis nazarinda her zaman giiphe
uyandirici bir unsurdur ve defedilmesi gerekir: “Bu arada
polisler, ikide bir mahzene dalip tutuklulardan birkag¢ini go6-
zlimiiziin oniinde déviiyorlardi. [Bir] arkadas: bir ara alip
gotiirdiiler. Biraz sonra . . . bitkin bir vaziyette geri getiril-
di. Polisler, ‘komiinist biyig1’ diye biitiin biyiklarini tek tek
yolmuslardi.”® Ozellikle biyikh 6grenci komiinistlik alame-
tidir. Jandarma igin de biyik yakin tehdittir ancak neyse ki
kurum kilyutmazdir: “Aradan beg-on dakika gegmisti ki,
jandarmalar kahveyi bast1. Jandarma bascavusu, Isgi-koy-
li gazetelerindeki biyikli emekgi figiirlerini gosterip, ‘iste

5 Necip Fazil Kisakiirek, Babiali, Istanbul: Bilyiik Dogu Yayinevi, 2010, s. 250.
Susanne Schattenberg, Brezbhnev: The Making of a Statesman, London: 1. B.
Tauris, 2022, s. 2, 27, 73.

7 Anastasia Astapova, Humor and Rumor in the Post-Soviet Authoritarian State,
Knoxville: Lexington Books, 2021, s. 45.

Giin Zileli, Yarihma (1954-1972), Istanbul: Iletisim Yaynlar, 2002, s. 213.
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Stalin’in resimleri’ diyerek derin tarihi bilgisini ortaya koydu.
Sug delilleri apagik ortadaydi!”®

12 Eyliil rejimi kamu kurumlarina ideoloji simgeleyecek
herhangi bir biyigin sokulmamas i¢in mevzuat1 diizenledi.
Ekim 1982’de yiirurliige giren Kamu Kurum ve Kuruluglarin-
da Caligan Personelin Kilik ve Kiyafetine Dair Yonetmelik’in
birinci maddesinde amag, “Bu Yonetmelik, kamu personelinin
Atatiirk devrim ve ilkelerine uygun, uygar, agiriiga kagma-
yacak gekilde sade bir kilik ve kiyafette olmalarini, kilik ve
kiyafette birlik ve biitiinliik icinde bulunmalarini saglamak”
olarak tamimlanir. Bu “birlik ve biitiinligii” saglamak tizere
memurlar; “Her giin sakal tiras1 olunur ve sakal birakilmaz”;
“Kulak ortasindan agag favori birakilmaz. Saglar kulag:
kapatmayacak bir bigcimde ve normal durusta ensede gomlek
yakasini agmayacak sekilde uzatabilir” ve “Biyik tabii ola-
rak birakilir, uzunlugu iist dudak boyunu gecemez. Ustten
alinmaz, yanlar ist dudak hizasinda olur, alt uglar1 dudak
hizasindan kesilir.” 10 Sakal yasagi ancak Danistay tarafindan
2022 yilinda iptal edilecektir. 12 Eyliil rejiminin tiniversitele-
rin iizerinde denetleyici bir kurum olarak olusturdugu YOK
de kilik kiyafeti yonetmelige baglayarak kiz 6grencilerinin
basortiilerini ve agir1 makyaj yapmalarini yasaklarken erkek
ogrencilerin de sag, sakal ve biyiklar: tariflerle diizenledi.
Hava Kuvvetleri’nden emekli pilot Mehmet Sentiirk ise artik
THY pilotuyken 12 Eyliil rejiminin sivil pilotlari da kapsayan
genelgelerine uymayarak bir sivil itaatsizlik eylemi gergeklegti-
recektir: “Beni ucustan alacaksaniz alin, biyiklarimi kesmem’
dedim. Giiya Maocu oldugum i¢in benden biyiklarimi kes-
memi istediler. Bir zaman sonra da iilkiicii dediler. Halbuki

9 Giin Zileli, Yardma (1954-1972), s. 460.
1025 Ekim 1982’de Resmi Gazete’de yayimlanarak vyiiriirliige giren kilik kiyafet
y6netmeligi igin bakiniz, https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/3.5.85105.

pdf
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Kenan Evren denetimde.

benim sagcilik ve solculukla ne igim var? . . . Bende 1974’ten
beri biyiklarimi kesmedim, kesmeyi de diigsiinmiiyorum.”!1
Orduda I¢ Hizmet Kanunu’nda degisiklikle subaylarin
bryik birakmasi yasaklandig gibi ayni yasak iiniformali po-
lislere de tatbik edildi. Zira biyik insanlarin siyasi egilimlerini
yiizlerine yansitmaktadiz Bunun illa kasten tercih edilmesine
gerek yoktur. Estetik begeniler, icinde solunan kiiltiirel sos-
yalizasyon bu tercihleri biraz da kaginilmaz kilar. Oysaki
devletin emrindeki asker ve polis tamamen nétr ve renksiz
olmalidir. Alt-iist hiyerarsik iligkiler ancak bu esasta kuru-
labilir. 1970’lerde biyik 6zellikle geng tegmenler ve yedek
subaylar i¢in bir solculuk alarmidir ve bu tiir gondermelerin
ordudaki alt-iist iligkilerini tahrip ettigi diguniiliir. Zaten
biyik 1980 6ncesi yasak degilse de fiilen biyik birakan subay
nadirattandir. Biyigin seklini diizenlenen nizamname, ona
dudaklar1 gegmeyecek ve dudaklara degmeyecek sekilde izin
verdiginden zaten tilkiicii biyiga imkan yoktur. Poliste ise solcu
Pol-Der ve ona kars1 kurulan Pol-Bir’de agiga ¢iktig: tizere
solcu polis-sagci polis kutuplagmasi daha alenidir 12 Eyliil
darbesinin ardindan Igisleri Bakani olan General Selahattin

I “Efsane Pilot Mehmet Sentiirk Hayatim1 Kaybetti”, Sabah, 23 Temmuz 2022.
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Cetiner’in ilk icraatlarinden biri polislerin biyigini kestirmek
olmugtur. Boylece bir giinde ortada ne pos, ne badem, ne
sarkik bryikli polis kalir.12 Uniformali polisler i¢in mevzuatin
diizenlenmesiyle siirdiiriilen bu yasaga ragmen iilkiiciilerin
agirhik kazandigi Ozel Harekat Dairesi’nde bu yasak uygu-
lanamayacaktir.

12 Eylill komutanlarindan ve Diyarbakir Cezaevi iskence-
leri sirasinda Diyarbakir Sikiyonetim Komutani Kemal Yamak
(1924-2009) da Harp Okulu’nda komutanindan 6grendigi
yasak olmayan geyleri mevzuata uygun alakasiz zorluklar
¢ikartmak tizerinden fiilen yasaklamak metoduyla 12 Eyliil
oncesi “hi¢ sevmedigi biyik birakmalyla] miicadele” etmistir.!3
Zaten 1980 darbesinin hemen 6ncesinde de Genelkurmay’in
orduda biyig1yasaklamaya yonelik yasal mevzuat ¢aligmalar
vardir.'* Dolayisiyla bu “biyik siyasasi” 12 Eyliil’de ordu
komutasinin iilkede kanun yapici tek ve mutlak otorite olmasi
ordunun daha 6nce yasal dayanak yoklugundaki miicadelesine
kanunilik kazandirmaktan ibarettir.

Adeta 12 Eyliil rejimi icin sakal ve biyik, memuriyetin do-
gasma aykiridir. Oyle ki akademisyenlerin de sakal birakmasi
yasaklandi. Az sayida akademisyen bu keyfi yasagin ardindan
tiniversitedeki gorevlerinden istifa etti. Ekrem Pakdemirli’ye
gore hem Kenan Evren hem 12 Eyliill cuntasinin oramiral
bagbakani Biilent Ulusu biyiklilar1 sevmemektedir: “Ilk kargi-
lagmamizda [Ulusu] benden hi¢ hoglanmamugti. Hatta yanin-
dakine yine bir biyikh geldi demisti. . . . [biirokratlar olarak]

12 Ali Kemal Erden, “Ideolojiyi Gosterme Bigimine Dondiigii igin Konulan
Biyik Yasag:i Kalkiyor...” https://www.indyturk.com/node/593591/
haber/i% CC%87deolojiyi-g% C3%B6sterme-bi% C3%A7imine-
d%C3%B6nd% C3%BC%C4%9F%C3%BC-i%C3%A7in-konulan-
b%C4%B1y%C4%B1k-yasa%C4%9F% C4%B1-kalk % C4 %Blyor %E-
2%80%A6-hilal

13 Kemal Yamak, Gélgede Kalan Izler ve Gélgelesen Bizler, Istanbul: Dogan Kitap,
2006, 5. 64.

14 «TSK, Tiirk Askerine Biyik Birakmay1 Neden Yasakladi?” https://www.haber7.
com/guncel/haber/374214-tsk-turk-askerine-biyik-birakmayi-neden-yasakladi
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Turgut [Ozal] Bey, Hasan Celal [Giizel], Yildirim Aktiirk,
»15

Yusuf Ozal ve ben hepimiz biyiklydik.

Costa Gavras’in Etat de siege (Stkiyonetim) (1973)
filminden bir stereotip Latin Amerikali antikomiinist
general.

Devlette devamlilik esastir. Stirmek ve asagilama amacgh
biyik traglamak da. 1938 Dersim operasyonunda; “Erkeklerin
biyigini saginy, kadinlari hep tirag ettiler. Hep gotiirdiiler ha-
mama... [Bizi] topladilar gotiirdiiler trene koydular. Kismen
Aydin’a, kismen Mugla’ya, kismen Izmir’e, kismen bilmem
nereye.”'¢ Dersim ’38 operasyonunun magdurlari maruz
kaldiklarini anlatirken hep benzer muameleyi animsarlar:
“Babami gotiriiyorlar, babam Tiirkge bilmiyor ya, boyle
elini koyuyor biyiklarinin izerine, babam biyiklarina ¢ok
merakliydi, kiviriyordu. Tabii elini koyuyor iistiine oradaki
¢avus mu neyse, bu taraftan vuruyor, o taraftan vuruyor...
Babam birakmuiyor biyiklarini kessinler. Son dénemde diyordu:
“Yav ben ne kadar cahildim dur kessinler nasilsa kokii bizde.
Niye o kadar tokat yedim ki bogu bosuna.’”1” Elli yil sonra

'S Turgay Yavuz, Ozal’m Mirasi: Ekrem Pakdemirli'nin Anilari, Istanbul: Ufuk
Yayinlari, 2013, 's. 95

16 Biilent Bilmez, Giilay Kayacan, Siikrii Arslan, Dersim’38'i Hatirlamak:
Kugaklararas: Sézlii Tarib Projesi Alan Arastirmast Raporu, istanbul: Tarih
Vakf1,2011.

' Kazim Giindogan, Kesis’in Torunlari: Dersimli Ermeniler, Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2016, s. 133-134.
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12 Eylil’de de Tunceli’de sol orgiitlere karsi operasyonlar
yiiriiten ordunun yontemleri aynidir: “12 Eyliil’de cemseler,
askerler her sabah safak bes deyince koyliileri biitiin harmana
toplarlardi: O erkeklere [neler yapmazlardi]; kiminin biyi-
g ¢gekiyorlardi, kiminin sagini ¢ekiyorlardi... Tunceli’nin
valisi yerli 6gretmenlerin hepsini siirdii, yani Tuncelilileri,
biitiin komple siirgiin etti hig yerli kimse kalmasin diye. Once
saglarim kestirdi, bryiklarini kestirdi. Yani bu bir gey mi!
Tekrar ondan sonra siirgiine.”!® Devletin beden iizerindeki
tahakkiimii ve zor giiciiyle ona keyfiligini dayatmayi kendine
hak gérme ciireti bireysel varolusa ve haysiyete hak tanima-
ma iddiasinin en sindirici ve garesiz birakici gii¢ gosterisidir.
Elbette biyigin erkekligin haysiyeti gorildigi bir kiltiirel
diinyada bu eylemin giicii daha da fazladir.

"

Avrupa’nin son diktatorleri; Aleksandr Lukagenko ve
[lham Aliyev.

18 Biilent Bilmez, Giilay Kayacan, Siikrii Arslan, Dersim’38’i Hatirlamak.
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Ikinci Diinya Savagi’nin ardindan temiz tragh “medeni”
“Hiir Diinya”da namu kétiiye ¢ikan biyik diktatorler ve ca-
navarca arzulanyla 6zdeslesti: Ispanya’da Franco, Misir’da
Nasir ve halefi Enver Sedat, Sili’de Pinochet, Arjantin’de
once Ongania, kisa bir demokrasi arasindan sonra Videla,
Zimbabwe’de Robert Mugabe, Libya’da Muammer Kaddafi
ve belki de en pervasizca Irak’ta Saddam Hiiseyin. Bu diktator-
liikkler, saldirgan, hosgoriisiiz, kaba saba ve sevimsiz biyiklarla
simgelesir. Latin Amerika’da anti-komiinist darbeci ve igkeneci
subaylar biyiklarindan tamnirlar. Bu ortamda biyiksiz diktator
ise Kenan Evren’dir. Otoriter muhazafakar, Katolik rejimlerin
biyikli biinyesine uymadigindan tehditkar goriilen liberaller,
demokratlar, escinseller hedefteyken Kenan Evren’in rejimi
ise biyiksizhigin diktasidir. Biyiksizlik ordu i¢in aynilagma
standardidir. Herkesin ayni oldugu bir hiyerargik diizen. 12
Eyliil rejiminin yonetmeliklerle diizenleyerek 6ngordiigii “kilik
ve kiyafette birlik ve biitiinligiin” ve “sadeligin” en temel
gerekliliklerinden biri biyiksizhiktir. Solcu, Islama, iilkiicii,
hippie, her tiirlii tekinsiz kil tiiye kars1 otoriter merkezciligin
ve devletin kati ve esnemez renksizliginin yiizii temiz traghdir.
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5
TASRANIN BiYIKLARL: ENDiSE VE TEHDIT

Demokrat Parti’nin 1950 yilinda iktidara gelisi bir¢oklar:
i¢in tagralilarin, yeni bir siyasi sinifin iktidara gelisi, gériiniir
olusudur. Zaten CHP siyasi eliti iginden ¢iktiklarindan Adnan
Menderes’in, Celal Bayar’in biyiklari yoktur (1899 dogumlu
Adnan Menderes yas1 geregi Tiirkiye’nin hig¢ biyik birakmamig
ilk bagbakanidir, post-biyik kusagindandir) ancak Demokrat
Parti iktidar: artik biyiklilarin biyiklarindan utanmadiklari,
onu yiikselmek i¢in kestirilmesi gereken bir gerilik gormedik-
leri yeni bir siyasi konfigiirasyonu saglamisti. Nitekim artik
Istanbul ve Ankara’ya okumaya gelen 6grenciler merkeze ve
giice yamanmak, dahil olmak, onun kargisinda sinmek igin
biyiklarini traglamayi birakirlar. Aksine bir tiir kimlik ifa-
desi olarak dudak uglarina yakin bir noktaya kadar salinan
Douglas’tan biraz daha kalin ama yine de ince biyiklarim
birakirlar ki bu bigim, 1970’lere kadar hikim iiniversiteli
muhafazakir tagrali biyik olur. Bu, koyliilerin kaba biyik-
larindan da farklidir. Zihinlerde canlaniverdigi gibi genis
zamanlar boyunca degismez, ayni kalan degil sehirli stilize
bir biyiktir. Hakim biyik modasina uygun olarak Douglas/
Gable/Ayhan Isik biyiginin hafif dokunusla biraz farkl halidir.
Kopusunun ardindan Tek Parti doneminde istisnai sekilde
biyik koyan iistad Necip Fazil Kisakiirek’in Douglas biyig:
bir rol model olmalidir.

Resad Ekrem Kogu 1950’lerin Istanbul’una baktiginda;
“Biyiklarim hig¢ kesmemis yagh Istanbullular pek az kalmig-
dir; kalanlarin ¢ogu da esnaf ve ayak takimindan, ve bilhas-
sa Istanbul Rumlar: arasindadir” notunu diiger. Iste bu 10
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yilda bir 6-7 Eyliil tamigi Rum kadinin yagmacilar tasviri
1950’lerde Istanbul’da tedirginlik uyandiran yeni ve tekinsiz
bir giiruha dair degerler panigi de yansitir: “Hig¢ gormedigimiz
insanlardi, béyle insanlar yoktu Istanbul’da. ki metre kadar
boyle ¢arikli. Biyikh, boyle biyikli. Anadolu’dan kamyonla
getirdiler, Istanbul’u kirmak i¢in.”" 1950’ye kadar Tek Parti
rejiminin politika tercihleri getegi ve heniiz sanayilesmenin
yoklugunda niifusu ¢ok yavas artan Istanbul, birden gogiin
odag haline gelir. Bu gogiin tetikledigi sehirli endige, 1960°li

yillarda hepten artacak ve her giin Haydarpasa Garr’ndan

Istanbul’a dagilan biyikhlarin sehre damgasini vuran kendi
kiiltiirleriyle Istanbul’u istilas1 tedirgin gozlerle izlenecektir.
Yasar Kemal Istanbul’a goge dair Cumburiyet gazetesinde
“Neden Geliyorlar?” baglikli yaz1 dizisinde belediye otobii-
siinde bir Istanbulludan duyduklarini aktarir:
Eskiden béyle miydi Istanbul? . . . Boyle kiyafetli adamlar,
degil Taksim meydanina gelip otobiise binmeye, Taksim mey-
danina yaklagamazlard: bile. $imdi tam Beyoglu ¢argisinin
ortasinda volta atiyorlar... Hey gidi giinler hey. Beyoglu bir
zarafet mesheriydi. Bu dil bilmez koyliiler geldiler. Yiiriimesini
bile bilmiyorlar.
1960’larin bagiyla ardi ardina gevrilen filmlerde —Gurbet
Kuglar: (1964), Son Kuglar (1965), Bitmeyen Yol (1965), Ver
Elini Istanbul (1962), Biitiin Sucumuz Sevmek (1963)- bu
“bryiklilar” ortaya gikar. Birgogu toplumsal gergekgi bu film-
lerde Anadolu’nun bagrindan gelen biyiklara miigfik bir bakig
vadir. Sinifsal ayrimlarin sarih ve i¢ ige gegmez dogasindan
rahatlik i¢inde bir miigfikliktir bu. Biyiklilar kiiltiirel hiyera-
siye tehdit degildir. Koyden kente gogenler sert, giir, hoyrat ve

Aysem Sezer Sanli, “6-7 Eyliil 1955: ‘Tiirkiye’de Bir Pogrom Yagandr’, Mete Kaan
Kaynar (ed.), Tiirkiye’nin 1950’li Yillari, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015, s.
384.

Derya Bengi, 60’li Yillarda Tiirkiye: Sazlt Cazli Sézliik, Istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 2017, s. 113. Yagar Kemal’in roportajlarimi okumak igin bkz. Yagar
Kemal, Réportaj Yazarliginda 60 Yil, YKY 2011, 261-297.
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Bitmeyen Yol filminde ailelerini koyde birakarak ekmek

parasi pesinde Istanbul’a gécen ve tutunmaya calisan
biyikli halk yiginlari.

esmer biyiklariyla filmlerde sterotip bir Anadoluluyu temsil
ederler. Hatta bu sebeple biyiklarin da ayni kaldigi, biyigin
her zaman koylilugi, egitimsizligi ve yontulmamighg ifade
ettigi fikri rahathk vericidir. Yiizyillardir degismeden aym
biyikli kalmug insanlar tarihe aittir ve modernite ve sehirlilik
tarafindan eritilecektir. Asimile edilmezlerse de ceperlerinde
kalacaklardir. Ancak biyiklilar sehirde kendilerine yasam
alanlar kurabildikge ve aktorlegtikge bu panik daha da ar-
tacaktir. Aslinda dikkatli, hatta o kadar da dikkatli olmayan
gozler Haydarpasa Garr’ndan Istanbul’a dagilms bu kitlelerin
sehirli biyiga adaptasyonlarimi gorebilir. Zaten berberler de
biraz bunun i¢in vardir. Koylerindeki ve kasabalarindaki
biyiklar1 sehirde hafif yumusar, hafif incelir, hafif biklim-
lenir. Bu melezlenme belki erkekliklerini zedeleyecek kadar
degildir ancak yine de artik “seherli” olduklarini tagrada
kalanlara fark ettirecek, kendilerini onlardan hafif farklilag-
tiracak kadardir Biyiklar hig sabit kalmaz. Ancak tiim bu
ufak etkilesimler modernist ikiliklerle ¢aligan gehirli gozler
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Taha Akyol MHP Genglik Kollarrnda konferans verirken

tarafindan goriilmez. Anadolu ¢aglar boyu biyikli insanlar
yigin1 demektir. Biyik, Anadolu’nun yiizlerce yillik geleneksel
ataerkil diizeninin taassubunun anlatiminda bu ahlaki diizenin
alameti olarak sik¢a bagvurulan bir alegoridir. Yakup Kadri
Karaosmanoglu Yaban romaninda baskahramani Ahmed
Celal’in goziinden aciyla yakinir ve kendi tek bildigi olan
geleneksel yasam dongiisiine siki sikiya sarilma adina her
tirlil yeniligi, degisimi, “millililigi”, sahsiyeti bastirmig ve
sadece biyigina dokunulamaz deger niteligi atfetmis bir kara
cehalete isyan eder:
Diigmana akil 6greten miiftiilerin, diilymana yol gosteren koy
agalarinin, her gelen gasipla bir olup komsusunun malini talan
eden kasaba egrafinin, asker kagagini koynunda saklayan
zinaci kadinlarin, frengiden burnu ¢okmiis sahte sofulann,
cami avlusunda oglan kovalayan softalann tiiredigi yer bu-
rasidir. Burada, biyiklanni makasla kirpti diye nice fikir ve
timit dolu Tiirk gencinin kafasi tag altinda ezildi. Burada,
yuzii diigmana doéniik nice vatan miicahitleri savunduklan
kimselerin eliyle arkadan vuruldu. Burada, milli timsalin,
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milli bagimsizlik semboliiniin yolu kag¢ defa kesildi ve kag

defa oturdugu sehrin etraf1 isyan silahlariyla gevrildi.>3

Biyiklihk herhangi biri olmaktir. Baba neyse, dede ney-
se bu daimi duraganlkta aynis1 olmaktir. Makbul ve tek
dogru varolus budur. Anadolulu, kéylii, tasrali, varosg fark
etmez; giiruh psikolojisinde hareket eden devasa yiginlarin
i¢inde erimig herhangi bir kisiligi olmayan diimdiiz insanlar.
Biyik alaladelik, kalabaliklar iginde herhangi biri olmak de-
mektir, Daha ¢ok siirleriyle taninan Sivasli Hasan Hiiseyin
Korkmazgil’in Byyiklar Konusuyor (1971) hikayesi bir Orta
Anadolu kasabasinin tiim havasina sinmig biyiklarin yagami
ve yabancilari cendere altina aligina dairdir. Hik4yenin ba-
sinda anlatict Anadolu’yu “aydinlatmaya” gitmesi beklenen
citkirildim bir geng 6gretmenin bile pos biyik birakmak duru-
munda kaldigin1 gérmiigtiir. Birden maziyi ve orada benligini
koruyarak varolamayan bir yolcuyu hatirlar:

Necmettin Erbakan partiye yakin genglerle. Solunda
Abdurrahman Dilipak. Halit Esendir, Kendi Anlatimlariyla
Babiali’nin Meghurlari.

3 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s. 147.
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Caddeden gelip gegenlerin hepsi de biyikliydi. Diikkanlarin,
magazalarin i¢indekiler, kapisindakiler hep biyikliydilar. Fay-
tonlar, taksiler, kamyonlar, at-arabalar: biyiklilarla doluydu.
Geng adam nereye baksa, kimi gorse, gozlerine ilk takilan
sey biyik oluyordu. Higbir yerde bu kadar biyik gormemisti.
Sanki herkes, kanunmus gibi, agzinda bir tutam killa do-
lagiyordu...Bastig1 yeri gérmiiyordu. Nereye baksa biyik,
biyik, biyik...Diikkanlarin kepenkleri bryik biyik sarkiyordu.
Vitrinler biyikliydy, faytonlar biyikliydi...cesaretini toplamak

i¢in igkili bir lokantaya girdi. Garsonlar biyikliydi, patron -

biyikkliydi, masalar biyikliyd; siirahiler, bardaklar, tabaklar,

kagiklar biyikliydi*

Aslen Maras-Elbistanh Tahsin Yiicel de Bryik Soylencesi
(1995) romanim bir Anadolu kasabasinda kurar. Kentlerde de
biyiklilar vardir; “ama biiyiik bir kentte biyik sdylence sekli-
ne gelmezdi.”® Yani biyik biiyiik kentlerde tiim baskinligina
kargin Anadolu’da erkek diinyasinda kurdugu gibi tiim hayati
kusatan bir tahakkiim kuramaz. Ancak elbette Istanbul’u bi-
yikhlarin istilasi da bir endigedir. Orhan Pamuk’un Kafamda
Bir Tubaflik romaninin bagkarakteri Istanbul’a birinci kusak
gocmen bozact Mevlut, (1970°li yillardaki ilk gengliginde)
ilk biyik biraktiginda aynadaki “Biyikli halini begenmedi.
Kendini ‘giizel’ bulmadi. Herkesin sevimli buldugu o be-
bek yiizlii ¢ocuk gitmis, sokakta milyonlarcasim gordiigu
erkeklerden biri gelmigti.” Her ne kadar boliimde Mevlut’un
bryik birakisi asil olan bitenler arasinda bir kozmetik detay
goriinse de Pamuk’un béliime uygun gordiigii isim “Mevlut'un
Biyig1”dir. Zira 21 yaginda biyigini koyveren Mevlut ve her
“Anadolulu” i¢in bu bir rite de passage’dir. Nitekim hemen
akabinde amcasinin oglu Siileyman’in da ondan habersiz
eszamanli biyik biraktigini goriir ve bu denk gelise hayret
eder. Bu yag doniimiinde adeta dogal ve irade gerektirmeyen

* Hasan Hiiseyin, Bryiklar Konusuyor, Ankara: Bilgi Yayimnevi, 1971, s. 3, 8.
5 “Biyigin Artik Romani da Var”, Kim, Agustos 1995, no: 41, s. 64.
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kendiliginden bir eylem, bir organ gelisimidir. Ayni sayfada
bakir Mevlut’un bu zorlu yaslarinda cinsel kivranmalarina
da sahit oluruz.

Pamuk, romanlarinda kismen Kemalistleri ve onlarin gorii-
niim, gekil, kilik kiyafet takintilarini alaya almak igin, kismen
de kendinin alayc iislubu kaynakli bol bol “biyiklilardan”
bahseder (“biyikli ve yoksul insanlar”; “biyikls, garpik bacakls,
kara kuru vatandaglardan birinin”; “biyikli siradan yiiziinde™;
“futbol magini seyreden binlerce biyikli erkek arasinda”). Bu
kullanimlarda “biyiklilar” tipki1 Mevlut gibi yiginlar halinde
gezen, asla sesi duyulmayan ama her yeri dolduran, Istanbul’u
ve diger sehirleri sokaklarindan meydanlarina isgal eden ve
stirekli arkalarindan alayli ve kiicimseyici sekilde soylenilen
Anadolululardir. Biyiklik anonimliktir.

Yusuf Atilgan’in Anayurt Oteli’nin (1959) tekinsiz bagka-
rakteri Zebercet de rotarli Ankara treniyle bagkentten gelen
kadin mugteriden etkilenince kadinin onda uyandirdigi umu-
da sarilmak i¢in ¢ok uzun yillar sonra kendine ilk kez yeni
kiyafetler aldig gibi biyigini da kestirir. Ancak bu siireg epey
sancili olur. Onceki giin biyigin1 kesmeye cesaret edemedigi
halde otel miisterisi emekli subayin “biyigimz yakisiyordu
size” demesiyle baglayan sekilde biyiginin varhigindan siiphe
duyar. Aynada var oldugunu goriir ama tam da emin olamaz
ve erkekligini tehdit altinda hissettikge tedirginlesir. Atilgan,
okuru da belirsizlikte birakirken bu 6zgiivensiz, sahsiyetsiz
ve takintili karakterin sanrilarini yagadig biyik belirsizligiyle
okura tiim tekinsizligiyle hissettirir. Tedirginlikle karigik cesa-
retini hazir toplamigken, her zamanki berberinden koltukta
“bir yigin gereksiz laf dinlememek” igin ¢argiya yakin ber-
berlerden birine gider. Herhangi biri, dimdiiz biri degil, biri
olmak istiyordur. Bogustugu sanrilarindan azade bir sahsiyete
birtinmek istiyordur. Alabildigine sahsiyetsizdir zira.

Bir doniisim biyigin alabildigine siradanlik, alaladelik
olmaktan ¢ikmaya baglayarak bir siyasi tehdit haline gel-
mesidir. Olusturdugu bir tehdit biyiklhilarin oylarini kolayca
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alan sagcilarin siyasi zorbaliklarinin payandasi olmasidir.
Tipki Aziz Nesin’in romanindan uyarlanan Ziibiik’te (1980)
tagra kurnazi Ibrahim Ziibiikzade’nin 6nlenemez yiikselisine
baglarken koydurdugu “sagc1” biyik gibi. Bu biyik tagrada
yuizyillardir konan biyik degildir. Bir “siyasi simgedir”. Cetin
Altan, Viski (1976) romaninda TIP milletvekiliyken “halktan
uzakligini ve kopuklugunu” sembolize eden viski igmekle
“suglanmasindan” aldig1 ilhamla halk tarafindan her tirlia
linglenen Tiirk aydininin trajedisini ironik bir dille anlatir.
Zaten Altan’in kendisine de milletvekiliyken Adalet Partili
vekiller tarafindan higimla dayak atilmigtir. Bu roman boyunca
karakterimizin her soyledigi ling sebebi olur. Bu ling arsiz1
nedensiz 6fkeli ve 6fkeli oldugu kadar bonliigiinden kolayca
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gidiilen anonim yiginlarin tasvirinde siirekli ama siirekli
bir tanim doner: “biyikli”. Defaatle tekrar edilir: “kasketli

ve

biyikli”. 60’lar ve 70’lerin Adalet Partisi mitinglerinin

alabildigine kalabalik ve haklihigim kalabaligindan, alalade-
liginden, diimdiiz halk olmasindan alan 6fkeli ve saksakgt
kalabaliklardir bu bryikh ve kasketliler:
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Kasketli ve kocaman biyiklilar duruyordu en 6nde. Kollar
yanlarma sarkmig, Oyle tas gibi duruyorlardi. Arkalarinda
yiginlar vardi.

“Kalabaligin iginden iistiine dogru tokatlar, yamruklar kal-
kiyordu. Bir yumruk indi ensesine. Sonra bir yumruk daha .
.. Kalabalik tam anlamuyla ¢ullanmus yiikleniyordu iistiine.
Yagli, kaygan bir bataklik hizla yutuyordu kendisini. Bryik-
lar, kasketler, tiragh kafalar gortiniiyordu karmakarigik. Sol
bogriinde bir aci duydu. Biri bir bigak mi1 sokmustu ne...
Sagi gozlii, irikiyim, kara sakalli biri, ‘Gebertin al¢ag)’ diye
bagiriyordu.”

“Ve iniyordu sopa: ‘Sus ulan, got veren.” Kocaman biyiklilar,
kasketliler, salvarhlar bagiriyorlardi: ‘Allahtan bahset.””

“Birkag saat Once kasketli kocaman biyikhlarla, salvarlilarin,
karasakallilarin, ‘Allahtan bahset! Allahtan bahset! diye,
bagira bagira, tasla sopayla ling ettikleri konusmaci...”

“Ve bityiimiis gozler, kalkmig yumruklar, kocaman biyiklar,
dazlak baglar. Ve kiifiirler. Sonra derin bir karanlik. Parca-
lanmuig cesedin kanini yalayan iki kopek.”

“Ve arkada kasketli kocaman biyiklilar, salvarllar, kara sa-
kallilar, koro halinde bagiriyorlardi: ‘Allahtan bahset.””
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19. yiizyil sonlarinda Bati kargisindaki ilk “milli gurur”
fetisi olan Osmanh pehlivanlar: “Tirk’tin ac1 kuvveti”ni ylizle-
rindeki hagmetli biyiklarla da korku salarak hissettirirdi. Tim
pehlivan tefrikalar1 bu detay: metinlerine sindirirdi. Pekal3,
Kel Ali¢o, Koca Yusuf, Adali Halil, Kurtdereli Mehmet’in yi-
gitlikleri pala biyiklarina naksedilmisti. Ancak kiiresel trendler
onlenebilir, giiya zamanlar 6tesi degismez geleneksellik de
bu etkilere karsi koyabilir degildir. Kiiresel egilimlerin yam
sira rejim politikalariyla uyumlu olarak biyiklar: ufalmig ve
siliklegmis kirpik biyikli 1920’lerin Kirkpinar bagpehlivaniar
Bandirmali Kara Ali ve Manisali Rifat gibilerinin ardindan
1930’larin ve erken 1940’larin Kirkpinar’ini yedi iist iste
bagpehlivanlikla domine eden Tekirdagh Hiiseyin ve diger
donemdaglari tam traghdir. Samsun’un bir kdyiinden ¢itkma
Tiirk giiresinin klasik efsanesi Yasar Dogu (1913-1961) da
bryiksizdir. Sadece Dogu degil, Tiirkiye hamasi spor kiiltiirii-
niin bir unutulmazi olarak “Istiklal Marg1’nin ezberletildigi”
anlatilagelen 1948 Londra Olimpiyatlarinda altin madalya
alan alt1 giireg¢inin higbiri biyikli degildir. Ne aktif giirescilik-
lerinde ne de sporculuklari sonrasi hayatlarinda biyik birak-
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muglardir. Tek parti rejiminde kéyden gehre devletin g6zetimi
ve rehberligi altinda kariyer patikasina giren bu genglerin
bedenleri hikim kiiltiirel rejim tarafindan sekillendirilmig;
onlara bedenlerine dair karar vermeye dair otonom alan dahi
taninmamugtir. Daha sonraki 20 yilda milli guiresgilerde hala
norm biyiksizliktir. Ancak yine de biyik birakanlar da vardir.
Beden tizerindeki otonomi kismen rahatlamig, esnemis go-
riinmektedir. 1970’lerle beraberse milli ve olimpik giiresciler
arasinda biyiklilik giderek norm hiline gelir. Artik kendi
kiiltiirel evrenleri dogrultusunda bedenlerine hakimdirler.
Mahcup ve ezik degildirler. Devletin kiiltiirel denetleyiciliginin
alani daralmigtir. Regit Karabacak, Tiirkiye giiresinin dibe
vurdugu bir donemde en bagarili Tiirk giiregcisi olarak beklenti
yaratirken yagiz giires¢i biyiklariyla da dosta giiven, diigmana
korku verir. Her ne kadar biiyiik beklentilerle geldigi 1984
Los Angeles Olimpiyatlar’’nda (2015 Oscar adaylarindan
Foxcatcher filminde de iglenen gekilde) ABDli Mark Schultz
tarafindan kolu kirillarak maglup edilse ve en biiyitk madalya
ve onurdan uzak kalsa da. Onemli ¢ogunlugu I¢ Anadolulu
olan giiregciler 1980’lerde dahi hila agirlikli olarak koyler-
den gelirlerdi ve biyiklar: sehrin kiiltiirel ayarticiligina karg
simsikiya sarildiklar: kiiltiirel diinyalarini etkilegimlere kapali
sekilde siirdiirme direncini yansitirdi. 1988 Seul ve 1992
Barcelona Olimpiyatlarinda Tiirkiye’yi temsil eden giiresgiler
hala biiyiik cogunlukla biyiklidir. Bu sebeple Ertugrul Ozkok
1993 yilinda kendi sikletinde diinya sampiyonu olan Sivash
Sabahattin Oztiirk’ii heyecanla giizelleyecektir: “Cagdas ve
guzel. Biyiksiz, iri, geng ve modern . . . Bizim Sabahattin’imiz
Garp’tan daha yakigikli, daha modern, daha gagdas.”® Ozkok
icin biyigin ve “kiiltiirel geriligin” en biiyiik kalelerinden
birinde gedik agilmigtir zira. Giiresgiler arasinda da biyigin
vazgecilmez bir aksesuar olmaktan ¢ikmasi futbolcular: biraz
geriden takip ederek 1990’larin ortalarinda gergeklesir. Yeni

6 Akt. Can Kozanoglu, Pop Cag: Atesi, Istanbul: fletisim Yayinlari, 1995, s. 134.
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Resit Karabacak.

kusak giiresciler de artik biyiga iltifat etmezler. Egzamanh
olarak 2000 Sydney Olimpiyatlar’’nda yasanan krizle de
ayyuka ciktig1 tizere 28 Subat doneminde giires milli taki-
minda Islami bir gruplagma, tavir, hareket sekillendi ve giires
federasyonu nezdinde olabildigince sessizlikle gecigtirilen bir
huzursuzluk ve skandal patladi. Belki de kéy meydanlarinda
tutulan karakucak giireglerinden ¢ikma yagiz giiresciler koyli
kabullenmisligini ve sinmigligini iizerlerinden atarak gehirli
hayata intibakin igareti olarak biyiksizlig1 benimserken ayni
siirecin eszamanli diger dogal uzantis1 da bireysel varolusla-
rina hakim olma duygusudur. Kendi kiiltiirel diinyalarinin
etkilesimi onlara siyasal bir karakter kazandirmakta, devlete
ve otoriteye karsi itaatkdr olmaktan ¢ikabilmektedirler.

Arabesk de biyigin sehirde heniiz hakimiyet miicadelesinde
olmasa da kendine ¢apa atacag giivenli bir konum etme ¢aba-
sinda merhaledir. Orhan Gencebay 1969 yilinda “Bir Teselli
Ver”le ulusal gohrete ulagirken takilan bu negatif isimle bu
miizigi yaftalayanlarin gézlerindeki bakisglara kargi mahcup-
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Koca Yusuf. Bu lakabi ona 6liimiinden sonra Riza Tevfik
koymus ve yerlegtirmigtir.
tur. Gencebay, TRT saz sanat¢iligi gegmisinden de kaynakh
bir “efendiligi” sahne/sanatgi personasi i¢in benimsedigi gibi
sehirli kibar Tiirkgeyi konugur. Bu kodlara kargi gelmedigi gibi
kiiltiirel/simfsal hiyeragiyi de kabullenir. Gencebay’in biyig:
bir taraftan kudretlidir ve varoglarin erkeklerini etkiler. Ancak
ayni zamanda zariftir ki bu zariflik pekala bir ¢ekinikligi ve
mahcubiyeti igerir. Zira stilize biyig1 Anadolulu kaba biyik-
tan siyrilma ¢abasina denk diiser ve koylii biyiginin diisiik
kiiltiirel seviyesini ikrar eder. Hatta zaman zaman ve giderek
kalinlagtirsa da biyigi (aslinda artik miyadini doldurmus olan)
biraz Douglas’tir. Dort yil sonra Gencebay’in arabeskteki
kralligina rakip ¢ikan Ferdi Tayfur’un biyig ise daha pala,
hasin, giir ve kendine giivenlidir. Sehirli gozleri rahatsiz edici-
dir zira kendini sakmmaz ve oldugu gibi kalarak gehre intibak
etme iradesini yansitir. Tayfur gibilerin gohretleri, sehirlerde
hakim olmasi gerektigi varsayilan belirgin ve agilmaz kiilti-
rel hiyerargilerin ihlal edilebiligini hissettirir belki ama hila
arabeskin konumlandirilmasi sabittir. Miisliim Giirses de
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kendi gibi hayatin sillesini yemig biyikli hayranlarinin acila-
rina terciiman olurken bagka diinyalara “tehdit olusturma-
dan” zararsizca var olur. Bu arabesk “kiiltiirlii siniflar” igin
saf hilde arabesktir; kendi dislanmus ve ezik diinyalarindaki
dertli kitleler bu hallerini kabullenerek kendi iglerinde ya-
sarlar. 1980’lerde Ibrahim Tatlises ise fiziksel gotiiniimii ve
biyiginin 6tesinde macolugu, kadin dévmesi ve sahnelerde
sakinmadig) sivesiyle kendi olmayi, bundan geti adim atma-
may1 temsil eder. Hatta mizojen tavitlarimin abartiligs dahi
pekala kendi (ataerkil) kiiltiirel kodlarini geri adim atmadan
pervasizca ortaya koyma iradesinden de kaynaklanir. Elbette
biyig1 da bu kiistahligin bedensel anlatimlarindan biridir. Ferdi
Tayfur da bryigmns ihtimamla yansittig: imaji dogrultusunda
bicimlemistir ama Tathses’in biy1g: tamamen el degmemisgtir,
hoyratca yabanidir. Kudreti buradan kaynaklanir. Tathses
tiim bu aurasiyla kiilttirel esikbekgileri icin dehget verici bir
kiistahhg: ve kiiltiirel-sinifsal sinirlarin ihlal edilebilirligini,
parayla satin alinabilcegini ifade eder.

Bu sebeple 1990’lar doniimiinde biyigin yenilgisi momenti
bityiik tantanalarla selamlandi. Biyigin ¢cagdisilik olarak dam-
galanarak seri olarak kesildigi 1990’larda biyigini koruyan
edebiyat¢i ve entelektiiellerden Tahsin Yiicel bu kiiltiirel or-
tamda Bryik Soylencesi (1995) isimli romamm kaleme aldi.
Bir Anadolu kasabasinda kugaklar boyu bir erkeklik normu

- olarak biyik birakmg Cumali tasidigt biyigin agirhig altinda
ezildigi gibi biyigin tagiyana yiikledigi kisilige uygun davranir-
ken kendine yabancilagtigini idrak etmestyle beraber intihar
eder. Biyik herkesi aym kilmakta, toplumsal beklentilerinin
altinda sahsiyeti ezmektedir. Ismi Roland Barthes’in modern
hayatin mitolojilerine dair tiir-kurucu kitabina gonderme olan
roman yiizyillardir Anadolu’ya hitkkmetmis biyiga da agttir.”

Biyik aslinda uzun yizyillar nétr bir icerige sahipti. Zira
normdu. Ne zaman ki bryiklar ilk kez kendini sehirli hayatin

" Tahsin Yiicel, Bzysk Séylencesi, Istanbul: Can Yayinlari, 1995.
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akiginin disinda buldu; 6nceden sahip olmadigi agir bir anlam
yikiini kazandi. Artik bir tehditti. Patriyarkal diizenden
kendini ¢ekip ¢ikarmig sehirli-egitimli kadinlara, solculara,
“medeni salon beyefendilerine”, hiirriyete, esitlige, hatta de-
mokrasiye tehditti. Bu biyik artik sadece geleneksel ve dura-
gan ataerkil diizenin de alameti degildir; aktif olarak sehirli
hayatta kendine konum arayan ve bunun i¢in de gerektiginde
kargisinda durani ezmek gerektigini diigiinen bir tehdittir. Bu
kot nami 1990°larda daha da yiik haline gelecektir. Tarihin
Sonu’nun artik ideolojilerin oldugu kadar biyigin da sonu
olmasi umulmaktadir.



8
90’LARDA SiYASETTE B1vik: TEKNOKRASI,
MILLIYETGILIK VE CAGDASLIK

Biyik ve sakal 1990 doniimiiyle beraber daha ¢ok yagh er-
keklere 6zgii kodlanmasinin 6tesinde vahgi, terbiye edilmemig
bir maskiilanitenin sembolii haline geldi. Popiiler kiiltiirde,
televizyonda biyikh erkek hep daha diigiik sosyoekonomik
gruba aidiyetle tanimlanir oldu. Modern kiiltiirel seckinligin
diginda kalanlar boyle tek bir pejoratif payda altinda topla-
nabiliyorlardi. Kirolar, magandalar, zontalar yeni bir kavram
setini tanigtirdi. Solcularin biyiklarini 80’lerde keser olmasi
onu tamamen tagra muhafazakarhgina sikigtirdi. Hatta mer-
kez sag dahi 90’larla beraber tagra muhafazakarhgini tasfiye
etmekteydi. ANAP’ta partinin sadece kurucugenel baskani de-
gil bizzat partinin orijinal sentez yapisini sahsinda tanimlamig
Turgut Ozal’in 1989°da Cankaya Koéskii’ne cumhurbagkani
olarak gegisinin ardindan partiyi yeniden tanimlamak igin
biiyiik bir kavga verildi. Bu amansiz miicadeleyi “biyiksiz”
Mesut Yilmaz, “biyikli” bir gegici genel bagkan/bagbakanin
(Yildirim Akbulut) ardindan partinin muhafazakar kanadinin
iki “biyikli” 6nderi Mehmet Kegeciler ve Hasan Celal Giizel’e
karsi kazandi. Yilmaz’in genel bagskanligi partide sekiiler ve
“liberal” merkez sagin muhafazakar sag karsisindaki gali-
biyeti olurken bu zor galibiyetin ardindan Yilmaz partide
egemen hile gelmesiyle kiiltiirel bir tasfiyeyi de adim adim
uyguladi. Can Kozanoglu’nun gozlemledigi tizere Yilmaz’in
Haziran ayinda genel baskan segilmesinin ardindan; “20
Ekim [1991] se¢imlerine girerken, ANAP . . . kentlilikten
yana bir tercih yapmusti. . . . Elektrigini parti digina kadar
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Demirel’in ingaat subesinden mezuniyetinde [TU
yilligindaki fotografi.

yayan bir gerilim hissediliyordu ve agik tasfiyelere girigilmese
ele, birilerinin bagka kapilara gitmesi, hi¢ olmazsa goriintii-
den ¢itkmas: isteniyordu. Kayliilerin, kara biyikhilarin hatta
partinin gayriresmi kurulug sozlegmesinde imzas1 bulunan
miireffeh ‘arabesk kiiltiir’ temsilcileri”! artik Mesut Yilmaz’in
ANAP’inda partinin merkezinden diglaniyordu. 1990’lara ait
yeni sekilcilige her tiirlii dikkat gekilmektedir. Mesut Yilmaz’a
liberal denilmesine tepki gosterenlerden (Demirel’e sadaka-
tiyle taninan) gazeteci Nazl Ilicak’a gore bundan kastedilen;
“bir Istanbullu gibi yasantisi olmasi, burjuva tahsili gérmesi,
bir burjuva ailesinden gelmesi ve din konusunda mutaassip
olmasidir” ki Ilicak’la réportaj yapan Rugen Cakir’in onay-
ladig) izere, “son zamanlarda insanlarin ne oldugu degil de
kilik kiyafetli, biyikli olup olmadigi, yemeklerde ne yedigi,

! Can Kozanoglu, Pop Cag: Atesi, s. 75.
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¢ocuguna nasil davrandig1 6ne gikartilmaya galigiliyordur. 2
1990’larin ruhu budur. Biyik, bu on yilin magrurca tahakkiim
kuran egemenlerince istenmemektedir.

Bu durum sadece ANAP’taki dar parti igi hizip ¢atigma-
larindan ibaret degildi; ¢ok daha genis bir siyasal-kiiltiirel
baglama oturuyordu. Siileyman Demirel de 1991 segimleri
yaklagirken degistigini vurgulamakta; kendini Istanbul koda-
manlarina begendirmeye caligmaktaydi. Demirel her seyden
once sikici ve artik arkaik 12 Eyliil 6ncesinden goriilmek-
teydi. Dolayisiyla Demirel yeni zamanlara uygun goriintii
vermek igin goniilsiiz ve mecburen de olsa takim elbisesiz,
renkli Hawaii gomlekli giineg gozliikli fotograflar vermeye
baglady; hatta ylzerken goriintiilendi. Demirel bu amagla
yeni bir vitrin de sunmaktaydi. Alisilageldik tasra koken-
li muhafazakar siyasetcilerin yanina Istanbully, iyi egitimli
seckin isimler kontenjandan takviye edildi. 1990 yilindaki
parti kongresinde Izmirli sanayici ailenin yeni kusagindan
ve Ege Bolgesi Sanayi Odasi Bagkani Robert Kolej mezunu
Ersin Faralyalr’nin vitrine konmasi, TUSIAD burjuvazisiyle
hemhal olma iradesinin bir ifadesiydi. Ancak 1990 kongresi
vitrin yiizlerinin en dikkat ¢ekeni sonraki 10 yil Tiirkiye siya-
setine damgasin1 vuracak Bogazigi Universitesi’nden ekonomi
profesorii Tansu Ciller’di. Ertugrul Ozkék DYP kurultayinda
izlenimlerini ayni esasta paylasti: “Ersin Faralyal: ile Tansu
Giller’e bakiyorum. Tribiinde yan yana oturuyorlar. Ikisi de,
son derece medeni goriiniimlii, giizel insanlar. Bir biyik yigini
icinde, hemen fark ediliyorlar.”3 Cindoruk’a gére birgok kisi
“Diine kadar Demirel’i koyli bilirdik, oysa Demirel seckin
Demirel olmustur” demektedir.*

" *“Nazh Ilicak: Sagda Vitrinlerle Beraber Fikirler de Degisiyor”, Rugen Cakir, Hidir
Goktas, Vatan Millet Pragmatizm: Tiirk Sagda Ideoloji ve Politika, Istanbul:
Metis Yayinlari, 1991, s. 126.

" Aktaran Rifat N. Bali, Tarz-1 Hayat’tan Life Style’a, Istanbul: iletisim Yayinlari,
2002, s. 186-187.

' Tanil Bora, Sitleyman Demirel, Istanbul: Iletigim Yayinlari, 2023, s. 383.
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Nitekim Tansu Ciller ii¢ yilda vitrinlikten mekanin sahip-
ligine yiikseldi. Cumhurbagkani secildiginden partinin bas-
kanligindan ayrilan Demirel’in yerine 1993 DYP kongresinde
iki bryikh rakibi Igigleri Bakani Ismet Sezgin ve Milli Egitim
Bakani K6ksal Toptan’a’ karsi genel bagkanlik yarigini kazan-
d1. Bu kongrede Giingor Uras, “her seyden 6nce . . . ‘fistik’. . .
sempatik, cici tath konugan, giyimi ile kugamy, insan iligkileri
ile”¢ diyerek Ciller’in amigolugunu yaparken Ertugrul Ozkok
de Ciller’i “koylii partisi” olarak niteledigi DYP’nin bagba-
kanliga tagiyan kurultayini devrim olarak nitelemektedir:
“Bir zamanlar biyik yigini olan kongrede biyiksiz insanlarin
sayisinda gozle goriiliir bir artis var.”” Kara yagiz Tiirkiye
yerini sar1 sagh kadinlarin ve briyantinli, biyiksiz erkeklere
birakmaktadir. Hiirriyet’in kurultay 6ncesi manipiilatif gekilde
yaninda tavir alarak ibrenin Ciller’den yana olduguna dair
haberinin mangeti “Leydinin Topuk Sesleri”ydi. Ciller, Istan-
bullu segkinlerinin gozdesiydi ve bu segkinlerin siyasette ilk
kez bu sekilde iktidar oluglariydi. Isin daha ilginci, Siileyman
Demirel’in Ismet Sezgin’e dolayli desteginin 6tesinde bir taraf
lehine agiktan tavir koymadig1 kongrede delegeler arasinda
Oyle bir hava olugsmugtur ki Ciller kendisinin adayligina hig
sicak bakmayan Demirel aday olsa neredeyse ona kars1 dahi
kazanabilecektir.® Bu bakimdan birgok g6z bu beklenmedik
tevecciithi sagkinlikla ama ayni zamanda hayranlikla izledi.
Ertugrul Ozkok i¢in Tansu Ciller’in DYP genel bagkan: ve
dolayisiyla bagbakan segilmesi biyigin belki de bu topraklarda

5 DYP iginde Giller ile husumetli olan bir diger agir top da 1980’lerde en zor
zamanlarinda Demircl’e destek gikan ve kargiliginda vefasini kazanan Bursali
is insam Cavit Caglar’dir. istanbul’da kiigiik 6lgekli tekstil piyasasinin dondiigii
mubhite atfen Sultanhamam iiniversitesinden mezun oldugunu séyleyen Caglar
bakanligiyla (1991-1993) gelen saibelerinin yani sira bunlari perginleyen giir
biyigiyla tam uyanik esnaf goriiniimiiyle seckinler nazarinda tekinsizligi ve daha
cok cebiyle ilgilenen kasaba siyasetgiligini anigtirmaktadir. Ciller’in bagbakanli-
giyla Caglar daha da Demirel’e siginacaktir.

6 Rufat N. Bali, Tarz-+ Hayat'tan Life Style'a, s. 187.

7 Rufat N. Bali, Tarz-t Hayat'tan Life Style’a, s. 188.

8 Tanil Bora, Siileyman Demirel, s. 421.
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geri gelmemek iizere yenilgisidir. Ciller’in kongre zaferinin
hemen ardindan kaleme aldig1 yazisinda ¢alistigy Hiirriyet
gazetesinde de her giin bir iki kisinin daha biyigini kestigini
gozlemleyen Ozkok’e gére bu yeni gehreler yeni bir zihniyet
iklimini temsil etmektedir. Sadece teoride kalmayan Ozkok
ertesi giin kosesindeki resmini biyiksiz haliyle degistirerek fik-
rini pratige de doktii. Solculuktan kalma biyig artik ¢agdaghk
adina yoktur. Ciller’in bagbakanligi DYP’de milletvekilleri
arasinda ve tegkilatlarda biyik kesme furyasini tetikledi. On
yilin ¢agdaghigin alameti ve gerekliligi olarak zaten her yerde
biyiklar kesilmekteydi. Maco aurasiyla taninacak hakem Er-
man Toroglu da bir iltifat olarak Ciller’in bagbakan olugunun
hemen ardindan Galatasaray ile Begiktag arasinda oynanan
Cumhurbagkanligi Kupasi’nda ilk kez biyiksiz olarak devlet
erkaninin kargisina ¢ikti. Eszamanl olarak zamane diinya-
dan soyutlanarak miinzevi yagamaya ¢alisan solcu Timur
Selguk da kendisiyle 6zdes sik ve hagmetli biyiklarini keser.
O da tarihin sonunun kiiltiirel ve estetik rejimine beklenme-
dik boyun egenlerdendir. Biyiklardan hoslanmayan Ciller’in
bagbakanligiyla “cagdas” Tiirkiye’nin hanim bagbakanina
sayguyla kesilen biyiklar 1990’larin doniigen, “Batililagan”,
“cagdaglagan” siyasetinin ve kamusalligin bir yiiziidiir.”

Bu kitapta da yazdiklarindan bolca istifade edilen Can
Kozanoglu, Rifat N. Bali gibi 1990’lar kiiltiirel-siyasi reji-
minin elegtirmenleri de bu biyiksizlik sovenizmini, zamanin
diglayic1 dogasinin en ¢iplak héllerinden biri olarak alayci
sekilde keyifle ele aldilar. Nitekim yine Radikal 2’nin genel
yayin yonetmenliginde 90’larin siyasi-kiiltiirel ikliminin eleg-
tirmenliginin entelektiiel organizatorii olarak 6ne ¢ikanlardan
Tugrul Eryilmaz da tepkisel olarak Mersin’e degil tersine
gitmeyi tercih edenlerdendir: “Bir donem kestim. Ancak 90l
yillarda Tansu Ciller doneminde biyik kesmek modernlikmig
gibi algilandi. Sinirlendim, inadina tekrar uzattim.” Ata-

" Rifat N. Bali, Tarz-+ Hayattan Life Style’a, s. 181-18S.
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tiirkgii kimligi 2000’lerde daha baskinlagsacak Levent Kirca
biyigindan dolay1 mahcupga savunma hélindedir: “Cagdag ve
ilerici bir insanim. Ama bryiksiz kétii oluyorum.”1° 1990’lar
Tiirkiye’de yeni bir ¢agdaglasma dalgasinin on yihidir. Yeni
Tiirkler, yeni kusak artik daha medeni, daha zarif, daha giizel
oldugu gibi biyiksizdir da.

Biyik aynizamanda 90’larin kendine 6zgii siyasete husumet
sOyleminin temsillerinden oldu. Nitekim 1992 Aralik’inda
DYP Urfa milletvekili Abdiirrezzak Yavuz meclisteki ger-
gin partileraras iligkileri yumugatmak igin partisinin grup
salonunda diger parti milletvekillerini de davet ederek bir
“cigkofte partisi” vermigti. Derhil basinda ¢ikan bire bin
katilmig haberlere gore ¢ig kofteler salonun tavanina firlati-
larak kivam testi yapilmig; meclis kebap salonuna donmiigtii.
Bu olay kiiltiirel esikbekgilerine Tiirkiye siyasetinin ibretlik
durumuna dair yillarca agizlardan diismeyecek bir malzeme
verdi.!! Biyikhlar Tiirkiye siyasetinin iizerinde kurtulunma-
st gereken kamburuydu. Tiirkiye toplumu bu on yilda hig
olmadig kadar dinamik, ¢agdas ve diinyaya acikken siya-
set hdld birtakim kohne ve sig zihniyetli siyaset agalarinin
elindedir ve toplumu temsil etmekten ¢ok uzaktir. Kendini
Cagdas Tiirkiye’nin temsilcisi, orkestra gefi ve giivencesi go-
ren Hiirriyet gazetesine gore TBMM her konuda oldugu gibi
biyik ve modern ¢ehre konusunda da toplumun gerisindedir.
Zira meclisteki erkek milletvekillerinden 358’i biyikhyken
biyiksiz erkek milletvekili sayisi sadece 170’dir. Yani biytkh
milletvekili sayist biyiksizlarin iki katindan fazladir.!2 Duygu
Asena’nin ¢ikardigi feminist Kim dergisi i¢in de biyik bagka
negatif ¢agrigimlarinin yani sira TBMM’yi hatirlatmaktadir. 13

10 «Tijrkler Biyiga Elveda Diyor”, Hiirriyet, 30 Temmuz 2001.

!I' Bolca magazinlestirilen bu “medya olayr”’na dair bkz. Derya Bengi, 100. Yilmda
Cumburiyet'in Popiiler Kiiltiir Hartasi-3, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2022,
s. 90-94.

12 “Tiirkler Biyiga Elveda Diyor”, Hiirriyet, 30 Temmuz 2001.

13 «Biyik Cirkin Erkeklere Yakigir...”, Kim, Agustos 1995, no: 41,s. 62-63.
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Zaten tiim bu biyiksizlik riizgarlarina kargin aslinda biyik-
lilar ¢ok da bir yere gitmemistir. Tiim bu lafizlar biraz kendi
kendini kutlayan muzafferiyetci (¢riumphalist) soylemin serabi
ve hiisn-ii zannidir. Sar1 sagh Ciller’in etrafi biyikhlarla gevrili
kalacaktir. Kongrede kendisini ¢ok yakindan desteklemesinden
dolay1 yakim ve dava arkadasi Demirel’le arasina kirginhk
girecek Urfali aga ailesinden Necmettin Cevheri’nin yani sira
Esat Kirathoglu, Riza Akg¢ali gibi Anadolu sag siyasetinin
bogriinden isimlerle partinin tegkilatlarina hiakim olmaya
cahisan Ciller ayni sekilde Istanbullu sehirli “liberal”lerin
heveslerini kursaklarinda birakarak “bacimizim” popiilist
sOylemleriyle kendini benimsetme arzusunda partinin sagci
ve milliyetci kiiltiiriine daha da yaslandi. Bunun 6tesinde
1995 sec¢imlerinde yakinlagtigi Milli Emniyet mensuplarini da
partisinden milletvekilligine tagidi. Emniyet Genel Miidiirii
Mehmet Agar’in yaninda Olaganiistithal Bolge Valisi Hayri
Kozakgioglu, halefi Olaganiistiihal Bolge Valisi ve Emniyet
Genel Miidiirii Unal Erkan meclise girerken MHP kokenli
Celal Adan da Istanbul il bagkani oldu. Hepsi elbette biyikli-
dir; hem de ¢ok giir biyikh. Her ne kadar Ciller ayn: segimde
A Takimi adi verilen bir teknokrat ekibi de meclise tagisa da
bu kadro partinin karakterine damgasini vuramadig gibi
bir¢ogu kisa zamanda kiiskiin hale geldi.

Zaten azihlagmg PKK’ya yonelik gayrinizami bir har-
bi orgiitlemek iizere biiyiik etkinlik kazanan Ozel Harekat
Dairesi bir iilkiicii sosyalizasyonun odag1 oldu. Polis Ozel
Harekat Dairesi Bagkan Vekili Ibrahim Sahin’in yonettigi
bu siirecte 6zel timin Ulkii Ocaklar referansiyla girildigi bir
yap1 oldugu o kadar alenilesti ki kanunen yasak oldugu halde
ozel tim mensuplar: hilal biyiklarini saldilar ve fotograflar:
gazetelerde carsaf carsaf yer aldi.!# Unal Erkan’in da 1992

"4 Ibrahim Sahin Almanya ve ABD’de “egitimler” almig 6zel harekatg bir polis
olarak 6nce 1990 yilinda Istanbul Ozel Harekat Sube Miidiir oldu. Akabinde
1993’te Mehmet Agar’in tensibiyle vekaleten Ozel Harekat Daire Bagkanligina
atand1. Ulkiicii kimligini bryiklariyla hig sakinmayan $ahin PKK ile gayrinizami
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yilinda Kozakgioglu’nun halefi olarak Olaganiistii Hal Bolge
Valiligine getirilmesinin ardindan Aktiiel dergisinin dosyasinin
mangeti “Siiper Vali, Biyigindan Bellidir”dir. Erkan’in goreve
“atanir atanmaz ilk isi posbiyik birakmak” olmustur. “Ikinci
isi” ise “Kiirt Ayaklanmasini bastirmak.”! Dolaysiyla tiim
ideolojilerin sonu ve teknokrasi sdylemlerine kargi on yila
hitkmedecek olan bildik hatta daha keskinlegmis milliyetgi ve
sag siyasettir. Siyaset hala geleneksel niifuz aglari ve patronaj
iligkileri tizerinden yiiriitiilmekte ve 6rgiitlenmektedir.

Buna kiyasla Mesut Yilmaz, Ozal’in ahigildik merkez sag
kaliplar1 zorlayan mirasina dayanarak ama bu miras: kis-
men tersine gevirerek kendi partisini gehirli ve sekiiler-liberal
noktaya ¢cekmede daha kararh olacaktir. Elbette “biyiksiz”
Yilmaz da (gengliginde ve 1983’te Ozal’in yaninda siyasete
girdiginde biyiklidir) partinin sag diinyasiyla temasi i¢in mil-
liyet¢i Mustafa Tagar ve muhafazakir ve Naksi Eyliip Agik
gibi “biyiklilar1” sag kollar olarak kullandi. Ancak her iki
model de iglemeyecek; merkez sag derin sagla irtibatini ve
duygusal baginy, her iki lider ve partinin birbirlerine hasmane
tutumlarinin daha da ayyuka ¢ikardig: tizere, yolsuzluk ve
¢lirime altinda yitirecektir.

miicadelenin en éndeki isimlerden oldu. Polis Ozel Harekat, Sahin’in iilkiicii
polisleriyle yeniden 6rgiitlendi ve agilan egitim kompleksinde en getin sartlarda
savagmak tizere egitilenler savagin en 6n cephesine Tiirk Rambolar1 olarak
stiriildii. 1996 Kasim’indaki Susurluk kazasinda kagak durumundaki Abdullah
Catl’nin bir Mercedes’in iginde Mehmet Ozbay kimligiyle 6ldiigiiniin agiga
cikmasiyla devletle “derin” baglantilar: desifre oldu. Hemen sonrasindaysa
ibrahim $ahin’le bir siinnet diigiiniinde berabergébek attiklar: fotograflar sizdi.
Fotograf iki 6zel harekatgi polis Ayhan Carkin ve Ziya Bandirmalioglu’nun
cocuklarinin siinnet diigiiniindendi. Sahin ve Catli (Ozbay adiyla) ¢ocuklarin
kirveligini yapmuglardi. Bu fotograf boylece Susurluk’un kirli baglantilarinin
ve i¢ ice ge¢migliginin bir siinnet diigiiniiniin alaturka atmosferinde gevsemis
ve aldirigsizlik iginde neseyle eglenen biri biyikl: iki esmer erkege dair alayci
Onyargilardan da beslenmenin ifsasiydi. Aslinda herkes giiya kagak Catl’yr
taniyor; 6yle ki siinnet diigiinlerinde felekten gece ¢aliyordu. Bir fotograf inkar
edilenleri alay edercesine insanin yiiziine ¢arpiyordu.
15 «Siiper Vali, Biyigindan Bellidir”, Aktiiel, 9 Nisan 1992, no: 40, s. 37.
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Mesut Yilmaz 1983 yilinda milletvekili oldugunda yemin
ederken.

Can Diindar, diizenlenen 1995 Mr. Turkey yarigmasinin
katilimcilarinin tamamen biyiksiz olmasini gozlemledikten
sonra; “CHP kurultaylarinda yarigan adaylardan o kadar
farklilard: ki”16 eklemesinde bulunur. Ancak bu imaj degismek-
te, merkez solda da biyiklilar gerilemektedir. Gazeteci Leyla
Umar’in, biyigini kesmeyi diigiiniip diisiinmedigini sorusuna
yanit olarak 6nce SHP’den Disigleri Bakani, ardindan CHP
genel bagkani Hikmet Cetin ¢aligkan ve mahcup 6grenci gibi
en kisa zamanda kesme sozii verir.1” Bu gerilemenin bir sebebi,
biyigin Tiirkiye’deki kalesi Kiirtlerin partiyle baglarini ko-
ruyamamasidir. 1989 yilinda Paris Kiirt Kongresi’ne katilan
Kiirt milletvekillerinin partiden ihracinin ardindan resmilegen
stirecte partinin Kiirt kanadi, 1990 yilinda kurulan HEP’le
baglayarak, kendi siyasal yoluna gitti. Genel Bagkan Erdal In&-
ni partinin reformist-modernlestirici sag kanadiyla sol-sosyal
demokrat kanadi arasinda idare edilen uzlagiy1 yansitiyordu.
In6nii’niin genel bagkanhg: birakisiyla kisa siireli “biyiklr” sol-
sosyal demokrat Murat Karayalcin’in genel bagkanliginin ve
baska bir “biyikli” Hikmet Cetin’in sosyal demokrat agabey

16 Can Diindar, “Mr. Turkey”, Aktiiel, no: 221, 28 Eyliil 199S.
17 Rifat N. Bali, Tarz-1 Hayattan Life Style’a, s. 182.
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olarak gegici yonetiminin ardindan “biyiksiz” Deniz Baykal
basa gecer. Baykal, 1997°deki sahneye gelirken arkada Ricky
Martin’in ¢aldig1 unutulmaz ambiansh kongrenin ardindan
partiyi Tony Blair’in Yeni Sol ¢izgisine ¢ekmeye yoneldi. Bay-
kal 90’lara uygun gekilde yakigikli, dinamik ve gengtir. Mesut
Yilmaz’la blucinleri giyip piknige gitmekten bahsetmektedir.
Artik teknokratik ve meritokratik yeni sosyal demokraside
bryiklilara yer yoktur. Nitekim Baykal, SHP/CHP’nin sol
kanadindan Fikri Saglar, Ercan Karakas gibi biyiklilar: tasfiye
eder. Cagdas sosyal demokrasi yolunda biyikli Ertugrul Gi-
nay da en baginda Baykal ile hareket etse de ona da artik bu
vadide yer yoktur. Giinay’in ardindan 1995’te partinin ikinci
adamu olarak genel sekreterlik gorevine gelen Adnan Keskin
de bir noktadan sonra biyiklarim kesecektir. Biyiksizlagma-
min ikinci sebebi partide agirligi ve gorunirliigii 1980’lerde
artan Alevilerin de yonetimin ve vitrinin diginda kalmasidur.
Alevilerin partide giderek etkinlesmesinden rahatsiz olanlar
temsil eden “Siinnici” Baykal’in partisinde Mehmet Mogultay,
Mustafa Timisi gibi Alevi ve biyikli siyasetgilere yer yoktur.

Alevi siyasas1 DSP’de ise partinin kurulugundan beri iti-
nayla diglanmaktaydi. Nitekim Hiirriyet gazetesinin biyik sa-
yimina gore 1999-2002 parlamentosunun en biyiksiz partisi
Biilent Ecevit’in 1990’larda cogkuyla benimsedigi milliyetgi
sol kimligiyle “agir1” ilan ettigi her tiirlii solla arasina mesafe
hatta husumet koyan DSP’dir. Geleneksel solla agilan mesafe
cehrelere yansimakta; Atatiirkgii “cagdag merkez”e kayidikga
piiriizsiiz gehreler bu siyasal tavrin yiiziinii olusturmaktadir.
Tegkilatlardan gelen sol kokenlilerin temsili azaldikga biytksizlik
artmaktadir. 1990’larin sonunun solda yiikselen yildiz, Avrupa
Birligi’yle biitiinlesmenin en cogkulu destekgilerinden ve neo-
liberal ¢agin, ¢cagdas sosyal demokrasinin yiizii Robert Kolejli
ve (en sonunculardan) Frankofon Ismail Cem’dir. Cem, etkin
Disisleri Bakanligi (1997-2002) siirecinde “cagdas Tiirkiye”nin
yakigikh, her daimsik ve piiriizsiiz ¢ehresini yansitti. Ecevit’ten
kopmasiyla beraber (kendisini hemen sonra yar1 yolda bi-
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rakacak) Kemal Dervis ile beraber Ikitelli bastminin coskulu
destegiyle Yeni Turkiye Partisi’ni (YTP) kurdu. Nitekim parti
i¢inde ¢atigtig1 ve meydan okudugu gii¢ odagi biyikli Hiissamet-
tin Ozkan’d. Ecevit’e sahsi yakmligiyla konumunu edinmis
Ozkan, kamuoyu nazarmnda bir al-ver siyasetgisi, patronaj
agasi ve niifuz simsar olarak siyasette yanlig ve mide bulandi-
ric1 goriilen her geyi, hi¢ de sempatik bulunmayan ¢ehresinde
tagtyordu. Ancak Ismail Cem’in simasindan yansiyan “cagdas
sosyal demokrat gehre” biyiklilarin geri dondiigii 2002 segi-
minde Yeni Tiirkiye Partisi’nin hayal kiriklig1 yaratan % 1,2
oyuyla biiyiik bir darbe yiyecektir.

Biilent Ecevit’in genel bagkan segildigi 1972 CHP
kurultayi. Kaynak: Hikmet Bila, Ali Topuz Anlatryor, c.2,
Dogan Kitap, 2011.

1990’larda sosyal demokrasinin merkezlestikge kilsizlag-
masi ve biyiksizlanmasi evrensel bir olgudur. Yalgin Dogan
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da “sosyal demokratlar . . . ne zaman iktidara gelseler, ken-
dilerini yenilemek adina, simgesel olarak, aralarinda biyik-
larini kesenler[in]” 18 oldugunu tespit etmektedir. Ingiltere’de
90’larin ikinci yarisinda artik miizmin muhalefet partisine
déniigmiis Is¢i Partisi’nin on bes y1li agkin zaman sonra ye-
niden iktidara gelme ciddi ihtimali belirdiginde, partiyi bu
on yilin post-ideolojik riizgarlari altinda saga ¢ekerek do-
niigtiiren ve “modernlegtiren” yeni ve dinamik genel bagkan
Tony Blair ayni1 zamanda sakal ve biyiga da karsidiz Zira
se¢men egilimleri anketlerinde se¢menler sakalsiz ve biyiksiz
adaylara daha kolay oy verme egilimdedir. Blair de aday
tercihlerinde bunu g6z ontinde tutmugtur. Sadece Blair degil
partinin Iletisim Sorumlusu olarak bu siirecin énde gelen
mimarlarindan ve bu makamdaki etkinligiyle diinyanin ilk
spin doctor ustalarindan sayilan Peter Mandelson da biyik-
larini bu siiregte kesmistiz.!® Yeni zamanlara adapte Yeni Sol
(New Left) biyiksiz, piirtizsiiz ¢ehre demektir. 1997 yilinda
Isci Partisi nihayet iktidara geldiginde kabinede iki sakallidan
biri olan Digigleri Bakani Robin Cook da kabine dénemini
doldurmadan Blair’in Irak Savagi’na dahil olma politikasina
tepki gosterecek ve partinin yeni ¢izgisinden memnuniyetsizlik
i¢inde giiriiltii patirtiyla makamindan istifa edecektir. Cook,
biyiklinin olmadig: kabinenin on dokuz erkek bakanindan
sakalli olan ikisinden biridir.

Biyik 1990’larda MHP vadisinin de geriliminde merkezde-
dir. Sagci-muhafazakarligini sonuna kadar koruyan Mustafa
Calik bile “koy sosyolojisinin inceleme sahasina giren bir
takim kavram ve degerleri yiiceltmenin ad1 milliyetgilik, koyde
bile modasi ge¢mis, neredeyse bir kesekagidini dolduracak
cesamette ko¢ boynuzu andiran palabiyik sahibi olmaksa

18 Yalgin Dogan, “Once Biyiklarini Kestiler”, https://t24.com.tr/yazarlar/yalcin-
dogan/once-biyiklarini-kestiler,40217

¥ Lucinda Hawksley, Moustaches, Whiskers and Beards, London: National Portrait
Gallery, 2014, 5. 128.
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Tiirk milliyetgiliginin olmazsa olmaz sartlarindan biridir”?°

diyerek ulkiiciligiin kiiltiirel muhafazakarhgini kiigiimser
olmugtur. Nitekim “Parti yonetimi, ara ara, kadrolarina maf-
yavari-magist bir resim ¢izen sarkik biyikl tilkiicii profilini
terk etmeyi (bu arada mesela beyaz ¢orap giymemeyi!) salik
veren uyanlarda bulundu.” Fakat “Ote yandan boyle ikazlar
veya modern merkez partisi kimligini giiclendirmeye doniik
vitrin hamleleri, tagrali geleneksel tabanin ve iilkiicii militan
kadrolarin hognutsuzluguyla da karsilagti.”?! MHP, kendi
kiiltiirel havzasinin digindan Ercan Saatgi, Erkin Koray gibi
isimlerle temas ve flort etti. MHP’deki biyiksizlagma egilimi
partinin 90’larda talip oldugu merkez sagda konum elde
etme amaciyla ilintiydi. Ayni sekilde Alpaslan Tiirkeg’in oglu
Tugrul Tiirkes de veliaht olarak “yeni nesil iilkiicii” olarak
modern, gehirli ve daha merkez sag tandanshi olarak lanse
edildi ki 1997°de babasinin 6liimiiniin ardindan toplanacak
olayli kongrede siirpriz sekilde genel bagkanlik se¢imini Devlet
Bahgeli’ye kaybedecektir. Bu olayl kongreyi kazanan Devlet
Bahgeli de genel bagkan segilmesiyle yine “cagdas milliyet-
cilik” yuzi olarak olumlandi. Bahgeli iiniversitedeyken kisa
siireli uzattig1 biyigin1 hemen sonrasinda kesmistir.2? Yine de
kendini Hiirriyet gazetesine begendirememigtir: “MHP lideri
ve Bagbakan Yardimacisi Devlet Bahgeli, partisinin saflarina
‘bryiksiz uilkiicii’ olarak girdi ve bu sifat1 koruyarak da genel
bagkanhiga kadar yiikseldi. Ancak MHP’yi ‘biyik tarlasi’ ko-
numundan kurtarmak igin pek fazla ¢aba sarfetmedi. MHP
yonetiminde biyiklilar agirlikta bulunuyor.”?3

20 «(Jlkiicii Gencin Traji-komik Kisiligi”, Aktiiel, 6 Subat 1992, no: 31, s. 123,

21 Tanil Bora, Cereyanlar, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2016, s. 330.

22 Bahgeli’nin “biyiksiz iilkiicii” olarak bir portresi igin ayrica bakimz, Faruk
Bildirici, Siluetini Sevdigimin Tiirkiyesi, Istanbul: Dogan Kitap, 2000, s. 20-21.

23 “Tiirkler Biyiga Elveda Diyor”, Hiirriyet, 30 Temmuz 2001.
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MAGANDALAR, KIROLAR, KARA BIYIKLILAR

DisArI1! (1980-2000) YUPPIiELER, EUROTURKLER,
BEYAZ TURKLER VE ATATURKGULER

Demirtag Ceyhun, sol entelektiieller arasinda 1980’lerde ge-
lisen “halk diigmanligi1”na ve ¢irkin, bodur, yagiz, ter kokan
ve mutlaka kara biyikh gordiikleri genis halk kitlelerini insan-
sizlagtirma aligkanhigina dikkat ¢ektigi denemelerini topladigi
1988 tarihli kitabina bu onyilin entelektiiel ruhunu konusan
Ab Su Biz “Kara Bryikli” Tiirkler ismini verir: “Gergekten
de, 1980’li yillar, sanki 6zel olarak aydinlarimizla halkimizin
birbirine diigman edilmeye ¢aligildig: yillardir. Sanki, halk:
kotiileme, horlama, asagilama, ‘ diglama yarigi vardir. Ve 6yle
ki sozciigiin tam anlamiyla, Batililara bile tag ¢ikartilmigtir
bu konuda. Neler yapilmamugtir, neler.” ! Ceyhun’un bu alay-
c1 dilden ve kara biyik gondermelerinden sitki siyrilmigtir:
“Milliyet gazetesi, 1985 yilinda SIAR Arastirma Kurulusuna,
bu konuda bir dizi anket yaptirmig ve sonuglarini alayl bir
dille, ‘Tirkiim ... Dogruyum ... iste Ben Buyum ...” baghg:
altinda bir hafta siireyle tefrika etmistir... Hiirriyet [de] bir
aragtirma yaptirmig ve sonuglarini ‘Turkive 1989/Tiurkiim,
Dogruyum, Biyikliyim® adiyla kiigiik bir kitapgik halinde
basip . . . dagitmigtir.”?

Hakikaten de 1980’ler yeni bir karikatiirizasyonun ortaya
ciktig1 hatta hakim oldugu bir on yildir. Bir sebep solun ¢6-

! Demirtag Ceyhun, Ab Su Biz “Kara Biyikh” Tiirkler, Istanbul: E Yayinlari, 1988,
s. 211. Demirtag’in bu ilgili denemesinin baglig1 da ayn1 temay: tiiketir: “Ama
Hala: Tiirk’iiz, Biyikliyiz, Ter Kokuluyuz!”

2 Demirtas Ceyhun, Ab Su Biz “Kara Bryiklt” Tiirkler, s. 210.
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kiigtidiir. Sosyalist-devrimci miicadeleden boynunun olgiisiinii
alanlar ugruna hapse diistiikleri, igkencelere katlandiklar:
halkin umursamazhg ve kayitsizhigina gahit oldular. 12 Ey-
lil zulmii bir sinizmi dogurdu. Karg: kargiya kalinan buyiik
hayal kiriklig ve afallama solda pekili yepyeni bir “halk
diigmanlig1” hissiyatin tetikledi. Bu “halk diigmanlig1” bazi-
larin1 “halkin cehaletine karg1 Aydinlanmaci” ve segkinci bir
Kemalizm’e siiriikledi. Bu yonelim halkin temel erdemlerden
yoksunluguna karg1 kaynagim Atatiirk¢ii ideallerden alan
gliya toplumsal sorumluluk ahlakina dayanan bir ulusalciliga
déniisecektir. '

Bazilar: ise tamamen sinik gekilde her tiirlii toplumsal
kurtulug ve iyilesmeden umudunu kesmig post-ideolojik pa-
tikalara siiriiklendi. Ornegin bu sinizmin sahikalarindan biri
olan Engin Ardig, Nokta dergisindeki denemeleri toparladig:
ciltte bir denemesine “Mustafa Kemal Sizin Gibi Kiro Degildi”
baghigin atti, Kitabin kapaginda ise yazihanesindeki masasmnin
arkasinda bagrina kadar ¢ozdiigii gomlek digmeleriyle bol
killi gogsiinii gordiigiimiiz kara biyikli bir “kiro” ¢izilidir. Bu
tercih ticari agidan cazip bulundugundan Ardi¢’in bir sonraki
derleme kitabina aym temadan TurkoBarok ismi verildigi
gibi kapaginda fakirce bir tuvalette tombul bacaklar klozet
kapagina sigmayan alabildigine pos ve pala biyikl bir “kiro”
agzinda sigarayla pantolonu inik sekilde oturmaktadir. Aslin-
da kitaptaki yazilarin bu kapakla da, isimle de pek bir ilgisi
yoktur ki zaten Ardig¢ da 6ns6ziinde bu tercihlerin reklamcilik
geregi “carpict” olsun diye yapildigini not etmistir.? Yine de
“Taharet Ya Resulallah” faydali yazis1 Tiirkiye’de tuvalet
kagidi kullanilmadigina ve aslinda yikanirken de o poponun
pis birakildigina dairdir.*

Yine solculuktan uzaklagirken genglik ideallerini koru-
maya ¢alisanlarin demirledigi yeni liberal pozisyonlar1 da

' Engin Ardig, TurkoBarok, Istanbul: Cep Kitaplar, 1991, s. 5.
* Engin Ardig, TurkoBarok, s. 218-220.
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aslinda bu koruduklar: ideallere asla halki karistirmadan,
bunlari toplumsal miicadele yerine Turgut Ozal gibi diyaloga
ve etkiye acik elitler diizeyinde sagcilar ikna ederek kolay
yoldan gergeklestirme ¢abasidir. Dolayisiyla birbirlerine te-
zat U¢ pozisyonun ortak paydasi insani deger yargilarindan
yoksun ve ¢cagdis1 “kara kafali, kara gozlii, bol biyikli, esmer,
kisa boylu, tiknaz, barbar, ¢irkin”’ Tiirklere karsitliklari,
onlardan kestigi umutlaridir. Hepsi kendi siyasi pozisyonla-
rin1 bu elitist temelden haklilagtirir. Bu dénemin mizahi da
ayn1 meyandadir. Demirtas Ceyhun’un da tespit ettigi halki
asagilama mizahi1 1990’larda ¢ok yaygn bir tiir olur. Yildiray
Ogur da 2023’ten geriye bakar:
Tiirkiye 80’lerden itibaren yillarca sive esprilerine giildii...
Peki neden bir insanin sadece Tiirkge’yi Karadenizli, I¢ Ana-
dolulu, Egeli, Trakyal, Kiirt givesiyle konugmasi bize yillar-
ca kahkaha attirdi? Bunun 80’lerde zirveye ulagan kéyden

5 Demirtas Ceyhun, Ab $u Biz “Kara Bryikly” Tiirkler,s. 212.
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sehirlere dogru gogle, koyliiliikten kurtulup sehirlige dogru
gecmeye ¢aligan siniflarin koyliilitkten kurtulma ihtiyaciyla, o
koyliligiin karikatiirize edilmesinden duyulan sinifsal hazla
herhalde bir ilgisi vardi. 70’ler ve 80’ler mizahinin bakilani
kiigiik insanlar oldu hep... Fakat esasen belki de 60’larin
ve 70’lerin sol riizgarlar1 yiiziinden bu kiigiik insanlarla da
aslinda dalga gecilmiyordu, Ali Simsek’in tabiriyle onlara
‘Onurlandirilmis bir giigsiizliik® atfedilmisti. Turist Omer,
Saban safliklarina, cahilliklerine ragmen temel ahlaki de-
gerleri koruyan, giigliilerle miicadele eden ve nihayetinde
alavare dalavereyle de olsa kazanan tiplerdi ve biz izleyiciler
bu kiigiik insanin tarafindaydik. Ama 90’larda bu bakan ve
bakilanda 6nemli bir degisim oldu... Leman’in hedef kitlesi
okumus, iiniversiteli ¢gocuklardi. Peki bu okumus ¢ocuklar
kime bakip giildii? Okumamus kiigiik insanlara.70’ler, 80’ler
boyunca onlarin géziinden diinyaya bakip giildiigiimiiz kiigiik
insanlar artik bakilan, mizah nesneleri haline gelmisti. Bunun
en sembolik karakteri ise kiigiik esnaf tiplemeleriydi.Kurnaz,
sahtekar kiigiik esnaf tiplemesiyle yine Ali Simsek’in tabiriyle
‘Tiirkliik parodilestirildi’, ‘Bizden adam olmaz’, ‘Tiirk insa-
ni1 igte’, ‘Eller aya biz yaya’, ‘Tiirkiye igte bagka s6ze gerek
yok’ mesajlar1 verildi. Bu tiplemenin en sembolik karakteri
Ahmet Yilmaz’in ¢izgili pijamaly, atletli, elinde ¢ay bardakl
Killanan Adam’iydi. Kapaligars1’y1 iyi bilen Ahmet Yilmaz’in
bu tiplemelerin mizahini ise Kocamustafapaga, Samatya gibi
geleneksel ve yoksul Istanbul semtlerinde biiyiiyiip sonra
Bogazi¢i okumus yani her iki diinyay1 da bilen Cem Yilmaz
yaptl. Cem Yilmaz, ilk stand up showlarindaki uzaya giden
Tiirk esprilerini daha sonra G.O.R.A.’da uzaya giden halici
Arif’le sinemaya tagidi. Bu giveli konusan firsatgi, az akilli
Tiirk parodileri yillarca salonlari tiklim tiklim doldurttu. Bu
Tirkliigiin parodisinin AROG, Kahpe Bizans, Recep Ivedik
gibi farkl versiyonlar1 yapild1.®

¢ Yildiray Ogur, “Cem Yilmazin ‘Eski Tadr’ Yok mu?”, Karar, 3 Ocak 2022.
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Diinyay: Kurtaran Adam (1982) filminde "blylkh uzéyhlar.

Buyik, Tiirk’tin alameti olarak bir bagka gondermeye ihtiyag
duymadan kendi bagina giiliimseten mizah unsuru olarak sik¢a
kullanilirken pekild uzay ¢aginin mekanik ve androidlegmis
insanlarina tezat olarak Tiirkiin sakilliginin simgesi roliinii
tistlendi. Uzayda yiiriiyiis ve Aya’a gidigsin 1960’larinin Uzay
Gag1 on yilinda oldukga egzantrik bir sekilde; “Tom Braks [¢iz-
gi roman] dergisi i¢inde yayinlanan Yiizbagi1 Galaks’in yakin
arkadagi olan esmer, biyikli yan tiplemeyi Tiirk’e benzeterek,
‘ilk Tiirk Feza Pilotu Apo’ ad1 altinda sanki dizinin asil kah-
ramani oymus gibi 1971 yilinda bir dergiye déniistiirdiiler.””
Bununla beraber bu komiklik unsurunun 1990°larin kiiltiirel-
siyasi gercekligindeki doniigiimii bir sigramadir. “Maganda”
bu zaman d6niimiinde bir ihtiyaci karsiladi:

‘Biz buyuz’ demekten énce ‘Biz onlar gibi degiliz’ siar1 agr-

lik kazandi. Bu yeni ¢igirda bir de yeni giinah kegisi dogdu.

Herkesin takintisi ‘Magandalar’ veya ‘Zontalar’ oldu. Aslinda

kim olduklan belirsiz birileriydi. Ergiin Glindiiz’in, Mehmet

7 Levent Cantek, Thirkiye'de Cizgi Roman, Istanbul: lletisim Yayinlari, 2014, s. 210.
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Caggcag’in cizdigi gibi iri yan, gobekli, killi, biyikl, Ispanyol
paca, yumurta topuk, cakali adamlar m1? Yoksa ‘kiro’larin
uzantisi tagralilar mi? Yoksa Kiirtler mi? Argo sozliigii onlar
i¢in gOyle diyor: ‘Gorgiisiiz, kaba saba, yontulmamig kimse’
(Aktung, 1990: 190).8
Tabir kullanima 1980’lerin Girgsr dergisinden girdi. Hasan
Kagan’in hatirladigina gore “Girgir’dayken Nuri Kurtcebe
makak maymunlarindan falan konugurken, magalak filan gibi
kelimelerle oynarken, maganda ¢ikti ortaya. Birbirlerimize
maganda demeye bagladik... Kendi aramizda bir espriydi.
Sonra gizmeye bagladik.”® Maganda kisa siirede “yeni zaman-
larin” kullanigh bir tabiri haline geldi. “Yeni zamanlar libe-
ralizmi” i¢in maganda iilkenin ¢agdigiliginin ve yozlugunun
viicuda gelisiyken solcu kullaninda ise tam yeni zamanlara
uyum saglayan firsatqidir. Zira herkes i¢in maganda kendi
degerler evreninin tam ziddidir. Ilhan Selguk’a gére “[yuppieler
ve magandalarin] ikisi de koge doniici, ikisinin de tek Allah’t
var:Para. .. maganda, gecekondu cangilindan tiireyen yandim
Allah bir insan tiirii . . . liberal ekonominin serbest piyasa
tezgahinda ‘ben seni yedim, sen beni yedin’ kavgasi, kondu
kesiminde zehir zemberek bir felsefe iiretiyor.” Bu kullanim-
da Ozal’n kiiltiirel ve ekonomik rejimi “maganda”nin bir
nevi sosyoekonomik dayanagidir. Yine entelektiieller ve sol
nazarinda “Magandalar ya da Zontalar, kentlinin, ‘aydinlan-
manin’, diisiincenin diigmaniydilar.” 1 Dolayisiyla bir insan
magandalari kiigiimsedigi an dogrudan kendine entelektiiel-
lik, egitimlilik, bilinglilik, toplumsal duyarlihik, “cagdashk”
payesi bigebiliyordu. Rockgilar, metalciler uzun saglar1 ve
dar pantolonlariyla bu sekilde dogal olarak se¢kinlegiyordu.
Magandanin viicuda gelmis hali bir¢ogu igin Ibrahim

8 Levent Cantek, Tiirkiye’de Cizgi Roman, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2014, s.
270.

? Akt.DeryaBengi, ErdirZat, 100. Yilinda Cumburiyet'in Popiiler Kiiltiir Haritas:
3 (1980-2023), Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2022, s. 217.

10 1 event Cantek, Tiirkiye’de Cizgi Roman, s. 271.
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Tatlises’tir. Tatlises, 1980’lerin imparatorudur. “Imparator”
goriinimiinden degil utanmak ve onu toérpiileme ihtiyact
duymak; aksine hig ehlilestirmez. Sehirlilerin deger yargilarim
umursamadan sergiledigi zenginligiyle onlara kibirle tistten
bakar. Sivesini ve mago tavirlarini metropol ortaminda bastira
bastira gostermesiyle bir patriyarka simgesine donerken giir
biyiklar1 da mago magruriyetini yansitir. 1990’lar ise arabeskin
ve Tatlises’in de yenilgisidir. Miizik piyasasindaki 80’lerde-
ki egemenligini yitiren arabeskin yildizlar: tek tek “fantezi
miizik” muglak baghginda ara formlara kayarken arabeskin
en biyiik yenilgisi 90’larin ilk yarisindaki albiimleriyle popa
diimen kiran Tatlises’ti. “Alem Buysa Kral Benim”le ani bir
sOhrete kavusan yeni nesil arabeskg¢i Diyarbakirli Mahsun
Kirmizigiil de g6hretinin ikinci albiimiiyle beraber biyiklarini
keserek yeni zamanlara intibak edenlerdendir. Acilarin ¢ocugu
ve 90’larda artik yetigkinligine varmig (Kiigiik) Emrah, bu on
yilda sohret piyasasina dahil olan Alisan, Ozcan Deniz gibi
yeni neslin erkeklik ve magoluk sembolleri biyiksizdir artik.
Emrah yliziinii, hal tavrini, bol jolelerle saglarini, Nisantasi
butiklerinden gardrobuyla istiinii bagini artik bir popguya
doniistiirmeye, kendini George Michael yapmaya galigmak-
tadic!! Zira artik riizgar oradan esmektedir.

1980’lerde neo-liberal ekonomiye gegisle birlikte hayat
tarzlarinda doniigiimler yasandi. 90’larda diinyada artan
temiz trag modasiyla da birlikte modern erkek konsepti biis-
biitiin tragsizlikla eglendi. Niikhet Sirman, Wall Street Journal
Tiirkiye muhabiri Hugh Pope’a verdigi goriiste biyiksizlasma
ve sinekkaydi trag trendini 80’lerde Avrupa ve ABD’ye gidip
gelen isadamlarinin baglattigini gézleminde bulunmaktadir. 12
80’lerde ABD’de Reagan iktidarinda plazalarda sabah dokuz-

11 Balgigek [lter, “Diyarbakirli George Michael”, Aktiiel, 4 Agustos 1994, no: 161,
s. 74-77; “Yeni Haline Kendin de Alisgamadin Emrah!”, Kin, Kasim 1994, no:
32,s.133.

12 Hugh Pope, “Turkish Mustaches, Or the Lack Thereof, Bristle With Meaning”, Wall
Steet Journal, 20 Mayis 1997.
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daigbagi yapmak lizere sik takim elbiselerini giyerek kurumsal
sirketlerde biiyiik paralar kazanmay: 6nceleyen geng beyaz
yakalilik 6nceki on yilin hippielerine kargin yeni bir kusak
kiiltiirii olarak ortaya ¢ikmugti. Oyle ki Newsweek dergisi
1984’1 Yuppie’nin Yili ilan etti. Yuppielik (Amerikan Sapig:
gibi roman/filmlerden hatirlanacagy tizere) her seyin para
ve kigisel hirs oldugu 80’lerin ¢iirimesinin sembolii olarak
hedonizmle 6zdeg goriilse de aslinda bu on yila bir piiritan
¢aligma ahlakimi dayatir. Yuppielik, cinsel ayarticihga karst
anlik bedensel hazlardan uzak durmay, siki 6zdisiplinle ¢a-
ligmaya odaklanmayi, kendine yatinm yapmayi vaaz eden ve
is disindaki tiim bayag zevkleri zafiyet ve zaman kaybi géren
bir bedensel disiplini 6ngoriir. Ornegin 70’lerin sinirsizlagan
pornosu 80’lerde geriledi. Bu yeni bir yuppie ahlakinin da
sonucudur. Iste bu yuppie beden disiplini ve ahlakinda sakal,
biyik gibi gehveti pesinde giden erkeklik hormonlarini ve
hippie gimarikliklarini gehreye nakseden bedensel fazlaliklara
yer yoktur. Yuppie gehresi her sabah 6zenle sinekkaydi trag
edilerek bedensel disiplini saglanmig bir miikemmelik teghiri-
dir ve bu yiiz pakligiyla sahibinin gururu olmalidir. Amerikan
Sapigi romaninda/filminde Patrick Bateman (Christian Bale)
sabah rutininde sporunun, dusunun, cildine uyguladig: kiiriin
ve yiiz maskesinin ardindan tras sonrasi mutlaka; “alkolsiiz
ya da az alkollii bir aftershave losyonu kullanir ¢iinkii alkol
cildi kurutur ve yagh gosterir.” Tiim bunlarin ardindan; “Bir
Patrick Bateman imgesi vardir. Bir tiir soyutlama. Ama gergek

‘ben’ yokumdur.”13

13 Filmde bu gekilde 6zetlenen sabah rutinini Patrick Bateman romanda su ge-
kilde anlatir: “Dustan ¢ikip da havluyla iyice kurulandiktan sonra, gene
Ralph Lauren boxer sortumu giyiyorum, yiizime Pour Hommes’un ti-
rag kremi Mousse a Raiser’1 siirmeden 6nce, sert sakal killarimi yumusat-
mak igin sicak bir havluyu iki dakika kadar yiiziime bastiriyorum. Sonra
her zaman oldugu gibi bir nemlendirici (tercihim, Clinique) siiriiyor ve cil-
dimi bir dakika kadar bunu emmeye birakiyorum. Kremi suyla temizlemek
miimkiin, temizlemeseniz de olur, iistiine tiragkdpiigiiniiuygulayabilirsiniz -ter-
cihen firgayla, firca sakali yumugattig gibi killar: da kabartir -benim tecriibeme
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Neoliberalizm biyik sevmemektedir. Ayni zamanda bir
miireffeh iilkenin ilk kadin bagbakan: Demir Leydi Margaret
Thatcher, hi¢bir bakaninin biyikli olmasina tahammiil ede-
meyecegini sdylemigtir, !4

Tiirkiye’de de 1980’lerde yuppieler aranildi ve sagda sol-
da bulundu. Bagta Bogazi¢i olmak iizere iyi tiniversiteleri ve
igletme, ekonomi gibi “para kazanmaya yonelik” boliimleri
bitirenlere bu yafta bonkorce vuruldu. 12 Eyliil sonrasiyetig-
mis, Ingilizceye hevesli, Amerikan popu dinleyen bu kugagin
bir ortak ozelligi de biyiksizligiydi. Onlar igin biyik 12 Eyliil
onceden kalma sikicihigi, hayatsizligi ve alaturkalig: ifade
ediyordu. Nokta dergisinin “yuppie gengler” haber dosyasina
gore “80’lerin gengligi Tom Cruise saglariyla, Brooke Shields
edasiyla yola ¢ikiyor. Ama diiglerinde gordiigii [Chrysler’
1980’lerde yeniden ayaga kaldiran, ayni zamanda ig hayatinda
bagarili olmaya dair kitaplar yazan yonetim kurulu bagkani]
Iacocca, hayallerinde ‘yuppie’ olmak var.”!?

Nitekim 90’larin kiilt kitabi Geng¢ Bir Isadanuna (1996)
kitabinin yazari Emre Yilmaz da kése donmecilige karg: bir
piiriten galigma etigi ortaya koyar ve yapmacikliga ve bu
yapmacikliginin ¢ehredeki yansimasi gordiigu kirli sakallara
tavir alir:

Hafta sonu motosikletiyle dere tepe gezmeyi gok seven C...’yi

Harley Davidson’inin iizerinde hep kiginda bir blucin, iistiinde

gore, bu Ikincisi sakalin kesilmesini kolaylastiriyor. Ayrica, suyun buharlagmasin
da énliiyor ve cildinizle tiragbigagi arasindaki siirtiinmeyi azaltiyor. Tiragtan énce
her zaman bigag sicak suyla islatiniz ve kilin giktig1 yne dogru tiras ediniz, bu
arada cildi hafifge ¢ekiniz. Favarilerle geneyi en sona birakmaly, giinkii buradaki
killar daha sert olup yumugamalari daha fazla zaman alir. Tirag bigagim suyun
altinda temizleyiniz ve yeniden baglamadan 6nce bigagin iizerinde su kalmigsa
silkerek gideriniz. Tiragtan sonra képiik kalmamas: igin yiiziiniizii bol soguk
suyla yikaymiz. Aftershave’iniz ok az alkollii ya da alkolsiiz olmali. Yiiziiniize
higbir zaman kolonya siirmeyiniz, giinkii kolonyadaki yiiksek alkol orani cildinizi
iyice kurutur ve yagh goriinmenize yol agar. Yiiziin yag ve su dengesini yerine
getirmek i¢in nemli bir pamukla alkolsiiz bir anti-bakteriyel tonik kullanilmali.”
Bret Easton Ellis, Amerikan Sapig, istanbul: Ithaki Yayinlari, 2006, s. 39-40

4 Lucinda Hawksley, Moustaches, Whiskers and Beards, s. 128.

15 “Biitiin Cabalar Yuppie Olmak Uzere”, Nokta, 10 Subat 1991, no: 6, s. 45.
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en adisinden bir igportaci yagmurlugu ve ayaklarinda lastik
ayakkabilariyla goriirdiim. Onu tanimayanlar, emrinde ii¢ bin
kigi ¢aligtiran bir patrondan ¢ok, servise tamir igin birakilmig
motorla kagak turlayan bir ustaya benzetebilirlerdi. Obiir
motorlu arkadagim A...S... ise; siyah deri ceketi, siyah boyaci
sapkasi, iitiilenmig blucini, iki giinliik ‘6zenle kesilmemis’
sakali, kovboy ¢izmeleri ve her zaman arkasinda sirt ¢antasi
gibi bulundurdugu, kendi gibi giyinmis manken sevgilisi ile
moda dergilerinden, pop sarkicilarin kliplerinden ¢ikmig gi-
biydi. Fazladan bir ¢abasi oldugu hemen seziliyordu. Her geyi
cok digiiniilmiigtii. Karikatiirlegsmisti. Biraz akli baginda ve
giin gormiig her kadin C...yi A...S...’ye tercih eder. Biiyiime

yolunda bir geng isadaminin girecegi biitiin topluluklar C...

ile A...S...’nin arasindaki farki hemen anlarlar.'®

Kirli sakal ciddi, isinde giiciinde giivenilir bir insandan ¢ok
alavareler peginde kosanin, piiriten kapitalist ahlakin disginda
kalmigin, kurumsal kapitalizmin diglisi olarak ehlilesmemigin
cehresiydi. Bu kitap bir yandan alaycilikla yuppielige 6ze-
nen yeni yetme genglere yapmacik hayatlara karsi kendileri
olmay1 6nermekteydi. Bir yandan da ona asil popiilerligini
saglayan gekilde giizel kadinlardan pahali saatlere yuppielik
pesindekilerin bu hayallerini oksuyordu.

Bu donemde pop-milliyetciligin tamamlayicisi olarak “Eu-
roTiirkler” ortaya giktilar. Ozellikle Ertugrul Ozkok, 1992-94
arasi1 yazdig1 kose yazilarindan EuroTiirk self-imajini resmetti.
“Megastar Tarkan”in feminen seksapelinden, Tiirkiye’nin
cagdas, Batily, steril yeni yiiziiyle gurur duyan Ertugrul Oz-
kok eugenics’e varan bir sdylemi benimsedi.!” Can Diindar
da ilk kez diizenlenen Mr. Turkey yarigmacilarina baktiginda
profili benzer buldu: ““Yeni Tiirk erkegi’nin, biyikli ve adaleli
bir mago olmadig1, yeni donem erkek pop sarkicilar gibi te-
miz yiizlii, bakimli ve ‘feminen’ bir delikanli portresi ¢izdigi

16 Emre Yilmaz, Geng Bir [sadamina, Istanbul: llkkaynak Yayinlari, 1996.
17 Tanil Bora, “Discourses of Turkish Nationalism”, South Atlantic Quarterly, c.
102, No:2/3, Spring/Summer 2003, s. 443-45.
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anlagiliyordu.”!8 Velhasil, “bunlara Tiirk erkegi demeye bin
sahit isterdi... Bir defa i¢lerinden birinin bile biyig1 yoktu.”
Yeni Tiirkiye 6yle bir “cagdaslasmanin” egigindedir ki Anado-
lu maskiilanitesinin sahikasi giireste bile yeni kugak farkhidir.
Ertugrul Ozkok’e gore “(82 kiloda Diinya giires sampiyonu
olan Sabahattin Oztiirk] cagdas ve giizel. Biyiksiz, iri, geng ve
modern . . . Bizim Sabahattin’imiz Garp’tan daha yakigikl,
daha modern, daha ¢agdas.”!® Can-Diindar Yeni Yiizy:’da
1995°te “biyiklarin kesildigi bir donemde” Yeni Hayat roma-
nindan Yeni Demokrasi Hareketi’ne isminde “yeni” olan her
seyin tuttugunu ifade etmektedir.2’ Wall Street Journal’dan
Guardian’a bolca oryantalist imgelerden beslenen “biyiksiz
Tiurkler” makaleleri yayimlanmaktadir.

90’larda geng olmak hi¢ olmadigi kadar makbuldiir. Geng
olmak ayni zamanda ¢agdas olmaktir. Dolayisiyla biyig:
90’larda arkaik bulunan Tugrul Ozyilmaz’a biyiklarini tras-
lamasini 6nerenlerin argiimanlari da bu meyandadir: “Eskiden
‘Birak su Dogulular gibi biyik birakmayr’ derlerdi. Artik bu laf
ortadan kalkt1. Simdi ‘Biyik seni yagh gosteriyor [diyorlar].’”2!
Siyaset buon yilda birden genglesti. Hi¢ olmadig1 kadar geng
bagbakanlar iilkelerin bagina geger oldular. Yakigiklilik diin-
ya siyasetine belki de ilk kez John E Kennedy ile girmigti.
Kennedy ayni zamanda ilk televizyon bagkanidir. Zira 1960
secimlerini kazanmasin1 6nemli 6lgiide, ilk kez diizenlenen
televizyon tartigmasinda rakibi Richard Nixon’a kargi hem
kendinden emin tavri hem de rakibinin gerginligine karsi
sakin kalmasi saglamigti. Televizyonla beraber gergekten de
yakigikhilik Amerikan bagkanlik segimlerinde bir faktor haline
gelir. Televizyonun ilk iilkesi ABD’den Avrupa’ya yayilan
bu trend 90’larda ¢ok daha merkezi oldu. Tiirkiye’ye de bu

18 Can Diindar, “Mr. Turkey”, Aktiiel, no: 221, 28 Eyliil 1995.

¥ Can Kozanoglu, Pop Cags Atesi, s. 134.

20 Can Diindar, “Avrupa, Yeni Hayat, Biyik ve Mankenler Uzerine”, Yeni Yiizyil,
12 Mart 1995.

2 «“Byyik Birakmak Kolay Is Degil, Raconu Var”, Milliyet, 9 Mays 2010.
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dalganin geligi 90’lardir. Zira artik cimbislii 6zel televizyon-
lar vardir. Bu dalga siyaseti ¢ok daha sovlastirdi ve liderler
temelinde sahsilegtirdi. Gergekten de gisman, kisa boylu ve
biyikli Ozal’in ardindan Mesut Yilmaz’in; yine sisman ve
kel Demirel’in ardindan Tansu Ciller’in gelisi pekala yeni bir
beden siyasasina denk gelir. Siyasi yasaginin kalktig1 1987’le
beraber ilk kez bu derece televizyona maruz kalan Demirel’in
bu mecranin gerektirdigi performans becerisinde sakil kaldi-
gin1 gozlemleyen yanci-gazetecisi Yavuz Donat, “eli kolu jesti
mimigi durugu bir tiirli ‘bildigimiz Demirel’ gibi degildi’ diye
yakinirken Demirel de “fizigimi degistiremem. Giizellesmeye
de ugragamam” diyerek sitemle durumu kabullenecektir.2?
CHP’nin bagina ise geng, dinamik ve yakigikli imajiyla go-
riniimiine fazlasiyla merakli Deniz Baykal gecti. Beden hig
olmadig: kadar siyasetin tam ortasindadir. Elbette bu sosyal
ve siyasal gerceklikte “Beden siislemesi (kozmetik, koku,
aksesuar, sag, biyik vs.) de kisi ile sosyal beden arasindaki
iliskiye ait bir beden teknigidir.”23.

Tiirkiye 18 yas tizeri erkek niifusunun ne kadarinin bryikli
oldugunun tam tespitini yapmak gii¢ olsa da bu oran her
zaman merak edilmistir. 1985 tarihli PIAR arastirmasina
gore 15 yas uzeri erkeklerin % 66,8’i biyiklidir ve Tiirkiye
kadinlarinin %60°1 biyikli erkekleri begenmektedir. 24 Bu
rakamlarla celigen bir bagka aragtirmaya gore 1993 yilinda
biyik birakan erkeklerin orani % 77 iken bu oran 1997°de
% 62,8% diigmiigtiir.25 Dért yilda bu kadar bir oransal diisiis
pek gercekgi degildir ancak 1990’lar ruhunun kendine bigtigi
doniistiiriicii giice, 6zgiivene ve kendini kutlamaya hevese
dair fikir verir. Fakat Hiirriyet bityiik miijdeyi nihayet 2001

22 Tanul Bora, Sitleyman Demirel, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2023, s. 387-388.

23 Arus Yumul, “Bitmemis Bir Proje Olarak Beden”, Toplum ve Bilim, no: 84,
Bahar 2000, s. 42.

24 Demirtas Ceyhun, Ab $u Biz “Kara Bryikli” Tiirkler, s. 212.

25 Hugh Pope, “Turkish Mustaches, Or the Lack Thereof, Bristle With Meaning”, Wall
Steet Journal, 20 Mays 1997.
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yilinda verir. Milenyumun baginda Tiirkiye’de ilk kez “bi-
yiksizlar biyiklilar1 ge¢mis”, kritik esik asilmigtir. Biyiksizlar
artik gogunluktur.2®

Ufuk Giildemir, “Beyaz Tiirkliik” tabirini spesifik olarak
Ozal’in ve temsil ettigi degerlerin Cankaya’ya ¢ikmasini sin-
diremeyen ve kendilerini Tiirkiye siyasetinin, biirokrasisinin
ve 6zel sektoriiniin dogal egemeni ve sahibi gorenleri, bir nevi
Tiirkiye’nin dogal aristokrasisini tanimlamak i¢in kullanmig-
tir. Bu tabiri 1991 yilinda ¢ikardigi Texas-Malatya kitabinda
kullanarak dolagima sokan Giildemir’e goére bu “[Beyaz]
Tiirk eliti, Ozallar1 hicbir zaman benimsememistir. Isbagina
geldikleri giinden bu yana Ozallar bu gevre iginde gizli alay
konusu olmustur. Zaman zaman, Tiirk elitinin Ozal’in siyasi
kararlarina yonelik gibi gozitkken muhalefetinin ardinda da
biiyiik 6lgiide ‘kozmetik’ nedenler oldugu da bir gergektir.
Yani Ozal’in, girkin ve bryikl1 bir adam olmasi, Semra Ozal’in,
abartili giyinmesi gibi.”?” Ancak 1990’larda “gagdaghk”
vechesinden “biyiklilig1” geri kalmig, alaturka ve cahil halk
yiginlarini agagilamanin bir sembolii olarak anmak sadece
ustenci Beyaz Tiirk Atatiirkgiiliigi sterotipi degildir. Aksine,
1990’larin yeni zamanlar liberalizmi aym kiigiimseyicilik
lizerinden tagra ethosunu ¢agdigi ve yok olmaya mahkum bir
anakronizm olarak yaftaliyordu. 1991°de Sabah gazetesindeki
makalesiyle ikinci Cumhuriyet kavraminin babasi Mehmet
Altan’in’in Ikinci Cumhuriyetgiligi son derece elitisttir. Zaten
Altan igin Turkiye’nin agmasi gereken esas sorunu yuz elli
yildir kurtulanamayan koyliilikktiir. ANAP’1n gehirli oylarina
‘kargin oy tabani kirsal olan DYP’nin kongresinden izlenim-
leri de aligildik elitist kentlilik-koyliiliik, Dogululuk-Batililik
mutlak ayrimlarina dayal ikilikler eksenindendir: “Ter . . .
Itig-kakis . . . Alkis . .. Islik. .. Diizensizlik...Bagirma ¢agirma

26 “Tiirkler Biyiga Elveda Diyor”, Hiirriyet, 30 Temmuz 2001.
27 Ufuk Giildemir, age, s. 107. Ayrica bkz. “Aydinlar Ozal’a Not Verdi”, Nokza,
28 Eyliil 1986, yil 4, no: 38.
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. . . Hamasi nutuklar. . . Sicak. .. Esmer kafalar, pos biyik-
lar . . . Dogrusu bir tagra panayirini animsatan tim bunlar,
Tiirkiye’nin gelecegini taciz etmekte.”28
Sosyolog Arus Yumul da 1990’larda biyigin dislanmasini
Foucaultcu beden siyasasina dogrultusunda ele alir:
1990’larda kiiltiirel profesyonellerin begeni 6nderliginde icat
edilen makbul fiziksel sermaye biyig1 digliyor, buna bagh ola-
rak bir biyiklar1 kesme kampanyasi baglatiliyor... Biyiklardan
arindirilarak Tiirk erkegi medenilesmig beden tasarimina daha
fazla yaklagtirilmak isteniyor. Biyik kendilerini medenilegmig
bedenin tagiyicilar1 olarak géren kentli, egitimli, orta ve tist
siniflar tarafindan diirtiilerine gem vurulmamig ‘hayvani’ er-
kekligin sembolii olarak algilaniyor ve 6zellikle geng erkekler
kendilerine boyle bir imaj istemediklerini vurguluyorlar.?®
Bu kiiltiirel irk¢iligin en tagkin 6rnegini fotokopiyle cogalt-
ma imkanlarinin olmadig1 zamanlarda daktilo ettigi mektup-
lar1 olabildigince ¢ok kisiye gondererek onerilerde bulunan bir
tir “liberal isadami1” portresi gizen siradig1 isadamn tekstilci
Mehmet Ata Mermerci’nin (1929-1993) esi ve “sosyetenin”
taninan simast Ender Mermerci magazin dergisi Alem’e gon-
derdigi ad1 bile yeterli “Bryiklilar Dogu’ya” yazisinda sergiledi:
Benim acizane fikrim, yiiziiniin yarisi kara saglarla, yarisi da
kara biyiklarla kapli vatandaglarimiza dogup biiyidiikleri
yerlerde ig imkanlari saglamak. Dogulu, Giineyli, Karade-
nizli isadamlarimiz yatirimlarin artik Istanbul ve gevresinde
yapacaklarina kendi memleketlerine yonelseler, ne biyikhlar
Istanbul’u ve diger bir iki biiyiik sehrimizi istila eder ne de
‘kara biyikly’ imaji kalir... Ben ve egim bir yurtdis seyahati-
miz sirasinda, kara biyikli, kara kafali Tirk (daha dogrusu
Kiirt) erkegi yiiziinden Isve¢’te giimriikten déniiyorduk.
Isveg giimriigiindeki memur devaml kuyruktaki kara biyikli

28 Can Kozanoglu, Pop Cag: Atesi, s. 114.
29 Arus Yumul, “Bitmemis Bir Proje Olarak Beden”, Toplum ve Bilim, no: 84,
Bahar 2000, s. 40. .
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ve kara kafalilar1 gegirip bize problem yaratmak isteyince
dayanamayip patladim ve miinakaga etmeye bagladim. Ne
acidir ki, taninmus, degerli isadami esim, Isveg’te, giimriikteki
ti¢ beg kara biyikli ve benim tutamadigim ¢enem yiiziinden
bosuna vakit kaybedip, az daha memlekete geri dénmeye
karar verecekti. Ingallah bizim bagimiza gelen bu olay bas-
kalarinin da bagina gelmez ve bes paralik bir giimritk me-
murunun éniinden, kara kafalilarla birlikte vatani ve milleti
igin ¢alisan, kiiltiirlii bir isadami da bekletilmeden gegebilir.3°
Feminist yagam dergisi Kin’in bir dosyasi da biyiga red-
diyedir. Biyigin ¢irkin erkeklere yakigtigini saptayan dos-
yaya gore ¢irkin erkeklerin goriintiisiinii yizi saklayarak
bir nebze kurtaran biyik, yakigikli erkekleri ise diipediiz ¢ir-
kinlestirmektedir. Ispat1 ise dosyada hazirlanan biyikli Brad
Pitt, Tom Cruise, Kevin Costner gorselleridir. Zaten biyik
“tiksinti, pislik, 6fke” gibi duygular1 uyandirirken 6tesinde
“alaturkaligi, kasaplari, demodeligi, Kirkpinar giireglerini
. . . hatirlatmaktadir.”3! Gergekten 1990’larda ard: ardina
piyasaya ¢ikan yeni nesil kadin dergilerinde biyiga dair en ¢ok
kullanilan ifade “demodelik”tir. Daha 6nce de Tiirkiye’nin
ilk moda-kadin dergisi Vizon 1989’da biyig1 demode ilan
etmisti.3? “Moda vs. demode” format1 1990’larda ¢agdas-
lig1 kutsayan ve geride kalanlar tarihin ¢6pliigiine: gémen
yaygin bir muzafferiyetci soylemdir. Kadin dergilerinin genis
okunurluk kazanmasindan daha 6nemlisi, Duygu Asena’nin
oncii feminist kisiligi sayesinde aktif olarak s6ylem tiretmesi
ile biyik kesme arasinda saptanan ve bigilen ilinti ilgingtir.
Can Diindar’a gore “Macolarin tity dokme mevsimiydi bu.
Cogu erkek, cinsiyetinin biricik simgesi biyigini o yillarda
kesti; kadin dergilerinden sevgilisine nasil ilan-1 agk edece-
gini, onu yemege nereye gotiirecegini, aksam icki olarak ne

30 Can Kozanoglu, Pop Cag: Atesi, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1995, s. 113-114.
31 “Biyik Cirkin Erkeklere Yakigir...”, Kim, Agustos 1995, no: 41, s. 62-63.
32 Engin Ardig, Islam Teksas’ta, Istanbul: Cep Kitaplari, 1989,s. 131-132.
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verecegini, 6n sevismede nelere dikkat edecegini 6grendi.”33

Biyik, 6zgiir Tirk kadininin 6zgiiveni igin kolay bir yafta,
bostan korkulugu hiline gelecektir: Aysel Giirel’e gore “Tiirk
erkegini anlatmak basit. Boynunda altin bir zincir, kolunda
kiinye ve piril piril parlayan bir saat, parmaginda pirlanta tagh
bir yiiziik, yiiziinde kapkara bir biyik.” Giirel’e gore “Tiirk
erkegi killariyla 6viiniir.” Giirel, “Tiirk erkegikadar killariyla
gurur duyan ve bunlari her firsatta teshir eden bir erkek tiiriine
rastlama[mustir.]”3* Bu rutinlesmis biyik karsithgi agiktir ki
kolay ve risksiz hedefler se¢menin 6tesinde 90’lara sinmis yeni
bir ekilcilikten dogdugu gibi onu yeniden iiretmektedir. Buna
gore geleneksel maco Tiirk erkegine tistten bakan ¢agdas sehir-
li 6zgiir Tiirk kadini artik ne istedigini biliyordur. O nihayet
uyanmugtir ve artik cazip buldugu temiz ¢ehreli, kibar, giilen,
yapay degil olduklar1 gibi olan, kadinlarla sohbet etmesini bi-
len, egitimli, miisfik centilmen erkeklerdir.3s Bununla beraber
bu 6zgiivenin basit Dogu-Bati, modern-geleneksel ikiliklerine
indirgenmis oryantalist ve 90’larin cogskuyla benimsenmis sim-
gesellikle yogrulmug cagdaglik ritiiellerinin koflugu bir sonraki
on yil agikarlagacaktir. “Biyiklilara” kars1 tercih edilen “yeni
Tirk erkeklerinin” kendilerini zamanin sembolizmlerine ve
kadinlarin begenisine gore tasarlama maharetinden 6te ma-
coluk kiiltiriinden kopmadiklar: belirginlesecektir (6rnegin
asagidaki listeye bakiniz). 90’larin begenilen erkekleri zaten
cogunlukla en medyatik, en iinlii olanlaridir ve tnliligiin
kendisi bir ince tasarimdir. Bu “modern erkekler” o kadar
olumlanacaktir ki elestirildikleri zaman bile (“[Kadinlara
bayan demeni] Okan sana hi¢ yakigtiramiyoruz”3¢) bunlar
sitem seklinde olacaktir. “Biyiksiz biyikliliga” ve biyiksizligin
sakladiklarina iki sonraki b6liim devam edilecektir.

33 Can Diindar, “Kadinlar Seymen Aga’da Ne Buldu?”, Milliyet, 10 Mayis 2003.

34 «Tiirk Erkeginin Artilar1 ve Eksileri Esit”, Tempo, 28 Nisan 1993, no: 16, s. 52.

3% “Hangi Erkek Moda? Hangisi Demode? Yasasin Yeni Erkekler!”, Kim, Nisan
1998, no: 37,s. 52.

36 “Okan Sana Hig Yakigtiramiyoruz”, Kim, Nisan 1995, no: 37, s. 132.
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“Yasasin Erkekler” baghkh, “Hangi Erkek Moda Hangisi
Demode?” altbaglikli bir baska dosyada derginin “moda” ilan
ettigi on ii¢ erkegin hepsi sakalsiz ve biyiksizdir. Bu dénemde
genelde sakalsizsa da, sadece Mehmet Aslantug’un dosyada
kullanilan fotografi sakallidir. Diger on iki moda erkek Kaan
Girgin, Orhan Pamuk, Can Diindar, Oktay Kaynarca, Cem
Boyner, Mahir Giingiray, Menderes Utku, Ugur Yiicel, Fik-
ret Kugkan, Behzat Uygur, Mithat Bereket, Fahir Atakoglu
olarak siralanir.3” “Kesinlikle demode”ler arasinda ise Kadir
Inanir 6ne ¢ikmaktadir. “Demode olan erkekler” ise basta
Inanir olmak iizere ¢agdist kalmus ataerkil erkeklik kodlarini
israrla sergileyen ve bu ¢agin inceligine uyum saglayamayan-
lardir. Ciineyt Arkin’in, Aziz Ustel’in, Hilmi Yavuz’un, Mesut
Yilmaz’in ve Riistem Batum’un da Tanju Colak ve Ibrahim
Tathses’in yaninda “kesinlikle demode” notunu gérmekteyiz.
Cok farkh kulvarlardan alakasiz bu erkekleri ayni liste altina
toplayan ortak ozellikleri ise sikiciliklari, mesafelilikleri ve
egolaridir. Ancak biyikh ve sakalli olanlarin bu ve diger de-
mode listelerindeki agirliklar tesadiif olmasa gerektir. Zaten
biyik ve sakalda bu sayilan beden mesajlarin1 vermektedir.

Otesinde Kadir Inanir derginin tiim birbirlerini tekrarlayan
dosyalarinda “erkek nasil olmamali”nin simgelesmis halidir.
On yilin en etkin haber-aktiialite dergisi Aktiiel dergisi de
Eurotiirkler vs. magandalar dosyasinda artik ¢agdigi kalmig
Kadir Inanir’1 ikinci tarafa konumlar. Yeni kusak erkeklerin
daha anlayigh, pro-feminist, sefkatli diinyasinda Kadir Inanir
personalarina yer yoktur; biyiklarina da. Star TV’de 6zel tele-
vizyonlarm ilk iki dizisinden biri olarak Inanir’in basroliinde
oynadig1 Savci, yayina baglarkenekranlarda dondiiriilen tant-
timda “Kadirizm Geliyor”un kullamlmasiyla, Inanir’in da “bu
laftan ben mesul degilim” savunmasiyla memnuniyetsizligini
belirttigi iizere, Kadirizm olumsuz bir kullanimla yaygin ta-
bir oluverdi. Nitekim 1990’lar boyu bu bask: ortami Kadir

37 “Hangi Frkek Moda? Hangisi Demode? Yagasin Yeni Erkekler!”, s. 55.
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Inanir1 dahi sindirmigtir. 2001 yilinda oldukg¢a mahcup ve
savunma hilinde konusmaktadir: “Bana kalsa simdiye kadar
biyiklarimi1 ¢oktan kesmigtim. Ciinkii biyik bakimi oldukga
zor. Severnler beni biyiklarimla tamdigi igin agikcasi keseyim
mi kesmeyeyim mi diye diigiinityorum. Hayranlarimin yiizde
60’1 biyiklarimi kesmemi istemiyor. Uzerimde yogun bir baski
var. Ama galiba yakinda biyiklar gideeek.”3® Biyikli olmayi
agiktan savunmak ve olumlamak miimkiin degildir. Erkek-
lere yonelik segkinci bir yagsam dergisi Esquire da “gozde
erkekler” listesini hazirlarken yine aymu kritetleri uygular ve
Ziilfii Dicleli gibi ortalama okura ¢ok yabanc entelektiieller
kendilerine bu listede yer bulurlar.

1990’larin “kadinlarca begenilen yakisikhilari” arasindaki
tek biyikh Ali Kirca’dir. Bu on yilda ortayaghligindaki Kirca,
kirlagms saclariyla berabet biyigini bir mago tehdit degil
aksine, zarif ve ince bir erkegin temsili kilmay: basarmugtir.
Onu gehresini daha cezbedici kilan bir unisura déniigtiirme-
siyle basarih bir 6rnek ve istisnadir; ancak kurali dogrulayan
bir istisna. Kim dergisi ondan sadece “dokiimlii, gayet hog
saglarini” 6zgiir birakmasini istemektedir. “Hemen her giin
Ali Kirca ile kargilagiyoruz... Begeniyoruz da Ali Kirca’yi.
Rahat, giivenli ekrani dolduruyor. Laf arammzda giderek daha
da hoslagiyor. Giysileri biraz agir oturakl ama, olsun.”3° 1994
yilinda 2§ yasinda trajik Gliimityle miizik camias: soke eden
Uzay Hepart’nin kirli sakallarinin 6zgii havasi, anaakimin
disinda asi imajim pekigtirir. Yine de tiim negatif ¢agrigimla-
rina kargim “biyikli” alaturkahgin tercih edilebilir hasletleti
de vardir. 1990 Tiirkiye Giizeli Jilide Ates’e gore “esmer,
kisa boylu, biyikli” Tiirk erkegi “cabuk ve abartih kiskangli-
g1”, duygularinin mantiklarinin 6niine gegmesti, alinganhgina
ragmen “gelenek ve goreneklere saygili olmak . . . geref ve
haysiyetine diiskiin olmak” gibi olumlu nitelikler de tagir.40
Biyiga reddiye dosyasinda IQ eksikliginden kapicilarin yir-

8 «Kadir Inanir da Biyiklarin1 Kesecek”, Hiirriyet, 1 Agustos 2001.
39 «Ali Kirca Saglarini Ozgiir Birak”, Kim, Kasim 1994, no: 32,s. 132.
40 «Tiirk Erkeginin Artilar1 ve Eksileri Esit”, Tempo, s.53.
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mi dokuz negatif ¢agrigimini siralasa da Kim dergisine gore
biyigin yine de bes tane pozitif ¢agrigimi vardir: “Sicaklik,
babacanlik, erotizm, ategli ve ¢ok 6zel bir gece ve Giiney’de
gegirilen nefis bir tatil”! Biyik kadinlarin kagamagdur.

Sagc1 ve solcu siyasal-ideolojik davalarin miicadeleci er-
kekliginin gostergesi biyik ve sakallarinin aksine biyiksizlik
kutlanan apolitik ve post-ideolojik 90’lar: ifade ediyordu.
Tahsin Yiicel 1990’larin anti-biyik¢i dalgasina karsi biyigin
izzet-i nefsini objektif ve sogukkanli yorumcu goriiniimiinde
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Barthes ve gostergebilim kuramina referansla savunmaya
¢abalamaktadir:

Roland Barthes ‘6mriim boyunca géstergenin dogallagtiril-
masina kargiyim’ diyor. Ben de Barthes gibi —simdilerde imaj
diyorlar- imgenin 6ne ¢ikarilip dogallagtirilmasina kargiyim.
Ciinkii bu gergegin carpitilmasi oluyor. Biyig1 biyik olarak
gordiigimuz[de] sorun yok. Ama biyig1 ister olumlu, ister
olumsuz olarak bir gésterge yaparsak gergegi ¢arpitmig, do-
gal olmayani dogal yapmig oluyoruz. Hayat biyiksiz olmaz
demekle hayat biyiksiz olsun demek arasinda bence fazla bir
fark yok. Ciinkii biyiga kars1 ¢iktiginiz zaman da onu bir
yerde séylemlestiriyoruz.#!

Bununla beraber Yiicel’in pozisyonu imkansiz bir pozis-
yondur. Zira biyik ancak ve ancak onun kiiltiirel anlamlariyla
varolabilir, tanimlanabilir. 1990’larin muzafferiyetgi ortamin-
da biyik savunulabilir gibi degildir

90’larda yegil sahalarda da ayni furya esmig; futbolcular
sakallarini ve biyiklarini tamamen keser olmugtur. Dort bii-
yitklerde hemen hemen hig¢ biyikli futbolcu kalmaz. Aslinda
bu siire¢ ¢ok hizli gergeklesmigtir. Galatasaray’in 1987-88
sezonu kadrosunda savunma tamamen sakalli ve biyiklilar-
dan kuruludur Takimin da kaptani Ciineyt Tanman, Yusuf
Altintag, Semih Yuvakuran, (Galatasaray’a Giilenciligi tanig-
tiran Manisa-Izmir kokenli) Ismail Demiriz’in hepsi biyikhidir.
Erhan Onal ise sakallidit Bunlara diizenli takimin ilk on
birinde ¢ikan Ugur Tiitiineker ve Savas Demiral da eklen-
diginde on bir kisilik takimin yarisi ya da yarisindan fazlasi
sakalli ve biyiklilardan olusur Bu on bir son biyikli kadrodur.
Besiktag’in son biyikhilari Samet Aybaba, Kadir Akbulut ve
Metin Tekin yesil sahalara veda ederken Ulvi Giiveneroglu
1990’lar doniimiinde biyigini kesecektir.

Yine 1987°de Izmir Atatiirk Stadi’nda unutulmaz 8-0
ve 5-0’lik hezimetlerin ardindan golsiiz beraberligin biiyiik

4 «“Byyik Cirkin Erkeklere Yakusir...”, Kim, Agustos 1995, no: 41, s. 64.
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milli zafer olarak kutlandig1 milli maga Ingiltere karsisinda
Tiirkiye alti1 biyikli ya da sakalli oyuncuyla ¢ikmigtir. Besi
Galatasaray’in as oyuncularindan (Savag Demiral, Ismail
Demiriz, Erhan Onal, Ugur Tiitiineker, Semih Yuvakuran),
altincisiysa Sariyer’den Ali Coban. 1987-88’in ¢ekirdek kadro-
su milli takimin son belirgin gekilde biyikli kadrosudur. 1990
Diinya Kupasi’ni1 zorlayan ve 1954’teki katilimdan sonra ilk
kez bu kupanin bu kadar yakinina yaklasan kadronun kabaca
yirmi kisilik doniigiimlii kadrosunda dort biyikli futbolcu yer
alir: Ugur Tiitiineker, Unal Karaman, Metin Tekin ve Engin
Ipekoglu. 1990 sonrasi ise Ugur Tiitiineker A milli takimdan
kesilecek, Sar1 Firtina futbolunun son deminde yeni bir sakat-
lig1 kaldiramayip yesil sahalara veda edecek, Unal Karaman ve
Engin Ipekoglu ise zaman iginde biyiklarini kesecektir. “Son
bryikhlarin” mensup oldugu 1960-19635 neslinin yesil saha-
lardan kopusundan itibaren 1990’lar boyunca milli takimda
diizenli oynayan tek biyikli veya sakall futbolcu kalmaz.

Galatasaray 1987-88 kadrosu.

90’larda biyik demode olurken Unal Karaman bu devirde
heybetli biyigin1 kivangla korumasiyla bir gelenegi ayakta
tutuyordu. Ulkiicii hilal biyiklar: futbolun sterilizasyonu
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doneminde bir anomaliydi. Belki milliyetgilik futbol diin-
yasinda dalga dalga yayiliyordu ancak Atatiirkgii sterilligin
ve pop milliyetgiligin dili izerinden. Yirmi iki golle gol krali
oldugu 1993-94 sezonunda resmfi olarak silah altinda oldu-
gu icin attig1 gollerinden sonra verdigi asker selamiyla bir
trendi agan Fenerbahgeli Biilent Uygun temiz ¢ehreli “mo-
dern milliyet¢i”dir. Karaman’n iilkiicii kimligini en gorkemli
sergiledigi an ise 1995 yilindaki diigiinii oldu. Nikah sahitleri
Alpaslan Tiirkes, Mesut Yilmaz ve konuklardan Ozan Arif’in
oniinde ressam eginin giydigi i hilalli duvak adeta bir govde
gosterisiydi. Buna ragmen Karaman’in sam gegici kalacaktir.
Zira evlendikten kisa bir siire Karaman kendi alamet-i fari-
kast hilal biyiklarini keserek donemin biyik kesme furyasina
boyun egdi. Son kale diigmiis gibidir.

L™ I
Unal Karaman’in diigiinii.

Basketbolda da trend aynidir. 1980’lerde Fenerbahge’nin
efsanelesmig kaptanlarindan Ali Limoncuoglu’ndan (d. 1959),
Efe Aydan’a (d. 1955) basketbolda biyiklilik oldukga yay-
ginken, 1990’lar déniimiinde milli diizeydeki Omer Saybir
(d. 1961) ve Hiisnii Cakirgil’in (d. 1965) de milli takimdan
kopmalariyla Levent Topsakal (d. 1966) son kalan biyikli
milli basketbolcudur. Ilk iigii basketbol hayatini biyikl: ola-
rak tamamlarken Levent Topsakal 90’larin ortalarinda aktif
basketbol hayati sirasinda biyiklarini keser.
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Izmir’de Ingiltere kallrigl'snlla ¢ikan milli takim (1987)

Ancak daha sonra gorecegimiz tizere 2000 doniimiiyle
beraber yesil sahalarda da yiiz killar1 degigik bigimlerde geri
donecektir. Iki-iig on yilin ardindan geriye bakildiginda gercek-
ten 1990’lar siradisi ve istisnai bir on yildir.#? Kendiliginden
yarinin bugiinden daha iyi olacagina inangla doludur. Huzur
vaadiyle tarihin, ideolojilerin ve siyasetin bitiginin mustulan-

42 Ashinda Tiirkiye’de bu dénem AK Parti iktidarinin evveliyatiyla ilintilendirilerek
90’lara sikigtirilmaktadir. Oysaki bu tecriibe edilen dénem kiireseldir ve belirgin
bir sonu vardir: 2008 Ekonomik Krizi. Tiirkiye’de de AK Parti iktidarinin ordu
ve yarg! iktidariyla ¢atigmasi kaynakli galkantilara karsin 2000’lerde ekonomik
bityiime, hane gelirlerinin ve yasam kalitesinin artmasi ve toplumsal hayatin
ozgiirleserek ¢ogulculagmas kiiresel trendle ve iyimserligiyle uyumluydu. Pop
miizik bu iyimserligin melodisiydi. Hepten agilan sagilan, keyif satan televizyonlar
bu iyimserligin yiiziiydii. Diinyada yarinin bugiinden daha iyi olacagi inanci 2008
krizinin ardindan séniimlenmig ve bugiin mazi héline gelmigtir. Tiirkiye’de de
2010’un 6nemli bir kirilma oldugu siirecin diinyada da demokratik gerilemeyle
paralel olmasi sagirtici degildir. Temiz yiizlii gehrelerin kiiresel anlamda bu
riiyanin siliieti oldugu alegorisi sagirtict derecede yerli yerine oturmaktadir. Bu
kirilmadan itibaren erkekler tekrar killanmug, interneti tahkim eden alt-right,
popiilist muhafazakar sag, milliyetgilikler, tankie sol ve popiiler kiiltiir magoluga
yeniden bir cazibe kazandirmigtir.
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dig1 bir on yildir; tipki piiriizsiiz ¢ehreler gibi. 1990’lar tarihin
sonuydu. Siyasetin ve ideolojilerin sona eriginin, lizumsuz
hile gelisinin ¢agiydi. Ideolojilerin deli gomleklerinin yerini
alan rasyonellige dayali neoliberal teknokraside halka da yer
yoktu. Dolayisiyla halk kolayca asagilanabilirdi. Zira ona
ihtiya¢ yoktu. Halkin, siyasetin ve ideolojilerin geri doniigii
milenyumla gelen ekonomik krizin ardindan oldu.

3 Kasim 2002°deki se¢im sonucunda ekonomik, siyasi ve
esas olarak kiiltiirel elitleri soke eden sekilde AK Parti %34
oyla tek bagina hiikiimeti kuracak ¢ogunlugu ulasti. Yeni
meclis ise derhal “yine sakalli biyikli” olarak haberlestirildi.
Kabine agiklandiginda yeni bakanlar siipheyle kargiland:.
Cocuklarinin tek tek sayilan giiphe uyandiran isimleri (Seyma,
Muaz, Siimeyye, Talha vs.) ve yoklama yapilircasina tek tek
sayilan bagortiilii eglerinin yam sira biyiklar1 da fazlasiyla
giivensizlik alametiydi. Milliyet gazetesinin agiklanan yeni
kabineye mangeti hazirdir: “Kabinenin Yiizii Biyikli.” Yir-
mi dort erkek bakanin (tek kadin bakan vardir) on dokuzu
biyiklidir.*? Gelecek béliimde yiiz yil boyunca Islam ve biyig1
ele alacagz.

43 “Kabinenin Yiizii Biyikl1”, Milliyet, 19 Kasim 2002.
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Biyiklarini “Amerikanvari” kirpmis gencin sokaktan aile
evine dislanmasi dramasina dair Omer Seyfettin’in “Kesik
Biyik” hikdyesini alintilamis ama sonuna deginmemistik.
Hikayenin en nihayetinde bu 6zenti geng, bindigi Topkap:
tramvayinda bir hoca efendiye rastlar. Hiliyle en ¢ok da onun
dinden ¢ikmighgina, kiifre battigina hitkkmedeceginden korkar.
Ancak hoca efendinin agzindan gikanlar su serpicidir: “Eksik
olmayiniz oglum! yar olunuz!” Geng sagkinligini atlatamamug-
ken hoca efendi devam eder: “Sizin gibi g1k gengleri siinnetli
gormek, bizim igin ne biiyiik bir iftihardur... Iste biyiklarimz
kestirmigsiniz ya oglum, dedi, bu siinnet-i serif degil midir?”
Kahramanimiz kazayla siinneti izlemis, sevap kazanmstir.

Yiizyillardir kéylerden gehirlere yigitligin, erkekligin, kiil-
hanbeyligin alameti palabiyiklar aslinda Islami degildir. Siinnete
ve Peygamber buyruklarina aykiridir. Stinnet hayatin her de-
tayim oldugu gibi biyiklara dair de bir maniiel sunar. Peygam-
berin kendisi biyiklarini uglari dudaklarini gegmeyecek sekilde
biraktig: gibi inananlarin da boyle birakmasini buyurmugtur.
Hatta ashabdan biyig1 uzamg birinin biyigini bizzat berberlik
yaparak kendi kisaltmigtir! Ayni sekilde biyik dudaga degme-
melidir ve ona gore de alttan itinayla traslanmalidir. Is burada
da bitmez. Biy1g1 kesmekte uygun olan sag taraftan baglamaktir.
Peygambere gore biyigini cok uzatanlar kendisinden gefaatini
bulamayacak, kabirde azap ¢ekecektir. Tirmizi’nin rivayet ettigi
hadise gore “biyik kisaltmayan bizden degildir.”!

' Yine de agik hadislere kargin uzun, pala biyiklarin erkekligi ¢ok daha ortaya
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Vaiz ve imam Enver Baytan (1925-2016), 1968 yilinda
Sag, Sakal ve Bryik Hakkinda Dini ve Sihhi Tavsiyeler ige-
rikli bir kitap yaymnlar. Yil agiklayicidir. Hippienin yilinda
ortalig1 yeni bir ahlaki panik sarmigtir: “Ecdadimiz, sakal
ele vermeyelim derlerken, ne yazik ki torunlari olacak bizler
biy1g1 da beraber yele verdik.” Hippie kiiltiirii ayni1 zamanda
cinsiyet panigi tetikleyicidir; kadinla erkek arasinda kesin
ayrimlarin daha da belirsizlestirir. Elbette sakal ve biyik iki
cinsiyet arasindaki en temel ihlal edilemez ayrimdir: “Sakal
ve biyik erkeklik alametidir. Tenasiil azasiyle bu nevi killa-
rin bir Rabita-i Fisiyolojiyyesi oldugunu fen kabiil eder.”?
Eserine, “Sakali kesmek acemlerin sanatindan ve bugiin ka-
firlerin adetindendir”3 hatirlatmasiyla baglatan Baytan bryik-
sizlagsmadan da kadinlar1 sorumlu tutar: “Sakalin itibardan
dugiiriilmesi gayretinde mutlaka kadin parmag vard: desek
acaba hata etmig olurmuyuz? Bazi kadinlar erkeklerle her
seyde beraberlik istemiyorlar miydi? Iste bunu da yaptilar...
Erkekler sakal ve biyiklarini tamamiyle tras edince, kadinlar
da busbiitiin saglarini kesip tirnaklarini uzattilar. . . . 6ylesi
kadinlarin da sakala degil, biyiga bile tehamiilleri yok. Bu ne
ac1 bir zevk digkiinliigiidiir, yarabbi!” Elbette yazar bu savla-
rin1 sakalsiz softa gibi ibretlik mesellerle daha da giiglii kilar.
Rehber biyigin ve sakalin birer nimet oldugunu hatirlatmasi ve
erkeklerin de takvalariyla bu nimetlere layik olmalar gerektigi
uyarisiyla biter. Mevlana’nin ogluna intisap etmis Eflaki’nin
Mevlana’ya dair en temel kaynak Mendkibii’l-arifi’de aktar-
digina gore bir giin berberi “sakalinizi nasil keseyim” diye

koydugu siiphesiz oldugundan “bir dinamik din” olarak islam agik aramustir.
Hanefilik uzun biyiklarin tasiyani daha heybetli gésterdiginden savasanlarin
biyiklarini uzatmalarini uygun, hatta miistehap bulmustur. Hep olageldigi gibi
hayatin dogal akigi galebe gelmigtir. Daha 6tesinde diigmana korku salacak asker
pesindeki devlet ve devlet ¢ikarlar1 her zaman 6nce gelir. https://islamansiklopedisi.
org.tr/biyik

Enver Baytan, Sag, Sakal ve Brytk Hakkinda Dini ve Sihbi Tavsiyeler, Istanbul:
Enver Baytan Kitabevi, 1968, s. 49.

3 Enver Baytan, Sag, Sakal ve Biyik Hakkinda Dini ve Sihhi Tavsiyeler,s. 17.
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sordugunda Mevlana cevaben “6yle kes ki erkekle kadin
farkedilsin” demistir.* Kalenderi dervigleri tam da her tiirlii
toplumsal normlari, ahlaki diizeni tanimayarak kendilerini
toplumdan tecrit etmek igin sakallarini tamamen traglarlardi.
Kalenderilerin bir kolu da cavlakiye olarak bilinirdi. Cavla-
kiler kaglarina kadar tiim killarini traglarladi. Kalenderilerin
bir uzantis1 olan Haydari derviglerse kesmedikleri biyiklariyla
Kalenderilerden ayrisirken onlar da siinnete aykiri olarak pala
bryiklarini uzatir, yine ahkamu ihlal ederdi.

Sakal biyigin erkegin kadindan ayrigmas: igin gerekliligi
“argiimaninda” Islam bir istisna degildir. Aksine, 6rnegin
Roma’ya sakali yeniden déndiiren Stoik filozoflar igin erkekler
sakalli olmalidir ¢iinkii kadinla erkegin kolayca ayrigtirilmasi
gerekir. Bu diinyadan vazge¢migligi vaaz eden, insani nefsine
yenilten bedeni olumsuzlayan ve ruhun kurtulugunu her tiirlia
bedeni arzudan kopugta goren Hiristiyanligin biyik-sakalla
iligkisi de gitgelli olacak ve bir agmazi ¢ozmeye ¢aligacaktir.
Roma Imparatorlugu’nda Hiristiyanligin 6niinii agan ve 6liim
doseginde ihtida eden Konstantin, Hadrianus’tan iki yuz yil -
sonra imparatorlar i¢in tekrar piiriizsiiz ¢ehre standardini
oturtmustu. Hiristiyanhigin bedeni yadsiyan ve ruhu kutsa-
yan esas1 dogrultusunda Hiristiyanlik teolojisinin kurucu
babalarindan tiglincii yiizyilda yagsamig Origen hadim olmay:
onerecek kadar ileri gider. Madem cinsiyet 6bur diinyada
olmayacaktir; bu kurtulugu 6biir diinyaya kadar ertelemeye
gerek yoktur. Isa ne kadin ne erkektir, zira o bir beden degil-
dir diisturu sadece cinsellikten degil cinsiyetten de arinmaya
kadar gider.®> Ancak bu yorumlar, sakallililigi savunan Aziz

Pierre Bourdieu da Cezayir/Kabiliye’ye dair klasiklesmis antropolojik ¢aligmasin-
da Akdeniz/islam diinyasinda sakal ve biyigin kadinla erkek arasindaki agilmaz
ayrimi gizmesi bakimindan erkek igin elzemligine dair yazmistir. Pierre Bourdieu,
The Logic of Practice, gev. Richard Nice, Stanford: Stanford University Press,
1990.

Christopher Oldstone-Moore, Of Beards and Men, Chicago: The Chicago
University Press, 2015, s. 76. Ayrica bir hadisten 6grenmekteyiz ki Islam’a
gore de insanlar cennette sakalsiz olacaktir. Bazi siiphecilerin géziinde bu bilgi
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Augustinus gibi diger kilise babalari i¢in ¢ok fazladir. Onlar
icin bu Tanrisal diizen kat1 ve mutlak bir hiyerarsiye dayanir.
Ayni sekilde bu diinyada da asilmamasi gereken bir hiyerarsi
vardir ve erkekle kadin arasindaki hiyerarsik ayrim bu diizenin
esaslarindandir. Bu sebeple, erkek ile kadinin ayriliginin mut-
laklig1 i¢in erkeklerin sakalli olmasi bir gerekliliktir. Origen ve
diger radikal Hiristiyan anarsist goriglerin tetikledigi cinsiyet
panigi bu sekilde ¢oziilmiistiir. Zaten fiziksel goriiniimiine dair
higbir tarifi olmayan Isa, ilk tasvirlerinde Erken Hiristiyanligin
sakal gibi bedeni agiriliklara hog bakmayan bakiginin yani sira
Roma’nin erkeklige dair estetik deger yargilar1 dogrultusunda
sakalsizken bir noktada bu cinsiyet panigini ¢6zmek tizere
sakallandinilmigtir. Yine de sakal-tam traglilik salinimlari bir
noktada 6biir yone kaykilir ve Papaligin emriyle 20. yiizyila
kadar Katolik din adamlarinin biyiksiz ve sakalsiz olma-
st zorunlu kiliir. Zira ruhbanin, giinahkar avamdan ayirt
edilmesi gerekir. Oyle ki tam tragh ruhban olmayanlara dahi
yarattiklar1 muglaklik sebebiyle hog bakilmaz. Ayn sekilde
din adamlari sakalli ve uzun sagli Germen, Norman ve diger
barbarlardan da ayrigmig olur.

Islam diinyasinda sakal-biyiklilik elbette éncelikle “biz-
den” olmanin alametidir. Cok yaygin alintilanan bir hadis
“bagka kavimlere benzeyen onlardandir” 6zellikle sakal ve
biyik konusunda hatirlatilir. Bu sebeple ¢ok hassas bir mev-
zudur. Ancak bu bir zamanlarétesi sabit de degildir. Islami
siyasetin ve kanaat 6nderliginin omurgasi ulemadan entelektii-
ellere ve meslek sahiplerine kaydik¢a sakalin temsil ve rolii de
doniigiir. Misir’da Misliiman Kardeglerin kurucusu 6gretmen
Hasan el-Benna ince kesilmis 6zenli bir sakal tagiyordu. Bir tiir
“Islami modern”di. Miisliiman Kardegler bu dénemde sakal:
olabildigince hafif tutma standardini benimsemigti. Sekiiler

bu diinyada sakalli olmanin anlamini ve sevap degerini muglaklagtirmaktadir.
Buna dair sorulan bir soruya bir fetva bu durumu cennette erkeklerin altin ziynet
egyalar: takacak ve ipek kiyafetler giyecek olmasi ve sarap igilecek olmasiyla aym
kategoriye sokmaktadit. Daniganin kafasi daha da karigmis olmalidir.
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milliyetgilerin sakalin bir din1 gereklilik degil gelenek oldugu
iddiasina meydan okuyarak onun Islami ahkam oldugu karg:-
iddiasi nadirattan dillendiriliyordu. Cahiliye devrinde manevi
modern ¢iiriimeden manevi hicreti 6neren Seyyid Kutup ise
sakal dahi uzatmamigt1. Sadece bryikliyd1.® Bu bakimdan Arap
Islamcilar1 da modern sekiiler milliyetgilerin normlarina kars:
gelenekselligi oldugu gibi koruma iddiasi giitmiiyor; hayatin
akig1 icinde bu tiir bir kati dayatma uygulanabilir gériilmedi-
ginden Islami hassasiyetleri gézeten bir uyum kabulleniyordu.
Ancak 1970’lerde beden siyasas1 Islami siyasetin ¢ok daha
giindemine girdi. Bu, belki de Bat’’da da solun bedeni bir
ifade bigimi olarak kullanmasini getiren kitlesellegen siyasal
alandaki siyasal-ideolojik zeminin izdiisiimiiydii. Islamcilar-
dan farkl olarak kendi dar ve kapali gevreleri digindaki tiim
sozde miiminlerin sirk icinde boguldugunu dusiinen Selefiler
sadece miitedeyyin olmayanlardan degil, Selefi olmayanlardan
da ayrismak igin bir beden siyasetini kullandilar. Islamcilarin
modernizme karst moderniteye cepheden meydan okuyan
yepyeni bir geleneksellik inga ettiler. Selefi sakali ¢ene altin-
da bir yumruktan daha biiyiik olmalidir ve dudaklarin tistii
de biyiksiz olacak sekilde tam traslanmalidir.” Hanbeliligin
kurucusu Ahmed bin Hanbel’in ilgili hadisleri yorumuna
dayanan Selefiler bu sekilde ayristilar. Islamiuyanigin on yili
70’lerde sadece Islamcilar igin degil, tiim dindarlar igin be-
densel goriiniim ve gehre oncelikli bir mesele oldu. Hadislere
doniigle agilan imkanlarla Islam sadece takvada degil, hayatin
tim alanlarinda, onun her dokusuna sirayet etmig halde var
edilmeliydi. Islam’in hayat, toplumu kusatan bir 6z oldugu
ortaya konmaliydi. Bu sebeple de takvanin en 6nce ¢ehrelere
vurmasi gerekir.

Iran’da Islamciliga soldan yonelen Ali Seriati ise tamamen matrugtu. Seriati
Islam’1 devrimcilestirirken her tiirlii simgeselligi anlamsiz ve gelenek goriiyordu
siiphesiz.

Aaron Rock-Singer, “Leading with a Fist: A History of the Salafi Beard in the
20th Century Middle East”, Islamic Law and Society, c. 27 (2020), s. 89.
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Oysaki modernist milliyetgilik zamaninda bu boyle de-
gildi. Zaten modernist argiimanda dinin 6ncelikle ve esasen
bireysel iman meselesi oldugu vurgusu dinden her tiirli sekli,
biyik ve sakali ve onlara atfedilen anlamlari diglar. Bu zaman
arahginda bir kafa karngikligini Said Nursi yaratmigti. Said
Nursi (1877-1960) gengliginden itibaren din adami hiiviyetine
ragmen sakal uzatmamis, sadece biyitk birakmigti. Bugiin dahi
takipgileri “Bedilizzaman’a atilan iftiralar”a kars: tistadin
biyiklihigini savunmaya ¢abalamaktadir Nursi de Emirdag
lahikasinin yirmi dérdiincii mektubunda ona ¢ok sorulan
bu durumu izah eder:

Sakal meselesi ise: Bu bir siinnettir, hocalara mahsus degil.

Bu millette yiizde doksan sakalsiz olanlarn icinde kiigiikten

beri sakalsiz bulundum. Bu yirmi senedir bana resmi hiicum-

larda bazi arkadaglarimin sakallarini kestirmeleriyle, benim
sakal birakmadigim, bir hikmet, bir inayet-i llahiye oldugunu
ispat etti. Eger sakal olsaydi, tirag edilseydi, Risale-i Nur’a
biiyiik bir zarardi. Ciinkii 6lecektim, dayanamayacaktim. Bazi
alimler ‘Sakal tirag etmek caiz degildir’ demigler. Muradla-
r1, sakali biraktiktan sonra tirag etmek haramdir, demektir.

Yoksa hi¢ birakmayan, bir siinneti terk etmis olur. Fakat

bu zamanda, dehsetli pek ¢ok giinah-1 kebireden ¢ekinmek

i¢in, bu terk-i siinnete mukabil, Risale-i Nur’un irgadiyla,
yirmi sene haps-i miinferit hitkkmiinde igkenceli bir hayat
gecirdik; ingaallah o siinnetin terkine bir kefarettir.

Nursi bir nevi yasanin agigini bulmus sekilde bir izahat
getirir. Bir miicadele i¢inde oldugundan sakalinin tutuklan-
mayla beraber kesilmesi savunmasi pekild dénemin tiim
kovusturma tehdidi altindaki dini kisilikleri igin yapilabilir.
Ancak higbirisi boyle radikal bir harekete yeltenmemistir.
Aciktir ki Nursi reformist bir yorum getirmektedir. Once-
likle kendine bigtigi biriciklik ve 6zel misyonla ilintili olarak
sahsini ulemadan ve tarikat ehlinden ayristirmakta, bagka bir
kulvara yerlestirmektedir. Said Nursi’nin tek “acayip” tarafi
sakal birakmamasi degildir. Nursi evlenmemigtir de. Bekarlik,
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Katolik din adamlari i¢in bu diinyadan vazge¢mislik, ruhi
masumiyet, giinahsizlik demektir. Elbette onlarin bag tim-
sali Isa Mesih’tir. Pekala, Said Nursi Islami konvansiyonlari
cigneyerek Mesihlik ya da en hafifinden miiceddidlik iddias:
tagimaktadir. Konvansiyonlara uyan degil onlari belirleyendir.
Sakal gibi sekilcilikleri agan bir igtihat koyucudur.

Elbette Nursi’nin tercihi pratik bir baglam ve gergeklige
de oturur. Ikinci Said déneminde Islami davanin pesinde bir
dava neferi olmayi, agik siyasi miicadele vermeyi birakarak
yeraltina ¢ekilerek, giindelik siyasi kavgalarin uzaginda uzun
vadeli bir toplumsal uyanigin tohumlarin1 atmay, Islami suur
ve tavr1 korumayi ve bir Islami cemaati inga etmeyi hedefler.
Biyiklilik da cumhuriyete karg1 goriiniirde tehdit olusturma-
dan yeraltina ¢ekilmenin bigimidir. Sakallar ruhta giir ¢ikiyor
olabilir ama dig goriiniim mutedil sekilde biyikli olmaldir.
Takipgileri de bu sekilde siirekli kovugturma ve mimlenmeden
olabildigince korunmus olur. Nitekim Nursi’nin tiim takip-
cileri ve mesajlarin1 yaymaya adanmig Nurcu agabeyler s-
tadlarinin izinde bir tiir tedbir olarak sadece biyikli olacaktir.
Bu hél Nurculugun ruhlara hitap eden tebligi igin sekillerin
bir kenara konmasidir. Siileymanciligin kurucusu Siileyman
Hilmi Tunahan’in talebeleri de benzer bir yol izleyecektir.
Siileyman Hilmi’nin kendisi sakalli olsa da halefi ve damadi
Kemal Kacar sadece biyikhidir. Nitekim bu sayede de gereksiz
goze batmadan 6nce Milet Partisi’nden, daha sonra Adalet
Partisi’nden milletvekili segilebilecektir. Onu mecliste bagka
Siileymanci cemaat liderleri takip edecektir. Siileymancilar/
Siileymanlilar sakal birakmazlar, siinnete uygun kirpik bi-
yiklarindan taninirlar. Buna Tirkiye topraklar: iginde sinirly
sekilde bir mecburiyet hali olarak cevaz verilir. Bu sekilde de
memuriyete girebilmekte, devletle irtibatlanabilmektedirler.

Ayni tedbir hali elitist Iskenderpasa cevresi icin de geger-
lidir. Bu gevre bir tiir “Islami masonluk” olarak yeraltinda
gegen yirmi bes y1lin ardindan Islam’1 cami avlusuna sikigmusg
halde degil, hayatin tiim alanlarina sirayet edecek sekilde,
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ancak devlet otoritelerinin de dogrudan hedefine oturtmadan
hayata dondiirmeyi 6ngérmektedir. Bu bakimdan her ne kadar
cemaatin 6nderi Mehmet Zahit Kotku ve din adamlari elbette
cember sakallilarsa da bu reislamizasyonun sahadaki neferleri
sekiiler hayattaki Islamilesme ¢abalarinda uyumlu sekilde
sadece biyiklidir. Universite mezunlaridir ve temel katma
degerleri egitimleridir. Bu toplumsal seviyede sakallilik tercih-i
sayan degildir. Gimiis Motor’dan dinibiitiin 6grencilere burs
saglayacak Ilim Yayma Cemiyeti’ne, koruma-kollama agla-
riyla tiniversiteden biirokrasiye birbirlerini taniyanlar elbette
bu ag1 ancak biyikli, hatta 1950 6ncesi biyiksiz halde ger-
ceklestirebilecektir. Kimsenin goziine batmaya gerek yoktur.
Islami irsad ve dirilis igin fiil1 bir tedbirdir. Parlak bir makine
miihendisi, profesor ve girisimci olarak Iskenderpasa gevresi-
nin altin ekibinden Necmettin Erbakan da sadece biyikhidir.

Kemalist rejimde bir inkiraz ve ylzyillardir kugaklararasi
aktarilmig tarihsel birikim, suur ve irfandan acimasiz bir ko-
pus goren muhafazakirlar bu karanlik ortamda kendilerine
bir misyon olarak her seye karsin gegmisin Islam’in deger
atlasiyla yogrulmus seciyesini korumay bictiler. Iste, “Fikir-
lerin, itiyadlarin, ideallerin kisaca hemen her geyin tarihin
mezarligina gomildigi, nisyan kuyusuna atildig: bir devrin
herciimerci igerisinde mazinin yeniden nasil inga edilebilece-
ginin yollarin gosteren”® Ibniilemin Mahmud Kemal Inal
(1871-1957), boyle bir sessiz direnigin ve durusun suurlu
bir timsali olarak oviiliic “Ruh, zevk, hayat tarz, terbiyesi,
yaratiligi, kafa yapisi ve biitiin manasiyla eski bir adam olan”
Ibniilemin, bir miicadelenin adam degildir ama entelektiiel
birikimi, yazdiklar1 ve konaginda birikimini ve derinligini
mubhataplarina aktardig: sohbetleriyle gosterdigi durusuy-
la maziyi gelecegi naksetmeye, aktarmaya ¢aligir. Hiiseyin

Fatih M. Seker, “Ibniilemin i¢in Bir Entelektiiel Portre Denemesi”, Hiiseyin
Vassaf, Bir Eski Zaman Efendisi: Ibniilemin Mahmut Kemal, Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2009, s. 15.
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Vassaf’in ifade ettigi izere, “Mahmud Kemal Bey Efendi’ye
miilaki olan bir kimse onun elbisesinde, kiyafetinde neg’e-i
Islamiyye tecellisini vehle-i ulada goriir.” Iste o “durus”un bir
pargasi da simasi ve seyreltmedigi, zamanelegtirmedigi “eski
zaman” ve eski zaman adabini yansitan biyigidir. Aslinda tam
oyle degildir. O da biyigin1 donemsel etkiler altinda kisaltmig
ve diizlesgtirmigtir. Yine de belli bir otantisiteyi koruyan bi-
y1g1, énceki pos halini tagidigs resimler tercih edilerek “eski
zamanlar adam1” aurasinin bir vazgegilmesi olarak Ibniilemin
kiiltiinde yer edinecektir. Gergekten Ibniilemin’in bile tam
olarak etkisinden kagamadigi biyiklarin kirpilmasi kaginilmaz
bir yonelimdir.

Elbette biyik kesmek bir gavurluk, dinsizlik alametidir.
Tagrada da, sehirlerde de imamlar, camileri ve vaazlarini siki
sikiya teyakkuz halinde takip ettiren Kemalist rejimin radarin-
dadir.® Nitekim 1935 yilinda hem Iran hem Tiirk inkilaplar
aleyhinde “miistehcen sayilabilecek” hiicumlarda bulunarak
“Kadinlarin pegesiz gezmesini ve erkeklerin biyiklarini kirp-
tirmalarini tenkit etmis ve boyle yapanlari gavurlukla ittiham
eden”1? ve uzun yillarca Samsun’da vaizlik yapmus aslen Iranl
bir ahund tutuklanmigtir. Zaten Halide Edip Adivar Vurun
Kahpeye romaninda da; Kuva-yi Milliyeciler aleyhine vaaz

“veren Haci Fettah Efendi’ye; “Biyiksizlari, gavurlar gibi ya-
kalik takanlari, din diigmani olanlari istemeyiniz!...Ey ahali
onlarin kam kifirlerin kani gibi helaldir” diye nutuk attir-
maktadir. Daha biyiga gelmeden, Yorgun Savas¢i’da “sakal
diisman1” Binbagi Cemil, “senin gibi cenk gormiis, diisman
kellesi almig yigide sakal istemez” diyerek sakalini kesmesini
isteyince koylii Kor Saban; “duasini ettiriverdiydik hocaya.

% Cemil Kogak, Mubalif Sesler, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015; Murat Metinsoy,

The Power of the People: Everyday Resistance and Dissent in the Making of
Modern Turkey, 1923-38, Cambridge: Cambridge University Press, 2021; Sevgi
Adak, Anti-Veiling Campaigns in Turkey: State, Society and Gender in the Early
Republic, London: 1. B. Tauris, 2022.

10 «Bir Ahund Tutuldu”, Son Posta, 23 Mayis 1935.
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Glinahi1 varmis ki, duadan sonra sakal kestirmenin. Adam
gider, cehenneme direk olurmus”!! der. Binbas1 ancak kontra
dini argiimanlar getirerek Saban’1 iknaya ¢abalar.
Gengliklerini, yani kiiltiirel sosyallesmelerini tek parti re-
jimi altinda deneyimlemig sag-muhafazakar entelektiieller de
cok biiyiik cogunlukla biyiksizlig: tercih etmigtir. Hepsi Tek
Parti rejimi altinda tiniversite okumug Nihad Sami Banarl (d.
1907), Nurettin Topgu (d. 1909), Ibrahim Kafesoglu (d. 1912),
Osman Turan (d. 1914), Mehmet Kaplan (d. 1915), Mehmet
Altan Koéymen (d. 1916), Cevat Babuna (d. 1923), Ayhan
Songar (d. 1926) hep biyiksizdir. Bu isimler ilk gengliginde
gosterdikleri temayiili siirdiirerek hayatlarinin ileri zaman-
larinda da hemen hemen hi¢bir zaman biyik birakmadilar.
Ahmet Kabakl (d. 1924) ise demokrasiye gecisin ardindan

bir noktada biyik birakmugtir. Bazisi daha alt siniflardan, ba-

z1s1 tagra esrafinin ya da Istanbullu ailelerin ¢ocuklar olarak
diinyaya gelen bu sagci-muhafazakar entelektiieller aldiklar
tiniversite egitimleriyle kiiltiirel sermaye sigramasi gercekles-
tirirken bunu biyiksizlikla tamamladilar. Cogu Istanbul dist
dogumlu bu “miinevverlerin” ¢cogu Tiirkiye saginin entelijan-
siyasinin ¢atisi olarak tegkil edilen Aydinlar Ocagy’nin kurucu
kadrosunu olusturur.'? Oysa bu tablo 1950’lerle degisecektir.
Sabahattin Zaim (kaymakamlig: sirasinda birkag yillik dene-
menin ardindan) 1960’larda, Nevzat Yal¢intag 1970’lerin ilk
yarisinda biyik birakir.

Necip Fazil Kisakiirek bir ruhsal doniigim sonrasi ihtida
ederken bunu biraz da biraktig1 biyikla ortaya koyar gibidir
ama tam da boyle degildir. Edebi anilarinda Beyoglu’ndan
Tiinel’e giderken sagdaki meghur pastahanede toplanan “kibar
edalilardan” olugan grupta isimsiz olarak “eski sadrazam-
lardan bilmem ne pasanin torunu, biyiklarinin ve kiliginin

11 Kemal Tahir, Yorgun Savas¢i, Ankara: Bilgi Yaynevi, 1973, s. 356.

12 By isimlerin bir sosyokiiltiirel tablosunu gtkarma girigimi igin bkz. Zeynep Bursa,
“La Foyer des intellectuels. Sociohistorie d’un club d’influence de droite dans la
Turquie du XXe siécle”, yayinlanmamis doktora tezi, EHESS, 2020, s. 73-80.
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stili bakimindan sinema artisti Adolphe Menju diye anilan
mirasyedi ziippe”den'3 bahseder. Elitist Kisakiirek’in biyig
da ayni sekilde tam dénemin ziippe modasi Douglas’tir. D6-
nemin “bobstil” olarak damgalanan yeni neslinin piiriizsiiz
gehreli sterilligine karsi biraktigi biraz bohem bir biyiktir.
Kisakiirek’in karizmasini ise onun Tek Parti ve kiiltiirel-siyasi
rejimine kargi miiddanasiz meydan okumasindan kaynaklhdir.
Douglas biyig1 ise iki zihin diinyasi arasinda (elitizm ve Islami
popiilizm) bir tiir orta yol, miizakere, uzlagi olmahdir. Yine
de bir¢ok muhafazakar gence biyigiyla ilham olmustur.

Erbakan’in bir siire sonra Iskenderpaga’nin ruhani otorite-
siyle kopartacagi Milli Goriig hareketi bir elit hareket olmak-
tan gikarak kitle partisine doniistiikge elbette daha sakallanir.
Artik Tek Parti rejiminin manevi baskisi ¢oktan tavsamustir.
Birgok din adami da partiyle irtibatlanir. Yine tasradaki Islami
mobilizasyon, genisleyen tarikat ve cemaat aglari sakallidir. Is-
lami seckinler de artik hareket tizerinde kontrol sahibi olamaz.
Hareket kitlesellesir. Ancak partide bir reform kaginilmazdir.
Ustelik 1990°1arin biyiksiz gergekleri partiyi de etkilemektedir.
Necmettin Erbakan partisinin 1993’te Ankara Atatiirk Spor
Salonu’ndaki dordiincii bityitk kongresinde konugmasinin
son boliiminii partinin yapacaklarina ve yapmayacaklarina
ayirir. Erbakan partinin yapacaklarini “1. Temiz yonetim;
2. Milli goriige doniig; 3. Manevi kalkinma” gibi siralarken
yapmayacaklarin/olmadiklarini “1. RP yasakg1 bir partidir;
2. RP iktidarda hiirriyetleri kisitlar; 3. RP dar kadrocu bir
anlayiga sahiptir . . . 6. RP sakalli ve takkelilerin partisidir”
olarak sayar.'* Refah Partisi 90’larda kitle partisi olmaya
¢abalamaktadir. Cami avlularindaki haci-hoca sakallarinin
oOtesi bir goriiniim gereklidir.

Bu ¢abalar hem bir oy geniglemesi siirecine giren partiyi daha

13 Necip Fazl Kisakiirek, Babuali, Istanbul: Biiyitk Dogu Yaynevi, 2010, s. 125-
126.

14 Rugen Cakir, Ne Seriat, Ne Demokrasi, Istanbul: Metis Yayinlari, 1994,s. 198-
199.
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da biiyiitmeye ama yan sira bu siiregte hedef gosterilmesini
engellemeye yoneliktir. Ancak tiim bu ¢abalar Refah Partisi’nin
28 Subat siirecinde ordu ve yiiksek yarginin hedefinde olmak-
tan kurtaramaz. Tiim alametlere kars:1 esneklikten yoksun ve
burnunun dikine giden Erbakan’in tasfiyeye engel olamamasi
parti iginde de elegtirilir. Parti cami avlusundaki sakalli, tagrali
ihtiyarlardan 6tesine giindelik hayatin dertlerine seslenmelidir.
Partideki “Yenilikgiler” olarak adlandirilan ve ¢ogu yeni ne-
silden olusan grup, Milli Gériis gelenegine aykiri olarak artik
siyasiyasakli Erbakan’inisaretettigi Recai Kutan’a kargi Abdul-
lah Gul’ti aday olarak gikardi. Gill segilemese de beklenmedik
derecede yiiksek oy aldi. Akabinde “Milli Goriig gomlegini
cikartarak” partiden ayrilan Yenilikgiler, AK Parti’yi kurdu.
Yenilikgilik tabiri acik fikirlilik, reformculuk kadar anaakim
siyaset yapma esnekligini de kapsiyordu. Tayyip Erdogan 1994
yilinda Istanbul Belediye Bagkanlig icin kampanya yiiriitiirken
genelevleri ziyaret ederek oy istiyordu. Beyoglu’nun hemen
asagisindaki Kasimpaga’da dogmusg ve biiyiimiig Erdogan, bir
Islamc1 oldugu kadar bir mahalle siyasetgisidir. Bu bakimdan
egitimli, elitist, bir tiir Islami mason Erbakan’dan ayristig
gibi ideal bir yenilik¢idir. Ancak ayni zamanda koyli ya da
kasabali da degildir. Kasimpasa’dan yankesicileri, Romanlari,
gayrimiislimleri, hayat kadinlarini, escinselleri gocuklugundan
tanimaktadir. Siyaseti ise onlara da yonelik bir meggale olarak
gormektedir. Iste onun bigkin biyig1 pekala Milli Goriig’iin uyu-
suk cami avlusu sakallilarina kars1 bir dinamizmdir. 28 Subat’in
yasakgi ve antidemokratik iktidarina karsi liberal ve 6zglirliikgii
soylem benimseyen reformistler Miisliiman demokrasiden bile
bahsetmeyecek kadar kendilerini Milli Goriig siyasasinin digina
konumladilar. Bu aralikta ilk kez Islami siyasetten gelen geng
siyasetgiler dahi biyiksiz olmaya basladilar. Biyik artik Tirki-
ye siyasetinde de temel bir i¢ grup-dig grubu belirleyen unsur
olmaktan ¢ikiyordu.

28 Subat’ta “irticaya karsi miicadele” kapsaminda me-
murlarin sorugturulmasi ve figlenmesi siirecinde kamu ku-
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rumlarinda dikkat ¢ekmemek ve kimliklerini agik etmemek
i¢in Giilenciler de tedbir olarak biyiklarini kesti. Eglerinin de
baglarini agtiran ya-da zaten basi agik kadinlarla evlendirilen
“altin nesil”den, Giilenci genglerden istenen tedbirlerden
biriydi bu. Zaten “talimatla biyik kesenler” de, bunun hangi
saikten tiiredigi es gecilerek, mecliste daha sonra sik¢a ha-
tirlatilacaktir.

Sekiiler kesim dindarlarin bryiklarini bu aralikta kiigiim-
seyici sekilde “badem biyik” olarak tanimlamaya bagladi.
Bu tabir ayni zamanda dindarlar1 yeknesak, organize ve sinsi
isleyen bir biitiiniin pargalar1 gorme egilimini ifade eder. Zira
biyik sekli cok belirgin bir kategorize etme kolaylig: saglardi.
Ancak tam bu zaman araliginda yeni nesilde Islami kesimde
biyiksizlagma trendi ortaya ¢ikti. Biyik uzun zamandir kazan-
dig1 “sekiilerlik vs. muhafazakarlik” ayriminda belirgin bir
referans olmaktan ¢ikmaya bagladi. Biyiksizlasma trendi AK
Parti’nin reformist doneminin de ¢ehresidir. Ustelik Menzilci
Enerji Bakani Taner Yildiz gibi tarikat ve cemaat baglantililar
disinda AK Parti bir sakalsizlar olusumu olmustur. Onde
gelenleri arasinda sakalli yok gibidir. Bu bakimdan Refah
Partisi’nden sarih sekilde ayrigir. Ancak 2010 referandumunun
ardindan sadece AK Parti mutlak giice sahip olmakla ve refor-
mist damarin boga diigmesiyle kalmadi; ayni1 zamanda bu siireg
Tayyip Erdogan’in partiyi sahsi kontroliine almasini getirdi.
Erdogan bu siiregte kendi estetik zevkini kamu binalarinin
dig cephelerinden i¢ mekan tasarimlarina vururken gehrelere
de vurmaktan hoslandi. Erdogan’in micromanegement ile
herkesi kendi suretinde yaratma ihtirasi gii¢ arzusunun da bir
tezahiiriidiir.!3 Bununla beraber biyik birakilmas: istenirken

S Birikim dergisinde Haktan Kalir, AK Parti ve Erdogan’in biyik siyasetini bir
“tektip biyik rejimi” olarak okur: “Cogulluk, olasiligi kabul eder; farki igerir. Son
otuz yildaki biyik tartigmasi ise tekgidir. . . . Biyik . . . diglanmig olan disarinin
. .. hing, iggal, fetih igaretine dénmiistiir. . . . Biyigin simgeledigi muktedirlik
kendisine benzemeyen her geyi yok etmeyi arzular.” Haktan Kalir, “Tektip Bir
Biyik Rejimi olarak AKP’nin Yeni Tiirkiye’si: Cogulun Célii, Cogunun Colligi”,
Birikim, Arahk 2022, no: 404, s. 103.
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Yildirim Demiroren.

sakal da istenmemektedir. Sakal fazla pejmiirde, arkaik ve
eski moda muhafazakar ve goze batici goriinmektedir.
Erdogan acik ve kapali ortamlarda siirekli olarak muhatap-
larindan biyik birakmalarini ister ve onlardan “s6z alir.” Agik
ortamlarda da bir sempatik takilma olarak bu tiir hesap sorma
oyunlarini sever. Bu sozler bir kere verilince tutulmamasi za-
ten ¢ok zordur. Erdogan’in biyik hevesi parti tegkilatlarindan
biirokrasiye bir sadakat ve biat gosterisine doniistii. YOK
baskanlhigina atanan Erol Ozvar, TOKI bagkanligimin ardin-
dan Sehircilik ve Cevre Bakani olarak atanan Murat Kurum,
Tarim ve Orman Bakani Bekir Pakdemirli, birbirlerini takip
eden Milli Egitim Bakanlar1 Mahmut Ozer ve Yusuf Tekin, AK
Parti’nin kodamanlarindan Yalgin Akdogan, Nihat Zeybekgi,
Bekir Bozdag, Mahir Unal bir itaat ritiieliyle biyik uzatan
sayisiz isimlerden bazilaridir. Mehmet Agar’in oglu Tolga
Agar, Erdogan’in miistehzi giilerek “evladim senin biyiklarin
uzamiyor mu?” diyerek yanaklarini oksamasini ve kendisinin
bunu emir telakki ederek “saat dorde kadar uzar, hi¢ merak
etmeyin” dedigini giilerek anlatir. “Iste o an boylece gol atmig
bir Fenerbahceli, Galatasarayl futbolcu gibi AK Partili” olmug
Agar Jr., anlatiminda bunu dogrudan bir biat iligkisi olarak
tanimladi. Bir itaat beyani olarak biyigin en giiliing ve aleni
ornegi muhtemelen kendisine Ziraat Bankasi’ndan saglanan
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bonkor krediyle bir 6l yatirnm olarak Hiirriyet gazetesi al-
dirilan Yildirim Demiroren’dir. Bu borglarini dondiirmekle
bogusan Demiroren biyigini biraktiginda “giivenilir adam”
olarak Tiirkiye Futbol Federasyonu bagkanligini yiiriitiiyordu.
Cok fazla alayci bakiga maruz kalan Demiroren kisa siire
sonra bu sakil biat biyigin1 kesecektir.

Uzun siireli MIT Baskam ve akabinde Disisleri Bakani Ha-
kan Fidan ise biyik birakmamak i¢in sakal birakmigtir. Valiler
ve kaymakamlar arasinda da biyik son derece yayginlasti. Bu
bryiklar tam olarak badem biyik degildir. Ona benzerler ama
muhtemelen fazla miymiy ve ruhsuz bulundugundan daha
once biyik birakmamislarda sayan-i tercih degildir. Onlarinki
genelde biraz daha uzun ve giirdiir. Yeterince sinyal vermis
olmalarn yeterlidir. Bu belki de bir tiir Cumhur lttifaki biyig-
dir. Yani Islami bir sadakatten ¢ok sagc1 ve devleti, otoriteyi
kutsayan bir sadakat gosterisidir. Poliste ise durum oldukga
farklidir. Orada yiiksek mevkilerde hilal biyiklar baskindir.
Eglerinin genelde baslari agiktir. Sivil buirokraside yiikselme
yolunda biyik birakmakla eglerin kapanmasi rastlanan bir
sadakat gosterisi olarak ikili pratiktir. Poliste ise esi kapanan
nadirdir. Zira orast MHP’nin sahasi oldugundan sadakat
odag farkhdir. Hilal biyiklar gururla sergilenir. MHP’nin
AK Parti ile hizalanarak devlette pay ve gii¢ sahibi olmasi
ozellikle memuriyette iilkiicii biyiklari geri dondiirdii. 70’le-
rin ¢ok daha hoyrat ve bigkin salinmig biyiklarina gore daha
kalin, gekillendirilmig ve taranmig hilde. Bu biyiklara 6zellikle
devlet dairelerinde rastlanirken artik anlami ideolojik tavir
ifadesinden ¢ok sadakat beyani, hizalanma, aga mensubi-
yet ve devlet dairelerinde gii¢ gosterisi alametidir. Bir MHP
milletvekili Ozel Harekat Dairesi’nde polislerin hilal bryik-
larina dair atilan laflara “partilerin tiiziiklerinde biyik gekli
mi belirtiliyor” geklinde retorik bir cevap verdikten sonra
isi pigkinlige vurarak “Bir biyiktan bile bu kadar irrite olan,
kendisini bu kadar bagnaz bir hitkkme baglamig bir kiginin
degerlendirmelerini ¢ok da itibara almamak gerekir” diyerek
devam eder ve soruyu soran Garo Paylan’in kendi sakalina
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bakmasina séyler (MHP siralarindan alkiglar). Yine Paylan,
Ozel Harekatgi polislerin “ya MHP’ye ait . . . ya AKP’ye ait
biyiklara sahip” olduklarini s6yleyince bir MHP milletvekili
“Vatan sevgisi var, vatan sevgisi” diyerek mukabele eder.

Mustafa Varank, Hamza Dag, Fatih Sahin gibi AK Parti’nin
reformist doneminde gegirdikleri yirmili ve hatta otuzlu yilla-
rinda biyik birakmamus ve kiiltiirel sosyalizasyonlari geregi de
bryiga yabanci kalmig birgok kisi bir noktada biyik birakti.
Otesinde biraktiklari biyik zamanin egilimleriyle sekillenmis
degildir. Aksine herhangi bir zamane etkilesimden son derece
bilingle uzak durarak zaman dondurulmus gibi yirmi otuz yil
oncenin biyigini birakirlar. Zira Tayyip Erdogan’in biyiktan
beklediginin tam bu oldugunu sezerler. Kiiltiirel zaman dur-
mug, akmamig olmalidir. Ne LGBT+ aktivizminin, ne femi-
nizmin, ne dévmelerin, ne crop top’un ne de boganmalarin
duyulmus oldugu bir ezeli-bedebi zamandaj; yani kirk-elli yil
oncesinin tagrasinda. Biytk modasi da yokmug gibi. Aslinda
ilgingtir giindelik yagamda belli bir yasin altinda siliklegtigin-
den biyigin belki de yagayan modasi yoklagmustir.

Biyik birakanlararasinda elbette en dikkate deger siyasetgi
uzun siireli Igigleri Bakanlig1 yapmis (2016-2023) Siileyman
Soylu’dur. Biyik, Soylu’nun persona degisiminin ddeta alameti
olur. Giilencilerle yakinliktan da kaynaklanir gekilde libe-
ral demokrat, sag-reformist sdylemler tutturmug Demokrat
Parti’nin geng ve parlak bagkani ansizin amansiz muhalifi
oldugu AK Parti’ye giriginden bir siire sonra biraktigi biyigiyla
milliyet¢i ve devletgi bir otokrata doniuigtii. Maharet belki de
Sauron’un Hitkiim Dagr’nda dévdiigi yiiziik gibi biyiktadir.

Tiim bunlarla beraber siyasetin yakin itaat ve ubudiyet ag-
larinin diginda kalan alanda giincel etkilegimler agiktir. Tayyip
Erdogan’in kendi oglu Bilal Erdogan’in sakallar: Islami bir tavar-
la giincel hipsterligi dengelemeye gabalar. Aslinda Uskiidar’dan
Fatih-Atpazarr’na tiim geng Islamcilarin sakallar1 bu tiir bir
bilesimdir. Yakigiklhiligin1 6nemseyen damad: Berat Albayrak,
piiriizsiiz traghdir. Erdogan’in mobbingiyle biyik salan onca AK
Parti siyasetgisine ve biirokratina kargin damat olma ayricaligiy-
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la 6zenli piirtizsiiz ¢cehresini koruyacaktir. Biyik, ikinci damat,
parlak ugak mithendisi Selguk Bayraktar i¢in de s6z konusu
degildir. Onlar icin bu tiir bir sadakat beyan: gerekli degildir.

Nitekim AK Partili siyasetgilerin ve biirokratlarin
Erdogan’a yaltaklanmak i¢in biyik birakmalari mecliste mu-
halefetin (ama en ¢ok da HDP milletvekili Garo Paylan’in)
bolca tiikettigi mevzulardandir: “Son donemde yiiksek dereceli
biirokratlara bakin, hepsi biyik birakiyoriar. Biyik birakanlar
‘Ben sana biat ediyorum, saraya biat ediyorum’ demis olu-
yor ama biyik birakmayanlar gorevden aliniyor arkadaglar.
Yeni Merkez Bankasi Bagkaninin da biyig1 yoktu, Merkez
Bankasi Bagkani oldu, biyiklarini birakti yani ‘Ben sana bag-
liyim, sana biat ediyorum, ne dersen yapacagim’ diyor.” Garo
Paylan’in meclis komisyonunda; “Cumhurbagkanhg Hiki-
met Sistemi’nin sembolii biyik. Gegen yil biyiksizdiniz, biat
etmemigtiniz. Bu sene biyik biraktiniz” sozlerine Bakan Milli
Egitim Bakan1 Mahmut Ozer, “Sizin bagka bir endiseniz yok.
Benim viicudumdaki tasarruflar sizi ilgilendirmez” diye tepki
gosterecektir. Yine Paylan, Plan ve Biitge Komisyonu’nda
“Sayin Erdogan’in yiiksek diizeydeki biirokratlarin biyik bi-
rakmalarini istedigini hepimiz biliyoruz, biitiin kamuoyu da
biliyor ama bagimsiz ve tarafsiz olmasi gereken diizenleyici
ve denetleyici kurum bagkanlarinin Sayin Erdogan’in talebiyle
biyik birakmasi acaba bagimsizlik ve tarafsizliklarina halel
getirmiyor mu?” diye sorar.16 Ozgiir Ozel de genel kurulda
derhal sesi okurun kafasinda da teatral vurgulari ve titregim-
leriyle ¢inlayacak sekilde kiikrer: “Talimatla biyik birakan-
larin, talimatla sakal uzatanlarin . . . meydan okumalarina,
tehditlerine pabug birakmayiz. Onlar cok begenip halilar serer,
top atislariyla kargilarken biz, Kartal Istimbotu’nun iizerin-
den iggal kuvvetlerine ‘Geldikleri gibi gidecekler’ diyen Gazi
Mustafa Kemal’in partisindeyiz.” Bu provokatif iislup ¢ok
sevilmektedir. CHP Malatya milletvekili Veli Agbaba hesap

16 https://wwwS.tbmm.gov.tr/develop/owa/komisyon_tutanaklari.mv_
goruntule?pTutanakld=33064
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sorar: “Bagka bir gey, bugiin, simdi, biyik birakmig ya biyik.
Kim? Cahit Ozkan. Ya Cahit Ozkan, FETO’de avukatlarin
sozcusii degil miydi? Simdi kimin s6zciisi?”

Erdogan’in biyik ¢abasi toplumsal ve kiiltiirel degerlerin
tiim aksi ¢abalara kargin ¢oziiliig ¢aginda giiciinii ve dayana-
g1 aldigy bir kiiltiirel/toplumsal bloku yekpare ayakta tutma
¢abasidir. Ancak toplum siirekli doniigtiigii gibi 2020’lerdeki
biyik 1970’lerdeki biyik degildir. Artik o eski muhafazakar,
geleneksel diizenin ¢apasy, kilidi, cehredeki damgasi gibi 6z-
giivenli anlamlari ve sgagmaz otoritesi yoktur. Sadece zamana
caresizce direnme, kargt durma ¢abasini hatirlatir. Biyik hag-
metli otoritesinden ¢ok sey yitirmistir. Biyik aslinda toplumda,
giindelik yagamda 6lmemigse bile umutsuzca savunmadadir.
Onu yasatansa devlettir. Varlig1 devlete sikigmigtir.

Uzay Teknolojileri Bakan1 Mehmet Bey.

Bagkanlik sistemi referandumunun ge¢mesinin hemen
ardindan ilk cumhurbagkanlig: se¢imi yaklagirken 2018’de
diigen bir “uzay ¢ag1” propaganda animasyon videosu sosyal
medyada miistehzi gozlerle yiiksek izleme sayilari yakaladi.l”
Y1l 2071°dir. Tiirklerin Anadolu’ya giriginin bininci yilinda
Tirkiye “bagkanlik sistemi sayesinde” ¢ok ilerlemis ve diin-

7 Videoya su baglantidan ulagilabilir: https://www.youtube.com/watch?v=S
DFmJhlkVgk8&t=48s
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yanin en biiyiik tiglincii ekonomisi olmugtur. Kurucu iiyele-
rinden oldugu Asya birliginin lider tilkelerindendir. Birlesmig
Milletler’i doniistiirmiistiir ve artik bu kurumda higbir iilkenin
veto hakkr yoktur. Niifusu “tiptaki gelismeler” sayesinde iki
yiiz kirk milyon olmugtur. Ozellikle savunma sanayi ve nano-
teknolojide ¢ok ileri gitmigtir. Uzay madenciligi yiiriitmektedir.
“Uzaylagmada” 6nde gelen birkag iilkeden birisidir. Her yerde
dronemobiller gezmektedir. Bu katiksiz AK Parti ve bagkanhk
sistemi propaganda anime videosu tam bir Jetgiller ambiansi
sunmaktadir. Zamansiz, zamanotesi bir donemde kiyafetler
tam olarak Uzay Yolu’ndan Jetgiller’e bu hayali ¢aga yakis-
tirilan sekilde diiz renk, desensiz ve parlaktir. Ayni gekilde i¢
mekanlar da sade, minimalist ve fonksiyoneldir. Ancak tiim
bu uzay dekoruna kargin kiiltiirel otansite referanslarinin
abartilmadan dozunda verilmesi gerekmektedir. Ilging sekilde
Islam’a dair herhangi bir referans géziikmez. Tiim aligildik
uzay kurgularinda olageldigi gibi din yok olmus gibi goriin-
mektedit. Ancak bol bol Tiirkliik ve Tiirk-Osmanl tarihi,
yani bir ecdat¢ kiiltiir ortama hikimdir. Anime ¢ogunlukla
kurgunun ana karakteri Furkan Bey’in yonettigi anlagilan
bir uzay istasyonunda geger. Buradaki “uzay dekorunda”
birden arkada koridor boyunca uzanan bir portreler galeri-
siyle karsilagiriz. Artik diinyanin bityiik teknoloji giicii olmug
Tiirkiye’nin bu galaktik giiciiniin dayandig1 maddi ve mane-
vi mirasinin kaynag tarihsel liderlerin 1giltili portreleri yer
alir. Atatiirk, II. Abdiilhamid, Fatih Sultan Mehmed, Adnan
Menderes, Turgut Ozal ve elbette Recep Tayyip Erdogan’in
portreleri siralanir. “Uzay mithendisi” Furkan Bey ve asistani
Nisa Hamim yogun mesaidedir. Her ne kadar isimleri Islami
cagrigimliysa da goriiniigleri son derece Jetgildir. Ayn sekilde
Furkan Bey’in ailesi de son derece “uzayli”dur. Ilging sekilde
sadece babaanne Islami degil ama geleneksel sekilde “baba-
annelerimiz gibi” gevsek¢e baglanmus sekilde bagortilidir.
Ancak Furkan Bey’i acil olarak arayan Uzay Teknolojileri
Bakani Mehmet Bey’in birden dénemin uzaktan konugma
teknolojisi dogrultusunda masanin iizerinde beliren ii¢ boyutlu
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1sinl1 goriintiisii biyiklidir. Yiiz yil sabit kalmig gibi bir Ana-
dolu biyig1 vardir. Fizigi de, hele giydigi bol kazakla, olduk¢a
hantaldir. Bayagi Anadolu kahvehanesinden gelme gibidir; ya
da AK Parti yerel tegkilatindan. Sordugu soru ise “Mars’ta
inga ettigimiz Metehan iissii ne durumda?”dur. Ilging sekilde
miihendis ve ¢aligma arkadaglar Jetgil evrenindendir ancak
siyasi irade AK Partilidir. Video her detayinda bir karmagay1
cevaplamaya ¢aligmaktadir. Bir bagka sekansta da tiniversitede
amfide ileri uzay teknolojilerine dair ders veren profesor de AK
Partili akademisyen tipi bryiklidir. Bu karmasa kurguda telif
edilmesi zor iki muhayyileyi bagdastirma ¢abasidir. Bir yandan
milli hamasetin nesnesi olarak katiksiz teknoloji fetigizmi, ote
yandan kiiltiirel otantisite. Bir taraftan zamanin milyonlarca
151k y1li Gtesinde galaksilere hitkmedilecegi kadar hizli akmasi
talebi; bir taraftan herhangi bir Anadolu kahvehanesindeki
biyikliinsanlarin siluetinin aynen korundugu sekilde zamanin
hi¢ gegmemis, donmus olmasi, her geyin ayni kalmas: talebi.

Amfilerde 2071 yilinin akademisi.

Aslinda disiiniince elli-ytiz, beg yiiz y1l sonra insanlarin
biyikli olmalarinda tuhaf bir gey yoktur. Ancak tiim bilim-
kurgu muhayyilemiz bizi bunun aksini diigiindiirtmektedir.
Insanlarinisinlandigi cagda niye hala biyiga bir kiiltiirel ser-
maye olarak ihtiyag duyulmasin? Biyigin gelecekte yeri nedir?
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1990’larin doniimiinde biyigin demode olmasi doniigen er-
keklik rejimini gostermigti. Sebepleri ise feminizmin sesi-
nin duyulur olmasi, neoliberal iktisadi rejimin hikimiyeti,
adanmig ve miicadeleci ideolojilerin 6liimii gibidir. Mago
erkek bu ortamda sakil ve hi¢ olmadig: kadar yersiz yurtsuz
kalmigti. Ancak tiim bunlar erkekligin ve maskiilanitenin
olimii degildi. Zamanin kodlariyla uyumlu olarak yeniden
tanimlanmasiydi. Bu, sadece erkeklerin degil, kadinlarin da
yeniden tamimlamasina iligkindi. Biyiklar kesilse de magoluk
farkli sekillerde yeniden tiretilmekte hatta talep edilmektedir.

1990’larda tiirkiiler modern aranjmanlarla yeniden popii-
lerlesti. Taninmug sarkicilar, tiirkiileri yeniden yorumladiklari
tiirkii albiimleri ¢ikarir oldular. Milli, toplumsal ve kiiltiirel
deger tasiyan igler yaparak sayginlik kazanmayi, bol 6vgii
almay1 hedefliyorlardi. Tiirkiiler Islam’siz bir yerli-milliligin,
toprakta kokliligiin alametiydi. Anadolu’da, toprakta ve
tarihte koklii olmasi iddiasi 90°’larin renksiz steriligine karsi
bir rahatsizlig1 ve iddiay: (milliyetgi, devletgi ve laik duyarh-
liklarla) dillendiriyordu. 28 Subat’in ve pompaladig iklimin
Islami muhafazakarliga yonelik kargi-otansitesi cabasi ve ruhu
pekala bir turkii bar furyasini dogurmus oldu. Tirkii barlar
90’larn ikinci yarisinda bu on yilin istikametine bir kargi-
direnig odagi olarak aniden ortaya ¢ikiverdiler. Beyoglu’na ve
Istiklal Caddesi’nin arka sokaklarina konuslanmaya baslayan
tiirkii barlar, on yilinda ortalarinda tiim Istanbul’u sardi.
Bir¢ogu Anadolu esinli isimler tasiyordu: Toprak, Dost, Yo-
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rem, Yaren. Bazen de edebiyat “kokuyorlardi”: Oykii, Siir.
Elbette 6ncelikle 1970’lerdeki pogromlarin ardindan metro-
pollere yigilmig Aleviligin 1993 Sivas katliami ve 1995 Gazi
olaylariyla beraber kendini kamusal alanda ortaya koyma ve
kentte kolektif varolusunun ifade araciyd: bu tiirkii barlar.
Ayni sekilde Alevi kimligini gsehirli modern hayatin iginde ama
gecmigi ve gelenegiyle temas hilinde yasayabilir kilma ¢aba-
siydi. Bu ilging sentez tiirkii barlarin dekorundan ambiansina
ve elbette canli performe edilen miizigine geleneksel Anadolu
degerleri ve sembolizminin bira ve sarabin tiiketildigi modern
yasam mekan kiiltiiriiyle biitiinlenmesiydi.! Top sakal da bu
aralarda yayginlasti. Biyig1 dolaylayan bu tiir melez formlar
1990’larn steril biyiksizlik ortaminda egitim ve kiiltiirel yu-
kari mobiliteyle modernlesmeye ¢alisan ve heves eden tagral
erkekligin ara yol arayislariydi. Furya héline gelmis top sakal
da, turkii barlar da 2000’lerle beraber zamana direnemeyip
oldiiler. Ancak bu geri ¢ekilig gegicidir. Zamamni gelecektir.
Metroseksiiel tabiri ilk kez 1994 yilinda The Independent
gazetesinde bir makalede kullanildi. Ancak tabirin yaygin
kullanima girmesi 2002 yilinda David Beckham’in “Ingilte-
re’deki en biiyiik metroseksiiel” ilan edilmesiyle yasandi. Kisa
zamanda bu tabir diinya ¢apinda yeni tip bir erkegi tamimlar
oldu. Bu metroseksiiel aslinda goriniiste, tipk: tabirin ilk
olarak 1994’te kullanildig1 tizere, 1990’lar erkegidir. Ken-
dine bakan, 6zgiivenli, parasimi kazandig: gibi bunu zevkli
harcayan ve goriiniimiinii 6nemseyen. Ideal metroseksiiel
titysiizdiir. Bir 1990’lar yakigiklisidir. Ancak metroseksiiellik
erkeklere ¢ekinmeden, saklamadan ve kadinsilik damgasi
yemekten korkmadan kendine bakmayi tegvik ettik¢e bu ba-
kim sadece saglari sekillendirmekten ve gymlerde viicutlarini
bi¢imlendirmekten ibaret kalamazdi. Zaten nasil kendine

Tiirkii barlar igin bkz. Derya Bengi, Erdir Zat, 100. Ydinda Curnburiyet'in
Popiiler Kiiltiir Haritast 3 (1980-2023), Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2022,
s. 280-283.
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Ozen gostermeye motive edilen kadinin kadins: hissettirecek
goriniime yonelmesi biraz kagimilmazsa ayni sekilde kendine
bakan erkegin de erkeksiligini hissettirecek bir gériiniime
yonelmemesi imkansizdir. Iste bu maskiilanite arayiginda
bir erkeklik “kozu” olarak bu tiir “yonetilen” bir killihga
ihtiya¢ duyuldu.

Ozcan Deniz/Seymen Aga.

Belki de Beckham’in metroseksiielligi diinyaya tanittigi yil
ATV’de yayinlanmaya baglanan ve Tiirkiye diziler tarihinin
kiiltlerinden biri hiline gelen Asmal: Konak bu kadim don-
giide temsili bir milat oldu. Dizi Kapadokya’da bir “modern
aga” olarak Seymen Aga etrafinda doner. Bu modern aga
Ozcan Deniz’di. Deniz, kendinden 6nceki dizilerin jonlerinin
epey diginda bir karakterdi. En basitinden bir oyuncu degildi.
Pop-arabesk arasi bir ara form olarak fantezi miizik sarki-
cisydi. Agrili taninmis dengbej Sakiro’nun yegeni Deniz, bir
noktada dig goriiniimiinii birgok benzer ¢ikis yakalayan erkek
sarkicinin da heves ettigi izere sehirli kadinlarin begenecegi
sekilde doniigtiirmiig; sehirli, yani 90’larin kodlarini kendine
yedirmigti. Hatta kendini 6zenle Eros Ramazzotti’ye ben-
zetmeye ¢aligti. Ancak elbette dig goriiniime dokunuglarinin
otesinde hala viicut dilinden atamadig: iizere baska degerle-
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rin insanidir. Daha o6nceki dizilerin jonlerine gore ¢ok daha
maskiilendir. 90’larin kadin dergilerinin “moda erkekleri”yle
pek ilgisi yoktur. Burada karsimiza magolugun zamana uyar-
lanmasi gikmaktadir:

Onun magolugunu, ‘kodu mu oturtan’ Kadirizm’den ayiran

bir geyler olmaliydi. Asmali Konak’in 6ykiisiinii yazan Meral

Okay, Ozcan Deniz’in ‘delikanlr’ imajina ‘ihtiyaca gore’ ilave-

ler yapti ve Seymen Aga tipinde mayalanmaya birakti... Batili

egitimine ragmen, geleneksel Anadolu kiiltiiriiniin izlerini
tagtyan giiglii bir erkek bu... ‘Ailesini, kadinlarini kollayan,
onlara kol kanat geren erkek.” Kiskang tavirlariyla Dogulu,
karisi igin hazirladigs erotik siirprizlerle Batili erkek. ‘Sevdigini
soyleyebilen, karisi ile ~karisindan daha ¢ok seks arzusu iginde
olan, karisina oral seks yapan erkek.” Kiro degil, egitimli,
gorgiilii, bilgili, caz dinleyen, rizotto yiyen erkek.” Dibine
kadar sadik, karisindan daha tutkulu erkek.” Klasik esmer

Tiirk erkegi fizigi, Batili g1k giyim tarzi, Anadolu gorgiisi,

Bati entelektiielizminin sentezi bir erkek.?

Nitekim Can Diindar’a gore sehirli kadinlar da bu biyiksiz
magcolukta bir geyler buluyordu:

Sofradaki kadinlar, pazartesi geceleri sokaga ¢ikmadiklarini,

telefonlari kapattiklarini anlattilar. Ciinkii o gece Asmali

Konak vardi ve hayranlikla Seymen Agay: seyrediyorlar-

di. Hepsi de . . . iyi kazanan, okumug kadinlardi. ‘Nesini

begeniyorsunuz Seymen Aganin’ diye sordum. Yanit kisa

ama vurucuydu: ‘Mago!’ Diine kadar kentli kadinlarin kiifiir
niyetine kullandigi bu sifat, ne zamandan beri iltifat oldu?

Nasil oldu da bir ‘mag¢o’nun TV dizisi 50 hafta bir numara

kalmay1 bagardi?

Nuray Mert ise risottodan haberdar olmak i¢in bilgili, gor-
gilii degil para sahibi olmak gerektigini hatirlatarak Seymen
Aga ve Asmali Konak’ta temsil edilenin iktidar istencinden
ibaret oldugunu iddia eder. Seymen Aga yakigikli ve sehvetli-

2 Can Diindar, “Magonun Déniisii”, Milliyet, 11 Mayis 2003.
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dir; baska bir sey degildir. “Iktidar ucubesi” bir “jipli agadir”.3
Pekala, ortada biyiksiz magoluk vardir. Zaten bu magolugun
kil ihtiyaci da bakidir. 2000’ler baginin gergekten killanma
konusunda bir milat oldugunu tespit edebiliriz. Milenyum
bagiyla beraber yiiz killar1 yeni bigimlerde dondiiler. Ancak
bunlar ne aligildik biyikt1 ne de aligildik sakaldi.

90’larin ard1 ardina iinlenen pop yildizlari Levent Yiiksel,
Mustafa Sandal, Kenan Dogulu, (tam bundan dolayi kendisi-
ne Bebeto lakabi yakigtirilan) Burak Kut, Teoman piiriizsiiz
traglariyla tam 90’lar gehreleriydi. Biyik ve sakalin biyiik
yoklugunda salinmig uzun sa¢ “isyankarlik” anlamlarini
kargilamaya koguluyordu. Belki ¢ikigin1 1994’te Her Gece
klibiyle yapan Mirkelam’in hafif kirli sakallar1 ve favorileri
istisnai ve 6zgiindii. Karbeyazdir Oliim sarkisiyla ¢ikiginin
hemen ardindan 1998 yilindaki 6liimiiyle sok yaratan Kerim
Tekin de son albiimiiyle nadir kirli sakallananlardandi. Ancak
2000’lerle beraber Kenan Dogulu, Bebeto Burak Kut ve diger-
leri sakal gesitli sekillerinde denediler. Bu sarkicilarin higbiri
biyik birakmadi. Biyik demode kalmaya devam etti. Ancak
sakalla kombinlenmis dudak istii killariyla sabit kalmayan
ve doniigen denemeler bir arayistir. 90’lar pop sarkicilarin
¢ogunlugunun aksine ilk albiimlerinde de yer yer maskiilen-
ligini sergileyen kirli sakalla da g6ziikmiis Tarkan’in ilk kez
acik sekilde sakalli goriindiigii albiimii 2001 tarihli Karma ve
bu albiimiin ilk klibi Kuzu Kuzu’dur. Tarkan sonraki yirmi
yilinda bazen kirli sakalli, bazen kirli sakalin hafif 6tesinde,
bazen de ¢ok daha koyu sakalli goriinecektir.

1997 yilinda Best Model of Turkey yarigmasinda birinci
segilmesiyle oyunculuk kapilari 6niinde agilan fizikli ve kaliph
Kenan Imirzalioglu esmerligi ve sert hatlariyla 90’larin temiz
yuzle 6zdeglesmis erkek yakigiklihigi normlarimi diginda bir
temsil sundu. Kendisini g6hrete kavusturan Deli Yiirek (1998-

Asmali Konak’a dair bkz. Derya Bengi, Erdir Zat, 100. Ydinda Cumbhuriyet'in
Popiiler Kiiltiir Haritas: 3 (1980-2023), s. 22-26.
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Kenan Imirzalioglu, Deli Yiirek: Bumerang
Cebennemi’nde.

2002) dizisine jon normlar1 geregi piiriizsiiz yiizle baglamakla
beraber ilerleyen boliimlerle bazen daha seyrek, bazen daha
giir olmak iizere kirli sakallandi. Imirzalioglu dizinin film
adaptasyonu Deli Yiirek: Bumerang Cehennemi’nde (2001)
de kirli sakallidir ki bu benimsedigi hafif doz sakalla yeni
erkeklik normlarinda bir 6ncii de oldu. Yine de séylenmeli
ki filmde canlandirdig1 Giineydogu’da PKK’ya kars1 daglarda
ve magaralarda paramiliter operasyonlarin kahramani Yusuf
Miroglu’nun imaj ve sakali boyle bir Derin Devlet karakteri
i¢in iki on yil sonradan bakildiginda olduk¢a yumugak, mii-
layim kalmaktadir. 2003 yilinda baglayan Kurtlar Vadisi’nde
(orijinal seri 2003-2005) de kabaday: Polat Alemdar, piiriizsiiz
traghdir. Kurtlar Vadisi beg ila on yil sonra yayinlanmaya
baslansaydi Polat Alemdar siiphesiz ki sakalli olacakti. Dizide
sadece Polat Alemdar degil, adam 6ldiirmekten sakinmayan
psikopat egilimli sadik adami1 Memati de piiriizsiiz traghdir.
Hatta daha 6tesi bu derin devlet epiginde devlete hizmet
eden sadik Kiirtleri ve korucular: temsil eden Elazig dogumlu
ama Kuzey Irak’ta agiretler arasinda biiyiimiis Abdiilhey bile
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tam traglidir. Biyikli Erhan ise dizinin komik karakteridir.
Zaten biyig1 da erkeksi degil, siisli ve “komik”tir. Lakabi
da Gulli’dir. Dizideki pala biyikli k6tii adam ve psikopat
Derin Devlet katili Pala’dir. Zaten dizide ad1 yoktur. Sadece
biyigindan menkul korku salan Pala nami vardir. Abdiilhey
yine tam trash bagladigi Kurtlar Vadisi Pusu’da (2007-2016)
ise giderek 6nce kirli sakallanir, sonra tam sakallanir. Dizi
rejisi Polat Alemdar’in yerlesmig ¢ehre ve imajini ise bozmaya
yeltenmez.

1990’lar ve ruhunun yakigiklis1 6zellikle bu on yilin ikinci
yarisindaki haliyle tam olarak Brad Pitt’tir. Hele Meet Joe
Black (1998) filmindeki, biraz da rolii geregi, tanrisallagmig
erkek giizelligi 90’lar yakigikliliginin en saflagmig halidir.
Kivang Tathitug ise oyunculuga basladig: ve sohrete ulagtig
Giimiig (2005-2007) dizisinden itibaren hep hafif kirli sakal-
lidir. Bu bakimdan tiim amistirmalara kargin 1990’larin Brad
Pitt yakigikliligindan farkhilagmistic Gortinimiine bir sonraki
on yilin ruhuna gore dokunuslar vermistir. Yasi ilerledikge
bu goriiniimden daha da uzaklagarak hafif sakallarin1 daha
girlestirdi. Sebebi bebeksiligi alan yagin ilerleyisinden ¢ok
biraz da jonden beklenenin bir 6nceki on yila gore biraz da
sert, erkeksi ve mago goriinim ve mizag¢ olmasidir. Bir adap-
tasyondur. Sinekkaydilik zaten giderek toyluk goriinmeye
bagladi. Riizgar tekrar esmerlerin lehine esmektedir.

Cagatay Ulusoy ve Burak Ozgivit 2010’larda biyiklanan
yeni kugak jonlerdir. Ozgivit’in oyunculugunda Resat Nuri
Giintekin’in “6limsiz” eseri Calikusu’nun yeni uyarlama-
sinda Kamran’in biyig1 da bir trendi belirlemekte etkin oldu.
Ozgcivit hemen 6ncesinde de Mubtesem Yiizy:l (2011-2013)
dizisinde Malkogoglu Balibey’i haliyle yine biyikla canlan-
dirmigti. Malkogoglu Balibey’in bagka ¢agdan cengéverlik
ve haginlik veren biyiklari ancak dizi setlerinde kalmaya
mahkumdu ancak Kamran’in ¢ehresindeki bir erken 20.
yuzyil Osmanli kibarinin biyiklari pekala 21. yuizyil ¢ehresine
oturtulabilmekte, yakistirilabilmektedir. Gossip Girl’iin Tiir-
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kiye uyarlamasi Kiigiik Sirlar’da (2010-2011) Cetin olarak
“casvaklak” dikkatleri ¢ceken ve oyunculuk kariyerinde yiik-
selen Ozgivit, iist liste canlandirdig1 iki Osmanli karakterinin
ardindan hayatina biyikl ve sakalli olarak devam ederken
bu dénemin dénuigen egiliminde de bir etken oldu. 2019°da
Kurulus Osman dizisinde bir kez daha bu sefer Osman Bey
(otuz yil 6nce Tarik Bugra’nin romanindan uyarlama TRT
dizisi Osmancik’taki Cihan Unal’dan sonra) roliinde biyik-
larini sergileyen Ozgivit, bu siiregte dahil oldugu network
baglantilari dolayisiyla AK Parti iktidarina makbul biyigiyla
comert “yandag” pozlar da verdi. Yeni evlendigi esi Fahriye
Evcen ile beraber bir makbul celebrity cift oldular. Adeta
biyiklariyla Cumhur Ittifaki arasinda bir ¢ekim gerceklesti.
Zaten ilgingtir imkan saglamak, prodiiksiyonlarda yer almak,
konserlerinin 6niinii agmak gibi maddi sebeplerle ama bazen
de salt giiciin yaninda yer almak refleksiyle AK Parti iktida-
rina yanlayanlarda sakal-biyiklanma yogundur. Arda Turan,
Burak Ozgivit, Tamer Karadagl bu siiregte giderek “tiiylen-
diler”. Giiciin yaninda yer almaninerilligi ve bu erilligi dosta
diigmana gostermenin sehveti belki de bu ilintinin bir izahidir
2000’lerin istisnai bir biyikli jénii Biilent Inal’dir. Beren Saat
ve Tuba Buyukiistiin gibi kadinlarla birlikte olmasiyla bir¢ok
erkegi gipta ettiren (ve hayranlikla Deniz Gezmig’e benzetilen)
Inal ayn1 zamanda solcu bilinir ve biyig1 da pekala solcu pos
biyiktic Ancak Inal, AK Parti iktidarinin en iddiali kiiltiirel
projelerinden TRT’nin Payitaht Istanbul’unda (2017-2021)
II. Abdiilhamid’i canlandirmasinin Gtesinde adeta roliiniin
geregi ve mecburiyeti olarak hamasi agiklamalar ve soy-
lemlerde bulunmaya baglayacaktir. Kaba sakalli sekilde II.
Abdiilhamid’i oynayan Inal’in giindelik hayatindaki biyig
ve zaman zaman sakalinin bi¢imi de solcu havasindan giice
yanlama sinyaline uygun bigimlere dontigiir. Biyiklar higbir
zaman ayni kalmaz.
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Burak Ozgivit.

Fenomenal Mubtesem Yiizy: (2011-2014) dizisinde Ka-
nuni Sultan Siilleyman’i upuzun uzattigy hagmetli sakallariyla
canlandiran ve bu roliiyle Balkanlar’dan Ortadogu’ya biiyiik
sohret ve hayranlik kazanan Halit Ergeng de bu upuzun sakali
kolayca hipster sakalina doniistiirerek sakall kaldi. Ergencg,
Vatanim Sensin (2016-18) dizisinde de bu sakaliyla Milli
Miicadele’ye katilan Miralay Cevdet’i oynadi ki kitabin ilk
boliimiinde de gordiigiimiiz tizere boyle kesif sakal o donemin
subaylar igin oldukga istisnaidir.

Yesil sahalarda da piirtizsiizliik hali 1990’larin sonlarinda
sendelemeye baglad: ve birtakim futbolcular stilize miiteva-
z1 sakallara yoneldi. Milli diizeydeki futbolculardan Ayhan
Akman, Ergiin Penbe gibi isimler 1990’larin sonlarinda mo-
dalagan top sakal, kirli sakal gibi sakal kombinezonlarini
denerken kirli sakali denedikten sonra eski usiil hilal biyik
dahil birkag¢ biyik bigimini belli bir yagindan sonra yiiziine
uygulayan (Antalya-Elmalili ve MHP sempatisi bilinen) Riigtii
Recber piiriizsiiz yiiz modasinin geriye basmasinin futbol-
daki ilk iddiali ¢ehresi oldu. Yine Sergen Yalgin eszamanl
olarak hafif bir kumral kirpik biyik birakti. 2000’ler, bagta
top sakal, sakal kombinezonlarinin futbolda geri déndigii,
2010’lar ise hepten giirlestigi iki on yil olacaktir. Basketbolda
da 2005 sonrasi ufak dudak istii killari, kirli ve top sakallar
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geri donecektir; Hidayet Tiirkoglu, Kerem Tunceri, Cenk
Akyol, Semih Erden, Omer Onan vs. Bu tiir “siislere” iltifat
etmemis ge¢ 60’larin ikinci yarisi ve 70’liler kugagindan sonra
gelen bu basketbolcularin hepsi en yaglis1 1978 olmak tizere
bir sonraki on yil kusagindandir.

2013 yilinda Ertugrul Ozkok hala ayni “biyik vs. biyiksiz-
lik” ikiligini Turkiye’nin ¢agdaslagmasinda bir eksen olarak
ele almaya devam etmekte ve Tiirkiye’nin on yili gegmig AK
Parti iktidarina karsin toplumsal déniisiimiin istikametini
ve Batililagma dinamigini selamlamaktadir: “Cumhurbas-
kani1 Abdullah Gil hilen biyikli. Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan da oyle. Yani biyik sokakta kaybediyor — ama hala
iktidarda.”* Kendini 90’lardan beri bir popiiler kiiltiir eleg-
tirmeni olarak konumlamis Ozkok, Bati’daki son trendle-
rin de gayet farkindadir. Ancak Tirkiye’deki “gagdaslik vs.
geleneksel” ikiliginin Onceligini ve Bati’daki trendleri agan
kendi 6zgunligiinii ortaya koymaktadir: “Benim ¢evremde
neredeyse biyikli hi¢bir erkek kalmadi. Ben de biyigimi 20 yil
once kestim. Geng Alman hipsterleri arasinda sakal yeniden
moda olurken, Turkiye’de durum tam tersi: Gengler, biyik
kusagina benzememeye caligtyor. Biyik 49 milyon internet
baglantisi, 25 milyon Facebook kullanicisi, ii¢ milyon Ins-
tagram kullanicisi ve alti milyon Twitter hesabi olan modern
Tiirkiye imajina uymuyor.” Oysa Ozkék’iin bu tespiti cok kisa
stirede agiga diigecektir. Turkiye’ye de hipster kiiltiiri hizli bir
sekilde sirayet eder ve gengler bolca sakallanir. Piiriizsiizlik
artik bir cagdaglagma kriteri ve ekseni degildir. ilgisizdir. Bat1
genglik altkiiltiirleriyle paralel sekilde evlilik 6ncesi cinsel
hayatin hele Gezi olaylarindan sonra ivmeyle yayginlagtig
ve normallestigi, LGBT+’nin goruniliirliik kazandigi, kadin
ve erkek kiyafetlerinin daralarak donistiigi, rap ve hip ho-
pun hikim miizik haline geldigi yeni genglik altkiiltiirlerin

https://www.bild.de/politik/kolumnen/oezkoek-ertugrul/tuerkiye-nin-en-uenlue-
gazetecisi-bild-icin-yaziyor-29939790.bild.html
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yeni kiiltiirel egiklerinde piirtizsiizliik bir gosterge degildir.
90’larin kiiltiirel diinyalar1 ¢ok uzaktir. 90’larin kavramlari
da 2010’lar1 agiklamaktan.

Ufuk Uras, Alper Tag, Biilent Uluer, Sarp Kuray gibi
1970’lerin sol biyiklarini 90°larin riizgarina direnerek kesme-
digi gibi yumugatmamis sosyalistlerinin biyiklari hasinliklerini
kaybettikleri 2010’lara gelindiginde artik yaga yenilmektedir.
Buna kargin 2010’lar hipster altkiiltiirii ortaminda yeni kugak
sosyalizmini (TKP geleneginden koparak TIP ile beraber)
temsil eden Erkan Bag’in “sol yakigikliliginin” merkezin-
de yer alan pos “sol biyig1” aslinda 1970’lerin sert, hagin
miucadeleci soluna donme iradesi, onun retrosu olmaktan
cok tam aksine hipster solunun bir yansimasidir. Bir tiir sol
hipsterlik alametidir. TIP’in 2023 se¢meniyle kurdugu bag
da ayn1 dogrultudadir. Tabii sadece Bag’in ¢ehresinde degil,
yirmilerindeki milenyum sosyalistleri arasinda da boyledir.
Zira zaman geri gelmeyecektir ve ge¢misle bag kopmustur.
Ancak onun cosplay’i caziptir.

Stalinizmin sosyalist ve Orgiitlii solda tarihsel siirecin aki-
sinda biiyiik i¢ tartigma ve hesaplagmalarin ardindan s6niim-
lenmesinden otuz-kirk yil sonra bir zamane modasi, sosyal
medya sinyallemesi olarak ama tarihsel haliyle ilgisiz, ilintisiz
ve onla devamlilik arz etmeyen sekilde donmesi de ayni me-
yandadir. Bu Stalinizm meraki elbette bir taraftan da yeni bir
sol magolugu besler ve zamanin egilimleriyle uyumludur. TIP
ve Bas da bu tarz bir gosteri Stalinizmini arada anlik kullanip
geger. Biyiklar1 da tiim bu kesisimlerin ortasinda diisiinmek
gerekir. Elbette soldaki yeni magoluk sol igindekiyarilmadan
da kaynaklidir. Solda yiikselen kimlik siyasetleri, feminizm ve
sol siyasanin genel olarak feminize olmasi, yani miiltecilerden
kimlikleri yliziinden bastirilanlara, bir¢ok kesime bir duyarl-
lik haline gelmesi, bir kargi-reaksiyonu tetiklemis ve yeni bir
sol erkeksi hasinligi ¢cagirmigtir. Cehrelerdeki sertlesmeyi de
bu meyanda okuyabiliriz.

Attila Ilhan’in formiilasyonuyla Hangi Atatiirk tiim Ata-
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tiirkgiiler i¢in daimi bir mevzudur. Internet ve sosyal med-
ya ¢aginda Atatiirkgiilitk oncelikle bol Atatiirk paylagimi
yapmak haline gelirken Atatiirkgiiliikten soyut bir ¢agdaghk
tizerine oturan merkezciligi anlayanlar takim elbiseli, frakl
cumbhurreisi Atatiirk’iin fotograflarini tercih ederken kendile-
rini fazla Batili/Batici/konformist kokan Atatiirkgiiliik yerine
Kemalizmle tanimlayan milliyetciler ve anti-emperyalistler
Milli Miicadele’nin kalpakli Gazi Paga’sinin gorselligini tercih
ederler. Zaten bu Batict tam traghi cumhurreisi Atatiirk vs.
sert biyikli Kuva-yi Milliyeci Gazi Pasga ikiligi on yillardir
siregiden bir ayrim hattidir. Ancak gengligin sosyal medya
altkiiltiiriinde son yillarda Atatiirk’iin bambagka bir fotog-
raf1 6ne gikt1. Trablusgarb’ta bir gayrinizami harp 6rgiitgiisii
Mustafa Kemal’in sakalli fotografi. Bu fotograf ¢ok yaygin
bir sosyal medya profil resmi haline geldi. O kadar fotograf
arasinda bu istisnai sakalli fotografin cazibesi sakallilig ya-
man ve alfa erkeklik olarak goren gozlerin Mustafa Kemal’i
kendi zihin diinyalarindan siiziilmiis gekilde yeniden yaratigi-
dir. Fotografin orijini aslinda epey ilging ve dikkate degerdir.
Bol fotograf kullanimina dayali yagsam ve popiiler kiiltiir
dergisi Sehbal’de hiliyle heniiz hi¢ taninmamig bir subayken
Ekim 1912°’de yer almigtir. Ayni dergide basilmig bir diger
gerilla goriniimli resmiyle beraber, yayinlanms ilk iki fo-
tografindan biridir. Daha sonra ancak Canakkale Savagi’nda
basili olarak goriinecektir. Altinda not olarak; “Bir hiicumdan
evvel kumandanin kaydettirdigi mithim noktalar Derne’de
Erkan-1 Harb Binbagisi Mustafa Kemal Bey, yaveri Fehmi
Bey’e emirlerini zabt ettiriyor; bir miifreze-i miicahidin de,
tegne-i hiicum bir vekar-1 arabi ile infaz-1 evamire miiheyya
bekliyor” yazilmigtir.’ Trablusgarb Savasi Enver Bey’i kah-
ramanlagtiracak bir gekilde propaganda unsuruna doniisti-
riiliirken Mustafa Kemal de ilk kez bu vesileyle gozler oniine

5 Idil Cetin, Iktidarin Gorsel Repertuar:: Lider Kiiltiiniin Insasmda Mustafa Kemal
Atatiirk Fotograflar: (1912-1950), s. 202.
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¢ikmugtir. 2010’larin yeni magoluk ve feminizme karsi geligen
erkeklik altkiltiiriinde sakalli Atatiirk adeta aranip bulunmus,
kiymete binmis bir yeni zaman ikonudur. Adeta 2010’lar
manosphere evreni ve onun sosyal medya alfa Atatiirk¢iliigi
i¢in ¢ekilmis bir stiidyo fotografidit. Burada fikri bir 6nder,
anti-emperyalist komutan yoktur; arkasini diisiinmeyen alfa
bir erkek ve aksiyon adami goriiliir.

Biyik bir insana dair ilk intibanin olugmasinda 6nemli
unsurlardan biriydi. Genelde de biyikli-biyiksiz ikiligi bir
insan1 bir esigin bir tarafina konumlandirirdi. Onyargilar,
onkabuller, yakigtirmalar pekala belli genellemelerin dogrultu-
sunda gekilleniyordu. Bu durum 2000’ler sonrasinda oldukga
gecersizlegti. Biyik 6nemli 6lgiide yok olurken yiiz killar
bu tiir bir ayiklayici ve ayirici nitelik olmaktan ¢ikti. Yeni
hipster genglik altkiltiirleri sakallanirken Seymen Aga’nin
yirmi yil ardinda “biyiksiz biyikliik” da devam etti. Yeni
nesil iilkiiciiler 6zellikle 1YIP’le iliskilenerek biyiksiz halde
kiyafetlerinden hal tavirlarina, kendilerini tizerine basa basa
“sehirli milliyet¢i” ilan ettiler. ABD popiiler kiltiiriinden
de beslenerek Bat1 geng altkiiltiirleri kaynakli liberteryen ve
piyasaci argiimanlari da sol karsithig i¢cin malzemelestirdiler.
Yeni nesil “sehirli” Islamcilar da sakal ve biyiklarini traglamig
halde, bazen annelerin sevecegi iyi ¢ocuk gehrelerinde, nefret
dolu popiilist ve irk¢1 soylemleri Batili agir1 sagin menbalarin-
dan da beslenerek iirettiler. Bu yeni neslin nefreti bir tarihsel
silsileye oturan Islamci gelenegin ok kolay nefrete ve irkgiliga
kayan reflekslerinin giincel hali degildir. “Sekiiler” muha-
taplarini “kudurtma” ve nefretlerini bileyleme ve pekigtirme
amaghdir. Bu biyikli-tagrali bir muhafazakarlik degildir. Sori
derece sehirli hatta “sekiiler”dir. Zaten yaganan bir dinden gok
nefretle tanimh kimlige dayanir. Her iki “yeni nesil sagcilik”
da milliyetgiligi, sagcilig1 ve Islamcilig1 yeniden iirettti. Fatih
Erbakan biyiksizdir. Biyiksiz Erbakan Jr., yeni zamanlar igin
yeni bir sag radikalizmi tagimaktadir. Babasinin Siyonistler
ve Masonlarla dolu komplo teorilerini yeni ¢aga, alt-right
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Amerikan sagina adapte ederken ve yeni sag-komploculugu
Milli Goriig evreniyle birlegtirirken artik onda sakal ve biyiga
yer yoktur. Belki de iizerinde epey ¢abalanmis yagindan daha
yash gosteren pejmiirde imaji biyiksizligin yarattigi muhtemel
damgaya karg1 6n almak igin gekillenmigtir. Biyik 6lmigtiir
¢iinkii yeni ataerki de kendinden emin, magrur ve umursamaz
eski giiciine sahip degildir. LGBT+ nefreti, feminizm nefreti ve
saldirgan, yani sagcilik giiciinden emin olmayan bu savunma
halinin tutumlaridir. Bu siiregte erillik yeni ihtiyaglara gore
yeni ¢ehreler benimsemekte ve kendini giincellemektedir.
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68 sonrasi feminizmin yiikselisiyle paralel kadinlik bir ¢alisma
sahasi hiline geldi. Kadin ¢aligmalar1 zaman iginde cinsiyet
caligmalarina evrildi. Zira kadinlik ancak bir cinsiyet rejimin-
de tanimliydi ve esas ¢aligilmasi gereken toplumsal cinsiyetti.
Erkeklik uzun siire “norm” kabul edildiginden sorunsallag-
tirtlmadan kaldi. Erkekler cinsiyet rejimindeki hiyerarsik
konumlari geregi imtiyazlilardi ve dolayisiyla erkek olmaktan
kaynakli meseleleri ve kimlikleri yoktu. Zira kimlik madun-
lara dairdi. Ancak madunluk ve magduriyetler de gorecelidir.
Erkeklerin de hayatlarinin akigi boyunca deneyimlerinden
edindikleri bir kimlik ve biriktirdikleri meseleler vardi. Do-
nald Trump’in yiikseligi erkeklik ¢aligmalarina yeni bir ivme
kazandirdi. Zira Trumpgilik bir¢ok seyin yaninda bir erkek
hareketiydi; beyaz hareketi ve heteroseksiiel hareketi oldugu
kadar. Bu “magduriyetlerin”, “6fkeli beyaz adamlarin” bas-
tirllmig sesinin, bagkaldirisinin tagiyicisi oldu. Yine internet
mecralar1 erkek hareketinin yeni ve ¢ok etkin bir platformu
oldu. Cevrimigi erkek cemaatlerinden yayilan ve giiglenen
alt-right da buryiik 6lgiide bir erkek hareketiydi. Zaten kurucu
‘Otekisini feminizm ve egcinsel hareketler bellemisti.

Pick-up artist (kadin tavlama gurulari) cevreleri, motosiklet
kuliipleri, gym dostluklari, incellik, futbol taraftarligi gruplari,
alfa erkeklik gurulari ve bu alfalarin sosyal medya takipgileri
erkekligin kuruldugu ve yeniden iiretildigi mecralar hiline
geldi. Biyik ve sakallar da ayni gekilde erkekligin yeniden
kurulmalarinda dikkate deger unsurlar oldular. Bryitk 1990’lar
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itibariyla demode, ¢agdigi kalmigti. Bu erkekligin de 6lumi
olarak selamlandi. Kadinlarin kamusal hayatta daha gorii-
niir olmasinin ve cinsel piyasada (sexual market), iliskilerde
segici taraf olmaya baglamasinin bir sonucuydu. Kadinlarin
deger yargilari erkekler tizerinde daha da baski yaratiyor;
kendilerini ve bedenlerini kollama ve 6zdenetim baskisini
gidiliiyordu. Sakalsizlik-biyiksizlik cogkuyla kutlanan bu
yeni (ve “saglikl1”) kiiltiirel rejimin ¢ehresiydi.

Ancak bu boyle gitmedi. 2010’larla beraber biyiklar, ama
ozellikle sakallar geri dondiiler. Erkegin yuziinde biraz kil
olmaliydi. Her zamanki gibi yine belli erkek temsillerini kar-
silamak iizere iglevsellestirildiler. Erkekligin krizi bu on yilda
daha asikar hale geldi. Agir1 sag Tiirkiye’de de, ABD’de de,
Bati ve Dogu Avrupa’da da bu kirilganliktan beslendi. Eski
erkekligin dogal addedilen iktidar alanlari daraldik¢a bu
konfor kaybindan tetiklenen erkeklik pekila agir1 sagcilik
hiline geldi. Zira kadinlar ve escinseller binlerce yillik dogal
diizeni sarsiyordu.

Nasil yukarida gordiigiimiiz iizere imam ve vaiz Enver
Baytan, Hippie’nin Yil1 1968°de hippielik ve kadinlarin kamu-
sal goriiniimiinden tetiklenmigse, Ingiltere’de de 19. yiizyilin
ikinci yarisinda sakalin yiikselisiyle feministlerin bir¢ok kagi
cattiran kadinlarin oy verme (suffrage) miicadelesinin etkinligi
arasinda bir ilinti vardi. Feminist ses giir ¢iktik¢a, sakallar da
o kadar giir cikmaktaydi.! Bir cinsiyet tedirginligi cehrelere
vurmugtur. Pekala, 2010’larda feminizmin bir¢ok cephede
kazanmasi ve sosyal medyayla daha da etkinlesmesi de sakal
ve biyiklarin geri doniigiiyle kargiligini bulmusg, maskiilanite
kendini yenileme ihtiyaci duymugtur. Sakallar ve biyiklar 6z-
giiven tazelemeye ihtiyag duyan bir erkeklik 6zsavunmasidir.

Ancak yine de bu yeni erkeklik temsilinde sakal ve biyik
o kadar merkezi rol oynamadi. Ciinkii biyiklar ve sakallar

Lucinda Hawksley, Moustaches, Whiskers and Beards, London: National Portrait
Gallery, 2014, s. 69.
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hipsterlagti. Hipsterlik sag erkekligin degil, sol/liberal er-
kekligin sahasiydi. (Tipki 1990’larin temiz ¢ehrelileri gibi)
Feminist, kendi 6zgiirliigiine diigkiin kadinlarin suyuna gi-
decek, yatkinliklarimi kullanacak, onlan kendi silahlariyla
yenecek, diigiirecek alfa hipsterlardir bunlar. Cinsel piyasada
taktikler ¢agin kogullarina gore yeniden gekillenmektedir.
Dating uygulamalar neticesinde alttakilerle tistekiler ara-
sindaki ugurumun alabildigine genigledigi erkekler liginde
cok partnerli alfaligin yolu aranmakta ve bulunmaktadir.
Bu ortamda biyiklar hipsterlarin kadinin begenecegi erkek
olarak kendilerine ¢izdikleri personada yer buldu. Kadinlarin
istedigi sekil ve dozda bir erkeklik vaat etti. Kadinlardaki yeni
feminist 6zgiiven dalgasinin ve siyaseten dogruculugun liigati
tizerinde sorf yaparak cinsel piyasada kendilerine avantaj
saglayacaklarin bir imkanina doniigtii. Bu biyik, kadinlar
i¢in eski biyiklar gibi tehditkar degildirler. Ancak erkekligi
sabittit. Modern, ¢agdas, estetik, siislii, ama biraz da kadini
koruyup kollayan erkeklik. Tam bu sebeple de onlari cin-
siyetlerine ihanet iginde goren bagka erkeklerin hedefinde
oldular. Vegan beslenmenin vazgegilmezine gondermeyle soy
boy (soya ¢ocuk) olarak adlandirildilar. Ciinkii giiya soyali
urtinler estrojeni arttirmaktadir. Bir de lumberseksiieller var-
dir. Oduncu gomlekli ve kadife pantolonlu bu erkek estetigi
elbette kalin oduncu sakallariyla tamamlanir. Bir tiir sehrin
puriizsiiz tragh sterilligine kars1 sehirli “iyi ¢ocuk”lugu ko-
ruyarak, maskiilenligi bir mizansen, oyun hélde sergileyen
zararsiz dogal erkeklik imajidir. Drag queen biyigi ise en ¢ok
2014 yilinda Eurovision’u Avusturya adina kazanan Conchita
Waurst’la namlandi. Eflaki’nin aktardigina gore Mevlana bir
gln sakalsiz olduklan i¢in Kalenderileri takdir etmig; hafif
sakali olumlamig ve “sakalin az olusu kisinin saadetindendir”
demigtir: “Ciinkii sakal erkegin siisiidiir; giir ve uzun olugu
adama benlik verir, bu da insar heldk eden seylerdendir.”
Hipsterlarla Mevlana’nin ortak bildigi bir gey vardir.
Manospherede teorize edilen ve alfa, beta, omega gibi
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kastlarindan olusan kat1 hiyerarsik erkeklik diizeninin disinda
kalan, onda konumlanmay: reddeden erkeklerse sigmalari
olusturur. Sigmalar kadinlara alfalardan bile daha hitkkmeder-
ler. Karizmalari ise tiim yerlesik normlari reddetmek bile degil,
umursamamalarindan kaynaklanir. Bu umursamazlik onlar
tamamen aykiri, siradisi, pervasiz giir sakallara ve umursa-
maz biyiklara yoneltebilir. Sigmalik tam 6zgiivenli erkeklik
idealidir. Sinekkayd traglihgin beta sighgini cigner gegerler.
Erkeklik zamane dayatilan yumugak normlara hapsolunamaz.

ABD’de kiltirel iktidara hitkmeden liberal erkeklik tem-
sillerine karg1 bira, motosiklet, Amerikan futbolu gibi “sert”
altkiiltiirler tizerinden yeni bir maskiilen, sag ve sert erkek-
lik de kendini yeniden iiretti. Sik1 bedensel emegi, yasam
disiplinini, geleneksel erkek onurunu ve kirsal Amerika’nin
degerlerini kutsayan bir erkeklik bir erdem olarak yeni sag-
cilikta ve popiiler kiiltiirde kendine yer agti. Bu eril altkiiltiir
de kendine biyik ve sakal aradi. Aslinda iki (sag vs. liberal)
erkeklik tarzlar1 arasinda goriniimde ¢ok fark yoktur; bir
tarafin biraz daha soft goriiniimii diginda. Ancak gergek bir
ideolojik yarilmanin ortasina otururlar ve beden ve ¢ehrelerine
cok farkl anlamlar yiiklerler. Sag erkeklikteki, mesela Hell
Angels tiyelerinin abartili maskiilen biyiklari biyiklar dahi
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tiim eril agirhiklarina kargin siisten 6te bir maskiilen otorite
uretememektedir; karikatiirize olmaya mahkumdurlar. Zaten
bu biyiklar kasten abartilidir; artik dogal habitusunda yaga-
mayan biyik bir tiir extravaganthiktir. Biyigin modasi o kadar
gecmigtir ki bu biyiklarin eger varsa bile cazibesi tuhafligi ve
tekinsizliginden gelir.

Inceller ise biyiksizdir. Kendilerini hadim olmus hissederler.
Bakimsizliklarin, ¢aresizligi kabullenmisgliklerini daginik sav-
ruk saglari kadar biyik ve yiiz killarina da 6zenmemek tizerin-
den gostermeye ¢alisirlar. Biyik-sakalsizlikla artik kadinlarin
begenisi ve ilgisi i¢in erkeklik piyasasinaki rekabet sahasindan
cekildiklerini ikrar ederler. Biyik 6zgiivenli hipsterindir artik.

Incellik maglubiyeti kabul etmigken red pill camiasi biiyiik
miucadelesini siirdiirmektedir. Feminizme, LGBT + aktivizmi-
ne, “kiiltiirel Marksizme” ve her tiirli wokeluga karsi savagsan
red pillciler aksine erkeklik miicadelelerinde belli diizey kil-
liliga inanirlar. Yapil viicutlarini gymlerde disipline etmenin
Otesinde onu sergilemekten hoglanan alfa erkeklerse genelde
viicut killarindan oldugu gibi yiiz killarindan uzak durmaya
yatkindirlar. Dogal, saf erkek giizelligini ararlar. Erkek bede-
ni fetigizmi ve estetizmi biraz bunu gerektirir. Hele elmacik
kemikleri ve geneleri onlara giiglii bir erkeklik katiyorsa her
tirlii yiiz kili bir piriizdiir ve erkekliklerinin saf halde ser-
gilenmesine engeldir. Homoerotik bir erkek bedenine ilgi bu
altkiiltiiriin bir pargasi haline gelmistir bile. Yine bu toplulukta
Roma Imparatorlugu’na, “Akdeniz erkekligine” yeni ilgi bu
homoerotik erkek bedeni fetisizminden ayn diisiiniilemez.
Turkiye erkek komiinitelerinde de agiktan dile getirilemeyen,
Nazi sempatisini dolaylayan ikinci Diinya Savagr’na olan yeni
ilgi keza. Nordik erkek bedeni giizelligi bir fetigtir. 1980’lerde
ortaya ¢ikan neo-nazi dazlaklik bu kilsiz Nordik bedenin
en saf hali olsa gerektir. Ancak elbette bu komiiniteden de
kadinlara ustiinlikleri olan yiiz killarini kontrollii sekilde
sergileyenler bolca vardir. Zaten artik belirgin sekilde biyik
ve sakaldan ¢ok yiiz killarinin yonetilen sekilde teshiri s6z
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konusudut Sakalin agik iglevleri vardir. Kiloyu saklag, ¢irkin
bir yiizii saklar, yaglilig1 saklar. Nitekim 2010’larda Turkiye’de
ellili yaglarina gelmig ¢ok fazla erkek birden ve birgogunda
hayatlarinda ilk kez sakal birakmaya bagladi. Bu sakallar
eski tarz olgunluk “ak sakali” degil tam aksine yaglanan
cehreyi kapatarak “hala yaglanmadim” iddiasini sinyalleme
iradesidir. Oysa biyigin bu tiir agik faydalari yoktur. Estetik
degerinin disinda faydasizdir. Bu sebeple artik killiligin bir
detay1 olmaktan ibaret hile gelmigtir.

Bugiin ideal erkeklik igin bu killarin hi¢ sergilenmemesinin
de, fazla sergilenmesinin de zafiyet oldugu, dozunda erkekligin
hissettirilmesinin kadinlar iizerinde en olumlu etkiyi yarattig
bir¢ok psikoloji deneyi sonucuna gore kabul gormiigtiir. Daha
ilging bir aragtirmaysa Avustralya’da yapilmigtir. Buna gore
cok fazla sakallinin fotografinin gosterildigi bir 6rneklemde
kadinlar, piiriizsiiz erkekleri cazip bulurken az sayida sakalli
erkegin gosterildigi orneklemde kadinlar bu sefer sakallilari
begenme egilimindedir. Buna gore sakalsizligin/kilsizligin
moda oldugu bir ortamda yiiz killilig1 “seksi”yken tam aksine
yuz killar1 yayginlagtik¢a bu sefer piiriizsiizliik seksi bulun-
maktadir Yani seksilik endeksi geregi erkek popiilasyonunda
“sakallilik/ytiz killilig vs. puriizsiizligiin” optimum bir altin
orani vardir ve bu oran killilar lehine asildiginda piiriizsiizler,
aksi durumda ise killilar cazip olmaktadir. Iste erkekler cin-
sellik piyasasinda bu altin oranin pesinde kadin begenisi igin
bir o yone bir bu yone salinarak ¢abalamaktadir Anlagilan
da bu salinim kalic olacaktir.

Zaten manosphere’de biyik ve sakala dair, onlarin ne kadar
erkek gosterdigi ve ne kadar kadin avinda alfalik igin avantaj
sagladig tartisilir. Biyik bir red flag midir yoksa her kadinin
icten ice arzuladigs alfa erkekligin alameti midir? Ancak bugiin
sakal ve biyik ataerkil bir maskiilanitenin magrur, hesap ver-
mez, nobran, heybetli teghiri degildir. Aksine kadinin begenisi
i¢in yarigan ve cazibe sunarak etkilemeye ¢alisan kirilgan, zayif
ve savunmada bir erkekliktir. El aynasindan 6tesini bilmeyen
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ve ilgilenmemig babalarinin aksine boy aynasi karsisinda daha
cok vakit gegiren erkekler onaylanmaya muhtactir. Evlilik
yaginin yiikselmesiyle iyice kizigan cinsel piyasada kadinlarin
saga kaydirmasi i¢in kivranan erkegin kendini arzu nesnesi
kilma ¢abasinda bir hamledir. Bu sebeple erkekligin kirilganhg:
cehrelere de yansidigi gibi binlerce yillik biyiklar ve sakallarin
da kiltiirel anlamlari degismigtir. Tiirkiye erkek diinyasinda
belki de biyiga tek ihtiya¢ duyan kesim nargile kafe miida-
vimligiyle 6zdeglestirilen muhafazakar ve milliyet¢i zengin
cocuklar olabilir. Kendilerine ¢izdigi alabildigine erkek ve
agiret zenginligi cazibesiyle alabildigine kiigiik ya da buyiik
para hesabi yapmayacak kadar kaygisizca zengin havasi ver-
mek i¢in ¢ehrelerinde biyik bir konum edinir. Ancak burada
dahi erkek cehresi pasiftir. Instagram storylerinde paylagilmak
tizere bigimlendirilen bu ¢ehreler telefon bagindaki kadinlarin
begenileri pesindeki pasif bir erkekliktir.

Elbette ABD’de de, Tiirkiye’de de patriyarkanin el degme-
mig, saf hilde maskiilanitenin ¢ehresi olarak biyiklar daralan
alanlarda hila mevcuttur. Ancak otuz kirk yil 6ncenin kultiirel
degerleri agindik¢a onlar da 6lmeye mahkumdur. Kirilgan er-
keklik ¢aginda biyiklar ve sakallar yeniden tanimlanmaya de-
vam etmektedir. Yeni erkeklikler de feminizm ¢aginda alanlar
ve agik kanallar bulmakta ve kendilerini yeniden iiretmektedir.
Cogu zaman satihtaki kozmetik farklilagmalara kargin bu
kozmetik miidahalelerle yeni anlamlar kazanarak; birtakim
erkeklik standartlarini tekrarlayarak ve yeniden ureterek.
Magoluk 6lmeyecektir Bigim degigtirecektir.
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“Biyik erkegin stistdlr”, denir. Bu siis toplumsal ve ideolojik yGkd
agir bir stisttir. Osmanl imparatorlugu’ndan giinimtize degisen
cehrelerin, adeta toplumsal ve siyasi tarihin bir aynasi oldugunu
Dogdan Gurpinar harika Uslubuyla anlatiyor.

Kitapta ele alinan tarih uzun 19. yiizyilin pos biyiklarindan ulus
devlete geciste kirpilan, glrlesen, sarkan ve tarihin sonunda
kesilen biyiklara kadar uzaniyor. 90'larda “sehirli erkek™ tanimini
her glin yeniden sekillendiren populer kultur, bryig farkl kelime
setleriyle karsiliyor: maco, kiro, erkeksi, kéylu... Buglinlerde
anlami yalniz gecmiste bulan varolus krizini ve nostalji hissini
sermayelestiren sag ideolojilerle biyik yeniden glindemde.
Usturayi tutan el, gérmek istedigi toplumu once erkeklerin
yuzlinde naksediyor.

Geg donem Osmanli'dan guintimiz Cumhuriyeti'ne siyasi ve
toplumsal tarihin alternatif okumasini sunan bu kitap, zengin yazili
ve gdrsel malzemesiyle tarihi bedeninde tasiyanlarin, yani
bireylerin tarihine de yeni bir bakis getiriyor.
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