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BIRINCI BASKININ ONSOZU

Bu kitap, Tirk dili tizerinde yillar yih yapilan arag-
tirmalarin; duyulan heyecanlarin ve samimi bir Tiirkce
sevgisinin yaz1 haline konulmasiyla meydana geldi.
Tirk¢emizin, Tirkiye topraklarinda, biyik bir “milli
estetik”le islenmis olusuna bir kitap boyunca dikkat
eden ilk eser, belki de budur.

Muh;rriri, Tiurk dilinin nice giizelliklerini, istiin-
liiklerini, inceliklerini, 4hengini, ne kadar asil ve biiyiik
bir milletin dili olugundaki gogiis kabartic1 yicelikleri
-elinden geldigi kadar- bu kitabin sahifelerinde toplama-
ya ¢alismisgtir.

Kitaptaki yazilarin mithim bir kismi, son yirmi beg
yil icinde mubhtelif, gazete ve mecmualarda negrolun-
mesur. Bir kismi da akademik toplantilarda verilen
konferanslar ve okunan tebliglerdir. Bunlarin hepsi, bu-
raya, Uzerlerinde yapilan yeni igslemlerle alinmigtir.

Kitap, aslinda bir biitiindiir. Onun, degisik baghklar
altinda, umamiyetle beger, altigar sahifelik boliimler ha-
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linde olusu, bu bitiinligi degigtirmez.

Eserde baz gorig, duyus, disiiniis ve buluslarin,
birbirinden ayr1 gibi duran bu béliimlerde, yer yer tek-
rarlandig1 goriilecektir. Bu tekrarlar, o yazilarin, dnce,
birbirinden ayr1 zamanlarda yazilmis olmasindandir.
Daha miihim olarak da tekrarlanmasinda zarardan gok
fayda bulundugu inancindandir.

Tiirk¢enin Sirlari’'nda, dilimizin bilhassa son otuz yil
igindeki buhranli maicerasina israrla temas edilmistir.
Son yillarin yanhs ve metodsuz dil tutumlar: {izerinde
bundan yillarca evvel s6yledigimiz nice s6zlerimizdeki
isdbet. esefle belirtelim ki bugiin artik herkesin gézleri
6niindedir.

Turkiye'de su son y1llarda oynanan politik ve ideolo-
jik oyunlar aci1 hakikati meydana koymustur.

Bu hakikat, milletimizin ve milliyetimizin dayandig:
her mukaddes temeli y1ikmak isteyenlerin Tiirk vatanin-
da kendilerini agiga vurmalariyla meydandadar.

Bu ihénet sebekesinin, yikilmasina yardim ettigi
milli degerlerimizin basinda aziz Tiirk¢emiz vardir. Bi-
tiin sol emelli yikicilarin dilde tamamiyle uydurmacay
kullanmalar1 bunun ac1 delilidir, ki okuyucu, kitabin
iginde bu facianin nice gergeklerini yillardan beri sdylen-
mig bulacaktir.

Tiirk¢enin Sirlari, Atatiirk’iin kisa siiren “6z Tiirkce
denemesi’nden sonra Tiirk¢elesmis her kelimenin “halis
Tirkge” oldugunu kabul etmekteki ¢ok milli ve isabetli
gbrigiine biiyiik yer ayirmigtir.

Atatiirk’iin lizerinde tam bir milli hassasiyetle dur-
dugu bu dil anlayis1 ve dil vasiyeti onun 6liimiinden son-
ra neden terk edilmistir? Aym yillarda Tirk milleti ne-
den birbirinin dilini anlamayan hatta birbirinin dilin-
den nefret eden ziimreler haline getirilmigtir?



Burasi bu kitab:i okuyacaklar i¢in artik bir muamma
olmayacaktir.
*

Kitapta, miimkiin oldugu kadar, Tiirkg¢e’nin ses gi-
zelligine uygun bir imla kullanilmigtir. Birgok kelimele-
rin sesli harfleri tlizerine konulan (*) ve ( ~ ) isareti,
Tirk¢emizin bilhassa Anadolu ve Balkanlar Tiirkiyesi’-
nde tamamiyle milli bir ses olarak kazandig1 “uzun hece-
leri” belirtmek igindir. Ayni isaretlerin I ve U gibi harf-
ler lizerine konulamayisi, imlamizin, bu dilin dehéasimi
diigiinmek duygusundan uzak kimselerin elinde kalma-
sindandir.

Bu ac1 hadisenin de daha bir ¢ok hakikatleri, bu
kitabin sahifeleri arasinda goriilecektir.






BIR DIL KONFERANSI

- Tdrk Dili'ni seviniz! Cidnkd Tdrklerin, en az
gegmisleri kadar biytk gelecedi olacaktir.-

Tirk Dili'ni seviniz! Ciinki Tirklerin, en az gegmis-
leri kadar biiyiik gelecegi olacaktir.

Soézlerime bir Tanzimat diplomatinin unutulmaz
niiktesiyle baglayacagim:

Bu niikte, Rus Can1 Nikola'min Tirkiye'ye (diinya
6lciisinde ugursuz bir propaganda \zaferi kazanarak
firlattig1) “Hasta Adam” iftiras: yillarinda s6ylenmistir.

Niikteyi bilirsiniz:

Sultan Aziz devrinin Sadrazam ve Hariciye Nazir1
Kegecizdde Fuad Pasa, Avrupa’da bir diplomatlar top-
lantisinda bulunuyordu. S6z arasinda ortaya latife yollu
bir sual atildi:

- Zamanimizin en kuvvetli devleti hangisidir?

denildi. Kegecizide Fuad Paga, bu suile, tereddiitsiiz, su
cevabi verdi:

- Osmanh Imparatorlugu!..

11
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- Nasil olur?!..
dediler. O, ispat etti:

- Clnki, dedi, siz digaridan, biz igeriden, var kuvve-
timizle yikmaya ¢ahstigimiz halde, o hala ayakta duru-
yorl...

*

Fuad Pasa, zarif bir diplomat olarak, bu ciimleyi ta-
mam sOylememisti. Avrupali diplomatlara, “Devleti biz
igeriden yikiyoruz!” deyis, bir zariflik icabiydi, fakat “Siz
disaridan yikiyorsunuz” soézii eksik séylenmisti. Bunun
tamamau “Siz, hem digsaridan, hem de igeriden yikiyorsu-
nuz!” seklinde olmahyda.

Cunki, Turkiye'nin XVI. asir sonlarindan bu yana,
iranhlar, Avusturyahlar, sonra ve bilhassa Ruslar,
Italyan, Fransiz ve Ingilizler, hasili biitiin Avrupallar
tarafindan siyasi, iktisidi ve askeri bir abluka i¢ine ali-
mg1 300 yildan fazla slirmiistiir. Bu muazzam zaman
icinde, bizi yikmak isteyenlerin, Tiirkiye'yi sidece disari-
dan zorladiklarini1 sanmak, agir1 saflik olur.

Mesela biz, bir zamanlar, diinyay: bir hararet gibi
saran milliyetgilik cereyamini, Tirkiye'ye Namik Ke-
mal’ler, Ahmed Vefik, Siileyman Pasa’lar, Ali Suavi’ler
getirdi zannederiz.

Halbuki “milliyet¢ilik cereyam”, Tirk topraklarina
bu Tanzimat milliyetcilerinin eser verdikleri tarihden
¢ok daha 6nce girmistir.

Ama, Turkler arasina degil...

O zamanlar Tirk topraklarinda yasayan Sirplar,
Bulgarlar, Yunanlhlar, hatta Araplar gibi, bize tabi ka-
vimler arasina...

Milliyetgilik, hatta “hiirriyet” ve “istiklal” fikirleri,
bu kavimler arasina, Ruslar ve Avrupalilar tarafindan,
onlarin hayri i¢in degil, fakat bizi yikmak i¢in, ¢ok planh
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bir gekilde ve bir “kundak” gibi sokulmustur.

Cunkii bu milletler, “hiirriyet” ve “istiklal” kazanin-
ca, baglarim1 alip gitmeyecekler, bizden ve bizim vatan
parcalarimizla birlikte kopacaklardi.

Filibe gibi, Uskiip gibi, Manastir, Selanik ve Kerkiik
gibi, tasacak kadar Tirklerle dolu nice sehirlerimizde,
miisliiman Tirkler ya kilictan gegirilecek, ya “muhécir”
olup yollara diisecek veya Sirplara, Bulgarlara, Yunanh-
lara veya Araplara esir olacaklardi.

Bugiin ¢ok aci bir sekilde biliyoruz ki Tiirkiye’yi ige-
riden yikisin en planlisi olan bu hareketler, o zaman da,
s6zUm ona, birer “ideoloji” hareketiydi. Fakat aynen bu
acikladigimiz neticeyi vermisti.

Demek istiyorum ki Tirkiye'nin cesitli “beginei kol-
lar” tarafindan, tiirlii “ideoloji” oyunlariyla iceriden yiki-
his1 yeni degildir. Bugiin ¢ok ciddi sekilde meydana ¢ik-
mistir ki daha II. Osman’dan baglayarak, “Lale Devri”
hiikiimdar: Ugiincii Ahmed gibi; XVIIL asrin diger bii-
yiik ve miinevver padisahi1 Ugiincii Selim gibi hiikiim-
darlarin ve Tiirkiye'yi, avrupai yeniliklerle kalkindirma-
ya ¢aligan Nevsehirli Ibrahim Pasa gibi vezirlerin, birta-
kim i¢ isyanlarla ziyan ediligleri, sidece bizim marife-
timiz degildir.

Tiurkiye'de birtakim halk kiitlelerini isyana tegvik
fadliyetlerinde bizi kusatan devletlerin zehirli hissesi
vardir.

Bugiin, hala boyle faaliyetlerin, Tiirkiye’de nasil de-
vam ettigini ise, sizler, ¢ok iyi biliyorsunuz.

*

Simdi, bu hatiradan bir bagka hatiraya atlayacagim:

1933 yilinda, Bir Tirk diplomati daha, kisa bir za-
man i¢in Avrupa’da bulunuyordu. Bir mahfilde, bir Ingi-

liz diplomatiyla karsilasti. 1933, Tirkiye'de “dil inkilab”
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nin bagladig térihti. Ingiliz diplomati, Tirkiye'deki dil
inkildbina teméas ederek, aym zamanda, taninmig bir
edip olan Tirk diplomatina dedi ki:

- Aman, dikkatli olunuz, Moskova, bu ise el atacak-
tir!...

Konusan, Ingiliz. diplomatiyd:: Milletler, birbirleri-
nin i¢ alemlerinde ne dolaplar cevirirler, onlar: igeriden
vurmak icin firsatlardan nasil istifdde ederler? Tabii,
¢ok iyi biliyordu.

Bu “iyi bilgi”, sonradan, bir baska Ingiliz, bu sefer
bir Ingiliz edibi tarafindan, daha ciddi sekilde, ele alindu.

Bu Ingiliz edibi, George Orwell'dir.

Orwell, 1984 adli romaninda, milletleri “dil yiki-
m1”yla ¢okertip bir takim “siiriiler” haline koymak iste-
yenlerin hedeflerini ve hikayesini yazmigtir.

Dilleri yikmak... Mesela bizde yalmiz Tirkgelesmis
sozleri degil, bizzat Tiirkce sozleri de degistirip, kelime
diye, zevksiz dhenksiz ve mazisiz birtakim sevilmez, an-
lasilmaz “s6zciikler” icidetmek...

Boylelikle, birbirleriyle anlasmalari yahut belirli
sloganlardan baska birsey anlamalar: imkénsiz héle ge-
len taze kalabaliklari, birer siirii hiline getirmeye ¢alis-
mak... ve sonra, bir degnekle, istenilen yola gotiirmek...

1984’deki tehlikeye, yeryiiziinde, her dilden ¢ok
Turk dili mi striklenmigtir? Bu suéle, Tirkiye’de olan
bitenleri iyi géren her insan, en dogru cevabi verebilir.

*

Peki, Turkiye’de bir dil inkildbi, daha dogrusu dil
vasitasiyla bir kalkinma olmasin miydi?

Elbette olmaliydi. Fakat bu, sadece ilim dilinde, gag-
das kiiltirimiiziin su gibi, ekmek gibi muhta¢ oldugu
bir sdhada olmaliydi. Biz, “Tiirk¢emizi, ¢agdas medeni-
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yetlerin her hareketini ifaideye muktedir, zengin ve milli
bir dil haline getirecektik.”

Hedef buydu. Cagdas medeniyetlerle atbas yiiriiye-
cek bir kiltir lisidni. Ciinkii, dil inkilabina kadar, Tiirk-
ce’de “Arapca terimler sistemi” hakimdi.

Tirk gocuklary, “zaviyetdn-1 miitebadiletan-1 dahile-
tan” diyerek, Arap, Fars kelime ve kaideleriyle zincir-
lenmis terkiplerle “hendese” okuyorlarda.

Kopriiciik kemigi yerine “azm-i terkova” diyorlarda.
Kalca kemigi yerine “azm-i harkafa” diyorlarda.
Iste bunlar degisecekti.

Fakat yerlerine daha ¢irkinlerini koymak i¢in degil,
halk Tirkgesinde zdten yagsamakta olan “bilek kemigi”
gibi, “gogiis kemigi” gibi, halk dehésinin eseri olan s6zle-
ri ve benzerlerini koymak i¢in...

Bunu da ancak saldhiyetli ve itibarl bir ilim heyeti;
Tirkiyeli ve Avrupaly, gercek ilim adamlarindan kurulu,
hakiki bir “akademi” yapabilirdi.

Evet, bu bir “terim” meselesiydi.

Kelimelere gelince... Bu, bagka, hem de bambaska
bir problemdir: Kelimeler iizerinde hi¢ kimsenin oyna-
maya hakki yoktur. Ciinkii:

Kelimeler, milletindir.
*

Simdi, asil mevziiuma geliyorum:

Su fani diinya saadetleri iginde higbir sey, aziz Tirk
cocuklarina Tirk dilini 6gretmek kadar “giizel hizmet”
degildir.

Vatan ¢ocuklarina bir milletin yarattigr ve yagattiga
dili; biitiin giizellikleri, incelikleri, yiicelikleri ve giizel
sesleriyle 6gretmek...

15
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Onlary, béyle bir dilin sihirli ifadelerine yiikselterek;
her an, daha ¢ok duyan, diisiinen, anlayan ve yaratan
insanlar olarak yetistirmek...

Dilin, béylesine “tilsiml1 vasita” oldugunu bilmek ve
biitiin bunlary, bilerek, severek yapmak...

Burada ceséaretle sdyleyebilirim ki yeryiiziinde nice
insan, boyle biiyiik bir sanatin, boyle serefli bir hizmetin
vazifelisi oldugunu diisiinmemistir. Ciinki bilindigi ve
zannedildigi gibi, bu giizel hizmet, yalnmiz dil ve edebiyat
hocalarinin vazifesi degildir. Muallimler, hangi dersin
hocas1 olurlarsa olsunlar, Tirk ¢ocuklarina herseyden
¢ok Tirkceyi 6gretecek, onlara, anadillerinin ses ve s6z
giizelliklerinden, ifade ve mana zenginliklerinden giifte-
ler ve besteler vereceklerdir. Ogretmen degil de anne ve
baba iseniz, abla ve agabey iseniz, bu sizin daha sevgili
vazifenizdir. Yavrulariniza, s6zlerini halk dehisinin ya-
rattig1 ve bestesi yine halk sanatindan yiikselen “ninni”-
ler s6ylemekten baslayarak, 6greteceginiz en giizel sey,
“Turkge”dir.

* Aradaki fark, bunu bilmekte ve bunu Tiirkc¢e’nin
biitiin incelik ve giizelliklerini benimseyerek, zevkle ve
ulki ile yapmaktadir.

Clinki diller, milletlerin en aziz, en tilsiml, en kiy-
metli servetleridir. Clinkii dillerin bir “ses giizelligi” ile
dalgalanip bir “duyurma, anlatma” ve “inandirma” giici-
ne ulagsmalari, kisa zamanda olmamstar.

Cinki yeryliziinde diller kadar millet fertlerini bir-
birlerine baglayan, onlara birbirlerini sevip anlamakta,
hele sevgilerini dile getirmekte aziz yardimci olan bagka
kuvvet mevcut degildir.

Bir tarih boyunca ordu insanlari, savas meydanla-
rindan gegirerek, zafere, gazi veya sehit olmaya kostu-
ran cihangirler, biiyiik basarilarini, bir¢ok da, savascila-
ra duyurabildikleri hitabet dili'nin kiiyiileyici gizelligiy-
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le kazandilar.

Bizim tarihimizde: “Bu denizler, bu irmaklar bize
yetmez! Daha deniz, daha irmak istiyoruz! Yurdumuzu
oylesine biiyiitelim ki gok kubbesi ona ¢adir, giines de
bayrak olsun!” diyen Oguz Han; yine boyle bir hitabeyle,
kendisine isyan etmis bir orduya Caldiran gibi zafer ka-
zandiran Yavuz Sultan Selim ve daha nice cihangirler,
bu tarihi zaferlerini, bir¢ok da kiitlelere “s6z s6yleyis”le-
rindeki “inandiric1” lisina borgludurlar.

Mermere can veren heykeltras gibi, kelimelere ses
ve hayat veren s6z sanatkdrinin da bu basarisi, soze
“misiki’nin duyurucu kudretini katabildigi dlgtide derin
ve 6liimsiizdiir. Bu bakimdan, biiyiik “ses sairi” Baki’nin:

Avézeyi bu dleme Dévid gibi sal

Baki kalan bu kubbede bir hos sadd imis
misrdlarinda, yalniz siir anlayisi bakimindan degil, din
anlayis1 bakimindan da varilmis derin hakikat vardar.

Cunki, tekrar edelim ki:

Dillerin bir misiki kudreti kazanmasi, kelimelerin
birer “nagme giizelligi” almasi, kisa zamanda olmamis-
tir. Denilebilir ki dil ve edebiyat sanati, bu giizel netice-
ye varmak igin, sanat ve edebiyat tarihinin daha ilk an-
larindan baglayarak; “s6z”ii “ses”le birlestirmeye calis-
mastair.

Bunun en agik delili, “s6z”tin en giizel “sesli ifadesi”
olan siir sanatinin, baslangicta misiki sanatindan ayri
olmayisidir: Bilindigi gibi, ilk siirler, asirlarca, hatta
caglarca, musiki aletlerinden ¢ikan seslerle birlikte s6y-
lenmistir.

Bir misal olarak, eski Yunanllar, séze bir “duyuru-
culuk” vermek igin, siiri, “Lir” isimli sazla séyliayorlar-
di.

Eski iranhlar, bunun igin, “rid, ¢enk, rebab” gibi
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sazlar kullamyorlard:. Ibrani siiri, Daviidd Peygamber’in
de kullandig1 mizmar isimli bir sazla s6yleniyordu. Da-
vad'un ildhilerine Mezamir denilmesi, bu dini siirlerin
mizmarla birlikte séylenmesindendi.

Eski Tirkler, siiri, “kopuz”la soyliiyorlardi. Saz, eski
Tirk siirinin, ayrihik kabul etmez arkadasiydi. Turkler,
onsuz siir séylemez; yalniz s6z sanatinda degil, yapacak-
lar1 hareketlerin de pek ¢ogunda onun yardimim arar-
larda.

Biitiin bunlar, dillerin daha ilk devirlerinde “s6z”e
“masiki katmak” ihtiyacindandir. Dillerde kelimeler,
uzun asirlar i¢inde, iste bu musikili ¢aligmalar sonunda
“nagmelesmigtir”.

Diigtinmelidir ki, “s6z”iin “ses”e bu olglide ihtiyac
oldugunu, daha ilk insanlar, bizim kendilerine “iptidai”
dedigimiz insanlar anlamagtir.

Asirlarin, bazan g¢aglarin emegiyle, boylesine giizel
“ses” ve glizel mana kazanmis kelimelerin, neden, su ve-
ya bu hoyratliklar i¢inde ziyan edilmemesi lazim geldigi-
nin (anlayanlar igin) en biiyiik delili budur.

*

“Diller”, bu musiki aletlerinden yiikselen sesi, za-
manla, sazlar1 terkedecek kadar, kendi misra, ciimle ve
kelimelerine nasil iglediler? Asirlar ilerledikge, dilin biz-
zat kendisi, bu “nagmelesmis” kelimelerin yardimiyla,
misralar hattd diz sozler olarak nasil, birer “musiki
ctimlesi” hiline girdi.

Kisaca, diller ses bakimindan nasil giizellesip nasil
musikilegti? Burada, bu mevziun ¢ok derin olan tafsila-
tina girmeyecegim. Yalnmiz sunu belirteyim ki:

Tuark Dili, siir séylemek, hattd soz sdylemek icin,
tiurli sazlardan bagka, dile ses katan ahenk unsurlari-
nin en mihimlerinden olan “kafiye”yi icat eden lisandar.
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Turkge, daha ilk siirlerinden baglayarak “alliterasyon”-
lar1 biiyiik zevkle ve aligkanlikla kullanan ilk siir dilidir.
Boylelikle, siiri, yalniz sazla degil, dilin kendi mimarisi
iginde de musiki ile sGyleyen bir milletin lisdnidir.

Bu sebepledir ki, diller, bir tarih boyunca, yalniz ke-
lime sayis1 bakimindan degil, “ses giizelligi” bakimindan
da islenmiglerdir. Bunun igindir ki “kelimeler”, asirlarin
ve asirlar icinde milli atalarin igledikleri birer “s6z mii-
cevheri’dir. Onlar1 a4di “boncuk”larla degistirmek La
Fontaine’in horozu gibi, miicevherin kiymetini bilme-
mektendir.

*

Dillerin misikilegsmesi tarihinde; dillerin biri birin-
den ayri fonetik sistemlerle gelismesinde, ayn1 zamanda
vatan topraklarindan yiikselen sihirli seslerin; iklim ve
cografya huslsiyetlerinin de biiyik tesiri vardir. Bu
bakimdan, “Fransiz dilini, bin yilda, Fransa’nin toprag:
yaratty,” diyen Fransizca ciimlede derin hakikat gizlidir.

Nitekim, Tiurk misikisi gibi, Tirk dili'nin de miizi-
kal tekamiiliinde Tirk vatanlarinin biiyiik tesiri olmus-
tur. Turk vatanlarinin, diyorum, ¢iinkii Tirkce, bir¢cok
baska diller gibi, yalniz bir vatanda degil, milletimizin
tarih boyunca, nice miistakil ve muhtesem devletler kur-
dugu, cesitli vatanlarda iglenmigtir. Tirkiye Tirkcesi’-
nin de giizelliginde en biiyiik cografi tesir, 900 yila varan
bir zamandan beri, Anadolu ve Balkanlar Tirkiyesi'nin
tesiridir. Fakat Turkce, tipki Tirk milleti gibi, tarihin
son dokuz asrinda, diinyanin tg¢ kitas: lizerinde lisani bir
imparatorluk kurmus ve bir “imparatorluk dili” halinde
islenmistir. Bu bakimdan dilimiz, hiikiim siirdiigii top-
raklarin neresinde “giizel bir ses” bulmussa, onu, kendi
biinyesine almakta biiyiik kabiliyet géstermistir.
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Uzun Hece:

Mesela Tiirk irki, eski Asya topraklarinda bir “ordu
millet”ti. Milyonca at besleyen, at lizerinde yasayan, at
uzerinde 6len Tirklerin uzun konusmaya vakti yoktu.
Yasanilan bozkir ikliminin sertligi de buna imkén birak-
miyordu. Onun igin, Tirkcede “Gel! Git! Var! Kir! Cik!
In! Kos! Dur!” gibi, tek heceli ciimleler sesleniyordu.

Bu tok ve “kapali” heceler, eski Tiirk¢enin karakteris-
tigini tegkil ediyordu. Baslangigta “damak” yerine “tam-
gak, “kayik” yerine “kad-guk” denilmesi bundandi. Boyle-
likle, Tiirkg¢enin yalniz tek heceli kelimelerine degil, iki ¢
heceli kelimelerine de bu tok ve kapali heceler hakimdi.

Turkistan Tirkcesinde, zamanla ugiinci harfleri
asinan “acik hece’ler de olmustu. “Kud-hug” kelimesinin
“kuyug” ve “kuyu” olmasi boyleydi.

Fakat bu Eski Tiirkce'de “uzun hece” yoktu.
“Uzun hece”, sddece bir Arap veya Acem hecesi degildir.

Eski Akdeniz medeniyetine mensup biitiin milletle-
rin dilinde, Ibranicede, Yunancada, Latincede, v.b. “uzun
hece” vardir.

Su demek ki, “uzun hece”, bizim, ilizerinde impara-
torluk kurdugumuz topraklarin, yani diinkii ve bugiinkii
vatanimizin sesidir. Tirk milleti bu sesi duymus, sevmis
ve benimsemigtir. Hem de bu topraklarda tarihin en
biiylik ve en gerefli imparatorlugunu kuran millet oldu-
gu i¢in duymus, sevmis ve benimsemigtir.

Ayni uzun hece, “kiibizm”in felsefesini yaptig: plas-
tik sanatlardaki “G¢tiincii buud” gibi, boylar1 ve enleri
olan dillere bir “derinlik” ¢izgisi verip zengin misiki

. saglayan bir “U¢lincii ses”tir.

XIII. asir Anadolu gairi Yinus Emre’nin giirlerindeki:
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Nidem elim ermez yare
Bulunmaz derdime ¢dre
Oldum ilimden Gvédre
Beni bunda egler misin?

misralary, yahut:

Ben Yiinus-1 bigareyim

Dost ilinden Gvdreyim

Bastan ayaga yareyim

Gel, gor beni agk neyledi?
soyleyisi, bu giizel sesleri, Tirk halkinin s6z ve giire ver-
digi nagmelerle kazanmstir.

Neden?

Bize, bu misrilardaki uzun heceleri “giizel gésteren”
sebep nedir? Bu “uzun hece”, Tiirkcede bir Arap dili yan-
kisi, bir Acem zevki midir? Siddece bunlar degil, Tirk is-
tese, bu dillerden aldig1 kelimeleri kisa telaffuz edebilir-
di. Nitekim 6yle telaffuz ettikleri de vardir. Esasen, hi¢-
bir kelime Turkcede bagka dillerdeki telaffuzuyla yerles-
mig degildir. Tirk, onlari, az veya ¢ok, kendi zevkine,
kendi sbyleyisine gére ayarlamig ve Turkiye Tirkgesi’-
nin kendi “giizel sesiyle” kullanmigtir. Arabin Ellah’ina
bizim Allah dememiz béyledir; Arabin “manéira”sina bi-
zim “minare” dememiz boyledir; Acem’in “gul” s6ziine bi-
zim “gul” giizelligi vermemiz boyledir. Hatta, eski Turk-
un “Tengri” kelimesine bizim “Tanr1” sesi vermemiz de
boyledir.

Tirkcede “uzun hece’nin sevilisi ve bir milli nagme
haline konulusu, Tirk siirini, asirlarca, an’anevi “Divan
Siiri estetigi’yle ve disiplinle kucaklayan “klasik terbiye”
sonucu olsa bile, uzun hece:

Akgam oldu, yine basti kareler,
Gitme yGrim seni arslan pdreler

diyen halk tiirkiisiinde artik yerli bir zevktir.
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Esiasen milletimiz, bu “uzun hece”yi yalniz bagkala-
rindan aldig1 kelimelerde kullanmamagstir. Kendi kelime-
lerinde de bazi heceleri biiyiik bir zevkle uzatmigtir. Bu
zevki hatta Tirkcelestirdigi kelimelere bile tatbik ettigi
olmustur.

Mesela Arapgada “sahih” diye bir s6z vardir. Tirk,
bunu “sidhi” diye uzatip inceltmistir. Arapcada “sahlap”
diye bir kelime vardir. Tirk halk telaffuzu, buna “saleb”
demistir. Arapca “na’na” kelimesinin Turkcede “nane”
telaffuzu da boyledir. Tirk, “Salanikos” adli bir sehir
zaptetmigtir. Fakat bu ad1 begenmemis, zamanla, ona
“Selanik” demigtir.

Selanik... Bu kelimedeki ince ve uzun “14” sesini, bii-
tiin diinyada Tirkden daha giizel telaffuz eden bir baska
millet yoktur. Bagkalari buna “la” derler, “lad” derler, fa-
kat kolay kolay “l14” diyemezler. Bizim “lale” deyigimizde,
“ceylan” sesimizin giizelliginde ve kendi “ala” kelimemiz-
den inceltip uzatarak yarattigimiz “eld” séziinde, hep bu
Turk “la”s1 seslenir.

Fatih Sultan Mehmed’in ordusu, Istanbul sehrini
zaptettigi zaman, bu sehrin bir semtinde Cebe Ali adin-
da bir Turk kumandan karargdh kurmustu. Bu karar-
gaha gidip gelen Turkler, o semte o kumandanin adim
verdiler. Tiirk telaffuzundan bu semte ya “Cebeli” veya
“Cabal’” demesi beklenirdi. Fakat dyle olmadi. Halkimiz,
bu Istanbul késesini “Cibali” 4hengiyle giizellegtirdi.
Cunki Tirkiye Tirklerinin dilinde artik bir “uzun hece
zevki” vardi. Ve bu zevk, yeni vatanin, yeni cografyanin
terenniimiiydii.

Bunun bir ispat1 da Anadolu fatihlerinden Tur Ali
Bey’in hatirasinda seslenir: Dede Korkut Hikdyeleri'nde
adi gecen bu Tirk beyine Han Tur Ali diyen Turk halki,
bu ad1 zamanla Kan Tural gibi, hepsi kalin, seslerle s6y-
lemistir. Bu soyleyis, Anadolu’ya gelis tarihindeki Tirk-
cenin sesine uygundur. Demek ki Tirkgenin, “Tural”
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telaffuzundan, “Cibali” sGyleyisine gegebilmesi igin, mil-
letimizin, yeni vatanin sesini tam beg yiiz y1l duymasi ve
dinlenmesi ldzim gelmistir.

*

Eski Tirkcede, bizim “kankli” diye bildigimiz, bir
“kangulug” kelimesi vardir. Aym kelimenin Anadolu’da
bize bir Istiklal Harbi kazandiran, aziz adi, k a g n r’dar.
Tiirkcede yumusak “g” ile biten bir¢ok hecelerin “uzun he-
ce” oldugunu anlamaya mecbiruz. Faruk Nafiz'in, Anado-
lu daglarim kagm tizerinde asan bir Tiirk kiz i¢in s6yledigi:

Sanki vurmusg da onun bir kara sevdd basina
Kahramanlar gibi yalmz ¢ikiyor dag basina

misralarindaki d a g kelimesinin, sevda ile kafiyelendi-
rilmesi bundandir.Nitekim Yahya Kemal'in:

Adalardan yaza ettik de veda
Sizlyyor bagrimiz iistiindeki dag
Seni hatirlhiyoruz Viranbag

misralarinin son heceleri, Tirkiye Turkgesinde birer ka-
pal1 hece degil, birer uzun hece’dir.

Kisaca, Tiirk dili tarihinde bu sesin sevilisi, vatan
semalarina, ince, uzun minireler yiikselten ve kizlarina
Elif ad1 veren bir milletin estetigidir. Dilimizde t a s gibi
bir kelimenin B e k t 4 g1 diye incelip uzamas;; kursun
sesinde bir s6ziin k ur s 4 n i ahengini almasi, hep aym
yeni estetigin neticesidir.

*

Bu o6rnekler daha pek g¢oktur. Ancak mevziiumuz,
onlarin sayisi iizerinde durmamiza imkan vermiyor. Yal-
niz su noktaya mutlak bir 11k tutulmalidir ki Tirkiye
Turkgesi'nde “degisen seyler” vardir. Bu degisme, binler-
ce ve binlerce Tirkgelesmis kelimenin sesinde ve mana-
sindadir. Dilimizin, yeni bir tarih safthasinda ve yeni bir
vatan cografyasinda “dokuz asir” iglenip giizellesmesin-

23



24

TURKGCENIN SIRLARI

dedir; bu iglenme ve giizellesme tarihinde, kelimelerin
yeni sesler ve yeni manalar kazanmasindadar.

Bu sebeple, kelimeleri hor gormek, hakir gérmek, he-
le su veya bu politik veya ideolojik sebeple dilden atilabi-
lir gérmek, onlarin olus ve yontulus tarihini bil-
memekten veya umursamamaktan dogan, biiyiik gaflettir.

Cunki, “milletlerin oldugu gibi, kelimelerin de tari-
hi vardir”.

Bir milletin atalari, asirlarca o kelimelerle duymus,
onlarla diiglinmiis; birbirlerini ve evlatlarini o kelimeler-
le sevmis; bu kelimeleri tamamayle milli bir sanatla igle-
yip giizellestirmis ve kendi milli misikisiyle seslendirmis-
se... evlatlar, artik o kelimelere diigman kesilemezler!...

Buna “biiyiik milletler” degil, yaratiligtan kiigiik mil-
letler bile cesaret etmemistir.

Béyle, bir tarih boyunca iglene yontula, giizellesmis,
halk siirine, aile harimine, milli vicdana yerlesmis keli-
meleri sevmemiz, anlamamiz ve korumamz tabiidir.
Boyle kelimeler, dillerde, efsanenin Nisan yagmurun-
dan disen damlalar1 sadef iginde saklayip isledikten
sonra, iri ve parlak inciler haline koymas: gibi, zamanla
ve sabirla islenmiglerdir.

Bu halis incileri, birtakim encik boncukla degistir-
mek, en azindan incideki kiymeti anlamamaktar.
*

Biz Tiirkcenin basina gelen felaketi, bu dilin diinya
dilleri arasindaki yerini ve karakterini dikkate almamak
gibi vahim bir hatada buluyoruz. Clinkii Tiirkce, her-
hangi kiiclik ve bagkalarina mahkim bir millet dili de-
gil, bir “imparatorluk dili”dir.

Imparatorluk dili ne demektir? Burada genis vakit
alacak bu miithim mevziuy, ikinci bir konugsmama biraki-
yorum. Yalmz su kadarim séyleyeyim ki: “Her dil impa-
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ratorluk dili olamaz. Ciinki her millet imparatorluk ku-
ramaz!..”

Bunun i¢in biiyiik millet olmak, hatta buylk millet
olarak yaratilmak lazimdar.

Tirkce, daha Asya topraklarinda iken, Cin Kore,
Hint, Iran, Mogol, Islav ve Yunan dilleriyle kelime aligve-
risi yapmistl. Bugiin yanhsghkla “6z Tirkge” sanilan bir-
¢ok kelimenin, aragtirilinca, Cince, Mogolca, Sogdca ve
Yunanca ¢ikmasi bundandir. Islam Medeniyeti asirlarin-
da ise, Tirkler, diinyanin ii¢ kitasina hakim millet ola-
rak bayraklar1 altinda tuttuklar: engin iilkelerden vergi
alir, bag¢ alir, mahstl toplar gibi, kelime de toplamiglar-
dir. Boylelikle biitiin o tllkelere yalmiz “kili¢ kuvvetiyle”
degil “kultiir kuvvetiyle” de s6z gecirmislerdir.

Bu yerlerden derlenen ve asirlarca Tiirk zevkiyle is-
lenip Tirkgelestirilen kelimeler, bizim zafer ve seref
asirlarimizin canli miraslaridir. Bu kelimeler atalarimiz
tarafindan fethedilmis ve vatan yapilmis topraklar gibi,
fethedilmis ve Tirk yapilmis kelimelerdir.

*

Simdi sen, mademki bu tarihin ¢ocugusun; eski za-
fer ve seref asirlarinin bugiinkii evladisin!.. Atalarinin
sana miras biraktig: her giizel seyi seveceksin!..

Bu dili seveceksin!.. Hem de her hiliyle seveceksin!..

Atalarin bize miras biraktig1 en giizel iki seyden biri
bugiinkii Tiirk vatam ise, ikincisi Tilrkge'dir.

Onu, olur olmaz kaprislerle yikamazsin!

Seni yikmak i¢in 6nce onu yikmanin luzumuna ina-
nan diigmanlarinin yardimeisi olamazsin!..

Bu dili seveceksin!.. Hem de her hiliyle sevecek ve
koruyacaksin!..

Tirkge, nasil sevilir?..
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Vaktiyle, Birinci Tirk Dili Kurultayr’nda, biiyik
edip, Halid Ziya Usakligil, bir tebligde, aydinlarimiza
“Tturkgeyi sevme dersi” vermisti. Demistik ki:

“Ben, Tiirkgenin ezeli bir dsikiyim. Hepimiz oyle de-
Sil miyiz? Ben, Tiirkgeyi, muhtelif devirlerinde, muhtelif
elbiselerle, muhtelif sekillerde gordiim ve sevgilimi o li-
baslar altinda, kendi cevherinde sevdim.

Ben eski Babiali (katiplerinden isittigim siislii dili)
sevdigim gibi, Aksarayda karpuz sergisinde miisgteri a-
yartmak igin qgirtkanlik eden Tiirk delikanhisimin tirli
zardfetlerle dolu Tiirkgesini de sevdim.

Ben Divan Edebiydtinin gazelleriyle mest oldum.
Fakat sevgili Izmirimin, Iki Cesmelik kizimin incir
iglerken soyledigi tiirkii ile de mest oldum.

Ben o sevgiliyi, atlas salvariyle, basimin iizerinde al-
tin iglenmig takkesiyle gordiim.

Ben onu perigan goniillii séirin:

Ogiil-endam bir al sale biiriinsiin yiiriisiin
Ucu gonliim gibi ardinca stiriinsiin yiiriisiin

beytinde oldugu gibi, bir al sala sarinp yiiriidiigiini go-
rerek de sevdim. '

Bagsinda hotozu, belinde kusag:, sadef kakili seriri
lizerine uzanmig; ydhut Sa’ddbad’da, Goksu'da seyréna
gtkmug haliyle de gordiim, yine sevdim.

Fakat tabiatta hersey tekamiilden, inkilaptan ibdret
oldugu igin her devrin zevki de ayni olmuyor.

Ben son devrin, Ipekis’in kelebek kanad: kadar ince,
zarif, dort metrelik kumagiyle giyinmis, baginda kiigiiciik
beresiyle, bir riizgar gibi, kaldirimlar iizerinde seke seke
ylirtiyen ve riizgdr mi onu goétiiriiyor; o mu riizgdéri siiriik-
liiyor, diye, insan: giipheye diigtiren haliylede Tiirk¢eyi
gordiim ve sevdim.”
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*

Tirkgeyi sevmek budur. Bir dil, kendl 0z evlatlarl
tarafindan, ancak boyle sevilir.

Biz asla unutmamalhyiz ki Tirk Dili'nin son inkila-
b1, Atatiirk’iin sarildig: hamledir.

Bu hamlenin de son noktasi, o inkilap i¢inde yine
Atatirk’in yiikselttigi goristir. Bu goris, Atatiirk’in
6lumiiyle bigcak gibi kesilen ve terkedilen Gines-Dil
teorisiyle ifade edilmistir.

Bu teori, Tiirkgeyi Tiirkgelesmis her sozi Tiurkge sa-
yan, suurlu ve tabii anlayisa gotiirmustir.

Atatiirk, bu anlayis igerisinde 6lmiistiir. Bu sebeple,
aym anlayis, bize yalniz tarihimizdeki sayisiz atalarin
degil, son olarak Atatiirk’iin de mirasidir.

Ciinkii Mustafa Kemal Pasa, ¢ok kisa bir zamanda,
¢evresindeki sahtekarlardan 51yr11arak Tirkeeyi hakiki
aynasinda gérmiistii.

Tirkge budur ve bundan sonra da boyle olacaktir.

Burada, son bir héatira olarak, Tiurk Dili’'nin daha
eski bir dsikina dénecegim: Bu Tirk Dili asiki, Divdnii
Ligati't-Tirk yazar:, Kaggarh Mahmud'dur. Kasgarh
Mahmud, bundan dokuz asir evvel, hem de Bagdat'ta,
Tirk Dili i¢in sunlar:1 soyliiyordu:

“Tirk dilini 68reniniz! Ciinkii Tiirklerin uzun siire-
cek saltanatlari olacaktir!’

Onun dedigi oldu. Fakat sOyledigi sozlerin hakikati
bitmedi.

Cinki bu s6z bugiin i¢gin de dogrudur; ve soyle bir
degisiklikle, bugiin de sdylenebilir:

“Tirk dilini seviniz! Ciinki Tirklerin en az gegmis-
leri kadar biiyiik gelecegi olacak ve bu gelecek, o gegmise
dayanacaktir.”
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Milletlerin dilleri {izerinde s6z sahibi olacaklarin; di-
li, milletten ve milli maziden ayri varhk gibi gérmeleri
biiyiik gaflettir.

Boyle kimselerin, milli dillerini herseyden ¢ok sev-
meleri ve sevmekten de istiin bir duyus ve diisiiniisle o
dili anlamalar1 beklenir.

Mesela Turkgeyi sevmek ve anlatmak igin, Once,
Turk milletini sevmek; milletimizin bir tiarih boyunca
emek verip yarattigi her millil eseri sevmek ve anlamak
lazimdar.

Bunun i¢in, milletimizin tarihte ve cografyada kur-
dugu medeniyetlerin karakterini bilmek ve “Tiirk Dili"-
nin, Tiirk medeni karakterine aykir1 oldugunu veya ola-
bilecegini sanacak kadar biiyiik ilim hatalarina diisme-
mek icap eder.

Ancak boyle bir goriis zaviyesinden bakabilmek sar-
tiyladir ki “mukayeseli diller tarihi” metoduyla ¢ahsila-
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rak, Tirkce’nin, 6nce Asya dilleri; sonra, diinya dilleri
arasindaki yeri, degeri ve milli karakteri, giineste 1511
damag gibi parlak ve dogru gériniir.

Cinki tarih ve kader, yalmiz milletlere karakter
vermekle kalmaz; milli dillere de karakter verir. Her
milletin tarihte ve cografyada goriilen “milli tekevviini”
yaninda, o milletin konustugu dilin de tarih i¢inde kaza-
nilmag bir sahsiyeti, bir “dil mimarisi” ve tamamyle mil-
1i bir “tekevviini” vardar.

Tirk dilinin su son 30 yil igindeki esgsiz talihsizligi,
biitiin bu bilgi ve diisiincelerden uzak kimselerin elinde
kalmasindandir.

Mevzi, tamamiyle bir ilim, bir sanat hattd bir a sk
mevzau iken, dilin bir politika ve bir sapik ideoloji mev-
zliu yapilmasi ve daha fenés), yabanci hatti diisman po-
litikalarin emellerine ilet olabilecek bir kimsesizlige dii-
sliriilmesi, biiyiik talihsizlik olmugtur.

Yillardan beri, Tirkiye’de, dil mevziunda, ddeta bir
“milli midafaa cephesi” agilmasi da Tirkgenin, hakiki
evlatlari elinde bu kimsesizlikten kurtarilmasi gayretiy-
ledir.

*

Diller, fonetik gelismelerine, morfolojik tesekkiilleri-
ne; doguslarina, yayiliglarina, basit veya “sentetik diller”
oluglarina ve daha baska dil kanunlarina goére, tiirli
arastirmalara mevzi olmustur.

Fakat dillerin, bir de milletlerin tarihine, tarihi ka-
derine ve yagadiklar1 maceralara gore, bizzat tarih eliyle
yapilmig bir siniflanisa vardar.

Buna goére, baz diller, kiiltir ve edebiyat dili olarak
baska dillere boyun egmis, hattd zamanla baska dil ol-
mus lisanlardir. Bunlarin bir kismi1 da baska dillerden
faydalanmaya bile giicleri yetmeyen, kiigiik millet, ka-
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vim ve kabile dilleridir. Boyle diller, umimiyetle bir va-
tanda, hatta kiigiik bir vatanda islenirler.

Bir kisim diller de vardir ki yalniz bir vatanda degil,
birgok vatanlarda devlet kurmus hiakimiyet kurmus,
“bliyiik” milletlerin dilidir.

Bu diller, pek tabii olarak, medeniyet ve hakimiyet
gotiirdiikleri tlkelerin dillerinden derlenmis kelimelerle
de zengin, “buyiik diller”dir.

“Imparatorluk dilleri”, milletlerin hikim olduklar:
topraklardan vergi alir, bag alir, mahsil toplar gibi, keli-
me de alirlar. Hem bu aligin 6l¢iisii de yoktur. Kendileri-
ne lazim oldugu kadar veya canlari istedigi kadar alabi-
lirler.

Bir taraftan kendi kiltir, sanat ve iktidarlarini bu
ulkelere yayar; diinyanin dért bucaginda kendi hiikiim-
lerinin gegtigini goriip kendi dillerinin konusuldugunu
duymanin; kendi bayraklarinin dalgalandigini gérmenin
hazzin, gurirunu tadarlar.

Ote yandan, aym iilkelerden derledikleri liizumlu
kelimeleri kendi dillerinin gramerine, estetigine ve fone-
tigine gore “millilestirerek” kendi kelimeleri yaparlar.

Biz, bunlara 6teden beri fethedilmig tlkeler gibi,
“fethedilmis kelimeler” diyoruz.

Ancak, yeryiiziinde ve cihan tarihinde imparatorluk
dili olmamig diller ¢ok, fakat, imparatorluk dilleri azdir.
Cunki dinya tarihinde hem askeri ve idari imparator-
luk, hem de dil ve kiiltiir imparatorlugu kurabilmis mil-
let azdar. "

Bu saydigimiz vasiflara, siiphesiz bazi mithim fark-
larla, uygun imparatorluk dilleri, denilebilir ki “Latince,
Arapga, Ingilizce” ve “Turkge”dir.

Bu dillerin higbiri 6 zd il degildir.

Esasen yeryitiziinde higbir kiiltiir ve medeniyet dili,
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hicbir zaman 6 zd il olmak taassubuna ve basitligine
iltifat etmemigtir.

Mesela, yakin asirlara kadar, “Latince”yi 6zdil sa-
nanlar vardi. Fakat dil, tarih ve edebiyat tarihi arastir-
malar1 meydana koydu ki “Latince” 6zdil degildir. Bu li-
sanin kelimelerinin yiizde ellisi “Yunanca”dan alinmig-
tir. Geri kalan kelimelerin de miithim bir kismi, degisik
6lciilerde, “Latince”ye bagka dillerden girmistir.

Fakat her biiyiik dil gibi, “Latince”nin de “sesi” ve
“mimarisi” millidir. Bu kadim dilin o kadar saglam ve
yeni kelimelere kaynak olabilme kudretinde bir yapisi
vardir ki bugiin hala Avrupa dilleri, istisnasiz olarak,
bagta “tip, eczacilik, biyoloji, astroloji, fizik, kimya” ilim-
leri olmak tizere, bir¢ok ilimlerin ve birgok icatlarin en
yeni, modern terimlerini ve adlarini Latince koklerden
yapmaktadirlar.

Bu, Tiirkiye'de bile boyledir.

Eczahéaneleri vitrin vitrin dolduran hazwr ila¢larin
adlarina bakimiz. Bunlarin Tirkiye'de yapilanlarinin
bile adlarim1 “Latince” koéklerden ve eklerden aldigima
goreceksiniz. Bu ilaglarin prospectus’lerini okumak mec-
biriyetinde kaldigimiz zaman ise eger, “Fransizca —~ La-
tince” tip dilini bilmiyorsaniz, hi¢birsey anlamayacaksi-
niz.

“Latince”, bir zamanlar, “yeni Latince dilleri” deni-
len, Fransizcaya, Ispanyolcaya, Italyancaya, Romence ve
Portekizceye kaynak olmus lisandir, fakat 6zdil degildir.

*

“Latince”nin 6zdil olmadig1 anlagilinca biitiin gézler
Yunancaya cevrilmig ve ilk anlarda oyle samilmigtir ki
diinyanin ilk biiyiik destan edebiyatini, siirini, trajedisi-
ni, felsefesini ve mitolojisini yaratan Yunanca, 6zdildir.
Fakat bu ihtimal de bosa gikmigtir ve hemen anlasilmisg-
tir ki Yunanca’nin en az yaridan fazla kelimesi baska
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dillerden alinmadir. Bunlar, Makedonya, Anadolu, Stri-
ye ve muhtelif Mezopotamya dilleridir.

Yunanlilarin “Apollon” gibi, “Aphrodite” gibi tanr1 ve
tanrigalarinin isimleri bile Anadolu ve Mezopotamya dil-
lerinden alinmistir.

*

Ikinci “imparatorluk dili” Arapga’dir. Arapca, kelime
say1s1 bakimindan, diinyanin en zengin dillerinden biri,
belki de birincisidir. Fakat bu dilde bagka dillerden alin-
ma kelimelerin sayis1 biiyiikk bir yekln tutar. Arapca,
basta Ibriani olmak iizere, Yunanca’dan, Latince’den,
Sanskritce ve Farsca’dan ve daha birgok dillerden keli-
me almis, biiyik dildir. Araplar, baska dillerden Arapga-
lasmis, kelimelere “mua’rreb” derler, fakat bu kelimele-
re, hangi dilden gelirse gelsin, kendi dillerinin damgasi-
m vurmakta biiylik ustalik gosterirler.

Arapca’da, Arap cografyasindan dogma bir dhenk
sistemi olan “aruz vezni”’ndeki “tefile”lerin de esidsim
teskil eden, “fe, ayin, lam” harflerinin diger harflerle ve
kisa uzun seslerle birlesmelerinden meydana gelmis
“bab”lary; birtakim ses ve kelime kaliplari, hatta bir nevi
“méana kaliplar1” vardir. Yabanci kelimeler bu seslere ve
bu kaliplara dokiiliince; dokiildiigi kabin seklini alan su
gibi, Arap dilinin dhengine ve sekillerine biriuniirler; bu
kaliplara gére manalar alir ve “Arapga” olurlar.

Arapc¢a’nin, Yunanca’dan alinma “philosophia” ve
“philosophos” kelimelerinden “felsefe” ve “feylesof” gibi,
“tefelsiif” ve “felasefe” gibi; yine Yunanca “sophia” keli-
mesinden, s 4 fi gibi,"tasavvuf’ gibi, “mutasavvif’ gibi
kelimeler yaratmasi boyledir. Farisiden alinanendéaze
kelimesinin Arap dili biinyesinde hen d e s e ahengine
girmesi ve bundan, meselda hendesi gibi mithendis
gibi, Turkgeye de girmis kelimeler dogmasi, béyle bir ha-
disedir. Yine Farisiden alinan d e v a n kelimesinin
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Arapca divan ahengialmasi, bundan “devavin” gibi,
“tedvin” gibi, “miidevven” gibi, kelimeler tiiretilmesi de
béyledir.

Arapcanin, daha Miladin VII. asrinda “Kur’an lisa-
n1” gibi muhtesem bir ifade kudretine ve yiliksek miizika-
liteye sahip, ilahi bir dil olmasi, bagka dillerden alabildi-
gine faydalanmis fakat aldig: her kelimeyi, “ebekusagi
altindan ge¢irmiscesine”, Arapganin gramerine ve foneti-
gine adapte ederek Arapgalistirmis olmasinin tabii za-
ferlerindendir.

Islam medeniyeti, bu dili gelistiren ve medeniyetin
gelismesinde dilinin zenginliginden ve giizelliginden gid-
detle istifide eden bir millet tarafindan kurulmustur.
Ayni millet, kisa zamanda biiyik bir imparatorluk viici-
da getirilisini, bir¢ok da, dilinin, daha ilk anda bir impa-
ratorluk lisdni olmaya siddetle elverigli bulunan fonetik
ve morfolojik imkéanlarina borgludur.

*

Ucgiincii imparatorluk dili Ingilizce'dir. Ingilizce da-(
ha modern bir lisan olarak, imparatorluk dili olmanin
biitiin hazzim ve gurtirunu yudum yudum tadabilmis li-
sandir. Ingilizlerin: “Bahtiyardir o Ingilizce ki onda her
dilden kelime vardir.” deyislerindeki miistesnd ilerilik,
bu suurlu imparatorluk dili anlayisimin bir ifadesidir.
Bu, o demektir ki: Ingiliz dili, su son asirlarda, diinyanin
bes kitasi lizerinde lisdni bir hikimiyet kurmustur; bu
dili yaratan millet, o bes kitaya s6z ge¢irmis, bu arada
kitalarin besinden de kelime derleyerek, insanlik tarihi-
ne diinyanin en zengin, en renkli ve en medeni dillerin-
den birini kazandirmigtir.

Daha birkag yil evvel, Uzak Dogu, Kore ve Japon dil-
lerinden Ingilizceye yeniden binlerce kelime alinmasi ve
bu kelimelere, ingiliz tabiiyyetine kabullerinin niifus ka-
g1d1 verilmesi, ayni ileri anlayisin yepyeni bir tecellisidir.
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Ingilizce de, tipki Arapga gibi, bagka dillerden aldig1
kelimeleri, hustsi bir s6yleyisle, yani bu kelimelere Ingi-
lizcenin “sesini vererek” millilestirir.

Bu dilde, bugiin, hala yiizde yetmis bes nisbetinde
Latince ve Fransizca kelime vardir. Fakat bu kelimeler-
de dyle bir ses degisikligi yapilmis ve kelimeler 6ylesine
Ingilizce olmustur ki, bunlar, bir milletin kelimelere
milli bir misiki verigindeki sihirli cografya tesirini ve
kavmi dehay: gosterir.

Mesel4, ash Latince olan “cultira” kelimesinin
Fransizcas: “kiiltiir” (culture) fakat Ingilizcesi “kalgir”dar.
Kalgir, Ingilizcedir.

Tipki bunun gibi, “final” kelimesi Fransizca, fakat ay-
nm gekilde yazilan ve aynm1 manida kullamilan “fayml”, In-
gilizcedir. Fransizcada “kestiyon” telaffuz edilen kelime-
nin, Ingilizcede kuvescin 4hengine girmesi de boyledir.

“Kuvesgin”, Ingilizcedir.

Ve, Ingilizcede boyle 90.000 kelime vardar.

*

Goriliyor ki dillerin kelimeleri degil fakat sesleri
millidir, her dilin kendi i¢ ve dig misikisi millidir.

Tirkiye'de bir tiirli dikkat edilemeyen, biiyik dil
hakikati budur. Higbir medeniyet dilinin bitiin kelime-
leri milli olamaz, fakat “sesi” mutlaka milli olur.

Bir de mimarisi milli olur.

Yani, kelimelerin yanyana gelmesinden dogan soz
istifi, bu yanyana geliglerin yarattig: ifade &bidesi mil-
lidir. Kisaca, “ciimle yapis1” millidir. Mesela Tirkge “fail
+ mefuller + fiil (6zne + tiimlegler + yiiklem) siralanigin-
daki biiyiik “mantik millidir”.

“Devrik ciimle” milli degildir.
O kadar ki Tirk ancak telaslandigi, dili dolastig),
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acele konugsmak zorunda kaldigi, kisaca “sasirdigi” za-
man devrik ciimleyle séyler.

Zamanimizdaki “devrik ciimle” bollugu da béyle bir
saskinligin ifadesidir.
*

Simdji, diger bir imparatorluk dili olan T iir k ¢ €’'ye
geliyorum.

Tirk diline iceriden ve disaridan musallat olanlarin,
gafletle veya kasitla, gérmek istemedikleri bir hakikat
de budur ki, Tirkge, daha Orta Asya’daki kurulus asir-
larinda bile, “6zdil” degil, bir “imparatorluk dili”ydi.

“Bir dilin dogusunda, karakterinde, an’anesinde ve
dehéasinda, bagka dillerden derlenmis kelimeleri milliles-
tirme hayati ve kudreti varsa, artik o dili 6zdil yapmaya
kalkmak, dili kendi tabiatindan ve dehasindan uzaklagtir-
maktir ki bunu ancak cehiletin ve dalaletin elleri yapar.”

) “Tirk milleti”, Asya kitasinda baska milletleri, bir
devlet ve iktidar olarak, idare vazifesini almigti. Bu va-
zifeyi siddetle benimsemis ve biitiin 6mriince yapmagti.

Tirk dilini anlamak igin, yalniz bu noktaya dikkat
etmek kafidir.

Ciinkii eski Tiirkler, biitiin eski Tiirk kaynaklarinda
1srarla belirtildigi gibi yeryiiziine boyle bir vazife ile gel-
diklerine inaniyor ve bu vazifeyi, kendilerine “T'anri”nin
bir emri bilerek yapiyorlardi. Bir misil olarak, Divéanii
Ligatit-Tirk miellifi ve buyiik dil 4limi Kasgarlh Mah-
mud, bu miithim eserinde bu noktaya ugurlu parmak ko-
yar; bu tarihi hakikati belirtmeye liizum gérerek der ki:

“Gérdiim ki yiice Tanri, devlet giinegini Tiirklerin
bur¢larindan dogdurmus. Onlara Tirk adin ken-
disi vermig; onlart yeryiiziinin hakan kilmig,
ve cthan halkimin dizginlerini onlarin ellerine bi-
rakmig.”
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Iste Tirkgeyi anlayais, Tiirk tarihine oldugu
kadar, Turk diline de boyle ciimlelerin 15181 altinda ba-
kabilmekle miimkiindiir. Tiirk¢enin, dar, mahdut ve kii-
¢ik millet dili oldugunu sanmak ve sandirmak degil,
“bliyiik millet dili” oldugunu, boylece bilmek ve anlamak
lazimdar:

Kendilerini “nizdm-1 alem” igin yaratilmis bilen Tiirk-
ler, Asya topraklarinda, asirlarca tetik lizerinde bekle-
miglerdir. Genis Asya cografyasinda biiyiik ve insani
Tirk iktidarina baskaldiracak bir hareket nerede ve ne
kadar uzakta olursa olsun, bu hareketi, bugiinkii gibi, u-
caklarla veya diger motorlu vasitalarla degil, atlarla
yetigerek bastirmiglardir.

Atlarin1 besleyecek “otlaklar” bulabilmek igin de
yazlar1 baska, kiglar1 baska yerde gegirmislerdir. At'in
Turk vicdaninda, candan bir arkadas, bir kardes hatta
“kardegden de ileri” sayilmas: ve mukaddes sembol olma-
s1 da bundandir. Omiirlerini “nizdm-1 4lem”e vakfeden
Tirkler, bu atlarla vardiklar: her iilkede begendikleri
her kelimeyi “Turk¢e” yapmis, fakat kendileri saraylar,
ulu maébetler, kiitiiphaneler, mekteplerle siislii, biiyiik
sehirler kurup buralarda engin ilim yapmaya, felsefe yap-
maya hattd biliyiik bir edebiyat yapmaya vakit bulama-
miglardir. Yine bunun i¢indir ki eski Tiirklerin en biiyiik
edebiyaty, asirlarca sifa hi bir “destan edebiyati”dir.

Ayni macera, daha ilk asirlardan baslayarak, Tirk-
geye bir “imparatorluk dili” olma kaderi ve karakteri
vermigtir.

*

Eski Tirkgeye diger gok dogru bir bakis da Ali Sir
Nevai'nin bakisidir. Nevai, Tirkcenin, bir “fiiller” ve
“mecazlar lisin1” oldugunu anlatir. Bir tarih boyunca at
lstiinde yasayarak, engin Asya bozkirlarin1 “Gel! Git!
Vur! Kir! Cik! In! Kog! Dur!” v.b. gibi tek heceli sadilarla



TURK CENIN SIRLARI

dolduran Tirkler, devaml bir fiil ve hareket halinde ol-
duklar: i¢in, dillerinin hemen biitin fiillerini kendileri
yaratmiglardir. Maden adlar: gibi, ziraat igleri gibi, kah-
ramanlik ve binicilik sdhalar1 gibi, kendi hayatlarinin ve
sanatlarinin ¢ok sayida kelimelerini de yine kendileri
yaratmis fakat diger hayat, esya, iman ve tefekkiir keli-
me ve kavramlarinin mithim bir kismini, kendilerine 1a-
zim oldugu oélgude, bagka dillerden almiglardar.

Mesela, en eski Tiirk¢eye t 6 r e kelimesi, Ibranice-
den, “ev” kelimesi rami dillerinden; bugiin 6z Tirkge (!)
zannedilen ve aziz Turkiye topraklarini “Aksehir, Alase-
hir, Yenisehir, Eskisehir, Beysehir” ve benzerleri gibi ta-
rihle ve serefle dolduran illerimizdeki “sehir” kelimesi
yerine kullanilmak istenen k e n d, k a n d kelimeleri,
Sogd-Sanskrit dillerinden; “acun” kelimesi Sogdcadan,
Oguz Kagan destaninda rastladigimiz s 1r a kelimesi,
Yunancadan, sema méanasindaki “koék: g6k” kelimesi,
hatta kahraman méanasindaki a l p kelimesi Mogolca-
dan girmistir. Yine eski Tirklerin, inanisa ait, ¢ok sayi-
daki dini kelimeleri de Hint ve Cin gibi, dinin felsefesini
yapan cenup iilkeleri dillerinden alinmigtir. Yine Oguz
Kagan destaninda rastladigimiz d o s t kelimesi, Turk
diline Farisiden girmigtir. Eski Tirkcede boyle kelimele-
rin sayis1 goktur. Bu ¢okluk, Turkligin diinya tarihin-
deki gergek yerini ve hizmetini taniyanlar igin, ayr: bir
iftihar mevziudur.

Bizim dilimize musallat olanlarin biiyiik gafleti, me-
sela Sanskritge - Tirkge, Cince - Tiirkge, hatta Mogolca-
Turkge sozliikler viicida getirmeden ve boéyle lugatlara
aldirig etmeden, kisaca, eski Tiirke¢enin, icinde yiiksel-
digi, ortak Asya medeniyetleri dillerini kale almadan,
Tirkge lizerinde s6z s6ylemeye, hatta ameliyat yapmaya
kalkmalaridar.

Tirkgenin alayli alimleri, bu mevzilarda o kadar
gafil veya maksathdir ki, Turkceye, daha ¢ok Mogol isti-
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lasindan sonra ve tarihte ilk defa zorla sokulmus, birta-
kim geri kelime ve ekleri de Tiirk¢e sanmig ve bunlan
Tirkiye Tiirkgesinde diriltmeye kalkmiglardir. Bugiin dev-
let tegkilatinda kullanilan “sayistay, damstay, yargitay”
gibi kelimelerdeki ekler, boyle ekler ve béyle yanlhglar-
dir. Bu kelimeler Tiirkge degildir. Yine alayh alimlerce
uydurulan “gérev, 6dev, saylav, séylev” gibi kelimelerde-
ki ekler de boyledir. Bu kelimeler de Tiirkge degildir.

Zamanimizda Tirk dili, iste bu sagkinliklarin peri-
sanhg igindedir. Cilinki tarihte biliyliik medeniyet kur-
mus milletlerin Tiirk¢cede tamamiyle millilesmig kelime-
lerini atip, yine tarihte Tiirk milletine en biiyiik fenaliga
yapan Mogollar gibi barbar bir kavmin kelimelerini, bu
millete, Tirkcedir diye kabul ettirmeye kalkmak, daha
baska kelimelerle de vasiflandirilabilirse de, simdilik en
hafif vasif, bu sagkinhktir.

*

Hakikat sudur ki Tiirk milleti gibi, asirlarca hatta
caglarca “diinya sathinda konusmus”, bliytik ve fatih bir
milletin dili “6zdil” olamaz, imparatorluk dili olur.

Bir dilin “imparatorluk” dili olmas1 ve yalniz bir va-
tanda degil, birgok vatanlarda iglenip giizellegsmesi, o di-
le, gegen konferansimda belirttigim gibi, bu engin vatan
topraklarindan yiikselen, zengin ve lstiin sesler kazan-
dirir. O milletin dil “misikisi” de dlemsiimil bir misiki
ustiinliigiine yiikselir. Tiirk dili tizerinde yiirekten konu-
sabilmek icin, 6nce bu musikiyi, yani bu vatanin sesleri-
ni duyabilmek ve anlayabilmek lazimdar.

Bu bakimdan Yahya Kemal’in:
(Cok insan anlayamaz eski miisitkimizden,
Ve ondan anlamayan, birsey anlamaz bizden.
sOyleyisi, Tiirk musikisi kadar “Tirk dili” i¢in de dogru-
dur. Bu biiyiik siirin devamindaki:
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Agar bir altin anahtarla ruh ufuklarin
Hemen yayilmaya baglar sadé ve niir akini,

Bu sazlarin duyulur her telinde sdde vatan
Sihirli riizgar eser ddima bu topraktan

masrélar, tereddiitsiiz, “Tiirk dili” i¢in de s6ylenmis gi-
bidir.

Ciinki, “Turkiye Tiirkgesi’nin, aslinda, diinyanin en
giizel sesli dillerinden biri olmasi iizerinde, dokuz yiiz
yillik bir zamandan beri, en biiyiik cografi tesir hig giip-
hesiz, “Anadolu” ve “Balkanlar Tiirkiyesi’nin tesirleri-
dir. Fakat Tirkge, tipki Tirk milleti gibi, tarihin bu
dokuz asrinda ve diinyanin ii¢ kitas: lizerinde yeni bir
“dil imparatorlugu” kurmustur.

Hadise, soyle olmustur:

Tirk dili, bugiinkii Tiirkiye topraklarina, eski Asya
tilkelerimizin hiir ufuklarla gevrili bozkirlarindan kopan
“gir” ve “erkek sesli” bir misikiyle gelmistir. Bu sebep-
ledir ki Tirkiye Tiirkgesi'nde eski bozkir sesleri ve “Idil”
irmaginin akisindan yiikselen sesler vardir.

Fakat Turkiye Tiirkgesi'nde bu kadim sesler yanin-
da “Nil” nehrinin tagkinhiga da seslenir; “Dicle’nin, “Fi-
rat”in, “Tuna’nin, “Meri¢”in ve Anadolu irmaklarinin
akiglari da...

“Tirkiye Tiirkcesi’nde “Karadeniz” kiyilarinin, poy-
raz riizgar1 kadar canl, ¢evik ve ¢cabuk sesleri de vardir;
“Adalardenizi” sahillerinin lodos riizgari, zeybek misi-
kisi ve efe raksi gibi heybetli, agir ve atmosfer dolduran
sadalan da...

Ayni dil “Tanridag:1” riizgarlarimin uguldayan sesle-
rinden ne kadar hatira sakliyorsa, “Macaristan” ovala-
rinda, diinyaya Tirk giiciinii tamitmak igin ilerleyen:

*
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Sultan Siileyman ordusunun hiir davullarindan da
o kadar heybet ve hatirayla yuikludiir.

Arabistan ¢éllerinin uzun, fran yaylalarinin uzatilan
sesleri; Italyan sularinda, korsanlar kadar, dalgalarla da
carpisan levendlerin bu zafer ve macera ufuklarindan
getirdikleri giir sesler, Tirkiye Tiirkcesi’nde ve onun bii-
tiin yasayan kelimelerinde bir musiki saltanati halinde
mevcuttur. Yine bu bakimdan; Yahya Kemal’in:

Téa Budin'den Irak’a, Misir'a kadar,
Fethedilmis uzak diyarlardan,
Vatan iistiinde hiir esen riizgar,

Ses gotiirmiis biitiin baharlardan.
O deha dyle toplamis ki bizi,

Yedi yiiz yiul siiren hikdyemizi
Dinlemis ihtiyar ¢inarlardan.

Miisikisinde bir taraftan din,

Bir taraftan biitiin haydt aknusg;

Her taraftan, Bogaz, o sehrdyin,

Mavi Tunca’yla giir Firat akmus.

Nice seslerle gok ve yerlerimiz,

Hiizniimiiz, sevkimiz, zaferlerimiz,

Bize benzer o kainat akmus.
sozleri, tarif ettigi, I t r 'nin misikisi kadar, biiytik Tiirk
dili i¢in de dogrudur.

Burada, izin verirseniz, gegen konugsmamin su ciim-
lelerini bir kere daha s6yleyecegim. Ciinkii:

Boyle bir dilin kelimelerini hor gormek, hakir gor-
mek, hele su veya bu politik veya ideolojik sebeple dilden
atilabilir gérmek, en az, onlarin olus ve yontulus
tarihini bilmemekten, hatta sevmemekten dogan biiyiik
gaflettir.

Clinki, “milletlerin oldugu gibi, kelimelerin de tari-
hi vardir”.
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Bir milletin atalari, asirlarca o kelimelerle duymus,
onlarla diiglinmiis; birbirlerini ve evlatlarini o kelimeler-
le sevmis ve bu kelimeleri tamamiyle milli bir sanatla
isleyip T 4 r k yapmigsa, evlatlar, artik o kelimelere
diisman kesilemezler.

Unutmamak lazimdirki Tirk dili, Kendi G6k Kubbe-
miz kitabinm1 meydana getiren muhtesem siirlerin séylen-
digi lisandir. Bir dil, “Acik Deniz” gibi, “Siileymaniye’de
Bayram Sabdhi” gibi, “Bir Tepeden, Itri, Vuslat” ve
“Erenkoyi’nde Bahar” gibi siirler s6yleyebiliyorsa, bu
dil, hatta diinya 6lgiistinde biiytlik lisan demektir.

Kendi Gok Kubbemiz, bir semboldiir, Tiirkce, ona
benzer ve onun ayarinda “Istiklal Mars1” gibi, “Canakka-
le Sehidleri” gibi, “Biilbiil” ve benzerleri gibi, Ahmed Ha-
sim’in Piyalesi’nden misikilesen siirler gibi, Orhan Sey-
fi'nin “Peri kiziyla Coban Hikayesi” gibi, Faruk Naifiz'in
Han Duvarlar1 gibi, daha nice siirler séylemigtir. Bir
milleti, ebediyen ayakta tutabilecek kudretteki bu miis-
tesna siirler, biliyoruz, milletimizi giiriitmek isteyenlerin
kabusudur.

Biz o inangtayiz ki diinya o6lgiisiinde bir siir lisdm
olan Fransizcanin en giir sesli sairi Victor Hugo, o tan-
nan ve raksan Fransizcasiyla s6ylemek isteseydi, “Siiley-
méaniye’de Bayram Sabahi” siirini, belki de s6yleyemez-
di. Bugiin Tiirkiye'de yeni Tiirk nesillerine ebediyen
unutturulmak istenen dil, iste bu dildir. Bu dil,

Artarak gonliimiin aydinligy her sdniyede,
Bir mehabetli sabah oldu Siileymdaniye'de.
Kendi gok kubbemiz altinda bu bayram saati,
Dokuz asrinda biitiin halky, biitiin memleketi,
Yer yer aksettiriyor mavilesen manzaradan,
Kalkiyor tozlu zaman perdesi her an aradan

misralariyle baglayarak, bizim Anadolu’daki en biliyiik
milli tekevviiniimiizii dile getiren siirdir. Bu siir,
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Ordu-milletlerin en ¢ok dogiigen, en sarpt,

Adamusg sevdigi Allah’ina bir béyle yapu.

En giizel mabedi olsun diye en son dinin

Budur 6z gekli hayal ettigi mimdrinin
seviyesine ylikseldikten sonra, bize milli romantizmimi-
zi, el ile tutulacak kudretle idrak ettiren, su misralar:
siralayan siirdir:

Ulu mabed! Seni ancak bu sabdh anliyorum!

Ben de bir varisin olmakla bugiin magriirum!

Bir zaman hendeseden Gbide zannettimdi,

Kubben altinda bu cumhiira bakarken, simdi,

Senelerden beri rii’yada goriip ézledigim

Cedlerin magfiret iklimine girmig gibiyim.

Dili bir, génlii bir, iméam bir insan yiguu

Goriiyor varliginin bir yere toplandigini;

Biiyiik Allah’ys anarken, bir agizdan herkes

Nice bin dalgali T e k b i r oluyor tek bir ses;

Yiikselen bir nakardtin biiyiiyen velvelesi,

Nice tuglarla karigmig, nice bin at yelesi!

*

Bir milletin ili, igte béyle siirleri séyleyebilecek ulvi-
lige yiikselmigse, bu dili, bir milletin gézii 6ntinde 61diir-
meye kalkmak, en hafif tabiriyle, cinidyetlerin en biyii-
gudir!...

Cunku Turk dili (tekrar ediyoruz ki) herhangi kiigiik
ve bagkalarina mahkGm bir millet dili degil, tarihin da-
ha ilk anlarindan baslayarak bir “imparatorluk dili"dir.

Her dil, imparatorluk dili olamaz. Ciinkii her millet
imparatorluk kuramaz.

Bununigin biiyik millet olmak lazimdir. Bii-
yik milletlerin dili de tabiatiyla, biiyiik vatanlarda is-
lenmisg, “biiytik dil” olur.

Yine tekrar ediyorum:
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Tirk milleti tarafindan fethedilmis topraklar nasil
Tiirk vatan1 olmugsa ayn millet tarafindan fethedilmig
kelimeler de 6yle “Tiirk kelimesi” olmustur.

O kadar ki... Yillarca evvel, Asya’daki Tiirk toprak-
lar1 yetmiyormusg gibi, bizden Kars1 ve Ardahan’1 isteyen
yabanci emele kargi, bir Tiirk sairinin soyledigi:

Verilmeyecek seyler vardir,

Seref gibi, san gibi...

Kars gibi, Ardahan gibi...
misrilarindan yiikselen sesler, “nasil, toprak verilemez!”
diyorsa, tipki bunun gibi:

Asirlarca Tirkiin mal olmus, Tiirk sesiyle ve Tiirk
sanatiyla iglenmis; ev, aile, koy Tlrkgesine, agk ve iman
Tirkgesine girmig; Tiirkiin heyecanina iglenip vicddnina
yerlesmig ve Tiirk ol mus kelimeler de, verilemez!..

Bunlar, bizim zafer ve geref hatiralarimizdar.

Bunlar, birtakim agagilik duygular iginde ¢liriiyen-
lerin degil, bizim biiytlikliikk devirlerimizin ve yukarihk
duygularimizin zafer dbideleridir.

Bizimdirler ve bizim kalacaklardir.
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Dilleri dil yapanlar, birtakim alayli hatta alim dilci-
ler degil, milletlerdir; milletlerin, dile bir giizellik ve bir
glizel ses vermek i¢in yaratilmig, kadin, erkek, adsiz ev-
latlaridar.

Bir de milletlerin dillerini seven, anlayan ilahi bir
guzellikle kullanan, biiytlik sairlerdir.

Eséasen bir millet i¢gin “biiyiik sdir” demek, milletinin
dilindeki giizel sesi duyan ve duyuran insan demektir.

Bunun bizde de bat: iilkelerinde de unutulmaz o6r-
nekleri, 6rnek sairler ve nesircileri vardir.

Boyle sairler icin ciimlelerle misralar bir misiki par-
casy; kelimelerle heceler, birer nagme ve birer “nota”dur.
Yine boyle sairler icin, dillerinin giizel kelimeleri, asir-
larca duymus, diisiinmiis ve s6ylemis atalarin dillerinde
islenmis, hem ses hem mana bakimindan nice giizellik-
ler kazanmig birer tarihi, miicevher kelimedir; 6ylesine
parlak ve kiymetli varliklardir.
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Boyle, sairler, dillerini nasil, hangi anlayigla isler-
ler?

Bunun ¢ok parlak bir misili Fransizcaya ve Fransiz
siir lisdnina hizmetleriyle taninmig, biiyiik Fransiz siiri
Malherbe’dir.

Malherbe, Fransizcay, yiiksek ve ¢ok giizel sesli bir
“siir dili” haline koymak i¢in bilgiyle, suurla ve en miihi-
mi sabirla iglemis, miistesna bir sdirdir.

Bunu bilen Fransizlar, dillerine ve siirlerine 6ylesi-
ne hizmet eden ve bu XVII. asir gairini; Fransiz klasik
siirinin kurucusu saymis; onu her zaman saygiyla anmis
ve ona “Fransiz siirinin” babas: diyerek ¢ok serefli bir
mevki vermiglerdir.

Fransizcada, eski Yunan ve Latin dillerinde ve yeni
Avrupa lisanlarinda oldugu gibi, siirde “aruz” yaratan
bir “uzun hece sistemi” yoktur. “Uzun hece”, dilleri ddeta
“tek sesli” olmaktan kurtarip “cok sesli yapan” ve diller-
de biiylik miizikalite saglayan kiymetli ses unsurudur.

Malherbe boyle sihirli bir unsurdan mahrum olan
Fransizcayi, siirde her imkana bag vurarak bir “misiki
lisdm” yapmak i¢in ¢aligmig, Fransizcada bunun sirlari-
nm aramig ve bulmaya muvaffak olmustur.

Malherbe, herseyden 6nce Fransizcanin gramerini
¢ok iyi biliyordu. Ancak onun gramer anlayisi, miiteas-
sip gramercilerin kati bir kaidecilik i¢inde ziyan edip so-
murtkan hile koyduklar1 kuruluktan uzakti. O, gramer-
de de yine dilin giizelligini yaratan sirlari ariyordu.

Kelimelerini, klasik bir devirde, Fransiz klasisizmi-
nin kuruldugu bir ¢agda yasadig: halde, “halk dilinden”
aliyor, fakat klasik bir zevkle ve itina ile segiyordu. Dil-
de Yunan ve Latin kelime ve kaidelerine muarizdi. Koku
hangi dilde olursa olsun “fransizcalasmis” kelimenin ne
demek oldugunu biiyiik bir milli suurla anlamigti. Fran-
s1zcay1 milli bir hassésiyetle seviyor fakat o tarihlerde
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Fransa’da goriilen “kelime uydurma” hareketine giddetle
muériz bulunuyordu. Kelime tiiretmekten nefret ediyor,
halk i¢inde yagsayan “kelime”lerin nasil birer “cevher” ol-
duklarini ¢ok iyi anhyordu. Malherbe'in “asil kelime”leri,
bu halk dilinden “se¢ilmig kelime”lerdi.

Bir siir iizerinde, onu Fransizca siire layik bir eser
héaline koymak i¢in yillar yih igledigi oluyordu.

Hatta bu yiizden, onun diinya siir tarihine malol-
mus bir de vak’asi1 vardi. Verdun Belediye Reisi’nin geng
yasta olen “Rose: Giil” isimli kiz1 i¢in Malherbe bir mer-
siye yaziyordu. Fakat bu mersiyenin yazilmasi ¢ok uzun
siirdii. Belediye Reisi, matemini unuttu, hatta, vakit gel-
di, Reis de bu diinyadan ayrildi. Siir ancak bu uzun za-
man iginde bitti.

Malherbe’e:

“Iyi ama” dediler, “Sen bu siiri Belediye Reisini te-
selli icin yazmigtin. Halbuki artik ortada teselli edecek
bir kimse kalmamigtir.”

Malherbe bu itirdza su tarihi cevaba verdi:

“Kabdhat bir s‘iirin yazilacagt zaman kadar yasaya-
mayan Belediye Reisindedir.”
*

Malherbe’in béyle, bir kuyumcu gibi ve bir minyatiir
igler, bir “tezhib” yapar gibi igledigi siir dili, onun hemen
her misrdina ayr1 saglamlik ve bazi misralarina da ebe-
dilik vermigtir. Malherbe’in bu misralar1 soylemek i¢in
buldugu misiki sirri, “seslerin tenevviiii” esdsina dayanai-
yordu. Sair hemen her misra: bir biitiin climle héalinde
soyliiyor ve bu misrdlarin hemen hepsinde dilin biitiin
seslerini kullanmaya ¢alisiyordu. “A, e, i, o, u, 6, i”, sa-
dilariyle sesli kelimeleri bir misra i¢inde toplayarak ve
bir sesten otekine gecerek; kalindan inceye, inceden ka-
lina atlayarak, dilde biiyiik bir musiki sagliyordu. Ayni
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sesli harfi, meseld “a” veya “e” sesini, o0 da mecbur kal-
madikca Ustliste iki defidan fazla kullanmiyordu. (Bu,
bizim zavalh dilcilerimizin “biiyiik ses uyumu” dedikleri
monoton dhenk anlayigina tamamiyle zit bir goriisle, di-
le hareketli bir misiki saghyordu.)

Mesela Tiirkcede “tasalanacak” gibi, lstiiste bes “a”
sesiyle yahut “mutlulugumuz” gibi, iistiiste beg “u” sesiy-
le tesekkiil etmis kelimeleri siirde kullanmamak; buna
mukabil “goniil” gibi “lale” gibi; anne gibi, “6liim, cihan,
toprak, ates, surahi, yasemin” v.b. kelimeleri kullanarak
Yahya Kemal’in:

Fark etmez anne toprak 6liim macerégmiz

misrainda goriilen ses hareketini yaratmak, Malherbe’in
Fransizcada ses tenevviiii anlayisina bir 6rnek olabilir.
Tevfik Fikret'in:

Bugiin sicak yine pek sanki ortalik yaniyor.

misrainda da boyle bir masiki vardir. Ve sesler: u - ii -1 -
a-i-e-e a-1-0-a-1-a-1-o tertibiyle, yalmz bir
yerde iki e sesi kullanilarak siralanmagtir.

*

Malherbe, kizi Rose’'un 6liimi dolayisiyle Verdun
Belediye Reisi Monsieur du Perier’ye yazdig teselli mer-
siyesinde “Iztirdbin ebedi mi olacak du Perier? Babahk
sevgisinin ilham ettigi hiiziinli diisiinceler bu elemi dur-
maksizin arttiracak m1?” diyor ve siirinin bir misraim
da:

Et rose elle a vécu ce que vivent les roses?

kelimeleriyle ériiyordu. E, o, e, a, e, 1, 6, 6, i, e, 0, harfle-
riyle seslendirilen bu misrada; tist liste gelen iki ayr1 6
sesi dahil, higbir ses iki defa tekrarlanmiyordu. Siirin
mands1 asag1 yukari, “Gil, bir giildii ve giiller kadar ya-

1 [E roz el a vekii s6 ko viv le roz]

A
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sad1” duygusundaydi.

Bu duygu ve diisiince, kisaca, bu tema, diinya siirin-
de hig de yeni degildi. Daha Davud Peygamber’in Meza-
mirinde; “insan 6mri sabahleyin agilan ve aksam st
dokiiliip sagilan bir giiliin 6mri kadardir” meéalinde bir

msra vardi. Bu giin adim bilmedigimiz bir Tirk “méni
sairi de aym temayu:

Dere boyu saz olur

Giil agilir yaz olur

Ben yarime giil demem
Giiliin 6mrii az olur

diye, a4deta Tiirk¢enin dehasim dile getiren, ¢ok hareket-
li bir dhenk iginde s6ylemisti. Bu soyleyigin, Tiirk¢enin
incilerinden biri oldugu hemen hi¢ kimse tarafindan be-
lirtilmedi. $iiri s6yleyen asil Tiirk sairi de onunla adim
ebedilestirmek kaygisinda degildi.

Fakat Fransa’da vak’a béyle olmadi. Fransizlar Mal-
herbe’in bu misraini “Fransiz siirinin bes micizesi” ara-
sinda saydilar. Malherbe, Fransizcay: da igleyip giizel-
lestiren bu misraiyla bir kere daha ebedilesti.

Cunkii Malherbe, “bir dil nasil giizellesir?” Bunun
sirrim kavramisti. Ciinkii Malherbe Fransizcayl, Fransa
kadar candan seviyordu. Ciinkii Malherbe, ana dili iize-
rinde sevgi ile, bilgi ile, suurla ve sabirla igliyordu. Ona
tek bir uyduruk kelime katmiyor, onu Fransiz halkinin

"kullandig1 kelimelerin en giizellerini segerek giizellesti-

riyordu.
Bir ciimle ile Malherbe, Tiirkceyi yikanlar gibi d.eéil
Fransizcay: yapanlar ve yagatanlar gibi ¢ahsiyordu.
*

A

Aym sairin, “Dérdiincii Henri Igin Dua” adh bir bas-
ka manziimesinin son iki misrd1 daha, Fransiz siirinin
mucizeleri arasinda yer almigtir.



Bunlar:

La moisson de nos champs lassera les faucilles;
Et les fruits passeront la promesse des fleurs.!

misrdlaridir. “Tarlalarimizin verdigi mahstl oraklan-
miz1 yoracak ve meyvalar cigeklerin vadettiginden fazla
olacak...” manasindaki bu séyleyiste de sair ayn anlayi-
sa uymus ve bilhassa siirin son misrdinda “u” sesinden
bagka biitiin sesli harfleri kullanmig ve miimkiin oldugu
kadar ses tenevviiiine dikkat etmistir.

Bunun igindir ki aym siirin XIX. asirda “De la musi-
que avant toute chose? Herseyden 6nce musiki(yi gozet!)
diyen bir bagka biiyiik siiri, Paul Verlaine, hemen biitiin
siirlerinde, Malherbe’in bagladig1 yolda gelisen Fransiz-
canmin bu sirrim kullanarak, milletinin edebiyat sanatina
ebedi siirler kazandiran meslektaglar arasina girmistir.

Onun, taninmig bir giirindeki:
Mon Dieu, mon Dieu la vie est 143 “Tanrim! Tanrim!
Hayat iste bu!” gibi misrdlarda ve aym siirin:
Qu’as-tu fait, é toi que voila
Pleurant sans cesse,
Dis, qu'as-tu fait, toi que voila
De ta jeunesse?*
misralariyla bitisinde, hep boyle islenmis bir lisdinin m-
s1iki micizeleri vardir.

1 [La muasson dé no gan lassora le fosiy/E le friivi passéron la promes
de flor] diye okunur.

2 [D6 14 miizik avan tut goz] diye okunur.

3 [Mon diy6, mon diyé 14 vi e 14] diye okunur

4 [Ka tii fe o tua ko6 vuala/Plorant san ses/Di ka tii fe tua ko vuala/
D6 ta jénes] Durmadan aglayarak sen ne yaptin, sdyle gengligini ne
yaptin?
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“Bahar” ve “Tiirkce”. Bu iki giizel kelimenin bir dil
yazisinda yanyana gelisi yeni degildi. Bundan asirlarca
6nce, Tiurkcenin baz1 biiyiik tlkiiciileri onlar1 yanyana
disiinmiiglerdi.

Mevsim gibi, tabiat gibi, Tiirk¢enin de bir bahara
kavugmasim isteyen o goniiller, bunu sadece bir dilek,
bir temenni halinde birakmamisg, bunun i¢in ¢alismis ve
muvaffak olmuglardi.

“Bahar” ve “Tiirkge”... Bu iki giizel kelimeyi, biz,
sddece bir Nisan sabahinda, Tiirk¢enin bugiin igine di-
stirildiigi 1ztiraplardan siyrilarak, bunu boyle yapanlar:
unutup umursamayarak, bir bahar sabahinin {imit veri-
ci giizelligi iginde bir bahar giinesi kadar beyaz ve ber-
rak bir duyguyla yeniden yanyana gérmek istiyoruz.

Yeniden yanyana gérmek ve bunu ilk defa diigiinen-
leri dil ve edebiyat tarihimizin altin sahifelerinde say-
giyla anmak istiyoruz.
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Ciinkii bizim dil ve edebiyat tarihimizde “Tirk Dili
i¢in” hig¢bir sahsi menfaat gézetmeksizin, higbir politika-
ya, hi¢bir yabanci ideolojiye alet olmadan c¢aligan, sevgi
duyan ve muvaffak olan biiyiik isimler vardir.

Onlari, simdi burada bir defa daha yanyana getirir-
ken, onlarin iyi ruhlari, temiz géniilleri ve biiyiik hiz-
metleri 6niinde kendiliginden egilmis asirlarin iyi riizga-
rina katilmak istiyoruz:

*

Bunlardan biri, XV. asrin Tirkistan sairi, Ali Sir
Nevai'dir. 7

Nevai, Kasgarli Mahmud’dan ve Fahreddin Muba-
reksah’dan sonra, Tiirk Dili i¢in biiyiik himmet goster-
mis, halis bir Tiurkgeci, Tiirkce’nin tarihteki biiytik asik-
larindan biridir.

Burada “Tiirkcgeci” derken, diger medeniyet dilleriyle
alis verisi kesmis; bugiinkii “6z Tiirkce hokkabazhig1” gesi-
dinden bir dil ¢ikmazina sapmas; dil ve diinya goriisleri
kitin kity, nasibsiz diigiinceler akla gelmemelidir.

Nevai'nin Tiirkgesi ve miidafaa ettigi dil, ortak Is-
lam medeniyeti gercevesinde, zengin, giizel sesli ve tabii
bir Tirkcedir.

Nevai kendi ¢aginda Tiirkgeyi birakip siiri Farisi ile
yazanlarin kargisindayda.

Gerg¢i klasik dogu edebiyatinda Farisi, o ¢aglarda,
—Avrupa edebiyatindaki Fransizca gibi- siir dili olarak
her dilden iistiindii. Sark edebiyati, Farisi’ye “mantiku’t-
tayr” adimi veriyor; onu “bir kus dili” giizelligiyle ve bir
“tasavvuf” lisdni olugla vasiflandiriyordu. Ancak bunun
da sebebi, biiyiik siirin, asirlarca, Farisi ile séylenmis ve
buna alisilmis olmasiydi. Bu, aym zamanda Tiirkgeye
alic1 gézle bakmamisg olanlarin bir gafleti idi.

Nevai, ¢agdaglarimi iste bu gafletten uyandirmaya
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calismig ve bunda muvaffak olmustu. Nevai, Tiirk sairle-
rinin Farsca siir yazmalarina itiraz ediyor; kendi siirle-
rini Tiirk diliyle yaziyor; fakat “6z Tiirkce” gibi “yapma”
bir dil dustinmiyordu. Ortak Islam Medeniyeti’nin
Tirkgeye liizumlu biitiin kelimelerini ¢ok yerinde bir dil
anlayisiyla, Tiirkgenin kendi kelimeleri kadar giizel ve
tabii kullamyordu.

Nevai Arapcanin tistiin bir dil oldugunu kabul edi-
yor; bu dilin giizelligini Kur’an’dan, hadislerden 6rnek
getirerek, tarafsiz bir dil alimi gériisiiyle belirtiyordu.

. Buna mukabil, Tiirk ve Acem dillerini ayn1 tarafsiz
goriigle karsilastirinca Tiirkgenin iistiin ve agir basan
taraflarim1 gérmekte gecikmiyor, bu gorislerini Muhdke-
meti’l-Lugateyn adl eseriyle ispata ¢alisiyordu.

Tiirkgenin bir “fiil zenginligi”, bir “cinas zevki” ve bir
“kafiye an’anesi” vardi ki bunlar, Tirkceyi siir dili ola-
rak kalkindirmaya yeter zenginlikler ve inceliklerdi.

*

Nevai'nin nazarinda Tiirk¢e kelimeler birer “bahar
gili’”ydi. Tiirkgenin derinliklerine daldigy zaman gor-
digu guzellikleri s6yle anlatiyordu:

“Bu élemin giil bahgelerine girdim. Giilleri felegin
glineginden daha parlakti. Her yaninda goz gérmedik, el
degmedik daha neler ve neler vardi. Ama bu mahzenin
yilam kan dékiicti ve bu giillerin dikeni sayisizdi. Bunla-
ri goriince diigiindiim ve dedim ki: Demek bizim Tlirk sa-
irleri, bu korkulu ve dikenli yollardan ¢ekindikleri igin
Tiirkgeyi birakip gitmigler. Ben Tlirkgenin fezdisinda ta-
biatimin atini kosturdum,; haydlimin kusunu kanatlan-
dirdim. Viedamum bu hdzineden, nihdyetsiz kiymetli tas-
lar, l’ller, inciler aldi; gonliim, bu giil bahgesi'nin tiirlii
gigeklerinden ugsuz bucaksiz giizel kokular kokladi.”

s
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Fakat “bahar”la Tiirkgeyi, daha agik, daha siirli, da-
ha dikkate deger bir sbyleyisle yanyana getiren, daha
biiyiik bir sair Fuzili’dir.

Bu karsilagtirmada Fuzili'nin hareket noktas1 Ne-
vai ile birlesir ve Fuzili der ki:

Ol sebebden farisi lafz ile gohdur nazm kim
Nazm-1 ndziik Tiirk lafziyle igen diisvar olur
Mende tevfik olsa bi diisvari Gsén eylerem
Nev-bahar olgag dikenden berg-i giil 1zhar olur

“Fars diliyle, Tirk¢eden daha ¢ok siir s6ylenmistir.
Bunun sebebi Tiirk diliyle ince siir s6ylemenin ¢ok giig
olmasidir. Fakat Allah yardim ederse ben bu giigliigii
yener, kolaylagtiririm. Ilkbahar geldigi zaman, nasil, di-
kenden giil yaprag belirirse ben de diken gibi sert sani-
lan Tiirkge ile giil yaprag: gibi ince siirler séyleyecegim.”

*

Oyledir: Seven insanlara bahar, sevgiliyi; giiller,
sevgiliyi; renkler, sesler, 1siklar ve biitin giizel seyler,
sevgiliyi hatirlatir, onu diiglindiiriip onu aratir.

Sevgililerinin ad1 “Tiirk dili” olanlar i¢in de bu hal
yine boyledir. Bahar, onlara Tiirkg¢e’yi hatirlatir; kelime-
ler, onlerinde birer bahar giili giizelligiyle renklenir;
Tirkgenin incelikleriyle séylenmis her s6z, her siir, on-
lar igin birer “giil demeti”dir.

Tirkcenin tarihdeki o biiylik asiklar: bahar ve gil-
ler karsisinda béyle duymus, béyle diisiinmiislerdir. Sev-
dikleri giizeller kadar sevgili dillerini, her seyin ve her
dilin tistiinde tutmuslardir.

Ustelik, Tirkeeyi giillerle, baharla birlestiren bu iki
Tirk dili asikinin her ikisi de dediklerini yapmis ve on-
larin emekleriyle edebiyat tarihimizdeki Tiirke¢enin iri
giiller gibi zengin siirleri olmustur. Kendi devrinden
sonra ki Tirkistan Tiirklerinin, Tirkgeyi, asirlarca,
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“Nevai dili” diye isimlendirmeleri bunun miikéafatidar.

Yine kendisinden sonraki asirlarda, biitiin Tiirkiye
topraklarinda yetisen sairlerin, siiri, Fuzili gibi s6yle-
meyi biiyiik seref bilmeleri de bundandar.

*

Ash Tiirk oldugu halde, eserlerini Acem diliyle yaz-
mak zorunda kalan biiyiik Iran sairi Genceli Nizami'ye
Sirvan $ahi bir mektup yazmisg ve ondan Leyli vii Mec-
nin mesnevisini Farisi ile yazmasini istemis. Ona demis
ki:

“Leyli vii Mecniin hikayesini Farisi ile siislemelisin.
Bilirsin ki ben Fars¢a sozden anlarim.” Ve ilGve etmig:
“Hikayeyi Tiirk¢e yazma! Zira Tiirkgce konusmak bize
yakismaz. Yiiksek siildleden dogan adama, yiiksek s6z
gerekirl”

Acem’e hiikmetmek i¢in Acemce bilmek bagka, mes’-
elenin aslini unutarak, Acemceyi Tiirkceden listiin gor-
mek yine bagkadir. Nevai gibi, Fuzili gibi Tirkgeciler,
ustelik ¢evrelerinde devam eden bu hazin zihniyetle mii-
cadele etmiglerdir.

Bu bakimdan Osmanli Sultanlari’’min, ¢evrelerindeki
sdirlere sik sik, daha ¢ok Tiirk¢e yazmay: tavsiye edisle-
rini, burada minnetle hatirlamak gerekir.

XVI. asirda daha o yil Osmanh toprag: olmus Irak
cevresinde Fuzili, Leyla ve Mecniin’u yeniden yazarken,
i¢inde 6teden beri Tiirkce soylemenin asil duygusu vards.
Hele kendisine:

Leyli-Mecnun Acem’de ¢okdur
Etrékde ol fesane yokdur
Takrire getiir bu dastdgm

Kil tdze bu eski bitstani

“Leyla ve Mecnun hikayesi, Acem’de ¢ok yazilmigtir.
Tiirkgede bu efsine yazilmamigtir. Sen, bu destam soyle,
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bu eski ve giizel kokulu giil ve gigek bahgesini tazele.”
diyen Anadolu siirlerinin de tegvikiyle Leyla ve Mec-
nin’uy, “soyumun dili” dedigi Tiirkge ile sarkin en giizel
Leyla vii Mecniin’u halinde yazmastar.
O kadar ki bu eseri o giizellikte, ancak, Tiirkceye
Fuzili kadar asik bir sair yazabilirdi.
*

Onlar, Tiik dili i¢in, nice zorlu sartlar altinda, boyle,
sevgiyle galigtilar. Bahar giillerini gordiikleri zaman,
yalniz sevgililerinin giil yliziinii degil, Tiirkgenin giil gibi
Tirkce ve Tirkcelesmis kelimelerini diigiindiiler.

Biz dilimizi onlar kadar seviyor muyuz? Hele Tirk-

¢enin bu bliylik dsiklarina geregi kadar saygi ve sevgi-
miz var m1?

Ne gezer... Bir ¢oklarimiz onlar1 Tiirk¢e yazmadilar
zanniyle tanimak bile istemiyorlar. Dillerine tam bir
cehaletle “Osmanlica” diyor, bagka bir sey diyemiyorlar.

Tirkceye Oylesine hizmet edenler, asirlarca sonra
boyle kargilanirsa, bugiin Tiirk¢eyi yikmak i¢in ¢aligan-
lara, gelecekte neler denecek?

Cehalet, gelecegi diisiinemez ki.

55



56

BEyaz LiSAN

Servet-i Fiinin lisani, Tanzimat’in sade dil temaytu-
liine ragmen, tabii dilden bir uzaklagmadir. Bu uzaklas-
mada, yer yer, asir1 derecede kiilfetli bir lisan kullanan
Hamid'in tesiri vardir. Servet-i Finlncular tarafindan
“sdir-1 azam” diye yiceltilen Hamid, dilde sidelesmeyi
ithmal eden tutumuyla yeni Edebiyat-1 Cedidecilere yan-
lis 6rnek olmugtur. Bu hareket, Himid’in oldugu gibi,
Servet-i Finin edebiyatinin da nice eserini, sanat ve
kiiltir bakimindan layik olduklar1 yasama hakkindan
mahrum birakmigtir. Eger Tevfik Fikret, biitiin siirleri-
ni, zaméaninda bir” Tirk¢eye uyanig’la”™

Kara tasdan su damla damla akar
gibi misralarla séyleyebilseydi, yahut:

Yarin sen aglar: giin dogmadan hazirlarsin;
Sakin yedek biraz ip, mantar almadan gitme.
Aginca yelkeni hi¢ bakma, oynasin varsin;
Kayik ¢ocuk gibidir: Oynuyor mu, kayd-etme,
Dokunma keyfine; yalmz tetik bulun, zira
Deniz kadin gibidir: Hi¢ inanmak olmaz ha!
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masrdlarindaki lisdm, biitiin siirlerinde kullanabilseydi,
bugiin, onun siirini Turkgelestiriyoruz, diye rezil edenle-
re bu firsati vermezdi. Hatta boyle bir dil, daha o zaman
suurlu bir cereyan halini alabilseydi, bugiin “6ztiirkgeci-
lik” ad: altinda yapilan dil yikimi, belki de bu firsati bu-
lamazda.

*

Tirk edebiyiatinda hakiki Tiirkce, Servet-i Fiinlin
lisinindan uyamsla baglamistir. Omer Seyfeddin’in, béy-
le uyanmig bir dile “Yeni Lisan” diye ad koymasini, ye-
gane edebiyat tarih¢imiz Fuad Kopriili, miibalagali bul-
mustu. Kopriill, edebiyat tarihi bakimindan bu hiik-
miinde hakhydi Ciinkii Tirk edebiyatinda sade lisan
hareketlerinin ¢ok eski, hatta 6viintilecek bir mazisi var-
di. Buna ragmen, Tirkcenin bugiin igine diigiirildigi
rezilane laubalilik dikkate alinirsa Omer Seyfeddin’in
diline, bu dili takdir hatta takdis edici bir isim bulmak
yerinde olur.

Nesirde Omer Seyfeddin, Tiirkceyi béyle uyandirir-
ken, siirde Tiirk¢enin dehéasina uygun bir “siir lisdn1”m
da daha 1906’da Fransa’da Yahya Kemal kurmaya bas-
lamigt:. Yahya Kemal, kurdugu bu Tiirkceye, eski Yu-
nan edebiyatinin dil anlayisina da dikkat ederek, “beyaz
lisan” diyordu. Béylelikle, Mehmed Emin Bey’in bir tiir-
Il “siir dili” olamayan nazim lisdni bir yana birakilirsa,
sade, tabii, ve gergek siir dilinin ilk misralarim Paris’de
Yahya Kemal soylemis oluyordu. Yahya Kemal, o yillar-
da Fransiz tarihgilerinin metotlariyla ¢alisarak, tarihte
ve cografyada Tirkligli aramak gayretindeydi. Bu
“Turklik” i¢inde, tabii, “Tiirk¢e” de varda.

Milli edebiyat cereyan: yillarinda mithim bir kisim
sairler, 6nce Servet-i Fiintin ve Fecr-i Ati lisdmyle siir
soyledikleri halde kisa zamanda bu yanlis yoldan uya-
narak, side ve temiz Tiirkce ile yazmaya baglamiglardir.
Biz burada onlardan ii¢ tanesinin karakteristik Servet-i

57



58

TOURKCENIN SIRLARI

Finln dilinden temiz Tirkgeye nasil ve ne siir’atle geg-
tiklerini birer misalle gisterecegiz:
Bunlardan biri séyledigimiz gibi, Yahya Kemal'dir.
Bu séirin Servet-i Fiinln diliyle siir soylemis oldugunu
¢oklar1 bilmez. Fakat soylemistir. Onun béyle siirlerinde
lisan su 6rnekte goruldigi gibidir:
Oooh... Gel gel bu gece mest-i mahabbet giizelim
Su beyaz hilkatin dgiisunda,
Kamerin nege-i bi-hiisunda,
Kirlarin sahn-1 semen piisunda
Bir derin agk ile imrar-1 hayat eyleyelim.
1900-1901 yillarinda, Istanbul’da Temdsé Mecmii-
as’'nda negrolunan bu siirlerdeki dilden tam bes sene
sonra, 1906 da, Fransa’da, avrupai siirin dil anlayisina
da dikkat etmek siiretiyle hilis Tiirk¢eye ge¢cmek; gur-
bette bir siir icin; ¢cok dikkate deger ve ¢ok suurlu bir
dogru yol bulugtur:

Canavarlar kagryormus gibi, giir bir doludan
Bir salib ordusu, bozgun, kagryor Nigbolu'dan
*

Elli bin atl, kilic koymamak azmiyle kina,
Dolu dizgin kosuyorlard: akindan akina
*

Bin atly, akinlarda ¢ocuklar gibi sendik,
Bin atli, o giin dev gibi bir orduyu yendik.

Goriliyor ki bu soyleyiste lisan, 1906’da, yani zama-
nimizdan 65 sene evvel, bu kadar giizel, bu kadar suurlu
ve bu kadar halis Tiirkcedir. Bunun i¢indir ki Yahya Ke-
mal’in bugiin, Kendi Gk Kubbemiz adli, Tirk¢enin en
muhtegem giir kitabini dolduran 81 siir, lisdnimizin, si-
irde vasil oldugu ve belki de olabilecegi en iistiin seviye-
nin ornekleridir.

*

Bu sekilde bir Servet-i Fiintn - Fecr-i Ati Tiirkge-
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sinden biraz ge¢ de olsa, sdde Tiirkgenin giizelligine ula-
san diger bir biiyiik sdir, Ahmed Hasim’dir. Hasim’in
Fecr-i Ati yillarindaki siir lisdni, siirlilik bakimindan
giizel ve ustiindii. Fakat, zaman zaman asir1 derecede
yabanci kelime ve kaidelerin yiikii altinda idi.

Mesela onun, hatta Piydle isimli kitabinda ¢ikan Ol-
mek adli siiri, gerek ses, gerek sOyleyis bakimindan,
Tiirkge’nin degilse bile, siirin sayil zaferleri arasinda-
dir:

FirGz-1 zirve-i Sind-yi kahre yiikselerek
Oradan,

Oradan diigmek 6lmek istiyorum

Cevf-i ye's-dsind-yi husrdna

Kanli bir gomlek

Gibi héra-y semsi arkamdan

Alp siiriikleyerek,

O dem ki refref-i hestiye samt olur kaim
Ve bir giiniin dem-i Glayis-i zevdlinde
Siiriiklenir sular Gfdka su’le hélinde

O dem ki kollar agar cism-i na-iimide adem,
Bir derin sesle “Haydi!” der ugurum,
Odem,

Firdz-1 zirve-i Sind-yi kahre yiikselerek
Oradan,

Savt-1 immid-i kalbi dinlemeden
Cevf-i husrdna diigmek istiyorum.

Bu siirde, ige isleyen bir kaderin en yliksek seviyesi-
ne vardiktan sonra, oradan, husrdnin “yeis nedir?” bunu
anlayan bosluguna diismek ve 6lmek isteyisin, bir ifide
sahikasina yiikselmis, anlatilisi vardir; giinesin, al ipek-
ten kumagini kanli bir gémlek gibi arkasindan ¢ekip sii-
riikleyerek, giiniin sonsuz bir gosterigle batmaya yiiz
tuttugu ve sularin ufuklara alev gibi akip siiriiklendigi
bir kirmizi renkler saltanati 4ninda 6lmek isteginin ade-
ta orkestralagmig d4hengi vardir.
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Bunun igindir ki siiri, yillarcd, boyle s6yleyislerin ar-
kasindan:

Su bakuir zirvelerin ardindan

Bir siivéri geliyor, kan rengi.

Bagliyor simdi meliil aksamda

Son isiklarla bulutlar cengi...
gibi, yahut:

Giin bitti, agagta nege sondii

Yaprak ates oldu kus da yakut,

Yaprakla kugun pariltisindan
Havzin suyu erguvane dondii.

gibi sGyleyisler, hi¢ sliphesiz, Hasim’in de Tiirkgeye uya-
nmgaidir.
*

Son misali Faruk Nafiz’den vermek istiyorum. Ciin-
kii ¢ok giizel kullamgiyle Tiirkceye biiyilik hizmet etmis
bu gairin de ilk lisdn1 yine bir Servet-i Fiin{in - Fecr-i Ati
Tirkgesi idi

Atime giilen defter-i mézinin iginden
A¢makda hayalim yine bir baska sahife;
Ka’rinda - miizeyyen

Sahillerde hemraz olan emvéca miimdsil -
Bir liicce-i nGlan akiyor; sanki bu tuhfe
Bir hande-i mazi gibidir, hdle muadil:
Taflanlarin altinda yegil golgeli sakir

Bir yerdi benim fikret-i tiflaneme merkez;
Her nagmesi lakin

Bir si’r okuyan hem - kederim mdi denizdi.

Mart - 1914 de “Peyam Gazetesi’nin edebi ilavesinde
intigdr eden bu siir, daha uzundur. Fakat Faruk Nafiz
de boyle bir lisanla yazmay: kisa kesmis ve giizel Tiirk-
ceye ¢ok cabuk ve ¢ok kuvvetle uyanmigtir. Onun 1920
de, yani yukaridaki siirinden 6 sene sonra Umid Mecmii-
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ast’'nda negrettigi, “Bahg¢eden Saraya” siirinde iste boyle
bir uyanigin nefis Tirkgesi vardar:

Son goncalar dokiildii. Sakin gelme bahgene.
Kalbinde mevsimin gami yer tutmasin derim.
Yapraklarin dékiildiigii atlas feracene

Nisan olunca rithumu ben yaymak isterim.

Kalbinde bahgenin gamu yer tutmasin, birak;
Vardir sarayda sénmeyecek bir bahdr, 1sin;
Sen bir giinegle gergevelenmis kadar sicak,
Giin yiizlii strma sagh ve ziimriid bakighisin!

Tirkgenin hakiki sanatkarlar: dili bu giizellige ve
bu “beyazliga” ulagtirdiktan sonra, bu giliniin zavalh dil-
cileri, aym dili korkung bir girkinlige ve bir karanliga

dogru, nicin bu kadar hizla gotiiriiyorlar?

Bu giintin dil yikiminda, cevab1 da yapilan ig kadar
karanhk tek sual budur.
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ALTIN YUMURTLAYAN TAVUK

Altin yumurtlayan” tavugun hikayesini evvelce bir
daha yazmistim: Saf bir adamin tavugu her giin halis bir
altin yumurtlarmig. Adam, bir giin bu goriilmemis ve
duyulmamig talihini az bulmus. Tavugunun karninda
bir hazine oldugu aldanisina kapilmis. Her giin bir altin
beklemektense bir anda biitiin hazineye sahip olmak
istemig. O hizla, tavugunu bogazlamis fakat bu tilsimh
tavugun karninda, her tavugun kursaginda bulunabile-
cek nesnelerden bagka bir sey bulmamas.

Hem her giin bir altindan hem de tavugundan ol-
mus.

“Yirminci Asir Tiirkgesi”, baglangigta, milletimize al-
tin gibi kiymetli ve giizel kelimeler kazandiran, tilssmh
bir talih kuguydu. Giiniimiiziin dilcileri onu bogazladi-
lar. Hikaye budur.

Gecen asrin sonlarinda, zaminin en mithim siir kitabi-
n1 nesreden Tevfik Fikret'in bu kitabinin ad1 Riibgb-1 Si-
keste’dir.
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Bugiin, soyle bir bakinca bu isim, sanki bir bagka
devrin degil, bir bagka milletin bir kitaba verdigi addar.

Boyle bir ada ilk itiraz, giiniimiizde olmadi. Bu isim,
daha 1911'de hikdyeci Omer Seyfeddin’in tenkidine ug-
rad1. Eserlerini ¢ok temiz bir Tiirkce ile yazan Omer
Seyfeddin, bu tenkidde hakliydi: Az taninmig bir Fransiz
sairi, Emile Bergerat’in ayn isimde bir giir kitabi varda:
Lyre Brisée, yani kirik saz...

Fikret’in Riibdb-1 Sikeste’sinin manési1 da bu idi. Bir
siir kitabina her bakimdan yabanci, boyle bir isim koy-
ma zihniyeti, siiphesiz ¢ok yanlig bir lisan anlayisiyda.
Ayni anlayis, daha gegen asrin ortalarinda baglayan ede-
biyatta sidde dil akimini da uzun zaman baltalamigti.
Tanzimat’in halka halk diliyle hitap anlayisindan sonra
bu isim, Tiirk¢e’de hi¢ olmazsa “Kirik Saz” olabilmeliydi.

*

1911'de, Selanik’de Gen¢ Kalemler Mecmiiasi’nda
Omer Seyfeddin, Yeni Lisan makalesini nesretmisti. Bu
makalenin adi, bu asrin baginda yapilan, bilgili ve suur-
lu bir dil hareketinin de adi1 olmustu.

“Yeni Lisan”, Turkcede kullanilan biitiin yabanc
terkipleri terk etmek; yabanci cemi kaidelerini® artik hig
kullanmamak ve yaz dilimizi, bilhassa Istanbul halki-
nin konusma dilinden ses ve s6z alan, en giizel, en islen-
mis, en temiz ve milli bir lisan haline koymak iilkiisiin-
deydi.

“Yeni Lisancilar” bunu yapmak istiyor ve yapiyorlar-
di. Béyle bir dil anlayigsiyla eserler, hem de giizel ve kiy-
metli eserler verdikleri igin de hareketleri tutunuyor ve
seviliyordu. Ciinkii ¢irkin bir sey yapmiyorlardi. Milletin
diline miidahale etmiyor, Tiirk¢eyi ¢irkin yollara siirik-
lemiyor; halka tam manasiyla halk diliyle seslenmeye

1 Cogul kurallar:.
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calisiyorlarda.

Gergi bu hareket onlarin da icadi degildi. Tirk dili,
nice zamandan beri zdten bu yolda idi. Her giin “altin
yumurtlayan” o tilsstmh tavuk gibi, Tiirk yaz1 ve edebiya-
t1 diline, her giin, altin gibi saf, temiz fakat asla uydu-
rulmamig; herkesin daha ilk anda sevip benimsedigi soz-
ler igleniyordu.

Mesela, daha 1903’de Paris’de Abdullah Cevdet’le
Abdiilhalim Memduh ve Yahya Kemal arasinda, ayni te-
ma lizerinde bir misra s6ylesmesi olmustu. Once Abdul-
lah Cevdet, bu misrai, s6yle bir aligkanlikla s6yledi:

A v

fsterim olmek derdagus eyleyiib bir makberi.

Bu misrain, Abdiilhalim Memduh, séyle s6ylendigi
takdirde daha Tiirkge olacagim ileri siirmiigtii:

Bir kabri derdgis ederek isterim 6lmek.

Ancak bu misrain gercekten giizel ve Tiirkge séylen-
mesi igin orada Tirkgenin sirlarini kavramis, gergek bir
sairin bulunmasi lazimdi. Nitekim 6yle oldu. Bu hakiki
sair, Yahya Kemal, aynm1 misrai soyle soyleyiverdi:

Bir kabri ben kucakliyarak 6lmek isterim.
*

Goriliyor ki uydurma Tiirkgeciler, tamamiyla poli-
tikanin emrinde ¢alisarak bizim giizel dilimizi mahvet-
meden once Tiirkiye’de suurlu ve samimi bir sade dil g-
gir1 vardi. Bu ¢igir, tahsillerini vatan diginda yapan bir
kisim geng Tiirklerin de sevgileri, emelleriydi. Nitekim
ayni yillarda Yahya Kemal ‘in yine Paris’de soyledigi:

Canavarlar kagiyormusg gibi giir bir doludan
Bir salib ordusu, bozgun, kagiyor Nigbolu'dan

tarzindaki destan misrdlari, zamanimizdan tam 65 yil
evvel, Tirkce’nin hakiki evlatlar: elinde hem ruh hem de
kelime bakimindan ne kadar giizel ve milli bir kivima
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ulagtiginin agik delilleriydi.

Bu sairin, halk dilinden, halkin telaffuzundan ala-
rak siir diline getirdigi ¢ok sayida kelimenin hikayesi ve
onun Tiirkge séylemek icin ¢aligmalari ayr1 bir destan
teskil eder. Ancak onun Tiirkgesi, higbir zaman uydurma
kelimelerle birlesmemis ve her zaman, sairin herseyden

¢ok inandig1 Tirk halkinin zevkiyle islenerek yaratilmig

ve yagatilmis kelimelerle aydinlanmagtar.

1914’de Tiirkge siirler sairi Mehmed Emin Bey, nes-
rettigi yeni bir siir kitabina su adi veriyordu: Tiirk Saz:.
Bu isim, Tirk siirine Riibdb-1 Sikeste soyle dursun, Ki-
rik Saz’dan bile daha yakisiyordu.

Tiirkce sdylemeyi iilkii ediniste Mehmed Emin Bey
ve Tirk siir lisdinimi bilhassa Istanbul Tirkgesi’'nden
yikselmis bir musiki cilimlesi haline getirigde Yahya
Kemal, hem birer dil merhalesi hem de birer 6rnektir.

Yirminci asrin ilk 25 yilinda Omer Seyfeddin’in, Re-
fik Halid'in, Halide Edib’'in, Resad Nuri ve ¢agdaslari-
nin, siirde Ahmed Hasim’in, Mehmed Akif’in, Faruk Na-
fiz, Orhan Seyfi ve arkadaglarinin Tirkgeye biyiik hiz-
metleri olmustur. Hepsi de uydurma Tiirk¢enin diginda
kalmis bu imzalar elinde Tiirk¢emizin vasil oldugu ifade
seviyesi her Tirkiin gégsini kabartacak, génliini dol-
duracak bir 6lgiidedir.

Kisaca, bu saydigimiz isimler ve ¢agdaslari elinde,
Tirk dili ve edebiyati metinlerine her gin altin gibi kiy-
metli ve halis Tiirkge bir kelime katihyordu. Tirk dili,
altin yumurtlayan bir “talih kusu” gibi, tilsimia bozulma-
mig bir giizellikle kendi “millilegsmek, zenginlesmek” ve
“glizellesmek” yolunda saglam ve asil adimlarla ilerliyor-
du.

Biitin bunlar Tirk edebiyat: tarihinde adim adim
takip edilip birer birer ispatlanacak dil ve ifade gercek-
leridir. Yine biitiin bu iyi ve giizel tesirli hareketlerden
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fikir ve ilhdm alan Atatiirk’iin dil inkilab1 da bilhassa
Tiirk ilim ve terim dilini Ttrkgelestirmek yolunda biiyiik
ve miispet bir hamle olmustur.

Ancak, Ikinci Diinya Harbi yillarindadir ki Tiirk dili,
simdi hayli aydinlanmis bulunan birtakim yikic1 sebep-
lerle baltalanmaya baslamis ve Atatiirk’iin Dil Inkilab
soysuzlasgtirilarak yurdumuzda vahim bir dil hastalig:
yaratilmigtir.

Tirkge, uydurmacilar elinde gocuk oyuncagindan
beter hallere diistiriilmiis, higbir ciddi sebep yokken,
Tirk halkinin mal olan nice giizel kelime baltalanarak
dilimiz bilhassa yeni yetigenler i¢in zevksiz, kifayetsiz,
¢irkin hallere diigliriilmistiir.

Bir anda yiizlerce Tiirkge s6z bulmak, sanki mim-
kiinmiis gibi, uydurmacilik, kelime uydurmay: meslek
ve zenaat haline getirenler tarafindan, tatbikine gegilen
bir kéti hareket olmustur. Neticede, ele, kelime yerine,
cok defa, birtakim miizahrefat gecebilmigtir.

Bugiin giizel Tiirk¢emizi her bakimdan huzursuzluk
ve yoksulluk i¢inde birakanlarin kelime diye yaydiklar:
bu miizahrefiat, onlarin hoyratga bogazladiklari, altin
yumurtlayan tavugun kursaginda bulduklaridir.

Ciinkii “gercek Tiirkececilik”, yukarida, nasil oldugu-
nu ve ne giizel yuridiigiini kisaca izah ettigimiz, mille-
tin zevkine ve sevgisine yedire yedire islenen milli keli-
meler ve milli séyleyisler anlayigidir.



Beniv DINYAM

Sabun kokusunu yahut sabundaki hafif ve giizel ko-
kuyu sever misiniz?

Sanirim ¢ok insana bu koku, dogrudan dogruya “te-
mizligin kokusu”, onun tiiten bugusu imis gibi, hog gelir.

Ben, bir sabun fabrikatérii olsam ve Tiirkiye’de iyi
ve giizel kokulu bir sabun yapmay: diisiinsem; bu sabu-
nun adim “Guta” yahut “Kiira” koymaz; “Kekik” yahut
“Kopiik” koyardira.

Evlerimize, ¢gamagirlarimiza yalniz koku olarak de-
gil, isim olarak da vatan topraklarindan, vatan sularin-
dan yiikselen bir ses dolsun isterdim. Ustelik, bu sabu-
nu, ¢abucak erimeyen, saglam, dayanikli, bol kopiikli,
tam bir Tiirk sabunu hialinde yapmayi diiglintirdiim.

“Sabun”, Latince “sapo” ve Fransizca “savon” kelime-
sinden Tiirk¢elesmis bir sozdiir. Fakat ben “sapo” sesin-
de asla duymadigim temizligi, i¢ agicy, ferah kokuyu,
“sabun”un daha telaffuzunda duymaya, koklamaya bas-
larim. Bu kokuyu ve bu sesi “savon”da da bulamam. “Sa-
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von”, bana fazla alafiranga gelir: Onda, kirlerini agir1
kokularla ortbas etmek isteyenlerin geniz yakic1 “par-
fiim”lerini duyarim.

Tiurk halk zevki bir kelimeyi Tiirkgelestirirken ona
Oyle sihirli bir ses, 6yle dhenk verir ki kelime, ifade etti-
g1 mananin adeta notasi, misikisi olur; bazan rengi, ko-
kusu ve bugusu olur. Sabun ve sabun kopiigii de boyle-
dir.

Eski Yunan tahayyilii, gilizellik tanricas1 Veniis'i,
tanr1 kaniyla deniz képligiiniin birlesmesinden yaratil-
mis saniyordu. Bir Akdeniz medeniyeti milleti olan eski
Yunan i¢in bu tahayyil giizeldir.

Ya Tiirkiin giizellik sembolii kadin?

Bana éyle gelir ki bizim gilizelimizde yalniz Tirk
kan ve deniz kopuigii degil, onlar 6lgiisiinde bir rayiha
ve bir nur vardir: Tirkiin giizellik ve temizlik sembolii
kadin, belki de sabun képligiinden, giin veya ay 1s181n-
dan ve yayla ¢igegi kokusundan yaratilmigtir.

“Kokulu sabun”, “tuvalet sabunu” yerine halkin “mis
sabunu” demesi de bir hayli manahdir. Bu isim, Farsga
[{3 . ”» [{3 g » 3 .. 3 [{3 kil

miigk” ve Arapca “misk” soOziiyle Latince “sapo” veya
Fransizca “savon”dan Tiirk¢elesmigtir. Fakat ne “miisk”de
ne de “misk”de “mis” kelimesinin uzun ve devamli giizel

okusu vardir. Bu devamlihk Tiirk telaffuzunun “mis”in
kok dir. Bu d lilik Tirk telaffs “mis”
sonundaki “uzun se” ile “sabun”un bagindaki “kalin sa”’y1
sihirli bir 4henkle birlestirmesinden doguyor.

*

Bir kadin ¢orab1 yapacak olsam, adina “Siiliin” ya-
hut “Ceylan” veya “Elif” derdim. “Duru” veya “Niliifer”
de diyebilirdim. Ilk {i¢ kelime ile tilsimi bozulmamis ka-
din glizelliginin zarif ¢izgilerini, dérdiincii ile, temiz, mat
renklerini; besinci ile, bir vatan irmagi akar gibi, yliri-
yip gidislerindeki alimlilig1 belirtmek isterdim. Kadin
giyeceginde kat'iyyen su veya bu yabanci kelimeyi kul-
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lanmazdim. Vatan kadinlarinin eteklerine kelime olarak
da bir yabanc1 s6z dolanmasin isterdim. Bu goraplara
“Akarsu” gibi dhenkli, su veya kiymetli tag isimleri de
koyabilirdim. Ancak bunu, kiz, erkek, biitiin vatan co-
cuklarina bu vatanin ¢ocugu olmak ve bu milletin dilini
sevmekdeki guriru bir iman gibi tattiracak bir kiltiir ve
terbiye devresinde yapabilirdim. Ciinkii béyle hareket-
lerde iizerlerine titrediginiz insanlar tarafindan anlasil-
mamak kadar hayal kiric1 hadise yoktur.
*

Bir dudak boyas: yapsam, adim1 “al” yahut “giil”, ve-
ya “mercan” koyardim. Meseld “Karmen” demezdim, di-
yemezdim. Dogrudan dogruya “dudak” demeyi tercih
ederdim. Yahut “gonca” gibi, “nar” gibi renkli adlar se-
gerdim. Hatta her dudaga siiriilmeyecegini bilsem, “bay-
rak” bile boyama ad olurdu. Isterdim ki onu seven ka-
dinlarin dudaklari bayrak gibi temiz kalsin. Kendi ¢o-
cuklarindan, yakinlarindan, kendi erkeklerinden veya
gercekten sevdikleri erkeklerden bagkasina degmesin.

Bir tirnak boyas: yapacak olsam, ad1 “kina” olurdu.
“kina tirnak cilas1”, “kina tirnak boyasi” gibi soézler
bulurdum.

“Kina” s6ziiniin, Tiirkceye Arapca “hinna”dan geldigi-
ni bilirdim. Fakat benim “kina”m o ihlar gibi s6z yanin-
da, hilis Tirkce'dir: “Kina” sesinde Anadolu ve Rumeli
asirlarinin diigiin neg’eleri, “kina geceleri”’nin sevki, ren-
gi ve sesi vardir. “Kina”, “Julie”lerin, “Marie”lerin tirnak
cilas1 degil, asirlarca “Ayse”lerin, “Nazli”larin, “Selvi’le-
rin, “Elif’lerin ellerini siislemis, bir bagka kirmizadur.

*

M«

Kadinlarin boynunda “inci”, “mercan dizileri” giizel-
dir. “Gerdan” kelimesini sevmedigim i¢in “gerdanhk” s6-
ziinden de hoslanmam. Hele degeri ne olursa olsun ka-
din boynunda “kolye” kelimesinin alafiranga tafrasina

69



70

TORKCENIN SIRLARI

dayanamam, bu yabanci zenciri, Fikret'in “tavk-1 esa-
ret”1 gibi, bizden sonraki kiiltiirlere boyun egmis basla-
rin alameti sanirim.

Parmagina yiiziik takacagim bir kadin ona “alyans”
dedigi giin benden ayr1 diigebilirdi. “Nigan yliziigii” hat-
ta “nikah” yliziigii kelimelerinin “san”li veya mukaddes
giizelligini bu kadar ¢iy bir firenkce ile degistiren kadina
elbette baglanamazdim.

Her millete kendi kadim “en giizel” gelmelidir. Ben
Turk kadininin giyindigi kumasin da adi Tirkge olsun
isterdim. Meseld “krep” demez, “biliriimciik, biiriinecek”
yahut “biiriin” derdim. Arkasindan da XIX. asir siri
Vasifin:

O giil-endam bir al sdale biiriinsiin, yiirisiin
Ucu gonliim gibi ardinca siiriinsiin, yiirisiin

miasralarimi séylerdim.

*

Giyiniste ince bir uslip, kibar bir ed4, sanatli bir
¢izgi aradigim zaman bunu bulan duyguma “gott” veya
“gusto” demez “zevk” konusur, “tad” derdim. Buna “ha-
va” da, “rlizgar” da derdim: Elbisenizin g¢izgileri ¢ok
zevkli, dikilisi ¢ok havali; bu durus, bu dokiiliigte bir
bagka riizgar var, dedigim zaman ince ve zeki Tiirk kadi-
ni benim bu mecazlarla bir sanatin zevk ve zafer dilin-
den konustugumu elbette ¢ok iyi anlarda.

Bu giyeceklere “manto” demek, “rob, roba”, demek,
“tayyor” demek de istemezdim. Bu arada “dékar, turva-
kar” gibi firenkge sozlerin dilimize musallat olmasini iyi
karsilamazdim. Belki Italyanca “roba” séziiniin Tiirk
halk agzinda biiriindiigii “urba” kelimesinde yerli ve ma-
sum bir telaffuz giizelligi bulur, fakat yine de tistiimiize
giyecegimiz seyler icin Tiirkge s6zler arardim.

Ancak bunun i¢in “geysi” veya “giysi” sozlini dirilt-
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mezdim. Bilirdim ki bu sézler eger giizel olsaydi bizim
zevkli atalarimiz onlar1 birakmaz, yerlerine bagka sézler
almaz ve bulmazlardi.

Insanin iizerinden diisiiyor, dékiiliiyormusg gibi tuhaf
bir ses veren bu soézler yerine halkimizin “giyecek” ve ha-
mamlarda kurulanmak i¢in “silecek” gibi tabirler kullan-
digina dikkat ederdim. Tek kelime bulamazsam, “bag 6r-
tiisii” gibi, iki kelimenin izdivicindan dogan, yeni fakat
mutlaka zevkli ve riizgarl kelimeler bulurdum.

Hele i¢ camasgirlarimiza ait isimler mutlaka Tiirkce
olsun, yahut Fars¢a “cdmesly” s6ziinden yarattigimiz
“camasgir” gibi milli bir ses tasisin isterdim.

Sonra basimi 6niime eger, lstiimiize giydiklerimizi
daha derin diisiiniirdiim. Kadin veya erkek giyimine ait
cesitli esydamizin ytiizde doksan firenkge olusuna, hele
bizim eski c¢aglardan beri “biiyiik milleti” oldugumuz
sark medeniyetinden koparak kéti bir bati medeniyeti
taklit¢iligi i¢inde, kiligimizin kiyafetimizin isimlerini
bile bagkalarindan alacak hale gelislerimize bir hayli
tzilirdim.

Arada bir “gecelik” gibi kelimelerin riizgari, igimi
oksarsa da bunu yeter goéremezdim. Kadinlarimizin
“etek”lerine yabanci bir kelimenin dolanmamasi da siip-
hesiz bana ferahlik verirdi. Bir de gémlek s6zi vardi ki
Yakub Peygamber’in kamis-i Yasuf'un kokusunu duydu-
gu zamandaki sevincine benzer bir hisle benim rihumu
oksard.

Fakat su son yillarda sehir kizlarimizin giydigi ka-
ba, iri makine dikigli, soluk renkli, dar Amerikan panto-
lonlariin zevksizligi yaninda “yoriik kizi Ayse”nin hala
¢ok gilizel ve ¢ok milli bir hava ile dalgalanan zarif “sal-
var’in1 ondan da, yani gémlekten de cana yakin bulur-
dum.
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*

Insanlar vardir ki diinyalar1, boyle, hep “kelime-
ler’le orilmigtiir. Onlar, kelimelerle duyar, kelimelerle
diigiiniir; kelimeleri birer miicevher dizisi gibi, her kiy-
metin Ustiinde hissederler.

Ben de onlardan biriyim.

Ciunki “kelimeler”, birtakim bog sozler degildir. Su-
nun, bunun uydurmasiyla piyasaya siiriilen sahte bon-
cuklar da degildir.

Kelimeler asirlarin ve asirlarca o kelimeleri konu-
san, onlarla duyan, diisiinenlerin; onlarla seven ve sevi-
lenlerin yaratip giizellestirdigi, begenip Tiirkgelestirdigi,
canly, ruhlu ve musikili varhklardir.

Cemsid eli dokmiigse nasil c@ma sabiihu
Manéy odur lifza koyan, maddeye rithu
diyen sairin ¢ok dogru séyledigi gibi, kelimeler, iglerine
ugsuz bucaksiz zaman sanatkirimin doldurdugu zengin
ve renkli mana saraplariyla tesirli degerler ve asirlarin
biriktirdigi aziz ve tilsiml1 miicevherlerdir.



KELIMELERIN ZDIVACI

Izdivag, birbirleriyle anlasan iki rithun, bir tek viicut
olurcasina birbirine uymasi, birbirine yakigsmasidir. Bu
yuzdendir ki evlenmelerde “nurtopu” gibi bir yavrudan
6nce “nur”la “top”u boylesine bir araya getirecek; bu iki
kelimeden {igiincii bir “nurtopu” kelimesi yaratacak bir
anlagma aranir.

Cocuk dogmadan 6nce béyle bir “dile”nin dogmasi ve
bu sartlarla kurulmasi glizeldir.

Izdivacta yaslardan ¢ok ruhlar uymaly, renk ve gekil
anlagmalidir.

Bir geng kadin, aksagh bir erkegin yaninda, harabe-
ye mehtap vurmus gibi gilizel durabilir. Ancak béyle izdi-
vaglarda geceler hep mehtapl olmal ve hakikat giinesi
dogmamalidar. '

Buna mukabil, yagh kadin yaninda geng erkek hosa
gitmez. Erkek c¢ocuklarin, izdivag sirlarin1 annelerinden
6grenmeleri giizel degildir.
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Izdivacpa boy pos uygunlugu, renkten ve yastan da
mithimdir. Iriyari, dev anas1 bir kadin yaninda, ¢erden
¢opten, ciliz bir erkek ne 6lglide bigimsizse, iri erkek ya-
ninda, kisa ve ciliz kadin da o 6lglide acima hisleri verir.

Resim sanatinda mavi ile sarinin birlegerek yesil
olmas1 gibi, izdivagta da renklerin ve sekillerin izdiva-
cindan bir “aile rengi”nin dogabilmesi giizeldir.

Giin gectikge pismanhg: artan izdivaglar, yalniz ev-
lenenler icin degil, ¢cevre igin de azaptir. Asirlarin tama-
miyle milli bir sanatla igleyip ahsap ¢izgiler, sagaklar,
glizel cesmeler, sicak agacglar ve mindrelerle insa ettigi
bir Tiirk mahallesine, sefertas: misali, bir beton bina ya-
pilmig gibi, bu tiirli dileler mahallede bir urdur. “Boyle”
izdivaglarin, ayaklarina zencir vurulmus gibi, evlenenle-
ri bir.arada tutmasi, her seyden 6nce bir manzara gir-
kinligidir.

Izdivag, galiba eski Yunan ve Tiirk tasavvuf inani-
sindaki “ikiz ruhlar” bir araya gelmedikge tam bir biitiin
olmuyor. Ciinkii, Seyh Galib’in “higriiba”larina benzer
“diinya giizelleri” ve “diinya giizellikleri”, bu yolda “agk™
bile aldatiyorlar.

Hangi kadin hangi erkekle evlenmelidir? Elektronik
beyinler, bir giin bunun da cevabim1 verecek sekilde
calisirsa “ikiz ruhlar” yer yuiziinde birbirini bulacaklar-
dir.

O gilizel giin gelip ¢atana kadar bizce, lziintiisiiz
bahse deger tek izdivag, en giizelleri yine Tirk Dili’nde
goriilen, “kelimelerin izdivaci”dir.

Evet, Tiirk Dili'nde kelimelerin izdivacy, boyle sihirli
hadisedir.

Ciinki onlari, Tirk halkinin biiyiik ve kudretli lisan
zevki evlendirmigtir. Ciinki bu izdivaglardan, yukarida
sOyledigimiz “nurtopu” gibi giizel kelimeler, renkli ve
151kly, yeni terkipler dogmusgtur.
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Lisanimizda milli vicdana yerlesmis, gézlerin, gonitil-
lerin ve dillerin siisii olmus bir ¢ok giizel ve asil kelime-
yi, yabancidir, aldanisiyla 6ldiirmek isteyenlere imkan
vermemeliyiz. Bu kimseler her an bir cihan 6ldiiriiyor-
larmig gibi, biiyiik cindyet igliyorlar. Bu biiyiik cindyetin
nasil olup da sorgusuz ve cezasiz kaldigina sasmamak
miimkiin degildir. Ciinkii o kelimeler en azindan, mille-
timizin sesiyle, sOyleyisiyle, Tiirk zevkinin onlara verdi-
g1 mana ve miusiki ile evlenmiglerdir. Ciinkii onlar da,
“nurtopu” gibi, yeni ve milli bir izdivacin evlatlaridir.

Tek bir kelimenin, bir milletin sesi ve soyleyisiyle
birleserek yeni bir s6z olugundaki giizelligi, evvelce, gok
sayida misalleriyle gosterdigimiz i¢in, burada Tiirk¢e’nin
daha zengin izdivaglar: lizerinde diisiinecegiz:

Oteden beri oldugu gibi, bundan sonra da Tiirkcede
yeni kelime icat edilecekse bu mutlaka Tiirk halkinin
sectigi yolda olmali, yani, yeni kelimeler ya halkin sesi
ve zevkiyle birlesmeli, veya birbirine ¢ok yakisan iki ke-
limenin izdivacindan dogmalidar.

Kelimelerle sevimsiz eklerin izdivac: gibi, kisir veya
sapik evlenmelerden ancak yaratilis garibesi, sakat go-
cuklar dogar.

“Uzy6niim, kuday, aygit, yapit, aziksal” v.b. gibi ke-
limeler, zevki ve sutru olan hi¢bir Tiirkiin giizel bula-
mayacag1 boyle yaratihig garibeleridir. Bunlar1 ancak
milletlerin yarimin yaris1 bile olamayan sézde miinev-
verleri begenir.

Halkin kelime yaratma dehas: ise asla bu yollarda
islemez.

O, eger yaratacaksa 6teden beri kullandigi iki giizel
kelimeyi bir araya getirerek bunlardan, yeni ve “nurto-
pu” gibi tglincii bir kelime yaratir.

“Akarsu, anadili,” anayol, ak-aga, bindally, bozkir,
cankurtaran, ¢gam-sakizi, yanardag, demiryolu, ategbéce-
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gi, kusdili, ebekusagi, karakalem, karayel” ve benzerleri
boyledir.

Bu yoldan hareket edilince, Tiirkceden murabba’
kaldirmak gerekirse yerine “dértken” konulmaz, halkin
bildigi ve soyledigi “dort késeli” konurdu.

Halkin buldugu “buzdolabi”nda bu sekilde evlenen
kelimelerden biri buz gibi, soguk oldugu halde, dolapla
izdivdcindan ne sicak ne kolay aligilir bir kelime dog-
mustur. Halk dilindeki kelime izdivaglarinin “kaptikacta,
gecekondu, hanimeli” gibi giizel ¢ocuklari, boyle izdivag-
lardan dogan halis inciler olarak dilimizde ve viedami-
mizdadir. Halkimizin béyle kelimelerle resim yapip yeni
renkler yaratig: bilhassa g¢ekicidir.

“Yavruagz, giilkurusu, camgé6begi” gibi renk isimleri
onlar1 yaratan milletin, bugiinkii gocuklarindan ne ka-
dar zevkli, ne olgiide anlayish oldugunun sahitleridir.
Bu kelimeler, aym1 zamanda Tiirk halkinin renk kiltiri
hakkinda ¢ok derin konugurlar. Ciinkii, ¢ok yerinde bir
tarif, milletlerin renk niianslarim bildikleri 6lglide me-
deni olduklarini séyler. Aym tarife gére fert fert, insan-
lar da bu ntianslari bildikleri 6lgiide kiiltiirlii ve medeni-
dirler.

Boyle kelimeler, bazan eski renklerle baska sozlerin
izdivacindan dogar: “Gecemaivisi, suyesili, ayvasarisi,
narkirmizisi” boyledir. Hatta 35 Yas siirinin:

Ayva sari, nar kirmizi sonbahar

misral, tereddiitsiiz, halk zevkinden se¢ilmis bu renkler-
le ve bu soyleyiglerle boyandig icin, hafizalarda kalmag-
tir.

Bazan, su “uydurmacilar”, derim, Tiirkgede “tilcik,
sozciik, tiimce, 6zne, elestirme, ilging, iligki, zorun, ko-
sul, yapit, yasanti, goriit, asama, gorkem, dogal, kuday,
aygit” ve benzeri kelimeleri piyasaya siirecek kadar
zevksiz ve bilgisiz olmasalardi da halkimiz kadar olgun



TURK CENIN SIRLARI

ve arif olabilselerdi, Tiirk Dili muhtag¢ oldugu kelimeleri
kimbilir ne giizel sézler halinde kazanird?

Mesela halkin “spor edebiyati”ndaki buluglarim ha-
tirlarim. Futbol lisdni, Fransa’da bile Ingilizcenin kuv-
vetli tesiri altinda iken, Tirk gocugu'nun “sag” ile “agik”
sozlinli birlestirerek “sagacik” kelimesini yaratmasi bi-
zim bagh oldugumuz o “milli deha”nin eseridir. Futbol-
da, “sag-i¢, sol-i¢, sol-a¢ik”, hele “kaleci” gibi buluslar
hep bu dehdanin mahstlleridir.

O kadar ki; Tiirkiye'de dil igin satafatlh miiesseseler
kurmus uydurmacilardan higbiri su top oynayan ¢ocuk-
lar kadar olsun Tiirkgeyi anlamis sayilamazlar.

Kelimelerin izdivaci, yani iki kiigiik kelimeyle yapi-
lan yeni ve yepyeni manal sozler, ayni zamanda “ince-
saz” gibi, notalarin da izdividcidir. Bunlarda, aym za-
manda o dar ve monoton “biiyiik ses uyumu” olmaz. Boy-
le kelimeler, iptidai devirlerin degil, Tiirk¢enin en iistiin
merhalesi olan “Tiirkiye Tiirk¢esi"nin dhengiyle musiki-
lidir. Boyle kelimeler su bakimdan da sevimlidir ki isi-
tenler onlar1 yadirgamazlar, pargalarim bildikleri ve
sevdikleri igin, bilitliiniinii de anlayip derhal severler.

“Kelimelerin izdivac1”, gigeklere ad olurken de ayri
glizeldir. Acem’in “nesrin”ine “yabangiil” diyen Tirk,
“nesrin”e neden “yabangiilii” demek lazim geldigini aym
milli zevkiyle bilir. “Hanimeli, kasimpati, kartopu” gibi
adlar, cicekleri bile millilestirir. Hele, katirla tirnak gibi
iki sert ve aykiri kelimeden yaratilan “katirtirnagi” nasil
bir bulustur ki bu giizel ve sari, yamag ¢igegini gérmek,
koklamak ve koparmak igin, nice giizel baharlarda, go-
niilleri sevgiyle dolu nice geng insan, yamagclara tirma-
nir.

“Yavru-agzi”’nda renk ne ise “Aslan-agzi’nda ¢igek
Oyle giizeldir.
Yavru kelimesiyle yapilan iki izdivag daha vardir ki
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bu birinci kadar sevimlidir. Biri “kap1 yavrusu”dur ki
eski, biiyiikk kapilar1 her zaman agmamak igin onlarin
ortasinda agilan kii¢iik kapilarin adidir.

“Yavru-cat1” da oyledir. Bilhassa genis sagakli, ah-
sap Tirk evlerinin ¢ikmalan iizerine konulan kiigiik ¢a-
tilardir ki, bunlar, insana bazan onlar: el’le oksayip sev-
mek arzulari verirler.

“Kelimelerin izdivac1”, bazan insanlarin izdivacin-
dan dogan, giizel yavrulara ad olur. Yeni dogmus bir
yavruya “giil ile nGr”un izdividcindan dogan “Giilnur”
denmesi gibi. “Giilsah, Giilderen, Giilten, Giildah” ve
benzeri isimler bize bir hakikat daha fisildar: Anneler ve
babalar i¢in artik en giizel kelime yavrularina koydukla-
n isimdir. Bu sebepledir ki onlar ellerinden geldigi ka-
dar zevksiz kelime segmezler. Ciinkii bu kelimelerde ha-
yatlarinin ve asklarimin biitiin manasi; zevklerinin ve
goniillerinin biitlin incelikleri vardir. Cocuklarina “Gén-
lagil, Aysegiil, Yazgiilii...” gibi isimler koyanlar yavrula-
rinin tenlerinde hem onlarin, hem Tiirkgenin giillerini
koklamayi bilenlerdir.

Hasih, Tirkcede “kelimelerin izdivaci”, dallarinda
tirla gigekler agmig, yesil bir cennettir ki orada milli
zevkimizin yarattig1 daha béyle ne ¢igekler derlenir.



GUZEL EVINHIKAYES]

Gocger Evlii’ler

Vaktiyle “ev” kelimesinin “6z Tiirkc¢e” olusu, beni bir
evim olmusg gibi mesut ederdi. Bu kelimenin dilimizde
alev gibi, sicak bir sesi vardir. Hi¢ yakmayan, fakat 1s1-
tan bazan serinleten bir ses.

Yazin ¢ok sicak giinlerinde “eve gidip” serinlemek
yéahut, kisin ¢ok soguk giinlerinde “eve gelip” 1sinmak...
Evde dinlenmek hatta evde ¢alismak... Biitiin bunlar
¢ok giizel yapan tilsimin basinda sanki ev s6ziiniin bu
ince, sicak sesi de vardi.

Nice asirlar once, atalarimizin dilinde ev demek, “ca-
dir” demekti. Anadolu’ya akin akin gelen Oguz Tiirkleri’-
nin de “géger evli” olduklar: bilinir. Bunlar, ¢adirlarim
diiriip bir yerden bir yere ¢ok kolay gigebilen agiret ve
kabile halindeki Tiirklerdi. XVI. asirda manzum bir
Térih-i Al-i Osman, yazan sair Hadidi, Anadolu fatihi
Siileyman Sah’dan bahsederken:

9
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Siileyman Séh o kavmin Hani imig
Goger evlii-lerin SultGni imis

musralarin séyler. Aym soz, Asik Pagazade Tarihi’nde:
“(Kafir) begleri ittifak ettiler kim bu “géger evli Turk”u
kendiilerin tizerinden irag edeler.” ciimlesiyle soylenir.
Bu géger evli Tiirk de yine Kutulmug Oglu Siileyman
Sah ordusudur.

Nesri ise Kitgb-1 Cihan-Niim@’sinda aym Tiirkler-
den: “Géger evli etrdkin (Tiirklerin) ciimlesi elli bin ha-
ne, reisleri Siilleyman $Sah’a uyub geliip Rim’a dokildi-
ler.” seklinde bahseder.

Biitiin bunlar, bir “ordu millet” halindeki Turklii-
gln, bugiinkii Tirkiye topraklarina fethe geldigi devrin
cizgileridir. Gergi onlar gadirda yasar ve g¢adirlariyla bir-
likte gogerlerdi ama bu c¢adir hayati, Tirk tarihinde bir
gogebe hayat oldugu kadar, orijinal bir “¢cadir medeniye-
ti” yliceliginde idi.

Cadir, Tirkiin aziz eviydi. Onu en iyi ipek kumas-
larla yapardi. I¢ini, disim stiin bir sanatla ve altindan,
glimusten, ipekten yapilmig tiirlii sanat eserleriyle siis-
lerdi. Biiyiik, ¢ok biiyiik ¢adirlar1 vardi. Bunlara ‘ban
ev” denirdi. “Ban ev”, ulu ev yani biiyiik ¢cadir demekti.
Bu c¢adirlar “altin bagh” olur, pencerelerinin pervazlari
altindan yapilir, iglerine yiizlerce ipek hali désenirdi. Or-
ta direklerin tepesine, Gok-Tirkler ¢aginda altindan bir
bozkurt bas1 ve miislimanhktan sonra bagka baghk ko-
nurdu.

Sonra, Tirkler, yeni vatana yerlesip ahsaptan ve
kerpicten, yerli meskenler yapmaya baslayinca bunlara
da ev dediler.

Ev... Cocuklugumda ve bugiin hala bir yere gitmek
i¢cin daha kapisindan ayrilirken hasretini duydugum bu
aziz yuvanin adiydi. Ev hasreti, vatan hasreti gibi bir-
seydi. Biiyiik Fatih Yanginr'nda, i¢indeyken o kadar me-
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sut oldugum kocaman evimizin yanigini1 goren ¢ocuk goz-
lerim buna ddeta inanmak istememigti. Tutugan, ayri-
lan, ¢atirdayip yikilan gatilarin, odalarin bize bir oyun
oynadiklarim az sonra bu sihirbaz dumanlar1 dagilirken
tekrar birlesip yine bizim evimiz olacaklarimi vehmet-
migtim.

Tiirk Yazisinda Ev

Iste bunun igin ev kelimesi bence dilimizin Kabe
gibi, aziz s6zlerindendi. Eski Tirk (Gok-Tiirk) yazisimin
birgok harfleriyle Tirk icadi oldugunu digiindigim ve
ispatlamaya ¢aligtigim zamanlarda, evvelce s6ylenmigle-
re ildveten, ev harfi de benim sevgili delilimdi. Bu Tirk
yazisinda ok birlesik harfl “ok” bigiminde “ya” harfi, yay
seklinde “se, sii” harfi siingii ¢izgisindeydi. Géktiirkler
tarafindan “eb” (ev) diye seslendirilen ince b harfi de
tipki ¢adira benziyordu. Su halde bu “eb=be” harfi de bir
Tiirk icadidir, diyordum.

Sonra eski Tiirkge kelimelerin de ¢ok miihim bir kis-
minin “6z Tirkge” olmadigina ve dilcilerimizin bu mevzi-
da blyik hataya distiiklerine dikkat etmek zorunda
kaldim. Bir de baktim ki Tiirk dili daha ilk ¢aglardan
itibdren bir “imparatorluk dili” héalinde kurulmustur.
Ondaki kelimelerin pek ¢ogu eski Tiirk zaferlerinin hati-
rasiydi. Hemen biitiin Asya milletlerini, asirlarca hatta
caglarca kendi kudretli hakimiyetleri altinda tutan
Tirkler, fethettikleri veya hiikiim yiurittiikleri o tlke-
lerden vergi alir, bag alir gibi “kelimeler” de almiglardi.
Bu “kelimeler” orta ve uzak Asya medeniyetinde ortak
kelimelerdi. Yerytiziinde milletler aras1 “ortak medeni-
yet”ler kurulur da bu medeniyeti kuran veya ona katilan
milletler arasinda hem de ¢ok sayida “ortak kelimeler”
olmaz, bu miimkiin degildi. Eski Tiirkler de hem medeni
aligverislerde bulunduklari, hem hiikiimleri altinda tut-
tuklar1 bu milletlerin dillerinden “kelimeler” almig ve

81



82

TURKCENIN SIRLARI

onlara “kelimeler” vermiglerdi. Tiirk¢e’'ye bu maécera
icinde, Cince’den, Hint¢e'den, Kore dilinden Mogolca ve
Sogdak¢a’dan hattd Yunanca'dan kelimeler girmigti.

Bir giin bir de baktim ve 6grendim ki bizim eski ve
aziz yuvamiz olan “gadir”in Tiirkge bildigimiz “ev” ad1 da
Tirk¢e degilmis. Bu kelime de bir medeniyet hatirasi
olarak, Tiirkgeye cenup dillerinden birinden gelmis.

Tiirkgeye Goktiirk yazisinin birgok harfleri gibi, bu
harfi ve bu kelimeyi de veren cenup dilleri, en kuvvetli
goriiglere gore, Sami-Arami dilleridir. Simdi iste bu “ev
sOziiniin kisa tarihini séyleyecegim:

Ev’in Tarihi

Simdi 6yle anlasiliyor ki ev kelimesinin de ash en
eski alfabelerdeki “B” harfidir. Bu harf eski Misir hiye-
roglifinde dort kose, “ev” bigiminde bir plan-resim’di. Bu-
glinkii Latin yazisina esas olan Yunan ve Sami alfabele-
rinde de aym1 “B” harfi, bu “ev” resminin daha stilize
edilmis, iki odal1 bir evin plami héilinde yazilmisti. Bu-
giin hala Latin yazisindaki biiyiik “B”, bu iki odal1 “ev”
planindan bagka birgey degildir.

Bu harfin adi ise; "hepsi de “ev manasina” gelmek
sartiyla, Sami-Arami dillerinde “bet”, Fenike ve Ibréni
dillerinde “beth”, Yunancada “beta”dir. Bu harfin Arap-
cadaki ilk adi da bugiin, Tiirk¢ede bile ev méanasinda
kullanilan “beyt=beyit”dir. Ayrica eski Siimer ¢ivi yazi-
sinda bu harfe ¢atili ev biciminde, yine ev manéasinda ve
“ab” sesiyle rastlanilmigtir.

Iste bizim énce Yenisey-Goktiirk yazilarinda rastla-
digimiz “B=Eb” harfi de ev manasindadir. Simdi ¢ok iyi
anlasihyor ki Eb harfl, diger biitiin alfabelerde oldugu
gibi daha hiyeroglifle ve belki daha evvel baglayan mil-
letler arasi1 “B” harfiyle tam bir ortaklik halindedir.
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Goktiirkce’de mesela “at” kelimesi, nasil tek bir “ka-
lin T” ile yazihir ve “at” okunursa ev = eb kelimesi de tek
bir b harfiyle yaziliyor ve “eb = ev” okunuyordu. Bu “eb”
kelimesinin “ev” okunmasi eski-yeni Tiirkgede ¢ok rast-
lanan bir “b - v” degisiminden bagka birgey degildir. Es-
ki Tiirkcedeki “eb=ev” harfinin gekli de yine ¢izgiye vu-
rulmus bir ¢adir bicimiydi. Tiirklerin bu harfi millilesti-
rirken gosterdikleri milli {islip bu ¢izgideydi.

Netice

Bu neticeye bundan 25-30 yil 6nce varsaydik “ev”
kelimesinin 6z Tiirkge olmayis1 beni evsiz kalmigim gibi
tizebilirdi. Ciinkii o zaman ben de mektepten ve gevre-
den aldigim terbiye iciaba, asir:1 milliyet¢iydim. Daha dog-
rusu milliyet¢iligi yalmz biz bize olmakta, ige kapan-
makta saniyordum. “Ziya Gokalp”in;

Aruz sizin olsun, Hece bizimdir
deyisindeki dar gériis igindeydim. Ilk verdigim “edebi-
yat” derslerinde talebeme edebiyat yerine “sav erdem”
dedigim olmustu. Bir dilin biitiin kelimeleriyle “6zdil”
olamayacagim biliyor, ama yine de i¢imin istegine kapi-
hyordum. Bunda bir par¢a da Imparatorlugumuzun yi-
kilisin, bize kendi 6z milletimize ve 6z vatanimiza doniis
diye tanitan ve yalniz Anadolu topraklarina siginmamizi
bir zafer gibi gésteren zihniyetin tesiri vardi. Bu “6zdil”
gibi acayip bir “6z vatan” anlayisiydi Iyi ama “Edirne”
6z vatand1 da “Selanik” ve “Uskiip” neden degildi?

Uskiip ki Yildirim Beyazid Han diyéridir

Evlad- fatihdne onun yadigaridir

diyen sair yanls m soyliiyordu? Uskiip sehrini hi¢ yok-
tan var edenler biz Tirkler, bizim atalarimiz degil miy-
di?

Kars, Ardahan 6z vatandi da Kerkiik neden degildi?
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Bugiin hala yizde doksam Tiirk'olan 300.000 niifuslu bu
sehir, Lozan onu hudutlarimizin disinda birakt: diye ar-
tik vatan sayilmayacak miydi?

Ve yillar ilerledikge anladim ki bu iglerde yalmz il-
min dedigi dogrudur. Kaldi ki ilim benim dilim ve milli-
yetim adina hem gercek hem de daha gé6giis kabartic if-
tiharlar soyliiyordu.

Ilim, sen her ¢agda imparatorluk kurmus bir millet-
sin, diyordu. Ilk ve orta ¢agda katildigin iki biiyiik mede-
niyetin de en istiin milletiydin, diyordu. Topraklarinda
rakipsiz hikimiyetler kurdugun milletlerle medeniyet
aligverisi yaptigin miiddetge dil, yani kelime alis verisi
yapman da tabiidir, diyordu. Bak, II. Diinya Harbi'nden
bu yana, eski 125 bin kelimelik Ingilizce’ye yalniz Kore
ve Japon dillerinden, 4.000 kelime girdigini en son ista-
tistikler soyliiyor; Ingiliz kiiltiirii bunu bir zafer gibi ilan
ediyor; ¢iinkii bu giren kelimeler, eskiden de simdi de In-
gtliz ordu ve donanmalarinin veya Ingiliz dilinin, iistiin
medeniyet olarak girdigi yerlerden derlenmistir. Ciinkii
bu kelimeler Ingilizceye girdikleri giin hemen biitiin ses-
leri ve yapilariyle Ingilizce olurlar. Tipki senin asirlar ve
caglar boyunca Tiirkgelestirdigin “kelimeler” gibi, diyor-
du.

Artik ev kelimesi ister Turkge, ister Tiirkgelesmisg
olsun, bundan ne gikar, diyebiliyordum. Ev kelimesi 6z
Tirkce olmasa da su 6ztiirkge diye uydurulan “iligki”
sozlinden “s6zciik”ten, “Ornegin”den, su “kitap” yerine
“betik” demekten, su “hayal” yerine “gériit” demekten
bin kez daha giizel ve milli degil midir? Baska dillerin o
bet evlerini ev giizelligine ve sicakligina koyan bizim
zevkimiz, bizim medeniyetimiz degil mi?

Istanbul’'u Tiirk yapisimizla “ev”i, “su”yu, “yasa”y,
“sira”y1 veya “para”y1 Tiirk yapisimiz arasindaki fark
ne? Is yalmz almakta degil, alinana milli damgay: vur-
maktadir. O zaman kelimelerin de Istanbul gibi, biitiin
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Anadolu gibi herseyden gok Tiirk oldugu goriiliir.

Nihayet bizim fethettigimiz kelimeler de fethettigi-
miz ve bugiin lizerinde yasadigimiz topraklar gibi bizim
biiyiik giinlerimizin ve “buiytikliik” duygularimizin hati-
ralaridir. Simdi bu kelimeleri kovup bir “kiigiikliik duy-
gusu” iginde biiziilmeye sebep ne?

Bizim dil konusunda yapacagimiz ig, kelime fethin-
den, hatta kelime ithalinden korkmamakdir. Su sartla
ki onlara Ingilizlerin, Fransizlarin bilhassa biiyiik Tiirk
halkinin yaptig1 gibi derhal milli damgamiz1 vurabile-
lim! Onlar1 Tiirkcenin sesiyle ve kendi estetigimizle mil-
lilestirelim. Ciinkii “Ortak Medeniyet”ler icinde milletle-
rin en biiylk zaferi iste bunu yapmak, bunu yapabilmek-
tir.

Bizim dilimizi yikip mahvetmekle mesgul kisiler,
bunu idrak edebilselerdi veya Ikinci Diinya Harbi yilla-
rinin asagilik dil politikas: Tiirk¢eyi mahvetmeye yo6nel-
meseydi, simdiye kadar hem Tiirk dili hem de Tiirk me-
deniyeti ne kadar ytlikselmis olacaktu.
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Turk dili, birgok eski kelimelerini, yerlerine daha
glzellerini bulduke¢a, terketmis, fakat eskiden beri giizel
her kelimesini mutlaka yagsatmigtir. Tilirkgenin, tlkeler,
caglar ve diller boyunca méicerasi, birgok da bu “glizel”i
aramak duygusundandir. Bugiin, de ¢irkin kelimelere
tepkisi, aym hisdendir.

“Altin, giimig, demir, ¢elik” v.b. gibi, giizel sesli ma-
den adlari, Tiirk dili var olalidan beri yasayan ve yasgati-
lan kelimelerdendir. “Goniil” s6zii de boyledir.

Bu kelimenin en eski Tiirkgede séylenisi, “Kon-kiil’di,
zamanla “kongiil” sesini aldi ve yiizyillarca bu sesle kul-
lanildi. Ona “g6niil sesini veren Tiirkiye Tiirkgesi”dir.

Goniil'e 6nce VIII. asirda rasthiyoruz. Tarihi tasa
kazdiran bir hiikiimdar agzindan konusarak, adim bildi-
gimiz ikinci Turk yazari, Yolluk Tigin:

“Tas tokitdim, k6ngiltegi sabimin... bitirdim”:
Tas yontturdum, goniildeki s6ziinii yazdirdim, diyor.
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Kelimenin edebiyat tarihimizde ikinci bir dsiki, Ku-
tadgu Bilig yazar1 Yasuf Hashicib'dir. Kelimeyi firsat
diisiikge kullanir, ona, “aruz’la maniler soyletir”. Onun:

Kongiil kimni sevse kériir kézde ol
Koéziin kanga baksa ugar yiizde ol
Kongiilde negii erse arzii tilek
Agizagsa barga tilin s6zde ol

gibi misralar, Tiirkcenin Islam ¢agindaki ilk goniil
siirleridir: “Goénil kimi seve goziiniin 6niinde (hep onu)
goriir; goz nereye baksa orada o (nun hayali) ugar. Go-
niilde arzu, dilek ne ise (insan) agiz acinca hep ondan
sOz acar.” demektir.
*

“Gonil”, Anadolu’da Yinus Emre’nin:

Tasdin yine deli goniil
Sular gibi ¢aglar misin

gibi misralariyla sahlanir. Ondan sonra, sesi fazla degis-
mez. Bazan “bu goyniim” diyenlerin séyleyisiyle bagka-
lagsa da kesin notasini Anadolu’da bulmug olmanin “gé-
nul” ferahligiyle yasar. O kadar ki biri ¢iksa da bir G6-
niil Siirleri Antolojisi yapsa, bu kitapta Tirkgenin nice
zengin ve giizel siirleri toplanir. Hatta XV. asirda Istan-
bul fatihi, Sultan Ikinci Mehmed’'in de katildig: bir “go-
nul” siirleri yarigmasi olmus, fethedilen tlkeler, yiizyil-
larca, bu siirlerin:
Goniil ey vay goniil, vay goniil eyvdy goniil

diye tekrarlanan misrilariyla ahenkli, “murabba”lari,

(sarkilari) ile dolmusgtur.
*

Bundan sonra dilimizde bir “géniil zenginligi” bag-
lar. Go6niil soziiyle nice dil ve géniil oyunlar: oynanir. Ke-
lime, dilimize “goniil dolusu” séyleyis kazandirir, dili-
mizde bir duygu ve mana dlemi uyandirir.
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Gergi “g6niil”, insanin duygu merkezi demek, ytirek-
teki méanevi taraf demektir, ama o bu kadarcikla kal-
maz: “Goniil ¢ekmek”de agk olur, “géniil vermek”de sev-
gi... “Goniil yapmak”da iyilik duygusuyla dolar, “géniil
almak”da hognut etme}(, memnin etmek ménélarina
girer. Bunun icindir ki Azeri Tiirkgesi sairi Sah Ismail’e
atfedilen su dortliik:

Hata’t hal ¢aginda
Hak goniil algaginda
Binbir Kabe yapmaktir
Bir géniil al ¢aginda

inceligiyle, halkimizin goénliinde yasamistir. Bakiniz “al-
caklik”, ne k6tii manada kelimedir, ama Tiirk halki onu
goniille birlegtirir ve “goniil algaklig1” veya “algak goniil-
lilik” haline koyarsa, bu, lizerinden bir tilsim ge¢mis gi-

bi birden bir fazilet manasi alir.

Boylece, “goniil almak, goniill vermek, goniil eglen-
dirmek, gonlii agilmak, gonlii olmak, gonlii dolmak, gon-
liinli etmek, goénliiyle oynamak, iki goniil bir olmak, iki
gonil bir olunca samanlik seyran olmak; génli kalmak,
goniil kirmak, goniilden kopmak, géniilden sevmek, gon-
liince sevip goénliince yasamak” ve daha sayisiz “géniil
kelimeleri goniil oyunlari, goniil ytcelikleri, goniil duy-
gular1” duyup “goniil sarkilar: s6ylemek...”

Kelimeyi, goniillii, goniilsiiz, géniillenmek gibi kulla-
niglarla yayip dile bir goniil zenginligi kazandirmak ve
mesela Pir Sultan Abdal’in dilinden konusarak:

Ot benim sari tanburam
Senin aslin agagtandir

Agag dersem goniillenme
Kirmizi giil agagtandir

-y

diye, kelimeye bir “géniil inceligi” islemek...

Bazan, Neftnin siiriyle konusarak, zengin bir gén-
liin insana nasil yetecegini:
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Hem kadeh hem bade hem bir sih sakidir goniil

sdheseri halinde s6ylemek; bazan da giizelligi, giizellerin
gozlerinde ararken:

Goniil ne gok, ne eld, ne laciverd arvyor,
Ah bu goniil bu goniil, kendine derd arvyor!

miasralarini bulmak.

Yahut da Seyhiilislam Yahya'nin gazelinde musiki-
leserek:

Erdi bahar sen yine sad olmadin goniil
Giillerle lalelerle kiisad olmadin goniil

dhengini kazanip, bir bahar mevsiminde bir bahar tiir-
kiisiinlin “ral-lal-la ral-la-lal-la” teranesiyle birlesmek...
Nihayet Yahya Kemal’in siirinde vecizelesip ya tam
nes’e, ya tam 1ztirap; ya hep ya hi¢ manéasinda:

Ya sevk iginde hardb ol, ya ask iginde goniil!
Ya lale agmalidir gogsiimiizde yahud giil.

seviyesine ylikselmek.
*

Tirkcede “goniil”’tn hikayesi elbette ¢ok zengindir.
Bu saydiklarimiz onun belki en kisa micerasidir. Gercek
sudur ki Turk dili, bu manada sade “génil s6zii”yle kal-
mamig, bagka dillerden bagka sézler de almistir. Mesela
Arapc¢a’dan “kalb”i almig, kendi yiirek soéziiyle birlikte
kullanmigtir. Farisiden (yine goéniil demek olan) “dil”i
secmig, bundan da “dilber, dilarad”, gibi, “dilsdd” gibi,
“dildade” ve “dilriiba” gibi soOyleyislerde hoglanmistir.
Fakat bagka dillerden miiteradif kelimeler aldi diye go6-
niili terketmemis, aksine onu biitiin génliyle sevip ha-
yatinin her asrinda belki de her d4ninda kullanmagtir.

Cunki, “gonul” glizeldir.
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XIII. asir, Anadolu’da Tirkge’nin sahlanig1 bakimin-
dan, bir YGnus Emre asridir. Bu asirda, buginku Tirki-
ye topraklarinda, gergek bir “dil inkildb1” olmugtur. Bu-
nun baglica sebebi, Anadolu’da Tirk nifisunun giin geg-
tikge artmasi ve bir ekseriyet saglamasidir. Halk ekseri-
yeti Tirk olan bir vatanda, biiylik halk edebiyatina sa-
hip bir milletin kiiltiir ve edebiyat dilinin de Tirkge ol-
masi veya Tiirkgeye donmesi ¢ok tabiidir.

XIII. asir ortalarinda baglayan bu “dil inkilab1”, bag-
ka dillerden kelimeler ve kaideler almis bir dilin biitiin
bu yabanci unsurlar: “tasfiye” ederek katiksiz Tiirk¢eye
donmesi iddidsinda, “Tiurkgeden Tirkgeye” bir inkilap
degildir. Cinki o yillara kadar, Selguk Devleti’nin sidhip
ve hakim oldugu iilkelerde Tiirkge, ne bir “kiltiir ve ede-
biyat dili” ne de “resmi dil” olabilmisti. Hemen iki asri
asan bir zaman iginde, Tirklerin “ilim dili”, dogrudan
dogruya “Arapca” olmus, edebi eserler Farisi ile yazl-
mig, devletin “resmi lisim1” olarak da bazen Arapca, ¢ok



TURK CENIN SIRLARI

kere Farisi kullanilmigtar.

Bu sebeple Yinus Emre asrindaki “dil inkilab1”, bu-
yuk 6lgide bir inkilaptir ve dogrudan dogruya “yabanci
dillerden Tiirkgeye” bir gegistir.

Iste Anadolu’da XIII. asirda baslayan ve bir daha ye-
rini hi¢gbir yabanci dile birakmayan Tiirk¢enin bu kat’i
zaferinde Yinus Emre’nin aziz hizmeti vardir. Ancak,
Ytnus Emre Tiirkcesi, giiniimiizde her kelimeyi yanls
kullanmaya aligmiglarin bilerek veya bilmeyerek sdyle-
dikleri gibi 6z Tirkgce degildir. “Bu dil”, ortak Islam “me-
deniyeti” iginde Gteden beri gelismeye baglamig, yine
“ortak medeniyet” dillerinden Tiirkgelestirilmis kelime-
lerle zengin bir Islami Tirk Dili'dir. Nasil bugtinkii bati
medeniyeti milletlerinin dillerinde eski Yunan ve Latin
dillerinden veya birbirlerinden alimip millilegtirilmig
y1g1n y1gin kelime varsa, diinkii “Islam medeniyeti” mil-
letlerinin dillerinde de bagka dillerden alinma birgok
kelime vardir.

Tirk milleti, bilhassa Anadolu ve Balkanlar Tiirki-
yesi’nde bu yabanci mengeli kelimeleri, Yinus Emre as-
rindan bu yana, biiyiik bir temsil kudretiyle Tiirkceleg-
tirmis, bunlarin pek ¢ogunu kendi dilinin sesine ve este-
tigine uygun Tirkge s6zler haline getirmislerdir.

Imam ve ideali geregince, genis halk topluluklarina
ses duyurma vazifesindeki Yinus Emrenin Tiurkgesi,
iste bu sartlar i¢inde sade ve ¢ok giizel bir halk lisanidar.

Bizde Yinus Emre Oratoryosu’nun icrasinda bulu-
nanlar, bu eserde adeta iki ayr1 musiki dinlemiglerdir:
Eserin buyiik kismi, belki giizel fakat kilise musikisini
andiran, gamh hatta karanhk bir ifade i¢indedir. Bu ka-
ranligin iginde ise yer yer g6z ve géniil aydinlatan igiklar
yanip soner. Dinleyenler, kendilerini sesten ve igiktan
6rilmis bir bagka alemde hissederler.

Bunlarin oratoryoda, melodileri asirlarin Tirk halk:
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tarafindan yaratilmis, hakiki Yanus Ilahileri’nin armo-
nize edildigi boliimlerdir. Yiinus Emre Oratoryosu, bizim
mistik halk musikimizle kilise misikisini kargilagtirma
imkam veren, karanliga 1s1k sunup yapilmig siyah-beyaz
bir kompozisyon tesirindedir.

Iste, Yonus Emre asrina kadar, bilhassa Selguk
Turkleri tarafindan tirli zariri sebeplerle-yasanilmis
Arabi ve Farisi devirlerini, Tiirkge i¢in bir “karanlhk
devir” diye distiniirsek, Yanus Emre’nin saf ve samimi
bir Tirkge ile; Tirk vezin gekil ve kafiyeleriyle soyledigi
ilahiler, o asirlarin Arabi ve Farisi karanliginda boylesi-
ne parildayan birer “Tirkge 151k t1r.

*

Yinus Emre, yeni vatan cografyasinin topraktan
yikselen bitiin giizel seslerini Tiirk halk diliyle birles-
tirmis, Anadolu Tirkgesi'ne o ¢aglara kadar higbir Ttiirk-
¢ede goérilmemis bir musiki iglemigtir. Anadolu’da bir
felsefe olmaktan yiikselerek bir iman derecesine varan
ve ¢ok sayida halki kendi 1s1kh1 ¢ergevesine toplayan “ta-
savvuf felsefesi”ni Yiunus, Tirk diliyle sé6ylemenin, hem
de kifayetle s6ylemenin sirlarini bulmustur.

Daha XII. asirda, Tirkistan’da Ahmed Yesevi ile
baglayan Turk diliyle tasavvuf edebiyati, Yinus'un ilihi-
lerinde Tiirkgenin zaferleri olmugtur. Dinin ve tasavvu-
fun Tirklerden once Araplar ve Iranhlar tarafindan ge-
listirilmis Arapga ve Farscga so6zleri, terimleri, Yinus'un
Tirkcesinde ebekugagn altindan gegmiggesine milliyet
degistirip Tirkcelesmistir. Biyiik sair, bu yolda bir
kelime bile uydurmaya tenezziil etmemis, ilahilerinin
nice tilsimhi sozlerini, kendileriyle hasir negir oldugu
Tirk halkinin yasayan dilinden derlemistir. Bulamadik-
larini, Arabiden, Farisiden almig fakat 6yle bir eda ile
kullanmigtir ki, bu kelimeler sanki 6teden beri Tirkce
imigler gibi milli bir ses, milli bir ¢ehre almigtar.
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Vahdet-i Viicid gériigiiniin, insanda Tanr1 inanigini:

Beni bende demen bende degiilem
Bir ben vardur bende benden igerii

gibi halis, Tiirk¢enin bu 6l¢iide bu kadar boyasiz, pirilti-
s1z malzemesi ile fakat bu kadar aydinhik séyleyebilmek
i¢in Yinus'un her bakimdan “milli deh4”ya sahip olmasi
lazimdar ki, onun Tiirkgesinde 1g1ldayan ‘nur’ igte, “Ttrk-
¢enin dehés1”dur.

Boyle, “Tirkge sézler” kadar “Tiirkc¢elesmis” kelime-
leri de kullanmakta Yinus ayni dehay: gésterir. Mesela,
Anadolu Tiirkgesi'nde dilimizin ve sanatimizin en milli
¢izgisi olmug “elif’ sozii, bir giin Turk kizlarina isim ola-
cak kadar millilesmeye Ylnus’'un giiriyle baglamigtar.

“Allah ad1’nin ve Islami Tiirk yazisinin ilk harfi elif,
Turkiye'de bir sevgi ¢izgisi olarak levhalara, camilere ig-
lenmisg; bir taraftan tasavvufta hakikatin sembolii bilin-
mig; bir taraftan da narin enddmi ve mevzun ¢izilisiyle
Oylesine giizel Turk kizlarina isim olmustur.

Yinus, bir tek “Elif’de manalarin hepsini toplu bul-
ma irfaniyla soyledigi:
Dort kitabin manisi bellidiir bir Elif'de
Sen Elif’i bilmezsin bu nice okumakdur

misralariyla, Anadolu’da “Elif’in ilahisine baglar. Bir
bagka ilahisinde de aym goriis ve duyusu:
Yedi Mushaf manisi bellidiir bir Elif'de
Ba dediirmeniiz bana ben bu yoldan azarum
Bir elif tahsil eden miinezzehdiir ilimden
Endisge ikliminde nice diisiip gezeriim

diye, daha genis tekrarlar. Iste bu séyleyis ve bu baglan-
gictir ki, “Elif’e Tiirk hayat ve sanatinda 6liimsiiz yer
ayirir ve bir giin, Karacaoglan’in siirinde aym kelime:
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Elifin ugru nakigh,
Yavru balaban bakigli;
Yayla ¢igegi kokuslu,
Kokar Elif Elif diye

seklinde tiirkiilesir.

Yanlig ve sapitmig bir dil anlayis: i¢inde Tiirkgemizi
baltalayanlarin géremedikleri veya gormek istemedikle-
ri buytik gergek sudur ki, Tirk milleti’nin hakim millet
oldugu Islam medeniyeti asirlarinda o istiin duruma
ulagirken fethettigi topraklar gibi, fethettigi kelimeler
de vardir. Turkliik, bu kelimeleri, tipk: yeni vatan top-
raklan gibi, kendi zevki, sanat1 ve dehésiyla isleyerek
Tirk ve Tirkge yapmigtir. Iste Yinus Emre de, Tiirkge-
mizin ¢ok sayida kelimesini boylesine millilestiren bir
lisan fatihidir. Meselda, Anadolu Tirkcesi'nde tirli ma-
na kazanip Tiirkcelesmig bir “garip” kelimesi vardir. Bu
kelime Anadolu’daki zengin ve biiylik hayatina Yanus’™
un siiriyle baglamigtir. Ilk fetih asirlarinda yeni vatana
gelen Turkler, bir yerde “vatan tutup” yerlesinceye ka-
dar, tirlii “gurbet sizilar1” duyarlardi. Buna tasavvuf
felsefesinin “ilahi varliktan gurbette olus” fikri de kati-
linca gerek “gurbet” gerek “garip” s6zleri, daha birgok
niianslariyla Tirkcede biylik hayat kazandilar. Dogduk-
lar1 veya “vatan tuttuklar1” yerlerden tam bir Allah as-
kiyla ayrihip diyar diyar dolagan ve her gittikleri yerler-
de halka, Alldh’a varma yollar1 gésteren “gezici dervig-
ler” ve “abdallar” da yeni yurdun garipleriydi. Yinus
Emre’nin:

Aceb su yerde var mola

Soyle garib bencileyin

Bagn baslu gozi yaslu

Soyle garib bencileyin
dortligiiyle baglayan siirinde “garip”in gesitli mana zen-
ginlikleri vardir. Boylelikle Tirkiin irfan ve goénil gi-
ciyle fethedilmig kelimelerden biri de bu “garip”tir.
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Tirkgede: “Gurbette kalmis, kimsesiz, zavall, fakir, de-
gisik, tuhaf, yabanci, ige dokunan, tesirli, anlagilmaz,
Allah agiki, dervig, meczup”, v.b. gibi manalar kazanmig
bu “garip” s6zii, ayrica “gariplik, garipsemek, aksam ga-
ripligi” v.b. gibi kullaniglarla da Tirkgelegmistir.

Mesghur bir ildhisinde:

Tagstin yine deli goniil

Sular gibi ¢aglar misin
Akdin yine kanli yagim
Yollarimi baglar misin

Nidem elim ermez ydre
Bulunmaz derdime ¢dre
Oldum il'imden Gvére
Beni bunda egler misin

gibi dortliklerle, Tirkceye kus dili'ni soyleten Yinus
Emre, Anadolu Tiirkgesi’'nde yeni yeni baglayan “uzun
hece”lerin de hemen ilk sairidir. Her dile ¢ok sesli miisi-
kilerin biiyiik imkéanlarini veren bu “uzun hece’yi dilde
duymaya baglamak, Tiirkceye herseyden ¢ok Akdeniz
ikliminin kazandirdig1 ustiin bir estetiktir. Yukaridaki
misrdlarin “yare, ¢are, avare” gibi kelimelerini hemen
hemen bugilinki sesleriyle kullandigi, Yinus Emre’nin
bilhassa “aruz’la seslendirilmig siirlerinde bellidir. Bu
seslendirigte Anadolu’da yine Ytnus'la baglayan “Tiirk-
¢enin aruz’la anlagmasi” duyulur. Bu hadise, Tiirkgenin,
miuzikal tekdmiiliinde “nota” vazifesi gormisg bir vezinle
biiytik bir “ses gtizelligi’ne dogru ilerlemesi tarihi’nin de
basglangici sayilabilir.
*

“Yinus Emre Tirkgesi”, burada gésterilmeyecek
kadar zengin, milli yliksek inanmig ve diisliniig ¢izgileriyle
stusli ve glizel sesli varlhigiyla, onu okuyan her Tiirkte
biiytik gurur uyandirir. Bu Tirkge, “hélis Tiirkge” hatta
“beyaz Tirkce”dir. Fakat aym Turkgenin kurulus ve
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yukselisi higbir 6viintige, hicbir gosterise tenezziil edil-
meden, herhangi bir “Turkcecilik propagandasi”na bag
vurulmadan, biiytik bir sairin kendi Tirk dili kiiltiirtiyle
ve Tiirk¢e'nin iginde oluguyla gergeklesmistir.

Bu Tiirkge anlayisinda ne zararlh kelime irkciliklari,
ne de millete zorla kabul ettirilmek istenen “uydurma
sozler” vardir. Yiinus Emre, tam bir biiyiik sair sezigiyle
milletinin lisdnini hissetmis ve ondaki giizel sesi duy-
mustur. Yine ¢ok olgun bir insan olarak, kendileriyle
medeni aligverigler yapilan bagka milletlerin dillerinden
alinmig kelimeleri, bir imanin ve irfanin ifadesi igin en
tabii sozler bilerek Tiirkgenin sesine, miméirisine ve
estetigine gore séylemekte gosterdigi hiiner ve olgunluk,
yaptig1 her is kadar biiytiktiir.

Yanus Emrenin Tirkge'yi kavrayisi ve kullanisi,
“bir dilin sesi ve mimarisi milli olmahdir,” diye ancak
bugiinkii mukayeseli dil bilgisinin vardig: neticeye bun-
dan yedi asir 6nce varmis, Oylesine ileri bir anlayisa
uygundur.



RAKSEDEN DiL

Eski Yunan estetigi siirde musiki arar: “Musa’lar,
yani herbiri bir gilizel sanatin tanrigasi olan altin sesli
Yunan ildheleri; sairler, lisinm s6zden ¢ok ses héaline ko-
yabilsinler ve bunu anne tabiattan yilikselen sesler ha-
linde duyabilsinler diye; kendi giizel seslerini Yunanis-
tan’in akar sularina birakmiglardi” efsanesine inanir.

O giin bugiin, diinyanin neresinde “biiytk sair” ye-
tismigse, mutlaka siire musiki katmigtir. Bu anlayiga
gore, “siir, kelimelerle yapilan misikidir.”

*

Fakat kelimelerle yalmiz masiki mi yapilir? Bir gairi-
mizin tegbihsiz ve istidresiz sandig1 Homeros, yalniz saz-
la siir s6yleyen bir destan sairi degil, ayn1 zamanda hay-
ret edilecek bir ressamdi. Kelimeleri, boyalar, gélgeler ve
1isiklar gibi kullaniyor; savag sahnelerini ve savagan
kahramanlari, birkag firga darbesiyle ve sihirli bir resim
sanatiyla canlandiriyordu.

Bizde, Divan sgairlerinin Tirkceye sarki séyleten
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misiki ziyafetlerini ve birer beyit halinde ¢izilmis hari-
kulidde resim tablolarini bir yana birakiyorum, fakat
Fikret, Akif, Hasim ve Yahya Kemal, miikemmel birer
resim sanatkaridir:

Fikret, eline firga da almisti, lakin kelimelerle yapti-
g1 tablolar daha kuvvetli oluyordu. Akif, Seyfi Baba’sin-
da bir fener 1s181yle biitiin eski Istanbul gecelerinin ha-
rap sokaklarini tablolagtirir. Fakat onun daha kuvvetli
resimleri, Rubens’in tablolar1 gibi, ¢ehrelerinde hayatla-
rinin biitlin mana ve 1ztirabi okunan, bol insanl, hikaye
resimleridir. “Meyhane, Kahve ve Kiife”, boyle resim-
lerdir. Hasim’in birgok siirleri, bir kirmizi renk saltanati
iginde yanan birer gurub tablosudur.

Yahya Kemal'in Acik Deniz’inde, képlikten digleriy-
le, magara oyuklar:1 veya ejder agizlari gibi acilmig kor-
kung, siyah dalgalar siralanir.

Demek ki kelimelerle musiki yapildig: gibi, kelime-
lerle resim de yapiliyormus.
*

Fakat, yine siir ad1 altinda kelimelerle yapilan diger
glizel bir sanat, “raks”dir. Lisan, her dilde rakseder ama
ben onun Tiirk¢edeki musikili hareketlerine vurgunum.
Bunlar arasinda Haci Bayram Veli’'nin, kuvvetli dhen-
giyle, bir viicut hareketini zartri kilan ve bir “zikir” bel-
ki de bir “raks neg’esiyle” soylenmis hissini veren su rak-
san giirini hatirlarim:

Noldu bu gonliim - Noldu bu génliim
Derd ii gaminla - Doldu bu génliim
Yand: bu gonliim - Yandi bu gonliim
Yanmada derman - Buldu bu génliim
Bayram’im imdi - Bayramim imdi
Bayram ederler - Yar ile simdi
Hamd ii sendlar - Hamd i sendlar
Yaér ile bayram - Kildi bu génliim
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Haci1 Bayram Veli... Tarikatine, Ak Semseddin’in de
intisab ettigi bu coskun séfi -gair, daha XV. asir Tiirkce-
sine bu 6l¢lide vecidli bir misiki lisin1 vermek, hem de
bu kadar sade ve samimi bir vecidle s6yleyebilmek igin,
bir “devran” meydaninda, kim bilir ne cogkun bir Tanr1
agkiyla dénmiistii?...

Bu siirin:
Bayram ederler yar ile simdi
misrainda ince “gogus gegirig” ne dlgiide hisli ise;
Yér ile bayram kildi bu gonliim

misrainda o 6lgiide, en biiylik sevgiliye kavugsmusg olma-
nin saadeti seslenir. Eski bir Tirkg¢e kelime olan “bay-
ram” s6zu, Tirk dili tarihinde ¢ok az yerde bu kadar gi-
zel kullanilmigtar.

Yakup Kadri, bir halk tirkiisinde, “kelimelerle ya-
ratilmig” bir hareket gtizelligi hatirlar:

Bahgeye de kurdum ifte salincak
Yar gidip... yar gelip... sallanacak

misrilariyla iginde sevgili seklinde bir nes’e sagnag: bu-
lunan salincagin bir gidip, bir gelmesindeki hareketi hos
bulur. Halk sairlerimizin hareketi giir haline koymalari
bundan ibaret degildir. Allah adinin ilk harfi oldugu ve
harikulade giizel bir viicut tenasiibi ile ¢izildigi icin, se-
vilen bir harf ve bir sevgili ad1 olan “elif” harfi i¢in soy-
ledigi siirde, Karacaoglan:

Incecikten bir kar yagar
Tozar Elif Elif diye;
Deli goniil abdal olmug
Gezer Elif Elif diye...

duygulanirken, siz uzun ve devamh karlarin musikisini
ve ince Anadolu yollarinda uzayan, uzamak séyle dur-
sun, bitmeyen; asik, dervig sair yuriytstindeki goéntil
dolduran, sabirlh hareket giizelligini gézlerinizle goérir-
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stinuiz: Elif, uzun ve uzunlugu 6lgiisiinde ince bir harftir.

*

Buna benzer bir bagka hareket giizelligini Divan ga-
iri Vasifin su taninmig beytinde bulurum:

O giil-endd@m bir al séle biiriinsiin yiiriisiin
Ucu gonliim gibi ardinca siiriinsiin yiiriisiin

Bir baska raks siiri, Nedim’in raksdan ¢ok, ortiisiiz
sevgili viicidundaki 1s1kl1 giizelligi aksettiren rubaisidir.

Rakkas bu halet senin oynunda midir
Agiklarinin giinahi boynunda midir

gibi, resim sanatinin da erigsemiyecegi sith ve aydinhk
bir “nu” ile biten su siirde rakstan, hattd vuslattan sonra
dahi tiikkenmeyen bir “giizellik agki1” vardir.

Diger raksan bir siir, Abdiilhak Himid’in:

Hiibiib eder gibi reftariniz ne hdlettir,
Aceb nesim-i seherden mi aferidesiniz?

misralarindadir: “Boyle, eser gibi yliriiyligliniiz nasil
seydir? Acaba, siz, seher riizgdrindan m1 yaratildiniz?”
deyisi... Fakat ne yazik ki sir, soylenende degil, séyleyis-
tedir. Abdiilhak Hamid'in pek hakliolarak, bugiin yasa-
mayan lisan1 hesdbina tziilerek diigiiniiyorum ki béyle
bir siir, eger daha Tiirkge kelimelerle soylenmisg olsayda,
lisdnimiz bugiin onun raksindan mahrum kalmayacakt.

Ciinkii siirin nesre gevrilisi asla kendisi degildir.
Biitiin rakseden sesler, o misrilardaki “hiibab, reftar,
nesim-i seher ve aferide” gibi, yasayan Tiirkgeye artik
yiiz yillarca uzak kalmis kelimelerin sihirli izdivacinda
toplaniyor.

*

Evet, dil ve siir tarihinin asirlari, kelimelere biiyiik
imkéanlar vermistir:

Onlarla resim yapilir, misiki bestelenir, sevilen in-
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sanlara en sicak agk duygular: sGylenir, kelimelerle or-
dular harbe ve zafere sevkedilir ve nihayet, kelimeler
raksederler. Tirkgede bu sekilde rakseden siirlerin en
yenisi Endiliis’de Raks siiridir. Hac1 Bayram Veli’nin
1lahi duygularla séyledigi o egsiz goniil siiri yaninda, bu
yenisi, tamamiyle “profane” bir gevkin terenniimidiir.
Sahne Ispanya’dadir. Fakat tizerinde Tiirk lisdm rakse-
der. Hareket:

Zil, sal ve giil...
alliterasyonuyle baglar ve:

...bu bahgede raksin biitiin hizu...

Sevk aksaminda Endiiliis ii¢ defa kirmizu...
ahengiyle devam eder. Siirin:

Agkin sihirli sarkisi yiizlerce dildedir,

Ispanya neg'esiyle bu aksam bu zildedir,

Yelpdze cevrilir gibi birden déniigleri,

Isveyle devrilis, agilig, ortiiniigleri...
misralarinda, zil seslerinin ve rakseden giizelin bir ayri
musiki olan etek figiltilarini duyabilirsiniz. Siir:

Her rengi istemez goziimiiz simdi aldadur,

Ispanya dalga dalga bu aksam bu saldadar.
derken, siz, “ral-lal-la- ralla-ralla...” ahengi iginde bu
sahnede, hem rakseglen glizelin, hem musikinin, hem de
renklerin déndiigiinii hayranlikla duyup seyredebilirsi-
niz.

Cunki karsinizda Yirminci Asir Tirkiye Turkgesi ve
onun en giizel birka¢ misrai raksediyordur.
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Atatiirk, her yaptigin1 milletinin iyiligi i¢in yaptig-
na inamrdi. Dil Inkilaby’ndaki tutumu da béyleydi: Once
“dilimizi ne élgiide 6zlestirebiliriz?” diye bir tecriibede
bulunmus, sonra, bunun iyi netice vermedigini goriince,
“6zlestirmeden” vazgegmisti. Arkasindan, giizel ve “tabii
Tirkge”yi alaylh dil alimleriyle bozguncularin elinden
kurtarmak igin de biitiin giiciiyle “Giines Dil Teorisi"ne
sarilmigti.

Bu teori, Tiirkgelesmis her kelimenin Tiirkge oldu-
gunu ispat yolunda kullamliyordu. Béylelikle 1935 son-
larinda, ilk bakigta biraz fantastik gibi gériinen fakat
vazifesi “Tiirk¢eyi korumak ve kurtarmak” olan yeni bir
glines dogmaya baglamista.

Daha sonra Tiirk Dili Belleten’lerine “giines kursu”-
nun resmi konmug ve o zamanin Dil Kurumu azasa, al-
diklari emir {lizerine Tiirk¢eye Arapcadan, Farscadan
hattd Fransizcadan gegmis kelimelerin Tiirkge oldukla-
rim haril harl ispata koyulmuslarda.
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Atatirk’in hayatimin son dort yili, Tirkeeyi kendi
“tabii yoluna” getirmek ic¢in yaptig1 ¢caligmalarla gecti.

Yaptig1 inkilabin alayli alimlerin veya bozguncula-
rin oyununa geldigini ¢ok iyi anlayan Atatiirk, simdi
biitiin gliciini Tirkgeyi bu oyundan kurtarmaya sarfe-
diyor ve bu igi de milletin uydurmacaya inandirilmak
istenmig rihunu zedelemeyecek, yeni bir incelikle yapi-
yordu. Atatiirk’iin diinyaya géz yumarken son s6ziiniin
“dil” olmas1 da milletine Tiirkceyi korumak ve kurtar-
mak i¢in bulunan son yolda devam manasinda, aziz isa-
retiydi.

Cunki o alaylh dil alimleri Atatiirk’iin huzirunda dil
adina ne saklabanhklar, Lilliput’'un devlet adamlar: gibi,
ne canbazliklar yapmamiglardi.

B *

Yahyad Kemal anlatirdi: Bir Atatiirk sofrasinda,
Tirkgeyi rum sivesiyle konusan bir dil alimi (!) nedense
sofranin td ucunda kalmigti. Varhigimi ve varhgindaki
ehemmiyeti Atatiirk’e duyurmak i¢in, bir aralik bulun-
dugu yerde ayaga kalkmis, nutuk c¢eker gibi yiksek bir
sesle konugsmaya baglamisti.

-Pasam! Bu Tiirkges kiyak bir dildir. Her ne laf arar-
san bu Tiirkgeste bulunur.

Ancak bu nutuk ¢ekme, Atatiirk’iin mizip bir giinii-
ne rastlamigti, higbir sey duymamig gibi sordu:

-Nasil nasil?

-Pasam bu Tiirkges kiyak bir dildir. Her ne laf arar-
san bu Tiirkgeste bulunur!

Atatirk, devam etti:

-Nasil, nasil?!..

-Pasam, bu Tiirkges...

Atatiirk, bu ¢ok zeki (!) dil alimi () ne aym s6zi
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birka¢ defa daha tekrarlattiktan sonra yumrugunu ma-
saya vurdu. Sakac bir hiddetle:

- Bunu ispat edin!... diye giirledi, lafla gemi yiiriit-
meyin... Size uyup bir kelime bulacagim diye benim gobe-
gim ¢atlyyor!...

*

Ismail Miistak’la Risen Esrefin ve daha bagkalar:-
nin bulundugu, daha 6nceki bir bagka mecliste Atatiirk,
Dil Inkilabr'nda galigmak tizere Yahya Kemal'in ¢agiril-
masin istemigti. Atatiirk, Tlrkgeyi o kadar iyi kullanan
bu buytk sairin dil davasinda vazife almasini 1israrla
istiyordu.

Yahya Kemal, bu tevecciihe tegekkiir etti ve:

- Lutfen Pasa Hazretlerine arz ediniz, dedi, benim
yasayan Tiirkgeye karst bir vehmim vardir. Benim dilde
ilmim yok, yalmiz boyle bir vehmim vardir. Ben bu ve-
himle bas basa kalmak istiyorum. Beni affetsinler.

Béylece, bir miiddet, Mustafa Kemal Pasa emrinde,
Yahya Kemal de vehminde israr ettiler. Neticede dil is-
lerine Yahya Kemal’in iltihdki miimkiin olmada.

Gel zaman, git zaman, dilde Yahya Kemal hakl ¢1-
kip da Atatiirk, dahiyane bir davranigla ve mutlak bir
emirle “uydurma” Tiirk¢e’den “tabii Tiirk¢e’ye donme
igini yine ayni adamlara yaptirmaya baglayinca, o za-
méanin uydurmacilari, bugiinkiilerin “Atatiirk’e ragmen”,
Turkce degildir diye dilimizden atmaya yeltendikleri
nice Turkcelesmis kelimenin, hem de “halis Tiirkge” ol-
dugunu isbat yolunda birbirleriyle cidden giiliing bir ya-
rigmaya girdiler.

O giinlerde Atatiirk, yine bir meclis topladi. Mecliste
Atatiirk’in ¢ok yakininda yer verilen gaire, biiyik ku-
mandan, siirlerinden birini okumasi ricdsinda bulundu.
Bunun sebebini hemen sezen Yahya Kemal, o mecliste
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Ses gibi, Agik Deniz gibi yeni siirleriyle bir ka¢ gazelini
okudu. Siirleri biiyiik zevkle dinleyen Atatiirk, mecliste-
kilere:

- Beyler! Iste hakiki ve giizel Tiirkce budur!
dedi ve ayni biiytikliikle devam etti:

- Yahyd Kemal Bey!... Hatirlyyor musunuz? Sizi dil
¢alismalarina ddvet ettigim zaman, bana: “Benim dilde
tlmim degil, sGdece vehmim vardir, miisGade edin, ben
bu vehimle bas basa kalayim, demigtiniz. Simdi hep bir-
likte anliyoruz ki dil davasinda siz hakli giktiniz.

Yahya Kemal, derhal, o kendine mahsus ve o biiyik
vicuttan beklenmeyecek bir incelikle dogruldu, egildi
ceketini digmeledi ve:

- Pasam! dedi. Size karst hakli ¢ikmak, ¢ok tehlikeli
degil mi?

Mustafa Kemal Paga, bu sézdeki “niikte”yi ve bu
sozdeki ince vehmi, tabii gok iyi anlamigti:

- Hayw, asla! diye ¢ok samimi konustu. Ciinki bu
ayni zamanda bizim millete ve tarihe karst hakli gtkma-
miz demektir, sizin o zamanki vehminiz, bizi bugiin me-
sut ediyor.

Sonra yanindakilere déndii:

- Gériiyorsunuz ya, Beyler, dedi, Yahyd Kemal Bey’in
vehmi sizin ilminizi maglip etti!...

Bazan 6yle olurdu. Vehimler, sahte hatta sahte ol-
mayan ilimleri bile yenebilirlerdi. Bu, vehmi duyan ruh-
larin bayitkliigiiyle olgtiliirdi.

Ayrica Atatiirk’in bu climlesi tam bir Atatiirk niik-
tesiydi: Ciimlede “vehim mi ilmin, ilim mi vehmin” ye-
rinde kullanilmigt1? Bunu ancak dinleyenlerin akillar
anlayacakta.
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Biz, bunlari evvelce de yazmistik.! Simdi neden
tazeliyoruz? Cunku gecenlerde Tirk Kiiltiri dergisinde
bir tekzip okuduk. Bu tekzipde Atatiirk’iin “Giines - Dil
Teorisi” vasitasiyle “tabii dil’e donmek istedigi inkar
olunuyor; bu teorinin 6zlestirme ile aldkasi1 olmadig,
iste dylesine bir ilmi bulug (?) ve bir “felsefi diigiince” (?)
oldugu ileri siirtiliiyordu. Bu tekzibi génderen zat, Anka-
ra’da kendisini Tirkiyenin dil iglerini idareye me’mur
sanan bir heyetin bagkani olmasaydi, onun her harfiyle
yanlis tekzibini kale almaya liizum kalmazda.

Halbuki mesele 6yle degildir. “Glines Dil Teorisi”
yukarida soyledigimiz gibi, Atatiirk’iin evvelce girilen
¢ikmaz bir yolu, milletin génliini incitmeden terketmek
seklindeki ¢ok ince bir bulugudur.

Biz, bu hakikati vaktiyle Yeni Sabah gazetesine yaz-
digimiz bir seri makale ile birer birer izah ve ispat et-
mistik.2 Ayni1 mevzida Atatiirk’iin bizzat yazdig1 ve
yazdirdig: bir makaleler serisi de elimizdedir.

Yine bu mevzida Falih Rifki Atay’in yaptig: ilk agik-
lama da sudur:

“Tirkgeyi ne kadar é6zlestirebiliriz? Her yabanci ke-
limenin bir 6z Tirkge karsilig: bulunacagini iddia eden
dilciler ne dereceye kadar haklidirlar? Atatiirk bunu de-

. nemeye karar verdi. Simdi higbirimizin manéasini bilme-

digimiz “baysal utku” onun resmi bir nutkunda kullanil-
migtir. Bir giin beni yanina ¢ekip:

- Cocuk, gtkmaza girmigizdir. Dili bu ¢itkmazda bira-
kamayiz. Tabii yol'a donecegiz, demisti.

Ozlesme denemesi de orada durdu idi...”8 Giines Dil
Teorisi devrinde Atatiirk’iin bu diigtincede oldugunu ¢ok

! Hiirriyet, 14 Nisan 1962.
2 Emin Bayraktaroglu, Tiirk¢emiz ve Meseleleri, 25 -31 Tem. 1960.

3 Diinya, 3 Ocak 1954.
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agik sekilde anlatan diger bir saldhiyetli ilim adami da
sayin Prof. Abdiilkadir Inan’dir. Iste bu hususta
yazdiklarindan birkag satir:

“Ahmed Cevad Emre, Atatiirk Inkilébinin Hedefleri
adl serisinde, Atatiirk’iin bir aksam sofrasinda - Kitap,
katip, mektup benimdir, ketebe, yektiibii Arabindir. Her-
kesin sdyledigi yazdig: kitap, kdtip, mektup, Tiirkgedir.-
dedigini kaydetmistir. Atatiirk’tin bu konusmast 1936
yilimin Mart ay sonlarinda Giines - Dil Teorisi'nin tesiri
altinda bulundugu giinlerde olmustur. Atatiirk, bu sozle-
riyle simdiki Tiirk edebi diline yerlesen biitiin kelimele-
rin Tiirkge sayilmasi gerektigine isaret buyurmustur.”

1 Dil Uzerine Diigiinceler, Diinya, 27 Haziran 1966.
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Milletimizin, tarihte yetistirdigi biiyiik adamlarla,
bu arada, dilimize, edebiyatimiza, saheserler kazandir-
mig, buyik sairlerle iftihari, eski bir Turk faziletiydi.
Eski Tirkler, boyle biiytiklerini, iistelik, bilerek, anlaya-
rak, okuyarak severlerdi.

Kader, bu fazileti bizden alip, bagka milletlere ver-
migtir. Son asrin, herseyden ¢ok, bagkalarina hayran
yetigtirilen, kozmopolit miinevverleri (!) arasinda bu asil
duygu ve bilginin hergiin biraz daha s6ndiigi gériliiyor.

Bugiin, bilmem, Tirkiye'de Fuzili'yi, 6nce hi¢ tani-
mayanlar, sonra, taniylp da okuyamayanlar, nihayet
okuyup da anlamayanlar yaninda bir de Tirk siiri say-
mayanlar bulundugunu bilir misiniz?

Ileri siiriilen sebep, bu en biiyiik gairimizin, eserleri-
ni, Tirk diliyle degil de Arabi ve Farisi ile yazdig: iftira-
sidar.

Halbuki Fuzili, siddece biiyiik bir sair; bir¢ok ilim
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dallarinda ihtisas yapmis, kudretli bir alim ve o &lgiide
biiytik bir miitefekkir degildir; aym zamanda samimi bir
Tirkgeci, bir “Tirk di_li milliyetgisi”dir. Izdh edeyim:

Biz, iki asirdan beri, séziim ona, bat1 medeniyetine
mensibuz. Buna ragmen, herhangi bir bat1 dilini, o dilin
edebiyatina siheserler kazandiracak kadar iyi bilen tek
bir Tiirke ben raslamadim. Eskiler ise, menstbu olduklar1
Islam Medeniyeti dillerini, o dillerin en iistiin seviyesinde
eserler verecek kadar iyi bilirlerdi. Clinkii o devirlerde bir
medeniyete “Tiirk tislibu”yla girmek demek, en kisa bir
zamanda, o medeniyetin hakim milleti olmak demekti.

*

Fuzili’nin de Arapca Divan, Fars¢a Divan ve bu
dillerle daha bagka eserleri, elbette vardir. Fakat bu
sair, en ¢ok sayida, en giizel ve en ustiin eserlerini, men-
sup oldugu milletin diliyle vermis; bunda tam bir milli
hasséasiyet gostermis ve bir milli haysiyet g6zetmisti.

O kadar ki Fuzili, bagka dillerin Tiirkge’den iistiin
olusuna tahammiil edemeyen bir milli duygu igindeydi:

Ol sebepden Farisi lafz ile gokdur nazm kim
Nazm-1 ndziik Tirk lafziyle igen diisvar olur
Mende tevfik olsa bu diisvdr: Gsan eylerem
Nevbahar olgag dikenden berg-i giil 1zhdr olur.

“Farisi ile ¢ok sayida siir sdylenmesinin sebebi,
Tiirk diliyle ince siir séylemenin gili¢ olmasindandir. Fa-
kat, Allah yardim ederse ben bu giigliigii yenecegim! Ilk-
bahar geldigi zaman, kuru dikenlerden nasil giil yaprak-
lar1 ¢ikmaya baglarsa; ben de diken gibi sert sanilan
Tiirkee ile giil yaprag gibi ince siirler sdyleyecegim!” de-
mesi ve bu dedigini harikilade iistiin bir sanatla yerine

getirmesi bundandar.
*

Unutmamak lazimdir ki FuzGli hemen biitiin sark
edebiyatinin “gercek siir” vadisindeki en istiin sairidir.
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Yine asla unutmamahdir ki Fuzili, bu sézleri, Tirkce’-
nin heniiz yeter derecede iglenmedigi bir ¢evrede ve XVI.
asirda soylemistir; Bagdat ve cevresi gibi, sokaklarinda
Arapca konusulan; (devrin ilim dili Arapg¢a oldugu i¢in)
Medreselerinde Arap diliyle ders okutulan ve bunun ya-
ninda giir denilen gey, bir “mantiku’t-tayr”, yani bir “kus
dili” 4hengindeki Farisi ile s6ylenebilir inancinin atmos-
feri kapladig bir yerde, tam bir Tiirk haysiyeti ve guri-
ru i¢inde sdylemigtir.
*

Fakat Fuzili'nin, bundan daha imanlh ve daha heye-
canli bir “Tirkgeciligi”, onun, “Kerbela sehidleri” i¢in
yazdigy, Hadikatii's-Su’add adli eserinin 6nsézindedir.

Fuzili bu yazisinda, bilhassa Irak miisliimanlar: i¢in
mukaddes bir mevzl olan Kerbela vak’alarimi ve Kerbela
sehitlerinin méacerasin, gairlerin, hep Arap¢a veya Farsca
ile yazdiklarima diigiiniir. Bu eserlerden yalniz Arap ve
Acem biyiiklerinin faydalanmasim1 Turk haysiyetine ay-
kir1 bulur. “Insan cinsinin en tstiinii” oldugunu soyledigi
ve dlemi terkip eden insanhgin en biiyiik ciiz’i oldugunu
belirttigi Tiirklerin bundan mahrum birakilmasindan cid-
di bir eza duyar; hatiralarini derin tazimle andig1 Kerbela
sehitleri i¢in, bu sefer Tirk dili ile bir gehitler abidesi in-
sasim tasarlar. Bu arada yegine endisesini goyle diisiin-
celerle séyler: “Gergi Tiirk diliyle bu vak’alarin beyan ko-
lay degildir. Zira (Tirkgenin, heniiz) birgok sézleri zayif
ve ibéreleri islenmig degildir. Ancak ben, erenlerin him-
meti ile, 6yle umuyorum ki bu Tirkce kitab: bitirecegim”
der, ve arkasindan Tirk Dili Tarihi'nin en gilizel dudasim
soylemek icin o aziz ellerini Allah’ina kaldirir:

Ey feyz-resan-1 Arab i@ Tiirk ii Acem
Kildin Arab’i efsah-1 ehl-i Glem

Etdin fusahd-y. Acem’i Isi-dem

Men Tiirk-zeban'dan iltifat eyleme kem
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“Ey, Arap, Acem ve Tiirk milletlerine feyiz veren Tan-
run! Sen, Arap kavmini diinyanmin en fasih konusan milleti
yaptin! Acem fasihlerinin ise sézlerini, Isa nefesi gibi, cana
can katan bir giizellige ulagtirdin! Ben Tiirkiim ve Tiirkce
sOylemek istiyorum! Tanrun benden iltifatinm esirgeme!”

Dua budur. Bu misralari okuyanlar, ilk anda Fuzal?-
nin sidece Tiirkce yazmak istedigini ve bunun i¢in Allah’tan
yardim ve tevecciih diledigini zannederler. Halbuki rubaf™-
nin biitiin inceligi “illtifat” kelimesindendir. Ciinki “s6z sa-
natr'nda iltifat”, s6zii en giizel en sanatl ve en Ustiin bir ts-
lapla kullanabilmek demektir. Béyle olunca, Fuzilinin,
Tannsindan diledigi biiyiik yardim, Tiirkgeyi, hatta Arapga-
dan da Farisi'den de giizel ve uistiin kullanma yardimidir.

*

Fuzili, bu asil arztsunda Allah’tan yardim gérmiis-
cesine muvaffak olmugtur. Onun eserlerindeki, hatta 6z
Tirkge misralar ve beyit halinde nazmedilmis, sdheser
soyleyisler, yakinda negrolunacak bir kitabimizda gérii-
lecektir. Ayrica Kelimelerin Tadi1 baghkh yazimizla da
biiytk gairin Tirkge “kelimelerin tadin1” nasil gikardigi-
ni, bu arada “hélis Tirkce”yi nasil ve ne derin bir vukuf-
la bildigini, misalleriyle géstermis bulunuyoruz.

Biitin bu yazdiklarimiz, biiyiik Fuzlli’nin Tirk
kiltiiriine hizmetinin binde biri degildir. Bu hizmetler
ise bugiin artik bilinmiyor. Esasen, buyiik Tirk sairleri-
ni Tirk ¢ocuklarina tanitmamiz daha Tanzimat’tan beri
yanlig bir tutum i¢indedir.

Glya avrupai edebiyat: tutundurmak icin, eski Tiirk
edebiyatini lekelemek hatasi, Tanzimat devrinde basla-
migtir. Her tarli ciddi tedkik, bilgi ve tenkid deger-
lerinden mahrum bu “Tanzimat yikicilig1”, bugiin daha
bagka maksatlarla devam edip gitmektedir.

I¢inde bulundugumuz, derin ve milli kiltir buhra-
ninin koki, bu eski hatalardadir.
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 KELIMELERIN TADI

Milletlerin Gyle sairleri, 6yle muharrirleri vardir ki,
kelimeleri bir lezzet gibi kullanirlar. Divan edebiyatin-
da, s6zii “Tiirkce kelimeler”le tadlandiranlarin basinda
Fuzili vardir. Mesel4, birgoklar1 i¢in, korkung¢ mana
olan d i s m e k, Fuzili'de dile tiirlii lezzetler katan gok
manal bir kelimedir.

“Diisme”nin en korkuncu, éyle zannedilir ki mevki-
den iktidardan diigmektir. Son zamanlarda milletin go-
ziinden diismek méanas alan bu “diigiis”, gergekten telafi
edilmiyecek sukutlardandir. Yeryiiziinde baz iktidarla-
rin, o mevkii tekrar elde etmek icin ne yanhs hareketle-
re bagvurup memleketlerinin basina ne igler agtiklari ve
yeniden ne hallere distiikleri kimsenin géziinden kag-
mamaktadir.

Halbuki “diisme”nin, daha bagka ne ¢esitleri, ne va-
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himleri ne goze gériinmezleri vardar.

“Allah elden ayaktan ‘diiglirmesin!” diyen, kurnaz
dilenci psikolojisi, diigmenin bu her insana mukadder,
tehlikeli seklini ¢ok iyi kavramigtir. O kadar ki bu usta
dilenci duasi, dilencilere, “Allah sevdiginizden ayr: dii-
stirmesin!” dudsindan daha ¢ok para kazandirir.

Tirkceye tad veren kelimeler arasinda, “diigmek”
kelimesinin biiyiik hissesi vardir. Her kelimeyi miimkiin
oldugu kadar ¢ok ve degisik manalarda kullanmay: zevk
héaline getiren Tiirk halk dehasi, “diigmek” kelimesine de
¢ok ve gesitli manalar vermigtir. Turkgede, “digmek”teki
mana sayisinin; tek kelime ve birlesik sozler halinde;
yuz elliden fazla oldugunu séylersek, bilmem hayret edi-
lir mi? Bu kelime, Halk sairleri kadar, halk diline deger
veren, Biylik Divan sairleri tarafindan da, ¢ok degisik
méanalarda ve adeta lezzeti tadilarak kullanilmigtir. Ay-
n1 kelime son asir Tiirk sairlerinin dilinde de, dékuldigi
kabin seklini alan su gibi, tiirlii mana kaliplarina girmis
ve kargimiza ¢ok degisik ménalarda gikarak her zaman
sevilen bir tanidik edasiyle bizim elimizden tutmus, bizi
0 manaya ulastirmak i¢in kendi lezzetine ¢ekmistir.

*

Fuzili, bu kelimeyi bilhassa Leyld vii Mecniin'unda
¢ok kullanir: “TIlahi giizellige” dogustan asik, Mecnin,
daha bebekken, o kadar ¢ok aglar ki susturamazlar.
Avunsun diye sokaga cikarirlar. Yavru gocuk feryad,
sokaklar1 doldurur. O zaman bir evin kapis1 acilir. G6-
rilmemis derecede giizel bir kadin gériinir. Cocugu is-
ter. Verin ben susturayim der. Mecnin, dogdugundan
beri, ilk defa bu gilizel kadinin kucaginda susar. Fuzili,
bu hadiseyi g6yle bir dille anlatar:

Oldukga elinde oldu handan
Diisdiikge elinden oldu giryan

der. “Onun kucaginda iken giildi, fakat elinden disiince
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aglad1” demek ister. Burada “diismek”, ayrilmak, sevgili
kollarindan “uzakta kalmaktir”.

Yahut daha gocuk yaslarinda ayni mektepte okurlar-
ken, Leyla ile Mecnin, tam bir agk nesg’esine diserler.
Birbirlerini sevdiklerini, gézleri susarsa, kaslar1 anlatir.
Biiyliikk romanci Regat Nuarinin: “Sevda cocuk gozlerin-
den uyku gibi akar” demesi cinsinden, bunlarin da sirla-
r1 artik gizlenmez bir hile gelir. O zaman, giizel sirlan
belli olmasin diye birtakim c¢ocuk hilelerine bas vurur-
lar. Fuzili, bu hadiseyi,

Gerd Gyine-i negdata diisdii

Min ba'd is ihtiydta diisdii
misralariyle anlatir: “Neg’e aynasina toz distii; artik ig
ihtiyata digti.” der.

“Aynaya toz digmek”, tozlanmak, gésterme vasfim
ve parlakhigini kaybetmek, 15181 aksettirme sevkinden
mahrum olmak, kisaca, igin keyfi kagmaktir. Ikinci mis-
rada ise, diigmek, gerekmektir, ihtiyatli davranmanin
lizimunu anlamaktir.

“Diigmek”, miubteld olmak, bir rdh héalinin ig¢inde
kalmak, sikintiya diigmektir: Leyld’y1 Mecnin’dan ayir-
diklar1 zaman Fuzili, bu geng kiz igin:

Ziilfii gibi pi¢ i tab'a diisdi

Hayran kalub 1ztirdba diisdii
misrdlarini soyler. Pi¢ Ui tdba diigsmek de yine 1ztiraba
diismek demektir.

Beri tarafta Mecntn, Leyld’nin artik mektebe gelme-
yecegini anlayinca, 1ztirdabimin bitiin hincini okudugu
harflerden alir. Artik okumak istemez ve harflere, artik
karsimdan gidin! diye haykirir. Bu arada, Leyla’nin na-
rin viicidu gibi ince ve zarif “Elif” harfine sitemi, 6teki-
lerden ziyade olur:
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Diis ey Elif istikametinden
Serinexeyle bu kadd ii kametinden
“Ey, ‘Elif harfi! Boyundan bosundan utan! Dogrulu-
gundan, diizgiinligiinden diig! Belin biikiilsiin! ...(ve bir
bakima) karsimdan c¢ekil, yikil?” demek ister. “Diigmek”,
burada yikilmak, devrilmek ve egrilmektir.

Bu misralarin devami da goyledir:

Kaddi hevesiyle dem urursun
Ol gitti aceb ki sen durursun

“Onun endiamina benzemekle dviiniirsiin! O gittik-
ten sonra sen neden durursun?”’

Aym eserde “digmek”, ugramak, ulagmak, varmak
yerine de kullanilir: Mecnun, ¢élde yiriirken, yolu Ley-
la’nin gezindigi bir semte ulagir. Bu, Mecnin’un da ko-
naklayacag yerdir:

Bir menzile diisdii reh-giizér:
Kim seyr ederdi anda yari

“Gegctigi yol bir menzile ugradi ki orada sevgilisi de
gezerdi.”

Aym yiriyus gunlerinde, diismek, yola koyulmak
manésina da gelir:

" Sahrdya diisiib giines misali
Tenha yiiriir oldu laiibali

“Giines gibi ¢ollere diistii; yalmiz bagina teklifsiz ve
perisan yirimege koyuldu.”

Yine Fuzili’de diigmek, kadehe diismek seklinde,
dékiilmek manasindadar:

Mey ger¢i safd verir dimdga

Akdig igin diiger Gyaga
masralarinda boyledir: “Sarap gerci dimag: neg’elendirir,
fakat akici bir nesne oldugu i¢in de ayaga diiger.”
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Burada dismek, hem yere, yani ayaklarin bastigi
yere dokilmek, hem de ayak: eyag, aym zamanda ka-
deh demek oldugundan, kadehe dékiilmekdir. AyaBa
diigtiigli zaman pespayelesen; igeni de pespayelestiren
sarap, kadehe dokiildiigli zaman, bir sevkin hazirhiga
kadar renkli ve neg’elidir.

Digmek kelimesini dékiilmek, hatta yagmak méana-
sinda, Ziya Paga da kullanir. Meghur:

Bi-baht olanin bagina bir katresi diismez
Baran yerine diirr i gither yagsa semadan

beytinde s6z, bu méanadadir: “Gékten, yagmur yerine,
inci, miicevher yagsa, talihsiz kimselerin bahgesine bir
damla bile diismez.” Esasen, “yagmur yagiyor”, yerine
“yagmur diigiiyor” demek, yagmur baglangicinda yahut
yagmurun yagma derecesini soyleyiste halkin da ilmin
de kullandigi sézlerdendir.

Yine Fuzali diigmek kelimesinin dile diismek, hatta
dilden dile diigmek sekillerini de kullanir. Leyla ile Mec-
ndin arasindaki agkin herkes tarafindan duyulmasini
boyle bir soyleyigle anlatar:

Dilden dile diisdii bii fesane
Faés oldu bu macerad cihéne

“Bu efsane dilden dile diigtii, bu méacera diinyaya
yayild1” hakikatini bu gekilde soyler. Fuzili’'nin Leyla ile
Mecntn arasindaki bliyiik ask macerasina “efsane” de-
mesi, daha ¢ok, askin zamanimizdaki manzaras1 baki-
mindan dogrudur. Clinki oylesine temiz 6ylesine yiice
ve yiikselen bir agk, simdi, gercekten bir masaldir.

“Digmek” kelimesinin yalmiz Fuzali’den onun da tek

- bir eserinin bir kag¢ sahifesinden se¢ilen bu kullanis1 ve

bu méanalari, bize yalniz “diismek”teki mana ¢oklugunu
gostermez. Yalniz, Tiirk¢e'nin herhangi bir kelimeyi boy-
le heykel ¢amuru gibi yogurup tiirlii guizellikler haline
koymasindaki biiyiik “deh4”y1 da belirtmez. Bu érnekler,
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zamanimizda, “Turk sairi degildir, Tiirkce siir s6yleme-
mistir!” diye, kizil agizlar tarafindan lekelenmek istenen
en biiylk Tirk gairi’ne yapilan iftirdnin da igrencligini
ortaya koyar. Bir de Tiirk milletinin yalniz Tiirkce keli-
meleri degil, onlar gibi Tiirkcelestirdigi daha nice keli-
meyi de boyle bir mana zenginligine ulastirdigini hatir-
latir. Dilimizi y1ikmak istiyenlerin, Tirk¢enin dehésinda-
ki biyiik bir tilstmi mahvetmek yolunda oluslarim gés-
terir.

II

Halk zevki ve bu zevkin, inceligine varmig sairler,
kelimeleri de renkler gibi; 1s1klar gibi kullanirlar. Sari
ile mavi birlegince nasil, tigiincti bir renk, —bir yesil renk—
zuhlr ederse, kelimelere renk gibi, 151k gibi vuran halk
duygusu da onlarin seslerinde yeni manalar tutugturur.

Mesela insan yiiregine “od diismek” sevmek, asik
olmak, bir goniil hadisesi dolayisiyle iginden tutusmusg
gibi yanmak’tir. Fuzili, bunu, bir gazelinde:

Diigdii od cGruma ey tende olan peykanlar
Kizmadan ma'reke bir ydna erimen gekilin

miibalagasiyle soyler: “Ey sevgili'nin, yliregime saplanan
bakiglarinin oklari!. Canima ateg distii... Icimdeki savag
meydan1 biisbiitiin tutugmadan siz, erimemek igin, bir
tarafa gekilin!” der. Ayni s6z halk méanilerinde daha agik
soylenir. Regat Nari'nin, Aksam Giinesi'nde, yagh enigte-
sini seven Jilide’ye s6ylettigi cinasli mani boyledir:

Yer beni

Yiiregime bir kor diistii
Gece giindiiz yer beni
Ben bu dertten éliirsem
Kabul etmez yer beni

“Digmek”, Divan sairi Vasifin dilinde, “yakigsmak”
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manasindadar:

Diiger mi ictindb etmek seningiin aglayanlardan

Sirigk-i cesmimin bak farki var mi ¢caglayanlardan
misralarinin sesi, bugiin hala, bestesiyle birlikte dudak-
lardadar.

Diigmek, halk zevkinde, aynaya akseden bir hayal
gibi, sevgilinin hatirlanmasi, hayalinin gézéniinde can-
lanmasidir. Bunu halk tiirkiisii séyler hem de:

Egildim su i¢mege

Aklima diistii gelin
gibi, “gelin, su igmek, egilmek ve diigmek” kelimelerinin,
sihirli ses ve mana giizelliklerini iki kiigiik misrada top-
layarak.

“Gelin” ve “diismek” kelimelerini yanyana getiren
bir bagka tirki, kelimeyi bu sefer “kétu talihli olmak”;
bir zalimin eline gegmek méanasinda kullanir:

Geline bak geline

Diigmiis zGlim eline
tiirkisiinde boyledir. Bu méanada diigsmek, halk maénile-
rinde, bazan cinash bir sitemdir:

Gidiyorum-iste gor

Hayalde gor, diisde gor

Sen beni yar bilmedin

Bir zalime diis de gor
diyerek.... Buna benzer bir deyis, mevkiden, ikbalden,
servetten diigmek méanéasinda bir darbimesel olmugtur:

Diigenin dostu olmaz
Hele bir yol diis de gor.
“Is diigmek”, bir bakima, derdin caresini bizzat bul-
mak zorunda kalmaktir:
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Gézlerim yaga katlan

Is diistii basa katlan
Her demde bahdr olmaz
Bir dem de kiga katlan

soyleyisinde bir de eski Anadolu’nun insafsiz kaderine
uyularak, insanlari birbirinden ayiran kis mevsiminin
kaderine dayanma giicii vardar.

Tekkelerden hi gelir,
Cesmelerden su gelir
Hénemiz uzak diigsmiis
Elimizden ne gelir

manisinde sevgili’'ye ancak uzaktan seslenigin elemi his-
sedilir. Bu ses, ihtizdz etmez, bagkalar1 tarafindan du-
yulmaz hissini veren, gizli bir géniil sesi gibidir.

“Diismek” kelimesini “pay diigmek, hisse kalmak,
miras kalmak” gibi manalarda kullanirken, onun yag-
mak manasini da hatirlatan bir halk manisi daha vardir
ki inceligi 6l¢tlistinde ac1 bir séyleyistir:

Nem diiger

Gokte bulut, nem diiger
Ben bu dertten éliirsem
Bakam sana nem diiger

“Saca ak diigmek,” sagin beyazlanmasidir; genglikte-
ki canh renklerin degigsmeye baglamasidir. Halk tiirki-
si: '

Saglarima ak diistii
Sana ad bulamadim

derken, bu s6zii, uzun bir zaman maéanasinda kullanar:
Sevgili o kadar gtizeldir ki onu tarif edecek kelimeyi bul-
maya bu zaman yetmemistir. Fakat ayni Tiirkii'nlin dis-
mek kelimesini, heveslenmek; kanadlanma istegi duy-
mak ve benzeri manalariyle kullanigi1 daha giizel ve halk
dehasina daha uygundur:
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Goniile ugmak diistii
Bir kanad bulamadim

“Diigmek”, Yahya Kemal'in siirinde, dalmak, {imit-
lenmek, giizel ihtimaller diigiinerek, bir acidan bir zevke
dogru kaymaktir. Hatta biraz da, uzaktan gizli ve giizel
sesler duymaktir. Biiyiik masiki tistad: Itri'nin kaybolan
besteleri karsisinda gairin duygusu budur:

Oyle bir masikiyi érten 6liim,

Bir teselli birakmaz insanda.
Muhtemel gérmiiyor heniiz gonliim,
Cok saatler gecince hicranda,
Diigiiliir bir haydle zevk alimur:
Belki hala o besteler ¢alinur,
Gemiler gegmeyen bir ummanda.

“Diismek”, Ahmed Hasim’in Karanfilinde, bir renk,
rayiha, agk ve hararet glizelliginin ifrat: i¢inde aleve
degmis pervaneler gibi; vurulmus gibi, yanip diismek’tir:

Yarin dudagindan getirilmis,
Bir katre alevdir bu karanfil.
Rihum aasindan bunu bildi.
Diigdiikge vurulmusg gibi yer yer,
Kizgin kokusundan kelebekler,
Gonliim ona pervéane kesildi.

Bir Yaz Gecesi Hatirasi’'nda diigsmek, “ayisigi’nin,

topragimiza sihirli ve tesirli bir giizellikle “aksi”dir:
Isveyle, fisiltiyle, giiliisle
Olmusg seb-i sevda yine bi-hab,
Oklar gibi saplanmada kalbe
Diisdiik¢e semddan yere mehtab.

Piyale’de diigsmek, insana bir-hal olmak, yanmak,
agka tutulmaktar:

Iemisti Fuzili bu alevden,
Diismiigtii bu iksir ile Mecnun
Si’rin sana anlattigi héle,
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Misralarinda boyledir. Cinki sair, daha 6nce:

annetme ki giildiir, ne de lale

Ates doludur, tutma, yanarsin,

Karsinda su giilgiin piyaéle!
demis ve sonra:

Yanmakta bu sdgarden igenler,
Doldurmug aningiin seb-i agkt
" Bagtanbaga efgan ile nale!
masréalariyla, sanki boyle bir hile diigmenin ne demek
oldugunu izdha caligmigta.

Faruk Nifiz'de dismek, kendini yine bir kis yeisine
kaptirmaktir. Hisli géniillerin boyle bir dkibetten kur-
tulmak i¢in, sevgililerin sag¢larinda ve gl gibi ytizlerinde
dolagmasi bundandir.

Goniiller diigmesin fikriyle hiizn-abad-1 sermdye

Gezer meclis-be-meclis siinbiilistanlar giilistanlar
gibi... Cenab $ahabeddin’in bir siirinde ise diigmek, dize
dismek, dize kapanmak: Anne’ dizinde, sevgili dizinde
oldugu gibi, ilahi dizde de bir teselli aramaktar.

Diigiib iistiinde aglamak dilerim,
Saoyle ey Tanri, dizlerin nerede?

ve, bir “gsark1”, sevgili'nin suya akseden incecik hayalini,
yine “diigmek” s6ziiyle nagmelestirir:

Diigtii bir dal gibi golgen sulara...
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Eski siirde bir “Yinus Emre Tirkgesi” vardir. Bi-
yik panteist, coskun rihundaki ilahi agki, boyle bir agk
i¢in dile gelmis saf ve samimi bir Tiirkge ile soylemenin
sirlarimi bulmugtur. Yanus'un XIII. asir Tirkgesine go-
rilmemis, duyulmamis bir ifide kudreti kazandirmasi
bundandar.

Eski giirde bir “Nevai Tirkgesi” vardir: XV. asrin
Tirkgeye vurgun sairi, bu dilin adeta Turkiye toprakla-
rindaki gelecegini kesfetmis gibi, Orta Asya Tiirkcesine
bir misiki lisdinm olmanin imkanlarini vermistir.

Eski giirde bir “Fuzili Tirkgesi” vardir: Fuzali de
tipki Nevai gibi, dikenli bahgelerde giill dermenin zevki
ve sevki icindedir: MecnlGn'un Leylad’y:r sevmesi kadar
ustiin bir Tiirk dili sevgisiyle “Ben diken gibi sert bilinen
Turkgeyle gil yaprag: gibi siirler soyleyecegim” demis
ve aziz lisimimz gercekten giil yaprag: gibi ince ve
renkli soyleyiglere ulagtirmigtir.

Onlar, Tirkgenin biyiik agiklariyda.
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Onun i¢in ebedi oldular.
*

XX. asir giirinde de béyle bir “Yahya Kemal Tiirkge-
si” vardir. Yahya Kemal Tiirkcesi, lisdinimizin biiytik fir-
tinalar gecirdigi bir ¢agda, Tirkgenin sesine, mimarisi-
ne, rihuna ve dehasina sadik kalmak yoluyle bu lisani
kendi devrinin sahikasina ulagtirmigtir.

Yahya Kemal Tiirkcesi ne bir tesadiifiin, ne de moda
hareketlerle mugterek bir dil cereyaninin eseridir. $air,
Tirkgenin Tiirkiye topraklarindaki giizellesmesi tarihini
adim adim takip ederek, milletimizin asirlar boyunca bu
lisédna verdigi guzellikteki sirlar1 aragtirmig, bulmug ve
onu terennim etmigtir. Bati siir lisanlarinin kendi milli
dehalar iginde asirlarca nasil igslendigini goriip, ayni ses
ve sOyleyig lstiinliigliinii Tirkgeye de vermek i¢in gere-
ken yollar1 aragtirmaktan dogan bu netice, sairin kendi
dil ve sanat sevgisiyle kendi gayretiyle ve kendi lisan
felsefesiyle elde edilmistir.

*

Yahya Kemal'in Tirkge siir soyleyiste takip ettigi
lisan anlayigimi tek bir makale ile ifade etmek miimkiin
degildir. Su birka¢ madde Yahya Kemal Tiirkgesi’ni ya-
ratan anlayigin ancak bir huldsasi olabilir:

1- Siirde, yasayan Tirkgeye girmemis higbir Arap,
Acem ve Frenk kelimesini kullanmamak;

2- Yagayan Tirkgeye girmis Arap, Acem ve Frenk
kelimelerini, onlara Tirklerin verdigi ses ve mana iginde
Tirkge addetmek;

3- Nahiv’de* Tiirk milletinin ciimleye verdigi mima-
riye siddetle sadik kalmak ve “Tathisu Tirkgesi’nin Ser-
vet-i Flinln siirindeki tesirini kaldirmak;

* Nahiv :s6z dizimi.

123
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4- Agka, kahramanhga, elemlere ve sevklere Tirk
milletinin verdigi ifadeyi gézetmek;

5- Siirde “ritim”in lisan haline gelmesi demek olan
héalis misrair bulmak ve bdyle misrdlardan miitegekkil
manzimeyi, ilk misrddan son misra kadar, yekpare bir
“ritim” terkibi halinde terenniim etmek. Béylelikle siiri
nesre zit bir terkip olarak yaratmak;

6- Siiri o ¢ikis noktasindan hareket ederek soyle-
mek ki bu siir, 6nce bizi, bizim milliyetimizi, bizim duy-
gu ve diisiince diinyamiz1 soylesin. Fakat aym siir, bu
milli atmosfer i¢inde bizi terenniim ederken aym 6l¢lide
beseri olsun. Biitiin insanligin duygu, dustince, sevk ve
heyecan alemlerinin miiterennimi olabilsin.

7- Huléasa olarak: Yahya Kemal'in giirinde goéze ¢ar-
pan sey “Tirkce duyus” ve “Tiirkge duyugu Tirkce deyis
haline kalbetmek” geklinde biiyiik bir milli sanattir.

Cok giizide bir sairimizin bu siiri tarif ederken:
“Yahya Kemal’in misrai duygularin riyazi ifadesidir” s6-
zU, diyebiliriz ki bu siirin en 6lgiila tariflerinden biri ol-
mustur.

*

Yahya Kemal, tarih i¢inde Tirk milliyetini meydana
getiren biiylik mimariye ve bu mimariyi yaratanin sana-

- tina hayran olmus; onun bu miméaride kullandig: biitiin

malzemeyi yakindan incelemistir. Kahramanlik, asilet,
fedakarlk, tevazu, sevk ve iman unsurlariyle birlegen,
siir gibi, masiki gibi, mimari gibi giizel sanatlarin boyle
bir milliyeti nasil ifade ettiklerini aragtirmis, bulmus,
siirlerini bu zengin malzeme iginden segtigi glizelliklerle
sOylemigtir. )

Bundan yarim asir kadar evvel, hem de Fransa’da
soylenmis:
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Bin ath akinlarda ¢ocuklar gibi sendik,
Bin ath, o giin, dev gibi bir orduyu yendik!

gibi misralarla baglayan bu milli siir, sonradan kadrosu-
na daha ne faziletlerimizi almadi? Yahya Kemal, Tiirkge
soyleyiste:

Yine bir sofrada sen, sakraktik;

Giin denizlerde sonerken baktik,

Ve ¢obanlar gibi dallar yaktik

.derken, bu misralarin séylendigi yillara kadar boylesine
temiz ifadeyle s6ylenemeyen siiri, eski Yunan klasikleri
kadar saglam soyliiyordu!l. Sonra mesela “Caldiran” i¢in
eski Tirk siirinin de s6ylemedigi:
Sermest-i cam-1 vuslat-1 sén oldu tiglar
Tebriz'e rehniima-y: inan oldu tiiglar

misralariyle, Caldiran gibi bir zafer kazanmanin sadde-
tiyle mest, Tirk bayraklarinin Iran’a dogru uguslarim
anlatiyor ve siire bu sefer Tiirk klasisizminin zaferlerini
kazandiriyordu. Siileyméaniye’de Bayram Sabahi siirin-
deki:
Dinliyor hepsi biiyiik hétiralar riizgérin,
Caldiran toplar: ardinca Mohag toplarini...

1 Yahya Kemal, boyle bir Tirkgeyi daha 1903-1907 seneleri ara-
sinda, Fransa’da aramaya baglamig ve bulmaya muvaffak olmugtu.
Bu yillara ait, kendi elyazisiyla hatiralan arasinda, bilhassa eski
Yunan ve Latin sgiirindeki klasik estetikle yeni Fransizca siirler
soyleyen José Maria de Heredia’dan ve onun sgiirinden bahsederken
yazdig1 su satirlar bu gergegi aydinlatir:

“Heredia’y1 severken, eski Yunan ve Latin siirinin zevkini almig-
tim. Oteden beri aradigim yeni Tiirk¢e’nin yanina yaklastigimin bu
miinasebetle farkina vardim. Séyledigimiz Tiirkce eski Yunan ve
Latin giirindeki beyaz lisan gibi bir geydi.”

“Yeni Tiirk¢eyi, Heredia’nin vasitasiyla, eski Yunan ve Latin sii-
rinin' ta yanibasinda gérmeye aglamigtim. Asil Tirkce bana Sop-
hokles’in Yunancasi ve Tacite’in Latincesi gibi saf gériiniiyordu.

125
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misralarinda ise, Tirk hamaéset tarihi karsisindaki aym
ulvi heyecan, bu sefer, ¢agdas Tirk¢enin bir zaferi hali-
ne giriyordu.
Bu siir, Turkgeyi, ya:
Bu dil agzimda annemin siitiidiir.
diyerek, seviyor, yahut:
Bakdim, konugurken daha bir kerre giizeldin,
Istanbul’'u duydum daha bir kerre sesinde.
dedikten sonra, Tiirk¢e konustugu i¢in bir kat daha gii-
zellegen sevgiliyi:
Irkin seni iklimine benzer yaratirken,
Kac fethe kogan tiiglar ufuklarla yarigms;

Térihini aksettirebilsin diye ¢ehren,
Kag fatihin altin kani mermerle karismig!

sozleriyle, bir milli tarih ve bir milli vatan sentezi hélin-
de canlandiriyordu.!

! Yahya Kemal Tirkgesi adlh makalemi, kendisiyle bu mevzida
yaptigim bir konugmadan sonra yazmigtim. Siir bana, yukarida
madde madde siraladigim Tiirkge anlayigini s6yleyip yazdirdiktan
sonra, boyle bir Tiirkge ile s6yledigi misralar iginde en begendigi ve
tarif etttigi Tirk¢eye en uygun buldugu baz1 misralarim1 da misal
olarak tekrarlamigt1. Séyledigi misralar iginde yukariya aldigim
6rneklerden bagka su miséller de varda:

Cok siirse ayrilik, aradan gegse ¢ok sene,
Biz sende olmasak bile sen bizdesin yine
-Kaybolan Sehir’den-

Lakin az sonraleziz uyku bir encéma varir,
Hilkatin gordiigii rii'ya biter, etraf agarir,
Som giimiigden sular istiinde giderken ileri
Té uzaklarda gafak birbir agar perdeleri.
-Deniz Tirkisi’'nden-

Oliim Gsiide bahér iilkesidir bir rinde
-Rindlerin Oliimii’nden-
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*

Yahya Kemal'in siiri sunun igin biyiik bir
tekdamiildiir ve sunun igin ebedi olacaktir ki, asirlarca
sonra dudaklarini bu siirin lezzetiyle 1slatacak aziz Tirk
nesilleri:

Korfezdeki dalgin suya bir bak, goreceksin ;
Gegmig gecelerden biri durmakta derinde;
Mehtab, iri giiller ve senin en giizel aksin,
Velhdsil o rii’ya duruyor yerli yerinde !

misrdlarini, en az, bugiin bizim duydugumuz zevkle ve
sevgiyle soyleyebileceklerdir.

! Atatiirk, Yahya Kemal'in Gegmis Yaz siirindeki bu misralari din-
ledigi zaman yanindakilere géyle séylemigti: “Oztiirkce diyoruz.
Fakat dikkat etmeliyiz ki Yahya Kemal, velhasil kelimesini sgiire
sokmugtur. Bu kelime buradaki kullanilis1 ile ne kadar Tirkg¢edir.” 127
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Birgoklarinin, bilir, bilmez, Osmanhca dedikleri ve
Tirkge’den ayn bir dil gibi gériip 6yle géstermek istedikleri
“Osmanh Tirkgesi"nde, bagka dillerden derlenmig “keli-
meler” yalniz Arabi ve Farisi'den gelme sozler degildir.
Bunlarin iginde, ¢ok sayida, Yunanca, Latince, Italyan-
ca, Sirpca, hattd Ermenice v.b. kelimeler de vardir. Isla-
mi Tirk zevki ve kiiltiira, bu kelimeleri, fethettigi tulke-
lerden ¢ok kere, cigek derler gibi derlemis; kendi zevk ve
mana bahgelerinde yetigtirip glizellestirerek “beyaz
Tirkge’ye mal etmistir. Bunlar, herbiri tizerinde asirlar
ve vatanlar boyu Tirk atalarinin emegi ge¢mis; onlarin
dil, kiltir ve goniil lisan1 olmug kelimelerdir.

Efendi kelimesi de boyledir.

Tirkgede: “Efendi, efendim, efendimiz, efendi haz-
retleri, pasa efendi, beyefendi, hanimefendi” gibi, her ha-
liyle “efendilik” ifade eden bu s6z, hatta “efendi millet”
deyiminde, biitiin Tirk milletinin asil unvani olmustur.

Kelimenin asli, eski Yunancada “authentes” ve Rum
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telaffuzunda “aftendis”dir. Baglangigta “mutlak hakim”
demek veya bir kélenin ya da bir cariyenin sahibi olan
kimse demekti.

Tiirkgede XIII. asirdan beri kullamldig: goriilen
“efendi” kelimesi, bugiinkii yazilh kayitlara gore, Gnce
Mevlana Celaleddin Riminin kizi Melike Hatan igin
soylenmisg, halk, ona “efendimizin kizi” demek sayg: ve
sevgisini géstermisti. Kelimeyi, XV. asirda Istanbul fati-
hi Sultan Ikinci Mehmed’in kendisi i¢in kullandigini bu
hiikkiimdarin Galata ahilisine verdigi rumca fermanda
goriiyoruz.

“Efendi” kelimesi, bu asirlarda Tiirkge “gelebi” keli-
mesiyle yanyana ve onun yerine kullanilmig; daha sonra
okuma hayatinda ytikselerek, ilim ve irfan sahibi olmus-
lara israrla “efendi” denmigtir. Daha sonra, kelime genig
6l¢tide yayilmigtar:

“Evin efendisi”, evin beyi, sdhibi demektir; “efendi
adam”, edepli, terbiyeli, iyi insan méanéasindadir; kelime,
“pasga efendi, beyefendi, hanimefendi” hitaplarinda sayg:
i¢in kullamilir; gecen asirlarda Istanbul Kadisi’'na, onun
hem kiiltiir seviyesini hem de mithim mevkiini ifade
eden bir unvan halinde “Istanbul efendisi” denirdi. Bu-
gin hala asil davranigh, terbiyeli ve kendisine hiirmet
duygusu veren insanlara, meseld, “tam bir Istanbul
efendisi” denilmesi bundandir. Béylelerine, ge¢mis asir-
lardaki benzerlerini diisiinerek, “eski zaman efendisi”
diyenler de oluyor.

Imparatorluk devrinde Hariciye Vekilligi vazifesi
goren devlet adamlarina “Reis Efendi” denir, bu tirla
bir saygi unvdm yakin zamanlara kadar, ordudaki bag-
¢avuglar i¢in s6ylenen “bagefendi” tabirinde bile yasard:.
Mekteplerde sarikli hocalara “Hoca Efendi” denir, buna
mukabil, hocalar da 6grencilerini “efendi” diye c¢agirir-
lardi. Yakin zamanlara kadar mektep talebesinin hepsi,
kendilerini ¢agiranlara “efendim!” diye seslenirlerdi. Bu



130

TURKGENIN SIRLARI

seélenis, bugiin hala bir sayg: ifadesi halinde, ince ve
canhdir.

“Efendi” unvani, Osmanh sarayinda genigs 6l¢lide
kullanilmigtir. Hem hitkiimdar hem halife olan Osmanh
Sultanlarina, asirlarca, “efendimiz!” diye seslenilmigtir...
Bunun bir sebebi de bu hiikiimdarlarin, halifesi oldukla-
r1 Hz. Muhammed’e: “Peygamberimiz, Efendimiz!” deme-
nin yayginhgidir. Saray, sehzidelerine ve veliahtlarina
bilhassa efendi unvanin vermistir. Mecid Efendi, Yisuf
Izzeddin Efendi, Burhidneddin Efendi, bu yolda duyulan
ve bilinen en yakin isimlerdendir. Son halife Abdiilme-
cid, hiikiimdar olamadigi igin, onun adi tarihe Abdiilme-
cid Efendi gseklinde yazilmigtar.

“Efendi” unvani, imparatorluk devrinde, okumusla-
rin en Ustin ritbelisi olan $Seyhilislam’in da unvéani idi.
Kanlni Sultan Siileyman asrinda otuz yil gibi mithim
bir zaman boyunca S$eyhiilislamlhik yapan Ebissutad
Efendi, bu yerin ve bu unvanin biiyiik sahiplerindendi.
Hem biyik sair, hem ¢ok aydin bir insan, hem de Sey-
hiilislam olan Yahyia da edebiyatimizda Seyhiilislam
Yahya Efendi diye anilir.

“Efendi” sozii, “4h efendim, ay efendim, cAnim efen-
dim ve efendicigim!” gibi hitaplarda bilhassa Istanbul
konugmasinin bir inceligi, o kadar ki muazzam Impara-
torluk medeniyetinin muhassalas1 bilinen bir gehrin li-
saninda zarif bir ses olmugtu. Tahsilini ve ilk g6hretini
Urfa’da yaptiktan sonra Istanbul’a gelen, XVII. asrin bii-
ylik ve alim géiri Nabi, bu sehirde goriip, duyup hayram
kaldig1 Istanbul konugmasi’ndaki “A canmim, ay efendim”
sozlerinin guizelligini, siirlerinde 6vmek ihtiyacini duyar.

Istanbul’daki cAmim efendim! hitabinin, daha XVI.
asirda guizellesip Bagdat’a kadar uzandig: ve biiyik sair
Fuzili’nin siirinde:

Goziirn, canim efendim, sevdigim devletlii sultanim!
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gibi gsaheser bir incelik niiminesi haline girdigi, ancak
bir ihtimal olarak séylenebilir. Bu giizel misrai, bazilari-
nin Go6ziim, canim, efendim, sevdigim, devletli sulta-
nim! diye ayr:1 ayr1 okumalari, bize pek monoton geliyor
ve birincideki giizelligi vermiyor. Bu, belki de Istanbul
daki cAmim efendim! sbziiniin sicakligina ve ayrilmaz
glzelligine aligmig olmamizdandir. Son asirlarda bu
efendim! hitaplariyle biisbiitiin incelen Divan Siiri’nde,
Lale Devri gairi Nedim'in:

Nedim-i zare benzer asikim yokdur demigsin sen

Efendim iste vardur ben esirin ben giriftarin

gibi séyleyisleri hatirlardadir. Nedim’'den gvvel, bir bas-
ka Istanbul sairi, Baki, daha XVI. asirda bu kelimeyi,
siirinde biiytlik lezzetle kullaniyordu:

Aheng-i Ghi durma heman eyle ey goniil
Saéz i nevd-yi aska miindsib hevd budur
Baki keladmu ciimleden alé eda eder
Hakk-1 suhande hdsil efendi eda budur

gibi gazel misralarinda bu iki manal soyleyisg o lezzetin
tadimlarindandi. Aym siir, yine bir Divan Siiri gelene-
gine uyarak:

Gonder efendi sineme tir-i beldlarin

Olsun siper belana senin miibteldlarin

gibi matla beyitleri sGyliiyor; devrinin telaffuz incelikle-
ri iginde piiriizsiiz “aruz” 6rnekleri veriyordu. Fakat bu-
tin eski siir boyunca bilhassa “efendim!” hitabim siirin-
de en giizel kullanan sair, tereddiitsiiz sGylenebilir ki
geng ve coskun Mevlevi dedesi, Seyh Galib’dir. Galib De-
de, Hz. Muhammed’e hitibeden, taninmig ve ¢ok sevil-
mig, miseddes seklindeki nat'inda bu seslenigi:

Sen Ahmed i Mahmiid u Muhammed’sin Efendim
Hak’dan bize sultdn-1 miieyyedsin Efendim

seviyesine ylikseltmisti.
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Semseddin Sami Bey, Kamiis-t Tiirki’sinde, “efendi-
den adam” tabirini garib buldugunu soyler. “Efendi
adam” ve “efendiden adam”larin hayli bol oldugu o devir
i¢in bu, stiiphesiz dogrudur. Fakat bugiin béyle adamla-
rin siddetle azaldigi bir devir yasiyoruz. Zamanimizda
bunun i¢indir ki “efendi adam, efendi kadin”, hatta “gok
efendi kiz” gibi begenerek soyleyisler daha kiymetli bir
ifade tasiyor:

Yine bugﬁnkﬁ Tiurkcede bagka dillerden cevrilen
klasik eserlerdeki hiikiimdarlara, prens ve prenseslere
bagka milletlerin saygi hitaplar: da “efendim, efendimiz”
sozleriyle cevriliyor. Eskiden Osmanli padisahlarinin
nikahli kadinlarina da “Kadin Efendi” denirdi.

Simdi, “efendi, hanimefendi, beyefendi, efendim,
canim efendim, ah efendim, ay efendim, efendicigim”
demek ve bir “efendilik-etmek” gibi sézler ve séyleyigler
Tirkge degilse, Tirk milleti Anadolu ve Balkanlar Tir-
kiyesi'nde dokuz asir yagamamig, bunlarin en az ikisin-
de diinyanin tli¢ kitasina ve bu kitalarda yasayan gesitli
milletlerin yurduna sahip ve hakim olup “efendilik et-
memig” demektir.



Kose

Bizim dil hengadmemizde islenen sug, Tiirkee'yi yal-
nmiz Tirkiye topraklarinda dokuz asir iglenmisg bir dil ol-
maktan kopararak fakir birakmamizdir.

“Ne diye uziiliiyorsunuz? Bir tek sdzciik atiyor, yeri-
ne yenisini oturtuyoruz; bunda dilin ne ziyani var?” sozi,
ilk bakista tehlikeli degildir, hatta saf Tiirkge sevgimizi
destekler.

Ne var ki Tiirkge, bir mecazlar ve cinaslar lisanidir.
Onda her kelimenin bir¢ok maéanasi olmus, her kelime
bir¢ok baska sozle birlegerek, zengin bir mana alemi, bir
kelime ailesi kurmusgtur. Tiurkgeden, Tiirkce veya Tirk-
celesmig bir kelime atmak c¢ok kere bir kabile halkini
toptan 6ldiirmek kadar kabarik sayida bir harcayigtir.

“Koge” kelimesi de béyledir: Bu kelime dilimize Fari-
siden gelmigti. Asli, Acemcede “guse” sesiyle sGylenirdi.
Ancak Tirk halk: kelimeleri manalarina gére seslendir-
meyi sever. “Guse”, kdsenin keskin dénemecini hi¢ de
belirtemeyen, adeta yuvarlak sesli bir soz... Sesi ile ma-
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nas1 uyusamiyor. Bu sebeple halk dili, onu “kose” kes-
kinligi iginde Tirkgelestirdi.

Sonra bu kelime ile bir dil ve mana ailesi yarattu:
Kose'yi, “bas”la birlestirerek, “kdsebas1” terkibini soyledi
ve “bag kose” diyerek odalarda, salonlarda buiyiiklere bir
yer ayirdl. Onu “kapmak” mastariyla birlestirerek “kose
kapmak, kése kapmaca” oynamak deyimlerini yapti; ge-
kilmekle kaynasgtirip “bir késeye c¢ekilme”sini bildi. Ya-
hut, “gegmek”le “kurulmak”la anlastirarak, “késeye geg-
mek”, “késeye kurulmak” deyimlerini buldu.

Miiselles igin, “li¢ koseli”, murabba’i¢in “dort késeli”,
miuseddes i¢in “alt1 koseli” karsiligini yine halkimiz bul-
mustu, biz aydinlar (!) begenmedik; “liggen, dértgen, alti-
gen” demeyi, daha ahenkli sandik.

Vurdumduymazhikla irilesmisg, rihu ve viicidu sis-
manlamis kimselere “dort kése” olmus diyerek, kelime-
lerle karikatiir yapan da halkimizdir. Duvarcilikta, ko-
seler icin yontulan tagalara késetas: adini1 da o vermis-
tir. Sevdiklerini, gocuklarim, “cigerimin kogesi!” heyeca-
nmiyla yine o sevdi.

Ev, oda, soba késelerinin désemesinde kullandiga se-
dire, kanapeye “koselik” ad1 koydu; sokaklarda késebas-
larindaki boyalara bakarak, “mavi kése, yesil koge” tarif-
lerini buldu.

“Kosede kalmak, kégsede bucakta kalmak, késede bu-
cakta aramak”, aksamlar1 eve dondiikte rahat ettigi ev
bucagina benim késem diyerekten 1sinmak; eger bu bir
yazarsa, gazetesinin, hergiin “kendi késesinde” yazmak;
nice girift, yuvarlak veya koseli hadiselere kése pencere-
sinden bakmak; bir biiyik hikiimdara: “Dinyanin her
késesinde senin adin var!” diye seslenmek, sonra Farisi-
den gelmigtir diye kése kelimesini bir kégeye atmak; ye-
rine “becek” yahut “blikek” ya da “biikeg” gibi bir s6z
oturtup uzun zaman biitiin bunlarsiz kalmak...
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“Orta Asya Tirkgesi’nin bagina gelenleri elbette bi-
liyoruz; fakat, “Tirkiye Tirkcesi”, senin kaderin béyle
mi olmaliydi1?
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Bir giin, sokakta; “kandil gilleri!...” diye bagiran bir
satic1 sesi duyar ve yollarda giller satiliyor zannederse-
niz, aldanirsiniz, satilan, gul degil, kandil simitleri, kan-
dil ¢orekleridir.

Yagh veya susamli bu simitler, miisliman Tirk ev-
lerinin, miibarek giin ve gecelerde aile sofralarini siisle-
yen, temiz ve lezzetli yiyeceklerdir.

Eski Cermen putperestlerinin ve hiristiyanlarin No-
el Baba’lari, nasil ¢ocuklara hediyeler, oyuncaklar ye-
migler getirirse, miisliimanlarin hakiki aile babalar: da,
6teden beri, kandil aksamlarinda evlerine bu kandil ¢6-
rekleri ve kandil sekerleriyle dénerler.

Iste bu “kandil ¢érekleri”, belki de ince ve giil renkli
kagitlara sarildigi, misliiman Tiirk sokaklarini gigekler
gibi siisledikleri i¢in, halk saticilari, onlar1 yalniz kendi
hakiki adlariyle ve “kandil ¢6rekleri” diye degil de tam
bir mecaz veya tesbih ihtiyaciyle, “kandil gilleri” sesle-
riyle satarlar.



TURK GENIN SIRLARI

Béazan, bakarsiniz, sokakta bir satica1 “kérpe badem”
diye haykirir. Eger siz, taze badem ¢ikmig diye aldanir
ve badem almak arzisiyle kapiya veya pencereye kosar-
saniz, géreceginiz badem degil “salatalik”tir. Halk satici-
s1, ona, korpeliginden kinaye mi, “badem” demekten hos-
lanir? Bunun belki daha ince bir sebebi vardir. Cinki
“salatalik” bu sebzenin nazik adidir. Onun asil adini, so-
kaklarda “hiyar!” diye bagira bagira séylemegi, satic el-
bette giizel bulmaz. Hele bu kelimenin “gogul”unu bagir-
mak, birgoklarim incitebilir. Bundan alinanlar, bu hay-
kirisi kendilerine hakaret sayanlar olur. Halk saticisi
bunu bilir ve miigterilerine daha nazik bir dille seslene-
bilmek igin, sattig1 seyi badem giizelligiyle siislemeye,
yumusatmaya c¢alisir. O, boyle satarken, siz sokaklari-
nizda ilkbaharin ¢icek veren ilk giizel agacinin bahar
manzarasini ve bu gériinlisiin neg’esini duyarsiniz.

Saticihikta béyle “mecazlar” kullanmig, Tirk halk ti-
caretine heniiz maddeci bat:1 reklamcilig1 girmeden ev-
vel, asirlarca yasamis, yerli bir reklam zekéasidar.

*

Kigiik bir dikkat, bizim sokaklarimizda, bizim car-
silarimizda meyvalarin, sebzelerin ve daha nice seylerin
ekseriya kendi adlariyle satilmadigini gosterir:

“Kavak inciri”nin, satici lisininda adi “yazili kavak”-
tir. Tirkcede “alin yazisy, el yazisy, ak yaz1” ve sadece
“yaz1” diye kullanildig1 zaman da giizel ve ince méanalar
tasiyan bu kelime, “kavak inciri”’nde bagka bir “tad”dur.
Aslinda bu mecaz, olmus bir incirin kabugunun c¢atlama-
siyla meydana gelen ¢izgi ¢izgi gtizellikten doguyor. Bas-
ka bir halk séyleyisine gére bu yazi, incirin “elif elif” ¢i-
zilmesidir. Olmusg kavak incirlerinin kabuklarinda, on-
lar1 yiyeceklere mes’ud bir alinyazisi vaat eden bu sihirli
cizgiler, biraz el faly, bir ¢ok da bizim bilmedigimiz bir
lisdnin masralaridar:
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Gériiniigleri, zamanimizin kesik kesik, yamr1 yumru
giirlerine nisbetle, bir incir agaci tarafindan yazilmis,
daha tiistiin bir giir hissini verir. Bu siir, meyvasini daha
glizel gostermek isteyen sanatkar ruhlu bir agacin ince
terenniimudiir ki, bize tabiat adl1 biiyiik ressamin kalem
oyunlarini da gosterir.

Tirk halk dilinde “yazili kavak”, yalmiz bu incirin
degil, aynm1 zamanda, bu siirin ve bu resmin adidar.
*

Halid Ziya Usakligil, “Ben eski Babiali kdtiplerinden
isittigim suslii dili sevdigim gibi, Aksaray'da karpuz ser-
gisinde miisteri ayartmak icin qgirtkanlik eden Tiirk
delikanlisiman tirlii zardfetlerle dolu Tiirkgesini de sev-
dim.” diye 6giiniir. By, Tiirk milletinin yarattigi ve ya-
sattign butin kelimeleri, biitiin séyleyisleri sevebilme
ruhudur; ister Tirkge, ister Tirkcelesmis her kelimeyi,
her s6yleyisi, onlarin halk dilinde biirtindiikleri guizellik-
leri ve incelikleri bile bile sevebilme anlayigidar.

Boyle anlayiglar, ya milletin kendisinde yahut yetis-
tirdigi hakiki biyiiklerin rihunda ve iz’aninda bulunur.

Halid Ziya'min hoglandign bu sergilerde “karpuz”lar
neden “kuribiye” diye satilir? Karpuzla kuriabiye arasin-
daki ince benzerligi ve ¢gok méanah ortak vasiflari, zeki
Tirk halki, nasil ve nereden bulur?

*

Armud’un reklam dilindeki adi, neden “tereyagi”dir?
“Kavun”lari, ne diye bir isim sdylemeden “bal kutular”
diye satarlar? Sokaklarda “ciy bal” sesleri, ni¢in sema-
miza dut mevsiminin geldigini mijdeler?..

“Mustabey” adi1 da tek bagina bir armudun adidir.
Ancak burada ne armud ne de “Mustabey”, bir hakaret
manésinda degildir. Clinkl bu “Musta Bey”, rivayete go-
re herhangi bir sahis degil, biiyiik hiirmet goren bir in-
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sandir: “Bizim 6z masikimizin piri” bilinen Biiyiik Itri, o
engin miusikisinden bagka, Istanbul surlar1 disinda bir
cicek ve meyva bahgesi sihibiydi. Itri’'nin asil adi1 “Mus-
tafa” oldugu igin, merakla isleyerek elde etigi bir cesit
armuda halk “Mustidbey” armudu demis fakat bunu soy-
lerken Itri’ye olan derin sevgi ve hiirmetinden bir zerre
eksilmemisti.

Ayn1 meyva “dili”’nde mesela seftili'nin adi neden
degistirilmez? Saticilar, neden bu meyvay1 “seftaliler!.”
diye satmaktan ayr1 bir zevk duyarlar? Bunun sebebi,
kelimenin zaten tirli méanalarda kullanilan bir mecaz
olmasi1 midir? Degil de ash “Seft-ali”: Semiz erik demek
olan bu s6zili, manadan ziyade giizel bir “ses” olarak kul-

lanmak mi hoslarina gidiyor?

“Zerdali” de oyledir. Onun da ash “zerd-ala”: “Sari
erik”tir. Ama, bizim halkimiz bu meyvanin adim1 sanki
Tirkce “dal” soziiyle alakali zanneder. Bu dal1 ince bir
sevgili gibi dugtiniir. Kelimeyi o’'nun inceligine uysun
diye bir inceltigi, bir “dali” soyleyisi, sanirsiniz, bundan-
dir.

Ama, aym1 meyvanin ad1 kéy Tirkgesi’nde “zerdeli”-
dir. Bu, Yunanca “kastanon” kelimesinin Tirk sehir
Tirkcesinde “kestdne” ve koy Tiirkcesinde “kesetene”
olusunu andirir.

Su son zamanlarda sokaklarimizda “karpuz” gibi,
“Seftaliler! Zerdaliler!...” gibi meyva adlarinin biraz fazla
bagirilarak satilis1 bagka bir sey diisiindiiriiyor: Dilcile-
rimiz belki onlarin da adini degistirirler diye, halk sati-

cilar1 bu kelimelerin sesi kulaklarimizda yerlegsin isti-

yorlar.
*

Halid Ziya’'nin, dillerinde tiirlii zarafetler buldugu
meyva saticilari, bu meyvalar: bazan da yanlarina yak-
lagan miigterilere ve yoldan gegen insanlara gére ayar-
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layarak satarlar. Gegenlerin kadin, erkek, giizel, ¢irkin,
tombul ve zayif oluglarina gére meyvaci diikkkanlarindan
veya sergilerinden yiikselen meyva adi bagka bagkadir.

Meyvalarin adlar: ve cinaslar1 o anlarda ¢ok manalh
ve “kinayeli” soylenir. Bir zarafet lisinini, bir niikte ¢es-
nisini agmamak ve bir tecaviiz derecesi almamak sartiy-
la, bu sesleniglerde bile, bir zekanin Tiirkcesi vardir.

*

Tirkgede sebze isimleri, “havug, salgam, patlican,
1spanak, pirasa, hattid lahana ve karnabahar”, pek de
giizel adlar degildir. Tirk mutfagi, bunlarin giizellikleri-
ni galiba o ¢irkin adlardan o giizel lezzeti gikarmaktaki
san’ata birakmigtir. Fakat meyva ve ¢icek adlar1 boyle
degildir. “Badem”in goz glizelliginden, “giil”tn gilis gu-
zelligine kadar, meyva ve ¢igeklerin biitiin lezzeti biraz
da adlarindadir.

“Yasemin, lale, simbiil, giil, menekse, zerrin, zan-
bak, sekayik, niliifer, nar ve seftali”, daha bir ¢ok ben-
zerleriyle birlikte, side bahgede birer ¢icek degil, aym
zamanda dilde birer mecazdir. Bunlardan g¢ogunun bil-
hassa kiz ¢ocuklarina isim olmasi da bundandir. Fars¢a-
da “gigek” demek olan “gul”, hem bir giil inceligini hem
de bir “giillii isimler saltanati”n1 Anadolu’da yagamigtir:
Bu giin, Tirkiye'de koylii ve sehirli olarak nice giizel

Tirk kadima Giildaly, Giildane, Gul'izar, Giilfidan, Yaz-

guli, Kirgili, Aysegiil gibi, gilli adlar tasiyor.

*

Tirkcenin Gul Bahgeleri, iste vatan sehirleri, kéyle-
ri, kirlar: gibi, Tiirk ve Tiirkge olmus “bu sézlerin” aktig:
irmak kenarlarinda agiyor.

Biitiin bu isimler, sézler ve séyleyigler, Tiirk¢e’nin
var oldugu asirlardan beri her kelimeyi bagka bagka ma-
nilarda kullanmay1 zevk edinmig bir halkin icadidir. Ta-
rihin hig¢ bir devrinde ¢agdas medeniyet dilleriyle kelime



sayis1 bakimindan bir hizaya gelememis Tiirk¢e’nin ara-
daki boglugu doldurma dehés: da boyledir: Her kelimeyi
bircgok glizel manalarla siislemek ... Faruk Nafiz'in:

Cemsid eli dokmiigse nasil cGma sabithu
Maéndy odur léfza koyan, maddeye rihu

diye tarif ettigi “sair”, bu bakimdan, biitiin Tirk halka-
dir. Bu yiizden, “Tirkcenin Giil Bahgeleri”, bir ¢cok da

=, ¢«

Turk halk zevkinin yarattig: “mecaz bahgeleri”dir.
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W. Shakespeare’in Macbeth dramindan yiikselen bir
feryad hatirhyorum. Macbeth, diinya “cindyet edebiya-
t1”nin en taninmig sairi tarafindan yaratilmig bir “saral
cani” tipi'dir. Yiikselttigi feryad da, aslinda, onun vicdan
azdbinin sesidir: Macbeth, yerine ge¢mek emeliyle, Is-
kogya kiralh Duncan’ éldiirmiis, fakat, bir sara nébeti
esnasinda igledigi bu cinayetin hemen ardindan, vicda-
ninin kulaklarina ¢arpan su derin feryadini duymustu:

Macbeth, uykuyu oldiirdi!.. Masum uykuyu, 1ztirgbr
dindiren, kuvvetleri tdzeleyen, hasta ruhlara teselli veren
uykuyu éldiirdiil... ,

Bu demekti ki Shakespeare’in sarali canisinin goz-
lerine artik uyku girmiyordu. Clinku 6ldirmisti, ¢iinki
cinayet iglemigti.

“Bizde” asirlardan beri, Tiirk milletinin mali olmus,
cani olmus, yuzyillarca, halkin dilinde, edebiyatinda,
musikisinde yagamig, vatan kadar millilegmis, ev ve aile
harimine alinip sevilmis ve oksanmig nice canl keli-
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meyi kiyasiya 6ldiirenlerin viedani boyle bir ses duymaz
m1?

Béyleleri, nasil oluyor da bu kadar rahat uyuyabili-
yorlar?

Bunlar: bilemeyiz, fakat her 6ldiiriilen kelime ile bir
“kelime ailesi"nin mahvedilip, Tiirkgenin en aci1 matem
karanligina gémiildiigii muhakkaktar.

Bu yilizden, simdiye kadar binlerce giizel s6z kaybeden
dilimiz, bagrina hanger vurulmusg gibi haykirmaktadir:

“Uydurmacilar, bu sefer de hayali éldiriiyorlar! Ma-
sum hayal’i, 1zdiraplar1 dindiren insanlara egsiz giizel-
likler gésteren, insanlara yagsama ve yaratma glici ve-
ren, rihlarda teselliler uyandiran hayal’i 6ldiriiyorlar!

Tek, hayal denmesin diye, milli viedanda ntirdan bir
gtizellikle, narin bir ses, rihdan bir sevgili gibi yasayan
bu zarif kelimeyi de “Gékten deha-y1 nar:1 ¢alan” Prome-
te’yi 6ldirir gibi, her giin, yeniden oldiirtiyorlar!”

Onu biitin biitin 6ldirmek igin, simdiye kadar ne-
ler yapmadilar? Ona gériintii mii demediler? Ona “imge”
demek ziippeligine mi sapmadilar? Onu, “géruntii” diye
ve daha fenasi, “gériit” diye mi yok etmek careleri ara-
madilar?

Gergi o, biitiin bu kasitlara ve iftirdlara ragmen onu
seven bir milletin yiiregine saklandi. Akl basinda kalan
Tirklerin hayalinde, yine bir “hayal” giizelligiyle yagadi
ve canli kaldi. Fakat bu uydurukgular, onu bilhassa kor-
pe c¢ocuklarin ve gen¢ dimaglarin dilinden hayalinden
¢aldilar, onu séndiiriip 6ldiirmege yoéneldiler.

) Biz bu zulmiin hicranini, Tevfik Fikret’in Hemgirem
I¢in siirindeki feryada benzer bir sesle, defalarca séyledik:

Sen élmedin, seni 6ldiirdiiler, zavalli kadin

Bu giin, mevzia yeniden déniiglimiiz su sebepledir
ki: Dillerde bazi sozler, o dillerin edebiyatina derin derin
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iglenir, bagka so6zler, bagka kelimelerle birlegerek tiirli
ifade cilveleri yaratir. Bu sézler, dillerde bir ses, bir ma-
na, bir hatira giizelligi uyandirir, milli edebiyatin yiz-
lerce, bazan binlerce giizel misra veya climlesine iglenir
ve boylece milletin hatirasina, hafizasina Gylesine yerle-
sir ki adeta, dokildagiu kabin seklini alan su gibi, milli
dile bir akig, milli génle bir dolug hali yasar.

Hayal s6zi de béyledir:

Bu kelimenin Tirk dili edebiyatinda tam bin yillik
bir hayat, o dlglide bir sevilisi, benimsenisi vardir.

Bir misal olarak, XIV. asrin Anadolu siiri Ahmedji,
bu kelimeyi: .
Kaddiin haydli dutdu géziimde vatan, beli
Her kande serv olsa yeri ciiybar olur

gibi misralarda kullanir.

O caglar Tirkleri, asirlarca gelerek, yeni vatan cog-
rafyasina yerlegiyordu. Bu arada her Tiirk boyu, yeni va-
tanin bir kosesini segiyor, orda vatan tutuyor, oray1 va-
tan ediniyordu. Tarihimizin ilk Anadolu asirlarindaki bu
biiyik sosyal hadisesi, Tiirk¢emizde vatan tutmak, va-
tan edinmek gibi tabirler yaratmigti.

Ahmedi, selvi endaml sevgilinin, géz énilinden git-
meyen hayalini diigiintiyor, her nereye baksa onu gorir
olunca: “Nerde selvi olsa, orda bir akarsu bulunmasi gi-
bi, gozlerimin pinar1 baginda da senin hayalin yukseli-
yor, selvi endaml hayalin, gézlerimi sanki vatan edin-
di.” diyordu. Bu soyleyiste hayal, goz 6niinden gitmeyen
guzellik’ti.

XV. asrin ilk Istanbul sairi Ahmed Pasa, ayn1 hayali:

Resm etmigsem géoziimde haydlini giiyya

Nakg-1 nigdri sGgar-1 mercane yazmigem
seklinde s6yliiyordu: Sairin, aglamaktan kizarmis gézle-
ri, bir mercan kadeh gibi hayal ediliyordu. Sevgili'nin
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hayali ise, billar kadehlere iglenen nakiglar gibi, bu
“mercan kadeh” lzerindeydi. Bu goézler, nereye baksa
artik hep o hayali gériiyordu.

Tirkiin biiyik liriklerinden Fuzili de “hayal” keli-
mesini ¢ok sever, ¢ok kullanirdi. Onun sézligiinde ha-
yal, ayn1 zamanda, “sanmak”t1, “disiinmek”ti, “endige”
idi, “diinya hayali” de diinyaya baghlikti, diinya iglerini
diigtinmekti.

Suret-i halim goren siret hayal eyler beni
derken, yahut:
Ahiret endigesi, diinya haydli kalmadi
gibi soyleyiglerle bunlan ifade ediyordu.
Baki, kaba “gérit”ler degil, “ince hayaller” sairiydi:
Mevziin kadd gi’r-i biilendim misélidir
Nazik miyén anda bir ince hayaldir

“Diizgiin ve 6lgiili bir sevgili endami, benim yiice
siirime benzer. Ince bir bel, bu siirde bir ince hayal gibi-
dir.” diyordu.

Nedim de hayal s6ziint zevkle ve ¢ok kullanan bir
sairdi. Fuzili’nin gazelini tanzir ederken bu gazele:

Biis-i 1@’lin goyle sirdb-i ziildl eyler beni
Kim goren db-t haydt igmig hayal eyler beni

“Senin dudaklarini 6pmek beni 6ylesine “kandirir”,
sana susayisimi o Ol¢iide dindirir ki gorenler, insana
6limsiizlik veren suyu i¢ctim sanirlar.” gibi sih bir soy-
leyis iglemigti. Fakat ayn séir, bir “misal 4lemi”nde gor-
miugcesine kusursuz “hayal ettigi” glizel’i hatta Istanbul
gibi bir gehirde bile bulamayinca:

Yok bu gehr igre senin vasf ettigin dilber Nedim
Bir peri-siiret goriinmiis bir hayal olmug sana

demekten de kendini alamiyordu:
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“Bir peri-stret gériinmiis, bir. hayal olmus sana...” bir
milletin herhangi bir evlads, eger hakikaten o milletin ev-
lada ise, Tiirkgenin zaferleri arasinda yalniz bu beyti gorse
ve ondaki bir “hayal olmug sana” soyleyisinin ses ve mana
glizelligini idrak etse, Tiirkgede “hayal” kelimesini, yalniz
bu misrain hatir1 igin ebediyen yagatmak gevki duyar.

Halbuki Tirk siirinde “hayal”’in yeri bundan ibaret
degildir. Esasen bir his ve hayal siiri olarak diinya siiri
olarak diinya edebiyatinin bellibagh siir tifanlarindan
birini ortaya koymus eski, yeni, biitiin gergek siirimiz,
hemen her zaman hayalin yalniz kendisiyle degil, keli-
mesiyle de siislenmeyi bilmigtir.

Sair Hayali, kullandig: “mahlas”la onun méanas: ara-
sinda bir fikir, bir his ve mana saltanati kurarak:

Gegmig zaman olur ki haydli cihan deger

derken, yalmiz kendi siirimize degil, biitiin dinya ede-
biyatina bir “misra” kazandiriyordu.

Kaldi ki bu giizel kelimeyi kullanmak, yalmz Turk
Divan Edebiyati’nin zevki degildir. Nice halk gairlerimiz
de evlerinde ve goniillerinde duyduklar: bu kelimeyi bi-
zim en milli s6yleyislerimize iglemiglerdir.

Gidiyorum igte gor

Haydlde gor diigte gor

Diigenin dostu olmaz

Hele bir yol diig de gor
diyen “méani” gairi, dilimizde “hayal”i 6ldiirmek isteyen
vicdansizlara asirlarin 6tesinden ne kadar milli bir ders
vermigtir.

Daha yeni giirimizde mesela Ahmed Hagim:

Donsek mi bu agkin safakindan

Gitsek mi ekalim-i leyale?

Bizden daha evvel erigenler

Aglar bugiin evvelki hayadle
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soyleyisiyle bu kelimeye erbabinin zevkinde ve hayailin-
de bir 6liimsiizliik vaat ediyordu.

Yahya Kemal:

Bir hayal élemi peyda oldu,
Gogtiiler hep o hayal Glemine

diyordu.

“Hayal alemi...” Simdi, bunun yerine “imge acunu”
yahut “goriit evreni” mi denecek? Dilimiz igin ne buyik
terakki!?...

Aymn gairin
Kalsayd terkegimde eger son bir altin ok
En tath bir hayal icin atmazdim ufkuma

gibi s6yleyiglerini “imge”lerle, “goriit”lerle soylemek dili-
mizi ne hile koyar? Bunu en aci bir gekilde hayal etmek
i¢in, hayallerin fazla iglemesine liizum yoktur. Asirlarin
ve bu asirlar icindeki muhtegsem zaferlerin yarattig: bir
“Turk giizeli” igin:

Hayraén olarak bakarsaniz da
Hulydruzi feth eder bu hdli,
Begyiiz sene sonra karsinizda
Istanbul Fethi'nin haydli.

diyecek kadar “hayal”e biiyiik hayat veren bir sairin mil-
leti, biitiin bu dil ve séyleyis zaferlerine bu 6lgiide hoy-
ratga hiyanet edemez. Bunu yapmak, bir kelime ile ve
tam manasiyle medeniyetsizliktir. Hatta bu ve benzeri
biitiin béyle hareketler, milli medeniyeti su veya bu po-
litikacinin ya da gu veya bu diisman ideolojinin emrinde,
ziyan etmekten bagka bir sey degildir.
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MERDIVEN

Merdiven kelimesinin Tirkcede en giizel kullanilisi
galibd Ahmed Hagim’in “Merdiven” siirindedir. Bu siir-
deki:

Agir agir qitkacaksin bu merdivenlerden

misray, bizi, bir anda siir iklimlerine gétiirecek giizellik-
tedir. Bu giizellik, Tirkce “agir agir cikmak” soziiyle Fa-
risiden tiirkcelesmis “merdiven” kelimesinin altin kay-
nakla birlesmesindeki “biitiinlik”dedir.

Bir okuyucum, “merdiven” kelimesinin nece oldugu-
nu soruyor. Hemen soyleyeyim ki merdiven diye bir keli-
me yalnmiz Tirkgede vardir, bu kelime de, ash hangi dilde
olursa olsun, Tiurk halk dehasinin ve Tirk dili masikisi-
nin millilestirdigi s6zler arasindadar.

“Merdiven”in aslh, Fariside “neverd-i bam” idi. Keli-
me, tavana yilkselen “kivrim, basamakli yol”, kisaca
“merdiven” demekti. Aynmi dilde, aymi s6z, zamanla
“nerdban” sesiyle kelimelesti.



TURK CENIN SIRLARI

“Merdiven”, yukar1 ¢ikmaya, yiikselmege vésita ol-
dugu igin, Iran edebiyatinin da siirine, hikmetine iglen-
misti. Bir misal olarak Hakim Senai, “Goge yiikselmek,
tek kelime ile, “yiikselmek” igin, iyi davramglardan ve
¢alismadan daha iyi merdiven yoktur.” diyordu. Yine Fa-
riside yollarin ve yolculugun gigligini gidermek igin
yolda bir arkadagla konuga goriige ylirimeye de —Turk-
¢cede yol merdiveni diyebilecegimiz— husilsi bir deyim
kullanilird1.

Bu kelime, bizim eski edebiyatimiza 6nce “nerdban”
sesiyle iglenmisg sonra, Tiirk séyleyisi ona nerdiiban
dhengini vermisgti. Yahya Kemal’in Mahurdan Gazeli'n-
deki:

Nerdiibanlar bisig-i nermin-i damdaniyle mest

Indi bin igveyle bir kdsane-i fagfirdan
soyleyiginde kelime boyle kullanilmigti. Aym kelime
Tirkgede, zamanla, “merdiivan” ve “merdiiven” sesini
almig nihayet merdiven guzelligiyle Tiirk¢elegsmistir. Bu-
gin Farisinin “neverd-i bam”1 hatta “nerdban” ile Turk-
¢enin “merdiven”i arasinda ancak ¢ok uzaktan, “hayal
mey4al” bir benzeyis vardir. “Merdiven”, Tiirk¢edir. O ka-
dar ki béyle bir kelime artik Farisi olamaz. Bugiin kéki
bagka dildedir diye 6ldiiriilmek istenilen daha pek g¢ok
kelime gibi, “merdiven” de bin yillik bir Tiirk dili tarihi
boyunca iglenerek “halis Tirkge” sézlerden olmustur.

Arapgada “merdiven”in bir adi da miracdir. Fakat
bu kelime miislimanhktan sonra daha ¢ok, “Hazret-i
Muhammed’in Tanriya yiikseligi” manasinda kullaml-
mig, bu manada mukaddeslesmis, béyle meghir olmus-
tur. Mirac ve merdiven yakinhiginin ¢ok giizel bir niikte-
si ise (hatirimda kaldigina gore) Kececizade Fuad Pasa’-
ya atfolunan.bir s6zdiir: Galiba bir diplomatlar meclisin-
de koyu bir hiristiyan diplomat1 Pasa’ya sormus:

- Sizin peygamberinizin Allah’a yiikseldigi dogru
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mudur?
- Evet ekselans.
- Peki hangi merdivenle?

- Gayet basit, ekselans, sizin peygamberiniz Hz. {s&’-
nin gége gikarken kullandig1 merdivenle.
*

Tiurk mimarisinde merdiven bilhassa son asirlarda
sehir ve abide dekorlarin siisleyip biitiinleyen bir zevk
¢izgisi olmustur. Cami ve saraylarin genis, beyaz merdi-
venleri boyledir. Eski ve bliylik, ahsap yahlarla konakla-
n sisleyen, billur trabzanlarla siislii, zengin, ahsap,
merdivenler de boyledir. Eskiden, bazi Tiirk evlerinde
bu sicak, ahsap merdivenlere beyaz ketenler yayilir, bu
keten yol kegeleri, Tiirkiin temizlik anlayisinin da beyaz
bir ifadesi olurdu.

Tirkcede “kirkina merdiven” dayamak gibi mecéazi
ménalar da alan merdiven, “gesitli merdiven adlar1” ve
cizgileriyle, goriuluyor ki, Tirkcedir. Uydurmacilar,
Turkeenin bir serveti haline gelmis “merdiven” kelimesi-
ni de 6ldiirmek igin elbet bir ¢are diisinmislerdir. Belki
de “cika¢” ya da “gikak” gibi s6zlerle onu da 6zlestirmek
(!) yolundadarlar.

Bereket versin ki Tiirk halki ariftir, bu isdeki hileyi
anlamigtir. O yine merdiven diyecek ve layik oldugu her
yucelige maddi, manevi merdivenlerle yiikselecektir.

Bu yikselis, tam bir agirbaghlik iginde saglam
adimlarla olacak ve Ahmed Hasim’in:

Agir agir ¢itkacaksin bu merdivenlerden

sOyleyisine uyacaktir.



ORNEGIN FACIAS

Bir “sayin” miinekkidim, arams ve “6rnek” kelimesi-
ne yakin asirlarda yazilan baz lugat kitaplarinda rast-
lamig. Bu arada eski bir s6zliigiin fotografin1 da almig!
Burada Farsc¢a “ntimidar”a karsilik Tirkge “6rnek” s6zii
varmsg (1)

Buraya kadar ustle aykira bir sey yok. Bir dilde
arastirma yapmak i¢in “ilmi disiplin” ihtiydc1 bundan
sonra baghyor. Cinki arastirici, yazisinda goyle bir sey
soyluyor: “Bu kelime daha onceki yizyillarda da var
miydi, yok muydu, arastiriyorum. Bana yardim edecegi-
nizi umarim.”

Halbuki bir kelime bir dilde ya vardir, ya da yoktur.
Varsa, aragtirmaya lizum kalmaz. Yoksa, onu aramaya
kalkmak, Tirk dilinde yazilmig biitiin eserleri taramay:
icap ettirir ki bu da bir kisinin yapacag islerden degildir.

! Aradan bunca yil gectigi halde bu sézliikleri ve bu fotograf1 géren
bir kimseye rastlanmamistir.
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Bir kelime bir dilde evvelce kullanilmis, sonra terke-
dilmis olabilir. Yahut evvelce kullanilmazken yani yok-
ken, o dile sonradan gelmis, girmis, veya yaratilmis ola-
bilir. Hi¢bir dilde bunun diginda bir kelime yoktur.

Simdi 6rnek kelimesi igin bu dosta yardim edelim:

Once sunu tekrarlayalim ki biz, “6rnek” kelimesinin
degil, “6rnegi’n so6ziindeki hilekarligin karsisindayiz.
Tirk halki tarafindan Tiirkgelestirilmis her kelime gibi,
biz, “6rnek” kelimesini de Tiirkge sayar ve kendi yazla-
rimizda da kullaniriz. Demek ki bizim itirdzimiz “Or-
nek”e degil, “ornegin”edir. Neden?

Cinki ornek sozi, Tirkceye Ermeniceden gelip
Tirkcelesmigtir. “Meseld” kelimesi ise, dilimize, ondan
¢ok daha once, Arap¢adan gelip Tirkcelesmistir. Eger
“mesela”y1 dilimizden uzaklastirmak bir marifetse onun
yerine kokii de eki de Tiirkge olan bir s6z bulmak dogru-
dur. Yoksa Arapca yerine Ermeniceyi tercih etmek, se-
beplerini evvelce ve defalarca séyledigimiz gibi, her ba-
kimdan sakat ve gafilane bir harekettir.

*

“Ornek” kelimesinin Ermenice “orinag”dan Tiirkge-
lestigi meydana ¢ikarildig1 zaman ¢ok sasiran uydurma-
cilar, bu kelimeyi once Tirkge “gérenek”den degismis di-
ye gostermege kalktilar. Fakat tutmadi. Bir kere bu,
Tirkcedeki kelime degisimi kaidelerine uygun degildi.
Uysaydi bile higbir kelime bir sekilden diger bir gekle bir
anda giremezdi. Mesela bugiin Tirkiye Tiirkcesinde kul-
lanilan iyi kelimesinin asli, eski Tiirk¢ede “edgii”diir. Bu
kelime baslica:

Edgt, ezgii, eyyi, ey, eyi

sekillerinden sonra iyi haline varmistir ve kelimenin bii-
tiin bu sekilleri eski metinlerde yazilidir. Halbuki:

“Ornek” kelimesi, eski Tiirk¢e metinlerin hicbirisin-
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de, higbir sekilde yoktur.

Bu kelime:

“Gok-Tirk Kitabeleri”nde yoktur.

Eski “Uygur” metinlerinde yoktur.

Oguz Kagan Destanir’'nda yoktur.

Kutadgu Bilig, Atebetii’l-Hakdyik, Divan-i Hikmet
gibi, Islami Tiirk edebiyatinin ilk eserlerinde de yoktur.

Sozliiklere gelince:

Ornek kelimesi, Divénii Liigati-t-Tiirk’de yoktur.
(XI. asir)

Ibnii Miihenné Ligatynda yoktur (XIV. asir)

Kitabii1-Idrék li-LisGniil-Etrak'de yoktur. (XIV. asir)

El Kavaninii'l Killiye'de yoktur. (XV. asir)

Hasihi bu asirlarda yazilan higbir sozliikte yoktur.

“Ornek” kelimesi, eski Tiirk Dili ve edebiyat: metin-
lerinde Gylesine yoktur ki bizzat Tiirk Dil Kurumu tara-

findan hazirlanan Taniklariyla Tarama Sézligi, 1-4 de
de yoktur.

Taniklariyle Tarama Sozliigi, 14. yuzyildan gilini-
miize kadar, Tirkiye Turkgesiyle yazilmis eserlerdeki
Turkge sozlerin sézligidiir.” diyen Dil Kurumu, bugiine
kadar Tirk halk edebiyatindan, tekke edebiyatindan ve
Divan edebiyatindan taradig: 160 eserde, bir defacik ol-
sun, 6rnek kelimesine rastlamamigtir. Boylece bu keli-
me:

Dede Korkut Kitabi'nda yoktur.
Yinus Emre Divdni’nda yoktur.

Karaca Oglan, Katibi, Kuloglu, Kul Mustafa, Aslk,
Emrah, Derdli v.b. gibi, saz sairlerinin siirlerinde de
yoktur.
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XIII. asirdan XIX. asira kadar higbir Divan sairinin
eserinde, hasili bu asirlar iginde yazilan tam 160 kitabin
taraniginda bu kelimeye tesadif edilmemigtir.

$imdi, bu ne bigim Tiirkce kelimedir ki Tiirk halk
sairleri gibi, tekke sairleri ve Divan sairleri de tam bir
s0zbirligi halinde bu kelimeyi hi¢ kullanmamiglardar.
*

“Cunki” bu kelimenin ash Tirkge degildir. Arapca
ve Farscadan da Tiirkgelesmis degildir. Bu kelime, Er-
menice “Orinag”dan su son asirlarda Tirkcelesmis, fa-
kat uzun miiddet edebiyita giremeyecek kadar soniik ve
mahalli kalmis ve su son asirlarda 6nce sozliiklerde son-
ra edebiyat dilinde goriinmege baglamigtir.

Bu kelimenin Tirkge’ye Ermenice “Orinag”dan gec-
tigine dikkat eden ilk Lugat yazari, Biiyiik Tiirk Lugati
sahibi, Hiiseyin Kazim Bey’dir!.

Hiiseyin Kdzim Bey, bu goriisiinde hakhdir. Ciinki
ornek kelimesi “Orinag” telaffuziyla Ermenicede ¢ok es-
kiden beri kullanilan bir sézdiir ve “Orinag’in Turk halk
telaffuzunda 6rnek sesini almasi, dil ve telaffuz kaide-
lerine tamamiyle uygundur.

*

“Ornek” kelimesinin, Tiirk halk dehasinda nasil Ori-
nag'dan Turkgelestigini anlamak i¢in, ¢ok degil birkag
yabana sozliige soyle bir bakmak kafidir:

1- Paschal Aucher, Dictionary, Armenian-English,
Armenian Academy of S. Lazarus, Venice, 1821, S. 624:

Orinag -example, model type, form, sample, plan,
project ;

Orinag-imn -for example.

t Bkz. Biiyiik Tiirk Lugat:, C.1, s.371.
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Goriliyor ki Orinag kelimesi, Ermenicede: “6rnek,
medel, tip, sekil, niimine, plan, proje” v.b. manalarinda
bir kelimedir.

Orinag-imn ise, bizdeki 6rnegin uydurmasina daha
benzer bir sesle (ki bu ¢ok acidir,) mesela demektir.

Kelime ayrica: Orinagavor (sekil almig), orinagan
(hukuki), orinagel (resmetmek, sekil vermek, kopye et-
mek) gibi mistaklariyle Ermenice hayli zengin bir
kelime ailesi tegkil etmistir.

2- John Brand, A. Dictionary Armenian and English.
Vol. II. Armenian Academy of S. Lazarus. Venice, 1825,
S. 424 (ayn1 kelime ve migtaklari)

3- Matthias Bedrossian, New Dictionary Armenian
and English. Venice, 1875-79, S. 762:

Orinag -Example, model, original, copy, idea, sha-
dow, image, drawing, design, plan, form, manner, way-
sort, sample v.b.

Yine goruliiyor ki orinag, bu sozliikte de: misal, mo-
del, orijinal, kopye, fikir, golge, hayal, resim, desen,
plan, sekil, usil, yol, nevi, niimine v.b. minilariyle yine
zengin manal bir kelimedir. Ayrica:

Orinagapar -(misal gibi), (mecdzi méanada) v.b. ma-
nalariyle kelime ailesini zenginlestirmektedir.

4- Z.D.S. Papazian, A. Practical Dictionary Armeni-
an -English; Press of H. Matteosian; Constantinople.
1905, S. 506:

Orinag -Example (6rnek, misal)
Orinage hamar - for instance (meseli]

Orinagel -to copy, to imitate (kopye etmek, taklid
etmek)

Biitiin bu diksiyonerler ve daha bagka dillerden de
gosterebilecegimiz benzerleri bize su hakikati isbathyor
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ki 6rnek kelimesinin asli olan orinag s6zii, Ermenicede
zengin bir kelime Ailesi tegkil etmis ve bu dilin esas ke-
limelerinden biri olarak gelismistir.

Aym kelimenin Tirkgede 6rnek sesini almasi ve: or-
neklik, 6rnek almak, 6rnek olmak, 6rnegini ¢ikarmak
v.b. gibi kullaniglariyle Tiirk¢elesmesi, dilimizin en ya-
banci bir kelimeyi bile nasil milli bir ses ve s6yleyis i¢in-
de kendi kelimesi haline getirdigini gosterir.

Bu hadise, yalniz Ermeniceden gelen bu kelime icin
degil, bizim yillardir miidafaasin1 yaptigimiz, (Arapca-
dan, Acemceden, Yunanca, Latince ve bagka dillerden
gelip hem ses hem mana bakimindan) Tiirkcelesmis bii-
tin kelimeler i¢in boyledir.

Ciinkii, yine biiyiik Alman sairi Goethe’nin dedigi gi-
bi:

“Bir dilin kudreti, kendine, yabanci olan geyleri at-
makta degil, onlar: yutup hazmetmekte gosterir.”

Demek oluyor ki orinag kelimesini 6rnek yapip haz-
meden, Tirk halkinin dehéasidir. Aymi kelimeden yapal-
dig1 iddia edilen girkin ve yakici 6rnegin “sozcigil” ise
uydurmacilarin gayri mesri bir ¢ocugudur. Bunun igin
¢irkin, bunun igin anormal ve bunun i¢in yaratilis gari-
besidir.

Ciinkii “6rnegin” kelimesi 6rnek séziinden degil, dog-
rudan dogruya, Ermenice “Orinag-imn” (Orinagin) so-
ziinden ve Tiirkgeye bir kelime daha.Ermenice katmak
isteyenlere aldanmsla uydurulmustur. Aralarindaki ay-
niyyet, bunun giipheye yer birakmayan bir delilidir.

Bu, nigin boyle yapilmigtir?

Bu sualin cevaby, bu kitabin hemen her sahifesinde
vardir.



O GUL-ENDAM YERINE KONULAN CADI

Vaktiyle bir yazimda, “Medeniyet denilen sey, insan
topluluklarinin her mevzida “yap1” devrinden “mimari”
devrine ge¢meleridir.” diyordum. Yapi, hendesenin bir
rih, bir méneviyat, bir kiiltiir, bir tefekkiir ve bir heye-
canla birlestigi zamanlarda “mimari”dir. “Mimar”, bir
vatan topraginda bir milletin, hatta milletlerin hayaline,
g0z oniinden giderilemeyecek giizellikte bir eser yarata-
bildigi zaman mimardir.

Sevgilisine:
Endaminin haydlini gozlerimden silemem

diyen sarki bestekirinin ifadesinde oldugu gibi, endam-
larinin hayali gozlerden silinemeyecek giizellikte eserler
“mimaéri eserleri”dir.

Bizde Siilleymaniye, Selimiye, Sultan Ahmed cimi-
leri, Hindistan’da T4ac Mahal tiirbesi gibi.

Tirkiye’den giden mimarlarin da istirakiyle, siit be-
yaz1 mermerden yapilan ve 6niindeki havuza bir riiya
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gibi akseden Tac Mahal, hiikiimdar Sahcihan'in, ¢ok
sevdigi esini kaybedince onun hatirasin, belki de giizel-
ligini, diinyanin hayaline aksettirmek i¢in yaptirdig:
eserdir ki yapisinda agkin ve vefinin nirdan cizgileri
1s1ldar.

Bizde, Sehzade Camii'nin, Kantni Sultan Siileyman
gibi bir hiitkiimdar tarafindan;

Sehzadeler giizidesi Sultan Mehemmed'im!

diye, 6limiinden biiyiik 1ztirap duyulan bir sehzddenin
hatiras: icin biitiinlenmesi gibi... Bugiin, etrafim bir ta-
kim “menfaat yapilariyle” kapayarak goriinmez hale koy-
dugumuz Cihangir Camii de zelzelelerden evvelki ilk bi-
yiuk wyapilisinda ¢ok sevilen bir sehziddenin ménevi enda-
m1 gibiydi: Sehzade Cihangir viicutga talihsiz fakat ruh-
¢a, mensup oldugu iileye yakisir bir incelik ve asalet sa-
hibi idi. Kanani, Cihangir Camii’'ni, bu akilh fakat sakat
evladinin hatirasimi ebedilestirmek igin yaptirmisti.
*

Su son asirda biz, “miméri”de ilerliyecegimiz, yani
bir medeniyet devrinde yeni sdheserler yaratacagimiz
yerde yeniden yapi devrine dénmiis bulunuyoruz. Cad-
delerimizi dolduran ufuksuz ve maéneviyatsiz yapilar,
bunun hazin delilleridir.

En biiyik Avrupali sair seyyahlarin hayaline bir
sevgili gibi yer etmis eski Tiirk evleriyle, simdi her ¢izgi-
si, sanattan anlayan insanlarin vicddnina batan yeni
apartmanlar arasindaki fark, iste “mimari” ile “yap”

arasindaki farktir.

Bizde Osmanli mimarisi, Siileymaniye ve Selimiye
devrine dort asirda ulagsmistir. Yani, bir Stilleyméaniye ve
bir Selimiye kurulabilsin diye, dért yiiz sene nice insan
bir miméari dbide hayal etmis; nice insan tas yontmus,
nice insan, mermere can verip sevgilisinin hayélini ig-
lemeye ¢alismigtir. Mimar Sinan’in eserleri icin:
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Tiirk kizi kadar ndérin, Tiirk sulart kadar ak
Siitunlarinda yurdun engin sevdélar: var

diyen misralar, masal soylemiyorlar: Mimari eserlerin
nice ¢izgilerinde bir giizel sevgilinin endami sekillenir.
*

Dil de 6yledir: Bir kelime millet tarafindan bir giin-
de yapilmaz. Her kelimenin sesinde ve ménasinda onu
yaratan milletin, yontulusu asirlari kaplamis emegi var-
dir.

“Minéare” kelimesinin Arap¢a “manara”dan yontulup
Turkge minare giizelligi ve inceligi almasi igin, biiyik bir
millet, minarenin hem adi hem de mimarisi lizerinde
kac asir islemistir? Ona hattd biitiin Tirk vatam igin
milli bir ¢izgi karakteri verebilme yolunda kag¢ goniil
urperis duymus, kag dudak ve kag gogiis bu kelimeye bir
nagme degeri kazandirmigtir?

Ve nasil mimaride bir sanat degeri var, yapida bu
yoksa, simdi eser yerine uydurulan yapitda da bu yok-
tur.

Bir cemiyet, Mimar Sinan’in eserine yapit diyecek
seviyeye diismeye gorsiin, o art1 mimari yapamaz.

Yar: dini, yar: lisini, muhtesem minal “kelime”ye
“s6zciik” diyecek kadar kii¢iilmiis her rah, dilde tas dev-
rine dénmiis bir iz’an yoksuludur. Bunu béyle séyleyisi-
miz, modaya uyarak, Tirk¢enin en giizel kelimelerini ra-
hat¢a uyduruklariyle degistiren her insani bir zevksizlik
ve an’anesizlik uykusundan uyandirmak igindir.

Kelimelerin ¢irkinini kullanma zevki, sokaklarda gi-
yimlerin en ¢irkinini giyenlerin zevkidir. Bu, sa¢1 basina
karismis, her tarafi yag ve kir i¢inde, pis manzaral in-
sanlarin, aslinda ne kiyafeti olur, ne de bir dili.

Hani, yinleri uzamis, kirden ve pislikten birbirine
yapismig, yanina yaklasilmayacak kadar bakimsiz pis
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kokulu koyunlar ve tekeler vardir. Bunlarin bitiin hayat
lezzetleri, bir tutam ot ve biitiin korkulari bir ¢oban ve
bir degnektir. Simdi onlara gerek i¢ ve gerekse dis
dlemleriyle ¢ok benzeyen nice insanin viiciida getirdigi
siiriide esdsen ne insanca bir zevk ne de yontulmus bir
kelime olabilir.

*

Tanrr’nin kimbilir nasil bir “hikmet”le egri bugri ya-
ratip abullabut bir sekil verdigi, bedbaht bir kadin viica-
duyla Enderunlu sair Vasifin:

O giil-endd@m bir al sdle biiriinstin, yiiriisiin
Ucu gonliim gibi ardinca siiriinsiin, yiiriisiin

misrélariyla tarif edilen giizel arasindaki fark, simdi uy-
durma Tirkgecilerin kelimeleriyle, Tiirk milletinin asir-
lar i¢inde yarattig: kelimeler arasindaki farkin aynidir.

Biri “veniis” kadar giizel, 6teki Sair Evlenmesi ko-
medisinde, zavalli1 Miistak Bey’e hile ile verilmek iste-
nen, sasi, kambur ve topal, Sikine hanim kadar ¢irkin-
dir.

Vasifin beytinde “giil-endam” terkibinden bagka her
soz “halis Tiurkge’dir. Hatta “sal” bile... Zamanimizdan
150 sene evvel sdylenmis bu giizel Tiirkc¢enin, her biri
bir “giil-endam” olan kelimelerinin yerine zamanimiz
dilcileri simdi, birer cadi oturtuyorlar.

Gergi, baz1 erkeklerde kadinin béylesinden hogla-
nan; burada tarifine lizum gérmedigimiz; sapik bir ruh
bulundugu bilinir. Iyi ama béyle ruhlar, Tirk dilinin ni-
ce glizel s6zlerini, bir yana koyup, bu millete hilkat gari-
besi kelimeler sunma hakkini nerden, hangi, gizli ve y1-
kic1 “parti”den alyorlar? Oyle partiler ki bu milleti, ya-
pagilari, kirden ve pislikten birbirine yapismis koyunlar
ve tekelerden miirekkep bir siirii haline koyma yolunda-
dirlar.
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Bu siiriiyi bir ¢oban ve bir degnekle kolay yliritmek
icin.

Bir insan biitlin uyarmalara ragmen, eser yerine
“yapit”, tegkilat yerine “orgiit”, tabiat yerine “doga”, me-
sela yerine “6rnegin” diyebiliyorsa, onun bizim milliyeti-
mizden koparilmaya c¢alisilmis bir kimse oldugundan
sliphe etmemeliyiz.

Hele, “aygit, kalit, kaliz gérkem, betimlemek, ¢elgen
yastima, kisi tini, uzyéniim, tiim goriit” ve benzeri “soz-
ciiklerle yapitlar” kurmaya kalkiyorsa hayatinizi muhte-
mel tehlikelerden korumak igin, boylelerinin yanindan
hatta kagmaniz 1azim gelir.

Bir yazida, “Resat Nuri'nin yapitlar1” ibaresini oku-
dugum zaman, aziz hocam Resat Niri adina siddetle
uzilmistiim; Resat Niri, roman, hikaye ve tiyatrolarina
bir giin “yapit” denilecegini bilseydi belki de yalniz ke-
man ¢almaya devam eder ve edebiyatla ugrasmazdi.

Simdi igitiyoruz ki bazi casuslar; Atatiirkin Nutuk’-
una yapilan stGikasda pek benzer bir hareketle; Halide
Edib'in, Resat Nari'nin, Omer Seyfeddin’in eserlerini
“uydurma Tiirkceye” cevirmeye baglamiglar.

Bunlardan Omer Seyfeddin, “Yeni Lisan” taraftary-
di, fakat onun idealindeki Tiirk¢ede “uydurma kelime”
yoktu. Halide Edib, uydurma dil hareketlerine siddetle
muhalif kaldi. Muallimler Birligi'nin Dil Kurultayi'na
verdigi bir tebligde bunun ilmi ve edebi sebeplerini, bil-
hassa Ingilizceyi misal gostererek, bilgi ile ve hararetle
izah etmigti. Resat Niri ise biiyiik bir Tiirk dili zevkine
ve bilgisine sahipti. Ciimlelerini herseyden ¢ok derin bir
Tirkge sevgisiyle 6rerdi. Dilin zenginlesmesine ¢ire arar
hatta bulur fakat uydurma kelime kullanmazdi. Pekiyi
ama bu ruhta ve bu disiincede insanlarin eserlerine
simdi kimler, nasil ve ne hakla taarruz ediyorlar?

Hakikatte bu ediblerimizin nesirlerinde ve Yahya
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Kemal’in giirinde biiyiik bir merhaleye ulasmis bulunan
Tirkeeyi yikmaya kalkmak, higbir ciddi, ilmi ve milli se-
beple izah edilemez, esdsen Tirkiye'de bu isi yapanlarin
¢ogu milliyetgiligin siddetle aleyhindedirler.

Bunu ne i¢in yaptiklarini, hangi kukla oynaticisinin
zavalli kuklalari olarak Turkiye'de bu milletin diliyle oy-
nadiklarini bu sahifelerde yeter derecede izah etmis bu-
lunuyoruz.

Biiyiik tesekkiirle s6yleyebiliriz ki kendilerine veri-
len uyku hapindan ¢abuk kurtulmus ve Tiirk¢enin kendi
dehasina uyanmis insanlar, bu yazilardan siddetle fay-
dalandiklarini sdylemiglerdir.

Biz bu vatanin biitiin hakiki evlatlarini milli mevzi-
larin hepsinde hassas ve uyanmaya istidatl biliyoruz.
Ayn1 mevzia tekrar tekrar temasimiz, birka¢ mahmur
go6ze daha hakikatin 1s1g1n1 tutmak igindir.



GUZEL ve GUZELDEN ANLAMAK

Bir dilde bir mefhiimu ifade i¢in kullanmlan kelime
sayis1 ne kadar kabariksa o dili konusan milletin 0 mev-
zida o kadar biiyiik bir hayati var demektir.

Tirkcede mesela “yigitlik” ifade eden kelimeler boy-
ledir: “Er, eren, yigit, alp, batur, med, bahadir, cesur,
kahraman, cilasin, dilaver, dilir, yavuz, yaman, ariz
(ir1z), kakiz, arslan, bori, efe” hatta “kabaday:” ve “deli”
gibi, Tiirkce veya Tiirkgelesmis daha nice kelime, bizde
tiirli kahramanhklar i¢in kullanilan s6zlerdir. Boyle da-
ha nice sozler ve deyimler de “Goziinii daldan budaktan
sakinmaz.” gibi mecaz olarak, boyle manéalar verir. Sa-
vas meydanlarina av eglencesine girer gibi, neg’eyle git-
mis ve Omri savaglarla gegmis, fatih bir milletin kelime-
ler diinyasinda béyle s6zlerin ¢ok sayida olmasi gok ta-
biidir.

Fransizcada “renk adlari, g6z” ve goniil alacak kadar
¢oktur. Bu, Fransiz milletinin renk anlayisini ve “renk
kiltiri’ni gosterir. Renkleri birbirinden ayird eden bir
kultiir de zevk ve sanat dleminde biiylik mana hatta bi-
yik medeniyet ifade eder.
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Arapcada develere verilen gesitli adlarin zenginligi
meshurdur. Araplar, siirde kullandiklar: vezinlerini, na-
zim sekillerini bile develere gore ayarlamiglardir: Arap
arlzu, bir bakima deve yiiriiylisiinden dogmus; Arap sii-
rinde tagtir adli bir nazim sekli, adini, disi bir devenin
dért memesinden iki yandakileri birakip ortadakileri
sagmak méanasindaki bir kelimeden almigtir.!

*

“Iste” bu cesitten olarak, eski Tiirkcede “giizel”i ifa-
de eden kelimelerin ¢oklugu dikkati ¢eker. Bunlarin, ¢ok
cesitli giizellikleri belirtmesi, baslibasina bir dil ve este-
tik hadisesidir.

Ciinki bir dilde “giizel”i ve “giizellikler”i degerlendi-
ren ¢ok sayida kelime var demek, o dili kullanan mille-
tin “giizel”den anlamasi, hem ¢ok iyi anlamas1 demektir.
“Gilizel”den, dylesine iyi anlayan bir milletin ise biitiin
sanatlarda ve bu arada siirde, edebiyatta giizel eser ver-
mesi icap eder. Bizim “Divan Siiri‘'mizde miikemmel gii-
zellik” gayesiyle soylenmis nice giizel sozlerin dértbasi
mamur bir giizellik arzetmesi bundandar.

XIV. asir Divan gairi Ahmedji, bir giirinde bu giizel-
liklerin bazilarini, bilerek, bir araya getirmistir. Ahme-
di’'nin o giirinde gesitli giizellikleri ifide i¢in kullandig:
kelimeler sunlardir.

Giil mii zibaduir letGfetde ya ruhsdrin senin
Lale mi hogdur tardvetde ya didarin senin
Nergis-i ra’na mi yegdir ya senin ela goziin
Siinbiil-i ziba mi yeg ya ziil f-i mekkarin senin
Bu misralarda bir araya getirilen “ ziba, letéfet, hos,
didar, taravet” ve “ra’na” kelimeleri, biribirinden ¢ok
baska giizellikleri belirtir. $Sair, sevgilisine der ki:

! Bakinizz Nihad Sami Banarli, Tastir. Yahyd Kemal Yagarken,
Istanbul 1959, s.35.
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“Ince, latif ve seffaf giizellikte giill mii daha ahmlrdir,
yoksa senin giil rengi yanaklarin mi? Ter 1 taze giizellik-
te lale mi daha hogdur yoksa senin yiliziiniin giizelligi mi?

Renkli giizellik bakimindan nergis ¢icegi mi, yoksa
senin eld gozlerin mi; gosterigli guzellikte ise siinbiil ¢i-
¢egi mi yoksa senin aldatici, oyun edici saglarin mi1 daha
glizeldir?”

Bunlardan, “latif”, ince, “seffaf’ hatta rihani giizelli-
g1; “ziba”, siisla ve yakigikhh giizelligi; “hosg”, bilindigi gi-
bi, hos giizelligi; “taravet”, tazeligi ve taze giizelligi; “di-
dar”, yiz glizelligini; “ra’na”, giil-i ra’nada ve nergiste ol-
dugu gibi, renkli giizelligi, ya dogrudan dogruya ya da
mecazla ifade ederler. Fakat eski dilde “giizel”i anlatan
kelime sayis1 bunlarla bitmez. Bunlardan baska, mesela
“sirinlik”, “sabahat”, “meldahat”, “vecahet”, “cemal”, “be-
ha”, “husiin”, “an” v.b. gibi daha nice kelime, ¢esitli kul-
laniliglariyle, cesitli giizelliklerin ifidesi olmustur. O
kadar ki boyle giizellikleri séylerken, tek kelimeye doya-
mamg gibi, eskiler, bunlardan bazilarim1 “hiisn i cemal”,

“hiisn i beh4”, “hiisn U 4n” gibi bir arada kullanirlarda.

Boyle kullaniglar XV. asir siiri Ahmed Pasa’da:

Bahdr-i hiisn ii behdda belalu biilbiiliiniin
Giil-i teri nicesin hos musun safdca misin
sekliyle ne kadar giizelse, 20. asir sairi Faruk Nafizin:
Hiisn ii Gn, reng ii fiistin, agk u ctinun mahgserini
misrasinda da o derece taze ve giizeldir.

Biitiin bunlar, “giizel’”den anlayan ve “gilizel’e asik
bir mi_lletin halkinin, aydinlarini, asirlarca tatmin etmis,
bu arada, “cemal” gibi, “didar” gibi kelimeler, “ilahi gi-
zelligi” ifade ettikleri i¢in kullananlara méanevi bir haz
vermigtir.

Guizelligi cesitlendiren sézler ve mecazlar bulmada
eskiler o kadar ileri gitmislerdir ki Fariside “goniil” ma-
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nésina gelen “dil” soziiyle yapilmis ne kadar birlesik si-
fat varsa bunlari, cesitli giizelliklerin ifddesinde biiyiik
ustalik ve incelikle kullanmiglardir. Bunlardan “dilara
(goniil siisleyen)”, “dilber (géniil gétiiren)”, “dildar (géniil
tutan)”, “dilpesend (gonliin begendigi)”, “dilriiba (goéniil
ceken)”, “dilsikar (gonil avlayan)”, “dilfurtz (gonil par-
latan)”, “dilfirib (goniil eglendiren)”, “dilnigin (géniilde
yerlesen)”, “dilneviz (goniil oksayan)” glizel demektir ve
bunlarin sayisi, burada saydiklarimizdan daha da fazla-
dir, daha da gesitlidir.

*

Gelgelelim, bugiinkii Tirkge biitiin bunlardan mah-
rim edilmis; bunlarin ¢ogu halk i¢inde yasayan Tirkge-
ye yabanciliklar1 yliziinden, kendiliginden terkedilmis,
mithim bir kismi uydurma dilcilik yiiziinden dilden atil-
mis fakat yerlerine yenileri konulamadig i¢in de Tiirkce
biitiin giizellikleri ayri ayr1 ifide edecek kelime zenginli-
ginden uzak ve fakir birakilmigtar.

Bir dilin sadelesmesi ve millilesmesi, fakir birakal-
mas1 demek olmadigina goére, Tiirkgemiz, bu yiizden en
miihim bir mefhiimdan siddetle yoksul bir durumdadar.

Bunun igindir ki merhum ve biiyiik romanc1 Resat
Niri Giintekin, Tirkcede “giizel”in 6liimiine dikkat et-
mis, bu fakirlikten ¢ok ac1 sikdyetlerde bulunmustu.

Resat Nuri, daha Birinci Tirk Dili Kurultayi’nda
soylemigti ki:

“Bir misal arzedeyim:

‘Les anciens étaient plus beaux, mais nous sommes
plus jolis.” ciimlesi.

Fransizca bilmeyenler i¢in bu ciimleyi huzirunuzda
tercime etmek isterim. Fakat hakikaten buna imkén
yok, meger ki tefsir yapalim.

“Beau” ile “joli”, giizelligin, iki ayr ¢esidini gésteren
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iki kelimedir. (Simdi bu ciimleyi terciime i¢in): “Eskiler
bizden daha giizeldi fakat biz onlardan daha giizeliz, ya-
hut, latifiz, siriniz.” desek ne anlagilir? Muharririn mak-
sad1 dogru olarak ifade edilmis olur mu? Su halde bu
cliimleyi tercime eden miitercime ancak su yol kalir: O
da “beau” ile “joli"nin ne nevi giizelliklere verilmig isim-
ler oldugunu arastirmak ve ciimleyi tefsir ile terciime et-
mek icap ederse, sahife altina bir not ¢ikmak: Eskilerde,
“buyiikliikten, asillikten, ¢izgi intizimindan” dogmusg bir
giizellik vardy, bu itibarla onlar bizden giizeldiler. Bizde
“incelikten zarifetten, sirinlikten” gelme bir giizellik
vardir, bu nokta-i nazardan biz onlardan iistiiniiz.”

Bundan 38 yil énce, Tiirkgeyi ¢ok giizel kullanmig bir
Tirk romancis: boyle sgyliiyor. Ilave edelim ki merhum
romancimizin, giizellikden yana ne kadar fakir kaldigini
belirttigi Tirkge'de, artik o giiniin imkénlar: da yoktur.

Onun soyledigi Fransizca ciimlenin anlatmak istedi-
gi “klasik giizellik”le “modern giizelligin” aras1 simdi da-
ha biyiik ugurumlarla agilmig bulunuyor ve Tirkc¢emiz,
o giinden beri yapilan tiirld, tersine g¢aligmalar yiiziin-
den, bu ¢ok miihim boslugu dolduramiyor.

Halbuki biz, “giizellik”ten ve her tiirli “glizel’den ¢ok
iyl anlayan bir millettik. Yalmz Tirkiye topraklarinda, Sel-
cuklu ve Osmanh asirlarinda yarattigimiz tiirlii sanat eser-
leri, “mimariler, tezhipler”, onlar gibi saglam ve onlar ka-
dar siislii “edebi eserler, hat ve miisiki sanatlar1”; halkimi-
zin her sdhadaki el igleri, “dokumalari, kumasglar, igleme-
leri” her sey, her sey, bunun sahidi ve isbatidir. Onlarin bi-
tin bu eserleri herseyden once ve herseyden gok “gtizel’dir.

Demek ki bugiinkii Tirkiye'de ve bu ters ¢galigmalar-
la fakirlesen yalniz “dil” degildir.

“Dil”in fakirlesmesi ve bize siddetle kiismesi yiiziin-
den, daha biiyiik ve daha hayati kayiplarimiz oluyor.

“Giizelligi ve giizel'den anlamay1” kaybetmek gibi...
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Bir yiiksek okulun konferans salonunda, solcu bir
yazar, talebeye Turk Divan Edebiyati’ma koétileyen bir
konferans veriyor.

Nigin?

Divan Edebiyati, Tirk aydinlarinin 1000 yil boyunca
sevip yasattiklari, diinyanin en uzun 6miirli bir edebi-
yat ekoliidiir. K6t bir edebiyat olsa, imparatorluk devri-
nin o harikulade yiiksek mimari, misiki, siisleme v.b. gi-
bi sanat ve medeniyet eserlerini yaratan millet, bu ede-
biyata bu kadar sevgiyle, hararetle sarilir miydi?

Iftiracilarin mantig ve hedefi sudur:

Maidem ki bu edebiyat kétidir, su halde asirlarca
ona baglanip kalan atalarimiz da kotu Kkisilerdir. Bir
takim zevksizler ve mukallitlerdir.

Bu hedefin de bir bagka hedefi vardir:

Méadem ki neticede atalarin koétuliigi anlasihyor,
Oyle ise sen ey cocuk, o atalar1 birak da ileriye bak!...
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Anarsist rejimlerin sarildig), mazisiz hedeflere kos!

Boylelikle biiyiik milletlerin mézilerinden hiz almak
stretiyle duyduklar: yukarihik duygusunu bu duyguyu
her milletten fazla duymaya hakki olan bir millete yasak
etmek. Onu bu duygudan uzaklastirmak, onu, o kadar
biiyiik bir maziden habersiz birakmak.

Boyle bir konferansin bundan bagka hedefi olamaz.
Hatta hedefi bagka olsa bile bundan bagka neticesi ola-
maz.

Kald1 ki s6ylenen s6z, hem yalan hem yanligtar:

Konferansci, davasini ispat i¢in hileye bas vuruyor.
Cocuklara diyor ki:

- Divan Edebiyati, bastan basa Arap ve Acem dilleri-
ni kullanmis, yabanci edebiyattir. Tirkege degildir, mese-
14, sair Baki’'nin Kanlni Sultan Siileyman i¢in yazdig:
mersiyenin su ilk beytine bakimiz: (Mubalagali bir
ahenkle okuyarak:)

Ey pdy-bend-i diamgeh-i kayd-i nam ii neng
Tékey hevd-y1 mesgale-i dehr-i bidireng

Nasil, bir sey anladimiz mi? Tabii anlayamazsiniz.

Ciinki biitiin kelimeleri Arapga veya Farscadar.

Eh, boyle bir beyit, tistelik tezyif edici bir sesle okun-
du mu; esésen, biitiin Divan Edebiyati’n1 hep boyle keli-
melerle sG6ylenmis sanacak kadar, Turk edebiyatindan
habersiz yetigtirilmis ve bu rezilete inanacak safliktaki
gengler arasinda konferanscgiya hak verenler, alkis tu-
tanlar, artik yigin yigindir. Bundan:

- Aptallar1 aldattim!...diyen konferansci da tabii ¢ok
memnundur.

Zavally, cdhil ve hain konferansci, davasini isbat
igin, boyle 6rnekler okumaya devam eder. Bir Cihan Pa-
digdhrnin 6liimi dolayisiyle sdylenen bu mersiyeye nigin
6yle ihtisamli bir lisanla baslandigini bilmez. Ayni ede-
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biyatin bazan halk Tiirkgesiyle, bazan da hatta 6z Tirkge
soylenmis misra ve beyitlerini ¢ocuklardan gizlemege ¢a-
lisir. Mesela Baki’nin ayni matla’ beyti arkasindan soy-
ledigi kat’alardaki:

Semgir gibi rii-yi1 zemine taraf taraf

Saldin demir kusakli cihan pehlevanlar:

Aldin hezar biitgedeyi mescid eyledin

Nakus yerlerinde okuttun ezanlari

gibi, Tirkege ve Turkgelesmis kelimelerle ve tam bir Tirk
uslibuyla soylenmis beyitleri hatirlatmak bile istemez.
*

Tiirk Divan Edebiyatinin siir dili, umimiyetle iki tiirlidiir:

Biri, sairlerin, Islam felsefesi, hikmet, tasavvuf, mi-
toloji, kimy4, astronomi ve ¢ok iyi bildikleri diger Islami
ilimlerle zengin Islam medeniyeti kiiltiiriiyle soyledikle-
ri, kiiltir ve tefekkiir siirinde kullandiklari lisan.

Bu dil, pek tabii olarak, Islam medeniyetinin ortak
kiltir lisanindan alinmis kelime ve terimlerle yikli-
diir. T1pky, asirlarca ve bugiin hala ilim eserlerini Latin-
ce veya Latince’den alinmis kelime ve terimlerle yazan
Avrupahlarin kullandiklari dil gibi.

Ikinci dil yine umiimiyetle ask siirlerinde ve agk hi-
kayelerinde rastlanan, sade, kiilfetsiz, samimi ve bazan
06z Tirkce denebilecek saflikta bazan da tamamayle 6z
Turkge misralarla séylenen siirlerde goriliir.

Divan Edebiyati ve Oz Tiirkge?

Evet, bunda yadirganacak higbir sey yoktur. Bu edebi-
yatta “sade Tiirkge” ve “6z Turkge” misralar tiimen tiimen-
dir. Yeter ki bu edebiyati: onu benimseyerek, onu, biiyik-
liigiine inandiginiz ve sizin dedeleriniz oluglariyle 6viindi-
glniiz Turklerin edebiyat: bilerek, boyle biyik bir gonil-
le okuyunuz. Bu gézle arastiriniz. Bu inanigla tamyiniz.
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Simdi size misaller vereyim. XIII. asir'dan:

Soyler aydur bir od urdin cGnuma
Gel berii der bir dem otur yanuma
Tanridan kork igsleme ug bii igi
Yévuz ig nite kilursin ey kisi
(Seyyad Hamza, Yusuf i1 Zeliha)

Seniin yiiziin giinesdiir yohsa aydur

Canum aldi géziin dahi ne aydur

Benim iki géziim bilgil canumsin

Beni cansuz koyasin sen bu keydiir
(Sultan Veled, gazel)

Bende idi bunca yllar kaddiine serv-i revan
Dogrulukla kulluk ettigiygiin Gzad eyledi
(Hoca Dehhani, gazel)

XIV. asir’dan:
Bidur ol agk ile gonliim egleyen
Canum igindeki sultGnum benim
Biidur ol génliimii yagma eyleyen
Canum olsun dna kurbanum benim
(Erzurumlu Darir, Kissa-1 Yisuf)

Ciin Cemende biilbiil iin dartar idi
Giil tarabdan gonlegin ywrtar idi
Ben bu nesrin’iin sagin érer idiim
Ergavan’un agzini sorar idiim

(Giilgehri, Mantiku’t-Tayr)
Oldilar yagi ana kardaslar

Kaminun bitdi elinde isleri
(Ahmedji, Iskenderniame)

XV. asir’dan:

Uyhudd diin gece cGnum gibi cGnan gérdiim
(Sultan Ikinci Murad)

Sevdiin ol dilberi s6z eslemediin vy géniil

(Fatih Sultan Mehmed) 171
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Tan midur etse goniil ndle vii efgan bu gece
Gelmedi meclise ol dilber-i fettan bu gece
Ne aceb aglar ise biilbiil-i can ¢iinki geliip
Giiliib eglenmedi ol yiizi giilistan bu gece
(Fatih Sultan Mehmed)

Demedim mi sana ben bakma and hdy goziim
(Ikinci Bayezid)
Her kulun bagina yazilan geliir devréandur.
(Sultan Cem)

Cekiip yayin okin doldurd: atdi

Ani gordiim kim ok arkamda batd:
(Ahmed Da’1)

Ol kadar geker idi yiikler agr,
Ki teninde tii komamigd: yagir
Nice tii kalmamigd: et vii deri
Yiikler altinda kane dondii deri
Gozii goriince bir avug samani
Dogranur idi arpa arpa teni
Arkasindan alinca palan
Sanki it artuguydy kdlam
(Seyhi)
Sen can ile can oynamacuk hosca degiil mi
Yar ile nihan oynamacuk hosca degiil mi
*

Ala gézliim etme can alméga él
(Ahmed Paga)

Beni aglan beni kim iistiime gelmez olicek
Bir avug toprag atar bad-1 sabd'dan gayri
(Necati)
XVI. asir’dan:
Siit i¢se sanurdi kim iger kan
*
172
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Ben bilmediigiim band okut-gil
Dersiim okuyam kulag tut-gil
*

Leyli yolunu tutup dururdi
Sen gordiin ola déyiib sorurdi
*

Her gordiigiine su gibi akma,

Gozgii gibi kat yiizlii olma,

Niygiin 6zine ziyan edersen

Yahst adini yaman edersen
*

Kan ydgsi kara gozine dolmuig
*

Boynii burulii aydg baglu

*

A¢man ayagin giderse basum
*

Agzini dérlerdi yok didiiklerince var imis.
(Fuzili)

*

Yollarda gorse agladugum béana tas atar
*

Atilur ok gibi yGbane dogru

*

Giil idi kopmaduk budagunda

*

Arsa-i Ggkda gor Hazret-i Mevldnd’yr
Durmayub déhi doner iistiine yoldaslar
*
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Gonliim akitdi gimdi beni durmaz agladur
*

Her yaneden ayagina altun akup geliir
*

Yollarda kald: gozlerimiz gelmedi haber
(Baki)
Goruliyor ki bu miséallerin biiyiik bir kismi hatta 6z
Tirkge'dir. Hem de 6yle uydurma degil, Seyhi gibi, Ah-
med Pasa ve Necati gibi, Fuzili ve Baki gibi en biiylik
Divan sairlerinin kullandiklar: “halis Tirkge”dir.

Kaldi ki bu misalleri ben daha yiizlerce, binlerce si-
ralayabilirim. Esasen bunlar hazirlamis bulundugum
Divan Siirinde Sade Tirkge Misralar Antolojisi'nden
gelisi glzel alinmigtir. Ayrica, bu tarama daha genis
6lciide tutulursa b6éyle misralarin sayis1 bu binleri defa-
larca asacak kadar yiikselebilir.

Bu bdéyle olunca Turk Divan giirine “Arapcadar!” di-
yenlere cahil ve daha fenas1 hain demege hakkimiz var-
dir. Ayni1 adamlarin, aym genglere bu sefer halk sairle-
rini -onlara gore halklarin sairlerini- giiya daha istiin
gostermek igin, onlarin siirlerinin 6z Tirkge oldugunu
soylemeleri de aym sekilde bir cehilet ve hiyanet 6rnegi-
dir. Ciinkii Yinus Emre’den ve Karaca Oglan’dan bagla-
yarak, Turk halk sairlerinin dillerinde de Tirkgeye
Arapca’dan, Farsc¢a’dan, Yunanca, Latince v.b. dillerden
girip Tirkcgelesmis kelime sayis1 pek ¢oktur. Burada so6-
zi uzatmamak i¢in, bu bahsi Karaca Oglan'in su tanin-
mis siiri ile bitiriyorum:

Ela gézliim ben bu ilden gidersem
Ziilfii perisGrum kal melil melil
Kerem et hatirdan ¢ikarma beni
Agla, gozyasin sil melil melil
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Elvan giceklerden sokma basina
Kudret kalemini cekme kagina
Beni unutursan doyma yasina
Gez benim askimla yar melil melil




176

ISTANBUL KONUSMASI

Tiirkgenin son yillarda siddetle ziyan edilen bir ha-
zinesi de “Istanbul konusmasi”dir. Istanbul konusmasi-
nin bir sehri, digerlerinden istiin géren bir zihniyetle
ovildigiini sanmak biiyiik hatadir: Tirk tarihinin son
yediyuz yilinda Oguz Tirkleri tarafindan kurulan en bu-
yiuk medeniyet, Anadolu ve Balkanlar Tiirkiyesi'ndeki
Osmanli Medeniyeti'dir. 500 yi1ldan beri, béyle bir mede-
niyete dil, kiiltiir ve sanat merkezligi yapan Istanbul
sehrinde ise Tirkg¢emizin biiyiik tekamiil géstermesi ¢ok
tabiidir.

Esasen her medeniyet dili, o medeniyete kiiltiir mer-
kezligi yapan sehirlerde iglenir. Bu sebeple diinyanin
her iilkesinde her dilin en iyi konusuldugu bir yer, bir
bélge bir gehir vardir. Londra Ingilizcesi; Berlin Alman-
casi ne ise Istanbul Tirkgesi de 6yledir. Hatta Fransiz-
lar, bu mevzida daha ileri giderek, uzun zaman, Paris
Fransizcasi’'ndan da iistiin ve merkezi bir sanat lisdm
digiinmiiglerdir. Buna gore en giizel Fransizca, bu dilin



TURKCENIN SIRLARI

Paris’'de Comédie Frangaise’de konusulan seklidir.

Standart Fransizca, standard ingilizce biitliin stan-
dart diller, her dilin asirlarca iglenerek, en iyi, en dogru,
en giizel konusuldugu bir bélgedeki iistiin lisandar.

O kadar ki eger radyo, baz spikerlerin tesadiifen iyi
konustuklar: “Istanbul Tirkcgesi’ni, milli, bedii hatta il-
mi bir anlayigla ve her tiirlii uydurma dil miidahalele-
rinden uzak kalarak, biitiin memlekete “en giizel Tirk-
¢e” diye yaymak liizimunu anlasa, bu dil, diger dillerin
aym vasita ile ¢ok iyi yaptiklar: gibi, yeniden, biitiin mil-
letin sevdigi ve kullandig), yiiksek bir dil olurdu.

Yeniden diyoruz, ¢linki istz}nbul Tirkgesi, daha ilk
anlarindan baslayarak yalmz Istanbullular tarafindan
degil, imparatorlugun her tarafindan gelen Tiirkler -ve
Turklesenler- tarafindan islene islene giizellesmis lisan-
dir. O kadar ki bu dilin giizellesmesi i¢in, asirlarca, bi-
tiin bir imparatorluk ¢alismigtir. Ayni dil, bilhassa yazi
dili olarak, biitiin imparatorluk cografyasindaki miinev-
ver Tiirkler tarafindan elbirligiyle yiikseltilmistir.

Bugiinkii zihniyet, Tiirkiye’'ye, hatta islenmemis
halk Tiirkgesini yaymak seklinde, hayli sol bir zihniyet
oldugu i¢in, bunu bilhassa yanmilmiglara anlatmak kolay
degildir. Ancak Yahya Kemal'in su niiktesi, bu yolda
yardimc olabilir:

Yahya Kemal, bir giin heyecanl bir gencin Ulus ida-
rehanesine gelip sunlar1 soyledigine sahit olmugtu:

- Hala Istanbul Tirkgesi diyorlar!... Biktik bu tera-
neden. Bugiin Tirkiye'nin baskenti Ankara’dir. Yazi-
niz!... Bundan sonra Tiirk¢eye Ankara kéylerinin dili ha-
kim olacaktar.

Diger taninmig bir yazarimiza hitaben séylenen bu
sozlere, biiyik sair hak vermis:

“Bu geng, dogru soyliiyor, demis, Istanbul Tiirkcesi 177
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yamlmigtir. Dogru dil, Ankara kéylerinde konusulan
Tiirkgedir. Mesela Istanbul, otobiis’e otobiis diyor, halk
dilinde ise buna otobos denir. Ciinkii otobiis, ancak oto-
bos sesiyle ifade edilebilir, iriyar: bir vdsitadir.

Buna mukabil, Istanbul'da profesér denilen kelimeye
halkimiz piiriifiisiir der. Eh, bizim profesérlerimize de
ancak bu ikinci isim yaragir.”

Bu sozler sakadir, bir Yahya Kemal esprisidir, bir
tagla birka¢ kus vurmaktir. Ama iste boyle bir zihniyete
verilecek cevap da budur.

Vaktiyle Bursali Ahmed Pasa, muhtemelen Istanbul
Tirkgesi i¢in:
Seher kilub gelir Ahmed ki diye sehrimizin
Giizelleri: Nicesin, hog musun, safdca misin?

misralarim séylemisti. Bununla, Istanbul giizellerinin
kendisine “Nicesin? Hog musun, safica misin?” diye ha-
tir soruglarimi1 duymak i¢in sabahi dar ettigini belirtiyor-
du.

Kendisine bir dilin en incelmis sekliyle hatir sorul-
sun diye sabahi zor beklemek? Iste dil sevgisi ve dili an-
layis budur.

Bursali diye taninmig fakat Edirne’li olmas1 daha
muhtemel sidir Ahmed Pasa Istanbul fethinde bulun-
mustu. Bestelenmis siirleri, her késesiyle Tirk Istan-
bul’da ilk defa biiyiik neg’eyle terenniim edilmis sairdi.
Ahmed Pasa gibi, Tiirkcedeki konusma giizelliginin
zevkine varip bunun, en iyi, Istanbul’da kullanildigina
dikkat eden, biiylik sair ve miitefekkirlerimizin en mi-
himleri, ¢ok giizel bir tesadiifle Istanbullu degildir.

Bunlarin sayilar1i mithim yekian tutar. Fakat biz bu-
rada onlarin en s6hretli li¢ tanesi tizerinde duracagiz.

Bunlardan biri Urfali Nabi'dir.
XVII. asrin bu kiiltir ve tefekkiir sairi Urfa’da dog-
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mus, Urfa’da okumus ve Istanbul’a hemen hemen séh-
retli bir sair olarak gelmistir. Nabi, bir milletin lisani-
nin, onun en biiyik kiiltiir, san’at ve medeniyet merke-
zinde islenerek giizellesen dil oldugunu daha XVII. asir-
da idrik ve ifade ediyordu.

(Istanbul Tiirkgesi, Tiirk milletinin séhip ve hakim
oldugu her yerden gelerek Istanbul’da yasayan, Istanbul’
da konugsan, Istanbul'da siir ve sarki soyleyen Tiirkler
tarafindan meydana getirilmis giizel lisandir.)

Nabi, iste bu dildeki inceligi, giizelligi ve islenmisligi
hem gormiis, hem duymus, hem de sevmis ve anlamista.

Sair, Teberdar Mehmed Pasa’nin ikinci defa sadra-
zam olusu dolayisiyle s6yledigi bir kasidede Istanbul ko-
nusmasinin hatta —konugulan— Arapgadan daha giizel ol-
dugunu ifadeye lizum gormistii:

Sem’in gidast ma'ni-i pdkize-nutkdur
Cesmin gidast hiisndiir anla hikgyeti
Elféz-1 siikkerin-i Stanbiliydndan
Sem’in kendrlarda kalur dilde hasreti

misrilariyla siislenen bu kasidesinde sair: “Kulak giizel
soz dinlemek, g6z de giizeller ve giizellikler gérmek ister.
Hikayeyi anla. Kulagin ve goziin gidas1 bunlardir. Ku-
lak, tasralarda seker gibi tatl Istanbul konusmasini 6z-
ler. Istanbul giizellerinin tirli giizellikleri, goz mineleri-
ni seving niriyle aydinlatir. Eda guizelligi, vefa giizelligi
ve her mevzida giizellik ancak o essiz sehirde son dere-
cesine varmistir. O goéniil acic1 sozler, o ince niikteler,
miimkiin midiir ki Arabistan’da bulunabilsin.” demis
ve Istanbul konugmasindaki “a canim”, “ay efendim”,
gibi s6z ve soyleyis inceliklerini, Araplarin “ba’dileke”
gibi hitaplarinda bulmak miimkiin olamayacagini da
sozlerine ilave etmigtir:

“Ba’di-leke” hitablarindan geliir mi higl
Lafz-1 a cGrnaum, Gy efendim halaveti

179



1 TURK CENIN SIRLAR]

Nabi’'nin, gérip sevdigi Istanbul’dan uzakta bulun-
dugu ve Istanbul’u 6zleyerek soéyledigi bu kasidede Is-
tanbul konusmasina mithim yer vermesi ve bilhassa bu
konusmay: 6zlemesi ¢ok ehemmiyetlidir. Burada dikkat
edilecek en mithim nokta da sairin Istanbullu degil, Ur-
fali olugudur.

*

“Istanbul Tiirkgesi”ni milli ve ilmi goriislerle tedkik
ve midafaa eden, ikinci miithim “tagrali”, Diyarbekirli
Ziya Gokalp'dir. Gokalp, hayatinin en olgun devresinde
negrettigi Tirkgiliigiin Esaslar: isimli son ve degerli
eserinde lisani Tirkeiilik’iin umdelerini siralar. Istan-
bul halkinin, bilhassa Istanbul hanimlarinin konugtuk-
lar1 gibi yazmak liizimuna isaret eder ve der ki: “Istan-
bul Tiirkgesi'nin savtiydti, sekliyati, liigaviyat, Tiirkge’-
nin temeli oldugundan, bagka Tiirk lehgelerinden ne keli-
me, ne styga, ne eddt, ne de terkip kdideleri alinamaz.”

Kendisinden sonraki Tirkgeciler tarafindan asla
dikkate alinmayan bu ilmi mutélaa, her bakimdan ilmi
formasyon sihibi bir fikir adaminin ifadesidir. Aym
Turk mitefekkiri, bu fikirlerini daha popiiler bir ifadey-
le de soylemek lizimunu hissetmis ve “Lisan” isimli
manzimesini aym gériislerle yazmistar:

Giizel dil Tiirkge bize, Yeni sozler gerekse,
Bagka dil gece bize, Bunda da uy herkese,
Istanbul konusmast Halkin sz yaratmada
En sifen ince bize. Yollarimi benimse.
Uydurma séz yapmayiz, Yap yasayan Tiirkceden
Yapma yola sapmayiz, Tiirkgeyi incitmeden
Tiirkgelesmis, Tiirk¢edir ~ Istanbul konusmasi
Eski koke tapmay:z. Zevkini olsun yiden.

Ziya Gokalp’in bu misralarindaki Tirk dili anlayis:

180 t Bkz. Tiirkgiiliigiin Esaslari, S. 122.
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uzerinde daha fazla durmaya hig¢ liizum yoktur. O kadar
ki eger Turkiye'deki son dil hareketleri bu sézlerdeki
ilmi gercekleri zerre kadar anlayabilir seviyede olsayd:
bugiin Turkiye'de asla bir dil 1ztirab: viicut bulmazda.

Tiirkge ve Istanbul Tiirkcesi hakkindaki gériislerini
defalarca belirttigimiz, liclincii bliylik sair ve fikir ada-
m1 ise Yahya Kemal'dir.

.istanbul Tirkgesi’nin biiyiik hayrani Yahya Kemal
de Istanbullu degildir, Uskiipliidiir. Balkan fatihlerinin
yine Balkanlarda yerlesen ¢ocuklarindandar.

Yahya Kemal, Uskiiplii; Nabi, Urfal ve Ziya Gékalp
Diyarbekirli.

Ucii de Istanbullu degil...

Ucii de Tiirkge deyince Istanbul Tiirkgesini anliyor
ve seviyor.

Demek ki gergek milliyetcilik, gercek ilim ve gercek
biiytikliik buradadar:

Bir milletin her sdhada en iistiin oldugu tarafi bul-
mak, bilmek, géstermek ve sevmek...

Bu hakiki Tiirk biiyiikleri, iste bunu yapmiglardar.




(GRAMERCI

Hikiye meshurdur:

Bir nahivci, yani gramerci, bir giin bir gemiye biner.
Denizde yol alirken kaptana sunu sorar: “Kaptan, gra-
mer bilir misin?” Kaptan: “Hayir”, bilmem, der.

Gramerci, biitiin hazmedilmemis bilgilerin salikle-
rinde goriilen bir gururla kasilarak meg'um hiikmii bas-
tirir: “Oyleyse yar1 émriin ziyan oldu!...”

Derken, denizde firtina kopar. Sular bir anda kari-
sir, gemi, dalgalar tizerinde findik kabugu gibi sallanip
catirdamaya baglar.

Bu sefer de gemici gramerciye sorar: “Efendi, yuz-
mek bilir misin?

Adam dehset icinde “Hayir, bilmem!” deyince, gemi-
ci, mukadder hiikkmii s6ylemek zorunda kalir. “Oyle ise,
biitiin 6mriin ziyan oldu!...

182
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Buy, yalniz bizde degil, bagka yerlerde de biraz bdyle-
dir: Ihtisaslarinin zevkine varamamis, sirrina erememis
bazi matematikgiler gibi, bazi1 dilbilgisi ugrasicilar1 da
mevzilarini kuru, tatsiz, somurtkan durumlara sokar-
lar; mesleklerini her tiurli estetikten, elastikiyetten
mahrum, c¢irkin hallere gétiiriirler, problemlerini giiya
kendilerinden baskalarinin ¢6zemeyecegi sahte giigliik-
ler icinde, ¢ok abus gésterirler.

Tirkiye’de dil mevzilari, ¢ogu zaman bu gramerci
anlayisin pengesindedir.

Mesela Tirkgede “bliyiik ses uyumu” dedikleri kai-
de, —bir ses bahsine ait oldugu halde— béylelerinin elinde
kemiklesip kalmistar.

Aslinda, Tirkiye Tirkgesi, eski Tiirkgede mevcud bu
monoton kaideyi, “Tiirk¢e ve Tiirkcelesmis” nice sozde
kirip parcalamigtir. Basit ve monoton bir sesden zengin
seslere akan bu sada hiirriyeti, Tiirkgede gergek bir zevk
ve bir musiki tekamulidir.

Turkce, ana kelimesini “anne, yalavi alev, almay:
elma, alay1 ela, yihangi inang, selciki Selguk, Maral1
Meral” yapip daha boyle nice sozii bambaska bir glizelli-
ge ulagtirmistir.

Biz diyoruz ki, aslinda boyle bir ses anlayisi, daha
Ortaasya Tirkgesi'nde de vardi. Eski Tiirkler, dillerinin
hatir1 sayilir sertligi i¢inde, béyle sesleri bilhassa birle-
sik kelimelerde kullanmaya baglamislardi. Mesela Tiirk-
ceye “Sogdca”dan “kend” s6zii de girmisti, s6zlin “kand”
telaffuzu da... Fakat Tiirkler, bu sézleri Semerkent veya
Tagkant seklinde degil, aksine, Semerkand ve Tagkend
sesiyle sdylemeyi -galiba- daha giizel buluyorlarda.

Cunki dillerde hatta iki heceli kelimelerin bile s6y-
lenisinde kalindan inceye ve inceden kalina ge¢mek, an-
cak asirlarin hazirladig: bir tekamiil hadisesidir. Basit
kalmis, iptidai kalmis diller, bunu beceremezler. Fakat
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islene islene incelmis, giizellesmis dillerde bunlar yigin
yi1gindir.

Bundan ne gikar?

Bundan, Tiirkg¢enin de ses bakimindan béyle bir gii-
zellige ulastig1 sonucu ¢ikar. Bizim gramercilere gore ise
Tirkgede bu kaide kesindir degismez, degismemistir.

Yine biz diyoruz ki Tiirk¢ede bu kaide tizerinde 1srar
etmek, Turk ¢ocuklarimin dil zevkini, dil gurGrunu ilk
anda incitmektir. Clinki ilk ve ortaokul ¢ocuklarina bu
donmus veya dondurulmus kaide sdylenince, o gocuk
ister istemez soracaktir.

“Peki bizim dilimizdeki insan, minare, meydan, ca-
mi, kubbe, bahge, kuliibe, fidan, cihan, fez4, lale, bidem,
seftali, sira, bira, ates, sildh asker, mavi, beyaz, diinya,
Istanbul, Uskiidar, Kesan, Kiitahya ve daha sayilamaya-
cak kadar ¢ok kelime ve isim neden bu kuralin haricin-
dedir?”

O zaman, hele bugiinkii Tiirk dili yikicilary, tam bir
zaferle tas1 gedigine koyacak ve bu korpe dimaglara o aci
zehri akitacaktir:

“Clnki bu kelimeler ve bu adlar Tirkce degildir!”

“Bliyiik ses uyumu” dedikleri kaide, yikicilar elinde
bu gesit bir silahtir: Daha ilk ve ortaokul ¢ocuklarina
Tirkcede saymaya ligeneceginiz kadar ¢ok yabanc: keli-
me var, diyebilmek zevkini, ferahligim verir; dilimizde
“Tirkcelesmis nice yasayan s6z”in yabanci sayilmasi
seytanhgini saglar.

Simdi biz, yukarida bir Semerkand dedik ya, sayin
bir muarizimiz buna itiraz ediyor ve: Ben Kaggarli Mah-
mud’a baktim, Tirkler, bu sehre Semerkand degil, Se-
mizkend derlermis, Semerkand1 da Iranlilar séylermis
diye, kendini gosteriyor.

iste ilmin (!) cevabi!. ve:
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Zavall1 ilim!...

Peki, Tagskend’e ne derlermis? Yarkend’e ne ad ko-
yarlarmig?

Sonra, o giin bugiin, Semerkand’a neden Semizkend
dememisler de aydinlarinin eserlerinden halk siir ve
hikayelerine kadar, bu sehri hep Semerkand diye yazip
durmuglar?

Bu demektir ki Farslilarin séyledigi Semerkand
Tirk zevkine Semizkend’den daha gilizel goriinmiis, o
kadar ki bu ad1 unutturmus. Esidsen mes’ele de budur:
Turk dilinde Semizkend’in degil de Semerkand’in yasa-
diginin farkinda olmak...

Sonra, Kaggarli Mahmud’a bakarsaniz, o, Tiirkmen
adinin da Iskender’in séyledigi Tirk méanend’den geldi-
gini bildirir; Kazvin gehrinin de asil adi Kaz Oyunu’dur,
der, ¢linkii Afrasyab’in kizi Kaz, bu yerlerde oynardi.
Kaggarli, asli Sogdca olan “kend” soziinii de pek tabii
olarak Turkge bir s6z zanneder.

Kasgarli Mahmud, devrinde biiyiik himmet goster-
mis, abide eser yazmis, aziz vazife gérmiig, tam bir Turk
biiyligiidiir. Ancak onun eserini siisleyen bu sevimli yo-
rum ve efsaneleri biraz anlamak lazimdir. O 6yle soyli-
yor ama sonradan ig nasil olmus? Bunu bilmek lazimdir,
hi¢ olmazsa akil etmek lazimdar.

Gergi efsanelerin ilme hizmeti vardir ve bazan ¢ok
bliyiiktlir. Ancak onlar: ilmin hizmetine alabilmek igin
yine ilmi disiplin ister.

Bu arada Mahmud’'un Semerkand hakkinda verdigi
bilgi hattd ¢ok dogru olabilir. Fakat bunun dogrulugu,
Tirklerin Semerkand’a Semerkent veya Samarkant
degil, Semerkand dediklerini bize unutturamaz ve bir
mal bulmus gibi, mithim bir dil hadisesinden bizi uzak
tutamaz.
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Bir milletin “dil anlayis1” ve dilde “ses zevki” iistiin
bir dereceye vardi my, o artik eskiden veya sonradan bir-
lesmis kelime dinlemez. Giizel s6ylemek icin gramerci-
lerden de fikir almaya tenezziill etmez. Taskant degil,
Taskend, Semerkent degil, Semerkand demeyi bilir. Da-
ha yeni so6zleri de ayn1 misikiye uyarak birlestirir. Me-
sela XIV. asira dogru Anadolu Tirkleri, Akkoyunlu
Devletimin kurucusu Tur Ali Bey'in gdlm Tural1 diye,
eski sese uygun soylemiglerdi. Fakat Istanbul Tirkleri,
fetih sonu, sehre karargiah kuran Cebe Ali Bey’'in adina
bugiin hala yagayan bir isimle Cibali demektedir.

Tural ve Cibali... Yalmz bu iki isim, dilden anlayan-
lara kitap dolusu bilgi veren derin ménélar tagur.

Daha 6nce de sGylemistik: Bir milletin biitiin fertleri
icin en guzel ve guzel sesli sozler, ¢ocuklarina se¢ip ya-
hud yaratip koyduklar: isimler degil midir? Bugiin Tur-
kiye Ttirkleri, dikkate deger bir ekseriyetle bu ¢ocuklara
nasil adlar veriyorlar? Soyle bir okuyunuz:

Ayten, Aysel, Aygil, Aytil, Ercan, Erdal, Erkal,
Erol, Giildli, Gilay, Gilcan, Giilnur, Giiray, Giivenay,
Ozcan, Oznur, Ozdal, Meral, Selcan, Sel(;uk Seval, Tiu-
lay, Tiiliinay ve daha ¢ok sayida eski, yeni isimler, acaba
neden iki li¢ hece i¢inde hep inceden kalina ve kalindan
inceye gegen seslerle oriilmigtiir? Bir millet, bu ses degi-
siminden tam bir milli estetikle zevk almasa, bu ufacik
kelimelerde bu kadar kesin bir inis ¢ikig yapar miydi?

Bu adlar, yeni degil, nice zamanlardan beri béyledir:
Arabin Aiga’s1 Tirk halk dilinde Ayse olmus, Fatima’nin
Fatma'y: da agarak Fadime dhengine ulagtig1 gorilmiis-
tir. Boyle isimlerin Eyse, Fidime, Helime telaffuzlari,
inceden kalina, kalindan inceye gegcemeyecek kadar is-
lenmemis agizlarda kalmistir. Meshur otobos ve piiri-
fisir hikayesi de budur.

Biz, dile yeni bir kaide koymuyoruz.
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Dile dikkat edilmesini istiyoruz...

Turkgede, 6teden beri, degismis ve degisen bir sey
vardir, diyoruz.

A

Bir millet, neden 6nce “yalav” hatta “yalab” dedigi
sOze sonradan “alev” demek ihtiyacim1 duyar? “Yinang”
kelimesine “inang” sesini verir? Neden, fethettigi “Sala-
mkos” kaba adina “Selanik” demek inceligini gosterir.
Neden, Yunanca “adamas” so6ziinii, Farisi dhengi daha
glizel bularak “elmas” diye kullanir? Neden Farsca ‘“ba-
dam” so6ziinlii kaba bulur da “bddem” sesine koyar? Ne
diye, Yunanca “Kastanon” s6ziini Tirkgede “kestine”
ahenginde kullanir? Hatta neden Yunanca, Frenkge yo-
luyla aldig1 “elektrik” kelimesine hem halk dilinde “alek-
tirik” sesini verir?

Daha sayalim m1?

Bir dilde binlerce hatta alabildigine istisnéds1 olan
bir kaide olur mu? Olursa ona kaide, hem de dilin temel
kaidesi denir mi?

Biz her zaman ayn geyi soyliiyoruz: Dillerde degigsen
seyler vardir. Diller, bagka vatanlarda bagka sesler alir-
lar. Bunlardan bazan lehgeler, bazan da bagka diller
meydana gelir.

Dilcilik taassupla olmaz. Cehaletle hig olmaz.

Bunlar1 gormek, anlamak ve ancak millet bagrinda
gelisen her dil hareketine hakkinmi vermekle olur.

Dile dikkatle olur, dilin zevkine, dilin dehisina var-
makla olur.
Bizim dilcilerimiz, bir zamanlar Atatiirk’e bile Ke-

mal adim “Kamal” yaptirmiglardi. Sonra, biliyiik adam,
bundan, eli atese degmis gibi uzaklagmista.

Evet, gramerciler, biitiin bu cehalet ve taassuplan
simdi bir medrese mirasi gibi yagatanlardar.
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CANAN, NALAN VE GULDALI

Ug kardestiler. Bu ¢ kizin en kii¢ligliniine sormus-
tum:

- Sizin adiniz nedir?

- Canan, Efendim

- Ya ablanmizinki?

- Nalan.

Daha biiyik ablalarinin da adi1 Nazan’di.
Hepsine birden sormak zorunda kaldim:
- Peki, Nalan ne demek?

Bilmiyorlardi. Bu kelimenin méanéasin1 anneleri de
hatta babalar1 da bilmiyordu. Onlar, sidece, kizlarina
Nazan’la kafiyeli ve o gtizel kelimenin ahenginde bir s6z
oldugu i¢in bu ismi koymuslardi. Nitekim, ti¢lincii kizin
Canan olusu da hep o Nazan dhenginin bir devamiyda.

Manasim bilselerdi, belki de kizlarina bu ismi koy- '
mazlardi.
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Clinkii Nalan, bizim, Tirkiye topraklarinda kazan-
digimiz ince ve uzun, iki 4 sesiyle seslendirilmis, giizel
sesli, bir kelime olmasina ragmen, méanasi, “aglayan,
inleyen” demektir.

Cocuklarina, diinyanin en giizel sesli ve gilizel mana-
I1 kelimeleriyle ad koymak duygusundaki anne-baba’la-
rin, manasini aramayacak kadar hoslarina giden “nalan”
kelimesinin sirr1 ve tilsimi ne idi? Bunu bir bagka misal-
le belirtecegim:

Bir aile toplantisinda, bir yaz misafiri, ev sahipleri-
ne soruyordu:

- Bu aksam nereye gidecegiz?

Evin en kiigiik kizi, en giizel bir Istanbul Tiirkcesiy-
le su cevabi veriyordu:

- Lalezar’a...

Doénliste de miséafirlerini Divan Oteli'ne birakacak-
lardi. Divan kelimesini de bazi edebiyat miitehassislari-
muz(!) gibi, divan degil, kelimenin biitiin alisilmig sesiy-
le: D1 v a n telaffuz ediyordu.

Bu kelimelerin Turkiye’de hala, hem de reklamatif
bir ahenkle yagamalar: seslerinin “Ttrkgelesmis” giizel-
ligindendir.

*

“Oztiirkgecilik, ar1 Tiirkgecilik” gibi sloganlardan bir
“kizil perde” hesabina istifide ediliyordu. Bu perdenin
arkasinda milletimizin 6nce dilini, sonra dinini yikmak
isteyen menfir emel gizleniyordu.

Bizim yirmi bes yildan beri 1srarla haber verdigimiz
bu perde, son yillarda bir¢ok yerlerinden aralandig: ve
yirtildig: icin, arkasindakiler, biitiin ¢irkin suratlariyla
meydana ¢iktilar. Bunun sebebi, milletimizin bilhassa
Istiklal Harbi yillarinda, Kuvay:-Milliyye Rahu ile
kenetlenip yekparelesmesinden dogan biliyik milli kud-
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rettir. Hi¢bir diisman milletin géztinden ve korkusundan
silinmeyen bu egsiz kudreti, milletimizin énce d i 1,
sonra din birligini gliraiterek, yikmak gayretidir. Igimiz-
de bu i¢ tasaddiye hizmet eden gafillerin sayis: ise, maa-
lesef, beklenenden fazla olmustur.

Aslinda, Canan, Nazan ve hatta Nalan ve Lalezar
kelimelerinde ve benzerlerinde sevilen, bu sézlerin ya-
banc asillardan Tirkgelesmis oluglar: degildir. Sevilen
bu kelimelerdeki giizel sestir. Bu ses yabanci degildir.
Boyle kelimeleri ne Arap ne de Acem, Turk gibi séyleye-
bilir. Bu kelimelerde seslenen ince-uzun “a”lar, bilhassa
ince-uzun “la”lar, boyle kelimelere, Tiirkiye topraklarin-
da bizim milletimizin verdigi ses degerleridir.

*

28 Temmuz 1970 sabahi Istanbul Radyosu'nda bir
hanim spikerimiz, “Revnaki Efendi’nin adinm séyleyecek
olmustu. Kelimenin bir hecesi uzun okunacakti. Spiker
hanim bunu hissediyor, ancak hangi hece uzayacak? Bu-
nu bilmedigi igin séyledigi adi defalarca “Revnéaki” diye
yanlhis telaffuz ediyordu.

Iste Tiirkge ve Tiirkgelesmis biitiin kelimelerde dik-
kat edilecek asil nokta burdadir: Tiirkiye topraklari,
Tirkgenin sesine gok giizel bir “uzun hece” kazandirmis-
tir. Bu uzun hece baglangi¢ta Arapgadan, Acemceden gel-
mig gibi goériiniirse de zamanla onu “millilestiren”, vatan
topraklarindan yiikselen sesler olmustur. Simdi Tirkge-
yi yikmak isteyenler, biitiin bu gtizel sesleri yikarak di-
lin vazifesini kérletme yolunda biiylik adimlar atmis bu-
lunuyorlar.

Bunlar dilj, biisbiitiin mu yikmiglardir?

Hayir, Tirk dili ve Tiirk zevki, ciddi bir himmetle,
tamamiyle ilmi ve akademik bir ¢aligsma ile, bu korkung
neticeyi hila onleyecek kudrettedir. Yeter ki bu yikimin
kimler tarafindan ve nigin yapildig1 ve nasil bir netice
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alinmak istendigi, milletge bilinsin ve mes’al kimseler
bu davayi cidiyetle ele alsinlar.

Cocuklarina bilmeyerek ve sirf sesi giizel oldugu igin
Nalan adinmi1 koyanlar, bunun en meydanda érnekleridir.

Dogu Anadolu'nun gesitli bélgelerinden Istanbul’a
Ankara’ya ve bagka biiylik sehirlere akin eden halkimiz
var. Bunlar ailece gelip apartmanlarda kapicilik, i¢ hiz-
metleri ve bagka igler yapiyorlar.

Adlarin1 6greniyorum.

Bilhassa kadin adlar: dikkatimizi gekiyor:

“Gul, Gonlu Gul, Yazgili, Gilsah, Gulsan, Gildals,
Giildane, Giil'izar, Kirgiilii, Giilbeyaz” hatta erkek adi
olarak da bazan: “Giilbey”.

Bu giillii isimlerin, bu Anadolumuzu giil bahgelerine
geviren giizel adlarin, bu derece 1srarla nigin konulduk-
larin ben biliyorum. Ama yine bilmezlikten gelerek so-
ruyorum;

- Sizin oralarda giil bahgeleri ¢ok olmali... Koy evle-
rinin bahgelerinde ¢ok mu ¢icek yetistirirsiniz?

Ads, Gildal olan kadin cevap veriyor:

- Hayir beg, bizim oralarda cicek bahgesi ne gezer?
Biz toprag: tarla diye kullaniriz.

- Peki, kizlariniza bu kadar ¢ok ve bu kadar gilizel
gil adlarini, yoksa “giil”’e hasret duydugunuz i¢in mi ko-
yuyorsunuz?

- Hayir beg, bizim hasret duydugumuz baskadir. Bi-
zim oralarda inanmilr ki gil, Hz. Muhammed’in remzidir.

Remz kelimesini de biliyordu. Verdigi cevap, aslinda
benim bekledigim ve bildigim cevapti: Islam diinyasinda,
bilhassa miisliiman Tiirkler arasinda XIV. asirdan beri tam
bir goniil temizligiyle ve buylik agkla sevilen Hz. Mu-
hammed’i temsil eden sembollerden biri de gul'dir. Gil-
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un, bu buyik peygambere alem oldugunu ve bilhassa
Anadolu halkinin, atalardan kalma bir irfan mirasiyle
kiz hatta erkek gocuklarina Gil adim1 bunun igin koy-
duklarinmi nice sehirlilerimiz bilemez ama, kéyliimiz bi-
lir. Cinki Tirk koylisiiniin ne milli ne de dini irfam
modern mekteb’in yaz-boz tahtas1 haline getirdigi, he-
defsiz tedrisatla bozulmamastir.

Hani sorsam, bana, Fuzili’nin:

Sitya versiin bagban giilzari zahmet gekmestin
Bir giil Ggilmaz yiiziin tek verse bin giilzdre si

beytini ve daha boyle nice “giil”li beyitlerle séylenmis,
Hz. Muhammed medhindeki meshur “Su Kasidesi”ni, hi¢
olmazsa ordaki “giil”lerin manéasini da bilecek.

“Giil” kelimesinin ash Farscadir ve Iran’da “gul” te-
laffuz edilir. Ona “gil” inceligini Tirkler vermigtir. Bu-
rada Turk Telaffuzu ve Tirkiye topraklari, 2700 yillik
biiyuk bir lisan olan Tirkce’ye nasil bir sahlanis kazan-
dirmigtir? Bunu izah edecek degilim. Yukaridan beri, bu
hususlar, yine bu sahifelerde enine boyuna izah ve isbat
edilmigtir. Burada soylenecek ve kulaklarda kiipe olmasi
istenecek s6z sudur:

Tirk milletini icinden yikmak isteyenler onun once
dilini ve arkasindan dinini devirmek yolundadirlar.
Onun tarihteki en biiyiik zaferlerini, bu iki asil kaynaga
bagh olusla kazandigini da, onlar, ¢ok iyi bilirler.

Yikmak isteyiglerinin asil sebebi, esdsen budur.



ATA HOCA ve OGRETMEN

Eski ve muhterem bir muallim arkadasim: “Gengli-
gimde filan sehirde hocalik yapiyordum, fakat sokaga
cikmaya utamirdim. Cilinkii sehir halki, hocayim diye,
gectigim her yerde beni ayaga kalkarak selamlardi. Bi-
yiiklerin bu hiirmet dolu selamlar: esasen ¢ok “terbiyeli”
olan gocuklarin ve genglerin tizerinde derin tesir birakir;
kiigiik, biiyiik, herkesten gordiigiim saygi, beni hocaligin
sevgisi, gevki ve guriruyle doldururdu.” diye konustu.

Yalmz Allahin huzrunda ayaga kalkilir yer olan

cami’de Fétih Sultan Mehmed'in, hocalar: gelince, onlari -

da ayags kalkarak selamladiginmi diisiindiim. Bu eski ve
buy&k Tilr ‘terblyesml, bir daha, génliim dolarak hatir-

; : ,boylesme hiirmet, simdi bir masaldir. Bi-
yuk ve manevx bx:r tiikenis, bizim vicdan ve terbiye diin-
yamiza, musaﬂat ‘olinug; ne hocalarin bir nicesinde hoca-
hk vasfi, ne de talebede ve velilerde hocaya sayg: duygu-
su birakmistir.
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Siyasi partilerin ve yabanci ‘ideolojilerin, hocalari,
birer alet gibi kullanmalari, hele hocalari, béyle siyaset-
lere alet olabilecek vasifta yetigtirmeleri; o Tanr1 mesle-
gini biiylik ¢atirdayiglarla yikmistir. Bir kisim hocalarin
ise, yabanci ve yikici ideolojilere alet olacak kadar mes-
lek haysiyetinden mahrum yetistirilmeleri, bu yikimi ké-
riikklemigtir. Hocaliga derin sayg1 ve haysiyetle bagh kal-
masin1 bilen asil hocalarimiz ise, bu mevziun sadece
1ztirabini ¢ekiyor.

*

Vaktiyle, “6gretmen” baglhikli bir yazimda, bizzat
“ogretmen” kelimesinin bile, hocalig:1 kiigiik diisiiren yi-
kic1 bir icad olduguna dikkati ¢gekmigtim. Bu kelimenin
uyduruldugu yillarin hocalig1 kiiclimsemesi, ¢esitli, yiki-
c1 sebepler yaninda, daha ona verilen isimden bagliyor-
du:

Bu ciliz sesli ve ters manali kelime o ulu meslege ad
olacak ulviyette degildi. Hocalik meslegine derin saygi
duyan atalarimiz, bu meslege isim secerken, daha Tiirk-
lagin kurulugundan beri onu yalniz mana bakimindan
degil, “ses bakimindan” da ifade edebilecek, heybetli ke-
limeler se¢miglerdi.

Eskilerin: hatta en eskilerin, hocalarina Ata, Koca
gibi, gégius dolusu seslerle sdylenir, biiyiik heybet ve
kudsiyet ifade eder unvanlar segmeleri, eski ve biiylik
Tirk rahunun kelimelere vuran, akisleriydi.

Bunlardan “ata” kelimesinin, Tirk toplulugunda,
eskiden beri, “baba, dede, yagh ve tecriibeli, bilgili adam,
mukaddes ihtiyar ve din biiyiigi” gibi manalar: yaninda
“hoca, muallim ve terbiyeci” manasiyle de kullanildigini
simdi ¢ok iyi biliyoruz.

Bu manada “ata”, kelimenin birinci méanalarindaki
biitiin hiirmet ve “kudsiyet” ifadelerini, asil bagrinda
toplayan 6ylesine heybetli bir ihtiram kelimesiydi.
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Yine eski bir yazimda, Tirklerin ilk yazili eserleri
olan “Gokturk Kitabeleri’ni, “ata” yani “hoca” unvanlh
bir Tiirkiin yazdigim belirtmistim. Bu hoca, Gok-Tiirkler
devrinin g6hretli kahramani Kil Tigin’le gayretli ve mil-
liyet¢i hiikiimdar: Bilge Kagan’in hocalariydi. Aym hoca,
yazdig: kitabelerin bir yerinde, kendini, bugiinkii Tirk-
¢eye gevirirsek:

Bunca yaziyi yazan

Ben Kiil Tigin atasi

Ben Yollug Tigin yazdim
Tam yirmi giin oturup
Bu tasa damga koyup
Ben Yollug Tigin yazdim.

diye tanmitiyordu. Yani adi Yollug Tigin'di ve kendisi hii-
kiimdar ailesine mensup bir alimdi. Bir “tarih¢i” ve bir
“hoca” idi. Vatanini, milletini seven, milliyet duygusunu
¢ok iyi idrdak eden ve kendini biitiin milletlerin iistiinde
goren bir Turkligin kudretli muharririydi. Eseri okun-
dugu zaman, onun, istiin bir dini inanis iginde bulundu-
gu; 6yle duyup 6yle diigiindiigu de goriiliyordu.

“Goktirk Kitabeleri’nde, onun unvani “at1” seklinde
yazildig igin, Avrupali Tirkologlarin uzun zaman halle-
demedikleri bu kelime Kozmin’in ve Tiirk alimi Fuad
Koprili'nin isabetle kaydettikleri gibi, tarihi “ata” keli-
mesinden bagka bir sey degildir.

Ayni kelime, Biiyiik Selgikiler devrinde tekrar diril-
mis ve meshur “atabek” unvani bu kelimeden dogmusgtur:
Atabekler, Selguk sehzadelerine, fikri, ilmi, siyasi, idari
ve askeri mevzilarda hocalik yapan, Selguk biiyiikleri ve
Selguk bilginleridir. Tagidiklar1 unvan ise, Tiirk an’ane-
sinde ta Oguz Kagan Destani’'ndan beri yasayan, muhte-
rem ve heybetli bir addir. Oguz Destani’nda bu menkibe-
vi Tirk hiitkiimdéarina bilgi ve 6gut veren, aksacli, aksa-
kally, ¢ok tecriibeli, ihtiyar Irkil Ata, Selguk sehzadeleri-
ne “hocalik yapan” iinli “atabek”lerin, tarihte bilinen en
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eski siméasidir.
*

Eski Turklerin, dertlere deva bulan doktor manasin-
daki hekimlere “atasagun” demeleri de bu bakimdan
manahdir. Cinki Tirkler arasinda, hekimlerin, bilgile-
rini i]Jahi kaynaktan almig mukaddes kimseler olduklari-
na dair inamglar yasardi. Atasagun, hem “saghk atasa,
saghk hocas1”, hem de “hakim = hekim” méanasinda bir
kelime midir? Karluk Tirkleri, biiyliklerine “sagun” der-
lerdi. Atasagun, hem “ata” hem de “sagun” birlesmesin-
den doguyor. Demek ki Tirk, sayg: besledigi kimselere
hem “ata” hem de “sagun” diyor; manalari da sesleri ka-
dar heybetli unvanlar veriyordu.

*

Ortaasya Tiirkleri arasinda “tasavvuf’ imanim mii-
esseselestiren ilk Tirk evliyasina, XII. asir Tiirkleri, Ho-
ca Ahmed Yesevi diyorlardi. Buradaki “hoca” kelimesi,
eski “ata” s6zli gibi sahibine derin sayg: ifide ediyordu.
Asli “koca” olan kelime, ata s6ziiniin sinonimiydi. Nite-
kim, Yesevi’'nin ii¢iincii halifesi olarak Harzem’de tari-
kat kurmaya me’'mur edilen Siileyman Bakirgani'ye, o
cevre Tiirkleri Hakim Siilleyman Ata demiglerdi. Bura-
daki “ata” s6zii, Yesevi'ye verilen “hoca” unvaninin tam
karsilhigidir.

Esasen Turkler, kendi cografyalarinda, Allah’a var-
ma yollarini, Tirk vicdanina, vecidle, heyecanla telkin
eden, blyilik iman ve tasavvuf adamlarina, derhal “ata”
demeye baslamiglard: Daha miisliimanhgin ilk devirle-
rinde béyle mukaddes bir unvanla sevilen, ozanlar piri,
meshur Korkut Ata ile onun gibi bir iman ve ihlas hocas
olan Coban Ata, hep, kendilerine boyle biiylik adlar la-
yik goriilen aziz sahsiyetlerdi.

Asirlar ilerledikge Yesevi ailesinden veya tarikatin-
den gelen biiyiiklere adeta sira ile, ya “hoca” yahut “ata”
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denildi. Bu tlkede, birbiri ardindan adeta nébetlege bir
unvanla ¢ok sayida “ata”lar ve “hoca”lar siralanda.

XIIL asir, Ilhanhlar devri alimlerinden Tabib Resid-
uddin, “Turkcgede yaghilara Hoca, Koca derler, Hace: Ho-
ca sozi, ashinda Tirkcedir, Arapca veya Acemce degil.”
demek ihtiyacin1 duymusgtur.

Tirkler bizzat “hoca” kelimesini, Farisideki hace ke-
limesindeki mana ve kudsiyetle kullanmis, eski Tiirkge
ustad adam, mukaddes adam méanasindaki koca kelime-
sinin bir devami olarak yasatmiglardir. Bu kullanis, bu-
gin Tirkligini muhafaza eden topluluklar ve aileler
arasinda hala ayni kuvvetle yasar.

Nitekim “6gretmen” kelimesinin, millete, devlet zo-
ruyla kabul ettirilmek istendigi ilk anlardan baglayarak,
aradan gegen bunca yillara ragmen, bugiin hala Tirk
halki ile, hoca’larina sevgi ve saygi besleyen Tiirk ¢o-
cuklari, bu kelimeye hiirmetle baghdirlar. Sevdikleri,
saydiklar1 6gretmenlerine mutlaka “hoca, hocam!” diye
hitap ederler. Onlara kars1 “6gretmen” kelimesini kul-
lanmaktan adeta utang duyarlar. Bu o kadar boyledir ki
genis Tirk toplulugu igindeki biitiin gergeklere g6z ve
kulak kapamig olanlardan baska herkes bunu bilir.

“Hoca adam” tabiri, hala, bir sayg: ve kiymet ifadesi
halinde, biitiin vatan dilinde canlidir.

Demek ki halkimiz, eski asil ve tarihi seciyesini kay-
betmis degildir. O, hocasina imkéan buldukga sayg: gos-
termekte tereddiit etmiyor. Bizim hocalik meslegine eski
itibarini kaybettirmemiz, bunun kayboldugu her yerde, o
biiylik halktan olamamak yolundaki kozmopolit veya y1-
kici1 ruhda insanlarimiz ytiziindendir.

*

Bagka dillerde de az ¢ok bodyle olmakla beraber,
Tirkcede kelimeler, manéalarinin notalar: halinde yara-
tilmis veya o hale konulmus miicevherlerdir. Bu giizel ve
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dahiyane isi, su veya bu politikaci degil, ancak Tiirk mil-
leti yapar. Eski “Tengri” s6ziine Turk halkinin “Tanr1”
ve “Allah” demesi, bunun en giizel misalidir.

Tiirkgede biiyiilk meslekleri ve biiyiik mefhumlar
-bugiin ¢ok sayida gorildiigii gibi- ciliz ve slinepe sézler-
le seslendirmek adeti yoktur. Bugiin, dilde gériilen ciliz-
lik, Tirkiye’deki son yikici hareketin bir icadi ve her bii-
yik meslege taarruz eden bir hamlesi ve hilesidir. Her-
halde Tiirkiye'de hocalik meslegi, ad1 6gretmen kaldik¢a
kolay yiikseltilemez. Bu meslege onun méanasina uygun,
ylce bir ad bulunmalidir.



DiL SAVASLARI

Dil mevziunda apacik bir hadiseye bliylik ehemmi-
yet verilmelidir: Herkes ve her millet, ¢ok iyi bilir ki yer-
ylziinde “mekteb” denilen, okuma ve 6grenme yurdlar
kurulalidan beri, her millet, bu mekteplerde herseyden
¢ok, cocuklarina kendi dillerini 6gretir.

Dil 6grenimi, biitin bir tahsil, hatta biitliin bir hayat
boyunca devam eder.

Mesela bizde her ¢ocuk, mektebe, anadilini bir ev ve
aile Turkgesi halinde 6grenmis olarak gider. Yani Tiirk-
ceyi bilerek gider. Bu boyle iken ilk mektepler, Tirkgeyi
bilen bu cocuklara, bir taraftan biitiin derslerini Tirk
Dili ile okutarak; 6te yandan, dilbilgisi dersi, okuma
dersi, kompozisyon dersi ad1 altinda, miistakil ve israrh
dil dersleri vererek, yine en ¢ok Tiirkgeyi 6gretirler.

Ilkmektebi bitiren ¢ocuga, ortamektepde artik
Tirkge dersi gésterilmemek fikri bir an bile akla gelmez,
ve ortamektepte, lisede dil ve edebiyat dersleri hep,
Tirkege’yi daha giizel bir Tirkce halinde 6gretmek gaye-
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siyle devam eder.

Bu yetmiyormus gibi, liselerden sonra, tiniversiteler-
de de bir Dil ve Edebiyat Fakiiltesi vardir. Bizde degil
ama, bagka memleketlerde, vatan cocuklari, dillerinin
bir 6miir boyunca o6grenilecek incelikleri, giizellikleri;
bilinmesi zariri hususiyetleri ve o dillerle yaratilmig
saheserlerin dil, kiiltir ve sanat degerleri hakkinda son
mektep bilgilerini bu fakiiltelerde tamamlar ve dillerin-
de bir “miitehasssis” olarak yetigirler.

Burada dillerinin derinliklerini 6grenme melekesi
kazandiklarihdan, “dil 6grenme hadisesi”, fakiilteler
hatta doktoralar bittikten sonra da bir émiir boyu devam
eder.

Neden?

Cunki dillerin, iste bu kadar ¢ok insan tarafindan
bu bitmez tiikenmez zaman i¢inde meydana ¢ikarilacak
daha birgok incelikleri, derinlikleri, yticelikleri vardar.

Cunkii:
Tiirkce agzimda annemin stitiidiir
diyen séirin ¢ok giizel sOyledigi gibi, mekteplere evler-
den gelen gocuklarin agzinda dil, “anne siiti” kadar saf
ve temiz bir ev ve aile lisanidir.

Ancak bu giizel “cocuk dili”, bu temiz ve sevgili, “ev-
aile” ve “halk Tirkgesi”, tipki “anne siitii” gibi biiyliyen
vicutlar, gelisen dimaglar, dil ve kiltiir yollarinda sah-
lanan insanlar ve milletler i¢in kafi degildir.

Bunun igindir ki mekteplerde okul ¢ocuklarina,
gittikce anadillerinin listiine ylikselerek 6gretilen dil bir
taraftan gesitli ses degerleriyle musikilesen; 6te yandan,
durmaksizin bilgi, gérgii, fikir ve sanat maddeleriyle
beslenen bir “kiiltiir ve tefekkiir lisini1”dir.

Ancak, boyle bir dili layikiyle 6grenebilmek igin, o
dili biitiin dil, kiltiir, sanat ve tarih degerleriyle yakin-
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dan taniyip sevmek lazimdir. O dilin haline oldugu
kadar, mazisine de hiirmet etmek lazimdir. O dilin,
vicida geldigi “ortak medeniyetler” i¢indeki yerini ve
degerini; bilhassa bu medeniyetler i¢cindeki milli hamle-
lerini bilmek, anlamak ve sevmek lazimdar.

Bilmek lazimdir ki “milli dil sevgisi”, millet sevgisi-
nin biiyiik ve béliinmez parcasidir. Milli dil sevgisi bii-
tiin manasiyle bir “milli renk” sevgisidir. Bu “milli renk”,
al renktir, bayrak rengidir. Fakat, Tirk milletinin bay-
ragindaki milli rengi meydana getiren unsurlar sadece
kumastan ve boyadan ibaret degildir.

Bir milletin rengi, onun tarihini dolduran sanat ve
medeniyet maceralarinin; kiiltiir hareketlerinin, iman ve
mefkire hamlelerinin; bliyiime ve korunma savaglari-
nin; bagka milletlerle yapilan dil, kiiltliir ve medeniyet
alig-veriglerinin ve bilhassa vatan topraklarinin hep bir-
den meydana koydugu “mukaddes terkib”dir.

Mesela Tiirk milletinin tarihinde “iman savasglar1”,
“medeniyet savaglar1”, “vatan savaslar1” kadar devamh
lisan savaglari da vardar.

Milletimiz, asirlar boyunca, onun kolunu biikemeyen
kuvvetlerin, dilini biikmek yolundaki amansiz baskilar:
karsisinda, Tiirkce’yi tipki bayrak gibi, vatan gibi koru-
mak ve yiiceltmek heyecanini duymus ve bunda muvaf-
fak olmugtur.

Vatan edindikleri iilkelerde, daha evvel yasamis, bii-
yiik diller ve biiylik sanatlar varsa, bunlarin tesiri altin-
da kalip kendini kaybetmemis millet ¢ok azdir.

Tarihte milli dili ve milli karakteri koruma zaferini
diinyanin en biiyuk eski kiiltirleri iilkesinde gercekles-
tiren Tirk milleti, bunun i¢in baska milletlerle 6lgiile-
meyecek bir milli zafer kazanmigtir:

Selguk ve bilhassa Osmanli asirlarinda, Tirkce,
basta Arapc¢a ve Acemce ile degil, fakat, onlar da dahil,
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basta Yunanca ve Latince olmak iizere Rumca ile, Erme-
nice ile, Italyanca ile ve basta Sirpc¢a olmak tizere biitiin
Balkan, Kafkas ve Suriye dilleriyle ¢ok tabii bir 6liim
kalim miicidelesi yapmis ve milletimizin biiyiik dil sev-
gisi ile Osmanli Hiikiimdar Ailesi’nin guurlu Tirkgecilik
siyéseti, bu savagtan muzaffer ¢ikmigtir.

Bugiin, bitiin disaridan ve igeriden yikmalara rag-
men, Turkiye'de hala biiyik ve giizel bir milli dil yas-
yorsa bunu yabanc: lilkelerde “dil zaferi” kazanmig bir
milletin bu “milli lisan yasatma” giiciine ve aligkanhigina
bor¢luyuz. '

Tirkiye'de bir Yahya Kemal Tirkgesi, bir Resat Nu-
ri Tirkeesi, bir Refik Halid, Halide Edib, Faruk Nafiz,
Orhan Seyfl, hattd Said Faik ve Orhan Veli Tiirkcesi
bugiin hala en sevilen Tiirkge ise; bir Yinus Emre ve bir
Karacaoglan Tiirkgesi birbirinden farksiz, giizel Tirkge-
ler halinde hila en ¢ok sevilen dillerse, bunu milletimi-
zin biiyiik ve milli “dil gsutiru”na ve bagka dillere maglip
olmamak i¢in asirlarca yuriittiigi “dil savaglari’na borg-
luyuz.

*

Ancak, Turkgeyi “biiytik dil” olarak yasatmak igin
tutulacak yol, asla bugiinki kisirlastirma, uydurma ve
soysuzlagtirma yolu degildir. Unutmamak lazimdir ki
“ortak medeniyetler”, birbirlerine genig 6lgtide ticari ve
sinai mahsdl yaninda, “kiltir, tefekkiir, teknik ve sa-
nat” kelimeleri de verirler.

Islam Medeniyeti asirlarinda kiiltiir ve tefekkiir dili
Arapc¢a oldugu icin, Tiirk¢cemiz, ister istemez bu diller-
den faydalanmisti. Fakat Arapcadan ve Farscadan fay-
dalanmak, bilhassa Anadolu ve Balkan Tirkiyesi’'ndeki
gtlizel Tirkceyi asla yikmadi. Bunun giines gibi aydinhk
misali su “yasayan Tirkge dir.

Avrupa medeniyeti milletlerinin de kiiltiir, sanat ve
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tefekkiir dili kaynagi, eski Yunan ve Latin dilleridir.
Bugiin hald batinin ilim ve tefekkiir diinyasi, fen ve
teknik diinyasi, hatta en yeni kelimelerini bile eski Yu-
nan ve Latin koklerinden yapiyor.

Niikleer denemelerin, atomlarin, hidrojenlerin, fiize-
lerin, elektronik beyinlerin sdidece umimi isimleri degil,
binbir alet ve pargalarinin da isimleri bugiin, milletlera-
rasi, yeni bir ilim dili halinde, her milletin lisanindadar.

Bir feza ¢agina girdigini 6grendigimiz diinyamizin
semalarini asarak baska yildizlarda goriinmege yonelen
vasitalara, bir feza yarigsmasi yapan milletlerin verdikle-
ri “Apollo, Veniis” gibi isimler bile bizdeki dil yobazlarini
heniliz uyandirmamastir.

Evvelce ve defalarca s6éyledigimiz gibi, “dillerin sesle-
ri” bir de “mimarileri” milli olur ve milli kalir. Kelimeler-
de, tarihin en eski derinliklerinden bu yana yiizde yiiz
soyle dursun, ytizde elli, altmig 6l¢lisiinde bile bir kelime
1rkcilig1 aranamaz.

Esasen, kelimeler, biz istesek de istemesek de dili-
mize girmektedirler. Eczdhaneleri tiklim tiklim doldu-
ran ambalajh ilaglarin, hatta Tirkiye'de yapilanlarinin
adlarina bakiniz: Yiizde doksan Latin kékiindendir. Tib
terimleri, uydurma tibca tutunamadigi i¢in, umimiyetle
Latin menseli kelimelerdir. Teknik ve mekanik sdhasin-
da da bu, aynmiyle béyledir. Buyiik sehirlerin caddelerini
dolduran ve renk renk igiklandiran reklamatif ilanlara
ve magaza adlarina bakiniz. Kendinizi Avrupa tilkelerin-
de sanirsinz.

Denilebilir ki biz, Avrupa medeniyetine, gecen yiiz
kiisur yildan beri degil, asil simdi ve bu kelimelerle
giriyoruz. En halktan insan bile “benim moralim bozuk”
diyebiliyor. Ve insan moralleri bu yabanci kelimelerin
bilhassa tibda, eczacilikta, bu yabanci ila¢ adlarinin
getirdigi inandirici tilsimla diizelebiliyor.
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Gergi Tirk dili igin bu da yeni bir istila ve yeni bir
feldkettir. Ancak milyonlar sarfedildigi halde higbir ise
yaramayan “yikic1’” ve “uydurma” dil hareketlerinden
daha az felakettir. Cinki biiytik Tirk halki, mesela
“naylon” gibi, bu kelimeleri de Tiirkgelestirmeyi bilmek-
tedir.

Onlara yardim etmeliyiz. O zaman, “camesiy”un
“camasir”, “Anatolia” veya “Anatolos”un “Anadolu” olma-
s1 gibi, nice yabanci kelime daha, Tiirk halk dili'nin zevk
teknesinde yikanip Tirkgelesecektir.



ELIF... GUL... ANKARA...

Kelimeler, her zaman ve her vesileyle belirtildigi
gibi, birer canl varhiktir; dogarlar, yasarlar, cok kere
¢ok uzun 6émiirli olurlar, vefali milletlerin dilinde 6lmez
bir sevgiye, adeta 6liimstiz bir hayata kavusurlar. Yine
canl varliklar gibi, zamanla, onlarin da seslerinde, ma-
nalarinda, gekillerinde degismeler, giizellesip ¢irkinles-
meler olur. Bazan da yeni bir zevk, bir mana ve bir m-
siki asis1 ile ufak veya bliyiik 6lglide tazelenir, adeta ye-
niden dogar ve yagarlar. Vakitleri, zamanlan gelince de
tabii bir 6liimle 6liirler, dil ve edebiyat tarihinin derin-
liklerine gémiliirler; kitaplardan, sahifelerden kabirle-
rinde ebedi istirahatlerine dalarlar.

Yasadiklar: tarihlerde insanlara goniil tirperigleri ver-
mis, onlarin duymalari, diisiinmeleri, sevmeleri, ‘sevigme-
leri, 6grenip yiikselmeleri tarihine hizmet etmig olmanin
huziru ve tesellisi icinde, bu kelimeler, huzir iginde uyur-
lar. Yine yasadiklar1 zaman, insanliga biiylik hizmetler gor-
miis milli veya milletleraras:1 kahramanlar gibi, arada bir
hatirlandiklar, ihtifallerde anildiklar, tarih, hele edebiyat
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tarihi meraklilarinin dillerinde ve zevklerinde canlandik-
lan olur. Fakat bu bir dirilis degil, ¢ok kere, bir hatirlanigtar.

Kelimeler, bazan da “Anadolu, Istanbul, Yildirim,
Barbaros, giil, biilbiil, Paris, Berlin” v.b. adlar1 gibi ebe-
dilesir, abihayat igmis gibi artik 61lmez kelimeler olurlar.

Bu sebepledir ki: Kelimeleri vaktinden evvel 6ldiir-
mek, geng bir insan 6ldiirmek kadar kanli bir cinaybettir.
Kelimelerin yasama haklarini, insanlarin yagsama hakla-
r1 kadar mukaddes ve muhterem sayanlar, insanlar igin-
de en az barbar veya en ¢ok medeni olanlardar.

Kelimelerin tipki insanlar gibi, vatanlari, milletleri
vardir. “Ganj” kelimesi Hindistanl, “Tanridag1” Tiirkis-
tanly; “Paris”, Fransali ve “Istanbul”, Tirkiyelidir. Keli-
melerin ¢ogu, bir milletin diline ¢ok kere baska dillerden
gelip millilesirler; “Muhammed” adinin “Mehmedcik”
olusu gibi, bir milletin timsali, varliginin tungtan heyke-
li ve bir “hiir yasama” neg’esinin tesellisi olurlar. Bu mil-
lilesme, baghbasina engin bir dil, bir tarih ve bir mede-
niyet hadisesidir. “Istanbul”, Arab kusatmasi ¢aginda
“Istinpoli” idi. Tiirk milleti bu beldeyi alinca tamamiyle
“Istanbul”lasti, 500 kiisur sene 6nce “Bizans”t1, bugilin
herseyden, hepimizden ziyade “Turk”tiir.

Anadolu’da nice narin yapili Tiirk kizlarinin adi “Elif”
dir. Bu kelime Fenike dilinde “Aleph” sesiyle, 6kiiz demek-
ti. Yunan alfabesinin ilk harfi, “Alfa”, adim bu ékiiziin ka-
fasindan almigtir. Ayni harf ve kelime Arapg¢ada “Elif” ol-
du. Bu, sekil bakimindan, ince ve uzun bir ¢izgi idi ki “Al-
lah” adinin da yazihis1 onunla baghiyordu. Tiirklerin elinde
“Elif’, hem bir cizilis glizelligiyle bir sanat gsaheseri ¢ehre-
sine blrindi, hem “Elif’ hecesinin biraz daha ince ve
uzun soOylenigiyle inceldi, hem de Tirk kizlarinin viicut
glzelliklerini hayal ettiren, milli bir isim oldu. “Alfa” Yu-
nanca fakat “Elif” Turkgedir. Bugiin en yeni aydinlarin
siirinde ve en yeni sehir kizlarinin adlarinda yankilanan
bu isim, onun, manasiyla da ses giizelligiyle de Tiirk zevki
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tarafindan ne olgliide benimsendigini gésterir.

“Cicek” isimleri de béyledir. Tiirk¢enin Acemce “gul”
sesine verdigi “giil” incelisinden bu kitapta ¢ok bahset-
tik. Tirkgede “gul”, giiliin glizelligi kadar engin bir dil ve
sanat hadisesidir. Ahmed Hasim’in:

Giiller gibi.. Sonsuz, iri giiller,
Giiller ki kamigtan daha nalan

misralarinda ve Yahya Kemal'in:

Mehtab, iri giiller ve senin en glizel aksin,
Velhasil o rii’ya duruyor yerli yerinde.

musikisinde, giiller, “Tiirk¢e agzimda annemin sitiudir”
diyen bu sairin anne stti kadar Tiirkgedir. Acemce lale-
nin bugiin Turkc¢enin hem de Turk slisleme sanatinin ta-
mamiyle milli bir unsur olusu, yine Acemce “serv” kelime-
sinin Turk dilinde ve Tirk kizlarinin adinda aldig1 “selvi”
sesi, sekliyle de ménasiyle de bir milli sanat gizgisidir. “Em-
rah” ile “Selvi Han” adli halis Tirk hikayesindeki giizel
sevgili, Karacaoglanin “Deli goniil abdal olmus - Gezer
Elif, Elif”’ diye misralarindaki Elif kadar halis Tiirk kizidir.

*

“Vatan isimleri” de boyledir. Bizim dokuz asirdan be-
ri fethettigimiz Anadolu’nun, Rumeli’nin nice yer ve se-
hir adlari, milletimiz tarafindan degistirilmemis, milliles-
tirilmigtir. Bunlarin basinda Yunanca “Anatolos” kelime-
sinden Turkcelesmis ve annelesmis “Anadolu” kelimesi
sahlanmir. Tirkiye’nin bugiinkii bassehri “Ankara” ady, tir-
Iu bilgilere gore, Yunanca “hiyar” manasindaki “anguri”
kelimesinden yahud Ermenice “arizali” (toprak) demek
olan “ankur” s6ziinden degil de, eski medeniyetlerde zafer
alameti olarak kullanilan “capa” manasindaki “anker” s6-
ziinden gelmis, tarihte bu sehre, “Ancyre, Ankyra, Engiiri
v.b.” gibi tiirli adlar verilmistir. Fakat Tirkler ona simdi
“Ankara” diyorlar, bu ad bu sesiyle asrimizda milletlera-
rasi bir séhret kazandi. O kadar ki “Ankara” adi, simdi
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Gok-Tiirkler’in “Otiiken”i kadar Tiirkcedir.

Tiirk halkinin “Salanikos” adl1 Yunan gehrine “Sela-
nik” dedigi, “Aya —Nikola” adim1 da “Inegél” diye, tam bir
dil ve soyleyis dehasiyle Tiirkgelestirdigi, bu sahifelerde,
ne kadar ¢ok soylendi; ve Tiirkgede bu misaller daha ne
kadar ¢oktur.

*

Kelimeler, o kadar hayatimiza islemis, o kadar cani-
miz, kanimiz, dimagimiz haline gelmistir ki insanlar ar-
tik kelimelerle duyar, kelimelerle diisiiniir olmuslardir.
Bunun igin dillerde hisleri seslendiren soézler, yani “du-
yan kelimeler” ve felsefe terimleri haline gelmis “diigii-
nen kelimeler” vardir. Daha mihimmi, insanlar ister iki
insan arasindaki agk olsun, ister daha baska sevgiler
igin olsun duyduklari hicranm ve heyecani bu kelimelerle
soyler, kelimelerle sevisirler. Anne sevgisi, bayrak sevgi-
si, vatan veya insanlik sevgisi ve sevgilerin en yaygini
“agk”, gercek oldugu zaman, birer bos kelime degil, ici
altinla doldurulmus birer cevher kelime somlugundadar.

Kelimeler, milletleraras: yakinlagsmalarda yalmz bir
milletin degil, butiin insanligin birbirini sevmesi mana-
sindaki beseri olgunlukta bir anlasma vazifesi goriirler
fakat kelimeler ayni 6lglide birer milli hatiradirlar:

Bir tarih boyunca cografyanin nice iilkelerinde va-
tanlar elde etmis, Imparatorluklar kurmus biiyiik mil-
letler igin kelimeler, bu diinya hakimiyeti ¢aglarinin za-
fer ve iftibar hatiralaridir. Bunun igindir ki bir zaman-
lar diinyanin bes kit’asinda hakimiyet kurmus Ingilizler,
“bahtiyardir o Ingilizce ki onda her dilden kelime var-
dir,” diyorlar. Bu, ylizde yetmis besi Ingilizce olmayan
fakat yiizde yiizli halis Ingiliz agziyle sdylenen biiyiik bir
dilin hékim oldugu her kitadan anavatana ve anadile
tasidigy, kelimelesmis zafer, seref ve servet degerleriyle
yiikli olusunun ifidesidir.



SULTAN ABDULHAMID'IN TURKGECILIGI

Osmanli hiikiimdar ailesinin Tirkgeciligi mithim ve
mes’ud bir tarih hadisesidir. Bu ailenin daha kurulus
anlarindan baglayarak orduda, saray c¢evresinde ve halk
i¢inde Tirkge konusup Tiirkeeyi yeniden devlet ve edebi-
yat dili mevkiine getirdigi bilinir.

Gergi Turkeenin devlet dili olarak kullanilmasi, da-
ha Anadolu Selguklular1 sarayinda baglar. Fakat bu sa-
rayda resmi lisan olarak daha ¢ok Arapca ve bilhassa
Farisi kullamlmigtir. Karaman oglu Mehmed Bey’in 15
Mayis 1277de Tirkceyi Konya’da devlet dili ilan etmesi,
ancak Farisi’nin birinci derecedeki ehemmiyetine karsi
bir harekettir. Yoksa Prof. Fuad Képriili'niin, Konya sa-
rayinda Tiirk¢e’nin Mehmed Bey’den evvel de kullanildi-
g1 hakkindaki goriisi ve isareti dogrudur!. Anadolu’da
Tirkce, Mehmed Bey'den ¢ok evvel itibar kazanmaya
baslamlstl Bir misal olarak, Ikinci Izzeddin Keykavus’

! Bkz. Tiirk Edebiyat: Tarihi, s.296.
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un, o devir Anadolu halki arasinda yaygin ve sevilen bir
destani eser olan Ddnigsmendndme’yi kendi yazicisina
Tirk dili ile yazdirmasi, Konya Sarayi’nda Tirkgeye ve-
rilen ehemmiyetin bir ifadesidir.

Ancak Anadolu Selguk Devleti dagilip da yerine
Anadolu Beylikleri kuruldugu zaman; ¢esitli dini, millj,
igtimail sebeplerle; bu beyliklerin ¢gogunda bagka dillerin
yerini Tirk lisin1 almig ve Anadolu’da bir Tliirkceye
D6énis Hareketi baglamistil.

Osmanl Beyligi ise Turk Dili’ne, ayrica, milli bir su-
ar, kiymet ve ehemmiyet veriyordu. Halk arasinda daha
sonralari tesekkiil ederek, Sultan Osman’a atfedilen, he-
ce vezniyle s6ylenmis meghur bir manziime Osman Bey’-
in kendi siiri olmasa bile, siiri, sadde Tirkge’yle soyleye-
bilir bir Tirk buyugi olduguna inanisin vesikasi dege-
rindedir.

Gergek sudur ki teden beri Iran’a giren Tiirkler
Acemceyi, Irak’a hiikmeden Tiirkler de Arap¢ay: benim-
seyerek kendi 6z dillerini ihmal etmislerdir. Buna muka-
bil, bilhassa Osmanl Tiirkleri’dir ki Bizans’a ve Balkan-
lara yerlesirken bu topraklarda ilk is olarak kendi milli
lisanlarim1 yagatmiglardir. Bu davranig o devirler ve o
sartlar icinde baslibagina miithim ve milli bir harekettir.

Osmanlh Sultanlarr’nin, daha Orhan Bey zamanin-
dan baglayarak, ¢evrelerine Tiirk alim, sair ve sofilerini
topladiklar1 malimdur. Bu devirde Tiirk¢e’nin énce tek-
kelerde sonra saraylarda yaygin bir “edebiyat” dili olmas1
da sgliphesiz Saray’in istegi ve tesviki iledir. Fakat Sa-
ray’in, sairleri Tiurkce s6ylemege tesvikini bize kadar
ulastiran bir vesika, Yildirim ve oglu Emir Siileyman
devri sairi Ahmedi'nin Cemsgid ii Hursid adl1 eserindedir.

! Nihad Sami Banarly, XIV. asirda Anadolu’da Tirrk Edebiyat:1 ve

"Anadolu’da i1k Milli Edebiyat Cereyam, Resimli Tiirk Edebiyati

Térihi, s.375-383.
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Ahmedi, kendisine, bir Cemsid i Hurgid yazmasmi fakat
bu eseri mutlaka Tiirk diliyle yazmasini bizzat Emir St-
leyman’in teklif ve tavsiye ettigini, ¢ok acik soyler:

Bizimgiin diizesin bir hitb defter
K'ola ma’ni vii lafzi sir ii sekker
Kitabi k'adidur Cemsid ii Hursid
Bu dilde Gyidésin sen i cemgid

Ahmedi, bu tarihi teklifi ve nazik emri, Tiirkge ve
glizel bir Cemsid i Hursid yazarak yerine getirmistir. O
kadar ki sair, bu eseri yalmz Tirk diliyle degil, diger
Tirk motifleriyle ve Ortaasya Tirkliigi'ne ait gizgilerle
de siislemigtir!.

Osmanli Sultanlar’nmin, devirlerinin yazarlarina
Tirkce hem de sade Tiirkge, acik Tiirk¢e yazmalar: hak-
kinda diger bir teklifleri Fatih’in babas1 Sultan Ikinci
Murad zamanindadar:

Kabiisndme miitercimi Mercimek Ahmed’in, bu ese-
rin 6ns6ziinde bildirdigine gore Sultan Ikinci Murad,
kendisine bu kitap hakkinda aynen sunlar: s6ylemistir:

“Hos kitabdur ve iginde ¢ok fdideler ve nasihatler
vardur amma@ Farisi dilindediir. Bir kigi Tiirki’ye terce-
me etmis veli riigen degiil, aguk soylememis. Eyle olsa
hikayetiinden haldvet bulamazuz.”

“Ve-lakin bir kimse olsa ki kitabi terceme etse. T4 ki
mefhimundan géniiller hazzalsa.”

Yine Ikinci Murad’dan baslayarak, Osmanl sultan-
larinin, bizzat Tiirkge siirler soyledikleri de ¢ok iyi bili-
nir.

O kadar ki Osmanli hiikiimdarlari, side Tiirkce'yi
hemen bitiin tarihleri boyunca hem kendi siirlerinde

! Nihad Sami Banarh, Dastdn-t Tevarih-i Miilik-i Ali Osman ve
Cemsid ii Hurgid Mesnevisi, Istanbul 1939, s.88-115.
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kullanmis hem de sairlerinin bdyle bir Tirkee ile siir
soylemelerinden haz duymuslardir. Sultan Ikinci Mu-
rad'in “Goéntiller ancak agik Tirkge’den hazzalir.” kana-
ati, bu ailenin biitiin lisan anlayisina hakim bir ifade sa-
yilabilir.

Ikinci Murad’dan sonra, Fatih’in ve onu takip eden
Osmanli Sultanlarr’nin sgiirlerini, nesirlerini; bu siir ve
nesirlerdeki yer yer ¢ok side ifadeleri burada bir bir be-
lirtmek mevzGumuz héricindedir. Bizim bu mukaddime-
miz, “Osmanli Hiikiimdar Ailesi’nin, ilk ferdinden son
hiikiimdarina kadar Tirkgeye sadik kaldiklari noktasin-
da toplanir. Asil bahsimiz ise Tiirk ilim ve nesriyat ale-
minin, evvelce yabanc1 propagandalar tarafindan hazir-
lanmis, eski, politik iftirdlara kanmaya devam ederek,
kéti hiikkiimdar sandig: Sultan Abdiilhamid’in “Tirkge-
ciligi” mevziundadar.

Sultan Abdiilhamid’in Turkgeciligi hakkinda ilk mii-
him vesikayi, merhum Prof. Fuad Kopriilii nesretmigti.
Fuad Koépriilii'ye Bursali Tahir Bey’in verdigi bu vesika,
7 Mayis 1310 (19 Mayis 1894) tarihlidir. O zaman Ma-
nastir Idadisi’'ne gonderilmis bir tdAmim mahiyetindeki
bu vesikanin, siiphesiz diger biitiin idadilere de gonderil-
mig olmasi lazim gelir. Yine bu tdmimin Sultan Abdiil-
hamid’in re’yi, tasvibi hattd emriyle gonderilmis olmasi
icib eder. Fuad Bey, bu vesikay1 nesrederken ihtiyath
davranarak, “Benim bildigime gére maarif haydtinda bu
hususta yapilmig olan ilk resmi tegebbiis budur. Tarihi
ehemmiyetine mebni bu vesikayi aynen buraya nakledi-
yorum.” demistir.

Biz, iste burada, bu tAmimin bizzat Sultan Abdiilha-
mid’in emriyle génderildigini ve lisanin daha ¢ok Tirk-
celesmesi husisunda israr edildigini meydana cikaran,
ikinci bir vesika nesredecegiz. Fakat mevziiumuzu bii-
tinlemesi ve aydinlatmasi bakimindan 6nce birinci ta-
mimi buraya —lisaninmi sadelestirerek— naklediyoruz:



*

“Soziin giizel ve dogru sdyleme kadidelerine uygun
olabilmesi, diger sartlarla birlikte alisiimanmug kelimeler-
le séylenmeyigine baglhidir. Yazi dilinde Arabi ve Farisi
kelimelerin hepsi birden kullaniulirsa bilinmeyen, alisil-
mayan bir¢ok kelimeye rastlanmis olur. Miimkiin oldugu
kadar Tiirkce kelimeler kullarmilarak agik yazilmig sozler
ise merd@mi ve maksadi tamdamauyle anlatir. Boyle sézlerde
daha ziydde kolaylik ve akicilik bulunacagr meydanda-
dir.

Osmanly miiellifleri maksad ve meramlarimin kolay-
ca anlagsilmast yoluna gitmeyip ne kadar ¢ok Arabi ve
Farisi kelipe bildiklerini géstermegi madrifet sanmis me-
seld lisanumizda (tag) sézii varken bunun yerine pek ¢ok
kimsenin meghiilii olan (senk) veya (hacer) kelimelerini
kullanmay zarafete daha uygun zannetmiglerdir.

Bu hal, bir¢ok zararlariyle birlikte, dilimizde mev-
cud ¢ok sayida Tiirkge kelimenin terkine ve unutulmasi-
na sebep olmustur.

Yaz: dili igin Istanbul ahdlisinin konustugu lisGnin
esas tutulmasi; ciimleler gayet side ve agik yazilarak kul-
lanilan kelimelerin miimkiin oldugu kadar Tiirkge sozler
olmast herhalde ¢ok faydalidir.

~ Arapga kelimeler Araplar igin, Farsga kelimeler
Iranlilar icin me'niis* sézlerdir. Fakat bu sozlerin Istan-
" bul ahdlisince bilinenleri pek azdiwr. Ahélinin daha ¢o-
cukken anne babalarindan igitip 6grendikleri kelimeler
Tiirkgede me'niis ve bunun disindakiler ise gayr-1 me’niis
sayilmalidir. Osmanli mekteplerinde Arapca ve Farsca
liizumlu oldugu i¢in okutulmaktadir. Bu diller, Kurén-
Kerim’i dogru okumak, bugiinkii fen kiiltiirii terimlerini
anlayabilmek ve icabinda bu iki dille yazilmig kitaplar:

* me’nis: Aligilmis.
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okumaya muktedir olmak maksadiyle okutulur. Yoksa
bu dillerin okutulmas: Tiirkg¢ede Arabi ve Farisi kelime-
ler kullanmak igin degildir.

Yazi yazmaktan maksad, merami yazi ile ve giizelce
anlatmaktir. Bu maksada ise kullanilan kelimelerin bili-
nen sozler olmasvyle variir. Yabanct kelimeleri okuyan
ve dinleyen anlasa bile bunlarin tesiri pek az olur.

Mesela babasina “Babacigum!” diyen bir ¢ocugun su
sade ve mdsum soyleyisi kalbe tesir eder. Fakat ayni sozii
“peder-i vala-giiherim” tabirine gevirirseniz, bunu babasi
anlasa bile, tesiri gok az olur.

Bundan basgka kitap vesdire gibi faydali eserler ter-
ciimesinde ifdde ne kadar agik ve sdde olursa anlayanla-
rin sayisi o kadar artar ve yapilan igin faydast o kadar
yaygin olur. Iste bunun igin yazi yazarken agik ve side
bir uslip kullamilarak alisilmamis liigat kullanmaktan
kat’i surette kaginmak lazimdur.

Simdiye kadar bu usiile uyulmayip Arapga, Farsga
ligatlerin hemen hepsi yazi dilinde kullanilmig ve bu da
Tiirkgenin vaziyetini giiclestirmigtir. Halbuki bagka dil-
lerde hemen bir iki sene tahsilden sonra gazete okuyup
anlayacak kadar lisan 6grenildigi halde dilimizin o dere-
ce dgrenilmesi ¢cok zaman istemektedir.

Eski miielliflerle onlarin yolunu-tddilen-kabul eden
yeni miielliflerin eserleri, kullanilan bir¢ok Arapg¢a, Fars-
¢a kelime yiiziinden yazi dili icin higbir zaman niimiine
ittihdzina layik sayilamaz. Bu sebeple talebeye bu kabil
eserler gosterilmeyip miimkiin oldugu kadar Tiirkge agik
tbareler okutturulup yazdirilmalidir. Bu ta@mim, iste bu
husiisun kitGbet hocalarina tenbih edilmesi maksadiyle
yazildi”

*

Goriliayor ki Sultan Abdiilhamid saltanatinin on se-
kiz senelik tecriibesinden sonra ¢ikarilan bu tamimdeki
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dil anlayisi, ¢ok suurlu ve millidir. Tamimde Gteden beri
dilimizde yabanci kalmig Arabi ve Farisi kelimelerle
Turkgeye yeniden sokulmaya ¢aligilan bu tiirlii alisilma-
mig sOzlerin bilhassa mekteplerimizde kullanilmamasi
tavsiye ediliyor. Bunlarin yerine aym sézlerin halk dilin-
de yasayan Tiirkce karsiliklarinin konulmasa isteniyor.

Anlagiliyor ki bu tedbir, mekteplerimizde okuyan
Tirk ¢ocuklarinin kisa zamanda okuduklarini anlar hale
gelmeleri maksadiyledir. -

Bilindigi gibi Sultan Abdilhamid, bizzat agtig1 Mec-
lis-i Meb’isan’daki Tirk meb’uslarinin ilmi ve fikri kifa-
yetsizliklerinden dogacak tehlikeyi sezmis, bu meclisi
kapatmig ve derhal genis él¢iide bir maarif failiyetine
girigerek, Turkiye'de ¢cok sayida ve yiiksek dereceli, kali-
teli mektepler agtirmigti. Bu faaliyetin tek gayesi, mek-
teplerden tam manéasiyla miinevver mezanlar yetistire-
rek memleketi onlar vasitasiyla uyandirip kurtarmak
olabilirdi.

Nitekim Sultan Hamid, bu gayeye varmak i¢in her-
seyden once Tirkgenin 1sldhi gerektigini digiinmiis ve
yukaridaki tdmiminin arkasindan, daha da ileri giderek,
“Tiurk tarihinde ilk defa”, halk dilinde yasayan Tiirkce
kelimelerin resmi kanallar vasitasiyle toplanmasi igin
emir vermistir.

Bunun i¢in devrin mektep muallimlerini vazifeli kil-
mak istemis ve Babiali vasitasiyle Maarif Nazirligi’na
bir teblig daha yollamigtir.

Bu tebligin streti elimizde yoktur.

Fakat verilen emrin ne netice aldigini sorugturan bir
sadaret tezkeresine, devrin Maarif Nazir1 Ziihdi Pasa’-
nin verdigi cevabin miisveddesi simdi elimizdedir. Zih-
dii Paga’nin elyazisini tasiyan bu vesikada sdylenen soz-
ler de sunlardir:
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“24 Eyliil - 1310: (6 Ekim 1894)

Mabeyn-i Hiimayiin-1 Miiliikgne Bagkitdbet-i Celile-
si'ne:

Lisan-1 Osmani’nin islahi igin Anadolu’nun bézi ma-
hallelerince miista’'mel ve cihdt-i1 sdirece mechiil olan el-
fazin negrinde melhiiz bulunan muhassendta mebni bun-
larin mekatib muallimleri tarafindan birer cedvele kayd
U zapt ile buraya irsdli akdemce Babidli'den Nezdret-i
Gciziye bildirildigi arz ve ig'dr-1 SGmi-i Saddret-pendhi-
den ma’lim-1 ali olub ancak cem’iyyet-i ilmiyyeler tegek-
kiil etmeyince 1slGh-1 lisan maddesi husiile gelemeyecegi-
ne nazaran bu babda ne yolda tdlimat verilmis oldugu-
nun ve vaktiyle islah-1 lisan igin dyle bir cemiyet tesekkiil
etmig olmasiyle mezkiir cemiyetin ne siiretle tesekkiil edip
ne gibi icrddét ve mudmelatda bulundugunun arz-1 hék-i
pay-1 ali kilinmast muktezd-yv emr i irdde-i seniyye-i
Hazret-i Hildfet-pendhi’yle miibellag 18 Eyliil 1310 tarih-
li ve 2738 numarali tezkere-i husiisiyye-i Gsafdneleri mu-
tdlaa-giizar-1 4eizi oldu.

Buna dair Nezdret-i Gcizi’ye teblig olunub bir sireti
melfiifen arz olunan tezkere-i sGmiyyede Lisén-1 Osmani*-
nin ash olan Tiirkge’ye mensub ekser ligat siiret-i umii-
miyyede ma’lim olmadigindan bunlarin bdzuarinin ye-
rine Arabi ve yahud Farisi'den kelimeler alinnmug ve bun-
larin delélet ettigi manay: ifdde icin kiitiib i ligaviyyede
besditin fikdanindan dolayr ibdreler ihtiydr edilmekde
bulunmus oldugu cihetle vilayat-1 ma’limede bulunan -
MekGtib-i Riisdiyye ve Idadiyye me’miirin ve muallimini
taraflarin-dan oralarca miista’mel olub cihdt-1 sdirece
mechiil ve lisGn-1 Arabi ve Farisiden mukabili gayr-i
me’huz ligat-1 Tirkiyye'nin bi't-tedkik negredilmek iizere
hurif-1 hecd tertibiyle zabt ii tahrir olunarak peyderpey
Nezaret-i Gcizi’ye irséli hakkinda Maérif Miidirlerine
isbu ig'dr-1 sGmi aynen teblig kilinmakla bil-ikiifé bu
babda ayrica tGlimat ve sdir yolda tebligat ilGve olunma-
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mugtir.

Saye-1 terakki-vaye-i Hazret-i Zululdhide yevmen fe-
yevmen meghiid-1 uyiin-1 ibtihdc olmakda bulunan terak-
kiydt-1 miitevdliyye neticesi olarak Lisan-1 Osmani dahi
peyderpey ve tabii olarak kesb-i miikemmeliyyet eylemek-
de bulundugundan bir de lisénin 1slahi igin ayrica cem™
tyyet-i ilmiyyeler tegkiliyle bu hususda tevaggule ihtiyac
olmadigr gibi Nazdret-i 4cizice dahi bu yolda higbir ta-
savvur ve tegebbiis mevciid olmayib Maarif Miidiirliigiine
isbu tebligatin ifasindan iki ay miirur ettigi halde heniiz
hi¢bir tarafdan bir giine cevab ve ,mutalda zuhiir etme-
mesine nazaran mahallerince de bunun pek de kabil-i ic-
ré bir gsey olmadig kestirilerek ¢okluk nazar-1 ehemmiyet
ve itindya alinmadig ve binden-aleyh malimat-1 matli-
benin cem’ii telfikine tegebbiis olunmadig anlagiliyor.

Vaktiyle cem’iyyet-i ilmiyye tesekkiil etmis olmasi
bahsine gelince: 1281 sene-i hicriyyesinde Miinif Pasa
Hagzretleri'nin taht-1 riydsetinde miiteveffa Pertev Pasa ve
sdireden miirekkeb ba-irdde-i seniyye bir cem’iyyet tegkil
olunarak te’lif ve terceme vazifeleriyle tavzif olunmusg ise
de cem’iyyet-i mebhiiseden hicbir istifade hasil olamama-
sina mebni bittabi dagilmis ve muahharen 1286 sene-i
hicriyyesinde tanzim ve negrolunubd Diistir’un ikinci cil-
dinde miinderic bulunan Madrif-i umimiyye nizamna-
mesinin yiiz otuz dordiincii maddesi miicibince Meclis-i
Maarif’in iddre-i ilmiyyesi mekdtib-i umimiyyeye mukte-
zi kiitiib ve resdil ile lisan-1 Tirkide fiintin-1 miitenevvi-
aya ddir lazim gelen kitaplar: vakti ile ve sirasiyle te’lif
ve terceme nizamndmesi kaleme alinub ba-irdde-i Seniy-
ye hitkmiince kabul olunan asér eshabina it olunacak
miikdfat-1 nakdiyyeye karsilik olarak tahsis olunan me-
baligin miiteGkiben biidceden tenzili miindsebetiyle bir
tki nevi kitaptan baska bir semere meydana gelemeyerek
salifii’l-arz tel’lif ve terceme nizamndmesj de metriik kal-
nugtir.
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O térihten sonra cemi’yyet-i Ilmiyye tarzinda baska
bir hey'et tegekkiil ettigi hakkinda bir giine malimat-
kaydiyyeye destres olunamadigr misilli béldda arz olun-
dugu vechile haliyen dahi o yolda cem’iyydat-1 ilmiyye teg-
kili hakkinda Nezdret-i dcizice esdsen bir liizum ve tasav-
vur olmadigr muhdt-i ilm-i 4li buyruldukda olbabda emr
i ferman Hazret-i men-le-hii'lemrindir.

Maarif Nazir - Ziihdii

*

Birinci vesika gibi, bir defa da sadelestirerek yazma-
ya lizum gérmedigimiz bu ikinci vesikadan anlagilacak
hakikatler soyledir:

1- Sultan Abdiilhamid zaméaninda ve 1894 den énce
Tirkiye’de Riigdiyye ve Idadi hocalarina, dilimize yaban-
c1 kalmis Arabi ve Farisi kelimelerin yerine konulmak -
zere halk dilinde yasayan Tiurkc¢e keli-
meleri toplamak wvazifesi verilmistir.

Bu, bizim bildigimize gore, Tiirkiye'de Saray tarafin-
dan tegebbiis edilen genig ¢apta ilk milli dil hareketidir.

2- Daha miihim olarak Sultan Abdilhamid, dil isi-
nin ancak “ilim cemiyetleri kurulmak siretiyle” yuriitiile-
bilecegini, kendisinden sonra gelenlerin pek ¢oklarindan
daha sutrla idrak ederek, dilin 1slahi hustisunda evvelce
tesekkiil etmis bir cemiyetin nasil kuruldugu ve ne is
gordiigi hakkinda devrin Maarif Nezareti’nden “mali-
mat” istemigtir.

3- 1894°de halk dilinde yagayan kelimeleri toplama
isiyle orta ve lise seviyesindeki biitiin mekteplerin mual-
limlerinin vazifelendirilmesi i¢in Babiali’den Maarif Ne-
zareti’'ne gonderilen tezkereye Nezaret, hicbir tegkilat-
lanma, higbir program hatta higbir s6z ilave etmeksizin
bu tezkereyi vilayetlere tamimle iktifa etmistir.

4- Cunki devrin Maarif Nazir1 Ziihdi Pasa’ya gore
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esasen maarifperver bir hikiimdar olan Sultan Abdil-
hamid devrinde Tiirk Dili kendiliginden miikemmelleg-
meye baglamis olup bunun igin birtakim yiiksek cemi-
yetler kurmaya liizum yoktur (!).

Goriiliiyor ki son asirlar Osmanh Hiikiimdarlarinin
bir 1slahat talihsizligi daha, bu mevzida tekerriir etmis-
tir: Sultan Abdiilhamid’in genis ¢apta, milli ve suurlu bir
dil 1slahina, devrin mektep hocalarindan Maéarif Nazirr'-

na kadar hi¢ kimse ciddi gekilde sarilmamis ve bu gilizel .

tesebbilis Babiali’nin 1srarlh tamimlerine ragmen bu yiiz-
den akim kalmistir.

Herhalde daha ilk padisahlardan baslayarak Os-
manlh Hiikiimdar Ailesi'nin Tiirk diline verdigi ehemmi-
yet ve bu hususta gosterdigi milli hassasiyet son olarak
Sultan Abdiilhamid’de tecelli etmis ve bu hiikiimdar da
Tiirkceye hizmet etmek istemigtir.

Fakat son iki asirda hep oyle oldugu gibi, padisahla-
rin her tiirli yenilik istekleri bir takim dar kafali adam-
lar tarafindan 6nlenmis ve iste bu mithim tegebbiis de
ayni sekilde akim kalmigtir.

Bugiin bizim negrettigimiz bu vesika ise bundan 40
yil 6nce Prof. Fuad Koépriili'niin negrettigi ilk vesikay:
onun istedigi sekilde biitiinlemektedir.

Son olarak bu Ziihdii Pasa arizasini, kiymetli tarihi
evrak icinden ayirarak bize gondermek lutfunda bulu-
nan muhterem Tevfik Demiroglu'na burada tesekkiiri
bir vazife biliyorum.
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Bu, tarihde de bazan boyle olmustur; az ¢ok edebi-
yatla mesgul baz1 diktatdrler, ceberutlarini, milletlerin
“dil hirriyeti’ne midahaleye kadar gé6tirmislerdir.
Emirlerindeki “insan siriileri”nin ancak kendilerince
uygun goriilen bir dille konusmalarini; onunla okuyup
onunla yazmalarini, iktidarlarimin bir icab1 gibi géren
diktatorler béyledir.

. Pek tabiidir ki hi¢bir diktatér dilci degildir. Cok kere
de dil islerinden hi¢bir sey anlamazlar. Bazilar, etraftan
yardim gérmeden dogru dirist bir ciimle séyliyemezler.
Ama, yine de emreder ve kendilerini boyle emirler ver-
meye saldhiyetli goriirler.

Eski Roma diktatérii Sezar’in, Fransa’ya hakim ol-
dugu zaman, orada yasayan Cermen kavimlerini Latince
6grenmeye zorladigi bilinir: Bugilinkii Fransizca hemen
hemen béyle bir miidahaleden dogmusgtur. :

~ Misaller ¢ogaltilabilir. Fakat bizim mevziiumuz, da-
ha ¢ok Rus diktatéri Stalin’in dilciligi (!) tizerindedir.
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Stalin’le “Marksizm ve Dil” mevziunda yapilan bir
roportaj, kiigiik bir kitap haline konularak, simdiye ka-
dar muhtelif Avrupa dillerinde nesredilmigti. Aynm miila-
kat, simdi Adil Onural eliyle Tiirkceye cevrilmis bulunu-
yor.

Kitap, Rus diktatorii Stalin’in, kendisine “Lengtiis-
tikte Marksizm’e Dair” sorulan bazi suallere verdigi ce-
vaplardan meydana gelmistir.

Stalin ve lengiiistik!... Bunlarin ikisi, nasil ve nigin
yanyana getirilmisti? Bu noktay: izdha liizum gormiiyo-
rum. Hatta ben bu eserin dahili tedkik ve tenkidine de
girigecek degilim,

Fakat bu kitapta gerek Stalin’in gerek Onuralin
baz fikirleri vardir ki lizerinde durmaya deger. Mesela,
Onuralin Tirkceye Osmanli - Tiirk¢esi'nden evvel de
‘sonra da bagka dillerden kelimeler girdigi hakkindaki
sozleri dogrudur. Clinkii ortak medeniyet kuran mailletle-
rin dillerine ortaklarinin dillerinden her devirde henm de
y121n y1g8in kelime girmistir. Yeryiiziinde bunun bir istis-
nas1 gorilmemistir...

Buna mukabil, miitercimin, “Osmanli sémiiriicii si-
nmifi()ran, Tirk halkinin 6z diline karst Arapga ve Fars-
¢ayL —adetd husiisi maksatlarla— kullandiklart” seklin-
deki mutalaas1 yanhstir.

Bir kere, Arabi ve Farisi kelimeierle bu dillere ait
baz: kaideler, Tiirkgeye ve Tirk halkinin diline Osmanlh
Devleti kurulmadan 6nceki asirlarda girmistir. Miiter-
cim’in ¢ok hatali olarak “Osmanlica” dedigi dil, yalnmiz Os-
manl Devleti dahilinde degil, Osmanlilara higbir zaman
tabi olmamig diger Tiirk tilkelerinde de 6teden beri ayni
kelime ve kaidelerle kullanilmigtar.

Nevainin, Babur Sahin; Sah Ismail Safevi’nin,
—eserlerinin ¢ogunu Bagdad'in fethinden 6nce yazan—
Fuzili'nin ve Osmanl sairi Baki'nin giir ve nesirlerinde
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kelimeler ve kaideler bakimindan ayrilik yoktur.

Hatta Osmanl devri, dil mevziunda, mesela kendi-
sinden 6nceki Selguk devrine nisbetle, adetad milliyetci
ve Tirkeecidir. Bu Tiirkgecilikte hiikiimdarlarin Tiirkge-
yi tesgvikleri kadar, Osmanli Devleti’nin anavataninda
halk ekseriyetinin Tiirk olusu da siddetle miiessirdir.

Esasen “Osmanlica” tabiri, ancak, “Osmanli devri
Tirkgesi” veya “Osmanli Tiirkgesi” adinin bir kisaltmasi
oldugu zaman biraz, dogru sayilabilir. Bunun disinda
“Osmanlica” diye, Tiirkceden ayr: bir dil diiglinmek ta-
mamiyle yanhstar.

Daha Siilleyman Pasa ve Semseddin Sami gibi, gecen
asrin edibleri tarafindan halledilmis bu meseleyi XX.
asirda temcid pilavi gibi ve biitiin yanlhghgiyle tekrarla-
makta hig bir ciddiyet yoktur. Hele Semseddin Sami’nin,
“Ug dilden miirekkeb bir dil diinydda goriilmemis sey.”
s6zlinu alip da bu s6zii yarim birakmak ve onu Tiirkge
lehine biitiinleyen: “Tiirkgeye birinci derecede Arabiden,
tkinci derecede Farisiden bdzi kelime ve tabirler girmig-
tir. Lakin bu kelimeler ne kadar ¢ok olsa lisGnin esdsini
degistirmez.” deyisini ve buna Tiirkceden bagka Ingiliz-
ceyi, Ispanyolcay:r misal gosterigini hesaba katmamak,
bagkalarinin sézlerini kendi maksatlari lehine eksik ve-
ya yanlis s6ylemektir ki biraz beyhtide emektir.

Osmanli devri Tiirkgesi’nin tarihi gelisimi, Anadolu’-
da “Tiirkceye Donilis” hareketlerinden ve bunlarin sebep-
lerinden basglanarak, ciddi bir sekilde tedkik edilmeden,
bu meseleyi boyle birkag satirlik zihin bulandirici notlar-
la ortaya koymak, ancak yanlis netice almaya karar ve-
rilmigse dogrudur.

Bu arada, biitlin milletlerin kiralliklar ve imparator-
luklarla idare edildigi bir devirde, bagka devletlere nis-
betle, c¢esitli milli, ahlaki, dini, medeni sebeplerle, ¢cok
adil bir idare kurmus olan Osmanl Devleti'ni o devirde
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Marksist bir idare kurmadig: i¢in ithdma kalkmak da
yukaridaki hareketten farksiz bir davramsgtir.
*

Stalin’e gelince, onun da mesela: “T'iirk asimildsyon-
cular, asirlar boyunca Balkan halklarimin dillerini sa-
katlamaya, yikmaya, yok etmeye ¢aligtilar.” gibi bir ka-
sid ve cehalet ciimlesi: “~Evet ama—, Osmanli somiiriicii
sinifiin Tirk halkinin 6z diline karst da Arapga ve
Farsgayr kullanmaktan geri kalmadigini belirtmek la-
zimdir.” gibi sozlerle —red yollu— tasdik edilemez. Ciinkii
Stalin’in bu ciimlesi, oldugu gibi, garez mahsuili bir soz-
diir ve tamamayle yalandir.

Asirlarca, Balkan topraklarini, bugilinkii Anadolu
gibi, kendi 6z vatan1 yapmis: Balkanlarda her zerresiyle
Tirk, biiylik sehirler kurmus, hdkim bir milletin, bura-
daki niifGsu ve niifiizu arttik¢a, Balkan kavimlerinin, bu
hakim milletin dilini 6grenmesi ¢ok tabiidir. Bu kavim-
lerin dilleriyle Tiirkce arasinda karsilikli kelime aligve-
rigleri yapilmasi da 6yledir. Bunun disinda Tirk hakimi-
yeti, Balkanlarda hi¢bir kavmin dilini yok etme siyaseti
glitmemigtir. Aksine, bu kavimlere biiytik bir dil ve din
hiirriyeti verilmigtir. Bunun en kuvvetli, en otantik deli-
li, bir giin talih doniip de milletimiz, buyiik felaketlere
ugrayarak Balkanlardaki vatanindan ¢ekilmek durumu-
na diisiince gorilmiustiir. Goriilmusgtir ki biitiin bu top-
raklarda bizimle birlikte yagayan her kavim, dilleri, din-
leri, mezhepleri, adetleri, gelenekleri, milli musikileri,
oyunlar1 ve kiyafetleriyle, el degmemis milletler olarak
meydana ¢ikmiglardir. Tirkler, o biiylik hakimiyetleri
devrinde, eger Stalin’in yalan s6yledigi gibi bir baski si-
yaseti glitselerdi, bugiin Balkanlarda Tiirk ve miisliiman
olmayan ahali bulmak bir mucize olurdu.

Milletimizin asirlarca kahir bir kuvvet ve medeni-
yetle hakim bulundugu topraklardan g¢ekildigi zaman,
tarihe bu kadar giizel bir manzara hediye etmesi, biitiin
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diinya tarihinde benzeri gorilmemis derecede medeni
bir tistlinliiktiir.

Unutulmamalidir ki Balkanlarda Turklik de daha
Osmanli Devleti’'nden 6nce miihim bir niifus teskil edi-
yordu: Pecenekler, Kumanlar, Hiristiyan Oguzlar ve
Vardar Tiirkleri, diger Balkan kavimleri kadar, buranin
yerli ahalisi olmustu. Bu Tiirkler, Balkanlara Osmanl-
lardan asirlarca evvel gelip yerlesmiglerdi. O kadar ki
Osmanh Tirkleri, Balkanlarda yalnz bagka kavimlerin
degil, bizzat kendi kavimlerinin topraklarina sahip oldu-
lar. Hattd Osmanl Tirklerinin Balkanlarda o kadar sii-
ratle toprak kazanmalarinda, hele Timurlenk gailesini
atlatamayarak Anadolu’yu kaybettikleri zaman, Balkan-
larda simsiki tutunmalarinda, bu topraklarin halklari
arasinda bulunan Tirklerin biiytik yardimi vardir.

Buna mukabil, hele su son yarim asirdan beri, Rus-
larin, esaretleri altinda bulunan kavimlere, bu arada
Ruslarin olmadan 6nce kendi vatanlar: olan topraklarda
yasayan Asya Tiirkleri’ne goriilmemis derecede giddetli
ve sistemli bir “dil baskis1” yaptiklar: kimsenin mechulii
degildir. Hatta ayni1 Rus politikasi, ayn1 baskiyi, tama-
miyla miistakil bir Tiirk Devleti olan Tiirkiye'de bile tat-
bike kalkigsmis ve —derin esefle sdyleyelim ki— bunda bile
elinden geldigi kadar muvaffak olmustur.

Bu mevzida su da bir vakiadir:

Sovyet Rusya’min kuruldugu yillarda, zaméanin en
biiylik Ilimler Akademisi olmasina ¢alisilan $ira Cum-
hiriyetleri Ilimler Akademisi'ne bir vazife verilmisti.
Buna gore, akademi, Rusga’y1 “6z Rusga” haline getirmek
icin ne yapmak gerektigini arastiracak, neticeyi bir ra-
por halinde Rus hiikkiimetine verecekti.

Bu rapor, ¢ok ciddi arastirmalardan sonra, yine ¢ok

ciddi sekilde hazirlandi. Raporda hulasa olarak su neti-
ceye variliyordu:
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“Rus¢ayr 6z Rus¢a yapmak rﬁﬁmkﬁndﬁr. Ancak bu-
nun igin Rus¢ada kullanilan kelimelerin yiizde yetmis
begini terk etmek ve yerlerine yeni kelimeler bulmak gere-
kir”

Bu rapor Rus¢a i¢in derhal hasiralt1 edildi. Fakat
ayn rapor, Moskova’nin dig siydsetine yaman bir 1g1k
tutmus oldu:

Madem ki bir dili “6z dil” yapmaya ¢alismak, o dile
bu derece yasayan kelime kaybettiriyor, su halde bu sis-
temi mesela Turkiye Tiirkgesi'ne tatbike ¢aligalim, denil-
di.

Neticeyi biliyorsunuz.

Kisaca, Stalin’in dilciligi, Rusya igin degil fakat Tiir-
kiye i¢in hakiki bir feldket olmugtur. Bu sebeple, Tiirki-
ye’de yapilan dil hareketi, Marksist goriisle diigliniilebi-
lir bir “burjuva sinifi ve burjuva hiikimeti hareketi” de-
gil, daha ¢ok baz firsatlardan istifadeyi bilmis bir “be-
sinci kol” fadliyetine imkan vermig bir harekettir.
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Bati ilim alemi, kendi saglam yolunda, kendi dogru
metodlariyla ¢aligmakta berdevamdir. Bunun i¢indir ki
Avrupa iilkelerinde, bizim “kaybettigimiz Tirkge”yi ara-
yip bulmaya c¢alisanlar oluyor; bulup kurtarmaya g¢alis-
malar goriliiyor.

Londra Universitesinde Tiirk¢e okutan bir Ingiliz
kadin dogenti “Miss Margaret Bainbridge”, bunun i¢in
Istanbul'a gelmis, hakiki Tirkce’yi bulabilecegi
cevrelerde aragtirmalar yapmistir. Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Profesorlerinden; Tirk Ev Kadinlar:
Dernegi'nin yardimlarindan faydalanmistir. Bu arada,
“Istanbul Konusmasi’n1 heniiz kaybetmemis baz
Istanbullularin konugmalarini teybe almistir.

Yaptig:1 ve yapacag igin ciddiyeti i¢inde, gayretli ve
saglam bilgili Miss Margaret Bainbridge’le biz de uzun
uzun konugtuk. Tirkcenin hazin kaderi lizerinde bilgi ve
fikir aligverislerinde bulunduk; Tiirk¢enin en giizel eser-
lerinden se¢meler yaptik, bandlar doldurduk.

Tiirkcenin bugiinkii ¢ilgin gidisi karsisinda Ingiliz
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ilim adamin en az bizim kadar ilizgiin ve me’yus buldum:

“Bu gidisin sonu ne olacak? Sizin, bliytlik, tarih eseri
olan giizel diliniz, boylece ziyan olup gidecek mi?” diyor,
bagka bir sey soylemek istemiyordu. Ingiltere’de Tiirkge
6grenmek isteyen fakiilte talebesine hangi Tirkgeyi 6g-
retecegini sasirmis, hakiki Tirkgeye ihanet etmek iste-
meyen bir goniille ve b6yle bir ilmi zihniyetle bizim dili-
mizin vasil oldugu en iistiin seviyeyi tesbite calisiyordu.

“Sizin divan siirinizin giizelligini biliyorum. Tiirkge-
nin eski ve biiylik sairlerinizin elinde neler sGéylemege
muktedir bir lisan olugsunun hayraniyim. Sinan Pasa gi-
bi, Evliya Celebi gibi, eski nesrinizin siheserlerini mey-
dana getirenler de beni kendilerine baglamislardir.” bu-
nunla beraber:

“Sizin hakiki Tirkceniz, bundan 40-50 sene evvel,
konugulan Tirkge ile yazan muharrirlerinizin dilidir.
Ondan evvelki lisinimizin her kiilfeti bu sonuncularin
dilinde yumusamis, kaybolmus, ortaya ¢ok giizel bir yazi
dili, bir siir ve nesir cackmigtir. Bugiinkii diliniz ise tama-
miyle uydurma ve artik giizel olmayan bir dil; ne sesi, ne
uslibu kalmis, ziyan olmus bir lisan...” diyordu.

“Omer Seyfeddin’in, Yahya Kemal'in, Ahmed Ha-
sim’in, Faruk Néafiz ve Orhan Seyfi'nin; Refik Halid’in,
Resat Niri'nin eserlerinde kemalini bulmug Turkgeye
nasil kiyiyorsunuz? Bu giizel dili kisa zamanda nasil bu
kadar mahv U perisan ettiniz? Bu, akil alacak sey degil-
dir!” diyordu.

*

“Istanbul konusmas1”, Tiirkcenin, tarihde ve cograf-
yada ulagtig1 buyiik giizelliktir. Bu dil, bir Imparatorluk
merkezinde, bir imparatorluk cografyasindan akip gelen
seslerle ve ¢ok zengin dil degerleriyle meydana gelmis,
muhtesem bir dil ve musiki sentezidir. Bu terkibi mey-
dana getirmek icin, Turkler bir taraftan “Tuna” boyla-
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rindan ses almig, 6te yandan Afrika tilkelerine yayilmis,
Kafkas daglarindan, Nil suyunun akisindan Tiirkceye
sesler getirmiglerdir.

Bunun igin, genis imparatorluk cografyasinda kag
vatan ¢ocugu askerlik vazifesiyle nice iilkeler gérmiis;
kag vatan ¢ocugu birbirinden ¢ok uzak sehirlerdeki kiz-
larla evlenmis; vatanin her kosesindeki halis Tirk kizla-
rindan bagka, ka¢ milletten Tiirk’e gelin gelen kizlar
Turkge 6grenmis; Tiirk cocuklarina anne olarak, evlatla-
rina, sesine ses kattiklari, her giin daha zengin bir “ana
dili” 6gretmiglerdir.

Boylelikle Tiirkge ve bilhassa “Istanbul Tiirkgesi”,
halis Turk olanlarla “vatan gibi Tiirkgelesen” sayisiz in-
san tarafindan iglenmis miistesna bir lisan olmustur.

“Istanbul Tiirkgesi”, tipki Istanbul gibi yalmz Istan-
bullularin degil, biitiin Tiirk milletinin miisterek eseri-
dir. Bu eser, Istanbul’un halis Tiirk semtlerindeki dil po-
talarinda eriyip kaynasan sentetik bir telaffuzdur. Bu
dili, Londra ﬁniversitesi dogentinin de ¢ok iyi bildigi gi-
bi, en giizel, Istanbul’un hanimlari konugur.

Istanbul’'un Kanlca, Kandilli, Beylerbeyi, Camlica,
Erenkdoyt gibi semtlerindeki eski konaklarda, késklerde
ve yalilarda Turkceyi bir musiki gibi seslendiren, eski
Tirk kadinlari, bu dili, eskiden hemen yalmiz Farisi i¢in
kullanilan bir tabirle bir “kus dili” haline getirmis, oyle-
sine tabii bir ses ve ifade giizelligine ulagtirmiglardir.

*

Zamanimizdan bes yliz sene evvel, Fatih’in hocas:,
sair Ahmed Paga’nin s6yledigi:
Eya peri nicesin hogs musun safdca misin
Gele beri nicesin hog musun safdca misin
Seher kilub geliir Ahmed ki diye sehrimizin
Giizelleri nicesin hos musun safdca misin
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gibi misralarla seslendirdigi lisan, belki de ilk Istanbul
Turkgesidir. Zamanimizdan iki ytiz elli sene evvel Ne-
dim’in soyledigi:

Sen bayle soguk yerden nigiin yatar uyursun?

Billah déger dur hele dGyen seni gorsiin

Daéhi kiigiiciiksiin, yalimiz yatma tgiirsiin

Serd oldu havé ¢ikma koyundan kuzucgim

musralarindaki dil, Istanbul Tiirkgesidir.
Zamanimizdan ylz elli sene evvel, Enderunlu
Vasifin s6yledigi:
O giil-endam bir al sale biiriinsiin, yiirisiin,
Ucu génliim gibi, ardinca siiriinsiin, yiiriisiin
misralarinda seslenen dil, Istanbul Tiirkgesi’dir.

Nihayet, zamanimizdan 50 sene evvel, Yahya Ke-
mal’in:
Gonliimle oturdum da hiiziinlendim o yerde,
Sen nerdesin, ey sevgili, yaz giinleri nerde!
Daglar agarirken konusurduk tepelerde,
Sen nerde o fecrin agaran daglari nerde!

Aksam, giineg artik deniz ufkunda silindi,
Hulyé gibi yalniz gezinenler kiye indi,

Ben kaldim, uzaklarda giiniin sesleri dindi,
Gonliimle, haydlet gibi ben kaldim o yerde.

gibi siirleriyle “beyaz lisan”, Istanbul Tiirkgesidir.

Cocuklugu Erenkéyi'nde gegen Refik Halid'in; ¢o-
cuklugu Uskiidar'da gegcen Resat Nuri'nin Turkgeleri, Is-
tanbul Tirkgesidir.

Istanbul Tiirkgesi’nin bir sgivesi de “Osmanh
Saray1”ndan digariya gelin giden ve kendilerine “saraylh”
denilen; —bitiin tarih boyunca lisdm1 halis Tirkge
olmug— Tirk sarayinda yetigen, ekserisi ¢ok gilizel kizla-
rin eseridir. Bu kizlar anne olduklar1 zaman ¢ocuklari-
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nin diline isledikleri sarayda konusulan asil, kibar
kelime ve tavirlarla, Istanbul’daki halk Tiirkgesinin bir-
lesmesinden dogan, tadina doyulmaz bir séyleyis yarat-
miglarda.

*

Miss Margaret’le konusuyoruz. Bizim dilcilerimizin
her zamanki gibi yalan bir iddidlarina giiliiyor. Ingilizce-
yi “6z Ingilizce” yapmak i¢in cemiyet kuruldugu iddiasi-
na elinden gelse ve Ingiliz sogukkanlilig1 olmasa katila
katila giilecek.

“Boyle bir diigiiniig, Lord Byron’in romantizmi dev-
rinde bir an i¢in ¢akip ge¢misti. Sonra Ingilizligin tesek-
kiilii 6grenilince bu romantik diislince de tabiatiyle cazi-
besini kaybetti,” diyor. Ve, pek tabii olarak, Ingilizcenin
bir imparatorluk dili olusundan gurur duyuyor.

Tek endigesi, son zamanlarda asil Ingilizcenin degil
de, diinydnin ummi gidisine uyularak, bir nevi, sokak
Ingilizcesinin edebiyita niifizundan ibaret, bir seviye
alcalmasidir. Fakat biiyiik eserler vermis Ingilizce igin
bu bir tehlike degil, saddece can sikici bir esintidir, diyor.

Sézlin kisas1 su ki Tiirkceyi kendi dehés: ve kendi
giizelligi i¢inde 6grenmek isteyen alim, simdi Turkiye'de
Tirkgeyi bulmakta giicliik gekiyor. Vakit kaybetmeden
ve heniiz Tirkiye’de dil bilir ¢ bes kisi varken bizim ha-
kiki lisanimizin sesini, sivesini tesbite ¢alisiyor, 6lmez-
lestirmek istiyor.

Tirkiye’de Turkceyi mahvetmege me’mur insanlar
ise bunun aksini yapiyor. Tirkceyi yikmak ve unuttur-
mak i¢in ne lazimsa onu, hem de vakit geg¢irmeksizin
yapmaya ¢alisiyor.

Dil hayatimizin insani derin diigiinceye salan bir
manzarasi da budur.



FETHEDILMIS TOPRAKLAR GiBI...

Ilim aleminin bize bildirdigine gére “alay” kelimesi
de milletimiz tarafindan fethedilmis ve vatamimiz gibi
bizim olmug Tirkge sozler arasindadir. Nitekim Tirk
dilinin biyiik alimi Fuad Kopriili, bati bilgini Ernest
Stein’in bu mevzidaki gorisiinii dogrulayarak, “alay”
kelimesinin dilimize Bizans ordu tegkilatindaki “allagi-
yon” kelimesinden gectigini belirtir.l

Gergekten, buglinkii dilimize gore “alay” kelimesi
Grekgede, Latincede ve Bizans dilinde vardir. Latincede
“ala’ae, alae ve alarii” telaffuzlarindaki bu kelime, o dil-
de, 6nce “kanat” manasindaydi. Latin ordusundaki si-
vari kanatlarina bu isim verilirdi. Daha sonra Roma or-
dusunda hizmet goéren yabanci birliklere ayni isim veril-
misti. Imparatorluk devrinde “alae” ya da “alarii,” ya-
banci siivariler demekti. Bizans’da allagiyon, “seferde
imparatorun maiyetindeki askere verilen isim’di, XIII.
asirda ise, ordunun biitiin bir bélimiine bu ismin veril-
digi goruliiyor.”

1 Tiirk Hukuk ve Iktisad Tarihi Mecmuas, SII, s.227, 1931.
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Goéniil ister ki her kelimenin kokii Tiirkge olsun, fa-
kat yerytiziinde bu arzi edilen vasifta tek bir dil yoktur
ve olmasi da mimkiin degildir. Béyle olunca kokii baska
dillerde fakat islenisi Tiirkgede olan, asirlar ve caglar
boyu Tirkcelesmis kelimelere saygi duymak, bir milli
terbiye vazifesi, bir milli ve medeni vicdan borcudur.

Iste “alay” kelimesi de, kokii hangi dilde olursa ol-
sun, bugiin kékiiniin Tirkgeliginden siiphe edilemeyecek
kadar, Tirkcenin dehasina bilirtinmiistiir.

Osmanl Tirkgesinde kelime “alay” sesini almig ve
¢ok sayida mana kazanarak; baska kelimeler ve eklerle
birlegerek, dilimizde bir “kelime alay1” tertiplemistir.

“Alay”, Osmanl - Tiirk ordusunda 4 tabur piyade ya
da 5 bélik siivariden meydana gelmis askeri birlik de-
mekti. Bu birligin kumandanina “miralay” denmesi de
bundandi. Orduda “piyade alay, siivari alayi, topgu ala-
y1, jandarma alayr” gibi birlikler olur; “alay imami”,
“alay katibi”, “alay beyi”, “alay ¢avusu” gibi unvanlar
yasardl. Bu alaylara verilen sancaklara “alay sancag”
denir, toren giinlerinde “donanma”yi silisleyen renk renk
bayraklara da aym ad verilirdi.

*

“Alay,” Turkcede askeri bir terim olmakla kalma-
mas, kisa zamanda halk diline akarak, dilde bir alem ya-
ratmistl. Buna gére “alay,” kalabalik demek, halk toplu-
lugu. demek, ¢okluk demektir. “Bir alay insan; bir alay
hirdavat” ve maalesef “bir alay cahil” gibi deyimler boyle
manalardadar.

“Alay alay,” akin akin, giiruh giiruh, y1gin y1g1n de-
mektir. “Alay malay,” hep birlikte, biiyiik kalabalik ha-
linde manéasindadar.

Kelime, dini ya da milli bayram giinlerinin de bir
s0zl olmus, “bayram alay1”, “4min alay1”, “fener alay1”,
“gelin alay1”, “slinnet alay1” v.b. sekillerinde kullanilmig-

’
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tir. Osmanl Sultanlarinin her yil, Mekke ile Medine’ye
gonderdikleri hediyeler arasinda “surre”ler, yani akca
keseleri bulundugu i¢in bu hediyeleri Hicaz’'a gotiirmek-
le vazifeli alaya “surre alay1” denirdi. Biyuk zaferleri-
miz, giindiizleri “zafer alaylar1”yle, geceleri “fener alay-
lar1”yle kutlanirdi. Boyle “alaylar” i¢inde benim gordii-
glm ve bizim nesle sarsilmaz milli terbiye ve iman ve-
renleri “Istiklal Savasi’nda “Dumlupinar” zaferlerinin,
Izmir ve Istanbul istirdaninin; sevinci hala goniilleri-
mizde yankilanan; “zafer” ve “fener alaylar1”ydu.

Osmanli padisahlar, eski zafer alaylarim ve benzer-
lerini Topkap: Sarayr’nin Soguk Cesme tarafinda Sultan
Ugtincii Murad zamaninda yapilan husuasi késkten sey-
reder, bu kogke “alay koskii” denirdi. Biitlin bu alaylar-
da senlik i¢in atilan topun da adi “alay topu”ydu.

Semseddin Sami Bey, kelimeyi Tirkce bildigi igin,
alay-1 vala (ylice alay) gibi Farisi kaidelerle yapilan ter-
kipleri yanlis zannediyordu. Bu goriig, Divan Siiri'nde
klasik gelenege uyularak, “alay” kelimesine verilen Fari-
si eda bilinirse, hiikiimsiliz kalir. Divan sairleri, alay so-
ziinl Galib Dede’nin:

Yoksa bunu sen kolay mi sandin
Gam legkerini alay mi sandin

misralarindaki (bugtlinkii) sesle de kullanirlardi, fakat
yeri gelince bu kelimeyi “4ldy” diye uzatir ve bu Farisi
eda ile soylemekten hoglanirlarda.
Nedim’in:

O tifl-i ndz1 gordiim rityind hurgid eser etmig

Haberdar olmamigdim sonra bildim neylemis nitmig

Meger zalim kagub tenhdca Sa'dabad a dek gitmis

Temdgsa eylemig alayini gsevketlii Hiinkarin
masralarindaki “a4ldyini” dhengi bu estetigin ifadesidir.
Ayni kelime, ayni estetige uygun olarak Yahya Kemal'in
Sene “1140” baghikli murabbainda daha manal bir di- 233
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van giiri kiiltiirt i¢indedir:
Nev-bahdr-i vuslatin bassun deyu ilk Gyina
Biseden pabis giydirdim o nermin payina
Kasr-1 Sa'dabad giilzar-i hiimayin- sGyina
Eyledim mehtdbt hem ddvet diigiindlayina

Buna mukabil, ayni sair asrimizin Turkgesiyle soyle-
digi siirlerinde kelimeyi, tabii bugiinki ahengiyle kulla-
nir:

En son Bektas Aga ¢oktii diz tstii.
Titrek elleriyle gererken yayu,

Her yandan bir merak sardialay,
Ok ugtu, hedefin kalbine diistii.

gibi. Kelime, Tevfik Fikret'de: “Ey debdebeler, tantana-
lar, sanlar, alaylar” gibi igneleyici;

Kanli @mirleriyle ciind-i vega
Sonra artik alay alay tliserd

seklinde bir kahramanhk tenkidi(!) dir.

“Alay” s6zii, alayin zevkli, eglenceli ve bagkalariyla
alay etmegi zevk edinenlerin nes’esi i¢inde, Tiirk¢ede bir
de bu manada kullanilmistar:

“Alaya almak,” birini alay ve eglence mevziu yapip
onunla eglenmektir; “alay etmek” buna benzer bir davra-
nistir. “Alay ge¢mek,” bugiinkii “dalga gegmeye” benzer
bir harekettir ki birini dinler gibi yapip bagka seyler dii-
sinmektir. Ayn deyim, “alay etmek” méanéasina da gelir.
“Alay kurmak,” tipki hayal kurmak gibi, gézéniine glizel
seyler getirmek ya da vehimlere diismek demektir. “Alay-
c1,” bagkalariyla gizli ve agik eglenmeyi adet edinen kim-
sedir.

Bir de “alayli” sozli vardir ki bu, mektepli olmayan,;
bizim bir kisim dil 4limlerimiz(!) gibi; bir ihtisiasa harig-
ten katilan kimseler i¢in séylenir. Orduda ise “alayl,”
daha asil bir mana tasir, eski askerlikte neferlikten yani
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cekirdekten yetismis zabitler i¢in kullanilirdi.

Ayni kelimeyi bugiin “eglenceli, nes’eli” manalarinda
kullananlarimiz da vardir.

Son olarak sunu da belirtelim ki “alay” kelimesi, son
asirlarin Azeri ve Ortaasya Tirkleri arasinda da yasa-
maktaydi, ve bu, daha ¢ok, Turkiye kiiltiirii'niin o tilke-
lere de yayihisi demekti. Kelimenin XVII. asirda, Rus
Carlarr’nin sarayina Osmanh Tiirkee’sinden gectigi, Di-
mitrijev’in goriislerini dikkate alan Fuad Koéprili tara-
findan dogrulanmigtir.!

! Tiirk Hukuk ve Iktiséd Térihi Mecmuasi, S.11, s.227, 1931.
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EN BUYUK GAFLET

“En biiyiik Gaflet,” Yahyd Kemal'in son 50 yildan
beri Tiirk¢e'ye karsi tutumumuz hakkinda verdigi aci
hiikiimdiir. Tarih boyunca, Tiirk¢e’nin vardig: en yiiksek
seviyenin sairi, dilimizin bu seviyeye varmasi i¢in haya-
tinin 60 yilim1 vermis bir Tirk bliytigh olarak, en biiyik
sevgilisine yapilan zulmiin derin sizisin1 duymustur. Bu
s0zii de onun i¢in séylemigtir.

Onun bu so6zii, sidece s6z halinde kalmamuis, gairin,
kendi elyazisiyle bir miisvedde kagidina da gegmisgtir.

Yahya Kemal, Tiirkiye Tiirkliigii'niin daha Istiklal
Savasi’'ndan sonra, yeni bir millet olmaya ¢alistig1 yillar-
da Tiirkge i¢gin g6yle diisiiniiyordu:

“Lisan bahsi agildik¢a hald mi o bahis? diyerek bez-
ginlik gosterenler, bana, acinmaya layik, gozlerini gaflet
biiriimig, en zavally kayitsizlar gibi goriiniiyorlar. Vatan
bahsi agidig bir yerde hala mu o bahis; diyecek bir Turk,
menfir bir kayitsizlik gostermis sayilir. Bu telGkki, lisan
bahsine olan kayitsizliga kargt da bu derece variddir.

Vatan fikri bizde daima vardy,; fakat, Namik Kemal’-
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in bu fikri kalbimizde yeni bir nefesle uyandirdig: giin-
den beri daha uyanigiz. Onun vatan fikrini uyandirdigi
gibi, bir diger Tiirk sdiri ¢ikip da lisan fikrinin kudsili-
gini uyandirsaydi bize dgretseydi ki: Bizi ezelden ebede
kadar bir millet hdlinde koruyan, birbirimize baglayan
bu Tiirkgedir, bu bag dyle metin bir bagdir ki vatanmin
hudutlar: koptugu zaman bile kopmaz, hudutlar agir: yi-
ne bizi birbirimize bagl tutar.

Tiirkgenin ¢ekilmedigi yerler vatandir.

Ancak cekildigi yerler vatanliktan ¢ikar, vatanin
kendi govde ve rithu Tiirkgedir. Bu bag milyonlarca
Turk’i birbirinden ayirmuyor; fakat dimagdan dimaga
kalbden kalbe ge¢mis bir teldir ki yarin Tiirk edebiyati-
nin Gtegin, feyydz, ceyyid bir devresi agilirsa, milli rihu
bir elektrik seyydlesi gibi biitiin o dimaglar ve kalblerden
gecirerek bu kitleyi yekpare bir halde ayaga kaldirir.

Heyhat bir kimse zuhiir edip de lisan fikrini kafala-
rimizda kudsilegtiremedi. Tiirkge’yi sevmiyor degil sevi-
yoruz. Fakat tipki, vatant Namik Kemal'den evvel sevdi-
gimiz gibi. Bu kdfi degil. Lisan fikri bizim kafalarimizda
heniiz tali bahislerle yer tutmus bir fikirdir. Zannediyo-
ruz ki bu bahisle ancak lisan meraklilari, edipler, mual-
limler aldkadardirlar. Ah bu gaflet, gafletlerimizin en
biiyigidir.”

Tirkge lizerinde derin diisiinen ve fikirlerini bir giin
Atatiirk’e de kabul ettiren biliyiik sairin Tiirk¢e anlayisi-
n1 bu kitapla defalarca izah etmis bulunuyorum.

XX. asirda Tiirkgeye deger vermek, onu, memleketin
biliyiik ve ¢ok bahtiyar bir tesadiifle bir arada yetigtirdigi
hakiki dil ve edebiyat biiyiiklerinin ve Avrupah dil alim-
lerinin bir araya getirilmesiyle kurulacak bir Turk Dili
Akademisi'ne tevdi etmekle baglayacakti:

Tiurkiye’de Fuad Kopriilii, Yahyad Kemal, Halide
Edib gibi hakiki dil, kiiltlir ve sanat otoriteleri hayatta
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iken, bu li¢ imzanin da igtirdk etmedigi bir dil hareketi
yapmak, isi esasindan yanhs tutmak demekti.

Diller, ilmi veya edebi otoritelerini biitiin millete ka-
bil ettirmis, yiksek kiiltiirlii dil ve sanat adamlarinin
elinde nizam bulur; milletlerini mutlaka iyiye ve ilmiye
dogru kalkindirmak idealindeki devlet adamlari vasita-
siyle de boyle ellere verilir.

Boylelikle millet, higbir zaman biribirinin dilinden
anlamayan ve daha fendsy, biribirinin dilin
den nefret eden nesiller yetigtirmis olma-
nin u¢urumuna diismez!

Yukarida en bliyiik gafletimizin milli lisdna vatan
topraklar: gibi ve ondan hig farksiz bir deger vermek 14-
zim geldigini sdyleyen adam, yerden gége kadar hakh-
dir: Bizim bugiin i¢inde bulundugumuz biitiin gitkmazlar,
Tirk¢emizi maksadlilar ve maceracilar elinde birakarak
milli bir bag olmaktan tamamiyle uzaklagtirmis olma-
mizdandir.

Tirkiye’de nice yillardan beri, aileleri veya hocalar:
uyanik olmayan ¢ok miihim bir kisim genglik her bilgi-
nin dogrusundan ¢ok, yanlisini 6grenerek yetismistir.
Turk Dili, Tirk Tarihi, Tirk Medeniyeti, Tiirk imam
gibi, milletimizi birbirine milli kiltirle baglayacak en
hayati mevzilarda ¢ocuklara dogru yerine yanlis
6gretilmigtir.

Biitian dillerin Tirkge'den giktig, bir¢cok bagka mil-
letlerin aslinda Tiirk oldugu seklindeki a si1r1 sag dil
ve tarih yanliglar,, zamanla bunun aksini 6grenen co-
cuklarin milletimize olan itimidini sarsmigtur.

Selguk ve Osmanli Tirklerinin biyik zaferlerini,
bliylik faziletlerini ve ¢ok biliylik medeniyetlerini kasden
karanlikta tutan bir tarih tedrisati da ayni koti neticeyi
vermistir.

Nihayet gocuklarimiza durmaksizin salahiyetsiz ve



TURK CENIN SIRLARI

ehliyetsiz eller tarafindan uydurulan kelimeleri 6grete-
rek, memleketin biitiin genglerini biiyiiklerinin dilinden
anlamaz hallere diiglirmek de yurdda tam bir anarsi do-
gurmustur.

Bu yiizdendir ki bugiin Tiirkiye'de blyiikler, gengle-
re ne sOyleseler onlar ya anlamiyor yahud tersini anh-
yor, yahud da kendilerine nice yillardan beri dogruyu
soylememis olan biiyiiklerinin sozlerine artik inanmiyor
ve deger vermiyorlar.

Tirk gocuklarinin gesitli kutuplara boliinerek kendi
vataninda birbirlerine, diisman kesilmeleri, eger bu s6y-
ledigimiz sdhalarda bu yanliglar yapilmasaydi, bugiin
istesek de varamayacagimiz bir netice olurdu.

Yillarca evvel, Tirkiye’de tek ve giizel bir lisan var-
ken, yabanci ideolojilerin Tiirk gengligine en yalgin ka-
yalara carpar gibi tesir edemeyisi de bundandi: Cocukla-
rimiz, dil vasitasiyle yapilan her hileyi anlayacak bilgi-
deydiler. Bu vatanin biitiin gevresini saran solun gire-
medigi tek tilsimli belde bu yiizden yalmz Tirkiye top-
raklariydi -

Vaktiyle Cinlilerin, Tiirk biitiinliigiinii bozmak igin
eski bir Tirk Hakanindan, verecekleri bir prensese mu-
kabil Tiirk vatanindan bir tas parcasi istedikleri bilinir.
Hakan, biiylik bir gaflete diiserek bu tilsimh tasi Cinli-
lere verince vatanda korkung felaketler olur. Bir kisim
Tirkler Cinlilere esir olurlar. Bir kism1 ancak vatanla-
rim1 birakarak bagka yerlere gé¢gmek suretiyle yagsamaya
devam edebilirler.

Bugilin de diigmanlarimizin bizden ¢alip koparmak
istedikleri li¢ biiyiik tilsim vardar:

1. Milleti birbirine baglayan tek ve giizel bir dil.

2. Tirk milletini tam bin yil, diinyanin en ahlakl,
en medeni ve en biiyilik kuvveti haline getiren Tirk miis-
limanhg.

239
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3. Tiirk ¢ocuklar: i¢in daimé- bliyiik geref ve giliven
kaynagi olan, milli tarih ve ecdad sevgisi.

Simdi, dikkat edersek, agikga goriiriiz ki elimizden
gidenler hep bunlardir.

Bugiin, artik birbirimizin dilini bilmiyor, degerini
anlamiyor, inanigin1 kiiglimsiiyor ve bir¢oklarimiz kendi
tarihimize kiifiirler savurarak yetisiyoruz.

Eger hala caresini bulmaya davranmazsak, kendi
elimizle hazirladigimiz ve kendi biiyilik gafletimizle de-
vam ettirdigimiz bu méanevi yikilisi, hicbir bagka kalka-
nis veya davranigla 6nleyemeyiz.



DiL ve EDEBIYAT DERSLERIMIZ

Dil ve edebiyat derslerimizden milletin sikayetleri
cogalmaktadir. Bunun sebebi dil ve edebiyat derslerini
birtakim sol ideolojilere alet eden o6gretmenlerin belir-
mesidir.

Aslinda Tirk dili ve edebiyati dersleri, ¢ocuklarimi-
za milli dilin, Tlrk edebiyatinin ve Tiirk edebiyat: tari-
hinin 6gretilmesi igindir. Bu dersler, milli sahsiyeti olan
bir zevkin, béyle bir kultiir ve tefekkiiriin gelismesini
saglar. Bunu yaptig él¢iide vazifesini de yapmig olur.

Tirk edebiyatini kiiglik diiglirmemek sartiyla, ede-
biyat ve edebiyat tarihimizin, diinya edebiyatiyle muka-
yeseli bir tarzda 6gretilmesinde, ayrica fayda vardir. Bu,
cocuklarimizin kafasinda, bagka milletlerin duyus, diisii-
nlis ve yaratigina, hakiki terbiyeciler vasitasiyle, bir
pencere hatta bir kap1 agmak demektir.

Tirk dili ve edebiyati 6gretmenleri, bu kapiy1 ardina
kadar agip, ¢ocuklarimizi bagka kiiltiir ve sanatlarda
kaybetmemek icin, bunun dozunu bulabilmek, hatta bil-
mek zorundadirlar.
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Aslinda, Tirkiye'de dil ve edebiyat okutan hocala-
rimizin mithim bir kismi, bu 6lgliyi bilen, bu vazifeyi ve
bu mes’uliyeti idrak etmis kiymetli elemanlardar.

Talebenin kesafetine, programlarin kifayetsizligine,
icten ve distan yapilan menfi miidahalelere, dili ve ede-
biyat:1 kasden bozmak isteyen kitaplarin mevcidiyetine
ragmen, bu aziz 6gretmenler, kendi milli dillerinin ve
edebiyatlarinin bir miidafii olarak, biyik vazife gori-
yorlar.

Fakat desteklenmiyorlar!...

Dayandiklar: tek mesned, kendi milli kiltiirleri ve
vicdanlaridir.

Buyik bir milletin, ¢cok hain bir gidisle, topyekin
sola kaydirilmak istendigi bir devirde, Tiirk¢enin bu aziz
koruyucularini, Tirkiye’nin yarini, gliphesiz, minnetle
anacaktir.

Hem béyle 6gretmenlerimiz, geng ve yash diye ikiye
de ayrilmiyorlar. Cok defa, menfi ellerde, mes’lliyetsiz
kafalar tarafindan ters yolda yetistirilmek istendikleri
halde, iclerinde, yine kendi sag duyulariyle gercegi bu-
lan elemanlar da ¢oktur. Bu, ayrica 6viiniilecek bir haki-
kattir.

Su son zamanlarda biraz sikga duyup isittigimize
gore ise:

Bir kisim dil ve edebiyat 6gretmenleri de varmis ki
bunlar, maalesef, yaptiklar1 vazifenin mukaddesligini
idrakten uzak birakilmiglar. Bize gelen sikayetler onlar-
dandir.

Bunlar:

a) Cocuklara uydurma kelimeleri hatta kelime uy-
durmayi(!) tavsiye ediyorlarmsg!...

b) “Aha” gibi, Ermenice, “6rnegin” gibi Ermenice boz-
masi kelimeleri kullanin, bunlar halklarin (!) sézciikleri-
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dir, diyorlarmais.

c) Kompozisyon vazifelerini, analarindan, babalarin-
dan 6grendikleri dille yazan ¢ocuklarin notlarim kiriyor-
larmas.

¢) Tiirk edebiyatinin tarih boyunca yetigtirdigi bu-
yikleri, ya bir kalemde ge¢iyor, yahut onlarin aleyhinde
bulunuyor, dilleri ve sanatlariyle alay ediyorlarmis.

d) Turk edebiyatinda tek biliyik sairin Nazim Hik-
met oldugunu, bizim edebiyatimizin, onunla ve onun ar-
dindan gelen Orhan Veli - Said Faik neshy]e bagladigini
soyleyenler de varmis.

e) Onlara gore, “Goktirk Kitabeleri,” birer barbarlik
nimunesi; Dede Korkut Hikayeleri, bas kesme, kan d6k-
me edebiyaty; Neval ve Fuzlli Acem sairi; Baki ve Ne-
dim Arapca séyleyenler; Namik Kemal ve Hamid, artik
okunamazlar; Akif softa ve Yahya Kemal gerici imis.

f) Derslerde firsat bulduk¢a mevhum bir emperyaliz-
min aleyhinde bulunuyor; gliya hiimanist parcalar tize-
rinde duruyor; eski Tiirkliigii ve bati1 milletlerini bu yon-
den kotiiliiyor; yalniz Ruslarin aleyhinde bulunmuyor-
larmis.

Gerisini saymiyorum. Yalniz, yanhs anlagilmasin.
Bu olanlar, Bulgaristan’da, Romanya’da Macaristan ve
Turkistan gibi, Rus esareti altinda 6rselenen yerlerde
degil ¢ok yakinda, en yakinda, Tirkiyenin i¢inde olu-
yormus.

Bu yolda, maksath ve “vazifeli” (kisi)lerin biitiin bu
yaptiklar1 ve yapacaklar: seyler, 6nce Milli Egitim Ba-
kanligimizin bunlara misamaha etmeyecek kultiir ve
karakterdeki insanlar1 vazife basina getirmesiyle 6nle-
nir; milli sutira sahip maarif elemanlarinin gésterecekle-
ri hassasiyetle yoluna girer.

Yine boyle (kisi) lerin yaptiklarina kaplhp da bilme-
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yerek ayni yola sapanlarin ise bilmeleri gereken bazi
noktalar vardir:

Bir kere, tamamyle ilim heyetlerince miizikere edi-
lebilecek, akademik bir mes’ele olan, kelimelerimizin
Tirkce olup olmadiklar: bahislerini orta okul ve lise si-
niflarina getirmek yanligtir. Nice kelimenin hangi kok-
ten oldugunu bilmekte dil cemiyetlerimizin bile gsiddetle
yanildiklar: ve birgok Mogolca, Cince, Farsca ve Ermeni-
ce sOzii Tirkce sayip millete kabul ettirmeye kalktiklar:
meydandadar.

Bir milletin kullandig1 kelimeler {izerinde gliphe ve
tereddiid uyandirmak, ¢ocuklarimizin Tiirk¢e'ye itimada-
n1 sarsar, dil sevgilerini ve dile kars1 imanlarim oldirir.

Koksliz, tarihsiz, ahenksiz ve ¢ok gegmeden birer bi-
rer dokiilecek uydurma kelimeler ise, onlari, milli méazi-
lerinden ve milli kiiltiirlerinden uzaklasitirir; bir nevi dil
ve kiiltiir 6kstizii yapar.

Tirk edebiyatinin tarih boyunca yetistirdigi bunca
biiylik edibi, bir kalemde ¢izip de yerlerine giiniin yazar-
larin1 koymak, biisbiitiin ilim disy, 6l¢li dis1 ve vazife di-
s1, yanhs harekettir.

Giiniin “modasi”na uyacagiz diye, Goktiirk Kitabele-
ri’nden, Dede KorkuAt Hikayeleri’nden, Yuinus’'dan, Fuzi-
li'den, Hamid’den, Akifden, Yahya Kemal ve benzerle-
rinden saat ¢almaya hickimsenin hakki ve saldhiyeti
yoktur. Bunlardan ¢alinacak her dakika, Tiirk edebiyati-
nin, milli vicddm yaratmig ve milletge kabul edilmig bii-
yiiklerinden ¢alinmis bir hak demektir.

Diglinlilmelidir ki mekteplerde siniflar yani “clas-
se’lar vardir. Biitiin diinyd siniflarinda bunun igin
klasik yazarlar ve klasik eserler okutulur. Bunlar kiiltiir
ve sanat efkir-1 umimiyesinin, zaman iginde, birinci s1-
nmif muharrir taniyip “evet” dedigi degerlerdir. Bunlarin
disinda, onlardan “galinan” zaméani bagkalarina vermek
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ve Tirk c¢ocuklarina kendi edebiyatlarinin mutlaka bil-
meleri gereken degerlerini, ya hi¢ 6gretmemek yahut
ustlinkori gegmek, tam bir vazife si-i istimalidir. -

Bugiin, ancak onlar: anlayabildigimiz i¢in, yahut, su
veya bu tegekkiiller tarafindan bize onlar tavsiye edildi-
gi i¢in g¢ocuklarimiza okuttugumuz nice imzanin yarini
tamamiyle mechildiir. Onlar, “moda” imzalardir ve za-
man, onlar hakkinda gocuklarimiza soylediklerimizi ta-
mamiyle yanlis ¢ikarabilir. Halbuki hocalikta bir meslek
haysiyeti ve bir milli mes’iliyet duygusuyle gozetilecek
¢ok miithim bir husus vardir: Cocuklarimiza verdigimiz
bilgiler o bilgiler olmalidir ki, degil yarin veya Gbiir giin;
degil bir sene veya on sene sonra, hatta asirlarca sonra
yanlis ¢ikmamalidir. Bunun aksi, bir giin hergeyin dog-
rusunu Ogrenebilecek yasa ve seviyeye gelen ¢ocuk na-
zarinda hocay: da hocalig1 da haysiyetsiz durumlara di-
surtr.

Maksad, cocuklar: aktlialite ile mesgul etmek ise,
bunu daha ortaokuldan baglayarak, “iyi yetistirilmig”
her ¢ocuk, hatta hocasindan daha iyi bagarir. Ciinki ak-
tualite onun, i¢inde yasadig, i¢inde biytudigi alemdir.
Bu bir mektep meselesi degil, sinema gibi, tiyatro gibi,
yariglar, maclar ve gazeteler gibi, onlarin kendi alemleri
meselesidir. Biz onlara bu alemleri anlama ve onlardan
faydalanma bilgisini verelim, gerisini onlar daha iyi ba-
sarirlar. Ve eger giinlimiiziin yazarlar: i¢inde yarina ka-
labilecek ¢ikarsa, onlar da “simiflara,” siralar1 geldigi
zaman, yani “yarin” girerler.

Burada bir kisim geng¢ 6gretmenlerimizin hakl ol-
duklar1 nokta, yetigtikleri miiesseselerde kendilerine
“dogru”nun degil, “yanlig”in 6gretilmis olmasidir. Ciinkii
onlar, “dogru” yerine “yanhs” 6gretilen “bir beyin yika-
ma” rejimi iginde yetigenlerdendir. Yapilacak is, kendile-
rine inanilacak insanlar bulup onlara danismaktir.

Turk Maarifinin muhtelif kademelerinde hentiz dog-
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ruyu séylemege devam edenler vardir. Biz, Istanbul ca-
pinda bir misal olarak, Edebiyat Fakultemizin Tiirkoloji
boliimiindeki bir kisim dil ve edebiyat docent ve profe-
sorlerinin “dogru yolda” olduklarini iftiharla soyleyebili-
riz. Bu misali Ankara ve Erzurum’a dogru genisletmek
elbette miimkiindiir.

“Edebiyat” hocalig1 o hocaliktir ki insan, eger ¢ok fe-
na yaratilmamigsa, milletinin ¢ocuklarina yine milleti-
nin dilini ve edebiyatini1 6gretmekteki biiylik hazz1 duy-
maya bagladi mi, rihu, her giin biraz daha olgunlasir.
Cocuklarina aktaracag: her bilgi, her duygu ve her dii-
slince, onu ister istemez, milletinin giirine, kiiltiiriine ve
sanatina derin baglarla baglar. Baslangigta ne yapmis,
hangi yanlisa sapmis olursa olsun bir giin, eski Sark, bil-
hassa Tiirk dervisleri gibi, “biiyiik hakikat”’e ulasabilir.

Biz, vatanimizin biitiin dil ve edebiyat 6gretmenleri-
nin, erge¢ bu hakikate ereceklerine inaniyoruz. Onlar,
bu milletin, ama bu milletin okuyan insanlari, diisiinen
kafalar1 ve ¢arpan goniilleri olarak bir giin en giizel ve
en dogru yolda zaferle yiiriiyeceklerdir.



Ug DILIN SOZLERI

Tirkegeyi bilmek zannedildigi kadar kolay degildir.
Bu biiytk lisinin hatta onun sanatkar: olan ve onu, dil
ve edebiyat hocasi olarak okutanlar tarafindan da ¢ok
dikkat edilmesi gereken nice incelikleri vardir.

Bunlardan birisi, Tirkgedeki “sinonim™ zenginligi-
dir.

Daha, kurulusundan baslayarak bir “Imparatorluk
dili” halinde gelistigini bu sahifelerde defalarca belirtip
ispat ettigimiz Tirkc¢e'de bu zenginlik, aym1 zamanda
“ortak medeniyet” kurdugu milletlerin dillerinden seg¢il-
mis, en manal kelimelerin bollugundandar.

Bir dilin giizel kullanilmasi1 ve mesela bir ciimlede
hatta bir paragrafta ve bazan daha biiyiik bir yazida ay-
n1 kelimenin defalarca tekrarindan dogacak monotonlu-
gu onlemek i¢in, mimkin oldugu kadar ¢ok, “muteradif
kelime” kullanmak, her dilde, her edebiyatta bir yazi

* synonyme=sinonim: Eg anlamli, miiteradif.
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kaidesidir.

Tiirkceyi fakirlestirmek igin, adam yerine “kisi,” in-
san yerine “kisi,” zat yerine kigi, sahis yerine “kisi” v.b.
dememizi isteyenlerin distiikleri korkung hata ¢ok yer-
de belirtilmistir. “Hesap” yerine “aritmetik” demekte 1s-
rar edenlerin “hesap sormak, hesap gormek” gibi sozler
yerine ne kullanacaklarini merak ettigimizi evvelce biz
de sormus ve cevap alamamistik.

Simdi 6greniyoruz ki biitiin diinya dillerinde talebe-
ye bir kompozisyon vazifesi verilirken bas vurulan bir dil
zenginligi ve dil gtlizelligi hadisesinden de haberi olma-
yan dilci ve edebiyatgilarimiz tiiremis.

Bir climlede, bir ibarede hatta biitiin bir yazida ayni
sozl defalarca tekrarlamak igin onlarin “sinonim”lerini
bulunuz, diyen; bunu saglamak ve 6gretmek igin de
talebeye birgok kelimelerinin yeri bos birakilmis ciimle-
ler veren okul kitaplarindan tamamaiyle habersiz olmak
cidden acinacak bir haldir. Hele Turkiye'de birtakim res-
mi ve mes’i]l makamlarin da bu bilgiden tamamyle ha-
bersiz gériinmeleri ayrica aglanacak bir cehélet gosteri-
sidir.

“Halbuki” Tirkge’de “sinonim” zenginligi, dilin
“zevki” haline girmis, Tirkc¢e’nin dehasi olmus, Tiurk
dilinin mimarisine islenmis, biiyiik bir “dil hadisesi”dir.

Bu, daha Ortaasya Tiirkgesinde, Cinceden, Hindce-
den, Mogolca, Yunanca v.b. gibi dillerden alinan kelime-
lerin kullanihsinda da boyle olmakla beraber, bilhassa
Islam medeniyeti ¢caglarinda ¢ok gelismis bir “dil zengin-
ligi” ve bir “dil estetigi”dir.

Bugiin “mar4” verine “anlam”, “medlil” yerine “an-
lam” (makul sebep) yerine “anlam” hatta “rii'ya” yerine
“anlam” s6ziinu kullanmak istevenler, bu inceligi pek an-
lamazlar ama biz yine de “anlayanlara hitap” iislibu-
muzdan vazgegmeyecegiz:
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*

Tiirkgede “sinonim” zevkinin, 6nce gilizel bir fikrasi
vardir: ;

Adamin biri —inmekte oldugu yokusa ¢ikmakta
olan— arkadasina seslenmis:

- Eyne!... Guical... Kangerd?...
Oteki, hig tereddiit etmeden cevab1 yapigtirmis:
- Fevka... bala... yakard!...

Bu konugmanin ilk ciimlesi her {i¢ kelimesiyle de
“Nereye?” sualidir. Ikinci ciimlesi de yine her ti¢ kelime-
siyle “yukar1” cevabi. Birinciler Arapga, ikinciler Acem-
ce, Uglincl ise, goriildiigu gibi, Turkge’dir.

Bu fikra, gerci Tiirkge’deki “sinonim” bollugunun bir
mizahidir. Fakat bir taraftan Turk halkinmin impara-
torluk devrinde her ii¢ dile de tasarruf ettigini gosterir,
bir taraftan da es méanali kelimelerin Tirkge’de boyle
fikralar yaratacak kadar kokli bir kullaniligi oldugunu
belirtir.

Simdi aym1 hadisenin, mizah olmayan, ciddi olan,
biiylik zevk ve zenginlik ifadesi olan 6rneklerine gelelim.

Ik 6rnekleri halk edebiyatimizdan veriyorum:

Halk hikayeciliginin bir saheseri oldugunda kimse-
nin sliphesi bulunmayan Dede Korkut Hikayeleri’nde,
dil de halk Turkcgesinin bir gahlanmigidir. Dede Korkut
Turkgesi’nde, miiteradif kelime zevki ise, Tiirk¢enin bii-
yiik bir husisiyetine 11k tutacak olgiide giizel, zengin ve
1israrhdir. Bu hikayelerde:

“Oglan kirk yigidin yanina aldi. At depti, cenk ve sa-
vas ettl,” denir. “Cenk” de “savas” da “harb” manésindadr.

“Kazan (Han), cilasun erenlere kal’a, lilke verdi; ciib-
be ¢uka verdi,” denir. “Cilasun” da, “eren” de, er, “yigit”
manasindadir; “clibbe” de “guka” da bir nevi giyecek, el-
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bise ilistiine giyilen “listliik” demektir.

“Gumbiir giimbiir davullar, nakkareler vuruldu” de-
nir. “Davul” da “nakkare” de ayni¢alginin adidar.

“Benim erligim, bahadirhgim, cilasunlugum, yigitli-
gim Ram’a, Sam’a gitsin, yayilsin,” denir. Bu ciimlede si-
ralanan dort kelime de yigitlik, kahramanhk méanasindadir.

“Cetir, otag, ala sayvan diktirdi,” denir. “Cetir” de

“otag” da “cadir” demektir.

~Unlii Han’lar 6viiliirken~ Amit Suyuw’nun aslani, Ka-
racugun kaplani, “beze miskin” umudu... denir, “beze” de
“miskin” de ayni1 manada sozlerdir.

“Ol oba’da bir yahsi, hob yigit sayru diismis idi,” de-
nir. “Yahs1” da “hob” da giizel demektir.

“Meger kafir beginin bir bikir kizi vardi,” denir. “Bi-
kir” de “kiz” da, burada “bakire” yerine kullanilir.

Dede Korkut Tirkgesinin ¢ok milli bir kullanigla
yanyana getirdigi bu sinonim zenginligi, burada say-
makla tiikenmez. Halk siiri’ne gelelim:

Halk “kosma” ve “tlirkii”lerinin bir¢ogunda Karaca
Oglan’in su misrax

Ak beyaz gerdana benler dizilmig

diye, 1srarla tekrarlanir. Boyle misrdalarda “ak” da “be-
yaz” da gerdan gilizelligini daha 1g1kl1 gésteren, ayni ren-
gin adidir. Yine anonim bir halk tlirkiisii:

Yay keman kaglari yaman ¢atilmig

derken Tiirkge “yay”a benzeyen kasin giizelligini Farsca
“keman”la arttirir, daha kuvvetle cizer. Karaca Oglan:

Deniz derya dag tas demez gegerdik

misrain soylerken denizin “derya”, deryanin da “deniz”
demek oldugunu ¢ok iyi bilirdi.
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Koroglu der budur derdim
Sarardi ¢ehre-i zerdim

diyen XVI. asir sazsiiri, “zerd”in sar1 demek oldugunu
bilir, ama “Sar1 ylizim sarardi” demek gibi bir ifade
kifayetsizligine diismemek igin, miiteradif kelimeleri
boyle guizel kullanirdi. XVIIL. asir saz ve ordu sairi
Ahg;

Otuz saat derler ordunun ucu

Calalim Moskof'a egri kilict

diye costugu bir destaninda ordunun ylriylgiini tasvir
ederken:

At beger berdaber bile kogarlar

misrain yaratir. Bizimkilerin sonsuz bir cehiletle “sart”a
karsihk bulduklar1 () “kosmak” masdarinin ¢ok giizel
kullanildig1 bu misradda ondan da miihim olan, “beraber”
ile “bile”"nin yanyana kogulugudur. Bugiiniin Tirkgecile-
ri, belki de bir Moskof savaginda sehid olmus su sazgairi
kadar dil bilselerdi, Tirkc¢emiz “zeban, lisan ve dil” ol-
maktan ¢ikar, bir misiki olurdu.

Yine halk Tirkgesinde “yazik-giinah” gibi, “dogru-
diiriist” gibi, “kilik-kiyafet” gibi, “kése-bucak” gibi, “sor-
gu-sual” gibi yanyana kullanilan kelimeler yigin yigin-
dir. O kadar ki halkin bu “sinonim” zevki, bugiinkiile-
rin, halkdan degil sandiklar1 Divan sairleri tarafindan
da aym milli tasarrufla kullanilmigtir. Fuzli:

Kime gerh eyleyem kim mihnet ii endith i derdim ¢ok

derken bu zevkin adeta usaresini emer. Sehzade sair
Cem Sultan’in:

Bu hasret hagre kaldi ideliim sabr i sekib ancak

misraindaki “sabir” da “sekib” de onun (}5resizlik icinde
bas vurdugu, son tesellidir.

Nedim:
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Biganedir mudlemeniz akl ii hiis ile
Giiyd deriin-1 sinede mihmansin ey goniil

‘derken, “akl”in “has, his”un da “akil” demek oldugunu

¢ok iyi bilecek kadar akilli idi. XV. asir gairi Seyhi, mes-
hur Harndme’sine:

Bir egek vér idi zaif i nizar
misraiyle baslamigti. Hi¢ sliphesiz “zaif’in de “nizar”in
da “arik” yani, “zaif’ demek oldugunu bilirdi. Fakat

onun eseri bagtan-sona “allégorique”™ bir “satire”* man-
zUimesiydi.

Manzimesinde birtakim insanlara ¢ok benzettigi bu
timsallerle kimleri kasdediyordu? Bu, pek iyi bilinmez.
Fakat o buyilik sairlerin bu gibi siirleriyle yalniz kendi
devirleri icin degil, asirlarca “gegerli” soz soyledikleri,
gittikge ¢ok iyi anlagiliyor.

*

Tiirkcede “Ug Dilin Sézleri”, hdkan’dan Mehmedcige
ve en biiytk sdirden kéy ¢ocuguna varincaya kadar her-
kesin her tiirlii misra ve ciimlelerde derin zevkle kullan-
dig1 bir kiiltiir ve medeniyet hazinesiydi. Bunlar, biiyiik
bir milletin yalniz {i¢ kit’aya degil, ii¢ dile de hakim ol-
dugunun aziz 6rnekleriydi.

* allégorique=alegorik: Bir edebi eserde diigiinceleri rumuzlar ve
sembollerle anlatma tarz.

** satire=satir: Toplum ve kigilerin kusurlu taraflarini alayci bir
tenkitle ortaya koyan yaz tiri.



Fuap KOPRULU ve TURK DILI

“Tirk Dili"ni 6ztirkgecilik yaldizi altinda gizli mak-
sadlara, cehalete, gikarciliga ve daha bin tiirli ihtirasa
kurban edenlerden ilk biliyiik intikami Atatiirk almigti:
Onlara “Tiirkge degildir,” diye dilimizden atmak istedik-
leri nice bin kelimenin hem de “dogustan Tiirkc¢e” olduk-
larini isbat emrini vermis ve bu isbat: yine onlara yap-
tirmigti.

O zaman biitiin bu yabanci sanilan kelimelerin daha
yaradilistan Tiirk¢e olduklarini isbat yolunda bir yaris
baglamigt1.

Daha bir hafta evvel, Tiirkce degildir, diye dilimiz-
den atmaya kalktiklar: kelimelerin bu sefer halis Tiirkge
oldugunu isbat yolunda aynmi adamlarin goésterdikleri
gayret, akillar1 durduracak hokkabazlikti.

Denilebilir ki diinya tarihi, sahsiyetsizligin ve meg-
hur patlican hikayesinin bu derecesini higbir yerde gor-
miis degildir.

253



254

TORKCENIN SIRLARI

Dilimiz bir zamanlar bdyle adamlarin ellerinde idi.
Onu bu adamlarin elinden ise ancak Atatiirk buiytkli-
giinde bir vatan evladi kurtarabilirdi.

Biz o tarihte gengtik ve o tarihe kadar adam sandig:-
miz yaslh baglh kimselerin kendilerine verilen bir emirle,
biitiin eski kanaatlerinin yiiz seksen derece tersine done-
rek, “hak” gibi, “hukuk” gibi, “sabah” gibi, “hikmet”,
“hendese”, “isaret,” hele “meseld” gibi kelimelerin daha
yaradihistan Tiirkge olduklarini isbat yolunda doktiikleri
terlere, yaptiklar1 hokkabazliklara, bazan kahkahalarla
gllerek sahit oluyorduk.

Anliyorduk ki hem Atatiirk’iin hem de Tiirki her
zaman koruyan manevi kuvvetlerin bu en aziz varligimi-
za kasdedenlerden aldig: intikam ¢ok biiytlik oluyordu.

Bu hengameden o6nceki yillarda zamanin Bagvekili,
Atatiirk’in 6z Tirkge denemelerinin aleyhinde idi.

Su sozleri, aynen Yahya Kemal'den dinlemigtim:

- Bagvekil, Maresal Fevzi Cakmak’a gidiyor:

-Pasa! Paga! Konugsamaz olduk. Séyle de bu sevda-
dan vaz gegsin!

Diye sikayet ediyordu (Soyle dedigi Atatiirk’tii). Beni
gordiigii zaman:

- Yahya Kemal Bey! Yahya Kemal Bey! Siz Tiirkge-
nin blyik sairisiniz fakat, hangi dille, kime siir yaza-
caksimiz? Soyleyin de... diyordu. Fuad Koprili'yl gérdi-
glu zamanlarda ise:

- Fuad Bey! Fuad Bey! Siz Tiirk dilinin en biiyiik
alimisiniz. Hani? Ilminiz nerde? Tiirkce elden gidiyor,
bir s6z sGylemiyorsunuz!

Demegi nakarat haline getirmisti.

*

Buna ragmen, Atatiirk’iin vefatindan sonra, onun
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ulagtig1 “tabii yol” devam etmedi. Turk Dili, “6ztiirkgeci-
lik”, “ar1 Tirkcecilik” adlar1 altinda, yeni bir miceraya
stiriiklendi. Uydurmacilik vahim cereyan halini aldi.

Iste o tarihlerde Fuad Képriili'ye bunun hikmetini
sordugum zaman, bana verdigi cevabi kendim yazmaya-
cagim. Clinki Kopriill, o glin bana sodylediklerini, kisa
bir zaman sonra bizzat kaleme aldi, Tirk¢e’nin ac1 ma-
ceras1 hakkinda makaleler nesretti. Ben, buraya onun
bu yazilarindan parcalar alacagim. Once sunu belirte-
yim ki:

“Yirminci asirda” Tirk ilminin yetigtirdigi en biiytik
dil ve edebiyat tarihi alimi Fuad Koéprili, konusulan di-
le miidahale fikrine daha Atatiirk zamaninda raz degil-
di. Atatiirk’iin, dilin gitkmaza vardiginmi gérdigu ve Tirk-
¢eyi kurtarmak icin ¢ok cesur tedbirlere bagvurmak yo-
lunu segtigi hadisede Kopriili'niin de hizmeti vardir.

Fuad Bey, daha “yeni lisancilarin” zamanindaki dil
atagina bile itiraz etmisti. Ancak “yeni lisancilarin” dilde
kelime katlidmina girismeyip Tirkceye tam bir istiklal
vadeden prensplerini 6grenince bu makul harekete hatta
igtirak etmigti.

Zaman ilerleyip de Tirk dili ve edebiyat: siahasinda
tam bir otorite oldugu zaman, yeni dil hareketlerine de
fiilen katilmadi. Tipk: Yahya Kemal gibi, Hiseyin Cahid
gibi, 6ztiirkceciligin diginda kaldi. Mustafa Kemal Paga’-
ya, yalnmiz bu harekete istirak etmeyisiyle degil, bunun
sebeplerini agik¢a bildirmesiyle de biiyiik yardimi oldu.

Atatiirk’iin vefatin1 takibeden yillarda, uydurma
Tirkceye hiz verilmesine ise, Koprili, siddetle kars:
koydu. Tirkiye'de hiikiimetin azgok tenkid edilebilir ha-
le geldigi ilk sagkinlik devresinde bu husustaki fikirleri-
ni 6nce 2 Nisan 1942’de Anayasa hakkindaki bir hiik-
met sorusuna verdigi cevapla bildirdi. Bu cevap yazisin-
dan aldigimiz birka¢ madde hem o devirdeki dil saskinh-
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gin1, hem de Kopriili'niin tutumunu meydana koyar.
Bu cevapta Kopriili, aynen goyle diyordu:

Madde: 3 -

Bu projelerin hazirlanisinda higbir prensip gézetil-
medigini ve hicbir muayyen usile ridgyet edilmedigini
zannediyorum. Mesela sonu tay ile biten kelimeler Tiirk-
ceye degil Mogolcaya Git bir ekle yapilmigtir. Gérev, édev,
sayldv gibi kelimeler sekil bakimindan, Anadolu Tiirkge-
sine tamdamiyle yabancidir. Yasa gibi, ancak Mogol is-
tilasindan sonra meydana ¢ikan tarihi bir istildhin ana
teskildt kaniinumuza ad olmast da ne kadar dogrudur
bilmiyorum.

Madde: 4 -

Okuyup yazma bilmeyen halk arasina kadar gegmis
ve asirlarca kullamilmig kelimelerin yerine, yeni kelime-
ler uydurulmasinin dogru olmadig: fikrindeyim.

Bunlardan bazilarinin - meseld egemenlik kelimesi
gibi - kok bakimindan da uydurma oldugu, bézilarinin
da - meseld zor kelimesi gibi - Tiirkge olmadig diigiinii-
liirse tutulan yolun sakathigr daha iyi anlagiir.

Madde: 6 -

... Kah Fransiz kaliplarina, kGh Mogol sekillerine,
kah garki Tiirk givelerine gore uydurulan, kGh Arapga-
dan terciime yoliyle meydana getirilen - meseld ndzir ter-
ctimesi olan bakan gibi - birtakim kelimeler ve istilahlar,
anadilimizin daha simdiden, ahengini, sivesini, hattd
mantigini bozmak istidadini gosteriyor .,,

Fakat ne bu cevap, ne de 1 Ekim 1945’de Vatan
Gazetesi'ne yazdig1 Dil Mes’elesi baglikli yazi, bir netice
vermeyince Kopriill, tenkidlerinin dozunu arttirmak
zorunda kalda.

_ 11 Ekim 1945'de yine Vatan Gazetes'nde yazdigs,
“Ilim Politika Aleti” baglikli yazisinda bu doz son haddini
buldu. Kopriilii, artik dayanamiyor, herseyi biitiin aci-
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lig1yle ve biitiin agikligiyle mneydana koyuyordu:

“Surf keyif ve arzitya gore geligigiizel kurulmus, ilmi
salahiyetten mahrum bir heyetin degil, en salGhiyetli
akademilerin bile dil iglerinde kat’i hiikiimler veremeye-
cegi ve sddece tekliflerde bulunmakla iktifa edecegi bir
hakikatten, Maarif Vekilligi’'nin -yeni adiyle Milli Egitim
Bakanliginin - bu heyetin uydurdugu yapma dili, mek-
teplere ve hattd iiniversiteye zorla kabul ettirmeye kalk-
mast”’na hayret ediyor;

“Asirlarca iglene iglene nihdyet su son kirk yil iginde
bugiinkii Arapca ve Acemceden ¢ok ileri, ¢ok giizel ve zen-
gin bir Avrupa dili, bir ilim ve edebiyat dili hdline gelmig
olan zavalli Tiirkgeyi kendi tabii tekamiil yolundan ¢e-
virmek istidadini gosteren bugiinkii dil anargisinin se-
bepleri, ilk bakigta —birer sebep gibi gériiniirse de— daha
derin bir tedkike tabi tutulunca bunlarin birer sebep de-
gil birer netice oldugunu hemen anlariz.” diyor ve biitiin
bu yillardaki dil hareketleri i¢in tarihin en aci1 hitkmiini
veriyordu:

“Insanlik tarihi, uzun asirlardan beri istibdadin ve
tahakkiimiin her gsekline sahid oldu. Fikir ve vicdan hiir-
riyeti, din hiirriyeti, meslek se¢me ve ¢aligsma hiirriyeti,
gibi, insanligin en mukaddes ve tabii haklarina karsi,
tiirlii tirli tazyiklerde ve zuliimlerde bulunuldu.

Miistebid ve ¢ugin bir hiikiimdarin yahut din ve
mezhep taassubunun, ydhut da milli taassub ve tahak-
kiimlerin veya sinuf diktatorliigiiniin yaptigi bu hareket-
ler kolayca izah olunabilir. Lakin bizim bugiinkii resmi
argoyu yaratan zordki hareketin bir benzerine tesadiif
edilemez:

Bir hiikiimet, kendi mekteplerinde ¢ocuklara zorla
uydurma bir dil 6gretsin; bir millet meclisi, yapacak bin-
lerce acele igs dururken, bir akademi vazifesi gorerek, uy-
durdugu argoyu biitiin millete kabul ettirmege kalksin...
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Insanlik tarihinde bu kadar manésiz, zararli bir
isin benzerini bulmaya imkén yoktur.”

Evet, cagdas Tirk ve diinya ilminin, bu mevzidaki
en salahiyetli bir kalemi tarafindan, korkung bir dikta-
tér zihniyete, cahil ve ¢ikarci bir ziimre istibdadina ve
tiirlii yabanci1 emellere alet olan zavalli Tirkc¢emiz igin
verilen agir ve tarihi hiikiim budur.

Goritluyor ki 6z tlirkgecilik veya ari dilcilik ada altin-
da bu harekete Tirkiye'de hi¢bir ciddi adam igtirak et-
memigtir. Ne Koépriili, ne Hiiseyin Cahid, ne Yahya Ke-
mal, ne Halide Edib, ne Adnan Adivar ve daha niceleri,
bu yanlig yolu hatta bir an tasvib edebilmistir.

Tirk kiltiiriin béyle buhranh bir asirda nasilsa ye-
tigtirebildigi bu en tistlin ilim ve sanat adamlarimizin,
Tirkgenin bozulmasina karsi bu sedid 1srarlari, aklh ba-
sinda herkesi diigiindiirecek veya herkesin aklini basina
getirecek en mithim hadisedir.

! Fuad Képriili'niin dil hakkindaki bu ¢ok miihim yazilari onun su
makalelerinden alinmigtir. Dil Meselesi, Vatan, 1 Ekim 1945; Ilim
Politika Aleti, Vatan, 11 Ekim 1945; Diizme Devlet Dili Nasil Ya-
p1ld1? Vatan, 30 Ekim 1948.



HUZUNLU LATIFELER

Fransizlar, kelime sonunda “D”yi de kullanirlar
“T”yi de. Hatta bunlarin “D” yumusaklig1 ve “T” sertligi
mutlaka belli olsun, tam ve dogru soylensin diye, yaziya,
gerekli ve degismez imla kaideleri de koymuglardar.

Fransiz, “ballade” dedigi zaman, yazida kelime so-
nuna koydugu “E” harfi, kendinden énceki “D”nin sesini,
tadini ¢ikara ¢ikara telaffuz etmek igindir. “Sonate” de-
digi zaman da o okunmayan “E”, kendinden onceki
“T”nin sesini ayni lezzetle sGyletir.

Biz, “kitab™ “kitap”, “kanad” “kanat”, “ad™ “at” ve
“llac™ “ilag” yaptigimizdan beri yalniz bu kelimeler de-
gil, onlar:1 konuganlar da ayni sertlige uydular. Bilmem
psikologlarimiz buna ne derler ama, biz, son zamanlarda
sokaklara dékiilen terbiye dig1 kaba ve sert hareketlerde
ve sOzlerde bu yanhs ve zevksiz “dil sertlegsmesi”nin bii-
yiik rolii oldugu inancindayiz.

Milli diller, milli mizac ve ahlakla o kadar alakalidir
ki terbiyesiz veya terbiyesini kaybetmis bir dil, onu ko-
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nusan insanlari1 da terbiyeden mahrum hallere koyabi-
lir. Kiifiir séylemeye aligmig insanlar gibi, sert soyleme-
ye alismiglar da —onlar1 buna aligtiranlar gibi— 1slah
edilemezler.

Eskiden “saleb” diyen bir ev haniminin hattéa sokak-
daki “saleb” saticisinin bile dilinde kelimenin sonundaki
“leb” hecesi, Fariside dudak méanasina gelen “leb” séziinti
andirir bir “Opiis yumusaklign” ve guzelligi iginde idi.
Simdi, insanlarin bu kelimeyi 1sirir gibi sdéylemeleri, dil-
cilerimizin biliyiik méarifetidir.

Halk turkiistindeki:

Saglarima ak diigdii
Sana ad bulamadim

misralarimi sdylerken, “dlisdii”ylii “diigtii” yaparsaniz,
anlayana, bu sagin beyazlanmasindan ¢ok adamin kafa-
sina acitic bir sey diigsmiis gibi bir mana verir. Hele “sa-
na ad bulamadim”la “sana at bulamadim” arasindaki
korkun¢ mana farki pek agikardir. Dilcilerimiz, ziyam
yok, dyle yazilsin da dinleyen anlasin, diyorlarmis. Biz
de deriz ki:

Bir memlekette dilciler bu kadar anlayissiz olursa,
onlarin katilastirip kemiklestirdikleri dili kullananlar
ne yapsin? Dili, misiki 4letleri yerine teneke calar gibi
seslendirenlerin elinden zevkini ve iz’anini nasil kurtar-
sin?

“Tad” kelimesindeki lezzeti “tat” nasil duyurur? “Ka-
nad”daki tiily ve ugus yumusaklhigin1 “kanat”ta duyabilir
misiniz?

Tirk halki Acem’in “guigse” kelimesini “kése” diye
sertlestirmigtir ama, bu kése’nin, aslinda sert olmasin-
dandir. Buna mukabil halk dilinin yumusattig: her keli-
me manasinin ifade ettigi milayimlik 6l¢listinde yumu-
samisgtir. Eski “edgii” kelimesinin “iyi” ve eski “kudhug”
kelimesinin “kuyu” olugu gibi.
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Bu mevzida en glizel ve unutulmaz niikteyi, hem
dili hem-edebiyati iyi bilen iki eski adam yapmist1. Sair
Abdiillhak Hamid ile muderris Ferid Bey.

Isimleri evvelce “Hamid” ve “Ferid” sesleriyle yaz-
lan bu iki dil ve sanat biiyligi arasinda, “D”lerin “T” ol-
masina emir (?) ¢iktig1 zaman soyle bir konusma olmus-
tu: Ismi “Hamit” kihigina sokulan sair, ad1 “Ferit” sertli-
gine biirtinen miderrise:

“Nihayet senin de kuyruguna bir (it) takdilar,” demig
ve ondan su cevabi almisti:

“Benim hi¢ olmazsa fer’'imi biraktilar. Senin adin
hem ham hem de it olmak tehlikesi i¢inde ya...”

Nitekim 6yle oldu. Bugiin nice kimselerin agzinda
bu kiymetli ad artik ham-it'dir. Kelimeyi bu hale disu-
renler utansin.

Ama, utanmazlar Kki...

Eddin’lerle Ettin’ler

Bu imla tarzinin bilhassa bazi isimlerin sonundaki
eddin’leri sertlegtirmesi de ayr1 bir derd oluyor.

- Ne halt ettin? ...

derken soze pek uygun diisen bu sertlesme Nured-
din, Nizdmeddin, Kemaleddin adlarinda —hala— yadirga-
nmiyor. Bu “Nur”, bu “Nizam”, bu “Kemal”, ne koétiilik et-
migler de adlarinin sonuna yukaridaki sert climleyi ha-
tirlatan bir -ettin konulmus? Anlamak kolay degildir?
Bu olsa olsa lizerine fazla diigdiigiimiiz su “din”i orta-
dan, hi¢ olmazsa isimlerden kaldirmak icin diisiiniilmiis,

seytanca bir hile olacak.
Bir talebe, edebiyat hocasina sormus:
- Efendim, Omer Seyfeddin kimdir?
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Hoca, gereken cevab: vermis. Fakat talebe yeyhiden
sormus:

- Peki, Omer Seyfettin kimdir?

Telaffuzdaki “D”lerle “T”lerin farkina varmayan ho-
ca, ¢ocuk alay ediyor sanmis ve zavalliy1 bir gilizel hagla-
mig. Halbuki Dil Kurumumuzun yarattign saskinhk
iginde yetigsen bu gocuk, Omer Seyfeddin’le Omer Seyfet-
tin’i iki ayr1 adam sanacak hale getirilmig yavrular-
danmas.

Mutluluk Drami

Gegenlerde bir mecliste yine “mutluluk” {izerinde
duruldu. Kelimesiz kalan millet bir 's6zii diline dolad:
m1, s6yleyip gidiyor.

Bu kelime “mutlu” haliyle giizeldir.

Fakat dikkat edilirse dil anlayisinda bugilinki dilci-
lerinden ¢ok iistiin seviyedeki Tirk halki bu kelimeyi
tek basina kullanmaz. “Ne mutlu” gibi birlesik gekille-
riyle kullanir.

Nitekim, “mutluluk” deyince is degisir. Clinkii “mut-
luluk”da istiiste li¢ tAne “U” sesi vardir. Tirkiye Tirk-
cesi ise, dikkat edilirse, kelimelerde mimkiin oldugu
kadar degisik sesli heceler kullanma zevkindedir.

“Mutlulugum”da dort tane U var.
“Mutlulugumuz”’da bes tane.
“Mutlulugumuzu”da alti tane U sesi.

“Mutlulugumuzu kutluluyoruz” ctimlesinde ise tam
on tane.

Bunlari boyle kullananlar var. Ne yaptiklarinin far-
kinda degiller ve insanda konusuyor degil de “uluyorlar-
mis” gibi bir his birakiyorlar.
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Dilde butin mesele bunlarin farkina varmaktir;
bagkalar: tizerinde ¢irkin tesir birakmayacak kelimelerle
konusmaktir. Diller boyle tekdmil etmigtir ve bundan
sonra da boyle tekamiil edecektir.

“Ne mutlu Turkim diyene!” ciimlesinde mutlu gi-
zeldir.

“‘Mutlulugumuzu kutluluyoruz”da, ciimle, tam bir
uluma ihtiréasi i¢inde ve ¢irkindir.

Hattd “mutlu”’yu da tek basina her yerde kullana-
mazsiniz. Onu da kullanmanin yeri, sart1 ve ahengi var-
dir. Nitekim adam arkadasina sormus:

“Mutlu musun?”

Oteki biiyiik bir saflikla su cevabi vermis:

“Hayir, Konyaliyim.”

Mes’ele sudur ki: Edebi lehge kuramamig bazi Tiirk
kabileleri, eskiden, “olur” diyemez, “olor” derlerdi; “onu”
diyemez, “unu” diyebilirlerdi.

Simdi, biz de bir kelimedeki aym “U” sesini birkag
defa tekrarlamay: yadirgamiyorsak dilde kabile devrine
dondiik demektir.
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Inkilaplar, onlar1 yapan “biiyiik insan”larin elinden
cikip da “kiiciik insan”larin ellerine diisiince biitiin til-
simlarim kaybederler. Turk Dil Inkilabrmin da acikh
maceras1 boyledir. Atatiirk’iin ¢limii lizerine onun en
yakin adamlari tarafindan Tiirkc¢eye vurulan darbeler ve
yapilan cirkinlikler artik inkilabin en atesli insanlarinin
bile zevklerine batiyor.

Falih Rifki Atay, simdi keskin kalemiyle ve gazete-
siyle bu ¢irkinligin karsisindadir. Bir yazisinda soyle
soyliiyor:

“Nedir bu devrik ciimle? Nasil bir memlekettir o ki
tarihgisi,” Istanbul’u Fatih Sultan Mehmed alds, der, ro-
mancisl, Aldi Istanbul’'u Fatih “diye yazar”.

“Nasil bir Milli Egitim’dir ki bu anarsinin okullara
ve Tiirkce dersine sokulmasina izin verir”.

“Ne demek” bolgesel? “Nigin” duygusal? Ille Arap
nisbet “i” sine bu ylizdeyiiz uydurma kalib1 karsihk al-
mak istiyoruz?”
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Diyor ki hakhdir. Ciinkii bu “sel” ve “sal” ekleri, uy-
durmacilarin en giiliing uydurmalarindandir.

Sayin Tahsin Banguoglu'nun “Nisbet Sifatlar: ve Sel
—Sal” baghikli yazisinda, saldhiyetle belirtigi gibi," bu
komedi, bizim alayli dil alimlerimizce, Latince’nin ve
dolayisiyle Fransizca'nin aslinda Tiirkce oldugu iddésin-
dan uydurulmadir. Yani, iddid da uydurma, ekler de uy-
durmadir: Madem ki Latince ve Fransizca Tiirkcedir, o
halde Fransizca’nin al-el ekleri de Tturkgedir. Boyle olun-
ca nesebi meghul “ulus” kelimesine bu eklerden bir “al”
eklediniz mi olur “ulusal”. Eh, bir kerre ulusal demeye
basladiniz m1, “duygu-al” ya da “bélge-el” demek olama-
yacagindan “ulusal”in sonundaki “sal”1 alip bunlara ta-
kar ve “duygusal” der, “bélge-sel” dersin, bu da olur “ar1
Tiirkce”! Ispat igin de bula bula koca Tiirkcede iki 6rnek
bulursun: Oteden beri kullamlan “kumsalla”, eskiden
“kalin sad”la yazilan “uysal”. Hatta aslinda “Arapca me-
sel’”den geldigini bilmeyenlerce buna ilave edilen bir
“masal”(!?) var.

*

Tirk dilini degistirme ve bozma emri almis olanlar:
galiba o6zenerek hep dangul dungul, kaba saba, hatta
Tirkeeyi dogru diiriist konusamayan kimselerden seg-
mek de bu hengdmede uygulanan kurnazliklardir. Bu
secilmisler de pek tabii olarak, uydurmacay: kendi egsiz
zevklerine gore tertipler ve 6yle seslendirirler.

Hani, Bolulu bir aga, istanbul’a gelecek olmus.
Hemserileri, aman, aga; demigler, Istanbullular ¢ok ince
konusurlar sakin orda bir kabalik edip bizi mahcub ey-
leme!

O da Istanbul’a gelip de kendisine, “Aga Hazretleri
nerelisiniz?” diye sorulunca hemen gu ince cevédbi yapis-

* Diinya, 16-19 Eyliil 1965.
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tirmis: “Buliliiytim.”

Iste bizim dilcilerimizin hikayesi de béyledir. Dilde
kaba nedir - Yontulmus nedir? Dil misikisi nasil bir sey-
dir? Hatta, neden dilde ses glizelligi, kelime zenginligin-
den cok daha kiymetlidir? Bilmezler. Alem, dilini giizel
konuganlara asilet unvani verir, bizimkiler Nazim Hik-
met’in dilinden konusarak:

Diigsmaniyim asaletin kelimelerde bile
misraina uyarlar.

Bir memlekette Fuad Koépriili gibi, diinyaca tanin-
mig ve inanilmig bir Tirk Dili ve Edebiyati 4limi varken;
Yahya Kemal gibi, son asir Tiirkgesini en yiliksek seviye-
sine ulastirmis bir biliylik sair yasarken; hattid Hiseyin
Cahit gibi, dille oynamak olmayacagini cesaretle séyle-
mis bir fikir adami1 hayattayken; yahut, Faruk Nafiz ve
Orhan Seyfi gibi Milli Edebiyat Cereyan: gairleri, Tiirk-
¢enin yikiligina, yal¢in kayalar gibi kars:i durmusken; ni-
hayet merhum Regit Rahmeti gibi linguistique® kanunla-
rin1 biitiin incelikleriyle bilen salahiyetli bir dilci, tiniv-
ersitemizde hoca iken biz tutar da “Tiirk¢e’nin kaderini”
ne idiigi belirsiz insanlarin eline birakmakta israr eder-
sek, netice elbette boyle olur.

Mademki “el” ve “al” eklerini Fransizcadan aldik;
madem ki “tay” ve “gay” eklerini, diinydnin en iptidai
dillerinden biri olan Mogolca’dan apardik; dilimize Arap-
¢adan gelip yerlermis, hayli da guizellesmis su “i” eki de
kaliversin, ne gikar? -

Ama, iste bu olmaz. Ciinkii “i” eki glinahkardir. Bu
hinzir ek, dilimize Arapg¢adan gelmigtir. Yani bize Is-
lam’in, bize Kur’an’in geldigi dilden. Bugiinkii Tiirkceye
her dilden kelime ve ek girmesine izin vardir; yalniz,
Moskova’nin Hz. Muhammed’i “gapulcu” ilan edip, onu

* Fr. Linguistique=lingiistik: Dil bilimi ile ilgili.
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6viyor diye bizim milli eserimiz Dede Korkut Kitabim
da “yasak kitap” listesine koyarak “gomme torenleriyle”
gomdiigii giinden beri Arapga bizim de bas diismanimiz-
dar.

Halbuki: “I1ahi, askeri, maddi, manevi, rithi, Mevle-
vi, Bektasi, Ahmedi, Necati, Pecevi, ezeli, ebedi, edebi,
tanbiri, kemani, kursini, zeytini, filizi, haki, bagdadji,
Fuzili, Kanani ve benzeri, nice kelime, halkimizin haya-
tinda, tarihinde yer etmis soézlerdendir. Onlar isteseler
de istemeseler de Tiirkiye, kizil diinyanin pencgesine diis-
medigi miiddetce bu soézler, bu dilde ve bu vatanda yasa-
yacaktir. Ciinkii bunlar, nerden gelirse gelsin, Tiirk zev-
kiyle birlesmis, Turk’in ve Tirk tarihinin mah olmus-
tur. Bunlar, bize diinyanin en zevkli insanlar: olan ata-
larimizin biraktigy adlar, sézler ve miraslardir.” Derse-
niz, size derler ki: Canim su kétii Osmanh tarihinden
mi? Hani bagka milletlerin vatanlarim almis; Istanbul’u
asil sihiplerinin elinden fethetmis kimselerden mi? Ge-
cin efendim, dindarlk, fatihlik, vatan ve millet devri
gecti, simdi “toprak, emek, irgat ve halklar” devridir.

*

Son yillarda Tirkiye’nin yetistirdigi degerli dil dok-
toru, sayin Tahsin Banguoglu, isi ciddiye almis, Diinya
Gazetesi’'nde bu “sel” ve “sal” hikdyesini 4 giin miuddetle
yazmagtir. Halbuki Tirkiye’de “dil davasi” bir ilim dava-
s1 degildir. Bir zamanlar reisi oldugu cemiyet, “Biz ilim
cemiyeti degiliz!” (?) nakaratl, niday1 onun yiiziine kars:
da haykirmigtir.

Tirkiye'de dil davas: apagik bir politika davasidir.
Hele simdi daha ¢gok meydana gikmistir ki bu dava, is-
telik bir sol “politika” davasidir.

Bunun béyle oldugunu sayin Banguoglu bizden da-
ha iyi bilir ama ne yapsin? Serde dil doktorlugu, dil
alimligi var, iyi niyet var, belki bu éliime siiriiklenen
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hastaya bir deva bulurum diye kaleme sariliyor. Nitekim
yazisinda, “sel” ve “sal” yerine kullanilmasini tavsiye et-
tigi ve orneklerini gosterdigi, pek ¢ogu gercekten giizel
ve halis Tiirkge ekler var. Ancak ne yapalim ki uydur-
macilar bunlar1 kullanamazlar. Clinkii o zaman Tirkce
giizellesir, anarsiden kurtulur; yeniden millet yapan,
millet kalkindiran dil olur.

Tirkceye musallat olanlarin simdi daha ¢ok
“cemiyet” disinda ve “toplum” i¢inde c¢alisan birgoklari,
iste buna me’zun degildirler.



Y'NE BIR DIL DRAMI

Kendi giizel dilini, 6zlestirecegiz diye yikmaya ¢ali-
sanlarin eline birakarak her bakimdan ziyan eden tek
iilke, Tiirkiye'dir.

Bir vatan cografyasinda asirlarca islendikten sonra,
gizelliginin gahikasina varmis bir dile boyle bir kasit
karsisinda kayitsiz kalanlarin bollugu da yine Tiirkiye'-
dedir. Bir ziimrenin, millet dilini yikmak i¢in harekete
gecip, resmi ve husisi nice tegkilat:1 bu cindyetin emrine
vermesi gibi goriilmemis bir dalalet de yine yurdumuzda
goriliyor!...

Hemen séyleyelim ki, tarih, boyle bir sapikligi, bir
‘daha ve higbir yerde gérmeyecektir. Cinkii dilini yikan
bir millet nasil bir i¢timai anemiye tutulur; nasil biri-
biriné diisman insanlar ve kiitleler haline gelerek bsliim
boliik boliniir? Bunun misali Tirkiye'de ¢ok agik goriil-
migtir. o

Bagkalari, béyle bir illetten, artik, koleradan, tadn-
dan daha siddetle korkacaklardar.
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Bunun ilk 6rnegi, Yunanistan’da goriilmisgtiir.

Yunanistan'da da basgosteren bir uydurma Yunanca
hastaligi, mektep kitaplarina kadar girmis fakat bu ki-
taplar bugiinki milli Yunan HiikGmeti tarafindan, bii-
yik sehirlerin meydanlarina toplanarak yakilmigtir.

Bunun belki en biiyiik sebebi, Yunanistan’in 6niinde
bir Tiirkiye misali bulunmasidar.
*

Defalarca 1ztirabini ¢ektigimiz bu mevziia bugiin yine
neden déniiyoruz? Clinkii simdiye kadar madeni sesinden
duydugumuz yiizbinlerce yanhstan sonra, gegen giin rad-
yodan, insanin kulagina bir mil gibi batan bir séz isittik.
Radyolar, gegen giinlerde agilan Bakir Izabe Fabrikasi’nin
ikinci kelimesini Ermenice “izabe” okuduktan sonra, bir
ders saatinde (!) daha feci bir kelime soylediler:

Anadolu fatihi, Siileyman Sah b. Kutulmug'un Haleb
civarinda sehid olmasi hadisesinden dogan bir menkibe,
buradaki Caber Kalesi eteginde bir mezarin Tiirk Meza-
r1 diye isimlenmesine sebep olmusgtur.

Bu “Ttrk mezary,” bizim igin mukaddes bir yerdir. O
kadar ki Haleb, elimizden gittigi vakit, “Tiirk Mezar1”,
yabancilagan bir cografya ortasinda yine Tiirk olarak
kalmig ve Tiirkiye ile Fransa arasinda yapilan bir anlag-
ma ile, 1921’den beri seméasinda yine Tiirk bayrag: dal-
galanan bir “milli kése” olmugtur.

Cocuklarimiza bu giizel hadiseyi, dogru olarak an-
latmak elbette iyi bir harekettir. Fakat yanhs anlatmak
bir cinayet olur. Nitekim Radyo, giiya Milli Egitim Ba-
kanlig1 ile ortaklasa hazirlandig1 bir ders saatinde iste
bu mezarin eteginde bulunan kalenin adim yine tam bir
Ermeni telaffuziyle “Caber” okumustur. Bu ad, biitiin
dinleyenlere béyle bir cehiletin sesiyle duyurulmustur.

a7 Bu kelimenin asil telaffuzu “Ca’ber”dir, fakat bugtinkii
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Tirkgede, Tiirkgenin sesine daha uygun olarak “Caber” te-
laffuz olunabilir. Buna “Caber” demek ise, ancak radyodan
ve buglinkii ldubaliligimizden beklenebilir bir cehalettir.

Bu adi, ancak “Tiirk olmayan” birisinin sGyleyebile-
cegi, giliing bir telaffuzla soyleyip memleket 6l¢lisiinde
yanlis yaymaya kalkan insanlara sadece cdhil demek
adeta iltifat olur. Béylelerinin asil sifat1 bundan ¢ok da-
ha bagka bir kelimedir.

*

Vaktiyle, edebiyatimizi Fransizlagtirma ihtirasiyle
kendinden gegmiglerimiz vardi. Bu devirde, Tiirk Edebi-
yatini, kendi milli vasiflar: ve milli degerleri i¢inde yiik-
seltmek, bat1 edebiyatindan ise ancak bu anlayis iginde
faydalanmak gerektigini ileri siiren milli bir ses duyul-
du. Bu ses, o zamanki mukallitlerin “gerici” damgasi
vurmaktan utanmadiklar1 Muallim Néaci’nin sesiydi. Na-
ci, mizac1 milli olan, sutrlu bir Tirk edibi idi. Dicle’ye
yaptig1 bir seyahat esnasinda bu nehrin akigina bakip:

Feyezanin tezdayiid ettikge,

T u n a cugeyliyor haydlimde,

Tunalastin goziimde gittikge!
deyisi, baglibagina bir vatan sevgisi siiri ve bir siir zafe-
riydi. Fakat onun, daha da milli misralar1 vardi. Simdi
radyo cahillerinin, maalesef Milli Egitim Bakanligi’nin
adin1 da sug ortag: gosterek, yanhs telaffuz ettikleri ke-
limeyi o, bir “Tiirk Aruzu” ile de per¢inleyerek:

Ben ki bir Tiurk’iim unutmam Ca’beri
Tiirk olan Nimetginds olmak gerek
Var yeri gitsem Mezar-1 Tiirk’e dek

diyordu. Bu soyleyigin ehemmiyetini bir ciimle ile belirt-
mek i¢in sunu haber vereyim ki, Avrupai Tiirk siirinde
ilk defa, “Ben bir Tiirk’im” diyen, Muallim Naci'dir.

Naci, “Caber” kelimesini “aruz”un ses kalib1 ile no-
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talagtirdig1 i¢in, Tirkge bilen hi¢ kimse, bu kelimeyi
yanhis okuyamazdi. Bunu yanhs okumak i¢in, bugiinkii
Turkiye’de yapildigr gibi, Tirk g¢ocuklarimi, Turk Dili
Edebiyati’nmin biitlin liizumlu bilgilerinden uzak ve he-
niiz alfabesi bile olmayan milletlerin ¢ocuklari gibi yetis-
tirme yolunda mesafeler katetmis bir 6gretim sistemine
ihtiya¢ vardi. Tirkiye’de Cumhiriyet yillarinda gittikge
artan bir laubalilikle, Tirk ¢ocuklarina tatbiki reva go-
riilen sistem igte bu sistemdir.
*

Caber Kalesi, Firat Nehri’nin orta mecrasinin sol sa-
hilindedir. Anadolu Fatihi ve Tiirkiye'deki Sel¢uklu Dev-
leti’nin kurucusu Siileyman $Sah b. Kutulmus (Kutalmis)
un, 1086’da Haleb civarinda sehid olusu, bu yerde “mukad-
des mezar” fikri uyandirmigtir. Siileyman Sah, diger Sel-
c¢uk Emiri Tutug’la yaptig1 bir kardes kavgasinda, bir ki-
sum askerinin kendisini terketmesi yiiziinden yenilmis ve
son dakikaya kadar kahramanca doviiserek sehid olmus-
tu. Sah’in Tutus tarafindan “tazimle” gémdirualdigi yer,
aslinda Haleb Kalesi dibinde idi. Fakat Caber Kalesi'ni
kusattig1 sirada, kolesi tarafindan 1146’da sehid edilen,
Musul ve Haleb Emiri Atabeg Zengi’nin de mezar1 burda
biliniyordu. Bu hatiralar, muhtemelen, Selguk hiikiimda-
r1, Birinci Kili¢ Arslan’in, Firat kollarindan Hapur suyun-
da bogulusu vakasiyle de birlesiyordu.

Boylelikle, Turk destan rihu, bu ti¢ Tirk’in mezari-
n1 aynm yerde birlestirmekte gecikmedi. Buras1 “mukad-
des toprak” bilindi ve adina “Tlirk Mezar1” denildi.

Hatta, hadise, zamanla, Osmanh Devleti’nin kurucu-
su Sultan Osman’in hatirasiyle de birlestiriliverdi. Siiley-
man Sah, eski tarihlere, Osman Beg’in dedesi diye yazilda.

Asikpasa-zdde Térihi, tamamiyle destanlasan bu
vak’ay1 soyle anlatir: “Osman Gazi'nin dedesi Siileyman
Sah’tir. En evvel bu Rim (Anadolu) iilkesine gelmistir.
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Gelmesine sebep budur ki Abbasogullari zamémindan té
Stileyman Sah zamdmina kadar Arap askeri Rim iizerine
galipti. Riim da, Acem de magliptu. Acem Padisahlari,
gogebe Tiirkleri kendilerine dayanak edip Araplara galip
geldiler. (Fakat bu sefer) Acem Pddisahlar: gogebe Tiirk-
lerden ¢ekinir oldular. Elli bin kadar Géoger evli Tiirkmen
ve Tatar’la Siileyman Sahs Riim iizerine gazdya gonderdiler.

(Tiirkler) Rim iilkesinde alti yu durdular. Etréfi
fethettiler. Fakat bu Riim’'un daglarindan derelerinden
goger evlilerin davari incinir oldu. Yine Tiirkistan’a dén-
diiler. Geldikleri yola gitmediler. Haleb iline ¢iktilar.
Ca’ber Kalesi’'nin éniine vardilar. Orada Firat irmaginin
onlerine geldiler. Siileyman Sah Gazi’ye: “Hanim, biz bu
suyu nasu geceliim?” dediler. Siileyman Sdh dahi atini
suya depti. Onii yar imis. At siir¢tii Siileyman Sah suya
digtii. Ecel mukadder imig. Alldhin rahmetine kavustu.
Sudan c¢ikardilar. Ca’ber Kalesi'nin oéniine gomduler
Simdiki zamanda ona Tiirk Mezar: derler.”

Agikpasa-zade Tarihi'nden sadelestirilmis ve kisal-
tilmis bu pargada gorildiga gibi, Tiirk Mezari, tarihle
destanin birlesmesinden meydana gelmis bir mukaddes
kosedir. Bu sebepledir ki Osmanli Imparatorlugu’nun
son biliylik Padisdh1 Sultan Hamid, buradaki Turk
mezarini “miikemmel bir siirette” yeniden yaptirmagti.

Ta Oguz Destan’nda Oguz'un itil Suyu'nu gegmesi
hadisesinden beri yagamakta olan bir destan motifi, bu-
rada biiytik bir hiikiimdarin suda bogulmasi geklini ali-
yordu. Bundan dogan “milli ve mukaddes mezar” anlayi-
s1 iledir ki Muallim Néci:

Ben ki bir Tirk’iim unutmam Ca’beri
misraim soylemisti. Simdi ayn1 “Caber”in giizel sesini,
“Caber” telaffuz edecek kadar cahil “kisi”ler, bu sesi,

milletin hafizasindan silmek veya milli hifizada bir “ses
lekesi” gibi siyah birakmak istiyorlar.
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28 YIL SONRA

Bu yazi serisi 24-31 Temmuz 1960'da
Yeni Sabah Gazetesinde nesrolunmus,
buraya, bazi kisimlari gikarilarak alinmistir. -

Nice yillardan beri herkes biliyor ki Tirkiye'de dil
igleri tam bir ¢ikmaz i¢indedir. Milli kiiltiiriin can dama-
r1 olan dil, memleketimizde ya gesitli politikalara alet
edilerek; ya inat, menfaat ve cehéaletin kurbani olarak;
yahut da, korkariz ki, kasden yikilmaktadar.

Asirlarca, Tirk dilini, Tirk vatami gibi, yabanc
emellere karsi, canla bagla koruyan Tiirk milleti, aym
dili bu sefer iginden yikmak isteyenlere karsi artik ¢are-
siz kalmig, bikmig, usanmistir.

Halk arasinda Tiirkge, bir alay ve eglence mevziu
héaline getirilmis, buna diinyanin, dilde en zevkli milleti-
ne karsi uydurulan kelimelerin, zevksizligi, isabetsizligi,
cetrefilliligi ve gaprasikligi sebep olmusgtur. Ayni getrefil
ve yanlis dil etrafinda koparilan yaygaralar: ve yapilan
baskilari ise, akl-1 selim sahibi her Tirk aydini, hem di-
line hem kendi dil hiirriyetine bir tecaviiz bilerek, incin-
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mig, kiismiis ve glicenmigtir.

1932'de baglayan “Dil Inkilabi”nin iizerinden tam
“28 y1l” gectigi halde, Turkge’nin, bir bagsariya ulagmak
ve bir “huzira kavugsmak” goyle dursun, hala ciddi ve
guvenilir bir yola girmemis olmasi, bu hakikatin en ac1
sebebi ve delilidir.

“28 y11”, dile kolay bir zamandar:

“28 yil”, eger herhangi bir milletin, metotlu ve sis-
temli, gercek ilim adamlar: elinde bir zaman olsaydi, bi-
zim dil davamiz ¢oktan yoluna girmis ve milletimiz “dil
yapmak” veya “yikmakla” ugrasacag: yerde, “dil vasita-
siyle biiytik igler yapmaya” baglamis, hatta bu yolda iler-
lemis olurdu.

ftimadi Yikanlar

Bugiin, Turk halki arasinda dil hareketlerine kars:
itimadin sarsildigini, hatta tamamiyle tiikkendigini gizle-
meye lizum yoktur.

Bu itimatsizligin sebepleri meydandadar:

1- Dil tuccarlarimiz, “Atatiirk’iin “6z Tiirkge"yi tec-
riibe etmek istegi” lizerine derhal, kraldan fazla kral ta-
rafdar: bir hizla, dilde asir1 bir tasfiyecilige girigmis, ak-
la hayale gelmez cirkinlikte, mechul kelimeler uydur-
musg ve bu uydurma kelimelerle hazirlanan metinler biz-
zat Atatirk’in hiddetine ve 1ztirabina sebep olmustur.

2- Yine Atatirk’in, “Bir ¢tkmaza girmigizdir, dili bu
halde birakamayiz. Tabii yola donecegiz.” demesi lizeri-
ne, bu sefer ayni dil alimleri (!) 180 derece tersine déne-
rek, ileride birer birer sayacagimiz, Arap, Acem, Frenk
asilli binlerce kelimenin., aslinda Tirkge hatta 6z Tirkge
oldugunu ve dilimizden atilmalarina liizum kalmadigini
ileri siirmis ve bu kelimelerin Tiirkgeligini isbata bagla-
mistir.
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Bu tarihde Dil Kurumu’nun genel sekreteri, bu anla-
yis1, ilan ic¢in yaptig1 mithim konusmasinda: “Dil inkila-
bindaki maksadin, dilimize yabanci sanilan birkag bin
kelimeyi degigtirerek Tiirk dilini fakirlestirmek degil, bi-
lakis, Tiirkge'’yi zenginlegtirerek, en genis kiiltiir mefhum-
larina erdirmek” oldugunu ilan etmis ve bu hedefi bulu-
sun, blytik dahi Atatiirk’iin irsad: ve direktifiyle oldugu-
nu agike¢a belirtmistir.

3- Atatlirk’iin, son vasiyeti “Tiirkceyi ozlestirme
adiyle yapilan kelime katlidmi”ndan kurtarmak ve tabii
yola girmek oldugu halde, bu biiylik adamin vefat tizeri-
ne, ayni dilciler, Atatiirk’iin gosterdigi bu “en dogru” yo-
lu derhal terketmistir. Yukaridan gelen, bu hedefe tama-
miyle zit bir emirle, tekrar, dilde tasfiyecilige, 6zlegtir-
mecilige ve “6z Tiirkge” ad1 altinda, yine zevksiz ve sevi-
yesiz kelimeler uydurmaya hiz verilmigtir.

Bu sefer uydurulan kelimeler devrin Maarif Vekaleti
vasitasiyle, derhal mekteplere gonderilerek, diinyada bir
benzeri ancak Rusya’daki Tiirklere tatbik edilmis bir
baski rejimi altinda Tirkgemiz, yeniden hirpalanmigtir.

4- Tahsin Banguoglu'nun Maarif Vekilligi zaméanin-
da, Dil Kurumu, tekrar tabii ve ilmi yola dénme anlayi-
sina uymus, hatta bu yolda ilk defa bir “ilim heyeti” kur-
mus, fakat Demokrat Parti iktidarinin, Dil Kurumu’nu
kendi haline birakmasi tlizerine, yeniden “6zlegtirme” yo-
luna dénmiustiir.

Goruliiyor ki 28 yilda dort, hatta bes defa ve bazan
biribirinin tamamiyle z1dd1 emirlere uyularak ve her ge-
kilde asiriliga gidilerek yapilan bu hareketler ortasinda
Tirkgemiz, bir o yana, bir bu yana itilmis ve dildeki bu
tezatlar komedyasi, halkimizin, dil hareketlerine kars,
olanca itimadinm sarsmig, tiiketmistir.
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Dilde Diiriist Kalanlar

Biitiin bu hareketler hengamesinde hakiki ve yasa-
yan Tirkgeye sevgiyle ve bilgiyle sadik kalmig aydinlar
da olmustur. Bunlar:

a) Turkceyi daha ¢ok sadelestirmek;

b) Dilimizin, Turkge ve Tirkcelesmis kelimelerden
kurulmus bir dil olarak, ses ve mimari bakimdan tam
istiklalini saglamak;

¢) Tiirk ilim dilini Tirkge terimler sistemi ddhilinde
gelistirmek;

d) Lisdnimizi1 her bakimdan zengin ve milli bir dil
kivimina ulastirmak icin canla bagla ¢alismaktan, bu
arada Tirkege’yi yikanlara kars: savagsmaktan geri dur-
mamiglardir.

Fakat onlarin, ilmi ve ilmi oldugu i¢in agirbaslh ha-
reket ve tenkidleri, her firsatta giriiltiiye bogulmus,
Tiirk¢e ancak asir1 6zlestirmeciler sifatiyle sahneye ¢i-
kan méacera adamlar: elinde zedelenmistir.

ilim ve Ihtisas

Burada su hakikati tekrarlayalim ki dil igi ciddi bir
ilim ve ihtisas isidir. Bu igle birtakim amatér macera
adamlar: degil, lingtiist” denilen, dil alimleriyle, milletle-
rinin edebiyat sanatina gercek hizmetleriyle taninmis,
ustad, hatta klasik yazarlar mesgul olur. Ayni isi, ilimle-
rine, ihtisas ve sanatlarina milletge itimad edilmis, bu
itimada sahsi ahldk ve faziletleriyle hak kazanmis kim-
selerden kurulmus bir dil ve ilim akademisi ytrutiir.

Boyle bir akademinin, higbir politikaya boyun eg-
meksizin, en ciddi metodlar ve sistemli ¢alismalarla, dil

* Fr. Linguiste=lingiiist: Dil bilimci.
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ve ilim prensipleri ddhilinde tedvin ve teklif edecegi keli-
me ve 1stildhlara biitiin milletin sevgisi ve itimadi olur.

Bunun disinda yapilan ve yapilacak her hareketin,
yine tam bir hiisranla neticelenmesi tabiidir.

Sol Emeller

Buraya kadar, kisaca beyanina ¢alistigimiz Tirk dili
macerasina bir de sol emellerin midahalesi vardir. Bu-
glin, diinyanin her kosesinde, her tiirli milli temelleri
sarsmak ve yikmak hevesindeki bu anarsist emellerin,
Tirkiye’deki dil hareketlerine burnunu sokmamig olma-
s1 elbette diigiiniilemez. Bunun béyle olmadiginmi veya
olamayacagin1 diiglinmek, devrimizde, sidece safdillik
olur. Halbuki bu son ihtimal, Tirkiye’deki dil inkilabi-
nin soysuzlastirilmasinda, gizliden gizliye, biyik rol
oynadigini sandigimiz en aci ihtimaldir.

*

Halbuki bir milletin, medeniyet yariginda kullanaca-
g1ilk vasita lisandir. Cagdas medeniyetlerle esit, zengin
bir lisdni olmayan higbir millet, o medeniyet diinyasinda
“s6z sahibi” olamaz. Medeniyetleri anlamak, lisanla;
ilimleri, fikirleri, sanatlar1 ve herseyi anlamak, ancak
zengin bir lisanla miimkiindiir. Bunun i¢indir ki biitiin
medeni sahlaniglar tarihin her ¢aginda ve cografyanin
her yerinde ancak lisanlari1 zengin milletler tarafindan
yapilmis ve yapilmaktadir.

Lisanlar: zengin olmayan milletler herhangi bir me-
deniyette s6z sahibi olmak isteyince, bagkalarindan
6diing lisan almiglar ve bazan, asirlar boyunca, bagkala-
rinin lisanim kullanarak yiikselmis, hatta bagkalarin-
dan alinmis bu lisanlarla, 6teki milletlere hakim mede-
niyetler kurmuslardar.

Bu hakikat bu derece meydanda iken ve diinya mil-
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letleri, gerek dil zenginligi, gerek dillerde ses glizelligi
bakimindan tam bir yarisa girerek, bu yollarda biiyiik
adimlar atarlarken, Tirk milletinin, lisinini zenginles-
tirme yerine fakirlestirme yoluna sapmasi, kasit veya
cehaletten bagka higbir sebeple izdh olunamaz: “Tirki-
ye'de dilciler, bu facianin mestliudirler.”

Dil Inkilabinin Gayesi

Tiirkiye’de “dil inkilab1”nin gayesi, (Tiirk Dili Biilte-
ni’nin 3. sayisinda belirtildigi ve Tiirk Dili Belleteni’nin
1938 tarihli 31-32 sayisinda tekrar izah edildigi gibi).
“Tiirkgemizi, mudsir medeniyetimizin éniimiize koydugu
biitiin ihtiyaclart karsilayacak bir miikemmellige erdir-
mek”; “Tiirk dilini fakirlestirmek degil, zenginlestirmek,
ilkel basitlige gotiirmek degil, en genig kiiltiir mefhumla-
rina erdirmek”ti.

Yine 3 numarali Biilten'de “Temel unsurlar1 6z
Tiirkce olan, milli bir dil yaratmak” ctimlesi vardi ki bu
climle, sonradan yapilan hareketlerle; “Biitiin unsurlar:
6z Tirkge olan bir dil uydurmak” seklinde dejenere edil-
migtir.

Yine 3 numaral Biilten’deki beyannamenin C fikra-
sinda gériilen “Biitiin bunlar1 yaparken, en giizel, en
ahenkli Tiirkce’ye bagh kalmak diistirunu asla gozden
uzak tutmamak” anlayisi ise sonralar1 tamamiyle tersi-
ne ¢evrilmis ve Tirk¢emiz, alabildigine ¢irkin, sevimsiz
ve dhenksiz kelimelerle doldurulmustur.

Boylelikle, Dil inkllébl’nm, bizzat Atatiirk tarafin-
dan vaz'edilen ve yillarca sonra tekid ettirilen ana ni-
zamname ve gayesine, sonradan defalarca ihanet edil-
migtir.
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Oz dil Cikmaz:

Oz Tirkce deyimi, memleketimizde, biiyiik esefle
aciklayalim ki, milli ruhla dolu Tiirk ¢ocuklarinin bu asil
heyecanlarini istismar maksadiyle bayraklastirilmisg; géz
kamastiric1 bir 1s1k gibi ve yalniz géz kamastirmak igin
kullanilan, aldatic bir ifade haline getirilmistir.

Yerytiziinde, tarihin hicbir devrinde ve cografyanin
higbir yerinde, higbir medeniyet dilinin 6z dil oldugu
gorilmemistir. Bugiin de diinyada bdyle bir dil mevcut
degildir.

Milletler, tarihin her ¢aginda, miisterek medeniyet-
lerin tabii icib1 olarak, birbirleriyle genis 6l¢iide dil ve
kiltir aligverisinde bulunmusglardir. Bazan, tamamiyle
miusterek diller kullandiklar1 devirler ve yerler olmus-

tur.
a) Eski Yunan-Latin devrinde,
b) Eski Asya medeniyetleri arasinda,
¢) Miisterek Islam medeniyeti ¢aglarinda,

d) Miisterek Avrupa-Amerika medeniyeti asirlarin-
da, bu medeniyetlere mensup biitiin milletler, birbirle-
rinden ¢ok sayida kelime almiglardir. Bu arada, Miisli-
man Araplardan baglayarak, bugiinki Avrupa ve Ameri-
ka milletleri, bilhassa eski Yunan-Latin kéklerinden, ye-
ni kelimeler yapmislar, fakat bu kelimeleri, bliyiik ekse-
riyetle, kendi dillerinin d4hengine, sesine, estetigine gore
“millilestirerek”, milli dillerinin tabii bir unsuru haline
getirmiglerdir.

Bir Dil Tarifi

Bu bakimdan, bir yerde ibretle okudugumuz su dil
tarifine bliylik ehemmiyet verilmelidir. Tarif diyor ki:
“Ingiliz dili, Ingilizce ve Ingilizcelesmis -kelimelerden
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kurulmus bir dildir.” Bu tarif, biitiin diger diller i¢in de
dogrudur. Fransizca, Almanca, Ispanyolca, Arapga,
Farsca ve Tiirkge boyledir.

Hatta ayni tarif, ilk ¢aglarin kadim dilleri igin de
dogrudur.

Dil Donkisotlugu

Bu béyle olunca ve diinyanin, eski, yeni biitiin kiil-
tiir ve medeniyet dillerinde bagka dillerden alinmis yigin
y1g2in kelime varken, bugilin yeni ve ileri bir medeniyet
cercevesinde ancak ilerlemek mecburiyetinde olan Turk
milletinin dilini “6zlestirme” bahéanesiyle ¢orbaya gevirip
“fakirlestirmek” hadisesi, hangi ilim ve milliyet manti-
giyle izah olunabilir?

Bu hareket, Tirkgeye ve Tiirk milletine kars: iglen-
mig en hafif bir cliriim olarak, bir makalede ¢ok dogru
soylendigi gibi, neticesi ¢ok vahim bir “Dil Donkisotlu-
gu”ndan bagka birsey degildir.

Aslinda ¢ok giizel ve sevgili bir ideal olan 6z Tiirkge
mefkiresi, bir bakima Tiirk Milliyetc¢iligindeki Taranci-
Lk idealine benzer. Biitiin Tiirkleri bir bayrak altinda
toplamak tlkiisii, ne kadar tath ve ¢ekici ise, Tlrkge’nin
biitin kelimelerinin Turkge koklerden yapilmis olmasi
ideali de o kadar glizel, parlak ve caziptir.

Su nokta bir hakikattir ki bliyiimek emelinde olma-
yan milletler kiigiilmeye mahkimdurlar. Fakat milletle-
rin bliylime emelleri hi¢bir zaman mevsimsiz ve olmaya-
cak hayallerle birlestirilemez. Hele boyle hayaller, dev-
let siyaseti haline getirilemez. Nitekim, 1914-18 yillarin-
da Tirkiye’yi idare edenler, devlet siyasetini Tarancilik
ideali ile birlestirdikleri igin, biz, Birinci Diinya Harbi
sonunda; - vatanimiza yeni toprak ilave etmek soyle
dursun; vatamimizin dokuzda sekizini kaybetmek gibi,
tarihimizin en biiyiik felaketine ugramistik.
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Tipki bunun gibi “6z Tirkce” ideali de, génlii her
mevzida Tirkligin en saf cevherleriyle dolu olan bir
milliyet¢i i¢in, hedefe varmasam bile, ugrunda 6liirim
diyebilecegi kadar aziz bir hayaldir. Fakat bu hayal bir
devlet siyaseti haline gelip de “6z Tiirkge” diye alelécele
uydurulan, cetrefil, ¢caprasik, zevksiz ve ahenksiz keli-
meler halinde, o milletin mekteplerine hem de zorla so-
kulursa bunu yapan millet, o zamana kadar yasattig ve
konustugu dilden de olmak gibi ¢ok hazin bir duruma
diser.

Clinkli milletler felsefelerle degil, hakikatlerle idare
olunurlar. Felsefe tarihinde “bir feylesofun, bir bagka
feylesofa, ekseriya zid bir nazariye ile hedef oldugu, ¢ok
gorilmiis bir hadisedir.” Iste milletlerin idareleri gibi,
dilleri de bir takim felsefelere ve hayaillere tabi olup,
boyle biribirine zi1t nazariyelere gére ayarlanirsa, o za-
man yeryliziinde ne bir millet, ne bir milli dil kalir.

Dilde hayalcilik ne olursa olsun, yerytiziinde dil rea-
litesi, “6z dil” seklinde degildir. Miisterek bir medeniye-
tin miraslarina sahip ve miisterek bir medeniyetin ihti-
yaclariyle dolu biitiin milletler birbirlerinden hem de yi-
gin yigin kelime almaya mecburdurlar. Marifet, bu keli-
meleri, her milletin kendi dil potasinda eriterek, gerek
ses gerek gramer bakimindan, derhal veya en kisa bir
zamanda milli bir kelime haline koyabilmesidir.

Bizanshlardan alinmis Istanbul’un Tiirk vatam ol-
mas1 gibi, Yunanlilardan veya Araplardan alinmig bir
kelimenin de Tiirk¢e olmasi, herseyden evvel elde ettigi
her kiymeti millilestirmesini bilen Tiirk milliyetinin bir
zaferi bilinmelidir.

Dilde Seref Hatiralar:

Kald1 ki bir milletin, asirlarca sahibi ve hakimi oldu-
gu biiytik cografyalardan birtakim kelimeler derlemis ol-
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masl, yani, o topraklardan vergi alir, harag¢ alir gibi, bir-
takim kelimeler de almis olmasi bir ziil degil, bir seref-
tir.

Boyle kelimelerin, dilde millileserek, yasamaya hak
kazanmiglarini, aym1 dilde hatta bilhassa yasatmak la-
zim gelir. Ciinkl bu kelimeler, o milletin, bir zamanlar,
bizim gibi, cografyanin li¢ kitasina hakim, biiyiik devlet
oldugunu hatirlatan kiymetlerdir. O zafer ve seref sahi-
feleri, bazan, boyle, kelimelerle de yasatilmis olur. Bu
hatiralar, onlar1 yasatmasini bilen milletlerin rihunda,
bir enerji kaynagi, bliylik millet olmanin gurdruyla bir-
lesmis bir “yukarilik duygusu” yasatur.

Bunun igindir ki, Ingilizler, “bahtiyardir o Ingilizce
ki onda her dilden kelime vardir,” derler. Bu climle, aym
zamanda, Ingiliz Imparatorlugu’nun, diinyanin bes kita-
sinda hiikliim slirdiigii devirlere, heybetli bir isarettir.

Baska milletler, tarihte ve cografyadaki biiytikliik de-
virlerini, boyle her firsatta ve her vesile ile yasatirlarken,
bizim, diinya hakimiyetimizi, kelimelerde bile unutturma-
ya kalkmamiz, milliyetcilik degildir. Bilakis, milliyetciligi
6ldiirmek igin icad edilmisg ¢ok kurnaz bir yikiciliktar.

Dilde Milli Olmasi1 Gereken Unsurlar

Her dilde “mutlaka milli olmas1 gereken” iki temel
unsur vardir. Biri, o dilin “sesi”dir. Milletler, hem kendi
kelimelerini hem bagka dillerden aldiklarini, kendi dille-
rinin musikisine uydurarak kullanirlar. Béyle milli bir
dil musikisi i¢inde kullanilan kelimeler, kokleri ister
milli ister yabanci olsun, mutlaka milli kelimelerdir.

Mesela Tiirk milleti, Acem dilindeki “came-giy” keli-
mesini almis, “camasir” demis; “guse” kelimesini almas;
“kége” demis; “siiban” kelimesini almig, “goban” demis;
*Ceharsen-bih”e “carsamba”, “penc-senbih”e “persembe”
demis; hatta, “cehar-genbih’den”, “carsamba karis1”,
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“carsamba pazar1”, “¢carsambanin gelisi”, “dokuz ayin son
carsambas1” gibi deyimler yaratmistir.

Yine Tirk milleti, Arap¢a’dan “heva” kelimesini al-
mis, “hava” demis; boylelikle kelimeye daha ferah ve en-
gin bir ses ve mana vermistir. Acem’in “ates” kelimesine,
Tirk’iin “ates” deyisi de béyledir. Yine Tiirk, Farisi'ye
Yunanca’dan ge¢cme “kiilbe” kelimesine “kuliibe” demis,
Bizanslhilardan aldigi, “Aya-Nikola”ya, “Ineg6l”, “Adriya-
nopolis”e “Edirne” demistir.

Camagir, koge, goban, carsamba, persembe, hava,
ates, kuliibe, Inegdl, Edirne kelimeleri Tiirk¢e'dir. Ciin-
kii bu kelimelere bu sesi, Tilirk milleti vermistir.

Tiirkce’de, Yunanca’dan, Italyanca’dan, Arapca,
Acemce, Ermenice ve bagka dillerden Tiirkcelesmisg, en
az 15.000 kelime yagsamaktadir.

Dilde Ciimle Yapis:1

Yine bir dilin milli olmas1 ve milli kalmasi i¢in, mut-
laka milli olmas1 ve milli kalmas1 gereken miihim bir
unsur da o dilin mimarisi, gramer kaideleri ve ciimle ya-
pilaridir.

Tiurkege'nin gegen asirlarinda bazi zariri sebeplerle
bagvurulan ve yasgatilan Arap ve Fars dili kaideleriyle,
bu dillere ait terkipleri Tiirk¢e’den uzaklastirmak yerin-
de olmustur.

Mesela “mektepler” demek dururken, Arapga cemi
kaidesine uyarak “mekati’b demek; “asker mektepleri”
demek dururken “mekatib-i askeriyye” demek, Tiirkge’-
nin istiklaline aykiridir.

“T1ipk1 bunun gibi”, belki biitiin diinyada en saglam
ve mantikli ciimle yapisina sahip olan Tiirk¢e’nin, kendi
tabii ciimlesini bozup, onun yerine, “devrik ciimle, ters
ciimle” sekilleri koymak da Tiirk¢e’ye ihanettir.
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Mesela “Eger igkili iseniz, namaza yaklagsmayimz”
yerine “yYaklagsmayiniz namaza, igkiliyseniz eger” demek,
Tiirk¢e'nin mimarisine uymaz. O kadar uymaz ki bu so-
ziin Arapca asli, Tirk halki arasinda, bu yilizden bir
niikte mevziu olmustur: Bektasi'ye, “Nigin namaz kilmi-
yorsun?” dedikleri zaman, onun: “Ciinkii dinin emri boy-
ledir” cevabini bilirsiniz. Soranlar, “Nasil olur?” diye 1s-
rar edince Bektéasi, yukaridaki ciimlenin Arapc¢a asli ve
ilk yarisi olan “La-takrebii’s-salate: Asla namaza yaklas-
mayinz!” béliimiinii sdylemis, “Peki bunun sonu?” diye-
rek, niiktenin sirrim1 anlamayanlara da “Ben sonunu bil-
mem, isin basi béyledir” cevabini vermigti.

Miinevver Tiirk dervisi, bu sozleri sdylerken Islami-
yetin bu ¢ok mithim emrine itiraz etmiyordu. Halis Tiirk
arifi olan Bektasi dedesi, bu niiktesiyle, Arapga’da Tiirk-
¢e’'nin dehisina uymayan, ters ciimle yapisina takiliyordu.

Bu béyle oldugu icindir ki, Turkgemizin, bagka dil-
lerle miicadelesi tarihinde, Tirkce'ye yabanci dillerden
kelime girmis hatta kaide girmis, fakat bunlarin higbiri-
si, Tirk halkinin ve aydinlarinin, vatanlar: gibi koru-
duklari, “Tirkce climle yapisi’n1 sarsmaya muvaffak
olamamagtar.

Tirkcemizin, gesitli dil ve kaide istilalarina kars:
ayakta kalisi1 da bundandir. Yine bunun i¢indir ki Tirk-
¢e'yi hatta “kasden uydurulmus” kelimelerle bile istedik-
leri gibi yikamadiklarim géren “dil yikicilar1”, bu sefer,
dilimizin climle yapisina musallat olarak, bilhassa “dev-
rik ciimle”yi yaymak yoluyla, bu dili temelden yikmak
istemiglerdir.

Tiirkiye’de Ciddi ilim, Hakikati Gérmiistiir
Bizde bu hakikatleri goren ilk dil bilgini,Semseddin

Sami Bey’'dir. Tirk milliyetgiliginin, tirli politikalara

alet edilerek, ziyana ugratildigi yillardan 6nce, samimi



TURKCENIN SIRLARI

bir Tirk dili milliyetgisi olarak, Semseddin Sami Bey,
zamanimizdan 70 yil 6nce, bugiin hala ¢ok dogru, bilgi
ve fikirleriyle, Tiirk¢e’ye gereken 15181 tutmustur.

Tirkege’nin, daha o zaman, “li¢ dilden kurulmus kar-
ma bir dil” oldugu iddidsini siddetle ¢liriiten; “Osmanh-
ca” ve “Osmanli Dili” tabirlerinin yanlhighgim belirtip,
bunlarin yerine Tiirkge, Tiirk Dili demenin dogrulugunu
gosteren Semseddin Sami Bey, meshur “Lisan ve Edebi-
yatimiz” makalesinde de aynen sunlari séyler:

“Diinyéda kulaga en ziyide hog gelen dil, Italyanca
veya Rumcadir diyenler var. Lékin tecriibe edenler teslim
ve itiraf ederler ki diinydda kulaga en hos gelen ve anla-
mayanlart bile meftun ve hayran eden bir dil varsa o da
Istanbulda ve devletin biiyiik sehirlerde konusulan
Tiirkge'dir.

Miibélaga etmeyerek ve sirf milli gayret dolayisiyle
soylemeyerek; yabancilarin da tasdikiyle diyebiliriz ki,
milli lisénimiz olan Tiirkge, diinydgnin en giizel lisGni
degilse, en giizel lisanlarindan biri oldugu giiphesizdir.”

Tirkge’nin sesi davasim1 bu oélglide iyi ve ornekler
vererek kavramis olan Semseddin Sami, Tiirk¢e’nin is-
tiklali davasinmi da su soézlerle anlatir:

“Osmanl lisam, lg dilden yani Arapga, Fars¢a ve
Tiirkceden miirekkeptir demek Gdet olmugtur. IlGhi Gdete
ve tabiate aykirt olan bu tdbir, ekseriyd dil ve edebiyat
kitaplarinda soylenip duruyor. Ne kadar yanhs, ne bii-
yiik hatd! Ug dilden miirekkep bir dil, diinydda goriilme-
misg gey!...

Haywr! Hi¢ de 6yle degildir. Her lisan bir lisandir.
Kavimler ve iimmetler arasinda oldugu gibi, diller ara-
sinda da yakinlik ve miindsebet olup her birkag lisan bir
zlimre tegkil eder. Bizim séyledigimiz lisan, Tiuran dilleri
ztimresine mensup T iirk Lisdnuvdwr.

Buna birinci derecede Arabiden, ikinci derecede Fa-
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risiden bazi kelime ve tabirler girmigtir. Lakin bu keli-
meler ne kadar ¢ok olsa lisGmin esdsini degistirmez. Me-
seld Ispanyolca ve Portekizce'de o kadar ¢ok Arapga keli-
me vardiwr ki bunlarin toplamu biiyiik bir cild tegkil et-
migtir. Lakin mezkir lisanlar, Arabi ile falan dilden mii-
rekkeptir, denilmeyip, Latin ziimresine mensup miistakil
lisanlar addolunur.

Kezélik, Ingilizce’de hemen yari yariya Fransizca ke-
lime bulundugu halde Ingiliz lisémi, Cermen ziimresine
mensup bir lisan olup Fransizca’ya yabanci addolunur.
Her lisGnin bagka dillerden alinmig kelimelerine bakil-
maz, esdst olan, kelimelerinin dilbilgisi kdidelerine gore
gekimlerine, soyleniglerine bakilir.”

Semseddin Sami Bey'in s6yledigi bu hakikati, kiigiik
bir lisan sadelestirmesiyle yukariya nakletmis bulunu-
yoruz.

Aym hakikati bagka delillerle de isbat etmek mim-
kiindiir.

Sahife 34’de belirttigimiz gibi, Fransizca ve Ingiliz-
ce’de en az 90.000 kelime, imldda ve méanada miisterek,
sOylenigte ayridir. Aym kelimeleri, Ingilizler Ingilizce’-
nin, Fransizlar da Fransizca’nin sesiyle sGylerler. Her
ikisi de, bu kelimelerin ¢ogunu Latince’den aldiklar: hal-
de tamamiyle kendi mallari, kendi milli kelimeleri bilir-
ler.

Bunun I¢in Kuskulanmazlar

Birbirine zit bu iki dilde bu kadar ¢ok miisterek keli-
me bulunmasi bu dilleri kugkulandirmaz: Bilirler ki dil-
lerinin, ebediyyen millj, iki kiymeti vardir: Sesleri ve mi-
marileri.

Esasen, yerytiziinde higbir milli zihniyet, birtakim
fanteziler ugruna, atalar tarafindan kurulmus, yasatil-
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mig ve millilegtirilmis bunca kelimeyi bir ¢irpida lisan
dis1 edecek kadar gafil veya cahil degildir.

Iste bunun i¢indir ki Acem’in “ayine” dedigi kelime-
ye Tirk “ayna” deyince, bu kelime Tiirk halk manisinde-
ki:

Yiiz giizel, ayna giizel;
Oturmus ziilfiin tarar,
Dizinde ayna, giizel
Giizel yari gérenler
Dediler: Ay, ne giizel!

niiktesini yaratacak kadar milli bir kelime olur. Acem’in
“gul” dedigi ve ¢icek manasinda kullandigi kelimeye
Tiirk “giil” deyince, bu kelime, biitlin vatan sathinda
burcu, burcu giil kokar. Ve Tiirk¢e’ye Italyanca “levanti-
po”’sézﬁnden gelme “levend” kelimesi, denizlerde hatta
Italyanlara ders veren bir “levend” olur. Tiirkiin ona “le-
vend”, hatta “sehlevend demesiyle”, bu kelime, Tiirkgce’-
de, erkek ve kadindaki viicut gilizelligini yalniz Tiirk zev-
kine mahsus bir incelikle, dile getirir.

Bu hususta Tirk Dil Kurumu’nun, su akillara hay-
ret verici itirafin1 da ehemmiyetle zikretmek yerinde
olur: Tirk Dil Kurumu, birka¢ milliyet¢i yazarimizin
siddetli tenkitleri karsisinda, herhalde, sasirdig: bir ta-
rihte, O zle s m e adiyle nesrettigi brogiirde aynen su
itirafta bulunmustur:

“Ingilizce, yabanci kelimelere karg: kapilarini en ¢ok
ag¢mug olan bir dildir. Kelime hazinesinin % 75t Latin,
% 25% Cermen asulidir. Latin asilli olanlar, edebi dilde,
Cermen asilli olanlar ise, halk agzinda yasamaktadir.

Simdi bu dilde de bir temizleme hareketi
baglamuigtir. Bir yandan Cermen asilli kelimeleri
yaymak, bir yandan da bagka yabanci 6geleri atmak igin
“Temiz Ingilizce Dernegi” adinda bir dernek
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kurulmugtur.”™

Bu itiraf, bitiin diinyay: gildirecek kadar ac bir
zihniyetin ifadesidir. Yani dilinde 120.000°’den fazla keli-
me bulunan Ingiliz milleti, Ingilizce telaffuz ettigi icin
biitiin kelimelerini Ingilizce bildigi bu, diinyanin en zen-
gin ve oturmus dilini, Tiirk Dil Kurumu’'nun hatir1 i¢in
fakirlegtirecektir. Latin asilli kelimeleri % 75 olduguna
gore, demek ki, dilinden 90.000 kelime atacaktir. Yeni-
den 120.000’e varmak i¢in de bizim yaptigimiz gibi, bii-
tin eski kiltiiriinii ve edebiyatini, bilhassa Shakespea-
re’ini, milli degildir diye feda edip ise yeniden baglaya-
caktir.

90.000 kelime, Tiirkcemizin, Arapga, Acemce, Rum-
ca, Italyanca, Ermenice, Frenkge asillardan Tirkceles-
mig biitlin kelimeleri dahil oldugu zamanki kelime sayi-
sindan hayli fazla, engin bir kelime ihtigdmidir.

Ingiltere’de, Cermen asilli kelimeleri ariyan merak-
lilar yaninda Cermen asilli olmayan 90.000 kelimeyi In-
gilizce’den atmak isteyecek sapiklar da bulunmasi mim-
kindiir.

Her dilin tarihinde béyle “iyi niyetli meraklilar” ve
Oyle “sapiklar” olmustur. Mesela daha, XVI. asirda Tir-
kiye’de 6z Tirkge kelimeleri toplayip onlarla siir yazan,
iyi niyetli, milli duygulu sairler gorilmiustiir. Fakat tari-
hin higbir devrinde ve cografyanin higbir yerinde 120.000
kelimelik bir dilden 90.000 kelimeyi temizlemeye (!) kal-
kacak kadar sapiklara “meydan sizindir” diyen bir mem-
leket goriilmemistir.

Yalniz bu misal, Tirkiye'de, Tirk dili i¢in ¢aliganlar
arasinda ne giiliing zihniyetlerin bulundugunu gésteren
en limit kiric1 bir 6rnektir.

* Bakinmiz: Tiirk Dil Kurumu: Tiirk Dilinde ve Baska Dillerde Ozles-
me, Ankara, 1959
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*

Tirkgeyi ozlestirelim derken, fakirlestirme yoluna sa-
pan, yanhs hareket ve zihniyetin milli kalkinmamizdaki
zararlarin belirtmek i¢in, su hakikati ifadeye mecburuz:

Lisan, her ilmin, her fennin, her tefekkiiriin kapisini
acan altin anahtardir. Ancak bu anahtara sahip olan
milletlerdir ki, medeniyette hizli ve hayirlh adimlar ata-
bilirler. Tiirk milletinin ¢agdas medeniyetlere yetigsmesi,
hayati, saaddeti, refah1 ve yukarilik duygusunun devami
i¢in hayati bir zararettir. Bu boyle iken, milletimizi bir
dil méacerasina ve bir dil anemisine siiriiklemek, bizi,
higbir ilimde hi¢bir fende s6z sahibi olamayacak hale dii-
sirmek demektir.

Bunun i¢indir ki Avrupai inkilaplarini bizden sene-
lerce sonra yapan Japonlara ibret géziiyle bakmamiz
yerinde olur:

Japonlarin, Avrupa medeniyetine girmeleri, bizim
Tanzimat inkilabimizdan sonradir. Fazla olarak, Japon-
lar, Avrupalilarla bizim gibi ¢ok eski asirlardan beri te-
mas halinde degildiler. Ordulari, bizim ordularimiz gibi
Viyana kapilarina dayanmisg, Otranto’ya asker ¢gikarmig
degildi. Devletleri, bizim devletimiz gibi, daha onyedinci,
onsekizinci asirlarda, Bat1 medeniyetinin biaz1 miiessese-
lerini kendi memleketlerinde de kurmak ihtiyacinda
hatta bilgisinde degildi. Kisaca onlar, Avrupa’y: bizden
¢ok, pek ¢cok sonra tanimistilar.

Béyle oldugu halde Japonya bugiin Avrupa hatta
Amerika ile boy dlgligsecek bir kiiltiir ve teknik seviyesine
ulasmigtir. Bunun ilk sirr1 lisan vasitasindadir. Japon-
lar, kendi Japoncalariyle bu isi bagaramayacaklarini;
Avrupa medeniyetini anlamak, ona varmak, hele onunla
yarismak i¢in Avrupa milletlerinin dilleri él¢iisiinde zen-
gin bir dile sahip olmanin liizumunu anlamiglardi. Bu isi
bir anda yapamayacaklar: i¢in, kiiltiir dili olarak Ingiliz-
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ceyi 6grenmekten baska ¢are bulamadilar. Bu arada, bir-
cok Avrupali kelimeyi “Japoncalastirarak”, uydurmacihi-
ga sapmaksizin, kendi milli dillerini de zengin diller se-
viyesine ¢ikardilar. Bunun Japonya igin feyizli neticesi
meydandadar.

Ancak burada su hakikat de belirtilmelidir ki Tirk
milleti, bagka milletlerin dil ve kiiltiir seviyelerine ulas-
mak i¢in, bir bagka milletin lisanini, bir defd daha kil-
tir dili olarak kabul etme macerasina siiriiklenemez.
Tirkler bu isi daha XI. asirda yapmisglar ve ilim dili ola-
rak Arapca’yl, edebiyat dili olarak da Farisi’yi kullan-
miglardi. O kadar ki, asirlarca, Gazneliler ve Selguklular
devrinde, Tirkce eser verememiglerdi. Tirk alimleri
Arapeca, Tirk sairleri Farsca yazmiglar, bu yiizden bu
dillere biiyiik hizmetimiz olmustu. Kendi dilimiz ve milli
kiiltirtimiiz adina biiylik kayip olan bu hareketin tek
faydasi, bizim, yine dil vasitasiyle Islam diinyasina ve
Islam medeniyetine hakim olmamizdir.

Fakat Tiirkiye'de tekrar bir yabanc: diller saltanati-
na dénmek miumkiin degildir. Bunun ilk sebebi, Tiirkler-
de dil sevgisinin vatan sevgisi, Allah sevgisi gibi, hayati
ve mukaddes bir sevgi derecesine yilikselmig olmasidir.
Bunun da sebebi, Tiirk¢e’nin, bilhassa Anadolu ve Bal-
kanlar cografyasinda, bir milli dil olarak yasayabilmek
icin, bagka dillerle bir 6liim kalim miicadelesi yapmis
olmasidir: Tiirkce, Tiirkiye’de yalniz Arapca ve Acemce
ile degil, aym zamanda Rumca, Italyanca ve Ermenice
gibi yerli dillerle de miicidele etmig ve bu savaglarindan
muzaffer gikmigtir. O kadar ki bu dil Tirkge olarak ya-
sama hakkini1 béyle meydan savaglarinda kazanmig bir
gazi lisandir.*

’ Tiirkge'nin, Tiirkiye'de bagka dillerle ve bagka kiiltiirlerle miica-
delesi hakkinda bilgi igin bakiniz: Fuad Kopriilii, Tirk Edebiyati
Térihi, S. 229, Ist. 1928
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Biitin bu sebeplerle Tiirk milleti, yeniden, bir bagka
dili benimseyemez. Hatta bir bagka dile kendi dilinden
ustilin bir gézle bakmaya tahammiil edemez.

Tirkee'yi, bir an evvel hem zengin hem milli, buyiik
bir dil haline koymaya bunun i¢in mecbiruz. Fakat bu
ig, bir takim alaylh alimlerle, isi ters ytiriitmisg dil ku-
rumlariyle olamaz. Bunun i¢in, elden giden her Tirkge-
lesmis kelimeye karsi, Tiirkiye'den yeni bir vatan par¢a-
s1 kopuyormus gibi, yliregi yanan, hakiki Tiirk aydinlari-
na ve bilginlerine ihtiyac¢ vardir.

Bunun igin, bir taraftan, Tiirkge'ye girecek yeni keli-
meleri, Tirkge koklerden yaparak, Turkgeyi bir milli dil
olarak zenginlestirmek, diger taraftan ilim dilimize ait
terimleri, biitliin yeni kelimeler gibi, Tiirk¢e'nin zevkine
estetigine, musikisine gore, mutlaka giizel ve milletce
benimsenir kelimeler halinde millilestirmek, Turk dili
calismalarinin sapmak bilmez hedefi olmalidar.

Olii Dogmayan Kelimeler

Bu is, Tiirk¢emizi, simdiye kadar israrla yapildig gi-
bi, fakirlestirmeden ve dilimize kazandirilacak yeni keli-
me ve terimleri, “61i dogmus, diisiik gocuklar” gibi ¢irkin
ve cansiz birakmadan yapilabilir. Bunun yollar: vardar.
Fakat, bunu gercek ilim ve sanat adamlari, bilhassa
Tirkee i¢in bagri yananlar yapabilir.

Esiasen Tirk aydinlari, daha 1860’dan beri girigtik-
leri, “Tiirkceyi sadelestirmek, halka, halk diliyle hitabet-
mek, Turk dilini yabanc: terkip ve kaidelerden temizle-
mek” yolunda ¢ok biiyiik ve feyizli igler gérmiiglerdir.

O kadar ki, bugiin Tirkiye'de dil davas: bir “edebi-
yat ve konusma dili” davasi degil, sadece okullarda oku-
tulacak ilimlerin “Tiirkce terimlerle” okutulmasini sag-
layacak bir “terim” davasidir. “Ilim dilimizi” zengilesti-
recek bu “Tlurkge terimler”dir ki, Turk halki tarafindan
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sevilecek, cana yakin bulunacak, o kadar ki ilim ve te-
fekkiir dilimizden edebiyat ve konusma dilimize, sevile-
rek sizacak bu kelimeler, dilimizi her bakimdan “zengin-
lestirecektir”.

Iste, Dil Inkilabimizin iizerinden gegen su 28 sene-
den beri dilcilerimiz bu dogru, ilmi ve gercekten milli
yolu bulmus ve tatbik etmisg olsalardi, Tirkiye'de bugiin
“bir dil 1ztirab: ve dil huzursuzlugu” olmayacakti.

Fakat asla sutrluy, ciddi ve sistemli olmayan, sadece
adi, “6z Tirkge” gibi g6z kamastiric1 bir bayrak altinda
yapilan sayisiz hatalar yiziindendir ki, Tirk¢emiz gid-
detle zedelendi. Dil meselemiz bir ayak takimi1 meselesi
haline girdi ve Atatiirk'iin ikaz ve irgadlarina ragmen bu
yanlis yolda israr edildi. Neticede dilcilerimiz, bizim
“milli kalkinmamiza” adeta engel oldular.

*

Esasen, “yagayan Tiirkce”, bir halk ve edebiyat dili
olarak, sanmildig1 kadar fakir degildir. Bu dilin daha Ya-
nus Emre asrinda, Sark'in engin bir felsefesini nasil
kudretle terenniim ettigini bilmeyen Tiirk aydinmi yoktur.
Daha sonraki asirlarda, devirlerine gére, birer Tiirkgeci
ve halkc1 olan Fuzali'lerin, Nedim'lerin bir¢ok misrala-
rinda Tirkge, Yirminci Asir Tiirk¢esini miijjdeleyen ham-
lelerle doludur.

Asrimizda biiyiik misal olarak, Yahya Kemal'in Si-
leyméaniye'de Bayram Sabahi siirini séyleyen bir dil, “fa-
kir lisan” olamaz.

Bu biiyiik siirde Tiirk milletinin, bir kiiltir ve tefek-
kiir dili olarak, zengin, heybetli ve 6viinilecek kadar gii-
zel sesli bir “destan lisani” vardir. Bu siirde milletimizin
“ordu millet” karakteri, “dili bir, génli bir, iman1 bir”,
bliylik millet olugundaki faziletler, milletimizi asirlarca
ayakta tutacak kadar uistiin bir milli salabetle terenniim
edilmigtir. Aym sairin “Vuslat, Itri, Acik Deniz, Yol Di-
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stincesi, Rindlerin Aksami, Bir Tepeden, Sessiz Gemi”,
v.b. gibi daha ytlizden fazla siirinde béyle bir dil seslenir;
bizim Anadolu ve Balkanlar Tirkiyesi'ndeki olus, kuru-
lug ve zaferler tarihimiz, milli giizelligimiz ve faziletleri-
miz terenniim edilir. Biitiin bunlari, bu derece basariyle
terenniim etmis bir Turkiye Tirkgesi elbette fakir bir dil
degildir. Kald1 ki Turkge, asrimizda daha bir¢cok vatan
evladi sanatkarlarimizin eserlerinde boyle bir zafer bes-
tesi seviyesindedir. Bu dil, asagida misallerle gésterece-
gimiz gibi, “sistemli bir sekilde fakirlestirilmedikge”, da-
ha da zengin olma istidddinda, engin lisandir. Esasen
Tirkiye'de dil iglerine karisan “sinsi bir ziimrenin” yap-
mak istedigi de bu degil midir? Tirk ¢ocuklarimi hatta
Yahya Kemal'in, Akif'in siirlerini okuyamayacak hale
getirip onlari bizden, mazimizden, bizim biiylkligimiiz-
den uzaklastirmak degil midir?

Tiirkce, Bir Mecazlar ve Cinaslar Lisanidir

Bizde, dilcilikle geginenlerin, yapilan biitiin ikazlara
ragmen farketmek istemedikleri bir nokta vardir:

Diinya edebiyatinda “kafiye”yi, hele “cinash kafiye”-
yi icad eden ilk dil olarak Tirkge, bir mecazlar ve cinas-
lar lisanidir. Bir kelimeyi tiirli manalarda kullanmak
zevki, Tiirk¢e'nin dehasini tegkil eden ¢izgilerdendir.

O kadar ki, Tiirkge, tarihin higbir devrinde, ¢agdas
medeniyet dilleriyle yarisacak bir kelime zenginligine
sahip olmamagtir. Fakat herhangi bir kelimeyi birden zi-
yade manada kullanmak yoluyle bu say1 farkini ustalik-
la telafi etmistir. Su demek ki, Tiirk¢e'de kelime sayisi
az fakat kelimelerde mana sayisi, dilde bir saltanat ku-
racak olglide, fazladir. Tiirkge bir taraftan bu inceligiyle,
diger taraftan ciimlelerinin harikuldade iistiin ve cesitli
mimarisiyle, meramim ustalikla ifadde etmigtir.
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Turkge ve Tiirkgcelesmis Kelimelerde
Mana Zenginligi

Semseddin Sami Bey'in Kamis-1 Tirki'sini acanlar,
orada birgok Turkge ve Tiirkgelesmis kelimelerin, ya tek
basina, ya aldig eklerle yahut birlesik kelimeler halinde
bazan “ylizden fazla manada” kullanildiginmi gérebilirler.
Tirkge'de “almak, vermek, gérmek, gegmek, diismek” gi-
bi, ¢ok sayida kelime, boyle cok manada kullanilan soz-
lerdendir. Yalnmiz Fuzili'nin siirlerinde Tiirkge “diigmek”
kelimesinin elliye yakin manada kullanildig: tesbit edil-
mistir.

Iste Tiirk Milleti, kelimelerini bir miicevher gibi isle-
me sanatin1 yalmz Tirkce kelimelere degil, Tiirkgelesg-
mis kelimelere de tatbik ederek, onlar:1 da ¢gok manalh ke-
limeler halinde millilegtirmigtir.

Mesela Tiirkce'de yalmz “siyah renk” anlamina ge-
len “kara” kelimesinin, aldig1 ekler ve birlestigi kelime-
lerle, dilimizde 200°’den fazla mani ve deyim yaratmis
bir ifide saltanati vardir.

ibret Verici Ornekler

Yine Tirkge'de mesela, “géniil” kelimesi: “kalb, yi-
rek, yliregin manevi varhig, duygu, his, tesir, sevgi, ask,
ibtila, istek, arzi, heves, hiiziin, endisge, razi olus, cesa-
ret, fedakarlik, ahlak, tabiat, hatir, mide” vb. gibi birgok
manalarda kullanilarak, bir "birlegik kelime" saltanati
icinde yasgar.”

“Goniilll, goniilsiiz, gonilsiizlik, génliince, génil-
lenmek, gibi sekillerden baska: “Goniil almak, goniil ver-
mek, gonil ¢ekmek, génil agmak, génli olmak, génli
olmamak, goénli kalmak, gonil kirmak, génli bulun-

* Bkz. Géniil Séziine Ddir, s. 79.
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mak, génli hos olmak, goénli ihtiyarlamak, gonil agikl-
g1, gonil ferahliligi, goniil eglencesi, gonil bollugu, iki
gonil bir olmak, génil darhig, gonil hoglugu, génlini
etmek, gonli gilizel, géniilden vermek, goniilden kopmak,
gonli kara, gontil blytikligl, gonil zenginligi, ah bu
g6niil bu goéniil, géniil ezilmek...” gibi daha nice mana ve
ifade incelikleri i¢inde kullanmlr.

Demek ki, Tirkge'den, Allah esirgesin, bir “gonil”
kelimesi atilacak olsa, onunla birlikte ne méanalar, ne
incelikler, ne deyimler gidermis...

*

Iste Tiirk milleti, bizim “Tiirkcelesmis” dedigimiz
kelimeleri de boyle bir mina zenginligi iginde benimse-
migtir. Mesela Tiirkce'ye Latince'den gelmis “sabun” ke-
limesi veya Yunanca'dan gelmis “fener” kelimesi, lisani-
mizda boyle zengin kelime aileleri i¢inde yasar. Tiirkge'-
ye Farisi'den gelmig “pare” ve “parce” kelimeleri, Tiirk-
¢e'de “para” ve “parca” sesini aldiktan sonra, lisanimiz-
da: “Parga, kiymet, giizellik, kelepir, mikdar, sayi, bo-
liim, ufaklik, bozukluk”, v.b. gibi ménalardan bagka:
“Para almak, para bozmak, para canli, para etmek, para
¢ekmek, paradan ¢ikmak, (g6zii) para gérmek, (eli) para
gormek, para dokmek, para kesmek, para kirmak, para
sagmak, para saymak, para sizdirmak, para tutmak, pa-
ra yemek, para yedirmek, para yatirmak, para vermek,
paraly, parasizlik, parasiz pulsuz (bediva), paralamak,
paralanmak, paralatmak, biiyiik para, ufak para, ¢il pa-
ra, kagit para, altin para, glimiis para, kalp para” ayrica:

“Parcali, par¢asiz, bir parca, bin parga, iyi parca,
yaman parca, can parcasl, elmas parcasi, esnaf pargasi,
hizmetci pargasi, parca parga, paramparga, par¢a bohca-
s1, par¢a yakalamak, parcalamak, pargalanmak, parca-
latmak” gibi, her biri ayrica ¢esitli méanéalara g¢ekilebilir,
zengin bir kelime ve mana ailesi kurmustur.
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Diger bir 6rnek kelime, Tiirkce'ye yine Farisi'den ge-
len “perde” sozlidiir. Bu kelime Tiirkge'de: “Ortii, bélme,
makam, ahenk, ses tonu, 1irz, namus, ar, hayaj, iffet, gaf-
let, tiyatro b6limii, ekran, engel, (insana hakikati ve Al-
lah1 géstermeyen) manevi 6rtii” v.b. gibi ¢ok gesitli ma-
nalarindan baska: “Perdeci, perdeli, perdelemek, perde-
lenmek, perdesiz, (yiizsiiz, arsiz, haddini bilmez v.b.) ka-
p1 perdesi, pencere perdesi, tahtaperde, demirperde, per-
de ehli, perde agmak, perde agsmak, perdeyi asmak, per-
de ¢ekmek, perde kapamak, perde kurmak, perde indir-
mek, perde inmek, goniil perdesi, géz perdesi, yiiz perde-
si, perde yirtmak, perde yirtilmak, tist perdeden konus-
mak, tiyatro perdesi”, v.b. gibi, tiirlii sekillerde, ¢ok ce-
sitli yerlerde ve manalarda kullanilir.

Iste boyle kelimelere “Tiirkge degildir”, diyebilmesi
i¢in insanin ya Turkge'yi bilmemesi, yahut bu dili ve mil-
leti sevmemesi lazimdar.

Kaldi ki, bu misaller bunlardan ibaret degildir, bun-
lar daha kitaplar dolusu siralanabilir. Meseld bugiin
Tirkee'den haince atilmak istenen “kalem” gibi, “climle”
gibi, “cemiyet” gibi, “daire, fark, fena, hikaye, igaret,”
v.b. gibi, sayis1 binlerden fazla kelime, dilimizde ¢ok ce-
miyetli mana almig sozlerdir.

Iste Tiirkge'den béylesine Tiirkcelesmis bir kelime
atmak, ilk anda bir tek kelime atmak gibi gériiniirse de
hakikatte, bir kelimenin varhgindan 10, 15, 20 ve daha
¢ok manayi yok etmek gibi korkung bir cesarettir.

Yine bu misaller, Tiirk¢emize kasdi olanlarin, dili-
mizin bu vasiflarindan faydalanarak hele dilci ge¢inenle-
rimizin gozlerindeki “gaflet perdesinden” istifade ederek,
“Tiirkceyi fakirlestirmek” yolunda en iyi ustlii bulmus-
lardar.

Cunki biz, bir kelimenin varliginda en az 15 méana
ve deyim kaybetsek, bu, 1000 kelimede 15.000 méana ve
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deyim eder ki, bu rakam, Tiirkge'ye yapilmak istenen fe-
naligin ancak bir parcgasidir.

Gizli Maksatlar

Goruliyor ki biz Turkiye'de “6z Tirkgecilik” ve 6z-
lestirmecilik ad1 altinda yapilan aslinda iyi niyetli olma-
s1 lazim hareketlere, tamamiyle kotii maksatla katilan-
lardan bahsediyor, bunun i¢in uyanik olmamiz lizimu-
na inanmiyoruz. Memleketimizde birgoklarinin, bilerek
veya bilmeyerek, bu maksada alet olduklar1 da meydan-
dadir.

Ayni harekette “gizli maksadi olanlar”in ise gayesi
agiktir: Tirkceyi fakir birakmak, milletimizin dile kars:
hasséasiyetinden istifide etmek; milletimizin dil vasita-
siyle terakkisini kosteklemek, ¢ocuklarimizi atalarinin
hatta babalarinin dilini anlamaz, bu dili sevmez bir hale
getirmek, bu kadar anlagilmaz, adeta yabanci bir dil
kullanmis ata ve babalara karsi ¢ocuklarimizin biitiin
itimadini sarsmak, yok etmek; béylelikle ¢cocuklarimizi,
diinyada yasiyan biitiin milletlerin ustiinde, serefli, de-
vamli, biiylik bir mazi temelinden koparmak.

Neticede:

Kiiltiirleri ve iz'anlar1 bu tarafa yénelmis ve mazile-
rini sevmez olmus nesillere yeni ve sol inamslar1 “bir
kurtulug” gibi kabul ettirmek...

O kadar ki biz, bir an i¢in, en iyi bir niyetle, biitiin
bunlarin bizim vehimlerimiz oldugunu diisiinsek ve hig
kimsede gayenin bu olmadigina inansak bile, yapilan
hareketlerin varmakta oldugu netice bu yolda ytrudigi-
ne gére, maalesef, hakikat bu tehlikeyi gostermektedir.
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Terimler Meselesi

Dil inkilabimizin gayesi, Tirkgeyi, cagdas medeni-
yetlerin her hareketini ifide edebilir, zengin ve milli bir
dil olarak gelistirmekti. Bu hareket, hi¢ stiphesiz, Tirki-
ye Tirkgesi'nin milli karekterine ve milli giizelligine uy-
gun bir bilgi ve anlayigla yapilacakti. Fakat bu inkilaba,
daha ilk anda biiyiik bir talihsizlik kucaklada.

Tirk mekteplerinde okutulacak derslerin 6teden be-
ri devam edegelen “Arapca terimler sistemi” yerine
“Turkce terimler”’le okutulmasini saglamak, bu inkilabin
ilk miisbet emeliydi. Fakat, bir milletin “dil istiklali” ba-
kimindan, ¢ok dogru, ¢ok milli ve zartri olan bu emel,
kisa zamanda ziyan edildi. Ilim terimlerine mahsus kal-
masi ve ¢ok ilmi usullerle yapilmasi gereken bu hareke-
ti, o alayl dilciler, derhal, milyonlarca Tiirk halkinin di-
linde yagsamakta olan sayisiz “Tiirkgelesmis” kelimeye de
tesmile kalktilar. Hareket, kisa zamanda bir dil yikimi
manzarasl aldi. O devrin iki miithim pagasinin, vaziyeti
Atatiirk'e sikayet ederek: "Pagam konusamaz olduk!" di-
ye seslenmeleri, devrin manzarasini en iyi ifade eden
hadisedir.

Higbir metod ve sistem goézetilmeden “uyduruldugu”,
sonradan itiraf edilen ve Turkg¢emizi, en iptidai devirle-
rindeki basitligine, geriletme tehlikesi yaratan bir siiri
acaip kelimenin, mekteplere, hatta liniversitelere génde-
rilerek, baski ile tatbikini isteme hadisesi ise, Atatiirk'-
iin vefatindan sonra hizlandirildi.

Moskova Metodu

O tarihteki hareketlerin, Moskova rejimi tarafindan
Tiurkistan'daki Tiirklere tatbik edilen, dil yikic sistemle
hazin bir benzerlik i¢cinde bulunmasi, devrin 1ztirabim
arttiriyordu.

Bu benzerligiiyi anlamak icin, Tirkiye'de Tirkistan
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Kiiltiir Dernegi tarafindan 1952’de nesredilen Tiirkistan
Kiiltiir Dernegi Calisma Pldani'min 4. sahifesindeki su
satirlar: okumak kafidir:

"Simdi Ulu Tiirkistan sGhasinda Ruslar tarafindan
Kazak, Ozbek, Kirgiz, Tiirkmen, Karakalpakli, Uygur,
Bagkurt ve Tatar lehgelerinden 8 miistakil edebi dil yara-
tilarak, bunlari, digerlerince anlasilmaz, garip sivelere
gore ve Rus harfleriyle tesbit ederek, nihai sekilde ay i r-
m a k siyaseti takip olunuyor.

Evvelce Arap harfleriyle okuyup yazanlarin neslini
Latin harfleriyle okuyup yazan bir nesil tdkip etmigti.
1940 senesinde Rus Alfabesi zorla tatbik edilince, oteki
iki neslin yerini ancak Rus harfleriyle okuyup yazan bir
nesil tutmugtur.

Bu ii¢ nesilden biri, digerinin yazisini kolay anlaya-
maz.

Halbuki Rus harfleri ile yazilan eserlerin dili de
giya halklastirilma siariile Ruslastirmak ve
mitemadiyen 1stilahlar: yenilegtir-
m ek yoluyla birka¢ sene zarfinda yepyeni bir sekil ala-
rak degigiyor."

Iste bu aglaticr satirlarda beyén edilen dil yikma ve
dil vasitasiyle milli baglar: koparip nesilleri biribirinden
ayirma siyasetinin, bir zamanlar daha agik ve bugiin da-
ha sinsi bir sekilde memleketimizde de tatbik edildigini
hatirlamaya mecbaruz. Hele “miitemadiyen terim degis-
tirme” hareketinin Rus taktigine ¢ok benzeyisi, en az, bu
islerin ne kadar bilgisiz, diinyadan habersiz ve diiglince-
siz bir gekilde yapildigini gésterir.

Atatiirk'iin Dil Tecriibesi
ve Iki Bayram Tebriki

Yirminci asir Tirkiyesi'nde, her misraini “halis
Tiirk¢e’nin en giizel sesli “musiki cimlesi” halinde séyle-
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yebilmek i¢in, bir siiri tizerinde bazan 40 yil iglemek gi-
bi, milli lisdna diinya tarihinde benzeri gériilmemis bir
hassasiyetle, sayg1 ve sevgi gosteren bir sair yagamigtir.
Bu séairin, Tirkee'ye dair dikkatli aragtirmalari, bil-
gi ve fikirleri lisinimizi, i¢ine dustiriildiigii ¢itkmazdan
kurtarmaya yetecek él¢lide saglam, dlgiilii ve dogru idi.

Fakat Tiirkiye'de Dil Inkilabi'ni, yalmz kendi gériis-
lerinin inhisarn altina alanlar, onun bilgisine bagvurma-
dilar, onun dediklerini de dinlemediler. Adeta ondan ha-
bersiz, bazilar1 da ona diisman yagadilar.

Yalmz bu hadise, memleketimizde dil davasinin na-
sil tek tarafh, higir muariz fikri ciddiye almaz, "Herseyi
yalniz biz biliriz" zihniyeti i¢inde, dedigim dedik anlay:-
siyle ylriitmek istenildiginin ¢ok parlak misalidir.

Bu gair Yahya Kemal'dir. Yahya Kemal'in Tirkge
hakkinda 50 yildan beri muhtelif yerlerde intigar etmis
yazilari, bilgi ve fikirleri meydandadar.

Ayn gairin kendi siir dili ve dolaysiyle Tiirk dili
hakkindaki kanaati, daha yakin yillarda yine saglam ve
aydinlik maddeler hilinde tesbit edilmistir. Bu miinéase-
betle, sairin, 1954 yilinda Tiurkce hakkinda verdigi bir
beyandan su maddeleri seciyoruz:

1- Siirde, yasaydan Tiirk¢e'ye girmemis higbir Arap,
Acem ve Frenk kelimesini kullanmamak;

2- Yasayan Tirkge'ye girmis Arap, Acem ve Frenk
kelimelerini, onlara Tiirklerin verdigi ses ve mana i¢inde
Tirkce addetmek;

3- Nahivde Tirk milletinin ciimleye verdigi mima-
riye siddetle sidik kalmak.*

Gorultuyor ki, her akh baginda insan gibi, Yahya Ke-
mal de “Yagayan Tirkee”ye ve Tiirkcenin, Tiirk milleti

* Bakimz: Yahya Kemal Yagarken, ist. 1959. S.4.9
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tarafindan yaratilmis kendi asil mimaérisine baghdir.
Iyiligi, giizelligi ve basariyr bunda buluyor. Kendisi de
siirdeki bliylik zaferini bu anlayisla elde etmistir. Su
halde Tirkge'de halk dilinde yasayan bunca kelimenin
mutlaka éldiiriilmesi fikrini miidafa etmek neden? Biz,
neden yasayan ve yasamasi lazimgelen her milli kiymeti
6ldiirmek hatasindayiz?

Ataturk'in Tecriibesi

Turk dileiligini yanhis yolda yiiriitmekte 1srar eden-
lerin balcikla sivamaya calistiklar1 en mithim hakikat,
Atatiirk'iin, “Dil Inkilabi”’ndaki son kararidir. Baz dil
fesatgilari, bu hakikatin bilhassa, Tirk genciligi tarafin-
dan 6grenilmesini istemiyor, bunu 6rtbas etmeye ¢aligi-
yorlar. Bu sebeple bu noktanin biitiin Tiirk aydinlarinca
¢ok iyi bilinmesinde biiytlik zararet vardir.

Atatlirk, Tirkgeyi, hem zengin, hem milli bir dil yu-
celiginde gérmek ideali ile giristigi dil inkilabinda, bil-
hassa ilim dilimizi millilestirmek ve zenginlestirmek ih-
tiyacini1 duymus ve bunda biiyiik bir hamleye liizum gor-
miugtiir. Fakat Atatiirk, ayni inkilabin, zayif veya “mak-
sath” ellerde bir ¢ikmaza girisi karsisinda yine en sid-
detli teesslirii duymustur.

Bu hakikati misallerle izah edelim:

Atatiirk'iin, baglangigta, “6z Tiirk¢e”nin imkéanlarin
"tecriibe ettigi" ve bir Turk biliyligi olarak, bunun ne de-
receye kadar mimkiin olabilecegini aragtirdigi muhak-
kaktir. Inkilabin bu devrinde Atatiirk, baz1 nutuklarin-
da ve yazilarinda bu imkanlar1 denemigtir. Mesela 26
Eylil 1934’de kutlanan “dil bayrami” dolayisiyle Reisi-
cumhur Gazi Mustafa Kemal Hazretleri'nin Anadolu
Ajans1 vasitasiyle yayimlanan bir tebrik ve tesekkiir
yazis1, boyle”6z Tiirkge” bir ifadeyle yazilmigtir:
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Ankara, 27 (A.A.) Riydseticumhur Umiami
Katipligi'nden gonderilmigtir:

Dil bayranundan étiirii, Tiirk Dili Aragtir-
ma Kurumu Genel ézeginden, ulusal kurumla-
rindan bircok kutunbitikler aldim.
Gésterilen giizel duygulardan kwan¢ duydum.
Ben de kamuyu kutlularim.

Gazi M. Kemal

Goruliayor ki, bu tebrik ve tesekkiir mesajinda Gazi
Mustafa Kemal Paga, tamamiyle “6z Tiirkce” bir ifade
kullanmis, 6z Tiirkgeyi denemis ve bu yoldaki ¢aligmala-
ra bizzat igtirak etmigtir.

Fakat, aym Atatiirk, tecriibeler ilerledikge, isi yarisa
dokiip soysuzlagtiranlarin elinde Tirk dilinin ve Turk
kiiltliriiniin nasil bir “cikmaza” siiriiklendigini de derhal
ve ¢ok iyi gérmiigtiir. Neticede, Atatirk, bu durumu di-
zeltme vazifesini de lizerine almis ve yine dahiyane bir
taktikle “Glines-Dil” teorisinden faydalanarak “6z Tiirk-
¢e” tecriibesinden vazgegmigtir:

Giines-Dil Teorisi

Giines-Dil Teorisi, 1936-1938 yillarinda Tirk Dil
Kurumu'nun en sevgili inanisiydi. Dil Kurumu Belle-
ten'lerinde, Giines-Dil teorisinin, biiyiik dahi Atatiirk
tarafindan, Tirk dili galismalar: igin gosterilen en 1s1kh1
yol oldugu, yine tam bir yaris halinde, en parlak climle-
lerle ifade edilmigtir.

Giineg-Dil teorisi, biitiin eski dillerin, giines kargisin-
daki ilk duygu, diisiince ve heyecanlarindan dogdugunu
digtintr, Tirk dilinde giinegle ilgili kelimelerin ¢oklugu-
na ve eskiligine dikkat eder: Tiirkge'nin en eski bir dil
oldugu kandatini isbata ¢aligir.
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Tiirkge'nin, bir kaynak dil olarak, baska dillere, tari-
hin en eski asirlarindan beri ¢ok sayida kelime vermis
bir dil olmasi ihtimdlini dikkate alir. Bu kelimeleri arag-
tirir. Bulabildigi nisbette bir dil ferahligwina, bir goniil
huziiruna ulasir. Evvelce, bagka dillere bizim verdigimiz
bu kelimeleri, yine o dillerden alarak, kullanmamizda
bir mahzur olmayacag: kandatine varir.

Boylece, Tiirkge'ye baska dillerden gelmis ve Tiirkge-
legsmisg biitiin kelimeleri, Tiirkge sayarak, oztiirkgecilikten
dogan biiyiik dil kesmekegini, hem de milli rithu incitme-
den onlemege ¢aligir.

Atatlirk'iin, bu teoriye biliylik bir hevesle sarilmasi
ve Tirk Dil Kurumu'nu, biitiin imkanlariyle bu teori
uzerinde faaliyete sevketmesi, elbette sebepsiz degildir.
O tarihlerde Tirkiye'de atmosferik manzara alan, boyle,
1srarly, genis ve devaml bir ¢alismanin, o biiytik ddhinin
bir fantezisi oldugunu diisiinmek, Atatiirk'i asla anla-
mis olmamaktir. Kald: ki, Atatiirk, bunu emretmis, bu-
nu istemis, bu hususta bizzat béyle bir dil anlayisinin
tahakkuku yolunda gézlerini, “Tiirkge'yi bir ¢ikmazdan
kurtarmis olmanin” saadeti iginde kapamigtir. Atatiirk'-
tin Tirk Dil Kurumu'na biraktig servetin de bu maksat-
la birakildigi meydandadir. Boyle olunca Atatiirk'iin ve-
fatindan sonra, bicakla kesilir gibi, Giines-Dil teorisin-
den, yani onunla varilmak istenen en dogru yoldan vaz-
gecip, bu teoriyi ve o failiyeti bir anda terk etmek asla
vicdanli ve iz'anli bir hareket olmamistar.

Falih Rifki'nin Cok Acik Yazisi

Atatiirk'in Tirkee'yi, digiirildigi ¢ikmazdan kur-
tarmak icin ciddi bir sekilde harekete gectigini agikla-
yan, ¢ok acgik bir vesika, Falih Rifki Atay tarafindan ya-
zilan bir makaledir. 3 Ocak 1954 tarihli Diinya Gazete-
si'nde, Pazar Konusmasi1 basligi altinda intisar eden
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makalenin bu husustaki satirlar1 aynen goyledir:

"Tiirkge'yi ne kadar ozlegtirebiliriz? Atatiirk bunu
denemeye karar verdi. Simdi hi¢birimizin mandaswn bil-
medigimiz “baysal utku”, onun resmi bir nutkunda kul-
lanilmigtir. Bir giin beni yanina gekip:

- Cocuk, ¢ikmaza girmigizdir. Dili bu ¢ikmazda bira-
kamayiz. Tabii yola girecegiz, demisti,

Ozlesme denemesi de orada durdu idi.”

Eger bu satirlar Tiirkge ise, eger bizim dilci geginen-
lerimiz bir pargacik Tiirkge biliyorlarsa, bu satirlarin
manas1 agiktir. “Atatiirk’e gére™ Ozlestirme’de agirilik,
bir “cikmaz”dir. Dil, bu halde birakilamaz. “Tabii yol’a
girmek lazimdir. Bu sozlerde, bunun tamamiyle teresi
mana gikarip, Atatiirk boyle s6ylememistir diyecek ka-
dar perdesizlerin, miisdadeleriyle, bu yoldan vazge¢me-
leri gerekir.

Kaldi ki, Atatiirk, bu soyledigini bizzat tatbik etmis,
1936’dan sonraki nutuk ve yazilarinda yine tabii Tirk-
¢e'yi kullanmigtir. Nitekim, Atatiirk’iin, yukaridaki teb-
rik ve tesekkiir denemesi’nden ii¢ sene sonra, 1937 yih
Dil Bayrami’'nda, yine Dil Kurumu’na yolladig: ikinci bir
tesekkiir yazisi, bu, glines kadar agik hakikatin daha
kesin delilidir:

“Dil Bayram: miindsebetiyle, Tiirk Dil Kuru-
mu’nun hakkimdaki duygularini bildiren telgraf-
larimizdan ¢ok miitehassis oldum. Tesekkiir eder,
degerli ¢caligmanizda muvaffakiyetinizin temddi-
sini dilerim.

K. ATATURK™

308 - Bakiniz: Tiirk Dili. Belleten. Sayr: 23-26, 1938.
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Simdi, bundan evvelki mektubun kelimeleriyle bu
telgrafin sozlerini, liitfen, aziz okuyucularimiz, siz karsi-
lastiriniz. Atatiirk gibi, biiylik ve her hareketi manal bir
adamin 1937 tesekkiirlinii, 6tekinin tamamiyle zidd1 bir
dille yazmasindaki biiylilk méanayi, siz, dilcilerimizden
daha iyi anlayacaginiz i¢in, bu kadar acik ve kat’i bir ha-
reket ve ifadeyi anlayamadiklari halde, Tiirk¢e’nin kade-
ri lizerinde yalmiz bizim hatdmiz dogrudur, demekte 1s-
rar edenler hakkinda hiikmiiniizi siz veriniz.

Halbuki hadise bundan ibaret kalmamis ve yiri-
migtiir. Bunu da size giyle bildirecegiz: Atatlirk’iin
Tirkgeyi “tabii yola koyma” ugrundaki direktifleri ve ha-
yatinin son ¢ yilinda geceli gilindiizli ¢ahisip ¢alistira-
rak, Turkee'yi s6yledigi “cikmaz”’dan kurtarmak igin sar-
fettigi gayret, ayri bir milli destandir.

Bunun ifadesi olarak, o yillarda intigar eden Tirk
Dili Belletenlerinde Ulus ve Cumhiiriyet gazetelerindeki
serl makalelerde, bizim “Tirkcelesmis” dedigimiz birgok
kelimenin, Tiirk¢e hem de 6z Tiirkce oldugunun isbatina
girigilmigtir.

Bu ciimleden olarak, 23-26, 27-28, 31-32 sayil1 ve
1937-38 tarihli Tiirk Dili Belleten’lerinde: “adet, dakika,
derece, fark, hacim, hal, hata, hesap huzme, hiikiim, ifa-
de, ihtar, ilim, mesela, igaret, kuvvet, maden” ve bagka-
lar: gibi, daha pek ¢ok kelimenin, aslinda Tiirkce olduk-
larinin isbati icin sahifeler, kitaplar dolusu makaleler
yazilmigtir.

Ayn: Belletenler’de: Aksiyon, aritmetik, baskiil, for-
miil, geometri, grafik, harmoni, iskonto, kapital v.b. gibi
frenkce kelimelerin bile Tiirkce hem de ne kadar Tiirkce
oldugu, yine sahifeler dolusu yazilarla isbata ¢aligilmig-
tir.
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Esas Dava ne idi?

Atatiirk’iin biiyiik ehemmiyetle sarildig:1 Giines-Dil
teorisindeki asil maksat, yine Atatiirk’iin emriyle, o ta-
rihteki Tirk Dil Kurumu Genel Sekreteri I. Necmi Dil-
men tarafindan V. Ve V1. Dil Bayramlarinda sdylenen
nutuklarla izih olunmustur. 26 Eyliil 1937 ve 38 yilla-
rinda yapilan bu konugmalardaki su satirlar1 ibretle
okuyunuz:

“Dil iizerindeki ¢alismalary layik olduklary ehemmi-
yetle telakki edemeyenler, dil igini yalmz bir tasfiye mese-
lesinden ibdret gibi gérmiiglerdir. Ancak, inkilabin teme-
lini kuran Biiyiik Dehd yolunu sasirmadi. O oniimiizdeki
biiyiik igin yalmz kelime yerine kelime koymakla halledi-
lebilecek kadar basit bir ameliye olmadigin biliyordu. O,
dilin fakirlesmesi degil, zenginlegsmesi, bunun igin de
Tiirk dilinin hakiki hazinelerinin arastirilmas: ve bulun-
mast lazimgeldigini goriiyordu.”

“1936 yui baslarinda, Ankarada agilan Tarih-Dil-
Cografya Fakiiltesinde Giines-Dil Teorisi, Tirk Dil
Bilgisi derslerinin mihveri oldu.™

“Kisa gorenler, bu genis program maddelerini anla-
madilar. Kimisi, dilin fakirlesmesinede bakmayarak, sa-
dece tasfiyesi, kimisi de bir ligat veyd gramer kitabt ya-
zilmast gibi, basit bir sekilde gordiiler.”

“Fakat biitiin Tiirk inkilabinin temellerini atan bii-
yiik ddhi Atatiirk, dil inkilabinin hakiki hedeflerini de
biliyordu.”

“O goriiyordu ki mesele, dilimize yabanci sanilan
birkag¢ bin kelimenin degistirilmesiyle halledilecek kadar
basit degildir. O anliyordu ki Tiirk dilini fakirlegtirmek
degil, zenginlegtirmek, ilkel basitligine gotiirmek degil,
en genis kiltiir mefhumlarina erdirmek lGzimdir.”

* Belleten, Say: “23-26, S. 10.
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Atatirk Sevinci

Iste, Atatiirk’iin direktifleriyle séylenen bu ve bunun
gibi daha birgok nutuklar ve konferanslar, bizzat dil ku-
rultayinda okundu, Di! Kurumu Belleter’lerinde negredil-
di. Bu arada Ibrahim Necmi Dilmen’in Giines-Dil teorisi
hakkinda Ankara Radyosu’'nda verdigi bir konferans: Ata-
tiirk de radyodan dinledi. Cok memnun oldu. Dilin bir “cik-
maz”dan kurtulusu karsisinda duydugu bu memnuniyeti,
yine radyo véasitasiyle ve su climlelerle milletine duyurdu:

“Atatiirk, bugiinkii Altinca Dil Bayrami miinésebe-
tiyle Tirk Dil Kurumu Genel Sekreteri Ibrahim Necmi
Dilmen’in verdigi konferansi radyodan dinlemisler, bu
konferans1 ¢ok begendiklerinin ve konferansgiy: tebrik
ettiklerinin radyo ile ilamin1 emir buyurmuslardir.”

Iste bu memntniyet ve tebrikini soylettigi giinlerde
Atatlirk, artik hasta idi. Fakat dil mevziiunda miisterih-
ti. I¢lerinde mutlaka ayiklanmalari 1dzimgelen kelimeler
de olsa, mekteplerde Tiirkge terimler sistemi kurulmus-
tu. Dilde asir1 tasfiyecilik durmus, Tiirk¢e ¢ikmazdan
kurtarilmis, “tabii yol”a girilmigti. Tiirkcelesmis Tiirkce
bilinecek, dilde yagsayan kelimelere sayg: gosterilecekti.
Atatiirk, bu inangla 6ldii. Onun Giineg-Dil teorisi, bir he-
def degil, bir vasita idi. Bunu anlamamak, Atatiirk’a an-
lamamak demekti. Bliyliik adam, milletinin dildeki has-
sasiyetini biliyor ve bu hasséasiyeti incitmeden, milletine
dilde en dogru ufuklari gésteriyordu.

-

*

Fakat Atatiirk’iin vefatindan ¢ok kisa bir zaman son-
ra, dilcilerimiz, biiyiik 6nderin bu hayati irsad ve direkti-
fini hige sayarak, Giines-Dil teorisi vasitasiyle varilmak
istenen hedeften tekrar saptilar. Bu sefer, uydurma Tiirk-

"* Bk. Belleten, Say:: 31-32. 1938.
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¢e hareketini mekteplerimize sokarak, miitemadiyen degis-
tirilen terimlerle lisdnimizi yeniden ¢ikmaza diiglirdiiler.

O kadar ki Ankara Dil-Tarih Fakiiltesi'nde yillarca
Giines-Dil teorisini ders olarak okutan Ibrahim Necmi
Dilmen, Atatiirk’iin vefatindan sonra bu derslerini bir-
denbire kesmis ve kendisine bu mevzida sual soran tale-
besine: “Gilines ¢ldiikten sonra, onun teorisi mi kalir?”
seklinde gihya miikteli bir cevap vererek meseleyi en
utanilacak sekilde kapamigtir.

Giines-Dil teorisi hakkindaki methiyesi ile Atatiirk’-
in 6lim dosegindeki sevincine sebep, tebrikine hedef
olan bu zata, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra biitiin o giin-
leri unutturan sebep, acaba ne idi?

Burada dikkat edilecek ¢ok aci nokta, Tiirkiye'de dil
hareketlerini soysuzlastiranlarin, lisinimiza, bugiin, Av-
rupa dillerinden bir istila gibi dolan yabanci kelimelere
karg: higbir ciddi hassasiyet gostermeyisleri ve yine tam
bir 1srarla, Turkce’deki Tirkcelesmis kelimeleri baltala-
maya devam edigleridir.

Baska Bir Kurnazhk

Gergi: Medeniyet, dihil olduklar: iilkelere kelimele-
riyle birlikte girerler. Fakat bizim gibi, dil mevziunda
¢ok ac1 tecriibeleri olmus bir milletin, hem de bir dil in-
kilabi havasi iginde, bu yabanc: kelime akinina bu dere-
ce kayitsiz davranmasi, affedilmez dalalettir. Ancak
Turkiye'de dil politikacilarinin dilde higbir milli ve ciddi
endiseleri olmadigini bu dalélet, agikca belli eder: Onla-
rin biitiin maksadi dilimizde, miisterek Islam medeniye-
tinden Turkgelesmis kelimelerin imhéasidir. Bu imha4, bi-
zi, bir zamanlar, siahibi ve hakimi oldugumuz “Yakingark
Medeniyeti” asirlarindaki zafer ve seref sihifelerimizden
uzaklagtiracak, Tiirk ¢ocuklarinin, o biiyiik giinleri hat-
ta kelimelerde bile hatirlamasina tam engel olacaktir.
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Dil Kurumu’nun Durumu

Tirk¢e’nin son 28 yilindaki bahtli, bahtsiz, biitiin
maécerasinda Tirk Dil Kurumu’nun uzak, yakin, baz: gi-
nahlari olmugtur. Kurumun, Tiirk¢e'ye miisbet hizmetle-
ri yaninda, en mithim vefasizligy, bizce kendisini kuran
Tiirk bliyigiiniin, dilde ¢ok ince bir vasiyeti olan Giines-
Dil teorisini pek ¢abuk unutmus, onun esprisinden uzak-
lagmis olmasadar.

Fakat dil mevziindaki sol emelli ¢galismalarin kayna-
&1 sddece Dil Kurumu degildir. Belki onun imkéanlariyle
Olgiilemeyecek kadar kuvvetli ve goriinmez bir bagka
kuvvettir. Belki de gizli kuvvetin sinsi ve sistemli sasirt-
malariyle Kurum, kendini milletimizin biitiiniine kabtl
ettirememek gibi, talihsiz bir duruma diismiis; yurttaki
sol veya bilgisiz dil tagkinlhklarini frenleme imkénini
bulamamigtir.

Tutulacak Yol

Biitiin bu sebepler dolayisiyle, bizce Dil Kurumu,
yurtta tarihi vazife gormiis bir cemiyet olarak, daha ha-
zin bir vaziyete diismeden, bu igdeki roliiniin tamamlan-
digina inanacak bir anlayisa kavusmalidar.

Bu takdirde Tiirkiye’de, her iiyesi gergek ilim, fikir,
fen ve sanat adamlarindan segilecek bir “Tiirk Ilimler
Akademisi” kurulacaktur...

Gergi boyle bir akademi, memleketimizin bugiinkii
ilmi seviyesi i¢inde, her gtbesiyle tesekkiil edemez. Fa-
kat bir akademi ¢ekirdegi kurulabilir.

Bu akademinin, Tirkce’ye akademik seviyede hiz-
met etmesi i¢in gereken sartlar uzundur. Bunlarin ba-
sinda tam bir ilmi hiiviyet ve avrupai metod bulunacak-
tir.
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Ancak, Tirkiye'nin dil ve tarih iglerinde, sol emelle-
re alet olmus, hele bu iglerin ilmi ¢ergeveden ¢ikmasinda
vazife almis hicbir sahsiyet, akademide bulunmayacak-
tir. “Tiurk Akademisi”’nde segilecek her sahsin, milletimi-
zin itimadinm1 kazanmis, ¢ok ciddi kimselerden olmasi, en
hayati zartrettir.

Dava Yiiriiyecektir

Cunkii dil davas: yiriyecektir: “Tiirk¢e’nin ilim dili
olarak siddelesme, millilesme ve zenginlesme hareketi
durdurulamaz.”

Milletimizin, ¢agdas medeniyet dilleri seviyesinde
bir kiltiir ve tefekkiir diline sahip olmasi ve bu dilin her
an daha mili bir lisan karakteriyle zenginlegip giizelles-
mesi, milli kazanglarimizin en biiyiigi olacaktir. Ancak,
Tirkge’de yeni mefhumlar igin kullanilacak her yeni ke-
limenin “Tirkiye Tiirkcesi’nin fonetigine, estetigine ve
gramerine uygun olmasi garttir. Asla unutmamahdir ki
Tiirkce'ye girecek her kelime, dilde diinyamn en zevkli
ve sanatkar milletine begendirilecektir.

Tirk milletinin bu derin dil zevkine; onun yarattig:
ve yasattigi lisdnin sesine, mimarisine, her kelimede
hatta her hecede sayg1 ve sevgi gosterecek bir dil anlay:-
s1, Tiirkge’yi kurtaracaktir.



NIHAD SAMi BANARLI

Aslen Trabzon’un koklii Ailelerinden biri olan Alem-
darzadeler’den Nihad Sami, 1907 yilinda Istanbul’'un Fa-
tih semtinde dogdu. Cocuklugunu ve gengligini bu mu-
hitte gegirdi. Fatih Sultan Mehmed Vakif Mektebi, Ge-
. lenbevi ve Mercan riistiyeleri ile Vefa Sultanisi’nde oku-
yarak Istiklal Lisesi’nden mezun oldu. Istanbul Univer-
sitesi Edebiyat Fakiiltesi ve Yiiksek Muallim Mektebi’ni
bitirdi. 1929 yilindan itibiren, arlarinda Edirne Lisesi,
Kabatag, Galatasaray, Isik ve Sisli Terakki Lisesi, Istan-
bul Yiiksek Ogretmen Okulu'nun da bulundugu birgok
kurumda Ogretmenlik yapti. 1969’da kendi istegiyle
emekliye ayrildiktan sonra kendini tamamen kitap ¢alig-
malarina verdi.

Banarh 1953’de kurulan 1stanbu1 Fetih Cemiyeti'ne
girdi ve bu miiesseseye bagh olan Istanbul Enstitiisii
Midiurliigi'ne getirildi. 1958’de Yahya Kemal Beyatli’nin
vefatindan sonra Yahyia Kemal Enstitiisiiniin negriyat
iglerini yuriutti. 1970’de kurulan Kubbealt1 Akademisi’-
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nin Edebiyat Kolu Bagkani ve bu miiessesede nesredilen
Kubbealt1 Akademi Mecmuas’nin Miidiirii oldu. Nihad
Sami Banarli 14 Agustos 1974 tarihinde Istanbul'da
vefat etti.

Tirk edebiyatinda bir edebiyat tarihgisi, miinekkit
ve fikir adami olarak yerini alan Nihad Sami Banarl,
genglige milli sutiru asillayan kitaplari, dersleri, konfe-
ranslari ile yol gosterici olan bir rehber hocaydi. Yaga-
yan giizel Tiirk¢e’nin hayrani ve savunucusu olarak uy-
durmacilik ve tasfiyecilik akimlarina kars1 6mriiniin so-
nuna kadar miicadele etti. Aym1 zamanda Yahya Kemal’-
in biuitiin eserlerini toplayarak edebiyatimiza kazandiran
insandir. Hazirladig: lise ders kitaplar1 ile de yillarca,
6grencilerin dogru ve zevkli edebiyat dersi islemelerine
biiytiik katkisi olmustur.

Nihad Sami Banarlr’nin eserleri:

1- Hayatta iken basilmis eserleri:

Kizil Caglayan

Bir Yuvanin Sarkis: (1933)

Dasitan-1 Tevarih-i Miilak-i Al-i Osman (1939)
Edebi Bilgiler (1940)

Resimli Tirk Edebiyat: Tarihi (1948, 1975)
Metinlerle Edebi Bilgiler (1951)
Metinlerle Tiirk ve Bat1 Edebiyati (1955)
Yahya Kemal Yasarken (1959)

Yahya Kemal'in Hatiralar: (1960)
Tirkgenin Sirlari (1972)
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2- Basilmamg eserleri:

Sular Kararirken

Yabanci Dumanl Daglar

Son Vazife

Bir Mabed Yikilda

Izdirap Yaris: gibi piyesleri ve

Hiirriyet Gazetesi'nde tefrika edilen Bir Giizelligin
Romam

3- Vefatindan sonra basilmis eserleri:

Banarli’'nin gazete ve mecmualarda yayinlanan ilmi
ve edebi makaleleri Kubbealt: Negriyat: tarafindan tas-
nif edilerek kitaplastirilmistir. Bu eserler:

Téarih ve Tasavvuf Sohbetleri (1984, 2002, 2004)
Siir ve Edebiyat Sohbetleri (1982, 2002, 2005)
Bir Dagdan Bir Daga (1984)

Kiiltiir Kopriistii (1985)

Kitaplar ve Portreler (1985)

Devlet ve Devlet Terbiyesi (1985, 2007)
Istanbul’a Dair (1986)

iman ve Yasama Uslibu (1986, 2008) dur.
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Nihad Sami Banarli

“Bir dilin kelimelerini hor gdrmek,
hakir gormek, hele su veya bu politik
veya ideolojik sebeple dilden atilabilir
gdrmek, en az, onlarin olus ve yontulus

v, tarihini bilmemekten, hatta sevmemekten
dogan biiyiik bir gaflettir.
Ciinkii, milletlerin oldugu gib,
kelimelerin de tarihi vardi.
Bir milletin atalan, asirlarca o
kelimelerle doymus, onlarla diisinmiis;

ISBN 975-7bb3-77-8 birbirlerini ve evlatlarini o kelimelerle

7h663775 kesilemezler.”

sevmis ve bu kelimeleri tamamiyle milli
bir sanatla isleyip Tiirk yapmissa,
evlatlar artik o kelimelere diisman




