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GiRis

1453'te Konstantinopolis‘in diisiisiinii izleyen yarim yiizyil-
da, Hiristiyan Avrupa, Osmanl Tiirklerini hagh seferleri yo-
luyla kitadan atma yolunda siirekli bir girigim yagadi. Kili-
senin kimi en yetenekli ve yaratici kigilerinin enerjileri, Hi-
ristiyan kaynaklarinin en verimli gekilde nasil seferber edi-
lebilecegini bulmaya odaklandi. Sonugta ortaya ¢ikan etkin-
lik genis kapsamli ve muazzamdi. Papalik yonetimi tarafin-
dan, bir¢ok durumda koékeni on tigiincii yiizyilda yer alan
sablonlarn ve dili uyarlayan sayisiz hacgh seferi emirnamesi
yayinlandi. Tiim Avrupa’da, asker toplamak, ulagim ve savas
gerecleri temin etmek ve para bulmak amaciyla, ha¢ konulu
vaazlar verildi ve endiiljanslar’ dagitildi. Hem kilise men-
suplari, hem de, daha geligkili olarak, kilise digindaki kigiler
tarafindan genis ¢apl vergilendirme 6nlemlerine bagvurul-
du. Bunlarin sonucunda biiyiik bir hagli seferi meydana ge-
tirilemedi, ama hem c¢abalarin ¢api, hem de g¢agdaslarinin
gelirleri ve yagsamlar: tizerindeki etkisi yadsinamaz. Bu, din-
sel inaniglar1 temelinde, paylasilan degerleri savunmak ve
ortak hedeflere ulagmak amaciyla miiminleri ortak askeri
eyleme girmeye ikna etme yolunda Kilisenin son 6nemli giri-
simiydi.

Bu girisimleri ¢agdis1 ve dolayisiyla da basarisizliga
mahkim olarak degerlendirip bir kenara atmak yetersiz o-
lur. Her ne kadar hagh seferi uygulamasi farkl bir diinya-

Endiiljans: Ozellikle ortagagda, Katolik Kilisesi tarafindan, evvelce igle-
nen giinahlar igin gikartilan af belgesi. Para karsilig: verildigi gibi, hagh
seferlerine katilmak gibi hizmetler karsiiginda da verilebiliyordu —¢n.
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dan kaynaklanmis olsa da, uyarlanabilir bir seydi: degisen
toplumsal ve iktisadi kogullara karsilik gelmek lizere ye-
nilenebilecegine ve degisken stratejik senaryolarla evrilen
operasyonel gereksinimlere cevap vermek lizere gekillendi-
rilebilecegine inanmak i¢in nedenler vardi. Cagdaslari, hach
seferi i¢in kulis yapanlarin yaydiklar: mesajlara duyarsiz da
degildi. Avrupa’nin hagli seferi gegmisgi ilham ve 6rnek saglh-
yordu. Hiristiyanlar genelde ¢atismalarini dinsel terimlerle
ifade etmekte ve ¢ozmekte giigli bir egilim gosteriyordu. D6-
nemin en dinamik ve iddial1 kiiltlirel grubu olan hiimanist-
lerin birgogu, Tiirklere kars: bir hagli seferini destekliyordu
ve bunu destekleyecek yeni, karmasik ve c¢ekici bir sdylem
gelistirmiglerdi. Ve hagh seferi heveslileri, davalarinin hiz-
metine sokulabilecek yeni teknolojik geligmeleri, 6zellikle de
matbaay1 benimsemeye istekliydi. Bu, 6lmekte olan bir hare-
ketin son nefesi degil, biiyiik ve yanki uyandiran bir projeydi.

1.1 YAKIN ZAMANLI TARTHYAZIMI

Son yirmi yilda, on besinci ylizy1l Avrupa’sindaki haclh sefe-
ri etkinligi incelemeleri, aragtirmacilarin yogun ilgisine he-
def oldu.! Dért agidan, yakin zamanh tarihyazimi bilgimize
onemli 6l¢iide katkida bulundu. Birincisi, bolgesel etkiler ve
girisimler konusunda bir dizi yeni degerlendirme oldu. En
o6nemlisi, Soguk Savasin sonundan bu yana, yeni bir aras-
tirmaci kusagy, 6zellikle de Macaristan ve Romanya’da, bati
Avrupa'nin saraylariyla, Macaristan, Transilvanya Moldova
(Bogdan) ve Arnavutluk’taki gilic odaklar1 arasindaki etkile-
simleri agikliga kavusturdu.? Bu etkilegsimler ¢cogunlukla as-

! 1990'a kadar olan yayinlar i¢in, bkz., Norman Housley, The Later Crusa-
des, 1274-1580: From Lyons to Alcazar (Oxford, 1992), 469-74.

2 Ozellikle, Damian, Muregan, Schmitt ve Simon tarafindan yazilmig gu
c¢aligmalara bkz. Iulian Mihai Damian, ‘La Depositeria della Crociata
(1463-1490) e i sussidi dei pontefi ci romani a Mattia Corvino’, AIRC-
RUV, 8 (2006), 135-52; aym yazarin, ‘La disfatta di Solgat (Crimea) e i
suoi echi nei trattati d'arte militare rinascimentale’, Ephemeris (yayin-
lanacak); ve ayn1 yazarin, ‘Sub crucis vexillo: il re e la crociata’, Betwe-
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keri ve iktisadi karakterdeydi, ama Katolik ve Ortodoks din
adamlar1 arasinda, 6zellikle de 1439 Floransa Konsili sonra-
sinda ekiimenik bir diyalog da séz konusu oldu. 1453 sonra-
sinda, hagh seferi etkinliginin yalnizca Katolikleri kapsayan
degil de, tim Hiristiyanlar: igeren bir etkinlik oldugunu id-
dia etmek i¢in de bir zemin mevcuttur. Fiili ya da planlan-
mis katilim, Adriyatik Denizinden Karadeniz'e Balkanlarin
tiimiini kapsiyordu.

Avrupa’nmin sinir boylarindaki devletlerinin uzaginda, hac-
1 seferi etkinliginin Burgonya diikliik saray:1 tarafindan be-
nimsenmesi Jacques Paviot tarafindan agikliga kavusturul-

en Worlds iginde (yayinlanacak). Dan Ioan Muregan, ‘Girolamo Lando,
titulaire du patriarcat de Constantinople (1474-1497), et son role dans
la politique orientale du Saint-Siege’, AIRCRUV, 8 (2006), 153-258; Ayn1
yazarin, ‘La croisade en projets. Plans presentes au Grand Quartier Ge-
neral de la croisade—Ile College des cardinaux’, yayinlanacak; ve aym
yazarin, ‘Les Oraisons contre les Turcs de Bessarion: propagande de la
croisade au Grosse Christentag de Ratisbonne (1471)’, yayinlanacak. Oli-
ver Jens Schmitt, ‘Skanderbeg als neuer Alexander. Antikerezeption im
spatmittelalterlichen Albanien’, OEEH iginde, 123-44. Alexandru Simon,
‘The Use of the “Gate of Christendom.” Hungary’'s Mathias Corvinus and
Moldavia's Stephen the Great, Politics in the late 1400s’, Quaderni del-
la Casa Romena, 3 (2004), 205-24; ayn1 yazarin, ‘The Hungarian Means
of the Relations between the Habsburgs and Moldavia at the End of
the 15th Century’, AIRCRUV, 8 (2006), 259-96; ayn1 yazarin, ‘Anti-Otto-
man Warfare and Crusader Propaganda in 1474: New Evidence from the
Archives of Milan’, Revue roumaine d’histoire, 46 (2007), 25-39; aym
yazarin, ‘Antonio Bonfini's Valachorum regulus: Matthias Corvinus,
Transylvania and Stephen the Great', Between Worlds [I] iginde, Step-
hen the Great, Matthias Corvinus and their Time, der. Laszlo Koszta ve
dig. (Cluj-Napoca, 2007), 209-26; ayni yazarin, ‘The Arms of the Cross:
The Christian Politics of Stephen the Great and Matthias Corvinus’,
Between Worlds [I] i¢cinde, 45-86; aym yazarin, ‘The Limits of the Mol-
davian Crusade (1474, 1484)', AIRCRUV, 9 (2007), 273-326; aym yazarin,
‘The Walachians between Crusader Crisis and Imperial Gifts (mid 1400’
and early 1500’)", AIRCRUV, 9 (2007), 141-94; ayn1yazarin, ‘The Ottoman-
Hungarian Crisis of 1484: Diplomacy and Warfare in Matthias Corvinus’
Local and Regional Politics’, ML iginde, 405-36; ve ayn1 yazar ve Cristi-
an Luca, ‘Documentary Perspectives on Stephen the Great and Matthias
Corvinus', Transylvanian Review, 17 (2008), 85-114. Matthias Corvinus
tzerin Cluj/Napoca'da 2008'de toplanan bir konferansin sunumlar:1 bir
dizi 6nemli deneme igerecektir.
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mus, Iskandinavya topraklarinin hagh seferi ¢agrisina yaniti
da Janus Mpgller Jensen tarafindan incelenmisgtir.® Basel'de-
ki uzlagma anlagmasi sonrasinda Geklerin sorunlu konumu
dikkat cekiyordu: ¢agimizdaki papalik politikasinin sonug-
lanmamis Hus'gular sorunu ve Utrakistlerin miittefik arayis-
lar1” konusundaki farkindalikla ne kadar yiikli oldugu goéz
6niinde bulunduruldugunda, bu 6nemli bir gelismedir.* Hagh
seferleri ve buna yaklasimlar konusunda Avrupa ¢apindaki
gorusler yelpazesi, Daniel Baloup'nun Les Croisades tardives:
Conflits interconfessionels et sentiments identitaires a la fin
du Moyen Age en Europe (Geg Hagli Seferleri: Ortagag sonun-
daki inaniglar arasi ¢atigmalar ve kimlik duygulari) baghikh
arastirma programindan dogan yayimlanmis ¢aligmalar ta-
rafindan agikliga kavusturulmugtur. Baloup’'nun programi-
nin en etkileyici 6zelliklerinden biri, kapsayiciligidir. Bu da,
aragtirmacilarin Tiirk kargit1 hagli seferini yalnizca aym za-
manlarda gercgeklesen diger hacl seferleriyle ~hepsinden &te
Ispanya ve Kuzey Afrika'dakilerle- degil, aym zamanda din
degistirme ve convivencia' gibi diger alternatif egilimlerle
iligkilendirmesini kolaylagtiracaktir.

3 Jacques Paviot, Les ducs de Bourgogne, la croisade et l'Orient (fin XIVe
siecle-XVe siecle) (Paris, 2003); Janus Moller Jensen, Denmark and the
Crusades 1400-1650 (Leiden ve Boston, 2007).

Hus'gular ve Utrakistler: 14-15. yiizyillarda, esas olarak komiinyon ayi-
ninde hem sarap hem de ekmegin siradan insanlara da dagitilmasi ko-
nusunda gikan ve adin 6nderi Jan Hus'tan alan Hus'gu ayaklanmann
sonunda, Basel Konsilinde papaligin bu temel konuyu kabul etmesiyle
bir uzlagmaya varilmig, ancak bu da Hus'gularin béliinmesine neden
olmustu. Uzlagmay: kabul eden fraksiyon Utrakistler, kabul etmeyip
miicadeleye devam edenler de Taborlular olarak anilir —-¢n.

4 Bkz., Martin Nejedly, ‘Promouvoir une alliance anti-turque, eviter une
croisade anti-hussite: un noble tcheque en mission diplomatique. Le te-
moignage de l'ecuyer Jaroslav sur 1'ambassade a Louis XI en 1464', NC
iginde, 163-84; ve Frantisek Smahel, ‘Antoine Marini de Grenoble et son
Memorandum sur la necessité d'une alliance anti-turque’, NC iginde,
205-31.

convivencia: birlikte yagamak. Araplarin 8. yy'da Ispanya'y istilasiyla
15. yy'daki Hiristiyan reconquista, yani Ispanya’nin yeniden fethine ka-
dar gegen siire zarfinda, Miisliimanlarla Hiristiyanlarin birlikte yasa-
diklar: dénemi gosterir —¢n.
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ilerleme kaydedilen ikinci bir alan da hiimanizmle hagh
seferi etkinligi arasindaki iligkidir. James Hankins, Tiirklere
karg1 hiimanist tepkiyi evvelce hi¢ kimsenin gergeklestireme-
digi kadar ayrintil bir baglama yerlestirdigi yorum egliginde
yayimladig: bir dizi 6énemli metinle bunun yolunu ag¢mistir.®
Nancy Bisaha Osmanl Tiirklerine kargi hiimanist yaniti tiim
yanlanyla incelemis ve konuyla ilgilenmelerinin bilingli bir
sekilde “Avrupali” ya da “uygar” kimlik yaratmada aragsal ol-
dugunu géstermistir.® Benzer gekilde, Margaret Meserve Rone-
sans Avrupa’sinda Tiirk imgesinin nasil yaratildigini incelemis,
bunu yaparken de Tiirklerin varsayilan etnik kékleri ve tarihsel
kokenlerine 6zellikle géndermede bulunmusgtur.” Bu aragtirma-
cilarn ve bagkalarinin da gosterdigi gibi, hiimanist yanit basit
olmaktan ¢ok uzakti: bakiglar farkliydi, olaylar kadar, bireyle-
rin farklh beklentileri ve arka planlan tarafindan da sekillen-
diriliyordu. En iyi denemeler ve konferans sunumlar derleme-
lerinin degeri, kogullarin elverdigi 6l¢iide eksiksiz bir gériigler
yelpazesi icerme yolundaki editoryal stratejiden kaynakla-
nir. Dolayisiyla Bodo Guthmiiller'le Wilhelm Kithlmann1in® ve
Franz Fuchs'un® derledigi segkiler yararh bir bicimde Bisaha
ve Meserve'nin odaklanmig ¢aligmalarni tamamlar. Yakin za-
manh diger yararh seckiler Zweder von Martens ve Arjo Van-
derjagt!® tarafindan ve Papa IL Pius (1458-1464) olarak gele-
neksel hagli seferi fikirlerinin yeni hiimanist sdylemle sentezini
tamamlamanin atfedildigi Aeneas Sylvius Piccolomini® tizeri-

5 James Hankins, ‘Renaissance Crusaders: Humanist Crusade Literature
in the Age of Mehmed II', Dumbarton Oaks Papers, 49 (1995), 111-207.

& Nancy Bisaha, Creating East and West: Renaissance Humanists and
the Ottoman Turks (Philadelphia, 2004).

? Margaret Meserve, Empires of Islam in Renaissance Historical Th ought
(Cambridge, Mass., 2008).

8 ETR.
9 OEEH.

10 PiusII.

) O doénemde etkili bir aile olan Piccolomini’lerden ii¢ kiginin ad1 bu ki-
tapta gecer. Aeneas Sylvius (1404-1464, 1458-1464 aras1 Papa II. Pius),
Francesco (1439-1503, 1503 yilinda 1 ay siireyle Papa III Pius) ve Kardi-
nal Giacomo (Jacopo) Ammannati (1422-1479) —¢n.
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ne Arturo Calzona tarafindan derlenen segkilerdir. Hubert
Houben Osmanlilarin 1480°deki Otranto iggalini yeniden de-
gerlendiren bir secki yayimlamistir.’? Bu, ¢cagdaslar tizerin-
deki etkisi sadece 1453'iin gerisinde kalan olaydir. Dogrusu,
italyan hiimanistleri acisindan, onlarin “11 Eyliil olaylar1”
Konstantinopolis'in degil, Tiirk tehdidinin hedefini vurdugu
ve onlarin bakig agisini1 da taniktan kurban konumuna ak-
tardig1 Otranto’nun diismesidir.’® Gergek 11 Eyliil, Tiirklerle
hiimanistler arasindaki arayiiz iizerine aragtirmalara elle
tutulur bir etkide bulunmusgtur: hem ge¢misteki dinsel ve
kiiltiirel farkliliklarin kesismelerinin incelenmesindeki has-
sasiyet gerekliligini giiclendirmig, hem de bu konudaki aras-
tirmaya daha keskin bir énem kazandirmistir. Simdiye ka-
dar, Kutsal Topraklar'daki biiyiik hagh seferleri (1095-1291),
on besinci ylizyildaki Tiirk ilerlemesine goésterilen direnige
gore inancglar arasi iligkiler konusundaki kamu tartigmasi
acisindan daha anlamli gériinmiigtii. Ama Bisaha, gerek ken-
disinin, gerekse de baskalarinin gézlemledigi ideolojinin Ye-
ni Diinya'ya taginma gekliyle daha sonraki dénemin giincel
tartigmasiyla en azindan aym diizeyde ilgili oldugu yolunda
glicli savlar 6ne stirmiigtir.

Yakin zamanda ilerleme kaydedilen {igiincii bir alan da,
gecmiste tamamen ihmal edilen ya da 6nemsiz goriilen bir
dizi bireyin katkilarimin 6ne gikartilmasidir. Yazar bu kitabi
planlarken, on beginci ylizyilin ii¢ kilise adaminin incelen-
mesi olarak tasarlanmigti: Giovanni da Capistrano (1386-
1456), Piccolomini (1405-64) ve Raymond Pérault (ya da Pe-
raudi) (1435-1505). Bu kisiler ilerleyen sayfalarda onemli
bir rol oynayacak, ama desteklemek i¢in o kadar ¢aba sarf
ettikleri hagli seferi projesi simdi artik daha ¢ok kolek-

n Sp

12 CTO.

13 Bkz., Gabriella Albanese, ‘La storiografi a umanistica e I'avanzata turca:
dalla caduta di Costantinopoli alla conquista di Otranto’, CTO iginde,
1.319-52; ve Francesco Tateo, ‘Letterati e guerrieri di fronte al pericolo
turco’, kendi caligmasi Chierici e feudatari del Mezzogiorno (Bari, 1984)
iginde, 21-68.
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tif bir caba gibi gériiliiyor. 1456'da Belgrad'in kurtarilma-
s1 kugkusuz dénemin en biiyiik hag¢h seferi basarnsidir ve
biiyiik 6l¢iide Cépistrano’nun karizmasi ve 6nderligi saye-
sinde olmugtur. Ama altta yatan vaaz teknikleri agisindan,
Capistrano’yu meslektaglari, aralarinda Giacomo della Mar-
ca, Roberto Caracciolo da Lecce, Bartolomeo da Camerino
ve Angelo Carletti de bulunan 6nemli bir Fransisken Ku-
ralcilar (Observantes)’ grubunun etkinlikleriyle baglantili
olarak degerlendirmek anlamlidir. Bu kigilerin her biri, hak
ettiklerinden az da olsa, belli bir diizeyde dikkat ¢cekmigtir.
Pérault'ya gelince, diger endiiljans destekgileri iizerine an-
layisimiz geligtikge, onun olaganiistii kariyerini degerlen-
dirmek kolaylagmistir. Bunlardan biri, kariyeri Klaus Voigt
tarafindan incelenen Marinus de Fregeno'dur.!* Bir digeri de
Pérault'yu takdir edip onunla birlikte ¢aligan Augustinus’gu
Johannes von Paltz'dir. Paltz'in endiiljanslar ve yénetimleri
uzerine kiilliyath yazilar1 Berndt Hamm tarafindan derlenip
¢6zlimlenmigtir.!® Birgit Studt, 1420'ler ve 1430 basglarinda-
ki Hus’gu hagl seferleri sirasindaki papalik temsilcilerinin,
hagli seferi vaazlariyla pastoral kaygilar iligkilendirerek,
Pérault'nun daha sonralar gergeklestirmeye calistiklarinin
o6nemli bir bolimiinii 6ngérmiis olmalar1 dolayisiyla daha
uzun bir perspektifin gerekli oldugunu géstermistir.!® Bu bir
yana, Pérault'nun vaaz kampanyalarina belki de en degerli
151k, aralarinda Erich Meuthen, Bernd Moeller ve Wilhelm

Kuralcilar: Fransisken tarikatinin ii¢ kolundan biridir. Bunlardan birin-
cisi Kuralcilar (Observantes) olarak da bilinen Fratres Minores, ikincisi
Manastircilar olarak bilinen Fratres Minorca Conventuales, liglincii de
Kapuginler olarak bilinen Fratres Minores Capucinorum’dur —¢n.

14 Klaus Voigt, ‘Der Kollektor Marinus de Fregeno und seine “Descriptio
provinciarum Alamanorum’’, QFIAB, 68 (1968), 148-206.

s Johannes von Paltz, Werke, 2: Supplementum Coelifodinae, der. Berndt
Hamm, Spatmittelalter und Reformation. Texte und Untersuchungen, 3
(Berlin ve New York, 1983); Berndt Hamm, Frommigkeitstheologie am
Anfang des 16. Jahrhunderts. Studien zu Johannes von Paltz und sei-
nem Umkreis (Tubingen, 1982).

6 Birgit Studt, Papst Martin V. (1417-1431) und die Kirchenreform in De-

utschland (Kéln, 2004).
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Winterhager de bulunan din aragtirmacilarinin, Reformas-
yon 6ncesi kusagin calismalarinda endiiljanslarin ve sela-
met doktrininin popiilerligi tizerine tartigmalara gosterdik-
leri ilgiyle tutulmustur.!” Bu da bizim Pérault'nun c¢alisma
tarzin1 daha inandirici ve toparlanmig bir gekilde, ibadetle
ilgili genis dokudaki dikkat gekici bir diigiim olarak belirle-
memizi saglamistir.

Piccolomini'ye gelince, cagdaglar {izerine yakin tarihli
sorugturmalar, hach seferlerine katkisinin énemini sorgula-
nmir hale getirmistir. 1992'de saglam goériinen sayginhiginin,
birgok agidan elestiriye agik oldugu ortaya ¢ikmigtir. Ondan
hemen sonra gelen ardil1 III. Calixtus'un hacgh seferi etkin-
ligine ilgi bliyliktiir. Hem hacgh seferi mesajini olabildigince
uzaklara yaymak hem de mali agidan zayif diigmiis bir pa-
paligin cagdaslarinin bekledigi ve 6z saygisinin da gerektir-
digi 6lclide katkida bulunmasini saglayacak yeterli kaynak-
lar1 temin etmek gibi ikili bir amaca hizmet edecek vaaz ve
tahsilat alt yapisimi yaratan Calixtus olmugtu. Muhtemelen,
Calixtus deniz giiciiniin 6nemini éncellerine gére daha fazla
takdir etmis, II. Paulus ve IV. Sixtus y6netimlerinde miicade-
leye papaligin en garpici dolaysiz katkisini olugturacak ge-
yin temellerini atmigti: Doguya savas kalyonlar: filolarinin
sevki. Bunun koékenleriyle iligkilendirmemek zor olur: Calix-
tus Valencia'li, Paulus Venedikli, Sixtus Liguryaliyds, halbuki
Pius i¢ bolgelerdeki Siena’dan gelmisti. Piccolomini'nin daha
az bilinen bir dizi ¢agdasinin, Rodrigo Sanchez de Arévalo

7 Erich Meuthen, Reiche, Kirchen und Kurie im spateren Mittelalter’,
Historische Zeitschrift, 265 (1997), 597-637; Bernd Moeller, ‘Die letzten
Ablaskampagnen. Der Widerspruch Luthers gegen den Ablas in seinem
geschichtlichen Zusammenhang’, Hartmut Boockmann ve dig., der, Le-
benslehren und Weltentwurfe im Ubergang vom Mittelalter zur Neuze-
it. Politik—Bildung—Naturkunde—Theologie (Gottingen, 1989) iginde,
539-67; ayn1 yazar, ‘Die fruhe Reformation als Kommunikationsprozes’,
Hartmut Boockmann, der., Kirche und Gesellschaft im Heiligen Romisc-
hen Reich des 15. und 16. Jahrhunderts (Gottingen, 1994) iginde, 148-
64; Wilhelm Ernst Winterhager, ‘Ablaskritik als Indikator historischen
Wandels vor 1517: Ein Beitrag zu Voraussetzungen und Einordnung der
Reformation’, Archiv fur Reformationsgeschichte, 90 (1999), 6-71.
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ve Girolamo Lando gibi adamlarin fikirleri ve anlayiglari
incelenmigtir.”® En 6nemlisi, Kardinal foannes Bessarion,
evvelce atfedildiginden daha etkileyici ve etkili goriinmek-
tedir.!’® Benim gorligiim, bu aktivist ve diigliniir kiimesinin
kismi ya da tam bilinmezlikten ¢ikmasinin etkisinin, Pic-
colomini/Pius'un yazdiklar1 ve yaptiklarinin belirginligini
azaltacagina vurgulamak oldugu yoniindedir. Ama artik gé-
riliyor ki, giderek somutlasip bir takima doéniisen bir cev-
rede ¢aligmist); Papanin 6limiiniin ardindan takimin iiyele-
ri, merkezde giderek artan kayitsizliga karsin, daha birkag
yil haglh seferi momentumunu siirdiirmeyi bagarmigti. Bu
benzer diigiinceye sahip kilise mensuplar1 kiimesinin var-
ligr Konstantinopolis'in diiglisiinii hemen izleyen yillarin
bir 6zelligi gibi goriiniir: Bessarion'un 1472'deki 6liimiinde
bu yatismist1 ve kaynaklardan edinilen izlenim, 1490'larda,
hach seferlerine tereddiitsiiz baglilik agisindan Pérault’'nun
mesaleyi tek basina tasidig1 yolundadir. Bu, 1450'lerdeki ve
1460'lardaki o kadar heveslinin etkilesiminin ha¢li seferi da-
vasina saf bir destek olusturuyordu demek degildir. Tirkle-
rin Avrupa’‘dan atilmasi amacini paylasiyorlardi, ama bunun
en iyi nasil gergeklestirilecegi konusunda pek ¢ok anlagmaz-
liklar1 varda.

Son biiyiik ilerleme alani, papalik curia’sinin (papalik di-
vani) rolii ve yaklagimi tizerinedir. Rénesans dénemi papalik

18 Bkz., Wolfram Benziger, Zur Theorie von Krieg und Frieden in der itali-
enischen Renaissance. Die Disputatio de pace et bello zwischen Barto-
lomeo Platina und Rodrigo Sanchez de Arevalo und andere anlaslich
der Pax Paolina (Roma 1468) entstandene Schriften (Frankfurt a.-Main,
1996), updating Richard H. Trame, Rodrigo Sanchez de Arevalo, 1404-
1470: Spanish Diplomat and Champion of the Papacy (Washington D.C.,
1958); Muresgan, ‘Girolamo Lando’; aym yazar, ‘La croisade’, yayimlana-
cak; ve ayn1 yazar, ‘Les Oraisons’, yayimlanacak.

19 Ornegin bkz., Concetta Bianca, Da Bisanzio a Roma. Studi sul cardinale
Bessarione (Roma, 1999), Muresan'in yakinda yayimlanacak ¢aligmala-
n, (‘La croisade’ ve ‘Les Oraisons’). Ludwig Mohler, Kardinai Bessarion
als Theologe, Humanist und Staatsmann. Funde und Forschungen, 3
cilt (Paderborn, 1923-42), temel olma 6zelligini koruyor. Manselli iyi bir
girig saglar (Raoul Manselli, ‘Il cardinale Bessarione contro il pericolo
turco e 'Italia’, Miscellanea francescana, 73 (1973), 314-26).
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izerine inandirict bir perspektif olugturmak, Tirk karsiti
hagli seferi girisimi konusunda dengeli bir degerlendirme
yapabilmenin 6n gartidir.?° Papalik curia’sinin on iigiincii ve
on dordiincii yiizyillardaki ihtiras ve giivene sahip bir hac-
I1 seferi programim silirdiirmesi artik uygulanabilir degildi.
Konsil-sonrasi1 dénemde papaligin giigsiizliigiine yukarida
anilan bodlgesel arastirmalarin bircogunda atifta bulunul-
mustur. Papalik curia’sinin italya disinda nasil isledigi iize-
rine yararh ¢aligmalar vardir, bunlardan biri de Christiane
Schuchardin papalik tahsildarlarini ¢oziimlemesidir.?! Ama
en carpicl olani, yénetimin merkezi organlarinin iglemesi,
diplomasinin merkezi olarak curia ve Papayla kardinaller
kurulu arasindaki iligkiye olan katkilardir.?? Ornegin bizim
depositeria della crociata'nin’ olugumu, statlisli ve igleyisi
tizerine daha inandirici bir degerlendirmede bulunmamizi
saglayan, bu sonuncudur. Papalik goriisii, kuskusuz, Vatikan
argivlerinde ve Archivio di Stato di Roma’da bulunan bit-
mez tiikenmez belgelerde goriilebilir. Bu ve diger kaynaklar
papaligin hagh seferi etkinliklerinin ayrintili anlatilarinin
olusturulmasini saglamigtir. Her ne kadar yliz yildan daha
yasli olsa ve dinsel yanliliktan da arinmig olmasa da, Lud-
wig Pastor'un Geschichte der Pdpste seit dem Ausgang des
Mittelalters (Ortagagin sonundan itibaren Papalarin Tarihi)

20 Nicole Lemaitre, ‘La Papaute de la Renaissance entre mythes et réalités’,
Florence Alazard ve Frank la Brasca, der., La Papaute a la Renaissance
(Paris, 2007) iginde, 13-34, konulara yararh bir girig saglar.

2 Christiane Schuchard, Die papstlichen Kollektoren im spaten Mittelal-
ter (Tubingen, 2000).

22 Bkz., Peter Partner, ‘Papal Financial Policy in the Renaissance and Co-

unter-Reformation’, Past & Present, 88 (1980), 17-62; Marco Pellegrini,

‘A Turning-Point in the History of the Factional System in the Sacred

College: The Power of Pope and Cardinals in the Age of Alexander VI',

Gianvittorio Signorotto ve Maria Antonietta Visceglia, der., Court and

Politics in Papal Rome, 1492-1700 (Cambridge, 2002) i¢inde, 8-30; ve

Christine Shaw, ‘The Papal Court as a Centre of Diplomacy from the

Peace of Lodi to the Council of Trent’, in Florence Alazard and Frank la

Brasca, eds, La Papauté a la Renaissance (Paris, 2007), 621-38.

Depositeria della crociata: Papalik biinyesinde, hagh seferlerinde kulla-

nilmak tizere olugturulan fon hesab1 —¢n.

20



GIRIS

hacgli seferlerine ¢ok yer verir ve degerlidir. 1970°lerde, pa-
paligin Dogu politikalarina odaklanan Kenneth Setton, daha
giincel bir anlat1 olugturmustur ve ¢alismasi Vatikan, Vene-
dik ve diger Italyan argivlerinden yeni belgeler igerir.2* Ama
ne Pastor ne de Setton kamitlarini ¢dziimlemeye c¢aligma-
magtir. Bu gimdi, ayn1 zamanda savlarini desteklemek iizere
birgok yeni argiv malzemesini de ortaya ¢ikartan Benjamin
Weber tarafindan gerceklestirilmigtir. Weber'in yakinda
Ecole Frangaise de Rome tarafindan yayimlanacak olan tezi,
vazgecilmez bir bilgi kaynagidir ve papalik curia’sinin Tiirk-
lere kars: hagl seferinin nasil yonetilmesi gerektigi tizerine
goriisiint birgok agidan agikliga kavugturur.?*

1.2 KAYNAKLAR

Uzun tarihinin herhangi bir safhasinda, hakim olmasi gere-
ken kaynaklarin hacmi agisindan hagl seferleri aragtirma-
cisindan olagandisi boyutlarda taleplerde bulunur. Kilise ve
devlet yetkilileri tarafindan yayinlanan resmi belgeler or-
dularin nasil seferber edildigi ve siirdiiriildigi konusunda
6nemli bir kanitlar biitiinii saglar, ama bu genellikle buzda-
ginin tepesinden bagka bir sey degildir. Vaazlar ve el kitapla-
riyla diger ibadetle ilgili ¢caligmalar iletisim tarzlarinin ya-
ninda kilise mensuplarinin hagl seferlerini nasil anlatmay:
sevdikleri konusunda da bilgi verir. Siirler, sarkilar, vasiyet-
ler ve anilar laik kesimin diisiince yapisini anlamamiz sag-
lar. Seferler icin elimizde genellikle anlatilar ve mektuplarla
genellikle bagarsizligin ertesinde olugturulmus teselli ya da
polemik amaglh metinler vardir. Gerekli diizeltmelerin yapil-
masi koguluyla, bu tiir kaynaklarin ¢ogunlugu bu kitapta ele
alinan dénem i¢in kullanilmistir. Lampo Birago'nun Strate-
gicon adversus Turcos'u gibi bir metnin, ge¢ on igiinci ya

#  Kenneth M. Setton, The Papacy and the Levant (1204-1571), 4 cilt (Phila-
delphia, 1976-84). )

24 Cok yakinda yayimlanacak olmasi nedeniyle, Weber‘in kitabina génder-
meler boliim, kesim ve alt-kesim belirtilerek yapilacaktir.
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da erken on dérdiincii yiizyillarda Kutsal Topraklari geri
almak iizerine yazilan metinler dizisi iginde karsilig1 bulu-
nur?® ve hatta II. Pius'un Comentarii'sinin de Villehardou-
in ve Joinville'de bir tiir 6nceli vardir.? Ama aym zamanda,
1095-1400 doénemi incelenirken karsilasilacak kaynaklarla
arada onemli farkliliklar da vardir ve bunlar da dikkat ¢ek-
meye deger.

Birincisi, on beginci ylizy1l sonlarinda karsilagmay: uma-
bilecegimiz gibi, nicelik olarak biiyiik bir artig vardir. En
carpic1 6rnek Regesta Imperii, 1493-1504 doénemini kapsa-
yan ve Maximilianin hiikiimdarlik dénemindeki 21.000 bel-
ge 6zetini igeren Alman tarihi kaynaklar1 derlemesidir.?’” Her
biri kimi zaman binlerce s6zciik boyutunda olan ve tama-
mina internet tizerinden ulasilabilen bu girdileri derlemek,
Hermann Wiesflecker ve aragtirma 6grencilerinin arastirma-
ciliga 6nemli bir katkisidir. En iist diizeyde methedilmeyi
hak ediyorlar.?® Regesta Imperii'nin de ¢ok iyi gosterdigi gi-
bi, belgesel kaynaklara dogru bir kayma s6z konusudur. Ba-
z1 istisnalar disinda (1456 ve 1463-4 en bariz olanlardir) bu
dénemdeki planh haglh seferlerinin ¢ogunlugu gerceklesme-
migtir, bu yilizden 6nceki kugaklarda ¢ok iyi bilinen tiirden

% Bkz., Agostino Pertusi, ‘Le notizie sulla organizzazione amministrativa e
militare dei Turchi nello “Strategicon adversus Turcos” di Lampo Birago
(c. 1453-1455)", Studi sul medioevo cristiano offerti a Raffaello Morg-
hen, 2 cilt (Roma, 1974), 2.669-700. Iulian Damian Birago'nun metnini
eksiksiz bir edisyonunu hazirhyor.

% Commentarii lizerine muazzam bir literatiir vardir: Lacroix (Jean Lac-
roix, ‘I Commentarii di Pio II fra storia e diaristica’, Luisa Rotondi Secc-
hi Tarugi, der., Pio II e la cultura del suo tempo (Milano, 1991) iginde,
133-49); von Martels (Zweder von Martels, ““More Matter and Less Art.”
Aeneas Silvius Piccolomini and the Delicate Balance between Eloquent
Words and Deeds’, Pius I iginde, 205-27); ve Pozzi'nin denemeleri (Mario
Pozzi, ‘La struttura epica dei Commentari’, Luisa Rotondi Secchi Tarugi,
der., Pio II e la cultura del suo tempo (Milano, 1991) i¢inde, 151-62), bu
konu igin yararh bir giris olusturur.

2  AR.

%  AR'yi yayimlanmamig kaynaklann yorumladiklarinda kullandim; AR
metinleri yayimlanmis metinlerin durumunda 6zgiin metinlerle karsi-
lagtirmak, hayranlik uyandiracak bir dogruluk derecesi ortaya gikartir.
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sefer literatiirii gérece az bulunur.? Bunu telafi edecek sekil-
de, elimizde tiim hagh seferlerini tegvik etme siireci tizerine
bizi bilgilendireh tiirden kaynaklarda 6nemli bir artig var.
Diplomatik etkilegimler, komutlarin aktarimi ve meclislerin
(kongrelerin ve dietlerin’) kayitlar1 en bariz olanlar.®® Bira-
go'nunkiler gibi projeler ve planlar da bagka kaynaklardir.
Bir iiciincii de, tahsildarlar tarafindan, vaaz kampanyalariy-
la ilgili olarak tuttuklar1 ve iistlerine sunduklar1 zabitlar-
dir.3!

Tahsildarlarin anlatilar1 genellikle giiniimiize kadar kal-
magtir, ¢liinkli degerlendirildikten sonra papalik arsivine
kaldirihiyordu. Miktarlar1 ve ayrinti zenginlikleri, ne kadar
para toplandigi konusunda kapsaml bir resim olusturabi-
lecegimiz ve dolayisiyla da ¢agdaslarinin hag¢h seferlerinin
gerektirdigi mali talepleri karsilayip karsilayamayacagini
degerlendirebilecegimiz umudunu yesertiyor. Béylesi umut-
lar, anlatilarin bir¢ogunun 6zelligi olan secicilik ve ihmalleri
gordiigiimiizde kolaylikla séniiyor. Oncekilere gére hagh se-
ferlerinin finansmani konusunda daha kapsamli bir tabloy-
la kars1 karsiyayiz, ama gene de bu eksiksiz olmaktan ok
uzak. Benzer bir durum genellikle bu dénemdeki papalar
tarafindan politikalarinin yiiriitiilmesi amaciyla kullandik-
lan kisa ve ise donlik mektuplardan olusan “layihalar” i¢in
de gecgerlidir. Papaligin on ii¢ ve on dérdiincii yilizyillarda-
ki hach seferi politikalarina asina olanlar i¢in, bu layihalar
bir vahiy gibi gelir. Politikay1 eyleme déniigtiiriirken, bizi
yonetim mekanizmasinin kalbine gétiiriir gibidirler. Ama

2% Macaristan gibi cephedeki giiglerin durumunda bile belgesel kaynaklar

seferler hakkinda anlatisal olanlara gére daha fazla ayrinti igerir, ama

bunlar siklikla yanhdar.

Diet: Kutsal Roma Imparatorlugundaki imparatorluk Meclisi. Bugiin

bildigimiz anlamda bir halk meclisi olmayip, imparatorluk topraklar-

nin temsilcilerinden olusuyordu —¢n.

%  Qrnegin Deutsche Reichstagsakten, bir bilgi madenidir, ama ne yazik ki
basilmasi yavag siirmektedir.

3 Isveg ve Hollanda'y: kapsayan iki miikkemmel derleme i¢in, bkz., DS ve
Codex documentorum sacratissimarum indulgentiarum Neerlandica-
rum, der. Paul Fredericq (Lahey, 1922).
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kugkusuz bu da yaniltici olabilir. Layihalar kapsadiklar:
konusunda secicidir, esas olarak sorunlar: ifade ederler ve
bunu yaparken de yalmzca curia'nin ¢oziilebilecegini umut
ettiklerini ele alirlar. Bagar:1 elde edildiginde bizi nadiren
bilgilendirirler.®? Layiha derlemelerinin giiniimiize kalma-
lan rastgeledir ve yaniltici olabilir. Hagh seferleriyle ilgili
olarak, III. Calixtus'unkilerin ¢ogu bize ulagmistir ve bun-
lar birgok kez yorumlanmis veya tamamen diizenlenmigtir.
Bunun sonucunda, Calixtus’un programinin uygulanmasini
nasil yonettigini istisnai gekilde ayrintili olarak ¢oziimleye-
biliyoruz.®® Aksine, II. Paulus'un 1464-6 arasi layihalarinin
kaybi, II. Pius'un programinin devamini nasil ele aldigim
degerlendirmemizin 6niinde bir engel olusturur.®* Rastlant1
sonucu IV. Sixtus'un Agustos 1481-Agustos 1482 layihalan
kurtulmustur, bu III. Calixtus dénemindeki duruma benzer,
ama icerikleri Sixtus'un sayginlig1 acgisindan pek de iyi de-
gildir.?® Ama layihalarin bazen curia'nin etkinlikleri {izerine
farkl bir perspektif sunduklar1 olgusu da ortadadir: bunlar,
emirnameleri, Giacomo Ammannati Piccolomini gibi kardi-
nallerle Lorenzo de’ Medici gibi hiikiimdarlarin yazigmalari-
n1 ve hepsinin {izerinde, curia ve Italyan giiglerin diplomatik
temsilcileri tarafindan gonderilen raporlar:1 degerli bir se-
kilde tamamlar.

Bu elgilerin raporlari, izledikleri talimatlarla birlikte,
belki de dénemin en ayrintili ve aydinlatici kaynaklarimi o-

% Bir istisna, III. Calixtus'un tahsildarlarim iglerini iyi yaptiklarinda on-
lara tegekkiir etme uygulamasi olabilir: ama bunu yapmasinin nedeni
de, onlar bir kez daha kullanma olasilig olabilir.

3 Acta Albaniae Vaticana. Res Albaniae saeculorum XIV et XV atque
cruciatam spectantia, der.Ignatius Parrino, Studi e testi, 266 (Citta del
Vaticano, 1971); Il 'Liber brevium’ di Callisto III. La crociata, l’ Albania e
Skanderbeg, der. Matteo Sciambra ve dig. (Palermo, 1968).

3  Giovanni Soranzo, ‘Sigismondo Pandolfo Malatesta in Morea e le vicen-
de del suo dominio’, Atti e memorie dellar.deputazione di storia patria
per le provincie di Romagna, ser. 4, 8 (1917-18), 211-80, 211-12'de.

% Ludwig Pastor, The History of the Popes, ing. cev., cilt 2-6, 5./7. basimlar
(Londra, 1949-50), 4.344 note; Joseph Schlecht, Andrea Zamometi¢ und
der Basler Konzilsversuch vom Jahre 1482, 2 cilt (Paderborn, 1903), 1.5-6.
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lugtururlar. II. Pius lizerine arastirmasinda, Barbara Baldi
biiyiik 6l¢iide ve yararh bir gekilde Milano raporlarina da-
yanmistir.®® Tdm kanitlar gibi, bunlarin da yanlis yéne sevk
etme olasilig1 vardir. Elgiler yanlis bilgilendirilmis olabilir,
yargilarn hatali olabilir ya da aktardiklar1 hakkinda yanlsg
yorumlar yapmis olabilirler. Sdylentileri aktardiklarinda,
kendi hesaplarina ya da alicilarin adina g¢arpitmamig da
olsalar, soylenti soylentidir. Ama soylentiler politikalarin
sekillenmesinde yardimci olmusg, bu dénemde hagh seferi
umutlarimi ve beklentilerini olugturan diplomatik orgiiler,
algilanan 6z cgikarlar, yari-dogru bilgiler ve olacaklar1 6n-
gorme g¢abalarinin bir karigimidir. Bu Venedik'in, II. Pius'un
1459 Mantova Kongresine yaklagimini belirlemesinde agik¢a
gorilmistiir, o zaman cumhuriyetin Tiirklere kars: pahali bir
savaga bulagmaktaki isteksizligi, Papay:1 yabancilagtirma-
ma ya da Italyan rakiplerine avantaj saglamama kaygisiyla
dengelenmisti.?” Aymi degigskenlik 1490'larda ve Pérault'nun
1501-4 yillarinda buradaki papalik temsilciligi sirasinda
Almanya igin gecerlidir. Kardinal Leonello Chiericati'nin
VI. Alexander’e gonderdigi ¢ok sayida rapor Papa’'nin hagh
seferleri iizerine aleni durugu ve onunla elgisinin talya'yla
ilgili konularda izledikleri politika arasindaki sapmalan
gosterir. Ve Zaccaria Contarini’'nin birkag y1l sonra Venedik’e
gonderdigi ayn1 6lgiide zengin raporlar Pérault’'nun ugras-
mak zorunda kaldig1 geligkili konular bataklig: tizerine egsiz
bilgi saglar.

Her haliikarda, elciler bazen basit aktaricilar olarak islev
goriip, igverenlerine oldugu kadar bize de, bagka tiirli elde
edemeyecegimiz bilgiler aktarmigtir. 1yi bir 6rnek, 1464'te,
Cenova'ya hagli seferi vergileri yiikleyen papalik kararna-

36 Barbara Baldi, Pio II e le trasformazioni dell’Europa cristiana (Milano,
2006).

%7 Bkz., Giovanni Battista Picotti, La dieta di Mantova e la politica de’
Veneziani (Trento, 1912; facs. edn, Trento, 1996), giincelleyen, Michael
Mallett in ‘Venezia, i Turchi e il papato dopo la pace di Lodi’, SP i¢inde,
237-46.
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melerinde degisiklik saglamak lizere kulis yapmakla goérev-
lendirilen Paganino adli bir ajan tarafindan Milanolu elgiler
Otto de Carretto ve Cico Simonetta'ya goénderilen bir mek-
tuptur. Mektup Pius'un gidigati etkileyen Ancona yolculugu
sirasinda iglerin nasil kotarildiga konusunda agiklayicidir.
Papanin tam olarak kullanilacak sozciikleri tartigtigini gos-
terir, ama aym zamanda Pius'un dostu Gregorio Lolli tara-
findan oynanan arabulucu rolii de gosterir. Bir ara, Lollj,
Francesco Sforza'min birlikleri Arnavutluk’ta carpistigina
gore, Cenova hagh seferi vergilerinin kendi ¢ikarlarini ko-
ruduguna dair cimlenin nasil dogrulanacagimi merak eder.
Paganino’'nun zekice yaniti, bir bélgede Tiirk giiciiniin zayif-
lamasinin, Cenova'nin ¢ikarlarinin tehlikede oldugu bélgeler
de iginde olmak iizere bagka bolgelerde de dolayli sekilde
zayiflatacag1 yoniindeydi; Milano ¢ikarlar ilerler, ama bu
zaman almaktadir; Lolli Paganino'nun savlarini Pius’a ak-
tarmay1 istlenir, ama ancak kogullar uygun oldugunda. Bun-
larin higbiri diinyay: sarsacak geyler olmasa da, Pius'un ka-
rar alma siirecinin i¢ini gérmek agisindan yararhidir.3

1.3 OLAYLARIN GiDiSATI

Tirk karsiti hagh seferi, Konstantinopolis'in diigmesi ha-
beriyle biiyiik gii¢ kazanmigt1 ve bunu izleyen gelismeler de
Tirklerin bagka tehditleri ve hamleleri karsisinda ortaya
¢ikt1. Dolayisiyla bir anlamda Osmanl sultanligl sahne dis:
basrol oyuncusu roliinii oynad1.3® Ama Tirk ilerleyisine veri-
len yamt birincil olarak Batidaki siyasal durum tarafindan
sartlandiriliyordu ve hagli sef eri.programlarl da uygulamada

3 Ungedruckte Akten zur Geschichte der Papste vornehmlich im XV., XVI.
und XVII. Jahrhundert, erster Band: 1376-1464, der. Ludwig Pastor (Fre-
iburg i.-Breisgau, 1904), 306-9, no 196.

3 Sultanlik tizerine yakin tarihli ¢oziimlemeler i¢gin, bkz., Colin Imber, The
Ottoman Empire 1300-1481 (Istanbul, 1990); aym yazar, The Ottoman
Empire, 1300-1650: The Structure of Power (Basingstoke, 2002); Cemal
Kafadar, Between Two Worlds: The Construction of the Ottoman State
(Berkeley Calif., 1995).

26



GIRIS

iki alan arasindaki etkilesimin bir sonucuydu. Bu inceleme-
nin bundan sonrasi ¢6ziimsel olacag i¢in, bu nokta en 6nemli
olaylar:1 6zetlemek ve bu etkilesimin 6zelliklerini belirlemek
icin uygundur. Ozeti dért safhaya ayirmak anlamh olur.

1453-64

Konstantinopolis'in 1453 Mayisinda II. Mehmed tarafindan
ele gecirilmesi bunu izleyen yillarda tasarlanan hagh seferi
mesajlarinin kimi kilit temalar igin bir gerceve saglady; 6zel-
likle Osmanl askeri giiciiniin biiyiimesi ve saldirgan amag-
lar, ortaya ciktig1 ve gelistigi topraklardan Hiristiyanlhgin
geri gekilmesi ve Tirk acimasizligl. Ama stratejik agidan en
o6nemli olani, 1453'te Hiristiyanhigin Tiirklerle olan cephesi-
nin yiizlerce kilometre daha batida olmasiydi. Tirkler Trak-
ya, Bulgaristan, Makedonya'yla Sirbistan ve Arnavutluk'un
6nemli bir b6limiini ele gegirmiglerdi ve Macarlarla miitte-
fiklerine 1444'te Varna'da ve 1448'de Kosova'da agir yenilgi-
ler tattirmiglardi. Genelde denizleri denetim altinda tutmasi
bir yana, Venedik Yunanistan'daki topraklarinda Tiirk deniz
akinlarindan zarar gérmeye baslamist1 ve Arnavutluk'ta
Tirklere kars: direnis érgiitleyen kabile 6nderi George Kast-
rioti Skanderbeg (Iskender Bey) 1450'de en 6nemli kalesi o-
lan Krujé'de gii¢ bela direnebiliyordu. Batidaki bu basarilar,
1451'de tahta ¢ikmasinin ardindan yeni sultanin Byzantion
bagkentini almak igin elini rahatlatmigti. Bunun sonucunda,
Konstantinopolis'in fethi batiya dogru ilerlemesine yeniden
baglamasim sagladi, ama ilk biiyik girisimi olan 1456'da
Tuna kiyisindaki Belgrad Kalesini alma girisimi sonunda
hiikkiimdarhiginin belki de en kétii yenilgisini yasadi. Ciin-
kii Mehmed'in sahsen komuta ettigi gii¢lii bir ordu, Janos
Hunyadi'nin yonettigi Macarlarla Fransisken kesis Capist-
rano tarafindan toplanip yonetilen hagh goéniilliilerden olu-
san bir ordu tarafindan bozguna ugratilmigti.
Hiristiyanlarin Belgrad'daki basarilar1 kismen doéne-
mi boyunca Tiirklerle savagsmak tizere haghilar1 kullan-
mak yolunda bikip usanmadan kararhilik gésteren Papa I-
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II. Calixtus’un (1455-8) enerjik etkinligi sayesinde olmustu.
Capistrano’'nun Macaristan'daki g¢aligmalarimi destekleme-
nin yaninda, Calixtus 1457'de dogu Akdeniz'de kayda deger
basarilar kazanan bir kalyon filosunu da donatip finanse
etmisti. Calixtus'un ardilh Papa II. Pius'un hacli seferi igle-
rinde zaten 6nemli bir deneyimi vardi ve o da 6ncelinin ¢a-
ligmalarini siirdiirdii. Pius Macaristan, Bosna ve Arnavutluk
gibi simir boyunda yer alan giiclerin dindaglar1 tarafindan
desteklenmesi gerektigine kaniydi. 1459'da, egsgiidiimli kara
ve deniz operasyonlarindan olusacak genis ¢apli ve biiyiik
bir hagh seferi érgiitlemek amaciyla Mantova'da toplanmak
tzere bir kongre g¢agrisi yapti. Mantova kongresi merkezi
o6neme sahip bir olaydi. Galkantili tarihi ve bize kadar ula-
san goriigsmeler, Tiirk meselesine kargi tutumlar ve bir hacgh
seferinin tegvik edilmesi konusunda elimizdeki en iyi kanit-
larin ¢cogunlugunu saglar. Birlesik bir hagh seferinin 6niin-
deki 6nemli engeller, 6zellikle de Fransizlarin Napoli kral-
l1g1 tizerindeki iddialan ve Kutsal Roma Imparatorlugunun
parcalanmasi, ayrintili ve kimi zaman da ategli gériigmelere
yol agt1. Pius kongreyi, en azindan kendi 6zetlemesinden go-
rildiigi kadaryla, hagli seferinin gerceklesmesi i¢in timit
vaat eder bir sekilde sonuglandirdi. Ama herhangi birisi-
nin toz dumanin 6tesini gérmis olma olasilig: diigiiktir ve
Mantova'nin bagarisizligl, tiim Katolik Avrupa'y: bir araya
getirecek bir hagli seferine olan inancin 6niinde biiylik bir
engel olugturdu.

Pius'un kongresi toplant1 halindeyken bile Mehmed fe-
tih programini siirdiiriiyordu. 1458-60'da Mora'y1, 1458-9'da
Sirbistani ve 1463'te Bosna'y1 ele gecgirdi. Bu sasirtici ilerle-
meler (listelik doguda bagka ilerlemeler de vardi) en azindan
Pius'un hacgl seferi stratejisini tehdit altindaki cephe dev-
letleri ittifakina uyarlamasini olas1 kildi. 1463'te isteksizce
Mehmed'e kars: savasa giren Venedik ve geng kral Matyas
Corvin yonetimindeki Macaristan ittifakin dogal cekirdegi-
ni olugturdu ve umulan, bunlara hagli seferine hevesli Bur-
gonyal Iyi Philippe’in ve Papa’'nin Mantova zorunluluguna
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uymaya ikna edebilecegi bagka devletlerin de katilacagiydi.
1463-4 kisinda, bu ittifaki askeri omurgasi olarak kulla-
narak ve sefere sahsen katilmaya kararl olarak, Papa tiim
Avrupa'da hach seferi propagandasi yapti. Plan1 1464 Hazi-
raninda ordusuyla Ancona'dan denize agilmakti. 1464'in ilk
aylarinda, Papanin katilacagi bir hagl seferine hevesli bir
yanit geldi ve binlerce géniillii italya yarimadasina akti. Ama
Pius'un planlar: planin lojistik yanin igletmedeki bagarisiz-
lik, Fransizlarin Burgonyali Philippe tizerindeki baskis1 (bu
da yaslh diike evde kalmak i¢in aradigi bahaneyi sagladi) ve
Pius'un kotiilesen saglig: tarafindan engellendi. Ancona’ya
gitmek ilizere planlandigindan daha ge¢ Roma'dan ayrilan
Pius, Agustos ayinda limanda 6ldi ve hem ordu hem de filo
dagilda.

1464-81

1453-1464 yillarinda, bunlan yalmzca belirgin degil, essiz
kilan bir fedakarca taahhiit niteligi gériiliir. Bu taahhiit go-
revdeki papalardan ve hevesli gevrelerinden yansiyordu ve
Capistrano’nun Belgrad’l kurtarma ¢agrisina ve II. Pius'un
1463-4 seferi gagrisina verilen kargilik, Mantova sahnesine
egemen olan kagamak sézler ve diizenbazligin 6tesinde, ¢cag-
rilara yanit verecek daha genis bir perspektifin de var oldu-
gunu gosterdi. Diger yandan, 1464 sonrasinda, Roma'daki
baghilik kugkulu bir hale geldi ve potansiyel devam ettiyse
de, evvelkilerle kiyaslanacak bir c¢ikis bulamadi. Bu, IIL
Pius'un 6limini izleyen kirk yilda, birakin géstermelik bir
baghhk gosterilmesini, Tirkkarsit1 hagli seferinin geriledigi
anlamina bile gelmez. Yalnizca siyasal nedenlerle bile bu ka-
bul edilebilecek bir secenek degildi. Papaligin yetkesi laik
hiikiimdarlar ve konsilcilik® temsilcilerinin siirekli meydan
okumalariyla karg1 kargiyayd: ve hagh seferlerini ihmal et-
mek, bagka sikintilardan sapmayi gerektirse bile Pius’'un ar-

Konsilcilik: 14, 15 ve 16. ylizyillarda etkili olan ve Katolik Kilisesinde
yetkenin papada degil, bir ekiimenik konsilde olmasi gerektigini savu-
nan hareket —¢n.
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dillarinin c¢ikarina degildi. Daha da 6nemlisi, II. Mehmed
hizl1 yayilma programini siirdiiriiyordu. 1463'te Bosna'yl
fethi, Turklerle kuzey Adriyatik arasinda yalnizca
Hirvatistan’in kaldig: anlamina geliyordu ve 1466-7'de sul-
tan, Iskender Beyi Arnavutluk'tan ¢ikardi. Papa II. Paulus
(1464-71) 6ncellerinin Tirk karsit1 hacli seferi hevesini pay-
lagmiyordu ve bunun yerine Bohemya krali Podebradlh
Jiri'nin olusturduguna inandigi i¢ tehdide kars1 odaklanma-
ya karar verdi. Ama 1470 Temmuzunda Tirklerin
Negroponte'yi (Venedik'in Euboea [Egriboz] adasindaki bii-
yiik kalesi, Halkis) ele gecirdigi haberi geldiginde, Paulus ve
ardili IV. Sixtus (1471-84) biyilk bir girisimin gerekliligini
kabul ettiler. Avrupa saraylarindan ve imparatorluk dietin-
den yardim saglamak tizere papalik temsilcileri génderildi.
Hitabet 1450'lerden beri goriilmemis bir diizeye ¢ikti ve
stratejik durumun ne hale geldigi konusunda bir farkindalik
gosterdi. Negroponte Ege denizinde Hiristiyanlarin elinde
kalan en 6nemli kaleydi ve burasinin kaybi 1453'ten beri ya-
sanan en biyiik aksilikti. Ayn1 zamanda, Osmanlilarin deniz
beklentilerini ve potansiyellerini de acikga gosteriyordu.
Curia’'nin gosterdigi gel git politikas1 1470'ler boyunca
devam etti. 1475'te sultan Kirim'daki Ceneviz limani Feo-
dosia (Kefe) ve 1479'da Arnavutluk'taki kale-kent Shkodér’i
(iskodra) ele gegirdi. Bitkin Venedik 1479'da Mehmed'le ba-
rig yapt1 ve on alt1 yildir siiren savasa son verdi. Ertesi yil
cifte darbe yasandi: bir Tirk ordusu Hospitalier tarikatina
ait Rodos'u kusatirken, bagka bir ordu da Puglia’ya ¢ikt1 ve
Otranto’yu fethetti. St. Jean Sovalyeleri Rodos'u basariyla
savundu, ama Mehmed 1481 Mayisinda son seferine hazir-
lanirken 61ldiigiinde Otranto hala Tiirk igsgali altindaydi. Dért
ay sonra, Papa ve Napoli krali Ferrante'nin ortak harekati,
Otranto'yu yeniden Hiristiyanlara kazandirdi. IV. Sixtus ve
Ferrante arasindaki bu ittifak Italya politikasi i¢inde diig-
man olmalar1 dolayisiyla genel egilime aykiriydy; ¢agdas-
larindan biri, Otranto’yu alan Tirkler olmasa, Sixtus'un
Ferrante'nin buradaki yenilgisinden memnun olacag: yoru-
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munda bulunmustu.® Sixtus'un hagh seferlerine Paulus'tan
fazla arkasinm1 déndiigiini séylemek dogru olmaz. Paulus'un
Negroponte'nin diismesine gosterdigi giiglii tepkiyi siirdiir-
di ve 1472'de Doguya 6nemli bir savas filosu gonderdi. Papa,
II. Mehmed'in dogudaki en tehlikeli rakibi olan Akkoyunlu
sultan1 Uzun Hasan'in girigimlerine yanit verdi. 1470'lerde
Osmanlilarin enerjisinin biiyiik b6liimiinii emen Moldova'nin
(Bogdan) stratejik 6nemini kavradi. Venedik Mehmed'e kars:
savagtan kaginmirken daha fazla destek vermemesi i¢in an-
lagilabilir nedenler vardi. Bu noktada, Kral Matthias Tiirk-
lerden ¢ok Habsburglarla savagmakla ilgileniyordu. Ama bir
hirs azalmasinin oldugunda da kusku yoktur.* Sixtus'un,
III. Calixtus ve II. Pius'un yarattig1 ya da.uyarladig1 vaaz ve
tahsilat mekanizmasini yonetmesiyle tezat olugturuyordu.
Sixtus bir Fransiskendi ve bu mekanizmanin potansiyelinin
de ciddi bigimde farkindaydi. Rodos ve Otranto seferleri igin
1475 Kutlamas1® ardindan siirdiirdiigii endiiljans propagan-
dasinda, Papa endiiljanslar1 daha karh bir is haline getir-
meye ¢aligtl. Bu konuda 6nemli ilerlemeler kaydedildi ve bu
da, buna karsilik gelecek bir askeri programin yoklugunda
sorun olugturuyordu.

1481-94

Mehmed'in 6liimiinii izleyen on dért yi1lda, Osmanlh Impara-
torlugundaki durum hagl seferi planlarini sekillendirmeyi
slirdiirdii, ama bu artik daha dolambagl yollardan oluyor-
du: Cem Sultan'in kigiligi tizerinden. Mehmed'in kiigiik oglu

10 Sigismondo de’ Conti, Le Storie de’ suoi tempi, 2 cilt (Roma, 1883), kitap
3, bolim 5, 1.109.

41 Oscar Halecki kendi anlatisinda dogru bir denge tutturur, ‘Sixte IV et la
Chretiente orientale’, Melanges Eugene Tisserant, vol. II. Orient chreti-
en, premiere partie, Studi e testi, 232 (Citta del Vaticano, 1964) i¢inde,
241-64.

Kutlama: Yahudiklikte ve Hiristiyanlikta, Kutlama giinahlarin indi-
rilmesi ve evrensel af igin 6zel bir yildir. Tevratin iiglincii kitab: olan
Levililer kitabinda, Kutlama yilinin elli yilda bir gergeklestigi s6ylenir.
15.yy'da, Papalar 1423, 1450, 1475 ve 1500 yillarin1 Kutlama yillar: ola-
rak ilan etmiglerdi -¢n.
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Cem, ardillik i¢in agabeyi Bayezid'le miicadele etmis ve ye-
nilgiye ugradiktan sonra Rodos’a siginmigti. IL. Pius benzer
bir iddiaciy1 (turchetto ya da kiigiik Tiirk) hagh seferi plan-
lamasina dahil etmisti ve Cem'in de benzer bir yolda gidece-
gini diisiiniyordu: prens doguya bir hach ordusuyla birlikte
giderse, evvelce taraftar1 olanlar onun bayrag: altinda top-
lanacak ve Tirk direnisini bdleceklerdi. Hospitalier Cem'i
Fransa'ya gondermisti, oradan da 1489da Roma’ya Papa
VIIIL. Innocentius’'un yanina gitmisti. II. Bayezid agisindan
Cem, babasinin Batidaki saldirgan programini siirdiirme-
mek icin bir nedendi. Bayezid zaten o kadar savaggil degildi
ve i¢ isyan korkusu babasinin bitmez tiikenmez seferlerinin
tebaasina yiikledigi mali yiikii yinelemesini engelliyordu. Ye-
ni sultan savastan kaginamazdi: hem Osmanli ideolojisi hem
de Mehmed'in otuz yil siiren fetihlerinin simir boylarinda
dogurdugu gerilim bunu uygulanabilir olmaktan ¢ikartiyor-
du. Ama o dikkatini kuzeye, Moldova'yla Karadeniz limanla-
rina ve giineye, Osmanhlarin 1485 1491 yillar1 arasinda ilk
catigmalarini yagadiklar1 Memluk sultanhigina yoneltmisti.
1480'ler geligki yiikliiydii. Inisiyatifin biiyiik bir Islami
glcte oldugu otuz yilin ardindan, Bayezid'in gérece siikineti
Aragon krali Fernando ve Kastilya kraligcesi Isabella’nin
Granada'y: fethettikleri seferler dizisiyle (1482-91) cakisir.
Hem IV. Sixtus hem de VIIL Innocentius Granada savasinin
hagh seferi gibi yorumlanip siirdiiriilmesi taleplerine uy-
muslardi, bunlar, tarihsel olarak hach seferi uygulamalar-
nin Reconquista’ya dahil edilmeleri kargisinda, reddedeme-
yecekleri taleplerdi. Tiirk karsit1 hagh seferleri baglaminda
geligtirilen mali yap:1 Granada seferlerine de uygulanmig ve
burada temel énemde oldugu gériilmiistii. Giiney Ispanya'da
hacli seferlerinin bagarisiyla bunlarin Tirklere kars: kulla-
nilmaya c¢alisildiginda yasanan bagarisizliklar arasindaki
tezad1 reddetmek miimkiin degildir. Bu, bu kitabin arka-
sindaki temel sorulardan biridir. Ornegin Innocentius'un
Cem’'in Roma'ya gelisi izerine bundan yararlanarak 1489'da
bir Avrupa gilicleri kongresi toplamaya karar vermesini et-
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kileyenin Ferdinand ve Isabella’nin ona ulasan basar1 ha-
berleri oldugunu diislinmemek zordur. Her ne kadar muh-
temelen tesadiifse de bu toplantilarin on yillik dénemler
olusturmas ilgingtir: Innocentius'un 1490 kongresi, 1459
Mantova kongresini, 1471'deki Roma ve Regensburg (Grosse
Christentag) toplantilarini, 1480 Otranto iggalinin peginden
gelen Roma'daki el¢iler tartigmasim izlemistir. 1490 kongre-
si 6ncellerinden daha verimli olmamaigti. S6zii edilen gerekce
Matyas'in 6limiiydii, ama bu yalmzca bir bahaneydi; daha
olasi olan, Innocentius'un toplantisinin istim kaybetmis ol-
masidir.

1494-1505

1454 Lodi Barigindan beri, italya'nin belli bagh devletle-
ri arasindaki rekabetlerin hagh seferi hazirliklar: izerinde
o6nemli etkisi olmugtu. Papaligin yarimada siyasetindeki du-
rugu ve hedefleri yalmzca Tiirk karsit1 bir hagl seferi prog-
ramindaki kendi taahhiidiinii degil, ayn1 zamanda bdéylesi
bir programda 6zellikle gii¢lii bir roli olan italyan giigle-
riyle ittifak kurma ve desteklemeye ne kadar hazir oldugunu
da etkilemigtir. Venedik ve Napoli bu son hususun en bariz
ornekleridir. Daha olumlu olarak, Lodi'de saglanan barisi
siirdiirebilmek icin olusturulan birliklere de, hagli sefer-
leri yolunda ortak bir Italyan katilimim érgiitlemede olas:
cerceveler olarak bakiliyordu, ama uygulamada birliklerin,
bu birliklerin disinda kalan devletlere kars: ittifaklar hali-
ne gelme egilimleri, boylesi igerici ve fedakar hedefleri ze-
deliyordu. Tirklere kars: ilerleme biiylik 6l¢lide papalarin
benimsedikleri yaklagimlara dayanir hale gelmisti: dikkat
cekici él¢iide, I1. Pius hagl seferi ve italya politikalarinin ga-
tigmasini 6nlemede bagarili olmug, ama IV. Sixtus, Otranto
isgali gibi ciddi bir kriz karsisinda bile bunu yapamamais-
t1.#2 Boylesi hayal kirikliklarina karsin, Lodi sonrasindaki
kirk yil boyunca Italya, etkin hagh seferi planlamas: igin en

%2 Bkz., Francesco Somaini'nin ¢oziimlemesi, ‘La curia romana e la crisi di
Otranto’, CTO iginde, 1.211-62.
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¢ok gelecek vaat eden ortam gibi géziikiiyordu. Bu kismen
yarimadanin Osmanl saldirilarina agik olmasinin ¢ok ger-
¢ek kaygilar yaratmis olmasina, kismen de Avrupa’nin hagh
seferi 6nderligi icin bagka aday olmamasina bagliydi: hagh
seferleri gegmiglerinin tiim o parlakligina karsin, Fransa, Al-
manya ve Iberik yarimadas: Italya’ya gore cok daha az umut
vaat ediyordu. Fransa krallar1 Burgonya ihtiraslarini bastir-
makla mesguldi, III. Friedrich iyi niyetini ifade etmekten 6te
bir sey yapamayacak kadar giigsiizdii ve Iberik yarimadasi
da uzak ve bélinmiigti.

1494'te, bu senaryo degismisti. Degismeyi tetikleyen, Ce-
sur Charles'in 1477'de Nancy muharebesinde 6limi oldu.
Nancy sonrasinda Burgonya devletinin dagilmasi Fransa'nin
Valois soyundan krallarinin italya’daki ihtiraslarini kovala-
maya donmelerine neden oldu, Habsburg hanedan giicii de
1477 1489 arasinda Algak Ulkelerin' yutulmasiyla artti. Ni-
hayet, Granada'nin fethi ispanyol enerjisinin Napoli kralli-
ginda miidahale i¢in serbest kalmasinmi sagladi. Bir agidan,
bunlarin sonucunda VIIIL Charles'in 1494'te italya'y: istila-
siyla baglayan Italya savaglari, bir hagl seferi olusturmak
icin basglatilan girigimleri 1453'ten, hatta ¢ok daha 6ncesin-
den beri zehirleyen i¢ ¢cekigmelerin dogrulanmasiydi. Tiirk-
karsit1 hacli seferlerinin Fransa, Habsburg topraklar ve
ispanya arasindaki ii¢ kégeli yarigmayla i¢ ige gegmesine
neden olan, Osmanh saldirganliginin eszamanl olarak ye-
niden baglamasiydi. 1490’larin ortalarinda, Bayezid Hirva-
tistan, Macaristan ve Transilvanya'da genis capln akinlar
baslatt1 ve Cem’in 1495’teki 6limiiniin ardindan, sultan
bagka fetihler de planlamaya basladi. Sultan, Moldova iize-
rindeki hakimiyetini pekistirdi ve 1499'da Venedik'le savasa

Algak Ulkeler: (Felemenkge Lage Landen ya da Nederlanden, Fransizca
Pays-Bas, Ingilizce Low Countries, igerdigi ii¢ {ilkenin adlarini kulla-
narak olusturulan Benelux adiyla da bilinir) bugiin Hollanda, Belgika,
Liksemburg ile Fransa ve Almanya'nin bazi kisimlarini igeren bdlge,
topraklarinin biiyiik b6limi deniz seviyesinin altinda oldugu igin ta-
rihsel olarak bu adla anilir —¢n.
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girdi. Osmanl deniz gilicii 1463-79 savasindan beri muaz-
zam Ol¢iide artmist1 ve cumhuriyet artik Osmanlhlarla basa
¢ikacak durumda degildi: bir dizi feci yenilgi yasadilar, bu-
nun sonucunda Yunanistan'daki geri kalan topraklarim
kaybettiler ve 1503'te temsilcileri, mittefikleri Macaris-
tan’inkilerle birlikte, Bayezid'in adamlariyla asagilayici bir
barig imzalada.

Italya savaglan bagladiktan sonra, hach seferlerinin,
papalikla birlikte biiyliik gligler arasindaki propaganda
aligverisinin bir kerteriz noktasinin 6tesinde pek bir an-
laminin kalmadig1 6ne siiriilebilir. Papa VI. Alexander'in
(1492-1503) yaygin yozlagmasi ve ancak ortiilen hanedan-
cilig1 bu savin giiclinli azaltmadi. Alexander'in papa olarak
carpic1 kusurlari, Tirk sorununu halletme tarzinin dengeli
bir bicimde degerlendirilmesini kolayca engeller. Kardinal
Rodrigo Borgia'nin® yonetici olarak basarilarini ve 1459'da
Mantova'ya katilmig olmasiyla 1464'te Ancona'da II. Pius'un
yaninda oldugunu unutmak ¢ok kolaydir. Hagli seferlerine
yaklagimi Calixtus ve Pius'unkilerle karsilagtirildiginda,
benzerlikler kadar farkliliklar da ortaya cikar. 1501'de Ve-
nedik ve Macaristan'la ittifaki, Pius'un 1463'te yaptigimi
ornek almistir; ve dogudaki kalyonlara da ¢ok para harca-
migtir.®® Ama papalik politikasinin béylesi yanlarimi sir-
diirmeye istekli olsa da, IV. Sixtus ve VIII. Innocentius gibi,
Alexander da, daha genis inisiyatifler almaya gelince, usulen
boyle davrandig: izlenimi veriyordu. Biiylik projelerini cid-
diye almak zordur. Bu yalmizca bir kisilik meselesi degildir.
1459'da Mantova'daki bagarisizligin ve 1490'da Roma'daki
tekrarin ardindan, curia bir agmazi boynuzlarindan yakala-
mist1; Hiristiyanligl toparlama sorumlulugunu yerine getir-
me beklentilerini gérmezden gelemezdi, ama bunun beyhu-

Kardinal Rodrigo Borgia, 1492'de papa oldugunda, VI. Alexander adini
almigtir —gn.

4 Michael Mallett, The Borgias: The Rise and Fall of a Renaissance
Dynasty (Londra, 1969), 109-256, Alexander'in karakteri ve hiikkiimdarh-
g1 Uzerine saglam bir degerlendirme sunar.
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deliginin de farkindaydi. Bu agmazdan kurtulmak daha da
zorlagmisgti, ¢linkii artik Italya’min egemenligi i¢in ¢arpigan
biylk giiclerin ii¢cii de kendi hagl seferi geleneklerini ah-
laki iistiinlitk ugruna didigmelerinde kullaniyordu. Ornegin
1494'te Alexander'in Prens Cem'i Napoli iizerinde hakki olan
hakimiyeti elde eder etmez Bayezid'e kars1 savagmak iizere
yola ¢ikacagini iddia eden VIII. Charles’'a teslim etmemesi
miimkiin degildi.

Her haliikarda, Tirk karsit1 hagli seferi programi bir
tartismali sorumluluklar, hitabet ve iddialar gebekesi-
nin 6tesinde bir seydi. Bir vaaz ve tahsilat altyapisi yara-
tilmigt1 ve 1500 Ekiminde Alexander, Kardinal Pérault'yu
Kutsal Roma Imparatorluguna Kutlama yili endiiljansla-
riyla ilgili olarak hacl seferi vaazi vermek {izere génder-
di. Onemli 6l¢iide bir seferin gergeklestirilebilecegi inan-
cinin dogmasini Pérault'ya baglamak i¢in her tiirli neden
mevcuttur. Gozliinli Almanya ve Fransa arasinda istikrarl
bir barig tesis etmeye, ardindan da kusatilmig Venedik ve
Macaristan1t destekleyecek biiyiik bir hach seferini sefer-
ber etmeye dikti. Papalik temsilcisinin bunu gergeklestirme
yolundaki, 1501'den 1504’e kadar siiren 1stirapli miicadele-
si, yarim yiizyil 6nce baslatilan hagli seferini canlandirma
projesinin son safhasiydi. Bu terimlerle, Pérault onu atayan
Papadan daha 6nemli oldugu kadar daha da g¢ekici bir gsah-
siyettir. -karsit1 programindan sonu¢ almay1 bagaramadai.
Askeri agidan bu eksiklik bir felakete neden olmads, ¢ilin-
kii 1503'te Macaristan ve Venedik’'le baris yaptiktan sonra,
I1. Bayezid dikkatini yeniden doguya yoneltti. Ama 1505'te
Pérault 6ldiigiinde Almanya'daki bagarisizliginin ciddiyeti
ve sonuglar1 konusunda hayale kapilmiyordu. Bu, Hiristi-
yan Avrupa'y1 Tiirklere karsi birlegstirmenin bir araci olarak
hacl seferlerini canlandirma umudunun bog oldugunun ni-
hai dogrulanigiyda.
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1.4 GOZUMLEMENIN YAPISI

Ortam, catigsmalarin erimi ve haglh seferlerinin igleyebilecegi
umudunu destekleyen, ama i¢ gerilimleri ayn1 zamanda giig-
i bir gekilde bunun aleyhine igleyen ittifaklar lizerine bir
boéliimle baglamak mantikl olur. Hagh seferi fikrinin merke-
zinde, Hiristiyanlikla Isldm arasinda varoldugu varsayilan
bir karsitlik yatar. Digmam teshis etmekte bir sorun yok-
tu, ama olusturdugu tehdidin dogas: ilizerine, hem ardinda
neyin yattigl, hem de neyin s6z konusu oldugu konularinda
6nemli 6lciide yeniden diisiiniilmesi gerekiyordu. Kimi ¢ag-
daslar Tiirk karsit1 hagh seferiyle Kutsal Topraklar ugruna
onceki miicadele arasindaki iligki lizerine diigiiniirken, ki-
mileri de askeri planlama i¢inde Ortodoks Hiristiyan halk-
lar ve hiiklimdarlan tarafindan oynanabilecek rol tizerine
kafa yoruyordu. Ama can alici nokta, Katolik hiikiimdarlar
arasindaki tikelcilik ve 6z-¢ikar sorunlariyla nasil basa gi-
kilacagiydi. Buna bazi yaratici ¢éziimler diigiiniildii. Papa-
ik curia’s1 gikarlar birbirini tamamlayici bir Avrupa giigler
toplulugu goérisiini olusturmaya calist1: dolayisiyla her giig
kendi roliinii layikiyla oynarsa, ortak ¢ikara hizmet edecekti.
Bu goriislin en ¢arpici lirini, antemurale (savunma duvari)
disiincesiydi, bunun etkisi en ¢ok Macaristan ve Venedik'in
durumlarinda dikkat gekici oldu. Sorun suydu ki, Hiristi-
yan respublica’nin yapisinin bu tefsir gekli igindeki kimi
unsurlar, degismeyi pragmatik bir sekilde kabullenmis olsa
da, bu diigiince gene de, papalik yetkesinin, ¢agdaglarinin
kabul edemeyecegi bir yorumuna dayanmiyordu. Dolayisiyla
neredeyse tiim agilardan, ret ve kargi koymayla karsilanda.
Avrupa’nin tikelci egilimlerini soniimlendirmeyi, hatta bunu
olumlu bir gekilde kullanmay1 hedefleyen Tiirk karsit1 hagh
seferi, tersine, bu egilimlerin 6nlenemez momentumunu ve
merkezkag etkisini ortaya gikartti.

Sonraki boliim, strateji ve seferberlik konularini ele ala-
cak. Lobicilerin ugrastiklar1 stratejik sorunlarin eriminin
¢ok fazla oldugu inkar edilemez, onlarin bunlara verdikleri
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yanitlar da akillica ve yaratici olabiliyordu; deniz ve kara o-
perasyonlarinin birlegtirilmesinden, Hristiyan olmayan ama
Osmanli sultanligina diisman giiglerle tam tekmil ittifaklara
kadar uzanmiyordu. Ama gergek ¢ok daha zorluydu. Toplanan
kongreler ve dietler tarafindan baglatilsin, birlikler ve aske-
ri etkinlikleri destekleme sistemleri 6rgiitlensin ya da Papa
sahsen 6nder roliinii lstlensin, eylemi baslatmanin yikici
zorlukta oldugu her seferinde ortaya cikti. Seferleri hayata
gegirirken, projenin i¢sel askeri zorluklarindan kaynaklanan
orgiitsel ve mali zorluklarin yaninda, yetke iizerine altta ya-
tan anlagmazliklar: saf dig1 birakmanin da olanaksiz oldugu
ortaya ¢ikt1. Insani ve mali kaynaklar sorunu bu zorluklarin
merkezinde yer alir. Bu konunun 4. béliimde ¢éziimlenmesi,
go6nilli hizmetin oynadig: rolle baglar. Hevesliler ve planla-
macilar ¢agdaslarimin hagi ele almalarimi® istiyor muydu,
yoksa goniilli hizmet esas hedef olan etkili ve stirdiirtilebilir
bir askeri karsilik olusturmakla uyusmaz halde miydi? Cag-
daslarin hacgi, hem de 6nemli sayilarda, ele aldiklarini goére-
cegiz. Katkilar1 nasil yo6netildi? Ilerlemenin yolu, bir hagh
seferinin maliyetlerini esas olarak vergilendirme yoluyla
karsilamaksa, para kimden ve nasil toplanacakti ve bunun
Kiliseyle devlet arasindaki iligki {izerindeki etkisi neydi?
Bo6lim 5 ve 6 iletisim ve endiiljanslara odaklanacak. Bun-
lar eskiyle yeninin 6zellikle aydinlatici yollardan etkilegsime
girdigi alanlardir. Hagh seferi mesajini yayma iginin ¢ogun-
lugu hala vaazlar yoluyla oluyordu ve en etkili kampanya-
lar1 Fransisken Kuralcilar yiiriitiyordu. Gogunlukla vaazlar:
ustaca yonetiliyor ve sonug¢ veriyordu. Ama kesisler ancak
hiikiimdarlar ve temsilcileri davaya kazandirilirsa g¢aligabi-
liyordu ve yeni hiimanist tarzda sunulan gdosteris séylevleri
bunun gergeklestirilmesinde yasamsal 6nemde goriiliiyor-
du. Boylesi soylevlerin vaazlardan ne kadar farkli oldugu
sorulabilir. Matbaa da, hagh seferi mesajinin yayilmasinda,
endiiljans makbuzlarindan polemik tartigmalarinmi yaymaya,

Hag ele almak: Hagh seferine ¢ikmak anlaminda deyim —¢n.
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birgok yoldan etkili olmaya baglamigti. Nihayet, pazarla-
nan endiiljanslarin oynadig1 yasamsal rol de merkez sahne-
ye oturtulacak. Bu kitab1 sona erdirmek i¢in en bariz konu,
¢inki Tirk karsit1 hagh seferi programinin Reform 6ncesi
Avrupa’da uyguladig: en 6nemli etkiyi endiiljanslar olustu-
ruyordu. Hacl seferleri icin vergilendirme yoluyla para top-
lamanin dogurdugu sorunlar dikkate alinirsa, ¢cagdaslarin,
temel kaynaklarin en yogun ve sistemli bigimde endiiljans
dagitilmas:1 yoluyla toplanacagimi diisiinecekleri varsayi-
labilir. Ama sorun yalnizca miiminleri para vermeye ikna
etmek degildi; bagigslanan paralar ve mallar ayni zamanda
saglama alinmali ve dogru amaglar i¢in kullanilmaliydi. Bu
tartismada merkezi gsahsiyet Pérault olacaktir, ama onceki
gelismeler de, Pérault’'nun tekniklerini ve galismasini dogru
perspektife oturtmak amaciyla ele alinacaktir.
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TEMELLER:
KARSITLIKLAR VE BAGLILIKLAR

2.1 HIRISTiYANLIK VE iSLAM: TURKLER

Tirklerin, onlara kars: hagli seferini temellendiren imgele-
rine V. Nicolaus'un 1453'te Konstantinopolis'in diiglisii tize-
rine yayinladig1 papalik emirnamesinden daha iyi bir girig
bulunamaz.! Etsi ecclesia Christi tehdide iig¢ kilit perspektif-
ten, hayranlik uyandiracak derecede 6zlii bicimde yaklasi-
yordu. Tarihsel olarak, felaket Hiristiyanlara, Muhammed'in
Doguyu, Misir'1 ve Kuzey Afrika'yl zaten ele gegirmis bulu-
nan takipgileri tarafindan vurulan en son darbeydi. Eska-
tolojik agidan, bu yenilgiler dizisi Yuhanna'nin Vahiy 12 ve
13'teki ejderha kehanetine uyuyordu, teselli olarak, Tanri1'nin
halkin1 terk etmeyecegi de ima edilmigti. Bireysel olarak,
tehdit Sultan Mehmed'in “ikinci Muhammed” ihtiraslariyla
iligkiliydi.? VI. Alexander'in 1500 hagl seferi programi igin
yayinladig1 emirnamelerle karsilastirilmasi, V. Nicolaus‘un
yaklagiminin kaliciligini kanitladigini gosterir, yalnizca II.
Bayezid Seytan'in sancaktar1 olarak babasinin yerini almig-
tir ve artik bizatihi Roma, “Petrus’un tahtinin yer aldigi o
tath kent” de tehdit altindadir.®? Aym1 zamanda, neredeyse ya-

! Konstantinopolis'in diiglisiiniin genelde nasil algilandig: tizerine, bkz.,
Erich Meuthen, ‘Der Fall von Konstantinopel und der lateinische Wes-
ten’, Historische Zeitschrift, 237 (1983), 1-35.

2 AE, 9.616-17, ad ann. 1453, n0 9-11, 616.

3 Johann Burchard, Liber notarum, der. Enrico Celani, 2 cilt, RISNS 32, pt
1, 2.220-4 (= AR, no 14158), 221 iginde aktarilmis; AR, no 14472.
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run yizyil once belirlenen ii¢ kerteriz noktasinin her birinin
o anda 6nemli 6l¢iide gelistigi de kuskusuzdur.

Kiyamet diigiincesi dénemin en karakteristik 6zelligiydi
ve Tirklerin ilerlemesi tam anlamiyla bunun i¢ine 6ziimlen-
misti. Papaligin haglh seferi ¢agrilarinda, bunun ifadesi nadi-
ren Vahiy 12/13'ten laf arasinda s6z etmenin 6tesine ge¢gmis-
ti,ama popiiler edebiyat bu temay1 ¢ok daha giiglii bir sekilde
ele aliyordu ve muhtemelen hacl seferi vaazlari da béyleydi.*
Ve en azindan bir durumda, iyi belgelenmis bir kiyamet heye-
cam hach seferi ¢abalariyla uyum halinde olmustu. Bu 1501
baharinda Flandres'da gerceklesmisti ve muhtemelen VI.
Alexander’'in Kutlamasi ilizerine yakin zamandaki vaazlar ta-
rafindan tetiklenmisti. 18 Mayista Liége piskoposu Johannes
de Horne, Maximilian’a olup bitenler hakkinda ayrintili bir
rapor yazmigti. Kiliselerde, evlerde ve agik havada mucizevi
bir sekilde kirmiz1 ve beyaz haglarin belirdigini ve bunlarin
hem evli hem de bakire kadinlarin elbiselerinde goérildiigiini
anlatmigti. Bunlarin ¢ogunlugu siradan haglardi, ama bazi-
lar1 Kutsal Kabir Tarikati'yla 6zdeslestirilen sekiz koseli hag
bi¢imini almisty; yakin zamanda, kan damlalan da gorilmiis-
ti. Horne olay: se¢ilmis imparatorun® hagli seferi planiyla

4 Ottavia Niccoli, Prophecy and People in Renaissance Italy, gev. L.G.
Cochrane (Princeton, 1990); Marjorie Reeves, der., Prophetic Rome in the
High Renaissance Period (Oxford, 1992).

Secilmig imparator: Kutsal Roma Imparatorlugunda, 800 yilinda
Charlemagne’dan baglayarak geleneksel olarak 7 Alman iist diizey
elektdr soylu tarafindan segilen (en azindan goériintiide, ama genellikle
imparatorluk hanedanlarin elinde oluyor, ancak imparator erkek vari-
si olmadan 6liirse, bagka biri imparator segiliyordu) imparatora Papa
tarafindan “Roma Imparatoru” taci giydiriliyor ve bdylece imparator
goriintiide de olsa, Roma Imparatorlugunun da varisi oluyordu. Ancak,
ortagag boyunca, gerek savag durumlari, gerekse de siyasal anlagmaz-
liklar, 6zellikle de imparatorla Papa arasinda var olan gekigmeler ne-
deniyle, tag giyme gecikiyor, kimi zaman da gergeklesmiyordu. Bu du-
rumda, fiilen imparator olan kisi, ta¢ giymemis oldugundan, “se¢ilmis
imparator” olarak amiliyordu. I. Maximilian, 1508'de Papanin da ona-
yiyla, Roma'ya gidip Papa tarafindan tag giydirilme usuliine son ver-
di. O tarihten baglayarak, Kutsal Roma Imparatorlarina Segilmis Roma
Imparatoru (Erwdhlter Rémischer Kaiser) unvani verildi ve bu, 1806'da
Kutsal Roma Imparatorlugu fiilen sona erene kadar devam etti.
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iligkilendiriyor, Charlemagne zamanindaki benzer olaylara
gondermede bulunuyor ve ihtiyatla, gegmiste bunun gibi mu-
cizelerin bazen ihmal karsisindaki ilahi uyarilar olduguna
dikkat ¢ekiyordu; bu uyarinin Maximilian'da bir etkisi olma-
migtl. Piskopos Limburg yakinlarindaki Malhorne'da on do-
kuz yasinda geng bir kadinin, kefaret gagrisi1 yapan Bakire
Meryem'i gérdiigiinii aktariyordu. Haglar gibi hayaller de ay-
rintii sekilde sorusturulmustu ve sahtekarhk belirtisi yok-
tu. Tim bolgede halk vakur dualarla, resmi gegitlerle ve hac
yolculuklanyla kargilik veriyordu.’ Vakaniivis Jean Molinet
bagka ayrintilar da ekliyordu: birgok kez Kudiis tizerindeki
gokte ata binmis silahl1 adam gérintiileri, kili¢ seklinde bir
kuyruklu yildiz, kagmay: 6giitleyen dogaiistii sesler. Molinet
besinci Hagh Seferi vaazlari sirasinda gékte haglarin belir-
diginden haberdardi, ama en etkili eklentisi, haglarin®, kuy-
ruklu yildizlarin, korkutucu géksel etkinliklerin ve hayallerin
dogrudan eylem diirtiisii olarak iglev gorecegi giinlerin geg-
mis oldugunu gésteriyordu. Bu eklenti, bir Tiirk ordusunun
Napoli'yi Fransizlara kars: desteklemek iizere yolda oldugu
soylentilerini aktaran bir rapordu.” Her haliikarda, Maximili-
an 1503 sonlarinda bir hagh seferini desteklemek tizere ken-
dini ortaya attiginda, iki y1l 6nce olup bitenlerden yararlan-
maya ¢aligtl. Tanri1'nin hiddetinin bir uyarisi ve igareti olarak,
haglarin kitlesel olarak gériinmesinin frenginin yayilmasin-
dan daha anlaml oldugunu 6ne siiriiyordu.?

1453'te II. Mehmed'e gosterilen dikkat, daha gelistiril-
meye miisaitti, 6zellikle de sultanin hizmetindeki kisiler ve
yapilar konusunda. 1471'de Negroponte'nin diismesine gos-

5 Marino Sanuto, I diarii, der. R. Fulin ve dig., 58 cilt (Venedik, 1879-1903),
4.137-40 (= AR, no 15362).

6 1501'deki gesitli haglarn eksiksiz ele alindig bir galigma igin, bkz., D.
Iohannes Nauclerus, Chronica . . . ab initio mundi usque ad annum
Christi nati M. CCCCC (Ko6ln, 1579), 1120-2 (= AR, no 15363).

7 AR, no 15200.

8 Volumen rerum germanicarum novum libri V, der. Johannes Philip-
pus Datt (Ulm, 1698), 214-17, Modus cruciatae Sancti Georgii (= AR, no
17881), 215. Ayn1 zamanda bkz., Winterhager, ‘Ablasskritik’, 51-2.
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terdigi tepkide, IV. Sixtus Mehmed'in Roma'y1 fethetme ve
Hiristiyanligs yikma hedeflerini agikg¢a kigisel niteliklerine
ve elindeki kaynaklara bagliyordu. Mehmed giigli, aggézli,
hirsly, savasta becerikli, yagsaminin baharinda ve fiziksel ola-
rak giicliydii; aym zamanda dipsiz bir para, asker ve savag
malzemesi deposuna sahipti.® Mehmed'in (ya da ardillari-
nin) psikolojisini ¢ézmekte ancak bu kadar ilerlenebilirdi
ve bahane arayanlarin yazilarinda daha fazla dikkat edilen
daha genis iki konu daha vardi. Bunlar Tiirklerin genetik
olarak programlanmis acimasizliklar1 ve sistemlerinin do-
gustan kavgaciligiydi. Tirklerin gaddarligini dogustan ve
sistemsel olarak geligsen ve Iskit kokenlerinden kaynaklanan
bir insanlik yoksunluguna baglamak, bilgili cagdaslar icgin
acikca onemliydi. Tirklerin Negroponte ve Otranto'da uy-
guladiklan katliamlarin anlatilarinda bu agikardi.!® Bunun
etkisi, Tlirk kargit1 hagh seferinin mantigina bir de etniklik
unsuru eklemekti, ama bu hi¢bir zaman 6ne ¢ikmadi. Dinsel
kimlik, se¢gme yapilabilecegi 6n kabuliiyle, belirleyici etmen
olmay1 siirdiirdii: inli Mehmed’e Mektup'unda, (1461) II
Pius, tek bir vaftiz suyu damlasinin “sizi o devirde yasayan
en biiyik, en giigli ve en inli kigi yapacagini1” 6ne stirdi.
Papa Mehmed'e, Hiristiyan olursa, Avrupa'da arzuladig: tim
siyasal hedeflere erisme olanagini sunuyordu.!! Alt1 y1l 6n-
cesinde de, aym1 yazar, nadir bir ius in bello yorumu igin-
de, yenilgiye ugrayan Tiirklere insanca muamele edilmesini
savunmustu. Bu pragmatizmden kaynaklansa bile -diigman
umutsuzlugun verdigi cesaretle savagsmamaliydi- gene de,

° AE, 10.520, ad ann. 1471, no 72-3; aym zamanda, DS, 544, no 1407.

10 Bessarion, ‘Ad principes Italiae de Christianorum clade in Chalcide Eu-
boea. .. orationes’, PG, 161.641-76, 665; Gli umanisti e la guerra otran-
tina. Testi dei secoli XV e XVI, der. Lucia Gualdo Rosa ve dig. (Bari, 1982).

' Aeneas Sylvius Piccolomini, Epistola ad Mahomatem II, gev. ve notlar-
la der., Albert R. Baca (New York, 1990), 17, 122. Mektubun amaci hala
tartigmalidir: bkz., en yakin tarihli olarak, Nancy Bisaha, ‘Pope Pius II's
Letter to Sultan Mehmed II: A Reexamination’, Crusades 1 (2002), 183-
200; Benjamin Weber, ‘Conversion, croisade et oecumenisme a la fin du
Moyen-age: encore sur la lettre de Pie II a Mehmed II', Crusades 7 (2008),
181-99.
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dolayli yoldan ortak bir insanhgin kabuliiydi.!? Benzer ge-
kilde, d6nemin en biiyiik hagh seferi destekgisinin, Tiirklerin
6liminii degil, yenilgiye ugrayip Hiristiyanliga déonmelerini
amacladigi iddia edilmigti.’®

Tiirklerin vahsiligi topos'undan daha anlayish olan, as-
keri becerilerinin ve kisitliliklarinin, Negroponte'nin diigme-
si tizerine Kardinal Ioannes Bessarion tarafindan eksiksiz
bir gekilde sunulan ¢éziimlemesidir. Bessarion'un bu vesi-
leyle kaleme aldig1 iki rapor bir arka plan olarak karsilanmisg
ve kuskusuz hizla basilip yayilmalariyla, etkili bir okuyucu
kitlesine ulagmigt1. Ik raporunda (De periculis imminenti-
bus) Tirk giiciiniin glizergahini 6zetliyor 130, 40 ve 17 yillik
doénemlerdeki hizlanan artigina dikkat g¢ekiyordu. Sultanl-
g1n profiline gegiyor ve Mehmed'in saldirganligiyla denetim
altinda tuttugu kaynaklarin dogasi arasinda nedensel bir
baglant1 kuruyordu. Isin dogrusu suydu ki, sultanin asker-
lerinin icretleri kamu hazinesinden 6dendiginden onlarn
mesggul tutmak zorundaydi. Akilci bir gekilde tasarlanmig
bir strateji takip etmiyordu; 6zellikle, mali bilangosu tutmu-
yordu, ¢iinkii fetihlerinin bir¢ogu, harcanan paralari dogru-
lamiyordu. Daha dogrusu, Mehmed kendi konumunu siirdiir-
mek zorunda oldugu i¢in savasiyordu: “Kendi topraklarini
kaybetmemek ic¢in, bagkalarinin topraklarini istila ediyor.”
Sultan kendi yakinlar: tarafindan sevilmemekle kalmiyordu,
ayn1 zamanda Asya’'da silirekli zayiflik belirtisi kollayan kom-
sular da vardi. Bu ¢6ziimleme hagli seferlerindeki bilindik
bir agmaza da yanit sagliyordu, eylem gerekliligini vurgu-
lamak, diigmanin giiciinii vurgulamay1 da beraberinde geti-
riyordu ve bu da umutsuzluk dogurarak, iiretkenlige aykiri
bir etki yaratiyordu. Aksine, Bessarion'un yaklagimi yalnizca
muazzam diigmanin igsel zayifliklarina dikkat ¢ekmiyordu;
ayni zamanda i¢ diigmanlar ve Miisliman rakiplerin sahsin-

12 Ppii IT orationes, der. Joannes Dominicus Mansi, 3 cilt (Lucca, 1755-9),
1.287-306, no 14 (In hoc florentissimo), 301.

3 Giovanni da Tagliacozzo, ‘Relatio de victoria Belgradensi’, AM iginde,
12.750-96, 784.
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da, olas1 miittefiklerin varligini da gésteriyordu. Bu 6nemli
bir ilerlemeydi.™

Baslangicta, Bessarion'un ikinci Negroponte raporu (De
discordiis sedandis) daha az umut vaat ediyor gibiydi. Bas-
langig sayfalarinda italya'da barigin gerekliligini yineliyor ve
asina adalet, gereklilik ve kolaylik dizisine gegiyordu (bu so-
nuncu, askeri eylemin bagarili olacagina inanmanin temelini
olusturuyordu). Ama ‘kolaylik’ Bessarion'u Tiirklerin askeri
zayifliklar1 konusunda ayrintilara girmeye sevk ediybrdu.
I1. Pius bile Tiirk zaferlerini yalnizca sayilarina atfetmekten
hosnuttu, bu da Avrupalilarin, yeteri kadar asker toplama-
lar1 durumunda, onlar1 yenilgiye ugratabilecekleri anlami-
na geliyordu. Tarih boyunca Asyali ordularinda oldugu gibi,
nitelige degil, nicelige gliveniyorlardi. Bessarion tartigmayi
daha incelikli bir diizeye getiriyor ve Tiirk askerlerini isabet-
li bir gekilde akincilar, yenigeriler ve sipahiler olarak sinif-
landiriyordu. Tirk ordusunun ¢ogunlugunu olusturan akin-
cilarin disiplinsiz bir giiruh oldugunu, din ya da {icret i¢in
degil, yagma ugruna sancagin peginden geldiklerini iddia
ediyordu. Igler zora bindiginde kolayca firar edeceklerinden,
onlarn yenilgiye ugratmak bir sorun degildi.’®* 70.000 kisiden
olusan tcretli ordu daha zorlu bir sorundu, ama bunun da
bir ¢6zlimi vardi. Siirekli ordu olarak yalnizca 15.000 kadar
yenigeri vardi. Kalanlar, sipahiler, eyaletlerin 6dedigi harag-
la besleniyordu. Bunlar sultan i¢in Achilleus’'un topugunu
olusturuyordu, ¢linkii gelirleri yalnizca doért ay yetiyordu.
Konstantinopolis diismeden 6nce, evlerine dénebilmek i¢in
atlarim, silahlarim1 ve donanimlarini sattiklar: gorilmiisti.
Bu yilizden, mesele Mehmed'in bléfiinii gériip, ordusunun
bu doért ayin 6tesinde savas alaninda kalmasini saglamakti.

4 Bessarion, ‘Ad principes Italiae. .. orationes’, 651-9. Bessarion'un savla-
rinin 6zii, 1501'de Pérault tarafindan da yinelendi: bkz., Victor Felix von
Kraus, Das Nurnberger Reichsregiment, Grundung und Verfall, 1500-
1502 (Innsbruck, 1883), 229.

15 Akincilar tizerine derinlikli ve ciddi bir ¢oziimleme igin, bkz., Konstan-
tin Mihailovié, Memoirs of a Janissary, ¢ev. Benjamin Stolz (Ann Arbor,
1975), 177-81.
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O zaman sipahilerin ticretlerini 6deyebilmek i¢in hazineye
bagvurmak zorunda kalacakti ve Osmanl hazinesi hem yeni-
gerileri hem de sipahileri besleyecek durumda degildi. Dola-
yisiyla Osmanli kuvvetleri, Avrupalilarin becerileri ve dinsel
bagliliklarinin kolaylikla basa c¢ikabilecegi bir boyuta ine-
cekti. Macar Kral1V. Ladislaus onlar1 yalnizca 14.000-18.000
askerle yenilgiye ugratmigti.'®

Buikimetin daha genis ¢ergevede konular agiyordu. Biri
Bessarion'un 6zgiinliigliniin menzilini kestirmekti. Bunlarin
pragmatizm ve 6zgiilliglini yazarlarinin Bizansli kékenleri-
ne atfetmek cekicidir. Buna kardinalin saldirgan barbar teh-
ditleriyle en iyi nasil basa c¢ikilacag: konusunda yiizyillar
boyu biriktirilmig akilla olan aginaligi, kendi 6yki dagarcig:
(sipahilerin gézlemlenen durumu) ve veri birikimi (Osman-
hlarin gelirleri) dahildir. Muhtemelen kardinal, ¢éziimle-
mesinin kiigimseyici bir Byzantion dersi oldugu yolundaki
elestiriye karsi konulmasi gerektiginin farkindaydi: Kons-
tantinopolis'teki Yunanlarin herkes kadar kendi g¢ikarlarini
ortak faydanin oniline koymaktan suglu olduklarini pigman-
likla kabul ediyordu.!” Ama 1471'e gelindiginde Bessarion
yillardir hem Roma hem de Venedik'in Osmanli tehdidine
stratejik agidan bilgili bir yaklagsima deger veren gevrele-
rinde yasiyordu; bu cevrelerin mensuplar1 arasindaki iligki-
ler sabitti. Milanolu hiimanist Lampo Birago'nun gorigleri
Bessarion’'un ikinci raporunun igeriginin biiylik bélimiyle
ortiisiiyordu: Bessarion mu Birago'dan 6grenmisti, yaksa Bi-
rago mu Bessarion'dan?'® Ikinci bir konu, bu raporlar izle-
yen dénemde hagh seferi destekgilerinin, Islami giiglerle ve

6 Bessarion, ‘Ad principes Italiae . . . orationes’, 659-69. Gergek,
Bessarion'un ¢oziimlemesinden radikal bigimde farkh degildi: John
F. Guilmartin, ‘Ideology and Conflict: The Wars of the Ottoman Empi-
re, 1453-1606’, Robert I. Rotberg ve Theodore K. Rabb, der., The Origin
and Prevention of Major Wars (Cambridge, 1989) icinde, 149-75; Rhoads
Murphey, ‘Ottoman Military Organisation in South-Eastern Europe, c.
1420-1720', Tallett ve Trim, der., European Warfare iginde, 135-58.

7 Bessarion, ‘Ad principes Italiae . .. orationes’, 668.

18 Pertusi, ‘Le notizie'.
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Osmanl iddiacilarla, en 6nemlileri de Uzun Hasan ve Cem
Sultanla ittifaklar kurmaya belirgin bir gsekilde daha fazla
ilgi géstermeye baglamis olduklar: olgusundan kaynaklanir.
Kuram eyleme mi neden olmustur, yoksa tam tersi mi? Ilgisiz
olmalar da olasidir. Ugiincii bir konu, belki de en zorlu ola-
ni, buna benzer metinlere, diyelim ki Tiirk fetihlerinin vah-
set Oykiileri ya da kehanetlerinin derlemelerinden daha fazla
6nem vermenin gekiciligidir, ¢linkd bunlarin stratejik far-
kindaligina ve inceligine deger veririz, halbuki digerlerinin
tekrarcilig: ve formiile benzer karakteri kolayca sikilmamiza
neden olabilir. Belli bir metni okunmmaya deger buldugumuz
olgusu, ¢agdaslarimin da onlar1 béyle goérdiigli anlamina
gelmez. Bu yalnmizca zevklerin degismesinden olmaz, aym
zamanda Tirklerin hagli seferi metinlerinde resmedilmele-
rinin bir dizi bagka amaca da hizmet ediyor olugundandair:
bunlar 6giit verici, uyaric, teselli edici ya da vaaz niteliginde
olabilir.

V. Nicolaus'un curia’s1 tarafindan deginilen ii¢ kerteriz
noktasinda, sultanligin eskatolojik islevinin ve gen¢ hitkkiim-
darimn yiiksek ihtirasinin Konstantinopolis'in diisiisiiniin
tarihsel O6neminin takdir edilmesinin yanina kondugunu
gordiik. Tiirk karsit1 hach seferlerinin belirgin karakteri en
berrak sekilde tehlike altindaki Avrupa temasinin iginde
yer alir. Haglh seferinin, Tiirklerin Hiristiyanlara kars: sal-
dirisina Kilisenin dogal tepkisi oldugu inancina dayanir,
bu daha on dordiincii yilizyilin ortalarinda, VI. Clemens’in
emirnamelerinde ifade bulmustur.’® Ama tam tekmil Tiirk
karsit1 hagl seferlerinin arasindaki farkliliklar1 abartmak
miimkiin degildir ve iki ilgili cevrede yer alirlar: savag halin-
deki Hiristiyan topraklari merkezine dogru bir cografi kay-
ma ve bu merkezin uygar oldugu kadar dinsel degerlerle de
6zdeslestirilmesi. Bunlardan birincisi Konstantinopolis'in
Mehmed'in eline diigmesini, Hiristiyanligin, diinyanin bir
kogesine (angulum) geri gekilmesi olarak yorumlayan Papa

' VMH, 2.660-2, no 986.
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II. Pius'un muhtemelen en biliyiik bagarisidir.?® Papa olma-
dan 6nce ve sonra, Pius geri ¢gekilme temasini ¢ok kullanmisg-
t1, buna erken Kilisenin beg ana piskoposlugundan biri hari¢
hepsinin kayb1 da ddhildi. Hiristiyanhktan arta kalan esas
olarak Avrupa’ydi, dolayisiyla Pius miiminleri belirli bir
mekan ve burasinin sakinlerinin savunmasina gagiriyordu.
Bir hagh seferinin amaci, Venedik'in 1465'te ifade ettigi gibi,
“Avrupa’nin kurtarilmasiydi.”? Barbara Baldi Pius'un Avru-
pa temasini agiklamasinin, egsiz 6grenme, seyahat ve birgok
Avrupa giiciiniin, 6zellikle de Alman-italyan ekseninde yer
alanlarin siyasal igleyisiyle olan asinaliginin sinerjisiyle,
kendideneyimi sayesinde inandiricilik kazandigin vurgular.
Kitanin siyasal manzarasi lizerine ustaca bir aragtirma olan
De Europa adl1 galigmasi, ilk bakigta Osmanl karsit1 miica-
deleyle ancak dolayl olarak iligkili gibi gériiniir, ama anlam
derinliginde, konuyla kapsayici bir ilgisi vardir: bir tek ki-
sinin hakim olabildigi kadariyla, Hiristiyanlarin savunmak
lizere silah altina gagirildiklan boélgeyi incelemekteydi.??
Hach seferi kulisi yapanlar, merkeze olan tehdidi ne ka-
dar inandirici bir gsekilde ortaya koyarlarsa, eylem saglama
sanslarinin o kadar yiiksek olacag: fikrine tutunuyorlardi.
Bu, 6ngoriilebilecek saldir1 noktalarinin ve bunlarin Tiirkler
icin yaratacaklar1 gediklerin belirlenmesi anlamina geliyor-
du. 14531 izleyen yillarda, birgok yorumcunun dikkati Mora

20 Bunun 6ncelleri igin, bkz., Basel'de Cesarini, 1434: Monumenta conci-
liorum generalium seculi decimi quinti, der. Kaiserliche Akademie der
Wissenschaften in Wien, 3 cilt (Viyana, 1857-86), 2.299-316, at 315.

z MDE, 1.342-4,n0212.

22 Aeneas Sylvius Piccolomini, De Europa, der. Adrian van Heck, Studi e
testi, 398 (Citta del Vaticano, 2001); Barbara Baldi, ‘Enea Silvio Piccolo-
mini e il De Europa: umanesimo, religione e politica’, Archivio storico
italiano, 598 (2003), 619-83; Gherardo Ortalli, ‘Europa-christianitas. Tra
Giorgio di Trebisonda e Enea Silvio Piccolomini’, Giancarlo Andenna
ve Hubert Houben, der., Mediterraneo, mezzogiorno, Europa. Studi in
onore di Cosimo Damiano Fonseca iginde, 2 cilt (Bari, 2004), 2.783-97.
Daha genel olarak, bkz., Barbara Baldji, ‘Il problema turco dalla caduta
di Costantinopoli (1453) alla morte di Pio II (1464)’, CTO iginde, 1.55-76;
Johannes Helmrath, ‘Pius II. und die Turken’, ETR iginde, 79-137.
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yarimadasina yoénelmisti. Konstantinopolis'in disiisiinin
hemen ertesinde, Bessarion bélgenin sultanin bir sonraki he-
defi olacaginmi 6ngérmiistii.2® Zenginligi ve stratejik konumu
dolayisiyla burasinin destek almasi yéniinde giiglii ve etkili
bir gekilde kulis yapmigt1.2* Oncelikler konusu kaginilmazdi
ve kaynaklarin pegindeki rakipler baski noktalar: dilini 6g-
renmek zorundaydi. 1459'da, Bessarion Mora'y: Girit, italya,
Sicilya ve Arnavutluk'un (Illyricum) kdpriisii olarak resmet-
ti.?® Bes y1l sonra, Macar krali Matyas Corvin (Hunyadi), bu-
rasinin geri alinmasinin, “yalnizca Avrupa’nin koseleri ya da
cevresi i¢in degil, merkezi (precordia) icin de” 6nemli bir ko-
nu oldugu gerekgesiyle, Bosna i¢cin yardimi destekledi.?® Ama
o zaman, Bosna'nin Yunanistan ve Akdeniz’'le rekabet edece-
gi acikti. Bu II. Pius'un hagl seferi programina da yansiyan
bir gerginlikti ve 1464 yazinda Papanin askerlerini nereye
gotiirecegini tahmin etmeyi bugiin bile zorlagtirir. En azin-
dan bu bakis acisindan, felakete bir yanit olarak hagl seferi
isleri kolaylastiriyordu: silah basina ¢agrisi, Osmanl zaferi
tarafindan iiretilmis algilanan stratejik tehdide dayanmiyor-
du. Dolayisiyla 1470'te Negroponte'nin diigmesi italya'nin
kapilarinin agildig: seklinde tanitildi: Venediklilerin olayla-
ra verdigi tepkiyi yansitan Bessarion, tomurcuklanan Tiirk
deniz giiciiniin, onlarn, Friuli tizerinden kara yoluyla oldugu
gibi, Arnavutluk’taki Avlona'dan (Vloré, Appollonia) iizerin-
den yarimadaya denizden de saldirmalarini saglayabilecegi-
ni 6ne siirdii.?’ Evvelce Mora'yla ilgili oldugu gibi, Bessarion
dogru tahmin etmigti: Tiirkler 1480'de Otranto’yu Avlona'dan
yola gikarak fethettiler?® ve IV. Sixtus'un Otranto’nun geri
alinmasinin sonrasinda Tiirklere karsi savasi ele alirken,

23 Mohler, Bessarion, 3.475-7, no 29.

2 A.g.e. 3.490-3,no 39.

% Agy.

%  MKIL, 1.48, no 36, ayn1 zamanda bkz., 43-4, no 35.

7 Bessarion, ‘Ad principes Italiae . .. orationes’, 654. Cf. MDE 2.59-60, no
35, Durazzo'yla ilgili olarak.

#  Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and his Time, der., William C.
Hickman, ¢ev. Ralph Manheim (Princeton, 1978), 390-1.

49



HACLI SEFERLERI VE OSMANLI TEHDIDI 1453-1505

hedef olarak bu limani belirlemesine yol agtilar.?® Yirmi yil
sonra, II. Bayezid'in Methoni (Modon) ve Koron'u (Coron) ele
gecirmesi de, benzer sekilde Puglia ya da Ancona civarindaki
kiy1 bolgelerin yolunu agmak olarak goésterildi.*

Tirklerin Negroponte, Otranto ve hatta Methoni ve
Koron'u ele gegirmeleri esik olaylardi: kendi basina ya da
sonrasl agisindan anlamlari agikga gosterilebilirdi. Aksi-
ne, diizenli bir gekilde Bosna'dan Hirvatistan, Carniola ve
Styria'ya (bugiinkii Steiermark) baglatilan akinlarin daha
¢ok bir yipratma etkisi vardi. Bu tiir biiyiik bir akin 1480'de
¢ok yikic1 olabilir, Avusturya eyalet meclislerinde ve impa-
ratorluk dietlerinde hararetli tartigmalara ve kulis faaliyet-
lerine neden olabilirdi.®! Ama daha giineydeki felaketlerin
sok etkisine sahip olmuyordu. Papalik tahsildar1 Marinus de
Fregeno Liibeck piskoposu Albert’e ve ruhani meclisine 1472
Agustosunda endiiljans vaaz etmeleri i¢in yazdiginda, yakin
zamanl akinlar ikili bir baglama oturttugunu gérmek agik-
layici olur. Bir yandan, bunlar1 Antiokheia (Antakya) kadar
uzak yerlerdeki Hiristiyan kayiplariyla iligkilendirip, son
Papalarin Tiirk ilerlemelerini betimlerken toparladiklarina
benzer, cografi ve kronolojik agilardan genis bir glizergah
¢iziyordu. Diger yandan, akinlarin Bruneck (Brunico) gevre-
sinde insandan aritilmis bir bélge yaratmak gibi 6zgiil bir
amacl oldugunu 6ne siiriiyordu. Bélgenin Tiirk denetimine
girmesi, Bavyera'y1 Brenner geg¢idi lizerinden Venedik'e bag-
layan anayolu kesen bir tepe tizerindeki garnizon tarafindan
gerceklestirilecek ve daha sonraki akinlarin, geriden saldiri-
ya ugrama tehlikesi olmadan kuzeye, Almanya ig¢lerine dogru
ilerlemelerini saglayacakt1.’? italyan Marinus’'un béylesi 6z-
giil bilgilere sahip olmasi ilgingtir, ama sasirtici degildir; ye-

2% BF, NS3.766-8, no 1516.

3 Kraus, Reichsregiment, 227.

3 Babinger, Mehmed, 400; Notes et extraits pour servir a l'histoire des
croisades au XVe siecle, der. Nicolae Iorga, 6 seri (Paris ve Biikres, 1899-
1916), 4. ve 5. seriler. Boylesi akinlann sonuglan i¢in, bkz., BF, NS3.544,
no 1112 (1478), 729-30, no 1440 (1481).

2 DS, 554-7,n0 1416.
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di y1l sonra, Sixtus'un Niirnberg dietine génderdigi papalik
temsilcisi Kardinal Auxias de Podio’ya ¢ok ayrintili bir Desc-
riptio provinciardm Alamanorum yazmisgt1.*® Negroponte ve
Otranto’'nun durumunda oldugu gibi, Osmanl tehlikesinin
Tirklere stratejik planlamada dikkat cekici bir incelik atfet-
menin gerektirdigini vurgulamigti. Sahip olduklar1 kaynak-
lar ve vahgetlerinin yanina kondugunda, bu eylem igin kuv-
vetli bir sav olugturuyordu ya da béyle olmasi umuluyordu.

VI. Clemens’in 1343 emirnamesinden beri, Tiirklere karsi
hacl seferi karsiligl, onlarin Hiristiyanlar i¢in olusturduk-
lan fiziksel tehdit terimleriyle ifade ediliyordu. Ama tam
tekmil Osmanli karsit1 hagli seferinin ¢gok daha genis deger-
ler igerdigi kuskusuzdu. Bu her seyin iizerinde hacgh sefer-
lerinin, kimileri Osmanl tehdidini dinsel oldugu kadar tam
anlamiyla kiiltiirel terimlerle de diisiinen hiimanistler tara-
findan benimsenmesinde séz konusudur. Unlidiir, Aeneas
Sylvius Piccolomini Konstantinopolis'in yakilip yikilmasini
Homeros ve Platon i¢in ikinci bir 61iim olarak resmetmisgtir.
Himanistler Osmanl zaferinin heniiz baglamig olan edebi-
yatin gelismesinin sonu olacagina inaniyorlardi. Ama kimi
ayrimlar da gerekliydi. En basta, hagl seferlerinin merkezi
referans sistemi, tanim geregi dinseldi ve Piccolomini'nin
kendi Tirk karsit1 hagh seferi tarifinde Papa olmasiyla belir-
gin bir yaklagim kaymasinin gergeklesmis oldugu da genel
kabul gérmiigtiir.* Ikincisi, hiimanizmin Italya'nin &tesine
yayllmas1 bolik porgiik oldu; aslinda, Johannes Helmrath
Tirk karsit1 soylevlerin hiimanist sdylemin imparatorluk
dietlerinde ilerlemesinde aragsal oldugunu goéstermistir,
Piccolomini bu konuda 1454-5'te 6ncii bir rol oynamigtir.3¢
Bizzat Piccolomini hiimanizmin 6nemini verili kabul edeme-

33 Voigt, ‘Kollektor’, 169.

3 Bkz., Baldi, ‘Il problema turco’, 62-8, 6zellikle bu tinlii metnin geligimi
icin, not 24.

% Nancy Bisaha, ‘Pope Pius II and the crusade’, CFC i¢inde, 39-52, 188-91.

3%  Johannes Helmrath, ‘The German Reichstage and the crusade’, CFC igin-
de, 53-69, 191-203.
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yecegini hissetmis ve dolambagcli bir sekilde askerlerin, kali-
cilik ugruna bagarilarim yaziya dékmek i¢in bilginlere gerek
duyduklarini 6ne siirmiistii.®’” Kugkusuz, Margaret Meserve
ve Dan Muresan'in Bessarion'un Negroponte raporlarinin
yayllmas1 durumunda gosterdikleri gibi, hiimanist 6gretinin
yayilmasi, hagh seferi propagandasi ve matbaanin geligsme-
si arasinda yakin bir iligki olabilir.®® Ama Avrupa'nin, hagh
seferi mesajinin ciddi bir etkisinin oldugu iskandinavya gibi
baz yerlerinde, himanizm daha taninmiyordu.® Macaristan
gibi bagka bazi yerlerde de, bir cehalet denizindeki birkag
bilgi adacigiyla kisitli kalmigt1.*® Bu, Tiirklerin barbarlikla
—-Hiristiyan degerlerin tam tersi- iligkilendirilmesinin dar
hiimanist terimlerle yorumlanmamasi gerektigi anlamina
gelir. Piccolomini ya da Bessarion gibi birinin ayartic1 ¢eki-
ciligine bakmamiz gerekir.

Tirklerin barbarlar olarak topos'larinin kiiltiirel anlam-
da daha genis sekillerde yorumlanmasi gerekebilir. Papalar
ve vaizlerin, Osmanlilarin amacinin Hiristiyan dinini yikmak
oldugu yolundaki ¢ok sik yinelenen iddialarini gagdaslar: ka-
bul etmig gibidir. Ilging bir aykir1 ses goriiliir: Chartreuse ta-
rikatindan Aggsbach'li1 Vinzenz, Tiirklerin tebaalarindan din
degistirmelerini talep etmedigine goére, onlara kargi savasin
tamamen sekiiler bir konu oldugu iddiasiyla III. Calixtus'un
1456'daki hacgli seferine karsi c¢ikmisti. “Kuskusuz, savas
kilise adamlar yerine, konumlarini (status) koruma kaygi-
s1 tagiyan krallar ve prensler tarafindan yiiriitiilmelidir.”

3  Aeneas Sylvius Piccolomini, Opera omnia (Basel, 1571; tipkibasim der-
leme, Frankfurt a. M., 1967), 678-89 (Constantinopolitana clades), 681-2.

3% Margaret Meserve, ‘Patronage and Propaganda at the First Paris Press:
Guillaume Fichet and the First Edition of Bessarion’s Orations against
the Turks’, Papers of the Bibliographical Society of America, 97 (2003),
521-88; Muresan, ‘Les Oraisons’, yayimlanacak.

3%  Jensen, Denmark.

4 Marianna D. Birnbaum, Janus Pannonius, Poet and Politician (Zagreb,
1981).

4 Joachim W. Stieber, Pope Eugenius IV, the Council of Baseland the Secu-
lar and Ecclesiastical Authorities in the Empire: the Con flict over Sup-
reme Authority and Power in the Church (Leiden, 1978), 338-9.
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Ama o bir istisnaydi ve ex silentio savlar tanim geregi kus-
kulu olsa da, Avrupalilarin Tiirk yonetiminin inan¢ kaybina
neden olacagina inandiklar ve toplumsal dokularinin geri
kalanini da yitirmeden inanglarini yitireceklerini tasavvur
edemediklerini varsaymak da dogru olur.#? Bu, hagl seferi
cagrilarini, boylesi ¢agrilar genellikle hayal kirikligina ne-
den olsa da, inang, aile, yiirek ve evin savunmasi terimleriyle
ifade etmeyi inandiric1 kiliyordu. Osmanli sisteminin kimi
iyi tanmitilmis 6zellikleri de bunu kolaylastiriyordu: 6zellik-
le de fethedilen topraklardaki en gelecek vaat eden gocuk-
larin devsirme sistemi iginde toplanmasi, sultanin mutlak
iktidari, direnisi kirmak tizere gonderilen yikici ve kdle edici
akinci saldirilar: ve garnizonlarin teslim olmasini saglamak
iizere gerceklestirilen taktiksel siddet. Hirvatlar, Tirkler ta-
rafindan yikici bir yenilgiye ugradiktan sonra 1493 Eyliiliin-
de yardim c¢agrisinda bulundugunda, akillica, ordularinin
Tirklerin Bosna'ya siirdiikleri Hiristiyan esirleri kurtarmaya
caligtigini vurguladilar.®® Hiristiyanlar da boylesi davranig-
larin tizerinde degildi, dogrusu, diismanin hem igeride hem
de disarida gergeklesen kotiiliikleri lizerine yayilan bilgiler,
nadiren hacgli seferi destekgileri tarafindan yayilan imago
turci ile geligikti. Ortaya ¢ikan “Tiirklik” imgesi o kadar giic-
liydi ki, cagdaslar1 kabul gérmiis Hiristiyan davranisi ola-
rak goriilen standartlardan sapan hiikiimdarlarla beylerini
“Tirklesmis” olarak nitelendiriyordu. 1514'te, Macaristan'da
Tirklere kars1 bir hagl seferi toplumsal ayaklanmaya doé-
niistligiinde, sav ve uygulamada bazi olaganiisti ters yiiz
olmalara neden oldu.*

%2 kars., Erik Fugedi, ‘“Two Kinds of Enemies—Two Kinds of Ideology: The
Hungarian-Turkish Wars in the Fifteenth Century’, Brian Patrick McGu-
ire, der., War and Peace in the Middle Ages (Copenhagen, 1987) iginde,
146-60.

% AR, no 2764, 2777.

“  Norman Housley, ‘Crusading as Social Revolt: The Hungarian Peasant
Uprising of 1514’, Journal o f Ecclesiastical History, 49 (1998), 1-28.
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2.2 KUTSAL TOPRAKLAR VE ORTODOKS
HIRISTIiYANLAR

Osmanh karsiti hacgli seferleri Kilise tarafindan Katolik
Avrupa’nin savunulmasi i¢in destekleniyordu, ama bazi re-
torik, stratejik ve ruhani nedenlerden dolayi, bu paramet-
reler icinde tutulamiyordu. Birincisi, ilham olarak Kutsal
Topraklar’a gercgeklestirilen “klasik” hacli seferleriyle (1095-
1291) bir iligkiden yararlaniyordu. Osmanh Tiirklerine kars
hacgh seferleri 1453 6ncesi 6ykiilere de sahipti, ama en 6nem-
li seferleri, Nigbolu (1396) ve Varna (1444) feci yenilgilerle
sonuglanmist1 ve en iyi olasilikla gelecekteki basarisizlik-
lardan kaginmak icin 6rnek dersler saglayabilirdi. Janos
Hunyadi'nin Tiirklere karsi elde ettigi zaferler daha olumlu
malzemeler saghyordu ve 1456 sonrasinda, Belgrad'in kur-
tarilmasi bir basariyd: ve ¢capiyla mucizevi dogas1 ge¢cmisin
biyik hagli seferi zaferleriyle karsilastirilabilirdi.*> Ama
Hunyadi ve Belgrad pek de yerli isimler degildi, bu yiizden
Kutsal Toprak hagh seferlerinin, 6zellikle de ilk hagh sefer-
lerinin kahramanlarinin, Tirklere kars: silaha sarilmak i¢in
ilham verici 6rnekler olarak o kadar siklikla anilmig olmasi
sasirticl olmaz.* Godefroy de Bouillon, Bohémond ve erken
hachh seferlerinin diger kahramanlarinin durmadan sira-
lanmasi, kulis yapanlarin stirekli yakindiklar halk ilgisinin
azalmasina destekleyici bir yanit, eyleme devam edilecekse,
ne pahasina olursa olsun kirilmasi gereken bir kétiimserlik
kabugunun olustugunun kabuliiydii. Bu yiizden, siralanan
ornekleri dinleyici kitlesine gére gekillendirmnek de anlam-
liydi: 1459'da Mantova'da, II. Pius Alman temsilcileri etkile-
mek i¢in Karl'lerden, Pepin’lerden, Heinrich'lerden, Otto’lar-
dan, Friedrich'lerden ve Konrad'lardan s6z ederken, Vene-

% Norman Housley, ‘Giovanni da Capistrano and the Crusade of 1456, CFC
iginde, 94-115, 215-24.

% Dieter Mertens, ‘Claromontani passagii exemplum: Papst Urban II. und
der erste Kreuzzug in der Turkenkriegspropaganda des Renaissance-
Humanismus'’, ETR iginde, 65-78; Robert Black, Benedetto Accolti and
the Florentine Renaissance (Cambridge, 1985), 226-40.
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diklileri harekete gecirebilmek igin Suriye'ye ve (dérdiinci
hach seferi sirasinda) Konstantinopolis'e gonderilen kalyon
filolarindan dem vuruyordu.*’

Gecmisgte Kutsal Topraklar'a gercgeklestirilen hach sefer-
lerini anmak bir geydi; ¢cagdas kutsal yerleri Osmanh kargit
hagh seferleriyle stratejik bir iligkiye sokmak ¢ok daha bag-
ka. Biitiiniinde, Avrupa’nin savunulmasi Kudiis'iin geri alin-
masiyla birlikte tasarlanmiyordu. Kutsal yerlerin Memluk
sultanliginin iggali altinda oldugunu pekala bilen ¢agdasla-
rin, Osmanlilarin yenilgiye ugratilmasimin daha giineydeki
duruma bir etkisi olacagina inanmalarnnin saglanmasi ola-
ganiisti olurdu. 1440°'larda, Kudiis'i geri alma hedefi papa-
lik emirnamelerinde ara-sira kendisini gosterdi: Alberto da
Sarteano'nun 1443 Mayisinda hagl seferi propagandas1 gé-
revinde konu edildi, ama IV. Eugenius'un olasi biitiin savlar:
kullanmasini bekleyecegimiz, dért ay onceki ondalik salma
sirasinda 6ne siiriilmedi.*® 1453 sonrasinda, bir tek parlak o6r-
nek disinda neredeyse tamamen kayboldu, o da III. Calixtus'tu.
Calixtus'un Kudiis'di geri alma takintisini, Belgrad'in kurta-
rilmasinin neden oldugu heyecana baglamak miimkiindiir.
Ve hi¢ kusku yoktur ki, Giovanni da Capristrano’da oldugu
kadar, Calixtus'un zihninde de bu olay Kutsal Topraklarin
geri alinmasi icin ilahi bir isaret (tempus acceptabile) olarak
tasvir edilmigtir.*®* Ama Papa'nin goériisii 1456 n1n olaylarinin
oncesinde gelmisti: makama c¢ikmasindan kisa siire sonra,
yeni Papa Bolonya'da toplanan Fransisken Kuralcilar: “Kons-
tantinopolis kentini geri alma ve kafirleri takip edip saldir-
ma” amaci konusunda bilgilendirmisti. “Diinyanin ¢egitli yer-
lerinde” vaaz vermek iizere alt1 biraderlerini segeceklerdi.

Ustelik barbar kéfirlere kars: seferimiz, Efendimizin yardi-
miyla, Kutsal Topraklarin bdlgesine de girecegi igin, gay-

47 Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, der. G.D. Mansi,
cilt 32, 35 (Paris, 1902), 35.110, 112-13.

4 Epistolae pontifi ciae ad concilium Florentinum spectantes, pt 3, der.
George Hofmann (Rome, 1946), 68-75, no 261, 80-3, no 265, 81.

4 Capistrano’nun 1456 Agustosundaki vaazlan igin, bkz., A S Oct, 383-4.
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retlerinizi, kesin gizlilik icinde bunu Kutsal Topraklar'da
gorev alan biraderlerinizin dikkatine sunmaya harcamali-
simz ki, sehitlik i¢in kendini hazir hissetmeyen ya da gii¢-
siiz olanlar uzaklasabilsin.%®

1456 Haziraninda, gene Belgrad'in kurtarilmasindan 6n-
ce, Papa Kutsal Topraklar'i geri almak iizere genel bir ¢ag-
r1 yayinladi.® O yaz Hiristiyanlarin elde ettikleri basarilar
kesinlikle Calixtus'u daha da heyecanlandirmigti. Agustos-
ta Arras Bagpiskoposuna “yilmaz inancimiz bize yalnizca
Konstantinopolis'i geri almakla kalmayip, Avrupa, Asya ve
Kutsal Topraklart da kurtaracagimiz dogrultusunda ke-
sin umut veriyor,” diye yazmisgt1;% iki ay sonra, Hunyadi'nin
6limiine karsin, “yalmzca en koétii Tiirk'e kars1 degil, her
tirden (genus) kafire kars: zafer” elde etmeyi planladigimi
soyleyerek, iyimserligini yineliyordu.5® Aralik ayinda, Papa
Etiyopya kraliyla bir ittifaka girmek i¢in ilk adimlan att;
degerli dinsel kalintilarin yaninda, Kudiis'e ti¢ kez gonder-
mede bulunan, umut ve korkularin aktarildigi bir mektup
gonderdi.** Boylesi beklentiler 1457'ye kadar devam etti ve
1458'de Calixtus'un kendi hagli seferini tartigmak i¢in topla-
may: planladig1 kongre dolayisiyla yeniden su yiiziine ¢ikt1.5®
Mantova'nin Calixtus karsiliginin, nihai hedefinin Kutsal
Topraklar’l kurtarmak olarak agiklanmis olmasi acisindan,
Lyon'da (1245 ve 1274) ve Viyana'da (1311-12) toplanan genel
konseylere Pius'unkinden daha fazla benzedigini diigsiinebi-
liriz.

Calixtus'un gozden gecirilmis Kutsal Topraklar geri al-
ma hedefini nasil yorumlamamiz gerekir? Birgok agiklama
akla geliyor. Birincisi, onun sadece retorik bir abartmaya
gittigi; ama bunun hem ¢ok sayida kendi agiklamasiyla, hem

50 BF,NS2.13,no 27.

81 BF,NS2.99, no 180.

52 VMH, 2.280-1, no 443.

53 BF,NS2.117,no 210.

5 BF,NS2.120-2,no 225.

%  VMH, 2.310,n0479, 312, no 481, 314, no 482.

56



TEMELLER: KARSITLIKLAR VE BAGLILIKLAR

de bunlarnn yayildiklar: zamanla uyusturmak zor. Ikinci bir
olasilik da, Kutsal Topraklar'a bu odaklanmanin taktiksel
oldugu, Calixtus'un Kiliseye dayattig1 yiiksek vergileri da-
ha yenir yutulur hale getirmeyi amacgladigidir. Papa hagh
seferi filosunun, her kesimden 6nce, bitmez tiikenmez mali
destek talepleriyle kars: karsiya kalan kilise mensuplarin-
da neden oldugu yiikin keskin bir gekilde farkindaydi. Ama
Tirklerin olusturdugu tehlike, 1443'ten de daha ciddi bir
sekilde boylesi talepleri dogrulatacak diizeydeydi ve ge¢mis
deneyim, verilebilecek olandan fazlasini vaat etmenin, da-
vay1 eksik satmaktan daha tehlikeli oldugunu gostermisti.
Papanin, Kutsal Topraklar'daki Fransisken misyonerleri bu
kadar rahatlikla huzursuz etmis olmasi pek olas1 degildir;
ve gergeklestirilemez hedefler koymasi durumunda, kong-
resinin en bagtan giiliing duruma diisecegini bilmis olmasi
gerekir. Daha yiiksek olasilik, Valencia’ln Papanin “Ispanyol
sendromundan” mustarip oldugudur: Iberik yarimadasinin
Filistin hacgh seferlerindeki gérece énemsiz varligindan kay-
naklanan bir agagilik kompleksi ki, hu da dikkatini Tirk-
lerden Kutsal Topraklar'a dondiirmiis olabilir. Davranigini
bunun belirlemis olmasi olasidir, ama kanitlanmasi1 miim-
kiin degildir; biiyiik 6l¢iide Iberik haglh seferi terminolojisi-
ne dayandigina kusku yoktur, her seyden énce de cruzada
sozciigiinii kullanmasiyla. Ama en giiglii yorum, eskatolojik
olandir. Papanin Konstantinopolis'in diigligiiniin anlam1 -
zerine diigiinceleri, kendi kugsaginin Hiristiyan tarihinin en
ali buhranini yasadig1 sonucuna varmasina neden olmustu.
Bu inanig Belgrad, Midilli (Mutilini) ve Arnavutluk'taki ba-
sarilarin sevindirici haberleriyle de giliclenmisti. Riizgarin
yonii degisiyordu ve kehanetlerde sik sik goriildiigi gibi, en
biiyiik felaketin (yani 1453) en biiyiik zaferin onciisii oldu-
gu goriilecekti. “Evvelce, yalniz Tiirklerin yenilgiye ugratilip
hem Konstantinopolis’in hem de Kutsal Topraklar'in geri
alinmasi degil, Muhammed'in dininin ortadan kaldirilmasi
(exterminande) i¢in de boylesi bir olasilik penceresinin acil-
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dig1 goriilmemigti.”*® Onlemlerinin ve yéntemlerinin neden
oldugu sikayetlere karsin, o fazladan ¢abay1 gostermeyi de-
ger kilan iste buydu.

Kutsal Topraklar programinin devami ya da daha dogru-
su devam yoklugu lizerine bir geyler séylemekte de yarar var.
Calixtus'un ardili ve hayram II. Pius Kutsal Toprak gonder-
melerini stirdlirmedi, bu, Pius'un Calixtus'un yéntemlerinin
c¢ogunu, kilise mensuplarini agir bir sekilde vergilendirmek
de dahil olmak iizere siirdiirdiigii de diisiiniildiigiinde, poli-
tikalardaki dikkat gekici bir sapmadir. Kutsal Topraklar'in
geri alinmas1 Mantova giindeminde yer almiyordu ve Pius da
eskatolojik diigiinceden biiyiik 6l¢iide muafmaig gibi goriintr.
Onun agisindan, Tiirklere kars1 hacgl seferi biiyilik 6l¢iide, zor
durumdaki Avrupa’min savunulmasi i¢in girisilen siyasal,
mali ve askeri 6nlemlerle iligkiliydi. Bu savunmanin merkezi
omurgasi olarak Alman-italyan topraklarini ve bunun yanin-
da savunma duvari olugturmak lizere Balkanlardaki bir dizi
devleti ve dogu Akdeniz'deki Rodos gibi ileri karakollar1 go-
riiyordu. Bu, kigisel deneyim temeline ve askeri durumun ha-
tal1 da olsa akillica bir degerlendirmesine dayanan berrak,
somut bir yaklasimdi. Hiristiyanligin hach seferi ge¢misi-
nin seref ve bagliligi, Papanin ¢cagdaslarimi canlandiracagini
umdugu sav ve imge biitlintinde 6énemli bir yere sahipti. Ama
Pius agisindan Kutsal Topraklar'la iligkili en 6nemli hagh
seferi terimi olan passagium'un biyiik 6lgiide dilbilimsel
ve antika degeri oldugu da 6nemli bir noktadir.>” Boylesi bir
senaryoda, Kutlama'nin ustaca kullaniminin Roma’nin bir
tapinak merkezi ve hac mahalli olarak 6nemine, Tiirklerin
Roma'ya ve genelde yarimadaya erisiminin giderek 6nem
kazanmasina, italyan hiimanistlerin hagl seferi desteklerini
giderek arttirmalarina ve bunlardan daha 6nemsiz olmamak
lizere, dért Italyan Papanin ardi ardina gelmesine eklenme-
siyle, Italya’da bir translatio Terrae Sanctae izleniminden

56 VMH, 2.312, no 481.
57 Bukonuda ayrintilar i¢in, bkz., Norman Housley, ‘Pope Pius II and Cru-
sading’, Crusades 11 (2012), yayimlanacak.
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kaginmak zor olmustur. Bundan sonra gelen ilk italya digin-
dan Papa olan Calixtus'un yegeni VI. Alexander, amcasinin
mistik ve eskatolojik yaklagimim canlandiracak son kisgiy-
di. 1496'da, elcisini Roma'da kabul ettigi Gilircistan kral
Constantine’e Dogudaki piskoposluklarin nasil geri alinabi-
lecegini siirekli diigiindiigiine dair giivence verdi, ama yap-
tiklarina bakilirsa, bu sézlerin pek bir inandiricilig: yoktu.5

Osmanh karsit1 hagli seferi Kudiis'i geri alma agisindan
bir gerilemeyi temsil ediyorsa da, Ortodokslar i¢in bu kapsa-
yicilik yolunda beklentiler getirmisti. Bigimsel Kilise birligi
1439'daki Floransa Konsilinde gerceklesmisti ve 1444 Varna
felaketine giden yillarda, Papalik ve Macaristan ¢evrelerinin
Tiirk karsit1 hacli seferlerini destekledikleri yollar agisindan
0zgece bir kardeslik tiretmigti. Ortodoks halklar i¢in duyu-
lan sempati, Kardinal Giuliano Cesarini'nin 1434'te Basel'de
verdigi soylevde ve IV. Eugenius'un 1443'teki, Ortodokslarin
“bizimle ayni kilden yogrulmusg, ayni unsurlardan olugan ve
en 6nemlisi, ayn1 din ve inancta bizimle birlegenler” olarak
betimlendigi énemli bir hagl seferi beyanatinda dikkat ce-
kiyordu.®® Tiirklerin gaddarlig: tizerine ayrintili ve duygusal
yorum olan Bartolomeo da Giano'nun 1438'de Alberto da
Sarteano'ya yazdig1 mektup, Balkanlarin Ortodoks halklari-
na, Katoliklere cephe almis olanlarla yan yana reva goriilen
aci ve koleligi betimliyordu.®® En ¢arpici olani, Nrem Senedi-
dir: I. Wladislaw déneminde 1444 seferi sirasinda ¢ikartilan
ve kralin yolu tizerindeki Tiirk garnizonlarina Anadolu'ya ge-
kilmeleri ¢agrisinda bulundugu kisa bir belgedir. Wladislaw
savasginin bir 6zgiirlestirme savasi oldugunu iddia ediyordu,
Yunanlarla Bulgarlari, yakin zamanda Bat1 kilisesine yeni-
den katilan Hiristiyan kardeslerini Tiirk boyundurugundan

58 VMP,2.258-9, no 287.

% Epistolae pontificiae, 68-75, no 261, 73. Ortak insanlig1 vurgulamak
yalmzca 6zgecilik degildi: Papa Yunanlarin gektiklerini Latinlerin de
pekala gekmis olabileceklerine dikkat gekiyordu.

¢ Bartolomeo da Giano, ‘Epistola de crudelitate Turcarum’, PG iginde,
158.1055-68.
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kurtarmak i¢in savasiyordu.®! Kral 1443'teki Uzun Yiirtyls
sirasinda tabi halklarin askerlerini karsiladig: hevesi yeni-
den ateslemeyi umuyordu. Bu vesileyle Macarlara sagladik-
lan destek o kadar énemliydi ki, Sultan Murad', onlara sag-
ladig1 zzimmi, yani koruma altindaki gayrimiislim statlistini
lagvetmeye itmisti.5?

Ortodokslar ve Katoliklerin durumunda, bu heyecan Varna
sonrasinda durulmus ve eski kirginliklar su yiiziine ¢ikmigti.
Gegmiste birgok kez oldugu gibi, Ortodoks laik kesim i¢cinde
birlik hi¢ popiiler degildi ve 1453'e gésterilen tepkiler,Katolik
kilise mensuplarinin da kendi kugkulariyla miicadele etmele-
rinin. gerektigini gosteriyordu. Konstantinopolis'in fethinin
dogurdugu soka, kentin diististini halkinin giinahkarligina
atfeden ve 6rnegin Piccolomini'nin III. Calixtus adina 1457'de
Macar Krali Ladislaus’a gonderdigi bir mektupta®® gori-
len bir Yunan diismani dip akintisi eslik ediyordu. Evvelce
Bessarion'un Yunanlarin kendi kaynaklarim1 ortak fayda
icin bir araya getiremeyerek kendi diigiiglerine katkida bu-
lunduklarin1 kabul ettigine taniklik etmistik ve 1453 fela-
ketinden neredeyse giinii giiniine on yil sonra bir sirkiiler-
de patrik gii¢lii bir sekilde birlik¢i konumu destekliyordu:
yalnizca Floransa'ya baglilik Yunanlar Tiirk yénetiminden
kurtarabilirdi.®* Hem Bessarion hem de 1474'ten 1497'ye
Konstantinopolis'in Latin Patrigi unvanina sahip olan Giro-
lamo Lando (Hieronymus Landus), yalnizca cemaatlerini kur-
tarmaya degil, aym1 zamanda 6zgiir Ortodokslar1 da bir hach
seferi ittifakina sokmaya atesli bir gsekilde baglhiydilar; ama
ikisi de birligin kosullar konusunda tavize yanagmiyordu.5®

Arkaplandaki kusku ve kizginlik giiriiltiisii 1453'ten son-
ra da yillarca devam etti. Capistrano’nun Macaristan etkin-

81 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, der. A Sokolowski ve dig., 3 cilt
(Krakow, 1876-94), 2.451-2, no 303.

62 Imber, The Ottoman Empire, 124.

8 Aeneae Silvii Piccolomini Senensis operainedita, der. Josephus Cugno-
ni (Rome, 1883; tipkibasim der., Farnborough, 1968), no 60, p. 131.

64 Muresan, ‘Girolamo Lando’, 161.

s A.ge.
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liklerinde agikga goriiliiyordu. Kesisin savunmacisi Giovan-
ni da Tagliacozzo, kahramanina, Mehmed'in Belgrad'i kusat-
t1g1 kriz aninda, Katolik olmayan herkesin miittefik olarak
gorilmesi gerektigini soyletti. “Sirp, ayrilikel, Eflakly, Yahudi,
sapkin hatta inangsiz da olsalar, firtinada yanimizda durur-
larsa, onlar1 dostlukla kucaklamaliyiz.”¢¢ Ozellikle Sirplar, su
tizerinde ¢ok becerikli savaggilar oldugu icin hog kargilani-
yordu.t” Ama 1456'nin kogullar: istisnaiydi: bagka zamanlar,
hacgl seferi i¢in yilmadan kulis yapan Capistrano gibi bi-
risi bile sapkin diisiinceye sahip kigilere kars: tavir almak-
tan kendini alamiyor ve inangli Ortodokslar1 dénmesi olasi
kigiler olarak gériiyordu. Sami1 kendisinden 6nce gidiyordu:
1455'te, bat1 Transilvanya'da stratejik bir miistahkem mevki
olan Lippa kent pederleri ondan gelip vaaz vermesini iste-
diler, ¢linkii dine déndiirebilecegi “bir¢ok pagan, ayrilik¢i ve
inangsiz” vardi.%8 IT1. Calixtus'a Yunanlar ve Sirplari¢in hagh
seferi destegi saglama davasini savunurken bile Capistra-
no onlarin “hatali ve ayrilik¢: inaniglari nedeniyle, Tanri1'nin
tasarrufu ya da en azindan izni dahilinde” aci1 ¢ektikleri
yorumunda bulunmaktan kendini alamiyordu.®® 1455'teki
Raab dietinden birka¢ giin sonra, Capistrano Papaya, bir
taraftan da sapkin Bosnalilar arasindaki dine déndiirme
faaliyetlerini engelleyen Sirplarin hatalarindan yakinan ay-
rintil1 bir mektup génderdi.”® Ve tarihsiz ama muhtemelen
1456'da yazilmis olan bir mektupta, III. Calixtus Kardinal
Juan Carvajal’a, Capistrano'nun Yunanlar1 zorla yeniden
vaftiz ettigi, kiliselerini yaktig1 ve genelde Macar Ortodoks-
lara Tirklerden daha k6tli muamele ettigi yolunda Roma'ya

5  Tagliacozzo, ‘Relatio’, 761, aktaran, Housley, ‘Giovanni da Capistrano’,
104.

57 Tagliacozzo, ‘Relatio’, 761.

% AM, 12.302. Kars. Johannes Hofer, Johannes Kapistran: Ein Leben im
Kampf um die Reform der Kirche, 2 cilt (rev. repr., Heidelberg,1964-5),
2.357-8.

%  AM, 12.285-7.

™  Acta Bosnae potissimum ecclesiastica, der. Euzebije Fermendzin (Zag-
reb, 1892), 224-6, no 954; Hofer, Kapistran, 2.353-4.
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ulagan sikayetler konusundaki kaygilarini iletiyordu. Bunun
Tiirklere kars1 Hiristiyan direnisine verecegi zarari diisiinen
Papa, raporlara inanmanin zor olduguna inaniyor, ama tem-
silcisinden sorusturmasini istiyordu, ¢linkii nezaketle soéyle-
digi gibi, “her seyin bir zaman1 vardi.””

Bu noktada, Mora farkli sorunlar arz ediyordu. 1450°'lerde
ve 1460'larda bu bélgenin Tiirk ilerlemesinin nasil durduru-
lacag tizerine diisiincelerde merkezi bir yer aldigini gérmiis-
tiikk ve Bessarion bu kaygilar1 Palaiologos hanedaninin arta
kalan tyelerinin c¢ikarlarina verilen destekle birlegtirmisti.
Silvia Ronchey, Palaiologos’larla 6nde gelen birgok italyan
aile arasindaki evliliklerin kardinale yardimci oldugunu vur-
gular, bunlar 1420'lerin ortalarinda Mistra’l1 II. Theodoros’la
Cleope Malatesta arasindaki evlilikle baglamisti. Ronchey
Bessarion’a dikkat cekici 6l¢tide ihtirasl bir plan atfetmisti,
bu hanedan baglantilarini (veya “alleanza italo-bizantina”)
hagh seferi mekanizmasiyla Katolik diinyasinin seferber
edilmesiyle baglayacak “un vero e proprio piano di salva-
taggio di Bisanzio.” Ronchey, bagka bilginlerin énerilerini
uyarlayarak, Piero della Francesca'nin bagyapit1 Flagellazi-
one di Cristo'nun (Isa'min Kirbaglanmasi) Bessarion proje-
sinin kodlanmig bir betimlemesi oldugunu, figiirlerin olayin
ana aktorlerini, iskence goéren Isa’'nin da Konstantinopolis'i
temsil ettigini 6ne silirer.”? 1459'da Mora'ya bir sefer kuvveti
gonderme planlari, siirgiindeki despot® Thomas'in 1461'de,

' BF,NS2.89, no 162.

72 Silvia Ronchey, ‘Malatesta/Paleologhi. Un'alleanza dinastica per rifon-
dare Bisanzio nel quindicesimo secolo’, Byzantinische Zeitschrift, 93
(2000), 521-67. Bu savlar kendi kitabinda genisletilmektedir, L'Enigma
di Piero. L'ultimo bizantino e la crociata fantasma nella rivelazione di
un grande quadro (Milan, 2006).

Despot: Bizans Imparatorlugunda, imparatorun ogullarina ve damat-
larina verilen unvan. Baglangigta yalmzca veliaht prens i¢in kullanili-
yordu. Bu prenslerin yonettigi Bizans devletine baglh olan (ya da olma-
yan) devletlere de “despotluk” ad1 veriliyordu. Bunlarin en 6nemlileri,
Epiros, Mora ve Sirbistan despotluklariydi. Bu despotluklarin kimile-
ri, Konstantinopolis diistiikten sonra da bir siire varliklarim siirdiir-
diiler —¢n.
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ardindan ertesi y1l Aziz Andreas’in’ (aym sekilde siirgiin)
bas1 ve 1465'teki 6limiiniin ardindan, Thomas‘in kizkarde-
si, Sophie olarak da bilinen Zoe'nin muhafizliginin Roma'ya
varmasl hep Latin-Yunan yaklagmasinin unsurlari olarak
diisiiniilebilir. Bu siralarda Yunanlar 6nemli sayilarda Kato-
lik Bati'ya geliyorlard: ve etkinlik yelpazesine katkilari da
etkileyiciydi.” Mora'ya ve Palaiologos hiikiimdarlarina gos-
terilen bu ilginin yankilar1 genis ¢apliydi, ama devreye bir
dizi diirti ve etki giriyordu ve bunlar arasinda giivenle bir
ayrim yapmak zordur. Olasidir ki Bessarion Palaiologos’lar
lehineinancli bir lobiciydi, ama tiim hacli seferi programinin
hanedanin topraklarimi geri almasi tizerine kurdugunu iddia
etmek indirgemecilik olur. Béyle olmus olsa bile kardinalin
yaklasiminin digerlerinin yaninda éncelige sahip olmasi yo-
lunda II. Pius'u ikna etmis olmasi pek olasi1 degildir. Pius
hep ¢ok pragmatikti, gerek Mantova'da Despot Thomas'in
imparatorluk iddialar olsun, gerekse de Aziz Andreas’in ba-
sinin Tiirk isgalindeki Patras’tan kacip kardesi Aziz Petrus’a
katilmak tizere 1462'de Roma’'ya gelmis olmasinin ¢inlayan
sembolizmi, eline gegen herhangi bir retorik aleti devreye
sokmaya istekliydi.

1472'de, Zoe Moskoval IIL. Ivan’la (Biyiik) evlendi; mas-
raflar papaligin depositeria della crociata fonundan kar-
silandi. Bu birliktelikte Bessarion'un Palaiologos hane-
danini devam ettirme projesinin gerceklegsmesini, bunun
Moskova'nin “Uglincii Roma” olma ideolojisine dahil edil-
mesini gérmek miimkiindiir.”* Moskova'dan Iran'daki Uzun
Hasan'in topraklarina kadar uzanan biiyiik bir Osmanli-kar-
sit1 koalisyon yaratma olasilig: ortaya gikiyordu, 6zellikle de
Podebrad'lh Jiri'nin 1471 Martinda 6limii papalik curia’si-
nin Bohemya ¢ikmazindan kurtulma sansini olasi kilmigken.

Patras’taki Aziz Andreas (Agios Andreas) kilisesi —¢n.

78 Jonathan Harris, Greek Emigres in the West 1400-1520 (Camberley,
1995), 189.

7 Ronchey, ‘Malatesta/Paleologhi’, 559-66.
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Son olarak Negroponte'nin diislisliniin ertesinde IV. Sixtus
tarafindan génderilen dort papalik temsilci heyeti de dahil
olmak iizere, Katolik hiikiimdarlarin ¢agrilara yanit vermek-
ten siirekli kagindiklan diigiiniiliirse, dogulu giiglerden it-
tifaklar olusturmanin gekiciligi anlagilabilir. Ama Bessari-
on ve baskalan gercekten de Tirklere karsi Rus desteginin
saglanabilecegine inandilarsa, kisa slirede hayal kirikligina
ugradilar. Moskova'ya gelisinin ardindan Zoe vaftiz oldugu
Ortodoksluga geri déndii. Ruslar kiliselerin birlegsmesine
siddetle kars:1 ¢cikmigt1 ve jeo-politik senaryo Ruslarin hach
seferi planlarina katilmalarina karsiydi. Bu baglamda, bi-
yik kopri ingaatgisi Bessarion'un 1472'deki 6liimii ve Orto-
doks Kilisesinin aym yiliginde birligi reddetmesi tali 6nem-
deydi. Ciinkili kuzeyin iki biiyiik geniglemeci giicii olan Mos-
kova ve Polonya-Litvanya’nin miittefik degil de diisman ol-
malari neredeyse kaginilmazdi. Osmanlilarin 1475te Kefe'yi
fetihleri, 1478'de Kirim'da vasal bir hanligin kurulmasi ve
1484'te Moldova'nin kiy1 kesiminin fethi, hem Krakov hem
de Moskova'da kaygilara neden oldu, ama durumu degis-
tirmedi. Her iki gii¢ agisindan da, bu olaylar Moskova'nin
1478'de Novgorod'u fethinin golgesinde kald1.”>* Moskova'nin
istikrarl bir giiney simirina ihtiyaci vardi ve hanlig: Litvan-
yalilar ve Polonyalilar karsisinda bir miittefik olarak gori-
yordu. 1490'larda Baltik bélgesindeki Rus ihtiraslari onlar,
Katolik giicler Roma'ya yardim talebiyle karsilik verince, pa-
palikla bir carpisma rotasina soktu. 1496'da Isveg naibi Sten
Sture'ye Finlandiya'daki Rus saldirilarini piskiirttiigi igin
endiiljans bahgedildi.’”® Aym1 zamanda, Téton Sévalyelerinin
Livonyal listadi, Maximilian'in planli Romzug/hagh seferi
temelinde bahsedilen endiiljanslarin kazancina erisim elde
etmeye galigiyordu. Cok gegmeden, Tarikat Moskova'yla fe-

7 Halecki, ‘Sixte IV’, 241-64.

6 VMP, 2.262, no 290. Aym1 zamanda bkz., Thomas Lindkvist, ‘Crusades
and Crusading Ideology in the Political History of Sweden, 1140-1500’,
in Crusade and Conversion on the Baltic Frontier 1150-1500, der. Alan
V. Murray (Aldershot, 2001), 119-30, 126-9.
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laketle sonuglanacak ve mali agidan bitirici bir savasa da-
lacakt1.”

Moldova'y1r bir hagl seferi koalisyonuna sokma olasili-
g1 daha ¢ok umut vaat ediyordu.” 1473'te, tam da Mosko-
va lzerine umutlarin sénmekte oldugu siralarda, kendin-
den menkul “Diik” Biiylik Stefan, Tirklere kars: isyan etti
ve 1456'da baglamig olan sultanliga boyun egme dénemini
sona erdirdi. Stefan'in 1472'de evlendigi karis1 Maria Assa-
nina Palaiologina'dan etkilenmis olmas1 miimkiindiir. Asag1
Tuna'da yeni bir hagh seferi cephesi icin firsat dogmustu;
ve Osmanli taktiklerine agina olan Moldavlar, sultan igin
Polonya ve Macar ordularindan daha biiyiik bir tehdit olus-
turuyordu. IV. Sixtus'un bunun tizerinde durmak istemesi
sasirtica degildir, 6zellikle de Stefan’in ordulari 1475 Oca-
ginda Vaslui'de 6nemli bir zafer kazandiktan sonra. Vaslui'de
ele gecirilen sancaklarin Roma'ya variglari, alisilmig koti
haberlerden memnuniyet uyandiran bir sapma olugturdu;
bu kot haberlere 1475'te Tiirklerin Ceneviz limani Kefe'yi
ele gecirmeleri de dahildi. 9 Nisan 1476'da, Papa dénemin
en olaganiistli bagiglarindan birini Stefan’a yapti. Kutlama
endiiljanslarim 6zgiil bir baglilik programi uygulayan Mol-
dova'daki miiminlere bahsetti ve Baia'daki Katolik kilisesine
nakit yardiminda bulundu. Gelirler yalnizca Styria'ya, Tiirk
savasgl icin verilecekti ve 1477 Ocaginda bagig Akkerman'da-
ki (Cetatea Alba) katedral kiliselerini de kapsayacak hale
getirildi.” Sixtus'un kullandig1 sézciiklerden, iki bagis i¢in
inisiyatifin Stefan'dan geldigi acikt1. Biiyiik bir Osmanl sal-
dirisiyla karsi karsiyayd: ve terminoloji prensligini akillica
bir dig savunma bolgesi, Macar antemurale'yi zarardan ko-
ruyan bir “dig tabya” olarak resmediyordu. Alexandru Simon
Stefan'in dénemin hagl seferi séylemine agina oldugunu ve
danismanlarinin Kutlama bagisinin almaya deger bir sey
olduguna hiikmettigini géstermistir. Emirnamelerde anilan

7 AR, no 7005.
8 Bkz., Alexandru Simon'un birgok ¢aligmasi.
VMH, 2.449-51, no 634, 452-3, no 636.
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tovbekarlarla bagigcilarin kim olduklan o kadar agik degil-
dir. Moldova'da 6nemli miktarda Macaristan, Almanya ve
Polonya'dan gelme Katolik niifus vardi. Diger yararlanicilar
herhalde dénmelerdi: 1461'de Kuralcilar Moldova'da biiyiik
basar1 kazandiklarini1 6ne siirmiig, orada bir kilise altya-
pis1 olmadigindan, dine yeni girenler i¢in glinah ¢ikartma
ayricaliklar1 almiglardi® Muresanin belirttigi gibi, 1476
emirnamesinin alisilmadik él¢iide ayrintili tarihsel mukad-
demesi, endiiljanslarla papalik yetkesi arasindaki yakin bag-
lant1y1 agiklamanin miikemmel bir yoluydu.?! Stefan'in siya-
sal ihtiraslar1 bulaniktir, ama Roma'nin 6vgii ve desteginin
Moldova'nin fiilen ve yasal acidan bagimsiz bir gii¢ olarak
kurulmasina yardimci olacagini ummus olabilir.

Tirklere kars: direnig Katolik diinyasindan umut edi-
len ve gerekli olan destegi saglamay1 bagaramadi. Stefanin
Roma'ya diplomatik yaklasimlarini giicli bir sekilde des-
tekleyen Venedik 1479'da Mehmed'le barig yapty; ve cumhu-
riyetin araciligl olmadan, $tefan’in curia’yla olan iligkileri
de hizla sogudu. Ne Macaristan ne de de Polonya Stefan’a
yardima hazir degildi, her ikisi de, Moldova'nin Tiirkler tara-
findan yenilgiye ugratilmasinin onlarin Moldova tizerinde-
ki korumalarinin elverigli kogullarda gelismesine yardimci
olacagini hesapliyordu. Curia da Ortodoks bir prense ¢ok
fazla yardimda bulunmaya cesaret edemiyordu, 6zellikle
de Macaristanin Moldova'nin statiisii lizerine hassasiyeti
ve Buda'da Stefan’in papaligin destegi taleplerine miidaha-
le edecegi kuskusu (ki bunu yapti) karsisinda. Otranto’'nun
diismesi, Stefan'in Roma’'daki kredisini yiikseltti, ¢linkd ev-
velce Arnavutluk'un oldugu gibi, Moldova'nin da Osmanlh
kaynaklarim eritecegi diisiiniiliiyordu, ama bu voyvodaya ek
bir yardim saglamada: tersine, curia'nin 6nceligi Puglia'daki
limanin geri alinmasiydi. 1484'te Stefan feci bir kayip yasa-
yarak tim Karadeniz kiyisini, Kilia ve Akkerman limanlar1
da dahil olmak tizere kaptirdi ve Osmanli-karsit1 politika-

80 BF, NS 2.497-8, no 955.
81 Muresan, ‘Girolamo Lando’, 206-7.
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s1 karaya oturdu. Askeri durum bulanik hale geldi: 1497'de,
Stefan kaybedilen limanlar geri almak iizere bir hagl seferi
olarak tanitilan bir Polonya istilasini Macar ve Osmanli as-
kerlerini kullanarak piiskiirtti.

Bu hayal kirikligi, Balkanlarda ve Yunan diinyasindaki
tipik durumdu. 1443'te Bulgarlarin Macarlara “Uzun Yiri-
ylsleri” sirasinda verdikleri destek din kardeslerini etkile-
yecek veTiirk yoneticilerini kizdiracak kadar énemliydi. Ama
benzeri bagka bir sefer somutlasirsa, yeniden ayaklanirlar
miyd1? 1455'te Tirkler tarafindan esir alinan ve 1463’e ka-
dar ordularinda hizmet eden Sirp Konstantin Mihailovig,
Osmanlilarin onlarin ayaklanacagindan endise duydugunu
bildirmisti ve kimi hagh seferi heveslileri de Hiristiyanlarin
ayaklanmasini planlamalarina dahil ediyorlardi.®? Bu, 1462
Martinda kardinaller arasindaki destekg¢ilerine hitap eder-
ken, IL Pius'un da en gézde konularindandi1.®® Diger yandan,
1481 sonunda, Matyas II. Bayezid'in biiylk i¢ sorunlar ya-
sadigy fikrini clritti. Kardinal Gabriele Rangoni, kugskucu
bir gekilde, nerede, diye sordu, nerede herkesin durmadan
sOzilinl ettigi soziim ona Hiristiyan isyanlar1?%* 1443'te yap-
tiklarinin karsiliginda gelen Tiirk misillemelerinin ardin-
dan, s6z konusu halkin yalnizca din kardeslerinin giiglii bir
sekilde gelmeleri durumunda isyan edecekleri ve bu da ger-
ceklesmediginden, ne Osmanli korkularinin ne de Hiristiyan
umutlarinin denemeye tabi tutulmadigi bir yanit olabilir.
Bessarion ve Lando gibi yakinlagsma destekcilerinin goster-
digi tim vizyon ve istihbarata karsin, bu bélgeyi Osmanh

8  Mihailovié¢, Memoirs, 147, 169. Mihailovi¢ i¢in bkz., Stephen Turk Chris-
tensen, ‘The Heathen Order of Battle’, Stephen Turk Christensen, der.,
Violence and the Absolutist State: Studies in European and Ottoman
History (Copenhagen, 1990) i¢inde, 75-135. Jean Germain 1451'de iyim-
serdi: C. Schefer, der., ‘Le discours du voyage d'oultremer au treés victori-
eux roi Charles VII, prononcé, en 1452 [sic] par Jean Germain, évéque de
Chalon’, Revue de l'orient latin, 3 (1895), 303-42, 330-1.

8 Pii II Commentarii rerum memorabilium que temporibus suis conti-
gerunt, 7.16, der. Adrian van Heck, 2 cilt, Studi e testi, 312-13 (Citta del
Vaticano, 1984), 1.460-3.

8  MKL, 2.191-5, no 103.
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denetiminden kurtarmak yalnizca Katolik Avrupa'y: seferber
ederek gerceklesebilirdi. Soru suydu: Katolik cemaati igcinde
var olan baglilik ve karsithik egilimlerinin, iceridekine gore
disaridaki hagli seferine daha fazla yardimci olacagi ortaya
¢ikacak miydi?

2.3 KATOLiK AVRUPA: EVRENSEL VE TiKEL

Osmanh karsit1 hagh seferi ideolojisinin tiim dokusunu te-
mellendiren sav, Tiirklerin, her Hiristiyan miimini ve respub-
lica Christiana'y1l olusturan tiim devletleri tehdit ettigiydi.
Birlesik bir kargilig: hem gerekli hem de uygun kilan buydu.
Halk kitlesi, esas olarak kigisel hizmet ya da mali yardim-
la bireysel' diizlemde katkida bulunacak, hikitimdarlar da
Papayla uyum halinde galigsarak bu karsiligin esgiidiimiini
gerceklestirecek, askeri yapiy: ve dnderligi saglayacakti. Her
ne kadar goriiniimde basit goziikse de, bu yaklasim ¢oziile-
mez gerginlikler igeriyordu. Birincisi katilim zorunlu muydu
yoksa goniilli mii? Curia hagh seferini desteklemenin ¢ok 6-
nemli oldugu ve dolayisiyla herkes i¢in dinsel bir zorunluluk
olusturdugu goriigiindeydi. Hagh seferlerine katkida bulun-
maktan kaginan Hiristiyanlar, kendi selametlerini tehlikeye
atiyorlard1.® III. Calixtus'un hagli seferleri endiiljanslarinin
elestirisine gili¢lii bir yazili yanit, miiminin “selametin 6n ko-
sulu”-(de necessitate salutis) olarak katkida bulunma gore-
vini vurguluyordu. Bu “genel zorunluluga” karsilik vermeyi
reddeden herkes, hayirseverlikte kusurlu kalacakt1 ve Papa-
nin hagl seferi ¢agris1 dogrudan Isa'nin ya da Aziz Petrus'un
agzindan yapi1lmis kadar gecerliydi.®® Bu ve Rodrigo Sanchez
de Arévalo'nun Bessarion’a ithaf ettigi 1470 tarihli De re-
mediis afflictae Ecclesiae de aralarinda olmak {izere ben-
zeri metinlerde, bir dizi tema i¢ igce 6riilmiistii: hagl sefe-
ri destekeiligi, endiiljans savunusu ve konsilciligin reddi.®’

8  AE, 9.617, ad ann. 1453, nos 9-11; Piccolomini, Opera omnia, 922.
8  Notes et extraits, 6th ser., 155-68.
87 A.g.e., 4th ser., 279-82.
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Ama hacl seferlerine generalis obligacio fikri tartigmaliyds,
yalnizca gercgeklikle degil, haci ele almanin tarihsel olarak
gonilli dogasiyla da geligiyordu. Bu kimi olaganiistii efe-
lenmelere yol acti, II. Pius 1460 Ocaginda “yetkisinin tamli-
g1min” ona, hagh seferleri i¢in tiim Hiristiyanlar: hiikiimdar-
larina danigmadan vergiye baglama hakkini verdigini iddia
etti.® Isin esasi, hacl seferlerinin agtig1 ¢éziilemez mali so-
runlar1 agmak tlizere, dinsel bir zorunluluk inga ediliyordu ya
da en azindan daha az sorgulanabilir olanlardan ¢ikarsama
yapiliyordu. Papaligin siradan insanlari Kutsal Topraklar’a
gerceklesen hacli seferleri icin vergiye baglamaya calistig:
paralel vakada, 6zellikle Ugiincii Hagh Seferi sirasindaki Sa-
laheddin salmasinda oldugu gibi, dinsel ve kamusal goérevler
birbirine karisiyordu. On besginci yilizy1l sonlarinda, on ikin-
cinin sonlarinda oldugu gibi, laik kesimin karigiklig: algila-
digini ve vergiyi reddettigini goérecegiz.

Ikincisi, Tiirk tehdidi gergekten herkesi etkiliyor muydu?
1472 Martinda IV. Sixtus'un yaptig1 gibi bir Papa Tiirklere
kars1 sefere gikanlarin “Katolik inancinin savunmasi igin,
tlkeleri (patria) i¢in, karilar1 ve ¢ocuklar: i¢in"® savastigi-
m iddia ederken, s6ziim ona evrensel bir dava ugruna giiglii
bir sekilde kisisellesmis bir séylem tutturuyordu. Lobiciler
Horatius'un “Nam tua res agitur, paries cum proximus ar-
det” (kt. 1, ep. 18) soziinii pek seviyordu: yani komsunun evi
yamyorsa, bu senin sorunundur. Ama yanan ev uzaklagtik-
¢a, bu giderek daha anlamsiz hale geliyordu ve her ne kadar
Raymond Pérault 1502'de Utrecht ruhani meclisi ve bagka-
nina Tirk tehdidinin Avusturyalilar ve Macarlar kadar on-
larmn kentini ilgilendirdigini iddia etse de, herkes biliyordu
ki, gercek bagka tiirliiydii.*® Venedik doge'unun® 1470'de id-

88 Sacrorum conciliorum, 32.265-6.

8  AE, 10.525, ad ann. 1472, nos 2-3.

% Codex documentorum,417-21,no 290, at 418.

Doge: Italyan kent devletlerinin segilmig hiikiimdari. Venedik doge'u
cumhuriyetin soylular tarafindan kaydi hayat sartiyla segiliyordu, ama
unvanlar: babadan ogula gegmiyordu —¢n.
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dia ettiginin aksine, herkes “ayn1 gemide” degildi.®* Sixtus'un
1472'deki silah basi cagrisina karsi kuskucularin yaniti,
savasma vaktinin Tirkler gercekten onlarin kendi evlerini,
karilarimi ve gocuklarini tehdit ettiginde gelecegi yolunday-
d1. Bu eski bir yanitti: sair Rutebeuf iki ytizyil 6nce Kutsal
Topraklar adina yapilan ¢agriya yanit olarak séylemigti.®
Ve dinsel, ahlaki, stratejik ve pragmatik terimlerle, bir kar-
s1 yanitlar cephaneligi de el altindadir. Tiirklerin elinde 61-
diirtilen, kéle yapilan ve baski goren din kardesleri adina
silaha sarilma yoluyla hayirseverlik, en bastan beri hach
seferiideolojisinde yer alan bir ¢ekirdek Hiristiyan erdemiy-
di.®® Evvelce benzeri gagrilara yanit vermemis bir prensin,
Tirk saldirilarn karsisinda diger giiclere ¢gagrida bulunma-
sinin ahlaki bir yani yoktu. Prenslerin cephedeki Hiristi-
yanlar1 desteklemeleri anlamliydi, ¢iinkii Tirklerin libido
dominandi'si o kadar giigliydi ki, yenilgiye ugrayana kadar
durmayacaklardi.®* Bu temanin 6zellikle acikli bir siirtimiin-
de, Pérault 1501 Temmuzunda Alman dietine, Tiirkler Alman
anavatanina geldiginde nereye siginmay: planladiklarini
sormustu; belki de Liibeck’te toplanir, ingiltere, irlanda ya
da Orkney adalarina gitmek tizere yelken agarlardi?®® Bir de,
uzakta savagmak, insanin kendi topraklarin1 yikimdan koru-
masini sagliyordu. 1501 Araliginda Maximilian'in belirttigi
gibi, “Inang, diger Hiristiyanlarin savunulmasi ve san” igin
silaha sarilmak, “yalnizca inang igin degil, aym1 zamanda
iilkesi, ylregi, karisi, ¢gocuklar1, 6zgirligi ve yasami” i¢in

°  Margaret Meserve, ‘News from Negroponte: Politics, Popular Opinion
and Information Exchange in the First Decade of the Italian Press’, Re-
naissance Quarterly, 59 (2006), 440-80, 453.

92 Rutebeuf, OEuvres completes, der. Edmond Faral ve Julia Bastin, cilt. 1
(Paris, 1959), 476, stanza 20, lines 156-60.

9% Jonathan Riley-Smith, ‘Crusading as an Act of Love', History, 65 (1980),
177-92.

%  Ya da, Italyan hiikiimdarlara éne siiriillen savlara gére, Eski Roma'yl,
mallar1 arasindaki Yeni Roma'ya katana kadar: Codex diplomaticus
partium regno Hungariae adnexarum, der. L. Thalloczy ve A. Antal, cilt.
2 (Budapeste, 1907), 209-10, no 278.

%  Kraus, Reichsregiment, 231.
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savagmaktan ¢ok daha yeglenebilir bir seydi ve dolayisiyla
“savag, katliam, kundakeilik, yikim ve esaret” 6nlenmis ola-
cakt1.% Her ne kadar IV. Sixtus'un pro patria temasini bag
agagl etmeyi igeriyorsa da, Maximilianin mantig1 akillicay-
d1 ve diger savlarla birlikte saglam dinsel, klasik ve pratik
temellere dayanan derli toplu bir dava olugturuyordu.
Sorun, ilk kars: sav (hayirseverlik) dinsel degerlere daya-
nirken, digerlerinin ¢ikara dayanmasindaydi. Ahlaki acidan,
hacgli seferi dava olarak egsizdi: bir prensin din kardeslerine
karg: stirdiirdiigii bir savasin arkasinda hangi mesruiyet ya-
tarsa yatsin, Isa i¢in savas daha iistiindii.®” Ama pratik ko-
nulara gelindiginde, 6ne siiriilen bu savlar, yazarlarin agik¢a
ifade etmekten kagindiklar1 da aralarinda olmak tizere, kimi
daha gii¢lii savlarca ters yliz edilip yenilgiye ugratilabilirdi.
En bariz 6rnegi alirsak, Venedik'in anavatanda yayilmasin-
dan kayg1 duyan Italyan giigler, cumhuriyetin Tiirklere kargi
toprakla ilgili, ticari ve mali zararlara ugramasindan mem-
nunluk duyabilirdi. Genelde Tiirklerden, Venedik'ten duy-
duklarindan daha fazla korku duyabilirlerdi, ama izledikleri
politika, fedakarca ortak eylemin uzun vadede en fazla ya-
rar1 sagladigl, ama kisa vadeli 6z-¢ikarin gekiciliginin da-
yanilmaz oldugu “esirin agmazi1” durumuna giizel bir 6rnek
olusturuyordu. Dolambacli bir yoldan ve beklenmedik bir
saflikla, II. Pius Francesco Sforza'ya Tiirklere karsi bir hagh
seferi i¢in giliven icinde Milano'dan ayrilabilecegini, ¢linki
ana dliigmani olan Venedik'in bu seferden ¢ikar saglayaca-
g1n1 soylediginde, bu sorunu kabul etmis oluyordu; Diikiin
tepkisini kestirmek zor olmasa gerek.® Uygulamada, Pius

%  Gebhard Mehring, ‘Kardinal Raimund Peraudi als Ablaskommissar in
Deutschland 1500-1504 und sein Verhaltnis zu Maximilian 1., Fors-
chungen und Versuche zur Geschichte des Mittelalters und der Neuze-
it. Festschrift Dietrich Schafer (Jena, 1915) iginde, 334-409, belge no 4,
394-6, 395, para 5. ’

9  E.g. Piccolomini, Opera omnia, 843 (III. Calixtus adina III Friedrich'e
yazilmig, 1457): ‘sit iustissima tua causa, at iustius est pro Christo pug-
nare’.

%  Piillorationes, 3.113-14.
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hacgh seferi i¢in Venedik'in destegini alirsa, Milano'nunkini
yitirecekti ya da tersi.®® Dolayisiyla da, 1477'de Carinthia ce-
maatlerinin yakindiklari, ikinci ve Ugiincii Hagli Seferi'nde
Bavyera diiklerinin III. Konrad ve Barbarossa’yla Anadolu ve
Ermenistan’a gitmis olmalarina karsin, ardillarinin, agikga
bu isten gikarlarinin olmasina karsin, komsularinin yardi-
mina gelmemis olmalar1 agmazi.!°® Bu tiir savlara dayanan
dinsel bir dava, temelden kusurluydu.

Bunlar ciddi sorunlardi, ama yikici etkilerini abartmak
da yanlig olur. O zaman da, her zaman oldugu gibi, insanlar
celigkilerle yagsamay: bagariyordu. Miisliimanlarla ticaret -
zerindeki ticaret yasaginda bunun bir paraleli goriilebilir, bu
her Kutsal Persembe In coena domini emirnamesinde yinele-
niyor, ama papaligin kendi uygulamasi olan ticarete taninan
imtiyazlarla ¢igneniyor ya da etrafindan dolamiliyordu.!!
Hagl Seferi ideolojisi, Papa II. Urbanus'un 1095 Clermont
cagrisindaki kusurlu kutsal savas ve hac sinerjisinden beri
hep gerginlikler igermisti. Urbanus’tan baglayarak da, biitiin
hagl seferi yandaglari, lobicileri ve vaizleri, savlarini hitap
ettikleri tikel dinleyici kitlesine uydurmay: 6grenmisti. Ko-
sullar yasamsal 6nemdeydi ve bunun ne anlama geldiginin
canlh bir kaniti, 1456'daki Macaristan uygulamasinda gori-
lebilir. Kardinal Carvajal, Hunyadi'nin, Macaristan'da hala
gerekli oldugu gerekcgesiyle Capistrano’nun Viyana'ya git-
memesi gerektigi talebine boyun egmisti. Konu suydu ki, pa-
palik temsilcisi, 6z-¢gikar geregiyle “sizin (yani Hunyadi'nin)
yetkeniz, kendi kismetsizlikleri ve Tiirlerden duyulan korku
nedeniyle Macarlarin kolaylikla savagmaya yoneltilebilecek-
leri igin, Macaristanin algak bolgelerindeki” gereksinimlere

% Baldi, Pio II, 239-41, ama onun da dikkat ¢ektigi gibi (247), Fransa'nin
1464 baslarinda Milano tizerindeki baskisi, Diik't son dakikada Pius'un
hacl seferine katilmaya zorlamisgta.

100 Notes et extraits, 5th ser., 14-15.

101 Bkz., Stefan Stantchev'in 6nemli arastirmasi olan Embargo: The Origins
ofan Idea and the Implications of a Policy in Europe and the Mediter-
ranean, ca. 1100-ca. 1500, Doktora, Michigan Universitesi, 2009, 6zellik-
le boliim 6.
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Capistrano’nuniknayeteneginin fazla gelecegine evvelce ka-
rar vermigsti. Dolayisiyla Capistrano’nun hagl seferi i¢in im-
paratorluk sarayinda calismasi daha yararli olacakti.!? Bu
durumda, yardimi istenen kigilere olan talebin, bulundukla-
r1 yere gore sekillendirildigini goériiyoruz. 1455'te, Calixtus
orta Italya'daki vaizlerine, endiiljans verebilecekleri katkilar
arasina, “hagli seferinin hazirlanmasi ya da harekete gegiril-
mesi ya da bagka kigisel hizmetlerin saglanmas1” gibi askeri
olmayan tiirden desteklerin de katilmasi talimatini vermis-
ti.1 Ertesi yil, Papa, papalik kalyonlari i¢in giliverte kereste-
si, direk ve yelken sirig1 toplayan vaizlerinden birinin, bun-
larin nakliyesi karsiliginda da endiiljans saglamasini kabul
etmisti.’® II. Pius 1463 sonunda Papalik Devletlerinde vaiz-
ler gorevlendirdiginde, Ancona‘dan hareket edecek bir sefer
icin yararli olacagini bildiginden, kabul edilebilir bagiglar
arasina tahil da koymustu.!%

1456'da Macaristan ve 1450, 1463-4'te Italya, acil ve 6zgiil
gereksinimlerin hem hacli seferi mesajlarina verilen yanitlar
hem de bunlara yanitlarin aldig1 bi¢imin gekillenmesi agi-
sindan ¢ok 6nemli oldugu 6zel durumlardi. Daha uzak il-
kelerde, insanlarin nasil tepki verdigini etkileyen etmenler
daha genis bir yelpazeydi. Bazen bunlar esas olarak siyasal
oluyordu. Fransizlarin hagli seferleri konusundaki konumla-
r1 ayrilmaz bicimde, kraliyet ailesi olsun ya da daha disiik
Anjou ailesi, Valois'larin italya'daki beklentileriyle i¢ ige geg-
misti. Fransa'nin Mantova kongresine génderdikleri temsil-
cilerin taviz vermez durusu bunu ¢ok iyi ortaya koyar;*% II.
Pius‘un papalig1 sirasinda iligkiler en alt diizeye inmigse de,
daha sonra ¢ok diizelmistir. Gergek sudur ki, bireysel ola-
rak Fransiz kadinlar ve erkekler Osmanlilarin ilerlemeleri ve
Tirklerin gaddarliklarindan gok rahatsiz olsalar da, Napoli

12 AM, 12.384.

103 BF,NS2.58-9, no 109.

14 A.ge., NS2.123, no 230.

105 AM, 13.310-12.

1% Sacrorum conciliorum, 32.251-5.
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projesine katkis1 oldugu durumlar disinda, krallik destek-
lemedigi icin, hizmetlerini ya da paralarini almak nadiren
miimkiindii.’”” Kiliselerinde bunun hakkinda pek bir sey duy-
mamis olmalari da miimkiindiir: Amnon Linder, Clemens'in
1308'de Kutsal Topraklar hagl seferini ayinler sirasinda ta-
nitmasinin “agirlikli olarak Fransiz bir karakteri” olmasina
kargin, boylesi kaynaklarin on besinci yilizyilda dramatik
bir gekilde kuruduguna dikkat ¢eker.!®® 1500’e gelindiginde,
Gesta Dei per Francos' imgesine bagh tiim o san bir yana,
Fransa'min diplomatik ¢ikarlariyla Osmanlilarinki arasinda
bir sinerji oldugu acikti.

Almanya tamamen farkl bir gérlintii arz eder. Giiney
Almanya’da, Clemens'in malzemesinin Osmanlilara (ve da-
ha sonra da Hus'gulara) karg1 kullanilmak {izere 1456'da III.
Calixtus tarafindan uyarlanmasi, begenili bir karsilik buldu.
Linder’in belirttigi gibi, “Kafirlere karsi savas i¢in ayinlerdeki
konugmalar, Tuna boylarindaki halklara, Seine ya da Thames
kiyisindakilere oranla ¢ok daha anlamli geliyordu.”’%® Aym
zamanda, Turcica, yani Tirkler izerine haberler, kehanetler,
vaazlar ve gesitli roportajlar da matbaa makinalarindan ¢i-
kiyor ve Balkanlar'dan gelen koétli haberlere hem hayranlik
hem de nefret duyan bir piyasaya dagiliyordu.!? Ard: ardina
dietler cephenin Almanya’ya dogru yaklagmasini tartigiyor-
du. 1501 Kasiminda Maximilian, Tiirklerin hem Macaristan
hem de Polonya'y1 istila etmeleri durumunda Regensburg'un
bir simir kenti olabilecegini iddia etti. Kafir Tirklerle sap-
kin Hus’'gular arasinda bir ittifak kdbusunu dillendirdi, bu

107 Jean-Frangois Lassalmonie, ‘Louis XI, Georges de Podébrady et la croi-
sade’, NCiginde, 185-203.

16 Amnon Linder, Raising Arms: Liturgy in the Struggle to Liberate Jerusa-

lem in the Late Middle Ages (Turnhout, 2003), 125, 187.

Gesta Dei per Francos (Franklarin Tanr1 adina yaptiklari): 1107-1108 ta-

rihlerinde Nogent'li Guibert tarafindan kaleme alinmig I. Hagh Seferi

anlatis1 —¢n.

19 A.g.e. 126 (aktarma), 186-9, ayn1 zamnda, etkinin tartigmasi igin bkz.,
364-5.

19 Turcica: Die europaische Turkendrucke des XVI. Jahrhunderts, I. Bd,
MDI-MDL, ed. Carl Gollner (Biikreg, 1961).
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durumda tiim imparatorluk bu tehdide karg1 Bavyera kenti-
ne destek verecekti. Bu bir dereceye kadar klasik bir bloftii:
Maximilian Regensburg’'iin 6nemi iizerine oynuyordu, ¢iinki
adamlar ve destekgileri Frankfurt'u yegleyen esas diigma-
nm Berthold von Henneberg'in basinda bulundugu impara-
torluk yonetimi (Reichsregiment’) i¢cin bu kenti istiyordu.'!!
Ama 1501'de Tirklerin Maximilian'in Avusturya toprakla-
rindaki akinlari, Bavyera'ya bir tehdidi yalnizca bir fante-
zi olmaktan ¢ikartmisti. Buna kargin, Almanya’nin giiciini
esas olarak ellerinde bulunduran prensler eyleme ge¢gmeyi
reddettiler; ve her ne kadar Hiristiyan Avrupa’nin genel bir
seferberligi icin ¢agrida bulunuldugu bahanesinin ardina
s1ginmig olsalar da, altta yatan esas tavirlari muhtemelen
Maximilianin kalitsal Avusturya topraklarinin (Erblinder)
kendi basinin ¢aresine bakmasi gerektigi dogrultusundayda.

Imparatorluk dietlerinin tepkisiz kalmalarinin énem-
li nedenlerinden biri de, papaligin niyetlerine giderek ar-
tan giivensizlikti. Erich Meuthen'in vurguladig: gibi, haber
habercinin giderek azalan inandiriciligindan gekiyordu.!*?
Mantova'da ve 1460'daki, Kardinal Bessarion'un imparator-
luk temsilcilerinin tistlendigi taahhiitlerden hareket {iretme
girisimlerinde bulundugu bir dizi diette, hach seferlerinin
Alman parasini elde etmek ve bunlar1 Roma'ya ihra¢ etmek
icin bir arag¢ oldugu gorisii ifade edildi. 1460'ta Bessarion
glcli ve inandiric1 bir gekilde bu ényargiya kars: miica-
dele etti. Son zamanlarin tarihgileri, Alman topraklarinin
curia'ya digerlerinden daha fazla nakit sagladiginin gercek
olmadigina karar verdiler. Ama bu kuskusuz Bessarion'un
bagarisiz olmasina katkida bulundu ve onyillar sonra ay-
nm onyargl bu kez Pérault'nun miizakerelerinde bir engel

-

Reichsregiment (Imparatorluk hiikiimeti): 1500 ve 1521 yillarinda, im-
parator (ya da vekili) ve imparatorlugun gesitli kesimlerinden gelen 20-
22 temsilciden olugan ve Nirnberg kentinde toplanan y6netim birimi.
11k girigim 1502'de, ikinci de 1531'de imparator tarafindan lagvedilmis-
tir —¢n.

- AR,no12713.

112 Meuthen, ‘Reiche’.
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olugturdu.!® Bas destekgisi Johannes von Paltz, yaratici
bir sekilde, Almanya’'nin Pérault’'nun vaazlarindan sonra
maddi agidan daha iyi bir durumda olacagini 6ne siirmiisg-
tl, “¢clinkl endiiljanslar ilahi uzlagmaya neden olmus, bu da
kitliklarin ve giinahkarligin neden oldugu ve iilkelerin pa-
rasinl piyasadan yok eden catigsmalarin sonunu getirmisti.
Diger kosullarin esit olmasi durumunda, kithik ve savas so-
na erdiginde para ve bolluk genelde artardi.”’’* Almanya'nin
Roma'yla olan uzun iligkisinin iktisadi bilangosu tizerine
II. Pius'un Martin Mair'le canh goriig aligverisi, cagdasla-
rin respublica Christiana’nin birligi tizerine yavan genelle-
melerinin 6tesine gidip kat1 maliyet-yarar ¢ézliimlemesine
girdiklerinde ortaya ¢ikmaya aday karmagik konular konu-
sunda ufuk acicidir. Boylesi konular hassas olduklar1 ka-
dar karmagikti da: Mair'e verdigi yanitta Papa, Kilisenin
Almanlan uygarlagtirdigini séylemeye yaklagmisti, bu, Al-
manlarin paralarini almak iizere Alpleri gegen Italyan fur-
yasina karsi diyduklar1 kizginligin atesini ¢omaklayacak
bir tutumdu.!’® Pius tam da Tacitus'un metni Germania'nin
yeniden ortaya ciktigi bir noktada yazmist1 ve bu da Al-
manlarin hangi siirecin sonunda uygarliga dahil edildikleri
lizerine savlamasini destekler nitelikteydi. Ama bu klasik
metnin Almanlarin hagh seferi ¢agrilarini algilama tarzla-
rina olumsuz bir etkisinin olmadigina dikkat c¢ekilmigtir:
1471'deki Regensburg GrofSe Christentag” i¢in hazirladig:
konugsmada, Giannantonio Campano Almanlarin cetlerinin
degerli ve (imit ediyordu ki) ilham verici usullerini éverken,
Tacitus'dan alint1 yapmigti.''6

113 Norman Housley, ‘'Robur imperii: Mobilizing Imperial Resources for the
Crusade against the Turks, 1453-1503’, Partir en croisade a la fin du
moyen age: financement et logistique iginde, der. Daniel Baloup, yayim-
lanacak.

114 Johannes von Paltz, Werke, 2: Supplementum Coelifodinae, 78.

115 Piccolomini, Opera omnia, 836-9, no 369. Kars. onun ‘De ritu, situ, mori-
bus et conditione Germaniae, descriptio’, a.g.e., 1034-86.

116 J. Blusch, ‘Enea Silvio Piccolomini und Giannantonio Campano: Die un-
terschiedlichen Darstellungsprinzipien in ihren Turkenreden’, Huma-
nistica Lovaniensia, 28 (1979), 78-138, 6zellikle 80-2, 92.
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Durumun 1481'de, Rodos i¢in endiiljans vaazlarinin “bin-
lerce agirilik” iirettigi sirada yazilmig 6zellikle kasvetli bir
degerlendirmesinde, Piskopos Chiemsee’li Georg Kardinal
Francesco Piccolomini'yi, Almanya’da “Kutsal Piskoposluga
yonelik hayirseverlik ve bagliligin sogudugu” konusunda
uyarmigt1.’'” 1500'e gelindiginde, Alman ulusal duygusu
kendisini 6rtiili bicimde Roma karsiti olarak tanimliyordu.
Burada, evrensellikle tikellik arasindaki ikiligin ¢ekirdegi
yer alir. Pius ve bircok bagka hacl seferi heveslisi yilikse-
len ulusal farkliliklar1 kabul etmis, farkli nitelikleri vur-
gulayarak yurtseverligi denetim altina almaya ¢alisiyorlar-
di. Pius'un vurguladig1 ve Campano’nun da dogruladigina
gore, s6ziim ona Almanya'nin hacgli seferlerinde isteniyor
olmasinin nedeni, ¢ok iyi savasgilar ¢ikartmasiydi. Siireg
zarfinda, ortak ozellikler ¢ok kolaylikla yalnizca bir klige
haline gelebiliyor, ulusal gii¢ simgeleri kolaylikla ters yiiz
edilip basmakalip zayifliklar olarak gosterilebiliyordu, bu-
nun bir 6rnegi de, 1462'de Ancona’ya dogru gerceklestirdigi
zorlu yolculuk sirasinda Fransizlarin muhalefeti tarafin-
dan hazirliksiz yakalanip sinirlenen II. Pius'un “Fransiz
dénekligine” saldirmasidir.!’® Daha da tehlikelisi, dogal ola-
rak kendisini merkezde, tikelliklerin tizerinde géren papa-
lik curia’sinin, yalnizca Avrupa sahnesinin oyuncularindan
biri olarak goériilmesidir. Bunun tehlikelerinden daha sonra
so0z edecegiz; simdilik daireyi kare gibi degerlendirmeye
¢alismanin neden oldugu siirekli gerilime dikkat etmek ye-
terlidir.!®

117 Gchlecht, Zamometié, 2.98-9,no 78.

118 Ungedruckte Akten, 296-303, no 193, 6zellikle. 298-300 (‘quelli cervelli
francesi, pieni de legereza e de instabilita’).

119 Bu konuda, ayn: zamanda bkz., Diana M. Webb, ‘Italians and Others:
Some Quattrocento Views of Nationality and the Church’, Stuart Mews,
der., Religion and National Identity (Oxford, 1982) i¢cinde, 243-60.
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2.4 ANTEMURALE DEVLETLERI

Hach seferi planlamasiyla ugrasanlarin evrenselle tikel ara-
sindaki gerginligi agmak i¢in kullandiklar1 en siirekli yol,
savunma duvar1 ya da antemurale ideolojisiydi. Fikrin 6zii
¢ok basitti. Hiristiyanligin biitiinii Tiirklerin giicti ve ihti-
raslarimin tehdidi altindaysa da, saldirimin agirligini kar-
silayan on saflarda kimi devletler vardi ve bu nedenle de
din kardeslerinin askeri ve mali destegini istemeye ahlaken
haklari bulunuyordu; bu destek onlar adina papalik curia’s1
tarafindan talep edilecekti. Antemurale s6ylemi yeni de-
gildi: Byzantion imparatorlugu Hiristiyanligin barbarlara
kars: surlari olarak goriiliiyordu ve bu imge de, on ii¢lincii
ve on doérdiinci ylizyillarda, Mogol istilalar1 ve sonrasinda
Macaristan’a ve daha diisiik bir 6ncelikle Polonya'ya aktaril-
migt1.’?° Ama iki nedenle, on besinci ylizyildaki durum, 6zel-
likle Macaristan'in durumunda, séylemin c¢ekiciligi artmis-
t1.12! Birinci neden, Osmanli ilerlemesinin amansiz olduguna
dair topos’tu, “ne azalan ne de ¢gogalan deniz gibi ve dyle bir
dogasi var ki, hi¢ durmuyor, hep geliyor.”'? ikincisi ¢agdas-
larin miistahkem mevkiler, nehirler ve siradaglarin oynadig:
stratejik rolii algilayislar tizerinedir. Bu her iki tarafin da
sahip oldugu bir goériistii. Konstantin Mihailovig, belki de
Hiristiyan gevrelerden oldugu kadar Osmanl efendilerinden
de duyduklarin yansittig: garpici ciimlelerle, Belgrad, Kilia
ve Akkerman kaleleriyle Tuna, Sava, Drava ve Tisa nehirle-
rinden Hiristiyan savunmasinin baski noktalar1 olarak s6z

120 Nora Berend, At the Gate of Christendom: Jews, Muslims and ‘Pagans’
in Medieval Hungary, c. 1000-c. 1300 (Cambridge, 2001), 163-71; Paul W.
Knoll, ‘Poland as antemurale Christianitatis in the late Middle Ages’,
Catholic Historical Review, 60 (1974), 381-401.

12 Polonya'da durum hig¢ o kadar elverigli degildi: bkz., Angelo Tambora,
‘Problema turco e avamposto polacco fra Quattrocento e Cinquecen-
to’, Vittore Branca ve Sante Graciotti, der., Italia, Venezia e Polonia tra
Medio Evo e Eta Moderna (Firenze, 1980) i¢inde, 531-49; Natalia No-
wakowska, ‘Poland and the Crusade in the Reign of King Jan Olbracht,
1492-1501', CFC iginde, 128-47, 227-31.

122 Mihailovié, Memoirs, 191.
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eder. Mihailovig, 6zellikle Osmanlilarin {i¢ kaleyi aldiklarin-
da biiyiik kazang saglayacaklarimi séylediklerini 6ne siirer.!%
Tirklerin 1440 ve 1456 kusatmalariyla da dogrulanan bir
genel degerlendirmeye goére, Tuna'yla Sava'nin kavsaginda
yer alan Belgrad essiz stratejik 6neme sahipti; limani tim
sinirda devriye gezen ve sinir boyunca askerleri hizla ve ko-
laylikla nakledebilen gemileri barindiriyordu. Hiristiyan ta-
rafinda, antemurale séyleminin gekiciligi, bunun dénemin
siyasal rekabetlere dahil edilebilmesindeydi, 6n saflardaki
bir dizi devlet, séylemi kendi ¢ikarlarina devreye sokuyordu.
Siirec en iyi, 1453 sonrasindaki yarim asir boyunca antemu-
rale tartismasina egemen olan boéylesi iki devlet baglamin-
da incelenebilir: Adriyatik’ten Turnu Severin’e kadar uzanan
uzun Balkan siniriyla iligkili olarak Macaristan'la, denizde
ve dogu Akdeniz'deki {isleriyle Venedik.

Ortagag Macaristan1t antemurale diline yabanci degil-
di, ama Matyas Corvin'in uzun hiikiimdarhig: (1458-90) si1-
rasinda, icerdigi fikirler demeti, g6z alici erime sahip bir
dis politikay1 stirdiirmek ve dogrulamak i¢in ustalikla uy-
gulandi.'* Bunun igin gerekli 6nemli malzemenin ¢ogunlu-
gu, kraliyet yazigmalarindan gelir. Marianne Birnbaum'un
belirttigi gibi, kraliyet mektuplari, “Macaristan’daki ileri
hiimanist bir sarayin ilk énemli kanitlar1 olarak goriilme-
lidir.!?® 1. Wladislaw'in 1444'te Varna'da 6limiinden sonra
Macaristanin i¢ politikasina damgasini vuran karigiklikla-
ra karsin, Matyas'in hiikiimdarliginin baslamasiyla, yoneti-
mi Roma, Venedik ve Viyana'daki karsiliklarinin inceligiyle
yarnigabilecegini gosterdi. Yonetimde ozellikle kralin o&g-
retmeni Janos Vitéz (yak. 1408-72) ve Vitéz'in yegeni Janus
Pannonius'un (1434-72) rolleri ¢ok 6énemlidir. Bu iki hiima-

122 Ag.e. 133, 197, aym zamanda bkz., Simon, ‘The Use of the “Gate of
Christendom'’, 223.

124 Bkz., Norman Housley, ‘Matthias Corvinus and Crusading’, Between
Worlds IV: Matthias Corvinus and His Time iginde, yayimlanacak.

125 Birnbaum, Janus Pannonius, 126.
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nist Macaristan Ronesans’inin merkezi kigilikleriydi.!?® Kral
onlarin yeteneklerini sonuna kadar kullanmak zorundaydi,
cinki topraklarinin genigligi ve hiikiimdarliginin baslan-
gicinda III. Calixtus'un ona bagladig1 géz alici1 umutlar di-
slintildiginde, Tirklere karsi elde ettigi bagarilar beklenti-
lerin ¢ok gerisindeydi. 1463'te Mehmed'in Bosna'y1 fethine
siddetle karsilik vermis, yil sonuna dogru Jajce'yi geri al-
mig ve burasiyla Srebrenitsa ¢evresinde tampon bdlgeler
olusturmustu.’?” Ama sonrasinda Tirklere kars1 saldirgan
bir savag slirdiirmemigsti. 1468'de kuzeye belirleyici bir dé-
nlis yapmis ve babaligi III. Friedrich'le iligkili olarak 6nce
Hus’'¢u Moravya'y: fethetmis, daha sonra Bohemya krali-
yet topraklar1 nedeniyle Polonya'yla bir savasa bulagmigti.
Ama en ciddi ¢atigmasa, Friedrich'le oldu ve bunda, en azin-
dan Matyas'in hiikiimdarlik siiresi agisindan bagarili oldu:
kralin askeri meslek yasaminin dorugu, herhalde 28.000
kisilik ordusunu, 1487'de ele gecirdigi Wiener Neustadt'da
(Friedrich'in sevgili Avusturya ikametgahi) teftis etmesi ol-
du.?® Matyas 1464 sonrasinda da giiney sinirini tamamen
ihmal etmedi. 1474 yilinda Tirklerin gercgeklestirdigi giicli
bir akin Macaristan iglerine kadar ilerleyince, Moldova'li
Stefan’la bir ittifak yapmak zorunda kaldi, bunun sonu-
cunda da kralin Transilvanya'daki tebaas1 Stefan'in 1475'te
Vaslui'deki biiylik zaferi kazanmasina yardimci oldular. Bir
y1l sonra, Matyas sahsen alana ¢ikip Belgrad'in 45 kilomet-
re batisinda, Sava'nin giiney kiyisindaki Tiirk kalesi Sabac’i
(Boglirdelen) kusatti. 1479 1481 arasinda, kral Transilvanya
ve Hirvatistan'daki akinlara gii¢lii bir sekilde karsilik verdi,
ama genellikle II. Bayezid'le olan iligkileri bariggildi.!?®

126 Tibor Klaniczay, ‘Hungary’, Roy Porter ve Mikula$ Teich, der., The Rena-
issance in National Context (Cambridge, 1992) i¢cinde, 164-79.

127 See Tomislav Raukar, ‘Croatia within Europe’, CLMAR iginde, 7-38, 28-9.

126 Matyas'la Friedrich arasindaki gatigma tizerine klasik galigma igin,
bkz., Karl Nehring, Matthias Corvinus, Kaiser Friedrich III. und das Re-
ich. Zum hunyadisch-habsburgischen Gegensatz im Donauraum (M-
nih, 1975).

2 Ayrintilar igin, bkz., Pal Engel, The Realm of St Stephen: A History of
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Tarihgiler Matyas'in Tirk meselesini ele alig bigimini
sert sekilde elestirmigtir. Pal Engel, kralin sinir savunma-
sina gosterdigi dikkatin hakkini verse de, statiikoyu koru-
ma kararmna karsi gikmigtir: “Macar dig politikasinin en
o6nemli veghesi, yani Osmanlilara kargi savunma, stirekli bir
sekilde geri plana itilmigtir.”’*® Buna katilacak cagdaslar-
n1 bulmak zor olmaz. Ani/denemelerini Matyas'in ardili II.
Wladislaw zamaninda kaleme alan Konstantin Mihailovig,
merhum krali Geklerle ve Avusturyalilarla savasa dalmak-
la elestirmisg, ama bu ylizden Papayla imparatoru da sucla-
migt1. Mihailovi¢'in diisiincesi, Macaristan ve Polonyanin
Tirklere kars1 Hiristiyanligin en biiylik umudu oldugudur;
bu diisiince, II. Wladislaw'in ayn1 zamanda Bohemya krali
olmasindan, kardesinin de Polonya krali1 Jan Olbracht olma-
siyla desteklenir.!®! Polonyali vakaniivis Jan Dlugosz (1415-
80), 1471'de Matyas'in yerine Polonyali bir prens geg¢irme-
yi amacglayan bir komplonun arkasindaki nedenin, kismen
kralin sinin1 savunmak yerine Bohemya'ya miidahale etme-
sinden kaynaklanan sok oldugunu yazmisti, bunu destekle-
mek i¢in de, abartili bir sekilde, Polonyalilar yardim etmeyi
reddederse, komplocularin Tirklere bagvuracagini, “¢linkl
utang verici bir kral ve bir tiran tarafindan yénetilmekten-
se, bir barbara itaat etmeyi yegleyeceklerini” ifade etmis-
ti.¥2Vitéz ve Pannonius da aralarinda olmak iizere, giiney

Medieval Hungary, 895-1526, gev. Tamas Palosfalvi (Londra, 2001), 306-
9. Ayn1 zamanda bkz., Attila Barany, ‘Matthias’s European Diplomacy in
the 1480s’, ML i¢inde, 363-92; Gyula Razso, 'Hungarian Strategy against
the Ottomans (1365-1526)', in XXII. Kongress der Internationalen Kom-
mission fur Militargeschichte: Acta 22 (Vienna, 1997), 226-37; Benjamin
Weber, ‘La croisade impossible: Etude sur les relations entre Sixte IV et
Mathias Corvin (1471-1484)", Bernard Doumerc ve Christophe Picard,
der., Byzance et ses peripheries. Hommage a Alain Ducellier (Toulouse,
2004), 309-21.

1% Engel, Realm, 306.

181 Mihailovié, Memoirs, 197.

132 Jan Dlugosz, Annals (= Annales seu cronicae incliti regni Poloniae), ad
ann. 1471, ¢ev., Maurice Michael, Paul Smith'in yorumlanyla (Chiches-
ter, 1997), 578.
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Macarlariyla Hirvatlarin da bu goriise katilmalar gasirtici
olmaz; Pannonius 1471'de Matyas’a karsi1 komplo kuranlara
katilmigt1.!® Belki de Matyas'in 1471'den sonra mektuplari-
nin birgogunu kendisinin kaleme almig olmasinin nedeni bu
i¢ gerginliklerdir. Birnbaum'’a bakilirsa, 1471-81 arasindaki
on yilda, kraliyet mektuplarinin yaklasik yiizde yetmis besi
krala aitti.’3* Bu belgelerde, Matyas'in iddiaciligi, kendine
inanci ve hirs siirekli sergilenir; bunlar hiikiimdarliginin en
sonunda papalik elgilerinin kralla olan miilakatlarinin ra-
porlarinda kaydedilen niteliklerdir.!3s

On ikinci ylizyildan on dérdiincii ylizyilla kadar uzanan
dénemde, hiikiimdarlarin hagh seferine katilma vaatlerine
uymadaki yavasgliklarina gerekge olarak gésterdikleri normal
sav, Hiristiyan rakiplerinin yollarina ¢iktig1 ve bu ¢atigma-
lar sonuglandirildiginda, Kutsal Topraklarin askeri gereksi-
nimlerinin karsilanacagiydi. Matyas'in, papalik curia’sinin
vurgulamaktan hi¢cbir zaman geri durmadig1'* antemurale
statiisiine dayanan konumu bunun c¢ok ilerisine gidiyordu.
Bircok birbiriyle iligkili sav igeriyordu. Birincisi kral hem
Macaristan'in 6zel askeri roliinii, hem de biiyiik Hunyadi'nin
oglu olarak ona baglanmis beklentileri benimsiyordu. Yasa-
m1 boyunca, kendisini, tiim enerjisini ve kralliginin kaynak-
larin1 Hiristiyanligin savunmasina adamig, Isa'nin bencillik-
ten uzak neferi olarak tanitmigt1. George Kastrioti (iskender
Bey) gibi rakipleri sikica yerlerine oturtuluyordu: Matyas za-
ferlerini Arnavut'un yaptig1 gibi tamamen aktaracaksa, diye
1465'te Papaya giivence verdi, yazmaya hi¢ ara vermemesi
gerekirdi.'¥ Dogaldir ki, kral ve danigmanlari, Macaristan'in
Tirk tehdidiyle iligkili olarak roliiniin en iyi nasil 6ne ¢ikar-

133 Miroslav Kurelac, ‘Croatia and Central Europe during the Renaissance
and Reformation’, CLMAR iginde, 41-62, 46-7.

3¢ Birnbaum, Janus Pannonius, 126.

135 (zellikle VMH, 2.521-30, no 718.

1% Hungary as ‘Propugnaculum’ofWestern Christianity: Documents from
the Vatican Secret Archives (ca. 1214-1606) derlemesinde de goriilebilir,
der., Edgar Artner ve dig., (Budapeste ve Roma, 2004).

187 MKL,1.105-12,no 77.
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tilacagim ¢ok iyi biliyorlardi. Kosullar elverdiginde, Matyas
antemurale fikrinin 6tesine gecip, tilkesini saldirgan savasg
icin bir tramplen gibi géstermeye istekliydi. II. Mehmed'in
6limini izleyen kisa siireli heyecandan yararlanarak, IV.
Sixtus'un elg¢isi Theano'lu Orso Orsini'nin Avusturya taraf-
tarliginin Tiirklere karsi savas i¢in ona vaat edilen 10.000
slivariden mahrum biraktigindan yakindi: 6ylesi gii¢lii bir
kuvvetle, kuskusuz Konstantinopolis’'e varmig olacagini id-
dia etti.’®® Bu saf kabadayilik gosterisi, babasinin 1455'te,
100.000 kisilik bir ordu verilmesi durumunda Mehmed'i {i¢
ayda Avrupa’'dan atacagi iddiasinin bir yansimasiydi.!?®
Normalde gergekgilik galebe g¢aliyor ve kral ve destekgi-
leri giineydeki miistahkem mevkilerin oynadig: savunma ro-
line odaklaniyordu. Bunu da incelikle yapiyorlardi. 1465'te
italya'ya gonderdigi (Pannonius'un da aralarinda bulundu-
gu) heyete yazan Matyas, Mehmed'i yagsaminin gayesinin
Belgrad ve Jajce'yi almadig1 takdirde eksik kalacagimi de-
gerlendirir gekilde resmediyordu: bunlarin birincisi Maca-
ristan, Polonya ve Bohemya'nin, ikincisi de Dalmagcya, Istria,
italya ve Almanya’nin kapilariydi.’* On bir yil sonra, kisin
gergeklestirdigi cesurca Sabac Kusatmasi sirasinda kral a-
dina Papa nezdinde kulis yapan kraliyet danigsmani ve Eger
piskoposu Gabriele Rangoni, kaleyi Mehmed'in, Hiristiyan
girtlagina sikica ayagin1 dayamasinin saglayan sag gézi ola-
rak canli bir gsekilde resmetmisti. Rangoni'nin iddiasina gé-
re, Sabac Mehmed i¢in daha doguda yer alan Smederevo'dan
bile daha 6nemliydi, ¢iinkii Belgrad garnizonu genellikle
Smederevo’yu atlama tahtasi olarak kullanan Tiirklerin yag-
malarini durdurabiliyordu; aksine, Sabac’ta toplanan akinci
gruplar kurbanlarini segebiliyordu, ¢linkii Slavonya, Hirva-
tistan, Carniola (Kranjska), Carinthia (Slovenya'da Koroska,
Avusturya'da Karnten) ve Styria bu etkileyici bicimde konum-

1% A.g.e., 2.159-60, no 92, 161-2, no 93. Aym1 zamanda bkz., MCH, 181-4, no
136.

139 AM, 12.293.

1490 MKIL, 1.82-4,no 62.
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lanmis kalenin menzili igindeydi.!#! Belgrad'in dogusunda,
Sava'y1 gevreleyen bu topraklara vurguda bulunulmasi do-
gal olarak Habsburglara cekici geliyordu; 1453'te basilan bir
sirkiilerde, Maximilian Belgrad ve Hirvatistan'dan iki baski
noktasi olarak soz ediyordu: birinden biri giderse, Tiirkler
atlarimi Rhine'da sulardi.'#?

Bu igin en 6nemli noktasi, savunma noktasi i¢in ek ma-
li kaynak saglamakti. 1481 Agustosunda, Matyas el¢ilerinin
Papanin huzuruna gikmakta zorluk cekmesinin nedeninin
muhtemelen Sixtus'un onlarin bilindik dilenci kasesini uzat-
maya geldikleri inanci olduguna dikkat ¢ekiyordu. Kral, bu
kesinlikle dogru degil, diyordu; dis yardim olmadan iilkesini
savunmasl pekala miimkiindi.'* Ama bu normal yaklagimi-
nmin tam tersiydi, genellikle kaseyi yiliksek sesle tangirda-
tiyordu. Matyas ardi ardina Macar savag gabasinin ¢ékine
noktasinda oldugunu, Macaristanin destege gereksinim
duydugunu ve kendi topraklarindan toplanan paradan ona
pay vermenin yeterli olmadigim1 6ne siiriiyordu. 1476'da-
ki Sabac kusatma denemesi sirasindaki tahminlerine gore,
Macaristan igindeki Kutlama endiiljans1 hasilat1 silahli1 on
adami bir yil boyunca desteklemeye yetmiyordu.!** Bu go-
rindiigi kadar abartili olmayabilir, ¢iinki kral ayrintiya
dikkat ediyordu. Di1g destege gereksinim duymadigini gurur-
la ilan etmeden yalnizca bir ay énce, Kutlama endiiljansinin
kogullarinin degistiginden yakiniyordu: alicilara endiiljan-
sin bahgedilebildigi ikinci vesilenin (yani 6lim doseklerin-
de) kaldirilmasi, 6zellikle de ayni zamanda vaaz edilen Ro-
dos endiiljansina bunun dahil olmasi nedeniyle, tahsilatlar:
azaltacakt1.!*® Daha ziyade, herhangi bir Macar 6demesinin
bagka yere yonlendirilmesi kabul edilemezdi. Bu yiizden,

141 Codex diplomaticus, 388-90, no 519.

142 AR, no 158. antemurale olarak Hirvatistan igin, bkz., Franjo Sanjek, The
Church and Christianity’, CLMAR iginde, 245-7.

143 MKI, 2.159-60, no 92, 161-2, no 93.

1% MCH, 104-8, no 81.

145 MKL, 2.139-44, no 79, 141-2.
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1479 baglarinda, Sixtus'un Italya’da hazirlanmasim istedigi
bir filoya katkisi olarak Eger'de hala toplamaya yetkili oldu-
gu gelirden binlerce altin sikkeyi bagisladig: icin Sixtus'un
1477'de kardinallige terfi ettirdigi Rangoni'ye Matyas kirgin-
likla, sikayette bulundu. Bu hos goriilemezdi ve kral, “kral-
ligin eskiden beri var olan adetleri geregince,” Rangoni'nin
kralliga asker saglamaktan kaginma ayricaligini iptal etme-
yi diigliniiyordu.'*6 1481 sonlarinda, Otranto'yu geri alma
seferi sirasindaki kayiplarindan yakinma hatasina diisen
Rangoni'ye, Matyas igneleyici bir tislupta mektup yazmista.
Kral, onun yasadigi olumsuzluklarin Macaristan sinirinda
savaganlarnn cektikleriyle karsilagtirilamayacagini belirti-
yordu.'*’Sirrekli fedakarlik eden kisgiyi oynayan kral, 1475'te
Venedik elgisine, inan¢ ugruna bir tek atin kosumlarini bile
saglamayanlarin, Tirkleri uzak tutmak i¢in Hiristiyanhgin
kiyisinda yilmadan miicadele eden kendisinden daha fazla
O6denek aldigindan yakinmigti.!*®

Matyas'in ustalikla uyguladigi, ahlaki agidan yiliksekte
konumlanma, mali oldugu kadar diplomatik agidan da ya-
rarliydi. Cok ender destekgilerinden biri oldugu -igin, pa-
panin ondan yabancilagsmasinin iyi olmadigini IV. Sixtus’a
soyleyecek!*® ve Venedik'i Tiirklere karsi siirdiirdigii on alta
yillik savastan sonra kafirlerle anlagmakla suglayacak ka-
dar ileri gitmigti.!*®® Venedik namertce geri c¢ekilirken, diye
yazmigtl, avlarina ulagmalar igin Tirklere serbest gecis
hakki vermekten bagka caresi kalmayacakti.!®! Ama en ka-
lic1 hedefi, Kutsal Roma Imparatoru olarak tag giymesinin,
mevkii geregi Hiristiyanlarin Tiirklere karsi savasg caba-
sina onderlik etmesini gerektirdigi kisiydi. Dolayisiyla III.

146 A.g.e. 1.425-6, no 284.

1“7 A.g.e., 2.191-5,no 103.

148 A.g.e., 1.320, no 225.

149 MCH, 104-8, no 81.

180 MCH, 141-4, no 112, 6zellikle 143, ‘Quis enim non detestetur et doleat
Romanum pontifi cem illis adherentem socium et confederatum dici,
qui Christiani nominis hostibus socii, censuarii et subditi existunt?

151 MKL, 1.471-4, no 320,472.
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Friedrich’in, Matyas'in dig politikasina siirekli muhalefet
ederek Macaristan'in Osmanlh tehdidine karsilik verme ye-
tenegini zedelemesi ¢ok carpiciydi. Bu dogrultudaki bir-
¢ok mektubun arasinda, krali 6 Kasim 1480'de IV. Sixtus'a
yazdig1 ve Bosna'da tirmanan gatigmalari betimledigi bir
mektup, durusunu 6rnekler. Matyas Friedrich’'in toprakla-
rindan Styria'y1 kasip kavuran ama yakalanmayacak kadar
hizli hareket eden bir Tirk akinci grubunu nasil takip etti-
gini anlatmisgt1. Sava kiyisinda kamp kurduklarinda, Matyas
bir grubun ayrilip Hirvatistan'da akin yaptigini 6grenmisti.
Onlara saldirmis ve 3.000 akincidan, yalnizca iki ylizi elin-
den kurtulmustu. Kral sonra Tiirk topraklarinm istila etmek
icin daha biiyiik bir kuvvet toplamig, ama Friedrich'in, her
zaman oldugu gibi, gerisinden ona saldirdigin1 6grenmisgti.
Kuvvetlerini ayirip, daha hafif silahli askerleri Tiirk toprak-
larina akin etmeye génderdikten sonra, Sixtus'tan onlara
kars1 sefere ¢ikmasim isteyen bir mektup almigti. Matyas
kisisel ¢ikarini “inancin kamusal meselesi” lehine (pro pub-
lico fidei negotio) bir kenara birakip papanin talebini yerine
getirmeye hazirdi, ama Roma'dan gelen mali destegin yanin-
da, bozucu Friedrich’e karsi da destege gereksinimi vardi.!?
Birkacg hafta sonra Sixtus’a bir mektup daha génderdi ve bu
kez de II. Mehmed'in en degerli dort fethinden biri oldugunu
iddia ettigi Vrhbosna'nin (Sarajevo, Saraybosna) ele gegirilisi
ilan etti. 1480'de Tiirklerle olan ve hicbiri de 3.000 kisinin
altinda bir kuvvete kars1 savasilmayan on bir kargilagsmanin
onunda bagarili oldugunu iddia ediyordu.'*® Durumdan na-
sil daha fazla san ve g6hret gikartilabilecegini ya da bunun
Friedrich'i karalamak i¢in daha ustaca nasil kullanilabilece-
gini diiginmek zordur.

Ama Matyas'in antemurale retorigini ele aligi, bu-
nun alisilmadik yonlere cekilebilecegini de gosterir. IV.
Sixtus’a bu mektuplar1 yazdig: siralarda, Matyas'in Tiirkle-
re Friedrich’in topraklarina saldirmalar igin serbest gegis

52 MCH, 148-52,no 116.
155 A.g.e., 154-8,no 118.
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hakk: verdigini biliyoruz: gercekten de, 1480'de Styria‘dan
donerken Hirvatistan1 yagmalayan Tirk komutanm sultana
sikayet etmigti.’* Dogaldir ki, Friedrich de bunun 6nlenme-
si igin Papaya bagvurmustu!® Matyas bu “agik kap1” poli-
tikasini Friedrich’in Macaristan'in antemurale goérevinin
s0zim ona altin1 oyma girigsimiyle bir giizel megrulastira-
bilecek birisiydi, ama onun tercih ettigi yaklasim, 1480'de
oldugu gibi, yarali kahraman durusunu benimsemekti, yani
imparatorun Matyas’a yaptig1 bircok haksizliga karsin, kral
Friedrich'in ihmal ettigi halkina yardim etmek igin elin-
den geleni yapiyordu. Ornegin 1483 Kasiminda, IV. Sixtus'a
Carniola ve Styria'daki akinlardan dénen bir Tirk grubunu
bozguna ugrattigimi bildirdi. Friedrich'in tebaasindan ele
gecirilen ¢ogu kadin ve ¢ocuk 10.000 esiri, ius in bello ku-
ralinin harfiyen uygulanmasinin ona bunlari elinde tutma
hakki vermesine karsin, geri gondermisti.!*® 1481'de, Matyas
kendi topraklarini Friedrich'e kars1 savunmak icin Tiirklerin
destegini kullanmaya hakki oldugunu ima etti. Onun iddia-
sina gore, bu daha nahostu, ¢linkii Friedrich imparatorluk
dietinin Matyas'a vermeyi hedefledigi 6nemli miktarda bir
askeri destek paketini kendine gekiyordu.!*” 1489 Haziranin-
da, papalik el¢isiyle aralarindaki sert bir goriis aligverisi s1-
rasinda, Matyas hem Tiirklere gecis saglama hem de onlarla
ittifak kurma konusunda sacgik s6zliydi.!s®

Matyasin hagli seferi bahanelerine kugkuyla bakmak
kolaydir ve kugkusuz 6zel yakarilar1 piskinceydi. Ama aymi
zamanda bir hagli seferi taraftar1 da olan en azindan bir
c¢agdas hukuk uzmani, Rodrigo Sanchez de Arévalo, Matyas
gibi sinir boyu hiikiimdarlarinin kafir giiglerle girigtigi itti-
faklari, agir1 durumlarda mesru goriiyordu.'s® Kraliyet poli-

154 MKIL, 2.388-90, no 247.

%5 Hungary as ‘Propugnaculum’, no 111. Aym1 zamanda bkz., Schlecht,
Zamometié, 2.6-11,no 3, 7 (Friedrich'in 1478 iddiasi).

1% MCH, 210-13, no 166.

157 A.g.e., 256-7,no 206.

188 YMH, 2.521-30, no 718, Angelo'nun misyonu igin, bkz., 515-17, no 711.

189 Benziger, Zur Theorie von Krieg und Frieden, 159, 161.
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tikalarinin yalnizca hanedanlik iddialar: ve onurun izlenme-
si degil, Hiristiyanlik davasina da baglilikla olustugu ve bu
ikisinin gii¢lii bir antemurale yolunda Hiristiyanligin lehine
yakinsadig seklinde altta yatan bir 6nerme kabul edildigin-
de, kralin genel konumu tutarliydi. inanci ve kendine giive-
ni kugkusuz rakipsiz bir deneyime dayaniyordu. 1480'lerde,
Matyas yirmiyil1 agkin bir siiredir Osmanli tehdidiyle kars1
karsiyaydi. Bes papayla ¢aligmig ve II. Mehmed'in saldirila-
rin1 basariyla karsilamisti. En 6nemlisi, 1464'te ¢ok biiyiik
programina katildig: II. Pius'un projesinin basarisizlig: ta-
rafindan ortada birakilmigti; ve VIIL Innocentius'un Roma
kongresine tepkisi, gercek bir uluslararas1 hagli seferinin
somutlasmasi olasiligina karsi en kuskucu konumunu gos-
terir. O anda, kendi denenmis ve sinanmis 6nleme yéntem-
lerinin en etkili yontemler olduguna kanaat getirmisti. Ne
de olsa, Bayezid artik enerjisini kuzeye, Moldova'ya yonelt-
migti. Alisilmig tarzda, Matyas Cem'’le yapilacak en iyi se-
yin onu Buda'ya gonderip bu stratejiyi ilerletmek tizere se-
ferber etmek oldugunu 6ne siirdii. Matyas'in géziinde, Papa
da giliclii hitkkiimdarlarin dengeli bir yargida bulunmasi igin
ona uyguladig1 baskilara tabiydi. Tersine, Matyas, dogum,
egitim, deneyim ve egilim olarak Isa'min neferi olarak sekil-
lendirilmis olmasinin yaninda, béyle baskilardan azadeydi.
Dolayisiyla inang i¢in en iyisinin ne oldugu konusundaki
gorisi digerine goére daha safti. En azindan bir ¢agdas me-
tin, Andreas Pannonius’un 1467 tarihli Libellus de virtutibus
Matthiae Corvino dedicatus’u, 6vgiici tarziyla bu 6z-imgeyi
destekliyordu.'®

Bu goriiniimle Venedik'in kendi antemurale statiisiinii
ele alis1 arasinda hem benzerlikler hem de farkliliklar vardi.
Benzerlikler, kullanilan s6z dizininde ve ele gecirildiginde
Tirklerin yolunun agilmasina neden olacak baski noktalari-

160 Andreas Pannonius, ‘Libellus de virtutibus Matthiae Corvino dedica-
tus’, Irodalomtorteneti Emlékek, 1 (Budapeste, 1886), 1-133. Aym za-
manda bkz., Z.J. Kosztolnyik, ‘Some Hungarian Theologians in the Late
Renaissance’, Church History, 57 (1988), 5-18, 7.
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na odaklanmalarindaydi.'® Belgrad'in en yakin Venedik kar-
silig1 bir ada tizerindeki kalesi Negroponte'ydi ve Venedik'in
burasinin 1470'te diismesine gosterdigi tepki, cumhuriye-
tin evrensel/tikel ikiligine olan hassasiyetini gosteriyordu.
Sforza'ya yazilmig, Agustos’ta olup biteni aktardigl gorece
kisa bir mektupta Doge, dokuz kez Italia'ya atifta bulunu-
yordu, halbuki cumhuriyetin imparatorluk sarayindaki elgi-
sine birka¢ hafta sonra génderilen bir raporda, bu sézciik
hi¢ kullanilmamigt1.'®? 1500'de Modon (Methoni) diigtigiin-
de, tehdidin daha da yaklastigindan bagka sdylenecek bir
sey yoktu; Tiirklerin hedef listesinde bir sonraki ismin Brin-
disi olduguna dair kanitlar vard: ve dolayisiyla “Italya’min
bagrinda ve Aziz Petrus’un altarinmin gevresinde” savasila-
cakt1.'®® Ama bu benzerlikler bir yana konulursa, Venedik'in
antemurale statilisii cuamhuriyetin diplomasisinde ve siyasal
kiiltlirinde Macaristan'in durumundan daha az gémili gibi
gorinir. Bunun i¢in olas1 birka¢ agiklama vardir. En bariz
olani, cekirdek egretilemenin Venedik'in denizasir1 varlik-
larina (Stato da Mar), Macaristan'in uzun Tuna sinirina ve-
ya hatta Arnavutluk ya da Moldova gibi diger antemurale
bélgelerine oldugundan daha az uygun olmasiydi. Ikincisi
papalik curia’sinin Venedik'le olan iligkisi, Macaristan'la
olana gore ¢ok daha gergindi. Tiirklerle savas halinde oldu-
gu siralarda (1463-79 ve 1499-1503) Venedik'in antemurale
devleti olarak roliinii kabul etmeye raziydi, ama Venedik'e
Hiristiyanligin savunma duvar1 olma sanini atfetmekten
kaginmiyordu. Roma'nin bakig agisindan, Venedik birgok kez
papalik topraklarina ve hak taleplerine tecaviiz ederek hag-
1 seferlerine engel olmustu. 1487 Subatinda, hatip Leonel-
lo Chiericati Papa ve Doge'un inang¢ davasi i¢in yan yana

61 Retorigin ardindaki gergeklik i¢in, bkz., Simon Pepper, ‘Fortress and
Fleet: The Defence of Venice's Mainland Greek Colonies in the Late Fifte-
enth Century, David S. Chambers ve dig., der., War, Culture and Society
in Renaissance Venice: Essays in Honour of John Hale (Londra ve Rio
Grande, 1993), 29-55.

162 MDE, 2.186-8,no 131, 189-90, no 133.

163 Notes et extraits, 5th ser., 301-3.
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durduklarn vesileleri saymis ve on ikinci ylizyil baslarna,
II. Calixtus'un zamanina kadar geri déonmiisti;'®* ama dort
y1l Once, IV. Sixtus cumhuriyeti Ferrara konusunda “Tanr1 ve
insanlara” kars1 haksiz bir savas siirdiirmekle su¢lamigti.!%
Kent 1309'da bir hacli seferine hedef olmus, 1504'te de II.
Tulius Pérault’'nun Almanya vaazlarini buraya yoneltmigti.!6¢
Daha genel olarak, cumhuriyetin Tiirklerle ticaret yapmasi
ve onlarla savagmaktaki olaganiistii isteksizligi, gerceklikle
en azindan mantikli bir uyum gerektiren goériintliniin ina-
mhirligimi kisitlamigti. Kralinin hagh seferi 6nderi olarak
kusurlar bir yana, Macaristan, halki demografik ve iktisadi
sonuclar kraliyet miidahalesini gerektiren fasilali akinlara
hedef olan bir sinir devletiydi.'®’

Venedik'in Osmanl karsit1 hacgh seferiyle ikircikli iligkisi
stirekli sug¢ ortaklig: séylentilerinden de etkileniyordu. Cok
sayida 6rnek vardi. Burgonya sarayina génderilen bir Sforza
elcisi, 1455'te Venedik'in Tiirklere silah sagladigi kuskusu-
nu aktarmigt1.!®® 1456'da Belgrad'da 600 Venediklinin sultan
hesabina savastiklari, bunlardan 300 tanesinin Hunyadi
tarafindan yakalanip kafalarimin kesildigi, kaptanlarinin
da canli canli derisinin yiiziildiigiine dair bir 6ykii anlatili-
yordu.'®® 1469'da bagka bir Sforza el¢isi, Venediklilerin ken-
di ¢ikarlarina Almanlar:1 Tiirklere karsi harekete gegirmek
lizere bir komplo diizenlediklerine dair &Gykiiler aktarmig-
t1.172 Bu legenda negra'nin (kara efsane) en dayanikl 6rnegi,
Venedik'in 1480'de Osmanlilarin Otranto’'yu ele gecirmesin-
deki sucudur, kimi ¢agdaslar1 bu olay1 Venediklilerin 6giit,

161 Sigismondo de’ Conti, Le storie, 1.426, no 11.

165 A.g.e., 1.418,no 8.

166 Housley, Later Crusades, 243; AR, no 20965, 21139-40.

17 Ornegin MKIL, 2.50-2, no 33. Kurelac, ‘Croatia’, 51-3, Hirvatistan'daki nii-
fus hareketleri tizerine kimi ayrintilar saglar.

168 Carteggi diplomatici fra Milano Sforzesca e la Borgogna, der. E. Sestan,
2 cilt, Fonti per la storia d'Italia, 140-1 (Roma, 1985-7), 1.23-6, no 2.

169 Notes et extraits, 4th ser., 349.

170 Carteggi diplomatici, 1.258-61, no 164.
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destek ve yardimina baglamakta i1srarhdir.!” Venediklilerin
bu olaya verdigi yanit cumhuriyetin en biiylik sorunlarin-
dan birini ortaya koyar: tarafsizliginin ne kadar da kolay-
Iikla Tiirklerle igbirligi olarak algilandigi. Otranto‘yu geri
almak i¢in olusturulan bir birlige siiriiklenmeyi reddetme-
leri yalmizca Venedik'in tescilli diismanlarini cesaretlen-
dirmekle kalmady; o kadar diismanca olmayan cagdaslan
bile bunu belirgin bigimde yardimci olmaktan uzak olarak
degerlendirdi ve Venedik'in sultanla on alt1 sene siiren bir
savastan heniiz ¢iktigl gergegini géormezden geldi.!’? 1494
Subat/Mart aylarinda, Maximilianin askerlerini ve ikmal
malzemesini Adriyatik'ten Hirvatistan’a nakletme talebini,
bundan kesinlikle haberi olacak olan sultami kizdirmaya
cesaret edemeyecekleri gerekgesiyle cumhuriyet reddetti.
Maximilian soguk bir ifadeyle Venediklilerin Tiirklerle var-
diklar1 herhangi bir anlagmanin Adriyatik'i bu gekilde ka-
patacak kadar nasil kati olabilecegini sdyleyerek yanit ver-
di.!” Matyas, Maximilian'in babasinin tebaasina saldirmaya
giden Tiirklere kapiy1 acgali ¢ok olmamisti; simdi boélgenin
diger 6nde gelen antemurale'si Tiirklerle carpismaya giden
Hiristiyanlara kapiy1 kapatiyordu. Soylenti makinasim ca-
ligtiran diger etmen, birgok italyan'in cumhuriyete duydugu
nefretti. 1472'de Ingiltere'de papalik elgisi olarak bulunan
Pietro Aliprandi tiim diinyanin Venediklilerin kendi kanalla-
rinda bogulmalarim istedigini, ¢linkii onlarin Tiirklerden de
koétld oldugunu soylerken abartmis olabilir, ama bu duygu,
Venediklilerde kaygi uyandiracak bigimde, Italya'da sikica
kok salmigt1.!’ Nicolai Rubinstein, terraferma’nin olustu-

71 Sigismondo de’ Conti, Le storie, kitap 3, bolim 5, 1.110. Genel olarak,
bkz., Ermanno Orlando, ‘Venezia e la conquista turca di Otranto (1480-
1481). Incroci, responsabilita, equivoci negli equilibri europei’, CTO
iginde, 1.177-209. Dikkat gekici bigimde, sug ortaklig1 suglamas tekrar-
lanmay siirdiiriiyor, 6rnegin Kurelac, ‘Croatia’, 55.

172 Somaini, ‘La curia romana’, 223-4, 240-2.

173 AR, no 433 ve ayn1 zamanda bkz., no 446, 479.

17 Carteggi diplomatici, 1.285-7, no 177; Sanuto, I diarii, 3.842 (= AR, no
14447).
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rulmasi, Venedik'in siirekli bir orduya olan baghliginin ve
cumhuriyet¢i kurumlarinin dig politikasina atfettikleri si-
rekliligin birleserek, Venediklilerin Osmanlilarinkinden pek
de az tehdit edici olmayan ihtiraslara sahip olduklar1 korku-
larinin liremesine yardimci oldugunu gostermisti. Sforza y6-
netiminin yaraticiligi, Venedik'in renovatio romani imperii
hayallerine sahip oldugu efsanesini yaratmigti, ama boéylesi
abartilar olmasa da, Venedik'e duyulan giivensizligin, asin
durumlar disinda bir italyan igbirligi umudunu uygulana-
maz hale getirecek kadar giiglii oldugu ortadaydi.!”
Venedik'in bir hacgh seferi devleti olarak sayginliginin
1459-60'da Mantova kongresine olan tepkisini yonetme tar-
zinin verdigi zarardan sonra hi¢ toparlanamadig: 6ne siiri-
lebilir. Olugturulan ayrintili savlara sonraki béliimde egile-
cegiz; burada Venedik'in kongredeki konumunun, Matyas'in
Macaristan'in antemurale roliinii yorumlamasini destekle-
yen konum kadar inandirici oldugunu séylemek yeterlidir.
Her ne kadar cumhuriyet Mehmed'in Mora'y1 fethinden
kaygi duymussa da, Pius'un kongresinin bagarili olacagina
inanmiyordu, dolayisiyla da tarafsizligini korumay: birinci
onceligi olarak kabul etti. Bunun yaninda, her zamanki gibi
yarimada agisinin da dikkate alinmasi gerekliydi: II. Pius‘un
italya politikasinin esasini olugturan Milano-Roma-Napoli
ekseninin disinda birakildig: i¢in, Venedik Fransa'dan yana
bakmak zorundayd: ki, bu da marjinallegsmesini arttiriyor-
du. Sorun suydu ki, bu durug kaginilmaz bir gekilde cagdas-
larina hem olumsuz hem de bencilce goriintiyordu. Pius'un
Venedik politikasindan duydugu yogun hayal kiriklhig: diigii-
niildiigiinde, Sforza'min sarayindan yayilan Venedik karsiti
politikay1 hemen benimsemesi anlasilabilir, ¢linkii bir hagh
seferinin ancak hem karada hem de denizde operasyonlar i-
cermesi durumunda basarili olabilecegine dair gergeklik ge-
nel kabul gérmiisti. Bu ylizden, Venedik'in kararl bir gekil-

75 Nicolai Rubinstein, ‘Italian Reactions to Terraferma Expansion in the
Fifteenth Century’, John R. Hale, der., Renaissance Venice (Londra,
1973) iginde, 197-217. Aym1 zamanda bkz., Lassalmonie, ‘Louis XI', 195.
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de harekete gegmeyi reddetmesi, projesini bagarnsizliga ¢ok
yaklastirmisti. 1463'te, Mehmed'in saldir1 planlarinin men-
zili Venedik cikarlarini etkilediginde, kent Bessarion'a ev sa-
hipligi etme gansina sahipti. Kardinal temsilcinin cumhuri-
yetin konumuna duydugu sempati ve Roma‘da sahip oldugu
yiiksek kredi, dért yil 6nce Venedik'in davraniginin II. Pius'la
olan iligkilerine verdigi zarar1 tamir etmesini sagladi.!”®
1465 Haziraninda da yorumladiklan gibi, simdi karsila-
rindaki sorun, Tirklerle kara sinirindan yoksun olmalariy-
d1.'”7 Bu denizdeki istiinliiklerinden asgari diizeyde yarar-
lanmalarini engelliyordu. Bu yiizden, bir yandan deniz catisg-
malarini yénetme haklar: konusunda kiskanglikla korumaci
davranirken, sultanin savasma kapasitesine 6nemli zararlar
verebilmek igin protégé'lere (koruma altindakiler —¢n.) ve
miittefiklerine bagimliliklarini kabul etmislerdi. Bir siiredir,
Hiristiyanligin 6nde gelen iki antemurale devletinin, biri
karada digeri denizde birlikte savagmasinin avantajlari o
kadar barizdi ki, Matyas'in Bosna'ya ilgisini kaybedip dik-
katini bagka yere ¢evirdigi agikca ortaya ciktiktan sonra bile
cumhuriyet sabirla Macaristan koalisyonunu isletmek i¢in
cabalamay: slirdiirdii. Matyas'a parasal destek saglamazken
bile cumhuriyetin askeri harcamalarini bu kadar yaymasi-
nin yiki muazzamdi. 1467 Haziraninda, Venedik kendi filo-
sunun ve Mora'yla Negroponte'deki kara kuvvetlerinin mas-
raflarinin yaninda, Arnavutluk’a piyade askerleri génderdi-
ginden, gesitli limanlar1 destekleyip Iskender Bey’e finansal
destek sagladigindan yakimiyordu.” Ama antemurale'nin
essiz karakteri ve askeri profili caresiz baskalarina mali
destek saglamasini gerektiriyordu. Ayni durum, 1499-1503
savaginda, cumhuriyet tek zafer sansinin Maximilian’la bir

176 Mohler, Bessarion, 3.516-22, no 52-3. Milano elgisiyle olan miizakeresin-
de, Pius Venedik'le olan ittifakini ikinci derecede olarak nitelendirmisti,
ama bu Sforza'nin endiselerini yatigtirmay: amaglamis da olabilir: Bal-
di, Pio II, 242.

177 MDE, 1.335-6, no 207.

78 A.g.e., 2.59-60, no 35.
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askeri ortakliga girmek oldugunu goérdiigiinde tekrarlandi.
Bunun sonugsuz kalmis oldugu gergegi ve cumhuriyetin se-
¢ilmig imparatorla iligkilerinin Matyas’'la olan kadar asap
bozucu oldugunun ortaya ¢ikmasi, Mantova'da o kadar iti-
ci gorlinen kuralc: tarafsizligin ne kadar akillica oldugunu
dogrulamist1.!”

2.5 ITEM TU SIXTE CANIS, IAM AMICUS
TURCORUM: PAPALIK YETKESINE ELESTIRI,
MEYDAN OKUMA VE ALTERNATIFLER

Venedik ve Macaristan gibi antemurale giicleri bir hagh se-
ferinin sahip olmasi gereken karakter ve yon hakkinda kendi
6zgln fikirlerine sahipti ve bunlar1 gii¢li bir gekilde ifade
ediyorlardi. Ozellikle Matyas'in mektuplarinda iddiali oldu-
gunu ve papalik elgileriyle girdigi atesli gériismeler sirasin-
da hakaret sinirlarinda gezen bir dil kullandigini gérmis-
tik. Ama Matyas Roma'nin hacgh seferi tizerindeki denetimi-
ne meydan okuyacak durumda degildi; buna ¢ok bagimliyd:
ve biitiin eksiklikleri ve yalpalamalarina karsin, papalik po-
litikalarinin hiikimdarligini ayakta tutan siitunlardan biri
oldugunun farkindaydi. Podebrad gibi papalik karsitlarinin
On goriigmelerine bile yiiz vermiyordu ve Roma'y1 destekle-
mekle alacaklarinin, Pragi desteklerse alabileceklerinden
fazla oldugunu diisliniiyordu. Bagkalari, Tiirklere kars: haclh
seferleri olusturma girisimleri i¢in papaligin dirigeste roli-
ne meydan okuyarak hagli seferleri tizerindeki papalik dene-
timine en azindan bir resmi alternatif liretmisler ve bunun
yaninda papalik konumuna bagimsiz saldirilar olabilecek
birgok inisiyatif baglatmiglardi. Papaliga karsi yoneltilen
elestiri salvolarinin neredeyse hepsinin arkasinda, ya Kilise-
de reform gergeklestirme yolunda samimi bir program ola-

173 ki savagin Venedik'in ekonomisi iizerindeki etkisi igin, bkz., Freddy
Thiriet, La Romanie venitienne au Moyen Age. Le developpement et
Uexploitation du domaine colonial venitien (XIle-XVe siecles) (Paris,
1959), pt 3 passim.
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rak ya da bu kadar fedakar olmayan bir hedefin hizmetinde
bir arag olarak, agik ya da ortiilii bir konsilciligin canlandi-
rilmasi tehdidi yatiyordu.

Boylesi elestirileri dogru perspektife oturtmak énemlidir.
Kilisenin eksikliklerine saldirilar olagandi ve Roma'nin yoz-
lagmasi, suistimal ya da hagli seferinin tegvikinde becerik-
sizlik ya da yavaslik lizerine elestiriler de bunlara dahildi.
Bu amagla ilahi cezalandirilma, Osmanh basgarilarinin yo-
rumlanmasinda hep 6ne ¢ikan bir temaydi ve Papalar reform
ve hacgl seferlerinin baglantilandirildig1 vaazlar duymaya
aligikti. Bu yolla, elestiri evcillestirilmis ve ignesi cikartil-
mi1s oluyordu.!®® Bu denetimli ortamin disindaki elestiriler
bagka bir konuydu. Ve kimi zamanlarda, hagl seferi dava-
sina kendini adamig yiiksek riitbeli kilise mensuplarinin,
Papa’'nin bu davadan saptigini goriip, ellerinden geldigi ka-
dariyla buna kars: ¢ikacak adimlar attiklari, meydan okuma
olarak yorumlanabilecek girisimlere kalkigtiklarini goérebi-
liyoruz. Bunlar yeni miydi? Kuskusuz, boylesi direniglerin
gorunirligini, 6zellikle de kardinal olduklarinda bdylesi
kigilerin goriiglerini ve eylemlerini yansitan kaynaklarin
artigina baglayabiliriz.!®! Ama bagka nedenler de olabilir. V.
Martinus’un se¢ilmesini izleyen birkag onyillik bir dénemde,
curia kardinallerin muhalif fraksiyonlar olusturabildikleri
ve buna istekli olduklan gergekten oligarsik bir yénetimdi.
Daha somut olarak, once III. Calixtus, sonra da IL Pius'un
cevresinde hagl seferlerine kendini adamig kardinallerden
olusan bir grubun meydana gelmesi ve II. Pius'un deposite-
ria della crociata’sinin harcamalarinin denetlenmesi bagla-
minda bunun II Paulus tarafindan taninmasi, Tiirk hagh se-
ferleri i¢cin resmen bir lobi grubunun olusmasini saglamisti
ve bunun etkisi 1472'de Bessarion'un 6liimiine, Lando'nun

%0 Ornegin Paolo Toscanella'nin 1482'deki sert Asansiyon (Isa’'min gége
ylikseligi) Giinili vaazi: Schlecht, Zamometi¢, 2.138-47, no 116.

81 En 6nemlisi, II. Pius'un Napoli'ye yaklagiminin destekgilerini ve muha-
liflerini tanilamakta Baldi'ye yardimci olan elgilerin mesajlar: Baldi,
Pioll, 183. '
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etkinliklerini de sayarsak, belki daha da &tesine kadar go-
riilebilir.’® Grup neredeyse kesinlikle, Paulus'u gorevinin
baslangicinda bir manifesto olarak kabul edilebilecek olan
metni ilan etmeye ikna etmisti. Lando’yu hacl seferi tahsi-
latlarin1 asker toplamak ve hizmetlerini Pius yénetiminde
hag1 eline alan kigilerle birlegtirmek {izere Macaristan'da
goérevlendirdigi bir mektubun girisinde, Paulus II. Pius'un
programini siirdlirme niyetini ifade etmigti.'®?

Paulus’un dort yil sonraki, haglh seferi ¢gabalarinin he-
defini Podebrad’in Bohemya’'sina yéneltinesinin bu Tirk-
karsit1 lobinin direnisiyle karsilagmasini bekleyebilirdik,
ama bdyle bir sey goriilmedi ve lobinin iki kilit unsuru, Bes-
sarion ve Carvajal, Bohemya sorununa bu yeni gii¢ uygula-
masinin 6nemli yoneticileri oldular.'® Her ikisi de papaligin
1462 Basel So6zlesmesi'ni feshetmesinde merkezi rol oyna-
mist1.'® Birgok agidan, onlarin kabuli sasirticiydi, ¢iinki
Paulus'un Tirkleri yalnizca durdurup Bohemya'ya odaklan-
ma politikasi, Osmanli tehdidinin 6ncelikli olmasina daha
onceki kars1 koymalardan, 6rnegin Calixtus'un 1455'te Ja-
copo Piccinino’ya kargi savasindan!®® ve Pius'un Sigismon-
do Malatesta’ya olan diismanligindan ¢ok daha radikal ve
stirekliydi. Tlirk hagli seferinin duraklamasinin Podebrad'in
bitmez tliikenmez diplomatik manevralarina baglh olduguna
ve hacgli seferinin ancak o ezildiginde gergeklesebilecegine
inanmig olabilirler: Konstantinopolis imparatoru unvanini
alma niyeti, kugkusuz Palaiologos taraftar1 Bessarion'u en-
diselendirmis olmali. Matyas da bu y6nii degisen papalik
politikasinin silahli glicii olmaya hevesliydi, dolayisiyla 6n

82 Muresan, ‘Girolamo Lando’; Damian ‘La Depositeria’, 135-52.

18 VHM,2.398-9,n0 572.

8 Damian ‘La Depositeria’, 148.

185 QOtakar Odlozilik, The Hussite King: Bohemia in European Affairs 1440-
1471 (New Brunswick, NJ, 1965), 130-4.

186 Alan Ryder, Alfonso the Magnanimous: King o f Aragon, Naples and Si-
cily 1396-1458 (Oxford, 1990), 410-16, Calixtus'un, Piccinino'nun Aragon
krali Alfonso’yla igbirligi yetenegi lizerine, ona kars: diigmanhginin za-
rarl etkilerini 6ne ¢ikartmigtir.
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saflardaki en ¢ok etkilenen iki giicten birinden elestiri gel-
medi: dogrusu, 2 Ekim 1465'te yazilmig, biri Tirkler konu-
sundaki gerileme, digeri de Bohemya'daki savag olasiligini
neseyle karsilayan iki mektup, Matyas'in umutlarini agikca
ortaya koyar.'®” Diger kilit antemurale Venedik'e gelince, on-
lar da bu (ironiktir) Venedikli Papa’yla bir dizi tartigmaya
girmigti ve 1468'de, Paulus'un Tiirklere karsi herhangi bir
yardimda bulunacagindan umutlarini kesmiglerdi.!®®
Negroponte'nin diisiisli, II. Paulus'u sevimsiz bir duru-
ma diglirdii ve Matyas'in hem Tiirklerle hem de sapkinlarla
aym1 anda ugragabilecegi yolundaki boébiirlenmelerini ka-
bul etmek zorunda birakti.!®8® Her haliikarda, insanlarn esas
kizdiran onun Bohemya hagli seferi degil, ardilimin Italya
savaglar1 oldu, bunun nedeni kismen Sixtus'un uyguladi-
g1 kayirmaciligin, hitkkiimdarliginin en ¢ok skandala neden
olan 6zelligi olmasiydi. Pius'un giinlerine kadar giden hac-
1 seferi lobisi Bessarion'un 6liimiiyle sona erdi, ama yash
adam, Orationes icinde Osmanl tehdidinin ¢api ve aciliyeti
konusunda geriye agik s6zli bir ifade birakmigti. Ama Pa-
pa 1478'de Lorenzo de’ Medici'ye karsi dondiigiinde onay-
lamadiginm agikcga ifade etmeye hazirdi ve 1479'da ve tekrar
1480'de, agikga Lorenzo'dan yana tavir aldiginda Venedik'in
resmi kinamasina hedef oldu. 7 Temmuz 1480'de, Lando “Pa-
pa hakkinda koétii s6zler sarf ettigi icin” Venedik topraklarin-
dan siiriildi ve Girit’e s1g1ind1. Muresan'in da énerdigi gibi,
bunun Roma’nin Ortodokslarla ittifak umudunun sénmek-
te oldugu siraya denk gelmis olmasi tesadiif olamaz. Ama
Lando uzun siire siirgiinde kalmadi. 1482-3 kisinda, Venedik

187 MKL, 1.105-12,no 77, 112-14, no 78, 6zellikle 114, ‘Sive ergo in Bohemos,
sive in Turcos opus est, ecce Mathias simul et Hungaria, quantumcum-
que mee et regni mei vires se extendunt, supra omnes apostolice sedi et
vestre beatitudini devote manent, eternumque manebunt.’

88 Tan Robertson, ‘Pietro Barbo-Paul II: Zentilhomo de Uenecia e Pontifi-
co’, David S. Chambers ve dig., der, War, Culture and Society in Rena-
issance Venice: Essays in Honour of John Hale (Londra ve Rio Grande,
1993), 147-72, 163.

189 VMH, 2.421,n0 600, kars. 418-21, no 595-6, 598-9.

97



HAGCLI SEFERLERI VE OSMANLI TEHDIDI 1453-1505

papaligin diismanligina hedef oldu. 1483 Mayisinda Sixtus,
aralarinda Venedik'in antemurale statiisiiniin 6nemine vur-
guda bulunan Aquileia patrigi Kardinal Marco Balbo'nun
da bulundugu lobicilerin itirazlarini gérmezden gelip cum-
huriyete enterdi’ uyguladi. Girit'ten dénen Lando Haziran-
da cumhuriyetin yanitini baglatti ve yoénetti: yogun hukuki
danigsmalarin ardindan, kent Lando bagkanliginda topla-
nacak gelecekteki bir genel konsilin ¢agrisimi1 yapti. Bu ara-
da, Lando Papa’nin verdigi cezay1 askiya alma igini tistlen-
di. Muhtemelen, Lando'nun 1483 yazindaki durusu kismen
yurtseverce duygulardan ve belki de bir kardinallik kapma-
daki basarisizligindan duydugu tziintiidendi; her haliikar-
da, Konstantinopolis patrigi unvanina sahip ve uzun siiredir
Tirk karsit1 haglh seferine baglilig: bilinen birisinden kay-
naklanan bdylesi bir irade beyam ciddi sonug¢lar dogurdu.
Venedik yanitini gizlice Roma'nin 6nemli yerlerine astirmay1
basgardi, bunlara San Pietro'nun kapisi da dahildi. Bu sonun-
cu oyle bir kargasaya neden oldu ki, Sixtus ihmalkar gece
bek¢isinin idamini emretti.!®

Venedik'in yanitini alenilestirme darbesine Sixtus'un bu
kadar sert kargilik vermesinin bir nedeni, Basel'de gercekle-
sen, ilgili, ama ¢ok eksantrik bir olayin hemen bir yil ardin-
dan gerceklesmis olmasiydi. Bu genis bir kayg: akimina iga-
ret ediyordu ve ayn1 zamanda da, Sixtus kadar fazla diigman
edinmig bir Papa i¢in, ihmalkarlik su¢lamasina kendini bu
kadar agik hale getirmenin ¢ok tehlikeli oldugunu gosteri-
yordu. Basel'deki olayin bagsinda Andrija Jamometi¢ (Andrea

Enterdi: Katolik kilise yasasina gore, bir kisi, grup ya da iilkenin din-
sel faaliyetlere katilmasinin yasaklanmasi. Enterdi uygulanan cemaat-
ler, bolgeler ya da tlkelerde, cenaze diginda ayin, dua, vaftiz, vs dinsel
torenler ve bayramlar gergeklestirilmiyordu. Kiigiik 61gekli olanlar pis-
koposlar, biiyilik olgekli olanlar Papalar tarafindan uygulanmiyordu. Bu
dinden gikartma olmayip, yalnizca dinsel uygulamalarin askiya alinma-
s1yd1 ve dolayisiyla da tamamen dinden gikartilma anlamindaki aforoz-
la karistinlmamasi gerekir —¢n.

190 Muresan, ‘Girolamo Lando’, 224-7, 238; Venice: A Documentary History,
1450-1630, der. David Chambers ve Brian Pullan (Oxford, 1992), 220.
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Zamometig) adl1 Hirvat bir Dominiken vardai. III. Friedrich'in
sabik bir elgisiydi ve 1476'dan beri Granea (Kuzey Arnavut-
luk'taki Krajina) bagpiskoposu unvanina sahipti. Basel ka-
tedralinde, 1482 yili1 Begaret giinii (5 Mart) Papa’y1 sapkin-
liktan cinayete kadar giden uzun bir suglar listesiyle sugla-
d1. Bunlara bir dizi hacl seferi sugu da dahildi, 6zellikle de
Memluk Misirhilarniyla gizli bir ittifak kurmak, hagh seferi
yerine Italya'daki savaglar1 yeglemek ve Otranto'nun iggaline
“izin vermek.” Sonug olarak, Sixtus bir Tiirk dostuydu: Item
tu Sixte canis, iam amicus Turcorum. Dolayisiyla Jamome-
ti¢ Baselde toplanacak bir genel konsil ¢agris1 yapt1.'*! Bu
feci Papa’nin tasfiyesi, Kilisenin reformu ve hagli seferi onun
konsilinin i¢ ice gegmis gliindem maddelerini olugturuyor-
du.'%? Adamin kokeni, unvanina sahip oldugu kilise cemaati
ve hepsinden 6te Roma'daki diplomatik gorevi sirasinda bir
haclh seferi olusturabilmeye calisirken yagadig: hiisran bir
araya gelip, onu Sixtus'un hayal kirikligina neden olan hag-
Ix seferi deneyimi konusunda 6zellikle hassas kilmigti, ama
olaganiistii davranisinin bagka nedenleri de vardi. Lando‘da
oldugu gibi, kardinallige ytlikseltilmemenin getirdigi aci
duygu da buna dahildi; Jamometi¢ bu unvani kaygisizca
kendi kendine bahgetmisgti. Sixtus'un sarayr konusunda-
ki distncelerini hi¢ gizlememis, 1481'de bu nedenle Castel
Sant'Angelo’da hapis yatmigti. Sixtus'un bag diigmani Loren-
zo de’ Medici Baccio Ugolini adl1 bir el¢isini Jamometig'le
goriigmek tizere génderecek kadar ilgi géstermese, prestij ve
iktisadi gikar nedeniyle ev sahibi kent tarafindan hog kar-
silanan konsil pek bir mesafe alamayacakti. III. Friedrich'in
sabik el¢isini hemen sug¢lamamasi hayra alamet degildi ve
bir Napoli ordusu Roma'y: tehdit eder ve salgin hastalik da
kenti kasip kavururken, 1482 ilkbahar ve yazinin birkag haf-
tas1 boyunca, Sixtus'un papalig: tehlikedeymis gibiydi. Ama
Jamometi¢ ciddi destekgiler bulamadi, Friedrich destegini
cekmesi icin Basel’e baski yapt1 ve Sixtus da zarar1 toparla-

18t Schlecht, Zamometié, 2.36-41, no 20.
192 Ornegin a.g.e., 2.66-8, no 46, 80-1, no 55.
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may1 bagardi; Jamometi¢ tutuklandi ve 1484’te hiicresinde
asilmig bulundu.!*?

Her ne kadar Jamometi¢’in 1482'deki Basel “bildirgesi”
kisa siireli ve bir fars goriinimiindeyse de, Pérault’'nun VI.
Alexander’le arasindakiler hem uzun siirelidir, hem de hag-
I1 seferlerini neredeyse yalnizca bariz bir gekilde hanedan
baglantih bir dogas: olan Italya siyaseti i¢in kullanan yoz-
lagmig bir Papa’yla takisan bir hacgh seferi taraftarinin karsi
karsiya kaldig1 agmaz konusunda hayli aydinlaticidir. Ale-
xander 1492'de segildiginde, Pérault'nun Tirk karsit1 hag-
I1 seferi deneyimi zaten ¢ok derindi; 1486-8 ve 1489-90'da
Almanya'da seckin bir ha¢l seferi propagandasi yiiriitmiisg-
tli. Alexander, Maximilian'in Eyliil 1493'teki atamalan si-
rasinda Pérault'ya bir kardinal takkesi verilmesi talebine
direnemezdi. Maximilian y1l sonunda Papa’ya, hi¢ kimsenin
yeni kardinal kadar hagli seferlerine kendini adamig ya da
Tirkler konusunda daha uzman olmadigina dair giivence
verdi.!®* Bir yil sonra Fransiz iggali krizi patlak verdiginde,
Pérault'nun hagh seferi hevesi yurtseverce bagliligiyla birle-
since, onu VIIIL Charles'in manifesto niteligindeki iddialari-
nm desteklemeye itti. Ayn1 zamanda, Papa hakkinda da hayale
kapilmiyordu: Fransiz hagli seferi programi Kasimda ilan
edildiginde, Pérault Alexander'in sultanla gizli miizakereler
yuriittiglinii gosteren belgeler yayiyordu.!®s Pérault Fran-
s1z ajam1 degildi, onlarin oyununa da gelmemisti ve her ne
kadar Alexander'in Bayezid'le miizakerelerinin belgelerinin
gercekligi kugkulu olsa da, kardinalin karakteri géz 6niinde

d

193 Schlecht, Zamometic, passim; Jurgen Petersohn, Kaiserlicher Gesandter
und Kurienbischof, Andreas Jamometi¢ am Hof Papst Sixtus’ IV (1478-
1481): Aufschlusse aus neuen Quellen (Hannover, 2004). Olayin eksiksiz
anlatisi igin, bkz., Pastor, History, 4.358-63, burada Jamometi¢ Zuccal-
maglio olarak adlandirilir. Hirvatistan arka plani igin, bkz., Sanjek, ‘The
Church and Christianity’, CLMAR iginde, 227-58, 6zellikle 227, 252-3,
256.

1% AR, no 273.

195 AR, no 3184. Johannes Schneider, Die kirchliche und politische Wirk-
samkeit des Legaten Raimund Peraudi (1486-1505) (Halle, 1882), 38vd.,
Perault'nun konumunu agikliga kavusturur.
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bulundurulursa, sahteciligi yapanin o olmas1 olasilig1 ¢ok
diigtiktiir. Oncelikleri belliydi ve 1495 Temmuzunda, Kéln
bagpiskoposu zekice, Papa’nin ona bir hagh seferi temsil-
ciligiyle topladig1 paranin denetimini vermesi durumunda,
Fransa kralim1 desteklemeyi tamamen unutacagini ifade et-
migti.’® Ama bu arada, Alexander'in Charles’a kars: diplo-
matik manevralarindan, 6zellikle de Papanin hagli seferini
bir kamuflaj olarak kullanmasindan alimiyordu. Curia'ya
direnmek beyhudeydi, ¢iinkii Kardinaller Konseyi giiciiniin
biiyiik béliimiini kaybetmisti ve tahttan indirmek yapilabi-
lecek bir gey degildi.’®” Daha 1480'de, Otranto krizi sirasin-
da IV. Sixtus tarafindan deputati alle provvisioni contra il
Turco olarak atanan sekiz kardinalden olusan grup yalnizca
bir yénetim goérevi gériiyordu.!*® Bu ylizden tim 1490'lar bo-
yunca, Pérault durmadan yiliksek hacl seferi gayesi ugruna
Charles’la Maximilian arasinda barig saglamaya c¢aligt1,'®®
bu arada Alexander, Fransizlari Italya'dan atabilmek i¢in on-
larin misafirperverliklerini beslemek amaciyla biiylik ¢aba
harciyordu.

Bu arada iki ates arasinda kalan, dénemin en basari-
I1 diplomat ve hatiplerinden bir olan Concordia pisko-
posu Leonello Chiericati oldu.?®® Chiericati 1495-9 arasi
Almanya’da papalik el¢isiydi. Tiirk hach seferlerine katkisi
Pérault'nunkinden hi¢ de az degildi ve Alman siyaseti -
zerine deneyimi 1472'ye, Negroponte'nin diigsmesi {izerine
Marco Barbo 6nderliginde gonderilen papalik heyetine da-
yaniyordu. Parlak, zeki bir adamdi ve iyi bir gézlemciydi.
1498 Ocaginda, siyaset isleri durgunken Alexander’e, yakla-

196 AR, no 2023.

197 Pellegrini, ‘Turning-Point'.

198 Somaini, ‘La curia romana’, 258-62; Felice Fossati, ‘Milano e una fallita
alleanza contro i Turchi’, Archivio storico lombardo, 3rd ser. 16 (1901),
49-95, 55.

19 Perault'nun 1495 Worms dietindeki gabalar i¢in, dzellikle bkz., Heinz
Angermeier, ‘Der Wormser Reichstag 1495—ein europaisches Ereignis’,
Historische Zeitschrift, 261 (1995), 739-68.

20 DBI, 24.682-9.
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san Kutlamaya hazirlik olarak, Almanya'daki halkin bagl-
lig1 Gizerine i¢goriilii bir rapor géndermisti.?’! Fransa'da ge-
¢irdigi ¢ok zor bir gérev nedeniyle Fransa'ya diismandi,?®?
Alexander'in, ancak Fransa'min Italya’dan gikartilmas: ve
Maximilian'in imparator olarak ta¢ giymesi durumunda
bir hagh seferinin basarili olabilecegi goriisiine siki sikiya
bagliydi. Aym1 zamanda, papalik mutlakiyet¢iliginin dog-
mac1 bir destek¢isiydi ve Alexander'in sarayindaki yozlag-
maya, rakibi Pérault'nun oldugundan daha hoggoriliydi.
1496 Ocaginda, Augsburg'daki bir konusmasinda Chieri-
cati Maximilian'a Fransizlarin italya ihtiraslarina karsi
cikma c¢agrisinda bulundu, konugmadaki giddetli Fransiz
diismanligi ve bas déndiiriici imparatorluk 6zlemi secil-
mis imparatora ¢ekici gelmek izere hesaplanmigt1.2®® Bun-
dan sonra, Fransizlar1 su¢glamak ve Fransa-imparatorluk
dismanligini desteklemek igin higbir firsati kagirmadi.z4
1497-8'de Chiericati'nin Roma'ya goénderdigi raporlarin,
Fransiz davasi ugruna ¢irkin partizanlik olarak yorumla-
dig1 Pérault'nun barig saglama girigsimlerine tepki olarak
bir dizi kisisel saldir1 icermesi hi¢ de sasirtici degildir.2%
Zor durumda kalan Pérault hacl seferini kilisede reformla
baglantilandirarak yanit verdi.?® Bir “barig, sonra reform,
sonra da hacl seferi” programi, Almanya'da oylar: toplads,
ama bu da isleri, Chiericati’'nin “(Fransizlarin) kovulma-
s1, sonra (imparatorluk) ta¢ giymesi, sonra da hacgli sefe-
ri” gindeminden daha fazla hizlandiracak bir gsey degildi.
Aslinda, Pérault'nun yaklasimi iiretkenlik karsitiydi, ¢lin-
ki Roma'nin eksiklikleri Almanya'da ne kadar suglanirsa,
bir hag¢lh seferinin somutlagma sans1 o kadar azaliyordu:
Alexander'in amcasi Calixtus ve ardillari, hagl seferlerinin

200 AR, no 5881.

22 (rnegin Fransiz hagh seferi énerilerini yalnizca bir kamuflaj oldugu ge-
rekgesiyle reddi tizerine, bkz., AR, no 6422.

203 A.g.e.,no 3705.

24 Ornegin a.g.e., no 6422.

205 rnegin a.g.e., no 5014, 5109, 5158, 5415, 5600, 8558.

26 ()rnegin a.g.e., no 6300.
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esas araglar1 lizerindeki papalik y6netimini saglamlagtir-
makta ¢ok bagarili olmusglardi.

Geligkili bir biqimde, Pérault'nun davasi, Roma'dan ¢ok
Konstantinopolis'ten destek almigti, ¢linkii Macaristan ve
Polonya lizerinde Tiirklerin yenilenen baskisi ve bunun ne-
den oldugu lobicilik, Alexander gibi Maximilianlt da daha
etkin bir yaklagim benimsemek zorunda birakmigti. 1497
Haziraninda, Chiericati Maximilian'in Avusturya toprakla-
rindan gelen heyetlerin yardim talebinde bulundugunu, ama
bu agsamada Maximilian'in béylesi yakarilar1 VII. Charlest
Italya'daki taleplerinden vaz ge¢meye zorlamak i¢in kullana-
bilecegini hesapliyordu.?*’ Haziran/Temmuz 1498'deki Frei-
burg dietinde Chiericati papalik/imparatorluk sézciisii gibi
iglev goriip Fransizlar1 “Batidaki Tiirkler” olarak suclarken,
Pérault umutlarim1 hanedan evlilikleri araciligiyla saglana-
cak uzlagmaya bagliyordu.?*® 1498-9 boyunca, Chiericati dig
baskilar araciligiyla hach seferi projesine daha fazla dikkat
harcamaya sevk ediliyordu, ama bu ¢abalarin sonug¢ verme-
sinin engellenmesi i¢in Maximilian'la Fransa saray: arasin-
daki 6nemli farkliliklara giivenebilirdi.?®® Sonra, Chiericati
Alexander’le Fransa arasindaki beklenmedik yakinlagmanin
kurbani oldu ve 1500 Ekiminde Pérault onun yerini aldi, ama
Kutlamanin tanitilmasi ve bir hagl seferinin desteklenme-
sinden sorumlu kardinal temsilci olarak. K6ln bagpiskopo-
sunun bes yil 6nceki 6ngoériisii dogru ¢ikmigti: Pérault XI.
Louis’'yle Maximilian arasinda baris1 saglamak i¢in c¢alisti,
ama yalnizca kendi hacgli seferi projesini ilerletebilmek a-
maciyla. Baglangigtan beri, Pérault konumu ve beklentileri
konusunda hi¢ hayale kapilmamigti1.?’®° Papa’nin onu biiyiik
6lclide bir halkla iligkiler gorevi igin gonderdigini diiglin-
mek i¢in gegerli nedenleri vards, ¢linkd hem Fransa hem de
imparatorluk saraylarinda itibar1 iyiydi. Alexander en iyi

27 A.g.e.,no 5014.

208 A.g.e., no 6287.

209 (yrnegin a.g.e., no 6583-4, 6606, 6684, 13519a.
20 Qrnegin a.g.e., no 12528.
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ihtimalle ikiyiizld, en kotilisti de kendi baglattigl programa
karsiydi, ¢linkii bunun gerceklesmesi, Papa’nin kendi aile-
sinin ¢ikarlarn ig¢in ¢aligmak amaciyla siirdiirmeye niyetli
oldugu hassas gii¢ dengesini bozacakt1.?!! Papalik temsilcisi
gorevden alma laflarindan vaz ge¢gmisti, ama Venedik el¢isi
Contarini'yle gerceklestirdigi goriismede, Borgia sarayinin
ahlaki davramisindan duydugu tiksintiyi de gizlememisgti.
Ustelik hagh seferi i¢gin para toplamaya baglar baglamaz,
yalnizca Maximilian'in bunu bagka amaglarla kullanma ¢a-
balarindan degil, Alexander'inkilerden de sakinmas: gerek-
tiginin farkindayd.

Ama gorevdeki Papa’ya kars: duygular: ne kadar giiglii o-
lursa olsun, Pérault papalik makamina ve hagl seferleri lize-
rindeki denetimine sadik kaldi. 1503'te, higbir sey, “Papa’nin
oluru olmadan baslatilamaz, haglh seferi tizerine nihai karar
yalnizca ona aittir,” diye yazmist1.2!2 Papa'y1 devre dis1 birak-
ma fikri bile anlamsizdi: “Higbir prens, papalik yetkesi digin-
da hag1 eline alamaz ya da Tiirklere kars: bir hacli seferini
destekleyemez, ¢iinkii bu giiliing olur, hagli seferini destek-
leyecegine, baltalar.”?!® Bu yiizden elestirisi, birkag yil sonra
hacgli seferini 6ncelikli kilmadig: igin II. Julius'u elegtiren
dostu Stefano Taleazzi'ninki gibi, iceride kaldi.2*

Papalik curia’sinin, Pérault'nun 1495-8'deki etkinlikleri-
ni bile dig meydan okumalarin, 6zellikle de hiikiimdarlardan
kaynaklananlarin yaninda yalnizca rahatsiz edici bulmusg ol-

21 (rnegin a.g.e., no 12754, Alexander Perault'nu haberi olmadan Fransa-
imparatorluk siirtiigmesini slirdiirmek i¢in ¢aligiyordu, Aralik 1501.

212 Mehring, ‘Peraudi’, 401-6, 402.

213 ‘Non liceat alicui principi accipere crucem neque facere publicari cruci-
atam contra thurcos sine auctoritate pontificis cum aliter facere ridicu-
losum videatur esse: cum hoc potius sit ad impedimendum dictae cruci-
atae quam ad prosequendum’: Biblioteca Apostolica Vaticana, Palat IV.
1229 (5), basili agik mektup (tarihsiz.), 13. Tim bu ifadelerde Perault bir
imparatorluk inisiyatifine kars: ¢ikiyordu, ama bu konu hakkindaki esas
durusunu saptirmaz.

214 Bernardino Feliciangeli, ‘Le proposte per la guerra contro i Turchi presen-
tate da Stefano Taleazzi vescovo di Torcello a papa Alessandro VI', Archi-
vio della R. Societa Romana di storia patria, 40 (1917),5-63, 25 not 1.
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masi olasidir. Hagh seferleri {izerine papalik denetimine tam
anlamiyla bir alternatif 6neriyor olmasi agisindan en biyilik
tehlike arz edenle baglamak uygun olur. Bu Jiri Podebrad’in,
hem uluslararasi baris: slirdiirmek hem de Osmanlilara ve-
rilecek askeri karsilig1 yonetmek gibi ikili bir amagla siirekli
toplant1 halinde bulunacak bir Avrupa Meclisi (congregacio)
onerisiydi.?’® Fikir kralin, bir¢ogu Tiirklere karsi haclh sefe-
riyle eklemlenen eklektik ve genis kapsaml ihtiraslarindan
kaynaklamiyordu. 1461'de, Podebrad Kutsal Roma Impara-
torlugu tizerinde emellere sahipken, hala ortodoks bir hag-
Ih seferi gercevesinde galisiyordu: danmigmani Martin Mair,
Podebrad’in hagi ele almasini 6ngoren bir barig ve hach se-
feri programi 6ne siirmiigti.?!* Ama 31 Mart 1462'de II. Pius,
Hus'gu savaglarimi sona erdiren 1436 uzlagmasi1 Basel S6z-
lesmelerini feshetti. Roma ve Prag arasinda catigma artik
kaginilmazdi ve miittefik arayisi igindeki Podebrad papalik-
karsit1 bir stratejiye déndii.

Bunun ilk asamasi, 1462 Mayisinda Bohemya ve Polon-
ya krallarina Glogow'da (Glogau) sunulan bir memoran-
dum... ad procedendum magnanime contra Turcum'du.
Bu Podebrad’'in hizmetindeki Grenoble’lu bir mucit, iktisat-
¢1, girigimci ve yayimci olan Antoine Marini'nin yaratisiyda.
Marini'nin memorandumu, II. Pius'un kalbine en yakin etkin-
lik olan Tiirklere kars: hach seferi alaninda papalik yetkesi-
ni yikma yolunda akillica bir girigimdi. Metin dolambagli ve
tekrarlarla dolu, pratik ayrintilarla bilimsel agiklamalarin
ilging bir karigimiydi. Marini'nin degerlendirmesine gore,
Sultan Mehmed'in olusturdugu tehdit {i¢ sonugtan biriyle
¢ozilebilirdi: Tlrklerin zaferi, papalik ve imparatorluk giicii-
nilin yeniden tesisi, Hiristiyan prensler arasindaki igbirligi.

25 Baglam igin, bkz., Frederick G. Heymann, George of Bohemia: King of
Heretics (Princeton, 1965).

216 Hermann Markgraf, ‘Ueber Georgs von Podiebrad Project eines christ-
lichen Furstenbundes zur Vertreibung der Turken aus Europa und Hers-
tellung des allgemeinen Friedens innerhalb der Christenheit’, Historisc-
he Zeitschrift, 21 (1869), 245-304, 262-3.
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Birinci kabul edilemez, ikinci de uygulanamazdi, dolayisiyla
ticlinciinilin nasil gergeklesecegini géstermeye koyuldu. Yanit
¢ok uzun zaman alacak ve ¢ok hantal olacak bir genel konsey
degildi. Bunun yerine, Bohemya, Polonya, Fransa, Burgonya
ve Venedik tarafindan olugturulacak ve Fransizlarin yakin
zamanlardaki 40.000 piyade ve 30.000 siivari saglama oneri-
si lizerine inga edilecek bir kardeslik birligi éneriyordu; ta-
bii ki Macaristan da buna katilacakti. Ordunun finansmani
kilisenin bir ondalik vergisiyle, bir giinliik gelirden olusan
bir laik siibvansiyondan olugacak, papa ve imparatora da bu
girisgimde bir dizi yardimci rol verilecekti. Bir sonraki adim
cesitli mittefiklerle Venedik’te bir toplant1 diizenlemekti ve
Marini zor bir ig olan bu fikri satma goérevini Venediklilere
yiikliyordu. Venediklilerin “bekle gor” tavrini benimsemeleri
sasirticl olmasa gerek.?"’

1463 yazinda, anonim ve daha ¢ok taninmig Tractatus
pacis toti christianitati fiendae (Tim Hiristiyanlikta barig
saglamak icin risale) ¢ikt1; esas yazar1 gene Marini'ydi, ama
bagkalarinin goriislerini ya da editoryal 6giitlerini almis ola-
bilir. Tractatus pacis 1462 metninden daha genis bir yayilim
gordii ve daha tutarh ve biitlinlesik bir metindi. Marini'nin
o6nerdigi prensler birliginin yerini bir convencionem, carita-
tem et fraternitatem aliyordu, bunun kurumsal bi¢imi, ku-
rucu devletlerin temsilcilerinden olugan bir meclisti (cong-
regacio). Bu meclis igindeki oy haklar: Fransa, Almanya, ital-
ya ve Iberya arasinda béliigtiiriilecekti. Meclisin giigleri ve
etkisi 6nerinin en put kirici siyasal 6zelligini olusturuyordu,
¢linkl devletler fiiliyatta egemenliklerini bu kuruma terk
edecekti. Meclisin kendi armasi, miihrii, hazinesi, arsivleri
ve ybnetim kadrolari olacakti. Hem barisi saglamanin hem
de Tiirklere kars: seferlerin finansmani kiliseden alinan bir
ondalikla ve laik kesimden bir siibvansiyonla saglanacakti,
gelen paranin onda biri meclisin igsletme giderleri i¢in bir
kenara ayrilacakti. Baglangicta 1464 baglarinda Basel'de

217 $mahel, ‘Antoine Marini’, 205-31.
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toplanacak, daha sonra bes yillik dénemler halinde gezici o-
lacakt1. imparatorun artik bir rolii yoktu ve Papa'nin rolii de
ondaligin toplanmasini saglamak, savasgil piskoposlar: ba-
riga zorlamak ve seferlerin deniz operasyonlan i¢in Italyan
katkisini koordine etmekle kisitlaniyordu.?'® Béylece oneri
Roma'nin yikilisindan beri Avrupa‘daki en temel yeniden or-
giitlenmeyi destekliyordu. Tiirk tehdidine bir yaklagim ola-
rak da daha az radikal degildi, ¢iinkii ha¢li seferi tamamen
siliniyordu: Tirklere kars: seferin ortaya cikarttigi pratik
sorunlar1 meclis halledecekti ve hag, endiiljans ya da bagka
bir belirtilmis ruhani yarar i¢in vaazlara géndermede bu-
lunmuyordu. Geleneksel hagli seferi anlayi1ginin tek kalintisa,
inanca yardimci olanlarin 6liimlerinden sonra 6diillendirile-
cegi, bunu kabul etmeyenlerinse “Isa’nin ha¢inin diismanla-
riyla” ayn safta yer alacaklarini ifade eden kutsal metinlere
bir géndermeydi. Bu, geleneksel Katoliklikten ziyade Hus'gu
dinsel diisiinceden kaynaklanan askeri bir yamitti, ama is-
birligini reddetmenin ruhani bir bedel igerdigine génderme,
papalik curia’sinin yaptiginm gérdiigiimiiz benzer degerlen-
dirmeleri yansitiyordu, 6nerilen mali mekanizmaysa agikca
dort y1l 6nce Mantova'da benimseneni yansitiyordu. Yonetim
fikirleri paketine gelince, bunlar imparatorluk isleri lizerine
Almanya’da yasanan bitmez tiikenmez ve sonugsuz tartigma-
lar1 animsatiyordu.?!®

Tractatus pacis i¢inde onerilen program, gerekli ¢cok faz-
la gaba igin ¢ok az destek buldu. Venedik ve Macaristan hagl
seferine goniilden bagh bir Papa’nin yerine bu metindeki ¢gok
uzak ve kugkulu 6nerileri koymaya hazir degildi. Podebrad’la
zaten Luxemburg iizerine bir tartigmaya girmis olan Burgon-
ya da. Aslinda, en 6nemli sonug, Podebrad’in planlarinin bu

28 “Tractatus pacis toti Christianitati fiendae’, der. Jiti Keji', The Universal
Peace Organization of King George of Bohemia: A Fifteenth Century
Plan for World Peace 1462/1464 (Londra, 1964) iginde, 71-80, Ingilizce
cev. 83-92; Jifi Kejf, ‘Manuscrits, editions et traductions du projet’, Vac-
lav Vanégek, der., Cultus pacis (Prag, 1966) iginde, 75-82.

219 Thomas A. Brady, German Histories in the Age of Reformations, 1400-
1650 (Cambridge, 2009), pt 2.
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ii¢ giic arasinda 1463'lin ikinci yarisinda olusturulan askeri
ittifaklara sagladig: itki oldu, ama her zamanki gibi, bunun
arkasindaki itici gli¢ Osmanlilarin basarilar1 ve planlariydi.
Tractatus pacis, Podebrad ve XI. Louis arasindaki, kogullari
tizerinde 1464 Haziraninda Dieppe'te anlagmaya varilan itti-
fakla bir Fransa-Bohemya eksenine somut bi¢im verilmesine
yardimci oldu. Bu ittifak, Cek kralin baslangictan beri ana
gayesi olmug olabilir, ama Konstantinopolis de aralarinda
olmak lizere ¢ok daha biiyiik projelerin ¢agrisina dayana-
miyordu. Kuskusuz, Podebrad onerisi en ¢ok XI. Louis'nin
sarayinda hos karsilandi, ¢iinkii burada, Napoli'de Aragon-
lulara verdigi sarsilmaz destek yliziinden II. Pius'tan duyu-
lan hosnutsuzluk doruklardaydi. Ama Fransizlar igin bile
Podebrad’in fikri esasinda, Napoli'de geri adim atmasi i¢in
Pius'un 6nilinde sallanacak bir 6cliydii. Lyon'da toplanacak
ve haclh seferini ylirtitmedeki bagarisizligindan dolay: Pius'u
tahtindan indirecek genel bir konsil gibi daha muhafazakar
bir fikir de onlar i¢in aym dlgiide gekiciydi.??® Podebrad’'in
komplolarina, uygun bir gekilde Pius'un 1464'te Ancona'ya
hareketinin hemen 6ncesinde ¢ikartilan, curia’nin huzuruna
cikmasi igin bir celple karsilik verildi. Ama Fransiz tehditle-
ri Pius’u Italya boyunca izledi.??!

Yirminci ylizyil tarihgileri goriintisteki modernligi ne-
deniyle Podebrad'in 6nerisine hayranlik duyar ve kismen,
1464'te Louis'nin sarayindaki Bohemya el¢isine refakat eden
Jaroslav adli bir usagin tuttugu giinliigiin uyandirdig: in-
sani ilgi sayesinde, ilgi ¢cekmeyi slirdiiriir. Jaroslav'in giin-
liigtinde, Marini'nin Pius’a karg1 duydugu ve yazdig: ya da
yazilmasina yardimci oldugu iki metinde saklamay: basar-
dig1 nefret agikga goriliir.??2 Fikirler aleminde meclis 6nerisi

20 Ungedruckte Akten, 282-6, no 188, 285.

22t Ungedruckte Akten, 296-303, no 193, 300. Eskiligine karsin, kilit incele-
me hala Markgraf'inkidir, ‘Ueber Georgs von Podiebrad Project’.

222 Diary of an Embassy from King George of Bohemia to King Louis XI.
of France in 1464, der. ve gev. A. H. Wratislaw (Londra, 1871); Nejedly,
‘Promouvoir une alliance’, 163-84.
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kuskusuz ilgingtir, ama curia'ya daha miitevaz genel konsil
toplama &nerilerinden daha digiik bir tehdit olugturuyordu.
Hiikiimdarlarin egemenligi Tractatus pacis iginde savunu-
lan tarzda bir havuzda toplamalar: olacak sey degildi ve her
haltikarda Prag’dan kaynaklanan her geyin iizerinde sap-
kinhigin goélgesi sallaniyordu. Jaroslav'in Louis'nin danig-
manlariyla Podebradin elgileri arasindaki gériismelerden
kulagina ¢alinanlardan, bu kadar1 anlagiliyor.??® Diger yan-
dan, konsilcilik sekiiler yénetimler i¢in ¢ok daha az radikal
sonuglar vaat ederken, bag ve uzuvlarda reformun popiiler
gekiciligine sahipti.??* II. Pius déneminde bir genel konsil
tehdidi siirekli tekrarlanan bir temaydi; Baldi'nin belirtti-
gi gibi, goriintlide papalik yetkesinin acgik bir ifadesi (“bir
karsi-konsil”) olan Mantova Kongresi bile Papanin bir araya
gelme firsat1 verilen karsitlar1 ortak bir cephe olugturmay:
bagarabilseler, bir genel konsile evrilebilirdi; Pius'un kong-
re boyunca denetimi saglayabilmek i¢in ¢calismasini ilerlet-
me kaygis1 bu ylizdendi.?”® Papanin konsil karsit1 fermani
Execrabilis, kongrenin kapaniginda ilan edilen hagh seferi
paketinin bir parcasi olarak telakki edilmelidir, Podebrad’
celp etmesinin de 1463-4'in gézden gecirilmis hach seferi
programini pekistiren onlemler grubuyla baglantili olmasi
gibi.??® Diigmanlarin bir koalisyona girmeleri tehlikesi hep
vardi ve 1463-4'te olusturulan Fransiz-Bohemya koalisyonu
da Pius’u hedefleyenlerin ilki degildi: 1460-1'de, tam da im-
paratorlukta, yaygaraci polemik¢i Gregor Heimburg'un da
destegiyle, Mainz bagpiskopos. elektérii Dieter von Isenburg
ve Tyrol Diikii Sigismund'da odaklanan tehlikeli hareketlilik
akimlarinin yasandigl sirada, Ferrante'ye gosterdigi giicli
destek Fransa'y1 kizdirmigt1.?#’ 1462 Martinda, Sforza'nin el-

223 Nejedly, ‘Promouvoir une alliance’, 172-3; Markgraf, ‘Ueber Georgs von
Podiebrad Project’, 299-300.

24 Genelde bkz., Aldo Landi, Concilio e papato nel Rinascimento (1449-
1516): Un problema irrisolto (Torino, 1997).

225 Baldi, Pio IT, 162.

26 A.ge., 170, 252.

227 A.g.e. 189-91.
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¢isi Ottone del Carretto’yla bir toplantis1 sirasinda Avrupa
siyasal manzarasim degerlendirdigi tinlii tour d’horizon (u-
fuk turu) kapsaminda, Pius kasvetli bir edayla Fransizlarin
muhalif kardinallerle olan ittifaki nedeniyle bir béliinmenin
gerceklesebilecegini 6ngérmiistii.??

Pius'un o6limiiniin ardindan, Fransizlarin hagli seferi
miinasebetiyle bir genel konsil tehdidinde bulunduklar: ilk
biiyiik vesile 1464'te, fikir VIII. Charles'in Kasim manifes-
tosuna dahil edildiginde gergeklesti. Otuz yil 6ncesinde ol-
dugu gibi, Fransizlarin Napoli tizerindeki bariz talepleriyle
baglantili oldugu i¢in éneri bir yere varamadi, ama 1490'1a-
rin sonlarindaki olaylar bir hagli seferi ihtiyacini acil hale
getirdiginde bu daha inanilir bir hale geldi. Ama bu noktada,
VI. Alexander diplomatik déniisiinii gerceklestirmisti ve bu
da Fransa'y1 bir hagh seferi miittefiki olarak kabul etmesi-
ni, hatta 1500 Haziraninda XII. Louis'ye istedigi baskin roli
vermesini olasi kild1.2?®

Maximilian hag¢li seferi konusunda Alexander’le XII.
Louis'ye goére daha yakin ve uyumlu galigti, ama societas
sancti Georgii icinde kendi haclh seferi beklentileri icin sii-
regiden bir kerteriz noktasi olarak iglev gérecek bir sévalye-
lik arac1 yaratti. Podebrad'in Avrupa meclisi ya da yinelenen
Fransiz genel Kilise konsili tehdidinin aksine, societas sancti
Georgii papalik konumuna resmi bir meydan okuma degildi.
Ama destekgisinin 6zellikle dének kafa yapisini yansitan me-
lez ve oynak karakteri, hach seferinin farkh ortamlara nasil
uydurabilecegini gosterir ve bunu merkezkag egilimler tartig-
masini bitirmek i¢in aydinlatici bir konu haline getirir. Socie-
tas I11. Friedrich'in Aziz George Tarikati'nin bir koluydu. Bunu
1466/8'de Toton Sovalyeleri'ni 6rnek alarak kurmus, ama pek
bir ilerleme saglanamamigti.Z’Maximilianin ilk 1493-4'te

28 A.g.e., 204-10 ve 1462'deki diger Fransiz tehditleri i¢in, bkz., 214-15.

229 Sanuto, I diarii, 3.435-8 (= AR, no 14160).

230 Heinrich Koller, Der St. Georgs-Ritterorden Kaiser Friedrichs III., Jo-
sef Fleckenstein ve Manfred Hellmann, der., Die geistlichen Ritterorden
Europas (Sigmaringen, 1980) iginde, 417-29; Josef Plosch, ‘Der St. Ge-
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kurdugu Aziz George govalye tarikat1 ya da biraderliginin da-
ha fazla etkisi olmusg, ama gene de umdugu diizeye erismemis-
ti. Uyelerine VI. Alexander tarafindan 1494 Nisaninda bahge-
dilen ayricaliklara, Tirklere kars: bir yil savagmanin karsili-
ginda giinahlarin tamamen affiyla taglanan endiiljanslar da
dahildi.?®* Maximilian, 1494 Ekiminde Antwerp'te, inli Bur-
gonya Altin Post Tarikatini bilingli bir sekilde taklit ederek
bir milites coronati (“tag giymis sovalyeler”) ve katilimc1 avam
hiyerarsisi olusturdu. Eskiden beri yerlesmis hagli seferi ayri-
caliklariny, 6zellikle de ikame ve bor¢larin dondurulmasini a-
¢ikca 6rnek alan kogullardan yararlanacaklardi.?*? Yani bu bir
hach seferi biraderligiydi. Gercekten, ¢agdaslarinin bunun
hakkinda kullandiklar ifadelerin bir kismy, liyelerinin hagi e-
le aldiklarini ima eder: béylece 1495 Ocaginda Maximilian'in,
VIIL Charles’a ha¢h seferinde eslik etmeye duydugu ilgiyle
ilgili olarak insigna cruciate et ordinem'i aldig1 (suscepit)
sOylendi.?® Timce sifreli gibidir. Muhtemelen buna atfedile-
cek en uygun agiklama, Maximilianin hagh seferine kigisel
ama belirsiz bir taahhlidlin simgesi olarak biraderligin hag
iglenmis tiinigini giymis oldugudur: siyasal rakiplerinin en
onemlisiyle birlikte yola ¢ikma amaci, en azindan kugkuludur.

Olasidir ki, daha hayalci anlarinda, Maximilian societas
sancti Georgii'nin Italya ve Balkanlarda amaclarina hizmet
edebilecek gergek bir savaggi kuvvet olacagini ve dolayisiyla
da imparatorlugun bilindik askeri eksikliklerini kapatacagini
ummus olabilir.?** 1494 sonbaharinda Antwerp'te ayni zaman-

orgsritterorden und Maximilians I. Turkenplane von 1493/94’, Helmut
J. Mezler-Andelberg, der., Festschrift Karl Eder zum siebzigsten Geburt-
stag (Innsbruck, 1959), 33-56, 40; Holger Kruse, Werner Paravicini ve
Andreas Ranft, der., Ritterorden und Adelsgesellschaftenim spatmit-
telalterlichen Deutschland. Ein systematisches Verzeichnis (Frankfurt
a.-M., 1991), 407-16.

231 Plosch, ‘Der St. Georgsritterorden’, 46.

2z A.ge.,51-2.

3 AR, no 3230 VIII: Charles'la birlikte caligma 6nerisi i¢in, bkz., 1273.

234 Maximilianin hem 1493'teki bir uluslararasi hagh seferi, hem de iki yil
sonraki bolgesel savunma 6nlemleri i¢in toplanma giinii olarak Aziz Ge-
orge bayrami giiniinii (23 Nisan) se¢mis olmasi garpicidir: Deutsche Re-
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da hem yerel hem de uluslararasi bir etkide bulunmak tizere
alaylar ve baski makinalan seferber edilmisti. Maximilian'in
beklentisi, imparatorluktan ve digsandan gelen géniilliilerin,
biraderligine y1g1lan papalik ve kraliyet ayricaliklarini yasa-
mak ve inancin diismanlarina kars: Hiristiyanligin en biyiik
govalyelerinin yaninda savagmanin gsaminmin tadini cikart-
mak igin tgligecegi yolundaydi?®® Ama anlasilan biraderlik
aym zamanda halkla iligkiler agisindan da bir iglev gormiis,
i¢ ve dig kamuoyuna Maximilian'in hagli seferi konusunda
ciddi oldugunu goéstermis gibidir.2*¢ Bunun 1495 Worms die-
tinde ve 1503'te Pérault'yla olan endiiljans gelirleri tizerine
catismasinda kesinlikle dogru oldugunu gérecegiz. Durum
su ki, 1494'te biraderligi i¢in papalik tavizlerini kopartmak,
Maximilianin hagh seferi emellerini, bunun siyaseten yarar-
I oldugunda, siirekli Papaya bagvurmak zorunda kalmadan
ortaya atabilmesini saglamigti. Roma béylece devre dis: kal-
mistl, ama bu, Podebrad'in 1463-4'teki Avrupa hach seferi
congregacio projesiyle 6nerdigi vahsice ameliyatin yaninda,
6nemsiz bir kesikti. Maximilian agisindan, babasinin biyiik
diismanm Matyas ve (hagh seferi planlarinin bu kadar ilerle-
mesi durumunda) Fransa krallari i¢in de oldugu gibi, papalik
denetimine genis ¢apli bir meydan okuma iiretken degildi, ila-
veten biiyiik él¢iide yan hasara da neden olurdu. Onemli olan
sistemi yikmak degil, bunu olabildigince biiylik 6l¢iide kendi
cikarina igleyebilecek duruma getirebilecegi kadar baskiya
maruz birakmakti fleriki boliimlerde bunu nasil yapmaya
calistiklarimin ve papaligin da buna degisen etkinlikte nasil
yamt verdiginin birgok 6rnegini goérecegiz.

ichstagsakten unter Maximilian I. Finfter Band. Reichstag zu Worms
1495, der. Heinz Angerineier, 3 cilt 2 kisim, Deutsche Reichstagsakten,
mittlere Reihe, 5 (Gottingen, 1981), 89-99, 94, 315-16.

235 Plosch, ‘Der St. Georgsritterorden’, 52-3.

26 Inge Wiesfl ecker-Friedhuber, ‘Maximilian I. und der St. Georgs-Ritteror-
den. Zur Frage seiner Ordenszugehorigkeit’, Forschungen zur Landes-
und Kirchengeschichte. Festschrift Helmut J. Mezler-Andelberg zum 65.
Geburtstag (Graz, 1988), 543-54, biraderligin daha sonraki tarihini de
inceler.
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Bu béliimde, ideolojik ingalardan uygulamadaki konulara
geciyoruz. Papalik curia’sinin uyguladig: politikalar yasam-
sal onemdeydi, ama bu politikalarin kargisina dikilen zor-
luklardan beklenecegi gibi, bunlar giindelik siyasal gercek-
liklerin gerektirdigi stirekli bir uyarlama ve uzlagma siireci-
ne tabiydi.

3.1 STRATEJIK ALGILAMALAR VE PLANLAMA

1502'de, ayrintilar dikkat gekici olan bir Libellus de modo bel-
li Turcis ingerendi iginde, Hirvat hiimanist Felix Pentancius
(Feliks Petangig, yak. 1455-1517 sonrasi) Kral II. Wladislas'a
Macaristan'dan hareket eden bir ordunun Osmanli giiciine
saldirmak i¢in hangi yollann kullanmasi gerektigi konusun-
da o6gitler veriyordu.! Pentancius bunlardan ii¢linden s6z
ediyordu. Birincisi Roma zamanindan beri kullanilan yoldu:
Belgrad'dan Nis, Sofya ve Philippopolis (Plovdiv ya da Filibe)
yoluyla Adrianopolis’e (Edirne). Bu tinli yolu o kadar gekici
kilan, siradaglardan kaginiyor ve biiyiik b6liimiinde nehirle-
ri izliyor olmasiydi: Smederevo'dan Nig'e Giliney ya da Juzna
Morava, Sofya'nin giineyinden Adrianopolis’e de Merig. Bu
hareketi kolaylastiriyor ve tathh suyu giivence altina aliyor-

! Bu ve sonraki dort paragraftaki metnin ¢ogunlugu, benim bir maka-
lemden alinmadir, ‘Crusading and the Danube’, Alexandru Simon, der.,
The Danube in the Middle Ages (New York, 2012) i¢inde, 117-39, burada,
Balkanlardaki dinsel kargilagmalarin neden oldugu stratejik diisiince
yelpazesi daha ayrnntili bir gekilde ele alinmigtir.
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du. Pentancius’un ikinci yolu Bat1 Balkanlardaki Tirk iisleri-
ne saldirmayi tercih ediyordu, giineye Kosova'ya, oradan da
Prigtine iizerinden Uskiip’e. Ugiincii yol da orduyu Transil-
vanya Uzerinden doguya Karadeniz kiyisindaki Varna'ya go-
tiriiyordu. Pentancius'un Libellus'unun iki 6zelligi carpicidir.
Birincisi bu yollarin ve mahallerin hacgli seferi tarihinde is-
gal ettikleri yer konusunda sahip oldugu farkindalik. Birin-
ci, klasik yol dort yliz yil 6nce Birinci Hagh Seferi sirasinda
Godefroy de Bouillon tarafindan benimsenmigti. Kosova ova-
s1, aralarinda 1448'de Janos Hunyadi'nin en kot yenilgisini
yasadig1 o “tekinsiz, lanetli ve hi¢ unutulmayacak katliamin”
da bulundugu birgok savaga sahne olmugtu. Ugiincii yol, Vlad
Dracul ve Moldova'lh Stefan'in gatigmalarini ve felaketle so-
nuglanan 1444 Varna Savasini akla getiriyordu. Ikinci 6zel-
lik, Pentancius'un egglidiimlii ve stirdiirilebilir bir saldirida
1srarcl olmasidir. Tiirkler Avrupa’dan kovulacaksa ve kalici
barig saglanacaksa, onlarla sinir boylarinda savagmanin bir
anlami yoktu. Tirklerin anavatanlarini istila etmelerini bek-
lemektense, Macarlar giineye saldirirken, italyanlar da Epi-
ros ya da Makedonya'ya bir saldir1 diizenlemeliydi. Pentanci-
us okuyucularindan antikitenin 6rneklerini animsamalarim
istiyordu: Biiyiik Iskender, Darius'u Asya'da yenmis, Kserkses
savasl Atina'ya tasimig, Hannibal italya'y: istila etmisti ve
Julius Ceasar saldirilarinin hizi ve sertligiyle taniniyordu.
Ama ayn1 zamanda Hunyadi'nin kariyerine de bakmalar: ge-
rekiyordu. Siirekli bir sekilde, saldirmalarini beklemektense,
savagl diigmanlarinmin topraklarina tasimigti.?
Pentancius'un, lizerinde anlagmaya varilmis bir strate-
jik plan dogrultusunda gercgeklestirilecek. bir dizi giiclii ve
esglidiimli saldirilar araciligiyla savunma savas: yiriitme
formiilii 6zgiin olmaktan uzakti: o bunlar1 yazdig: sirada, bu
hagli seferi planlamasinda fiilen siradan bir unsur olmugtu

2 Annales regum Hungariae, der. Georg Pray, 5 cilt (Viyana, 1764-70),
4.299-303. Pentancius i¢in, bkz., Michael B. Petrovich, ‘The Croatian Hu-
manists and the Ottoman Peril’, Balkan Studies, 20 (1979), 257-73, 262-3.
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bile.? Antemurale'yi hukuki ve siyasi terimlerle diisiinme-
nin énemi ve Macaristan'in giiney kanadim koruyacak bir
dizi kaleler sebekesine atfedilen kilit rol,* bizi bir Maginot
Hatt1’ zihniyetinin 6ncelikli oldugu fikrine yéneltmemeli. Bu
disiince tarzi, Hiristiyanligin igerilerinde yer alan devletleri
katilmaya ikna etmeye yonelikti; onlar eyleme ge¢meyi kabul
ettikten sonra, planlanan biiyiik 6l¢iide saldirgan bir savag-
t1. Pentancius saldirgan savasin énde gelen bir 6rnegi olarak
Hunyadi'yi gosterirken hakliydi. Hunyadi'nin Mehmed'in
1455'te Macaristan’a yonelttigi tehdide yanitinin, muhte-
melen, zaten voyvodanin 1443'teki Uzun Yiiriiylis sirasinda
biiylik bir béliimiin kat ettigi, Pentancius'un ilk yolunda iler-
leyecek bir saldiriy1 desteklemek olacagini goérecegiz.® Gio-
vanni da Capistrano, bir yil sonra Belgrad'daki savunma za-
ferinden sonra, bir hagli seferi ordusu mevcutken (ve salgin
hastalik ve yiyecek eksikligi goz 6ntinde bulunduruldugun-
da, yayillma cagris1 yaparken) istelik de Tirkler daginik bir
haldeyken, boylesi bir saldir1 ¢agrisi yapmist1.* Hunyadi'nin
saldirinin degerine inanci, oglu Matyas'a da gegmigti. 1462
Martinda, Venediklilere, Tiirklerle savagmak i¢in 60.000 as-
ker gerekliyse de, bunlara yalnizca alt1 ay 6demede bulunul-
masinin gerekecegini bildirmisti; bundan sonra savas kendi
masraflarin1 karsilayacakti (“askerler iicretlerini savastan

3 Ornegin Venediklilerin Mantova'daki Tiirklere Sirbistan, Arnavutluk ve
Bogazlardan saldirmaya dayanan yaklagimi: Picotti, La dieta, 446-9,
no 23.

4 Ferenc Szakaly, ‘The Hungarian-Croatian Border Defense System and its

Collapse’, FHR iginde, 141-58.

Maginot Hatt1: 1930'larda, Fransizlarn olasi bir Alman saldirisini dur-

durmak amaciyla Almanya sinirina inga ettikleri savunma hatti. I Diin-

ya Savasginin statik savag mantigina gére insa edilmis ve dolayisiyla da

II. Diinya Savasginin seyyar, mekanize harekatlar: baglaminda gagdis:

kalmis olmasi bir yana, II. Diinya Savasinda Almanlarin saldirilarim

Hollanda-Belgika iizerinden gergeklestirmeleri nedeniyle tamamen et-

kisiz olmugtur. Maginot Hatt1 deyimi, bu tiir kapsamlh ama etkisiz sa-

vunma stratejileri i¢in bir simge olarak kullanilir —¢n.

s AM, 12.292-4.

5  ASOct, 383-4.
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cikaracaklar”).” Matyas'in uzun eylemsizlik dénemlerini ih-
tiyathh bir onleyici strateji olarak betimleme becerisinden
kugku yoktur. Ama curia’ya génderdigi en uzun ve en se-
vingli raporlar: saldirgan seferlerin kat ettigi alanlarla, s6z
konusu olan fedakarliklarla ve askerlerinin Tiirklere verdigi
toplam zararla bébiirlendikleriydi.?

Son nokta yasamsal 6nemdedir. Saldirgan savasin en biiyiik
satig kozlarindan biri, hacli seferinin ¢ok yiiklii parasal ma-
liyetlerinin bir kismini kargilayan yagmalanan mallardir; bu
sav (en azindan hacli seferi i¢in lobi yapan kardinaller 1464'te
boyle iddia ediyordu) Macar savasgilarin ilkelerinden uzak-
ta, 6rnegin Yunanistan ya da Bulgaristan’'da savasirken daha
fazla licret beklentisinde olduklar: i¢in agirlik kazaniyordu.®
Hunyadi kendi maliyetini kargilayan seferler konusunda 6zel-
likle iyimserdi: 1447'de Aragon kral1 Alfonso’yu Macaristan
tahti icin iknaa galigirken, Tiirklere kars: seferler igin gerekli
masraflarin fetihlerle karsilanabilecegini bile iddia etmigti.'°
Tirklerin Hiristiyanlardan yagmaladiklar olmasa kuvvetleri-
ni uzun siire tutamayacagina dair genis kabul géren bir ina-
nig da vardi. Gegen béliimde Ioannes Bessarion'un, bir seferi
bir yildan fazla siirdiirmenin sultanin hazinesini bosaltaca-
g1n1, ¢clinki siivarilere 6demeye yetecek kadar gelirinin olma-
digini 6ne siirdiigiinii gérmiistiik. Bu adamlarin donanimlar:
ve Ucretleri yasadiklar1 bolgelerde kendilerine tahsis edilen
gelirlerden saglanmiyordu ve bu gelir de yalnizca doért ayhk
askerlik hizmetini kargiliyordu.!! Dolayisiyla zaman gegtikge
Hiristiyanlar giiglenirken, Tiirkler zayiflayacakti.

Bu durumda, neyin yapilmasi gerektigi tizerine genis bir
uzlagma vardi ve bu da yorumculari biiyiik capl planlama-

7 MDE, 1.125-8,no0 80, 125-6.

8 MKL, 354-8, no 245, 449-51, no 303 mitkemmel 6rneklerdir.

9 Muresan, ‘La croisade’, yayimlanacak, ek. Ulkenin savunulmasi amagh
zorunlu askerligin kisitlan tizerine bkz., Janos M. Bak, ‘The Price of War
and Peace in Late Medieval Hungary, Brian Patrick McGuire, der, War
and Peace in the Middle Ages (Kopenhag, 1987) i¢inde, 161-78, 168-9.

10 Ryder, Alfonso, 300.

't PG, 161.667.
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dan yana yoénlendiriyordu. 1530'larin baglarinda, Francgois
Rabelais bu planlamanin en eksantrik yonlerinden kimileri-
ni ilk kitab1 Gargantua'da alaya aliyordu: Kral Picrochole'u
danigmanlar1 sonunda neredeyse Avrupa ve Ortadogu'nun
timiini kapsayan daha da genis bir askeri fetih programiy-
la gelirler. Picrochole “tiim bu Tiirk ve Miisliman kopeklerini
6ldirmemiz gerekmez mi?’ der. “Onlar1 bagka ne yapabili-
riz ki?" diye sorarlar. “Sonra da mallariyla topraklarini size
sadakatle hizmet edenlere dagitacagiz.” Bunun hayalden 6te
bir sey olmadigini sdyleyen bir askeri komutan balonlari-
nm patlatir.'? Kesin olan, Philippe de Méziéres tarafindan on
doérdiincii yiizyll sonlarinda ifade edilen gorkemli planla-
rin bir yiigyil sonra intikam igin yeniden su yiiziine gikti-
g1dir.'® Bunlar 1490'larin ve 1500'lerin baglarinin heyecanlh
ve ucgucu diplomatik atmosferi tarafindan ortaya atiliyordu
ve 6zellikle Maximilian'in hag¢li seferi 6nerilerinde Picrocho-
le tarz1 bir hava vardi. Ornegin 1494 Ocaginda, Maximilian
umutlarim Viyana'daki Venedik el¢isine 6zetledi. Onemli bii-
yiiklikteki ordusunu Dalmagyali basibozuklarla (uskoklar)
birlestirip, ad1 olmayan ama 6nemli bir Tiirk kalesini ele ge-
girecekti; bunlar olurken, Venedikliler de Tiirk donanmasinin
miidahalesini 6nleyecekti. Dogas1 geregi gizlilige diiskiin o-
lan el¢i dehset iginde bakarken, sec¢ilmis imparator bir hari-
ta getirtti ve on ya da daha fazla danigmaninin éniinde, fikir-
lerini 6zetledi. Venedikliler incelikle, iilkelerine tiim 6nerinin
gerektigi kadar ayrintili calisilmamis oldugunu bildirdiler.*
Birkag giin sonra, Maximilian elgileri yeniden kabul etti. O-
niinde bir haritayla yeniden Tiirkler konusuna déndi ve bu
kez daha da yayilmaci bir havadaydi. Onun iddiasina gore
Macaristan'a destek vermek daha acil bir ihtiyagti, ¢linki

2. Francois Rabelais, Gargantua and Pantagruel, kitap 1, b6lim 33, gev.
J.M. Cohen (Londra 1955), 112. Osmanl imparatorlugunu boéliigsmek igin
1545'den kalma ve Picrochole’a dnerilene gok benzeyen gergek bir proje
i¢in, bkz., Petrovich, ‘Croatian Humanists’, 268-9.

3 Bkz., daha yakin tarihli, Philippe de Méziéres, Une Epistre lamentable
et consolatoire, der. Philippe Contamine ve Jacques Paviot (Paris, 2008).

4 AR,no 318.
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Tiirklerin bir ordulari Belgrad'a yiirtimeye hazirdi, bir digeri
de Eflak’ta yedekteydi. Portekiz, ispanya, Napoli ve Venedik
deniz destegi vermeyi kabul ederse, Maximilian tabii ki 1493
Hirvatistan felaketlerinin ardindan diistigiinti disiindigi,
Bosna'daki kilit 6neme sahip Jajce Kalesi'ni kusatmay: 6ne-
riyordu. Daha sonra Arnavutluk yoluyla giineye yiriiyecek,
Durazzo ve Valona'y1 ele gecirecek, Adrianopolis’e (Edirne)
kadar ilerleyecek ve donanmadan ikmal malzemelerini ala-
cag1 Thessalonike'ye (Selanik) geri dénecekti. S6ylemeye ge-
rek yok ki, Venedikliler planda say1siz sorun gérdiiler.'®

1502 Ocaginda, 1494 heyetindekilerden Zaccaria Conta-
rini, bir kez daha Maximilianin Tiirklerle en iyi nasil miica-
dele edilecegi konusundaki goériiglerinin alicisi oldu. Venedik
artik sultanla savas halindeydi ve dolayisiyla Maximilianin
fikirlerine daha agikti, ama muhtemelen bir seylerin gercek-
lesecegi konusunda ¢ok daha giivenli degildi. Gene harita-
lar ortaya serildi. Yunanistan, Tuna havzasi, Almanya'dan
Konstantinopolis’e Avrupa, Anadolu ve Akdeniz limanlarini
go6steriyorlardy; agikga, bu tartigmalarin arkasinda cogra-
fi bilgi eksikligi s6z konusu degildi. Maximilian Venedikli-
lerle Fransiz ve Ispanyol miittefiklerinin Lesbos (Midilli)
saldirisimi elestirdi. Ada, Tiirklerin burasinin diismanla-
rn tarafindan isgal edilmesine izin veremeyecekleri kadar
Konstantinopolis’e yakindi. Stratejik acidan, Mora liman-
larindan birini, belki de Modon'u geri almak daha akillica
olurdu. Kugkusuz digaridan birisinin bu olumsuz yorumlari
temsilcilerin kulaklarimi tirmalamisti ve Contarini tartig-
may1 daha acil bir sorun olan Vallona'da toplanan Tiirk or-
dusuna ve Adriyatik'teki Zadar gibi Venedik kalelerine karsi
tehditlere getirmeye galigtl. Maximilian Macaristanin kar-

5 AR, no 359 ve bu fikirlerin siyasal arkaplam igin krs. no 369. Baglam
igin, bkz., Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I. Das Reich, Oster-
reich und Europa an der Wende zur Neuzeit, 5 cilt (Minih ve Viyana,
1971-86), 1.355-62 ve Maximilianin haritalara digkinligi igin aym
yazar, Maximilian I. Die Fundamente des habsburgischen Weltreiches
(Viyana ve Miinih, 1991), 322.
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sisindaki tehditlerle daha fazla ilgiliydi; kendi topraklarinin
biiyiik bir Tirk ordusundan, bas edilemez lojistik sorunlar
olusturan daghk arazi tarafindan korundugunu disiini-
yordu. Bu yersiz bir rehavetti, ama Contarini Maximilian'a
Tirklerin ayni avantajlara sahip olan Venedik toprag:
Friuli'ye yakinlarda gercgeklestirdigi saldirilar1 animsatti-
ginda, Maximilian bu akinin bagarisini Venedik beceriksiz-
ligi olarak gérmezden geldi.'® Sekiz y1l 6nceki oncelleri gibi,
1502 tartigmalar1 da Maximilian'in giiney Balkanlar ve dogu
Akdeniz'deki stratejik senaryo konusunda hem ¢ok ilgili hem
de bilgili oldugunu ortaya ¢ikartti. 1494'te miidahale fikirle-
riyle doluydu, ama 1502'de Venedik'in Fransa ve Ispanya’yla
ittifaklar1 dolayisiyla devre dis1 kalip bozuldugu i¢in, seyre-
dip elestirmekle yetinmigti; ama Raymond Pérault'nun en-
diiljans parasina erigsme planlar1 ve Venedik'in umutsuzca
ittifak beklentisi kisa siirede, gériiniiste Tirklerle savagma
amaciyla bir silah basi ¢agrisi tiretti.!”

III. Calixtus'un déneminden beri, papalik curia’si, en
azindan genel politikasinin Osmanli tehdidini 6ncelikli kil-
dig1 dénemlerde, Tiirklere kars: saldirinin azamilestirilme-
si ve gegitlendirilmesi yolunda bir genel stratejik yaklagimi
benimsiyordu. Daha sonra bunun seferberlik siirecine nasil
yansidigini gorecegiz, ama bu arada 1464 ve 1500'den iki
ornek ayni stratejik mastardan dogan cesgitlemeleri gos-
termeye yardimci olacaktir. 1464 plani II. Pius'un 6limi-
niin ardindan, 6len Papa’nin politikalarini siirdiirmek iste-
yen bir grup kardinal tarafindan iiretilmisti. Ana harekat
Macaristan’'in, Almanya, Polonya ve Bohemya'dan gelen
20.000 paral1 askerle desteklenecek kendi ordusu tarafin-
dan gerceklestirilecekti. Arnavutluk ve Mora'da, ayrica sul-
tanin dogudaki ana diismanlari Uzun Hasan ve Anadolu'da-
ki “Biiylik Karaman” tarafindan gerceklestirilecek yardimci
harekatlar olacakt1.’® Otuz alt1 y1l sonra, Papa VI. Alexander

6 AR, no 15862.
7 AR, no 15961.
'8 Muresan, ‘La croisade’, ek.
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tarafindan diizenlenen bir program, ti¢ ordu 6ngoriiyor-
du. 1464'te oldugu gibi, en 6nemli kuvvet, “tiim sefer igin
en 6nemli ve vazgec¢ilmez” kuvvet Macarlar olacakti: diger-
lerinin ancak, Polonyalilar ve Eflaklilarin destegiyle dncii
olarak harekete gectikten sonra onlar izleyecekleri disi-
niiliiyordu. ikinci ordu Maximilian'in komutasinda olacak,
iigiincii de Ispanya ve Venedik tarafindan saglanacak gemi-
lerle denizden doguya dogru harekete gegecekti.!®* Kenneth
Setton’in belirttigi gibi 1490 planinin yenilenmisi gibi g6-
ziiken Alexander’in 1500 programinin gérece dogrudan ka-
rakteri, Hiristiyanlarin konumunun 1464'ten beri gecirdigi
bozulmay: yansitiyordu: artik her ikisi de Osmanli deneti-
minde bulunan Yunanistan ve Arnavutluk’ta bir gsey bekle-
mek yararsizdi, IV. Sixtus déneminde Moldavya'ya baglanan
umutlar da bos ¢ikmigt1. Ustii értiilii bir sekilde, ikmal ig-
lerini kolaylagtirmak ve ganimet lizerine kavga ¢ikmasim
6nlemek tizere, ordular1 birbirinden uzak tutmakta goris
birligi saglanmigt1.%

1500 planimin gosterdigi gibi, sultanliga gerceklestirile-
cek saldirilarin hem denizde hem de karada yer almasi tar-
tismasiz bir kabuldii.# Bu isin i¢cine bir siirpriz unsuru kata-
cak, Tirklerin genel agmazini toparlamalarini zorlagtiracak
ve Tiirklerle sinir topraklara ulagmalar: zor olan Hiristiyan
gii¢lerin —~bu durumda Fransa ve Ispanya- kudretinin kulla-
nilmasini saglayacakti. Bunun yol agtig1 egglidiim sorunlari
muazzamdil, ama bunlar ele alinmadan 6nce, filonun nere-
den kaynaklanacag: sorunu vardi. Gegen boliimde Venedik
deniz giicliniin seferber edilmesinin, Venedik'in Tiirklerle
savagin igine siiriiklenmesinin en biiyiik avantaji oldugunu
gormiistiik. Osmanl ihtiraslar tarafindan tehdit edilen di-
ger onemli Akdeniz deniz giicii Napoli kralligiydi, ama Alan

19 VME 2.269-76,no0 297, Pietro Isvalies’e sunulan ayrintili bir tanitim, Ka-
s1m 1500.

20 Setton, Papacy, 2.414-16, 531-2.

21 Ornegin Monumenta historica Boemiae, der. Gelasius Dobner, 6 cilt
(Prag, 1764-85), 2.415-17; Picotti, La dieta, 446-9, no 23. '
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Ryderin goésterdigi gibi, Alicenap Alfonso yonetiminde do-
rugundayken, kraliyet politikas1 yalnizca marjinal sekilde
Tirklerle savagla ilgiliydi. Alfonso'nun esas ilgi alan1 baska
yerdeydi ve hagli seferi vaatlerinin hi¢birini tutmamis olma-
s1, Konstantinopolis'in diiglistiniin hemen sonrasindaki yil-
larin en biiyiik hayal kirikliklarindan birini olugturuyordu.?
Geligkili sekilde, cok daha gii¢siiz ardil1 Ferrante daha fazla
katkida bulunmusg, 1472'de doguya on yedi kalyon génder-
migti.?®

Ludwig Pastor ve Setton gibi tarihgiler tarafindan betim-
lenmis olmasina karsin, papalik curia’sinin deniz savaglari-
na yatiriminin ¢api ve 6nemi tam anlamiyla takdir edilme-
migtir. Bu belki de Ronesans papalarinin Tiirk karsit1 savaga
yaptiklari en 6nemli katkidir; kesinlikle en pratik olani budur.
Cenevizlilerle Venediklilerin yardimina giivenemeyecek olan
II1. Calixtus 1455-7'de savas kalyonlarinin temini i¢in yogun
mali ve idari ¢gaba harcamigti. Buna Roma’da Tiber kiyilarin-
da inga edilen ve etkinlikleri zengin bir gekilde belgelenmig
olan bir tersane (fabrica galearum) tle dahildi.?* Roma'da
inga edilen kalyonlar, papaligin tuttugu digerleri ve Napoli
krali Alfonso'nun zorla verdikleriyle birlikte, Kardinal Lodo-
vico Trevisan'in 1457'de dogu Akdeniz'de diizensiz operas-
yonlar diizenlemesini saglamigti. Kasimda Juan Carvajal’e
yazan Calixtus, belki de mali portreyi hakh ¢ikartabilmek i-
¢in, Usti ortiild bir sekilde Trevisan'in Agustosta Mutilini'de
(Midilli) kazandigr zaferi 6nceki yil Capistrano’nun Belg-
rad'daki bagarisiyla kargilagtirmigt1.?® Belki de Calixtus'un

22 Bkz., Alan Ryder, ‘The Eastern Policy of Alfonso the Magnanimous’, Atti
della Accademia Pontaniana (1979), 7-25; ayni yazar, Alfonso, 290-305.

2 Imber, Ottoman Empire, 209.

24 Ivana Ait, ‘Un aspetto del salariato a Roma nel XV secolo: La fabrica
galearum sulle rive del Tevere (1457-58)", Cultura e societa nell'Italia
medievale: Studi per Paolo Brezzi, Istituto storico italiano per il Medio
Evo, studi storici, fasc. 184-7, vol. 1 (Roma, 1988) iginde, 7-25; Weber,
Lutter, 2.1.1; Setton, Papacy, 2.170-1.

% DS, 421-3,no 1272, 422, kullanilan dil Belgrad'lt amimsatur: ‘. . . pauci et
hi inermes et terrore hostium consternati innumerabilis multitudinis
non modo impetum sustinuerunt sed victores cum summa gloria hos-
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yatirimlarinin maliyetinden endigelenen, Trevisan'in bagar-
diklarindan etkilenmeyen ya da yalnizca kita seferlerini da-
ha faydah goren II. Pius, fabrica galearum'u glirtimeye terk
etmis ve bunun yerine bagkalarindan bagis ya da kiralama
yoluyla temin edilen teknelere donmiigtii.?® ironiktir, 1463'te
Marini'nin Tractatus'unda Papa'ya atfedilen birkag¢ isten
biri de Italyanlar1 deniz destegi temin etmeye zorlamakt1.?’
Ama deniz savasina daha etken bir katk: IV. Sixtus ve VI. Ale-
xander tarafindan canlandirilmigti. Tim basarisizliklarina
karsin, savasin denizde siirdiiriilmesine biiyiik miktarlarda
para yatirmiglar (Sixtus'un durumunda 144.000 diika altini)
ve Venedik'in savaggil statiisiinden azami 6l¢iide yararlan-
miglardi.?

Aymn sekilde acik olan, hagl seferi gabalariyla baglantili
olarak ii¢lincii taraflarin hizmetini kullanmakti. Bu éneriler-
den kimileri gercek¢i olmaktan uzakti. 1200'lerin baglarina
kadar giden “iti ite kirdirma” topos'unun bir varyasyonu ola-
rak, Altin Orda Tatarlarinin Tirklerle savagmak {izere tutu-
labilecegi 1454'te Polonyalilar tarafindan dile getirilmigti:
gerekli paranin Roma tarafindan saglanacagini séylemis ol-
malari gagirtici olmasa gerek.?® Iki y1l sonra, stratejik vizyo-
nu gergekten genis olan III. Calixtus daha da muhterem bir
riiyay1 canlandirdi: Etiyopya destegi riiyasini; sopa Memluk-
Osmanl ittifaki tehlikesi, havu¢ da Kudiis'i geri alma umu-
duydu.® Boylesi onerilerde trafik ¢ift yoénli ¢alisabiliyordu:
1496'da, elgisi “Isa’nin inancina karg: isyan edenlere kargi

tem. . . repulerunt’. Ayn1 zamanda bkz., Setton, Papacy, 2.188-9.

26 Weber, Lutter, 2.1.1.

27 'Tractatus pacis’, 79, madde 21.

28 Setton, Papacy, 2.316-18, 533. Alexanderin 1502 seferine katkisi, papa-
Iik komutani Jacopo Pesaro'nun Tiziano'ya siparis ettigi Madonna di
Ca’ Pesaro'da 6liimsiizlesmigtir.

2 AM, 12.230-4, 234. 1238'de, Winchester piskoposu Kutsal Toraklar'da
Miisliimanlarla tatarlar arasindaki ¢atigmada Hiristiyanlarin tarafsiz
kalmas1 gerektigini 6ne siirmiigtii: Matthew Paris, Chronica maiora,
der. H. R. Luard, 7 cilt, Rolls Serisi, 57 (Londra, 1890), 3.489.

% BF,NS2.120-2, no 225.
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her yandan hazir olmak” i¢in bir ittifak onerisiyle Roma'ya
gelen Giircistan kralinin girigsimini karsilamak zorunda kal-
dy; Papa incelikle ilk 6nce Hiristiyanlik icindeki savasla il-
gilenilmesi gerektigi yanitini verdi.®! Gergeklesebilirse en
fazla gelecek vaat edecek olan ittifak, Memluk sultanligiyla
olandi. 1490'da Memlukler Osmanl1 fetihlerinin tecaviizle-
rinden rahatsiz olmaya baglamiglardi ve Hiristiyan Batinin
miizakere girisimlerini hos karsiliyorlardi. 1494 Nisaninda
Maximilian Kahire'yle ittifak kurmaya hevesliydi ve bunun
miizakeresi i¢in ayrintili planlar hazirlamigt1.’? Ama papa-
ligin Moskova'yla yiriitttigli hayal kirikligina neden olan
miizakerelerin de gosterdigi gibi, s6z konusu gii¢ ne kadar
uzak olursa, bu tiir yaklagmalarda somut ilerleme kaydet-
mek o kadar zor oluyordu. Buna ek olarak, uzak yerlerdeki
temaslarla goérevli olanlarin davraniglar: ve giivenilirlikleri
de kuskulu oluyordu. Hepsinin 6tesinde, bu 1450'lerin orta-
larindan 1470’lerin sonlarina kadar papalik politikalarina
girip ¢ikan bir Fransisken olan Lodovico Severi ‘da Bolog-
na’ i¢in gegerliydi. 1456'da III. Calixtus'un habercisi olarak
Etiyopya'ya giden Severini'ydi ve daha sonraki yolculuklar:
onu kuzeyde Kirim, doguda da Tebriz'e kadar stirtikledi. Ne-
redeyse kesinlikle, Severini bir dereceye kadar dalavereciydi,
ama kigisel ¢ikar i¢in degil, iyi niyetle béyle davraniyordu.
Weber, Severi gibi gayretli seyyahlarin curia’nin hagh sefe-
ri stratejisine daha saglam bir cografi dayanak saglamasina
neden olduklarini, ama bunun ¢ok fazla yanlis ya da yaniltici
bilgi pahasina gergeklestigini 6ne stirmiigtiir.?® Severi'yi so-
nunda bir sahtekar gibi gormeye baglayan II. Pius'un dedigi

3 VMP, 2.258-9, no 287.

32 Vetera monumenta Slavorum meridionalium historiam illustrantia,
der. Augustin Theiner, cilt 1 (Roma, 1863), 535-7, no 722 (= Hungary as
‘Propugnaculum’, no 121; AR, no 571).

3 En yeni ¢aligma igin, bkz., Weber, Lutter, 1.2.2, bu Severi'ye Anthony
Bryer'dan daha olumlu bakan bir metindir, ‘Ludovico da Bologna and
the Georgian and Anatolian Embassy of 1460-1461’, Bedi Kartlisa, 19-20
(1965), 178-98. Ayn1 zamanda, bkz., Paviot, Les ducs, 265-70.
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gibi, sorun boéylesi adamlarin sagladig1 verinin pek kii¢iik
bir béliimiiniin dogrulanabildigiydi.3*

Bariz nedenlerden dolayi, Tirklerin yakin komsularinin
ortak eyleme girme olasiligi, Giircistan ya da Etiyopyalilar
gibi uzak giiglere gore daha fazlaydi. Osmanlilarin Anado-
lu'daki en biiylik rakibi olan Karamanlilarin destegini sagla-
mak, bu devlet 1472'de yok olana kadar siiregiden bir umut-
tu. Ama Hiristiyanlarla bir araya gelip Osmanl devletine iki
tarafli bir saldir1 gergeklestirilmesini saglamakta en biiyiik
umut, topraklar1 Giircistan'dan Hint Okyanusuna kadar uza-
nan, Kuzey Irak'taki Tirkmen Akkoyunlu hiikiimdari Uzun
Hasan'dayd1.* Venedikliler, 1463-79 savaglarinin ilk on yih
zarfinda etkin bir gekilde Uzun Hasan'la igbirligini kovala-
dilar: karsilikli gikarlar: vardi, ama Macarlarin aksine, U-
zun Hasan'in rakip toprak talepleri yoktu. Cumhuriyet Uzun
Hasan'la giiclii diplomatik baglar kurdu ve ona toplar ve mii-
himmat da dahil olmak ilizere savas malzemesi saglamaya gi-
rigti. Margaret Meserve, Uzun Hasan'in yillarca Italya'da ne-
redeyse iinlii oldugunu gostermistir; “Iyi Miisliiman,” etnik
olarak Tiirk degil iranli, erdemli ve kiiltiirlii bir hiikiimdar
olarak betimleniyordu.®® Ya bu nedenle ya da pragmatizm-
den, IV. Sixtus Islami bir giiciin silahlandirilmasina itiraz et-
medi. Ama Uzun Hasan bir miittefik olarak hayal kirikligina
neden oldu. Kriz 1472'de, Negroponte'nin diisiisi karsisinda
titizlikle toplanan filo Doguda, Uzun Hasan'in yegeni komu-
tasindaki bir ordunun Anadolu’yu dogudan istila etmesiyle
ayni zamanda harekete ge¢gmesiyle patlak verdi. II. Mehmed,
Konstantinopolis i¢in endigeleniyordu. Ama miittefik kuvvet-
ler etkili bir eggiidiim saglamay1 bagaramadi. 1457'de oldugu
gibi, papalik curia’s1 deniz giicline yaptig1 énemli yatirimin
karsiligini alamadi ve 1472 sonbaharinda Uzun Hasan agik-

34 PiiII Commentarii, kitap 5, bolim 11, 321-4 (324'teki yorum).

3%  Baglam igin bkz., HR. Roemer, ‘The Turkmen Dynasties’, in The Camb-
ridge History of Iran, vol. 6: The Timurid and Safavid Periods, der. Peter
Jackson ve Laurence Lockhart (Cambridge, 1986), 147-88.

3%  Meserve, Empires, 223-31.
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lanamaz bir gekilde Suriye’de Memluklere saldirmaya karar
verdi. 1473 Agustosunda Mehmed, Erzurum yakinlarindaki
Otlukbeli'nde Uzun Hasan'1 yenilgiye ugratt. Iki islam giicii
baris yapt1 ve her ne kadar Uzun Hasan 1478'deki 6liimiine
kadar Batiyla iligkilerini siirdiirdiiyse de,*” bundan bir so-
nug ¢ikmadi. Venedik agisindan, bu Euboea‘daki kayiplarini
kesinlestirdi ve savasi kazanma umutlarina da fiilen son ver-
di.’® Hem Karaman hem de Uzun Hasan'in durumunda, igbir-
ligi mekanizmas1 genellikle Venedik y6neticileri tarafindan
saglandji, ¢linkii Mehmed'in kuvvetlerine karada saldirip yok
edecek (Tlirkmen, Macar ya da Moldovali) miittefiklerin yar-
dim1 olmadan, sultanlig1 yenilgiye ugratmanin olanaksizli-
gin1 idrak etmiglerdi. Ama sultanin Dogudaki diigmanlarini
seferber etmekten elde edilecek kazanca vurguda bulunan,
II. Pius ya da 1464 6nerisinden sorumlu kardinaller gibi hac-
l1 seferi kuramcilar1 ve destekgilerine de tamamen katiliyor-
lardi.®®

Boylesi dig diismanlara bir segenek de sultanligin gii-
cliinli iceriden zedeleyecek bir diismandi. Tabi Hiristiyan
halklarin ayaklanmalarina baglanan umutlar kademeli bir
sekilde yok oldu: 1481 Araliginda Matyas Corvin'in kusku-
cu bir edayla belirttigi gibi, bunlara dair hig¢bir iz goériin-
miiyordu.** Ama Matyas bunlar1 yazdiktan kisa siire son-
ra, 1472'de Uzun Hasan'a karsi savag alanina giktiginda
Mehmed'in Konstantinopolis’'in savunmasini emanet ettigi
adamin gsahsinda farklh tiirden olaganiistii bir firsat dogdu.
Bu Mehmed'in, 1482'deki taht miicadelesi sirasinda agabeyi

¥ Uzun Hasan tizerine 1474'deki gesitli gorisler i¢in, bkz., Jacopo Amman-
nati Piccolomini, Lettere (1444-1479), der. Paolo Cherubini, 3 cilt, Pubbli-
cazionidegli Archivi di Stato, Fonti XXV (Roma, 1997), 3. 1858-9, no 745,
1859; MKL, 1.300-1, no 213.

3% Genelde Uzun Hasan igin, bkz., Setton, Papacy, 2.315-21; Babinger, Meh-
med, 302-27; Imber, Ottoman Empire, 192-217.

3% e.g.Pii I Commentarii, kitap 7, b6lim 16, 460-3 (Karaman).

4 MKL, 2.191-5, no 103, 195. Stefano Taleazzi 1500'de higbir gerekgeye da-
yanmadan hala Arnavutluk ve Epiros'un halkindan ‘solis armis et pane
et benedictione’ cezbedilen 40,000 kisiye gliveniyordu: Feliciangeli, ‘Le
proposte’, 52.
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tarafindan belirleyici bigimde yenilgiye ugratildiktan sonra
St. Jean Sovalyeleri'ne siginan en kiigiik oglu Cem Sultan'da.
Biiyiik Ustat (Grand Maitre) onu Fransa'ya géndermigti ve
1489'da Roma’'da VIII. Innocentius’'a teslim edildi. Onu elinde
tutan ya da tutmay1 uman bir dizi Hiristiyan giiclin, Nicolas
Vatin'in la politique djemienne olarak adlandirdig: davra-
niglarimin ardindaki stratejik diigiince 6nemli farkliliklar
iceriyordu. Fransa krali XI. Louis ve Venedik tamamen igin
disinda kalmaktan yanaydi, birincisi hagl seferlerine tama-
men ilgisiz oldugundan, (birkag y1l énce olsa, Cem'i tanrinin
gonderdigi bir nimet gibi karsilayacak olan) ikincisi de, II.
Bayezid'i yabancilagtirma korkusundan. St. Jean Sovalyele-
ri, Cem'in agabeyinin hiikiimdarlig1 i¢in temsil ettigi tehdidi
iyi kullanarak, sultandan onemli 6demeler kopartinay: ba-
sarmigtl. Bir hagli seferini 6rgiitleme yolunda beklentileri
olanlar i¢in, Cem stratejilerinin 6nemli bir unsuru olmustu,
umuyorlardi ki, Osmanh topraklarinda belirirse, destekgile-
ri sancaginin etrafinda toplanacak ya da en azindan Baye-
zid bdyle bir olasiliga kars: kimi 6nlemler almak zorunda
kalacak. Bu, 1490'da VIII. Innocentius, 1494'te VIII. Charles
ve bircok vesileyle Matyas icin gecerliydi. Iyimserlikleri,
Bayezid'in kardesinin giivenli bir yerde tutulmasi i¢in 6nem-
li 6l¢iide 6deme yapmaya razi olmasiyla, sayisiz suikast gi-
rigsimiyle ve Cem'in cesedinin 1499'da (6limiinden dért yil
sonra) Konstantinopolis'’e vardiginda teshis edilmesinin
hemen ardindan Bayezid'in Venedik’'le savasinin gelmesiyle
dogrulanir gibiydi.*!

Cem'in Oncelleri de vardi, 6zellikle de II. Mehmed'in kar-
desi olduguna inanilan ve 1456'da Kiev Kardinali Isidore egli-
ginde Roma'ya gelisinin ardindan Batida kirk yil kalan turc-
hetto (“kiigiik Tiirk”). 1464'te II. Pius planladig: hagh seferinde

4 Bkaz., Nicolas Vatin, Sultan Djem. Un prince ottoman dansl'Europe du XVe
siecle (Ankara, 1997), bu, gene ona ait bir metinde yararh bir sekilde 6zet-
lenmigtir: L'Affaire Djem (1481-1495)', Le Banquet du faisan iginde, der.
Marie-Thereése Caron ve Denis Clauzel (Arras, 1997), 85-96. Setton, Papacy,
2.381-511 Cem'in hagh seferi planlanyla gesitli iligkilerini ele alr.
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kendisine eglik etmesi amaciyla onu beraberinde Ancona'ya
gotiirdi, bu da Balkanlarda yararh olabilecegi umudunun ol-
dugunu ima eder. I1. Paulus 1465'te onu Maty4as’a devretti ve o
da Mehmed 1481'de 6ldiigiinde Osmanli tahtindaki iddiasini
desteklemeyi ugragmaya deger buldu. Ama onun zaten kus-
kulu olan iddialan Cem’inkinin gélgesinde kald1.*? i1k bakig-
ta, Cem'i bir sefere dahil etme stratejisi mantikli geliyordu,
¢iinkii onun destekgileri gii¢liiydii. Babasi onu Karaman vali-
si olarak atamisti ve o da Uzun Hasan'in 6liimiiniin ardindan
bile 6nemli 6l¢iide istikrarsiz bir bolge olmay: stirdiiren do-
gu Anadolu'daki Tirkmen kabilelerin destegine sahipti. Ama
Vatin Bayezid'in kardeginin ortaya ¢ikmasindan dehgete ka-
p1ldig: tezini ¢iiriiten savlar 6ne siirmiigtiir. Cem Bayezid'in
Batiya saldirganliktan gérece uzak yaklagiminin arkasindaki
etmenlerden yalnizca biriydi ve Bayezid Matyas'in 1490'daki
6limiinliin ardindan Macaristan’a kars1 daha diismanca bir
politika izlemeye bagladiginda, o hala hayattaydi. Cem aga-
beyinin hiikiimdarligini ciddi bicimde zedeleme potansiye-
linin 1480'ler ilerledikge azaldigini kabul ediyordu. Cem'in
gic merkezinin Rumeli degil Anadolu olmasi da Batidan yola
cikacak bir hagl seferine yardimeci olamayacagi da bir olguy-
du: tersi durum St. Jean S6valyeleri'nin Cem'den ¢ikar sagla-
masina neden olmugtu.

Bu fikir aksi yonde ¢ok da ileriye goétiiriilmemelidir. Pa-
palik sarayinin hagli seferlerinin desteklenmesi konusun-
daki tarihsel iligkisi de g6z 6niinde bulunduruldugunda, II.
Bayezid, 1489'da Cem'in Fransa'dan Roma'ya aktarilmasin-
dan kaygi duymus olabilir; Bu, Miisliman hiikiimdarlarin
higbir zaman goz ardi etmedikleri bir gseydi. Ug seyi birbir-
lerinden ayirt etmemiz gerekir: Cem'in fiilen olusturdugu
gercgek tehdit, buna karsin bu tehdidin batili1 saraylardaki
retorik degerlendirmesi ve Konstantinopolis'teki politikaya
etkisi. Ugliniin de durumunda, bir dereceye kadar sonra-
dan degerlendirmelerden ve tahminlerden kaginilamaz. Bir

42 Bkz.,Weber, Lutter, 1.2.4.
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sey kesindir: Cem’in 6limi, igten ya da distan, hagli sefer-
lerine destek olmak igin galigacak kigiler sahnesini bogalt-
migtir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan durum, Pérault'nun
1501 Temmuzunda Reichsregiment karsisinda sundugu tour
d’horizon'da sert bir bigimde 6zetlenmigtir. Tiirklerin dogu-
da diigmani yoktu. Altin Orda Tatarlari, onlara paral asker
saghyordu; Karaman bitirilmisti; Uzun Hasan'in ardillarin-
dan ses ¢ikmiyordu; Memlukler Osmanlilarla savasa gire-
meyecek kadar dehset icindeydi. Yunanistanin dogusunda
olas1 bir miittefik olsa bile Tiirkler artik dogu Akdeniz'in de-
niz yollarini denetim altina aldiklar i¢in, bunlarla iletigim
kurmak zor olacakti. Hiristiyan Avrupa, kendi savunmasiyla
kendisi ugragmaliydi.*®

3.2 PAPALIK CURIA'SI: HAFIZA VE YONTEMLER

Inisiyatifler igin, ¢agdaglar1 Roma'ya bakiyordu, kimileri
faydaci diislinceyle, kimileri de elegtiri ya da kétii niyetle go-
rintiiyli kurtarmak i¢in. ITI. Innicentius'un déneminden beri
yapildig: gibi, curia Tirkler ve onlara kars: en iyi nasil sa-
vasilacagl konusunda gayretle bilgi topladi. 1454'te Lampo
Birago'yu kapsamli ¢aligsmasi Strategicon'u derlemekle go6-
revlendiren V. Nicolaus ya da onun hagl seferi kardinalleri
komisyonuydu* ve Felix Pentancius gibi Hirvat hiimanistler
batiya tasidiklar1 bilgiler konusunda Roma curia'sin1 hep
en hevesli alic1 dinleyiciler arasinda gérmiistii.*® Curia’'nin
bunun iizerine nasil davranacagl, formiile ettigi tiim diger
politikalar gibi, ¢ok gesitli siyasal kogullara bagliydi. Bu
nedenle, papalik beyanatlarinin program konusundaki ifa-
delerini oldugu gibi kabul etseniz,* ya da Biiyiik Béliinme

4 Kraus, Reichsregiment, 226-35, 229.

4 Damian tam metnin bir derlemesini yapiyor, burada tartigmali metnin
kokenleri konusu tizerinde de durulacak.

% Petrovich, ‘Croatian Humanists’, passim.

46 Metinlerin igerigini saf¢a oldugu gibi kabul ettiginden degil, bu metin-
leri uzun uzun, bir elestiri eklemeden aktarmak gibi bir teknige sahip
oldugu igin, Setton hakkinda sik sik séylendigi gibi.
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ya da konsilcilik dénemi sirasinda kaybedilmis olan siyasal
zemini yeniden kazanma yolunda ifade edilmeyen bir ihtira-
s1 var kabul etseniz de,*” papalik curia’sinin hagli seferlerini
desteklemesi tizerine herhangi bir genelleme dogas1 geregi
hatali olacaktir. D1g baskilar Roma'nin tepkisini sekillen-
dirmede 6nemli idiyse, en uygun sekilde curia'nin “hafizas1”
(memoria) olarak tanilanacak sey de bir rol oynamigtir. Co-
lin Morris Isa'min Kudiis'teki kabrini, Hiristiyan inancinin
memoria’sin elinde tuttugunu ifade etmistir*® ve ge¢misin
bilinci dogal olarak hem kimligin hem de amacin gekillen-
mesine yardimci olmustur. Hagli seferlerine bu yaklasimda
on besinci ytizyil curia’sinin kendi memoria’s1 vardi: Roma
ve tapinaklarinin (gérmiis oldugumuz gibi Tiirklerin tehdidi
altindaymig gibi algilanan) kutsiyetinden, papalik makami-
nin dogasindan ama daha 6zgiil olarak, bir hagl seferini teg-
vik etmek i¢in ne yapilmis oldugunun ve neyin denenebilece-
ginin algilanmasindan bigimlenen bir akil yiirtitme ve sezgi
mozaigi. Ge¢ on besinci yiizyil Papalarinin, ortacag papali-
ginin parlak déneminden beri ne ¢ok seyin degistigini idrak
etmis olduklari agiktir. II. Pius 1459'da, II. Urbanus, III. Eu-
genius, III. Innocentius, III. Alexander ve digerlerinin ayak
izlerinden ilerledigini beyan ederken, bu 6zellikle iddial1 bir
retorik degerlendirmeydi.*® Curia’'nin ne yapmasinin isten-
digiyle fiilen ne yapabilecegi arasindaki fark hep oradaydy;
Kutsal Roma Imparatoru'nda da, daha da gériinir bigimde
var oldugu gibi. Aeneas Sylvius Piccolomini'nin 1454'te ¢ag-
das siyaset diinyasi lizerine en kasvetli 6zetlerinden birinde

7 Robertson, 'Pietro Barbo-Paul II', 157, tipik bir 6rnek olarak alinabilir:
“Hagh seferi, papalik igin, Hiristiyanligin 6nderligini somut bir bigimde
yeniden elde etmek yolunda bir girisimdi.” Krs., Baldi, Pio II, 150, Franco
Cardini'yle, papaligin hagh seferlerini kovalamasinin, sergilenen tiim
tevazua karsin, “neo-hiyerarsik” olma durumunda oldugu konusunda
hemfikirdir.

% Colin Morris, The Sepulchre of Christ and the Medieval West: From the
Beginning to 1600 (Oxford, 2005), s. xxii ve passim.

*®  Pii Il orationes, 2.7-30, no 2, ayn1 zamanda, Piccolomini, Opera omnia,
905-14; Sacrorum conciliorum, 32.207-21 (Cum bellum hodie).
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dedigi gibi, “Papa’ya ve imparatora, kurgudaki karakterler,
resimlerdeki figiirler gibi bakiyoruz.”*°

Sonug olarak, curia'nin hagh seferi etkinliklerinde, ar-
zuyla gercekg¢ilik arasinda salinimlar yasaniyordu. 1455'te
V. Nicolaus'un Etsi ecclesia Christi emirnamesini gozden ge-
¢iren III. Calixtus, hagli seferinden ezici bir agirlik olarak
soz ediyordu; lizerine yiiklenen firtinalar ne kadar siddetli
olursa olsun, “Hiristiyanlik gemisinin” batmasina izin ver-
meyecek olan Tanrmmin yardimi olmadan yonetilemezdi.®
Déniip II. Urbanus'un basardiklarina bakmak moral bozu-
cu olsa da, daha kisa vadeli bir perspektif benimsemek de
daha az cesaret kirici olmazdi. Gene de, hagh seferini teg-
vik etmek i¢in yakin ge¢gmisteki girigsimleri gozden gegirmek
genellikle kars: konulmaz bir dirtiiydi. 1472'de IV. Sixtus
IV. Eugenius’a kadar geriye bakt1;5? 1489 Mayisindaki Roma
kongresini toplarken VIII. Innocentius da dyle yapt1.5® En
carpicisi, 1499'da VI. Alexander ayrintili bir gekilde Litvan-
ya Grand Prensi Alexander’e amcasi III. Calixtus, II. Pius, II.
Paulus, IV. Sixtus, VIII. Innocentius ve kendisinin politika-
lar1 hakkinda yazmisti. Papa agiksoézliiliik ve sezgiyle 6ncel-
lerinin hepsinin hagl seferi girdisinin gergevesini ¢izmisg-
ti. Alexander pek ¢cogunun sekillenmesine yardimci olmus,
hicbiri bir ise yaramamaisti. Ama Papa sebatkardi ve ondan
once Pius ve Innocentius'un yaptig1 gibi, direnis érgiitlemek
amaciyla prenslerin temsilcilerinin katilacagi bir kongre
¢agrisinda bulundu.’* Bu kétiimser geri déniislerde amacla-
nan bir mesaj oldugunu kabul edebiliriz, ama bu mesaj illaki
de her seferinde ayn olmayabilir: yiiksek olasilikla, gerek-
celendirme, tanimama ve ima edilmis azarlama arasinda

50 Piccolomini, Opera omnia, 654-7, epistolae, no 127, gev. Setton, Papacy,
2.153. Gene de, Piccolomini igin evrensel yetke fikri gekiciligini koruyor-
du, bunu da John B. Toews'da gérebiliriz, ‘The View of Empire in Aeneas
Sylvius Piccolomini (Pope Pius II)’, Traditio, 24 (1968), 471-87.

5t DS,394-8,no 1251, 394.

52 Ibid. 545-8, no 1408, 545.

53 Notes et extraits, 5th ser., 165-6.

54 VMP, 2.266-7, no 295.
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degisiyordu. Higbir Papa elestiriden kurtulacagini bekleye-
mezdi. Bohemya'ya odaklanmaya karar vermesi ve Venedik'le
iligkilerinin koti olmasi distinildiginde, II. Paulus'un
Negroponte'nin diigligi ylizinden paylanmig olmasi gagirti-
c1 olmaz.%® Ama az ya da ¢ok, kisa gorev siiresini hag¢l seferi
davasina vakfeden III. Calixtus bile Italyan hiimanistler, Al-
manlar ve Floransa'yla Napoli krali Alfonso tarafindan elesg-
tirilmisti.®®

Hangi yontemlerin uygulanmasinin gerektigi sorusu,
Konstantinopolis'in diigiisiiniin hemen ardindan sorulmaya
baglandi. V. Nicolaus'un sayginliginin sanssizligi, felakete
verdigi yanitin Capistrano ve Piccolomini gibi etkili ve kes-
kin iki cagdas tarafindan yetersiz gérilmesidir. Yazil eleg-
tirileri ¢ok 6greticidir. 1454 Ekiminde Frankfurt dietinden
yazdig1 bir mektupta, Capistrano miihiirli hacgh seferi emir-
nameleri almadigindan dolayisiyla da kopyalardan ¢aligsmak
zorunda kaldigindan sikdyet etmigti; ama asil acitici eles-
tiri, mektubun, Capistrano’nun standart nezaket kurallar-
m bir yana birakmig gibi durdugu sonunda gelir. Tutkuyla,
Nicolaus, Kilisenin gelirlerini ingaat projelerine harcarken,
nasil bagkalarinin ¢ocuklarinin ekmeginden kesip hach se-
feri davasina yardim yapmalarimi bekledigini sormustu. Tas-
lann Hiristiyanlarin yasamlarinin 6niine koymak yanligt1.5’
Piccolomini'nin Nicolaus elestirisi daha ayrintili ve daha
nesnel, daha sonra Papa olarak uyguladig: politikalar 1g1-
ginda da, ¢ok aydinlaticiydi.®® Dostu ve hagli seferi taraftar:
Carvajal'a bir hatip olarak kendi sayginlig1 agisindan belir-
leyici bir y1l olan 1454 baslarinda yazarken, o da Nicolaus'u
eylemsizliginden dolay: elestiriyordu.’® Papa’nin goriiniiste

55 Meserve, ‘News’, 462.

56 DS, 421-3, no 1272, 422; Piccolomini, Opera omnia, 822, 840; Ryder, Al-
fonso, 412; Baldi, Pio II,176 (Floransa).

57 AM, 12.235-7 ve Hirvatistan kaynakli, 1516 tarihli benzer havada bir
elestiri igin kars. Petrovich, ‘Croatian Humanists’, 266.

% Aeneae Silvii Piccolomini Senensis opera inedita, der. Josephus Cugno-
ni (Roma, 1883; tipki basim edisyon, Farnborough, 1968), 99-102, no 39.

%  Pius'un Konstantinopolis'in diiglisiine 12 ve 21 Temmuz 1453'te hemen
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etkileyici islerini siraliyordu: George Kastrioti ve St. Jean
Sovalyelerine yardimlar, gemicilige harcanan 40.000 duka
Karaman ve Tiirklerin tehdidi altindaki bagkalariyla bag-
lar. Ama toplam, eldeki géreve gore yetersizdi. Etsi ecclesia
Christi gibi hagh seferi ilan eden ve bunu destekleyecek ge-
gitli 6nlemler 6ngoéren emirnameler ilan etmek, devami gel-
medikge zaman kaybiydi. Nicolaus Hiristiyanlig1 seferber
edecek sekilde inisiyatifi ele almaliydi: “Biiyiik adamlarimi-
z1, Charlemagne, Godefroy, Konrad, Louis ve Friedrich gibi
biiylik adamlarimiz1 érnek almaliyiz.”

Bu seferberlik nasil gerceklestirilecekti? Piccolomini'nin
yanit1 agikti: bir nationum consensus saglama amaciyla bir
conventio generalis toplanmaliydi. Bu kongre ya da genera-
lis congregatio gagrisini, eylemle sonuglanacak vaaz ve ver-
gilendirme o6nlemleriyle baglantili taahhiitlere dogru yon-
lendirecek olan Papa yapmali ve o bagkanlik etmeliydi. Bu-
na, ters iki yénden gelebilecek iki olasi itiraz olabilirdi. Biri,
Papa’nin bir hagl seferi ilan etmek i¢in nationum consensus
saglamasinin gerekmedigi, ¢linkii inan¢ konularinda birgok
yetkiye sahip olduguydu. Dogru, ama sonug¢ almak istiyorsa,
bunu yapmaliydi. Diger itiraz, boylesi bir toplantinin bir ge-
nel konsile evrilebilecegi ya da boylesi bir konsil i¢in kars:
konulmaz talepleri atesleyebilecegiydi. Piccolomini'nin ya-
nit1, dogrusu inandiricihiktan uzakti: curia boylesi bir gelis-
meden endige etmesine gerek kalmayacagi sekilde 6niinii ag-
maliydi. Daha kardinal olmamaigti, dolayisiyla bu onun i¢in
kolay bir yanitti. Ama onun lehine olarak, bu Papa olarak
programini siirdiiriirken de onun yaklasimi olmay: siirdiir-
di. Olasidir ki, Piccolomini/Pius bir konsilci uyanis tehlike-
sinin kargilanmasi gereken bir sey olduguna karar vermisti.
Bu herhalde 1457 sonlarinda kongre politikasini benimseyen
ve yagamig olsa siirdiirecek olan III. Calixtus'un da tavriy-

verdigi mektup seklindeki yanitlarda, elestiri 6nceden tasarlanmigti:
Aeneas Sylvius Piccolomini, Der Briefwechsel. III. Abteilung: Briefe als
Bischof von Siena, vol. 1 (1450-1454), der. Rudolf Wolkan (Viyana, 1918),
189-202, no 109, 204-15, no 112; Baldi, ‘Il problema turco’, 62ff.
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d1. Piccolomini'nin, 1454'te Carvajal'a yazarken 6nerisinin
ana hacgh seferi politikas1 olacaginmi tahmin etmis oldugunu
disiinmek zordur. Ama bu fikrin ele almamiz gereken baska
vecheleri varsa da, bu kisa mektup, hem bdéyle bir temsilci-
ler toplantisinin gerekli olmasinin nedenlerinin hem de bu-
na eslik eden sorunlarin en derinlemesine incelemesi olarak
kalir.

3.3 BIRLIiK ARAYISI: HACLI SEFERI KONGRELERI
VE DIETLER

Bir hacli seferi kongresi fikrinin babasi olmak igin birgok
aday vardir. Burgonyali Iyi Philippe, 1451'de bir hagh sefe-
rini tesvik etmek ilizere 6nde gelen saraylara haberciler gon-
derdiginde, bir kongre toplanmasini éneriyordu; onu yanit-
layan Aragon krali1 Alfonso, bu toplantiya bagkanlik etmek
icin goniilli oldugunu bildirdi.®® Piccolomini de, Carvajal‘a
yazdig1 mektupta Alfonso'dan s6z eder, III. Calixtus da vaiz
Giacomo della Marca'nin bu kongreyi tegvik ettiginden s6z
etmistir.®? Bu isimlerin ortak noktasi, dyle ya da béyle temsi-
li meclislere aginaliklaridir: diplomatik toplantilar, bolgesel
toplantilar, parlamentolar ve dinsel tarikatlarin toplantilari.
Fikir babas1 kitlig1 olmadig: gibi, bircok sekil de 6nerilmis-
tir: Piccolomini'nin 1454-5te ¢ok iyi tamidig1 imparatorluk
dietleri, on ikinci yiizyilla on dérdiincii yiizyil baglar1 ara-
sinda hagli seferi planlarini ele alan ekiimenik konsiller ve
kuskusuz, Biiyiik Boliinme'yi sona erdirmek i¢in toplanan
Genel Konsiller dizisi. Lodi Bariginin (1454) yarimadada-
ki gatismalar1 ¢6zme yolunda bir ¢dziim olarak disiindigi
italyan birlikleri de kugkusuz Calixtus ve Pius'un stratejik
diisiincesini beslemistir. Ama kokenler ve sablonlar 6zellik-
leri tamimlamak kadar énemli degildir ve bunlar II. Pius'un
mektup ve sdylevlerinde agikca goriiliir. Birincisi kongre Hi-
ristiyanlik gii¢lerini tam anlamiyla temsil etmeliydi. Osman-

8 Paviot, Les ducs, 123-4, Philip 1435 Arras kbngresine katilmigta.
6 AM,13.6-7,7 (= BF, NS2.198-9, no 390).
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lilar ortak bir tehdit olusturuyordu ve ortak bir yanitla kar-
silanmaliyds. Tkincisi temsilciler yalnizca tartigmakla degil,
taahhiitte bulunmakla da yetkili olmaliydi, boylece natio-
num consensus araciligiyla, temsilciler dagildiktan sonra
izlenecek bir takim Oneriler izerinde anlagmaya varilmaliy-
di1. En 6nemlisi, bu dayatilabilir askeri ve mali katkilar anla-
mina geliyordu. Mantova Kongresi lizerine Giovanni Battista
Picotti, Jocelyne Russel ve daha yakinda Barbara Baldi'nin
miikemmel ¢éziimlemeleri sayesinde, Pius'un biiyiik projesi-
nin nasil karaya oturdugu konusunda ¢okiyi bilgilenmis du-
rumday1z.52 Basarisizligl, kazanilmig haklara ve zaten bas-
ka bir sonug beklemeyen hiikiimdarlarin hesapli sabotajina
baglamak kolaycilik olur. Bu etmenler de kuskusuz etkiliydi,
ama konferans 6ziinde ¢aligamayacak gibiydi. Pius'un kong-
renin kapanisindaki, kongrenin bitmedigi, aslinda papalik
curia'sinca 6ziimsendigi yolundaki garip agiklamasinda iis-
tl ortilda olarak kabul ettigi gibi, hukuki agidan bir temeli
ya da statiisii mevcut degildi.®®* 1 Ekim 1459'da ilan edilen
ve o giine kadar tizerinde anlagmaya varilan ylikiimlilikleri
belirleyen Instrumentum in causa defensionis fidei, hagla
baglantily, hayli ytikld, duygusal ve daha ¢ok yasal bosglu-
gu ortme girisimi gibi goziiken bir retorikle baglar.5* Devlet-
ler kendi gikarlan i¢in, zevahiri kurtarmak i¢in ya da hagh
seferiyle ilgisi olmayan gilindemleri kovalamak umuduyla
temsilci gonderdi. Bu temsilcilerin diplomatik giigleri de
Pius'un umdugu kadar agik¢a tanimlanmamisti: Riccardo
Fubini'nin belirttigi gibi, Ronesans diplomasi uygulamas;i,
cagdas hukukcgularin belirlemekten hoglandiklarindan gok
daha az belirgindi ve ortaklasa belirlenmis prosediirler-
den ziyade firsatgilik ve zorlayici nedenlerce sekillendirili-

6  Bu isimlere ek olarak, bkz., Arnold Esch, ‘Pio II e il congresso di Manto-
va', SPiginde, 1-14; Sondra Dall’Oco, ‘“Mantovam ivimus . .. non audive-
runt Christiani vocem pastoris.” Fede, politica e retorica nelle “orazioni”
e nelle “reazioni” mantovane,” a.g.e. 503-15.

8 PiiIl orationes, 2.78-88,n0 4, aym1 zamanda Sacrorum conciliorum igin-
de, 35.113-120 (Septimo iam exacto mense).

64 Picotti, La dieta, 436-44, no 21.
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yordu.®® Venedik, Macaristan, Burgonya ve Papanin 1463'te
Tiirk karsiti eylemle iligkili olarak olugturduklar ittifak
cagdasglarin dig kuvvetler ve ortak gerekgelerle, bu durum-
da Mehmed'in Bosna'y: iggaliyle harekete gegirildiklerinde,
hizli ve etkili bir gekilde ortak eylem mekanizmalar: gelis-
tirebildiklerini gosterir. Mantova'nin sorunlarindan biri,
Capistrano’nun 1456'da isini ¢ok iyi yapmis olmasi, yalnizca
vurdumduymazlig1 beslemekle kalmayip, Mehmed'i stratejik
hamlesini giineye yoneltmeye ikna etmesidir. Mora'ya yone-
len tehdit de kayg1 uyandirdi, yalnizca Venedik'te de degil:
ama cumhuriyet, yalnizca kendi basina sahip olmaya niyet-
lendigi bir bolgeye diger Hiristiyan giiclerin dikkatini gek-
mekte yalnizca tehlike gérdi. Bunun sonucunda, Negroponte
ya da Otranto’nun ardindan, alarm zillerinin ¢aldig: sirada
toplanan toplantilardaki aciliyet Mantova'da goriilmedi. Ay-
m zamanda, boéylesi biiylik toplantilarda kaginilmaz olarak
yasanan lojistik sorunlar da etkili oldu, ama bes yil sonra,
Lodovico Gonzaga'min Ancona'daki temsilcisi, limandaki
carpici kosullara kiyasla, islerin nasil da iyi yiritildigiyle
bébiirleniyordu.®

Ama boylesi etmenler ariziydi; merkezi sorun, bir hagh
seferi yolunda ortak ilerlemeyi sakatlayan, dolayisiyla da
kongrenin giinilin siyasal rekabetlerinin sahnesi haline gel-
mesine yol agan hukuki bogluktu. Pius ¢ok tarafl1 gériisme-
leri iki tarafli goériigmeler lehine terk ettiginde bunu fiilen
kabul etmis oldu. Bu da Pius'un, Russel'in soézleriyle, “hem
kandirmaca ve pazarlik, hem de muhtesem pastoral yakarig-
la" hareket etmesini sagladi.’” Ayn1 zamanda Papa'nin siya-
sal agmazina da hitap etti, genel bir konsil i¢in kulis yapa-

8  Riccardo Fubini, ‘Diplomacy and Government in the Italian City-States
of the Fifteenth Century (Florence and Venice)’, Daniela Frigo, der., Poli-
tics and Diplomacy in Early Modern Italy:The Structure of Diplomatic
Practice, 1450-1800 (Cambridge, 2000) i¢inde, 25-48, 6zellikle 31-2.

8  Ungedruckte Akten, 311-12, no 198.

57 Jocelyne G. Russell, ‘The Humanists Converge: The Congress of Mantua
(1459)", kendi Diplomats at Work: Three Renaissance Studies (Stroud
and Wolfeboro Falls NH, 1992) i¢inde, 51-93, 79.
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bilecek papalik karsit1 gikarlar ittifaklarinin yaratilmasin
engelledi.®® En biiyiik tehlike Venedik-Fransa yakinlagma-
sinda yatiyordu ki, Anjou'larin Napoli iizerindeki iddialar:
ve Pius'un Napoli-Roma-Milano eksenini benimsemesi goz
o6niinde bulunduruldugunda, bundan kaginmak da zor gori-
niiyordu. Bu nedenle, en agiklayici olanlar Papanin Fransiz-
larla ve Venedik'le olan iligkileridir. 1459 Haziraninda, Papa
kongreyi Almanya'ya tagimayl amaglayan bir Fransiz komp-
losunu 6grendi, Alman ruhban sinif1 igindeki papalik kargiti
duygular hesaba katilirsa, bu onun igin ¢ok tehlikeliydi; Ey-
liilde de Anjou'larin Regno’yu’ istila haberlerini bekliyordu.®®
Baldi, Pius'un Fransizlarla itismesinin kongrenin “merkezi
temasi1” olacagini, bu nedenle, kongrenin sonunda ilan edilen
konsilcilik karsiti Execrabilis fermaninin da gosterdigi gibi
Papa’nin onlarin diigmanliklarin1 terbiye etmis olmasinin
6nemli bir bagari oldugunu 6ne siirmiistii.”” Fransiz temsil-
cilerle goriismelerin kayitlar: serttir: Papa onlara Fransa'nin
sanli ge¢cmisinden s6z etmis, onlar da bu kez kralliklarindan
Burgonya katkis1 diginda higbir sey bekleyemeyecegi yaniti-
n vermisti. Gegmiste Fransa'nin Regno'ya desteginden soz
etmeleri lizerine, Pius Fransa'nin bundan hi¢ de zararlh ¢ik-
madig1 yolunda etkili bir yanit vermisti. Papa’nin o yandan
bir destek beklentisi yoktu: René d'Anjou’nun “ortak g¢ikar
ugruna” Regno'yu isgal planlarini dondurmasa talebi, agikca
siyasal bir hareketti ve Pius'un da tribiinlere karsitlar ka-
dar iyi hitap edebilecegini gosteriyordu.”

Papa’'nin Venediklilerle iligkileri daha da karmasikti,
¢linkil Pius'un onlarin filolarina gereksinimi vardi. Yalnizca
Pius'un onlara Agustos sonunda, temsilcileri hala gériinme-

68 ° Baldi, ‘Il problema turco’, 60, bunun aym1 zamanda III. Calixtus'un da
planladig: kendi kongresi igin tercih ettigi yaklasim olduguna dikkat
ceker.

Regno: Latince hitkiimdarhik anlaminda. Burada, Papalik devletleri kas-
tediliyor —¢n.

6  Russell, ‘Humanists’, 65-6.

70 Baldi, Pio II, 162-70.

7 Sacrorum conciliorum, 32.225-30, 240-58.
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diginde animsattig: gibi, onlarin herkesten ¢ok Osmanlilarin
saldirilarina agik olmalarindan degil,’? aym1 zamanda daha
sonra ele alacagimiz hagh seferi birliklerinin desteklenme-
si ve siirdiiriilmesinde de yakinda kilit dnemde bir rol oy-
nayacaklarindan dolayi, kongreyle olan aligverisglerinin ana
temalarini belirlemek 6énemlidir. Pastor ve digerlerinin agr-
hikl1 olarak sahsen Pius'un kendi eseri Commentarii igin-
de ¢izdigi resme dayanarak Venedik'in kongreye tepkisinin
ikiyiizli oldugu iddialarina, bir ytizyil1 askin bir siire 6nce,
Picotti bol miktardaki Venedik belgelerini kullanarak yanit
vermigti.”® Benjamin Weber'in belirttigi gibi, Venediklilerin
1443'te IV. Eugenius’a sagladiklar1 deniz destegine karsilik
hala 29.500 florin alacakl olduklarini iddia ettiklerini aklida
tutmak 6nemlidir.” Kabus senaryolari, sultana karsi, ticaret-
lerinin agir zarar gorecegi bir savaga siiriiklenmekti; arala-
rinda anakaradaki varliklarimi ele gecirmek i¢in Tiirklerle
olan megguliyetlerinden yararlanacak olan italyan rakipleri
de olmak tlizere, diger gii¢ler tarafindan terk edileceklerdi.
Picotti'nin belirttigi gibi, cumhuriyet neden kafasini kiitii-
gin tizerine koysundu ki? Bekle gor (aspettazione pruden-
te) gcok daha saghkl bir yaklasimdi. Bu bir yana, Venedik'te
bir “sahin” kanat da vardi, bunlardan en azindan biri, Lo-
dovico Foscarini, Papa'nin becerisi ve baghligindan etki-
lenmisti.” Cumhuriyetin temsilcilerinin 1459 sonbaharinda
Mantova'da ortaya koyduklar: hem stratejik savlar hem de
rakamlar o zamanlar sayg1 uyandirmisti, rakamlar, tartigma-
ya yol acan kokenlerine karsin, askeri etkinliklerin maliyet-
leri olarak bir degere sahipti.” Cumhuriyetin konumu, saldi-
riya agik olusunun gii¢lii bir beyanina dayamiyordu. Ticareti
gibi uzaklardaki varliklar: da Tiirk siddetinin tiim agirligina
acgikti. Dolayisiyla ancak apparatus sancte expeditionis’'in

72 Picotti, La dieta,414-17,no0 12.

3 A.g.e., ozellikle 387-94; Pastor, History, 3.84-5.

% Weber, Lutter, 2.1.1, ayn1 zamanda bkz., Imber, Ottoman Empire, 32-3.
s Picotti, La dieta, 389.

%6 (Ozellikle bkz., a.g.e., 446-57, no 23-4, 467-70, no 30.
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yerlestigine kani oldugunda eyleme gegebilirdi: uygulamada
bu, filonun tedarikinin Macar ve Alman kara kuvvetleri top-
lanana kadar bekleyecegi anlamina geliyordu. Kuskusuz bu
stratejik acidan ¢ok sorunluydu. Ama Venediklilerin ¢ikarci-
l1ig1 suglamasina verilen akillica bir yanitta, cumhuriyet bir
antemurale olduguna gore, boylesi bir ihtiyatin tiim Hiris-
tiyanligin uzun vadeli gikarina uygun oldugu 6ne sirildi.
Dolayisiyla 6nden bir ticaret yasagl olmayacakti, ¢liinkdi bu
yaklagan bir hacli seferinin en agik belirtisi ve Tirkler igin
de bir saldir isareti olurdu.”

Tirklerin Venedik ticareti i¢in olugturdugu tehdide da-
yanarak, temsilcileri Mantova'daki tek saldirgan isteklerini
telaffuz ettiler: Macarlarin ordularim1 hazir etmelerinden
6nce Mehmed'in saldiriya gegmesi durumunda, Papa ayda
8.000 duka tazminat 6demeyi kabul etmeliydi. Bu 1460'da
sekillendirilen ve bir¢cok acidan Papa’nin hoslanmayacagi
kadar ileri giden kogullara dahil edildi. Kara ordusu hazir
olana kadar Venedik topraklarinda hacl seferi vaazlari ve
tahsilat1 yapilmayacakty; ayni sekilde, gatigmalar baglaya-
na kadar ticaret yasagi uygulanmayacakti; Venedik fetihleri
sehrin elinde kalacakt1 (s6ziim ona, kilisenin timar: olarak);
ve Pius Macarlarin sefere bahar basinda ¢ikip, kis baslaya-
na kadar devam etmelerini saglayacakt: (genellikle Eyliilde,
hasattan sonra silah basi1 yapilmasi uygulamasindan ¢ok
daha uzun).” Miizakereler 1460 baharina kadar siirdii, ama
10 Subatta Milano temsilcisi, Francesco Sforza'ya kibirle,
Pius'un sabrinin tagmak lizere oldugunu bildirdi. Papa’'nin
deniz destegi icin Aragon krali Alfonso’ya donecegini diisii-
niiyordu. Onemli nedenlerinden biri de, Venediklilerin yal-
nizca Mora'yl saglama almaya niyetli olmalarindan endige
etmesiydi, bu yilda 300.000 duka gelir saglayacagi gibi, on-

77 A.g.e.401-7,n0 4, 421-3, no 16, 450-7, no 24, 472-4, no 33, 482-5, no 39.

78 A.g.e.503-6, no 52. 1443 ve 1444 seferleri hep sonbaharda baglamisti,
herhaldeTiirk agir siivarisinin (sipahiler) mahsuliin satilmasinin ardin-
dan 6denen vergilerden kaynaklanan iicretlerini toplamak i¢in dagilmig
olacaklar: beklentisinden dolayi.
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lar1 ¢ekilmez yapacakt1.” iki ay sonra miizakereler sonunda
kesildi.®® Kuskusuz, Venedikliler siki pazarhik etmisti, 6rne-
gin katkida bulunacaklar: tim kalyonlarin kendi komutan-
larindan emir almasi gerektiginde 1srarci olmuglardi.®! Ama
durumlarini tim olas1 hagh seferi katilimcilariyla karsi-
lastirdigimizda, Venediklilerin tiim taleplerinin siyasal ve
askeri bir mantig1 vardi. Pius'u bir kenara koyarsak, bun-
lar Burgonya ve Macaristan'd1. Iyi Philippe’in Mehmed'den
korkmasi igin higbir neden yoktu, Kral Matyas da zaten sul-
tanla savag halindeydi. Bu kogullar altinda, Venediklilerin,
digerlerinin aksine, zamanlama, giivenceler ve tazminatlar
konusunda bu kadar hassas olmalari anlagilabilir bir seydi.
Nationum consensus'a bigilen fiyat, her ulusun kendi konu-
munu savunup ilerletecegi seklindeydi: Venedik'in antemu-
rale statlisii ahlaki yliksek konumu kapmasini saghyor, do-
nanmaslyla kalelerinin altyap: masraflarim bile haglh seferi
davasina yiikliyordu.8?

Sik1 galisma ve bir miktar da hayal kirikligiyla, II. Pius
kongresini tam tekmil bir felaket olmaktan kurtardi. Gériis-
meleri sona erdiren 14 Ocak 1460'daki konusmas1 Septimo
iam exacto mense, bir hatip olarak en akillica performans-
larindan biriydi. Elestirmenlerin yergileri bir yana, kongreyi
kismi bir bagari olarak degerlendirdi. En basta, arzulanan
ittifak saglanmisgt1: “Tek bir yiirek ve tek bir sesle, bir araya
gelenlerin hepsi Tiirklere savas agilmasini énerdi.” Ikincisi
boylesi bir savasin gerceklesmesinin araglarimi saglayacak
garanti edilen (“s6z verilen”) ve umulan (sperata) katki-
lar vardi. Birinciler 42.000'i Almanya'dan toplanacak olan
70.000 askerden, art1 Italya'daki kilise mensuplari, halk ve
Yahudilerden toplanacak olan vergilerden oluguyordu. Spe-
rata katkilar asir1 6l¢liide temennilerden oluguyordu, 6rne-
gin Pius, Ingiltere krali VI. Henry'nin, i¢ savas sona erdi-

% A.g.e. 517-18,no 60.

8  A.g.e. 526, no 66, 529-30, no 69.
a A.g.e. 477-9,no 36.

82 A.g.e.450-7,no 24.
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ginde, kuskusuz katkida bulunacagini séylemisti.®® Septimo
iam exacto mense konugmasini yaptigi giin, Pius planlanan
seferi desteklemek lizere bir endiiljans ve baska 6nlemler-
den olusan bir paket igeren Ecclesiam Christi emirnamesini
cikartmigti. Emirname hagh seferi i¢in baglangig tarihi ola-
rak 1 Nisan 14601 belirliyordu, bu 70.000 kisilik bir ordu
toplanacag ve belki de Bosna ya da Yunanistan’a 6ncii bir
kuvvet gonderilecegi umutlarimi tasidig1 diigliniildiigiinde,
gercekcilikten uzak bir tarihti. Ecclesiam Christi Mantova'ya
gondermede bulunuyor, ama yetke i¢cin ayn1 zamanda ge¢mi-
se de bakiyordu,

Kutsal Topraklarl kurtarmak amaciyla ya da bagka
kafirlere karsi genel seferler ilan eden 6ncellerimizin adet-
lerinin izinde, Tanri’'nin diigmanlarinin en acimasizi, gok
hain Tiirklere karsi genel bir savas ve sefer ilan ediyoruz,
isa'ya biitiin inananlar tarafindan ii¢ yilligina benimsenip
dévigilecek ve istisnasiz biitiin Hiristiyanlarin imkéanlar:
6lciisiinde katilmaya ¢agrildiklar: bir savag.®

Dolayisiyla bu iki metin birbirini tamamlar, eskiyle yeninin
hantal sinerjisini, Pius'un 1460'1n basindaki hach seferi go-
risiinde 6zetler.

Venedik'le gergeklesen zahmetli pazarliklarin yanin-
da, Mantova programinin gelecegi Bessarion'un Almanlar:
42.000 savasgl saglayarak kongrenin provisio Germaniae'si-
nin kogullarina uymaya ikna etme becerisine bagliydi. Bu
gorev 1460'ta onu Alplerin 6te tarafina, imparatorluk dietle-
rinin yilan ¢gukuruna siiriikledi.®® 1460 Ocaginda hacl sefer-
lerinin genel komutani ilan edilmesi, bunu tegvik etmedeki
isteksizligini hicbir gekilde etkilemeyen III. Friedrich'ten

88 Pii II orationes, 2.78-88, no 4, ayni zamanda, Sacrorum conciliorum
iginde, 35.113-20.

8  VMH, 2.366-9, no 551, aym zamanda Sacrorum conciliorum iginde,
35.261-5 (kimi 6nemli pasajlar tefsir edilmigtir).

8  Genelde dietler iizerine, bkz., Gabriele Annas, Hoftag—Gemeiner Tag—
Reichstag. Studien zur strukturellen Entwicklung deutscher Reich-
sversammlungen des spaten Mittelalters (1349-1471), 2 cilt (G6ttingen,
2004).
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yardim goérmedi.®® Bessarion'un Almanya deneyimleri, yal-
nizca birkag ay 6nce kongrede yasananlarla 6gretici bir kar-
silastirma saglar. iki toplant1 arasinda énemli bir farklihik
vardy: kimsenin, dietlerin karar alici bir yetkesi oldugundan
kugkusu yoktu, ama kararlarin nasil ve ne zaman alindig:
ve kime uygulanacagi konusunda ¢esgitli belirsizlikler vardai.
Sorun suydu ki, temsilciler efendilerinin nadiren baglayici
kararlarin alinmasindan hoglanacagini biliyordu ve Manto-
va temsilcilerinin kagamakl1 s6z becerilerine erigmeyi 6g-
renmislerdi. En akillica iki numaralari: birincisi kagip geri
adim atmak icin siyasal manzaradaki degisiklikleri kollayip
bahane olarak kullanmak, ikincisi de herhangi bir énemli
kararin, gelecekteki bir diete atilmasini saglamakti. Pius da
1454-5'te, Konstantinopolis'in diiglisiiniin hemen ardindan
hagh seferini tartigmak tizere toplanan meclisler dizisi (Re-
gensburg, Frankfurt ve Wiener Neustadt) sirasinda sahsen
her iki taktik aragla da kargilagmisti. Wiener Neustadt di-
eti toplandiginda, projenin biitiin vecheleri aragtirilmigt:,
ama Oliim, IIL. Friedrich ve temsilcilerin imdadina yetisti:
24 Martta V. Nicolaus'un 6liimiiniin haberi geldiginde, im-
parator hach seferi planlamasini duraklatmak i¢cin hevesle
buna sarildi. Bdyle bir arka plan karsisinda Pius'un 1460'da
temsilci olarak Bessarion'u atamasi sasirticidir, ¢iinki kar-
dinal Almanya'ya agina degildi ve dietlerdeki prosediir labi-
rentinin onu sinirlendirdigine dair kanitlar vardi. Tim soy-
leyebilecegimiz, biiylik 6l¢lide onun davaya olan sarsilmaz
baglilig1 ve Dogudaki askeri durum hakkinda igeriden bilgi
sahibi olmasina dayanarak, Papa’nin onun gérev i¢in en uy-
gun kisi olduguna karar vermis oldugudur. Kirk yil sonra,
Pérault konuyu daha az bilgi ama daha fazla incelikle ele
alacakti; ama eklemek gerekir ki, daha basarili da olama-
migt1.¥’

8  AF, 10.226, ad ann. 1460, no 20.
8  Piccolomini, Bessarion ve Perault'nun dietlerdeki deneyimlerinin bir
karsilagtirmasi i¢in, bkz., benim ‘Robur imperii.’
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ilk diet 1460 baharinda Niirnberg'de,® ikinci de Eyliilde
Viyana'da toplandi. Dietler yayimlanmis Deutsche Reich-
stagsakten icinde bulunmadigl i¢in, olaylarin tam olarak
nasil gelistigini canlandirmak zordur, ama tartigmalardaki
gel-gitler yeterince agiktir.®® Bessarion {i¢ ana sorunla karsi-
lagt1. 11k ikisi, Pius'un 1454-5'te ugragtiklarinin aynilariydi
ve temsilci 1461 Martinda Papa’ya kendi eylemlerini savun-
mak ilzere yazdiginda, bunlarin higbiri bir siirpriz olarak
goriilmemis olmali. Bir hagh seferiyle iligkili tartigmalari
sekteye ugratacak en biiyiik siyasal konu, Macaristan'da V.
Ladislaus'un 6liimiini izleyen ¢alkantilardi. Bu, Macar top-
raklarindan 42.000 kisilik bir orduyu ge¢irmeyi diisiinen
herkes i¢in kugkusuz gergek bir sorundu, ama Bessarion'un
yanit1 da anlamhiydi: biitiin benzeri siyasal ve orgiitsel so-
runlarin bir ordu toplanmadan ¢6ziilmesinde 1srarci olmak,
eylemsizlik amagl regete yazmakti. Kugkusuz bu isin konu-
sulmayan noktasiydi ve Venedik'in deniz destegi icin 6ne
siirdiigi kogulla paralellik kurmamak olanaksizdi: cumhu-
riyet Almanlar1 beklemek istiyordu, Almanlar da Macarlari.
Bu arada, Bessarion da Mehmed'in bir kez daha onu durdu-
racak kimse olmadan Belgrad kapilarina dayanacagini séy-
leyebilirdi (ve séyledi de). Bessarion boylesi ayak siiriimeler
karsisinda sabirsizlik gésteriyorsa da, ¢oziilemez sorunlar:
bir bagka diete saklama taktigine kars1 ¢ok daha az sempati
duyuyordu. Oneriye yamt1 giigliiydii: “sézciikleri bir kenara
birakip islere gelmenin zamani gelmistir. Seckin dinleyiciler:
gindemimiz silahlardir; tekrarliyorum, silahlar, sézciikler

8  Gunther Schuhmann, ‘Kardinal Bessarion in Nurnberg’, Jahrbuch fur
Frankische Landesforschung, 34/35 (1975), 447-65.

8  Qlaylar eski kaynaklara bakilarak canlandinnlmaldir, bkz., Des Heiligen
romischen Reichs Teutscher Nation Reichs Tags Theatrum ... 1440 bis
1493, der. Johann Joachim Muller (Jena, 1713), 780-9; Selecta iuris et
historiarum, der. H.C. Senckenberg, 6 cilt (Frankfurt, 1734-43), 4.326-81;
Sammlung der Reichs-Abschiede, der. Johann Jacob Schmauss, cilt 1
(Frankfurt a. M., 1747), 190-8; ayn1 zamanda Mohler'in Bessarion, cilt
3 iginde yayimladig: belgeler. Canlandirma konusunda ana girigimler
icin, bkz., a.g.e. 1.294-302; Pastor, History, 3.159-75; Russell, "Huma-
nists’, 72-3; Setton, Papacy, 2.217-18.
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degil. Iyi érgiitlenmis bir ordu, siislii ve parlak hitabet de-
gil. Glclu askerlik, s6z sanat1 degil.”® Kuskusuz, beg diet ve
bir kongre yeterliydi, degil mi? Asabi olmasinin bir nedeni,
Tirklerin Mora'da yol agtiklar: 6lim ve kolelestirme furyasi
konusunda ona ulasan haberlerin (sirasiyla 15.000 ve 30.000
kisi) neden oldugu gercek 1stirap olabilir.®! Bu yiizden, Viya-
na dietinden bir sey ¢cikmayacaga belli oldugunda, Bessarion
temsilcilerin aligilmig erteleme oyununa katilmay: reddetti
ve aksine, tartigmalari sonlandirdi. Prenslerin temsilcilerini
“tutarsiz ve kaypak kisiler” olarak nitelendirdi ve kargilikh
bir su¢lamalar ve alingan masumiyet aligveriginde tedirgin-
lik cikt1.%2

Viyana'da en fazla kizginhk uyandiran, Bessarion'un i-
¢iincii biiyiik sorununu ele alig bigimi olmusg gibidir. Bu, tem-
silcilerin, efendilerinin 42.000 asker saglama s6zii verdigini
kesinlikle inkar etmeleriydi. Bessarion agisindan bu taham-
miil digiydi: bu Frankfurt, Wiener Neustadt ve Mantova'da
ardl ardina verilen taahhiitlerin 6ziinde higbir gey ifade
etmedigi ve lizerine inga edecek bir zemine sahip olmadi-
g1 anlamina geliyordu. Tersine, temsilci konusmasi1 Malte
quidem/'de, anlasmanin Tanr1'yla yapilmis bir antlagsma (fo-
edus) oldugunu, s6zlerinin arkasinda durmazlarsa impara-
torluk prenslerinin Tanri'ya hesap vereceklerini séyledi.®
Temsilciler bu konusmayi yanitladiklarinda, bir zorunluluk-
la (debitum) karsilasmaktan saskinliga ugradiklarimi séyle-
diler ve hep bir agizdan “prenslerinin bir ordu ya da belli
bir sey taahhiit ettigini” inkar ettiler. Herhalde gosterisli bir
tiyatro performansi olabilecek bir tarzda, Bessarion Manto-
va fermanlarinin alenen okunmasina gegti. Fermanlarin yal-
nizca Frankfurt'ta anlagmaya varilan konular1 dogruladigini
one siirdii, bireysel bir taahhiitte bulunulmadiysa da, ortak
bir taahhiit s6z konusuydu. Buna temsilcilerin bir yaniti ol-

%  Mohler, Bessarion, 3.384.
% A.g.e.3.393.
92 A.g.e.3.403.
% A.g.e. 3.388.
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mad1.* Karar verici meclisler olarak imparatorluk dietleri-
nin etkisizliginin kalbine inen bir konuya girecek degillerdi.
Bu biiyiik 6l¢iide Almanya'nin bdlgesel giiglerinin islerine
gelen bir durumdu. Venedik'in Tiirklere karsi savunmasini
komsu devletlerle olugturdugu ve siklikla mali yardimlarla
somutlastirdig: bir ittifaklar sistemiyle yonetmekten hosnut
olmasina benzer bir gekilde, kendisini Tiirk tehdidi karsi-
sinda bulan herhangi bir Alman bdlgesel giicii de halkini en
iyi yakm‘komgularlyla birlikte savunabilecegini biliyordu.
Bunun alternatifi, imparatoru daha giiglii bir hale getirecek
bir takim merkezi yenilikleri kabullenmekti. Bu her geyin
lizerinde vergilendirme igin gegerliydi. Eberhard Isenmann
Almanya'nin mali mekanizmasinin kentler ve prensler di-
zeyinde Avrupa’nin en ilerilerinden biriyken, imparatorluk
diizeyinde ilkel oldugu celigkisine dikkat ¢ekmisti.®

1461'de Tiirklerin Konstantinopolis'i ele gecirmelerine
Hiristiyanlarin ortak yanitini temsil eden toplantilar dizi-
sine doniip bakan her hacgh seferi destekgisi, Hiristiyanla-
rin birlige birlik yoksunluguyla yanit verdigi topos'unda
hemfikir olma durumundaydi. Gene de, dietler ve kongreler,
yizyilin geri kalan béliimiinde hacgli seferi ¢cabalar: i¢in en
o6nemli platformlardan biri olarak iglev gérmeyi siirdiirdi.
Bunun imparatorluk dietleri i¢in neden gegerli oldugunu
anlamak zor degildir. Bosna'nin biiylik béliimii fethedildi-
ginde, Tirk akincilari, bélgeleri yardim istemeye baglayan
gliney Avusturya topraklarina sizmaya bagladi. Bu bolgeler
i¢in, imparatorun giiciindeki bir artis korkuya neden olmu-
yordu: Habsburg hanedaninin dogrudan efendilik ettigi du-
rumda, imparatorluk kaynaklarinin bu efendiligi daha etkin
kilmak igin seferber edilmesi olsa olsa iyi bir sey olurdu.
Ama Avusturya Erblinder'in durumu ve gagrilan dietlerin
tartigmalarina aciliyet ve duygusal etki saglarken, daha gii-

%%  A.ge. 3.399.

%  Eberhard Isenmann, ‘The Holy Roman Empire in the Middle Ages’, Ric-
hard Bonney, der., The Rise of the Fiscal State in Europe, c. 1200-1815
(Oxford,1999) iginde, 243-80.

144



STRATEJI, SEFERBERLIK VE DENETIM

neyde Tirklerin kazanglari da bir rol oynuyordu. Dietlerin
Avrupa capinda oneme sahip oldugu, ¢iinkii imparatorun
resen Hiristiyanligin savunmasi sorumluluguna sahip oldu-
gu fikri hala gegerliydi. Negroponte'nin diigiisiiniin ardin-
dan 1471'de toplanan III. Friedrich'in Grofe Christentagh,
Friedrich'in gsahsen katilmis olmasinin da katkisiyla, hagh
seferi i¢in hayli anlam tasiyan bir olaydi. Etkileyici hitabet
becerileri sergilenmigti, bunlara Papalik temsilcisi Frances-
co Todeschini-Piccolomini'nin i¢ konusmasi da dahildi, ama
anlasilan, Giannantonio Campano tarafindan hazirlanan en
nitelikli konugma gergeklesmemisti.*®

Imparatorluk vergilendirmesinin dikenleri, 1495'te
Worms'da sonunda fark edildiginde, “Ortak Metelik” ve Tiirk
tehdidi arasindaki baglanti1 kuramsal olarak gii¢liiydi. 1497
Temmuzunda, kurnaz Leonello Chiericati Maximilian1 Os-
manl sarayiyla siirdiiriilecek bir barig gériismesinin vergi
toplanmasini aksatacagi konusunda uyarmigt1.%’ Tiirk tehdi-
di dénemin dietlerinin dokusuna islemisti, ama papalik kar-
sit1 diisiince ve endiiljanslar konusundaki kararsizlik, bunun
giderek hagh seferinden ziyade Tiirkenkrieg olarak algilan-
dig1 anlamina geliyordu. Papalik temsilcileri bu meclislerin
biiyiik ¢ogunluguna katildi, ama Hus’gulara kars: savagmak
icin bir verginin biiyiik 6lgiide Henry Beaufort'un baglanti-
lan ve kisiliginin giicti sayesinde gectigi giinler geride kal-
migt1.%8 1470'lerin ve 1480’lerin biiyiik boliimii i¢in en bii-
yik sorun, Matyas'in batidaki ihtiraslarinin, Bessarion'un
1460'lardan beri kovaladig: tiirden bir Alman-Macar igbir-
ligini olanaksiz kilmasiydi.*® Ancak Matyas'in 1490°daki 61i-

%  Bkz. Blusch, ‘Enea Silvio Piccolomini’, passim: Campano'nun konusma-
s1, yak. 1487'de ilk kez basildiginda ¢ok begenilmisti.

%7 AR, no 5109.

%  Helmut Wolff, ‘Papstliche Legaten auf Reichstagen des 15. Jahrhun-
derts’, RK iginde, 25-40, 6zellikle 30, 36; Husgu hagli seferlerinin giiglii
papalik elgileri i¢in, ayn1 zamanda bkz., Studt, Martin V.

9 Deutsche Reichstagsakten unter Maximilian I. Erster Band. Reichstag
zu Frank furt 1486, der. Heinz Angermeier, Deutsche Reichstagsakten,
mittlere Reihe, 1 (Gottingen, 1989) i¢inde, hem Tiirklerin hem de Ma-
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miinden sonra béylesibirortak eylem giindemde yeniden yer
alabilmigti.

Papalik curia’sinin kongrelere duydugu ilgiyi agiklamak
daha zordur. Neden umutlar: canlandirmasinin yaninda za-
man harcayici, pahali ve lojistik agidan zorlayici bir yakla-
simda 1srar edilmisti?’® En inandirici yanit, bunlarin kul-
lanigh kalkanlar olugturuyor olmasidir. Maximilian'in hach
seferi sandigini ele gecirme kampanyasiyla karsi karsiya
kaldiginda, Pérault Mantova'nin anisinin ardina saklanma-
y1 yararli bulmustu.’®® 1470'lerde ve 1480°lerin baslarinda,
Fransizlarin konsil taleplerini ve imparatorlugun prensler
kongresi Onerilerini engellemek amaciyla IV. Sixtus ardi ar-
dina bir papalik kongresi fikrini kullanmigt1.!®? Maximili-
an 1494'te Tirk tehdidinin nasil kargilanacagini tartismak
iizere Kdln'de bir Hiristiyan gii¢ler toplantis1 diizenlemeyi
o6nerdiginde, Pérault Basel’in daha uygun bir yer olacagi yo-
rumunda bulunmusgtu. Ya VI. Alexander'in son genel konsilin
toplandig1 kentteki bir toplantiya isteyerek gitmeyecegini
gorememis ya da hagl seferi konusunda daha fazla igbir-
lik¢i olmasi i¢in Papa'ya baski yapmak istemigti.!® Basel
ya da Mantova gibi Alplerin 6te yanindan gelecek delegeler
icin uygun olacak bir kentte bir kongre toplanmasi i¢in bag-
ka bir girisim olmamisti. 1470, 1480-1 ve 1490'da Roma'da
gerceklesen toplantilar Papa’nin kuzeye zorlu ve yorucu bir

carlarin tehdit olarak gorildigi birgok 6rnek vardir, 6rnegin 149-54,
186-91, 317-18, 705-7, 721, 889, 929, 979-80.

100 1480 Kasiminda, Matyas: Corvin, IV Sixtus'un Roma’da bir toplant:1 dii-
zenlenmesi konusundaki ¢agrisinin kendisine ulagma siirecinin, ona bir
temsilci gondermek igin yalnizca 24 saat siire biraktigindan yakinmigt:
MKL, 2.70-2, no 44.

100 ‘Quia ordinatio de dicta conservatione dictarum pecuniarum non potest
fieri nisi papa vocet universos principes christianitatis et potentatus
prout vocavit Pius II Mantue antequam aggrederetur cruciatam et qui
aliter consulunt Cesari longe aberrant et parcant nobis sue dilecti’: Bib-
lioteca Apostolica Vaticana, Palat IV. 1229 (5), basili agik mektup (tarih-
siz), 13.

102 @rnegin Schlecht, Zamometi¢, 20-41 (1478), 104-5 (1476); Landi, Concilio,
93-157.

103 AR, no 332.
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yolculuk yapmasini gerektirecek bir kongre olmaktan cok,
acikca hiyerarsik ve merkeziyetci bir giic mekanizmasinin
ifadeleriydi.’** Ug toplantlda da katilim sinirli kalmigti: 1470
ve 1480-1 toplantilan fiilen italyan toplantilariyd:; 1480'de
gonderilen Fransiz temsilcilerin talimatlarinin, Mantova'da-
ki 6ncellerinde oldugu gibi, gercek bir askeri amagtan yok-
sun oldugunu gorecegiz.!%®

VIII. Innocentius'un 1490 kongresi yeterli, ama Manto-
va'dakinden ¢ok daha az belge birakmigti. Degeri diismekte
olan bir koz olsa da, Cem'in varligiyla destekleniyordu. Ve
Piskopos Pietro Mansi'nin 25 Mart 1490'da gercgeklestirdigi
konusmada, hem 1459'da ilan edilen yiice temalarin animsa-
tilmasi, hem de Osmanlilarin Memlukler karsisinda yasadig:
sbzlim ona bagarnsizliklarla Granada'daki Ispanyol zaferleri
gibi daha giincel géndermeler s6z konusuydu.!° Gergeklesen
tartigma kugkusuz kapsamliydi. Gerekli ordularin sayisi, na-
sil toplanacag1 ve masraflarinin nasil karsilanacagi, ikmal,
komuta yapisi, savasin siiresi ve fetihlerin nasil kullanilaca-
g1 gibi konular: kapsiyordu. Ama Alp-6tesi delegelerin, Pic-
colomini ve Bessarion'un zamaninda Almanlarin oynadig:
oyunun aynisini oynadig: agikga goriiliiyordu: baglayici an-
lagmalara yetkilerinin olmadigini1 iddia ediyor ve Papa'nin
bagka bir kongre toplamasini 6neriyorlardi. Innocentius’un
yanitl, Bessarion'un Viyana'daki yanitinin yankisiydi. Bagka

104 Pastor, History, 4.217-18, IV. Sixtus'un 1471 sonlarindaki segigini izle-
yen, Roma diginda (7 segenek iizerinde durulmustu) bir kongre toplama
tzerine kisa 6miirli tartigmalan belgeler.

105 Ama IV. Sixtus 1479'da Floransa'yla gergeklestirdigi bans goriismala-
rinda daha genis bir toplant1 planladigini 6ne siirmisti: ‘Sua Sancti-
tas, quae nihil unquam magis desideravit, neque desiderat, decernet
in Laterano Dietam, ad quam omnes Principes convenient praesertim
Imperialis Maiestas, et Christianissimus Francorum Rex personaliter
si commode possunt, sin minus per solemnes Oratores plena, et suffi
cienta mandata habentes; hoc idem de reliquis Principibus Christianis
intelligant'. Sigismondo de’ Conti, Le storie, 1.387-92, appendice, no 3,
391.

106 A.g.e.2.413-23, appendice, no 13.
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bir toplant: i¢in zaman yoktu; ayrintilara ge¢mek sartti.!?’
1490 toplantisinin ne zaman sona erdigini belirlemek bile
zordur ve VI. Alexander 1493'teki Hirvatistan'®® ve 1499'daki
Venedik!®® felaketlerine yanit olarak bir Roma kongresi ¢ag-
ris1 yaptiginda, amacinin zevahiri kurtarmaktan 6te bir sey
olduguna inanmak zordur. Roma'da diizenlenen ya da plan-
lanan tiim toplantilarin tarihi, Christine Shaw'un, kentin
yarimadanin diplomatik merkezi olmadig1 iddiasin1 dogru-
lar.11°

3.4 KiSISEL CIKARLARIN SINERJiSi: HACLI SEFERI
BIRLIKLERI VE MALi YARDIMLAR

1462'de hacgli seferi programini gériigmek ilizere se¢me alt1
kardinalle gergeklestirdigi {inlii bir toplantida, II. Pius pis-
manlikla cagdaglarinin Mantova'da lizerinde anlagmaya va-
rilan hususlarin neden uygulanmadigini sormalar: gerekti-
gini kabul etti. Pius fiilen sekiz y1l 6nce Carvajal’a yazdig:
mektupta s6zilinii ettigi mekanizmalar sorununu yeniden ele
aldi. O noktada, Hiristiyanligin nasil seferber edilecegi yo-
lundaki ¢6ziimsiiz soruya yaniti, bir kongre araciligiyla na-
tionum consensus saglamak oldugunu yolundaydi. Ama bu
basarisiz olmustu ve béylece Piccolomini'nin 1454'te ortaya
koydugu ve Pius'un 1462'de gozden gecirdigi basarisiz giri-
simler listesinde yerini almigt1.! Onlemlerden biri, papa-
Iik temsilcilerinin atanmasi kullanilmaya devam ediyordu,
ama Pius'un bu konudaki 6zli yorumu, “krallardan destek
icin temsilciler gonderirsek, suratlarina giiltinir,”''? biyik
6lc¢iide, ac1 verici diizeyde gergekti. Papalik makaminin tem-
silcileri olarak papalik temsilcileri, Papa’nin gahsina goste-
rilen saygly1 gérmeksizin, bu makam hakkinda duyulan tiim

107 A.g.e. 2.424-36, appendice, no 14-16.

18 AR, no 2764, 2777.

109 YMP, 2.266-7, no 295.

110 Shaw, ‘The Papal Court’, 6zellikle 630.

- pii II Commentarii, kitap 7, boliim 16, 460-3.
nz - A.g.e.461.
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kugkularn sirtlaniyorlardi. Bu her seyden 6nce hagh seferiyle
ilgilenmeyen ya da agik¢a kars1 olan topluluklar: kazanma
goéreviyle kars1 karsiya olduklarinda gecerliydi. Bessarion
bunu kendi zararina kegfetmisti. 1460'daki sinir bozucu Al-
manya temsilciligine ek olarak, 1472'de IV. Sixtus tarafindan
Fransa sarayina, hacl seferi ¢ikarina Fransa ve Burgonya
arasinda bir baris saglamak ilizere bir temsilcilikle gorev-
lendirilmisti. Gorev o kadar zedeleyici olmustu ki, alt1 yil
sonra Sixtus temsilcisinin Fransa'dan “sinir dig1 ediliginin”
“kendisi ve kilise camiasi igin karigiklik yaratic1” oldugunu
animsiyordu.''® Almanya, siyasal meselelerinin izlenebilir
olmamasi ve sayisiz i¢ kavgasi nedeniyle, belki de temsilcilik
gérevlerinin en zorlusuydu; Italyanlarin ¢gogunlugu agisin-
dan, ikliminin oldugu gibi adetleri de elverigsizdi.!!* Bessari-
on 1460 kisinda Alplerden kizakla bir gecis yasamak zorun-
da kalmigt1'!® ve 1498 Agustosunda, Leonello Chiericati VI
Alexander'a kendi tabiriyle Alman siirgiiniinden (relegatio)
geri ¢agrilmasi i¢in yalvarmisti. Iki diete tahammiil etmisti
ve bu kuskusuz biitiin giinahlarinin affedilmesi icin yeterli
cezaydi.!®

Ama baz temsilcilikler de bagarili olmustu ve herhalde
en bagarilisi da Piccolomini'nin 1454'teki mektubunun alici-
s1ve 1455'ten 1461'e kadar Macaristan'da temsilci olan Juan
Carvajal'dl. Yazdigi Commentarii iginde, Giacomo Amman-
nati Piccolomini parlak terimlerle Carvajal’in Macaristan'da
basardiklarini anlatan bir pasaj yazmisti: burada alt1 yil
saghgl, ozellikle (herkesin de gorebilecegi gibi) Macaris-
tan kiglarinin asir1 sogugu nedeniyle perisan olan digleri
pahasina ¢aba gostermigti. Kendi ev halki tarafindan terk
edilmis, Isa adina sabirla yol almis, 6n saflara ellerine ha-

113 Mohler, Bessarion, 3.410-12; Schlecht, Zamometié, 26-7 (alint1 igin).

14 Ama hepsi igin degil: Erich Meuthen, ‘Ein “deutscher” Freundeskreis
an der romischen Kurie in der Mitte des 15. Jahrhunderts. Von Cesa-
rini bis zu den Piccolomini’, Annuarium Historiae Conciliorum, 27/28
(1995/96), 487-542.

s Mobhler, Bessarion, 1.294.

16 AR, no 6606.
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¢1 sahsen tutusturdugu bir¢ok goniilli géndermisti.’’” Onii-
miizdeki bélimde bu son takdirin abart1 olmadigini ve ge-
nel olarak Carvajal'in Macaristan hizmetlerinin, Matyas'in
1458'de kral se¢ilmesi de dahil olmak tizere, verimli oldu-
gunu gorecegiz.!’® Bu Carvajal Bessarion'dan daha yetenek-
li ya da ¢aligkan oldugundan degildir: 1463 sonbaharinda
Bessarion sevgili Venedik'inde aym1 diizeyde basarili bir
temsilcilik gecirmis, artik II. Mehmed'le savas halinde bu-
lunan cumhuriyetin hagh seferi hevesini, heyecanli terim-
lerle II. Pius’a anlatiyordu.!'® 1450'lerde Macaristan ve 1463
sonunda Venedik'in 1460'ta Almanya ve 1472'de Fransa'dan
daha yararl alanlar olmasinin nedeni, yalnmizca hagh sefe-
ri davasina galigmanin onlarin g¢ikarina olmasiydi. Agikea,
kisisel cikarlar hag¢li seferi temsilcilerine kapilar1 agiyor,
islerini kolaylastiriyordu. Ama becerikli ve kendini adamig
temsilcilerin etkinliklerine ek olarak, Macaristan ve Venedik
gibi alic1 giiglerin genellikle farkl cikarlarimi uzlastirmak,
cabalarimi birlestirip koordine etmek ve belli bir siireligine
askeri igbirligi yaratmak icin ¢cok daha 6zgiil karakterde bir
sey gerekiyordu. Bu da curia’'nin mali destek sagladig: ve
lizerinde anlagmaya varilmig siibvansiyonlar da igeren bir-
liklerin olusturulmasiyda.

Terimin genis anlamiyla haglh seferi birlikleri hi¢ de yeni
degildi: on dérdiincii ytizyil basindan, hacgh seferi mekaniz-
masin1 Anadolu Tiirklerine kargi yoneltmek i¢in ilk ¢aligma
bi¢imini olugturduklar1 zamandan kaynaklaniyordu.'? Ama
gec on besinci yiizyil birlikleri iki yeni gelisme tarafindan
sekillendiriliyordu. Birincisi 1454 Lodi Bariginin ardindan
kurulan ve yarimadanin iglerine belli bir istikrar getiren
italyan birligiydi (lega italica). Michael Mallet bu istikrarin

117 Jacopo Ammannati Piccolomini, Commentarii, Papa IL Pius'un Com-
mentarii'sinin 1614 edisyonu iginde, 355.

18 Ppal Engel, The Realm of St Stephen: A History of Medieval Hungary, 895-
1526, gev. Tamas Palosfalvi (Londra, 2001), 298.

119 Mohler, Bessarion, 3.525-8,n0 56.

120 Norman Housley, The Avignon Papacy and the Crusades, 1305-1378
(Oxford, 1986), 117-22.
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hi¢ de 1494'teki Fransiz istilasini izleyen calkantili yillarda
6zlemle animsanan altin ¢ag olmadigini géstermistir, ama
Lodi bolgesel devletlere ortak sorunlara hem ayrintili hem de
saglam ittifaklar araciligiyla yaklagsma aligkanligini 6gret-
migti. Devletler iki kilit oyuncunun, Venedik ve Milano'nun
asker toplay1p besleme konusundaki ileri teknikleri sayesin-
de normal kogullarda kolaylikla saglayabilecekleri (Floransa
daha biiyiik zorluklarla kars: karsiyaydi) 6zgiil askeri kota-
larla ugragmaya aligt1.'? Baldi II. Pius'un Italyan birligine
duydugu saygiy1 vurgulamisti!?? ve Mantova'da, Sigismondo
Malatesta'nin Italya'da, hagh seferi i¢in parasini Alp-6tesi
uluslarin sagladig1 askerleri toplamay: desteklediginde 6v-
giiyle karsilanmasi sasirtici degildir: “birakin baskalar: pa-
ray1 bulsun, Italyanlar da savagsin.”’?* Bunun bir avantaji,
Alp-6tesinin imrenilen Italyan zenginligine el uzatmasini
zorlagtirmasiydi,!?* ama askeri agidan da mantikliydi. Cep-
he hizla Adriyatik’e yaklagirken, yarimadanin geligsmis aske-
ri mekanizmasini seferber etmenin ilk bakigta bir mantigi
vardi, yeter ki, Venedik ve Milano'nun savagmakta bu ka-
dar yenilik¢i olmalarinin ana nedeninin, Lombardiya'daki
amansiz rekabetleri oldugu olgusunu gérmezden gelin: 1463
sonlarinda, Sforza'nin Roma’'daki elgileri, Papa'nin Venedik
ve digerleriyle olan ittifakinmin (iistli ortiilld bir sekilde) Mi-
lano karsit1 degil, gercekten de Tiirklere karsi oldugu ko-
nusunda onun endigelerini yatigtirmak zorunda kalmigti.

121 Michael Mallett, ‘Diplomacy and War in Later Fifteenth-Century Italy’,
Proceedings of the British Academy, 67 (1981), 267-88; aym yazar, ‘Pre-
parations for War in Florence and Venice in the Second Half of the Fif-
teenth Century’, Florence and Venice: Comparisons and Relations, vol.
1: Quattrocento (Floransa, 1979) iginde, 149-64; Michael E. Mallett ve
John R. Hale, The Military Organization of a Renaissance State: Venice,
c. 1400-1617 (Cambridge, 1984); Maria Nadia Covini, L'esercito del duca.
Organizzazione militare e istituzioni al tempo degli Sforza (1450-1480)
(Rome, 1998).

122 Baldi, 'Enea Silvio Piccolomini’, 659-60, 664-5.

123 pji I Commentarii, kitap 3, bolim 34, 221.

24 Pjus’'un Malatesta'ya yanit olarak belirttigi gibi, tam da bu nedenle ku-
zeyliler 6demeyi reddedecekti, a.g.e. 221.
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Dolayisiyla onun bu ittifaka katilmakla ugrasmasi i¢in bir
neden yoktu!!® Papanin Floransa'y: hagh seferine katilma-
mas1 durumunda Venedik'in tiim kazanca sahip c¢ikacag: ve
dolayisiyla Italya’daki giiciinii arttiracagi yolundaki uyari-
sina da gerek yoktu.!?® Bu gesitli daireleri kogeli hale getir-
menin zorluklan bir yana, bir arada ¢aligabilecek birlikler
kurma uygulamasi o kadar yerlesmis, yararlar1 da o kadar
elle tutulur hale gelmisti ki, papalik curia’sy, tiim yarima-
day: temsil edecek bir askeri eylem olugturmaya ¢alismanin
bir yolu olarak siirekli buna bagvuruyordu. Bu agidan haglh
seferi politikasi Italya politikasinin geniglemis hali olmugtu;
iki yonli bir fikirler ve yontemler aligverisiyle, biri digerini
sekillendiriyordu.

Diger yeni gelisme, antemurale disiincesinin devletle-
rarasi nakit akigina olan etkisiydi. Oziinde bu basitti. Cep-
hedeki devletler Hiristiyan din kardeslerini Tirklerden ko-
ruduguna gore, desteklerini hak ediyorlardi. Ahlaki, dinsel
ve pragmatik terimlerle, talepleri mutlakti ve hi¢ kimsenin
bunu s6z konusu devletlerin hiikiimdarlarindan daha tiz
bir sesle dile getirmiyordu. Macaristan krali, siperlerini ye-
niden diizenleyip Tiirkler i¢in acgik kap1 haline getirirse ne
kadar miinasebetsiz olacagina dikkat cekiyordu, Venedik-
liler de kaleler, garnizonlar ve kalyon filolarindan olusan
altyapilarinin, uygulamada, hag¢li seferi davasina adanmig
oldugunu ve dolayisiyla da her tiirli katk: hesaplamasin-
da onlarin hanesine yazilmasi gerektigini iddia ediyorlarda.
Boylece Macaristan, Arnavutluk ve Bosna'nin durumlarinda,
papalik curia’sinin olabildigince genig Katolik cemaatinden
kaynaklanan fonlari onlardan esirgemesi genellikle uygula-
nabilir degildi. Ama bu antemurale devletleri icin bir acgik
cek olmaktan ¢ok uzakti. Bu yalnizca para transferinin hesa-

125 Baldi, Pio II, 241: onun da belirttigi gibi, hagl seferi i¢in Venedik'i ka-
zanmakla, Pius’'un Milano’'yu kaybetmesi mukadderdi. Aym: zamanda
bkz. Marcello Simonetta, ‘Pius II and Francesco Sforza. The History of
Two Allies’, Pius II iginde, 147-70.

126 Baldi, Pio II, 235.
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binin verilmesi gerektigi anlamina gelmiyordu; savasin ma-
liyetini karsilamanin nihai sorumlulugu cephedeki giiglerin
tizerinde olmahydl. Temel antemurale savini bas asag et-
mek mimkiindi. 1500 Kasiminda temsilcisi Kardinal Pietro
Isvalies'e gonderdigi acik s6zli bir talimatlar dizisinde, VI.
Alexander Macarlara su bilgiyi vermesini istiyordu:

Kugkusuz, bunun gibi acil bir durumda Majestelerinin,
piskoposlar: ve baronlariyla birlikte kendi paralarinin bir
béliimiiyle katkida bulunmalar: uygundur. Ordu buna ge-
reksinim duyacaktir ve herkesin desteklemek durumunda
bulundugu ortak inan¢ davas, Tiirklerin siirekli yikim, ta-
ciz ve tehlikesine yakin olmalar1 nedeniyle konumlarinin
ve varliklarinin giivenligiyle birdir.'?’

Diger bir deyisle, topraklarinin daha giivenli ve vergilendi-
rilebilir olacak olmasi nedeniyle Tirklerin yenilgilerinden
kazang saglayacak olan bir gii¢, Papa ve Kiliseden gelen pa-
ranin (publica) yaninda, kendi parasini (propria) da harca-
maya hazir olmaliydi.!?® Papa, temsilcilerine ilk ugrayacag:
liman olan Venedik’e kars: da bu kadar sert olmalarini séy-
lemigti. Alexander, Macarlarin mali destek isteyeceklerini
biliyordu ve yilda 40.000 duka 6demeye hazirdi; Venedik (Is-
valies 80.000'e razi olabilirse de) 100.000 saglamaliydi. Papa
doge'un 6ne siirmesi beklenen bahaneleri siralayip ¢iiriitti:
buna gilicleri yoktu (Papa’nin varsa, onlarin da olmaliydi, 6-
zellikle de toplamalarina izin verilen din adami ondaliklar:
hesaba katilirsa); savas i¢in birgok bagka harcamalar: vardi
(Papa'nin da); diger giicler de 6demede bulunmaliyd: (ide-
al kogullarda evet, ama durum ¢ok acildi). Sonra, Isvalies’in
Buda'da da kullanacag: sav geliyordu: “bu Tanr1 ve Hiristi-
yan dini davasi igin ortak bir savag gibi gériiniiyor, ama 6nce
onlarin, sonra da diger Hiristiyan din kardeslerinin tepesine

127 VMP, 2.269-76, no 297, 273.

128 (zel ve kamusal arasindaki bu ayrim i¢in aym zamanda bkz., VMH,
2.530-4, no 719. “Kamusal” herhalde bireysel devletlerden ziyade res-
publica Christiana'nin gereksinimleriyle ilgili oldugu anlamina geli-
yordu.
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daha biiyiik bir felaket ¢okmemesi i¢in Tiirk saldirisinin yi-
kiini gekenlerin kendi sorunlan oldugu olgusu da ortaday-
d1."” Isi saglama baglamak i¢in, Alexander doge'un ana miit-
tefiki Fransa kralina bagvurma tehdidinin anlamsiz oldugu-
nu ekledi: mali kaynak konusu 6n saflardaki gii¢lerin kendi
aralarinda ¢6zmeleri gereken bir sorundu.!#

Alexander’'in 1500'de takindig: rahatsiz edici yaklagim
1460'dan beri igleyen ve bitmez tiikenmez sorunlara yol agan
mali destek sistemi tzerine kendi deneyimlerine dayani-
yordu. Karsisina gikartilabilecek tiim savlari ve kurnazlik-
lar1 6ngodrebilecegi acikti. Basindan beri, curia, Venedik ve
Macaristan bunun temel katilimcilariydi, karsilikli durus-
lar1 da esas olarak Alexander'in 6ngérdigi gibiydi.!*® Bize
kadar kalan yeterli sayida belge, 6zellikle 1463'te Petrova-
radin ve Roma'da varilan hayati énemdeki anlagmalar er-
tesindeki yillarda var olan sistemin igleyisi hakkinda ber-
rak bir goériisimiiziin olmasini saglar. Venedikliler, 1465'te,
Macaristan’'la 1463'te gerceklesen ittifaklarimin Matyas'a
mali yardim 6demelerini gerektirecek bir kogul igermedigini
belirttiklerinde hakliydilar: ylikiimliliikler genis ¢apl sal-
dir1 harekatlar1 ve buna ek olarak barig kosullarinin miiza-
kere edilmesi i¢in ortak bir karar alinana kadar s6z konusu
harekatlar1 siirdiirme taahhiidiinden s6z eden hayli genel
terimlerle ima ediliyordu.®! Ama cumhuriyetin secgkinleri,

129 VMP, 2.269-76, no 297, 270.

30 Genelde, bkz. Magda Jaszay, ‘Venezia e Mattia Corvino’, Sante Graciotti
ve Cesare Vasoli, der., Italia e Ungheria all'epoca dell’'umanesimo cor-
viniano (Floransa, 1994) i¢inde, 3-17; Gyula Razso, ‘Una strana allean-
za. Alcuni pensieri sulla storia militare e politica dell’alleanza contro
i Turchi (1440-1464)', Vittore Branca, der., Venezia e Ungheria nel Ri-
nascimento (Floransa, 1973) iginde, 79-100; Szuzsanna Teke, ‘Rapporti
diplomatici tra Mattia Corvino e gli stati italiani’, Graciotti ve Vasoli,
der., Italia e Ungheria iginde, 19-36.

Bl MDE, 1.335-6, no 207 ve kars. VMH, 2.380-2, no 566; Jaszay, ‘Venezia’, 7.
1463'te lizerinde anlagmaya varlan kosullar, Macaristan'inkilere gore
(‘a parte terre omni suo conatu’ saldirilar) Venedik i¢in daha agikt: (Dal-
magya ve Mora'da operasyonel olacak 40 savas kalyonu), bu muhtemelen
taraflarin masadaki pazarlik konumlarim yansitiyordu.
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Macaristan ittifaki olmadan kentlerinin Mehmed'e karsi sa-
vaginin kazanilabilir olmayacagina inanmiyordu: “Saglam bil-
gilere sahip herkes, kral ve karada konuslanmis giigli bir
ordu olmadan Tirkleri yenmenin olanaksiz oldugunu bilir.”
Matyas'in “Dalmagya’daki durumumuz ve varhiklarimiz igin
kuskusuz bir kalkan olan”!?? Bosna'y1 geri alma stratejisini
desteklemeye 06zellikle hevesliydiler. Ve hem Macaristan'da-
ki askeri maliyetler hem de kraliyet maliyesinin kisitliliklar:
konusunda ciddi bilgiye sahip olduklarindan,'?® Venedikliler,
Corvin'ci kendi kendini destekleyen savas retorigine bak-
madan, Matyas'in destek almadan diismana gerektigi kadar
sert ve inatg1 bir saldiriya kalkigsamayacagini biliyorlardi.
Bu ylizden, 1463 ittifaki imzalanmadan 6nce bile Venedik ve
Papa krala mali yardima baglamigti ama her ikisi de s6z ko-
nusu olabilecek tehlikeler konusunda hayale kapilmiyordu.
Cumhuriyet 1462 Mayisinda II. Pius’a, 6demelerin parali as-
kerlerde kullanilmasim (utiliter) gozetmek {izere paray: bir
Papalik Temsilcisinin yénetmesini énermisti.'** 1464 Ocagin-
da, Venedik Matyas'a gelecek sefer sezonu i¢in 60.000 duka
O6demeyi, Dalmagya'daki kalelerinden miihimmat vermeyi
ve Papa'yla diger hitkkimdarlar nezdinde daha fazla 6deme
icin lobi faaliyetleri yiiriitmeyi listlenmisti. 1462'de oldugu
gibi, cumhuriyet temkinliydi, elgilerinden, kralin hizmetleri
icin 6demede bulunmay:1 6nerdigi askerlerin tam sayis1 ve
tirtini 6grenmelerinin yaninda, yabanci parali askerler soz
konusu oldugunda, aym: harcamayla daha fazla asker temin
edilip edilemeyecegini de sorusturmalarini istemigti.!®s 1464
yazinda Pius ve Matyas’tan gelmesi beklenen katkilarla Mo-

32 MDE, 1.262-3, no 160. Cf. Ungedruckte Akten, 217-23,no 159, at 221-2: ‘Il
principale fundamento de tutta I'impresa si e la potentia de Ungari.’

133 MDE, 1.125-8, no 80, 127'de bir Macar hafif siivarisi i¢in ayda 3 duka
6dendigi bildiriliyordu; aym: zamanda bkz., a.g.e. 1.380-5, no 231, 381'de,
Girolamo Lando‘nun, kralin etkili bir sekilde savasabilmek i¢in yilda
300,000 duka dis kaynaga gereksinim duyduguna dair tahmini. Ucretler
konusunda daha fazla bilgi i¢in, bkz. b6lim 4.

13 A.g.e. 1.125-8, no 80, 133-4, no 84, 153-6, no 96, 164-5, no 102.

135 A.ge. 1.262-6, no 160-1.
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ra'daki kendi askeri hareketlerinin esglidiimiini saglamanin
yaninda, gelmekte olan hagli seferi goniilliileri i¢in de bir yer
bulma igiyle kars1 kargiya kalmigti. Lojistik ve mali agidan,
cumhuriyet sinirlarina kadar zorlaniyordu, ama II. Pius'un
Agustostaki 6liminiin ardindan, kardinallerin Venedik'ten
Matyas'a yonlendirdigi, hagh seferi fonlarindaki 40.314 du-
ka yardimlarina yetigmigti.!3

1465'te, Venedik kendi deniz ve kara operasyonlar: icin
“aslinda yalnizca inanca degil, tariflere bile meydan oku-
yacak” masraflara girmis olmasina karsin, Matyas’a 50.000
duka Odemeyi tstlendi.!®” Bu abarti degildi: Venedik'in
1463'teki savasin yilda 60.000 duka tutacag: yolundaki tah-
mini harcamalarinin yalnizca yarisiydi.!*® Béylece deposite-
ria della crociata’nin sinirhh kaynaklarinin 6tesinde italyan
yardiminin seferber edilmesi, Venedik-Macaristan ittifakini
yasatmanin olmazsa olmaziydi. Burgonya denklemin digina
ciktigina gore, ilerlemenin bariz yolu artik bir italyan-Maca-
ristan ekseniydi. 1464 sonlarinda, II. Paulus ve onun giigli
hacli seferi komisyonu (Bessarion, Guillaume d'Estouteville
ve Carvajaldan olusuyordu) Macaristan'in desteklenmesi
icin bir kota sistemi diisiindii, Papa ve Venedik 100.000’er
duka verecek, 258.000 duka da diger gii¢ler tarafindan sag-
lanacakt1.!®® Venedik'inkiler de aralarinda olmak iizere tiim
temsilcilerden alinmasi beklenen yanit, bunu efendilerine
sormalar gerektigiydi.'*® Gelen yanitlar Paulus ve komisyon
iyeleri tarafindan degerlendirildi ve 1465 Mart sonunda Pa-
pa, elgilerin de katildig: bir kardinaller meclisinde durumu

136 Tbid.1.276-88,no0 167-73,291-3, no 176,300-1, no 181; Damian, ‘La Depo-
siteria’, 143-4, 150.

137 MDE, 1.112-13, no 190, 320-7, no 197-200, 332-3, no 205, 335-6, no 207,
339-40, no 210, 344-9, no 213, 332'deki atifla birlikte.

138 A.ge. 1.242-3, no 150, 243. Mallett ve Hale, Military Organization, 130,
yilda 1.200.000'e erigir.

139 Bu rakam 30.000 athh Macar askerine 6 aylik bir sefer i¢in yeterli olacakti.

140 Ammannati Piccolomini, Lettere, 1.572-8, no 88. Onerilen kotalar (duka
olarak) géyleydi: Ferrara 20,000; Floransa 50,000; Lucca 8,000; Manto-
va 10,000; Milano 70,000; Montferrat 5,000; Napoli 80,000; II. Paulus
100,000; Siena 15,000; Venedik 100,000.
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gozden gecirdi. Baz1 devletler daha yanit vermemisti; diger-
leri de ya daha az 6neriyordu ya da paylarinin hepsini ya
da bir kismini asker olarak karsilamay: oneriyordu. Venedik,
Floransa ve Milano 6nerilerini, kendi topraklarindan topla-
yabilecekleri vergi tahsisatlar1 sartina baglamisti, Ferrante
de Papaliga olan birikmisg sayim borglarimin iptal edilmesi-
ni istiyordu. Ongériilebilecegi gibi, senaryo Mantova'nin II
Pius’un 1463'in sonbaharinda italyanlarla gergeklegtirdigi-
nin yenilenmesi gibiydi. Para yerine asker génderme tercihi
iddiasi, hizmeti paraya déniistiirme yolundaki alisildik egi-
limden dikkat gekici bir sapmaydi, ama muhtemelen bu bir
geciktirme taktiginden bagka bir sey degildi. Milano, Napoli
ve Floransa'nin 6nerdigi askerler génderilse bile 6neri bun-
lar1 gemiyle Epiros‘a géndermek iizereydi, béylece 1464'iin
kabusu yinelenecekti; iistelik Italyanlar daha pahaliya gel-
digi icin daha az asker olacak, bu arada Matyas'in faturalar:
da 6denemeyecekti. Papa kizgindi, elgiler olabilirligi olma-
yanla bagarisizlik arasinda se¢im yapmasim istiyordu. Ge-
ri gidip diigiinmeliydiler, ¢iinkii birkag¢ hafta i¢ginde Tirkler
yuriytlise gececekti.!#!

Papa’nin kizginliginin gogu taklitti: bir Venedikli olarak,
toplananlarin hepsinden fazla Venedik'in bir savagini des-
teklemek i¢in yarimada ¢apinda bir birlik toplamanin kolay
is olmadigini o biliyordu; cumhuriyetin genelde sevilmeme-
sinin yaninda, ge¢miste deniz asir1 varliklarinin birlik di-
sinda birakilmig olmasinin getirdigi yasal sorunlar da var-
d1. Siyaset ii¢ tarafl ittifakla savasilmasini gerektiriyordu
ve 1465 operasyonlari igin Papa Venedik’'in 50.000 dukasini
sagladi.!*? 26 Mayista Matyas'a yazip daha fazla para sag-
layamadigindan dolay: 6ziir diledi, ama askerlerine tam en-
diiljans bahsgetti ve dua s6zii verdi; ayn1 zamanda, Matyas'in

14 Ammannati Piccolomini, Lettere, 1.683-8, no 132. Ayni1 zamanda bkz.,
Setton, Papacy, 2.275-6.

142 Kaynaklar karanhktadir: MDE, 1.330, no 203 (57,500), 345, no 213
(62,000); MCH, 45-8, no 35 (yalnmzca 7,550, ama o giine kadarki toplam1
100.000’e gikartiyordu); Damian, ‘La Depositeria’, 146-7.
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istedigi gibi kullanabilmesi i¢in turchetto’yu da krala goén-
derdi.!*® Ayrica aym giin nazikge bir hediye degis-tokusu
hakkinda da yazdi: Matyas Papa’ya Tiirklerden ele gegirilen
bir at ve bir de kili¢ gondermis, Papa da kargiliginda tilsiml
giiclerini Matyas‘in savagta kullanabilecegi tarihi kalintilar:
cevreleyen altin bir ha¢ géndermisti.!** Ama Matyas Tirkler-
le baris girisimlerini cesaretlendirmeye baslamist1 ve onun-
la en 6nemli miittefikini yikici bigimde pahaliya gelen ve Hi-
ristiyan din kardeslerinden gelen destegin 6nemsiz kaldig:
bu savastan onlar kurtaracak terimleri belirliyordu.® II.
Paulus’un bu haberi alinca verdigi 1465 Kasim tarihli kizgin
yanitta, iki y1l 6nce olusturulan birligin Roma’da nasil algi-
landig1 hakkinda eksiksiz ve giizel s6zlerden olusan bir ifade
buluruz. Bu siradan bir savas degildi.

Bu gercekten de herhangi bir birey tarafindan degil, inan-
cin prensi, en yiiksek piskopos, Isa'nin vekili tarafindan,
Kilisenin kutsal senatosu’'nun (Kardinaller Konseyi) tav-
siyesi ve fermaniyla ilan edilmis bir savasgtir. Ve yalnizca
bir degil, ge¢gmis birgok Papa, inang acilen gerektirdigin-
den, Isa'nin Incili'nin savunulmasi igin béylesi bir savasi
onaylamis ve tim kurallara bagli prensle biitin mimin-
lere, ortak inanglar1 ve paylastiklari felaket adina ¢agrida
bulunmustur.

Boylesi bir gatigmay: terk etmek, “medeni yasanin kurucu-
larinin en ciddi buldugu, ¢linkii firarileri kamu giivenliginin
hainleri olarak en sert bicimde mahkdm ettikleri” bir firar
eylemiydi. Matyas'a II. Pius'un, davanin her bir Hiristiyan
miimin tarafindan desteklenmesinin de necessitate salutis
olacak kadar yagsamsal oldugu ifadesini animsatti. “Pius bu-
nu fermanla belirledi, 6rnegiyle 6gretti ve kendi 6liimiiyle
dogrulada... bir ya da birgok kralin Kilisenin genel bir ferma-
nina karsi koyan bir barisa kalkisabilecegini iddia etmeye
kim cesaret edebilir?” Ve baris gériismeleri lizerine,

43 MCH, 45-8,no 35. °
144 A.g.e.48-9,no 36.
145 MDE, 1.341-9,no 211-13.
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Kutlu babalarimiz ve gok eski Papalar, Kilisenin savas ilan
ettigi kafirlerle her tiirli anlagmadan o kadar tiksinmigler
ki, yalmizca yasaklanmig maddelerde alig verigsi men edip
mahk{im etmekle kalmamaisg, her tirli ticareti yasaklamisg,
suclular: ebedi lanetlemeye, statii kaybina ve mallarina el
konulmasina mahkim etmislerdi.

On icilinci yiizyilin bir Papa’sina yakigan bu azametli ifa-
deler yalmizca kutsal metinlere ve Roma tarihine atiflarla
degil, ayn1 zamanda hukuki bir hususla da destekleniyordu:
Matyas'in Papa'yla ittifak halinde oldugu'*® ve mali yardimi
kabul ettigine gére, savagsa devam etmekle yiikiimli oldugu
iddia ediliyordu.'¥’

Papa vakurca yaziyordu, ama durumu gevirme umudu
yoktu. Mektubun dinbilimsel, adli, kutsal metinlerle ilgili ve
klasik igeriginin Bosna'yla iligkilerinin de go6sterdigi gibi,
Tiirklerin s6zlerinden dondiigiine dair daha pratik bir savla
desteklendigini de séylemek gerekir. Matyas'in umursamaz
yamti, Paulus'un her duyduguna inanmamasi yolundaydi.
Onlarla savagma imkanina sahip oldugu siirece, her zaman
Tirklerin diigman olacakti. “Sonug olarak: kutsal efendimiz
gercekten inancin diismanlariyla barig yapmami engellemek
istiyorsa, bana savasi siirdlirecek imkanlari1 saglamalidir.”!4®
Bu onun tekrarlamaktan hi¢ bikmadig bir temaydi. Mantigi-
m vurgular istermiggesine, kisa siire sonra XI. Louis'ye yazip,
Fransa kralina, yakin zamanda “bana ve Tiirklere kars: inanci
savunma konusuna” olan cogkusundan dolay:1 tegekkiir etti.
Sogukkanlhlikla, Matyas Louis'ye bunu duymaktan mutlu
oldugunu bildirdi; mektubun kisaligi herhalde bu konudaki

146 ! .. preter generale decretum speciali Romane ecclesie in exequendis
omnibus, que ad hoc bellum pertinent, iunctus es federe’: MCH, 64-7, no
45, 66. Kral Ekim 1463 Roma Antlagmasinin taraflarindan biri olmadi-
gina gore, Matyas'in resmen Papa'yla nasil ittifak halinde oldugu agik
degildi.

47 Atiflar da iginde olmak iizere savlar igin, a.g.e.. 64-7,. Aym1 zamanda bkz.
MKL, 1.124-6, no 88, 124-5.

148 A.ge.1.124-6,no 88, 126.
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duygularini 6zetliyordu.!*® 1465 sonunda Matyas Mehmed'e
kars: savasi slirdiirme hevesini kaybetmisti ve bir Milano ra-
poruy, Venediklilerin, kralin katkilarindan hognutsuz oldukla-
rindan, 1466'da ¢abalarini Mora'ya yogunlagtirmaya niyetli
olduklarimi bildiriyordu.!'®® Mali destegi kaybetmek isteme-
yen Matyas, miittefikinin hayal kirikligina aligilmig nezake-
tiyle yanit verdi. 2 Ekimde Paulus’a yazdig1 bir mektupta,
Papa'nin Bosna ve Illyria'daki (Yani Dalmagya ve Arnavutluk)
giicli Tiirk saldirilarina kars: bir sey yapmadigina dair iddi-
alarimi konu etti. Bosna'da yeni Tiirk olmadigini iddia etti ve
daha giineydekiler de esirdi. Her yil biiylik saldirilara giris-
menin geregi yoktu: gercekten biiyiik bir sefer icin kuvvetle-
rini biriktirmek daha akillicaydi. Bu arada, ona génderilen
her kurusun hesabini verebilirdi.!®' Kisa siire sonra, Paulus’a
yazdig1 bagka bir mektupta konuyu daha da agti:

Benim goriigim ve stratejik hedefim, sinirli seferlerden
(particularibus expeditionibus) kaginmak olmustur, bu bi-
zi diigmandan daha ¢ok yipratir. Zamani gelip, yeterli gii¢
toplandiginda, Tanri'nin yardimiyla ortak diismanimizin
bagrina (viscera) bir saldir1 diizenleyecegim. Birlesik insan
giiciyle gerceklesen tek bir karsilagma, hem beni hem de
diger Hiristiyanlar: siirekli tacizden (quotidiana molestia)
kurtaracaktir.'s?

Bunun arkasinda askeri bir mantik vardi, ama Venediklilere
bir yardimi dokunmuyordu ve Macarlarin 1463'te saglama-
y1 kabul ettigi “azami gabadan” da uzakti.'®® Papa'ya gelince,
Matyas'a yonelttigi tim o magrur kizginliga karsgin, dikkati
Jiri Podebrad'la olan kargilagmaya yonelmisti; bu Matyas'in
da desteklemekten mutlu olacaginin goériildigi bir politika
kaymasiydi.!%

149 A.ge. 1.130-1, no 95.

10 MDE, 1.380-5, no 231.

18 MKL, 1.105-12, no 77.

%2 A.ge. 1.122-3,no 86.

153 YMH, 2.380-2, no 566.

184 MKL, 1.112-14, no 78. VMH, 2.421, no 600, Negroponte'niin digisi
sonrasindaki aylarda bile II. Paulus'un Matyas't Bohemya'dan ayrilip

160



STRATEJI, SEFERBERLIK VE DENETIM

1463’te olugturulan ittifak, 1465'te sona ermedi; izleyen
yillarda uzun siireli bir 6liim yasadi. Matyas isine geldigin-
de Venedik'le isbirligini siirdiirdii. Ornegin 1467 Nisaninda
Tiurklerin 6nemli hazirliklarinin haberini alinca, Macaristan
saldirinin tiim agirhigim karsilamak zorunda kalmasin diye
cumhuriyeti karada kuvvet olusturmaya zorladi. “Deneyim-
lerden biliyoruz ki, diisman deniz yoluyla ne zarara ugrati-
labilir ne de bize zarar verebilir."’*® Sik sik oldugu gibi, ¢ikar
s6z konusu oldugunda, hem denizde hem de karada savag-
manin arzu edilebilirligi sessizce bir kenara atilabiliyordu.
Miittefiklerin dagilmasi igin yeterli neden vardi: Kralin 1467
Ekiminde Tiirklerle ii¢ yillik bir ateskes imzalamasi 6ncesin-
de bile Matyas'in Hersek ve Trieste i¢in, Venedik'in de Segna
icin beklentileri vardi. 1476 sonunda Matyas'in Aragon’lu
Beatrice'le evlenmesinin ve Napoli'nin yanina ge¢mesinin
ardindan yasanan diplomatik cark etmeyle, Macaristan'in
Venedik'le iligkilerine ciddi bir darbe vuruldu.’*¢ 1480'ler-
de, Cem konusu bagka bir istikrar bozucu etmen oldu; Vene-
dikliler, Macaristanin prensi elde tutmasinin II. Bayezid'e
saldirmak i¢in degil, Tirk saldirisini onlardan yana don-
diirmek igin kullanilacagindan gekiniyorlarda. ki giiciin ¢a-
tismaya girmemesinin nedeni Tiirkler degil, ikisinin de IIL
Friedrich'ten duydugu endiseydi.'*’

Roma’'nin Matyas'la olan iligkisi de 6nemli 6l¢iide de-
gismigsti. 1473'te, IV. Sixtus krala, Tiirklerle barig yapmakla
kalmayip, Uzun Hasan’a kars1 bir ittifaka girmeyi umdu-
guna dair haberler konusunda sikayette bulundu. Papa’nin
savlari, sekiz yil evvel 6ncelinin 6ne siirdiikleriyle g¢arpici
sekilde tezat halindeydi. Matyas'in dinsel ve adli zorunlu-
luklar1 tlizerine yiliksekten atan retorik gitmigti. Kuskusuz

Mehmed’e bask: yapmaya yoneltineye istekli olmadigin1 gosterir.

155 MKL, 1.194-6, no 133, 195 ve kars., a.g.e. 1.196-200, no 134-5.

16 Jaszay, ‘Venezia’, 10-11.

157 Bkz. Teke, ‘Rapporti’, 30 ve passim. Jaszay, ‘Venezia’, 16, 1488'de
Venedik'in Métyas'1 6ldiirmeyi hedefleyen bir Hirvat 6nerisini reddetti-
gini 6ne stirer.
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Matyas Tanri'nin gazabina hedef olmay: bekleyebilirdi, ama
Sixtus'un savlarimin ¢ogu pragmatikti: Tiirklerin Gnli iki-
yiizliligl; ic hosnutsuzluk; (Bohemya miidahelesinin sinik
bir maceracilik olarak diistiniilecegi) disarida itibar kaybi;
Papa'nin diismanligy; ve Tirklerle sapkinlara kars: yillarca
stiren savaglarda biriktirilen kisisel liniin zedelenmesi.'s®
Acikca, Mehmed'in Venedik'le Sixtus'un o kadar ¢ok yatirim
yaptigl Misliman bir hiikiimdarla savasina bir Hiristiyan
kralin yardimci olmaya hazirlanmasi, (en azindan simdilik)
her ikisinden gelecek mali destegin yasal ve ahlaki iddiasim
zedelemisti. Bu bir yana, izleyen yillarda gerek Matyas'in ge-
rekse de adami1 Moldavya krali Stefan’in, Tiirklerle ¢gatigmaya
girdigi, paranin doguya dogru akmasini saglamak iizere et-
kinliklerini uygun antemurale diliyle siisledigi goriilecekti,
ama hicbir zaman Matyas'1 tatmin edecek nicelikte degil.!*®
II. Paulus’un 1465'teki bagarisizligina bakilmaksizin, et-
kili bir Italyan giigleri birligi yaratilabilecegi umutlar siir-
dii. Daha 1468 Subatinda Paulus, Lodi sonrasi confoederati-
onem, unionem, intelligentiam et ligam'1 yenileyen Ut liberis
iustissimum bellum emirnamesini gikartti. Belli basl: iiyele-
ri Napoli, Venedik, Milano ve Floransa'yd1 ve Bergamo'dan
condottiere’ Bartolomeo Colleoni de Tiirklere karsi sefe-
rin komutani olarak atandi, imzaci giiglerin 100.000 florini
bulan kota 6demeleriyle galisacakt1.!®® Papa gercekten ikili
bir baris ve hagli seferi davasim kovalarmis gibi duruyor-
du ve 6nerdigi 6demeler 1465'e gore ¢ok daha miitevaziyds,
ama Paulus bu etmenlerin davay: ilerletecegini umduysa

158 MCH, 89-93, no 69.

159 Ornegin a.g.e. 95-6, no 71, 120-1, no 91. Genelde bkz. Weber, ‘La croisade

impossible’, 309-21.

Condottiere: Ortagag ve Ronesans donemi Italya‘'sinda, kent-devletleri

hesabina galigan, sdzlegmeli parali asker komutanlarina verilen ad —¢n.

160 AF,10.454-7, ad ann. 1468, no 15-20. Onerilen kotalar (florin olarak) éy-
leydi: Floransa 15,000; Lucca, Modena ve Siena 9,000; Milano 19,000;
Napoli 19,000; II. Paulus ve camera apostolica 19,000; Venedik 19,000.
Ayni zamanda bkz. Pastor, History, 4.156-8.
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bile hayal kirikligina ugramigt1.'®’ ilk bakigta, 1470 Arahk
sonlarinda olusturulan birligin, énceki yaz Negroponte'nin
diismiis olmasinin da etkisiyle, daha fazla tutarliligi varmis
gibidir. Felaket,cok endise ve felaket sezgisine yol agmisg,
Bessarion'a bir hagl seferi olugturmak tizere son girigimine
baslama ilhami vermigti. Temmuzda Napoli, Milano ve Flo-
ransa arasinda kurulan birligin tyeleri, aralarindaki “tikel
birligin” kurallarindan higbirinin Papa’nin genel birliginin
yoluna c¢ikmayacaginda anlagmisti.'? Bu yarimadanin or-
tak ¢ikarlarinin yararh bir kabulii olarak gériintiyordu, ama
aslinda s6z konusu olan siyasal dolagikligin karmagikligi-
n1 gosteriyordu. Venedik bile tehlikeli bir ikili oyuna giris-
misti, Yunanistan'da italyan destegine olan gereksinimiyle,
Paulus'un Romagna'daki ihtiraslarindan duydugu endiseyi
dengelemeye calisiyordu.!®® Sonug, uygulanacak kotalar tize-
rine anlagmaya varmanin eskisine gére daha kolay olmadi-
gim gosterdi. Ocak 1471'de babasina yazdig1 bir mektupta,
Kardinal Francesco Gonzaga Paulus'un Venedik'e sap geli-
rine ek olarak yillik 50.000 duka katk: énerisine Venedik'in
zarafetten uzak bir yanit verdigini bildirmigti. Her ne kadar
bu gelirinin tam dértte biri olsa da, 1465'te 6demeye hazir
oldugunun yalnizca yarisiydi.'® Venedik, italya'min karsi
karsiya bulundugu kritik durum géz éniinde bulunduruldu-
gunda, Papa’'nin miicevherlerini satmasi ve kardinallerin de
gelirlerinin yarisini vermeleri gerektigini 6ne slirmiigtii.®
Italya siyasetinin karmagikliklarinin bir Italyan birligi
olusturma olasiligina en belirgin bir gekilde yansimas: Ge-

61 See DBI, 27.9-19, at 15. 1475'te Colleoni'nin hagli seferine (sonunda
Andrea del Verrocchio'nun tasarladig)) at iistiinde bir heykele ilaveten
100,000 duka vasiyet etmis olmas1 6nemli olabilir.

162 AE,10.492-3, ad ann. 1470, no 42.

163 Pastor, History, 4.172-3; Robertson, ‘Pietro Barbo-Paul II, 168-71. Set-
ton, Papacy, 2.299 ve not 104, 1470 birliklerinin arkasindaki manevrala-
n yakalayamaz.

64 Papaligin 1465 kotasinin sap hesabindan gelen paray: da igerip igerme-
yecegi agik degildir.

65 Pastor, History, 4.497-8. Ayni zamanda bkz. Setton, Papacy, 2.312.
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dik Ahmed Pasa'nin 1480 Agustosunda Otranto'yu ele ge-
¢irmesine IV. Sixtus'un verdigi yanitta goriilir.'s® Ferrante
Sixtus'un diismaniydi, ama Osmanl1 tehdidi Papa'nin gor-
mezden gelemeyecegi bir seydi, ¢linkii “din ve kutsal olan
her seyi yikmay1 amacglayan, Hiristiyan adinin bu diismani
italya’ya ayak basmist1 ve hizla ¢aresine bakilmazsa, papali-
g1 ve Roma adinm1 tamamen yok edecekti.”!®” Bir cagdas rapora
gore, Sixtus Roma'y1 terk etmeyi ciddi ciddi diigiiniiyordu.'®®
Napoli'ye derhal verdigi destek de bu ylizden cémertti: hag-
Ih seferi endiiljanslar gikarti, Rodos’tan saglanan paralar
buraya yonlendirdi, glineye kendi kadrosundaki askerlerden
gonderdi ve Gabriele Rangoni'yi cesitli katkilar1 yonetmek
lzere temsilci atad1.’®® 16 Eyliillde yayinlanan Super securi-
tate Italiae baglhikli emirnamesi Italya’da barig saglamaya
yonelikti ve Papa, 1 Kasim i¢in Roma’‘da bir giicler toplantisi
diizenledi.'” Her ne kadar bu genel bir davet olarak ilan edil-
diyse de, Sixtus'un aklindakiler belli ki italyanlardi.’”? Ama
Roma toplantisina Fransiz elgiler de katildi ve 1481 Nisa-
ninda formiile edilenler, goriiniigte, lg¢ yil siirecek etkileyici
bir programdi. Deniz giiciiniin yaninda, Matyas’'in kullanimi
icin goérece sigkin bir mali yardimi da igeriyordu. Papa, yirmi
bes kalyon ve de camera 50.000 florin saglayacak, Ferran-
te kirk kalyon donatacak ve Macar damadina 100.000 duka
gonderecekti. Bagka kalyonlar ve mali yardimlar da gesitli
katiimc1 giliglere dagitilmist1 ve toplamda seksen iki kal-
yon ve 200.000 altina ulasiyordu.!’”? Mehmed'le olan uzun

166 Sefer i¢in, bkz. Imber, Ottoman Empire, 249-51; Setton, Papacy, 343-5,
364-73.

167 Sigismondo de’ Conti, Le storie, kitap 3, b6liim 5, 1.109.

168 Somaini, ‘La curia romana’, 213: Somaini krizin kapsaml bir ¢éztimle-
mesini yapar. Aym zamanda bkz. Fossati, ‘Milano’.

169 Somaini, ‘La curia romana’, 232-3, 235-6, Sigismondo de’ Conti, Le storie
icinde 6zetlenmistir, kitap 3, boliim 5, 1.109-10.

70 Somaini, ‘La curia romana’, 233-4.

17! Fossati, ‘Milano’, 55, 58.

72 AE, ad ann. 1481, no 4-13, 11.2-4. Tam dagilim goyleydi: Bologna 2 kal-
yon; Ferrara 4 kalyon; Floransa 20,000 duka; Cenova 5 kalyon; Lucca 1
kalyon; Mantova ve Montferrat 1 kalyon; Milano 30,000 duka; Napoli 40
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savasinin ardindan yeni barig saglamis olan ve kararlilikla
herhangi bir rol almay1 reddeden Venedik, sagirtici bir agik
sozliliikle tepki verdi: “Birgok soylu ve etkileyici sey soyle-
nip 6nerilecek, ama elle tutulur ve uygun seyler yerine, geg-
misin fantezilerine benzeyecekler.”!” Ama XI. Louis'den bir
katki bekleniyordu. Bu, ya gemi ya da para seklinde olacakty;
hangisinden ne kadar olacagina kral karar verecekti. Aksi-
ne, kotasini dolduramayan her Italyan giicii 1.000 mark ceza
Odeyecekti. Bu anormaldi, ama Sixtus'un hach seferi politi-
kasinin agir1 siyasallagmig karakterinin tirettigi uyusmazlik
buzdaginin bu yalnizca tepesiydi.

Papa’'min 6nerdigi birlikte, iki dlizeyde karmasiklik vardi.
Birincisi ige XI. Louis'nin karigsmasindan kaynaklaniyordu.
Felice Fossati ve Francesco Somaini, Fransiz miidahalesinin
biiyiik 6l¢iide Sixtus’tan (en 6nemlisi, Burgonya ardillig tize-
rine) tavizler kopartmay1 hedefledigini ve Louis'nin temsilci-
leri istediklerini aldiktan sonra, bu genis arka planin dokiil-
digiinii gostermistir.'’* Bu 6nemliydi, ¢linkdi Fransa'nin igin
icine girmesi, Sixtus'un yaptiginin bir italyan mevzuu degil,
bir Avrupa meselesi oldugunu gosterecekti. Gercek hedefle-
rine bakilirsa, Louis'nin elgileri yasal agidan baglayic1 bir
birlige girmeyeceklerdi ve bu yaklasim, diger Avrupa giigle-
rinin sonradan katilmalarini olasi kilmak amaciyla gergeve-
nin olabildigince gevsek tutuldugu yamiltici zeminde, kabul
edilebilir bulundu. Sixtus, daha az hukuki gekilcilik ima eder
sekilde, 6nerileni fraternita et non lega olarak betimledi.!”®
Karar taslagi dolayisiyla karakter olarak melezdi. Kismen,
II. Pius'un Mantova'daki gercgevesini izliyordu, kismen de II.
Paulus’un defalarca olusturmaya g¢aligtig1 Italyan birlikleri-
ninkini. Kugskusuz, XI. Louis'nin de italya’da ¢ikarlan var-

kalyon ve 100,000 duka; Siena 4 kalyon; Sixtus IV 50,000 florin de came-
ra ve 25 kalyon.

73 Akt. Setton, Papacy, 2.367, note 13. 1463-79 savasinin hirpalayic etkisi
13 yi1l sonra hala gériiniirdeydi: AR, no 237.

74 Fossati, ‘Milano’, 68 ve kars. Somaini, ‘La curia romana’, 236-8, not 50.

75 A.g.e. 254-6 not 104'de alint1 var; Fossati, ‘Milano’, 68-9.
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di. 1479'da Papa'nin Floransa'yla olan anlagmazligina mii-
dahale etmisg, Sixtus'un hacgl seferi dilini ve moral bozucu
Venedik-Tirk barigsinin haberlerini 6rnek alip, “Hiristiyan
silahlarinin yeniden pek vahgi Tiirk’e kars1 yonlenmesi i¢in”
Papa’nin Lorenzo de’ Medici'yle olan iligkilerinde daha az
kat1 olmas: igin kulis yapmigt1.!”® Sixtus'un Otranto olay-
larini ele alisinin arka plani bu nedenle bastan sona hag-
11 seferi retorigi sosuna bulanmis diplomatik bir séylemdi,
ama bu retorik, Puglia'da 10.000 kisilik bir Tirk ordusunun
mevcudiyetinin gerektirdigi aciliyetten yoksundu. Tiirk teh-
didinin siirekli bir sekilde hem Lorenzo lehine (Louis tara-
findan) hem de aleyhine (Sixtus tarafindan) 6ne sirildigi
gbz onlinde bulunduruldugunda, Medici'nin 1480-1 krizi yo-
rumunda bir dereceye kadar ilgisiz bir Schadenfreude” gor-
mek gagirtici olmaz.!”’

ikinci karmagiklik diizeyi, 25 Temmuz 1480'de, Tiirkle-
rin karaya ¢ikmasindan ii¢ giin 6nce, Sixtus'un yakinlarda
Venedik'le kurdugu ittifaka bir yanit olarak Napoli'nin Mila-
no, Floransa ve Ferrara'yla bir birlik olugsturmusg olmasindan
kaynaklamiyordu. Tiirklerin topraklarina ayak basmis olma-
s1yla, bu Ferrante'ye diger i¢ katilimci giigten yardim isteme
hakkini veriyordu ve birligin bir tiyesi olmamasi nedeniyle,
Sixtus tiim bu igin diginda kalabiliyordu. Ama Fransizlar her
hareketini gézlerken, bu felaketle sonuglanacak bir hareket
tarzi olurdu. Daha dogrusu, Otranto krizi Sixtus'a, bir Tiirk
karsit1 birlik olusturarak, 1480 birligini kizdirma firsati
sagliyordu. Dig kaynakli ve ortak bir tehdide kars1 koymak
tizere kurulan yarimada birliginin, herhangi bir 6zgiil birli-
gin kurallarinin iizerinde olmasi1 mantikliydi, ama Tiirkleri
Otranto'dan atmak i¢in Venedik'i yardim etmeye ikna etme-

176 Sigismondo de’ Conti, Le storie, 1.396-404, appendice, no 5, alint1 399'da

ve kars. 1.387-92, no 3.

Schadenfreude: bagkalannin bahtsizligindan duyulan memnuniyet —¢n.

77 Lorenzo de’ Medici, Lettere, V (1480-1481), der. Michael Mallett (Floran-
sa, 1989), ozellikle. 40-61, no 468, 63-74, no 470, 104-7, no 477, 122-48,
no 482-3, 151-9, no 485, 192-9, no 487, 180-93, no 491, 219-30, no 497,
260-72, no 504.

166



STRATEJI, SEFERBERLIK VE DENETIM

nin de olanaksiz oldugu goriildii.'” Dolayisiyla siyasal agi-
dan Otranto Sixtus i¢in hem bir tehdit, hem de bir firsatt1.'”
Zaten degisken bir senaryoya ki bu degiskenlikte Sixtus'un
yegeni Girolamo Riario'nun pay1 da az degildi, bir 6ngoriile-
mezlik derecesi daha katiyor, Fransizlara da tehlikeli cepha-
ne saglhiyordu. Ama daha da 6nemlisi, Super securitate Ita-
liae gibi, Sixtus'a bir kriz déneminde Demokles’in kilic1 gibi
giniin ¢oéziillememis sorunlarini kesip atacak ruhani bir yet-
ke olasilig1 sunuyordu.’® 1481 Nisaninda Cogimur iubente
altissimo emirnamesi 1 Haziranda baglamak iizere ii¢ y1l sii-
recek bir ategkes emretti.!®! Bu, Papa'nin, Riario adina, kendi
entrikalarini 6rtiili bir sekilde siirdiirmesini engellemedi.!®?
En ahlaksizca etkinlikleri yegenine birakan Papa, kendisi
de ikili oynadi, Ferrante'ye yardim konusunda bir dur-kalk
politikasi siirdiirdii ve kendi yatigtirma politikalarini siir-
diirmedi.!®® Sixtus'un Roma'da bir araya gelen temsilcilerle
iki tarafli miizakere usulii 1480 birligi tiyeleri arasinda ya-
rarl bir sekilde kugsku uyanmasina neden oldu.'®* Lorenzo,
Sixtus'un konumunu sarsmak iizere, herkesin saygisini ka-
zanmig olan Federico da Montefeltro gézetiminde bir “genel
ya da evrensel birlik” olugturulmasi fikriyle ugrasmaya bas-
lad1.’®® Ama o an i¢in Sixtus istiinliige sahipti ve bundan a-
zami derecede yararlandi. Ornegin, Floransalilara 3 Aralikta
¢ok gecikmis olan aflarini bahsederken, Papa bunu evvelce
konugulmamig olan tam donanimli on beg kalyon saglama-

178 Sixtus 1479'da, Tiirklerle savagmak {izere olusturulmus bir ‘generalis
confederatio’nun, ‘ligarum particularium conditiones’ karsisinda 6n-
celige sahip olacagini degerlendirdi: Sigismondo de’ Conti, Le storie,
1.387-92, appendice, no 3, 390.

179 Somaini, ‘La curia romana, 220.

180 Torenzo de' Medici, Lettere, V, 40-61, no 468, 53-4, 63-74, no 470, 66-7;
Shaw, ‘Papal Court’, 626.

8 AE, ad ann. 1481, no 20-3, 11.5-7.

182 T,orenzo de' Medici, Lettere, V,122-36, no 482.

183 Somaini, ‘La curia romana’, 244-5 ve daha genis olarak, 248-9.

184 Torenzo de’ Medici, Lettere, V, documento II, 118-21.

185 A.g.e.122-36, no 482.
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lan koguluna bagladi.’®® Roma'daki Floransa ve Milano el-
cileri efendileri i¢in kabul edilebilir kogullar saglamak icin
savagmak zorunda kaldilar ve sonunda deniz ve mali kotalar
olarak b6liinme, o bahar siirdiiriilen sert pazarliklarin sonu-
cunda saglandi.'®’

Uygulamada birligin bir sonucu olmadi. Bunun nedeni,
kismen, II. Mehmed'in 1481 Mayisindaki 6limiiydii, ama V.
Nicolaus'un 1455 Wiener Neustadt dieti ve Matyas'in 1490
Roma Kongresi sirasindaki élimlerindeki benzer kogullar
gibi, neden, katalizér ve bahane arasinda ayrim yapmamiz
gerekir. 1481 baharindaki Roma goériismelerini i¢cinden ¢ikil-
maz hale getiren siyasal karmaga dyle bir durumdaydi ki,
Otranto'daki Tiirklerin takviye edilmeleri durumunda ne ola-
cagim kestirmek g¢ok zordur.!®® Lorenzo de’ Medici'nin tim
olaylar dizisi iizerine ¢ok agiklayici yorumu, 3 Temmuzda
Niccoldo Michelozzi'ye génderdigi bir talimat mektubunda
goriilebilir. Lorenzo genel bir birlik i¢in “bu en kutsal 6ne-
rinin” yoluna neyin c¢iktigin1 soruyordu. Yanmti iki tarafly-
dr: Sixtus ve Ferrante arasindaki diigmanlik ve Venedik'in
Tirklerle yaptig: barig. Birinci konu igin tek ¢dziim, Papa'y1
1480 birligine dahil etmekti. Bunun Venedik'i yalitmak gibi
yararli bir sonucu daha olacak, ama birligi istikrarsiz ki-
lacakti. Venedik ve Tiirk karsiti birlige gelince, cumhuriyet
Tiirklerle olan baris1 bozmaya o kadar karsiydi ki, onu katil-
maya ikna etmenin tek yolu, birligin amaci hakkindaki her
tirden acgik ifadenin bastirilmasiydi.’® Yarimada ¢apinda
hedefleri olan birlikler hagl seferi kimliklerini yayinlamaya
baglamigken,!® aslinda Tiirklere karsi yénelmis bir birligin

86 A.g.e. 81-92, no 473, 83-4, hagh seferini diizenlemekle gorevli kardinal-
lerden bir olan d'Estoutevillle’in Floransa elgilerine talebi ciddiye al-
mamalarinm séyledigini aktarir.

187 A.g.e. 137-48,n0 483, 151-9, no 485, 162-9, no 487, 180-93, no 491.

188 Somaini'nin teghisi (‘La curia romana’, 257) g6yledir: ne ‘una grande mo-
bilitazione della Cristianita’ ne de ‘una piena ed autentica collaborazio-
ne traivari Statiitaliani’ IV. Sixtus yénetiminde gerceklestirilemezdi.

89 Torenzo de’ Medici, Lettere, V, 260-72, no 504.

190 Ornegin a.g.e. 294.
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hedeflerinin 6rtiilii olmasi ironik bir durumdu. Lorenzo'nun
sozleri, birliklere dénmenin yarimadada barg1 saglamaktan
¢ok Tiirklere karsi savasa yol agma sansinin bulundugunu
dogruluyordu. Ama hep oldugu gibi, olaylar iizerine en kes-
kin yorumlar 6n saflardaki gii¢lerden geliyordu. Goérmiis ol-
dugumuz gibi, Venedik tiim bu isi tiyatro ve fantezi deyip bir
kenara atiyordu. Matyas daha miidahaleciydi. Kayinpederine
asker gonderip, Otranto’yu geri almak i¢in yararh oneriler-
de bulundu;'®! gelecegi séylenen para konusunda memnun
oldugunu, ama bundan pek umudunun olmadigini Papa’ya
soyledi;'®? ve Kardinal Gabriele Rangoni Otranto seferi si-
rasindaki kayiplarindan yakindiginda, ona Tiirklerle gercek
savag deneyimi yasamak istiyorsa, Macaristan'a gelmesini
6nerdi.!'®

3.5 UNUM TANDEM REMEDIUM:
CEPHEDEN YONETMEK.

1462 baharinda se¢me bir kardinaller grubuna hagh seferi
planlarin 6zetlerken, Pius duraklayan programim yeniden
harekete gecirebilmek icin “son bir ¢are” oldugu sonucuna
vardi. Bu son ¢6ziim, sefere gahsi katilimini 6nermekti. Boy-
lesi bir dneri Burgonyal1 Philippe {izerinde, s6ziinii tutmasi
i¢in ahlaki bir baski olugturacakti ve bu da digerlerini, hep-
sinin 6tesinde Fransa, Venedik ve Macaristani gereken gemi
ve asker saglamaya itecekti. Insanlar Papa’nin “yalnizca pa-
rasini degil, bedenini de Isa’nin Adi'na” sundugunu gériin-
ce, kugkuculuk yerini hevese birakacakt1.!®* Simdiye kadar
inceledigimiz tiim seferberlik teknikleri II. Pius tarafindan
denenmisti, ama bu sonuncusu yalnizca Papa’yla iligkiliy-
di. Bu onun programinin simgesi oldu, 1463 Ekimindeki son

91 MKL, 2.104-10, no 61, 107-9.

2 MCH, 165-9, no 127, 166, kars. 139-40, no 111 (22 Mayis 1481, yanlshkla
1480 olarak tarihlenmisg); MKL, 2.104-10, no 61, 106, 125-6, no 71.

193 A.ge. 191-5,n0 103.

1% pji II Commentarii, kitap 7, bolim 16, 460-3, alint1, 463.
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o6nemli hagli seferi beyanat1 olan Ezechielis prophetae ve
hagi eline aldiginda, 18 Haziran 1464’te San Petro'daki va-
az1 Suscepturi hodie gibi metinlerde giizel ifadelere konu
oldu.!% Rodrigo Sanchez de Arévalo Ancona’da toplandigin-
da orduya hitaben bir séylev hazirhiyor ve buna, igsaya 49.18
ve 60.4'ten alintilar iceren retorik bir siislemeyle baglamay1
distiniiyordu: “Goziinlizii kaldirin ve gepecevre bakin: tim
bunlar bir araya toplandilar ve sana geldiler.”'% Bu safhada,
Papa’nin kigisel taahhiidii Sanchez ve digerlerinin destegine
gereksinim duyuyordu, ¢linkii bu ¢ok tartismali bir hale gel-
misti, ama anlasilan, bunun iirettigi elestiriler ve polemikler,
Pius'un destekgileri tarafindan basariyla savusturulmustu.
Sonradan bakildiginda, Venedik gemilerini beklerken 6liimii
hem takdire deger hem de simgesel olmus, ¢agin en biiyiik
hagh seferi Papa’s1 olarak sayginligini saglamlastirmig ve
ardillarina da igleyebilecekleri zengin bir kudos damar sag-
lamigt1.1%”

Pius'un kararini Commentarii icinde kaydetmis olma-
smin gercekliginden kuskulanmak icin bir neden yoktur.
Mantova'da 26 Eylil 1459'daki hacgh seferi séylevi Cum bel-
lum hodie iginde, toplulugun arzusu buysa, sahsen gidece-
gini soylemisti zaten. 1462'de oldugu gibi, bu énerinin bag-
lami, hacgli seferi ¢agrisinin kuskuyla karsilanmasinin en
6nemli nedeninin, insanlarin artik Papa’ya inanmamalar:
oldugu algisina sahip olmasiydi. Mantova'ya gelirken, Pius
inancin savunulmasini, gahsinin ve Aziz Petrus’'un mirasi-
nin saghigindan daha 6ncelikli hale getirmisti bile.!*® Hacli
seferine ¢ikmak bunun bir uzantisiyd: ve bunu 1459'da de-

195 Vetera monumenta Slavorum, 474-81, no 660, ayn1 zamanda, Piccolo-
mini, Opera omnia iginde, 914-23; Anecdota litteraria ex MSS codicibus
eruta, der. J.C. Amaduteus ve G.L. Bianconius, 4 cilt (Roma, 1773-83),
3.287-96.

1% Benziger, Zur Theorie, 154-8, 6zellikle. 155.

197 Bu konunun Pius’un hagh seferi programi ve politikalan 1s1g1nda eksik-
siz bir incelemesi i¢in, bkz., benim ‘Pius II'

198 Ppii IT orationes, 2.7-30, no 2, ayn: zamanda Piccolomini, Opera omnia
icinde, 905-14; Sacrorum conciliorum, 32.207-21.
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gil de 1462'de baglatmasinin nedeni, nationum consensus
yaklagsiminin basarisiz olmasi ve Burgonya, Macaristan ve
Venedik'te (Fransa igin ifade ettigi umutlar da kugkusuz et-
kiliydi) yattigina hala inandig1 eylem potansiyeliydi. Sefer-
lerin yerinin ciddi 6l¢iide batiya kaymis olmasi nedeniyle,
onceki Papalarla karsilagtirildiginda ilk kez olmasi énem-
sizdi. Calixtus disinda, Pius'dan 6nce higbir Papa yalnizca
Adriyatik Denizi'ni gegerek bir hagli seferine 6nderlik etme
secenegine sahip olmamigti. Pratik agiklama disinda hig-
bir agiklama giiglii degildi. Pius'un Capistrano’'nun 1456'da
Belgrad'daki 6nderliginin ilham verici etkisinden etkilen-
mig olmasi olasidir, ama kanitlanamaz. Mantova programi
bagarisiz olan ve Fransa, Bohemya ve Almanya'da karsisina
dikilen diisman kuvvetler tarafindan tehdit altinda oldugu-
nu hisseden Papa’'nin iginde bulundugu zor siyasal duruma
gelince, kisisel katilim fikrini siirdiirmek yiiksek riskli bir
stratejiydi ve Pius’'un durumunu daha da kétiilestirme tehli-
kesini igeriyordu. Dogaldar ki, bagarili bir hagh seferi ya da
boyle anilabilecek bir sefer Pius'u elestiriden kurtaracakt,
ama yakin tarihli hagh seferleri tarihi bu konuda pek umut
vermiyordu ve bu tarihi Pius'dan iyi bilen yoktu.

Pius'un kisisel taahhiidii kuskuculugu kirdi, ama belki
de onun istedigi sekilde degil. Papa'nin seferde haglilarina
eslik etme olasiliginin goéniilli hizmeti ylreklendirdigini
gorecegiz. Denetlenemez bir askere yazilma furyasi oldu ve
Papa’nin girigiminin derme ¢atma askeri altyapisi bununla
basa gikamadi. Diger kazanglar asgaride kaldi. Silaha sari-
lan bir prens olmadi; dogrusu, Pius Fransiz baskisiyla Iyi
Philippe’in ¢ekilmesinin darbesini yasadi. Rex christianis-
simus Papa'nin 6rnegi lizerine utanip haglh seferine destek
vermeye kalkismadi, Ezechielis prophetae i¢indeki ceza teh-
ditleri de, seferi baltalamalarini engellemedi.!*® Papa’nin ka-
tilimi, ne ruhban sinifinin ne de siradan halkin vergilerini
daha biiyiik bir istekle 6demesini saglayamadi. Eylemleri se-

19 Piccolomini, Opera omnia, 923.
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ferin askeri Onsartlarinin karsilanmasina neredeyse hicbir
katkida bulunmadi. Aslinda, k6tii yonetilmesine katkida bu-
lunmus bile olabilir ve Papa'nin destekgileri de, yoklugu ne-
deniyle Roma kilisesinin ve topraklarinin yénetiminin zarar
gordiigi suglamalarina yamt yetistirmek zorunda kaldilar.
Ozellikle Giacomo Ammannati Piccolomini, merhum Papa’y1
savunma yiikini sirtlandi 1465 Ocaginda, Pius"un bagka bir
yakini olan Goro Lolli'ye yazdi ve Pius'un elestirmenlerin-
den hem Mantova hem de Ancona konusunda gelen dediko-
dular1 siraladr: "
Tirklere kargi durma umudu o kadar bog ve anlamsizmaig.”2%
1465 sonbaharinin basinda yeniden Lolli'ye yazdi ve kétiile-
nen Papa i¢in Campano’'nun Vita'sinin uygun bir savunma
oldugunu soyledi.?®! Ve 1466'da, Ammannati Kardinal Fran-
cesco Todeschini Piccolomini'ye yazip Francesco'nun amca-
sin1 Roma'dan asir1 uzak kalmasi sug¢lamasina karsi agikga
savundu. Mantova Kongresini toplamanin hagli seferinde
herhangi bir ilerleme kaydedilmesi igin elzem oldugunu,
Ancona'ya yolculuga da Burgonyal Philippe’i s6zilinii tutma-
ya zorlamak i¢in girigildigini éne siirdii.?*?

Ama her ne kadar kisisel katilim askeri agidan yararsiz
olduysa da, en azindan curia'nin ciddi 6lgiide azalmig bu-
lunan ahlaki sayginligini kismen de olsa yiikseltmis gibidir.
Ya da, daha yararc bakilirsa, Papa'nin hagli seferi profili-
nin 6nemli bir 6zelligi olarak gorilmeye basladi. Rodrigo
Sanchez'in 1470'te Roma'da yayimlanan Ispanya tarihinde,
Pius'un zayif bedeni ve gii¢li ruhu topos'u, Papa'nin bas-
kalarimin korkakliginin ve kavgaciliginin ihanetine ugra-
dig1 iddiasinin yaninda yerini ald1.?® Ammannati'nin 1475
Temmuzunda Francesco da Toledo'ya yazdig1 bir mektupta

Mantova kongresi o kadar sonugsuzmus,

200 Ammannati Piccolomini, Lettere, 2.614-22, no 104, 616.

201 Tbid. 2.835-41, no 192, 836-7.

202 Tbid. 2.885-92, no 212, 887-91.

203 Rodrigo Sanchez de Arevalo, ‘Historiae Hispanicae partes quatuor’, His-
paniae illustratae seu rerum urbiumque Hispaniae . . . scriptores varii
icinde, der. Andreas Schott, 4 cilt (Frankfurt, 1603-8), 1.121-246, 244-5.
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dedigi gibi, hain bir diinyada, “git” demektense “gel” demek
iyiydi.?®* Kuskusuz, boylesi iddialar gériindiigii gibi alin-
mamalidir. IV. Sixtus'un 1476'daki, Tlirklere kars:1 direnmek
icin elinden gelen her seyi yapacagi, hatta gerekirse kendi
kanin1 dokecegi degerlendirmesi, giivenle retorik olarak de-
gerlendirilebilir.?5 Tiirklerin Otranto’'yu ele gegirmelerinin
ardindan, Roma’'daki Milano elgileri, IV. Sixtus'un olaylarin
¢ok fazla etkisinde kaldigini, “hasta olmasina karsin belki
de bir giin arkasinda bir hagla bir ata atlayip hain Tiirklere
karsi sefere gikabilecegini” aktarmiglardi.?’® Burada elgilerin
araya mesafe koyan ironisini gériiyoruz, ama 1490 yazindaki
Roma Kongresinin daha sakin kogullarinda, VIII. Innocen-
tius, bir yarari olacagini diigiiniirse, tartigilan hagl seferi-
ne eslik edebilecegini soylemisti.?” VI. Alexander de birgok
kez bu 6neride bulunmustu. 1494 Nisaninda, VIIL Charles'in
Lyon'daki hagh seferi ¢cagrisina karsilik olarak, Charles, Ma-
ximilian ve Ispanyol Fernando'nun hep birlikte katilmalan
kosuluyla, bir hagli seferine eslik edecegini bildirmigti.?*®
1500'de birgok kez?*® ve 1502 Subatinda?!® 6nerisini yineledi.
Bu Onerilerin sonuncusunu aktaran Venedik raporu, Maxi-
milian ve XII. Louis'nin bir ortak hagli seferinin olasiligini
dahi diplomasi glindemine getirecek bir anlagmaya varma-
larin1 engellemek i¢in Papa’nin umutsuzca manevralarin
anlatarak baslar. Bu olacaksa, Papa mali kaynaklari, 6zellik-
le de ondaliklarla endiiljanslar1 kendi denetimi altinda tut-
ma kaygisi tagiyordu.?!! Anlasilan, Alexander kigisel katilim
onerisinde bulunmanin, belki de temas halinde bulundugu
sekiiler hiikiimdarlarin 6ne siirdiikleri 6nderlik 6nerilerini

204 Ammannati Piccolomini, Lettere, 3.1976-8, no 819, 1977.

205 MCH, 120-1, no 94.

206 Somaini, ‘La curia romana’, 234.

27 Sigismondo de’ Conti, Le storie, 2.429-36, appendice, no 16, at 429.

208 AR, no 2974.

209 YMP, 2.269-76, no 297, 269; Burchard, Liber, 2.220-4, 222 (= AR, no
14158); Sanuto, I diarii, 3.1256 (= AR, no 14790).

20 A.g.e.no 16034.

21 Ornegin a.g.e. no 16035.
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engellemesi nedeniyle, pazarlik siirecinde bir roliiniin olaca-
g1 degerlendirmis gibidir.

Bunun sonucunda gercgeklesen, iddialarla 6z arasindaki
ayrilik, 1495 Palmiye Pazar1” sirasinda San Petro’da verdigi,
Alexander, Maximilian, Fernando, Venedik ve Milano arasin-
da olusturulan Fransiz karsit1 ittifak: kutlayan vaazda Leo-
nello Chiericati tarafindan renkli bir islupta gosterilmigti.
Goriintiste, bu bir hagli seferi koalisyonuydu ve Chiericati
vaazini bu kurgu lizerine insa etmisti. “Goériilmemis bir din-
darlikla,” diye bildirdi, “diinyanin 6nde gelen prensleri ken-
dilerini ve tiim sahip olduklarini, kutsal Roma Kilisesi ve
respublica Christiana'nin savunulmasi ve yayillmasina sun-
musg ve adamiglardir.”?!2 1464'{in yankilar: gériilmeyecek gibi
degildir. Dinleyicilerin bir¢ogu, otuz bir yil 6nce II. Pius'un
tam da o noktada hagi eline aldigini biliyor olmaliyd: ve
Chiericati Sanchez'in Ancona'da kullanilmasini 6nerdigi
Isaya'dan aym pasaji devreye sokmustu. Vaiz Alexander'in,
kendisinden 6nce Pius'un yaptig1 gibi, haglh seferine eslik
edecegini ilan etti; ikinci bir Musa gibi, Hiristiyan zaferi i¢in
dua etmek lizere ellerini kaldiracakti. Tiirklere karg: savasg-
ma hasretini dile getiren VIII. Charles, Papa'nin ilerleyen
yaginda kendini Isa’'min hizmetine sundugunu gérdiigiinde,
kesinlikle geri durmayacakti. Chiericati'nin siisli kamuflaj
caligmasi, giigli bir gekilde ¢cagdas diplomasinin merkezi
celigkisini ortaya koyuyordu: dogrusu, devletleri Fransizlari
italya'dan gikartmak i¢in seferber etmek, Tiirklerin igeri gir-
mesini 6nlemek igin seferber etmekten daha kolaydi.??

Palmiye Pazari: Hiristiyanlarin paskalya yortusu o6ncesindeki Pazar
gini kutladiklar: dini bayram giinii —¢n.

212 Sigismondo de’ Conti, Le storie, 2.439-44, appendice, no 18, atif, 443.

213 1495 Kutsal Ittifakinin ayrintilar igin, bkz. Pastor, History, 5.465-7; Set-
ton, Papacy, 2.487-9 ve Chiericati'nin Palmiye Pazar1 vaazi tizerine not
25.
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Bu boéliimde, cagdaslarinin savasi basarili bir sekilde yii-
riitmekte kilit 6nemde oldugunda fikir birligine vardikla-
r1 iki unsura odaklanacagiz: askere alma ve maliye. Hagli
seferlerinin, on besginci yiizyilin ikinci yarisinda yeniden
formiile edilen ve yonetilen gekliyle bu insani ve mali kay-
naklar Tirkleri yenilgiye ugratma umudunu doguracak
bicimde saglayip saglayamadigini sorgulayacagiz. Ve bu-
nu biiyiik 6l¢iide, uzun siiredir haglh seferi ideolojisinin
bir parcasi olan, zorunluyla géniillii arasindaki gerginlik
terimleriyle yapacagiz. Ortacag Avrupasi’'nda savasmanin
gelisme sekilleri géz 6niinde bulunduruldugunda, bu ger-
ginligin, cagdaslarinin tartigsmalarimi sekillendirdigi gibi,
aragtirmamiza da egemen olmasi gasirtici olmaz. Merkezi
Ortacagda, savasin herhangi bir devlet tarafindan basarili
bir gekilde siirdiiriilmesi, hiikiimdarlarinin tebaalarini ga-
tismalar vergilendirme yoluyla desteklemeye zorlama be-
cerisine baghydi. Ge¢ Ortagagda ve erken modern dénemde
siireg bir safha ileriye gitti: bagari, stirekli ordular1 destek-
leme kapasitesine bagliydi.! Bu genel gelisme egilimleriyle
iligkili olarak, Tiirklere karsi hacl seferlerini seferber etme
girigimlerini nasil yerine oturtacagiz?

Bkz., Tallett ve Trim, der., European Warfareigindeki denemeler; Ste-
ven Gunn, David Grummitt ve Hans Cools, ‘War and the State in Early
Modern State: Widening the Debate’, War in History, 15 (2008), 371-
88.
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4.1 CRUCESIGNATI' VE ON BESINCI YUZYIL HAGLI
SEFERLERI

20 Mayis 1459'da, Mantova Kongresinin programl agiliginin
hemen 6ncesinde, Kardinal Ioannes Bessarion yakin ig arka-
dasi, Fransisken kesis Giacomo della Marca'ya, “gercekten
agirhkli, Hiristiyan halk i¢in miikemmel ve yararh bir ko-
nuda” yazmigtl. Mora'da Thomas Palaiologos'un yardimina
kosacak bir sefer kuvveti toplamak konusunda Giacomo'nun
yardimini istiyordu. Bélgenin 1458'de Tiirkler tarafindan fet-
hedilmesinin ardindan, 1459'un ilk aylarinda despot kaybet-
tigi topraklar1 geri almay1 bagarmisti, ama simdi bir karsi
saldiriyla karsi karsiyaydi. Mantova'da varilacak kararlar
beklemek s6z konusu degildi. Thomas Temmuz ortasinda
umutsuzca askeri destek gereksinimi duyuyordu ve II. Pius
bunun “haghilar (crucesignati) yoluyla” saglanmasini kabul
etmisti. 300-500 aras1 askere gerek vardi ve Giacomo'nun
gitmeye ikna edecegi adamlar iyi silahlanmis ve bir yil i¢in
yeterli para olan, “kendi mallarindan ya da bagkalarinin ba-
gislarindan saglanan” elli ya da altmis duka ile donatilmig
olmaliydilar. Savasgilar gibi destekcgiler de tam endiiljans
sahibi olacaklardi. Papa onlar1 nakletmek {izere Ancona'da
bir gemi saglayacakti. Bu ylizden Giacomo’dan Ancona gev-
resinde hag i¢in vaaz vermesi ve mali destek konusundaki
kogullarin tam olarak kargilanmasini isteniyordu; ayni za-
manda Papa ve kardinale gelismeler hakkinda bilgi verecekti
ki, Pius gemiyi hazir edebilsin. Giacomo'nun bu gorevi yeri-
ne getirebilmesi i¢in, Bessarion mektuba Mora'nin iktisadi
ve stratejik 6neminden ve Tiirklerin burada olusturdugu teh-
ditten s6z eden bir girig eklemisti, “Hiristiyanlar: bilgilen-
dirmek ve bu konuyu goniilden iistlenmeye yiireklendirmek
icin gerekli tiim ayrintilar konusunda sizi bilgilendirmek
igin."?

*

Crucesignatus (gogulu, crucesignati): Latince, hag isareti tagiyan anla-
minda sozciik. Hagh Seferleri sirasinda, giysilerinde hag igareti tagima-
lan nedeniyle Hagl askerlerine verilen ad -¢n.

2 Mobhler, Bessarion, 3.490-3, no 39, also in AM, 13.119-20.
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1878 yilinda, Bessarion'un yasam &ykiisiinii yazan Hen-
ri Vast bu 6nemli mektubun ve olas1 kilmaya galistig1 pro-
jenin anlamini kabul ediyordu.® Birincisi ve en 6nemlisi,
Bessarion'un Palaiologos c¢ikarlarini desteklemesinin ve
Mehmed'in tehdidi altindaki Yunan topraklar1 adina bir lo-
bici olarak becerisinin bir kanitidir.* Ama ayni zamanda, o
doénemde Bessarion ve Pius gibi hagl seferi taraftarlarinin
diisiincesinde hag1 savasa gotiirmenin hala iggal ettigi yer
acisindan da agiklayicidir. Vast gorev kuvvetini “bir tiir 6zel
hacli seferi” olarak betimlemisti ve katilimcilarinin “kendi-
leri ya da bagkalar: tarafindan saglanan” parayla destekle-
nen crucesignati olmasi da ¢arpicidir. Karaya ¢ikmasi igin
iki aylik bir siireyle calisan Bessarion, neden parali asker
tutacagina hagli askeri toplamay: hedeflemigti? Yanit, para-
I1 asker piyasasinda, sefer mevsiminde, bu kadar kisa siire-
de bu sayida adam toplamanin giigliigiinde yatiyor olabilir.
Zamanlama ¢ok 6nemliydi ve anlasilan Bessarion yaklagik
elli glinde Ancona’da 500 kadar hagli askeri toplamanin ger-
ceklestirilebilir bir 6neri oldugunu diisiinmiistii. Olasidir ki,
boyle diisinmeye birka¢ hafta 6énce Gerard Déschamps’la
karsilasmas1 sayesinde yoneltilmigti. 1459 Ocaginda, bu
coskulu hagl seferi taraftar1 ve girisimci Bessarion'u Pius
tizerindeki etkisini Burgonya topraklari, Lorraine, Savoi ve
kendi kenti olan Liége'de toplayacagi 10.000 crucesignati
icin bir societas Iesu kabul etmesi i¢in kullanmaya ikna et-
migti. Ongériilen Mora birligi gibi, onlar da tam endiiljans
karsiliginda bagkalarinca destekleneceklerdi. Her ne kadar
Déschamps’in projesi hayli kugkulu goéziikse de, 1459 Eylii-
liinde Mantova'da Pius onu sicak kargilamigti ve 1463 son-
baharinda Macarlarin Jajce kusatmasina katilan askerlerin

3 Henri Vast, Le cardinal Bessarion (1403-1472). Etude sur la Chretiente et
la Renaissance vers le milieu du XVe siecle (Paris, 1878), 236: ‘une lettre
extrémement curieuse ... une sorte de croisade particuliere. Sa lettre est
celle d'un homme d'affaires qui expose avec une nettete parfaite tout ce
qu'il veut dire.’

4 Ronchey, ‘Malatesta/Paleologhi’, passim.
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bazilarini topladigina dair de kanitlar vardir.® Bessarion'un
projesi kuskusuz sonug¢ verdi. U¢ yiiz iyi donamimli geng
adam (Bessarion tarafindan akilci goriilen asgari rakam)
Temmuzda Papa ve Milano Diigesi Bianca Maria Sforza'nin
finansmaniyla gonderildi.® Yani mali destek fikri 1459'da iki
ayrn vesileyle desteklenmisti ve bunlar Hiristiyanligin bask:
noktalarinin her ikisinde de yardim saglamis olabilir. Ama
bu istisnai degildi. Kirk yil1 agkin bir siire sonra, 1502 Ma-
yisinda, Kardinal Raymond Pérault giivenle, K6ln'deki hali
vakti yerinde kadin-erkek herkesin Tiirklere kars: savagacak
hagh seferlerini desteklemeye ikna edilebilecegini yazmis-
t1.7 Bir y1l sonra da, se¢ilmis imparator Maximilian, kendi
Aziz George Cemiyetinin hagli-gibi iiyelerinin desteklerinin
yarisinl mali destekgilerden, diger yarisini da Pérault'nun
endiiljans parasindan alacaklar: bir projeyi 6zetledi.® Socie-
tas sancti Georgii, Déschamps’in societas Iesu kadar kusku
uyandiriyordu ve kacamaklh Déschamps’in bile daha fazla
inanilirliga sahip olmasi, Maximilian'in hagl olarak itibar:
konusunda bir fikir verir.

1459'da savaggilarin crucesignati oldugu bir sefer di-
siincesi gercek diinyada yer alirken, 1502-3'te bile béylesi bir
fikir, Pérault'nun toplanan parasiyla ne yapilacagi konusun-
daki polemiklerde belli bir olabilirlik derecesiyle havalarda
ugusuyordu. Bu iki nedenle sasirticidir. Birincisi dénem as-
keri. profesyonellikte ciddi ilerlemelere tanik olmugtu. Cum-
huriyet¢i Venedik ve Sforza Milano’su gibi Onciiler, merkezi
ve hesap verebilirligi olan biirokratik sistemlere uygun ola-
rak s6zlesmeye baglanan, denetlenen ve 6diillendirilen silah-
11 kuvvetler yoniinde ilerliyordu.® ikincisi Osmanli tehdidini

5 Paviot, Les ducs, 173-4; Weber, Lutter, 2.1.3.

6 Pii I Commentarii, kitap 3, bélim 3, 176-7 (‘egregie armata et robusta
iuventus’); Setton, Papacy, 2.210-12.

7 Mehring, ‘Peraudi’, 398-401, no 6, 400.

8 Volumen, 214-17. Ayn1 zamanda bkz. Eugen von Frauenholz, Das Heer-
wesen in der Zeit des freien Soldnertums, zweiter Teil: Das Heerwesen
des Reiches in der Landsknechtszeit (Miinih, 1937), 173-7.

9 Mallett ve Hale, Military Organization; Covini, L'esercito; Michael Mal-
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basar: sansi olacak sekilde karsilayabilmek i¢in, benzer bir
yaklagimin hagli seferlerine de uygulanmasi gerekiyordu.
Hagliseferi operasyonunu mali destek ve askeri eylem arasin-
da bo6lme fikri, on {i¢lincii ylizyilin sonlarindan beri, hagl se-
feri lobicileri tarafindan 6ne siiriiliiyordu, 6zellikle de Vene-
dikli kuramci Marino Sanudo Torsello'nun Liber secretorum
fidelium crucis (yak. 1306-21) baglikli caligmasinda.!® On be-
sinci ylizyi1lin ortasi-sonlarinda geligen olaylarin, bu egilime
gii¢ saglamasi beklenir. Cagdaslari, 1444 Varna yenilgisi gibi
bagka felaketlerden kaginma gerekliliginin keskin bir gekil-
de farkindaydi.!' V. Nicolaus'un papalig1 sirasinda papalik
curia’sina sundugu ayrintili incelemesinde, Milanolu hiima-
nist Lampo Birago, bunun en iyi gekilde yalnizca Tirklerin
kendi ordularini nasil érgiitlediklerine bakarak degil, aym
zamanda ge¢misteki hatalardan da ders alinarak yapilabi-
lecegini savunuyordu; ama anlayigi, 1434'te Ceneviz'in Ki-
rim'daki Solgat’ta, Tlirklere degil de Tatarlara karsi aldigi ye-
nilgiye odaklanmasi nedeniyle gecerliligini kaybediyordu.!?
Birago gibi yorumcular Avrupa savag sanatinin ne kadar
yenilik¢i oldugunun farkindayd: ve bunun sonucunda orta-
va ¢ikan iyimserlik, Giovanni da Tagliacozzo'nun sultan’in
ordusunun 1456'da Belgrad'da bozguna ugramasinin ardin-
dan II. Mehmed'e sdylettigi s6zlerde 6zetlenir. Yenigerileri
siradan kdyliiler tarafindan ezilince, Mehmed yakinir: “Eger
bu koéleler beni kovalarsa, gercek askerler ne yapar?”’!® Bu

lett, ‘Condottieri and Captains in Renaissance Italy’, D.J.B. Trim, der.,
The Chivalric Ethos and the Development of Military Professionalism
(Leiden ve Boston, 2003) i¢inde, 67-88.

1 Jacques Bongars'in 1611 baskisi hdla Sanudo’nun metni i¢in tek kay-
naktir; ama elimizde Ingilizceye tam bir geviri var: Peter Lock, Mari-
no Sanudo Torsello, The Book of the Secrets of the Faith ful of the Cross
(Farnham, 2011), Bongars'in edisyonu hakkindaki yorum igin, 16-19.

I The Crusade of Varna, 1443-45, gev. Colin Imber (Aldershot, 2006).

12 Tulian Damian, ‘La disfatta di Solgat (Crimea) e i suoi echi nei trattati
d’arte militare rinascimentale’, Ephemeris (yayimlanacak).

13 Giovanni Battista Festa, der., ‘Cinque lettere intorno alla vita e alla
morte di S. Giovanni da Capestrano’, Bullettino della R. Deputazione
Abruzzese di storia patria, seri 3, 2 (1911), 7-58, 55. Segme Miisliman
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1456 lzerine geriye doniik yorumlarin hepsinin iislubunu
belirler: Capistrano’nun herkesin derme ¢atma, amatér ve
koti silahlanmig oldugu konusunda anlagtigi ordusu, askeri
profilleri degil, inang¢lar1 nedeniyle gelecekteki hagli sefer-
leri i¢in 6rnek olmugtu. 1456 Kasiminda Calixtus'un ifade
ettigi gibi, “silahlarla degil, inancgla ve baghlikla silahlanmig
tasra insanlar1.”'* Belgrad'daki Tiirk ordusu iizerine 1460'da
kaleme aldig1 uzun yazida, Tagliacozzo Mehmed'in se¢gme
yenicgerileriyle Milano ve Venedik gibi devletler tarafindan
kiralanan provisionati arasinda bir karsilagtirmaya gider.!s
Vebirkag ay dnce Mantova'da siirdiiriilen tartigmalar, askeri
profesyonellige yonelikti ve bu da Pius’'un girisimine yatirim
yapacak olan devlet taahhiitlerinde olusacakti.!®

Gene de, o giinlerin en 6zgiin hach seferi lobicilerinden
biri tarafindan ortaya atilan ve bir digeri tarafindan onay-
lanan'’ 1459 Mora Onerisi, 6zledikleri haglh seferi i¢cinde go-
nilliligin yerinin, bu egilimin bizi inanmaya yonelttigin-
den daha 6nemli oldugunu gdésterir. Kugkusuz, bunun icgin,
aralarinda hacli seferi igindeki hacilik unsurunun devam
eden etkisi, kosullarin zorladig: kimi kisitlamalar ve hagh
seferi vaazlar1 yoluyla askere almanin askeri 6nkogullarla
uzlagmasi olasiligl da olmak iizere bir dizi olas1 agiklama
vardir. Hagl seferi taraftarlarinin kutsal kasesi, savasggila-
r1 muhtesem rakiplerini yenmelerini saglayacak egitim ve
beceriyi Belgrad'da giinii kurtaran baghlikla kaynastiracak
bir orduydu. Bundan sonraki ¢éziimlemenin ¢ogunlugu, haci
eline alan ya da bir gekilde, Mantova modelinde oldugu gibi
tizerinde anlagmaya varilmis harekat planlarin1 uygulamak

askerlerin kendini adamis Hiristiyan hacilar tarafindan yenilgiye ugra-
tilmasi topos'u en azindan Birinci hagh Seferine kadar geri gider, 6rne-
gin Robert the Monk, Historia Iherosolimitana, kitap 9 bolim. 21.

% BF,NS2.118-19,no0 214, 118.

5 ‘Relatio’, 757: ‘quos italice Provisionati vocamus’.

6 Pii Il Commentarii, kitap 3, b6lim 34-5, 219-25.

7 Ama Commentarii (kitap 3, b6lim 3, 176) icinde Pius bunu Bessarion'u
onurlandirmak i¢in yaptigim sdyler: ‘Bessarioni noluit denegare, cui ea
res cordi erat.’
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tizere tasarlanmis ordularda savasmak lizere askere alinmig
insanlarla ilgilidir. Ama 6nceden dikkat ¢ekilmesi gereken
bir nokta, papahk curia'sinin bagvurulara, dogrudan Miis-
limanlarin askeri tehdidi altinda bulunan sinir bélgelerinin
sakinlerine dogrudan endiiljans bahgederek yanit vermeye
istekli olmasidir. Bu yalnizca Tiirkler i¢in gegerli degildi. V.
Nicolaus 1449'da, Sevilla bagpiskoposunun Magribi saldiri-
sina kars: savagmak i¢in kentte hacl seferi goniilliilerinden
bir kuvvet toplamasina onay verdi; 1459'da oldugu gibi, tiim
savascilar ve mali destekgileri endiiljansa dahil edildiler.!®
Balkan sinir1 da birgok vesileyle benzer gekilde yararlan-
di. 1463 Haziraninda, II. Pius sekiz ay gecerli olmak iizere,
Tuna ve.Sava gegitlerinin kendi ya da bagkasinin hesabina
savunulmasina yardimci olan “hayat veren hacin isaretini
iistlensin ya da tistlenmesin” tiim Macarlara tam endiiljans
bahgetti. Goniilliler “Katolik ordusuna” katilacak ve Tiirkle-
rin nehri agarak, Macaristanin iglerine ilerlemesine engel
olacakt1.!®* Metnin 6zgiilliigi bizi lobicilikten kugkulanmaya
iter ve gercekten de bunun Matyas Corvin'in elgisi Pisko-
pos Veszprém'li Albert’in talebi lizerine bahsedilmis olmasi
miimkiindiir, ¢linkd Pius aym giin bagka ayricaliklar daha
vermisti; biri Veszprém'deki ingaat ¢alismalar: i¢in bagista
bulunanlara endiiljans bahsgediyor, bir digeri de Albert’in
topraklarinin yasa digi olarak igsgalini sorugturmak tizere ko-
misyon yetkilendiriyordu.? Bu yiizden, Matyas'in ¢ok énemli
nehir gecisini Tiirklere kars1 savunacak gonilliileri seferber
etmek icin endiiljans saglanmasinin iyi olacagini diisiin-
miis olmas1 miimkiindiir. 1469'da, II. Paulus III. Friedrich'in,
Mottling vilayeti sakinlerinin ve Carniola’daki komsularinin
Tirk akincilara kars1 ti¢ ay savagmalar karsiliginda mut-
lak endiiljans kazanabilmeleri talebini kabul etmisti; bu ge-
rekliydi ¢linki bu topluluklar o kadar uzun bir siire barsg

8 Jose Goni Gaztambide, Historia de la Bula de la cruzada en Espana
(Vitoria, 1958), 647-9.

19 VMH, 2.378, no 563.

20 A.g.e. 2.378-80, no 564-5.
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yasamiglardi ki, yagsam tarzlar1 tamamen askerlikten uzak
bir hale gelmisti, dolayisiyla da askerlik becerilerini yeniden
kazanmalar: ic¢in cesaretlendirilmeleri gerekiyordu.?! Ben-
zer “milis” tarz1 6nlemler, yiizyi1lin son geyreginde Tiirklere
kars1 imparatorluk kaynaklarinin en iyi nasil seferber edile-
bilecegi lizerine sonu gelmez tartigmalarda konu edilmigti.
Niirnberg arsivlerinde bulunan tarihsiz bir énerinin yazar,
bu konuda ince ayrintilara girmis, tehdidin ciddiyetine gére
belirlenmis renklerde (kirmizi, beyaz ve sar1) haglardan olu-
san bir sistem 6zetlemigti.??

Mottling gibi sinir boyu topluluklarini silahlandirmak
sinir savunmasini saglamanin bir yoluydu; bagka bir yol da
bu sorumlulugu kendilerini bu davaya adamig savaggilar-
dan olugan gruplara vermekti. Iigste bu eskilerden beri var
olan uygulama, Habsburg hacl seferi girisimlerinin dikkat
cekici bukalemunu Aziz George Tarikati/biraderligini do-
gurdu. IIL. Friedrich merkezi Carinthia'da Millstatt'ta bulu-
nan Aziz George Tarikatin1 1468/9'da T6ton Tarikatini 6rnek
alarak kurmusgtu. Aksak ilerlemesi, 1487 tarihli bir papalik
bagisiyla, Saint Jean ve To6ton Tarikatlerindeki biraderle-
rin, dine hizmet yagamini siirdiirebilmesi i¢in Aziz George
Tarikatina aktarilmalarinin saglanmasindan anlasilir. Ta-
rikat 1598'deki tasfiyesine kadar tokezleyip durdu.?® Daha
basarili, daha dogrusu daha goriiniir olan, Maximilian'in
1493'te kurdugu ve hiikiimdarligi boyunca yiireginde tuttu-
gu, ayn1 tarikatla iligkili Aziz George Cemiyetidir. Evvelce
bu cemiyete onun hagl seferi beklentileri i¢in vitrin gérevi
yiklendigini gérmistiik, ama ayn1 zamanda Maximilian'in
bunun oynamasini amacgladig1 askeri rolii degerlendirmek
de 6nemlidir. Biraderligin 1493 Eyliiliinde onaylanan tiizi-
ginde bu rol ¢ok 6n plandadir. Maximilian 1490°'da Wiener
Neustadt't Macarlardan geri aldiginda babasinin Tarikati-
nin karsi karsiya kaldig: sorunlarin farkina vardi ve 1490

2 A.g.e.2.408-9, no 583.
22 Notes et extraits, 3rd ser., 88-103, 89-90.
28 Koller, ‘Der St. Georgs-Ritterorden’, passim.
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Noel giinii, Wiener Neustadt'ta Aziz George Kilisesinde ayi-
ne katilmadan 6nce, Ingiliz Garter Tarikatinin niganini aldu.
Bu, 1493 tiiziigii icin sévalyelik baglamini sagliyordu: askeri
arkaplan, Hirvatlarin 1493 yazinda yasadiklari feci yenilgi-
lerdi.

Josef Plésch, Maximilian'in planinin, o Fransa'yla ugra-
sirken, biraderligi dogudaki duruma istikrar kazandirmak-
ta kullanmak oldugunu 6ne sitirer. Bu miimkiindiir ve kusg-
kusuz tliziiglin igeriginden de yansir. Tarikatin tstadinin
ve biraderlerinin Maximilian’a umutsuzca destek gereksi-
nimi duyduklar: bilgisini verdiklerini ilan ettiler. Onerilen,
smir boyunda (Méttling'den pek de uzak olmayan Brezice/
Rann, Carniola'da), 2.000-3.000 arasi silahli adam barindi-
ran ve kisa siirelerle hizmet edecek olan goniilliilerle tak-
viye edilen bir kaleydi. Uyelerin bir kayit defteri olacak ve
Maximilian'dan diinyevi, VI. Alexander'den de dinsel bazi ay-
ricaliklar elde edeceklerdi. P16sch'iin belirttigi gibi, birader-
ligin isi iyice belirlenmisti ve sinirda savunma saglamakti
(‘eine Art bewaff neten Grenzschutzes’). Ama bu program
Aziz George Tarikatinin sagladigindan fazla bir ilerleme kay-
detmedi. 1494 Kasim ortalarinda, karakteristik degiskenligi
ve belki de Burgonya'nin gévalyelik geleneklerinin etkisiyle,
Maximilian biraderligini tamamen farkl bir yana yo6neltti.
Simdi artik iiyelerini —ki bunlarin Hiristiyanligin tiimiinden
onun sancagl altinda toplanacaklarini umuyordu- Tiirklere
karsi saldir1 seferi planlariyla iligkilendirmisti (publicum et
apertum bellum). Sefere sahsen komuta edecekti, 1495 Mar-
tinda baslayacak ve iki yil siirecekti. Bir anlamda, hicbir sey
degismemigti: 1494'te, 1493'te de oldugu gibi, Maximilian'in
ilk ve ana hedefi Fransizlard: ve 15 Kasimdaki basili mani-
festosunun, VIII. Charles'in Floransa'da, Napoli yiiriytsi
sirasinda cgikarttigl hagli seferi manifestosundan bir hafta
sonra ortaya ¢ikmasi da rastlanti degildi. Bunlar, uzun bir
propaganda savasginin agilis salvolariydi. Sovalyelik enerji-
lerini, Avusturya simirimi verimli bir sekilde savunmak i¢in
seferber etme potansiyelinin var olup olmadig1 konusunda
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bir kanit yok, ama var idiyse bile bu hi¢bir zaman kullanil-
madi.?*

Daha profesyonellesmis bir hagh seferi 6zleminin gegitli
ve kimi zaman da uyumsuz sevk yontemleriyle birlikte nasil
var oldugunu en giizel 1yi Philippe’in hagh seferi programi
gOsterir. Philippe'in saray:1 tarafindan yayinlanan belgeler,
diikiin Burgonya birligini gerceklestirmede merkezi bir rol
oynamay1 umut ettigini gésterir: 1457 ve 1463-4'te yazilmig
metinler, askere alinacak “kargilarin” (yani savas takim ya
da mangalari) sayilarini ve bunlarin personelinin iki Bur-
gonya ve Algak Ulkeler arasinda nasil béliigtiiriilecegini be-
lirliyordu. Maliyetleri, bindirilmeleri, ikmalleri ve donanim-
lar1 da benzer gekilde ayrintili olarak belirlenmisti ve ¢ok
6nemli bir konu olan Philippe’in topgularini toplama goérevi
de 1463'te Moreuil senyorine verilmisti.?® Diikliglin metin-
lerinde 6ngoriilen kuvvet 2.000 siivari ve 4.000 piyadeden
oluguyordu ve 1459'da Mantova'da s6z verilenin aynisiydi.?
Ama Philippe’in hagh seferine katkisinin niceligi ve niteligi,
kimileri i¢ kimileri dis, bagka bir dizi beklenti ve kuvvetler
tarafindan sekillendiriliyordu. Daha sonra, Philippe’in hagh
seferine olan tinli digkiinliigiiniin onu 1455'te Hunyadi'nin
fantezi planlarina 20.000 asker saglama diizeyinde siiriikle-
digini gérecegiz.?” Daha acil olan, Papa ve imparatorlukla va-
rilan anlagmalarda vaat edilenlerdi. Yukarida belirtildigi gi-

24 See Plosch, ‘Der St. Georgsritterorden’, passim. Daha genis olarak, bkz.
Wiesflecker-Friedhuber, ‘Maximilian I1.", 544-7. kilit belgeler i¢in, bkz.
AR, no 42, 215, 1155-6, 2772, 2982, 2984-5; Deutsche Reichstagsakten . .
.1495,101-6,108, 112, 114-16.

%5 Norman Housley, ‘Crusading and State-Building in the Middle Ages’,
Peter Hoppenbrouwers ve dig. der., Power and Persuasion: Essays on
the Art of State Building in Honour of W.P. Blockmans (Turnhout, 2010)
iginde, 291-308, 301-2.

26 Henri Stein, ‘Un diplomate bourguignon du XVe siecle: Antoine Hane-
ron’, Bibliotheque de l’Ecole des chartes, 98 (1937), 282-348, 315. 1455
Subatinda génderilmis bir raporda, Milanolu bir el¢i, 6.000 okgu da da-
hil olmakiizere 10,000 savasgidan s6z eder: Carteggi diplomatici, 1.23-
6, no 2.

27 AM, 12.293.
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bi, Philippe Papa’yla ne saglayacag: konusunda Mantova'da
anlagmaya vardi, ama temsilcisi, ti¢ y1l degil bir yil hizmet
taahhiidiinde bulﬁndugunu one slirdi.?® Ve bir imparatorluk
prensi olarak, Philippe 1454'te Regensburg’da kabul edilen
ve hagli seferi i¢in asker almalarin her biri savag¢1 saglaya-
cak olan kalp gruplarina dayandirilacagina dair hayli tuhaf
Oneriye (scedula) de taraft1.?® Diik scedula’nin topraklarin-
da uygulanmasi onergelerini uygulamaya gegti ve Simon de
Lalaing’i 1454 Kasim1 sonunda, Fransa krallig: i¢inde kalan
topraklarinda scedula'yl uygulama izni almak tizere VII.
Charles'a génderdi.’®

Askere alma konusunda daha o6nemli bir etki de
Philippe’in topraklar dahilindeki toplumsal kuvvetler tara-
findan yapildi. 1454 Nisanindaki Siiliin Ziyafetinde, Philip-
pe 6nde gelen soylularini hagli seferini desteklemeye ikna
edebilmek i¢in s6valye tiyatrosu diizenlemisti ve askere al-
ma konusunda yardimlari bekleniyor ve hog karsilaniyordu:
1463 Araliginda yazilan cgesgitli metinler savaggilarin yik-
sek bir ylizdesinin 1454'te yardimci olmaya yemin edenlere
“sadakatle, yani yemin edenler ve ad1 gegen sefere goniilli
olarak (voluntairement) katilmak isteyenlerin” eslik etmesi-
ni bekliyordu.®! Sonra, Philippe’'in Felemenk topraklarinin,
hacgli seferi vaazlarina verdikleri ortak yaniti gekillendiren
kentsel kiiltiiri vardi, bu hem vaazlara hem de bunu genel-
likle izleyen halk kortejlerine bir mekan sagliyordu. Gent,
Hector Hughes komutasinda seksen crucesfgnati saglamisti.
Adlar1 ve donanimlari kent defterine titizlikle kaydedilmig-
tir. Kiigiik Axel kasabasindan gelen adamlar yola ¢ikmalar:

% Stein, ‘'Un diplomate’, 315.

2 Gagdaslarindan birinin, Philippe’in imparatorluk vasali ve hevesli ola-
rak ikili katkisi tizerine algis: i¢in, bkz., Codex diplomaticus, 2.193-5, no
260.

30 Paviot, Les ducs, p. 139, her altmis kalp i¢in bir silahl1 adam, her otuz
kalp i¢in de bir okgudan s6z eder ki, bu Regensburg’'da belirlenenin ¢gok
altindadir. Plan hizmeti parayla karsilamak dogrultusunda da olabilir:
Carteggi diplomatici, 1.23-6, no 2.

3 Paviot, Les ducs, 328-34, alint1 i¢in 331.
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oncesinde kapsamli bir kutsama toreninden gecmigti. Aziz
Andreas hag1 tasimalari, siyasal baghiliklarindan duyduk-
lar1 gururu gosterir, ama agikga bir “diiklik” askeri birligi
olusturup olusturmadiklar: kugkuludur. Gent ve Axel belki
de titiz 6rgiitlenmeleriyle siradisidir: Jacques du Clerc asa-
gilayic1 bir bicimde, 1464 yilinda Burgonya topraklarindan
on, yirmi ya da kirk kisilik gruplar halinde “komutansiz, ki-
mileri ¢cok az parayla ve gene ¢ok az askeri donanimla ve
yaya olarak” yola gikanlardan s6z etmigtir.3? Bu aristokratik
ve kentsel katkilarin sonucunda, diiklik yetkesi tarafindan
toplanan ve Philippe’in bilirokratlarinin belgelerinden tanik
oldugumuz etkileyici diizeyde diizenli kuvvet, 1464'te ortaya
¢ikandan ¢ok farkliydi. Bu da kugkusuz, Philippe’in Fransiz-
larin baskisina boyun egmese diikliik komutasinda olugacak
olan kuvvetten farkliyda.

4.2 MACARISTAN'DA GONULLULUK VE ASKERLIiK
HiZMETi

Hem Burgonya topraklarinin eklektik karakteri, hem de
Philippe’in programim yiriitmeyi bagaramamis olmasi, bu
kaynaklarin bize 6gretebileceklerini kisitlar. Daha agiklayici
bir ¢cozlimleme alan1 Macaristan krallig1 ve uydusu toprak-
lardir.®® Sinir boyu statiisii g6z éniinde bulunduruldugunda,
Matyas'in hagli seferlerine katkisi ona baglanan umutlar:
karsilamamisg olsa da, bu topraklarin askeri etkinlik i¢in da-
ha fazla veri saglamasi kaginilmazdir. Bu dénemde toparla-
nan en onemli crucesignati ordusu olan, Giovanni Capist-
rano tarafindan derlenip yo6netilen orduya ¢ok dikkat sarf
etmekten kaginmak olanaksizdir. Ama 1456'n1in sansasyonel
olaylarini daha genis bir baglama yerlestirmek, Macarlar ya

2 Age.171-2.

3 Bkz., Gyula Razso, ‘Military Reforms in the Fifteenth Century’, Laszlo
Veszpremy ve Bela K. Kiraly, der., A Millennium o f Hungarian Military
History (New York, 2002) i¢ginde, 54-82; Laszlo Veszpremy, ‘The State and
Military Affairs in East-Central Europe, 1380- c. 1520s’, Tallett ve Trim,
der., European Warfare iginde, 96-109.
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da yabancilardan olusan béylesi crucesignati’'nin hizmetle-
rinin, krallig1 korumak i¢in daha yerlesik ve tamidik siireg-
lerle, savunma planlariyla uyusacaginin nasil digiinildi-
ginii sormak da mantikl olur.3* Bdylesi bir sorusturma i¢in
en iyi baglangi¢ noktasi, 1454-5'te Regensburg, Frankfurt ve
Wiener Neustadt'ta toplanan imparatorluk dietleridir. Bu iig
meclis, Hiristiyanligin kabul gérmiis antemurale’sini savun-
mak iizere imparatorluk ordusunun Macarlara yardimci ol-
masinl saglamaya galisan Aeneas Sylvius Piccolomini ve di-
gerlerinin ortaya koyduklari hitabetin giizelligiyle in kazan-
magtir. Wiener Neustadt dietine gelindiginde (Subat-Nisan
1455), bu proje agikga batmaktayd: ve en 6nemli unsurlar:
Almanya'nin prenslerinin katilim eksikligi ve imparatorlu-
gun koéhne yapisiydi ve Macaristan'in i¢ siyasetindeki kar-
gasanin da buna katkisi oldu: Macaristan temsilcisi, hakli
olarak, Almanya’'nin askeri giiciinden so6z etti, ama hepsi far-
kindayda ki, kralligin baronlarindan olusan seckinleri bunun
V. Ladislaus'un kraliyet yetkesini daha gii¢li bir gekilde te-
sis etmesinden korkuyordu.’®* Ama bu nihayetinde kisir hi-
tabete, Capistrano'nun hagl seferi vaazi eslik etti. 1451'de
Alplerin kuzeyine geldiginden beri edindigi tinden yararla-
nan Capistrano, Bohemya'daki kraliyet topraklarinda dine
déndiirme etkinligine ara verip bir¢cok Alman kentinde hagh
seferi vaazlarina basladi. Piccolomini'nin 1srariyla katildig:
Frankfurt dieti sirasinda etkili bir gsekilde vaaz verdi.*® Bag-
ka din adamlar da yardimci oldu, 6rnegin 1454 Haziraninda
Legnica'da (Liegnitz, Silezya) Fransisken Ingolstadt'l1 Bern-
hardin® ve Rhinelandda Dominiken Heinrich Kalteisen.®

34 Genel olarak, bkz. Bak, ‘Price’, 161-78.

35 Notes et extraits, 4th ser., 106-10.

% AM, 12.234-7; Opera inedita, 105-8, no 43, 110-13, no 46 (dikkatle ele
alinmaly, ¢linkii Capistrano’nun Frankfurt'a gelmesini Piccolomini iste-
misti); Hofer, Kapistran, 2.307-11.

¥ A.g.e.2.299, not 3.

3% Thomas Vogtherr, “Wenn hinten, weit, in der Turkei . . .”. Die Turken in
der spatmittelalterlichen Stadtchronistik Norddeutschlands’, Franz-
Reiner Erkens, der., Europa und die osmanische Expansion im ausge-
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Ama yildiz Capistrano’ydu. Niirnberg ve Viyana'dan sonun-
da yturiiylise gegen ylizlerce crucesignati'nin, onun 1454-55
sonbahar ve yaz aylarinda burada verdigi vaazlara kargilik
hag1 ele almig olmalar1 miimkiindiir.*® Sonugta, 1455 boyun-
ca ¢ok sayida Alman ve Avusturyali crucesignati eyleme ha-
zirlamiyordu. Kendi kendilerine, bir imparatorluk seferinin
sekillenmemesi durumunda yeminlerinden nasil cayabile-
ceklerini sormus olabilirler ama a¢gmazlar: dietlerde tartisi-
lan stratejik programlar degil, Macaristan'da geligen olaylar
sonucunda ¢ozildi.

1454 Kasiminda Niirnberg'de Capistrano, génliinde ya-
tan Orta Avrupa'da dine dondiirme ¢aligmasina mi1 doénsiin
yoksa imparatorluktaki vaazlarina devam edip, yaklagsmakta
olan Tiirk istilasina kars: direnigin propagandasini yapmak
lizere Macaristan’a dogru mu ilerlesin, karar veremiyordu.
ilahi rehberlige yanit verip, ikincide karar kild1 ve Wiener
Neustadt dietindeki hayal kirikliginin ardindan 1455 Hazi-
raninda Raab’daki (Gy6r) Macar meclisine katildi. Raab'dan
Papa III. Calixtus'a yazdig: iki mektup bizi, imparatorlugun
basarsiziginin ardindan olusan diisiincesinin bagrina go-
tlrir. Birincide, heyecanli ama genel terimlerle yeni Papa-
dan hacgh seferini ileriye gotiirmede 6ncelinden daha etkili
davranmasin talep ediyor ve bu amagla kendi hizmetlerini
sunuyordu.? Digerinde, Gnli Transilvanya voyvodasi Janos
Hunyadi'min, 100.000 kisilik bir ordu saglanmasi durumun-
da II. Mehmed'in tiim Avrupa vilayetlerinden kovmak ve
hatta Kudiis'ti geri almak i¢in atilacagi abartili girigimler-
den so6z ediyordu. Bu kuvvet Calixtus'un saglayacagi 20.000,

henden Mittelalter iginde, Zeitschrift fur historische Forschung, Beiheft
20 (Berlin, 1997), 103-25, 117.

39 Hofer, Kapistran, 2.321-2, 324-5, 330-4, 415. Ozellikle dikkat ¢ekici olan,
Viyana Universitesinin hag1 eline almig olan yiizlerce dgrenci (a.g.e.
2.331 ve not 79) ve Niirnberg’'den yola gikacak olan 800 crucesignati'dir
(a.g.e. 2.415). Lodrisio Crivelli Leonidas'in Spartalilarina benzettigi yak-
lagik 600 6grenciyi heveslendirmisti: De expeditione Pii papae II, der.
G.C. Zimolo, RISNS 33, pt 5, 58-9.

i AM, 12.285-7.
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Aragon kralinin saglayacagi 10.000, Italya'nin gerisinden
gelecek 10.000 ath ve Iyi Philippe’in saglayacag: yar piyade
yar1 ath 20.000 askerden olusacak, geri kalan 40.000 asker
de Sirbistan despotu Durad Brankovig¢ (George Brankovics)
(10.000), sahsen Hunyadi (10.000) ve Macaristan'in geri kala-
n1 (20.000) tarafindan saglanacakti. Aragon krali Alfonso'nun
vazgecilmez deniz destegi vermesi bekleniyordu. Tim kuvvet
profesyonel olacakti, “savascilar, gencler (pueri) degil, giiclii,
silah kullanmada deneyimli adamlar.” Yalnizca ii¢ ay licret
6denmesi gerekecekti ve Calixtus, bu amag i¢in orduya yete-
rince parayla nezaret etmek iizere bir kardinal yollayacakty;
“isin gerektigi kadar, bir ya da daha ¢ok y1l siirmesi,” bekle-
nen seferin geri kalaninda, Tiirklerden ele gecirecekleri mal-
lar ve topraklarla idare edebileceklerdi. Gergekten de, giiney
Balkanlar ve Filistin'de kaybedilen topraklar geri almanin
ve inanci yaymanin disinda, ordu “kafirlerin zenginliklerini”
ele gecirecekti.*

Hunyadi'nin 21 Haziranda, “burada, tiim bu baron ve sen-
yorlerin huzurunda,” sunulan 6nerisini, orada bulunmayan
kral Ladislaus'tan ve rakibi Ulrik Celjski'den (Cilli'li Ulrich)
sahne ¢alma amagly, tribiinlere hitaben yapilmig bir girigim
olarak bir kenara atmak kolaycilik olur.#? Varna ve 1443'te-
ki “uzun sefer” kahramani yalnizca krallig1 savunmay: degil,
Capistrano ve Calixtus gibi hacli seferi heveslilerinin istek
listelerindeki olasi her seyi elde etmeyi de 6nermis ve bunu
yalnizca ii¢ aylik mali destek karsiliginda yapacagimi iddia
etmigti. Bu en azindan yakin zamanli imparatorluk tartig-
malar kadar kinik bir gosteriydi. Ama Hunyadi'nin 6nerisini
oylesine yok saymak akillica olmaz, ¢iinkii Macaristan i¢in
kayitsizlik, imparatorluk i¢cin oldugu gibi bir segenek de-
gildi. 1455'te Macaristan tehdit altindayds, Sirbistan zaten
saldiriya ugruyordu ve Hunyadi yetigkin yasaminin 6nemli
bolimiini Tirklerle savagarak gegirmisti. En 6nemlisi, voy-
vodanin hayallerinin biiylik bir b6liimii buharlasip gitmigse

a1 AM,12.292-4.
42 Macaristan ig siyaseti baglam igin, bkz., Engel, Realm, 288-95.

189



HACLI SEFERLERI VE OSMANLI TEHDIDI 1453-1505

de, izleyen yillar icinde bunun bir kismi seferlerde gercekles-
mis ya da Hunyadi ve oglu Matyas tarafindan baslatilan ve
siiriiklenen planlarda yeniden su yiiziine ¢ikmigt1. Fedakarca
beklentiler, siyasal oyunlar ve stratejik akliselimin bir bile-
simi olarak, 6neri dénemin en ilging ve simgesel metinlerin-
den biriydi. Acil askere alma baglaminda, iki noktaya par-
mak basilmasi gerekiyor. Birincisi onerinin tiim havalarda
ucan retorigine karsin, askeri uygulanabilirlikler agisindan
mantikliydi: ¢ekirdeginde Hunyadi'nin yaklasik 10.000 de-
neyimli savag¢idan olusan kendi “gevresi” (banderium) var-
di, bu egitimli savascilara (non pueri) olan gereksinime agik
bir vurgu ve bdylesi bir orduya yeterli fon saglama gereksi-
nimine dogru yaklagima -kabataslak da olsa- bir hazir olma
durumu vardi. fkinci nokta, Macaristan'in kronik siyasal bo-
linmesinin, kralligin kaynaklarinin yonetici seckinler tara-
findan seferber edilmesini zora soktugunun anlagilmasinin
lizerine, Capistrano’nun hacgli seferi vaazlarini evvelce oldu-
gu gibi kapsayici tarzda icra etmeye dénmiisg olmasidir. 1455
yazinda Macaristan'in bati boliimlerini ve 1455-6 kiginda da
Transilvanya'y1 kapsayan yorucu tur sirasinda, Hunyadi ta-
rafindan Raab’da ortaya konan uygulamaya dayali konulari
unutmus gibidir. Sonug, 1456'n1n krizli yazinda, kusatma al-
tindaki Belgrad'a Hunyadi'nin umutsuzlukla, amaca tama-
miyla ters olarak degerlendirdigi bir crucesignati ordusu
getirmis olmasidir.*®

Bu paradoksun 6nde gelen cagdaslarn tarafindan nereye
kadar degerlendirildigini anlayabilmek i¢in, 1456'da gelisen
olaylara tepkilerini incelemek gerekir. Calixtus'un 1455 ya-
zinda Macaristan’'a temsilci olarak Kardinal Juan Carvajal’i
atamasi, papalik politikalarinin krallik i¢cinde uzlastirildig:
ve Capistrano'nun tagkinligindan kaynaklanan tehlikenin
sinirlandirilabilecegi anlamina geliyordu.* Yerlegtirilen hi-
yerarsi acik ifadesini 14 Subat 1456'da Buda'da, Capistrano

4 Bkz., Johannes Hofer'in eksiksiz galigmasi, ‘Der Sieger von Belgrad
1456', Historisches Jahrbuch, 51 (1931), 163-212.
4 Setton, Papacy, 2.165-6.
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temsilcinin ellerinden, “hem papalik talimatiyla hem de ad:
gecen kardinal efendinin atamasiyla” vaaz verme yetkisi-
ni, hem de Calixtus'un goénderdigi haci1 aldiginda buldu.*
Ladislaus'un Viyana'daki sarayindan Capistrano’ya yazilmig
bir mektupta, Carvajal zaten sefere hem Hunyadi tarafindan
Raab’da belirlenen degisik kigilerin sagladigi1 6nemli miktar-
da diizenli askerden, hem de “kimisi baghliktan, kimisi de
onuru icin” gelen gonilli gruplarinin bir araya gelmesinden
olusan bir ordu génderme arzusunu agik¢a ortaya koymustu.
Tehlike olasilig1 yetersiz askerden degil, onlar1 besleyecek
yeterli malzemenin yoklugundan kaynaklaniyordu: 1455 ha-
sadinin zayif oldugu géz oniinde bulunduruldugunda, akil-
lica bir yorum.*¢

Herhalde Carvajal, kralligin yonetici seckinleri arasinda-
ki uyumsuzluk géz 6nlinde bulunduruldugunda, goénillile-
rin hizmetine gerek duyacagini idrak etmisti. Herhangi bir
yanilsamaya kapilmis olsa da, bunlar Subat-Mart 1456 Buda
dietindeki olaylar sonrasinda dagilmis olmali. Hem kral hem
de Hunyadi katilmig, ama voyvoda yaninda gii¢li bir refa-
katle ve ge¢ gelmisti. Hane halki tabanina dayals, belli sayida
savaggl toplanmasini 6ngoren ferman kabul edilmisti,*” bu
1454 Regensburg dietinde benimsenen 6neriye benziyordu
ve ondan fazla bagar1 sansina da sahip degildi. Diger yandan,
Capistrano’nun bagkentteki giinliik hacli seferi vaazlar: hay-
ran kitleleri topluyor ve crucesignati havuzuna ekleniyordu.
Yeni askere alinanlar karisik bir kitleydi, Capistrano’nun
Papay1 bilgilendirdigi gibi, “bir¢ok iist diizey din adami ve
baron... ve ¢ok sayida daha agag) tabakadan halk,” s6z ko-
nusuydu.*® Cepheden gelecek ¢agriy1 beklemek iizere evleri-

4 ‘Relatio’, 752 ve Capistrano’nun yorumu igin, bkz., AM, 12.374. Dogaldir
ki, hag degerli bir an1 oldu: Stanko Andril, The Miracles of St John Ca-
pistran (Budapest, 2000), 66.

% AM,12.371.

47 Festa, der., ‘Cinque lettere’, 50: her 100 hane halki 10 zirhl siivari, 2 de
piyade saglayacaktu.

48 AM, 12.373-4.
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ne gonderiliyorlardy;*® ikmal malzemesi saglanir saglanmaz,
Agustos basinda giineye dogru ilerleyecek bir ordu planlani-
yordu.’® Sonra Mehmed'in Belgrad {izerine yliriidiigii habe-
ri geldi. Hunyadi bariz bir sekilde kralligin savunulmasim
iistlenecek isimdi. Capistrano giineye gitti ve askere alinan-
larin savas bolgesine kolayca ulagabilecekleri Pécs civarin-
daki niifus¢a yogun bolgede (Quinqueeclesiae) vaazlar verdi.
Carvajal genellikle Buda'da kalip burada toplanan haglilar:
orgiitledi; kriz karsisinda, 1456 hasadini bekleme plam bir
kenara atild1.®

Elimizde Carvajal ve Hunyadi tarafindan Nisandan Hazi-
rana kadar yazilmig mektuplar var ve bunlar Macaristan'in
toparlanan kaynaklarinmi orgiitlemek i¢in bu iki adamin
Capistrano’yla birlikte ellerinden geleni yaptiklarini gdés-
teriyor. Kraliyet sarayinin rehaveti asap bozucuydu ve 17
Nisanda Francesco Sforza'ya yazan Carvajal kizginligi-
n1 belli ediyordu; antemurale temalarini (“bu yalmizca bu
biiylik kralligin meselesi degildir”) siralamasinin ardinda,
Macaristanin kendi savunma mekanizmasinin iglevsiz ol-
dugu ac1 gergegi yatiyordu.5? Kaginilmaz olarak, gonilliler
yardimci kuvvet olma statiisiinden ana kuvvet olmaya yiik-
seldiler. 14 Mayista, Carvajal Capistrano’ya, Hunyadi'nin
Petrovaradin'de temsilciyle bir araya geldiginde tanik oldu-
gu haclilarin diizeyinden ¢ok hayal kirikligina ugradigini ve
Carvajal’a daha fazla ilerlememesini, bunun savunmacila-
rin moralini bozup, diismani cesaretlendirecegini soyledigi-
ni aktardi. Macaristan'daki gecikme ve karigiklik, yetenekli
yabanci goéniillilerin enerjilerini Arnavutluk’'a yoneltmele-
rine neden olabilirdi. Temsilci Venedik'te yaninda elli ki-
siyle Iskender Beyin yaninda savagmaya giden bir Fransiz

49 Festa, der., ‘Relatio’, 752-3.

50 Codex diplomaticus, 462-4, no 529.

51 Monumenta historica Boemiae, der. Gelasius Dobner, 6 cilt (Prag, 1764-
85), 2.415-17. Agustostan 6nce biiyiik bir kuvvet toplama konusunda-
ki kugkular devam etti: Codex diplomaticus, 203, no 269 (Venedik'ten
Sforza'ya 18 Haziran tarihli rapor). '

52 A.g.e.462-4,no 529.
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hacglisina rastladigini ve bunun bir egilime déniigebilece-
gini bildirdi.®® 25 Mayista, Buda'dan Capistrano’ya, vaizin
gliney bolgelerini karistiracagi ve daha sonra Ladislaus
ve Friedrich'ten yardim saglamak lizere Carvajal'a katila-
cagl konusunda Hunyadi'nin umutlarim1 aktardi. Kétim-
serdi: “Burada bircok gey soOyleyip 6nerdim, ama ilerleme
saglayamadim.”** Sikintis1 yersiz degildi. Kisa silire sonra
Ladislaus ava gitme bahanesiyle Viyana'ya kagt1 ve genel
seferberlik konusunda kalan umutlar da s6ndi. Johannes
Hofer, 6zellikle baharda Buda'da hagi eline alan din adam-
lar1 ve baronlarin, kralin kag:1§1m onlarin yeminlerinden
azat edildikleri seklinde yorumladiklarina inaniyordu.% Din
kurallar1 agisindan bunun bir anlami yoktu, ama kraldan
ilham alip miistahkem kalelerine c¢ekildikleri konusunda
haklidir. Tagliacozzo'nun yorumlar: i¢gérili olmanin ya-
ninda adil bir sekilde dengelidir: “Soylularla adamlarinin
bircogu haga yazilmigt: ama hicgbiri ya da ¢ok az1 geldi;
bunun nedeni, Macaristan adetlerine goére efendilerinin
onderliginde sefere ¢ikmalar: gerektigi ve efendilerinin de
gelmemis olmasidir.”s® Bu, Janos Thurdczy'nin, derin bir uy-
kuya daldiklar: yorumundan daha aydinlatici bir pasajdir.%”
Capistrano’nun savagg¢ilar: toplama umutlarini séndiiren,
atalet veya baglilik ya da yurtseverlik duygularinin yoklugu
degil, tepeden baglamak tizere hiyerarsik yiikiimlilik yapi-
simin ¢ozlilmesidir. Kralligin fraksiyon béliinmesi o kadar
felg ediciydi ki, Hunyadi'nin en sert diismanlarindan Kaloc-
sa bagpiskoposu, Capistrano onu goérmeye gittiginde bile

53 AM, 12.385-6.

54 A.ge.,12.386-7.

55 Hofer, Kapistran, 2.369: ‘Die Prilaten und Barone hielten sich demnach
nicht mehr an ihr Kreuzzugsgeliibde gebunden.’

56 ‘Relatio’, 767.

57 Johannes de Thurocz, Chronica Hungarorum, der. Elisabeth Galantai
ve Julius Kristo, 2 cilt, Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevo-
rum, series nova, 7, 9, (Budapeste, 1985-8), ¢ev. Frank Martello, Janos
Thuréczy olarak, Chronicle of the Hungarians, Indiana University Ura-
lic and Altaic Series,155 (Bloomington IN, 1991), boliim. 250.
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yanit vermeyi reddetti.’® Dolayisiyla Belgrad'in savunmasi
“li¢ Jan'lara” kalmigti, bunlardan biri siddetle bir hagl se-
feri yaklagimi benimsemigti, ikinci bunun olabilirligi konu-
sunda tamamen kétiimserdi,®® {igiincii, Carvajal da ugucu
senaryoyu igler hale getirme gérevini yiiklenmigti.5°

3 Temmuzda Mehmed'in 6ncii birlikleri Belgrad’a
vardiginda, bir ise yarayacak olanlar Mihdly Szilagyi
(Hunyadi'nin kayinbiraderi) komutasindaki kent garnizonu,
Capistrano'nun haglilar1 ve Hunyadi'nin elindeki askerler-
di.®! Macaristan'in i¢ igleri konusunda normalde ketum olan
Capistrano bile o giin yakin ig arkadasi Assisi piskoposu
Francesco Oddi'ye yazdigi mektupta kizginliginin su yiiziine
c¢ikmasina izin verdi: kral, prensler, baronlar ve ist diizey
din adamlan silkelenip giineye gelmezse ya da en azindan
asker gondermezse, Tiirkler kisa siirede onlar: ziyaret ede-
cekti.®? Capistrano'nun askerleri iki safhada geldi: Haziran
ayinda Oddi'nin nezaretinde Petrovaradin'de toplanan ilk
bo6lim, Tuna boyunca yiiriidii ya da yelken agti, 6ncii birlikle-
ri Tiirk izcilerden bir giin 6nce geldi. Capistrano’nun kardes-
lerine, baronlara ve din adamlarina yaptig: acil ¢gagrilara®
uyan bagka gruplar da daha sonra Zemun'un (Semlin) birkag
kilometre giiney dogusunda, Sava Nehrinin Tuna'ya kavustu-
gu yerde kamp kurdular.® Sonunda 60.000% civarina ulasan
sayilari, Hunyadi ve Szilagyi komutasindaki askerlerin kat
kat istiindeydi. Tiirklerin Tuna'y1 bloke etmis olmalari, en
azindan blokaj 14 Temmuzda kirilana kadar, Carvajal’in yi-
yecek kitligi konusundaki endigelerini hakli ¢ikartir; bundan

% ‘Relatio’, 758-9; Hofer, Kapistran, 2.377.

%  Ama Hunyadi de hagi eline almigt, belki de diger baronlar: cesaretlen-
dirmek i¢in: Codex diplomaticus, 199-200, no 265.

6  Ornegin a.g.e. 467-9, no 532.

8 Hunyadi'nin emrindeki adamlarin sayisimi kestirme girisimleri igin,
bkz., Hofer, Kapistran, 2.384; Joseph Held, Hunyadi: Legend and Rea-
lity (New York, 1985), 166-7.

52 Codex diplomaticus, 465-7,no 531, ‘Relatio’ iginde yansitilmig, 753.

63 A.g.e., 758-9: ... sicque fama per totum regnum diffunditur’.

64 Harita i¢in, bkz., Hofer, Kapistran, 2.379.

8 ‘Relatio’, 765, 766. Hofer, Kapistran, 2.391, not 176 tam olarak yorumlar.
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sonra bile salgin hastalikla basa ¢ikilmasi gerekiyordu.®® Bu
bir yoksullar hacgh seferiydi, ama daha da 6nemlisi, kétii do-
naniml ve egitimsiz olanlarin;%’ abarti payi ¢ikarilsa bile bu
biitiin kaynaklarin iizerinde anlagtig1 bir konuydu. Ozellikle
Tagliacozzo hayranhkla kesindir:6®

Toplananlarin hepsi siradan halkti, tagralilar, yoksullar,
papazlar, katipler, 6grenciler, kesisler, ¢esitli tarikat men-
suplari, dilenci kesisler, Aziz Franciscus’un tiglincii tarika-
t1 mensuplari, miinzeviler. Aralarinda, muhafizlar diginda
cok az silah gorebilirdiniz; malzeme tasiyanlar diginda at
gormedik, mizrak da yoktu. Zirh giymis olanlar, $aul tara-
findan Calut’a kars: silahlandirilmig Davud gibiydiler. Bir-
cok kilig, comak, sapan, ¢cobanlarin tasidig: bastonlardan
vardi ve herkesin kalkani bulunuyordu.

Dogal olarak hacglilarin toplar1 yoktu, ama bunun at olma-
masl! kadar sorunlu olmadig ortaya ¢ikts; atlarinin olmama-
s1, 22 Temmuzdaki zaferlerinin ardindan, Tirklerin pegine
diisemeyecekleri anlamina geliyordu.®® Hunyadi 6nde gelen
kuskucu olmay: stirdiirdii. Carvajal'in Mayis ortalarinda ak-
tardig, askerlik kapasiteleri izerine kugku, sik sik giindeme
geldi,”® 21 Temmuzda Belgradin savunmasinin terk edilme-
sini 6nerecek ve sonra da Sava'daki gemisine gekilecek ka-
dar.”! Her ne kadar bu, haglilarin ondan nefret etmelerine
neden olduysa da,” tamamen akilc1 bir hareketti. Belgrad'da

8  'Relatio’, 760, 765-6 (vurguncularin sert bir sekilde cezalandirilmasai).

6 Kimileri Sigismund tarafindan baslatilan militia portalis savunma sis-
temi altinda egitilmis olabilir, ama bunun etkisi giderek daha az go-
rinmektedir; 1459 Ocaginda Gzetlenen kuram igin, bkz., The Laws of
the Medieval Kingdom of Hungary, Cilt 3, 1458-1490, der. ve gev. Janos
M. Bak ve dig. (Los Angeles CA, 1996), 9-14; uygulama i¢in, bkz., Andras
Borosy, ‘The Militia Portalis in Hungary before 1526’, FHR icinde, 63-80;
Bak, ‘Price’, s. 171-2.

%  ‘Relatio’, 767 ve kars., ayn1 derecede ayrintili pasaj, s. 782.

%  Festa, der., ‘Cinque lettere’, 55; Codex diplomaticus, 210-11.

0 ‘Relatio’, 758, kusatmanin baglangicindaki durumu goézden gegirir.

" Age.771.

2 (Ornegin Notes et extraits, 4th ser., 130-2, bir Alman raporu (at 132) yaka-
lasalar, haghlarin Hunyadi'yi 6ldiireceklerini aktarir.
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calismak durumunda kaldig: sey, ordu adini hak etmiyordu;
bunlar, tam da bir yil énce Raab'da aleyhlerine 6neride bu-
lundugu pueri idiler.”®

Hofer'in Belgrad'da olup bitenleri titizlikle canlandir-
mas1 sayesinde, Hunyadi'nin onlar1 énemsizlestirmek i¢in
hemen bir kampanya baslatmasi bir yana, zaferin esas ola-
rak Capistrano’nun haglilar tarafindan saglandig: agiktir.’+
Basarilar olaganiistiiydii ve Tirk tarafindaki ciddi sorun-
larin da biiylk 6l¢iide katkisinin bulundugu kesindir.”> Ama
Belgrad'in kurtulugsu Macaristan'in savunmasinda yalniz-
ca bir safhaydi ve Capistrano’nun hagli seferi vaazlarinin
da 1456 Temmuzunun ¢ok 6tesine varan yankilari olmustu.
Tagliacozzo Belgrad'da savasan hacglilarin esas olarak Ma-
car oldugunu aktarir: bazi (nonnulli) Almanlar, Polonyalilar,
Slavonlar (yani kuzey Hirvatlar) ve Bognaklar da vardi, ama
Macaristan digindan hagi ele alanlarin biiyiik ¢gogunlugunun
Belgrad'a ulagmaya vaktinin olmadig1 agiktir.”® 23 Temmuzda
Capistrano, kismen Hunyadi'ye duyulan kizginligin artmasi,
ama ayn1 zamanda da siliregiden ikmal sorunlar: ve belki de
gomiilmemis cesetlerin enfeksiyona neden olabilecegi nede-
niyle muzaffer haclilar1 serbest birakti. Tagliacozzo'nun olay
hakkindaki sert yorumu: “béylece hagli seferine son verildi,”
yanilticidir. Bunun ardinda, bir énceki giin takip edilmesine
konulan vetodan dogan kizginlik vardir, bunun sonucunda
o6nemli bir firsat kagirilmis oldu. Ama zafer kazananlarin ne-
yi bagarabilecegi konusunda kesinlikle yaniliyor olmasi bir
yana, hayal kirikligina ugramakta yalniz degildi. 29 Temmuz-
da Carvajal taze ve daha iyi donanimli, siivarileri de igeren

3 Hofer, ‘Der Sieger’, 193, bu konuda dengelidir.

74 Monumenta historica, 2.417-18; AS Oct, 382-3; Codex diplomaticus,
208-9, no 276.

75 Tirk kampinda, agir adam ve at kaybina, moral bozukluguna ve firarla-
ra neden olan ciddi yiyecek sikintilan rapor edilmigtir: a.g.e. 204-6, no
273,469-71, no 533. kars. Hofer, ‘Der Sieger’, 205.

76 ‘Relatio’, 765. Carvajal'in 14 Mayis tarihli mektubunda séziini ettigi
Fransiz haghlarnnin, cepheye Venedik yoluyla gitmeleri agisindan sira
dig1 gibidir.
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hacghlarla geldi. Bu Buda'da olugsmakta olan daha biiyiik bir
kuvvetin 6nciileriydi ve ayni giin Sforza'ya yazdig1 mektupta,
temsilci Tiirklerin saldirilarim birkag giin ertelemis olmalar:
durumunda, bu giiglii Hiristiyan ordusunun yalnizca onlar:
yenilgiye ugratmakla kalmayip, kararl bir takiple basarisi-
nin devamini da getirebilecek olmasindan duydugu tiziinti-
yl gizleyemiyordu.” Simdi artik, Zemun'un yetersiz ve sag-
liksiz kosullarindan ve yiyecek kitligindan uzaklasmak igin,
onlara ne gorev verilebilirdi?’® 17 Agustosta Papaya yazdig1
bir mektupta Capistrano, Hunyadi'nin 1455'teki, Kudiis'i
geri alana kadar gidecek, Tiirk topraklarindaki bir ilerleme
projesini canlandiriyordu. Bunun i¢in, Calixtus'tan “Italyan
usullerine gore licretleri tarafinizdan 6denmis olan” 12.000
ya da en azindan 10.000 siivari géndermesi isteniyordu. Bu
profesyoneller haglilarla ve Macarlarla gii¢ birligine gidecek-
ti. Italyan paral askerlere yalnizca alt1 aylik iicret 6denmesi
gerekiyordu; daha sonra yagmayla 6diillendirileceklerdi.”
16 Eylil tarihli yanitinda Calixtus, fikri hevesle benimsiyor-
du.8 Boylesi bir projeyi diizenlemek kugkusuz aylar siirecek-
ti; Zemun'da esinen haglilar i¢in bu bir ¢6ziim degildi. Ama
o noktada veba salgin1 miidahale etmisti bile: Hunyadi 11
Agustosta kurban oldu, Capistrano da 23 Ekimde.
Haclilarin katkilarini drgiitleme sorumlulugunun yiki
artik Carvajal'in omuzlarindaydi. Bu nankér bir gérevdi.
Hofer “Carvajal war weder ein Hunyadi noch ein Kapistra”
diye yorumlar,® ama iyi haber alan ¢agdaslar1 Macaristan
temsilciligini ¢ekip ¢evirisini begenir®? ve odak noktasi olus-
turacak bir Tirk istilasinin yoklugunda, belirlenemeyecek
sayida Alman goniilliiyle basa ¢gikmak da en parlak stra-
tejisti bile zorlayabilirdi. Geri donen -bir haghh 26 Agustos

77 Codex diplomaticus, 209-10, no 279.

78 A.g.e.217-18, no 294 (12 Eyliil tarihli rapor); aym zamanda bkz., a.g.e.
469-71, no 533.

ASOct,383-4.

8  A.g.e.384-5.

8 Hofer, Kapistran, 2.421.

82 Ammannati Piccolomini, Commentarii, 355.
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1456'da’ Viyana'dan Salzburg'daki evine yazdigi mektupta,
hem orada hem de Buda'da daha pek ¢ok hagli oldugundan
s0z ediyordu, ama onlara herhangi bir talimat verilmemis-
ti.% Bu gergekten kacgirilmig bir firsatti, ¢iinki gelenler ¢ok
say1ida, iyi donanimli ve hevesliydi. Ug giin sonra Viyana'dan
yazan Castiglione, en azindan 6.000 “iyi silahli adamin” ig
gln icinde Buda'ya dogru yelken agtigindan s6z ediyordu.®
Bir ay 6nce Buda'da derlenen yetkin bir rapor bu izleni-
mi dogrular: Viyana Universitesinden 700 égrenci bile “iyi
donanimliyd1.”®® Kralligin fraksiyon béliinmelerindeki kotii-
lesme kisa stirede durumu, arada kalan goniilliiler i¢in daha
sorunlu bir hale getirdi. Kral Ladislaus nihayet Kasim bag-
larinda giineye, Belgrad’a yolculugunu gergeklestirdiginde,
Alman haghlarin bir¢ogunu da yaninda getirdi. Kral ve Ulrik
Celjski Hunyadi'nin biiylik oglu Ladislaus’a, babasinin doért
y1il 6nce naipligi biraktiginda elde tutmay1 bagardig: kale ve
gelirleri teslim etmesi i¢in bask: yaptilar. Belgrad'in birkag
hafta 6nce i¢ anlagmazliklar yiliziinden neredeyse Tiirklere
kaybedilecek olan i¢ kalesinde ayni anlagmazliklar giddet-
li bir hale déniistii ve Ladislaus Celjski'yi 6ldiirtti. Kral ve
papalik temsilcisi Almanlarin eve ddnmesine izin vermek zo-
runda kaldilar ve Aralikta Venedik'ten Sforza'ya génderilen
bir mektuba bakilirsa, yanlarinda gotiirdiikleri mesaj da pek
iyi degildi: Tirklere kars: eyleme girmemekle kalmamais, ev
sahipleri tarafindan soyulmus ve bazilar1 da 6ldiirilmisti.
Dolayisiyla “Macarlardan gordiikleri muamele nedeniyle, ev-
lerine olabilecek en kotii ruh hali i¢inde, bir daha gelmemek
lizere donmiiglerdi."se

Celjski'yi oldirterek Ladislaus sinir1 agmigti; kral hem
onu hem de kiigik kardesi Matyas’i tutuklatmay: basard:

8  Hofer, Kapistran, 2.412.

8  Codex diplomaticus, 216,no 291.

8  A.g.e.469-71,n0 533. )

8  Ibid. 220-1,n0300.Karg. Thomas Ebendorfer, Chronica regqum Romano-
rum, der. Harald Zimmermann, pt 2, MGH SRG nova series, XVIII (Han-
nover, 2003), 851; Hofer, Kapistran, 2.421-2.
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ve Ladislaus 1457 Martinda Buda'da idam edildi. Hunyadi
ailesinin talihi dénmis gibiydi, ama kisa stirede Anka ku-
su benzeri bir canlanma yasadilar. Giinkii 1457 Kasiminda
kral zamansizca ve varis birakmadan 6ldi ve 1458 Ocagin-
da Mihaly Szilagyi ve Kardinal Carvajal'in da i¢lerinde bu-
lundugu bir grubun ayarlamasiyla, yerine Matyas gecti.?” Bu
kadar karisiklikta hagh seferinin duraklayacag: diigiiniile-
bilir. Ama gergek daha karmasikty; 6zellikle, 1458'de giiney
sinirinda haclilarin varliginin, 1456'da oldugu kadar giicli
olduguna inanmamizi gerektirecek nedenler vardir. 1454-
6'da inga olan momentumun azalmamasinin esas nedeni,
III. Calixtus'un Macaristan’t kendi amprisia cruciate’sinin
bagrinda tutmaktaki kararliligidir.?® Belgrad’a kars:1 tehdit
hala ciddiydi ve bir kralligin sorunlarinin, Calixtus'un plan-
ladig1 muazzam gabay1 rayindan c¢ikartmasina izin verile-
mezdi. 1457 Nisaninda, Carvajal’a yazdi ve kargasa icindeki
duruma bakilmaksizin, temsilciligin hag¢li seferini destek-
lemekte kararli olmas:1 gerektigini soyledi: “Birlik igin gali-
sin, hag1 vazedin, hag isareti yapin, ¢iinkii Tanr1 bizimledir,
yeter ki sizin desteginizle kral ve halki ha¢in diigmanlari-
na erkekge karsi dursun.”®® Papa mali destegin Bosna krali
Stjepan Tomas gibi kugkulu yerlere gitmesine bile raziydi
ve 1457 baharinda Macaristan'da hacgli seferi vaazlar: i¢gin
Capistrano’nun yerini almak tizere Giacomo della Marca'y:
gonderdi.®® Hagh seferi vaazlar1 yalnizca Macaristan degil,
ayni zamanda Bosna, Sirbistan ve Dalmagya’da da kogullarin
elverdigince saldirgan bir sekilde yiriitildi ve géniilliiler
de etkin gekilde toplandi.®! Calixtus géniilliilerden ve bagis-
lardan olusan bir “karma ekonominin” inang¢h bir taraftariy-
dx crucesignati'nin sahsen savagabilecegi bir cephe illaki de

87 Engel, Realm, 296-9.

8%  VMH, 2.204-5, no 460, at1f igin.

8  A.g.e.2.287-8, no 450 ve ayn1 zamanda bkz., 2.281-3, no 445-6.

%0 A.g.e.2.291-2,n0 456-7, 294-6, no 460-2.

% A.g.e. 2.296-9, no 464-8 ve kars. 2.327, no 501 (Pius aym politikay:
1459'da izliyordu).
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bulunabilirdi (6rnegin papanin kendi kalyonlari).®2 Kadin ya
da erkek kahramanlar gikartiyorlardi: yalnizca Belgrad za-
ferini kazananlar degil, Midilli'ninkiler de Papa tarafindan
Hiristiyan baghilhiginin parlak érnekleri olarak gosteriliyor-
du.®® 1457 sonbaharinda, Calixtus’un Macaristan, Arnavut-
luk ve Bosna'da etkinlik umutlar vardi: her ne kadar hagh
seferi mali desteklerinin (ve olas1 goniillilerin) tice boliin-
meleri anlamina geliyor olsa da, bu curia’nin siirekli hayal
ettigi tiirden bir gl cepheydi.® Ladislaus'un 6liminiin bir
ay oncesinde, Piccolomini Calixtus adina kraldan bir y1l 6n-
ce Belgrad'da yakalanan momentumun siirdiiriilmesini talep
etti: “Diisman kagarsa, kovalayin; tokezlerse, kugsatin; ruhu
zayiflarsa, saldirin.”® Temsilcisi gibi, Calixtus da Matyas'in
adayligin1 hararetle desteklemis ve Hunyadi'nin bu ogluna
biiylik umutlar baglamigt1.%

Papa Kudiis umutlar1 besliyor olabilirdi, ama 1458'de,
1456'da oldugu gibi, etkinlige neden olan Belgrad tehdidi ol-
du. Baharda kaleye yeni bir saldir1 bekleniyordu ve Martta
Szilagyi Carvajal’a yazip hala yeminle bagh olanlar1 uyarip,
Szilagyi'nin gilineye dogru ilerlemeleri i¢in ¢agr1 yapmasini
beklemelerini saglamasini istedi.’” Nisanda, Venedik el¢isi
Petrus de Tomasiis Buda'dan doge’a yazip, imparatorluktan
gelecek hagli akinini yeniden baglatmak iizere Carvajal'in
yeni krali Almanlara kars1 kuskularindan vazgegmeye ikna
etmesi gerektigini soyledi; 1456'da gordiikleri muameleden
sonra gelmeleri zaten zorlagsmist1.® 1458 yaz ve sonbahari
boyunca de Thomasiis'in raporlari, Buda'da toplanan binler-
ce hacli ve onlarin giineye dogru ilerlemeleriyle ilgili bir dizi

9 Ornegin AM, 12.376-7 (Napoli kralligindaki vaazlar).

% BF,NS2.181-5, no 353; DS, 421-3, no 1272, 422. Midilli i¢in, bkz. Setton,
Papacy, 2.188-9. Belgrad'da savagan kadinlar igin, bkz. Festa, der., ‘Cin-
que lettere’, 53; Tagliacozzo, ‘Relatio’, 774.

o4 VMH, 2.303-4, no 472-3.

%  Aeneae Silvii Piccolomini Senensis opera inedita, 130-3,n0 60, 133.

%  VMH, 2.309-11,n0 479. Cf. MDE, 1.19-21,no 14, 21 (Buda'ya varisi).

% A.g.e.1.15-16,no11.

% A.ge.1.19-21,no 14.
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konu hakkinda agiklayici ve zaman zaman da renkli manza-
ralar igeriyordu. 1458'de seferber edilen Macar ordusunda
haglilarin oraninin yiiksek oldugu agiktir. Temmuz baglarin-
da 200 kadar Belgrad yakinlarinda pusuya diisiip yakalan-
mist1.® 1 Ekimden yazilan ve bir Macar zaferini haber veren
raporun iddiasina goére, “kampa 25.000'in izerinde haglinin
geldigi soyleniyor; her saat Tuna'dan teknelerle kuzeyden ge-
liyorlar, sanki bir mucize gibi.” Kralice at ve malzeme (6zel-
likle de kitlig1 gekilen garap ve “bu insanlar sarap olmadan
savagsmiyor”) alimina sahsen nezaret ediyordu.'® Sekiz giin
sonra, Thomasiis Tiirklerin Sirbistan’a gekildigini yazdi. He-
yecan dikkat cekiciydi: tiim {ilke sanki hareket halindeydi
ve “sanirim, éncelikle de cok sayida crucesignati sayesin-
de, ath ve yayalar1 sayarsaniz, 80.000'in {izerinde adam var,
bunlar kéyli (vilani) olarak pek bir gey etmiyor gibi duru-
yorlar, ama saflarinda benzer ¢ok adam olan Tiirklere kars,
belli bir degerleri var."* Kasim sonunda, Venedik'teki Mi-
lano elgisi, Sforza'ya, Tiirklerin “Belgrad’da ¢ok fazla adama
ve crucesignati'ye sahip olan krala” kars1 savaga girmemeye
karar verdiklerini bildirdi.'°2

1458 seferinde bir Capistrano, bir Tagliacozzo ve en 6-
nemlisi, Belgrad'in kurtarilmasi gibi istisnai bir zafer yok-
tu. Bu nedenle, Macaristan'da, fraksiyon tartigmalari ige
karigsmazsa goniilli hizmetlerin standart seferberlik sii-
recleriyle nasil uyustugu konusu bize daha fazla malzeme
saghyor.!® 25 Agustos tarihli ve de Thomasiis kaynakl bir
rapor, 6zli bicimde iglemekte olan sistemi betimliyordu:
kralin emriyle savasci segkinler seferber olmus, li¢ ay olaca-
g1 diisiiniilen sefer i¢in licretler ayarlanmis ve Carvajal'dan
crucesignati'yi orgiitlemesi istenmigti.’®* italyan temsilci-

9 Codex diplomaticus, 237, no 326.

10 MDE, 1.36-7,no 25.

11 A.g.e. 1.38-9, no 26.

1z A.g.e. 1.39-40, no 27.

103 Laws, 1-3, 4-8, Ocak ve Haziran 1458 fermanlar igin.
04 Codexdiplomaticus, 241, no 331.
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nin raporlari, Eylil ayinda De Thomasiis'in de belirttigi gi-
bi'% “si Barony come Zentilhomini et Cruci Segnati” olarak
bir araya gelen ve kismen gorev icabi, kismen de baglilik ne-
denleriyle —gene De Thomasiis'den alintilarsak, “kimi sevgi-
den kimi de korkudan"%- yanit vermis insanlari igeren bii-
yik ordudan s6z ediyordu. Korku, Tiirklerden oldugu kadar
Kraldan da kaynaklaniyordu. iki y1l 6nce, “baronlar” ve “cen-
tilmenler” kalelerine ve tasradaki topraklarina siginmiglar-
d1: bunun sonucunda babasinin gektigi zorluklar1 diigiinen
geng bir kral tahtta otururken, aynisini yapmak akla yakin
degildi. Kimilerinin asir1 tepkisinin, bagkalarinin heyecani,
hatta bagka bir 1456 umuduyla birlestigini varsayabiliriz.
Her haliikarda, gesgitli nedenlerle 1456 seferinden daha az
atipik olmayan bir vesile olustu. Ordu Tirkleri piiskiirtmek
gibi kisithh bir amag i¢in fazla biiyiiktii, toplanmas1 ¢ok ya-
vas ve Oongoriilemez oldu ve biiylik ikmal sorunlar yaratt;
hacli seferi vaazlar1 sonucu seferber olmakla iligkili gele-
neksel sorunlarin tiimi. Bunlar tekrarlanmayacakti, ¢iinki
yukarida anilan katkisal etmenler tekrarlanmiyordu ve her
haliikarda, her ne kadar Giacomo ve Carvajal’in basaril va-
azlar1 bir kenara atilamazsa da, 1458'in crucesignati'sinin
hagi eline Capistrano’nun 1455-6'daki vaazlari sirasinda al-
mig olmasi daha yiiksek bir olasiliktir. Ama geng hiikiimda-
rin etkisini tahayytil etmek de zor olmasa gerekir. Celplere
dayanmak, asker tutmak, diizenli bir ordu olusturmak!®’ ya
da Tirklerle ateskes yapmak daha iyiydi; bu y6ntemlerin
hepsini kullanmigt1 ve 1458 sonbaharinda, zor durumdan
kurtulmak i¢in son yéntemi de kullandigindan da italyanlar
kugkulaniyordu.!°®

1458 seferinin ardindan, Matyas'in otuz iki yillik hii-
kiimdarlig: sirasinda hacli seferleri ve bunun belli bagh ya-

105 MDE, 1.35-6, no 24.

16 A.g.e.1.38-9,no 26.

107 Gyula Razso, ‘The Mercenary Army of King Matthias Corvinus’, FHR
icinde, 125-40.

1% MDE, 1.39-40, no 27.
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rarlarinin ne oldugu tizerine kafa yormaya ¢ok firsati oldu.
Kralin iilkesinin antemurale statiisii ve Papa’yla Hiristi-
yanligin geri kalami tarafindan desteklenme hakki iizerine
siddetle savundugu goriiglerini ifade edigine tanik olduk. Bu
destek yararh bicimde birgcok sekle girebilirdi: mali destek,
diplomatik baski, ittifaklarin kurulup siirdiiriilmesi. Ama
Matyas binlerce Macar olmayan hagli istemiyordu. Ozellik-
le, sayisiz imparatorluk dietinde ve Mantova kongresinde-
ki tartigmalarin da goésterdigi gibi, ytizyilin geri kalaninda
orgiitli Alman hagh gruplarinin Tirklerle savagmak tizere
Macaristan'dan geg¢mesi, atalarinin Kutsal Topraklar'daki
hacgli seferlerine giderken neden olduklarindan daha sikinti-
1 sorunlar doguruyordu. Bu, rehber, giivenli gegis ve adil fi-
yat gereksinimlerinin 6tesinde bir geydi.!®® Bunlar Habsburg
besinci kolu olamaz miydi? Matyas'in sarayinda, kardesi
Ladislaus'un 1456'da Belgrad'da Celjski'yi, taraftarlar1 onu
kralin gevresindeki Alman haglhilarin, kralligin mevkilerini
Almanlarla doldurma yolundaki bir planin énciilerini olus-
turduguna ikna ettikleri i¢in 6ldirdiigi fikri gelisiyordu.!'?
Korkunun nasil gelistigini gérmek kolaydir. Viyana'ya kag-
tiktan sonra, Kral Ladislaus goéniilliilere bir ¢agr yayinla-
di ve tlicret onerdi, atlilara haftada bir florin, piyadelere de
on ii¢ groschen 6denecekti.!’! Cagriya yanit verenlerinin go-
gunlugunun (aralarinda Breslau'dan gelen en az 800 kisi de
vardi), Capistrano’nun haglilarindan daha iyi donanimh ol-
duklar: agiktir; istelik emirleri efendileri olan Ladislaus’tan
aliyorlardi.!’? Ve Corvin'in Almanlara karsi olan giivensizli-

109 Monumenta historica Boemiae, 2.413-15.

110 Thurocz, Chronica, bolim. 253.

1 peter Eschenloer’s . . . Geschichten der Stadt Breslau, der. J.G. Ku-
nisch, 2 cilt (Breslau, 1827-8), 1.28; Codex diplomaticus, 2.471, no 533
(Celjski'nin ticret onerileri). Haftada 1 ya da ayda 4 florin, Almanya’dan
atlh bir asker i¢in standart ticret olabilir (daha hafif donanimli Macarla-
ra 6denen 3 florine gére daha avantajlidir) ¢linkii 1464'te bir hagli seferi
programi yazan kardinaller tarafindan da atifta bulunulmugtur: Mure-
san, ‘La croisade en projets’, ek. '

11z Ebendorfer, Chronica regum, 850.
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ginin, 1456'da Macar misafirperverligini yasayan hacglilarda
karsiligini buldugunu da séyleyebiliriz.

Macar crucesignati’ye gelince, 1458 sonrasinda Matyas
bunlar1 en azindan bir vesileyle kullanmisti, bu da 1464'te
Bosna'y1 geri alma amacl cesur girisimdi. 1464 Temmuzun-
da II Pius’'a yazdig1 ve seferin harekete gecmesini amac-
ladig1 caresiz mektupta, taleplerinin arasinda hacli seferi
vaazlar1 da vardi.!®® Sefer basladiginda, Macaristan ope-.
rasyonuna giicli bir géniillii unsuru da dahildi: 28 Eyliilde
yazilan bir Venedik raporu Sava nehrini agan 30.000 kisilik
bir kraliyet ordusundaki 7.000 crucesignati’den soz eder.!'*
Ezechielis prophetae ve Pius'un ihtirasli planlamasinin u-
yandirdig1 heyecana bakilirsa, Macarlarda béyle bir goéniil-
lilik olanaksiz degildir, ama Venediklilerin Macar olmayan
crucesignati'nin de Matyas'a yardim etmek lizere seferber
olmus olmas1 umudu pek gerceklesmis gibi durmamakta-
dir.!’> Bundan sonra, Tiirklerle savag Matyas'in giindemin-
den distiikge, sinir catigmalar: diginda goéniilli hizmete ne
kadar deger verdigi tartigilir. 1456'ya atifta bulunmak ya-
rarh olabilir, ¢linkii Macaristanin savunma duvar: iddiala-
rin ilerletmis ve 6rneklemistir. Matyas Capistrano’yu ¢ok
kullanmis ve aziz ilan edilmesi i¢in kulis yapmisti;!*® vai-
ze gergek bir baglhilik duydugundan kusku duymamiz igin
de bir neden yoktur. Ama 1456 kurtarmasi bircok acgidan
anormaldi ve babasinin askeri itibarina goélge diiglirmisgti.
1468'de Olomouc'ta yapilan —46 metre kareyle, Belgrad Sava-
sindan giiniimiize kalan en biiylik gérsel tanikliktir- freskte
Capistrano, insan boyutunun {izerinde resmedilmistir, ama
komuta simgesi olan vaizin iinlii sancag1 neredeyse kesin-
likle Hunyadi'yi betimleyen zirhli bir figiiriin eline aktaril-
migtir. Bu, Capistrano’nun ruhsal ilham, Hunyadi'nin de

13 MKL, 1.52-3,n0 40.

114 Acta Bosnae, 263: 17.000 atli, 6.000 piyade, 7.000 crucesignati.

115 Ungedruckte Akten, 280-1,no 185.

16 Ornegin MKL, 1.10-13, no 8, 1460'daki lobicilik, iddiaya gére i¢ kosullar
izin verir vermez
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askeri komuta verdigi béliinmiig ama birbirini tamamlayici
onderlik, muhtemelen 1456'nmin olgun Corvin'ci yorumunu
temsil eder. Hunyadi'nin garnizonun ruh halini gii¢lendir-
mek icin verdigi heyecanlandirici bir séylev verdigi Janos
Thurdczy'nin savas tizerine anlatis1 bunun bir 6rnegidir.!"
Ve bu Roma’'nin goriigiiyle agir1 bir farkhlik i¢cinde degildir,
kismen de curia’nin gens corviniana'nin hacgl seferi imgesi-
ni beslemek istemesi yliztinden.!'®

Buradan, Macar soylularinin sahsen hagli seferine ¢ik-
ma fikrinden c¢ekindigi ya da kralin sahsen athleta Christi
imgesine yatkin olmadig1 sonucuna varmak yanlig olur. Her
ikisi i¢in de kamitlar vardir. Yakin tarihli, Jend Sziics gibi
Macar tarihgiler, yurtseverlik duygusunu kiiglimsemistir ve
Macaristanin savasggl segkinlerinin bu noktadan 1526'daki
Mohag felaketine kadar olan genel performansinin “ulusal
hach seferi” tezini pek desteklemedigi dogrudur.!’® 1443'te,
1456'da da oldugu gibi, Macarlarda hagli seferi hevesi var-
d1.'?° Hagl seferi tarihinde hep oldugu gibi, baglhlik, nesep
ve ihtiras gibi bagka etmenlerle i¢ igedir. Arastirmaci ve al-
gili bir dis gbzlemci olan Tagliacozzo, Mihaly Szilagyi'nin
1456'da o kadar inatla savasmasini saglayan dirtiilerin
coklugu konusunda hayale kapilmiyordu: “Hiristiyan inan-
c1, krallik, akrabasi olan voyvoda Senydér Janos... ve bunun
yaninda, kendi onuru ve iinii nedeniyle de.”' Baska Macar
soylular Szilagyi'nin inli aile bagina ve yliksek riitbesine
sahip olmayabilirdi, ama kugkusuz onur, in, inang ve garan-
tili ticretin g¢ekiciliginden etkilenmiglerdi. Tiirklerle savas-
mayla iligkili 6zel bir kudos var gibidir. Gériintiste, 1478 ve

17 Thurocz, Chronica, ch. 250.

18 Qrnegin BF, NS2.117, no 210, 118-19, no 214, 181-5, no 353 (1457 Agusto-
sunda, Isa'nin Transfigiirasyonu -gériiniimiiniin degigmesi- bayraminin
tesisinde).

119 Jend Sziics, ‘Die Nation in historischer Sicht und der nationale Aspekt
der Geschichte’, kendi Nation und Geschichte: Studien (Budapest, 1981)
iginde, 11-160, 6zellikle 88-9.

120 Crusade of Varna, 113.

121 ‘Relatio’, 772.
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1486'da kabul edilen askerlik hizmetiyle ilgili yasalarda, bir
ayrima gidilmeden, diger olas1 diismanlarla —Almanlar, Cek-
ler ve Polonyalilar— birlikte siralanmiglardi.’?? Ama Andric,
Capistrano'nun soylularla kiiltiiriin popiilerliginin kismen,
1456'da gergeklestirilenlerin geriye déniik bakisla onurlan-
dirilmasindan kaynaklandigini séylemekte kugkusuz hakliy-
di1.!2 Bu bir yana, o dénemin saray odakl kiiltiiriinde, 6nemli
olan prense askeri hizmetti ve evrensel kabul gérmis bir an-
temurale durumunda bile bu normalde hagi ele almay: gerek-
tirmezdi. Iyi Philippe’in Siiliin Ziyafeti ya da Maximilian'in
Aziz George Cemiyetinin esdegeri Macaristan'da yok gibidir.
Matyas'a gelince, Andreas Pannonius‘un Libellus de virtuti-
bus Mathiae icinde onun i¢in ¢izdigi bagh savasci resmi, ek-
lektik hanedan, ulusal, klasik ve dinsel 6rnek ve géndermeler
bitigtirmesiyle, az ¢gok onun inanmak istedigi seydi.!'** Hagh
seferi onun taahhiit ettigi ve heves ettigi bir seydi, ama uzat-
mal1 diisman1 Habsburglarda oldugu gibi, onun dikkatini ge-
kebilmek i¢in bagka birgok gseyle rekabet etmek zorundayda.

4.3 I1. PIUS, PERAULT VE GONULLU HiZMET

Capistrano’nun ¢agdasglarindan, 1456'da basardiklarindan
en ¢ok etkilenenlerden biri Piccolomini'ydi. Iki yil sonra
Papa oldugunda, III. Calixtus'un hagli seferi girigimlerini
stirdiirdi, bunlar1 hagli seferlerinin dogasi iizerine kendi
belirgin goériigleri dogrultusunda yeniden olusturdu.!?® G6-
nillilik konusunda, bu goriigleri zaman iginde genel prog-
ramindaki degisgikliklerle paralel bir gekilde geligsmis gibi-
dir. 1459'da Mantova'daki yaklagimi, Tirklere karsi etkili bir
hagl seferi yanitinin ortak bir Hiristiyanlik girigimi olmasi
gerekirken, bireysel asker gruplarinin drgiitlenmesinin, her
biri taahhiit ettigi katkiy1 idare eden devletlere birakilabi-

122 Laws, 32-3,41, 67.

123 Andrié, The Miracles, 332, Tagliacozzo'yu yineler, ‘Relatio’, 795.
124 Pannonius, ‘Libellus’, passim.

125 See Housley, ‘Pius IT'.
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lecegi dogrultusundaydi. Bu gruplarin maliyetlerinin kargi-
lanmasina yardimci olmak igin, ortak bir vergi toplanmas:
s0z konusuydu ve 1459 Eyliiliinde Burgonyal Philippe’e yaz-
dig1 mektupta Papa, katkilarin askerlerin ticretlerinin 6den-
mesinde kullanilmasini bekledigini agik¢a ifade etmigti, “bu
onlemler sayesinde, askerlerin icretleri 6denebilecekti.”’26
Bu goniilliileri digarida birakmiyordu ve diik gibi Papa'nin
da crucesignati'nin hizmetlerini kullandigim1 ve Gerard
Déschamps’in yaklagimlarina olumlu tepki verdiklerini gor-
miigtiik. Ama devletlerin idare ettigi askere alma, toplama,
0deme, seferber etme ve disiplin sistemlerine dogru yoneli-
yordu. Birinci Hagh Seferi, askeri bir sablon degil, yiiceltici
bir 6rnek olarak kullanilabilirdi ve Pius'un Capistrano’nun
1456 zaferini okumasi, bir e fortiori modeli takip ediyordu:
boyle bir zafer egitim gérmemis ve kot techiz edilmig bir or-
du tarafindan kazanilabiliyorsa, profesyoneller tarafindan,
ozellikle de goniilliiler tarafindan desteklendikleri ve dinsel
inaniglarindan ilham aldiklar1 durumda, kimbilir neler ba-
sarilabilirdi. Papanin 14 Ocak 1460'daki, Mantova kapanig
konusmasi Septimo iam exacto mense iginde belirttigi gibi,
“Hiristiyanlardan olusan muazzam asker topluluklar: olacak
ve bunlar, ii¢ y1l 6nce (yani 1456'da) kanitlanmis erdemleri
biiytik ve parlak bir zaferin giivencesi olacak olan crucesig-
nati birlikleri (cunei) tarafindan desteklenecekler.”’?” Kong-
renin, ayn1 giin yayinlanan 6zetleyici hagli seferi bildirgesi
olan Ecclesiam Christi de dolayisiyla goniilliileri ele alis:
acisindan gelenekseldi ve baslangi¢ tarihi, gerekli hizmet
sliresi, vesayet ve mali destek gibi 6nemli konulardan soz
ediyordu.!?® Ama daha da 6nemli olan, vergilerin toplanma-
s1yd1 ve bu da Papa’nin Avrupa’nin hiikiimdarlarin1 Mantova
taahhiitlerini yerine getirmeye ikna becerisine baghydi. Bu
baglamda, (ya da aslinda herhangi bagka bir baglamda) Ecc-

126 Pjcotti, La dieta, 424,no 17.

127 Sacrorum conciliorum, 35.113-20, 116.

128 VMH, 2.366-9, no 551, aym zamanda Sacrorum conciliorum iginde,
35.261-5 (kimi 6nemli pasajlar bagtan yazilmigtir).
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lesiam Christi i¢cinde belirlenen baglangig tarihi olan 1 Nisan
1460 hayret uyandiracak élgiide gergekgilikten uzakti.

Pius'un Mantova programinin basarisizligi, Papa’y1 yak-
lasimini gézden gecirmek zorunda birakt1 ve 1462 Martinda
glivendigi alt1 kardinale hitaben yaptig1 konusma Existimatis
icinde, daha segici bir hag¢h seferi projesi agikladi. En radi-
kal degisikligi, Pius'un sefere sahsen katilimiydi ve saglam
bir destek cekirdegi saglamak tizere 6z-gikarla (Macaristan)
ahlaki yilikiimliliige (Burgonya) giiveniyordu. Bunlara ve bas-
ka askerlere ek olarak, Almanya, Ingiltere ve Ispanya’dan az
olmayan (non pauci) gonilliler de olacakty; diger bir deyis-
le, Pius katilimci olmayan nationes'i projeye dahil edebil-
mek i¢in, goniilli hizmete dénmiistii.'?® Bu asamada, papa-
hgin planm inandiriciliktan uzakti, ama Mehmed'in 1463'te
Bosna'y1 fethi ve Osmanli-Venedik savaginin baglamasi, bunu
uygulanabilir hale getiriyordu. Bir ittifak sistemi yaratilmisg-
t1: 12 Eylil 1463'te Petrovaradin'de Macaristan ve Venedik
arasinda gii¢li bir iki tarafl ittifak; 19 Ekimde, Papanin San
Pietro'daki sarayinda papalik, Venedik ve Burgonya arasin-
da hayli miphem bir ittifak. Bunu ii¢ giin sonra Pius'un son
6nemli hagli seferi emirnamesi Ezechielis prophetae izledi.
Metin, hagh seferleri lizerine kongrenin basgarisizliginin onu
zorladig1 gézden gegirilmis yaklagimi tam anlamiyla yansi-
tiyor, 6zellikle planlanan katilimi tizerine olusan elegtiri fir-
tinasina atifta bulunuyordu. Artik etkin bir gekilde génilla
aranmiyordu. Saghk durumu elverisli olanlar (validus) sahsen
gelip alt1 ayligina hizmet verecek, digerleri de vekil géndere-
bilecekti, her savasci i¢in azami on sponsor olmas1 éngoriil-
miigtii. Hareket 5 Haziran 1464'te Ancona'dan olacakti ve Pa-
pa, silah bagina ¢agrisina yanit verenlerin Venedik'te makul
fiyatla nakliye bulabilmesini saglayacakti.!3°

Ezechielis prophetae'nin arkasinda ne oldugunu sormak
gerekir, ¢linkii 1463-4 sonbahar ve kisindaki genis ¢apl va-

129 pii IT Commentarii, kitap 7, b6lim 16, 460-3.
130 Petera monumenta Slavorum, 474-81; ayni zamanda, Piccolomini, Ope-
ra omnia iginde, 914-23.

208



ASKERE ALMA VE MALIYE

azlar, neredeyse on y1l 6nce Capistrano’'nun heves patlama-
sin1 tekrarlayan sonug¢ vermigti, ama Kastilya, Polonya ve
Girit'i kapsayan bir cografi bélgede.!® Capistrano'nun kisi-
sel karizmasinin yerini Papa’nin katiliminin gekici giicii al-
mig, ama sonu¢ ayni olmugtu: Tirklerle savagsmak amaciyla
yola koyulmus ¢ok sayida crucesignati. italyan elgilerin ra-
porlarinda siirekli goriilen ve yakin zamanda Barbara Baldi
tarafindan gii¢li bir sekilde ifade edilen bir yorum, 1463-
4'te Pius'un karsisindaki, Tiirklere kars1 Hiristiyan diinya-
sinin 6nderligini ele gecirmeyi amaclayan akim kalmis giri-
siminin giderek yiikselen Fransiz elestirelligi, Alman papa-
karsitlig, Podebrad’ci komplolar ve kardinaller kurulu igin-
deki hognutsuzlukla birlegsmesiyle ortaya ¢ikan endige verici
siyasal duruma vurguda bulunur. Baldi, neredeyse Pius'un
papa crociato roliine soyunmamig olsa, uzun siire Papa ola-
rak kalamayacagini sdyleyecekti. Birgok diismani tarafindan
oyle bir kistinlmist: ki, hagli seferi tek c¢ikis yoluydu.'®? Go-
nillilerin roli agisindan, béylesi bir sav, kendisini saldir-
gan diismanlara karsi korumalar i¢in Hiristiyan miiminlere
¢agrida bulunan kusatilmig bir Papa akla getirir. 1464 yazin-
da, XI. Louis'nin Papaya kars1 hareketliligi kugkusuz keskin-
di. Bu, Temmuzda danigmanlarinin &giitlerini duymazdan
gelip, Podebrad’la resmen Cek kralin Tiirklere kars: savasa
olan aykin yaklagimini benimseyen bir ittifaka girmesine
neden oldu.'** Ama bunun Pius’un eylemlerinin arkasindaki
ana dirti oldugunu iddia etmek siyasetin roliinii abartmak
olur. Avrupa i¢indeki diplomatik senaryo Pius'un hagh seferi
politikasini siirekli bilgilendiriyor, ama bunu yaratmiyordu.
1440'tan beri, Tirk tehdidi Pius'u mesgul ediyordu.!** Buna

Bl Yamtin ayrintilari igin, bkz., Housley, ‘Pius II'; aym yazar, ‘Indulgences’,
303-5; Pastor, History, 3.352-61.

192 Baldji, Pio II, 231-60.

133 Memoires de messire Philippe de Comines, der. Abbé Lenglet de Fresnoy,
cilt 2 (Londra ve Paris, 1747), 424-34; Lassalmonie, ‘Louis XI', 189.

3¢ Mektuplan agikga gosterdigi gibi: Barbara Baldi, ‘La corrisponden-
za di Enea Silvio Piccolomini dal 1431 al 1454. La maturazione di
un’esperienza fra politica e cultura’, Isabella Lazzarini, der., I confini
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egilmeye kararliyd: ve 1463'te bat1 Balkanlardaki kritik du-
rum hem etkili bir yanit1 zorunlu kiliyor, hem de ortak ey-
lem icin uygulanabilir bir ¢ergeve sagliyordu. Ama bu ayni
zamanda, yaninda gelen yildirici siyasal ve idari zorluklar
bir yana, kigisel bir taahhiit de gerektiriyordu. Sorun suydu
ki, bu kigisel taahhiit binlerce bagkasini harekete gecirmis-
ti. 1464'te ihtiyatla “cok az olmayan” goéniilliiden s6z eden
Pius'un tahmin ettiginden kesinlikle ¢ok daha fazlaydilar.13®

Pius'un goénilld hizmeti cesaretlendirmesinden kaynak-
lanan fiyasko, daha genis bir kot yonetim resminin yal-
nizca bir kosesiydi. 1463 Eylil-Ekiminde yaratilan ittifak
sistemini fiilen etkili hale getirmek yeterince zorlu bir isti.
Neredeyse higbir sey yolunda gitmedi. Ancona'dan hareket
icin belirlenen tarih (5 Haziran) daha Papa Roma'dan ay-
rilmadan gecti. Haziran ve Temmuz boyunca, Matyas kendi
kara harekatina baslayabilmek icin eylem haberleri bekledi.
Doge Cristoforo Moro'nun 12 Agustosa kadar Venedik kal-
yonlariyla Ancona'ya gelmekte gecikmesi, highir zaman tam
olarak agiklanamadi; ama neden, muhtemelen sahtekarlik ve
beceriksizlikten ¢ok, Venediklilerin aligildik ihtiyatlariydi.'®
Burgonyal1 Philippe’in pi¢ oglunun komutasinda génderdigi
askerler Italya'ya giderken yollarini uzatip Portekiz Ceuta'da
oyalandilar.’® O zamanlarin savaslar1 konusundaki bilgile-
rimiz, gergin diplomatik atmosfer, miittefikler arasindaki
uzaklik, Diik Philippe'in ayrilmasinin neden oldugu belirsiz-
lik ve berrak bir stratejik planin yoklugunun 1s1g1nda, bunla-
rin higbiri sasirtic1 degildir. Kuvvetlerin basarili bir sekilde

della lettera. Pratiche epistolari e reti di communicazione nell'Italia
tardomedievale (Floransa, 2009) igcinde, = Reti Medievali Rivista, 10,
1-22.

135 1464 Haziraninda bile yanita hazirlamiyordu: ‘Addite fi delis populi per
Italiam, Germaniam, et alias Transalpinas provincias excitationem,
quam nostra profectio factura est: Anecdota litteraria, 3.287-96 (Sus-
cepturi hodie), 290.

136 Setton, Papacy, 2.269; Pastor, History, 3.262-7 (Venedik'e karsi gok eles-
tirel).

137 Paviot, Les ducs, 175.

210



ASKERE ALMA VE MALIYE

esglidiimiiniin basarisizliga ugramasi olasiligi ¢ok yiiksekti.
Yarimadaya ulagmak i¢in bile yiizlerce kilometre yol alma-
s1 gerekecek yiiksek ama 6ngériilemez sayida crucesignati,
sorunlu durumu biisbiitlin zorlastiracakti. Pius gecislerine
yardimci olmak igin kimi girisimlerde bulundu. Ornegin 11
Nisanda Moro'dan “insanlar, atlar, mallar, silahlar ve kutsal
savag i¢in gereken her geyle” gelen Isvigreli haglilara Vene-
dik topraklarindan giivenli gecis saglamasini talep etti.!®
Benzer ama daha ayrintili bir talep de Milano'da Sforza'ya
iletildi. Gelen haclilara iyi davranilacak, 6zellikle paralar:
adil bir kurdan hesaplanacak ve ihtiya¢ duyacaklari temel
maddelerin fiyatlar1 yilikseltilmeyecekti; ayakbast1 ticreti
de alinmayacakt1.!®*® Ama Pius bu géniilliilerin Venedik’e mi
yoksa Ancona’'ya m1 gidecekleri konusunu muallakta bira-
karak karnsiklik olasiligini yiikseltmisti. Fiiliyatta, birgogu
Roma'ya geldi, bunlarin arasinda (agikc¢a yanlis yone gitmis
olan) Macarlar da vardi.'*

Kiyaslanirsa, 1464 olaylarinin, 1456'da Macaristan'da Al-
man goniilliillerin basina geldigi goériilenlerle biytlik dlgiide
benzestigi gorilir; gercekten de, Thomas Vogtherr kuzey
Almanlarin tami tamina giiney Almanlarin 1456'da yasadik-
larim yagadigini 6nermistir.!*! Ancona Zemun'un tekrariydi.
Limana ulagsanhaglilarbogucuyaz ortasi sicagiyla; barinma,
yiyecek ve su kitlhigiyla; salgin hastalikla; ve acik bir yonlen-
dirmenin yokluguyla ugrasmak zorunda kalmigti. 23 Mayis-
ya Ragusa senatosu Papa, doge ve haglilarin beklenen geligi
icin ayrintili hazirhklara bagladi ve kisa slirede Ancona'da

138 Ungedruckte Akten, 281, no 186, temsili hizmete ender bir atifla: .. . ac
gentes mittere et personaliter proficisci’.

139 Piccolomini, Opera omnia, 864, ep. 389 (tarihsiz, ama anno sexto olarak
Pius'un 1464 Nisaninda kaplicalarda tedavi gérdigi Petriolo’dan gon-
derilmig).

140 Niccolo della Tuccia'ya gore, papa onlar: evlerine dogru dagitmaya ca-
ligmisty, ‘dicendo voleva far denari per portare in quel paese, e non gen-
ti": ‘Cronaca di Viterbo’, Cronache e statuti della citta di Viterbo iginde,
der. Ignazio Ciampi, Documenti di storia italiana, 5 (Floransa, 1872),
1-272, 269.

141 yogtherr, “Wenn hinten’, 120.
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o kadar sorunlu hale gelen tiirden konulara egilmeye basg-
lad1.*? Adriyatik limaninda benzer hazirliklarin yapildigina
dair bir kayit ginimiize ulagmamistir, ama yapildiysa bile
hazirliklarin yetersiz oldugu ortaya g¢ikti. Haglilar italyan-
larin, 6zellikle de Romalilarin diismanliklariyla karsilasti.
Gontllilerin ¢cogunlugu sonunda sefere katilamadan terhis
edildiler, buruk ve hayal kirikligina ugramis halde evlerine
doéndiiler. Bazilar: bir daha ne Papaya ne de vaizlere inanma-
yacagini ifade etti.!*3 Tiim olan bitenler 6zellikle Carvajal’a
ac1 verici bigimde ¢ok agina gelmisg olmali, ¢linki Girolamo
Lando, Kardinal d'Estouteville ve Rodrigo Sanchez'le birlik-
te Ancona'da toplanan goéniilliilerin askeri kapasitesini de-
gerlendirmede 6nemli bir rol almigti. On y1l gegmeden ikin-
ci kez, o kadar yol kat etmisg olan crucesignati’nin askerlik
hizmetine uygun olup olmadigina karar verme durumunda
kalmisti. Lando'nun degisen roli 6zellikle ilging sorulara yol
acar. Libeck'te Lent" sirasinda hagh seferi vaazlar: vermis,
yerli bir kaynagin belirttigine gére 2.000 goniillii toplamay1
basarmigti.!**Yalnizca birka¢ hafta sonra, Ancona’da Pius'un

142 Lopud Vicko Lisiéar, ‘Program Dubrovackoga senata za do¢ek Pape Pija
11 (1464)', Croatia sacra, 5 (1933), 97-109, 99-104.

143 Guido Levi, ed., ‘Diario Nepesino di Antonio Lotieri de Pisano (1459-

1468)’, Archivio della R. Societa romana di storia patria, 7 (1884), 115-

82, 140 ve kars. 117.

Lent (Biiyiik perhiz): Hiristiyanlikta, Paskalya déneminde 40 giin boyun-

ca hayvansal gidalar1 yememek kosuluyla orug tutulan dénem -¢n.

144 Dije Chroniken der niedersdchsichen Stddte. Liibeck, vol. 4, der. Histo-
rische Commission bei der konigl. Academie der Wissenschaften, Die
Chroniken der deutschen Stéddte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, 30
(Leipzig, 1910), 351-5; Vogtherr, “Wenn hinten"’, 118-19. Alman kent va-
kayinameleri 1464 igin ¢ok bilgi verir: 6zellikle bkz., Die Chroniken der
niederrheinischen Stddte. Céln, cilt 3, der. Historische Commaission bei
der konigl. Academie der Wissenschaften, Die Chroniken der deutschen
Stddte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, 14 (Leipzig, 1877); Die Chroniken
der niedersachsichen Stddte. Magdeburg, cilt 1, der. Historische Com-
mission bei der konigl. Academie der Wissenschaften, Die Chroniken
der deutschen Stddte vom 14. bis ins 16. Jahrhundert, 7 (Leipzig, 1869);
Hamburgische Chroniken in niedersachsicher Sprache, der. J.M. Lap-
penberg (Hamburg, 1861), 257.
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gelisi 6ncesinde burada geligen zor durumla ugrasiyordu.!4
Zorlama bosglugun firarlar1 ve diizensizligi koriikleyecegin-
den endiselendigi icin, Papa’ya haclilardan bir kisminin de-
niz yoluyla Mora'ya aktarilmasini 6nermisti.'* Her zaman
oldugu gibi Venedikliler kendi iicretli askerlerini kullanmay1
yeglemisti ve goniilliilerin askeri degeri konusunda kugku-
luydular. Nisanda, gemilerinin ticretli askerlerini Arnavutluk
ve Mora'ya nakletmekle mesgul oldugunu beyan ettiler ve (E-
zechielis prophetae’ye gore kisa siirede Venedik'e varacagini
hesap ettikleri) crucesignati'nin kara yoluyla Macarlara yar-
dim etmeye gitmesini énerdiler.!*” Ancak 21 Haziranda, iste-
meye istemeye, “yararsiz ve silahsiz” olanlari eledikten sonra
Ancona'da.toplanan 2.000 Sakson hacliy1 ellerindeki iki na-
ves araciligiyla Mora'ya nakletmeyi kabul ettiler.!*® Binlerce
kisiden olugan bir kuvvet Sigismondo Malatesta'nin bagari-
s1z Mistra kusatmasina yardimci oldu; bunlar Pius'un top-
ladiklarimin i¢inde savasga katilan tek hagl grubuydu.!*® Bu,
isimlerine bakilmaksizin, bunlarin Lando'nun Almanya'da
topladig1 ayn1 insanlar mi oldugu, yoksa rakamin yalnizca
bir rastlant1 m1 oldugu sorusunu akla getirir. Her haliikarda,
burada Capistrano’'nun vaazdan askere alinanlarin idaresi-
ne giden siirekliliginin bir yankisini gériiyoruz; Ezechielis
prophetae iginde belirtilen siirecin daha verimli bir gekilde
caligmasi icin neler yapilabilecegi yolunda bir 6neri.

Dogal olarak, sorumluluk sorusu ortaya ¢ikar. Pius'un ya-
kin cevresini temsil eden kaynaklarin, 6zellikle de Giovanni
Antonio Campano ve Bartolomeo Platina’nin, hasta ve endi-
seli Papanin ¢agrisina uyan insanlara yardimci olmak i¢in
harcadig1 ¢abalara vurguda bulunmasi ve para ya da arag-

145 Muresan, ‘Girolamo Lando’, 166-7.

146 Ammannati Piccolomini, Lettere, 2.501-26, no 74, 504.

47 Ungedruckte Akten, 280-1, no 185 (= MDE, 1.274-5, no 165).

148 Ungedruckte Akten, 305-6, no 195 ve kars. 310, no 198, 16 Temmuzda
hala Ancona'daki crucesignati’nin kullanimina ayrilmig bulunan iki na-
ves Uzerine. Bu Saksonlar herhalde Lando'nun Pius'a mektubunda sozii-
nii ettigi haghlarda.

149 Soranzo, ‘Sigismondo’, 228-9.
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gerec acgisindan yetersiz hazirlik yapan goniilliileri suglamasi
sasirtici olmasa gerek.'*® Bu son su¢lama haksiz gériniiyor:
bir goniilliiniin “saglik durumunun elverigli” olmasi kogulu,
ne vaizler, ne de onlar1 dinleyen cemaat i¢in ¢ok da yonlen-
dirici degildi. Ne de, géniilliilerin savasabilecek durumda ol-
mas1 ya da bir yil i¢in yetecek kadar destege sahip olmasi
gerektigi aciklamalarinin, uygulamada bir faydas:1 vardi.'™
Birgok kaynak, goniilliilerin arag¢ gerece sahip olduguna dik-
kat ceker ve parasiz kaldilarsa, Ancona'daki yiiksek fiyatlar ve
uzun bekleyis bunu agiklamak i¢gin fazlasiyla yeterlidir. Ge-
nellikle Bologna, Liibeck ya da (gérmiis oldugumuz gibi) Gent
gibi kentsel ortamlardan kaynaklanan 6rgiitlenme ve 6nder-
lige igaret eden kaynaklar da vardir.'®? Belirlenmis 6nderler,
uniformalar, miizik aletleri, toérenle ihsan edilen sancaklar
en yoksul simiflari,”

"u d

ve resmi resepsiyonlar “asag1 siniflari,
ya da “siradan serserileri” iceren hagli seferlerinin normal
ozellikleri degildir.'s® Aslinda bunlar, planlamaya, saygideger
bir toplumsal kékene ve makul 6l¢iide askeri beceriye igaret
eder. Kuskusuz, 1463-4'teki daginik kaynaklar ve yanitin cog-
rafi yayilirm herhangi bir genellemeyi tehlikeli kilar; ama ka-
p1 kap1 dolasip dilenen her Kastilyalh crucesignatus igin,!>*
akranlariyla birlikte savasan ve Tiirklere kars: pekala kendi-
ni savunabilecek iyi donanimli bir Gent’li bulunabilir.!% Bir
komuta yapisinin olmamasi da isleri zorlastiriyordu; papa-

150 Le Vite di Pio II di Giovanni Antonio Campano e Bartolomeo Platina,
der. Giulio C. Zimolo, RISNS 3, pt 3, 83 (Campano), 110 (Platina). Amman-
nati her ikisine de katilir (Lettere, 2.514, no 74) ve onlarn bilgi kayna-
g1 olabilir. Ayn1 zamanda, bkz., Johannes Simoneta, Rerum gestarum
Francisci Sfortiae Commentarii, der. G. Soranzo, RISNS 21, pt 2, 477-8.

151 Weber, Lutter, 2.3.2.

152 Corpus chronicorum bononensium, RISNS 18, pt 1, 4.326-9; Cronica
gestorum ac factorum memorabilium civitatis Bononie, der. A. Sorbel-
li, RISNS 23, pt 2, 97; Della historia di Bologna parte terza del R.PM.
Cherubino Ghirardacci, der. A. Sorbelli, RISNS 33, pt 1, 185-6; Vogtherr,
‘“Wenn hinten'”’, 119; Paviot, Les ducs, 172.

183 Pastor, History, 3.352, 358.

1% Housley, ‘Indulgences’, 304.

15 Ppaviot, Les ducs, 172.
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Iik donanmasinin tarihgisi Alberto Guglielmotti, uzun siire
once, “bu kadar farkl karaktere sahip gruplar1 denetleyip
idare edebilecek saygin bir condottieri, prens ya da kapta-
nin” bulunmadigini vurgulamisti.!%® Ama gonillilerin askeri
potansiyelinin, 6zellikle de Venedik ya da Ancona'da titizlikle
elden gegirildikten sonra, neden 1456'daki Alman askerlerden
daha diisiik oldugunu anlamak giigtiir. ikisinde de ortak o-
lan, degerlerini kanitlama sansinin verilmemis olmasidir. Bu,
Pius'un Mantova yaklasiminin mantigini dogrular: esas ola-
rak, lizerinde anlagmaya varilmis bir kota sistemi uyarinca
bir araya gelmis olan profesyonellere ilham verici bir destek
olarak crucesignati gruplari. Kugskusuz ilizerinde anlagmaya
varilmasi gereken 6nemli strateji ve konuslanma sorunlar o-
lacakt1, ama en azindan seferberlik sisteminin daha kusursuz
bir sekilde isleyecegini ummak i¢in nedenler de vardi.
Pius'un hayal kirikligina ugramis gonillilerinin evleri-
ne dogru zahmetli yliriiylisleri, on yil énce Capistrano tara-
findan baslatilan vaaz ve askere alma giizergdhinin sonunu
getirdi. Her ne kadar karakter olarak parcali olsa da, bunun
kokeninde Konstantinopolis'in diisiigiine ve II. Mehmed'in
bunu izleyen kazanglarina karsi verilen ortak bir yanit var-
di. Gap1 gibi 6neminin de nadiren hakk: teslim edilmistir;
¢linkl bu, on ikinci ve on fi¢lincii ylizyillarin Kutsal Toprak-
lar hedefli haglh seferleriyle kiyaslanmasi gereken, kitlesel
bir girisimdi. 1456'da Capistrano’nun yaninda savasanlar,
savasmadan Almanya'ya dénen géniilliiler, 1458 ve 1464'te
hagi eline alan, Macaristan ve ona bagh topraklardan gelen
insanlar ve 1463-4'te Pius'a eslik etmeye goniillii olanlar bir
araya getirildiginde, kugskusuz on binlerce géniilliden s6z
edilmektedir, buna tabii ki onlarin mali destekgileri de ek-
lenmelidir. Aileleri de hesaba katildiginda, sayisiz Avrupa-
hinin yasami, atalarinin deneyimlerinden farklh olmayacak
bir sekilde hagl seferleri tarafindan derinden etkilenmigtir.
Bunun, dénemin yazili tarihi tizerinde neden bu kadar az et-

16 Alberto Guglielmotti, Storia della marina pontificia, cilt 2 (Roma, 1886),
335.
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kisinin oldugunu sormak gerekir. Yanit muhtemelen cift kat-
lidir. Birincisi olaylarin ¢api, biiyiik 6l¢iide yer aldiklar: za-
man diliminin genigligi ve s6z konusu olan cografyanin yay-
ginlig1 tarafindan gizlenmigtir. Ikincisi genelde bakildiginda
verilen yanit her ne kadar etkileyici olsa da, gagdaslar: bunu
Hiristiyanligin 6niindeki gérev agisindan yetersiz olarak al-
gilamigti. Dolayisiyla, egemen kayitsizlik, hayal kiriklig: ve
basarisizlik topos’larinin goélgesinde kalmistir. Ama verilen
yanit gosteriyor ki, Katolik Avrupa halkinin biiyiik bir boli-
mi gene de kigisel hizmet ¢agrisina yanit vermisti, ama so-
run, yetke sahiplerinin onlari, hizmetlerinin etkili bir sekilde
caligmasi i¢in gerekli imkanlarla donatamamig olmasiyd.
Bu dénemde, haci eline alacak goniilliilerden olusacak
bir ordu toplanmasi yolunda bir éneri daha olmus ve bu da
1502 baharinda Pérault tarafindan gercgeklestirilmisti. 1456
ve 1463-4'tekilerin de 6tesinde, bu bir ehveni-ser projesiy-
di. Capistrano ve II Pius, hagh seferi vaazlarinin bir yan-
da imparatorluk ve Macar seferberligi, diger yanda da tiim
respublica christiana’'nin seferberligi baglaminda yardimci
bir unsur olarak iglev gérmesini tercih ederlerdi. O zamana
kadar, Pérault umudunu Maximilian'in, Berthold von Hen-
neberg ve Reichsregiment'in gbzetimi altinda en azindan
yiikimliiliikleri ve vaatleri dogrultusunda hareket etmesine
baglamisti. Endiiljans vaazlar: iste bu temelde onu etkileyen
mali sonugclar elde etmeye baslamist1 bile ama ne yazik Kki,
bu ayni1 zamanda Maximilianin da dikkatini ¢ekmigti. Ma-
y1s 1502'de, Maximilian'in herhangi askeri bir sey orgiitlen-
meden 6demeleri onaylamasi yolundaki agir baskisi altinda
kalmigti. 1502 Ocaginda, Maximilian Reichstag'a (Impara-
torluk dieti) herhangi bir atifta bulunmadan Tiirklere kars:
bir silah bas1 ¢agrisi yapti. Ordu 1 Haziran'da toplanacakti,
bu zaman ¢izelgesi, 1460'daki Ecclesiam Christi'ninkine ya-
kin bir gercgekeilik yoksunlugundaydi. Ama bu, onun Pérault
tizerindeki baskiy1 arttirmasim sagladi. Kistirilan ve panige
kapilan papalik temsilcisi, kendisinin géniilliilerden olusan
bir hagli ordusu toplayacag bir eylem planiyla ortaya ¢ikti.
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Vaazlarina ve kulis faaliyetlerine verilen yanitla onu gergek-
ten etkilemis goriinen bir kent olan Kéln'den yaziyordu. Yeni
Capistrano olacagini ilan etti.“Ad1 gecen temsilci, tam da ke-
sis Ioannes Capistrano'nun yaptig gibi, 40.000 ya da 50.000
savasgg¢idan olusan bir ordu yaratabilecekti” ve bunu, endiil-
jans gelirlerinin higbirini kullanmadan basaracakti. Kdln
kent yetkilileri, Maximilian'in Fransa'yla baris imzalayip Ve-
nedik ve Macaristan'la ittifak halinde Tiirklere kars1 hareke-
te gegerse, bir yilligina 500 silahli adam saglamay: taahhiit
etmisti bile. Kentin soylu ya da avam, hanimlari, tiiccarlar1
ve kilise adamlar: tarafindan bireysel taahhiitler de olmus-
tu; bir dul hanim alt1 savagg1 s6zi vermisti, digerleri de iki
ya da ii¢; toplam yaklasik 1.000 kisiyi buluyordu.!*” Boylece
yalnizca Ko6ln savaga 1.500 adam génderecekti ve gercek ey-
lem umudu olursa (“eger bir hagh seferi gergekten baglarsa”),
bu egilim bagka yerlerde de tekrarlanacakti. Pérault sahsen
tiim Alinanya'da “haga katilmak” vaazlar: verecekti.!s®

1493 Araliginda Pérault'nun karakteri izerine yazdig bi-
yiileyici degerlendirmede, Venedik elgisi Pérault'nun hagh se-
feri konusundaki iyi niyetinin sorgulanamayacagi, ama “diger
konularda bu kadar biiyiik bir ise uygun olmadig1” yorumun-
da bulunmustu.'*® Diger bir deyisle, bir hagl seferini gercek-
lestirmek icin gerekli olan diplomatik beceriden yoksundu.!6°
1502 onerisi bunu destekler 6zellikte midir? Hem evet, hem
de hayir. Pérault'nun Almanlarin bagliligi konusundaki iyim-
serligi kuskusuz safcaydi ve gérevine olan asir1 baghligin-
dan kaynaklamiyordu. Herkes gibi onun da mesajlarini din-
leyici kitlesine gore ayarladigini animsamak 6nemlidir. 1501
Temmuzunda Reichsregiment'e yazarken, siradan insanlarin
yardim etmeye hazir oldugunu ve yalnizca seckinlerin énder-

57 Crucesignati 1456'da kadinlar tarafindan da finanse edilmisti: Codex
diplomaticus, 471, no 333.

18 Mehring, ‘Peraudi’, 398-401,no 6.

19 ' . . lareverendissima Signoria Sua,la qual per dispositione et bona vo-
lonta, credemo sijben dotata. Ma dubitemo, che le altre parte non siano
per corrisponder ben a tanta imprexa’: AR, no 236.

160 Kars. a.g.e. no 332,Pérault'yu aklina geleni séylemekle suglar.
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ligine gereksinim duydugunu yazmaisti.!®! Diger yandan, muh-
temelen ayni1 zamanlarda Isvigrelilere yazdig: bir mektupta,
Maximilian ve prenslerin Tirkler savasmak i¢in yanip tu-
tustugunu soyliiyordu.'*? Genelde, Almanlara bir haglh seferi
orgiitleme potansiyeli atfettigi soylenebilir; alisildik 6vgiicii-
liikle, Almanya'nin birlegmesi durumunda Tiirkleri tek basi-
na alt edebilecegini yazmaigti.'® Bu bir yana, bu olaganiistii
plani umutsuzluktan bagka bir seye baglamak zordur, ¢iin-
kii alternatifi olan toplanan paray1 Maximilian’a teslim etme
fikri onun i¢in lanetlenmekten beterdi. Bu yilizden, 1502 6ne-
risi onun kagis plamiydi ve bu acgidan, avantaji Pérault’'nun
Oonerdigi zaman g¢izelgesindeydi. Bu alisilmadik tiirden or-
dunun yilin ortasinda bir araya getirilemeyecegi diisiiniil-
diigiinde, sefer 1503’e kadar bekleyecekti. O zamana kadar,
Maximilian'la Reichsregiment arasindaki anlagsma da déahil
olmak lizere her sey yerli yerine oturmus olacakti. Pérault'yu
tesvik eden, Maximilian'in planini Haziran toplantisi i¢in
6ldirmekti, ¢iinkii bunun tamamiyla se¢ilmig imparatorun
paranin devri konusunda ilave baski saglama arzusuna da-
yandigindan kugkulaniyordu. 1503'te, ilk yilin hizmeti i¢in
endiljans paralarina ihtiyag duymadan hagli seferinin ger-
ceklesecegi glivencesini sunarak, Pérault Maximilian'i, onun
Ocaktaki silah basgi ¢agrisiyla kendisini engellemeye ¢alisma-
s1 kadar akillica bir planla engellemeyi diigiiniiyordu.
Dolayisiyla Péraultnun Alman goniilli hizmeti igin
1502 cagnisi taktik bir hamle gibi goéziikiiyordu ve onun
Maximilian'la siirdiirdiigi kedi-fare oyununda hi¢ de kéti bir
hamle degildi. Bu goéniillii hizmetin, onun 1504'teki polemik
brosiirlerinden birindeki gekici baglig: 6diing alirsak, “iyi bir
hagh seferi yapmanin yollarindan biri” olmadig1 anlamina

181 Kraus, Reichsregiment, 226-35, 231 (= AR, no 15504). Metin neredeyse
bir manifestodur ve (s. 234) temsilcinin orduya eglik etme kararhligina
bir at:if da igerir.

62 AR, no 15505.

163 Mehring, ‘Peraudi’, 385.
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gelmez.'%* Onun endiiljans paralarinin hileli yollardan kul-
lanilmasini énleme plani, paray: “yeterli ve uygun bir ticret”
kargihiginda bir hagh seferinde yer almay: kabul etmis yerel
ya da bolgesel iicretli askerlere ademi merkeziyetci bir gekil-
de dagitmaktan gegiyordu.'®> Ornegin 1502 Araliginda, Pérault
Utrecht din gevrelerine, Kutlama i¢in vaazlar sonucu toplanan
paralarin, “Isa’min vahsi diismanina karsi bir sefer gergekten
(realiter) harekete gecene kadar” ellerinde tutmalar1 gerekti-
gini yazdy; kardinal umuyordu ki, daha sonra bunu “kendi el-
leriyle, Isa'nin... savaga giden askerlerine dagitacaklardi.”'
Bu fikir, Maximilian muadilinden daha saglamdi: onun 1503
projesi, kendi Aziz George Cemiyetine goniilli hizmet sagla-
maya dayamiyordu. Iyi Philippe’in Burgonya’sinin durumun-
da gordigiimiiz gibi, yerel diizeyde o6rgiitlenip 6diillendirilen,
hacli seferi endiljanslar1 karsiligl génilli hizmet, 6zellikle
de kentsel ortamlarda, karma bir askere alma programinin
bir vechesi olarak igleyebilirdi. Pérault'nun Utrecht'te yapila-
cagini diistindiikleri, 1464'te Gent'te yapilmig oldugunu gor-
diiklerimizden farkli olmayacakti. Ama Péraultnun 1502'de
herhalde yaptig1 gibi, bunun programin g¢ekirdegini ya da
omurgasini olusturmasini beklemek pratik degildi. Karakter
olarak federalist ya da ademi merkeziyetci de olsa, bir tiir
kapsayic1 yapinin var olmasi gerekiyordu. Pérault'nun mes-
lektas1 ve taraftar1 Stefano Taleazzi bunu goériiyordu: 1500'de,
crucesignati'ye kapimiz agik, diyordu, ama ordunun kritik
kitlesi (robur'u) profesyonel savagcilardan olugsmaliyd:r ve
bu da siirdiiriilen bir 6rgiitlenme gerektiriyordu.!®’ 1507'de
Pérault'nun karsisindaki agmaz, 6ziinde eylemlerini tekrarla-
yabilecegini iddia ettigi adamlarinkiyle ayniydi: V. Ladislaus
yonetimindeki Macaristan gibi, Kutsal Roma Imparartorlugu
da iglevsiz bir siyasal biitiindi.'®

8¢ De modo fi ende bone cruciate: a.g.e. 382.

165 A ge. 385.

186 Codex documentorum, 425, no 293.

167 Feliciangeli, ‘Le proposte’, 55 ve ayn1 zamanda, bkz. 51-2.

168 Macaristan'da egilim 1514'te yinelendi, ama 1456'ya gore ¢ok daha tra-
jik sonuglarla: Housley, ‘Crusading as Social Revolt’, passim.
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44 HACLI SEFERI VERGILENDiRMELERI VE MALI
KAYNAK KITLIGI

Denizciler gibi uzmanlik gerektiren dallar dahil savasggilarin
en azindan bir kismini temin etmenin bir araci olarak géniil-
i hizmete yonelme yolundaki bu siiregiden egilime,'® giri-
simin mali destegini olugsturmak iizere genel vergilendirme
propagandasi yapan bir egilim eglik ediyordu. ilk bakista,
bu egilim gonilliliikle geligir gibidir, ama papalik curia’s-
nin kigisel ya da mali katkiy1 kabule hazir olmasi agisindan,
uygulamada onu tamamlar. Mantovanin hemen ardindan,
IL. Pius'un yaklagimi laik bagig¢ilarin tam endiiljans elde
edebilmek i¢in vergilendirilebilir katkilarinin yaminda bel-
li bir miktar 6demeleri dogrultusundaydi.'”” Ama olaylarin
baskis1 karsisinda, bu durus yumusadi ve 1464 hazirhk-
larinin dorugunda, Papa sekiiler bir giiciin tek seferlik bir
O0demesinin biitiin tebaasina, hagli seferi igin kigisel olarak
hicbir sey 6dememis olsalar da, tam endiiljans saglayacagi-
n1 buyurdu.!” Boylesi zorunlu katkiy1 destekleyen diiglince,
V. Nicolaus'un emirnamesi Etsi ecclesia Christi'deki (Eylil
1453), hach seferi tiim Hiristiyanlar etkiledigine gore, kur-
tuluslarinin da bunu desteklemeye bagli oldugu yolundaki
ifadesine dayanir. Gérecegimiz gibi, bu Yahudiler i¢in de bir
yiktimlilik olarak goriilecekti bu da, bir Yahudi'nin onla-
ra uygun goriilen yirmide bir yerine kendisi ya da vekilini
gondermek istemesi durumunda Kilisenin ne yapacag: konu-
sunda zor bir soruyu akla getirir. Curia’y1 zorunlu 6demeyi
benimsemeye iten, kuskusuz hacli seferinin mali ylkiydd,
Calixtus bunu, Etsi ecclesia Christi'yi 1455 Mayisinda ekler
ve degisikliklerle yeniden yayinladiginda c¢ok giizel ortaya
koyar: Papa'nin dedigine gore, yiikleri o kadar eziciydi ki,
bunu tagimak neredeyse olanaksizdi. ideolojik agidan, fikir

189 Ungedruckte Akten, 241, no 170 (Siena). A.g.e. 279, no 184 da Floransa
konusunda benzer 6nermeler igerir

170 Sacrorum conciliorum, 32.265 (Adversus impiam).

71 Piccolomini, Opera omnia, 864-5, 6zellikle 391, ayn1 zamanda BF iginde,
NS2.631-2, no 1220.
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papaligin magisterium, yani ruhlar1 kurtarma sorumlulu-
gundan kaynaklaniyordu. Bu, vergilendirmeyi, Isa’'nin ve-
killerinin onlarin iktisadi ve yasal yasamlarina miidahale
etme iddialarin1 Hiristiyanlara animsatan Kutsal Persembe
emirnamesi In coena domini'de her yil yinelenen 6nlemler
paketiyle yakin akraba yapiyordu.!”? Askerlikle ilgili malze-
melerde Hiristiyan olmayanlarla ticaret iizerindeki normatif
yasag1 Hristiyanlari, planlanan bir seferle iligkili olarak tam
ticaret yasagina hazirhyordu.!'”® Dinsel programlarla ortak
olarak, In coena domini hagh seferi mesajinin her seyi kap-
saylcl oldugunu animsatmaya yariyordu.

Papalik curia’sinin benimsedigi vergilendirme projesi-
nin, basit olmak gibi bir erdemi vardi: dinsel kurumlardan
ondalik, Yahudilerden yirmilik, laiklerden de otuzluk olarak
her durumda bireysel devletlerin sinirlari iginde toplanacak,
bu devletlerin yoneticileri daha sonra paray: ticretli asker-
lere 6demede ve cesitli gereksinimlerini karsilamada kulla-
nacakt1.'” Igin igindeki pazarliklarin en ayrintih bir gekilde
Mantova kongresinden arta kalan kanitlarda goriilebilece-
gine dikkat ¢cekmistik. Mantova'da bu fonlarla kullanilma-
lar1 gereken harcamalar arasindaki iliski, 6zellikle de soz
konusu olan eksiklikler konusunda lafini esirgemeyen Vene-
dikliler tarafindan 6ne gikartilmisti: bir ara, Tirklere kars:
savasta kendi yillik masraflarinin 810.000 dukaya eristigini
tahmin etmislerdi, buna karsilik gelirleri, 22.000 (ondalik),
5.000 (yirmilik) ve 60.000 (otuzluk) olmustu. Bu on katina
yaklasan tutarsizlik capraz mali destegi isaret ediyordu, ya-
ni askeri harcama yapmayan gii¢lerin paralarinin harcama
yapanlara aktarilmasini. Venedikliler Mantova'da 6zellik-
le Italyan olmayanlarin {talyanlarin harcamalarina yardim

72 DS, 385-7,no 1243, 394-8, no 1252.

173 Bkz., Norman Housley, ‘Crusading and Interreligious Contacts in the
Eastern Mediterranean: The Religious, Diplomatic and Juridical Frame-
works’, konferans tutanaklar, Slavery and the Slave Trade in the Eas-
tern Mediterranean 11th to 15th Centuries iginde, yayinlanacak.

74 Picotti, La dieta, 424, no 17, II. Pius'un temel diiglincesini agikg¢a yansi-
tir.
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etmeleri gerektigini one siirdiiler.'”® Ne Pius ne de ardillar
prensipte boyle bir capraz desteklemeye kars: degildi, ama
uygulamada dogan sorunlar, bir koalisyonun yasal yapisi di-
sinda bunu olanaksiz hale getiriyordu. Bu yap: gercgeklestiri-
lemezse, evrensel yilikiimliiliigiin yaninda 4demimerkeziyetci
mali yénetim, Avrupa siyasal yasaminin gerceklikleri de ka-
bul edildiginde, kayirmacilik ve sahtecilik kugkularindan
kacinmanin agikga tek yoluydu. 1463'te, Jiri Podebrad ve An-
toine Marini sekiilerlesmig hacli seferi programlarina dahil
ederek, II. Pius'un yaklagimina dolayl harag¢ 6dediler; bunun
akla getirdigi federalizm, kimi agilardan, programin mer-
kezinde yer alir.'”® 1490'da, ulus-temelli katkilar fikri VIII.
Innocentius’'un Roma Kongresi tartigmalarinda verili gercgek
haline gelmisti.’”” On y1l sonra, Taleazzi para toplama meka-
nizmalarinin (vergiler, bagiglar, endiiljanslar, muafiyetler, vs)
altta yatan adalet ve hesap verilebilirlik ilkelerinden ¢ok da-
ha 6nemsiz oldugunu séyleyerek, meselenin 6ziine girmisti;
insanlar bu ilkelere sayg1 gosterildigini gériirse, kendilerine
en uygun gelecek yoldan katkida bulunurdu.!”®

Tahsilat acgisindan, i¢ vergi tabaninin her biri kendine
6zgili sorunlara sahipti. Kimi agilardan, en dogrudan olani
ruhban smifinin ondaligiydi, arkasinda iki yiizyillik bir ta-
rih vardi ve hagh seferinin Kilisenin birincil kaygis1 oldugu
gibi saglam bir gerekceye dayaniyordu.!” 1500 dolaylarinda,
Venedikliler tiim Hiristiyanlikta toplanmasi1 durumunda, on-
daliklarin 500.000 ile 600.000 duka aras1 tutacagini tahmin
ediyorlardi, bu da Macaristan antemurale'yi savunacak faal
bir orduyu toplayip beslemeye yeterliydi. Ama ifade ettikle-
ri gibi, Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi en zengin toprak-
larin béyle bir kaynak aktarimina izin vermeleri s6z konusu

75 A.g.e. 467-70, no 390, 468-9.

76 ‘Tractatus pacis’, para. 15, 77, Ingilizce gev. 89; ve 1464'te benimsenen
model i¢in bkz., Memoires, 428.

177 Sigismondo de’ Conti, Le storie, 2.424-36, appendice, no 14-16.

178 Feliciangeli, ‘Le proposte’, 47.

179 Weber, Lutter, 3.2.1.
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degildi.'s® Boylesi biiylik gapli para transferleri s6z konusu
edildiginde, baglam genellikle hiisniikuruntudan ibaret ka-
Iiyordu. 1500'de, Taleazzi Italyan devletlerinden toplanacak
kotalardan olusacak bir milyon altinin {izerinde etkileyici
bir hagh seferi hazinesi hayal etmisgti, ama bu ge¢migte bir-
cok devletin 6demeyi kabul ettigi bireysel rakamlarn gok
tizerinde paralardan olusuyordu (zaten uygulamada higbir
sey 6dememiglerdi).’8! 1493'te Macaristan kral1 Vladislav'in
Maximilian‘la kendisinin kendi hanedan topraklari digindan
kaynaklanan tiim hagli seferi fonlarini 50-50 paylasmalar:
gerektigi (bu 6rnegin imparatorlugun katkisinin biiyiik bolii-
miini bélisecekleri anlamina geliyordu) énerisinin arkasinda
kugkusuz diplomatik manevralar yatiyordu.!#? Maximilian'in
yedi yil sonraki, XII. Louis'nin Milano'yu bir imparatorluk
baglis1 olarak tutmas: karsiliginda Tirklerle savasa muaz-
zam bir katkinin yaninda, Fransa'daki tiim hagh seferi vaaz-
larinin gelirlerini vermesi 6nerisi de daha az pigkince degil-
di.’® Curia’min birlikte yasamak zorunda oldugu gerceklik ITI.
Calixtus tarafindan 1457 Nisaninda Roberto Caracciolo’ya
Milano diikligiindeki ondalik ve hagli seferi vaazlar: iizeri-
ne yazdig1 mektupta agikga ifade edilmisti. Sforza ondaligin
toplanmasindan hosnut degildi, ¢iinkii ihra¢ edileceginden
korkuyordu. Caracciolo ona giivence vermeliydi:

Hagcl seferi hakkinda vaazlar verilmeli ve ondalik da toplan-
malidir; toplananlara ne yapildigina gelince, diikiin sikayet
etmesine gerek birakmayacak dnlemler almaliyiz. Tanr bizi
hach seferi tahsilatlarinin bir kismina el koymaktan koru-
sun, ama her yerde oldugu gibi, dagitimimi bizim denetle-
memiz dogaldir. Boylece bu konuda, diikiin vazedilmesi her
seyden 6ncelikli olan sayginligi korunacaktir.'®

80 Girolamo Priuli, I diarii, der. A. Segre, RISNS 24/3, vol. 1, 317 (= AR, no
14161). Bu rakamlar farazi gériinmektedir.

81 Feliciangeli, ‘Le proposte’, 62.

182 AR, no 141: Vladislav kendi topraklarindan ‘paucas vel potius nullas
pecunias’ bekleyebilecegini iddia etmisti.

183 A.g.e.no 11250.

18 BF,NS2.151, no 288.
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Calixtus ve ardillari, hagh seferi etkinliginin bdylesi uzlasg-
malar ve zevahiri kurtarma formiillerinden olugan bir mo-
zaikten parca parga insa edildigi bir siyaset diinyasinda ya-
siyordu. Ruhban sinif1 bunun ¢ok iyi farkindayd: ve kendi
hiikkimdarlarinin kayitsizliginin ya da etkin diigsmanliginin
arkasina siginiyordu; papalik temsilcileri bile boylesi ¢ozii-
lemez sorunlarla ugragsmaktan kaginiyordu. Papalarin biitiin
yapabildigi, 6ncellerinin fermanlarimi yeniden yaymnlamak
ve prensleri Tanrimin gazabiyla tehdit etmekti.!®® II. Pius za-
maninda Almanya'da yliksek ruhban mensuplari agikga sal-
diriya gegmisti. Atesli sézciileri (Pius'un giinah kegisi) Gre-
gor Heimburg'la yalnizca ondalig1 reddetmekle kalmadilar,
direnislerini Roma'nin taleplerine karsi, acgik¢a konsilci bir
bicime biirtinen daha genis bir direnis stratejisine dontistiir-
diiler.’® Konsilcilik papaligin taleplerine ruhban sinifinin
direnisini seferber etme potansiyelini korudugundan, hagh
seferlerinin vergi tabani icin ciddi bir tehdit olusturuyordu;
konsilcilik kargit1 fermanlarin hagli seferi fermanlariyla el
ele ilerlemesinin nedenlerinden biri de buydu.

Sonucta, bir zamanlar hagli seferlerinin finansmaninin
omurgasini olugturan ondaliklar esas olarak yardimci bir
role indi. VI. Alexander'in 1500'de “respublica Christiana'nin
ve ortodoks inancin acil ihtiyaci nedeniyle” ti¢ yi1llik bir on-
dalik buyurmasi gibi, biitlin énemli hag¢l seferi programla-
rinda tekrarlandi.’®” Ama o anda Papalar gibi hiikiimdarlar
da ondalig1 verili kabul edip 6tesine bakmaya baglamiglarda.
1498-1500'de, papalik curia’si, Almanya'nin hagli seferi le-
hine annatae'lere (yerlesik bir papalik gelir kaynagi) el koy-
maya girigsmesiyle yetinmek zorunda kaldi.’®® Manastirlar

85 QOpera inedita, 141-2, no 69, 144.

186 Heimburg i¢in, bkz., LdM, 4.1682-3.

87 Burchard, Liber, 2.220-4 (= AR, no 13934, 14158), aym1 zamanda, bkz.,
Burchard, Liber, 2.226-30, Kardinallerden hizmetli personele, curia'nin
vergilendirilebilir geliri.

18 L. Pellisier, der., ‘Documents sur la premiére année du régne de Louis
XII tirés des Archives de Milan’, Bulletin historique et philologique du
Comité des trauvaux historiques et scienti fiques, (1890), 47-124, no 53,
98-9 (= AR, no 8962); a.g.e. no 6584, 14407, 14727.
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dizginlenmemis gelir kaynaklar1 olarak goriiliyordu. Hagh
seferi emirnamelerinin ¢ogunlugu, cemaatlerin asker gon-
dermekle endiiljanslardan yararlanacaklar: yolunda kosul-
lar igeriyordu: 6rnek olarak, Ezechielis prophetae on kisilik
bir dindar grubunun bir asker génderebilmesini 6ngériiyor-
du. Bu curia’nin, (“hangi meslekten olurlarsa olsunlar, her
yastan ve cinsiyetten”) tim Hiristiyanlarin hagh seferinin
odillerinden yararlanma gansina sahip olmalar1 gerektigi
yolundaki politikasiyla uyum halindeydi.’®® Karakteristik
olarak, bu firsatin bir ylikimliilige dontstiiriilmesi yolunda
oneriler ortaya atilmaya bagladi. 1470'lerin baslarinda sira-
dis1 bir manastir seferberligi plani tezgadhlanmaya bagladi'®
ve 1498 Freiburg dietinde tiim manastirlarin asker goénder-
meleri ve kesiglerin bunlar i¢in dua etmeleri 6nerildi.!*! Diet-
lerde hep oldugu gibi, hagh seferi diigiincelerinin din adam
karsit1 ya da papalik karsit1 duygularin olugsmasina neden
olmasi tehlikesi s6z konusuydu.

Yahudilerin yirmiliklerine gelince, tahsilat konusun-
da bilgi bdélik porglktir ve esas ilgingligi, arkasinda ya-
tan mantiktadir. Destekleyici sav, yarardi: VI. Alexander’in
1500'de belirttigi gibi, Yahudiler Hiristiyanlarin korumasi
altinda ticaretlerini ylriitiip ayricaliklarindan yararlaniyor-
lardi, dolayisiyla Hiristiyanligin savunulmasina katkida bu-
lunmak zorundaydilar.!’2 Buradan, hagli seferlerinin dinsel
bir yiikiimliliikten kamusal bir yilikiimliiliige dogru evrildigi
fikrine varmak cekicidir, ancak curia’nin de necessitate sa-
lutis savini 6ne siirmiis olmasi1 bunun 6niini keser. Mantik
tutarsizdi: miiminler inanglar1 dolayisiyla katilmak zorun-
dayds, Yahudiler de onlar agisindan adil oldugu i¢in. Dogru-
lamas1 da tam anlamiyla tutarh degildi. 1473'te, IV. Sixtus

89 Vetera monumenta Slavorum, 474-81, ayn1 zamanda Piccolomini, Ope-
ra omnia iginde, 914-23, 921. Bunun uygulamada nasil igleyecegi belir-
tilmemigti.

1% Notes et extraits, 5th ser., 58-62, ama tarihlendirme i¢in, bkz., Setton,
Papacy, 3.188-9, not 68.

91 AR, no 6583.

192 Burchard, Liber, 2.224-6 (= AR, no 14159).
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Tirklere kars: genel savunma savini 6ne siirdii, ama ayni za-
manda bunu Yahudilere papalik tarafindan saglanan 6zgiil
korumay1 da daraltti: Kutsal Kilisenin masraflarina katil-
mak dolayisiyla minnet ifade etmenin daha odaklanmis bir
yolu oluyordu.'®® Onerilen orantisiz yiik yalnizca pragmatik
nedenlerle aciklanabilirdi: Yahudilere sicak bakmayan IIL
Calixtus vergisini ondalik olarak belirlemisti, VI. Alexander
ise yalmizca herhangi bir sahtecilik ya da vergi kagakgilig:
durumunda yirmiligi ikiye katlama tehdidinde bulunmakla
kalmamisg, kabahati fark edene 6denmek iizere yiizde dortlitk
bir ceza da eklemigti.'® Bu sevilmeyen dis gruba Hiristiyan-
lardan daha agir darbe vurmakta muhtemelen bir tatmin de
s6z konusuydu. III. Calixtus'un 1456'da belirttigi gibi, tefe-
cilikten kazanilan paralarin “kutsal girigsimlere aktarilmak
tizere” toplanmasindan daha uygun bir hedef olamazda.!%
Kilit 6nemdeki vergi kuskusuz laiklerden toplanan otuz-
luklardi, bunun miktar: Venediklilerin ve Mantova'min tah-
minlerine gére ruhban sinifindan toplanan ondaligin ig
katina yakindi. Bu konuda, emsal pek i¢ agici1 degildi. On
iiclinci yilizyilda laik kesimi Kutsal Topraklar ve hacgh se-
ferleri igin vergiye baglama girigimleri sonugsuz kalmigti.
O zamandan beri buna benzer bir geye girigilmemigti ve Iyi
Philippe’in Mantova'daki temsilcisi bunu, “gok yeni bir gey”
olarak nitelendirmis ve Burgonya'da toplanabileceginden
kugkulu oldugunu ifade etmigti.'®® italyan devletlerinin go-
gunluguyla anlagmay1 basardiktan sonra, Pius 1460'da tah-
silatlara egildi'®’ ve 1464 bahari, acil papalik masraflarinin
kargilanabilmesi amaciyla bazi Italyan kentlerinde verginin,
soyle ya da bdyle toplanmasi igin gilginca cabalarla geg-
ti.’%® Bu hi¢ de kolay olmadi: Pius, kentten 15.000 duka siz-

193 Weber, Lutter, 3.2.3, metin dahil.

194 A.g.y. Burchard, Liber, 2.226.

195 BF,NS1.63-5,n0 116.

196 Stein, ‘Un diplomate’, 315.

197 Baldi, Pio II, 176.

198 Ayrintilar igin, bkz., Housley, ‘Pius II', yayimlanacak.
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dirabilmek i¢in Perugialilar1 mallarina el koymakla tehdit
etti.’®® Papanin 1464 Martinda Siena’lilara itiraf ettigi gibi,
italya disinda laiklerin katkisindan iistii 6rtilii bir sekilde
vazgecildi.?® Projenin genelde basarisiz olmasinin neden-
lerini belirlemek kolaydir. Yeni olmasinin yaninda, bir hagh
seferinin gercekleseceginden duyulan kusku da vardi, ama
daha da 6nemlisi, hacgli seferi destekgilerinin, cagdaslarim
programlarinin evrensel karakterine ikna etmekte yasadik-
larn basgamnsizhiktir. Acgikga sdylemek gerekirse, dogrudan
Tirk tehdidi altinda bulunan herhangi bir devletin halki,
yoneticilerinden buna karsi koymak icin gerekli olan ver-
gilendirme 6nlemlerini harekete gecirmelerini bekliyordu.
Bunun sonucunda, papaligin koydugu otuzluklara en ilging
yankilar, ayn1 yoneticilerin hach seferi fikirlerini benimse-
melerinde goériliiyordu. 1481 baslarinda, Milanolular, belki
de 1464'te II. Pius'un asir1 durumda benzer 6nlemler aldigi-
nin farkinda olarak, Otranto'nun kurtarilmasi i¢in toplana-
cak 30.000 dukanin yiizde ikilik bir gelir vergisi araciligiyla
tahsil edilmesini 6nerdiler, bu verginin 6denmesi mutlak en-
diljansla 6diillendirilecekti. IV. Sixtus bunu kabule hevesli
degildi, muhtemelen de endiiljans piyasasina zarar verecegi
i¢in.?! Ama Kiliseyle devlet arasindaki bdylesi etkilesimler
icin agik arayla en verimli topraklar, Kutsal Roma Impara-
torluguydu.?°? Burada, hagl seferi ve imparatorluk nedenle-
rinin bir sentezi 1420'lerde Hus'gu hagh seferleri igin tahsil
edilen vergiyi nitelendirmisti.?*® 1453'iin ardindan en agik-
layic1 6rneklerde biri, 1495 Worms dietinde bir imparator-
luk vergisi, Gemeine Pfennig (Ortak Metelik) yerlestirme yo-
lundaki ihtirasli girisimdi. Tiirklere karsi eylem gerekliligi
bu diette ¢ok tartigildi. Osmanl tehdidine dayanan savlar

199 Piccolomini, Opera omnia, 864-5, no 391.

20 Aeneae Silvii Piccolomini Senensis opera inedita, 142-4, no 69.

201 Lorenzo de’ Medici, Lettere, V, 165-6, not 5.

20z Bkz., Isenmann, ‘The Holy Roman Empire, 6zellikle. 264-6.

203 Bu en iyi yaklagimdir: The Crusades against Heretics in Bohemia, 1418-
1437, gev. Thomas Fudge (Aldershot, 2002).
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ve Tirklerin vahgetine atiflar diet sonrasinda vergiyi halka
“satma” girigimlerinde énemli bir rol oynadi. Ama dietin tar-
tismalar1 Fransa'yla olan g¢atigma tarafindan da en azindan
bunlarla ayni diizeyde sekillendirildi.?** Verginin gerekcesin-
de “Hiristiyanligin diismani olan Tirkler ve imparatorlugun
diger hasimlarina kars1” eyleme ge¢cme gerekliliginden soz
edildiginde, s6z konusu hasmin kim oldugunu herkes bili-
yordu. Aym sey, Tiirklere ve “Hiristiyanliga, imparatorluga
ya da ulusa kars1” “digerlerine” yardimci olanlarin sinir dis:
edilmeleriyle birlikte mallarinin miisadere edilmesi tehdidi
icin de gegerliydi.?®

Maximilian ve Alman siyasal seckinleri 1500de
Augsburg’'da Tiirk karsit1 vergilendirme temasina geri don-
diigiinde, yaklasimlarinda Avrupa’nin diplomatik sorunlari-
nin gene énemli bir rolii oldu.?* VI. Alexander'in Fransa'yla
yakinlagsmasiyla baglantili olarak Papa'min yakin tarihli
hagh seferi g¢agrisiyla tetiklenen Maximilian, kapsaml bir
Tirk-karsit: 6nlemler paketi ilan etti ve bunlar: dietin kabul
ettigi yeni imparatorluk yonetimiyle (Reichsregiment) yapi-
sal olarak biitiinlestirdi. Tiirklere ve dolayli bicimde onlara
yardim edenlere (yani Fransizlara) kars: toplanacak askerler
ve para hakkinda ayrintili kararlar alindi. Her 400 cemaat
lyesinin bir asker katkida bulunmasi yolundaki bir karar,?’
1454'te Regensburg'daki, otuz kalpten olusan birimlerin ya
bir siivari ya da iki piyade saglamalar1 6nerisini akla geti-
rir.>® Ama Regensburg onerileri 1500de Augsburg'da 6neri-

24 Deutsche Reichstagsakten ... 1495, passim, 6zellikle. 315-16, 903, 1209-
11, 1241-51, 1302-13, 1504-91.

205 Kaiser und Reich: Verfassungsgeschichte des Heiligen Rémischen Reic-
hes Deutscher Nation vom Beginn des 12. Jahrhunderts bis zur Jahre
1806 in Dokumenten, der. Arno Buschmann, cilt 1, 2. Basim, (Baden-Ba-
den, 1994), 206, no 9, para. 24.

26 Genel olarak, bkz., Heinz Angermeier, ‘Der Wormser Reichstag 1495—ein
europaisches Ereignis’, Historische Zeitschrift, 261 (1995), 739-68.

27 Kaiser und Reich, 188-94,no 9, 189, 193.

28 Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Friedrich II1, fiin fte Abteilung,
erste Hdlfte 1453-1454, der. Helmut Weigel ve Henny Gruneisen, Deuts-
che Reichstagsakten, 19.1 (Gottingen, 1969), 278, para. 3.
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len hayli karmagik planin yaninda basitlik timsaliydi. Kimse
katkidan muaf tutulmuyordu: manastirlar gelirleri tizerin-
den yilda yilizde 2,5, Yahudiler de bir florin vergi 6deyecek-
ler, daha zengin Yahudiler, yoksullarin payini karsilayacakti.
Bunu imparatorlugun soylularina dikkat cekici bir ¢agr iz-
liyordu:

Bu takdire sayan Hiristiyan ¢aligma ve girisiminde, dindar
Hiristiyan halki olarak ve soylu karakterleri geregi, kendi-
lerinin, tlkelerinin, onurlarimin, kisgilerinin ve mallarinin
glvenligi ve kurtulusu icin, kafirlere ve Hiristiyanligin ve
imparatorlugun diger saldirganlarina karsi gii¢lerinin yet-
tigini yapmaya.

En olaganiistii olan, papazlarin “bu takdire sayan ve Hiristi-
yan girigime” ek bagis saglamak tizere halka baski yapmakla
gorevlendirilmelerine dair fermandi. Bu amagla, kiliselere
“dindar ve inang¢l Hiristiyan halkin 6zgiir iradeleriyle bagis-
layacaklari paralarin konacag1” sandiklar yerlestirilecekti ve
bu paralar gelecekteki dietlerin kararlar1 uyarinca yerine
ulastirilacakt1.2®® Metnin yakin zamanl bir editori, bu 6ne-
rileri “llkeyi kurtarmay: ve imparatorlukla Hiristiyanligin
dismanlarina direnmeyi amagclayan hagli seferi” olarak ad-
landirmigt1.2!° Bu yalnizca hafif bir abartiydi. Augsburg 6ne-
rileri, societas sancti Georgii'den daha biiyiik 6l¢iide, ylzyil-
lardir papalik curia’sinin egemenliginde bulunan ideolojik
alana Maximilianin en pigkince tecaviiziiydii. Bir y1l sonra,
bir papalik temsilcisi sandiklari, para toplamak amaciyla
kullanarak gergek bir haglh seferi i¢in vaazlara baslayinca,
fermanlar durumu daha da gerginlestirdi. Kugkusuz, uygu-
lamada Maximilianin fon saglamayi amacglayan ayrintil
onerileri, Alexander'in bir ay 6énceki ruhban sinifinin onda-
liginm1 ve Yahudilerin yirmiligini canlandirma girisiminden
daha gercek¢i degildi. Hem papalik hem de imparatorluk

209 Kaiser und Reich, 195-214, no 10, 206-11.
20 ‘Kreuzzug zur Rettung des Vaterlandes und zum Widerstand gegen die
Feinde des Reiches und der Christenheit’: AR, no 10445.
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Onerileri, biiylk 6l¢iide, kirk yil 6nceki gergekten istekli ama
uygulanabiliriligi olmayan girigimler olan programlarin gol-
gesi gibiydi.

Vergilendirmenin hag¢li seferinin mali gereksinimlerini
karsilayamamasi, taraftarlarini karisik bir alternatif gelir
kaynaklar: yelpazesine bagvurmaya yoneltti. V. Nicolaus'tan
baglayarak, curia biirokrasisi ve tiim Papalik Devleti ken-
dilerini icretlerinin onda birinin vergilendirildigi bir du-
rumda buluyorlardi.?'! III. Calixtus, herhalde kismen de et-
kilemek amaciyla i¢ ekonomilere girmek gibi V. Nicolaus'un
yanlis oncelikleri olarak gordiiklerine sert bicimde tepki
gostermisti.?’? En gosterigli olani, 1461 Nisaninda Papalik
Devletindeki Tolfa'da renk sabitleyici olarak kullanilan sap
madeni bulunmasi ve bunun satigindan elde edilecek gelirin
haglh seferlerine tahsis edilmesiydi. Bu hog bir sinerji olus-
masina yol agmigti: 1463'te, II. Pius Miisliiman topraklarin-
dan sgap ithalini curia tarafindan veto edilen etkinliklerin
arasina katti, bdylece Tolfa gapinin satiglarini arttirarak,
hagl seferi davasina katkida bulundu. II. Paulus'un se¢im
oncesi yemini, sap gelirlerinin hagh seferlerine tahsisini de
igeriyordu,?*® bu 6nlem, Tiirklere kars1 savagin hevesli des-
tekgileri olan bir grup kardinalin gézetimi altinda bir de-
positeria della crociata'nin olusturulmasini da igeren daha
biiyiik bir paketin parg¢asiydi.2* Ironiktir, curia’'nin fonlama
mekanizmasinin daha genis ¢apli haclh seferleri i¢in pekisti-
rilmesi, tam da bu tiir savaglara en ¢ok adanmig papaliklarin
sona erdigi bir doneme denk gelmisti. Béylece bugiin igin bir

211 DS, 385-7, no 1243 (Etsi ecclesia Christi).

22 AM, 12.336, gev. Setton, Papacy, 2.164. Weber, Lutter, 3.2.3, Calixtus'un
eylemlerinin goriindiigiinden daha az teatral olduguna dikkat geker, al-
tin ve giimis sofra takimlan bir tiir sermaye yedegi olarak degerlendi-
riliyordu.

23 Ammannati Piccolimini, Commentarii, 371.

24 Weber, Lutter, 4.2. artik Pius'tan IV. Sixtus'a depositeria i¢in kesin kay-
naktir. Ayni zamanda bkz., Damian, ‘La Depositeria’. Yagina karsin hala
yararh bir kaynak igin, bkz., Adolf Gottlob, Aus der Camera apostolica
des 15. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Geschichte des pdpstlichen Fi-
nanzwesens und des endenden Mittelalters (Innsbruck, 1889).
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petrol yataginin bulunmasinin egdegeri olan sap kesfinin ya-
rattig1 firsat yitirilmis oldu. Miisliiman kaynaklarindan sap
ithali, yi1llik In coena domini'nin yayinlanmasinin ardindan
diistd; her haliikkdrda bunun dayatilabilir olup olmadig: da
tartigilir. Sap satisi gelirleri 1465'te 57.000 dukayla tavan
yapt1 ve daha sonra dramatik bir gekilde diisti.?’® 1472'de
Bessarion’uq 6limiinlin ardindan, IV. Sixtus depositeria del-
la crociata’nin igleyigini yavasglatt1 ve hagh seferi etkinlik-
lerini yeniden camera apostolica'ya bagladi.?’® Sapin kesfi,
herhalde hagl seferi heveslilerinin kargisindaki en akut so-
run olan mali kaynak agigini kapatmakta ekonomilerden ya
da makamlarin satilmasindan hatta manastir ordularindan
daha fazla etkili olmad1; durumda acimasiz bir mantik var-
di. Cesitli nedenlerle goniilli kuvvetler uygulanamaz hale
geldigine gore, hagl seferlerinin 6nemli gelirlere sahip ol-
mas1 gerekiyordu. Bu gelirler vergilendirmeyle olusturula-
mazlardi. Bu geriye bir tek olasilik birakiyordu: endiiljans
yoluyla para toplamak.

25 Geraud Poumarede, Pour en finir avec la croisade: Mythes et realites de
la lutte contreles Turcs aux XVlIe et XVIle siécles (Paris, 2004), 341 ve sap
konusunu eksiksiz ele alan bir metin igin, bkz., 323-41 destek igin, bkz.,
Weber, Lutter, 3.2.4. daha genel olarak, bkz., Jean Delumeau, L'Alun de
Rome XVe-XIXe siecle (Paris, 1962).

216 Weber, Lutter, 4.2.4.
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Eskiyle yeni arasindaki etkilesim, bu kitabin kalbinde yer
alan bir tema ve bu da higbir yerde, hagl seferlerine katki
c¢agrisimin miminlere iletildigi araclar yelpazesi konusun-
da oldugu kadar canli degildir. Halk: haci ele almaya ikna
etmek her zaman igin ¢ok yonli bir siire¢ olmugtu. Kusaklar
boyunca, hagh seferi i¢in yerlesik din adamlar1 ve bu is i¢in
gorevlendirilen aracilarin vaazlari komsular, aile ve senyér-
lerin baskilariyla desteklenmigti. Israrli zorlamalar 6nplani,
gecmis hagh seferlerinin metinler, imgeler ve aileyle cema-
atin anilarinin yaninda, dinsel metinlerdeki, kilise ayinleri-
ne katilan cagdaslardan hicbirinin kaginamayacag: kutsal
mekanlara yapilan atiflardan olusan daha genis bir kiiltiirel
onaylama arkaplaninin iizerine yerlestiriliyordu. Bu st {iste
y1gilan ikna demetinin biiyiik bir béliimii, on besinci yiizyil-
da héla kullanima uygundu: érnegin prenslere lobi yapmak
biiytik 6l¢iide parlak atalari taklit etme ¢agrisina dayaniyor-
du ve Filistin'le ilgili kutsal metinler de Tiirklerin olusturdu-
gu tehlikeler hakkinda daha keskin atiflarla destekleniyor-
du. Gegmiste oldugu gibi, etkili kigilerin durumunda Kilise
birebir tegviklerin 6nemini g6z ardi etmiyordu.! Ama boylesi
geleneksel araclar, kalpleri ve akillar1 davaya kazandirma-
y1 hedefleyen yeni y6ntemlerle tamamlaniyordu. Bunlarin
birincisi segkinlerden olusan ve saraylarda, meclislerde ve
dietlerde bir araya gelen dinleyici kitleleri karsisinda sis-
temli bir gekilde hitabetin seferber edilmesiydi. Bu vesilele-
rin, dinleyicilerin ve hedeflerin hesaba katildig: taktiksel bir

! AM, 13.9; DS,400,no 1252.
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yoOnetime tabiydi; titizlikle ayar ediliyordu ve uyarilara bagh
olarak, hatiplerin hedeflerine ulagsmay1 umduklar tema, sav
ve imgeleri olabildigince dogrulukla aktarmasi beklenebilir-
di. Ikinci yeni yéntem, hagl seferlerinin ve Tiirk tehdidinin
basil1 edebiyatla tanitilmasi karakter olarak daha ayrisikti.
Baz1 basili bigimlerde ikna amaci séylevlerde oldugu kadar
asikardi, ama ticari liriinlerde amag¢ kadar etki de siklikla
daha bulanikti. Her haliikarda, ¢agdaslarin kulaklarina ve
gozlerine ulagan Tirklerle ve hacli seferleriyle ilgili mal-
zemenin hacmi muazzamdi. F. M. Powicke'nin on {i¢glinci
yiizyil Avrupalilar1 ve Kutsal Topraklar'in geri alinmasi ko-
nusundaki inli gozlemini uyarlarsak, giivenli bigimde sdy-
leyebiliriz ki, ge¢ on besinci yiizyildaki ardillar: i¢in, hagh
seferi cagrisi hala “teneffiis ettikleri havadan ayrlamaz-
di. Ne kadar umursamaz ve kugkucu olsalar da, etkisinden
kurtulamazlardi.”?

5.1 FRANSiSKEN KURALCILAR VE VAiZLIK:
KATILIMIN MODELI

Papaligin hagli seferi vaazlari i¢in Fransiskenlere, en ¢cok da
Kuralcilara giivenmis oldugu genel kabul gérmiistiir ve acik-
lamas1 da zor olmaz.® Baglangici 1453'ten 6ncedir, 6rnegin
IV. Eugenius 1443'te San Bernardino da Siena'y1 curia’'nin
deniz harcamalarini karsilamak amaciyla hagh seferiyle il-
gili gesitli gelirleri toplamakla gérevlendirmistir.* Giovanni
da Capistrano’'nun 1440ta Bernardino'ya dillendirdigi bir
sikdyete gore, bu daha genis bir egilimin parc¢asiydi: “Nerede

2 Maurice Powicke, The Thirteenth Century 1216-1307, The Oxford His-
tory of England, 4, 2. basim (Oxford, 1962), 80.

3 Adlarla birlikte yararh bir 6zet i¢in, bkz., Alberto Ghinato, ‘La predica-
zione francescana nella vita religiosa e sociale del Quattrocento’, Pice-
num seraphicum, 10 (1973), 24-98, 78-9.

4 Benvenuto Bughetti, der., ‘Documenta inedita de S. Bernardino Senen-
si O.F.M. (1430-1445)’, Archivum Franciscanum historicum, 29 (1936),
478-500, 493-7. Genelde bkz., P. De Guasconibus, ‘S. Bernardino predica-
tore delle indulgenze per la crociata’, Bolletino senese di storia patria, 2
(1895), 130-6.
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zor ya da tehlikeli bir ig olsa, Curia derhal Fratres Minores'i’
diistiniiyor... Evet, biz Kii¢lik Biraderleriz, mezbahaya gide-
cek koyunlar.”® Diger dilenci tarikatlar bu iddiaya kars: ¢ika-
bilirdi (Ornegin Dominikenler énemli hacgh seferi vaazlariyla
6viiniiyordu), ama bunda gercek pay: da vardi. 1458 Eyliiliin-
de foannes Bessarion’u Tarikatin koruyucu kardinali olarak
atamasi kismen de hacgh seferi yolundaki ortak taahhiitlere
dayanan II. Pius, 1463 Kasiminda Giacomo della Marca'ya
yazdig: gorevlendirme mektubunda, Giacomo ve diger Kural-
cilarin goéreve “hazir ve uygun” oldugunu belirtmisti.® Bunun
uygulamada ne anlama geldiginin daha ayrintili bir agikla-
masl i¢in, Capistrano’nun 29 Temmuz 1455'te III. Calixtus’a
yazdig1 mektuba dénmemiz gerekir: Capistrano’nun iyi hag-
1 seferi vaizlerinden bekledigi 6zellikler, heves, saygideger
davraniglar, saglam inanclar, kanitlanmis iyi vaaz yetenegi
ve hirs dahil diinyevi bozukluklardan uzak durmayds; yal-
nizca Tanri’nin onur ve saniyla ruhlarin kurtulusunu he-
deflemeliydiler; Katolik gercek ve inanci savunurken 6limi
go6ze almaliydilar.” Buradaki alt metin, Capistrano’nun ken-
disinin de dahil oldugu Kuralciligin tarife en iyi uyan grup
olduguydu ve iki yil sonra yazdig: bir mektupta, Calixtus da
Tanri'nin s6zlerinin tohumlarini kimsenin dilenci tarikatlar-
dan daha iyi ekemedigini kabul ediyordu.® Tek tek kesisler
hacgh seferi davasina Capistrano’nun oldugu kadar adanmig
olmasalar da, normalde itaat gerekgesiyle ya da kinama teh-
didi® karsisinda vazetmelerine giivenilebilirdi ve Tarikat bir
biitiin olarak onlara dinsel ya da sekiiler diger din adamla-

-

Fratres Minores: Fransiskenlerin ii¢ tarikatindan birincisinin li¢ bagim-

s1z kolundan biri. Kuralcilar (Observantes) olarak da bilinirler —¢n.

5 John Moorman, A History of the Franciscan Order from its Origins to
the Year 1517 (Oxford, 1968), 469, Hofer'i aktarir, Kapistran, 2.226-7.

¢ AM, 13.308.

7 A.ge.12.285-7.

8 Bullarium Franciscanum, Supplementum, der. Caesar Cenci, cilt 1,
(Roma, 2002), 622-3, no 1307.

9 Kinama tehdidi igin, bkz., Ludwig Mohler, der., ‘Bessarions Instruktion

fur die Kreuzzugspredigt in Venedig (1463)’, Romische Quartalschrift,

35 (1927), 337-49, 338.

234



ILETISIM

r1 kargisinda bir avantaj saglayan canh bir popiilerlige sa-
hipti. Vaazlarin Kuralcilik i¢in kimi sorunlar dogurdugunu
ve Marco de Bologna'nin da Capistrano’ya yeteri kadar vaiz
bulmanin bile zor oldugu yolunda yakindigini gérecegiz;'°
ama Onderleri muhtemelen gérevden kaginmanin akillica
olmadigina, ¢linkii reddetmelerinin curia’'nin Manastirci-
lara (Conventuales)’ daha sicak bakmasina neden olacagi-
na karar vermisti. Bu, Kasim 1463'te Giacomo Ammannati
Piccolomini'nin, Giacomo della Marca'ya yonelttigi, kesisin
Isa’nin kaninin kutsallig: iizerine ortodokslugunun sorustu-
rulmasinin askiya alinmis olmasina karsin, Perugia'da hagh
seferi vaazlarinin basarili olmasinin kendi yararina olacag:
yolunda gii¢lii imasinin toplu bir siirimiiydii."! Mariano da
Firenze tarafindan “Kuralciligin dort siitunu” olarak nitelen-
dirilen adamlarin hepsinin Tiirklere kars: hagh seferi vaazi
vermis olmalar1 dikkate deger.'?

Bu papazlik giicli ve Tarikatlar arasi1 politika karigimi,
Matyas Corvin'in 1480’lerin baslarinda IV. Sixtus'a yazdi-
g1 bir mektupta yakinsamigti. Kral yakindaki bir genel dini
mecliste, Kuralcilarin Manastircilarin saldirisina ugraya-
cagina dair bir séylentiden endigelenmigti. Bu, Kuralcilarin
kiskanilas1 ve toplumsal ag¢idan genis tabanh sayginlikla-
rimin oldugu Macaristan'da hi¢ de hos karsilanmayacakti.
Kuralcilara yapilacak bir saldir, diyordu kral, skandala ve
ayaklanmaya neden olacakti. Matyas'in, giinah c¢ikarttig ve
olay: tartismak lizere Sixtus’a génderdigi, tarikatin Macaris-
tan’'daki genel bagkani Gabriel de Paly’'nin talimatiyla bunla-

1 Hofer, Kapistran, 2.318, not 46.

Manastircilar: Conventuales ya da Fratres Minorca Conventuales, Fran-

siskenlerin, Aziz Francesco'nun koydugu kurallara uyma konusunda

Kuralcilar kadar kat1 olmayan bir diger kolu —¢n.

' AM, 13.310. tartisma, ¢carmiha gerilme sirasinda kaybedilen kanla ilgi-
liydi, Giacomo bunun, Isa’nin bedeninden ayrilmasinin ardindan, kutsi-
yetinin bir kismini kaybettigini diginiyordu.

12 Aktaran, Moorman, History, 377: Bernardino da Siena, Alberto da Sarte-
ano, Giacomo della Marca ve Giovanni da Capistrano’ydu.
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r1 yazmig olmasi miimkiindii.!® Ama Sixtus'a aktardigi baglar
gercekti; 1456'da Capistrano’nun basarisini kolaylagtirmis-
lardi ve bu bagar1 da onlan giiclendirmisti.!* 1461 Eyliiliinde
II. Pius'un bahsettigi bir imtiyaz, Macaristan'in Kuralcila-
rinin vaaz verdigini, ac1 ¢ektigini ve hatta laiklerle birlikte
savasgtigini Papa’nin kabul ettigini gésterir: kiliselerinin ve
manastirlarinin yaklagik iki diizinesi Tirkler tarafindan yi-
kilmigt1 ve mensuplarindan bazilarinin diigsmani 6ldiirme ve
yaralama suguyla aforoz edilmekten affedilmeleri gerekiyor-
du.’®* Komgu Bosna'da yagadiklari acilar tabii ki daha fazlay-
d1.!® Bagka belgeler, Kuralcilarin Macaristan’in savaggl seg-
kinleriyle nasil da ig ige gegtiklerini gésterir. Ornegin 1466
Eyliliinde, Papa II. Paulus, bir soyluyu gengliginde ve Janos
Hunyadi'nin bir subay1 olarak hizmet sirasinda ifa ettigi bir
takim kabahatlerden dolay: affetmigti. Tarikata girmis ve li¢
ay boyunca diismana karsi savasan on iki askeri destekle-
misti.!” Boylesi 6n saflarda savagma yalnizca Macaristan’la
kisitl da degildi.'® 1456 Agustosunda, heves dorugundayken,
italya'daki Kuralcilarin genel bagkam Baptista de Levante,
“hac1 ele almig olan ya da sonradan alan” mensuplarin uy-
gunlugunu arastirmak {izere bir miifettis atamist1.!® 1457
Martinda, tahsildar Lorenzo da Palermo’ya (kisa siireligine)
toplanan hacl seferi parasiyla bir kalyon ya da esdegeri da-
ha kii¢iik gemiler donatip, bunlara Calixtus'un diger savasg
gemileriyle birlikte Tiirklere kars1 savasmak i¢in doguya es-
lik etmek lizere izin verilmisti.?’ Tiirklere kars: sefere katilan

¥ MCH, 2.260-1, no 209, ayn1 zamanda, MKL, 2.1-2, no 1.

14 Andrié, Miracles, 18-22.

5 BF,NS2.497-8, no 955.

6 A.g.e.720-1,no 1437.

7 A.g.e.689-90,no0 1375, ayn1 zamanda bkz., 447, no 860, s. 447, 810-11, no
1628.

'8 BF, NS4.881-2, no 2429 (Granada, 1492) ve kars. a.g.e. igindeki ilging
vaka, 878-9, no 2421.

9 AM, 12.380-1.

20 BF, NS2.144, no 274; 5 giin sonra, var olan filonun yeteri kadar biiyiik
oldugu ve ek ates giiciine degil, mali destege geresinim duydugu gerek-
cesiyle, iptal edildi, a.g.e., 145, no 278.
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bir kisim Kuralcinin durumuyla ugragmak, Calixtus'un ardi-
lina kalmigt1.?! Ve 1464'te, Pius'un Ancona yoluna ¢ikmasinin
oncesinde (16 Haziran) hevesin yeniden doruguna g¢ikmasi
lzerine, Baptista de Levante'nin ardili Marco de Bologna,
1456'da ortaya ¢ikanin aynisi bir uygunluk meselesiyle ug-
rasmak zorunda kalmist1.?

Dolayisiyla Konstantinopolis’in diigiisiinii izleyen onyil-
larda V. Nicolaus ve ardillarinin ana vaizler, halka iligkiler
personeli ve tahsildar olarak Kuralcilara dénmiis olmasinda
belki de hi¢ kugku yoktu. Tipik bir 6rnek olarak, Nicolaus,
Matteo da Regio OFM'yi' Sicilya kralligindaki miiminleri
hagli seferlerine “sahsen ya da mal varlhklariyla” katilma-
va cagirmakla goérevlendirdi.?® En aydinlatici iki sebeke, III.
Calixtus ve IV. Sixtus tarafindan olugturulanlardir, kismen
ybnetim araglarinin genellikle en goriiniir oldugu birgok
layihalarinin sans eseri giiniimiize kalmasindan. Calixtus
sebekesini 1455 Temmuzunda, géreve gelmesinden yalnizca
birkag hafta sonra olusturmaya baslamigti. Kugskusuz, daha
etkin bir yaklasim gerekli olmustu: 1454 Ekiminde Capist-
rano V. Nicolaus'a, miihiirlii 6zgiin metin elinde olmadan ya
da Papa’'nin neyin yapilmasini istedigi konusunda berrak
bir fikre sahip olmadan Papa’nin hach seferi emirnamesinin
kopyalariyla calismak zorunda kalmasindan dolay:1 yakin-
migt1.* 20 Temmuz 1455'te, Calixtus eski dostu ve miittefi-
ki Capistrano’'nun Macaristan gorevini yeniledi ve bir hafta
sonra da Giacomo della Marca'y1 Marca Anconitana‘da (An-
cona Sinir Boyu), yani Papalik Devletinin Adriyatik vilayetin-
de galigmak tizere goérevlendirdi.?® O giinle 1456 Ocag1 arasin-

2 A.g.e., 251,no 503.

22 AM, 13.398. Aym1 zamanda bkz., Regestum, 49, 51, 73; B. Bernardini Aqu-
ilani Chronica fratrum minériim Observantiae, der. L. Lemmens (Rome,
1902), 72-5, 78-82, 96-7.

OFM: Ordo Fratrum Minorum, Fransisken Tarikat1 mensuplarini goste-
rir kisaltma —¢n.

2 AM,12.204-5.

.  A.g.e.,235-7.

% BF,NS2.28, no 59-60.
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da, bagka atamalar da oldu: Angelo da Bolsena Toskana'daki
San Pedro cemaatinde; Antonio de Montefalcone Perugia'da
(uygulamada, muhtemelen Umbria); Bartolomeo da Colle
Sabina’da; Roberto Caracciolo Roma’'da; Lorenzo da Paler-
mo Napoli kralliginda; Ludovico da Vicenza Romagna‘da; ve
Francesco de Carbonibus.?® Hepsi Fransisken degildi: 6rne-
gin Dominiken Giovanni da Napoli Floransa'da vaaz ve tah-
silatla gorevlendirilmisti.?’ Calixtus ortami onlarin vaazla-
rina hazirlamak i¢in elinden geleni yapti. 1456 Haziraninda,
150 yildir hagh seferi davasini tiim Hiristiyanlikta normatif
din uygulamasa i¢ine islemek icin gerceklestirilen muhteme-
len en ihtirasli girigim olan Cum hiis superioribus’u yayin-
lad1.? Ertesi Kasimda, Calixtus Belgrad basarisindan yarar-
lanmaya kusandi, savasi “yalnizca en kotli Turk'e degil, ayni
zamanda tliim diger kafirlere kars1” yonlendirmek i¢in Papa-
l1ik Devletinin vilayetlerinde bir dizi yeni atama ve genigleme
gerceklestirdi.?® 1457 Ocaginda, Mariano de Senis’i Dalmag-
ya (en fazla da Ragusa), Macaristan, Bosna ve Sirbistan'da
sonradan uzatmali ve gergin olacag: ortaya ¢ikan bir vaaz
ve tahsilat gorevine atadi.®® 1457 Martinda bagka yenileme-
ler geldi® ve Mayista Giacomo della Marca, Capistrano’nun

% AM, 12.375 (Wadding'in 1455 atamalan ozeti); 376-7 (Lorenzo da Pa-
lermo, Napoli kralligi, Ocak 1456, aynm1 zamanda, bkz., a.g.e., 377-9); BF,
NS2.34, no 70 (Angelo da Bolsena, cemaat, Eyliil 1455); a.g.e, 45, no 86
(Antonio da Montefalcone, Perugia vs, Eyliil 1455); a.g.e. 45, no 87 (Bar-
tolomeo da Colle, Sabina vs, Eyliil 1455); a.g.e., 48, no 91, ayn1 zaman-
da, S.E. Bastanzio, Fra Roberto Caracciolo. Predicatore del secolo XV,
vescovo di Aquino e Lecce (11495) (Isola del Liri, 1947) iginde, 265-6,
belge no 21 (Roberto Caracciolo, Roma, Ekim 1455), ayn1 zamanda bkz.,
BF,NS2.56, no 105, ayn1 zamanda Bastanzio, Fra Roberto iginde, 266-7,
belge no 22; BF, NS2.58-9, no 109 (Francesco de Carbonibus, 1455); a.g.e.,
65, no 117 (Ludovico da Vicenza, Romagna, Ocak 1456).

27 Black, Accolti, 244-6.

28 Linder, Raising Arms, 118-19, 237-41.

2 BF,NS2.119-20,no0 217-21.

30 30 AM, 13.9-10 (aym: zamanda birgok baska edisyonda); AM, 13.138-40
(gorevi 1459 Haziraninda II. Pius tarafindan yenilenmisti).

31 BF,NS2.136,no 262-4.
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yerine Macaristan ve Bohemya'ya génderildi.3? Toplananlar:
depolamak i¢in, Calixtus eskilerden beri uygulanan, gérevli
birkag kigide anahtarlar1 bulunan tahsilat sandiklar1 uygu-
lamasina bagvurdu, nakliye i¢inse bir bankerler ve (Papalik
Devleti igcinde) gbrevli yerel yoneticiler karigimi kulland1.3
Bu ikinci gérevlendirme dalgasina atilmadan hemen 6n-
ce, Papa toplanan paray1 kimin elinde tuttugu konusunda ra-
porlar tutulmasini istedi ve raporlarin yaninda makbuzlar:
da istedi.** Kagida dayali sistem Pius'un bu mikro-y6netim
egiliminden kaynaklaniyor olabilir, ama vaiz/tahsildarlari-
nin curia'ya gorece yakin olmasinin da faydasi oldu. Dogal
olarak, hesap verebilirlikle siirati birlestirmek zordu ve Pa-
pa bazen kestirme yollar1 onaylamak zorunda kaldi. 1457
Haziraninda Francesco de Carbonibus’a yazdig: bir mektup-
ta, her ne kadar Francesco isini iyi yapiyorsa da, islerin ¢ok
yavas yuriidiigiinden yakiniyordu; bu yilizden, vaize uygun
vaizler konusunda piskoposluklara danismak ve her kasaba-
da tahsilat sandiklar1 olugturmak gibi zaman alici siirecleri
bir kenara birakma izni verildi. Bunun yerine kendi inisi-
yatifini kullanacakty; yapilan isler tizerine eksiksiz raporlar
almasi durumunda, Calixtus hosnut olacakt1.?®* Birka¢ hafta
sonra Francesco'ya gonderilen mektup, yorulmak bilmeyen
Papanin ayn1 zamanda curia’sindaki bagkalarina génderilen
mektuplari, o durumda da papalik datariasi ve sekretarya-
sina gonderilenleri de okudugunu gosterir.*® 1457 Haziram
mektubunun mesaj1 bir yana, Calixtus'un normal zamanlar-
da bile tahsildarlarina, hatta alt-tahsildarlara birakmasini

32 VMH, 2.294-6, no 460-2.

33 BF,NS2.162-3,no 323, 180-1, no 351, 223, no 442 (tahsilatlar Marca An-
conitana hazinedarina génderilecek); AM, 13.15-16, BF, NS2.154, no. 296
(tahsilatllar Pazzi bankasi temsilcilerine gidecek). Papaligin bankerleri
kullanmas: Uzerine, bkz., Michele Cassandro, ‘I banchieri pontifici nel
XV secolo’, Sergio Gensini, der., Roma capitale (1447-1527) (Pisa, 1994)
icinde, 207-34.

3 BF,NS2.119, no 215.

% A.g.e.,162-3,n0323.

%  A.g.e., 189, no 365.
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bekledigimiz konulara bile miidahale ettigi durumlar da olu-
yordu, 6rnegin 1457 Ekiminde, Castello din adamlariyla hag-
11 seferlerine olan katkilar1 {izerine siirdiiriilen pazarliklar:
yuritmiigtii: s6z konusu para yalnizca 200 florindi.®’
Bugiine kalan ve kimisi birgok kez elden gegirilmis olan
papalik layihalari, bizi Calixtus'un sisteminin bagrina gé-
tirir ve hem bagarilarn hem de basarisizliklan ortaya ¢i-
kartir. Bir dizi layihada, Calixtus goérevli vaizlerini bol ke-
seden metheder: bu metinlere inanirsak, bagsrahip Jacopo
de Mozzanica,* Francesco de Carbonibus,*® Angelo da Bol-
sena?® ve Cherubino da Spoleto* gibi adamlar Calixtus’a
iyi hizmet etmiglerdi. Papanin atadiklarindan Lorenzo da
Palermo’nun sahtecilik yaptigindan kuskulanilmig, ama o a-
dini temize gikartmayi bagarmisti.*? Papa goérevlerini yerine
getirirken yokus yukari ve yalniz bir miicadele yasayacakla-
rin1 biliyordu. Zaman zaman is yiikiiniin altinda eziliyorlar-
d1*® ve Papa da durumlarina sempati géstermekle birlikte,
sabirsizlikla sonug bekliyordu.* Bilerek ya da bilmeyerek,
gorevleri onlar1 Kurallarini ¢ignemeye zorluyordu ve bu da
Calixtus'u, 1458 Haziraninda, Baptista de Levante’den Ku-
rallarla papaligin gereksinimlerini en iyi nasil uzlagtirabi-
lecegini bulmasini istemeye yoneltti.*®* Aym1 zamanda, halk
arasinda cruciata tahsilatlarinin nereye gittigi konusunda
uyanan zorlayici kuskularla karsi karsiya kaldilar. 1457 Ey-
lilinde, Calixtus Francesco de Carbonibus’a, tahsilatlarini
yerel hazinedara emanet ettigi i¢in ortalikta ugusan soy-
lentilerden dolay: sempati duyuyordu: kugkusuz, o zamana

37 A.g.e., 198,no 389.

3% AM, 13.32-3; BF, NS2.172, no 330.

3% A.g.e,144,n0 275 (Francesco 6zellikle Ancona’da donatilacak gemiler i¢in
kereste nakliyatindan dolay: methediliyordu), 180-1, no 351, 235-6, no
472.

i A.g.e.,176-7,no 343, 187,n0 358,237-8, no 475.

41 A.g.e., 190, no 367.

42 A.g.e., 200-1, no 394, 219-20, no 435-6, 225, no 451, 228, no 455.

4 A.g.e.,155-6,no 305.

“  A.g.e.,174,no 337.

% AM, 13.62-3.

240



ILETISIM

kadar biitiin diinya Calixtus'un hagli seferlerine ne kadar
harcama yaptiginin farkindaydi?#¢ Her ne kadar haclh sefer-
lerine kars1 duyarsizlik ya da diismanlik bugiine kalan me-
tinlerde nadiren agikga ortaya g¢iksa da, ara sira, Jacopo de
Mozzanica'nin Alessandria ve Cremona‘dan bildirdigi gibi
heves konusundaki heyecanli géndermeler, bunun siradigi
oldugunu gésteriyordu.*’” Bu ve daha sonraki dénemlerde,
kuskusuz bilindik insan hatalar1 goriliiyordu: sahtecilik,
hirsizlik ve yanlig anlamalar.?® Diger, gerek resmi gerekse de
sahte endiiljans vaizlerinden kaynaklanan 6ngoriilebilir bir
rekabet oluyordu. 1457 Eyliiliinde, Padova'daki Sant’Antonio
biraderleriydi,* ama bir y1l énce Francesco'nun Marca An-
conitana'daki 6nceli Dominiken Johannes de Curte Kuralci
oldugunu iddia eden bir serbest hacli seferi vaiziyle yetin-
mek zorunda kalmigt1.° Ama layihalarda en fazla yer alan
biraderler komisyonunun vergi toplama vechesi ve bunun
hem din adamlar1 hem de kamusal ya da yerel yonetimde
neden oldugu muhalefetti. Calixtus hig¢bir din adaminin
ruhban sinif1 ondaligini 6demekten miistesna tutulmamasi
konusunda kararliydi® ve kendi memurlarinin maaglarini
vergilendirmek istiyordu.5? Bu politikalar sistemde ciddi bir
gerilime neden oldu: cruciata’nin etkili bir gekilde yayilma-
s1icin ¢ok 6nemli olan ruhban sinifinin 6giitleriyle papalik
memurlarinin destegi, vaizin ayni zamanda vergi tahsildan
olmasiyla 6nyargil hale geliyordu.

Tahsilatlar, ¢abalara degiyor muydu? Calixtus’'un tah-
sildarlarina 1456 1458 arasi ¢ikartilan bireysel makbuzlar

4 46 BF,NS2.194-5, no 380.

47 47 Bullarium Franciscanum, Supplementum, 1.605, no 1258 ve ayn1 za-
manda, cremona igin, bkz. not 76.

4 Ornegin a.g.e. 613, no 1280 (Roma'daki istismarlar: aragtirmak i¢in, Tre-
visan).

4 Cf. BF, NS2.206-7, no 412 (hagh seferine aktarilmak tizere topladiklari
para).

% A.g.e., 114-15,no 200.

S Ibid. 156, no 306, 174, no 337 (hospitals to pay); Bullarium Francisca-
num, Supplementum, 602, no 1250.

52 BF,NS2.189, no 363.
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hi¢bir zaman dért haneye ulagmadi,%® ama tamamen mali
olanlar disinda bir gelirin olup olmadig1 da tartisilabilir.
Ornegin Italya ve Sicilya'da bagiglanan para ve gida mal-
zemesinin papalik kalyonlar: ve miirettebatlar i¢in bir an
once devreye alinmasi avantajliydi.’* Marca Anconitana'daki
gorevi gelen paray: denizcilik harcamalarina aktarmasi igin
onu ideal sekilde konumlandiran Francesco de Carbonibus,
bu aktarmay:1 dogrudan gerceklestirme talimati ald1.5° 1458
Nisaninda, Ancona filosunda muhasebe katibi olarak gorev
yapan Papanin yakinlarindan Ch. Vila adl1 kiginin bu konuda
tahsildarla baglanti1 kurmasi bekleniyordu.* flaveten, Papa
verdigi goérevlerin sagladigr ylikselmis bilinci degerlendir-
mis olabilir: Francesco'ya génderdigi 1457 Eylil layihasi-
n1, morali bozulan adamina yapmakta oldugu igin 6nemini
animsatarak bitirmigti. Francesco direnisle itirazcilarin onu
ylpratmasina izin vermemeliydi. Yonteme gelince, o ve alt-
tahsildarlar1 “insanlik ve yaraticilikla,” baskiyla oldugundan
daha iyi sonug elde edebilirdi.” Ama Papa, teknige bakil-
maksizin, bu yerinden uygulamayla ve gorece kisith cografi
bolgede yapilabileceklerin bir simir1 oldugunu idrak etmis
gibidir. Bu aydinlatici layihanin bir ay sonrasinda Giacomo
della Marca'ya “Tiirklere ve kafirlere kars Italyanlara ve di-
gerlerine ¢agrida bulunma” 6nerisine uydugunu ilan etmis,
Giacomo'nun cesitli hitkiimdarlar katilmaya ve imparator-
luktaki papalik kargit1 miifterilere kargi1 koymaya ikna etme-
de Giacomo'nun yardimini istemisgti.58

53 Caesar Cenci, der., ‘Documenta Vaticana ad Franciscales spectantia,
ann. 1447-1458', Archivum Franciscanum historicum, 93 (2000), 217
-59, 245-59, ama bunlarin rakamlarin hepsi olduguns dsir bir kanit yok-
tur. BF, NS2.224, no 448, daha paraya gevirmedigi gesitli mallara ek ola-
rak Giacomo tarafindan toplanan etkileyici 2,000 dukadan s6z eder.

% A.g.e., 145, no 277, 148-9, no 283, 216, no 427-9, 223, no 442.

% A.g.e. 123, no 230.

% A.g.e., 225,10 449.

57 A.g.e., 194-5,no 380.

% AM,13.6-7.
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Mantova sonrasinda, II. Pius 6ncelinin izinden giderek
Matteo da Reggio ve Angelo da Bolsena gibi adamlar: yeni-
den hizmete ald1.5® Artik gérevleri muazzamdi, ¢linkii hagh
seferi vaazlar1 ve ruhban sinifinin ondaligini toplamanin
yaninda, Yahudilerin yirmiligiyle laiklerin otuzlugunu da
toplayacaklardi. Slimulli yetkilere sahiptiler, ama bdéylesi
zorlayici bir giindemi uygulayip uygulamadiklari, uyguladi-
larsa da nasil uyguladiklar1 hakkinda bilgi yoktur. Pius'un
programimin bu safhasi kisa siirede Italyan siyasetinin ka-
yaliklarinda karaya oturdu,® ama 1463-4 kig ve ilkbaharinda
kurdugu vaaz ve tahsilat sebekesi, Calixtus'un 1455-8 kam-
panyasinin bir tekrari gibidir.’Pius'un goérev siiresinin bu
en dramatik aylarinda Kuralcilar firtinanin géziindeydiler
ve bu basar1 degerinden fazla dert iirettiyse de, vaazlardan
elde edilen basarinin bir kismini onlara atfetmek gerekir.
Pius'un o6limiini hagl seferi ¢abasinda bir yon degisikligi
izledi ve ancak IV. Sixtus doneminde, Kuralcilar kendilerini
yeniden papalik curia’sinin Tiirklere karsi vaazlarinda 1455-
64'le kiyaslanabilecek kadar énemli bir rol oynar buldu-
lar.62.1480 Eyliiliinde, Papa Kuralcilarin Genel Bagkanindan
Rodos’ta endiiljans vaaz1 vermek {izere biraderlerini gérev-
lendirmesini istedi ve li¢ ay sonra da Sixtus, papalik elg¢i-
si olarak, Otranto'nun geri alinmasi i¢in vaaz vermek iizere
Angelo Carletti da Chivasso’'yu secti.5® Carletti'ye kendi ta-
kimlarini kendilerinin belirleyecegi vaizleri atama hakki ve-
rildi; elimizde, Carletti'nin vaizlerinden biri olan, Roma’'nin
tagra papazi Antonio de Mugnano'nun 1481 Martinda, atan-

% Ornegin BF, NS2.381, no 739, 456-8, no 876.

€  Marinus de Fregeno'nun giigli yénetimi altinda, Iskandinav toprakla-
rinda devam etti: Jensen, Denmark, 93-6.

81 AMiginde 6zetlenmig, 13.308-12.

&  {ki dénemin kargilagtinlmasi igin, bkz., Celestino Piana, ‘Nunzi apos-
tolici nella regione Emiliana per le crociate del 1455 e 1481’, Archivum
Franciscanum historicum, 50 (1957), 195-211.

8 BF,NS3.660, no 1322, 684, no 1367. Carletti lizerine, bkz., DBI, 20:136-8;
Mario Viora, ‘Angelo Carletti da Chivasso e la crociata contro i Turchi
del 1480-81’, Studi Francescani, ns. 22 (1925), 319-40.
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masindan kisa siire sonra sectigi beg Kuralcinin adi var.%
italya'daki vaizlere bu piramit bi¢cimi yaklagim Calixtus'un
yontemleri iizerine érgiitlenmeyle ilgili ilerleme olabilir, a-
ma kendisi ¢ok kuzeyde de benzer bir gsey uygulamigt1.% Alp-
lerin kuzeyinde, Sixtus vaaz isini Emerich von Kemel OFM'ye
emanet etmisti ve orada, Italya'da oldugu gibi, vaaz iginin
agirligin Kuralcilar yiiklenecekti.®® Aileden kardes Pietro ve
Bartolomeo da Camerino, Polonya ve Danimarka’da papalik
elcisi olarak miikemmel bir is yapmiglardi.®’

Sans eseri, 1481-1482 Agustos dénemi papalik layiha-
larinin gogu elimizde var ve bunlar Calixtus ve Sixtus'un
sebekelerini karsilagtirmak igin vazgegilmez degerde. Kus-
kusuz birbirini tekrarlayan temalar var, hepsinden ¢ok da
Calixtus'un gilinlerinden beri mantar gibi iireyen diger en-
diljanslarin askiya alinmasinda israr etme geregi.®® Rodos
ve Otranto vaizleri arasindaki rekabet sorunlar yaratmaya
mahkimdu. Birinciler davalarini destekleme haklar1 feshe-
dildikten sonra bile bunu yapmay1 siirdiirdiiler®® ve 1481
Ekiminde Papa, Polonya'da Otranto i¢in toplanmig olan pa-
raya el uzatan Saint Jean $ovalyelerinin 6zellikle saldirgan
davranisina tepki gésterdi.’® Sahtecilik, istismar ve itaatsiz-
lik durumlarn vardi” ve en azindan bir vakada, bir elegtir-
men hagli seferi emirnamesini o kadar sert elegtirmisti ki, bu
nedenle kinandi.” Kendinden 6nce Calixtus'un yaptig: gibi,
Sixtus'un da, topraklarindan bagiglar1 ¢ikartmayr giivence
altina alabilmek igin sekiiler yetkililerle anlagmaktan bagka
caresi yoktu. Gian Galeazzo Sforza, biiyiikbabasi Francesco

64 64 BF,NS3.704-6, no 1409, Carletti'nin takimimn adlar i¢in, bkz., not 3.

85 DS, 409, no 1259.

86 BF,NS3.710, no 1415.

87 Jensen, Denmark, 148-9; Weber, Lutter, 4.1.2. kuzeye gonderilen vaizle-
rin birgogu arasinda akrabalik baglar1 vardi, ama bunlar rahatsiz edici
diizeyde bulaniktir.

68 BF,NS3.704-6, no 1409-10; Schlecht, Zamometié, 2.112-13, no 99.

5 A.g.e.,2.113,no0 100 (Eylil 1481).

7 BE NS3.756, no 1493, aym1 zamanda bkz., 959, no 1502.

n Omegin a.g.e., 756, no 1493, 764, no 1514, 827, no 1625, 852, no 1684.

2 A.g.e., 764,no0 1514.
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kadar siki bir pazarlik¢i ¢ikti: 1481 Eyliliinde, Carletti’'ye
diikiin Milano diikliigiinde el koydugu hagl seferi parasinin
kurtarilmasi i¢in elinden geleni yapmasi, gerekirse yarisini
Sforza'ya birakip geri kalani kurtarmasi séylendi. Diik'iin
paray1 yalnizca haglh seferine yénelik kullanma s6zii, yararh
bir “zevahiri kurtarma” hamlesiydi.”® Ama Sixtus'un yakla-
siminda degisiklikler de vardi, her seyin ilizerinde, Papanin
en 6nemli meggalelerinden biri olarak bagiscilar ve gelirler
lizerine ¢ogalan ayrintilar’* ve bunlardaki, Carletti'nin ta-
kimina rehber olmasi amaciyla bir “yorumlama bildirgesi”
yazmasina neden olan karmasikliklar vardi.” Her ne kadar
kendisi de Fransisken olsa da, Sixtus'un kendi Kuralci kar-
deslerininwbnetimi hakkinda Calixtus'un oldugundan daha
az hassas davranmis olmasi1 miimkiindiir. Ne de olsa, o bir
Manastirciyd: ve 1482'de Capistrano yerine Bonaventure'yi
aziz ilan etmesi, en azindan, Kuralcilara iyilikte bulunmak
icin fazla ileri gitmedigini gosterir.”® Toplanan paralarin Ca-
pitolinus tepesindeki Aracoeli Kilisesinde saklanmasini ve
gerekirse, biraderlerin hem parayi hem de mallar1 sahsen
(Alplerin kuzeyinde calisiyorlarsa Venedik yoluyla) tasima-
larini istiyordu:’” bunun onlarin Kurallarinin bir ihlali olma-
dig1, ¢linkii ortak yarar i¢in yapildiginda israrliydi.”

Sixtus donemindeki Otranto ve Rodos i¢in vaazlarin en
digtindiiriicii 6zelligi, 1482'de yer alan bir dizi olaydi, bun-
lar karanhkta kalmigtir, ama herhalde kisa siireligine Pa-
panin yonetimini yutma tehlikesi tasiyan siyasal firtinayla
ilgilidir. Olaylar zinciri 1481 Araliginda, Carletti'ye yazdig:
bir mektupta Sixtus'un, Otranto’'nun kurtarilmasi bir yana,
II. Mehmed'in 6liimiinden yararlanmak amaciyla Tirklerle
olan savasi Valona tizerine bir saldir1 sekline déniistiirmeyi

7 A.g.e., 744, no 1466 ve aym zamanda, bkz., 745-6, no 1470, 749, no 1479;
Regestum, 347-9, no 54.

74 Ornegin BF, NS3, 739, no 1455, aym1 zamanda, AM iginde, 14.325-6.

7S Ed.Viora ‘Angelo Carletti’ iginde, 326-9.

76 Andrié, Miracles, 158-9.

77 Ornegin Schlecht, Zamometi¢, 2.104-5, no 87.

78 BF,NS3.735-6, no 1453, ayn1 zamanda, AM iginde, 14.312-13.
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amacladigini bildirmesiyle basladi. Dolayisiyla Carletti'nin
ug yillik gorevi gegerliligini koruyordu.” Sonra, 1482 Mayis
baslarinda bir ters yliz hamlesi geldi: 4 Mayista Emerich von
Kemel'e tiim haglh seferi vaazlarini derhal durdurmas: emre-
dildi. Artik askiya alinmis bulunan Rodos endiiljanslarinin
tiim alicilarina, bunlarin gegerliliklerini korudugu giivence-
sini verecek ve bagislar1 en kisa siirede Aracoeli sandigina
gonderecekti. Kendisi de, Fransa ve Ispanya'dan gegtikten
sonra sahsen Roma'ya gelecekti ve “buraya geldiginizde,
béyle davranmamizin nedenini 6greneceksiniz.”®® Dokuz giin
sonra yayinlanan bir sirkiiler, bunun Tirklerin hareketsiz-
ligine bagliyordu.®! Otranto'nun kurtarilmasi haberi geldi-
ginde Papa'nin heyecanla ifade ettigi, “gérmezden gelinirse
bir daha gelmeyecek olan kurtulus zamani, ihtisam zama-
n1, zafer zamani,” buraya kadardi.%2 Bunu izleyen haftalarda
gonderilen bagka mektuplar Sixtus'un, yaklagimindaki de-
gismeye aciklik getirmeden, tahsil edilen paray: toparlama
kaygisini yineler. Emerich’e yazdig1 bir mektupta, yalnizca
“saglam diisiince ve mantikla hareket ettigini” eklemis, ay-
rica hagh seferi vaazlarinin neden oldugu bir skandaldan
sbz etmisti.®® 13 Haziranda Gniezno bagpiskoposuna yazdig:
mektupta karanliga siginir,® 23 Mayista gesgitli Alman kamu
yetkililerine yazdig1 mektuptaysa, Hiristiyan zaferlerinden
sonra vaazlarin devam etmesinin emredilmesinin nedeninin,
Tiirklerin ¢ok biiyiik bir filo hazirliyor olmasi oldugunu iddia
eder. Otranto'nun geri alinmasi igin 133.000 duka, Rodos'un
kurtarilmasi iginse daha biiyiik paralar harcandigindan, bu
taze masraflar karsilamak igin, “bir kutsal hacgli seferi ilan
etmek zorunda kaldik.” Ama haberlerin asilsi1z oldugu ortaya
ciktl, iptal de bu ylizden oldu.®® Karigiklign daha da arttir-

7  BF,NS3.766-8,no 1516.

8 A.g.e.806-7,no 1574.

8 A.g.e. 810,no0 1582.

82 MCH, 186-7, no 139, 186'da atifta bulunulmus.

8  BF,NS3.810-11, no 1583.

8 A.g.e.,816,n0 1594.

8%  A.g.e,813,no0 1588, aym zamanda, Schlecht, Zamometi¢iginde, 2.114,no 101.
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mak iizere, 25 Temmuzda Sixtus Emerich’e yazdiginda, vaaz
goérevini iptal ettigini reddetti, ama yalnizca tahsilat san-
diklarinin oldugu yerlerde, sandiklar bogaltilana kadar vaaz
vermesi gerektigini ekledi.®®

Ne oluyordu? 1482 Eyliiliinde Emerich’in tahsildarlarin-
dan birine yazan Papa, endiiljanslarin riigvetle, aldatic1 ge-
kilde verildigi ve sekiiler prenslerin tahsilatlara el uzattig:
raporlarinin gelmesi ilizerine vaazlara ara verdigini iddia
ediyordu.®” Bunlarin hepsi gecerli hususlardi, ama daha acil
bir neden, 1482 baharinda italya'daki askeri ve siyasal teh-
ditlerin, Andrija Jamometi¢'in Basel'deki atak konsilci ini-
siyatifle tetiklenen Almanya'da patlak veren huzursuzlukla
yakinsamasiydi.®® Jamometig katalizérdii: papaligin U dénii-
sl, onun inisiyatifinin haberinin Roma'ya ulagmasindan yal-
nizca giinler sonra harekete gecirilmis ve Emerich’e vaazlara
son verme emri verildigi ayni giin, ona Hirvatin yakalan-
mas1 igin diizenlenen insan avina katilmasi emredilmigti.®®
Bu bir panik hamlesi degildi. Pazzi komplosundaki® sug or-
takliginin ardindan, Sixtus'un sayginligi o kadar yipranmig
durumdaydi ki, sayisiz elestirmen ve diismaninin, vaazlara
devam etme kararinin kendi tartismali politikalar: i¢in fon
saglama amacini tasidigl yorumlamasi igten bile degildi.®

8  BF,NS3.827,no 1624.

8 A.g.e. 830-1,no0 1632.

88 Schlecht, Zamometié, 1.132-3; Nikolaus Paulus, Geschichte des Ablasses
am Ausgange des Mittelalters (Paderborn, 1923) = Geschichte des Ablas-
ses im Mittelalter, vol. 3, 207, Pastor, History, 4.357-66.

8  Schlecht, Zamometi¢, 1.83-4, 2.50-1, no 34, aym zamanda BF iginde,
NS3.807, no 1575.
Pazzi Komplosu: 1478'de, Floransa'da, Pazzi ailesi 6nderliginde, o siralarda
kentin yonetimini elinde bulunduran Medici ailesini devirmek tizere bagla-
tilan, bagansiz darbe girigimi. Darbe girigimi sirasinda Medici ailesinden
Giuliano 6ldiirilmiig, ama agabeyi, ailenin 6nderi Lorenzo yaralanmasina
karsinkurtulmugtu. Bu komplonun 6nderleri arasinda, Francesco Pazzi'yle
birlikte Sixtus'un yegeni Girolamo Riario da bulundugundan, Papa'nin da
bir dereceye kadar igin igine kangtig1 séylenir —¢n.

%  Ornegin Schlecht, Zamometi¢, 2.55-60, no 39, 59; Attila Gyorkos, ‘La gu-
erre des Pazzi et les relations franco-hongroises (1478-1481)’, ML iginde,
393-404.
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En azindan, bdylesi savlar sekiiler yetkililer tarafindan pa-
raya el koymak i¢in kullamilabilirdi, boylece Sixtus hig para
alamadan birgok elestiriye muhatap olacakt1.®! III. Calixtus
bile kendisini benzeri kandirma manevralar1 suglamalarina
karg1 savunmak zorunda kaldiysa, IV. Sixtus'un {iniine sa-
hip bir Papa, ne kadar fazlasiyla karsi karsiya kalirdi acaba?
Kriz gecti, ama bu deneyim Sixtus’a hizmet eden Kuralcilar
icin yaralayici oldu. Bu dur-kalk politikasinin 1482'de neden
oldugu karigikligin ertesinde, Papa siirekli o giine kadar ali-
nan endiiljanslarin degerini korudugunu ifade etmek zorun-
da kaldi.%?

Curia’nin 1480'de olusturdugu vaiz gebekesinin mora-
li bozuldu, kimisinin siyasal, kimisinin de endiiljanslarin
vazedilme yolundan duyduklar1 hayal, kirikligi nedeniyle.
Chiemsee piskoposu Georg'un 1481'de Kardinal Francesco
Piccolomini'ye megum bir ifadeyle haber verdigi gibi, “hal-
ka biiyiik bir kandirmaca (magnus error) uygulaniyor.”®
Kuralci vakaniivis Nicholas Glassberger biraderlerinin hos-
nutsuzluguna tanikhik etmigti: “Bu nedenle, gelecekte en-
diiljanslara bulagmak istemiyorlar.”** Olasidir ki, Tarikatin
en iyi tarihgilerinden birinin yorumladig: gibi, halkin hayal
kirikligr biraderlerin azalan hevesiyle birleserek, bir uzak-
lagma fasit dairesi olusturuyordu.®® Ama sistemden cekil-
me uygulanabilir degildi, ¢linkii is ne kadar sorumlu hale
gelmis olursa olsun, onlar bu isi yapabilecek en iyi insan-
lardi. Doris Carl, Benedetto Maiano'nun Santa Croce'deki
(Floransa) 1480'lerin baglarindan kalma ve Marakes'in besg

9 Ornegin Schlecht, Zamometi¢, 2.123-4, no 113 (Niirnberg'in, yoksullukla
miicadele etmek amaciyla sandiginin yarisini alikoyma yolunda lobici-
ligi, 20 Temmuz 1482).

92 Ornegin BF, NS3.830-1, no 1632, 844, no 1669, 887, no 1768, 913, no 1810,
NS4.188, no 353.

9 Schlecht, Zamometié, 2.98-9, no 78. Georg commissarii Rhodanorumun
sert uygulamalarina odaklanmistl, ama hagh seferi vaizlerine muamele
de kugkusuz etkilenmisti.

% Nicholas Glassberger, Chronica, Analecta Franciscana, 2 (Quaracchi,
1887), 488.

9  Moorman, History, 519.
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Fransisken 6n-gehidini (1220) gésteren kabartmali kiirsii-
siinilin, Sixtus'un, Otranto'nun kurtarilmas1 amagh vaazlari
Tarikatinin gegmisindeki kahramanlik dykiileriyle iligkilen-
dirme girigiminin bir parcasi oldugunu iddia etmigtir. Sav
saglamdir, ¢linkli Papa “Marakes beslisi” kiiltiinii tam da va-
azlar1 harekete gecirdigi sirada, 1480 Kasiminda onaylamig
ve 1481 Agustosunda statiilerini yazili olarak tanimisg, bay-
ram giinleri olarak da 16 Ocag belirlemisti. Ingallah, kiirsii
Floransa'nin biraderlerini, hem Otranto i¢in hem de gelecek-
teki vaaz etkinliklerinde cesaretlendirecekti; Angelo Carletti
onlarin yazili olarak taninmasi i¢in lobicilik yapanlardan
biriydi ve papanin sirdaglarindan, yirmi yil boyunca Tari-
katin generali ve hagli seferi taraftar1 Francesco Sansone de
S. Croce'de 6lmiigtii. Konu se¢imi énemliydi: gérecegiz ki, se-
hitlik umutlar ve 6diilleri, hem vaizler hem de haghlar igin,
Capistrano’nun ve muhtemelen genelde tiim Fransiskenlerin
vaizligiyle i¢ igeydi. Bdylece S. Croce'nin biraderleri ve mi-
minleri i¢in 6diil, tasa yazilmis bir dua olacakt1.? Ilaveten,
kiirsii Lorenzo de’ Medici'nin kendisiyle Papa’nin hagh sefe-
ri gindemi arasina mesafe koyma politikasini elegtirmenin
yiiksek profilli ama ketum bir yoluydu; ¢agdaslar: i¢in, Ma-
rakes Otranto olacakt1.’” Bu hedeflerin hepsi ya da herhangi
birine ulasilip ulagilmadigini séylemek olanaksizdir.®® 1482

%  Benzer bir argiiman Donatello'nun Judith and Holofernesi i¢in de 6ne
slirilmigtir: Claudia Martl, ‘Donatellos Judith—Ein Denkmal der Tiir-
kenkriegspropaganda des 15. Jahrhunderts?’, OEEH iginde, 53-95.

%7 Doris Carl, ‘Franziskanischer Martyrerkult als Kreuzzugspropaganda
an der Kanzel von Benedetto da Maiano in Santa Croce in Florenz', Mit-
teilungen des kunsthistorischen Institutes in Florenz, 39 (1995), 69-91
ve resim 7, s. 78. Lorenzo'nun politikasi, sultanin onuruna bastirdig: bir
madalyayla giiney Italya’daki Osmanli egemenligini kutlamaya kadar
varmigtl: James Hankins, ‘Renaissance Crusaders: Humanist Crusade
Literature in the Age of Mehmed II', Dumbarton Oaks Papers, 49 (1995),
111-207, 125-6, 6zellikle notlar 36-8.

%  Carl, ‘Franziskanischer Martyrerkult’, 82-3, Lorenzo'nun durusu nede-
niyle i¢ hognutsuzluk oldugunu diigiiniir, ama belgelendirmez: Roberto
Caracciolo’'nun Floransa katedralindeki Lenten 1481 vaazinda hagh se-
ferinden s6z etmemis gériinmesi dikkate degerdir: Zelina Zafarana, der.,
‘Per la storia religiosa di Firenze nel Quattrocento: una raccolta privata
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Kasiminda, Avusturya sinir boyu vilayetlerinde hagl seferi
vaazlar1 yeniden harekete gecirildiginde, Kuralcilarin “ye-
terli sayida temin edilebilmeleri durumunda,”ige alinmalar:
Onerilmisti.®® Bu arada, Otranto vaazlarindan tahsil edilen
bagislarin titizlikle toplanmasi isi devam ediyordu,!® bunla-
rin bir kismi da Papa, prensler ve Kuralcilarin ingaat proje-
lerine saklaniyordu.!?!

5.2 FRANSISKEN KURALCILAR VE VAAZ:
BIREYLER, TEKNIKLER VE TEMALAR

Kuralcilarin hagli seferi vaazlarina dahil oluglarinin genel egi-
limini izlemekle 6grenebileceklerimiz sinirhdir. Ige adadiklar:
maharetlerini ve ilettikleri mesaji toparlarken, kisaca birkag
bireysel kariyeri 6zetlemekte yarar vardir. Dogaldir ki, bunlar
istisnai insanlardi, hagl seferi davasina kendilerini adamig
olduklar: ve iglerinde iyi olduklari igin, arka arkaya davaya
hizmet etmeye ¢agriliyorlardi. Se¢ilmis bireyler en fazla IIL
Calixtus ve II. Pius déoneminde etkin oldularsa da, Carletti ve
Camerino ailesi gibi daha sonraki Kuralcilarin katkilarini da
reddetmemek gerekir. Ama bu sonuncularin giicii, ilhamdan
ziyade 6rgiit gcevreleri ve yonetim inceliklerine dayamiyorduy;
1450'lerden ve 1460'larm baslarindan bize kalan belgelerde,
Mehmed'in endige uyandiran basarilar karsisinda vaizler or-
tak bir girigimi kovaliyordu, bu II. Pius'un 6liimiiniin ardin-
dan aralikli olarak goriilen bir ethos'tu.

En {nli vaizlerden biri Giacomo della Marca'yd1.!? Gi-

di prediche’, Studi medievali, serie 3, 9 (1968), 1017-113, 1037-9, 1047,
1088-9, 1095-7, no 2, 7, 28, 32.

%  BF, NS3.846, no 1672 (Bartolomeo da Camerino) ve kars. 896, no 1784
(gene Bartholomeo, bu kez Isveg ve Norveg'te).

10 A.g.e.,874,no 1736, NS4.188, no 353.

100 Ornegin BF, NS3.874-5, no 1738 (Imola'daki Kuralc1 manastiri), 894, no
1779, 931, no 1849 (Sixtus'un Savona'daki S. Franciscus gapeli); Schlecht,
Zamometié, 2.106, no 90 (Bavyera Diiki Jiri ile Landshut'teki St. Martin
kilisesi i¢in gériigme, ‘in quo soles residere’).

102 DBJ, 54.214-20; Moorman, History iginde Ingilizce kisa bir yasaméykiisii
vardir, 473-8.
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acomo 1393'te dogmustu ve haglh seferi davasiyla baglan-
tis1, 1430'larda, Ragusa, Bosna ve Macaristan'daki zor bir
gorevle iligkili olarak baglamigti. 1437'de, imparator Sigis-
mund Giacomo'yu Tirklere karsi bir sefere onunla birlikte
katilmaya davet etmisti. Macarlar onun hacglh seferi ¢agri-
sindan ilham almigt1 ve Hiristiyanlik davasi adina ¢aligmasi
Bartolomeo da Giano’nun 1438'de onu “Tanri'nin borazani”
olarak adlandirmasina neden olmugtu.!®® 1443'te, IV. Euge-
nius onu, Alberto da Sarteano'nun yaninda vaaz vermekle
gorevlendirmisgti ve onun vaaz vermek iizere, Calixtus ta-
rafindan 1455 ve 1457'de, Pius tarafindan da 1463'te gérev-
lendirildigini gordiik. Her li¢ Papa da Giacomo'nun beceri-
lerini ve muhakeme giliclinii ¢ok begeniyordu: Calixtus'un
“Tanri’min bu hizmetkdr1 ve Isa'min ategli savaggisinin
1457'de Capistrano’nun misyonunu siirdiirecek en iyi aday”
oldugu yolundaki goriisii'® ve onun Bessarion ve Pius tara-
findan 1459'da Mora'daki Yunanlara yardimci olmak ama-
ciyla planladiklari hagl seferi giiciinii toplamak tizere onu
se¢meleri buna kanittir.!°® Belki de, Yunanistan, Macaristan
ve Bohemya'daki gorevler icin onu ideal kisi yapan, onun
sapkinlik ve ayrilikgilik vakalarini ele almadaki zengin de-
neyimiydi: 1457 gérevi sirasinda, Calixtus IV. Eugenius'un
sapkinlara karsi biitlin emirnamelerini Giacomo lehine
diizeltmisti.!® Curia'min, her ikisini de Giacomo'nun ya-
kindan izledigi siirecler sonucunda Baselde Hus'gularla,
Floransa'da da Ortodokslarla uzlagsmasinin ardindan gelen
onyillarda, bdylesi konularin hassasiyetle ele alinmalar ge-
rekiyordu. Bu, yalnizca yerellerle baglant1 kurulurken asiri
tepkilerden kaginma meselesi degildi: 1457'de Giacomo'yu
atamasindan yalnizca birkag giin sonra, Calixtus Arnavutluk
ve Sirbistan'da (iddialara gore) alenen Ortodoks inancinin
istiinliglini vazeden elgisine karsi eyleme ge¢mek zorun-

103 Bartolomeo da Giano, ‘Epistola’, 1064.
o4+ YMH, 2.295-6, no 462.

105 AM,13.134-5.

106 YMH, 2.204-5, no 460.
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dakalmist1.'” 1467'den sonra hastalik, yaslanan Giacomo'yu
vaizlige son vermek zorunda birakti, ama Osmanlilarin iler-
lemesinden duydugu kaygi azalmadi: 1473'te, Calabria diitki
Alfonso'nun hasta yatagina davet edildiginde, diikiin Tiirk-
lerin 1481'de Otranto'dan gikartilmasinda oynayacag: rol
uzerine kehanetlerde bulundu ve 1474'te, 6liimiinden iki yil
once, Matyas Corvin'e sultana karsi savagma 6giidi verdi.!%

1425 dolaylarinda dogmus olan Roberto Caracciolo (da
Lecce) Giacomo'nunkini izleyen kusaktandi.!® Baglangicta
Kuralcilara dahilken, 1452'de onlardan ayrilip Manastirci-
lara katildi, ama bu hareketi hagl seferi vaazlar1 sirasinda
Kuralcilarla yakin iligkiler kurmasini engellemedi, bu da bi-
zi, bu baglamda tarikatlar-arasi zorluklar1 abartmaya kars:
dikkatli olmaya ydneltecek bir noktadir. 1453 Temmuzunda
bir ayin sirasinda Konstantinopolis'in diistligiinii curia’'ya
bildiren Caracciola'dir ve Calixtus 1455'te takimini toparlar-
ken hitabet becerisi onu dogal adaylardan biri yapti: Papa
onu “Tanri'min soézlerini vazederken, ¢ok kendini veren ve
etkili bir kigi” olarak betimliyordu.!'° Baglangi¢cta Roma bol-
gesine atanmigtl, ama Subat 1457'de Lombardiya bdlgesine
kaydirildi.!!! Burada, Calixtus adina ikinci bir ondalik top-
lama girigimi, ruhban sinifi arasinda halkin da destekledigi
bir vergi isyanina yol agt1 ve Francesco Sforza tebaasi adina
Calixtus'a bagvurdu, sonunda Calixtus bu konuda geri adim
atmak zorunda kaldi.!*? Ama Caracciola’nin sivil rejimle olan
iligkisi, bu etkilesimin akla getirdiginden daha iyiydi, ¢tinki
1457 Temmuzunda Sforza vaizin Fransiskenlerin genel basg-

107 Vetera monumenta Slavorum, 424-5, no 600: bu olayin ardinda siyasal
konular olabilir

108 G, Caselli, Studi su S. Giacomo della Marca pubblicati in occasione del
II. centenario della sua canonizzazione, 2 vols (Ascoli Piceno, 1926),
2.239-53.

19 DBI, 19:446-52.

110 Bastanzio, Fra Roberto, 269, no 25.

1 BF,NS2.48,no 91, 56, no 105, 131-2, no 249, 133, no 253.

12 Bastanzio, Fra Roberto, 269-70, no 25-6, 271-4, no 28-31.
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kani olarak atanmas igin lobi yapiyordu.!*® 1464 baslarin-
da, Caracciola Bessarion'un Venedik terraferma’sinda vaaz
veren takiminin bir tiyesiydi. Tahsildar olarak, bir kez daha
bask: yéntemlerine bagvurdu, bu kez, otuzluk vergilendiri-
len Brescia laik kesimiyle dogrudan temas kurdu. Milano'da
oldugu gibi, basarisizliga ugradi.!* Milanolu bir el¢inin
1480'de yazilmig raporuna gore, Caracciola’nin hagli sefer-
leriyle son karsilagmasi hem arizi hem de beklenmedikti;
Tirklerin Otranto’yu ele gegirmelerinin ardindan Lecce'yi
saran panikten etkilenen birader, ard1 ardina kentten kacan-
lara katilmaya caligt1.!’® Dolayisiyla hagh seferi vaazlariy-
la iligkisi yalnizca on yil slirdli, ama 6énemli bir iz birakti:
Caracciolo’nun 1495'teki 6liimiinden tam bir kusak sonra, E-
rasmus Ecclesiasticae igine ekledigi bir anekdotta, ayinin or-
tasinda durup, giysisini ¢ikartip altindaki zirh ve kilici orta-
ya ¢ikartan vaizi anlatiyordu.!'® Béylesi hayli tuhaf dykiiler,
Caracciolo’nun vaiz olarak iiniinii ve becerisini gélgeleme-
meli: 1448'de, daha yirmili yaslarinin baslarinda, Perugia'da
bir Lenten ayininde 1500 kisiyi etkisi altina alabilmisti, ayi-
nin sonunda, dinleyicileri yaklagik yarim saat boyunca, “Isa,
merhamet goster” diye bagirip aglamigti.!?’

Basarilarinin Capistrano’nunkilerin goélgesinde kalmig
olmasi, Giacomo ve Caracciolo’yu algaltmaz. Cok az orta-
¢ag vaizi Capistrano’'nun karizmasina ve canliligina erige-
bilirdi ve kisiliginin giici onu on besinci ylizyi1lin Tiirklere
kars1 hagli seferlerinde en ilham verici kuvvet yapar. Ama
Capistrano’nun hagh seferi vaazlarinda g¢arpici olan, bunun
onun etkinliklerindeki anahtar tema olmasinin yagsaminin

13 Age., 274,no 32, ayn1 zamanda bkz., 274-7, no 33-6.

114 Cristoforo da Soldo, La cronaca, der. G. Brizzolara, RISNS 21, pt 3, 143-4.

15 C.Foucard, der., ‘Fonti di storia napoletana nell’Archivio di Stato in Mo-
dena. Otranto nel 1480 e nel 1481’, Archivio storico per le province na-
poletane, 6 (1881), 74-176, 167.

116 FEcclesiasticae, kitap 2, aktaran. Robert Schwoebel, The Shadow of the
Crescent: The Renaissance Image of the Turk (1453-1517) (Nieuwkoop,
1967), 40.

17 Norman, ‘Social History’, 158-9.
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son yillarinda, altmigli yaglarinin ortalarina geldiginde ger-
ceklesmis olmasidir. 1386'da dogmus, Fransisken Tarikatina
1416'da girmis, vaaz ve sapkinlik sorusturmalarina odaklan-
mis ve Tarikatinin i¢ siyasetiyle yogun bir sekilde ilgilen-
migti: Tarikata aynm1 yil giren Giacomo'nunkiyle benzer bir
giindem. Papa V. Martinus destegini ¢ekene kadar, Kuralci
sadeligini biitiin Fransisken ailesine geri getirecek bir re-
form programi tasarladi (buna “Capistrano’'nun makasi” adi
verilmisti)."® Tirk tehdidine kars: ilk kez 1443-4'te ilgi gos-
termeye baslamis gibidir,'’° ama bunu izleyen onyilda esas
sorumluluklar1 Kuralcilig1 yerlestirmek, tévbe vazetmek ve
italya'yla Cek topraklarinda sapkinliga kars: harekete geg-
mekti. Konstantinopolis'in diigmesi onu acil eyleme ge¢me
gerekliligi konusunda ikna etmis gibidir ve 1453'ten itiba-
ren 1456'daki 6liimiine kadar, 1454-5 imparatorluk dietleri
ve Calixtus’'un ilk aylarinin acil etkinlikleri yoluyla 1456
Temmuzunda Belgrad'in kurtarilmasina ve Ekim ayinda
Capistrano'nun vebadan o6liimiine kadar olan olaylara yol
acan tartisma, uyar1 ve planlamalarin kilit isimlerinden
biri oldu. Diger zamanlarda Kuralcilarin hagh seferi vaaz-
larinin {izerindeki soru isaretleri, Capistrano'nun 1454-6
yillarinda Alman ve Macar topraklarindaki vaazlari igin
gegerli degildir.!*® Jan Dlugosz'a gore, gevirmen kullanmak
zorunda kalmasi, gekiciligini azaltmadi: dinleyiciler, vaizin
iki saatlik Latincesinin ardindan gevirmenin yerel dilde-
ki gene iki saatlik konugmasini mutlulukla dinliyorlardi.'?!
Capistranonun yoldagi ve yagamoykiisii yazar: Giovanni da
Tagliacozzo Capistrano’nun etkisi tizerine canli bir anlati bi-

118 Moorman, History, 447.

19 Hofer, Kapistran, 1.291-2; Andrié, Miracles, 25.

120 Hofer, Kapistran, 2.299-372 1454 Bahar-1456 Haziran arasindaki olay-
lar1 kapsaml bir gekilde ele alir.

121 pktaran, Otto Gecser, ‘Itinerant Preaching in Late Medieval Central
Europe: St John Capistran in Wroctaw’, Medieval Serron Studies, 47
(2003), 5-20, 8. Tagliacozzo, ‘Relatio’, 784, Macarlarin biitiin biraderler
icin terciimanlik yapan Paul adl birisinin ¢evirilerini dinledigini ifade
eder.
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rakmigtir, bunlar Hunyadi ve Kardinal Juan Carvajal'in onun
hizmetlerini kullanmadaki istekliliklerince de dogrulanir.!?2
Bu bagar1 onun dayaniklilig: tarafindan olas1 kilinmigti, bu
yetmis yasindaki adamin kendi sézlerini kullanirsak, taglari
bile yoracak bir giizergahti.'?®

Calixtus'a yazdig1 bir mektupta, Capistrano kendini sefil
bir “melez ve asagilik” olarak tanitiyordu,'?* ama ayni metin
ve glinlimiize kalan diger mektuplar, 6zellikle de 1454 Eki-
minde V. Nicolaus’a génderdigi ayrintili bir elestiri, kars:-
mizda giiglii fikirlere sahip ve bunlar1 dobra dobra séyleyen
bir adam oldugunu gosterir.'® Bu konuda yalmz oldugunu
diistinmek i¢in bir neden yoktur. Daha 6nemli ve basaril
vaizler, ellerindeki layiha ve talimatlar: yerel kogullara gore
sekillendirmenin gerekliliginin farkindaydailar ve dolayisiyla
bir dereceye kadar inisiyatif ve hatta 6zerklik kullaniyorlar-
di. IIT Calixtus'un, kendisine bilgi verilmesi kosuluyla béyle
bir esneklige itiraz etmedigini gérdiik. Curia'nin bakis agi-
sindan, 6nemli olan sonugtu ve doktriner istismarlar ve sah-
tecilik onaylanmadig siirece, yerel renklerle uyumlu ¢calisma
g6z ard edilebilir, hatta beklenebilirdi. Dogaldir ki, bu yerel
yetkililerin igbirligini gerektiriyordu. II. Pius 1463 sonbaha-
rinda vaizleri Papalik Devleti vilayetlerine génderdiginde,
boylesiigbirligini azamiye ¢ikartmak i¢in ayrintili talimatlar
verdi. Birincisi papalik yetkilileri tiim vaiz takimina kalacak
yer saglayacakti. Sonra, kamu yetkilileri ayinlere katilmaya
Ozen gosterecekti; daha sonra, belgede belirtilen tarikatlar
ve Yahudiler de dahil olmak iizere, tim halk: katilmaya zor-
layacaklardi; ve vaaz devam ederken, tavernalar ve eczane-
leri kapatacaklardi.!?® Birka¢ hafta sonra, Francesco Sforza
Caracciolo’ya bariz bir sekilde acik terimlerle dogu toprak-

122 AM, 12.384.

123 AM, 12.372-3. Andrié, Miracles, 26, 30 May1s 1455-2 Temmuz 1456 ara-
sinda 600 km hesaplar.

124 AM 12.287, aym1 zamanda bkz., AS Oct, 382 (‘inermis et inutilis servus’),
AM 12.798 (‘pusillus vermiculus’).

125 AM, 12.235-7.

126 Tbid. 310-12.
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larinda vaaz verilecek en uygun yerler lizerine bir mektup
yazdi. Caracciolo, raporlarda direnis oldugu bildirilen Cre-
mona’'lilarla baglamaliyd:; Casalmaggiore Cremona’da bag-
lamaliydy; ama Sforza giizergahina Cremona’y1 da ekleme-
sini 6giitliyordu, ¢liinkii halki yanit vermeye daha yatkindi
ve “iyi duruslarin1 onaylamak ve kararlhiliklarim giiglendir-
mek amaciyla” cesaretlendirilmeyi hak ediyorlardi. Bunun
ardindan, Sforza Cremona’nin kuzeybatisinda yer alan,
Soncino’dan baglayip Lodi'de sona eren, her yerde “durumun
gerektirdigine karar verdiginiz 6lgiide” ikiser kere vaaz ve-
rilecek bir gilizergdh izlemeliydiler. Ya da belki de Caracci-
olo Casalmaggiore Cremona'‘dan sonra dogrudan Milano‘ya
gelmeyi yeglerdi? “Bunu sizin karariniza birakiyoruz ve siz,
ne uygun goériiyorsaniz onu yapmalisimz.” Ogiit ayrintili ve
yardimciydi, ama ton olgiiliiydii: diik Caracciolo’nun yargi-
sina saygl duyuyordu ve Pius’un seferine kendi katkisi icin
ondaliklarin ve yirmiliklerin tahsilatlarina giiveniyordu, do-
layisiyla biraderi olabildigince yonlendirmekte c¢ikar1 vardi.
Ayn1 zamanda, bagarili olmasinin her haliikarda esas olarak
Venedikli rakiplerinin igsine gelecegi hag¢lh seferlerinden de
en iyi durumda ilimli beklentileri vardi.!?’” Caracciolo’'nun
Venedik topraklarinda vaaz verirken daha gii¢lii bir destek
almig olmas1 olasidir: cumhuriyetin Mehmed’e kars1 ¢ik-
ma geregini 1463'teki nihai kabulii, Venedik seckinleri ara-
sinda bir hagh seferi atesi yanmasina neden oldu ve bu da
Bessarion'u sevindirdi ve temsilcinin 1463-4'te tiim Venedik
topraklarinda harekete gecirdigi iyi o6rgiitlenmis vaaz etkin-
liklerini kugkusuz kolaylagtirdi.!?® Ama goérmiis oldugumuz
gibi, sakinlerinin komsgular1 Cremona’lilarin kugkularim
paylastig1 Brescia'da bunun bir yarari olmadi.

Kamu vyetkililerinin destegi olmadan, vaaz olanaksizdy;
ve onlarin destegi bile basariy1 giivenceye almak igin hig
de yeterli degildi. Fransiskenler, gérevlerinde hangi teknik-

127 Bastanzio, Fra Roberto, 281-2, no 45.
128 Mohler, der., ‘Instruktion’, passim, aym yazar, Bessarion, 3.519-28, no
53-6.
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leri uygulamaya soktular? Hagli seferi vaazlar1 sirasinda,
Kuralcilarin bagka vesilelerle bagvurduklarindan radikal
sekilde farkli uygulamalar kullandiklarin1 akla getirecek
bir belirti yoktur ve Giacomo’yla Capistrano'nun Bernar-
dino da Siena'ya duyduklar1 derin saygi hesaba katilirsa,
Bernardino’nun hayli denenmis vaaz tislubunun 1450lerde
ve 1460'larda ayinlerin yiiriitiilme seklinin tarzini belirle-
mis olmas1 miimkiindiir.!?® Sixtus y6netiminde vaazlar ton
ve igerik olarak kuskusuz daha farkliyds, ¢iinki vaizler za-
manlarinin daha ¢ogunu sunulan endiiljans kosullarinin
ayrintilarin1 agiklamaya harciyordu: davadan 6diile dogru
bir gecis s6z konusuydu. 1480’e gelindiginde, endiiljans ko-
miserlerinin (Ablasskommissaren) ve bunun birlikte en iyi
etkiyi yaratmak amaciyla bir sahneye koyma ve torenselligin
taktik diizenlemesinin ¢ag1 sona ermekteydi. Ayni1 zamanda,
endiiljanslarin ticari vegheleri, sandiklar, confessionalia ko-
nusu, paranin gorinir bigimde teslim edilip sayilmasi daha
o6nemli bir hale geldi ve kimi Kuralcilarin ifade ettigi hognut-
suzluklara katkida bulundu. Ama bunlar déniigiim degil, in-
celmelerdi. Diger tiirden katkilarin yaninda nakit para top-
lanmasi Tiirk karsiti hagl seferi vaazlarinda bir sabitti. Ve
Alberto Ghinato, John Moorman ve Cynthia Polecritti gibi a-
ragtirmacilarin gosterdigi gibi, teatrallik Kuralci tekniginin
damgas1 gibiydi: hicivciler ve elestirmenler onlarin sahne
gereglerine, Caracciolo'nun yaptig: gibi ani kiyafet degisik-
liklerini ve seyircilerin arasina yardakgilarla sahte sorular
soranlari katmalarini mesele yapiyordu.!* Capistrano sesin-
deki dramatik perde degisikliklerini, el hareketlerini ve isa-
ret kullanimini, bunlarin Cicero ve Augustinus tarafindan da
onaylandiklar: gerekgesiyle savunmak zorunda kalmigti.!*
Bernardino da Siena bdylesi uygulamalariyla tnliaydi.

129 Baglam igin, bkz., Beverly Mayne Kienzle, ‘Medieval Sermons and Their
Performance: Theory and Record’, Carolyn Muessig, der., Preacher, Ser-
mon and Audience in the Middle Ages (Leiden, 2002) iginde, 89-124.

130 Ornegin Sakson Manastirci Matthias During, atif, Hofer, Kapistran,
2.441-2.

131 Aktaran Gecser, ‘Itinerant Preaching’, 10.
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1424-5'te, Prato ve Siena'da spontane geytan ¢ikarma ayin-
leri diizenlemigti. En tartigmali yeniligi, isa'nin Adi1'na (YHS)
sayg1 gosterilmesi, onun i¢in hem bir kartvizit hem de toplan-
t1 cagrisi islevi goriiyordu; ve beyhudelikler atesinden” daha
etkili bir ara¢ tahayyiil etmek de giictli, bu insanlarin bir
noktada toplanmasina neden oluyor, cogkulu bir atmosferle
sarsicl bir ¢cagr1 dinlemeye hazir bir dinleyici kitlesi yarati-
yordu. Capistrano'nun 1454 Eyliilinde Augsburg'da 6nder-
lik ettigi ateste, {ic ya da dért araba dolusu esya yakilmist,
bunlara 1.500 oyun tahtasi ve yetmis kizak da dahildi.*?* Ama
hem Isa'nin Adi hem de beyhudelikler atesi ciddi amaglara
dayamyordu: bir yandan, boliicii kiyafet simgelerine bir al-
ternatif, kentsel kan davalarina tedavi edici bir yanit sunan
birlestirici bir dinsel imgenin seferber edilmesi; diger yan-
dan da ruhani Rubicon’un agik¢a gegilmesi,’ bir reforma-
tio vitae igareti. Capistrano’'nun 1453'te Wroctaw'daki Lent
ayinlerinin ¢éziimlemesinde, Otté Gecser vaizin, vesile ve
dinleyici kitlesi uygun oldugunda, ayinlerine herkes kadar
teoloji ve kilise kanunu agirlig: katabildigini géstermistir.’*
Kuralcilarin vaiz olarak yagadiklar1 bagar1 yalnizca kendi
sadeliklerinden ve kutsalliklarindan degil, aym1 zamanda
¢ok hassas radarlarindan da kaynaklaniyordu: ¢agdaglari-
nin sahip oldugu dinsel ve toplumsal kaygilar ve beklentiler
yelpazesine olan duyarlhliklarindan.'3*

»

Beyhudelikler Atesi (Falo della vanita): 6zellikle 15. yiizyilin ilk yarisin-
da Bernardino de Siena’nin gok uyguladig), giinaha vesile olan egyalarin
(kozmetik, kitap, siislii elbiseler, ayna, oyun kagitlari, vs) meydanlarda
térenle yakilmasi —¢n.

32 Hofer, Kapistran, 2.307 ve Frankfurt'taki benzer bir olay igin, kars., not
21.

Rubicon'u gegmek: MO 49'da, bir generalin ordulariyla gegmesi yasak
olan Rubicon Nehrini gegerek fiilen asi durumuna diigen Julius Ceasar’a
atfen, doniisii olmayan noktay: agmak anlaminda deyim, gemileri yak-
mak —¢n.

133 Gecser, ‘Itinerant Preaching’, 14 ve passim.

134 Genelde bkz., Cynthia Polecritti, Preaching Peace in Renaissance Italy:
Bernardino of Siena and his Audience (Washington DC, 2000); Ghinato,
‘La predicazione’, passim; Moorman, History, 6zellikle 517-32; Andril,
Miracles, 15-18. Daha genis anlamda, Thomas Worcester, ‘Catholic Ser-
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Bu yaklasimin bir¢ok unsuru hagh seferi vaazlarina yon-
lendirilebilirdi ve ayinlerin igerikleri konusunda dogrudan
bilgi az olsa da,®® gesitli yollardan elde edilen dolayl ka-
nitlar olusan ton ve doku konusunda goérece berrak bir re-
sim elde etmemizi saglar. Bu her seyden 6nce 1460 Temmu-
zunda Giacomo della Marca'ya gonderilen uzun bir mektup
bicimini almis olan anilarinda Tagliacozzo'nun betimledi-
gi, Capistrano’nun 1454-6'daki vaazlar1 icin gegerlidir.!3¢
Relatio de Victoria Belgradensi, hakl bir tine sahiptir; gsa-
sirtic1 bi¢imde canli olmasinin yaninda, saglam dogruluk-
ta kanit oldugu da kabul edilmigtir.!¥” Temalarinin birgogu
Tagliacozzo'nun Tiirklerin yenilgisinden yalnizca giinler 6n-
ce yazdig1 daha kisa Italyanca bir anlatida vardir ve Relatio
boyunca, 1460'ta atesli tartismalara konu olan hususlarda
cok dikkatlidir. Tagliacozzo'nun yazilarini1 genelde Kural-
cilarin vaazlar i¢in kanit olarak kullanmak yolunda daha
6nemli bir dayanak, 1455-6'da Capistrano’'nun acil bir as-
keri kriz karsisinda asker toplamaya caligtigl olgusudur.
Bu, hem temalarin1 hem de bunlarin nasil sunuldugunu
cepheden c¢ok uzakta gerceklesen ve mali katkilara odak-
lanan vaazlardan c¢ok farkli hale getiriyordu. Bu bir yana,
Tagliacozzo'nun tanikliginda siirekli tekrarlanan iki tema
carpicidir. Capistrano’nun haglilarim “Isa’nin Adim1 agizla-
rina alip alkiglayarak, Hiristiyan inancinin savunulmasina
ve tiim glinahlarinin affiyla sehadete” cesaretlendirdigi bir
pasajda bunlarin her ikisi de belirgindi.!*® Birinci tema olan
sehadet hevesi hem hagli seferleri hem de Fransisken ideolo-

mons’, Larissa Taylor, der., Preachers and People in the Reformations
and Early Modern Period (Boston ve Leiden, 2003) i¢inde, 3-33; Corrie
E. Norman, ‘The Social History of Preaching: Italy’, a.g.e. 125-91, 187-
91'deki kaynakcayla.

135 See Hofer, Kapistran, 2.361,not 49, 365.

136 AM, 12.750-96.

137 Robert Lechat, ‘Lettres de Jean de Tagliacozzo sur le siege de Belgrade
et la mort de S. Jean de Capistran’, Analecta Bollandiana, 39 (1921),
139-51.

138 ‘Relatio’, 761.
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jiye ortak bir temaydi ve 6ne ¢ikartilmamasi sasirtici olurdu.
Bu Capistrano’nun, zafer umudunun ve “tiim diinyada tinli
olmanin” yaninda hag¢hlarina sundugu 6diillerden biriydi.'*®
Haclh seferi biraderleri gibi savascilar i¢in de, hagh seferi
sehitlik tacinin kazanilmasi i¢in egsiz bir firsat olan bir tem-
pus acceptabile, bir dies salutis, bir tempus coronae'ydi.'*
Capistrano’nun, “Isa ugruna 6lenlere ne mutlu,” dedigi ak-
tarihiyordu, “¢linkil inang i¢in 6len kutsal gehitlerle birlikte
dogrudan melekler tarafindan taglandirilacaklar.”'4!

Diger yandan, Isa’nin Adi'na yapilan vurgu daha 6zellik-
lidir ve agiklama gerektirir. Nomen Iesu hemen Relatio'nun
basinda, Tagliacozzo 1456'da “hagh seferi sirasinda, en kut-
sal hagin sancag1 altinda ve Isa'nin Adi'nin zikredilmesiy-
le” kazanilan zaferin tam bir anlatisini verme niyetini ifa-
de ettiginde goriiliir. Isa'nin Adi'm1 hagin yaninda konum-
landirmasi, bunu izleyen, zaferin sorumlularinin titizlikle
olusturulmusg hiyerarsisinden (6nce Tanri, sonra Capistra-
no, sonra Hunyadi ve en son olarak da kale komutani) daha
tesadiifi degildir.'*? Daha sonra Isa'nin Adi ¢ok sik gériili-
yor, ayrintili olarak siralarsak, Tirk saldirgan amaglarinin
hedefi,'*® savas ¢qighg) (Tirklerin Muhammed'i anmalarina
bir yanit olarak),'** ibadetin odagi, teselli mantras1 ve en
onemlisi, zaferin kilit kaynaklarindan biri olarak.!® Savun-
ma niyeti agikardir. Tagliacozzo'nun olaylar1 anlatisi agik¢a
Capistrano'nun elestirmenlerine karsi bir savunma,*¢ daha
Ustl ortiald bigimde vaizin aziz ilan edilmesi i¢in erken bir
lobicilik ugrasisi ve daha genig anlamda da, Manastircilarin

¥ Ag.e., 759.

140 A.g.e., 772, karg. 787 Capistrano’nun sehadetten yoksun birakilmaktan
duydugu tiziinti tizerine. Aym zamanda bkz., Festa, der., ‘Cinque lettere’,
26.

Ml Cristoforo da Varese, ‘Vita S. Joannis a Capistrano’, AS Oct iginde, 491-
541, 532. Kars. Festa, der., ‘Cinque lettere’, 51.

1z ‘Relatio’, 750-1.

43 Age., 784.

144 A.g.e.,773-4.

145 A.ge., 788-9.

146 A.g.e., 777,790-1,794-5.
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baskisi altinda olduklar1 bir dénemde Kuralcilarin erdemleri
ve etkilerinin gdsterisidir.'*” Ama Tagliacozzo'nun slirimii bu
gerekcgelerle bir kenara atilmamalidir: YHS Capistrano’nun
yerlesik gozdelerindendi,'*® popiilerdi ve c¢agdaslarinin
Tagliacozzo'nun tanikhigini degersiz polemikler olarak gor-
diigiine dair bir belirti yoktur. Capistrano’yu aziz ilan etme
kampanyasinin duraksadigl dogrudur, ama bunun birgok
nedeni vardir. Belgrad'daki sasirtici (ve belki de mucizevi)
zafer lobicilerin umdugu kadar yararli olmadiysa, bu serefin
kime ait oldugunun belirlenmesinin zor olmasindandir: ¢cok
fazla celigkili kanit vardi.'*® Bu yiizden, Tagliacozzo muhte-
melen ¢igegi slislemigse de, Nomen Iesu'ya yerlestirdigi vur-
gunun da bir kenara atilmamasi gerektigi sonucuna varabi-
liriz. Capistrano'nun Nomen Iesu'yu vaazlarinda daha agina
hagh seferi motiflerinin arasina yerlestirdigini gériiyoruz.!*
Papanin Hiristiyan takviminde Transfigiirasyon Bayramiyla®
iligkilendirdigi Belgrad zaferi, 1427'de ucu ucuna sapkinhk
olarak mahkim edilmekten kurtulan bir ibadet uygulama-
smin teyidiydi.!s! Kars1 karsiya kaldigimiz sorun, Isa'nin
Adi i¢in bu zengin kanitlarin 1454-6'da hagh seferi vaaz ve
ibadetleriyle birlestirilmesinin, diger vaaz kampanyalarinda
yanki bulmamasidir.

Referans sistemini genigletirsek, Fransisken vaizlerin
arasinda gidip geldikleri kutuplar nedamet ve tehlike olarak
Ozetlenebilir. Genellikle, ikinciden ¢ok birincide daha rahat
olduklan kabul edilir.'®2 Ama tiim itaat laflarina karsin, ka-

147 Hofer, Kapistran, 2.421-4, olgular hakklinda 6zli bir 6zet.

148 Unlii bir gekilde, 1426'da Aquila'da: Roberto Rusconi, ‘Giovanni da Ca-
pestrano: Iconografi a di un predicatore nell’Europa del ‘400’, Venezie
Francescane, 6 (1989), 31-60, 40-1.

149 Andrié, Miracles, 86-90, ayni zamanda bkz. 29, ‘a troublesome and poly-
phonic tradition’.

150 gzellikle ‘Relatio’, 783-4.

Transfigiirasyon Bayrami: Isa'nin transfigiirasyonunun (déniigiimiiniin)

kutlandig: ve Papa III Calixtus tarafindan Belgrad savunmasini anmak

amaciyla 6 Agustosta kutlanmasim buyurdugu Katolik bayrami —¢n.

151 Moorman, History, 464.

152 Ornegin a.g.e., 519.
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nitlar hem Capistrano'nun hem de Giacomo della Marca'nin
Tiirk tehdidinin ciddiyetine inandiklarimi gésterir. Yillarin,
gerek Cek topraklarindaki, gerekse de bati1 Balkanlardaki
sinsi i¢ sapkin inancglar tehdidiyle ugrasarak gecirdikten
sonra olaylar, istemeyerek de olsa, onlar1 enerjilerini bu dig
tehdidi yenilgiye ugratmaya adamaya ikna etmigti.!s® Hatta
Tagliacozzo Capistrano’yu, kendi yaninda savagmalar kosu-
luyla ayrilikcilara, Yahudilere, sapkinlara ve hangi inan¢tan
olurlarsa olsunlar kafirlere kucak acar gekilde resmetmis-
ti: “Savag artik Tiirklere karsi, Tirklere karsi diyorum.”'**
Capistrano’nun da Calixtus'a yazdig1 gibi, Sirbistan despotu
kendilerininkiyle uyusmayan dinsel inanglara sahip olabi-
lirdi, ama Tirklere karsi onlarla yan yana duruyordu.' Bu,
Capistrano‘da goriillmemis bir liberal yaklagimdi,'*® ama Bo-
lim 2'de belirtildigi gibi, vaizin Macaristan'daki etkinlikleri-
nin kanitlariyla tam olarak uyusmuyordu.'” Tiirk tehdidin-
den kaynaklanan vaaz temalarinin belirtilerinin gérildigi
ilk metinlerden biri, Bartolomeo da Giano'nun 1438 Aral-
ginda Konstantinopolis'ten énemli bir vaiz olan Alberto da
Sarteano’ya génderdigi Tiirklerin yakin zamanli ilerlemele-
ri Gizerine aydinlatici mektubunda goriilebilir. Bartolomeo
Alberto’'ya metni —fiilen bir exhortatoria- uygun goérdigi
bicimde kullanmaya 6zgilir oldugunu séyliiyordu ve bu da
metnin vaazlarda olas1 kullanimina igaret eder. Bartolomeo
dokunakli bir sekilde Yunanlarin, Sirplarin ve Transilvan-
yalilarin ¢ektigi acilardan, kayiplardan, kélelestirmelerden,
yikli toprak kayiplarindan, Konstantinopolis tizerindeki

183 Hofer, Kapistran, 2.303, 322, 341-2, Capistrano'nun karsisindaki agmazi
vurgular, bunun 6nemli nedenlerinden biri, kardesi Kuralcilarin onlarin
Italya’da Manastircilara karg: direniglerine yardim etmesi yolundaki
baskisiyd.

14 ‘Relatio’, s. 766, aym1 zamanda bkz., Festa, p. 55.

15 AS Oct, 383.

156 Tagliacozzo'nun ve daha sonra da Hofer'in kabul ettigi gibi: ‘Relatio’,
766; Hofer, Kapistran, 2.394, hagli seferi kampinda bir “genel dinsel ba-
rnigtan” s6z eder.

157 Capistrano'nun Transilvanya'daki saldirgan dine déndiirme galigmasi
igin, bkz., a.g.e., 2.357-60.
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tehlikeden ve diismanla savagmanin aciliyetinden s6z edi-
yordu. Hiristiyan zaferinin 6diilii inang, 6zgiirliik ve séhret
olacakti, ilaveten bol miktarda ganimet.’®® 1453 sonrasi diin-
yada, vahget ve merhamet lizerine vurgunun devam edip, aci-
liyet hissinin tirmandigini varsayabiliriz. 1453/5te Piskopos
Kotor'lu Bernard tarafindan kaleme alinan ve 1470'te Papa
II. Paulus tarafindan onaylanan ilk Missa contra Turcos,
Konstantinopolis'in yakilip yikilmasinin dehgetinden sé6z
eden ve Bati i¢in olan tehdidi vurgulayan otuz dokuz kitalik
bir prosa da igeriyordu.!*® 1454 Ekiminde Capistrano, Ma-
carlarin Tiirklerle baris ya da ategkes yapmaya zorlanmalar
durumunda, bir sonraki hedeflerinin italya ve Roma olacagi-
na inandigini ifade ediyordu.!®’ Yagamoykiisi yazarlari, Tag-
liacozzo ve Cristoforo da Varese Belgrad'dan Macaristan'in,
Macaristan'dan da Hiristiyanhigin geri kalaninin anahtan
olarak s6z ediyorlardi.'®

Bessarion'un 1463 Agustosunda hagli seferi vaizlerine
verdigi talimatlarda belirledigi causae predicationis ii¢ yan-
lydi: Tirklerin elinde yasanan kotiiliiklerin intikami, Haris-
tiyan din kardeglerine yardim ve kalple evin savunulmasi.!®?
Kuskusuz, Bessarion'un vaizlerinin onun 6giitlerini harfi-
yen uygulayip uygulamadiklar1 kesin degildir, ama 6nerileri
mantikliyd: ve bunlar gormezden gelmek kendi gikarlarina
aykir1 olurdu. Bessarion'un temalar1 kesinlikle Capistra-
no tarafindan 1454-6'daki vaazlar:1 sirasinda kullanilmisti.
Bessarion'un ilk causa’s1 1453 yagmasinin asina éykiilerini
yeniden anlatir ve Cristoforo da Varese de Capistrano’nun da
Tirk vahsetini anlatmasini betimler: yikilan kiliseler, kirleti-
len altarlar, bakirelere altarlarin lizerinde tecaviiz edilmesi,
Hiristiyanlarin girtlaklanmasi ya da kole edilmesi. Vaiz, akil-

188 Bartolomeo da Giano, ‘Epistola’, passim, 6zellikle 1065-7.

159 Linder, Raising Arms, 186.

160 AM, 12.235-7.

181 Festa, der., ‘Cinque lettere’, 55; Tagliacozzo, ‘Relatio’, 753, 789; Cristofo-
ro da Varese, ‘Vita’, 532.

162 Mohler, der., ‘Instruktion’, 339-41.
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lica bu ¢agdas dehset oykiilerini inancin gehitlerinin “sid-
detli Gzlintiileriyle” ve sevdayla baglantilandirmig, “carmiha
gerilmig Isa'ya olan sevgisinden” ¢ocuklar gibi aglamig ve
dinleyicilerden de buna tepki olarak gozyaslar: gelmigti.!s
Bessarion'un li¢lincii causa’si, Capistrano’nun yagamoykiisi
yazarlarinin kullandigy antemurale gondermeleri gibi, hii-
manist hagl seferi fikirlerinden dogal olarak akiyordu: “din
agki ya da felaket bizi sarsmazsa, o zaman iilkemiz, mallari-
miz, ¢gocuklarimiz, biiyliklerimiz, karilarimiz sarsacaktir.”'®*
Bu dogrudan tehdit altindaki bélgeler i¢in dogal bir temaydi
ve Capistrano’nun yagaminin anlatisinda, Niccolo da Fara
vaizi, Macarlar1 “Isa i¢in, kendi ¢ikariniz icin ve herkesin
ortak iyiligi i¢in” savagmaya zorlarken betimliyordu.'¢®> Bu
durumda, Makkabiler kitab1 degerli malzeme saglhyordu ve
Cristoforo Capistrano’nun bundan yiikli bir bicimde yarar-
landigina tamiklik ediyordu.!®® Bessarion causae’sini olus-
turmadan {i¢ y1l 6nce yazdig1 Relatio’su i¢inde, Tagliacozzo
Capistrano’yu 1456'da 1 Makkabiler 3:21'den atifta bulunur-
ken betimler (“bize karsi geldiler... bizi ve karilarimizi ve ¢o-
cuklarimizi yok etmeye ve soymaya”).'®’

Tehlike buradadir. Makkabiler metni devam eder,
Tanr1'min halkinin “ruhlarimiz ve yasalarimiz igin” savasti-
gindan s6z eder ve kuskusuz, patria’y: ve yasalarini savun-
mak hiikiimdarlarin ve onlarin soylularinin gérevidir. Arala-
rinda Giacomo della Marca da bulunan birgoklar: tarafindan
one siriilen bir tema da, Hiristiyanligin hiikimdarlarinin

163 Cristoforo da Varese, ‘Vita’, 531.

164 Mohler, der., ‘Instruktion’, 340.

65 Niccolo da Fara, ‘Vita clarissimi viri fratris Joannis de Capistrano’, AS
Oct iginde, 439-83, 471.

166 Cristoforo da Varese, ‘Vita’, 532.

167 ‘Relatio’, 783. Ama bkz., Ferenc Szakaly, ‘Das Bauerntum und die
Kampfe gegen die Tiirken bzw. gegen Habsburg in Ungarn im 16.-
17. Jahrhundert’, Gusztav Heckenast, der., Aus der Geschichte der
ostmitteleuropdischen Bauernbewegungen im 16.- 17. Jahrhundert
(Budapeste, 1977), 251-66, 251-2, 1456'da yurtseverce gagrilara koyliile-
rin kayitsizligindan s6z eder.
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Tirkleri durdurma goérevlerinde basarisiz olduklaridir.!®® Bu
hagli seferi emirnamelerinde ve bagka kaynaklarda siirek-
li yinelenen bir topbs oldugundan, pek de sasirtici olmaz.
Ornegin Viyana'daki olaylarin gorgii taniklarindan Avustur-
yali tarih¢i Thomas Ebendorfer, Capistrano'nun “silahsiz
ciftcilerine, demircilerine, kecgecilerine, terzilerine, kundura-
cilarina, zanaatkarlarina ve 6grencilerine” birakilan isi as-
linda yapmis olmasi gereken biiyiiklerin ve iyilerin listesini
¢ikartmaya koyulmustu.'®® Gorevden boylesine bir kaginma
dénemin en popiiler metinlerinden biri olan, Mandeville'in
Travels'inde de gorilir.'”° Bu motif vaazlarda yararli bir
aractir, ¢linki Tirklerin neden bu kadar bagarili oldugunu
(“glinahlarimiz buna yol agt1”) ve dolayisiyla neden siradan
insanlarin katkida bulunmasina firsat dogdugunu agiklar;
bu Fransisken ideallerle uyumlu bir kavramdir. Vaizler para
toplarken, gerginlik ¢cikmasi i¢in bir neden yoktu: paralarin
herkesin yararina, savag gabasi i¢in harcanacag: varsayila-
bilirdi. Ama 1456'da Macaristan'da tilkenin soylularinin ¢o-
gunlugunun, kraldan ilham alip, Hunyadi'nin kaynaklarini
seferber etme girigimine katilmaktan kaginmasiyla, topos
yikic1 bir potansiyele erigmisti. Tagliacozzo'nun 6zli bir ge-
kilde ifade ettigi gibi, “Simdi, zengin ve soylular evlerinde
otururken, yoksullar harekete gegti.”’” Bagka yerde belirtmig
oldugum gibi, boylesi sorunlu bir baglamda, 1 Makkabiler
3.17-22 kullanilmasi ¢gok tartigmali bir metindi, ¢linki 18-19.
ayetler Tanri'nin koétii kalabaliga kars: az sayida kutsanmig
olani kayiracag: yolunda teselli edici bir mesaj verirken, 21-
22. ayetler yoksul haglilara orada olmayan soylular1 anim-
satiyordu. Tirklere karsi 14 Temmuzdaki ilk zaferlerinin
ardindan “orada bulunmayan varliklilarin arabaya atip go-
tiirmemesi i¢cin kutsal pedere haber vermeden” ele gecirilen

168 Bartolomeo da Giano, ‘Epistola’, 1062, 1064.

16 Thomas Ebendorfer, Chronica Austriae, ed. Alphons Lhotsky, MGH SRG
nova series, XIII (Berlin/Ziirih, 1967), 434.

70 Mandeville, Travels, gev. C.W.R.D. Moseley (Londra, 1983), 44.

171 ‘Relatio’, 759.
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ganimeti yaktiklarinda, hislerini ifade etmiglerdi.!”? Bunun
dini degil toplumsal bir jest oldugunu vurgulamakta yarar
var: Capistrano tiim askeri 6nderlerin, askerlerinin yagma
pesine diigsmek i¢in dikkatlerini savagtan uzaklagtiracaklari
kaygisin1 paylasiyorduysa da,'”® hem vaiz hem de crucesig-
nati bunun savasgtan sonra toplanmasini hizmet karsiligin-
da mesru bir 6diil olarak gériiyordu;'” 1456 Agustosunda,
vaiz Tirklere karsi, ele gecirilen mallar sayesinde g y1l siir-
diiriilebilecek bir saldir1 6nerdi.!”®

Belirleyici zaferlerinin ardindan, haglilarin bazilan eleg-
tirilerinde daha da keskin oldular ve Hunyadi'ye daha fazla
yardim etmedigi i¢in alenen satagtilar. Kagan Tiirkleri kova-
lamalarinin veto edilmesine kizmiglardi ve bunun segkinle-
rin askeri kaygilarindan degil, aggézliiliigiinden kaynaklan-
dig1 disiiniiyorlardi. Bunun sonucundaki halk huzursuzlugu
(commotio in populo) Capistrano’'nun daha fazla sorun ¢ik-
mamasi i¢in haglhlari aceleyle terhis etmesine neden oldu.!”
1514'te, biiyiik 6l¢lide benzer bir senaryo denetimden ¢ikip,
Kuralcilar tarafindan vazedilen bir hagl seferi acimasizca
bastirilacak bir ayaklanmaya déniistiigiinde ¢ok daha koti
seyler oldu.!”” Ama 1456'daki Macaristan durumu istisnaydi:
suclu bir gekilde orada olmayan soylular, para yerine asker
toplamak lizere vaaz verilmesi, bu ordunun esas olarak agagi
tabakalardan olugmus olmasinin kutlanmasi ve goériiniiste
mucizevi bir zafer, hayli patlayici bir bilegim olugturmustu.
Bagka kaynaklar toplumsal diizene vaizler tarafindan agik¢a
meydan okundugunu belirtmez. Ornegin Tagliacozzo, gesitli

72 A.g.e., 762; Hofer, Kapistran, 2.389: burada beyhudelikler atesinin bin
yankis1 m1 var?

73 Festa, der., ‘Cinque lettere’, 25.

174 ‘Relatio’, 766.

75 AS Oct, 383-4, 1455 Haziraninda, Raab dietinde Hunyadi'nin topraktan
gecinme Onerisinin devami: AM 12:292-4, 294; Hofer, Kapistran, 2.351-2.

176 ‘Relatio’, 793-4 ve bkz. benim Religious Warfare in Europe, 1400-1536
(Oxford, 2002) i¢indeki tartigma, 65-7.

77 Bunun ardindaki diigiince sekli Jeng Sziics tarafindan ‘Die Ideologie des
Bauernkrieges’ iginde derinlemesine ¢éziimlenmistir,ayn1yazarin Nati-
on und Geschichte: Studien (Budapest, 1981) iginde, 329-78.
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baronlarin Tiirklerin yenilgiye ugradigi haberlerini aldiktan
sonra, “oyun bittikten sonra” gelmeleri konusunda alayh bir
yorumda bulunur.'” Ama soylularin orada bulunmamasi
lizerine genel yaklagimi, neden kugatilmig kalenin savunul-
mas1 i¢in toplanmadiklar: konusunda tarafsiz bir meraktir;
kardes Kuralci Paul'iin buna kars: dillendirdigi yanit, olayx
Tanri'ya baglar: zaferin onuru Tanri, Isa'nin Adi, hag ve Ca-
pistrano arasinda béliisiilsiin diye.’”® En azindan bir durum-
da, “i¢ diigmanlar” tespit edilmis ve hach seferi vaazlarinda
tepki goérmiistli, ama bunlar ¢cok daha geleneksel hedeflerdi:
Dlugosz’a gore, 1464 Paskalya yortusunda Krakow Yahudile-
ri saldiriya ugramig ve 300'l crucesignati tarafindan 6ldi-
rilmiigtii.’®® Saldirinin nedenini ya da Fransisken vaazlarin
m1 buna neden oldugunu bilmiyoruz. Diane Owen Hughes
Kuralcilarin Yahudilere kars1 vaazlariyla, Yahudileri sug-
ladiklar: kentsel ahlaksizliklari mahkdm edigleri arasinda
baglar kurar;'®! ama bu giine kadar bu bagin hagl seferi ¢ag-
rilariyla dogrudan iligkisi belirlenememigtir.'®2

1463'te, Bessarion vaizlerine, dinleyicilerini, hagh sefer-
lerinin “cinayet, hirsizlik, soygun, kundak¢ilik ve her tirla
koétiliige” bulaganlarin suglarinin toplami karsiliginda ce-
zalandirilmaktan kaginmak igin bir firsat oldugu yolunda
bilgilendirmelerini séylemisti.’®® Calismayla ve her seyin
tizerinde de endiiljanslarla kurtulus firsatina bogulmus
bir diinyada bile hagli seferinin sundugu cennet giivence-
si gekiciligini stirdiiriiyordu. Gergekten de, bir kugak 6nce
Almanya'daki Hus'gu hacli seferleriyle ilgili vaazlar, Bran-

78 ‘.. date erano le candele’: ‘Relatio’, 794.

79 A.g.e., 795.

180 Dlugosz, Annals, 548.

81 Diane Owen Hughes, ‘Distinguishing Signs: Ear-rings, Jews and Fran-
ciscan Rhetoric in the Italian Renaissance City’, Past and Present, 112
(1986), 3-59, 6zellikle17-38.

82 Amabkz., Daniela Rando, ‘Antiturkendiskurs und antijudische Stereoty-
pen: Formen der Propaganda im 15. Jahrhundert am Beispeil Trient’,
OEEH iginde, 31-52.

183 Mohler, der., ‘Instruktion’, 341.
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da da Castiglione (1421), Giordano Orsini (1426) ve Giuliano
Cesarini'nin (1431) papalik temsilcisi oldugu dénemlerde ki-
lise reformu ve papazlikla ilgili sikintilarla yakindan iligki-
liydi. Her ne kadar hagli seferleri propagandasi 6ncelikli ol-
sa da, her iicadam da hem Hus'gularin yaydig propaganda-
ya kars1 cikmayi, hem de onlari askerlere boyun egmeye sevk
etmeyi amaclayan, Birgit Studt'un deyimiyle bir “ikili strate-
ji” uygulamisglardi.'® Kuralcilar hagl seferlerinin kisisel ve
toplu yenilenmeyle iligkisinde onlar: ¢cekecek cok sey bulmusg
ve bu da vaazlarinda kilit 6nemdeki temalardan biri olmus-
tu. Caracciolo'nun 1453'te Roma'da Hamsin Yortusu ayin-
leri sirasinda Konstantinopolis'in diiglisiine verdigi tepki,
Tanri'nin gazabini bagka yone ¢evirmek ve Yunanlarin kade-
rinden kaginmak i¢in nedamet getirmenin geregine odakla-
niyordu: “Davraniginizi degistirin, o zaman Tanr1 da kararim
degistirecektir... ¢linkii Tanri'nin bir kenti ya da halki, yargig
olarak degil, baba olarak cezalandirdig1 durumlar vardir.”!8®
Ama bunun en iyi kanitim1 Capistrano saglar: Otto Gecser ve
Johannes Hofer'in gosterdigi gibi, Tiirklere kars: hagli seferi
vaazl vermek, 1451'den beri Alplerin kuzeyinde siirdirdigi
nedamet vaazlar: programindan bir sapma degil, bunun bir
uzantisiydi.!® Bunun tetikledigi dindarlik dikkat cekicidir
ve bir kez daha, bunun en zengin kanitlarini Tagliacozzo'nun
Relatio'sunda goriiriiz. Bunun nedeni, Capistrano’nun aske-
re aldig1 haglhlar bir araya getirilmis ve ¢ok stresli kogullara
tabi tutulmustu, onlar da bununla, manevi giiclerine bagvu-
rarak baga cikmiglardi. Gosterdikleri inangsal egilimlerin
biiyiik 6l¢lide onlar1 hagi ele almaya sevk eden vaazlardan
kaynaklandigini varsaymak yanlis olmaz, bunun belki de en
bariz kaniti, benimsedikleri sancaklarda goriiliir, bunlarin

184 Studt, Martin V., 6zellikle. 713-22.

185 Testi inediti e poco noti sulla caduta di Costantinopoli, der. Agostino
Pertusi (Bologna, 1983), 296.

186 Hofer, Kapistran, 1.430-56, 2.9-38, Capistrano'nun 1451-4'teki vaaz tek-
nikleri ve Haziran-Temmuz 1451'de Viyana'daki gok iyi belgelenmis va-
azlan lizerine ayrintili bir ¢6ziimleme saglar.
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bir yaninda hag, diger yaninda da 6nde gelen Fransisken
azizler yer aliyordu: Francesco d’'Assisi, Antonio de Padua,
Louis de Toulouse ya da Bernardino da Siena.!®’

Capistrano’nun karigik ordusunun inancinin kilit veche-
si, Fransiskenlerin ¢agdag Italya ve Almanya’'daki vaazlarin-
daki kaygilarindan ayrilmiyor olmalardir. Daha da 6nemli-
si, inan¢li davranis konusunda bir kaygi s6z konusuydu:

Aylaklik, zayiflik, kayitsizlik s6z konusu degildi, Sarhosluk,
oburluk, namussuzluk ve fahigelik gériilmiiyordu. Beyhude
dedikodu, kumar, hirsizlik ve yagma hi¢ yoktu. Hi¢ kimse
gelmeyenler konusunda sikayet¢i degildi, homurdanma,
entrika, kavga yoktu. Bunlarin yerine, ibadet, dua ve sik sik
da ayinler oluyordu.

Sabir, huzur ve uyum egemendi ve suglar, “digerlerine o6r-
nek olmak iizere,” sert ve aleni sekilde cezalandiriliyordu.
Bir hirsizin sag kulag:1 kesildi, bir karaborsacinin asin fi-
yatli ekmekleri Tuna'ya atildi ve Tagliacozzo ve bagka bir
biraderi olmasa, adam da bunlar izleyecekti. Bu crucisig-
nati povirellinin kampinda var oldugu anlatilan atmosfer,
ideal Fransisken cemaatinde olandi.!®® Tagliacozzo, anlaml
bir gekilde haglilari, pesinden atese ya da suya atlayacakla-
r1 Capistrano’ya bagliliklarinda, ¢démezlere benzetiyordu.'®
Ama bu ayn1 zamanda Kuralcilarin, yasak cinsel iligkilerle
kumar gibi ahlaksizliklara ve tefecilik, kibir, kiskanglik gibi
bozucu toplumsal hastaliklara karsi kentsel vaazlarinin ya-
ninda, iyilikseverlik, dindarlik ve fedakarlig: tesvik ettikleri
kampanyalar1 da animsatiyordu. Hofer bunu iyi yorumlar:
“Semlin’deki kampi askeri bir kamptan ¢ok, misyonerlik yol-
culuklar sirasinda heryerde olusanlar gibi bir dinsel top-
lantiya benziyordu.”'®® Capistrano’nun vaaz temalarinin se-
ferde de devam etmesi, onun 6nderliginden kaynaklaniyordu

187 ‘Relatio’, 764.

188 Festa, der., ‘Cinque lettere’, 54: ‘Crucisignati povirelli’, ‘poverelli Cruci-
signati’.

189 ‘Relatio’, 765-6.

190 Hofer, Kapistran, 2.392, ‘Der Sieger’ i¢gindeki yorumunu yineler, 205-6.
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ve bu da, Belgrad disindaki hagli kampinin kogullarinin tek-
rarlanamayacagl anlamina geliyordu: benzeri bir geyin tek-
rar yasandigina dair bir kanit yoktur, 6rnegin sekiz yil sonra
Ancona’da II. Pius'un gelmesini bekleyen crucesignati ara-
sinda sabirsizlik, hognutsuzluk ve kavga alip basini gitmigti.

Capistrano’'nun 1454-6'daki vaazlarinin karakterine bir
kanit olarak, Tagliacozzo ve Capistrano'nun diger yasa-
moykisl yazarlarinin metinleri, hizla ortaya ¢ikan ikonog-
rafik gelenekten arta kalan ve Roberto Rusconi tarafindan
¢oziimlenen resimlerle tamamlanir. Onde gelen Kuralcilar
kolaylikla ayirt edilebilen gorsel ipuglariyla iligkilendiril-
migti: Bernardino da Siena i¢in YHS, Giacomo della Marca
icin Kutsal Kan ve Bernardino da Feltre i¢cin de Mons Pieta-
tis. Capistrano’'nun durumunda, tanitici vaizin sancagiydy;
Tagliacozzo bunu 1457'de “bir yaninda hag, bir yaninda da
San Bernardino'nun bulundugu ince ve biiylik bir sancak”
olarak betimlemigti.!®! Baglangicta, sancakta yalnizca Ber-
nardino betimleniyordu: Capistrano Belgrad yolunda Petro-
varadin'deki bir vizyon sonrasinda ha¢i eklemis ve bundan
sonra vaazlarinda haca daha fazla 6nem vermisti.!®? Sancak
ilk olarak 1459'da Bartolomeo Vivarini tarafindan vaizin
azizlik mertebesine yiikseltilmesi yolundaki ilk girigimle
iligkili olarak gergeklestirilen tam boy bir portrede géste-
rilmisti. Sag elinde, siska Capistrano tepesinde hag olan bir
sancak tutuyordu, gosterilen, tam olarak Tagliacozzo'nun iki
y1l 6nce betimledigi sancakti. Capistrano sol elinde de bir
Incil tutuyordu. Portrenin ¢agrigimlar1 bariz ve olumluydu:
onceli Bernardino’yu aziz ilan etmig olan Papanin komu-
tuyla vazedilen bir hag¢h seferi; ve ayagindaki sandallardan
Kuralct oldugu anlasilan sancaktarin 6nderligi sayesinde
kazanilan sanli bir zafer.!%® 1488'de, Carlo Crivelli Kuralci-
larin Camerino’‘daki St. Pietro kilisesinde bir altar resimlen-

191 Festa, der., ‘Cinque lettere’, 22 ve ayn1 zamanda bkz., 53:". .. co lo confa-
lone de Sancto Bernardino et de la croce.’

192 Tagliacozzo, ‘Relatio’, 754.

193 Rusconi, ‘Capestrano’, 34-6,49 fig. 1.
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dirdiginde, ikonografi yerlegmisti: Capistrano solda elinde
sancakla, Giacomo da sagda kiigiik sigesiyle hemen ayirt
edilebiliyordu. Abruzzo'daki Kuralc kilisesi i¢in resmedil-
mig bir dizi benzer poliptik de bunlar: izledi.’®* En dikkat
¢ekici olan, Capistrano’nun giiniimiize kadar kalan yanlan
yasamindan kesitler igeren tek portresidir, yanlardan birin-
de, Belgrad'daki nihai savag betimlenir. Hem portrede (anak-
ronik bir sekilde geng bir vaiz resmedilmistir) hem de savag
sahnesinde sancak mevcuttur, ama Bernardino yerini azizin
asina YHS monogramina birakmigtir.!%

ilging bir gekilde, Alplerin kuzeyindeki Capistrano betim-
lemeleri Belgrad sancagini icermez ve bunun yerine nedamet
cagnis1 olarak elinde tasidig1 haca ve aralarinda beyhude-
lik ategleri de olmak tiizere, toplumsal ahlaksizliklara kars:
gii¢li vaazlarina odaklanilir.'*® Bu sapmay: agiklamak kolay
degildir; ama vaizi betimlemenin her iki yolu da yagamina
dayanir ve 1454'te, Mehmed'in zaferleri kargisinda gergek-
lestirdigi yol ayrimi radikal bir hedef, teknik ve tema de-
gisikligi gerektirmez. Cristoforo da Varese bir¢ok Almanin,
Capistrano'nun orada vaaz verdigini duyduklar i¢in, birkag
y1l 6nce kasabalarinda mucizeler gergeklestiren vaizi bir kez
daha gorebilmek amaciyla hagi ele alip Macaristan’a dog-
ru yola cgiktiklarimi 6ne siirer.!” Gergekten de, 1468'de Mo-
ravia'daki Olomouc'ta, Kuralci kilisesinde gerceklestirilmis
olan Belgrad Kusatmasi freski, bir anlamda kuzey ve giiney
geleneklerinin sentezidir. Dogru, vaiz elinde sancakla goriil-
miiyor, sancagl duvarin daha ilerilerinde duran bir komuta-
na devretmis,'®® ama gercekten daha biiyiik boyda, kusatil-
mig kentin duvarlarinda duruyor, Tiirklere meydan okuyor

94 A.g.e. 37-8,50-1, res. 2-3. Capistrano’nun hagh seferi adeti, Aquila'daki
Fransisken manastirinda sona erdi: Andril, Miracles, 66.

185 Rusconi, ‘Capestrano’, 38-40, 52-5, res. 4-7.

1% A.g.e., 42-7,56-60, res. 8-12.

197 Cristoforo daVarese, ‘Vita', 531-2.

18 Bu figiir herhalde Hunyadi'yi temsil ediyor, bu durumda ikonografik de-
gisiklik muhtemelen, fresk boyandig: siralarda Olomouc’u askeri iissi
olarak kullanan oglu Matyas'a saygidan kaynaklaniyor.
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ve sol elinde Isa'min Acilarin Adami olarak resmini tutuyor.
Olomouc’'un Hus’gu Bohemya'yla olan sinirda Katolik bir
kale olarak statiisii diigiintildiigiinde, bu Bildpredigt'in an-
lam1 Benedetto da Maiano'nun St. Croce'deki kiirsiisinden
daha saydam: Macar antemurale’nin basariyla savunulma-
s1, biiylik vaizin toplu dine doéndiiriilmelerinden yalnizca
Macaristanin daha acil gereksinimleri yliziinden ayrldig:
sapkinlar karsisinda Kuralcilar kadar yurttaglar1 da, ye-
re saglam basmaya cesaretlendirmeliydi.'*®*Capistrano’nun
Olomouc'ta betimlenmesi, bliyiikk adamin Ilok'taki fiziksel
kalintilarinin Macaristan’in giiney sinir boylarindaki insan-
lar1 komsu Tiirklere, ayrilikgilara ve sapkinlara kars: koru-
dugu gibi buradaki ¢aligmasini da ileriye gotiirecekti.?°

5.3 SOYLEVLER

1454 Ekiminde Frankfurt'ta toplanan imparatorluk dietinde,
Capistrano’nun karizmatik hacli seferi vaazi yeni hiimanist
sOylevlerin en son 6rnekleriyle kesisti. Bu, Aeneas Sylvius
Picolomini'nin Konstantinopolis'in diislisii lizerine konus-
masl, Constantinopolitana clades seklinde oldu. Johannes
Helmrath Piccolomini'nin iki saat siiren ve Cicero’'nun De
imperio Cn. Pompei'sini 6rnek alan tartigsma amaglh soyle-
vinin 6nem ve etkisini betimlemisti (symbouleutikon). Ha-
len mevcut elli elyazmasi kopyasinin bulunmasi, Constan-
tinopolitana clades'in yapisi, dili ve tarziyla ne kadar sira
dis1 yiiksek bir begeni kazandigini gosterir. Bugilin metni
okurken, insan yazarin savaga gitme lehindeki ii¢ standart
savda okuyucularina ne kadar ustalikla rehberlik ettigine
hayranlik duyar: ¢catigmanin dogrulugu, savagsmaktan kay-
naklanacak yarar ve bagar: sansi. Piccolomini'nin Hiristiyan

19 Andrié, Miracles, 157-9, freskin bir tipkibasimi da resim 5.2'de bulunur.
Tagliacozzo, ‘Relatio’, 751, enerjisini Tiirk tehdidine yoneltmeden once,
Capistrano'nun 16.000 Hus'guyu dine dondiirdiigiinii iddia eder aym
zamanda bkz., Hofer, Kapistran, 2.303.

200 Andrié, Miracles, 60-1.
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Avrupa’'nmin karsisindaki durumu ele alisi, kapsamh ve za-
riftir, bol miktarda atif, emsal, érnek ve yetke siralanir. Incil
kaynakli, klasik ve Ortagag kaynakli temalar kesintisiz bir
sekilde i¢ ice 6riilmiistiir. Ama séylev aym zamanda Frank-
furt dietinin kosullarina da akillica uydurulmustur. IIL
Friedrich'in elgisi ‘olarak konusan Piccolomini, diizenli bir
sekilde biiyiik yollar ve araglar sorununa geg¢mis, ayrintil
bir sekilde dikkati Tilirklerden saptirmaya aday, Polonya ve
To6ton tarikat1 arasindaki g¢atigsma gibi zorlayici siyasal ko-
nulara deginmisti. Constantinopolitana Clades'in zayif ta-
rafl, yazarinin bazi merkezi konular, 6zellikle de diigmanin
s6zlm ona askeri kusurlar iizerine yanlig degerlendirmeleri
ve 6rnegin Birinci Hagh Seferi tizerine tarihsel yanilgilaridir.
Savasgin yonetilmesi konusundaki son béliim, en zayif olani-
dir: yazarin askeri uzmanligl, bilgisine ve siyasal i¢ggériisiine
yetisemez, ama lehine bir husus olarak eklemek gerekir ki,
bu tam da tartigmaya agik olan alandir.?

Piccolomini de Frankfurt séylevinin nasil karsilandigini
¢arpitmistir. Hemen ya da az sonrasinda yazdig1 mektuplar-
da, olaylar1 aktarigi umutsuzdur: bahaneler pek ¢oktur, kim-
seye gilivenilemez ve siyasal engeller de asilas1 degildir.?2
Ama Commentarii iginde ¢ok farkli bir resim ¢izilmigti. Re-
gensburg dietinde alinip yiriitiilmeye baslanan kararlar ba-
sarisizliga mahkimdu, ama Constantinopolitana clades gi-
ni kurtarmigti. Hatta nispet yaparcasina, Piccolomini kendi
sOylevinin karsilasgiligini1 V. Nicolaus'un temsilcisi (Com-
mentarii kaleme alindiginda 6lmiis olan) Giovanni da Cas-
tiglione'ninkiyle kargilagtiriyordu. Piccolomini'ye gore, tem-
silcinin Kiliseyi kismetsizliginden yakinan giizel bir kadina
benzettigi egretilemesi yanlis anlagilmigti, halbuki onun ko-
nusmasi sirasinda, “dinleyiciler o kadar biiyiilenmisti ki, hig
kimse ne bogazini temizlemis, ne de gozlerini konusmacidan

201 Deutsche Reichstagsakten, 19.2 (yayimlanacak); Pii IT orationes, 1.262-86,
no 13; Piccolomini, Opera omnia, 678-89; Helmrath, ‘Reichstage’, 60-1.

22 Aeneae Silvii Piccolomini Senensis opera inedita, 105-8, no 43, 108-13,
nos 45-6, 115-16,no 48.
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alabilmigti. Sdylev “herkes tarafindan methedilmis, birgok-
lan tarafindan yazilmig ve onun sayesinde, Regensburg'da
kabul edilen savag ilan1 yeniden ifade edilmisti.”?3 Neredey-
se kesinlikle, Piccolomini karsilamay1 etkiyle karigtirmisti.
Constantinopolitana clades bir soylevsel gévde gosterisi
olarak, 6zellikle de bu yolla kendi tekniklerini cilalamak is-
teyen kigilerce begenilmisti. Ama bir tek konugsmanin, ne ka-
dar giicli olsun ya da iyi karsilansin, derinlere islemis kus-
kuculugu, bir dolu siyasal sorunu ve imparatorlugun altinda
yatan yapisal yetersizlikleri dengeleyecegini diistinmek, faz-
la iyimserlik olur. En fazla yapabilecegi, dietteki dinamigi
biraz da olsa etkilemek, ha¢l seferi taraftar:i lobiye taze bir
momentum kazandirmaya gergekten egilimli olanlarin sav-
larini giiglendirmekti. Piccolomini Frankfurt'ta bunu bagar-
mis olabilir.

Piccolomini'nin kibri, ezelden beri var olan kétiimserlik-
le umut arasinda dalgalanma egilimi bazen bunu tam an-
lamiyla anlayip anlamadigini kestirmeyi gii¢lestirir. 26 Ey-
lil 1459'da Mantova'da baskonugmaci olarak verdigi Cum
bellum hodie, bunu iyi ifade eder.?** Commentarii'de bu ko-
nusma da bol bol kendi methiyesini almist1: “[Pius] ii¢ sa-
at boyunca o kadar biylk bir dikkatle dinlendi ki, bir tek
s6zcilik bile duyulmadan ge¢medi.” Bu vesileyle de Bessarion
Piccolomini'nin biyilkligi i¢in mihenk tag1 gérevi gordd,
ama Castiglione kadar kaba bir muamele gérmedi: “séylevi
begeni aldi, ama ayn1 zamanda Latin hitabetinin Yunani ne
kadar astigin1 da gostermis oldu.”"?®® Yazarinin statiisii, s6h-

203 pii I Commentarii, kitap 1, b6lim 27, 82-4. Pius II, Commentaries igin-
deki geviriyi kullandim, der. ve gev. Margaret Meserve ve Marcello Simo-
netta, I Tatti Renaissance Library, 12 (Cambridge, Mass., 2003-), 1.135,
137. Castiglione'nin hitabet yetersizligi kitap 1, b6lim 28 iginde yeniden
elestirilir.

204 Pii II orationes, 2.7-30, no 2, ayn1 zamanda, Piccolomini, Opera omnia
iginde, 905-14; Sacrorum conciliorum, 32.207-21.

205 Pii I Commentarii, kitap 3, bolim 32, gev. Pius II, Commentaries iginde,
2.137, 139; Anecdota veneta nunc primum collecta ac notis illustrata,
der. Joannes Baptista Maria Contareni OP, cilt 1 (Venedik, 1757), 276-83
(Bessarion'un soylevi). Latinceci olarak Bessarion i¢in bkz. John Monfa-
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reti ve konunun ciddiyetiyle birlesince, Cum bellum hodie'ye
Constantinopolitana clades'inkini bile agan bir iin saglad.
120 elyazmasi kopyasi ve en azindan on alt1 basili stirimi
vardir, bu yiizden, “bu, Avrupa hiimanizminin en genis dagi-
tilmis s6ylevi olabilir.”? Kugkusuz, Piccolomini simdi artik
Papa olarak konusuyordu ve II. Urbanus, III. Eugenius, III
Innocentius gibi tinlii 6ncellerinin izinde ytridigini titiz-
likle belirtiyordu. Savas ganimetleri ve ebedi iiniin yamn-
da, katilimcilar hagh olarak selamete erigecekti: “Bu sefere
¢ikan tiim o Hiristiyanlari, hagla isaretleyecegiz.” Ama tiim
bunlarin yaninda, 1454'le 1459 arasinda siyasal ve askeri
senaryolardaki degisiklikler hesaba katilirsa, Cum bellum
hodie, Constantinopolitana clades'le farkliliktan ¢ok ortak
noktalara sahipti: ayni ti¢lii sav (farkh siralamayla da olsa)
One siirilmiigtli ve ayn1 bir¢ok noktaya dokunulmustu. Tah-
min edebilecegimiz gibi, etkileyici bir bilgi gosterisiydi, ama
Papanin ciimleleri siklikla bayat ve sendeler gibiydi; sanki
elcilerin Mantova'ya gelislerinin uzun ve sikici bekleyisi,
Pius’'un enerjisini ve kararliligini tiiketmigti.2’” Ve tinldi bir
pasajda, odiller bélimiine geldiginde, Papa hiiziinli bir ge-
kilde Birinci Hagli Seferinin 6nderlerinin orada olmasi duru-
munda, séylevin sonunu bekleyeceklerine, “Deus vult!” diye
haykiracaklar1 yorumunda bulundu.

Buradan, Pius'un kendi séylevini biiyiik 6ncelinin Cler-
mont'daki vaazinin esdegeri olarak goérdiigiinii ve ani bir
baglhlik, Capistrano’nun yalnizca birkag yil 6nce Almanya ve
Macaristan'da gdésterisli bir sekilde elde ettigine benzer bir
askere kaydolma dalgas1 bekledigi izlenimi edinebilirsiniz.
Ama bu yanilticidir: Godefroy, Baudouin, Eustache, Hugues,
Bohémond, Tancréde ve digerleri hakkindaki yorum kugku-

sani, ‘Bessarion latinus’, Rinascimento, 2nd ser., 21 (1981), 165-209.

206 Helmrath, ‘Reichstage’, 63.

27 Gorilecegi gibi, ben Russell'n ‘Humanists’, 75 igindeki, “yiiksek hi-
tabet giicline sahip, yiikselip algalan Latince'yi” 6ven yorumuna da,
Helmrath'in, ‘Reichstage’, 63 igindeki Cum bellum hodie'nin “yeni bir

doruk” olusturdugu goriigiine de katilmiyorum.
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suz sonradan geleceklerle ilgiliydi, yani Pius'un hagh seferi
davasina kendisinin de sahsen katilacagini beyan etmesine.
Dinleyicilerine Mantova'ya gelerek, inancin savunulmasina
oncelik vererek, kendi sagliginin yaninda Aziz Petrus'un mi-
rasimin ¢ikarlarina da zarar verdigini animsatti. Daha geng
olsa hacl seferine sahsen giderdi ve dinleyicileri 6yle ister-
se, gene de gidecekti. Yalnizca istemeleri yeterliydi. Pius ilk
kez olarak Capistrano’nun yaptig1 gibi sahsen hagh seferine
¢ikmaktan s6z ediyordu ve kugkusuz Clermont benzeri bir
dalgaya atifta bulunmasi da bu baglamda anlagilmaliyd.
Bu gergek bir beklentinin aksine, retorik bir ara¢, Papa’nin
bulunmak iizere oldugu 6nerinin, radikal dogasinin altinin
cizilmesiydi. Pius Constantinopolitana clades gibi, Cum bel-
lum hodie'nin de durumu tersine ¢evirmesini beklemiyordu.
Mantova kongresinin amacinin bir dizi megakkatli ama ka-
¢inilmaz iki tarafli miizakereyi olasi1 kilmak oldugunu bili-
yordu.Ve 14 Ocak 1460'da gergeklegen ikinci biiyiik Mantova
Konusmasi olan Septimo iam exacto mense'de verilen gesit-
li s6zlerin yaninda, heniiz taahhiitte bulunmayanlardan da
beklediklerini ayrintili bir gekilde agiklamasini saglayan, bu
miizakerelerdi.?’® Biiyiik 6lgiide 1454-5 imparatorluk dietle-
rinde oldugu gibi, kongredeki miizakereci séylevlerin islevi,
durusunu diizenlemek, daha ayrintili gériigmeler i¢in bir ar-
ka plan olusturacak bilgi, sav ve perspektifler saglamakti.
Simdiye kadar ele alinanlar kadar gérkemli olmayan soy-
levler, dietlerde ve kongrelerde miizakere siirecinin bir par-
casini olugturabiliyordu. Pius'un Mantova'da Fransizlarla
olan gériismeleri bu agidan aydinlaticidir. Iki tarafin atesli
darbeleri barizdir, ama kargilikl1 savlamanin hayli tist di-
zeyde kalmasini engellememisgtir.2?® Ozellikle ilging bir seri,
Mantova'da lizerinde anlagmaya varilan, hagh seferi progra-
mina Alman katkisinin ayrintilarini belirlemek iizere 1460'da
toplanan imparatorluk dietlerindeki delegelerle Kardinal

208 piiII orationes, 2.78-88, no 4, ayn1 zamanda Sacrorum conciliorum igin-
de, 35.113-20.
209 Sacrorum conciliorum, 32.225-30, 240-58.
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Bessarion arasinda gegenlerdir. 3. b6limde bu goriigmele-
rin yasal ve diplomatik baglam ve sonuglarini incelemistik;
ama bu yetke ve taahhiit konulariyla i¢ ice ge¢mis olarak
Bessarion’un kullandigi bazi savlar da vardir. Bessarion'un
Niirnberg dietinde gerceklestirdigi soylev olan Cum sal-
vator noster hayli dogrudan ve heyecanlandirici olmaktan
uzak bir metindir. Temsilci barig1 6vmiis; Tiirklere onlar da-
ha imparatorluk topraklarina erigsmeden karsi koymanin ge-
reginden sbz etmis (“eger biz onlara gitmezsek, onlar bize
gelir”); 1454-5 dietleri ve Mantova'da verilen cesitli s6zleri
animsatmig; ve Hiristiyanlarin birlik icinde hareket etmeleri
durumunda, Tiirklerin diinya yiiziinden toz gibi dagilacagina
olan glivenini ifade etmigti. Bu bir klige ve 6zet karigimiy-
di1.2'° Bessarion'un 1460 sonbaharinda Viyana'da gergekles-
tirdigi séylevi Multa quidem daha etkileyicidir. Temsilci,
Almanlarin katkisina karsi itirazlarin tek tek ve ayrintih bir
sekilde siralandigi ve amaci tiim fikri 61diirmek olan bir met-
ne yanit veriyordu. itirazlari ele ald1 ve Almanlarin yasal yii-
kiimliliiklerini yeniden siraladi, ama ayni1 zamanda iki sav
daha ileri slirdii: bir yanda, askeri durumun aciliyeti, diger
yanda da Almanlarin projeden cekilmelerinin doguracag:
felaket. Multa quidem nahos 6zel taleplere karsi, yaklagim
olarak olgulara dayanan ve mantiksal, ama tutkulu inancin
rehberliginde gii¢lii ama kontrolli bir karsilikti.?!! Bagari-
1 olamazds, ¢linki dietin delegeleri kulaklarinmi tikamisti ve
sonrasinda geligen olaylar, her iki tarafin da kaginilmaz ola-
rak suclamalara ve bahanelere daldigini gosterir.?2
Soylevlerle vaazlar arasindaki 6nemli farkhiliklar, hem
konugsmacidan, hem de dinleyicilerden kaynaklanir. Vaizler
ve hatipler Osmanlilarin yiirekler ve yurt icin olusturdugu
tehdit ve ortak askeri onlemlerin gerekliligi gibi ortak te-
malara hitap ediyordu, ama &diillere gelince, hiimanistler
sohret gibi klasik temalara bagvurmaya direnemiyordu. Bu,

210 Mohler, Bessarion, 3.377-83.
2 Age., 3.384-98.
22 Ag.e., 3.399-403.
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hem Piccolomini/Pius’'un soylevlerinin érnegini olugturdu-
gu dikkatle akilcilagtirilmig klasik yaklagimi kullananlar,
hem de Quintilianus‘un Institutio oratoria’sindan etkilen-
mis olan Giannantonio Campanonun yapisal olarak daha
gli¢siiz, sekilci yaklagimini1 benimseyenler i¢in gegerlidir.?'3
Bu yiizden, uygarlik degerlerini Tiirklerden kurtarmak igin
askerler neden savagmalidir sorusuna karsilik Piccolomini,
Akhilleus'un mezari basinda, Yunan kahramanin basarilari-
nin Homeros tarafindan ine kavugturulmusg olmasindan do-
lay1 mutlu olmus olmasi gerektigi yolunda Iskender’in ifade
ettigi rivayet olunan yoruma atifta bulunmustu.?* Bu konu-
daki en aydinlatici kaynaklardan biri, 1460'larda Floransa'da
hagli seferi hevesi uyandirmak i¢in kaleme alinmig olan Be-
nedetto Accolti'nin iddial1 Birinci Hagli Seferi Tarihidir.?s
Accolti anlatisina bir takim soylevler katmist: ve bunlar
Ronesans’in 6nde gelen hiimanistlerinden birinin, Birinci
Hacl Seferinin din adami destekgileriyle askeri énderlerinin
dinleyicilerini ikna edip onlara ilham vermelerini nasil uy-
gun buldugu iizerine biiyiileyici bir 11k tutar.?® Ardi ardina,
s6hret ve bunun olumsuz karsit1 olan utangtan kaginmanin
arzulanabilirliginin asli degerine, girisimin dinsel karakter
ve 6diiliiniin yaninda ayri bir 6nem veriliyordu. Béylece Papa
Urbanus Clermont’daki dinleyicilerine soruyordu: “herhan-
gi biriniz g6hret ya da lizerinde hiikiim siirecegi daha fazla
toprak pesindeyse, daha biiylik bir firsat olabilir mi?” Her
ne kadar Urbanus Kudis'liin geri alinmasini amaglayan bir
sefer i¢cin propaganda yapiyorsa da, Accolti giincel olaylara

23 Bkz., Blusch, ‘Enea Silvio Piccolomini’, passim.

24 Piccolomini, Opera omnia, 678-89, at 682.

25 Black, Benedetto Accolti, 224-85.

218 Benedetto Accolti, De bello a christianis contra barbaros gesto, Recue-
il des historiens des croisades, Historiens occidentaux, 5 (Paris, 1895),
529-620, 536-8 (II. Urbanus, Clermont), 549-51 (Bohémond, Puglia), 557-9
(Sileyman, Nikaia), 569-71 (Godefroi, Antiokheia), 576-7 (Godefroi, Anti-
okheia), 584-6 (Adhémar, Antiokheia), 586-7 (Kerboga, Antiokheia), 605
(Arnulf, Kudiis), 606-6 (Godefroi, Kudiis), 609-10 (Robert de Flandre, Ku-
diis).
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atifta bulunmadan edemedi, ¢linkii Papa doguda yenilgiye
ugratilmazlarsa Tiirklerin batiya gelecegini séyleyerek soz-
lerini tamamlamigti: bu yiizden, “Bliylik adamlarin iilkeleri
icin, kendi tanrilarn igin, karilar1 ve ¢ocuklar i¢in ve kendi
iyilikleri i¢cin savagmis olduklar1 ayni ruhla diigmana karsi
harekete gegmenizi istiyorum.”?” Bohémond hacl seferlerini
askerlerine methederken, dinleyicilerinin mesajlarina agik
olacaklarini varsayiyordu, ¢linkii onlar savasa aligikt1 ve sa-
na agtilar. Bir retorik sorular saganagiyla, yanit verrmeme-
sinin, atalar tarafindan utang verici olarak yargilandigini
hayal eder. Boyle bir onursuzluktansa, 6lmek daha iyiydi.?®
Antiokheia savagl 6ncesinde, Le Puy piskoposu Adhémar
6limsiizligiin methinden s6z eder, “hepsinden 6te, seni bu-
raya getiren fetih arzusu ya da servet hirs1 degil, dindarlik,
baglilik ve gercek san icin degerli bir sevgidir."?° Ve Kudiis
lizerine can alici saldir1 6ncesinde, Patrik Arnulf haglilara
kent diistiikten sonra, evlerine ihtisamla kapli olarak (cum
summa laude) doneceklerini soyler, Godefroy da namuslu
bir 6limiin, utang icinde yasamaktan daha iyi oldugunu 6ne
siirer.?20

Dinsel temalar séylevlerde yer aldiginda, dikkat ¢ekecek
diizeyde klasiklegmiglerdir. Séylev Cicero hitabetinde ileri
dizeyde beceri sahibi bir se¢ilmis azizin agzindan dillendiri-
liyorsa, bu daha g¢arpici ve tuhaf olur. En {inlii 6rnek, kalinti-
lar1 1462 Paskalya yortusu sirasinda Roma'daki San Pietro'ya
geldiginde, Aziz Petrus’'la Aziz Andreas arasinda gercgeklesen
diyalogdur. Pius'un Commentarii iginde aktardig: gibi, Bes-
sarion Andreas, Papa da kardesi Petrus olarak konugmustu.
Bessarion/Andreas Petrus’un ardilina, zor durumdaki Mo-
ralilar Tiirklere kars: savunmak {izere bir ordu toplamasi
cagrisinda bulunmus ve Pius/Petrus da “burada, diinya yi-
ziinde koyunlarini ve evini kurtarmak i¢in” elinden geleni ya-

27 A.ge., 537.
28 A.g.e., 550.
219 A.g.e., 585.
20 A.g.e., 605, 607.
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pacagina s6z vermisti. Sahne, Kuralcilarin inli olduklar: ve
bazen goérevlendirildikleri oyun sahnelemenin Kilisenin en
iist kademelerinde bile gekiciliginin oldugunu gésterir: bir
onceki giin, Pius'un Roma’'nin kuzeyindeki Via Flaminia'nin
kiyisindaki tarlalarda kurulmus altardaki kutsal kalintilara
sayg1 gosterdigi hi¢ de daha az teatral olmayan bir sahneye
taniklik etmisti.??! Seyretmek icin toplanan binlerce kisi ka-
dar, Bessarion ve Pius i¢in de, Roma'da Andreas’in kiymetli
kalintilarinin karsilanmasinin, ¢ok yogun bir dinsellik vesi-
lesi oldugundan kugku duymak i¢in bir neden yoktur: ama
soylevlerinin Commentarii i¢cinde kaydedildigi dil duygusal
acidan yikli degil, él¢tli ve diistincelidir. Dolayisiyla oku-
yucudaki etkisi igine gekmek degil, uzaklastirmaktir. Hemen
hemen ayni sey, Bessarion'un sekreteri, Siponto piskopo-
su Niccold Perotti'nin 1459'da Mantova Kongresi sirasinda
Meryem'in Gége Kabulii bayraminda verdigi soylev icin de
gecerlidir. Perotti'nin Bakiresi tarafindan zarafetle bildiri-
len temalarin bazilarinin Kuralcilar tarafindan vaazlarinda
kullanildigini hayal etmek zor olmaz. Buna Tiirklerin uygu-
ladi1g1 vahgete ve laf arasinda Yahudilerin Isa'y1 katletmesi-
ne yapilan géndermeler de dahildir. Bu sonuncu, ge¢cmiste
hacgh seferi vaazlarinda Yahudi karsit1 duygular: ateglemek-
te yardimci olan (ve olasidir ki 1464'te Krakow'da yeniden
yardimci olacak olan) tiirden bir yorumdu. Ama onun ver-
digi, Turk fetihlerinin ayrintili listesinin Kuralcilarin reper-
tuarinda yer aldigini hayal etmek zordur.??? Piccolomini ve
Bessarion'un séylevlerindeki benzer listeler gibi, bu da seg-
kin, Giyeleri yasanan kayiplarin 6nemini takdir edecek egitim
diizeyine sahip dinleyici kitlesini hedef aliyordu ve ortak bir
yanit seferber edecek bir etkisinin olmas1 umut ediliyordu.
Hedeflenen dinleyici kitlesi her zaman da bariz degil-
di. Elimizde, Rodrigo Sanchez de Arévalo’'nun, II. Pius'a

221 pii II Commentarii, kitap 8, bolim 1-3, 467-90. Baglam igin, bkz., Ber-
nard Hamilton, ‘The Ottomans, the Humanists and the Holy House of
Loreto’, Renaissance and Modern Studies, 31 (1987), 1-19.

22 Hankins, ‘Renaissance Crusaders’, 198-201.
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Ancona’da toplanan haglilarin huzurunda sunulmasinin
amaclandig anlasilan bir exortatoria oratio var: baslangig-
ta Papa’ya etrafinda toplanan, savaga gitmeye hazir orduya
bakmasi 6giitleniyor. Bu bizi, gli¢cli bir dinsel mesaj igeren
tahrik edici bir vaaz beklemeye sevk ediyor. Ama hem ige-
rik hem de tarz olarak, titizlikle savlanmig, hiimanist ve {ist
diizey bir metin goériiyoruz. Sanchez’'in hazirlanilan hagh
seferinin dogasi iizerine incelemesi, Pius'un Constantino-
politana clades ve Cum bellum hodie'de benimsedigine ta-
nmikhik ettigimiz klasik cerceveyi izliyor. “Baglangicta, sava-
sin dogrulugunu, sonra savasgilarin cesaretini, en sonunda
da zaferin kesinligini kanithiyor.” Dahasi, Sanchez Papanin
hagli seferine eglik etmesinin dogrulugunu ortaya koyma
gayretinde ve 6ne slirdiigli savlar da Ezechielis prophetae
lizerine yorumunda 6ne siirdiiklerine benziyor. Bu tematik
yakinsama Sanchez'in exortatoria oratio’sunun, Pius’un
programina karsi Fransa-Bohemya hareketliligine karsi ko-
ordineli yanitina dahil olduguna isaret ediyor. Goriiniiste va-
az, 6zlinde bir séylev ve amacinda (enazindan kismen) eles-
tiriye bir yanit olan bu diigtindiriici metin, birgok hiimanist
hacl seferi metninin bukalemun benzeri karakterine iyi bir
ornektir.?2 Tiirin giiniimize kalan en iyi 6rnekleri arasinda,
Bessarion'un Negroponte'nin diigsmesi lizerine kaleme aldig:
ve bilingli bir sekilde Demosthenes’i 6rnek aldig: iki Oratio-
nes ad principes christianos contra Turcos vardir. Bunlarin
o6nemi ve 6zgiinliigiine evvelce dikkat cekmistik, ama baglik-
lar1 yamlticidir, ¢linkii Margaret Meserve'nin de belirttigi
gibi, “bunlarin herhangi bir topluluk karsisinda soézli olarak
sunulmus olmasi ¢ok diiglik bir olasiliktir.”??4 Kisa siire sonra
gorecegimiz gibi, Bessarion'un metinlerinin yayilmasi ig¢in

223 feerik ¢dziimlemesi i¢in bkz., Benziger, Zur Theorie, 154-8. Yorum igin
bkz., a.g.e., 141-9 ve Thomas M. Izbicki, ‘A New Copy of Rodrigo Sanchez
de Arevalo’s Commentary on the Bull “Ezechielis” of Pope Pius II', Re-
vista espanola de teologia, 41 (1981), 465-7. The MS of the exortatoria
oratio, Cambridge Corpus Christi College MS 166, fols 63r-74r, derlen-
memistir.

24 Meserve, ‘Patronage’, 524.
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yegledigi bi¢cim tartigmalidir, ama 1470 sonbaharinda onun
hitap etmis olabilecegi bir toplant1 yoktur. Sdnchez’in farazi
Ancona vaaziyla birlikte, Bessarion'un s6ziim ona séylevleri
de herhangi bir hiimanist s6ylevi, gerek hedef kitlesi gerekse
de yayilma y6ntemi olarak itibari degeriyle almamak gerek-
tigi konusunda bir ders olusturur.

Bu bir yana, contra Turcos hiimanist sdylevler normalde
yazarlarinin, laik olsunlar ya da din adami, savlarini inga
etmek lizere Cicero'nun savundugu tarzda klasik dil kullan-
malar1 ve meclislerle saraylarda geligkin dinleyicilere hitap
etmeleriyle ayirt edilebilirler. Bunlar genellikle belli bir du-
rum i¢in yazilmigtir, resmen giindemde olan ya da bir diigiin,
tag giyme ya da siyasal 6neme sahip bagka bir vesileyle bir
hagh seferinin tanitimidir. Farkl yollardan bu segkin 6rnek-
lerin hepsi séylevlerin genellikle karsilagtigi kotli basin tep-
kisine katkida bulunmustur. Sorun kismen s6z konusu mal-
zemenin hacmi ve niteligidir. Tlirklere karsi hagl seferi dip-
lomatik diizeyde o kadar ¢ok tanitilmigtir ki, kariyerlerinde
ilerleme pesindeki birgok umutsuz hiimanist, etkilemenin en
kolay yolunu contra Turcos sdylevlerde gormiistii. Eldeki sav
ve anigtirmalar goérece kisitliydi ve kolaylikla bayat bir tiriin
elde edilebiliyordu. Sonu¢ Micheal Heath'in 1986 tarihli bu
konudaki 6ncii incelemesinin bagliginda ¢ok iyi 6zetlenmisg-
tir: Crusading Commonplaces (Hagli Seferi Siradanliklari).?®
Simdiye kadar ele aldigimiz, Piccolomini, Bessarion, Sdnchez
ve Accolti gibi yetenekli ve taahhiit altina girmis kigilerden
kaynaklanan sdylevler i¢in bu gecgerli degildir. Ama genellik-
le meslektaglar1 séylevciler ayni diizeyde degildi ve bir vasat
metinler y1g1m iirettiler. Kuskusuz, on ikinci ya da on tigiincii
yizyilda verilen hagli seferi vaazlarinin ¢gogunun daha etki-
leyici oldugunu varsaymak i¢in bir neden yoktur, ama bunlar
bize ulagmamigtir. Ustelik bizim gibi ha¢h seferi mesajlari-

225 Michael J. Heath, Crusading Commonplaces: La Noue, Lucinge and
Rhetoric against the Turks (Genevre, 1986). Heath ¢calismasini Tiirk kar-
sit1 bir séylev gibi yapilandirmigtir, b6lim bagliklar: da séyledir: ‘Ada-
let ve gereklilik’, ‘Kolaylhk’ ve ‘Yarar’.
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nin dietlerde, saraylarda ve kongrelerde ¢cagdaslarini etki-
lemeyi bagaramadigini biliyorsaniz, azalan verim yasasinin
devrede oldugu ve birbirini izleyen contra Turcos soylevle-
rinin igsel zayifliklarinin ¢agdaslar: tarafindan birgok kez
go6zlemlenen ve Francesco Filelfo'nun, Hiristiyan hiikiimdar-
larin, Osmanlilarin ilerleyisini “bir piyes seyreder gibi” izle-
digi yolundaki yorumuyla 6zetlenen kayitsizliga katkida bu-
lundugu sonucuna varmak ¢ekicidir.?”® Sonugta, hacl seferi-
nin gerekliligi o glinlerin siyaseten dogrulugu haline gelmis,
konusmaci ve dinleyiciler buna baghliklarini belirttikten
sonra, gercekten onlari ilgilendiren konulara gegmislerdi.
Bunlara itiraz etmek zordur, ama resmin diger yiiziinii de
yeniden degerlendirmek o6nemlidir: Osmanh ilerlemesinin
gercek oldugu, kayg ve ortak bir karsilik ¢abasi uyandirdig:
ve hacli seferi davasinin o giinlerin en nitelikli hiimanist-
lerinin hizmetini g¢ektigi. Bireysel konugmalar erdemlerine
gore, nasil kargilandiklarina ve hangi baglamda icra edildik-
lerine bagl olarak degerlendirilmelidir. Bu kolay degildir.
Piccolomini'nin c¢agdaslarinin séylevlerine tepkisine akil
hocalig ettigini gordiik. Cagdaslarn da ikiyiizli olabiliyordu:
James Hankins, 1453'te Cosimo de Medici'nin evinde yer alan
resmi tartigmalarda herkes tarafindan sempati ve tizlintii i-
fade edilmesiyle, Matteo Palmieri'nin daha sonra Cosimo’ya
ozel olarak ifade ettigi, Yunanlarin felaketlerine kendilerinin
neden oldugu yolundaki yorumlar: arasindaki iraksamaya
dikkat cekmisti.??” Bireysel soylevler de her zaman sapla sa-
manin ayrilmasini saglamiyordu. Hiimanistlerin ¢ogunlugu
din adamy, el¢i ya da sarayl olarak kariyerlerini siirdiiriiyor-
du ve en iyileri gii¢lii ve zarif konugsmalari az ¢ok talebe gore
iretebiliyordu. Ornegin Leonello Chiericati tarafindan bir
Tiirk karsit: hagh seferi adina verilmis séylevler iyi olustu-

26 Aktaran, Meserve, ‘News’, 452. Filelfo'nun renkli bir ifade tarz1 vard::
birkag ay sonra, Hiristiyan prensleri Tiirklere kars: harekete gegirme-
ye ¢aligmanin “bir tuglay1 yikamak kadar yararli” oldugunu yazmigt:
a.g.e., 468.

227 Hankins, ‘Renaissance Crusaders’, 131-2.
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rulmusg yapilardir. Fransa sarayinda 1488 Ocaginda verdigi
ve esas olarak Cem'i Papa’ya getirmeyi saglamay1 amaclayan
soylevi, Fransizlarin ge¢misteki hacli seferi hareketlerine o-
lan katkilariyla (tam bir dogrulukla olmasa da) bir aginalig:
oldugunu goésteriyordu.?® Ama gene de 1490'larin baglarin-
da Chiericati'nin yeteneklerini VI. Alexander'in Fransizlari
italya'dan gikartma politikasina adadigini ve bunun da hagh
seferini geciktirmeyi 6ngoérdiigiinii goérdiik.

Bir iletigim araci olarak, sdylevleri vaazlarin secgkin kar-
siliklar1 olarak degil, haglh seferini, gegmiste oldugundan
¢ok daha agir bir gekilde siyasallagmig bulunan miizakere
ve karar alma gercevesine gekmeyi yansitan bir ritiiel ola-
rak gormek dogrudur.??® Dayandig1 “adalet, kolaylik, yarar”
dizisi zamanin papalik emirnamelerinde kullanilandan pek
farkl degildi: Ornegin II. Pius'un Ekim 1463 tarihli Ezachi-
elis prophetae’si evvelce Papanin soéylevlerinde gelistirilen
bir¢cok temay: ilerletmigti. Ve sdylevler de vaaz olarak ya
da benzer sekilde yazilabiliyordu. Ama bdylesi yakinliklar,
paylasilan dinsel inanca (hatta papalik curia’sinin ileri siir-
meyi stirdirdiigi gibi, yiikiimliliige) dayanan bir yaklasim-
dan, ortak gereksinimlere ve 6ngériilen yararlar iizerine inga
edilene temel bir kaymay: gizlemez. Cagdaslar kalic1 giicte
ittifaklarin “ortak gikar ve paylasilan degerler” terimleriyle
ifade edilmesi yolundaki modern egilimi tanirlardi.2® ilkel
diplomasiyle bu iligkilendirme, on tig¢ilincii ytizyilin hacg-
1 seferi vaizlerinin ¢alismalarina en biiylik tehdidin, Deus
vult'un ardi ardina gelen yenilgilerle altinin oyulmasi olma-

d

228 Sigismondo de’ Conti, Le storie, 2.428-35, appendice, no 12, 428'de IX.
Louis'yi yanlighkla Philippe olarak adlandirir; Setton, Papacy, 2.404;
DBI, 24.685.

225 See generally Dieter Mertens, ‘“Europa, id est patria, domus propria,
sedes nostra...” Zu Funktionen und Uberlieferung latienischer Tiirken-
reden im 15. Jahrhundert’, Franz-Reiner Erkens, der., Europa und die
osmanische Expansion im ausgehenden Mittelalter, Zeitschrift fur his-
torische Forschung, Beiheft 20 (Berlin, 1997) i¢inde, 39-57.

20 (rnegin 2011'de digiglerinde ABD/Britanya igbirliginin ifade edilmesi:
The Guardian, 24 Mayis 2011, 1.
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s1 gibi, Tirk-karsit1 séylevcinin karsisindaki en biiyiik so-
runun da kisisel ¢ikarin yeteri kadar ortaklasmadig: algisi
oldugu anlamina geliyordu. Bu, haglh seferlerinin kademeli
bir gekilde on altinci ve on yedinci yiizyillarin Kutsal Bir-
liklerine d6niismesine eglik eden diisiinme siireglerini an-
lamada, sdylevlerin ¢6ziimlemesini 6zellikle yararli bir yol
haline getirir. Ve boéylesi siiregler hagh seferlerine ¢ok sey
borgluysa da, ayn1 zamanda bunlardan radikal bir sapmaya
da igaret ederler.?!

5.4 MATBAA

Hareketli hurufatla baski, baglangicindan beri hagh seferle-
rinin hizmetine sokulmustu.?? Kibris endiiljanslar1 1450]ler-
de basilmigt1 ve II. Pius'un emirnamesi Ezechielis prophetae
1463 sonlarinda dolasima sokulmak iizere basilmigti: her ne
kadar etkisinin ardindaki kilit etmenler enerjik vaaz kam-
panyalari ve Papa’nin katilma s6zii olsa da, ¢goklu kopyalarin
varliginin da katkisi olmus olmali. Ama en kanitlanabilir et-
ki, Negroponte'nin Tiirklerin eline gecmesi ertesinde gercek-
lesti. Meserve'nin gosterdigi gibi, Venedik'in Euboea'daki bu
glicli kalesinin Mehmed tarafindan ele gegirilmesi, yalnizca
italya'da “tiz bir panik, yakinma ve en iirkiitiicii ayrintilara
sehvetli bir ilgi” uyandirmakla kalmadi; ayni zamanda ya-
rimadanin yeni teknolojiyi benimsemesine de denk geldi.
Negroponte'nin kaybi, yorumcular ve hepsinden 6nemlisi
hagh seferi taraftarlar: i¢in italya'min yakinda Osmanlilar
tarafindan istilas1 tehdidiyle de birlesince, hemen baski ola-

31 Bu degisiklik tizerine kilit ¢aligma i¢in, bkz., Poumarede, Pour en finir.

22 Matbaanin genel etkisi tizerine, bkz., Alexandra Walsham ve Julia Crick,
‘Introduction: Script, Print, and History’, ayn1 yazarlarin The Uses of
Script and Print, 1300-1700 (Cambridge, 2004) iginde, 1-26; David
D’Avray, ‘Printing, Mass Communication, and Religious Reformation:
the Middle Ages and After’, a.g.e., 50-70; Bernd Moeller, ‘Die friihe Re-
formation als Kommunikationsprozes, Hartmut Boockmann, der., Kirche
und Gesellschaft im Heiligen Romischen Reich des 15. und 16. Jahr-
hunderts (Gottingen, 1994) iginde, 148-64.
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rak ifadesini buldu. Basilanlarin ilk haber biiltenleri degil,
balad ve destanlardan séylev, mektup ve dinsel manzumele-
re gesitli okuyucu kitleleri i¢in yazilmig gesitli metinler ol-
masi dikkat ¢ekicidir. Bu gegitlenmis karsiligin, li¢ diinyanin,
hiimanizm, diplomasi ve kitap yayininin kesisme noktasina
bir pencere agtigini 6ne siirmek icin giiclii belirtiler vardir.
Bunun da, hagl seferlerinin ve daha genis anlamiyla “Tiirk
sorununun” erken modernistlerin “kamu gevresi” olarak ad-
landirdig1 mekanda nasil igledigine dair bazi anigtirmalar:
vardir: Kilise ve devletin organlariyla etkilesim halinde bu-
lunan, ama ayn1 zamanda kentsel ve bolgesel dietler, egitim
ve matbaa kiiltiirii gibi toplumsal kuvvetler tarafindan da
sekillendirilen, dogmakta olan bir agik tartigma ve etkinlik
arenasi1.?

Yukarida zikredilen, hacli seferi soylevleriyle iligkili ve
Italyan hiimanistlerden kaynaklanan konulardan bazilan,
Negroponte'nin diigiigsii lizerine bu yayimlanmig giktilar
ve bunun okuyan halk iizerindeki etkisini diisiindligiimiiz-
de daha da karmasik bir bi¢gim alir. Hem ¢agdaslarin hem
de ardillarinin basili ¢aligmalarin biiyiik bélimini cekici
bulduklarindan kugku yoktur, bunun sonucunda da haber
degeri ortadan kalktiktan onyillar sonra bile basilmayi siir-
diirmistiir: 1471/2'de Milano'da basilan anonim Lamento di
Negroponte, 1500-1615 arasinda on dokuz kez yeniden ba-
silmigt1.2* Boylesi kalici gekicilik, alicilarla okuyucularin
ilgisinin herhangi bir karsilik askeri eylemin &6tesine gittigi-
ni gosterir, ama Venedik'in kalan son uzak karakolu Girit'in
hala Tirklere direniyor olmasinin da etkinin devamini sag-
ladigina dikkat gekmek gerekir. Iki yazar, Antonio Cornazza-
no ve Paolo Marsi'nin felaket {izerine yazmaktaki isteklilik-
lerini, hagh seferlerine duyduklar1 heves degil, is aramakla
aciklamak daha olasidir.?®* Ama 6nde gelen, hacli seferi ta-
raftarliklar inkar edilemeyecek kisilerin basili eserleriyle il-

3 Meserve, News, passim.
»4 Ag.e.,458.
B Ag.e. 465-6.
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gili oldugunda bile bunlar1 neden bastirdiklari, hatta bunun
sorumlusunun onlar olup olmadigi konusunda higbir varsa-
yimda bulunamayiz. Bu acidan, Bessarion'un iki Orationes
ad principes christianos contra Turcos'u aydinlatici bir ders
olusturur. 1471'de, Venedik'te Christophorus Valdarfer tara-
findan, 6zgilin metni bir gekilde ele ge¢irmis olan Ludovico
Carbone’nin italyanca gevirisiyle basilmigti. Carnazzone ve
Marsi gibi, Carbone de ig ariyordu, 6nsoéziini adadig1 Fer-
rara Diikil Borso d'Este’'nin yaninda. Bessarion'un bu geviri
ya da yayimlanmasinda bir etkisi yokmusg gibidir. Daha da
6nemlisi, 1471 bahari Bessarion'un 6zgiin Latince metninin
Paris'te liniversite profesérii Guilaume Fichet'nin 6ncili-
giyle basilmasina tanikhik etti. Bessarion Fichet'ye soylev-
lerin bir suretini géndermis, ama basilmasi fikrini 6nerme-
migti. Hem Carbone hem de Fichet'nin bu ige biiyiik 6l¢iide
kendilerini tanitma amaciyla girigsmis olmalar: gii¢lii bir id-
diadir, ama Fichet'nin durumunda, daha sonra gorecegimiz
gibi, Bessarion'un metinleri olugturmakta oldugu gibi, hagh
seferlerini desteklemenin de rol oynadig1 séylenebilir.236
Meseve'nin, Carbone ve Fichet'nin 1471'de Bessarion'un
sayginliginin sirtina bindikleri savi, “matbaanin getirebile-
cegi yararlan ilk gorenlerin yonetimler degil, eli kalem tu-
tanlar oldugu” sonucuna varmasina yardimci olmustur.?’
Onun goriisli, Bessarion'un fiilen bagkalar: tarafindan kul-
lanildig1 yolundadir, ama o da iki kez Fichet'ye sicak tesek-
kiirlerini ifade etmisti®*® ve muhtemelen Carbone’nin geviri-
sinin ortaya ¢gikmasi da onu mutsuz etmemisti. Dan Muregan
Meseve'nin goriiglerine karsi ¢ikmis ve Bessarion'un hem
Carbone’nin hem de Fichet'nin basimlarinda kilit rol oyna-
digina dair savlar ortaya atmigtir. Muresan’a gore, bu yash
kardinalin daha baslangigta matbaanin yagaminin o kadar
biiyiik bir bélimiinti adadig1 mesaj1 yaymakta sahip oldugu

26 A.g.e.,468-71.

#7  A.ge.,471.

28 Cent-dix lettres grecques de Francois Filelfe, der. Emile Legrand (Paris,
1892), 236-7.
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potansiyeli fark ettiginin kanitini olugturur.?®® Ek perspektif-
leri devreye sokar, ilk olarak 1470 Araliginda III. Friedrich'in,
Tiirk tehdidini goriismek lizere 1471'in Aziz George giiniin-
de Regensburg'da toplanmak iizere bir diet ¢agrisi1 yapmasi,
ikincisi de 26 Temmuz 1471'de II. Paulus'un 6liimi. Muresan
hem Carbone hem de Fichet'nin, Bessarion'un Orationes’'i
onlarin matbaaya tasiyacaklar1 varsayimi lizerine hareket
ettiklerini 6ne siirer: Almanya digindaki, yeni dogan teknoloji
acisindan 6nde gelen kentlerde yer aldiklarindan, talimat al-
maya ihtiyaglar: yoktu, 6zellikle de her ikisine Bessarion'un
1469'da Georgios Trapezundios'a verdigi ustaca yanit olan
In calumniatorem Platonis'in gonderilmig oldugundan.
Bessarion'un umudu Fichet'nin Orationes’in kopyalarini Re-
gensburg dietine kadar hazir edecegi ve ayrintili savlamala-
rinin, tipki elyazmasi kopyalarin italya'da dolagima gikma-
sinin Yarimada hiikiimdarlarin1 kazanmay:1 amaglamasi gibi,
buradaki elgilerin tartigmalarini da gekillendirmesiydi. Ve
Muresan Carbone'nin, proemion'u 26 Temmuzla 19 Agustos
1471 arasinda kaleme alinmis olan gevirisinin tarihlendir-
mesini Bessarion'un Papa se¢ilmesi i¢in lobi yapan grupla i-
ligkilendirir. Olay sirasinda, her ne kadar Regensburg buray:
destekleri icin dogal olarak elverisli bulan Bessarion taraf-
tarlarinin 6énemli bir bélimini barindiriyorduysa da, 1471
konklavinin kisalig: (26 Temmuz-9 Agustos arasi), Bessarion
yanlis1 kampanyas1 ancak harekete gegmigken IV. Sixtus'un
sec¢ilmesi haberinin diete ulagtig1 anlamina gelir.
Muresan’in 1470-1 yillarindaki olaylar1 yorumlamasinin
eksikligi, Bessarion'un metniyle ne yapacaklar1 konusun-
da Carbone ve Fichet'ye vermis olabilecegi talimatlara dair
dogrudan bir kanitin bulunmamasidir. Her haliikarda, mat-
baanin hagl seferi mesajinin yayilmasi i¢in o anda hem yeni
hem de yardimci olabilecek nasil bir katkida bulunabilecegi-
nin sorulmasi gerekir. Fichet'nin Orationes baskis, seckin-
ler icin gercgeklestirilen basimin geleneksel elyazmasi formiil

29 ‘.. absolument conscient de I'importance radicale apportee par la revo-
lution de l'imprimerie’: Muresan, ‘Les Oraisons’, not 11.
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ve tekniklerine hala nasil da yakin durdugunun en agik gos-
tergesidir. Baski sayisi1 li¢ haneli rakamlara ulagmamais bile
olabilir ve Fichet, her kopyada béliimlendirme ve siislemele-
ri degistirerek sahsiyeti korumustu. Giintimiize kadar gelen
en gosterigli niishalar Fichet'nin Ingiltere krali IV. Edward,
Imparator III. Friedrich ve Bavyera Diikii Ludwig'e takdim
ettikleridir. Edward'in niishas1 tamamen pargomene basil-
magtir ve zengin siislemelere sahiptir; ilk sayfadaki minyatir
Fichet'yi metni oturan hiikiimdara takdim ederken gésterir,
sag elinde bir ha¢ tasiyan yaslh yazar da onu cesaretlendir-
mektedir. Imparator ve diik i¢in hazirlanan niishalar kagida
basilmistir, Friedrich'in giris yazis1 pargsémen iizerine basi-
liyken, gene parsémen lizerine olan Ludwig'inki elyazmasi-
dir. Kilit farkliliklar parsomen kullanimi ve siisleme mikta-
ridir. Aksine, baski ya da elyazmasi kullanma karari biiyiik
6lctide kolaylikla ilgilidir, Fichet'nin Edward ve Friedrich'e
sunulan 6nséz mektuplarda baski kullanmis olmasi bun-
dandir: biiyilik 6lgiide XI. Louis'nin niishasi i¢in hazirlanan
elyazmas1 mektubun metnini yeniden kullandig: i¢in, bunu
hurufata dokmek, ayn1 mektubu iki kez kopya etmeye naza-
ran (gok az da olsa) boyut tasarrufu saglamaktadir. Belki de
Fichet icin matbaa kullanmanin esas avantaji hizdi ve bunun
bedeli de o ve onun “sayfaci ve resimci liretim hattinin” ara
sira c¢esitli malzeme, metin ve siisleme bilegimierini olugtur-
mada ara sira yaptiklar: hatalardi. Her biri farkliydi.2#°
Fichet'nin 1470-1'deki iriniiniin bireyselligi en c¢ar-
pict bicimde 06nsdz mektuplarda goriliiyordu. Burada,
Bessarion'un hagli seferi ¢agrisini her alicinin arka plani,
goriisleri ve destek potansiyeliyle uyusturmak gibi bir zor-
lukla kars1 karsiyaydi. Biitliniinde, bilgisi ve degiskenligi
hayranlik uyandiracak 6lg¢iidedir. Cesur Charles’a haclh se-
ferinin kaninda oldugunu yazmaisti. Kilit gonderme noktalar:
Biiyiikbabas1 Jean'in Nigbolu'daki kahramanligi, babasi Iyi

20 Konunun eksiksiz ve takdire sayan bir incelemesi igin, bkz., Meserve,
‘Patronage’, s. 537-70, IV. Edward'in niishasindaki illiistrasyon igin,
bkz., s. 545.
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Philippe’in beklentileri ve daha genis anlamda ge¢gmis hag-
I1 seferlerinin kahramanlariydi; Charles'da onlarin hepsini
asacak kaynaklar ve askeri deneyim vardi.?#! Savoie Diikii
Amedeo ve kardeglerine, hanedanlarinin Kibris, Ermenistan
ve Kudiisteki iddialar1 ve (efsanevi) Makedonya kékenleri
animsatiliyordu.?*2 Pamplona kilisesi Roncevaux ve Roland”1
animsatiyordu.?®® Sistersiyenlere, Fichet Aziz Bernardin
Vézelay'da Ikinci Hagh Seferi vaazini animsatiyordu,?** Fran-
siskenler ve Dominikenlere biiyiik vaizleri,?*> Karmelitlere
Karmel Daginin Miislimanlar tarafindan isgali,?*® Augus-
tinusgulara da Kuzey Afrika'nin kayb:i ve IX. Louis'nin fe-
laketle sonuglanan Tunus hagli seferi animsatiliyordu.?’
Chartreuse tarikati Fichet'nin Pierre 1'Ermite’e génderme
yapmasina neden olmug, Lyon din adamlarina da iki Kilise
konsilinin kentlerinde toplandigi animsatilmigt1.?*® Onsoz-
ler zarif ve yerindeydi ve bir hagli seferi taraftar1 olarak
Fichet'nin 6zverisinden kusku duymak icin bir neden yoktu.
Ama Meserve girisimi ve ¢abasinin ardinda yatan bir dizi
bagka diirtiiye dikkat ¢gekmigtir: bu, kendi becerisini sergi-
lemek, Bessarion'dan yansiyan sayginhktan yararlanmak ve
kendi Roma yolculugu i¢in yolu hazirlamak, onun i¢in artik
uygun olmayan Paris’ten kurtulmak i¢in bir firsatt1.2®
Negroponte'nin diigiis haberinin 1470lerin baglarinin
dogmakta olan matbaa kiiltiiriince karsilanmasindan alina-
cak ders, degismenin kademeli ve biiyiik 6l¢iide asina pa-
rametrelerle uyum iginde oldugudur; devrimsel degil, ev-
rimseldir. Bir kusak i¢inde, Avrupa Turcica'y1 yasayacaktir:

241 Cent-dix lettres, 260-2,no 17.

“2  A.g.e., 262-8,no 18.

23 A.g.e., 272-4,n0 22.

4 A.g.e., 274-6,n0 23.

25 A.g.e., 276-9, nos 24-5 ve ayn1 zamanda Fichet'nin teknigi i¢in bkz., Me-
serve, ‘Patronage’, 559.

28 Cent-dix lettres, 282-3, no 27.

7 A.g.e., 280-2.

28 A.g.e., 285-6, 288-9, nos 29, 31.

249 Meserve, ‘Patronage’, 564-8.
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halkin Tirkler ve hiikiimdarlar1 hakkinda doymak bilmez
merakini doyurmak amaciyla iiretilmis séylevler, deneme-
ler, ittifaklar, haber biltenleri, baladlar, kehanetler, avami
siirler ve ahgap oymalar biitiinii.?*® Konu hakkindaki yetkin
aragtirmasinda, Carl Gollner Tirklere kars: akla gelebilecek
her tiirden yanitin bu basili ¢ikt1 patlamasinda ifadesini na-
sil buldugunu goéstermistir.?5! Belki de hagli seferlerini des-
teklemekteki en biiyiik etkisi, hacgh seferi vaazlarini yonet-
mekle, 6zellikle de endiiljanslar karsilig1 para toplamakla
gorevli olanlarin iglerini kolaylagtirmak olmusgtur. Vaizler
icin ayrintili rehberlerin (avisamenta veya summariae) ba-
sim1 siradanlagti. Boylesi 6giitler ITI. Innocentius'un zama-
nindan beri vardiysa da, operasyonun artik ¢ok hizl gergek-
lestirilebiliyor olmasi, vaaz kampanyalarinin daha g¢abuk
ilerleyebilecegi ve yetkililerin ajanlarinin yeterli bilgiyi al-
diklarindan emin olabilecegi anlamina geliyordu. Verimsiz
ve hileli davraniglar i¢in bahane kalmamigti, ama ¢6ziimiin
eksiksiz olmaktan ¢ok uzak oldugunu gorecegiz. Aym za-
manda, giinah c¢ikartma mektuplarinin ve endiiljans mak-
buzlarimin biiylik ¢apli basimi kampanyalarin bir pargasi
haline geldi. Béylece VI. Alexander'in 1500 Haziran tarihli,
bir hach seferi ondalig1 koyan emirnamesinin basildigini,??
Papanin 1500 Ekiminde Raymond Pérault tarafindan temsil-
cilik gorevi vesilesiyle bu kilit 6nemdeki hag¢li seferi emirna-
mesinin akredite matbaalara bastirilmasina izin verdigini??
ve 1501 Araliginda Reichsregiment'in Pérault'nun basmaya
yetkili kilindigi, glinah ¢ikartma mektuplarinda uygulana-
cak kurallari, sayilar1 da dahil olmak {izere belirledigini go-
riiyoruz.?* Reichsregiment gibi, Pérault ve Maximilian da
matbaanin sundugu firsatlara uyanmig goériiniiyor. Milanolu

%0 Turcica, passim.

#1  Carl Gollner, Turcica, . Band, Die Tiirken frage in der éffentlichen Me-
inung Europas im 16. Jahrhundert (Biikkres ve Baden-Baden, 1978).

%2 AR, no 14158 (Strasbourg kopyasina dikkat ederek); metin igin bkz.,
Burchard, Liber, 2.220-4.

%3 AR, no 14471.

%4 A.g.e.,no 15834.
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elci Jason Maynus'un 1494 Martinda hagh seferi hakkinda
verdigi sdylevden etkilenen Pérault, y1l sona ermeden bunun
Basel'de basilmasi igin harekete gegmisgti.?®® Bir dizi incuna-
bula® listesi ve derlemesi, kardinalin vaaz kampanyalar1 s1-
rasinda matbaay1 ne kadar agirlikh bir sekilde kullandiginin
kanitidir.?®¢ Tahsildarlar1 yanlarinda binlerce giinah cikart-
ma mektubu tasiyordu ki, matbaa 6ncesi bu olanaksizdi.?’
Maximilian’'a gelince, Stephan Fiissel, se¢ilmig-imparatorun
Tirklere kars: politikalarini ve bunlarin gerektirdigi mali
o6nlemleri yayma ve dogrulamada matbaanin, resmi acikla-
malar ve kiirsii konugmalarinin yaninda yer aldigini vurgu-
lamigt1.2® Larry Silver da Maximiliant Aziz George olarak
gosteren ahsap baskilarin goérsel imgelere verdigi 6nemin
bir parcasi oldugunu goéstermisti.2s® Ozellikle ¢carpici ve atak
bir hamleyle, Maximilian'in hiikiimdarliginin neredeyse so-
nunda ortaya ¢ikan iki basili eser Hiristiyanliga bir hacl se-
ferinde 6nderlik etme yoniindeki siirekli hasretini kapsar gi-
bidir. Maximilian'in 6zyagsamdykiisel romans1 Teuerdankin
Schonsperger tarafindan gerceklestirilen 6zenli baskisi,
117. boliim i¢in, muhtemelen daha gerceklesmemis hagh se-
ferlerini ifade eden li¢ bog sayfa igeriyordu.?° Ve Albrecht
Diirer'in Maximilian'in Onur Taki i¢in gerceklestirdigi ahsap
oyma da, herhalde vazge¢ilen ama hala gergeklesmesi umut

25 Stephan Fussel, ‘Die Funktionalisierung der “Turkenfurcht” in der Pro-

paganda Kaiser Maximilians 1., OEEH iginde, 9-30, 22.

incunabula: latince besik anlaminda sézciik. Avrupa‘'da 1500 6ncesi ilk

basil kitaplara verilen ad -¢n.

2% Codex documentorum, 288-9, no 215, 300-1, no 226, 304-6, no 228-9,
312-14, no 231-4, 421-3, no 291, 426-7, no 295-7; Notes et extraits, 5th
ser., 153, 172; DS, 640-8, no 1513, 653-62, no 1521; Turcica, 20-1, no 3-6,
25-6,no0 14-16, 27-8,no 19, s. 28-9, no 21, 29-30, no 24, 32, no 27.

%7 DS, 670-1, no 1529.

258 Fussel, ‘Funktionalisierung’, passim.

2% Larry Silver, Marketing Maximilian: The Visual Ideology of a Holy Ro-
man Emperor (Princeton ve Oxford, 2008), 109-45 ve aym1 zamanda bkz.,
Stephan Fussel, Emperor Maximilian and the Media of his Day: The
Theuerdank of 1517, a Cultural-Historical Introduction (Kéln, 2003);
Theuerdank, facs. of 1517 edn (K6ln, 2003).

260 Sjlver, Marketing, 118.
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edilen seferi temsil eden bir bogluk icermektedir.!

Hacgl seferi konularinda, kamuoyunu ilgilendiren bagka
her seyde oldugu gibi, yetkililer matbaanin acik ya da 6rtii-
ld yikicilig: destekleme kapasitesini denetim altinda tutmak
istiyordu. Pérault'nun 1504'in ilk aylarinda Maximilian'a
kars: magduriyetini ilan etmek i¢in matbaalar: seferber et-
mesi bunu en agik 6rnegidir. Se¢ilmis imparatorla Tiirklere
kars1 bir hagli seferi icin toplanan paranin nereye kullani-
lacag1 konusundaki ¢atismalarimin ardindan yorgun tem-
silci Strasbourg’'da on ii¢ hafta gegirmigti. Burada, rahatga
Saint Jean S6valyelerinin yaninda kalirken, Geiler von Kay-
serberg ve Das Narrenschiffin (Deliler Gemisi) {inlii yazari
Sebastian Brant gibi benzer fikirlere sahip reformcularin
ve hiimanistlerin beraberligini tatmisti. Pérault'yu impa-
ratorlugu terk etmeden 6nce adini1 temize ¢ikartmaya onlar
ikna etmis olabilir, ama zaten muhtemelen hem gérislerini
hem de kizginligini yayimlamak i¢in pek de ikna gereksinimi
yoktu. Strasbourg'da bir¢cok matbaa vardi, o da kendi ma-
sumiyetini ve (bunun sonucu olarak) se¢ilmis imparatorun
ikili oynadigin1 géstermek icin siirekli denebilecek bir yayin
kampanyasi siirdiirdd. Pérault'nun polemik brosiirleri (Stre-
it- veya Flugschriften) Ocak ayinda baslad: ve Martta bitti. O
zamana kadar, Gebhard Mehring'in belirttigi gibi, davasim
tam anlamiyla ortaya koymustu ve daha fazla devam etme-
sine gerek kalmamigti. Bunlari, yanlarinda birer mektupla
kendi tarafina kazanabilecegi kisilere géndermeye odakla-
nabilirdi.?? Pérault'nun bastirdiklarindan bir kism1 aslinda
Maximilian'la arasindaki 6zel yazigsmalardi, bu yiizden c¢ar-
pici bir protokol ihlaline giriyordu. Se¢ilmis imparator mat-
baalar1 susturmak i¢in etkin adimlar atti. 18 Mart 1504'te
Strasbourg burgomaster'ine ve konseyine yazarak, kentten

261 Fussel, ‘Funktionalisierung’, 26 ve 27'deki resim; Fussel, Emperor Ma-
ximilian, 19, 86. Bunun kanitlanamaz olmasi ve Maximilianin elegtir-
menlerine olaganiistii bir armagan olarak goziikkmesinin yaninda, olma-
yacak sey de degildi.

%62 Mehring, ‘Peraudi’, 381-90.
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kaynaklananlardan dolay: sikayette bulundu. Kuskusuz, di-
yordu, diplomatik bir dille, bu onlarin bilgileri disinda ya-
pilmigti, ama durmaliydi. Sorumlu matbaalar hiikiimdara
kars1 hiyanet sugu iglemiglerdi, bunun cezas1 idam ve biitiin
mallarinin miisaderesiydi. Maximilian tutuklanmalarini,
mallarinin miisaderesini ve ayn1 zamanda brosiirleri dagit-
t1g1 belirlenen herkesin tutuklanmasini emretti.?®® Acikea,
Maximilian Pérault'nun Flugschriften'inin sonuglarindan
kaygiliydi: ayn1 giin Bavyera Diikii Albrecht'ten igeriklerini
goérmezden gelmesini ve bunlar1 dagitan herkesin tutuklan-
masim istedi.?* Strasbourg sikayetlerini karsiliksiz birakti
ve o da 3 Nisanda ¢ok daha sert bir dille bir kez daha yazmak
zorunda kaldi: imparatorluk topraklarini terk etmek zorun-
da kalmasi i¢in Pérault'ya koruma saglamaktan vazgegmele-
riigin li¢ gilinleri vard1.?® Gene de, Pérault ancak Nisan son-
larinda giineye, Basel’e dogru yola ¢ikti.

Maximilian'in, kendisi ve etkinlikleri hakkinda olumlu
bir imge olugturmak yolunda matbaa ve gérsel medyaya olan
hevesinin, 1504'te Pérault'nun yarattigi duruma agir tepki
duymasina neden oldugunu iddia etmenin gekiciligi vardir.
Birkag brosiiriin dolagimi gergekten imparatorluk yetkesine
zarar verebilir mi? Yanit evet, verebilir. Yalnizca i¢ kamuoyu
agisindan, kardinalin brosiirleri, sandiklarda birikmis haglh
seferi fonlarinin teslim edilmesinde bir direnigse neden ola-
bilirdi; ve Maximilian'in yetkesine zaten karsi olan gruplara
taze savlar saglayabilirdi. Temmuz ayinda, Lucerne'de Isvig-
re konfederasyon temsilcilerine hitap eden Pérault, sahsen
sert ama dolayl1 bir gekilde, Hiristiyanligin dostu oldugunu
varsaydigl kimi prenslerin Tiirklere kars1 daha olumlu bak-
maya basladigindan s6z etti. Dinleyicileri de ¢ok agikti.26¢
1504 ilkbaharinda da Maximilianin kaygili olmasi i¢in 6zgiil
nedenler vardi. Mart sonlarinda societas Sancti Georgii'nin

263 AR, no 18415.

%4 A.g.e., no 18416.

%5 A.g.e.,, no 18500.

%6 Mehring, ‘Peraudi’, 390-1.
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son siiriimi i¢in heves uyandirmak amaciyla kendi tanitim
kampanyasini1 baslatt1.26? Hacli1 seferi konularindaki diisiik
kredisi géz 6niinde bulunduruldugunda, bunun hayli kiril-
gan bir girisim oldugunu séylemek dogru olur, bu yiizden
eszamanli olarak Péraultnmun Flugschriften'inin dagilima
¢gikmasi gérmek isteyebilecegi son geydi. Ustelik May1s ayin-
da Papa II. Iulius toplanan endiiljans parasinin Venediklilere
kars: kullanilmasini onaylamigti. Bu Pérault’'nun basili ola-
rak anlattiklarinin hepsini onaylar gibiydi ve bu da dogaldir
ki Maximilian'in konu {izerine hassasiyetini arttirmigti; 18
Mayista Diik Albrecht’e bir kez daha yazarak, Pérault'nin si-
kint1 yaratan metinlerini dagitanlarin tutuklanmasini talep
etti.?®® Francis Rapp, Pérault'nun Strasbourg Flugscriften'i
tizerine denemesini, Pérault'nun, bir papalik meclisine yap-
t181, papaligin Almanya’yla olan iligkilerinin 1slah edilmeme-
si durumunda, felaketle sonuglanabilecek bir ayrilik olabile-
cegi uyarisiyla bitirir. Rapp'in belirttigi gibi, yalnizca birkag
ay sonra Luther Erfurt’taki bir Augustinus’gu tarikata gir-
misti.?® Rapp'in Pérault’'yla Luther arasinda reform énlem-
lerinin gerekliligi anlaminda kurdugu baglanti, iki adamin
matbaanin potansiyelini gérmeleri konusunda da kurulabi-
lir. Agiktir ki, Luther'in matbaa kiiltiiriinti kavrayiginin ¢ok
daha biiyiik sonuglar1 olmustur, ama Pérault ve ¢cagdaslarn
da neler yapilabilecegini gdstermigti. Pérault'nun Alman-
ya'daki vaaz kampanyalari, matbaa da dahil olmak tizere
hicbir seyin hagh seferlerini kurtaramayacagini géstermis-
tir; ama matbaa, Pérault'nun neyin neden yanlsg gittigi tize-
rine goriislerini yayabilir, dolayisiyla da bu isten esas olarak
sorumlu oldugunu diisiindiigi kisinin sorunlarina yenilerini
ekleyebilirdi.

267 AR, no 18449.

%8 A.g.e., no 18775.

269 Francis Rapp, ‘La fin decevante d'une campagne d'indulgences: le car-
dinal Péraud a Strasbourg (1504)’, Jean Kerherve ve Albert Rigaudiere,
der., Finances, pouvoirs et mémoire: Mélanges offerts a Jean Favier (Pa-
ris, 1999) i¢inde, 578-86, 586.
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1492 Subatinda, Roma'da, bir Islam giicii karsisinda ka-
zanilan egsiz bir Hiristiyan zaferini kutlamak iizere atesg-
ler yakiliyor, turnuvalar ve boga giiresleri diizenleniyor-
du.! Yenilgiye ugratilan disman Osmanli Tirkleri degil,
Magribilerdi, vesile de Granada'min diismesi ve uzatmal
Reconquista anlatisin1 da nihayete erdiren on yillik savasin
sonuydu. Miguel Ladero Quesada'nin gésterdigi gibi, sis-
temli endiiljans dagitilmasiyla para toplanmasi, Granada
savaginin finansmaninin bir pargasiydi.? Osmanlilara kargi
haglh seferi taraftarlarinin Kastilya kralliginin hagli sefe-
ri mekanizmasini on besinci yiizyilin sonlarinda savasin
gereklerine nasil uyarladigini ilgiyle gézlemlemediklerine
inanmak zordur, ama bunun bagarisini ne kadar hassasi-
yetle 6lgtiiklerini degerlendirmek de imkansizdir. Ispanya
yarimadasindaki bula de la cruzada'nin esas tarihgisi Jose
Goii Gaztambide, IV. Sixtus ve VIIIL. Innocentius yonetimin-
de papalik curia’sinin Granada endiiljanslarinin belli bir
kisminin Tiirklere kars: savasa aktarilmasi yolundaki bi-
yik 6lciide basarisiz girigsimler dizisini incelemistir,® ama
buradan Papalarin zengin ganimetler elde etmeyi umduk-
larim1 gikartamayiz: politikalari, curia'min Isldm’a kargi

! Setton, Papacy, 2.422-4.

2 Miguel Angel Ladero Quesada, Castilla y la conquista del reino de Gra-
nada (Valladolid, 1967), 201-13.

3 Goiii Gaztambide, Historia, bolim 13 passim. Aym1 zamanda bkz., Lade-
ro Quesada, Castilla, 212.
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gesitli savag alanlarina kapsayici bir bakisini, Tirk-karsiti
miicadelenin yliksek maliyetlerini ve (daha kabaca) sekiiler
hiikiimdarlarla olan mali miizakerelerindeki do ut des ilke-
sinin uygulanmasini yansitiyor olabilir. 1500 yilinda Fran-
sa tahtinin Ispanya’daki Kutlama endiiljanslarini yalnizca
80.000 duka olarak tahmin etmig olmasi ¢arpicidir, bu hayli
diisiik bir tahmindi, gerci bunun cesitli olas1 agiklamalan
vardir.* Ama gagdaglarinin Ispanyol yarimadasindaki gelis-
meler konusunda neler diigiindiiklerinden bagimsiz olarak,
ayn1 seyi Doguda gerceklestirmek amaciyla girigilen ortak-
laga cabalar1 ¢ézliimlersek, burada endiiljanslarin savaga
mali kaynak saglamak amaciyla basarili bir sekilde dev-
reye sokulmus oldugunu akilda tutmakta yarar vardir. Bu
béliimdeki giindemimiz ti¢lii.® Birincisi iktisadi terimlerle
“mal ve onun pazarlanmasi1” olarak tanimlanacak olan geyin
bir resmini ¢izmeliyiz. Bu tartigmanin kilit unsurlarindan
biri, Raymond Pérault'nun rolidiir: genellikle betimlendigi
gibi yenilike¢i ve etkili midir, yoksa yalnizca zaten harekete
gecmis olan gelismeleri mantiksal sonuglarina mi erigtir-
migtir? Ikincisi yalnizca nicelik olarak degil, nitelik olarak
da, karakterleri ve siirecleriyle, mali gelirleri kestirmek icin
bir girisimde bulunmak gerekir. Agiktir ki, endiiljanslarin
popiilerligi ve neden olduklari elestiriler de bu ¢éziimleme-
nin bir pargasini olugturacaktir. Ugiincii giindem maddemiz
en iyi “denetim ve saklama” olarak tanimlanabilir ve burada
Pérault'nun 1501-3 aras1 imparatorluk topraklarinda top-
ladig1 paranin yalnizca Tiirklere kars: hach seferinde kul-
lanilmasi i¢in siirdiirdigii girisimlere odaklanilacaktir. Ba-
sarisiz olmustur, ama bu basgarisizligin nedenleri karmasik
ve aydinlaticidir.

4 Sanuto, I diarii, 3.870-1 (= AR, no 14436).

s Dolaysiz baglam i¢in bkz., benim ‘Indulgences’, passim, ve daha genis
baglam igin, Paulus, Geschichte'nin temel incelemesini degerli bir sekil-
de giincelleyen tiim koleksiyon.
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6.1 EA BULLA, QUAM CRUCIATAM DICIMUS®: HACLI
SEFERI ENDULJANSLARININ KARAKTERI VE
iDARESI

Bir hagli seferi endiiljansinin alicisina ihsan edilen ¢ekirdek
ruhsal yarar, igledigi tiim giinahlarin kefaretinin indirilme-
sidir. Basit bir degisim ya da ikame fikri yaniltici olabilir. En
basta, bazen nedamet uygulamalari izleniyordu. Hagli seferi,
giderek yayginlastig1 gibi resmen Kutlamayla birlestirildi-
ginde prosediir, Kutlama gerekliliklerini (yani Roma bazili-
kalarina kigisel ziyaretlerin yerine konulanlari) olabildigin-
ce alicinin dinsel mekanina tagimakti. Bu yiizden, IV. Sixtus
hem kent duvarlarinin onarilmasi hem de hagli seferine
destek olunmasi1 amaciyla 1476'da Ragusa limani ve hinter-
landina Kutlama endiiljans1 bahgettiginde, ziyaret edilecek
kiliseleri ve okunacak dualarla ilahileri ayrintilariyla belir-
lemisti.” Marcana piskoposuna, kefaret tayin edecek ve “kut-
sal hacgh seferinin emeginin yerini tutacak” gesitli adaklara
muafiyet uygulayacak giinah ¢ikartma gérevlilerini belirle-
me gorevi verildi.® Ragusa’nin Tiirk saldirilarina agik oldugu
gerekgesiyle li¢ y1l sonra imtiyaz yenilendi, ama Kutlamay1
ornek alan nedamet cercevesinin artik gereksiz gorildiga
anlasiliyor.® Hagh seferi endiiljans1 agik¢a Kutlamayla ilis-
kilendirilmediginde bile bir nedamet ethos'u yaratmak, her-
halde iletilen mesaja duyarlilhik dogurma amaciyla 6nemli
goriliiyordu. Normal olarak, bu ethos ortakt: ve kalabalik-
larin ayinlere katilmasi ya da kortejlerde yer almasi seklin-
de oluyordu. Dominiken Giovanni da Napoli 1455 Ekimin-

6 Giovanni da Castiglione, Pavia piskoposu ve Regensburgdietinde papa-
lik temsilcisi, Mayis 1454: Deutsche Reichstagsakten ... 1453-1454,273.

7 Yedi nedamet ilahisi 3 kez ‘cum letanis, aut sexagesies dominicam ora-
tionem cum angelica salutatione”: Vetera monumenta Slavorum, 503-5,
no 678.

8 Ironiktir, bu giinah gikartma gérevlilerinin muaf kilacaklar adaklar bii-
yik haclar1 kapsamiyordu, dolayisiyla adaginda Roma'y: ziyaret etme
sozil veren miiminler, bagka bir kanaldan muafiyet saglamaliydilar.

9 Vetera monumenta Slavorum, 515-16, no 686, tehlike devam ettigi siire-
ce gegerliydi.
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de Floransa'da vaaz verdiginde, “kentin dért mahallesinde
6.000 kisiye kadar ulagan biiylik kortejler olusturulmusg,
bunlara katilanlar beyaz giyinip gégiislerinde kirmizi birer
hag tasimigt1.”’? 1470'te Negroponte'nin diistiigii haberi gel-
diginde Roma ve Venedik'te oldugu gibi, felaketler karsisin-
da kortejler diizenlemek genel bir uygulamaydi.!’ Ve kugku-
suz karizmatik vaizlerin gelisinin 6ncesindeki hareketlilik
calismalarini gii¢li bir gekilde kolaylastiran bir atmosfer
yaratiyordu: Cristoforo da Soldo 1451 Subatinda Brescia'da
Giovanni da Capistrano’nun yaklagiyor olmasinin neden ol-
dugu heyecanin canli bir resmini ¢izmigti, “¢linkii hastalar
iyilestirerek mucizeler yaratan ¢ok miikemmel ve kutsal bir
vaizdi.”!?

Ortak tepki endiiljans ihsan edildikten sonra yatisacak
diye bir gey de yoktu. Kugkusuz bu, 6ziinde iglenen ve eksik-
siz itiraf edilen giinahlarin kefaretini kapsayan bireysel bir
eylemdi. Isve¢'te 1460-1'den kalma makbuzlarin da goster-
digi gibi, secilen bir glinah ¢ikartma goérevlisine iki kez af
yetkisi verilmigti: bir kez dogumda, bir kez de 6liim aninda.
Dolayisiyla kuramsal olarak, bagka endiiljansa gerek kalmai-
yordu, ama bu alic1 tarafindan agir1 aritmetik bir yaklagimi
varsaymak olur. Bu makbuzlarda verilen af formild 6vgiliye
deger diizeyde agiktir ve tamamiyla aktarilmayi hak eder:

isa Efendimiz bu ¢ok kutsal Cilesinin erdemiyle seni affet-
sin; ve ayn1 Isa Efendimizin ve kutsanmig havariler Paulus
ve Petrus'un ve papalik makaminin bu konuda bana verdigi
yetkiyle, seni tiim aforoz, askiya alma ve enterdi cezalari-
nin yaninda, yasa ya da insanlar tarafindan verilen her tiir-
i dinsel ceza ve kinamadan affediyorum. Ayn1 zamanda,

10 Black, Accolti, 245.

11 Meserve, ‘News’, 448-9.

12 Festa, der., ‘Cinque lettere’, 7-58, 8, not 1. Genelde Capistrano’nun tek-
nigi tizerine, bkz., Otto Gecser, ‘Preaching and Publicness: St John of
Capestrano and the Making of his Charisma North of the Alps’, Kathe-
rine L. Jansen ve Miri Rubin, der., Charisma and Religious Authority:
Jewish, Christian, and Muslim Preaching, 1200-1500 (Turnhout, 2010)
icinde, 145-59.
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seni ¢ifte evlilik ve cinayet diginda bulasmis olabilecegin
her tiirli diizensizlikten dolay1 affediyor ve senin Kilisenin
ayinlerine ve miiminler cemaatine girmene izin veriyor, Ki-
lise siireclerine katilmana izin veriyorum. Dahasi, ne kadar
ciddi olurlarsa olsunlar, pisman olman durumunda tim
cezai giinah ve asiriliklarindan ve unutmus olduklarindan,
ozellikle ve genellikle papalik makamina ayrilmig olanlar
da dahil olmak tizere affediyoruin. Ve bu yasamda ve araf-
ta cekmen gereken tiim cezalar: (penas) affediyor ve sana
bu vesileyle Kilisenin Kutsal Topraklar'i geri almaya ya da
Kutlama sirasinda Roma'ya gitmeye koyulanlara bahset-
me adetinde oldugu, o biitiin giinahlarindan tam arinmayi
bahgediyorum.* ’

Bireyler, ama bu Isve¢ makbuzlarinin ortaya cikarttig: gibi,
gruplar da yararlanabiliyordu. Kaynaklarim bir araya geti-
rip savasa bir asker génderen'* bir manastirin tiim sakin-
lerinin yararlanabilecegi ve kitlesel olarak tek bir iglemin
parcasl olarak endiiljans elde edebilecegi gibi.!®* Ayni sey,
ginlimiize kalan 6rneklerinde goriildigi gibi, endiiljanstan
yararlanan birgok ailenin hisimlik gruplar: i¢in de gegerliy-
di.’® IV. Sixtus'un 1474 Agustosunda tam temsilcilik yetki-
siyle Papalik elcisi olarak Macaristan’a gonderdigi Gabriele
Rangoni'ye “kentsel cemaatler ve kasabalarla diger yerlerin
halklariyla” endiiljans miizakerelerine girme izni verilmis-
ti.!” 1502'de, Maximilian'in karis1 Bianca Sforza kendi cev-
resindeki en az 500 birey i¢in ayricalik saglamigt1.!® Endiil-
jansin arafta ¢ile gcekenlere de genisletilmesiyle, 6liiler bile
yararlanacakti, ama gasgirtici1 bigimde bu dikkat ¢ekici ayri-
caligin kaynaklarda ¢ok az yankisini gériiyoruz.'®

3 DS, 459-60, no 1305.

4 Ornegin Mohler, der., ‘Instruktion’, 343: 10 din adami bir savaggi sagla-
yacakti.

5 Ornegin Codex documentorum, 421-3, no 291; DS, 464, no 1313, 473, no
1325, 478—9,' no 1332. Ayni zamanda, bkz., Jensen, Denmark, 124-7.

'*  Ornegin DS, 460, no 1306, 467-8, no 1319.

17 BF,NS2.261-3,n0619.

8 AR,no19621.

19 Perault tarafindan nasil yonetildigi i¢in, bkz., Schneider, Peraudi, 103,
not 3.
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Kutlama gibi, cruciata da bu birey ve cemaatlerin dinsel
yasamlarinda “6zel bir zamandi.” I1. Pius'un vaazina karsi-
ligin heyecanl ve yéygln oldugu 1464 bahan bir endiiljans
makbuzunda “kutsal hacli seferinin zamani1” olarak betimle-
niyordu.?’ Dinsel yagsamin normal diizeni askiya aliniyor ve
yeni firsatlar doguyordu. Birkag y1l énce Isveg'te oldugu gibi,
Rangoni 1474'te amplissimas facultates'i arasinda normal-
de Papanin sarayinin elinde bulunan kimi giinahlarin affi
ayricaligini da almigty: bunlarin arasinda cinayet, din degis-
tirme, kutsal geylerden gelir elde etme ve Hiristiyan olma-
yanlarla yasaklanmig mallarin ticaretini bir¢ok kez yapma
da vardi.?? Ama kapilar kimileri i¢in agiliyorsa da, kimileri
icin de kapamiyordu, ¢iinkii Kutlamayla ayni sekilde, hach
seferi gecici olarak diger endiiljanslarin iptalini getiriyordu.
1474'te Rangoni'nin ¢aligma alanindaki tek istisna, Bohem-
ya'daki sapkinlara kars: bahsedilen endiiljanslard: (rei Bo-
hemicae), bunun nedeni, Bohemya'nin da Rangoni'nin gérev
alanina giriyor olmasiydi: sapkinlarin mallarini bahsetme
yetkisi bile vardi.?? Dogal olarak, bu diger yararli davalan
yiritmekle gérevli olanlarda hosnutsuzluga neden oluyor-
du® ve curia i¢indeki kargagsa da ona yardimci olmuyordu.
1481 Nisaninda, IV. Sixtus Viyana'daki St. Antonius hasta-
nesi ve Otranto’nun kurtulusu i¢in toplanan endiiljanslarla
ilgili duruma agiklik kazandirmak zorunda kaldi. Hastane-
nin endiiljanslarinin, yalnizca burasi yoksul ve sakatlar i¢in
calisiyor oldugu igin degil, ayrica bunlarin zaten mutlak ol-
madi81 ve ayn1 zamanda da, Otranto i¢in yazilan mektuplara
onun yanliglikla girmesine neden olan bir ihmal nedeniyle
de gecerli oldugunu dogruladi.?*

Bu karmasik operasyonlarin ydénetimi, Papa’yla vaizler
arasinda bir orta ydnetim kademesinin yaratilmasini ge-

20 Acta Bosnae, 259, no 1086.
2 BF,NS2.261-3,no0 619, 262.
2 A.g.e.,260-1,n0 618.

2 QOrnegin a.g.e., 706, no 1410.
24 BF,NS3.711-12,no0 1419.
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rekli kiliyordu ve Alman arastirmacilar bunun seckin uy-
gulayicilarimi Ablasskommissaren (“endiiljans komiserle-
ri”) olarak adlandirmigti. Bu terimin kesin bir tanimi pek
miimkiin degildir, bunun bir nedeni de béylesi bireylerin
statlileri ve sorumluluklarimin ¢ok degisken olmasiydi:
1474'te sahip oldugu tiim o genis yetkilere karsin, Rangoni
bir Ablasskommissaren'den ziyade iist diizey bir diplomat,
Papanin ve kralin giivenilir bir ajaniydi. En ¢ok sdyleyebi-
lecegimiz, hagh seferi propagandasi igindeki kimi kigilerin
istisnai uzmanlk izleri birakmig olmasidir, Capistrano ve
onceki béliimlerde incelenen digerleri gibi uygulayic1 vaiz-
den ¢ok, hagh seferi i¢in fon saglayip bunlar aktarma siire-
cinin y6neticileri olarak. Belki de en erken 6rnek Calixtus'un
1457'de adam ve para toplamak {izere Hirvatistan, Sirbistan
ve Bosna'ya gonderdigi Mariano de Senis'tir. iki ya da da-
ha fazla kisiden olugan bir takim kurmasina izin verilmis ve
Calixtus 6zellikle Ragusa’ll Paul ve Srebrenica’li Nicholas’a
danigmigtir.?® 1459'da, Mariano biiyiik 6l¢iide Bosna kral
Stefan’la baglant1 kurmakla, ha¢ i¢in vaaz vermekle, para
toplamakla ve crucesignati'nin ise uygun olup olmadigim
kontrol edip, uygun olmayanlarin elinden hagi almakla gé-
revliydi. Aralarinda belirsiz vasiyetleri (legata incerta) ve
tefecilerle diger “adil olmayan iglere” uygulanan para ceza-
larini hagli seferlerine yoneltmek gibi bagka, tipik ayricalik-
lar1 da vardi.?6 Bir yagamoykiisii yazar1 Mariano'nun dinleyi-
cilerinin birgogunu hagcla igsaretledigini iddia etmigti.?’” Ama
hem erim hem de hacim olarak daha inandirici bir aday, ka-
riyeri Klaus Voigt tarafindan ayrintili bir sekilde anlatilmis
olan Marinus de Fregeno'dur.?® Herhalde Spoleto yakinlarin-
daki Fergino kékenli olan Marinus,? ilk ha¢h seferi gérevi-

% AM13.9-13.

% A.ge., 138-40.

27 Dionisio Pulinari, Cronache dei Frati Minori della provincia di Toscana,
der. S. Mencherini (Arezzo, 1913), 269-70.

28 Voigt, ‘Kollektor’, passim.

%  A.ge.,158,not 21.
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ni 1457'de, Danimarka, isveg, Norveg ve Kuzey Almanya'y1
kapsayacak gekilde almigt1.3® 1459'da kuzeye donmisti ve
isveg'teki enerjik caligmasi, burada verdigi birgok endiil-
jans mektubundan anlagilir. Birgok sekiiler hitkkiimdarin ya-
ninda, 1465'te onu yakalamak i¢in bir insan avi diizenleyen
curia'yla da kavga etmisti;®! ama sonra affedilmis ve 1471'de
kuzeyde hach seferi vaazlar1 vermek {izere yeniden yollara
diismiistii.®? 1478'de Marinus Pomeranya'daki Kammin ce-
maatine atanmis, ama ag¢gozliilik suglamasiyla kilise mec-
lisi tarafindan gérevden alinmig ve ertesi y1l da 6lmiigtii.3
Marinus, kismen hagli seferi hizmeti yirmi yil stirdiga
ve bir yanda III. Calixtus ve II. Pius'un, diger yanda da IV.
Sixtus'un diinyalarim birlestirdigi icin ilgingtir. Bir¢cok agi-
dan Pérault'yu oncelemistir. Rahatsiz edici, ters, muhteme-
len riigvetci bir kisiydi ama ayni zamanda enerjik ve bece-
rikliydi: hagh seferini Isveg lizerinde hikimiyetini dayatma
yolunda bir ara¢ olarak kullanmak isteyen Danimarka krali
I. Christianin giivenini kazanmaigt1.3* Marinus yirmi yilda
Tirklere kars: miicadele i¢in 18.000 florin toplamisti, bol-
genin iktisadi profili géz 6niinde bulunduruldugunda, bu
etkileyici bir rakamdir. Bagarisi kismen ziyaretleri i¢in ger-
ceklestirdigi hazirlik caligmasina ve dinleyici kitlesi izerine
topladig: bilgiye atfedilebilir. 1472'de Tiirklerin Almanya'y1
nasil tehdit ettigine dair ayrintilara girdigini gormistik,3
aym1 mektupta, miiminlerin onun hakkinda hazirlikl1 ol-
malar1 amaciyla, Liibeck piskoposuna yeni endiiljanslarin
Marinus'un gelisi 6ncesi sekiiler din goérevlileri tarafindan

% DS,411-19,no 1262-8.

% Ag.e.,501-3, no 1359-60.

32 A.ge., 537-50, no 1405-10.

33 M. Wehrmann, ‘Bischof Marinus von Kammin (1479-1482). Ein Italiener
auf dem Kamminer Bischofsstuhle’, Baltische Studien,ns 18 (1914), 118-
60.

3% Aynntilar i¢in bkz., Jensen, Denmark, ad indicem, ozellikle 83-103;
KlausVoigt, Italienische Berichte aus dem spdtmittelalterlichen Deutsc-
hland. Von Francesco Petrarca zu Andrea de’ Franceschi (1333-1492)
(Stuttgart, 1973), 186-8 yararl bir 6zet saglar.

3% Yukanida, b6liim 2, not 32.
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tanitilmasi talimatini vermisti. 1474'te Danimarka’nin Ribe
kentine, bir papalik elgisinin gelmesinin, Isa'nin gelmesine
benzer oldugunu animsatmigti. Her iki mektupta din adam-
larimin ruhlan kurtarma goérevine ve goérevlerinde bagarili
olamamalari durumunda yiiklenecekleri agir sorumluluga
vurguda bulunmasi, Marinus'un direnis bekledigini goste-
riyor olabilir, o da bununla miicadele etmeye tam anlamiy-
la hazird1.® En o6nemlisi, Marinus go6zlemciydi. Herhalde
1479'da, gagdas1 Alman prenslikleri ve kentlerinin ayrintili
bir ufuk turu olan bir Descriptio provinciarum Alamano-
rum yazdi. Kimi hiikimdarlarnn davraniglarindan séz eder-
ken s6ziinii sakinmadi ve Almanya'daki dinsel ve toplumsal
adetlerden s6z eden bitis goérisleri de keskin oldugu kadar
renkliydi de. Buna goére: Almanlar dinlerini ciddiye aliyordu,
her giin ayinlere katiliyor, ayin boyunca ya diz ¢okiiyor ya
da ayakta duruyorlardi. Kilisede dolagmak, ¢esitli vaazlar:
orneklemek ve sakalagmak kabul géren davranmiglar degildi.
Tutarh bir gekilde oru¢ tutmayan insanlar: Hiristiyan adini
tagimaya hi¢ de layik gérmiiyorlardi, ama bu Almanya'nin
giineyinde: daha gevgekti. Italyanlar nasil davrandiklarina
dikkat etmeliydi, ¢linkii Almanlar sevimli ve canli insanlara
sicak baksalar da, laf olsun diye saka yapip kelime oyunla-
rina bagvuranlardan hoglanmiyorlardi. yi niteliklerini 6vii-
yordu, 6zellikle de diiriistliik, dinsel heves, zeka, temkinlilik
ve olgunluk, onlar1 kazanmak i¢in tehditten daha gecgerliydi.
Neredeyse biitiin dinsel tarikatlarda, Kuralci kanadi Ma-
nastircilara tercih ediyorlardi.¥” Gok daha fazlasi da vard:
ve o noktada bu, Marinus gibi kendine 6zgii Ablasskommi-
saren’lerin bagarisinin dinleyici kitlesini tartmalarinin ya-
ninda, bagajinin iginde g¢ekici bir ayricaliklar demetine ve
tanitimini yapmaya deger bir davaya sahip olmasina bagh
oldugunu yansitir. Bu Pérault'nun da iliretecegini kolaylikla
tahayytl edebileceginiz bir metindir ve benzer bir sey yaz-
mamis olmasi da Gizicidir.

3 DS, 549-50, no 1410 (Liibeck); Jensen, Denmark, 110 (Ribe).
3 Voigt, ‘Kollektor’, 199-202; ayni yazar, Berichte, 191-3.

304



ENDULJANSLAR VE TURKLERE KARSI HAGLI SEFERI

Marinus'un Descriptio’sunu haclh seferi vaizleri i¢in ya-
z1p yazmadigl ya da herhangi birinin bundan yararlanip ya-
rarlanmadig: belli degildir3® Ama 1479'a gelindiginde, va-
azlarin yénetimiyle gérevlendirilenler bir siiredir adamlar
icin rehberler tretiyorlardi ve bunlar da hem hagli seferi
vaazlar: silireci hem de miiminlere sunulan ayricaliklarin
nasil yorumlanmasi ve iletilmesi gerektigi konusunda zen-
gin bir bilgi kaynagi olugtururlar.?® Pérault 6ncesi dénem i-
¢in ikisinden s6z etmeye deger. Yazarinin iinld olmasinin da
etkisiyle bir hayli dikkat cekmis olan birincisi Bessarion'un
Venedik ve gevresindeki topraklar i¢in 1463 Agustosunda
derledigi talimatlar dizisidir.*° Bessarion'un talimatlar: iki
farkli nedenle degerlidir. Oncelikle, endiiljans vaazlar: si-
rasinda gelistirilecek temalar, 6nerilen agilis béliimi, hagh
seferlerine hiimanist yaklasimdan tiiretilen yeni motiflerin
daha geleneksel retorikle nasil biitlinlestirilebileceginin en
iyi orneklerden biridir.#! Digeri ve aym 6l¢iide 6nemlisi, ta-
limatlar usule iligkin konularda ayrintili bir rehber olustu-
ruyor. Bunlara, yalnizca tévbekar: affederken kullanilacak
dua metinleri degil, onlara verilecek, sahsen (ha¢1 alip ya
da almadan) gidenlerle*? vekil gondereceklere gore farkh
sekillerde kaleme alinmis mektuplar da dahildi. Bu ayrin-
t1, her crucesignandus’un gogsiine dikilecek olan kirmizi
ipekli ya da pamuklu kumastan hacin dikilecegi ipligin
cinsine kadar ayrintilara uzanmaktaydi. Ama 6zellikle bu

3 Voigt, ‘Kollektor’, 169-72, inandiric1 bir gekilde alicinin 1479 Nurnberg
dietine papalik temsilcisi olarak gonderilen Cardinal Auxias de Podio
oldugunu 6ne siirer.

3 yi Ingilizce érnekler igin, bkz., Robert Swanson, ‘Crusade Administra-
tion in Fifteenth-Century England: Regulations for the Distribution of
Indulgences in 1489’, Historical Research, 84 (2011), 183-8; aym yazar,
‘Preaching Crusade in Fifteenth-Century England: Instructions for the
Administration of the Anti-Hussite Crusade of 1429 in the Diocese of
Canterbury’, Crusades, yayimlanacak.

40 Mohler, der., ‘Instruktion’.

4 Bu agidan Bessarion’s 1463 talimatlarini1 gene onun 1459 Mantova séy-
leviyle karsilagtirmak aydinlaticidir: Anecdota veneta, 276-83.

42 Herhalde, ‘hii qui non sumunt crucem et vadunt’ vekillerdi.
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ayrintl Bessarion'un atipik yaklagimini da gosterir, ¢iinki
o zamana kadar hagli seferi vaazlarinin ¢ogunlugu, kisi-
sel katilim hatta vekil kullanmaktan, para ve mal bagigina
kaymisti. Aslinda, hacg1 ele almakla ilgili ayrintilarin hac-
mi, Bessarion'un metnini yaklagimi agisindan hayli arkaik
kilar. Her ne kadar bu, géormiis oldugumuz gibi, Papa’nin
1463-4'teki kisisel katilim1 kendisinin yiireklendirmesiyle
uyumluysa da, yalnizca daha genel egilimlerle degil, Tirk-
lere kars1 savagin yonetilmesi konusundaki Venedik poli-
tikasiyla da geligkilidir, bu da, Bessarion'un diislincesinin
¢ogunlukla kentin y6netimiyle uyum halinde oldugu diisii-
niildigiinde, gariptir.

ikinci rehber hagh seferlerinin en etkili Kuralc vaizle-
rinden biri olan Angelo Carletti tarafindan hazirlanmigtir.
Carletti 1480 Araliginda Otranto’yu geri almak {izere “papa-
ik el¢isi ve haglh seferi vaazlar1 komiseri” olarak atanmig-
t1.** Adamlarina yardimci olmak lizere, Papa Sixtus’la olan
kendi tartismalarimin sonuglarina dayanan bir “bildirge
veya yorum” yazip bastirmist1.** Her ne kadar hagh seferi
eve yaklagip bireylerin savagmak iizere haci ele almalarim
kolaylastirdiysa da, Bessarion'un 1463 metnini liretenden
farkl bir diinyadayiz. Liste endiiljanslar ve bunlarla ilgili
ayricaliklarin tam olarak ne zaman, nasil ve hangi kosullar-
la bahsedilecegiyle ilgiliydi. Ornegin her bélge i¢in katkilar:
normalde yapilmas1 gereken bir tarih belirlenmeliydi; ge¢
kalanlarin 6demelerini yapmalar: i¢in Katolik yortusunun
sekizinci giiniine kadar zamanlar1 vardi. Dahasi, vaizler
endiiljanstan yararlanabilmek i¢in giinah ¢ikartmanin son
yapilmasi gereken belli bir zaman, 6rnegin Paskalya yortu-
sunu belirlemeliydi. Normalde yalnizca Papalik sarayinin
yetkisinde olan agir glinahlardan affin da yapilip yapila-
mayacagl konusundaki siirekli can sikan konularda, karar,
tovbekarin bunlardan yalnizca bir tek vesileyle ve se¢ilmis
bir giinah c¢ikartma gorevlisi tarafindan affedilebilecegi,

43 BF,NS2.684,no 1367.
4 Viora, ‘Angelo Carletti’, metin i¢in, 326-9.
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ayrilmayan giinahlardan da “bir kez daha piskoposa gitmek
zorunda kalmayacaklar1 sekilde istedikleri siklikta ve yer-
de” affedilebilecekleri yolundaydi. Bu miikerrer tefecilik i¢in
acik bir sezon yaratmig gibi gériinmiis olmali, ¢linki Carlet-
ti boylesi durumlarda siirekli affin miimkiin olmayacagina
karar verdi. Ayn1 zamanda, toplanan paranin saklanmasina
da 6nem verildi. Yiizyillardir, standart usul, sahtekarligi 6n-
lemek amaciyla ¢oklu kilidi olan sandiklar kullanilmasiydy;
ama bu teknik giivenligi saglayamiyorsa, toplanan paralar,
ayrintih muhasebenin tutulmasi kosuluyla giivenilir kisi-
lere de emanet edilebilirdi. Bunlar ve metnin bir¢cok bagka
kurali, vicdan sahibi bir vaizin kapsaml, igleyebilir ve din-
sel acidan mantikl1 bir takim kurallar koyduguna dair bir
gorintu verir.

Carletti ve takimi Otranto i¢in vaazlarini verirken, en
inli Ablasskommissar da damgasin1 vurmaya baglamigti.
Raymond Pérault, Saintes diyakozlugundaki Surgeres'de
1435'te dogmustu. ilahiyat doktorasini Sorbonne'da ta-
mamlamig ve 1476'da Saintes Katedralinin bagpapazligina
atanmigti. Ayni yi1l, hem katedralin dokumalarini yenilemek
hem de hacgh seferlerini desteklemek iizere endiiljans vaaz-
lar1 vermekle gérevlendirilmigti. Gelirin béyle béliinmesi,
tipik bir Sixtus taktigiydi: yerel yetkilileri toplanan para-
nin hi¢ olmazsa bir kismin1 serbest birakmaya ikna etme-
nin bir yolu ya da bu durumda oldugu gibi, endiiljanslar:
yonetmekle gorevli olanlara, bagka bir durumda yetersiz
kalacak bir heves agilamanin bir yolu. Sixtus'un 1476 yak-
lasiminin arkasinda bu ikinci diigliince vardiysa, bu iro-
niktir, ¢linkii atanmasini izleyen ceyrek yiizyil boyunca,
Pérault hacli seferlerine, altinda g¢aligtig1 Papalarin hepsin-
den daha baglh oldugunu géstermigti. 1488’e kadar siiren
Saintes endiiljanslari, endiiljanslarin, en azindan Ispanyol
yarimadasinin 6zel kogullar1 disinda, dliiler i¢in de ilan
edildigi ilk vesile olmasiyla 6ne gikar. Pérault bu yeniligi
yorumlamasinda becerisini gdsterdi; yetenegi gérildi ve
yildiz1 yiikselmeye basladi. 1482'de protonotarii apostoli-
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cii” olarak Roma'ya gitti ve 1486'da artik Saintes’in ihtiyag-
larindan ayrilmig bulunan hagli seferi vaazlar i¢in impa-
ratorluktaki ilk seferine bagladi. Pérault Almanya'da agina
bir kisilik oldu ve 1488'de onu curia‘daki imparatorluk ig-
leri i¢in dava vekili ve davaci olarak atayan III. Friedrich’in
giivenini kazandi. 1491'de Carinthia'daki Gurk cemaatin-
de gorevlendirildi, bu bir hagli seferi taraftar1 i¢in uygun
bir se¢imdi ve iki y1l sonra kendisine kardinal sapkasinin
bahsedilmesi, Friedrich'e verilmig bir tavizdi. Pérault'nun
kokenleri ve siyasal tarafsizligl onu Fransa'yla iinparator—
luk arasinda bir képrii kurma gérevi i¢in ideal hale getirdi,
ama VIII. Charles'in 1494'te Italya’ya inmesinin ardindan
glivensizligin pitrak gibi ¢ogalmasi ortaminda, bu konuda
bir gelisme saglayamadi. VI. Alexander'in sarayindan hem
uzaklagtirildi hem de yalitildi. Almanya'da, 1501-4 tarihleri
arasindaki tigliincl temsilciligi onun son vaaz seferi oldu
ve gorecegimiz gibi, siyasal anlagmazliklarin 6nde gelen
akimlarimin karsilikli iligkilerinin yarattigi gerginliklerin
kurbani oldu. Gene de, Pérault'nun temsilciligi déneminde
hacli seferi endiiljanslarin1 yonetimi dikkat ¢ekici diizeyde
iyi belgelenmigtir ve genelde, 1480'lerden sonra hacgli sefe-
ri vaazlariyla iligkisi lizerine elimizdeki kanitlarin hacmi
Ablasskommissar olarak profilini ve katkisini degerlendi-
rebilmemizi olas1 kilar.*®

*

protonotarii apostolicii: Katolik Kilisesinde, papalik curia’sinda papa-
lik belgeleriyle ilgili bir takim gorevleri yerine getiren st diizey kilise
mensubu —¢n.

% Perault lizerine ¢ekirdek caligmalar igin, bkz., Schneider, Peraudi; Ni-
kolaus Paulus, ‘Raimund Peraudi als Ablasskommissar’, Historisches
Jahrbuch 21 (1900), 645-82. Daha yakin katkilar arasinda, 6zellikle bkz.,
Francis Rapp,‘Un contemporain d’'Alexandre VI Borgia, le cardinal Ray-
mond Peraud (1435-1505), Academie des inscriptions et belles-lettres,
comptes rendus, (1994), 665-77; Falk Eisermann, ‘The Indulgence as a
Media Event: Developments in Communication through Broadsides in
the Fifteenth Century’ icinde verilen bibliografya, PNTM iginde, 309-30,
kendi ‘Der Ablass als Medienereignis. Kommunikationswandel durch
Einblattdrucke im 15. Jahrhundert. Mit einer Auswahlbibliographie’
calismasinin gézden gegirilmis ve yenilenmis siiriimi, Rudolf Suntrup
ve Jan R.Veenstra, der., Tradition and Innovation in an Era of Change
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Daha 1882'de, Pérault'nun etkinliklerinin aragtirmacila-
rindan Johannes Schneider, “onunla, endiiljanslarin karak-
terinde yeni bir safha baglamigtir,” iddiasinda bulunmustu.
Schneider’in teghisi, 1900'de 6nde gelen endiiljans tarihgcile-
rinden Nikolaus Paulus tarafindan desteklenmis ve daha ya-
kin bir tarihte, Pérault’'nun yaratmak i¢in o kadar ugrastig:
pre-Reform sisteminin bagka bir saygin aragtirmacisi olan
Bernd Moeller tarafindan da onaylanmistir.*¢ Béylesi bir a-
landaki degismelerin organik, artimli1 dogasi lizerine gerekli
tim nitelendirmeler gerceklestirildiginde, Pérault, konuyu
inceleyenlerin goziinde bu ¢ok ender goriilen oybirligini hak
eder gibidir. O neden bu kadar énemliydi? ki agiklama éne
cikar: birincisi Pérault'nun berralkligns ve bilgilendirmesi,
matbaayi, endiiljanslardan elde edilecek tiim yararlar1 tam
anlamiyla kullanmasi; ikincisi de destekledigi, kullandigi ve
popiilerlestirdigi performans teknigi. Bunlar birlikte ¢cagdas-
larinin ve hayranlar: kadar elestirmenlerinin de Pérault’yla
iligkilendirdigi ve izleyen onyillarda bagkalar:1 tarafindan
da benimsenen bir “paket” olugtururlar. Pérault’'nun zen-
gin Urilnleri arasinda, temel bir metni, baglangigta Saintes
endiiljanslarin1 agikliga kavusturmak amaciyla bastirdig:
summaria declaratio’dur#” En anlaml b6liimi, her alicinin
kazandigy, “dort liituf” olarak bilinen seyi agikliyordu. Bun-
lar Kutlama endiiljanslariydi; bu endiiljanslarin 6lenlere de
yayilmasi; alicilarin kendi giinah ¢ikartma gérevlilerini se-
gebilmeleri; ve alicilarla (hem yagsayan hem de 6lmiig) ailele-
rinin Kilisenin gefaatgi ¢galigmasinin tiimiinden yararlanma-
ya uygun olmas1.*® Ugiincii imtiyazin ana 6zelligi, bir “giinah

(Frankfurt a.-Main, 2001) iginde, 99-128, 325, not 45.

46 For references see Housley, ‘Indulgences’, 286.

47 Ornegin DS, 653-62, no 1521 (yaklagik 1489). Perault ve matbaa igin, bkz.,
Eisermann, ‘Indulgence’, 325-30.

4 Ornegin DS, 663-4, no 1522 (6 Ocak 1490, Uppsala: alicilar, ‘devoti in
Christo Olavus Petri cum uxore sua Ingeborgh’ idiler). Metni tamamyla
vermeye deger: ‘ultra jubileum et alias indulgentias gratias et facultates
quas Christifi deles ipsi obtinere possunt visitando ecclesias per nos
aut commissarios nostros deputandas ac si visitassent basilicas Urbis
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¢ikartma mektubuna” (confessionale) dahil edilebilmesiydi.
Bu, yararlanicinin iki seferde, ki bunlardan ikincisi (gelecek-
teki) 61im doseginde olacaktl, kendi segtigi bir giinah gikart-
ma gorevlisine giinah ¢ikartma, onun tarafindan affedilme
ve elinden endiiljans1 alma hakkini veriyordu. Confessio-
nalia fiilen, alic1 tarafindan secilecek noktada degis tokus
edilebilecek bir tahvildi. Alicinin adinin yazilacag: yer bos
birakilarak on binlerce basilabilir,*® boylece tiim yonetim sii-
recini hizlandirabilirdi.’® Ve Falk Eisermann’in da belirttigi
gibi, herhalde kalicilik gereksiniminden, bilinen niishalarin
biiylik b6limi parsémene basilmigt1.®

Pérault'nun bu sistemde yaptig1, en agik bir gekilde yar-
dimcis1 (Unterkommissar), Augustinus’cu ve ilahiyatgi Jo-
hannes von Paltz tarafindan (yak. 1444-1511) betimlenip
dogrulanmistir.®? 1490'da, Pérault Paltz’it Thuringia, Meis-
sen, Saksonya ve Brandenburg'da endiiljanslar1 yénetmek-
le gérevlendirdi. 1501'de gene onun igin ¢aligti. ilk hizmet
déneminin sonunda, Paltz endiiljanslar iizerine yikli bir
deneme olan Coelifodina’y: (Cennetin madeni) kaleme aldi,

tempore jubilei prout in litteris apostolicis desuper confectis plenius
continetur, quod possint eligere confessorem ydoneum secularem vel
regularem qui semel in vita ab omnibus et singulis suis peccatis exces-
sibus criminibus et delictis etiam sedi apostolice generaliter vel spe-
cialiter reservatis absolutionem plenissimam impendet. Ab aliis vero
eidem sedi non reservatis vita eis comite totiens quotiens absolvere et
in mortis articulo ac etiam totiens quotiens de eorum morte dubitatur
etiam si tunc eos decedere non contingat plenissimam omnium peccato-
rum suorum remissionem eis impartiri valeat. Indulsit etiam sanctissi-
mus dominus noster motu suo proprio omnes et singulos Christifi deles
huiusmodi ac eorum parentes et benefactores defunctos qui cum cari-
tate decesserunt in omnibus precibus, suff ragiis, missis, elemosinis,
ieiuniis, orationibus, disciplinis, et ceteris omnibus spiritualibus bonis
que fiunt et fieri poterunt in tota universali sacrosancta Christi ecclesia
militante et omnibus membris eiusdem imperpetuum participes fieri.’

4 QOrnegin a.g.e., 668-75, no 1529, 670 (20,000 niisha). Aym zamanda bkz.,
Eisermann, ‘Indulgence’, 327 ve not 50. ’

50 (Ornegin Housley, Indulgences i¢ginde yayimlanan British Library metni,
306-7.

51 Eisermann, ‘Indulgence’, 326.

52 Hamm, Frémmigkeitstheologie.
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buna, 1504'te yayimlanan Supplementum’u ekledi.’ Paltz a-
ragtirmacilarinin duayeni olan Berndt Hamm'in belirttigi gi-
bi, Paltz hem kuramci hem de uygulamaci olarak Pérault'cu
uygulamalarla aginalik kazandi.>* Pérault'nun aksine, Tiirk
tehdidinden kaygi duyduguna dair bir belirti yoktur. Paltz
agisindan, endiiljanslarin gayesi, ruhlar1 kurtarmakt1: “De-
neyim bize 6gretmistir ki, boylesi kitlesel lituf oldugunda,
bir vaiz kisa siirede halkta, aksi durumda yirmi yilda yapa-
caklarindan fazlasini elde edebilir.”? “Mutlak endiiljansla-
rin mutlu zamanlarinda” yasayan ¢agdaslarinin talihli oldu-
guna kani olmusgtu ve renkli Coelifodina basgligini, 1490'da
Saksonya'daki Schneeberg'de Erzgebirge madenlerinde elde
edildigine tanik oldugu glimiisle endiiljanslar arasinda bir
karsilagtirmadan cikartmisti. “Tam da, bir altin madenin-
den altinin, bir zamanlar ¢ok bol bulundugu Erzgebirge'de
gozlemleme firsati1 buldugumn giimiis madeninden de giimii-
slin gikartildiga gibi, ikisinden de degerli olan ilahi latuf da
cennet madeninden c¢ikartilir.”*® Bu etkili bir egretilemeydi,
hacli seferi endiiljanslarin1 betimlemek amaciyla Aziz Ber-
nard ve Romans’'l1 Humbert gibi vaizler tarafindan bulunan-
lardan yankilar tasiyordu. Paltz'in endiiljans elestirilerine
yanit verdigi Supplementum, benzer sekilde cagdas anlami
olan bir egretilemeyi betimleyen bir ahgap baskiyla renklen-
dirilmigti: inang kalesi (Davud'un kulesi) cehennemin ordu-
larinin saldiris1 altindaydi, kalenin meleksi savunmacilar:
top atesiyle onlar piiskiirtiiyordu.’” Seytan'in adamlarinin
devreye soktugu gercek silahlar daha sinsiydi, ¢linki inanci
yok ediyorlardi, ama Platz hepsine yanitlarini ayrintili bir
sekilde veriyordu.

Platz'in dinbilimsel savlamasiyla karigmig bir sekil-

53 Johannes von Paltz, Werke, 1: Coelifodina, der. Christoph Burger ve Fri-
edhelm Stasch, Spatmittelalter und Reformation. Texte und Untersuc-
hungen, 2 (Berlin ve New York, 1983); aym yazar, Supplementum.

5  Hamm, Frémmigkeitstheologie, 85.

% A.g.e., 91, not 360.

% A.g.e., 89 not 343.

57 Paltz, Supplementum, 76, Paltz'in 17'deki betimlemesine dayanarak.
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de, Pérault ve onun kadar olmasa da onun Unterkommisa-
ren'inin nasil ¢alistigina dair birgok ayrinti goériiriiz ve bu
da onlarin odaklandig1 aralarinda Bremen, Brunswick, Er-
furt, Frankfurt, Halle ve Niirnberg'in de bulundugu, kentsel
merkezlerde birakilmis kanitlarda rastladigimiz 6zellikler-
le de uyumludur.5® Amagclar: gii¢lii bir etki birakmakt: ya da
Pérault veya Paltz'in da kuskusuz distindigi gibi, endil-
janslara ¢ok fazla agina olan dinleyici kitlelerine, yanlarinda
getirdikleri egsiz karakteri iletmek.>® Bu birgok hazirlik ve
ziyaretin y6netilmesini gerektiriyordu. Pérault'nun 1503'te
Bremen ve Brunswick’i ziyaretleri, kortejleri ve ayinleri ki-
lise g¢anlari, miizik aletleri, korolar, hazirliksiz agik alan
platformlari ve zengin renkli kumasglarla canlandirmak iize-
re sivil ve dinsel yetkililerle yakin baglantilar kurulmasini
gerektirir.®® Sonug, binlerce kigiye varan kalabaliklar1 ¢eken
gercek bir miiltimedya olay1ydi® Bir anlamda beklenenin
Otesinde bir sey degildi: zengin gdsteri ve vitrin ge¢ orta-
¢ag dininin, 6zellikle de kentsel ortamlardakilerin igine is-
lemisti ve Pérault da dostlugundan yararlanilmasi gereken
bir kardinaldi. Pérault'nun egsiz damgasi (Paltz iki kez inno-
vare sOzcigini kullanir) gibi géziiken,®? katedral ya da ana
kilisede, yliksek altarin hemen 6niine etkileyici biiytkliikte
ahsap bir hagin yerlestirilmesiydi. Tepesine dikenlerden bir
tag yerlestiriliyor ve kirigine de papalik armasini, endiiljans
emirnamelerini ve geleneksel kefaret simgeleri olan degnek
ve kamciy1 betimleyen iki kirmizi ipek bayrak asiliyordu.

58 (Ozellikle bkz., Andreas Répcke'nin 6nemli aragtirmasi, ‘Geld und Ge-
wissen. Raimund Peraudi und die Ablassverkiindung in Norddeutsc-
hland am Ausgang des Mittelalters’, Bremisches Jahrbuch, 71 (1992), 43-
80 ve Thomas Vogtherr, ‘Kardinal Raimund Peraudi als Ablassprediger
in Braunschweig (1488 und 1503)', Braunschweigisches Jahrbuch fur
Landesgeschichte, 77 (1996), 151-80. Paulus, ‘Peraudi’, 660, 666, Erfurt'u
kapsar. Hala temel 6zellikte, Schneider, Peraudi, 97-110.

%9 Perault ve adamlarinin karsilagtiklar1 Alman kentsel ortami igin, bkz.,
Bob Scribner’in kaynakg¢ada verilen denemeleri.

50 Betimlemesi i¢in, bkz., Housley, ‘Indulgences’, 292-4.

61 Contarini'ye bakilirsa, Rhineland'da 20.000 kisi: AR, no 16201.

62 Paltz, Supplementum,5,7.
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Ziyaret boyunca hag, ibadet etkinliklerinin odag1 olarak
kaliyordu ve Paltz Pérault'nun bunun dikilmesi, giindelik
saygl gosterilmesi ve indirilmesi i¢in tasarladigi ayinleri
en ince ayrintisina kadar betimliyordu.5® Paltz bunun roli-
nii dinbilimsel kesinlikle belirliyordu. Ha¢ papalik yetkesini
temsil ediyordu, ama ayni1 zamanda bir ¢esit ruhani para-
toner, iginden endiiljans doktrinini destekleyen birikmis er-
dem ve dualarin digari, tévbekar giinahkarlara dogru 1s1dig:
kanal olarak da islev gériiyordu: “endiiljanslarin kékenlerini
olusturan tiim o insanlarin iyilikleri ve dualarindan olusan
belirgin bir kaynak, bu kiliseye dogru akiyor.” Bu nedenle,
bu “tiim diger haclardan daha etkilidir.”®* Belirlenen diger
alt1 kiliseyle birlikte, haga ev sahipligi eden kilise Roma’nin
bazilikalarini1 6rnek alan bir ibadet gebekesi olusturuyor-
du. Fiziksel olarak miimkiin olmasi kosuluyla, miiminlerin
her kiliseyi ziyaret etmeleri ve Pater Noster (Babamiz) du-
asim1 burada li¢ kez okuyarak, giyimleri ve davraniglariyla
tévbekarliklarini sergilemeleri bekleniyordu.®® Dolayisiy-
la Pérault'nun hagi, ibadet ethos'unun eski hacgl seferleri-
nin dokusunu olusturan bir unsurunu hagh seferi taniti-
minin bu kadar ge¢ ve evrilmis bir safhasina bile katmaya
aracl oluyordu. 1489'da Niirnberg, 1502'de Halle ve 1503'te
Bremen'den giintimiize kalan kolektif tovbe kanitlari, papa-
Iik emirnamelerinin ve komiserlik summariae’sinin kuru
kemiklerini, canl1 dokuya kavugturur.t® Yerlilerden segilen
ginah g¢ikartma goérevlileri genelde ¢ok mesggul oluyorlar-
d1. ¢’Gii¢li bir gekilde yonetildiginde bunun standart tévbe
uygulamalarina etkili bir ek oldugunu algilayabilmek icin,

63 A.g.e., 79-82 (‘'modus inthronizandi’, ‘modus observandi’, ‘modus depo-
sitionis’).

“  Age,7.

8  Fiziksel olarak bunu yapamayacak olanlar bu gerekliligi, hagin bulun-
dugu kilisedeki 7 altarda yerine getiriyordu.

8  Bkz., Housley, ‘Indulgences’, 296-7.

57 Beyaz gorevli asalariyla ayirt ediliyorlard: ve sayilari kentin boyutlari-
na gore ayarlaniyordu, Niirnberg'de 43, Erfurt'ta 25, Hof'ta ise yalnizca
15 kisi vardi: Schneider, Peraudi, 100.
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Paltz'in Pérault’'nun yaklasimi hakkinda séyledigi her seyi
oldugu gibi kabul etmek gerekmez.

Ama Pérault'nun (ya da Paltz'in) kistaslarina gére bile
sistemin aciklar1 vardi. 1502 Mayisinda, “Coelifodina ad-
1 bilgi dolu... ve zarif kitab1” i¢cin ona tegekkiir etmek i¢in
Paltz’a yazan cardinal, temsilcilik alanindaki her bélge i¢in
bir Paltz’a sahip olmadigindan yakinmist1.®® Bu yalnizca,
ad1 gegen bolgelere kitaptan birer niisha géndermesini is-
teyen bir mektuba yazilmig nazik bir girigten ibaret degildi.
Pérault'nun 1502-1504 arasinda Utrecht'teki sivil ve din-
sel yetkililere yazdig1 mektuplardan bize kalanlar, ti¢linci
Almanya temsilciligi sirasinda endiiljanslarin yénetiminin
cesitli veghelerinden duydugu hognutsuzlugu vurgular.®
Birinci mektup (Agustos 1502), bagpapaz ve kilise meclisi-
nin vaazlarin gercgeklesmesini reddetmelerine verdigi ya-
nmttir. Yerel din adamlarinin bir Unterkommissar'in gelisi-
ni hos karsilamalar1 beklenemezdi. Hagli seferi (cruciata
univerasalis) vaazlar: yalnizca kendi endiiljanslarini aski-
ya almakla ve dolayisiyla da kendi finansmanlarini sekte-
ye ugratmakla kalmiyor,” ayni zamanda confessionalia
araciligiyla onlar:1 gelecek yillar, belki de onyillar boyunca
tovbe cevresinin de diginda birakiyordu. Utrecht Katedra-
li din adamlar: direnislerini hakli gostermek {izere birgok
sav 6ne slrdii, bunlarin tiimi Pérault tarafindan gabucak
ve huysuzca bir kenara atildi ve onun kararlilig: kargisinda,
boyun egmekten bagka c¢areleri yoktu. Bu bir yana, mektu-
bundaki bir ek, Reichsregiment'in toplanan paralarin tam
ticte birinin vaaz ve tahsilat giderlerini karsilamak ilizere
kendisine teslim edilmesi yolundaki karariyla, kardinalin
kendi ahlaki konumunun tehlikeye sokuldugundan habe-

88 Paltz, Supplementum, 77.

8¢ Arkaplan igin, bkz., Charles M.A. Caspers, ‘Indulgences in the Low Co-
untries, c. 1300-c. 1520', PNTM i¢inde, 65-99.

70 Utrecht Katedralinin ingaat maliyetinin yaklagik yarisi, endiiljanslar-
dan saglanmist:: a.g.e., 72.
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rinin oldugunu (“homurdanmalar olursa”) ortaya ¢ikartir.”
Bunun yeni bir sey olmasindan degil: Pérault'nun bagka bir
vesileyle belirttigi' gibi, Cusa’li1 Nicholas’a da 1450 Kutlama
tahsilatlarinin iigte biri verilmisti.”? Endiiljans vaazlan i-
¢in tiim bir teskilatin kurulmasi gerekiyordu ve Pérault'nun
buna ayrilacak bir geliri yoktu; baglangi¢ harcamalari i¢in
bor¢ almak zorunda kalmigt1.”® Kendi {i¢te birini almaktaki
kararlilig: dikkat ¢ekicidir,’ ama bunun arkasinda borglari
ve Roma'ya dénme arzusu vardy”® dogrusu, 1502 Martin-
da yalnizca (agsag1) confessionalia sandiklarindan ¢cekmeyi,
Kutlama sandiklarina hi¢ dokunmamay1 6énermisti.”® Gene
de, Pérault'nun kendi gereksinimlerine gosterdigi dikkat,
yalnizca sistemin elestirmenlerine degil, herhangi bir kus-
kucu ¢agdasina da verilmig bir 6dildi ve Maximilian tem-
silciyle olan tartigmasi sirasinda bunu gok yararli bulmus-
tu.”” 1503 yazinda, temsilci tigte birin bagisini dogrulayacak
o6nemli ve inandirici iislupta bir metni bastirmay:1 gerekli
gormiigtii.’® Pérault Liibeck’e ruhlar1 kurtarmaya geldigini
one siirdiigiinde, bir gézlemci, bunun, onun oradan kentin
birka¢ bin floriniyle ayrilmasini engellemedigi yorumun-
da bulunmustu.” Bagigsla endiiljans arasindaki bag giz-
lenmiyordu, aslinda, biiylik hag tahsilat sandiginin hemen
iizerine dikiliyordu; ve kuskusuz Tiirk tehdidi gerekgesiyle

" Codex documentorum, 421, no 290. Temsilcinin Reichsregiment’le onal .
anlagmasi i¢in, bkz., AR, no 15605.

72 Mehring, ‘Peraudi’, 342, not 3.

73 Biblioteca Apostolica Vaticana, Palat IV. 1229 (5), basili a¢ik mektup
(tarihsiz), 11-12. Perault'nun endiiljanslar lehine ondalik toplanmasini
reddetmesinin de yardimi dokunmamigt1: direnis olsa bile ondalig: to-
lamak daha kolayd1 ve daha hizli sonug veriyordu.

7 Ornegin AR, no 21035 (naktin déniigtiiriilmesi ayarlamalar).

7 Perault'nun kardinal olarak geliri, digerlerinin hepsinden diisiiktii:
bkz., AR, no 5134 ve karsilagtirmalar i¢in, bkz., Setton, Papacy, 2.528-30.

76 AR, no 19635. Bu énemli metni Schneider ve Mehring bilmiyordu. fkin-
cinin karmasik Perault'nun ligte biri konusu i¢in, ‘Peraudi’, 346-50 den-
geli bir metindir.

77 AR, no 17880.

78 Mehring, ‘Peraudi’, 406-8.

Ropcke, ‘Geld’, 53.

315



HACLI SEFERLERI VE OSMANLI TEHDIDI 1453-1505

dogrulaniyordu. Ama kisisel ¢ikar gerekgesi kuskusu da si-
linmiyordu.

Pérault'nun Utrecht'e yazdigi mektuplarin hepsi, 6ziin-
de istismara miisait bir sistem betimliyor. Agustos 1502
mektubunda, ligte birinin masraflara ayrilmasinin aggé6zli
olanlari giinaha davet ettigini kabul etmigti.?’ Dért ay sonra,
kentin belediye baskanindan ve konsiillerinden, masraflar
6dendikten sonra vaaz tahsilatlarini giivene almalarini ta-
lep etmisti. Unterkommissaren’inin miisrif yagam tarzindan
yakiniyordu.®! Mart 1503'te imparatorluk emlakine yazdig:
bir mektupta, daha da ileri gitti, komiserlerini “agir1 masraf-
lar1 ve liikks harcamalari nedeniyle” baz1 diakozluklarda tigte
birin tamamini1 harcamakla suglady; aggézliiliikleri sinir ta-
nimiyordu.®? Ocak 1504'te bagpapaz ve kilise meclisine yazil-
mig liglinci bir Utrecht mektubu, Unterkommissaren’in ek-
sikliklerinin ayrintilarina giriyordu. Pérault artik Roma'ya
dénebilmek icin kendi iigte birinin olabildigince biiylik bir
béliimiini toplamaya galisiyordu, ama pek bir gsey bulama-
di. Komiserlerin talep ettikleri iicretlere, zangoglara yapilan
6demelere, s6ziim ona zararlarin tazminine ve sahte mas-
raflara harcanmigti. Sug¢lu bireyler Kurtaricilarini, Kilisesi-
ni, imparatorlugu ve "Tirklerin gergeklestirdigi korkutucu
katliamlardan” ¢eken Hiristiyan din kardeslerini dolandir-
miglardi. Bilmeliydiler ki, toparlayip dayak atmak gibi tak-
dire sayan bir adete sahip olduklar1 sahte bagislayicilarla
degil, Kutsal Kilisenin akredite bir temsilcisiyle kars:1 karsi-
yaydilar. Bu gercek yakinmanin sahipleri iigte birden bula-
bildikleri kadarini géndermeliydiler ve kullanilan iisluba ve
evvelce vaazlara karsi takindiklar: tavra bakilirsa, anlagilan
onlarin elleri de tam anlamiyla temiz degildi.s

Boylesi yazili torpiller bariz sorunlara neden oluyordu ve
ne yaziktir ki kanitlar, bunlara tam anlamiyla giivenilemeye-

80  Codex documentorum, 421, no 290.

8l A.g.e., 425, no 293.

82 Paulus, ‘Peraudi’, 681, not 1 (= AR, no 20353).
8 Codex documentorum,437-42,no 307.
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cek kadar ¢ok boliik pérgiik, séylenti diizeyinde ve yanhdir.
En basta, diiriist ve 1liml1 harcamanin tanimi nedir (“hones-
tis... expensis, "eXpensae... moderate factae”)?%* Pérault'nun
dipsiz aggdzlilik ve sonsuz cimrilik degerlendirmelerinin
ardinda, belki de bu “miilti, medya olaylarini” olas1 kilan
zangoglarin, marangozlarin, aggilarin, miizisyenlerin, no-
terlerin, matbaacilarin ve birgok bagkasinmin faturalar: var-
di1. 1517-18'de (olasidir ki Fransa'da son kez) Toulousain'de
hacgli seferi vaazlar verilirken, bunun yoénetimi hasilatin
doértte birinden biraz fazlasini yemisti ve géyle masraflar
yapilmist1: hagh seferi sancagimi tasiyan adam 13l. alirken,
St. Etienne kilisesindeki ana sandiga yerlestirilen paranin
sayllmasina taniklik eden insanlarin aksam yemegine 72s.
harcanmigt1.85 Olgebildigimiz kadariyla, hagh seferi vaazi ve
tahsilat1 hep masrafli olmustu ve uzun siireli emek yogun
ve gosterigli olan Pérault sistemini caligtirmak, goriillme-
dik diizeyde masrafliydi. Sahsen Pérault'nun bile ii¢te birini
dogrularken bunun maliyetini vurgulamasi sasirtic1 olmaz:
“komiserler... sekreterler, haberciler, matbaacilar, giinah ¢1-
karticilar, vs” tutmak zorunda kalmigti; hepsinin bir maliyeti
vardi ve “altar icin yasayanin, gecimini altar'dan saglama-
sL.. uygundu.”® Unterkommissaren'in (Utrecht'teki katedral
personeli gibi) yerel seckinlerin, maddi mal ve hizmet sagla-
yanlardan daha dolambaclhi bir yoldan da olsa, kendi fatu-
ralarini sunduklarim1 gérmiis olmalar1 miimkiindiir; Pérault
bunun farkinda olmayabilir, ¢linkii bir kardinal olarak onun
durumunda, olasi yarar akis1 tersine donmiigtii. Her ne ka-
dar Pérault kimleri Unterkommissaren olarak sectigine ¢ok
dikkat etmis olsa da,®” atamalarinin hi¢ olmazsa bir kisminin
hatali olmas1 miimkiindiir ve bir basamak asagida, onlarin
giinah gikarticilar: segmelerinde, bu hata orani daha da faz-

8 Tbid. 425, no 293.

8  Bkz., Housley, ‘Indulgences’, 290-2, ayrntilar i¢in.

8  Mehring, ‘Peraudi’, 406-8, 407.

8 1488 Araligindaki Perault atamasinda, Papa segecegi personelin diiriist-
ligi konusuna agirhikl olarak vurguda bulunmustu: DS, 640-8, no 1513.
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laydi. Bunlardan ¢ok fazla vardi, yakindan denetlenmiyor-
lardi, muhtemelen tévbekarlarini taniyan yerel insanlardi ve
O0denecek para miktar1 konusunda bir kilavuz da yoktu; bu
diizeyde bir sahtekarlik olduysa, s6z konusu paranin hesabi
tutulamazda, ¢linkii hi¢bir zaman sandiklara ulasainayacak-
t1. 1501'de Reichsregiment'in her biri i¢in yararlanicilarin
sayisim1 kisitlayip confessionalia’'ya gore lzerinde anlag-
maya varilan formata harfiyen uyulmasinda 1srarci olarak,
glinah gikarticilarin davraniglarini denetlemeye ¢aligmis
olmas ilgingtir.t® Boylesi kuskular sahtekarliga bir egilim
olduguna igarettir, ama kanitlanmasi olanaksizdir. Hayal
kirikligina neden olan gelirleri tahsildarlarin yozlagmasina
baglama egilimi, anlasilabilecegi gibi gligliydii.®*® Pérault
oncesi dénemde Papalar vaizlerinden ve tahsildarlarindan
yakindiginda, bunlar genellikle 1nasumiyetlerini kanitla-
yabiliyordu. Marinus de Fregeno aydinlatici bir 6rnektir:
1465'te tim kuzey Avrupa‘da kovalandigini gérmiistiik.®° En
fazla cikartacagimiz, usuldeki yasal bosluklar ve o dénem-
deki yozlagma tizerine bilgimize bakilirsa, sahtekarlik nede-
niyle belli diizeyde bir kayip olmamasinin gasirtici olacagy;®
ve Paltz'in “mutlak endiiljanslarin mutlu giinlerinden” s6z
eden pembe tablosuna inanmaktansa, Pérault'nun umutsuz-
ca altindakilerin davraniglarindan yakinmasini kabul etmek
icin daha fazla gerekge oldugudur.

6.2 POPULERLIK VE GETiRILER

Pérault'nun zamanina gelindiginde, hag¢li seferi program-
laniyla iligkilendirilecek boyutlarda endiiljans kampanya-
lar1 gorisleri kutuplastirmisg ve ategli tartismalara neden

8 AR, no 15834.

8 1482'de, IV. Sixtus onde gelen tahsildarlarindan ikisi, Heinrich Ins-
titoris ve Quirin Martini'nin sorusturulmasimi saglamisti: Schlecht,
Zamometi¢, 1.137-8.

9  Eylemlerini inangla savunusu igin, bkz., DS, 504-5, no 1362.

91 Bir sahtekarlik kugkusu igin, bkz., AR, no 12773. Iyi haber alan bir lobi-
cinin kaygilarn igin, bkz., Feliciangeli, ‘Le proposte’, 48, 50.
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olmustu.®? 1482 Eyliiliinde, IV. Sixtus bir yazisinda, “hac¢h
seferiyle endiiljanslarin bahgedilmesi ve fermnanini suglayip
elestirmeye cesaret eden birgok kisiden” s6z etmigti.®® Mart
1502'deki basili bir brogiirde, Pérault, her yerde vaizlerinin
caligmasini kostekleyerek ruhlari tehlikeye atan “sizlanan-
lar, homurdananlar, inkarcilar ve dedikoduculara” karsi ey-
leme ge¢misti. O zamana kadar, diyordu, muhalefeti “babaca
sabirla” kargilamigt1, ama daha sert bir tepkinin zamani gel-
migti ve ciddiyetle aforoz edileceklerdi.®* Genellikle elestiri-
ler isimsiz oluyordu, ama ara sira kim olduklarini gériiriiz. A-
gustos 1488'de, Utrecht'li bir papaz olan Jacques d'Apelteren
Pérault'nun ikinci imparatorluk temsilciligi sirasinda hacl
seferi vaazin1 belgelemek {izere bir noterlik zapti tuttur-
musgtu. Abbode adli, agikga “bu en kutsal endiiljanslar iginin
basbayag1 bir numara, siradan insanlardan para sizdirmak
icin bir hile oldugunu” vaaz eden Gelderland'daki Wagenin-
gen papazl hakkinda yorumda bulunuyordu. Abbode o kadar
ikna ediciydi ki, cemaati tahsilat sandiginin gétiiriilmesine
izin vermiyordu.*® Boylesi suglamalara yanit verme gorevini
Paltz’'in Ustlendigini gérmiigtiik, bunlar1 Seytana atfediyor
ve Seytanin ordusunu bes kategoriye ayiriyordu. Bunlardan
ikisi caligma tarzlariyla betimleniyordu. Miiminleri vaazlara
“kor eden” iblisler ordusu, exercitus excaecationis ve Hiris-
tiyanlari yeniden giinah islemeye sevk ederek endiiljanslarin
yararl ¢alismasini bozan recidivatio ordusu vardi. Elegtiri
baglami icinde daha ilging olan diger ii¢liydi. Birincisi en-
diiljanslarin etkinligini reddeden annihilatio'ydu. Sonra, Pa-

92 Bkz., Paulus, Geschichte, bolimler, 18, 20, 470-500, 516-33 ve yakin za-
manl mitkemmel aragtirmalar i¢in, bkz., Moeller, ‘Die letzten Ablass-
kampagnen’; Winterhager, ‘Ablasskritik’, passim.

% BF,NS3.830-1, no 1632.

8 Otto Clemen, der., ‘Ein offener Brief Raimund Peraudis’, Zeitschrift fur
Kirchengeschichte, 20 (1900), 442-4.

%  Paul Fredericq, der., ‘Les comptes des indulgences en 1488 et en 1517-
1519 dans le diocése d'Utrecht’, Mémoires couronnés et autres memoi-
respubliés parl’ Académie royale des sciences, des lettres et des beaux-
arts de Belgique, 59 (1899-1900), 1-80, 20-2.
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panin bunlar1 bahgetmesinin (pia fraus) ardindaki dirtiiyt
sorgulayan denigratio geliyordu. Son olarak da desperatio,
diisinen tévbekarin kendisinin endiiljans bahgedilmeye la-
yik oldugundan kusku duymasina neden oluyordu.%

Kuzey ve orta italya'dan bir dizi 6rnekten goériilecegi gi-
bi, vaazlara tepki 6ngoriilemez oluyordu. Ocak 1456da, III.
Calixtus Alessandria’nin hagl seferi vaazlarina hevesli tep-
kisinden agir1 mutlu oldugunu iddia etmisti.’” Birkag yil
sonra, II. Pius'un hagh seferinin vaazlar1 gercgeklestiginde,
Recanati'nin benzer bir heves gosterdigi séylenmisti,®® ama
Brescia, en azindan Cristoforo da Saldo'nun iddiasina gore,
her ne kadar burada hach seferi vaazi iinli Roberto Carac-
ciolo tarafindan gercgeklestirilmis olsa da, belirgin bir ek-
sikligi géstermisti.®® Bazen, cansiz bir tepkinin acgiklamasini
belirlemek zor olmaz. 1456'da Feodosya'daki hemserilerinin
savunulmasi i¢in ilan edilen endiiljanslara cémert bir se-
kilde kargilik veren Cenovalilar, birgok ¢agdasinin Venedik
cikarlarina hizmet eder gérdiigii baska bir sefere fazla ilgi
gostermemisglerdi.!® Piyasadaki bu uguculuk, genelleme yap-
may1 tehlikeli hale getirir, ama Tiirklere karsi bir hagli sefe-
rinin yanlis oldugu gerekgesiyle yapilan endiiljans elestiri-
leri nadiren kaynaklarda goriiliir. Daha fazla zorluk cgikar-
tirmis gibi géziiken, Paltz'in denigratio'sudur, bunun 6nemli
nedenlerinden biri de, var olan confessionalia’'nin igerigini
askiya alan endiiljanslarin gikartilmasi gibi, daha agir bir
sozcik kullanmamak i¢in anormallik diyebilecegimiz gey-

%  Bkz., Hamm'in verdigi 6zet, Frommigkeitstheologie, 124-8.

97 Monumenta Alexandrina: codex qui Liber crucis nuncupatur, der.
Francisco Gasparolo (Roma, 1889), 176-7, no 130.

% Bullarium Franciscanum, Supplementum, 687, no 1480; ama mektup
Pius'un $ubat 1464'te gektigi zorluklardan s6z ediyordu ve belki de tu-
tunacak bir dal ariyordu.

9%  Cristoforo da Soldo, La cronaca, 144.

10 Jacques Heers, ‘La vente des indulgences pour la Croisade, a Génes et
en Lunigiana, en 1456°, Miscellanea storica ligure, 3 (1963), 71-101, onun
Societe et economie a Genes (XIVe-XVe siecles) (Londra, 1979) i¢cinde ye-
niden basilmisg, 6zellikle 72.
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lerdi.'*! Endiiljanslarin papaligin acgoézliliigiiyle iliskilen-
dirilmesi siradanlagmigti. Karsilik alinmasini olumsuz et-
kileyen bir etmen de piyasanin doymasiydi, bu da Wilhelm
Winterhager'in isabetli bir gekilde “endiiljans yorgunlugu”
(Ablassmiidigkeit) olarak adlandirdig1 seye neden oluyor-
du.'? Ocak 1498'de VI. Alexander'e gonderdigi anlayigh bir
mesajda, temsilci Leonello Chiericati, Innsbruck’ta Roma'nin
Kutsal Ruh Hastanesi adina endiiljans dagittiklan ileri sii-
riilen kisgilerin etkinliklerini bildiriyordu. Tekniklerine ku-
sur bulmak zordu: aslinda, Pérault’'nun standartlarindayd:
ve onlara 6nemli bir tahsilat saglamigti. Papa’nin, yaklagan
Kutlamay1 hagli seferi davasi i¢gin kullanmaya niyeti varsa,
béylesi gruplarin basarilarinin ardindan geriye pek bir sey
kalmayacagini akilda tutmasi gerekiyordu. Roma'ya hac zi-
yaretlerinin azalmasina sagmamak gerekiyordu: Roma size
geliyorsa, Roma'ya gitmeye ne gerek vardi ki?'®® Bu durum-
da, kullanilan emirnameler sahteydi ve sagmaliklar igeriyor-
du, ama IV. Sixtus tarafindan baglatilanlar ya da Pérault'nun
temsilciligi gibi iyi niyetli kampanyalarin durumunda bile
uzun vadede kaginilmaz olarak iyi mali getiriye kars: olusan
egilimleri fark edebilirsiniz.

Birinci egilim, is ne kadar kusursuz planlanirsa, amaci o
kadar ¢ok mali kazanci hedefler gibi géziikiiyor, bu da karsi-
liklar1 azaltacak gekilde denigratio’yu cesaretlendiriyordu.
Pérault'nun yorumlayici brosiirler dizisi bu nedenle iret-
kenligi baltalamis olabilirdi. Bu ironik bir durumdu, ¢iinki
aciklik ve etkinlik kugkusuz, Sixtus'un Rodos ve Otranto va-
azlarina hakim olan ve Eyliil 1482'de Viyana'daki St. Antoni-
us hastanesi lehine bir mektup yazmasini zorunlu kilan ka-
rigikliktan daha iyiydi. Ikincisi hagli seferi vaizleri giderek
daha yalitilmig hale geliyor ve popiilerliklerini yitiriyorlardi.
Onlari gonderen yetke, hem uzak hem de kugkuluydu ve yerel
seckinler onlarin varligina igerliyordu; gercekten de, onlarin

o0 Winterhager, ‘Ablasskritik’, 38.
02 Age., 33.
103 AR, no 5724.
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etkinlikleri, cemaatin inan¢ uyumunu zedeliyordu.'® Kural-
cilarin da ise karigmakta gekingen davranmaya baglamasi
sasirticl degildir.'®® Kendi yakinmalarina goére, Pérault'nun
1501‘de kendi vaazlarn igin bor¢ almasinin nedeni, kimse-
nin yardim etmek i¢in bir kurus harcamak istememesiydi.'%®
Dinsel ve laik, se¢kin ya da avam, pek fazla toplumsal grup
hagl seferi adina endiiljans yonetimini miitecaviz, sémiirii-
cti ve kirli gérmeye baslamigti. Tiirk felaketinin altini ¢izmek
bunu dengelemeliydi, ama denizden ¢ikartmalarin ya da a-
kinci saldirilarinin dogrudan tehdidi altinda olan bélgelerin
Otesinde, bu da diigiik bir olasilik olarak gériliiyordu. Win-
terhager, Toton Tarikatinin 1503-6'da ve yeniden 1507-10'da
Livonya endiiljanslarim tegvik etmekteki 6nemli bagarisinin
bir nedeninin, bunlari “Moskovalilarin doguda olusturduk-
lar1 tehdide karsi yonlendirilmisg, milliyet¢i renklerde ya-
raticl bir propaganda” olarak tanitmay:1 bagarmalar: oldu-
gunu 6nermigti.’”” Hakliysa, o zaman tezat g¢arpicidir, ¢iin-
ki bu da bir Kutlama endiiljansiydi, dolayisiyla Pérault ve
Unterkommissaren'inin, dinbilimsel formiillerinin bireysel
tovbeyi vurguladigindan askeri davay1 6ne gikartamadiklar:
sav1 etkisini yitirir. Gegmigte hagl seferi i¢in toplanmig pek
¢ok para dagilip gittigi i¢in, vaizlerin davadan s6z etmeyi
akillica bulmadig1 ve daha ¢ok her bireysel alicinin kaza-
nabilecegi ruhsal kazanglara odaklanmay tercih ettikleri de
One siiriilebilir; ama bu yalnizca bir varsayimdir.!®® Elimizde

104 Caspers'in ¢ok iyi parmak bastig1 bir nokta, ‘Indulgences’, 91-9.

105 Kars., Winterhager, ‘Ablasskritik’, 41.

106 Bijblioteca Apostolica Vaticana, Palat IV. 1229 (5), basil1 agik mektup (ta-
rihsiz), 12.

197 Winterhager, ‘Ablasskritik’, 25. Aym zamanda bkz., Leonid Arbusow,
‘Die Beziehungen des Deutschen Ordens zum Ablasshandel seit dem 15.
Jahrhundert’, Mitteilungen aus dem Gebiete der Geschichte Liv-, Ehst-,
und Kurland, 20 (1910), 367-457.

108 Ppaltz'in 6nemli metinlerinde Tiirklerin pek yer almadig1 dogrudur, ama
o endiiljanslarin tahsilatlarinin destekleyecegi davaya degil, karak-
terine odaklanmigti. On ligiincii ylizyildan giliniimiize kalan ve Kutsal
Topraklardaki tehditlerden ¢ok hagin kurtarici giiciine odaklanan érnek
vaazlarla bir paralellik kurulabilir. Niirnberg'de Perault'nun temsilci-
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kalan da, 1480'lerden baglayarak, savagla onun ana destek
mekanizmasi arasinda algida olugmaya baslayan ve agiklan-
masl zor olan bir u(,ﬁurumun olugmaya bagladigidar.
Benimsenebilirlik bir dizi baglamsal etken tarafindan ge-
killendiriliyordu ve Pérault'nun son vaaz kampanyasinin da
gosterdigi gibi, yol agtiklar: agiklayici modeller de pek bariz
degildir. Winterhager Almanya’'nin 6nemli gerilimler yasadi-
g1 vurgulamigti: 1500, 1501 ve 1503'teki zayif tirtin, kitliga
ve yliksek fiyatlara neden olmustu; vebanin yaninda yeni ve
dehset verici frengi salginlar1 patlak veriyordu.'® Sponhe-
im bagkesisi Johannes Trithemius, kotii iktisadi kosullarin
Pérault'nun Mart 1502'de Mainz'daki vaazlar: tizerindeki et-
kisini kaydetmigti: “Halk ihtiyag¢lar1 nedeniyle yavas ve geg
tepki veriyordu. Ama zaman iginde bagliliklar artt1 ve ge-
sitli yerlerde Kutlama sandiklarina énemli miktarlarda para
yatirildi.”'!° Trithemius Mainz'daki bu gecikmeli ilgi patla-
masina neyin sebep oldugunu séylemiyor, ama onun kayitla-
r1 yalnizca yoksulluk, feci hava gartlari, insanlar1 ve hayvan-
lan etkileyen ciddi 6liim oranlar1 ve vebadan s6z ediyorsa
da, bunlara eslik eden ve bir rol oynamis olabilecek dinsel
bir arkaplan da var. Maximilianin societas sancti Georgii
adina Kasim 1503‘teki manifestosunun girigsinde bu ayrinti-
1 bicimde betimlenmisti. Tanrinin gazabinin agik bir igareti
olan, frengi kaynakl binlerce 6liim; Maximilian'in Salins‘te
Fransizlara karsi zaferinin habercisi olarak 1492'de Ensishe-
im yakinlarina diisen géktas1 (Donnerstein);*!' Augsburg’'da-
ki ciliz hizmetgi Anna Lamalitlin'in 6giitleri; ve mucizevi bir

liginin baglangicinda gercgeklesen ve kismen Tiirk tehdidine odaklanan
vaazlar igin, bkz., AR, no 15584.

109 Winterhager, ‘Ablasskritik’, 51-2.

110 ‘Chronicon Trithemii Sponheimense’, Johannis Trithemii Spanheimen-
sis ... opera historica, 1 vol. in 2 pts (Frankfurt, 1601) i¢inde, 236-435,
416.

1 Dijeter Wuttke, ‘Sebastian Brant und Maximilian I. Eine Studie zu Brants
Donnerstein-Flugblatt des Jahres 1492, Otto Herding ve Robert Stup-
perich, der., Die Humanisten in ihrer politischen und sozialen Umwelt
(Boppard, 1976) iginde, 141-7.
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sekilde hagin belirmesi, bunlar hep societas’in kurulmasinin
arkasindaki mantik oldugu 6ne siiriilen hagh seferlerinin
propagandasinin zamaninin geldiginin isaretleri olarak sa-
yiliyordu.'!? Yiiksek olasilikla, Maximilian'in danigmanlars,
son iki yil iginde ¢gagdaslarin1 Pérault'nun vaazlarina olumlu
karsilik vermeye yonelttigine inandiklar1 inan¢ manzarasi-
nin 6zelliklerini devreye sokmaya ¢aligiyorlardi. Bu dogruy-
sa, o zaman endiiljanslarin merkezi bir talep paradoksunu
gosterir: verme kabiliyeti iktisadi bolluk dénemlerinde daha
biiyiiktli, ama verme diirtiisii genellikle iktisadi sikint1 ve
toplumsal ¢alkant1 dénemlerinde olugan ortak tovbe ethos'u
tarafindan canlandiriliyordu.

Endiljanslarin arz-talep ¢dzlimlemesi agisindan atipik
karakteri fiyatlarina yansir. Hicbir katkida bulunamayacak
olan yoksullarin 6demek yerine dua etmelerinin kabul edil-
mesinin bir alternatifinin bulunmamasi olgusu, endiiljanslan
diger biitiin pazarlanabilir iirtinlerden farkh kilar.!'® Maddi
kaynaga sahip olanlarin durumunda, iki popiiler yaklasim,
degisken 6l¢li belirlemek!'* ve bir haftalik hane harcamalar:
kadar bagig yapilmas: belirlenmigti.!!s 1463'te Feodosya'nin
savunmasl icin bir bagista, bagiscilara dogrudan bir nakit
miktar (on florin), gelirlerinin bir ylizdesi (ytizde bir) ya da mal
varliklarinin bir ylizdesi (ylizde beg) 6deme segenekleri sunul-
mustu.!'® Alexander'in Mayis 1500 tarihli ve Kutlamasina da-
yanan hacgl seferi emirnamesi Gradiente domino, beklenen
bagiglan on beg giinliik bir Roma ziyaretinin olas1 maliyeti-
nin doértte biri olarak belirlemisti,'!” ama Pérault Almanya'da
vaaz verdiginde, Reichsregiment'le vardig1 anlagmada bagis
miktari, bir haftalik hane masraflar1 olarak belirlenmigti.!!8

12 Volumen, 214-17. Mucizevi gekilde beliren hagclar igin, bkz., yukanda,
bolim 2, notlar 5-6.

13 BF,NS2.623-4,n0 1203 (1464); DS, 665, no 1525 (1490).

14 A.g.e. 543-5,n0 1407 (1472: 5- 0.5 fl aras1.).

s BF,NS2.639, no 1230 (1464).

116 Vetera monumenta Slavorum, 464, no 657.

17 YMH, 2.547-50, no 731.

18 AR,no 15605.
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Bircok durumda, bu karh oldu: Aralik 1501'de, Zaccaria Con-
tarini, herkesin on ila elli florin arasi1 6deme yapmasi gerekir-
ken, Viyana'daki tahsilat sandiginda neden yalnizca 600 florin
toplanmis olduguna sasirmigt1.!’® Fiyatlandirma sorununa
yaklasimlardaki béylesi farkliliklarda, papalik curia’sinin,
adamlarinin ve bagkalarinin uygulanabilirlik, kar ve kilise
ya da yonetim kaygilar1 arasinda bir denge saglamaya calis-
malarini gériiyoruz; ve agik bir yontemin belirlenememis ol-
masindan bunun kolay is olmadigini anliyoruz. Confessiona-
lia i¢in belirlenen fiyat genellikle daha diigiiktd. Pérault'nun
Reichsregiment’le Eyliill 1501 tarihli anlasmasi, bdylesi ii¢
mektup icin bir Ren florini fiyat belirlemisti.!?°

Nakit vyerine mal kabul etmek de vyerlesik bir
uygulamaydi,' ama ayrintili envanterinin tarih¢i Jacques
Heers'in profili ve sonuglar1 konusunda 6rnek olusturacak
bir ¢6ziimleme yapmasim sagladig1 Cenova 1456 vakasi di-
sinda, sonug o kadar agikga gériilmiiyordu.'??2 Heers bagisla-
nan mallarin dort kategoride toplandigini fark etmigti: hay-
vanlar (At, katirlar, esekler); branda, keten, yiinlii, pamuklu
bez; silah ve zirh; ve yiiziik gibi degerli metal igeren seyler.
Bu uygulamanin zaten yeterince hantal olan siirece gereksiz
bir karmagiklik ekledigi diisiiniilebilir, ama Heers'in gos-
terdigi gibi, sandiklarda toplanan bozukluk ¢esitliligi zaten
¢oziilmesi gereken doniistiirme sorunlarn cikartiyordu; bu
ylizden, bagislanan mallar siireci ¢ok da karmasiklagtirmi-
yordu. Bazi mallarin alicisimi belirlemeyi bagarmisti, kumas,
giysi, birkag fi¢1 sarap ve tam takim bir zirh alan Giovanni
Piccamiglio adl1 Cenovali bir tiiccar.!?® Bu bir yana, rastgele
gondermeler sikkelerin cesitliliginin sistemi sikintiya soka-

e A.ge., no12773.

20 A.g.e., no 15605. )

121 Ornegin AM, 13.10, 60; BF, NS2. 216, no 429, 224, no 448; DS, 409, no 1259,
489-91, no 1345, 668-75, no 1529, 669, 671.

122 Heers, 'La vente’, passim.

123 Heers, zirhin agirhiginin onu sofra értiisii ya da giimiis miicevhere gore
daha zor idare edilebilir hale getiriyordu (a.g.e., 78).
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bilecegini gosterir.'?* Bagislanan mallarin piyasaya siiriilme-
sinin standart uygulama oldugunu varsaymamamiz gerekir.
Liibeck’li bir vakaniivis Marinus de Fregeno'nun, her seyi,
“eski bakir, kalay, demir cevheri, eski gaydanliklar, para-
ya doéntuistiirebilecegi her seyi” kabul ettigini yazmigt1'?® ve
1463 sonunda, Marinus tarafindan toplanan para ve mallar
126 Roma'ya gonderilmek tizere Rucellai ticaret sirketinin bir
adamina emanet edilmigti. Bu bagiglanan mallarin ne yapi-
lacag1 konusunda higbir diizeyde talimat olmamasi sasirtici
olmasinin (tahsildarlar ne yapacaklarini nereden biliyordu?)
yaninda, bilgimizi de kisitlar.!?’

Gelirleri tahmin etmek yalnizca zor degil, ayn1 zamanda
siyasal etkilerin de altindaydi, bu da ¢agdaslarinin sonucun
ne olacagi konusundaki diigsiincelerine (ya da digtindiikleri-
ni iddia ettiklerine) giivenmenin pek de akillica olmayacagim
gosterir. Matyas Corvin Ocak 1476'da Papa'ya, Kutlama en-
diiljanslarinin yilda on askeri zor besleyecegini 6ne siirerken
ve dolayisiyla toplanan paranin 500 florinden az oldugunu
iddia ederken, tahmini herhalde oldugu gibi alinmak lzere
sOylenmemisti; bu savasi ileriye gétiirmek icin daha saglam
ve giivenilebilir bir gelir kaynagina gereksinim oldugunu
sOylemenin dramatik bir bi¢imiydi.’?® Pérault'nun son tem-
silciliginin belirleyici &zelligi olan karsilikl atesli atigmalar
tahminlerde aksi tesir yapmig, Pérault gérevini tam anlamiy-
la yapmasina izin verilirse neler bagarabilecegi konusunda
cillginca iddialarda bulunmustu: 1503 sonlarinda bir milyon
florinin ¢ok iizerinde, 1504 baslarinda iki milyon.!? Venedik
kaynaklarinda bulunan ve nelerin bagiglandigina dair pole-

124 Ornegin MDE, 2.262, no 182.

125 Jensen, Denmark, 95.

126 DS, 489-91, no 1345.

127 1481'de, IV. Sixtus IV ‘bona et res in pecuniam numeratam redacta’ di-
yordu, ama bu nasil yapilmigt1? Schlecht, Zamometié¢, 2.113, no 100.

122 MCH, 104-8, no 81, at 106.

128 Mehring, ‘Peraudi’, 384, 402 (vaazlarini1 kisa kesmesi, hagli seferle-
rineplus quam de uno milione fl orenorum’ malolmustu). Ima edilen,
Perault'nun bir milyon florinin hemen altinda bir miktar topladigiyda.
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miklerden daha az etkilenmis tahminler 300.000 ve 400.000
florindi.**® Bu rakamlarin ilki herhalde elimizdeki en saglam
tahmindir. Pérault'nun temsilci yardimcisi Curzola'li pisko-
pos Thomas Malumbra'nin Ekim 1502'de Maximilian'la bir
ittifakin propagandasini yapmak iizere Venedik'e geldiginde
yaptig1 bir tahmindir ve bagislananlarin duygusalliktan uzak
bir tahminidir. Matyas'in endiiljanslar konusuna yaklasimi
genellikle, 1476 mektubunun akla getirdiginden daha akillica
ve ayrintilar konusunda dikkatlidir. Nisan 1481'de Salzburg
basdiyakozlugunda denetimi altina giren topraklardaki ba-
giglarin ona yapilmasim istiyordu. iddiasina gére, Macaris-
tan Tirklere karsi miicadele nedeniyle tiikenmis ve vebadan
¢ok zarar gormiigsken, Alman “tebaas1” katkida bulunmak i¢in
daha uygun bir konumdayd1.'*! Birkag hafta sonra, kral gikar-
tilan emirnamelerin maddelerindeki degisikliklerden yakin-
d1: lehtarlara 6liim durumunda ikinci bir endiiljanstan yarar-
lanma hakk: veren maddenin iptali, zaten egzamanh olarak
Rodos endiiljanslarinin da pazarlanmasindan etkilenen a-
limlara zarar verecekti.!® Ama kralin boylesi ince ayarlara gi-
rismeye hazir olmasina karsin, belki de iilkenin, Pérault'nun
Almanya ve Alcak Ulkelerdeki yaklasimina yardimci olan
kentlesme diizeyinden yoksun oldugu icin, temsilcinin yogun
pazarlama tekniklerini Macaristan'da uygulamak igin bir gi-
risimde bulunulmadi.’®® Pérault'nun normal uygulamasi, va-
az verdigi cemaati 500 kisiyle kisitlamakt1.!**

130 Sanuto, I diarii, 4.374 (= AR, no 20019; 300,000 Rh. fl., Ekim 1502), 694-7
(= AR, no 20250; 400,000 fl., Subat 1503). AR, no 16461, 200,000 Rh. Fl
aktarir. (Mayis 1502 bir karigiklik, biitiin rakamlarin hangi florinin séz
konusu oldugunu belirtmemesidir; 1500'de, Rheine florini Floransa flo-
rini ya da Venedik dukasi karsisinda %20 deger kaybetmigti.

131 MKL, 2.122, no 69.

132 A.g.e. 139-44, no 79, 141-2. Kral kisa slirede bu konuyu kurcalamakla
ugragmamaya karar vermisti: a.g.e., 161-2, no 93.

133 Tom Scott ve Bob Scribner, ‘Urban Networks’, Bob Scribner, der., Ger-
many. A New Social and Economic History, vol. 1, 1450-1630 (Londra,
1996) iginde, 113-43. Ama Macaristan igin, bkz., yukarida not 17.

134 Paulus, Geschichte, 217 (Perault 8 Kasim 1502'de, 500 civarinda kilise
katilimcisi olan cemaatlerde Advent mevsimi onuruna vaaz verilmesini
kabul etmigti).
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ideal durum, ileriye ya da geriye déniik tahminlerle degil,
fiili gelirlerle ¢alismamizdir. Ama bu yalnizca, nihai teslim
mahalinde miktarlar titizlikle kaydedilmigse giivenle yapi-
labilir. Elimizde, III. Calixtus ve IV. Sixtus yonetiminde Fran-
siskenlerin vaazlari i¢in boyle iki dizi rakam var ve her ne
kadar secici karakterde olsalar da, makul diizeyde aydinla-
ticidirlar. Calixtus i¢in bunlar italya’da Ocak 1456 Haziran
1458 arasindaki vaazlarda elde edilenlerin makbuzlaridir.
En yiliksek rakam 862 florindir (Bartolomeo da Colle, 27 Su-
bat 1456), 500 florinin tizerine ¢ikan bes kisi daha vardir.!3
Boylesi miktarlar yararliydi, ama Papanin donanma masraf-
lan karsisinda, yalnizca ek degerleri vardi. Antonio de Al-
berto adinda, IV. Eugenius'un zamaninda Ragusa'da hacglh
seferi vaazlari vermis olan bir Kuralci, curia’y1 50.000 florin
dolandirmakla sug¢lanmisti, ama bu iyimser bir tahmin gi-
bi duruyor.'* II. Pius'un ara sira endiiljanslarin potansiyeli
konusunda neden bu kadar kétiimser oldugu ve Mantova'da
hach seferlerinin maliyetini vergi temeline oturtmaya neden
calistig1 anlasilabiliyor. Endiiljanslar1 esas olarak cemaat-
leri 6demeye sevk etmek i¢in bir riigvet olarak kullanmanin
bircok avantaji vardi, ama gormiis oldugumuz gibi direnis
karsisinda ¢6kmiistii. Temmuz 1481 Temmuz 1484 arasinda
kayda gegen ve bir¢oklar1 Roma'nin Capitolinus tepesindeki
Aracoeli kilisesindeki sandikta tutulan 6deme makbuzlarn,
Sixtus tarafindan yerlestirilen daha sistemli usullerle, hep-
sinden 6nemlisi hagl seferlerini Kutlamayla iligkilendirerek
elde edilebilecek olanlar1 bize géstermistir. Rakamlar daha
etkileyicidir, 1.000 florini agan dokuz 6deme vardir, tek bir
giinde, 14 Agustos 1481'de toplam1 14.000 florini gecen ig
6deme gergeklesmistir.’¥” Bu 6demelerin, onaylarini ve des-

135 Cenci, der., ‘Documenta . . . 1447-1458', 245-59 (Bartolomeo da Colle
247'de).

13 BF,NS2.341-2,no 648: 6demelerin tamaminin Calixtus'un donanma har-
camalarina gittigini kanitlayabilmisti.

37 Caesar Cenci, der., ‘Documenta Vaticana ad Franciscales spectantia,
ann. 1476-1481', Archivum Franciscanum historicum, 96 (2003), 85-127;
ayn: kisi, der., ‘Documenta Vaticana ad Franciscales spectantia, ann.
1482-1484', Archivum Franciscanum historicum, 97 (2004), 133-58.
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teklerini almak amaciyla yerel kiliselere ve hiikiimdarlara 6-
denen ii¢te bir ya da daha yiiksek kesintilerden sonra oldugu
da hesaba katlhrsa', 1481-8 arasi veriler Calixtus'un done-
minden o yana tahsilatlarin yilikseldigini dogrular. Getiriler
konusunda neredeyse yiiz y1l 6nce Paulus tarafindan varilan
genel sonuglar dogrulamak olasidir: Sixtus getirileri arttir-
maya azami emek sarf eden ili¢ Papadan biridir (digerleri IX.
Bonifacius ve X. Leo); ama elimizdeki rakamlar: gevreleyen
bir¢ok yorumlama sorunundan dolayi, kesin gelir tahminle-
rinde bulunmak gercekci degildir.!3®

Bunu akilda tutarak, Pérault'nun 1501-3 arasi vaazlarina
doénebiliriz. Thomas Malumbra'nin 300.000 florinlik tahmi-
ni, biri “mikro” ya da yerel, digeri de “makro” yani emperyal
olmak {izere, iki yaklagim kullanilarak kolayca degerlendiri-
lebilir. Birincisine en iyi bireysel kent merkezlerinde kayde-
dilen getiriler araciligiyla yaklasilabilinirken, ikincide Ma-
ximilian y6netiminde siirdiiriilen savagin maliyeti izerine
bilgimiz ve elindeki diger gelir kaynaklar: tizerinde galisil-
masi gerekir. Birlikte, Pérault tarafindan 6rgiitlenip yiriiti-
len ve Paltz tarafindan ilan edilen gibi son sistem bir vaaz
kampanyasinin biiyiik bir hagh seferinin maliyetlerini kargi-
lamaya yaklasip yaklagsmayacagini 6lgebilmemize yardimci
olabilirler. Winterhager'in 1501-3 getirileri izerine ¢6ziimle-
mesi, karigik sonuglar dogurur: Niirnberg, Frankfurt am Ma-
in ve Strasbourg 6rneklerini alarak, 1501-3 kazang¢larinin ilk
iki kent i¢in 1488-9 gelirlerinden diisiik olduguna, {igiincii-
den de daha yiiksek olduguna dikkat ¢eker. Daha da garpici
olan, bdylesi rakamlarin, 1517 Mainz endiiljanslariyla karsi-
lagtirilmasidir. Bu, keskin bir diisiise isaret eder; Luther'in
tezlerinin zamaninda, endiiljanslarin bilangosu, masraflarin
cikartilmasi sonrasi “fiilen kazangsiz” goriiniir. Rakamlara
dayanan bu sonug, Winterhager'in, endiiljanslarin pia fraus

138 Paulus, Geschichte, ch. 17, 450-69 ve ayn1 zamanda, yontemsel konular
i¢in bkz., Winterhager, ‘Ablasskritik’, 25 not 44. Endiljanslarla normal
6demelerin toplanmasi arasindaki iligki i¢in, bkz., Schuchard, Kollekto-
ren.
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olarak goériilmesinin genelde halk tarafindan kabul gérdigi
yolundaki egemen elestiri egilimine vurgusuyla uyumludur.
Bu yiizden, Luther'in atdlye ve tavernalarda séylenenleri
(“siradan insanlarin ifade ettigi sivri s6zler”) yansittigl yo-
lundaki iddias1 da zorlama degildir. Péraultnun getirileri
konusunda ne sonuca varirsak varalim, son yillarinda en-
diiljanslar karhlik agisindan tepe noktalarini asiyorlard: ya
da asmislard: bile.!*® Pérault'nun 1488-9 ya da 1501-3 vaaz
kampanyalarindan biiyiik ¢capli bir hag¢li seferinin gercgek-
lesmesi durumunda bunun olup olmayacag: tartigmali bir
konudur.

1501-3'in en etkileyici getirilerinden biri, Pérault'nun
Mayis 1503'teki bir haftalik ziyareti ardindan 6.740 florinin
toplandig1 Bremen'de gergeklesmigtir. Saglam bir gekilde
belgelenmis bulunan Bremen vaazlar iizerine ¢6éziimleme-
sinde, Andreas R6pcke bu rakami baglama yerlestirir: bu bir
yil icin 150 doktor tutacak ya da 100 adet iyi at alinacak
paraydi.'* Bremen Almanyanin en biiylik kentlerinden biri
oldugu icin, hasilat1 da diger iki 6nemli merkez, Niirnberg
(4.500 florin) ve Strasbourg'un (2.285 florin) toplam bag-
sina neredeyse esgitti. Bremen ve hinterlandinin Pérault'ya
neden bu kadar alimkar oldugunu arastirmak yararsizdir.
Verdigi comert karsiligr kullanan basit bir tahmin daha
Ogretici olabilir. 1503 sonlarinda Pérault'ya atfedilen bir
milyon florine erigsmek icin, temsilci ve takim1 benzer 150
bagar1 6ykilisii saglamaliydi. Ama hem Bremen'in durumu
istisnaiydi, hem de Almanya’da 5.000'den fazla niifusu olan
yalnizca seksen besg kent vardi.!#! Avusturya, Hollanda, Li-

pia fraus: Latince, “dindar sahtekarhk” anlaminda deyim, genel olarak

“amag araci haklh gikartir” mantigiyla, mucizeler ya da dinsel metinlerde

sahtekarhk yaparak, inanci gliglendirme girigimleri i¢in kullamhr -¢n.

139 Winterhager, Ablasskritik’, 22-34, krs., 1518 lizerine, 11 not 13, Luther'in
halkin duygulanyla olan iligkisi igin 12-17. Winterhager'in 24'te, algida
agagiya dogru gidigin 1501-3 degil, 1488-9 kampanyasinda bagladig yo-
lundaki gériigiini kanitlarnn desteklemedigini diigtiniiyorum.

140 Ropcke, ‘Geld’, 64-5.

141 GScott and Scribner, ‘Urban networks’, 6zellikle. 116, 122-3 (harita 5.1).
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vonya ve Danimarka'y1l eklemek kugkusuz yardimci olur-
du'#? ve Pérault'nun kalabalik Utrecht diyakozlugunda en-
diiljans vaazlarina harcadig: ¢abay: gézlemledik. Elektorliik
Saksonya'da gorece diigiikk 15.725 rakami s6z konusuydu'®
ve Maximilian'in Erbldnder'inden, (Tirk saldirilarina agik
olduklar i¢in sasirtica olmayacak sekilde) ¢cok daha etkile-
yici 40.000 florin elde edilmisti.'* Bu rakamlara ve Braunsc-
hweig, Bremen, Niirnberg, Ratzeburg, Regensburg, Speyer
ve Strasbourg gibi kentlerden elde edilen bilgilere gére,
Pérault'nun milyonu olanaksiz, hatta Malumbra'nin (elli
Bremen oldugunu varsayan) 300.000 florini de hayli iyimser
gozikmektedir. Kargilagtirma yoluyla, 1503-10 aras1 Livon-
ya'daki vaazlardan en azindan 61.000, belki de 85.000 florin
toplanmist1.!4® Pérault'nun bu rakamlarin i¢ katina ulaga-
bilmis olmasi, miimkiin gériinmemektedir.

Resmin “makro” tarafi da bu paranin nasil kullanildig:
ve Maximilianin savasi i¢in kullanilan diger kaynaklardir.
Elimizde her iki konuya da egilen bir belge bulundugu i¢in
sansliyiz. Bu tesadiifen, secilmis imparatorun hacli seferine
gitmesi i¢in kalan son umudun da sonuna isaret eden bir
catigsma olan l¢ aylik Landshut ardillik savagi seferi igin
o6ngorillen gelir ve askere almalar1 ayrintilandirmak ig¢in
diizenlenmisti. Orduda 5.450 ath ve ¢ogu destek birliklerin-
den olusan 28.200 piyade vardi, bunlara “iimit edebilecegi-
niz kadar 6nemli ve iyi” topgular eslik ediyordu. Donanma
destegi diiginiilmemigti, ama bu metnin bir kistas olarak
degerini diigiirmez, ¢linkii imparatorlugun bir hagh seferi-
ne katilimi1 deniz destegini saglayacak olan Venedik'le itti-
fak halinde olacakti. Gelir 471.000 Ren florini ve Macaristan
kralinin génderme s6zii verdigi 1.000 6kiizden olusuyordu.

142 1503 sonuna dogru bastirdig) metinlerde, Perault hagl seferi vaazi ver-
mek ilizere ‘usque ad Daciam et Livoniam' yolculuk etme planinda s6z
ediyordu: Mehring, ‘Peraudi’, 401-6, no 7, at 401.

143 AR, no 21035.

44 A.g.e., no 16336, 17046.

45 Winterhager, ‘Ablasskritik’, 25.
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Maximilian'in hiikiimdarligindan anlayacagimiz gibi, para-
nin ¢ogunlugu Avusturya ve Hollanda vilayetlerinden geli-
yordu, ama 50.000 florin de Pérault'nun endiiljans parasin-
dan alinacakt1.!*® i1k bakigta bu metin hagl seferleri i¢in top-
lanmig bir imparatorluk ordusunun finansmaninin biiyik
6l¢iide endiiljans bagislariyla saglanabilecegine igaret eder
gibidir. Ne de olsa, Malumbra'nin 300.000 florini bu kuvvetin
operasyonel maliyetinin yaklasik beste ti¢iini karsilayabile-
cekti ve Pérault hep bir hagh seferi ordusunun sefere ¢ik-
t1gin1 duymanin gelecekteki bagislar1 arttiracagi ve ikinci
ya da lglincii yilin maliyetlerini karsilayacag: mantigindan
hareket etmisti. Buna énemli bir maliyet a¢1g1 kaldig itiraz
getirilebilir, en azindan bir hagl seferinin {i¢ aydan ¢ok daha
fazla siirecegi i¢in. Bu yiizden, 1502'deki miizakereler sira-
sinda Maximilian Fransizlarin bir hagl seferi i¢cin 400.000
ya da 500.000 franklik bir katk: 6nerisini yetersiz oldugu ge-
rekcesiyle reddederken, yalnizca siyaset yapmiyordu.!'#’

Bu bir yana, finansman konusunda aymn 6l¢iide 6nemli bir
diisiince Maximilian'in se¢ilmis imparator sifatiyla yasadig:
mali agmaz ve siyasal goriintimi ¢evresinde doner. Biiyilik 6l1-
¢iide Maximilian'in hiikiimdarligina adanmig bir aragtirma-
cilik kariyerinin sonunda, Hermann Wiesflecker bu iligkili
konulari da 6zetlemisti. En basta, sultanin vergi gelirlerinin
imparatorunkilerin elli kat1 oldugunu tahmin ediyordu.!#
Bunun nedeni, imparatorlugun herhangi bir vergi temelin-
den yoksun olmasiydi: Bolim 4'te, Maximilian'in 1495'te
Worms'ta ve 1500'de Augsburg'da yalnizca boyle bir temel
olusturabilmek ugruna hacli seferi fikirlerini devreye sok-
maya ¢alistigina tanik olduk. Wiesflecker’in belirttigi gibi,!4°
1495'te bir diplomatik kriz sirasinda, Maximilian Gemeiner

146 AR, no 18598. Ucretler belli ki 1500'tin Augsburg Abschied'i iginde belirle-
nenlerdji, bir ath i¢in ayda 8, piyade i¢in de 4 florin, AR, no 14407, para. 65.

147 AR, no 19620.

148 Wiesflecker, Maximilian I., 128. Bu buyik eseri, Kaiser Maximilian I'in
yararh bir ézetidir. Maximilianin maliyesi lizerine bir inceleme igin,
bkz.,a.g.e., 5.563-611.

149 Wiesflecker, Maximilian I., 93.
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Pfennig'i elde edebilmek i¢in Worms dietinde on doért hafta
gecirmeye razi olmustu. Alman tebaasindan yaklasik yillik
50.000 florinden fazlasini alamamis oldugu olgusu, askeri
harcamalarini karsilamak icin siirekli bir miicadele icinde
oldugu anlamina gelir.!® Parasizlik hiikkiimdarliginin sim-
gesi gibiydi; her gey ya krediyle ya da bedava yapilmak zo-
rundayd1 ve bir Venedik el¢isi ona “cebi delik kral” (ré pochi
danari) adini takmigt1.'*! Maximilian i¢in endiiljanslarin ya-
pay vergisinin, sikistirdig1 Avusturya ve Burgonya toprakla-
rindan toplanan gelirlere olan bagimliligindan kurtulmanin
bir yolu oldugu hemen hemen kesindir.!5? Dahasi, impara-
torluk sorumluluklar: lizerine biitlinsel bir gériisii vardi. Bu
da onu, olusturduklar1 tehdit agisindan Fransizlarla Tiirk-
leri egitlemeye ve kaybedilmig Italyan topraklarinin (“Italia,
quae mea est”) geri alinmasin1 da Avusturya Erbldnder'inin
savunulmasiyla aym diizeyde gérmeye itiyordu.
Maximilian’a kars1 agir1 cémert olmak olasidir: en 6nem-
lisi, Pérault'nun endiiljans parasi delikleri tikamanin, Fran-
sizlarin 1500'deki iggali 6ncesinde Milano'dan siibvansi-
yon olarak aldig: bir milyon florini yerine koymanin ya da
Tirol'da c¢ikarilan giimiisii tamamlamanin (Paltz'in egreti-
lemesinin tam karsiligi) bir yoluydu. Ama devrede muhase-
benin yaninda inan¢ da vardi. Almanlar nasil Roma'y1 siib-
vanse ettiklerini diigliniiyorlarsa, o da Almanlar: siibvanse
ettigine kaniydi. 1507'de Konstanz dietinde verilen ve tiim
Almanya’da bir brosiir seklinde dagitilan séylevinde, im-
paratorluk islerine on milyon florin harcadigini ve yalnizca
bir milyon florin geri aldigini 6ne siirmiistii.'*® Endiiljanslar,

150 Ag.e., 349.

13t Age., 350.

52 A.g.e., 287. Aym zamanda bkz., aym yazar, Kaiser Maximilian I., 3.41
(‘eine Art Ersatz fir die Reichssteuer’), 86; Alfred Schrocker, ‘Maximi-
lians I. Auffassung vom Koénigtum und das stdndische Reich. Beobach-
tungen an ungedruckten Quellen italienischer Herkunft, QFIAB, 50
(1971), 181-204.

153 Wiesflecker, Maximilian I., 153-4, aynm1 zamanda bkz., 196 (Augsburg,
1518).
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Almanlarin adil paylarini1 6demelerinin bir yoluydu. 1500°de
Augsburg'daki, papazlarin halki kiliselere yerlestirilecek
sandiklar araciligiyla toplanacak olan Gemeiner Pfennig'i
O0demeye zorlamalar: Onerisinin nedeni de buydu; endiil-
janslar ayni amaca gonilli olarak erigmenin bir yoluydu. Bu
Maximilian'in, zliglirt babasinin hep kag¢indigi, ama kendi
yayimac: karakterinin kargi konulmaz buldugu yiice ihti-
raslar1 kovalamasina da yol acacakti. Bunlara hach seferi de
dahildi, ama glindemin st siralarinda degildi.!s*

6.3 DENETIM VE SAKLAMA

15 Temmuz 1502'de Strasbourg'da diizenlenen bir noterlik
belgesi, Pérault'nun tahsilat sandiklarinin agilmasinin tem-
sil ettigi gecis noktasi hakkinda ¢ok ayrintili bir manzara
sunar. Katedralde iki sandik yerlestirilmisti: doért kilitle
kapanan biiyiik olani endiiljans parasi igin, ii¢ kilidi olan
kiigighi de confessionalia 6demeleri igin. Sandiklar kentin
Pfennigturm’una taginmis ve 4 Temmuz giinii Pérault ve Re-
ichsregiment tarafindan yetkilendirilen ti¢ gorevli tarafin-
dan agilmigti: kilise meclisi bagkani1 Hoyer von Miihlingen,
kilise okulu miidiirii Heinrich von Henneberg ve Andreas
Hartmann adh birisi. Uglii, piskopos ve kent adina tamiklik
edenlerin huzurunda ise girigmigti. Cesgitli para birimleri
ayrilip sayilmis ve ertesi giin karsilig: olan 2.285 Ren flori-
nine gevrilmigti. Papa'ya ve imparatorluga ait olan iigte iki
-1.523 florin- saklanmak iizere, li¢ gérevlinin agik onayiyla
kent temsilcilerine emanet edilmisti. Pérault’ya ait olan 761
florinden 300"l derhal masraflar i¢in bir kenara konmus, 161
florin de 15 Temmuzda Pérault'nun adamina verilmigti. Ka-
lan 300 florin, Pérault'nuin talimatiyla, 1.523 florinle birlik-

154 A.g.e., 365-75, dzellikle 370-1, 374 ve daha ayrintili bir anlat1 igin, ayn1
yazar, Kaiser Maximilian I, 3.144-63. Thomas A. Brady, ‘Imperial Desti-
nies: A New Biography of the Emperor Maximilian I', Journal of Modern
History, 62 (1990), 298-314,Wiesflecker'in tezinin canl ve olumlu Ingiliz-
ce bir 6zetini sunar.
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te kiigiik sandiga konmugtu. Bunun anahtarlar1 Henneberg,
Miihlingen ve kenti temsilen bir grup bireye teslim edil-
misti. Kent temsilcileri, notere 1.523 florinin yalnizca Papa
ya da imparatorlugun talebiyle aktarilabilecegini ifade et-
mislerdi.'®® Strasbourg'daki uygulamanin siradisi oldugunu
diisiinmemiz i¢in bir neden yoktur. imparatorlugun biiyiik
bélimiinde, hagli seferi igcin bagislanan para gerekli titiz-
likle islenmis ve ilerideki kullaniminin sorumlulugu da 6z-
saygis1 olan kentsel seckinlerin onuruna emanet edilmigti.
Bunun gayet belirgin bir gsekilde Kéln'deki durum oldugunu
gorecegiz.

Hirsizlik nedeniyle belli bir sizint1 her zaman igin 6ngo-
riilebilir ve bu en ¢ok da Almanya’nin, kamu diizeninin 6zel-
likle kir1lgan oldugu vahsi kesimlerinde gecerliydi. 1463 son-
larinda, Halberstadt'ta Tiderius Blok adli bir kilise meclisi
bagkanina, 1462'de Marinus de Fregeno tarafindan toplanan
ve Roma yoluna ¢1kan mal ve paranin yagmalanmasinin so-
rusturulmasi gibi sevimsiz bir ig verilmisti. Birakin toplum
dis1 kisiler olmayzi, hirsizlarin basindakiler Braunschweig'in
hilekar diik hanedani iyeleriydi, eylemlerini, Liineburg'la
siiregiden bir kan davasina atifla mesrulagtiriyorlardi.
1463'te, Persembe giinii In coena domini okumasi sirasin-
da lanetlenip aforoz edilmiglerdi, ama bu da etkili olmadi.!%¢
Marinus'un da karigtig1 daha ilging bir olay, 3.243 Ren flori-
ni degerinde nakit, giimiis halkalar ve altin cubuklar (degerli
metaller aydinlaticidir) icieren bir ¢antay: “kaybetmesidir”
(amisisti). Kayip vaizin Wismar'dan Liibeck’e giderken ciddi
bir gekilde hasta oldugu sirada gergeklesti. Canta sonunda
Mecklenburg diikii Heinrich'in eline gecti ve 1464 Martinda
I1. Pius, Liibeck ve Ratzeburg piskoposlarina, diike ve Gre-
vesmiihlen kent konseyine ¢antay1 geri almak tlizere baski
yapma talimat1 verdi.!® Marinus'un bu konudaki dolayh

155 AR, no 19864.

16 DS, 489-91, no 1345.

157 A.g.e.,493-4,no 1349. Ekimde II. Paulus tarafindan yinelendi: a.g.e., 500,
no 1357.
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yorumlari, yazar: oldugu Descriptio provinciarum Alama-
norum i¢inde Braunschweig ve Mecklenburg diikliik aileleri
iizerine diigiinceleri arasinda bulunabilir. Braunschweigl
Friedrich hakkinda géyle diyordu: “firtinali bir kigidir, adet-
leri bir prensten ¢ok bir hirsiza yakisir, ama erkekgedir, be-
cerikli ve temkinli bir komutandir. U¢ ortak Mecklenburg
diikii hakkinda da: “Bu diikler barig sézcligiiniin anlamini
bilmez ve siirekli komgularinin topraklarina saldirirlar. On-
lar lehine ne diyebilecegimi bilmiyorum, yalnizca, askerleri
savagmakta ve hirsizlikta iyidir."?s®

Bu tiir dogrudan yagmayla, vaaz tahsilatlarindan tize-
rinde anlagmaya varilmig bir miktarin bahgedilmesi ara-
sindaki fark, uygunluktadir. Francesco Sforza'nin, Nisan
1457'de Caracciolo'nun vergi toplama ve vaazlarina karsi
cikmasina III. Calixtus'un verdigi yanitta yatar: agik anigtir-
ma, Sforza'nin paray: ya da ¢ogunlugunu alacagidir, eninde
sonunda, ama 6nce dogru siiregten gegmesi gerekir.!*® Ayni
gercekcilik Calixtus'un birkag¢ hafta sonra, din adamlari-
nin ondaligini 6demeye direnisini idare etmek konusunda
Caracciolo’ya o6giitlerini de payandalamigti. Sforza Papa'yl,
Caracciolo'nun vergi toplamaktaki taviz vermez kararliligi-
nin, din adamlariyla halk arasinda bir ittifaka neden olacag:
konusunda uyarmisti. Milano'nun biitiin kiliselerinin kapi-
larina dramatik bir tarzda tehditkar cezalar asmasi verimli
olmamisg, halkta din adamlarindan yana, isyan sinirlarinda
gezen bir sempati dalgasinin olugmasina neden olmugtu.®
Caracciolo davraniglarini1 daha 1liml hale getirerek karsilik
vermigti.’®! Bir yanda din adamlar1 ve halk (diik tarafsizlik
beyan ediyor ama herhalde sahne gerisinde itaatsizlik kig-
kirtiyordu), diger yanda da Papa ve tahsildar arasindaki bir
cekismede, bir tek sonug ¢ikabilirdi. Ama her zaman i¢in bir

88 Voigt, ‘Kollektor’, 188, satir 226-9, s. 189, satir 259-60. Aym1 zamanda
bkz., a.g.e., 161-2.

159 Bastanzio, Fra Roberto, 271-2, no 28.

10 A.g.e., 272,no0 29.

161 A.g.e., 273-4,no0 31.
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uzlagma s6z konusu olabilirdi ve Caracciolo’'nun durumun-
da, hemen bu kargilagmanin ardindan, onun kendi tarikati-
na bas kesis olabilmesi i¢in Diikiin Calixtus’a lobi yapmasi
oldu.’®? Catigmayla koalisyon arasinda gidip gelen kisimlar
arasi ¢ikarlar girdabinda, Calixtus yalnizca hagh seferlerini
ilerletmekle kalmayip, basar: icin gerekli mali kaynaklarin
saglanmasi umudunu da tagiyan bir rota ¢izmek durumun-
daydi. O kadar soylu olmayan amaclarla, 1498'de Chiericati
VI. Alexander’e, prenslerin Alman piskoposlarla olan ittifak-
larim1 kirarak, Almanlarin Kilise reformu taleplerini savus-
turmasini 6nerdi.'®

1457'de Milano'da ya da 1462'de Braunschweig'deki se-
naryo yeteri kadar karmasikti, ama higbiri 1501'deki son
temsilciligi sirasinda Alpleri gegtiginde Pérault'yu bekleyen
karigik agla kargilagtirilabilecek gibi degildi.'®* ikili vaaz
ve tahsilat siiregleri i¢in olusturulan bir yapiy1 yerlestirip
denetlemenin yaninda, ayr1 ama iligkili bir takim siyasal
meseleleri de halletmek zorundaydi. En basta, Alexander'in
Ekim 1500 talimatlarinda belirledigi, Papanin harekat pla-
nindan kurtulmak zorundaydi. Bunun kimi unsurlari, 6zel-
likle de Alexander’in kendi katilimi, gercek¢i olmamanin ya-
ninda, garipti de. Endiiljans tahsilatlarinin Almanya disina
¢ikartilmasi 6nerisi gibi digerleri, muhtemelen etkili eylemi
olanaksiz kilmay1 hedefliyordu.!® Pérault bir hagh seferinin
gercek amacina hizmet edecek alternatif bir harekat tarzi ge-
listirmek zorundaydi: dogaldir ki, bir Kdrnten (Koroska, Ca-
rinthia) cemaatinin piskoposu olarak, imparatorluk ve savag
yorgunu sinir boyuyla 6zdeslesmesini vurguluyordu, ama
daha da 6nemlisi, Alman parasinin yalmizca Alman hagl se-
feri icin harcanacagini vurguluyordu ki, bu ¢ekici ama siir-

62 A.g.e., 274, no 32.

183 AR, no 6539.

64 Olaylarin ayrintih bir anlatisi i¢in, bkz., Wiesflecker, Kaiser Maximilian
L, cilt 3, 6zellikle 39-58.

165 AR, no 14472-4; Setton, Papacy, 2.526-32.
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diirilmesi zor bir durugtu.'®® Pérault'nun, kendi temsilciligi
siiresince hala sultanla savasg halinde bulunan ve umutsuzca
imparatorluk destegini bekleyen Venedik'le yakin iligki i¢in-
de ¢alismay1 se¢gmesi gasirtici olmaz. Ama ya Alexander'in
¢ikarlarinin zedelendigini gérmesi ya da Maximilianin bu-
nu talep etmesi nedeniyle Roma'ya geri ¢agirilmak, bir De-
mokles kilica gibi tepesinde sallanip duruyordu.'®” ikincisi
Pérault'nun iligkide bulundugu secilmis imparatorun hach
seferine olan baglilifi, herhalde Alexander'inkinden daha
gercek olmakla birlikte, uzun bir hedefler listesindeki bagka
konulara o kadar baghydi ki, uygulamada pek sonug verecek
gibi degildi. Pérault'nun buna karsiligi, bu bir hagh seferi
olmayacag1 anlamina gelse bile vaazlarinin tahsilatlarinin
hicbirinin saptirilmamasi ilkesine siki sikiya bagh kalmak
oldu. Ama imparatorluktaki durum, Maximilianin beklen-
tileri ve ihtiyaglarinin ¢ok 6tesine gidiyordu. Imparatorluk-
taki reform ve icra giligleri lizerine Maximilian'la impara-
torlugun bas sansolyesi Mainz Bagpiskoposu Berthold von
Henneberg baskanligindaki icra organlar1 (Reichsregiment)
arasinda tam tekmil bir yapisal kriz olugsmaktaydi.’®® Bert-
hold ve meslektaglari temsilci olarak Pérault'dan ¢ok kugku-
luydular, ama radikal degigiklikler i¢in Maximilian‘a baski
unsuru olarak potansiyelini de hissediyorlardi. Ayn1 zaman-
da, imparatorluktaki reformu tamamlayacak olan Kilise re-
formu fikrine de agiktilar.'®® Dolayisiyla Pérault'nun konumu
bir paradokstu. Pazarlama teknikleri, en bagta da yeni mat-
baa teknolojisini tam anlamiyla kullanmasi radikal bigimde
yeniydi, ama hizmet ettikleri hacli seferi amaci ¢ok gelenek-
seldi: Hiristiyanlar arasi barigi da destekleyen, fedakar ve
birlestirici bir idealdi. Venediklilere herhangi bir lobi ve da
bireye degil, Tanri'ya ve inancina baglh oldugunu séylerken

16 AR, no 14717.

7 A.g.e.,no 16104.

168 Kilit 6nemdeki konular ve olaylar i¢in, bkz., Brady, German Histories,
114-21.

169 Bu Brady tarafindan giizel ele alinmigtir, a.g.e., kisim 2.
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ikiytizli degildi.'”® Ama yetkesi nefret ettigi bir Papa’ya da-
yaniyordu ve amaglarina givenmedigi, siyasal diigmanlarini
da bagrina basmak zorunda oldugu bir sec¢ilmis imparato-
run da destegine muhtact1.!”

Pérault'nun bu mayin tarlasindaki miicadelesini fig
safhaya ayirmak yardimci olacaktir. Birinci safha Ekim
1500'deki atanmasindan Eylil 1501'de Reichsregiment’le
nasil calisacagl lizerine uzlagsmasina kadar siirer. Bu nere-
deyse bir yillik gecikme, biiyiik 6lgiide, toplanan paranin
gene Roma'ya yoOnlendirilecegi endisesi yiliziinden bir pa-
palik temsilcisi fikrine gosterilen olumsuz karsiliktan kay-
naklanir. Ocak 1501'de Papa’ya sunulacak bir dizi talepte,
Reichsregiment bu konudaki gériisiinii ¢cok berrak bir sge-
kilde ifade etmisti.'’? Bu noktada, Alexander'in hagli sefe-
rini kamufle edilmis bir Habsburg karsit1 koalisyon olarak
goren Maximilian bile Pérault’yu Almanya'ya sokmakta el-
de edilecek bir yarar gormiiyordu; 1500 sonunda, segilmis
imparatorun hacli seferi bahanesiyle Kilise gelirlerine el
koyarak halktaki 6nyargilar1 kullanmay: planladig: séylen-
tileri yayiliyordu.'”® Igeri girmesine izin verilmeyen Pérault,
Trento'nun giineyindeki Rovereto’da oyalandig1 alti pahal
ay1 bogsa gecirmedi. Imparatorluk segkinlerini amaglarinin
iyi olduguna ve paranin disari ¢ikartilmayacagina ikna ede-
bilmek i¢in bir sevimlilik saldinis1 yiiriitti. Ik kazandig:
kisi, kuskusuz, bir mali kazang olasilig1 gérmiis olan Maxi-
milian oldu.!” Reichsregiment’i ikna etmek daha zor bir is-
ti ve Pérault'nun 31 Temmuz 1501'de Niirnberg'de toplanan
diete yazdigi mektup, onun hitabet giicii kadar kizginligini

170 AR, no 12590.

7t Giyasal senaryonun etkileri igin, bkz., Peter Schmid, ‘Der péapstliche Le-
gat Raimund Peraudi und die Reichsversammlungen der Jahre 1501-
1503. Zum Prozess der Entfremdung zwischen Reich und Rom in der
Regierungszeit Kénig Maximilians I.", RK i¢inde, 65-88.

72 AR, no 14848.

73 Sanuto, I diarii, 3.1158, 1252 (= AR, no 14707, 14727). Bu ilk digmanhk
igin, bkz., Schmid, ‘Der papstliche Legat’, 66-71.

174 AR, no 15558.
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da gosterir.!” Bessarion'un kirk bir yil énce imparatorluk
dietlerine séylevlerini kendine 6rnek alan Pérault, yalnizca
Avusturya’'nin degil, biitiin Almanya'nin karsisina dikilen
tehdidin umutsuz bir resmini ¢izdi.!”® Reichsregiment'in
calismasin1 destekleyecek herhangi bir mali destegin ol-
madigiin bilincinde olan Nirnberg'deki bir¢ok temsilci,
muhtemelen Pérault'nun savlarindan ¢ok Reichsregiment'in
toplanan paranin bir kismini elde edebilecegi umudu saye-
sinde boyun egmeye razi olmustu.!” 11 Eyliilde anlagmaya
varildi ve kosullar da {i¢ giin sonra dietin gérliismelerinin
resmi tutanagina (Abschied) gecirildi. Yonetim diizeyinde,
Nirnberg antlagsmasinin kogullar: yeteri kadar ayrintiliydi.
Reichsregiment temsilcileri bek¢i kopegi olarak islev gore-
cek, Ablasskommissaren ve glinah gikartma gorevlilerinin
atamalarina onay verecek, tahsilat sandiklarinin anahtarla-
rina sahip olacak ve yolculuklarinda Pérault'ya eslik edecek-
lerdi. Endiiljanslar ve giinah ¢ikartma mektuplar: karsiligin-
da beklenen katkilar, istismarlar: 6nlemek ama muhtemelen
ayn1 zamanda vergilendirecek yeteri kadar gelirin kalmasini
da saglamak amaciyla, belirlenmisti. Maximilian'la birlikte,
Reichsregiment, Pérault'nun toplanan ve yalnizca hacli sefe-
ri i¢in kullanilabilecek olan (ligte birinin digindaki) paranin
kullanimina onay verecekti. Bir sefer i¢cin hazirlik yapmak
lizere, olabildigince gabuk yeni bir diet toplanacakti. 29 A-
ralikta eklenen bagka bazi kogullarla birlikte, bu 6nlemler,
Reichsregiment’'in Maximilian'in suistimal girigsimlerine
karsi saglam durmasi ve hagh seferi davasina sadik kalmasi
kosuluyla, eksiksiz gediksiz goriintiyordu.!”®

Pérault'nun temsilciliginin ikinci safhasi, 1501 Eyliiliin-
den 1503 baglarina kadar siirdii, bu noktada, Venedik'le bir

175 Wiesflecker'in (Kaiser Maximilian I., 3.42) nitelendirmesi zekicedir: ‘Es
war ein Meisterwerk der Kreuzzugsagitation von packender Sprachge-
walt und aufriittelnder, treffsicherer Kritik der Schwichen des Reiches.’

176 Kraus, Reichsregiment, 226-35.

77 AR, no 15573a. Schmid, ‘Der pépstliche Legat’, p. 80, not 58, bu konuda
kuskucudur.

78 AR, no 15605, 15610, 15834; Schmid, ‘Der pépstliche Legat’, s. 77-8.
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yanda Macaristan, diger yanda da sultan arasinda kurulan
bamns, bir hagh seferinin gerceklesmeyecegini agikca ortaya
(;1kartm1§t1.‘79 Biri yardim ¢ighklar1 atan bu olas1 miitte-
fiklerin varligi ve tahsilat sandiklarinda bagis paralarinin
birikmesi, bu senaryonun en olumlu iki 6zelligini olustu-
rur: Pérault'nun kars: karsiya bulundugu muamma, bunlarn
nasil bir araya getirecegiydi. 1501 sonbahar1 boyunca, elgi
Zaccaria Contarini'nin mesajlari, gelisen durum ve 6zellikle
de Pérault’'nun goériiniimi konusunda olaganiistii zengin bir
manzara sunar. Temsilci Nirnberg Abschield'ini, tiim im-
paratorluk topraklarina 25 Kasimda Frankfurt'ta toplana-
cak diete temsilciler génderme ¢agrisinda bulunarak izledi,
boylece krs:aylarinda, Venediklilerin génderecegi gemiler ve
digerleriyle 1502 baharinda bulugmak iizere asker sevkiya-
tina baglanabilecekti.'®® Iyimser bir dogasi olan Pérault, en-
diiljanslarinin gerekli tiim adam ve paray1 temin edecegini
ilan edebilirdi.’®! Ama aym1 zamanda, bagar1 karsisindaki
siyasal engeller konusunda da higbir hayale kapilmiyordu.
Alexander'in Maximilian'la XII. Louis arasindaki barig gé-
rismelerini raydan ¢ikartmak i¢in durmaksizin ¢aligtiginin
farkindaydi: Pérault agisindan hagli seferinin olmazsa ol-
mazi, ama Alexander'in goziinde Italya'daki gii¢ dengesi igin
biiyiik bir tehdit. 9 Kasimda Contarini, Papanin Trento'da-
ki son barig goriismelerinde varilan asamadan temsilcisini
su¢ladig1 ve onu Almanya’ya génderdiginden dolay1 pisman-
Ik duyduguna dair rapor iizerine, Péraultnun giildiigiini
bildirdi.'®? Alexander'in olaganiistii iki tarafli1 ¢galigmasi hak-
kinda her zaman bu kadar sogukkanli olamiyordu. Birkag
giin 6nce Cantarini'ye, Alexander ve ¢cocuklarinin sultandan
da kéti oldugu, II. Bayezid'in hi¢ olmazsa kendi ahlaki ku-
rallarina uydugu goriisiinii ifade ederek, Cesare Borgia'y1

78 Sanuto, I diarii, 4.879-84 (= AR, no 20283).
% A.g.e.,no15612.
181 A.g.e.,no 12625.
182 A.g.e., no 12667.
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“yikimin ¢ocugu”™ olarak sug¢lamigti.!8® Alplerin kuzeyindeki
durum umuda ¢ok az yer veriyordu. Maximilian kendisini
gorkemli Romzug, ta¢ giyme hagl seferi programina ada-
migtl, bunun Frankfurt dietinden mali destek alma sansi
yoktu. 11 Nisanda yazdig1 bir raporda, Contarini ¢ok kizgin
bir Pérault resmediyordu. Temsilci Maximilian'in bukale-
mun egilimlerinden (inconstantia et mutabilita) umutsuz-
luga diigmiistii ve ayrintili olarak gegmiste onun Tiirklerle
gizlice igbirligine girdigine inanmasini gerektiren nedenleri
anlatiyordu. Hagli seferi hevesi sadece gosteriden ibaretti ve
tebaasindan para sagmaylr amagliyordu. Babasinin ondan
umudu kesmis olmasi1 ve Alman prenslerin ondan nefret et-
mesi hi¢ de sasirtici degildi.’®* Frankfurt dieti toplanmadi
bile ve her ne kadar vaazlar devam ettiyse de, 1501 sonunda,
Eylilde Nirnberg'de lizerinde anlagmaya varilan orgilitlen-
me programi duraklamigti.

Sorunun 06zii, Reichsregiment endiiljans tahsilatlarinin
giivende tutulabilecegi umudunu sunan bir sistemin olugtu-
rulmasinda yardimci olmusken, askeri 6nderlik saglayama-
masinda yatiyordu: herkes bunun Maximilian'in roli oldu-
gunda hemfikirdi. Se¢ilmis imparator, derhal Hiristiyanligin
birlesik kuvvetlerinin komutani olma hakkini savunmaya
koyuldu, 6zellikle de bu konumuna Fransa krali meydan
okudugunda;'®® bir emperyal seferin 6nderliginden destur-
suz mahrum birakilmasi, tahttan indirilmeyle ayni anlama
geliyordu.’®® 4, boliimde Pérault'nun 1502'deki imparator-
lugun crucesignati'sinin komutasini kendisinin almasi ve
toplanan paranin yerel diizeyde askere alma isi i¢in kulla-

“yikimin gocugu”: Ingilizce metinde “son of perdition” olarak gegen bu

tiimce, Incilin Yunancasinda “ho huios tés apoleias” olarak gegen de-

yimin gevirisidir, birgok karsiligin yaninda, “kétii ruhlarin etkisindeki

kigi” olarak da karsilanabilir —¢n.

183 A.g.e.,no 12602.

184 A.ge.,no 12671.

185 Sanuto, I diarii, 3.435-8 (= AR, no 14160); Wiesflecker, Maximilian I.,
2.160.

186 Schmid, ‘Der péapstliche Legat’, 73 note 28.
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nilmasi dnerisinden s6z etmistik. Her iki fikrin de uygulana-
bilirligi yoktu, birinci zaten muhtemelen yalnizca taktiksel
bir hamleydi. Ama her haliikarda, Almanya'nin prenslerinin
Maximilian‘dan daha iyi davranacaklarinin giivencesi neydi?
Onun gibi, onlar da savasin ve ingaat projelerinin agir ma-
liyetleriyle kars: karsiyaydilar.'®” Maximilianin igin i¢inde
olmasindan kaginilamayacagina gére, bunu denetim altinda
tutmak en iyisiydi. Maximilian'a damla damla para verme-
nin zaman kayb1 oldugu diigiinildiigiinde, Contarini'nin,
Venedik'in kendi askerlerine dogrudan 6deme yapma go-
revini listlenebilecegi dolayisiyla da hizmetlerini giivence-
ye alabilecegi yolundaki akillica 6nerisinin 6zii buydu.'®®
Maximilian'in kendi Avusturya topraklarindaki Tiirk tehdi-
dine karsilik olarak, 1501-2 kig ve ilkbaharinda burada as-
ker ve topgu seferber ettigi diisiiniildiigiinde, bu yaklagimin
bariz avantajlar1 vardi.'®® Ama Contarini'nin fikrinin devami
gelmemis gibi duruyor, bunun nedeni belki de cumhuriyetin
ek maliyeti sirtlanamayacak olmasiydi: zaten Macaristan’a
mali destek saglhiyordu ve Maximilian'a agik¢a daha fazla
para gonderemeyeceklerini bildirmislerdi.!®°

Belki de, Maximilian'in acil nakit ihtiyaciyla, Pérault ve
Reichsregiment'in hacli seferi paralarini onun tek basina
kullanmasi konusundaki kaygilariyla dengelemenin en iyi
yolu, endiiljans paralarinin kademeli olarak serbest birakil-
masiydi. Hagh seferi paralarimin saptirilmasinin hayal ki-
rikligina neden olmasinin yaninda, askeri harekat haberleri-
nin de yatigtirici bir etkisinin olacagina dair bir uzlasma séz
konusuydu; bir sefer haberi geldiginde, halk daha comertge
bagis yapacakt: (b6ylece de daha fazla ruh kurtulacakti).!*!
Bu yaklagimin uygulanmasinda ii¢ sorun séz konusuydu.

187 Kars., Wiesflecker, Maximilian 1., 3.51.

188 AR, no 15976.

1% Ornegin a.g.e., no 15961, 16150, 16557 (zabit defterlerinin yalnizca go-
rintiyi kurtarmay: amagladigin bildirir).

10 A.g.e, no 12625, 15936, 15943.

191 A.g.e,no 15841, 16011.
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Birincisi hi¢ kimse ka¢ para bagislanmig bilmiyordu: dola-
yisiyla Maximilian'in sandiklarin acilip, icindeki paranin
say1ilip sandiklarin yeniden kapatilmasi teklifinin arkasinda
(illaki de samimiyet olmasa da) bir mantik vard1.!* Ikinci-
si Maximilian'in 1501 sonbaharindan beri agmakta oldu-
gu Avusturya endiiljans sandiklarindaki paralar1 nereye
kullandig1,'®® secilmis imparatorun bu paray1 gelecekteki
savaslar icin degil, bircogu kisa vadeli borglar gibi glindelik
maliyetler olmak tizere var olan borglar1 kapatmak i¢in kul-
lanacagini gosteriyordu.'** Bu, Contarini ve Pérault'nun 6ne
stirdiigli, dogrudan 6deme 6nerisinin avantajiydy; borg bata-
gindaki imparatoru mali dongiiye sokmanin eylemsizlige ne-
den olacagi, herkesge biliniyordu. Ugiinciisii, Maximilian'in
hacli seferinin neyi gerektirdigi konusundaki savruk goriis-
leri de bir engeldi: Tiirklerle savasilmadan 6nce Roma'ya git-
meli, ta¢ giymeli ve Kilise reformunu yoluna sokmaliydi, bu
Milano'yu Fransizlarin elinden kurtarmak ya da Isvigrelilere
boyun egdirmekten ayr bir geydi. Sinir boyu savunmasinin
siirli baglaminda ilerleme olabilecek sey, Maximilian'in im-
paratorluk statiisii ve yiikiimliiliikleri devreye girdiginde ¢ok
daha sorunlu bir sey haline geliyordu.'®®> Bu Maximilian'in
Temmuz 1502'deki, referans sisteminin kolayca Tiirklerden
Fransizlara kaydigl, savasa gitme nedenleri arasinda ulusal
onur ve prestijin tehlikeyle omuz omuza ilerledigi silah ba-
sina gagrisinda agikga gorilir.!%

Bu c¢agr1 ve Ocak ayinda onu izleyen bir digeri,
Maximilian'in 1501-3'te sandik igeriklerini teslim etmeye
ikna etmek i¢in Pérault ve Reichsregiment’e karsi seferber
ettigi iki 6nemli taktikten biriydi. Maximilian'in ge¢migine
bakarak varsayacaginizin aksine, yaklasan bir imparatorluk

192 A.g.e,no 16336, 16692.

193 Ornegin a.g.e., no 12773 (Viyana).

1% A.g.e,no 16201 (Salzburg). Erblander tahsilatlarinin daha sonraki kul-
lanimlan igin, bkz., a.g.e., no 17523, 17589, 17608, 17634, 17652, 20797,
17916.

15 Bu ayrim igin, bkz., a.g.e.,, no 16011.

16 A.g.e.,no 16725.
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hagli seferi imgesini yaymanin avantajlar1 vardi. Pérault,
birgoklarinin tehlikeli diizeyde saflik olarak nitelendirdi-
gi iyimser dogas1 nedeniyle degil, aym1 zamanda Kilise re-
formu da igerdigi i¢in buna yatkindi; Tirklere karg: eylemi
geciktirmek, Borgia sarayimin Augeias ahirlarini temizle-
me’ karsiliginda 6denmeye degecek bir bedeldi. Dogaldir ki,
Maximilianin Fransizlarla Tiirkleri bir tutma aligkanligini
onaylamiyordu, ama programin bu maddesini diplomasi yo-
luyla kaldirmay1 umuyordu.'”” Imparatorlugun segkinlerine
gelince, tabi tutulabilecekleri baskinin miktari, 1502 Tem-
muz baglarinda Ulm'da toplanan Schwaben Bifli{gi toplan-
tisinda Maximilian'in, bir kismin1 sahsen okudugu konus-
madan anlasilabilir. Bu gosteris performansinda, Maximi-
lian iceriden ve digsaridan saldir1 altindaki imparatorlugun
kiyamet giiniine benzer bir portresini ¢izdi. Asi kdylileri
(Bundschuh), onlarin isvigreli kigkirticilarini, XII. Louis'yi
ve Berthold'u sugladi. 700 yillik Alman imparatorluk hii-
kiimdarhgim yikip, yerine Almanya ve Italya tizerinde bir
Fransiz egemenligi kurmay1 hedefleyen bir ser ¢ikar ittifaki
(Fransa, VI. Alexander ve Reichsregiment) oldugunu iddia et-
ti. Bu 6liimciil koalisyonla karsi karsiya kalan Maximilian'in
elinde yalnizca 100.000 duka, bir de kendi kan1 ve cani var-
d1.'*® Tirkler bu hitabet gosterisinde o kadar marjinal bir rol
oynuyorlardi ki, Pérault ve diger ¢agdaslarinin kugkularini
da ele alan bir tarih¢i, Maximilian'in aklinda italya'y1 pay-
lagmak tlizere sultanla bir ittifaka girmek olduguna inani-
yordu.’® Ama “tehlike altindaki imparatorluk” temasinin

Augeias'in ahirlarini temizlemek: Herakles'in on iki isinden biri. Mi-
tolojiye gore, Elis kral1 Augeias'in ahirlarinda 1.000 sigir yasiyordu ve
ahirlar 30 yildir temizlenmemisti. Herakles'e verilen iglerden biri de bu
ahirlar temizlemekti. Burada, altindan kalkilmasi ¢ok gii¢ bir isi betim-
lemek amaciyla kullanilmis —¢n.

97 A.g.e., no 16598.

198 Urkunden zur Geschichte des schwdbischen Bundes (1488-1533), der. K.

Klupfel, pt 1: 1488-1506 (Stuttgart, 1846), 469-72.

199 Wiesflecker kuru bir tarzda, bunun en diisiik olasilik oldugunu ifade
etmisti (‘nichts ware unwahrscheinlicher als dies’): Maximilian I., 3.20.
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reklaminmi yapmak Maximilianin endiiljans sandiklarinin
igeriklerine erisme talebine yardimciydi. Giinkii kosullar
onun betimledigi kadar kotliyse, Habsburg bayrag: altinda
birlesme gerekliligi yalnizca Maximilianin merkezilegsme
ihtiraslarim degil, gecmisteki degiskenligini de arka plana
itiyordu. Hagli seferi, (listelik bunu Romzug’a baglamakta
da 1srarci olan) Maximilian'in pahali yayilmaciligiyla ilig-
kilendirilebilirdi, ama Reich'in savunmasi ayr bir konuydu.
Ve ona endiiljans tahsilatlarini vermek, sadakat géstermenin
sevilmeyen Gemeiner Pfennig'i canlandirmaktan daha akla
uygun bir yoluydu. Se¢ilmis imparatorun hacglh seferi prog-
ramina sadakat gosterisi yapmak icin, bu konuda kuskucu
bile olsaniz, séylenecek ¢ok sey vardi.

Maximilianin esas olarak Pérault'ya karsi devreye soktu-
gu ikinci taktik, diipediiz baskiydi. 1491'de ige yaramisti ve
anlasilan bir daha yaramamasi i¢in bir neden gérmiiyordu.
Bu zorbaligin ayrintilarini, biiyiik 6lciide Pérault’'nun 1504
basglarindaki, kanit olusturan kilit belgeleri alenilestirdigi
yolsuzluklar: ifsa kampanyasindan biliyoruz. Se¢ilmis im-
paratorun zarafetten uzak vaat ve tehdit karisimi, masrafla-
rin1 karsilamak i¢in toplanan paraya en azindan Maximilian
kadarihtiyag¢ duyan yagli, hasta ve yalitilmig adam tizerinde
acikga yipratici oldu: ¢iinki segilmis imparator, kendisi pa-
raya ulagsamazsa, Pérault’'nun da ulasamamasini dayatmaya
caligt1.?° Ama temsilci, bagiglarin, Maximilianin mali mas-
raflarinin dipsiz okyanusunda batmayip, 6zellikle ve agik¢a
(sichtiglich) Tirklere kars: bir seferde kullanilmasi gerektigi
1srarindan vazge¢medi.?”! Bunun olabilecegi olasilig1 bile fe-
lakete neden olabilirdi. May1s 1502'de Maximilian'a paranin
(yerinde sayilip korunmasinin aksine) teslim edilmesi tale-
bine boyun egerse, “kendi temsilcilik bolgesinde bir daha
bir tek florin bile toplanamayacakti, bu da, hagli seferi da-
vasina onarilamaz zarar verecegi gibi, se¢ilmig imparatorla
temsilcinin de itibarini zedeleyecekti”; ¢linki insanlar ikisi

20 Mehring, ‘Peraudi’, 401-6, no 7, at 404.
201 AR, no 19865.
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arasinda gizli bir anlagma olduguna inanacakti. Pérault'nun
konu hakkinda duygular o kadar gii¢cliiydi ki, mektubunun
sonunda gene ayni konuya dondii: paralarin teslimi yalniz-
ca Pérault ve Ablasskommissaren'in giivenligini tehlikeye
atmakla kalmayacak, ayni zamanda Almanya’da hach sefer-
lerinin de sonunu getirecekti: “Almanya‘da artik hagh seferi
ya da Kutlamadan s6z etmenin bir anlami kalmayacakti.”2°
Bagka bir basili metinde, “yoksullarin ter ve gabasiyla elde
edilen” ve Tanriya vakfedilen mallar1 adil olmayan bicimde
yagmalayan hiikiimdarlarin Tanr tarafindan cezalandiril-
masindan séz eden bir dizi Incil alintis1 sayd1.2®® Ve 1503'{in
sonuna dogru, geriye doniik olarak ve basili malzeme kulla-
narak konuya déndii. Onun, Maximilian'in taleplerine boyun
egmesini saglayacak higbir gsey, “herhangi bir canli varligin
ne iltimasi, ne korkusu, ne sevgisi, ne duasi, ne 6nerisi, ne
de tehdidi” olamazd1.2** Biraz melodrama kagiyordu, ¢linkii
Maximilianin, her ne kadar bir ara onu hapsetmeyi diigiin-
mis olsa da, Pérault'yu bagka bir Becket haline getirmeye
niyeti yoktu.20

Bu savunma konumunu silirdirmekte 1501 Nirnberg
antlagmasinin yasamsal bir roli vardi ve bu Pérault'nun
Berthold von Henneberg'e bagimhligini daha da giiglen-
dirdi. Berthold'un Haziran 1502'de Gelnhausen'de toplanan
elektoral prensler meclisinin Niirnberg antlagmasini onay-
lamasi, ¢ok zor bir dénemde Pérault’'nun moralini diizeltti.
Pérault'yu Reichsregiment'in davasiyla agik bir ittifaka gir-

202 Mehring, ‘Peraudi’, 398-401, no 6, at 399, para. 6, 401, para.11.

203 Biblioteca Apostolica Vaticana, Palat IV. 1229 (5), basili agik mektup (ta-
rihsiz), at 1-9.

204 Mehring, ‘Peraudi’, 401-6, no 7, at 402-3.

Thomas Becket (Aziz): 1118-1170 aras1 yagamig Ingiliz din adami, 1162-

1170 aras1 Canterbury Bagpiskoposu. Ingiltere krali II. Henry'yle kili-

senin haklan ve ayricaliklan iizerine anlagmazliga diigmiis ve 1170 y1-

linda Kralin taraftarlan tarafindan éldiiriilmiigtii. Oliimiiniin ardindan

Papa III. Alexander tarafindan aziz ilan edildi -¢n.

205 Contarini'nin bir mesajina gére, Eylil 1502'de: AR, no 16875. Perault'nun
daha 6nce kendisini bagka bir Becket olarak gérmesi i¢in, bkz., a.g.e., no
14724.
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mis gibi gérmek cekicidir, ama Peter Schmid inandirici bir
sekilde Pérault'nun titizlikle bu yapisal ¢catigsmalarla arasina
bir mesafe koydugunu gostermistir.2®® Hem o hem de Bert-
hold bir papalik temsilcisinin desteginin, bu temsilci Bert-
hold ve destekgilerinin III. Pius'un Ekim 1503'teki 6liimiinin
ardindan Papa olmasi i¢in destekleyecekleri kadar Kilise re-
formlarinin destekg¢isi olarak goriinse bile Reichsregiment'in
i¢ reform programina yardimci olamayacagini fark etmisg-
lerdi.?®” Uzaklik ve II. Iulius'un Pius'un 6liimiinden on dort
glin sonra gabucak secilmesi, Pérault'nun sansini yok etti
ve (1471'de Bessarion'un segilmeyi bagaramamasinda oldu-
gu gibi) en biiyiik destekg¢isinin Papa segilmesi durumunda
haglh seferlerinin gelisip gelismeyecegi de bir spekiilasyon
konusudur.?® Her neyse, 1502 sonunda endiiljans tahsilat-
larimin kaderi ¢ok riskli bir sekilde Reichsregiment’e bag-
liydi ve Berthold'un varolan rejim ve hiikiimdardan duyu-
lan hosnutsuzlugu olumlu bir eylem planina dénistiire-
meyecegi anlasildigindan, bu sorunlu bir durumdu. Kasim
baslarinda, Maximilian gii¢ bela Avusturya'da topladig:
askerleri terhis etmek zorunda kaldi, ¢linkii ticretlerini 6de-
yemiyordu ve bu da dolambagh bir sekilde Pérault'nun di-
renig giici sayesinde olmustu;?®® ama ayni ayin sonlarinda
Wiirzburg'da Reichsregiment'in himayesinde toplanan bir
Sondertagung'a yalnizca bolik-porgiik katilim saglanabil-
di. Reichsregiment feshedildi ve imparatorlugun yénetimi
(oldugu gibi) Maximilian'in denetimine gecti.?’® Berthold
1504'te 61dii, ama zaten artik Maximilian i¢in 6nemli bir so-
run olmaktan ¢ikmigti.

1503 baglarinda Venedik ve Macaristan Tiirklerle barig
kogullarinda anlastiginda, Pérault'nun temsilciligi tiglinci
safhasina girmisti. Bir kilise meclisinde Maximilian'in son

206 Schmid, ‘Der pépstliche Legat’, 84, 86.

207 AR, no 20740; Wiesflecker, Maximilian I., 3.36.
208 Setton, Papacy, 3.7-10.

209 Wiesflecker, Maximilian I., 3.157.

20 Ag.e., 29-30.
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genis tabanl hacgh seferi 6nerisinin negeli kahkahalarla kar-
silanmasinin nedeni herhalde yaklagsmakta olan bu barisin
farkindaligiydi.2!! Bu gelismeye karsin, Pérault hevesini kay-
bettigine dair bir belirti gostermedi: aslinda, 1502 sonunda,
barisin yakin oldugu bariz bir sekilde ortaya gikmigken, tem-
silciligini bir y1l daha uzattirdi. 1502'de oldugu kadar enerjik
ve inandirici bigimde vaazlar siirdiirdii; 6rnegin Bremen'de-
ki basarili sonucu Mayis 1503'te elde etmisti. Ama vurgu-
da bir degisme fark edilebilir, 6zellikle de kendi ligte biri-
nin tahsilatin1 saglama almaya daha fazla odaklanmasinda.
Temsilciligi Ekim 1503'te sona erdi ve birka¢ hafta sonra
Utrecht'e yazdig:r mektuplarda basarilar1 konusunda kendi
degerlendirmesini yaptig1 goriilebilir. 15 Aralikta, zamani-
n1 “sessiz, hareketsiz ve verimsiz” gegirecegine, gcogunlugun
kurtulusu ve herkesin yararina ¢alistigi yorumunda bulunu-
yor ve 6zellikle de Liibeck’le Danimarka kral1 arasinda barig1
saglama cabalarindan séz ediyordu.?2? 1 Ocak 1504’te daha
da acikt1. Temsilciliginin hedeflerinin olabildigince ¢cok ruhu
kurtarmak, Almanya'da barig1 saglamak ve “gok kotii Tiirkle-
re karsi (becerebildigimiz kadariyla) gergek bir seferi hayata
gecirmek” oldugunu yazmigt1.?® Nitelendirme agiklayicidir.
Pérault'nun gercekten ii¢ hedeften ikisine ulagmanin man-
tikl1 bir sonug olduguna inanmis olmas1 miimkiindiir ve Aziz
Bernard'in ikinci Hagh Seferi igin yazdig: {inlii savunmay-
la arasinda bir karsilastirma yapilabilir. Ama Pérault'nun
bir hagh seferi olugturmak igin harcadig1 g¢abay: bilince,
bu yorumda ac1 bir ifade fark etmemek olanaksizdir. Ciin-
ki bu iki mektubu yazdiginda, Pérault endiiljans hasilatla-
rin1 giivende tutma savasgini yitirdiginin farkindaydi. Ekim
1503'te Fransa krali1 XII. Louis'yi bu parayla toplanmis as-
kerlerin bir saldirisina hazir olmasi konusunda uyardi.?*

2l Dispacci di Antonio Giustinian, der. P. Villari, 3 cilt (Floransa, 1876),
1.402-4, no 291 (= AR, no 20273).

22 Codex documentorum, 431-2, no 303.

23 A.g.e.,437-42,no 307, 440.

214 ganuto, Idiarii,5.202 (= AR, no 20702).
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Contarini'ye bakilirsa, Rhineland'daki sandiklarin muhase-
be nedenleriyle agilmasi, daha 1502 sonbaharinda hasilatla-
rin serbest kalmalarina neden olmustu.?’® 1503 Agustosu so-
nunda, VI. Alexander’in 6liiminiin ertesinde, Maximilian'in
papalik sarayindaki elgisi, ellerini sandiklarda duran paraya
daha agikga uzatabilmek amaciyla Kiliseyi temizlemek iizere
Roma'ya bir seferi bahane etmesini énermisti.?’® Ama kisa
siirede Maximilian kendisine daha sevimli gelen bir yakla-
sim diisiindii ve Pérault 1503/4 arasinda Utrecht’'e mektup-
larimi yazdiginda, Maximilian'in endiiljans parasini giivende
tutmay1 amaglayan Niirnberg kararlarina en son ve en tehli-
keli saldirinin haberlerini kesinlikle almisti.

Bu, societas sancti Georgii'nin yeniden baslatilmasi gek-
lindeydi. Maximilianin eski fikrinin tozunu alip Niirnberg
antlagmasini istismar etmek amaciyla yeniden sekillendir-
mesindeki diizenbaz kurnazliga hayran kalmamak miimkiin
degil. Bu “degerli ve takdire sayan cemiyet ve biraderlige”
katilan herkesten, bir haglh seferinde bir yilligina ona eslik
etmesi bekleniyordu. Bu, agina oldugumuz, 1504 baglarinda
yapilmasi planlanan Roma’daki tag giymesinin ardindan ge-
lecek gorkemli bir seferdi. Hem Hiristiyanligin bagkomutani
roliiniin gergeklesmesi, hem de bir Hiristiyan sovalyesi ola-
rak 6z-imgesinin yiiceltilmesiydi; bu ylizden, buna direnmek
Hiristiyanliga yakigsmaz ve igren¢ olmasinin yaninda, ihanet
de olacakti. Desteklerini almak lizere ¢esitli Hiristiyan kral
ve uluslara elgiler gonderildigi iddia ediliyordu. Cemiyete
katilan erkeklerin kendi icretlerinin yilizde ellisini karsi-
lamalar: ya da geleneksel hagli seferi usuliiyle, dostlar1 ve
akrabalar1 tarafindan desteklenmeleri gerekiyordu. Diger
yiizde elli, Pérault'nun endiiljans parasindan gikacakti. One-
rinin Pérault'nun Mayi1s 1502'deki 6nerisiyle bazi ortak 6zel-
likleri vardi, ama daha g6valyece bir baglama yerlestirilmis-
ti ve daha da 6nemlisi, baglangigtan itibaren endiiljans pa-
rasin1 harcamay1 6ngériiyordu. Maximilian'in {iniine agina

215 AR, no 16957.
26 A.g.e., no 20636.
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olanlar igin, bu planin en kaygi verici 6zelligiydi. Ucretlerin
katilimcilar ya da destekg¢ilerinden kaynaklanan %50°'1ik bo-
liimiiniin Maximilianin bankerleri olan Augsburg’lu Welser
ve Fugger'e yatirilip, li¢ ayda bir “quattuor anni tempora
ginlerinde ticret olarak 6denecek olmasi da endigeleri artti-
riyordu. Bunun arkasindaki mantik, aksi takdirde géniilliile-
rin bu paralar1 kumar ve fahiselere yatirip eritecekleriydi.?"”

Maximilian'in planlarinda genellikle oldugu gibi, Aziz
George cemiyetinin devreye sokulmasin bir giiven hilesi gibi
gormek cekici, ama tam olarak da dogru degildir.?!® Birader-
lik 12 Kasim 1503'te Augsburg'da heyecanh ve eklektik bir
manifestoyla alenilestirildi. Manifestonun, Maximilianin
alisilmig yaklagiminin aksine Tiirklere odaklanmasi ve do-
layisiyla ytizsiizce taktiksel goriinmesi nedeniyle, cemiyetin
gergek amaci lizerine kugkular yatigacagina azdi. Iddia, son
yillarda Polonya’dan Mora'ya kadar uzanan topraklarda, en
azindan 90.000 Hiristiyan'in Tirklerin elinde 6limi ya da
koleligi tattigr yolundaydi. Anlasilan, manifestonun ilan e-
dildigi giin Venedik elgisi Alvise Mocenigo askere alma ve
fon saglama konusunda somut planlardan séz etmigti.?!®
Maximilianin askerlerine toplanan hagli seferi parasindan
6deme yapmaya niyetli oldugu kesindir. Mocenigo 170.000
florinin bu kaynaktan kullanilabilecegi umutlarindan sé6z
ediyordu ve bir ay sonra, Ulm'da toplanan Schwaben birli-
gi temsilcilerine endiiljans parasini teslim etmeleri i¢in en
agir baskilar uygulandi. Bu ise yaradi.?® Davasini destek-
lemek tlizere, 8 Aralikta, Maximilian Ulm’'a térensel girigini

”

27 Volumen, 214-17 (= AR, no 17881). Welser ve Fugger'in hizmetleri,
1501'den beri Erblander'den toplanan endiiljans hasilatlarindan beri
kullanilhiyordu: Wiesflecker, Maximilian I., 3.42.

28 Augsburg manifestosuna gore, cemiyet Maximilianin adi verilen alt1
prens ve soylunun lobiciligine bir yanitiyd, bu ytizden, bu bir kamuflaj
degilse, inisiyatifin bir taktik olarak baglamamig, ama sonradan bu sek-
le girmis olmas1 miimkindir.

29 AR, no 17909.

20 A.g.e.,no 17976-7.
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biraderligin tiniformasiyla yapti??® ve o andan basglayarak
1504 baharina kadar societas1 gii¢li bir gekilde tanitmay:
siirdiirdii.??> Bu aylar boyunca bir Italya seferi tasarliyordu,
ama Landshut ardillig: savasina girmekten kaginamayaca-
g1 ortaya ¢ikinca, bu umutlarin terk etmek zorunda kalda.
Maximilian'in Aziz George cemiyetini tahsilat sandiklarinin
savunmasini kirmak tizere bir kogbasg1 olarak kuskusuz kul-
lanmasiyla hagh seferlerine 6ziinde diizenbazca yaklagimi
arasinda bir ayrim yapilmasi gerekir. Biraderlik higbir za-
man bir yere gidemedi ve Maximilian'in bdyle bir beklentisi
de muhtemelen yoktu; amacina hizmet etmisti ve Romzugl
hach seferi planlar1 bir kez daha su yiiziine ¢ikana kadar
ki bu da 1507-8'de olacakti, uykuya yatabilirdi.??®> Ama bu,
tanitmak i¢in uykudan uyandig1 davanin bir 6zden yoksun
oldugu anlamina gelmez; bu nevi gahsina miinhasir ve muh-
temelen de yalnizca Maximilian'in anlayabildigi bir 6zd4.2*

1503 Aralik ortalarindan baglayarak endiiljans sandik-
lariin agilmasi ve igeriklerinin Maximilianin gesitli mas-
raflarin1 kargilamakta ve borglarini 6demekte kullanilmasi
tizerine birgok metin mevcut.??® Geriye, bu siiregle ilgili ii¢
birey ve grubun tepkilerini incelemek kaliyor: Papa, Pérault
ve Almanlar. VI. Alexander Alman endiiljans parasi konu-
sunda diizgiin bir sekilde davranmigti, ama Maximilian'in,
kardinallerin izin vermesi durumunda, Borgia'larin hane-
dan ihtiraslarini desteklemesi karsiliginda paray: ona bira-
kabilirdi.?*® Ama 1504 baslarinda, Papa II. Iulius, Venedik'in
Romagna'daki tecaviizlerine karsi imparatorlugun yardi-
min1 saglayabilmek i¢in Maximilian'in tahsilat politikasini
onayladi. Cesare Borgia'nmin akim kalan devlet ingasinin er-

22t Wiesflecker, Maximilian I., 3.37, 57, 161.

22 AR, no 18329, 18449.

223 Wiesflecker-Friedhuber, ‘Maximilian 1.', 547-8.

24 Waghalsig (atilgan), Wiesflecker'in kullandig1 s6zciiktiir, Maximilian I.,
3.150.

225 Omegin AR, no 17990-1, 18033, 18056, 18071-2, 18116-18, 18172, 18254,
18329.

26 A.g.e.,no 17099-17100.
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tesinde Romagna'y1 kurtarmak, esasli bir 6n hamle olarak
Tirk hagl seferine bagliydi. Mayista, Iulius elgisi Mariano
Bartholini'yi ka¢ paranin nerede bulundugunu sorugturmak-
la gorevlendirdi: Pérault, diye ekledi, yardimc: olabilirdi.??’
Venedik'in o kadar siddetle propagandasini yaptig: bir dava
i¢in toplanan paranin gimdi cumhuriyete kargi kullaniliyor
olmasi ironikti. Maximilian hagh seferinden s6z ederken bi-
le Avusturya'nin giineyinde asker toplanmasi Venediklilerin
asabim bozuyordu;?*® gimdi bir de amag¢ konusunda bir kusg-
ku yoktu. Ve paranin Maximilian‘a verilmesinde bir rol oy-
namasinin beklenmesi de eski temsilci igin tiziicii olmaliyd.
Tulius'un Romagna‘daki savasi konusunda ne diisiindiigiint
bilmiyoruz, ama yaklagiminin kilit tasi, vaazlar1 araciligiyla
toplanan paranin yalnizca Osmanl karsit1 hagli seferi igin
kullanilmasiydi. Bu 1500'de Pérault'nun temsilciligi kabul
etmesinin bir kosulu olarak acik¢a ifade edilmisti?*® ve im-
paratorluk i¢in dogrudan 6nem tasiyan Livonya'nin Ruslara
kars1 savunulmasi igin paranin bir kisminin T6ton Tarikatina
verilmesi yolundaki lobicilik bile fayda etmemisti.?*° Bu geg
dénemde Papanin politika degistirmesinin ciddi sonuglar
dogurmasi beklenebilirdi. Ocak 1505'te kardinaller konse-
yine verdigi temsilcilik raporunda Pérault, iligkileri diizelt-
mek icin acilen bir seyler yapilmadig: takdirde Almanya'da
Roma'ya karsi isyan g¢ikacagi uyarisinda bulunmugtu.?3!
Pérault'nun kardinaller konseyindeki kehanetlerinin gos-
terdigi gibi, bir hagli seferi vaizi olarak bagarili olup, hagh
seferi tanitimcisi olarak bagarisiz olduktan sonra, eski tem-
silci 1504-5'te yayinci olarak tiglincii bir role soyunmustu.
Bu her seyden 6nce 1504'lin ilk aylarinda hem Maximilian'in

27 A.g.e., no 21140 ve ayni zamanda bkz., no 21139, 21141.

28 Kars.A.g.e.,no 16104.

29 A.g.e., no 14474.

20 A.g.e., no 19595, 19866, 19885.

23t Schneider, Peraudi, 94. Genelde bkz., Hartmut Boockmann, ‘Das 15.
Jahrhundert und die Reformation’, Boockmann, der., Kirche und Ge-
sellschaft im Heiligen Rémischen Reich des 15. und 16. Jahrhunderts
(Gottingen, 1994) icinde, 9-25; Meuthen, ‘Reiche’.
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tahsilat sandiklarina saldirisina direnigi gliclendirmeye,
hem de kabahatli olanlar ve hagl seferi davasi igin teslim
olmanin sonuglarnni agikliga kavusturmaya calistig1 basil
Flugschriften'de goriilebilir. Wiirttemberg Diikli Ulrich gi-
bilere kigisel gagrilarina karsin,?*? teslim akinini durdura-
madi, ama gegen béliimde gérmiis oldugumuz gibi ¢abalars,
Maximilian’t basili malzeme akisini durdurmak icin ¢aba
sarf etmesini saglayacak kadar rahatsiz etti. Su da bir ger-
cekti ki, papa ve se¢ilmig imparatorun hagli seferi davasina
yaklagimlar: géz 6niinde bulundurulursa, Pérault’'nun konu-
mu hep kirilgandi. Kendi defteri temizdi ve bir insanin yapa-
bilecegi her geyi yapmisti, ama bireyler ve kaynaklar agisin-
dan destekleyici bir mekanizmadan yoksundu. Pérault'nun
vaaz ve tahsilat altyapisinin etkinligi ve erdemleri {izerine
yargimiz ne olursa olsun, etkisi sinirliydi. Pérault'nun ba-
sarilarini tekrarlamaya heveslendigi Capistrano bile 1456'da
Juan Carvajal ve (V. Nicolaus'un eksiklikleri hakkindaki 6n-
ceki sikayetlerinin de gosterdigi gibi) Papa Calixtus'un des-
tegine dayaniyordu. Pérault'nun 1500'deki atamasinin kisa
slire oncesinde, kardinal ve atesli hagli seferi lobicisi Stefa-
no Taleazzi gunlar1 6neriyordu:

Gegmiste, hach seferi vaazlar verildiginde oldugu gibi ka-
risiklig1 ve paranin gargur edilecegi kuskusunu 6nlemek
i¢in, Papa, sekiiler senyoérler, piskoposlar ve halk temsil-
cileri her senyoérliikte personeliyle birlikte bir hazine (ca-
mera) olusturmalidir. Anlagmaya varilan usullerle uyumlu
olarak, her [hach seferi parasi] tahsil edilip, Macaristan,
italya ve bagka yerlerdeki hazinelere aktarilmak {izere bu-
ralara kaldirilmaly; daha sonra da, buralardan [alinip] ka-
zandiklar zaferlere gére nerede bulunuyorlarsa ordulara
gotirilmelidir. Boylece ordular paraya gerek duydugunda,
onlara bunu ¢abucak saglamak miimkiin olacaktir.?*

232 AR, no 21038.

233 Feliciangeli, ‘Le proposte’, 47-8 aym zamanda bkz., 53. Taleazzi'nin
6nerdigi mali yénetim sistemi o kadar iddialiyd: ki, 6len savaggilarin
baktig kigilere maas baglanmasi bile 6ngoriliyordu: a.g.e., 49.
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Bu hacli seferine hizmet etmek iizere kurulmus, siki do-
kunmug ama bagimsiz birim bog bir umuttu; Taleazzi bile
“yapilmas1 gereken muazzam bir ig ve harcanmasi gereken
muazzam bir ¢aba” oldugunu kabul ediyordu. Gergek diinya
Pérault'ya Reichsregiment'ten bagka bir sey saglamadi ve bu
yap1 da, lagvedilmesi 6ncesinde bile yapisal eksikliklerinden
dolay: yetersizdi. Taleazzi'nin memorandumunda séziinii et-
tigi gibi, sonunda olusan “karigiklik” Pérault'nun ¢abalari-
nin sonucunu betimlemek i¢in kullanilan kibar bir deyimdi.
Karsilagtig1 agmaz, temsilciliginin sonséziinde ifade ediliyor-
du. Strasbourg'daki Flugschriften dizisini sona erdirmesinin
ardindan, 1504 yazinda Basel'e, buradan da Luzern'e gitti.
Hach seferi vaazlarinin en soguk karsilig1 Eidgenossen’ igin-
de burada buldugu géz 6niinde bulundurulursa,?* bu ikinci-
si beklenmedik bir hedefti, ama Pérault'nun giindemi artik
Isvigre'yi Papa'yla ittifaka sokmakti. Bu olay, Pérault'nun ba-
gimsiz yetke yoksunlugunu agikca ortaya gikartir; kendisine
soyleneni yapmak ve durumdan olabildigince yararlanmaya
caligmaktan bagka segenegi yoktu. Bu nedenle, Pérault'nun
temsilciliginin hagh seferi veghesinin en bagtan beri umutsuz
oldugu ve bu nedenle, Tiirklerle miicadele etmeye baghlig-
nmin safligy diigiiniildiigiinde, kaderinin trajik oldugu yolunda
Wiesflecker'in 6ne siirdiigii yargiya karsi gikmak zordur.?®

Almanlara gelince, Maximilian'in sandiklari ele gecirme-
sine tepkileri, hognutsuzluk ve ara sira da direnig bigciminde
olmustu. Yapilana kars: iiziintii ifadeleri kayitlara ge¢mis-
tir, 6rnegin Aralik 1503'te Ulm'da Esslingen adina istemeden
boyun egmeye imza koyan “kederli” Hans Ungelter®® ve bir
ay sonra bir alternatifin bulunmadigini ve durumdan zo-
runluk geregi erdem ¢ikartmalar1 gerektigini Strasbourg’a

»

dgenosse: Almanca konfederasyon iiyesi anlaminda terim. S6z konusu

olan Schweizerische Eidgenossenschaft, yani Isvigre kantonlar konfe-

derasyonudur —¢n.

34 Yalnizca li¢ yerde vaazlara izin verilmisti: AR, no 19636.

25 Wiesflecker, Maximilian I., 3.57-8: ‘Daher war seine Mission von Anfang
an aussichtslos und sein Ende tragisch'.

26 AR, no 17976.
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bildiren Otto Sturm.?®” Maximilian'in yerel yetkililere onlar:
tepkilere kars: koruyacag: giivencesi verme uygulamasi, ak-
tarmanin isteksizce yapildigini ima eder.2*® 6 Mart 1504'te,
nakdin imparatorlﬁk gorevlilerine aktarilmasinin papaligin
onaylyla gercgeklestigini iddia eden ve itirazcilara onlarin
Pérault’'nun degil Maximilian'in tebaas1 olduklarin1 anim-
satan bir genel uyarinin yayinlanmasini gerektirecek kadar
bir direnis olmustu.?*°* O ayin sonunda, Eichstatt piskopo-
su hala igbirligine yanasmiyordu.?*® Haziranda piskoposun
Maximilian'a teslimden yana oldugu, ama katedral mecli-
sinin muhalefetinin bir noter ve sahitler huzurunda kayda
gecmesini istedigi Konstanz'da ¢ok hosnutsuzluk vardi.?*
Mayis 1502'de Pérault'nun Koln'de hagl seferine biiyiik bir
destegin varhigini anlattign diigiiniiliirse, kentin teslime
kars1 ciktigini gérmek ozellikle ilgingtir. Temmuz 1504'te
Maximilian’a génderdikleri temsilcileri Heinrich Slebusch,
Biirgermeister'e ve konseye yazdigi mektupta, kendi ifade-
sine gore Slebusch cesaretle konumunu korumus, hatta ava
giderken Maximilianin yolunu kesmisti. Ama Slebusch hii-
kiimdara 1501 Niirnberg antlasmasi dogrultusundaki agik
yiktmliliklerini animsattiginda, Maximilian antlasmay
papazlarin bir entrikasinin sonucu olarak bir kenara atmig
ve yalnmizca sandiklar konusunda israrlarindan vazgecerler-
se K6ln'iin sivil yetkililerini kentin bagpiskoposuna karsi sa-
vunacagini agikcga ifade etmigti.?*2 Boylesi taktikler karsisin-
da kalan ve higbir eggilidiimii olmayan yerel itirazlar kiimesi,
bir ilerleme kaydedememisti. Maximilian nihayetinde bir
sonuca varmayan savaglarini siirdiirmek i¢in ihtiya¢ duydu-
gu fonlar1 saglarken, Yunanistan'daki hedeflerini elde eden

237 AR, no 20909.

2% AR, no 20909, 18115, 18688, 18737.

2% AR,no 18334.

240 AR, no 18459.

241 AR, no 21181.

%2 AR, no 18999. Maximilian K6Iln hasilatlarim ipotek etmisti bile: a.g.e.,
no 17698.
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Tirkler de dogu cephelerine donmiislerdi.?*® Hilkkiimdarh-
ginin sonunda, 1518 Augsburg dietinde, Maximilian bir kez
daha nihai hamlesi olan Tiirklere kars: biiyiik bir hagh se-
ferini siirdlirmenin mali arag¢larini endiiljanslarda bulmayi
ummug, ama elde edilecek ¢ikarin zahmete degmeyecegi or-
taya ¢ikinca, bu projeden vazgecilmisti.?** 1503-4'teki davra-
nisinin karsiliginda 6dedigi bedel, kendilerine kars: 1502'de
Ulm'daki silah basi ¢cagrisinda bulundugu Bundschuh ya da
Isvigrelilerin karakteristigi olan giiciiniin reddedilisi degil,
degerlendirmelerinde ve yetkesine olan giivende daha ince
ama daha genis bir giiven erozyonudur.

243 Sonug daha sonra Isvigreli tarihgi Valerius Anshelm tarafindan ignele-
yici bir ifadeyle 6zetlenmisti, Die Berner-Chronik, der. Historischer Ve-
rein des Kantons Bern, 2 cilt (Bern, 1884-6), 342-3 (= AR, no 19636).

24 Winterhager, ‘Ablasskritik’, 10-12, 6zellikle not 13.

357



SONUC

1505'te Strasbourg'da yayimlanan ¢alismasi Epitome rerum
Germanicarum'un 62. bolimiinde, Alsace’lr Jacob Wimpfe-
ling, Allnanya’nin prenslerini Tiirklere karsi silaha sarilma-
lar icin ii¢ yonden tesvik etti: gloria, Christus ve salus pat-
riae.! Wimpfeling 1454'ten o yana imparatorluk dietlerinde
Aeneas Sylvius Piccolomini, ioannes Bessarion ve Giannan-
tonio Campano tarafindan verilen soylevlere atifta bulundu
ve onun gibi hiimanist olan bu kigiler de kugkusuz Tiirklerle
savagmak icin gerekge olarak gosterdigi bu liclii degerlen-
dirmede yabancilik hissetmezlerdi. Konstantinopolis‘in dii-
stigtinden beri, bu degerlendirme yalnizca gelecekteki hagl
seferlerinin ideolojik ingasini degil, gegmis hagli seferlerinin
nasll degerlendirildigini de etkilemnigti; Benedetto Accolti,
Godefroy de Bouillon'un, ilk haghlar Antiokheia'ya getiren
kuvvetler olarak, “Isa'nin dini, halkimizin katliami ve san
arzusunu” siraladigini aktarmigt1.? Bu kadar farkli degerler
arasinda sinerji olusturmanin, entelektiiel ve pratik zorluk-
lar1 da yok degildi. Hiimanistler tarafindan sana atfedilen
gidiileyici degeri destekleyen klasik temalarin hacli seferi
fikirlerine yedirilmesi, Kilisenin tévbeye yiikledigi gelenek-
sel vurgu ve kibirle aggézlaliigii cesaretlendirebilecek bir
amagcsalligr desteklemekteki isteksizligiyle kolaylikla uyu-
sacak sey degildi.® Gene de, hagli seferi ideolojisine hiima-

! Mertens, ‘“Europa, id est patria”’, 45-7, 55.

2 Accolti, De bello, 570-1, 570.

3 Accolti, Puy piskoposu Adhémar de Monteil'in bu agmazla dogrudan
ugrastigini yazar: a.g.e., 584-6, 585.
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nistlerin katkisinin bilangosu olumluydu ve “Rénesans hag-
1 seferi” terimine artik geligkili bir ifade olarak bakilmasi
gerekmiyordu. Anavatanin savunulmasi (salus patriae), yurt
ve kalbe yonelik goriilmedik islami tehdide karg1 dogal bir
tepkiydi. Zorluk, yerel ya da bdlgesel olma egilimindeki bir
diinya goriisiiniin her seyi kapsayan bir Hiristiyan tepkisini
nasil saglayacagindaydi. Engeller arasinda, papalik ve im-
paratorluk yetkesinin ¢éziilmesi ve sinir boylarinda yasa-
yan Hiristiyan din kardeglerinin kaderlerine olan ilgisizlik,
hatta 6zellikle popiilerligi olmayan bir antemurale devleti
soz konusu oldugunda bir Schadenfreude’ vardi. Hayirse-
verlik (“halkimizin katliam1”) kuskusuz etkili, ama yetersiz-
di. Dindarlik (Wimpfeling'in Christus'u) temel 6zellikte daha
az sorun ¢ikartiyordu, ¢linkii dinsel savasin birgok cagdasa
gekiciligi tizerine taniklik edecek ¢ok kanit vardir. Bu du-
rumda zorluk cogkuyla nedametin en iyi nasil seferber edi-
lebilecegine karar vermekteydi. Giovanni da Capistrano ve
Raymond Pérault'nun son yillan iki ana segenegin &ne ¢i-
kan orneklerini saglar: kisisel hizmet ve mali bagis. Her iki
adamin da kabullenmek zorunda kaldiklar: zorluklar ¢ok iyi
belgelenmisti ve Capistrano'nun durumunda sonucun bir
zafer, Pérault'nun durumundaysa basarisizlik oldugu olgu-
su biiyiik 6l¢iide II. Mehmed'in 1456 seferini kétli yonetmis
olmasina baglidir. Hagh seferleri tarihinde hep oldugu gibi,
sorun dinsel inanglarin etkili askeri etkinlige nasil doniigtii-
rillecegiydi. Bu higbir zaman kolay olmadi, Osmanli savagma
slirecine duyulan ¢gagdas dehsete de fazla takilmamak lazim:
bu yalnizca Kudiis'ii savunmaya ¢aligan atalarimin da kars:
karsiya kaldiklar: niifus dengesizliginin cagdas kargiligiyda.

Inisiyatif ve bilyiik 6lgiide yénlendirme papalik saray: ve
adamlarinin omuzlarindaydi. Konstantinopolis diistiigiinde,
IV. Eugenius yeniden birlesmis bir papalik i¢in hagli sefer-
lerinin gesitli araglarinmi 1slah etmis, gerekli irade ve ener-
jiye sahip bir Papa’'nin se¢ilmesi durumunda yeni stratejik

Schadenfreude: Almanca, bagkasirin ugradig: zarara sevinme -¢n.
4 Housley, Religious Warfare.
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duruma uygulanabilecek bir dizi politikay1 (6zellikle ante-
murale devletleriyle igbirligi, etkin temsilciler, deniz gii-
ci katkilar1 ve orgiitlii vaazlar) yerlestiriyordu. 1460'larin
kargasas1 Jiri Podebrad'in bir hagh seferlerini ele gecirme
girigimi tezgdhlamasina yol a¢gmig, ama istisnai diizeyde
papalik-karsit1 bir Fransa sarayinn ilgisi bile bu projenin
harekete gegmesini saglayamamigti. Bagka hi¢ kimse papa-
1k yetkesine agik¢a meydan okumamig, ama bu yetke siirek-
li gbrmezden gelinmig, atlatilmig ve elestirilmigti.® Pérault
bir tek Papa'nin hagl seferi baslatma yetkisi oldugunu sa-
vundugunda, tuhaf sekilde kacamak, agik¢a ortaya ¢ikmak-
ta bir yarar gérmeyen bir muhalefete yanit veriyordu. Aym
zamanda, III. Calixtus ve II. Pius’tan ¢ok farklh timiya sahip
bir Papa’y1 temsil ediyordu. Italyan siyasetinin uzun siireli
degiskenliginin daha genis bir Avrupa sahnesine tasindig:
1494'ten sonra her seyi degismis gibi gérmek c¢ekicidir. VI.
Alexander yonetiminde Tiirklere karsi papalik politikasi-
nin belirleyici 6zelliginin ikiytzlilik ve geligki oldugundan
kusku yoktur: belki de onun en cesur yorumu, XII. Louis
Italya'nin o kadar biiyiik bir béliimiini iggal ettigine gore,
burasimi Tiirklere kars: korumak tizere agirligini koymasi
gerektigi yolunda olanidir.® Ama hagl seferinin Italyan, as-
linda hanedansal hedeflere hizmet etmesini saglama egilimi
IV.Sixtus déneminde de neredeyse tamamen mevcuttu. Ozel-
likle, Sixtus'un Otranto'nun 1480-1'de Turkler tarafindan ele
geciriligini ele alig1 derinden siyasalda.

Siyasal kiiltiirdeki O6nemli sapmalar1 belirlemek hayli
zordur ve iki noktaya dikkat ¢cekmek yararl olur. Birincisi
Sixtus ve Alexander’in Tiirklere kars1 miicadele ugruna kal-
kigtiklar: pahali deniz giicii katkilarina bakilirsa, herhangi
birinin Tirk konusunu “ihmal ettigini” soéylemek dogru ol-
maz. Sixtus’'u savunmak, Alexander'i savunmaktan daha
kolaydir: italya'daki tutarsiz, kendi kendisini yenilgiye ug-

s Papalik ticaret yasaklariyla paralellik ¢arpicidir: bkz., Stantchev, Em-
bargo, bélim 6.
6 AR, no 14160, Haziran 1500'de Louis'ye yazilan..
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ratan kavgacilig, giiclii bir sekilde stirdiirdiigii hirsli ve ya-
ratica bir Tiirk karsit1 politikayla dengelenir.” ikinci nokta,
III. Calixtus ve II Pius kendi yetkelerine karsi, condottiere
Jacopo Piccinino,® senydr Everso dell’Anguillara ya da kral
Jiri Podebrad olsun, Hiristiyanlardan kaynaklanan ciddi
muhalefetlerle karsilastilar. 1463 sonbaharinda, Pius kar-
dinalleriyle ilk 6nce Everso’yla ugrasabilmek i¢in, Tiirklere
kars: haglh seferini erteleyip ertelememeyi tartigti. Onu bun-
dan vazgecirmek kolay olmamigt1.® Bu agidan, bu iki Papa ve
Calixtus'un yegeni Alexander arasinda derin bir devamlilik
s6z konusudur. Papalik devletini i¢ ve dig diismanlara kar-
s1 savunmak ve sapkin inaniglara sahip hiikiimdar ve grup-
lara kars: askeri harekatlar1 desteklemek, otomatik olarak
Tirklere kars: hagh seferinden daha yiiksek oncelige sahip
olmustu. IV. Sixtus'un ifade ettigi gibi, “Papalik makaminin
haysiyetini, evrensel Kilise ve inanci i¢ diismanlarin yikma-
s1, digaridaki kafirlerin yikmasindan daha kolay olur.”!® Bu
bir yana, papalik sarayinin 1450'lerle 1490'lar arasinda hag-
1 seferi politikalarinin yénetiminde daha ¢ok gériilen, vur-
gulamada ya da 6nceliklerde bir degismedir. Bu ethos'daki,
“Italyan siyasallagmasi, giderek artan prenslik tarzi, mali
yozlasma, aile kayirmacilig: ve liiks” olarak betimlenebilecek
daha genis bir déniigiimiin bir pargasidir. !' Hagh seferleri
terimleriyle, bu Tiirklerin digar1 atilmasi gereken bir davet-
siz misafir degil, askeri ve diplomatik manzaranin bir par-
cas1 olarak kabul edilmeye baslandig: anlamina geliyordu.*?

7 Schlecht'in belirttigi gibi, Zamometic, 1.148-70, IV. Sixtus'un temsilci-
lerine verdigi talimatlar gériilmedik diizeyde ayrintiliydi ve onun hem
gicini hem de zay:f noktalarimi yansitiyordu.

8 Miguel Navarro Sorni, der., ‘Breves del papa Calixto III en el “Archivio di
Stato” de Milan. (Ano 1455)', Anthologica annua, 44 (1997), 675-734, no
23,711-12.

° Amrnannati Piccolomini, Lettere, 2.815-25,n0 187.

10 Schlecht, Zamometié, 2.58, no 39.

' D.S. Chambers, Popes, Cardinals and War: The Military Church in Rena-
issance and Early Modern Europe (Londra, 2006), 77. Yazar bu goriige
katilip katilmadigini belirtmiyor.

12 Bkz., Biilent Ari, ‘Early Ottoman Diplomacy: Ad Hoc Period’, A. Nuri Yur-
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IV. Sixtus, VIII. Innocentius ve VI. Alexander, Tiirk sorununa,
Calixtus’la Pius'un ve onlarin yénetimleri sirasinda biriken
etkileyici lobici ve destekgi takiminin ¢gabalarinin belirleyici
ozelligi olan gérev ve aciliyet duygularindan arinmig olarak
egiliyorlardi. 1450'ler ve 1460'larin baglar, ifade edilen a-
maglarla fiili hedefler arasinda gii¢lii bir uyumun bulundu-
gu, odaklanmig ve biiylik 6lgiide bencillikten uzak dikkate
deger bir dénemdi. Uzerinden 500 yil gectikten sonra bile IL
Pius'un halka ertesi bahar Tiirklere kars1 sefere gikacagini
ilan etmesi tizerine 1463 Kasiminda Bessarion'un bunun ha-
yatinin en mutlu an1 oldugunu ifade etmesi insani heyecan-
landirabiliyor.!?

Belki de, boylesi bir ruh hali sonsuza dek siiremezdi (o
durumda, bir y1l icinde ge¢mis gibiydi) ve yakin zamanlar-
da tarihgiler II. Paulus'un hagl seferi ¢abalarina damgasi-
n1 vuran, enerjinin tasarrufu ve yeniden yénlendirilmesine
daha fazla hosgorii gosteriyorlar. Ama 1461'in kosullariyla
1481’'inkileri karsilagtirmak da aydinlaticidir, 6zellikle de
her iki senaryo da nelerin olup bittigini gérebilecek konum-
daki cagdaslar1 tarafindan ¢ok iyi belgelendigi i¢in. 1464'te,
II. Pius deniz asir1 bir sefere katilma kararliligini Ancona'da-
ki 6limiine kadar siirdiirdii. 1481'de, II. Mehmed'in 6limii-
niin ardindan Otranto geri alindiginda, halka kalyonlarinin
Valona'y1 (Vloré) ele gegirip, savas1 Arnavutluk’a tagiyacagini
ilan etmesine bakmaksizin, Sixtus operasyonlara son verdi.'*
Denizle ilgili lojistik ve iletigim sorunlarinin gerektirdigi
sapmalar da hesaba katildiginda bile iki yaklagim arasinda-
ki tezat ¢arpicidir.’® Sixtus'un, daha dogrusu yegeni Girola-
mo Riario'nun bagka 6ncelikleri vardi. Hagli seferi vaazlar:

dusev, der., Ottoman Diplomacy: Conventional or Unconventional? (Ba-
singstoke, 2004), 36-65; Halil Inalcik, ‘A Case Study in Renaissance Dip-
lomacy: The Agreement between Innocent VIII and Bayezid II on Djem
Sultan’, a.g.e., 66-88.

13 Mobhler, Bessarion, 3.525.

4 Pastor, History, 4.345-7, 518-19. BF, NS3.766-8, no 1516, Papanin savasl
siirdiirme planinin kilit ifadesidir.

s Setton, Papacy, 2.371-3, 6zellikle not 34 zorluklar: belgelendirir.
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devam etti, ama Sixtus'un politikalar1 1482 baharinda kar-
magsik bir krize yol agtiginda, bu bile terk edildi. 1490'larin
sonlarinda Pérault gibi bir hagh seferi taraftar1 kendisini
fiilen, Almanya'da hagh seferi propagandas1 yapmak iizere
tek kisilik bir gosterinin i¢ginde buldu, bu belki de birkag yil
sonra bir papalik temsilcisi olarak yonetmek durumunda
kalacagi durum igin iyi bir egitimdi. Pérault'nun tamamen
papalik cevrelerinin diginda g¢aligmak zorunda kalmasinin
nedeni, onun siki bir Fransiz taraftar1 olmasi'® ya da reform
istemesi degildi. Almanya’'daki etkinligi sirasinda diizenbaz-
lik yapan Leonello Chiericati tiirtinden birisi, Alexander'in
hedefleri ve yontemleriyle Pérault'nun oldugundan daha ra-
hatt1. Aslinda, Pérault’'yu hach seferi hevesinin 6nceki do-
nemlerinin bir kalintis1 olarak gérmek cekicidir. Kendisini
Capistrano’yla karsilagtiriyordu ve Pius'un Mantova'da hag-
l1 seferlerine yaklagiminin da farkindaydi. Pius'un 1463-4'te-
ki projesi tam anlamiyla bir Papa tarafindan yonetilecek bir
hacgh seferi i¢in son firsatken, Pérault’'nun 1501-4'teki tem-
silciligi de gergekten uluslararasi bir girigim olarak bir hagh
seferi icin son sansti. Pius gibi ve Alexander’in aksine (kav-
ramsalligr disinda), Pérault hagli seferini tanimsal olarak
Hiristiyan birliginin bir ifadesi, Hiristiyanligin hiikiimdar-
larn arasindaki barigin programsal karsiligi ve diplomatik
devami olarak goériiyordu.

Hacgl seferinin endiiljanslarin sistemli propagandasiyla
Ozdeslestirilmesine son fir¢a darbesini vuran Pérault oldu.
Bu kuskusuz dénemin en 6nemli gelismesiydi, ama bir hach
seferinin kolaylagtirilmasi agisindan, sonuglar karigik oldu.
Esas yarari, hagli seferi uygulamasinin modernlesmesi, pro-
fesyonel savasgilara vurgu yapmasi ve yiikli para kaynak-
larinin yaratilmasini vurgulamasiyla dindarligin giiniin as-
keri uygulamalariyla aynm hizaya gelmesi i¢in bir potansiyel
saglamasiydi. Hem goniilli hem de mali destekli hizmetin
bu kadar biiyiik bir yer iggal etmeyi siirdiirmesi ¢arpicidir ve

16 Burchardin 1494'te dedigi gibi, ‘Lilium habens in corde suo”: Liber,
1.541 (= AR, no 3171).
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bu konuda, 6zellikle de bagka hagh seferi sahalariyla Rodos
ve Baltik ililkelerindeki Askeri Tarikatlar alaninda daha faz-
la aragtirma yapilmasi aydinlatici olacaktir. Ama bagiglara
dogru genel bir egilimin varlig1 inkar edilemez ve bu evvelce
hi¢ gérilmemis bir 6l¢iide kolaylagtirilmig ve 6diillendiril-
migsti. Johannes von Paltz gibi adanmis yorumcularin kimse-
nin kaybetmedigini iddia etmis olmas1 mimkiindiir: cagdas-
larin akillar1 tévbeye odaklanmig, Tirklerin inanca tehdidi
puskiirtilmiis, i¢ kesimlerde ruhlar, sinir boylarinda da hem
ruhlar hem de canlar kurtarilmigti. Ama bu, endiiljanslarin
tanitilmasindaki suistimallerin yipratici etkilerini, tahsilat-
larin tiim siyasal ve dinsel yelpazedeki bireylerin ve grupla-
rin saldirisina agik olmasini ve en hevesli sekilde tanitilan
endiiljanslarin bile orta boy bir sefer i¢in gerekli paray: top-
layamadiginmi gz ardi etmekti. 1291'de Akka'nin kaybedilme-
sinin ardindan maliyet sorunlarina egilen Marino Sanudo
Torsello gibi eski dénem yorumecular, agmazi ¢ok iyi goére-
bilirdi. Pérault ve 6ncelleri, Sanudo ve kusagindan ¢ok daha
onemli ilerlemeler kaydetmisti, ama kanitlar maliyet agigi-
n1 kapatamadiklarini gosterir. Ustelik bu yoldaki canhirag
¢abalar: sirasinda, birgok diisiinceli gézlemcinin nezdinde
hagh seferi tanitiminin adini kétiiye ¢ikartmiglardi, bunun
dorugu, Erasmus’un birka¢ yil sonra sundugu islevsel bi-
cimde asagilayic1 ¢éziimlemesidir.!” Net sonug, bir giiveni-
lirlik aci1g1 ve her yénde azalan getirilerin fasit dairesidir.
Hacl seferlerinin paradoksu, muazzam zorluklar1 herke-
sin, en fazla da Papalarin malumuyken, bununla iligkilen-
mek gan, siyasal avantaj ve hepsinden 6nemlisi, Pérault gibi
adamlarin ¢abalar1 sayesinde, mali deger getiriyordu. Bunu
en iyi gosteren, 6nde gelen iki antemurale devletin yaklasi-
mudir. Tirklerle savas halinde olduklarinda, Venedik ve Ma-
caristan hacl seferi ideallerini ustaca 6ne siiriiyor ve cesaret

7 Norman Housley, ‘A Necessary Evil? Erasmus, the Crusade, and War
against the Turks’, John France ve William G. Zajac, der., The Crusades
and their Sources: Essays Presented to Bernard Hamilton (Aldershot,
1998) iginde, 259-79.
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ve sebatla savasabiliyorlardi. Bu en basta, 1463-79'un yipra-
tic1 savasl sirasinda, sultanliga karsi ticaret ambargosunun
tam anlamiyla uygulanabilmesi i¢in en azindan on dért kez
papalik curia’sina bagvuran Venedik i¢in gecerliydi.’* Done-
min en ses getiren hacl seferi retorigi ve savlamasi, yeni hii-
manist topoi'nin ¢abucak 6ziimsendigi Venedik ve Buda'dan
yayiliyordu. Ama Tirklerle savas halinde olmadiklarinda, her
iki gii¢ de taahhiitlerden akillica uzak duruyor ve duruslarini
ustaca dogruluyorlardi. Bu, 6zellikle, Mantova Kongresi sira-
sinda Venedik ve 1464 hayal kirikliginin ardindan hiikiimdar-
Iigimin biiyiik béliimiinde Matyas Corvin i¢in gegerliydi. Bariz
ikiytzlilikleri Pastor gibi tarihgileri kizdiriyordu, ama ko-
numlarinin i¢gsel mantigina karsi ¢ikmak zordu.!® Haglh seferi
vurucu glictinii biiyiik 6l¢lide Venedik ve Macaristan gibi dev-
letlerin bu konuda birlikte ¢aligmay1 kabul etmelerinden ali-
yordu ve boylesi birlikteliklerde, érgiitsel kabugu i¢cinde hagh
seferlerinin on altinci yilizy1l sonlarina kadar varligim siirdii-
rebildigi deniz birliklerinin belirleyici 6zelligi olan giicii gore-
biliriz. Bagariya en ¢ok II Pius, bu yaklagimin bir miktariyla
calistiginda yaklagmis, Wimpfeling'in hedeflerinden bir olan
salus patriae'yi saglamigti; ve Pius'un ardillari gegitli sami-
miyet diizeylerinde ve daha az bagariyla aynisini yapmaya ¢a-
ligmigt1. Eylem araci olarak higbir sey, 6z cikardan daha giigli
olamazdi. Bunun anlami, o dénemin en 6nemli siyasal egilimi
olan devlet insasinin, hagh seferleri aleyhine degil, lehine ca-
listigiydy; ve her ne kadar Pius'un Mantova’'daki amaci olan
genig tabanli hagl seferinden bir geri ¢ekilme olsa da, o, diger
devletlerden gelen goéniilliileri cesaretlendirerek, buna yapay
bir kapsayicilik vermeyi bagarmigtu.

18 Bkz., Stantchev, Embargo, Kisim 2 ve gene onun, ‘Devedo: The Veneti-
an Response to Sultan Mehmed II in the Venetian-Ottoman Conflict of
1462-79', Mediterranean Studies, 19 (2010), 43-66.

19 Pastor ve Picotti'nin Venedik politikasi tizerine geligkili gériiglerine 3.
bélim iginde dikkat gekilmisti. Cumhuriyetin hagli seferine yonelik
tutumu tlizerine Picotti'nin daha ayrintil1 ve olumlu yorumu su siralar
Michael Carr ve Stefan Stantchev gibi arastirmacilarin nezdinde daha
fazla kabul goériiyor.
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1500 her iki tarafindaki onyillarda, yonetimlerin ifadele-
rinin, politikalarinin ve mekanizmalarinin i¢ine emdirildi-
ginde, hach seferi en gii¢li halindeydi.?® Bu siireg, dinsel se-
bat, g6valye kiiltiiriiniin stiregiden gekiciligi ve 6zellikle hii-
manist agidan bakildiginda hagli seferi gegmigine duyulan
ilgi tarafindan tamamlanip pekistiriliyordu. Bunun diigman
icin ne anlama geldiginden kisaca s6z ederek bitirecegiz.
1453’1 izleyen elli yi1lin hagli seferi planlamasi ve etkinligi-
nin Osmanli Tiirkleri tizerindeki etkisini kestirmek hi¢ de ko-
lay degildir. Siirekli hacgl seferi konusmalarinin, “papaligin,
Islam’in ve takipgilerinin tamamen yok edilmesi gagrilari ve
Turkleri Kiigiik Asya’'daki biiyiik gabalarla elde ettikleri va-
tanlarindan kovma planlarina” karsi onleyici eylem olarak
Osmanl saldirganligini tegvik ettigi goériisii 6ne siiriilmis-
tiir.2! Boylesi korkularin kimi seferlere neden olmus ya da
zamanlamalarimi 6ne ¢cekmis olmasi olasidir, ama kanitlarin
tam olarak ortaya konmasi gerekir. Genel bir tez olarak, hem
Osmanl yayllmasinin yerlesik dinamigi hem de o kadar hag-
I1 seferinin tepkisel karakteri buna karsi ¢ikar. Cem'in bir
saldir1 silah1 degil de yatistirici bir unsur olarak kullanilmig
olmasi da, bir gekilde ayarlanabilmesi durumunda statiikoy-
la yasamanin tercih edildiginin bir gostergesidir. R6nesans
Papalarinin hesabini vermeleri gereken ¢ok sey vardir, ama
var olan bilgiler 1s1g1nda sultanligin fetihlerinin sorumlulu-
gunu onlara yiliklemek haksizlik olur. Dénemin en belirgin
ozelligi, Belgrad'da 1456'daki ve Otranto'da 1481'deki zafer-
lerin devami veya Pius’'un 1459'da Mantova'da tasarladigi ve
1464'te baslattig1 programlar olsun ya da dietlerin ve mec-
lislerin toplanti odalarindan higbir zaman ¢ikmayan birgok
plan, genel bir -hagli seferini hayata gegcirmede yaganan ba-
sarisizliktir. Hiristiyanlarin stratejik fikirlerinin ve Osman-

20 Bu sav iizerine bagka gelismeler i¢in, bkz., benim, Crusading and State-
Building'.

2 Ryder, Alfonso, 295.destekleyici atif, Stanford Shaw'un 4. béliimiindedir,
History of the Ottoman Empire, cilt 1, bu ¢alisma Osmanl tarihinin
1451'den 1566'ya genel bir anlatisini igerir.
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lilarin giicli ve zayifliklar: tizerine degerlendirmelerinin ka-
nitlan olarak yararli ve Ortodokslar ya da sultanin Islami
diismanlan tizerine gelisen algilar agisindan aydinlatici ol-
sunlar, bunlar hep tarihsel “olabilirdi"ler?? olarak kalmaistar.

Diger yandan, hagli seferi semsiyesi altinda gergeklesmis
olan askeri etkinlikleri, 6zellikle de dogu Akdeniz'deki askeri
saldirilari, Mora ve Tuna havzasindaki seferleri ve iskender
Bey'in desteklenmesini unutmamamiz gerekir. Bagka etmen-
lerin yaninda, bityiik 6lciide hem yenilgileri (destek alabil-
mek icin) hem de basarilar (ge¢cmis destekleri dogrulamak
i¢in) abartan tarafli raporlara dayandigimiz i¢in dengeli de-
gerlendirmede bulunmak zordur. Ama tarihgiler bu miicade-
leye hak ettigi dikkati géstermeye bagladilar ve su ana kadar
elde edilen sonuglar karigiktir. Stefan Stantchev, Venedik'in
1463-79'da siirdiirdiigii savas tizerine, Mehmed'in basarila-
rin1 Cumhuriyet’'in savunmasina harcadigindan ¢ok daha az
para harcayarak elde ettigini 6ne siiren elegtirel bir teshis-
te bulunmugstur.?® Aksine, Dan Muregan Arnavutluk’ta, Tuna
simir1 boyunca hatta uzaklardaki Feodosia'da stirdiiriilen
Hiristiyan operasyonlarinin, II. Mehmed'in kovaladigi, Adri-
yatik, Italya ve nihai hedefi olan Roma’ya erigimi engelledi-
gini 6ne siirmiistiir.?* Daha fazla ¢alismanin gerektigi acik-
tir, ama her ne kadar ¢cagdaslarin kendi kendilerini ¢ok sert
yargilamig olmalari miimkiinse de, herhalde bunu ciliz bir
teselli olarak goreceklerdi. Osmanl tehdidiyle basa ¢ikmayi
amaglayan bir mekanizma olarak hagli seferi programi ba-
sarisiz olmusgtur ve 6nemiyle etkisi de sinir boylarinda degil,
koruyacaga varsayilan topraklarda aranmalidir.

2 Ayni sey, Bessarion'un 1471'de ve Perault’'nun 1503'te Papa segilmeleri
igin yiritiilen basansiz lobi faaliyeti i¢in de séylenebilir.

%  Stantchev, Embargo, kisim 2.

24 Muresan, 'La croisade’.
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