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ONSOz

Milli Miicadele yillarinda Canik Sancagi’nda Pontosgu
faaliyetlerin incelenmesiyle, Tiirk Istiklal Savagi’nin bir cep-
hesi daha iglenmis olmaktadir. Bu biiyiik miicadele sirasin-
da kuzeydogu Anadolu sahilleri Pontosgu Rum getelerinin
ag1r tehdidi altinda bulunuyordu. Bugiinkii Samsun gehrini
merkez segen “Pontos Hiikiimeti” hayali, Canik Sancagi'n-
da ciddi tehlikeler yaratmgti.

Her ne kadar yakin devir tarihimizle ilgili arsiv aragtir-
malarinda giigliiklerle karsilasiliyorsa da, yine bu kurulus-
larin resmi yayinlar1 pek ¢ok belgeyi ihtiva etmektedir. Me-
sela, T.C. Basbakanlik Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi’nca
“ Atatiirk ile [lgili Argiv Belgeleri”, Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii
ve Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Erzurum Kongresi, Sivas
Kongresi ve Hey'et-i Temsiliye ile ilgili belgeleri ihtiva eden
eserler yayimlanmugtr.

Tiirk Istiklal Savagt'yla ilgili pek ok belge de Harb Ta-
rihi Vesikalar: Dergisi, Tarih Vesikalar1 Dergisi, Belgelerle Tiirk
Tarihi Dergisi, Belleten ve Tiirk Kiiltiirii dergisi gibi diger ilmi
siireli yayinlarda da yayimlanmustir.

Pontosgu faaliyetlerin Avrupa’ya yansitilmas: ve genel
Yunan politikas: i¢indeki yeri bakimindan ise, Dimitri Kitsi-
kis'in dilimize “Yunan Propagandasi” adiyla gevrilen ilmi
eseri de kayda degerdir.

Bu aragtirmada, Canik Sancagi’'ndaki Pontosgu faali-
yetlerin 1918-1922 yillan arasindaki dénemi incelenmistir.
Calismalarimda bana biiyiik yardimi1 olan ve bu tezin hazir-
lanmas! imkénin1 saglayan doktora hocam Sayin Prof. Dr.
Enver KONUKCU'ya her vesileyle bagvurdugumda biiyiik
ilgisini ve yardimini gérdiigiim Sayin Hocam Prof. Dr. Mus-
tafa KAFALI'ya en derin sayg: ve tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica her tiirli yardimlarindan 6tiirii Prof. Dr. Hagim
KARPUZ'a, titiz ¢aligmalariyla eserin ikinci baskisin
gerceklestiren Cizgi Kitabevi ¢alisanlarina tesekkiir ederim.

Dr. Nuri YAZICI






GIRIS
I. CANIK

Karadeniz ve Anadolu’nun kuzey sahilleri tarihte degi-
sik adlarla anilmakla beraber, Tiirklerin Anadolu’ya girisle-
riyle “Karadeniz” tabiri yaygnlagirken(!), Anadolu’nun
Dogu Karadeniz kiyilarina da Canik, Canit, Canet denmis-
tir. Bazen Trabzon Devleti'ne (1204-1461) “Canik Kralli-
1”@, Kizihrmagm dokiildiigii yere “Canik Denizi” dendi-
gi de olmugtur.(3)

Canik adinin ise, bugiinkii Samsun ve Ordu havalisinde
oturdugu ifade edilen Tzan/Can/Can kavminin adindan
ileri geldigi belirtilmektedir4) Bu adin tarif ettigi cografi
alan zaman zaman daralip genislemekle beraber umumi-
yetle Samsun ydresi tanimlanmig, bélgeye bazen bugtinkii
Amasya ve Tokat vilayetleri de dahil edilmistir.5) Yerli halk
tarafindan “Cenik” seklinde soylenen bu ad algak yer, siirii-
lerin kigin barindiklar: gukur yer anlaminda kullanilmak-
tayd1.(6)

XI. ytizyil sonlarindan itibaren Tiirk’lerin Canik bélge-
sine girigleriyle baglayan miicadelelerle bolgede, Selguklu
Bey’lerinin daha sonra Osmanl Devleti'nin idarf birligi ku-
rulmugtu. Osmanl fethi sirasinda (1417-1419) sehri terke-
den Hristiyanlarin ¢ikardiklar: yangin sonunda tahrib olup,

(1) Aurel Decei, Karadeniz, IA, c. V1, s: 238

(2)  Osman Turan, Selgukinlar Zamanmnda Tiirkiye, Istanbul 1971, s: 513

(3  P. Minas Bijigkyan, Karadeniz Kuyiar: Tarilt ve Cografyast 1817-1819,
(Terciime ve Notlar: Hrand D. Andreasyan), Istanbul 1969, s: 1

(4)  Osman Turan, a.g.e., s: 513

(5)  Kazimn Dilcimen, Canik Beyleri, Samsun 1940, s: 8

(6)  Besim Darkot, Canik, A, c. l11, s: 25
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uzun siire kiigiik kasaba iskelesi hiiviyetinde kalan Samsun,
Cihan-niima‘da Canik livasimin kazalarindan olarak sayil-
mustir.()

XIX. ytizyil ortalarinda merkezi Sinop olan Canik San-
cag1® onceleri Sivas vilayetine bagliydi. Daha sonra Trab-
zon vilayetine baglanan Canik Sancagi, XX. yiizyil baglarin-
da merkez Samsun (nahiyesi Kavak), Bafra (nahiyesi Ala-
cam), Unye (nahiyesi Karakug), Terme, Cargamba, Fatsa ka~
zalarindan ve 965 koyden ibaretti.()

II. Megrutiyet ilanindan sonra miistakil sancak olan Ca-
nik, yine ayn1 idarf béliimlerini korumugtu.(10) Daha sonra
ise, 4 Aralik 1920 tarih ve 69 sayili kanunla Unye ve Fatsa
kazalat Ordu livasina ilhak olunmusglardir.(11)

|
II. SARK POLITIKASI VE OSMANLI DEVLETI

Iktisadi zenginlik ve ticaret yollar: iizerinde bulunan
Osmanli Devleti, XVIL ytizyildan itibaren giderek zayifla-
maya baglamugst1. Devletin yapisinu iyilestirme ve gelistirme
i¢in bir dizi islahat hareketlerine girisilmigse de bunlardan
umulan netice alinamamuig, her biri bagka bir buhranla sona
ermigti. Digta ise, Avrupa devletlerinin denizagir1 hakimiyet
ve somiirge siyaseti XIX. ytizyllda Osmanl: topraklarina y6-
nelmistir. Bu devletlerce, Osmanli memleketleri siyasi ve
ekonomik faaliyetlerine miisait bir saha olarak addedilmek-

(7)  Katip Celebi, Cihan-niima, Istanbul 1145 (H), s: 623

(8)  Besim Darkat, Samsun, IA, c. X, s: 178

(9)  Trabzon Vildyeti Salnamesi H. 1322, s: 150-171, 430-433

(10) Dahiliye Nezareti, Memalik-i Osinaniyye Dahilinde Vaki-Vildyet ve Elviye
ve Kazalarin Cihet-i Merbutiyetlerini Gosterir Tegkilat-1 Miilkiye Cedveli,
Dersaadet 1328, s: 38-39

(11) TBMM Kavanin Mecmuasy, I,s: 73
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teydi.(12) Viyana Kongresi (1815) sirasinda Gar Alexandre
tarafindan ilk olarak kullanilan “Sark Politikas1” tabiriyle
biiylik devletlerin Rum ines’elesine ilgileri gekilmek isten-
migti. Daha sonra bu politika tabiriyle Avrupa devletlerinin,
Tiirkiye politikalar:1 anlagilir oldu.

Yiizyillara gore degisik hedefler gosteren bu politika
XIX. yiizyiln ilk yarisinda Osmanli Devleti'nin toprak bii-
tinliigiinin korunma51, ikinci yarisinda Tiirklerin Avru-
pa’daki toprakla}(mn paylasilmasi, XX. yiizyilda ise biitiin
Osmanl toprakla)nnm bélugiilmesi manasinda kullanilmig-
tir.(13).

Avrupa biiyiik devletleri kendi aralarindaki siyasi buh-
ranlarda bile, Osmanl Devleti {izerinden tavizlerle tatmin
oluyorlardi. XIX. ytizyil sonlarinda Prusya Bagbakan: Bis-
marck, 1877-1878 Balkanlar ve Osmanli buhrani kargisinda,
Tiirk topraklarinin taksimini tasavvur ederek “Hakikatte
her hiikiimetin endigesi Osmanh Imparatorlugunu tegkil
eden memleketler ve buralarda yagayan, ayr1 ayr1 oturan
muhtelif cinsten insanlarin mukadderati degil, simdiki va-
ziyet yerine muhtemel olarak kaim olacak vaziyetler ve bu
yeni vaziyetlerin, komgsusu biiyiik devletlerin emniyetleri
iizerinde yapacag tesirlerdir.” diyordu.(14) Bu politikalar ve
milliyet akimlar1 Balkanlar’da etkisini ¢cabuk gostermistir.
Edebiyat ve fikir alamlariyla baglayan Avrupa kamuoyu-
nun da ilgisi, Osmanl: topraklarinda ¢ikarlar1 olan devletler
tarafindan siyasf neticeler temini igin kullanilmigtir.(15)

(12)  Yusuf Akgura, Osmanl Devletinin Dagilma Devri, [stanbul 1940, s: 6-9

(13) Enver ZiyaKaral, Osmanl Tarihi V, Ankara 1970, s: 204

(14) Bekir Sitki Baykal, Bismarckm Osmanly Imparatorlugunu Taksim Fikri,
AUDTCF Dergisi 1 (1943) 5, 5: 9

(15) Enver Ziya Karal, a.g.e., s: 101
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Kilise adamlar1 da, bu miinasebetler ve miicadeleler
icinde yerlerini almig, siyasi yayilma emelleri I [vi-liyanlk
telakkisiyle desteklemistir.

1. Etuiki Eterya ve Megalo-idea

XVIIL ytizyilin sonlanndan itibaren Avrupa’da yapilan
aragtirmalardan da ilham alan bazi Yunan sair ve yazarlari-
nin eski Bizans't ihya etme ve biiyiik Yunanistan’t kurma
yolunda edebf faaliyetleri, Patrikhane’nin de bu duygular:
uyanik tutma yolunda g¢aligmalar1 olmustu. Bu faaliyetin
onciilerinden olan sair Rhigas, Viyana’da bir cemiyet kur-
mus ve biiyiik Yunanistan’in sinirlarini resimleyerek bast-
rip, dagitmigti. Buna goére Yunanistanin sirurlar1 doguda
Anadolu ortalarindan kuzeyde Karadeniz'in Kirim’1 da igi-
ne alan kuzey alanlarindan ve Karpat daglariyla Tuna neh-
rinden, bat1 ve giiney sinirlar1 ise Adriyatik ve Akdeniz’den
gegiyordu.(16)

Etniki Eterya (Ethniki Hetairia) adl gizli ihtilal cemiyeti
de onceleri Rhigas tarafindan kurulmus, onun 6liimiinden
sonra, 1814’de Odessa’da yeniden kurularak canlandiril-
migt1.(17) Diger cemiyet “Hetairia ton Philikon” ise ilmi ve
edebi faaliyetlerde bulunuyordu.(18)

1830'da Megalo-Idea’y1 Osmanli Devletine karst resmi
bir politika olarak izleyen Yunanistan kurulmugtu. Bu hadi-
se Osmanli Devleti'nin dagilmasinin baglangict olurken,
Avrupa’da bityiik bir dinf heyecan yaratmigt.(19)

(16) Yusuf Akcura, a.g.e., s: 19 )

(17)  Enver Ziyn Karal, a.g.e., s: 109-110 1.Hami Danigmend, izahlt Osmanlt To-
rihi Kronolojisi 1V, Istanbul 1972, s: 104

(18) I Hami Danigmend, a.g.e., s: 104

(19) Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi VI, Aukara 1976, s: 76
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Her siyasi buhrandan faydalanmasin bilen Yunanistan,
niifuz sahasinu siirekli genigletmistir. 24 Temmuz 1881‘de
Teselya’y: ilhaka muvaffak olduysa da, Dogu Rumeli buh-
rau sirasinda Epir ve Giiney Makedonya’ya Yunanistan'in
tecaviizii pliskiirtilmiigtii.

1897 Osmanli-Yunan savasi, Osmanli’larin galibiyetiyle
sonuglanmasina ragmen, yine Yunanllar lehine bir statii
olusturulmustu; arak Osmanl1 Hiikiimeti Girit’i kaybolma-
ya namzet bir toprak parcasi olarak kabul ediyordu.(20)

Trablusgarb ve Balkan savaglarinin yarattig1 mes’eleler
¢oziilemeden patlayan I. Diinya Savag: bélgede daha 6nem-
" li etkiler icra etmigti; Avrupa biiyiik devletleri Tiirk toprak-
lar1 tizerinde tarihi niifuz bolgesi saydiklan yerleri iggale gi-
rigirlerken, Yunanistan da Ege denizinde ve Anadolu iize-
rinde yeni yayilmaci politikalar pesindeydi.

Yunanistanin bu yayilmaci emelleri kendi i¢ politikasin-
da da bazi ka}r;;lkhklara sebep olmustu: Almanya taraftan
Kral Konstantin ile I'tilaf Devletleri ve savaga girmek taraf-
tay( olan Bagbakan E. Venizelos arasindaki ¢ekigsmeler bir di-
zi ig politika buhranlar1 dogurmugtur.(2) Yunanistan’i Bul-
garistan’in, ozellikle Tiirkiye’nin durumu ilgilendirmekte-
dir. Yunan i¢ ve dig politikasinda Tiirkiye’deki Rum’larin
durumundan, onlara baski yapildigindan, géce mecbur
edildiginden sikayetler edilir. Yunan Kral’1 Konstantin ise,
savagsa katilma durumunda kalirlarsa, yalniz Tiirkiye'ye
kars1 hareket edecegini belirtmistir.(22)

(20) Enver Ziya Karal, Osmnaith Tarihi VI, Ankara 1962, s: 76-113

(21)  Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk [ukildbi Tarihi I1l/2, Ankara 1983, s: 191-194,
206-210

(22) Yusuf Hikmet Baynr, a.g.e.,s: 418
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I'tilaf Devletleri ise 30 Eyliil 1915'de Selanik’e, 1 Aralik
1916’da Atina’ya asker gikararak bagka bir buhran yaratir-
lar. Bu miidahalelerin neticesinde Kral Konstantin tahtdan
cekilir. Yeni Kral Alexandre tarafindan ise, Venizelos Bagba-
kanliga yeniden tayin edilir (26 Haziran 1917).

Venizelos Hiikiimeti de Ittifak Devletleri'ne ve bu arada
Osmanli Devleti'ne de, 1 Temmuz 1917'de savas ilan etmis-
tir. Boylece Yunanistan, diger kuvvetlere nispeten dinlen-
mis ordusuyla son yillarinda, savaga dahil olmugtui‘. Bu se-
beple savas sonrasinda dogacak durumun Tiirkler’e kabul
ettirilmesi icin akla gelen kuvvetler Yunan ordusu olacaktir.
Mondros Miitarekesi ve ilk isgallerle dogan siyasf ortam da,
Yunan Hiikiimeti'nin Anadolu’da niifuzunu genisletme po-
litikasina uygun diigiiyordu.



BIRINCI BOLUM

1. MONDROS MUTAREKESINDEN SONRA
CANIK BOLGESI

1918 y1l1 Ekim ay1 baglarinda Ittifak Devletleri cephesin-
de ¢oziilmeler baglamis Almanya 4 Ekim 1918’de, Avustur-
ya 7 Ekim 1918’de, Osmanl Devleti ise Ispanya araciligiyla
5 Ekim 1918’de ABD Bagkan’it W. Wilson’a miiracaatla mii-
tareke isteginde bulunmuslardu.

Miittefiklerinin gekilmesiyle yalniz kalan, topraklar
I'tilaf Devletlerinin iggaline agilan Osmanli Devleti igin
miitareke mecburi goriiniiyordu. Bu sebeple A.B.D Bagka-
n1'nin cevabi beklenmeden diger tesebbiislerde de bulunul-
mustur.(23) Osmanli Devleti‘nin, miittefiklerinden ayri ola-
rak miitareke imzalamak diigiincesi {izerine Irak’ta, Kat'iil
Amara’da esir alinmig olan General Sir Charles V. Ferres
Townshend araciliiyla Ingiltere nezdinde bir tegebbiiste
daha bulunulmugtur.(24)

Ayni giinlerde Osmanl: Devleti i¢ politikada hiikGmet
buhranlaﬁ-\yagaméktadlr; Talat Paga Hiikiimeti'nin 8 Ekim
1918’de istifasiyla Tevfik Pagsa ve Ayan iiyelerinden Miisir
Ahmed Izzed Paga’larin Sadrazamliklar1 s6z konusu olur.
Bu goreve once tayin olunan Tevfik Paga’nin hiikiimeti kur-
ma tegebbiisleri bagaril: olamayinca, Ahmed Izzed Paga gé-
revlendirilir ve yeni hiikGmet 14 Ekim 1918’de goreve bag-
lar.

(23)  Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilib: Tarihi H1/4, Ankara 1983, s: 702
(24) a.ge,s:721-726
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Bir taraftan da askerf ve siyasi durumun belli olmasiyla
azinliklarin, bilhassa Rumlarin Osmanli Devleti'ni kiigiik
distiriicti faaliyetleri, Devlet’ten ayrilma gayretleri goriil-
mektedir. Azinliklar kendi evlerine, diikkanlarina yabanci
bayraklar ¢ekmeye baglamuglar, kiliselerde ayinler diizen-
lenmis, biiyiik sehirlerde bile asayisi korumak onemli bir
mes’ele olmaya baglamigt1. Oyle ki, Sadrazam, Adliye Nazi-
11 yoluyla, azinhk cemaatlap’ bagkanlarina, bir ayaklanma
denemesine girigilirse “siingii ve ategle 6nlenecegi” ihtarin-
da bulunmak zorunda kalmustir.(25)

Mondros Miitarekesi ise, Ingiltere tarafindan bir oldu-
bitti seklinde giindeme getirilmis, gériismeler tutanaksiz ve
Amiral Sir Somerset Arthur Gaugh-Calthorpe’un tebligi bi-
ciminde siirmiigtiir. Muhtevasinin gok tehlikeli gelismelere
sebep olacagindan endige edilen maddelerde ise, Calthor-
pe’un sozlii teminatlanna glivenilmigti.

Miitareke metninde Canik bolgesi agikca zikredilme-
mekle beraber iilkenin limanlanni, demiryollarini tamamen
I'tilaf Devletleri’'nin denetimine birakan maddeler, bu bél-
geyi de isgal tehdidine agik hale getiriyordu.

Karadeniz sahilinde Batum’un iggalinden agik olarak
sozedilmekte ve “Miittefiklerin, kendi giivenliklerini tehdit
edecek herhangi bir durum ortaya cikarsa, herhangi bir
stratejik noktay: iggal etme hakki” bulundugu kabul edil-
mekteydi.(26) Osmanli miitareke heyetinin itirazina ragmen
bu sekliyle kabul edilen Miitareke’nin 7. maddesi Anadolu
isgallerinin sebebini tegkil edecektir.

(25) a.ge.,s:717

(26) S. L. Meray-O. Olcay, Osmanl imparatorlugunun Cokiis Belgeleri, Anka-
ra 1977, s: 2 Ali Tiirkgeldi, Moudros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi,
Ankara 1948, s: 42, 49
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Miitarekeden sonra Avrupa’da Tiirkler aleyhine genis
bir propaganda baglar; Hristiyanlarin katledildigi, onlara ig-
kence edildigi, Bat1 Anadolu’da ve heniiz miittefik gemile-
rinin gelmedigi, bolgeye asker ¢ikarmadiklar: i¢in Anado-
lu'nun Dogu Karadeniz sahillerinde Rumlar’in katledildigi
sOylentileri yayilarak miibalagal istatistikler verilmistir.
Biitiin bu propagandalarin maksadi, Yunanistan'in niifuz
alanini genigleterek ve biiyiik bir Yunanistanin “Giiney Av-
rupa’nin ileri hatlarinda Batt medeniyetinin kuvvetli bir
bekgisi ve Avrupa bangmin kesin bir garantisi” olacag1 inan-
cin1 yayginlagtirmakt.(27)

Osmanl ig politikasi ise, Sadrazam 1zzed Paga’nin mii-
tarekenin imzalandigin1 duyuran belgede belirtildigi tizere
“Mubhtelif unsurlar arasinda iyi bir ahenk, toprak kardegligi
sefkati yaratmak ve huzurun devamin: saglamak” noktasi
tizerinde toplaniyordu.(?8) Halbuki Meclis-i Mebusan’da
Rum milletvekilleri tarafindan verilen dnergelerde son beg
yillik hiikGmetlerin icraatlar1 hakkinda sorusturma isten-
mekte, memleketin “Amil-i medenisi” bulunan Rumlar’in
maruz kaldig tehcir ve katliam olaylarinin goriisilmesi igin
6zel oturum talep edilmekteydi. Bu teklifler ve tartismalar
Tiirk milletine iftiralar haline doniigerek, Megrutiyet’ten iti-
baren yapilan iglerden azinliklarin hesap sormasi geklini al-
must1. Bu politika ile azinliklar, siirgiine ugradig: iddiasiyla
biiyiik bir muhacir kitlesinin Anadolu’ya yerlegtirilmesin-
den toprak talepleri bakimindan siyasi faydalar umuyorlar-
du

(27) Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtidug Savagt ve Fransiz Kmnnoyn 1919-1922, An-
kara1975,s: 3
(28) Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken I, Ankara 1959, s: 3



20 « PONTOSGU FAALIYETLER (1916-1922)

Bu siyasi faaliyetler ve propagandalar I'tilaf Devletleri
ve Bati kamuoyu iizerinde etkili olmugtu; Anadolu’ya gelen
Rum ve Ermeni go¢menleri, her tiirlii yardima layik mag-
durlar olarak goériilityor, Rumlar’a Karadeniz kiyilarinda
bir Pontos Devleti kurulmas: i¢in yardim vaad ediliyor-
du.29)

Miitarekeyle beraber bagliyan Istanbul’daki Rumlarm
tagkinliklarindan iiziintiilerini beyan eden Patrikhane ise,
aslinda bu politikanin merkezini tegkil etmekteydi: Istan-
bul’a miitarekeden itibaren getirilerek, yerlestirilen Rum-
lar'in sayis:1 gittikge artarken Rum Patrigi 9 Mayis 1919'da
Istanbul’'daki Rumlar’1 Tiirk tabiyetinin miikellefiyetlerin-
den muaf ilan etmigti. Ayrica Patrik Vekili Dorotheos'un
bagkanliginda kurulan Mavri-Mira Cemiyeti, Etniki Eter-
ya'nin programi dahilinde faaliyet gosteriyor, gete tegkilat-
lar1 kuruluyor, kiliseler silah deposu haline getiriliyordu.
Samsun ve Trabzon cephane dagiim bolgeleri olmuglar-
d.30)

Yunanllarin, Karadeniz Bogazinin Anadolu sahilinin
ist kismini iggale girismeleri, Pontos Rum Devleti'nin dik-
kate alindig1 kanaatini vermekteydi.(31) Bat: Anadolu bolge-
sinde ise, bir Ionia Devleti tasarlanmaktayd1.(32)

Yunanlilar'in Anadolu’da bulunan Rumlar hakkindaki
politikalar1 Tiirkiye'nin parcalanmas: gergeklesirse milletle-
raras! anlagmazlik yaratmayacak yerlerin Yunanistan’a ilha-
ki, aksi halde parcalanma gerceklesmezse “Tiirkiye'deki

(29) Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya I, Ankara 1973, s: 99

(30) Kemal Atatiirk, Nutuk 11, (Vesikalar) istanbul 1970, 11. B., s: 899 Vsk: 1

(31) Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, Istanbul 1980, s: 265

(32) A.]. Toynbre, Tiirkiye, Bir Devletin yeniden Dogusu, (Tiirkgesi: Kasim
Yargicy), Istanbul 1971, s: 127
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Rumlar’a bélge muhtariyeti, Yunanistan’a siginanlarin
Anadolu igerilerine siiriilenlerin yurtlarina dénerek evleri-
ne ve mallarina kavugmalar1 ve bundan béyle higbir zarara
ugramadan yasayip, gelismeleri i¢in giivenilir garantiler”
teminiydi.(33)

Yunan politikasi bilhassa asayigsizlik mes’elesini igleye-
rek, hatta asayigsizligi hazirlayarak miittefiklerin Canik b6l-
gesindeki bir iggal hareketini kolaylagtirmaya calisiyordu.
Asayig bakimundan ise, Trabzon’dan Inebolu’ya kadar Ka-
radeniz kiyilari Ingilizler’in kontroliinde olup, 1918 yili Ka-
sim ay1 sonlarinda bir Fransiz, iig Ingiliz savas gemisi Sam-
sun’a gitmis ve Mutasarriftan bolgenin asayisi haklanda
bilgi almuglards.(34)

Halbuki Canik Sancagi'nda asayigsizligin asil sebebi
Pontos¢u Rum ceteleriydi. Miittefik donanmasinin Sam-
sun’a gelisi daha sonra gehrin iggali ancak getelerin faaliyet-
lerini artirmalarina ve asayigin daha da bozulmasina sebep
olmustur. Bir yandan da bélgeye Rum go¢menler yerlestiril-
meye calisilmaktaydi. Canik’te biitiin bu faaliyetlerin bags:
Samsun Rum Metropolid’i Germanos’du. (35

Savas yillarinda Rus iggaline ugrayan, biiyiik bir i¢ gog
yasayarak ezilen Canik bélgesi Miisliiman ahalisi, bu sefer
de Pontos¢u Rum cetelerinin saldirisina ‘'maruz kalmigti.
Miitarekede bélgenin 6nemli bir mes’elesi de, bu yerli mu-
hacirlerin barindirilmasi ve bakimiydi. Halkin ¢ogu daglar-
da yol zahmeti, aglik ve salgin hastalikla yokluk iginde son
nefesini vermisti. Evlerini ve topraklarini terketmek zorun-

(33) D. Kitsikis, Yunan Propagandast, Meydan Negriyat, Istanbul (tarihsiz), s:
363

(34) Tayyib Gokbilgin, a.g.e., s: 24 o

(35) Kemal Atatiirk, Nutuk, II (Vesikalar), Istanbul 1970, 10. Baskt, s: 626
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da kalan aileler ve ¢ocuklar: perigan bir vaziyette kasabalapt ¢
dolduruyorlardi. Cephede diisman, icte hain geteler artik
sadece milli haysiyeti kalmig bulunan Tiirk milletini kor-
kung bir ugurumda sikigtiriyorlardi. Bu manzaralarin ya-
sandig1 yerlerden biri de Sancak merkezi Samsun’du; “Sam-
sun’un Saathane Meydan yiizlerce yari ¢iplak ve iskelet ha-
linde surulerle insan, muhacir gocuklari, yetim kalmig sehid
yavrulap’blrer deri ve kemik halinde, birer canli mumya ve
golge gibi dolasiyor, gorenlere dehget ve 1zdirap veriyordu.
"Yine bu meydanda her giin agliktan 6lenler, 6liim derecesi-
ne gelip bayginlik gegirenler goriilityordu. Her gece sabaha
yakin Belediye’nin ¢opcii arabalar: faaliyete geciyor, gece
kaldirimlar iizerinde, koge baglarinda bog arsalar iginde
olen bu zavallilar1 toplayip, Fener burnunda hazirlanmig
cukurlara atiyorlardi.”(36)

Savasg sirasinda ihanet ederek, igte Miisliiman koylerine
saldiran, yakip yikan, soy2 . Rum ceteleri, miitarekeyle be-
raber siyasi mahiyet alar .x Pontosguluk emeline hizmet et-
meye baglamiglardi. Sehirlerde tagkinliklar1 ve tecaviizleri
yiiziinden zabita kuvvetleri Rumlar’la yerlesik olan mahal-
lelere giremiyorlardi. Kendilerini artitk savunma durumun-
da kalan Miisliiman halk ise, geteler kuruyorlar veya Trab-
zon, Giresun taraflarindan geteleri davet ediyorlard.(37)

Izmir'in Yunanlilar tarafindan iggali olay: ise, miitare-
kenin gercek barisi getirmedigi inancini bir anda biitiin
yurtta hissettirdi. Her bélge, bu arada Karadeniz sahilleri
de bir iggal tehdidini gormeye baglamigt. Mitinglerle, pro-

(36) Muzaffer Lermioglu, Ak¢nabat ve Akgnabat Tarihi-Birinci Genel Savag Hic-
ret Hatiralan, [stanbul 1949, s: 264

(37) Kézim Karabekir, Istikldl Harbimiz, Istanbul 1969, s: 657, Bilal N. Simsgir,
Ingiliz Belgelerinde Atatiirk 1919-1938, I, Ankara 1973, s: XXI, 4-5
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testolarla Canik halki da lzmir isgaline kars: sessiz kalami-
yacaklarini gosterdiler; isgal olay: Tiirk milletinin millf hay-
siyetine indirilmig bir darbe olarak yorumlanip, I'tilaf Dev-
letleri’'nin bir taraftan hak, adalet s6zciiliigii yaparken, bir
taraftan da Anadolu’'nun kapis1 demek olan Izmir'in Yu-
nanllar’a terk edilmesinin miimkiin olmadi§1, Tiirk mille-
tinin ne kadar ezilmis, ne kadar hirpalanmis olursa olsun
Yunan’la boy 6l¢iismeye muktedir oldugu ilan edilmisti.(38)

Padigah’a ve Sadaret’e gekilen telgraflarda Izmir’in ig-
galinin kabul edilemiyecegi, siranin daha sonra diger top-
raklarimiza gelecegi belirtiliyor, Sadrazam Damat Ferit Pa-
sa’ya gekilen telgrafta ise, “Hiikiimetimizi idamumiz: tebli-
ge memur gormek istemiyoruz” denilerek, hareketlerinin
asayigsizlik telakki edilmemesi istenmekteydi.(3%)

ABD ve Ingiltere’'nin Istanbul miimessilliklerine geki-
len, birer suretleri de Fransa ve Italya miimessillikleri'ne
gonderilen protesto telgraflarinda da, Izmir’in Yunan isga-
line ugramasinin Tiirk yurdunda sessiz kargilanamayacag:
bildirilip, “Umid ederiz ki, medeniyeti temsil eden sizler
milyonlarca insan kaniyla istihsal edilen siikunet haziray:
bu haksizlikla ihlale miisaade etmezsiniz.” denilmektey-
di.40

-Wilson ilkelerinin yarattig siyasf iimit ve Mondros Mii-
tarekesi'nin getirdigi baris beklentileri Izmir’in Yunanllar
tarafindan isgaliyle birdenbire sonmiigtii. Anadolu'nun en
onemli sehri ve limaru olan, isgal gérmemis, savag olay-
larinin diginda kalmig bu gehire iggalin uzanmas: biitiin
Anadolu’da tehlikeyi ani ve giddetle hissettirmisti. Aynca

(38) Isik Gazetesi, 21 Mayis 1335, S: 21, s: 1
(39) agy.,s:2
(40) a.g.y.s:2
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Yunan iggalinin Izmir’de yaptig1 katliam, yenilginin gercek
yiiziinii bir daha ac1 olarak ortaya gikarmugti. Miitareke’den
sonra beliren bang timitleri kayboldugu gibi’ ‘bagimsizlik
hedefinin gerekliligi” anlagilmigt1.(41)

Anadolu’'nun Karadeniz sahillerinde ise, bu bagimsizlik
fikrinin galeyana getirdigi tepki, aynca benzer sebeplerin
bu bélgede de yasanmasindan- ileri geliyordu; sahildeki
Rumlar ayr1 devlet olma iddialarin1 ortaya attiklar1 gibi,
Hristiyanlarin Miisliman halk tarafindan ezildigi propa-
gandasina da hiz vermiglerdi. Avrupa biiyiik devletleri nez-
dinde politik tegebbiislerde bulunuyorlar, onlarin fiilf yar-
dimlarini, miidahalelerini istiyorlard:.

Bir taraftan da, Anadolu’'nun bu sahillerine Batum ve
Giiney Rusya’dan Rum gog¢menler sevkederek yerlestiri-
yorlardy; 17 Nisan 1919°da Rusya’dan getirilen 500 Rum
Samsun’a gikarilmig, Trabzon’a miitarekenin ilk alti ayinda
¢ogu silahli 8000’den fazla Rum gé¢men ve 9 Agustos
1919'da Giresun’a sokulmayan 71 Rum getirilmisti. Bu Rum
gocmenleri Yunan Kizil Ha¢'indaki Yunan subaylar: yerles-
tiriyor ve tegkilatlandiriyordu.(42)

Samsun ve Trabzon boélgesinde Rumlar tarafindan
silahli ve techizath cetelerin olusturulmasi, bu cetelerin
Rum mubhacirleriyle takviye edilmesi, s6zii edilen bélgede
bir Pontos HiikGmetinin tegkili fikri Miisliiman halki endi-
selere sevketmekte idi.(43)

(41) Sina Akgin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Istanbul 1976, s:
274-275; Bekir Sitkt Baykal, “Izmir’in Yunanllar Tarmfindan Isgali ve Bu
Olaym Dogu Anadolu’daki Tepkileri”, Belleten XXXIII/132 (1969), s:
517.575

(42) Bilal N. Simgir, a.ge., s: 4-5

(43) Kdzun Karabekir, a.g.e., s: 151-152
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1. Samsun ve Merzifon’un Isgali

Mondros Miitarekesi imzalandiginda I'tilaf Devletleri
kuvvetleri Anadolu’yu her taraftan kugatms, isgal icin ha-
zir vaziyette bekliyordu. Miitareke'nin, Tiirk topraklarin
isgale agik birakan “Miittefiklerin, kendi giivenliklerini teh-
dit edecek herhangi bir durum ortaya ¢ikarsa, herhangi bir
stratejik noktay1 iggal etme hakki bulunmas1” maddesi ger-
cevesinde ilk iggaller olurken 24 Aralik 1918’de Batum, 9
Mart 1919’da Samsun Ingiliz kuvvetlerinin iggaline ugra-
musti. Aralarinda bir miktar Fransiz askeri de bulunan isgal
kuvvetleri Ilyaskoy’deki sekiz kiglaya yerlesmisti.(44)

Isgal kuvvetlerinin varli1 Pontosqu faaliyetlerin agikca
ortaya ¢ikmasina vesile olmugtur. Samsun’da Rumlar’ ca as-
kerf niimayigler yapilmig®5), Rum cetelere binlerce silah da-
gitilmig6), kiliselere Pontos armalar: asilmg, ilkokul co-
cuklar1 Pontos garkilartyla sokaklarda dolagtirilmigt1.(47)

1919 y1l1 Mart ay1 igcinde Merzifon'u da ele gegiren iggal
kuvvetleri azinliklarin gosterileriyle karsilanmuglardi. Mer-
zifon yakinindaki Rumcuk koyii civarinda “adil ordu, asa-
yis gelecek, Enver Paga’nin, zalim Hiikiimetin, ordunun, It-
tihad ve Terakki'nin zulmiinden kurtulduk” niimayigleriy-
le kargilanan Ingiliz kuvvetlerinin bir kismmu Amerikan Kole-
ji binalarina, bir kismi da, daha sonra Kara Mustafa Paga I1-
"kokulu olarak kullanilacak olan binaya yerlestiler.(48)

I. Diinya Savag1 sirasinda Miislitman olan Rumlar ve Er-
meniler, Ingiliz iggalciler gelince hiikiimete bagvurarak eski

(44) E. Veysi Aksan, 19 Mayis Dergisi V/55 (1941) s: 11

(45) H. Umur-A. Pasin, Samsunda Miidafaa-i Hukuk, [stanbul 1944, s: 6

(46) TBMM. Zabit Ceridesi XV, s: 239

(47) ag.y.

(48) Vehbi Cem Asknn, Kurtulan Merzifon, Balikesir 1956, s: 22 TIH, 1, s: 174
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isimlerini yeniden aldilar. Zaten tegkilath da bulundukla-
rindan Tiirk kéylerine taarruzlar: artmaya baglad.

Ingilizler’in hiikimet binas: 6niindeki Tiirk bayragini
indirip, yerine Ingiliz bayrag: cekmeleri ise halkin galeyana
gelmesine sebep olmugtu. Halkin tepkisinden gekinen Ingi-
lizler géndere yeniden Tiirk bayragini cekmek zorunda kal-
muslarda.49)

Ingilizler, 5 Temmuz 1919’da da Batum’un bogaltilmas:
bahanesiyle Samsun’a 150 Hind askeri daha ¢ikararak ilyas-
koéy’deki tigii asker hastane, iigii de Samsun’da Tiirk asker
ve subaylarina mahsus alti kiglaya yerlestirmek istediler.
Ustelik Batum’dan 1000 kadar daha asker getireceklerini
bildirmiglerdi. Bu durum, bir askeri ¢ikarma harekatim
olup bittiye getirecegi endisesiyle protesto edilmisti. Musta-
fa Kemal Paga tarafindan Harbiye Nezareti'ne gekilen 8
Temmuz 1919 tarihli telgrafla sahilden, i¢ kisimlara higbir
kuvvetin hareketine izin verilmiyecegi, icab eden askeri
tedbir ve tertibatin alindig1 bildirilirken, durumu XV. Firka
Komutanlig1 kanaliyla takip eden III. Kolordu Komutanlig:
da, Harbiye Nezaretine telgraflarinda, Ingilizler'in Sam-
sun’a yeniden asker ¢ikarmalarinin asayisi ihlal edecegini,
Rumlarin tecaviizlerinin artmasina sebep olacagini, Miis-
liman koyliilerin nefs-i miidafaa halinde kalacaklarini,
Samsun’u ikinci bir Aydin vilayeti durumuna diigiirecegini
belirtiyordu.(50)

Harbiye Nezareti ise, sildh kullanilmamasini, Ingiliz
Miimessili ile goriigiilerek “isin miinasip ve salim bir tarzda
tesviyesinin teminini” istiyordu.(51)

(49) V. Cemn Agkun, a.ge.,s: 14
(50)  HTVD I1/5(1953), Vsk: 98 HTVD I11/8 (1954), V'sk: 181, 182
(51) HTVDIII/8 (1954), Vsk: 185
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Ingiliz isgal kuvvetleri de Samsun ve kéylerinde genig
bir miidahale ve sindirme politikas: yvguluyorlardi. Bir
yandan Rumlar’in endise ve korku iginde bulunduklarin-
dan bahisle miilki amirler nezdinde tesebbiislerde bulu-
nurlarken, kéndi askerlerine kasaba yakinlarinda nigan al-
ma talimleri yaptirryorlards.(52)

Milli Miicadele hareketinin, 1919 yili sonlarina dogru
gliclenmesi tizerine Samsun ve Merzifon bolgesinde Tiirk
kuvvetleriyle bir catismaya girmek istemeyen Ingiliz isgal
kuvvetleri, bélgeyi tahliye etme karar1 almiglard1.(53)

Merzifon’'un 20 Eylal 1919, Samsun’un ise 4 Ekim
1919’da tahliyesi biitiin dogu vilayetlerinde kutlamalarla
karsilanmust1.(54) Mustafa Kemal Pasa tarafindan da Anado-
lu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Sivas Merkez He-
yeti'ne gonderilen yazida, Ingiliz iggal kuvvetlerinin tahli-
yesinin “I'tilaf Devletleri’nin, milletimizin hukuk-1 megru-
asina riayetkar olacaklarirun ilk miijdecisi” oldugunu bildi-
riyordu.(55) '

Tahliyeden sonra, 7 Ekim 1919'da Iron Duke zirhlisiyla
Samsun’a ugrayan Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Sir J. De
Robeck, ayn1 zamanda Mutasarrif Vekili olan XV. Firka Ko-
mutanuyla goriigerek Ingilizler’in gitmesinden ahalinin mii-
teessir olup olmadigin 6grenmek istemisti. Kendisine, hal-
kin miiteessir olmadi§, asayisin de iyi oldugu sdylenmis ve
zirhhiya dénerek Samsun’dan ayrilmigtr.(56)

(52) Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken II, Ankara 1965, s: 312

(53) BilalN. Simgir, a.g.e.,s: 105 Vsk: 39

(54) Kdzim Karabekir, a.g.e., s: 325

(55) Heyet-i Temsiliye Kararlar: (Hzl: Bekir Sitki Baykal), Ankara 1974, s: 13.
(56) HTVD IV/12 (1955), Vsk: 283
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2. Pontos ve Rumluk

Pontus veya Pontos kelimesi Grekce’de deniz anlamun-
da olup, eski caglarda Karadeniz’e ad olarak, “Pontos Euxi-
nos” seklinde kullanilmugtir.

Euxinos, anlamu karanlk, ugursuz demek olan Irani
“ahgaena” kelimesinden geliyordu. Karadeniz’in firtinal,
nispeten karanlik sularindan otiirii verilen bu isim X
yiizyila kadar yasamugstir. Grek’ler deniz ilahlarin: teskin et-
mek igin bu kelimeyi misafirperver anlamina “Euxinos”a
cevirerek kullanmiglardi. Tiirk¢e “Karadeniz” tabiri ise,
Tiirkler’in Anadolu’ya girisinden sonra, XIIL yiizyildan iti-
baren ortaya cikar.5”) Pontos adi, umumiyetle kuzey Ana-
dolu’'nun dogu sahilleri igin kullanilmakla beraber, tarif et-
tigi alan zaman zaman degisiklik gostermistir; Yesilirmak
(Irys), Kizilirmak (Halys) ve Kelkit havzas: Pontos sayildig:
gibi, bu alan daha da genisleyerek doguda Kafkasya’dan,
biitiin Karadeniz kiyilar1 boyunca Sinop &tesine kadar ya-
yilmugtir. Yakin devirlerde ise bu bélge Samsun ve Trabzon
sahiliyle hinterlandindan ibaret sayilmigtir.(58)

Bolge yerli halkinin ise, Anadolu’nun iglerinden geldigi
belirtilmektedir; OrtaKaradeniz bélgesi kayilarinda gériilen
yigma tepelerin, I¢ Anadolu’ya dogru takip edilmeleri, bu
yerlesim istikametini gostermektedir.59) Yine, bolgede ya-
pilan aragtirmalarda yerli bir kiiltiiriin varlig anlagilmig-
t1r.(60)

(57) Aurel Decei, a.8.y.,s: 238 P. M. Bujiskyan, a.g.e., s: 1

(58) Said Paga, Mir’at-iil Iber II, Dersaadet 1304, s: 199 Celdl Nuri, Cogmﬁ/n-
yt Tarihiyye-i Mulk-i Ritni, Konstaritin 1917, s: 22-23

(59) Besim Darkot, a.g.y., s: 173

(60) K. Kokten-N. Ozgiic-T. Ozgiic, “1940 ve 1941 yrhnda Tiirk Tarih Kurumu
adina Yapilan Samsun Bolgesi kazilan hakkinda ilk kisa rapor”, Belleten
1X/35 (1945), s: 397
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Netice itibariyla, Kuzey Anadolu’'nun eski ¢aglarinda
Pontos denilen bu bélgesinde “irk bakimindan mensubiyet-
lerinin tesbiti imkansiz olan, fakat sark’ta “Kafkasya'li” ve
garb’ta “gayr-i muayyen menge’li “telakki edilmesi mutad
bulunan” kavimler yagamigt1.(61) Bu kavimlerin yan sira ki-
y1 bolgesinde, nisbeten medent bir yagayis hiikiim siiriiyor-
du. Evvela Fenikeliler’le, sonra Yunanhlar’la kurulan bu ha-
yat yerli halkla kaynagsmamigti. Yunanllar ziraf ve ticarf
amacla kurduklan bu kolonilerde toprag: paylasmislar ve
yerli halki topraga bagl koleler haline getirmiglerdi.(62)

Koloniler ¢agindan sonra Pers’ler ve Iskender Impara-
torlugu zamaninda Pontos, bazen daralan bazen genigleyen
bir idarf birim olarak gériilmigtiir. Iskender Imparatorlu-
gu'nun parcalanmas: sirasindaki miicadeleler sonrasinda,
bolgede Iran kékenli Mithridates siilalesi tarafindan “Pont
Devleti” kurulur. Pont Devleti yagadig1 ¢agda (M.O. 298-
M.O. 63), doguda Roma Imparatorlugu’'nun rakibi olacak
kudrete erismisti. Bu devletin yikilmasindan sonra Anado-
lu hakimiyeti Romalilar’a gegerken, Hristiyanlik da yayil-
maya baglamigtir. Imparatorlugun ikiye béliinmesiyle Pon-
tos bélgesinin, Dogu Roma Imparatorlugu topraklarindan
sayildig: goriiliir. Dogu Roma Imparatorlugu’nun hakim ol-
dugu topraklara “Romania”, halkina da “Romaio” denmek-
" teydi. Araplar ise bu tabiri “Rum” geklinde kullanmuglar ve
dylece yayginlagtrmiglardir.(63) Bsylece Rum tabirinin etnik
bir biitiinliigii anlatmaktan ¢ok, bir tébiyet iligkisini
anlattif1 kanisina varilabilir.

(61) Aurel Decei, a.g.y., s: 240
(62) A. Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1963, s: 166
(63) Osman Turan, a.g.e., s: XXIV-XXV
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XL yiizyildan itibaren ise, On Asya tarihinde yeni bir
devir baglamaktadir; Tiirkler'in Anadolu’yu yurt edinmele-
riyle yepyeni bir siyasf ve kiiltiirel cehre dogar.

Canik sahillerinde, Tiirkler’le miicadeleyi Bizans'in
Trabzon valileri yiiriitmektedir. Haghlar’in bélgeye saldiri-
lar1 da, Tiirk fiituhatini durduramamigtir. Bu miicadelelerle
Tirkler'in, Karadeniz'in dogu ve bati uglarinda hakim ol-
duklar: ve sahile dogru indikleri goriilmektedir.

Mogol istilasirun (1243) 6niinden gekilen Tirrkmen mu-
hacirleri Karadeniz daglar: iizerinden, Harsit ¢ay1 gibi vadi-
lerden Canik sahillerine iniyorlardi. Samsun’dan doguya
dogru gergeklegen Tiirklestirme faaliyeti ise, daha saglam
gelisiyordu: “XIII. asrin ikinci yarisinda Selguklular, Mogol
istilast alinda ezilirken bu sahillerin Rum’lara karg1 miida-
faas1 Cepni Tirkmenlerine kalmusti. Bu kuvvetli Oguz boyu
devaml: surette sahilden ve cenup daglarindan ilerliyerek
bu bolgeyi Tiirklestiriyorlardi. Samsun ve Ordu arasinda
Hristiyanlig1 kabul eden asi Can kavmi de, bu Tiirkmen. fe-
tihleriyle tedricen tarihe karigt.”(64)

Trabzon Devleti'nin yikilistyla (1461), Canik bolgesinde
Hristiyan Bizans'in son kalintilar1 da ortadan kalkmus oldu.
Pontos tabirinin siyasf bir muhteva ile ortaya atilmasi ise,
XX. ytiz:1lda olmugtur. Bu devrede Osmanli Devleti artik
eski kudretini kaybetmis, Avrupa biiyiik devletlerinin ya-
yilmac: politikalarina hedef olmugtur. Osmanl1 yonetimin-
den ayrilip, bagimsiz olan devletler de ayni sebeplerle Tiir-
kiye aleyhine politikalar takip etmiglerdir; Ege havzasinin
denizci-tiiccar gehir devletlerinin Anadolu’nun dogu Kara-
deniz sahillerindeki mahalli-ticarf varliklarinin, yiizlerce se-

(64) age.,s:512
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ne sonra siyasi ayrilik¢t Pontosguluk emellerini ortaya ¢i-
karmasi, aslinda Yunan niiffuzunun genigleme politikasin-
dan bagka bir sey degildi.

A) Pontosgu Faaliyetlerin Onemli Simalan

Dis politikada Yunanistan, igte ise Istanbul’daki Fener
Patrikhanesi Rum mes’elesinin genel destekgisi ve tegvikgi-
leri olarak goriilmektedirler. Bu iki unsur Mondros Miitare-
kesi'nin getirdigi siyasi sartlardan faydalanarak fiilen igbir-
ligi yapmusglar, Anadolu’da Rum devletleri tegkiline, imkéan
olursa bunlarin Yunanistan’a ilhakina gayret etmiglerdir.

Biitiin gayretler Anadolu’daki Rum azirihigin Yunanis-
tanla fikrf ve milli vicdanlariu birlegtirerek fiili neticeler te-
minine yonelmisti; Patrikhane, Rumlar1 Yunanca konusma-
ya tegvik ediyor, Tiirkler'e diismanlik telkini yapiyordu.
Rum genglere gizli cemiyetlerde soyle yemin ettiriliyordu:
“Fikr-i millimizle alakadar olan herhangi bir vazifenin tev-
diinde sadakat, itaat, mahremiyet ve ketumiyetten zinhar
ayrilmayacagima ve harigten duyduklarimi tamamen
amirlerime teblig ve ihbar edecegjme ve hilaf-1 ustl hareke-
timde terettiib edecek cezay: bilaitiraz kabul edecegime
Ekanim-i Selase-i Mukaddese ve kavm-i miigerrefimiz iize-
rine ahd ve kasem ederim.”(65)

Pontosgu faaliyetlerin igteki en winlti simas1 Hrisantos
(Chrysanthos) idi. Aslen Giimiilcineli olup, aile ad: Filipi-
des’dir. Heybeliada’daki ihtilalci ruhban okulunda yetis-
mig, dért y1l kadar da Almanya ve Isvigre’de tahsilde bulun-
mugtur. Trabzon Metropolidli§i sirasinda Pontosguluk igin
biiyiik faaliyetler gostererek, I. Diinya Savagi sirasinda

(65) Pontos Mes'elesi, Ankara 1338, s: 14
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Rus’larin Trabzon’u iggallerinde Iige Belediye Meclisi se-
cimlerini Rum iiyelerin kazanmasini saglamgtir. Daha son-
ra bu neticey!, Paris Barig Konferansi’'na sundugu muhtira-
da, Rum ¢ogunlugun bir delili gibi kullanmastur.

Paris Barig Konferansi'na Patrik Kaymakamu Dorotheos
bagkanliginda giden heyette Hrisantos da vard:. Kendisine
“Magdur Rumlarin Temsilcisi” sifattyla Pontoslular1 sa-
vunma yetkisi verilmisti.

Hrisantos, Konferans’a hareketinden. énce Karadeniz
sahilindeki metropolitlerden istatistiki bilgiler ister. Bu fa-
aliyetiyle Tirk ve Rumlarin miinasebet derecelerini, Rum
cetelerin silah durumlarini, Rum kéylerine zarar verip ver-
mediklerini, bélgede ne kadar Tiirk askerinin bulundugunu
ve biiyiik miilkiye memurlarinin isimlerini 6grenmek iste-
misti.(66)

Canik boélgesi hakkindaki Rum iddialarin, istatistiki
bilgileri ve isteklerini ihtiva eden bu muhtira, 2 Mayis
1919'da Konferans’a sunulmugtu. 23 Temmuz 1919’da Ingil-
tere’ye gecen Metropolid Hrisantos, Londra’da Ingiliz Hii-
kiimeti Digigleri Bakan Yardimcisi Sir Ronald Graham’la go-
riigerek Trabzon’a asker gonderilmesini, Ingilizler'in yone-
timi altinda yerli jandarma birlikleri kurulmasiru teklif
etmisti. Hrisantos, Tiirkiye’den Pontos i¢in miimkiin oldu-
gu kadar buytiik bir toprak parcasi koparmak, Yunanis-
tan’daki goniilliileri oraya tastyarak bir Pontos ordusu kur-
mak fikrindeydi. Bu ordu Ingilizler’ce tasvib edilmeyen bir
harekette bulunmayacakt.(67)

(66) ag.e.,s:41
(67) S. Tansel, a.g.e., I, s:102 D. Kitsikis, a.g.e., s: 337
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9 Kasim 1919°da Trabzon’a dénen Hrisantos, Tiirk ve
Rum halkinin Anadolu medeniyetini ihya edecekleri yolun-
da da beyanatta bulunuyordu; Trabzon Valisi Haydar
Bey’le ayru vapiirda Trabzon’a gelen Hrisantos limanda te-
zahiiratla kargilanmig, daha sonra valiyi ziyaretinde Trab-
zon ve havalisi sakinlerinin birarada yagamalar: mecburiye-
tinden bahsetimistir.(68)

10 Kasim 1919’da ise Trabzon Mevki Komutani'ni ziya-
ret eden Metropolid, buradaki konusmasinda da, “Biz ¢alis-
maz isek Avrupalilar bizi iftlik edinmek istiyorlar. Elele ve-
rerek miittehiden galigirsak memleket olur, Avrupa efkari
entrika ve fesat ve miinafikla megbtidur. Anadolumuz gibi
saf ve temiz degildir.” demistir.(69)

Metropolid Hrisantos’daki bu tavir degisikligini Harbi-
ye Nezareti, biiyiik ihtimalle Avrupa devletlerinden “yiiz
bulamadig1” seklinde degerlendirmistir.(70)

Gergekten de Pontos davasinin en kuvvetli takipgilerin-
den biri olarak gériilen Metropolid'in, bu iddialarini savun-
mak igin gittigi ve bir de muhtira verdigi Paris Baris Konfe-
rans: doniigiinde boyle beyanlarda bulunmasinin bir sebebi
olmalidur.

Bu tavri, ayri bir devlet olmak iddiasindan vazgegmek
ve Tiirk halkiyla beraber yasamak arzusunun samimf ifade-
leri olarak kabul etmek de miimkiin gériinmemektedir.
Giinkii aym Kasim ay1 sonlarinda, giiya Rum halki Pontos
fikrinden vazgecirmek ve Miisliiman vatandaglarla birleg-
meyi saglamak icin Batum’a giden Hrisantos(”1), burada 18

(68) T. Gokbilgin, a.g.e., 11, s: 201
(69) HTVD IV/12 (1955) Vsk: 276
(70) HTVDIV [12 (1955) Vsk: 277
(71) T. Gokbilgin, a.g.e., 11, s: 201
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Aralik 1919'da bir Pontos Hiikiimeti kurar("? ve Rum-
Ermeni konfederasyonu icin tegebbiislerde bulunur.(73)

Nitekim, Harbiye Nezareti'nin XV. Kolordu Komutanli-
g1'na sifrelerinden anlagildig1 tizere, Metropolid'in beyan-
lar1 ve tegebbiisleri giiven uyandirmamgtir. Aynca hareket-
lerinin takibiyle, peyderpey bilgi verilmesi de istenmektey-
di.74

Hrisantos, bu faaliyetleriyle Bat1 Anadolu’daki Yunan
ordusunun bir zaferini bekliyor olabilirdi. Clinkii Avrupa
devletlerinin politik destegi saglanmis olsa bile, Anado-
lu’daki Yunanlilik emellerifi: l\,l)fesm teminat: ancak boyle
bir zaferdi. Bu arada Trabzon ve s‘a{ul kesimine Rum halkin
hicretini ¢ogaltmak, Rumlar arasinda tegkilat yapmak igin
zamana ihtiyag vardi. Ayrica béyle beyanlarla bolge
Miisliman halki arasindaki tepkileri ve mukavemeti gev-
setmek, maneviyati zayiflatmak amaciélm guduldigi daha
biiyiik ihtimaldir.

Bati Anadolu’da Yunan isgali siiriip, Rum geteleri tara-
findan katliam yapilirken, ayru amaglarla yola ¢tkan Metro-
polid Hrisantos’un bu barigc1 politikas: gliven vermemek-
teydi. 1920 yiinda yine ayru Pontos¢u maksadlarla Paris,
Londra ve San Remo’ya giden Hrisantos, ¢ siralarda Dogu
Anadolu seyahatina hazirlanan General Harbord Heye-
ti'nden Coster Briton'la gortismiistii. Bu gériismeyi anlatan
20 Agustos 1920 tarihli mektubunda Metropolid, ad: gecen
kigiyle dort saat goriigtiigiinii, Pontos'un Ermenistan‘a ilha-
kina kars1 oldugunu belirterek Trabzon, Batum, Giresun ve

(72) Nutuk I, s: 627 Gotthard Jaeschke, Kurtulug Savagryla Ilgili Ingiliz Belge-
leri, (Cev. C. Kopriilii), Ankara 1971, s: 58

(73) D. Kitsikis, a.g.e., s: 336

(74) HTVD1V/12 (1955) Vsk: 277
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Samsun Pontos derneklerinin Amerika heyetiyle temas kur-
malarini istemekteydi.(75)

Izmir’in iggalinden sonra askeri harekatini Anado-
lu'nun iglerine dogru genisleten Yunan ordusuna, Osmanh
teb’as1 olan Rumlar, askerf ve maddi yardimlarda bulunu-
yorlardi. Karadeniz bolgesinde de Trabzon, Samsun ve
Amasya Metropolidlikleri'nin tegvikiylé Rum halkin Yunan
ordusuna katilmak tizere gonillii taburlar: tegkil ettikleri
goriililyordu.(76) '

Biiyiik Zafer’den sonra idama mahkum edildigi i¢in Yu-
nanistan’a kacan Hrisantos, burada Atina Bagpiskoposu ve
Yunanistan kilisesinin 6nde gelen din adamlarindan olarak
goriiliir.(77)

Pontoscu faaliyetlerin diger 6nemli ismi de, Konstantini-
dis (C.G. Constantinides) adli, Marsilya’da yerlesmis bir
Rum is adamiydi. Pontosgu faaliyetler icin biiyiik masraf-
larda bulunmus, 4 Subat 1918’de Marsilya’da diizenledigi
ve bagkanligini yaptig1 “Harigteki Pontoslular Kongresi” ile
Avrupa ve Amerika’daki Pontoslular: biraraya getirmigti.

Bu kongredeki nutkuyla Pontoslular i¢in Tiirk idaresin-
den kurtulmak ve intikam almak zamaninin geldigini ilan
eden Fransa, Ingiltere ve Atina’daki faaliyetleriyle miicade-
lede birlik saglamak gayretinde oldugunu belirten Konstan-
tinidis, Trabzon’un Osmanli’lar tarafindan fethini esarete
diigiis olarak niteleyip, daima Yunanhligin dirilecegi timi-
dxyle bolgedeki Rum halkin mxllxyetml korudugunu iddia
etmisti.(78)

(75) HT VD XXV/74 (1976) Vsk: 1614 Yakin Tarihimiz 11, s: 225
(76) Pontos Mes’elesi, s: 57,62

(77) D. Kitsikis, a.g.c., s: 335

(78) Pontos Mes'elesi, s: 39
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Ayrica, Atina’da yayimlanan Neolc;gos Gazetesi'nden
naklederek Pontos’da ti¢ buguk milyon niifus bulundugu-
nu, bunun birbuguk milyonunu Ortodoks-Rum, bes yiiz bi-
nini Rumca konugsan Miisliiman Rumlar, iki ytiz elli binini
zahiren Islam, batinen Ortodoks kalanini da cesitli unsur-
lardan yani Turk, Giircii, Tirkmen, Cerkes ve bir miktar
Avrupa’li olarak gostermisti. '

Kongre’de Batum’daki Pontosgu faahyetlerden de bah-
sederek 17 000 gonullunun bulundugu, bunun kisa zaman-
da 50 000’e ulagacagini kuvvetle tahmin ettigini belirten
Konstantinidis’in teklifi tizerine Rus Hariciye Komiseri
Trogki'ye (Trotsky) asagidaki telgrafin gekilerek yardimlari-
nin istenmesi kararlastirilmist: “Pont Okzen ve havalisi
ahalisinden miirekkeb olup Cemahir-i Miittehide’de, Isvig-
re’de, Ingiltere’de, Yunanistan’da, Misir’da ve diger aksam-
1 memalikte miitemekkin ve tanzim-i umura selahiyaddar
miimessillerin istirakiyle Marsilya’da birlesen Kongre, bu
havalinin Ruslar tarafindan tahliye edildikten sonra tekrar
Tiirk hakimiyeti altma giremiyeceginden dolay1 Rus hudu-
dundan Sinob’a kadar bir cumhuriyet te’sisini arzu ve bu-
nun igin de sediden miidahalenizi rica ve pesinen takdimi
tesekkiirat ederler. Kongre namina Reis: Konstantinidis” (79

Konstantinidis’in Batum ve Kafkasya’da Rum géniilli
taburlari’min tegkil edildigini bildirmesi Kongre’de biiyiik
bir cogkunlukla kargilanmigt:. Bunun iizerine Konstantini-
dis'in “Umum Pontoslular Birli§i” adina, Batum’daki go-
niilliler komutan1 Miralay Anonya’ya (Anonias) ve Batum
yoluyla Trabzon Metropolidi Hrisantos’a su telgrafin cekil-
mesi kararlagtirilir; “Her taraftan Pontoslular kemal-i me-

(79) age.,s:31
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serret ve gururla Kafkas’daki Yunan firkalarinin tegkil ve ig-
timairu selamlar ve bu suretle hukuk-1 milliyenin bilfiil hi-
maye ve muhafazasindan dolayr arz minnetdar ederler.
Haricteki Pontoslular Meclisi Reisi Konstantin”(80)

Pontosculugun diger tinlii simalarindan Anonya ise, as-
len Rum olup, Rus ordusunda yiikselmis bir askerdi. Batum
ve Kafkasya’da bulunan Rum halk Anonya’nin komutasin-
da bir firka tegkil etmiglerdi. Bu firka, Kafkasya'run Bolge-
vikler tarafindan iggaliyle dagilmamis olsayds, Trabzon ta-
raflarina girmek tizere hazirlanmsti.

Batum’daki Rum firkasinin dagilmasina ragmen, Anon-
ya 25 Subat 1919°da Hrisantos’a yazdig1 mektubunda ”Ya:l-
niz Karadeniz sahilinde miitemekkin Rumlar indinde haiz
olduéunuz sohret ve hiirmeti miiteaddit defalar duydum.
Karadeniz Rumlarinun menafii ugrunda cahstiginizi takdir
ediyorum.

Ismimin sizce yabanci olmadigini iimid ediyorum. Kaf-
kas’da tegkil eden ve her nasilsa lagvedilen Rum firkas: ku-
mandani ve erkéan-1 harbiye-i umumiye miintesibinden Ge-
neral Anonya Kafkas Rum Firkasi'run lagvindan beri agikta
bulunuyorum. Kuvvetim ve sihhatim berkemaldir. Harbe
olan vuk(f ve tecriibelerimle milletimin menafiin temine
calisanlar arasinda bulunmak arzu ediyorum. Binaenaleyh
milletime hizmet hakkindaki teklifimi arz ediyorum. Miilga
firkadan bir ¢ok zabitan ifay1 hizmet igin her giin miiracaat
etmektedir. Firka'nin efradi da mevcuttur. Zabitandan en
muktedirlerini mesuliyetim tahtinda intihab ve tefrik edebi-
lirim. Hidematima liizum hasil oldugu takdirde emin bir
sahis vasitasiyla mufassalart maluinat vermenizi rica ede-

(80) a.ge., s:31
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rim. Icab ederse gahsen de goriigebiliriz. Pontos Metropo-
lidhanesi'ne gelmeye hazirim.” demekteydi.(81)

Bu mektuptan, Pontosgu faaliyetlerin askeri cephesi
hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir. Batum’da ve Kafkas-
ya’da hazirlanabilen ve kuzeydogu Karadeniz sahillerine,
Trabzon yoérelerine girmek tesebbiisti gosteren cidd{ bir as-
kerf faaliyet mevcuttur. Bu durum sahildeki Rum geteleri-
nin askerf mahiyeti hakkinda da fikir vericidir.

Pontosgu faaliyetlerde ad1 gegenler goriilmekle beraber,
as1l yoneticiligi Trabzon Metropolidi Hrisantos'un yaptig:
bu mektupla bir kere daha anlagilmaktadir. Anonya, yukar-
daki mektubunda Metropolid’i muhatap alarak, onun sah-
sinda “Pontos Metropolidhanesi“ne hizmetlerini sunmak-
tadur.

Pontosguluk faaliyetlerinde ad1 gecen diger askeri sah-
siyet de, Yunan ordusu subaylarindan Albay D. Kathenyotis
(Kathoniotis) idi. Ocak 1920’de Pontos’daki Rumlar1 askerf
birlikler halinde tegkilatlandirmak iizere Venizelos tarafin-
dan Tiflis ve Batum’a gonderilmisti. Tiflis'te 16 Ocak
1920’de Anonya, Kathenyotis ve Ermenistan’1 temsilen Ge-
neral Termenesian arasinda imzalanan anlasmayla Millf
Miicadele’ye karg: birlesik cephe olugturacaklarina inani-
yorlardi. Boylece doguda bir Rum-Ermeni igbirligi gercek-
lestirilmeye caligilmustir.(82)

Albay Kathenyotis'in, Ingiltere nezdinde Trabzon’a ve
Batum'’a, Ingiliz veya Yunan birliklerinin gonderilmesiyle
bir Pontos Devleti kurulmas: yolunda tegebbiisleri olmugsa
da, bir netice temin edememisti.(63)

(81) a.ge.,s:118
(82) S. R. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savag ve Dig Politika 1, Ankara 1973, s: 172
(83) D. Kitsikis, n.g.c., s: 337
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Pontosgulugun yogun olarak gorildiigu yerlerden biri
olan Batum’da ise tiiccar M. Biinyadoglu'nun 6nderliginde
siyasi ve malf faaliyetlerde bulunulmugtur. Pontosgu gay-
retler, Ingilizler’in Batum’u iggalleriyle artmug, Tiirk ordu-
sunun terhisiyle el konan silahlar tamamen Rum ve Erme-
niler’e dagitilmist1.(84) Ingiliz ve Fransiz subaylar, Islam ve
Giircii'lerin Bolgevikler’le anlagabilecekleri endigesiyle, Er-
meni ve Rumlar’1 destekliyorlard..(85)

Mondros Miitarekesi’'nden sonra, Biinyadoglu’nun gay-
retleriyle canlanan “Pontos Cemiyeti“nin ilk {iyeleri Trabzon,
Amasya, Samsun ve Kayseri Metropolidleri idi. Sonradan
bu tiyeler arttig1 gibi cemiyetin Atina, Paris, Londra subele-
ri de agilmugs ve 1 Eyliil 1920°de Atina’ya ilk resmf seyahat
yapilmigtir.(86)

Pontos’daki Rum halki temsil iddiasinda olan bu cemi-
yet, 23 Subat 1919°da Bagkan Biinyadoglu, Bagkan Yardim-
cs1 E.L. Kolossi ve Genel Sekreter D. Theodidis tarafindan
imzalanan ve Istanbul’da Ingiliz Yiiksek Komiserligi'ne de
gonderilen bir onergeyle, “Rum Karadeniz Cumhuriyeti” ku-
rulmasini istemisti.(67)

Batum’da yine Biinyadoglu’nun 100 000 rublelik hisse-
siyle onderligini yapti§1 bir “Pontos Bankasi” kurulmus-
tu.(88) Banka’'nin amaci Rum tiiccar ve sanatkérlarini koru-
makt. Bu faaliyete Samsun ve Trabzon Rum halkinin da ka-
tilmasini saglamak icin gérevlendirilenler yine Biinyadoglu

“ve E. Yuvanidis idi.

(84) Kdzun Karabekir, a.g.e., s: 293
(85) n.ge.,s: 382

(86) Pontos Mes'elesi, s: 49, 124
(87) S.R. Sonyel,a.g.e.,s: 39

(88) Pontos Mes’elesi, s: 112
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Pontos Cemiyeti, bir taraftan da Karadeniz sahillerine
muhacereti organize ediyordu. Bu maksatla Batum’da top-
lanan Rum sayis1 11 000 olmustu. Bunlarin bir kismi vapur-
larla Istanbul, Kirkkilise ve Istanbul iizerinden Selanik’e
sevkedilmislerdi.(89)

Bu faaliyetlere paralel olarak yiiriitilen Canik Sanca-
gindaki Pontoscu gayretlerin yonlendiricileri de Amasya,
Samsun ve Havalisi Metropolidi Germanos ile Samsun’da
Reji Fabrikasi Direktorii Tokamanidis idi.(90)

B) Avrupa’da Pontosgu Faaliyetler ve Paris Barig

Konferansi'ndaki Tegebbiisler

Yunan politika ve kilise adamlarinin yalmz Pontos
mes’elesiyle alakadar olanlar1 bulundugu gibi, genel Yunan
politikasi icinde faaliyetlerde bulunuldugu da goérialmekte-
dir. Basin-yayin yoluyla ve cemiyet faaliyetleriyle Bat1 ka-
muoyu kazanilmak ve politik destegi saglanmak istenmis-
tir. Tirkiye tizerinde toprak talebi bulunan Ermeni ve
Rumlarin ortak faaliyetleri de dikkati ¢ekimektedir; Cenev-
re’de, 1918’de kurulmus bulunan “Tiirklerin Zulmiine Ugra-
nig Milletler Birligi” (Ligue des Nationalites Opprimees des
Turquie) ile Tiirkiye aleyhine faaliyetlerini birlestirmislerdi.
Fakat bu isbirligi sirasinda sinir gizmemeye, 6zellikle Trab-
zon konusunda ¢atismamaya itina gosteriyorlardi.(91)

Biiyiik devletlerin parlamentolarinda genel Yunan poli-
tikasin1 destekleyen milletvekilleri kazanmaya ¢alisilirken,
bilhassa basinda biiyiik harcamalardan kaginilmiyordu; Ba-
ti’da Yunan propagandasinin maddi ve manevi biiyiik des-

(89) age.,s:49
(90) Kemal Atatiirk, Nutuk [1, s: 626 .
(91) D. Kitsikis, a..e., s: 268-269, 273; S. Tansel, a.g.c., I, s:104
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tekgisi olan Sir Basil Zaharof, Rum asilh bir silah tiiccartyds.
Mugla’da dogmugtu. Avrupa’da sahibi oldugu bir ¢ok gaze-
te vards. Izmir'in Yunanlilar tarafindan isgalinde, Fransa ve
[ngiltere Bagbakanlarini ikna etmekte biiyiik rolii oldugu
ifade edilmektedir. Sahip oldugu basin imkénlari, serveti ve
siyasf niifuzuyla Yunan politikasi1 desteklemistir.(92) Ayru
6lgtide destek saglayan diger kisi de, Lloyd George ile mii-
nasebetleri iyi olan, bankaci Sir Yorgi Stavridi’ydi.(93)

1919°da Londra’ya gelen Trabzon Metropolidi Hrisan-
tos’la goriiserek, bu miilakatt Sunday Times’de yayimlayan
Mr. S. B. Chester, Yunan Elgiligi'yle kuvvetli baglar1 olan bir
gazeteciydi.(™ Ingiliz gazeteci Mr. William Hill yilda 1000
Ingiliz lirast kargihg1, Saxon Mills ise ii¢ ayda bir 65 Ingiliz
liras1 karsilif1 Yunan politikas1 ve propagandas: istikame-
tinde yazan gazetecilerdi.(%) Ayrica Ingiltere’de Dr. R.M.
Burrows tarafindan “Ingiliz-Hellen Birligi” (The Anglo-Helle-
nic Alliance) ve “Kurtarilmannglar Tegkildt?” kurulmugtu. Bu
tegkilat 1919'da “Vatansiz Kalimg Yunanhlar Delagasyonu”
adini alnimigti. Bu cemiyetlerin faaliyetlerinden olarak mi-
tingler yapiliyordu. Ingiltere’de bu maksatla yapilan bags-
lar 40 000 sterlin‘i bulmugtu.(96)

Mustafa Kemal Pasa tarafmdan, XV. Kolordu Komutan-
ligina génderilen 28 Mart 1920 tarihli istihbarat raporundan
anlagildi§ina goére, Times gazetesi Pontos istiklalinin kabul
edildigini yaziyordu.(%)

(92) D. Kitsikis, a.g.e., s: 292; Y. Akyiiz, a.g.e., s: 19-23
(93) D. Kitsikis, n.g.e., s: 297

(94) a.ge.,s: 170

(95) a.ge.,s: 136,146

(96) a.g.e.,s:270,323, G. Jaeschke, a.g.e., s: 48

(97) Kizun Karabekir, a.g.e., s: 553
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Fransa’da da, Yunan politikas! yoniinde yaymn yapmasi
icin baz1 dergi ve gazeteler satin alinmisti; Paris’te yayinla-
nan “Monde Nouveau” dergisi Yunan politikasina hizmeti
kargiliginda aylik 2000 frank almak iizere Yunan hiikiime-
tiyle anlasmist1.(98) Bunlardan bagka, yine Fransa’da “Elen
Haklarin1 Savunma Fransiz Birligi”, Isvigre’de “Isvigre-Yu-
nan Birligi”, Amerika’da “American-Hellenic Society” faali-
yette idiler. ABD Bagkaru W. Wilson’un miistakbel baris go-
riismelerine esas tegkil edecek 14 maddelik programi, mil-
letlerin kendi kaderlerine kendilerinin hakim olmalar: pren-
sibini getiriyordu. On ikinci maddede ise, agik olarak “Ha-
lihazirdaki Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk olan aksami-
na bilaitiraz bir hakimiyet temini“ni éngoriyordu.(%9)

Savagin sonlarina dogru ortaya atilan, milliyetler esasi-
na dayal baris programlari {izerine Osmanli Hitktimeti de
“Adilane bir sulha nail olmak emeliyle” miitareke imza-
lanmigt1.(100) Halbuki savag sonrasinda ortaya gikan yeni
sartlar miittefiklerde yeni timitler uyandiriyordu; Rum Car-
i1 yikilmis, Anadolu iizerinde Yunan istekleri ve isgalleri
vuku bulmustu. Paris Barig Konferansi, bu siyasi ve askerf
sartlarda 18 Ocak 1919'da, otuz iki devletin katilmasiyla
topland1. Konferansi asil yonlendirenler “Begler Konseyi”
denilen ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya temsilcile-
riydi. Bunlardan Japonya Avrupa mes’elelerine aldkasiz,
Italya ise etkisizdi. Subat ayinda “Bagkan W. Wilson’un
Amerika’ya dénmesiyle asil kudret Lloyd George ve Cle-
menceau’ya gegmisti.(101)

(98) D. Kitsikis, a.g.e., s: 196

(99) A. Tiirkgeldi, a.g.e.,s: 14 Y. Hiket Bayur, a.g.e., s: 623-627
(100) Nutuk I, s: 926 Vsk: 38

(101) Fahir Armaoglu, 20. Yiizyul Siyasi Tarihi, Ankara 1983, s: 146



BIRINCI BOLUM » 43

Yunanistan ise, bu Konferans’ta biiyiik devletler arasina
karigarak, gesitli yakinliklarla etkili bir politika stirdiirmeye
calismustir: Lloyd George’un sekreterleri $ovalye Yorgi Ni-
saru sahibi Joseph T. Davies ve Philip Kerr Yunan dostlariydi-
lar ve Yunan propagandas: yapiyorlard1.(192) Konferans sek-
reteri M. Dutasta ile de yakinlik kurularak Clemenceau’ya
ulagilmigt1.(193) Tiirkiye aleyhindeki siirekli propaganda se-
bebiyle de “Amerikan Hiikiimeti Osmanli Imparatorlu-
gu’nun yok edilmesini 6nlemek iizere harekete gegmek i¢in
bir seyler yapmaya, bir tegebbiiste bulunmaya istek duy-
muyordu.”(104)

Yunanistan Bagbakani Venizelos, 3-4 Subat 1919 tarihle-
rinde Konferans’a sundugu muhtirada Kuzey Epir, Ege
Adalari, Trakya, Bat1 Anadolu tizerindeki taleplerini dile
getirmisti.(105) Venizelos, Pontos adin1 zikretmeyip 350 000
Rum niifusa sahip Trabzon vilayetinin kendi sinirlar1 igcinde
Ermeni vilayetleriyle Rus Ermenistani’nin birlesmesinden
meydana gelecek bir Ermeni Devletine bagh olabilecegini
soylemigse de(106), 5 Ekim 1920’de Atina’dan Ingiliz Bagba-
kanr'na gektigi gizli telgrafta, Anadolu’daki milli hareketin

. bastirilmasi gereginden bahsederek, Bogazlar bolgesinde ve
Pontos’da ayr1 birer devlet kurulmasin teklif ediyordu.(107)

Konferansa, Pontosqu faaliyetlerle ilgili asil miiracaat

Trabzon Metropolidi Hrisantos tarafindan yapilmigti. Met-
. ropolid‘in “Gayri Miistahlis Rumlar'in Murahhas1” sifatiy-
la 2 Mayis 1919'da sundugu muhtirada Trabzon ve Sivas

(102) D. Kitsikis, a.g.e., s: 300-301

(103) a.g.e., s: 296

(104) L. Evans, Tiirkiye'nin Paylagilmasi 1914-1924, fstanbul 1972, s: 27
(105) M. Cemil Bilsel, Lozan I, Istanbul 1933, s: 238-250

(106) D. Kitsikis, n.g.e., s: 31,32.

(107) Bilal N. Simgir, a.g.e., II: 339
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vilayetlerinin bir kismi, Amasya, Karahisar sancaklari, Kas-
tamonu vilayetinin bir kismu ve Sinop sancag: Pontos min-
tikast olarak tarif ediliyordu.(108)

Muhtira’da bélge niifusuna ait bilgiler de veriliyordu.
Rum milletvekilleri sayisina ve Patrikhane'nin talebe mev-
cuduna gore yapilan tahmini rakamlarla 600 000 Rum’un
varlig1 iddia edilmistir. Buna Giiney Rusya ve Kafkasya’ya
go¢ eden 250 000 Rum da eklenerek, Pontos’daki Rum hal-
kin 850 000 civarinda olacag: kaydedilmigtir. Ayn: mintika
icin gosterilen 836 000 Miisliiman niifus ise Stirmeneli, Oflu,
Tonyali, Kafkasyah gibi milletlerden ibaret sayilarak hakiki
Tiirk niifus olarak 340 000 rakami verilmigtir. Ayrica Metro-
polid, isgal sirasinda Trabzon’da Rus generalleriyle muha-
tap olarak Belediye secimleri yaptirdigini ve Rum ¢ogunlu-
gun bulundugunun anlagildigini da iddia etmekteydi.

Paris Bang Konferansi’'na, 15 Kasim 1919°da “Pontos
Yerlileri Kongresi Reisi” sifatiyla Konstantinidis ve “Paris’te
Ittihad-1 Millf Reisi” sifatiyla S. Oeconomos’un ortak bir
muhtira verdikleri de goriilmektedir.(109 Bu ortak muhti-
rada, “Pontos yerlilerinin delegesi sifatiyla Sulh Konferan-
sr'na hemsehrilerimizin arzularini ihtiva eden bazi hususa-
t1 arz ile kesb-i gerc(eyleriz” dendikten sonra, dzetle Mond-
ros Miitarekesi'n.len beri Tirk zulmiiniin devam ettigi id-
dia edilerek, Osinanl1 Devleti’'nin asayis ve intizami sagla-
yamamasindan sikayet edilimekteydi.

Yine muhtirada Osmanhi Hiikiimeti'nin Islam halki
silahlandirdigindan bahisle, Rum halkin tehlikede oldugu
iddia edilerek “Tiirkler hakiki sekilde maglub olduklarin

(108) Porntos Mes'elesi, s: 50-54 Ek: 1
(109) a.g.e., s:49-50 TIH VI, s: 140
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bildikleri halde katillerinin bu giine kadar cezasiz kaldigin
gordiiklerinden ve Hiikfimet-i I'tilafiye’nin cezadan gekin-
mesi ve miisamahas yiiziinden eskisi gibi sekavet ve kit’al-
lere bagladilar. Boylece dahil-i memlekette bir zaman hii-
kiim siiren adem emniyet simdi sahil sehirlere de sirayet et-
mistir.” denmekteydi.

Mubhtira, delegelerin dinf ve insan{ hislerine hitap eden,
daha dogrusu bunlari tahrik edip, istismar eden bir dille ya-
zilmigh. Hristiyanlarin, Miisliimanlarca katledildikleri iddi-
as1 1srarla tekrarlanirken, asayis mes’eleleri konu edilerek,
Osmanl Hiikiimeti'nin bunda basarisiz oldugu iddiasiyla
yabanci iggali tahrik edilmekteydi. Anadolu’daki milli hare-
ketin, bir de Ittihatgi suglamasiyla anargi unsuru olarak gos-
terilmeye caligildig1 anlagilmaktadir. Bu hususta muhtirada
“Az ¢ok milliyetperver maskesi altinda bugiin bile Ttirki-
ye’de Ittihat Terakki komitesi erkani hiikiim siirmektedir.
Katletmis olduklar1 Hristiyanlarin mallariyla zenginleserek
memleketi yildirmak icin biiylik mikyasta malf sarfiyatta
bulunarak ceteler tegkil etmektedirler.” deniyordu.

Mubhtira sonug olarak, Pontos Cumhuriyeti'nin kurul-
mastyla asayigin gelecegini, Rum muhacirlerinin memleket-
lerinde giivenle oturabileceklerini belirtip, bu hususta bii-
yiik devletlerin yardimlarini istemekteydi. Bu gelismelerde
ve tegebbiislerde goriilen, Pontos’da miistakil bir Rum dev-
letinin kurulusunu saglamaktir. Yunanistan’a ilhaktan ise,
simdilik s6zedilmemektedir. Bélgenin siyasi kaderi hakkin-
da baz1 ABD gazetelerinde ¢6ziim yolu olarak “Hristiyan
bir valinin yonetiminde bagimsiz eyalet idareleri” teklif
edildigi gibi(119), Konferansta “biitiin Rumlarin kesafet iti-

(110) Osman Ulagay, Amerikan Basiminda Tiirk Kurtulug Savag, Istanbul 1974,
s: 34
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bariyla kendilerine lazim arazi ile birlikte Avrupa cihetinde-
ki Islam ahali ile miibadeleleri imkani1” da diisiiniilmiis-
ti1.(111)

C) Canik'te Niifus Durumu

Wilson Ilkeleri, toprak sinirlarinin milliyetler esasina
gore diizenlenmesine énem veriyordu. Bu sebepten, Tiirk
topraklar: tizerinde arazi talepleri olan azinlklar kendileri-
ne almak veya katmak istedikleri bélgelerde niifus gogunlu-
gu iddialarin ileri siirerek siyasi imkan kazanmaya caligi-
yorlardi. Osmanli Devleti'nin niifus yapis1 hakkinda ise,
Devlet Salnameleri'nden ve yabancilarin Tiirkiye {izerine
yazdiklari kitaplardan fikir edinmek miimkiindiir. Impara-
torluk’ta ilk yapilan 1831 niifus sayiminda Anadolu’nun
toplam niifusunun 1 995 215'i Islam, 359 379’u Rum olarak
gosterilmisti.(112 Canik Sancag1’nda ise, 40 935 Miisliimana
karg: 14 808 Ermeni ve Rum yagamaktayd:.(113)

Yunanllar ise, Bat1 Anadolu’daki iggalleri sirasinda ni-
fus durumunu kendi lehlerine ¢evirmek icin bazi tegebbiis-
lerde bulunmuglardy; bélge Miisliiman halki agir baski ve
iskenceyle goce zorlanirken yerlerine yakin Ege adalarin-
dan ve Makedonya’dan Rum go¢men getirilerek yerlestiri-
liyordu. Isgalden sonra bir yil igcinde bolgeye 120 000 Rum
yerlegtirilmis, en az bu kadar Tiirk de (140 000 civarinda)
yerlerinden goge mecbur edilmiglerdi.(114) Halbuki Venize-
los, Izmir’i “milletlerin kendi mukadderatlarini, kendilerini
tayin hakkina malik olmalar: prensibine uyarak” iggal ettik-

(111) T. Gokbilgin 11, s: 215

(112) E. Ziya Karal, Osmanlt [mparatorlugu’nda [lk Niifus Sayum 1831, Anka-
ra 1943, s: 10

(113) age., s:215

(114) G. Jaeschke, a.g.e., s: 48
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lerini iddia ediyordu.(115) Tatbikatta ise, ya biiyiik meblag-
lar 6deyerek miilk satin alma veya muhacir yerlegtirme yo-
luyla ¢ogunlugu temine gayret ediyorlardi.

.Isgal altindaki yerlerde biiyiik muhacir iskani, biiyiik
6demelerle Miislimanlarin miilklerinin satin alinmasi, Os-
manl Hiikiimetinin de dikkatini ¢ekmis ve bazi tedbirler
alinmugty; Istanbul’da Ayasofya civarindaki Miisliiman evle-
ri ve miilkleri Evkaf Nezareti'nce satin alininaya karar veril-
mig, sahil kesimlerinde ise inzibatf tedbirlere bagvurulmus-
tu.(116)

I'tilaf Devletleri'nin kuvvetleri de, bu muhacereti kolay-
lagtiriyordu; Kastamonu’daki Ingiliz Miimessili, Vali Veki-
li'ne muhacir Rumlarin memlekete girmelerine miisaade
olunmamasinin iyi neticeler vermeyecegini iméa ederken,

~Samsun’daki Ingiliz iggal kuvvetleri de Kafkasya ve Kara-
deniz tizerinden geler{ Rumlarin Karadeniz sahiline gog
etmelerini tegvik etmekteydiler.(117)

Bolgevikler’in, Kafkasya’nin giineyine inmeleriyle’ bu-
radaki Rumlar Karadeniz tizerinden Sinop-Samsun- Trab-
zon sahiline ¢itkmaya galisiyorlardi. Yine Pontos Hiikiimeti
kurma gayretlerinden olarak Sohum ve Kars civarindan 200
000 Rum, Bolsevikler’in éniinden gekilirken, bélgenin eski
halki oldugu iddiasiyla Canik sahillerine yerlestirilmek is-
tenmisti.(118)

Mubhacir goériintiisiiyle yerlegtirilenler, aslinda Rum ce-
tecileriydi ve bunlar Yunan Kizil Ha¢'indaki Yunan subay-

(115) Mithat Sertoglu, Anadolu Hakkinda Yunan Diisiince ve Emelleri-1919 Y-
linda Galip Kemali- Venizelos Miilakati, BTTD IV [ 1(1969) s: 19

(116) HTVD IV/III (1955) Vsk: 317,321 S. Tansel, a.ge., 1, s: 92 T. Gokbilgin,
age.,l, s:128

(117) HTVD I11/8 (1954) Vsk: 181 T. Gokbilgin, a.g.e., I, s: 187

(118) ASD, 1V, Ankara 1964, s: 186
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lar tarafindan yénetiliyorlards.(1!9) Anadolu’nun belirli yer-
lerine Rum niifusunun yigilmasinin, aslinda siyasf bir prog-
ramin pargast oldugu Osmanh Hiikiimeti'nce de anlagil-
makla beraber, miitarekenin getirdigi sartlarda ¢6ztim dip-
lomatik temaslarda aranmaktaydi. Fakat bu miidahalelere
maruz kalan bolge halkinin tepkileri de goriilmekteydi.

a) Rum Iddialan

Anadolu iizerindeki Rum emelleri igin Fener Patrik-
hanesi'nin, dini miiesseselerine gore ortaya koydugu ista-
tistikler kaynak olmustur. Bunlar propaganda yayini olarak
Bat1 kamuoyuna yansitildig: gibi milletleraras: toplantilar-
da da delil olarak ileri stirtilmiigtiir. Fakat ayn1 agidan Tiirk
niifusu bu yayinlarda gosterilmemisgti.

Venizelos, Fener Patrikhanesi'nin 1912 yil istatistikleri-
ne dayanarak Paris Barig Konferansi’nda, Pontos’daki Rum-
lar’in miktarini 477 828 olarak gosterirken, “Anadolu niifu-
su igin yapilmig hicbir resm{ istatistik yoktur. Orada yagsa-
yan her millet kendine bir niifus yakistirmakta ve bunlar bir
araya getirilince ortaya astronomik rakamlar ¢ikmaktadir.”
demekteydi.(120)

Yine Fener Patrikhanesi'nin istatistiklerine dayanan
Léon Maccas ise, Canik Sancagi’'nin niifus durumunu, kaza-
lara gore soyle vermektedir:(121)

Kaza Tiirk Grek Ermeni Toplam
Fatsa 29119 2670 887 32676
Unye 50083 7552 4942 62577

(119) HTVD 111/8 (1954) Vsk: 177
(120) D. Kitsikis, a.g.e., s: 31
(121) Leon Maccas, L'Hellenisme De L’ Asie-Mineure, Paris 1919, s: 83
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Carsamba 73605 9727 14382 97714
Samsun 39599 78643 1264 119506
Bafra 41048 37495 1110 79653
Toplamn 233454 136087 22585 392126

L. Maccas’in bu listesine gore de, Sancak genel niifusu
icinde Tirkler, biiytik bir cogunluk tegkil ediyorlardi. San-
cak merkezi olan Samsun kazasinda, Rum halk ¢ogunlukta
goriilmekle beraber bilhassa Fatsa, Unye ve Cargamba ka-
zalarinda Masliiman Tiirk niifus biyiik bir ¢ogunluk arzet-
mektedir. Sancak genelinde ise, Hristiyan unsurlarin topla-
muna karg1 Misliman Tiirk niifus yine biyiik bir gogunluk
gostermistir.’

L. Maccas, Canik’teki Rum halkin dinf ve egitim miies-
seselerinin dokiimiinii yaparak erkek ilkokullarin 286, kiz
ilkokullarin1 37 olmak tizere, ilkegitim miiesseselerini top-
lam 323 olarak gostermistir.(122) Bu okullardaki 6grenciierin
miktari ise 12378'1 erkek, 1875i kiz olmak tizere 14253 idi.
Okullarda ise toplam 451 6gretmen bulunuyordu.(123) Ca-
nik Sancag1 Rum halkina ait dinf miiesseseler ve din adam-
lar1 ise goyle gosterilmigti:(124)

Fatsa Unye Carsamba Samsun  Bafra Toplam
Kilise 8 10 33 207 91 349
Din adamt 9 11 36 220 108 384

Canik’in niifus durumunu gosteren N. Botzaris'in ese-
rinde de ayn1 rakamlar zikredilmektedir.(125)

(122) n.g.e., s: 99

(123) n.ge., s: 99

(124) n.ge., s: 108 Ek: II

(125) N. Botzaris, Les Hellenes et L’Asie-Mineure, (gev: Leon Maccus), Paris
1919, s: 58-59, 78-79
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Konstantinidis de, Marsilya’da yapilan kongrede Pon-
tos’da 1 500 000 Ortodoks-Rum, 500 000 Rumca konusan
Miisliiman, Rum, 250 000 zahiren Islam batinen Ortodoks
halkin bulundugunu iddia etmigti.(126)

Economides ise, I. Diinya Savagindan once Pontos niifu-
sunun 700 000 oldugunu ileri siiriip gercekte Miisliimanla-
rin ¢cok oldugunu, fakat onlar: Tiirk saymarun dogru olma-
diginy, tehdit ve zorlamayla Islam olan Rumlar olduklarinm
iddia ediyordu.(127)

Canik’teki niifus durumu ve Pontoscu talepleri en genis
sekilde ihtiva eden belge ise Hrisantos'un Paris Barig Kon-
ferans'na sundugu muhtiradir. Metropolid Hrisantos, bu
muhtirada Pontos’u tarif ettikten sonra, burada yerlesik
Rum halkin1 6nce 100 000 olarak gosterirken, bu niifusu
Patrikhane’nin 6grenci miktarlar: iizerinden yaptig1 tahmi-
ni rakamlarla 600 000’e yiikseltir. Gliney Rusya’da bulunan
-ve Pontoslu oldukl arn1 iddia ettigi 250 000 Rum’u da bu
miktarailave ederek Rum niifusun 850 000 oldugunu iddia
etmistir.(128)

Ayn1 muhtirada 836 000 -olarak gosterilen Miisliiman
niifus ise Oflu, Siirmeneli, Kafkasyal: diye ayrilarak, sanki
ayr1 ayri miiletlermig: gibi gosterilip, Tiirklerin azinlikta (340
000 kadar) olduklar iddia edilmigti.

Goriildugii gibi Rum niifusu hakkinda verilen istatistik-
ler birbirini tutmamaktadir. Gerek Avrupa’da, gerekse Ana-
dolu’da yapilan yaymlarda bu rakamlar ¢ok farkh verilmig-
tir. Bu istatistiklerin kaynag: sayllan, Patrikhane’nin 6gren-

(126) Pontos Mes’elesi, s: 31

(127) D. Economides, The Pontos And The Right Claims of Its Greek Population,
Constantinople 1920, s: 33, 40

(128) Pontos Mes’elesi, s: 50-51
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ci miktarlar tizerinden verdigi rakamlar da miibalagal1 g6-
riilmektedir. Nitekim Venizelos, Osmanl tilkesinde cesitli
iddialarla verilen rakamlar: astronomik olarak nitelerken,
Konstantinidis’in Pontos niifusu igin verdigi istatistikler de,
2 Aralik 1918'de Ingiltere Digigleri Bakanlig1’'na ulagtginda
Arnold J. Toynbee tarafindan “hayal mahsulii” olarak nite-
lendirilmisti.(129)

Patrikhane’nin Anadolu’daki Rum iddialarinin siyasf
ve dinf merkezi oldugu dustintlirse, istatistiklerin gercek
olmaktan ¢ok, propaganda amacina yo6nelik oldugu anlasi-
lir. Gerek L. Maccas’da gerekse N. Botzaris'de verilen ista-
tistiklerde ise, bolgede Miisliiman halkin dini ve egitim mii-
esseseleri dikkate alinmamugtir. Buna ragmen yine de
Miisliman unsurun ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir.

b) Miisliiman Niifus
XX. ytizy1l baglarinda Canik Sancagi, Trabzon vilayeti
icinde bulunuyordu. Vilayet niifusu ise soyleydi:(130

Islam 963157
Rum 183658
Ermeni 49535
Katolik 1497
Protestan 1139

Bu niifus durumuna gére Trabzon vilayetinde Islam un-
surun, Hristiyan unsurlarin toplamina karg: bile biiyiik bir
cogunluk olusturdugunu gostermektedir. Katolik ve Protes-
tan diye belirtilen niifus ise, daha ¢ok ticaretle meggul olan

(129) G. Jaesclike, a.g.e., s: 57 .
(130) Trabzon Viliyetine Malhsus Salname (H. 1318), s: 244



52 « PONTOSGU FAALIYETLER (1918-1922)

Avrupali unsurlardi. Ayn yillarda Canik Sancagi’'ndaki nii-
fus durumu da, Miisliiman unsurun ¢ogunlukta oldugunu
gostermektedir. Hicri 1318-1322 (miladi 1900-1904) yillar:
arasindaki Trabzon Vildyet Salnameleri'ne gore, ortalama
rakamlarla Sancak merkez ve Kazalardaki Islam ve Rum
niifuslari ise goyleydi:(131)

Islim Rum
Samsun 36271 39650
Bafra 40703 24058
Carsamba 49893 2946
Unye 51188 4569
Fatsa 29214 2002
Terme 19195 524
TOPLAM 226464 73749

L. Diinya Savag: 6ncesinde de, niifus durumunda yine
Miisliimanlar lehine bir artig kaydedilmektedir. Canik San-
cagi’nin 1914 yili genel niiffus durumu soyle goriilmekte-
dir:(132)

Istim 265950
Grek 98739
Ermeni 28576
Digerleri 37
TOPLAM 393302

Osmanl vilayet salnameleri ve Maarif Nezareti Salna-
meleri’'nden her iki niifus unsurunun miiesseseleri hakkin-
da kargilastirmal1 olarak bilgi edinmek de miimkiindiir. Bu

(131) Bkz: Ek Il
(132) Cartes Graphiques Constantinople 1919
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agidan da degerlendirildiginde Islam niifusun, sadece Rum
niifusa degil, biitlin Hristiyan unsurlara kars1 cogunlukta
oldugu goriilmektedir. Dinf ve egitim miesseseleri olarak,
Canik Sancagrmin kaza merkezlerinde 38 cami ve 14 mes-
cid’e kargilik 16 kilise bulunmaktaydi. Kazalara bagli nahi-
ye ve koylerde ise 459 cami, 43 mescid, 15 tekke’ye karsilik
254 kilise vard.(133)

Trabzon Vilayet Salnamesi'nden (H. 1319) ve Salname-i
Nezaret-i Maarif-i Umumiye’den (H. 1318-1319) anlagildi§-
na gore, XX. ylizy1l baglarinda Canik Sancag1 merkez kaza-.
sinda ve diger kaza merkezlerinde birer Riigdiye bulunu-
yordu. Samsun ve Bafra’da ise ayrica birer Kiz Riisdiye’si
vardi Koylerin ¢ogunda ise medreseler ve ibtidafyeler bu-
lunuyordu. Sancak dahilinde 726 Mekteb-i Ibtidaiye, 8
Mekteb-i Riigdiye, Idadi olmak iizere 735 Islam okulu bu-
lunmaktaydi. Bu okullardaki erkek ve kiz 6grenci miktar:
ise 22 744’e ulasmaktadir. Salnamelerdeki bu rakamlar bile,
Léon Maccas'in verdigi, Rum okullarumu ve ogrencilerini
gosteren rakamlardan ¢ok fazladur.

Bu rakamlarin degerlendirilmesinde, bir azinlik su-
uruyla Hristiyanlarin okumaya 6nem verdiklerini, en kii-
¢lik cemaatlarinin bile bulundugu yerlere kilise ve okul
yapmaktaki gayretlerini dikkate almak lazimdur. Islam hal-
kin ise, uzun siiren savaglar ve bunlarin sonundaki egitim
ve ekonomik mahrumiyetlerle okuma imkéanlarindan, egi-
tim hizmetlerinden yoksun kaldig1 unutulmamalidur.

Sancak’taki gayrimiislim okullar: ise, riigdiye derecesin-
de 8, ibtidaiye derecesinde 205 olmak tizere toplam 213 adet
idi. Bu okullardaki kiz ve erkek 6grenci miktarlar1 da 10

(133) Bkz:Ek1V
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325%e ulagiyordu.(139) Fakat salnamelerde soy ve mezhep
ayirtedilmedigi icin bu neticelerin hepsini Rum unsura ma-
letmek de hatali olur. Aynca yukaridaki tabloya katilmayan
medreseler ve bu miiesseselerdeki 6grenci miktar1 da bii-
ytk bir yekiin tutmaktadir. Sancak merkezi Samsun’da 3,
Unye’de 1, Bafra’da 4, Cargamba’da ise 6’s1 merkezde, 7’si
koylerde olmak {izere 13, Fatsa’da 1 tane olmak tizere top-
lam 22 medrese bulunmaktaydi. Bu miiesseselerde ise, top-
lam 1520 6grenci vard1.(135)

Diger kiiltlir miiesseselerinden olarak, yine XX. yiiz-
yilin baglarinda Sancak merkez ve kazalarinda toplam 6 kii-
tiiphane, 2 121 adet de kitap bulunuyordu.

Pontoscu gete faaliyetlerinin en yogun oldugu bolgeler-
den Havza, Koprii ve Ladik kazalarini igine alan Amasya
Sancagi'nda da Rum niifusu azinlhiktaydi; 1914 yili niifus
cetvellerine gore Amasya Sancagi’nda 23 560 Rum’a muka-
bil, 202 246 Islam niifus bulunuyordu.(136)

Avrupa kamuoyu ve siyaset cevrelerindeki iddialarinin
aksine, bir niifus ¢ogunluguna da dayanmayan Pontosgu
faaliyetlerin amacinin, dagilmakta olan Tiirk topraklar
izerinde bazi siyasi hayalleri gergeklestirmek oldugu anla-
silmaktadir. Rumlar, Misak-1 Millf sinirlar: iginde tespit edi-
len 1 167 976 Rum niifusun(13?) neredeyse tamamini Pontos
iddiasina mesned olarak Karadeniz sahillerinde gostermek-
tedirler. Konstantinidis ise, ileri stirdiii istatistiklerde, bii-
tiin Anadolu’daki Rum halkin iki mislini Pontos halki diye

(134) Bkz:EkV

(135) Bkz: Ek VI

(136) H. Hiismneddin, Amasya Tarihi II (L tab), [stanbul 1332, s: 107-109

(137) Tevfik Cavdar, Milli Miicadele Baglarken Sayilarla “...Vaziyet ve Manzara-
i Umumiye”, Istanbul 1971, s: 16
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iddia etmigti. Ustelik Rumlar Bat1 Anadolu’da, Dogu Trak-
ya’da da ¢ogunlukta olduklariru iddia ediyorlardi...

Netice olarak, sadece Canik Sancaginda degil, Pontos
diye adlandirilmig bulunan Trabzon-Sinop sahili ve I¢ Kara-
deniz bolgesinde de Miisliman unsur, niifusca ve sosyal
miiesseseleriyle yalniz Rum halka degil, biitiin Hristiyan
unsurlara karg: biiyiik bir ¢ogunluga sahiptir. Bu bolgede
soy ve mezhep ayirimi yapilmaksizin 250 000 Hristiyan nii-

fusa kargi, 2 350 000 Miisliiman Tiirk niifus yagamaktay-
d1.(138)

D) Canik’te Pontosgu Faaliyetlerin Ortaya Cikig1
1840’lardan itibaren Karadeniz sahilinde Yunanliliin
canlandirilmasi igin ¢aligan Rum ziimresi, Mondros Miita-
rekesi'nin getirdigi sartlarda, Yunanistanin ve Fener Patrik-
hanesi‘nin ortak faaliyetleriyle aleniyete ¢ikmugt:.(139) Tasar-
lanan Pontos Devleti’'nin Yunanistan'in ikiz kardesi olaca-
gindan bahsediliyor, Yunanl: subaylar Pontos jandarma

tegkilatin1 kurmakla gorevlendiriliyordu.(140)
Mitareke’den sonra adeta Osmanlh Hiikiimeti‘'yle ala-
kasini kesmeye galigan Patrikhane de, Istanbul Rum Mebus-
lar1 adiru verdigi kirk kisiden olugan bir heyetle, biiyiik
devletler nezdinde propaganda faaliyetlerinde bulunuyor-
du.(14D)

Yunan Hiikiimeti’'nden milyonlarca drahmi mali destek
“saglandig1 gibi, Amerika’da yerlesmis Rumlarin bagislar
da biiyiik meblaglara variyordu.(142) Patrikhane'nin, Istan-

(138) Pontos Mes’elesi, s: 8, 67 TIH VI, s: 141

(139) Nutuk II, s: 626 Nutuk I11I, s: 900, Vsk: 2

(140) HTVDIV/11(1955), Vsk: 256 Nutuk]Il, s: 627
(141) HTVDIV/11 (1955), Vsk: 256

(142) Pontos Mes’elesi, s: 31, 35
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bul’daki birtakim politik imkanlarinin yarunda, Yunan Mii-
messilligi'nin de destekleriyle, 1918 yili Aralik ayindan iti-
baren su cemiyetler de faaliyete gegmigti:(143)

1. Rum Matbuat Cemiyeti

(L’Association de la Presse Grecque)

Yunan Konsolosu’'nun bagkanhiginda beg’i Istanbullu,
ti¢’ti Yunanh sekiz tiyeden ibaret olarak kurulmus olup,
Konsoloshane’de toplaruyorlardi. Istanbul’daki miimessil-
lik’erle temasta bulunup Ermeni ve Rum suglularin tahliye-
sini saglamaya calisiyorlards.

2. Izci Teskildt: (Les Organisations de Boys-Scouts)

Yunan Miimessilligin’ce Rum genglerini askerlige alis-
tirmak icin Haziran 1919°da kurulmustu. Bir yil i¢cinde Ka-
dikéy, Istanbul, Beyoglu adlarinda ii¢ béliik tegkil ettiler.
Kumanda mevkiinde Yunan subaylar1 bulunuyordu.

3. Miidafaa-i Milliye Tegkilit:

(L’ Association de la Defense Nationale)

Yunanl General Yuvan tarafindan Istanbul’da, Rum ce-
miyetleri arasindaki ortak faaliyeti saglamak i¢in kurulmus-
tu. “Gayri miistahlis” Rumlarin, Tiirklerin eline diigmeme-
si igin propaganda faaliyetlerinde bulunuyorlardu.

4. Rum Trakya Cemiyeti (L’ Association de la Thrace)
1921 yilirun Mayis ayinda Patrikhane’de toplanan Kirk-
kilise, Enez, Gelibolu, Canakkale, Catalca Metropolid’leri

(143) a.g.e., s: 30,41-44 La Question du Pont-Euxn, s: 20-32 HTVD II/5 (1953),
Vsk: 99 HTVD XIV/53 (1965), Vsk: 1213 HTVD XXIII/70 (1974), Vsk:
1533
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tarafindan kurulmusgtu. Diizenledikleri niifus istatistiklerini
propaganda malzemesi olarak kullanmiglar ve Trakya Rum
halkini sildhlandirmuglardr.

5. Rum Muhacirin Cemiyeti

(L’Association des Emigrants-Grecs)

Patrikhane 6nderliginde kurulan bu cemiyet muhacirle-
rin geri donmeleri, yerlestirilmeleri ve miilk edinmeleri is-
leriyle ugrasmugstir. Yunanlilar tarafindan paraca desteklen-
digi gibi Atina ve Selanik bankalarinin da destegini sagla-
mugt. Bu cemiyetin faaliyetleri neticesinde Istanbul’a 200
000 Rum yerlestirilmigti. 1919 yil mayisinda Cemiyetin em-
ri tizerine her Metropolidlik, bolgesindeki Rum niifusunu
tespit cihetine gitti. Boylece meydana getirilen istatistikler
ve haritalarla propaganda faaliyetlerinde bulunmuglardr.

6- Rum Cemiyet-i Ticariyesi

(L’ Association de Commerciale Grecque)

Eyliil 1919'da Istanbul’da Yunan Konsolosu'nun dave-
tiyle kurulmustu. fslam tiiccarlarina zarar vermek, iflasa sii-
ritkklemek, Yunan mallariru yiiksek fiyatlarla Istanbul’a ithal
etmek amacindaydilar.

7. Asya-i Sugra (L' Association de L’ Asie-Mineure)

Mart 1919°da Yunan Miimessilligi'nce kurulmustu. Ana-
‘dolu’da Yunanlilik propagandasiyla Rumlar: harekete ge-
cirmek ve sahil kesimlerinin Yunanistan’in eline gegmesini
saglamaya calisiyordu. Daha sonra faaliyetlerini Rum Mii-
dafaa-i Milliye Cemiyeti ile birlestirmisgtir.
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8. Rum Cemiyet-i Edebiyesi

(L’ Association Litteraire Grecque)

Mesrutiyetten sonra Rum idadileri 6gretmenleri tarafin-
dan kurulmustu. Tiyatro, gazete, sinema gibi gosterileri va-
sitasiyla propaganda faaliyetlerinde bulunmuglardir.

9. Ittihad-1 Milli Cemiyeti

(D’ Association d’Union Hellene d’Asie Mineure)

30 Kasim 1920’de Istanbul Rumlarimnin sectigi altmig
tiyeden meydana gelen Saint-Synod Meclisi’yle beraber bir
.millf meclis kurulmug ve buna “Ittihad-1 Milli Cemiyeti”
denmisti. Bu cemiyet Aralik 1920’de Venizelos’a bir itimat-
name ve tesekkiirname gondermisti.

10. Kordus Komitesi (144)

Patrikhane ve Yunanistan’in ortak ¢aligmasinin bir neti-
cesi olarak, 1919’da Istanbul’da kurulan bu cemiyet Etniki
Eterya’nin bir kolu olarak faaliyette bulunuyordu. Cemi-
yet'in esas iinitesi, Patrikhane Merkez Komitesi’ydi. Rum
Mubhacirleri Merkez Komisyonu agik adiyla, Istanbul Gala-
ta Minerva Hani'nda tegkilatlanan bu cemiyetin bagkarn
Manul Jozukos olup, haberlesmelerinde Sandragos takma
adin1 kullaniyordu.

Merkez Istanbul olmak {izere Trakya, Canik, Marmara
sahillerinde ve Izmir bélgesinde faaliyet gosteren bu cemi-
yet, Tiirkiye’de isyanlar gikarmak, Rum ihtilalcilerini gog-
men gibi gostererek Trabzon ve Karadeniz sahillerine gén-
dermek, Rum niifusun ¢ogunlukta oldugunu gelecek heyet-

(144) Ertugrul Zekai Okte, Yunanistan’m Istanbul'da Kurdugu Gizli ihtilél Ce-
miyeti Kordus, BTTD VI1I/40 (1970), s: 22-23
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lere gostermek icin gerekli niifus kaydirmalarinda bulun-
mak, silah ve cephane temin ederek Milli Miicadele’ye kar-
s1 yapilan-hareketleri desteklemek, Rum halki kendilerince
ilan edilmis olan seferberlik gereklerine gore egitmek ve
sevketmek iglerini ylirtittmekteydi.

Istanbul Polis Miidiiri Umamiligi, Kordus Komitesi'nin
faaliyetleri hakkinda Istanbul Hiikiimeti'ne rapor verdigi
gibi, 8 Haziran 1919°da Mustafa Kemal Paga’ya gekilen sif-
rede Samsun’da Andavallioglu biraderlerin, Kordus Komi-
tesi‘yle irtibatta olduklarini, ayni komitenin, o giinlerde
asayigi ihlal i¢in 350 erkek ve 70 kadindan miitegekkil fedai
grubunu Samsun’a gopderdigini bildirmigti.(145)

a) Merzifon Amerikan Koleji

Amasya Sancagi'na bagh olan bu kaza merkezi, Canik
Sancagi’ni I¢ Anadolu’ya baglayan yol iizerinde bulunuyor-
du. Yerinin 6neminin yaninda, burada agilmig bulunan
Amerikan Koleji sebebiyle de Pontoscu faaliyetlerin, Kara-
deniz bolgesinde fikri ve fiilf merkezlerinden biri olmustur.

1884 tarihinde Amerikan misyonerlerinin tegebbiisiiyle
sehrin kuzeyinde bir kisim arazi ve tarlalar satin alinmigti.
Buralarda ingaata baglanarak kisa zamanda ev, okul, ag-
hane, kiitiiphane, marangozhane, eczane, hastane gibi bir-
cok miiesseseler meydana getirilmigti. Oksiizler ve dilsizler
mektebi de bulundugu gibi, o zamanlara goére ilk, orta, lise
derecesinde tahsil gosterilen Kolej'de lisan olarak Ingilizce,
Fransizca, Rumca ve Ermenice konusuluyordu. Kismen
Arapga, Farsca, Tiirkge dersleri de vard1.(146)

(145) HTVD I1/4 (1953), Vsk: 99
(146) 1. Haki Engin, Merzifon Tarihine Genel Bir Bakig, Tagan.Dergisi, 11 Aralik
1936,s:7(31),s: 4
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Kolej'in egitim, 6gretime hizmetten ¢ok orada okuyan
Ermeni ve Rumlarin fikrine ve onlarin yetistirilmesine yo-
nelik oldugunun anlagilmasi, kaza merkezinde Tiirk okul-
larinin agilmasini, ¢ogalmasini saglamigt;; Mekteb-i Ibtida-
iye’ler ¢ogaltilmig, Mekteb-i Riigdiye ve Mekteb-i Idadfler
acimigtt.

Rum niifus ise, burada da genel niifusa gore kiigiik bir
azinlik tegkil etmekteydi. Merzifon'un Hicrf 1330 (1914) nii-
fus durumu soyleydi:(147)

Islim Ermeni Rum Kibti
Erkek 12017 4373 389 310
Kiz 11850 4221 365 347
Toplam 23867 8594 754 657

1904’de Merzifon Amerikan Koleji'nde, gizli olarak
Rumlar tarafindan “Rum Irfanperver Cemiyeti” ve “Orphe-
us” adinda bir musiki kulibii kurulmugtu. Bu cemiyetler
daha sonra birlegerek ilk “Pontos Cemiyetini tegkil etmigler-
dir.

Pontos Cemiyeti'nin tliztigintin birinci maddesinde
“Merzifon Amerikan Kolejinde mevcut Rum talebesini, Ma-
arif Kuliibii talebesiyle birlestirmek maksadiyla Pontos iin-
vanu altinda, Orpheus ismindeki musiki kliibiinii de sami-
lolmak iizere bir cemiyet” teskil oldugu bildiriliyordu.(148)

Cemiyet’'in yonetim kurulunu meydana getiren iiyeler
ti¢ kisma ayrilmugty; birinci sinif tiyeler cemiyetin kuruldu-
gu yerde bulunanlarla, Kolej talebesi olan Rumlardk. ikinci
sinif tiyeler, cemiyetin kuruldugu yerin haricindeki ahali-

(147) H. Hiisameddin, a.g.e., s: 107-109
(148) Pontos Meselesi, s: 92-93 Bkz: Ek VII
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den tegekkiil ediyordu. Ugiincii sinif iiyeler ise, hangi cins
ve mezhepten olursa olsun, cemiyetin gayesine hizmet ede-
cek bir seviye ve imkéni olan kisilerdi. Ayrica, Rumca bil-
meyen iiyelerin segim hakki olmadig: da belirtilmigti.

Pontos Cemiyeti gittikce genigliyerek, geliserek 1910’da
“Pontos” adl1 bir risale gikarmugtir. Bu faaliyetler sonunda
Samsun’da Miidafaa-i Mesrute ve Mukaddes Anadolu Ce-
miyetleri kurulmustu. Bu cemiyetler Asya-i Sugra Cemiye-
ti'yle temasta idiler.

Kolej'in aranmasi sirasinda bu cemiyete ait evraklardan
olarak, 1919-1920 y11farma mahsus zabitname pargalar ele
gecirilmigti. Bunlar Tiirk digsmanhigini stirekli ve siddetle
telkin eden parcalardi. Yine bu zabitlardan anlagildigina go-
re, Pontos tarihi ve askeri konularlailgili konferanslar veril-
mig, Rum asker kagaklarina ve muhacirlere yardimei olun-
mugtu. Patrikhane’nin de bu cemyete ti¢ bin lira génderdi-
gi, yine bu belgelerden anlagilmaktaydi.(149)

Nitekim, Mustafa Kemal Pasa’nin Havza’dan Harbiye
Nezareti'ne cektigi telgraftan anlagildifina gore, Koleje
icinde silah olmasi muhtemel sandiklar gelmekte, Merzi-
fon’daki Ingiliz subaylar1 Kolej'de toplantilar yapmakta ve
komitacilikla ugrasmaktaydilar; 6 Haziran 1919 tarih ve 76
sayili bu sifrede Merzifon ve Amasya’dan alinan istihbarat-
tan “Merzifon Amerikan Mektebi’'ne getirilen esya sandik-
larinin lizerinde “Otoman Amerikan Markalar1” oldugu,
bunlarin silah oldugundan siiphelenildigi, bu egyalarin seh-
re {i¢ ayr1 koldan sokulmasinin bu siipheyi artirdigi, “Mer-
zifon’daki dért Ingiliz zabitinin Arnerika Koleji’nde ictimay,
bunlarin bu havalide komitacilik tegkilatiyla ugragtiklariru

(149) a.ge., s: 96-98
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ve merkezi miizakerat ve tegebbiisat ittihaz ettikleri” siip-
hesi uyandi1 bildirilmekteydi.(150)

Kolejin, bolgedeki faaliyetleriyle bir okul olmaktan ¢ok,
siyasf bir kuliip oldugu ortaya ¢ikmigt. Rum cetelerinin git-
tikge artan tecaviizleri ve bunun yaratu§: asayissizlik, icte
biiyiik bir anarsi unsuru olmaya baglamisti. Biitiin Canik
sahilinde, igte ise Sivas ve Kayseri’ye kadar uzanan bu iha-
net hareketi i¢inde dikkati geken Merzifon Amerikan Koleji
Yoénetim Kurulu'nun karanyla, bu faaliyetlerini ihbar ede-
cegi korkusuyla, 14 Subat 1921’de Tiirkge 6gretmeni Meh-
med Zeki Bey sehit edilmigti.(151)

Bu son olay ve evvelce Kolej Hastanesi’'nde caligmus,
son zamanlarda Amasya Sefkat-i [slamiye Yurdu'nda bulu-
nan bir [slam kadininin Kolej miigtemilatinda gizli yollar,
depolar bulundugu, buralara sildh ve cephane gizlendigi,
gizli toplantilar yapildigi, Hastane heyetinin Tagan Da-
gr'ndaki Hristiyan koyliilerle gizli temaslarda bulundugu
yolundaki ihbar: iizerine, miiessesenin, 16 Subat 1921'de
aranmasina karar verilmigtir.

Kolej'in aranmas: hakkindaki karar Bakanlar Kuru-
lu'nda gérugiildiikten sonra, durumun Istanbul ABD Mii-
messili Amiral Bristol’e bildirilmesi kararlagtirilmigtt. Bu
hususta Hariciye Vekili Ahmed Muhtar imzasiyla Miimes-
sil'e gonderilen notada(152), 16 Subat tarihinde V. Firka Ko-
mutani’nin gozetiminde, Amerikan Koleji'nde yapilan ara-
malarda, ad1 gecen miiesseseyi yonetenlerin Tiirkiye aley-
hinde siyasf faaliyette bulunduklarini gosteren belgelerin
ele gectigi bildirilmistir.

(150) HTVD11/5(1953), Vsk: 101
(151) Pontus Mes’elesi, s: 2 TBMM Zabit Ceridesi XV, s: 241
(152) Pontus Mes'elesi, s: 9 Bkz: Ek VIII
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Ayrica notada, Kolej dahilinde olan Pontosguluk faali-
yetlerinden bahsedilerek, “Pontos Cemiyeti”ne ait bayrak,
miihiir, armalar bulundugu, Tiirkge 6gretmeni Zeki Bey’in
bu faaliyetlerin bir sonucu olarak katledildigi, tarafsiz ad-
dedilen bir miiessesenin Tiirkiye Hiikiimeti'nin samimiye-
tini suistimal ederek zararl faaliyetlerde bulunmus oldugu
belirtiliyordu.

Kolej'in aranmasi sirasinda ele gegirilen belgeler-
den(153), Rum ve Ermeni genglerinin Avrupa’ya kagirilmas:
hususunda Kolej Miidiirliigii ile Samsun ABD Miimessili
arasinda yazigmalarin oldugu anlasilmigti. Kolej Midii-
ri'ne ait bir belgede de, Hristiyanlifin en biiyiik rakibinin
Islamiyet, en kuvvetli Islam devletinin de Tiirkiye olmas:
sebebiyle, buradaki ¢alismalarinin 500 sene bile siirse neti-
cesini temin edecekleri ve muvaffak olacaklar1 yazilmigt.

Boylece, Kolej biinyesinde bulunan, devlet ve hiikimet
icin zararl faaliyetleri tamamen ortaya ¢ikan Pontos Cemi-
yeti'nin Yonetim Kurulu tyesi alt1 kisi ve Kolej talebelerin-
den olan, 6gretmen Zeki Bey’in katilleri tevkif edilmiglerdir.
Bir taraftan egitim, 6gretiine ara veriTip sinuflar miihirlenir-
ken Dahiliye Vekaleti'nin emriyle de, okulun muhafazasi ve
yetimhanede bulunan 290 Ermeni ve Rum ¢ocugun bakimi
igin biri kari-koca, biri bekar olmak {izere ii¢ Amerikali ali-
konularak, diger' 29°' Amerikali Samsun yoluyla memleket-
ten ¢ikarilmiglardi.

b) Samsun’da Pontos¢u Faaliyetler
Baglangicta, Batum’dan Sinop’un dogusuna kadar bii-
tiin sahili ve I¢ Anadolu’da Sivas ve Kayseri’ye kadar genis

(153) a.g.c, s: 1-8
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bir alan1 kaplayan Pontos emeli, baz1 politik gelismelerden
sonra Samsun’u merkez segerek faaliyetlerini burada yo-
gunlagtirilmust.

Samsun, cografi ve ticarf 6nemi sebebiyle Pontos’a bag-
kent olarak segilince, niifusga da desteklenerek Rum goc-
men iskan yoluna gidilmigtir. XIX. ytizyil sonlarinda Sam-
sun‘un Hangerli, Pazar, Kaleigi, Cayrici (Cedid) ve Megde
mabhalleleri gibi biiyiik Miisliiman mahalleleri yaninda, yer-
lestirilen Rumlarla yeni mahalleler tesekkiil etmisti.(154)

Miitareke’den sonraki giinlerde ise, muhacir akin artar-
ken yabanc: iggaliyle ve mifettis tinvaniyla gelen Yunan
siyasi memurlarinin tahriki ve organizesiyle Rum ceteleri-
nin tecaviizleri de siddetleniyordu; Samsun’un ¢ikis yollari
Rum egkiyas: tarafindan kesiliyor, sehirde silahla dolagili-
yor, sehir yakinlarinda yaylim atesi agilarak dehget havasi
estiriliyordu.(155)

Rum halkin Osmanli Hiikiimeti’yle miinasebeti ke-
silmig gibiydi; 6zel ve resmi igler i¢cin Metropolidhane’ye
miiracaat ediliyordu. Nisan 1921‘de Metropolidhane’de ya-
pilan aramalarda, Rum koyliilerin kendi aralarindaki
mes’elelerin ¢6ziimii igin Metropolidhane’ye bagvurdugu-
nu gosteren belgeler ele gecmisti. Hatta bunlar arasinda,
Metropolid’e yazilan 18 Haziran 1920 tarihli bir mektupta
Karagol, Kurugokge, Taflan koylerinde 120 tiifek bulundu-
gu ve miicadele edilecegi bildiriliyordu.(156)

Yunanistanin bagimsizlik giinii olan 7 Nisan'da da,
Samsun’da biiyiik niimayigler yapilmigt.(157) Rum kuliiple-

(154) Liitfi Tekin, 60 Sene Evvelki Samsun, 19 Mayis Dergisi, Eyliil 1936, S: 11,
s:12

(155) HTVD 111/7 (1954), Vsk: 158

(156) Pontos Mes’elesi, s: 16

(157) Nutukl1l,s: 627
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rinde konferanslar verilmig, Yunan gemilerinin biiyiik ma-
ketleri, iglerinde mumlar yakili oldugu halde omuzlarda
gezdirilerek gosterilerde bulunulmustu. Yunanllar tarafin-
dan Samsun’a bilhass&énem verildigi anlagilmaktadir. Kor-
dus Komitesi bolgede faal haldedir. Samsun’a Yunanl 6§-
retmenler ve para génderilmektedir. Ayrica, Istanbul’da Yu-
nanlilar tarafindan yapdan izci tegkilatindan artan silah ve
malzemeler sevk edilerek bolgedeki ayaklanma destek-
lenmektedir.(158)

Samsun’da Rumlar tarafindan kurulan cemiyetler ise
sunlardz:

1. Samsun Rum Muhacirin Cemiyeti

(Le Comite des Emigrants de Samsoun) -

1918’de Samsun’da kurulmus olup, bagkan1 Metropolit
Vekili Eftimos Zilon’du. Cemiyetin gayesi, Anadolu’nun ge-
sitli yerlerindeki Rum niifusu Samsun bolgesine iskan ede-
rek cogunluk teminiydi.

Metropolidhane’nin aranmas: sirasinda Eftimos Zi-
lon"un odasinda tasarlanan Pontos Cumhuriyeti haritasi,
gesitli kazalardan diizenlenmig, Osmanl Hiikiimeti aleyhi-
ne propaganda malzemesi olabilecek mektuplar ve para
makbuzlari ele gecmisti.

Metropolidhane katibi Andonaki'nin evraki arasinda
bulunan, cemiyetin 1918-1919 yillarina ait kasa defteri hesa-
bina gore toplam gelirleri 20 657 Osmanl lirasiydi. Bunun
20 635 liras1 muhtelif tarihlerde Istanbul Muhacirin Merkez
Heyeti’'nden gonderilmisti. Bu pararun bir kismi Canik’teki
Rum yetimhanelerine harcanirken, biiyiik bir kism1 da Sam-

(158) HTVD /5 (1953), Vsk: 99,109 ASD 1V, s: 43, 44
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sun Rum kéyliilerine dagitilmigt. Fakat, bu paranin ne kar-
st dagitilmis oldugu belirtilmemistir.

1919-1920 yih kasa durumu da, 61 325 Osmanl lirasina
baglanmigti. Bu pararun da bir kismu Istanbul Pontos Mer-

kez-i Umumiyesi'nden, Osmanli Bankas: yoluyla geliyor-
du.(159)

2. Pontos Idman Kliibii

(Le Club Sportif du Pont)(160)

Canik Mutasarriflig1’run 31 Mart 1921 tarih ve 287 say1-
11 gizli yazisinda, Dahiliye Vekaleti'ne bu adla bir cemiyetin
kuruldugu, aslinda bu cemiyetin Asya-i Sugra Cemiyeti'nin
bir subesi oldugu, Metropolidhane’nin tavassutu ve hima-
yesi altinda faaliyet gostererek Rum genglerini fikirleri etra-
finda toplayip, maksatlarini gergeklestirmeye calstiklary,
para topladiklari, beyanname dagittiklari, kendilerine katil-
mayanlari 6liimle tehdit ettikleri bildiriliyordu.(161)

Bu cemiyet Kadikdy ve Ilyaskdy’de bir onbag: ve on
Rum gencinden miitegekkil, sildhl1 geteler de kurmustu.

3. Irfanperverler Kuliibii

(Le Club des Philomates)

Idman Kuliibii ile ortak faaliyette bulunan bir Rum ce-
miyetiydi. Kendi ifadeleriyle “hemcinslerini Yunanliliga
has bir surette terbiye etmek” amacindaydilar.(162)

(159) Pontos Mes'elesi, s: 79-82

(160) La Ouestion du Pont-Euxn, s: 116
(161) Pontos Mes’elesi, s: 10

(162) a.ge., s: 67
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4. Miidafaa-i Megrute Cemiyeti

(La Defénse Constitutionelle)

Cemiyet bir bagkan ve biri veznedar, biri sekreter olmak
tizere iki iiyeden olugan heyet tarafindan yonetiliyordu.
Samsun Metropolidhanesi'ndeki aramalarda elde edilen ni-
zamnamesine gore(163) Unye, Fatsa, Kavak, Havza, Carsam-
ba, Bafra, Sinop, Inebolu, Tokat, Kirgehir, Kayseri, Urgiip’te
subeleri bulunuyordu. Yine kendi ifadelerine gore, ugraya-
bilecekleri tecaviizlere karg: silahli bir gekilde tegkilatlan-
muglardi. Bulunduklar1 bélgeleri kisimlara ayirarak, bir
amir ve on Rum gencinden meydana gelen geteler kurmus-
lard1. Samsun kazasi da béyle bir takim bélgelere, bélgeler
de kisimlara ayrilmigt. Ayni tegkilatlanma programi koy-
lerde de uygulaniyor, cemiyete girenlere Incil, Hz. Isa, mil-
let ve vatan namina yemin ettiriliyordu. Bunu takip i¢in de,
cemiyet i¢cinde mahkemeler kurulmugtu. Tegkilat tamamla-
ninca yirmi yagindan yukari biitiin Rumlar silahlandirilmig
olacakt.

5. Mukaddes Rum Anadolu Cemiyeti

(La Sainte Société Grecque d’ Anatolie)

Bu cemiyet de kurulusunu duyuran beyannamesinde,
hadiselerin Miidafaa-i Megrute Cemiyeti'ni kurmay: gerek-
tirdigini, yine ayn1 maksadla “Mukaddes Rum Anadolu Ce-
miyeti“nin tegekkiil ettigini bildiriyordu.(164)

Gece ve giindiiz Rumlugun hizmetinde ve Istanbul, Iz-
mir, Selanik, Trabzon gibi yerlerdeki Mukaddes Rum cemi-
yetleriyle temasta olduklarin bildirdikleri bu beyanname-
de, amaglarina ulagmak igin Rum halkinin yardimi isten-

(163) Bkz: Ek IX
(164) Pontos Mes'elesi, s: 70-71
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mekteydi; zenginlerden altin, fakirlerden para talep edilir-
ken, vatanin feryadina kulak asmayan, itaat gostermeyenle-
rin 6limle cezalandirilacagi belirtiliyordu.

6. Rum Teceddiit ve Thya Cemiyeti

(La Société de Renaissance Grecque)

Samsun’da kurulan bu cemiyet de, Miidafaa-i Mesrute
Cemiyeti'nin bir gubesi gibi, onunla igbirligi halinde ¢alig-
mugtir.

Bu cemiyetler dogrudan Istanbul’daki Rum cemiyetleri
ve Patrikhane’nin programi dogrultusunda faaliyet gosteri-
yorlardi. Malf bakimdan da, bu merkezlerden desteklendik-
leri gibi, Rum halktan yardim da toplaniyordu. Bu harca-
malar 6zellikle Aralik 1918 ile Ocak 1921 arasina y1gilmustr.
Bu yillar arasinda Samsun Metropolidhane kasasindan top-
lam 3 256 431 kurus harcama yapilmistir.(165) Bu pdtanin
biiyiik bir kismi, 1 908 085 kurus'u Samsun ve Canik Sanca-
g1'nin diger kasaba heyetlerine, muhacir iskani ve iagesi igin
verilmisti.

Koyler ve kasabalarda sahislara 6denen para miktar: da
993 085 kurusu buluyordu.

Metropolidhane katibi Andonaki'nin evraki arasinda
bulunan cep defterinden,anlagildigina gore Tokat ve Kayse-
ri yetimhaneleri ile Yunan Kizil Ha¢ Heyeti'ne ise toplam
670 000 kurusg verilmigti.(166) Bu para ve silah destegiyle siir-
diiriilen faaliyetlerin yarunda, iggalcilere casusluk yapildig
gibi, Tiirk halkinin mukavemetini kiracak propaganda be-
yannameleri de dagitiliyordu. Biitiin bunlardan maksat ma-

(165) a.ge., s:73-77
(166) a.ge., s:78
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halli asayigi bozuk gosterip bir yabanci miidahalesini temin
ve dogacak buhrandan istifadeyle bu topraklarda bir “Pon-
tos Devleti” ilan etmekti.

E) Pontos¢cu Rum Ceteleri

Bafra, Samsun, Alacam, Kavak mintikalarina hakim bir
mevkide bulunan Nebiyan Dag1, Pontosgu getelerin hareket
merkezi olmugtur. Sekavet hadiselerinden sonra buraya si1-
ginan geteler Miisliiman koylerine biiyiik zararlar verdikle-
ri gibi, takip miifrezeleriyle de carpisarak zayiatlara sebep
olmaktaydilar.

Pontosgu cgete faaliyetlerinin yogunlashg: diger bolge
de Carsamba, Terme mintikasindaki ilimdag: ve Cangeris
ormanlariydi.

Cete faaliyetleri yol kesmek, koy basmak, daga adam
kaldirmak, fidye almak, postalar1 soymak gseklindeydi.
Miifrezelerin takip hareketleri sirasinda anlagildigina gore,
Rum ceteleri agir iskenceler ve katliamlar yapiyorlardsy;
koylerde sahit olunan igkence ve katliam sahneleri arasinda
kaziga oturtulan kadinlar, karinlar1 kasatura ile yarilmus kii-
ciik bebekler de vard..(167)

a) Samsun Olaylar

Miitareke ile beraber Samsun’daki Rumlarin tavirlan
birden degismisti. Aksamlar1 digar1 ¢ikmak Miisliumanlar
icin tehlikeli bir hale gelmisti. Rumlar agikga silahli dolagi-
yorlar, yine 6ylece Saathane Meydani’'nda diizenledikleri at
yariglarinda, atlarin1 HitkkGmet binasinun 6niine kadar siire-
rek gosteri yapiyorlardi. Samsun’daki Rum halkin bu tag-

(167) Emrullalr Nutku, Korkung Bir Misilleme, Yakin Tarihimiz IV, s: 156
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kinliklar: ve tecaviizleri Tiirkler arasinda “Gavur azmast” di-
ye adlandirilmigty; birinci gavur azmas: bityiik savasta ol-
mustuy, ikinci gavur azmasi ise miitarekede oluyordu.(168)

Samsun’da gsekavette olan Giilliice K6y’iinden Hristo,
Koruluk Kéyii'nden Hogri, Sinemetag K6yii'nden Istaposi-
oglu Istatyos geteleriydi. Ayrica adlariyla taninan Anas-
tasoglu Yakuf, Dimitoglu Yago, Panayotoglu Lefter, Deli
Hambuoglu Fidol, Trandefiloglu Arigo, Kocabogaoglu
Anastas, Makaryos ve Nikola, Gullu Lefter, Nikolaoglu Istil,
Kostioglu Birama v "« .on Paga geteleri de vard.(169)

Bu geteler :anlarinda 100’e yakin silahli adamlariyla
dolagirlar, kéyleri basip yagma ederlerdi. Bu olaylardan ola-
rak Giineykoy baskininda 13 kisiyi, Beylerce Koéyii baski-
ninda da 11 kisiyi ¢ocuk, kadin, erkek demeden 6ldiirmiis-
lerdi. Katledilenler arasinda bir yasinda bebekler, seksen
yaginda ihtiyar kadin ve erkekler de vard1.(170)

Samsun-Duayeri mevkiinde Hogri getesinin kurdugu
tuzaga diisen Koruluk koylilerinden 20 kisi de, yine ayn1
sekilde, 7 Ekim 1921'de éldiiriilmiiglerdi. Gebi koyiinden
olup, yollar1 kesilerek 6ldiiriilenlerin cesetleri de, dehget ya-
ratmak i¢in kagni arabalariyla Samsun’a génderilniigti.(171)

Daarda sekavette bulunan Rum geteleri bazen ihtiyag-
lar1 igin. Samsun’daki Rum evlerine inerek barinirlardi.
Samsun Polis Miidiiriyeti’ne intikal eden bir ihbardan Eski
Mezarlik Mahallesi’'nde Yorgi esi Evgenya’ya ait eve boyle
kigilerin geldigi anlagilmisti. Ev sarilip eskiyalar 6lii olarak

(108) Murat Sertoglu, Crrprrdr Karadeniz, Terciiman gazetesi, 12 Aralik 1974,
s: 4 '

(169) Pontos Mes'elesi, s: 58

(170) a.g.e., s: 59-61

(171) a.ge., s: 51,62-63
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ele gecirildigi gibi, yapilan aramada su propaganda kagid:
bulunmugtu: “Bizim ¢ocuklar sildhlarinizi kuganiniz. Hepi-
nizin gozlerinizde seving parladigini goériiyorum. Yasimiz
ilerledikce gokteki kesif renge biirtinmiis bulutlar, bir stirat-
li aksgla etrafa dagiliyor. Durmayip silahlaruniz. Sevgili ec-
dadimizin kiymetli bir yadigar: olarak biraktig1 bu mukad-
des topragin pek genis ve hiir bir sema altinda bulundugu-
nu gormek ne vakit nasib olacaktir? Hemen siirat ve sevkle
silaha sariliniz. Sariliniz ki, 6lmiis riiyalarimiza hayat ve ha-
kikat nuru yagsin.”(172)

Samsun’un Kavak nahiyesinde ise, Kara llya adli bir
Rum egkiyasinin ve getesinin, Yiirmenli Kéyii'nden Hursid
adl bir Tiirk’i sehit etmeleri yorede biiyiik etki yapmuis,
onun adina sdylenen agitlar zamanimiza kadar gelmis-
tir.(173)

1920 y1li sonuna kadar Rum sekaveti sebebiyle Samsun
icinde 7 katl, 1 yaralama kaza dahilinde ise 51 katl olay:

(172) Silalh Ruin Sakileri-Pontosgular, Yakin Tarihimiz 11, s: 156
(173) Murat Sertoglu, a.g.y., Terciiman gazetesi 11 Ocak 1975, s: 4
“Hurgit dedikleri bir cahil ugak
Beline kugainug beg deste fisek
Hursit'i vuran esgogluessek
Arslannn Hurgid'im yerde yatiyor
Tnze buyiklart kana batiyor

Hurgid'in martini yag ile yagh

Ilya’nin kellesine ayliklar bagh

Hurgid'in heybesi sicimle bagh
Arslanm Hurgid'im yerde yatiyor
Tze biyiklar: kana batiyor

Tiirniik harmmundna otlar bitmesin

Soylen nazh geline cvden gitmesin

Korpe kuzularm mahzun etinesin
ArslanimHursid’im yerde yatiyor
Taze byiklart kana batyor.”
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meydana gelmigtir. Muhtelif koylerde de 500 hane yakil-
migst.(174)

Haziran 1922’ye kadar ise, Samsun ve havalisinde halk-
tan 3'(1 gocuk olmak tizere 14 kisi, 1‘i bagcavus yardimcisi
olmak iizere 6 asker Rumlar tarafindan gehit edilmiglerdir.
Halktan 4 kisi askerden 13 kisi olmak {izere 17 kisi de yara-
lanmust1.(175) Ayrica 13 merkep, 15 sigir ve yiik hayvan, 2
yolcu arabasi, miktar:1 belirlenemeyen hayvanat, Havza’ya
un almak {izere gonderilen 400 bos ¢uval yine bu ceteler ta-
rafindan gasbedilmistir.

Haziran 1922ye kadar Kavak ve kéylerinde ise Rum ge-
teler tarafindan 830 bas hayvan, 307 koyun gasbedilmis,
halktan 8, askerden 1 kisi olmak iizere 9 kati, yine askerden
2, halktan 1 kisi olmak iizere 3 yaralama olay1 meydana gel-
mis, 1 samanlik da yakilmugtur.(176)

Koylere yapilan baskinlar ve degirmenlere yapilan teca-
viizlerde ise tespit edilemeyen miktarda zahire gasbedil-
migtir. _

Canik Sancag ve Amasya Sancagi’mn smirinda bulu-
nan, Merzifon’un kuzeyindeki Tavsan Dag1 da Rum egkiya-
larinin yatagiydi. Buradan zaman zaman Kavak, Bafra, Ala-
cam ve Ladik, Vezirkoprii, Havza, Merzifon taraflarina te-
caviiz ediyorlards.

Bu muntikadaki Rum ceteleri de sunlard:(177)

Merzifon'un Osmanoglu Kéyii'nden Lazar, Beyan Ko-
yi'nden Yarkiiloglu Nikola, Hacibeli Mahallesi’'nden Aris,
Gelinsesi Kéyii'nden Tagoglu Mihail geteleri...

(174) Pontos Mes’elesi, s: 57-63

(175) a.g.e., s: 145, 146-158

(176) a.g.e., s: 150-158

(177) a.ge., s: 69, 79, 81-86, 89-90, 92-93
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Kopri'niin Armudlu Koyii'nden Kisabacak ve Hambu
ceteleri, Karlik Koéyii'nden Rum egkiyalari, Diizyol Koé-
yi'nden Patlakoglu llya, Gégmenoglu Istavri, Konstanti-
noglu Anastas, Incirli Kéyii'nden Tagoglu Kiryaki, Cinici
Koyii'nden Savaoglu Lazari geteleri, Karakéy Rum egkiya-
larindan Camu, Ustabagioglu Vangelos, Mahmudlu Ko-
yii'nden Papas Yorgi, Konstantinoglu Dimit, Istiloglu Istil,
Tanayiloglu Elis, Anastasoglu Ilya ve Barag, Anesti geteleri
Kapakli Esme Koyii'nden Filoci, San Pavlos, Kara Vasil ge-
teleri...

Havza'min Aydogdu Koéyii'nden Karapinarli Yakuf ve
Kapisizoglu Anastas, Yagibasan Koyii'nden Anesti Cavus,
Hinka, Vasil, llya, Panayot ve Dombak ceteleri, Karlik Ké-
yi'nden Yortulogullarindan Limatos, yine Aydogdu Ko-
yii'nden Pig Istil, Tatarkale Kéyii'nden Milasyesoglu Tanas,
Kesriif Kéyii'nden Virandefiloglu Hristaki, Karacaviran Ko-
yi'nden Kogurogullarindan Dimitoglu Yoriga, Papasogul-
larindan Yanioglu Haralambos, Atnasogullarindan Laza-
roglu Foti, Kaba Borogullarindan Hristo, Kirbagogullarin-
dan Mihail, Anastas, Istatyos, lyidere Kéyii'nden Karaya-
malioglu Hambi, Sava ve Anesti geteleri..

Lddik'te ise kalabalik cetesiyle taninan Rum egkiyasi
Sokrat’t1. Aynca adlariyla bilinen ve sekavet icra eden yiiz-
lerce Rum cetecisi de vardi. Bu getelerin sebep olduklar: ha-
diselerden olarak sunlar zikredilebilir:

Pekmezci Koyii baskimt (Merzifon): 13 Kasim, 1918 giinii
cetebag1 Kosti, Vangil, Biiyitk Hampular ve Kii¢iik Hampu-
lar idaresindeki 20 kisilik Rum getesi Pekmezci Kéyii'nii ku-
satarak soyguna baglamiglardi. Koyiin zenginleri olarak bi-
linen Molla Halil oglu Osman Aga'nin doviilerek ve bigak-
la igkence edilmek suretiyle biitiin varh§ gasbedilmistir;
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baskini haber alan Topaloglu Omer Aga kagmigsa da, oglu
Mahmut egkiyanin eline diismiis ve biitiin zenginlikleri
gasbedilmigtir.(178)

Cakal Mezras: baskini (Merzifon): 23 Kasim 1918’de ¢ete-
bag: Istil ve 20 kisilik getesi ad1 gegen koyii basip, dayak ve
iskenceyle gasbda bulunmustur. Koyii soyup 13 adet kirmi-
z1 altin ve 1702 liralik ev egyas1, mal ve hayvanat ele gegire-
rek uzaklagmiglardi.

Ortaklar Koyii katliann (Vezirkoprii): 2 Ekim 1921°de 900
kisilik biiyiik bir Rum egkiya grubu Ortaklar K6yii'nii kuga-
tarak yakaladiklar1 kadin, cocuk ve erkekleri kursun ve siin-
giiden gecirmigtir. Bu katliamda 14 kadin, 12 erkek sehit
olup 5 erkek, 3 kadin agir yaralanmugtu.

Soygundan sonra 150 hanelik kéy yakilmug, ainbarlar-
daki 3 550 6lgeklik zahire yanarak yok edilmigtir. Bu baskin-
da 59 bag ciftlik hayvanati da gasbedilmigti. Ortaklar bas-
kininin maddf zayiat1 1 515 000 kurus olarak hesaplanmug-
4.(179)

Esenbey Koyii baskim (Vezirkoprii): 2 Ekim 1921 tarihin-
de ayn1 egkiya grubu, bu 40 hanelik koyii de basarak ele ge-
cirdigi 11 kisinin 8'ini 6ldlirmiig, 3"iini1 de agir yaralamigt1.

Esenbey Koyii kiiciik olmakla beraber zengin bir yerle-
sim yeriydi. Yakilan binalar, zahire, gasbedilen mal ve hay-
vanatin maddi kiymeti 1 670 000 kurus olarak hesaplanmig-
t1r.(180)

Kiipecik Koyii baskim (Ladik): 31 Agustos 1921 giinii 80
kadar silahli, 100 kadar da kadin ve erkek sildhsiz Rum eg-
kiyasindan olusan gete, Kiipecik Kéyti'nii basmugtir. Silah-

(178) age,s: 76
(179) n.ge., s: 88 TIH VI, s: 143
(180) Pontos Mes'elesi, s: 88-89
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s1z olan Rumlar evleri ve samanliklar: atege verirken, yan-
gindan digar: ¢ikanlar da kursunlanmisti; 5i erkek, 1i ka-
din olmak tizere 6 kisi yanarak can verirken 7 erkek, 3 ka-
din da kursunlanarak 6ldiirtlmiistii. Ayrica 2 erkek agir ya-
ralanmig, 2 kadin da daga kaldirilmustir.

150 hanelik Kiipecik Koyii'nden ancak 5 hane ve 10 sa-
manlik kurtulabilmistir. Toplam 213 bina ve 21 920 6lgek za-
hire yanmig, 159 bas ¢iftlik hayvanati gasbedilmigtir. Bu
maddi zayiat da, 4 730 000 kurug olarak hesaplanmugtir.(181)

Ayrica, hava degisimi i¢in memleketlerine gitmekte
olan 7 nefer de, Mahmudlu Kéyii civarinda 29 May:is
1919’da yine bu geteler tarafindan pusuya dusiirilmusgler-
dir. “Sigir cobaru” ldkabiyla taninan Rum ¢etebas: Konstan-
tin oglu Dimit ve 30 kadar egkiyanin saldirisina ugrayan bu
askerler orada katledilmislerdir.(182)

b) Bafra Nebiyan Dag1 Olaylan

Miitareke sonrasinda Bafra ve gevresinde de Rum azin-
lik arasinda kaynagmalar baglamisti. Ormanlk ve daghk
olan bu bolgenin, denizden irtibatinin da kolay saglanmas:
Onemini artirmuigtir.

Samsun-Bafra yolu da, Engiz mevkiindeki Rum c¢eteler
tarafindan kontrolde tutuluyordu. Yol kesme ve soygun
olaylar1 sebebiyle ulagim, ancak posta muhafizli§1 yapan
jandarmalarin nezaretinde, peslerinden gitmek suretiyle
saglanabiliyordu.

Bafra’daki Rum cetelerinin faaliyetlerini, Nebiyan'da
Alan Koyi'nden Nikol'un Anastas yonetiyordu. Anastas

(181) a.ge., s: 100
(182) a.ge.,s: 70 HTVD II/5 (1953), Vsk: 103
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ise, Nebiyan'in getebagis1 Agcaalan Kéyii'nden Anastas ile
Kapikaya Kéyii'nden Taggioglu Sava’ya baglyda.(183)

Nebiyan Dag1, cetelerin barinagi oldugundan burada
yiizlerce Rum egkiyasi vardi(184) Bunlar umumiyetle
Miisliman koylere tecaviiz etmekle beraber, zaman zaman
Rum koylerine de saldirarak 6liim ve gasba sebebiyet veri-
rlerdi.

* Bu yorede bulunan 11 Rum kéyiinde 1012 hane ve 6228
niifus vardi. Yaklagik 1500 silahli ¢ikarabiliyorlardi. Sefer-
berlik ¢cagnsina uymayip kendilerine katilan Rumlarla mik-
tarlar1 daha da artmigt.. Bafra’da askerlik ¢agrisina uyma-
yan Bagcunun Camugun oglu Yordan, Sinasin Yordan, Cici-
oglu Yuvanin kardesi Lefter, Yiiksek Gazino miisteciri Ale-
konun kardesi Sokrat, Garibin Aleko, Mumcu Vasilogulla-
rindan Pandeloglu Dimit, Pasalioglu Yuvani, Ishakli Mahal-
lesi'nden Eyanes, Karadagogullarindan Gavriloglu Dimitri
ve Pandemlioglu Pladon Nebiyan egkiyasina katilmuglar-
d1.(185)

Herbirinin mevcudu 180-200 kisi civarinda olan bu ge-
teler Takip Miifrezeleri’yle ve jandarma ile yaptiklari ¢arpis-
malarda biiyiik zayiat verdiriyorlardi. Diizenli asker gibi
emir komuta iginde hareket ediyorlar, Yunan subaylarinca
yonetiliyorlard:.(186) Tenkil edilen egkiyanin iizerinden Yu-
man iiniformasi ve techizati gtkmaktaydi.

Nebiyan Dag1’'nda faaliyetleri bilinen belli bagh Rum ge-
teleri ise sunlard::(187)

(183) Tayyar Anakok, Alagam Tarihi, [stanbul 1953, s: 26
(184) Pontos Mes'elesi, s: 10-26

(185) a.ge., s: 55

(186) TBMM Zabit Ceridesi XV, s: 241

(187) Pontos Mes'elesi, s: 6



BIRINCI BOLUM « 77

Samsun’un Taflan Koyii'nden Lefter getesi, Kurugékge
Kéyii'nden Andon cetesi, Egribel Koyii'nden Anastas ve
dayis1 Anastas, Benlik Kéyii'nde Sari Istil, Kirazli Ké-
yii'nden Tascioglu Kara Sava ceteleri...

Bafra'min Kiiltiik Kéyii'nden Istavri getesi, Yayla Ko-
yii'nden Kel Sava getesi..

Havza’'nin Kogidag1 Kéyii'nden Pig Vasil cetesi, Elmalica
Koyti'nden Eleni Cavus Cetesi..

Alagam nahiyesinin Kapikaya Kéyii'nden Kavaklioglu
Yuvan ve yegeni Todoroglu Agabiyos cetesi, Kiirdiinoglu
Simyon cetesi..

Ayrica adlariyla anilan pek¢ok Rum ceteci de vardi. Bu
cetelerin bolgedeki ilk olay: Kasnak¢imermer Koyii'nden
yakaladiklan 2 Tark’d sirt sirta baglayip, diri diri yakarak
oldiirmek olmugtur. Daha sonra bir jandarma, bir er ve tar-
lada calismakta olan bir ciftci 6ldiiriilmiigtiir.(188)

Kapikaya ve Asar koyleri carpigsmalarinda ise, Rum ¢e-
teler, Tiirk kuvvetlerine olduk¢a kayip verdirebilmiglerdir;
Asar Kéyii magaralarina sikigtirilan geteler imha edileme-
mis, geceden istifade ederek kagmuglardir. Bu catismada 15
yarali, 20 sehit verilmisgti.(189)

Nebiyan cetelerinden engok zarar goéren koylerden
Ayazma koylileri, Rum egkiya ile miitareke yapmay1 dene-
migse de bir sonu¢ alamamigt.. Diizkoy’liiler ise, topluca
koylerini terkederek Bafra’ya gelmislerdi. Kaymakam ve
Jandarma’mn tenbihi iizerine tekrar koylerine donmiiglerse
de, Rum cetelerinin tecaviiziine ugramalar1 ve koylerinin
yakilmas: tizerine, Kizilirmak’in 6biir yakasindaki Kolay

(188) a.g.e.,s:3
(189) Tayyar Anakik, a.g.e., s: 17-18



78 « PONTOSGU FAALIYETLER (1918-1922)

Koyii'ne siginmak zorunda kalmuglardi. Eskiya takibine,
Alagam ve Bafra boliigiinden gelen jandarmalara halktan
katilanlar olduysa da, bir netice elde edilememistir.(190)

Nebiyan Rum egkiyasinin en biiyiik katliami Cagsur ve
Kusga Koyt baskinlaridir. 5 Kasim 1916’ da meydana gelen
bu olaylar kalabalik Rum cetelerinin ilk toplu katliamu-
dur (191

Cagsur Koyii, Nebiyan’daki Rum koyleri arasinda kal-
mus, 150 haneli bir Tiirk koyii idi. Rum geteleri ayn1 giin bu
koyii ve Kusca Koyii'nii basarak tamamen yaktilar ve hal-
kin1 katlettiler. Toplam 6lii miktar1 367 olup, ancak o anda
koyde bulunmayanlar kurtulabilmiglerdi. Nebiyan daginin
glineyinde bulunan 13 Tiirk koytine ise geteler fazla zarar
verememiglerdi. Bu koylerde 998 hane ve 6000’e yakin
niifus bulunuyordu. Fakat ¢etelerin tecaviiziinden kurtula-
mayan Cagsur, Kugca, Kocahiiseyinderesi, Melikalan, Tiirk-
menler, Konak¢imermer, Konukya§, Karacayériik, Alayls,
ngmar, Kiran koyleri tamamen Dﬁzkéy, Agialan, Guzalan,
Gokalan, Yeginalan, Kirvanlik, Egdir, Ledros, Lengerli, Bo-
yali, Cinili, Terzili, Késeli koyleri de kismen yakilarak tah-
rib olmusglardir.(192)

Temmuz 1914-Aralik 1920 tarihleri arasinda Nebiyan
Rum egkiyas: 110 hadisenin faili olmuglardir. Bafra Adliye
kayitlarina intikal eden olaylarin tasnifinden 37 sekavet, 21
sakiye yataklik, 6 yol kesme, 13 yaralama, 7 hirsizlik, 25
gasb, 1 para icin adam kagirma olaylar1 goriilmektedir; ta-
mamen tespit edilememekle beraber Nebiyan egkiyasinin
yaptig1 katl sayis1 Cagsur ve Kusca cinayetleri, Bafra civari

(190) a.ge., s: 17
(191) Pontos Mes’elesi, s: 16-18
(192) a.ge., s: 7,50 TIH VI, s: 141
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cetelerinin vukuati dikkate alinarak 534’ii bulmaktadir.(193)
Jandarma takibinde kalip, Adliye kayitlarina gegineyen 97
olayda ise, 33 cinayet, 8 yaralama, 4 yangin ve yagma, 48
gasb, 2 yol kesme, 1 asarak idam ve 1 irza gegme goriilmek-
tedir.(194)

Haziran 1922’ye kadar cetelerin yaptiklar1 toplu baskin,
yangin ve cinayetlerde halktan 50 kisi 6ldiiriilmiig, 13 kisi
yaralanmus, tespit edilebilen 450 sig1r, koyun, yiik hayvani,
miktar1 belirlenemeyen zahire gasbedilmisti. Ayrica 52 ev, 4
samanlik, 6 ambar, 36 muhtelif bina yakilarak tahrib edil-
mis, 2 irza gegme olay1 vukubulmugtur.(195)

c) Alagam Olaylar

Alagam nahiyesinde Hac1 Yakuf’un oglu Perikles, Ku-
yucakoglu ve Haci Todor Pontos Kuliibii'niin kurucular1y-
dilar.(19%) Rum ceteler ise katlettikleri Tiirklerin cesetlerini
agaclara asmak suretiyle dehget sagmakta, gasbettikleri mal
ve hayvanlarla hem ihtiyaglarin1 gidermekte, hem de sata-
rak gelir temin etmekteydiler. -

Alacam yoresinde bilinen Rum cetecileri sunlard:: Per-
gelli Papazi Baba Mihail’in kardesi Anastas, Koca Daban
Yorgi, Kavaklioglu Yuvani, Inderesi Kéyii'nden Balcioglu
Yorgi, Deli Yani, Karahiiseyinli Kéyii'nden Cuvalciogullar:
ve Koca Daban Lefter, Culha Koyiinden Capulcu Lefter.
Boélgede bulunan bu cetelerin faaliyetleriyle 47 cinayet is-
lenmis, 54 hayvan ve 2 tabanca, 640 000 kurugluk mal gas-
bedilmisti.(197)

(193) Pontos Mes’elesi, s: 5, 10-26
(194) age., s: 28-47

(195) ag.e., s, 146-159

(196) Tayyar Anakok, n.g.e., s: 25
(197) Pontos Mes'elesi, s: 8
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Rum egkiyalara karg1 Tiirk koyleri de kendilerini savun-
ma durumunda kalmiglardi. Bu amagla Karlu’dan Bayram
cetesi, Kazkéy’den Laz Murad, Doyran’dan Mehmed Ca-
vus, Rauf Bey ve Mahmut Bey ceteleri tesekkiil etmisti.(198)

d) Cargamba Olaylar:

Birbirine yakin mesafelerde bulunan Cargamba, Terme,
Unye dahilindeki Rum ¢eteleri daima hareket halinde, bu
kazalarin birinde veya digerinde sekavette bulunmuglardir.

Carsamba mintikasinda Tekfurlu Kara Artinoglu Urusa,
Yozgath Artin, Kabacevizli Sar1 Ohannes, Topalin Kirkor,
Cimpik Usta ve kardesi, Egridereli Tiiyliioglu Orut, Tonkel-
yanindan Advat, Emildi Apyam, Martel'li Sahin, Kapika-
ya’dan Migir ve Karanin Hagik, Martelli, Kevork, Minaso-
gullari, Havanc Kirkor, Serup, Arfest, Mihail, Defavil, Kara
Hagik, Sar1 Hagik geteleri bulunmaktaydi. Bu getelerin teca-
viizleriyle 14 kéy tahrip olmug, buralarda 335 ev, 2 cami, 2
okul, 24 samanlik olmak iizere 363 muhtelif bina ve iig cift-
lik yakilmig ayrica 2 cinayet, 1 irza tecaviiz, 100 gasb ve hur-
sizlik vuku bulmustur,(199)

1922 yili Haziran ayina kadar gerek kdylere yapilan bas-
kinlarda ve jandarmayla ¢atismalarda ise Rum geteler tara-
findan 23 ev, 8 samanlik yakilmg, 91 bag hayvan ile belirle-
nemeyen miktarda koyun, zahire, ev egyasi gasbedilmis,
halktan 56 kisi, askerden 13 er sehit edilmis, yine halktan 23
kisi ile askerden 1 subay yaralanmistir.(200) Aynca yol kes-
mek suretiyle 2 soygun yapilmis olup, carpismalar sirasin-

da 4 er kaybolmustur.

(198) Tayyar Anakidk, a.g.e., s: 26
(199) Pontos Mes'elesi, s: 64-67
(200) a.g.e., s: 145-159
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e) Terme ve Unye Olaylar:

Terme ovasina hakim durumdaki llimdag: ve Cangeris
ormanlar1 Rum ¢etelerinin bolgede barinag: olmugtu. Bura-
dan Terme kazasina, komsu koylere tecaviiz edildigi gibi
Unye koylerine ve Terme-Unye yoluna kadar etkilerini ge-
nigletmiglerdir. Bolgede Rum ve Ermeni geteleri ortak faali-
yet gosteriyorlardi; Unye’nin Cakal Kéyii'nden Mihail, Ga-
zar, Serkis adlarinda biri Rum, ikisi Ermeni {i¢ cete reisi ka-
labalik adamlariyla Terme’nin Kogan Koyii'ne yaptiklar:
baskinda koyiin biitiin mal ve hayvanatin1 gasbetmigler-
di.(201)

Ayrica, 10 Eylil 1920°de Terme’nin Cangeris Kéyii'nden
cete reisi Sar1 Yani ve adamlar: tarafindan, Unye’nin Samar-
dana Koéyii'nde 1 cinayet, 6 Eylil 1920°de yine Terme’nin
limdag1 Kéyii'nden Papasoglu Istefan ve getesi tarafindan
ayn1 kéyden 1 Tiirk’iin katliyle 2 cinayet vuku bulmugtur.
Aynu y1l Terme’nin Doganavci, Kocaman, Bazlamag koyleri
Rum ceteler tarafindan basilarak, miktar: tespit edilemeyen
mal ve hayvanat gasbedilmistir.(202)

Bu sekaveti yaparak gasbda bulunan Rum egkiyas1 Can-
geris Koyli'nden Sar1 Yani, Kara Banayit, Anastas, llimdag:
Kéyii'nden Madiloglu Artin, Papasoglu Istefan, Limandere
Kéyii'nden Trabzonluoglu Hac1 Sava, Kocaman Kéyii'nden
Artin, Unye’'nin Giirgen Kéyii'nden Moris, Cakal Ké-
yi'nden Mihail, Gazar, Serkis, Madiloglu Rafael, Carsam-
bali Tahmazoglu Hagik, Baltacioglu Kiragus geteleriydi.

1922 yilinin Haziran ayina kadar olan donemde ise, Ter-
me kazasinda meydana gelen iki olaydan biri, 25 Subat
1922’ de Terme merasindaki 49 hayvanin gasbidir. Digeri ise,

(201) a.ge., s: 64
(202) a.g.e., s: 68
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15 Mayis 1922’de Rum egkiya tarafindan yapilan Seyhli Ké-
yii baskinidir.(203) Bu baskinda eskiya piiskiirtiilmiigse de,
kéyde 2 ev yanarak tahrip olmugtur.

Unye yoresindeki Ermeni ve Rum geteleri ise, Zil Ohan-
nes, Kiraztepe Koyti'nden Yavas Cakr, Hristo, Nikola, De-
rebag1 Kéyii'nden Harigo, Murad, diger Murad, Cakal K6-
yi'nden Gazar, Mihail ve Rafael idiler. Bu egkiyanin 6nem-
li hadiseleri 27 Mayis 1920°de Unye yolunu, 31 Aralik
1921'de de Niksar yolunu keserek soygun yapmalaridur.(204)

.1922 yilinda bu geteler, Cavdar nahiyesinde 1, Agudere
Koytu’'nde 1 olmak tizere 2 cinayet ve 1 yaralama olayinin
failleri olmuslardir.(205)

II. CANIK'TE ASAYI$ MES’ELESI
"Mondros Miitarekesi sonrasinda siyasi amagli azinhk
cetelerinin yaninda, 4di sekavet geteleri sebebiyle memleke-
tin genel mes’eleleri arasinda asayisin saglanmasi: 6nem ka-
zaniyor, asayigsizlik goriilen bolgeler isgal tehdidine maruz
kaliyordu.

Hem Rumlarin tagkinliklarina ve zuliimlerine son ver-
mek, hem de 1'tilaf Devletleri'nin bir miidahalesine meydan
birakmamak igin Canik Sancagi’'nda asayisin temini acil bir
mes’ele idi. Daha 1918 Kasim'mnin sonlarinda A. Calthorpe
ve Fransiz Yiiksek Komiseri Amiral Amet “Samsun’da mii-
tareke hiikiimlerinin uygulanmamis oldugu ve Hristiyan-
lar1 toptan 6ldiirmek i¢in Miisliiman ahalinin sildhlandiril-

(203) a.g.e., s: 148-154

(204) a.g.e., s: 68 Bolgedeki Erineni faaliyetleri icin bakuuz: Nuri Yazici, “1. Diin-
ya Savag: ve Milli Miicadele Yillarinda Canik Sancaginda Ermeni Faaliyet-
leri”, Selguk Universitesi Ata Dergisi, Konya 2002, S. 9, s: 135-142.

(205) a.g.c., s: 147 Ayrica bkz: Ek X
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dig1” iddiasiyla Hiikamet'e gikayette bulunmuglards.(206)
Halbuki bolgede asayigsizligin asil sebebi “Cogu Rum asill1
asker kacaklar1”ndan tegekkiil eden cetelerdi.(207)

Sivas Valiligi’'ne 11 Haziran 1919°da baglayan Resid Pa-
sa’nin hazirladig1 asayis raporunda da, Canik Sancagi’'na
komsu olan Amasya Sancagi’'nin asayiginin bozuk oldugu
ve siyasf mahiyetli getelerin varlig belirtiliyordu.(208)

Kazim Karabekir Paga da Erzurum’a, goérevi basina gi-
derken ugradig1 Samsun igin (17 Nisan 1919), “Rumlar kirk,
elliger kigilik geteler halinde kasabaya kadar tehdide bagla-
muglardi. Son giinlerde birkag Islam getesi de gikmugt1.” de-
mektedir.(209)

Osmanl Hiikiimeti ise asayisi saglamakta gticliik geki-
yordu. Genel asayis mes’eleleri icin elde ancak 9000 kisilik
bir jandarma kuvveti kalmigt1.(210)

Canik bolgesinde bir yandan Pontosgu Rum cetelerinin
faaliyetleri goriilirken, Rum ahali de I'tilaf Devletleri'nin
miidahalesini davet eden miiracaatlarda bulunuyorlards;
“Rumlarin hakimiyetini ve Isldm unsurunun esaretini istih-
daf eden ve Atina ve Dersaadet komitalar tarafindan idare
olunan Pontos Hiikiimeti amali, Karadeniz sahilinde, kis-
men Amasya ve Tokat'in simal kazalarinda mukim Osman-
It Rumlarinin hayalhanelerini ¢ilginca biiriimiigti.”(211)

I'tilaf Devleti temsilcilerinin mes’eleye el koyabilecekle-
ri tehdidi, Istanbul Hiitkimeti'nin de dikkatlerini bu bolge-
ye yoneltmisti. Bir iggal tahrikinin ve propagandasinin bu

(206) Gotthard Jaesclike, a.g.e., s: 102

(207) a.g.e., s: 103 )

(208) Cevdet R. Yularkiran (Hzl), Resid Paganin Hatiralar, Istanbul 1939, s: 18
(209) Kizim Karabekir, a.g.e.,s:19

(210) TiH1,s: 176

(211) ASD I, s: 13 TBMM Zabut Ceridesi 1, s: 9
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derece ilerlemesi, Istanbul’da bir baglangi¢c noktasi arayan

Mustafa Kemal Paga’ya gorev verilmesine vesile olmug-
tur.(212)

1. Mustafa Kemal Pagsa Samsun’da

Mustafa Kemal Pasa’y1 Anadolu’ya siirerek uzaklagtir-
mak Istanbnl Hiikiimetince diisiiniilmiis olabilir.(213) Fakat
bu husus aragtiricilar tarafindan incelenirken, Mustafa Ke-
mal Paga’nin yalnizca Pontos mes’elesi ve asayisle ilgili ola-
rak m1 goénderildigi de sorulmustur.(214)

Harbiye Nazir1 Sakir Pasa tarafindan Mustafa Kemal
Paga goriigme talebiyle davet edildiginde, Canik havalisin-
deki asayis durumuyla ilgili raporlar1 ihtiva eden dosya,
okumasi i¢in kendisine verilmigti. Yabancilarin hazirladik-
lar1 bu raporlarda Tiirklerin, Rum kdoylerine tecaviiz ettikle-
ri iddia edilmekte, bunlarin 6nlenmesi, aksi halde emniyet
ve asayigin kendileri tarafindan saglanmasinin bir insanlik
borcu telakki edilecegi yaziyordu.

Ozellikle Ingilizler’in siyasi baskilar1 Sadrazam ve dahi-
liye Nazir1 tizerinde etkilerini gostermis, 12 Mayis’ta Harbi-
ye Nezareti’'nden tedbir almas: istenmisti.(215)

Bu gelismelerden sonra, 30 Nisan 1919°da IX. Ordu Ki-
taat1 Miifettigli§i’'ne tayin edilen Mirliva Mustafa Kemal'e
gore, Istanbul Hiikiimeti'nin kendisinden istedigi, Samsun
havalisi Tiirk’lerinin baglathg1 direnigi bastirmakt.(216)

(212) Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali I, Istanbul 1966, s: 189

(213) Nutukl,s: 9

(214) S. Tansel, a.ge. 1,s:5 S.R. Sonyel, a.g.e., s: 71

(215) Munir Aktepe, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve Samsun, Cumhuriyetin 50.
Yiluta Armagan, Istanbul 1973, s: 10

(216) Afet Inan, Gerilla Hakkinda Iki Hatira, Belleten I/1 (1937), s: 13 Celal Ba-
yar, Ben de Yazdun VIII, Istanbul 1972, s: 2568-2569
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Ama hangi sebeple olursa olsun, Mustafa Kemal Pasa i¢in
birtakim yetkilerle Anadolu’ya gegmenin 6nemi vardi. Ni-
tekim Mustafa Kemal Paga, bu yetkilerin mahiyeti ve sinir-
lar1 itibariyla Tirk milletini kurtarma amacina yonelik ol-
masina gayret edecektir. Bu hazirliklar sirasinda Erkén-1
Harbiye Umumiye Reisi Kazim Paga tarafindan Karade-
niz’in kontroliinde kullanilmak tizere iki ganbotla, {i¢ mo-
térbotun teminine ¢aligilmigsa da, Bahriye Nezareti Sinop
ve Trabzon’da iki ganbot bulundugu gerekgesiyle ayrica
tahsise imkan bulunmadigini bildirmisti.(217)

Diger taraftan da Harbiye Nezareti ve Sadaret arasmda-
ki yazigsmalarda, Mustafa Kemal Paga’nin gérev bolgesinde-
ki miilki memurlarin da, yapilacak tebligati icra etmeleri ge-
rektigi belirtilmis, ayrica keyfiyetin Yildirim Kitaat1 Miifet-
tigligi‘ne XIIIL., IIL., ve XV. Kolordu Komutanliklarina tebligi
yapilmusta.

Miifettislik gorevi ise, Mustafa Kemal Pasa’ya 6 Mayis-
ta bildirilerek, acele hareket etmesi istenir.(218) Miifettiglik
vazifesi hakkindaki talimatta ise gérev ve yetkilerin yalniz
askerf olmayip, Miifettigligin ihtiva ettigi alanda, ayn1 za-
manda miilki oldugu belirtildikten sonra, mintikadaki or-
tak vazifeler soyle gosterilmisti:(219)

a. Dahilf asayigin saglanarak, asayigsizligi ortaya ¢ika-

ran sebeplerin tespiti.

b. Dagiruk halde bulunan sildh ve cephanenin toplatila-

rak miinasib depolarda muhafazas.

(217) Faik Regid Unat, Mustafa Kemal Paga’ya 9. Ordu Kitaat: Miifettigi Sefatry-
la Verilen Vazife ve Selihiyetlere Dair Bazt Vesikalar, TVD 11/12 (1943),
Vsk:1, 8

(218) a.g.y., Vsk: 4

(219) a.gy., Vsk: 7
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c. Iddia olundugu iizere sura’larin varlig1 gercekse bun-

larin men'’i ve lagvi.

Talimatname’nin ikinci maddesinde, III. ve XV. Kolor-
dularin Miifettiglik emrine verildigi belirtilerek, gorev bol-
gesinin Trabzon, Erzurum, Sivas, Van vilayetleriyle Erzin-
can ve Canik miistakil sancaklarini ihtiva ettigi bildiriliyor-
du. Verilecek talimatlar1 bu vilayetlerle, mutasarrifliklarin
dogrudan dogruya yerine getirecekleri de belirtilmigti. Min-
tikaya bitigik vilayetler de, miiracaatlar1 dikkate alacaklardu.
Daha sonra, yetki alan igine Kayseri ve Marag Mutasarrif-
liklar1 da dahil edilerek, durum Mustafa Kemal Paga’ya 22
Mayis 1919'da, Samsun’da iken bildirilmigtir.(220)

Miifettigligin asi1l mercii Harbiye Nezareti olmakla bera-
ber, igin aidiyetine gore ilgili makamla haberlegilebilinecek,
ancak durumdan Harbiye Nezareti'ne de bilgi verilecekti.

Mustafa Kemal Paga’nin da belirttigi gibi, miifettiglik
yetkileri askerf ve miilk{ olarak gok genisti. Hemen hemen
biitiin Anadolu’daki miilki memurlarla haberlegsmelerde ve
miinasebetlerde bulunabilecekti.(221)

Bu genis yetkiler ve kalabalik bir kadro ile taninmig bir
Paga’nin Anadolu’ya gegmek iizere olugu Ingilizleri siiphe-
lendirmigse de, Sadrazam’in giivenini goriince 1srarh ol-
mamuglardi. Harbiye Nezareti'nin Ingiliz Irtibat Subay1 Yzb.
John Godolphin Bennett, bu heyeti bir savas komitesine
benzeterek siiphelendigini belirtirse de, verdigi bilgilerdeki
yanliglar, naklettigi kanaatinde siiphe uyandirmaktadir;
Bennett'in vize tarihi olarak gosterdigi 8 Haziran yanls ol-
malidir: Ciinkii o tarihlerde aritk Mustafa Kemal Paga Hav-
za’da bulunuyordu. Ayrica yine onun ifade ettigi gibi He-

(220) HTVD 1/1(1952), Vsk: 12, 14
(221) Nutukl,s: 9
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yet'te Tirk ordusunun otuz bes general’i ile kurmay al-
bay’lar1 bulunmuyordu.(222)

Mustafa Kemal Paga, hareketinden oénceki giinlerde go-
rev bolgesiyle ilgili rapor ve haritalar: inceler, veda ziyaret-
lerinde bulunur, 15 Mayis 1919°da da Cevat Paga’dan sifre
anahtarlarini teslim alir. Ertesi giin, 16 Mayis’ta Padisah’la
goriigiir ve aynu giin saat 16.00’da Istanbul’dan ayrilir.

Bandirma vapuru elverigsiz sartlarda Karadeniz’e agil-
mugt. Tevkif, batirilma gibi tehlike haberlerine karg: tedbir
olarak sahile ¢ok yakin mesafeden yol aliniyordu. Bir tehli-
ke belirtisinde, vapur karaya oturtulacak ve Mustafa Kemal
Paga ile heyeti Anadolu topragina ¢tkmaya gayret edecek-
lerdi.(223)

17 Mayis'ta Inebolu’ya gelinmisti. Buras: Millf Miicade-
le’nin Istanbul’a agilan kapis1 oldugu gibi, Pontosgulugun
da faal merkezlerinden biriydi. 18 Mayis'ta ise Sinop’a ge-
linmistir. Ayn1 vapurla gelen Mutasarrifin da davetiyle sahi-
le cikan Mustafa Kemal Paga, sehrin ileri gelenleriyle gorii-
serek miistakbel mukavemetigin onlar1 uyarmigti. Baz1 kay-
naklara gore, vapurun fazla yalpa yapmasindan rahatsiz
olan Mustafa Kemal Paga, Mutasarrifin davetine su yaziyla
tesekkiirlerini bildirerek, sehre ¢tkmamugti: (224)

“Muhterem Mutasarr:f Beyefendi;
Sinop’lularin hakkimda gosterdikleri hissiyata tegek-

kiir ederim: Icabet edemedigimden miiteessirim. Kendile-

(222) G. Jneschke, a.g.e., s: 111, 112 Fethi Tevetoglu, Atatiirk’le Samsun’a Cikan-
lar, Ankara 1987, s: 16

(223) C. Bayar, Ben De Yazdun VIII, s: 2575

(224) Nurettin Peker, [nebolu Kastamonu Havalisi Deniz, Kara Harekat ve Ha-
twalar, Istanbul 1955, s: 25-26; Sami Kalkavanoglu, Milli Miicadele Hat:-
ralarnm, Istanbul 1957, s: 61
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rine selam ve muhabbetlerimi iblagina deldletinizi rica

ederim.
18 Mayis 1919

III. Ordu Miifettisi Mirliva Mustafa Kemal”

Fakat, goriildiigi gibi, imzanin tizerindeki gorev {inva-
nt “IIl. Ordu Miifettisi” olarak yazilmigtir. Halbuki, heniiz
Mustafa Kemal Paga’nin gorev tinvan1 “IX. Ordu Miifetti-
si”dir. IX. Ordu’nun yeni diizenlemeyle, III. Ordu’ya do-
niismesi daha sonra, 15 Haziran 1919°da olmustur. Si-
nop’tan kara yoluyla Samsun’a ulasmanin imkéansizlig1 an-
lagilinca, ayn1 giin saat 20.00’de vapurla yola devam edil-
mistir.(225)

2. Samsun‘da 11k Faaliyetler

Mustafa Kemal Paga ve hey’etinin Samsun’a ¢iktiklar:
giinlerde, burasi bir Millf Miicadele hareketi'i¢in olumsuz
sartlar tagiyordu. Pontoscu geteler sehrin etrafindaki dag-
larda hakim durumda idiler ve gehre kalabalik gruplar ha-
linde saldiriyorlardi. Heniiz Miidafaa-1 Hukuk hareketleri
de kuvvetlenmemisti.

9 Mart 1919°da Samsun’a gikan 200 kigilik Ingiliz kuv-
vetlerinin bir kisim 30 Mart’ta Merzifon’u iggal etmisti.(226)
Boylece Samsun’un, I¢ Anadolu ile irtibat: da kesilmig olu-
yordu. Bu isgal olayr Pontosgular1 tegvikten ve bolgenin
asayigini daha da bozmaktan bagka bir ige yaramamusgt.

(225) M. Sakir Ulkiitasir, Atatiirk Samsun ve Havza'da, TKD,V /49 (1966), s: 31.
(226) TiH I, 5:174



BIRINCI BOLOM » 89

17 Mayis'ta 100 kisilik bir Ingiliz kuvveti daha Sam-
sun’a ¢ikar.(227) Daglarinda Pontoscu cetelerin hakim oldu-
gu, sokaklarinda yabanci asker ve subaylarin dolagtig1 bu
sehrin i¢ kisimlarla olan miinasebeti Merzifon’un iggaliyle
kesildigi gibi, “Karadeniz’e agik olan bu gehir ve onun va-
tanperver halki hasim donanmanin toplariyla tehdit alanda
bulunuyordu..”(228)

Bu siyasi sartlarda, 19 Mayis 1919 giinti saat 8.00'de
Samsun limanina gelen Mustafa Kemal Paga’y1 karsilayan
heyetin icinde, Mutasarrif ve XV. Firka Komutan1 yoklardi.
Mutasarriflik adina kargilama heyetinde Samsun Hususi
Muhasebe Miidiri Yanyali Osman (Atl1) Bey, XV. Firka Yave-
ri Ustegmen Ismail Hakki, XV. Firka Levazim Memuru Ya-
sar (Okay) Bey ve Belediye Meclisi'nden Hac1 Molla adl1 bir
kisi bulunuyordu.(229)

Mutasarrif Ibrahim Ethem Bey rahatsizlig1 sebebiyle
evinden ¢ikmamugti. Muhasebe Miidiri Osman Bey’i evinde
kabul ederek, Heyet'in kargilama ve églrlama igiyle ilgilen-
mesini rica etmisti. Osman Bey de, metruk vaziyette olan
Mintika Palas Oteli’'nin sahibiyle anlagarak anahtarlari
almig, evlerinden getirttikleri karyola, ayna, yorgan gibi es-
yalarla odalar diizenlemislerdi. Diger bir oda da, daireler-
den getirtilen masa, koltuk ve yazi takimlariyla ¢alisma
odasi haline konmugtu.(230) Mustafa Kemal Paga ve Heyet'i,
19 Mayis giinii kendilerine tahsis edilen Mintika Palas’ta bir

(227) G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savag: Kronolojisi 1, s: 33 HTVD 11/4 (1953),
Vsk: 68

(228) ASD 11, s: 192

(229) Yasar Okay, “Milli Miicadele’de Samsun”, 19 Mayis Dergisi VIII/85
(1947), s: 8; Enver Behnan $apolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Ta-
rihi, Istanbul 1958, s: 313

(230) Orhan Capli, Samsun da Atatiirk’e Ait Hatiralar, 19 Mayis Dergisi IV/63
(1943), s: 18
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miiddet dinlendikten sonra, Belediye’yi ve askeri makamla-
r1 ziyaret ettiler. Ayru giin, Mutasarrif ve XV. Firka Komuta-
r1 Kurmay Yarbay Mustafa Asim gorevden uzaklagtirilirlar.

Firka Komutanlig1 Vekaleti'ne, Yagar Okay’a goére ayni
zamanda Mutasarrif Vekaleti'ne de, 45. Alay Komutani Yar-
bay Edirneli Ismail Hakki tayin olunmuslardir.23) Canik
Mutasarrifi§i'na, evvelce Mustafa Kemal Pagsa’nin tarudig
ve kendisinden biiyiik enerji {imit ettigini belirtti§i Hamit
Bey’in tayinine kadar, III. Kolordu Komutani Re’fet Bey ge-
cici olarak tayin edilmisti.(232) Hamit Bey de, kisa bir siire
sonra, 30 Mayis'ta Mutasarriflik gorevine baglamustir.

Canik Sancagi’'nda ilk iglerden olarak, halka gergek du-
rumun anlatilmasina ve Sancak’ta bulunan yabanci asker-
lerden korkmaya gerek olmadigirun agiklanmasina énem
verilmigtir. Ayrica komgu kazalardan gelen temsilcilerle o
gece yapilan toplantlarda bazi kararlar alinmig ve millf
tegkilatin kurulmasina ¢alisilmigtir. Bu toplantiya Terme ka-
zasiru temsilen katilan Haar Kuzu Fevzi (Demirtiirk) Efen-
di’den hatiralarini dinleyip, derleyen M. Selim Imece’ye go-
re, sabaha kadar siiren konugmalardan sonra, Rum ceteler-
le savagilmasi, bolgedeki Islam cetelerinin kazanilmasi, sa-
hillerin kontrol altinda tutularak muhacir ihracina ve silah
cikartilmasina engel olunmas: kararlagtirilmusts. Bu kasaba
temsilcileri, millf tegkilatlanma tamamlanincaya kadar, ali-
nan bu kararlar1 bir sir olarak saklayacaklarina dair “Allah
ve namus iizerine” yemin etmiglerdi.(233)

(231) Yagar Okay, a.g.y., s: 6

(232) Nutuk I, s: 17; Kamil Erdeha, Milli Miicadele’de Viliyetler ve Valiler, Is-
tanbul 1975, s: 190

(233) M. Selim Imece, Atatiirk’iin Sapka Devriminde Kastamonu ve Inebolu Se-
yahatleri, Ankara 1959, s: 47
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3. Canik Hakkinda Miifettiglik Raporlan

Miitareke ile birlikte baglayan iggal hareketleri Anadolu
topraklar: iizerinde emelleri olan devletlere tarihi firsatin
geldigi kanaatini vermis, kendilerine ilhaki éimit ettikleri
bolgelerde bir takim faaliyetlerde bulunmaya baglamiglardi.
Bu sebeple Canik Sancagi’'nda da, Miitareke erfesinde, mu-
haceret ve asayis mes’eleleri ortaya atilarak bu timit daima
taze tutulmaya caligilmistir.

Terhis edilerek silahlar: toplanan Tiirk ordusu, memle-
ket icinde asayisi saglayamaz hale, sanki bilhassa getiril-
misti. I'tilaf Devletleri’nce bir baski, Osmanli Hitk(imeti'nce
bir zaaf unsuru olan asayis mes’elesinin gergek sebebi ise,
memlekete muhacir adiyla donen Ermeni ve Rumlarin inti-
kam hareketleri ve Tiirklerle yerlesik topraklarin paylagil-
mak istenmesiydi.

IX. Ordu Komutan1 Yakup Sevki Paga, 13 Aralik 1918 ta-
rihiyle Harbiye Nezareti'ne génderdigi sifre telgrafta, Canik
havalisinde gekavetin arttigini, bunun da biiyiik bir kismi-
nin Rumlar tarafindan icra edildigini bildirdikten sonra, bu
hareketlerin “bir mes’ele-i siyasiyye ¢tkarmak” maksadiyla ya-
pildigina dikkati gekmisgti.(234)

IX. Ordu Komutanlig1 ile Dahiliye ve Hariciye Nezaret-
leri arasindaki yazismalardan anlagildigina gére Samsun,
Kopri, Bafra civar1 Rum gekavetinin yogunlastig1 bélge ol-
mustu. Rum cetelerinin saldirilar1 zaman zaman Amasya
Sancag1 dahiline de girdiginden, bu tecaviizlere kars: yeter-
li miktarda askerf kuvvet sevki istenmekteydi.(235 Mustafa
Kerual Pasa da, Istanbul’dan hareketinden énce hazirlik ba-

(23¢) HTVD XI1/43 (1963), Vsk: 1011
(235) HTVD XI1/43 (1963), Vsk: 1009, 1010, XII/45 (1963), Vsk: 1049
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kimindan Sivas Vilayeti'ne, Canik Mutasarrifli§i'na, III. Ko-
lordu komutanligina gektigi 11 Mayis 1919 tarihli telgrafiyla
bolgenin asayisi hakkinda 6nbilgi istemisti. Bu telgrafta
sunlar soruluyordu:(236)

a) Vilayet ve miistakil liva i¢cinde bulunan getelerin mik-

tarlari, niifuz ve gekavet alanlari, reislerinin kim oldu-

gu.

b) Bu cetelerin ne gibi silahlarla donanmus olduklar ve

ne vakitten beri sekavette bulunduklari.

¢) Bu getelerden harigten gelen olup olmadig.

d) Cetelerin siyasi maksatlarinin bulunup bulunmadig.

Hazirlanacak bilgileri Kolordu Komutani Miralay Sela-
haddin Bey, Samsun’da Mustafa Kemal Paga’ya verecekt.
Samsun’a ¢iktig1 giin, yine Mustafa Kemal Paga tarafindan
Sivas, Van, Erzurum, Trabzon, Ankara, Kastamonu, Mamu-
retiaziz, Diyaribekir vilayetleriyle, Erzincan miistakil muta-
sarrifligina, XV. Kolordu ve XX. Kolordu Komutanliklari’'na
cekilen telgraflarda asayis hakkindaki bilgi ve miitalaalar:
sorulmug, mevcut ise, bolgelerindeki sekavetin ve alinan
tedbirlerin acilen bildirilmesi istenmistir.(237)

Ertesi giin, 20 Mayis 1919 tarihiyle Sadaret’e ¢ekilen
telgrafta ise, Izmir’in iggalinden dogan iiziintii ve “siik(ine-
tin muhafaza edilmekte” oldugu bildiriliyordu.(238) Ayn
giin bagka bir telgrafla Harbiye Nezareti'ne, Ingiliz askerle-
rinin 17 Mayis’ta Samsun’a giktiklar bildiriliyor ve bunun
Miitareke hiikiimlerine ve millf hukukumuza aykir1 oldugu
belirtiliyordu.(239)

(236) HTVD 11/4 (1953). Vsk: 61

(237) a.g.y., Vsk: 62 L

(238) AIAB, s: 26, Vsk: 25 Erzurum Kongresi Ile Iigili Belgeler, s: 5, Vsk: IV
(239) HTVD I1/4(1953), Vsk: 68
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21 Mayis 1919 tarih ve 53 sayili olup Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti'ne gekilen telgraf ise bolge asayigi hak-
kinda teferruath bilgi ve miitalaalari ihtiva etmektedir;(240)
buna gore Sancak dahilinde, savag sirasinda fslam, Rum ve
Ermeni halk tarafindan, hemen hemen asker kacaklarindan
kurulan geteler 4di sekavette bulunmuglardi. Savag sirasin-
da Ruslardan yardim goren bu geteler miitarekeye kadar
onemli bir zarar verecek halde degillerdi. Miitarekeden son-
ra ise Rum ceteleri tamamen siyasi bir mahiyet alarak, Pon-
tos Hiikimeti tegkili pegine diismiiglerdi. Rum halkin, gete-
lerle beraber bu maksat istikametinde Samsun’daki Rum
Komitas1 ve Rum Metropolidi Germanos tarafindan y6ne-
tildigi kesindi. Sancak dahilindeki Islam halk ise, Rum gete-
lerinin tecaviizlerine kargi mahalli hiikGmetten yardim go-
remediginden fevkaldde telas ve endige icinde bulunuyor-
du. Askerin terhisi sebebiyle takip kuvvetleri azalmis oldu-
gundan, jandarma kuvvetlerinin yetersizligi karsisinda
Rum ceteleri serbestce faaliyet gosterebiliyorlardi. Bu du-
rumda Islam halk kendini korumak i¢in para kargiliginda
Trabzon’dan bazi geteler tutmuglar, boylece Rum tehdidine
kargi savunma vaziyeti almiglardi. Rum ceteleriyle, Islam
halk arasinda sanki bir koyler savagi cereyan ediyordu.

Yine 21 Mayis 1919 giinti, Mustafa Kemal Paga tarafin-
dan Kazim Karabekir Pasa’ya gekilen telgrafta “...Samsun
ve havalisinin vaziyeti, asayigsizlik ytiziinden fena bir aki-
bete diicar olmak mahiyetindedir.” denilmek suretiyle, du-
rumun 6nemi anlatiliyor ve bélgeye yonelebilecek bir dig
tehlikeye dikkat cekiliyordu.(241)

(240) HTVD XI1/45 (1963), Vsk: 1051/a,b,c,d Mithad Sertoglu, Mustafa Kemal’
in Samsundan Gonderdigi Iki Miihim Rapor, BTTD 111/14 (1968), s: 5-7
(241) Nutuk I, s: 905, Vsk: 10
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Isgal kuvvetlerinin, HiikGmeti yok sayan, “adeta mem-
leketimizi acik bir sahra” telakki eden davraniglari bu tehli-
keyi daha da artiriyordu.(242)

Mustafa Kemal Paga’nin yine asayisle ilgili olarak verdi-
gi 24 Mayis 1919 tarihli raporunda da Amasya Sancagi’nin,
Canik Sancagr'yla hudut olan bélgelerindeki Rum ceteleri-
nin faaliyetlerinden bahsedilerek, yeni neferlerin silah alt1-
na alinmasi ve jandarmaya yardimci bir kuvvetin olusturul-
nias: teklif ediliyordu.(243)

Mustafa Kemal Paga, 25 Mayis 1919 giinii, hadiselerin
dogdugu yer olan Merzifon, Vezirképrii, Amasya, Ladik,
Havza gibi yerlerde incelemelerde bulunmak ve tedbirler
alinak iizere karargahin1 Havza’ya nakletmisti.(244) Aslinda
Samsun’da, isgal kuvvetlerinin gézii altinda emniyette sayi-
lamazd..

Kavak nahiyesine varildiginda, Nahiye Midiirlagt bi-
nasinda halkla goriismelerde bulunuldu. Bu gériismelerde,
Rum tecaviizlerine karsi konulacag: belirtilerek Mustafa
Kemal Paga’ya, Havza’da bilgi sunulmak tizere bir miidafaa
cemiyeti kurulmas: kararlagtirilmigtir.(245)

Ayn giin 6gleden sonra Havza'ya giren Mustafa Kemal
Paga ve Heyet'ini ileri gelen yoneticiler, halk ve bir kit'a as-
ker karsilamisti. Kendilerine Mesudiye Oteli ve Ali Osman
Aga’nin konag1 hazirlanmigt. Havza’da, daha onceleri bir
Redd-i Ilhak Cemiyeti kurulmugtu. Mustafa Kemal Pa-
sa’'nin gelisiyle de kurulan Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ve

(242) HTVD lI/4 (1953), Vsk: 69

(243) a.g.y., Vsk: 64,71

(244) a.g.y., Vsk: 72

(245) Enver Behnan Sapolyo, a.g.e., s: 314; $evket Siireyya Aydemir, Tek Adam
I1-Istanbul 1977, s: 21
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yapilan mitingle (13 Haziran 1919) Havza, bolgede millf ha-
reketin ilk merkezi olmustur.(246)

Havza’dan, Harbiye Nezaretine verilen 4 Haziran 1919
tarihli raporda, evvelce verilen 21 Mayis 1919 tarih ve 53 sa-
yili raporla, 25 Mayis 1919 tarih ve 140 séylll rapordaki bil-
giler zikredilerek, siyasi mahiyetli Rum getelerinin gekave-
tinin “asayisi yabancilara karg: bozuk gostermek, isgal ve miida-
haleyi davet etmek” maksadina yénelik oldugu bir kere daha
belirtilmigtir. Bilhassa Canik Sancagi'na komgu Ladik, Hav-
za, Merzifon kasabalarinda, Tokat Sancagi'run Erbaa kaza-
sinda Rum ceteleri faaliyette idiler. Buralarda ¢ok agik su-
rette Ingiliz ve Amerikali subaylardan yardim goriiyorlardi.
Hatta miiracaatlarimi hiikiimete degil, dogrudan bu isgal
temsilcilerine yapiyorlardi.

Amasya Sancag: icinde tegkilat ve silahlar1 mitkemmel
21 Rum ¢etesi, Erbaa ilgesinde, kismen Niksar’da 5 Rum ¢e-
tesi goriilmiigtii. Yine ayni bolgede goriilen 4 Islam getesi
siyasi amach olmay1p, adf eskiyalik yapiyorlards.(247)

Mustafa Kemal Paga, Havza’da Topal Osman’la da go-
riigmis ve onun Pontosgulara karsi miicadeleyi 6vmiis-
t{1.(248) Mondros Miitarekesi'nin sartlarindan olarak Tiirk
Ordusu’nun silahlar en yakin I'tilaf Komutanliklari'na tes-
lim ediliyordu. Havza’da bu sevkiyatin bir kismina tesadif
edilmisti; Diyarbakir bolgesinden toplanan muhtelif siirgii

(246) Ibrahim Cebecioglu, *Milli Miicadelede Havza Belediye Reisi”, Atatiirk
Havza'da neler yapti?’, 19 Mnyle Dergisi V11/66 (1944), s: 2-7; Miinir Bul-
gurcuoglu, “Milli Miicadele’nin Ilk Giinlerinde Havza”, 19 Mayis Dergisi
VII75 (1944), s: 20-23; M. Fuad Ziibeyrogln, Yurdumuv Havza, Istanbul
1341, s5: 34-41 C. Bayar, a.g.e. V1II, s: 2591-2595.

(247) HTVD Il/4 (1953), Vsk: 65

(248) Samih Nafiz Tansu (Anlatari: Hiisamettin Ertiirk) iki Devrm Perde Arka-
s, [stanbul 1964, s: 340
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kolu ile makinal: tiifek ve top kamalar1 Samsun {izerinden
Istanbul’a gonderilecekti. Mustafa Kemal Paga'nin miida-
halesiyle bunlara el konuldugu gibi, askeri depodaki silah-
lar da, Mehmet Gerizade’nin evinde saklanmistz,(249)

Mustafa Kemal Pagsa, Havza’da bulundugu sirada bol-
gede millf tegkilatlarin kurulmasina calisirken, bir askerf ¢1-
karma tehlikesine ve bélge Rum halkirun ihtilalci bir ayak-
lanmasina karg1 Miisliiman halkin birligini ve savunma gii-
clinii artiric1 calismalarda da bulunmugstur. Maiyyette bulu-
nan Ibrahim Tali Bey bu amagla Merzifon’a gelmis ve geh-
rin ileri gelenleriyle goriigerek, giiclerinin ne durumda ol-
dugunu 6grenmek istemigti; halkin elinde, Ingilizler’in mu-
hafazasi altinda bulunan kigladan kagirilanlarla beraber 800
kadar tiifek ve bir mitraly6z bulunmaktaydu. Silahlar sehir-
de Hac1 Raif’in evinde saklanmust1.(250)

Samsun’da kisa siire kalinmisti. Esas olarak Havza'da
yapilan faaliyetler, Izmir’in iggali iizerine “tamamen sine-i
milletten feveran eden teessiirlerin bir aksi” olan protesto-
lar ve mitingler, yabanci temsilcilerce bir asayissizlik unsu-
ru telakki ediliyor ve Istanbul’a da éylece intikal ettiriliyor-
du; Havza Piskoposu ve Samsun Metropolidi vasitasiyla
olaylarin kendilerine intikal ettigi Ingiliz subaylarin, Istan-
bul’a goénderdikleri raporlarda “fitnenin ayaklanmig oldu-
gu”nu haber verdiklerini goriiyoruz. Hatta Yiizbag1 L.H.
Hurst 12 Haziran 1919 tarihli raporunda, bu gergin durum
kargisinda ya Samsun’a asker ¢ikararak iggali, yahut “bura-

(249) HTVD 11/5 (1953), Vsk: 93, 94; C. Bayar, a.g.e., s: 2591; M. Fuad Ziibey-
roglu, a.g.e., s: 41

(250) Fevzi Sarman, “Merzifon’un Kurtulugu”, Tasan Dergisi, 1 Mayis 1937, S:
12 (36), s: 3; Numan Ozer, “Merzifon'un Kurtulusu”, Tagan Dergisi, 1
Temimuz 1937, S: 14 (38), s: 3-4; Riza Siryeli, “Merzifon’'un Kurtulugu”,
Tagan Dergisi, 1 Eyliil 1937, S: 16 (40), s: 34
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da bulunan askerleri geri ¢cekerek memleketi kendi kaderiy-
le bagbaga birakma”y1 teklif ediyordu.(251)

Mustafa Kemal Paga daha sonra, Merzifon’daki Ingiliz
kuvvetlerinin, giivenligini tehlikeye sokmasini da gozonii-
ne alarak 13 Haziran’da Amasya’ya hareket etmistir.(252)
Bundan sonra “Amasya Tamimi” ile Millf Miicadele ¢izgisi-
ni takip ederiz. Artitk Pontosguluk mes’elesi de, vatanin bii-
tinliigiine ve milletin istiklaline yonelen bir tehlike olarak,
Anadolu’nun kurtulusu i¢inde degerlendirilecektir.

(251) Bilal N. Simgir, a.g.e., I, s: XXV ve 15-23 G. Jaeschke, Kurtulus Savast ile
llgili Ingiliz Belgeleri, s: 127-128.
(252) Nutuk1, s: 33 T. Gokbilgin, a.g.e. 1, s: 142






IKINCI BOLUM

I. KONGRELER VE SECIMLER SIRASINDA CANIK

Ruslarin I. Diinya Savasi’'ndan gekilmelerinden sonra
Dogu Anadolu’yu bogaltmalar: ve Ermeni isgal tesebbiisle-
ri, bolge halkini tegkilatlanmaya sevketmisti. Pontosguluk
faaliyetlerinin yaninda Ermeni tehlikesini de hisseden Trab-
zon’da ayn tiir faaliyetler goriilmiis, 12 Subat 1919’da Trab-
zon Muhafaza-1 Hukuk-1 Milliye Cemiyeti kurulmugtu.(253)
Bu cemiyet, ertesi giin de Trabzon Miiftiisii Imadeddin
Efendi’nin bagkanliginda biitiin sancak ve kazalardan gelen
temsilcilerle ilk kongresini yapmustir. Fakat Cemiyet’in bu
toplantilarinda Canik Sancagi’ndan bir temsilci bulunmadi-
g1 gibi, tiiziikte de Canik Sancagi’na yonelen tehlikelerden
sozedilmeyip, Trabzon Vilayeti'nin Osmanli Devleti'ne bag-
liligin1 ortaya koyan tarihi, sosyal ve ekonomik faaliyetler-
de bulunulacag: belirtilmigti.(254)

10 Mart 1919’da ise Erzurum’da Vilayet-i Sarkiyye Mii-
dafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin subesi agilir ve burada da tes-
kilatlanma baslar.(255) Fakat Erzurum’daki faaliyetlerin dik-
kati, Ermeni ve Kiirtlitk mes‘eleleri iizerinedir. Daha sonra
iki cemiyetin ortaklasa tegebbtisleriyle Erzurum Kongresi
hazirlanirken, Mustafa Kemal Paga da Erzurum’a gelecek-
tir. Kongre, bolgesel karakterli olarak toplanmugken, aldig:
kararlarda vatanin biittinliigiinti konu etmistir. Kongre’nin

(253) Mahmut Gologlu, Ereurum Kongresi, Ankara 1968, s: 18

(254) a.g.e. s: 143

(255) Cevat Dursunoglu, Milli Miicadele’de Erzurum, Ankara 1946, s: 28-29,
33-34
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bu millf biittinlikk arzeden durumunun dogusunda Kongre
Bagkani Mustafa Kemal Paga’nin biyiik roli olmustur. Agis
konusmasinda Rum ve Ermenilerin béliicii emellerini ve te-
caviizlerini ortaya koyan Mustafa Kemal Pasa, Karadeniz
sahillerinde bir “Pontos Krallig1” tehlikesine igaret etmig-
£.(256)

Kongre delegeleri arasinda Canik Sancag: temsilcisi bu-
lunmadigindan, Pontos¢ulugun miizakerelerde konu edil-
digini gormiiyoruz.(257) Fakat Kongre'nin 7 Agustos 1919
tarihli beyannamesinde Miitareke’den sonra memleketin
ugradig1 tecaviiz ve tehlikelerden bahsolunurken, “Karade-
niz sahilinde Pontos hayalini tahakkuk ettirmek gayesiyle”
hazirliklar yapildigina, bunun igin Rusya sahillerinden mu-
hacir ad1 altinda yabanci Rum’larin ve silahli egkiyalarin
sevkedildigine isaret edilmistir.(258)

Beyanname kararlarinin birinci maddesinde Sark
Vilayetleriyle beraber Trabzon Vilayeti'nin ve Canik Sanca-
g1'nin birbirlerinden ve Osmanl birliginden ayrilmiyacak-
lar belirtilerek, Rumluk ve Ermenilik tegkili gayesine yone-
lik her hareket reddediliyordu.(259

Erzurum Kongresi, 17 Agustos 1919 da Mustafa Kemal
Paga’nin kisa bir kapanis konugmasiyla faaliyetlerini sona
erdirmis ve biitiin diinyaya Tiirk milletinin varligini ve bir-
ligini gostermigtir. Fakat bu faaliyetler Istanbul Hiikume-
ti'nce asayigsizlik unsuru olarak telakki edilmis ve Anado-
lu’ya tahkik hey‘etleri génderilr‘nigti.

(256) Nutuk 111, s: 927, Vsk: 38

(257) M. Gologlu, a.g.e, s: 78-80 Cevat Dursunoglu, a.g.e, s: 110-112
(258) Erzurum Kongresi Ile Ilgili Belgeler, 5:23 Vsk: XXXIV

(259) a.g.y.
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Bu hey’etlere verilen talimatta(260) asayis durumunun,
cete ve kongre faaliyetlerinin incelenmesi isteniyordu.
Hey’etlerden biri de, Rize eski mutasarrifi Ziya Bey ve Fev-
zi Paga’dan kurulu olarak Trabzon’a gelmigsti. Bu hey’etin
Sadaret Makami'na, Harbiye ve Dahiliye Nezaretleri'ne
gonderdigi 22 Agustos 1919 ve 25 Agustos 1919 tarihli sifre-
lerde Samisun ve Trabzon yérelerinde Pontos Hiikumeti teg-
kili amacina y6nelik siyasi faaliyetler ve getecilik oldugu be-
lirtilmig, Pontos ve Ermeni hiikiimetlerinin tegkili halinde
tamamen mahvolacaklarim muhakkak géren Islam halkin
endigeleri dile getirilmigti.(261)

Dogu Anadolu ‘ya ve Karadeniz sahillerine yonelen bu
tehlikeler sebebiyle, bolgede resmi izin alinarak Miidafaa-i
Hukuk-1 Milliye Cemiyetleri kuruldugu, Islamlardan miite-
sekkil siyasi bir ete olmadig1 halde, Rumlar tarafindan mii-
kemmelen tegkil edilmis cetelerin mevcudiyeti yine ayni ra-
porda belirtiliyordu.

Erzurum Kongresi‘yle millf birlik ve beraberlik yolunda
atilan adim, Sivas Kongresi'yle daha biitiinleyici bir hale
gelmistir. Fakat Anadolu’nun biiyiik bir kismirun iggalde ol-
dugu, diger bir kisim yerlerde Istanbul Hitkumetinin etkile-
rinin ve tereddiitlerin bulundugunu da diistinmek gerekir.
O sebepten delegelerin hepsini ilgili yorelerden gelmis de-
legeler olarak gérmek miimkiin degildir. Nitekim delege
listelerinde Samsun temsilcisi olarak gosterilen Re’fet
Bey’in kim tarafindan, nasil delege gosterildigi tespit edile-
memistir.(262) Kongre'ye, 7 Eyliil 1919'da, dérdiincii giin ka-
tilan Re’fet Bey’i, Mustafa Kemal Pagsa Hey’et-i Temsiliye

(260) Erzurum Kongresi Ile Ilgili Belgeler, s: 32-35 Vsk: XLII
(26l) Kizun Karabekir, a.g.e., s: 151-152
(262) M. Gologlu, Sivas Kongresi, Ankara 1969, s: 69
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tiyesi olarak takdim etmigti.(263) Sivas Kongresi‘nde Canik
Sancag1 delegesi Bognakzade Siilleyman Bey’di. Onun da
Kongre’de, Canik bolgesiyle ilgili bir faaliyeti, Pontos mes’-
elesini ortaya seren bir tesebbiisti goriilmemistir. Ancak,
Kongre'nin 7 Eylil 1919 giinkii oturumunda bir kisim dele-
gelerle beraber Siileyman Bey’in de imzasinin bulundugu
onergede, Ingilizler’in askerf ve siyasf faaliyetlerine dikkat
cekilerek, alinacak tedbirlerin goriigiilmesi teklif edilmis-
ti.(264)

Ayni oturumda Istanbul delegesi Ismail Fazil Bey tara-
findan verilen 6nergede ise, Pontos mes’elesine genel tehli-
keler arasinda deginilmig, muhacir olarak Trabzon Vilaye-
ti‘ne gelen Rum cetelerinin faaliyeti, “vaziyeti vahim kilan
ahval”lerden biri olarak sayilmistir.(265 Bognakzade Siiley-
man Bey’inimzasi, bir de Heyet-i Temsiliye tespiti icin veri-
len énergede goriilmektedir.(266)

Sivas Kongresi’ni acis nutkunda(267) Mustafa Kemal Pa-
sa, Karadeniz sahillerinde beliren Pontos tehlikesine degin-
mig, Umumf Kongre Beyannamesi'nde de(268), memleketin
herhangi bir parcasina yonelecek tehlikelere, bu arada
Rum’luk tegkili gayesine yonelik hareketlere birlikte karg
koyma ilkesinin kabul edildigi belirtilmigti.

Daha 6nce Erzurum Kongresi Beyannamesi‘'nde de ka-
‘bul edilen bu maddeyle, bélgede bir gegici yonetim kurul-
mas1 digtiniilmiistii; sonralari, Hey’et-i Temsiliye ¢alisma-

(263) Nutuk 1, s: 85; Ulug I§demir (Hzl.), Sivas Kongresi Tutanaklari, Ankara
1969, s: 29

(264) Sivas Kongresi Tutanaklari, s: 31-32

(265) a.g.e., s:33

(266) a.g.e.,s: 101

(267) Nutuk 111, s: 946, Vsk: 54

(268) Sivas Kongresi Tutanaklari, s: 113
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lar1 sirasinda Mustafa Kemal Paga’min agiklamasina gore,
dogu vilayetlerinde, Trabzon, Erzurum, Van, Bitlis, Diyar-
bekir ve Samsun’dan herhangi biri Rum’luk ve Ermeni’lik
emeline terk olunursa “Sark’taidare-i muvakkate esas1” ka-
bul edilmigt. (269

Amasya Miilakati’yla (20-22 Ekim 1919) beraber millf
hareketin giindemine Meclis-i Meb’usan’in toplanmasi ve
secimlerin yapilmas: hususlar1 gelmisgti. Her sancaktan
Hey’et-i Temsiliye tiyesi olarak bir milletvekili sectirilmesi
kararlastinlmis(270), secimlerde “Meclis-i Meb’usan’a milli-
yetperver grubun te’min-i faikiyeti icin Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti esasatina sadik ve iktidar-1 ilmileri ma’lum ve se-
ciye-i ahlakiyeleri mazbut” kigilerin segilmesine yardimci
olunmasi hususunda gegitli makamlara tavsiyeler yazilmig-
1(271); Canik Sancagi’'ndan secilmesi icin ise Re’fet Bey tav-
siye ediliyordu.

Meclis-i Meb’usan’a segilen milletvekillerinin, Meclis’te
“miittefik ve azimkar bir grup viicGda getirmek” icin 6nce-
den goriismelerde bulunmas1 da Hey’et-i Temsiliye’ce dii-
siiniilmiig ve Karadeniz sahillerinde Samsun ve Trabzon
uygun yerler olarak segilmigti.(272) Segimlerin yapilig1 hak-
kinda bir takim séylentiler ¢ikmig ve neticelerden siipheler
dogmaya baglamigt.(273)

Istanbul HiitkGmeti de miislim, gayrimislim teb’a ara-
sinda iyi geginmeye aykiri bir hal olup olmadigini, segimle-
rin mevcut kanunlara gore yapilip yapilmadigini denet-

(269) Ulug Igdemir, Hzl., Hey et-i Temsiliye Tutanaklari, Ankara 1975 s: 95

(270) a.ge., s 57

(271) Bekir Sitki Baykal Hzl.,, Hey'et-i Temsiliye Kararlari, Ankara 1974, s: 19

(272) Hey'et-i Temsiliye Tutanaklari, s: 162 (Daha sonra genel goriisme yeri
olarak Ankara’mn secildigi tamim edilmistir. Nutuk 11, s;: 1167, Vsk: 214)

(273) T. Gokbilgin, a.g.e., 11, s: 162
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lemek tizere “Teftis Hey'etleri” tegkil etmigti. Bu hey’etlerden
Ferik Ahmed Fevzi Paga bagkanliginda Temyiz Mahkemesi
tiyelerinden Cafer Ilhami Bey ve Fetva Emini Muavini Ha-
san Efendi’den kurulu olani Ankara, Sivas, Erzurum
vilayetlerini denetleyecekti. Bu Hey’et, 10 Kasim 1919’da Is-
tanbul’dan hareketle Samsun’a gelmigtir. Kasim ay1 sonlari-
na dogru Havza’dan gonderdikleri raporlannda Merzifon
ve Vezirkoprii kazalannda millf tegkildt kurulmadigini,
Havza’da ise millf tegkilatin Hiikimet’e yardimci oldugunu
bildiriyorlard.(274) Havza’da meydana gelen egk1yalik olay-
larina acele tedbir olarak da jandarmanin diizenlenmesini
ve 1sléh edilmesini rapor etmiglerdi. Amasya’dan génderi-
len raporda ise, asayisin iyi oldugu, secimlere miidahale
edilmedigi bildiriliyordu.

25 Kasim 1919'da Sivas’a ulagan Hey’et, buradan Erzin-
can, Erzurum ve Trabzon’a ge¢mistir. Trabzondan gonderi-
len raporda ise, secimlere miidahale oldugunu bildirmis
lerdi.(275)

Canik Sancagi’'ndan ise, Cavit Paga, Emin Bey, Hac1 Ah-
met Efendi, Mehmet Ali Bey milletvekili segilerek, Meclis-i
Meb’usan’a génderilmiglerdi, (276)

Meclis uzun siiren usil tartigmalari ile meggul olurken,
Ingilizler’in miidahaleci davraniglar1 ve Yunanhlar’in Bat
Anadolu’daki ilerlemeleri devam ediyordu. Bu sirada
Hey'et-i Temsiliye ile miinasebetleri bozulan Sadrazam Ali
Riza Paga ‘nin istifasiyla bir de hitkkumet buhranu dogmus-
tu.(277) Istifanin duyulmasiyla (3 Mart 1920) Meclis Reis Ve-

(274) ag.e., s 150

(275) K. Karabekir, a.g.e., s: 371-372,

(276) M. Gologlu, Ugiincii Megrutiyet, Ankara 1970, s: 47, 303
(277) Nutuk I, s: 394-395
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kil'leri ve Feldh-1 Vatan Grubu Reisi, Ferid Paga'nin veya
Tevfik Paga’nin tekrar Sadaret’e gelmelerini 6nlemek igin
Padisah’la goériisme talebinde bulunmuglardi.(278) Anka-
ra’dan Mustafa Kemal Pasa da, 4 Mart 1920'de Meclis-i
Meb’usan Riyaset Vekaleti'ne ve Padigsah’a gektigi telgraf-
larda I'tilaf Devletleri'nin, millétimizin istiklaline ve haysi-
yetine tecaviizleri, miitareke hiikiimlerine aykir1 hareketle-
ri tizerine Hitkumet ‘in de istifasiyla dogan buhran kargisin-
da milletin derin bir heyecana siiriiklendigini bildirmig-
ti.(279)

Diger taraftan yine Mustafa Kemal Paga tarafindan ku-
mandanlara, valilere, mutasarriflara ve Miidafaa-i Hukuk
Hey’et-i Merkeziye'lerine yapilan tamimle, I'tilaf Devletle-
ri'nin baskilarinin tahammiil edilmez hale geldigi ve Hiika-
met’in istifa ettigi bildirilirken, millf emellerimizi tatmin et-
meyecek bir hiikkumete milletin tahammiil edemiyecegini
bildiren telgraflarin Padisah’a, Meclis-i Meb’usan Riyase-
ti‘ne ve matbuata cekilmesi istenmisgti.(280)

Mustafa Kemal Paga’nin bu tamimi etkisini gostermis
ve belirtilen yerlere halkin hissiyatimi dile getiren ve mill
vicdami temsil edecek bir hitkkGmetin kurulmasini temenni
eden telgraflar cekilmistir.281) Kuzey Anadolu sahili kaza
ve sancaklarindan, bu arada Rize, Trabzon, Giresun, Ordu,
Tokat, Niksar, Erbaa, Regadiye, Zile, Amasya, Giimiighaci-
kdy, Sinop gibi merkezlerden ahali adina Midafaa-i Hukuk
Cemiyetleri Hey’etlerince veya Belediye Reisi ve Miifti tara-
findan yabanci miidahale ve baskilari protest6 eden telgraf-

(278) a.g.e., s: 396 Ali Fuad Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, Ankara 1984, s: 256-
257; Nutuk I11, s: 1213-1214, Vsk: 242 a, b, c.

(279) Nutuk I, s: 397-398

(280) a.ge., s: 399

(281) Meclis-i Meb’usan Zabitnamesi 1336, s: 253-291
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lar gekilmisti. Canik Sancag1 merkez kazas1 Samsun’dan ge-
kilen “Samsun Miidafaa-i Hukuk Hey’eti namina Siiley-
man” imzal1 ve 4 Mart 1920 tarihli telgrafta her tiirlii millet-
lerarasi kurallara ve miitareke hiikiimlerine tamamen aykir
olarak stiregelen baskilar neticesi Hitkimet'in istifa etmesi-
nin buytik tiztintiiyle 6grenildigi belirtilerek soyle deniyor-
du: “Biitiin alem-i Islam’in kiblegahi olan Makam-1 Mualla
Hilafet’in sahib-i megsru bulunan Halife-i Akdes Efendimiz
Hazretleri’'nin taht-1 ali-i miilGkéneleri etrafinda miigtemi
olarak, huk{ik-1 mukaddese-i hiikiimdarilerinin miidafaas:
ugrunda feda-i hayata amade olan ve istiklal-i milliyenin ta-
mami mahfuziyetini gaye bilen bilumum teb’a-i Sahane’le-
rinin amalini bthakkin takdir ve te'min edebilecek zevatin
intihabiyla buhran-1 vakr’in izalesine miintazir bulundugu-
muzu ve vicdan-1 yegénesi olan Meclis-i Meb‘usan ekseri-
yet-i azimesinin miizahir itimad1 olamayacak bir kabine re-
isine asla tahammiil olunamayacag ve yeni bir facianun hu-
dusuna imkan birakilmamasini atabe-i felek mertebe-i mii-
lakanelerinden niyaz ve istirham eyleriz ferman,”(282)

Meclis Riyaseti'ne ve Padisah’a Bafra’dan gekilen “Mii-
dafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti Reisi Dursun imzal telg-
rafta ise, I'tilaf Devletleri‘nin miitareke hiikiimlerine aykir
olarak siirdiirdiikleri baski kargisinda Hiikumet’in istifasin-
dan duyulan endige ve iiziintii belirtildikten sonra “ahd-1
milli’ye sadik olmayacak herhangi bir kabineye itimad edi-
lemiyecegi” bildirilmekteydi.(283)

Fatsa kazasindan ¢ekilen “Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
Reisi namina Hamdi” imzali ve 7 Mart 1920 tarihli telgrafta
da, “Vaziyet-i elimeden miitahaddis kabine buhran efkar-

(282) a.8.y.,s: 270
(283) ag.y., s: 264
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ammede derin bir yeis ve heyecan tevlid etti. Mevcudiyeti-
ni muhafaza ugrunda millet, her fedakarhg: iktihama ama-
dedir. Sefilane ihtiraslara meydan vermeyerek, buhranin bir
an evvel amal-i milliye dairesinde izalesini Meclis’in hami-
yet ve d@ig-1 tahammiuiliine aldi§1 mes’uliyetten intizar eyle-
riz.”deniyordu.(284)

Ayrica Canik Sancagi’'na komgu kazalardan Ladik, Hav-
za, Merzifon’dan gekilen telgraflarda da, millf bir itimada
ulagmig Ali Riza Paga Hitkumeti‘nin istifasinin yarattig1 he-
yecan belirtildikten sonra, yabancilarin emellerine hizmet
edebilecek bir kabinenin kurulmasina tahammiil edilemiye-
cegi bildirilmigti; Ladik kazasindan, 5 Mart 1920 tarihli ve
“Ladik Miidafaa-1 Hukuk-1 Milliye Hey’eti namina Mufti
Ahmed Hamdi” imzali olup Padisah’a gekilen telgrafta mil-
leti diismanlara ezdirecek, milleti badirelere siiriikleyecek
bir hiikGmete milletin tahammiilii olmadig1 belirtiliyor,
“Ferid Paga ve emsalinin siyaset-i sekimelerini hamilen tek-
rar mevki-i iktidara getirmek memleketimizin atisi icin bir
fal-i hayr olmasa gerektir.” deniyordu.(285)

5 Mart 1920°de Merzifon’dan ¢ekilen “Miidafaa-1 Hu-
kuk Cemiyeti idaresi namina Vehbi” imzali telgrafta da,
“Arzu-1 millf hilafina tegkil edilecek kabineyi kabule mille-
tin tahammiil edemiyecegi”(289) bildirilirken, Havza’dan 6
Mart 1920'de gekilen “Belediye Reisi Ibrahim Recep, Miida-
faa-i Hukuk-1 Milliye Reisi Vekili Hakk1” imzal telgrafta
soyle deniyordu: “Meclis-i Milli’nin itimadin1 kazanan Ka-
bine’nin, I'tilaf HiikGimetleri'nin tazyikat iizerine istifasi,
galeyan-1 milllyi mucib oldugundan milletin itimadini haiz

(284) ag.y., s: 282
(285) ag.y., s: 262
(286) a.g.y., s: 264
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olmayan kabineye itimad edemiyecegimizi imanimizla
ma'iil kasem arzeyleriz.”(287)

Ali Riza Pasa Hitkumeti’nin istifasindan sonra kurulan
Salih Paga Hitk(imeti(288), birtakim siyasf gelismeleri 6nliye-
memigtir. I'tilaf Devletlerinin isgal hazirliklar1 seziliyordu.
Istanbul’a yeniden asker cikartiliyor, Karadeniz sahilinde
ozellikle Trabzon limaninda ¢ikarma hazirliklar1 gozleni-
yordu.

Istanbul’un iggali, Salih Paga Hitkumeti’nin istirasiyla
Ferid Paga HiikGmeti'nin yeniden kurulmasi ve Meclis-i
Meb’usan’in feshiyle artik Meclis'in Anadolu’da toplanma-
sinin yolu ag¢ilmigti. 16 Mart’1 takip eden giinler ise tam bir
telgraf miicadelesi bigciminde ge¢cmistir. Mustafa Kemal Pa-
sa bir taraftan Istanbul’'da cesitli yerlere telgraflar gekip,
protestolar gonderirken Anadolu’ya da isgalin gergek yii-
ziinii agtklamaktadir. Bir taraftan da Antalya telgrafhanesi
aracihifiyla biiyiik devletlerin parlamentolarina protestolar
gonderilmektedir: Mustafa Kemal Paga tarafindan 19 Mart
1920’de vilayetlere, miistakil sancaklara ve Kolordu Komu-
tanliklar’'na gonderilen tamimde(?89), Ankara’da “selahi-
yet-i fevkaladeye malik” bir Meclis’in toplanacag, secimler-
de sancaklarin esas alinacag1 ve her sancaktan beg milletve-
kili segilecegi bildiriliyordu. Segimler on bes giin icinde ta-
mamlanarak milletvekilleri Ankara’ya hareket edeceklerdi.
Secimler sirasinda Trabzon ve Samsun’da bazi sikintlarla
kargilagildiysa da, bunlarin biraz sonra ¢6ziimlendigi goriil-
mektedir; ITI. Kolordu Komutan: Selahaddin Bey’in 29 Mart
1920 tarihli sifresinde, Samsun’daki XV. Firka subaylari ara-

(287) a.g.y.,s: 271
(288) A. Fuad Tiirkgeldi, a.g.e., s: 257
(289) Nutukl, s: 421422
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sinda Padigah taraftarlarinin oldugu, Padisah aleyhinde ve-
rilecek emirleri yapmaya zorlanirlarsa vazifelerini terket-
mek tehlikesi oldugundan bahsedilmekteydi.(2%0)

Samsun’da segimleri asil engelleyenler ise, Mutasarrif
Cevdet Bey ile Belediye Reisi Ali Riza Bey idiler. Memleke-
tin bazi ileri gelenleri, bu arada Kadi Nevzad Efendi de Mii-
dafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin aleyhinde bulunuyorlardi.(291)
Belediye Reisi, memleketin ileri gelenlerini, aydinlarini ve
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti {iyelerinden bazdarinu Beledi-
ye’de topliyarak Ankara igin milletvekili mi, Istanbul igin
miimessil mi segeceklerini sormustu. Toplantida bulunan
sehir egrafindan birinin “Ulul emir”e itaattan bahsederek,
Halife’ye itaat etmenin geregini sdylemesi tlizerine Mida-
faa-i Hukuk tiyesinin cevabi goyle olmugtur: “Buradaki ulul
emir, milletin ve Islamlarin haklarini1 diismanlarina ezdiren-
ler degil, bilakis onu silaha sarilip her tiirlii maddi ve mane-
vi fedakarlik yaparak kurtarmaga ¢aligan ve Ankara’da otu-
ran Mustafa Kemal Paga’dir. Binaenaleyh biz ancak onun
emirlerine bagli kalabiliriz.”(292)

, Bu gergin hava iizerine toplant dagll}rken ayrilan bir
grup hala, halkin Istanbul’a taraf olan arzularin1 Mutasarrif
Cevdet Bey’e teblige gitmiglerdi. Samsun’da, Miidafaa-i
Hukuk’un dayanag: Firka Komutan1 Miralay Ismail Hakk1
Bey’di. Milli tegkilat mensuplar: her sikintilarinda ondan
yardim goriiyorlardi. Mutasarnif ise, segimleri_engelledigi
gibi, Ankara’dan gelen telgraflardan da haberdar etmiyor-
du. Nihayet Mutasarnf Cevdet Bey, Ankara’nin 1srarli telg-
raflarina ve Firka Komutani'run baskisina dayanamayarak

(290) a.ge., s: 428
(291) H. Umur-A. Pasin, Samsun’da Miidafaa-i Hukuk, Istanbul 1944, s: 9-10
(292) a.ge.,s: 12
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bir gece, icine saklandig1 kayikla Ingiliz muhribine sigina-
rak, Istanbul’a kagmgtir. Mutasarrifin kagmasiyla Belediye
Reisi yalniz kalmigt..

Mutasarrif vekaletini de Ankara’nin emri tizerine Mira-
lay Ismail Hakki Bey yiiriitmeye baglamigt. Amasya’da bu-
lunan ve olaylardan haberdar olan III. Kolordu Komutani
Selahaddin Bey de, segimleri yapmak iizere Samsun’a gelin-
ce bir neticeye varmak miimkiin olmustur. Yapilan segimle-
ri ise su adaylar kazanmuslardr:(293)

Bogsnakzéade Siileyman Bey; daha 6nce Sivas Kongre-
si‘ne Canik delegesi olarak katilmig, dontistinde Samsun’da
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'ni kurmustu. Milletvekili segil-
digi sirada Miidafaa-i Hukuk Reisi idi. $iikrii Bey; Miida-
faa-i Hukuk tiyelerinden olup, Ticaret Odas1 Bagkatibi’ydi.
Hamdi Bey; Fatsa Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Bagkaniydi.
O siralarda Fatsa, Canik Sancag1 kazalanndandi. Merkez
Hey’eti’'nin kazalarla yaptig1 haberlesmelerde Hamdi Bey’le
stirekli miinasebet kuruluyordu. Kendisi Bursa Maarif Mii-
dirligiinden ayrilmigti.

Nafiz Bey; Karahasanogullarindan Haci Ahmet Efen-
di’nin oglu olan Nafiz Bey Samsun Savcisi iken milletvekili
secilmigti. Hasan Fehmi Bey; Unye’de Kadizade Ali Riza
Efendi'nin ogludur. Dava vekili iken milletvekili segilmisti.
Daha sonra savcilik meslegini tercih etmesi izerine 30 Ekim
1920’de miistaff sayilmigtir. Ayrica Osmanl Meb’uslar Mec-
lisi tiyesi Emin Bey de, 14 Agustos’da Samsun Milletvekili
olarak Meclis’e katilmigtir.(294)

(293) a.g.e., s: 14 M. Gologlu, a.g.e., s: 340

(294) H. Umur-A. Pasin, a.g.e., s: 19 M. Gologlu, a.g.e., s: 349 (I. TBMM'nin
milletvekili listesinde adi olmamakla beraber, Samsunda Miidafaa-1 Hukuk
adli eserde (s: 14), Fatsa’dan Ismail Bey admnda bir kisinin de Merkez
Hey'et'ince aday gosterilerek milletvekili secildigi belirtilmektedir.)
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II. SAMSUN’A ASKER CIKARMA SOYLENTILERI

Mondros Miitareke’sinin, Tiirk topraklarinin tamamuru
isgale acik hale getiren gartlan cercevesinde, [zmir’in de is-
galinden sonra, ayn1 sebeplerle Karadeniz sahilleri de bir
diisman ¢ikarmas: tehdidini ya§1yordi1. Ingilizler’in énce
Samsun‘u, bir miiddet sonra Merzifon ‘u iggalleri Rum id-
dia ve propagandalarina cesaret vermis, asayigsizlik tehli-
keli bir hal almaya baglamigt. Daha sonra gesitli bahaneler-
le Ingilizler’in Samsun’a tekrar asker ¢ikarmalan iggalin de-
vaml olacag: ve bélgeye yayilacag: endigelerini artirmugti.
Nitekim 29 Mayis 1919'da Mustafa Kemal Paga tarafindan,
Havza’dan XV., III. ve XX. Kolordu Komutanliklari'na ¢eki-
len telgraflarda bir ¢ikarma tehlikesine isaret edilerek, ge-
rekli tedbirlerin alinmas: isteniyordu.(?95) Mustafa Kemal
Pasa bu emrinde, iggal kuvvetleri tarafindan Karadeniz’in
¢tkig noktalan olan Samsun ve Trabzon’un da [zmir gibi ay-
nu akibete ugratilmas: hazirliklan oldugu belirtildikten son-
ra muhtemel bir hareketin, Karadeniz Rum ahalisinin ayak-
lanmasi ve kuvvetli gete tecaviizleriyle vilayetlerimizi basa-
rak talan etmesi, buna paralel olarak da yabanci kuvvetlerin
sahile ¢cikmasi geklinde olabilecegine‘ dikkat gekilerek;

a) Bolgedeki millf tegkilatlara yardimc olunmasi,

b) Rum cetelerinin jandarma ile sik takibi,

c) Islam kéylerinde halkin silahli savunmaya hazirlan-

masl,

d) Miting ve gosterilerle muhtemel iggalin protestosu ve

isgalin i¢ kisimlara sarkmamasi igin askerin halkla elbir-

ligi halinde olmasi,

(295) Kézim Karabekir, a.g.e, s: 35-36 Cilt III, s: 35-56
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e) Yabanci kontroliinde olmayan, sahile yakin yerlerde-
ki silah, cephane ve techizatin, sthhi malzemenin dahile
nakli isteniyordu. Bu tedbirlerden olarak, Ingilizler’in
Samsun iglerine dogru iggallerini genigletmek tegebbiis-
lerine karg1 Kavak muntikasinda baz: tertibatlar da alin-
must.(2%)

12 Haziran 1919°da Amasya’da, Belediye binas1 balko-
nundan halka hitab eden Mustafa Kemal Paga, yine bu teh-
likeye isaret ederek, “Diismanlarimizin Samsun’a yapacak-
lan herhangi bir g¢ikartma hareketine kargs1 ayaklarimiza
cariklarimuz: gekecek, daglara cekilerek vatanimizi en son
kayasina kadar miidafaa edecegiz.” demisti.(2%)

Ingilizler’in Samsun’u tahliyelerinden sonra (24 Eyliil-4
Ekim 1919), Yunanhlar’in miistakilen veya diger kuvvetler-
le birlikte Samsun’a bir ¢tkarma yapmalari ihtimaline karg:
da baz tedbirlerin alinmas: diisiiniilmiigtii.(298)

Yine ayn tarihlerde, Ingilizler’in tertibiyle otuz kadar
Nigehbénci subayin bir ecnebi iggalini saglamak maksadiy-
la, Hristiyanlara karg: cinayet olaylar: islemek icin Trabzon
ve Samsun’a ¢ikacaklar1 haber alinmisti. Bunun tizerine He-
yet-i Ternsiliye’ce, 2 Kasim 1919 tarihli kararla durum XV.
Kolordu Komutanhgi’'na ve Canik Mutasarrifli§1’na bildiril-
misti.(299) Osmanh Meb’uslar Meclisi’nin toplandig siralar-
da da, I'tilaf Devletleri'nin muhtemel askeri harekatlarina
karg: bir “Milli Plan” hazirlanmigt. Bu plan gergevesinde
yine aym tehlike gozéniinde tutularak III. Kolordu, Sam-

(296) Mehmed Arif, Anadolu Inkildbi, Miicahedit-t Milliye Hatwiti (1225-
1338), Istanbul 1340, s: 14

(297) Miinir Aktepe, Atatiirk’e Dair Bazi Belgeler, Belleten XXXI1/128 (1963), s:
446

(298) HTVD XII1/50 (1964), Vsk: 1158 ve XIV/53 (1965), Vsk: 1213

(299) Hey'et-i Temsiliye Kararlari, (Hzl. Bekir Sitki Baykal), Ankara 1974, s: 42
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sun, Sinop, Merzifon bolgesi Hristiyan unsurunun tagkinli-
gin1 ve askerf bir ¢ikarmayi énlemekle gorevlendirilmig-
£i.(300)

Istanbul’un iggalinden sonra ise, isgallerin yayginlaga-
cagl, bu arada Samsun ve Trabzon’un da isgale ugrayacag:
endigeleri tazelenmigti. Bu sebeple Karadeniz sahili boyun-
ca milis bekgileri, g6zetleme devriYeleri kurulmugtu. Trab-
zon ve Samsun boélgesinde sahilden igeriye dogru gesitli
mevziler halinde tahkimatlar yapilmaktayd..(301)

Samsun’da milletvekili secimleri yapildig1 siralarda
(Mayis 1920) I'tilaf Devletleri'ne mensup savag gemileri li-
mana gelmigler ve gehre sildhli bahriye taburlar1 ¢ikarmig-
lard1. Bunlar niimayigler yaparak, sehirde rastgele ateg edip,
yaralanmalara sebep olmuglard1.(302) Sehirde bulabildikleri
birkag topu ve cephaneligi tahrib eden bu askerler ayn1 giin
akgsam gemilerine dénmiiglerdi. I'tilaf kuvvetlerinin zaman
zaman yaptiklari bu tip tecaviizler hep bir ¢ikarma ihtima-
lini taze tutmustur.

Bunlardan bagka, Sevr Anlasmasi'm: kabule zorlamak
icin, Karadeniz sahillerine bir Yunan ¢ikarmasi tehlikesin-
den de bahsediliyordu. Bu sebeple Yunan donanmasirun ve
asker yiiklii gemilerinin Karadeniz’e agildiklan haberleri.
zaman zaman yayiliyordu.(303)

(300) ‘Kézum Karabekir, a.g.e., s: 425 )

(301) Nazmi Malkog, 920 (336) Yilimin Kurtulug Savaglan, Istanbul 1937, s: 14,
101 .

(302) H. Umur-A. Pasin, a.g.e., s: 12

(303) Kdzim Karabekir, a.g.e., s: 813-814
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III. MERZIFON ASAYiS KONGRESI

Canik Sancag: ve sahil gerisinde, bir taraftan Pontoscu
cetelerin tecaviizleri siirerken, her an bir diigman ¢ikarmasi
tehlikesini de yagayan bolge Miisliiman halki, bir takim sa-
vunma ve asayis tedbirlerini goriigmek {izere Merzifon’da
bir kongre toplanmasin kararlagtirmigt.(304)

27 Haziran ve 3 Temmuz tarihleri arasinda toplanan bu
kongreye Giimiishacikéy, Képrii, Ladik, Merzifon delegele-
ri katilarak su kararlar1 almiglard:

a) Kongreye katilan kazalar, bélgelerinde athi ve yaya

olarak “Kuvve-i Muhafaza”lar kuracaklardi. Bunlarin va-

zifesi asayisi ilgilendiren mes’elelerde jandarmaya yar-
dimar olmak ve verilecek diger vatani goérevleri yerine
getirmekti. Merzifon kazas: icin 20 siivari, 40 piyade

Ladik, Havza, Giimiighactkdy kazalari igin 20’ser siiva-

ri ve 20’ser piyade, Koprii kazasi igin 20 stivari, 30 piya-

de mevcutlu kuvvetlerin kurulmas: kararlagtirilmigt.

Kuvve-i Muhafaza'larin sevk ve yonetimi bolgelerin

takdirine birakilmigtir.

b) Ayrica her kaza biiyiikliigiine ve bélgenin 6zelligine

gore kisimlara ayrilarak, her kisma Miidafaa-1 Milliye

Cemiyeti‘'nce emir ve kumandaya yetenekli bir memur

tayin edilecekti.

Yine her mintikanin sozii gegen kigilerinden meydana
gelecek bir hey’et kontrol, yol gésterme ve yiiriitme igleriy-
le yiikiimlii olacakt. Bu hey’etler bolgelerinde genel silah
ve cephaneyi, silah kullanmaya muktedir kigileri tespit ede-
rek, Kuvve-i UmGmiye’nin talim ve irsddina ¢alisacakti.

(304) M. Fuad Ziibeyiroglu, a.g.e., s: 49-51
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IV. SAMSUN'DA SOVYET HEY’ETi

Rusya, I. Diinya 'Sai}asl’}ldan cekilirken “Gizli Antlag-
malar”1 agiklamug, I'tilaf Devletleri Anadolu’da iggalci poli-
tikalarini siirdiiriirlerken, kuzeydogu Anadolu sahillerini
ve Dogu Anadolu’yu bogaltmugti. Tiirk vataninin istiklaline
ve toprak biitiinliigiine y6nelen tehlikeler ise simdi, yiizyil-
lardir stirdiirdiigi politikaya ragmen Rusya’dan degil de
Avrupa biiyiik devletlerinden geliyordu. Tiirkiye ve Rusya
ayr1 ayr1 fakat ayn1 diismana karg1 miicadele ettiklerinden,
bu durum iki taraf arasinda bir yakinlagmaya vesile olmus-
tu.

Istanbul’un iggali ve Meclis-i Meb‘usan’in dagitilmasin-
dan sonra Sovyet HiikGmeti'yle temas yolunda ilk ciddi
adim atilmigt;; Mustafa Kemal Paga’nin, 26 Nisan 1920’de
Lenin’e yazdig1 mektupta diizenli minasebetlerin kurul-
mast arzusu belirtiliyordu.(305)

Mustafa Kemal Pasa’nin, daha énce Havza’da (Haziran
1919) Maresal Budiyeni bagkanligindaki bir Sovyet
hey’etiyle gériismesinden bahsediliyorsa da(3%), resmf mii-
nasebetler, kargilikli hey’etlerin gonderilmesi, Biiyiikelgile-
rin tayini Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin agilmasindan
sonra olmustur.

Ankara’da Milli Hiikimet'i ziyaret eden Sovyet hey’et-
lerinden biri de, Kasim 1921 ve Ocak 1922 tarihleri arasinda
Tiirkiyede bulunan Sovyet Ukrayna’nin olagantistii Ortael-
cisi General M.V. Frunze Hey’et’iydi.

(305) Atatiirk’iin Milli Dsg Politikast 1, Ankara 1981, s: 160-161 Vsk: 24
(306) Samih Nafiz Tansu (Hzl.), ki Devrin Perde Arkast, Istanbul 1964, s: 338-
342
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Frunze Hey’et'inin, Tiirkiye seyahatinin kapis1 Samsun
olmugtu. Geliginde 31 Kasim 1921 ve 2 Aralik 1921 tarihleri
arasinda Samsun “da kalan Frunze, sehrin biitiin Orta Ana-
dolu’nun ve Kizilirmak kivriminin limani Sivas, Diyarbakir
yollarinin baglangici oldugunu, sehirde Italya ve ABD Kon-
solosluklari’nin bulundugunu bildirmektedir.

Frunze’nin hatiralarinda, bolgede ortaya ¢ikan “Rum is-
yani”nin Istanbul ve Atina’dan gelen ajanlarca hazirlandig,
bu isyanun Anadolu kiyilarinda bulunan Yunan filosunun
destegi ve askeri yardimiyla alevlendigi belirtilmekte-
dir.3%) Yunanistan’in himayesi altinda bolgede bir Rum
devleti kurulmas: Frunze’ye gére hayaldi. Ciinkii Samsun
sehrinin 27 000 olan niifusunun, 18-20 bini Tiirk’lerden iba-
retti.(308)

Ankara‘ya gidisi ve doniigii sirasinda yollarin asayigsiz-
liginden bahseden Frunze, Samsun-Kavak-Havza yolunda
her an bir Rum cetesi tarafindan baskina ugramak korkusu
duyduklarini, bu cetelerin Tiirk karakollariru basarak catis-
malara girdiklerini belirtiyor. Yollarda bu catismalarda 6len
insanlann cesetleriyle, tahrib olmusg binalarla ve yari giplak,

.a¢ insanlarla kargilasmiglards.(309)

Ayrica Samsun-Ankara yolu iizerinde seyyar karakollar
ve belirli araliklarla da siperli, tel 6rgiilii engellerle korun-
mus bir iki boliikten olugsan biiyiik karakollar kurulmus-
tu.310) Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde Frunze'nin itimat
mektubunu sunmasi sirasinda verdigi nutka cevaben, ayni

.(307) M. V. Frunze, Frunze’nin Tiirkiye Anmilari, Cev. Ahmet Ekes, Istanbul
1978, s: 106
(308) a.g.e.,s: 15, 30-31
(309) a.ge., s: 41, 46-47,51-52
(310) a.ge., s: 113
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gin (19 Aralik 1921) Mustafa Kemal Pagsa nutkunda, hayat
hakki igin miicadele eden iki halkin menfaatlerinin de ayni
oldugunu ifade etmigti.(311)

Ankara’dan doniigii yine Samsun tizerinden olan Frun-
ze ve Hey'eti, burada Sovyet Biiyiikelgisi Aralov’la kargilag-
musti. Hey’et 14 Ocak 1922’de deniz yoluyla Batum‘a hare-
ket etmigtir. Biiytikelgi S. I. Arolov Hey’eti ise bir Ttirk stiva-
ri birliginin egliginde, Samsun’dan hareketle Ankara’ya
ulagmuglardir.

Aralov, I'tilaf Devletleri‘nin Tirkiye tizerindeki tasari-
larindan bahsederken, batili emperyalistlerin Tiirkiye’yi
parcalamak plénlari arasinda Samsun ‘dan Trabzon’a kadar
uzanan boélgeyi ele gecirip, bir Pontos Devleti kurma dii-
stincesinin bulundugunu belirtiyor.(312) Daha 6nceleri Miis-
liman ve Rum halkin iyi miinasebetler halinde oldugu bu
bolgede Pontosculuk, Fransizlar’in ve Rumlar’in icadi ola-
rak ortaya gtkmust1.(313)

V. SAMSUN BOMBARDIMANI (7 Haziran 1922)

Yunan donanmas! Karadeniz’deki serbest askerf faali-
yetiyle Tiirk limanlari igin hem bir tehlike olusturuyor, hem
de sahilde Pontosgu cetelerin isyankar faaliyetlerini kigkir-
tiyordu. 7 Haziran sabahi ise, Averoff ve Kilkug adl iki zirh-
11, panter sinifi iki muhrip, iki muavin kruvazér, dért mayin
tarama gemisinden ibaret bir Yunan filosu Samsun limani-
na glrm1§t1 O sirada llmanda ticarf amagla Vesta ve Marya-

(311) Atatiirk’iin Milli Dig Politikas1 1, s: 369-371 V'sk: 62

(312) S. I. Malov, Bir Sovyet Diplomatimn Tiirkiye Hatiralary, Cev. Hasan Ali
Ediz, Istanbul 1967, s: 36

(313) ag.e., s: 59-69
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nina vapurlaryla, istasyoner olarak 248 numarali ABD tor-
pidosu bulunmaktayda.

Ayn giin saat 10.00’a dogru Yunan komutani, limanda-
ki ABD torpidosu komutani vasitasiyla verdigi iiltimatom-
da Samsun gehrinin bir askeri iis haline geldigi ve sehre ¢1-
karilacak bir deniz hey’eti tarafindan miithimmat, sildh ve
diger askeri egyanin yok edilecegi bildiriliyordu.(314 Ulti-
matoma saat 12.00’ye kadar cevap istenmig, aksi halde bom-
bardimana baglanacagl bildirilmigti. Bu tiltimatom alindi-
ginda Mutasarrif Faik Bey ve Firka Komutani Cemil Cahit
Bey, Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin Saathane Meyda-
nr'ndaki binasinda bulunuyorlards.(315)

Bir miiddet sonra da, Taksos adl: Yunan torpidosu ko-
mutanindan, Mutasarrifliga gelen tebligde Hristiyanlara za-
rar verilmemesi, béyle bir halin vukuunda Yunan donan-
masinca, Mustafa Kemal’e ait biitiin sahilde siddetli bir mu-
kabele bilmisle girigilecegi bildiriliyordu.(316) Aslinda Yu-
nan donanmasinin Samsun’a gelerek bombardimanda bu-
lunmasinin maksadi, Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey’in bu ko-
nudaki Meclis konugmasinda da belirttigi gibi, Islam halki
galeyana ve heyecana sevkederek Hristiyan halkla catigtir-
makt.(317) Bombardimana bir ¢ikarma siisii vererek Pontos-
cu ceteleri kiskirtmak, onlara moral vermek ve Samsun li-
manini bir bahaneyle tahrib etmek de amaglariyd:.

Ankara ile gerekli haberlesmelerde bulunulduktan son-
ra Mutasarriflik’tan, Yunan tltimatomuna su cevap veril-
misti:(318)

(314) TIHV, s: 88

(315) H. Umur-A. Pasin, a.g.e., s: 49

(316) TBMM Zabit Ceridesi 1338, XX, s: 248
(317) a.ge., s: 247,248, 251

(318) TIH V, s: 88
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“1. Samsun askeri bir iis degil, agik bir gehirdir ve dola-
yistyla bombardiman edilemez.

2. Bombardimandan dogacak biitiin sorumluluklar Yu-
nan HiikGimeti‘ne ait olacaktir.

3. Halk ve meskenler bombardiman edilecek olursa, bu-
na karg: misilleme hareketinde bulunulacaktir.”

Bir taraftan da tedbir olarak Bahriye Miifrezesi'nin dort
béliigii kiyida savunma vaziyeti almigh. Diisman donan-
masinin vaziyet alisgindan da bombardiman olacag: anlagi-
linca ABD torpidosu, Vesta ve Maryanina vapurlar: liman
haricine gekilmiglerdi. Ogleden sonra saat 15.00’de baglayan
bombardiman yaklasik ti¢ saat kadar sirmigtiir. Yunan ge-
mileri 500 kadar mermi harcamuglardir. Baglica hedefleri
HiikGmet Konagy, kiyidaki ambarlar ve deniz araglari, pet-
rol tanklari, cofu Amerikalilar’a ve Hollandalilar’a ait tii-
tlin depolariyd.

Yunan bombardimanina etkili bir kargsilik verilememis-
ti; sehrin tahkimine ayrilmig bulunan iki adet 150/45
mm’lik ve Istanbul’dan Karamiirsel yoluyla gelmis olan iki
adet 88 mm’lik gemi toplar1 heniiz mevzilenmemisti. Ancak
Kadikoy tepelerinden, Firka'nin kiiclik bataryasindan ce-
vap verilebiliyordu.(319) Bu kars: atiglarda Averoff'un isabet
alarak ateg hattindan ¢ekilmesiyle bombardiman kesilmis,
bir miiddet sonra da Yunan gemileri Samsun limanin ter-
ketmiglerdir.

Ayni giin Canik Mutasarrifhigi’'ndan, Dahiliye Vekale-
ti'ne verilen telgraf raporda hasar durumu bildirilmisti; Hii-
kGmet binasi bir miktar hasar gormiis, sahildeki binalar, ev-

(319) TiH V, s: 88 H. Umur-A. Pasin, a.g.e., s: 50 Emrullah Nutku, Samsun
Bombardimam, Yakin Tarihimiz IV, s: 60
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ler, kiy1ya gekilmis durumda bazi ¢aparlar, muhtelif mahal-
lelerdeki evler, Ermeni Yetimhane’si ve Kilise’si kismen tah-
rip olmuglardi. Firka'min erzak deposu ve Belediye’ye ait
gazhane muhteviyatiyla beraber yanmigt. Efraddan doért
sehit ve ii¢ yaralh vard1.(320)

Bombardiman esnasinda ve daha sonra Rumlarin dahil-
deki hareketlerine, alinan tedbirlerle imkan verilmemisti.
Olaganiistii durum sebebiyle ilan edilmig bulunan 15 giin-
liik sikiyénetim de, 22 Haziran 1922'de kaldirilmugtir.(321)

Samsun limanindan ayrilan Yunan gemilerinin askerf
faaliyetleri, miiteakip giinlerde de devam etmigtir; bombar-
dimandan sonraki giin Ayancik’a giden Yunan gemilerin-
den bazilari, limandaki' mavna ve kayiklar1 makineli tiifek
ategine tutarak, kereste yiiklii bir yelkenli ile bir motorii alip

- gotiirmiiglerdir. _

Dogu Karadeniz'de de faaliyetlerine devam eden Yu-
nan gemileri 12 Haziran’da Yason burnu agiklarinda iki yel-
kenliyi batirmiglar, 4 Temmuz’da ise Pazar agiklarinda 4 ka-
yig1 batirmiglard1.(322) Yunanhlar'in Karadeniz’deki bu fa-
aliyetleri ve zaman zaman yaptiklar1 bombardimanlar bek-
ledikleri neticeyi verrﬁemig, “Bliyiik Zafer’den sonra da bii-
tiin faaliyetleri sona ermistir.

(320) TBMM Zabut Ceridesi 1338, XX, s: 251 TIH V, s: 88
(321) TBMM Zabit Ceridesi 1338, XXI, s: 3
(322) TIH V, s: 89



UCUNCU BOLUM
1. PONTOSCULUGA KARSI ALINAN TEDBIRLER

Milli Miicadele’de kuvvetle ortaya-¢ikan, fakat 1904 ler-
den itibaren var olan bu isyanc1 ve ayrilik¢i faaliyetler tama-
men gayrimegru idi; 3 Agustos 1909 tarihli Cemiyetler Ka-
nunu’na gére memleket asayisini, toprak biitiinliigtinii ihlal
amacina ve Osmanli halkini siyaseten ayirmak maksadina
yonelik cemiyet kurulmasi yasaklanmigt.323) Bu yasaya
gore gizli cemiyetierin kurulmasi kesinlikle yasaklandig gi-
bi, kavmiyet ve cinsiyet esasina gore siyasi cemiyetlerin ku-
rulmasi da menedilmigti. Halbuki Pontosgu faaliyetler cete-
cilikle veya cemiyet faaliyetleriyle tamamen bu amaca y6-
nelmiglerdi. Siyasi sartlardan da istifade ederek, ayrilmak
emellerine politik destek de ariyorlard.

Pontoscu faaliyetler, Mondros Miitarekesi'nden sonra
biisbiitiin arth@ halde, devrin Istanbul HitkkGmetleri tara-
findan ciddi gekilde 6nlenememis, ancak ordu birliklerin-
den “Takib Miifrezeleri” kurularak asayigin saglanmasina
gayret edilmistir. Sekavetin Men'’i ve Miitecasirlerinin Takib
ve Te’dibi Haldanda Kanun-1 Muvakkat’a gore (21 Eyliil
1909), goniilliilerden ve ordudan ayrilacak kuvvetlerden
olugturulan “Takib Miifrezeleri” bulunduklar1 “mahallin”,
miilki amirinden alacaklar1 emir ve tebligata gore hareket
edeceklerdi.(324)

Mondros Miitarekesi'nin askerf hiikiimlerinden olarak
Tiirk ordusu terhis edilirken Anadolu’nun Dogu Karadeniz

(323) Diistur (Tertib-i Sani H. 1326-1327/R. 1324-1325) I, s: 604.608
(324) a.ge., s:767-773
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sahil kesiminde de asayis gittikge bozuluyordu. Bélgede
bulunan takib miifrezelerinin mevcutlar1 da, onceleri 80 ki-
siden fazla olurken, terhis dolayisiyla 25 nefere kadar diig-
miistii.(325 Miifrezelerin takiblerinden kurtulan Rum cete-
cileri bu alanlarda pervasizca tecaviizlerde bulunuyorlardi.
Harbiye Nezareti ise, uimumi asayigin saglanmasi igin 4
Aralik 1918’de yayimladig1 emirle ordu birliklerinin, jan-
darmaya yardimci olmak tizere, memleketin 6nemli bolge
ve merkezlerine ayrilmasinu kararlagtilmigti. Bu bolgelerden
biri de Samsun, Amasya, Sivas mintikas1yd1.(326)

Miitareke devresinin baglarinda Samsun’da asayisi sag-
lamakla gérevli bulunan 182. Takib Alay: yetersiz kalmaya
baglayinca da, Kayseri bolgesindeki 528. ve 532. Takib Ta-
burlar Sivas’a gonderilmiglerdi. IX. Ordu Komutan Yakub
Sevki Pasa da, Harbiye Nezareti'ne gonderdigi 13 Aralik
1918 tarihli sifrede, hadiselerin Hristiyan halk tarafindan
siyasi bir mes’ele yaratmak igin ¢ikarildigini belirtiyor ve ilk
tedbir olarak da Dagistan’dan, Batum’a gelen XV. Firka 45.
Alay’in iki taburu ve Alay makineli tiifek boliigii Umid va-
puruyla Samsun’a sevkediliyordu.(327) Firka'nin biiyiik bir
kismi da 28 Aralik 1918’de Trabzon iizerinden kara yiiriiyii-
siiyle Samsun’a dogru, Batum’dan hareket etti.

Samsun’da bulunan 182. Takib Alay1’nin 52. Taburu da
dagitilarak, subay ve erleriyle 45. Alay takviye edilmisgti.

XV. Firka’'nin Samsun’a hareket eden 38. ve 56. Piyade
Alayi ile bir topgu alayi, kig sartlar iginde zorlu bir yiiri-
yuisten sonra, yollarda soguk ve yiyeceksizlikten biiyiik 61-
clide zarar gormiis olarak Samsun’a ulagmuglardir. Béylece

(325) C. Bayar, Bende Yazdim VIII, s: 2587
(326) TIH 1, s: 171 .
(327) HTDV XI1/43(1963), Vsk: 1011 TIH I, 5:162-164
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XV. Firka Samsun, Carsamba, Bafra ve Havza bolgesinde
gorev yaparken, Nisan 1919'da, Batum’dan kara yiiriiyii-
siiyle yine Samsun’a gelen V. Kafkas Firkas: da, Amasya
Sancagi’'nin Ladik, Vezirképrii, Giimiighaakéy ve Tokat
Sancagi'min Niksar, Erbaa kazalarinin asayis meseleleriyle
meggul olur.(328) ‘

Tiirk ordularinin, miitarekeden sonra yeniden diizenle-
nigi sirasinda IX. Ordu kaldirilinca Canik Sancag ve gevre-
si, dogrudan Harbiye Nezareti'ne baglanan IIl. Kolor-
du’nun gérev alan: iginde kalmigtir. Kolordu'nun karargahi
Sivas’ta olup V. Kafkas Firkas1 Amasya’da, XV. Firkas: da
Samsun’da bulunuyordu.(329)

Iste, Mustafa Kemal Paga, IX. Ordu Miifettigi olarak
Samsun’a ¢iktifinda, bélgedeki Tiirk kuvvetlerinin konu-
mu béyleydi.(330)

1. Mustafa Kemal Paga’nin Ilk Tedbirleri ve

Baz1 Teklifleri

Yillarca siiren savasin getirdi§i yokluk ve miitareke
sartlarinin olumsuz ortamu iginde Tiirk ordusunun efradi-
run bir kismu firar etmis, eldeki kuvvetlerle askeri tedbirleri
etkili sekilde uygulamak imkam kalmamugst. Mustafa Ke-
mal Pasa Samsun’a ¢ikbiginda jandarma kuvvetleri yetersiz
oldugu gibi, firarlar sebebiyle XV. Firka’'min mevcudu da
iyice azalmigt. Ug ay icinde meydana gelen 700 firar olay:
kuvvetleri iyice zayiflatmisti.

Bu sartlar alinda daha ¢ok siyasi ve idar{ tedbirlere bag-
vuruldugu goriilmektedir; Firka Komutarnu ve Mutasarrif'in

(328) TIH 1, 5: 164, 174
(329) a.g.e.,s: 177, 223
(330) Nutukl,s: 8
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degistirilmesiyle mahalli yénetim yeniden diizenlenirken,
ilk olarak jandarma 100 neferle takviye edilerek, halkin jan-
darmaya yazilmasi tegvik edilmistir. Jandarma siivariligine
goniilliiler igin, gerekli olan hayvanatin HitkGimetge temini,
daha sonra maaglardan taksitle kesilmesi hususu, Mustafa
Kemal Paga tarafindan Sadaret Makami‘na 1 Haziran 1919
tarih ve 39 sayil sifre ile teklif edilmigti.(33)

Ayrica miifettiglik goérev alani igindeki vali ve muta-
sarrifliklara, bu arada Canik Mutasarriflii’'na cekilen telg-
raflarda asayisin temini hususunda siyasf etelerin faaliyet-
lerini 6grenmekte, onlar: takip etmekte kullarulacak casus-
luk ve diger haber almalar i¢in gerekli olan pararun Dahili-
ye Nezareti'nden istenmesi emredilmekteydi.(332) Bir taraf-
tan da Rum halk ve geteleri uyarilarak tecaviizlerinin Miis-
liiman halkta tepkilere sebep olacag, halk: tahrik edecegi,
bu durumdan da kendilerinin zarar gérecegi anlatilmustir.
Islam getelerine ise, faaliyetlerinin istemeden bir yabanc ig-
gale sebebiyet vermesiyle daha biiyiik mes’elelere yol aga-
cag ifade edilmigti.(333)

Bu tedbirlerle Sancak dahilinde kismen bir siikunet sag-
lanmugsa da, bu hal devamli olmamugtir. Ciinkii memleketin
bir kismini pargalayarak, Pontos adiyla ayr1 bir hiikGmet
kurmak maksadina yo6nelik bu faaliyetleri siyasi nasihatler-
le durdurmak, séndiirmek miimkiin degildi.

. Oncelikle alinan idari tedbirler yaninda, takib miifreze-
leriyle asayis saglanmaya gayret edilirken, Islam geteleri de,
Kuvva-i Milliye’ye kazarulmaya ¢alisilmug, Pontos egkiyasi-

(331) HTDV 11/4 (1953), Vsk: 65
(332) HTDV I1/5 (1953), Vsk: 89
(333) HTDV lI/4 (1953), Vsk: 65
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nin yogun oldugu muntikalarda halk sildhlandirilarak millf
tegkilat viicuda getirilmigtir.(339)

2. Milli Cemiyetlerin Kurulusu

Miitareke yillarinda Samsun ve civarinda, mahalli sal-
dirilar kargisinda birtakim millf cemiyetler kurulmustu. Bu
cemiyetler miisliman halk arasinda dayanismayi saglamak
ve moral-giicii yitkseltmek amacina yonelikti. Samsun’da
kurulmus bulunan “Cemiyet-i Hayriye-i Islimiye”nin ya);lm-
lanan yirmi yedi maddelik tiiztigiiniin birinci maddesinde
Canik Sancag1 Islam ahalisinin sosyal durumunun diizeltil-
mesi ve yiikseltilmesi, ilim ve egitimin yayginlagtirilmasi
amaglandig ifade edilerek, Miisliimanlar arasinda muhtag-
tarin yardimina kosmak gayesi belirtilmisti.(335) Ikinci mad-
dede ise, Cemiyet’in siyasetle alakasi olmadig1, Canik San-
cag1 dahilindeki Islam halkin maddi ve manevi gelismesi
maksadirun teminine c¢alisilacag: yaziliydi. Samsun’da, Sa-
athane Meydani'nda idarehanesi bulunan “Ihtiyat ve Zabitan
Cemiyeti” de, konferanslar ve sohbetler diizenleyerek ayni
maksada hizmet yolunda galisiyordu.(336)

Karadeniz sahillerine yénelen ayrilik¢t Rum emellerine
karg1, Samsun’da bir de “Karadeniz Tiirkleri Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti” kurulmustu (19 Subat 1919). Bu cemiyet Paris
Baris Konferansi’'nda ve Avrupa’da Karadeniz Tiirklerinin
haklarin1 korumak igin Prens Sabahaddin ve Serif Paga’y:
vekil ettiklerini bildiriyorlardi. Ayn: tehlikeye maruz kalan
sancaklara, bu arada Tokat ileri gelenlerine yazdiklar: mek-
tuplarda, merkezi Samsun’da bulunan bu cemiyetin subele-

<

(334) Nutuk 11, s: 628 9
(335) Hasan Umur, Samsun’da Onbeg Sene, Istanbul 1947, s: 38-39
(336) a.ge., s:39
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rinin agilmasin ve ayni gahislarin vekil edilmeleri isteniyor-
du. Bunun iizerine 25 Subat 1919°da Karadeniz Tiirkleri
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin Tokat subesi kurulmus, ay-
n1 tarihli mektupla da durum Cemiyet’in Samsun merkezi-
ne bildirilmisti.(337)

Fakat bu cemiyet uzun o6miirlii olamamugtir; Sam-
sun’dan Nemlizade Ali Galib, Bosnakzdde Ahmet, Dava Ve-
kili Emin, Hac1 Ibrahimzade Siikrii, Avukat Kemal Hikmet
imzalariyla Tokat subesine yazilan 20 Mart 1919 tarihli mek-
tupla Cemiyet'in feshedildigi bildiriliyordu.(338)

Milli cemiyetler, Sivas Kongresi'nde Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adiyla birlestirilince, subelerinin
biitiin yurda yayilmas: calismalarina baglanmisti. Kong-
re’de kabul edilen Cemiyet tiizii§iine gore, miistakil Sancak
Heyet-i Merkeziye'leri nahiye, kaza ve sancak idare hey’et-
leri tarafindan segilen on kisiden meydana geliyordu.(339)

Sivas Kongresi'nden bu tiiziikle donen Canik temsilcisi
Bognakzade Sﬁleymah Bey, Samsun’da tiiccardan Hac
Omerzade Hasan Efendi, Hact Hayrullahzade Omer, Sulta-
nf mektebi 6gretmenlerinden Adil Bey’lerle ve vaiz Of'lu
Hoca ile goriigerek Cemiyetin Samsun gubesini kurmaya
calistyordu.(340) ‘ 0 y

llk toplantilar Bognakzade Suleyman Bey’in Sam-
sun’daki evinde yapihiyor ve on kisilik hey‘etin olusturul-
masina ¢alisiliyordu. Nihayet bu toplantilarin sonunda aga-
gidaki hey’et tarafindan Samsun Miidafaa-1 Hukuk Cemi-
yeti kurulmus oldu: 341)

(337) Ek: XI (Halis Cinlioglu ozel kiitiiphanesi, Tokat)
(338) Ek: XII

(339) M. Gologlu, Sivas Kongresi, Ankara 1969, s:.224
(340) H. Umur-A. Pasin,a.g.e., s:7

(341) a.ge.,s: 8
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Bosnakzade Siileyman Bey Bagkan
Ticaret Odas: Bagkatibi Siikrii Bey Uye
Tiiccardan Haa Hayrullahzade Omer Bey ”
Tiiccardan Hac1 Omerzade Hasan Bey “
Sultani ikinc miidiirii Adil Bey "
Nemlizade Seref Bey “
Muharrir Ethem Veysf Bey “
Islam Beyzade Faruk Bey “
Kitap¢1 Osman Tabruk Bey “

Sultani 6gretmenlerinden Hayreddin Nadi Bey “

Cemiyet‘in bir miihrii de yaptirilmis ve iiyelerin evle-
rinde toplantilar yapilmaya baglanmigt. Halkin aydinlatil-
mas! icin Merkez Hey’et'inden gelen telgraflar giivenilir
kimselerle Sadi Tekkesi‘nde okunuyor ve halka anlatiliyor-
du.

Zaman zaman ¢ikarilan soylentiler cemiyetin ¢alismala-
rin1 aksatiyordu. Halk arasinda genel bir kabul heniiz tegek-
kiil etmedigi gibi, mutasarrif Cevdet Bey ve Belediye Reisi
Ali Riza Bey de Miidafaa-i Hukuk faaliyetlerine karsiydilar.
Cemiyet, Mutasarrif ve Belediye Reisi'nin muhalefetine rag-
men halka milli miicadeleyi anlatmaya ¢alisirken, ilk faali-
yetlerinden olarak Maragta yapilan katliam ve tecaviizii
protesto mahiyetinde bir miting diizenlemigtir; 1 Subat 1920
Pazartesi giinii saat 9.00’da ticarethaneler kapatilarak Bele-
diye 6niinde toplarulmis ve miitarekeden beri ugrarlan te-
caviizler tel'in edilmigtir.(342)

Bundan sonra Cemiyet, Millf Meclis i¢in se¢im igleriyle
mesgul olmustur. Yine sehrin bazi ileri gelenlerinin ve yo-

(342) a.ge., s: 10



128 » PONTOSGU FAALIYETLER (1918-1922)

netimin muhalefetine ragmen secimler, ge¢ de olsa sonug-
landirilmis ve Bognakzade Siilleyman Bey’in milletvekili se-
cilmesiyle bosalan Cemiyet bagkanlhigina Adil Bey getiril-
migtir.

~ Adil Bey’in bagkanlh: sirasinda cemiyet faaliyetleri da-
ha da gelismistir; o zamana kadar evlerde veya Sadi Tekke-
si'nde yapilan toplantilar agik yapilmaya ve halk davet edil-
meye baglanmigtir. Ayni zamanda 6gretmenler birliginin de
bagkani olan Adil Bey’in, birligin Dede avlu mektebinde ag-
tig1 gece dershanelerinde toplantilar yapmaya baglamasiyla
halkin cemiyete ilgisi artmaya baglamusgtir.

Dershanedeki toplantilar da uzun siireli olamamigt.
Cemiyet’e, faaliyetlerini daha agik ve halka faydal hale ge-
tirebilmesi igin bir yer bulmak gerekiyordu. “Ihtiyat ve Za-
bitan Cemiyeti”nin ise Saathane Meydani’'nda béyle, bii-
yiikge bir binasi vardi. Bu cemiyetin niifuzlu iyeleriyle te-
mas kurularak, kendileri Milli Miicadele lehine kazarulma-
ya caligtlmigtir. Boylece hem iki cemiyet birlesmis olacak
hem de cemiyet binasi temin edilecekti. Iki cemiyetin de
temsilcileri bazen Bagkan Adil Bey’in, bazen de Edhem Vey-
si Bey’in evinde toplanp gérisiiyorlard:. Millf Miicadele’ye
taraftar Firka Komutani Ismail Hakki Bey’in yardimlaryla
neticede anlagmak miimkiin olmugtur.

Samsun Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin, béylece mer-
kezi bir binaya taginmasiyla hem halkla temas: kolaylagmus,
siklasmig, hem de ¢alismalar1 daha dﬁignli hale gelmis-
i.(343) Miidafaa-1 Hukuk’un 6nderligiyle bolgedeki Islam
geteleriyle de temas kurulmus ve bunlar, Millf Miicadele le-
hine kazarulmaya (;311§111‘I11§tl1‘. Kazalardaki sube bagkanlik-

(343) age, s:25-27
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larina génderilen yazilarda Islam cetelerinden, Rum’lara
karst memleketin mﬁdafaa&h&d\stifade edilmesinin sag-
lanmasi isteniyordu.(344)

Bilhassa Carsamba mintikasinda Islam geteleri soygun,
para igin adam kagirma gibi adi sekavet icra ediyorlardi.
Carsamba Miidafaa-i Hukuk’u da zayif kalmisti. Bu sebep-
le bir hey’et tegkil edilerek Carsamba‘’ya gonderilmesine ka-
rar verilmistir. Haziran 1920 sonlarinda Samsun Miidafaa-1
Hukuk Bagkaru Adil, Omer ve Ziya Bey’lerden olusan
hey’et Carsamba’ya giderek Belediye binasinda halkla gé-
riismeler yapmus, Carsamba Miidafaa-i Hukuk Hey’eti ye-
niden diizenlenmigstir. Bu temaslar sonunda Carsamba’li
Keskin oglu Riistem, kendine bagl olan adamlariyla Miida-
faa-i Hukuk igin ¢alisacagina s6z vermigti. Yine Islam gete-
lerinden olan Cerkes Hamit’le, Samsun yolu tizerindeki
Dikbiyik mevkiinde goriisme olduysa da miispet bir netice
elde edilememigti.

Tegkilatlanma ve yayin faaliyetiyle halk, Pontos tehlike-
sine kars1 uyarilirken, bir taraftan da temin edilen siléhlar
Jandarma Komutanhi'run tezkiye ettigi koyliilere dagitil-
mak suretiyle bir mukavemet olusturuluyordu. Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’nin Samsun’daki Cedid, Hangerli, Pazar,
Kale, Said Bey ve Kilicdede mahalleleri Ihtiyar Hey’et'leri-
ne gonderdigi 16 Haziran 1921 tarihli yazisinda, ihtiyati bir
tedbir olarak milis tegkilati kuruldugu, Cemiyetin mahalle

“defterlerinde kayitli olanlarin ayin 18’inde askeri-talim igin
Gureba Hastanesi yakinindaki gayirlikta toplanmalar bildi-
riliyordu.(345)

(344) age.,s: 20
(345) a.ge., s: 41
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Rum c¢etelerinin Samsun kazasi iglerine kadar niifuz et-
meye calish§1, Bahriye Miifrezesi’yle siddetli sokak catig-
malarina girdigi 1921 ilkbaharinda, Giresunlu Osman Aga
miifrezesi Samsun’a gelmigti. Mintika Palas’ta karargahin
kuran Osman Aga, Pontosculara kars: siddetli bir mukave-
met baglatmugti.(346) Islam koylerine yapilan baskinlar karg:-
liksiz birakilmarmugs, Rum getelerinin etkileri nispeten kiril-
mus tir.

Terme kazasinda ise, Miidafaa-i Hukuk bagkani Haa
Kuzu Fevzi Efendi’'nin tegebbiisiiyle baz1 Islam geteleri milli
miicadele lehine kazanilmugt. Islam cetelerinin de yardi-
muyla bolgedeki Rum ve Ermeni cetelerinin faaliyetlerine
kismen karg1 durulabilmigtir.

1921 yih ilkbaharinda Terme Kaymakamu Rifat Bey’in
Rum getelerinin teslim olmalarin: saglamak icin diizenledi-
gi bir toplantida bu gete reislerinin ¢ogu 6ldiiriilmiiglerdir;
Kocaman Koyii imamu Terzioglu Ali Efendi’nin evinde Rum
cetereisleriyle yapilan bu toplanti sirasinda Islam getelerin-
den Pi¢ Ahmed, Keskinoglu Mustan, Kismiroglu Seyyid,
Kér Temel, Inebeyli Kéyii'nden Regidin Ahmet, Uzunlu Ké-
yii'nden Hact Imamn Halil evin etrafinda tertibat almuglar-
du

Rum gete reisleri kendilerine yapilan nasihatlere ve tes-
lim olma tekliflerine hakaretle cevap vermiglerdi. Bunun
izerine Kaymakam’in bir bahaneyle disar1 ¢agirilmasindan
sonra eve yapilan baskinla gete baglar1 Sar1 Yani, Kara Bana-
yit, Harigo ve Kara Hagik (Ermeni) vurularak 6ldiiriilmiig-
lerdir. Rum egkayalarin cesetleri daha sonra kagni araba-
lanyla Terme kazasina gonderilerek teghir edilmigtir. Artik

(346) Emrullah Nutku, Giresunlu Osman Aga, Yakin Tarihimiz IV, s: 85
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cetelerin yok edildigi, asayisin saglandig1 ilan edilmistir. Bu
cesetler daha sonra sehir disinda, “at ¢alkag?” denilen irmak
kenarina gémiilmiigledir. Bu olayin izlerinden olarak soyle-
nen halk siirleri bolgedeki koylerde hala parca parca yasa-
maktadir.(347)

3. Askeri Tedbirler

Miitareke sonrasinda Tiirk ordusu bir taraftan terhis
edilirken, bir taraftan da yeni konumunu aliyordu. Bu yeni-
den diizenleme sirasinda bir otorite boglugu dogmus ve

(347) Halk agzindan derlenebilenler sunlardr:
“Cekin kir atimi ben de bineyim
Kaymakam istemis O'nu goreyim
Ahir cevabim bugiin vereyim
Ben, beni bagladim kime ne diyem.”

“San Yani derler benim adima
Doyulmaz lezzetime tadima

Nazli yarim gelsin benim yamma
Ben, beni bagladim kime ne diyem.”
“Kocaman éniinde gevrilip kaldim
Anay: babayr kaygiya saldim

Onbeg giin iginde bir tay ¢aldim
Ben, beni bagladim kime ne diyem.”

“Kocaman oniinde uzun yazilar
Diigman vurdu yaralanm sizilar
Evde aglar korpe kuzular

Ben, beni bagladim kime ne diyem.”

“Cangerig’ten ¢iktum bagim selamet

Kocaman’a vardim koptu kiyamet

Korpe kuzulanm sana emanet (Coci, oglum sana emanet)
Ben, beni bagladim kime ne diyem.”

“Kara Hagik ne oldu bize .
Imam’n evinde kan gikt1 dize
Anladim pugtluk var bize

Ben, beni bagladin kime ne diyem.”
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asayisin saglanmasi en onemli bir mes’ele olarak goriilmiig-
ti.

Karadeniz sahillerinde de Pontosgu geteler, kendilerine
yapilan ¢agrilara aldirmayip, sekavetlerini stirdiiriiyorlardu.
Bir emir ve kumandaya tabi olarak siperleriyle, geregine go-
re yaptiklar1 askeri hareketleriyle muntazam bir birlik gi-
biydiler.(348) Bu durumdaki Rum getelerinin Islam kéylerine
ve Takib Miifrezeleri'ne verdikleri zararlar bazi askerf ted-
birleri almay: da zarurf hale getirmisti.

a) Milli Miifrezeler'in Kurulugu

Sivas Kongresi'nden sonra biitiin millf cemiyetler bir-
legtirilirken, fiili miicadelede de birlik saglamak icin milf
miifrezelerin ve millf ordunun kurulmasi yolunda ¢alisma-
larda bulunulmus, talimatlar hazirlanmisti.(349) Bunlara gé-
re Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetleri “Milli Miifrezeler”i olugtu-
racaklard1. Bu faaliyete “Ahz-1 Asker Rilesast” ve mintika ko-
mutanlan1 yardimei olacaklar, silah, cephane ve saglik hiz-
metleri bakimindan destek saglayacaklard.

Milli Miifrezeler, asayisin saglanmasi ve siirdiiriilme-
sinde ordunun faaliyetini kolaylagtiracak tarzda “Seyyar
Miifrezeler” olarak tegkil edilebilecegi gibi, kasaba ve koyle-
rin eskiya taarruzundan, gayrimiislimlerin ihtilalci tecaviiz-
lerinden korunmast igin “Sabit Miifrezeler” halinde de kuru-
labilecekti. Miifrezelerin emir ve kumandas askerf tarzda
manga, takim, boliik gibi olacakt. Miifrezeler eskiyadan ele
gegirilen silahlarla ve zenginlerden temin edilen yardimlar-
la donatilacak, miifrezeleri tegkil edenler Kur’an iizerine

(348) Pontus Mes’elesi, s: 4 TBMM Zabut Ceridesi 1337, XV, s: 240
(349) Nutuk 111, s: 1143-1145;, Vsk: 188 Tiirk Istiklial Harbi Vesikalarnn 1919-
1922, 11, Vsk: 1 ve aynt eser, 1, Vsk: I
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yemin edeceklerdi. Canik Sancagi’'nda da bu talimat gerge-
vesinde harekete gegilerek Islam cetelerinden istifade yolu-
na gidilmigti. Merzifon Asayis Kongresi'nden sonra da, ay-
n1 amaglarla “Kuvve-i Muhafaza”larin kurulmas: kararlagt-
rilmigt. B6lgede umumi Rum tehlikesine karsg: ise, Giresun-
lu Topal Osman Aga’nin miifrezesinin kuvvetli bir sekilde
tegkil olundugu goériiliiyor. Osman Aga, ayrica tegkil ettigi
goniillileri Trabzon’da III. Firka'ya gotiirdiigiini 15 Eylil
1920’de Mustafa Kemal Paga‘ya bildirmisti.(350) Ayrica Ve-
zirkoprii ve Havza yoresinde 80 mevcutlu Erzurum Miifre-
zesi, Gargsamba’da ise Isa Bey ve Carsamba Miifrezeleri
Pontosgularla miicadele halindeydiler.(351)

7 Haziran 1920’de ise, memleketin biitiiniinde asayis
mes’elesinin halli igin piyade ve siivari siniflarindan miite-
sekkil jandarma miifrezelerinin kurulmas: hakkindaki ka-
nun ¢ikarilmigtr. Bu miifrezeler Miidafaa-i Milliye Vekale-
ti'ne bagl olarak kurulacaklard1.(352 Baglangigta begbiner
kisiden olusan bu kuvvetlerin Ankara ve Sivas’ta kurulma-
s1 kararlagtirilmigt.

b) Samsun Bahriye Muhafiz Miifrezesi

Yine Miidafaa-i Milliye Vekaleti'ne bagh olarak 10 Tem-
muz 1920’'de “Umur-u Bahriye Subesi Miidiirligii” kurulmus-
tu. Bunun gerceklesmesinden bir miiddet sonra da, “Sam-
sun Bahriye Muhafiz Miifrezesi” kurulmugtur. Miifreze’nin
kurulugu ile Bahriye Giiverte Kidemli Yiizbagi Ibrahim Mii-
nir Efendi gorevlendirilmisti. Maiyetinde Bahriye Miilazim-

(350) Cumhurbagkanhih Argivi, A: 111-3, D: 14, F: 73-1, Vsk: 1814 ve 1515 (bkz:
Ek: XIIla,b)

(351) TiH VI, s: 147

(352) TBMM Kavanin Mecmuast1, s: 6
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1 Sani Ekrem ve Miifid, Makine Yiizbag: Tahir bulunmak-
tayd:.(353)

Miifreze dort bolikli bir tabur kadrosundaydi. Efrad
temini ve idarf bakimdan dogrudan Vekalet'le temasa geci-
lecekti. Herhangi bir taarruz ve tecaviiz halindeyse XV. Fir-
ka Komutanligi'nin emrinde hareket edilecekti. Bahriye
Miifrezesi 1920 y1l1 sonlarina dogru biiyiimiis ve tam kad-
rolu bir tabur haline gelmigti. 1921 yilinda kadrosunda 19
subay, 2 gedikli subay, 300 er bulunuyordu. Ayn: y1l Pontos-
cu cetelere karg: otuzdan fazla takib harekéat yapilmisg, gete-
ler ya imha edilmis, yahut tesirsiz hale getirilmigti. Ayrica
Sinop’taki Preveze ganbotundan alinan iki adet 47 mm’lik
top da, Samsun’da bir kamyona tabiye edilip, séyyar bir ba-
tarya tesis edilmigti.(354)

c) Merkez Ordusunun Kurulmasi

Milli HiikGmet igin asayigin saglanmasi hayati derecede
onemliydi. Bat1 cephesindeki askeri harekdtin emniyeti
Anadolu’nun giivenligine bagliydi. O sebepten seyyar jan-
darma miifrezelerinin kurulmas: hakkindaki kanunun ka-
bulii ve Samsun Bahriye Muhafiz Boliigii'niin kurulmasin-
dan sonra, Pontoscu ayaklanmay: kékiinden halletmek iize-
re Sivas’taki III. Kolordu kaldirilarak, karargdh: Amasya’da
olmak iizere 9 Aralik 1920°de “Merkez Ordusu” tegkil edildi.
Komutanligina da seferde ordu komutanu yetki ve vazifele-
riyle Nureddin Paga tayin edilmisti.(35) Baglangicta mevcu-
du 10 000 kadar olan Merkez Ordusu, lagvedilen III. Kolor-

(353) HTVD XIV/52 (1965), Vsk: 1192 HTVD XIV /53 (1965), Vsk: 1213
Emrullah Nutku, Bahriye Dairesi, Yakin Tarihimiz II, 122

(354) Emrullah Nutku, a.g.y.

(355) Nutuk I1, s: 629 TIH VI, s: 145
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du’ya dahil olan V. Kafkas Firkasi ve XV. Firka'yla, Sivas'ta
yeniden tegekkiil ettirilen VI. Ath Piyade Firkasi (daha son-
ra XIV. Siivari Firkasi) ve XIII. Bagimsiz Siivari Tugay1’ndan
meydana geliyordu. Bélgedeki gesitli kuvvetler de Merkez
Ordusu’nun emrine verilmisti. Merkez Ordusu’nun boélge-
deki yayilis vaziyeti ise soyleydi:(356)

Merkez Ordusu Karargah ve bagh birlikleri: Amasya.

V. Kafkas Firka Karargah ve bagli birlikler: Amasya. (Bu
Firka'ya bagl 9. Alay Erbaa’da, 10. Alay Zile’de, 13. Alay
Merzifon’da, 5. Topgu Alay1 Amasya’da, 5. Hiicum Taburu
Merzifon’da bulunmaktaydilar).

XV. Firka Karargéh ve bagh birlikleri Samsun. Bu Fir-
ka'ya bagly;

38. Alay Karargéh 1. ve 3. Taburlar ................ Samsun’da,
2, TADUL cueerrenrerereeresasensnsensssesnsessesens Carsamba’da,
45. Alay Karargah ve 2. Tabur ........ccccceuesinenaed Cakallr'da,
1. Tabur ..Kadamufta,
3. Tabur ....eevvveevrrrerriensreeene ..Kavak’ta,
56. Alay Karargéh ve 1. Tabur ........cccceeueiunees Bafra’da,
2. Tabur ...... s Vezirkoprii'de,
3. Tabur ... e Ladik'te,
15. Topgu Alay Kararght ........cccoccconvecrerunnnnns Kavak'ta,
2 Toplu kudretli dag bataryast .................. Samsun’da,
2 Toplu kudretli dag bataryast .................. Gakallr'da,
2 Toplu ginayder dag bataryast .................. Cakalli'da,
4 Toplu obiis bataryast ... ..Diphanlar’da,
4 Toplu seri sahra bataryast ............ccvuseen. Ladik'te,
15. Hiicum Taburu Samsun’da.

(356) TIH VI, s: 145-147
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Diger, XIV. Siivari Firka Karargahi ve birlikleri Zara ve
cevresinde, XIII. Bagimsiz Siivari Tugay Karargahi ve bagl
birlikleri ise Tokat’ta bulunmaktaydilar.

1921 Haziran'inda Bati Anadolu’da Yunanhlar yeni bir
taarruza hazirlaruyorlardi. Merkez Ordusu biinyesindeki
baz1 kuvvetler bu sebeple Bat1 Cephesi ‘ne intikal etmigler-
di. V. Kafkas Firkasi, XV. Piyade Firkas: ve XIV. Siivari Tii-
meni Bat1 Cephesine aktarilinca, onlarin yerine XV. Samsun
Firkasi, X. Firka diye isimlendirilirken, XVI. Firka da tegkil
edilmigti. Bu yeni durumda X. Firka Karargéah ve bagh bir-
likleri Samsun ve civarinda, XVI. Firka 48. Alay’in 1. ve 2.
Taburlar1 Nebiyan Dagi'nda yerlesmislerdi.(357)

Dahiliye Nezareti'nin, Erkan-1 Harbiye’ye gonderdigi
13 Ocak 1922 tarihli yazisinda kuzey Anadolu bolgesinde
Rum egkiyalik alaru tespit edildikten sonra tenkil harekat:-
na kiyidan baglamarun uygun olacag belirtilip, Canik San-
cagr kuvvetlerinin Carsamba’da, Amasya kuvvetlerinin
Ladik’te, Tokat kuvvetlerinin Erbaa’da toplattirilmas: isten-
mekteydi.(358) Aynca tenkil harekat: siiresince Canik Sanca-
gr'nda 1300 dogumlulardan iig tertip agagisinin sildh altina
alinmasi kararlagtirilmigts. Bu efradin miktan yeterli goriil-
mediginden Ordu Sancagi’ndan da ayn1 dogumlularin, Ca-
nik Sancagi’'nda kullanilmak iizere sildh altina alindig1 go-
rillmektedir.

Subat 1922°de, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi'ndeki
uzun ve sert tartismalardan sonra Nureddin Paga gorevden
alinip, Merkez Ordusu’nun lagvedilmesiyle Pontosgular’la
miicadeleyi Dahiliye Vekaleti yiiriitmiis ve bélgedeki askeri
harekat da X. Firka’nin uhdesinde kalmugtir.

(357) a.ge., s: 148-149
(358) HTVD XXV/74 (1976), Vsk: 1615
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4. Idari Tedbirler

3 Subat 1921‘de Merkez Ordusu Komutanlig: ve Istiklal
Mahkemesi'nin ortak karariyla Pontosgulukla meggul olan-
larin tevkiflerine ve haklarinda takibat yapilmasina gegilir-
ken Samsun ve Trabzon Metropolidhaneleri de aranmuis,
Merzifon Amerikan Koleji'nde gelisen olaylar ve bir ihbar
iizerine yapilan aramada ihtilalci Pontos Cemiyeti'nin bay-
raklan, nizamaatneleri, haritalar1 ortaya gikarilmigt. Bu
aramalar sonunda, bu miiessesenin “bir Amerikan mektebi
olmay1p, Pontos Hiik@imeti igin tegekkiil eden miikemmel
ve siyasf bir kuliip oldugu anlagilmugti.”(359) Tahkikat ve ta-
kibat sonunda Samsun Metropolidi Eftimos ve Bagpapaz
Platon Matnoz Vekiller Hey’eti karariyla 9 Subat 1921‘de Is-
tiklal Mahkemesi‘ne verilmislerdi.(360)

Canik Sancagi'nda Rum gekavetinin gittikce artmas:
aramalarda ele gegirilen ihtilal belgeleri mes’eleyi gergek
boyutlariyla ortaya gikarmugt. Mecliste bu hususta bag-
layan tartismalarda Dahiliye Vekili A. Fethi Bey agiklamaya
davet edilmisti.

Izmit meb’usu Asim Bey, 22 Ekim 1921 tarihli oturumda
Rum Pontos propaganda ve faaliyetleri hakkinda Dahiliye
ve Hariciye Vekaletleri'ne soru onergesi verirken, ayni giin
ikinci celsede Lazistan milletvekili Osman Nuri Bey’in soru
onergesi de Meclis Reisligi'ne veriliyordu. Bu 6nergelerde
Samsun ve Amasya bolgelerindeki Rum gsekavetinden ba-
hisle, her giin Miisliimanlarin 6ldiiriilmekte, Miisliiman
koylerinin basilmakta oldugu, bunun énlenmesi igin ne gi-

(359) TBMM Zabut Ceridesi 1337, XV, s: 241
(360) S. Tansel, a.g.e., IV, s: 90-91
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bi tedbirlerin alindig1 soruluyordu.(36) Hiikimet'in ise, 21
Ocak 1922 tarih ve 183 sayili Tecil-i Takibat Kanunu’na gore,
bir ay iginde sekavetten vazgegilerek silahlarin teslimini is-
tedigi goriilmektedir.(362) Fakat olaylarin en siddetli oldugu
Samsun bélgesinde bu ¢agriya uyulmamisti.

Alinan tedbirlerin yerinde incelenmesi ig¢in A. Fethi
Bey’in 14 Subat 1922'de bélgede yaptg: seyahatte ise su be-
yanname yayimlanarak, Rum halk Milli HiikGmet'e itaata
ve sekavetten vazge¢meye cagrilmistr:

“Asirlardan beri hitkkGmetin cenah-1 atifetinde her tiirlii
refah ve saadete nail olmugken size dost gériinen, fakat ha-
kikatte hem bu milletin, hem de ayr1 zamanda sizin diisma-
ninuz olan haricin tesiratina kapilarak Pontos ndmi altinda
bir hiikGmet tegkiline tesebbiisle, Hiikumet ve millete kargi
isyan ettiniz.

Memleketin ziraat ve ticaretine naff bir unsur iken civa-
rinuzdaki Islam kéylerini yakmak, ahalisini éldiirmek ve
ategse atmak suretiyle etrafa harabi sagtiruz. Hayat miicade-
lesine girisen Tiirk milleti cephede meggul iken, sizler diig-
manlarin hesabina vatana kargi sildh istimal ettiniz ve bu
harekatiruza kars1 Hiikimet icab eden tedabir-i askeriyeye
baglayacaktir. Ancak kan dokiilmesine sebebiyet vermeme-
nizi son defa olmak iizere size ihtar étmeyi vazife-i insani-
yeden addederek bir hafta zarfinda bildkayd ve sart Bafra,
Garsamba, Ladik, Erbaa, Havza, Vezirképrii hitkkumetleriy-
le, rastgeleceginiz miifreze-i askeriyeye arz-1 teslimat sure-

tiyle; memleketin kanununa mutavaata sizi davet eyle-
rim,”(363)

(361) TBMM Zabat Ceridesi 1337, X111, s: 219, 229 aym eser 1337, XIV, s: 316
(362) TBMM Kavanin Mecmuas:I,s: 210
(363) Pontus Mes'elesi, s: 3,4
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A. Fethi Bey, bu seyahatlerinde Samsun ve Bafra‘da ta-
kip harekatlarina nezaret etmis, Amasya’ya da ugradiktan
sonra Ankara’ya donmiigtii.

a) Halkin Elindeki Silahlarin Toplanmas:

Idari ve askerf tedbirler birarada yiiriitiiliirken, arama-
lar da hizlandirilmgti. Once sildhlarin teslimi istenmisg, ve-
rilen miihletin bitiminde de Samsun ve Amasya Sancaklar:
havalisinde aramalara girigilmisti.

Bu aramalar sirasinda Rum halkin giivenligi hassasiyet-
le gozetilmis ve bu durum gorevli miifrezelere bildirilerek,
buna uymayanlarin Istiklal Mahkemesi'nde yargilanacakla-
r1 duyurulmustu. Yine bu aramalar sonucunda Samsun ve
Amasya bolgesi Rum halkindan 2000’den fazla harb silah
ve 1200 000 fisenk toplanmugt:.(364)

b) Rum Halkimin Sahilden Uzaklagtirilmas:

Osmanli Devleti'nin katilmasiyla gergek bir diinya sa-
vag! haline gelen harbte, azinliklar devlete ve Tiirk Milleti’
ne ilan edilmemis bir savag: baglatmiglardr: Ermeniler ve
Rum’lar isgalci devletlerin icteki miittefikleri olarak, teb’as:
olduklar1 Osmanli Devleti'ne kargi ihanette bulunmuglar-
dir. Osmanli Devleti ise, yillardir savasarak ordunun can ve
mal yiikiinii geken Tiirk halkinin giivenligini saglamak igin
bazi tedbirler almak zorunda kalmugt1. Bu sebepten cikari-
lan 14 Mayis 1331 (27 Mayis 1915) tarihli “Tehcir Kanunu”na
dayanarak Ermeniler ve Rumlar stratejik yerlerden, i¢ ki-
simlara dogru uzaklagtirilmiglardar.(365)

(364) age.,s:1
(365) Segil Akgiin, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve Raporu, s: 26-29
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Miitareke’deyse savag halinin bitip bitmedigi belli de-
gildir; isgaller siirmekte, azinliklarin toprak talepleri tartisi-
larak Tirk vataru parcalanmaktaydi. Osmanh HiikGmeti
ise, bir an evvel kesin barisa ulasmak amaciyla tegebbiisler-
de bulunmakta, basinda bu hususta ¢esitli haber ve yayin-
lar goriillmekteydi.(366)

Baris goriismelerine hazirlik olmas: bakimindan Os-
manl HitkGmeti'nin Avrupa biiyiik devletlerine, 25 Subat
1919’ da verdigi on iki maddelik muhtiranin iigiincii madde-
sinde, azinliklarin durumlarindan bahsedilirken, Rum’larin
sahilden ig taraflara tehcir edilmekten gikayetci olabilecek-
leri belirtilmisti. Ancak bu da, savag halindeki bir devlette
casuslugun 6nlenmesi ve sahillerin korunmas: amacina yo-
nelikti. Nitekim savag sirasinda bazi devletler teb’alarini
boyle g ettirmigler, mesela Romanya Islam teb’ay: tehcire
tabi tutmugtu.(367)

Yunanhlar da iggal sirasinda, Bati Anadolu’daki koyler
ve sehirlerden 6zellikle aydinlar, varlikhi kimseler ve halkin
ileri gelenleri arasinda binlerce Tiirk’ii ahp, Yunanistan’a
stirmiiglerdi.(368)

Millf HiikkGmet'in heniiz tegekkiil ettigi zamanlarda da,
eldeki kuvvetler cephede tutulmaktaydi. O bakimdan Ana-
dolu’nun asayisi onem kazaniyordu. Genel Yunan taarruzu
sirasinda had safhaya varan Rum ayaklanmas: ve sekaveti-
ne kayitsiz kalmak miimkiin degildi. Mustafa Kemal Pa-
sa’nin Izmit’e seyahatleri sirasinda Vakit Gazetesi'ne verdi-
gi beyanatta da belirttigi gibi (18 Haziran ve 21 Haziran

(366) T. Gokbilgin, a.g.e., 11, s: 208-209

(367) a.g.e.,s: 213

(368) Seha L. Meray (Cev.), Lozan Barig Konferanst, Tutanaklar -Belgeler, Ankara
1969, Takam I, C: 1, Kitap: I, s: 126
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1922), Tiirkiye aleyhine tegvik olunan Rumlar askeri diigiin-
celerle simdilik savag bélgelerinden uzaklagtirilmiglar-
d1.(369) .

Tehcir Kanunu, savas sirasinda ordu, kolordu, firka ve
miistahkem mevki komutanliklarina, hitkGmete ve asayige
ait tedbirlere karsi mukavemet ve muhalefeti “esasindan
imha etmeye” yetki veriyordu. Aynca casusluk ve hiyanet-
leri hissedilen kéy ve kasaba halkimn ferden oldugu gibi,
toplu olarak da diger bolgelere iskaru yetkisi Kanun’da gos-
terilmigti.

Merkez Ordusu Komutaru Nureddin Pasa da, 12 Ocak
1921 tarih ve 2082 sayili emriyle Samsun ve Ordu Sancak-
lannin biitiin kasaba ve kéyleri Hristiyan halkinin 16-50 yag
arasy, eli silah tutanlarin Amasya, Tokat, Sarki Karahisar li-

*valan dahiline sevkinin gerektigini bildirmigti.370) Ayrica
bu emirde 1317 (1901) dogumlularin sildh altina alinarak
amele taburlarina sevkedilecegi, bunun ig¢in Samsun ‘dan
gelenlerin Amasya’da, Ordu’dan gelenlerin Sarki Karahi-
sarda toplanacag bildiriliyor, sevkiyat isinde titizlik goste-
rilerek kayirmalara ve firarlara meydan verilmemesi isteni-
yordu.

Merkez Ordusu’nun bu icraatini, Yunan donanmasinin
Karadeniz kiyilarim bombardiman etmesi ve artan askeri
gakarma tehlikelerini dikkate alan Vekiller Hey’eti’'nin 12
Haziran ve 16 Haziran 1922 tarihli toplantilarinda, Karade-
niz sahilindeki bu kazala'r, savag alani ilan edilmig ve Rum-

lar‘in iilkenin i¢ kisimlarina sevklerini kararlagtirilmig-
t]r_(371)

(369) ASD III, s: 33-34
(370) Pontos Mes’elesi, s: 11-12
(371) age., s: 16-21
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Ayn1 sekilde Batt Anadolu ve Giiney Anadolu’daki
Rumlarin da Elazig ve Sivas vilayetlerine uzaklagtiriimalar:
icin, Vekiller Hey’eti karariyla yetki verilmisti.(32) Sahilden
sevkedilen Rumlar Ergani madeni, Malatya, Maras, Sivas'in
Giirtin ve Darende kazalarina iskan edildiler. Bu nakil ve
iskanda jandarma yardimc: olmakla beraber, asil mes’ul
olanlar miilki amirlerdi. Komutanlk’ca, sevkedilenlerin ay-
r1 ayn yerlestirilmeleri ve firarlarina meydan verilmemesi
istenmigti.

Dahile sevkedilen Rumlar’a, daha sonra isterlerse aile-
leriyle beraber gitmek imkan: verildigi gibi, geride kalanla-
rin giivenligi hususunda ilgili mutasarrifliklara ve komu-
tanliklara emirler verilmigti. Bu hususlarda ihmali goriilen-
lerin agir surette cezalandirilacaklar: bildiriliyordu.(373)

Samsun Mutasarrifigi’'ndan ve X. Firka Komutanhgy’
ndan gekilen telgraflarda ise, gosterilen titizlige ragmen ba-
z1 asker kacaklarinin ve sevke tibi Rumlar’in evlerde sak-
landig: bildirilerek, bunlarin da dahile sevki, saklayanlarin
Istiklal Mahkemesi'ne verilmesi miisaadesi istenmigsti. Bu-
nun iizerine Merkez Ordusu Komutanhig1’nin yayimladig 5
Ekim 1921 tarihli tebligde sevk ve nakil sirasinda evlerinde
Rumlar veya asker kagaklarini saklayanlara 24 saat miihlet
verilerek teslim olmalar: istenmigti. Aksi halde sgiipheli
Hristiyan, Islam evleri aranarak cins ve mezhep ayirtedil-
meksizin onlarin da sevke tabi tutulacagi bildiriliyordu.(374)

Bu sevkiyat kollarina tecaviiz yine Rum geteleri tarafin-
dan yapilmigtir. Nakil yollar: iizerinde bulunan Rum kéyle-
rine y1ginak yapan Rum geteleri nakil kollarina ve bunlarin

(372) a.ge., s: 20
(373) age.,s:10
(374) a.ge.,s:13
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muhafiz kuvvetlerine saldirarak hem Rum halktan, hem de
muhafiz askerlerden zayiata sebep olmuglardi. Bunun iize-
rine giizergahdaki koylerin Rum halkini da nakil mecburi-
yeti dogmustur. Zaten Amasya Mutasarriflii’nca Merkez
Ordusu Komutanligi’'na yapilan miiracaatlarda, Samsun
Sancag ile komgu kazalar civarinda Rum geteler goriildii-
gii, Samsun Rumlarinin Amasya Rumlarina emsal tegkil et-
tigi, aslinda sahil ve dahil Rumlarinin birlikte hareket ettik-
lerinden bahisle Amasya Sancagi’'nda eli sildh tutan Hristi-
yanlarin da dahile uzaklagtirilmas: talep edilmigti.(375)
f(avak—Cinig; Dag1 mevkiinde, 20 Haziran 1921'de Rum
cetelerinin 766 kisilik bir sevk kafilesine saldirmalar: sira-
sinda Rum halktan ve muhafizlardan é6lenler olmugtu. Ci-
var koylerin bu sekavete yataklik ettiginin belli olmasindan
sonra, Merkez Ordusu Komutanli§1'nin emriyle bu kéylerin
de bogaltilarak, halkinin dahile nakli ve koylerin tahribine
meydan verilmeyip, korumaya alinmasi kararlastirild1.
Ayrica Rum egkiyasina yataklik ve ortaklik eden kéyler-
le, Bafra kazas1 Nebiyan Dag1 ve Kocadag mintikasi, Amas-
ya Sancaginin Ladik, Havza kazalariyla Tasan Dag, Yesilir-
mak Daglari’'ndaki mevcut Rumlar’in nakillerine de 2 Tem-
muz 1921'de karar verildi.376) Alinan tedbirlere ragmen
Rum gekavetinin stirmesi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi‘'nde
tartigmalara sebep olmug, Dahiliye Vekili tenkidlere ugra-
must. Soru onergelerinde umumiyetle sekavetin kisa siirede
onlenememesinden ve tehcir isindeki kayirma iddialarin-
dan sikayet ediliyordu. Samsun’da “gayri mes’ul sahisla-
rin” araya girmesiyle bazi haksizliklarin yapildig: iddiasiy-

(375) a.g.e., s: 15-16
(376) a.ge.,s:3
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la, sehrin ileri gelenlerimn tegkil ettikleri hey’etler Hiikimet
Reisi’'ne bagvurarak kadin ve ¢ocuklarin da tehcire tabi tu-
tuldugundan sikayet etmiglerdi.®””) Bu durumun, Yunan
donanmasinin bombardiman tehlikesini artirmasindan ve
askerf bir ¢itkarma yapmaya sebebiyet vermesinden endige
ediliyordu.

Lazistan Milletvekili Osman Bey de, 6nergesinde Mer-
kez Ordusu Komutan1 Nureddin Pasa’nin sert davrarugla-
rindan sikayetlenerek, onun gérevden alinmasinu istemek-
teydi. Yine, ayru yer milletvekillerinden Ziya Hursit Bey de,
15-50 yag aras1 Rumlar’in tehcire tabi tutulmasiun, Rum
halkin biiyiik 6lgiide daga gikmasina ve sekavetine sebebi-
yet verdiginden bahisle, Miisliiman kéylerin taarruza ugra-
masina, tecaviiz ve katliama maruz kalmasina Nureddin
Paga’nin idaresizliginin sebep oldugunu ileri siirmiigtii.(378)

Merkez Ordusu Komutani Nureddin Paga’nun icraat
tizerine yapilan tartigmalardan sonra Dahiliye Vekili A. Fet-
hi Bey yaptig1 konugsmada, tehcir mes’elesinde Nureddin
Paga’min Samsun Mutasarnfi Faik Bey’le de anlagmazlhiga
diistiigiinii ve onu Rum tarafhisi olarak sugladigim ifade et-
migtir. Bu tartigsmalardan sonra Merkez Ordusu kaldirilmug
(Subat 1922) ve Pontosgulugun takibi miilki idarelerce ya-
pilmaya baglarurugtr.(379)

1922 yilinin ilkbaharinda Pontosgu faaliyetlerin sona er-
dirilememesi, bu sekavetin, bélgenin miisait olan cograff
durumu sebebiyle yazin daha da siddetlenecegi endigesiyle
Dahiliye Vekili hakkinda verilen soru onergeleriyle, Pontos-
culuk tartismas: yeniden Meclis giindemine gelmisti. Trab-

(377) TBMM Gizli Celse Zabtlars 11, Ankara 1985, s: 281
(378) ag.y.,s: 282-283
(379) TBMM Gizli Celse Zabitlar: 111, Ankara 1985, s: 372
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zon milletvekili Ali Siikrii Bey ile Canik milletvekili Siiley-
man Bey ve arkadaglarinin Pontos mes’elesi hakkindaki so-
ru onergeleri 18 Mayis 1922 persembe giinkii oturumda
okunarak tartigilmigt.(380)

Bu 6nergelerde, Dahiliye Vekili'nin Samsun ve civarin-
da 800 eskiya oldugunu sdylemesine ra§men, Rum gakileri-
nin Samsun’a girmeyi goze alabildiginden, Erbaa ve Sam-
sun civarinda Miisliiman kéylerinin hala yakildigindan si-
kayet ediliyordu. Ayrica, Samsun’da Pontosguluk faaliyetle-
rinin 6nderlerinden olan Yelkenciogullar:, Andavalliogullari,
Enfiyeciogullar: gibi zengin Rum ailelerinden kigilerin Istan-
bul’a gitmelerine Dahiliye Vekili tarafindan miisaade edil-
mesi de giddetle elegtiriliyordu. A. Fethi Bey ise, cevab: ko-
nugmasinda bazi kigilerin Samsun’dan ayrilmalarina “vic-
dani ve insani” sebeplerle miisaade ettigim, erkekleri bir
su¢ islemigse bundan eglerini ve aile fertlerini sorumlu tut-
manin miimkiin olmadigin1 séylemistir.(381)

c) Karg1 Propaganda Faaliyetleri
Azinliklarin ve onlar1 destekleyen biiyiik devletlerin
maddi ve politik imkanlan yarunda, Tiirk milletinin miica-
delesinin hakliligii Bati kamuoyuna ve siyaset adamlarina
anlatmak imkani ¢ok zayif kaliyordu... Yine de, Pontos
Mes’elesiyle alakali olarak belgeleri ve katliamlarin fotog-
raflarinu jhtiva eden yayimlar yaptirilmig, bunlar Avrupa
dillerine terciime edilmigtir.
Millf HitkkGmet’in kurulugunu takib eden giinlerde is-
tihbarat iginin 6nemi anlagilmig ve 7 Haziran 1920 tarih ve

(380) TBMM Gizli Celse Zabstlars HI, Ankara 1985, s: 362-364
(381) a.g.y.,s: 371-375
(382) TBMM Kavanin Mecmuast 1, Ankara 1925, s: 7
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6 sayili kanunla, dogrudan icra Riyaseti'ne bagl “Matbuat
ve Istihbarat Miidiriyet-i Umitmiye”si kurulmustur.(382) Bu
tegkilat i¢ ve dig yaynlarla, haber toplama ve halki aydin-
latma igleriyle mesgul olacakt. Basinla da miinasebet kuru-
larak Millf Miicadele yo6niinde yayin yapilmas: saglanmis-
11.(383)
' Karadeniz sahilinde Inebolu ve Samsun, Milli Miicade-
le’nin disariya agilan iki kapisi oldugundan, buralarin gii-
venligi ve bu bolgelerden haber alinmasi 6nemli goriilmiig-
tiir. Mustafa Kemal Paga, Matbuat ve Istihbarat Miidiriyet-i
Umumiyesi'nin igleri hakkinda 28 Eyliil 1920’deki Meclis
konugmasinda kuvvetli bir sahil propagandasimn oldugu-
nu ve “yirmi dort saat zarfinda, yirmi dért rapor” aldigim
belirtmistir. (384

Ayrica Yarbay Hitsameddin Bey, Aralik 1920’de Samsun
tizerinden Ankara’ya gecerken, buradaki giivenlik igleri
hakkinda Nureddin Paga ile goriigmiis ve Samsun’da Se-
rez'li Galib (Vardar) Bey gorevlendirilerek “Miidafaa-i Milit-
ye Istihbarat Grubu” tegkil edilmigti.(385)

5. Adli Tedbirler

Gerek carpismalarda, gerekse teslim alinmak suretiyle
elegecen Rum ¢etecileri bir ¢ok suglarin failleriydiler. Bun-
lar Amasya’da kurulan Istiklal Mahkemesi‘ne sevkedilerek
muhakeme edilmiglerdir. Bu muhakemelerde Rum getecile-
re yoneltilen suglar soyle tasnif edilebilir:

a) Niifus ¢ogunlugunu saglamak i¢in muhacirler getir-

terek yerlestirmek, onlara silah ve para dagitmak.

(383) ASD1,s: 126
(384) a.ge.,s: 126 . .
(385) S. Nafz Tansu (Hzl.), Iki Devrin Perde Arkasi, Istanbul 1964, s: 467-468
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b) Silahl1 gruplar tegkil ederek Pontos Cumhuriyeti tesi-
si igcin Osmanl topraklarindan bir kismuru ayirarak, ayr
bir hiikimet tegkil etmek.

c) Siyasi, milli, fikrf ve silahl1 olarak Rum milli emelleri-

nin tahakkukuna galismak.

d) Bu faaliyetler sirasinda iskence, cinayet, gasb, yakma

ve tahribat, 1rza tecaviiz gibi suglan iglemek.

Birtakim adf suglarin da fiilleri olan bu geteler, kendile-
rine yapilan ¢agrilara uymamusg, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi’nin otoritesine karg silahli direnigte bulunmuglardir. 29
Nisan 1920 tarihli Hiyanet-i Vataniyye Kanunu’'nun birinci
maddesi ise, Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi'nin megruiyetine
isyan1 amaglayan fiilf veya s6zlii muhalefeti ve bu yolda fa-
aliyetleri vatana ihanet sugu olarak tarif etmigti.(386)

Kanun‘un ruhunda béyle bir sugun siiratle ve giddetle
takibi ve cezalandirilmasi vardi; muhakemenin yirmi giin
iginde sonuglandirilmas: hitkme baglanmis olup, hiikiimler
Meclis’in karariyla kesinlik kazaniyor ve icra olunuyordu.

Millf Miicadele ortaminin olaganiistii sartlar1 iginde ¢1-
karilan bu kanun, varolan askerf ve sivil mahkemeler kana-
liyla uygalaruyordu. Fakat isyanlarin, ihanetlerin 6niinii
alacak siiratli bir igleyis saglanamamigt. Hiyanet-i Vataniy-
ye Kanunu'nun siiratle uygulanabilmesi ve sonucun alina-
bilmesi, devrin gartlarina uygun, olaganiistii bir miiessese-
nin zaruretini ortaya ¢tkarmigt.

Ozellikle asker kagaklar1 mes’elesi hem cephede, hem
de igte asayigsizlik unsuru olarak kendini hissettiriyordu.

(386) TBMM Kavanin Mecmuast I, s: 2-3 Ergun Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s:
43-48
(387) TBMM Kavanin Mecmuast I, s: 22
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Bu hususta Meclis’te yapilan teklifler ve goriigmeler sonun-
da “Istikldl Mahkemeleri” kurulmustur.(387)

11 Eyliil 1920 tarih ve 21 sayii Kanun’a gore Istiklal
Mahkemeleri, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyesi ti¢ kigi-
den olusuyordu. Mahkeme kararlari kesin olup, yerine ge-
tirilmesinde devletin silahl1 ve silahli olmayan kuvvetleri
gorevliydiler.

Baglangigta asker kagaklar1 ve onlan tegvik edenleri ta-
kip ve cezalandirmak iizere kurulan bu Mahkemeler’in yet-
kileri Meclis’te tartisilmig ve 26 Eyliil 1920 tarihli oturumda
degistirilen birinci maddeyle, Mahkemeler’in 29 Nisan 1920
tarihli Hiyanet-i Vataniyye Kanunu’na aykir1 davrang ta
bulunanlan da yargilayacag agiklik kazanmugtir.(388)

18 Eyliil 1920’de Istiklal Mahkemeleri'nin kurulmas: ge-
reken yerleri gosteren teklif Meclis Bagkanli§i’na verilmisti.
Belirtilen ondért bolge icinde yedisi acil olarak gésterilmig-
ti. Bu bolgelerin arasinda Sivas da vardi. Canik Sancag) ise,
Sivas bolgesi Mahkemesi’'nin gérev alaru igindeydi.

Mahkemelerin kurulmasi hususundaki Meclis tarigma-
lar1 26 Eyliil 1920’de sonuglandiginda Sivas bélgesi Istiklal
Mahkemesi de goyle tespit edilmigti:

Emin Bey (Canik Milletvekili-Bagkan)

Mustafa Necati Bey (Saruhan Milletvekili-Uye)

Necat Bey (Bursa Milletvekili-Uye)

Mustafa Zeki Bey (Dersim Milletvekili-Uye)

20 Ekim 1920’den, 15 Mart 1921’e kadar olan ¢alisma
devresinde Sivas Istiklal Mahkemesi (genellikle Amasya’da
calighig1 icin Amasya Istiklal Mahkemesi adiyla gegmekte-

(388) Ergun Aybars, a.g.e., s: 72
(389) TBMM Zabut Ceridesi 1337, IX, s: 155
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dir.) asker kagaklarindan bagka 160 davaya baknué.hr. Bun-
larin iginde en 6nemlileri “casusluk, giipheli satus, altin ka-
cirmak ve sekavet mes’eleleridir.” (389)

Bu davalardan 20’si beraatla sonuglarurug, 13 kisi idam-
la, 13 siipheli sahis da mubhtelif sekillerde cezalandirilmusg-
lardir. Idamla cezalandirlanlarin her biri en az bir cinayetin
faili olup halkin emniyet ve asayigini ihlal eden, hayatina
kasteden kigilerdi.(3%0)

Cezalarin, suglara gére dagilimu ise g6yleydi: (391)

Casusluk : 7 Rum
Yaralama : 3 Rum
Davete gelmemek : 4 Rum
Eskiyaya yardim: 43 (42'si Rum)
Eskiyay: himaye : 15 Rum

Firar : 119 (100’ii Rum)
Sakilere iltihak : 1 Rum

Firar ve sekavet : 1 Rum

Vatana ihanet : 1

Gizlenme : 13
Pontosguluk : 199 Rum
Rum ¢etelerine iltihak : 39 Rum

Sevke tdbi Rum kadinlanm kagrmak: 1

Sekavet : 2 Rum
Siipheli satus : 44 Rum
Vazifeyi ihmal : 2

Yukaridaki siralamadan da goriilecegi gibi asayigsizlik
unsuru Rum halktan gelmekteydi. Fakat Pontosguluk
mes’elesiyle asil meggul olan, ikinci dénem Istiklal Mahke-
meleri'nden Samsun Istikldl Mahkemesi olacaktr.

(390) a.g.y., s: 156 Ergun Aybars, a.g.e., s: 125
(391) Ergun Aybars, a.g.e, s: 125
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17 Subat 1921‘den itibaren Istiklal Mahkemeleri'nin fa-
aliyetleri durdurulmugtu. Fakat, biitiin Anadolu’da olaga-
niistii gsartlar devam etmekte oldugu gibi, Canik Sanca-
gr'nda da Pontoscu sekavet siirmekteydi. Firar olaylarinin
gittikce artmasinin yaninda soygun, ayaklanma gibi olaylar
da biiyiik boyutlara ulagmigt.(392)

Sakarya Savag1 oncesinde meydana gelen yenilgiler ve
ordunun gekilmesi, bu yiizden bir takim endigelerin dog-
mas! Istiklal Mahkemeleri'nin yeniden kurulmasini zaruret
haline getirmigti; Fevzi (Cakmak) Paga’nin, ordunun giiven-
ligi icin Kastamonu ve Konya’da Istiklal Mahkemeleri ku-
rulmasini isteyen teklifine Meclis’te Samsun da ilave edile-
rek iig Istiklal Mahkemesi kurulmustur (23 Temmuz 1921).
Bir miiddet sonra Mustafa Kemal Paga, Meclis’ten Bagku-
mandanlik yetkilerini alinca (5 Agustos 1921), Istiklal Mah-
kemeleri dogrudan ona baglanms oldular.

Ikinci devre, Samsun Istiklal Mahkemesi ise gu iiyeler-
den meydana geliyordu: (393)

Emin Bey (Canik Milletvekili-Bagkan)

Necati Bey (Bursa Milletvekili-Uye)

Veli Bey (Burdur Milletvekili-Uye)

Sevket Bey (Sinop Milletvekili-Uye)

Bahri Bey (Yozgat Milletvekili-Uye)

17 Agustos 1921'de calismaya baghiyan Mahkeme’nin
bolgesi Sivas, Tokat, Amasya, Samsun, Ordu ve Giresun
olarak tespit edilmigti. Fakat, Mahkeme, 6nemine binaen
Samsun-Amasya boélgesinde kalarak ¢alismalarini siirdiir-
diigiinden ad1 Amasya Istiklil Mahkemesi olarak gegmekte-
dir.

(392) a.ge., s: 142-143
(393) a.ge., s: 147
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Samsun Istiklal Mahkemesi de, Tekalif-i Milliye emirle-
rinin uygulamasi, Umraniye, Koggiri ayaklanmalari, asker
kagaklar1 ve Pontosguluk mes’eleleriyle ugragmigtir. Bilhas-
sa asker kacaklar1 mes’elesinde biiyiik bagar1 gosterilmig, 20
Eyliil 1921’e kadar olan siirede 12733 kagak ve bakaya yeni-
den cepheye gonderilmigti.(394)

Istiklal Mahkemesi’'nin gérev yaptig1 siralarda, Pontos-
cu sekavet had sathaya gelmis, Merkez Ordusu’nun hareka-
t1 ve Merzifon Amerikan Koleji'nin aranmasiyla Pontos is-
yan biitiin boyutlariyla ortaya ¢ikarilmigti. Bu askeri hare-
kat ve idarf takibat sonunda yakalananlar Samsun Istiklal
Mahkemesi'nde yargilanarak cesitli cezalara garptirilmusg-
lardir. Istiklal Mahkemesi bélgede géreve bagladiktan sonra
Rumlar’in sebep oldugu hadiseler ve Islam aleyhine yapi-
lan kétiiliikler hususunda Kaymakamlik’lardan rapor isten-
misti. Bu raporlardaki dehget verici olaylar, katl ve yagma
olaylar1 Mahkeme i¢in 6nemli belgeler olmustur.

Mahkeme’nin 10 Ekim 1921’e kadar olan ¢aligmalan so-
nunda Pontos mes’elesinden dolay: verdigi cezalar gunlar-
dr: (395)

Idam : 177 (174’ti Rum)

Giyaben idam : 74

Kiirek cezasi: 10

Hapis : 2

Istiklal Mahkemeleri daha sonra, “Istikldl Mehdkimi Ka-
nunu” ile (31 Temmuz 1922) diizenlenmigse de, 1 Agustos
1922’de kabul edilen bir kanunla ¢alismalarina Meclis ka-
rariyla son vermistir.

(394) a.ge. s:170
(395) a.ge., s: 173-174
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14 Agustos 1922'de ise HiikGmet, Pontosguluk hareket-
lerine kargi Amasya, Samsun bélgesinde tekrar bir Istiklal
Mahkemesi kurulmasiru teklif eder. Yapilan secimlerde Ne-
cati Bey bagkanhiga, Osman Nuri Bey savciliga, Hamdi ve
Hakki Bey'ler de iiyelige secilmiglerdi. Fakat Necati Bey ve.
Osman Nuri Bey’in istifalar tizerine yeniden yapilan se¢im-
lerden uzun siire bir netice alinamamigt. Bu arada “Biiyiik
Zafer” kazanilmig, diisman denize dokiilmiis, Pontosgu-
larin biitiin timitleri kinlmgt. Béylece Amasya Istiklal
Mahkemesi'nin yeniden kurulmasiru icab ettiren sebepler
de ortadan kalkmigti.

II. KARSI DEVLETLERIN TEPKILER1
DIPLOMATIK FAALIYETLER

Pontosguluk mes’elesine karg1 Milli HiikGmet’in aldi§1
bu ciddi tedbirler I'tilaf Devletleri'ni harekete gegirmisti. Bir
taraftan da Tiirklerin, Rumlar1 katlettikleri propaganda edi-
liyor, Istanbul’da biiyiik devletlerin temsilciliklerine protes-
tolar, sikayetnameler génderiliyordu.

Amerikan basimuinda Rumlar’in 6liime mahkum edildi-
gi yolunda yayinlar yapilirken(3%), Ingiltere Parlamentosu
‘nda Sir Austen Chamberlain tarafindan bir soruya verilen
cevapta, “Rumlarin Pontos’da silahl1 isyan ¢ikardiklar: hak-
kindaki Tiirk beyanatinun asilsiz oldugu” iddia ediliyor-
du.(3%7)

Bati’da yapilan propagandalara karsi1 Hariciye Vekili
Yusuf Kemal Bey tarafindan, bu devletlerin siyasilerine, ga-

y
rd

(396) Osman Ulagay, Amerikan Basiminda Tiirk Kurtulug Savag, Istanbul 1974,
s: 139, 188
(397) Gotthard Jaeschke, a.g.e., s: 58
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zetelerine, muhtelif ¢evrelerine, bu siralarda Bati’da bula-
nan Misir ve Hindistan Hey’etleri Riyaseti'ne su muhtira
gonderilmigtir: (3%)

“16 Temmuz 1921

Tiirkler i imha maksadyla diismanlarimiz tarafindan viicuda
getirilen suikasd tegkildti miithig bir siiratle inkigaf ve tevsi eyle-
mektedir.

Bir taraftan Yunan ordusu iggal eyledigi aksam-1 vatammizi
tahrib ve bildtefrik cins ve sinn Miisliimanlan katl ve imha eyle-
mektedir. Diger taraftan hafi Yunan cemiyetleri ve bunlar'meya-
mnda Pontos namiyla miitesekkill mahud cemiyet-i hafiye Iz-
mir’de oldugu misullu kiigiik bir ekalliyetde Rum anasirina malik
olan Karadeniz sahilinde dahi bir hiikiimet-i Yunaniye viicuda ge-
tirmek maksadiyla aym suretle Tiirk ve Miisliiman unsuruna kar-
st suikasdlar tertib ile mesguldur. Bu cemiyet-i hafiye bir kag haf-
ta akdem Samsun civarinda miisellah bazi harekata ictisir eyle-
miglerdir. Bu harekattan maksad ise, harb cephelerinden miihim
bir kisim kuvvetimizin o tarafa sevk ve izamim: temin etmek ve bu
suretle Kral Konstantin'in taarruzunu teshil eylemekten ibaret ol-
dugu agikardir. Yunan eslihastyla miicehhez olan bu getelere mii-
tarekeyi miiteakip mebzulen Yunan miithimmat: tevzi edilmigtir.
Ceteler 1918 senesi miitarekesini miiteakip derhal miisellehan
daglara gikarak dolagmuglar ve ellerine gegirdikleri bilciimle Miis-
liiman koyliileri imha, koylerini tahrib ve ihrak eylemiglerdir.
Eger Yunan Hiikiimeti’ nin gecen Temmuz ayimin ibtidalarinda
intigar eden resmi gazetesi miitalda edilecek olursa, bu niishada
Yunan hafi cemiyetlerinin, Yunan Hiikiimeti ile miigtereken hare-
ket ettikleri, aym niishada teblig olunan seferberlik emrinden ko-
layca tezahiir eder.

(398) Pontos Mes'elesi, s: 3-4
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1920-1921 esnim dahilindeki biitiin Yunaniler ile Tiirk tabi-
yetinde bulunan ve hatta Anadolu’da yasayan biitiin Rumlar
taht-1 sildha davet edilmektedir. Bundan anlagiliyor ki, Yunan
Hiikiimeti Rumlarin hafi cemiyetleri tegkildtyla aldkadar olmug
ve bu cemiyetleri Tiirk ordularimin arkalarindaicra-1 harekata me-
mur eylemigtir. Bu hususta her tiirlii talimatin Atina’dan veril-
mekte ve cem’iyyat-1 haflyenin Atina’mn evamirine itaat edecegi
tabii bulunmakta olmasina nazaran Yunan ordusunun onden ve
Pontos ¢etelerinin arkadan Tiirk ordusunu ihataya karar vermig
olduklar: anlagilir. Bundan mada Istanbul’daki Ingiliz memurlan,
bitaraf mintika namyla Istanbul civarinda tefrik eyledigi hattin
civarndaki biitiin Ermeni ve Rum koyliilerini teslih eylemek te ve
bu suretle Payitaht ve civarimn zavallh Miisliiman ve Tiirk ahali-
sini olvechle tehdid ettirmektedir.

Tiirk’iin hayat ve mevcudiyetiyle istikldline karg tertib edilen
bu suikasd tegebbiisat1 giin be giin tevsi etmektedir.

Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Tiirkiye'nin mevcudiyetini
tezelziile ugratmak iizere yapilan bu sendatkdrane harekatin dmil-
leri olan Yunanilere karg: icab eden tedibiri ittihaz etmekte ise de
bu fecayi ve tecaviizat tesiriyle Tiirk milletinin Rumlar’a kars
alacagr vaziyetten dolayr hichir mes’uliyet kabul edemiyecegini
arzeylemekle beraber, Tiirkler ‘in bu cinayete karg: intikam almak
hevesini perverde etmeyecek kadar asil oldugunu unutmamak la-
zim gelir.

Tiirk ordusunun zabt ve rabt ve intizamm ile Tiirk milletinin
hissiyat-1 dliye-i insaniyesi I'tilaf Hiikiimeti Miimessilleri tarafin-
dan bile takdir edilmektedir. Son giinlerde Izmit’e gelen I'tilaf Hii-
kiimat1 tahkik hey’eti azasindan Ingiliz Generali Frenc ( o ),
Italyan Miralay: Vitali ( J, ) ve Fransiz Bukas ( .G ) Efen-
di elarz ahval ve hissiyatin en mithim gahididirler.”
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Boylece, Anadolu’daki Pontosgu faaliyetlerin Yunanh-
lar tarafindan desteklendigi ve asil ezilenlerin, tecaviize
ugrayanlarin Miisliiman Tiirk halki oldugu Bati kamuoyu-
na ve siyasf gevrelerine duyurulmak istenmigtir.

Bu arada sikayet ve protestolar:n kendilerine ulagmasi
iizerine ABD Istanbul Biiyiikelgisi Amiral Bristol da, Musta-
fa Kemal Paga’ya gonderdigi 18 Temmuz 1921 tarihli no-
ta’da kadin, ihtiyar, gocuklarin dahile nakloldugunu haber
aldiginy, bunlarin askerf bir tehlike olugturmayacagini, yol-
larda telef olacagini ifade edip, “bu tarzda bir tehcir gerek
sizin, gerekse milletinizin hakkinda miisait te’sirat tevlid et-
meyecektir.” demekteydi.(3%9)

Nota, Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’e tevdi edilmig
ve 21 Temmuz 1921 ‘de cevaplandirilmugtir. Cevabi notada
Bityiikelgiligin, Samsun’daki Rum ihtiyarlarin, kadin ve go-
cuklarin dahile nakledildigine dair edindigi haberlerin “ta-
mamen yanls” oldugu belirtilerek, gizli Pontos Cemiyeti
mensuplarinin ve sildhli Rum getelerini kéylerinde sakla-
yan bazi Rum kéyliilerinin dahile sevk ve nakil edildigi bil-
dirilmistir.(400)

Ayrica, Yunan ordusunun iggal ettigi Tiirk topraklann-
da yas ve cins farki gozetmeksizin yapt§: iskence ve katli-
amlara Biiyiikelgi'nin dikkati ¢ekilmig, diismanin dahilde
yaptg1 zulmiin ise Avrupa devletlerince meghul kalmis ol-
dugu ifade edilmistir. Netice olarak kendilerinden, diigman
ordusunun tahribat ve cinayetlerine son vermesi hususun-
da etkili tesiibbiislerde bulunmasi da istenmistir.(401)

(399) a.ge.,s: 1
(400) a.ge., s: 2
(401) a.ge.,s: 2-3
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I'tilaf Devletleri Yiiksek Komiserleri de, 5 Eyliil 1921 ‘de
Pontos Hristiyan halkinin sevk ve naklinden gikayetgi olan
bir notay1 Hariciye Vekaleti'ne vermiglerdi.(402)

Buna cevap olarak verilen 15 Eyliil 1921 tarihli notada
Yunanlilar’in iggal ettikleri Tiirk topraklarinda katliam yap-
tiklari, Mondros Miitarekesi'nden sonra Rum azinlig ¢o-
galtmak i¢in niifus nakillerinin yapildi§1, Yunanhlar’in dev-
letler hukukunu gigneyerek Tiirk teb’ali Rumlar’1 siléh alti-
na aldig1 ve Karadeniz Rum halkini sildhlandirarak tehlike
yarattig1, bu sebeple nakle tabi tutulduklan belirtilmektey-
di.(403)

Ayni muhtevada, yine I'tilaf Devletleri temsilcileri tara-
findan “Ankara’da Hariciye Vekili Yusuf Kemal Beyefen-
di'ye” baghigiyla verilen, 22 Eyliil 1921 tarihli nota ve 21
Ekim 1921 tarihli nota da ayn1 propaganda bilgilerini ve id-
dialarin1 tekrarliyordu.404) Bunlara verilen cevaplarda
Tiirk topraklarina géz diken, parcalamak emeli giiden, bu-
nun igin gekavete kalkarak vatana ihanet sugunu igleyenle-
re kars1 bir fark gozetilmedigi, Istiklal Mahkemeleri‘nin is-
yana kalkisan ve kan déken bu geteleri adilane surette ceza-
landirdig1 belirtilerek “Avrupa’nin herhangi bir tarafinda
isyan ve hiikiimeti pargalamak gibi suikasdlara ciir’et ede-
ceklere kars ittihaz olunacak tedabirin, Tiirk HitkGmeti’nin
miittehiz icraatindan daha ziyade sedid olup olmayacag1”
soruluyordu.(405)

(402) G. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savagt Kronolojisi I, Ankara 1970, s: 161
(403) a.g.e.,s:162 S. Tansel, a.g.e., IV, s: 161

(404) Pontos Mes'elesi, s: 4-7

(405) a.ge. s: 8
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Anadolu’nun eski ¢aglarinda goriilen Yunan koloni fa-
aliyetleri ve Ortagagdaki Bizans Devletiyle Trabzon civarin-
da kurulan Komnenoslar Devleti (1204-1461), Anadolu’nun
Karadeniz sahillerini Bati nazarinda bir Hellen yurdu gibi
gosteriyordu.

Kuzey Anadolu’nun dogu sahillerinde kurulmus olan
Pontos Devleti'nin (M.O. 298 - M.S. 63) ise tarihi bakimdan
Greklikle bir aldkas1 yoktu. Anadolu’yu bir Hellen kiiltiirii
icinde gérmek isteyen Bati, Yunanistan’in eski Bizans’1 ihya
etmek politikasina (Megolo Idea) maddi ve politik bakimdan
destek olmustu. Yunanistan Devleti de, dis politikasinda
Osmanli Devleti'ne kars1 daima menfi bir propagandayi ha-
zirlik mahiyetinde siirdiirmiigtiir. Siyasi ve askeri firsatlar
dogdugunda milletleraras: zeminlerde de agik olarak top-
rak talebinde bulunmuglardir.

Mondros Miitarekesi’yle Osmanli Devleti’nin ¢okiintii-
ye gittigini gorenler, vaktiyle bu bélgelerde oturduklarim
ispata galigmiglardir. Wilson prensiplerinden ve I'tilaf Dev-
letleri’ne olan yakinliklarindan faydalanarak, Ermeniler gi-
bi Rumlar da Anadolu’da toprak kazanmak ve siyasi tegek-
kil kurmak istemiglerdir; kurulan zararli cemiyetlerin gesit-
li faaliyetleriyle Canik bélgesinde bir “Pontos HitkGmeti”
hayali yaratilmugtir. Bu faaliyetler askerf stratejinin bir par-
cas1 olan gete faaliyetleriyle de yiiriitiilmiigtiir.

Koloni ¢agindan ve Pontos Devleti’nin yikiligindan ikibin se-
ne sonra, Pontosquluk diye aynlikg: bir hareketin Rum’luk adina
dogugu nasil olmugtu?
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Rusya’nin, 1917 ihtilalinden sonra I Diinya Savagi’'ndan
cekilmesiyle Kuzey Anadolu’itun dogu sahilleri bogaltilin-
ca, buralarda Yunanistan Devleti’'nin yayilmac: emellerini
gerceklestirmesi igin firsat dogmustu. Bat1 Anadolu ve Ca-
nik bolgesinin Yunanistana ilhakindan s6z edilmemekle be-
raber, buralarda kii¢iik Rum devletlerinin kurulmasi hedef-
lenmisti. Biitiin bu diplomatik faaliyetlerin, Rum getelerinin
ve Yunan ordusunun yiiriittiigii askerf harekatin amaci, Ba-
t1 Anadolu’da hayal edilen “Ionia Devleti” gibi, Canik’te de
bir “Pontos Devleti” kurmakti. Bunlar ismen ayr:1 devletler
olarak goriilmekle bareber, Megalo-Idea programinin par-
galaflydllar. Muhaceret ve asayis mes’elelerinde I'tilaf Dev-
letleri’nin Osmanlh Hiik@imeti’ne baskilar1 olmakla beraber,
bu faaliyetlerin yoneldigi Canik bélgesi Miislitman Tiirk
halki da endige igindeydi; bélge siyasi ve kiiltiir karakteriy-
le Pontos mu olacak, Canik mi kalacakt?

Pontosgular’in niifus iddialar1 ve muhaceret gayretleri,
sunfdir gogaltmaydi. Bu miibalagal: istatistikler bile onlarin
iddialarina ciddiyet getirmedi ve bélgenin Tiirk olmadig:
tezini gerceklestiremedi.

Mondros Miitarekesi sonrasinda bu ayrilik¢t hareketle-
re ciddf sekilde engel olunamamgti. Her tiirlii yaniltmala-
rin ve siyasi propagandanin bulundugu Canik’te, kurtaric
bir giinesin dogusunun imkénsiz goériildigi bir devrede,
olamayacak zannedilen geyler birden gerceklesti; Mustafa
Kemal Pasa, biitiin Tiirk milletinin midi olarak Sam-
sun’dan Anadolu’ya ayak basiyordu.

Mustafa Kemal Paga’nin Anadolu’ya ayak bastif1 giin-
lerde, Canik boélgesinde Pontoscu Rum‘lar ilan edilmemis
bir savag: baglatmiglardi. K6y baskinlari, yanginlar, en adi
cinayetler Bati kamuoyunda Hristiyanlik ve Hellenlik adina
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hos goriilityordu. Bolgedeki bu cinayetlerin 6nderligini,
dinf sifatlariyla hi¢ bagdagsmayacak olan Metropolidler ya-
pryorlard..

Miitereke’nin imzalanmasiyla savag halinin bitecegini
uman bélge Tiirk halki, Rum getelerinin insafsizca tecaviiz-
lerine ugruyorlar, kéylerde topluca katliam yapiliyor, yag-
ma ediliyorlard1. Yiizlerce yillik Osmanli Devleti idaresin-
deki hoggoriiyii ve miireffeh hayatlarini unutan Rum halk,
kendilerine saglanan haklardan suistimal derecesinde ya-
rarlanan bu insanlar alisilagelmis asayis diizenini bozarak
gete faaliyetleriyle varliklarini ortaya koymaya calistyorlar-
d1. Canik bélgesindeki Pontosgu cete faaliyetleriyle Tiirkle-
rin dehget iginde birakilarak muvakemetleri kirilip, goge
mecbur kalmalar1 amac giidiilmiigtiir. Béyle fiilf bir isyan
haliyle, asayis mes’elesi agisindan I'tilaf Devletleri'nin dik-
katlerini iizerlerine gekip askerf bir ¢ikarmay: teminle ma-
hallf hiikkGmet ilan etmek de siyasi hedefleri olmustur.

Canik’te bu Pontoslagma faaliyetlerine ilk tepkiler Tiirk
halkinin cemiyetler halinde tegkilatlanmas: bigiminde go-
rillmiigse de, bu faaliyetler Mustafa Kemal Paga’nin Sam-
sun’a ¢ikisiyla ve Canik’te bulundugu giinlerde daha dii-
zenli hale gelmigstir. Cesitli adlarla kurulan milli cemiyetler
daha sonra Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin biinyesinde bir-
lesirken, Pontoscgu cetelerin tecaviizlerine karst maddi ba-
kimdan da organize olunmugtur.

Tiirk Istiklal Savagi'nin genel neticesi iginde Pontos is-
yan1 bastirilmakla beraber, Lozan Antlagmasi’yla Pontoscu-
luk hayali, koruyucularinin gozii 6niinde tamamen eriyip
gitmigtir; uzun bir imparatorluk hayatinin ve savas yil-
larinin getirdigi kétii hatiralardan sonra Tiirk ve Rum hal-
kinin artik i¢ ice yasayamayacag: kabullenilmis bulunulu-
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yordu. Ozellikle Rum halk, I. Diinya Savag: ve Istiklal Sava-
sinda Tiirk milletine karg1 ihaneti ve isyanlariyla diismanli-
g siirekli olarak hatirlatmugti. Bu sebeple Tiirk ve Rum
halkinun degisimi bir ¢oziim yolu olarak gériilmiigtiir.

Miibadele fikri, devletlerin hakimiyet anlayig1 ve kiginin
hiirriyet hakki ile bagdagir gériinmemekle beraber, halkin
birbiri igine girmiglikten kurtarilmasi, barigin saglanmasi ve
ekonomik gelisme icin gerekli goriilityordu.

Azinliklar ve miibadele mes’elesinin Lozan Konferan-
si'nda tartisildigy giinlerde, Osmanlh Devleti zamanindan
itibaren azinlik mes’elesinin daima dig kaynakh oldugu, ar-
tik yeni durum itibariyla Tiirkiye’de bagimsiz bir devlet ku-
rabilecek herhangi bir azinhigin bulunmadig belirtilmisti;
Marsilya’da yerlesmis Rum‘larin, orada bagimsiz bir Rum
devleti kurmalari, ya da burasin anayurtlarina katmalarn
nasil ki diigiiniilemezse, Tiirkiye’deki Rum halkin da buna
benzer isteklerle ortaya gtkmalarinun haksizlig1 vurgulana-
rak, kesin ¢6zlimiin miibadeleyle olabilecegi ifade edilmis-
tir.

Nihayet, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi HiikGmeti ve
Yunan HiikGmeti arasinda 30 Ocak 1923‘de imzalanan
“Rum ve Tiirk Ahalinin Miibadelesine Dair Mukavelena-
me”yle Istanbul Rum’lan harig, Tiirk topraklarinda yerleg-
mis Rum Ortodoks dininden Tiirk teb’alar ile, Bati Trak-
ya’da oturan Miisliimanlar harig, Yunan topraklarinda yer-
lesmis Islam dininden Yunan teb’anin 1 Mayis 1923 tarihin-
den itibaren mecburi miibadelesi kararlagtirilmigtir.

Netice itibarla, 1. Diinya Savag1 ve Istiklal Savag: sirasin-
da, Tiirkiye’nin biitiinliigiine ve Tiirk milletinin bagimsizli-
gma yonelen tehlikeler arasinda Pontosguluk hareketi, ge-
rek diplomatik alanda, gerekse Canik’teki ayaklanma ve ge-
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te faaliyetleriyle Yunan siyasi emellerine hizmet etmisgtir.

Zaman zaman genigleyerek tehlikeler yaratan bu isyan
hareketi ve “Pontos Hiitkimeti” hayali, “Biiyiik Tiirk Zafe-
ri”yle séndiiriilmiig, tarihe adi gekavet olaylarindan biri
olarak gecip kaybolmustur. Boylece, Mustafa Kemal Pa-
sa’nin “Geldikleri gibi giderler.” séziindeki gergek bir miid-
det sonra Canik’te de aynen cereyan etmisgtir.
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Léon Maccas’a Gére Canik Sancagi’'man Niifus Durumu,
Rum Halkirun Niifus ve Egitim Durumu
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[Kaza'oin Adi| 126m | Rum | Ermenl | Protestan | .Katolik | TOP

l;unmn 887561 | 38811 1193 89 4 78918
88699 | 88902 1216 39 74 78979

39207 | 39429 1826 | . 103 78 80062

82599 | 40556 1263 103 83 74595

32099 | 40556 1254 103 83 74006

Bafra 40461 | . 23877 299 - -- 65327
40413. | 23899 1078 - - 65376

40565 | 23986 |. 1108 - - 65649

41048 | 24270 1110 - - 66428

41048 | 24270 1110 - - 66428

Cargamba | 49391 2945 9761 466 - 62663
" | 49600 2936 10086 466 - 63088

49931 2948 10099 573 - 63661

50272 2951 | 10102 672 - 63987

50273 2951 10102 572 - 63898

Unye 50238 4419 4680 - - 69347
50686 4440 4668 - - - 69793

' 51169 4674 4720 - - 60463
61926 4708 4972 - - 63376

51926 4708 4972 - - 63376

Fulsa 28806 1964 854 - - 31623
29056 1968 860 - - 31884

29330 1981 868 - - 32169

29440 2048 887 - - 32376

28440 2049 887 - - 32376

Terme 18967 518 2086 - - 21631
19021 518 2100 - - - 21639

19200 529 2164 .- - 21893

19400 6528 2180 - - 22108

19400 528 2180 - - 22108

Not: Niifus durumunu gosterir bu sayilar H. 1315 - H. 1322 yillarmna
ait Trabzon Viyilet Salndmeleri'nden alinmgtir.

XX. Yiizy1l Baglarinda Canik Sancagi'min Genel Niifus Durumu
EK-III
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Merkes Nahiye ve kéyler
Kazamin
Not
Ad fslém Hrist. islam Hiist.
C. |M. | T fKilise| C. [M. |T. || Kilise
Samsun 10 | 3| 4 4 41 | — | — || 154| H.1318-H.1322
: yillanna alt
Bafra 8| 6|1 3 | 129 |28 (15 59| Trabzon Vildyet
Salnimelerinden|
Qurgsmba | 8 | — | 1 2 80 |- |- 14 | qikanlmagtr.
Unye 6| 6|1 3 6110 | — 12| Kusaltmalar:
C: Cami
Fatad 3 |—=] - 3 96 | 5| — 9| M:Mescld
T: Tekke
Terme 8 |—-1- 1 43| — | — 6
Toplam 38 |14 | 7T | 16 | 469 | 43 (16 | 264

XX. Ytizyl baglarinda Canik Sancagi’nin miislim, gayrimiislim
dinf miiesseselerini gosterir tablo
EK-IV
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Bulundufjv Yer Medresenin Ads Orend Not
) Sqym
Samsun Hangertl Mah. Medr. 32 | H.1818nh
Sadi Bey " 28 | na ait Salng-
Pazag * 80 |mel Meza-
ret Magrif
Umumiye'-
Bafra Haa Murad Medr. 48 | den cibanl-
Camil Keblr * 46 | mgtir.
Haydariye " 41
Dabagnane " 16
Cargamba Mazinedarzide Sileymsn
Paga Medreses| 160
Naimlyye Medreses! 139
Mahmud Tayyar Paga
Medresed 42
All Bey Madresesd 326
Hamidlye " 51
Akpinar " 10
" (Tekke Kdy) Yusuf Zeyneddin Medr. 62
" (Twtarh Kdy) | Tatarh " 11
" (Sanyud Kdy) | Bamyurd b 30
" (Hlaarok Kby) | Himrak " 57
" (Karakaya Kdy) | Eprikiraz v 19
" (Seyh Habll K.) | Seyh Habll " 18
" (pelli Kéyil). | tpgii . 16
Unye Badullah Bey Medrvani 280
Fataa Yahdikd Mah, " 70
Toplam Medrese Sxyam: 22 1620

XX. Yiizyll baglarinda Canik Sancagi’'ndaki Medrese sayilan ve
ogrenci miktarlarim gosterir tablo
EK-VI
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Pontos Haritasi
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)

Pontos Kliibu igin bastirilan makbuz
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)
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Pontos Cemiyeti Merzifon Subesi'nin Mithrii
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)

Pontos Bayrag:
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)
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Pontos KliibiiSporcular1 ve Pontos Nisanlari
(Poitos Meselesi, Ankara, 1338)
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Rum Gonilli Neferi Enonias
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338) (Pontos Meselesi, Ankara, 1338)

Rum eskiyalarca sehit edilen
Tekesarmasik koytinden Ahmet Cavus
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)
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Giresun Metropolidi Dorandiyos'un Rum egkiyalarla birlikte
fotografi
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)

Merzifon Amerikan Koleji Albiimiinden
(Bir Yunan temsili sergileyen talebelerden bir grup)
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)
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Rumlar tarafindan katledilen Havzali ii¢ erkekle iki ¢ocuk
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)

Ortaklar ve Esenbey koyleri katlidmundan kurtulabilen yaral
koylii kadinlar ve gucuklar
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)
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Istefanoglu Kiird Panayot getesince katledilen Miisliimanlar
(Pontos Meselesi, Ankara, 1338)

Ortaklar ve Esenbey koyleri katlidmindan kurtulabilen yaralilar
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Rumlar tarafindan katledilen Samsunlu bir kdylii

Samsun Duayeri mevkiinde Hosri Rum getesi tarafindan gozleri
oyulup kulaklan kesilerek sehit edilen Basalan koyliileri

20 Ekim 1921°de Rum geteleri tarafindan katledilen miisliimanlar
(Nuri Usta - Cerkes Murad ve teshis edilemeyen bir sehit)
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Rumlar tarafindan katledilen
Carsambali Siileyman Aga

Rum c¢etelerce sehit edilen Samsun
Kiligzade Mahallesi'nden Tatar
Omer ve Arabaa Ziya



Rum egkiyalar
tarafindan sehit
edilen Akalan
Koyti'nden Ahmet
Cavus oglu
Osman

EKLER ¢ 209

Rum egkiyalar
tarafindan
katledilen
Carsambali

bir miisliiman
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Samsun Duayeri mevkiinde Rum Hogri getesi tarafindan
katledilen Gebi kayliileri

Samsun Duayeri mevkiinde Rum Hosri getesinin pususuna
duiserek sehit edilen Gebi ve Basalan koyliileri
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Pontosgu Rum getesinden kurtulmak igin sigindiklar1 daglardan
toplanan Ttiirk kadin ve ¢ocuklarindan bir grup

Samsun Bahriye Miifrezesi bir ytiriiytiste
(Yakin Tarihimiz, IV, 5. 221)
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Hasan Fehmi Bey Nafiz Bey
(I. TBMM Canik Milletvekili) (I. TBMM Canik Millctvekili)

Bosnakzade Siileyman Bey
(Sivas Kongresi Canik Sancagt
Delegesi, I. TBMM Canik Hamdi Bey
Milletvekili) (1. TBMM Canik Milletvekili)
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Emin Bey Stikrii Bey
(I. TBMM Canik Milletvekili) (I. TBMM Canik Milletvekili)
Haci Kuzu Fevzi Efendi Imam Idris (Eroglu)
Terme Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Terme Kocamnan Koyii Olaylarimn

Bagkant Sahitlerinden
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Nurettin Pasa Topal Osman Aga
(Merkez Ordusu Kommitant) (Milli Miicadele siralartnda)
Krisantos Rifat (Vona) Bey

(Trabzon Metropolidi) (Terme Kaymakanu , Ordu Valisi)
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Ortaklar’da yaral diisen koyliiler

Ortaklar Koyii hatibi Ahmet Efendi, ailesi Habibe, oglu
Abdullah, kizi Ayse ve Emine’nin kiilleri 6niinde dua ederken
(Bu aile kendi evlerinde Rum eskiyalar tarafndan yakiarak oldiiriilmiislerdi)

(Pontos Meselesi, Ankara 1338)
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4 Temmuz 1337 tarihinde gehit edilenler

Rum egkiyalar tarafindan sehit edilen zavall1 bir misliiman
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Merzifon’da Amerikan Koleji'nde meydana ¢ikarilan Pontos
Kliibi'niin albiimiinden: Mektep dahilinde Yunan bayrag
altinda gekilmis bir fotograf
(Pontos Meselesi, Ankara 1338)

Patrik Gregoriyus, Venizelos ve Son Bizans Imparatoru
Konstantin’in resimlerini birlikte gosteren
propaganda kartpostali
(Pontos Meselesi, Ankara 1338)
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Rumlar tarafindan yakilan Erbaa’nin 400 haneli Seyhli
koytiniin manzarasindan bir kismi

Rum eskiyalar tarafindan 15 Ekim 1337°de feci sekilde sehit
edilen Tatlicak Koyiinden Deli Seyyit
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1287 H. 1871 M. Yilinda Canik Sancag
(Kazim Dilcimen, Canik Beyleri, Samsun-Halkari Negriyat1, 1940)
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Pontos Parlamentosu, Batum 1916-1921
(Yorgo Andreadis, Tamama-Pontos'un Yitik Kizi, Istanbul 1997)
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Pontos meselesiyle ilgili bir web sitesinden alinan harita
http:/lwww.pontos.orglimages/maps/d-pontos-150.jpg
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Ulu Onder Atatiirk’iin Samsun’a giktigj1 gemi
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