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Yil 1988. Hacettepe Universitesi Tarih Bolumu'nde surdir-
dugium doktora programimin kritik bir agamasmdayim. Bir
yandan da arastirma gorevlisiyim aym bolumde. Sikintih bir
donem benim i¢in. Son iki y1l boyunca Milli Egitim Bakan-
hgrnin (MEB) actigy yurtdisi doktora sinavini her ikisin-
de de kazanamamsim. Ciddi bir adaletsizlik hissi yapigms
uzerime. Deger verdigim ilkelere inancim yitmek tuzere, b1-
rakip her seyi, cekip gitmek istiyorum. Ingilizcemi gelistir-
mek niyetiyle, olmayan kendi imkanlarimla bir siire Ingil-
tere’ye gitme hazirhklan yapiyorum. Ailemden biraz maddi
katki saglamigsam da, esas olarak MEB'in benim ikinci kez
kaybettigim son sinavimi kazanarak bu tlkeye gitmis olan
bir arkadasim, Mustafa da orada bana biraz destek ¢ikacak.
Bir yandan restoranlarda ¢alisacak bir yandan da dil kursuna
devam edecegim yani. Gidebildigi kadar artik.
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Tam bu sirada beklenmedik bir gelisme oldu. Diinya Banka-
s1 Tarkiye’ye bir miktar proje kredisi vermis; Gniversiteler-
deki genclerin yurtdisinda doktora yapmalan i¢in harcana-
cak. Dolayisiyla Yiksek Ogretim Kurulunun (YOK) tasar-
rufunda. Duyduk ki benim konumumda olanlar bu imkam
kullanabilecekler. Hemen basvuruyorum. Coktandir hazir
olan istifa mektubumu bu is sonuglanincaya kadar cekmece-
ye koyuyorum. Sire¢ bashyor; gorevlendirme karan fakul-
te yonetim kurulundan, Gniversite senatosundan geciyor ve
son onay i¢cin YOK'e gonderiliyor. lyice havasina giriyorum,
bu isi layikiyla yapabilecegim sonunda diye seviniyorum.

Ancak thsan Dogramacr'mn, yoksa 12 Eylil'in mi deme-
liyim, YOK'u bildigimiz gibi. Bir an i¢in unutuvermisiz is-
te. Kisa siirede tekrar hatirhyoruz butin bir bolum olarak.
Universitenin gorevlendirme karann YOK'teki u¢ kisilik ku-
rul (biri tabii ki asker kokenli emekli bir vali; donemin ru-
huna pek uygun olarak) tarafindan reddediliyor. Gerekgeyi
tam olarak bilmiyoruz, ama soylentilere gore 16. yiizyil Os-
manh tarihi ¢alismak icin yurt disina 6grenci gonderilmesi-
ni uygun gérmemisler ya da buna benzer bir sey. Araya beni
seven hocalarimiz giriyor, yan tepedeki YOK merkezini zi-
yaret bile ediyorlar bir seferinde, ilgili sahislarla konugmak
icin. Ama nafile. Ben tekrar istifa mektubumu ¢ekmeceden
¢ikarip, belki de meslege bir daha donmemek tzere tekrar
gozu karartiyor, kendi imkanlarimla Ingiltere’ye gidis hazir-
Liklarina baghyorum. YOK’ten de bu arada resmi “red” yazi-
s bekliyor universitemiz. Herkes Gizgiin. Derken, fakilte
sekreterliginden bir telefon: “Oktay acele gel! YOK gorev-
lendirme yazim onaylanms. Tekrar fikir degistirmelerine fir-
sat vermeden, hemen iglemleri bitirelim!” Inanamiyorum,
ama bir yandan da hemen tuzerine athyorum. Islemler biti-
yor sonunda ve doktorama Ingiltere’de devam etmek tizere
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yola cikiyorum. Istifa mektubum tekrar cekmeceye giriyor;
artik buruk bir hatira olarak kalacak diye disuntyorum.

Sonradan égrendigimize gore, YOK in ilgili kurulunun fi-
kir degistirmesi hocalarim vasitasiyla benim icin araya gi-
ren koridordas kardes bolimiin saygin bir hocasimn, kuru-
cu baskanimn “Thsan Bey”in yakm ahbab1 olmasiydi. Kendi-
sine durum anlatildiginda ¢ok cam sikilmis, hialime acums,
hocalarimin ricalarim da kirmamus, “durun bakalim, ben Ih-
san Bey'i bir arayayim!” demisti. O dramatik ve dénim nok-
tas1 oldugunu sonradan anladigimiz cay fashnda, bolumii-
miiziin seminer odasinda. (Bu buyitk salonun bir kosesi be-
nim makamim olurdu; diger iki kose ise bagka iki arkadasim
tarafindan tutulmustu. Her birimiz birer masa atmus, kah ¢a-
Lisir kah alemi seyrederdik. Ki o dlem butin Turkiye idi as-
linda. Bu odanin o tarihlerde ve sonrasinda gordukleri ve ya-
sadiklar bir bakima o donemin Turkiyesi’nin i¢ siyasetinin
devletce nasil ve kimler uizerinden sekillendirildiginin de ya-
kin sahididir, ki belki yeri gelir, bu kitapta ondan da bahse-
deriz). Velhasil, bu miidahale ise yaramis. Emir yukaridan
olunca da hakkimdaki ilk “red” karari, “uygundur”a déni-
stivermis yan tepeden bizim tepeye gelinceye kadar! Hep-
si buymus.

2

Ingiltere’de ilk yihm. Brighton'da dil kursundayim. Gazel
bir sahil sehri. Hayatimn en uzun tatilini yaptyorum bir
yandan da. Ogreniyoruz ki, o yaz, yani 1989 yazi, bu mem-
leketin son yillardaki en uzun ve sicak yazi imis. Dil kur-
sundan ¢ikip dogru kumsala, denize... Oyle dedigime bak-
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mayin, denizin dibindeyiz ama pek yuzdagiumuz soylene-
mez. Cunku su ¢cok soguk, deniz dalgah ve kirli. Genellik-
le kumsalda yatip giineslenmekten ibaret sahil keyfimiz. Ha-
va uygun degilse, melankolik yuruyisler yapiyorum aym ki-
yida, ilging taglar, istiridye kabuklar topluyorum. Biraz ka-
fami dinlemeye gahslyorum Bir yandan da hos bir yaz agki.
Keyfim yerinde yani.

O zamanki hissiyatima gore olaganusti cesitliligi, herkese
her mesrebe sundugu cesitli imkanlanyla “alemin bassehri”
diye algiladigim Londra (heniiz New York'u gormiis degilim
o tarihte, ama ¢ok sonralan gordugimde de fikrim degis-
meyecekti) ise kisa bir tren seyahati uzakhkta. Bir stire son-
ra Antropoloji bolumunden arkadasim Tayfun’un da ayn1
yolla School of Oriental Studies’e (SOAS) gelmesiyle, Lond-
ra ziyaretlerim neredeyse duzenlilik kazaniyor. Hatta onun
Euston Station’in tam karsisindaki kuguiciik “studio” daire-
sinde, antreye portatif bir somya altyoruz benim i¢in, Cam-
den Town pazarindan. Ziyaretlerimde artik o kosede yatiyo-
rum. Guzel ginler. Ama arada Tiurkiye'yi konusup hararetle
tartismaya basladigimiz anlarda havanin kizisug oluyor, bir
ara kusuyoruz birbirimize (daha 6nce Turkiye’de de boyle
bir olayimiz olmustu sanirim), sagma sapan sebepler, tartis-
malar yuzunden. Her seferinde Mesude’nin gayretleriyle ba-
nisiyoruz. Onlar da bir ara atlayip Brighton'a geliyorlar. Me-
sude Meltemcan’a hamile. Bir hafta kalp mutlu-mesut ge-
ri donuyorlar.

Brighton dénemim benzer sekilde Ingiltere’de bulunan di-
ger arkadaslarimin da katilmasiyla, kah Londra’da kah
Brighton’da ¢abucak geciyor. Brighton’da bir bagka Hacet-
tepeli yoldasim, diger Mustafa ile sik sik gorasiiyoruz. O da
cok sevdigi bir bagka arkadasiyla kisustyor bir siire sonra
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(her nedense bu moda ¢ok yaygind: o siralarda). Birbirimi-
zi teselli ederek gecinip gidiyoruz. Bir siire sonra Hacette-
pe’den diger arkadaslarim siyaset bilimci-tarih¢i Gokhan'n,
ardindan bolumimuziin ¢ay odasindan kosedasim Rama-
zan'mn (ki yeni esi, boliimden diger kosedasimz Fatma da-
ha once MEB'ci olarak Birmingham’a gelmisti) ve sosyolog-
lar Abdulkerim ile Emin Yasar'in da aym yolla Britanya me-
malikine viradlan haberini ahyoruz. Kisa sturede epeyce
Hacettepeli, onun birka¢ misli diger universitelerden mas-
ter, doktora 6grencisi memleketi adeta istila etmisiz ashn-~
da. Sonradan anlasildigina gore bizimkisi Turkiye Cumhu-
riyeti tarihinin bu tulkeye en kalabalik bilimsel ¢ikarmasi
imis. Ileriki yillarda cogumuz bir sekilde tamsacagiz. Ama
buna daha zaman var.

Brighton’a geri donelim. Ben bir yandan gitya Ingilizcemi ge-
listirip, bir yandan da denizde, kumsalda eglenir ve dinlenir-
ken, orada da Turkiye’den bagka genclerle tamsiyoruz. Bir
kismiyla dil kursunda aym smifa distyor, ahbap da oluyo-
ruz hatta. Ingilizcemizi bilemem ama Turkcemizi epeyce ge-
listirdigimiz kesindi! (hani su meshur “anhyorum, ama ko-
nusamiyorum abi!” durumlari; ama durumumuz hakikaten
tam da bu geyige uygundu — “geyik” demisken, bu “muhab-
beti” de bizim yoklugumuzda kesfetmis Turkiye, dontince
duydum ilk kez 1990’larda. Dogrusunu elbette Kudret Emi-
roglu bilir). Bu yeni arkadaslardan birisi, Hayati ile bir ara
Ispanya-Endaliis turu bile planhyoruz. Daha 6nce kendisiy-
le bir Iskogya seyahati tecriubemiz olmus, kafalarnnmiz uyus-
mustu. Hemen Ispanyolca el kitaplar: ediniyoruz (Ingilizce-
yi hallettik ya!), ucak biletlerini aliyor, Madrid’te kiralik ara-
bayn bile ayarliyoruz. Hayati yapiyor tabii butin bunlar; be-
cerikli ¢ocuk, is diinyasimn iginden geliyor (sonradan bir
ara Turkiye’de Geng Isadamlan Dernegi'nin baskanhgim da
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yaptigim gazetelerden duydum, eger isim benzerligi degil-
se). Nihayet hareket vakti gelip catiyor, ertesi sabah ucaca-
g1z. Ama heyhat, aksamdan bavullan hazirlarken fark ediyo-
rum ki pasaportumun siresi bitmis. Meger alt1 aylik bir si-
resi varmis, nasil diye sormayin, ben de anlamadim. Boyle-
ce Endulus hayallerim yikiliyor; benimle birlikte zavalli Ha-
yati'ninki de. Asil buna uzaliyorum. Butin gece agir sug-
luluk duygusu icinde oradan oraya kosusturarak Brighton-
and-Howe’un bildigim butin publarini, barlarin1 dolasma-
ma ragmen, yerime bir bagkasim da bulamadim Hayati'ye es-
lik edecek. Ote taraftan, olan zavalli devletimizin bize 6dedi-
gi paraya da oluyor tabii bu arada. (Bu para meseleleri mi-
him; tam da bu siralarda dartlharbde MEB'cilerle YOK ciiler
arasinda bu ytizden ortaya ¢ikan gerilim husamete, oradan
acik catismaya donitsmis, kardesler birbirine diismiis, kilig-
lar ¢ekilmis, Londra sahrasinda miibalaga cenk dahi olun-
mus idi, ki bu acayib hadiseye asagida donecegim).

3

Pasaportun suresinin uzatilmas: bir sekiz ay daha ahyor.
Yaz icin dasandugam Turkiye ve arsiv arastirmasi planla-
n ¢okayor. Bu strenin bir kismmm Londra’da kiatiiphane-
lerde cahsarak, kiltir-sanat hayaunin yakindan bir izleyici-
si olarak geciriyorum sevgili arkadaslarimla birlikte. Bu me-
saiye bazen Manchester'dan Mustafa ile Giirkan ve Handan,
Londra’dan grubumuza katlan Sitk: da eglik ediyorlar. Biz
YOK ciilere 6denen hallice para ile bir kisrm MEB'ci olan bu
fakir arkadaslarnmiza da arada sirada sanat ziyafetleri dizen-
liyorum kendimce; Tottenham Court Road ve Shaftesbury
Avenue’de tiyatrolar, Cardigan Center’da konserler, vs...
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Bu arada korktugumuz basimiza ¢oktan gelmis durumda,
yukarida andigim savas1 biz YOK ciiler kaybetmisiz. Paralan
aleni bir sekilde har vurup harman savurdugumuzun bilgisi
abartili bir sekilde Ankara’ya ulastinlmis olmali. Basim be-
nim tniversitemden eski bir arkadasimizin ¢ektigi bir kam-
panyayla MEB'¢i kardeslerimiz 6nce kendilerine 6denmek-
te olan miktarin bizimkiler derecesine yukseltilmesi icin di-
lekge vermisler. Bir gaflet amima gelmis, ben de kendilerine
destek vermisim tustelik. Bundan netice alamayinca, bu se-
fer cark edip “bizlere verilen miktar fazlasiyla yeterlidir, on-
larinki indirilsin!” demisler. Ilkini ciddiye almayan sagc1 ba-
kanlik yine ¢ogu sagci olan bu arkadaslarimizin ikinci dneri-
sini her ne hikmetse ciddiye almis, bir komunistlik yapip he-
pimizi fakirlikte esitlemeyi uygun gérmiis. Biz YOK ctilerin
maaglan gecikmeksizin onlarin aldig nafaka duzeyine dust-
ralmiistii. Gordintiz mu bir kez daha Turk’tn Tark'e etti-
gini sevgili okuyucu? Ingiltere yillarimizin da epeyce mace-
rali gececegi boylece anlagilmisti. Dolayistyla Manchestera
hayli fakirlemis olarak ulagabilecektim ancak. Yine de Tir-
kiye’deki maaslarimmzdan ytz poundluk bir miktarin bizle-
rin ayliklarina ilavesiyle biraz teselli buluyoruz YOK'¢iler
olarak (dikkatinizi ¢ekerim, bizler hala devlet memuruyuz;
muhasimlarimiz arasinda ise benim kazanamadigim smavi
kazanarak gelmis olmalarnin cezasi olarak tenzil-i rutbe ile
alelade 6grenci durumuna dusuralmis arastirma gorevlisi
arkadaslarimz da vardi). Sonuna kadar da MEB'cilerin aldi-
gimin bu kadar fazlasim almaya devam ederek, son giilen yi-
ne biz olmustuk giya! Zaguart tesellisi iste.

Ardindan, Ekim veya Kasim basinda nihai duragim Man-
chester’a gecip, universitenin yurtlarindan birine, Carfax
Court’a yerlesiyorum. Hos bir yer; karma, kiugtik ama sicak
ortamh bir yurt. Sakinleri muhtelif, Cin’den, Ortadogu’dan
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Kanada'ya kadar uzanan onlarca memleketten doktora 6g-
rencileri. Giriste sevimli ihtiyar bina sorumlusu Mrs. Lee-
man’m odasl, arkada kiucuk bir bahge, ortak mutfak, ban-
yo vs. Bir bisiklet aliyorum hemen, ulasim sorununu boyle-
ce ¢ozuyorum. Bundan sonraki Manchester hayatim bisiklet
Uzerinde gececek. Kisa stirede kendime bir hayat sahasi ¢izi-
yorum. Merkezi ise Corner House, sinema salonlari, kitap-
¢isi ve pub’yla.

Comer House: ikinci adresim.
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Yukarida adim andigim arkadaslarimin bir kismm bir suredir
Manchester’dalar: Canl bir topluluk, cemaat ortam bekli-
yor yani bizleri. Hem de nasil bir ortam! Otuz iki kisim tek-
mili birden denebilecek bir ¢esitlilik, tam bir kugik Tirki-
ye resmi. Battin hir guri, catismalar ve gerilimleriyle... Ye-
ni insanlar tanimak, bir kismiyla hala siiren giizel dostluklar
kurmak igin guzel tarafi elbette. Ancak, orada gececek dort
yil boyunca bana “benim bu cehennemde ne igim var?” de-
dirtecek derecede zorlu ve tatsiz anlar da hi¢ eksik olmad.
Sevgili arkadaslanm Turkiye’yi biitin problemleri ve keskin
ideolojik catismalariyla sanki Ingiltere’ye tasumslardi. Bir
kism bu karmasa icinde toparlayamadilar, dagildilar ve da-
gitular. Maalesef. '

Ve tabii ki bu sehirdeki hayatimin asil merkezi iiniversite ve
meshur kitiiphanesi, John Reyland’s Library. Doktora da-
msmanligimi dstlenen Colin Imber'n dersini takip ediyo-
rum tekrar akademik havaya girebilmek i¢in. Bir yandan da
tniversitedeki toplantilan, seminer ve konferanslan izliyo-
rum, antropolojiden siyaset bilimine, felsefeden karsilastir-
mali dinler tarihine kadar, buyik bir achk duygusu icinde.
Belli ki kendimi mutlu hissettigim asil diinya bu. Kitapha-
nenin agik raflarim biiyuik bir istah ve merakla neredeyse tek
tek tariyorum. Universitenin ne demek oldugunu ilk kez bu-
rada derinlerden hissetmeye bagliyorum. Biyik mutluluk.
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Manchester Universitesi.

Arada pergeli genisletip, kimi arkadaslarimin genis cevrele-
ri vasitasiyla Manchester’in yerel siyasi hayatini da gézleme
firsatim oluyor. Bir keresinde kendimi bir sosyalist devrimci
partinin bir ¢esit “hlicre” toplantisinda buluyorum aksamin
bir vaktinde 6rnegin. Esas oglan, siyah deri ceketli tiknazca
yoldas, kendinden ¢okga emin ve hizli adimlarla etkileyici
bir giris yapiyor los i1sikli salona. On bes yirmi dakikalik aji-
te ve atesli bir konusmanin ardindan, geldigi gibi gidiyor ya-
ninda partinin htrmetli bir iki hizmetkarinin esliginde. Ge-
ride kalanlar da guya gundemdeki konu neyse onu tartisir
gibi yapiyorlar. Bu arada arkadasimla bana da bir iki s6z ve-
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riyorlar; entemasyohal yoldaglaniz ya... Anlamsiz bir iki laf,
kem kiim ettigimizi haturhyorum hala rayma oturmams In-
gilizcelerimizle, o kadar. Bir yandan da butin bu komik top-
lantiya bir anlam vermeye calisiyorum kafamda. Cok mu na-
ifler, yoksa bana m dyle geliyor, emin olamiyorum.

Bir bagka sefer de daha once hi¢ duymadigim “Dtnya Sos-
yalist Kongresi” gibi bir uluslararasi toplant: yine bu sehirde
duzenleniyor. Guney Amerika’dan, Afrika’dan Avrupa’mn
citmle memleketlerinden konusmac: entelektueller, yazar-
lar, siyasetciler geliyorlar. Turkiye’den de Murat Belge’nin
ismi var programda, ama gelememis. Jorge Amado’dan Tony
Benn’e kadar ilging isimleri ve farkh danyalan, farkh gin-
demleriyle bir arada gormek hem carpici, hem de epeyce ac1
oluyor benim igin. Zavalli Amado hala ulkesindeki koylile-
re toprak reformu ihtiyacindan bahsederken, Avrupal sos-
yalist diistinirler bir yandan post-modern diinyanin giderek
yalmizlagan tiiketici bireyinin psikolojik sorunlarini, bir yan-
dan da uzay cagin problemlerini tartisiyorlar. Tony Benn
ise renkli kisiligi ve tarziyla Isci Partisi'nin artik ruhuna fa-
tiha diyor. Bunlarin hepsinin aym yerde, bitisik odalarda ve
ayn1 anda konusuluyor olmasinin toplam etkisini tarif et-
mem imkansiz. Hepsinin tizerine Town Hall'n bir odasinda
Terry Eagleton ve kendisine ¢ok yakisan fotr sapkasiyla Ta-
rik Ali, bir okuma performans: sergiliyorlar; ayaklarimiz iyi-
ce yerden kesiliyor. Ne gercek ne gercekdis, hepsi birbirine
karisiyor adeta. “Post-modern” kozmosun ve onun karma-
sik yeni haleti rihiyesinin neye tekabil ettigini belli belirsiz
ilk orada hissettigimi sdyleyebilirim sadece.

Turkiye’den gelmis hayli politize bireyler olarak, ben ve ar-
kadaslarim bir yandan “dinya nereye gidiyor”u dasintyo-
ruz derin derin ve tartistyoruz hararetle, kavgayla, garaltiy-
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le. Cogu zaman Turkiye tizerinden elbette. Aramizda her
tirltist var; siyaseten sagci, solcu, ortayolcu, islamci, dev-
letci, anarsist, devrimci, vs. Sosyal acidan; kentli, burjuva,
tasral1, koyld, memur cocugu, burokrat cocugu, vs.. Tur-
gut Ozal'l yillar... Birden agilarak patlayan Tirkiye'nin ba-
tin renkleri orada sanki. Bir kismimiz icin biitin bu cesit-
lilik ve karmasa, calisma konulariyla da iligkili oldugu icin,
adeta canli bir laboratuvar; dolayisiyla bu arkadaslarimiz
dogru yerdeler. Benim gibi 16.-17. ytizy1l Osmanli dinyasi-
m1 ¢ahigan biri i¢in ise butin bunlar buayik bir yabancilagsma
ve zihinsel parcalanma etkisi yaratiyor bir yandan. Bu giic-
lugu cesitli algilama mekanizmalarn gelistirerek asmaya ¢a-
listyorum ¢ogunlukla. Manchester’daki dort yilim giincel ile
tarihsel arasindaki gerilimin tam gobeginde, tam anlamiyla
bigak sirtinda gegti diyebilirim. Ote yandan, ¢ok ogretici ve
paha bicilmez bir tecrtubeydi.

4

Bu kitabin esas oglam doktora tezimi boyle bir ortamda
yazdim.

Sovyet Bloku ve sosyalist ulkeler tam da bu sirada gozleri-
mizin ontunde ¢ozualda, Berlin Duvan o sirada ¢okti. Tari-
hin bir sayfas1 kapandi, yeni bir sayfa ben bu sehirde dokto-
ra tezimi yazarken agildi. Bir yandan Ian Mc Ewan'in Black
Dogs'unu okurken, bir yandan yeniden bicimlenmekte olan
tarihe yakindan sahit olduk. Salman Rusdi Satanic Versesm
bu sirada yazdi, az kaldi canindan oluyordu. Sivas'ta Madi-
mak utanct o sirada yasandi. Demirel-Inonu “Buyik Koa-
lisyonu” hepimizin gozti 6nunde biytuk beklentilerle ku-
ruldu ve Demirel'in “Tarkiye hentz demokrasiye hazir de-
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gil!” kulvarina girmesiyle ac1 bir hayal kiriklig: ile sona er-
di, onceki on yihin butin tmit ve beklentilerini de berabe-
rinde goturerek. Madam Thatcher azitti; gidince yerine John
Major1 birakt. Neil Kinnock sonunda pes etti. Lady Di ¢o-
cuklarim biytitmeye basladi. Birinci Korfez Savasi yine bu
surede, ben bu sehirde doktorami yazarken yasandi. Ku-
zey Irak’'m Kiirtleri ile Bulgaristan’in Turkleri trajik olaylar
yuzunden Turkiye'ye kacarken, Turkiye'nin yerinden edi-
len Kiirtleri, ihtiyar amcalar, teyzeler ayn1 donemde Avru-
pa‘ya, cok biyiik bir kismu gozlerimizin éninde Londra’ya
sigimdilar. Kendisi de oraya siginmis Gun Zileli yillar sonra
bu hazin insan manzaralarni, bu “sigiamamis” siginmaci-
larin hikayesini olaganusti etkileyici bir dille anlatacakt S1-
ginmacilar, 1990-2000 Londra (2010) adh kitabinda.' Yine o
siralarda Londra’ya gelen gazeteci arkadagim Zihni'den de-
falarca yapmasim istedigim seyi yapmist1 yani. Londra’nin
Tirk mahalleleri bu donemde Kiirt mahallelerine donisti,
bizler Zozan Khebab’da oturup atesli tarigmalar yasarken.
Dev-Sol'un hiicre evleri bu siralarda basild: tek tek, bir yan-
dan da Dursun’un en yakinlarim bir bir ortadan kaldir(t)di-
g1 soylentileri dolast1.

Gurkan Asafora’sin1 ve siirlerini burada yazdi, annesi aman-
siz hastalikla burada gozlerimizin 6niinde bu sehirde bo-
gustu, bir yandan hepimizin annesi oldu. Mustafa buraday-
ken Cemile’yle evlendi, diger Mustafa can yoldasim Tiirki-

1 “Bu buyukge parklarda, igsiz siyahlara oldugu gibi, bizim Turkiyeli siginma-
cilara da rastlardimz. Sokaklarda ya da parklarda, kafasinda koylu kasketi, ts-
tine bol gelen ceketi ve pantolonu, uzun sarkik biyikh, yagh alevi koyhileri-
ne rastlamak insana hitzan verirdi. Kim bilir hangi rizgar savurmugtu onu ko-
ytinden alip bu yabancisi oldugu diyarlara. Elleri arkasinda, parmakiarina tes-
pihini dolamms, basi havalarda, dylece, tek basina dolasirds. Belki de konugacak
birilerini arardi... Siginamamus siginmacinin heykeli gibi bir tasm ya da bankin
uzerine oturmus olurdu. Caresiz, umarsiz, yalmz, ne geldigi yere ne kendi igi-
ne ne de dilsiz kaldi bu ulkeye sigabilen acih siginmacinin....” (s. 155).
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ye'den sehrimize tagidi. Alpay, Ozlem ile Galip de Nurdan’la
ayn sehre geldiler. Hasan, Evgenia ile ben, Claire’le bu se-
hirde tamistik. Meltemcan Londra’da, Umut Manchester'da
dogdu, Sitki buayuk askim Londra’da yasadi, Abdilkerim
Margaret’le Durham’da evlendi. Koca adamlar dért yil bo-
yunca burada ¢ocuklar gibi top oynadik neredeyse her haf-
ta, kavga giriltiyle bir yandan da. Galip’in beli kaydi, ben
Mustafa’nin ayagim kirtyordum az kaldi. O sirada Manches-
ter'a gelen Gunduz bilgece, Bilent efendice oynuyordu, Mu-
rat teknik, Giirkan hir¢in, arada bir takilan Erdal ise tam ko-
mik. Gokhan'la “Hamdi Abi” ¢cogu zaman Londra’da, Tu-
fan bir ara Sam’da, Kirali, Erdin¢, Emin Yasar hep Manches-
ter'da. Kenan’la Erol paraya sikistiklarinda Kobudeh Khe-
bab’da tandir basinda. Ben “parali askerlige reddiye”mi ka-
leme alip Tiirkiye'deki gazetelere yollarken, bu protesto aji-
tasyonuma bir tek Almanya’dan Mehmet'ten ses geldi. Don-
diagamuzde sadece ikimiz “standart” askerlik yaptik, diger
butun arkadaslarimiz parasim verip bir ayda bitirirken bu
isi de.

“Hamdi Abi"nin Londra'da kendi ekibini kurmus yiiksek si-
yaset yapmakta oldugu, gelecegin Turkiye’si icin habire gol-
ge kabine kurup bakanhk dagitug: haberleri yine bu sirada
Manchester’da yayilmaya basladi. M. Emin adh enteresan
kisi bu siralarda Londra'da taninds, elinde Ingiliz semsiyesi,
kafasinda Ingiliz kasketi ve siirsel Ingilazcasi ile. Hakkin ye-
meyelim, hocasi taninmis Orta Dogu profesoriiyle ahbaphg
ile ovanirken, IRA hiicrelerine dair bilgiler verirken, hem-
sehrisi Mesut Yilmaz’la ilgili renkli espriler yaparken epeyce
sevimliydi. Sonralari, Ingiltere’ye bir girisinde havaalaninda
kendisini durdurup arama yapmaya kalkan hanim polis go-
revlisine yaptig1 hinzirca hareketle birkac geceyi nezarette
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gegirse de, bu eylemiyle hem kendinin éginerek eglendigi-
ni hem etrafmdakileri eglendirdigine tanik olmustum. Man-
chester’da 6grenci demegi Turkish Society bu sirada “kitle-
sellesti”, sag-sol koalisyonu yasandi yonetiminde. Segimler
¢ok adaletli gecerdi: Baskan sagci, baskan yardimcisi, ben-
deniz, solcu. Seminerler ve film gdsterileri benim sorum-
lulugumdaydi. Boylece dartilharbde de 6glnecedimiz bir
is yapmis, bir sire icin siyasi barisa katkida bulunmustuk!
“Darulharp”den s6z aciimisken, kimi dindar arkadaslarimi-
zin dukkanlarin vitrinlerinden kendileri veya ¢ocuklari icin
biskivi alirken icinde domuz yagi var mi acaba diye kugu-
cuk yazilan dakikalarca okumaya calismalarina, kimilerinin
de bir islam toprag! olmayan Britanya’da Cuma namazi kil-
manin dogru olup olmadigini tartismalarina sahit oldum. Ki
bu son konudaki tartismalari Tirkiye’de de yapan belli is-
lamci gruplarin oldugunu daha Tarkiye’de iken duymuslu-
gum, gérmusligum vardi.

“Students’ Union” binasi (Turkish Society etkinliklerinin ¢cogu burada yapildi.)
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Tuarkiye’deki tarikat¢i kadrolasmanin bazi 6grenciler tizerin-
den Britanya adalarina sicradig sayiast yine bu donemde or-
taya cikti. Sonradan duyduguma gore, bu mes'um kadrolas-
may1 birilerimiz devletimizin ilgili birimlerine ihbar etmis,
buyuk bir tartisma yasanmis Manchester’da. Yine bir rivaye-
te gore bir kapali oturumda, birileri ¢ikip “bu kadar ayrin-
tiy1 bilse bilse Oktay bilir!” diye minasebetsiz bir laf atmis
ortaya. Beni yakindan tamyanlar giyabimda bu arkadaslan-
m kahramanca savunmuslar (astelik ben daha Brighton’da
kendimce Ingilizce 6grenmeye ¢alisugim siralarda, yani he-
niiz Manchester’a adimimi atmamigken olmus bitmis butin
bunlar). Belli ki birilerimiz duruma benden daha vakifimis!
Ve devletini de ¢ok seviyormus. Ben ise bunlar1 ancak Manc-
hester’daki bilmem kaginc: yilimda kimisi bir zamanlar boy-
le bir zanna kapildiklan i¢in benden 6zur dilediklerinde, bir
arkadagim da beni o karanlik gunlerde nasil savundugunu
¢ok sonra basima kakarcasina anlattiginda duyacagim.

Bu esnada Mehmet Cambridge’de, Hakan Oxford’da, Halil
ise ayr bir kategori olarak Birmingham’da doktoralarin ya-
pryorlar. Birmingham’da ayrica bir bagka tarihgiler ekibi var
ki, galiba sayica Manchester’la yarisacak miktardalar. Arala-
nnda Ramazan ile Fatma da var. Ama ismi daha fazlaca du-
yulan ise Kemal. Baba Bush’'un Irak’a harekatim muteakip
herkesin Kirtleri konustugu o siralarda, Kemal'in éncila-
gunde o sehirde “Irak’'in zulim goren Turkmenlerini de ha-
tirla!” kabilinden bir miting diuzenlenmis. Manchester’dan
bir minibis dolusu ekip insaniyet namina mitinge gitmis,
ama programda anilan Turkmenlerden kimseyi goremeden
geri donmustik. Yani tam bir Turk'an Tark’e propaganda-
s1 basanlmist, “Ne Amerika Ne Rusya, Biyuk Tarkistan!”
sloganlan esliginde. Anlayacagimz, bir devrin tlkuculerinin
doldurusuna gelmistik.
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Bunlarla bogusurken bir yildiz kaydi. Ben tezimin savunma-
sini beklerken, Agustos 1993’te E. P. Thompson 6ldd. Onun
kaybina tarihciler kadar halki da tzulda.

E.P. Thompson: Bir entelekttel ve politik durus drnegiydi bitiin yasami.
(Bu afis ayni yilin Kasim ayinda hala Londra sokaklannda bir duvarda asihydi.)

iste bdyle ey okuyucu. Bunlann hepsi oralarda oldu. Ve da-
ha nice garip olay, o uUlkede doktora tezimi, tezlerimizi ya-
zarken yasandi. Kisacasi bir goktasi dismedigi kaldi tepemi-
ze. Ama sonunda doktoralarimizla donmeyi basardik bir se-
kilde; cogumuz yani.

5

S6z madem ki dénup dolasip yine doktoraya geldi, o halde
ona da girizgdh yapmanin sirasidir.
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Brighton’daki Ispanya gezisiyle ilgili hayal kirtkhgmin ar-
dindan pasaport isini de halledince, 1990 yilimin Ocak ayin-
da nihayet Tirkiye’ye donebildim. Biraz malzeme toplamak
icin kendimi Istanbul’a, Osmanli Arsivi'ne attim. Kisa siire-
de ne toplayabildiysem topladim ve yanimda epeyce bir fo-
tokopiyle Manchester’a dondam.

Aslinda daha Turkiye’de, Hacettepe Universitesindeyken
doktora tezime yonelik 6n hazirhklan ilerletmis, Amasya bol-
gesi tizerinden bir monografik calisma yapmaya karar vermis-
tim. Danisman hocam Bahaeddin Bey, bir ara Mardin bolgesi-
ni dayattiysa da, bana cazip gelmeyen bu konuyu nasilsa so-
nunda benim arzuladignzm Amasya bolgesine ¢evirmeyi basar-
mstim. (Kaderin garip cilvesine bakin ki, Turkiye'ye donda-
gumde, yillar sonra kendimi Mardin tarihi yazan bir ekibin
icinde bulacaktim). Donem tahrir defterlerinin Turkiye’deki
akademik Osmanh tarihciligine egemen oldugu yillardi. Bu
kaynaklar tizerinden yapilan arastirmalarda bir patlama ya-
sanmisti adeta. Bahaeddin Bey de son calismasinda Ordu bol-
gesinin defterleri tizerinden benzer bir inceleme yapmust. Li-
sans ogrenciligimiz esnasinda “Osmanh Sosyal ve Ekonomik
Tarihi” dersinde bize siirekli bu defterlerin 6neminden, sos-
yal tarih perspektifinden soz ederdi. Kendisi de doktorasim
Fransa'da ve Annales okulunun izinde yapmsti.

Sosyal tarih kism1 bana da cazip geliyordu, ¢unki o yillarda
akademi cdhsinda hala canh olan Marksist @iretim tarzi tartis-
malan ogrencilik yillarimda beni de giderek daha fazla igi-
ne ¢ekmisti. Annales okulunun Turkce’de mevcut ilk Grtn-
lerini de o yillarda okumus ve ¢ok sevmistim. M. Ali Kili¢-
bay sanki bizler icin habire Tiirkceye ceviriyordu batan kla-
siklesmis 6rneklerini bu Fransiz ekoliniin. Siyaseten kendi-
ni solda goren ve tanimlayan biri olarak da bu ilgiler icinde
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akacagim dogal mecra sayilirdi bir bakima. Kendisiyle kisa
siire sonra tanisma firsat1 da bulacagim Halil Berktay'm ki-
tap ve yazilan ise bu yonde beni daha da kiskiriyordu. Ote
yandan Suraiya Faroghi yeni yeni yayinlamaya baslamis-
t1 16. yuizyll Osmanh kirsal tarihi izerine yazilarim; ve o da
bu konuda tahrir defterlerini kullaniyordu yogun olarak. Bu
tirden yazilar1 okudukca, eger aym kulvarda bir seyler ya-
pacaksam benim i¢in de bu kaynaklar tizerinde ¢alismanin
kacimilmaz olacagmi sonunda kabul etmeye basladim.

Ancak 1983'te yuksek lisans programina basladigimda, bu
alanlar yerine 6grenciligimin son yillarinda ilgi peyda etti-
gim Osmanh modernlesmesiyle —o zamanlar bolumumiz-
de “yenilesme” tarihi olarak bilinir ve soylenirdi- daha faz-
la ilgiliydim. 19. yuzyilin kimi merkezi sahsiyetleri tizerin-
de bir monografik ¢alisma yapmay tasarliyordum. Akhim-
da Midhat Pasa ile Ali ve Fuad Pasa’lar vardi. O dénemlerde
en yakindan bildigim ve son yillarda epeyce iizerinde ¢alis-
ugim kaynaklar da, gazeteler, mecmualar, hatiralar, biyog-
rafik eserler, hepsi bu donemin malzemesiydi. Osmanl'nm
degisen diinyasi, zihniyet dontasimaua, gandelik hayat pratik-
lerindeki cesitlenme ve nihayet dusince tarihi gibi konular
kafamda ugusuyordu. Dasundagum bir baska secenek ise
nedense ayni donemde canlanan “riiya” literaturtyda. Na-
mik Kemal'den Sadullah Pasa’ya ve daha bircoklarina kadar
donemin ileri gelen entelektiielleri her ne hikmetse soyleye-
ceklerinin bir kismim gordukleri rityalar izerinden soyle-
meye baslamislardi. Yillar sonra “Tegkilat”¢i Ruseni Bey’in
de ayn1 gelenegi 20. yuzyila tasidigim 6grenecektim. “Pek
Uyanik bir Uyku” hali bir baska deyisle...

Ancak nasil olduysa oldu, bu niyetle basladigim akademik
hayatumin daha ilk asamasinda, biraz Berktay-Faroqghi biraz
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da Bahaeddin Bey’in etkisiyle, ashnda sonuncusunun epey-
ce bir tahrikiyle, kendimi yine 16. ytizy1h ¢calisirken bulmus-
tum. Ozel ilgim ise daha renkli ve giindelik hayata dair icin-
de gercek insan hikayeleri olan Ser'iye Sicillerini de icerecek
bir sosyal tarih projesi yontundeydi. Marksist tarihciligin ya-
pilara ilgisiyle Annales okulunun daha ziyade Le Roy Ladu-
rie ve Duby tarzi insan iliskilerini birlestiren bir sosyal ta-
rih monografisi kuruyordum kafamda. Bu amacla, daha ilk
derslerde 6dev konusunu tahrir defterlerinden degil, sicil-
lerden kucuk bir arastirma yoniinde se¢mistim.

Hala hatirlarim, donem arkadaslarim Omer, Saim ve Mubhit-
tin’le birlikte nasil Etnografya Muizesi’nin alt katindaki mah-
zende Ankara sicillerini ¢calismak tizere bir sonbahar sogu-
gunda, ayazinda biraz da tedirgin olarak bu arsivin yolunu
tuttugumuzu. Oradaki argivin mudiri, kendisi de doktora
tezini hazirlamakta olan Rifat Bey'in sicak ilgi ve yardimla-
riyla bu tedirginligi kisa siirede atlatmistik neyse ki. Bir yan-
dan birkac sicilden tereke kayitlar secip, 18. yuzyil Anka-
ra’sinda ailenin sosyo-ekonomik yapisma dair birer calisma
hazirlarken, bir yandan da Rifat Bey gibi biz de mahzenin so-
gugunda sirimizda kishk paltolanmz ve ayaklarimiza sar-
maladigimiz kaskollarimizla (ki Rifat bey kafasina da bir
kaskol sarmaktaydi yillardir ciramekte oldugu bu garip yer-
de), bu vartay: hastalanmadan atlatmaya ¢ahsiyorduk. Ogle
yemegi i¢in aramizda para toplar, birimiz bir kosu Denizci-
ler Caddesi’nin alt ucunda, sonradan eski Yahudi mahallesi
oldugunu 6grendigim mahallenin meydana bakan kogesin-
deki bifeden ekmek, helva, zeytin, haslanmis yumurta ile
icecek bir seyler alir getirir, orada yine o ¢aligma salonunda
masaya bir gazete yayar, nevaleyi tizerine koyar, insaat isci-
leri gibi afiyetle sohbet ederek ve caylar esliginde karnimi-
z1 doyururduk. Simdi daha iyi anhyorum ki, meslektas da-
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yarigmasl, dostlugu ve duygusunu da galiba bu siralarda ta-
~ nimaya baslamistik.

Sonunda ben yine tahrirler ile sicilleri birlestiren, mevcut di-
ger butun kaynaklari da devreye sokan bir proje ile devam
ettim sayilir. Ancak baslangic olarak 16. yuzyihn genel kir-
sal manzarasini anlamak amaciyla genis bir okuma ve aras-
tirmaya giristim. O derece ki, bir siire sonra giindelik ha-
yatimda da, her birini defalarca okudugum, didik didik et-
tigim Osmanlh kanunnamelerinin dilini konusmaya basla-
digimu fark ettim. Bir yandan da sinirh 6lcide tahrir defte-
ri (0 zamanlar Meclis’in karsisinda olan Tapu Kadastronun
Kuytd-1 Kadime argivinde, ki sonradan kim olduklarim 63-
rendigim ve iyi ahbap olacagim Machiel ve Victor da ilk
kez o kugucik odadaki biyiik masanin etrafinda cahsirken
gordugimu hatirhyorum) ve bir iki de sicil taradim. Surai-
ya Hanim’la da bu siirecte tamsma, kafamdaki kimi sorula-
n tartisma firsatt buldum ODTU Tarih Bsliimirnde. Koyla-
ler ve koyler ekseninde Anadolu’da kirsal hayatin organizas-
yonuna dair yiiksek lisans tezim boylece ortaya ¢ikt1 (1986).
Niyetim bu temel tizerinde doktora tezimde istedigim tar-
den bir monografi yazmakt1.

6

Gerek Ankara'dayken gerekse Ingiltere’den Turkiye'ye ilk
déntisimde Istanbul ve Ankara’da topladigim malzeme esa-
sen tahrir defterlerinden ibaretti. Bu iyi ve kagimlmaz bir
baglangi¢ olacakti kafamdaki monografiye. Ardindan sicil-
lere sira gelecekti. Malzeme tuzerinde ¢ahsmaya basladigim-
da beni ilk sagirtan Amasya sancagimn 1420’lerden itibaren
beg tahririnin yapilmis oldugunu bilmemize ragmen bunlar-
dan sadece 1576 tarihli en sonuncusunun “mufassal” defter
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olmastyd1. Yani vergilendirilebilir ekonomik tretim ve ni-
fus verilerini iceren sadece bir adet ayrinuli defter mevcut-
tu arsivlerde. (Daha ilk ginlerden itibaren nedense bu ka-
yip defterlerin bir gin Huseyin Hiisameddin'in 6zel tereke-
sinden c¢tkabilecegine yonelik bir disince olustu kafamda.
Hala umidimi kaybetmedim). Digerleri cesit cesit “icmal”
yani 6zet dedigimiz tirden tumar defterleriydi; en erken ta-
rihlisi ise 1480 civarindan.

Manchester'da dort bes ay bu malzemeyi tanimaya, kabaca
icerdikleri verileri tasnif etmeye, taslak tablolar ¢ikarmaya
cahstim. Boylece ¢alismanin bundan sonrasinda tutacagim
yolu daha iyi gorebilecektim. Bir yandan da Huseyin Hiasa-
meddin’in meshur Amasya Tarihi ciltlerini okuyorum, Pet-
ra Kappert'in de aralarinda bulundugu diger mevcut litera-
tre ilave olarak. Osmanh dunyas: ve sistemi igcinde bu bol-
genin yerini, varsa 6zelligini kavramaya, kafamda canlandir-
maya calisiyorum. Asagidaki bolimlerde hepsini 6grenece-
giniz Beylikler devrinin siyasi ve ekonomik mirasi, Osmanh
egemenliginin uzlasmaci tavr, yerli aristokrasiyle uzlagsma-
nin bir tezahtru olarak “malikane-divani” sistemi, bolgede
Osmanli idaresini pekistiren ve uzun stre yoneten Yorgic
Pasa ve ailesi, Amasya'nin 6nemli bir kiltir merkezi, seh-
zade sanca@ olarak Osmanl’nm dogudaki en énemli serhat
sehirlerinden olusu, Babai ve Kizilbas hareketlerindeki mer-
kezi konumu, Paul Wittek’in “gaza” tezi ¢ercevesinde bol-
geye gizemli bir “Tuarklak” bilinci atfedilmesi, sehzade kav-
galan ve nihayet Celali Isyanlan. Bitin bunlar Amasya bol-
gesini ilging ve 6nemli kilmaya yetiyordu benim goziimde.

Hepsi bir yana, bu 6n inceleme esnasinda Bahaeddin Bey'in
Osmanl Arsivi'nden kopyasim aldirttigi Amasya'ya ait bir
bagka defter beni her seyden daha fazla heyecanlandirmisti.
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Bir yandan da kafami karistirmig, bu kangikhk takip eden bir
yil boyunca da devam etmisti. 1643 tarihli garip bir defterdi
bu. Hem “mufassal”di hem degildi! Hem “icmal”di hem de-
gildi! Bildigimiz hicbir deftere benzemiyor, hicbir kategori-
ye girmiyordu. Ama tizerindeki tarih beni tahrik etmeye yet-
misti. Mevcut bilgilerimize gore, Osmanh yonetimi impara-
torluk capindaki son sayimlarim 1560-70’lerde gerceklestir-
misti. S6z konusu sayimlar sonucu olusturulan defterler ta-
kip eden iki u¢ asir boyunca bircok bitrokratik isleme temel
olusturmustu. Amasya bolgesine ait mevcut tek “mufassal”
defter de bu son sayimin eseriydi. Yine biliyorduk ki, Koca-
eli, Ordu gibi birka¢ bolgenin 1590’lara, 1610’lara ait defter-
leri var idiyse de, bunlar yine esasen son sayimlarin kopya-
lan gibiydiler. Ya da birer istisnadan bagka bir sey degildi-
ler. 17. yuizy1l ve sonrasinda artik bu tir saymmlar soz konu-
su degildi; Osmanh mali yonetimi bu donemde yeni fethedi-
len birkag ada ve bolge disinda, eski cografyasinda artik bu
tar sayimlara girismemisti. Dolayisiyla arsivde karsima ¢1-
kan 1643 tarihli defter birden bu istisnalar simifina girmisti.

Amasya’ya ait 1576 tarihli klasik “tahrir defteri” ile bu ga-
rip defterin uretildigi tarih, yani 1643 arasindaki doneme
ise Celali Isyanlan diye bildigimiz buyuk olaylar damgasim
vurmustu butin Anadolu vilayetlerinde. Ustelik Amasya ve
civart bu felaketin tam merkezinde bulunan bolgelerdendi.
Dogal olarak ve biyiik bir mutlulukla, bu iki defteri karsi-
lastinrsam Celali Isyanlar’nin yol agug tahripkar sonuclan
nifus, yerlesim duzeni ve toplumsal yap: temelinde ortaya
koyabilecegim disincesi olustu kafamda. Bu disiince aras-
tirma sirecinin bundan sonraki asamasinda o derece mer-
kezi bir yer almaya baslad: ki, insan iligkilerine ve gande-
lik hayata odaklanan daha genis ve renkli bir monografi ger-
ceklestirme fikrim giderek ikinci plana dusta. Emmanuel Le
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Roy Ladurie’nin sozind ettigi sey benim de basima gelmis-
ti: Genglik fantezilerim en basitinden bir yanhs yerden bas-
lama vakasi imis; sonunda kazanan yine butin gizemli ca-
zibesiyle karsima ¢ikip beni hiinane ve bir o kadar da heye-
canli bir maceraya davet eden kaynak malzemenin kendisi
olmustu. Celisik duygular icinde, butin korunma mekaniz-
malarimu alesta tutarak onu takip etmekten kendimi alama-
dim. Tarih¢inin malzemesiyle tutkulu iliskisi demek ki boy-
le bir seymis, bunu o zaman daha iyi anladim.

O halde sorun bende degildi; karsimdaki malzemenin gize-
minde, adeta Gosa’min buyiila gozlerindeydi. Ve tabii ki bil-
dik, ahsildik tahrir defterlerine benzemeyen, butin tamdik-
i1 icinde yine de uzaydan dismus hissi yaratan yapisinda,
sessiz sedasiz karsimda oturusunda idi. 1643 tarihli bu def-
ter neyin nesiydi? Icinde neden tarimsal uretime ve vergile-
re dair veriler yoktu? Nigin sadece nufus verilerinden ibaret-
ti? Ekonomi toptan ¢6kmits mityda? Oyle ise tek tek isimle-
riyle siralanan bunca insan nasil geciniyordu? Hala koylerde
yastyorlardi sonunda. Butin bu sayimlari Osmanl merkez
burokrasisi tek bir amag i¢in gerceklestiriyordu: Vergi kay-
naklarin tespit etmek ve onlari miumkiin mertebe eksiksiz
vergilendirebilmek. Oysa bu defterde bunlardan sadece ver-
gi mukellefi nufus var, asil bityitk kalemi olusturan tarimsal
uretim kismu ise yoktu. Bunu nasil izah edebilirdik?

1990 yazinda tekrar Turkiye'ye bir sefer yapana kadarki su-
recte bir yandan diger malzemeyi gozden gegirirken esas
olarak bu deftere dair sorularla bogustum. Kafamdaki soru-
lan sik stk Cambridge’deki Mehmetle paylastim. O da ben-
zer bir ¢calismay1 komsu bolge Canik tizerine yapiyordu. Eli-
mizdeki malzemeleri kargilastirtyorduk bir yandan da. Ben-
deki defterlerden birinin bir kisminin onun kayip sandig bir
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defter parcas1 oldugunu bu arada kesfettik, o da mutlu ol-
du. Daha ilginci Mehmet de Canik bolgesine ait 1642 tarih-
li bir deftere rastladiginmi soylityordu arsivde, ama ¢alismasi-
m 16. ytzyilla sinirladigy icin fotokopisini almamisti. Epey-
ce guve delikleriyle hirpalanmis olan o defterden sadece ba-
z1 notlarla yetinmisti. Ancak ne yaptiysak bu acayip defter-
lere basta kendimizi ikna edecek bir anlam veremedik, be-

nim renkli ve heyecanh spekiilasyonlarimla yetinmek duru-
munda kaldik. '

Soyle dustintyordum: 1576’dan sonra Amasya bolgesinde
Celali Isyanlar1 doneminde durum o kadar karismis, ekono-
mi o kadar altist, nifus da o derece “perakende” olmustu
ki, eski defterdeki veriler tizerinden ne vergi toplamak ne de
timar dagitmak mimkindi. Bunun tizerine Osmanh yone-
timi caresiz bu bolgede yeni bir sayima girismisti. Elimizde-
ki defter bize bunun sonucunu, ama yalmzca ntfusa dair so-
nuclan sunuyordu. Tarimsal uretime dair veriler neden yok-
tu? 1ki ihtimal vardi: Ya bu veriler o derece vahim bir dusii-
se tekabiil ediyordu ki, bundan zarar gorecegini anlayan ma-
liyenin zeki burokratlan yeni verileri hi¢ ise kanstirmadan,
yine eski deftere gore muamele yapmay: tercih ettiler. Ya da
sayim sirasinda bu alandaki karmasanin i¢inden ¢ikamayip
bir turli sayimi neticelendiremediler; bu arada niifusa dair
kismi temize ¢ektiler. Elimizdeki defter de bu kisimdan iba-
retti. Tarimsal veriler ise ya hi¢ temize cekilemeden bekleye
bekleye anlamim iyice yitirdi ya da sonradan ayr bir defter
olarak tanzim edildiyse de, Allah bilir neredeydi? Biz arsiv-
de boyle bir defter bulamamstik.

Buradan zimni olarak su cikiyordu: Celali Isyanlar: kirsal
yapiyl tiramar etmis, tarimsal uretimi ¢okertmisti. Bu du-
rumda Osmanl yonetimi hi¢ olmazsa nifusu kaydederek
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buradan gelecek vergileri kurtarma dugsiincesiyle sadece ni-
fus verilerini iceren bu defteri tanzim etmisti. Bu bir caresiz-
lik ifadesiydi aym zamanda. Boylesine bir ¢aresizligin ken-
disi bile baz1 seylerin gostergesi olarak gorulebilirdi. Orne-
gin Celali karmasasmin yarattig vahim durumun, merkezi
yonetimin tartm ekonomisinden umudu kestiginin, buyuk
vergi kaybinin, vs.

Bunlar benim keseri kendime yontma girisimlerimdi bir ba-
kima, her ne kadar tamamen sa¢ma gelmeseler de kulaga.
Ashinda bir baska ihtimal daha vardi, ama o ihtimal pek isi-
me gelmiyordu dogrusu. Bu da suydu: Evet, Osmanh yoneti-
mi caresizce bir sayima daha kalkismus, toplayabildigi kadar
veri toplamus, bunlardan nufusa dair olanlarim oldugu kada-
nyla temize ge¢cmisti. Ancak tarimsal veriler bir tirla topar-
lanamayinca, nihai ve tam bir defter viicuda getirememisti.
Bu sebeple niifus verilerini iceren defter de gtivenilmez adde-
dilmis, oylece yazildigiyla mahzenlerde “battal” kalmis, yani
hitkiumstiz bir defter olarak bir kosede unutulmus olabilirdi.
Bu kaygimn bir baska gerekcesi daha ortaya ¢ikmusti: O s1-
ralarda Turkiye’den hocam Ahmet Yasar Ocak da Bozok bol-
gesine ait baslatg kapsaml proje icin arsivde mevcut butiin
defterlerin kopyalarini edinmisti. O defterler arasindan da
1642 tarihli benzer bir defter ¢ikmisti. Uzerinde ise kocaman
bir “battal!” yaziyordu. Yani Osmanh birokrasisi i¢in bir se-
beple hukumsuzdi. Defter sayis1 birden tice ¢ikmmsti. Bu de-
mekti ki benim sadece Amasya'ya yonelik kurdugum “istis-
na” olma durumu giderek ihtimal disina ¢ikiyordu.

Defterlerin cografyasi birden genislemis; Bozok'u da icine
alacak sekilde Rtm Vilayeti'ne 6zgi bir durum ortaya ¢ik-
musti. Bu ashnda benim istisna teorimi zayiflatiyor, ama bir
yandan belli belirsiz ferahlik da veriyordu. Baska defterler
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de olduguna gore imparatorluk burokrasisinin daha genis
kapsamli bir sayim girisimi ile kars: karsiyaydik demek ki.
Eger bu dogru ise, boyle bir girisimi izah edecek bir ipucu-
nun, Amasya'dan olmasa bile, diger bolgelere ait arsiv mal-
zemesi i¢inden ¢ikmasi ihtimali vardi. Hem heyecanim hem
iyimserligim artmisti birden. Dolayisiyla sonraki Tarkiye se-
yahatlerimde arastirmay1 genigletmek ve bir an once sicille-
re de bakmak acil bir ihtiya¢ haline gelmisti. Ancak bir soru
hala ortadayd:: Ya bu defterlerin hepsinin bir sekilde “bat-
tal” yani gecersiz oldugu ortaya ¢ikarsa? Bu doktora calis-
mami s6z konusu kaynaklar uzerinden yapmam da oto-
matikman engeller miydi? Bu ihtimal beni mutsuz ediyor-
du, cunki eger durum boyle ise defterdeki veriler de bir-
den eksik, giivenilemez ve kullamilamaz duruma duagerdi.
Hele 1576 tarihli mufassal ile karsilastirma yapmak ise iyi-
ce abes olurdu.

Bir taraftan bu kaygilarla uykusuz geceler gecirirken, bir
yandan ilk incelemelerimin sonuglar ortaya ¢ikmaya bas-
ladi. Durum bir baska acidan iyice vahimlesmisti: Elimdeki
defterlerin hi¢ ama hicbiri bir digeriyle benzesmiyor, goru-
niise bakilirsa ortada karsilastinlacak cok az veri barindiri-
yorlardi. Ayrica yine bu ilk kargilastirma denemesi 1576°da-
ki nifusa gore 1643 defterindeki vergi miikellefi ntafus mik-
tarinda yuzde seksen oraninda bir dustise isaret ediyordu.
Bu yiiksek fark bana tekrar ikinci ihtimali hatrlatiyor, uy-
“kularim daha da kagiyordu. Sonunda bu kadar insicamsiz
ve karsilastirtlamaz malzemeden bir doktora tezinin ¢itkma-
st da tehlikeye girebilirdi. En iyisi yavasca tornistan edip yi-
ne gecikmeden sicillere ve diger malzemeye bakmaliydim,
tezin ana problematigini de malzemesini de gerekirse degis-
tirebilirdim.
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Bu dusiinceler icinde, yine de oturup ilk incelemelerin so-
nugclanm hem kendim hem damismanim Colin i¢in bir rapor
haline getirdim. Kafamdaki tezin bir minyatur taslag idi or-
taya ¢tkan aslinda: “Ni¢in Amasya?” sorusuyla bashyor, el-
deki malzemeyi tamtiyor ve tasnif ediyor, ilk incelemelerin
sonugclarim sunuyor, ardindan da bu sonuglardan yukanda
ozetledigim spekilatif degerlendirmeleri yapiyordum. Bul-
gularnimin isaret ettigi soru isaretlerini aydinlatacak ek mal-
zemelere ulagsmak umidiyle yeni bir Turkiye seyahati plan-
hiyordum. Raporun musveddesini yazdik¢a bir yandan da
baglantisiz gibi gortinen malzemenin nerelerde en iyi nasil
kullanilabilecegi de daha net ortaya cikiyordu. Ashinda so-
nunda beliren ¢ercevenin Celali doneminin bir bolge orne-
ginde nelere yol actigin ortaya koymaya déniik bir argiiman
sunmasindan bayag hoslandigimi, keyiflendigimi belirtme-
liyim. Tek sorun en sondaki degerlendirme ve spekiilasyon-
larimdaydi. Orada da sa¢malayip sagmalamadigim nasilsa
kisa sire icinde anlasilacakti.

Raporu el yazisiyla kaleme almistim. Daktilom yoktu ve
diinya bu arada ¢oktan bilgisayar ¢agina ge¢misti. Ama ben
heniiz degil. Universitenin bilgisayarlan ise dogal olarak Q
klavyeydi, ama ben ise lise yillarimda yan lisede “6zlik hak-
lan1 ve tahakkuk memurlugu” yani kisaca katiplik yapmak-
ta olan babamin beni habersizce kendi lisesindeki daktilo
kursuna yazdirdigy andan beri F klavyeli daktilo kullanma-
ya ahskimim (hala da oyle!). “Kara kara kartallar!” diye bas-
layan daktilo tekerlemelerini yazmaktan epeyce zevk adi-
gim1 bugin de hatirhyorum. Ankara’daki tiniversite 6gren-
cilik yillarimda batan seminer 6devlerimi kendime aldi-
gim turuncu renkli kiiciik daktilomla yazar, sonra boliimin
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miistahdemi Tahsin’e san karton kagida bir guzel ciltletti-
rir hatira olarak saklardim. F klavyeli daktiloyla kurdugum
bu mutluluk iliskisinin aliskanhgyla da olsa gerek, Manc-
hester'de Q klavyeye gecmek zor geliyor, hele boyle sikisik
bir zamanda bu raporu o bilgisayarlarda benim yazmamin
imkam yok. Manchester’daki arkadasim Mustafa’dan yar-
dim istemis, 6nceden so6z de almistim; o benim icin daktilo
edecekti. Ben de kendisine hayir dualarimi sunacaktim, bel-
ki de bir sinema veya yemek 1smarlayacaktim (o giinlerde
en sik ve kolayca yaptigim seylerdi bunlar; Corner House'u
yukarida anmstim. Burada o bilgiye su kadarnm ilave ede-
yim: Kaldigim mahalle, “Death in Moss Side”n bitisiginde-.
ki Rusholme, Hint-Pakistan-Iran restoranlanyla meshurdu).
Yalniz hesabimizda bir yanhslik oldu, anlasmamiz bozuldu.
Ben kendisine on bes sayfa civarinda bir rapordan s6z etmis-
tim, ortaya ¢ikan metin ise kirk elli sayfaya ulasmust1! Mus-
tafa hakh olarak kiziyor, yazmamakta inat ediyor. Ben ise ¢a-
resizlik icinde baska yollar ariyor, bulamadik¢a tekrar ken-
disine yalvarmalarima bashyordum.

Bu kavga gurilti icinde Mustafa, bir Haziran ganii telefon
ag1p bir arkadasinin dogum gunu vesilesiyle bir sinemaya
veya restorana gideceklerini sdyleyip beni de davet etti. Her-
halde kendisine son kez yalvarma sans1 bulurum distnce-
siyle olsa gerek, kisa siire sonra bahsettigi mekandaydim. Bir
masada oturuyor; karsisinda ise daha 6nce Gurkan’in evin-
de tamistinldigimiz bir gen¢ hanmim var. O ilk karsilasma or-
taminda ben biraz fazla sinemadan bahsetmistim galiba. Do-
nis yoluna birlikte ¢ikmus, bir yandan bisikletlerimiz yede-
gimizde yirurken herhalde yine sinema sohbetine devam
etmistik. {lgisizlik gostermemis, dinlemis; hatta yer yer o da
katilmist1 bu sohbete. Ama yillar sonra, beni o zaman “en-
telektitel laflar eden sikici biri” olarak gordugunu itiraf etti.
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Bisikletini yanindan ayirmayan, onun yagh zincirlerine ka-
dar her isiyle kendisi ilgilenen, hayli aktif, sporcu formunda
bir kizd1. Mahallemizin evladiydi, epeyce de yerel siyasetle
ilgiliydi, Isci Partisi i¢in kosturup duruyordu. Ashinda oku-
mus yazmishg da vardi, Manchester Universitesi'nde biyo-
loji mi genetik mi, dyle bir sey okumustu hatirladigim kada-
riyla. Hatta doktoradan terk oldugunu da 6grenmistik. Seve-
cen, heyecanh, konuskan, insan canhsi birisi olarak aslinda
sevimliydi de. Ya da o yas giinii yemeginde bana daha sevim-
li, daha giizel gozukmustu. Her neyse. Ben de oturdum ma-
saya, yedik ictik, konustuk. Bir punduna getirip ben daktilo
isini tekrar acinca yine ¢ingar cikti, maalesef.

Ancak, tam bu noktada Mustafa’nin yaptig1 bir manevra ile
meseleyi bir baska tirli hal yoluna koymay basardik. Ma-
nevranin ash basitti ashinda: Mustafa beni basindan def et-
meye cahstyordu! Bu kizcagiz ashinda okumus yazms be-
cerikli bir arkadasimizms, ¢ok iyi de on parmak daktilo
yaziyormus, Gniversitenin bir biriminde mi “Community
Center”da mu bir yerdeki bilgisayarlara da access’i varmus,
yani onlan kullanma hakk: varmis. Eee? E’si su: Benim ra-
porumu o daktilo etsinmis. Durum anlasilmisti, bagka bir
secenegim de yok gibiydi zaten. Is bu noktaya gelmeden 6n-
ce yemek esnasinda kizimizin da seyahati seven, Hint'den
Tibet'den Kolombiya'lara kadar gezmis dolasmis bayag sey-
yar bir insan oldugu ortaya ¢ikmisti. Bhutan'im bilmedigim
bir iilkenin baskenti degil, alkenin ta kendisi oldugunu o
gtn ondan 6grenmistim ben de. O ise Turkiye’yi biliyor ta-
bii, ama her nasilsa heniiz o tarafa yolu dismemismis.

Sevgili okuyucu, herhalde durumu anladiniz. Neticede bu
dogum ginivis yemeginden soyle bir anlasmayla ¢iktik: Ki-
zim1z benim raporumu daktilo edecek, karsihiginda ben de
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ona o yaz Turkiye’ye yapacag turistik seyahati esnasinda lo-
jistik destek verecek, Istanbul’'da arsivde ¢calistigim sire icin-
de de sehirde kilavuzluk yapacak, belli bash tarihi ve turistik
mahalleri gormesine yardimci olacagim.

Mustafa’nin bu manevras ile sadece benim rapor isimi ni-
hayet bir ¢oziime baglamis olmadik. Ashnda bu andan iti-
baren hayatimin geri kalan kismina damgasim vuracak bir
yeni macera da, biz henuz farkinda olmasak bile, o nokta-
da baslamisti.

Evet, Claire hayatima boyle girdi. Doktora tezim tizerin-
de cahisirken. Kendisiyle ileriki sayfalarda muhtemelen yi-
ne karsilasacaksiniz.

8

Tekrar doktora tezime donelim. Manchesterda ¢alismamin
ilk sonuglarim iceren raporu sonunda Claire daktilo etmis,
damsmanim Colin Imber’e sunmustum. Colin “htmm!” de-
mis, enteresan bulmustu. Ama her halinden bu tiir bir ¢ahs-
madan pek hazzetmedigi anlagiliyordu. Zaten nedense “tah-
rir defterleri”’ne de pek sicak bakmiyordu. 1lla onlar tzerin-
den bir ¢alisma yapacak isem, oturup bir defterin edisyon
kritigini yapmamin daha iyi olacagim daha ilk goriisme-
mizde dile getirmisti. Ben ise bu fikre siddetle kars1 ¢ikmis-
tim. Onca yolu Ingiltere’de tahrir defteri edisyon kritigi yap-
mak icin gelmemistim! Kendisi o siralarda Osmanlrnin ku-
rulus devrine odaklanmus, Asikpasazade gibi “tevarih-i al-i
Osman” metinlerinden bir anlam ¢ikarmaya, kurulus dev-
rinin givenilir bir kronolojisini insa etmeye ¢ahistyordu. Bir
yandan da sonradan onu bilhassa Tirkiye’de “meshur ede-
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cek” elestirel makalelerini kaleme almakla mesgaldi. Guya,
akademik hayatinin basinda kendi doktora tezinde Osmanli
arsivinden cikardigi hesap kitap defterleri Gizerinden Kanu-
ni’nin donanmasini ¢alisirken, rakamlarla ugrasmanin ken-
disine gore bir sey olmadigini erken fark etmis, ¢cabucak an-
lati tirG kaynaklara, kronik tarzinda yazilmis tarih Kitapla-
rina dénmuasta.

Aslinda rakamlarin sikiciligindan kagarken nasil daha fe-
na bir doluya tutulacaginin hentiz farkinda degildi, bu kez
de 1990’larda Tirkiye'de Halil inalciktan gelecek olan top
atislarina maruz kalinca! Hicbirimiz degildik aslinda. Ama
benim su makus talihime bakiniz ki, Halil Bey elestiriden
epeyce dteye giden bu sasirtici tepkisini Colin’in doktora 6g-
rencileri olan Evgenia ile benim oldugum mahallerde, olur
olmaz bizzat yuzimuze karsi dile getirmekten ayrica zevk
alacakti, yillar sonra elleriyle kurdugu o bélimde kendisiy-
le koridordas oldugumuzda. Bu tir satasma ve tarizleri yi-
zunden esitsiz iliskimizin ta-
di cabucak ka¢gmis, bélimde-
ki ikinci veya uctnci yilim-
da kendisine istifaya hazir ol-
dugumu belirtmek zorunda
kalmistim. Sonunda goénlimu
alarak gitmememi rica etmis-
ti. Gariptir, ancak bu olaydan
sonra kendisiyle iliskimiz en
azindan medeni iliskiler te-
melinde esitlenmisti. Aslin-
da, Halil Bey’in Bilkent Uni-
versitesi’nde yeni kurdugu li-
Colin Imber. Boyle bir kisinin sansustd Tarih Bolimud’'nde

yasadiginin ispat icin bu fotografin , L.
cekilmesi gerekti (Trabzon-2006). 1990larin sonlarindan itiba
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ren Colin’in iki “belali” 6grencisiyle calismak durumun-
_ da kalmasim kaderin cilvesi olarak olarak gorecektim elim-
de olmadan, kendisine olan buyiik saygi ve sevgimle. Bel-
li ki kendi dunyasinda Colin’le oldugu gibi bizlerle de garip
bir “sevgi-nefret” iliskisi icindeydi; ne i¢ rahath@iyla benim-
seyecek ne de gitmemize izin verecekti. Bir gesit “istimalet”
politikasinda karar kilmistik karsilikh olarak!

Her ne ise, biz yine donelim doktora giinlerime. Colin’i Man-
chester’da birakip, o yaz tekrar Turkiye'ye dondum. Kafam-
da 1643 tarihli defterle ilgili sorular, supheler, kaygilar... Ne
yapip edip bu defterin sum o yaz ¢ozillmeliydi. Bir yandan Is-
‘tanbul'a gidip yeni bir seyler bulmaya cahsiyor, bir taraftan
Ankara’da Milli Katiphane’de bir araya getirilmis Seriye Si-
cilleri icinde Amasya sicillerine bakmay1 planhyorum. Clai-
re’in Turkiye seyahati dolayisiyla once Istanbul’a gittim ha-
liyle. Bu sefer Mehmet'in Canik Defteri'ne de baktim bir ipu-
cu bulurum diye; ama heyhat. Yerine, teselli ikramiyesi ola-
rak Tokat ve Zile kasabalarna ait 1642 tarihli benzer defter-
lere tesaduf ettim. Tokat'1 zaten Mehmet Geng bir makale-
sinde zikretmismis; sonradan 6grendim. Defterlerin her ikisi
de guve delikleriyle dolu, Zile bilhassa felaket durumdayd.

Ancak bu yeni kesifler cesaretimi arttirmisti. Demek ki
1640’larda Osmanh yonetimi epeyce genis bir alana yayilan
sayimlar yaptirmisti. Amasya Defteri bu genis olcekli sayim-
lanin yalmizca bir parcasitydi. Eger oyle ise, boylesine buytuk

¢aph bir sayimin mutlaka Osmanh arsiv malzemesi i¢inde ve
 belki de kroniklerde bir izdiisiimu olmaliydi. Bu dustncey-
le bir yandan donemin kroniklerine bakarken, bir yandan da
Amasya Seriye Sicilleri’ni taramak uzere Ankara’ya donmek
icin sabirsizlaniyorum.
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Bir siire daha istanbul’da arsivde oyalandim. Ginduzleri Os-
manh Arsivi'nin Sultanahmet’teki binasinda calisiyor, ar-
dindan, mesai bitiminde meydanda bir kafe/cay bahgesinde
Claire ile bulusuyorum. Kendisini havaalanindan aldigimda
bir arkadasimin evine yerlestirmistim. ilk giinlerde ben de
o evde kaliyorum, birden yabancilik cekmesin diye. Arka-
daslarimin daha kendisi gelmeden, “kiz gtzel mi?” sorulari-
na maruz kalmis, daha bastan niyeti bozduklarindan suphe-
lenmistim fena halde. Misafirimi korumaliydim koti niyetli
arkadaslarimin hain emellerinden! Orasi dyle. Ama sonrasi
bir baska alem sevgili okuyucu. Ne olmussa olmus, bir haf-
ta icinde ikindi sonralari kendisiyle bulusup o gun i¢in ya-
pilan plan geregi tarihi ve turistik istanbul’dan yeni numu-
neler tadiyorken, aksamlari da Anadolu veya Rumeli yakasi
sevahilinde yurtyuslerdi, yemekti, caydi derken... Evet, der-
ken... istanbul’'un buyiisti ve romantizmi Claire ile olan zo-
raki “rehberlik” ve “koruma-kollama” iliskimin rengini de-
gistirmesin mi? Ah su duygular! Ah istanbul!

Claire Thomas (tam o siralarda).
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Kisacasi, gonlim bu duygulann da heyecamyla kanath ola-
rak Ankara’ya birlikte gittik. Birka¢ giin sonra kendisini
selametle Kapadokya tizerinden Ingiltere’ye yolcu ettim. Ar-
dindan, kendimi hemen Milli Kiitiphane’ye atum. Duygular
elbette 6nemli, ama Seriye Sicilleri de 6yle! Bu da baska cesit
bir sevgi. Nitekim ‘akademik hislerimin’ de beni yaniltmad-
g1 hemen anlasildr: 1640-42 tarihlerine ait 4 no’lu Amasya
sicilinin arkadan ilk sayfalarinda aradigym seyi nihayet bul-
dum. “Muharrer emr budur!” diye baslayan bir ferman kay-
d1. “Hazine-i Amire’'nin Rim canibi Defterdar’” Mehemmed
Murad Efendi’ye hitaben yazilmis bir tahrir emri. Yani tam
tamina 1643 tarihli deftere kaynaklik eden vergi sayimiyla
ilgili Istanbul'dan gonderilmis olan Padisah hitkmi. Ardin-
dan bir emir daha. Ve birka¢ ay sonrasimn tarihiyle, bu kez
tahrire coktan baslamis olan Murad Efendi’yle birlikte Rtm
Vilayeti’nin butiin kadilarina, bu arada elbette Amasya Kadi-
srna da, hitaben bir bagkast. Bunu takip eden, Murad Efen-
di'nin sayim esnasinda kendileriyle isbirligi yapacag: bol-
ge kadilarina yolladign hazirhk yapmalarm isteyen tamim.
Hepsi bir arada. Ne giizel!

Guzel olan su sevgili okuyucu: Meger Istanbul’'daki yone-
ticiler, basta Sultan ve veziridzam tabii ki, yizyihn basla-
rindan itibaren bir tirli asilamayan mali krize bir ¢are bul-
maya bu sefer sahiden kararlilarmus. Bu sebeple dikkatleri-
ni Celali karmasasinda “perakende ve perisan” olan, kitle-
ler halinde yerinden yurdundan olup dagilan reayaya, ya-
ni koyliye yoneltmisler. Meger bu koylilerin bir kismi ver-
giden daha rahat kacabileceklerini diisiinerek biytik sultani
vakaflara, viizera ve Harameyn vakiflarina ve serbest timar
olan yerlere, koylere “varub” saklanmaktaymuslar, hatta ora-
larda “tavattun” dahi etmisler, yaﬁi yerlesmisler. Eee bunda
ne var demeyin, ¢ok dnemli. Bu tir vakif koyleri ve serbest
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koyler, ad1 uzerinde “serbest”ler. Yani merkezi devletin ver-
gi memurlar: buralara giremiyor. Tipki 20. ytzyil baglarinda
Kurt vilayetlerinde ahalinin “Allah koyt” diye isimlendirdi-
gi, aganin ve beyin dahi uzanamadig mistakil koyler misa-
li. Daha 6nemlisi, oralarda yasayan ve vergi defterlerinde bu
koylerin sakini olarak kayith koyliler epeydir kendilerinden
duzenli yillik bir vergi olarak toplanmakta olan ve giderek
agirlasan “avanz” genel adi alunda birlestirilmis vergilerden
de muaftilar. Hal boyle olunca, bir yandan devlet gorevlile-
ri ve mahalli idarecilerin baskilar1, suistimalleri ve asir1 ver-
gi talepleri, bir yandan da “Celali eskiyasi”nin zulmu karsi-
sinda “tahammuilleri kalmayan” zavalh koyliler ne yapsin?
Tabii ki can derdine diismusler, asli yerlerini, koylerini terk
edip bu tur serbest koylere siginmislar, saklanmiglar. Hem
vergi vermemek hem givenliklerini saglamak icin. S6z ko-
nusu koylerin gelirleriyle carki dondiren vakiflar da, geci-
mini koylilerden gelen vergi gelirleriyle saglayan zeamet sa-
hipleri de bu gelismelerden memnunlar. Ne kadar uretici, o
kadar irun ve vergi geliri tabii. Kacak koylileri severek sak-
lamis ve korumuslar.
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Donemin butiin kaynaklannin agiz birligi icinde epeyce de
dramatik bir dille yillardir dile getirdikleri, sultanlara ve ve-
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zirlere yazdiklar raporlarda “reaya fukaras1” tonunda ifa-
delerle surekli uizerine dikkati cektikleri koylunin perisan-
lig1, bu “kacgun” ya da “cela-y1 vatan” durumu karsisinda
Osmanli yonetimi nihayet harekete gecmis. Yanlhs anlasil-
masin, amag onlarin derdine derman olmak degil. Tersine
tekrar zapt i rapt ve kayit altina alip devleti aliyyenin hazi- -
ne-i himayununun vergi gelirlerine “kulli ziyan” gelmesi-
nin 6niine gecmek. Isin daha garibi, bunu yapmak da Ko-
¢i Bey’den rapor isteyen IV. Murat gibi dirayetli ve sedit bir
padisaha degil, Osmanli tarihlerinde “Deli” olarak tesmiye
olunan zavall Sultan Ibrahim’e nasip olmus. Daha dogrusu
onun veziri Kemankes Mustafa Paga’nm 1srarh talepleri bu
donemde karsiligin bulmus sarayda. Safdilane “garibin ha-
linden ancak garip anlar” darbimeselinin hikmetine bagla-
nabilecek bir durum yok yani ortada.

Bu talepler karsiligini bulmus da ne olmus diyeceksiniz.
Olan kisaca su: “Cela-y1 vatan” etmelerine sebep olan ko-
sullar ortadan kaldirmanin siddet kullanma disinda hentiz
baska bir yolunu gelistirememis gorinen Osmanli merkezi
yonetimi ya da merkezi ele gecirip hizipler halinde siddet-
li bir rant ve politik gi¢ yansina giren yonetici elit kolekti-
fi (ki bu Osmanh tarihinin bu devrine denk dusen, yani 17.
yuzyil baslarimin bir alameti farikasidir ve sultanlar da bu
hiziplesmenin ¢ogunlukla pasif bir tarafi hitkmine dismis
idiler) kacak koyliilerin pesine diismus, onlar1 saklandiklari
deliklerde bulmaya, yolladig1 il-yazicilar vasitasiyla her bi-
rini yerli yerinde teftis ve bir giizel defter edip, herhangi bir
hizmet karsihiginda padisah berau ile hala vergiden muaf tu-
tulanlar disindaki herkesi avariz yiukamluliklerine icbar et-
meye ¢alismis. Elimizdeki 1643 tarihli defterin de hikme-
ti buymus. Bir senedir tizerinde kafa yorup, hakkinda tar-
lu tarla spekilasyonlarda bulundugum bu defter, bu tari-
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hi evrak, butan Ram vilayetinin sayimim yapmakla gorev-
lendirilen Mehemmed Murad Efendi’nin gerceklestirdigi sa-
ymmin sonucunda olusturulan defterlerden biriymis meger.
Buna benzer aym dénemden bugiine ulagan diger defterle-
rin de esbab-1 mucibesi ayniymis. Ama, bir siire sonra daha
net ortaya ¢ikacag tizere, bunlar 16. yizyihn tahrir defter-
lerinden farkh olarak cogu zaman “avanz” defterleri bash-
g1 altinda tasnif edilmigler Osmanli Arsivi'nin farkh koleksi-
yonlarinda. Tek tek reaya isimlerini iceren bu nadir ayrintili
defterleri, arsivlerde ytizlerce 6rnegi olan 6zet “avériz-hane”
defterleriyle kanistirllmamas igin, bilahare “mufassal avanz
defterleri” olarak tanitmay: munasip gorecektim.

Boylece Amasya’nin ve Ram vilayetine ait diger defterlerin
surm ¢ozilmistid. Ama bu baska bir soruyu giindeme getir-
mekteydi: Nicin Ram Vilayeti? Ya diger vilayetler?

Bu sorunun cevabint ise tekrar Manchester’a dondagamde
bulmaya calistim ve buldum da. Katip Celebi Fezleke'sinde
Kemankes Mustafa Pasamin imparatorlugun vergi kaynakla-
nyla ilgili perisan durumu diizene koymak amaciyla, impa-
ratorluk ¢apinda reaya hanelerinin sayimina giristigini yazi-
yordu. Yine o siralarda, Amerika’da Linda Darling’in avariz
ve cizye vergilerinin toplanmas siirecleri ve mekanizmala-
niyla ilgili birkac yil once tamamladigim 6grendigim dokto-
ra tezinin bir kopyasin getirttigimde gordim ki 1640’larda
yapilan bu sayimlarla ilgili cok sayida belge, ferman, sayim
emirleri vs. donemin maliye ahkam defterlerinde mebzulen
bulunmaktaymns. Linda ¢alismasinda bunlardan epeyce ya-
rarlanmis kendi meselesini aydinlatmaya ¢ahsirken, ama bu
sayimlarin sonucunda hazirlandigim soyledigi onlarca def-
terin bizatihi kendisini calismasinin disinda tutmus. Bunun
anlami suydu: Benim Amasya Seriye Sicilleri'nde buldugu-
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mun benzeri onlarca tahrir emri ahkam defterlerinde bulu-
nabilirmis. Buna tabii ki cok sevindim; ne kadar fazla malze-
me, o kadar aydinhk!

Bu bilgiler 1s1iginda artik zihnim netlesmis, 1643 tarihli def-
terimin alameti farikas: anlasilmisti. Gerisi corap sokugi gi-
bi geliverdi. O zamana kadar Machiel Kiel, Ronald Jennings,
Mehmet Geng, Feridun Emecen gibi bircok meslektasimi-
zin bazi makalelerinde kullandiklann 1640’h yillarda tretil-
mis kimi Balkan ve Anadolu yakasi vilayetlerine ait tahrir
defterlerinin hepsinin bu yeni tur “avanz defterleri” oldugu
anlasildi. Dahasi, 1987 yilinda bir baska meslektasimiz, M.
Ali Unal, yine bu tar bir defter tizerinden, ustelik “bir ava-
r1z defterine gore” bashg ile Harput Kazasi tizerine bir ma-
kale bile kaleme almis imis. Benim durumum da suymus: O
zamana kadar avarnz defteri olarak bilinen defterler degisik
varyasyonlanyla 6zet “avariz-hane” defterleri idi. Yani, bu-
tin vilayetlere tarh edilen “avariz hanesi” toplamlarim ge-
nellikle kaza temelinde, ama nadiren de koy koy siralayan
defterlerden ibaretti. Simdi karsimiza ¢ikan bu yeni tir ava-
riz defterlerini de, kiminin bashginda actkca “defter-i mu-
fassal-i haneha-yi avariz-i liva-i X” yazmasina ragmen, biz-
ler hep “avariz-hane” defteri goziyle algilamisiz. O siralar-
da hasbelkader tarihcilerce kullanilmis olanlarinin da, bas-
ik kismu genellikle eksik oldugu veya ¢ok genel “defter-i ce-
did-i haneha-i reaya” gibi girizgahlarla gecistirildigi icin, bu
serinin defterlerini de 1640’larda yapilms bir cesit “tahrir
defteri” 6rnekleri sanmisiz. Ben de batiin avariz defterlerine
bu gozle bakugim icin, a) elimdeki defterin bir “avanz def-
teri” olabilecegini bile dustinememisim, b) heniiz bu defter-
lerin “mufassal”imn da olduguna, olabilecegine dair hicbir
bilgim olmadi icin, “bu ne bicim tahrir defteridir?” soru-
suyla bunca zaman beyhiide ugrasip durmusum.

49



Her ne ise, simdi durum aydinlanmisti. Boylece elimdeki
defterin yeni bir kesif olmadigi anlagihyordu. Ote yandan
onlar hakkmdaki bilgilerimizin epeyce de sinirl ve kriptik
oldugu ortaya cikmisti. Bu vesileyle daha net anlasilan sey
ise cok daha 6nemliydi: Eger arsivde 1640’lardan bu tir cok
sayida “mufassal” avariz defterleri var ise, ki oldugu anlagil-
musty, 17. yazyll Osmanh tarihgiliginin elinde nicel yani sa-
yilabilir veriler iceren kaynak serileri de mevcut demekti.
Diger bir ifadeyle, klasik tahrir defterlerinin esasen 16. yiiz-
y1l sonlarinda bitimiyle “tahrirler cag1” kapanms olmuyor-
du. Sonraki tarihlerden istisnalar: olmakla beraber, kapanan
o bildigimiz sekliyle klasik tahrir defterleri ¢ag idi, tahrir
gelenegi baska amaclar, oncelikler ve defter serileri tizerin-
den devam ediyordu. Bunun somut bir anlami daha vardz:
Bruce McGowan o meshur calismasinda (Economic Life in
Ottoman Europe, 1981) 17. yuzyilda Balkanlardaki demogra-
fik krize, yani dramatik niifus azalmasina dair ¢calismalarin
bunca yil hep 6zet avariz defterlerine dayandirmist. Bu yiiz-
den bulgular ve yorumlan epeyce tartisma yaratmis, speki-
latif bulunmustu. Elestiriler icerik olarak esit derecede spe-
kulatif olsa da, ele gelir bir somut alternatif malzeme ve bilgi
sunmasalar da, yontemsel acidan hakhyd:. Kac gercek koy- -
lu ailesini ya da yetigkin erkek nifusu icerdigini bilmedigi-
miz itibari vergi tnitesi demek olan “avariz-hane” rakamla-
n tzerinden niifus hareketlerini nasil calisabilirdik? Alter-
natif yoklugunda tarihgiler elbette ki eldeki her tir malze-
menin suyunu c¢ikarmaya calismaktan vazge¢meyeceklerdi.
Nitekim McGowan tam da bunu yapmusti butyiik bir cesaret-
le. Ve tabii ki, kaynak malzemesinin ve onlara dayal: analiz-
lerinin yiiksek derecede spekulatif niteligini teslim ederek.

Simdi durum degismisti: Ozetler disinda, ¢ok sayrda “mu-
fassal” avanz defteri de arastinlmay: bekliyordu. Bu, kate-
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gorik olarak, arttk anilan meseleleri daha saglam temeller-
de cahsabilecegimiz anlamma geliyordu. Ozellikle de nifus
hareketlerini. Yeni tahrirlerle dogrudan avanz (ve bu arada
gayrimuslim nafusun odedigi cizye elbette) vergisi yukum-
lisit butin yetiskin erkek nifusun sayimi yapilmis ve eli-
‘mizdeki mufassal defterlere isimleriyle tek tek kaydedilmis-
lerdi. Tipk: bir 6nceki ytizyithn klasik tahrirleri ve tahrir def-
terleri gibi.

Dblay151yla oncekilerle karsilastinilabilir yeni defterler de-
mekti bu.

Bu durumda, 6nimdeki yeni soru suydu: Bu malzemeyle en
anlamli calisma nasil gerceklestirilebilirdi? Hangi tema ya da
temel problematik tizerinde durulabilirdi?

Soruyu boyle sorunca, cevab: da kendiliginden geliyordu as-
hinda. Tartntn diger drnekleri gibi, 1643 tarihli Amasya Li-
vast Mufassal Avaniz Defteri, avariz ve cizye yikimlusii ye-
tiskin erkek nufusun sayimini ve kaydim icerdigine gore,
oncelikle bu veriler kendi i¢inde anlamlandirlabilirdi. Ayri-
ca, bir 16. ytuzy1l yaygin olgusu olarak tahrir defterleri tize-
rinden gelisen defteroloji ¢alismalarimin standart konusu ve
tartismast hizh “nifus artis1” meselesi elimdeki yeni malze-
me ile 17. yuzyila uzaulabilirdi. Michael A. Cook’un Popu-
lation Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600 (1972) adh her
acidan ornek niteligindeki arastirmasinda gelistirdigi analiz
yontemi ile ui¢ farkl: bolge tizerinden ulastigi sonuglara ba-
kilirsa, 16. yuzyilda sadece niufusun ikiye katlanmis olma-
sindan degil, belirgin bir “niifus baskisi”ndan da s6z etmek
mimkindu. Nadir gorilen bir titizlik ve temkinlilikle bu
meseleyi ele alis1 ve konuyu sonunda Celali Isyanlar tizerin-
den asrin sonunda yasanan toplumsal kargasa ve krize bag-
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layarak bitirmesi zaten 6nemli bir iliskiye isaret ediyordu.
1580’lerden sonraki donemin kriz ortami ve takip eden son
on yilda adim adim ytkselen ve sonunda patlayan toplum-
sal problemler, gerilimler ve Celali Isyanlan ile onlan énce-
leyen nifus baskist arasinda bir sebep-sonug iligkisi kurmak
zor gorunmiyordu. Bu iliskinin kurulabileceginin ilk isaret-
lerini zaten y1llar 6ncesinde Mustafa Akdagn ¢aligmalarn-
da da bulmak mumkundu.

Ancak, Cook’'un tamamen niifus ve ekilebilir toprak mikta-
niyla ilgili verilere odakh tarusmasiyla yeniden formiile etti-
gi ve tarihsel baglami yeniden kurmaya calistig1 arastirma-
s1 meseleyi bambaska bir mecraya yonlendiriyordu. Her ne
kadar kendisi bizzat yapmadiysa da, bu yeni mecraya kap-
samli bir arastirmayla ilk giren Bruce McGowan olmustu.
McGowan, anilan niifus baskisim takip eden kriz donemi-
nin toplumsal, ekonomik ve demografik sonuclarina bakan
arastirmasinin sonuclanni daha 1980’lerin basinda yayinla-
muisti. Onun yukarida s6z1 edilen ¢alismasinda Osmanirnin
Balkan vilayetleri tizerinden yeniden alevlendirdigi tartis-
ma bu kez 17. yuzyildaki “demografik kriz”, hatta “felaket”
tezi tizerine oturmaktaydi. Kisaca, 16. yuzyilin hizh nufus
artis1 = nafus baskist <> Celali Isyanlan arasindaki iligki-
sel bag dramatik nufus dusist ile tamamlamyordu. Boyle-
ce bir dongi ¢ikiyordu karsimiza. Hentiz uzun uzun tarti-
silmasa da, bu manzaranin ashinda Fransiz tarih¢isi Emma-
nuel Le Roy Ladurie’nin The Peasants of Languedoc (Fran-
sizca orijinali, 1966) adh ¢alismasindan sonra Avrupa tari-
hi baglaminda hiz kazanan Yeni Malthuscu demografik ta-
rih tartismalariyla buyiik parallelik gosterdigini daha o za-
man bu netlikte goruyor ve biliyor degildim. Osmanh bag-
laminda so6zini ettigimiz nifus dongisi, ashinda Avrupa
tarihi Gzerinden yiratilen bu tartsmanin “great agrarian
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cycle”1 (“biyik tarimsal dongi”) ile aymi seyi anlatyordu.
Nufus-toprak dengesi koyluluk tzerinden gozlenmeye ¢a-
listhyordu. Temel nokta ise hizli nifus artisi ve bunu takip
eden dustis donemleriyle, aym donemlerde koyli haneleri-
nin/isletmelerinin ve toprak kullanim bicimlerinin yasadi-
g1 daralma ve genislemeler arasinda dogrudan bir iliskisel-
lik kurulmasiyd.

McGowan bu dongityit 6zet avariz-hane defterlerinin sundu-
gu veriler uizerine oturtmustu. Bu defterlerin temel sorununa
yukanda deginmistim: Avanz-hane kayitlan gercek vergi nit-
fusunun yani koyli hanelerinin degil, birka¢ gercek hanenin
bir araya getirilmesiyle olusan vergi tnitelerinin (“avanz-ha-
neleri”) toplam rakamlarim veriyordu bizlere. Maliye biirok-
ratlarimn Istanbul’da imparatorluk hazinesinin ihtiya¢ duy-
dugu toplam gelir miktarim gozeterek hazirladiklar ve 6nce-
ki donemin tahrir defterlerindeki verilere dayanarak her bol-
geye, kazaya tarh ettikleri vergi/hizmet yukanu ifade eden
bu tnitelerin her birinin icinde kac gercek hanenin oldugu-
nu bilmedikce (ki defterlerde bunun bilgisi genellikle yok-
tu), bu verilerden niifus hareketlerine doniik givenilir sonug
cikarmak ¢ok zordu, hatta imkansizdi bile denilebilir. Mc-
Gowan tam da buna soyunmus, elde bagka verilerin olmadi-
$1 durumda, caresiz bu defterlerden hareketle boyle bir dene-
meye girismisti. Kendisinin de sonuna kadar farkinda oldu-
gu sonuglannin spekulatif niteligi, tahmin edilecegi gibi, kisa
strede yeni bir tartsma dogurmustu. Ama ortaya cikan tar-
tisma, sadece niifus disiisit tarismasindan ibaret degildi. Or-
negin Maria Todorova, bilhassa cizye hanelerindeki drama-
tik dustisin gercek bir nifus azalmasindan ziyade 17. ytzyil
boyunca Balkanlarda yasandig ileri surtlen kitlesel din de-
gistirmenin, islamlasmanmin kazandig boyutun bir baska ka-
mt olarak okunabilecegini soyliyordu.
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Leila Erder ve Suraiya Faroghi 1979 tarihli “Population Ri-
se and Fall in Anatolia, 1550-1620” adh calismalarinda,
1610’lara ait istisnai iki tahrir defterinden hareketle ben-
zer bir tartismay1 Anadolu vilayetleri icin gelistirmeyi dene-
mislerdi. Orneklemin sinirhihig ve verilerin saglikliligina da-
ir soru isaretlerine ragmen, bu ¢ahsma da oldukc¢a dikkat-
li bir dille yine niifus azalmasina dikkati cekmekteydi. Yani
biitiin ¢calismalar bu konularda daha acik sonuglara ulasma-
miz1 saglayacak uygun kaynaklarin yoklugu yuzinden ek-
sik kaliyor, 17. ytuzyil demografi tarihinin adeta karanlikta
el yordamuyla gelistirilen tarugmali argiimanlara mahkami-
yeti devam ediyordu.

Elimdeki mufassal avariz defteri birden bu karanhig kiracak
bir 151k gibi gozikmeye baslamist1 goztime. Kendi arastir-
mami tam da bu tartisma zeminine oturtabilirdim. Anadolu
vilayetlerinin durumu ile Balkanlarmki tam ortasmese de,
1643 tarihli defter teorik olarak 1570’lerdeki son klasik tah-
rir defteri ile karsilastinlabilir, buradan nifus artisi ve dusa-
st daha rahat ve nispeten daha guvenilir benzer veriler te-
melinde gozlenebilirdi. Bunu fark ettigim anda ¢ok heyecan-
lanmus, mutlu olmustum. Bu defter aslinda, Osmanli’nin 16.
ve 17. yuzyillan arasindaki kayip baglantiyn kurmamiz sag-
layacak, 17. yuzyildaki durumu 6nceki donemle karsilastir-
mamiza imkan saglayacak guavenilir veriler iceren ve o zama-
na kadar eksikligini siddetle hissettigimiz kaynagin ta ken-
disiydi. McGowan'in yapmaya ¢alisugim daha dogrudan ve-
rilerle ve bu derece spekiilasyona gerek birakmayacak agik-
Iik ve netlikte gerceklestirebilirdim.

Baslangicta bu kadan bile yeterli gorantyordu. Ankara’da
Tapu Kadastro Genel Mudurlugi'nan Kuytd-1 Kadime arsi-
vinde bulunan 1576 tarihli Amasya Livasi'mn Mufassal Tah-
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rir Defteri ile 1643 tarihli mufassal avanz defterini sistema-
tik olarak karsilastirmaya karar verdim. Arastirmamin bun-
dan sonraki kismi artik bu ¢izgide gidecekti. Tabii yol bo-
yunca karsima ¢ikacak farkl karsilastirma dizlemlerinin
boyutlarini heniiz tam kestiremiyordum. Ama artik zilinim
rahatlamis, bu malzemeden bir tez ¢ikabileceginden hicbir
stiphem kalmamisti. Yine defterolojinin bildik alant icin-
de, pek bilinmedik bir malzemeyle yol almaya calisacaktim.

9

Bunu fark ettigim noktada, gecikmeden Ankara’daki Tapu
Kadastro Arsivi'nde 1576 tarihli Amasya livasina ait mufas-
sal ve icmal defterler uizerinde ¢alismaya basladim. Muhte-
melen aym yaz; bir yandan da sicilleri tararken.

Bilenler bilir, o yillarda tahrir defterlerine dayah “sancak
aragtirmalan” zirve yapmisti; ozellikle Turkiye’de benim ku-
sagimdan sayilan hizla artan geng tarihgiler arasmda ¢ok po-
piler olmustu bu tir cahsmalar her nedense. Boyle soyledi-
gime bakmayn, bunun sebepleri aslinda o kadar da bilinmez
degildi. 12 Eylul Rejimi'nin yeniden hizaya sokup siki dene-
tim altinda bulundurdugu universitelerimizde 1980’ler bo-
yunca ¢ok belirgin bir dontisiim yasanmstt. Butin bolumler
gibi tarih bolumleri de bu degisimden nasibini fazlasiyla al-
must1. Yeni bir insan ve akademisyen profili egemen olmustu
universitelere. Her hal ve etvariyla agin derecede tasrali 6zel-
likler tasiyan, siyaseten milliyetci ve muhafazakar goraglere
ve reflekslere sahip memleket ¢ocuklar... Bu sosyolojik ve
ideolojik degisimle birlikte akademik etkinligin dogas1 da bi-
¢imi de fark edilir bir sekilde degismeye baslamst1.
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Tarihciligimizin payima da iyi-kotit Osmanlica bilgi ve bece-
risi disinda hicbir donamim ve entelektiiel birikimi olmayan
ve kendilerine tiniversitenin yolunu a¢an hocalarinin kolla-
mast ve ucuzcu yonlendirmesiyle hemencecik belli bir ar-
siv kaynaga sevkedilen gencler, akranlanm dasmusti. Ba-
sit transkripsiyonla yetinilen master tezinden sonra, dokto-
ra calismalarinda genellikle tahrir defterleri bazen de siciller
uzerinden bir ¢calisma yapilirdi. Bu tiirden ¢aligmalarin ha-
zir kaliplan, yerlesmis bir jargonu ve standart, sikic1 bir ter-
minolojisi vardi. Mevcut teamiile gore de herhangi bir ente-
lektuiel akademik zeka, analitik yaklasim, derinlikli yorum
da gerektirmiyordu. Kendilerinden 6nce yapilmis cahisma-
lardan birini 6nlerine koyup, farkh kaza ve sancaklarin def-
terleri tizerinden birbirinin aynis1 kopyalar tiretmenin adi
“tarihgilik” olmustu. Ozellikle 19. yuzyil calisan arkadasla-
rimizin mustehzi “defterciler” sifatiyla asagilanmak da caba-
s1; her ne kadar bunu sonuna kadar hak ediyorsak da. 12 Ey-
lal'a takip eden on yilin tarih¢iligimize en derin iz birakan
damgasi, sembolii haline gelmisti adeta bu donemde patla-
ma yapan “defteroloji” sahasi.

Bu resim ne o kadar yeni ne de sasirticiydi aslhinda. Sol siyasi
hareketlerin entelekttiel ortami da belirledigi bir onceki do-
nemin akademyasinda merkezi tarih tartismalarnn Marksist
cercevede uretim tarzy/tarzlan uzerinden yurayordu. Yine
epeyce milliyetci ve muhafazakar bir akademik kadro ve ted-
risatin egemen oldugu tarih bolimleri ise bu tartismanin da
epeyce kiyisinda veya esasen disinda kalmisti. Popiiler alan-
daki tartigmalarin akademiye yansimasi daha ziyade meslek--
ten tarih¢i olmayan diger sosyal bilim disiplinlerine mensup
akademisyenler tizerinden gerceklesiyordu. 1977 yilinda ya-
ymn hayatina giren Toplum ve Bilim dergisi esasen bu dog-
rultuda gelisen arastirma ve incelemelerle akademik dunya-
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yt dogrudan birbirine baglayan bir islev gormeye baslamist1.
‘Kusagimin epeyce bir kismu gibi ben de bu tartismalarn be-
lirledigi atmosferin ve entelekttiel iklimin bir parcastydim.

Turkiye'deki tarih bolumleri ise esasen siyasi ve ideolojik
olarak marksist/sosyalist sol disinda her tirlu fikriyata acik-
t1; Atatirkeii, milliyetci ve muhafazakar egilimli tarihgile-
rin egemenliginde bolumlerdi. 1978 yilinda kendimi 6gren-
ci olarak buldugum Hacettepe Universitesi Tarih Bolimii de
bunun pek istisnasi sayllmazdi. Gencliginde “sol” egilimlere
sahip oldugunu yillar sonra kendisinden bizzat dinledigim
“modern milliyetci”, “kultiirel muhafazakar” Erciiment Ku-
ran’m 1976’da kurdugu bu bolumu, Bogazici ve bir olciide
Ege Universitesi Tarih Bélumleri harig, digerlerinden biraz-
cik farkhilastiran hoca kadrosunun hemen tamaminin yurt-
disinda ABD, Fransa ve Alman dunyasinda doktora yapmis
akademisyenlerden olusmastydi. Erciment Hoca'mn bu ko-
nuda cok titizlendigini duyardik; hocalan bizzat kendisi se-
¢ip bolume kazandirmisti. Hem bununla hem de siyaseten
nispeten karma kimligiyle bu eserinden 6ginerek soz eder-
di hep. Tek hayal kinklg ise, bolimiin bityitk seminer oda-
sindaki rutin sabah ve 6gle sonrasi gundelik cay fasillari ve
sohbetlerinin onun istedigi 6lciide akademik calismalarin
ve arastirmalarin sonuglarnin tartisildifi ortamlar olmayip,
fazlasiyla gindelik siyasetin atesli konularnna kayma egili-
minde olusuydu. Aslinda bunun da birinci miisebbibi bizzat
kendisiydi; derslerinde oldugu gibi, o-toplantilarda da szt
gundelik siyasetin kiiltiirel ve tarihi tartismalarina getirme-
den duramazdi.

Asistanhigim onun bolum baskanliina yetismedi. Bu cami-
aya aragtirma gorevlisi olarak katildigim 1985 yilinda Erca-
ment Bey epeydir emekliydi, ancak baslattig1 gelenek bo-
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limde iyice yerlesmisti. Onun yoklugunda ve 12 Eylul re-
jiminin getirdigi yeni unsurlar ve konularla gindelik siya-
set bu kez iyice sekiler/Ataturkc¢u sdylemle milliyetci/Islami
soylem karsithg: uzerinden tartisthr olmustu hocalar arasin-
da. Biz yeni yetme asistanlar da genellikle bu ¢izgide tartis-
malara mudahil olmaktan geri durmazdik. Erciiment Bey’in
farkl goruglere karsi liberal tarzimn bolimde kendisinden
sonraya kalan en olumlu mirasi herhalde bu atesli tarisma
gelenegi olsa gerekti. Ben ise kendimi oldukc¢a bogucu ve
siglastiric buldugum bu iki kutuplu tarismanin disinda tut-
maya ¢alisirdim genellikle; kimi hocalarn ve milliyetci gele-
nekten gelen bazi muzip arkadaslarimin iyice provakatif, aji-
tatif kiskirtmalarina maruz kalmadikea tabii. Bu durumlarda
ise, yeni donemin reel-politigi icinde dogal olarak kendimi
birinci grubun soylemine destek verirken buluyordum gay-
ri ihtiyari (bu refleksin solculugumuzla i¢ ice ge¢mis derin
Kemalist ¢agdaslasmac: sekiiler damardan kaynaklandigim
ancak 19807erin sonlarina dogru kavramaya baslayacaktim
benzer durumdaki bircok solcu arkadasimla birlikte).

Her halukarda ¢ahstigim boliimdeki havanin beni mutlu
eden, besleyen ve gelistiren bir ortam tretmedigi acikti. Ne
tartisilanlarin icerigi ve usltibu, ne de bizatihi egemen du-
sunce bana hitap ediyordu. DP-AP c¢izgisinde standart tasra
muhafazakan bir memur ailesi ve onu cevreleyen daha ge-
nis cevre i¢inde sagin her turlistne 4sina olarak ve standart
sag edebiyatin popiiler metinlerinin epeycesini de bir sekil-
de okuyarak ge¢misti cocuklugum. 1970’lerin genel hava-
s1 icinde, ama orgutlu sol hareketlere dogrudan katiimadan
kendi yolumu kendimce el yordamiyla bulmaya, ¢izmeye
basladigim lise yillarimdan itibaren iyi-kotia Marksist sol fik-
riyatin ve entelektiiel ortaminin icinden hissetmeye, disun-
meye ve davranmaya baslamis biri olarak bolumdeki varh-
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gim giderek trajikomik bir hal almaya baglamsti. Hoca ve
arkadaglarimin ¢ogunun milliyet¢ci/muhafazakar dinyalar-
m ve reflekslerini iyi tamyor, anlamakta asla zorlanmiyor-
dum. Ancak, onlarin ¢cogunun beni ve dinyam anlamasini
beklemenin beyhtide oldugu da o kadar aciku. I¢inden gel-
dikleri ne toplumsal ne siyasi/ideolojik kaltiir ve sert miica-
dele gelenegi ile keskin ve koseli diisiinme bicimi o donem-
de onlara boyle bir zihni refleks, esnek bir entelektiiel kav-
rayis imkam sunmamisti. Ashinda solcu arkadaslarmin bir
cogu icin de gecerliydi bu soylediklerim. Sanirim esas mese-
le benim tabiat olarak bu tirden keskin siyah-beyaz soylem-
lerden haz etmeyisimdi.

1980’lerin tamamen degismis giindemi ve egemen soylemi-
nin yarattig1 ilave etkinin daha da agirlastirdif1 hava icinde
varhgmin trajikomikligin de otesine gecmeye, iyice anak-
ronik bir hal de almaya basladigimi yavasca hissetmektey-
dim. Bu hissiyat ve farkindalik icinde elimden gelen tek
sey, aslinda, insanlarla iliski koparmaya degil kurmaya yat-
kin kisiligim ve anlamaya/anlamlandirmaya yoénelik ¢ali-
san gozlemci zihnimle durumu idare etmeye ¢alismaktan
ibaretmis. Bunu sonralari daha iyi anlayacaktim. Ote yan-
dan, 1980’lerde o bolumde ve o bolimiun seminer odasinda
(ki aym1 zamanda iki arkadasimla birlikte benim de “calis-
ma” ofisim islevinmi gorduguniu daha.evvel belirtmistim) sa-
hit olduklanm 12 Eylal Rejimi'nin siyasi ve ideolojik hege-
monyasinin iceriginin nasil ve hangi mekanizmalarla kim-
ler uizerinden dolduruldugunu ve bizzat hayata gecirildigi-
ni ¢cok yakindan gozlememe, kavramama yol acti. Turki-
ye’de Kurt ve Alevi Meselesi, Bulgaristan’da Turk Mesele-
si, Asala’lhi Ermeni Meselesi, Ataturkciulik, Aydinlar Ocagt
ve Tuirk-Islam Sentezi, Ulusal Kimlik tartismalari, TSK-Mil-
li Gavenlik Konseyi-YOK-AKDTYK (Atatirk Kaltar, Dil ve
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Tarih Yitksek Kurumu) organik orgitlenmesi ve igbirligi-
nin somut sonuclarnin topluma, akademyaya, entelektitel
hayata yansimalan, vs. vs..

Sag olsunlar, hocalarimizdan ve geng arkadaslarmizdan bir
kismi bu cadi kazanimn, Cumhuriyet tarihinin devlet eliyle
giristigi bu son totaliter ve dahi otoriter toplum-siyaset-kul-
tur mithendisligi milli hamlesi ve projesinde gonullu katki-
lanyla yer aldilar. Kurtlerin Turkluga (ya da ashinda “Dag
Turki” olduklar) ve tabii ki bu anlayisin mutemmim cii-
zii olarak Kirtce diye bir dil olmadig, Alevilerin saf Turkli-
g1, velhasil Turkiye'nin sapma ve sonuna kadar Turklugi ve
Turk Vatani olduguna dair bittiin o ucuk ve fakat son derece
tehlikeli, siddet yiikla soylemler, resmi tezler bu odada biza-
tihi birinci elden temsilcileri olan “akademisyen”lerce, kimi
tarih¢i hocalarimizca dile getirildi, devlet ve ilgili birimleri
tarafindan projeye dokalda. (En “milli” ve “devletci” gaze-
temiz Hitrriyet'in basindaki mottoda bugiin de gormeye de-
vam ettigimiz o saka kivamindaki “Turkiye Tarklerindir!”
slogamint hala ciddiye alanlarimizin miktarim hi¢ kiiciumse-
meyelim). “Dogu Anadolu'nun Turklaga”na ispata donik
yogun “bilimsel” ¢alismalarla PKK'lilar: sallandirmaktan,
Kirtlerin yasadig: yuzlerce koy ve mezraanin bosaltilma-
st fikrine, Nevroz/Nevruz kutlamalarimn “Turk Ergenekon
Bayrami” olarak piyasaya sunulmasindan, Kurt siyasi hare-
ketinin urettigi milli renkler sari-yesil-kirmizinin ashinda
Turklerin tarihi milli renkleri oldugunu ispat etme gayret-
lerine varincaya kadar butin bu sézde “bilimsel” ve “akade-
mik” tez iiretimi Hacettepe Universitesinin Edebiyat, Halk-
bilimi, Sosyoloji ve Tarih bolimlerinde ideal temsilcileri-
~ ni ve sézcilerini buldu. (Gazi Universitesi'nin 1990’1ar hat-
ta 20007 yillarda iyice satirh, reisli tegkilata teslim edilecek
olan ortaminda ise aym siire¢ daha tehlikeli, villger-limpen
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* temsilcilerini dretmisti). Bu bolumlerin 6nde gelen batan
hocalar neredeyse AKDTYK biinyesinde devletin birer ideo-
lojik aygiti olarak yeniden orgutlendirilen Tturk Tarih Kuru-
mu, Turk Dil Kurumu, Atatirk Kaltir Merkezi ve Aragtirma
Merkezi'nde goniilli olarak istihdam edildiler. Cogu hala 1s-
rarla bu konumlarim surdurayor. En radikallerinden birisi
ise 1990’larin sonlarinda “devlet bakam” bile oldu. Gézu ve
" gonlu hala devletindeydi, giindemin bir kez daha demokra-
tiklesme ve temel insan haklarindan yana zorlandig1 o do-
nemde bile. 12 Eylul'un militer Ataturkculugu giderek “Ata-
tirk Milliyetciligi” formiulasyonuyla dogrudan devletci-mil-
liyetci ideolojiye eklemlenmisti ki, Alpaslan Tirkeg'in ha-
pisteyken soyledigi, “biz hapisteyiz, fikriyatimiz iktidarda!”
s6zil tamamen bu basit gercegi ifade ediyordu ashnda.

“Tark [Ulusal] kimligi"nin “sekuler/cagdas Atatiirk¢t” bir
eksende mi, yoksa “Tiurk-Islam” ekseninde mi kurgulan-
masi gerektigine yonelik tartismalar bir ara o dereceye var-
musti ki, bu kez bu tartismanin birinci tarafi da sozculerin-
den birini yine bizim universitemizde, Antropoloji bolii-
minde bulmustu. Tam da o siralarda doktora 6grencisi ola-
rak katldigimiz o hocamizin dersinin icerigiyle bu tartisma-
lar o élgiide cakismaktayd ki, bir arkadasimla birlikte ho-
camizin da icinde bulundugu bir grup sosyal bilimci akade-
misyenin kaleme aldip1, egemen “Turk-Islam Sentezi” fik-
riyatina bir karsi-sdylem gelistirmeye calisan kitaba kuctk
capl bir kiltirel piyasa arastirmasi ile katkida bile bulun-
duk. Burada asil ilging olan suydu: Boylesine bir “akademik-
entelektiel” girisimin bile, dogrudan iliskili oldugu ideolo-
jik hegemonyaya karsit niteligi yuizinden, hocalarimz biz
geng asistanlarin ismini bu ¢alismada zikretmenin “mubhte-
mel tehlikeleri’nden so6z ederek (hedef haline gelip, isimiz-
den olabilirmisiz), kaleme aldigymiz raporu kisa surede ki-
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taplasan ¢alismanin basina anonim bir metin gibi yerlestir-
mek durumunda kaldilar. Onlarin bu endise ve korkularn-
da ciddi ve samimi oldugundan hi¢ stphemiz yoktu. An-
cak, bunu epeyce abartili bulan arkadasim ve ben saskinlik
ve kizginhigimizi sadece birbirimizle paylasmakla yetindik.
Bu “cilgin” suirecin uzanabilecegi sizofren boyutlan da ken-
di payimiza diisen bu tecrtbe ile epeyce yakindan hissetmis
olduk boylece.

Yillar sonra hayatimin bu déonemine denk gelen 1980’lerin
Turkiye'ye yasattigi bu travmatik anomaliyi ve o ¢ilginlhiga
butun ciddiyetleriyle bu kadar kolayca ve gonullu olarak ek-
lemlenen “akademya”simin hastahkh halini “devletin daya-
nilmaz agirhg” bashgiyla tammlayacaktik aym strece bir-
likte sahit oldugumuz arkadasim Gokhan’la ortak kaleme al-
digimiz yazida.?

Butin bunlari neden anlatiyorum? Konumuzla ne ilgisi var
diye soruyorsunuz, eminim. Hemen soyleyeyim, ¢ok ya-
kindan ilgili. Soyle ki, 1576 tarihli Amasya tahrir defterleri-
nin muhafaza edildigi Tapu Kadastro Genel Mudurlugia’nin
Kuyud-1 Kadime arsivi bir sekilde defteroloji ¢alismasi ya-
pan her tarih¢inin dogal ugrak yerlerinden biriydi. Cunkit
imparatorlugun son genel vergi sayimlar1 yukanda da belirt-
tigim gibi 1560-70’lerde yapilmisti. Yani Muhtesem Stiley-
man’m oglu Sar Selim’in padisahligi zamaminda. Bu son sa-
yimlarn sonuclarinin toplandig yiizlerce tahrir defteri bii-
tin cesitleriyle birlikte bu arsivde bulunuyordu, halen de
oradalar. O tarihe kadarki sayimlann defterleri istanbul’daki

2 Oktay Ozel - Gokhan Cetinsaya, “Turkiye’de Osmanh Tarihgiliginin Son Cey-
rek Yuzyih: Bir Bilanco Denemesi”, Toplum ve Bilim, 91/Kis (2001), 8-38. Bkz.
Oktay Ozel, Diin Sancist. Tarkiye'de Geemis Algist ve Akademik Tarihgilik, ge-
nisletilmis ikinci bask, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2012, icinde, ss.
15-50.
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Osmanli Arsivi’nde muhafaza edilmesine ragmen, son tah-
rir defterlerinin Ankara’da Tapu Kadastro’nun arsivinde tu-
tulmasinin sebebi ise suydu: Timar dirlikleri, vakiflar, top-
rak, sinir, mera, yaylak-kislak vs. gibi konularda da bin bir
ayrintiyi iceren son defterler bu tarihten imparatorlugun so-
nuna kadar gerektiginde kendisine basvurulan islevsel ka-
yitlar olarak kalmisglar. Maliye burokrasisi bu kuydd-1 kadi-
meyi, yani en eski emperyal kayitlan her daim el altinda tut-
mus, gundelik olarak kullanmaya, herhangi bir anlasmaz-
Ik durumunda bunlara basvurmaya devam etmis. Daha es-
ki tarihli defterler uzun siire Defterhane mahzenlerinde mu-
hafaza edildikten sonra, 19. yizyilda Hazine-i Evrak’a, yani
yeni kurulan Devlet Arsivi'ne nakledilmis, ama bu son def-
terler hep Defterdarlik, Maliye Nezareti ile Tapu Kadastro
Mudurlagd’ndn kurumsal arsivinde kalmis. Cumhuriyet’in
baskentinin Ankara’ya tasinmasiyla birlikte defterler de so6-
zU edilen mudurluk bunyesinde bu sehre tasinmis haliyle.

Tahrir defteri dedigin (Kuyud-1 Kadime'nin en talihsiz defteri:
38 Nolu Corum Mufassal Defteri.En ¢ok kullanilan,
en ¢ok hirpalanan).
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Netice olarak, biz defterolog tarihgilerin temel arsiv malze-
mesi boylece Istanbul ve Ankara arasinda bolunmas. Her iki
sehirdeki defterler de belli bir izin proseduri ile arastirma-
ya, aragtirmaciya acik tutulmus, Omer Lutfi Barkan'dan be-
ri, yani 1930’lardan itibaren her donemde tarihgilerce kulla-
nmilmiglar. Istanbul’daki defterlerden nispeten daha fazla ol-
mak dzere (uzun yillar igte bir oraninda), Ankara'dakiler-
den ise sadece birka¢ sayfa numunelik fotokopi almamiza
izin verilmekteydi. Gerek Devlet Arsivleri Genel Mudurla-
g gerekse Tapu Kadastro Genel Mudirliugn genellikle Bas-
bakanlik ve bir devlet bakanlig1 bunyesinde varhklar str-
diarmaigler, hala da oyleler. Bilhassa ikincisinde ¢alismak
icin gerekli izin proseduru ilkine gore daha kat ve biz fani-
lerce tam olarak anlagilamayan ve fakat MIT sorusturmasi-
na kadar uzandigim hep duydugumuz i¢ izin mekanizmala-
nndan gegiyordu. Bu siire¢ TC vatandas: olmayan dis tlke-
lerden gelen Osmanh tarihgileri i¢in daha titiz ve uzun stra-
yordu tahmin edilecegi gibi. Hatta yetistirdikleri 6grencile-
re rahathikla izin veren Tapu Kadastro yetkilileri 2000’li y1l-
larin baslarinda meslektaslarimiz Yunanistan’dan Evange-
lia ile Bulgaristan’dan Evgeni’ye ¢cahsma izni vermemisler-
di! Oysa her ikisi de bu tur kaynaklann 6nde gelen uzman-
larindandi ve Istanbul’daki benzer defterler iizerinde rahatca
cahisabiliyor, makaleler, kitaplar uretiyorlardi. Istanbul’daki
Bagbakanlik Arsivinde son yillardaki olumlu degisimle izin
proseduri epeyce kisalmus ve seffaflasmis olmasina ragmen,
ikincisi, yani Tapu Kadastro arsivi icin hala eski uzun yon-
tem devam ediyor.

Her ne ise, daha ytiksek lisans tezime yonelik arastirmalarim
esnasinda 1984-85 arasinda Ankara’daki Tapu Kadastro ar-
sivinde bulunan tahrir defterlerinin bir kismi tizerinde ¢alis-
mistim, bir kez izin ¢iktiktan sonrasi kolaydi. Her seferinde
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bir yl i¢in yapilan izin basvurulari, o arada “vatana ihanet”
gibi buyiik bir su¢ islemediyseniz eger, mekanik bir prose-
dire donusiyordu. Dolayisiyla, doktora tezim icin Amasya
tahrir defterlerini ¢cahsmaya basladigim 1990’larin baglarn-
da bu agidan herhangi bir zorluk ¢cekmedim.

Ancak bu arsivde de 12 Eylul'a takip eden yillarda ve bitin
1980’ler boyunca olaganitistii bir seyler yasanmaktaydi. Bu
doneme denk gelen “Ermeni Meselesi’nin Turkiye’nin 6na-
ne once bir teror (ASALA cinayetleri) sorunu, sonra ulusla-
rarasi diplomatik, politik bir sorun olarak yeniden ¢ikma-
s1, ardindan Bulgaristan'da Turk-Musliman nifusa yonelik
baskilar, zorla isim degistirtmeler ve donemin resmi politi-
kalarina paralel olarak bu ulkenin tarihyazimmda canlanan
“Muslimanlarin ashnda Osmanli déneminde din degistir-
mis Bulgarlar” oldugunu ispat etmeye yonelik arastirma ve
tartismalar Turkiye'de tepki dogurmakta gecikmemisti. 12
Eylul devletinin ilk tepkisi bu konuda hemen bir “tarih te-
zi” olusturup, onunla cevap vermek olmustu: Bu resmi soy-
leme gore “Bulgaristan’in halihazirdaki Turk-Misliman ni-
fusu Osmanh donemindeki zorla islamlagtirmanin degil, ak-
sine gonillu din degistirmelerin sonucuydu. Cogunlugu ise
fetihlerle birlikte Anadolu’dan o cografyaya akan, aktarilan
“evlad-1 fatihanm torunlan” idiler. Ermeni meselesinin ye-
ni politik icerigiyle giindeme gelisine kars1 olusturulan res-
mi sdylem ise, “Anadolu’nun hicbir bolgesinde Osmanl'nm
hicbir doneminde Ermeniler nifus¢a ¢ogunluk olusturma-
muslardir” iddiasi tizerine oturtulmustu (“soykirim” bomba-
st heniiz giindemin merkezine oturmamisti o yillarda).

Kolayca tahmin edebileceginiz gibi, her iki tezin de hizlica
Osmanl kaynaklarindan arastirilmasi, ispat edilmese bile,
bu resmi soylemleri destekleyecek bilgi ve belgelerin bir an
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once ortaya ctkarllmas: gorevi ulkenin yurtsever tarihgile-
rinden bekleniyordu. Az énce yukarida manzarasinm sundu-
gum akademik ortam ve tarih¢iligimizin genel mesrebi itiba-
riyle boyle bir calisma bazi hocalarimiz ve meslektaslarimiz-
ca bir “milli gérev”, bir seferberlik halinin dogal refleksi ola-
rak algilanmakta gecikmemisti. Duydugumuz kadariyla Mil-
li Guvenlik Konseyi bu konuda birimler kurmus, askeri-bii-
rokratik ve sivil erkan YOK akademyasinin st temsilcileriy-
le birlikte meseleyi gorasmusler, ardindan minhasiran bu
iki konuda istihdam edilecek tarihgilerden olusan calisma
gruplar, komiteler, bilim kurullan vs. olusturulmustu. Bas-
ta Devlet Arsivleri Genel Mudurlugi, TTK olmak uzere se-
ferber edilen ilgili kurum ve kuruluglar arasinda tabii ki Ta-
pu ve Kadastro Genel Mudurlagn de vardi. Tirk Tarih Ku-
rumu hentiz bu donemde diger ikisine destek vermekle yeti-
nen bir konumda kalmist1 yanhs hatirlamiyorsam.

Sozi edilen butin ¢alisma gruplar ve kurullarin dyeleri za-
ten yeni TTK'min da tuyesi idiler; kendilerine verilen gorev
alaninda ortaya ¢ikardiklan yeni bilgi ve belgeleri gayet “bi-
limsel” ve “objektif” bir sekilde TTK'nin cesitli konferans
serilerinde her firsatta sunuyorlardi! Hatirlarim, bir seferin-
de, yine boyle bir “kritik” ve “stratejik” sunusu 12 Eylil'un
Devlet Bagkan1 Kenan Evren ve komutanlar bizzat sereflen-
dirmisler, medya mensuplar ve kameralar esliginde devle-
tin yuiksek erkdam ve burokratlar TTK’nin konferans salo-
nunun ¢ogunu doldurmuslardi. Biz geng tarihciler ve ku-
rumun cahisanlan arkalarda kendimize zar zor bir yer bul-
mustuk. Sanirim konu Rumeli’nin (= Bulgaristan) Muslii-
man sekenesinin Turkligune ve yasanan islamlagmann go-
nilli ve tedrici bir sire¢ olusuna dair son bilimsel bulgu-
lar ve kanitlar idi. Bir stuiredir bu konularda calismakta olan
Tapu Kadastro bunyesinde olusturulan “bilim kurulu”nun
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basindaki tarih¢i hoca, buyutk bir heyecan icinde acemi as-
ker edasiyla, konusmasina “Sayin Cumhurbaskanim” hita-
biyla baslamis diger hazirGnu selamlamaya gerek duyma-
dan sunusuna ge¢misti. Hepimiz bir anda 6nemsiz birer fi-
guran konumuna dismustiuk. Gerisi de tabii ki bu minval-
de gelecekti; nitekim yanilmadik. Kendince bilimsel kanit-
larini 6zetleyen hocamiz konusmasini yine hafif asker tav-
riyla vermeye calistigi bas selamiyla “Arz ederim!” diyerek
bitirmisti. Muhatabi yine Kenan Evren ve hemen yaninda
dizilmis komutanlardi.

Tiirk Tarih Kurumu: ideolojik konumu her zaman sorgulanird.
Ancak 12 Eylul rejimi geriye kalan kurumsal 6zerkligini de kaldirip,
bir devlet dairesine dénusturda.
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Bu tarz toplantilar, brifingler o dénemin normaliydi asln-
da, ancak benim i¢cime burukluk veriyordu. Bir seferinde ya-
sadigim baska bir olay burukluk ve kizginhgim daha da ar-
tirmusti o siralarda. Tez danismanim Bahaeddin Bey de Tiirk
Tarih Kurumu tyesi ve kurum icindeki bir kurulun baskan
olarak kurum binasinda bir ofise sahipti. Kurumun zengin
kataphanesinde ¢alisigim bir giin kendisine de bir merha-
ba demek icin ugradigimda, bir muddet sonra odaya bir bey
girmis ve Bahaeddin Bey’in gergin tavirlarindan mithim bir
sahis oldugunu anlamistim. Hocam beni kendisine tanitti-
ginda, iste boyle genclerle bu memleketin diizelecegini soy-
leyip, ardindan uzunca bir nutuk atmaya baslamist1. Ben gi-
derek sikilmaya baslamistim, hocam ise iki kez zor durum-
da kalmisti. Bir yandan ¢grencisinin éniinde boyle bir nasi-
hat-nutuk karisimi dénemin ruhuna uygun vaaz dinlemek
zorunda kalmusti, bir yandan da o kisinin konumu karsisin-
da biraz da kendi caresizligine yanmaktaydi. Nutuk uzadik-
¢a caresizligi yiztine daha fazla vuruyordu. Sonunda bu bey
birkag¢ kez tekrarladigi “evet, herkes isini, gérevini yapma-
l1!” diyerek tek kisilik oyununu sona erdirmis, nihayet mi-
-saade isteyerek ayrildiginda her ikimiz de derinden bir ra-
hatlama duymustuk, icimizden birer “Oh!” ¢ekmistik. G6z-
lerimiz ve birka¢ mimikle paylasmistik yogun bir iskence-
ye maruz kalmishk duygumuzu. Meger o mithim kisi aske-
ri yonetimin Ttirk Tarih Kurumu’'na zaptiye ¢cavusu niyetine
atadig1 kurum sekreteri emekli albay bilmem kimmis! Belli
ki asker olarak yetistirilmis bir kisi olarak kendisi dogru bir
yerdeydi ve “isini yapiyordu!” Bir arkadasim yine de sorma-
dan edemiyor, “o isini yaparken, akademya ne yapiyordu?”
Bu sorunun cevabina dair kimi ipuglari bu kitapta anlatlan
hikayenin icinde elbette, ama daha net yargiy1 ileride tarih
verecek haliyle.
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Yukarida sozuni ettiklerimin benzeri bir “bilim kurulu”
da Tapu Kadastro Genel Mudirlugi'nde kurulmustu. I¢in-
de bolumumiizden bir hocamiz da vardi. Kurul'un gorevi
Kuytid-1 Kadime Arsivi'nde bulunan biitiin tahrir defterleri-
ni Ermeni ve Bulgar Meseleleri baglaminda taramak, bu ac1-
lardan en 6nemli gorilen bolgelerin, sancaklarin ve sehirle-
rin defterlerinin tamamim latin harflerine transkribe etmek,
yani cevirmek, bu arada devletin resmi tezini destekleyecek
her bilgi ve bulguyu bir sekilde yayimn ve konferanslar yoluy-
la kamuoyuna, 6zel raporlar yoluyla da basta Milli Given-
lik Konseyi olmak tizere devletin ilgili cekirdek kurumlarna
iletmekti. Duydugumuza gore, benzeri bir calisma bir baska
kurul tarafindan Istanbul’da Osmanh Arsivleri'nde bulunan
tahrir defterleri iizerinde yuriatulmekteydi, orada da baska
hocalar ve meslektaglarimz aym sekilde ¢ahsiyorlardi. Bu
dogrultuda Ankara’da yapilan ilk is, arsivde mevcut tahrir
defterlerinin Rumeli ve Dogu Anadolu’ya ait olanlarmin he-
men ayiklanip, kurulun incelemesine sunulmasi ve uzman
okuyucular tarafindan transkripsiyonuna baslanmasiyd.

O zamanlar bu arsiv Tapu Kadastro Genel Muduarlagi'nin
Dikmen yolu iizerinde Meclis'in hemen yan cephesinin kar-
sisinda, yukanidan Kara Harp Okulu asagidan ise Deniz
Kuvvetleri Komutanhg) ile ATASE arsivi binas: tarafindan
cevrelenmekte olan merkez binasmnin giris katinda idi. Her
tur arsiv malzemesi, tahrir defterleri ve yuzlerce cok degerli
vakfiye rulolan ayn bir depoda muhafaza ediliyordu. Aras-
tirmacilar icin 6zel bir mekan ayrilms degildi. Soztunu etti-
gim koridorda Kuytid-1 Kadime Arsivi subesi mudurine ve
calisanlarina ayrilmis odalardan biri bu islevi de iistlenmis-
ti. Mahkemelerden gelen geriye doniik tarihi kayitlarin tet-
kik edilmesini amir resmi talepler karsisinda bu kayitlan bu-
lunduklan deliklerden (=defterlerden) bulup, cikanp, yeni
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yaziyla 6zetlemekle gorevli uzman iki memura tahsis edil-
mis kicUk bir odadaki kocaman bir ahsap masanin oldugu
mekan ayni zamanda bizlerin de ¢alisma salonuydu. Bu ma-
sanin ug¢ yanina dizilir, 6yle ¢alisirdik. Simdilerde sube mu-
dirt konumundaki Hayrettin Bey ve bir diger memurla ora-
da tanismistim diger akranlarim gibi ben de. Arsiv'in mudi-
ra Tahir Bey’in adini duyar, bazen kendisini de uzaktan go-
rardim. Calisma dogal olarak mesai saatleriyle sinirliydi.
Sabah memurlarla beraber mesaiyi acar, 6gle yemegini de
genellikle onlarin yemekhanesinde yer, yemek sonrasi 6nu-
muzdeki 400 yillik tahrir defterinin Gzerine dékmemek sar-
tiyla arada bir ikram edilen gaylar esliginde, Hayrettin Bey’in
kisik sesle a¢ik duran radyosundan gelen sarkilarin ttrka-
lerin nagmeleri esliginde bir yandan calisir; siyakat yazisiy-
la yazilmis kayitlarin okumakta zorlandigimiz yerlerim bir-
likte cozmeye ¢alisir, yorgun distagtmizde iki ¢ift sohbet
ederdik. Bu boyle devam ederdi.

Tapu ve Kadastro Genel Mudurligt (Ankara-Dikmen yolundaki eski bina).
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Kural olarak bu arsivdeki malzemelerin kopyasini alamaz-
dik; oturup orada okuyup ya kismi olarak istinsah eder ya
serbest notlar alirdik, yanimizda goturdugimiiz kalin ve bu-
yiik boy harita/metod defterlerine. Cogumuzun hazir cizel-
geleri vardi, kendi mesrebimize ve hangi konuya odaklan-
digimiza gore onceden hazirladigimiz. Birbirini tekrar eden
standart verileri ¢izelgenin ilgili kismina, o kutuya yazar, en
sonunda da bir “miilahazat” hanesi birakirdik ki, istisnai bil-
gileri ya da defterdeki kimi standart dis1 kayitlan oraya not
alalim. 300, 500 sayfalik, hatta varaklik (iki sayfa bir arada)
kocaman defterlerle bagka tiirlit basa ¢tkmak, her birimizin
simrli zamaninda arastirmay: tamamlamak kolay olmadi-
g1 gibi, pratik de degildi. Hi¢ olmazsa defterin birazimin fo-
tokopisinin verilmesi yolundaki butiin ¢abalanmiz, sevim-
li veya bezgin yalvarmalarumiz, memurlarin gilimseyen ba-
kislanyla nezaketle reddedilirdi. Her seye ragmen, yine de
onlarn iyi niyetli yardimlan ve anlayisiyla o yorucu cahs-
malar cekilir hale geliyordu; her ne kadar arada bir tepemiz
aup Tahir Bey'i ziyaret ediyorsak da kizginlikla. Ama oyu-
nun kaybedeni tabii ki hep biz oluyorduk. Yuztumuz dus-
mils ¢aresizce dontiyorduk masamizin, defterimizin basina,
odadasimiz, dostlarimiz, memur arkadaslarimizin sefkat ve
acima iceren bakislan altnda.

10

1990 veya 91 yih yazinda Amasya Defteri icin bu arsive tek-
rar yolum dustagunde calisma yeri, kosullari, memur ar-
kadaslarimiz degismemisti. Yabancihik cekmeden hemen
Amasya’ya ait defterleri isteyip tuizerinde ¢calismaya basladim.
Neyse ki Amasya sakincali bolge kapsaminda degildi devle-
timiz i¢in, dolaysiyla istedigim malzeme hala arastirmacila-
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ra acikti. Arsivde mevcut dort cesit defter vardi bakmam ge-
reken: Mufassal (ayrinuh), icmal (6zet), derdest (miitefer-
rik), vakif. Sonradan Amasya livasmin/sancaginm bagh ol-
dugu Sivas Vilayetinin ayrica “Yoritkkan” ve “Kale” defter-
leri oldugunu da 6grenecektim. O yaz onceligi ilk ikisine
vermistim. Amasya Livas1 Mufassal Defteri iki ciltlik bayak
bir defterdi. Ilk cildi Amasya kazasina ait nahiyeleri, ikinci-
si ise diger kaza ve nahiyeleri iceriyordu. Zaman iyi kullan-
mak amaciyla ve pratik sebeplerle cahsmami Amasya Kazasi
ve nahiyeleri ile sinirlandirmaya karar vermistim. Ardindan
icmal defterden sistematik olarak has, zeamet ve timarlan
takip edecektim. Bu kadarini o yaz m bitirdim, yoksa birkag
ay sonra tekrar geldigimde mi tamamladim, tam haurlami-
yorum. Tapu Kadastro argivindeki ¢calismamin ilk kism so-
runsuz gecmisti. Ancak ikinci kisminda bu kadar sansh ol-
mayacaktim, ki bu fasla asagida geri donecegim.

Kuytid-1 Kadime’den ve Istanbul'daki argivden topladigim
1576 tarihinden 6nceki donemlere ait ne kadar defter ve-
ya defter parcasi bulduysam onlardan ¢ikardigim notlarla,
hatta parca parca almay: basarabildigim fotokopilerle tek-
rar Manchester’e dondim. Takip eden birkag ay bunlar ize-
rinden 16. yuzyilda Amasya kazasimin genel panoramasi-
n1, koylerini, gelirlerini, nafusunu, imarh vs. gelir tasarruf
eden hizmetlileri haritalara dokmeye, zihnime iyice yerles-
tirmeye calistim. Bu ¢alisma icin ¢ok iyi ve ayrntih bayik
mikyash haritalara ihtiyacim olacagim énceden disanmaus,
antropoloji boluminden arkadasim Suavi'nin kisisel iligki-
lerinin de yardimiyla uiniversitemizin Jeoloji Mihendisli-
gi'nde birer kopyasi bulunan 1/25.000 ve 1/50.000 mikyas-
h haritalardan Amasya bolgesine ait paftalarin fotokopileri-
ni almistim. Bu malzemeyi yanimda Ingiltere’ye goturirken
gimrikte bir arama yapilmasi durumunda basima gelebile-
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ceklerin korkusunu ancak ucaga bindigimde tizerimden at-
tigim, derin bir nefes aldigimi haurhyorum. Devletin bu 6l-
cekli haritalarimi veya kopyalarimi yurtdisina ¢tkarmak tarihi
eser kacirmakla es tutulan bir sugtu bizlere soylenenlere go-
re. Hi¢ unutmam, aym endiseyi iki y1l sonra tezimi bitirmis
Tiurkiye'ye kesin doniis yaparken bir kez daha yasamistim;
aym haritalan bu kez kazasiz belasiz nasil iceri sokacaktim.
Neyse ki bu zorlu anlan tehlikesiz atlatmayi basardim. Bun-
larn yersiz endiseler oldugunu disanebilecek okuyucular-
m1 hemen uyannm: Birkac y1l sonra vatanseverliginden hi¢
kimsenin stiphesi olmayan rahmetli Nejat Goyung ile yine
yakinlarda kaybettigimiz Alman tarihi cografyaci ve Osman-
I1 defterolojisine bu alanda en bityuk katkilan yapmis olan
rahmetli Wolf-Dieter Hiitteroth’un Mardin bolgesi iizerine
bityitk bir mesai ve titizlikle hazirladiklan kitap (Land an der
Grenge, 1997), surf arkasinda 16. yiizy1l Mardin’ine dair 6zel
hazirladiklari ve Almanya’da basilan nefis tarihi cografya ha-
ritalan var diye Tirkiye’de eksik olarak satisa sunulabilmis-
ti. Haritalar kismina izin ¢tkmams, giimrikte el konulmus-
tu. Kitab1 basan Turkiyeli yaymevi o giin buginduir aym ki-
taby, caresiz, bu haliyle satmaya devam ediyor!

Manchester’da gecirdigim sonraki birkac ay icinde ¢ok yo-
gun cahgtim. Bitiin zamanim 1576’ya kadarki malzeme-
yi dikkat ve titizlikle islemek, tasnif etmek ve anlamlandir-
makla, bir yandan da ortaya ¢ikan sonuglar kafamdaki bii-
yuk resme, calismanin tizerinde kurulabilecegi temel proble-
matige baglamaya cahsmakla geciriyordum. Zihnim giderek
netlesiyor, malzemeler daha acik konusuyordu. Ancak yavas
yavas zaman baskisim da uizerimde hissetmeye baglarmstim.

Bu donemde bagka bir gelisme daha olmustu, yasadigim
mekanm degistirmistim. Artik Carfax Court’ta degildim.
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Turkiye’den dontisumde bir stire daha orada devam etmis,
ama Claire’le giderek daha da yakinlasinca, sonunda ken-
dimi onun evine tasinmis bulmustum: 41 Thornton Rd.,
Rusholme. Manchester City Stadyumunun hemen dibin-
de, 1900’lerin baslarinda etraftaki fabrikalarda ¢alisan isci-
ler icin yapilmis siraevlerden birinde oturuyordu Claire. Bir
stire 6nce “mortgage” yoluyla almist1 evi; taksitleri 6denme-
ye devam ediyordu hala. Kendisine destek olmak tizere hig
olmazsa elektrik-su-telefon vs. masraflarini benim 6demem
sartiyla davetini kabul etmistim.

Bu eve tasinmaya onceleri epeyce direnmistim ashinda. Sebe-
bi ne Claire’i yeterince sevip sevmedigim bahsi, ne de daha
once hig tecriibe etmedigim boylesine bir birlikte yasamin
yarattig tedirginlikti. Ikincisinden cidden endise duymuyor
degildim dogrusu. Ama asil sebep ¢ok daha basitti: ki kat-
I1 evin ust katinda 6n cepheye bakan buyiik odasi bana ¢ok
uygun bir calisma mekanina donusturilecek olmasina rag-
men, kocaman evde 1sitma tertibat1 olarak sadece alt katta-
ki antre ile arka bahceye bakan mutfaga acilan kocaman sa-
lonun duvarina yerlestirilmis kucucuk bir gazli sémine var-
d1. Babamin gorevi dolayisiyla cocuklugumu gecirdigim Ka-
radeniz’in o dag kasabasindaki sobaya gore pozisyon alarak
yasama pratigim cok gerilerde kald: saniyordum. Her ne ka-
dar sonradan Ordu’ya tasindigimizda ve hatta Ankara’da-
ki 6grencilik yillannmin bir kisminda yine sobali bir haya-
tim olduysa da, coktandir bu “ilkel kosullarda” bilim yapila-
mayacagina inanan ve viicudunun verebilecegi tepkileri tah-
min edebilen biri olarak 1srarla “surekli sicak su” (yani ug-
S kurali; bu da Mete Tungay’'m Berlin anilarim anlatug bir
konusmasindan aklimda kalmus, bu gibi durumlarda dilime
_ pelesenk olmustu) ve kalorifer tesisati talebinde bulundum
Claire’den! Sonunda pes etti; epeyce masrafla evinin bu-
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tiin odalarina merkezi 1sitma sistemi dosedi sevgili Bob the
Plumber. Ancak bundan sonradir ki, Claire’e tasindim, Ust-
teki buyuk oday! kendime ¢alisma odasi yaptim. Bir taraf-
tan da bu kadar masrafa yol agmis olmanin vicdan hesabi-
ni soyle de mesrulastirlyordum: “My Medieval peasant!” di-
ye takildigim sevgili Claire’im bdylece, hayatinin epeyce ge¢
bir safhasinda sayemde medeniyete kavusmus oluyordu! Bu
kez medeniyet 151§1 ger¢ekten dogudan geliyordu! (Sezen
Aksu da “Ex Oriente Lux” adli albimunt tam o siralarda ¢i-
karmisti galiba. Ne tesadiif!). Ustelik bu vesileyle bir sey da-
ha iyice anlasiimisti: Bu kiz beni sahiden seviyordu! Mutlu-
luk demek ki béyle bir seydi.

41 Thomton Rd.-Rusholme/Manchester.

Bir sonraki Turkiye seferimde 6énce Ankara’da arsivlere de-
vam etmis, ardindan Ruznamce, MUuhimme ve Ahkam def-
terlerini taramak Uzere istanbul’a gecmistim. Ankara’da bu
kez bir yandan Milli Kitliphane'’deki Amasya'ya ait Seri-
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ye Sicilleri'nin benim dénemime denk gelenlerinin ttmi-
nu sistematik olarak tarayip, epeyce fotokopi almus, ote yan-
dan tekrar Tapu Kadastro Arsivi'ne gidip, geriye kalan def-
terlere, komsu Corum livasinin defterlerine ve Sivas defter-
lerine bakmaya sira gelmisti. O zamana kadarki incelemele-
rimin ilk sonuclan éntima daha da acmis, niifus meselesi-
ne ilaveten calismamn ikinci 6nemli ayagini tarihi cograf-
ya boyutunun, yerlesim duizenindeki degismelerin olustura-
cag1 anlasilmist1. Bu yiizden baz1 kdy yerlesmelerinin zaman
icinde ortadan kaybolmus olmalarmn idari sinir degisiklik-
leriyle ilgisi olup olmadigini anlamak i¢in, bunlar Amasya
kazasina smirdas Corum livasinin kaza ve nahiyelerine dahil
edilmis olabilecegi ihtimalini netlestirmem gerekiyordu. Bu
kez tam anlamiyla zamana kars1 yans i¢cindeydim. Neyse ki
isin bu kismim hizlica hallettim. Ancak o zamana kadar ya-
ver giden sansim sonunda déndi, korktugum basima geldi.
Bu kez istedigim Sivas livas1 mufassal defteri yukarida bah-
settigim “bilim kurulu”nun incelemesinde idi; Yoritkan def-
teri ise kategorik olarak kullamim disiyds; her ne demekse..

Benim icin asil 6nemlisi ilkiydi, o ytiizden ikincisi tizerinde
fazla durmadim. S6z konusu Sivas Defteri'ne gelince, meger
Sivas Vilayeti de Ermeni meselesi baglaminda “olaganusti
hal bolgesi” kapsamindaymus, diger onlarca “sakincali” def-
terle birlikte; heyetimiz bunlar tzerindeki ¢alismasini ha-
len de sardurmekteymis. Bir kez bu kapsamda st kattaki
kurulun 6niine giden defterin biz arastirmacilara tekrar do-
nust ise mucizelere kalmis demekti. Butun israrlarima rag-
men Nuh diyor peygamber demiyorlar, “yasak!” devam edi-
yordu. Caresiz yalvarmalarim bir siire sonra kizginhga do-
nusuyor, o 6fkeyle heyetin uyesi oldugunu bildigim hocala-
rimdan birinden acele yardim istiyordum. Sonunda bin bir
dil dokme ve iltimasla, sadece bir ginltagune (yanhs anlama-
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diniz, 1 gin) amlan defter tizerinde ¢alismama izin verildi.
Ertesi ginu sabah erkenden heyecanla arsive gittim, asagi-
ya ¢alisma salonuna indirilen Sivas Defteri'ni hizlica gozden
gecirdim. Asil ayrintisiyla okumam gereken ise, defterin ilk
sayfalarina yazilmis vilayet kanunnamesiyle bu sayimi ger-
ceklestiren Trabzon Sancakbeyi Omer Bey’in bolgedeki top-
rak rejimine, malikane-divani ismiyle bilinen vergi sistemi-
nin aldigz sekillere ve sayim sirasinda karsilastigy gaclukle-
re dair kaleme alip defterin bagina ekledigi notlar idi. Bu ¢cok
kritik notlarin bir kismim Barkan bir ¢alismasinda yaynla-
must1; kanunname metni ise nedense yayinlanmamisti. Gu-
nun geri kalan kisminda o metinleri nasil 151k hiziyla oku-
yup satir satir defterime kopya ettigime ben bile sasirip kal-
mistim. Ne Hayrettin Bey’le sohbet edip, ¢ay icecek zama-
nmim, ne de boguna harcayacak enerjim kalmist1. Yarabbim,
sen nelere kadirsin! Guglukler karsisinda insanin kapasite-
sinin bu derece st diizeylerde ¢alismas: herhalde boyle olu-
yordu. Zor bela mesai saatinin son dakikalarina ucu ucuna
yetistirebildigimi hatirhyorum bu defter uzerindeki ¢alisma-
mu. Derin bir “ohh!” ¢ekerek bir daha goremeyecegim defte-
re son kez bakip arsivden ayrildim.

Ama henuz bu hikayenin sonu gelmemisti. Bir hafta veya on
giin sonra Istanbul’'dan ve ziyaretlerine gittigim ailemin ya-
nindan Ordu’dan, bu kez Ingiltere’ye donmek tzere tekrar
geldigim Ankara’da kalan bir iki gunumde, Yorukan ve Ka-
le Defterleri icin sansimi son kez denemek tizere tekrar Ta-
pu Kadastro arsivine gittim. Beyhude bir gidismis, sansim
daha fazla zorlamamaliymmgsim. Ama gittigimde ne goreyim:
Bir gunligune kullanmam i¢in rica minnet, 6zel sifahi izin-
le arastirma salonuna indirilen Sivas Defteri, o biyuk ¢a-
lisma masamizin ustinde, kenarda benim birakugim yerde
durmuyor mu? Hani o kadar 6nemliydi, hani geriye heyete

77



gonderilecekti hemen o gun? Bir kez daha anlasilmist ki, ne
defterde bir keramet vard, ne de 6zel gorevli bilim kurulun-
da. Kimsenin umurunda degildi aslinda. Zoraki yasaklama-
larin gerisinde bir mantik olmadigim belli ki heyetin uyeleri
de artik kavramiglard1 bunca yil i¢inde. Ama higbiri cesaret
edip, bir kez yasak kapsamina alinan defterlerin isleri bitti-
ginde tekrar arastirmaciya sunulmas: gerektigini soyleyemi-
yor ya da bunu dert bile etmiyordu. Bu arada onlarca tarih-
¢i veya benim gibi tarih¢i adayimin ¢alismasi akim kaliyor-
du. Saskinlik ve kizginlk icinde Hayrettin Bey’e bir goz atip,
“hayrola?” mealinde bir seyler sordum. O da giillimseyerek
“iste 6yle!” dercesine bir yanit verdi. Butiin bu olanlarn sac-
maligina kani olmus yorgun insanlar olarak birbirimizi faz-
la zorlamadik. Artik goztimde butin tilsimim yitirmis olan
o defter uizerinde son kez biraz daha oyalandim, 6nceki sefer
aceleyle okudugum kanunnameyle ilgili notlarim goézden
gecirdim. Bu defa bu arsivle isim gercekten bitmisti. Mesai
bitimini beklemeden ¢tktim, evimin yolunu tuttum.

Iste boyle sevgili okuyucu, tahrir defterleri deyip ge¢cme-
yin. Her defterin bir hikayesi her yigidin bir yarasi, ah1 var.
Ben yine sansl saythrdim. Buitin bu zorluklar1 o kurumlar-
da bu tur kurullarda bir sekilde yer alms hocalarimin, mes-
lektaslarimin ve ¢ahisanlarin olaganusti iyi niyetleri ve yar-
dimlanyla, bagka bir ifadeyle, 6zel iliskilerin ya da donemin
aramizda yaygin tabiriyle “sempatik kanallar’m devreye so-
kulmastyla fazla kayip vermeden atlatmistim. O siiregte, he-
le olaganiisti kosullarda iyi niyetle is yapmanin, is yapma-
ya ¢alismanmn bezdirici ve dayanma gictni sonuna kadar
zorlayan bu gibi “akildis1”, “bilimdis1” muamelelerle ugras-
mak zorunda kalmanin bizlere ve akranlarima verdigi hayat
dersini asla kiicimsemiyorum. Soylemek istedigim, 12 Ey-
lal rejiminin dayattig kosullarin akademyay ve bizler gibi
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geng heyecanli bilim insam adaylarimi icine soktugu cende-
renin gindelik pratigimize nerelerde nasil yansidigina k-
citk 6rnekler olsun diye yaziyorum bu anekdotlar.

1990’larda, Ingiltere’den doktoramu bitirip dondugiimde ge-
nel akademik ortam yine ayni meselelerle fazlasiyla doluy-
du. Neyse ki bu arada Bulgaristan’daki Tirkler/Misliiman-
lar meselesi Berlin Duvarr'yla birlikte rejimin de ¢okmesiyle
kendiliginden ¢oztlmusta. Ermeni meselesiyle ilgili teyak-
kuz durumu ise butin hiziyla devam ediyordu; diger tni-
versitelere oldugu gibi, 1998 yihna kadar calisgim Hacet-
tepe Universitesine de bu konuda Tirk tezi istikametinde
arastirmalarmn yapilmasinin tesvik edilmesine dair YOK iize-
rinden tamimler gelmeye devam ediyordu. 2010’lu y1llarda-
yiz ve sanirim hala da geliyorlar. Epeyce yakindan takip et-
tigim ve ilgilendigim bu meselenin benim acimdan asil yo-
gun kismi ise 2000'li y1llarda yasanacakt. Giderek bu ko-
nuda kamuoyundaki tartismalara tarih¢i sorumluluguyla ve
meslek etigi baglaminda midahalede bulunan yazilar yaz-
maya basladim. 2005’teki olayh “Ermeni Sempozyumu”nun
duzenlenmesinde rol aldim ve ayrica bir de sunus yaptim.
Ardindan 2010°’da ABD’de Clark Universitesinde benzer bir
calistayda tarih¢inin bir bilim insam olarak sorumlulugu-
nu tekrar vurgulama geregi duyacakum. Ilkinde elestirimi-
zin odag nasil bu konuyu Tirkiye’de cahsilamaz ve tartisila-
maz hale getiren devlet soylemi ve ona kolayca eklemlenen
akademik tarih¢iligimiz idiyse, ikincisinde elestirilerim da- -
ha ziyade Ermeni tarihyaziminda da egemen kimi problemli
yaklagimlarina odaklanacakti. Her ikisinin ortak noktas: ise
zor zamanda ve her kosulda meslegin olmazsa olmazlarina
isaret etmekti; bunun hi¢ de kolay olmadigin1 gormek, ta-
rih¢inin gincelin agirhg altinda nasil zorlandigm yasamak
onemli bir tecriibe olacakti benim icin.
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la. Tarihgilerin sozii de. katkisi da bu gergeve
icinde degerlendirilmeliydi, degerlendirilmelidir.
2. Bununla birlikle, bu toplantinin her seyden
Once bir “tarih toplantisi” niteligi tasidigi da ye-
terince agiktir. "Ustelik meshur tabirle, "tarihgile-
re birakilamayacak kadar énemli" bir tarih top-
lantisi. Bu ytizden katihimcilarin sadece bir kismi
meslekten tarihcilerdi. Bunlardan biri olarak, bu
durumdan mesleki alinganlik duymayan, aksine
béyle olusunu kendi icinde yeterince anlamli ve
hatta zorunlu géren bir katilimci olarak, bu tarih
toplantisina kendi kulvarimdan kiciuk de olsa

Toplumsal Tarih, sayi 143 (2005).

en iyi bilen de, bu konularda .séyleyecek birey-
lerimizin olup olmadigin:! karar veren de bu
meslektaslarimizin birlikte, ve lielki de daha faz-
la, bu meslegin dogasi hakkindaki kavrayis ve
donanimlari itibariyle alakasiz, mesleki hicbir 61-
cite gelmez, hikmeti kendinden menkul siyaset
ve medya sahsiyetlerimizin olusu manidardir.
Aslinda tzerinde diusunilmesi gereken, meslek-
taslarimizin biz meslektaslarina karsi bu kisi ve
kurumlarla nasil bu kadar kolay ve ucuz bir itti-

1914 6ncesi
=Eski Diizen"
Esitsizlik.
Basklar, isyan ve
Kiyimlar" baghkli
Edhem Eldem,
Aksin Somel,
Meltem Toks6z,
Oktay Ozel'in
Katildign
oturumdan bir
gorunta.

2005 istanbul “Ermeni Sempozyumu” ve 2010 Clark Universitesi calistay!

benim icin meslek etigini hatirlama ve hatirlatma vesilesiydi.
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Ancak, 1990’larda as1l iceriye donuk yakict sorunlar ilave
olacakti durumu daha da agirlagtiran bilimdis1 atmosfere.
Bu sefer ilke siyasetinin giindemdeki konularn Kirt mese-
lesi, “laikligin elden gitmesi tehlikesi” veya “irtica tehlikesi”
bitin agirhgiyla akademik ortam zehirlemeye baslamst.

Bilhassa ilkinin, yani Kurt meselesinin 6ne ¢itkmasinin da et-
kisiyle olsa gerek, Tapu ve Kadastro Arsivinde yeni bir ¢a-
hsma grubu olusturuldu. Bu kez ¢ogu artik benim akramm
olan geng defterologlardi. Bu sefer yine Dogu Anadolu’ya
ait Bitlis, Diyarbakar gibi bolgelerin tahrir defterleri tizerin-
de calisthyor, bir yandan da bu iki defter yayina hazirlam-
yordu. Onlar belli ki belirgin bir akademik heyecanla da bu
isi bitirmeye caisiyorlardi. Ama devletimizin bu isten mak-
sadinin ne oldugu pek anlasilamiyordu. Meselenin Ermeni
niifusla iligkisi yine var gibiydi. Ama bu kez galiba Kart me-
selesi de isin i¢indeydi: Ekrad asiretlerinin ashnda Tirk ol-
duguna m hikmedilmisti, yoksa Kurdistan vilayetlerindeki
ozerk ‘hikimet idarelerinin samldigs kadar 6zerk olmadi-
g1 mu ispat edilmeye ¢ahsihyordu. Her ne ise, bu projede yer
alan iki ti¢ meslektasim buyuk bir gayret ve iyi niyetle isle-
rini bitirmisler, defterleri yayina hazir hale getirmisler, hat-
ta Diyarbekir (Amid) Defteri biyuik bir cilt halinde basilms-
u bile. Bizler “bravo”, nihayet baz1 seyler degisiyor memle-
kette diye dusiniir ve Bitlis Defteri'nin de yaymlanmasini
beklerken ne oldu dersiniz? Bitlis Defteri hi¢ yaymlanma-
dig1 gibi, basilmis ve projede yer alan meslektaglarimiza bi-
rer adet dagiilmis olan Diyarbekir Defteri alelacele derdest
edildi. Dagiima sokulmadi ve mahzene kapauldi! Yazarlari-
na dagulan nushalar da bir guzel geri istendi! Belli ki onla-
ra da giiven olmazdi. “Tutuklayip sardunyay, atmislar ic ka-
paliya.” Ah sair, bunlari da gorseydin, sardunyana “Diyarbe-
kir Defteri”nin eslik etmesi acini azaltir miyds?
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O giin bugundur basilmis Diyarbekir Defteri'nin hapis haya-
t1 devam ediyor, Tapu ve Kadastro arsivinin milli ve hassas
meselelerdeki alesta durumu ve tutumu da. Daha birkac y1l
once tapu kayitlarinin sayisal ortama aktarlip arasirmaciya
acilmasiyla ilgili proje icin Genelkurmay’dan fikir sorulmus,
onlar da tabii ki “hayr, kat'iyyen olmaz!” demislerdi. Bildi-
gim kadariyla, bu kayitlar sayisal ortama aktarildilar, ama
arastirmaciya hala acik degiller.

Tarihgiler olarak bizlerin ¢ahigma gindemini ve konularim
neyse ki dogrudan etkilemeyen bu gelismeler, énceki “mil-
li dava”larin devletimizin otoriter agirhg altinda “camia-
miz1 birlestirici” etkisinin de ortadan kalktig1 yeni ortam-
da, as1l tahribatin Gniversitelerin kurumsal kimligi ve yapi-
s1 izerinde yapacakti. Bilimsellik adina elde kalan ¢ bes ki-
ninti da bu hengamede hizlanan universiteleri simarikca “ele
gecirme” veya “kaptirmama” yaris: icinde ucuz ve ibretlik
bir ¢cekismenin giraltisa icinde iyice ortadan kaybolacak-
t1. Universiteler bilim kurumu olmaktan iyice cikip, siyaset
kurumunun dogrudan uzantilar haline geleceklerdi. Halen
de maalesef bu yonde varhiklarim surdurtyorlar, bir 6nce-
ki donemdeki trajik mevcudiyetleri artik iyice bir komediye
doniismiis olarak. Yallardir cahistigim Hacettepe Universite-
si'nden boyle bir ortamda, tiniversite yonetiminin ve icinde-
ki meslektaslarimin umursamaz tutumlarin: protesto ederek
1997 yilinin son gund istifa ettim. Turkiye’den ayrilma ih-
timalini de bir suredir gindemime almstim. Istifamdan ki-
sa stire once bir sabah dersime girdim, ogrencilerime “bura-
ya kadarmis” deyip, idareye de bundan boyle ders vermeye-
cegimi bildiren bir pusula yazip hakkimda verecekleri kara-
11 beklemeye basladim. Simdi onlar dusunsiinlerdi! Univer-
sitenin anlamim hatirlamak m idare-i maslahat m1? Sonucu
tahmin edebilirsiniz elbet: O giin bugiindir uzerinde “mis-
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tafi 6gretim Uiyesi” yazan bir pasaportla dolasiyorum. Son-
rasinda ne mi oldu? Fazla uzaga gitmeye gerek kalmadi, ola
ola komsu tepedeki kardes tniversiteye tebdil-i mekan et-
mis oldum! Ama epeyce bir hafiflemis olarak ve fakat garip
hisler icinde, tniversite kurumuna olan inancim bir daha
geri gelmemecesine kaybederek.

Her ne ise; biitiin bu i¢ karartic1 siirecten biz tarihgilerin ya-
rarina sayilabilecek tek gelisme ise, 1980’ lerde Ermeni me-
selesinin golgesinde girisilen devlet arsivlerimizin yeni-
den yapilandirilmasi oldu. Bugiine kadar bu alanda yasanan
olumlu gelismelerin bas dondurici hiz1 ve sasirtict sonugla-
rint ise biz itilmis-kakilms tarihgilere hayatin hos bir teselli
ikramiyesi olarak gormek egilimindeyim.

Sabrimiz1 zorlamadan bu fash soyle kapatayim: Sozunu etti-
gim calismalarimla 1992 y1h ortalarinda doktora tezime yo-
nelik arsiv aragtirmalarimin en biyuk kismini tamamlamis-
tim. Bundan sonrasi artik malzemenin geri kalaninin islen-
mesine, yavasca tezin yazilmasina kaliyordu. Saniyorum bu
stiregte son kez o yilin yazinda Turkiye’ye geldim. Nihai ek-
siklerimi gidermek tizere Istanbul'daki arsivin farkl koleksi-
yonlari ve tasnifleri uizerinde ¢alistim. Epeyce malzeme top-
layarak, bu defa tezi yazmak tizere ve son kez Ingiltere’ye
dondum. Yilin geri kalani, 1993"tin buytik bolimii arastirma
ve incelemelerimin sonuglarim kaleme almakla, tezimi yaz-
makla gececekti. Akademik ve entelekttiel agidan isin en he-
yecanh ve zevkli kismina gelmistim.

Burada duralim ve biraz nefeslenelim, zira artik iyice defte-
roloji ilminin ceveldngahma giriyoruz.
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11

Elimdeki biitiitn malzemenin islenmesi ve mevcut literati-
riin degerlendirilmesi sonunda tezimin ana ekseninin 1576
ile 1643 tarihleri arasmdaki donemde Amasya kirsalinda ya-
sanan niifus hareketleri, yerlesim diizeni ve toplum yapisin-
daki degismeler olacag: anlasilmisti.

1643 tarihli mufassal avanz defteri ¢calismamin en kritik
malzemesi olarak bu filmin asil oglam, ama bir bakima da
karakter oyuncusuydu, hatta butan hikayenin etrafinda
dondugn “koti adami” olacaku. 1576 tarihli tahrir defterleri
ise Osmanlh emperyal sistemini temsil eden, ondan beslenen
sancak beyini ya da onunla uyumlu ¢alisan zeamet ve timar
erbabini, ekabiri temsil gorevini ustlenmisti bu senaryoda.
Alttan alta kaynamakta olan koyli kitlelerinin niifus baskis1
alunda artan huzursuzluklanm ya gérmeyen, veya yikselen
gecim sikintisim ve sayilar1 hizla artan yetiskin, yas: geldigi
halde hila evlen(e)memis miskin ve ategli “artik nufus™un "
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coktandir tehlikeli arayis ve egilimler icine girmekte olusu-
nu fazlaca da 6nemsemeyen emperyal gafleti, caresizligi ya
da daha dogrusu gururu, kibri simgeliyordu. Tahrir Emini
Trabzon Sancakbeyi Omer Bey'in kafas1 da béyle bir ortam-
da epeyce karismamis miydr? Iginden cikmakta zorlandi
kaotik durumla ilgili o raporlan bosuna m yazmst: epeyce
uzamis (neredeyse on y1l) bu sayim miiddetince?

Oysa tehlike ¢oktandir geliyorum demekteydi. 1480’lerdeki
toplumsal manzaranin alindan ¢ok sular akmsti. 1520'le-
re kadar buytuk Kizilbas Isyanlan ortahig kasip kavurmustu.
Ardindan, Kigitk Asya'min ¢ok uzaginda, Asya’nin iyice icle-
rinde Ming hanedammn Cin Seddi'nin son kismim insa et-
mekle mesgil oldugu yillarda, 1550’lerin sehzade kavgala-
n Orta ve Bat1 Anadolu vilayetlerinde adeta bir i¢ savas or-
tam1 yaratmus, kirsal niifustan epeyce “yevmlia” koyla asker
toplanmus, ellerine silah tutusturulmus, tstine de kendileri-
ne timar vaadedilmisti. Halbuki timar sistemi ¢oktandir ca-
zip bir gelir kapisi olmaktan cikmst1 ama giderek fakirlesen
ve topraksizlasan koylilere yine de 6nemli bir ¢ikis noktasi,
ciddiye alacaklan bir alternatif gecim kaynag gibi gorunu-
yordu. 1576 tarihli defterimiz ashinda sayimu yapilan koyler-
de topraksiz ve bekar nufus yigilmasmin had safhalara ulas-
ugim agikea gosteriyordu. Amasya kirsah ve koyli toplumu
patlamak tizereydi. Ve sonunda, 1590'larda patlayacakt1 da.

Bu patlamanin goranusteki sorumlusu Celali adiyla anilan
binlerce kisilik yerini yurdunu terk etmis eski koylulerin
olusturdugu seyyar tahrip birliklerinin basibozuk ve savruk
isyanlariyla irili ufakh dazinelerce eskiya cetesinin koylere ve
koyliulere yonelik bitmeyen yagma ve talamyd: yaygin acik-
lamalara gore. Ashinda bu insanlann bizatihi varh@ yasanan
patlamanin dogrudan sonucu idi, asla sebebi degil. Ama ma-
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dem ki patlamisti, kazan bir kere devrilmisti, dizen fena hal-
de bozulmustu, herkes basimn ¢aresine bakmak zorundayd.
Anadolu kirsal nifusunu olusturan binlerce koyli her seye
ragmen topragina, ciftine cubuguna siki sikiya sanhp yerinde
tutunmaya ¢alisirken, bu nifusun daha baytk kismi terk-i di-
yar etmekte bulmustu careyi. Sonunda ya daglara tepelere vu-
racaklard1 hayatta kalabilmek icin ya da kendileri bizzat Cela-
li olacaklardi. Netice pek degismiyordu: Her iki kitle de teh-
likeli bir donustmlulik icinde, Celaliligin potansiyel sosyal
tabamm olusturacak, kendine benzer yeni kusaklar treterek
biitin 17. yuzyilt bastan basa gecen tehlikeli bir siddet dongu-
sunin atesleyicileri, serseri maymlan, tasiyicilan olacakn. Bir
kismimin caresizliginden ise 1576 defterinin temsil ettigi eka-
bir timar ve zeametleriyle, sultani vakiflara, Mekke ve Medine
vakiflarina, haslara ait koylerin mutasarniflan yararlanacaklar,
devlet gorevlilerinin mudahalelerinden azade olan koylerine
siginan bu “kacgun” reayay1 hem koruyup kollayacaklar, hem
bogaz tokluguna ¢alistiracaklar, bir yandan da devletin vergi
sayimlarindan ve memurlanndan saklayacaklardi.

1643 tarihli avariz defteri iste bu manzaraya ayna tutan, bu
patlamanin, firtinanin sonrasindaki feci géruntuya adeta go-
ziine sokarcasma sultamn ve yonetimin dikkatine sunan som
agizh, ketum ama uzerine gidildiginde yeterince konuskan
metindi. Bir bakima, binlerce vergi yukamlasinin isimleri-
ni de tek tek kaydederek, meseleyi eskiden kaleme aldig1 risa-
le formundan cikarip bu kez rakamlarmn dilinde yeniden “def-
ter etmis” Koci Bey veya Kitab-1 Miistetab'in bir baska versiyo-
nuydu adeta. Onlarn yazdiklarma zeyl olsun diye sanki, Sul-
tana ve vezirine sunulmus bir erken modern “fiscal” manifes-
to. Tipki, 1620’lerde Ingiltere’nin Istanbul’'daki elcisi Thomas
Roe’nun Londra’ya yolladig raporlarinda, bu biyik impara-
torlugun durumunun icler acis1 hale geldigini belirtip, impa-
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ratorluk o6lceginde 500 kustr bin civarindaki koyden Celali
Isyanlary'mn en siddetli devresinin hemen sonrasinda sadece
70-80.000'inin ayakta kaldigim, gerisinin nifusunun dagildi-
gim soylerken yapug gibi. Roe da 1606’da yapilan buyuk sa-
yimlarin sonuclarm iceren tahrir defterlerinin sundugu veri-
lere kiyasla yapiyordu bu gozlemlerini; yani bu defterler hi¢
de bilinmez degildi genis bir diplomasi camias: iginde.

Senaryonun ana catisi iste boyle cikiyordu ortaya. Simdi ya-
piimasi gereken, oturup bunu en anlamh olabilecek bir kur-
guyla, suyunu ¢ikarmadan ve fazla heyecan da yapmadan,
yillar sonra Ozer Hoca’dan sik¢a duymaya iyice alisacagimiz
gibi “ikna edici bir bilimsel anlatiya dontstiurmek”ti. Aka-
demik metin standartlan ve kurallarimin elverdigi 6lciude bir
tez ikt sonunda ortaya. O simirlar icinde yeterli de bulun-
du ¢alisma ve metin, ama beni hicbir zaman tam tatmin et-
medi. Hep daha bagka turli de yazilabilecegini disundim,
kimi noktalarda daha ileri arastirma ile daha fazla soz soyle-
yebilirdim. Bu tur distnmenin sonunun olmadigim da kisa
surede anlamama ve ikna olmama ragmen, o metne on bes
yil boyunca geri donmedim, donemedim. Bir kez doniince
de eski dustncelerim depresti. Tirkge versiyonunu mutla-
ka farkh kaleme almahydim. Iste o versiyonu elinizde tutu-
yorsunuz. Bu acdyip kitap sadece o tezde islenen hikayenin
farkh bir anlatis1 degil. Buraya kadar okuduklarimzdan ¢ok-
tan anlasildig1 Gzere, o tezin yazilmas sirecinin ve yazari-
nin tarihgi olarak hikayesidir. Hatta tarihgiligimizin son yir-
mi yithnin kaba bir resmidir, araya sikistirdigim anekdotlar-
la. U¢ katman bir arada yani. Diger deyisle, hikaye icinde
hikaye. Gonluniize gore secin, keyfinize gore okuyun.

Simdi kaldigimiz yerden devam edelim, 1640 yilina geri do-
nelim.
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1640 yihnda Tokat Defterdarn Mehemmed Murad Efendi,
kendisine verilen sayim gorevini yerine getirmek tizere kol-
lan stvamis, hazirhklarim yapmis, bolgedeki kadilarla ya-
zismis ve takip eden iki yil icinde Rom vilayetinin tahriri-
ni bitirmisti. Ardindan sayim sonuglarim ayrintili defterler-
de temize cekmis, Defterhane tizerinden 1643 yilimin Ocak
ay1 itibartyla Sultan'in onaymna sunmustu. Bu tarih elimiz-
deki Amasya Mufassal Avarz Defteri'nin tuzerindeki tarih-
ti. Tokat, Zile, Canik (Samsun) gibi kazalara ve sehirlere ait
defterlerin uizerindeki tarihler ise 1642’yi gosteriyordu. Za-
ten Amasya Seriye Sicilleri'ndeki belgelerden de anlasildig-
na gore, Murad Efendi muhtemelen 6nce Sivas ve Tokat li-
valarindan baglamis, ardindan Canik’le devam etmis, Amas-
ya livasinmin tahriri ise en sona, 1642 yilina kalmist1. Amas-
ya kadisina ulasan tamimlerine bakilacak olursa, tahriri al-
ti-yedi ay gibi kisa bir surede bitirmis, ilgili defteri de takip
eden yihn ilk ayinda temize cekmisti.
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1643 tarihli bu defterin sundugu manzara ozetle soyleydi:
Merkezi dogal olarak Amasya sehri olan livanin (eski tabirle
sancak) ayn adla amlan merkez kazasi da dahil olmak tizere
toplam 11 kazasi, 5 nahiyesi vardi. Bu nahiyelerin ¢cogu (dér-
da) Amasya kazasina dahildi. Diger kazalardan yalnizca Zey-
tun’un Go6l isimli bir nahiyesi varci. Halbuki 1576 tarihinde,
yani altmis kistr y1l oncesinde sadece yedi kazasi vard liva-
nin. Ne olmussa, aradan gecen zaman icinde kaza sayis1 11’e
¢ikmisti. Yeni kazalarin tamamu eskiden nahiye idiler. Bir se-
kilde statiileri degistirilmis, kaza dtizeyine yukseltilmislerdi.
Bu gelisme muhtemelen, avariz vergilerinin 1580’lerden iti-
baren duzenli yillik vergiler haline getirilmesi ve kadilarn
bu isin diizenlenmesiyle dogrudan gorevli kilmms olmasty-
la yakindan ilgiliydi. Zira, bu ilave mali/idari isler kaza kadi-
larinm gorev yukunu ciddi 8l¢ude arttirmisti. Dolayisiyla ka-
za bolgeleri pratik olarak yonetilebilir bayuklikte olmaliyd.
Sonradan kazaya doniistiriilen nahiyelerin livamn en buyiik
ve genis nahiyeleri oldugu goz 6niine ahmirsa, bu degisiklik-
lerden maksadin kadilik bolgelerinin fiilen yonetilebilir 61-
ctlerde kucaltalmesi oldugu rahatlikla ileri suralebilir. Eger
bu dogru ise, imparatorluk yonetimi, her zaman yapug gibi,
idari yapilanmay1 mali oncelikleri dogrultusunda bir kez da-
ha revize etmisti 17. ytazyihn baglarninda.

11 kazadan biri olup cahsmama temel aldigim Amasya kaza-
siin dort nahiyesinde 1643 yih itibariyle toplam 262 koy,
bu koylerde de toplam 4,628 kayith vergi yukamlasa koy-
I nifus vardi. 16. yizyilin standart pratigine gore “vergi
yukamlusi’nden kasit, yetiskin erkek niifus (nefer) olmak-
la birlikte, 1640/42 yillanindaki bu sayima epeyce miktar-
da kadm da “dul hatun” sifatiyla dahil edilmisti. Kocalarim
kaybetmis bu kadinlarin belli ki yetiskin evlatlan da yoktu;
bu yiizden oturduklar ev ve tasarruf ettikleri arazi izerin-
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Harita 2. Amasya kazasinin topografik haritasi (el ¢cizimimden adaptasyon:
Muhsin Soyudogan).

den “hane reisi” sifatiyla bizzat kendi adlariyla kaydedilmis-
lerdi deftere. Anilan toplam vergi ntfusunun 833’0 yetiskin
bekar erkeklerden olusuyordu. Sadece bes kéyde 212 gay-
rimuslim koylu vardi, gerisi tamamen Muslumandi. Buraya
kadar anilanlar Osmanli’'mn tim sayimlarinda gérmeye alis-
tigimiz bildik kategorilerdi.

Ancak 1643 defterinde iki yeni grup daha ¢ikiyordu karsi-
miza. ilki, degisik koylere dagilmis ¢cok sayida “askeri” si-
nif mensubu sivil ve askerlerdi. Bunlarin toplami 456’ya ula-
siyordu. Aralarinda imam ve hatipten timar sahibi sipahi-
ye, kapikulu sipahisi ve yenicerisine kadar uzanan her tir-
10 devlet gorevlisi kaydedilmisti. Timarl sipahilerin bir kis-
minin adlanna kaydedilmis ciftlikleri vardi. ikinci grup ise
toplamlari 400°e ulasan ve deftere “birGni” sifatiyla kaydedi-
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len yabancilar, yani civar vilayetlerden, disaridan gelenler-
di. Belli ki bir siire 6nce Amasya kazasina gelmisler, degi-
sik koylere yerlesmislerdi. Gelisleri on seneyi ge¢mis olmah
ki, sayim memurlan onlan geldikleri yere geri yollamamus,
isimlerinin yanma eski yerlerine dair not da diusmemis, bu-
lunduklar koylerde “birtini” sifatiyla vergi yitktmlisu ola-
rak kaydetmislerdi.

Defterin bizlere sundugu bilgi bundan ibaretti. Goruldugi
gibi gayet basit, net bir manzara. Bir Osmanli kazasindaki
meskan kirsal yerlesim birimlerinin miktar1 ve oralarda ya-
sayan vergi nifusu. Ustelik de, 16. yiizyiln tahrir defterle-
rinde butin ayrinulanyla karsimiza ¢ikan her bir koylu ai-
lesinin isledigi topragin miktari, tirettigi tanmsal ranlerin
cinsi ve miktari ile her birinin devlete ve gorevlilerine ode-
mesi gereken vergilerin ¢esit ve miktarlarna dair hicbir ka-
yit yoktu bu defterde. Onu tahrir defterinden ayirip “avarnz
defteri” yapan tam da buydu zaten; devletin maliye biirokra-
sisi artik koyluniin ekonomik durumuyla, zirai dretimin ce-
sit ve capuyla ilgilenmiyordu 17. ytzyl ortalarna yaklasti-
gimiz bu tarihte. Sadece avarnz ve gayrimuslimler icin ilave-
ten cizye vergisini 6deyecek olan niifusa odaklanmakta, yal-
nizca bu vergiler tizerinden kaydetmekteydi kirsal ve kent-
sel nifusu. Yani bu defter, ve benzeri diger avanz defterle-
ri, bizlere esasen demografik veriler sunmaktaydi. Elbette
bunun da “vergi yukumlusti nufus” olarak anlasiimas: ge-
rektigini unutmamak kosuluyla. Ciinki bu tahrirler cocuk-
lar dahil butin yurttaglan kaydeden modern niifus sayimla-
1 degildiler.

Bu sadece Osmanlrya 6zgu de degildi ashnda. 18. yuzyil so-
nu ve 19. yiizyll baslarima kadar bitiin sanayi 6ncesi tarim
toplumlarinda ve erken modern donemde, yani eski tabir-
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le Yenicag dunyasinda, Fransa’dan Cin’e kadar hemen her
yerde vergi sayimlan asag yukar bu sekilde yapilmaktay-
d1. Mutlakiyetci devletlerin, merkeziyetci imparatorluklarin
yonettikleri tebaa ile kurduklari en kritik ve sistematik ilis-
ki mali iligkiydi, yani vergi iliskisiydi. Tarih boyunca bunun
bin bir ¢esit mekanizmas: gelistirilmisti. “Devlet”li siyasi ya-
pilar yonettikleri cografyalardaki neredeyse tamamen koy-
lilerden olusan uretici siniflan gerek sahis olarak gerekse
iktisadi faaliyetleri tizerinden bir sekilde vergilendirmisler-
di. Bu, diriin temelinde ayni bir vergilendirme olabilecegi gi-
bi, angarya veya nakdi, yani para iizerinden de olabilirdi (bir
zamanlar Marksist tarihyazimi bunlar: “irtn rant”, “emek
rant” ve “para rant” olarak tasnif eder, bu iligkiyi de temel
somiuri iliskisi olarak degerlendirirdi; buradan da “iiretim
tarz1” tarigmalan yurutirdi ki benim kusagim bu cerceve-
de Turkiye’nin biitiin siyasi ve entelektiiel gindeminin mer-
kezine oturan “Feodal mi ATUT mi?” tartismasiyla biyi-
misti. Hangisi oldugunu anlamaya firsat bulamadan, tar-
tismalar sadece Turkiye'de degil 1990’larda butiin dunya-
da sessizce kesiliverdi, gindemden kalkti. Demek ki her sey
Sovyetler Birliginin varhg: ve yokluguyla ilgiliymis diye du-
sitnenlerimiz de oldu hakl olarak). Zaman zaman degisik
devletlerde rastladigimiz benzer vergi sayimlan ile, ekilebi-
lir arazi miktan ve onlan tasarruf eden koyla ailelerin kay-
1 tutulmaktaydi. Kadinlar, kicik cocuklar genellikle sayim
ve vergi dist tutulurdu.

Osmanlrdaki pratik, yine diger bazilarinda oldugu gibi, er-
kek cocuklan, o da sadece eli saban tutacak, kazma kiirek
sallayacak yasa ve fiziki olgunluga gelmis olan (ki kanunna-
meler bunu “kar i kisbe kadir olmak” seklinde tammhyor-
du) muhtemelen bulug caginin tstindeki girbiiz erkek co-
cuklarini bu sayimlara dahil etmekteydi. Ya mustakbel vergi
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yikamlisa olarak, ama ¢ogunlukla, en alt baremden vergi
odeyen yetiskin erkek (miicerred) kategorisinde.

Tam da bu yiizden Osmanh tarihgileri bunca yildir nafusun
bir kismini iceren bu gibi kayitlardan toplam nifusun na-
sil hesaplanabilecegine kafa yoruyorlardi. Belki de bu nafi-
le isi sembolik duzeyde tadinda birakmak gerekiyordu. Oy-
sa, bu hesaplamanin en basit ve en anlamsiz formuluntn
(neferx4+miicerred veya hanex5) ilahi bir emirmiscesine ha-
len de tekrarlaniyor olugunda, sonunda “bucuk”lu, kisarat-
I1 s6zde toplam nifus rakamlarina ulasilmasinda belli ki be-
nim anlayamadigim, asla da anlayamayacagim bir hikmet
vardi. Barkan ve Braudel tarzi kargilastirmal: bir ¢caligmaya
veya tartigmaya eklemlense bu gayretler, bir adim ileri go-
tarilse baska tur hesaplama ve ¢ikarsama yontemleri ile (ki
boyleleri de var ashinda, ama biraz daha kivrak bir zeka ge-
rektiriyorlar tabii) bu hesaplamalardan anlamh bir analiz
ciksa herhalde kimsenin bir itirazi olmazdi. Sonunda yine
kendime en makul gelen yolu tutacak, boyle bir matematik
islemden uzak duracakum. Bunun yerine, kendi icinde ye-
terince anlamh oldugunu dusindagam “vergi nifusu” ka-
tegorisinin (nefer) miktarim ve terminolojisini oldugu gibi
kullanmay: tercih edecektim. Bu rakamlan karsilastirarak
gozledigimiz zaten uzun donemli degismeler degil miydi?
Oyleyse, tam da kargilastinlabilir nitelikteki bu verileri mut-
lak rakamlar gibi gormektense, donemsel egilimlerin yeterli
gostergeleri olarak ele almak neyimize yetmezdi.

Ben de bu kadanyla yetinecek, 1643 tarihli avanz defterin-
deki bu “kaba” verilerden ince ve anlamh sonuglar ¢ikarma-
ya ¢ahisacaktim. Tabii ki boyle bir i icin mevcut defter tek
basina yetersizdi. Sundugu bilgilerin kapsamim da simirlan-
n1 da yukarida gorduniiz; iki paragrafta 6zetlenebilecek ke-
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sitsel bir manzara, hepsi buydu. Bu manzaray: biraz canlan-
dirmak, o rakamlari anlamlandirmak, buradan hareketle o
doneme dair bir yorum gelistirmek icin 1643 defterini ken-
dinden &nce veya sonraki benzer defterlerle karsilagirmak,
karsihkh konusturmak gerekiyordu. Defteroloji calismala-
n esasen bu turden karsilastirmalar sayesinde bu kadar iti-
bar kazanmisti. Aym bolgeye ait 100-150 yilhk doneme ya-
yilan defterler (eger mevcutsa tabii) bir seri olarak karsilas-
arildiginda heyecan verici sonuclara ulasilabiliyordu. Amas-
ya 6rneginde ben o kadar sansh degildim maalesef. 1430’lar-
dan itibaren en az beg ayn tarihte sayim yapildigim bildigi-
miz bu bolgenin ne yazik ki sadece tek bir mufassal defte-
ri bulunabilmisti arsivlerimizde. O da en son klasik tahririn
sonucu, yani 1576 tarihli tahrir defteri. Daha evvelki sayim-
lardan ise elimizde sadece bolik porcik defterler, genellikle
de icmal defterler vardi. -

Bu su anlama geliyordu: 1643 tarihli avariz defteri ile karsi-
lastinlabilecek veriler iceren tek defter 1576 tarihli mufas-
sal tahrir defteriydi. Digerleri olsa olsa 1576’ya giden stire-
cin karakteristiklerini ve kimi temel degismelerini izleme-
mize imkan tamdiklan olciide bir anlam ifade edebilirlerdi.
Nitekim, boyle de oldu. Butin ¢ahsmam bir anda, 1643 ta-
rihli avanz defterinin sundugu pek konuskan gorinmeyen

- verileri 1576 tarihli defterin 1s13inda, onunla iliskiye gecire-
rek konusturmaya donik bir mesaiye donusti. Ancak boy-
lesi bir bagka sahitlik karsisindadir ki, sonunda hikayemizin
tek tamgmn dili ¢ozildi. Bize hem kendi gerceginin sifre-
sini sundu (ya da ben hala 6yle samiyorum!), hem igine dog-
dugu ekonomik, sosyal ve politik ortamu isaret etmeye bas-
lad1. Bu kitabin bundan sonrast, o isaretlerin izinden yurtt-
tiigim, ara ara bir iki yuzyl gerilere giderek surdiurdagam
zevKkli dedektif cahismasimn ozetidir.
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O halde tekrar 1643 verilerine geri donelim ve iz stirme-
ye devam edelim. Ne diyordu avanz defterimiz: 1643 y1-
I1 itibariyle Osmanli Imparatorlugunun Anadolu yakasin-
da vaki Rom vilayetinin Amasya livasinin 4 nahiyeli mer-
kez kazas1 kirsalinda bulunan 262 koyde, 833'u bekar ve
bir kism1 dul kadin olmak tizere toplam 4,628 nefer vergi
ytktamlusta niafus vardi. Osmanli sayim memurlar1 Amas-
ya kadisinin da refakatinde bolgede aylarca sayim yapmis-
lar, koyleri yerli yerinde teftis etmisler ve sonunda bu ka-
dar koy ve bu kadar nifus kaydetmislerdi deftere. Bu koy-
lere ve o nufusa dair hicbir agiklayici not ve ayrint1 da su-
nulmuyordu maalesef. Bu kadarcik veriyle baslamak zo-
rundaydik, ama baglangc icin yeterdi. Yapilacak ilk is ola-
rak sayim mahallinin (su¢ mahalli gibi disununuz lutfen)
bugiintt ve gecmisine dair biraz daha fazla bilgi toplamak
gerekiyordu. Tabii ki oradaki koyler ve koylileri de tani-
maliydik; kimdiler, nereden gelip nereye gidiyorlardi. Ge-
riye doniik bir arastirma bizleri bu insanlarin belki cocuk-
luk devirlerine, cogunun ise babalarinin ve hatta dedeleri-
nin zamamma gotirtyordu. Yani 1643 tarihindeki koyle-
rin ve koylilerin encamini 1576 yilinda yapilmis bolgenin
en son sayiminin sonuclarini iceren tahrir defterindeki ve-
rilerde arayacaktim.

Yanilmamisim. 1576 defteri daha ilk sorgulamada 6ylesine
bilgiler verdi ki, resim birden aydinlanir gibi oldu. Ote yan-
dan, meseleyi aydinlatir gibi goriinen bu bilgiler bir yandan
da 1643 olayim kisa siirede ¢ozmekle ebediyyen ¢6ziimsiz
birakmak ihtimalini bir arada iceren ilave sorular da getiri-
yordu akla. Soyle ki, 1643 tarihli defterin verdigi koy sayist
262 iken, 1576’da bu say1 379’du. Ayrica 1643’te hi¢ mezraa
kayd1 yokken, 1576'da 87 adet mezraa vardi ve bunlarn 7’si
yeni mesktin mezraaydi. Bu fark nereden kaynaklamyordu?
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Amasya sehri. E.Jules Delbet’'in 1858 tarihli fotografindan gravir: Taylor
(Theodore Reinach’m Mithridate Aupator, Paris 1890, s. 291: Huseyin Meng,
Gegmiste Amasya, 1850-1950, 2007, s. I1°den).

Arada gecgen yillarda 117 kdye ve en azindan meskdn mez-
raalara ne olmustu? Nereye gitmislerdi?

Ayrica, tabii ki 117 fazladan kdy s6z konusu olunca 1576’°da-
ki toplam vergi nufusunun da 1643’e gbre ¢cok daha fazla ol-
mas! anlasilir bir seydi. Ancak burada karsilastigimiz asil sa-
sirtict nokta suydu: 1576 tarihinde de varhigini ve kaydini
tespit edebildigimiz 238 kéyun 1643 tarihindeki vergi ni-
fusu 6ncekinin % 20’leri dizeyine dusmustl. Bekar yetis-
kin erkek miktarlari karsilastirildiginda ise daha radikal bir
azalma, % 94, s6z konusuydu. Buna paralel olarak, bekéar
nufusun evli ndfusa orani da 1576’nm % 45’inden 1643’Un
% 14’Une dismuUstl. Yani 1643'te kaydedilen vergi mukel-
lefi nifus 6ncekine kiyasla icinde ¢ok az geng barindiran
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evli koyli hanelerinden olusan daha yash bir ntfustu. Ne-
den? Geng niufusa ne olmustu, nereye gitmisti? Kirsal ni-
fus bir demografik kriz icinde miydi, cogalamiyor, kendini
normal Olgulerde yeniden tretemiyor muydu? Belki de ye-
terince dogum oluyordu, ancak ¢ocuk yasta élimlerin ora-
ni mi artmisti?

BuUtun bunlar agiklama bekleyen yeni sorular olarak karsi-
miza ¢ikmistl. S6z konusu rakamlari ¢iplak halleriyle aldigi-
mizda Amasya kazasi kirsali blyuk bir felaket yasamis olma-
liydi. 16. ytzyilin son ¢eyregine girilirkenki yerlesim yogun-
lugu ¢ok gerilerde kalmis, yerini neredeyse Ug¢te bir oranin-
da tenhalasmis bir cografyaya birakmisti. Dahasi, hala mev-
cut gortinen koylerde de 1576’dakinin ancak beste biri nis-
betinde bir ntfus yasiyordu. 1576 defteri isimleri ve rakam-
lari sisirmediyse (ki boyle bir zorlamanin kaynaklarda higbir
iz birakmadan gerceklestirilmis olmasini aklim almiyordu),
bu durumda acaba 1643 defteri mi mevcut ntfusun ¢ok az
bir kismini kaydedebilmisti? iki tarih arasinda iki-t¢ kusak-
lik uzun bir zaman araligi vardi. Yani 5-10 yil arayla yapil-
mis, asagl yukari ayni kusagin ve insanlarin hayat sirelerin-
de tekrarlanan iki sayimdan bahsetmiyorduk. Ortalama 6m-
rin batun dinyada 35-40 yas civarinda seyrettigi bu tarih-
lerde, 1576°daki yetiskin insanlarin 1643’te hala yasiyor ol-
malari beklenemezdi zaten. Dolayisiyla bilhassa kayith vergi
nufusu bahsinde ne miktarlarin ne de oranlarin ayni olmasi
beklenmemeliydi. Ama aradaki fark yine de olaganusti de-
nilebilecek bir ntfus azalmasini isaret ediyordu.

Bu derece keskin ve dramatik dususu normal sayilabilecek
demografik dalgalanmalarla izah etmek mumkin olamazdi.
Bdylesi blyuk bir fark teorik olarak ancak olagantsti top-
lumsal felaketlerin, uzun strmus tahripkar savaslann -ve-
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ya Avrupa’da oldugu gibi i¢ savaslann- yarattiyi yikim, cid-
di kuraklik ve kithk ile Kara Oliim gibi bilyiik veba salginla-
rinin getirdigi yuksek 6lim orani vs. gibi olgularin yol aca-
bilecegi felaketlerle agiklanabilirdi. 16. ylzyilin ntfus arti-
s ddneminde kasaba ve kentlere yonelik yasandigini gozle-
digimiz belirgin bir nGfus akisinin ¢ok daha buyuk élcekli-
si kitlesel gocler de bir baska ihtimal olabilirdi tabii, ancak,
1590 sonrasinin bu nitelikteki ntfus dalgalanmalarina dair
saglikh kayitlarin yoklugunda bunu sadece varsayimsal ila-
ve bir faktor olarak zikretmekle yetinebilirdik. 1640’lara ait
mevcut avénz defterlerine bakilacak olursa, Anadolu’nun
kentsel nufusu kirsal yerlesmelerdeki gibi dramatik dists-
ler gostermiyordu; ¢ogu kasaba ve sehir 1570°’lerdeki nifus
miktarlarina yakin buyukltukluklerini koruyordu; bazilari-
nin ise etraftan go¢ alarak buyudukleri agikti. Ancak bu ar-
tislar kirsaldaki dramatik olgtlerdeki yerlesik nifus kaybini
izah etmekten ¢cok uzak mutevazi oranlardaydi.

Dolayistyla s6z konusu nifus disisi dogum-6lum oranla-
nnda yasanan kritik bir degismeyi de isaret eden bir olgu gi-
bi gérintyordu. Eger bdyleyse, Malthuscu demografik gel-
git mekanizmasinin ya da nifus déngisdnin drettigi ciddi
donemsel krizlerden (“Malthusian scissor”) biriyle mi kar-
si karsiyaydik?

Burada aceleci davranmamak, aradaki donemde bu tur gelis-
melere yol agabilecek olaylann yasanip yasanmadigina bak-
mak gerekirdi. Gercekten de déneme dair genel bilgilerimiz
17. yuzyil dénemecinde ve yuzyilin batin ilk yansi boyun-
ca ¢ok ciddi tahripkér ve kronik gelismelere isaret ediyordu:
Celali kargasalan, isyanlar, kronik eskiyalik, uzun savaslar,
asin vergilendirme ve hatta iklimsel dalgalanmalarla yakin-
dan iliskili kithk-kuraklik-aclik, vs.. Belki de butin bu ge-
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nel resim kendi basina yeterliydi Amasya'nin 1643’teki man-
zarasin izah etmeye. Ancak, her halikarda bunlarin Amas-
ya bolgesi tzerindeki izdGstmlerini ve dogrudan etkilerini
somutlandirmak gerekiyordu. S6z konusu genel resim ya-
mluci olabilirdi. Ya da donemin kaynaklarn kendi 6zel poli-
tik gindemleri i¢inde olup-bitenleri abartmis, bu gibi olay-
lan1 ve etkilerini fazlasiyla dramatize etmis olabilirlerdi. Bel-
ki de o gelismeler belli bolgeler icin gecerliydi, Amasya bol-
gesi bunlarn gorece disinda kalms, yine makal derecede is-
tikrarim1 korumus olabilirdi bu-donemde. Iste 0 zaman 1643
defterindeki verilerin giavenilirliginden stiphe etmemizi ge-
rektiren her cesit mesru gerekcemiz var demekti. Dolayisiy-
la, 1643 yilinin aynasinda gordugimuz nicel felaket manza-
rasinin gercek mi yoksa illizyon mu oldugunu ancak ara-
da gecen doneme yakindan bakmakla aydinhga kavustura-
bilirdik.

Defteroloji ilminde aceleci yargilara, temelsiz spekilatif de-
gerlendirmelere yer yoktu. Spekiilasyonlar bile ancak mev-
cut diger butiun deliller toplandiktan, her tirla muhtemel
faktor degerlendirildikten sonra, hala bir miktar belirsizligin
s0z konusu oldugu durumlarda yapilmaliydi.

13

1643 defterindeki tek boyutlu verilerin kendi i¢inde daha
fazla sorgulanabilecek, inceden inceye sorularla desilebile-
cek derinligi olmadig icin, boyle bir sorgulamay: ve derin-
lestirmeyi cok yonlia ve katmanh veriler sunan 1576 tahrir
defteri tizerinden yapmak gerekecekti. Oyle ki, sanayi énce-
si tarim toplumlarinda donemsel ¢alkantilar kadar uzun do-
nemli kimi gorunmez egilimlerin, yapisal gelismelerin k-
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mulatif etkisini de ciddiye almak gerekirdi. Bu tar degis-
melerin ve egilimlerin en rahat izlenebilecegi alan nufus ile
ekonomik kaynaklar arasindaki iliski olabilirdi 6rnegin. Bu
kritik dengenin ne yonde evrildigi sorusu dnemliydi. Bir di-
geri, yine bununla dogrudan iliskili olarak, kirsal yerlesim
duzenindeki yogunlasma ve yayilmaya yakindan bakmak
olabilirdi.

16. yuizyilin sadece butin Akdeniz havzasida ve Avrupa’da
degil, Osmanh cografyasinda da hizh nifus artismin gozlen-
digi bir donem oldugunu mevcut arastirmalar ¢ok net ola-
rak ortaya koymustu. Ozellikle 15007lerden itibaren 1570]e-
re gelinceye kadar bircok tlkede, bolgede nufus ikiye katlan-
must. Buna bagh olarak, basta ekilebilir arazi olmak tzere kat
ekonomik kaynaklar hizla artan nifus karsisinda yetersiz kal-
s, ciddi bir gecim sikintis1 ve fakirlesme yasanmusti. Topra-
gin bol emegin kit oldugu donemler artik geride kalmist. De-
rinden yasanan degisimlerden biri iste tam da bu noktada ger-
ceklesmisti: O zamana kadar kenarda kalmis tarima elverissiz
topraklar getirisi ¢cok dustik olmasina ragmen buyuk bir ca-
resizlik icinde ve insaniistit gayretle uygun gorulen urimnlerin
ekimi ve dikimiyle tanimsal tretime kazandinlmaya cahsil-
must, buna ormanlarn hizla kinlarak tanm arazisine donus-
turtlmesi de dahildi. Hatta Fransa'min Languedoc bolgesinin
guney kiyilarindaki asin sulak ve bataklik arazilerin drenaj
sistemiyle tarima acilmasiyla bu gibi yerlerde uriin patlama-
s1 bile yasanmmgti. Ama bu ¢ok marjinal, istisnai bir durumdu;
astelik insan kaybi da ¢ok yiiksek olmustu.

Butan bu cabalar hassas nufus-toprak dengesinin toprak
aleyhine bozulmasim engellememis, kirsal fakirlik ve sefa-
let hizla artmisti. Tanmsal uretimde yasanan her turla ce-
sitlenme ve genisleme genelde toplam tretim hacmini no-
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minal olarak artirmissa da, bu gelisme kisi basma dusen or-
talama uretimin hizla azalmasini engelleyememisti. Para-
lel olarak, kirsal yerlesim diizeni de bu gelismelerden payi-
ni almisti. Mevcut kir yerlesimlerinin, kéylerin ntfusu hiz-
la artmis, onlari cevreleyen tarimsal arazilerin sonuna ka-
dar kullanilmasiyla, artan ntfus daha uzaklarda goztne kes-
tirdigi marjinal veya o zamana kadar kullaniimayan arazile-
ri (Osmanl terminolojisindeki karsiligi “mevad”) takip ede-
rek uygun goérdigi mevkilerde yeni yerlesimler, kdyler kur-
mustu. Mekandaki bu yerlesim yogunlasmasi genellikle iki
zit yonde gerceklesmisti: Ya daha yuksek ve daglk alanlar-
la kirag ve taslik arazilere yonelmekteydi “artik ntfus”ya da
diuz ovalik alanlara. Boylece 16. yuzyil boyunca sadece nu-
fus ve tanm arazileri artmamis, kirsal alanda iskan cografya-
si da gozle goéralar bir sekilde genislemisti. Eger 16. yuzyil
kirsal manzarasina yukaridan kusbakisi bakilabilme imkéani
olsaydi, bu donemdeki iskdn yogunlasmasi ve yayilmasinin
karsimiza cikardigi irili ufakh yerlesim noktalarinin ortaya
serecedi yogunlugun ve yayginhgin bir benzerini cografyaci-
lar belki 20. yuzyilda dahi géremeyeceklerdi.

Halil Inalcik’m “Gift-hane” sistemi herhalde bdyle bir seydi

(toprak-+hane+bir ¢ift 6kiiz; Ustteki tahrir kayitlari ise “devlet"i temsil ediyor)
(Gravir baskiJ.B.Hilair & J.A.Pierron, Choiseul-Gouffiernin Voyage Pittoresque
de la Grice'den adaptasyon: Harun Yeni).
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Osmanli'ya ve Amasya’ya donecek olursak, benzer bir stre-
cin izlerini tahrir defterlerinden takip etmek mumkuandu.
1990’larin baslarina kadar bu kaynaklar tzerinde ytratilen
calismalar benzer gelismelerin Osmanh kirsalinda, bu arada
elbette Anadolu vilayetlerinde de yasandigimi gosteren so-
nuclar ortaya koymustu. Nafus burada da aym donemde iki-
ye katlanmisty; koy sayilarindaki artisa paralel olarak, mar-
jinal araziler ziraata acilmus, irili ufakl yiizlerce ekinlik, ya-
ni mezraa, 6nce mevcut koylerin uydulan gibi onlann yo-
ringesinde ortaya cikmustt. Yizyihn ilerleyen safhalarinda,
1570lere kadar, bunlarin 6nemli bir miktar1 sabit niifus ice-
ren mustakil koy yerlesmelerine donusmusti. Anadolu'nun
Kayseri, Kirsehir ve Bozok gibi Karaman vilayeti toprakla-
rinda hareket halindeki yogun Turkmen konar-gocer grup-
lar arasinda yine aym surecte asama asama yerlesiklige ge-
cenler vardi. Kislaklar zamanla kalic1 koylere dontigme egi-
limine girmis, ama hayvancilik bu durumda dahi birincil ik-
tisadi etkinlik 6zelligini kaybetmemisti.

Wolf-Dieter Hiitteroth bu gelismelerin iskan cografyasin-
daki sonuclarini yine tahrir defterleri uizerinden Konya-
Karaman bolgesinde daha yakindan izlemis, yerlesim du-
zenindeki bu degisikliklerin haritalanm gikarmisti daha
1960’larda (bkz. Landliche Siedlungen im Siudlichen Inne-
ranatolien den Letzen Vierhundert Jahren, 1969). M. Cook
ise yukarida amlan kitabinda, dogudan batiya t¢ ayr bol-
ge uzerinde yuruttiga calismasinda, daha 1560’larda Ana-
dolu kirsalinda niifus-toprak dengesinin ikincisi aleyhine
hizla bozuldugunu tespit etmisti zaten. Bu sonucun sade-
ce nufus arusimin degil, daha ciddi bir “nufus baskis1”nin
emaresi olarak okunabilecegine isaret ederek. Aym kaynak-
lar tizerinden yiritilen hemen butin ¢ahsmalar bu derin-
likte analizlerle desteklenmemis de olsalar, benzer sonug-
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lar ortaya koymaktaydi. Koylu ailelerin tasarrufundaki top-
rak miktan hizla kigillmis, kisi basi arazi ve tretim ciddi
olcuide azalmis, sadece urin degil, bircok sabit sahis vergisi
de 6deyen koylunun vergi yuku giderek artmaya baglams-
t1. Biittin bunlar ciddi bir ge¢im sikintisi, fakirlesme anlami-
na geliyordu. Hepsinin ustine, Anadolu kirsalt mevcut koy
toplumu ve ekonomisinin massetmekte zorlanmaya bagla-
dig1 kendi nufus fazlasini yaratmisti. Bundan kasit toprak-
s1z koylu ailelerinin ve yetiskin bekar erkeklerin miktarinin
ve toplam niifus icindeki oraninin hizla yiikselip, % 50’le-
rin uizerine ¢ikmis olmasiydi. Yalnizca bu son olgunun bile
kendini cesitli sekillerde disa vurmaya baglayan toplumsal
rahatsizliklarin ve yaklasan felaketin en 6nemli habercisi
olduguna ise Mustafa Akdag yillar 6nce deginmisti calisma-
larinda, 1560’larin suhte ayaklanmalariyla 1590’larda patla-
yan Celali Isyanlar’min gerisindeki yapisal ekonomik ve de-
mografik sebeplerden soz ederken.

Simdi yapilmas: gereken, benzer gelismelerin Amasya kir-
salinda da yasanip yasanmadigina bakmakti. 1576 tahrir
defteri bu acidan kritik 6nem kazanmsti. Bu defterin sun-
dugu zengin ve ¢cok katmanh verileri butun boyutlariy-
la karsilastirabilmemize imkan verecek 6nceki dénemler-
den benzer mufassal defterler olmamasina ragmen, 1480’ler
ve 1520’lerden kalan iki icmal defterin yardimyla, 16. yiiz-
yilda yasanan surecin bir kismini ve en azindan 1576’da-
ki “sonuclan”m tarihsel baglamina yerlestirebilirdik. Nite-
kim bunu yapmaya ¢alistim ¢alismamn bir bolimiinde. So-
nuclar, yukaridaki genel resim ile sagirtict bir benzerlik gos-
teriyordu.
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1576'da ayn1 Amasya kazasinda, aym simirlar i¢inde 1643’e
gore 117 adet fazla koy vardy; bu koylerde kayith vergi nifu-
su ise 28.000 nefer civarindayd: (hatirlayalim: 1643’teki ra-
kam 4,500’ler civarinda idi; goriyorsunuz rakamlan yuvar-
lamakta bir beis gormityorum, ¢tinkii burada aslolan egilim-
ler ve kimi 6nemli teferruattir, ama asla kisorat degil). Ya-
ni 1576’'daki Amasya kirsali hem daha yogun yerlesime, hem
cok daha fazla niifusa sahipti. Ayrica, 80 kiistir mezraa sade-
ce civar koyler halkinin ziraat yaptig ilave “ekinlik”ler de-
gildi, bunlarn bir kisminda yerlesik nifus da vardi. Bu sii-
re¢ ashnda daha evvelden baglamistr. 1520’lere kiyasla bu
tarihte hem koy hem mezraa say1s1 artmis, kimi mezraalar
da koye donusmistii. Ornegin mezraa sayis: ikiye katlan-
mus, 41’den 87’ye yiitkselmisti 1520 ile 1576 yillar arasinda.
Miimkiin olan her turli arazi ile marjinal topraklar hizla ta-
rnima kazandirihyor, bir yandan da ormandan agilan “balta
yerleri” daha gorunir hale geliyordu.

Amasya kazasi icin hesapladignimizda, 1576 tarihi itibariy-
le ortalama koy nufusu 45 “hane”ye (veya yetiskin bekar er-
keklerle birlikte 76 “nefer”e) tekabiil ediyordu. Ayn: hesap-
la, 45 hanelik koy bagina ortalama 10 ciftlik miktan tanm
arazisi dustiyordu. Bu demekti ki, matematik olarak esit da-
gitngimmzda hane basina dugen toprak miktan ceyrek ¢iftin
altindaydi. Gercek dagilima baktigimizda ise matematik or-
talamay1 degil, hayatin gercegini goriyorduk: Mevcut koy-
la hanelerinin yaklasik % 45’inin kendi adina tasarruf etti-
gi toprag: yoktu. Bunlarin ¢ok az bir kismu kardesi veya ba-
basiyla genellikle yanim cift buyuklugiundeki araziyi ortak-
lasa ekiyorlardi. Biraz daha fazlas ise ceyrek ciftin de altin-
daki kiiguk toprak parcalanm “doniim vergisi” karsihiginda,
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“zemin” kayd altinda, tapusuz olarak islemekteydiler. Geri-
ye kalan % 35-40’1nm ise toprakla iliskileri oldugunu goste-
ren hicbir kayit ve isaret yoktu. Bu ortalama topraksiz nifus
orani kazanin genis ve verimli ovalarim iceren nahiyelerde
% 30larda seyrederken, dar alana sitkisnms ovahk mintika-
larla (Astagul nahiyesi) daghk bolgelerde (Akdag ile Yavas-
ili ve Bergoma nahiyeleri, ki bu son ikisi daha sonra birlege-
cek ve karsimiza Ezinepazan adiyla cikacakur) % 50’ye ¢1-
kiyordu. Yani, topraksizhik oram ile topografya arasinda da
dogrudan bir iligki vard.

Samsun, Tokat, Ordu, Corum gibi civar bolgeler uizerine ya-
pilan calismalar, 1450’lerden 1550-60lara gelinceye kadar
koylu hanelerinin tasarruf ettikleri ortalama arazi miktari-
nin istikrarh ve kararh bir sekilde kiculdugani ortaya koy-
mustu. Bir baska deyigle, Halil Inalcik’m tarim ekonomisi ve
toplumunun merkezine yerlestirdigi “cift-hane” sistemi ve
onun temel tnitesi “reaya ciftligi” daha bizatihi “klasik” do-
nemde her kusakta boltnerek kuculmis, ¢oziilmeye basla-
mst. Ozellikle 1520’lerle 1560’1ar arasinda hizh niifus arti-
siyla bu kiigtlme daha da artmus, kirsal toplum ve ekonomi
sonunda asin miktarda topraksiz nafus aretmisti kendi icin-
de. Aym seyin Amasya kirsah icin de gecerli oldugunu var-
saymamamiz icin hicbir sebep yoktu. Dolayisiyla 1576°da
karsimiza ¢cikan manzara, gercekten de nifus baskisi altin-
da giderek fakirlesen ve topraksizlasan bir koylalugun res-
miydi.

Bu resmin daha kritik tarafi ise bekar yetiskin erkek niifu-
sunun 1520’lerden itibaren buyiik bir hizla artmms olmasiy-
di. 1520 civarinda Amasya kazasinda kaydedilen vergi nu-
fusuna bakilacak olursa, bunun yaklasik 9,000'i evli, 4,000’
ise yetiskin bekar erkekten olusuyordu. Yani ikincisinin il-
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kine oram % 50 civarindaydi. Sanayi 6ncesi tarim toplumla-
rindaki ideal denge yetiskin bekar erkek miktarnin toplam
erkek nafusun 1/3’ani gecmemesi yonundeydi. Bu hesaba
gore, 1520°'de gordugimiz oran makal simrlar icinde say1-
hird1 (vergi yukamlisi olmayan iyice kacuk oglan ¢ocukla-
rin tahrirlerde sayilmadigimi unutmayalim). Bu denge duru-
mu 1576’ya gelinceye kadar ikincisi aleyhine fena halde bo-
zulmus, evli ve bekar erkek nifus miktarlari neredeyse esit-
lenmislerdi. Evli erkek nifusu 9171’den 15,754°e ¢ikarken,
bekarlarin miktan 4,283’ten 12,923’ firlamist1. Bekar erkek
nifusunda % 200’lere ulasan bu dengesiz artis, karsiligim
evli erkek niifusta bulamamisti. Baska bir ifadeyle giderek
fakirlestigini ve topraksizlasugim gordugiumuz yetiskin er-
kek niufus icinde, evlilerin miktan her seye ragmen % 70 ci-
varinda artarken, toplam yetigkin erkek nifus icindeki oram
gozle gorulur bir sekilde dusmusti. Defterlerde bekar olarak
kaydedilen vergi yukamlusi niufusun bir kisminin evlilik
caginda oldugunu da dusundugimizde bu resim su anla-
ma geliyordu: Sayilar1 hizla artan yetiskin erkek niufus gide-
rek evlenme gucluga de cekmeye baslamist. Diger deyisle,
bir ge¢ evlenme veya hi¢ evlenememe durumuyla kars: kar-
siyaydik. Genel fakirlesme ve topraksizlasma ortamimnda bu
hi¢ de sasirtic1 olmasa gerekdi. Ayrica, 1520’lerden 1570’lere
gelinceye kadar evli erkek miktarinda gozlenen 6nemli ar-
tis aym zamanda yeni “hanehalki” demekdi; yani her evlilik
nufus arusina ilave bir katkiydi. Anilan gegim sikintisi orta-
minda bu, sikintiy1 daha da artiracak bir faktor islevi gora-
yor, kisir dongtyu pekistiriyordu.

1576 defterinin sundugu bu genel manzaramn en tehlikeli
tarafi iste buydu, topraksiz ve bekar erkek niufusun miktar-
nn ve toplam nuafus icindeki oranminin asin artisi. Bunun yo-
rumu ise pek zor degildi: Kirsal toplumun trettigi artik nt-
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fus toplumsal acidan aym zamanda potansiyel dinamit, pat-
lamaya hazir bomba haline gelmisti. Buraya bir mim koya-
lim; ¢tinkd sonra tekrar donecegiz.

Simdi bir parantez acalim ve defteroloji sahasinda adeta
bir sehir efsanesi gibi ortalikta serseriyane dolasan bir var-
sayimin yarattig1 pseudo-metodolojik bir noktaya degine-
lim: 1570’lerin tahrir defterlerinde mucerred yani yetis-
kin bekar erkek niifus miktarinda gorulen asin artis mese-
lesinin nasil yorumlanacag: konusu. Ben bunu yukandaki
analizde gorulecegi tizere, evli-bekar-topraksiz erkek niifu-
sun karsihikl iliskisellikleri tizerinden ve niifus baskis/ge-
cim sikintisi/fakirlesme baglaminda yorumlayip, bu tarih-
lerde Amasya kirsalinda tehlikeli bir bekar erkek niifus y1-
gilmasinin gostergesi olarak okudum. Ama defterologlar
cesit cesit. Kimi meslektaslarimiz bu artis1 hicbir baglam
analizine girismeksizin “anormal” bulup, bunda bir ka-
lem, katip hilesi olabilecegini ileri strerler. Buna ilk ola-
rak 1972’de Cook anilan eserinde, ihtiyaten epeyce varsa-
ymmsal bir ihtimal olarak dikkat ¢ekmisti. O gin bugiindur
tahrir defterlerine topyekiun siipheyle bakan kimi meslek-
taslarimiz (“tahrir-sceptics”) bu konuyu dillerine pelesenk
edip, bu tarihlerde hazineye daha fazla vergi kaynag ya-
ratmak icin sayim memurlarinin geng bekar erkekleri kay-
detmekte daha titiz davranmis veya iyice ufak oglanlan da
“mticerred” yazmis olabileceklerini soylerler.

Bu asin stipheci yaklasima fazlaca itibar etmedim. Bunun
birkag sebebi var. Oncelikle kategorik siipheciligin bu za-
man ve mekanlar-aistit varsayimi ozel tarihsel kosullan ve
dénemleri yok sayip, bir donemi keyfekeder digerlerinden
bir kalemde farklilastirarak suphe odag: haline getirmesini
anlamh bulmadim. Ustelik 1560’lar ve 1570’lerin baslarin-
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daki (henuz uzun Iran Savaslar1 da baglamadig1 halde) Os-
manh maliyesinin (ve hazinesinin) ytiz y1l 6ncesinden, 6r-
negin 1470’lerdekinden daha kottt durumda oldugunu var-
saymamiz1 gerektiren bir gerek¢emiz de yokken. Bu man-
tiga gore, saltanati boyunca Osmanli devletini yipratic1 bir
savas makinasina cevirdigi otuz yilin sonlarina dogru Os-
manli hazinesinin ciddi muzayaka durumuna dismesi kar-
sisinda Fatih Sultan Mehmed’in tam da bu siralarda yaptir-
digy tahrirlerde aym gerekceyle aym titizligi goster(t)me-
si, fazla miicerred yazdirtmasi gerekirdi. Oysa bu kosullar-
da sik¢a basvurdugu paranin gimus degeriyle oynama, ya-
ni akee tagsisi disinda, bu kez miilk ve vakiflar1 miriye do-
nusturerek merkez hazinesinin yikinu hafifletmeye calis-
tigim biliyoruz. Ayrica, Fatih’in bu son tahrirlerinin nufus
verileri s6z konusu oldugunda ayni varsayimin dile getiril-
digi vaki degil, cinkii bu dénemin niifus meselelerine da-
ir 1570’lerinki gibi bir tartismamiz yok. Ikincisi, s6z konu-
su varsayim, sayim memurlarinin boyle bir keyfi tasarrufu-
nun, bir kurus bile fazla vergi 6dememek icin dokuz tak-
la atan erken modern donem Anadolu koylustnun, tste-
lik gecim sikintis1 ve fakirlesmenin yasandigimi ileri stir-
dugumuz bir ortamda, siddetli direncine yol acacagin ve-
ya sayim memurlarina bu yonde bir emir verilmis olsa, bu
emrin bir sekilde Osmanl burokrasisinin kayitlarina gec-
memesinin mimkun olmayacagini dikkate almiyor. Ki,
s6z konusu sayimlarla ilgili olarak ne bu yonde herhan-
gi bir koylu sikayetine ne de boyle bir fermanin varligi-
na rasthiyoruz. Ugtinciisit ve belki en énemlisi, ayni varsa-
yim, Malthus’tan bugiine tarihsel demografi alaninda tre-
tilen bunca bilgiyi, gelistirilen kuramsal analizleri gérmez-
den geliyor, sanayi-oncesi tarim toplumlarinda nifus-top-
rak dengesizliginin merkezi 6nemine, donemsel nifus ar-
tiglarinin zincirleme olarak yaratabilecegi oransiz dalgalan-
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malarin dramatik sonuclanna dair onca literatiri yok far-
zediyor. Ki bu dalgalanmalardan biri de toplam niifus i¢in-
de bekar erkeklerin miktar ve oraninin asin artmasiyla il-
giliyken ustelik.' '

Aymi stipheci yaklasimin, aym mantikla 1643’te kayith bekar
erkek nifusunun asint dasuklugune ne gibi bir agiklama ge-
tireceklerini tahmin etmek gii¢ degilse de, bu konuyla daha
fazla zaman kaybetmeyip, merakh meslektaslarim icin zo-
runlu olarak actigam parantezi burada kapaup, kaldigimiz
yerden devam edelim.

Nufus, toprak ve koyler arasindaki bilesik kaplar tirinden
dogrudan iliski bahsinde tekrar koylere donecek olursak,
1576 tarihli defterde kayith koy yerlesmelerinden 212’sini,
yani ancak % 56’sim 20. yuzyil baslarinin modern haritala-
rnda tespit edebildim. Ayrintih ve bitytk olcekli fiziki hari-
talarin da yardimyla bu koyleri rakimlarina, yani deniz sevi-
yesinden yuksekliklerine gore topografyaya yerlestirdigim-
de, karsimiza resmin bir bagka vechesi ¢ikmisti: Bu yerles-
melerin en bayik kismi, % 43 oram ile, 600-900 metre arah-
ginda yogunlasmisti. % 28'i en alt rakimi olusturan 300 met-
reden baslayip 600 metreye uzanan aralikta, % 10u ise en
yiksek rakimda yani 1200-1500 metre arahginda idi. 1500
metrenin uzerine ise hicbir koy yerlesmesi dismemisti bu
dagihmda (gercekte o donemde bu ytikseltide baz1 yerlesim-
ler —gecici veya sabit— var idiyse de, 20. yiizyilda bu rakim-
da herhangi bir yerlesim gérinmiyordu). Fikret Yilmaz da
Amasya ile benzer bir topografyaya sahip Edremit kazasinda
benzer bir yerlesim duzeni tespit etmisti. Bu resim Amasya

1 Bu konulan daha sonra surada ayrnca tartisacaktim: Oktay Ozel, “Population
Changes in Ottoman Anatolia during the 16® and 17* Centuries: the ‘Demog-
raphic Crisis’ Reconsidered,” International Journal of Middle East Studies 36
(2004), 183-205.
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kirsalinin yerlesim ortintasunin fiziki cografya ile nasil bir
iligki icinde olustugunu gosteriyordu. ldeal yerlesim alam,
diz ovalik arazilerin hemen simirlarindan baslayip 900 met-
re yukseltiye kadar ¢ikan tath engebeli arazilerdi. Onu takip
eden ikincil yogunluk ise bizzat en disik rakimh verimli
ovalarin olusturdugu alanlarda gorunuyordu. Her iki arali-
gin tekabul ettigi rakimdaki arazilerin ¢ok biytk bir kismi-
nin ise bolgenin iki buyik ovasmi icinde barindiran Argo-
ma ve Geldigelen nahiyelerine isabet etmesi bir rastlant1 de-
gildi bu durumda.

Koylerin buyuklugiine gelince, en kigcuk nufuslu koyler en
daglik Akdag ve Yavasili nahiyelerinde yogunlagsmisti. En
buyuk koyler ise sayica da en fazla koy yerlesmesine sahip
olan diger nahiyelerde karsimiza ¢ikiyordu. Ornegin nufu-
su 100 nefer ve tizerinde olan toplam 86 koytn 50’si yalmiz-
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Harita 3a. Nafusu 100 nefer ve uizeri olan kéyler (1576).
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ca en genis duz ovalik arazileri iceren Argoma ve Geldige-
len ile Akdag nahiyesinin yine Merzifon Ovasr'na denk di-
sen bat1 yakasinda yogunlasmisti. Ote yandan, Cekerek Ir-
mag tzerinde birbirine paralel iki dag silsilesi arasinda git-
tikce daralarak giineyde Bozok bolgesine baglanan bir yol
hatt1 uizerinde gecis mintikasi islevi de goren, ama buyik bir
kism1 Geldigelen Ovasr'nm giiney uzantisini iceren Astagul
(bolgede Astavul diye soylenir) nahiyesinin nispeten az say1-
daki koyleri ise, ayn1 zamanda biitiin kazanin en buyuk koy
yerlesmeleri arasindaydi. Sasirtici olan su ki, 1643 tarihinde
en yuksek miktarda niifus dusiigiinii bu nahiyenin koylerin-
de gozleyecektik. Asagidaki harita bu koylerin dagilinm hak-
kinda bir fikir verecektir.

1576 tarihli tahrir defterinin ortaya koydugu bu resmin biz-
lere sundugu esasen Amasya kirsalindaki yogun yerlesme ve
yogun niifus manzarasiydi. S6z konusu yogunlugun kir top-
lumu ve ekonomisinin artik tasimakta zorlandig bir nokta-
ya geldigini gosteren iki grup kanitimiz vard: elimizde. Bi-
rincisi 15207lere kiyasla vergi niifusunda gozlenen hizh ar-
tis, fakirlesme (topraksizlasma) ve bekar erkek niifusundaki
asin y1gilma, ikincisi ise yine amlan dénemde yerlesim dii-
zenindeki goruntr genisleme ile marjinal arazilerin hizla ta-
nma ac¢ilmasiydi. Bu resmi tamamlayan bir baska ilginc ge-
lisme ise, ovalara bakan dag yamagclarinda belirmeye bas-
layan “etrakiye” koyleriydi. Bunlar civardaki konar-gocer
Tirkmen cemaatlerinden bir kisminin yine 16. yizyil bo-
yunca giderek yerlesiklige gecmesiyle olusan koylerdi. Bu
da o donemin genel egilimlerine paralel bir gelismeydi: Ta-
nm toplumunun ve arazilerinin gocebe yaylak ve kiglakla-
riyla meralar aleyhine genigslemesi. Gocebe Tirkmen cema-
atlerinin hareket ve yagsam alani giderek daralmaktaydi. Za-
ten Amasya bolgesi giineyde Halep-Diyarbakir-I¢-il hattina
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kadar uzanan genis Arap-Kurt-Tark yar gocebe hayat alani-
nin Raim, yani Anadolu iclerindeki Kuzey simrim olusturu-
yordu. Daha yogun gocebe niifus en fazla Amasya kazasinin
guneyine, Bozok-Kirgehir hattina kadar uzaniyordu.

Amasya kazasinda 16. ytuzyil boyunca gozlenen bu gelisme-
lerin 1576'daki yansimas: tarim toplumunun ve kirsal eko-
nominin hem niifus hem yerlesme diizeninde sahit oldugu
olagandis1 genislemenin artik son smirlarina dayandigs, bir
doyum noktasima ulasmis olduguydu. Bu noktadan sonraki
gelismeler her ne idiyse, ki bunlara da asagida deginecegiz,
1643 tarihinde gordugimuz manzara o gelismelerin dogru-
dan sonucuydu. Bu hipotez ¢alismamin temel tezi olmustu
aynm zamanda.

15

O gelismeleri bir sonraki boliume erteleyip, 1576’daki bu
resmin Mehemmed Murad Efendi'nin 1641-42 yillarinda
Ram vilayetini sayima ¢ikti ana gelinceye kadar ne yonde
degistigi sorusunun cevabina biraz yakindan bakalim.

Yine iskan cografyasiyla, yani yerlesim duzenindeki degis-
melerle baslarsak, ilk goze ¢arpan degisme Amasya kazasin-
daki koy yerlesmelerinin sayisindaki ciddi azalmaydi. Bu-
na daha 6nce de deginmistik; 1576’daki mevcut koylerden
144t 1643 tarihli avanz defterinde gorinmuyordu. Baska
bir ifadeyle, 1576’daki kdy yerlesmelerinin % 4071 bir sekil-
de kayitlardan kaybolmustu. Buna paralel olarak 25 civarmn-
da yeni koy ortaya ctkmisti 1643’te. Artik bunlar gercekten
yeni yerlesmeler miydi, yoksa ¢ogunun ismini ben okumay1
beceremedigim icin tirnak igcinde “yeni” gibi mi gorantyor-
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du, orasi hala belirsizdi. Ama ismini ¢ikarabildigim birkaci-
nin gercekten yeni koy oldugu asikardi, ¢inki haritalarda
da tespit edebilmistim bunlan. thtiyaten bunlarm tamamim
eski koylerden ismini degistirmis olanlar diye almamz ha-
linde Yine de mevcut yerlesmelerdeki kayip orani ¢ok cid-
di ol¢ulerdeydi. '

Bu kayiplarin nahiyelere dagihmina baktgimizda (bkz. asa-
g1da Tablo 1) karsimiza belli bir “pattern”, yani érunta ¢i-
kiyordu: Toplam kaybin % 80’i bolgenin en verimli ve genis
ovalik araziye ve en cok sayida koy yerlesmesine sahip olan
Argoma ve Geldigelen nahiyelerinde yasanmisti. Bilhassa il-
ki mevcut koylerinin neredeyse yarisim (% 47) kaybetmis
gorianiyordu. Ote yandan Astagul, sadece bir koy kaybeder-
ken, bir de yeni koy kazanmmsti. Ama 1643 itibariyle mevcut
koylerdeki nifus agisindan 1576ya kiyasla en bayik kay-
b1 da yine bu nahiyedeki koyler (ki butin kazanin en bu-
yuk koy yerlesmelerinden ikisi buradaydi; Astagul ve Orta-
koy) yasamist1 (% 90°1n uzerinde). En az oranda (% 20 civa-
) koy kaybeden daha engebeli ve daghk Bergoma ile Yava-
sili nahiyeleri ise yerlesim diizenini degilse de yogunlugunu .
nispeten muhafaza etmisti 1643’te. Ctinkil bu tarihte Ezine-
pazarn adi altinda birlestirilmis gorinen bu nahiyeler kay-
bettigi 10 koye karsilik 8 yeni koy kazanmst1 (ki bu rakam-
lar bazi koy isimlerinin okunamaz durumda olmasimn do-
gurdugu bir yanilsama da olabilir; ancak bir bagka goz bu
deftere yeniden egildiginde durum netlik kazanabilir). Ug
taraftan ve ortasindan gecen Yesilirmak ile kollanmn yarat-
tig1 derin nehir yataklanyla cevrelenmis ve bolunmus nispe-
ten daha yuksek rakimda guvenli yerlesmeye elverisli uygun
yamaclar iceren bu birlesik nahiye, her halukarda, pek ten-
halasmamms sayilirdi. Bunun diger bir kamiti mevcut koyle-
rinin 1576’ya gore ntfuslarinin da diger nahiyelere nispetle
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TABLO 1. Amasya kazasinda kayip/bosalmis koyler (1576-1643)

Nahiye 1576* 1643** Azalma (%)
Amasya (nefs) 3 1 3333
Akdag 48 18 37,50
Argoma 117 55 47,01
Astagul 9 1 11,11
Bergoma/Yavaslili] 46 10 21,74
Geldigelen 127 52 40,94
Gelikiras 22 7 31,82
Toplam 372 144 38,71
(*) Meskan kdy sayisi.

(**) Kayip/bosalms koy sayist.

cok fazla azalmamig olmasiydr. Oyle ki, Ezinepazan nahiyesi
1643 tarihinde butin kazanm ortalama koy nifusu en yuk-
sek nahiyesi konumuna gelmisti.

Iki tarih arasinda kaybolan koylerin buytkliklerine ve to-
pografik 6zelliklerine baktigimizda yine belli bir érinta ¢1-
kiyordu karstmiza. Ornegin, 1576'da nifusu 25 neferin al-
tinda olan en kucik 82 kéyden 64'a (yani % 80'i) takip
eden donemde ortadan kalkmisti. Aym sekilde, toplam ka-
y1p koylerin yaklasik % 90’1 ise 1576'da 100 neferin altin-
da nifusa sahip olan kir yerlesmeleriydi. Kayip oram kugik
koylerden buytiklere dogru giderek azalmaktaydi. 250 ne-
fer ve uizeri buyuklukteki koylerin ise hicbiri kaybolmamist:
ornegin. Istisnasiz radikal nufus kaybina ugramalarma rag-
men, zavalli, minnacik koylere donusmis de olsalar, hep-
si hala yerli yerindeydi 1643 tarihinde. Daha da onemlisi,
kaybolmus gorinen en kucik koylerin cogu Akdag, Argo-
ma ve Geldigelen nahiyelerinin ovalik bolgelerindeki koy-
lerdi. Bunlarm bir kismimin da esasen 16. yiizy1l boyunca sa-
hit olunan larsal yerlesim yogunlasmasi ve genislemesi sii-
recinde yeni ortaya ¢tkan yerlesmeler olmas: dikkat ¢ekiciy-
di. Buradan ulasugim sonu¢ suydu: Arada gecen donemde
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her ne olmussa, bundan en ¢ok zarar goren kirsal yerlesim-
ler 1) daha ziyade ovalardakiler ve 2) kiigtik nufuslu koyler-
di. Yani, en fazla duz ovalardaki kiicuik (ve giivenlik agisin-
dan en savunmasiz) koyler ortadan kalkmis ya da bosalmig
goruniyordu. Bu genel sonug, Hiitteroth'un aym: donemde
Karaman vilayeti kirsalindaki yerlesimlerin bagina gelenlere
dair gozlemleriyle sasirtici bir benzerlik gosteriyordu: Kara-
man kirsalinda terk edilen koylerin orami daglik bolgelerde
% 30 ila 50 civarindayken, acik ova yerlesmelerinde bu oran
% 90’lara ulasiyordu. Amasya kazas: kirsalinda 1576’da nii-
fusu 100 nefer ve tizerinde olan toplam 86 koyden ancak ve
sadece 3’1t bu niifus hatunin tizerinde kalabilmisti 1643'te
(bkz. Harita 3b).

20. yuzyil koy yerlesimi listeleri ve ayrintih haritalar uze-
rinde tespit edilebildigi kadariyla 1576-1643 doneminde
Amasya kirsalinda ortadan kalkmig ya da vergi defterlerin-
den “kaybolmus” bu 144 koy yerlesmesinden 43’untn ger-
cekte yerytizunden silinmemis oldugunu, sonradan tek-
rar karsimiza ¢ikmalarindan anliyoruz. Yani kayip goru-
nen koylerin bir kismi bu donemde muhtemelen gegici
olarak bosalmis, terk edilmisti. Bu yiizden tahrir defterle-
rinde meskiin koyler arasinda isimleri ge¢cmiyordu. 19. ve
20. yuzyihn Koy Kanunlarr'nda yenilenen “koy” tammlari-
na gore kimi eski kiguk yerlesimlerin en yakindaki buyiik
koylere “mahalle” yazilmis olmasini da hesaba katarak, ve
dolayisiyla, bu rakamin daha ayrintili bir ¢calismayla artma
ihtimalini sakh tutarak, mevcut veriler iiginda sunu soyle-
mek mumkiindia: Amlan donemde ortadan kaybolmus go-
runen 144 koyden 101’i sahiden, bir daha geri gelmemece-
sine yok olmustu. Bunlarin kahir ekseriyeti ise, tahmin edi-
lebilecegi gibi, Argoma ve Geldigelen’in kicitk ova koyle-
riydi. 16. yazyilin sonlarindan 20. yuzyilin bagina, hatta
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Harita 3b. Niifusu 100 neferin uzerindeki koyler (1643).

gunimize uzanan uzun asirlar1 goz 6nune ahrsak, 1576’'da
mevcut koy yerlesmeleri arasinda en yiiksek oranda stirek-
liligi daha daghik nahiyelerde, Akdag ve Ezinepazarrnda
gozledigimizi belirtmek de sasirtica olmayacakti bu durum-
da. Nihayet, biitiin bunlar yerlesim duzeni-niifus-topograf-
ya arasindaki dogru orantili iligkiyi, hatta karsihkh belir-
leyicilik iligkisini tarihsel siire¢ icinde yeniden kurmamiz
mumkun kihyordu.

Mekanda belki de hi¢ iz birakmadan bu donemde sessiz-
ce ortadan kaybolan diger kirsal yerlesmeler ise, 16. yiizyl
boyunca adim adim yerlesiklige gecen konar-gocer Turk-
menlerin olusturdugu “etrakiye” koyleriydi. 1643’te bunla-
nn higbirinin ismine rastlanmyordu artik. Olugmalan epey
uzun zaman alan bu tiirden kirsal yerlesmelerin ortadan
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kalkmalarn muhtemelen o kadar zor olmamus, uzun da sar-
memisti. Basitce soylemek gerekirse, bu koylerin sakinleri,
daha ikinci veya en fazla ucuncu kusakta tekrar gocebelige
donmuslerdi. Hatteroth ve diger kimi aragtirmacilar benzer
bir siireci Amasya’nin gineyden komsusu olan Bozok bol-
gesi dahil olmak tuzere, Anadolunun Tarkmen gocebe nu-
fusun yogun oldugu diger kimi bolgelerinde de gozlemis-
lerdi. Yani kayda deger bir gocebe “cemaat”e sahip olmayan
Amasya bolgesi, 1643’e gelindiginde bunlarla birlikte, yer-
lesiklige gecis surecindeki Turkmen nufusu da kaybetmisti.
Her turayle s6z konusu “kaybolus™un ne anlama gelebilece-
gini daha sonra tartismak tizere bu fash burada kapatip, ni-
fus bahsinde birka¢ noktaya daha deginelim.

Bu baglamda ilk séylenmesi gereken, 1576’da tahrir defte-
rine yansiyan vergi nifusunun muhtemelen Amasya kirsa-
Iimn tarihinde gordagu en yiksek niifusa isaret etmesiydi.
Yukarida belirtildigi gibi, sadece 1520 ile 1576 arasinda sa-
hit oldugumuz % 113’lak bir nifus artig1 koy ekonomisinin
stirlanm iyice zorlamaktayd, ki topraksiz ve bekar nifu-
sun yiiksek oranlarda seyretmesi bunun gostergesiydi. Yine
hatirlayahm, s6z konusu nufus baskis: kéy toplumunu ade-
ta patlamaya hazir bomba haline getirmisti.

1643’e geldigimizde karsilastigimiz kayith vergi nifusunun,
1576’ya kiyasla % 80’lere varan oranda dusuik olmasi, sade-
ce nifusun dagilmasinin degil bu donemde ciddi bir demog-
rafik krizin de yasandiginin isaretiydi. Bunun ayrinularina
sonra girmek tizere, bu dususten en az zararla ¢ikan bolge-
lerin eski Bergoma ve Yavasili'ne tekabiil eden Ezinepaza-
n nahiyesi oldugunu belirtelim (-% 50). En buyik kayb: ise
yine Argoma ve Geldigelen nahiyeleri yasamist: (bkz. Hari-
ta 4a ve 4b).
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Bu kayiplarla 1643’teki Amasya kirsali sadece koy yerlesme-
leri acisindan degil, esasen daha buyuk 6l¢ude nifus olarak
tenhalagmus, adeta hayalet bir bolgeye donmustii. 1576°daki-
nin ancak beste birine tekabiil eden bu nufusun da % 15 ka-
dan disaridan diger bolgelerden gelip burada sonradan yer- -
lesen koylilerle bu sayimda bilhassa kaydedilmis olan askeri
smif mensuplarindan olusuyordu. Yani gercekte yerli koy-
T nifustaki azalma oram gorunenin de epeyce ustindeydi.
Diger goze batan nokta ise, bu nifusun énceki déoneme go-
re ¢cok daha yagh, sayica gayrimuslimi daha az ve geneli iti-
bariyle de evli koyli hanelerinden olusmasiydi. Ciinki, ara
donemde en buiyuk azalma % 95’lere yaklagan oranla bekar
erkek nufusta yasanmisti. 1570’lere dogru sayilar1 nasil agi-
n artmissa, 1640’larda daha da asin oranda ortadan kaybol-
muslardi adeta. Carpic1 bir kargilastirmayla somutlagtirmak
gerekirse, bu tarihte sayilan sadece 800 civarinda kaydedilen
bekar erkeklerin toplam yetiskin erkek nifus icindeki oram
1520’lerdeki duizeyin de altna dismustii (sadece % 13). Bir-
cok koyde ise hi¢ esameleri okunmuyordu. Geng ve bekar
nifusa ne olmustu? Yoksa, zaten ortada dikkate deger mik-
tarda bir gen¢ niifus da yok muydu 1640’larda?

1643 defterinin bizlere soyledikleri kadar soylemedikle-
ri de vard: elbette. Buraya kadar genel hatlarimi sundugum
ve manzarasim ¢izdigim degismelerin gerisindeki nedenle-
re yonelik sessizligi bir yana, avanz defterimiz, nafusun ve
meskan koy sayisinin bu derece dramatik 6lcilerde azalmis
gorandugi 1640’lardaki ekilebilir arazi durumuna ve tarim-
sal tretime dair de hicbir bilgi sunmuyordu. Sebebi basitti,
zira bu sayim sadece avanz ve cizye yikiamlasu nufusla il-
gili bir sayimd. Vergilendirilebilir ekonomik etkinliklerin
ve tretimin bu donemde yeni bir sayimla tespit edilmesi ise
muhtemelen pratik olarak mimkin de degildi. Belki de Os-
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manh yonetimi kirsal alanin bu derecede bosaldigim, tarm-
sal uretimin bu derece dusmiis olabilecegini bu ana kadar
coktandir kabullenmisti. Ciddi él¢iide azalms tretici emek
uzerinden yapilacak ilave bir sayimin Anadolu’nun verim-
li topraklariin gercek ekonomik potansiyelini yansitmaya-
cag asikardi. Ancak daha muhtemel olani, Osmanli emper-
yal hazinesinin ekonominin ve turetici nifusun iyice yerler-
de surunduga bu donemde yapilacak boyle bir sayimla ken-
dini beyhtide baglamak istememis olmastydi. Bu, hazine ge-
lirlerinin dibe vurdugu kosullari veri almak, onlara resmiyet
kazandirmak anlamina gelirdi.

1643 saymm icin kaleme alman fermanlarda bu konulara hi¢
deginilmemesi belki de bu yuzdendi. Imparatorluk mali yo-
netimi tarim ekonomisini ve tretimi sayim dis1 tutmayi ter-
cih ederek, urtn tizerinden toplanan osir vergisini muhte-
melen eski tahrir kayitlan uzerinden hesaplamaya devam
edecek, imar sisteminin de ¢ozillmeye baglamasiyla ashn-
da bu konuyu butin sonuclariyla birlikte esasen Allah’a, fii-
len de giderek timarlilarin yerini almaya basladigim gorece-
gimiz miltezimlere havale edecekti. Multezimlerin bu dé-
nemde ne derece devrede olduklarini tam olarak bilmek
mimkin gorinmiyor. Ama ortada timara talip sipahilerin
de goranmedigi bir gercekti. Her ne hal ise, bu, ¢ift-hane sis-
teminin, yani mistakil kiicik koyli isletmesinin ¢oziilme
siirecinin daha ileri asamasina igaret ediyor olmahydi. Dev-
let hazinesi acisindan, 6nceki donemlerin diger 6nemli ge-
lir kayna@ olan ve ekilebilir toprak miktar iizerinden top-
lanan cift resmi gelirlerini ise artik diizenli hale gelen avariz
vergisiyle cizye odentilerinin hesaplanmas esnasinda ver-
gi yukumlistunin ekonomik durumuna, kapasitesine gore
hangi dazeyde 6deme yapacagim belirlerken bir ol¢tde tela-
fi etmis olmahyd.
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Her halukérda, 1640’larda Amasya kazas: kirsahnm, bu de-
mografik manzara ve iskan vaziyeti icinde iktisaden ¢ok-
mius oldugunu diasunmek pek yanlis olmazdi. Le Roy Ladu-
rie’nin “buyik zirai dongu”sine benzer bir sekilde, niafus
krizi beraberinde bir aretim krizi de getirmisti. Ayrca emek
kith@ buytk miktarda ekilebilir arazinin bos kalmasina da
yol agmaktaydi. Bu durumda teorik olarak hala mevcut koy-
lu isletmeleri olarak reaya ciftliklerinin hacim bakimindan
genisledigi tahmin edilebilirse de, kit emekle ekilebilecek
arazi miktanimin dogal bir simin1 vard: sonunda. Buyuk re-
simde ise muhtemelen fiilen ekilebilen arazi ciddi 6lcude
kaculmus, tartmsal uretim dramatik boyutlarda dusmius-
ta. Ki, tam da bu ytizden, bos kalan reaya ¢iftliklerini de ici-
ne alan veya dogrudan onlar uzerinde kurulmus “askeri ¢ift-
likleri” karsimiza ¢ikmaktaydi 1640’larin Amasya kirsalin-
da. 1641-42 saymm icin Mehemmed Murad Efendi’ye yolla-
nan tahrir emrinde s6zi edilen olay tam da bununla ilgiliy-
di ashnda: Koyliler (kendi ¢iftini sarecek imkanlar olma-
yan ve urettigi Granle birlikte kendini de savunmaktan aciz
koylu olarak okuyunuz) kitleler halinde yerini terk edip as-
keri ciftliklerine ve vakif koylerine akmist1. Belli ki can der-
dindeki reaya icin buralar yeni ¢ekim alanlan olmakta, gi-
venli bolgeler islevi de gormekteydi. Tek basina bu olgu da-
hi Amasya kirsalmin baz1 bolgelerinin daha da hizla bogal-
masina, topluca terk edilmesine ilave katkida bulunmus ol-
mahyd:. Caresizce atlan her adim kisir dongiiyi daha da
hizlandirmakta, durumu daha da vahim hale getirmekteydi.
Hi¢ olmazsa bu kadarmi hem bu tahrir emirlerinden, hem
1643 defterindeki ¢iftlik sahibi askerilere dair kayitlardan,
hem de, birazdan deginecegim donemin diger kaynaklarm-
dan 6grenebiliyorduk.
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Keoyliler asker ciftliklerine akimst1 (Haziran 1635, Amasya Seriye Sicili" nden).

Resim giderek netlesmekteydi. 1643 defteri, sadece 1576
tahrir defteriyle irtibata gecirilerek degil, kendi varhk alani-
nin mitemmim ciza olan diger ilgili kayitlarnn da yardimiy-
la daha fazla konusmaya baslammisti. Dogrudan séz soyleme-
digi iktisadi duruma dair de kimi hususlan dolayh olarak isa-
ret etmekteydi. Cagdasi veya iki kusak oncesinin diger tamik-
larinin da devreye sokulmastyla giderek belirginlesen resim
ise aslinda tam bir felaket tablosuydu. Felaketin adina gelin-
ce, bu noktada biitiin tamkliklar topluca “Celali zalemesi™ni
isaret etmekteydi. Madem ki konu buraya geldi, o halde bun-
dan sonraki kisimda oraya daha yakindan bakalim. Bu nokta-
da temel sorumuz da kendiliginden ortaya cikiyor: '

1576’dan sonra Amasya kirsahnda ne olmustu?
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Ashnda bu soruyu “Anadolu”da neler oldu?” diye sormak da
mumkindi, cinka 6zellikle 1580’ lerden itibaren Osman-
I'nin Anadolu ve Kuzey Suriye vilayetleri tam anlamuiyla bir
siddet girdabinin icine dasmisti. Iran ve Avusturya ile ne-
redeyse 30 yl stirecek kesintisiz savas sadece imparatorluk
askeri sistemini zorlamamis, hazineyi bosaltmakla kalma-
mus, butiin emperyal sisteme de kisa devre yaptirmigtr. Aym
stirece imparatorlugun yonetici elitinin kendi i¢inde yasadi-
g1 keskin miucadele, hiziplesme ve politik giicii ele gecirme
savast da eklenmis, hem baskent Istanbul hem onun uzan-
tis1 olarak tasra vilayetleri, bilhassa sozini ettigim bolge-
ler bu mucadelenin savas alani haline gelmisti. Imparatorlu-
gun vergi kaynaklan tuzerindeki kavga kizisip, gelir kaynak-
lan dirlikler, mukataalar vergi toplayici konumunda olan
burokrasi ve idarecilerle bu gelirlerden beslenen askeri simf
mensuplarnin kendi aralarinda surekli el degistirip magdu-
riyetler yaratirken, bunun genis koylu ve gocer kitleler tize-
rindeki yikici etkisi de ileri boyutlara varmisti. Agiri vergi-
lendirme, suistimallar ve her tirli zor iceren somiirit meka-
nizmasi Osmanh toplum ve adalet sistemini de ¢okertmis-
ti adeta.

Yasanan biiytik bir emperyal krizdi aslinda. 15. ve 16. yiiz-
yilllar boyunca kendi mantigim ve yonetim mekanizmalari-
m kapikulu sistemi ve timar gibi birka¢ temel kurum tizerin-
den oturtmaya ve isletmeye baglamis olan Osmanl “klasik”
dtizeni kendi icinden doniisiim sancilart cekmeye baslamus,
sonunda kendi krizini yaratmsti. Sadece yonetim kurumla-
n ve mekanizmalar degil, Osmanl yonetiminin hassas den-
geler tizerinde yeniden kurmaya calisug toplum dizeni de
onceki boliumde isaretlerini gordugumiiz cok yonli tazyik-
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ler altinda ¢oziilmeye, ¢cozilirken de kacinilmaz olarak tep-
ki vermeye baslamust1: Yerini terk etmeler, silahlanma, ser-
serilik, leventlik, ve nihayet eskiyalik. Braudel'in Akdeniz'in-

dekine sasirtic1 derecede benzeyen gelismeler yani. '

Modern tarihciligimiz uzun siire bu degismeleri, 17. ytzy:-
* In risale ve nasihatname yazarlarmmn gozii ve diliyle ele al-
mis, yasananlari bir dejenerasyon ve gerileme hikayesi ola-
rak kotii idareye ve idarecilere atifla agiklams ve sunmustu.
Tezimi yazmaya basladigim siralarda literatiire hala bu yak-
lasimlar hakimdi. Her ne kadar Mustafa Akdag ve Halil Inal-
cik gibi birkag tarih¢imizin konuyu toplumsal ve ekonomik
boyutlariyla da ele alan calismalan var idiyse de, bu ¢alisma-
larda gelistirilen analizler kolayca s6z konusu gerileme ve
yozlasma anlatisiyla i¢ ice gecebilmekteydi. Hacettepe’den
meslektasim Mehmet Oz yiiksek lisans tezinde konuyu daha
genis bir perspektiften ele almis, donemin kaynaklarim da-
ha derinlikli anlamaya ve anlamlandirmaya ¢alismissa da, bu
onemli katk: heniiz yaymlanmamisti (Osmanh Imparatorlu-
gunda “Coziilme” ve Gelenek¢i Yorumculari, 1997). Bununla
birlikte, Rifa’at Ali Abou-El-Haj sonradan alaninda klasikle-
sen eserini, Formation of Modern State, The Ottoman Empire
from Fifteenth to Eighteenth Centuries, tam da o siralarda ya-
ymlamist1 (1991).

Bu 6nemli elestirel calisma sadece 17. ytizyilm anilan kay-
naklarinin nasil okunmasi gerektigine dair alternatif bir ba-
kis ag1s1 sunmakla kalmiyor, imparatorlugun bu dénemde
yasadig1 donustimin, niteliksel degisiminin derinlikli bir
analizini de sunuyordu. Ona gore “devlet” yap: degistiriyor,
donusiyordu. “Kriz” olarak disa vuran butiin gelismeler bu
biiytik donusiimin, aslinda modern devlet olusumu sanci-
sinin kag¢inilmaz tezahiirleri idi. Klasik anlatinin yozlasma,
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dejenerasyon, koti idare diye gordugi her sey aslinda dev-
letin kurumsal degismesinin, kendisini donemin kogsullari-
na gore yenileme sancilarina eglik eden buytuk i¢c miicadele-
nin isaretleriydi. Yillar sonra Baki Tezcan bu donasamu an-
lamlandirmaya c¢alisan kitabinda, yenilenen devleti “Ikinci
Imparatorluk” olarak tamimlayacakti (The Second Ottoman
Empire. Political and Social Transformation in the Early Mo-
dern World, 2010). Boylesine kapsaml niteliksel donugium-
ler ise yine kaginilmaz olarak siddet icermekteydi. Kemal
Karpat epeyce once Osmanh tarihini donemlendirme dene-
mesine giristiginde,? her bir donemler aras1 gegisin, yani do-
nasim anmimn kendi kriz ve siddetiyle geldigine 6rnekleriyle
isaret etmekteydi. Dolayisiyla 1580'lerden itibaren Osman-
b i¢ siyasetine eglik eden kronik siddetin degisik bicimleri
her ne kadar imparatorlugu iceride ve savas alanlannda y1-
kilmamn, parcalanmanin esigine getirmis gibi goriniuyorsa
da, butin bu sureci gerileme veya ¢okus baglaminda apoka-
liptik terminoloji ve kiyamet senaryolan icinden aciklamak
s6z konusu donisumu fark etmemek anlamina geliyordu
Abou-El-Haj'a gore.

Burada karsimiza ¢tkan metodolojik sorun, donemin kay-
naklarninin, 6zellikle de nasihatname literatiiriinin nasil
okunmas: gerektigiyle ilgili gibi gortinse de esasen konu bir
tarihci ve tarihgilik meselesiydi. Modern tarihgiler olarak,
kaynaklanimizin, ozellikle de anlatisal yani “narrative” kay-
naklarin kendi donemlerinin yaganan keskin ¢atismasinin ve
politik mucadelelerinin i¢cinden konumlanmis yazarlarinin
kendi pozisyonlar ve ideolojik tutumlariyla kaleme alinmms
metinler oldugunu unutmustuk uzun siire. Bunu gozden ka-

2 “Osmanh Tarihinin Donemleri: Yapisal Karsilagurmah Bir Yaklasim”, Kemal
Karpat (ed.), Osmqnh ve Dinya, Osmanl: Devleti ve Dunya Tarihindeki Yeri, Is-
tanbul: Ufuk Yay., 2000, i¢inde, 119-145.
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cirinca, ormegin 17. ytazyilda Kogi Bey ve arkadaslan anlat-
yor (dikte ettiriyor), 20. ytizyilda biz tarihciler onlann agzin-
dan yaziyor durumuna dusmaustiik. Dolayisiyla Osmanh ta-
rihciligi butan 20. ytazyil boyunca “bilimsel” analizler olarak
o donemin 6znel yorumlarim yeniden uretme disinda fazlaca
bir sey yapmamsti. Yani sorun kaynaklarda degil tarihgiler-
deydi. Abou-El-Haj bunu hepimizin daha acik bir sekilde an-
lamasim saglamist1 bu zihin agic1 calismasiyla.

O halde ne yapmaliydim? Oncelikle 1580’lerden sonraki ge-
lismeleri neredeyse birer kiyamet alametleri olarak sunan,
olaylan olcustizce dramatize eden, okuyan: manipiile eden
bu grotesk anlatilar dikkatli kullanmaliydim. Bu artik ¢ok
acikti. Ote yandan, “Amasya (veya Anadolu) kirsalinda ne
oldu?” sorusuna cevap ararken bagka nerelere, hangi alter-
natif kaynaklara bakmaliydim?

Bu amagcla Osmanli arsivinin mahimme ve ahkam kolek-
siyonlariyla 1624 tarihinden itibaren bir seri teskil eden
Amasya Seriye Sicilleri'ni sistematik olarak taramak, sade-
ce Amasya degil butin Ram vilayetine ve yer yer civar vila-
yetlerde olup bitenlere daha yakindan bakmak gerekecekti.
Zaten bu isi Istanbul ve Ankara’ya gidis gelislerimde hallet-
mis, ylzlerce sayfa fotokopi ile donmis, epeycesini de oku-
yup 6zetlemis, notlar almistim. Kamil Kepeci tasnifinin zen-
gin malzemesini ve Sikayet defterlerini ise ¢ok istememe
ragmen zaman kisitlamasi ytizinden yeterince tarayama-
mistim. Ki sonradan Mehmet Geng hocamiz ile gen¢ mes-
lektaslarimdan Giinhan Borekgi bu tasniflerin de konumuz
acisindan epeyce zengin malzeme icerdigine isaret etmis-
lerdi 6zel konusmalarimizda. Ama ne o zaman ne de sonra
tekrar bakabildim o koleksiyonlara. Yillar sonra Ginhan'in
kendi aragtirmasinda bunlarin énemlicelerini kullanmis ol-
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masinin tesellisiyle yetinecektim. Her ne ise, o zaman odak-
landigim bu iki temel koleksiyona yogunlasmak zorunday-
dim; simdi onlara son kez ve daha analitik bir gozle bakma-
1, olaylar silsilesine dair hem kronoloji ¢ikarmali hem cesit-
lilik gosteren olaylarm nitelikleri iizerinde dustinmeli, ana-
litik bir okuma ve tasnife girismeliydim. 1992-93 akademik
yili boyunca tam da bunu yaptim; bir taraftan taslak metin-
ler yazarken kaynaklar: tekrar tekrar okuyup, bilgi ve bulgu-
larim1 yeniden anlamlandirmaya, temel problematigimle il-
gili tarihsel bir baglam kurmaya, argiiman gelistirmeye cahs-
tm. Carr’in tarihcilige dair soyledigi “bugiin ile gecmis, ta-
rih¢i ile malzemesi arasindaki siirekli diyalog” hali olmamn
ne anlama geldigini en ¢cok bu siirecte 6grendim diyebilirim.

Osmanh tarihgiliginin 6zellikle Tirkiye’de icra edilen aya-
gina dair sonraki yillarimda ¢ok¢a yazdim. Okuyucula-
rin bir kisminmin bunlardan’haberdar oldugunu samyorum
(bkz. Diin Sancist, 2009 ve 2012). En ¢ok elestirdigim nok-
talardan biri, bu epeyce “Alla Turca” tarih¢iligimizin tizerin-
de cahisilan konu her ne ise esasen onu tek bir malzeme ti-
rit tizerinden ¢alismasiydi. Kullamldig durumlarda da diger
malzemelerin cesit olsun diye kullamlmasi veya kismi dol-
gu malzemesi olarak goriilmesi ve soylece serpistirilmesiy-
di calismalann orasina burasina. Defteroloji cahsmalan icin
bu bilhassa boyleydi. Son on yildir Turkiye’de tahrir defter-
leri uizerinden ¢ok az calisma yapildigini bilmeme ragmen,
2012 itibariyle durum fazla degismemis goruniyor. Bir iki
istisna disinda hemen hepsi soziinu ettigim eski usul betim-
sel calismalar biyuk o6lcude. Kendi ¢cahsmam gergeklestir-
digim yllarda, yani 1980’ler boyunca ve 1990’larin baslarin-
da, master veya doktora tezlerine oncelikle bir kaynak grubu
secerek baglandigini daha 6nce belirtmistim. Tahrir defter-
leri, siciller ve biraz da vakfiyeler olduk¢a revagtayd:. Bugin
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de bu ahskanhk pek degismis goranmiiyor Tarkiye'nin ana
akim tarihgiliginde. Simdi mihimmeler hala revagta. Onla-
ra temettiiat defterleri, niifus defterleri vs. eklenmis durum-
da. Tarz aym tarz: oku, transkribe et, baz1 verileri tablolas-
tir. Aym seyleri sonug boliimitnde bir kez daha 6zetle, o ka-
dar. Hicbir tezi olmayan tezler; 1980 sonras1 Turkiye tarih-
ciliginin en buyuk alameti farikas...

Kendi tezim icin daha konuya baslarken de aklimda ola-
nin bu tir bir defteroloji ¢calismasi olmadigim basta belirt-
mistim. Sanshymsim ki Amasya'nin defter durumu bu ni-
yetimi gerceklestirmeme yardimci oldu, beni standart “san-
cak cahsmas1” yapmaktan uzak tuttu. Mehmet Oz Cambri-
dge’de komsu Canik sancagim ¢ahsiyordu. Standart ¢cahsma
icin sanshyds, ¢iinka 1455’lerden 1570’lere kadar neredeyse
butan sayimlardan arsivlerimizde ayrintih defterler mevcut-
tu. Bu sansin beraberinde getirdigi giclik ise hepsi tizerin-
den bir calisma yuritmenin zorlugu, agirhg:, uzun zaman
almasiydi, butiin benzer ¢cahsmalar gibi. Ama Mehmet'in asil
sansi bizzat kendisi, en karmasik defteroloji bahsini ve prob-
lemlerini olaganustt berrak kavrayisi ile ayni netlikte analiz
edip olabilecek en sade ve ekonomik bir dille dogrudan me-
selenin 6zune odaklanarak yazabilme yetenegiydi. Sonun-
da bitirdigi doktora cahsmas1 1990’larin bas! itibariyle defte-
roloji calismalarimin icerdigi butin tarismalara deginen ve
gelistirilen butiin yontemleri incelikle kullanan bir ¢calisma
olarak bu literaturdeki ¢ok dzel yerini almigt1 1991’de (son-
. radan yaymlandi: XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, 1999).
Temelde tahrir defterlerine dayansa da hakkim vererek bu
tirden calismalar uretmek de hakiki bir tarihcilik mayasi ge-
rektiriyordu. Ama ne yazik ki butin defterologlar Mehmet
degildi, onun istisnai yetenekleri de herkeste yoktu. O do-
nemin bu alandaki gercek istisnalarindan bir bagkasi, ¢coklu
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kaynak kullanimim hicbirimizin yapmadig1 derecede hak-
kiyla yapan belki de tek ornegi ise Izmir'de Fikret Yilmaz'in
1995’te Edremit uizerine kaleme aldig1 doktora tezi olacak-
t1. Heniz yayinlanmamis bu ¢ahsma Turkiye'de Annales tar-
z1 tarihgilige en yakin monografi olarak istisnai yerini koru-
yor. Umarim gecikmeden yayinlanir.

Bu kadar tahrir defterinin bulunmadig Amasya bélgesi icin
gundelik hayatin ritmine odakl bir sosyal tarih caligmasi
kurguluyordum. Bu ise her hilukarda mevcut butiun kaynak-
lan harmanlayan bir aragtirma gerektiriyordu. Bu yiizden,
1643 tarihli avariz defterinin karsima ¢ikmastyla yine esasen
defterolojik bir calisma yapmak durumunda kaldigimda da-
hi, bu ayriks: defterin bizatihi varhgimn 6ntime getirip birak-
11 problematik tekrar 6teki malzemeleri, arsivin diger temel
koleksiyonlarini da tiketici ve sistematik olarak kullanma-
mu gerektirdi. Su farkla ki, giindelik hayatin normal ritmi ve
rutinlerinden ziyade, Fikret'in yaptiimn aksine, olagantstit
bir donemin olaganisti kosullan ve olaylarna yonelik ola-
rak kullanacaktim simdi bu zengin malzemeyi.

Sonunda o6yle de yaptim, 1550°lerden baslayan mihimme
serisini 1650’lere kadar tek tek taradim. Ritm vilayeti eksen-
li genis bir perspektif ve uzun bir donem resmi olustu ka-
famda, tabii ki, dogrudan uizerinde durdugum probleme 151k
tutacak yuzlerce olay ve olgu bilgisiyle. Bu seri imparator-
lugun merkez yonetiminin, yani Divan-1 Himayun’un, yani
bugiinka karsihg ile bakanlar kurulunun gindemine yan-
slyan, tasra ve merkezi yonetimlerini mesgul eden bin tiirli
meseleyle ilgili Osmanl hiikametinin aldig kararlan o6zetle-
yen hiktim (ya da ferman) kayitlarni iceriyordu. Bu agidan
mithimme kayitlan Topkap: Saray: icindeki Divan-1 Huma-
yun'un tagraya agilan penceresiydi adeta. O pencereden bak-
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ugimizda tasramn kendisini merkeze gosterdigi, duyurdu-
gu, merkezi kendi giindemine ¢ektigi ve karar almaya zor-
ladigr anlar1, durumlan ve problemleri gorayorduk belli bir
ayrint1 dizeyinde. Anlayacaginiz, benim problemim agisin-
dan tam da gerekli ve arzuladigim tarden bir malzemeydi
mithimme kayitlan. Mustafa Akdag daha 1940’1arda gercek-
lestirdigi cahismasinda (Celali Isyanlan (1550-1603), 1963)
bu malzemenin potansiyelini gérmiis ve yogun bir sekilde
kullanmisti ayni donem i¢in. Onun butin Anadolu 6l¢egin-
de daha dagimk olarak yaptigini simdi ben daha smirh bir
bolge icin ve daha sistematik yapacaktim bir bakima. Sonuc-
ta bulduklarim bu beklentimi haksiz ¢ikarmadi, bu malze-
me sayesinde Amasya ve Rtim vilayetinin rutininden ziyade
gundemini belirleyen, yani giindelik hayatin olagan akisi-
m bozan siradis1 veya dramatik olaylardan érulmis yaklasik
yuz yilhik bir fotograf, zengin bir olgu havuzu olustu 6nam-
de. Tarihci baska ne ister!

Ama bu koleksiyon da tek basina yetmezdi. Eninde sonun-
da bu malzeme tasrada olup bitenlerin sadece baskentin ve
zamamn hukiametinin gindemine gelmeyi bagarabilen ya
da hukiimeti rahatsiz eden buyuklikte ve 6nemdeki olayla-
n sunuyordu bize. Ya daha kugcik ¢apl, yerel, bolgesel 6l-
cekli gelismeler, olaylar, kroniklesmis sorunlar? Coziami de
ilk elde yerel olcekte aranan, sancakbeyi, subasi, kad1 tic-
geninde halledilmeye cahisilan problemlerdi bunlar. Dola-
yisiyla onlarin izini mithimmelerde bulamayabilirdik. Bun-
lar i¢in ilk anda bakilacak kaynak malzeme baskaydi; kadi-
larin yerel mahkeme kayitlan, yani Seriye Sicilleri. Amasya
bolgesinin sicilleri ise maalesef 1620’lerden bashyordu. Da-
ha oncesi yoktu arsivlerde. Her ne kadar Hiiseyin Hiisamed-
din Amasya Tarihi'ni daha 13. yazyildan itibaren neredey-
se sicil kayitlarina dayanarak kaleme alms gibi gorinuyorsa
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da (ki bunu kendisi de belirtiyordu kitabimin degisik yerle-
rinde), simdiki durum farkliydi, 1624 tarihinden 6nceki si-
cilleri kayipti Amasya'nin. Onceki bolimlerde de degindi-
gim gibi, bu sicillerin ve kayip tahrir defterlerinin parcala-
rinm bir gan kendisinin geriye biraktig1 6zel arsivden ¢ika-
bilecegi ihtimalini hep ciddiye aldiysam da, siirh sorustur-
malarimdan heniiz bir sonug ¢ikaramadigim bu konuyu ge-
lecegin tarihcilerine havale ediyorum artik.

Arastirmalanm esnasinda Ankara’ya yaptigim seyahatler-
de 1650’lere kadarki donemi kapsayan Amasya’nin dort-
bes adet sicilini de sistematik olarak tarayip bol fotokopi ile
donmustiim her seferinde Manchester’a. O yillara kadar de-
gisik bolgelerin mevcut sicilleri kendi merkezi kentlerinin
mahalli katiphanelerinde muhafaza ediliyordu. Tesadu-
fe bakin ki, 1990’larin baslarinda Istanbul'unkilerle Topka-
p1 Saray1 Kutuphanesi’'ndekiler harig, diger sicillerin tama-
m1 Ankara’da Milli Kutiphane’de toplanms, ustelik gecik-
meksizin batin koleksiyonun mikrofilmi ahnmsti. Her ne
kadar bu malzemeyi mikrofilmlerden ve simrh sayida yoru-
cu ilkel makinalardan ve negatifler iizerinden taramaya ve
okumaya ¢ahsmak tam bir iskence halini aldiysa da (ki bu-
nu ¢ok sonra Mardin tarihi projesi i¢in aym malzeme uze-
rinde ¢ahismak durumunda kaldigimda yasayacaktum), ken-
di aragtirmam surdirdagim donemde heniiz mikrofilme
aktarilmamisti sanirim.

Dolayisiyla Milli Kutiphane’nin Ibni Sina salonunda kendi-
si de Ankara sicilleri tizerinde ¢alismalarim siirdiren Ozer
Ergenc’ten baska pek kimseye rastlamadigim o kisa donem-
lerimde yogun bir calismayla Amasya sicillerini tarayp ilgi-
li kisimlarmn fotokopilerini almistim. Buradaki durum Ta-
pu Kadastro’dan farkliyds, fotokopi ve film almamiza izin ve-
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riliyordu. Etnografya Miizesi'nin mahzeninde Ankara sicil-
leri izerinde calisugumz yedi-sekiz yil oncesine gore Milli
Kutiphane’de defterleri orijinalinden okumak hem bir liks
hem sanst1. Tarihgiler de arada bir boyle konforlu ¢alisma
kosullarim hak ederler sevgili okuyucu. Ama tarih¢inin mut-
~ lulugu yatstya kadarmis ya, bu mutluluk da uzun sturmedi,
mikrofilmler hayatimiza girdiginde baska tirden bir iskence
basladi. Ayrica, o siciller yakin zamanlarda tekrar yer degis-
tirdi, bu kez Basbakanhk Arsivinin Istanbul subesine tasin-
d1. O gun bugtandiir kendilerini tekrar gormek nasip olmadi.

Onceki bolumlerde ortaya koydugum degismeleri anlama-
miz1 ve anlamlandirmamizi saglayacak temel soruya, yani
“Amasya’da ne oldu?” sorusuna cevap ararken kullandigim
diger malzemeye de bir goz atalim. Mithimme ve ahkam def-
terleri serisiyle Seriye Sicilleri disinda 1580’ler sonrasina da-
ir bizlere degisik ayrint1 diizeylerinde bilgi veren farkh kay-
naklar da s6z konusuydu. Oncelikle donemin kronikleriy-
le vakantvis tarihleri olduk¢a canh gozlemler iceriyor, ce-
sit cesit yorum ve degerlendirmeleriyle doneme ayna tutu-
yorlardi. Gelibolulu Mustafa Ali'den Ayn Ali'ye, Selaniki’den
Naima'ya, Katip Celebi'den Evliya Celebi’ye ve daha baska-
larina uzanan oldukea zengin bir kaynak malzemesi olarak
karsimizda duruyordu. Bunlara ilave olarak yukarida da de-
gindigim ve nasihatname baghg altinda simfladigimiz bu-
tun metinler neredeyse tamamen bu déonemde kaleme ahn-
muglardi. Bu tirtin boyle bir zamanda patlamasi bagh basina
anlamliyd1 ashinda; yazarlarin ¢ogu yasanan derin donusium-
den su ya da bu sekilde etkilenmislerdi, kimi ise dogrudan
zarar gormistil. Uzerinde ayakta durduklan zeminin kaydi-
gm goren hiziplerden birinin kizgin, kirgin, 6fkeli mensup-
lartydilar. Geri kalanlan ise bir gesit gorev duygusuyla kale-
me sanlan burokratlardi. Hatta Katip Celebi de sogukkan-
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It bir durusla, oturup kiicik bir risale yazmaktan geri kal-
mayacaku, tabii ki kendine yarasir bir analiz giciyle ve Ib-
ni Halduncu bir yaklagimla sahit olduklan donasamu yo-
rumlayarak. Dili tam olarak varmasa da, devlet-i ebed-mid-
detin zeval donemine girmekte oldugunu séylemeye ¢ahsi-
yordu o da.

Her kaynagin kendine gore ozelligi vard tabii. Her biri bir
baska konumdan, zaviyeden gordaklerini duyduklarim an-
latiyor, kendilerince yorumluyorlard: olan bitenleri. 17.
yiizy1l dontstmi sadece devletin niteligiyle ilgili degildi an-
lagilan; bu donemde her kim bir seyler yazmak igin kaleme
sarilmigsa, onceki donemlerin agirbash, ketum ve uslupcu
tarih¢i ve yazarlarina kiyasla cok daha konuskand her sey-
den 6nce. Her biri kendince bir dil tutturmus, kimi tepesi-
ni attiran bir olay tzerine kaleme sarilms, digeri mensup ol-
dugu hizbin sarsilan konumunun sancisiyla tepkisel bir ifa-
de tarzini tercih etmis. Velhasil boyle bir konuskanlhk, per-
vasizlik, hatta cenesi dugiuklagi (ki tarihgiler icin ne sans!)
Osmanl tarihi samrim ancak 19. yiuzyihn ikinci yansinda
ve bilhassa da ikinci mesrutiyet doneminde gorecekti naciz
kanaatime gore. Namik Kemal ve arkadaslanyla sonraki Jon
Turk kusag nasil ki donemlerinin “mustebid” sultanlariy-
la onlarn etrafindaki ¢apsiz, niteliksiz ve tehlikeli vezirlere,
burokratlara takmisti kafayi, bizim 17. ytzyil yazarlanmiz -
da aym seyi kendi donemleri icin yapmaktaydilar. Tek fark-
la ki, hepsi sultam uyarmakla yetiniyor, onlara “balik bastan
kokar!”1 haurlatiyorlard: en fazla. Henuz ortada sonrakile-
rin yapacag uizere talep edilen bir anayasa yoktu. Her ne ka-
dar Baki Tezcan bu devirde olan bitenleri de bir nevi “ana-
yasacilik” gibi gorap, durumu sultanin gacana simrlama-
ya yonelik yeni bir mesruiyet arayis: olarak nitelendirecek- -
se de, 17. yuzyilin nasihatgileri ile diger vak’a veya tarih ya-
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zarlarinin ufuklan da, donemin bizatihi 6ne ¢ikan siyasi ak-
torlerinkine paralel olarak, iki-ii¢ ust diizey burokratin kel-
lesinin ahnip, en fazla mevcut sultanin indirilip bir digerinin
tahta ¢tkarilmasindan pek ote gitmemekteydi henuz.

Ya imparatorlugun en giiclu iki kisisi, yani Sultan ve buytak
veziri ne yaptyordu bu kizisan mucadele, derin siyasi ve ma-
li kriz ortaminda? Olan bitenleri seyretmekle mi yetiniyor-
lard1? Elbette haywr. Onlar da mucadele halindeki hizipler-
den birinin mensubu konumuna gelmislerdi adeta 17. ytiz-
yil baglarindan itibaren. Tabii ki kars: hizipleri temsil ettik-
leri durumlar hi¢ de az degildi; her ikisi de politik davran-
may1 6greniyorlardi, giclerinin aciktan rest cekmeye yetme-
digini gordukleri anda. Sirekli degisen dengelerle birlikte
hiziplerin kompozisyonlar da degisiyor, yeni ittifaklar ku-
ruluyor, her veziridzam azliyle birlikte iktidar da bir o yana
bir bu yana el degistiriyordu. Ama ne olursa olsun, sultan da
bas veziri de devlet umurunu birinci derecede tizerlerine al-
mus iktidar sahipleriydi. Dolayisiyla herkesin gozu onlarin
astindeydi. Ustelik can korkusu da eklenmisti uzerlerinde-
ki ¢cok yonlu tazyikata.

Tam da boyle bir atmosferde yonetmeye ve birbirini kollama-
ya calisan tepedeki bu ikili kendi aralarinda konusuyor, istisa-
rede bulunuyor, birbirlerini akla gelebilecek her konuda bil-
gilendiriyorlardi. Daha dogrusu elli tirlu dedikodu ve saraym
bahcesine geceleyin gizlice atllan/birakilan isimsiz ihbar mek-
tuplarmin etkisi alunda padisahin haleti ruhiyesi bir tarla da-
zen tutturamiyor, dost dilsman herkesten gelen igfalat ve bil-
gi bombardimam altinda o da panikliyor, kiziyor, strekli ve-
zirini taciz ediyor, olur olmaz her bir mesele hakkinda azar-
liyordu: “Her seyi benden beklersiz. Simdi vezir ben olmu-
sum! Sen ne ige yararsm?” Arada bir rahatlatici cevaplar aldi-
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ginda ise vezirinin de gonliini alacak bir iki kelime karalama-
y1 ihmal etmiyordu kendisine sunulan kisa bilgi notlarinin,
- yani telhislerin tizerine: “Aferin, benim vezirim!” Aslinda en
zor durumda olan ise yanhs zamanda dogmus zavalh defter-
darlard1. Hazinenin tam takir oldugu ve doldurmanin ne yap-
san mumkiin olmadiginin bilindigi bir donemde kim defter-
dar olmak isterdi? Ancak goziini karartmis, bu ortamda bile
kendi kesesini doldurmayr umacak kadar kelleyi koltuga al-
mis muhterisler tabii ki. Nitekim bu mevki tizerinde durdu-
gumuz donemde, birkag istisna disinda neredeyse tamamen
bu ¢ilgnlarca isgal edilmisti. Tabii cogu kisa siire sonra can-
larindan olmustu. Akl basinda ve namuslu biirokratlar ise bu
atesten gomlekten uzak durmak icin akla gelmedik oyunlar
ceviriyorlar, olmadi ya kendilerini ya akillarim kaybediyorlar-
di1 koca Istanbul'da saklanacak delik ararlarken!

Butin bunlari nicin anlatiyorum? Okuyucuya iste bu iki
muktedir adamin 17. yuzyil baglaninda, yani Celali Isyanla-
r’'mn en siddetli doneminde ve hemen sonrasinda aralann-
" daki yazigmalarim iceren telhislerin bir baska 6nemli kay-
nak olarak bize ¢ok sey soylediklerini vurgulamak igin. Ve-
ziridzam tarafindan padisaha sunulan bu bilgi notlar ve pa-
disahin bunlar tizerine kendi kalemiyle yazdig kisa cevap-
lar, ilave sorular, gidisatin bu kez en tepeden nasil algilandi-
gn1, nasil gorindaguni ve sirecin nasil yonetil(eme)digi-
ni bizlere anlatan egsiz bir malzeme olarak ayrica degerlen-
dirilmeyi bekliyordu. Soruma cevap ararken Cengiz Orhon-
Iw'nun yayinladig telhislerden epeyce yararlandim (Osmanh
Tarihine Aid Belgeler: Telhisler (1597/1607), 1970). Cok son-
ralan Halil Sahillioglu Koca Sinan Pasa Telhislerini yaymla-
diginda (2004), 1580-90’larin gelismelerine dair bilgilerimiz
ve kavrayisimiz daha da derinlegecekti. Ozellikle bu ikincisi
bizlere klasik Osmanl devlet sisteminin nerelerde kisa dev-
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re yaptigini, ne yonde ¢ozulup degismeye basladigim goste-
recekti. Yuzyiln sonlar ve 17. yuzyihn baslarinda yasanan- -
lar tam da o déniisiumlerin uzantilarindan bagka bir sey de-
gildiler ashinda.

Ve nihayet daha 15807lerden itibaren 17. yuizyihn ilk yansi-
n1 da kapsayan donemin sultanlarinin belli arahklarla bitan
imparatorluk yoneticilerine, vali, kadi, subasi ve kumandan-
larina topluca yollanmak tizere kaleme aldirttign ve yaniltici
bir isimle “adaletname”ler olarak literatiire ge¢mis olan, ya-
kin tarihimizin darbe sonrasi sikiyénetim ortamlarinda hal-
ka ve yoneticilere yonelik okunan tamimlere benzer bir cesit
olaganustu hal fermanlari. Ya da Mustafa Kemal'in Nutuk’un
baglangicindaki 19 Mayis'ta Samsun’a ¢iktiginda durumu
nasil gordugiuna anlattigs o meshur pasajin bir benzerini du-
stniniz litfen. Orijinal taslaklan yukarida amlan mihim-
me defterlerinde kayith olan bu padisah fermanlarimn her
biri kendi doneminde 6ne ¢ikan kimi yeni duruma 6zel bo-
yutlar igerse de, kisa siirede kendi klise formatim yaratmus,
imparatorlugun bu bir nevi i¢ hukuk metinleri sivil, askeri
ve adli yetkilileri, yoneticileri “adalete davet” eden sasirtici
derecede ayrintili ve siddetli uyarilardi. Tersinden okunacak
olursa, ashnda adeta birer “zulimname” idiler. Clglrindan
ctkmis bir yonetim ve adalet mekanizmasimn yol actig1 “zu-
lum ve taaddi”nin 6nce ayrintih tablosunu ¢iziyor, ardindan
her bir idareciyi, milki, adli ve askeri erkam kendi bolgele-
rinde adaletli yonetimin tekrar tesisi i¢in uyanyor, siddetli
bir cezalandirma tehdidiyle s6zi baghyorlardi. Bu nitelik ve
icerikleriyle “adaletndme” olarak galat olmus bu dokuman-
lar merkezi devletin, yani Sultan ve vezirlerinin artik yone-
temez hale gelmis olmalarimn yarattig caresizlik halinin so-
mut belgelerinden baska bir sey degildiler aslinda.
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Dikkatli okuyucu bu bélimin basinda sordugum soruya
hangi kaynak malzeme tizerinden cevap aradigim anlatir-
ken, bu girizgahta bir yandan da muhtemel cevaplara dair
epeyce bir ipucu sundugumu fark etmistir. Evet, 1580 son-
ras1 Osmanh tarihinde her bakimdan bir olaganusti hal, bir
kaos, adaletsizlik ve ztlim dénemi olarak karsimiza ciki-
yordu. Doénemin yazarlarnin canh tasvirleri ve yorumlarn-
nn ortaya koydugu olgusal resim esas itibariyle dogru go-
ranuyorsa da, yasananlarin niteligi acisindan o resmin ¢ok
otesine gecen bir buyuk dramatik donisimin yaratuf ve-
ya ona eslik eden kriz ve siddet sarmaliyla kars: karsiyaydik.

17

Sozuni ettigimiz doneme dair daha Mustafa Akdag'dan bu
yana yapilan ¢alismalar ashinda benzer bir resim ortaya koy-
maktayd. Bizzat Akdag 1550’lerden baslayarak Osmanh ik-
tisadi yapisinin periyodik krizler uretmeye basladigim, bu-
na toplumsal yapidaki huzursuzluklar ve patlamalarin eglik
etmeye bagladiginm1 yazmist1 1970’lerin baslanindaki 6lumu-
ne kadar siren yazilarinda. Gerek iki ciltlik Tarkiyenin Ik-
tisadi ve Ictimai Tarihi (1959-71), gerekse olumunden son-
ra konuyla ilgili diger yazilarinin da bir araya getirilmesiy-
le yeniden basilan Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavga-
s, Celali Isyanlan (1975) cahsmalarinda 16. yuzyihn orta-
larim her iki kulvardaki olumsuz gelismeler igin bir donam
noktas olarak gorayordu. Ona gore, yiizyihin sonlarina ka-
dar ekonomik ve toplumsal kriz giderek buytimis, sonunda
1590’larda patlayacak olan buyik Celili Isyanlarr'na giden
siirece adim adim 6nemli katkida bulunmustu. Onun esa-
sen ekonomik-demografik faktorlerle acikladiga s6z konu-
su kriz ve isyan olgusu kendisinin 6liminden sonra basi-
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lan Cook’un Population Pressure in Anatolia ¢alismasiyla bir
bakima teyid edilmis oluyordu. Onceki bolumlerde de degi-
nildigi gibi, Cook’un ¢alismasi 16. yiizy1l boyunca, bilhassa
ikinci yansinda gorunir bir nufus baskisindan soz edilebile-
cegini tahrir defterleri iizerinden ilk kez bu ayrint1 diizeyin-
de sistematik bir arastirmayla ortaya koymustu.

Ardindan aym donem ve konular tuzerinde bir dizi makale
yayinlayan Halil Inalcik s6z konusu krizde demografik-eko-
nomik faktorlerin roltintu kabul etmekle birlikte, bu denkle-
me, ozellikle de Anadolu kirsalinda yasanan hareketlenme-
nin gerisinde 6nemli gordugu diger bir etkeni, koylilerin
askeri simfa dahil olma arzusunu ekliyordu. Daha sonra ay-
n1 konularda yazan Huricihan Islamoglu ile Suraiya Farog-
hi de bu sinif atlama arzusunun énemine isaret ettiler. Ge-
rek o calismalar gerekse son zamanlarda sayilan giderek ar-
tan yeni aragtirmalar bu ¢ok faktorlu analize politik alandaki
hiziplesmenin gerisindeki iktisadi kaynaklara el koyma ko-
nusunda yasanan keskin catisma ve miicadelenin tahripkar
sonuglarim da ilave ettiler. Bu noktada cember tamamlani-
yordu: Zaten gecim sikintisi icinde cikis yollan arayan genis
koylu kitleleri, ki Anadolu kirsalinda evlenme gagluga ya-
sandigina isaret eden Akdag bunlarn cogunun bekar erkek-
ler olduguna ozellikle vurgu yapmaktaydu, asin vergilendir-
me ve kanunsuz taleplerle gelen kontrolstiz bir somura me-
kanizmasinin ¢arklan arasinda iyice perisan olmustu. 1578
yilinda baglayip 17. yuzyilin ilk on yilina kadar uzayan agir
ve yipratici Iran ve Habsburg savaslannm yarattig ilave zor-
luklar koyla acisindan her seyin tizerine tuz biber ekmisti.

Iste yukanda sozinu ettigim “adaletnameler” tam da bu y1-
kim ¢emberinin yarattif kronik caresizlik ortaminda tekrar
tekrar kaleme alinmaya baglanmisti. Askeri simfin merkezde
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ve tagrada guicti ele gecirmeye yonelik kendi i¢inde iyice sid-

- detlenmis miicadeleleri esnasinda kaybeden ve giderek mar-
jinalize olan kesimlerine mensup ytzlerce binlerce irili ufak-
h kapikulu ve timarhnin yogunlastg Anadolu ve Suriye vi-
layetlerinde bilhassa kirsal toplum ve ekonomi buyiik olcu-
de tahrip olmustu. lktisadi gucliklerin tistiine gelen bu siya-
si istikrarsizhik, asir1 sémiiri ve yonetim boslugu ortamin-
da koylu kitlelerin en geng ve dinamik kesimleri hareketlen-
mekte gecikmemisti. Kirsal toplum ayni caresizlik dongi-
siine kendi kulvarindan kitleler halinde katkida bulunmaya
baslamisti. Donemin kaynaklarinin giderek daha acik sekilde
isaret ettigi bu siirecte yasanan sey bizzat o kaynaklarin gayet
yerinde tabiriyle tam bir “perakende ve perisan olma” haliy-
di. Yani kirsal toplumun giderek icten ice tirettigi padamaya
hazir dinamitler sonunda patlamus, yerinden olmus irili ufak-
I koylu kitleleri parca etkili tahrip makinalan olarak biitiin
Anadolu sathina dagilmisti. Bundan sonrasi ise sasirtict de-
recede kendini yeniden tiretme kabiliyeti gosteren bir siddet
sarmalinin sadece bu doneme degil, periyodik patlamalarla
bitin 17. yazyila bayik isyanlar ve kronik eskiyaligin cesit-
li bicimlerinde damgasim vurmasi olmustu.

Butin bu i¢ karartic1 resim ashinda Osmanh tarihini de tarih-
ciligini de, diinya tarihciligindeki “17. Yuzyil Krizi” tartisma-
sina baghyordu. 16. yuzyihin demografik baskis: nasil ki bii-
tin Avrupa ile Akdeniz havzasinin, hatta o zamanki dinya-
nin geri kalan kisimmnin genel bir olgusu gozitkityorsa, bu bi-
yume ve baskiy1 hemen her yerde benzer bir patlama ve kriz-
ler takip etmisti 17. yazyilin degisik boliimlerinde. Tabii ki
her biri kendine 6zgii 6ne ¢ikan boyut ve bicimleriyle. Ama
Jack Goldstone gibi tarihsel sosyoloji ile demografiyi birles-
tiren kimi sosyal bilimciler biitiin bu 6zgulliikler i¢inde bile
Ingiltere’den Cin’e ve Osmanlr'ya kadar uzanan genis bir yel-
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Rum da yerini terk eden koyliniin topragimna askeri simf mensuplannin
el koydugunun belgesidir (y1l henaz 1591).

pazede gozlenen degismelerin ve yasanan siddet bicimleri-
nin, kitlesel ayaklanmalarin gerisinde yukaridaki boliimlerde
ana hatlarim ¢izdigim tirden ortak gelismelerin yaratug bel-
li bir “pattern”, éruntii goruyordu (Revolution and Rebellion
in the Early Modern World, 1991). Bu dunya 6l¢ekli analizi-
nin merkezine de Akdag'in kendince anlatmaya cahstig tiir-
den demo-ekonomik faktorlerle, ilaveten ekolojik ve iklimsel
degismelerin oynadig: kritik rolleri daha ince bir kuramsal
ve kavramsal tartismayla koyuyordu. Bu noktada, “devletin/
siyasi yapinin ¢ozilmesi” (“state breakdown™) olarak adlan-
dirdi@ bu kriz icin onun giristigi sentez Le Roy Ladurie’nin
de icinde bulundugu kendinden 6nceki kusagin gelistirdigi
yeni-Malthuscu argiimanlarla bulusuyordu.
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Gorunase bakilirsa benim Osmanlr'ya dair bulgularim ve
yorumum da o cerceveyi destekler nitelikteydi. Evet, Os-
manh da erken modern devlete dogru evrilirken diinya-
nin geri kalanindaki benzer siyasi yapilarin yasadiklarinin
benzeri siireclerden geciyor, benzer sonuclarla bogusuyor-
du, her ne kadar kriz-sonras1 yeniden yapilanma donemleri-
ni bagka faktorlerin de etkisiyle farkli dogrultularda tecriibe
etseler de. Baki Tezcan ise isin sonrasina doniik tartismada
Goldstone’dan ayrihyor goriinecekti. Evet, Osmanl devle-
ti de krizi kil pay1 atlatip kendini yeniden kurdugunda artik
onceki devletin aynis1 degildi. Tezcan’a gore, Osmanli dev-
letinin niteligi degismis, yapisi donismus, padisah merkezli
mutlakiyetci 6zelligi epeyce torpilenmis, kendi 6zel kosul-
larinda yeni bir mesruiyet temelinde uzlasi ve pazarliga da-
yah bir gti¢ paylasimi, Osmanli siyasi ve toplumsal formas-
yonunun da takip eden yiizyilda bir “smirlt hikamet” (“li-
mited government”) 6rnegine evrilmesine yol agmist1. Ya-
ni gorandugit veya resmedilmeye cahsildigs kadar da farkl,
bambagka, esi benzerine rastlanmayan bir patika degildi Os-
manl'nin kriz sonrasi takip edecegi yol. Modern devlet ken-
dini yeni bir temelde tahkim etmis, ama bu arada, tabir caiz-
se, epeyce de “demokratiklesivermis”ti. Bu surecin 18. yiz-
yilda tasra ayanlan uzerinden aldig: olgun bicimlerini ise bir
baska buytuk donusiim krizi baglaminda Ali Yaycioglu isle-
yecekti 20007lerde.

Biz yine krizin kendisine donelim simdi ve Amasya/Rum
bolgesi orneginde 1576 ile 1640’lar arasinda onceki bolim-
lerde ana hatlanim sundugum iki defterin karsilastirmasinin
ortaya koydugu dramatik donusamleri izah etmemizi sag-
layacak capta olaylar yasanip yasanmadiina yakindan ba-
kalim.
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Tarihcinin gordagadir
Devlet, Celali ve o ¢cocuklar...







18

Okuyucuyu sitkmadan ve merakta da birakmadan sonucu
bastan soyleyeyim: Evet, bu huziinli tabloyu izah edecek
cok sey yasanmist1 s6z konusu donemde. O kadar ki, dra-
matik sonuglariyla her bir olaylar zinciri farkh nehir yatak-
larindan aym ovaya akmakta, orada birleserek butiin ¢evre-
ye tasmakta idi adeta. Ben konuyu ¢alisirken 1643 tablosu-
nun anilan ara donemde neredeyse kroniklesen bu taskinla-
nn sonucu olduguna nasil ikna olduysam, sizin de bana hak
vereceginizi umarim.

Efendim, 6ncelikle, yukarida kaynaklar1 anlatirken isaret et-
tigim genel tabloyu ahp bir kenara koyalim. Yani genel kriz
durumu: Mali, idari, askeri boyutlan olan. Simdi o tablonun
lizerine ¢ esas oglan yerlestirelim: Tabiat baba, eskiya kar-
deslerimiz, ve isyancibagst bityik abilerimiz! Buna sonunda
bizatihi devleti de ekleyecegiz, ama o zaten her zaman her
yerde, goreceginiz tizere. Bu alasimin kod ads, afet ve siddet.
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Hepsi de birbiriyle iliskili aslinda; hangisine sorsaniz hemen
savunmaya gececek, bir digerini suclayacak kadar da gerek-
celeri var. Esasen son ikisini kastediyorum tabii, yoksa tabi-
at babanin durup dururken heniiz zavall insanlara kizmasi-
m gerektirecek bir sebep gorunmuyordu ortalikta. Bu daha
¢ok 20. yuzyil, simdiki zaman i¢in s6z konusu olabilir an-
cak. O zaman olsa olsa “Tanr’nin gazabi!”mn dile gelis bi-
cimlerinden biri olarak gorulebilirdi ki, kimilerinin tabiatin
da bu derece hisimla insanlarin isine karigmasim kiyamet
alameti olarak gorduklerine daha 6nce deginmistim. O hal-
de asagidaki yazacaklarim bu “mahserin t¢ athsi”mn hika-
yesi olacak; dordincuyu, “devlet”i, de siz gonliintuizce ilave
edebilirsiniz bu tuclinin performansim yeterince ikna edici
bulmadiginiz yerlere.

Burada miisaadenizle biittin zamanlari goren gozi yardima
cagiralim, birlikte anlatahm hikayenin bundan sonrasini.

Rivayet olunur ki, henuz Sanayi Devrimi ortalikta goranmez
iken, diinyamiz, insansilarin ilk sahneye cikisindan neolitik
devrime, yani tarim devrimine (yani kabaca on bin y1l 6nce-
sine), kadar kendi halinde mutlu mesut genel evrimini siir-
darmas. Ama medeniyetin baslangici sayilan o mahut dev-
rimin de ilave katkisiyla, modern donemiere gelinceye ka-
dar dunyamizin sahip oldugu ormanlik alanlarin yansindan
fazlas1 yok oluvermis, topraklarin da haylicesi ¢oraklagmus-
t.. Yani Sanayi Devrimi'nden ¢ok ¢ok onceleri. Ustelik bu
yokolusun en yogun yasandig cografya da, rastlantiya ba-
kin ki, sonradan Osmanlilarn tuizerinde egemenlik kurdugu
cografyaymis. Uygarlik tarihi kitaplarinin “medeniyetin be-
sigi” dedigi Mezopotamya ve Anadolu. Yani, tam da hikaye-
mizin genis cercevesinin gectigi alan.
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Milattan sonra 11. yizyilda Tarklerin bu cografyanin Ana-
dolu ayagina, yani Akdeniz’e o “kisrak basi gibi uzanan” Bi-
zans'in Kucik Asya’sina dogu tarafindan kaha olarak gir-
mesinden 6nce de bolge epeyce savas, bir o kadar da bi-
yuk istila gormus. Yani bastan beri belah bir cografyada ol-
dugumuz anlagihyor. Bunlar da az zarar vermemis bu civar-
larin ekolojisine; facasim epeyce bozmuslar. Ustine ustlik,
Hz. Ibrahim’in ¢ocuklan kendi aralarinda fena halde kapis-
maya baslayinca da, bu tahribat din gayretiyle daha bir sevk-
le yapilmaya baslanmis. Haklarim yemeyelim, yalmzca hi-
lal-salip savaslarimin taraflan1 ve Hachlar degil, cocuklarm
kendi ¢ocuklar1 da birbirinin gozinin yasma bakmamaislar.
Merakhisi Bezm it Rezm’i, Karamanogullan Tarihi'ni okusun.
Geng meslektasim Kaan Durukan, Ibni Haldun'un “cograf-
ya kaderdir!” so6ziini hatirlams ve hatirlatmisti bu metnin
ilk taslagim okudugunda; hakliyd: muhtemelen. Bu cograf-
ya, icindeki herkese iste boyle kader olmus, Hiristiyanm Hi-
ristiyana, Muslimanin Muslimana, hatta Tark'an Tark’e,
Kurtin Kirte etmedigi kalmanus. Ustelik hepsi de ayni an-
da hem gazi hem kafir (nerden bakuigina bagh olarak). Mes-
rulastirmak hi¢ zor olmamis bu kavga-guraltiyu, hala da
cok kolay ya, oras1 baska. Arada bir sahnede gorinen putpe-
rest Mogollarin her seyin ustine tity dikmelerini saymiyo-
ruz bile. Mevlana Hazretleri bile ne yapacagim sasirmis da
kendini iyice tasavvufa vermis, bir yandan da devrin yone-
ticilerine mektup gondermekten geri kalmazken. Sadece o
mu, herkes diinyadan gecmekle siddetin kurbam olmak ara-
sinda bunalmis neredeyse... Zaman Yeli cinsi cinse, inanci
inanca kanstirmis bu toz duman iginde.

Demem o ki, Tarklerin arasindan Osmanhlar zuhar edip
duruma hakim oluncaya kadar Diyar-1 Rim’un tas1 topra-
g1 siyaseten de harab edilmis. Sehirler yikihp yikilip, her se-
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ferinde biraz daha eksik, harabesi bol bicimde yeniden ku-
rulmus. Tarlalar at nallan altinda ezilmis, ekinler yakilmus,
tas ustiinde tas kalmadig cok devirler olmus. Tegbihte hata
olmaz, “bade harabw’l Basra!” Ote yandan Osmanh da elin-
den geleni yapmus etrafindakilere boyun egdirmek i¢in. O da
yakmus, yikmis, kusatmis, aghiga mahkam etmek icin sehir-
leri kaleleri, etrafinda ne varsa yerle yeksan etmekten cekin-
memis kendi askeri yayllma ve genisleme siirecinde. Biz mo-
dern tarihgilerin “stratejik” yayilma sylemiyle izah ettigi bu
hikayeleri Asikpasazade, Nesri, Hoca Sadeddin gibi Osman-
h kronik yazarlan siirsel bir insa diliyle hayli de ballandira-
rak anlatmiglar; muibalaga haz alarak ve okuyup dinleyenle-
rin de haz almasimi hedefleyerek.

Sadece koyleri, sehirleri, kaleleri degil ekolojik ¢evreyi de
hedef alan bu tiir tahribat isleri Osmanh devrinde esasen
once akincilarin uzmanlik alanymis. Sonra, Kirim Tatarlan
da Osmanh yayilma stratejisi i¢inde ayn1 gorevi tistlenmisg-
ler Dogu Avrupa’da. Bitiin bu tir yiksek bedelli ve epey-
ce de karh talan ve yikim ihaleleri hep onlarda kalmus; istih-
kaklarin1 yani dunyalhiklarini, doyumluklarim artirmak icin
“hafriyat”a yiklenmisler adeta. Sonra da vicdan yapip, on- -
ce hirpaladiklan insanlann gonlini almaya (buna da “is-
timalet” diyoruz), ele gecirdikleri yerleri yeniden senlendir-
meye gayret etmisler Osmanllar kendilerince ve ¢aplarin-
ca. Epeyce de hayir hasenat yapmuslar bu arada; vakflar, ca-
miler, hanlar, hamamlar, vs.. Kalici fetih dedigimiz sey yani.
Cengiz'in, Timur'un Mogollarimn Anadolu sathindaki istila-
larindan fark: burada. Onlar esasen geldikleri gibi gitmisler
ya da biraz ¢ekilip uzaktan seyretmisler geride biraktiklan i¢
savag ortamumn kapigmalarini. Yonetir gibi yapmglar yani.
Belki asalet ve hirriyetlerine duskanliklerinin geregi ola-
rak gormuslerdi bu yontemi, bir edebiyatcimizin dedigi gibi.
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Yine Mogollarin uzaktan yonetimi altindaki Anadolu’nun
bir kosesinde temayiiz eden ve toz duman icinde ne idi-
g kim idaga hald pek netlesmemis gorianen Osmanhlar ise
kendilerinin Bitinya ve Rumeli'ndeki istila anlarinin talan ve
doyumluk asamas: gectikten sonra baska tuarlu davranmus,
fethettikleri yerleri, giicleri ve nifuslannin yettigi kadaryla
tabii, dogrudan yonetmeyi denemisler, kanun ve nizam pe-
sinde kosmuslar. En azindan bir yorum boyle diyor. Mesa-
fenin giderek uzadigi yerlerde, giderek daha da uzaklara ka-
yan serhat bolgelerinde ise isin basinda daha gevsek bir ege-
menlik iliskisine (vassalité) razi olmuslar. Girmesi de elde
tutmast da zor daglik bolgelerde, zaten timar sistemini islet-
meye degmeyecek kadar cuz'i tanim yapilabilen ve genellikle
konar-gocer asiretlerin cevelangahi olan cografyalar: (Kir-
distan boyle mesela) ise idareten bayag 6zerk birakmuslar,
genellikle de eski sahiplerinin ellerinde. Bazilarimizin hos-
goril terminolojisiyle epeyce yanhs sunduklan Osmanh em-
peryal pragmatizmi dedigimiz sey boyle bir seymis. Yani
epeyce bir gercekgilik, reel politik 6rnegiymis. Ashinda Os-
manh tarz1 erken modern teritoryal imparatorluklarin man-
ug1, dogasi, rasyonalitesi de zaten buradaymis. Makul bir es-
neklik ve igericilik gostermek zorundaymuslar. Yoksa bastan
o derece genisleyemezlermis.

Osmanl’'min Anadolu topraklanm, bugiinka Turkiye ve Su-
riye sinirlarini icerecek sekilde Musliman ve Turk kardes-
lerinden fethetmeleri (ki bu da epeyce bir gaza yani bayag:
bir savas gerektirmis) de sanildigs kadar kisa sirede olma-
mis. Nereden baksamz bir 150-200 yihin1 almus. Ustelik Or-
ta Anadolu’dan ¢ekeceginiz kuzey-giney hattinin, yani Fi-
rat'm dogusunda bu siire¢ epeyce zor ve tahripkar olmus.
Araya bir de Timur felaketi girince, coktandir hayli Turkles-
mis bu bolge tekrar harap olmus. 1460’lardan 1520’lere ka-
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dar uzanan Osmanli yayilmasinin urettigi catisma ve savag-
lar da bunlara eklenince, ele gecirilen topraklarda niifus ve
vergi durumunun tespitini yapan Osmanh sayim memurlari,
ilk tahrir defterlerine epeyce “hali ve harab” koy yerlesmesi
kaydetmek zorunda kalmiglar bu ytizden.

Hikayemizin geriye dogru gidebildigi en eski tarihlerde, ya-
ni elimizdeki ilk tahrir defterinin tutuldugu 1480’lere gel-
digimizde, Amasya bolgesi de uzunca bir suredir (1390’lar-
dan itibaren) Osmanl'nin dogudaki serhati, yani simir bol-
gesi imis. Bayag1 da padigah yetistirmis bu kisa siirede Seh-
zade Sancag olarak. Ama sehrin ve bolgenin saadet dev-
ri pek uzun stirmemis, bu sefer de Sah Ismail adli cengaver
ctkmis doguda. Buttn biyiik savascilar Dogu’dan ¢ikip Ba-
tr'y1 fethetmeye meyilliler nedense. 1500’lere gelinceye ka-
dar da Iran’da egemenligini kurup, gozinii Anadolu icle-
rine; yani Osmanl tulkesine dikivermis. Yeni bir harici ha-
reketin, yani Mesiyanik/Mehdici bir heterodoks/metadoks
inancin dini lideri olarak da gucunu ve etkisini genisletmis
komsularinin simrlanna. Ki Safiyiiddin soyundan gelen bi-
yitk dedeleri esasen Siinni egilimli olmasina ragmen, babasi
hafiften Sii-mesrep bir ¢izgiye kaymis, sonunda kendisi iyi-
ce Sunnilik karsiti mifrit bir noktada insa etmis Safevi dev-
letini. Bir elinde kili¢ bir elinde siir yazdig1 kalem, yollamis
yuzlerce halifesini Diyar-1 Ram’daki Turkmen kardeslerinin
arasina. Osmanl Padisahi II. Bayezid babacan “veli” karak-
teri ile “benim oglum, bunlar niye yapiyorsun?” diye halisa-
ne mektuplar yazip, nasihat edip uyarmis kendi imajinin bu-
yustine kapilmis bu afacan hitkiimdari. “Benim babacigim!”
diye kaleme aldi1 cevabi mektuplarinda o da “vallahi billahi
sizin topraklarinizda gozim yoktur, Tirkmenleriniz her na-
silsa bana teveccith eylemisler iste, siz merak buyurmayniz,
benden size bir fenahik gelmez” gibi s6zlerle oyalammg padi-

152



sah babasim (bu “baba-ogulluk” muhabbeti de nereden kay-
naklaniyorsa artik). Bir taraftan da Erzincan platosunda top-
lams kendilerini Sahlarina fedaya hazir camle Tarkmen sa-
vascisini Osmanlh Anadolw’sunun.

Ama zeki sehzade Selim, Trabzon’da Sancak Beyi o siralar,
pek itibar etmemis bu baba-ogul muhabbetine, hem $ah Is-
mail’e hem Padisah babasina kars1 gozi karartmig (babasi-
nin Sah’t kendine “ogul” bilmesine de epeyce icerlemis ol-
mah), gecmis harekete. Kirim tizerinden Rumeli’ye, oradan
Istanbul’a yaramus, ilk seferinde basarihi olamamissa da, az-
metmis ve ikinci denemesinde babasini tahttan indirmis.
Anadolu’ya bu kez Padisah olarak donmis. Boylece meydan
kalmus iki cengavere, ki ikisi de birbirinden merdane; epey-
ce de sairane tistelik. Bir yandan da butun siir-insa yetenek-
lerini erkeksi kizismalarinin hizmetine sunup bir giizel boca
etmisler birbirlerinin tizerine, ergen delikanlilar gibi laf so-
kusturmuslar, birbirlerinin belden asagisina vurmaktan ce-
kinmemisler. Tabii hentiz medeni diplomasi icat edilmemis,
hala Ortagag tipi hanedan devleti, Dedem Korkut'un agzi
da laf yapan, digmanin sozle de sersemleten kahramanlar
s6z konusu. Tek fark bir tirlit er meydaninda beden bede-
ne giirese tutusamamalar1 olmus; yani mertlikleri dilde sa-
dece. Selim Farsca kifirname yazar, digeri ona Turkge kar-
~ s1hk verir. Neticede miibalaga bir kagip kovalamaca ve bir-
kag da azim cenk sonunda Yavuz tartmar etmis Dogu Ana-
dolu’yu da elinde tutan $ah’s; karizmasi sarsilan Sah kinlan
gururu ile uzun siire toparlayamarms kendini, bir daha ayak
basmamis Anadolu’ya.

Bunlarn bizimle ilgisi ne diye soracaksiniz haliyle. Cok il-
gili, cinka tarihe “Kizilbas” hareketi, isyanlar ya da prob-
lemi olarak gecen bu kavga Amasya’nin da pargasi oldugu
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Ram vilayetini de icine ahyormus. Iki yiz elli sene kadar ev-
vel Mogollarin istilasindan hemen 6nce Sel¢uki devletini
sarsan buyiik Babai Isyam’'nin da dogdugu yer olan Amas-
ya ve tevibii bu kez de kizilbas cografyasinin merkezlerin-
- den biriymis. Yavuz Sultan Selim’in ka¢ bin kizilbasi ceza-
landirdig bahsi bir yana, bolge bu esnada bir kez daha epey-
ce tahrip olmus, hayli bir nifus da ya Sahlarnm tlkesine ya
da Osmanl’mn kendilerine kolay ulasamayacag dag basla-
rina kacmmslar. Oralarda kendilerine siginacak yer bulmus,
koyler kurmuslar. Takip eden ti¢ koca ytzyil boyunca dyle
iyi saklanmuglar ki, Osmanl onlar ta 19. yuzyilda, o da on-
ce Amerikali misyonerlerin dikkatini ¢ekince, tekrar kesfet-
mis! 11k tepkisi de haliyle “Bunlar da kim yahu!” olmus. Os-
manlr'da antropoloji ilmi de iste boyle, yani “Aleviler”in kes-
fiyle baslamus sevgili okuyucu.

Biraz dagittk mi? Hay hay, derhal toparlayahm.

Durum su ki, Osmanli Amasya bolgesinde ve ciimle Rtm vi-
layetinde tekrar duzeni kurmay: ancak son Kizilbas Kalen-
der’in isyanci ordularin: gi¢ bela bertaraf ettiginde, 1528 y1-
lindan sonra basarabilmis. Bir rivayete gore Muhtesem Si-
leyman’'m Dogu yonundeki ilk buyiik basarst bu olmus ye-
ni hukamdar olarak. Farkindaysaniz, yavasca geldik ikinci
tahrir defterimizin yazildi§1 zamana.

O halde buradan devam edelim: Geriye kalan munis Anado-
lu ahalisi, Mesihisi ve Muhammedisiyle (ki Musevisi genel-
likle sehirli olurdu) ctumle koyla biraz rahat yuiza gormis.
Toplumlar da insanlar gibidir, arada nefeslenmek ister. Sa-
leyman’a her ne kadar “Muhtesem” ismini takmissa da Bati-
Iilar o devirde, zavallh Osmanh koylisi i¢in onun Kanunili-
gi daha 6nemliymis. Azictk duzen, bir iki kusak kendi halin-

154



de astdehal ekmis, bicmis, ziraat etmis, vergisini vermis, as-
kerligini yapmus (bu sayede bir kismi Rumeli de gormistir
tabii), ev bark kurmus, ¢oluk ¢cocuk sahibi olmus. Bes yasm1
selametle atlatan ¢ocuklarn oram tekrar artmms; 6yle zanne-
diyoruz dogrusu (burada demografi ilminin ince bahislerine
. girdigimize dikkatinizi ¢cekerim). Iran'in da kendine gelme-
si biraz zaman alinca, azicik rahata ermis Anadolu koylisa
Turka, Rumu ve Ermenisi vesairiyle.

Bunlarin arasinda Amasya Sancag: reayasi da var elbette.
Amasya yine Sehzade Sancag. Ama eski cazibesini kaybet-
mis bu arada; koca Suleyman hangi sehzadesini oraya yol-
lasa mirmn kirin etmeye baglamiglar. Yok havasinin eski le-
tafeti kalmamis, yok suyu eski lezzetinde degilmis. Uste-
lik de Istanbul’a uzakmis. Anladiniz, isin icinde baska he-
saplar da var. Hin-i hacette, yani babalarina hak vaki oldu-
gunda kim Istanbul’a erken ulagirsa devlet kusu onun ba-
sina konacak. Sileyman, Kral Lear degil ya da 1001 Gece
Masallan degil anlattiimiz; haliyle cocuklarina kendisini
ne kadar sevdiklerini sorup, alacag: cevaba gore tayin et-
meyecek kendinden sonra kimin tahta cikacagini. Memle-
keti bolastturmeye de hic niyeti yok ogullan kizlan arasin-
da. Her ne kadar bu ytice makamin kime miiyesser olaca-
1 gayet tarafsiz bir sekilde Allahin inayetine havale edilmig
goranuyorsa da Fatih’ten beri, ince hesaplar, ayak oyun-
lan hi¢ eksik olmamis bu yansta. “Biz tedbirimizi alalim,
takdir Allah’tan!” misali. Ornegin payitahta uzaklik ¢ok
onemli. Manisa ya da Kuatahya bu bakimdan daha avantajh
Konya ve Amasya’dan.

Bir ara yolu Amasya’ya da disen, Suleyman’in gozde kadi-
nindan olmayan ama herkesin de ¢okga sevdigi buyik seh-
zadesi Mustafa bunu pek dert etmemis. Ardindan Konya'ya
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atanmis. Muhtemelen Ram ve Karaman ahalisi de havaya
girmis olmali; “yine Padisah ¢ikaracak bu diyarlar ingallah”
diye epeyce timitlenmis, dua etmis olmahlar. Ama fazla sev-
gi sadece bela getirmis, dedikodular yayllmis: “bu oglan faz-
la ihtirash, babasimi bu gidisle fazla oturtmaz tahtinda!” So-
nunda olan olmus, padisah babasi Iran seferinden donis yo-
lunda yigit sehzadesi Mustafa'nin boynunu kirdirtmis aci-
masizca; sene 1553. Ahali iizillmiig; butiin imparatorluk goz
yas1 dokmis, sairler dortlikler yazmus, tarih dasmus, agt-
lar yakmuglar maktiil sehzadeleri icin. Rivayetlere gore, seh-
zademizin trajik hayau ve 6limi Ingiliz memleketlerinde
bile yank: bulmus, tiyatrolarda oyun olarak sahnelenmis si-
cag1 sicagina, kendilerince bu olay tizerinden ince siyasi me-
sajlar vermeye calismiglar kendi tribanlerine. Bir Sekspir
kalmis bu konuyu yazmayan! Vebali anlatanlarin boynuna,
bir de Hiirrem icten ice sevinmis bu olaya.

Bundan sonra Konya'ya, Amasya’ya kim gelmek ister. Iste-
mez tabii, ama devlette sureklilik esastir. Bu kez sans Hiir-
rem’in ogullanindan Sehzade Bayezid'e vurmus, annesi 61da-
gunde 1558'de. O da epeyce naz etmis, sizlanms, dil dok-
miis sevgili babasina, “al beni buralardan ver bagka yerlere,
ama olmugken de payitahta yakin olsun!” diye mektuplar m
dosenmemis, aracilar mi yollamamis babacigina. Artik yas-
lanmaya baglayan, Mustafa’sinin infazim1 emredisinin acisi-
n1 da muhtemelen hi¢ tizerinden atamamis olan, bagn ya-
mk ahalinin “bunak Padisah!” diye anmaya basladig Stiley-
man yine de tecritbesini konusturmus. Prim vermemis seh-
zadesinin “ayaginin tirabi olaymm sultanum babam!” ben-
zeri siirlerle dolu aglak mektuplarina, bir yandan da soguk
bir duygusalhikia “ey benim isyanci salak oglum!” mealinde-
ki murabbalarla cevap verirken ogluna. Ama Bayezid uzatip
isin suyunu cikarinca, onun da tach iyice kacms tabii, baba
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sevkatinin de bir simin var. “Bir Amasya'ya yolladik bu ogla-
m diye bunca garalti ¢ikarihir mi yahu; memlekete hizme-
tin dogusu batisi m1 olurmus. Amasya o kadar sark da sayil-
maz ayrica, ustelik daha evvelki yil oradaydim havasi hala
hos, suyu da Allah i¢in gayet lezzetliydi!” diye dusundikce
tepesi iyice atims. Diger oglu Selim’i kayirmaya ve el alun-
dan desteklemeye baslamis.

Ey okuyucu, “yine daldim gidiyorum!” zannetme sakin.
Bunca olay 6yle kolay ve kuru kuruya anlatilir m1 sandin!
Sozii suraya getirmeye ¢ahsiyorum: 1530'lardan itibaren sir-
t1 biraz rahat gormeye baglayan ahalinin huzuru yine kag-
mus takip etmesi bile gii¢ ve yorucu bu hareketli siyasi gin-
demden. Bir Susurluk vak’asi eksik sanki. “Bu gidisin fatu-
ras1 da sonunda bize kesilir, tas bizim basimiza duser ya, du
bakalim!” demeye kalmamus, kasla goz arasinda kendileri-
ni olaylarmn ta icinde bulmuslar... Sehzadeler iyice dusin-
ce birbirlerine, Padisah baba da kapikulu askerini giivendi-
gi vezirleriyle Bursa ile Konya arasinda tuttugu oglu Selim’e
destege yollayinca, zavalll Ram topraklar ne yapsin. Ken-
disine siginmis diger bahtsiz sehzade Bayezid'i yalniz m bi-
raksin. Onlarin bayik atalan degil miydi, Wittek'in “Turk-
luk suuru” atfettigi, cihan hakimiyeti idealiyle yamp tutusan
kutsal savascilar? Dedeleri degil miydi Osmanh tahtina on-
ca Padisah yollayanlar Amasya’dan? Her ne kadar babalar-
nin zamanindaki su Kizilbas meselesi epeyce tadlarmi kagir-
mis, cigerlerine ates dustirmus, aileleri parcalamigsa da, bel-
ki Bayezid’e tevecciih ederlerse o donemin intikamin da ali-
11z su “salvari saltak Osmanh”dan diye mi dustndiler aca-
ba, bilemiyoruz.

Aziz Nesin de heniiz ortalikta yok tabii, “bizim Anadolu hal-
ki iyidir hastir, ama epey hesapgidir; menfaat beklemeden
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kimseye misafirperverlik etmez” kabilinden epeyce soz et-
tiyse de ¢cok sonra modern zamanlarda, ashnda pek de hak-
siz sayllmaz miymis neymis? Her ne ise, olay kisa zaman-
da bir reel politik karaktere burtinmiis, sehzadeler acisin-
dan bir hayat memat meselesine donismus. Kaybedenin bii-
tiin padisahlik hayalleriyle birlikte kellesinin de gidecegi ise
ata-dede kanunu. Isin sakaya gelir yani yok yani. Bayezid
kendisine ordu devsirmeye kalkmis Rtm’dan, cimle Kara-
man’dan, Dulkadirdan. “Hakli mutcadelesi’ne destek verip
ordusuna katilacaklara akce ve doyumluk vaad etmis, hat-
ta “Padisah olursam eger”, size “timar veririm!”; “isterse-
niz kul da yazarim sizi!” demis. Hakkidir, oturup bekleye-
cek degil elbet. Sen misin bu ¢agny: yapan; Riim, Karaman
ve Dulkadir'in ovasindan, dagindan bayirindan yaylasin-
dan ipini koparan binlerce koylit, gocer delikanl, serseri, le-
vent, suhte kim varsa akin etmis Bayezid'in kapisina “yevm-
la”, yani gundelikci asker yazilmak icin. Bunun aynisini Se-
lim de yapinca ve iistelik ¢cagirinca Karaman’in I¢-il'in en be-
lah zabta gelmez Turkmanim kendi yanma, varin siz tahmin
edin Anadolu’daki vaveylay:.

Tamam, Aziz Nesin'in kulaklan ¢inlasin, ama bu insanlann
da hakkin1 yemeyelim busbutin. Onlarinki sanki hayat me-
mat meselesi degil mi? Ustelik isin icinde para ve simf atla-
ma ihtimali var, Turkman icin yagma var talan var. Kim ko-
layca gormezden gelebilir ki. Tarihgiler olarak bizlerin “pull”
faktora, yani cazibe faktorii dedigimiz seyin alasi yani. Na-
sil anlatmali, soyle diyelim: Sarisim mavi gozlii Avrupah ki-
zin esmer Turk genci icin dayanilmaz cazibesi gibi bir sey.
Ama ben derim ki, tezimin de ana tezi suydu ki, evet, sar-
sin mavi gozli kizin hakkim verelim, ama koyli delikanlinin
sikintisim, yani “push” faktorlerini, yani itici, zorlayici fak- -
torleri de unutmayahm! Bu insanlar koylerinde yaylalarinda

158



0 kadar hallerinden memnun olsalardi kolayca kanmazlardi
Oyle timar vaadine ka¢ kez tokadini yedikleri al-i Osman’in.
Karac’oglan misali idare edemezler miydi kara kasl kara go-
zU Tark, Tarkmen kizlanyla. Azicik gayret edilse onlann da
icinde bulunurdu elbet bugday sac¢l gok gézlisi. Demek ki
bu kadar kolay degilmis bu isler. Viran olasi hanelerinde on-
lari kdylerine baglayacak at yok avrat yokmus iste. Bakmayin
Nesri'nin o “eski guizel gtinler” i¢in Bizans topraklarina akm
eden atalarini kastederek, “hazir ev hazir avrat bulup gecup
oturavardilar!” dedigine. O eskidenmis. Simdi ise durum va-
him, nerede fakir delikanliyla evlenmeyi goze alacak kiz, ka-
din koy yerinde. Toprak deseniz giderek ktculUyor, bir bo-
gazi zor doyuruyor. Topraksizlarin sayisi da habire artiyor.
Anlayacaginiz hafiften aglik var, cokca da issizlik ve yoksul-
luk. Zaten kéy kisminda is dedigin nedir ki, toprak varsa ese-
lersin, o kadar.

Kirsalda kadindan s6z etmisken. Karacaoglanin Turkmen’i degil, muhtemelen
oturak Turk, Ustelik Amasya civarindan (Van Lennep, 1862: Ali Tuzcu,
Seyahatnamelerde Amasya, 2007, s. 167°den).
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Sozin 6z su: Onceki bolumlerden hatrlayalim, nifus bas-
ks epeyce kendini hissettirmeye baslams olmah 1550’er-
de. Hani azicik rahat yuzi gordiydi ya koylu su Kizilbas ga-
ilesinden sonra, belli ki yiklenmis ¢ocuk yapmaya. Takdir-i
ilahiye bakin ki, yeni dogan bebelerini ailelerine bagislamis
bu sefer; hemen almamis canlarim bes yasin: bile goreme-
den. Daha sonra da kiyamamis, “birakin yasasinlar!” demis
zar. Hizla cogalmislar, ama bu sefer de nasil doyacak bun-
ca bogaz? Zaten tam da bu zamanlarda dumam titmeye bas-
lamus karsalda alttan alta yanmakta olan bu tazyik atesinin.
Bir zamandir kdyunden ¢ikmis dagda bayirda basibos dola-
nan, saga sola bulasmaya baslayan serseri genclerin miktar
artmaktaymus. Yine de delikanhdir, fazla astine varmamak
lazim deyip kendilerini azicik cakah “levend” diye ¢agirmms-
lar. Ama sayilari cogalinca devlet dyle halden anlar m1, don-
~ dermis bu lafi “levend[at] taifesi’ne kendi yazismalarinda.
“Guruh” demeye getiriyor yani; potansiyel tehlike! Bu ara-
da, epeyce reaya fukarasi da can derdi ve devlet kapisinda is
bulma tmidiyle medreselere akin etmis. Yok “iki yilhk yuk-
sek okul da olur”, yok “illa dort yilhik fakalte olsun”du diye
gitya ulema simfina dahil olma hayalleri kurarlarken mek-
tepte bile achik yakalarimi birakmayinca once ufaktan dilen-
cilige, ardindan aciktan eskiyaliga baslamiglarmis. Donemin
mihimme kayitlan ile cimle Seriye Sicilleri agizbirligi et-
misler bu konuda sanki; onlar da olmus mu “suhte[vit] ta-
ifesi!” Buginiin tabirleriyle kéyanden ayr dasmus bitin
bu gengler potansiyel eskiya, fesat ehli; tabii “anarsist” veya
“terorist” laflan heniiz icad edilmemis o zamanlarda. 1560
ve 70’lere ait tahrir defterlerine de yansiyan asin miktarda
bekar erkek yigilmasi, bu umutlan tikenmis kitlenin ara-
ya giren sehzadeler miicadelesinde yasanan i¢ savastan son-
ra hep birlikte cektirdikleri, ehl-i fesat olmazdan evvelki son
aile fotograf1 imis meger.
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Burada sorumuzun cevabina epeyce yaklasmis bulunuyoruz
fark edilecegi uzere. '

Iste boyle hareketlenmis bir kez daha Anadolu’nun, Kara-
man’'in, Dulkadir'in ve Ram’un kirsali; dizen yine bozul-
mus. Geride kalan koyliler, kalkip gidenler icin “oh, gittiler
de bir bogaz eksildi soframizdan!” demisler midir? Yoksa,
bir baltaya sap olamayan epeyce de geckin bu “miskin” ev-
latlarinin hic olmazsa bu vesileyle bir gin sipahi veya yeni-
ceri olarak kendilerini de bu tozlu toprakh zor hayattan ce-
kip kurtararak sehirde bir gecekonduya alacaklarmin haya-
lini mi kurmuslardir, bilemiyoruz. Ama varsa da boyle ha-
yalleri, bunun gerceklesmedigini biliyoruz. Nice analarin
bir kez evden ¢ikip bir daha geri gelmeyen civanlarnin yol-
larim1 muhtemelen bosuna gozlediklerini donemin kaynak-
lart ima ediyor. 16. ytzyil versiyonuyla bir Yemen tiirkusii
vak’as1 yani: “giden gelmiyor!” Ama geride kalanlar da habi-
re cogalmaya devam ediyorlar bu i¢ savas doneminde; say1-
lannin arttigim tahmin ettigimiz kiz cocuklar, yine de, iyice
evde kalmadan azicik toprag olanlara varmaya raz: oluyor-
lar soylene soylene belli ki. Bunu da 1576 tarihli tahrir def-
terinden anhyoruz; bekar erkek sayis1 tam anlamiyla zirve
yapmus, ama evli erkek sayis1 da artmis. Her sey dogal den-
gesinde yani, cark doniyor, tarim toplumu i¢indeki fazlalik-
lan atarak, kalan saglarla devam ediyor yoluna, yeniliyor ha-
bire kendini. Tabii bu yenilenmenin de bir sinir1 var, ki ora-
sin1 sonra gorecegiz.

Biraz sabir ey okuyucu, sonuca yaklasiyoruz: Bundan son-
rasi eskiya kardeslerimizin, iyice celallenen Celalilerimizin
hikayesidir, dikkatle dinlene. Dinlene ki, 1576’dan sonra ne
oldu sorusuna cevabin en kritik yerini, puf noktasim hep
birlikte gorelim.
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Efendim, Harrem’in iki civan evladi arasindaki savas, bu-
yik 6lciide hakemlerin de taraf tutmasi sonucu Selim’in ga-
libiyetiyle neticelenmis. Bayezid caresizce canim1 kurtarma-
ya calismig, sonunda Acem Sahr'na siginmakta bulmus care-
yi. Gerisini de Stileyman ile Tahmasp Sah oyunun kurallar-
nt bilen iki hikimdar olarak ustlince halletmigler; bir ge-
ce sessizce zehirlenmis Bayezid; yil 1561. Olii bedenini Bur-
sa Muradiye'deki aile kabristanina getirmek yerine Sivas’ta
kale duvarinin disinda bir yere gémmusler. Bir bahtsiz seh-
zade hikayesi daha burada bitmis, ama bizim hikayemiz de-
vam ediyor. Tabii geride kalanlarin da... Ki asil hikaye onla-
rnnkidir. Bakin sonra neler olmus.

Bayezid savas1 kaybedince onun yammna sigisan, timar veya
kulluk bekleyen binlerce Anadolu delikanhs: t1g teber kal-
muglar ortada. Ne timar var géranurde, ne kulluk; elde var
sifir yani! Bir koyup tig, bes alamamuslar; belli ki bu isler o
zaman da samldif kadar kolay degilmis. Osmanl yonetimi
de birkac cezalandirma denemesinden sonra fazla tustleri-
ne gitmemis garibanlarin; hep boyle olurmus zaten. Bir cesit
kumar, yanlis ata oynamanin kendisi zaten bir ceza. Tamam
da ne yapsin simdi hayalleri bir anda ugup gitmis bunca in-
san? Muhtemelen bir kismu boyunlarini bukup koylerine ge-
ri dénmuglerdir, biitiin utanciyla hayatta bir isi daha becere-
memis olmanin. Hayat, kaldig1 yerden, ama daha da zorlasa-
rak tabii: “Hatun sofraya bir tabak daha koy, oglan déndu!”

Ama doénemin kayitlar1 Bayezid'in ordusuna katilan asil bii-
yiik kitlenin bir daha koylerine donmeyip sanslarim bas-
ka sekillerde denemeyi tercih ettiklerini yaziyor. Epeycesi-
nin elinde pek kullanma firsat1 bulamadiklan silahlan, ti-
fenkleri de var tabii. Biititn sermayesi bu olanin ne yapma-
sin1 beklersiniz? Elbette onun tizerinden bir hayat kurmasi-
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n1, degil mi. Nitekim dyle de olmus. Artik Allah ne verdiyse
ya da “kotu kader bize n’ettin n’eyledin!”... Neye niyet ne-
ye kismet. Cogu vurmus daglara, ugcer beser, yirmiser elli-
ser toplamp dernek olup bir giizel dernesmisler. Cetelesmis-
ler yani. Anadolu daglarim ovalarim paylasmslar aralarinda,
baslamuglar eskiyahk icra etmeye. Okuyucu zannetmesin ki
Anadolu topraklar1 bu meslege yabancidir. Aksine, ¢ok tani-
dik; her daim mebztl eskiyas1 olmus bu topraklarmn. Turk-
meninki bagka, Kurt'unki baska. Hadi bunlar gocer ve agiret
eskiyasi; biraz isin tabiatinda var yani. Ama bu seferkilerin
farki su imis ki, cogu ne gocer hayat: bilir ne asiret tanir. Ba-
yag1 koyla cocuklar1 bunlar. Elleri sabanda olmas: gerekir-
ken, hasbelkader silahla tanismislar simdi. Belki bircogu he-
yecan da yapmistir; isin zevkini tatmistir bu arada. “Tufek
icad oldu mertlik bozuldu!” lafi da muhtemelen bu donem-
lerde ortaya ctkmustir. Eline tiifegi alan gidip once ikide bir
serseriligini basina kakan babasin1 m vurmustur, iyice go-
zii kara bir katil olarak daglara vurmadan, bunlar sizin ha-
yal guiciintize birakip gecelim.

Ama tarih kitaplari, Osmanh burokrasisinin eli kalem tu-
tan katipleri bu olaydan sonra Anadolu kirsalinin yizler-
ce binlerce eskiya grubunun, fesat ehlinin faaliyet alan1 hali-
ne geldigi bahsinde soz birligi etmigler. Biz tarihgiler de bu-
na “kirsalm silahlanmas1” yani militarizasyonu demisiz ken-
dimizce. Toplumdaki “siddet monopoli”si kirilmis yani. Bu-
nun kucuk ¢aph olmadig da acik, bayag yaygin bir “olgu”.
Bu konuda iki 6nemli noktaya da bilhassa dikkat ¢cekmisiz:
Birincisi, bu siire¢ bir kez baslayinca, kirsaldaki seyyal, ya-
ni hareketli nifusun sayis1 da artmis. Suhte kiliginda olam
olmayamni, eskiyalik bayag bir cazibe yaratmis geride kalan
koylu delikanhlan icin. Diyelim ki 1580’lere kadar bu mo-
day1 biraz merak biraz da heyecanla, ama canh bir ilgi ve du-
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stk yogunluklu bir katilimla yakindan takip etmisler. Boy-
lece “levend eskiyas1”nm miktan ginden gine artms ctunle
Anadolu kirsalinda. Tkincisi, kirsalda bu meslegi icra eden-
ler sadece koklerinden kopmus koyla delikanlilar degil-
mis, aralaninda ¢ok sayida “askeri” simf mensubu da varmus.
Bunlarm bir kismm hala sipahiligine, yenigeriligine, subasili-
gina devam ediyor kagt tizerinde. Ama cogu ise tasarruf et-
tigi kagicik dirlik bozuntusu timar veya 6denmeyen ulu-
fesiyle karinlarim doyurmayn bile zor becerebilen giiya “im-
tiyazh simf” mensuplari, alt1 bolitk sipahileri dahil. Coktan-
dir imtiyazim kaybetmis bu insanlar, bundan boyle savaslar-
dan da kaytarmaya bakan, bir bakima arttk gozt karartmus,
bir kismi mahalli ama ¢ogu kul kokenli askerler. Sistemin
en dis ceperinde ince bir ¢izgide, tehlikeli bir hat tzerinde
varolmaya mahkam edilmis 16. ytazyilin kaybeden askerile-
ri, bayag “looser”lan yani. Epeyce de kizginlar, 6fkeliler bu
ytizden. O sebepten bu yeni tirden eskiyaligin en 6ne ¢itkan
mensuplar arasinda bu tecriibeli askerler de var. Hatta on-
larmn oldugu yerde, koylilerden mitesekkil eskiya ceteleri-
nin reisleri de dogal olarak bunlar oluyor.

Fark ettiginiz gibi, hayli tehlikeli bir ittifakla kars: karsiya-
yiz: Karginizda “rural proletariat alla Ottoman!”, Osman-
I usula kirsal proleterya yani. Epeyce de “lumpen!” aste-
lik. Kaybedenlerin ittifaki. Kaybedecek baska hicbir seyleri
kalmayanlarin yani. Ya kazanacaklan? Muhtemelen bitin
dinya degil tabii, ama baglarda biraz umutlan da yok degil.
Bu umutlarin iyice tiikendigi yerde ve noktada “praxis”leri
de nitelik degistiriverecek bir anda: Bu kez “Celali” olacak-
lar! Yani iyice tepelerinin atmasi, celallenme, gozia karart-
ma ve gemileri yakma hali. Dolayisiyla en u¢ noktada ken-
dini de yoketmeyi goze alan nihilistik siddetten ibaret bir
varolus bicimi. Epeyce patolojik bir hal bir yandan da. Bu-
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na Ingiliz diliyle “nihilistic self-destruction” noktasi diyece-
gim musaadenizle. Birazdan gorecegiz bu halin tezahurleri-
ni ve sonuglarim.

Bu vesileyle hemen suraya not diiseyim: 2000li yillarin bas-
larinda bu “eskiya” tabirini ortahik yerde olur olmaz kullan-
mama hakl olarak sinirlenen Rifa’at Bey, “yahu bunlar za-
valh ‘miskin’ler, hi¢ mi empatin kalmadi!” diye bir gizel ¢i-
kismsti. Efendim, meger sevgili hocamiz Tiirkcede hafif an-
lam degistirmis bu kelimenin Arapcada fakir fukara, sefil si-
fela demek oldugunu haurlatiyormus bana. Ustelik Osman-
I da bizzat “reaya fukarasi” demiyor muydu onlara belir-
gin bir empatiyle? Sevgili Abou-El-Haj hocam hakhyd: tabii.
Bastan beri kendilerine epeyce sempatiyle yaklastigim, hatta
“kardeslerimiz” dedigim bu insanlarn fakirlik ve caresizligi-
ni gormeyen bir tarihsel analizi ben ne yapayim? Kimi zama-
ne buyuklerimizin sanata dair kullandiklart “ben boyle za-
" naate...” terminolojisine asla itibar etmiyorum elbette. Ama
sempati de bir yere kadar. Silah: ele alip, icinden geldigi
zamrenin, sinifin geride kalan gariban mensuplarina 6liim-
ciil ve sebepsiz yere yonelttiklerinde siddeti, is degisir tabii.
Hikayenin bundan sonrasinda dilimdeki bu degisimi de izle-
yeceksiniz bir yandan. Biliyorum buras: epeyce son zaman-
larda tekrar zuhur eden “sol ve siddet” tartismasim ¢agristir-
di; ama iste, yine hayat...

Yeri gelmisken bir soziim de geng sosyal bilimci meslek-
taslarima. Efendim, yine bu son yillarda hasbelkader sagda
solda Celililik tizerine yaptigim birka¢ sunusta, Celalilerin
Anadolu koylit toplumunun giindelik hayat diizeninde bir
teror etkisi yarattklanna atifla, yani yerlesik koyluyu iyice
“terorize ettikleri”ni anlatmak icin kullandigim “Celali tero-
ri” ifadesine ve isin “nihilistik” tarafina yaptigim vurguya
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ozellikle siyaset bilimci arkadaslarimizin, “bunlar modern
tarihin kavramlan, onceki devirler icin kullanamazsin!” de-
dikleri olmustu. O gun bugtndir onlardan korkuma soyle-
mek istediklerimi soylemeye calisirken yedi dereden su ge-
tirmek zorunda kaldim sevgili okuyucu; hatta bu sinik tav-
nm muhtemelen bu konudaki kendimce en kapsamh cahs- .
mama da yansidi, sozi oralara getirebildim mi ondan bile -
emin degilim.! Ama yukandaki sayfalarda izlediginiz gibi o
korkulanm da aruk geride kalms, dilim yine ¢ozilmus bu-
lunuyor. Kendilerine buradan soyleyecegim sudur: “Geno-
cide” terimi 1948'de icad edildi. Ama Soykinm Calimalan
(“Genocide Studies”) alaninin tarihteki “genocide” érnekle-
rine dair Grettigi listeye bir bakmalarini 6neririm sadece. Ta
milattan 6nceye, hatta Neandertallere kadar giden bu zengin
restrospektif onlar belki biraz dasandiarmeye yeter.

19

'Burada da biraz nefeslenelim ve bir ara durum degerlendir-
mesi yapalim. Bizim 1576 tarihli mufassal tahrir defterinde
aile fotografi icinde gordugimuz o sigskin bekar erkek kitle-
sinin muhtemelen epeyce bir kisminm, iki y1l sonra baslaya-
cak ve araliksiz on iki yil sturecek olan Iran seferlerinin her
yil duzenli olarak tizerinden gectigi Anadolu vilayetlerinde
ya asker ya eskiya olarak yer almak, her haliikarda sanslari-
m koyleri disinda denemek tizere aileleriyle vedalastiklari-
m dasunelim bir an. Bir son ¢are, “last resort” durumu yani.
Halil Inalcik sayilan giderek artacak olan bu tur bir ikili ya-
sam biciminin bu aktorlerini hakh olarak “brigand-soldier”

1 Bkz. “The Reign of Violence: The Celalis (¢.1550-1700),” Christine Wood-
head (ed.), The Ottoman World (London and New York: Routledge, 2011)
icinde, 184-202. .
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ya da “soldier-brigand” olarak anacakti. Savas mevsiminde
asker, yilin geri kalaninda eskiya!

Mustafa Ali'sinden Ayn Ali'ye, Koca Sinan Pasa’nin telhisle-
rinden bu donemde karsimiza ¢itkmaya baslayan adaletna-
meler ve munferit tahrir defterlerine kadar dénemin kay-
naklar1 bu konularda bizlere epeyce dagimk ama onemli bil-
giler verseler de, bu perisanlik ve dusuk yogunluklu siddet
fotografinin daha net bir resmini ne yazik ki ¢cekemiyoruz.
Batin bildigimiz, bu surecin ve siddetin diizeyinin gittik-
ce yukselerek devam ettigi yolundaki genel izlenimden iba-
ret. Ayrica, yuzyihin bu son ceyreginin geri kalan kisminda,
ozellikle Iran savaglarimin son yillartyla aym zamanda bagla-
yan Habsburg seferlerinin damgasim vurdugu 1590’larin ta-
maminda siddetin sadece ytikselmekle kalmayip tehlikeli bir
sekilde kalicilasma egilimine girdigini de bu resme ekleme-
miz lazim. 1578 ile 1606 arasindaki yaklasik otuz yillik ara-
liksiz savas siddet carkina surekli ilave su tasimist bir yan-
dan da. Aym1 donemde imparatorlugun gelir kaynaklar tize-
rinden iyice kizisan elit i¢ci miicadele ve hiziplesme ise 6zel-
likle vergi yukumlusu koylu kitleleri iizerinde aym oran-
da yikial etki yaratmaktaydi. Devlet butin aparatyla i¢ s6-
murtye yuklenmisti sizin anlayacaginiz. Biktiric1 savaglar
ve 6denemeyen ulufeler yiizinden mevcut memnuniyet-
sizler kitlesine askeri siif icinden de her giin yiizlerce ye-
ni insan eklenirken, imparatorluk bu kosullarda adim adim
icinden ¢ikilmaz bir mali krize siuruklendi. Merkezi yone-
tim bu manzara karsisinda tek kelimeyle caresizdi. Durum
kontrolden ¢ikmist1 anlayacaginiz; hadisat hukmuni yura-
tayordu...

Bir Allah’in ise karismadig: kalmist: ki, sonunda bu fela-
ket yrllann onu da gordu. Boyle zor anlarda hep oldugu uze-
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re, yeni bir peygamber gondermedigini ve mehdiler ¢aginin
biraz gerilerde kaldigim bildigimize gore, bu cilginhga bas-
ka tirden musibetlerle katkida bulunmay1 takdir etmisti cel-
le Celalihi belli ki. Ama bu seferki takdiri, ardinda firavu-
nun ordusu 6ninde Kizildeniz caresiz kalan Musa’ya asa-
s caldirip denizi yararak karsiya gecmesini saglamas: ti-
riinden degildi. Aksine, bu kez onun da tepesi atmist1 epey-
ce. Once ufaktan zelzelelerle uyarip, ardindan su bizim Mar-
mara Depremi’yle kiyaslanabilecek azim sallantilarla yerleri
yarmns, binlerce faniye hayatin anlamim bir kez daha dasiin-
dartmusti. Olmadi, uzerine gokleri delmis, sellere garket-
misti onlart. Yetmedi, ceviz buyuklugtnde dolularla kafala-
rina kafalarina vurmustu 6zellikle. Ama nafile. Binlercesinin
helak olmasi, kalanlarin aylarca acikta kalip, acliktan hay-
vanlar gibi otla ve 6lii insan etiyle karin doyurmaya ¢ahisma-
lar1 da aklim basina getirmeye yetmemisti ne yoneticilerin
ne de iyice sasirmig zavall koylalerin, gocebelerin. Hadi, da-
yanamay1p soyle soyleyeyim: devir bir akil tutulmas: devriy-
mis adeta. Dedim ya, hadisat son surat hikmunu yaratmek-
te, insanlar da oylece pesinden suraklenmekteydiler. Padi-
sah da veziri de aym ol¢ide saskindi. Gordukleri duydukla-
nnin vahameti karsisinda ne yapacaklarim bilemez haldey-
diler. Su uyur disman uyumaz; su lanet savaslar da bir turli
bitmek bilmiyordu. Bunca sefere asker, askere hazine gerek-
ti, ama ortada toplayacak hazine yoktu. Dogrusu bu devirde
tasradan hazine toplamak makdur-1 beser degildi.

Iste boyle sabirh okuyucu, biyik Celali abiler heniiz orta-
ya ¢ikmadan kulli irade butin uyarilarim en radikal sekil-
de yapmaya baslamisti. Bundan sonra da, yani 17. ytuzyil bo-
yunca aym seyleri yapmaktan geri kalmadi. Her firsatta gok
kubbeyi bu giinahkar kullannin baglarina yikmaktan, altla-
rindaki toprag: kaydirmaktan, camura, kerpice, buza gevir-
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mekten hi¢ vazgecmedi. Boylece o da sahnedeki yerini keyif-
le alwverdi hikayemizde.

Her ne kadar bu felaketleri yasayan Osmanh ulemas: ve aha-
lisi coktandir tek agizdan “kucik kiyamet” diye algiladikla-
r1 bu gibi olaylardaki gizli mesaja kafa yormakla gecirmis-
se de zamamm, bu son olaylar biraz fazla olmaya baglamsty;
uistelik de zamanlamas: epeyce manidardi! Cogu insan asil
kiyametin simdi yaklagsmakta oldugunu distinmeye basla-
mist1. Oyle ya, hicri 1000 yili, yani 1591 senesi yaklasmak-
taydi. Hz. Ibrahim’in ¢ocuklarimin hepsinde olan o hastahik
Osmanl baskentinde de bir anda depresivermisti. Tam 592
y1l once butin Hiristiyan duinyasim ayaga kaldinp, insanlan
son dualarim etmeye cagiran “milenarianist”, yani binyilci-
ik dedigimiz kiyametin yaklastigim vaaz eden disuniis bi-
¢imi, bu kez Islam dinyasm, o arada bunca felaketi ust us-
te yasayan Osmanl tilkesini de sarmakta gecikmemisti. Her
ne kadar Hiristiyan memleketlerde korkulan olmams, bek-
lenen Isa geri gelmemis, arada binlerce Yahudi bosuna ya-
kilmissa da, Osmanh dinyas: kendi apokaliptik vaizleri-
ni cikarmakta gecikmemisti bu yillarda. Herkesin kiyameti
kendineydi ne de olsa. Hatta birileri zamamnda Muhtesem
Siileyman’ dahi kiyamet oncesi beklenen mehdi ilan etme-
ye kalkmamis miydi bu dlemde. Neticede Osmanl ulkesi de
bir Mehdi ¢ikaracakt, ama bunun i¢in biraz daha beklen-
mesi, 1660’larin gelmesi gerekecekti. Ustelik beklenen Meh-
di, Muslimanlar arasindan degil, Osmanl'nin Yahudi teba-
as1 arasindan ¢ikacakti bu tarihlerde mehdiligini ilan eden
Sabetay Sevi ile.

169



Sabetay Sevi (biraz ge¢ geldi, ama geldi!)

Eskiyalik gibi zelzele felaketi de Anadolu’nun yabanci ol-
dugu bir afet degildi. Tahmin edilecegi Gizere Osmanl tari-
hi boyunca da, s6zinu ettigimiz déonemde de hi¢ eksik ol-
mamisti. Bazilari 6zellikle uzun sturmus, artgi soklari ayla-
ra yayilmis, sadece insanlan degil kasaba ve sehirleri de yut-
mus, yerle bir etmisti. Amasya ve civar bdlgesi de Anado-
lu’yu boydan boya gecen dnemli bir fay hattinin Gzerinde
bulunmasi itibariyla boyle buyuk depremler yasamisti. Daha
1498°’deki asiri yagislar, dolu ve sellerle de i¢ ice gecen dep-
rem ve Ozellikle ardindan gelen 1509 depremleri kaynakla-
ra “kicuk kiyamet” olarak gececek kadar buyik tahribata
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yol agmist1. Bu ikisinin o6zellikle Kizilbas Ayaklanmalarr'yla
denk dasmesinin, ilahi gicun yine isin i¢ine kanistigina dair
algilara yol agmis olduguna dikkatinizi ¢cekerim. Bunun tam
da sozun ettigimiz kritik tarihe denk disen bir baska azim
orneginin 1590 yilinda tekrarlamasinin, tabiatiyla, kiyamet
senaryolarim canlandirdigini kolayca tahmin edersiniz. Fe-
laketler tam surat birbirini takip ederken 1598'de aym sid-
dette bir deprem bu kez tam da bolgemizi vurmus, Sam-
sun’dan Amasya ve Corum’a kadar uzanan bolgede sehirle-
ri kasabalar1 bir kez daha yerle yeksan etmis, eger Venedik
kaynaklarina inanacak olursak, sadece iki sehirde 60.000 ki-
si helak olmustu. Amasya Tarihi yazarimiz da batin bu dep-
rem felaketlerinin canh tasvirlerini yapmist1 kitabinda.

Ama bu felaket yillarinda tanrsal gazabin bir baska tezahii-
i 1579 ve 1586 yillarinda yasanan asin yagislarin yol acti
seller, firtinalar ve dolularin verdigi zararlar olmustu. Ozel-
likle ikincisi Amasya ve cevresini de ¢ok kot etkilemisti.
Daha sonra 17. yiizyilin ilk yaris1 boyunca da siklikla tekrar-
lanacak olan iklimsel dalgalanmalarin yol acti1 benzer fe-
laketler sadece kisa donemli etkileriyle kalmiyor, yillara ya-
yilan katliklara, salgin hastaliklara da yol aciyordu. Asin ya-
gislan1 bazen pes pese gelen kuraklik yillan takip ediyor, yi-
ne kithk ve hastalik yayginlastyordu. 1580’li yillar Anado-
lunun degisik bolgelerinde de kitlik ve kuraklik yillan ola-
rak kayitlara gecmisti. Ayrica, 1600’lerin basindan 1660’lara
kadar imparatorluk cografyasimin degisik yerlerinde, bu ara-
da Amasya bolgesinde de sik sik veba salgim patlak vermis-
ti. Simdilerde Taylan Akyildirim arsivlerin altm ustine ge-
tiriyor ve bu afetin Anadolu vilayetlerinde samldigindan ¢ok
daha yaygin oldugunu goruyor kendi ¢alismalannda. Gok-
ylizinin ve yerytiziinin ayari o derece bozulmustu ki, ba-
zen soz konusu felaketlerin hepsi bir arada olmak tzere zi-
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yaretlerine devam ediyordu Anadolu vilayetlerini. Bir 6rnek
vermek gerekirse, Amasya dahil 1641-42 yillarinda batin
Anadolu’da yapilan avariz sayimlarimn sonuglan defterlere
yeni yazilmist1 ki, bitytk bir veba salgim bu kez Kayseri’den
Erzurum’a kadarki sahada 6nemli bir nifusu telef etmisti.
Yeni defterlerdeki bilgiler bir anda battal olmustu, yani ise
yaramaz, gercegi yansitmaz hale gelmisti. Osmanl yoneti-
mi ¢aresiz bu bolgelere tekrar heyetler yollamig ve sayimlar
yenilemek zorunda kalmisti. Neyse ki bizim Murad Efendi
Amasya icin ikinci kez yollara digmek zorunda kalmamist1.

Kisacasl, hikdyemizin daha basinda boylece devreye giren
benzer felaketler, kendi hikayemi sonlandirdigam 1640’lar-
dan sonra da batian hiziyla devam etmisti. O ginlerden bu-
ginlere gelebildigimize gore, kiyamet Osmanlr’y: da teget
gecmis demekti. Belli ki kadir Mevla'nin yine sefkati baskin
¢tkmus, kullarim epeyce bir sersemletmekle, onlarin kendi-
sine imanlarin1 sinamakla yetinmisti bir kez daha.

Ama biz 20. ve 21. yiizyil bilim insanlan bu olaylar: bas-
ka tirla yorumladik. Tanr’nm gazabina ve adaletine inan-
mayan modern zihinlerimizle bu felaketlere farkli izah ge-
tirmeye calistik; ne de olsa artik “bilim” var elimizde. “Bir-
giin yapacak fen su siyah toprag altin/Her sey olacak kudret-
iirfanla... Inandim!” dedigi gibi ilim ve fanun atesiyle gozle-
ri kamagan tstadimizin yuz yil once, bilimle bilecegiz bile-
ceksek; onunla degistirecegiz diinyay1, degistireceksek. Do-
layisiyla, bu ise de el atip hi¢ heyecan yapmadan, Tanrr'y1
da kiyameti de isimize kansttrmadan durumu soyle agikla-
dik: Tarihte uzun donemli, asirlara uzanan iklimsel dalga-
lanmalan geriye doniik tespit etmek, yagis ve kuraklik se-
rileri olusturmak artik mimkundu. Bu amagcla yeni teknik-
ler gelistirip, asirhk agaclarin govdelerindeki yas halkalar-
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mn arahklaninin genigligine darligina bakarak hangi yillarin
ikliminin yagish veya kurak oldugurnu tespit etmeyi mam-
kuin kilan bir alt disiplin bile icat edilmisti ¢oktan: Dendrok-
ronoloji.

Bu yontemle dinyanin degisik bolgelerinde biraz inceleme
yaptigimizda bakin ne gormiisiiz: 15707lerden itibaren kiire-
sel dlcekte bir iklimsel ayar bozuklugu. Oylesine ki, havala-
rin yolunda ve normalinde gittigi donemler sayih adeta. Ya
asir1 yagish ya asint kurak yillar birbirini takip ediyor. Yani
ya seller ahip gotariyor tarladaki urind, ya kurakhk tohu-
mun filizlenmesine imkan tammiyor. Her halukarda, achk,
kota beslenme, kitlik, hastalik, ve 6lim... Fernand Braudel
ustadimiz bunu daha 1950’lerde tespit etmis: Ona gore, 16.
ytizyihn ikinci yarisi butin Akdeniz bolgesinde de kithk ve
kuraklik donemi olmustu. Daha sonra Le Roy Ladurie’den
Geoffrey Parker’a bir hayli tarihci bu isin pesine dismis, so-
nunda butin 17. yuzyih da icine alan genel bir karesel sogu-
ma donemi yasandigina hitkmetmisler. Bunu da “Kuguk Bu-
zul Cag” (Little Ice Age) olarak adlandirmglar.

Bu durumda bizim sorumuz da haliyle su oluyordu: Aca-
ba biz de yukanda sadece bilinen ve kayda ge¢mis baz1 or-
neklerini siraladigimiz dogal afetleri bu kiresel iklim degis-
mesiyle iliskilendirebilir miydik? Neden olmasm? Osmanh
cografyasi da bu yash kiremizin bir parcasi degil miydi? He-
niz Avrupa Birligime alimma alinmama gibi dertleri de yok;
Avrupa ondan korksundu bu devirlerde. Dinyadaki her sey
hala Osmanlr'dan sorulurdu, iyi koti. Dolayisiyla oray: etki-
leyen buray1 da etkilerdi elbet. Ama, su farkla ki, dinyanin
da farkh iklim kusaklar varmus; bir yer yagish digeri kurak
iklim kusaginda. Bir yerde asir1 yagislar gorulurken oteki ta-
raf kurakliktan kirilabilirmis mesela. Yani bakmayin isim-
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lendirmenin icinde “buz” lafimn gectigine; karli-buzlu yil-
larin daha fazla goze carptigindan 6yle denmis, yoksa “her
yerde kar var!” durumlan asla so6z konusu degil. Her bolge
kendi mesrebine gore etkilenmis bu isten deyip gecelim ola-
yin bu kismim. Ctanki iklim tarihgilerimiz hala bu konu-
nun pesindeler.

Onlar ¢calismaya devam etsin, biz bu konuya nereden geldi-
gimizi takrar hatirlatalim: 1580’lerden sonrasinin gelisme-
lerini anlatir, aleme nasil ihtilal geldigini giizel guzel tas-
vir ederken birden dogal afetlerden s6z acmistik ya, oradan.
Zelzelelere, saganaklara, kurakliklara, kitliklara, vebalara
gelmemiz bundandi. Isin kisasi, 16. yazyihn son geyregin-
de bu cinsten felaketlerde bir artma, siklasma gozlayorduk.
Bunlarin epeyce bir insan zayiati da oluyordu haliyle. 1576
ile 1643 arasinda tahrir defterlerine yansiyan felaket manza-
rasini bu dogal afetlerle mi aciklamaya calisiyordum? Hem
evet, hem hayir! Daha dogrusu belki, kismen... yani. Anh-
yorum pek ikna edici gelmiyor bu iki tarih arasinda Amasya
bolgesindeki koy yerlesmelerinin % 30-40'1nin, kayith vergi
nifusunun de % 80’inin bu sebeple gorinmez oldugunu id-
dia etmek. Ne yalan soyleyeyim, ben de bu sonucu tek basi-
na iklimsel dengelerdeki degismenin yarattigina pek inana-
miyorum. Ama batiin bunlarin da bu sonucta biraz payz ola-
bilecegi ihtimalini ciddiye aliyorum, o kadar.

Bendeniz ne bir iklimbilimciyim ne de iklim ve cevre tarih-
¢isi. Ancak isi o olanlara da sevimli kagiklar muamelesi ya-
pilmasint kabul edemem. Daha gegenlerde Amerika’da geng
bir tarih¢i meslektasimiz, Sam White, bu konu tizerinden
bir kitap yayinlad: (Climate of Rebellion in the Early Modern
Ottoman Empire, 2011). Her doktora ¢alismas: gibi, o da y1l-
larca Osmanh ve Venedik arsiv malzemelerine bakmus, ara-

174



ziyi dolagmig, o “Buzul Cagi” literaturunt inceden inceye
gozden gecirmis. Sonunda su sonuca varms ki, 1580’lerden
itibaren Osmanli cografyas: da sozu edilen kuresel iklimsel
degismenin ve ekolojik baskinin etki alanina girmis. Yuka-
rida anilan felaketlerin siklagmas1 bununla iligkiliymis. Da-
hasi, ozellikle Anadolu vilayetlerinde, bilhassa da merkezi-
ni Karaman illerinin olusturdugu I¢ Anadolu platosunda bu
etkinin daha belirgin ve yikic1 oldugunu gozlemis. Bunun-
la da kalmams buyuk saganak yagslarla kuraklik yillarmin
ardindan gelen kithik ve achk zamanlarinda, yani kaht-1 gala
_yillarinda insanlarin, yani birinci derecede bunlara maruz
kalan koyli ve gocebe Kkitlelerinin hir¢inlastigini, can der-
diyle bir diyardan digerine savrulduklarini, yok eger uygun
yasam kosullan saglayan bir yer bulamazlarsa da iyice gozi
karartip can havliyle etrafa saldirmaya basladiklarim tespit
etmis. Sanayi oncesi tarm toplumlarinda iklim-toprak ilis-
kisinin dogas1 boyledir derken anlatmaya ¢ahstigim tam da
buydu iste.

Kanuni'nin sehzadelerinin taht i¢in birbirlerine girdiklerin-
de Bayezid ve Selim'in timar vaadiyle ordusuna yazip, elleri-
ne tufenk tutusturdugu koyli kokenli kitlelerin bu isin tize-
rine nasil sevkle atildiklarini az yukarida anlaarken, biraz da
buna isaret etmeye ¢cahsmistim. Kendi elimdeki malzemenin
niteliginden hareketle 1550’lerden itibaren Anadolu ve ta-
bii ki Amasya kirsal toplumunun, yani koylaliaginun nifus
tazyiki altinda giderek topraksizlagarak fakirlestigini, evlen-
me guclugi cekmeye basladigini, bekar erkek nufusun asin
yigiimasimin had safhalara vardigina isaret edip, koy toplu-
munun bu “artik nufus”u (“surplus population”) tastyamaz
hale geldigi bir noktada karsimiza ¢ikan ciddi zorlayic fak-
torlerin, hatin sayilir bir geng ve dinamik kitleyi bu yazy-
Iin tctncn ceyreginde patlamaya hazir bir bomba haline ge-
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tirdigini vurgulamistim, hatirlarsimiz (biraz uzun bir cam-
le oldu, farkindayim; ama arada oluyor iste). Elimdeki ve-
rileri boyle yorumlamistim dogrusu. Simdi Sam White bu
yorumuma kisacas1 “evet, ama yetmez!” diyor. Yetmedigini
soyledigi nokta surasiymis ki, meger bu insanlar1 1580’ler-
den sonra patlatan ve parga etkili bombalar gibi etrafa sacan
en onemli faktorlerlerden biri ya da konjonktiirel olarak en
onemlisi, ona gore, iste bu iklimsel dalgalanmalarin yaratti-
g1 ekolojik tazyik imis. Cok guizel. Aldim, memnuniyetle ka-
bul ettim ve bir kenara yazdim.

Peki, bu fazla nifus ne sekilde patlamis? White’a gore iste
bizim Celaliler burada devreye giriyor. Oturmus, tisenme-
den tek tek takip etmis, sonunda sunu gormus ki, asagida
deginecegimiz buytk Celali Isyanlar hep bu iklimsel tazyik
anlarinda patlamismis meger. Burasi énemli. Hem 6nem-
li hem biraz netameli demek lazim dogrusu. Onemli ¢iinki
ilk buyiik Celali Isyam diye bilinen olaylar tam da 1598-99
yillarinda patlak vermis. Hem de Karaman bolgesinde. Hig
sasirtic1 degil. Ama netameli aym zamanda. Cinkia soz ko-
nusu Celali patlamalan ile iklimsel tazyik arasinda dogru-
dan sebep-sonug iligkisi kurmaya c¢alismak biz standart ta-
rihgileri, hadi bozar demeyeyim, biraz rahatsiz eder. Niye di-
ye sormayn, belki toplumsal olaylar1 bu kadar mekanik bir
nedensellik iliskisiyle izah etmenin yanhs oldugu 6gretildi-
gi icindir. Bilemeyecegim. Ama toplumsal hareketlerde bir
“son damla” etkisi ya da “yakin sebep” diye de bir sey varsa
eger, Sam White1 ve argiimamm ciddiye almak gerekir. Her
halukarda kuraklik, kithik yallanyla isyan yillan arasindaki
ortugmeye dair tespitinin kendi bagina 6nemli oldugunu bu-
raya yazahm. Ve yolumuza devam edelim.
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Gelelim esas oglanlarimiza. Bu fasil epeydir eskiyalik mesle-
gine suluk etmis koyli cocuklarinin nasil Celali olduklari-
ni beyan eder.

Ama onlarin rolinii ve konumunu anlamak icin énce bu-
rada sahneye giren “buytk abi”lerle tamismamiz gerekiyor. °
Kimdi bu abiler? Ne istediler bizim kendi halinde koylule-
rimizden, levent eskiyalarimizdan? Nasil iyice yoldan cikar-
dilar, nasil geri donusi olmayan gozit donmus nihilistik bir
siddete ortak ettiler bu garibanlar1? Ustelik kendi gii¢ mii-
cadelelerinin, 6zel kavgalannin, gindemlerinin pesinde sii-
rukleyerek (burasi biraz Yesilcam filmlerindeki gibi oldu
farkindayim; “kott emellerine alet etme” durumu yani; ama
oglanlarm da bu ise epeyce tesne oldugunu unutmayahm!).
Olaylar nasil gelismis, daha yakindan bakalim.

Hani az yukarida 1570’lerden itibaren Istanbul’da, yani im-
paratorlugun baskentinde, yani her seyin oldugu gibi rant
dagitim mekanizmasimin de merkezi olan payitahtta miica-
delenin iyice kizisugindan soz etmistim ya. O miicadelenin
hep o sehrin smirlan icinde kaldigini dustunmeyelim. Aksi-
ne, merkezdeki bu gii¢ ve iktidar savasinin bir ayag: coktan-
dir tasradayds; her bir hizbin besledigi ve beslendigi asil ta-
ban butin rantin da kaynag vilayetlerdi. Iki yakas: bir tur-
L bir araya gelemeyen koylu ve hayvan sirilerinin pesinde
normal zamanlarda belli yaylak ve kiglaklar arasinda gidip
gelen, iklimsel tazyik altinda ise kolayca yoldan ¢ikip ora-
dan oraya suriklenen konar-gocer taifesinin urettigi muaz-
zam vergi-rant1 ele gecirmeye, onu tasarruf etmeye yonelik-
ti butiin miicadele. Siyaset yani devlet de bityik 6l¢ide bu-
nun igin bir arag; ama hayati bir aracti. Biri tek bagina ise ya-
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ramuyordu. Merkezde giiclu bir arkasi, dayanagi olmayanlar
kasla goz arasinda sahip olduklar1 muazzam gelir kaynagin
kaybedebilirlerdi. Ellerindeki haslar, zeametler, tmarlar 6n-
ceden bir haber verme neziketi bile gosterilmeden kolayca
aliir bir baskasina veriverilirdi bir anda. Kalverirlerdi bir
anda ortada saskin halde. Bu gidisat1 daha 1580-90’larda d6-
nemin Resit Pasa’s1, bes kez gidip gelen gedikli basveziri Ko-
ca Sinan Pasa butun teknik ayrintilariyla Padisahina anlatti-
g1 gibi, modern tarihyaziminda da Metin Kunt ve Abou-El-
Haj epeydir bu boyutlara dikkat ¢ekiyorlard: ¢alismalariyla.

Iste bu mucadelede 1580’lerde biiyitk baslar, yani merkez-
deki suyun basini tutan ekabir teker teker tasranmin en verim-
li vergi kaynaklarini, en zengin mukataalarim kendi ellerine
gecirmeye veya yakin adamlarna dagitmaya baslayip, bi-
-yuk haslar, Turkmen mukataalarini yonetsinler diye de ye-
rel tageronlarla isbirligi yapinca, Osmanl'mn o klasik siste-
mi icinde bir sekilde var kalan, son zamanlarda epeyce zor-
lansalar da yine de ¢carkim donderebilen ¢ok sayida sancak-
beyi hatta beylerbeyi bu gidisattan zarar gorur. Tabii ki ken-
dilerine bagh subagilar dahil diger butin askeri hiyerarsi ile
birlikte. Daha 1550’lerde kendilerinin timar dagitma hakk:
da ellerinden alinmis, Sehzade Mustafa ve Bayezid olaylann-
dan sonra kul kokenli olmayanlara yillik geliri 20 bin akge-
den yukan umar verilmesi de yasaklanmisti. Yani tasradaki
valiler tasradan adam devsiremesin, kimseye keyfince timar
vaad edemesin, amag bu.

Boylece onlarca sancakbeyi ve beylerbeyinin ayaklarinin al-
tindaki zemin epeydir kaymaya baslamis. Atamalardaki liya-
kat 6lciisii de sasinca, ister istemez 6ncelikle kendilerini di-
sunip merkezdeki gii¢ odaklarindan birine yanasmay1, on-
lann tasradaki ayaklari olmayr denemisler. Ama bunu yap-
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_ maya ¢ahsanlarn saysi ¢ok, tasarruf edilecek gelir kalemleri
ise sinirl. Ustelik tasrada olmanin guglugi de cabas. Istan-
bul’'a uzanmak, orayla yakin iliski kurmak ise giderek zor-
lagmakta. Dolayisiyla ne yaparlarsa yapsinlar mevcut sistem
icinde hepsinin birlikte ayakta kalmasinin imkami yoktur ar-
tik. Bazilart mecburen elenecektir. Yani, yeni bir diinya ku-
rulacak, ama belli ki epeycesi o diinyada yerini alamayacak-
tir! Thtimal, epeyce de kelle gidecektir, 1srarci olunmasi ha-
linde. Iste esas mesele budur, ve nitekim 6yle de olmustur.
Buyuk abilerimizin ¢ogu bu ¢ir¢ir makinasimn eleklerinden
asagiya dusen ya da ustte kalmak icin bin tirlit oyun cevirir-
ken iyice hukuk ve mesruiyet disina ¢ikarak gozu kara ce-
berrut vililere, gorevlilere doniisen askeri simifa, yani Os-
manh emperyal yonetici sinifina, ehl-i 6rfe mensup devlet-
lulerdir anlayacaginiz.

Iste sevgili okuyucu, bunlarn sicilleri 1590’1ara gelinceye
kadar epeyce kabarmis, onlarcast kendi bolgelerinde ada-
letle yonetmeyi birakmis, acimasiz zalim soygunculara do-
nusmiisler. Padisahlara o adaletnameleri kaleme aldiran-
lar.da esasen onlarin bin turla zalmiymius bolgelerinde-
ki reaya fukarasma. Yazilanlara bakilirsa reayaya “zollm ve
taaddileri"nin ard1 arkas: kesilmiyor, bizatihi kendileri es-
kiya gibi davramiyor, onlarca, yuzlerce, binlerce adamlariy-
la, yani besledikleri kap: halklariyla reaya iistine “devre ¢1-
kiyorlar”, nesi var nesi yoksa elinde avucunda, acimasizca
talan ediyorlardi. Zavall: koyluniin goziinde ha cekirge afe-
ti, ha sancakbeyinin, beylerbeyinin giderek siklasan devirle-
_ ri. Ikisi de ayn1 derecede yakici, yikict. Yukarida sozinu etti-
gim iklimin azizlikleri dahil binbir turlu badireyi atlatip, es-
kiyanin saldinisindan kurtulmay: bagaran koyli, basarabil-
migse eger, bu sefer devletlillerin tasallutundan kurtarami-
yormus tarladaki hasadim, ambarindaki ununu, kiimesteki
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Rum’da y(“)nencllenn hala devre gikgimn belgesidir (1616 tarihli ferman).

tavugunu, kendince oteye beriye sakladig: arpasim bugday-
ni1, yemini yumurtasini. Yizini kime donecegini, kimden
imdat isteyecegini bilemez hile gelmigler adeta. Zaman za-
man silahlanmp kendi kendilerini korumaya ¢alismuglar. Da-
has, cogu zaman onlan koruyacak durumda olmayan devlet
de caresizce “bakin kendi basinizin ¢aresine!” deyip “nefir-i
‘am”, yani mesru mudafaa birlikleri kurma cagrisinda bu-
lunmus koylaye. Bir cesit korucu tegkilat yani. Hicbiri kar
etmemis. Velhasil diizen adamakall: bozulmus, nizam kal-
mamus, eskiya diinyaya ¢oktan hikimdar olmusmus.

Boyle bir ortamda énce Karaman Beylerbeyi Hiseyin Pa-
sa giderek yoldan ¢ikmus, isi iyice azitms ve 1598 yilin-
da isyan bayragim cekmisti kendi vilayetinde. Isyan dediy-
sek zannedilmesin ki Istanbul iizerine yiriyecek! Aksine,
artik aciktan eskiyaliga baglamis, merkezin emirlerini din-
lemeden kendince kanunsuzca hitkimranlik etmeye bas-
lamis Karaman’da. Devrin kaynaklarinin yazdigina gére,
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1596°da Avusturya ordularina karst Hagova muharebesin-
de perisan olan ve etrafa dagilan binlerce sipahi ve yenice-
ri, savasin ardindan yapilan yoklamada ortalikta gériinme-
mis; buna kizan padisah hepsinin cezalandirilmasini iste-
yince de can derdiyle “6te yaka”ya, yani Anadolu vilayet-
lerine savusmus, izlerini kaybettirmislermis. Yaygn riva-
yete gore her sey onlarn bu canibe ge¢meleriyle baslamis-
t1; yani bu andan itibaren onlarin bagim cektigi eskiyahk ve
Celalilik almis basini gitmisti, aleme ihtilal iste bu zaman-
dan sonra gelmeye baglamis. Yine aym kaynaklar 1598 y1-
hndaki asir1 yagslara ve buyuk depremin yol actif tahriba-
ta bilhassa dikkat cekmekteydiler. Sam White hakli miydh
yoksa? 1lk Celali Isyanlarrna hakikaten de dogal afetler es-
lik, hatta éncilik mi etmisti? Ustelik Karaman'da, tam da
kurakliktan kirilan bu vilayette.

Her neyse, Huseyin Pasa uizerine ordu yollanminca elbette on-
ce carpismadan kacimir. Ardindan Urfa dolaylarinda benzer
sekilde tugyan halinde olup, kendi yonetimini kuran Kara-
yazicl Abdilhalim isimli Sivas civarlarmin eski subasisi ve
sekban bolukbasisma sigimir. Karayazici bu sefer kendi uize-
rine yoneltilen Osmanh ordularim pes pese yenilgiye ugra-
tir; arada Huseyin Pasa’y1 da feda eder kasla goz arasinda.
Takip eden dort y1l boyunca iclerinde Amasya bolgesi de
olan genis bir cografyada etrafina topladig yirmi bin kadar
adamiyla ortalig1 yakar yikar, adeta terér estirir bir yandan
da kendisini takip eden Osmanh ordusuyla kacip kovalama-
ca oynarken. Bir ara kendisine Corum Sancakbeyligi tevcih
edilirse de, ne Osmanli ona guvenir artik ne de o Osmanh-
ya. Ahali ise hicbirine! Sonunda 1602’de olduruldaginde,
adamlarinm sayis1 otuz bine ulasmismus bile ¢oktan. 11k bu-
yuk Celali Karayazicrnm olimiyle is bitmemis, tersine her
sey yeni yeni bashyormus meger. Yerini kardesi Deli Hasan
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almus, biraderinin adamlarinin basina ge¢mis, onun biraktig:
yerden buytiterek devam ettirmis isyan dalgasini.

Buytik Celali Isyanlar olarak tarihe gecen olaylar boyle bas-
lamis iste; ayni anda veya birbiri ardinca farkh bolgelerde
ayaklanan Canbulatoglu Ali Pasa, Tavil Halil, Kalenderoglu
gibi Celali liderleri miktarlar1 zaman zaman otuz-kirk binle-
re ¢ikan ordulanyla (ki bunlarin kim olduguna asagida ge-
lecegim) 1608 yilina kadar on koca y1l boyunca Anadolu’da
tas istinde tas birakmayip, yakip yikmis soyup sogana ce-
virmisler ahaliyi. Erzurum’dan Amasya-Tokat’a, oradan An-
kara-Kitahya iizerlerinden Bursa’ya hatta Uskiidar'a kadar
donip durmuslar kumandalan altindaki muazzam ordula-
niyla her bir vilayette. Bir yanda Avusturya 6te yanda Iran’la
bogusan Osmanli yonetimi, caresizce buyiik kismi yine
Celali basibozuklarindan olusan derme ¢atma bir ordu da bu
butyiitk Cellilere kars: toplamak durumunda kalmg defalar-
ca. Yani bir de “Celali Seferi” diye yeni bir icad ¢ikmus ortaya
bu hengamede. Sadece o mu, o donemlere bizzat sahit olan,
olaylarin icindeki Evliya Celebi de etkileyici bir dille anlatir
takip eden ordulardaki Celililerle takip edilen Celali ordu-
larinin trajik hikayelerini. Bu seferlerin bir amaci da Cela-
li'yi Celali’ye kirdirmakmis sdylenenlere bakilirsa. Olmadi,
isyanci Pasalan emirlerindeki ordulariyla birlikte affedip, si-
nir vilayetlerinden birine sancakbeyi yapip, oradan ya Iran
ya Avusturya harplerine yollayip, hepsini topluca 6nden
cepheye surtp, ilk saldirida temiz tarafindan onlardan kur-
tulmak gibi ince taktikler de gelistirmisler. Isin daha trajik
tarafi, devletle anlasan Celali reislerinin kendileri de bu oyu-
na ortak olmaktan, baglarina aldiklan bu biytik beladan bu
yolla kurtulmamn hesaplarim yapmaktan geri durmamsglar
zorda kaldikc¢a. Pegevi bir guzel anlatir butin bunlan. Yani
boyle durumlarda reislerden 6nce emirlerindeki Celali or-
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dulan helak olmuslar. Diinya tabii reislere de kalmamis; cok
gecmeden onlar da aym sona diicar olmuslar, orasi baska.

Oldurttuklerini kuyulara attirmas yiiziinden bundan boyle
“Kuyucu” olarak amlacak olan Murad Pasa sonunda gii¢ be-
la, seksen bine yakin Celali’yi ortadan kaldirarak bu buyik
isyan dalgasina son verip muzafferane Istanbul’a déonmiis
1609 yihnda. Celali meselesi yuziinden epeyce dertlenmis,
yemeden icmeden kesilmis olan zamanin padisahi I. Ahmet,
Murat Pasa’nin bu zaferine ¢ok sevinmis, o seving ve siikran
duygusuyla kendi adiyla amlacak olan caminin temelini at-
tirmigsa da Istanbul'da biyik kutlama ve dualar esliginde,
ashinda bu zaferle hicbir seyin sona erdigi yokmus. Ne ik-
tidar sembollerinin ciddi yara aldigi payitahtta ne de diize-
ni bir kez bozulan Anadolu’da taglar bir daha yerine otur-
mus. Buytk Celali ordulan dagitildiginda katliamdan kurtu-
lan on binlerce “Celali” bu kez kaldiklar1 yerden eskiyaliga
donmusler. Ta ki sistemin eledigi, magdur ettigi askeri siif
mensubu bir baska Pagsa’nm ya da dusiik ratbeli bir askerin
yeniden isyan bayragim ¢ekmesine kadar. Bu kez onlarin li-
derligi aluinda toplanip tekrar bityik Celali ordularim olus-
turmuslar kolayca. William Griswold (Great Anatolian Re-
bellion, 1000-1020/1591-1911, 1983) ve Karen Barkey (Ban-
dits and Bureaucrats. The Ottoman Route to State Centraliza-
tion, 1994) isin bu yonlerini epeyce aydinlatmiglardi 6nem-
li calismalariyla.

Bu boyle devam etmis on yedinci asrin sonlarina kadar.
1620'lerde Abaza Mehmet Pasa, yenigerilerce tahttan indiri-
lip katledilen Gen¢ Osman’mn intikamini alma gerekgesiyle
Erzurum’da baslatip Istanbul sinirlarina kadar uzatug ayak-
lanmayla, bu biyik isyan dalgasim yeniden canlandirmus.

Bir on y1l kadar ugrastirmis Osmanli yonetimini, sonun-
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da kendini affettirip bu sefer IV. Murat ile dost olana kadar.
Ne olursa olsun, bir kez bu yola girdi mi insan, mukadder
akibetten kendini kurtaramazmis sevgili okuyucu. Kuyucu
Murat Pasa'ya atfedildigi Gzere, fesatin lezzetini tatmislar bir
kez”; artik iflah olmazlarmis. Dolayisiyla dostu Padisah bir
sabah onun da basini alivermis. 1630°larda 6zellikle Anado-
lu vilayeti, yani Bati Anadolu topraklarinda ayni tirden, ya-
ni ehl-i orften bircok Celali sefi tiremis ve “Celali eskiyasi”
olarak ayni seyleri icra etmisler kendi bdlgelerinde (bkz. Ca-
gatay Ulucay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Ha-
reketleri, 1944). Bizim 1643 avanz defterimizin hazirlanism-
dan kisa bir siire sonra, 1650’lerde diger bir Abaza, bu kez
Hasan Pasa, ayaklanmis yanindaki yirmi bine varan adamiy-
la. Ve bu béyle gitmis 1680’lerde “son Celali” Yegen Osman
Pasa’nin ayaklanmasina kadar.

Kaderin cilvesi mi? Celali Abaza Mehmed Pasa ile Kuyucu Murat ayni tiirbede
yatiyorlar (Istanbul-Vezneciler).
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Simdi gelebiliriz bizim levent egkiyas1 koylu cocuklarmin bu
buytik isyanlarda, yani buiyitk baslarin tepismesinte ne isle-
1i oldugu meselesine. Kisaca anlatalim. Koyini terk ederek
sansini baska yerlerde, sehzade kavgalarinda, medrese kapi-
larinda deneyen koy artig ve atig1 delikanlilarimiz buralar-
dan da umduklarini bulamayinca, bir kismi utancindan ol-
sa gerek, bir daha koylerine de donemeyince, caresiz isi ser-
serilige vurmus, akabinde de kendilerini eskiyalik ederken
bulmuslardi. Buraya kadarini anlatmistik yukarida. Bu es-
kiyalasma stireci genellikle 1550’lerden baglayip giderek iv-
me kazanip asrin sonuna kadar devam etmis anlasilan. Ama
1590’larda bunlann epeycesinin yukarida kendileriyle tanis-
ugimiz gelecegin Celali reisleri buyiik abilerle yollarinin ke-
sistigini varsayiyoruz. Tam varsayim da sayilmaz aslinda, bu
bulusmanin epeyce isaretleri var donemin kaynaklarinda.
Osmanli emperyal sisteminin ve ekonomik-toplumsal for-
masyonunun farkli kulvarlardan iki temel kaybedeni olan -
bu koylulerle askeri abiler bir noktada kader degilse de is-
birligi etmislerdi anlayacagimiz.

Tabii asla esiterin isbirligi degil bu. Bir kez reisler hala yone-
tici smifin mensubuydular, veya halen bilfiil yoneticiydiler;
yani beylerbeyiydi Huiseyin Pasa gibi, subasiydi1 Karayazici gi-
bi, Turkmen agasi Sekban bolitkbasiliktan valilige yiikselmis
sancak yoneticileriydi Abazalar gibi. Digerleri ise hala at binip
silah tasimas: yasaklanmis “raiyyet oglu raiyyet”tiler. Bunlar
vergi oder, digerleri toplardi. Normal kosullarda bunlar ka-
car, saklanir, digerleri kovalardi. Bunlar bir ufak sug isledikle-
rinde digerleri cezalandirird. Hi¢ yonetilenle yoneten bir olur
muydu? Olmazd elbet. Yani her ikisinin olaganiistii kosullar-
da hasbelkader bir araya gelmis olmasi onlarn birbirleri kar-
sisindaki konumlarim degistirmiyordu hicbir sekilde. Her ne
kadar sistemin kaybedeni durumuna diismuslerse de, her iki-
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sinin derdi farkliyds. 1lki kendine bir is, bir gecim kapisi ar-
yordu: “ne is olsa yaparmm, beyim!” O yiizden bir¢cok modern
tarih¢i onlarin durumlarinda olanlann epeycesinin is bulmak
derdiyle buyuk sehirlere aktigin ileri surerler. Her ne kadar
bendeniz bu yorumu fazlasiyla “modern” kentli burjuva 20.
ytizyll bilim insaninin saf fantezisi olarak gorme egilimindey-
sem de, tamam, az bir kisminin bu yolu da denemis oldugu-
nu kabul ediyorum. Cinku Istanbul'da bekar odalarimin say1-
siin da musterisinin miktannin da bu dénemde giderek art-
tigina dair sikayetamiz kayitlara rasthiyorduk orada burada.
Ama bunun kitlesel 6lceklere varan bir i¢ go¢ yaratug kana-
atinde degilim. Boylesine buyiik caph goctun bolgesel 6rnek-
lerini daha sonra, 17. ytizyihn anarsi ve teroriin zirve yaptig
dénemlerinde gorecektik, o ayr1.

Bu sebeple 1590’larda olan sey, bu hareketlenmis ve bir kez
yerinden olmus eski koyla delikanlilarin, yani levendat ta-
ifesinin asil kitlesinin eskiyaligin yamsira kendi kulvarinda
cam yanmis veya tiyneti bozuk baytik askeri abilerin kapi-
lanna y1g1imasiydi daha ziyade. Yoksa eski normal duzende
on bin kisilik kap1 halk: olan sancak beylerini gormek mum-
kun ma? En fazla savas zamani kendi bolgelerinin butun si-
pahileri ve cebelileriyle o kadar asker kendi yem ve yaragry-
la toplanabilir emrinde, seraskerin ordusuyla bulusacakla-
n toplanma sahrasina “Estergon kalesi” marslan esliginde,
cosku. ve debdebe icinde yururlerdi. Rivayet olunur ki, at-
hi vilayet askerleri o zaman hem ahlakh hem disiplinliydiler,
yol boyunca etraftaki meyve agaclarindan sahiplerinin izni
olmadan tek bir meyve bile koparmazlards; koparamn kel-
lesini koparirlardi!

Ah o eski giizel gunler. Halbuki ben bu tezi bitirip, memle-
kete dontup, bir yil sonra ders verdigim tniversitemden as-
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kere kacip yedek subay olarak “vatani hizmet”imi yapti-
ginda (ki y1l 1995°ti), geceleri koruma nobetinde bulundu-
gumuz egitim ucus alanmindaki ktcuk birligimizin kuman-
danlarimin, mangadan birka¢ Mehmetcik alip yanlarina, ji-
pe atlay1p etraftaki kavun tarlalarim talana gittiklerini gor-
mistim de sagkinliktan kala kalmistim oylece. Bir seferinde
bahgesinde al¢ak stirinme halindeki karaltilar1 goren tarla
sahibi tarafindan fark edildiklerinde, yaramazhik yapms k-
citk cocuklar gibi kendilerini nefes nefese zor bela kararga-
ha nasil attiklarina da sahit olmustum. Sonunda nébeti bitip
evine donerken, o subaymn beyaz Sahin otomobilinin depo-

su agzma kadar kavun doluydu. O kumandan da askeri s1-
~ mfa mensuptu, yaminda hirsizlamaya gotirdikleri ise koyla
cocuklan, isimsiz Mehmetciklerdi iste.

.Biz yine sadede gelelim.

1590’larda Anadolu kirsalinda bizim bickmn koylu delikan-
hlarin yaptigi da buna benzer bir seydi, boyle berbat bir it-
tifakt iste. Oyle bir igbirligiydi ki bu, talanc1 ve isyanci1 Pa-
sa'mn hem talanina hem isyanina ortak ediyordu onlar. On-
larla siddet ittifaki kurup icinden ¢ikuklari toplumsal sinif-
larim, masum koyli kardeslerini vuruyorlardy hep birlik-
te. Pesine takildiklan “6nder” kadronun da onlara “sen de o
dinyadansin, simfin bil, safa gel!” demeyecegi asikards; es-
yanin tabiatina aykin olurdu bu. Ote yandan, ¢oktandir si-
mfi sasmis, hatta artik “simifsiz”, “underclass” olan bu koy-
i ¢ocuklan bu ugursuz isbirliginde mevsimlik isciler gibi
en azindan kannlarm doyuruyorlard: (bunun kendileri i¢in
onemini de kiiciimsemeyelim asla). Belki etrafta at binip tu-
fek tasimanin da hevesiyle heyecanla caka satiyorlar, talana
ciktiklarinda koylu kardeslerine karsi daha bir acimasizla-
styorlar, siddet kantarimin topuzunu epeyce kagiriyorlardi.
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Acaba o koylii kardesleri, kendilerinin koylerinden aynimak
zorunda kaldiklan o zor gunlerinde, yani niifus baskisy, top-
raksizhik, fakirlik giinlerinde, kendilerini cok mu rencide et-
mislerdi de simdi kendilerince onun intikamini aliyorlardi
her talanda daha acimasizca davranarak, bilemiyoruz. Bura-
st iyice yabancisi oldugum psiko-tarih alanina girer ki, o kis-
m James J. Reid'in kitaby (Crisis of the Ottoman Empire, Pre-
lude to Collapse, 1839-1878, 2000) esliginde meraklhilarina
havale ediyorum.

Ama, her halukarda bu “ser ittifaki”nin bedelini geride koy-
lerinde kalarak buyiik bir gayretle veya baglilikla rencber
hayatim1 surdirmeye calisan zavalli koylu ailelerin odedigi
kesindi. Ciinkii onlard: bu ittifakin olanca siddetinin tizer-
lerine boca edildigi kitle. The Field adl1 filmde achik sininn-
da yasadiklan kosullarda bir kans toprag ele gecirmek ve-
ya ona tutunmak i¢in goziini sonuna kadar karartabilen Ir-
landali McCabe'nin, Richard Harris'in o muhtesem oyunuy-
la can verdigi o toprak adaminin dramina benzer sekilde, o
bir parcacik topragin cekim giicinden, kudretinden kendi-
ni kurtaramayan asil o buyik miskinler kitlesi. Hep merak
ederim, bu cocuklarin kendi ailelerinin yasadig: koyleri de
arada bir talan edip etmediklerini. Ya da bir bagka grup tara-
findan kendi koylerinin de, tabii geride kendi koyleri ve ak-
rabalar1 namina bir sey kalmissa, yeni sinifdaslarindan bir
baska grup tarafindan talan ediliyor olabilecegini dustuniip
dusanmediklerini, eger diisiiniiyorlarsa ne hissettiklerini.
Tarihgiligimiz bu kadar 6zel alana, duygularin sahasina ma-
alesef uzanamiyor. Bu da sizin muhayyilenize kaliyor.

Soz konusu tehlikeli ittifakin gerceklestigi ve reisimizin de
tugyana kalkugy anlarda, yani acik isyan tzere oldugu du-
rumlarda hem reis hem adamlari, yani bizim ¢ocuklar, hep
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birlikte “Celali” olmus oluyorlard:. Iste bu noktada ilk kez
esitleniyordu hepsi; devletin gozinde tabii. 1919 yilinda bi-
tin resmi unvan ve gorevlerinden siyrihp sine-i millete do-
nen Mustafa Kemal ile kendisine gonilsiz de olsa destek
veren vatan evladinin birden Istanbul hikiimeti karsisinda
esitlenmesi, hep beraber “vatan haini” konumuna dasmesi
gibi yani. Bulunduklari, goruldikleri, yakalandiklar1 yerde
ayrim yapilmadan birlikte haklanmalari ferman olunuyor-
du ya, onun gibi.

Bu “Celali” terminolojisi zamanla epeyce kamusal alana ma-
lolmus, hayli popiilerlik kazanmis olmah ki, cok gecmeden
devlet otoritesine isyana meyleden kapisi kuvvetli askeri re-
isler de aym terminolojiyi kendilerince kullanmaktan geri
durmadilar. Sadece “asil Celali"nin kendi pesine takilan Os-
manh ordusu ve onun basmdaki kumandan Pasanm oldu-
gunu soyleyen Karayazici degildi bunu yapan. Ise baslarken
kendi durumunu birazcik mesrulastirmaya cahisan, mazili-
yetine itiraz eden, hemen kendisine bir baska mansip veril-
mezse veya gorevinde ibka edilmezse halinin perisan olaca-
gim sayip doken biraz mizmiz tasra sancakbeyi veya Pasasi
da, sansim son kez denemek veya zaman kazanmak icin dev-
lete mesaj gondermeyi ihmal etmiyordu drnegin. Istekleri-
ni siraladiktan sonra tehdidi ekliyordu sonuna: “Yoksa kulli-
yen Celali oluruz, bilesiz!” Acik tehdit yani.. Oyle gorunityor
ki, Celali olmay bir kars: tehdit olarak kullanan bu reis abi-
ler ne yapuiklarinin gayet bilincindeydiler. Dahasi, Celalilerin
kendi tizerlerindeki gundelik teroriinden iyice sitka styrilmis
bir bolgenin zavalli koylu halki bile, artik takatlerinin kalma-
digr noktada caresiz devlete yazmaya basliyorlar, “boyle bir
zulim ve taaddi ne bir tarihte gorilmis ne de duyulmustur;
eger bu zulma bagimzdan def etmezseniz, busbutin perisan
ve perakende olmamiz mukarrerdir” diyorlardi. Yani dagilir
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gideriz, bunca ev bunca tarla ortada kalir, bu darlik zamanin-
da siz de bunca vergi gelirinden, hazineden olursunuz deme-
ye getiriyorlarch. Bu seslerine kulak verilmezse eger, onlar da
ayn tehdite basvurmaktan geri kalmiyorlardy: “Artik bizim
de Celali olmamiz mukarrerdir!”

Oyle bir toz duman ki ortalik, herkes her an celalilige mey-
yal, Celalilik diliyle konusur. Daha dogrusu gerektiginde o
dili de konusmasim bilir.

Tabii on altinci asrn bu son ¢eyreginde Anadolu koylisu-
nin ne kadarmin kendi icinden geng bekar ve/ya topraksiz
dinamik erkek nifusu disartya kustugunu, bunlarin ne ka-
darmin eskiyahga siiltk edip ne kadarimin da Pasa ve askeri
kapilanna kapilamip bir stire sonra hepten Celali oldugunu
rakamlarla 6lcebilecek, ortaya koyabilecek durumda degi-
liz. Kaynaklann Celali ordularinin veya isyan etmemis ama
rahat da durmayan sancakbeyi veya beylerbeylerinin kapi-
larinda besledikleri ve her firsatta etrafa musallat ettikleri
“Celali taranden” kag¢ bin adamlarinin olduguna dair ver-
digi daginik bilgileri alt alta koyup toplamak bilmem bir fi-
kir verir mi? Boyle bir hesapla, 17. yuzyihn ilk on y1h icinde
Ram, Karaman ve Anadolu vilayetlerinde kabaca 200 bin ci-
varinda bir Celali kitlesiyle karsilasabilecegimizi sdylersem,
nasil bir tabloyla kars1 karsiya oldugumuz daha iyi anlagt-
Iir saminm. Ki bu rakama irili ufakli daha binlerce eskiya ce-
tesinin kayitlara gecmemis munferit varliklarim dahil etmi-
yoruz bile. Gerisini varin siz hesaplaym (bu satirlan 6nce-
den okuma firsat1 bulsayd: Sitha burada mutlaka soyle der-
di: “Herkes bir giun Celaliligi tadacaktir!™).

Gercekten de su kadarim birlikte tahmin edebiliriz: Boyle
bir dongt bir kez basladiginda siddet sarmalinin her seferin-
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de ¢ok daha fazla sayida koyluyu, kendi halinde konar-go-
cer cadirlarini hedef aldig1, magdur ettigi, evsiz ¢adirsiz tar-
lasiz koyunsuz biraktig1 dusunilirse, en siddetli ve yaygin
olcekte yasanan, 1598-1608 yillan arasinda itk asamasi tam
on y1l siiren bu tarz bir Celaliligin yerinden yurdundan etti-
gi daha c¢ok sayida koyli kitlesinden her seferinde kendine
daha fazla miktarlarda adam devsirdigini varsaymak hi¢ zor
olmaz. Burada artik miinferit bir eskiyalik veya Celalilik de-
gil soziinu ettigimiz. Kolektif kor bir siddet sarmalinmin tret-
tigi cilginhik ve caresizlik hali adeta. Yukarida “nihilistic self-
destruction” nitelemesiyle anlatmak istedigim sey yani. Can
havliyle hayatta kalma miicadelesi; ve bunun tek mimkin
yolunun ayni siddetin pargasi olmaktan gectiginin farkinda
olundugu toplu Celalilesme hali. Kisacasi, Celaliyim, Celali-
sin, Celali... Kulaklannmizin sairane misralar olarak asina ol-
dugu bu halin gercek hayattaki karsihini bizlerin 20. yiiz-
yil muhayyilelerimiz tam olarak kavrayabilir mi bilemiyo-
rum. Boyle bir cinnet halinin sonraki donemlerdeki benzer-
leri siddetin daha tek tarafh ve organize kullanildig1 1915 ve
1938 soykirimlarinda gorulebilir belki. Isterseniz Celaliligin
ne mene bir sey oldugunu daha fazla grafik tasvirlere dok-
meyelim; meraklisina Mustafa Akdag ile Cagatay Ulucay'm
kitaplarin, o kitaplara eklenen yuzlerce cesit belgenin ken-
disini salik vermekle yetinelim bu noktada.

Biliyorum epeyce daraldiniz. Ama bazi hikayeler boyledir,
nefes aldirmaz insana, i¢ini bunalor, ruhunu karartir. Bizim
hikayemiz de maalesef boyle bir mecraya girdi (Leslie Hani-
mun, bir seferinde “biraz fazla abartmadin mi!” deyisini ha-
tirhyorum simdi). Yapacak bir sey yok, bu isin sonunun ne-
reye vardigim gorebilmemiz icin mecburen devam edecegiz
biraz daha. Aym zamanda, cevap aradigimiz sorumuzla ilis-
kisini de kurmamiz gerekecek bu anlattiklarmmizin.
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Son bir gayret...

Tarih kitaplarimin ¢okea yazdigt, terminolojisiyle sairlerin si-
irlerine kadar giren Celalilik iste boyle bir seymis. Sadece he-
def aldign kitleye degilmis zaran. Celalilik her seyden once
Celali'nin kendine yuk, kendine zararmis sevgili okuyucu.
Hani bizim Tayfun’un “erkeklik 6nce erkege zarar!” deme-
si gibi bir sey yani. Zarar isin sonunda elbette, ama en azin-
dan bir sire idare etmis olmali muntesiplerini bu tarz-1 ha-
yat. Erkeklik erkegi eziyor diye nasil ki ondan vazgecmiyor-
sak kolayca, aynen oyle. Sansi iyice yaver gidenler sunf bile
atlamay1 basarmus olabilirler, akilli olmay1 basarabildilerse el-
bette. Bir celali'yi “akilli ol, akilli!” diye kim uyaracaksa artik
o gunlerde. Sasiracaksimz ama devlet yine devletligini yap-
mus, bu “imkam” ashinda altin tepsiyle sunmus kendilerine.

Daha 1590’lardan itibaren, Iran savaslarmn tstiine gelen ay-
m sekilde uzun, yorucu ve yipratict Avusturya seferlerinde
Osmanh yonetimi giderek artan asker ihtiyacim kargilamak-
ta iyice dara dastaginde ayni insan kaynagina donmis yuzi-
ni. Sadece Celali abiler degil, devlet de ortalikta serseriyane
dolanan, eskiyalik eden bu hareketli levendat kitlesinden hi¢
olmazsa savasta yararlanmanimn yollanim arams. Ustelik bu
sefer “vatan tehlikede!” Yukandaki 6rnekte oldugu gibi sa-
dece kendilerinden kurtulmanmn hinzirca bir yolu olarak da
degil. Basbayag parali asker olarak istihdam etmeye baglanms
onlarn nispeten daha akillica olanlanm diyelim artik. Kay-
naklarin bazen “tufenkendaz levend”, cogunca da sekban ve
sarica olarak andig bu yeni savasc: tirti ashinda bir cesit basi-
bozuk askeriymis. Savas hazirliklari basladiginda, yani raz-1
Nevriiz’da Anadolu vilayetlerinden iclerinde ugurlusu ugur-
suzu, egkiyasi, Celali’si de olan binlerce goziipek ve bickin
serdengecti delikanliyl, sicillerine sabikalarina bakmaksizin
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sarica ve sekban boélukleri adi altinda bir araya getirip, basla-
rina da genellikle kul sinifindan simdinin ¢avuslari veya ast-
subaylari mesabesindeki bolikbasilanni dikivermis; bodylece
hepsini sancakbeylerinin hizmeti ve kumandasinda orduya
dahil etmis. Artik nasil bir temel egitimden gegirildiler, nasil
zapturapt altinda tutuldular pek bilemiyoruz. Ama bu konu-
da kendilerinden fazlaca bir beklenti de olmadigini tasavvur
edebilecegimiz bu s6zde “savasci” glruhunu, evet, bir basi-
bozuk cetesi olarak géormek yanlis olmaz.

Hem eskiya hem asker.
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Her ne ise, is isti. Ustelik parasi da vards, at binmek ve silah
da serbestti! “Tifenkendaz” tabiri zaten bunu ifade ediyor-
du. Boyle bir kitle daha ne istesindi. Eskiyaliktan, Celali or-
dularindan imparatorluk ordusuna... Az buz bir mesafe de-
gil yani katedilen. Muhtemelen havaya girip isi ciddiye alan-
lann da ¢ok olmustur; goze girip hic olmazsa bu sefer belki
bir umar elde edebilirler veya yeniceri esami defterine yaz-
dirabilirlerdi isimlerini. Ne bilsinler bu cahil koyliler bir yo-
lunu bulup kapag atsalar bile, o cok 6zendikleri askeri s1-
nif i¢inde bile hor goruleceklerini, “ecnebi”den sayilacakla-
rint. Tabii yine de bu tiirden kalici sinif atlamak pek azma
nasip olmus olmali.

Cogu ise nasil gittiyse oyle donmekteydi seferlerden, eger
canlarini kurtarabildilerse elbette. Tam sayilarin bilemi-
yoruz, ama Sekbanlar 17. yiizyiln baslarindan itibaren Os-
manh ordularinin giderek ayrilmaz bir parcasi olmaya basla-
dilar, sipahilerin ve yenicerilerin eski heyecan ve gayretleri-
ni yitirmelerine paralel olarak, firsattan istifade zamanla ku-
rumsallagtilar. Yuzyilin ikinci yarisinda 6nce uzun Girit ku-
satma Savast (1645-1669), ardindan yeniden patlayan Avus-
turya savaslan (1683 Viyana kusatmasi ile bayag garalta-
li baslayip, su Leh soylusu Sobieski'nin marifetiyle son an-
da kaybedilip, ardindan 1699’a kadar siirecek feci bir yenil-
gi tistiine yenilgi donemi yani) ile sekban bolukleri hem pra-
tik, hem ekonomik bir ¢6ziim olarak iyice yerlesti. Osman-
11 askeri sistemi bu yeni unsurlarla aktaracakt kendini 18.
yuzyila, epeyce degiserek ve yeni cehresiyle. Ki o ayr bir ba-
histir, meraklis1 Virginia Aksan’m ¢ahsmalarina bakabilir.

Bunlar anlatmamzin sebebi su sevgili okuyucu: Iste bu sek-
ban bolukleri goruniirde Anadolu kirsalinda ¢1g gibi buy-
yen serseri ve Celili eskiyasinin bir kistim i¢ine almakla
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birlikte, heniiz daha siddete bulasmamis ama buna her an
meyyal teyakkuz halinde bir o kadar da koylu ve konargo-
cer kitlesine, yani su bizim miskin bekar erkekler kitlesine
yeni bir imkan, bir gecim kapisi gibi goriinmiis. Gercekten
bir nebze boyle bir islev de gormemis degil. Yani kotit yola
dismemis “namuslu” koylit cocuklan da bu isten faydalan-
nus pekala.

Her ne ise, bu yolun, yani sekban yazmanin da hicbir derde
derman olmadi@ kisa siirede anlasilacakti. Sebebi basitti: Sa-
vag zamam bir bakima kuru kalabalik olan bu kitlenin savas
esnasinda bile giivenilemezligi, her an dagiliverme ihtima-
li bir yana, esas sorun savas sezonu kapandiginda, yani son-
bahar bastinp bir dahaki sefere kadar serbest birakildiklarmn-
da baghyordu. Parasiz kalan sekban kitleleri bu kez ya emrin-
de olduklan sancakbeyi veya beylerbeyinin kap: halki olarak
boluk teskilatlanm goériniirde muhafaza ediyorlar, ama co-
gu zaman “organize birlikler” olarak basibos kaliyorlar, ister
kendi adlanna ister Pagalanmin adamlan olarak baghyorlard:
etrafi kolacan etmeye, devre ¢tkmaya, yagma ve talana. Yani
bu yeni imkamn o koyli ¢ocuklarini 6nce epeyce tekinsiz bir
yola soktugu, bir iki savas ve arada da bolca talanla sonunda
getirip eskiyalik secenegine mahkam ettigi ilging bir tecriibe.

17. yuzyl, boylece, Anadolu vilayetlerinde bir bakima sek-
ban-sarica boluklerinin siddetiyle 6zdeslesmis kisa siirede.
Yani hukuk dis1 “i¢ gavenlik” odakh, koruculuk hizmeti de
yerine getiren bir cesit 6zel destabilizasyon birlikleri. Zama-
nimizin JITEM’L gibi bir bakima. Legal birer kurum olarak
mesruiyetlerini koruduklaninda dahi birer Celali gibi davran-
maktan geri kalmiyorlardi. Resmiyetin korumas: altinda is
goruyorlardi. Ama bundan sikildiklarinda veya sahipsiz, ar-
kasiz kaldiklarinda da kolayca sug cetelerine déniisebiliyor-
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du Sekban Bolukleri. Bir adim sonrasinda ise buyik abilige,
yani isyanci Celali reisligine acik bir kariyer kulvar bekliyor-
du kendilerini. Nitekim donemin one ¢tkan bircok Celali li-
deri Sekban bolukbasihgmdan palazlanmsti. Bu basariy1 da
devletin hanesine yazip, devam edelim. Ama ilerlemeden 6n-
ce, bu resmin bir benzerinin, baslangictaki sebepleri farkh da
olsa ig bir kez raydan ciktiktan sonra bilhassa Alman memle-
ketlerindeki yikic1 sonuglarnyla Osmanh'nin bu déneminde-
kine benzer bir ortam yaratan “30 Yil Savaslan”nda (1618-
1648), bir baska benzerinin ise ¢ok sonra, ta 20. yuzyilin bas-
laninda i¢ savas ortamindaki Cin’de de goruldagani hatrla-
tabm okuyucuya. I¢ savas veya uzun savas ortamlarmn orga-
nize siddet orgitlenmeleri agisindan epeyce yaygin, hatta ev-
rensel bir olgu ile kars1 karsiyayiz, oyle anlasihyor.

Halil Inalcik'm asil “eskiya-asker” olarak isimlendirdigi bu
nev-zuhdr parah asker sinifi iste esasen bunlardi. Sonunda
1580’lerde Anadolu koylerinin disariya kustugu bu buyuk
kitlenin yolu zaman icinde sadece Celali buyuk abilerle de-
gil bizatihi devletle de kesismisti bu noktada; her seferinde
daha buyuk bir caresizligin urettigi daha tehlikeli ve yakici
bir “ser ittifaki” ortaya ¢ikiyordu bir anlamda. Bu sefer dev-
let de bir bagka kulvardan daha dogrudan katkida bulunmus
oluyordu o Celalilesme siirecine ve siddet anaforuna.

Osmanli kaynaklarimin bu donemde sikea atifta bulundugu,
bizzat padisah fermanlarina yansiyan “Celali zalemesi” ve-
ya “Celali zalmu"nde artik devletin de dogrudan pay1 vard.
Devlet kisa zamanda ona ortak olmus, onu palazlandirms-
t1 bu politikasiyla. 17. yiizyihn geri kalan kisminda hem bu-
yiik Celali Isyanlar’'min hem de yaygin eskiyaligin ana kitle-
sini hala vasifsiz koyla cocuklan olusturmaya devam ettiy-
se de, 1623’te Abaza Mehmet Pasa ile baslayan surecte artik
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bunlarin en etkili kesimi ve elebasilar bayuk ol¢iide bu ye-
ni tur eskiya-askerlerler arasindan ¢ikmaya baslamisti. Os-
manh tagrasinda hukuksuzluk iyice kok salmaktaydi bu ya-
n-mesril, yar-resmi yapilarla. (Hukuk meselesine hig gir-
meyelim; adaletin ne hale geldigini bu hikayemiz zaten anla-
tiyor bastan sona. Adaletin temsilcileri kadilarin da bu stre-
ce donemin ruhuna uygun bir sekilde katkida bulunmaktan
geri kalmadiklarim belirterek gecelim. Isteyene de Inalcik’m
“adaletnameler” makalesini tavsiye edelim bir kez daha).

Osmanh tarihinde “Celalilik” olgusunun 1610’lardan sonra-
ki ikinci kusag artik icinde kendini yeniden uiretebilecegi ve
eylemleriyle varhgim kolayca mesrulastirabilecegi en uygun
kurumsal cerceveyi de bulmus / yaratmis oluyordu boyle-
ce. 1590’lardan 1608’e kadarki ilk donemin kontrolsiiz sid-
deti giderek daha organize bir siddete dogru evrilmisti onla-
rn elinde ve sayesinde. Ashnda en tehlikeli gelisme buydu,
cinka kurumsallasarak kahcilasiyordu siddet Anadolu kar-
salinda bu basibozuk Sekban ve Sarica ceteleri tizerinden.

Kendisinin de sik sik gazaba geldigini gordugumiz tabiat
babanmn yaptiklarnim da ihmal etmeden, buraya kadar hika-
yemizi olaylarin merkezindeki esas oglanlar ve buyiik abiler
uzerinden anlattuk. Yani Anadolu kirsahimin arettigi fazlahk
fakir miskin koyla cocuklan ile bir noktada onlarn yollari-
nin tehlikeli bir sekilde kesistigi buytk cogunlugu askeri si-
nifa mensup her tir ve boydan isyanci Celali reisleri. Bu iki-
si bir araya geldigi anlarda “isyan” oluyor, dagildiginda ise
kronik “eskiyalik” kaliyordu geriye.

1598-1608, 1622-28, 1652-1660, ve 1685-88 yillarinda ben-
zer sekillerde patlayan buyiik Celali Isyanlarimim 17. yuzy:-
Iin tek alameti farikasi olmadigim hemen soyleyelim. Her
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ikisinin kesistigi noktalarda ise askeri siifin yenicerisinden,
altibolik halkindan tutalim timarh sipahilerine varincaya
kadar genis yelpazesinden ortaya ¢ikan her cins ve buyuk-
luklerdeki “Celali egkiyas1” her haltikarda her yerde her za-
man faaldi ta 16. yuzyihn ortalarindan beri. Butin bu aktor-
lerin ortak katkisiyla olup biterken her sey, onlarn yaygin
siddetini besleyen, ona giindelik temelde en kalic1 ve kro-
nik katkiy: yapan diger 6nemli faktoru, yani durmak bilme-
yen savaslan da unutmamak, sahneyi hazirlayan ve her da-
im ayakta tutan “uygun ortam yaraticis1” kategorisinde bu
denkleme dahil etmek lazimdi. Anilan buytik isyanlarin bas-
tirilmasiyla birlikte kendi rutinine donen bir kronik eskiya-
higin hi¢ durmaksizin devam eden savaslarla surekli kilin-
digim, iyice kurumsallastigimi dusuntiniz. Ancak boyle bir
baglamda, modern politik zihnin biyiik bir yamlsa(t)mayla
bizi inandirmaya calistigimin aksine, Osmanli devletinin, ya-
ni politik merkezinin bu kolektif siddet tablosuna ¢ok kri-
tik 6nemde katki yaptigym goérmemiz mimkiin olabilir. Bu-
rada da Karen Barkey'nin diger cahsmasim (Empire of Diffe-
rence. The Ottomans in Comparative Perspective, 2008) salik
verelim okuyucuya.

Bizim yakindan baktigimz 1640’lara kadarki dénemin pa-
yna toplam otuz-kirk yil siiren Iran ve Avusturya savasla-
n dismistii. IV. Muratin son zamanlariyla ve Sultan Ibra-
him’in gorece savassiz gecen kisa donemleri bile bir dizi is-
yanla dolmusken, hemen ardindan 1645’te baslayip yirmi
yil stirecek Girit Kusatma Savasr'na hangi politik irade hangi
gucine dayanarak girismisti? Yukarida hikayesini anlattig-
miz siddet tireten, siddetin turettigi aym kitlenin bir kismim
bu kez deniz levendi olarak savasa siirmenin gerisinde ne gi-
bi bir strateji yatiyordu? Ya, hazine ve asker kayna@ tasralar,
* ki batan bu asirda Balkan vilayetlerinin hali de daha iyi de-
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gildi ashnda, Koprililer devrinde tam da kendilerini topar-
layacakken azicik, 1683'te girisilen son Viyana seferinin ge-
risinde hangi mantik ve lojistik vardi? Son dakikada kaybe-
dilmeyip kazanilsayd1 dahi, Osmanh hangi imkanlariyla bu
sehri, o topraklan kag yil elinde tutabilirdi 6rnegin? Maglu-
biyetin, ardindan gelen on kisir yilda ddettigi bedelden da-
ha az m1 olurdu acaba Osmanlr'ya oray: elde tutmaya calis-
manin aym stre icindeki muhtemel ekonomik, toplumsal ve
askeri maliyeti.

Demem odur ki degerli okuyucu, bu ¢ilgin savaslara o ko-
sullarda girmenin emperyal jeo-politik gerekgelerini diisiin-
meye yatkin bir zihin, bunlara karar veren politik iradenin
bu kritik kararlarinin en géranur toplumsal maliyetinin yu-
kanda anmlan siddet sarmalin pekistirmek ve kurumsallas-
tirmak oldugunu teslim etmekte zorlanmayacakur. Yukar-
da sozini ettigim 30 Yil Savaslari da bir noktadan sonra ak-
la ziyan topyekiin siddet ¢ilginhig aretmemis miydi? Her
halikarda bu savaglann, paralel giden ekonomik ve toplum-
sal kriz anlarinm egkiyas: ve Celalisiyle birlikte yaratug: po-
ptler / kolektif siddete icinde kendisini yeniden tiretecegi
kosullar 1srarla yaratip sundugu ¢ok agik. Hikayemizde pay
sahibi her bir aktoriin bu kosullarda en ¢iplak halleri ve bi-
cimleriyle kendilerini mesrulastirmakta hi¢ de gicluk ¢ek-
medigini aym aciklikta soyleyerek bitirelim bu fash.

21

Tekrar gelelim Amasya’ya ve “ne oldu?” sorusuna. Yukari-
daki sayfalarda iisenmeden bu kadar ayrintisiyla anlatugim
Celalilik eksenli bu stire¢ butiin boyutlar1 ve aynnulariy-
la Anadolu sathinda oldugu gibi Rtim Vilayetinde, Amasya
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sancag ve kazasinda da yasanmisti. Bu kesinlikte soyleyebi-
liyordum, c¢tinki taradigim donemin kaynaklarinin hemen
hepsi bunu acikea ortaya koyuyordu. Etrafi dért bir yandan
daglarla cevrili iki biyuk ve verimli ovay: iceren Amasya
kazasi kirsali, yani doktora ¢alismamin konusu olan boélge,
hem eskiyahigimn hem Celaliligin her tiriine gayet musait bir
topografya sunuyordu. Saldiriya ¢ok agikti, savunma siste-
mi diye bir sey yoktu diger biitiin ovahk yerler gibi. Bu ova-
lar 16. yizyil boyunca giderek yogunlasan koy yerlesmele-
ri, artan niifusu ve iretken koyleriyle kolay hedef tegkil edi-
yor, oldukea da cezbediyordu her tarlu saldiriyr. Daglar sal-
dirganlarin kolayca kacip saklanmasina elverecek kadar mu-
sait ve yakindi. Ozellikle Kuzey, Giiney ve Dogu yonlerinde
akan derin nehir yataklan ve gegitleriyle bu ovahik alandan
kolayca ¢ikip, kendilerini komsu kazaya veya sancaga atma-
lan da hi¢ zor olmuyordu saldirganlarin belli ki. Tipk: 16.
yuzyl sonlarmdaki Edremit gibi.

Onceki bolumlerde isaret ettigim Astagul, Merzifon, Gel-
digelen ve Gelikiras nahiyelerinin buyik ve zengin koyle-
ri tam da boyle kolay gecis yollarimin oldugu guzergahlar
uzerindeydi. Bu yuzden olsa gerek, irili ufakh en ¢ok sayida
koy buralarda bosalmis, buralarda bulunan nifusu iki yuz -
¢ yiiz neferin tizerindeki butin bityiik koyler 1643’ gelin-
diginde on-yirmi nefer barindiran yan harap zavalli hayalet
yerlesimlere donmiistii. Zor zamanlarda bir sigmak gibi go-
rilen bolgenin vakif koyleri de care etmemisti durumu kur-
tarmaya; onlarin durumu da pek farkh degildi, esit derece-
de zarar gormuslerdi butin olup bitenlerden. Her ne kadar
1641 tahrir emri kacgun reayamn epeycesinin bu koylere ve
askeri ciftliklerine yoneldigini belirtiyorsa da, Murad Efendi
belli ki oralarda da farkh bir manzara gorememisti. Yazdig
defterde vakif koylerinin de diger yerlerden fark: yok goru-
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1630'larda Ram vilayetinde kéyler ve tunarlar biiyiik 6lciide hali ve harapti.

nuyordu. Artik vakif yonetimi ve askeri ¢iftlik sahipleri ba-
ytik bir ¢aba ve basaryla saklamay1 basardilarsa onca kacgu-
nu, giinahlan boyunlarina diyelim. Ama bunun yine de pek
akla yakin geldigini soylemek zor, ctinka is devletin vergi
sayimlarindan saklanmaya geldiginde koyla her zaman her
yerde ve kosulda bunun da en iyi yollarin: bilirdi zaten! Di-
ger koylerin ahalisi bir iki yildir ortalikta sayim yapildigim
haber alir da 6nlemini almaz miydi1? Bu da onun hayatinin
en 6nemli gerceklerinden biriydi ne de olsa.

Bu 6zellikleriyle Amasya kazasi kirsal da siddetten fazlasiy-
la payim almis 1580’lerden sonraki donemde. Daha evvel is-
mi gecen butiin buyik Celali ordularmin yolu birkag kez bu
cografyadan gecmis; onlan takip eden Osmanh ordulan da
sik sik bolgede konaklamislardi. Her seferinde on bin yirmi
bin kisilik ordularin bu ge¢me ve konaklamalarinin normal
gecis ve konaklamalar olmadigim belirtmeme herhalde ge-
rek yoktur. Kagmaca kovalamaca, ve bu arada da basmnin ¢a-
resine bakmaca... Yani kacan Celali ordularmin niteligi za-
ten maltim, bir ¢ekirge afeti benzetmesini yapmistim yukarn-
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da. Tam anlamiyla y1kim, talan, soygun... Bunca serdengecti
kendisini nasil nereden doyuracak? Ustelik de bu kadar tah-
rip olmus, tarimsal tretimi buyik 6lcude azalmus, yer yer ta-
mamen durmus Anadolu kirsalinda. Kovalayan Osmanl: or-
dularimin durumu da farkh degil; onlar da giderek aym in-
san kitlesinden adam devsirmeyle en fazla bin-iki bin kul as-
kerinin egliginde sisirilmis Celali birliklerinden olusan soz-
de askerler, onlar da en az digerleri kadar tehlikeli. Hatta
zorda kalan kolayca diger tarafa gecebiliyor. Ne Celali lide-
rinin bundan bir sikayeti var ne de Osmanh Pasa’sinin. Iste-
yen Evliya Celebi’yi bu gozle tekrar okusun.

Bolgemiz bu donemde sadece gelen-gecen bu bityiik Cela-
lilerin ve gectigi yeri kurutarak giden ordularinin ugrak ye-
ri olmakla kalmams. Koca Ram vilayetinin basina vali diye
atananlardan tutunuz, bizzat Amasya’da sancakbeyligi ede-
nine kadar bolgemiz kendi Celalilerini de ¢ikarmaktan geri
kalmamms. Mesela, daha 1604’te Ram Vilayeti Beylerbeyi Sa-
11 Ahmet Pasa’nin kapisinda ¢ogu Celali cinsinden tam yir-
mi bes bin silahli adami varmis (Osmanh belgelerinin ver-
digi rakamlann ne derece gercegi yansittigimn fazla 6nemi
yok burada; varsayin ki on bin adami olsun!). Dénemin ve-
ziriazami daha iki y1l 6ncesinden bu Pasa’nin emrindeki kil-
li egkiya ve leventle bolgede fesat halinde oldugunu bizzat
yazmisti padisaha bir telhisinde. Daha ibretlik olam ise su:
Bir.y1l sonra aymi vezir, aym Pasa’y1, yani Rtm beylerbeyi-
ni, bu sefer kapusundaki “miitkemmel yarar ve namdar ve se-
cd‘at-si‘ar” adamlariyla bir suredir bolgeye musallat olan bir
bagka fesatcibasi Karakas ve adamlarin: bir giizel bozarak
“din 0 devlete azim hidmet” ettigini yazip, yere goge sigdira-
mamis! “Yok daha neler!” dedirtecek derecede daha daha il-
ginci ise su sevgili okuyucu: Bu “beylerbeyi”nin bozdugu o
Celali mel'unu, yani Karakas’ birkac yil sonra dénemin en
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buyiik Celali ordusunun lideri Tavil Halil'e kars: savasirken
goriyoruz; ustelik artik Karakas Ahmet Pasa olarak! Kimbi-
lir nerenin valisi oluvermis o arada. Soylendigine gore neden
sonra uslanip, nedamet getirmis ve bolge ahalisinden helal-
lik bile almay: ihmal etmemis neredeyse. lyi giizel de, yine
“bade harabi’l Basra!” -

Burada karsimiza ¢ikan, Sarica Sekban rneginde gordugu-
miiz eskiya-askerin daha iist kademedeki muadilinden bas-
ka bir sey degil aslinda: Celali-valiler ve Celali cinsinden
adamlan. Talihsiz Amasya bolgesi ve Ram’'da da hi¢ eksik
degiller gorduginuz gibi. Anlayacagimz, coktandir koyun
kurda emanet edilmis. Gerisi reel-politigin degisen gug den-
geleri ve intisap iliskilerinden ibaret. Diintin eskiyasy, katili
bugunin din ve devletine secaatle hizmet eden serefli kahra-
manna donusebiliyor bu surekli degisen dengelerin yaratti-
1 ozel retorikte. Ah sevgili okuyucu, “devran eski devran!”
dediginizi isitir gibiyim bunlan okurken.

Misaadenizle azicik daha devam edelim birkag baska 6rnek-
le. Y1l 1607-08; bu sefer Ram’un eski beylerbeyi Yildizhi Ib-
rahim’i Amasya, Zile ve Gedegra kirsalin: tarimar ederken
gorilyoruz. Etrafa saldin ve talanim o dereceye vardirmus ki,
bolgenin butun sancakbeylerinin kuvvetlerini birlestirerek
bu Celali’yi ve eskiyalardan olusan ordusunu bertaraf etme-
leri emredilmis. Neticeyi bilmiyoruz; ama gidenin yerini bir
baskasinin rahatca doldurdugu bir ugursuz donemdeyiz go-
rilduagu tzere. Corum’a vali olarak atandiginda, Karayazi-
crnm binlerce adamim ortalia saldigim, Amasya ve Tokat’a
kadar uzanan bolgeleri kulliyen talan ettiklerini de biliyo-
ruz mesela. Hatta kendisinden sonra yerini alan kardesi Deli
Hasan'in ve otuz bin adaminin da Ram’da ve ciimle Anado-
lu sathinda aym: “rutin”i sirdurduklerini de.
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Ylldlzh Ibrahlm in manfetlennm belgesidir.

1608’¢ kadar nefes aldirmamacasina bir dogal afet gibi in-
sanlarin tizerine ¢oken ve hi¢ kesilmeden biitiin Anadolu vi-
layetlerini bastan sona yerle bir eden bu ilk Celali dalgasi-
nin siddeti ve yol actign tahribatin boyutlarinin o donemde
eli kalem tutan herkesi olayr hangi kelimelerle tasvir edecek-
lerini bilemez hale getirdigini anliyoruz. Koyler, kasabalar,
iclerinde nisbeten korumas: saglam Amasya da dahil olmak
uzere koca koca sehirler bu siddet ve yikimdan fazlasiyla
paylarin1 almislar. Asil kitlesel panik ise, tamamen koruma-
siz kalmus, her tarli imkansizhk icinde caresizce kendini sa-
vunmaya calisan kirsaldaki koylerin bes on kisilik il-erleri-
nin veya topraktan derme ¢atma yapabildikleri uyduruk pa-
lankalarin sagladign kisa sireli direncin de kolayca kirilma-
styla baslamis olmah. Binlerce, on binlerce, ytizbinlerce koy-
li koylerini, obalarin terk etmis, Osmanh belgelerinin diliy-
le “cela-y1 vatan” etmisler. Once canim kurtarmak icin dag-
lara vurmus cogu. Koyler, mezraalar bosalmus. Bir kism ise
en yakin korunakh kasaba veya sehirlere asusmisler, daha
az1 ise daha uzaklara gitmeye calismus, Istanbul'a atms ken-
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dini, hatta Karadeniz’e yakin olanlar ta 6te yakaya, Kefe'ye
kadar kagmakta bulmuglar careyi.

Donemin gorga tamg itibarli Osmanh tarihgileri anlatiyor
(Na’ima, 11, TTK: 808-809; Katip Celebi, Fezleke, II: 167):
IV. Murat 16307larda Iran seferine bizzat bagbugluk ederken,
Kayseri'ye yaklastiginda bir gariplik sezer ortalikta. Gunlerdir
menzilden menzile yirurlerken ordusuyla etrafta hicbir can-
hilik emaresi gorulmemis, hicbir meskan koye, insana rastla-
mamuslar. Gordukleri tek sey bosalmis koyler, harabeler... Ca-
girmis hemen vezirini, sormus: “Bu ne istir vezirim? Nerde
benim koylim, reayam?” Vezir aruk hemen mi cevap vermis,
yoksa kisa bir sorusturmadan sonra mu, her ne ise: “Sultanim,
bu kazalarin, ki ahalisi hep sadik Ermeni kullarimizmms, cam-
~ le zengin ve buiytik koyleri perakende olmus Celali havfinda;
Istanbul go¢misler.” Padisah ne desin, tiziilmis tabii bu ise.
Emretmis, tez elden bu isle ilgilen, geri getir ahalisini bu koy-
lerin; memleket tekrar senlensin, abadan olsun benim adalet-
li yonetimim altinda, demis. Vezir de “hah hay Sultamm” de-
mis. Demis ama, kolay mu Padisah’in bu dilegini gerceklestir-
mek. Na'ima yaziyor ki, s6z konusu vezir sefer dontisii bu isle
canla basla ilgilenmis, ama bir netice alamamus; kimseyi geri-
ye dondirememis, hicbir koyii senlendirememis. Ama bu ara-
da yapilan bir vergi sayiminda ortaya ¢ikmus ki, Kayseri sanca-
gimn bu kacgun Ermeni ahalisi az buz degilmis. Bunu da Rho-
ads Murphey ¢ikarmis ortaya Osmanh arsiv belgelerinden.
Ona gore sayilari 35-40 bine balig oluyormus. Ve gercekten
de Istanbul'un bat1 yakasinda, yani Anadolu'daki beladan ye-
terince uzakta, payitahtin hemen dibindeki kdylerde ve ekabir
ciftliklerinde 1rgathik yaparak hayatta kalmaya calisiyorlarmus,
caresiz orada defter etmis, vergiye yazmislar onlar1.

2 Rhoads Murphey, “Population Movements and Labor Mobility in Balkan Con-
text: A Glance at Post-1600 Ottoman Social Realities,” in Melek Delilbas1 (ed.),

205



Yani diizen bir kez bozuldu mu, kacgunun bir daha geri
donme ihtimali yok denecek kadarmis. Donemin tahrir ve
avanz defterlerine “hali ve harab” diye yazilan veya hig esa-
mesi okunmayan o koylerin gerisindeki hikayenin de as-
i buymus iste. Ha 1470’lerin Dogu Anadolw’daki ¢atisma-
lar1 ve savaslari, ha 1600’lerin Celali havfi; her ikisi de bun-
lara muhatap olan koylit i¢in aym kapiya ¢ikiyormus sana-
yi Oncesi tarim toplumlarnda. Diyeceksiniz ki Sanayi Devri-
mi oldu da ne oldu? Insanlar yine yerinden olmadi mi? Av-
rupa memleketlerinde kirsal niifus sehirlere fabrikalara ak-
madi m1? Bu kez kentli proleteryaya doniismedi mi? Ta 20.
yiizyilin ortalarina kadar onlarnn sefaleti de devam etmedi
mi kag nesil boyunca? Az daha devrim yapacaklardi bu yiz-
den, ama her nasilsa bir becerikli 6nder bu isi yine kirsal
proleteryanin daha yogun oldugu bir memlekette yapiverdi
sonunda 1917'de. Hani koylu daha direngen olurdu degis-
meye? Belki oyleydi gercekten, keramet koylude degil belki
de devrimci 6nderdeydi sahiden de.

Aym sekilde, 19. yuzyihin milliyetci devrimci siddeti ve ¢6-
zilen imparatorluk yapilan bir kez daha darmadagin etme-
di mi milyonlarca insani; kitlesel katliamlara tabi tutmadi
m1 onlari bu kez 6zellikle dinine, cinsine bakarak? Koca Os-
manh Rumelisi, ardindan Anadolu vilayetleri son kez temiz-
lenmedi mi “yaramaz unsurlar”dan 20. ytizyihin basinda?
1600’lerde en azindan canlarim kurtarmay: basaran Kayse-
rili Ermenilerin ka¢inci gobek torunlar1 1915’lerde onlar ka-
dar sansh degildiler ne yazik ki; soylari kinildi neredeyse, de-
gil mi? Ya da ben bu tezi yazarken Manchester'da, yani sa-
nayi devriminin dogdugu ve kisa siirede milyonlarca kirsal
nifusu isciye, sehir proleteryasina doénastardagi yerlerden

South East Europe in History: The Past, The Present and the Problems of Balkano-
logy (Ankara: Ankara University Press, 1999).
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birinde, ustelik de yapildiginda camurlar icinde tuvaleti bi-
le olmayan standart isci evlerinden birinde oturup yazarken,
durum farkh miych Tarkiye’de?

Bu kez Kiirt siyasi hareketinin yaratug olaganustu siddet
kosullarinda gozlerimizin 6nunde bosal{tillmad: mi, yer-
le bir edilmedi mi yuzlerce, binlerce kdy ve mezraa, yakil-
mad1 m1 onca tarla ve orman Kurt cografyasinda? Akma-
di mu yuizbinlerce Kurt koylisu, gocebesi caresizce sefil bir
hayatin icine Diyarbekir'de, Van'da, Mersin'de, {zmir'de, Is-
tanbul'da? Ve hatta ta Londra’da! Hala bos degil mi oralar
1990’lardan bu yana gecen bunca yildan sonra. Kalan hara-
belerde kimler yasar, kimler neyi korur hala? Senlenmesi
mimkin mu artik onca kdyin, mezraanin? Ya neredeyse
soylar1 kirilan zavalli koyun cinsinin, onlarin ayag geri gi-
der mi o topraklara bir daha?

Hepsi birbirine ge¢medi mi hayatimda ve zihnimde bu te-
zi yazarken Celali’nin, Osmanh'nin siddetiyle Cumhuriyet
devletinin, PKK'min siddeti? Tam da o yillarda bir bicak gibi
karnima saplanmadi m1 o meg'um parali askerlik uygulama-
sinin butiin saga1 ve solcu arkadaslarim ilk kez itirazsiz bir
araya getiren o milli birlik kampanyasi. Sitki kardesimin ak-
rabalarinin basina bomba olarak diisecek, fazladan bilmem
kag yuz Kurt'a faili mechule yollayacak silahlara gidecek o
ortak hazineye katkida bulunmay tam da bu yiizden reddet-
memis miydim o yillarda? Doéndigiimde, 1993 ve sonrasi-
da, Hacettepe’deki boliumumde tekrar is basi yaptigimda, ay-
rilirken “sallandiracaksin birkag tanesini!” diye politika tire-
tirken biraktigim en celalli ve milliyetci bir hocamizi bu kez
mezraa ve koy bosaltma fikrinin savunuculugunu yaparken,
hatta bu politikaya o zamanki konumu tuzerinden katkida
bulunmakla 6gunirken bulmustum.
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Bu tezin hikayesi biraz da boylece bilinsin diye degil mi otu-
rup bu acayip kitab1 yazmaya kalkismam bunca yil sonra.
Sadece biz tarihciler degil, yazdigimiz tarihler de yasadig:-
miz hayatla sinaniyor demek icin degil mi biraz da?

Biz yine 17. ytizyila atalim kendimizi (ah sevgili okuyucu,
su seceneklerime bakin da galun, aciyin halime; oy ki oy!).
Celali terortunden yerini yurdunu terk edenlerden soz edi-
yorduk. Kendilerini uzak diyarlara, sehirlere atanlardan.
Ama herkes bu kadar sansh degildi tabii. Nasil basa ¢ikarsi-
niz dogrudan size yonelmis bu ¢ilgin siddetle? Tamam, er-
kekligin onda dokuzu kagmakmus, lakin durum su ki 6n-
ce yerinizde yurdunuzda var olmay:1 deniyorsunuz haliyle.
Eline tifegi, o yoksa kazma kiregi alip kars1 koymak tabii
ki mtumkun, ama neticesi pek bir agikar. Koyunuzin etraft
miisaitse, topraktan, ¢ali ¢irpidan bir palanka cekebilir i¢in-
de hem yasar, hem kendinizi savunursunuz. Tipk: Ortacag
kale-yerlesmeleri ya da Vahsi Bat'nm oncu beyaz yerlesim-
cileri olarak yerli kizilderililerin topraklarinda kurduklarina
benzer. Ama bu da her yerde kolay degil; arac gerec, imkan,
vs., meselesi. Olsa da tarlalar her halukirda disanida kalm-
yor mu? Nasil eker bicer, nasil hasat eder, nasil korursunuz
uréninizi?

Son care bir Celali’ye kars: bir bagska Celali'yle anlagirsiniz
sizi korumas icin, caresizce. Tipki Bau Anadolu’da Cenne-
toglu isimli pek tekin olmayan bir sipahi eskisiyle giristikle-
ri boyle bir pazarlikta oldugu gibi koyli ahalisinin. Igbirli-
gi yapasiniz ki, adamlariyla korusun sizi. Eyvallah da bu or-
tamda kime ne kadar givenebilirsiniz? Oyle de olmus ni-
tekim, Cennetoglu kisa siirede melanetini gostermis, ha-
vaya girmis, sonunda donip korumakla gorevli oldugu in-
sanlarn arasindan kendi silahli maiyyetini olusturup bu se-
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fer birlikte etrafi vurmaya baslamslar! Dahasi var: Sonunda
isi iyice azitip faaliyet alamim uistesinden gelemeyecegi dere-
cede buyutiince devreye giren devletin askerlerinin de yar-
dimiyla koyli zor bela canimt kurtarmis bu sozde “kurtan-
a” Celali'den, epeyce cam yandiktan ve can yaktiktan son-
ra. Ama bu sefer de bagka bir belaya diicar olmuslar ki, sasar
kalirsiniz. Meger bizim Cennetoglu daha bastan pazarhgm
yaparken, ahaliden bu anlasmay1 bozmalan halinde nikah-
larmin dusecegine dair yemin billah da almamis m1? Bu he-
saba gore, sonunda Cennetoglu’'ndan kurtulmay1 basardik-
larinda bu kez kara kara dustinmeye baslamslar: Acep ka-
rilarimiz hala bize helal midir, yoksa nikahlarimiz dasmus
mi sayihir bu durumda! Careyi gidip miftuye damsip ondan
fetva almakta bulmuslar. Neyse ki miifti efendi halden an-
lar bir adammus, el cevap: “Hayir, dismez!” Simdi reayanin
bu haline giiler misiniz, yoksa bu hallere dusurilmus olma-
larina m aglarsimz?

Iste boyle sevgili okuyucu, boyle nice hikayeler vardir da
hepsi malamumuz olmadigindan anlatamiyoruz, biz de bile-
miyoruz her bir detay1. Bildiklerimizden, bilebildiklerimiz-
den, bizlere ulasabilen bilgilerden, isaretlerden gidiyoruz sa-
dece; kafidir degildir, oras: sizin bileceginiz istir. Ben mu-
saadenizle hikayemizin belini usulca ve son kez tezin temel
sorusu yonine kirip, énce bu gidisatin dogurdugu neticey-
le devam edeyim; fazla da uzatmadan bitireyim hayirhsiyla.

" Bu gidisatin sonu suraya varmis kisaca: Ortalik toz duman,
ahali perakende ve perisan olunca, tabii geride kalan koy-
lerin butyiik kismu harap, epeycesi de tamamen yerle yek-
san olmus, cogu bir daha toparlayamams. Kaynaklarnn za-
man zaman “kacgun” olarak andig1 bu Kkitlesel yer terk et-
meleri, siddetin doruk noktasinda yasatuig1 bu en dramatik
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sonucu Mustafa Akdag “Buytk Ka¢gun” olarak tammlamg
kendi ¢calismalarinda. Bitin Anadolu kirsal bosalmus, gece-
ler ginduzler 1ss1z kalms adeta. Harabeye, hayalete donus-
muis ortahik. Bazi taniklarin anlattiklarina gore Anadolu vila-
yetlerinde her dort koyden ticti tamamen bosalmis bu hen-
gamede. Ingiliz el¢isi Thomas Roe’nun onceki boliimlerde
sozanu ettigimiz 1610’lardaki duruma aufla verdigi urper-
tici rakamlan basit abartili rakamlar diyerek bir ¢irpida iti-
barsizlastirmakta acele etmeyelim. Bu tablonun Celali sid-
detinin en yogun yasandig, ayrim yapmaksizin herkesi ac1-
masizca vurdugu bu 6zel donemin belki de en ciplak gerge-
gi olmadigim nereden bilebilir, neye dayanarak kolayca id-
dia edebiliriz ki?

1620’lerde, ‘30’larda, hatta ‘40’larda Anadolu vilayetleri, ara-
da birka¢ kez daha yasanan benzer patlamalar ortaminda,
“Celali havfindan” on, yirmi, hatta otuz yil sonra, yani eger
sag ¢tkmssa bu cehennemden, buldugu ilk firsatta hala ye-
rine geri donmeye kalkan koylilerin dramindan bahseder
kimi kaynaklar, resmi kayitlar, tasradan hikamete yolla-
nan kimi mektuplar. Geri dondiklerinde bu insanlarn kar-
silastiklar1 manzaranin yakicihigindan da s6z etmemiz ne-
yi degistirir? Dahasi, dondugunde geride biraktigr toprakla-
rna ¢oktan el koymus ve uzerinde ciftlik kurmus askeri si-
nif mensuplarim gordugiinde hissettigi caresizligi mi anlata-
lim? 1640’larda yapilan avariz sayimlarinda hemen her koy-
de sikea rastladigimiz su nev-zuhar ciftlik sahipleri var ya, ta
kendisi; onlardan bahsediyoruz tahmin edeceginiz tizere. Bu
isgalci askerilerin geri donmeye kalkan koyluyit kendi top-
raklarna yanastirmayiglarindan ve sonuna kadar direnme-
lerinden, onlan yuzgeri etmelerinden soz etsek ne degisir?
Kalan son takatleriyle, son bir gayretle dertlerini arzuhale
dokup caresizce Sultan’in sarayina iflemelerinden bir sonug
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ctktigini m1 sanirsiniz? Iste Kuyucu Murat ve Abaza Mehmet
sonrast Anadolu’sunun ve Amasya kirsahmin bir baska ger-
cegi. Ah, zaman taneli...

1643 avariz defterinin sundugu tablo samirim simdi bizim-
le daha agik konusmaya baslamistir idrak sahibi okuyucu.

Iste tam da bu ortamin i¢inden bakiyor o defter simdi biz-
lere. Toplam miktar1 1576'dakinin ¢ok ¢ok altina, % 20’le-
rine kadar diismus bir vergi mukellefi nifus ile % 30w hala
_ tamamen bos, yani hali goriinen kdylerin sundugu resim si-
zi yaniltmasin sakm. Bu resim muhtemelen bir “kotunin
iyisi” resmiydi. Daha buytk ihtimal 1608'lerde ve 1620ler-
de bu miktarlar daha da dusuktu, iyice yerlerde saraniiyor-
du. Durum muhtemelen tam da Sir Roe’nun aktardig gibi,
dénemin Osmanh birokratlarmin isaret ettigi gibiydi ger-
cekten. Yani belki de sahiden dort koyden g neredeyse
bosalmisti Anadolu vilayetlerinde ytizy1l donamine eslik
eden yillarda.

Elbette tamamen yok olmamist: bunca nifus bu u¢ kusak-
hik zaman diliminde. Tespit edilenler kadar kayda ge¢cmeyen
“perakende” bir nifusun da hareketli, gizli-sakli hayatlar
yasadigy, epeycesinin de dogrudan Celali hayat tarzim secip
otomatikman kayit dis1 kaldig1 rahathkla sdylenebilir. Ona
ragmen 1643 sayiminda Amasya kirsalinda kaydedilebilen
yerlesik uretici niifus, ciddi bir demografik felaketin isareti
olarak okunabilir istenirse. Ama surasi kesin ki, vergilendir-
me amach bu resmi kayitlar, 1576’ya kiyasla 1643 tarihine
gelindiginde devlet hazinesinin kirsaldan topladig ferdi ver-
gi (raiyyet rusumu) miktarinda % 80 civarinda dramatik bir
dasusin kesin ifadesi olarak okunmali. Bunun tarimsal ver-
gi (6siir) konusunda ne kadar kayba tekabiil ettigini ise tah-

211



rir defteri tarunden kayitlar artik s6z konusu olmadigs icin
bilmemiz imkansiz. :

Bizim 1643 defterinde gordugumiz resim, hem kirsal top-
lum hem devlet agisindan ashinda cehennemden kil pay1 do-
nildikten sonrasina ya da kiyamet sonrasma ait goreli bir
toparlanma resmiydi buytk ihtimal.
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Evet, 1576 ile 1643 yillan arasinda ¢ok seyler olmus Amas-
ya'da. Sadece Amasya'da da degil, butin Anadolu tasrasinda.
Olan bitenin ad: iste yukaridaki bolamlerde orasim burasi-
n1 one ¢ikarip vurguladigim olaganustu siddet dongisi, sar-
maliymis. Meger bu donem, ve anlagildip tizere daha sonra-
s1 da, siddetin saltanat donemiymis. Tabi, insani ciimle ira-
deler bir olup aym degirmene su tasimis adeta bu donem-
de. Hep birlikte yoldan ¢ikmuglar. Bu ytzden insan kalma-
mus diz ovada; 1ssizlasmis Rmun kirsali. Koyler bosalms,
koyler yok olmus, geriye hayaletleri kalmis uzunca bir sire.

Mehemmed Murad Efendi 1641-42 yillarinda Ram vilaye-
tinde vergi niafusu sayimi yaparken dahi yukandaki tirden
Celali valiler hala butin hiziyla faaldiler, binlerce adamlan
hala Amasya kirsalinda azicik toparlanmay: bile kendilerine
cok gordiikleri koyler ve koyluler uizerine at siirmeye, devre
cikmaya devam ediyorlard: butin acimasizliklariyla. O def-

215



terlerin hikayesi de bizim hikidyemizden daha az karmasik
degildi muhtemelen. Murad Efendi de kendince bu Celali-
lerle bogusarak gti¢ bela bitirebildi belki de ustlendigi gore-
vini. “Yarmn orada sayim yapacagim, lutfen o koye saldirma-
yin!” mu diyecekti bir yerlerden tanis ¢iktig1 esktya reisine ya
da 1srarla devire devam eden sancakbeyine sayimini yapug
bolgenin? Acaba o da oturup ayrica ayrintih raporlar da yaz-
mis mudir sayim bolgesindeki durumun vahametini rakam-
sal olarak gosteren? Ankara bolgesinde, Haymana kazalarin-
daki koylerin neredeyse tamamen bosaldigini rakamlarla ya-
zan mufettisler gibi 6rnegin.

Sahit olduklarmm ayrica yazsaydi keske Murad Efendi de.
Yazsaydi da onun goéziinden, dogrudan onun sozinden de
bilseydik en ciplak gercegi en acik sekilde. O zaman geriye
biraktig bu defteri konusturmak icin bunca sayfada bunca
dil dokmek, anlamh bir actklama getirebilmek icin boyle bin
dereden su getirmek zorunda kalmazdik. Onun agzindan da
duysaydik bir kez de, Ankara ahalisinin oraya vali atanms
azgin Kalenderoglu'nu “sen buraya Celali saretinde gelirsin,
sancakbeyi degil!” diyerek sehirden iceri sokmayisina ben-
zer hikayeleri. Amasya’nin komsusu Tokat ahalisinin tam
da boyle yoneticilerle ugrasip durdugunu, Istanbul’a arzuhal
yazip, sehirlerinde artik beylerbeyi gormek istemediklerini
bildirdiklerini mutlaka o da yazard: ginlagiine. Varsin Raom
beylerbeyi eskiden oldugu gibi Sivas’ta otursundu, yetme-
mis miydi oralar1 yillardir soyup talan etmesi; simdi de To-
kata m1 gozani dikmisti! Oyle ya, beylerbeyilerin dylesinin
yonetimi de boyle olurdu, yikim tizerine yikim getirirdi on-
larin binlerce a¢ ve yagmaci kap: halkiyla kesintisiz strdiir-
dukleri devir belasi. Tamam, bunlan bagka kaynaklardan
biliyoruz epeyce, ama kot mi1 olurdu bir de Murad Efen-
di'nin agzindan Amasya kazasi i¢in bir kez daha duysaydik.
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Bilirim, niyeti olmayan hicbir seye inanmazdi yine. Her sey
bu kadar acikken, ashnda gizlisi saklis1 kalmamisken, bir
biyitk kamusal bilgiye ve anlatiya dontismiisken ¢oktan bu
buayuk felaket daha kendi devrinde. Onca sahitlik, onca isa-
ret, onca esktya hikayesi, hepsi koca bir yalam ayakta tutma-
ya ¢alisan birer masaldan mu ibaretti? Alin size 1915, alin si-
ze Dersim! Bizim hikayemizin yaninda daha dunki olay sa-
yilmazlar m1? Ona ragmen, onlara bile kolayca kor olmuyor
muyuz niyeti iyice bozdugumuzda, bu kadar kolayca “N’ayir
n’olamaz! Yalan séyliyorsunnn!” dizlemine ge¢miyor mu-
yuz bir kalemde hala?

*k%

Sevgili okuyucu, Amasya-1643 derken koca bir Anadolu, za-
manlar @ista bir Tarkiye hikayesi anlattim size, farkindayim.
Her hikayenin bir yolu varmis ya, bu da boyleymis iste. Is-
terseniz “Bir zamanlar Anadolw'da...” diye baslayan bir hika-
ye olarak da gorebilirsiniz elbette. '

Varsin Murad Efendi bize biraktig defterde kendi bildigi
dille, kelimelerle, rakamlarla, binlerce isimle bir seyler an-
latmak istemis olsun. Ben de o defterde kendimce bir kera-
met gorup, ¢ozmeye calismis olayim. Devrin goren gozle-
ri isiten kulaklarmin séze dokip dile getirdiklerinin de yol-
dashgina siginarak, bilenlere, uzaklar: ayan edenlere sora-
rak; bildiklerini bildiklerime, bulduklarima katarak. Murad
Efendi'nin defteri esliginde bilgelerin zaten bildigini varsin
bir kez daha tekrar etmis olayim kendimce.

Tokat hazinesi defterdart Mehemmed Murad Efendi’nin def-
terinin asil sirr hala kendindedir. Bu kitapta onu azicik des-
meye, konusturmaya calistim. Alistirmak, 1smndirmak igin
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kendi hikayemle basladim; yol boyunca ikisi karist1 birbiri-
ne. O yer yer sustuysa yine, konusmamakta direndiyse eger,
her sirra ayan olunmasim istemedigindendir. Biraz da ta-
rih¢inin zekasim siamak istedigindendir diyelim. Yok eger
hepsi koca bir yanilsamadan ibaret ise bize tuttugu 1643 ta-
rihli aynadaki isaretler, yine de dilim varmaz “vebali boynu-
na!” demeye. Diyelim ki, Buyiicit Gosa'nin tehlikeli gozleri-
- ne yakalanms binlercesi gibi onun tesirinde kaldim, efsun-
lu aynasina inandim. Batin bu sayiklamalarim ondan, zo-
kay1 yutan tarihg¢inin beyhuide zeka gosterisinden bilinsin!

Ama olsun, o sayede zamanlarca yolculuk ettim. Tipk:
dondugumde bu tezi bitirip Turkiye’ye, 1990’lar boyun-
ca, birakip geride vasiyetimizi Ahmet dostumuza, o bizim
“Dogu”yu, Ora’y1 dolasip durdugumuz gibi bir grup arkada-
simla. O zaman da havada siddetin, kursunun kokusu vardi,
6lumiin tirpertisini oranin ¢aresiz insanlaryla birlikte ense-
mizde hissettigimiz az zaman olmadi.

Doktora bahanesiyle Ankara’dan kalkip Ingiltere memleke-
tine gidisimle baglayan bu kitaptaki hikaye meger bugun-
den 17. yiizyila kurulan gérunmez bir koprinin de hikaye-
siymis. Hepsi meger Murad Efendi’nin defterinin pesinden
bir surtklenmeymis. Az gidip uz gidip, hepsi hepsi bir def-
ter dolusu yol gitmisim.

Bu yolculuk boyunca bunca harabe, nice yanms tarlalar go-
ren benmisim ashnda. Kurda kusa soran benmisim: “Neler
olmus boyle?” Urkekgce cevap veren onlar: “Fazla soru sor-
ma, oyalanma buralarda!” Celalileri géren de benmisim, ka-
carlarken delicesine bir seyden. Homurdanan ise onlar: “Sen
de kimsin be adam, git isine!” Ardindan kosturan perisan-
lar ordusunun basindaki Pasa da kan ter iginde meger bana
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haykirmaktayms: “Hey yabanci (“uzayli!” diyecek hali yok
tabii), gordin mu, ne tarafa gitti o Karakas mel'unu?” Onlar
yakip yikarak uzaklagirlarken sanki benmisim toza bulan-
mis viranelerde saklanan, korku icinde. O delinen gokten
inen saganak, o yumurta buyuklugiinde dolu taneleri sanki
benim kafama insin diyeymis, gok garaltasanan dile geldigi
benim i¢inmis: “Sen hala ne dolamirsin buralarda?”

Neden sonra toplayabildigim daglan aklimdan geriye ka-
lanla, nihayet Gosa da ¢oziince buyusini, azat edip deyince
“seninle isim bitti, var git simdi kendi dunyana..!”

Iste boyle sabirl okuyucu, boylece ¢ikip Goga'nm gozlerin-
den, dondum tekrar bugiine. Elimde bu hikaye, boylece ki-
tap oldu. Iste size verebilecegim, hepsi budur. Her hikaye-
de bir hakikat varsa eger, onu bilmek, tamamlamak da kal-
sin arayan goze, dustinen zihne, duyan kalbe.
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Neticetu’n-Netice

“Doneriz hep doneriz...”






23

Bitirirken, miisaadenizle, baglayalim hikayemizin sonunu
bugtine.

Tarihi cografyacilar der ki, bosalan koylerin, dagilan hayat-
larin ¢ok az1 toparlayabilmis sonra. Can derdiyle kendilerini
daglara atan binlerce koyluniin, ovalarda egkiyaligin bitme-
yecegini anladiklarinda kurduklan derme ¢atma muvakkat
sigmaklar zamanla kahcilagmis, kdy olmuslar olabildikleri
kadar. Eskiden alcak rakimlarda siiregiden hayatin 6nemlice
kismi bundan boyle daha ytukseklere kayms. Givenlik kay-
gistyla gorus alan1 acik, ulasimi zor hatta mimkiinse gorin-
mez, gizli sakh yamaclara tasimmus kir yerlesmelerinin epey-
cesi. Gizli sakli hayatlar yasamus insanlar, yabani hayvanlar-
la komsuluk ederek uzunca bir siire. Ve tabii ki gelip ken-
dilerini oralarda da bulan eskiyalarla bogusarak, ama mum-
kiinse fazla da bulagmayarak, ta 20. yuzyiln ortalarna ka-
dar. Cahit Kilebi’nin s6zii sadece siir degil, boylesi bir haya-
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tin 20. yiizylla uzantistymus ashnda: “Benim dogdugum koy-
leri, aksamlan eskiyalar basardi”. Butin eskiya hikayeleri bir
Koroglu hikayesi degil tabii. Hepsinin ayn bir yarasi, derdi
varmis. Sonunda hepsi toplanmus bir biyik hikaye olmus,
bu topraklarin genlerine islenmis uzunca sure. Dengbejlere
s6z olmus, destancilara kaset. Ve evlerimize “Arkasi Yann”,
radyolardan. Acaba simdi ge¢cmis midir? Bagn yanan ana-
lar agitlarim simdi ne diye yakiyorlar, kime soyliyorlardir?

Insanlarla birlikte hayatin da tekrar ovalara, kasabalara, se-
hirlere inmesi, Idris’in sehre inmesi gibi degil, nerden bak-
saniz iki uzun asir almis. 19. ytizyihn kendine 6zgi hareket-
liligi, yeni dinamikleri kendi dogalliklan icinde, ama epey-
ce de siyasetin zoruyla yeniden harmanlamis bu cografya-
nin bin y1l yasamis hayat yorgunu insanini. Sanki amitle-
ri yeniden yeserecek gibi olmus, yeniden doldurmaya bas-
lams ovalari, kiyilan olabildigi kadar. Ama bu kez de bas-
ka bir cilginh@in yarattigy siddetle tekrar ¢cokmis, perisan
olmus yavasca ayaklanan hayatlar. Modern dinyanin mil-
liyetci kapismalar, etnik ve toplumsal mithendislik harika-
s1 planlan, projeleri, politikalar son kez savurmus insanla-
11; katliamlar, soykirimlar... Harap etmis, yine insansizlastir-
mus yluzlerce binlerce koyu, kasabayi. Ay gecenin 1ss1 olmus
tekrar, 6rtmus Gstini usulca. “Ay! Ay! Yalanci ay! Zekadan
harab olanlan dinlendiren hayal gibi, gunesten bunalanlar da
teselli eden sensin!”

Son kez bosalmus, 1ss1z harabelige donmiis bu topraklardan
kimine vatan ¢ikmis, kimine sila. Koca bir sikait dismis 1l-
kenin dstine, “bityiik, derin ve soguk bir deniz gibi zulmet.”
Ama gordikleri yasadiklar1 yetmezmis; gorecekleri cok sey
varmis daha. Son egkiyalan dize indiren devletin kahhar
eli bu kez “eskiya gibi yasayanlar’a uzanmis, son bir ulu-
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sal hamleyle asrilestirmis onlar1, medeniyet 15131 gotiirmiis
oralara! “Dagbaslarindaki kovuklarda yari vahsi yasamalari-
na mani olmak istemis”mis sadece. Bu masum istek ne kadar
guclitymus ki yarabbim, aym acimasiz siddetin silahina dav-
ranmaktan ¢cekinmemis. Bu son satirlar1 yazarken su anda
ben, onlarinkiyle bu kitabin anlattigy hikayeler ¢oktan sar-
mas dolas oldular bile.

Ey zaman! Daha ne sirnn kaldi?

24

Bu hikayenin doktora versiyonunu bitireli epeyce oldu. Cok
sey degisti elbette o ginlerden bugtinlere. Hem degisti hem
ayn1 kald1 yani, beklenecegi uizere!

Bircok sey degissin diye arzulayarak donduk, kendi uni-
versitelerimizi gercek birer akademiye cevirelim, bu an-
lamda ugurahm istedik kader birligi yaptigim ve bu kitabin
baslarinda isimlerini andigim arkadaslarimizin bir kismiy-
la. Ve maalesef yuvalarimizdan ucuveren bizler olduk kasla
goz arasinda; buyiik hayal kinkliklan icinde dagildik oraya
buraya. Eskisi ve yenisiyle ciimle tniversitelerimizin, top-
yekiin akademyanin giderek fosillestigini, icten ice curu-
dugunu gordik geride. Bunu o zaman fark edemeyen bir-
cok arkadasimiz ise simdilerde son bir gayretle ve son kez
deneyerek goriiyorlar saniyorum. YOK akademyasi, yani
bu tlkenin kendisine lay1ik gordiigu akademya patinaj yap-
t1; hala da yapiyor adeta bir kisir dongu i¢inde. Onlarca co-
cuk dogurdu, hepsi kendine benzer! O garip kurumsal ya-
pmin bugune kadar talihsiz sturekliligini saglayan yeni ne-
sil “akademisyen”lerini, yani kendi celalilerini de buytk bir
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basariyla kendi elleriyle yaratt1 bizlerin arasindan, 6grenci-
lerimizden. Simdi YOK kendi yaratug bu canavarlarla bo-
gusmak zorunda. Bu da ona ders olsun! O Temel fikrasin-

daki gibi.

Bir yandan da iyice bir samar oglanina dondu tniversiteler.
Sonunda bir gozi devlette bir gozi dunyada sizofren ucu-
belere benzediler. Etrafinda koparilan onca kakafonik gii-
rultiyle hangi universiteye kimin rektér atanacagi, atanma-
s1 gerektigi konusu ne zaman ki ulusal siyasetin en 6nemli
ic meselelerinden biri haline gelip taksi soforlerinin ginde-
lik muhabbetine cerez dahi oldu, bilim kurumu niteliklerin-
den geriye kalan son mesruiyet kinntlan da o zaman yiti- -
rildi. Bunun farkinda degiller sadece. “Tikirtist farenin, ken-
di tahta kuyrugunu kemiren!” Simdilerde son kez ¢ekidiizen
vermeye ¢alistyor buytklerimiz, ashinda simdi bayukler si-
nifina giren akranlarim, arkadaslarim o garabete. Bir yandan
da tlke tarihinin gordugu belki en buytik siyasi hamlenin,
simarikea bir takintinin, bir “hepsini istiyorum!” gozitkara-
ligmin saldinsi altinda bir kez daha buyiik bir ideolojik ku-
satmanin, bir i¢ fetih hareketinin hedefi olmaya devam edi-
yorlar. Bu son satirlan: gozden gecirirken, bizzat basbakani-
miz tekrar 1980’]lerin baslarina goturiyor hepimizi garip ve
i¢ sizlatic1 bir déja vu hissi birakarak zihinlerimizde ve kalp-
lerimizde. Bir kez daha devletine, milletine bagh universi-
te ve bilim insam talep ederek... Bu kitapta anlatilan o koca-
man hikayeyi adeta basa sararak...

Yoksa bilim bir masal mi simdi? Eger oyleyse, tekrar geri ge-
lir mi bir vakit, bir baska kilikta, bilemem.

Bu kitap boyle yazildiysa bugun, bilinsin ki masallara say-
gimizdandir. Hikayenin, sézin gictne sigindigimzdandir. |
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Diinya da epeyce degisti tabii bu arada. Berlin Duvarr'nin y1-
kilmasi elbette bir sondu. Ancak, epeyce farkli, yeni(lenmis)
bir diinya hayalleri icinde timitli bir baglangict1 da ¢ogumuz
icin. Gecen yirmi yilda o hayallerin de giderek buharlastig1-
na sahit olduk, en azindan ben 6yle hissediyorum.

Benzerlerimden, akranlarimdan bekledigim dénustiri-
cit kudret disundugumden epeyce bagka sekillerde teza-
hiir ediverdi, maalesef. Son zamanlarda gayn ihtiyari agzim-
dan dokilen en anlamh s6zin “golge etmeseydik bari!” ol-
dugunu fark etmeye basladim. Umarim hicbir tarife gelmez
varligimizla cocuklarimiza, genclerimize agir bir yuk ol-
muyoruzdur her gun. Bundan sonrasinda onlar konusacak,
eyleyecek kaginilmaz olarak. Onlar1 tamamen kendimize
benzet(e)memis oldugumuzun isaretlerini gordikce mut-
lu oluyorum. Hala patlamadilarsa kendilerine ¢ok yakisan
o muhtesem hil ve tavirlariyla, muhtemelen bu marazi bi-
ytklerine olan hastalikh sevgilerindendir.

Alem bu mu ve insanlar da anlasilmis m1 oldu o halde?

Keske olumlu bir cevabim olsaydi bu soruya, olabilsey-
di. Devran nasil donityorsa dyle donityoruz bizler de. Hala
ayn yerlerde, daglarda tepelerde dolaniyorum. “Haced
dipesi”nden Bey tepesine, oradan Hocabey’in tepesine. Clai-
re hala hayat yoldasimdur, o ginlerden bugiine. ODTU sah-
rasinda, kendi ¢ilesini doldurmakta cebinde kendi hikayele-
riyle, kendince.

Bagta s6ziintt etmistim hani, bir zamanlar YOK’ain kurucu
bagkam Thsan Dogramac vardi, onun adim tasiyan univer-
sitedeyim epeydir. Bu kitapta anlatilan hikayenin baslarinda
onun da bir pay1 vardi, hatirlarsiniz. Belki onun hatrmadir
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hala ayak sturadtagum oralarda. Onun akademyasmm hem
icinde hem de epeyce disinda... Belki bagka turlusi mum-
kun olmadigindan, olamadigindandir.

“Hocabey” rahmetli olali hayli zaman gecti, ama ruhu san-
ki hala dolasiyor ortalikta. “Bu da nerden ¢ikt1 simdi!” diye-
ceksiniz tabii. O halde anlatayim size hikayemizin tam bitti
derken tekrar basa sardig1 son acayipligi de, varin siz yorum-
layin bundaki hikmeti:

Efendim, bir basarili 6grenci varmis. Doktorasin1 yapmak
tizere onun da yurtdhisina gidecegi tutmus yakinlarda. Ora-
daki universite kabul etmis basvurusunu. Burada calistig
universitesi de onaylamis, yollamaya karar vermis genc asis-
tanim Britanya’ya. Bu kararimi YOK’e bildirmis... Veee...! Ne
olsa iyi? Son onay takilmis orada bilmem ne kurulunda, hat-
ta olumsuz karar bile ¢cikmus.

Rivayete gore sonraki giinlerde geng asistamimizin bir eski
hocasini YOK binasinin etrafinda, koridorlarinda dolanir-
ken gormusler. Vebali soyleyenin boynuna, olay soyle ge-
lismis sevgili okuyucu: Durumdan haberdar oldugunda ho-
casiin cani ¢ok sikilmig, haline uzulmus eski 6grencisinin.
Ve baska hocalarin ricaci olmasina gerek kalmadan, demis:

“Dur bakalim, ben Baskan Bey’i bir arayayim!”

TEMMET!

Bu hikaye sana emanettir

YA KEBIiKEC!
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Bu kitap 2008’de burada (16 Norman St. Cambridge/Boston) yazilmaya
baslandi.
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2012 yazinda burada, yani Amasra’da (Gézde Hanimlarin pansiyonundaki
bu odada).
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1641 yilinda Ram Vilayeti Defterdari
Mehemmed Murad Efendi vilayetinin
vergi nifusiuiu saymakla
gorevlendirilir. Yapilacak sayimagore
bdlgeden ne kadar vergi
toplayabilecegine karar verecektir
Osmanli devleti. Bu Kitap iste bu
defterden yola ¢ikarak yapilan uzun bir
sorusturmanin, icine girilen karmasik
bir yolculugun hikayesi. 20. ytzyilin
sonlarinda, Oktay Ozel bu agzi

siki defteri konusturmaya,

¢ok yonli sorgulamaya, icinden ¢iktigi
doénemin olaganusti kosullan
baglaminda tarihsellestirmeye,
anlamlandirmaya girisiyor.

Tarkiye 1643, tarihgi ile
malzemesinin iliskisini i¢ ice giren
paralel hikayeler olarak ele alan bir
deneme. Her ne kadar asil hikaye
16. ve 17. ylizyilda gegiyorsa,
kahramanlari sahiciyse de, anlatilan
son otuz yilin Tarkiyesinin de
hikayesi.

Oktay Ozelden sahiden “acayip”
bir kitap...

“Doénemin bdtun
kaynaklarinin agiz birligi
icinde epeyce de dramatik bir
dille yillardir dile getirdikleri,
sultanlara ve vezirlere
yazdiklari raporlarda ‘reaya
fukarasi’ tonunda ifadelerle
surekli tzerine dikkati
cektikleri kéylinun
perisanligi, bu ‘kaggun’ya da
‘cela-y1 vatan’ durumu
karsisinda Osmanli ydonetimi
nihayet harekete ge¢mis. Yanlis
anlasilmasin, amag onlarin
derdine derman olmak degil.
Tersine tekrar zapt U rapt ve
kayit altina alip devleti
aliyyenin hazine-i
himayununun vergi gelirlerine
‘kdllt ziyan’ gelmesinin
onidne gegmek.”

iletisim





