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GIRIS

19 AGUSTOS 1991'DE Mihail Gorbagov'a ve onun Sovyetler Birligi'nde
yaptig1 reformlara kars1 muhafazakar bir darbe patlak verdiginde, miis-
liman Sovyet cumhuriyetleri yoneticilerinin cogu darbecilere onay ver-
migsti. Darbeden birkag giin sonra ayni yoneticiler tilkelerinin bagimsiz-
ligini ilan ettiler; bagimsizlik ilanini izleyen ii¢ ay i¢inde bu karar res-
milesti. Bir anda yeni bayraklar, vatana, bagimsizliga ve ulusa ovgiiler
diizen yeni sloganlar ¢ikiverdi ortaya. Milli margin bestelenmesi ve
devlet armasinin hazirlanmasi igin yarigmalar diizenlendi. Komiinist
partiler devlet bagkanlarinin partilerine doniistii. Rusga'dan bagka dil
bilinmedigi i¢in ¢at pat konuguluyor olsa da, ulusal diller resmi yazig-
ma dili oldu. 1991 yilinda hepsi Sovyet nomenklatura'sindan* gelen ve
birka¢ ay oncesine kadar hdla Moskova'nin sloganlarimi korii koriine
tekrarlayan yoneticiler, birdenbire Rusya'ya karg1 kuskuyla yaklasan,
Bati'ya doniik, milliyetci bir soylem tutturdular. 1996 yilinda, Mosko-
va'ya kafa tutan ve bakanlar kurulunda Azerice konusamayan tek baka-
n1 kinayan o yetmislik Haydar Aliyev bir zamanki halinden, eski KGB
subayindan, Politbiiro iiyesinden, Sovyet Azerbaycani'ni on yedi y1l yo-
neten kigiden o kadar farkl ki!

Bu doniis nasil agiklanabilir? Orta Asyali yoneticiler, Tiirkmenistan
devlet bagkaninin etrafindaki kisilik kiiltiiniin akla getirdigi gibi, Sov-
yet imparatorlugunun yikilmasiyla ortada kalan ve yeni kiiciik Sovyet
cumhuriyetleri kurma tasasina diisen iflah olmaz komiinistler midir?
Yoksa SSCB'nin yikilmasi, eskilerden gelen asiretcilik, etnik ¢cekisme-
ler ve yeni hiikiimdarlariyla birlikte Orta Asya'daki geleneksel toplum-
larin siirekliligini ortaya m1 ¢ikarmigtir? Bu durumun yeniye referansla

* Sovyet sisteminde devletin ve partinin idari yapisina ve bu yap igerisindeki kigile-
rin olugturdugu ziimreye verilen ad. (¢.n.)
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mu eskiye referansla mi agiklanacagi konusunda bir tereddiit vardir;
kuskusuz Batili gézlemcinin sagkinliginin iki farkl yiiziidiir bu yakla-
simlar. Ama ne Sovyet oncesi ge¢mise doniisten, ne de bir Yeni-Sov-
yetizm'den so6z edilebilir. Yeni uluslar ciddiye alinmalidir.

Bagimsizliklar aniden ve istenmeden ortaya ¢ikinigtir. Kayip bir ulu-
sun tarihsel hafizas1 ya da Ermenistan, Giircistan veya Baltik iilkelerin-
de oldugu gibi bu ortami hazirlayan bir milliyetci hareket s6z konusu
degildir. Eski SSCB'nin miisliiman cumhuriyetleri yalnizca sinirlariyla
degil hem isimleriyle, hem de i¢erdikleri varsayilan etnik topluluklarin
tanim1 ve hatta dilleriyle, yeniden icat edilen ge¢misleriyle birlikte
1924 tarihli bir yasadan dogmuslardir. Bu yapaylik, bir¢ok gozlemciyi,
SSCB'nin yikilmasinin uluslar-iistii kimliklerin (Panislamizm, Pantiir-
kizm, Panturanizm, hatta Bagimsiz Devletler Toplulugu adi verilen
Sovyetik yuvaya doniig) geri gelmesine neden olacag: tahmininde bu-
lunmaya itti. Ama buna karsin, Tacikistan diginda, bagimsizliklarim
kazanan biitiin yeni uluslarin atilimlarin1 hemen Sovyetgilik'ten miras
kalan devlet yapisina dayandirdiklan agiktir. Su veya bu cumhuriyet ve
dilden bagkasin1 bilmeyen, tanimayan; okulun, gazetelerin, televizyo-
nun veya komsulannin kendilerine kimlikleri hakkinda ogrettikleri
seylerden kusku duymayan vatandaglarin taze ama ortak hafizalarinda,
bu yeni cumhuriyetlerin varlig: bir gercekligi ifade etmektedir. Bagim-
sizliktan sonra, iktisadi sikintilara ve belli bir Sovyet sistemine duyulan
6zleme karsin hafizalardaki bu koklegsme giiclenmektedir; zaten 6zle-
nen o sistem de artik Rusya'dan gelen bir nimet gibi degil, Moskovali
agabeylerinin bencilce ihanet ettigi bir miras gibi goriilmektedir. Ozbe-
kistan bir Polonya degildir, ama bir Dogu Almanya veya Bosna da de-
gildir. Bir ulus, yerlesik bir devlet vardir ger¢i ortada. Ama bu devleti
var etmek i¢in hicbir zaman savagilmamaigtir.

Peki, bir milliyetgilik tarafindan tasinmayan bir ulus nasil ortaya ¢1-
kar?

Sovyetler Birligi, istemeden, Orta Asya'da muazzam bir ulus imal etme
araci oldu. Milliyetler politikas: her seyden 6nce var olan milliyetgilik-
leri, 6zellikle Rus, Ukrayna, Giircii, Tatar hatta Kazak milliyetgilikleri-
ni kirmak i¢in diisiiniilmiistii. Bu yolda, birbirleriyle ¢ekisme halinde
ve kuramsal olarak "biiyiikler" kadar hakka sahip birgok "kiigiik" halk
imal edildi. B6ylece var olmayan milliyetgilikler yaratildi. Kuskusuz
burada amaglanan sey bu yeni halklar1 kendi ayaklan iizerinde durabi-
lecek birer ulus-devlete doniistiirmek degildi; tam tersine amag, diger-
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leriyle birlikte bu halklan da biiyiik Sovyet biitiinii i¢cinde eritme hedefi
dogrultusunda, sadece goriiniigte var olan bir yonetime indirgemekti.

SSCB'nin ideolojik hedefi halklar1 Rusdilli bir homo sovieticus (Sov-
yet insani) i¢inde eritmek olsa da, yeni imparatorlugun kurulmas: sira-
sindaki stratejik 6ncelik, dil (Tiirk¢e) veya din (Islam) iizerine kurulu
biiyiik dilsel ve kiiltiirel biitiinleri kirmakti. Bunu yapabilmek igin, Sta-
lin "milliyet" (natsionalnost) kavramim one ¢ikardi: Her milli siyasal
varlik, tiim tarihsel siirecler sirasinda dile dayal bir kimligi koruyabil-
mis bir etnik cemaat olarak tanimlanan asli bir milliyete karsilik gelme-
liydi. Bu halk, mensuplarinin her tiirlii siyasal s6zlesmesinden ve bi-
lingli seciminden bagimsiz olarak gelisen, canli, dogal bir veri olarak
sunulmaktaydi.

Sovyetler'in bu etnik halk anlayisindaki paradoks, genis dlgiide ya-
paylik tasiyan gesitli gruplagmalara nesnel gerceklik statiisii verilmesi-
dir. Rus imparatorlugunun miisliiman niifusu arasinda aceleyle gercek-
lestirilen gruplagmalardi bunlar. Oysa miisliiman niifus i¢inde modern
anlamda hig¢bir ulusun gelismemis olmasi bir yana, "milli" s6zciigii bile
kendine ait bir devlet ve topragi bulunmayan dini ve kiiltiirel bir cemaa-
ti ifade ediyordu. Sovyet iktidar, kendi toprag: ve kurumlarina sahip
modern bir ulus-devlet olusturan bir halkin giiciinii ve canlilifim1 hesa-
ba katmak yerine, 1924'te, sonradan her birine birer asli halk atfedile-
cek olan Sovyet cumhuriyetlerinin kurulmasini kanun hiikmiine bagla-
di. Bu sanal halkin yiizyillardan bu yana nasil siyasi bir cisimlesme
bekleyisi i¢inde oldugunu agiklamak ise antropologlara, dilbilimcilere
ve tarihgilere birakilmigti. Bu biiyiik ulusal béliimlemenin esas amaci
¢ok-kavimli bir imparatorluk baglaminda, farkli halklarin artik "enter-
nasyonalizm" diye adlandirilan bir Rus ekseni iginde bir araya getiril-
mesini saglayacak bir yonetim tarzi bulmakti; bir yandan da, hi¢ olmaz-
sa kuramsal olarak, halklarin haklarina ve ¢okdillilige sayg1 gosterile-
cekti. Demek ki, bu cumhuriyetlerin bir yandan devletin bigimsel belir-
tilerini geligtirirken, diger yandan da kendi ayaklan iizerinde durama-
malan gerekiyordu. Her sey buna gore ayarlanmigti: bigimsiz sinirlar,
i¢ topraklar, cuamhuriyetin halkinin her zaman azinlikta oldugu baskent-
ler (Tagkent, Dusanbe, Almati, Bigkek), azinliklarin bagka azinliklarla
i¢ ice girmesi (daha dogrusu azinliktan ¢ogunluga doniistiiriilmesi ya da
tam tersi), iktisadi agidan merkeze bagimlilik, cumhuriyetler arasinda
dogrudan iligkilerin olmayisi, vb.

Yine de, boylece segilen ve gelismelerinin nihai asamasina, yani
ulus olma agamasina erigtikleri varsayilan halklara goriiniirde bir devle-
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tin ¢esitli araglan verildi: bir siyasal aygit (bir "cumhuriyet" komiinist
partisi), bir devlet yapis1 (bakanlar kurulu, devlet baskani), ulusal bir
dil, bir tniversite ve bir bilimler akademisi. Béylece Sovyet sistemi,
ulus-devletten bihaber olan bir b6lgeye ulus-devlet modelini yerlestir-
mis oldu. Miisliman cumhuriyetlere mesruiyetlerinin ve kendilerini ta-
nimlamalarinin unsurlarini saglayan kavramsal (tarihsel, etnografik,
dilbilimsel) araglan olusturan da Sovyet sistemiydi. Bundan 6nce var
olan bir milliyet¢ilik bulunmadigindan, bu halklarin varligin1 kanitla-
yan tek sey onlara aniden verilen bu ulusal bigcimdi. Kuskusuz pek ¢ok
kez yinelendigi gibi, Sovyetler'in asil diigiincesi yalnizca bir bi¢imin
so6z konusu olduguydu; gerek edebi gerek siyasi olarak icerik, Sovyetik
bir igerik olmaliydi. Ancak, her seye karsin, bu bi¢cim kendi nesnesine
hayat verdi.

Bir Sovyet cumhuriyeti gercekmis gibi goriinen bos bir ¢ergevedir.
Kurumlar ve yonetim aygiti, toplumsal varliklarin1 bu ¢er¢eveye borglu
olan bir siyasal kadroyu, bir biirokrasiyi ve bir aydinlar sinifin1 dogur-
mustur. Toprak, ulusal simgeler, dil; ne kadar yiizeysel olursa olsun
okullarda bir ulusal kiiltiire gonderme yapilmasi, milliyetgi olmayan,
sadece ulusal nitelik tasiyan bir diinya goriisiiniin yerlesmesine neden
olur. Burada milliyetgilik bir ideoloji degil, bir habitus'tur; i¢sellestiril-
mis, ulusal gercevenin igleyisini etkilemedigi siirece 6zgiin bir ideolo-
jiyle, yani komiinizmle giizelce uyusan bir yasam tarzidir bu. Ancak
Andropov (1983) ve Gorbagov (1985) yozlagmaya kars1 miicadele ve
"sosyalizm" adina bu ulusal kiiltiire ve yerel aygitlara el attiklarinda
cumhuriyetlerin kadrolar1 ve kamuoyu, kendilerini uzun Brejnev done-
minde kurumsallagan uzlagmanin bir pargasi olarak gérmemeye bagla-
dilar: Bu uzlagma herkesin kendisi i¢in 6nemli olan1 almasina dayani-
yordu. Yani ordu ve ideoloji Moskova'ya; yerel iktidar, zenginlesme ve
ulusal ¢ergeveye siki sikiya yerlesme ise cumhuriyetlerin aparatgik'le-
rine, parti aygit1 gorevlilerine birakilmigti.

Sovyet doneminin en 6nemli etkisi her insan grubunun sistemli bir
sekilde toprak temelinde bolgesellestirilmesi ve etniklestirilmesiydi;
bu da, o zamana kadar goriilmemis olan bolgeci ve etnik ¢atigmalarin
kizigmasina yol agmust1: kolektivizasyon, bireyin bir kolektife (kolhoz)
baglanmasi, komiinist partinin idari bélimlenme (kdy, bdlge, il sovyet-
leri; cumhuriyet komiinist partisi) temelinde yapilanmasi. Buna paralel
olarak kimlik tek anlamli bir hale geldi: On yillik niifus sayimi ve iilke
ici yolculuklarda kullanilan pasaportun "besinci satir"1, herkesin kendi-
ni devlet tarafindan dayatilan listede yer alan tek bir "milliyete" (etnik
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gruba) dahil etmesini gerektiriyordu. Her seyin belli bir topraga, bolge-
ye dayandirilmasi ile kimliklerin sistemli bir bi¢cimde etniklegtirilmesi
bir arada yiiriitiiliiyordu. Boylece, etnik ulus-devletin temelleri, tiimiiy-
le siyasal bir kimlik, Sovyet devleti nezdindeki yurttaghk aleyhine ¢iki-
yordu ortaya. Bu Sovyet devleti de Agustos 1991'de, alkol ve benzin
buharlari i¢inde yikilip gidecekti.

Benedict Anderson'in sémiirge donemi Giiney Amerika ¢6ziimleme-
sinden ¢ikan tezi, Orta Asya'da Sovyet sistemi ¢ergevesinde bir ulus-
devlet modelinin kok salmasini agiklamak igin uygundur.! Evvelce hig-
bir ulus deneyimi olmayan bir baglamda milliyetgiligi ortaya ¢ikaran
sey, somiirgeci gii¢ tarafindan yerlestirilen idari, kiiltiirel ve siyasal ha-
bitus'tur. Bunun yaninda, dayatilan her ulus-devlet yapisi otomatik ola-
rak bir ulus bilincinin ortaya ¢ikmasina neden olmaz. Keza, bir toplum-
sal dokunun, bir sivil toplumun dogmasi da boyle bir bilinci yaratmaya-
bilir; bir sivil toplum, dayatilan bir devletten ne kadar uzak olursa olsun
bu devlete kargi farkl bir ifade baglami olusturamaz, olugturmak amaci
da giitmez zaten. Kisacasi, ulusal bir habitus'un ortaya ¢ikmasi igin so-
miirgeci giiciin bir ulus-devlet yapis1 kurmas yeterli degildir; iistelik,
Moskova'nin amaci da gesitli ulus-devletler kurmak degildi.>? Ama, Gii-
ney Amerika ve Orta Asya'daki geligmelerin gosterdigi gibi, bu bazen
miimkiin olabilir. Demek ki, somiirge habitus'undan modern milliyetgi-
lige gecis ulus-devlet kadrolarinin ilgili segkinler ve toplumlar tarafin-
dan sahiplenilmesi siirecine dayanir. Jean-Frangois Bayart'in da altini
¢izdigi gibi, bu sahiplenme siireci soyut ve aslinda Batili bir evrenselci
modelden degil, her toplumun kendine 6zgii tarihinden hareketle olu-
sur: "Ithal devletin tarihselligi"? diye bir sey vardir. Bu kitapta incele-
meye ¢aligacagimiz sey iste bu sahiplenme siirecidir.

Sovyet Orta Asyasi'nda, dogrudan ve siddetli bir yikma girisiminin
nesnesi olmus geleneksel bir toplum, ithal bir modeli nasil sahiplenebi-
lirdi? Ustelik bu ithal ulus-devlet modeli Orta Asya érneginde ¢ok daha
genis veradikal bir toplum miihendisligi projesinin pargasiydi; bu proje
ulus-devleti Sovyet kalib1 i¢ine dokerek sistemle biitiinlestirecek, dola-
yisiyla gegersiz kilacakti.

Bir ulus-devletin olusumunun ¢6ziimlenmesi, ancak bir toplumsal
mekanin onu yikmak i¢in olusturulmus unsurlar etrafinda yeniden yapi-

1. Anderson, Imagined Communities (Hayali Cemaatler).
2. Badie, L'Etatimporté.
3. Bayart, L'Historicité de I'Etat importé.



12 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILISI

lanmasim1 saglayan eszamanh toplumsal siireclerin incelenmesiyle
miimkiindiir. Bu kitapta, toplumun ii¢ eksen etrafinda nasil yeniden
olustugunu gostermek istiyoruz: 1. Onceki dayamisma gruplarinin (hi-
simlar, agiretler, mahalleler, yani birbirine bagh ailelerin topluca yasa-
diklar1 mekanlar*) kolhozun topluluk sistemine terciime edilmesi; 2.
Siyasal faaliyetin bolgecilige dayanan bir hizipgilik etrafinda yeniden
olusmasi; 3. Etnik kimligin antropoloji ve Sovyet yonetim sistemi tara-
findan tanimlanan kistaslar (dil ve aidiyetin tek anlamlilif1) etrafinda
icsellestirilmesi. Bu ii¢ diizey genellikle i¢ ice gecer: Yerel dayanigma
gruplar arasindaki catigmalar bolgeci bir dayanigmanin ortaya ¢ikma-
sin1 engellemez, bolgeci hizipgilik de bir milli aidiyet duygusuna engel
olmaz.

Ancak, Tacikistan bu kimlikler hiyerarsisinin agik bir sekilde basari-
sizliga ugradig: bir 6rnektir: Bolgeci hiziplerin etkinliklerinin siddeti,
tutarl1 bir milli duygunun olugmasin1 6nlemistir. Ilgingtir, Tacik kimli-
gi Sovyetddénemindeki yeniden olusumdan 6nce bir evrensellik tagiyan
tek ornektir: Bu evrensellik tiim Orta Asya uygarliginin temeli olan Is-
lam-Fars kiiltiiriidiir. Sovyetler'in "cumhuriyetlestirme" modelinin ba-
sansi1zl1g1 ancak gegmisi gizleme gorevini basaramadigi yerlerde orta-
ya cikmigtir: Ama bu ge¢mis, siyasi seferberlige dair kimliksel bir mo-
del sunamayan bir baglamda islemektedir; bu gecmisin sunabildigi tek
sey, tamamen bolgeci bir mantik tarafindan ele gegirilmesi gozle gorii-
liir bir hal alan Islamcilik'tir. "Sosyalist" ideolojiden sonra Islam kimli-
gi de, grup baglihigi mantiginin tuzagina diigmiigtiir.

Geleneksel toplumun siirekliliginden degil yeniden olusmasindan
soz etmekteyiz. Tabandaki dayanigma grubu Sovyetlesme sirasinda
kendini idame ettirmeyi basardiysa da, seckinler i¢in durum farklidir.
Geleneksel egraf yok edilmistir (Basmacilar'a karg1 savag, Kulaklar'la
miicadele, kolektivizasyon, 1937 tasfiyeleri). Ama gene de, giiniimiiz-
de devlet ile kirsal cemaatler arasinda koprii gérevini siirdiiren, statiile-
rini (ve gelirlerini) boylesi bir iglevin sistemlestirilmesinden alan bir
kirsal egraf kategorisinin (kolhoz bagkanlan) siirekliligini gézlemliyo-
ruz. Sovyet sistemi tabandaki cemaatleri kolhozlar ¢ercevesinde genel-
lestirmis ve sabitlestirmigtir: Onlara iktisadi ve idari bir gergeklik ver-
mistir (caligma miifrezeleri, kolhozlar, kdy sovyetleri). Bir yandan ge-
leneksel toplumla miicadele ederken, bu toplumun temel ¢ekirdegini,

* "Mahalle" s6zciigii, kitabin bundan sonraki sayfalaninda, Tiirk¢e'deki anlamiyla de-
il burada agiklanan anlamiyla kullamlmaktadir. (¢.n.)
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yani bireyle devlet arasindaki iligkilere aracilik eden dayanigsma grupla-
nn1 giiglendirmistir. Demek oluyor ki, devlet neredeyse ayni egraf tiirii-
nii yeniden yaratmigtir; ama bu esraf eski kabile reisi degil yeni kabile-
nin, yani kolhozun temsilcisidir.

Ama ayn1 zamanda, Sovyet sistemi, enerji dagitimi ve mamul malla-
rin pazarlanmasi tekelini elinde tutan devleti bu esrafin yegane muhata-
b1 haline getirmistir. Yeni-geleneksel kolhoz sistemiyle devlet arasinda-
ki eklemlenme, siyaset ve idare iizerinde tekel sahibi olan Komiinist
Parti aygit1 aracilifiyla gergeklesmektedir. Devlet aygiti 6zerk degildir
(demek ki bir profesyonel yonetici sinifinin olugmasi da s6z konusu de-
gildir): Parti, kirsal bolgelerde kolhoz esrafi ve bolgesel seckinlerin
elindedir (¢giinkii, SSCB'nin Avrupa'daki bolgelerinin aksine, giineyde
gergek anlamda bir kadro rotasyonu da yoktur). Devletin mal miibadele-
si lizerinde kendi lehine olacak sekilde tekel kurdugu ve mal darliginin
hiikiim siirdiigii bir sistemde, dayanigma grubu da zorunlu olarak siya-
set oyununa sizma stratejisi uygulamakta, bu stratejinin sonucu olarak
yeniden bicimlenmektedir. Devlet aygitina, yani partiye baglanmaya
calismaktadir. Devlet ilkesi tartisiilmamakta, aksine gruplar arasi gatig-
malarin ufkunu olusturmaktadir. Devlet modelinin kimi yerde (Ozbe-
kistan) giiclii, kimi yerde ise (Tacikistan) zayif olan bu yerlesiklesmesi
Sovyetizm'den kaynaklanir. Bu yerlesiklesmenin ardindaki neden sivil
toplumda meydana ¢ikan bosluk degil, bu toplumun kendisinin yolun-
dan saptirdig1 bir ara¢ (Komiinist Parti) etrafinda yeniden olugmasiydi.
Sonugta bu parti bir anda, geride higbir iz birakmadan ortadan kalkabi-
lir; fakat devlet, en azindan devlete yonelik talep varligini siirdiirecektir.

Iktidar miicadeleleri tabandaki gruplarin biitiinliigiinii giiglendirir-
ken, bir yandan da zorunlu olarak aygitin, iktidarin ve resmi ideolojinin
mantiginin kalibindan gegen, tek ufku devlet ve yeni ulus olan yeni bir
siyasal seckinler simifi dogurur. Bu segkinler hayli tekdiize bir profesyo-
nel egitim (miihendislik) alirlar, partiye girerler, bicimsel bir Ruslagma-
ya tabi tutulurlar, oyunun kurallarini (bir ideolojik koda baghlik) kabul
eder hatta igsellestirirler. Ama hedef SSCB diizeyinde faaliyet goster-
mek degildir, zaten bu diizey onlara kapalidir (miisliimanlarin, ordu ve
diplomasideki alt mevkiler harig¢, kendi cumhuriyetleri diginda kariyer
yapma sanslar1 hemen hemen hi¢ yoktur). Bu durumda kirsal bolgeler-
deki kiiciik memurlar otomatik olarak, dayanigma gruplan ile gercekte
cok uzakta yer alan, siibvansiyon ve enerji tahsisat1 elde edebilmek igin
yalvarilmasi gereken bir devlet arasinda arac1 konumuna yerlesirler.
Sovyet esraf1 han ve bey islevlerini, ayn1 zamanda da dogal olarak onla-
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rin toplumsal habitus'larini (gosterigli harcamalar, beslenen yandaglar)
istlenir. Komiinist Parti toplumsal yiikselmenin mekani olur, ama gele-
neksel bir klientelizm yapisina gore gergeklesir bu yiikselme.

Goriiniirdeki "yeniden geleneksellestirme", devlet tarafindan ortaya
atilan bir toplumsal orgiitlenme talebine uyumlanmadan bagka bir sey
degildir: Yeni duruma uyarlanan veya yeniden olugturulan dayanisma
grubu, bireyin sisteme giris noktasidir, devletle toplumun geri kalani
arasindaki iligkinin aracisidir ve "mallara", toplumsal korunmaya, idari
bir varolusa (pasaport, tatil, seyahat hakki) ulasmanin tek aracidir. Bu
sistemde devletin rolii tartisilmaz; o kilit tasidir, dayanigma gruplari
arasindaki rekabetin hakemi veya odiiliidiir. Yangma alan ulusal me-
kandir. Ama bu yarigma ayn1 zamanda bir tiir dayamigma da getirir.
Oyunun oynanabilmesi i¢in bir ulusal mekéan kesinlikle gereklidir.

Sovyetlestirmenin paradoksu, hem bolgeselci bir temel baglaminda
siyasal hiziplesmenin berraklagmasina (her iktidarnin temeli olan bolge-
sel ve idari bélimlenmeden hareketle toprak ve iktidara ulagmak igin
catigmalar), hem de ulusal mekdnin homojenlesmesine (idari bir statii-
ye sahip olmayan azinliklann asimilasyonu, dayamigma gruplarinin
kolhozlarin bolgesel ve toplumsal ¢ercevesi icinde standartlagtirnlmasi,
siyasal oyunun Komiinist Parti ¢gercevesine yerlestirilmesi, kadrolarn
standart bir bigimde yetistirilmesi) neden olmasidir. Hizipgilik gegmi-
sin bir miras1 olmaktan ¢ok Sovyetlestirmenin bir sonucudur. Yeni dii-
zen toplumsal yapi ve etnik siniflandirma iginde, topraga yerlesimde
herkese yeni ve sabit bir yer tayin etmig olsa da bu biitiiniin yonetimiyle
pek ilgilenmemistir. Sonugta Sovyet sistemi biitiincii, totaliter olmak-
tan (devlet ile toplumsal alani birbirine esitlemekten) ziyade biitiinsel-
lestiriciydi (her seyi kendi diizeni ve baglamlan igine yerlegtiriyordu).
Devletin kirsal alanlardaki fiziksel varligi pek biiyiik-degildi; partinin
varliginin her yerde hazir ve nazir oldugu miti, hi¢gbir 6zerk alanin mev-
cut olmadigim dusiindiiriiyordu. Halbuki parti kirsal bolgelerde gele-
neksel dayanisma gruplari, KGB ve milisler tarafindan tamamen ele ge-
cirilmisgti.

Demek ki yeni segkinler Sovyet sisteminden hareketle bir ulusal gerge-
veye baglanmiglar ama bir kiiltiir, hele bir milliyet¢i ideoloji olustur-
maya ¢aligmamiglardi hi¢. Habitus ile milli tahayyiil arasindaki uyus-
mazlik garpicidir: Anderson'in 6rneklerinde giin 1s181na gikarttifi zo-
runlu iligki bu ikisi arasinda s6z konusu degildir. Ozellikle de, eserle-
riyle ve aragtirmalariyla bu milli tahayyiilii canlandirmaya ¢aligan bir
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milliyetci entelektiieller kategorisine rastlanmaz. Tersine gercek ente-
lektiieller, Kirgiz Cengiz Aytmatov veya klasik Fars kiiltiiriinii canlan-
dirmatasasindaki Tacik sairler gibi evrenselcidir.

Milli habitus'un yerlestirilmesi, Orta Asya'da, oncelikle bir kiiltiir-
siizlestirme gerektirir. Bu habitus kendini bir ideoloji gibi degil, birgok
baglamda (giysi, mutfak, etik, iligkiler, aile) isleyen bir kod gibi daya-
tir. Bu tiir bir milli tavir almanin 6ncesinde (ve simdiye kadar goriildii-
gii gibi, sonrasinda) bilimsel ve incelikli bir entelektiiel yapilanma ol-
mamas! dikkat ¢ekicidir. Sovyet doneminde hizmet veren resmi "bilim
insanlar1” (dilbilimciler, etnologlar, arkeologlar) veya edebiyat¢ilar (sa-
irler ve romancilar) tarafindan iiretilen mesrulagtirma sdylemlerini bir
milli kiiltiiriin geligtirilmesi olarak kabul etmiyoruz. "Bilim insanlar1”
bagkalari, ideologlar ve siyasetciler tarafindan olusturulan bir toplam
iizerinde ¢aligan teknisyenlerdir. Bu yeni kimliklere yasam vermek igin
yazilan bu toplamin zayifli1 ortadadir: Ne bir yarati, ne de eski yarati-
larin agiga cikartilmas: s6z konusudur. Bunun nedeni basit: Sovyet-
ler'in goziinde ulusal inga, homo sovieticus'un yaratilmasina giden yol-
da bir asamadan bagka bir sey degildi, bu yiizden ulusal ingaya fazla
gerceklik verilmemesi gerekiyordu. "Bicimde ulusal, temelde sosya-
list" diisturuna gore ulusal yaratinin bir koda ve bigime tabi kilinmasi,
sinirlandirilmasi da buradan kaynaklanir. Folklor (ulusal bale) miiziko-
lojik aragtirmaya (6rnegin Macaristan'da Bartok tarafindan yapilan
aragtirmalar) baskin ¢ikar, ¢eviri ulusal dilde edebi iiretimin, etnograf-
ya da (kirsal adetlerin incelenmesi) toplumbilimin iistiindedir, vb. Ulus-
lar Avrupasi'nin milliyetgi ideologlar1 ulusal dilde kiitiiphaneler doldu-
rurken, Sovyet donemindeki milliyet imalatgilar: vitrin siislemekle ye-
tinmislerdir.

Ancak Sovyetler'deki kod, bigim ve goriintiiniin, 19. yiizy1l Avrupasi
ve 20. yiizy1l Tiirkiyesi'nde milli bir kiiltiir olugturmaya g¢aligan milli-
yetci ideologlarin ¢ok daha zengin ve karmasik ¢abalarininkine esit bir
gerceklik etkisi yaratmasi hayli ¢arpicidir. Bu kitabin pek ¢ok yerinde,
Sovyetler'dekinden birka¢ yil once gerceklesen Atatiirk reformlarinin
Sovyet reformlarinin bir¢oguna oranla daha radikal olduklarina degine-
cegiz (sosyo-ekonomik alan harig; ancak zaten bu alan tam da Sovyet
sisteminin yeniden olusturulmasinin, yeniden geleneksellestirilmesinin
alam olmustur). Gergekten de Atatiirk'iin Stalin'e gore daha giiglii bir
modernlestirici etkisi olmugtur: Giiniimiizde Orta Asya'nin toplumsal
yapisi Tirkiye'ninkinden daha gelenekseldir (diisiik sehirlesme, yiiksek
dogum orani, bolgesel agiret¢iligin agirligr).
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Ideolojik iiretimin (hem Sovyet diizerinde hem de yeni milliyetgi
iretimde) zayifl1g1 sabit bir veridir: Milliyetgiligin her tiir karmagik ha-
zirlanma siirecinin 6tesinde, bir ideoloji degil bir habitus olarak da ga-
yet giizel gelisebilecegini gosterir. Bu, miistakbel milliyetgi yoneticile-
rin neden son ana kadar merkezden gelen talimatlara uyan, sGylemleri
tekrarlayan, ayni telden ¢alan kusursuz aparatgikler olduklarini agiklar.
Burada ne sizofreni ne de biitiin ideolojik sdylemlerin kof olduguna da-
ir bir tespit var. Mesele, Sovyet diizeninin kendi kendisi hakkinda, ken-
di kendisi iizerine bir séylem gelistirmeden var olamamasidir; oysa
ulus diizeni béyle bir beyanattan gok praxis ile ilgilidir. Ilgili dillendir-
me digarisi igin yapilir: "Biz bagimsiziz, bakin bayragimiz bile var."”
Bagimsizligini yeni kazanan cumharivetlerin, Afgan devletinin aksine,
paralari, posta pullar, elgilikleri, vb. yoluyla diinya diizenine simgesel
olarak damgalarim1 vurmakia pek acele etmediklerini gézlemlemek il-
gingtir; biitiin bu simgeler Orta Asya'da gecikmeli olarak ortaya ¢ik-
mistir. Bu gecikme hatali bir sekilde, tamamlanmamis bir bagimsizlik
olarak yorumlanmigtir. Sovyet simgeselligi ve ikonografisinin (sokak
isimleri, heykeller, gazete baghklari, sloganlar, vb.) korunmasi da bu
hissi giiglendirmistir. Ama geigekte bu, ulusal habitus'un sessizce, dile
getirilmeksizin kurulmug olmasindan kaynaklanir. Bagimsizlik done-
mindeki seckinler satafath sozlere ihtiya¢ duymamislardir. Zaten, Orta
Asya cumhuriyetlerinde diger yeni uluslarda siklikla goriilen giindelik
milliyet¢ilik mizansenleri (okullarda bayraga selam durma ve ulusal
marsin okunmasi, ulusal amblemin her yerde var olmasi) goriilmez.

Demek ki Sovyet mirasinin doktrinle bir ilgisi yoktur. Giineye dam-
gasini vuran komiinizm ya da sosyalizm degil, Sovyetizm'dir. Sovye-
tizm bir bi¢im, bir aygit, iktidara ve toplumsalin 6rgiitlenmesine dair
bir tekniktir; referans verdigi ideoloji ile kendisi arasinda, tipki bir film
ile ses band1 arasinda oldugu gibi, bir uyusmazlik vardir. S6ylemlerin,
sloganlarin, el kitaplarinin, dovizlerin, panolarin, gazetelerin ideolojik
baglami hem dopdolu hem de bostur. Miimkiin olan tek dil budur, an-
cak yalnizca yerel lehgede dile getirilen, normalde sdylenmeyen bazi
etkili pratiklere bos bir alan birakir: Siyasal agidan uygun olan seyler
Rusga, etkili (ve duygusal) olan seyler ise yerel dilde sdylenir. [leride
gorecegimiz gibi ulusal dil, Rusgalastirma ve merkezin borazanliginin
etkisiyle bozulmugsa da Kemalist tarzda "yeniden iiretilmemigtir" ve
bu yiizden de daha geleneksel kalmistir (siyasal bir "hata"y1 nitelemek
icin Ozbekge ve Tacikge'de "giinah" sozciigii kullanilir). Ideolojinin
saptirici etkisi, liniversite alaninda her tiir entelektiiel arastirmay kilit-
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leyip olanaksizlagtirmaktir; ama bu, yeni segkinler i¢in her tiirlii gele-
neksel pratigin 6niinii agmigtir. Bu pratikler (fuy, yani abartili harcama-
lann yapildig1 kutlamalar, klientelizm, topluluk ici evlenme), yalnizca
Rusca ifade edilen ideolojik bir 5nermeden ayn duran hakiki toplumsal
iligkilerin yapisini olusturur.

Boylece sivil bir toplum Sovyet kurumlarina paralel olarak degil, on-
lann gergevesi icinde yeniden inga olmustur. Bu ¢erceveden yalmzca
toplumsal kurallar1 (cemaatgilik) degil, bir ulus olarak olugmasinin
mantigin bile almigtir. Iktidardaki segkinler Sovyetler'in yaratma ve
uluslan farklilagtirma mantigini diger cumhuriyetlere karsi sonuna ka-
dar uygulamiglardir.

Bagimsiz devletler kendilerine bir hakikilik saglayabilmek icin ger-
cekten de Sovyet yontemlerini kullanmiglardir (dil ve alfabe reformu,
tarihin yeniden yazilmasi). Boylece, dogmalarina neden olan stratejik
kisitlamalar: onlar da uygulamiglardir: "Pan...izm" (Pantiirkizm, Panis-
lamizm) bloklarinin reddi. Giigli, kisisellesmis ve yekpare bir biitiin ol-
mak isteyen devlet modelini tekrar hayata gecirmislerdir; bu yekpare-
lik, demokrasi tarafindan degil bolgeci hizipgilik veya etnik farklilik ta-
rafindan sorgulanmaktadir.

Sovyetler'in gergeklestirdigi sahte yeniliklerin pek ¢cogu daha Carlik
doneminde uygulamaya konmustu: "ulusal” diye nitelenen dillerin tes-
viki yoluyla etniklestirme siyaseti, miisliiman ulemanin biirokrasiye en-
tegre edilmesi, ortak bir ideoloji (ortodoksluk, Sovyetizm) araciligiyla
miislimanlan Rus idari sistemine entegre etme siyaseti, boylece asimi-
lasyona gerek duyulmadan entegrasyonun saglanmasi, vb. Bu durumun
farkina varilirsa, ¢ok degisik ideolojik gondergeler tizerinden igleyen
ulus imal etme modelinin esnekligi daha da agik bir hale gelir.

Hach seferleri ve asimilasyon arasinda gidip gelen Batili modeller-
den farkh olarak, 1917'deki kopusun ardinda Rusya ve miisliiman teba
arasindaki iligki siirekliligi vardir. Rusya'nin drami, ulus-devlet imali
makinesinin kendi kendisi i¢in islememesidir. Rusya bir imparatorluk
olmaya mahkdmdur; bu imparatorluk giderek kii¢iilmekte, hem siyasal
hem de kimliksel bir krizi agiga vuran Cegen dramini yillardir pesi sira
siiriiklemektedir. Ama bagka bir mekanda, gerginliklere ve catigmalara
ragmen, uluslar yerlesip koklesmektedir.

Elinizdeki kitap, uluslarin imal edilmesi, geleneksel dayanigma grupla-
nnin yeniden olusturulmasi ve Sovyetik kadrolardan yeni milliyetgi
seckinlerin tiiremesi siirecini agiga ¢ikarmaya galisiyor. Dolayisiyla ta-
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rihsel bir perspektiften bakmak gerek. Bu perspektif, Fransizca yazilan
eserler arasinda Alexandre Bennigsen ve Hélene Carrere d'Encausse’un
yapitlarina ¢ok sey borglu. Ingiliz dilinde ise, "Bennigsen ekolii" 6zel-
likle Chicago'da iki kusak arastirmaci yetistirdi. Bu arastirmacilar, ki-
mi zaman ustanin yazdiklariyla kendi yazdiklan arasina mesafe koysa-
lar da, ¢cok parlak monografiler iirettiler; elinizdeki kitabin birinci bolii-
mii bu yapitlara ¢ok sey borgludur. Giincel olaylar hakkindaki perspek-
tifim ise, 1990-94 arasinda, 6zellikle Ozbekistan ve Tacikistan'da yap-
t1g1m saha arasgtirmalarina dayaniyor. Ozbekistan ve Tacikistan bu kita-
bin giiclii noktalarn; diger cumhuriyetlerde daha az bulundum. Bakig
acim giiney kaynakli: Tacikistan'a bir afgantsi (Rusga'da Afganistan
gazilerine boyle deniyor) géziiyle bakiyorum. Sovyetologlar'in at géz-
ligliyle gormiiyorum olaylari; zaten Sovyetolog da degilim.

Transkripsiyon ise keyfi olmak durumunda. Gazetelerde gorebilecegi-
miz 6zel isimler Fransizca'da olduklari gibi yazilmistir, digerleri (italik
olarak yazilanlar ise) miiphem uluslararasi transkripsiyona belli dlgii-
lerde uymaktadir. Ilgilendigimiz bolge igin birlesik bir transkripsiyon
sistemi uygulamak olanaksizdir, ¢iinkii hem diller farklidir (lehgelerden
hi¢ s6z etmiyoruz), hem de alfabeler. Boylece tiim miisliiman diinyasin-
da¢ok siradan ve klasik bir Arapga sozciik olan ve camide okunan vaaz
anlamina gelen hutba (vurgu t iizerindedir), iran'da vurgulama olmak-
s1zin hutbe diye, Afganistan'da hotba diye, Istanbul Tiirkgesi'nde hutbe
diye, Ozbekge'de hutba diye (yeni Latin alfabesiyle artik xutba diye ya-
zilmaktadir), vb. okunur. Ayni1 sdzciik ve ayni kavram s6z konusu oldu-
gu icin bagka bir iilkeye gecildiginde transkripsiyonu degistirmek sag-
ma olacaktir, iistelik s6z konusu kavram sinir Gtesi bir nitelik tagirken.
Klasik Arapga transkripsiyonu benimsemek de ukalaca ve irkg¢i olacak-
tir; iistelik Tiirk ve Fars kokenli sozciiklere de uymayacaktir bu.

Bazi terimler artik Fransizca'da siradan sozciikler olmustur (ouléma
[ulema], turkméne [Tiirkmen]), ama hangisinin Fransizca'ya yerlestigi-
ni hangisinin ise transkripsiyon diizeyinde oldugunu belirlemek hemen
hemen olanaksizdir; iistelik sdzciiklere bu tiir bir yakinlik ya da uzaklik
tamamen 6zneldir: Nasil yazilirsa yazilsinlar, moudjahidine veya mu-
Jjahidin (miicahit), pachtounes veya pashtun (Pestu) sozciikleri, bolge-
ye yakin kisiler (sadece bilim insanlan degil, gazeteciler ve insani yar-
dim kurulusu gorevlileri) icin tanidik olabilir ama bagkalarina gore tek-
nik terimlerdir.

Bu nedenle asin bilimsel bir transkripsiyon kullanmamak gerekiyor,
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giinkii bir transkripsiyon ne kadar bilimselse o kadar yalitic1 ve parcala-
yicidir; Stalin'in uluslara y6nelik uygulamasinda oldugu gibi. Dolayi-
siyla esas unsuru, hem homojen hem de farkl olan kiiltiirel alan kavra-
mun ortadan kaldirir. Bu nedenle, yaptigimiz transkripsiyonda ozel
isimleri ve kavramlari taniyabilir olmay: yeterli gordiik.

4. Bu kurali dogrulayan bir istisna var: Bu kitapta bir Ozbek Muhitdinov, bir de Tacik
Muhiddinov goriilecektir. Dil 6zelliklerine verdigimiz bu 6diin, bolgede ¢ok sik goriilen
bu tiir egsesli sozciikleri ayirt etmeye yarayacaktir.






HARITALAR

Eski SSCB Devletleri
Orta Asya'min Siyasal Haritasi
Tacikistan
Ozbekistan
20. Yiizyihn Baglaninda Orta Asya

GiZELGE

Bajimsizliktan Once ve Sonra Sovyet Orta Asyas!
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TARiH VE KIMLIK

1. Tarihin Agidigr

MEKAN

ORTA ASYA, cografi agidan degisken bir kavramdir; sadece Maveraiin-
nehir'e de indirgenebilir, istanbul'dan Cin'in Sincan bolgesine kadar da
genisletilebilir.

Idari ve siyasal agidan Sovyetler Orta Asya'yr Tiirkmenistan, Ozbe-
kistan, Kirgizistan ve Tacikistan cumhuriyetleri olarak tamimliyorlardi.
Bu alan kabaca antik¢agin Transoksianus'una ve miislimanlarin Mave-
raiinnehir'ine (Arap¢a'da "nehrin 6te yan1"), yani iki derya'nin (Arapga'
da deniz veya nehir) havzasina karsilik geliyordu: Amu Derya (eski
Oxus) ve Sirderya. Ama siyasal kaderlerin birlikteligi agisindan bu doért
cumhuriyete Kazakistan1 da eklemek gerekir: Zaten Sovyet doneminde
Tagkent'te bulunan miiftiiliik de "Orta Asya ve Kazakistan Miiftiiligii"
diye aniiyordu. Bu kitabin 6zel arastirma alanini olugturan mekan da
burasidir. Fakat, altinci eski miisliiman Sovyet cumhuriyetini de gozar-
di1 edemeyiz. Ciinkii, SSCB'nin ¢okiisiinden sonra ortaya ¢ikan yeni je-
ostratejik alan Aral Denizi'nden Cin sinirina kadar uzanan bozkirlar de-
gil Hazar Denizi'dir; petrol ve gaz rezervleri acisindan, bu bolge diinya-
nin ikinci ya da ii¢iincii en biiyiik yeralt1 zenginligine sahiptir. Son ola-
rak, Rusya ile miisliiman cumhuriyetler arasindaki iliskileri, Cecenler'
den Volga Tatarlari'na uzanan Rusya miisliimanlarinin tarihini ele al-
madan inceleyemeyiz. Volga Tatarlan 1552'den 1990'a kadar, impara-
torluk yapisina itaat eden bir Rus miisliimanliginin, Rus usulii bir miis-
limanligin 6nderligine soyunmuslardir.

Fakat kiiltiirel alan iizerinden diisiinecek olursak, bu durumda en ge-
nis anlamiyla Orta Asya bir Tiirk-Fars uygarhigi alanidir. Istanbul'dan
Delhi'ye, Isfahan'dan Buhara'ya kadar dillerin ve kiiltiirlerin ekseni ol-
mustur bu uygarlik: Tiirk emirler, Iran usulii idare, 1501'de Iran'in yaga-
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dig1 kopusa kadar hiikiim siiren Hanefi mezhebi. 20. yiizyilin ulus-
devletleri kendi kiigiik farkliliklarini bir diglama ilkesi olarak ortaya
koyana kadar, bir lehgeden digerine, lacivert ¢iniden gok mavisine, bir
miizik iislubundan daha yavag tempodaki benzer bir iisluba gegilirken,
keskin sinirlar yoktu. Bugiin kiiltiirel sinirlar varsa da, ulusal sinirlara
gore ¢ok daha inceliklidir bunlar: Indiis'te, sonra da Pestu diinyasinda
baslayan kast sistemi; Kiirtler'den Ozbekler'e, Beluciler'den Azeriler'e,
Iran'da yilbas1 olan Nevruz'un kutlandig: mekdn; Pesaver'den Semer-
kand'a ac1 ve yesil bir toz olan nasver ¢ekilen yerler: Dilleri ne olursa
olsun millet, meclis, kabile, agiret, secere, iimit ve hicran demek igin
ayni sozciikleri kullanan halklar.

Cin'den gelen (ve Tien San, Pamir, Hisar, Hindukug adlarini tagiyan)
siradaglarin parmaklariyla bolunen bu Orta Asya, kavak agaglariyla ve
Batili gezgin i¢in higbir egzotik tarafi olmayan vahalarla boliinen bir
yiiksek platolar ve ovalar mekanidir. Tanim i¢in yiiksek vadilerde bile
sulama sarttir ve ii¢ biiyiik irmagin birinden beslenen bir kanallar biitii-
nii etrafinda orgiitlenme gereksinimi, isimleri ne olursa olsun (kabile
veya kolhoz) kdy cemaatlerinin varligini gerektirir. Ama bu mekéan ay-
n1zamanda, etnik ve siyasal olmaktan ziyade kiiltiirel nitelik tasiyan bir
catlak tarafindan da katedilir. Maveraiinnehir'de, Zeravsan (Semer-
kand, Buhara) ve Sirderya (Fergana, Kokand, Andican) vahalarinda,
tam Tiirk-Fars sentezinin gerceklestigi, simdiki Kazakistan ve Kirgi-
zistan'a da uzanan bolgede eski bir kentli ve miisliiman uygarlik gelis-
mistir. Buna karsilik, Kazakistan bozkirlar1 ve bunun uzantisi olan Tien
San daglari, daha ge¢ donemde (18-19. yiizy1l) mislimanlasmis ve 19.
yiizy1l sonuyla birinci bes yillik plan (1928-32) arasinda yerlesik diize-
ne gecmis olan Tiirkdilli kabilelerin mekanidir; burada Fars etkisi za-
yiftir. Bu iki mekén arasindaki sinir etnik degildir: Os Kirgizlan ve
Tiirkistan'daki kentli Kazaklar bu uygarhga yakindir. Bu sinirin, boz-
kirlarda daha mistik ve Samanizm etkisinde bir Islam'a, Maveraiinnehir
icin ise daha doktriner ve ortodoks bir Islam'a denk diismesine kargin,
buikidiinyaigice ge¢cmisgtir.

DILLER VE TOPLULUKLAR

Bugiinkii cumhuriyetlerin yirmili yillarda Stalin tarafindan kurulma-
sindan once, Orta Asya bir topragin etnik veya dile dayali bir grupla
iligkilendirilmesine dayanan devlet ilkesine tamamen yabanciydi. Orta
Asya'da birbirini izleyen siyasal olugumlar hep bir hanedana sadakat ve
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fslam'a baglilik iizerine kurulmustu. 1924'teki biiyiik boliinmeden 6n-
ceki i¢ Maveraiinnehir emirligi (Kokand, Buhara ve Hive) giiniimiizde
vetniler” dedigimiz topluluklar1 saptamanin zor oldugu, ¢ok-etnili bir
topluluk iizerinde egemen olan O§bek hanedanlar tarafindan yonetili-
yordu. Kuskusuz o donemde bile Ozbek, Tacik, Kirgiz ve Tiirkmen te-
rimleri kullaniliyordu, ama karmasik kimlik oyununun farkina varila-
miyordu; etni kavrami, gdzlemlenebilir bir veri olmaktan ¢ok, siyasal
bir ingadur.!

Etni kavram, yiiksek oranda yapay, yonlendirici ve stratejik karak-
terine yeteri kadar dikkat ¢ekilmig bir boliimlemeyi dogrulamak isteyen
Sovyet kuramcilan tarafindan sonradan yaratilmigtir. Her seyden 6nce
bu kimlikler (belki dillerini derlemek kaygisindaki 19. yiizyill Kazak
seckinleri diginda) niive halindeki milliyetgiliklere bile karsihk gelmi-
yordu: "Etniler” birbirinin i¢ine ge¢mis durumdayd: ve bolgelerden ¢ok
ekolojik merkezlere, sosyo-ekonomik kistaslara gére dagiliyordu. Ikti-
dar miicadelesinin "etniler"den ¢ok hanedanlar, asiretler ve kabileler
arasinda gectigi cok-etnili ve genellikle ikidilli "emirlikler"in siyasal
cercevesi icinde yer aliyordu bu etniler. Hiikiimdarlar Ozbek de olsa,
Buhara ve Kokand'daki saray dili o zamanlar en uygun kiiltiir dili ola-
rak algilanan Farsga, yani Tacikler'in diliydi. Dili tarafindan tanimla-
nan belli bir etni ile bir toprag: iligkilendirme fikri Orta Asya miislii-
manlarinin siyasal anlayigina yabanciydi. Topluluklar ¢ogunlukla birbi-
riyle i¢ iceydi ve hala da dyledir; etni-alt1 kimlikler (kabile, asiret, yore,
aile), bagliliklarin belirlenmesinde etnik aidiyetten daha 6nemliydi.

Maveraiinnehir topluluklar1 Sovyetlestirmeye kadar aymi kiiltiirii
paylasmugtir: Iran'1 da bir yiizy1l kadar evvel etkilemis olan Arap istilasi
sonrasinda, 8. ve 9. yiizyilda buraya yerlesen Fars ve Islam uygarlig.
Orta Asya'da yogun bir Arap niifusu olmamist1 (giiniimiizde kendini
Arap olarak adlandiran gruplar ¢ok daha sonralar1 yerlesmistir burala-
ra). Arapgalagmig s6z dagarcigiyla modern Farsga, Iran'la Islam'in kar-
silasmasindan dogmustur. Orta Asya'da, Afganistan'da ve Kuzey Hin-
distan'da miisliimanlagtirmanin araci, Biiyiik Horasan'da (Iran'daki
Meshed'le simdiki Tacikistan arasindaki bolge) gelisen Fars dili ve uy-
garlif1 olmustu; Fars kiiltiirtiniin kurucular1 olan Rudeki ve Firdevsi
(10. yiizy1l), ileride Hafiz ve Sadi'nin yeteneklerinin parlakligina tanik-

1. Etni kavraminin elegtirisi lizerine bkz. Digard (der.), Le Fait ethnique en Iran et en
Afghanistan. Orta Asya'da etnik kimlikler iizerine bkz. Roy, "Ethnies et politique en Asie
Centrale", Des ethnies aux nations en Asie centrale iginde; Centlivres et Centlivres-
Demont, Et si on parlait de I'Afghanistan?
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lik edecek olan diyarlarda degil bu bolgede yagamiglardir. Maveraiin-
nehir kentleri (Semerkand ve Buhara) Fars ve Islam kiiltiirii merkezleri
olurken, tagra daha uzun bir siire eski dillere ve kuskusuz Zerdiist dini-
ne sadik kalmistir. Farsca bir anda sarayin, kentli segkinlerin ve Islam’
1n dili olmustur (Afganistan'da bu dile hala dari, yani "saray" dili de-
nir). Kuzey Hindistan fatihi Gazneli Mahmut'tan sonra (6liimii 1030),
miislimanlagtirmanin araci askeri olmaktan ¢ikmigtir: Bayrag: yavag
yavas Siinni Sufi tarikatlar devralmigtir. Kent merkezlerinden yola ¢i-
kan miislimanlagtirma, ticaret yollarindan gegerek doguya ve giineye
dogru barigc bir gsekilde yayilmigtir.

Eski Maveraiinnehir topluluklar (ama ayn1 zamanda Sincan ve Af-
ganistan'dakiler), Sogdca gibi Dofn fran grubu dilleri konusuyordu.
Bugiin kimi yerlerde Dogu Iran dilleri hala varligim siirdiirse de (Yag-
nobi ve Pamir lehgeleri, ki bu alanda Ismaililik araciligiyla heterodoks
bir Islam egemendir), ad1 gegen topluluklar miisliimanlagirken Farisi-
lesmiglerdi. Tiirk topluluklan da, miisliimanlasirken kiiltiirel olarak Fa-
risilesmiglerdi. Farsga, yiizyilimizin bagina kadar Delhi'den, arada La-
hor ve Kébil'den gecerek Semerkand'a kadar uzanan dort basi mamur
bir uygarlik diliydi. 1857'de yikilmasina kadar Kuzey Hindistan Mogol
Imparatorlugu'nda oldugu gibi, Ozbek hanedanlarca y6netilen Kokand
ve Buhara emirlikleri de ortadan kalkincaya kadar (1876 ve 1920) Fars-
¢a'y1 resmi dil olarak kabul etmiglerdi. Yeni Delhi'den Buhara ve Ba-
kii'ye kadar sair ve yazarlar, 16. yiizyildaki Ali Sir Nevai gibi, Tiirk ol-
malarina kargin (bundan, lehgesi ne olursa olsun Tiirk dilini konugtuk-
lar1 anlagilmali) seve seve Farsca'y1r kullanmiglardi. 19. yiizyilda, Bri-
tanyal1 ve Rus somiirge yonetimi memurlarina Farsca egitimi veriyor-
lard1; aym zamanda Osmanl1 Halifesi'yle Cin saray1 arasindaki yazig-
malar da Farsca yapiliyordu. Bombay biiyiik bir Farsca yayim merke-
ziydi; Giiney Hindistan'in biiyiik sairi ikbal (61liimii 1938), Urduca'dan
¢ok Farsga yaziyordu. Orta Asya aydinlan da, Bolsevik Devrimi sira-
sinda bu dili kullaniyordu: Buharah reformcu ve Bolgevikler'in yoldagi
Abdiirrauf Fitrat eseri Miinazara'y1 (1909) Istanbul'da Farsca yayimla-
mist1.2 Rus Azerbaycanr'nin biiyiik yazar1 Mirza Feth Ali Ahundzade
(1812-78), aym gekilde hem Farsca hem de Tiirki dilinde yaziyordu.
1908'de Buhara emiri bir "cedid”" (reformcu) okula izin verdiginde, bu
okulda egitim Farsg¢a yapilmaktaydi. Son olarak, Pakistan'daki Sitral
Prensligi 1962'ye kadar Farsga'y1 resmi dil olarak kabul etmisti.

2. Allworth, The Modern Uzbeks, s.143



TARIH VE KIMLIK 33

Ama dil dinamigi yavag yavag Tiirk¢e'nin lehine dénecekti. Mogol-
lar'in Islam'a kazanilmalarindan sonra, bir hayli Iranlilagmis bir Tiirkge
(14-19. yiizyil arasinda egemen olan, sonrasinda yerini Ozbekge'ye bi-
rakan Cagatayca) Maveraiinnehir ovalan topluluklar: arasinda yayil-
maya bagladi. Ancak Tiirkce yavag yavasg kitlelerin dili haline gelse de,
Farsca kiiltiir dili olarak kaldi. Fars¢a'nin diigiisiinii hizlandiran Bolge-
vik Devrimi oldu: Farsca giiniimiizde sadece tarihsel biiyiik kentlerin
bagrinda (Semerkand ve Buhara), Pamir ve Tien San daglar eteklerin-
de varligim siirdiirmektedir; ovalarda Ozbekge, yiiksek daglarda ise Pa-
mirce ve Kirgizca konusulmaktadir: Kentli Tacikler ile dagh Tacikler
arasindaki bu kopukluk, bir siyasal Tacik biitiinlii§iiniin olugmasindaki
zorlugun nedenlerinden birisidir.

Su ya da bu yondeki bir dil degisikligi, askeri fetih veya zorla dayat-
ma anlamina gelmez: Bu bir toplumsal dinamik ve kiiltiirel prestij me-
selesidir; ikidillilik gogunlukla bir norm olarak kabul edilmistir. Fars¢a'
nin yakin zamanda Orta Asya'da gerilemesi ¢ok sert olmugtur. Bu du-
rum Fars¢a'nin bir lingua franca™ oldugu biiyiik, ¢ok-etnili imparator-
luklarin kaybolmasina ve kendi "ulusal” dillerini 6ne ¢ikarma kaygisin-
daki ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasina baglanabilir. Boylece, Farsca
yirmili yillardan sonra geriledi ve yerini Tiirk (Ozbekistan), Urdu (Pa-
kistan) ve Pestu (Afganistan) dillerine birakti. Etnik milliyetgilikler,
ulus-devletler ve onlarin dil politikalari, Sii Iran'la Orta Asya'daki Fars-
dilli Siinniler arasindaki kopukluk, Fars¢a'nin Iran'in digindaki nihai
diigiisiinii beraberinde getirdi; bugiin Fars¢a sadece Iran ve Tacikistan'
da resmi dil, Afganistan'da da Pestu diliyle birlikte ortak resmi dil ola-
rak kalmigtir.

"TURKILESME"

Fars tarzi bir miisliimanlagsmadan sonra, dilbilimsel ve demografik Tiir-
kilesme, Orta Asya'nin giiniimiizdeki ¢ehresini sekillendiren ikinci ana
unsur olmustur. Yasadigimiz ikinci binyilda bélgenin siyasal tarihi ka-
bile konfederasyonlar: tarafindan belirlenmistir. Genellikle Tiirk (Af-
ganistan'da Pestu) olan bu konfederasyonlar, gectigimiz binyildan bu
yana Iran kaynakh yerlesik topluluklarin yagadig: bu alanda gesitli im-
paratorluklar kurmuglardir. Iran kaynakh topluluklarin bir béliimii
Tiirk dilini kullanmaya baslamig, baz1 Tiirkler ise topraga yerlesirken

* Cokdilli topluluklarda, herkesin birbirini anlayabilmesi i¢in kullamlan ortak dil.
(¢n.)
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dil agisindan olmasa bile kiiltiir agisindan Iranhlagmiglardir. Gogebe
Tiirk kabileler ile yerlesik Hint-Avrupaltlar arasinda bir zamanlar giig-
lii bir gsekilde var olan kargitlik, 14. yiizyildan itibaren ortadan kalkma-
ya baglamustir.

Tiirkler 8. yiizyildan itibaren kitle halinde Orta Asya'ya girdiler. Bu
bir istila degildir; s6z konusu olan sey, kimi zaman gegici kabile konfe-
derasyonlarinin kurulmasina neden olan kabile go¢leridir. Bu konfede-
rasyonlar, 9. yiizyilda Maveraiinnehir'den simdiki Sincan'a uzanan bél-
gede kurulan Karahanlilar imparatorlugu drneginde oldugu gibi, gesitli
imparatorluklar kurmuglardir. Afganistan ve Horasan'daki Farsdilli
miisliman kralliklar bu Tiirkler'den bazilarini asker olarak almiglar, bu
askerler de miisliman olmalarinin yaninda, hizla 6nemli mevkilere gel-
miglerdir. En iinliileri Gazneli Mahmut'tur. Miisliman dleminin sinirla-
rinda dolasan Tiirk kabileler arasinda Oguz dil grubundan bir boy olan
Selguklular Iran'1 fethetmis ve 1055'te Bagdat' almistir: O giinden son-
ra Tiirk ve Fars dlemleri arasinda sinir kalmamustir. Bu kaynagsmanin
sonucu olan Tiirk-Fars kiiltiirii sekiz yiizyil boyunca yasadi: Anadolu’
dan baslayip Iran, Herat ve Kuzey Hindistan iizerinden Semerkand'a
uzanan bolgedeki emir ve sultanlarin hepsi (Afganistan ve Kuzey Hin-
distan'daki birka¢ Pestu diginda) Tiirk'tli, yonetim ise hem dili hem de
kadrolar1 agisindan Farisi'ydi. Bu model Afganistan'da General Dos-
tum'un denetimindeki topraklarda hala siirmektedir.

Tiirk kabileleri ii¢ biiyiik dil grubu i¢inde siniflandirilir: Aral Denizi'
nin giineyinde ve batisinda Oguzlar, kuzeyde ve doguda Kipgaklar ve
bunlara ek olarak Orta Asya'daki yerlesik topluluklarin Tiirki dilleri
(Cagatayca, giiniimiizde Ozbekge ve Uygurca).? Birinci grup hemen
hemen tamamen Iran ve Anadolu'ya dogru kaymus, bugiinkii Tiirkmen-
ler'i Orta Asya'da birakmugtir. Ikinci grup Volga'yla Kazak bozkirlan
arasinda kalmistir; bu dala Volga Tatarlar1, Kazaklar, Kirgizlar, Kara-
kalpaklar ve sonradan Ozbek adin1 alacak olan kabile konfederasyonu-
nun kuruculan da girer. Ugiincii grup ise etnik olarak "Ozbeklesmis"tir,
ama konustugu dil "modern Ozbekge" denilen dilin temeli olmustur.

Tiirk topluluklarin gogii, bozkirlardan hareketle bir toprak siireklili-
gi mant1g1 izlememigtir. Oguzlar'in ana grubu Fars etkisinde kalan Iran
platolarin1 gegmis ve daha batiya, Anadolu'ya yerlesmistir; bu grup

3. Menges, "People, languages and migrations", Allworth, Central Asian Survey...
i¢inde, s. 72. Bagka siniflandirmalar da miimkiindiir, ama hepsi de Oguz-Kip¢ak aynmini
korur: Bkz Bazin, "Les peuples turcophones en Eurasie", Hérodote, no. 42, 1986.
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yerlesik ve Siinni Osmanlilar ile gécebe ve kismen Sii (daha dogrusu
Alevi) Tirkmenler olarak-boliinmiistiir. Bunlar uzun siire Tiirkmen is-
mini korumuglardir: 13. yiizyildan itibaren Azerbaycan'in (héila az da
olsa konusulan Tat dili gibi bazi1 Bat1 Iran dillerini kullanan) Iranli top-
luluklarim "Tiirklestirmigler"”, boylece Siilik ve Tiirkge'ye dayanan, gii-
niimiizde Azeri denilen yeni bir kimlik yaratmiglardir. Bu gogebelerin
ligini koruyan Iran sinirin1 uzun siire belirlemistir: Bu etnik veya dilbi-
limsel degil dinsel (Siiler'e kars: Siinniler) bir sinirdir. Bugiinkii Tiirk-
menistan ¢ollerinde, Arap istilasindan 6nceki donemde bile gocebe
Tirkmen kabileler yagiyordu. Anadolu'ya gidenlerin aksine, bu Tiirk-
menler Sii olmadilar: Burasi gogebe Tiirkler ile yerlesik Iranhlar ara-
sindaki bir kargitliktan s6z edebilecegimiz tek yerdir; bu kargitlik etnik
bir diigmanlhiga degil bir dinsel indirgenemezlige dayanir. Sonug olarak,
Oguz dil grubuy, dinsel (Siilik-Siinnilik) ve siyasal (Osmanlilar’ in Siinni
Tiirk hanedani, Iran Safevileri'nin Sii Tiirk hanedan1 ve son olarak da
kabileler-iistii her tiirli yap1y1 reddeden Siinni gécebe Tiirkmenler) kis-
taslara gore lice ayrilmigtir.

13. yiizyildaki Mogol istilasi, bagta Mogol konfederasyonunun igine
siiriiklenen gesitli Tiirk ve Kipgak kabile parcalar1 olmak iizere bir top-
luluklar kaynasmasina yol agmigtir. Bunun celigkili bir sonucu Tiirk
dillerinin Orta Asya'da kok salmasi olmustur: Gergekten de, babasi
Cengiz Han'dan Maveraiinnehir'i toprak olarak alan Cagatay'in hiikiim-
darligindan baslayarak Mogollar hem miisliimanlagmig, hem de Tiirk-
lesmiglerdir. Mogollar'dan sonra Orta Asya'da birbirini takip eden tim
hanedanlar (Timurlular, Ozbekler, Mogollar) Cengiz Han kokenli ol-
duklarini iddia etmislerdir. Mogol kokenli Barlas kabilesinden Timur
(Timurlenk, 1336-1405) 14. yiizyilin sonunda, kili¢ zoruyla, Ankara'
dan Delhi'ye kadar uzanan gegici bir imparatorluk kurmugtur. Bu impa-
ratorluk Maveraiinnehir'in Tiirk-Fars kiiltiirel sentezini iyice saglamlas-
twmugtir: Edebi bir Tiirkge (Cagatayca), resmi dil olmaya devam eden
Farsca'yla birlikte kiiltiir dili olarak kullanilmistir; dinsel ortodoksiyi
kat1 bir Siinnilik anlayis1 temsil etmistir. Her seyini Farisi sanatgilara
borglu olan Semerkand, Islam sanatinin incisi haline gelmistir. Timurlu
kiiltiirii, Timur'un 6liimiinden sonra da varligini siirdiirmiigtiir.

Bu sirada, Aral ve Ural arasindaki bozkirda, torunu Seyban (Seybani
hanedaninin adi buradan gelir) iizerinden Cengiz Han'in akrabasi olan
Ebu'l-Hayr (1412-68), Seyban'in bir zamanlar yurtluk olarak aldig1 top-
raklarda yasayan kabileleri birlestirmeye ¢aligmigtir. Kipgak dil grubu-
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na dahil olan bu kabileler bu sirada béléinmiiglerdir: Bunlarin bir kismi
(Kazaklar veya "Kocgaklar"; Rusca'daki "Kazaklar" deyisi de buradan
gelir) konfederasyona katilmay: reddetmigler ve bugiin adlarini tagiyan
Kazakistan bozkirlarinda gocebe olarak yasamislardir. Digerleri Ozbek
adin1 almiglar ve Maveraiinnehir'i fethe girismiglerdir. Ebu'l-Hayr'in to-
runu Muhammed $eybani 1500 yilinda Semerkand almigtir. Boylece
Ozbekler baglibagina bir giic olmuglardir. Ama Ozbek hiikiimdarlar Ti-
mur'u 6rnek almiglardir. Dillerini (Farsga ile Iranlilasmig, dolayisiyla
kokendeki Kipgakca'sindan ¢ok uzaklagsmig bir Cagatayca), kiiltiirlerini
ve devlet aygitin1 Timur'dan almiglardir. Eski Fars kiiltiiriiniin icerme
giicii yeni gelenler iizerinde de etkisini gdstermistir: Maveraiinnehir ile
bozkirlar arasindaki sinir devletgi, o:todoks Siinni ve kentli bir kiiltiirii
ve gogebe, devlet yapisindan yoksun, (Kazan Tatarlari'nin 18. yiizy1l-
daki etkisi hari¢) soyle boyle miisliimanlagmis ve hi¢cbir zaman Fars
kiiltiiriiniin etkisine girmemis kabileleri karsi kargiya getirmistir. De-
mek ki, Tiirkler'in giineye ve batiya dogru sarkmalar kiiltiirlerinde ve
yasam tarzlarinda biiyiik bir farklilagmaya neden olmugtur.

Tiirk kabilelerin son biiyiik go¢iinii Kirgizlar gerceklestirmistir. Bu-
dist Oyratlar tarafindan bozkirlardan kovulan Kirgizlar, bugiin halen
yasamakta olduklan topraklara 16. ve 17. yiizyillarda yerlesmiglerdir.

IMPARATORLUKLAR VE SiYASAL KULTUR

Demek ki, ilgilendigimiz mekinda bulunan siyasal olusumlar etnik
gruplarin dogrudan ifadesi degildir. Bu siyasal olugsumlar, kabile mes-
ruiyetlerini, dinsel mesruiyetin de destegiyle birer hanedan megruiyeti-
ne doniigtiren hanedanlara dayanir; Fars geleneginin mirasi olan bir
devlet aygiti sayesinde bu mesruiyetler ¢cok farkli topluluklara dayatila-
bilmigtir. Bu dayatmanin paradigmasi Iran'daki ilk Selguklu y6netimi
tarafindan ortaya konulmustur: Emir Tiirk'tiir (Alparslan, sonra da Me-
liksah), "vezir" ise (biiyiik Nizamii'l-Miilk, 1018-92) Farsi'dir: Bu ve-
zir, dinsel ortodoksinin ve seriatin bekgiligini yapan, "etnik" kokenleri
ne olursa olsun Arapga ve Farsca egitim goren ulemanin yetistigi med-
rese sistemini gelistirmigtir. Saray yonetimi, Fars dleminin miras1 olan
kamu memuriyetiyle Tiirkce ifade edilen askeri riitbelerin bir arada yer
aldig1 bir alandir. Ozel isimlerin Kuran'dan alinan sozciiklerle miislii-
manlagmasi (6rnegin Abd onekinden sonra Allah'in isimlerinden biri-
nin getirilmesi), kigilerin "etnik" kokenlerinin anlagilmasini olanaksiz-
lagtirir; bazen cografi koken anlasilabilir yalnizca (El Buhari, El Tirmi-
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zi), ama bu da ilgili kisinin anadilinin anlagilmasina yetmez. Bu para-
digma sekiz yiizyildan fazla bir-siire igleyebilmigtir.

Imparatorluklarin inig gikiglari, gruplasmalarnn belirmesi ve bu grup-
lagmalar pargalandiktan sonra onlarca emirligin ortaya ¢ikmasi, Orta
Asya'nin ii¢ ayr1 kutupta somutlagmasini 6nlememistir; bu kutuplar gii-
niimiizde de varligini siirdiirmektedir. S6z konusu somutlagma, 16. yiiz-
yil basinda ayn1 anda beliren ii¢ kurucu olay sonucunda gergeklesmis-
tir: iran'in, devletin ve ulusun temelini Siilie dayandiran ve 1501'den
1727'ye kadar hiikiim siiren Safevi hanedani tarafindan fethi; Mavera-
iinnehir'in, Ruslar gelene kadar tiim devlet birimlerini denetim altinda
tutacak olan Ozbekler tarafindan fethi; son olarak da, Fergana'daki ata-
dan kalma topraklardan Ozbek istilas1 sonucunda kovulan ve 1526'da
Delhi'yi ele geciren Babiir tarafindan (Kuzey Hindistan'dan Kabil'e ka-
dar uzanan) Mogol Iimparatorlugu'nun kurulmasi. Pehleviler (1921-79)
déneminde bir diisiis yasayan Iran'daki Sii megruiyet, 1979 Islam Dev-
rimi sirasinda daha da giiglenerek geri gelmistir. Ozbekler'in giineye
dogru baski gelenegini devralan Ruslar ile "biiyiik oyun"# ¢cergevesinde
rekabete giren Britanyalilar, 1857-1947 yillan1 arasinda Kuzey Hindis-
tan'daki Mogol Imparatorlugu'nun (1527-1857) yerini almiglardir. Ge-
neral Ziya iil-Hak y6netimindeki (1977-88) Pakistan, Afganistan sava-
s1, SSCB'nin ¢okiisii ve Kabil'in Eyliil 1996'da miittefik Taliban kuvvet-
leri tarafindan alinmasiyla, Orta Asya'nin yeniden olusumunda miislii-
man ve Siinni kutup olma yolundaki biiyiik riiyasini tekrar ele almigtir.
Ozbekistan ise, bagimsizligin ilanindan hemen sonra Timurlenk'i kuru-
cusu olarak ilan etmistir; Maveraiinnehir'de Ozbekler lehine bir eksen
olusturabilmek i¢in Timur'un mirasini sahiplenmistir. Bu ti¢ kutbun ke-
sisme noktasindaki Afganistan, iki rol arasinda gidip gelmektedir: 16
ve 17. yiizyildan kalma ii¢ komsu imparatorlugun mirasgilarinin kendi
yandaglarin1 desteklemesiyle (Iran igin Afganistan Siileri yani Hazari-
ler, Tagkent igin General Dostum, Islamabad igin ise 6nce Hikmetyar
sonra Taliban) bu ii¢ imparatorlugun karsilastig: bir savas alan1 olmak;
veya 1881-1907 yillan arasinda Britanyalilar ile Ruslar'in belirledigi gi-
bi tampondevlet olmak.

1500-26 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan boylesi bir yapi, biiyiik Orta
Asya'nin kesin ve kacginilmaz kaderi olmasa bile, giiniimiizdeki jeo-
stratejiyi ciddi bir sekilde etkilemistir. Kuskusuz en 6nemli etki, Iran'in

4. "Biiyiik Oyun", yani Rusya ile Biiyiik Britanya arasindaki rekabet iizerine, bkz.
Hopkirk, The Great Game.
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Siilestirilmesinin etkisi olmustur: Bu, Iran'la Siinni Fars dlemi arasinda
kokten bir kopukluga neden olmustur; yeni bagimsizliklar ve Afgan
krizi gibi olgulara ragmen, Iran bir daha Orta Asya'da gii¢ kazanama-
mistir. Sadece Afgan Siileri (Hazariler) geg de olsa kendilerini Iran'la
ozdeslestirebilmiglerdir.> Maveraiinnehir, Afganistan ve Hindistan
Siinnileri, Siiler'i her zaman i¢in ya dogru yola dondiirmeye ¢alisilacak
ya da kolelestirilecek sapkinlar olarak gormiiglerdir.® Aslinda pek de
tutucu olmayan Tiirkmen kabileler, 19. yiizyilda, kéfir olduklar: igin
Iranlhilar'in kolelestirilmeleri amaciyla gegmiste verilmis gesitli fetva-
lardan yararlanmaya ¢aligmiglardir. Bunun Kargisinda Iran, Siinni ale-
minde Farscga verilen her tiir yapita ilgisiz kalmigtir. Orta Asya'yla Or-
tadogu arasinda bir koprii olabilecekken, 16. yiizyildan baglayarak bir
engel olusturmustur: Mekke'ye giden Hac yollar: kesilmis; emirlikler,
SSCB'nin yikilmasina kadar Orta Asya igin kabugundan ¢ikmaya ve
Bati'yla temas kurmaya aracilik edecek olan Rusya'yla ge91§ hakki pa-
zarliklar1 yapmaya zorlanmustir.

Orta Asya'nin siyasal bir merkezden yoksun kalan Siinni Fars kiiltii-
rii zayiflamistir. 19. yiizyildaki Rusya-Britanya rekabeti Hindistan yo-
lunu kesmigtir. 19. yiizyilin sonunda, Hiristiyan Rusya'yla Sii Iran ara-
sinda sikigan Orta Asya segkinleri Pantiirkizm'i hem Islam kimligini
hem de siyasal ve toplumsal bir reform arayisin1 iceren yeni bir arag
olarak gormiiglerdir. Ama Osmanh Tirkiyesi'ne duyulan bu ilgi ¢ok
gec dogmustur: Yeni Kemalist Tiirkiye, 1921'den sonra, ulus-devlet
agsamasina gecgebilmek i¢in miisliiman dleminin odagi olma iddiasim
terk etmigtir.

Tiirkiye ve Iran kargisindaki bu ¢ift tarafli yalitim, Iran Devrimi'nin
de laik Tiirkiye'nin de Orta Asya'da neden hakiki bir etki yaratamadigi-
n1 aciklar. Sunu da eklemek gerekir ki, Orta Asya uzmanlarinin yapitla-
rinda sOylenenlerin aksine, eski Sovyet Orta Asyasi'nda hemen hemen
hig Sii yoktur ve olanlar da Tacik degildir (Ozbekistan'da yagayan Ta-
cikler hem kentlidir hem de Ozbekge konusurlar). Tacikler ve Siiler
arasindaki bu karisiklik, Pamiriler'in sik sik "Sii Tacik" olarak nitelen-
dirilmelerinden kaynaklanir. Halbuki Pamiriler ne Siidirler, ne de Ta-
cik; Ismailidirler ve Dogu Iran lehgeleri konusurlar.

5.Roy, L'Echec del'Islam politique (Siyasal Islamn Iflast), bélim 10.

6. 18. ylizyilin biiyiik reformcu ilahiyatgisi Sah Veliullah'in oglu Sah Abdiilaziz Deh-
lavi'nin Siilik kargit1 yapiti Tuhfe-yi isnd'i egari (Oniki imamcilar'a Verilen Hediye) hala
basilmaktadir (son basim Farsga, Hakikat Kitabevi, Istanbul, 1988; Pesaver'de, Afgan-
lar'a seslenmek amaciyla dagitilmgtur).
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Siiler ve Siinniler arasindaki bu temel kopukluk, her zaman dilsel ve
etnik yakinliktan ¢ok daha biiyiik bir 6nem tagimigtir. Ama, 16. yiizyil-
da Mogol Imparatorlugu ve Ozbek emirler arasinda yasanan ¢ekisme
de iz birakmugtir. Her iki taraf da uzun siire ayni saray dilini ve din kiil-
tiiriini (Hanefi mezhebinin Siinniligi) paylagmigti. S6z konusu ¢ekisme
ideolojik degil sadece siyasaldi: Birgok girisime kargin, Imparator Ba-
biir Kabil'den hareket ederek Maveraiinnehir'i fethedememistir; cesitli
Ozbek hiikiimdarlar da, Hindukug Daglan engelini agip Indiis ovalari
istikametinde ilerlemeyi bagaramamiglardir. . 16. ylizyilda Mogollar ve
Ozbekler arasinda yasanan hanedan rekabeti 19. yiizyilda iki biiyiik s6-
miirge giicii, Rusya ve Britanya arasindaki ¢ekismeye, sonrasinda da
modern devletler arasindaki rekabete doniigmiigtiir. Ama Britanyalilar
Hindukus Daglari'nin kuzeyine hi¢ ayak basmamiglar, Ruslar da Afga-
nistan'a 1979'da yaptiklar1 miidahaleyi ¢ok pahali 6demislerdir. Orta
Asya ve Hindistan altkitasi arasindaki bu belirsiz sinir gozlerimizin
oniinde yeniden olugmaktadir: Ozbekler General Dostum'un kiigiik
kralligin1 yeni bir tampon bélgeye doniistirmeye ¢aligmakta, bu arada
Pakistanlilar Kandehar'dan Kabil'e kadar uzanan Pestu kabile toprakla-
rinda Mogollar'in dolayh hiikiimranlik uygulamasini yeniden hayata
gecirmek istemektedir. Ahmet Sah Mesud ise Iran, Ozbek ve "Hint-
misliiman" kutuplari arasinda yer alacak bir Afgan devleti kurmay: ba-
saramamuigtir.

16. yiizyilin bu ii¢ kutbu, yani Iranlilar, Ozbekler ve Mogollar ayrimi
hala anlaml gériinse de, bu imparatorluklarin hi¢birinin etnik 6zellikte
olmadigin1 yinelemekte yarar var. Hepsinin saray ve kiiltiir dili Fars-
ca'ydi, her ii¢ alanda da hiikiimdarlar Tiirk kokenliydi: Iran'da 6nce Sa-
feviler sonra Kagarlar, Hindistan'da Mogollar (hanedanin kurucusu Ba-
biir anilanin1 Cagatay Tiirkcesi'yle yazmigtir), Maveraiinnehir'deki ge-
sitli emirliklerde (Buhara, Hive, Kokand) Ozbekler. Afganistan'da ege-
men olan Pestu kokenli hanedan bolgedeki tek yerli hanedand:.

"Kutuplar"dan s6z etmemizin nedeni, adi gecen imparatorluklarin ger-
¢ek anlamiyla topraga bagh olmamasindandir. Bu imparatorluklar, as-
keri fetihler sonucu genisleyip daralan bir mekan iizerinde hiikiim siirii-
yordu. Siyasal diizlemde, 1920 6ncesi devletler toplumun dikey bir bii-
tiinlegsmesine dayanmiyordu. Saray kenti dogrudan denetliyor olsa bile,
toplumu ve dayanisma gruplarini bozmuyordu (eninde sonunda bunlar,
hanedana olan bagliliklar1 oraninda 6diillendirilip cezalandiriliyordu).
Yonetim ¢cogunlukla dolayliydi. Bir anlamda, kabilesel ve etnik cesitli-
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lik, dayanigma gruplarn arasindaki rekabet devletin ¢ikarinaydi; bu du-
rum, devletin, dayanigma gruplan adina hareket eden yerel ileri gelen-
ler (han, melik, bey, kethiida, aksakal, vs.) araciligiyla dolayli olarak
yonettigi toplum iizerinde otorite kurmasini saghyordu. Bu "temsilci-
ler"in giicii de biiyiik oranda dayanigsma gruplanyla devlet arasinda bir
kesit olmalarindan ileri geliyordu. Celigkili de olsa Sovyet sisteminde
de goriilen bu diizen, egrafin roliine 6nem kazandiran ve aralarindaki
rekabeti hizlandirarak gruplarin bulunduklar yere siki sikiya tutunma-
larina yol agan bir diizendi. Hiikiimranligin en 6nemli gostergesi vergi
toplanmasiydis; bu iglev, devletin, bir vakfa bagislananlar digindaki ara-
zilere (emlak) sahip oldugu iddiasina dayamiyordu. Maveraiinnehir
emirliklerinde isyanlar her seyder ¢ok vergiyle ilgili olurdu.

Oysa, 20. yiizyildaki esas yenilik, dil ve etni sorununun ikinci planda
kaldig1, bagliligin onceleri bir hanedana, sonralan bir ideolojiye (SSCB
icin sosyalizm, Iran ve Pakistan igin Islam) yoneldigi imparatorluk
mantigindan ulus-devlet mantigina gegistir. Bu noktada ulusal biitiin-
liik bir dil, hatta etnik aidiyet itibariyle tanimlanir. Yurttas devletle da-
yanigma gruplari veya dinsel aidiyet vasitasiyla degil dogrudan bir se-
kilde iligki kurar. Yirmili y1llarda, gerek Iran'da (Riza Sah), Tiirkiye'de
(Atatiirk) ve Afganistan'da (Amanullah ve Nadir Han), gerekse SSCB'
de (Stalin), imparatorluk mesruiyetinden ulus-devlet mesruiyetine ge-
cilmigtir. Sovyetler'in 6zelligi, merkezi devlet s6z konusu oldugunda
beliren bir imparatorluk mantig: ile (ki, hi¢cbir zaman bir ulus-devlet
olamayan SSCB'nin mirasgis1 olan bugiinkii Rusya'nin sorunlar1 da bu-
radan kaynaklanmaktadir), her biri bir etni veya bir toprakla tanimla-
nan on dort "Sovyet sosyalist cuamhuriyeti"nin etnik devlet mantigini
birlestirmesidir. Bu cumhuriyetlerin hiikiimranligi simgesel de olsa bu
simgesellik bir gerceklik etkisi yaratiyordu, ciinkii kagimilmaz olarak
bir idari ve siyasal aygita, (6zellikle tarih ve etnografya alaninda) bir
yari-bilimsel akilciliga sahipti. Siirekli olarak ideolojik mesruiyetle
"milliyetler" arasindaki gidip gelmelerin arasinda sikigmig olan SSCB,
sosyalizm adina ve Ruslagtirma araciligiyla, Rus olmayan on dért cum-
huriyeti ideolojik bir uluslar-iistii biitiinde eritmeye calisti. Bu alanda
ugradig1 basansizlik ise geriye gesitli parcalan birbirine benzemeyen
bir miras birakti: Ulus arayisinda bir Rusya, kimlikleri iizerinde hig
kuskular1 olmayan bir Ozbekistan veya bir Tiirkmenistan. Ustelik bu
gelisme SSCB gercevesinde gergeklesti: Ideolojik bir imparatorluk
mant1g1 (sosyalizme baglilik, siyasal oyunlann sinirlar i¢inde kalmak
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kosuluyla "milliyetlere" saygi) pesindeki Sovyet sistemi, ulus-devletle-
rin ortaya ¢ikma kosullarin1 yaratmis oldu.

Iran, imparatorluk mantigindan ulus-devlet mantifina kesintisiz ge-
¢igin kugkusuz tek ornegidir, ama son Sah'in unuttugu bir kosul vardir
bu gegiste: Siilik, siyasal bagin ideolojik temelidir. Islam'in Islam Dev-
rimi yoluyla geri doniigii, bir ulus-devletin kimliksel baginin dogrulan-
masindan bagka bir sey degildir. Bugiin bolgedeki son ideolojik devlet
Pakistan'dir.”

Yerel dayanigma gruplarinin yonetimini esrafa ve satraplara seve se-
ve ihaleeden imparatorlugun tersine, ulus-devlet biitiinlestiricidir: Top-
lumun dolayli olarak yonetilmesini ve dayanigma gruplarinin 6zerkligi-
nin siirdiiriilmesini kabul etmez. Ulus-devletin milliyetgiligi i¢sel bir
seydir: Yurttag siyasal cemaatle kurulan dogrudan bir iligkiyle tanimla-
nir, her seyden 6nce bir "teba"dir, o milliyete aittir. Kimligi bir etnoloji
sorunu degil bir siyasal strateji isidir: Her ulus-devlet, "liberal" de olsa,
kendini olugturmak i¢in insan bilimlerini, 6ncelikle de arkeoloji ve tari-
hi harekete gegirir. Boylece, yirmili yillardan itibaren, biitiin biiyiik Or-
ta Asya kusaginda (Tiirkiye'den Afganistan'a kadar) dikey bir biitiinles-
me goriiliir: dogrudan bir devlet yonetiminin kurulmasi. Bu durumda
dayamigma gruplarinin tepkisi de karsi ¢ikmak ya da devletin etrafindan
dolanmak olacaktir. Sovyet sistemi iginde dayanisma gruplarinin hem
sistemi yolundan saptirmay1 hem de sistemin etrafindan dolanmay1 na-
sil bagardiklarini gérecegiz.

Orta Asya'nin siyasal evriminin en kayda deger gelismelerinden biri za-
ten orada olan etnilerin geriye donmelerinden ¢ok; devletler tarafindan
yapilandinlan, sekillendirilen, hatta uydurulan, ama hi¢ olmazsa politi-
ze olmus seckinler nezdinde gerceklik kazanmis olan "makro-etniler''in
sahneye ¢ikmalandir. Makro-etninin gergekligi, bugiin icin dile dayan-
makta, kimi zaman dilin yanina din, 6zellikle Siinni-Sii ayrnimi da ek-
lenmektedir. Dolayisiyla, kimlik ile etnisite arasinda ne gibi bir iligki
oldugu sorusu, siyasal analizin son derece 6nemli bir pargasi haline gel-
mektedir.

7. Hindistan altkitasinin paylagilmasi sirasinda, Pakistan resmi dil olarak bugiinkii Pa-
kistan topraklanndaki ¢ogunluk kavmin dili olan Pencapga'yr degil, Hindistan miisliiman-
laninin dili olan Urduca'y: kabul etti. fran Islam Cumhuriyeti'nin anayasas: Farsga'y1 tek
resmi dil olarak belirtse de, Sah d6neminin aksine, bélgesel dillerin kullanimini kabul eder.
Ozellikle de, Rehber'in muhakkak bir Iranli olmasinin gerekmedigini agikga belirtir; son
olarak sunu belirtelim ki, Islam Devrimi'nin eylemcileri arasinda birgok Azeri de vardi.
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2. Etniler ve Kimlikler

Eski Sovyet Orta Asyasi'nin siyasal sorunlarn s6z konusu oldugunda,
siirekli 6n plana ¢ikan iki mefhum var: etni ve ondan daha bulanik olan
"asiret" (veya hizip, kabile, grup, vb.) methumlari. Antropolojik analiz,
bu iki diizey arasindaki ayrimi belirlemekte giigliik geker: Ornegin Af-
ganistan gibi, siyasal miidahalenin daha belirsiz oldugu bir geleneksel
toplumda, "etni " ve "dayanisma grubu” arasinda net bir sinir ¢izmek
hayli zordur.8 Birlesik Devletler Toplulugu i¢indeki miisliman cumhu-
riyetlerde bu iki diizeyi ayirt etmek miimkiin olsa bile, bunun nedeni
ad1 gecen cumhuriyetlerin siyasal diizen tarafindan sekillendirilmis ve
iki farkli baglamda bu durumdan yararlanmis olmalaridir. SSCB'de etni1
kavrami, bazen gercekleri de gbzardi etme pahasina, siyasal ve idari bir
yaklagimla bigimlendirilmis ve tanimlanmustir: Her niifus sayiminda,
(bir dilin taninmasindan ayni1 ada sahip bir Sovyet sosyalist cumhuriye-
tinin kurulmasina kadar varan) idari bir gerceklige karsilik gelen kapali
bir "etniler” veya "milliyetler" listesi ortaya ¢ikiyordu.

Burada "makro-etniler” veya "asli etniler” deyisini, kendilerine birer
"cumhuriyet" bahsedilen gruplar i¢in kullanacagiz. Buna kargilik, bir
kabileden, siyasal hizipten bolgesel bir gruba kadar uzanan her anla-
miyla "agiret” mefhumu siyasal merciler tarafindan sadece olumsuz se-
kilde taninmakta ve ge¢cmiste kalmig bir sey olarak ifsa edilmektedir:
Ama bu durum, eninde sonunda, asiretin siyasal agidan anlamli bir ol-
gu oldugunu dogrular. Toplumsal tabani ne olursa olsun (kabile, bolge,
aile, vb.) her tiirlii "dayanigma grubu" olarak tanimlayacagimiz bu "asi-
retler"in giindelik hayatta (tercihli evlilik, ikamet yeri, yandas aglari,
mafya, vb.) oldugu kadar siyasal hayatta da (siyasal hizip, bir reis veya
partinin toplumsal tabani, vb.) bir anlam ifade ettigi kugskusuzdur. Etni
ve dayamigma grubu mefhumlarinin tagidigi 6nemi gostermek igin bir
iki ornek yeterlidir. Bu ornekleri verdikten sonra, etni ve dayanigma
gruplarinin nasil olustuklarini, siyasette olup bitenleri agiklama kapasi-
telerini analiz edecegiz.

Yeni devletlerden her biri belli bir etnik veyadilsel gruba ait oldugu
iddiasindadir. Tiirkmenistan'in 1991'de bu ad1 almasinin nedeni, bura-
sinin Tiirkmenler'in iilkesi oldugunu belirtmektir. Aym sekilde, yeni

8. Bkz. Centlivres, Et sion parlaitde I'Afghanistan? ve Roy, Groupes de solidarité.
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devletlerden hicbiri (Kazakistan diginda), bazi diplomatlarin ve ulusla-
raras1 gorevlilerin etnik aidiyetle siyasal yurttaglik arasinda bir ayrim
yapma (6rnegin "Ozbek" ve "Ozbekistanl1") onerisini dikkate almamus-
ur. Demek ki pekala etnik milliyetgiliktir s6z konusu olan. "Dayanigma
gruplar1” baglaminda, Tacikistan'da ¢arpisan iki 6nemli hizbin, her ikisi
de etnik agidan Tacik olan "Kulyabiler" ve "Garmiler'in "asiretler"i ve-
ya bolgeci hizipleri oldugunu sdyleyebiliriz. Ayn1 zamanda denilebilir
ki, Ozbekistan'da iktidar esas olarak Cizak-Semerkand hizbinin, Tiirk-
menistan'da Teke kabilesinin, Kazakistan'da ise "Biiyiik Orda"nin elin-
dedir. Agiret, kabile veya bolge hizipgiligi, Orta Asya cumhuriyetleri-
nin siyasal yasaminin kilit unsurlarindan biridir.

Ote yandan, etni ve "agiret" mefhumlarinin, istikrarli ve uzun bir ta-
rihi olan insan topluluklarina isaret etmedigi agiktir. Etni mefhumu ta-
mamen antropolojik veya dilbilimsel bir kavram degil, devlet stratejile-
rinin kilit rol oynadig1 modern bir ingadir. "Agiret" ise, geleneksel bir
toplumdan tiireyen, Sovyet doneminde varligini siirdiirmeyi basaran ve
bu donem biter bitmez ortaya ¢ikan degismez bir olgu degildir: Kigsile-
rin agiretler ve hizipler baglaminda saflagmasi da geleneksel toplumun
Sovyet sistemi tarafindan yeniden olusturulmasinin bir iiriintidiir.

Demek ki burada yapilmasi gereken sey farkli gruplarin listesini ve-
ya tarihini ¢ikarmak degil, iki farkli baglamin —ulus-devleti kuran bir
siyasal inga olarak etni ve siyasal bagliligin anahtarlarindan biri olarak
hizipgilik— siyasal alan1 nasil yapilandirdiklarini ve sonrasinda da siya-
sal alan tarafindan nasil kalic1 kilindiklarin1 gostermektir. Anlamu kal-
mayan kimlikler (6rnegin Ozbekistan'daki kabilecilik) zayiflar; siyasal
oyun ise, "geleneksel" kimliklerin yeniden bi¢cimlendirilmesi veya siir-
diiriilmesine (6rnegin su veya bu enstitiiniin kurulmasina) degil yeni bir
toplumsalliga dayanan yeni iligki aglarinin kurulmasina yol agar. Kus-
kusuz, siyasetin tiimiinii tek bir kimlikler ve aglar iliskisine baglamak
onu basite indirgemek olur: Ozellikle ideolojik nitelik tasiyan (Islam,
demokrasi) bagka amaglar da vardir; ama bizim tezimiz, hi¢ olmazsa
simdilik, bu ideolojik amaglarin siyasal seferberligin anahtar1 olmadik-
laridir.

Yerel dillerde kimlige ve cemaate dair bir aidiyeti tanimlayan s6zciikle-
ri hareket noktas1 olarak aldifimizda, bunlarin ne etnileri tammlayan
resmi sematizme, ne de bize anlamli goriinen bir ayrima (makro-etni/
dayanisma grubu) denk diistiiklerini goriiriiz. Farsga, Ozbekge ve Tiirk-
mence'de (Tiirkmen dilinde "soyun pargas1” anlamindaki zir sozciigiiyle
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birlikte?) cesitli kimlik diizeylerine isaret eden terimlerin (evlad, kavm,
kabile, taife, millet) semantik icerigi hayli degiskendir. Millet ve kabile
sozciikleri arasinda belli bir aynnm olmakla beraber, bu terimler arala-
rinda bir hiyerarsi bulunmayan ¢esitli dayanigma diizeylerini tanimlar.
Bu terminolojinin arkasinda kat1 bir toplumsal 6rgiitlenme sistemi ara-
mak gereksizdir. Bir bireye kimliksel aidiyeti sorulurken, yukaridaki
terimlerin herhangi biri kullanilabilir ve sonugta ayni cevap alinabilir;
veya ayni soru belirli bir terim kullanilarak birden fazla bireye soruldu-
gunda farkh farkli cevaplar alinabilir. Omegin, Tacikistan'in Kurgante-
pe bolgesinde gatisan iki Farsdilli ve Stinni grup (Garmiler ve Kulyabi-
ler) 6zelinde, kavminin, kabilesinin veya milletinin ne oldugu sorula-
nyla karsilagan bir kisi, her ii¢ scruyv da "Garmi" diye cevaplandirabi-
lir; halbuki, diger grubun bir iiyesine milletinin ne oldugu soruldugun-
da, "Tacik" cevabi alinacaktir. Kulyab eyaletindeki Tiirkler, Tiirk kav-
minden olduklarini sdylerler; ancak, milletlerinin ne oldugu sorusu kar-
sisinda "Kulyabi" (yerelci kimlik) veya "Tacik" ("yurttaghk" veya etnik
kimlik — millet terimi burada niifus ciizdanlarindaki natsionalnost s6z-
ciigiiniin kargiligidir) diyebilirler.

Yerel dillerin terminolojisindeki bu bulaniklik, kimlik grubuna dair
hicbir "t6zcii" anlayis olmadigin1 gosterir. Sorulara "duruma gore"!0
karsilik verilir. Ama, arastirmacilarin goriistiikleri kisilerin, kendi kim-
liklerini "miilakatgilar” tarafindan kullanilan idari veya antropolojik te-
rimlerle diisiinmekte zorlandiklarin1 da gosterir. Ayrnica siyasal alana
gecildiginde, "digsal" bir terminoloji kendini dayatir. Ornegin Tacikis-
tan'da siyasal sadakate etki eden bir cemaat aidiyetini tanimlamak i¢in
tiiretilmis bir s6zciik kullanilmaktadir: Mahalgiray (yerden, mahalden
kaynaklanan bir yonelig) terimi, ilk kez 1947 yilinda Tacik basininda
goriilen ve asagilayici bir anlamda kullanilan Rusga mestnicestvo (ye-
relcilik) sozciigiiniin kargiligidir.!! Bu durum, bugiin siyasal diizlemde
anlaml olan kimligin atadan kalma ¢atigmalann basit bir uzantisi de-
gil, bir yeniden olusum oldugunun kamtidir.

9. Kimlik gruplanini belirlemek i¢in kullanilan terminolo ji, hi¢ Fars etkisine girmemig
olan gruplar da dahil olmak iizere, hemen hemen her zaman Fars¢a kékenlidir (Arapga ol-
salar bile, 6nce Farsg¢a'dan gegmislerdir): Tirkmenler'de soyun pargasimi belirtmek igin
kullanilan bir terim olan tir, Farsca'da "agsirer" demektir: Cegenler'de ve Dagistanhlar'da
Farsga "tohum" terimi kullanilhir.

10. Centlivres, Et si on parlait de I'Afghanistan?; Digard (der.), Le Fait ethnique en
Iran et en Afghanistan.

11. Rakowska-Harmstone, Russia and Nationalism in Central Asia...,s. 172.
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Sovyetler, kat1 ve hiyerarsik olmasini istedikleri bir terminolojiyle
kimlik diizeylerini tammlamiglar (plemya, narod, natsya, natsional-
nost. "kabile, halk veya etni, ulus, milliyet"), boylece bir tiir denklik
saglamaya ¢alismislardi. Ama ikidilli Rus sozliiklerine (Rus¢a'dan Orta
Asya dillerine) soyle bir bakmak bile, bu giizel 6rgiitlenmenin ortadan
kalktigin1 gérmeye yeter. Rusga'da kullamlan belirli terimlere kargilik
olarak, gesitli yerel terimler higbir ayrim yapilmaksizin kullanilir.!2 Na-
rod ve natsya i¢in millet; natsionalnost igin milliyet, kavmiyat ve halki-
yat; narod, narodnost ve liudi igin halk sdzciikleri kullanilir; giinliik di-
le gegmeyen yeni s6zciik iiretimlerine de rastlamir (narodnost igin, Oz-
bekge'deki halkgilik karsiligi gibi). Tek anlaml olarak kendini kabul et-
tirmis yegine s6zciik kuskusuz, bir ulus olma egilimindeki etnik grup
icin kullanilan millet'tir; ama bu terim tiim Tiirk-Fars dleminde Sovyet
etkisinden bagimsiz olarak ortak bir semantik evrim gegirmistir. Iran'
da, milli s6zciigii "ulusal-devletsel” anlamin1 ancak 20. yiizyilin bagin-
da, bank-t milli (Ulusal Devlet Bankasi) ve milli kardan (devletlegtir-
me) terimleriyle almistir; bunun 6ncesinde millet terimi "6zel alan" ve-
ya sivil toplum anlamini tagiyor, devlet karsisindaki topluma atifta bu-
lunuyordu.!3

Bunun diginda, Sovyet yazarlar1 halk tarafindan kullanilan termino-
lojiyi hesaba katma kaygisini tagimiyorlardi. Bunun yerine, kendi ideo-
lojik etnografya goriislerini (sonraki sayfalarda Sovyet etnografyasi
analizimize bakiniz) yapay bir sekilde uygulamay: yeglemekteydiler.
Dolayisiyla, kargimizda yan yana duran iki baglam vardir. Bunlarin
acik olani, Sovyetler tarafindan tanimlanan ve dayatilan haliyle etnisi-
tenin; daha ortiilii olani ise, gegmisin kalintis1 olduklar: gerekgesiyle bir
kenara atilan veya gozardi edilen bir¢ok kimlik ve dayanigma bigimle-
rinin yer aldig1 baglamlardir. Demek ki, burada iki farkli1 baglam iize-
rinde ¢aligmaktayiz: birincisi, esasinda oportiinist diigiincelerle belirle-

12. Ozbekistan Bilimler Akademisi'nin Rusga-Ozbekge sozliigiine (1983), Tacik Sov-
yet Ansiklopedisi'ne (1988 baskisi), Kiselevoy'un Rusga-Dari (Afganistan Farsgasi) s6z-
ligiine (1986) bagvurduk. Kiselovoy'un s6zliigii, saydigimiz eserler arasinda sozciik segi-
mi en dagimk olamdir. Kavm terimi kargiliginda, Rus dilindeki siniflandirmada kullani-
lan biitiin s6zciikler birden verilmistir: rodnya (soyun pargasi), klan (asiret), plemya (ka-
bile), narodnost ve narod. Ayn1 zamanda, yirmili y1llann ¢eviri ¢alismalan igin, bkz. Bal-
dauf, "The Making of the Uzbek Nation", Cahiers du monde russe et sovietique, s. 92, cilt
XXXII; o donemdeki cevirilerde rastlanan terim ¢oklugu giiniimiiz sézliiklerindekine
benzemektedir.

13. Richard, "Du nationalisme a l'islamisme: dimension de l'identité ethnique en
Iran", Digard, Le fait ethnique...iginde, s. 271.
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nen bir toprak boliimlenmesini kavramsallagtirmaya ¢aligan bir siyasal
aygitin dayattig1 etnik kategorilerin gerceklik etkisi; bu aygitin, teme-
linde "dayanmigsma gruplar1” olan bir siyasal kiiltiiriin yeniden olusturul-

masl! olgusuna yaslanan aglar ve hiziplesmelerin pratikleri araciligiyla
saptirilmasi.

ETNILER VE SiYASAL iINSALAR

Orta Asya'ya ¢gesitli halklarin yerlesmesinin tarihi, gormiis oldugumuz
gibi, cok karmagiktir. Basitlestirmelerden, 6rnegin bir¢ok gezi yazisin-
da goriildaigi iizere Tiirkler'i gocebelikle ve Mogol yiiz hatlariyla, Ta-
cikleri yerlesiklik ve "Hint-Avrupa" yiiz hatlariyla 6zdeslestirmekten
kaginmak gerekir. Kirgizlar ve Kazaklar hem gocebe, kabilelesmis ve
yiizeysel olarak miisliimanlasmig, hem de acik bir sekilde Mogol yiiz
hatlarina sahip olsalar bile Fergana vadisine hatta Tiirkmenistan‘a giril-
diginde bu tiir kistaslar islevini kaybeder. Ozbek, Ozbekge konusan ve
Ozbek oldugunu sdyleyen kisidir, "Tiirk" hatlarina sahip olan kisi de-
gil. Dilbilimsel kistaslar da bir grubu belirlemeye yetmez: Buhara Ya-
hudileri, Cartuz (Giiney Tacikistan) "Araplan" ve Fergana "Jogi"leri
(Cingene) Tacikdillidirler ama kendilerine Tacik demezler. Semerkand

“Irani"leri ise Ozbekdillidirler: Ancak bu toplulugun ayiric1 6zelligi dil
degil dindir (Siilik).

Giiniimiizdeki "milliyetlere” karsilik gelen biiyiik etnik aidiyetler, fail-
lerin inanmak istediklerinin aksine tarihin derinliklerine kadar uzan-
maz. Niifus agisindan (Tiirkdilli niifus yavag yavag bir "Hint-Iran" ala-
nina yayildigs i¢in) s6z konusu olan tek biiyiik nesnel ayrim, bugiin ar-
tik aciklayici degildir. Modern kimlikler tarihin iirtinleridir. Makro-
etnilerin (Ozbekler, Kirgizlar, Kazaklar, Tiirkmenler, Tacikler) tarihi,
kinlmalardan ve doniisiimlerden olugsmustur. Kazaklar ve Kirgizlar gi-
bi Ozbekler de 6ncelikle, belli bir zamanda ortaya ¢ikmig olan ve gesitli
topluluklar bir araya toplayan kabile konfederasyonlaridir. Bu toplu-
luklar daha sonra, su ya da bu dogal evrimden ¢ok bir siyasal siireg so-
nucunda etnik gruplar olarak "berraklagmgtir”. Bir toplulugun bir kabi-
le bagindan bagimsiz olarak kendini "etni" diye adlandirmasi agisin-
dan, Ozbekler ancak 15.-16. yiizyillardan itibaren bir "etni"dirler;

Frank teriminin Clovis'ten Sarlman'a gelene kadar anlam degistirmesi-
ne benzer bu siireg.
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Ama her sey, 15. yiizyilda Seybani hanedani yonetiminde Ozbek
adin1 alan ve 1500 yi1linda Maveraiinnehir'i ele geciren bir kabile konfe-
derasyonuyla baglamistir. Kesin anlamiyla bir Ozbek, Kipgak lehgeleri-
nin konuguldugu bu konfederasyonun bir iiyesidir: Yeni gelenler tara-
findan dogum yeri Fergana'dan kovulan Babiir gibi uzun zamandir Ma-
veraiinnehir'de yasayan yerlesik Tiirkdilliler, Ozbekler'i yabanci ve fe-
tihgi bir topluluk olarak goriirler. Ama egemenlik altina alinan yerlesik
topluluklarin bir kismi da sonunda, bir taraftan 19. yiizyilda artik "Tiir-
ki" veya "Ozbekge" denilmeye baglanan kendi dilleri Cagatay Tiirkgesi'
ni konugsmaya devam ederken, diger taraftan kendilerini Ozbek diye ad-
landirmigtir. Otuzlu yillarin sonunda Sovyet dilbilimcilerinin bu dili
"Eski Ozbekge" diye adlandirmalariyla birlikte, perde kapanir: Buna
gore, giiniimiiz Ozbekleri her zaman Ozbek olmuslar, hep Ozbekge ko-
nusmuslardir.

Ama giiniimiizde Cagatay Tiirkgesi konusan yerlesik halkla Ozbek
kabileleri arasindaki kargithigin izlerine hafizalarda rastlanmaktadir.
Hangi etniden (kavm) olduklar1 soruldugunda, Kulyab veya Pencikent'
teki (Tacikistan) bazi aileler, birincilerin Tacikge, ikincilerin ise Oz-
bekce konusmasina karsin kendilerini "Tiirki" olarak nitelendirmigler-
dir. Etni ve kabile baglar1 konusunda sorgulandiklarinda, Andican'daki-
ler (Fergana) etnik olarak "Ozbek", kabile olarak "Mogol", yani Ozbek-
ler'in rakibi olan Babiir'iin kabilesine mensup olduklarini soylemigler-
dir.¥ R. Wixman, Ozbekler'in bugiin en azindan ii¢ grubu kapsadig
varsayimini ortaya atar: Sartlar (gogunlukla Iran kokenli kabilelesme-
mis yerlesikler); Cagatay Tiirkcesi konusan ve Timur 6ncesi donemde
topraga yerlesen Tiirkdilli topluluklar1 (Karluk, Barlas, Karaltay, vb.)
temsil eden "Tiirki"ler; son olarak da Kipcaklar (Kipc¢ak, Kongrat, Man-
git, Kurama, vb.), yani 14. ylizyi1lda Maveraiinnehir'i isgal eden Seybani
kabile konfederasyonu mensuplari. '

Ama Sovyet etnograflarin pek sevdigi bu etnik olusum (bir etniyi
kendi olusumunun tarihiyle tanimlamak) arastirmalar1 her zaman an-
lamli degildir: Ornegin Kabadyanl (Giiney Tacikistan) Karluklar, ken-
dilerini Seybani olarak adlandirirlar, ama Karluklar tarihsel olarak daha
once yerlesmis bir kabile topluluguna karsilik gelirler; ayn1 kolhozdaki
tek gercek Seybaniler, 16. yiizyildaki Ozbek istilas1 sirasinda vadiye

14. Bu paragraftaki ornekler, 1992-93 yilinda, Giiney Tacikistan ve Fergana vadisin-
de gergeklestirilen saha ¢calismalanindan alinmugtir.
15. Wixman, The Peoples of USSR, "Uzbek" makalesi.
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yerlesmis olan Durmanlar'dir.! Bu kansiklik ilgililerin bir "hata"s1 de-
gildir; kimliklerin siirekli bir sekilde yeniden olusmasiyla agiklanabilir.
Bu yeniden olusum hem siyasal nedenlere (6rnegin Tiirki grup, otuzlu
yillardaki niifus sayimi sirasinda Ozbek olarak nitelendirilmistir!?),
hem de hicbir dig baski olmaksizin, "statii" kazanma veya ortak bir
kimlik paylasilan bagka gruplarla ortak bir ge¢mis olusturma gereksini-
mine dayanir. Kabadyan'da, birbirleriyle rakip kolhozlarin Tacik veya
Pamiri oldugu bir bolgede, s6z konusu Karluklar beg veya alt1 kabile
adina rastlanan ama herkesin Seybani, yani "gercek" Ozbek kimliginde
israr ettigi Yefii Yol isimli bir kolhozun iginde yer almaktadirlar.

Siyasal cevre tarafindan dayatilan kisitlamalar gercevesindeki bu
kimliksel yeniden olusuma sik rastlamr. Ornegin, Hidr-Ali isimli bir
Ozbek dil grubu, 1924'teki toprak boliinmesi sirasinda, bir anda Tiirk-
menistan tarafinda kalan geleneksel iktisadi mekanindan kopmamak
icin kendiliginden Tiirkmen adini almigtir. 8

Grubu tanimlayan sey etni ve dilden gok toplumdaki yer, isgal edi-
len mekan ve ekolojik yuvadir. "Sart" terimi buna iyi bir 6rnek olugtu-
rur: Sovyetlestirmenin baglangicina kadar bu terim, konustuklari dil ne
olursa olsun (Tiirki, Ozbek veya Tacik) Maveraiinnehir'deki kabileles-
memig yerlesik koyliileri ifade etmek igin kullamlird1.!® Gergekten de,
Sartlar ayni kiiltiirii ve iktisadi "yuva"y1 paylasiyordu. Aslinda toplum-
sal bir kategoriye atifta bulunan bu terim, 19. yiizyil sonu Rus antropo-
loglarinin goziinde etnik bir anlam kazanmustir; dyle ki, Sovyetler tara-
findan gergeklestirilen ilk siniflandirma denemeleri sirasinda, beyhude
bir sekilde, bir "Sart dili" tanimlanmaya ¢aligilmigtir. Ruslar higbir za-
man, milliyetlerin haklarin1 tanmimak istediklerini belirttikleri sirada bi-
le, Orta Asya'nin etnileri hakkinda acik bir goriise sahip degildi. Le-
nin'in "Rusya ve Dogu'nun Miisliiman Emekgileri"ne yaptif1 ¢agn
(Aralik 1917), digerlerinin yaninda "Kirgiz ve Sartlar"a da yonelikti;
halbuki her iki sozciik de ¢agrinin muhataplar igin bir anlam ifade et-
miyordu: Lenin'in "Kirgizlar"i Kazaklar'a, "Sartlar"i da Ozbek ve Ta-

16. Kigisel aragtirma, Nisan 1992. Kabadyan'n niifusu i¢in bkz. Vincent Fourniau,
"Irrigation et nomadisme pastoral en Asie centrale: la politique d'implantation des Ouz-
beqs au XVle siecle”, Central Asian Survey, cilt 4, no. 2, 1985.

17. Wixman, "Applied Soviet...".

18. Baldauf, En Asie centrale... iginde, Cahiers du monde russe et soviétique, s. 90.

19. "Sart" terimi iizerine, bkz. Shalinski, Orywal iginde, s. 292 ve Subtelny, Manz
icinde, s. 49; Baldauf, En Asie centrale... iginde, Cahiers du monde russe et soviétique,
s. 79.
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cikler'e denk diisiiyordu.

Ayni sekilde, Kazak isnii, gérdiigiimiiz gibi, bir etniyi degil bir siya-
sal secimi ifade ediyordu: Ozbek konfederasyonundan ayrilma ve gége-
be yasam tarzinin siirdiiriilmesi. Tiirkmenler ise, hi¢bir zaman bir halk
veya millet olmamiglardi. Gergekte, Oguz dil grubunun, yerlesik olan-
lann tersine kabilelesmis ve gocebe olarak kalan kismini olusturuyor-
lardi. Bu yiizden de Tiirkiye ve Irak'ta héla giiniimiiz Tiirkiyesi'nin dili-
ni konugan "Tiirkmenler"e rastlanir: Bu adlandirma bir dil 6zelligini de-
gil uzun zaman siirdiiriilen bir yasam tarzin1 (kabilecilik ve gogebelik)
gosterir. Tacik sozciigii ise, hala Fars¢a konugan Orta Asya Siinni miis-
limanlarin1 gésteren eskimig bir adlandirmadir. Tek dil olarak Ozbek-
¢e'yi segmis olan eski bir Tacik, ne kendisi ne de bagkalar1 tarafindan
Tacik olarak algilanir. Tacik olgusunun 6zgiilliigiinii, yani Sovyet siste-
minin diger asli etnilere verdigi ulus-devlet bi¢imini almasinin olanak-
sizhgim ileride inceleyecegiz.

Azeri kavrami 1920'den sonra ortaya ¢ikmistir. O zamana kadar
Azerbaycan tamamen cografi bir mefhumdu. 1924'ten 6nce, Ruslar Aze-
ri ve Tatarlarh "Tiirk" veya "miisliiman" olarak adlandiriyordu. Azer-
baycan'in reformcu 6nderleri 1914'ten 6nce Tiirk ve miisliiman kimlikle-
ri vurgulamaktaydi. Azerbaycan'in biiyiik yazarlarindan Mirza Feth Ali
Ahundzade (1812-78), tiyatro eserlerini yerel dilde yazip basit ve uyar-
lanmug bir Arap alfabesini savunurken, kendini Farisi olarak nitelendiri-
yordu.2? Kullandig: dil de Azeri degil "Tiirki" dili olarak adlandirliyor-
du. Kafkas federasyonunun yikilmasinin ardindan, Azerbaycan'in 1919'
dakisa siireli bir bagimsizlik kazanmasi Resul zade gibi siyasal 6nderleri
"Azerbaycan ulusu" kavramini 6ne ¢ikarmaya itmisti, ama burada Sov-
yet doneminin bir ingas1 olan Azeri etnisi kavrami degildi s6z konusu
olan.

Demek ki, bir devletin ihsaniyla halklara tahsis edilen asli etniler, kim-
likleri yok edememektedir. Ileride de gorecegimiz gibi, etni kavraminin
siyaset tarafindan 6ne ¢ikarilmasi bir gerceklik etkisi yaratmigtir. Ama,
kimlikler iizerine dogrudan bir sorgulama ("kim oldugunuz iddiasinda-
sin1z?"), genellikle ¢cok heterojen gercekliklere atifta bulunan ¢ok sayi-
da adlandirma ve baglam ¢ikaracaktir kargimiza.

20. Swietochowski, s. 25.
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ETNI-ALTIKIMLIKLER: DAYANISMA GRUPLARI

Herhangi bir birey kimligi iizerine sorgulandiginda genellikle ¢ok sayi-
da kimlik referansi verir: etnik-dilbilimsel grup (Ozbek, Tiirkmen), ka-
bilesel (Barlas, Kongrat), bolgesel (Kulyabi, Garmi), dinsel (Musevi),
toplumsal-dinsel (seyyid veya peygamberin akrabasi; hdce veya egraf:
yakin zamana kadar topluluk ici evlilik yapan, yiiksek bir sosyo-
ekonomik statiiyle dinsel oldugu iddia edilen bir kokeni birlestiren kast
tiirleri). Kimi zaman higbir dinsel ve dilbilimsel 6zelligi olmayan basit
bir adlandirmaya da referans verilebilir (Tacikistan'da, Cartuzlu Gazi
Melikler Tacikge konusur ve Siinnidirler; bir tek kelime bile Arapca
konusmayan Kabadyanli "Araplar" gibi: burada sdzde-etnik bir grup
vardir?!). Farkh farkli belirleyenlerin bir araya geldikleri de goriilebilir:
Pamiriler'in dinsel (Ismaili), dilbilimsel (Dogu Iran grubu diller) ve
bolgesel (Pamir Daglar1) 6zellikleri vardir: Ferganali hdce'ler dinsel bir
koken (Islam'a kendi arzulariyla giren ilk Kisiler olduklar1) iddiasinda-
dirlar, ama ayni1 zamanda dil farkliliklarin1 agan (Ozbekge ve Tacikge
konusan hdce'ler vardir) bir toplumsal sinifa (eski arazi sahipleri) ait ol-
ma iddialar1 da vardir. Bu ayrilik kabile isimlerinde de gériiliir: Farkli
dil gruplarinda (Kazak ve Ozbek) yer alan Kipgaklar veya Karluklar
bulabiliriz. Son olarak kirsal alanda, tek bir atanin akrabalarini nesiller
boyunca birlestirdigi one siiriilen bir genis aileden (evlad) gelindigi de
iddia olunur.

Bu etni-alti dayanisma gruplarini tanimlamak i¢in kullanilan en yay-
gin terim kavm'dir, ama eviad terimine de rastlanabilir. Birbirine daha
sik1 akrabalik baglariyla bagh olan gruplar igin ise, kis-u tabdr (akraba-
lar, yani genis aile) veya aile ifadeleri kullanilir.

Kavm tanimlanirken ortak bir secereye dayanildig: iddia edilir ge-
nellikle. Ama ancak ge¢miglerini Sufiler'e dayandiran bazi kabile ve ai-
lelerin soylarini dort kusagin Otesine gotiirebildikleri goriilmektedir
(Bu kabile ve aileler Tacikge'de "yedi kugak" anlamina gelen heft-pust
olarak adlandirilir). Secerenin bu kadar ihmal edilmis olmasinin nede-
ni, Sovyet doneminin kangikliklarinin yaninda, kavm'in gercek temeli-
nin bir ortak yasam, belli diizeyde bir i¢ evlilik ve otekilere kars: bir ay-
rim-karsithk iligkisi olmasidir.

Koylerde farkli dayanigma gruplari, grup iiyeleri tarafindan inga etti-

21. Orta Asya'nin biitiinii iginde "Araplar” i¢gin, bkz. Barfield, The Central Asian
Arabs...
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rilen ve genellikle din adamligin1 da onlarin yaptig: bir cami tarafindan
belirlenen mahalle (veya giizar) cergevesinde toplanir: Camilerin sayisi
miiminlerin sayisindan ¢ok dayanisma gruplarinin sayisiyla ilgilidir.
1990-91'de aniden gelisen cami yaptirma dalgasi aragtirmaciya ¢ok ya-
rarh olmustur: Bu sayede dayanisma gruplan ve mahallelerin sayis1 bi-
reylerle anket ¢aligmasi yapilmasina gerek kalmadan saptanabilmigtir.
Sunu da belirtmek gerekir ki, kentlerde de insanlar, belli bir bolgeden
gelen kisileri bir araya getiren ve kendi ¢apinda bir dayanigma grubu
olusturabilen mahallelerde toplanmaktadir. Ama kentsel mahalle ancak
daha iist diizeyde bir karsitlik oldugunda dogrudan bir siyasal rol oyna-
yabilir: Kulyab kentinde Semerkandlilar veya Ferganalilar'in ayn so-
kaklarinin olmasi siyasal bir sonug yaratmaz; buna karsilik Dusanbe’
deki Pamiriler ve Karatekinler mahalleleri, 1992 i¢ savagi sirasinda
kendi bolgesel hizipleri lehine seferber olmuslardir.

Demek ki burada ig baginda olan sey, bu gruplarin her birinin mesruiye-
tinin kokeni ve soyleminden ¢ok, son derece kisisellesmis dayanigma
gruplarinin varligidir. Bir kdoyden digerine gecildiginde, kavm'leri ve
mesrulagtirma soylemlerini adlandirmaya yarayan baglamlar degise-
cektir??; ama bir kavm'i bir mahalleyle iligkilendiren ilke, gérecegimiz
gibi, kolhozlarile onlann alt birimleri olan ugarska ve ¢aligma miifreze-
lerinin tesisiyle kalici kilindig1 oranda genellesebilmistir.

Kavm'lere dair adlandirmalarin karmasikligim géstermek icin, Taci-
kistan ve Fergana'dan birka¢ 6rnek verelim.23 Fergana'da, hdce'ler ve
fukara'lar arasinda temel bir boliinme vardir. Her iki grubun da dogasi-
ni belirlemek zordur. Hace'ler kendiliginden Islam'a giren yerlilerin,
hatta Peygamber'in yoldaglar1 gibi 6nde gelen dinsel kisiliklerin soyun-
dan geldiklerini soylerler. Fukara'lar, yani "avam" ise Islam'a zorla
dondiiriilenlerin soyundan gelirler; bu da, kuskusuz kendi agilarindan,
hdce'lerin Sovyetlesmeden 6nce toplumda 6nemli mevkilerde olmalari-
m agiklar2* Isfarali (Tacikistan) bir hdce bizimle gériismesinde fuka-

22. Aragtuma yaparken goriigtiigiim Cadak'taki Tacikdilli kdce'ler, kendilerini goniil-
lii olarak Islam'a girenlerin torunlan olarak tanimlamglardi; ama Fergana'nin diger bél-
gelerinde John Schoeberlein Engel tarafindan goriisiilen hdce'ler kendilerini Peygam-
ber'in yoldaglarinin torunu olarak tamimlamglardir. Bu tanimlama, hdce teriminin Tiirk-
Fars dleminin geri kalaninda kullamlan gekline daha uygundur (Central Asia Monitor, no.
2,1996, s. 17).

23. Kigsisel sorugturmalar, 1991-93 arasi.

24, Bu, fslam alaninin bagka yerlerinde de kargilagilan bir iddiadir: 6megin Misirh-eg-
raf tarafindan da kullamlmaktadir (Middie E ast International Journal, Giiz 1994, s. 613).
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ra'lart bi-nesili (soysuz) olarak nitelendirmis, ama geceresini biiyiik-
biiyiik babasindan 6teye gotiirmekte giicliik cekmigtir; bu durum da as-
linda secerenin pek 6nemli olmadigin1 gésterir.2

Giiniimiizde, Cadak'ta (Ozbekistan'da, Fergana'nin kuzeyinde, Ta-
cikler'in yasadig1 vadi), her iki grup arasindaki karsithik, en azindan
yaslilar arasinda hala hassastir: Hayli miireffeh bir #dce mahallesi var-
dir, ama bolge sovyetinin icra komitesinin tiim iiyeleri fukara'dir. Fu-
kara'lar hdce'leri Bolsevik Devrimi oncesinde toprak sahipleri olan
beylerle 6zdeslestirmektedirler; beyler, fukara'lann da destekledikleri
kolektivizasyon sonucunda miilksiizlestirilmiglerdir. Yaptigimiz go-
riismelerde fukara'lar hdce'leri, daha alt siniftan oldugunu diisiindiikle-
ri gruplara kiz vermemekle suglamiglardir. Sovyet Tacik Ansiklopedisi
bu iki boyutu (dinsel ve toplumsai) birlestirerek hdce'yi s6yle tanimlar:
"Feodal toplumsal sinif — Seyyii'ler ile birlikte hakim siniflar1 destekie-
yen kisi." Ancak bu Marksist séylem tarihsel gecmis sorununu ele al-
maz. Bu sdyleme bakilirsa, Buhara Emirligi doneminde hdce'ler siya-
sal bir grup, hatta bir kast olarak hareket etmislerdir. " Fukara" terimi
ise, muglak bir sekilde, hdce olmayan yani "avam" olan herkesi kapsar.
Nitekim, modern Ozbekge'de yurttas, bir iilkenin yerlisi anlaminda kul-
lanilan "fukara" teriminin tasidig1 bu anlam da benzer bir anlayiga isa-
ret etmektedir.2¢

Ama hdce'lerin, yeni komiinist seckinlere kars: ¢ikan eski aristokra-
siyi temsil ettikleri sonucuna varmak da hatalidir: Birkag yiiz kilometre
daha giineyde, Tacikistan'daki Hocent'te, Komiinist Parti'nin seckinle-
ri, soylarinin eski dinsel seckinlere dayandig: iddiasinda olan esraftir.
Bu segkinler ¢ogunlukla hdce'lerle 6zdeslestirilir ve fukara'lardan ayri-
lirlar; burada Sovyetlestirmeden yararlanan veya onu kendi ¢ikar1 dog-
rultusunda saptiran tabaka esraftir. Hocent'te, eski aristokrasiden gelen

25. John Schoeberlein Engel'e gore hdce'ler gergekten de onlan Islam'in ilk zamanla-
nndaki 6nemli dinsel kigilere baglayan, secerelerde yazil1 olan belli bir soydan gelmekte-
dir (Central Asia Monitor, no. 2, 1996, s. 17). Bize 6yle goriiniiyor ki, biitiin hdce grupla-
n kokenleri konusunda bu kadar kesin bir bilgiye sahip degil, ama diger konularda (ig ev-
lilik, farkh dil gruplarina mensup olma, bir dinsel kokenin vurgulanmasi, Sovyet sistemi-
nin onlara karg1 diiymanlig1) gzlemlerimiz ortigsmektedir.

26. Hace'lerin Fergana vadisindeki Cadak'i 17. yiizyilda ele gegirmis olduklan soy-
lenmektedir (Cukurov, s. 93). Iki grup arasindaki kargitlik, Ozbekistan'in bagka yerlerin-
de de kargimiza ¢ikar. Hélene Carrere d'Encausse, Buhara yakinlarinda, emirligin dinsel
yOnetimindeki 6nemli mevkileri tekeline almig olan ve halifelerin torunlan olduklarini
6ne siiren bir "Cuybar hdce'leri" kastinin varhigindan s6z eder (Réforme et Révolution, s.
59): Bu kigsiler bir Sufi tarikatina (Yeseviler) baghdirlar, a.g.e., s. 66.
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ve cumhuriyetin komiinist partisini denetlemis olan bir i adamlar: bur-
juvazisi olmasinin nedeni.de budur. Belli bir ige kapali grubun ideolo-
jik bir mesruiyet adina siyasal hakimiyet kurmasi ve kaynaklar1 dene-
tim altina almasi olgusu, emirlikler doneminden SSCB d6nemine, hatta
bagimsizlik dénemine kadar degismeden gelmistir.

Isfara'da (gene Tacikistan'in kuzeyinde) yapilan kugbakisi bir incele-
me, Cehel Gazi koyiiniin farkli evlad'lara (burada kavm anlaminda) bo-
lindiigiinii gosterir: hdce, gazi, muhammedi, aliha, fukara. 1k dort te-
rim "soylu" dinsel kdkene atifta bulunmaktadir. Mezar-1 Serif'te (Penci-
kent), koy li¢ kavm'e ayrilmistir: seyyit, seyh, fani — iki dinsel, bir cogra-
fi (Fan Vadisi insanlar1) atif vardir burada. Ama geyh'ler seyyit'lerin
"Peygamber'in torunlar1” olma iddiasina kars1 ¢ikar. Kugkusuz, kdyde
iic mahalle ve ii¢ cami vardir. Seyyit'lerin su andaki 6nderi olan ve ma-
nallenin yeni camiini insa eden Kkisi, "kulak" oldugu i¢in 1932'de siirii-
len eski beyin ogludur. Burada da aristokratlar Sovyet doneminin kar-
gasasini atlatabilmistir. Ama tarihsel agidan aydinlatilmasi gereken ba-
z1 noktalar vardir: Bir siirgiiniin oglu, ailesinin geleneksel toplumsal
mevkiine nasil geri donebilmistir?

Demek ki, kavm'lerin diizeninde hig¢bir simetri yoktur: Her birinin
kendi grubunun iistiinliigiinii agiklayacak bir séylemi vardir. Sovyetles-
tirme de dahil (6rnegin bir kolhozun kurucusunun ailesi) farkli mesru-
lagtirma baglamlar: kullanan digerleri ise bu sdylemleri siirekli olarak
reddederler. Dolayisiyla dayanisma gruplarini adlandirmakta kullani-
lan terimler, heterojen ve sonradan olusturulmug baglamlar i¢inden ali-
nir. Bu baglamlar dinsel, toplumsal, kabilesel, hatta mesleki olabilir
(6rnegin Kuzey Tacikistan'da bir ustaydn, yani zanaatkarlar koyii var-
dir. "Ustaydn" terimi kendi iginde evlenen bir meslek grubuna isaret
eder). Grubun tarihsel gercgekliginin pek 6nemi yoktur. Kuskusuz bu
gruplardan bazilarinin gergek bir tarihi, bir etnik olusumu, inis ¢ikislari
veya bir siirekliligi vardir, ama bugiinkii faaliyetleri icinde bunlarin hig-
bir agirlign yoktur. Bu gruplar siirekli karigma yoluyla olugsmus,?” ko-
kenlerinin yeniden insasi araciligiyla saglamlastirilmislardir. Bu yeni-
den inga ¢abalari i¢inde, sozde-tarihsel anlatilar efsanelerden daha bii-
yiik bir yer tutmaktadir.

Peki farkli kimlik diizeyleri nasil bir araya gelir? Bir kisi 6nce Tacik
(etnik-dilbilimsel grup), sonra Hocentli (bolge), en sonunda da esraf

27. Karmysheva, s. 10.
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(yerel alt grup) olmaz; kimlik diizeyleri esmerkezli daireler seklinde 6r-
giitlenmis degildir. Andican'da dogan birisi (veya torunlan), Tacik ve-
ya Ozbek olmadan 6nce "Andicanli"dir; Semerkand'da oturan Kisi, ko-
nustugu dil ne olursa olsun bir "Semerkandli"dir. Tacikistan'daki Kur-
gantepe bolgesinde, Lakaylar kabilesinden bir Ozbek kendini 6nce La-
kay olarak nitelendirecektir, ¢iinkii bu eski kabile kendi sovhoz ve kol-
hozlanna sahip olmusg, kendine 6zgii kimligini korumustur. Ama daha
giineydeki bir bolgede, bagka Ozbekler kendi kabile kimliklerini
(Kongrat, Barlas, vb.) ancak aragtirmacilarin israriyla ifade edecektir,
¢iinkii onlar i¢in etnik kimlige oranla kabilenin daha az 6nemi vardur:
Kabilecilik burada am niteligindedir ve toplumsal bir anlami yoktur.
Burada ge¢misten beri siiregelen d=3:!, sonradan insa edilen bir iligki-
ler ag1 s6z konusudur.

Bir "dayanigsma gruplan" sistemi yoktur; ama devletle ve kaynaklar-
la (su, kolhoz) kurulan iligki ait olunan iligki agindan gectigi oranda, bir
gruba ait olmak 6nemlidir. Sovyet doneminden 6nce, devlet digsal bir
sey oldugu ve "aracilar" yoluyla miidahale ettigi icin dayanigma grup-
larinin bir gergekligi vardi: Grup vergilerden, angaryadan ortak olarak
sorumluydu, bazi haklar (toprak ve su) ve ddevler (ortak sorumluluk-
lar) paylagilirdi. Tleride de gorecegimiz gibi, Sovyet donemindeki ko-
lektivizasyon bu kaginilmaz cemaat aidiyetini "modernlestirmek” ve
giincellestirmekten ibaretti. Cemaat aidiyeti geleneksel bir cemaatgilik
veya kabileciligin devami degil, devlet tarafindan yaratilan bir toplum-
sal orgiitlenme talebine uyum saglama yoluydu.

Demek ki dayanigma grubunun gergekligi bu grubun iglevselligine,
yani bir toplumsal veya siyasal talebi karsilayabilmesine gore degisir.
Yaptigimiz aragtirmalarda kimlik hakkinda sordugumuz sorulara veri-
len yanitlarin nasil bir evrim izledigini incelememize yardimci olacak
kadar veriye sahip degiliz. Benim deneyimime gore, Sovyet sistemi ba-
z1 kimlikleri dolayh olarak gii¢lendirirken, diger bazi kimlikler sadece
birer kalint1 diizeyinde kalmigtir. Hala iglevini siirdiiren kimlikler, idari
veya siyasal kategorilerden birine oturan, agik veya ortiik bir sekilde et-
kilerini siirdiirenlerdir: kolhoz, ¢aligma miifrezesi, mahalle, bolge veya
siyasal hizip. Ama diger kimlikler anilarda kalmistir: Ornegin, Ozbek-
dilli alanda, Lakaylar disinda, giiniimiizde sadece elli yasin iizerindeki-
ler kabile aidiyetine gercekten 6nem vermektedir; halbuki Tiirkmenis-
tan ve Kirgizistan'da hala ¢cok 6nemlidir bu.

Kisilerin anilarinda yasayan bazi kimlikler konugma sirasinda su ve-
ya bu olayi agiklamak i¢in kolayca ortaya atilir, ama toplumsal ve siya-
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sal olarak iglevleri yoktur. Ornegin Ozbek olmayan, "Tiirk" diye adlan-
dirilan Tiirkdilli yerlesikler genellikle egemen gruplarla kaynasmustir;
ama bir evlilik veya tartigma sirasinda, yalnizca dil kistasinin farklilik-
lant anlamak icin son derece yetersiz oldugunu agikca ortaya koyan
(Tiirkler'in Ozbekdilli oldugu Pencikent'te bir Ozbek'ten duydugum) su
Farsga atasoz soylenir: "Tiirk u Tacik yek kds est/ Tiirk ve Uzbek diis-
man est" (Tiirkler'le Tacikler aymidir/ Tiirkler'le Ozbekler diismandir).

Ote yandan, bu yakinliklar gesitli evliliklere yol agmalan 6lgiisiinde
siyasal diizeyde de anlam kazanir. Bu yiizden Fergana'da, adi1 gegen do-
nemde, hdce ve fukara arasindaki kargithk gengler tarafindan sadece
evlilik sorunlar1 baglaminda s6z konusu edilmigtir: Ama yeni dayanis-
ma aglar evlilik ittifaklarina veya karsilikli zuy (bir evlilik veya siinnet
dolayisiyla diizenlenen senlikler) davetleri dolayisiyla kurulan iligkile-
re dayandigi i¢in, kiz alip verme olgusu nétr, yansiz degildir. Kiz alip
verme olgusu iki grup arasinda sanal bir kopukluk yaratir; bu kopukluk,
yerel iktidar igin verilen bir miicadele iginde ortaya cikabilir. Onemli
olan, ortak ideolojik goriiglere sahip olan bir cemaate degil, iligki agla-
rindan kurulu bir dayanigma gergevesine mensup olmaktir. Bu yiizden,
Hocent kentinin komiinist (ve iktisadi) aristokrasisini adlandiran "eg-
raf’ terimi giiniimiiz Tacikistan'inda da gayet anlamlidir: Bu grup men-
suplar arasindan 1992'den 1996'ya kadar ii¢ bagbakan ¢ikmustir.

Tacikistan'in giineyinde, Kabadyan ve Cilikul arasinda yasayan Gazi
Melik adindaki bir grup ise ancak 1992 i¢ savasi sirasinda, once Garmi-
ler sonra da Kulyabiler'le birlegip belirleyici bir yerel milis giicii olugtu-
rarak siyaset sahnesine girebilmistir. Bu grup sonradan yerel iktidara
hemen hemen tamamen el koyup arpaliklarin galipler arasinda dagitil-
dig1 ulusal futbol ligini deele gegirmis, boylece daha karh bir role sahip
olmustur. Bu durum 1995'e, 6nderi Hace Kerimov'un tutuklanmasi ne-
deniyle grubun giiciiniin onemli oranda azalmasina kadar siirmiistiir.
Bu grubun 6zelligi ne etnik ne de dinseldir: Grubun mensuplarn Tacik
ve Siinni'dir, ama grubun farklilig1 belirli bir kavm olmaktan, iktidarin
ve muhtemel kazanglarin tek kaynagi olan devlet kargisinda her seyden
once grubun ¢ikarlarina uygun hareket etmekten ileri gelir.

KABILECILIGIN DURUMU

Kabilecilik, "dayanisma grubu"nun 6zel bir durumudur: Secere acisin-
dan dahakati "kurallar1” vardir ama varligini ancak Sovyet orgiitlenme-
sinin, 6zellikle de kolhozlarin ¢ergevesine yerlesebildigi oranda siirdii-
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rebilmistir. Kat1 anlamiyla kabilecilik (yani kendilerini sistem, daireler
veya dallar olarak orgiitleyen bir secere tarafindan tanimlanan soy
gruplari; kuskusuz bu yapi, bir biitiin olmas1 anlaminda sonradan olus-
turulmus bir seydir), Kazaklar, Kirgizlar ve Tiirkmenler'de goriilebilir:
Genellikle kabile aidiyetinin varliina rastlanir; bu aidiyet hi¢ olmazsa
kirsal kesimde toplumun ve siyasal yasamin igleyisinde onemli bir rol
oynar.?® Tacikler'de hi¢bir zaman kabile olmamistir: Tacikler hakkinda
kabilecilikten soz etmek olsa olsa bir egretilemedir. Daha 6nce gordii-
giimiiz gibi, bazi1 Ozbek gruplarda kabileyle ilgili anilar vardir, ama si-
yasal yakinliklar1 bu anilarla acgiklamak pek mantikli degildir. Ayrica
kabile olgusunu yok saymayi tercih eden geng kusaklar bu anilan kii-
ciimsemeyle bir kenara atarlar genellikle. Ama bir kabile aidiyetine da-
ir ilgili anilar baz1 kirsal hbélgclerde canliligimi siirdiirmektedir; hatta
Tacikistan'da yasanan i¢ savagta goriildiigii gibi, bu aidiyet bagka grup-
larin etkisi altinda, simetrik bir sekilde yeniden ortaya ¢ikabilir.??

Tirkmenler'de ve Kazaklar'da sistem daha gii¢liidiir. Kazaklar, Orta
Asya'da istisnai bir durum yaratarak disaridan evlenmektedirler. Kabi-
leler, asiretler ve alt-agiretlerden olusan biitiin iizerinde iki grup ("ak
kemikler") egemendir. Bu gruplarin biri aristokratlardan (ki bunlar
Cengiz Han'in soyundan geldiklerini iddia ederler), digeri ise hdce'ler-
den olusur. Molla'lar ve pir'ler, Arap kokenli olduklar1 varsayilan ama
Kazakga konusan hdce'ler arasindan cikar. Kitle ("kara kemikler") ise
kabileler ve asiretler seklinde orgiitlenmistir; temel birim beraberce go-
¢en "cadir'lardan olusan ogul'dur. Ogul'lar ve asiretler hem diger mal
sahiplerinden daha varlikli olan hem de grubu temsil etme giiciinii elin-
de tutan beyler tarafindan yonetilir. Ama bu iktidar miiktesep degildir;
asillerin ve beylerin, yonettikleri gruplar tarafindan kabul edilmeleri
gerekir. 18. yiizyilda ortaya ¢ikan ii¢ orda veya ciiz (kiigiik, orta, bii-
yiik) bolinmesi, hem siyasal (her bir orda baslarinda "Cengiz Han"
aristokrasisinden gelme bir han olan "ak kemikler"in bir kolu tarafin-
dan yo6netilmekteydi), hem de iktisadi (her orda bir yayla mekam etra-
finda orgiitlenir) bir yeniden orgiitlenmeye karsilik gelmekteydi. Han-
liklar Ruslar tarafindan 1822-45 yillan arasinda ortadan kaldirildi, ama
Kazak aristokrasisi varligini oldugu gibi siirdiirdii.

Kabilecilik bir yenilik veya sonradan gercgeklestirilen bir yeniden
yapilanma olabilir. Kabile kimligi hareketlidir: Agiretler ve kabileler

28. Bkz. Bouchet.
29. Kabileye dair anilar hakkinda genel bir bilgi igin, bkz. Barfield, s. 9.
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yeniden sekillenir, birlesir, hatta kendilerine kéken icat ederler.3° 1801
den sonra bir Kazak hani Kiigiik Orda'dan ayrilmig ve Rus korumas: al-
tinda yeni bir orda kurmustur (Biikey Ciiz). Burada yeniden yapilanma
siyasal olaylarin baskisiyla gergeklesmistir. Farkl "etniler"de nasil ay-
m1 kabile adina (Kipgak) rastlanabildigini veya "Mogollar"in kendileri-
ne nasil Ozbek dediklerini gormiistiik. Ozbek kabilelerin aldiklar isim-
ler bir yiizyildan bu yana hi¢ degismediyse de,3! bu isimlere verilen an-
lamlar degismistir. Giiney Tacikistan'daki Ozbek Lakaylar, baska yer-
lerde kendi basina kabile olarak taninan gruplar asiret diye tanimlarlar:
Vahs ve Kéfirnigan arasinda yagayan bu Lakaylar, 1920'de isan-Hace
(Ibrahim Bey'in de mensup oldugu egemen kabile), Badraoglu (Bolse-
vikler'in tarafina ge¢mistir), Karluk, Durman ve Kongrat olarak béliin-
miiglerdir.32 1992'de, bu i¢ ayrimlar eskisine oranla daha zayiftir. Ka-
badyan bolgesindeki Karluklar, Durmanlar ve Kongratlar kendilerini
Lakaylar'dan agik bir sekilde ayirirlar: Gormiis oldugumuz gibi, onlar
icin artik hakim olan Ozbek etnik kimligidir. Topluluklarin kaynasma-
s1, bolgesellesme ve yerellesme sonucunda kimliklerin yeniden olus-
mas1, bolgeci ve etnik kimlikleri Ozbek-Tacik alaninda gergekten an-
laml olan yegéne kimlikler haline getirmistir; buna karsin Tiirkmenler,
Kazaklar e Kirgizlar'da ise kabile orgiitlenmesi, Sovyetler'in idari ger-
¢evesine uyum saglayabildigi olgiide belli bir gegerlik tagimaktadir.
Alt-etnik kimliklerin yeniden olugmasinin anahtari1 Sovyetlesmedir.

30. Iran'da kabileciligin 6mekleri igin bkz. Bazin, "Les turcophones d'Iran: apergus
ethno-linguistiques", Le fait ethnique ... iginde, s. 50.

31. Ozbek kabile isimlerinin bir listesi igin bkz. Allworth, The Modern Uzbeks, s. 34
ve 260; Manz, s. 49 (Mangit, Ming, Karluk, Kongrat, Kenegez, Hitay, Kipgak, Kangli,
Cagatay, Katagan, Durman, Lakay); Vambéry, s. 303 (bu listede Kipgaklar da vardir).
Vambéry birbirine ¢ok uzak yasayan, benzesmeyen ve ¢ok farkli lehgeler konugan kigile-
rin aym kabileye ait olduklarim1 soylediklerine dikkat ¢eker. Tacikistan'da, Sarazm'da
(kendi gozlemlerime gore) Ozbekler Seyban Han soyundan olduklarim soylerler ve Oray,
Gurag, Subat olarak ayrilirlar. Pencikent'te Barlas ve Kipgaklar, Urgut'ta Hazarlar (Ming)
oldugu s6ylenir. Bugiin Kabadyan'da (Yeiii Yol kasabasinda) insanlar kendilerinin Sey-
bani olduklanni; Durman (Belh'ten ggmiislerdir), Kongrat, Urgut, Lakay, Kiyat, Karluk
olarak aynildiklanm séylerler. Bolgede yasayan Ozbek niifus ise buraya Sovyet donemin-
den ¢ok 6nce yerlegmigtir.

32. M. Broxup'a gore. Bkz. "Basmachi", Central Asian Survey iginde, cilt 2, no. 1,
1983.
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1. Rus Fethinin Ana Hatlan

1865-1920 ARASINDA Orta Asya'nin fethi, Rus Imparatorlugu'nun yiiz-
yillar siiren sekiiler genigleme siirecinin miisliiman topluluklar aleyhi-
ne sonuglanmasindan bagka bir sey degildir. Bu somiirgeciligin, onu di-
ger Avrupali 6rneklerden ayiran iki belirleyici 6zelligi vardir: Birincisi,
siirekli, istikrarh sekilde gergeklesmis ve Rusya'nin komsusu olan top-
raklara yayilmigtir. Ikincisi, fethedilen miisliiman aleminin igindeki
farkliliklar1 daha da artiracak sekilde, farkli sémiirge yonetimi bigimle-
rini zaman ve mekan icinde yan yana getirmistir. Buna karsin Avrupa,
ispanyollar'in 1492'deki reconquista's1* ile sonlanan Hagli Seferleri ve
Bonaparte'in 1798'deki Misir seferiyle baglayan 19. yiizyil somiirgeci-
ligi arasinda zaman ve mekan agisindan bir kopukluk yasamustir. Fail-
ler (ilk 6rnekte "Franklar” ve Ispanyollar, ikinci 6rnekte Fransiz ve In-
gilizler), savag tarzlar1 (16. yiizyila kadar hemen hemen denk olan or-
dular savagiyorlardi, ancak daha sonra Bati'nin teknik ve kurumsal iis-
tiinliigii nedeniyle aradaki iligki tamamen degisti), egemenlik altina ali-
nan halklara kargi takinilan tavir (6nce topraktan siirme, sonra ise dog-
rudan veya dolayl yonetim) agisindan iki farkli dénem s6z konusudur.
Halbuki Rusya igin, 1552'de Kazan'in alinmasindan 1920'de Buha-
ra'nin alinmasina kadar miisliimanlarla hem zamanda (17. yiizyildaki
kisa bir duraklama hari¢), hem de mekanda siirekli bir ¢atisma vardir.
Her iki mekan da, her zaman bir toprak siirekliligi, hatta i¢ ice gegcme
baglaminda var olmustur. Ornegin, Rusya Federasyonu'yla Kazakistan
arasinda giiniimiizdeki sinirda, Kustanayi dolaylarinda bir "etnik ters-
lik" vardir: Rus tarafinda, sinirdan pek uzak olmayan bir bolgede, yiik-

* 1492'de Katolik Ispanyol monarsisinin Ispanya'daki son miisliman emirlikleri ele
gecirmesiyle tamamlanan "fetih" hareketi. (¢.n.)
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sek miisliiman niifus yogunluguna sahip olan Bagkirdistan Ozerk Cum-
huriyeti bulunmaktadir. Halbuki sinirin Kazak tarafinda neredeyse ta-
mamen Ruslar'in yasadigi bir bolge goriiriiz.

Ruslar ile bir Avrupal gii¢ arasinda bu baglamda yapabilecegimiz
tek kargilastirma, 17. ve 19. yiizyillar arasinda Habsburglar'in Balkan-
lar'a inmesidir: Burada da toprak siirekliligi miisliman ve hiristiyan
topluluklarin yan yana yasamalarina neden olmustur. Ama Avusturya-
Macaristan ilerlemesi reconguista'nin bir bigimidir: Osmanlilar'dan ali-
nan topraklar hemen hiristiyanlagtirilmig, Tiirkdilli miislimanlar toplu-
ca Tiirkiye'ye dogru ¢ekilmis, bolgede sadece miisliimanlagtirilmig yer-
li halk kalmist:1 (Bognaklar ve Arnavutlar). Halbuki Korkung Ivan déne-
minde kurulan Rus Imparatorlugu, uzun zamandir aynmi yerde yasayan
ve miislimanlagsmas1 da hemen hemen Ruslar'in atalarinin hiristiyan-
lagmasiyla ayn1 zamanlara denk gelen Tatar toplulugunun egemenlik
altina alinmasi sayesinde ortaya ¢ikmigtir. Bugiin de etkilerini hissetti-
ren diger bir farklilik ise Rusya'nin imparatorlugun bu yayilma faaliyeti
cergevesinde kurulmus olmasidir: Rusya her zaman igin bir imparator-
luk, sinirlar siirekli hareket halinde olan bir merkez olmustur.! Ugiincii
belirleyici 6zellik ise, bu imparatorlugun, Ortodoks ve Slav megruiyeti-
ne karsin, Ispanyollar'in yaptigin1 yapmayip miisliiman topluluklar
icermesidir. Ama bu igerme —ki bu da son belirleyici 6zelliktir— strate-
jik baglam ve donemin "kiiltiir"line bagh olarak farkh bigimlerde ger-
ceklesmistir: 16. yiizyilda indirgeme ve zorla igerme; 18. yiizyilda Is-
lam'a bir statii verilmesi ve siyasal anlagma; 19. yiizyilin sonunda halk-
larnin somiirgelestirilmesi veya dolayli yonetim ile himaye; nihayet Sov-
yet dénemi sirasinda "milliyetler" halinde boliinme. Ister sindirme ister
uzlagma yoluyla olsun, amag her zaman entegrasyondu.

Korkung Ivan eski Altin Orda topraklarim (1552'de Kazan, 1556'da
Astragan) alarak, bugiin Cecenistan'la "askeri"” sinir1 olugturan Terek
Nehri kiyilarina vard1 ve Hazar Denizi'ne ulasti. O zaman bu bir Hagli
seferiydi: Miislimanlar ya hiristiyan olmaya zorland: ya da ikinci sinif
topluluk statiisiine indirildi (vakif mallarina el konulmasi, miisliiman
soylularin yok edilmesi, kentlerde mal sahibi olunmasinin yasaklanma-
s1, vb.). 17. yiizyilda fetihlerde bir duraklama oldu. 18. yiizyilda ise fe-
tih iki eksen iizerinde yeniden bagladi: Karadeniz'in her iki tarafindan
Osmanli Imparatorlugu'na (Balkanlar ve Kafkasya'ya) dogru hareket;

1. Bkz. Mendras, Un Etat pour la Russie.
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Kazak bozkirlarina dogru hareket. Ama Rus ilerlemesi bir dizi sozles-
me ve anlagmayla resmilegsmistir. Batida fethedilen topraklardaki miis-
limanlar, Ruslar'in uluslararas: yasalar gercevesinde iliskide oldugu
Osmanli Imparatorlugu'nun tebalaridir. Kirim miisliimanlarinin statiisii
baris anlagmalariyla (1774 Kiigiik Kaynarca) belirlenmistir; buna gore
Islam dini ve vakif mallar1 taninmig, Kirim'daki Tatar soylu tabakasi
statiisiinii korumusgtur. Imparatorlugun dogu kanadinda saglanan ilk te-
maslar da akde baglanmistir: Kazaklar 1715'ten itibaren, Cungarya'dan
gelen istilaci1 Oyratlar'a kars1 Ruslar'dan korunma talebinde bulunmusg-
tur. Ekim 1731'de Kiiciik Orda reisi Ebu'l-Hayr ¢ara baglilik yemini et-
mig, bunu Orta Orda ve daha sonra da (1742) Biiyiik Orda'nin bir kismi
izlemigtir. Kabile reisleri ¢ara baglilik yemini ettiginde, ordu veya ka-
bile mensuplar1 da, yurttag vimamalarina kargin carin "yerli olmayan
teba"lan (inorodsi) haline gelmiglerdir. Orenburg kenti ve ona bagli,
kabaca bugiinkii Rusya-Kazakistan sinirin1 olusturan bir dizi kale mer-
kez alinarak Kazaklar iizerinde kontrol saglanmigtir. Bu ditzenlemeler
hem gocebe Kazak saldinlarindan korunmaya hem de gelecekteki fe-
tihler igin iis olusturmaya yariyordu. Buna karsilik Tirkmen ve Kazak
gogebeler de, Ruslarla gelecek yiizyildan once dogrudan iliskiye gir-
meyecek olan yerlesik Semerkand, Hive ve Kokand Emirlikleri i¢in
koruyucu bir kalkan olugturuyordu.

19. yiizyilin ilk yarisinin en énemli meselesi Kafkasya olmustur.
Amag hem Osmanli imparatorlugu'nu sikistirmak, hem de Giiney Kaf-
kasya'daki hiristiyan kralliklarla dogrudan iligkiye ge¢cmekti. Nitekim
1801'de Giircistan, 1828'de (iran'la yapilan Tiirkmengay Anlagmasin-
dansonra) Ermenistan Rus topraklarina katilmiglardir. Dagli kabile kon-
federasyonlariyla savas uzun ve kanli olmusg, savasin ardindan pek ¢ok
Kuzey Kafkasyah goniillii bir sekilde ve kitle halinde Osmanli Impara-
torlugu'na go¢ etmistir.

Son asama ise diger Batil1 gii¢lere yabanci olmayan yontemlerle Ka-
zakistan'in iskdn1 ve Maveraiinnehir'in fethidir: Kazakistan'da koloni-
ler kurarak yerli gogebe halkin niifusa oraninin azaltilmasi (Uzak Ba-
trda Amerikan ve Cezayir'de Fransiz koloni modelleri), geleneksel top-
luma miidahale etmeden sanayi kiiltiiriiniin gelistirilmesiyle birlikte
dolayl1 ve ozellikle askeri yonetim kurulmasi (Misir ve Kuzey Hindis-
tan'daki Ingiliz modeli), son olarak da muhafazakar miisliiman hane-
danlarin (Buhara ve Hive) himaye altina alinmasi.

Fethin bu agamalarinin her biri farkl bir stratejik baglamda gercek:
lestirilmigtir. Tatarlar'in ve Kazaklar'in hi¢bir koruyucusu yoktu: Islarr
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aleminin kuzeydeki ileri unsurlan olarak yalitilmislard: ve miisliiman
iimmetinin kalan kisminda onlara yonelik hi¢bir dayanigsma hareketi
bulunmuyordu. Karadeniz ¢evresinde kiskag seklinde ilerleme, esas
olarak, donemin uluslararasi diizeninin unsurlarindan biri olan Osmanli
Imparatorlugu'na kars1 yapilmigti. Ancak Avrupa'nin biiyiik giiglerin-
den higbiri Ruslar'in Istanbul'u ele gegirmesini istemiyordu; Fransiz ve
ingilizler 1854'te Kirim'a miidahaleleriyle ve daha sonra da Istanbul'un
alinmasini onleyerek (1878 Berlin Kongresi) bu isteklerini ortaya koy-
muglardi. Bu denge kaygis1 Orta Asya'da da ortaya ¢ikacakti: 1839'dan
(Kabil'in Ingilizler tarafindan ilk defa isgal edildigi tarihten) itibaren
Britanya, Ruslar'in Hindistan'a dogru ilerlemesinin oniinii kesmek igin
her yola bagvurdu. Orta Asya'da miislimanlarin bagimsizliginin simge-
si olan Buhara Emirligi biiyiik bir gii¢ olusturmuyordu ve Rus istilacila-
ra karg1 bir "kutsal savas"in 6nderligini yapmaya da pek hevesli degildi:
Hatta, Buhara emirleri etki alanlarini genigletmek i¢in Ruslar'in komgu-
larina saldirmasindan yararlanmaya baktilar. Giiney komsular olan Af-
gan emirler sahip olduklar1 tampon devlet statiisiinden olabildigince ya-
rarlanmak kaygisiyla Ruslar'la olan iligkilerinde ¢ok dikkatli davrandi-
lar: Tek gercek buhran 1885'te, Ruslar Murgab'da Afganlar'a ait Panceh
vahasini ele gecirdiklerinde ortaya ¢ikti. Afgan hanedan1 Pegtu oldugu
icin, eskiden beri bolgede var olan bir tavir uyarinca, gozlerini kuzeye
degil Hint altkitasina ¢evirmisti (Nitekim Hindistan'dan Orta Asya'ya
yonelen tek bir istila yoktur, halbuki Orta Asya'dan Hindistan'a yonelen
onlarca istila vardir. Hint-Avrupalilar'in bolgeye ilk geldikleri donem
ile 1979'daki Sovyet miidahalesi arasinda gergeklesmigtir bunlar). iran
ise, 1813-28 arasinda zevahiri kurtarmak igin yapilan harekatlardan
sonra Rus komsusuna kars: tiim kars1 saldinlardan vazgecti. Hanedan
da ayakta kalabilmesini Ruslar'a bor¢ludur: Sah rejimi, 1909 ve 1912’
de Rus ordusunun miidahalesiyle iki kez kurtarilmigtir. Merkezi devle-
tin onayr olmadan yapilan bir dizi Rus miidahalesine kargin (1920,
1941, 1945) Iran, Afganistan savag1 (1979-89) ve eski Sovyet cumhuri-
yetlerinin bagimsizliklar1 da dahil olmak iizere her konuda kuzey kom-
susuna karsi ¢ok dikkatli davranmustir.

Bu nedenle, 1878 ile 1924 arasinda, Rus Imparatorlugu'nda yasayan
miisliimanlar Rus emperyalizmine karg1 direnigin kutbu ve Islam'in da-
yanag olarak Iran'1 degil, Osmanh Imparatorlugu'nu gérmiiglerdir. Or-
tak bir dil ve dine (Siinni-Hanefi) sahip olunmasi da kafalardaki bu im-
geyi giiclendirmigtir.
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2. Rusya ve islam

Islam her zaman Ruslar'in ufkunun bir pargasi olmugtur. 980'li yillarda
Ruslar Ortodoks, Tatarlar ise miisliiman olmustur. 1237'deki Mogol is-
tilasi, miisliiman Tatarlar'la putperest veya hiristiyan Mogollar'in kay-
nagmasini, Tatarlar'in dil ve din konusunda daha etkili oldugu Altin Or-
da'nin kurulmasini beraberinde getirmistir. Altin Orda simdiki Rusya’
nin merkezinde, Volga iizerindeki Kazan sehri ¢evresinde kurulmustur.
Kurulus donemi ile 1480 arasinda on Rus prensliginden dokuzu Altin
Orda’nin vassali haline gelmigtir. Bu gii¢ dengesi ancak 15. yiizyilin so-
nunda tersine ¢evrilebilmistir. Ruslar 1552'de Kazan alarak iistiinliik
kurmuglardir. Bu iistiinliik, 1991'deki bagimsizlik ilanlarindan sonra
miisliman ¢ogunlugun yasadig: devletlerdeki bazi Rus topluluklarin
azinhga diismelerine kadar siirmiistiir. '

Fethin cesitli evreleri sirasinda Rus politikasi farkh goriiniimler al-
mus olsa da, gene de bazi sabitler tanimlanabilir. Korkung Ivan'dan Sta-
lin'e kadar, miisliimanlar hi¢bir zaman tamamen diigman, digsal ve asi-
mile edilemeyecek bir varlik olarak goriilmemistir. Rusya'da higbir za-
man, 16. yiizyilin Katolik Ispanyasi'nda her dénme miisliiman veya
musevinin kugkulu goriilmesine neden olan 1rk goriisii olmamastir: Ba-
z1 mesleklerin yapilabilmesi i¢in miisliman veya musevi atalarin olma-
masim gerektiren Ispanyol "kan saflif1" yasasi, "irk" ve dinin birbirine
kanstinnldigim gosterir. 1609'da Morisco'lar, yani Katoliklige donmiisg
olan miisliimanlar Ispanya'dan kovuldular; halbuki aym dénemde (kus-
kusuz benzer bir yiizeysellikle) Ortodoksluga donmiis olan Tatarlar
(starokrescenniye veya Tatarca deyisle kryasen) ayricalikli muamele
goriiyorlar ve sorunsuz bir sekilde devletin yiiksek kademelerinde ken-
dilerine yer bulabiliyorlardi (Yusupovlar gibi bazi Rus prens aileleri
Tatar kokenliydi). Asimile etme kapasiteleri konusunda Ruslar her za-
man iyimser olmuslardir: Zorla da olsa hiristiyanlagtirma etnik temizli-
gin karsitidir, hele dine dondiiriilenler dillerini de koruyabiliyorlarsa.
Rus ve Sovyet imparatorluklarinda egemen goriis, devlet ideolojisine
(Ortodoksluk veya Sovyetcilik) bagh kaldiklan siirece miisliimanlarin
sadik bir teba olabilecekleri yoniindeydi.

Kuskusuz Carligin ilk doneminde devlet ideolojisine baglilik, ¢arlar
hicbir zaman miisliiman Tatarlar'1 devlet yonetiminde kullanmaktan ge-
kinmemis olsalar da,? Ortodoks Hiristiyanliga donmeyi gerektiriyordu.
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Ama bu bir asimilasyon politikasi degildi: Donmenin karsilifinda miis-
lJimanlar "ulusal” ya da etnik grup olarak taniniyor, kendi dillerini ko-
nusuyor ve hatta adetlerini siirdiiriiyorlardi. Incil kendi dillerine gevril-
misti. 1803'te uzmanlar tarafindan Tatarca bir ilmihal yazilmist (Ispan-
ya krallarinin Arapga yapitlar yoluyla Morisco'lan hiristiyanlagtirmak
gibi bir kampanya yiiriitmeleri ise diisiiniilemezdi bile).

Ote yandan miisliiman tebayla iligkilerin diizenlenmesinde, hiristi-
yanlastirma yoluyla entegrasyona gore daha hoggoriilii olan ve azinlik-
lart daha fazla gézeten bir gelenek de goriiliir: miisliiman cemaate arag-
sal bir nitelik atfedilmesi. Bu gelenek birbirinden farkli, yalnizca siya-
sal megruiyetgilikleri iizerinden birlegen iki cemaat —miisliimanlar ken-
di kurallarina sahip olan ama Ruslar'la ortak bir devlet projesine katilan
bir cemaattiler— arasinda bir tiir anlasma olmasini varsayar. Biiyiik Ka-
terina'nin tavr1 budur; benzer bir tavra kisa bir siire boyunca Bolsevik
dénemin "milliyet¢i komiinistler"inde, 6rnegin Sultan Galiyev'de de
rastlanacaktir. Ulkeyi 1762'den 1796'ya kadar yoneten Biiyiik Katerina
Islam'la igbirligi politikasin yiiriirliige koymustur. Bu politika, garige-
nin "modernist" inan¢larindan bagimsiz olarak iki goriise dayanir: din-
sel alanin devlet tarafindan mutlaka kontrol edilmesi (bu goriis Fran-
sa'daki Galikanizm ve Avusturya-Macaristan'daki "Josephcilik"* gele-
neklerine benzer), ancak miisliman diinyasiyla olan iligkilerin yeni bir
stratejik yaklagimla kurulmasi. Osmanli sultaninin miisliiman topluluk-
lar1 kendi saflarina katamamasi gerekiyordu; zaten boyle bir saflagma-
ya kars1 Ruslar'in galip gelmeleri durumunda miisliimanlar ellerindeki
her seyi kaybederlerdi. Miislimanlan umutsuzluga sevketmemek gere-
kiyordu. Topyekiin bir savas kadar yeni kazanilan topraklan yoksullas-
tiracak olan toplu gégleri de 6nlemek icin onlara Rus yonetimi altinda
diizgiin bir statii vermek siyasal agidan daha akilciydi. Nihayet, Rus-
ya'nin Kazak bozkirlarina girdigi donemde, Cin'e ulasan ticaret yollar
iizerinde aglara ve kuruluglara sahip olan, zaten iyice Ruslagtirilmig Ta-
tar molla ve tiiccarlar aracilifiyla gogebeleri "uygarlastirmak™ ¢ariceye
daha akillica geldi. Kisacasi, II. Katerina miisliimanlara tarihsel bir uz-
lagsma sundu: bagliliga karsilik statii sahibi olma.

Somutolarak bu politika, Kutsal Sinod Meclisi'nin digerdinlere hos-

2. Bkz. Lazzerini, "Volga Tatars in Central Asia", Manz iginde.

* Galikanizm: Fransa'da Papalik'in yetkilerini kisitlama, ulusal nitelikleri daha belir-
gin bir Katoliklik olusturma diisiincesine verilen ad; "Josephgilik": Imparator IL Jo-
seph'in Vatikan'a kars1 uyguladi g siyaset. (¢.n.)
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gorii gosterme karari almasi (1773); 6nce Orenburg, sonra da Ufa'da
(basinda Volgali bir Tatar'in bulundugu) bir Rusya Miisliimanlar1 Miif-
tiliigii'niin kurulmasi; Mekke'ye hacca giden Orta Asyali miisliimanla-
ra, Sii ve diigman Iran'dan gegmek zorunda kalmamalar igin gegis hak-
ki verilmesi; Tatar mollalarin Kazaklarh miislimanlagtirmaya tegvik
edilmesi ve Kuran ogretilen okullarin ve medreselerin yeniden agilma-
s1 gibi uygulamalarla hayata gecirilmistir. Carigenin Buhara'da kendi
parasiyla bir medrese kurdurdugu da soylenir.? 1789'da Kazak soylula-
rnin ¢ocuklarina Rus egitimi verecek yiiksek 6gretim kurumlar: agil-
mus, dilsel ve kiiltiirel Ruslagtirma gelenegi baslatilmigtir. Ancak bu
aristokrasinin Kazak niteligine dokunulmamuigtir, ¢iinkii bir huristiyan-
lagtirma ya da Kazaklar'in diline yonelik bir saldir1 y oktur ortada.

II. Katerina'nin bu agik siyaseti yalnizca anlasmayla korunanlara de-
gil tiim miislimanlara hitap ediyordu. Bunun sonucu olarak da, ¢arin
tebasi haline gelen ve imparatorlukla iyice biitiinlesen Tatarlar, impara-
torluk topraklarinda ve hatta bu topraklarin diginda (hatta Buhara'ya
kadar) Islami propaganda ve diigiincenin kaynag1 olan Buharal1 ulema-
nn yerini aldilar. Ancak hem reformcu ve daha Batici, hem de Panisla-
mist bir modeli savunduklar i¢in 19. yiizyilin sonunda Carlik yetkilile-
ride, Buhara emiri de Tatarlar'a kars1 tepki duyuyorlardi.

Carigenin Islam'a karg1 bu sefkatli tutumu, 6zellikle I. Nikola (1825-
55) doneminde daha geleneksel yontemler ugruna terk edildi ama Miif-
tiiliik gibi baz1 temel ilkeler korundu. Kazan'da bir miisliiman basimevi
kuruldu (1802). 1816'da, Napolyon'la yapilan savasta 6len Tatar, Bag-
kirt, miisliman askerlerin anisina, Car 1. Aleksandr'in kararnamesiyle
Moskova'daki ilk cami yaptirildi. Tatarca, Rusga'yla birlikte Bozkirlar
Genel Valiligi bolgesinin resmi yonetim dili olarak tesis edildi. Yone-
timde gorev alabilmek igin artik donme olmak gerekmiyordu: Ornegin
1846'da I. Nikola, Azerbaycanh aristokratlara Rus soylularinkiyle kar-
silastirilabilecek bir statii tamid1 (Bunun da, celigkili bir sekilde, yorede-
ki koyliileri serf haline getirmek gibi bir etkisi oldu).*

19. yiizy1lda Rus askeri akademileri miislimanlara (Maveraiinnehir-
liler harig, Tatarlar, Kuzey Kafkasyalilar, Azeriler, Kazaklar) agiktir.
Misliimanlarin ¢ogunlugu (Tatarlar ve Bagkirtlar disinda) zorunlu as-
kerlik hizmetinden muaf olduklar1 i¢in hepsi goniillilerden olusan
miisliman alaylarinin (6rnegin Karabag Taburu) yaninda, siradan alay-
larda gérev yapan miisliiman subaylar da vardi. Bu durum, ordudaki

3. Vambéry, s. 318. 4. Swietochowski, Russian-Azerbaijan, 1905-1920,s. 13.
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neferlerin yerlilerden, subaylarin ise metropol iilkelerden segildikleri
Fransiz ve Ingiliz sistemlerinden hayli farkliydi. Rus ordusunda, I.
Diinya Savagi'nda Azeri Sihlinski ve Hiiseyin Han Nahc¢evanski, Lit-
vanyali Tatar Siileyman Sulkievig gibi bircok miisliiman general yer al-
mustir. Carin sarayinda Rus tarzi egitim alan 6nde gelen miisliimanlarin
cocuklar igin, Carskoye Selo'daki (Petrograd) sarayin bahgesine 19.
yiizy1l sonunda bir cami yaptirilmigtir. Sarayda egitim goren ¢ocuklar
arasinda, sonradan Buhara emiri olan Alim Han da vardi.

Bu cifte yaklasim (etnik 6zelliklere sayg1 gosteren ideolojik asimi-
lasyon veya ortak bir devlet projesi yolunda iki cemaatin igbirligi), hem
19. yiizyilda miisliiman reformcular arasinda hem de Bolsevikler ara-
sinda patlak verecek olan bir tartismanin habercisi olmustur: Miisli-
manlarin tiimiiniin adli, hatta siyasal bir statiiye sahip bir cemaatin iiye-
ler1 olarak goriildiikleri cemaatgi ve dinsel bir yaklagimi m1 benimse-
mek gerekir, yoksa ortak payda olan Islam" gézardi ederek her miislii-
man grubun etnik ve ulusal 6zelligine mi itibar etmek gerekir? Sonugta,
Stalin'in milliyetler politikasinin hayata gecirilmesi, Sultan Galiyev'in
immet kavramin laiklestirme (hatta "proleterlestirme") girigimini ni-
hai olarak ortadan kaldirmigtir.

3. Orta Asya'da Ruslar

Ruslarin Maveraiinnehir'deki ilerlemesi 1854'teki Kirim yenilgisinden
sonra baglamigtir. Ruslar, o zamana kadar Kokand emirine bagh olan
Biiyiik Orda'y1 kendilerine baglanmaya zorladiktan sonra (1847), sim-
diki Kazakistan topraklarinda ellerinde tuttuklar1 mevkilerden harekete
gectiler. Orta Asya'ya yayilmis olan ii¢ emirlik (batidan doguya dogru
sirayla Hive, Buhara, Kokand emirlikleri) siirekli catigmalarin penge-
sindeydi. Ruslar ilk 6nce Kokand'a saldirdilar ve 1860'ta Pickek'i (dev-
rimden sonra Frunze, simdiki Bigkek), 1864'te Cimkent'i ve 1865'te
Tagkent'i aldilar. Hakli olarak tehdit edildigini diisiinen Buhara emiri
Ruslar'a miidahale etti, ama 1868'de yenilgiye ugratildi. General Kauf-
man . komutasindaki Ruslar, bagka segenegi kalmamig olan Kokand
emiriyle barig yaptiktan sonra 1868'de Buhara emirinin elinde olan Se-
merkand1 aldilar. Emirle yapilan bir anlagma sonucunda tiim Dogu Bu-
hara (Semerkand'dan Pamir'e) Ruslar'in eline gegti. 1869'da, Kafkas-
ya'dan gelen Rus birlikleri bugiinkii Tirkmenistan'a, Hive topraklarina
¢iktilar ve Krasnovodsk limanini kurdular; Tiirkmen kiyisini ele gegire-
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rek Iran sinirna ulagtilar ve bdylece Tiirkmenler'in Iran'a yaptiklari
baskinlara da son verdiler. Ruslar boylece ii¢ emirligi de yenmis oldu-
lar. Kokand'1 1876'da ilhak ettiler, ama (Hazar kiyis1 diginda) Hive ve
(Semerkand ve Zeravsan Vadisi disinda) Buhara'y1 himaye altinda bél-
geler sayarak egemen hanedanlarin elinde biraktilar. Sonrasinda, Rus-
lar bu iki merkezin etrafin1 dolagip Iran, Afganistan ve Hindistan sinir1-
na dogru indiler: 1879'da Tiirkmen Teke kabilelerine saldirdilar (1881’
de Goktepe mevkiinde yenildiler); 1885'te Afganistan'daki Panceh va-
halarim aldilar ve sonunda Yukar1 Pamir'i ele gegirdiler. Ama Ingiliz-
ler'in baskis1 sonucunda Iran ve Afgan sinirlarim tanimak zorunda kal-
dilar (1887 ve 1895). Afganistan tampon devlet olarak belirlendi; bu-
nun sonucunda da Kabil emirine (emi: o kadarim bile beklemiyordu)
Rusya, Hindistan ve Cin topraklar arasinda yer alan, Ismaililer ve Kir-
gizlar'in yasadiklan iki vadiden olusan Vahan Koridoru verildi.

Bu mekanlar1 yonetebilmek icin, Ruslar sonradan General Kaufman
idaresinde bir genel valilige doniistiiriilen (1867) Tiirkmenistan vilaye-
tini kurdular. Bu eyalet cesitli idari reformlar gecirdi: 1886'da ii¢ vila-
yetten (Sirderya, Fergana, Semerkand) olusurken, 1898'de bugiinkii
Kazakistan sinirlarindaki Syemiregya ve Tiirkmenistan topraklarindaki
(1881'de kurulan) Transhazar vilayetlerinin eklenmesiyle vilayetlerin
sayisi bese ¢ikti. Kazaklar'da ise, idari olarak Orenburg ve Sibirya'dan
ayrilan Bozkirlar Genel Valiligi'nin sadece iki vilayeti (oblast) vards,
Akmolinsk ve Semipalatinsk. Idari birimlerdeki siirekli oynamalar
Sovyet doneminde doruga ulasan bir iradi ve keyfi pratikler silsilesini
baglatti. Yiizyilin sonunda, Rus denetimindeki Orta Asya dort birime
boliinmiistii: Bozkirlar Genel Valiligi (bugiinkii Kazakistan'in kuzey-
dogusu); Tiirkistan Genel Valiligi (Tagkent, Semerkand, bugiinkii Ta-
cikistan'in kuzey ve dogusu) ki buna Transhazar vilayeti (bugiinkii

Tiirkmenistan'in merkezi) de dahildi; son olarak da himaye altindaki
Hive ve Buhara.

Orta Asya'nin iggali, dénemin Ingiliz ve Fransiz sémiirgeciliginde kul-
lanilanlara ¢ok benzeyen yontemlerle gerceklestirilmistir: Kazak bol-
gelerinde yerlesim kolonileri, Tiirkistan'da geleneksel siyasal iktidarla-
1 ortadan kaldiran ama yerel seckinleri —toprak sahipleri veya beyler
ve mollalar- koruyan askeri ve idari bir iggal ve son olarak da himaye-
ler. Kazak bozkirlar1 diginda hicbir yerde din degistirme ¢abasi yoktu.
Kurulan kiliseler ve papazlar askeri garnizon ve tren garinin bulundu-
gu, geleneksel miisliman kentinden ayr1 olan, Rus koloniciler i¢in inga
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edilen modern kentte iglev goriiyorlard: (bu, Britanyalilar'in Hindistan'
daki cantonment modelidir). Bozkirlar Genel Valiligi'nde, Ruslar goce-
be Kazaklar'in aleyhine igleyen bir iskén siyaseti uyguladilar: 1887'de
%20 olan Avrupali niifus oran1 1911'de %40'a, 1939'da da 1989'a kadar
sabit kalacak sekilde %47'ye ¢ikti. Rus yetkililer geleneksel kabile ya-
pisin1 kirmaya ve Kazak niifusu olabildigince dogrudan yonetmeye ca-
ligtilar. Bu durumda, cami yapimim sinirlayarak, o zamana kadar des-
teklenen Tatar vaizlerin eylemlerini kisitlayarak, hatta bagarisiz bir ge-
kilde Ortodoksluga donmeye zorlayarak Islam'a karg1 koymay: denedi-
ler. Bu politika tepki olarak Islam'in gelismesine ve topragin, gogebeli-
gin, 6zerkligin s6z konusu oldugu isyanlara (bunlarn en 6nemlisi 1916’
da ¢gikmustir) yol agt1.’

Buna karsilik Tiirkistan'da, Bolgevik doneme kadar hi¢bir mecburi
Ruslagtirma olmaksizin, geleneksel hukuk ve seriat mahkemeleri yerli
halkin yagsamini 6rgiitlemeyi siirdiirdii. Mallara el koyma politikas sa-
dece somiirgelestirmenin esas nedeni olan pamuk tariminda uygulandi.
Bu dolayl yonetimin bir sonucu olarak, Kazaklar da dahil olmak iizere
Orta Asya miisliimanlan yurttag statiisiine sahip degildi ve "yabanci te-
ba" (inorodsi) olarak goriililyordu.

Carlik yetkilileri Volga ve Kinm Tatarlan ya da Azeriler 6rneginde
yaptiklarinin aksine yerel seckinleri kendi saflarina gekmeye kalkisma-
dilar. Aslinda bu yetkililer her somiirgecinin kurbani oldugu agmaza
diismiislerdi. Somiirgelestirme, kdyliilerin bir kismin1 yoksullastirir-
ken, 6zellikle Rus okullarinda yetigen yeni bir segkinler kitlesi doguran
bir toplumsal sarsilma etmeni olmustu (Kazak topraklarina el konulma-
s1, 1884'ten itibaren Maveraiinnehir'de sanayiye yonelik pamuk tarimi-
na baglanmasi). Bu durumda s6miirge iktidar: ya yeni segkinlere daya-
narak modernlesme oyununu oynar, ki bu durumda ad1 gegen segkinle-
rin iktidar1 paylagma ve reform talebinde bulunmalar tehlikesi vardir,
ya da yeni diizen tarafindan varliklar tehdit edilen eski segkinlerle bir-
lik olur, ki o zaman da her tiirlii yeniligi reddeden Islami fundamenta-
lizmin ekmegine yag siirme tehlikesi vardir. Bizim 6rnegimizde tehdit
her iki taraftan birden gelmistir: 1898'de Andican'da her tiirlii Rus etki-
sine karg1 olan bir Naksibendi seyhinin (Muhammed Ali) dénderliginde
fundamentalist bir isyan ¢ikmig, bu arada Cedidler de (miisliiman re-
formcular) Ruslar'in varliginin yol agtigi modernlesmeye itiraz etme-
melerine karsin Carlik rejiminin mutlakiyetgiligini elestirmeye bagla-

5. Carrere d'Encausse, Allworth, Central Asia: A Century... iginde, s. 159-60.
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miglardir. Birkag defa Tatar reformculan ve okullarini destekleyerek
modernlesme lizerine oynamayi tasarlayan Carlik yetkilileri, 19. yiizyil
ortalarindan baglayarak geri adim atmiglar ve tutucular1 desteklemigler-
dir. Gelenekgi egraf ve Buhara emirleriyle birlikte, her tiirlii reformcu-
ya kars1 kuskuyla yaklasmiglardir. Rus imparatorlugu icinde onderligi
Tatarlar tarafindan yapilan miisliman reform hareketi, Orta Asya'da
sadece az sayida kentli entelektiiel arasinda yayilmis ve iki tutucu gi-
ciin atesi arasinda kalmugtir: geleneksel miisliman toplumu ve Carlik
sistemi.

Diger yandan yonetimin artik Orta Asya'da Tatarlar'in araciligina da
gereksinimi kalmamigti: Rus yonetimi ve okullarinin yerlegsmesiyle,
Rus tiiccarlarin gelmesiyle Tatarlar Ruslagtirmanin 6nciileri olmaktan
¢ikmug, rakip haline gelmisti. Biiyiik Katerina'dan beri hem Ruslar'in
onciileri olma hem de miisliman bilincini uyandirma roliinii oynayan
Tatarlar nazik bir durumda kalmuslardi. Bu yiizdendir ki Tatar seckin-
ler iki zit modele yoneldiler: Ya once Carlik yonetimine sonra da Bol-
sevikler'e bir miisliiman Rus varliginin kabuliinii dayatacaklar, ya da
bir Tatar ulusal kimligine doneceklerdi.



IMPARATORLUKTAKi MUSLUMANLAR ARASINDA
REFORMCU HAREKETLER

1. Dinsel Reformculuk ve Kimlik Savlari

RUS IMPARATORLUGU'NDAKI miisliimanlar arasindaki reformcu ha-
reket, 19. yiizyil sonunda tiim miisliiman alemini ¢alkalayan ve en iinlii
onciisiiniin Cemalettin Afgani oldugu biiyiik reformcu dalganin (sele-
fiyye) bir pargasidir.! Bu eylemci akim ii¢ belirleyici 6zelligi bir araya
getirir: Panislamizm, somiirge karsithg1 ve dinsel reformculuk. Buna
gore, Bati'ya kargi ¢ikabilmek ancak reformlar sayesinde miimkiindiir;
ama her tiirli toplumsal ve siyasal reformu 6nleyen, ulemanin dinsel
egitimdeki tekelinin sonucu olan dinsel tutuculuktur. Dolayisiyla Siinni
dleminde 10. yiizyildan beri kapali olan igtihat kapisin1 agmak, modern
bilim ve dilleri incelemek, teknikle ilgilenmek ve gen¢ miisliimanlar
arasinda yeni bir egitim sistemi yaymak gerekmektedir ("yeni, modern"
anlamina gelen "Cedid" terimi buradan gelmektedir). Rusya'daki miis-
liiman reformcular iki Tatar ilahiyat¢inin izinden gittiklerini soyliiyor-
lardi: Ebu'l-Nasr Kursavi (1783-1814) ve Sahabettin Mercani (1818-
89). Dinsel reformculuk, bugiin siklikla geligkili olarak degerlendirilen
ama o donemde her ikisi de i¢ctihada dayandig: icin ayirt edilmesi gii¢
olan iki gekil almisti: Islam'in kat: ilkelerine donmek isteyen bir Islam
fundamentalizmi (1944'te Slen Sibiryali Tatar Abdiirresit Ibrahimov,
ya da Ibragimov bunu talep ediyordu) ve dinin roliinii azaltarak miislii-
manlarinkiiltiir ve giindelik yasamini modern diinyaya uydurmaya ¢ali-
san bir tiir giincellestirme ¢abasi. Bu ikinci 6rnekte, biraz celigkili bi-
¢imde, karsimiza laik bir Panislamizm ¢ikar (Kinim Tatar1 [smail Gas-
pirali'nin diisiincesidir bu). O dénemde bu iki egilim arasindaki karsitli-
gin fark edilmemesinin nedeni her ikisinin de diigmanlarinin —miisli-

1. Keddouri, Afgani and Abduh.
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man gelenekselcilik ve entegrasyon amaci giiden Rus sovenizmi- ve
miittefiklerinin —Osmanl Tiirkiyesi, fundamentalistler i¢in "halife", la-
ikler icin Jon Tiirkler— aym1 olmasidir. Bu iki egilim Panislamizm, Rus
Imparatorlugu'ndaki miisliiman varliginin taninmasi ve geligsmesi, yeni
okullar, Tiirkler icin ortak bir dil ve Tiirkiye'ye destek i¢in miicadele
ederlerken, dinin toplumdaki yeri konusunda ¢ok farkh goriislere sa-
hiptiler. Cedidgilik'teki bu ¢ift anlamlilik 1918'den sonra Bolgevikler'le
(bazen kisa siireli olarak) ittifak yapmayi segenlerle (dine karg1 reform-
lar), Basmacilar'a katilanlar (reformlara kars1 din) arasindaki ayrimda
su yiiziine ¢ikacaktir.

Kazan ve Kirim Tatarlar1 Cedid hareketinin 6nciileriydi. Bu her seyden
once Rusya miisliimanlarinin hepsini egitmeyi, Rus imparatorlugu cer-
¢evesinde bir statii edinebilmek i¢in kendi kimliklerinin ve giiglerinin
bilincine varmalarin1 saglamayi amaglayan kiiltiirel bir hareketti. Ekse-
ni basin ve okuldu. Hareketin 6ne ¢ikan ¢ehresi, 1883'te kurdugu hafta-
lik Terciiman ile biitiin imparatorluga seslenen ismail Gaspirali'ydi:
Gazetedeki yazilar dil farkliliklarin1 agacag: varsayilan biraz yapay bir
Tiirkge'yle ve Arap alfabesiyle yazilmisti. Gaspirali, 6zellikle Tatarlar
arasinda yayilan, yer yer Kazakistan'da ve Maveraiinnehir'de de gorii-
len bir reformcu okullar ag1 kurmugtu.? 1916'da, imparatorlukta 5000
Cedid okulu vardi. 1897 niifus sayimina gore Tatarlar'da okuma yazma
oraninin %20.4, Ruslar'da ise %18.3 olmas1 hareketin ne kadar basarili
oldugunun bir gostergesidir.?

Ancak bu miisliiman reformculugunu siyasal harekete doniigtiirme
cabalar: egitim alanindaki bagarilara oranla daha verimsiz oldu. 1905’
te, birinci Duma (meclis) igin segimlerin yapilmasim saglayan liberal
agilim sirasinda, miisliiman seckinler ortak bir siyasal temsil olustur-
maya c¢aligtilar. Agustos 1905'te Nijni-Novgorod'da toplanan Birinci
Tim Rusya Miislimanlar1 Kongresi, Tatarlar'in egemenliginde olan ve
Rus KD Partisi'ne (Anayasaci Demokratlar) yakin duran Ittifak hareke-
tini kurdu. Ama birbirini takip eden dort Duma'da da miisliimanlar bir
"miisliiman taraf” olusturmay: basaramadilar; aym basansizlik 1918-
23 arasinda Bolsevik Parti iginde ve 1990-91 yillarinda perestroyka si-
rasinda da tekrarlandi.

2. Miisliiman reformculugu iizerine bkz. Bennigsen ve Lemercier-Quelquejay'in eser-
leri.

3. Bennigsen ve Lemercier-Quelque jay, Les M ouvements nationaux..., s. 40.
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2. Panislamizm ve Pantiirkizm

Burada bu hareketin dogas1 hakkinda sorular sormak gerekir: O donem-
de Panislamizm ne anlama gelmektedir? Sik sik Rusya miisliimanlari-
nin "milli hareket"inden s6z edilir ama burada modern anlamiyla bir
milliyetci hareket degil dinsel ve kiiltiirel kistaslara dayanan bir "miis-
liman milleti" tanimlayan bir hareket s6z konusudur; belirli bir devlet
veya topraga atif yoktur. Tarif edilen sey bir sekilde tiim miisliiman tim-
metinin bir alt kiimesidir. Bu cemaati nitelendirmek igin, harekete kati-
lanlar "millet" sézciigiinii kullanmisglardir. "Millet" s6zciigiiniin sifati
olan "milli", bugiin Tiirk-Iran alanin her yerinde "ulusal" sozciigiiyle
ayn: anlamda kullanilmaktadir; ancak 1914'ten 6nce bu sézciik, Os-
manlilar'in "millet" sistemi uygulamasinda goriilebilecegi gibi, dini ag1-
dan tanimlanan bir cemaate isaret ediyordu.* Bu cemaatgi anlam, 20.
yiizyilin sonlarina geldigimiz su giinlerde, Bati'da yasayan miisliiman-
lar arasinda bir¢ok Islamci dnderin inga etmek istedigi seye de yakindir.
Kagcarlar donemi Iran'inda bu sézciige verilen anlam konusunda gérmiis
oldugumuz gibi "milli" terimi bir devlete degil, tersine bir sivil toplum-
sal mekanin tanimina atifta bulunur. Rus Imparatorlugu'ndaki reformcu
miisliimanlar bu noktadan hareket ediyorlardi; modern anlamiyla (bir
toprak ve devlete dayanan) bir bagimsizlik talepleri yoktu. Gaspirali bi-
le, Rusya miisliimanlarinin yerinin reformlar ge¢irmig bir imparatorlu-
gun icinde oldugunu ifade etmisti.> Ayni talep, Mayis 1917'de Mosko-
va'da toplanan Tiim Rusya Miisliimanlari Kongresi'nden de geldi. Bu
kongre sonucunda bir "milli sura" kuruldu, ama buradaki "milli" sdzcii-
g de cemaatgi bir anlam tasiyordu. Topraga dayali olmayan bir miislii-
man varliginin kabulii yoniindeki bu talep, bir imparatorluk yapisiyla
tamamen uyumluydu. Ama bu talep, 6zellikle, diin oldugu gibi bugiin
de higbir sekilde Rusya'dan toprak olarak ayrilma perspektifleri olma-

4. Swietochowski, bizim inceledigimiz alanda, "millet" sézciigiiniin "dinsel cemaat"
anlamunda degil "ulus" anlaminda kullanilmasina ilk kez 1891 tarihinde, Azeri mizah ga-
zetesi Kegkiil'deki bir yazida rastlandigimi belirtir. Buna gore, "Hangi millettensiniz?" so-
rusuna yazar kahramaninin agzindan " Azerbaycanh Tiirk" cevabim verdirmigtir; halbuki,
oddnemde yasayan siradan bir insan bu soruyu "miisliiman ve Tiirk" diye yanitlardi (s. 33).

5. Gaspiral iizerine kisa ve giizel bir degerlendirme i¢in bkz. flber Ortayl, "Reports
and Considerations of Ismail bey Gasprinskii in Terciiman on Central Asia", En Asie
centrale soviétique, Cahiers du monde russe et soviétique iginde, s. 43.
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yan Tatarlar'dan gelmekteydi. Azeriler ve Orta Asyalilar daha ¢ok fede-
rasyondan sz ediyorlardi, ama bu istegin de bagimsiz ulus-devletler
kurmakla hicbir ilgisi yoktu. 1914'ten 6nce Azerbaycan'da entelektiiel-
lerin ¢ogunlugu kendilerini Azeri degil "Tiirk" olarak tanimliyor ve ya-
zar Ahundzade'nin kullandig1 ve savundugu yerel Tirkce yerine Os-
manlh Tirkgesi'ni kullaniyorlardi: 1905 dolaylarinda "Tiirklestirmek,
miislimanlastirmak, Avrupalilagtirmak” sloganini ortaya atan Hiise-
yinzade (1864-1941) bunlardan biriydi.6 1912'de kurulan Azerbaycan
Miisavat Partisi tiim miisliimanlarin birlesmesi gerektigini one siirecek
ve 1918'e kadar bagimsizlig1 savunmaysi, hatta bir Azerbaycan ulusun-
dan s6z etmeyi reddedecekti. Maveraiinnehir'de, Cedid etkisindeki kisa
sireli Kokand miisliiman hiikiimeti (Kasim-Subat 1918), bagimsiz de-
gil ozerk bir Tiirkistan talebinde bulunmugtu. Hiikiimetin bagina bir
Kazak olan Mustafa Cokay (Cokayef) secilmisti; bu da etnik bir milli-
yetcilikten ne kadar uzak olundugunun gostergesidir.

Kuskusuz dil sorunu reformcular tarafindan bir kenara atilmamustir:
Reformculara gore Rusya miisliimanlarinin biiyiik cogunlugu "Tiirkdil-
1i" oldugu igin, Rus Imparatorlugu'nda Panislamizm'in dili, Cagatay-
ca'nin gerilemesi ve Tatarca'y: dil olarak kabul etme konusundaki ce-
kingenlikler yiiziinden hila belirlenmemis olan ortak bir Tiirk¢e olma-
liyd1. Gaspirali gibi yazarlar, hem Ozbekler hem de Kirim Tatarlari ta-
rafindan kullanilabilecek, Arap alfabesiyle yazilan ortak bir Tiirkge
olusturmaya caligiyorlardi. Arap alfabesinin avantaj1 bir dilden digeri-
ne degisen kisa seslilerin (6rnegin millat, millet, mellat) yazilmamasi
ve Arapca'dan alinan ¢ok sayida kelimenin kaynak dildeki gibi yazila-
bilmeleriydi. Bu durum, yerel telaffuzlar ne olursa olsun, Arapga s6z-
ciiklerin neredeyse birer grafik figiir gibi, "kiiresel" olarak okunabilme-
lerini sagliyordu. Zorluk ise, Arapc¢a'nin tamim itibariyle bir bilgi dili
olmasindaydi. Azeri Miisavat Partisi'nin 1913'ten baslayarak yoneticisi
olan Resulzade, Azerbaycan Tiirk lehgesini yazili bir dil haline getir-
mek isteyen "Azericiler" hareketine kargi ¢ikmig, Osmanli Imparatorlu-
gu'ndaki Jon Tiirkler'in ortaya koydugu modele gore yenilestirilmig bir
Tiirkge'nin kullanimin1 savunmustu.” Ama hala bir koine, yani ortak dil
arayisiydi s6z konusu olan.

Panislamizm'in ifadesi olan bu dilsel Pantiirkizm'in yaninda, Tiirk-
dilli mekanin sinirlarini agan bir hareket, Osmanli Halifeligi'ne destek

6. Swietochowski, s. 59 7.Age.,s.75.
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hareketi vardi. Yiizyilin baginda, Rusya'nin biiyiik miisliman Kkitlesi
(Hindistan ve Cin'dekilerle birlikte) miiminlerin 6nderi Osmanli Hali-
fesi'ni desteklemek icin seferber olmustu. Ama 1908 Jon Tiirk Devrimi
sonrasinda Tiirk milliyetgileri Pantiirkizm'e dinsel boyutu bir kenarabi-
rakan etnik, hatta irksal bir anlam yiikleyince, Rusya miisliimanlari
nezdinde birbiriyle ortak olan Pantiirkizm ve Panislamizm kavramlari
Tiirkiye'de birbirinden ayrismaya bagladi: Ziya Gokalp tam anlamiyla
etnik ve dilsel olan bu Pantiirkizm'in s6zciisii oldu. Birinci Diinya Sava-
s'nda Ingilizler tarafindan desteklenen Arap milliyetgiliginin ortaya
gitkmasi, Jon Tiirkler'in miras¢ilarinin giderek Osmanlicilik'tan Tiirk
milliyetgiligine kaymalar1 Ortadogu'da "Tiirkgiiliik" ile Islam'in birbi-
rinden ayngmasina neden oldu. Nitekim Jon Tiirkler'den sonra yasanan
kayma Atatiirk'iin laik ve milliyet¢i politikasina, 1924'te Halifeligin
kaldirilmasina kadar vard..8 Istanbul'da olusan bu laik Pantiirkizm, da-
ha 1914'ten 6nce din adamlar sinifina karsi ¢ikmay: ve Pantiirkizm'i te-
laffuz eden Ahmet Agaoglu gibi Istanbul'a siginmis Azeri entelektiiel-
ler diginda, Rusya miislimanlan arasinda pek destek bulamadi. Istan-
bul'un dogrudan etkisine daha agik olan Azerbaycan'da, bu laik "Tiirk-
ciiliik"e tepki olarak fundamentalist bir hareket olustu: 1917'de kurulan
bu orgiitlenmeye, manidar bir sekilde, "Rusya'da Miisliimanlik" ad1 ve-
rilmisti. Amag¢ Rusya'da yasayan tiim miisliimanlar geriat ¢atis1 altinda
bir araya getirmekti.® Azerbaycan'da 1990'da kurulan Islami Yeniden
Dogus Partisi'nin amaci da buydu.

Yani, denilebilir ki, Rusya miisliimanlar1 arasinda Pantiirkizm, 1924'
e kadar, Panislamizm'in bir yan kolundan bagka bir sey degildir. Ama
Orta Asya Panislamistleri Kemalist devrimden sonra artik Istanbul'da
olmayan Halifeligi diriltme riiyas:1 gérmektedirler. Pantiirkizm'in Orta
Asya'da her seyden 6nce dinsel olarak yorumlanmasi ile Tiirkiye'de her
seyden once etnik olarak yorumlanmasi arasindaki kayma, Pantiirkizm'
in 1991'de neden ortadan kalkmig goriindiigiinii agiklar: Rastlanabile-
cek yegéane "evrenselciler"”, kendilerine laik Tiirkiye'de bir yer bulama-
yan Islamcilardir.

1924 6ncesinde Pantiirkizm ve Panislamizm iigiincii bir boyuta daha sa-
hipti: somiirgecilik karsitlig1 veya anti-emperyalizm. 1904'te Japonlar'in

8. 1914 savagindan sonra Halife'yi savunan en biiyiik hareketler Orta Asya'da, Afga-
nistan'da ve Hindistan'da goriilmiigtiir.
9. Swietochowski, s. 88.
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Rusya kargisindaki zaferinin, o donemin iki biiyiik emperyalist giicii-
niin tebasi olan Rusya ve Hindistan miisliimanlari arasinda biiyiik yan-
kis1 olmustu. Abdiirresit Ibrahimov (bu iilkeyi Islam'a kazandirma
umuduyla Japonya'ya yerlesmistir) gibi fundamentalistler arasinda da;
Gaspirali, (Orta Asya'da da dagitilan ve 1911'den 1918'e kadar yayim-
lanan Sirecii'l-Ahbar dergisinin editorii) Afganistanli Mahmut Tarzi gi-
bi modernlesme yanlilan arasinda da, Batili emperyalist giiglerin gizli
anlagmalarina kars1 Dogu halklannin dayanigsma igine girmesi temasi
gelismeye bagladi.!0 Gelecekte de ele alinan bu tema Bolsevikler tara-
findan kullanildi; siyasal konumlarinin Anayasaci Demokratlar'a yakin
olmasina karsin bir¢ok Cedid'in Bolsevikler'e katilmasinin nedeni bu-
dur.!! Eyliil 1920'deki Bakii Kongres: dc, birkag goz boyayici hareketle
miisliiman anti-emperyalizmini Ekim Devrimi lehine harekete gegire-
bilmek isteyen Bolsevikler tarafindan érgiitlenmistir.!> Ama en giizel
ve en kisa Omiirlii sentezi komiinist Sultan Galiyev!3 yapti1. Sultan Gali-
yev, iigiincii diinya mefhumunu vaktinden once icat etmisti: Buna gore
emperyalizmin kiiresel somiiriisii karsisinda simf celigkilerinin arka
plana itildigi mazlum bir halk ¢ikiyordu ortaya. Panislamizm burada
bir tiir anti-emperyalist enternasyonalizmin habercisi konumundadir.

3. Panislamizm ve Etniklestirme Arasinda

Carlik yetkilileri, miislimanlar1 "Batililagtirabilecek” olan Tatarlar'a
bir donem yakinlik gosterdikten sonra, 19. yiizyilin son ¢eyregi iginde
bu politikanin tehlikelerini gordiiler: Siyasal liberalizme zemin hazirh-
yor ve giineye dogru ilerleyisinde Rusya'nin 1877-1914 arasindaki esas
diismani olan Osmanli Imparatorlugu'nun ekmegine yag siiriiyordu. O
zaman, Tatar diisiiniirlere karst miicadele edebilmek igin, imparator-
luktaki diger miislimanlarin i¢inde Islam'in en tutucu unsurlan olan
Kadimciler'i ("eski" anlamindaki "kadim" s6zciigiinden) desteklediler.
Rus yetkililer Ufa miiftiisii olarak "Kadimci" Beyazitov'u atadilar (Be-

10. Gaspirali'nin Japon modeline hayranhg iizerine bkz. ilber Ortayl, a.g.m., s. 44.

11. Carrere d'Encausse, Réforme et Révolution..., s. 241-2.

12. Mesela Zinovyev kongrede kutsal savas (gazavar) ¢agnsi yapmustir; bkz. Carrére
d'Encausse, Le Marxisme et I'Asie, s. 55. Neden Afganistan krali Amanullah'n ilerici,
(Afganlar tarafindan desteklenen) Buhara emirinin gerici sayildig: da belirsizdir.

13. Sultan Galiyev'in bibliyografyas: icin bkz. Bennigsen ve Lemercier-Quelquejay,
Sultan Galiev.



MUSLUMANLAR ARASINDA REFORMCU HAREKETLER 75

yazitov 1917'ye kadar gérevde kaldi). 1911'de Kadimci bir mollanin
Kazan'daki bir Cedid okuluna karg1 agtifi davada Rus entelektiieller
Cedidler'in tarafim tutmuglardi.* Rus yetkililer Cedidler'in etkisini s1-
nirlayabilmek i¢in Buhara emiriyle isbirligine girmislerdi.

Buhara emirlerinin se¢iminin neden bodyle oldugu agiktir: Emirler
her tiirlii dinsel reformu reddediyor, iktidarlarini miisliiman &leminin
geri kalan kismindaki diigiince evrimine hi¢ aldirmayan ulemadan al-
diklar destekle siirdiiriiyorlardi. 19. yiizyilin basinda Emir Haydar, yer-
lestigi Buhara'dan kagmak zorunda kalacak olan reformcu Tatar ilahi-
yat¢l Kursavi'yi 6liime mahkQm ettirmisti. Buhara ve Hive'deki Cedid-
ler iktidan ele gegirdikleri 1920 yilina kadar yeraltinda kalmaya zorlan-
miglardi.

Ama Rus yetkililerin tek kozu Kadimciler degildi; miisliiman ente-
lektiieller arasinda ¢ok daha azinlikta olan bagka bir egilimi de gizlice
desteklemiglerdi: modern anlamiyla "milliyetgiler”, yani kimligin te-
meli olarak dil ve topragi goren kesim. Car yonetiminin etnik milliyet-
ciligi desteklemesi ilging gelebilir. Amag¢ kuskusuz bagimsizli1 des-
teklemek degil en 6nemli tehdit gibi goriinen Panislamizm’ile Pantiir-
kizm'in sentezini baltalamakti, ¢iinkii bu sentez bir dis tehlikeye, yani
Osmanl Imparatorlugu'na eklemleniyordu. Halbuki etnik bir kimligin
gelismesi ancak imparatorluk ¢ercevesinde olabilirdi. Bu tavir Stalin'in
analizine de aynen uyuyordu.

Bu etniklestirme politikasi, 6zellikle Tatarlar ve Kazaklar arasinda
bir miisliman entelektiiel azinligin da ilgisini ¢ekmisti. Bu noktada
miisliman reformculuk ve Pantiirkizm s6z konusu degildir artik. S6z
konusu olan belli bir gruba dayanan bir ulusal kimligin dne siiriilmesi-
dir. Etnik 6zgiinliik (Tatarlar i¢in Tatarlik) Tiirkliigiin kargisina ¢ikaril-
maktadir. Dolayisiyla diger Tiirk dilleriyle yakinlagma kaygisi olma-
dan, halkin diline dayalh modern bir yazili dil gelistirilmeye ¢aligilir.
Reformcular bu yolda, tamamen farkli nedenlerden dolay1 ¢esitli miis-
liman gruplarin "etniklestirilmesi" i¢in ¢aligan Rus bilim adamlarinin
caligmalarindan yararlanmakla kalmadilar, hiikiimetin egitim sistemi
icinde gesitli gorevler alarak resmi destek de gordiiler. Tatar Kayyum
Nasiri (1825-1902) Kazan'da konugulan dile dayanan yerli bir Tatarca
Ogretimi igin caba sarfetti; Rus yetkililer tarafindan Kazan'daki Orto-
doks ilahiyat okulunda Tatarca hocaligina getirildi; kentin (Rus) arkeo-
loji derneginin iiyesi oldu ve Zaman Kalenderi adl1 Yeni Tatarca bir ga-

14. Rohrlich, The Volga Tatars, s. 98.
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zete ¢ikard1.!S Sonrasinda okulu kapatildi ve gézden diistii. Kazak Ib-
ray Altinsari (1841-89) ilk Kazak gramerini ve ilk Kazak¢a-Rus¢a s6z-
ligu yazdi; 1879'da onun Kazak okullar1 miifettigi olarak atanmasini
saglayan Kazanli Rus bilim adami Ilminski tarafindan desteklendi.
1860'larda edebi Kazak¢a yayginlagmaya basladi (Her ne kadar Altin-
sari yapitlarini istemeye istemeye Kiril alfabesiyle yazmis olsa da, Ka-
zakca eserlerin biiyiik ¢ogunlugu, sonradan tekrar basilan Altinsari'nin
eserleri de i¢inde olmak iizere, Kazan'da Arap harfleriyle basildi).

Azerbaycan'da, entelektiiel kesimin ig¢indeki bir azinlik, 1905'ten
sonra Osmanli Tiirkgesi yerine yerli dilin kullanimini destekledi; bu
"Azericiler", Ruslar'in isine gelecek sekilde hareket ettikleri soylenerek
elestirildi. 1905'te (Rus valinin izniyle) Sark-i Rus gazetesini ¢ikaran
Feridun Kogarli, konustugu dille tanimlanan bir "millet"ten s6z etmeye
baglad1'®: Bu, terimin modern anlamiydi. Resulzade de tamamen dinsel
temel iizerinde tanimlanan iimmet ile dil tarafindan tanimlanan millet
arasindaki aynnmu sonraki yillarda tekrar ele aldi; ama 1918'e kadar
onun goéziinde bu dil Tiirk¢e'ydi. Resulzade Azeriler'in kendi baglarina
bir ulus mu yoksa Tiirk ulusunun bir pargas1 mi1 olduklarini séylemek-
ten kagindi. "Azeri” terimi hicbir siyaset adami tarafindan kullanilma-
di: "Tiirkler"den, "miisliimanlar”dan ve sadece Ruslar'a hitap edilirken
"Tatarlar"dan s6z ediliyordu.

Nasiri, Altinsari ve Kogarli muglak bir konumdaydilar: Dindaslari-
nin bir¢ogu tarafindan Rus yanlisi olarak goriiliiyorlardi, Rus yetkililer
de onlan destekliyor ve deger veriyordu. Ama bu kimseler kendilerini
Ruslagtirmanin aracilari olarak degil gelenekselciler tarafindan ihanete
ugramis ve gozardi edilmis 6zgiinliigiin, Rus modernlesme modeliyle
bir uzlasmanin pesinde kosan arastirmacilar olarak goriiyorlardi. Rus-
lar'dan alinan destek taktik bir seydi ve 1876'da Nasiri'nin basina geldi-
gi gibi kaybedilebilirdi. Bu denge oyunu Sovyet doneminde de siire-
cekti (Bir ulusal haklar savunucusu Islam'a saldirmak igin kullanildik-
tan sonra milliyet¢ilikle suglanacak, ya da bir sol sapmay: ihbar eden
kisi daha sonra kolaylikla sag sapmayla suglanabilecekti).

Miislimanlar arasinda Panislamizm'e yonelik c¢ekingenlik, Panisla-
mizm'den 6nce olugmus bir etnik milliyet¢iligin ifadesinden ¢ok Tatar

15. A.g.e., s. 65-8; aym zamanda bkz. Lemercier-Quelquejay, "Abdul Kayum al Nasy-
ri, a Tatar Reformer of the XIX Century", Central Asian Survey,cilt 1, no. 4, Nisan 1983.
16. Swietochowski, s. 61-2.
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hegemonyasina tepki olarak goriilebilir. Panislamizm'in her bigciminde
(Gasprralr'dan Sultan Galiyev'e) Tatarlar'in neredeyse tekel konumunda
olmalari; Orta Asya'da Tatar 6gretmen ve tiiccarlarin oynadiklar rol;
Tatarlar'in, bir model olusturma iddialarina karsin miisliimanlarin en
Ruslagmis kesimi olmalar1; 1870'e kadar Rus yetkililerin Kazaklar' yo-
netmek icin Tatarca'yr kullanmig olmalar1 ve Tatar reformcularin da
Orta Asya'nin geri kalmughig1 konusundaki kiigiimsemelerini gizleme-
meleri (Ornegin Gaspirali, Kazak gogebelerin zorla topraga yerlestiril-
melerini onaylamistir'?) Orta Asya halklar: arasinda belli bir kizginlik
dogurmustur.

1918 oncesinde, Gaspirali'nin Terciiman'inin Nasiri'nin Zaman Ka-
lenderi'sinden daha ¢ok okuyucu buldugu Tatarlar arasinda Panisla-
mizm agirhktaydi'®; Tatarlar 1905'te Ittifak orgiitinde oldugu gibi
1990'da Sovyet Islami Yeniden Dogus Partisi'nde (IYDP) de hareketin
merkezinde yer alacaklardi. Cesitli miisliman gruplarda &tekilerden
farkli olundugu yolunda duygular gériilmeye baslansa da, 18. yiizyilin
sonlarindan beri miislimanlagmaya baglayan Kazaklar arasinda da Pa-
nislamizm gii¢clenmisti.

Uniter bir Rusya ¢ergevesinde cemaatgi bir model ve federal bir Rus-
ya gergevesinde ulusal bir model alternatifleri Mayis 1917'de Moskova'
da, Carligin diisiisiinii izleyen Tiim Rusya Miisliimanlan Kongresi'nde
acikca ortaya konmustur. Kongrede, bir yanda birlesik bir Rusya i¢ginde
yer alacak bir miisliman cemaatini savunan Panislamist ve sosyalistle-
ri, diger yanda da etnik ve bolgesel tabanda 6zerklik taraftar1 federas-
yon yanhlann kars1 karsiya getiren bir boliinme yasandi. Panislamist-
ler ve sosyalistler Tatar ve Kuzey Kafkasyali idi, digerleri ise belli bir
bolgede daha yogun bir niifus kitlesine sahip gruplara aitti: Tiirkistanli-
lar, Azeriler, Kazaklar ve aym1 zamanda Kirim Tatarlari. Azeri Resulza-
de (halbuki kendisi Azeriler'den degil Tiirkler'den soz ederdi hep) tara-
findan savunulan ikinci grubun goriisii genelde kabul gordii ve kongre
Rusya'nin "ulusal-bélgesel-federal temellere dayanan demokratik bir
cumhuriyet" haline déniistiiriilmesini isteyen bir 6nergeyi kabul etti.!°
Ayni tartigma ve ayn taraflar 1990'da ¢ogunlukla Volga Tatarlar1 ve
Kuzey Kafkasyalilar (bu sefer Tacikler'in destegini de almiglardi) tara-
findan olusturulan [YDP'nin kurulus kongresi sirasinda da kargimiza ¢i-

17. Ortayh, a.g.m., s. 45; Kazak seckinlerin duydugu hing iizerine, bkz. Lazzirini,
Manziginde, s. 90-1.
18. Rohrlich, The Volga Tatars, s. 69. 19. Swietochowski, s. 92.
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kar. Ama sorun goktan ¢oziilmiigtiir: [ YDP ulusal kollara béliinecektir.
Halifeligin ortadan kalkmasi, Sultan Galiyev ve ulusal komiinistlerin
tasfiyesi ve imparatorlugun "milliyetler"e boliinmesiyle Panislamizm
Rus Imparatorlugu topraklarinda 1924'te 6lmiistiir.

1991'deki bagimsizlik sirasinda Cedid mirasi da anilmayacaktir. Bu-
nun derindeki nedeni kugkusuz Cedidler'in modern anlamiyla milliyet-
¢i olmamalandir. Cedidler'in gergek varisleri aslinda 1YDP saflarinda
olmaliydilar; ama Cedidler'in Pantiirkizm'leri, geleneksel din adamlari-
na karg1 diigmanliklan ve laiklestirme egilimleri dolayisiyla IYDP'nin
bu ¢eligkili miras1 benimsemesi zordu.

4. Rusya Miislimanlannin Siyasal Partileri

Subat 1917 Devrimi sirasinda, bazilar1 1905'ten sonra gizli bir sekilde
kurulan miisliiman siyasal partiler ¢iktilar giin 1$181na. Bu partiler,
Azerbaycan'da Hiimmet (sosyalist) ve Miisavat (Pantiirkist), Kazaklar'
da Alag-Orda, Kinm Tatarlan'nda Milli Firka, Kazan Tatarlari'nda Itti-
fak'ti; Maveraiinnehir'de, emirliklerde hila yeraltinda faaliyet gosteren
iki hareket olusmustu: Gen¢ Buharalilar ve Geng Hiveliler. Bu partiler-
den higbiri (belki Alag-Orda diginda) dar anlamiyla milliyetgi degildi,
hele bagimsizlik¢i hi¢ degildi; hemen hemen hepsi imparatorlugun tiim
miisliimanlarinin kurtulusu igin miicadele ediyordu ve Pantiirkist bir
dayanigsma taraftariydi. Rus siyaset sahnesinde, Mensevik ve Bolsevik
kanatlar olan Azeri Hiimmet Partisi diginda bu partilerin hepsi Anaya-
sac1 Demokratlar'a yakindi. Alag-Orda Partisi'nin 1905'te aydin aristok-
ratlar ve milliyetciler (Bokeyhanov ve Baytursun) tarafindan kurulma-
siyla Kazaklar'in kendilerine 6zgii yonleri vurgulanmis oldu; kisa bir
aradan sonra parti Mart 1917'de yeniden ortaya ¢ikacakti. Esas hedefi
Rus somiirgeciliginin sona ermesi ve topragin Kazaklar'a geri verilme-
siydi: Bu, 1914 6ncesinde Rusya'da ortaya ¢ikan, modern anlamiyla
milliyetgi tek miisliiman partiydi. Ote taraftan Nisan 1917'de, Bakii
Miisliiman Kongresi'nde, Rusya miisliimanlarinin tiimiiyle iligki kuru-
labilmesi amaciyla sonug Onergesinde "Azerbaycan" teriminden sz
edilmemesine karar veriliyordu.

Milliyetcilik miisliman partilerin giindeminde olmasa bile bunlarin
higbiri tim Rusya miisliimanlarin1 kapsayacak sekilde kurulmamuigti.
Hepsinin de sonunda onlar1 Bolsevikler'e ve Beyazlar'a karst milliyetgi
konumlarin1 korumaya itecek belli bir etnik-dilsel temeli bulunuyordu.
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Partilerin bu "milliyetcilesmeleri"nin bir¢cok nedeni vardi. Her seyden
6nce, Osmanh Imparatortugu'na kars1 siirdiiriilen saldiry: (Erzurum
Subat 1917'de alinmist1) alkiglayan Rus reformculara kars: gittikge ar-
tan bir antipati besliyorlardi, ¢iinkii miisliman reformcular az veya gok
Osmanl imparatorlugu'ndan yanaydilar; Bolsevikler'e olmasa da Sos-
yalist Devrimciler'e ve Mengevikler'e yakinlasiyorlardi. Ayrica strate-
jik durumlar ve ¢ikarlar bir hayli degisiyordu. 1914-18 savasin1 yakin-
dan izleyen Azeriler Ruslar'a ve Ermeniler'e karg1 Osmanlilar'in tarafini
tuttular; Kazaklar her seyden once savasin diginda kalmak istiyorlardi
ve 1916'da baslatilan zorunlu askerlige kars1 bagkaldirdilar; buna kargi-
lik Geng Buharalilar ve Geng Hiveliler emirleri alagag1 edebilmek igin
Rus devrimcilere giiveniyorlardi.

Rusya'da miisliimanlarin yasadigi bir bolgedeki ilk gercek bagimsiz-
lik ilan1 Azerbaycan'da gerceklesti. Transkafkasya Federasyonu'nun,
Giirciiler, Ermeniler ve Azeriler arasindaki gegimsizlikler nedeniyle
dagilmas1 (Mayis 1918), (Miisavat Partisi denetimindeki) Azerbaycan
Ulusal Konseyi'ni 28 Mayis 1918'de, baskent Gence olmak iizere (giin-
ki Bakii Bolsevikler'in ve Ermeni Tasnaklar'in elindeydi) "Azerbay-
can"in bagimsizligini ilan etmeye itti. Bu sadece ilk bagimsiz miislii-
man cumhuriyet olmakla kalmiyor, ayn1 zamanda da ilk defa "Azerbay-
can" ad1 bir ulusu tanimlamakta kullaniliyordu. Nuri Pasa komutasin-
daki Osmanl birliklerinin gelmesi, Azerbaycan'in bagimsizligini res-
men tammaktan kiigimseyici bir sekilde kaginan Tiirk agabeylerine
kars1 Azeriler'deki farklilik hissini gii¢lendirdi. Osmanlilar gittikten
sonra, 7 Aralik 1918'deki Ingiliz isgali sirasinda, Resulzade parlamen-
toda Azerbaycan'in artik kendi bagina bir ulus oldugunu ilan etti.

Rusya'daki tiim miisliiman partiler, ki bunlara Kuzey Kafkasya dagla-
rindaki fundamentalist hareketleri de eklemek gerekir, Rusya'daki kari-
sikliklan ve i¢ savasi kendi gikarlar1 dogrultusunda kullanmaya bakti-
lar: Becerebildikleri her yerde yerel hiikiimetler kurdular. Onceleri dev-
rim davasina taraftar olmalarina karsin, 1918'in ilk ii¢ ayinda, burjuva
ve milliyetgi olarak goriildiikleri icin bu tiir hareketlere kargi olan Bol-
sevikler'in her cephede saldirisina ugradilar. Ocak 1918'de, Karadeniz
bahriyelileri Milli Firka'nin bir Kirim Tatar hiikiimeti kurdugu Simfero-
polii ele gegirdi. Kazan Tatarlar1 Subat 1917'de Rusya Miisliimanlar
Askeri Kongresi'ni (Harbi Sura) kurdular ve bir idel-Ural Cumhuriyeti
kurmay diisiindiiler. Ama Harbf Sura'nin dagitilmasindan sonra, Mart
1918'de Bolsevikler alayc bir sekilde (Kazan'in bir mahallesinden esin-
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lenerek) Trans-Bulak Cumhuriyeti olarak adlandirdiklar1 bu olusumu
ezdiler. Tiirkistan'da, Miisliiman Halklar Konseyi 1917 sonunda Ko-
kand'da bir hiikiimet kurdu; bu hiikiimet Subat 1918'de tamamen Avru-
palilar'dan kurulu Tagkent Sovyeti tarafindan vahsice ezildi. Aym ay,
Zeki Velidi Togan'in Bagkart hiikiimeti dagitildi. 3 Mart 1918'de, Bol-
sevikler Alag-Orda Kazaklari'ndan Alma-Ata'y: (bugiinkii Almati) al-
dilar. Mart 1918'de, Bakii komiinii gogunlukla "Avrupalilar”in (Ruslar,
Ermeniler, Museviler) elinde olan bir iktidar kurdu ve Miisavat Parti-
si'ni Osmanl1 himayesindeki Gence'ye siginmak zorunda biraktu.

Bu durumda her egilimden miisliimanlar, Mart 1918'de karg: saldiri-
ya gecen Beyazlar'a katildilar. Ama Beyazlar da aslinda ¢arlardan daha
kat1 (ve daha etnik) bir Rus ve Ortodoks gsovenizmini beceriksizce uy-
gulamaya calisiyorlardi. Bu arada Bolsevik yOnetim tavrim degistirdi
ve miislimanlara karg! daha uziagmaci bir soylem benimsedi. 1918 so-
nunda miislimanlarin ¢gogunlugu tekrar Bolsevikler'in tarafina gecti:
Bolsevikler de bu yol arkadaglarini iktidarlarini saglamlagtirana kadar
kullandilar. Bolsevikler bir kez i¢ savasi1 kazandiktan sonra, 1919-20'
den itibaren "milliyetci" hareketler yeniden ezildi ve "yol arkadaslar1"
da 1937 tasfiyesinde hemen hemen tamamen ortadan kaldirildilar. Sa-
dece zamaninda Tiirkiye'ye kaganlar ve Sovyetler'in hizmetinde kalan
birkag kisi kurtulabildi.

5. Sultan Galiyev'in Ulusal Komiinizmi

Bir Volga Tatar1 olan Sultan Galiyev (1880-1941?) Komiinist Parti'ye
ancak 1917'de girdi.?® Ekim Devrimi onun igin ideolojik bir devrim ol-
maktan ¢ok imparatorluktaki miisliiman cemaatini Bat1 emperyalizmi-
ne (Ruslar da dahil) kars1 harekete gegirmek ve orgiitlemek i¢in bir fir-
satti. Haziran 1918'de, Ocak ayinda kurulmug olan Miisliiman Isleri
Komiserligi'ne katildi. Ozerk bir miisliiman komiinist partisi, bir miis-
liiman ordusu ve bir miisliiman toprag; tesisi i¢in etkin bir sekilde ¢alis-
t1. Onun igin, boylesi bir olusum Hindistan, Afganistan, Iran ve kugku-
suz Tiirkiye'ye dogru bir koprii basi olugturacakti.

Sultan Galiyev siirekli bir sekilde miisliiman halktan séz ediyordu;
ona gore bu halk Tiirkdilli miislimanlarin tiimiinii kapsiyordu. Car do-

20. Sultan Galiyev iizerine temel kitap, Bennigsen ve Lemercier-Quelquejay'nin yap:-
tudir: Sultan Galiev. :
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nemindeki Panislamistler'in tanimladigi sekliyle miisliiman cemaati
mefhumunu tekrar ele aldi, ama din unsurunu bir kenara birakti: Geriye
bir dil ve bir kiiltiir kaliyordu. Onun diisiincesine gére bu cemaatin ken-
di komiinist partisinin olmasi gerekiyordu (Stalin'in goriisiine gore bir
ulusun varliginin isaretiydi bu). Burada gordiigiimiiz sey laik bir Panis-
lamizm'dir. Stalin tarafindan bastirilmadan 6nce bu partiyi gerceklestir-
mek yolunda birkag adim atildi: 1918'de Rus KP'sinin miisliiman kana-
di1 kisa bir siire igin "Tiirk"” KP'sine doniistii; "ulusal komiinistler" bey-
hude bir sekilde Tiirkistan'in etnik cumhuriyetler halinde béliinmesine
karsi ¢ikip kendi komiinist partisine sahip olacak bir "Turan" ya da bii-
yiik Tiirkistan kurulmasi igin ugrastilar.?!

Sultan GaliyeV'in teorileri, daha kiigiik bir 6lgekte, Komiinist Parti
cercevesinde Tiirkistan'da kurulan kisa 6miirlii Misliiman Orgiitler Bii-
rosu'nun sefi Kazak Turar Riskulov (1894-1938) tarafindan ele alindi.
Sultan Galiyev ve diger Bolsevik miislimanlar gibi Riskulov da Komii-
nist Parti'ye ancak 1917'de kaydolmugtu. Riskulov yeni kurulan Tiirkis-
tan Ozerk Cumhuriyeti Halk Komiserleri Sovyeti'nin yiiriitme komite-
sinin bagkan1 olunca, Ocak 1920'de, Tiirkistan Komiinist Partisi kong-
resine (Lenin'in kisa siireli bir taviziydi bu) ve Miisliiman Orgiitler Bii-
rosu'na hem bir "Tiirk" ("Tiirki") Komiinist Partisi'yle bir "Tiirk cum-
huriyeti"nin hem de bir miisliman ordusunun kurulmasini, Rus yerle-
simcilerin aleyhine ve yerlilerin lehine olacak bir toprak reformu yapil-
masin1 onaylatti. Bu gelip gegici kararlar 1920 baglarinda Moskova'dan
gonderilen Tiirkistan Komisyonu tarafindan bozuldu.

Merkezin karsi saldiris1 birkag agamada gergeklesti: Tiirkistan KP'si-
nin ve Miisliman Orgiitler Biirosu'nun Rus KP'sine baglanmasi (Yaz
1920); "miisliman" teriminin bile kaldirilip yerine "Dogu halklan" s6-
ziiniin kullanilmas1 (Eyliil 1920'deki Bakii Kongresi); son olarak da,
Ugiincii Diinya'nin ezilmis halklarinin sadece ikinci derece bir rol oyna-
diklarinin, proleter devrimin Oncelikli olarak Avrupal: bir nitelik tagidi-
ginin yeniden vurgulanmasi. Bunlarin sonucu olarak, taktik acgidan di-
saridaki anti-emperyalist milliyetgiler (Atatiirk, Riza Han ve Afgan kra-
I Amanullah) desteklenecek ama igeridekiler bastirilacakti. Moskova
Tiirk KP'sinden vazgecti, Iran'dan aldig1 Gilan'dan gekildi ve 1925'te
Tiirkiye ve Iran'a kars1 Kiirt ve Tiirkmen isyanlarini desteklemedi. Ama

21. IYDP'nin, Astragan'daki 1990 kurulus kongresi sirasinda, bu sefer de yeni bir
SSCB c¢ergevesini modern anlamiyla milliyetgilife yegledigini ve etnik tabana dayah
miisliiman cumhuriyetlere karg: ¢iktigini hatirlatalim.
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arta kalanlarinin Tiirkiye'ye siginacag: "ilerici milliyetgileri" iilke i¢in-
de bastird1. Sonugta, ortaya soyle paradokslar ¢ikti: Ingilizler'e karst
Moskova'nin destegini alan ama son Buhara emirine kucak agan Afgan
krali; Rusya ile anlasma imzalayan ama Cedidler ve Pantiirkistler'e (6r-
negin Zeki Velidi Togan veya Mustafa Cokay) siginma hakki taniyan
Atatiirk. Bolsevikler'in Ugiincii Diinyac1 anlayisi, kendi iilkelerinin di-
sinda kullanilmak igindi.

Riskulov gorevden alindi. Sultan Galiyev 1923'te KP'den ¢ikarildi
ve 1928'de hapsedildi ve sonrasinda ortadan kayboldu. Adi, miisliiman
halklarin ayr1 ulusal varliklar olarak béliinmesine karsi ¢ikan milliyetgi
ve Pantiirkist bir sapmaya isaret etmek i¢in kullanilir oldu (sultangali-
evscina).

6. Basmaci Hareketi (1918-31)

Basmacilar'in ("haydutlar") isyam, her etniden (Tacikler, Ozbekler,
Tiirkmenler, Kirgizlar) taraftar toplamig olan bir isyandir. Once Sov-
yetler'in zorla el koymalarina ve saldirilarina (1918'de Kokand'in yag-
malanmasi), sonra da Bolsevikler tarafindan dayatilan reformlara karg
bir harekettir. Silahli gruplara gesitli kisiler 6nderlik ediyordu: gelenek-
sel sefler (kurbagi), ki bunlarin aralarinda din adamlari, mollalar ve
igan (ornegin Fergana'daki Hal Hoca) da bulunuyordu; namuslu bilinen
haydutlar (6rnegin Fergana'daki Irgas); "dayanigsma gruplar1”nin sefle-
ri, yani han, bey, kabile sefi (Comud Ciineyd Han veya Lokay Ibrahim
Bey); kimi zaman yore esrafinin siradan bir mensubu (6rmegin Fergana'
daki Madamin Bey); pek seyrek olarak eski Cedidler (6rnegin Zeki Ve-
lidi Togan), hatta Enver Paga gibi Tiirk subaylari. Yerli olmayan son iki
kategori diginda, Basmacilar tutucu ve fundamentalist bir Islam" sa-
vundular ve bagimsiz bir miisliiman devleti kurmak gibi bir "milli" pro-
jeleri olmadi. Geleneksel dayanigma gruplan temelinde, esgiidimden
ve merkezi kumandadan yoksun bir gerilla savas: siirdiirdiiler. Higbir
zaman bir "Islam ordusu" olmadilar; kiigiik gruplar kosullar ve yerel
diismanliklar dogrultusunda taraf degistirmekten ¢ekinmedi. Bu, aslin-
da perspektifi olmayan bir tepki savasiydi. Miisliiman cemaatini koru-
ma arzusu, sefler arasindaki diigmanligin dogurdugu (etnik bile olma-
yan) "agiret" boliinmelerini asamadi. Muhafazakar bir miislimanhktan
vazgecmese bile, su ya da bu grup digerinin egemenligine girmemek
icin Bolsevikler'le isbirligi yapmaktan ¢ekinmedi. Bolsevikler savasa
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biiyiik sayida asker siirerek, ayn1 déonemde Britanyalilar'in Rusya'nin
kuzeybat1 sinirinda ve Pétain'in Rif'te uyguladigina benzeyen kontrge-
rilla taktiklerine (zirhli araglar ve ugaklann kullanimi) bagvurarak, ama
ayn1 zamanda da cepheye miisliiman birlikleri (%50'si Tatar ve Bagkirt-
lar'dan olusan Kazan Alayi) ve ¢ok hareketli siivari alaylan siirerek za-
fere ulagabildiler. Ayn1 zamanda, yatigtirma politikalan da uyguladilar:
Islam mahkemeleri 1921'de yeniden kuruldu ve dayanigma gruplarinin
bir araya gelmesi i¢ diigmanliklarla oynanarak 6nlendi.

Burada Basmacilar'in tarihini anlatmak s6z konusu degil?2; bizi ilgi-
lendiren bugiiniin Orta Asya'sindaki Basmaci mirasidir. Hareketin ii¢
kalesi vardi: Yukan Fergana, Tiirkmen kabileler (6zellikle Comudlar)
ve bugiinkii Tacikistan'in giineyi. Bu li¢ bolgede, Cedidler'in hig etkisi
yoktur. Cedidler Tiirkmenistan'da hi¢bir zaman mevcut olmamstir.
Tiirkmen kabilelerin isyani, Islam'a bagliliktan ¢ok kabile sisteminin
korunmasi ve hepsi Ozbek olan Geng Hiveliler'e muhalefettendir. Gii-
niimiizde, Tiirkistan'da Basmacilar'in miras1 pek de belirgin degildir:
Comud kabilesinin digerlerinden daha "Islamc1” oldugunu gosteren bir
isaret yoktur. Buna kargilik Yukan Fergana ve Giiney Tacikistan hala
Islam kimliginin bir kalesidir. Bu Basmacilar'in mirasi midir?

Tacikistan'in giineyinde, Basmacilar'in hatirasi ¢ok giigliidiir. Orne-
gin, yash koyliiler su andaki durumlanin: sik sik "savastan sonra" (pes
ez ceng) diye tarihlendirir: Ad1 gegen Ikinci Diinya Savas1 degil, Bas-
macilar'inkidir. Savag, 1927'de baglatilan kolektivizasyonla yeniden ha-
raretlenerek, aslolarak 1929'a kadar siirmiistiir. Savasilan yerler, bugiin
de Tacikistan'daki muhalif Islami Hareket'in operasyonlar diizenledigi
yerlerdir. Son Karatekin (Yukann Garm vadisi) beyi Fuzeyl Maksum,
Afganistan'dan hareketle 1929'da Basmacilar'in gerceklestirdikleri so-
nuncu kapsamh harekat: baglatmis ve su anda Islamci hareketin kaleleri
olan Kala-i Kum, Tahvil Dara ve Garm bolgelerinin (Tahvil Dara Ma-
yis-Agustos 1996 arasinda Islamcilar'in denetimine ge¢mistir) deneti-
mini ele gecgirmisti. Silahli unsurlarin Afganistan'daki iisleri ve Tacikis-
tan'a taarruz ederken Amu Derya'y1 gegctikleri noktalar bugiin (1994'te)
1924'tekilerin aymisidir; ordunun bazi basin bildirileri ("Sinir muhafiz-
lar1 Afganistan'dan gelen ve nehri Penc veya Darvaz'da gegen bir silahli
ceteyi durdurmustur"), yetmis y1l arayla da olsa hi¢bir seyin degismedi-

22. Bunun igin Central Asian Survey iginde, Glenda Fraser (cilt 6, no. 1 ve 2, 1987),
Hélene Aymen (cilt 6, no. 3, 1987) ve Marie Broxup'un makaleleri (cilt 2, no. 1, 1983)
okunmalidir.
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gini gostermektedir.

Ama daha hassas bir analiz sonucunda sagkinliga da diigebiliriz.
Kulyab Vadisi bir Basmaci kalesiydi ve ancak 1926'da ele gecirilebil-
migti. Atatiirk tarafindan bir kenara itilmesinden sonra Bolsevikler'e
katilan ve sonrasinda da Basmacilar'in tarafina gecen Jon Tiirk 6nderle-
rinden Enver Paga 1922'de burada o6ldiiriilmiistiir. Halbuki 1992'de
Kulyab Islamcilar'a karsi olan yeni-komiinistlerin kalesi olmugtur; Is-
lamcilar da mantikh bir gekilde taraftarlarini Basmacilar'in diger bir ka-
lesi olan Karatekin halkindan (bugiin "Garmi" diye adlandiriimaktadir-
lar) devsirmektedir. Enver Pasa'nin mezar1 1996'da, su anda iktidarda
olan Kulyabiler'in sertlik yanlisi bir kanadinin iiyelerinin de dogum ye-
ri olan Yukarn1 Balcivan (Kulyab) Vadisi'nde bulunmustur (1993'te
cumhurbagkam olan Rahmanov, giivenlikten sorumlu bagkan yardim-
cis1 Ubeydullayev ve aynm1 donemde igigleri bakani olan Selimov Balci-
vanli'dir).

Ayni sekilde, biraz daha batida, Kurgantepe vilayetinde yasayaa La-
kay kabilesi 1992'de yeni-komiinist koalisyonu desteklemistir; halbuki
Lakaylar, Ibrahim Bey zamaninda Basmaci miicadelesinin 6n saflarin-
da yer aliyorlardi. Komgsu Gazi Malik grubu igin de ayn1 durum s6z ko-
nusudur. 1992'den 1995'e kadar siiren muhafazakar yonetimin giiglii
adamu olan Abdiilmacit Dustiyev anne tarafindan Kulyabi, baba tara-
findan ise Lakay'dir.

Bu evrim nasil agiklanabilir? Her seyden 6nce, 1992'de yeni-komii-
nistlerin taraftar devsirdikleri gevrelerin Islam'la iligkilerinin olmadigi-
n1 diisiinmemek gerekir. Baglarindaki komiinist parti aygiti mensuplan
camiye pek gitmedikleri bilinen kisiler olsa da, komiinist basin dinsel
muhafazakarligi dolayisiyla Kulyab halkindan olumsuz sekilde bahset-
mekteydi. Birkag istisna diginda, Kulyabi mollalar (6rnegin Haydar Se-
ripov), Mayis 1992'de Islami-demokratik koalisyon hiikiimetine karst
diizenlenen ayaklanmay: "kutsamiglardi”. Kisacasi, 1924'teki gibi, her-
kes miisliimandi. 1992 i¢ savag1 Islamcilar'la komiinistleri degil, arala-
rindaki diigmanlik Sovyet sistemi tarafindan yaratilmasa bile en azin-
dan gii¢lendirilmis olan bolgeci gruplan kars: karsiya getirmisti. 1927
oncesindeki muhalefet hareketlerinde, iizerinde yagadiklari toprakla ta-
mmlanan cemaatler degil kavm'ler, ag seklinde orgiitlenen dayanigma
gruplari s6z konusuydu. Durum bugiin de aymidir.

Bize gore, giiniimiizdeki siyasal yeniden-siniflagmanin agiklamasi,
Basmacilar donemindeki saf degistirme ve birlesmelere, intikam ve mi-
sillemelere dayandirilabilir. Kisacasi, siyasal oyunun gergek diizeyi et-
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ni veya ideoloji degil, dayanisma grubu seviyesinde yer almaktadir.
Dayanmigma grubu, kolektivizasyon ve Sovyet donemindeki idari bo-
limleme uygulamalariyla belli bir toprakta (bolge, vilayet) sabitlenmig
bir gruptur.

Lakaylar 6rneginde, Marie Broxup, 1924'te Badraoglu klaninin, Af-
ganistan'a ¢ekilen Ibrahim Bey'in egemen Isan-HAce klanina (isminden
anlasildigina gore, kuskusuz igten evlilik yapan bir "dinsel" klan sz
konusudur) kars1 Bolsevikler'e katildigim belirtmektedir. Yiiksek olasi-
likla bugiinkii Lakaylar Bolsevikler'e katilanlarin torunlaridir. Garmiler
ve Kulyabiler arasinda giiniimiizde var olan diismanlig1 agiklayabilmek
icin, kolektivizasyonu izleyen toprak ve iktidar rekabetinin yaninda, o
donemin nefretlerinin nasil aktarildigini; yani akrabalik gruplan ve asi-
retlerin bolgeci gruplara doniismesi nedeniyle bunlar arasindaki catis-
wadan bolgeci gruplar arasi bir catismaya nasil gecildigini de hesaba
katmak gerekir. -

Bu savi basit bir 6rnekle kanitlayabiliriz. Sangak Seferov 1992 i¢ sa-
vagl sirasinda "yeni-komiinist" denilen hizbin siyasal-askeri 6nderiydi.
1928'de Kavaling'de (Kulyab vilayetinde, Yaksu Vadisi'nin Sugnav
bolgesindeki Sark-1 Sadi'nin bir kodyii) Kingav Vadisi (yani Karatekin)
kokenli bir ailenin ¢ocugu olarak dogmustu; babasi Pir Nazarof dinsel
bir ailedendi ve Seferov'un anne tarafindan seyyit oldugu sdyleniyordu.
Yiizyilin baglarinda Karatekin, Darvaz ve Vahs'da etkili olan bir tarika-
tin bag1 olan Isan Sultan'in torunuydu; onun oglu, Sangak'in da amcasi
Molla Abdiilhak da halife olmustu. Isan Sultan dogal olarak Basmaci
oldu ve baska bir Basmaci 6nderi olan, Garm Vadisi'ndeki Hayt sehri
kokenli Karatekin han1 Fuzeyl Maksum'la beraber Ocak 1922'de Enver
Pasa'nin komutasinda Dusanbe'nin alinigina katildi. Ilkbaharda, isan
Sultan Kizillar'in safina gecti ve vilayetin devrim komitesi bagkani ola-
bilmek icin Enver Pasa'yla savasti; ailesi de buraya yerlesti ve "Kulya-
bi" oldu. Enver Pasa'nin Haziran 1922'deki 6liimiinden sonra Isan Sul-
tan Fuzeyl Maksum'a saldird1 ve Afganistan'a kagmaya zorladi. Ama
1929'da Fuzeyl Maksum Basmacilar'in Afganistan'dan yantiklar1 son
kapsamli harekat1 yonetti ve 1929'da bolgeyi gecici olarak ele gecirdi;
Isan Sultan esir alind:1 ve asild1. Sangak Seferov bunlar1 unutmadi.?* Bu

23. Sangak'in Rus gazeteci V. Medvedev'e bizzat verdigi biyografisinin ("Saga o Bo-
bo Sankake, Voine", Drujba Narodov iginde, Haziran 1993) bazi pargalannin gevirisi
igin bkz. Reinhard Eisener, "Zum Biirgerkrieg in Tadshikistan", Osteuropa Zeitschrift
fiir Gegenwartsfragen des Ostens, Stuttgart, 1994, s. 777 vd.; aym zamanda Stéphane
Dudoignon, "Chronique bibliographique", CEMOTI, no. 16, 1993, s. 393 vd. Oykiiniin,
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ornek, Kulyabi kimliginin yeni oldugunu; Basmacilar arasindaki gatig-
malar da i¢inde olmak iizere siyasal olaylar etrafinda berraklagtigim
gosterir. Sangak Seferov'un babasi 1935'te tutuklanmigtir. Kendisi de
yaklasik on y1l hapis yattiktan ve 1992 yazinda Kulyabiler'in kars: taar-
ruzunu yonettikten sonra, yenilen Garmiler'e kars1 ¢cok yumusak dav-
randigim diisiinen miittefigi Feyzullah Saidov tarafindan 30 Mart 1993
te oldiiriilmiigtiir. Burada yeni bir diizey ortaya ¢ikar: etnisite. Sangak,
etnik dengenin Ozbekler'den yana degiseceginden korktugu icin Garmi
gocmenlerin geri doniisiinden yanayds; Saidov ise, anne tarafindan Oz-
bek oldugu igin, bu geri doniise karsiydi. Ama goriiliiyor ki, Isan Sul-
tan'in ve Fuzeyl Maksum'un gruplari baglangigta ayni bolgedendi: Bas-
langigta bolgecilik yoktu, ancak bu iki grup idari agidan Kulyabi ve
Garmi olarak ayrildiklaninda tamamen toprak i¢in miicadele eden bol-
geci gruplar haline geldiler.

Giiniimiizde, Basmaci mirasi Sovyetler'in yapilandirdig: bélgeci hi-
ziplerin prizmasindan gecerek yasanmaktadir. Iste bu nedenle Cedidgi-
lik de Basmaci hareketi de ne giiniimiizdeki milliyetgiliklerin haberci-
si, ne de giiniimiiziin militan Islamcilar igin bir model olarak algilan-
mistir.

Isan Sultan'in 6liim tarihini 1922 olarak veren bagka bir sekli de vardir, ama bu Isan Sul-
tan'in yukandaki ormektekiyle ayni kigi olup olmadig belli degildir (Glenda Fraser, "Bas-
machi”, Central Asian Survey, cilt6,no. 1, 1987, s. 64).



v
ORTA ASYA'NIN SOVYETLESTIRILMESI

EKIM DEVRIMI, somiirgeci bir girisimin tamamlanmasini sagladi; an-
cak, bunu yaparken kullandig1 ideolojik mantik sayesinde, ortaya yerel
seckinler ve yeni siyasal varliklar ¢ikt1.

Rusya miisliimanlart Ekim Devrimi'ne katilmadilar. 1917 sonu ve
1918 basinda, ya seyirci ya da kurban gibi, yasadiklan yorelerde sov-
yetlerin olugturulmasina taniklik ettiler. O zaman Kazan ve Tagkent
sovyetlerinde hi¢ miisliman yoktu. Bakii'de, miisliman Miisavat Parti-
si'ne karg1 Bolsevikler Tagnak Partisi'nin Ermeni milisleriyle birlegmis-
ti: Mart 1918'deki ¢atigmalar binlerce kisinin 6liimiine neden oldu. Tas-
kent'te Rus yerlesimciler, ister Mengevik ister ¢ar yandas:1 olsunlar,
metropoliin iktidarninin ifadesi gibi algilanan sovyete katildilar ve miis-
liiman koyliilerin mallarina zorla el koydular. Rusya'nin diger yerlerin-
de bir sinif kargithgindan dogan (aslinda kentsel proleterlere kars1 koy-
liler biciminde ortaya ¢ikan) durum, miisliiman vilayetlerde kdyliiler
miisliiman, is¢iler ve memurlar Avrupali oldugu i¢in etniler arasi bir ¢a-
tigma goriiniimii aldi. Bolsevikler Rus ve sémiirgeci bir gii¢ olarak ka-
bul edildi. Sadece birka¢ Kazan Tatar1, Azerbaycan'da Hiimmet Partisi
iiyeleri, Buhara ve Hive Cedidleri Bolsevikler'den yana oldular. Bolse-
vik Parti iiyesi olan nadir miislimanlar (6zellikle Tatarlar) ise, ancak
Ekim 1917'de partiye kaydoldular (Sultan Galiyev, Kazak Riskulov);
bu da, kiiltiirel geriliklerinden dolay:1 miisliimanlan komiinist olmaya
yatkin gérmeyen ve bu yiizden bir tiir vesayet altinda tutulmalan gerek-
tigini diislinen parti yonetiminin onlara giipheli kigiler olarak bakmasi-
na neden oldu.!

1. Bu fikir, sovyetlerde miislimanlarin neden az temsil edildigini agiklamak amaciy-
la, farkh gekillerde de olsa sik sik tekrarlanir: Bakii sovyetinin Giircii bir iiyesi olan Capa-
ridze, sovyetin sémiirgeci tuturnunu protesto eden bir miisliiman heyete, "Siyasi yonetim
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Lenin, miislimanlarin ilgisizliklerinin diigmanlia doniisebilecegi
riskinin son derece farkindaydi. 24 Kasum 1917'de "Rusya ve Dogu'
nun tiim misliiman emekgileri"ne bir ¢agrida bulundu. 19 Ocak 1918
de, Sultan Galiyev'in de aym yilin Agustos ayinda katilacag: bir "Miis-
liiman Igleri Merkez Komiserligi" kuruldu. KP'den (Bolsevik) ayri ola-
rak, Haziran 1918'de kisa 6miirlii bir Miisliiman Sosyalist-Komiinist
Partisi kuruldu, bu arada Azeri komiinistlere kendi ulusal komiinist
partilerini kurma izni verildi. 1918'in ilk aylarindaki miisliiman milli-
yetci hareketlerin bastirilmasi, bunun sonucunda miisliimanlarla Be-
yazlar arasinda olusan birlik, Basmacilar'in isyani, Bolsevik iktidarinin
somiirgecilikle 6zdeslestirilmesi tehlikesi ve son olarak da Hindistan,
Iran ve Tiirkiye'de kangiklik ¢ikartabilmek igin miisliimanlari kullan-
ma arzusu Lenin'i dolu dizgin Bolseviklestirmeyi yavaglatmaya sevket-
ti. Islami adetlere (basortiisii, seriat mahkemeleri) dogrudan saldinima-
mas1 yolunda talimatlar verildi. Oncelik, devrimci yapilann yerlilesti-
rilmesindeydi; ama sorun, 6zellikle Orta Asya'da "devrimci" miislii-
man sayisinin ¢ok az olmasiydi. Bolsevik iktidar1 bu bolgelere somiir-
geci bir bigcimde yerlestigini gizlemeye ¢alisiyordu; eski Cedidler olan
"yol arkadaslan", bu iktidarin —¢cogunlukla simgesel— bir aracis1 olarak
ok biiyiik bir rol oynadilar. Ornegin Azerbaycan ile Buhara ve Hive
emirliklerinde, Kizilordu bolgeye girmeden 6nce Azeri komiinistler ve
Cedidler ayaklanma ¢ikardilar.

Ama bununla beraber Bolgevikler i¢in, komiinist de olsa Rusya miislii-
manlarini bir araya toplayan siyasal ya da bolgesel bir varligin olugma-
sina izin vermek s6z konusu degildi: Miisliiman Sosyalist-Komiinist
Partisi Kasim 1918'de, Miisliiman Igleri Komiserligi ile birlikte lagve-
dildi. 1919'da, 6zellikle miisliiman bir kadro olusturmak icin kurulan
Miisliiman Komiinist Orgiitler Biirosu, Bolsevik KP'nin bir boliimiin-
den bagka bir sey degildi; zaten bu biiro da 1922'de lagvedildi. Peki bu
durumda miislimanlara ne verilecekti? Komiinistler Carlik doneminde

miislimanlar1 gézardi etmemigtir — bu yalnizca kiiltiirel agidan digerlerinden daha geri
olduklan igindir, bu yiizden devrimci gruplarin onlar iizerinde bir etkisi olmuyor," agik-
lamasim yapmust1 (Suny, The Baku Commune, s. 188). Bu sav, Avrupa sémiirge alaninin
bir bagka ucunda, Cezayir'in Sidi Bel Abbgs kentinin komiinist hiicresi tarafindan tekrar-
lanmugtir. Hiicrede alinan bir kararda §6yle deniliyordu: "Kuzey Afrika yerlileri, gogun-
lukla, komiinist agidan kusursuzluga erigebilecek bir 6zerk devlet kurabilmek igin bire-
yin gegirmesi gereken iktisadi, toplumsal, entelektiiel ve ahlaki evrime karg1 olan Arap-
lar'dan olusur." Carrére d'Encausse, Le Marxisme et l'Asie iginde, s. 270.
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olusturulan alternatife sarildilar: ya (laiklesmis olsalar bile) dinsel ce-
maat, ya da etnilestirme kozunu oynamak. Stalin'in biiyiik etkisiyle, ko-
miinistler bu ikinci yolu segtiler.

1. Rus ve Sovyet Politikalannin Sabit Noktalan

Carlik donemi ve Sovyet politikalar1 arasindaki siireklilik (Rusya'ya s1-
cak denizlere bir ¢ikig bulma gorevi verdigi sdylenen Biiyiik Petro' nun
vasiyeti sOylencesinin gosterdigi gibi) stratejik hedeflerde yogunlag-
maktadir; ama bizim gériisiimiize gore, Ruslar'in egemenligi altindaki
cok-etnili bir imparatorlugun varligin siirdiirmesine olanak saglayan
ideolojik ve kavramsal araglarin gelistirilmesinde de bu siireklilik ayni
sekilde 6nemlidir. Yontemlerde (etni ve idari boliimlemeyle oynayarak
miisliiman cemaatini b6lmek), hedeflerde (Rus modelinin dogal iistiin-
liigii ve ideoloji lizerine vurgu yaparak uzun vadede Ruslastirma) ve
hatta sozciik dagarciginda biiyiik bir yakinsama goriiliir: Egitim Bakan-
ligi'nin 1870 tarihli bir raporu halklar arasindaki yakinlagmada (sblije-
niye) Rus dilinin roliinii vurgular; bunu Ruslasma lehine kaynagma (sli-
yanie) agamasi izler.2 Bunlar, zellikle Brejnev donemindeki Sovyet si-
yasal terimlerinin aynisidir. Carlardan baglayip Stalin'den gecerek Gor-
bagov'a kadar gelen siirecte siirekli olarak kendini dayatan bir zorunlu-
luk vardi: Rusya bir imparatorluktu, bir ideolojik devletti, ama bir ulus-
devlet degildi. Her tiir ulus-devlet tanimi, en azindan Slav olmayanlar1
ve her haliikdrda miisliimanlar1 digarida birakmaktaydi. Siirekli olarak
goriilen bagka bir 6zellik de Panislamizm'in Rusya'da yagayan miislii-
manlarla iilke disindaki dindaslarini, Rusya igin potansiyel bir tehlike
olan iilkelerin (Tiirkiye) yurttaglarini birlestirmesi kaygisiydi; miislii-
man reformculuk kimi zaman donemin resmi ideolojisine ters diisen
bazi degerlere sahip oldugu icindir ki bu kaygi daha da biiyiiyordu.

Rus yetkililer bu tehlikeleri bertaraf edebilmek i¢in hemen hemen
sistemli bir sekilde Panislamizm'e karg! etnisite kozunu, miisliiman re-
formculuga kars1 da dinsel muhafazakarlik kozunu oynamiglardir. Mil-
let'e kars1 etnik ulus kavrami kayirilmig, ama bunun da etnik kokenli
miisliman milliyet¢ilik hareketlerinin (Kazakistan'dan Cecenistan'a)
ortaya ¢ikmasi gibi bir yan etkisi olmugtur. Imparatorlugun ¢ok-etnili
karakteri de her zaman kabul edilmis (1918-21 donemindeki "Beyaz-

2. Rohrlich, The Volga Tatars, s. 86.
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lar" harig; bu da miislimanlarin Kizillar'in safina gegmesine neden ol-
mustur), ama bu ¢okluga ne tiir bir kurumsal big¢im verilecegi sorusu
hep cevapsiz kalmistir. Bugiinkii Cegen larizi sorunun hala ¢oziilemedi-
gini gosteriyor. Gergekten de, bagimsizlik talebi etnilestirmenin man-
tiksal sonucudur.

Carlikla Sovyet donemi arasindaki siireklilik ii¢ ana noktada gok be-
lirgindir: Islam, etni, idari b6liimleme.

iSLAM'IN YONETILMESI

Carlik doneminden Sovyetler'e uzanan ii¢ yol vardir: baski, "ilerici"
mollalar1 destekleme ve son olarak memurlastirilmis, tutucu bir ruhban
sinifim kullanarak Islam'i yonetmeye dayanan "normal” yol. Stalin'in
1927-39 arasinda yapmaya ¢alistig1 gibi, Korkung Ivan da islam" orta-
dan kaldirmak istemisti; Bolgevikler'in de, 1921-27 arasinda kisa bir
siire i¢cin Kizil mollalar1 6ne ¢ikarmak istemeleri, 6rnegin bir Cedid'i
miiftii tayin etmeleri (1922-39 arasinda gorev yapan Tatar Rizaettin
Fahrettin) gibi II. Katerina da "modern" Tatarlar1 desteklemigti. Ama
sonugcta her iki sistem de miiftiiliik kurumu ¢ergevesinde bir denge sag-
ladi. Muhafazakar saray mollalarina emanet edilen bu kurum kisir bir
Islam anlayigin1 savunuyor, higbir ilahiyat aragtirmasina yer vermiyor-
du. Ruslar tarafindan tayin edilen Orenburg miiftiisii 1813 yilina dogru
zaten Buhara emirliginden kagmak zorunda kalmis olan reformcu Ta-
tar Ebu'l-Nasr Kusravi'nin eserlerini mahkdm etmisti. Sovyetler, resmi
mollalarin uluslararasi konferanslara katilarak SSCB'nin politikalarmni
desteklemelerini ve mesrulagtirmalarini sart kosuyordu, ama ilerici bir
ilahiyat gelistirme yolunda (Ortodoks Hiristiyanlik i¢in de ayni sey ge-
cerliydi) hicbir caba sarf edilmiyordu. Sovyet yetkililer mollalarin ge-
lenekselci olmalarina her zaman 6zen gostermiglerdi ve egemen olama-
yacaklan bir ilahiyat canlanmasina kars1 konformizmi ve hareketsizligi
desteklemiglerdi. Burada, Sovyet yetkililerin 1950'lerde beliren hiristi-
yan kurtulus teolojisi kargisinda duyduklan rahatsizlig1 ve her zaman
tutucu yol arkadagslarini tercih ediglerini gormek miimkiindiir.

Bagka bir sabit de ruhban sinifinin memurlastirilmasidir. II. Kateri-
na miiftiilik kurumunu yaratmisti (Kurumun merkezi 6nce Orenburg
sonra da Ufa oldu). Tiim imparatorluk igin bir tek miiftii atamak "cema-
atgilik" ¢agrisimi yapiyordu; halbuki 1. Nikola'dan baglayarak carlarin
egilimi cemaatgilige kars: etnisite iizerine oynamakt.. Bu durumda da
miisliman cemaatin idari birimlere ayrilmasi dogrultusunda miiftiiliik-
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lerin sayisinin artmasi mantikli olacakti. Azerbaycan vilayeti impara-
torluga bagh bir genel valilik haline geldiginde her ikisi de Tiflis'de bu-
lunan, biri Siinni (miiftii) biri de Sii (burada bir seyhiilislam vardi) iki
dinsel yonetim kuruldu. Din adamlan genel vali ile igisleri bakaninin
yetkisi altindaydi ve Ufa'daki miiftiiliikten bagimsizdi.

Sovyet miislimanlarinin tiimiinii kapsayan dort dinsel yonetim bol-
gesi belirleyen Stalin'in yaptif1 da ¢arlarin politikasini tekrarlamaktan
bagka bir sey degildi. Azerbaycan'daki Siinni ve Sii yonetimler birlegti-
rildi: Bundan boyle Bakii'ye yerlesen seyhiilislam Sii, yardimcis1 da
Siinni'ydi. Avrupa ve Sibirya'da yetkisi olan Ufa miiftiiliigii korundu.
Buna bir Kuzey Kafkasya miiftiisii (merkez Dagistan'in Mahackale seh-
riydi), bir de Orta Asya ve Kazakistan i¢in, miiftiilerin primus inter pa-
res'i* olan Taskent miiftiisii eklendi. Miisliiman dleminin geri kalanina
kars1 Sovyet Islam1'm temsile bir tek o yetkiliydi ve bu yetki Tatarlar'in
roliinii daha da kisitlamanin bagka bir yolu olarak diistiniilmiigtii.

Aym Stalin gibi, ¢carlar da Panislamizm korkusuyla imparatorluktaki
yiiksek diizey din adamlannin miisliiman dleminin geri kalamyla iligki
kurmalanni engellemeye ¢aligsmiglardi. Bu politikanin bir bagarisi, Aze-
ri Sii ruhban sinifiyla onlarin Iranli vasileri arasinda uzun vadeli bir ko-
puklugun meydana gelmesi oldu, ki bu kopukluk hila siirmektedir: Rus
doneminde Necef ve Kerbela'ya giden Kafkasya Siileri genellikle geri
dénmiiyordu;? su andaki seyhiilislam Siikiir Pagazade ise Sovyetler'in
sondoneminindisandaegitim gormemis tek miiftiistidiir.

Bu toprak boliimleme mantigi, Azerbaycan harig, "ulusal” mantiga
pek uymamaktadir. Biitiin miiftiilerin uluslar-iistii yetkisi vardir: Bes
Orta Asya iilkesi Tagkent'e; Rusya, Beyaz Rusya, Ukrayna ve Baltik iil-
keleri (burada Tatarlar vardir) Ufa'ya ve Kuzey Kafkasya'daki alt1 bi-
rim Mahacgkale'ye baghdir. Ufa miiftiisii hala bir Tatar'dir, ama Ufa
Bagkirdistan'dadir. Tagkent miiftiisii hala bir Ozbek'tir. 1917'den bu ya-
na kendilerine ait bir miiftiilik kurulmasini isteyen Kazaklar'in bu tale-
bi reddedilmistir.# Bunun nedeni, kugkusuz Islam'la milliyetgilik ara-
sinda bir iliski kurulmasi endisesidir. Her cumhuriyette bir miiftiiliik
kurulmasi ancak 1991'deki bagimsizliklardan sonra miimkiin olmugtur.

* Esitler arasinda birinci. (¢.n.)
3.Mirhadi, Passé turco-tatar... iginde, s. 352.
4_H. Carrere d'Encausse, Allworth, Central Asia... icinde, s. 223.



92 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILISI
ETNISITENIN iCAT EDILISI

"Halk"1n (narod) dogasinin ne oldugu hakkindaki diigiinceler 19. yiiz-
yildan 20. yiizyila biiyiik bir siireklilik gosterir. Biiyiik 6lgiide Alman
romantizminden (Volk) gelen bu diisiinceler 1917'den sonra Marksist
bir igerik de kazanmugtir. Buradaki fikir, halkin etnik, dogal, evrim ha-
linde, her seyden 6nce diliyle tanimlanan bir biitiinlik oldugudur. Bu
etnik yaklasim Rusya'da 19. yiizyilda, Carlik doneminde ortaya gikmig-
tir. 1k adim Ortodoksluga dondiiriilen Tatarlar'in dil ve kiiltiiriiniin ta-
ninmasi olmustur. Ruslar onlar i¢in Kiril alfabesine dayanan bir Tatar
alfabesi gelistirmistir (Halbuki miisliiman Tatarlar Arap alfabesi kulla-
niyordu). Tatar "ulus"u taninmgtir.

Bu yaklagimin en 6nemli ismi, 1861'den sonra Kazan Universitesi'
nde Tiirk dilleri profesorii olan, Tiirk dilleri uzmam Nikolay Ilmins-
ki'dir. Ilminski, bir yandan hararetli bir gekilde kitlelerin Ortodoksluga
dondiiriilmesini savunurken, 6te yandan bu igin ulusal dil ve ktiltiirlere
dayanilarak gergeklestirilmesini istemigtir (Burada "Ortodoksluk" yeri-
ne "sosyalizm" deseydik, Stalin'in yaptig1 seyi tarif etmis olurduk).
1870'te Carlik yetkilileri Ilminski'nin etkisiyle hiristiyan Tatarlar icin
bir Tatar okullan zinciri kurmustur. Rusga burada ¢ok énemli bir rol
oynuyor olsa da, egitim Tatarca'dir. Ay yil i¢inde bakanlik, Rus-Ka-
zak okullarimin kurulmasina karar vermistir. Bu atilim Ibray Altinsari
tarafindan gergeklestirilecektir. Ancak bu okullarin adina (Rus-Kazak)
ragmen, hicbir hiristiyan Kazak toplulugun mevcut olmadigim diigii-
niirsek, okullar aslinda yalnizca Kazaklar'a hitaben agilmigtir.?

Dillerin ve yaz1 bigimlerinin icad1 bir Sovyet bulusu degildir: II-
minski Tatarca'y1 yaziya gegirmek i¢in 6nce Arap alfabesini denemis,
daha sonra Kiril alfabesini kullanmigt1. Keza, yine kendisinin derleyip
bir araya getirdigi Kazak dili i¢in Kiril harfleriyle bir transkripsiyon
yontemi bulmustu (Bu iglerle Ilminski'nin ugrasmasi dogaldir ¢iinkii
egitimli Kazaklar ya Tatarca ya da Rusca kullaniyorlar, egitimsiz Ka-
zaklar ise zaten yazi yazma kaygisi giitmiiyorlardi). Amag, dili kullana-
rak ideolojik agidan daha iyi Ruslastirmak, hatta Ortodokslagtirmakti;
Ruslastirma bu din degisikliginin bir sonucuydu yalnizca. Ama Sovyet-
lestirmede oldugu gibi, nihai amacina yani ideolojik kaynagmaya ula-
samadan, bu sistem etnik kimliklerin ortaya ¢tkmasina neden oldu.

5. Kreindler, "Ibrahim Altynsarin, Nikolai Ilminskyi and the Kazakh Awakening",
Central Asian Survey, cilt 2, no. 3, 1983.
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Bu dogrultuda ¢alisan miisliiman entelektiieller, 6rnegin Tatar Ab-
diilkayyum Nasiri ve Kazak Ibray Altinsari yetkililer tarafindan destek-
leniyordu; tabii, bu entelektiiellerin kafasinda kesinlikle Ruslagma veya
hiristiyanlagsma gibi diisiinceler yoktu. Gelecekte, Sovyet propagandasi
Nasiri'yi Tatar kimliginin gergek onciisii olarak onurlandiracakti; Sov-
yetler'in hi¢ sevmedigi Gaspirali'nin karsisina konulan Nasiri, Panisla-
mizm ve Pantiirkizm'e muhalif olarak tanitilacakt1 (Halbuki, Nasiri din
eserleri yazmigt1 ve higbir zaman da Islam'a saldirmamigt1). Miisliiman
reformcular kendileri hakkinda sonradan olusturulan imgeden, iktida-
rin yararlandig: kisiden gok farklidirlar aslinda. Ornegin Altinsari, bir
taraftan araci dillere kars1 yerli dilleri savunurken, diger taraftan Rus-
Kazak okullarinin Islam karsit1 tavrini protesto etmis ve Arap alfabesi-
nin korunmasini arzulamigt:.®

Ilminski, bir taraftan yerel dilleri derleyip egitim dili olarak yasallas-
tiriyor, bu dillerin kullanima sokulmas: icin ¢aba gdsteriyor, diger ta-
raftan da o donemde kullanilan araci dilleri kirmak istiyor, Bozkirlar
Genel Valiligi idarecilerini Tatarca'yi terk edip Kazakga'y: kullanmaya
ikna etmek icin ¢alistzyordu (Bunda basarili da olacakti). Bu durumda
soyle bir celigki ortaya ¢ikti: Tatarca, "ulusal” dil olarak desteklenip
araci dil olarak kosteklendi; Tataristan'da kurumsallastirilirken, Kaza-
kistan'da yasaklandi. Stalin, aym seyi Dagistan'da yapacaktr Azeri
Tiirkgesi Azerbaycan'da desteklenirken, Kafkasya'nin araci dili olarak
egitimde baz1 Dagistan dilleri, 6zellikle de iletisimde Rusga kullanildi.
Bu tiir bir ¢aba, Pantiirkizm (ki bu tek bir Tiirk¢e hedefler) ve Panisla-
mizm'le olan miicadeleyle de el ele gider. Bu miicadele, devlete karsi
duyulan baghlig1 bozmayacak sekilde, gegici de olsa bir etninin "milli-
yet" ve kiiltiiriiniin kabuliinden gecer. 1870'te, Kutsal Sinod Meclisi es-
ki iiyesi ve egitim bakani D. A. Tolstoy yiiksek, hatta orta egitim igin
Ruscga'nin 6ncelikli olmasi gerekliliginin yaninda, anadilin ilkégretim
icin temel oldugunun kabul edildigi bir yapit yayimladi: "Yerlilerin
Egitimine Dair Talimatlar".” Bu yaklagim, gelecekte Stalinist milliyet-
ler politikasinin temel ilkesi olacakti. lerici "gokKkiiltiirliilik" (anadilin-
de konusma, yazma ve 6grenme hakki) siyasetinin altinda emperyalist,
biitiinlegtirici ve ideolojik bir proje vardir. Ilk amag dinsel ve Kkiiltiirel
dayanigmalar1 kirmaktir.

Etnik gercekligin kabuliinden sonra gelen ikinci asama, miisliiman-
lanin ulusal gruplara ayrilmasi; yani, kuskusuz ¢atisacak sekilde, karsi-

6.A.g.e.,s.109-11. 7.A.ge.,s. 106.
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likh kimliklerin giiglendirilmesidir. Bu Fransiz usulii entegrasyonun
tam tersidir: Tam olarak sekillenmemis bir "¢okkiiltiirliiliik" politikasi-
dir; her cokkiiltiirlii politika gibi bu politika da, her bireyi etnik bir ta-
nim i¢ine hapseder. Bu tanim da sonugta devlete dayanir, ¢iinkii "mes-
ru" etnilerin neler oldugunu devlet belirler (Bugiin de ABD'de irksal ve
etnik gruplar yasayla belirlenir). SSCB'de on yilda bir yapilan etnik nii-
fus sayimi, etnik grubun diliyle tanimlandigi, Carlik d6neminden kal-
ma bir icattir. 1897 sayiminda, gelecekte Sovyetler'in de diigecekleri
yanilgilara rastlanir: Her etni diliyle tammmlandigi igin, Orta Asya Sart-
lan1 "Sart¢a" konugmalariyla tanimlanmiglardir (Higbir zaman var ol-
mamug bir dildir bu, aslinda Sartlar "Tiirkge" ya da Tacikge konusur).®

1905'te Kazakga din egitimire izin verildi.® 1906'da, bir Kazak miif-
tiiliigli kuruldu (sonra da kaldirildi). Her iki 6nlemin de hedefi aslinda
Tatarlar ve Cedidler'di. 1911'de Tiirkistan genel valiligi, 6gretmenlerin
ogrencileriyle ayn etnik gruptan olmalan zorunlulugunu getirdi'%: Bu
6nlemin hedefi Tatarlar'in yonetimindeki reformcu okullardi. Aym za-
manda, Buhara emiri Tatar okullarinin miisliman mahallelerden kaldi-
riip Ruslar'in ikamet ettigi yere alinmasim istedi. Tatarlar'da 1991'de
de karsilasilan bir paradokstur bu: Hem Panislamizm iddialarinda bulu-
nurlar, hem de Ruslar'in yanina itilirler.

Azerbaycan'da, kisa bir siire igin (1850'li yillarda Vorontsov'un ve
1896'dan 1905'e kadar Golitsin'in valilikleri sirasinda), Tiirkiye ve Iran’
la olan baglar1 gevsetebilmek icin Ruslar bir Azeri kimligin gelistiril-
mesini desteklediler: Bunun igin 6zellikle daha az Farsgalagmig bir
Tiirkce kullanimi desteklendi; 1904'te Osmanlica'y1 degil de Azeri
Tiirkcesi'ni (" Azerice") destekleyen bir yayin olan Sark-i Rus'a izin ve-
rildi.!! Azeriler'in bu farklilig1 Bolsevikler tarafindan da tanindi. Yega-
ne miisliiman sosyalist parti olan Hiimmet Partisi, ayn1 zamanda Lenin
tarafindan taninan tek ulusal komiinist partidir (Azerbaycan Komiinist
Partisi [Bolsevik] 1920'de kurulmustur); oysa Lenin'in Yahudiler'in
Bund orgiitii veya Tiirkistan Komiinist Partisi gibi ulusal komiinist par-
tilerin kurulusuna son derece kars1 oldugu bilinmektedir. Bu istisna, son
Carlik hiikiimetini Azeri miislimanlara karst daha yumusak olmaya
iten ayni stratejik diigiincelerden kaynaklanir: Dil ve toprak yakinligin-
dan dolay: siki sikiya yerlesmis Tiirk taraftarligini ortadan kaldirmak

8. Baldauf, s. 80. 9. Olcott,s. 11.
10. Carrere d'Encausse, Allworth, Central Asia... iginde,s. 197.
11. Swietochowski, s. 26 ve 61.
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icin, kendine 6zgii bir Azeri kimligi gelistirmek daha akla yatkindir.

Gerek Carlik gerekse Sovyetler doneminde bu "milliyetler” politika-
sinin araglar etnografya ve dilbilim olmustur. Sovyet etnografyasi, dil-
bilimde oldugu gibi, 19. yiizy1l imparatorluk etnografyasinin dogrudan
varisidir. Petrograd Universitesi, Leninist uygulamalara higbir zorlukla
karsilasmadan uyum saglayan §gretim kadrosu ve dogmalar: sayesinde
1917 Devrimi'ni fazla zarar gérmeden atlatmigtir.

iDARI BOLUMLEME

Mevcut biitiinlerin béliinmesi ve yeni ulusal varliklarin yapay olarak
yaratilmasi seklindeki iki yeniden yapilandirma bi¢imi Carlik yonetimi
tarafindan baglatilmigtir. Orta Asya'da, Carlik yetkilileri idari b6liinme-
leri kendi ¢ikarlarina kullanmiglardi: Tiirkistan Genel Valiligi li¢ emir-
ligin eskiden sahip oldugu topraklar1 yavas yavas kendine katmisti, hi-
maye altinda tutulan iki eski emirlik neredeyse topraksiz kalmigti; aymi
sekilde, muazzam biiyiikliikteki Kazak bolgesi, Kazaklar'in yasadigi bir
toprak olan Syemiregya'nin Tiirkistan Genel Valiligi'ne katilmasiyla
boliinmiigtii. Azerbaycan'da ise bir anlamda bunun tersi yagsanmuigtir.
Carlik yetkilileri, yakin tarihte iran vesayetinden kurtulan kiigiik han-
liklardan bagka bir sey olamayan bir biitiine siyasal bir kimlik vermeye
ugragtilar: Hanliklarnin ortadan kaldinilmasi, bir genel valilik idaresinin
kurulmas1 ve ayn1 zamanda da Osmanl yanlisi Siinniler'in (1877 sava-
sindan sonra) siirgiine gonderilmeleri, Azerbaycan'in yeni bir idari bir-
lige ve siyasal kimlige sahip olmasin1 sagladi.!? Carlik déneminde
Azerbaycan'da gorev yapan son idare, 1914-18 savasinin arifesinde, bir
Tiirk-miisliiman kimligine karg1 bir Azeri kimliginin ortaya ¢ikmasini
destekledi.

Bir se¢imin sonucu degil tarihin bir miras1 olan son sabit nokta, Kazan
Tatarlar’'nin oynadig1 belirsiz roldiir. Kazan Tatarlar1 hem yeniden
miislimanlagsmanin (ya da Kuzey Kazaklar 6rneginde oldugu gibi yal-
nizca miisliimanlagmanin), miisliman reformculugunun, (Panislamist
anlamiyla) ulusal bilincin uyanmasinin; hem de Ruslagmanin ve Sov-
yetlesmenin faili olmuslardir. Biiyiik Katerina onlant 17. yiizyilin so-
nunda bu amagla kullanmigtir; ancak bir yiizyil sonra Carlik yonetimi-
nin géziinde kugkulu duruma diigsmiigler, bu da Tiirkistan ve Bozkirlar

12.A.g.e,s. 14 ve 17.
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Genel Valilikleri'ndeki etkinliklerini sinirlandirmigtir. Tatarlar Stalin'
in baskisinin ilk kurbanlari oldular (1923'te Sultan Galiyev'in tutuklan-
masi, mesafe kaydetmis bir Tatarlagmanin 6nlenmesi i¢in Baskirdis-
tan'in ilk 6zerk cumhuriyet olarak kurulmasi); bunun yam sira onlari
Orta Asya'da Sovyetlestirmenin aracilan olarak da goériiriiz. Yirmili
yillardan baglayarak Orta Asya aydinlari arasinda Tatar karsiti hisler
uyanmaya baglamigtir.!3 Birgok Tatar, miisliiman isimleri ve daha "Do-
gulu" goriiniimlerinden dolay: yonetimde ve KGB'de kullanilmagtir.
Tatarlar'in sorunu Ruslar tarafindan miisliiman, miisliimanlar tarafin-
dan ise Rus olarak algilanmalaridir (Giiniimiizde, yeni bagimsiz cum-

huriyetlerde, Tatarlar Rus mahallelerinde yasiyor ve gocuklarini Rus

okullarina yazdiriyorlar). Her zaman i¢in miisliman toplumunun &n

saflarinda yer almak istemis ama bunun i¢in ayricalikli bir arac1 konu-

muna yerlesebilmek i¢in Ruslar'la pazarlik yapmiglardir; bu da onlari

merkezi idarenin isteklerine uygun gekilde hareket etmeye itmistir.

2. Sovyetlestirme ve Bilgesel Bilimleme

FETHIN SONUCLANMASI (1917-24)

Orta Asya'nin Sovyetlestirilmesi, 6ncelikle, Ruslar'in egemenligindeki
kurumlarin denetimi altinda ve Rus Imparatorlugu'ndan miras kalan
toprak diizenlemesi ¢ercevesinde (Bozkirlar Genel Valiligi, Tiirkistan
Genel Valiligi, sonradan genel valilige c¢evrilen Transhazar vilayeti,
Buhara ve Hive emirlikleri) gerceklesmistir. Basmaci isyaninin 1924'e
kadar siirmesi, Bolgevikler'i acil fakat belli bir ihtiyatla hareket etmeye
zorlamigtir. Bagta gelen sorunlardan biri yerli kadrolarin ve devrim igin
gerekli toplumsal tabanin mevcut olmamasiydi. Ama halkin emirlere
kars1 olan hosnutsuzlugu agikti (Vergilere kars1 isyanlar c¢ikiyordu;
Sovyetler'in ve Dogulular vahsi olarak gostermeye hazir "Sarkiyatg1”
seyyahlann —-ornegin Vambéry— abartmalan hesaba katilsa bile, emir-
lerin acimasiz ve adaletsiz oldugu bir gercekti). Ama bu hosnutsuzluk
ne Ruslar'a ne de Bolsevikler'e yaradi. Buhara'yadiizenlenen sefer sira-
sinda kiigiik Bolgevik kuvvetine karg1 halk seferber olunca Bolsevikler
ac1 bir gekilde gordiiler bunu. Miisliiman kitleler Bolsevikler'in hatta

13. Allworth, The Modern Uzbeks, s. 191.

14. Yirmili yallarda GPU iizerine, bkz. Glenda Fraser, "Basmachi”, Central Asian Sur-
vey, cilt6, no. 2, 1987, s. 16.
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Cedidler'in degil ulemanin, yerel onderlerin, Sufi tarikatlar1 yoneten
i;dn'lann etrafinda toplaniyordu.

Kasim 1917'de, sadece Avrupalilar'dan olusan bir kadroyla Tiirksov-
narkom- (Tiirkistan Halk Komiserleri Konseyi) kuruldu. Buna kargilik
olarak, Miislimanlarin Merkez Konseyi Kasim 1917'de Kokand'da
(Fergana) Orta Asya'nin 6zerkligini ilan eden bir konferans topladi. S6z
konusu olan "ulusal" bir hareket degildi: Hiikiimetin iicte biri Ruslar'
dan olusuyordu ve bagkan Cokay da Kazak'ti. Kokand 18 Subat 1918
de Taskent sovyetinin askeri birlikleri tarafindan alindi. Boylece miis-
liimanlarin géziinde devrim, Rus somiirgeciliginin bir tiirii haline gel-
mis oldu.

Lenin, sovyetin yerlilestirilmesinin ve miisliimanlara karg1 daha yu-
musak politikalarin benimsenmesinin acil bir sekilde gerekli olduguna
karar verdi. Kazak Turar Riskulov, Mart 1918'de Tiirksovnarkom'un ic-
ra komitesinin bagkan yardimcilifina getirildi. Nisan 1918'de Mosko-
va, aym isimdeki valiligin yerine Tiirkistan Ozerk Sovyet Cumhuriye-
ti'nin kuruldugunu agikladi. Bu cumhuriyet, Rusya Federal Sosyalist
Cumbhuriyeti'ne (RSFSC) baglandi. Temmuz ayinda, bolge sovyeti Oz-
bekge ve Kirgizca'yr (aslinda Kazakga, ¢iinkii o zamanlar Ruslar Ka-
zaklar'a Kirgiz diyorlardi) 6zerk cumhuriyetin resmi dili olarak ilan etti.

Mart 1919'da Moskova gene Riskulov tarafindan yonetilen ve Rus
KP'ye bagh bir Miisliiman Orgiitler Biirosu kurdu. Amag miisliimanlar1
Rus somiirgeciliginin bir ¢esidi gibi gériinmeyen, kendilerine 6zgii ya-
pilar etrafinda toplamakti. Cedidler toplu halde biironun faaliyetlerine
katildilar, ama yerel Bolsevikler'in somiirgeci davraniglarini elestiren
miislimanlarla Avrupallar arasindaki gerginlik devam etti. Ayrica,
Bolsevikler Cedidler'e kugskuyla bakiyorlardi: Kokand'dakurulan hiikii-
meti belli 6lgiilerde etkilemislerdi ve emirliklerin yeni bir Rus impara-
torluguna dahil edilmesi karsisinda tereddiit icindeydiler. Cogunlugu,
1918'de Taskent'te kurulan kiiciik Buhara ve Hive komiinist partilerine
katilmay1 reddetmisti. Ama Buhara ve Tagkent'i ele gecirebilmek igin
Bolsevikler'in ellerindeki tek yerli arac1 bunlardi. Riskulov, 1919 so-
nunda Tiirkistan Halk Komiserleri Konseyi'nin bagkan yardimciligin-
dan bagkanligina yiikseltildi. Bu atama dengelerin miisliimanlardan ya-
na donmesi demekti, ama bu durum ¢ok siirmeyecekti.

Lenin ge¢mis hatalan diizeltmek, ayn1 zamanda da merkezi iktidarin
denetimini saglamlagtirmak i¢in Orta Asya'ya, bolgeye 1920 basinda
ulagan bir Tiirkistan Komisyonu gonderdi (Turkkommission). Hazi-
ran'da Kaganovi¢ ve Georgi Safarov'un da katildiklari, Frunze ve Kuy-



o8 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILiSi

bigev tarafindan yonetilen bu komisyonda hi¢ miisliman yoktu. Ko-
misyonun amaglari, Basmacilar'a kars: askeri miicadele, Buhara ve Hi-
ve emirliklerinin fethi, kadrolarn yerlilestirilmesi ve son olarak da Or-
ta Asya'da Bolsevik iktidarinin &rgiitlenmesiydi. Bu oOrgiitlemenin
amaci her tiir ayrilik¢i hareketi 6nlemek, miislimanlarin kendilerine
gore hareket etmelerine son vermekti; amaca ulagmak igin yapilan en
onemli seylerden biri, farkli komiinist partilerin (Tiirkistan, Buhara,
Hive KP'leri) Rus KP'si i¢inde eritilmesiydi. Kisacasi, amag¢ miisliiman-
laraSovyet sisteminin yaninda degil i¢inde bir yer bulmakti. Komisyon
ilk olarak miisliiman seckinlere yer agmak amaciyla Tagkent sovyetin-
deki Carlik yanlis1 ve somiirgeci unsurlan tasfiye etti. Ama daha sonra
Cedidler'e karg1 dondii. 1920'nin Hazirun ve Temmuz aylarinda Risku-
lov mevkiini kaybetti, Miisliiman Biirosu dagitildi, 6zerk komiinist 6r-
giitler Rus KP'si i¢inde eritildi. Tirkistan Komisyonu, Cedidler'le bir
iliskisi olmayan, kirsal kesimden gelmis ve bazen de cahil gen¢ miislii-
manlar1 6nemli mevkilere getirdi.

Agustos 1920'de bir diger genel valilik olan Bozkirlar, Kirgiz (yani,
dénemin Rus terminolojisine gore Kazak) Ozerk Sosyalist Cumhuriyeti
oldu. Bu cumhuriyet de RSFSC'ye baghyd: (Tiirkistan OSSC'ye dahil
olan Kara-Kirgizlar yani gergek Kirgizlar, ayrica Alma-Ata ve Tiirkis-
tan kenti bolgesi bu cumhuriyete dahil degildi). Cumhuriyet sovyetini
eski Alag-Orda iiyeleri olusturuyordu. Kazakca 1923'te resmi dil olarak
kabul edildi. Son olarak, Tiirkistan Genel Valiligi'nden ayirilan Trans-
hazar vilayeti, 1920'de, 6zerk Karakalpakistan bolgesini de i¢ine alarak
gene RSFSC'ye bagh Tiirkmenistan Ozerk Sosyalist Cumhuriyeti (1920-
Agustos 1924) oldu.

Carlik doneminin mirasi olan her iki genel valilik ve Transhazar vi-
layeti, boylece Rusya'ya bagl 6zerk sosyalist cumhuriyetler haline gel-
mig oldular.

Geriye iki bagimsiz emirligi fethetmek kalmigt1. Hive emirliginin
baginda 1917'den beri, aslinda bir Tiirkmen savas beyi olan, Comud ka-
bilesinden Ciineyd Han vardi. Ozbek hanedam tahtindan indiren Cii-
neyd Han, hepsi Ozbek olan Hiveli Cedidlerle miicadele ediyordu.
1 Subat 1920'de Frunze, Hive'yi ald1 ve Harezm Halk Cumhuriyeti'ni
ilanetti. Ciineyd Han Tiirkmenler arasindaki Basmaci hareketinin bagi-
na gecti ve hareketi 1928'e kadar siirdiirdii. Mart 1921'de, yeni hiiki-
meti ellerinde tutan Geng Hiveliler Frunze tarafindan kovulunca Cii-
neyd Han'a katildilar. Bunun iizerine her tiir zararli unsurdan arindiril-
mus, temizlenmis olan yerel komiinistler iktidari ele gegirdiler. 1923'te
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Harezm Halk Cumhuriyeti kendi karariyla Sovyet Cumhuriyeti oldu ve
entegrasyona dogru ilk adim atti.

Buhara'nin kaderi ise 2 Eyliil 1920'de belirlendi: Kent Frunze tara-
findan alindi1 ve Buhara Halk Cumbhuriyeti ilan edildi. Feyzullah Hoca-
yev ve A. Fitrat 6nderligindeki Geng Buharalilar'in olusturdugu Cedid-
ler diger baz1 Geng Buharalilar'in 1918'de Taskent'te kurduklar1 Buhara
KP'sine girmeyi reddettiler; rivayete gore Cedidler kenti ayaklandirma-
ya ¢aligmig ama bagarili olamamiglardi. Her seye ragmen Moskova'nin
yerli kadrolar kurma gereksiniminden yararlanarak kendilerini 6ne ¢i-
karmaya ¢aligtilar. Osman Hocayev cumhuriyetin ilk bagkani oldu, ama
Basmacilar'a katildi ve Buhara'nin kurtulusu igin bir komite kurmak
iizere Istanbul'a gitti (1921). Onun yerini alan Feyzullah Hocayev,
1920 sonrasinda Komintern'in ve Sovyet yonetiminin Buhara'daki tem-
silcisi olan Kuybisev tarafindan desteklendi.

Iktidardaki Cedidler, emirlerden ve Bolsevikler'den farkli olduklari-
n1 gostermeyi ve belli bir 6zerkligi korumay: denediler. Yeni hiikiimet
yasalarin Islam'a aykin olamayacagini ilan etti. Fitrat, Farsga yerine
Ozbekge'yi ulusal dil yapt1 (halbuki kendisi de Farsga yaziyordu). Ama
bu sozde bagimsizlik ¢ok siirmedi: Subat 1922'de Buhara KP'si Rus
KP'si ile birlesti. RSFSC ile yapilan 1923 tarihli anlagma sinir karakolla-
rint Ruslar'in denetimine birakti.!'s 1923'teki bir tasfiye sirasinda Fitrat
disisleri bakanlig1 gérevini kaybetti, ama F. Hocayev yerinde kaldi. Be-
sinci Buhara kurultayi, 19 Eyliil 1924'te, halk cumhuriyetinden "sovyet
cumbhuriyeti"ne gegisi kabul etti; camhuriyet topraklarinin ulus prensi-
bine goére boliinmesi 6ncesindeki son adimdi bu.

ULUSAL BOLUNME (1924-36)

1924'teki ulusal boliinme bugiin bagimsiz olan Orta Asya iilkelerinin
gercek dogumudur. Kugkusuz Ispanyol Giiney Amerikasi veya Fransiz
Afrikasi'ndaki gibi evvelce var olmayan devletlerin dogumuna neden
olan somiirge tarzi idari boliinme 6rnekleri vardir diinya iizerinde. Ama
bir sémiirgeci giiciin yalnizca iilkeleri degil, dilleri ve ulusal tarihleri,
hatta folklor ve edebiyati gekillendirdigi tek ornek budur. Sovyet siste-
minde biiyiileyici olan sey, bu biitiinliik kaygisidir.

1924'te, evvelce var olan tiim idari varliklar feshedilip, "bir etni-bir
toprak” ilkesiyle Orta Asya haritas1 yeniden cizildi. SSCB anayasasi,

15. Carrére d'Encausse, Réforme et Révolution...,s.259.
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Rus Imparatorlugu'nu RSFSC ile diger "sovyet sosyalist cumhuriyetleri”
arasinda bir birlik haline getirerek bu boliinmeyi onayladi: Bu cumhuri-
yetlerin i¢lerinde 6zerk cumhuriyetler, 6zerk bolgeler ya da ulusal top-
raklar bulunabiliyordu. Ancak nihai tercihin yapilabilmesi i¢in 1936'y1
beklemek gerekti.

Boylece bir gecede, bir yanda Tiirkmenistan ve Ozbekistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetleri (ki Ozbekistan SSC, Gorno-Bedehsan 6zerk
bolgesinin de bagh oldugu Tacikistan Ozerk Cumhuriyeti'ni de iger-
mekteydi); diger yanda her ikisi de Rusya'ya bagh olan Kirgizistan (as-
Iinda Kazakistan) ve Kara-Kirgizistan (aslinda, bugiinkii Kirgizistan)
Ozerk Cumhuriyetleri; son olarak da dogrudan Rusya'ya baglh Karakal-
pakistan 6zerk bolgesi gikiverdi ortaza. 16

1929'da Tacikistan Ozbekistan'dan aynlarak tam bir sovyet cumhu-
riyeti oldu; iktisadi agidan daha giiclii hale gelebilmesi i¢in 0 zamana
kadar Ozbekistan'in basit bir oblast1 (bolge) olan Leninabad vilayeti de
ona baglandi. Buna karsilik gergek bir Tacik kenti olan Semerkand Oz-
bekistan'da kaldi. Aym dénemde (1930), ortak Ozbek-Tacik mirasini
yikmak igin Ozbekistan'in bagkenti Semerkand'dan Tagkent'e tasindi,
ciinkii Tagkent her zaman igin bir "Tiirk" kenti olmustu. Bu bodliinme
her iki tarafta da tiziintii yaratti: Tacikler Semerkand'in 6zlemini ¢eker-
ken, Ozbekler de Tacikistan'in bagimsizhiginin kendilerine dayatilmig
oldugunu diisiindiiler. Ayn1 y1l i¢inde (1929), statiileriyle oynanmaksi-
zin Kirgizistan'in ad1 Kazakistan, Kara-Kirgizistan'in adi ise Kirgizis-
tan olarak degistirildi.

1932'de Karakalpakistan, hild Rusya i¢inde olmasina karsin 6zerk
cumhuriyet yapildi: 1936'da bu cumhuriyet Ozbekistan'a aktarild1. Ay-
n1 sekilde 1936'da, Kazakistan ve Kirgizistan sovyet cumhuriyeti statii-
siinii elde ettiler. Aynm1 donemde Kafkaslar'da Transkafkas Sovyet Cum-
huriyeti de ii¢ sovyet cumhuriyetine boliiniiyordu: Giircistan, Ermenis-
tan ve Azerbaycan. Artik biitiin miisliiman cumhuriyetler nihai statiile-
rine sahip olmuglardi. 1936'da miisliiman cumhuriyetlerin toprak ¢erce-
vesi kesin olarak belirlenmigti. 1991'de iste bu cerceve dahilinde ba-
gimsizliklarina kavusacaklardi.

Bu bilgilerden sonra, geriye bu toprak béliinmesinin anlamini ve et-
kilerini anlamak kaliyor yalnizca.

16. Bu siireg Rakowska-Harmstone'un makalesinde dzetlenmistir, Central Asian Sur-
vey, cilt2, no. 2, 1983, s. 28.
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3. Milliyetler Politikas

Milliyetler politikasi ii¢ unsura dayanir:

1. 19. yiizy1l antropolojisi ve Marksist anlayisin miras: olan, sonra-
dan Sovyet etnografya ekolii olarak adlandirabilecegimiz yaklasim ta-
rafindan sistemlesgtirilen bir "halk" kavramlagtirmasindan hareketle Sta-
lin tarafindan gelistirilen bir kuramsal biitiin;

2. Topraga bagh kilmaya ve dilin statiisiine dayanan idari ve siyasal
bir siniflandirna;

3. Ilk iki ilkeyle ilgisi olmayan, ama onlarin terminolojisi iginde bi-
¢imlenen siyasal ve stratejik bir mantiktan hareketle, insan topluluklari-
nin ve topraklarin gercekten de boliiniip birbirinden ayirilmasi.

Boliimlemenin uyandirdigr anlamsizlik izlenimi, ii¢ ayr1 mantigin
bir arada iglemesinden kaynaklanmaktadir. Ama ilk iki noktanin basit
bahaneler veya sonradan olugturulan yapilar olmadigim belirtmek
onemlidir: Ideolojik temellere gore belirlenmis olan kistaslara birer hal-
kin karsilik gelmesini saglama iradesi sonugta bir gerceklik etkisi yarat-
mugtir ki, bu da giiniimiiz milliyet¢iliklerinin olugmasinda etkili olmusg-
tur. Her zaman i¢in bir Ermeni veya Giircii ulusal hissiyati1 var olmugsa
da, aym1 gey Tacikler veya Ozbekler igin sdylenemez. Bu yiizden, ge-
rekli goriilen yerlerde birer dil icat edilmesi lazimdi: Ortada bir Tacik
etnisi olduguna gore, muhakkak bir dilin, mesela Tacikge'nin de olmasi
gerekiyordu ciinkii her etni diliyle tammlanmaliydi. Omegin, Cagatay-
ca konugan topluluklara Ozbekler'in dahil olmamalarina karsin, Caga-
tay dili Eski Ozbekge olarak nitelendirilecekti.

Simdi de toprag: ulus temelinde bélme faaliyetlerinin araglarin1 ve
gerekgelerini inceleyecegiz.

SOVYET ETNOGRAFYASI

Sovyet etnografyasi iki ¢ok farkli gelenegin yan yana gelmesinden olu-
sur: bir yanda Alman romantizmi tarafindan temeli atilip 19. yiizyilin
ikinci yarisinda Alman ve Rus kuramcilar tarafindan sistemlestirilmis
haliyle halk fikri; diger yanda, farkl iiretim bi¢imlerinin birbirini izledi-
&ini savunan Marksist goriigiin son derece basitlestirilmis bir okumasi.!?

17. Bkz. Skalnik, "Union soviétique-Afrique du Sud...", s. 157-76, ve "Soviet Ethnog-
raphia and The National(ities) question", s. 183-192.
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Bu etnografyanin temel metni, Stalin'in 1913'te yayimlanan Marksizm
ve Ulusal Sorun adl kitabidir. Bu kitapta bir halk (narod), "tarihsel ola-
rak dilden, topraktan, iktisadi yagamdan, psikolojik egitimden olusmus,
ortak bir kiiltiirde kendini belli eden istikrarl1 bir topluluk" olarak ta-
nimlanir. Demek ki, belli bir anda bu halkin (farkl1 gruplarin kaynagma-
siyla ortaya ¢ikan) bir kokeni varsa, ad1 gegen halk zaman iginde siyasal
bir siirecin miidahalesi olmaksizin dogal bir sekilde evrimlesir. Halk,
(19. yiizy1l Fransiz kavramlagtirmasinda oldugu gibi) siyasal bir s6zles-
meyle degil, nesnel ve "dogal" bir nitelikler biitiiniiyle tanimlanir. Bu
yaklasim Almanlar'dan mirastir (burada narod, volk ile kesigir). Mark-
sist bir eksene taginmasiyla birlikte, s6z konusu "halk"1n iiretim bi¢imi-
ne bagli olarak farkl siyasal orgiitlenme tarzlarindan gegctigi varsayilir:
ilkel topluluk agamasi olan kabileden (plemya) kapitalist agama olan ve
bir pazar, yani toprak ile tanimlanan ulusa (natsya). Kisacasi, tarih bo-
yunca varligini siirdiiren ve hi¢ degigsmeyen bir sabitin s6z konusu oldu-
gu kabul edilir. Evrimcilik ve tozciiliik i¢ ice gegmistir bu yaklasimda.
Peki ama, nihai olarak bir halkin siirekliligini saglayan sey nedir? Sta-
lin, dilin bir iistyap1 oldugunu savunan dilbilimci Marr ile 1947'de yap-
t1g1 bir polemikte bu sorunun yanitini1 vermistir: Dil '8

Bu kuram ancak uygulamaya konulduktan sonra, 1966'da Bilimler
Akademisi Etnografya Enstitiisii Direktorii Yulian Bromley tarafindan
rasyonellestirilmistir: Bromley tarih boyunca varligini siirdiiren sabiti
"ethnos" diye adlandirmigtir. Ama madem ki her ezhnos kéken olarak
bir kaynagmanin tiriiniidiir, milliyetlerin nihai bir kaynagma sonucunda
bir Sovyet etnik olusumu (sliyanie, yani kaynasma) iginde erimeleri
beklenebilir: Evrimcilik ve tozciiliik boylece bir tiir agamalar kuram
icinde uzlasirlar. Tarih ve i¢kinlik, kopukluk ve siireklilik, evrim ve et-
nilerin degismezligi, Darwin ve Linné yan yana getirilir. Boylece, g6-
ziinii gelecekteki iradi ve ideolojik kaynagmaya diken, bilimsel yapitla-
rinin girisinde o donemde egemen olan bir parti genel sekreterinin go-
riiglerine de deginerek bu kaynasmadan s6z eden Sovyet etnograf, birer
dogal nesne gibi goriilen etnik gruplan siniflandirmaya, hatta seylestir-
meye girigebilir rahatlikla. Sovyet iiniversite sisteminin hiyerarsik ve
merkeziyet¢i yapisi nedeniyle, Bromley'in diisiincesi, Sovyet etnograf-
yasinin diisturu olmustur. Stalin'in milliyet tanimim eksiksiz olarak
ama kaynak gostermeden aktaran 1977 tarihli bir Bilimler Akademisi
ders kitabinin da gdsterdigi gibi, bu goriisler geng Rus etnograflari tara-

18. Bkz. Charachidze, "L'Empire et Babel...".
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findan tartigmasiz kabul edilmektedir.!?

"Etniler"e gercek bir temel olugturabilmek icin Sovyet kuramcilan
iki yol se¢mistir: etnik olusum ve dilbilim. Etnik olugsum yaklagimui, et-
ninin seceresini ¢ikarmaya dayanir: Bu sayede "Ozbek etnisi"nin gok
eskiden olugtugu, Marksist diistur tarafindan ongoriilen farkh gelisme
asamalarindan gectigi, ama her zaman igin Ozbekistan cumhuriyetinin
bugiin bulundugu topraklarda yagamis oldugu ispat ediliverir. Bu yeni-
den inga faaliyeti teleolojik bir nitelik tasir: Giiniimiizde mevcut olan
etnik boliinmelerden hareket edilir ve bunlar tarihe bagvurularak agikla-
nir.20 Dilbilim ise bir dilin gergek kullanimlarini belirlemekten ¢ok dil-
leriideolojik, hatta yalnizca idari kistaslara gore (konusma, yazi ve ede-
biyat dili) derlemekle, siniflandirmakla, bicimsellestirmekle ugrasir.

Sovyet "bilginler"in siirekli problemlerinden biri, gesitli gerekgeler-
le a posteriori olarak mesrulastirdiklar bir siyasal se¢imin, bir politik
hat degisikligi soriucunda "yanlis" diye yaftalanmasiydi; boyle bir du-
rum, Stalin doneminde kisinin canina bile mal olabiliyordu. Ornegin,
1934 dncesinde olumsuz olarak degerlendirilen Carlik donemi somiir-
geciligi, evvelce bu konuda yazmis olan tarih¢inin gsansina, bu tarihten
sonra KP karariyla olumlu bir hale gelivermisti. Cagatayca ile ilgili her
sey (dil ve edebiyat), 1936'da bu dil "Eski Ozbekge" adiyla rehabilite
edilene kadar kargi-devrimci olarak goriilmekteydi. Bilim adamlar bu
yiizden aragtirmalarini giiniin politikasina uygun giris ve sonuglarla
cerceveleme, ince ve tedbirli onlemlerle kendilerini korumaya ¢aligma
adetini edindiler. Bu tiiriin bir 6rnegi, bilgisi evrensel kabul gormiis bir
dilbilimci olan Oranski'nin kitabinda goriilebilir. Eski ve yeni Iran dil-
lerini tanitan bir el kitabinda Oranski ayni dili (Farsga), ii¢ kez, li¢ ayrn

19. Sovremenie etniceskie prosessi v SSSR, ortak kitap, Nauka, 1977 (Fransizca'ya
Processus ethniques en URSS adiyla gevrilmistir, Editions du Progrés, Moskova, 1982).
Stalin tarafindan verilen tamimin tam olarak yinelenmesi igin bkz. s. 10. Siyasal goriise
kargit olan, Alman romantizminden gelen bir halk kavramlagtirmasinin yinelenmesi igin
bkz. s. 8: "Bdyle bir (etnik) topluluk, gériildiigi kadanyla dogal ve tarihsel bir gekilde
olusur; mensubu olan rek tekinsanlarin iradesine bagh degildir ve kendi kendini iireterek
yiizyillarca sabit bir varolug siirdiirebilme yetenegine sahiptir" (abg). Sovyet antropoloji-
sine genel bir bakig icin, bkz. Regards sur l'antropologie soviétique, Cahiers du Monde
russe et soviétique. Sovyet etnologlann uygulamalan iizerine, bkz. Frédérique Longuet-
Marx, "L'ethnologue soviétique", Roy, Des etlinies aux nations... iginde.

20. Sanki milliyetler siyasal ingalardan nce gelirmig gibi diigiiniilmektedir. "Orta As-
ya'da, Tiirkistan, Buhara ve Hive arasinda hanlann hiyerargik sistemi tarafindan tesis edi-
lensinirlar Ozbekler'in, Tacikler'in, Kazaklar'in, Tiirkmenler'in ve Kirgizlar'in etnik sinir-
larin1 bozmustur” (Processus ethniques en URSS, s. 49) gibi ifadelere rastlanabilir. Hal-
buki, hanlig1 kuran kabile konfederasyonundan 6nce etnik bir Ozbek toprag1 yoktur.
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adla betimlemek zorunda kalir (Farsi, ya da Iran Farsgasi; Tacikge ve
Dari, yani Afganistan Farsgasi). O anda gecerli olan diistur Tacikge'nin
Fars dili olarak nitelendirilmesini onliiyordu. Ancak esas gii¢liik her-
hangi bir Afgan'in "Farsi" dedigi Dari konusunda ortaya ¢ikiyordu. Bu
hususta Oranski bir laf dolastirma sanati olarak goriilebilecek olan su
ciimleleri yazmisti: "Orta Asya Tacik agizlariyla bu gruba [Dari] giren
agizlar arasindaki ayrim, bu konugmalarin yapisal dilbilimsel ézellikle-
rine degil tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel nedenlere dayanir... Afganis-
tan topraklarina yayilmis olan lehgelere gelince: Onlar hakkindaki ¢a-
lismalarin su an i¢inde bulundugu durumda, bu lehgelerin Tacikge veya
Farscga sayilip sayillamayacaklarina, bu diller i¢inde siniflandinlip sinif-
landirilamayacaklarina dilbilimsel nedenlere dayanan bir yanit bulmak
¢ok zordur."?! Bir etniden bahsederken o etninin diline taninan statii-
niin her seyden once siyasal bir nitelik tasidigin1 kabul etmenin ¢ok za-
rif bir bigimidir bu satirlar.

Bu durumda agiktir ki, bir etni 6nce bilimsel olarak tanimlanp sonra
idari bir statliye sahip olmamakta; tam tersine bu statii, uzmanlarin ve-
recegi bilimsel tanimi sonradan belirlemektedir.

iDARI SISTEM: TOPRAK VE STATU

Teorik olarak, diliyle tanimlanan her halk, gelismislik diizeyiyle oranti-
11 bir idari statii kazanan bir "milliyet" (natsionalnost) olusturur. Kapi-
talist bir iiretim bicimi ve bir piyasaya sahip olduklan i¢in ulus (natsya)
agamasina gelmis olan halklar "sovyet sosyalist cumhuriyeti" statiisiine
hak kazanirlar. Daha az gelismis halklar, asagiya dogru bir siralamayla
"6zerk cumhuriyet", "6zerk bolge" (oblast) ve "ulusal toprak" (okrug)
statiisiinii alirlar. Bu diizeylerden her birine ayn bir idari statii karsilik
gelir. Sovyet cumhuriyetleri, bir devletin her tiirlii dig gériintiisiine sa-
hiptir: bir devlet reisi (sovyet bagkani), bir disisleri bakanlig1 (1944'ten
sonra), bir bayrak, bir ulusal komiinist parti, bir ulusal dil, bir bilimler
akademisi, bir milli mars, vb. Ozerk cumhuriyetlerin bir sovyeti (ama
sovyetin -bagkani devlet bagkani degildir), teknik konularla ugrasan bir
bakanlar kurulu vardir ama disisleri bakan yoktur; ilk ve orta egitimde
kullanilan bir ulusal dilleri vardir ama o dilde bir tiniversiteleri yoktur;
bilim akademileri bagh olduklar1 sovyet cumhuriyetinin kendi akade-
misinin bir boliimiidiir; ayn1 sekilde yerel komiinist parti de "ulusal"

21. Oransky, s. 126.
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partinin bir koludur. En alt kademedeki ulusal bolge ve topraklarin ken-
di sovyetleri vardir ama bakanliklar1 yoktur. Son olarak, dilleri tanindi-
g1 icin taninan ama topraklan ve kendi idari makamlan olmayan milli-
yetler de vardir. Burada, bu gruplar arasindaki ayrimi belirleyen kistas
dillerin siniflandirilma bi¢imidir. Dillerin olasu ii¢ statiisii vardir: yazili
olmayan diller, yazili diller, edebi diller. Yazili dile sahip olmayan bir
"milliyet" toprak sahibi de olamaz, ama bir dili "yaziya ge¢irme" karari
yonetimden geldigi icin, en dogrusu dilin statiisiiniin siyasal oldugunu
soylemektir. Yazili dilden yoksun bir gruba bir toprak biitlinltigii sagla-
mak istendiginde, hemen bir yazili dil icat ediliveriyordu; hatta birkag
ikinci sinif yazara bu dilde siirler ve sosyalist gercek¢i romanlar yazdi-
rilarak buna edebi dil statiisii bile verilebiliyordu.

Farkh bir gruptaki "milliyetler" de yazili dilleri olup toprag: olma-
yanlardir: Burada s6z konusu olan, esas olarak yabanci iilkelerde yasa-
yan ama bazen son derece kiiciik bir azinlik halinde SSCB'de bulunan
etnik gruplardir. Daha sonra bir ige yarayabilecekleri diigiincesiyle bu
azinliklarin okullari, gazeteleri hatta radyolar: bile agilmigtir (Kiirtler'i,
Lazlar', Hindular'l, Almanlar'i bu grupta gorebiliriz). Bir de hi¢bir gru-
ba girmeyenler vardir. Ornegin, Orta Asya'ya siiriilmiis olan Koreliler
Rusca konugmalarina kargin bir milliyet olarak taninmig, ancak kendi-
lerine temsil hakki verilmemistir.

Sonugta, segimden secime kullanilan ve icerdigi etni say1s1 donemle-
re gore degisen bir milliyetler listesi ¢ikar ortaya (Kafkaslar ve Sibir-
ya'da diisiik niifuslu ¢ok sayida halk yasadigindan, listede yaklasik yiiz
etninin adi1 geger).?? Ayrica 1991 yili rakamlariyla, 53 idari birim var-
dir: Rusya Federal Sosyalist Cumhuriyeti (bir ulus-devlete dayanma-
yan ve bu yiizden de kiigiik capta bir SSCB olarak goriilebilecek tek fe-
deral biitiinliik); 14 sovyet sosyalist cumhuriyeti; (biri —Karakalpa-
kistan— Ozbekistan'in iginde; biri -Nahcivan— Azerbaycan'a, 16 tanesi
de Rusya'ya bagli olmak iizere) 20 6zerk cumbhuriyet; (biri —Gorno-
Bedehsan— Tacikistan'in, bir bagkasi1 —Yukari Karabag— Azerbaycan'in
icinde olmak iizere) 8 6zerk bolge; son olarak (hepsi Rusya'nin iginde
olmak iizere) 10 ulusal bolge.

Bir milliyetin bir dil ve bir toprakla tanimlanmasi ilkesi, gayet iyi bi-

22. Processus ethniques en URSS, s. 26'da 1979 sayim1 igin " 10 000 kiginin altinda ve
esas kitlesi SSCB diginda olan milliyetler (Amavutlar, Afganlar) disarida birakilmak sar-
tiyla" belirlenen 97 halki igeren bir liste bulunur; yukandaki sayisal garta ragmen, 9400
Slovak da listeye girmigtir.
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linen ve biirokratik mantigin uzantisindan baska bir sey olmayan bazi
carpikliklara neden olur. Yahudiler bir milliyet olarak tanindiklan igin,
dillerinin Yidis olduguna karar verilir ve onlara bir toprak icat edilir:
Sibirya'nin en uzak kosesindeki Birobidcan. Ibranice'yi Yahudiler'in
dili olarak tanimak onlar1 bir dinsel grup olarak tanimak anlamina gele-
cekti ki, bu da kabul edilemezdi. Bunun sonucu olarak, gii¢lii bir kimli-
ge sahip olan, Farsca ve Tat dillerini konusan Buhara ve Azerbaycan
Yahudileri "Yahudi" olarak taninmamigslar, kendilerine Azeri, Tacik
veya Ozbek demek durumunda kalmiglardir.??

BOLUMLEMENIN STRATEJIK MANTIGI

Milliyetler teorisinin resmi cergevesinde bile gozle goriilebilecek gar-
pikliklar bulunur. Miisliimanlar 6zelinde, kendilerine denk diisen birer
milliyet bulunmayan iki idari birim vardir: Dagistan OSC ve Gorno-
Bedehsan 6zerk bdlgesi. Dagistan'da resmen otuz kadar kavim vardir,
yamali bohga gibi bir cumhuriyettir burasi. Gorno-Bedehsan 6zerk bol-
gesinin esas 6zelligi olan Ismailiye inanci dinsel bir kistas oldugu igin,
Yahudiler 6rneginde oldugu gibi bolge bu temelde taninamaz. Ama
devlet Pamiriler'in asil 6zelligini, yani belli bir dile sahip olmalarim da
tanimamaktadir; halbuki bu kistas resmi teoriye gayet uygundur. Yir-
mili yillarda, araci bir dil olarak "Sugnice" Gorno-Bedehsan'in ulusal
dili sayilmigtir. Ancak 1937'de, Tacikistan'daki biitiin Pamiri kadrolar-
la birlikte bu dil de "tasfiye" edilmigtir. "Pamiri” milliyeti sayimlarda
dikkate alinmamaktadir (halbuki niifuslar1 200 000-400 000 arasinda-
dir). 1968 basimi Tacikistan Sovyet Atlasi'nda adlar1 gegmemektedir,
halbuki birkag y1l 6nce yayimlanan (1964) ve daha yaygin bir kullani-
mi olan diinya halklan etnik haritasinda Pamiriler'e rastlanmaktadir.
Pamiriler 1937'den beri kendilerine Tacik demek durumundadir, ama
idari varliklar ortadan kaldiriimamigtir. Bunun nedeni, komsu iig iilke-
nin (Cin, Afganistan, Pakistan) sinir bolgelerinde ¢ok sayida Ismaili ol-
masidir. Onlara kars1 Sovyet Ismailileri giizel bir vitrin olugturmakta-
dir. Onemli olan stratejik hesaptir.

Gergekten de bolimlemenin asil mantig1 yetkililerin agikladig:

23. Bunu istatistikler de dogrular: 1979'da Ozbekistan'da oturan 99 908 Yahudi'nin
yalmzca 212'si yerel dili bildigini bildirmistir; halbuki Semerkand ve Buhara'daki binler-
ce Yahudi en azindan giftdillidir (Tacik¢e/Ozbekge); demek ki, sayimdaki séz konusu
"Yahudiler" gégeden ve "Avrupali” olarak kabul edilen "Agkenazlar"dir; Rywkyn, Mos-
cow's Muslim Challenge, s. 98.
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amaglar degil, stratejik ve siyasal hesaplardir.

Rus milliyet¢iligini dizginlemenin diginda, bu bdéliimlemenin en
onemli amaci Panislamist ve Pantiirkist kadrolar1 par¢alamak, yani et-
nik gruplan birbirinden farklilagtirmak ve onlar1 Carlik yonetiminin
son doneminde de etkin olan etniklestirme mantig: iginde bir ulus-dev-
let cercevesine yerlestirmekti. Ama bu genel ilke de yapilan somut se-
cimlerin tlimiini agiklamaya yetmez. Bu secimler, zaman iginde degi-
sebilen stratejik ve siyasal diisiincelerin sonucudurlar.

1919'da asil oncelik Tatarlar'in imparatorluktaki miisliiman kimligi-
nin 6n saflarinda yer alma talebini kirmakti: O yil i¢inde kurulan ilk
ozerk cumhuriyet, dilbilim agisindan Tatarlar'a cok yakin olan ve aslin-
da yazih dil olarak da Tatarca'y: kullanan Baskirtlar'in 6zerk cumhuri-
yetiydi. Bir y1l sonra Tatar cumhuriyeti ve seckin konumlarindan indiri-
lerek digerlerinin arasinda bir bagka kiigiik topluluk konumuna indiri-
len Tatarlar'i tamamen ¢evreleyen Cuvasg, Udmort ve Mari 6zerk bolge-
leri yaratildi. Bagkirtlar'i tam anlamiyla bir milliyet yapmak i¢in, onlara
bir edebi dil uyduruldu. Moskova'nin Orta Asya'da yok etmek istedigi
sey Tiirkistan fikriydi.?* Bu yiizden Tiirkdilliler arasindaki dil farklilik-
lar1 6ne gikartilarak belirli milliyetler gelistirildi.

Ama bu boliimlemenin ardinda bagka bir stratejik diisiince daha var-
di: Sinir 6tesi hesaplar. Milliyetler, ikili birer koprii bas1 olarak algilan-
d1.?’ Diisiiniilen, bagka iilkelerde SSCB'nin koprii basi olabilecek etnik
gruplan kayinirken, SSCB topraklarinda bagka bir giice koprii bag1 gére-
vi yapabilecek olanlar "kirmak"ti. Olasi rakipler, Kafkaslar'da Tiirki-
ye, Tacikistan'da da Iran ve Afganistan'dl. Sovyetler bagka iilkelerde
azinhik durumundaki etnik gruplan kayirdilar, Tiirkiye ve Iran'da Ata-
tiirk ve Sah Riza'nin yerlestirdigi ulus-devlet modelleri devlet dili gru-
buna ait olmayan etnik gruplarda kirginliklara neden olmustu. Bu du-
rumda da Sovyetler, Fars ve Tiirk kimlikleri karsisinda Azeri, Tiirk-
men, Kiirt ve Laz kimliklerini kayirdilar. Bagka yerde Azeri, Tiirkmen
veya Ozbek devletleri olmadigina gore, bu ulusal kimliklerin gelismesi
Moskova'nin ekmegine yag siirecekti. Buna karsilik, yiikselen iran'in
faydalanabilecegi bir "Farisi" kimligini gelistirmek s6z konusu olamaz-
di. Bu yiizden, 1924'te Ozbekler karsisinda Tacikler'e kéti muamele
yaptilar. Azeriler'i kayirmak i¢in Ermeniler'e kargi onlara 6ncelik verdi-

24. ligingtir, tabu bir sézciik olan "Tiirkistan", 1991 yilina kadar Sovyetler'de Hazar
Denizi'yle Cin arasindaki askeri bolgeyi nitelendirmekte kullanilmugti.
25. Bkz. Wixman, "Applied Soviet Nationality Policy..."



108 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILIgt

ler (cogunlukla Ermeniler'in olusturdugu Yukar1 Karabag 6zerk bolge
statiisiindeyken, Azeriler'in gogunlukta oldugu Nahcivan cumhuriyet
statiisiine sahipti).

Ama uluslararasi baglam degisebilir. 1928'de Afgan krali Amanul-
lah'in devrilmesi, Kabil'de kisa bir siire i¢in iktidara bir Tacik'i, Basa-i
Sakkao'yu getirdi. KGB'nin atasi olan NKVD, daha ¢ok Pestu yanlisi
olan digigleri bakanliginin aksine Tacik kartinin oynanmasi igin baski
yapt1.28 Bu olay kuskusuz Tacikistan'in 1929'da sovyet cumhuriyeti sta-
tiisiine yiikselmesinde etkili oldu. Bu hareket Iran'a degil Afganistan'a
yonelikti. Nitekim Sovyet birlikleri 1989'da Afganistan'dan ¢ekilene
kadar da bu tavir devam etti; yukarida, Afganistan Fars¢asi'nin dilbi-
limsel statiisii konusunda isaret ettigimiz tereddiitler de buradan kay-
naklaniyordu. Gorno-Bedehsan ozerk cumhuriyetinin kurulmasindaki
mantik da aynidir. 1937'de Pamiri kadrolarin temizlenmesinden sonra
bu 6zerk bolgenin ortadan kalkmasi beklenebilirdi, ama Pamir'de sinir
komgusu olan dort iilkede de (Afganistan, 6nce Hindistan sonra Pakis-
tan, Cin, SSCB) gii¢lii bir Ismaili varliginin olmas1 Moskova'y: yedekte
bir Ismaili kart: tutmaya itmistir; nitekim bu hareket Afganistan'in igga-
li sirasinda gok ige yaramistir.

Geriye, Sovyet kuramcilarin, Tacikler'in 1924 ile 1929 arasinda "fe-
odal toplum" statiisiinden "ulus" statiisiine gegmelerini saglayan ozel-
likleri nasil olup da edinebildiklerini "bilimsel" terimlerle agiklamalari
kaliyordu; iistelik boyle bir gegis kapitalist ekonominin kurulmasini
gerektiriyordu (oysa bu bes yil Sovyetlestirme uygulamalarina sahne
olmugtu). Bilginlerin bu konuda ¢ektikleri azab1 gordiik.2’” Ama statii
degisiklikleri icin genelde ilgili sovyetlerin karar ¢ikarmasa yetiyordu.

Bu cift koprii bagi ilkesi, neden bazi gruplar cezalandirilirken diger-
lerinin kayinldiklarini agiklar: Tiirkdilli Siinni Meskitler 1944'te top-
raklarindan siiriildiiler, ¢iinkii Tiirkiye'ye yakin durduklarindan kugku-
lanihyordu; fazla Farisi olduklarindan kugkulamlan Talegiler ve Téatlar
ise Azeriler'e entegre edildiler. Buna kargilik SSCB'ye yerlesmis ya da

26. Bkz. Georges Agabekov, OGPU Kabil eski temsilcisi, OGPU ... iginde, s. 164-5.

27. Ozbekler'in, Kazaklar'in ve Tacikler'in yiizy1l baginda nasil olup da bir ulus olug-
turma yoluna girdiklerini agiklamakta zorluk ¢eken etnologlara 6rnek olarak, bkz. Pro-
cessus ethnique..., s. 41-2: "Kapitalist etki alanina zayif bir bicimde girmis olmalanna ve
ataerkil kalintilarin agichgina ve etnik yapilarninin ilkelliine kargin, onlarin ortamlarinda
dahatin sayilir burjuva, proleter ve aydin tabakalan gériilmeye baglarmigti. Bir ulusal kur-
tulug hareketi dogmugtu." Halbuki, dzellikle Ozbekler'e bir rakip yaratmamak isteyen
Sovyetler'in gabasiyla biiyiik kentlerden yoksun birakilan Sovyet Tacikistani'nda ne bur-
juvazi vardi, ne proletarya ne de aydin tabaka.
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s1iginmis birkag on bin Kiirt ayricalikli muamele gordiiler (gazete, okul,
radyo), ¢iinkii Tiirkiye ve Iran'a kars1 oyunda olasi bir koz olugturuyor-
lard1. Ayni sekilde Tiirkiye sinirinda, Karadeniz kiyisina yerlesmis bir-
kag yiiz Laz icin de bir edebi dil olugturulmustu.

Ozbekler de gorece kaymrilmisti: Bir Tacik kenti olan Semerkand ve
kuskusuz ¢ok sayida Ozbek'in yagadig1, ama gogunlukla Tiirkmenler'in
bulundugu bir emirligin eski bagkenti olan Hive onlara verilmis, ama
halki Ozbek olan Os kenti Kirgizistan'a birakilmisti. Bu son durum, ay-
ricalikli cumhuriyetlerde bile zayiflik ve siirtiigme unsurlarinin korun-
dugunu gosterir.

SINIRLAR VE AZINLIKLAR

Topraklarin bolimlenmesinde son bir ilke daha vardir: Oyle bir diizen-
leme yapilir ki, yeni cumhuriyetlerden higbiri kendi bagina ayakta dura-
maz ve dolayisiyla da bagimsiz olamaz. Zayiflik unsurlari, sinirlarla,
azinliklarla ve i¢ topraklarla siirekli oynanmasindan kaynaklanir.

Orta Asya'nin ¢esitli ilkeleri arasindaki sinirlarin cografi, iktisadi ya
da etnik bir mantig1 yoktur. Sirderya vadisi Kirgizistan'da, niifusunun
cogunlugu Ozbekler'den olugan bir bolgeden (Os) baslar; Ozbekistan'a,
Fergana'ya girer; sonra Tacikistan'a geger (Hocent); sonra gene Ozbe-
kistan'dan gegip Kazakistan'da son bulur. Bu durumda, Ozbekistan'in
bagkenti Tagkent'i Ozbek vilayeti Fergana' 'yabaglayan en kisa yol Taci-
kistan'dan (Hocent) gegmek zorundadir; Ozbekistan sinirlarindan ¢ik-
madan Fergana'ya gidilebilen baska bir yol vardir, ama bir bogazdan
gecer ve ¢ok sarptir. Aym sekilde Tacikistan'in bagkenti Duganbe'yi
Hocent'e baglayan yol Ozbekistan'dan, Horog'a (Gorno-Bedehsan'in
bagkenti) baglayan yol da Kirgizistan'dan gecer ve bunlar dért mevsim
acik yollardir; halbuki Tacikistan topraklarindan ¢ikmadan bu kentlere
dogrudan giden yol Ekim-Mayis arasi kar yiiziinden kapahdir. Kirgizis-
tan'inkuzeyi ve giineyi de ki mevsiminde gegit vermez. Yazin, Dugan-
be'den Tagkent'e Uratepe yoluyla giderseniz, iki iilke arasindaki sinir
iki defa gecersiniz.

Bu carpik sinirlarin etnik mekanlar dikkate alinarak c¢izildigi de soy-
lenemez. Zaten etniler o kadar birbirine girmistir ki, mantikli bir sinir
¢izmek olanaksizdir. Ama bu agidan bile, Sovyetler sorunu daha da kar-
masiklastirmaktan sanki zevk almistir. Ozbekistan yakinlarindaki Cim-
kent ¢ogunlukla Ozbekler'in yasadig: bir kenttir ama Kazakistan'a bag-
lanmigtir, tipki Os kentinin Kirgizistan'a baglanmasi gibi. Tacik kenti
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Semerkand Ozbekistan'da kalmistir, halbuki Tacikistan sinirindan yet-
mig kilometre uzakliktadir; ama bu kentten ¢ikip Tacikistan'a girerse-
niz, Pencikent'e kadar uzanan Tacikistan topraklarinda yasayanlar Oz-
bek'tir. Sinir daha yukaridan gizilebilirdi burada. Giineyde de benzeri
bir etnik ters yiiz etmeye rastlanir: Ozbekistan'in Suhan-Derya bélgesi-
nin niifusunun ¢gogunlugu Tacik¢e konusur; halbuki sinirin 6te yaninda
bulunan Tacikistan'da, Hisar bolgesinde ise daha gok Ozbekge konusu-
lur. Bagimsizlig1 olanaksiz kilmak i¢cin Makyavelce hesaplar, biirokra-
tik yeteneksizlikler, yerel hiziplerin oyunlari... Sinirlarin ¢izilmesinin
gercek tarihi heniiz yazilmad.

Sinirlar gibi devletlerin de yapay olusu bir etnik azinlik yaratma maki-
nesi ¢ikarmigtir ortaya. Bu azinliklar gesitli dolaplar sonucu ortaya ¢ik-
mistir. Bir tarafta bagimsizlik ilanina kadar kendilerini azinlik olarak
degil bir iist siyasal varligin, SSCB'nin temsilcileri olarak goren, ama
bir gecede azinlik oluveren "Avrupahlar” (kuzeyden gelen Rusdilli top-
luluklar, 6rnegin Slavlar, Ermeniler, Askenaz Yahudileri, hatta Tatar-
lar) vardir. llging bir sekilde statiileri birbirine benzeyen Almanlar ve
Koreliler ayn bir kategori olusturur: Son savas sirasinda 6nemli sayida
Alman ve Koreli (sirasiyla 1.9 milyon ve 400 000) esir alinip buraya
getirilmiglerdir. Bu topluluklar "Ruslar"a karismamiglar, kendi kimlik-
lerini ve kendi iktisadi niivelerini (her iki grup i¢in de 6zel kolhozlar,
Almanlar i¢in ingaat teknisyenligi) korumuslardir; yerli etnik gruplarla
toprak icin olsun, ig i¢in olsun, siyasal mevki i¢in olsun (bundan 6zel-
likle kaginmiglardir) rekabete girmemislerdir. Bu yiizden kabul edil-
mig, saygi gormiislerdir.22 Hemen hemen her 6rnekte, Orta Asya'daki
etnik catigmalar miisliimanlar arasinda goriilmiigtiir. Dinsel cemaatler
(hiristiyanlara karg1 miisliimanlar) arasinda ¢atigma yoktur. Orta Asya
ve Kafkaslar'daki etnik ¢atigmalar1 dinsel agidan okumak yanilticidir,
¢iinkii saflagmalarin dinle higbir ilgisi yoktur: Ruslar miisliiman Azeri-
ler karsisinda hiristiyan Ermenileri tutmugtur, ama Ortodoks Giircii-
ler'e kars1 da miisliiman Abhazlar'1 desteklemistir. Bu arada Ermeniler
Iran'dan yardim alir, Azeriler'le de Israil'in arasi ¢ok iyidir. Giiniimiiz-
de "Rusdilliler” ile miisliimanlar arasinda bir catismanin yaganabilece-
8i tek yer Kazakistan'dir.

Ikinci kategori, biiyiik ulusal béliimlemede hesap dis1 birakilanlar-

28. Koreliler iizerine, bkz. Songmoo Kho, "Koreans in the Soviet Union", Korea and
World Affairs, no. 1, Seul, Bahar 1990.
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dir: Sovyet cumhuriyetine ve 6zerk cumhuriyete sahip olmayanlar, Ki-
rnim Tatarlari, Meskitler, Cecenler (1944-56 arasinda) gibi. Bu halklar
cezalandirilmig ve siiriilmiiglerdir; kimi zaman bazi kazangh iktisadi or-
tamlara yerleserek miisliman ¢ogunlugun kizginligina hedef olmuslar-
dir (6rnegin 1989 ilkbaharinda Fergana'da ¢ikan ayaklanmalar). Ama
ayn1 zamanda, bu ikinci kategoride niifus sayimlarinda yok sayilan, is-
tatistikler ve i¢ pasaportlarin mantig yiiziinden merkez tarafindan tani-
nan bir etninin i¢inde erimek zorunda kalanlar da vardir (Yagnobiler,
Pamiriler, Talesiler ve Tatlar). Nihayet miisliman olmayan (ya da go-
riintiide miisliiman olan), her zaman azinlik statiisiinde yasamis olan
gruplar vardir (Buhara Yahudileri, Cingeneler ya da "Jogiler"). Bu ikin-
ci kategori higbir siyasal rol oynamaz: Bir iilkeye sonradan gelenler ba-
gimsizlik ilanindan sonra kagmak zorunda kalmistir (Kirim Tatarlari,
Meskitler); Bubara ve Semerkand Yahudileri Israil'e veya genellikle ik-
tisadi nedenlerden dolay: (yetmigli yillarda onlara go¢ hakki taniyan
Jackson Yasasi'ndan yararlanarak) New York'un Yahudi mahallelerine
yerlesmiglerdir.

Son olarak tigiincii kategori, isimlerini verdikleri topraklarin diginda
yasayan mesru milliyetlerdir (Ozbekistan Tacikleri, Kirgizistan Ozbek-
leri). Bu, Kazakistan hari¢, en énemli potansiyel ¢catisma kaynagidir.
Bu kategoriye yalmzca Ozbekler ve Tacikler girer. Kuskusuz Tacikis-
tan'da Kirgizlar (Isfara bolgesi ve Gorno-Bedehsan'in kuzeyi) vardir,
ama Ozbekistan'in komsu oldugu bes iilkenin besinde de Ozbekler bu-
lunur: Kirgizistan'da Os, Tiirkmenistan'da Tagsauz ve Carcu, Kazakis-
tan'da Cimkent ve Cambul, Tacikistan'da Hisar ve Hocent ve son olarak
da Afganistan'da Kunduz ve Mezar-1 Serif kentleri. Tacik azinliklarin
en 6nemli boliimiiniin Ozbekistan'da yasadigi diigiiniilirse, Orta As-
ya'daki etnik miisliiman azinliklar sorununun Ozbekistan'in komsula-
nyla, 6zellikle Tacikistan'la olan sorunlanyla ¢akistig: goriilecektir.

Ozbekistan'da, gesitli kaynaklara gore %4-10 arasinda Tacik yasar.
Bunlar, az da olsa birbirinden farkl iki gruba ayrilirlar: Semerkand ve
Buhara Tacikleri ile dag eteklerinde yasayan Tacikler. Bu son gruptaki-
ler hakkinda bilinen gok fazla sey yoktur; genelde hayli Ozbeklesmis
lehgeler konugurlar, cogunlugu kendilerinin olugturduklar1 okullan var-
dir, Ozbekistan ovalarina agilan vadilerde yasarlar ve bu yiizden de ara-
larinda pek baglant1 yoktur: Dogudan batiya, saat yoniinde, Tagkent'ten
baglayarak Bor¢molla, Fergana'da Cadak, Cust, Kazansoy, Merhamet
(Andican), Suk, Ristan, nihayet Tacikistan'dan sonra Suhan-Derya'da
Tacikler'e rastlanir. Bu Tacikler'in Semerkand ve Tacikistan'dakilerle
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hi¢bir dayanigma bag yoktur.

Azerbaycan'da da benzer bir durum s6z konusudur: Karabag sorunu
bir kenara birakilirsa, iilkenin kuzeyinde, Avarlar'dan sonra Dagistan'in
en biiyiik gruplarindan birini olusturan, Dagistan-Azerbaycan sinirinda
yasayan gii¢lii bir Lezgi azinlig1 vardir.

Son olarak, Orta Asya'nin bir 6zelligi de i¢ topraklardir (Daglik Ka-
rabag da bir i¢ topraktir). Boyle bolgelerde muhakkak etnik bir uyus-
mazlik goriiliir: Kirgizistan'da bir i toprak olan Suh bélgesi Ozbekis-
tan'a baglhidir, ama niifusunun %95'i Tacik, %5'i de Kirgiz'dir; iistelik
burada tek bir Ozbek bile yasamaz.

Milliyetler listesi siirekli olarak yeni bastan ayarlanmistir. Yapilan dii-
zeltmeler bazen sadece adla ilgili olmugtur: 1925'te, yerel kullanima
uygun hale getirilmesi i¢in, "Kirgizlar" adi Kazak, Kara-Kirgizlar deyi-
si ise "Kurgiz" olarak degistirildi. Karluklar gibi ortadan kaybolan mil-
liyetler de vardi. Yirmili yillarda, siyasal agidan Ozbekler'e baglh olan
ama Kazakcga'ya daha yakin bir lehge konusan Fergana Kipgaklar: bir
"milliyet" olarak yeniden siniflandirildilar. 1930'dan sonra ise "Ozbek"
olarak adlandirildilar ve "Kipcak" terimi resmi kayitlardan silindi;??
ama yerel olarak bu terim hala bir etninin ad1 olarak kullanilmaktadir.
Ayni sekilde "Tiirkiler" —yani Ozbekler'in istilasindan dnce Orta Asya'
da yerlesik olarak yasayan Tiirkdilli topluluklar— 6nce milliyet olarak
siniflandirildilar, sonra da Ozbek olarak. Dogrudan dogruya Sogd di-
linden tiiremig bir Dogu Iran dili konusan Yukar1 Zeravsan Vadisi (Ta-
cikistan) Yagnobileri 1939'a kadar milliyet olarak siniflandirildilar,
sonra "Tacik" adini alip listelerden kayboldular; son olarak da 1970'te
Tacikistan'in kuzey ovalarina siiriildiiler (Sovyet déneminin son kitle-
sel siirgiiniiydii bu). Azerbaycan'da yasayan ve Iran dilleri konusan iki
topluluk, Talesiler'le Tatlar ise (bu topluluklarin bir kismi Yahudi'ydi)
daha yirmili yillarda Azeri olarak siniflandirilmigti.

Cesitli topluluklarin egemen etni icinde asimile edilmesi islemi,
merkez tarafindan taninmis milliyetlerin bagina bile gelebiliyordu. Oz-
bekistan Tacikleri belli belirsiz ama siirekli bir Ozbeklestirmenin hede-
fi oldular. Bu Ozbeklestirme, 1924'te, Ruslastirma igin kullanilmis bir
temay1 tekrarlayan F. Hocayev tarafindan baglatilmisti: Buna gore, Oz-
bekler dahaileri bir gelisme asamasinda olduklan igin (giinkii Ozbekler
1924'te bir ulusken, Tacikistan heniiz sadece bir 6zerk cumhuriyetti),

29. Wixman, The Peoples of the USSR..., s. 120.
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Tacik olanlarin Ozbek olduklarin1 séylemeleri ilericilikti (Bu mantik
Azerbaycan'da da kullanilmistir3?). Yetmisli ve seksenli yillarda Se-
merkand Tacikleri, Ozbek olduklarin1 séylemeleri icin yapilan baski-
lardan yakiniyorlardi.

Bu ayarlamalarin amaci agikti: cumhuriyetleri homojen kilmak ve
kii¢iik gruplarin egemen etni igcinde kaynagmasini saglamak.

Milliyet statiisiine ¢ikarilan gruplar da vardi: Aral Goélii'niin giiney-
dogusunda yerlesik olan Karakalpaklar bir Kazak lehgesi konusurlar,
ama Buhara'nin egemenliginde yasamiglardir. Mantiksal olarak Kazak-
lar'in icinde asimile edilmeleri gerekirdi, istelik higbir sekilde bir ulus
duygusu gelistirmemislerdi (bugiin de hala 6yledir). Buna karsin, "ede-
bi" bir dili olan dzerk bir cumhuriyet olarak tesis edilmis, bir ara Rus-
ya'ya baglandiktan sonra son olarak Ozbekistan'in yonetimine verilmis-
lerdir. Islemin amaci nedir? Séyle diigiiniilebilir: S6z konusu olan,
Moskova'rin siirekli olarak ¢ekindigi Kazaklar1 zayiflatmak olabilir;
iistelik Karakalpakistan'tn Ozbekistan'a baglanmasi Ozbekler'in sada-
katini ddiillendirmeye ve Tacikistan'in sovyet cumhuriyeti yapilmasin-
dan sonra onlara bir telafi saglamaya da yaramistir.

ULUSAL BOLUNMENIN KABULU

Stalinci boliimlemenin keyfi oldugu aciktir; ama tamamen yapay bir ig-
lem midir bu, yoksa zaten var olan egilimlerin giiliing bir sekilde ¢arpi-
tilmig olarak sistemlestirilmesi mi?

Ozbek, Tacik, Tiirkmen, Kazak ve Kirgiz mefhumlan vardi. Ama bu
calismanin ilk b6liimiinde goérdiigiimiiz gibi, miimkiin olan tiim kimlik-
leri kapsamaktan uzakti. Bu halklara mensup olan kisilerin 6nemli bir
kismu yetkililer tarafindan sunulan milliyetler listesinde kendisini bula-
miyordu ve bir se¢im yapmaktan ¢ekiniyordu. Sovyet Tiirkistani'nin re-
form taraftar1 mizah gazetesi Mugstum, bu durumla alay ederek, Tacik
oldugunu iddia eden bir Kazak ile Kazak oldugunu iddia eden bir Ta-
cik'i resmetmigti.3! 1924'te Ozbek kavrami kendi kendinin bilincinde
olan bir milliyeti ifade etmiyordu: Bir Ozbek "ulusal hareketi" yoktu;
hakim olan kimlikler yerel, kabilesel ve etni-alt1 kimliklerdi.3? Gormiig

30. Wasserman, "Popular Front of Azerbaidjan", Ro'i, Muslim Eurasia iginde, s. 145.

31. Allworth, The Modern Uzbeks iginde aktanhyor, s. 204.

32. O zamanlarOzbekistan KP'sinin birinci sekreteri olan Akmal [kramov'un 1937 y1-
linda s6yledikleri igin bkz. Carlisle, Manz iginde, s. 115.
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oldugumuz gibi, bu kimlikler arasindaki simirlar, 6zellikle Ozbekler'le
Tacikler arasinda (bu hila gecerlidir) bulanikti. Sonug olarak "milliyet-
ler" arasinda higbir simetri yoktur. Bir Tiirkmen her seyden 6nce bir
Teke veya bir Comud'dur; higbir zaman bir Tiirkmen devleti kurma he-
vesi olmamugstir. Tiyatro eserlerini yerli dilde yazan, basitlestirilmis ve
uyarlanmig bir Arap alfabesi kullanilmasi i¢in miicadele eden, Azer-
baycanl biiyiik yazar Mirza Feth Ali Ahundzade (1812-78) kendini Fa-
nisi olarak nitelendiriyordu.’® Kullandig: dili Azeri degil "Tiirki" diye
adlandiriyordu. "Azeri", daha dogrusu Azerbaycanli mefhumu ancak
1919-20 yillan arasindaki kisa siireli bagimsizlik sayesinde belirmeye
baglamigti. Karakalpaklar'da higbir gekilde ulusal hissiyat yoktu. Buna
karsin Kazaklar, kabilelere boliiniik halde olmalarina kargin, Ruslar'a
karg1 direnmeleri ve yiizyil baginda bir siyasal parti (Alag-Orda) kur-
may! denemis olmalari sayesinde olusan ortak bir aidiyet hissine sahip-
tiler.

Ama topraklari uluslar temelinde bdlme ilkesi bir¢ok Cedid entelek-
tiilelin destegini almigt1; bunlar sadece uygulama sekline, komsu milli-
yetlerin kayirilmasina karsiydilar. Tartisma (biiyiik bir Tiirkistan mi
desteklenmeli, yeni bir Buhara mi, yoksa Ozbekistan kavrami m1?) en-
telektiiellerle sinirliydi ve bolgeci, etni-alt1 kimliklerine bagl kalan kit-
leleri ilgilendirmiyordu.

Bir yandan, evvelce goriildiigii gibi, baz1 miisliman gruplarin "et-
niklestirilme"si siireci Carlik doneminde baglamigti. Diger yandan, yir-
mili yillar Tiirkiye, iran ve Afganistan'da imparatorluklarin yerini ulus-
devletlerin almasina tamklik etmisti. 1924'te, bir biiyiik Tiirkistan'in
son taraftarlan da (Sultan Galiyev ve Turar Riskulov) savagi kaybet-
misti. Tartisma da Ozbekistan'in kurulmasim isteyenlerle biiyiik bir
Buhara'nin korunmasini isteyenler arasinda yogunlagmigti. Ama aslin-
da her ikisinin de perspektifi ayniydi: her seyden 6nce Tiirkdilli, Orta
Asya'da egemenlik kurabilecek bir devlet. Cedidler tarafindan yoneti-
len Buhara Halk Cumbhuriyeti'nin ilk tasarruflarindan biri Fars¢a'nin
yerine resmi dil olarak Ozbekge'yi zorunlu kilmak oldu. Ulusal devlet-
ler yaratma karar1 agir bastiginda, Buhara Cedidleri Sovyet Ozbekista-
ni'nt Biiyiik Buhara'ya doniigtiirme fikrine sanldilar. Feyzullah Hoca-
yev (dogumu Buhara 1898), once Buhara Sovnarkom (Halk Komiser-
leri Konseyi) bagkam (1920-24), sonra da Ozbekistan SSC Sovnarkom
fcra Komitesi Bagkani1 (1937'ye kadar) olarak bu yolda énemli bir rol

33. Swietochowski, s. 25.
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oynadi. "Tacik" entelektiiellerin tepkisi ilgingtir: Abdiirrauf Fitrat ve
Biktas gibi pek ¢ok entelektiiel; sanki kendi "Tacik" kimliklerini ulus
terimleriyle tasarlayamazlarmig gibi, bu "Tiirk" projesini destekledi-
ler.3* Sadece, 1924-29 arasinda Tacikistan'in ilk Sovnarkom bagkani
olan Buharali Tacik Abdullah Muhiddinov (1933'te kayboldu) gibi
azinlikta kalan birkag entelektiiel Tacikistanin sovyet cumhuriyeti sta-
tiisine kavusmasini savundu. Bu polemik 1929 yilina kadar siirdii, on-
dan sonra da tiim Sovyet donemi siiresince temkinli bir sekilde devam
etti. Tacikistan taraftarlar1 Sovyet sisteminde ortaya ¢ikan yeni enteli-
jensiya icinde taraftar buldular. Ama miicadele Semerkand'dan, Danigs
ve Amuzegdr ve Avaz-i Tacik-e kambagal dergileri araciligiyla siirdii-
riildii ve en ¢ok seslenmesi gereken kisilere, yani Tacikistan 6zerk cum-
huriyeti topraklarinda yasayanlara ulagamadi. Tacikler arasinda milli-
yetci entelektiiel seckinlerin ortaya ¢ikmasi tamamen yeni bir olguydu;
oyle ki, sanki milliyetler seklindeki boliinmenin kaginilmazlig, evren-
selci entelektiielleri kendi dillerini ve kiiltiirlerini koruyabilmek i¢in bir
toprag: ve idari statiiyii korumak zorunda birakiyordu. Boylece toprak-
lann milliyetlere gbre boliinmesi ilkesi entelektiieller tarafindan ¢ok ¢a-
buk benimsenmigtir. Stalin'in biiyiik zaferi, Orta Asya'nin entelektiiel-
lerini, dillerini ve "ulus"larin1 Moskova'ya degil komsularina karsi sa-
vunmaya yonlendirmesidir; Moskova boylece ¢atigmalarda hakemligi-
ne bagvurulan bir merci haline gelmigtir.

Halk boliimlemeye direnmemistir; ¢iinkii bu béliimlemenin belli bir
ulus i¢inde yasayan kimliklere ters bir tarafi yoktur. Béliimleme kirsal
bir toplum i¢in kimligin esasini olugturan etni-alt1 dayanigmalara do-
kunmamigtir. Basmaci hareketinin de bagka bir agidan gosterdigi gibi,
toprak bolimlemesinin y1iktig1 sey bir kentli ve entelektiiel isi olan Pan-
islamist tahayyiildiir.

Milliyetlerin tanimlanmasindaki mantik her seyden 6nce son derece
siyasaldir; ama tiim oportiinizminin yam sira ne de olsa kuramsal, "bi-
limsel” bir etni kavramlagtirmasina dayanir. Bu kavramlagtirma, ondan
tiiretilen saf siyasal pratikten daha uzun 6miirlii olacaktir. Etnografya
Ogretisinin i¢ine igleyecek ve bagimsiz devletlerin politikalarinda da
tekrar karsimiza ¢ikacaktir. Bu yiizden, bagimsiz devletlerin tarihine
bakmadan 6nce bunu incelemek gerekir.

34. Biiyiik boliinme sirasinda entelektiieller arasindaki polemik iizerine bkz. Guissou
Jahangiri, "Les prémisses de la construction de l'identité nationale tadjike, 1920-1930",
Dijallili ve Grare, Le Tadjikistan a I'é preuve de l'indépendance iginde.
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DILLER SIYASETI

Ulusal kimliklerin icat edilmesi SSCB'ye 0zgii bir sey degildir. 19. yiiz-
yilda Avrupa ve Latin Amerika'daki en onemli olgudur bu. Yerel bir
baglamda da etkisini hissettirmistir: Tiirkiye'de, Afganistan'da ve
Iran'da yoneticiler yurttag ve devlet arasindaki iliskiye dair yeni bir ta-
nmum dayatmuglar (zimmf, yani gayrimiislim statiisiiniin sona ermesi, ka-
dinin 6zgiirlesmesi, geleneksel dayanigmalara kargit uygulamalar) ve
imparatorluk anlayisindan farkhi bir milliyet¢i kimlik modeli olustur-
muslardir (digaridan bir hukuk sisteminin alinmasi, dil reformu, tarihin
bastan yazilmasi, Islam-6ncesi gegmige deger verilmesi). Bu modelin
yayginlastinlmasi ve toplumun hoinojenlestirilmesinin ana ekseni her
yerde zorunlu egitim olmustur. Ozellikle evrensel miisliiman kiiltiir
modeliyle ugrasilmistir (Arap alfabesinden Latin alfabesine gegis, ge-
leneksel giysiler ve basortiisiiyle miicadele, yeni isimlerin zorunlu ki-
linmasi, vb.). Bazi durumlarda, Tiirkiye'deki reformlarin SSCB'dekin-
den daha radikal oldugu bile séylenebilir. Ornegin, SSCB'de 6zel isim-
leri laiklestirmek yolunda bir girisim olmamisti: Cocuklara Muhittin
(dini canlandiran kisi) veya Islam (Ozbek devlet bagkaninin adi da bu-
dur) gibi isimler verilmeye devam ediliyordu; -ov soneki ise egitimli si-
niflarda Carlik zamanindan beri kullanilagelen bir uygulamayda.

Sovyet yonteminde yeni olan, reformun "Avrupal1” ve dig bir yone-
tim tarafindan dayatilmasi; Latin Amerika, Sirbistan veya Tiirkiye'de-
kinin aksine bir ulusal bagimsizlik projesinin siirekliligi icinde ortaya
¢ikmamig olmasiydi. Toplum miihendisligi; yalmzca bir ulusal kimli-
gin degil ayn1 zamanda yeni bir toplumun da uydurulmasi iradesi yal-
nizca bu Ornege 6zgiidiir. Kolektivizasyon, tasfiyeler ve bir ideolojik
modelin dayatilmasiyla toplumun biitiiniiniin yeniden tanimlanmasi
amaglanmugtir. Ulus fikri her seyden 6nce, belli bir etki de saglayan bir
idari 6nlemler biitiinii tarafindan yaratilmagtir.

Ulus fikri her seyden Once siyasal bir olustur: 1924'te gerceklestiri-
len, 1929 ve 1936'da gozden gegcirilen boliimlemenin sonucudur. Bu
idari yarat1 (sinirlar, kurumlar, statii), daha sonra bir kiiltiirel ifade (dil,
edebiyat), bir bilimsel formiilasyon (tarih, etnografya, arkeoloji), son
olarak da bir sosyolojik gerceklikle (seckinler, yeni cumhuriyetlerin
kadrolari iginde toplumsal ayrim ve rekabet) donatilmusgtir.

Insan bilimleri sadece politikalar1 megrulagtirmak igin kullanilmaz
veya, daha basit olarak soylersek bilim insanlarinin kigisel ideolojik se-



ORTA ASYA'NIN SOVYETLESTIRILMESI 117

cimlerinden (19. yiizy1l Fransa tarihinde oldugu gibi) etkilenmez; bu bi-
limlerin imal etmek, uydurmak gibi bir rolleri de vardir. Sovyet dilbi-
limci siyasal talimatlar dogrultusunda diller imal eder. Sovyet etnograf,
inceledigi toplumsal gergekligin igine Sovyet diizenini daha iyi katmak
icin téreler uydurmakla yiikiimliidiir.>> Bilimsel gozlem sadece bir ilk
agamadir: Dilbilimci bir dizi lehgeyi ortaya ¢ikarir, etnograf toreler ve
adetlerin listesini yapar. Sonra, genellikle hayli nitelikli olan bu sinif-
landirma ¢aligmasi, yeni bir dil veya yeni ddetler insa etmek i¢in malze-
me olarak kullanilir. Tarih ¢aligmasi kuskusuz daha rahatsiz edicidir:
Burada, kaynaklarin ve gerceklerin arastirilmasinda bile siyasal sansiir
devreye girer. Bu yiizden tarihsel ¢caligmalar sinirh kalacak, eski do-
nemlerle ilgilenecektir.

Dil politikasinin resmi amaci her "milliyet"in kendi dilini kullanmasi
ve onu yazil bir dil haline getirmesidir. Sorun, ayni aileye (Tiirk ya da
Fars) ait lehgeler arasinda agik bir ayrim olmamasindadir. Orta Asya
mekan, Tiirkge icin olsun, Farsga i¢in olsun, "izogloz"larn (iki farkh
sesbilimsel 6zelligi ayiran ¢izgi; ornegin Farsca'da ge¢mis zaman eki-
nin a veya e olarak telaffuz edilmesi, soda veya sode denilmesi) her za-
man yan yana gelmeden birbirini takip ettigi bir siirekliliktir. Sovyet-
ler'in yaptig1 lehgelestirme ise her zaman ya bir yerel kullanima (Kazan
Tatarcasi1), ya da bir biiyiik kiiltiir diline (Farsc¢a, Cagatayca) karsilik
gelen ozel bir araci dilin segilmesini gerektirir. Sovyet sistemi herhangi
bir etninin dil ile tammlandigin1 varsaydig: igin, bir etninin varlifina
karar verilen her asamada bir dil se¢ilmesi geregi ortaya ¢ikar. Ama bu
dilin belirlenmesini saglayan normlarin se¢imindeki sorun ortadadir.
Bu normlar belirli bir hesaba gore segilir: ayni dil alanindaki lehge fark-
liliklarimi artirmak. Ne de olsa ulus farklilik iizerine inga edilecektir.

En iinlii vaka "Tacikge" ve Farsc¢a'nin ayrilmasidir. Tacikler yazi dili
olarak edebi Farsga'y1 kullanirdi — bugiin de Iran, Afganistan ve Taci-
kistan'da kullanilan edebi diller arasinda kusursuz bir uyum vardir.
Kuskusuz Orta Asya'daki Farsdilliler giinliik yasamda bir hayli farklilik
gosteren lehgeler konusmaktadir: Ferganalilar'in lehgesi bir hayli Oz-
beklesmistir; hem Iran'da oldugundan ¢ok daha fazla Tiirk¢e s6zciigiin
kullanildig: bir sozciik dagarciginda hem dilbilgisinde gosterir etkisini
bu durum (Farsga'da sdzciigiin 6niine gelen zarflar, Tacik¢e'de sdzcii-
glin sonuna getirilir; 6rnegin, "sehre dogru" derken be-sehr degil sehr-

35. Frédérique Longuet-Marx, "L'ethnologue daghestanais...", a.g.m.
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be formu kullanilir). Tacik¢e'nin telaffuzu klasik Fars¢a'ninkine yakin-
dir (uzun e ve uzun i, k ve § ayrimlan korunmustur); halbuki Iran Fars-
casi'nda bu aynmlarin ¢ogu ortadan kalkmgtir. Iran Farsgasi'yla Tacik-
ce arasinda, Paris Fransizcasi'yla Québec Fransizcasi arasindakine ben-
zer bir iligki vardir. Rus dilbilimciler, "modem edebi Tacik dili"ni, yani
Tdciki'yi icat ederek farkliligi bi¢cimlendirme ve kesinlestirme talimati
almiglardi. Sonugta dilbilimciler Tacik lehgelerinden birini norm kabul
etmek yerine, farkli bolgelerden alinma &zelliklerin toplandig1 yapay
bir dil imal etmiglerdir: Eski Fars¢a'nin sesbilimsel sistemi korunmusg,
ama Iran'la Tacikistan arasindaki farklihg1 vurgulayacak dilbilgisi de-
gisiklikleri benimsenmistir. Ornegin, Fars¢a'da bir dilek kipi 6neki var-
dir (be-). Baz1 Tacik lehgelerinde rastlanmasa da, bu 6nek edebi dilde
bir kural olarak kabul ediliyordu: ama "modern edebi Tacik¢e'de bu
onek kullanimdan kaldirilmigtir.

Her iki dil arasindaki akrabalik reddedilemese de, bu dillerin 16.
yiizyilda farklilagtig1 varsayilmistir.3® Bu sayede Rudeki'den Sadi'ye
uzanan biitiin klasik Fars edebiyat1 "Farisi-Tacik" baglig1 altinda topla-
nabilmigtir. Biiyiik Horasan'da, Tus ve Dusanbe arasindaki bélgede do-
gan tiim Farsdilli yazarlar 6zellikle Tacik yazarlar olarak gosterilmistir.
Boylece modern klasik Farsca'nin ilk sairi olan Rudeki (6limi 940),
Tacik edebiyatinin kurucusu olarak kabul edilmistir. Sorun, onun aym
zamanda biitiin Fars edebiyatinin da kurucusu olmasindadir. Ama bu
islemin sonucunda, Orta Asya'nin gelmis gecmis tiim Farsdilliler'i bir
"Tacik etnisi"nin mensuplan olarak tanimlanabilmiglerdir.

Bu "Taciklestirme"nin failleri genelde Tacikler degildi. Siirgiindeki
komiinist Iranlilar (Monafzade, Deylemi, Lahuti) Latinlestirmede bii-
yiik rol oynadilar. 1924-27 arasinda Tacikistan'da Egitim Komiseri
olan Abbas Aliyev gercek bir Tacik degildir (Buhara'da dogmus, Al-
ma-Ata'da 6lmiigtiir, ad1 da Sii adidir; kugkusuz bir "Irani"dir). Sadret-
tin Ayni'nin (1878-1954) ise son derece kendine 6zgii bir durumu var-
dir: Gergek bir Fars aydim1 olan Ayni, kurucusu kabul edildigi edebi
Tacik¢e'nin yaratilmasini savunmus, ama her zaman Arap-Fars alfabe-
sini kullanarak yazmgtir.

Ozbekge de gesitli degisikliklere sahne olmustur. Etnik 6zgiinliik
adma, ilk 6nce Fergana'da Kipgak¢a'ya, yani Kazakca ve Tatarca'nin
dahil oldugu gruba yakin bir Ozbek dili iizerinde ¢aligilmistir. Sonra
1928'de alfabenin gegirdigi ilk degisiklik sirasinda dilbilimciler (Stalin

36. Processus ethnique, en URSS, s. 206.
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yonetiminde sairlik kadar tehlikeli bir meslek), aslinda Cagatayca'dan
gelen daha Iranh bir modelin, Taskent'te konusulan lehgenin temel alin-
mas1 emrini aldilar. Bunun nedeni, Kipgak¢a'dan oldugu kadar Tiirk-
menistan ve Tiirkiye'de konusulan Oguz dilinden de en uzak modelin
bu olmasiydi. Bu, Tiirk dillerinin temel belirleyici 6zelligi olan iinli
uyumunu kaybetmis olan tek lehgeydi. Bugiin Ozbekge ad1 altinda, Ha-
rezm'de Tiirkmence'ye, Fergana'da Kazakga'ya yakinlik gosteren ve ki-
mi zaman birbirinden ¢ok farklilasan lehgelerin konugulmasinin nedeni
budur.

Dillerin icat etilisi, alfabelerin degistirilmesiyle el ele gider. Son derece
karmagik bir giizergidhtir bu. Bugiin Cin'de Sincan'da hala kullanilan
yenilenmis bir Arap alfabesinden (1923-28) Latin alfabesine (1928-
40), sonra Kiril alfabesine (1940) ve son olarak da, giiniimiizde Latin
(Azerbaycan, Tiirkmenistan, Ozbekistan) veya Arap-Fars (Tacikistan)
alfabesine gecilmistir. Kiril alfabesine geg¢ilirken Sovyet dilbilimciler,
bir yiizy1l 6nce Bilimler Akademisi tarafindan diizenlenen Tiirk dilleri-
ne ortak bir allabe saglamaktan titizlikle kaginmislardir; keza, 1991'de-
ki bagimsizlik ilanlarindan sonra da, Latin alfabesine gecilirken ortak
bir alfabe belirlenmemistir.

Yeni alfabe lehgeler arasindaki "kiiciik farkliliklar1" saptamigtir;
ciinkii Arap alfabesinde kisa iinlii kullanilmiyordu (bdylece m.Lt. harf-
lerinden olusan sozciik aym sekilde millet, millat veya mellat olarak
okunabiliyordu). Ayrca, genellikle yapay sekilde olusturulan farklihk-
lan da kural haline getirmistir. Ornegin Tacikce ve Ozbekqe onemli 61-
ciide ortak bir s6zciik dagarcigini paylagmaktadir (Ozbekge'nin sdzciik
dagarciginin yaklasik %601 Farsca'dan gelmedir). Ortak s6zciikler aym
bélge icinde aymi sekilde telaffuz edilmektedir. Halbuki, dilbilimciler
yapay alfabe ve yazim farkliliklan yaratmuglardir. Tacik¢e'de de Oz-
bekcge'de de c sesi ortaktir. Ancak Tacikg¢e'de bu ses, Rus¢a'da ¢ sesine
denk gelen, harfin alt ucuna bir gengel takilmasiyla temsil edildi; Oz-
bekce'de ise, Ruscga'da j sesine denk gelen harf kullanild1 (Rusga ¢ ve j
seslerinin birbirine karigmasi ihtimali dikkate alinmadi). Oyle ki, bu iki
dilde "Tacik" sozciigii farkl1 farkl yazilir oldu. Tacik¢e'nin yazimina,
dar'ya (deniz ya da nehir) gibi Farsca kokenli sozciikler i¢in yapay bir
damaksillastirma isareti kondu; Ozbekge'de aym sozciikte boyle bir isa-
ret yoktu (tabii ki anlami1 da okunusu da ayniydi). O dénemde icat edi-
len alfabelerin tiimiinde bu kii¢iik oyunun oynandig: gériilebilir.

Alfabe degisikliginin bir bagka islevi daha vardi: Yeni nesillerin da-
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ha onceki yazili kaynaklara ulagmasini1 onlilyordu. Reformun Tiirki-
ye'de de benzer etkileri olmustur, ama orada yayincilar Osmanlica me-
tinlerin Latin alfabesiyle transkripsiyonunu yapmakta serbesttirler; hal-
buki SSCB'de sansiiriin her tiirlii basili metin iizerindeki mutlak deneti-
mi yeni nesillerin sadece okumalarina izin verilen metinlere ulasabil-
melerini sagliyordu (Tacik¢e'de Firdevsi ve Sadi'nin eserleri okunabi-
lir, ama gegen yiizyilin Iranli yazarlarininkiler okunamazdi). Ozellikle,
tagrada hala varligini siirdiiren dini kitaplar gizlice edinilebilecek 6zel
bir egitim olmadan artik okunamiyordu. Boylece, transkripsiyonlarin
reddedilmesi veya serbest birakilmasi yoluyla, gegmiste verilmis eser-
ler arasindan yeni ulusal edebiyatlarin onciisii ya da bir parcasi olarak
kabul edilebilecek olanlar segilebiliyordu. Her kiiltiire bir kurucu ata,
genellikle bir sair tayin ediliyoi, boylece igerik sorunu da azaltiliyordu:
Tiirkmenler igin Mahtum Kulu, Ozbekler i¢in Ali Sir Nevai ve Tacikler
icin de Rudeki.

Alfabe degisikliginin yaninda kitlesel bir okuma yazma seferberligi
de orgiitlenmisti. Ogrenciler yalnizca yeni alfabeyi 6grenmekle kalmi-
yor; bilgiye, yaziya ve toplumsal yiikselmeye de bu yolla erisiyorlardi.
Bugiin sadece yaghlar Tiirki konustuklarim soylerler; gencler onlara
okulda 6gretilen dili nitelendirmek i¢in Ozbekge'den baska sozciik bil-
mezler. Ama yerel dillerde entelektiiel liretim zayif kalmistir: Sadece
onaylanmis olan az sayida eski eseri, Rusga eserlerin ¢evirilerini, "ulu-
sal" ama Sovyetik bir edebiyat1 ve birkag bilimsel eseri (1985'te Oz-
bekce yayimlanan Ateistik entsiklopedik logat gibi) kapsar. Yerel dil-
lerde, ozellikle Tacikge eserlerin azlig1 carpicidir. Diger dil icad1 proje-
lerinin aksine, yeni Sovyet dilleri yeni entelektiiel ve kiiltiirel modelle-
rin yayilmasinin énde gelen vektérleri olamamiglardir.?” Ulusal kimlik
gercek bir kiiltiiriin canlandirilmasi ya da desteklenmesi iizerine degil,
zayif bir igerigin, bir kodun iizerine kurulmustur. Gergek icerik, Sovyet
edebiyat1 ya da Rus kiiltiiriidiir. Ulusal kiiltiirler agag1 konumda tutul-
malidir. Bunun amaci gercekten kendisini yetistirmek isteyen kisiyi
Rus kiiltiiriine dondiirebilmektir; ulusal kiiltiir, kiiltiirel talepleri karsi-
layamamalidir.

Kiril alfabesi de bir Ruslastirma araci olmustur. "Tiirk" diline 6zgii
sesler icin birkag yeni simge icat edilse bile, Rus alfabesinin, sadece
Ruscga'da goriilen sesler (zs, s¢) de i¢inde olmak iizere biitiiniiyle kabulii
istenmekte, hatta Rusga'dan yapilan alintilar yerel telaffuza gore gevril-

37. Diger iilkelerde uygulanan z1t bir siyaset igin, bkz. Anderson, s. 134.
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meyip Rusca'daki yazimla kullanilmaktaydi. Her tiirlii ideolojik, idari
(vilayet sdzciigiiniin yerini daha otuzlu yillarda oblast almigtir), bilim-
sel, hatta sadece teknik (poyezd-tren, samolyot-ugak) alanda Rusca s6z-
ciiklerin kullanilmas: tegvik edilmigti. Herhangi bir zorlama olmadan
da zaten Fransizca sozciiklerin Tiirkiye ve Iran'da, ya da Ingilizce soz-
ciiklerin Afganistan'da kullanilmasi gibi, Rusca sozciikler giinliik kulla-
nima giriyordu.

Son olarak, idari béliinme sonucunda "miisliiman” dillerinin birden
fazlasini konusmak neredeyse imkansiz hale geldi: Ozbekistan'daki Ta-
cikler gibi yerel etnik kanigimlar diginda ciftdilliler yerel dili ve Rus-
¢a'y1 bilmektedirler. Cokdilliligin s6z konusu oldugu yerlerde ise, sii-
rekli rastlanan sabit bir 6zellik vardir: Cokdillilik hep hiyerarsik bir
baglamda isler. Herkesin her dili konusmasina gerek yoktur: Ferganali
bir Tacik Ozbekge konusur, ama bunun tersi gegerli degildir. Yalniz nii-
fus olarak degil, siyasal olarak daegemenolan grup, egemenlik altinda-
ki grubun dilini 6grenmek zorunda degildir. Cokdillilikteki bu simetri-
sizlik egemenlik altindaki dili marjinallige itmektedir.

4. Sovyet Doneminin Toplumsal ve Demografik Evrimleri

Sovyetlestirme, Orta Asya toplumunun derinlerine ne oranda niifuz
edebilmistir? Sovyet volontarizminin ifade ettigi toplum miihendisligi
(social engineering) projesinin sinirlan kolaylikla gériilebilir.3® Gele-
neksel davraniglarin korundugu agiktir (akrabalik baglarinin ve yandas
aglarinin 6nemi, kadinlarin toplumda daha silik bir rol almasi, demog-
rafik yapilar). Ama burada s6z konusu olan sadece ge¢cmisin etkisinin
siirmesi degil. Sovyet donemi, her devrimde oldugu gibi, toplumun ye-
niden siniflandirilmasin1 dogurmugtur. Geleneksel toplum birgok dii-
zeyde saldiriya ugramusgtir:

1. savas, aclik, tasfiyeler, kulak ve beylerin tutuklanmasi, camilerin
kapatilmasi ve son olarak da kolektivizasyon tarafindan adamakilli tah-
rip edilme;

2. yasanin adetlere (bagortiisii, cokeslilik) kargi kullanilmasi;

3. okul ve propaganda yoluyla yeni bir ideolojinin kok salmasi. Sov-
yet déneminin seckinleri ile eski seckinler ayni kisiler degildir (Bunun
tek istisnas1 Azerbaycan'da dinsel aileler veya Tacikistan'da Leninabad

38. Bu kavram iizerine bkz. Massell'in kitabi, The Surrogate Proleteriat...
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esrafina mensup bazi kisilerdir).3°

Geleneksel bir toplumun ne 6lgiide korundugundan s6z edebilmek
icin, Sovyet donemi sirasindaki toplumu doniistiirme ¢abalarini ve de-
mografik geligsmeleri inceleyecegiz.

ADETLERE KARSI YASA: KADININ OZGURLESMESI

Sovyetler 1927 ve 1928'de, Rus modelinin ideolojik ve kiiltiirel etkisi-
ne karsg1 bir kalkan olusturan kapali aile yapisinin kilit tag1 olan kadinin
statiisii lizerinde yogunlagarak geleneksel adetlere dogrudan saldirdi.

Adli sistem (Eyliil 1927) ve Ceza Kanunu (Nisan 1928) degistirildi.
Seriat mahkemeleri yasaklandi. i1k basta Rusya'da yiiriirliige giren yeni
kanun, 6zellikle birligin "Doguiu” ioplumlarina karsi miicadele etmeyi
amacliyordu. "Ge¢migin kalintilanini olusturan suglar1"4? cezalandiri-
yor ve Ozellikle miislimanhigin pratiklerini hedef aliyordu: ¢eyiz (ka-
Iim), ¢ocuk evliligi, zorla evlendirme, ¢okeslilik, vb... Kadinlarrn 6z-
giirlestirilebilmesi i¢in "hiicum" diye adlandinlan biiyiik bir kampanya
baslatildi. Bu kampanya 6zellikle Ozbekistan iizerinde yogunlagmust:.
8 Mart 1927'de, tiim cumhuriyette toplu basortiisii agma torenleri dii-
zenlendi. Parti kadrolarindan bu térenlere eslerini getirmeleri istendi
(bazilari eglerinin yerine bagka kadinlar getirdiler). Buraya kadar SSCB
1925-27 arasinda bagértiisiiniin kaldirilmasini dayatan Kemalist Tiirki-
ye drnegine uygun hareket eder. Alfabede oldugu gibi burada yeniligi
getiren sey sosyalizm degildir.

Daha radikal bir sekilde, Sovyetler kadinlar1 emek pazarina ve Ko-
miinist Parti yapis1 i¢ine sokmaya caligtilar. Boylece, kadinlar1 piir-
deh'ten (6zel mekana kapatilma) ¢ikarip onlara bir gelir saglayarak aile
davraniginin degistirilecegi umuluyordu. Yeni bir modern kadin mode-
li dayatarak Sovyet toplumu i¢inde 6zel mekanlarim1 koruma kaygisin-
daki erkek kadrolarin hegemonyasin1 kirmak i¢in kadin kadrolara gii-
veniliyordu. Burada, gercek bir proletaryanin yoklugunda, kadinlar
"yedek proletarya” rolii oynuyordu.

39. Bunun yaninda, eski segkinler tabakasina mensup olmanin, bagimsizliktan sonra,
yerel diizeyde yeni egrafa dahil olmayi kolaylastirdiga goriiliir genelde. Sangak Seferov'un
durumu budur (bkz. Basmacilar iizerine olan boliim). Kargilagilan bagka bir 6mek goyle-
dir (1991): Tacik kasabas1 Mezar-1 Serif'te, kulak oldugu igin siiriilen son beyin oglu Isan
Seyyit Haydar, basit bir kolhozluyken, 1991'de bir cami ve hacilar igin bir otel inga ettiren
bir bey haline gelivermistir. Bu statiiye nasil kavugtugu belli degildir, ama olay ortadadr.

40. Massell, s. 206.
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Bu yiizden, otuzlu yillarda kadin adaylar desteklendi. Ellili yillarda
ise yeni bir atilimla birkag yiiz Tacik ve Ozbek geng¢ kadinin Moskova
ve Leningrad'da egitim gordiikten sonra yerel kurullarda gérev almak
iizere iilkelerine geri donmeleri saglandi.

Bu politikanin etkisi ne oldu peki? Her zamanki gibi, Orta Asya vur-
dumduymaz davrandi. Moskova'ya karst durulmadi, ama yapilanlar da
yavasca bozuldu ve o anki kampanyanin yerine yenisinin (bos toprakla-
rin kullanima agilmasi veya iiretim hedeflerinin agilmasi) gelmesi bek-
lendi.

Istatistikler yapilanlarin sinirlarini agik¢a gosteriyor. Cumhuriyetler-
deki partilerde kadinlarin sayisinda bir artiy olmus olsa da, bu aldatici
bir gogalmadir. Kadinlarin yiizdesi genellikle miislimanlarin yiizdesiy-
le ters orantilidir; yerliler ¢ogaldik¢a kadinlar, hi¢ olmazsa miisliiman
kadinlar azalmaktadir. Tacikistan'da, 1933-38 yillar1 arasinda KP'deki
kadinlarin oram %9'dan %15'e ¢gikmistir; ayni siire icinde, her iki cinsi-
yetten Tacik ve Ozbek miisliimanlarin partideki oram %75'ten %58'e
diigmiistiir. Buradan da KP'deki kadinlarin ¢gogunun miisliiman olmadi-
81 sonucu c¢ikarilabilir. Partide en yiiksek kadin oranina, kadinlarin sa-
yisinin %20'den %?28'e c¢iktigi 1942-45 arasinda erigilmistir; ancak
1947'de, yani erkekler savastan dondiigiinde bu oran % 19'a diismiistiir.
1944'te, Dusanbe'de KP i¢indeki kadinlarin yalnizca % 10'u miisliiman-
di, bu rakam da kentte yagayan miisliimanlarin oraninin altindaydi.*!
1944'te Kazakistan'da kadinlarin sayisi parti iiyelerinin iigte birine ulag-
mus, sonra da %20'ye diismiistii.42 Ozbekistan'da KP iiyeleri iginde ka-
dinlarin oran1 1945'te %30, 1962'de %13, 1970'te %20'ydi. Yerlilestir-
me kadinlarin aleyhine geligmistir. Oranlar bagimsizliktan sonra da ay-
mi kalmistir: Parlamentodaki etnik Ozbekler'in oram 1990'da %77 den
1994'te %86'ya cikarken, ayn1 donemde kadinlarin oran1 %9'dan %6'ya
diigmiistiir.

Kadinlarin emek pazarina girigi daha g¢arpici olmustur; ama istatis-
tikler gosteriyor ki, miisliman kadinlar her zaman i¢in miisliiman er-
keklerden ve Avrupal kadinlardan daha diisiik seviyelerde gorev ala-
bilmigtir.43 Zaten tarlalardaki isgilerin ¢ogunlukla kadinlardan olustu-

41. Sayilann kaynagi i¢in bkz. Rakowska, Russia and nationalism..., s. 100 ve 165.

42.0lcott, s. 220.

43. Bkz. Lubin, Labour and Nationality...: 1979'da Andican'daki bir fabrikada vasif-
s1z iggilerin %81'i miisliman kadinlardan olugsmaktadir. Bu say1 toplam ¢aliganlann
%?25'ini olugturur, halbuki burada Rus kadinlarin oram %50'ye yakindir. Ayni1 gozlemlere
gotiiren bagka sayilar igin, a.g.e., s. 214.
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gunu gormek igin bir kolhozda gezinmek yeterlidir. Fergana'nin kirsal
kesiminde kizlarin okulu ¢ok daha erken. (14 yaglarinda) biraktiklar
gozlenir (1993'teki kisisel gozlemlerim).

Evlilikle ilgili istatistikler geleneklerin korundugunu gostermekte-
dir. Ozbekistan'da, 1989 niifus sayimu iizerine INED'in himayesinde ya-
pilan demografik arastirmaya gore evli kadinlarin %20'si bir kuzen ve-
ya yakin akrabayla evlenmistir. Ilging olan, Tagkent'te daha modern bir
evli ¢ift yapisinin gézlenmemesidir; bu da kent-kir farkliliginin daha
tam olarak islerlik kazanmadigini gosterir. Evlilikler ¢ok yiiksek oran-
da ayn1 milliyetten kimselerle yapilir (cinsiyete ve cumhuriyete gore,
%94 ila 98); yalnizca Rus kadinlarinda kendi milliyetleri digindan ev-
lenme egilimi vardir (1988'de Ozbekistan'da yagayan Rus kadinlarinin
arasinda homogami [kendi toplumsal grubu iginden evlenme] orani sa-
dece %73'tiir). Bu da bir "miisliiman" kadin ile bir Avrupali erkegin ev-
lenmesi kargisinda duyulan ¢ekingenligin tam tersi bir tavirdir.

Kuskusuz, yeni orta sif iginde kadinlar egitim goriiyor, modern
sektorlerde (okullar, hastaneler) ¢alisiyor ve genellikle de apartmanlar-
da, yani gekirdek aile olarak yasaniyor. Ama "gelenekselcilik" bir de-
ger olarak varligini siirdiiriiyor: Bir avlusu ve sundurmasi olan, ailenin
yasadigy geleneksel ev (havdli) yegleniyor; daha ¢cok zenginlerin evle-
rinde asil evden ayn bir yere, genellikle erkeklerin ve konuklarin kul-
landi1 bir "konuk odas1" insa ediliyor. I¢ (kadinlarin mekani)/dss (er-
keklerin mekani) —Farsca'da birun/enderun— karsithg giiclii. Halkla te-
mas halindeki kadinlarin (garsonlar, otellerin kat gérevlileri) biiyiik ¢o-
gunlugu Rus. Kirsalkesimde, ama ayrica Dusanbe gibi kentlerde de ka-
dinlar geleneksel giysilerini (pantolon iizerine uzun elbise) giyiyor ve
uzun biraktiklari sa¢larninin iizerine esarp baghiyorlar.

Sovyet basininda ¢okesliligin siirdiigii haberlerine sik sik rastlani-
yor. Cokeslilik tartigmasi ilging bir bicimde yeniden giindeme geldi:

1993'te Dusanbe'de Kadinlar Birligi tarafindan diizenlenen toplantilar

sirasinda gokesliligin sartli olarak megsrulagmasi lehine sesler yiikseli-
yordu (Tarafimdan gozlenmisgtir).

44.M. Barbieri, A. Blum, E. Dolgikh, "La transition démographique en Ouzbékistan",
yayimlanmarms ¢aligma, INED, 1992.
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GELENEKLER VE YASAM TARZLARI

Rus modelini benimsemedeki isteksizlik bagka faktorlerde de goriiliir.
Niifus sayimlari "ulusal” dilin korundugunu géstermektedir. Ulusal dili
anadili olarak belirten bireylerin sayisi, Kazaklar'in yalan soyliiyor ol-
masi olasilig1 yiiksek de olsa (ama bu bile ¢cogunlukla pek de iyi konu-
samadiklar: bir dile baghliklarim1 gosterir) hayli yiiksektir ve sabit kal-
mustir (bes cumhuriyette, 1959-89 arasinda %97 ila %98). Asil 6nemli-
si, Rusga'y1 konugabildigini sdyleyenlerin sayisinda 1979-89 yillari ara-
sinda goriilen diisiistiir: Ozbekler'de ve Taciklet'de bu oran sirasiyla
%49.3'ten 23.8'e ve %29.6'dan 27.7'ye inmistir. Ozbekler'de boylesi bir
diisiis inandiric1 degildir: Miilakat yapilan kisinin gergek becerisinden
cok ne ifade etmek istedigini dikkate almak gerekir. Yetmigli yillarda
Rusca konugmak iyiydi, seksenli yillarda ise biiyiik agabeye kars1 bir
hing olusmustur.

Geleneksel bir yagam tarzinin korunmakta oldugu, kentler de i¢inde
olmak iizere 6zel konut miilkiyetinin oraninin yiiksek olmasindan da
anlagilabilir (ki bu orana kentler de dahil edilmistir; dolayisiyla kirsal
kesimde bu oranin daha yiiksek oldugu diisiiniilebilir): 1986'da bu oran
Ozbekistan'da %40.7, Tacikistan'da %31.6, Kirgizistan'da %40.8 iken
Rusya'da sadece %16.4'tii.*¢ Kentsel ve goriiniiste kiiltiirlii ortamlarda
bile, geleneksel yasam tarzinin siirmesi Islam'in giiglii ‘etkisi olan gele-
neklerde agikga goriiliir: Erkekler ¢ocuklar siinnet ettirilir, duasiz cena-
ze veya diigiin yapilmaz. Bu torenler genellikle hesapsiz harcamalarin
yapildig, tuy denilen, tiim mahallenin davet edildigi biiyiik kutlamalar-
la taglandirilir. Dinsel uygulama, yumusatilmis sekilde de olsa (domuz
eti yenmez ama votka igilir) canliligin1 korumaktadir. Cocuklara, Rus-
lasmis gevrelerdekiler de dahil olmak iizere, cogunlukla miisliiman ad-
lan verilir. Tiirkiye (ve daha diisiik diizeyde Riza Sah dénemi Iran) 6r-
neklerinin aksine, miisliman adlarim1 daha Sovyetik adlarla degistir-
mek i¢in ciddi bir girisimde bulunulmamagtir. Rus-Sovyet ¢ercevesinde
yetismis aparatgik cevrelerinde bile Rus adlarina ¢ok az rastlanir: Su
andaki tiim bagkanlar miisliiman adlarina sahiptirler (Islam Kerimov,
Imamali Rahmanov, Saparmuradov Niyazov, Haydar Aliyev); tek istis-
na Tiirkmenistan digigleri bakami Boris Seyhmuhammed'dir. Bu 6érnek-
ler geleneksel kiiltiire bagliliga dair ok sey ispatlamaktadir.

Kadinlar igin geleneksel giysi kullanimi siirmiigtiir; Tacikistan ve

45. Blum'iin tezi, s. 412. 46. Rywkin, s. 54.
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Ozbekistan'da erkekler ¢ogunlukla, iiniversitede bile takke (doppi) gi-
yer. Seksenli yillardan baglayarak disko miizigi (ve daha az bagarili bir
sekilde bunun rai tarzi sentezi) giiriiltiilii bir giris yapmis olsa da, gele-
neksel miizik hala ¢ok begenilmektedir. Rus doneminde desteklenmig
olan klasik Avrupa kiiltiirii (Tagkent'te, neredeyse her giin etkinlikler
yapilan bir opera binasi inga edilmigtir), sadece Avrupai ve cok Ruslas-
mig bir kitleye hitap etmektedir. Giinliik konugmalarda, Ruslar'inkin-
den daha uygun oldugu sdylenen yerel adet ve torelere deger verilmek-
tedir: konukseverlik, yemekler, hali ve minder kullanma aligkanhg;,
yaslilara saygi, genclerin ikram edilen tiitiinii alirken ¢ekingenlik gos-
termesi, vb... Ozellikle kadinlar ve gengler igin ahlak ve edep s6ylemle-
ri gecerlidir.

O zaman, (Fransiz Cezayiri'nde oldugu gibi) birbirini gérmezden ge-
len iki toplum oldugu sdylenebilir mi? Hayir; 6ncelikle, yerli halklara
siyasal esitlik saglanmistir. Sonra, arada bir tiir kargilikl1 bag vardir (is,
parti, resmi torenler, orta siniflar i¢in ayn1 mekanlarda yasama); karsi-
likh gorisgiiliir ve konugulur, ama "Avrupali” ortamlarda. Avrupali ise
hi¢bir sekilde Dogululasmaz. Sonug olarak, yerli halka mensup olan ki-
si iki ayn koda gore hareket eder ama bu da onu kisilik parcalanmasina
itmez, ¢linkii iki ayn toplumsal yagami vardir. Seckinlerin ¢ifte kiiltii-
rii, ¢ifte kodu vardir ve bu tabakaya mensup olan kisi birinden digerine
sorunsuz gegebilir.

DEMOGRAFI VE TOPLUM

Ge¢ Sovyet doneminde (1959-89) Orta Asya miisliimanlarinin belirle-
yici ozelliklerini ortaya koyan iki veri vardir: yiiksek niifus artis1 ve
gercek bir kirsal go¢ yoklugu. Kentler (6zellikle baskentler) SSCB'nin
Avrupa'daki kesiminden alinan gogle olugsmuglardi ve 1990 yilina ka-
dar da Avrupal kalacaklardi.

Tacikler (kendini Tacik diye tanitanlar) 1970-79 arasinda %35.7 ve
1979-89 arasinda %45.4'le niifus artis1 rekorunu ellerinde bulundur-
maktadirlar. Ozbekler, Kirgizlar ve Tiirkmenler'in niifusu bu dénemde
%31-35 arasinda artmigtir. Bu gelisme, SSCB'nin etnik dengesini Rus-
lar aleyhine bozabilirdi; Rus niifusun artig oran1 bir 6nceki onyila gore
daha da diigmiig, 1979-89 déneminde %35.6 olmugtu.*’

Yine de Orta Asya SSCB'nin Ugiincii Diinya's1 degildir. Ayn1 désnem

47. Fierman, s. 38 vd.
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siiresince (kabaca 1960-80 aras1) benzer niifus artiglar1 yasayan Ugiincii
Diinya iilkeleriyle kargilagtirildiginda, Orta Asya'da olagandisi iki du-
rum vardir: Kuzeye dogru ilerleyen ve kirsal kesimden kentlere dogru
giden bir go¢ goriilmez. 1989 sayim diisiik bir kentlesme orani goste-
rir: Kirgizistan'da %38, Kazakistan'da %57, Ozbekistan'da %41, Tiirk-
menistan'da %45, Tacikistan'da %32. Rusya'da ise kentlesme orani
%74 'tiir. Biitiin bagkentlerde "yerli yabancilar" ¢ogunlukta oldugu igin,
o iilkedeki etninin biiyiik b6liimii kirsal kesimde, topraga oranla asir
bir niifus yogunlugu yaratarak yasar.*® Bunun sonucunda, 6zellikle Ma-
‘veraiinnehir'de, igboliimii yogun etnik 6zellikler tagir: Koyliiler "miislii-
man"dir, teknik mesleklerde ¢alisanlar (pilot, doktor, miihendis) cogun-
lukla Avrupali'dir, yonetim kansiktir (ama etnik agirliklarina oranla
Avrupallar daha fazla temsil edilmektedir).

1979-89 arasinda Tacikistan ve Tiirkmenistan'da kentli niifusta bir
diigiis bile gozlenmistir.*? Bu azalma bagimsizliktan sonra Avrupali-
lar'in lilkeden ayrnilmasina baghdir. Giineyden kuzeye go¢ yetmisli yil-
larin sonunda baglamigtir.’® Ama bu gé¢ en basta Ruslar, Avrupalilar
(Alman, Yahudi) veya hesap dig1 birakilan milliyetlerin (Tatarlar) go-
ciidiir. Seksenli yillardaki tegviklere kargin iilke i¢i go¢ yoktur. Bagim-
sizliktan sonra bile Meksika ve Kuzey Afrika'daki orneklere benzeye-
cek boyle bir gogiin bagladigina dair bir belirti yoktur.

Boyle bir demografik gelismenin bir¢ok sonucu olmustur. En 6nemli
sonu¢ etnik homojenlesmedir. 1959 niifus sayimi biitiin miisliman
cumhuriyetlerde, her etnik grubun kendi cumhuriyetinde Ruslar karsi-
sindaki en diisiik niifus oranina sahip oldugu sayimdir. Ama 1969, 1979
ve 1989 niifus sayimlari, her cumhuriyette, ulusal etninin niifusunda
olaganiistii bir artis tespit etmistir. 1959-89 arasinda kendi cumhuriyet-
lerinde Kazaklar'in oran1 %30'dan %39'a, Ozbekler'inki %62'den %72'
ye, Tacikler'inki %53'ten %62'ye, Tiirkmenler'inki %65'ten %72'ye,
Kirgizlar'inki %40'tan %52'ye ¢ikmigtir. Bu homojenlegsme sonucunda
hesap dis1 bir kategori ortaya ¢cikmustir: karisik aileler, Ruslar, kendi ad-
larini tagiyan birer cumhuriyeti olmayan etnik gruplar. Ama etnik milli-

48. Patnaik, "Agricultural and rural out-migration in Central Asia, 1960-1991", Euro-
pe Asia Studies, cilt 47, no. 1, s. 147 ve 154; M. Rywkin, "Cadre competition in Central
Asia: the ethnic aspect”, Central Asian Survey, cilt 5, no. 3-4, 1986, s. 185.

49. Patnaik, a.g.m.

50. A.g.m., s. 157; M. Rywkin, a.g.m. Alain Blum ("Systemes démographiques so-
viétiques" baghkl1 tezinde), 1979-1989 arasinda, Ozbekistan igin 507 000, Kazakistan
igin ise 784 000 kisilik negatif gocten s6z eder.
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yetgiligi ve cumhuriyetlerin siyasi olarak yasayabilirliklerini tegvik et-
migtir bu homojenlesme. Moskova'y: da geleneksel bir kozdan yoksun
birakmigtir: azinliklarin kullanilmasi. Etnik homojenlesme bagka bir
dogrultuda da isler: Asli etnilerin ¢cogunlugu kendi cumhuriyetlerinde
yasamaktadir. 1989 niifus sayiminin gosterdigine gére Kazaklar'in
%80.3'ii Kazakistan'da, Kirgizlar'in %88'i Kirgizistan'da, Tiirkmenler'
in %93.3'ii Tiirkmenistan'da, Ozbeklerin %84.6's1 Ozbekistan'da, Ta-
ciklerin %75.1'1 Tacikistan'da yasamaktadir. Sinirlar bazen gercege
ters diisse de, etnik gruplarla ulus-devletler arasinda genis gapta bir
uyum ortaya ¢ikmustir: Bu uyum biiyiik oranda Sovyet doneminde ya-
sanan yeniden siniflandirmanin lirtiniidiir, ama sonugta kemiklegmigtir.

Ikinci sonug ise sudur: Orta Asya toplumlar: her seyden 6nce kirsal-
dir ve kolhozlarda kok salis g6z Oniine alinmadan siyaset oyunu anlagi-
lamaz.

Ne var ki lgiincii bir sonug da, seksenli yillarda agikg¢a ortaya gikan
toprak sikintis1 ve yoksullasmadir. Bagimsizliklar bu darliK ve yoksul-
lasmay1 daha garpici kilmisgtir, ama bu olgularin nedeni bagimsizlik
ilan edilmis olmasi degildir. SSCB'nin en yoksul iilkeleri zaten Orta As-
ya cumbhuriyetleri, 6zellikle de Tacikistan'd1.5! Techizat burada SSCB'
nin diger yerlerine gore daha kalitesizdi: Orta Asya, niifus bagina dok-
tor sayisi, dispanser ve sanatoryum agisindan SSCB'de son siradaydi.5?
Ama ayn1 zamanda teghizat agisindan komsu Pakistan ve Afganistan'a
oranla agik bir sekilde ustiindii.

Bu arada Orta Asya toplumlari1 demografik gegis, yani dogum ora-
ninda diigiis donemine girmistir. Gegig Kazakistan'da altmigh yillardan
beri baglamig ve su anda da bu gecisi yasamamig olan son gruba, Tacik-
ler'e ulagmigtir.>®> Ama Ruslar'in dogum oranindaki diigiigsiin daha hizli
gerceklesmesi ve Ruslar'in kendi iilkelerine donmeleriyle, miisliiman
cumhuriyetlerin yerlilesmesi altmigl yillardan bu yana geri déniisii ol-
mayan bir olgu haline gelmistir. Bugiin demografik olarak gozlemlen-
mesi gereken yer Kazakistan'dir: Evlenme yas1 gostergelerine bakilirsa
(Kazak kadinlar1 Rus kadinlanna oranla daha geg bir yasta evlenmekte-
dirler) Kazakistan yakinda ¢ok keskin bir demografik gecis yasayabilir.
Bu durumda, eger Ruslar go¢ etmezlerse, Kazaklar ve Ruslar arasinda-
ki demografik denge eski haline donebilir.

51. Ucretlerin ve tasarrufun karsilastinlmasi igin, bkz. Rywkin, Moscow's Muslim
Challenge, s. 49.
52. Rumer, Soviet Central Asia, s. 137-8. 53. Bkz. Blum'iin tezi.
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SOVYET [lﬁNEMiN_[IE DAYANISMA GRUPLARININ
YENIDEN OLUSMASI

SOVYET SISTEMININ celigkilerinden biri, geleneksel toplumun yikil-
masi ¢abasinin ve yeni bir toplum yaratilmasin1 amaglayan bir "toplum
miihendisligi" projesinin harekete gegirilmesinin miisliiman cumhuri-
yetlerde yarattig1 sonugtur. Bu cumhuriyetlerde, ad1 gegen uygulamalar
dayanigsma gruplarinin sistem tarafindan dayatilan g¢ergevede yeniden
olugmasina ve iki farkh diizeyde igleyen bir siyasal kiiltiiriin yerlegme-
sine yol agmigtir: Bir yandan iktidar tarafindan dayatilan toplumsal pro-
jeye goriiniig itibariyle uyulur; diger yandan, eski toplumdaki fail ve he-
def cogullugunun, zayif ama her yerde hazir ve nazir olan bir devlet le-
hine ortadan yokolmasiyla siddetlenen hizipgilik ve yandaglik pratikleri
tarafindan bu oyun siirekli bozulur. Sonugta, siyaset sahnesi birkag he-
def etrafinda toplanarak kii¢iilmiistiir: toprak, idari bolinme ve cumhu-
riyetteki iktidar.

Orta Asya'daki kadrolarin gelenekselciligi, eski bir kiiltiiriin mirasin-
dan ¢ok, dayanigma gruplarinin dolayli yénetimi geleneginin Sovyet
sistemi tarafindan siirdiiriilmiis olmasindan kaynaklanmaktadir. Eger
yeni seckinler geleneksel bigimde hareket ediyorsa, bunun nedeni, ak-
rabalik ve kabile aglarinin Sovyetler tarafindan kurulan bélgesel ve ida-
ri temel iizerinde yeniden olugmasidir. Bu siire¢ geleneksel sistemle ay-
n1 mantif1 paylagarak esrafi yaratir: Nispeten uzak bir devlet, devletle
cemaatler arasinda koprii vazifesi gorecek olan bir egraf kategorisi ya-
ratarak dayanmigma gruplarin1 yonetir. Bu durumda Komiinist Parti'nin
islevi toplumun asagisi ile yukarisi arasindaki etkilesimi saglamaktir:
Bu islev hem denetimi saglamak hem de kirsal kesimde giiglii bir devlet
aygit1 olmadigi icin sivil toplumu temsil etmektir.
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Massell'in de 6ngordiigii gibi,! geleneksel seckinlerin ortadan kalk-
mas! dayanigma gruplarinin yapisim1 kiramamaistir; ¢linkii bu esraf fark-
h cikarlar1 olan ayr1 bir "sinif" olusturmuyordu. Afganistan'da beyin
veya hanin iglevi babadan ogula gecer ama ayni1 zamanda inga da edilen
bir statiiye karsilik gelir. Dayanigma gruplannin devlete eklemlenmesi-
ni saglamaktaki mantik, giiciinii gruptan sizdirabildigi art1 degerden de-
gil, devlet ile toplum arasinda koprii vazifesi gormesinden alan bir es-
raf tabakasi1 yaratmaktir. Sovyetler, kolektivizasyondan dogan iiretim
birimlerinde dayanigma gruplarini korudugu; devleti tek denetim, dagi-
tim ve yiikselme araci olarak dayatip bir taraftan da kirsal kesimin yo-
netimini zayif biraktigi icin, otomatik olarak esrafi, yani yeni beyleri,
hanlar1 yaratmistir.

Miisliman cumhuriyetlerdeki kentsel seckinlerin zayifligs, tek siya-
sal gii¢ olan Komiinist Parti yapisiyla idari yap: (kasaba, bolge ve cum-
huriyet sovyetleri) arasindaki etkilesimin azlig: ve diisiik kentlesme ne-
deniyle, soz ettigimiz Sovyet esrafinin kok saldig, hiziplerin ve siyasal
aglarin olustugu yer kolhozlar ve bolgeler olmaktadir. 1991'deki ba-
gimsizliklardan sonra, yakin donemde yasanan kentlesme ve ulusal bir
siyaset sahnesinin ortaya ¢ikmasi, bu sisteme bir evrim getirmektedir;
topraga dayali olan baglilik aglarinin yerine yeni aglarin gegmesi de bu
durumun gostergesidir. Ancak mevcut siyasal ve toplumsal hedefleri
anlayabilmek i¢in sisteme ilk olusturuldugu sekliyle bakmak gerekiyor.

iki temel unsur vardir: 1. kolektivizasyon ve idari béliimleme sonu-
cunda topraga baghligin genellesmesi; 2. tek parti sisteminin otomatik
sonucu olarak, Orta Asya cumhuriyetlerinde, dogduklar yere gore par-
ti icinde aparatgiklerin hiziplesmeleri.

1. Topraga Bagllik ve "Yerelcilik"

SABITLENME: KOLHOZ VE TOPRAGA BAGLILIK

Kolektivizasyonun ilk etkisi her tiirlii gécebelige ve yan-gocebelige
son vermek, kirsal go¢ olanaklarini sinirlandirirken, kirsal cemaatleri
de topraga sabitlemek olmustur. Sovyet sisteminde toplumsal varlik,
bir "kolektif'e (Rusga hozyestvo'nun ¢evirisi olarak, Tacik¢e'de "hdce-

1. Massell, The Surrogate Proletariat.
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At

gf", Ozbekge'de ise "hdcelik") aidiyet gevresinde inga edilir; bu da bire-
yi bir grupla (kirsal késimde bu kolhozdur) 6zdeglesmeye zorlar. Bu
grup bireyin toplumsal aracisidir: Idari varolus (iilke ici pasaport), sos-
yal 6dentilere erigim, konut ve yolculuk hakki buradan gecer. Tiim Or-
tadogu'nun tersine kirsal gogiin 6zellikle zayif oldugu ve kentlesmenin
ozellikle Avrupali gogmenlerle gergeklestigi Orta Asya'da, siyasal kim-
ligi olusturan sey kirsal sistemdir. Bu yiizden Sovyet "kolektifler"inin
evvelce var olan dayanigsma gruplar iizerinde olusmasi dogaldir.

Ama burada s6z konusu olan, geleneksel bir diizenin basitge yeni bir
sistemn i¢ine aktarilmasi mi1? Cok dar bir yerel diizeyde (semt, k&y), hat-
ta niifus hareketlerinin olmadig1 bolgelerde (Tiirkmenistan), boyle bir
aktarilmadan s6z edilebilir. Diger yandan, kitlesel niifus hareketlerinin
oldugu bolgelerde bile (Tacikistan), Sovyet sisteminin "temel ¢ekirdek-
leri" (hisimlik, kavm, eviad, aym dayanigma grubu iiyelerinin oturdugu
semt olan mahalle) gok az sarsabildigi goriilmiistiir. I¢ savagin ya da pa-
muk ekimine y6nelik yeni topraklarin kullanima agilmasinin yol agtiga
yer degistirmeler, bir etnik kangmaya neden olmustur; ama tabandaki
gruplar birer kolektif olduklan i¢in bdyle degisimler sonucunda bile ol-
duklan gibi kalabilmiglerdir.

Birinci Beg Yillik Plan'in (1928-32) ilk evresinde baglatilan kolekti-
vizasyon, her durumda dayanigma gruplarinin kolhozlar ¢ergevesinde
sistemli bir bigimde topraga baglanmasin1 beraberinde getirmigti. Ev-
lad'ar, mahalleler ve kabile bélgelerinde soy pargalari? kolhozun alt bo-
liimlerinde (ugatska, yani kolhozun alt boliimii; ugatska da kendi iginde
calisma miifrezelerine ayrilir, her miifrezenin kendine ait topragi ve hu-
tur denilen yerlesim alani vardir) yeniden ortaya gikar. Burada ii¢ olasi-
lik vardir: Bu kiigiik topluluklarin tiimii, bazi kabile kolhozlarinda oldu-
8u gibi (Tiirkmenistan, Tacikistan'da Lakaylar) devrimden 6nce de bir
dayanigma grubu olusturan bir biitiin i¢inde birlesebilir; farkli gruplan
bir araya getiren bir kolhozun kendisi bir dayanigma grubu olarak orta-
ya ¢ikabilir ki bu, yabanci bir ¢evredeki tek-kavimli kolhozlarda (Al-
man ve Koreliler'in, aym1 zamanda da Tacikistan'in giineyindeki Ismai-
liler'in kolhozlar1)? kendiliginden gercgeklesir; veya ¢ok daha az olmak

2. Ayn1 zamanda, bkz. V. Bushkov, "The Population of Northern Tajikistan between
1870 and 1990", V. Naumkin, Stare, Religion and Society in Central Asia iginde, s. 234-
5, ve Rakowska-Harmstone.

3. Omegin, Tacikistan'in giineyinde, Kabadyan'da, Ozbekler'in yasadig1 bir bslgede
biitiin sakinleri ellili yillarda tehcir edilen Pamiriler'den olusan iki kolhoz bulunur: Lal-i
Bedehsan ve Nasir Hosrov. isimler, kolhozlarin etnik temelli oldugunu agik¢a ortaya ko-
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kosuluyla, yer degistiren gruplar catigmalarin1 da beraberlerinde kolho-
za tagirlar: Haziran 1992'de i¢ savagsin ilk patlak verdigi yer olan Giiney
Tacikistan'daki karma Kulyabi ve Garmi kolhozlarinin durumu budur.#
Ama her haliikirda kolhozun kimligini olusturan seyin, eskiden kalan
veya sonradan olusan dayanigma grubu anlayisi oldugu agiktir.
Kabile bolgelerinde, islevleri ve dogrultusu farkli da olsa, gelenek-
sel toplumun yeni sisteme aktarilmis olmasinin yarattig: etki 6zellikle
belirgindir. Bertrand Bouchet soy par¢alarinin Tiirkmen kolhozlarinda-
ki bu siirekliligini ve yeniden olugmasim incelemigtir.® Tiirkmenler'in
yerlesiklesmesi Sovyetlesme oncesinde basladigl icin, mekana yerleg-
me soy pargalar1 aracilifiyla, bir vaha ve sulama agx etrafinda gercek-
lesmistir. Ayn1 sulama aginin etrafinda orgiitlenmek ve onu genislet-
mekten bagka secenegi olmadigi icin, kolhoz dogal olarak var olan ya-
piy1 devralmigtir; o kadar ki, ayn1 s6zciik (yap) hem ikincil sulama ka-
nali, hem de kabile hizbi anlamina gelir. Kazakistan'da ise hayvancilik
yapan gocebeler ogul, yani kamplar halinde bir araya geliyor, boylece
bir soy pargasi teskil etmis oluyorlardi.5 Hatta yirmili yillarin baglarin-
da baz1 Kazak yoneticiler, kabileciligin sosyalizmle uyum iginde bir
cemaat tiirii olugturdugunu ifade ediyorlardi.” Tabii bu sézler, Rus yer-
lesimcilerin ellerindeki topraklar: geri alma istegiyle dogrudan iligki-
liydi. Diger yandan Kazakistan'dan farkli olarak Tiirkmenistan'da yer-
lesiklesme goreli olarak yumusak gerceklesmisti, ¢iinkii Tiirkmen
gruplar zaten vahalar etrafinda yerlesiklesmis ve orgiitlenmisti (ayrica
bolgede Rus yerlesimci de yoktu). Halbuki Kazakistan'da yerlesikles-
me, 1925'te bir insanlik trajedisi pahasina gergeklesebilmigti: Siiriiler-
deki hayvan sayisinin ciddi oranda azalmasi beylerin ve soylarin iktisa-
di tabanimi mahvetmisti; tahminlere gore 1928'de kolektivizasyonun
baglatilmasindan sonra 1930-39 yillar1 arasinda, resmi kayitlarda sayi-
lar1 4.12 milyon olarak goriinen Kazaklar'in %401 6lmiisti. Kazakistan
orneginde ii¢ Orda'ya ait olmanin belli bir agirlig1 varsa da (¢iinkii her
bir Orda bir cografi alana denk diiser), kabile sisteminin Kazakistan
kolhozlarinda ne gibi bir gercekliginin oldugu meselesinin ele alinmasi
gerekiyor. Yapilan aktarmanin etkisi belki Tiirkmenistan'da oldugu ka-

yar (Pamiriler'in yurdu olan "Bedehgan"in yakutu ve Pamiriler'i {smaili yapan kiginin adi
olan Nasir Hosrov); bu kolhozlar aym zamanda bir kdy sovyetine de kargilik gelir (sura-
yekislak). Komsu Pahtakir (pamuk isgisi) kolhozu ise yalmzca Ozbekler'den olusur.

4. Bkz. kolhoz savaglar hakkindaki béliim.

5. Bouchet, "Tribus d'autrefois, kolkhozes d'aujourd'hui".

6.0Olcott,s.208.  7.A.g.e,s.212 ve 218.
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dar acik degildir, ama sonucun ayni oldugu aciktir: Eskiyle olan baglarn
ne olursa olsun kolhoz bir kabile gibi islev gormektedir.

Sovyetler birgok kez bu dayanigmalar kirmay: denemistir. Iktidar, ev-
lad'larin gergevesini kirabilmek amaciyla kolhozlar1 kendi aralarinda
birlestirmeye ve yerlesim alanlarini otoriter bir bigimde gruplagtirmaya
girismistir. En yogun kampanya 1954-55 yillarinda olmus ve Brejnev
doneminde de tekrarlanmistir. Ornegin Tacikistan'da kolhozlarin sayisi
1949'da 2695 iken, 1955'te 453'e diigmiistiir.8 Ozbekistan'da birinci sek-
reter Ragidov 1964 yili plenumunda dayanigma gruplarinin mahallesine
karsilik gelen Autur sisteminin kaldirildigini agiklamistir. Aymi sekilde,
baskanlar1 her seyden 6nce geleneksel toplumu temsil eden bazi kol-
hozlar, daha biiyiik isletmeler olan ve yoneticileri devlet tarafindan ata-
nan sovhozlar icinde birlestirilmistir. Ama bu yeniden olusturulmus
halleriyle bile kolhozlar dayanigma gruplan olusturmuglar ve mahalle-
ler de ortadan kalkmamigtir. Cemaatgcilik, yonetimin keyfiliginin iiste-
sinden gelmistir. Eski kolhozlar yeni sovhozlarin ugatska'lari, yani kol-
lar1 olmugslar ve boylece, 6zerklikleri biraz kisitlanmig da olsa 6zellikle-
rini korumuglardir. Ama seksenli yillarda, sovhozlarin dagildig: ve eski
kolhozlarin yeniden olustugu sik sik goriilmektedir. Yerlesim alanlari-
nin niteligini tepeden emirle degistirme (aile evlerinden olusan hutur'
larin yerine kiiciik kentler halinde toplanmis biiyiik binalar kurma) ¢a-
balari ise genellikle basar1 kazanamamustir, ¢linkii her atilim hareketsiz-
lige mahk@m olmustur. Idari reform kagit iizerinde kalmakta ve top-
lumsal gercekligi degistirememektedir.

Yeniden olugmus bir dayanigsma grubu haline gelen kolhoz, Sovyet
sistemi ¢ergevesinde idari, iktisadi, toplumsal, hatta siyasal bir kurum-
sallasmadan yararlanmaktadir. Bu kolhoz goreli bir 6zerklige sahiptir.
Devlet kolhozda degil sadece bir¢ok koyii bir araya getiren, bir veya bir-
kag kolhozun olusturdugu "kdy sovyeti" diizeyinde temsil edilmektedir.
Kolhozun bagkani se¢imle belirlenmekte ve devlet nezdinde aracilik et-
mektedir. Kolhoz mutlak bir kolektivite halinde igler: Emek, idari kim-
lik, toplumsal yardim, zenginlik ve imecenin (sulama isleri) kisilere

8. Rakowska-Harmstone, Russia and Nationalism..., s. 58. 1991-92 arasinda ziyaret
ettigimiz kolhozlarin ¢ogu bu sekilde bir araya toplanmigti (6rnegin Pencikent, Mezar-1
Serif'te, ad1 da zaten Kolhozyan olan kiigiik kent gevresinde toplananlar gibi); bagka 6r-
nekler icin, 6rnegin Masga'nin 49 "k6y"iine kargilik gelen 49 kolhozun 9 kolhozda toplan-
masi, bkz. Naumkin, s. 235: Burada, geleneksel dayamgmalar kirma y6niindeki irade ga-
yet agikardir.
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paylastinlmasi konularinda da faaliyet gésterir. Ama ayni1 zamanda
kendi sinirlan disinda, 6rnegin kente goctiiklerinde de tyelerinin gii-
venligini saglamaktadir. Kolhozun bir iiyesi, is bulmak veya kotii bir
durumdan kurtulmak i¢in her zaman kolhoz dayamigmasina, kolhoz
bagkaninin Komiinist Parti veya bolge idaresi i¢inde kurdugu iligkiler
agina bagvurabilmektedir. Kolhoz kimligi kolhozdan ¢ikildiginda da
siirmektedir; demek ki kolhoz, salt iglevsel bir kurum degildir.

2. Kolhozlar ve Egraf

YENI KABILE OLARAK KOLHOZ

Bir kolhoz, i¢inde, gerek eskiden var olan gerekse de yeni topluluklarin
gocleriyle olusmus bir¢ok kdy barindirabilir. Bu ikinci 6mekteki koy-
ler bagimsizlik sirasinda Sovyet donemindeki adlarini korumustur (Le-
nin Yolu); halbuki geleneksel koyler, eger degistirilmigse, eski adlarini
almiglardir. Ko6yiin kendisinin idari makamlar1 yoktur; kuskusuz bir
parti hiicresi vardir, ama bu kurumlarin higbir gergekligi yoktur: Her
ornekte, koyiin ihtiyar heyeti ve yeni esraf1 etrafinda olusan gayri resmi
orgiitlenme tarafindan pargalanip bozulmuslardir. Kéyde kisiler kendi
aralarinda, yani gesitli evlad ve kavm'ler arasinda tartismak amaciyla
toplanir (buna Tiirkmenler'de maslahat, Tacikler'de gap denir). Devlet
orgiitlenmesi ancak daha iist idari kademelerde goriiliir: bir kdyler top-
lulugunun sovyeti (Tacikge'de sura-ye dehdt), bolge sovyeti, vilayet
sovyeti... Devlet makamlar: (milis, KGB) genellikle sadece bolge diize-
yinde (Rusga'da rayon, Tacikge'de nahiye) bulunur. Bu demektir ki
koyli i¢in kolhoz, devlet aygitiyla karsilagtig ilk makamdir.

Devletle koylii arasindaki arayiiz olan kolhoz, aparatgikler tarafin-
dan yonetilen bir koylii kolektifi degildir. Devletin koyliilerin arasinda-
ki tespit noktas: degil, dallarin1 devlet ve kente dogru uzatan 6zerk bir
cemaattir. Kolhozun bu giicii, devletin kirsal kesimi yeterince yonet-
memesi sayesinde miimkiin olmustur. Burada, totaliter ve kollarin1 her
yone uzatan Sovyet devleti imgesini g6z 6niine getirmek gerekir. Fer-
gana ve Tacikistan'da devletin bu zayif varligin1 gézlemlemistik. Ca-
dak koyleri sovyetinde (1993'te) 18 000 niifusa kargilik sadece 7sn ka-
dar milis vardir; KGB biirosu bolgenin merkezi olan Pap'tadir. Sovyet,
hepsi kdy kokenli, en azindan teoride segilmis olan 8 iiyeden olusur.
Kazansoy bolgesinde 120 000 niifusa karsiik 100 milis vardir; yerel
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yonetici (burada bir kadindir) de dahil olmak iizere tiim yonetim yerel
kokenlidir. Sovyet bagkani ve yerel yonetici diizeyinin altindaki tiim
kadro yereldir ve neredeyse azledilemez konumdadir. Bu kadro idari
iktidardan ziyade aglar ve gayri resmi toplantilar yoluyla yonetir; ken-
disi de bir ag gibi orgiitlenmistir: "Kendinden" olanlar kayirdigindan
kugkulanildig: icin diger gruplarla anlagsmak zorundadir; merkeze kadar
yansiyacak ve kendi konumunu tehlikeye diisiirecek ¢atigmalardan ka-
¢inmaya ¢aligir. Kadrolardaki rotasyon ise bir cezadir, yani gegicidir.

Kolhozdaki konutlar, "miisliiman" bir modele gore, (kullanim hakki)
ozel sahislara verilen bir bahgeyle ¢evrili kiigiik evlerden olugur: bir ev
(havali), 6niinde ayni1 seviyede bir teras, etrafinda bir sundurma, hepsi-
nin etrafinda da kapali bir bahge. Ayn1 6zel ve kapali1 bahge i¢inde her
biri ailenin evli erkek evlatlarina ait birgok ev olabilir. Bu konutun bii-
yimesi, babadan ogula, babanin yasadig: yere yerlesip yayilan genig bir
aile gercevesine gore olur. Evlenen ogulun evi ya babanin toprag: iize-
rinde, ya da babanin hanesi ¢abuk erigilen bir doyma noktasina geldi-
ginde, cok yakindaki yeni topraklar lizerinde insa edilir. Bu, kardeglerin
Olen babanin arazisini bélmeden, tigiincii nesi. evlilik yasina gelene ka-
dar ayni1 yerde yasadig: bir sisteme, Afganistan'daki egemen sisteme
benzemektedir. Bugiin ise evler 6zel miilktiir; ya kolhozdan satin alin-
mustir (genellikle ¢ok diisiik bir bedelle) ya da kolhozdan satin alinan
arazi iizerinde yeni insa edilmigtir.

Genis aile kolhozun kilit unsurudur; ama bu aileler, farkh diizeyler-
de birer dayanigma grubu olarak yeniden gruplasirlar. Dolayisiyla kol-
hoz, 1991 yilindan beri kendi camileri de olan mahallelere boliinmiig-
tiir. Kolhoz siklikla, bagkanin da mensup oldugu egemen bir hizip tara-
findan yonetilir. Kolhoz bir "dayanigma grubu" olsa da, bolinmeler-
den, hiyerarsilerden ve gatigmalardan arinmis degildir; ayrica kendisi
de bir biitiin olarak daha iist diizeyde diigmanliklar ve ittifaklar ile ugra-
sir. Ama kolhoz dayanigsmasinin iktisadi ve toplumsal diizlemde etkisi
vardir.

Kolhozlardaki hizipgilik, ingas1 miiminlerin sayisi ile degil dayanis-
ma gruplarinin arasindaki oyunlar tarafindan belirlenen camilerin cog-
rafyasinda kendisini gosterir. Yetmis yil siiren Sovyetlesme sirasinda
biitlin camiler kapatilmisti, ama her kdy ve her kolhozun, genellikle is¢i
gibi kaydedilen kendi mollas1 veya mollalar: vardi; kolhoz kendi iiyele-
rini koruyor ve devletin din kargit1 politikalarin1 onlara yansitmiyordu.
Gergekte, camilerin varlig: hizipler seklindeki boliinmenin iyi bir gos-
tergesidir bugiin: Kolhozun camiine karsit olarak, yerlesik iktidara mu-
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halif mollalar tarafindan kontrol edilen bagimsiz bir cami inga edilebi-
lir. Ama genellikle bu "rakip" cami, kolektivizasyon sirasinda Sovyet-
ler'e yakin durmus olduklan i¢in kolhozda iktidan elinde tutan hizipler
veya bilyiik aileler tarafindan kendilerini diglanmis ya da marjinallegti-
rilmis hisseden akraba gruplarinin, evladlarin varliginin da isaretidir.
Bu durumda rakip hizipler —kuskusuz herkesin kendisine miisliiman
demesine karsin— kendilerini daha fazla Islam'dan yana gosterme egili-
mi icine girerler.

Kolhoz basit bir iiretim birimi degil, sosyo-ekonomik bir cemaattir.
El emeginin fazlalig1 uzun zamandir bilinen bir gergektir; fakat bir kol-
hozdaki "kadrolar1 azaltmak" s6z konusu degildir, ¢iinkii dogustan kol-
hozlu olunur (her kolhozlunun ¢ocugunun kolhozlu olma hakki vardir);
kolhoz bir yasam mekani, bir iuplumdur. Oyle ki "kolhoz ¢aliganlar1”
ve kolhoz iiyeleri arasinda agik bir oransizlik vardir (gocuklarla emekli-
ler de sayilirsa, 1'e 10 diizeyine varan bir oransizlik). Kolhozun iktisadi
etkinlikleri, dogrudan veya dolayli bir gekilde iiyelerinin ilgili oldugu
farklh kesimlere uzanir (kiigiik tiretim birimleri, kentteki satig aglan,
hatta kagakgilik).

Kolhoz kente dogru yayilir. Dusanbe'deki Lenin kolhozunu ele ala-
lim (burada 1990-94 arasinda yaptigimiz bir arastirmadan yararlaniyo-
ruz): Bu kolhoz Tacikistan bagkentinin banliydsiindedir; yagami kolho-
za bagl olan 24 000 kisi vardir, ama bagkanin dedigine gore, bunlarin
7000'inin kentte caligtifn sanilmaktadir (sulama yapilan 1300 hektar,
yapilmayan 4000 hektar toprak vardir). Bagkana gére kentte ¢aligan
binlerce kisi de kolhozun iiyesidir. Ama bu kolhoz, Tiirkmenistan drne-
ginin tersine, evvelce var olan bir dayanigma grubunun devami degil-
dir. 1931 yi1linda Basmacilar'a kargi savag dolayisiyla bogalmig ve 6zel-
likle Fergana Ozbekleri'nin gogiiyle iskan edilmis bir bolgede kurul-
mustur. Kurucu bagkan olan Abdiilfatih Otanazarov (bir Ozbek) bu
arastirma yapildiginda hala kolhoz arazisinde 4 oglu ve 5 kizindan olan
58 torunuyla birlikte yagamaktaydi. Yeni ve gen¢g bagkan Hamdanov'la
(o da Otanazarov'un akrabasiydi) goriisme yapmadan 6nce, protokol
icab1 bu aile biiyiigiinii ziyaret etmek gerekiyordu. Sovyetlestirmenin
faillerinden olan ve bundan yararlanan aile biiytigii geleneksel bir esraf
gibi davramyordu. Sofras1 herkese agikti, yemekten sonra hayir duasi
ediliyordu, partiye de komiinizme de atifta bulunuluyordu. Iste t6yle
bir "kolhoz kimligi" yaratilmigtir, ama dayanisma grubunun geleneksel
tarzina uygundur bu kimlik. Bagkentten uzak olan bagka kolhozlarda,
kente yerlesmis olan aileler, kitlik sirasinda yardim almaya veya siya-
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sal bir tehlike sirasinda siginmaya kolhoza gelirler. Bu aileler ayrica
kente galigmaya gelen gengleri barindirip yardim ederler. Kolhozun
kentte basarili olan ¢ocugundan, yetkisinin elverdigi kadanyla, gesitli
islere kendi kolhozundan adaylar1 sokmasi beklenir.

Bu kolhoz kimliginin eski bir hizipgiligin devami olmasi (6rnegin
Tirkmenistan'daki kabilecilik) ya da (Tacikistan 6rnegindeki gibi) sos-
yolojik bir altiist olug ve yeni segkinlerin dogusu baglaminda yeniden
inga edilen geleneksel iktidar yapilarina dayanmasi, konumuz agisin-
dan bizi pek de ilgilendirmiyor. Onemli olan, bu kolhoz sosyolojisinin
Orta Asya'daki kirsal diinyanin iktisadi evrimi i¢in ne ifade ettigidir.
Gergekten de SSCB'nin sanayisi geri, az kentlesmis, yiiksek oranda nii-
fus artigina sahip giiney bolgelerinde kolhoz, toplumun derinlerine nii-
fuz eden her tiirlii iktisadi evrimin mekanidir. Daha yukarida s6ziinii et-
tigimiz sosyolojik yapilanma tarzlar1 da, iktisadi alanda etkili olan bir
esraf kategorisinin ortaya gikmasina neden olmustur.

KOLHOZ KADROLARI: APARATGIKTEN ESRAFA

Rusya'da, tiim aparatgikler gibi kolhoz bagkanlar1 da g¢evreledikleri
halktan ayr1 bir kast olustururlar. Kadrolarin sirkiilasyonu onemlidir;
bu goérev bir asamadan ibarettir ve her yiikselme, bazen iilkenin diger
ucuna yolculuk etmeyi de iceren bir yer degisikligini gerektirir. Aparat-
¢ikin bagli oldugu iktidar ag1 yerellesmis degildir. Kisacasi, Rus kolhoz
bagkaninin kolhoz kéyliilerinin destegine gereksinimi yoktur. Kendi
benzerleriyle yatay iligkiler siirdiirerek bir sonraki terfiyi bekler; kol-
hoz iiyeleriyle olan diisey iliskisinin de siyasal bir anlami yoktur, gegici
ve idari bir iligkidir bu.

Bunun tam tersine Orta Asya'da, kolhoz bagkanlar1 hep kolhozun bu-
lundugu bolge kokenlidir. Sirkiilasyon zayiftir: Herkes kendi bolgesin-
de kariyer yapar. Kolhozlarin yonetim mevkileri ayni yerel hiziplerin,
hatta ailelerin elinde kalir: Eski bagkanin oglu olan ve kolhozun yeni
bagkanligina getirilen kisilerin sayisi1 giderek artmaktadir. Bir bagkanin
kolhozu ve bolgesini terk etmesinin tek nedeni bagkente gitmektir. Ora-
da yapacag: kariyeri de kendi vilayetinin veya bolgesinin insanlarina
bor¢lu olacak, geldigi bolgenin ¢ikarlarini korumasi beklenecektir. Ca-
tisma durumunda gelinen bolgedeki taraftarlar harekete gegirilir, basa-
risizlik durumunda da oraya s1ginilir. 1992'de Tacikistan'daki i¢ savasa
egemen olan goriintii sudur: Ortalikta goriinen iki tarafin ("Islamcilar”
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ve "komiinistler") gostericileri, aparatgikleri ve mollalariyla beraber,
baskente kendi kolhozlarinin. kamyonlarinda gidiyorlar. Bu durumda,
Islam inancina bagh olarak yesil bayrak sallayan, ama ayn1 zamanda
adindan gurur duyan bir "Kizil Ekim kolhozu" gibi tuhaf goriintiilerle
kargilagiliyordu.

Orta Asya'daki bir kolhozun bagkani bu kolhozun halkiyla i¢ icedir.
Bu iligkisine 6zen gosterir, ¢linkii siyasal giicli bolgeden hareketle do-
kunan dayanigma aglanna baghidir. Bu yiizden aglar her seyden dnce
dikeydir: kolhozdan devletin tepesine. Aparatgikler arasindaki yatay
kast dayanigsmasi, ¢ikar catigmasi durumunda, birincil 6nemdeki bolge-
ci sadakati agmaya yetmez. Kolhoz her tiirlii iktidarin bolgesel tabani,
devlet aygitindaki ilk daldir. Rusya'da giiclii bir sekilde belirgin olan
koylii diinyasiyla kentli diinyas1 arasindaki kopukluk, burada yoktur.

Bu 6nemli kolhoz ve kirsal kesim siyaseti, kolhoz bagkanlarinin ne-
den sade bir biirokrat veya asalak gibi davranamayacagini1 da agiklar.
Bagkanin iktidarinin kolhozlular tarafindan taninmasi bir karsilikliliga
dayanir: Bagkan kolhozun iasesini ve is alanlarim saglamak, bireylere
is bulmak, devletle sanayi iiriinlerinin pazarliin1 yapmak gibi mesele-
leri halletmek zorundadir. Bu siyasal yiikiimliiliiklerin agik bir iktisadi
sonucu vardir: Planli ekonominin ¢6kmesi ve devletin yetersizligi kar-
s1sinda, kolhoz egraf1 iktisadi bir faile doniismek zorundadir.

Kirsal esraf sinifi boylece ortaya ¢ikmustir artik. Ev, kapsamiyla
(katlarin varlig1) ve misafir agirlama imkanlar veya imkansizliklariy-
la, toplumsal statiiniin simgesidir. Peki kolhoz yoneticilerinin zengin-
lesme tarzi nedir? Isler kuskusuz her zaman ayan beyan ortada degildir.
Kolhoz esrafinin varolusu ise ortadadir, hatta genelde gosterislidir.
Koylerde biiyiik ve giizel evlerde otururlar, arabalar: vardir ve zuy gibi
toplumsal iglevler goren asir1 harcamalarda bulunurlar. Tuy torenlerine
akrabalar, arkadaslar ve komgular ¢agrilir; bir esraf tiim koyii agirla-
mak zorundadir: Giindelik hayattaki tutumlulugun tersine, yag ve et
acgisindan zengin sofralar herkese agiktir ve votka (bugiin artik ¢ok pa-
halidir) su gibi akar. Yani uzak dagalan, 6zel kuliipleri ve kapali kapi-
lar ardindaki restoranlar1 yegleyen Rus aparatgikin tersine, miisliiman
kolhoz egraf1 varligini k6y gercevesinde sergiler ve tiiketir. Bu gosteris-
li harcamalar, yonetimi altindaki kimselerle yiiriittiigii klientelist ikti-
dar iliskilerinin bir par¢asidir.

Halbuki kolhoz yoneticileri, kendilerini benzerleri tarafindan se¢im-
le is basina getirilmis basit iicretliler olarak gostermeyi severler, ki bu
da bicimsel olarak dogrudur. Ama Fransiz ziraat kooperatiflerinde ol-
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dugu gibi, iktidar (ve zenginlik) oyunu kitabina gére oynanmaz. Esrafin
zenginliginin kolhozun onlara- 6dedigi resmi iicretlerle higbir ilintisi
yoktur. Koylii icin oldugu gibi, licret bir zenginlik dagitimi olmaktan
cok dayanisma grubuna bir aidiyet gostergesidir. Yani esrafin varligs,
Rusya'da oldugu gibi asalakliga (komisyon, riigvet, kamu mallarinin sa-
tis1) m1 baglidir? Bu durumda yoneticilerin anti-ekonomik bir rolii olur-
du. Ama yolsuzlugu bir kenara birakamayacak olsak bile, Orta Asya
kolhoz esraf1 ve onun Rusya'daki muadilleri arasinda temel bir farklilik
oldugu goriiliiyor. Orta Asya kolhoz esrafi, koyliilerin calismasindan,
iiretmesinden ve zenginlesmesinden ¢ikar saglar. Varlig1 kolhozun ka-
derine baghdir ve bilir ki, sahip oldugu ayricaliklara Kéyliilerin cogun-
lugu tarafindan itiraz edilmemesi, bir egraf olarak yiikiimliiliiklerini ye-
terince yerine getirmesine baghdir: kolhozu devlet aygitina eklemleye-
rek korumak, girdileri ve pazarlamay: saglamak, prestijini de gii¢lendi-
recek sekilde gosterisli harcamalar yaparak zenginliginin bir boéliimiinii
dagitmak. Birincil varlik kaynag: (zaten bagimsizliktan sonra kan kay-
bina ugramis olan) devlet aygitindan koparilabilecekler degil, bizzat
kolhozun iirettikleridir. Devlet artik sagilacak bir inek degildir. Zengin-
lesmek icin, kolhozun iliretmesi gerekir. Kolhoz yoneticilerinin hedefi
hala iiretimin artirllmasidir.

Bu esraf Sovyet donemi sirasinda zorunlu olarak parti iiyesiydi; ama
bagimsizliktan sonra tek parti olarak iktidar siirenlere yanasti. Egraf
mensuplarinin komiinistlikle hi¢bir ideolojik iligkileri yoktur ve bir
aparatgikten ¢ok, birer bey ve han gibi davranirlar. Ama Sovyet gecmis-
leri mesruiyetlerinin bir pargasidir. Esrafliklarinin disariya yonelik iki
tiir simgesi vardir: duvarlara asilmig olan Sovyet simgeleri (madalyalar,
unvanlar, Moskova'ya yapilan resmi gezilerin fotograflar: ve hatira be-
ratlar1); geleneksel diinyalarindan gelen ve hali kaph evlerinde gériilen
simgeler (esrafin herkese acik sofrasinin bulundugu konuk odasinda ki-
silerin ve heyetlerin konumlariyla belirlenen davranig ve giyim simge-
leri). Hem gosteris ve iyi yasam (acik sofralar, ¢cokeslilige ortiilii bir d6-
niig ile birlikte geng¢ kizlarla evlenme) kaygisi olan geleneksel egraftir-
lar, hem de kolhozlarinin gelismesini arzulayan igletme yéneticileri. ik-
tisadi islevleri kolhozu bir yari-piyasa sistemine sokmaktir. Bu yari-
piyasa sisteminde biitiin kilit mevkiler, devlet aygitindan kimi zaman
ozerklesmis kimi zaman 6zerklesmemis eski aparatgiklerin elindedir.
Esrafin siyasal rolii iste bu iktisadi roliinden ayr diisiiniilemez.

Esraf ve kolhoz arasindaki bu ortak yasamin sonucu olarak, bagim-
sizliktan sonra bir¢ok kolhoz Sovyet adlarin1 birakip kurucularinin adi-
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n1 almigtir. Kulyab'da 1938'de kurulan $atalof (bir Rus subayinin adi)
kolhozu, 1991 sirasinda kirk yildir yoneticisi olan Seferali Zarifov'un
adim almigtir. Kulyab sakinleri "muhafazakar" kimseler olduklan igin
bu degisikligin ideolojik nedenlerle higbir ilgisi yoktur. Tacikistan'da
Kumsangir bolgesinde, Hassanov kolhozu bugiinkii mensuplariyla bir-
likte 1949'da Feyzabad'dan gelen eski yoneticisinin adim tagir. Ilk ku-
ruldugunda kolhozun adi Stalin'di. Kolhozlarda iktidarlarini1 ¢ocuklari-
na devreden ve bagimsizliktan sonra agilan siyasal oyuna katilan yeni
seckinler ¢ikmistir ortaya. Mayis 1994'te Tacikistan devlet bagkani
Imamali Rahmanov, kordiplomatigi ve Rus ordusunun kurmay heyeti-
ni Kulyab vilayetinin Voz bolgesindeki Krupskaya ve Lenin kolhozla-
rinin eski yoneticisi Mirali Mahmudaliyev'in 80. yasgiiniini kutlamak
icin davet etmigtir; buzkasi oynanan ve ziyafetler verilen térene 5000
kisi katilmigtir. Yorenin tek hakimi olan Mahmudaliyev, iktidardaki
ekibin (her anlamda) babasidir.

KOLHOZLAR SAVASI (TACIKISTAN)

Kolhozlarin kabilelesmesi, onlar1 da kabile savaglarina dahil etmistir.
Bunun en ¢arpici 6rnegi Tacikistan'daki i¢ savastir. Sorun, kolhozlarin,
-topluluklarin yerlesiklesmesi ya da yer degistirmesinden hareketle olu-
san yeni dayanigma gruplarindan ibaret olmasidir. Bu durumda kimlik-
ler birbirine zit bir tarzda yeniden insa edilmistir. Sistemli yerlesikles-
tirme bu gruplar ekolojik yuvalarindan koparmis ve o giine kadar igbir-
ligi iginde olduklan bagka gruplarla rekabete siiriiklemistir. Onemli 61-
ciilerdeki niifus artigi, kitliga ve toprak icin miicadeleye neden olmus-
tur. 1940'ta Tacikistan'da kisi basina 0.6 hektar ekili alan varken, bu ra-
kam 1989'da 0.17 hektara diismiistiir.’

Farkl kokenden topluluklarin gelismekte olan bir alan i¢inde yer de-
gistirmeye zorlanmalari, birakin bireyleri yakinlastirmayi, kimlikleri
cemaatgi bir tarza yoneltmistir. Ornegin daglarda yasayan Garmiler'in,
Kulyabiler'in ve Pamiriler'in Kurgantepe bolgesinde iki dalga halinde
(otuzlu ve daha sonra ellili yillarda) yer degistirmeye zorlanmalari, bu
ii¢ grup arasinda bir kargithik yaratmig ve bazi kiiltiirel farkliliklar ol-
dugu gibi kabile ici evlilik pratiklerini de artirmigtir. Evvelce tiim bu
gruplar daglarla ayrilmig ayr1 vadilerde yasamaktaydi ve toprak i in bir
rekabete girmemisti; yani soz konusu olan eskilere dayanan bir karsit-

9. V. Bushkov tarafindan verilen sayilar, CEMOTI, Le Tadjikistan existe-t-il? iginde.
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lik degildi. Ayni sekilde, yer degistirmeden 6nce mevcut oldugu sdyle-
nemez su tiir kiiltiirel ayriliklarin da: Garmiler "yobaz", Kulyabiler ise
"laik" olmustur; halbuki yirmili yillarda her iki grup da fundamentalist
miisliman direnisine ayn1 sekilde katilmisti. Bugiin Garmi erkekleri sa-
kallidir, Kulyabiler ise sakalsiz ya da sadece biyiklidir. Kulyabiler'le
Garmiler arasinda evlilik olmamakta, belirleyici simgeler de (takkele-
rin veya giysilerin siisleri) hala kullanilmaktadir.

Savag ideolojiden o kadar uzaktir ki, aparatgikler asiret aidiyetleri
dogrultusunda davranmaktadir. Vahg bolgesinde, 1986'da bir grup
Tiirkmenistan kolhozundan ayrilmis ve (sebze iizerinde uzmanlagmis)
Nevruz sovhozu kurulmustur; Garmi kokenli bir aparatgik olan Sadi
Kabirovig ve tiim sovhoz halki Islamci olmus ve Afganistan'a kagmigtir
(4000 niifustan 1500'i 1992 savagindan sonra geri ddonmemistir). Yeni
yonetici Kulyabi'dir. Tiirkmenistan kolhozu ise (ad1, i¢ savastan sonra
Hakikat olarak degistirilmistir), 1953'te Garmi ve Kulyabi g¢menlerle
kurulmustur. Kolhozdakilerin gogunlugu Garmi oldugu igin burasi mu-
halefetin kalesi haline gelmisti (Kolhozda Molla Nuri'nin bir camii var-
dir). Azinliktaki Kulyabiler ise Meskinabat mahallesinde oturuyordu.
1992 yilinda Garmiler Kulyabiler'i kovdu, onlar da ¢ogunlugu Kulyabi
olan Moskva kolhozuna sigindilar: Bu iki kolhozun sinir1 Haziran-Ka-
sim 1992 arasinda cepheye doniistii; siperler kazildi, pusular kuruldu.
Bu durum ayni yilin Kasim ayinda kuzeyden gelen Kulyabi birlikleri-
nin Tiirkmenistan kolhozunu geri almalarina kadar siirdii. 1993'te yeni
yoneticilerin hepsi Kulyabi'ydi ve kugskusuz Meskinabad mahallesinde
oturanlardi bunlar. Siiriilmeyen Garmiler ise kolhozda vasifsiz toprak
iscisi oldular. Bir¢ok yerde, Miilteciler Yiiksek Komiserligi'nin koru-
masi altinda geri donen Garmi gogmenler vasifsiz licretli statiisiinde ise
alindilar; galipler ise giizel evlere ve iyi topraklara el koydular. Zafer-
den sonra birgok Kulyabi aile, Kulyab vilayetindeki asir1 niifusa sahip
kolhozlardan traktérleri ve hayvanlanyla gelip yeni ele gegirilen kol-
hozlara yerlestiler. Boylece savasa, somiirii ve yeni-kabilecilige daya-
nan bir toplumsal ayrimcilik ortaya ¢ikmis oldu yeniden.

Garmiler'e uygulanan bu toplumsal indirgeme, bagka kolektif ¢iftlik-
lerde de goriiliir. Kurgantepe kentini ¢evreleyen Bahtar bolgesinde, bu-
rada gomiilii olan Kulyabi savas 6nderinin adin1 almig Seferali kolhozu
vardir. Azinliktaki Garmiler bolgeye 1948'de gelmisler ve Sar-i Sang
koyiine yerlestirilmiglerdir. Rah-i Lenin (Lenin'in Sesi) koyiindeki Le-
nin kolhozunda ise Garmiler'in miittefiki olan ve iki nesildir burada bu-
lunan Darvaziler vardir sadece.
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3. Hizipgilik ve iktidar Aglan

BOLGECI HiZiPLER

Gormiis oldugumuz gibi kolhoz yalnizca istisnai durumlarda siyasalla-
san, tamamen yerel bir dayanigma grubudur. Demografik agidan daha
onemli bir diizeye baktigimizda ise, kimlikler, Sovyetler'in bolgesel ve
idari gergevesinde, yani bolgeler ve vilayetler (rayon ve oblast) cerge-
vesinde berraklagmaktadir. Halbuki bu gerceve, baz1 sabitlerin ("Pami-
riler" her zaman Pamir'de oturmustur) ve bazi topluluklann Sovyet do-
neminde zorla yer degistirmeleri sonucunda ortaya ¢ikan karmagik bir
yapidir. Sovyetlestirme, idari boliimleme ve kolhoz-sovhoz sistemi ek-
senlerinde gerceklesen genel bir topraga baglama faaliyeti lizerinden
insan gruplarinin yeniden kurulmasina neden olmustur. Topluluklann
yerlesiklestirilmesi ve tehcir edilmesi o zamana kadar rekaoet ‘igcinde
olmayan gruplan rekabete sokmugtur. Sovyetler'in sistemli topraga
baglama faaliyetleri, daha dnce karsit olmayan etnik gruplar: da kargit
hale getirmistir. Ekonomileri Tacik koyliilerinkini tamamlar nitelikte
olan Kuzey Tacikistan'daki Kirgiz gogebeler, bir kez yerlesiklestiril-
dikten sonra, su ve toprak i¢in Tacikler'le rekabete girigsmiglerdir.'0 Gii-
ney Tacikistan'daki (Kurgantepe vilayeti) Ozbek Lakay, Kongrat ve
Durmankabileleri i¢in de ayni1 durum s6z konusudur. Aym sekilde, dag
eteklerindeki Taciklerle daglardaki Pamiriler'in arasinda da catigma
icin bir neden yoktur. Ama ellili yillardaki yer degistirmeler onlari te-
mas ve gatigma haline getirmistir: Yerleri degistirilen Pamiriler, Taci-
kistan'in Bahtar bolgesinde, Kulyabi, Garmi ve Ozbekler'in ortasindaki
_kiigiik Kalininabad kentinin niifusunun ¢ogunlugunu olusturmuglardir
(digerleri burayr 1992'de terk edince kent tamamiyla Kulyabiler'in eli-
ne gecmistir). Birbirleriyle boyle iligkilendirilen gruplar, karsit kimlik-
ler gelistirmig ve Sovyet sistemini (Parti, yerel iktidar makamlar) ken-
di gikarlar i¢in kullanmaya ¢aligmiglardir.

Genel bir topraga baglama 1929'da saglandiysa da, topluluklarin
tehcir edilmeleri 1970'e kadar siirmiistiir (Yagnobiler'in Tacikistan'a
yerlestirilmeleri). Yani, topraga baglama faaliyeti eski kirsal ¢cevreye
dayali, geleneksel toplumun bir ifadesi degil, devlet tarafindan gergek-
lestirilen bir yeniden olusturmadir. Bolgeci gerginlikler, gruplarnn ko-

10. V. Bushkov, Naumkin iginde, s. 235.
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ken itibariyle bagh oldugu bolgelerde degil, birbirleriyle temas haline
getirildikleri veya topraklarim1 paylasmak zorunda kaldiklar: bolgeler-
de siddetlenmis; bu arada da bu gruplarin koéklerinin bulundugu vadi-
lerde, hatirlama yoluyla bir kimlik berraklagmasina neden olmustur.

Toplulugun yer degistirmesi soylar arasi ¢atigmalar1 azaltir ve esas
olarak cografi bir ana kimligi (kokenin dayandig yer) yerlestirir. Bura-
daki celigki, yer degistirmenin bolgesel kimligi giiclendirmesidir. Bu
yiizden Afganistan'daki Orta Asyal1 siginmacilar (muhacir) kendilerini
etnileriyle degil geldikleri yerle (Semerkandi, Fergana't) tanimlarlar.
"Garmi" terimi Tacikistan'da, Kurgantepe vilayetine yerlestirilenler
arasinda goriiliir. Ama ulusal diizeyde siyasal bir rol oynamak ya da
yalnizca devlet aygitina girebilmek i¢in, dayanigma gruplan devletin
bolgeler ve vilayetler seklindeki toprak mantigina uymak zorundadir.
Demek ki, basit soy kavraminin 6tesine gegen, demografik bir diizeyde
hareket etmek gerekmektedir.

Idari boliimleme, topraga baglanan grubu Komiinist Parti aygiti ger-
cevesindeki her tiirlii iktidar stratejisinin kaginilmaz tabani haline getir-
migtir. Komiinist Parti, bilindigi gibi, iktidar tekeline sahiptir: Biitiin
kariyerler oradan gecger. Kirkl yillardan baglayarak kadrolann yerlileg-
tirilmesi, yerel diizeyde partinin dayatilmig bir dig yap1 olma konumuna
son vererek, yerel seckinlerin formasyon ve ifade yeri haline gelmesini
saglamigtir. Zaten parti aygiti belirli bir toprak pargasi temelinde kuru-
lur: rayon (bolge) ve oblast (vilayet). Partide mevki sahibi olabilmek
icin, kisilerin de sirtlanini bir toprak pargasina, idari bir bolgeye daya-
malan gerekir. Bu birinci asamada yerel iktidar, gruplar arasinda bir
miicadelenin nesnesi olabilir (Kurgantepe'de Garmiler ve Kulyabiler
arasinda oldugu gibi); ama genellikle gruptan ziyade bir bolge ve vila-
yet kimligi ve dayamigsmasi ¢ikar ortaya. Sistem tarafindan dayatilan
idari yapi, tarihe oldugu gibi cografyaya da (Tiirkmen vahalarinin sula-
ma aglar, Tacik ve Kirgiz vadileri) dayanan eski dayanigmalar: berrak-
lastirir ve siyasallastirir. Kirgizistan'da, iilkenin cografi agidan parga-
lanmig olmasi nedeniyle, dayatilan kati idari ¢ergeve, daha miisliiman-
lasmig bir giineyle Kazakistan'a daha yakin bir kuzey arasindaki ¢ok es-
kilere dayanan ortiilii uyusmazligin kuvvetlenmesine ve kurumlagmasi-
na neden olmustur; Tacikistan'da da goriilen bir Kuzey-Giiney boliin-
mesidir bu.

Yerelcilik denilen sey, idari béliimlemenin neden oldugu ¢ekismeler
baglaminda ¢esitli dayanigmalarin bu sekilde berraklagmasidir. Rusga’
da mestnisestvo, Tacikge'de ise yeni tiiretilen mahalgiray s6zciikleriyle
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tanimlanir yerelcilik. Yeni bir sozciik yaratilmasinin nedeni, dayamg-
ma gruplarini ifade eden eski terimlerin (kavm, evlad) topraklar degil
aglan ifade etmesidir. Topluluklarin belli bir toprakla iligkilendirilmesi
Sovyet sisteminin etkilerinden biridir. Ama burada bir paradoks vardir:
Marksizm'in iddialannin aksine, Orta Asya'nin tarihinde "derebeyinin
malikanesi" ve "feodal tabakalar" gibi olgular yoktu; halbuki Sovyet-
ler'in uygulamalarindan sonra Orta Asya'da bu terimler belli bir gercek-
lik kazanmustir.

Birdenbire idari boliimlemenin kendisi bir iktidar ¢ekigmesi haline
gelmistir. Onceki etnik, cografi veya kabilesel gergekliklere gbre ya-
pay olabilir bu ¢ekisme, ama hizla gerceklik kazanmistir. Egemen hi-
zipler yeni bir idari boliimleme yoluyla rakiplerinin toprak tabanin ki-
rip kendilerininkini giiglendirmeye ¢alismigtir. Tacikistan'daki durum
giiliing noktalara varmigtir. 1929 tarihinde iilkede, su anda hala etkileri-
ni siirdiiren "dayanigma alanlari"na denk diisen dokuz vilayet (oblast)
vardi (kuzeyden giineye dogru Hocent, Uratepe, Pencikent, Hisar, Du-
sanbe, Garm, Kurgantepe, Kulyab ve Gorno-Bedehsan ya da Pamir).
Zamanla Hocent (ad1 Leninabad olarak degistirilmigti) hizbi iktidar1
ele gecirdigi olgiide bu vilayetlerin hemen hemen hepsi ortadan kalkti:
1953'te Dusanbe, Kulyab ve Garm kayboldular; 1956'da vilayet olarak
yalnizca Leninbabad-Hocent ve Gomo-Bedehsan kaldi. Leninabad,
Uratepe ve Pencikent'i kendine bagladi, Dusanbe cevresindeki bolge-
lerse "cumhuriyete", yani iktidardaki hizbe baglandilar. Ama Lenina-
badlilar'la Kulyabiler arasinda birlik olugsmaya basladig1 siralarda,
1973'te Kulyab, arkasindan da Kurgantepe (1977) yeniden vilayet ol-
du. 1993'te kazandiklan zaferden sonra Kulyabiler Kurgantepe vilaye-
tini Kulyab'in antik ismi olan Katlan adli yeni bir idari biitiine dahil etti-
ler. Bugiin iki "vilayet", Kulyab ve Leninabad merkezi iktidar miicade-
lesi yapmaktadir; 6te yandan muhalefeti destekleyen bdlgeci grubun
yasadig topraklar (Gomo-Bedehsan hari¢) tiim idari varligini kaybet-
migtir.

Idari boliinmeler ve "dayanigma gruplari” arasindaki bu denk diis-
me, en azindan vilayetler diizeyinde, Ozbekistan'da da goriiliir'!: Tag-
kent, Fergana, Harezm, Karakalpakistan, Buhara, Semerkand, Suhan-
Derya ve Kagka-Derya. idari gergeveyle ilgili degisiklikler burada da
iktidarlar arasindaki dengeyi agiga vurur: 1973'te Cizak asiretinin Tas-

11. Bkz. Carlisle, "Power and Politics in Soviet Uzbekistan", Fierman (der.), Soviet
Central Asia iginde, s. 97.
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kent-Fergana karsisindaki zaferinden iki yil sonra kiigiik Cizak kenti
oblast haline getirildi.. 1988'de iptal edilen bu statii son olarak bagim-
sizlikla birlikte yeniden uygulamaya konuldu. Bu oynamalar, Semer-
kand ya da Fergana-Tagkent grubunun iktidarda olup olmamasina gore
belirlenmigtir. Sovyet sisteminde idari kararlarin ardinda bolgeci hizip-
lerin kavgalar: vardir.

DAYANISMA GRUBUNDAN AGA

Siyasal aglar her zaman bdlgeci hiziplere dayanir, ama farkl 6zellikler
tagir: Birincisi, bu aglar cemaatgi bir nitelik tasiyabilir; ikincisi, bunlar
belli bir toprak pargasiyla iligkilendirilmeyen yapilar olabilir.

Birinci durumda, bdlgeci grup cemaatleserek Kulyabiler ve Garmi-
ler gibi neredeyse etnik bir grup haline gelir: Burada, bir gruba aidiyet
dogustandir. Birey tarafindan reddedilse bile, bu aidiyet ona digerleri
tarafindan atfedilecek olan bir siyasal dayanigmanin varligina denk dii-
ser. Boylece Liibnan'da nasil Maruni veya Diirzi olunuyorsa, burada da
Kulyabi veya Garmi olunur. Bu tiir alt-etnik cemaatgi berraklasma,
kavm'leri, evlad'lar1 ve soylar igine alir: Buna etnik alt-kategoriler bile
dahil olabilir (Kulyabiler'deki "Tiirki" kategorisi gibi). Bu olgu Afga-
nistan'da, Pencsiriler'de de goriiliir. Orta Asya'da boyle bir olguya yal-
nizca Tacikistan'da rastlanmaktadir; tilkedeki savasin bir tiirlii sona er-
memesi de biiyiik 6l¢iide bu duruma baglidir. Garmiler Dusanbe'yi elle-
rinde tuttuklari sirada, biitiin Kulyabiler kuskulu goriiliiyordu (Mollala-
rin soyleminde kafir ve Kulyabi sozciikleri esanlamliydi); Kulyabiler
iktidari tekrar ele gecirdiklerinde ise, insanlar1 kimlik belgelerine gore
kursuna dizdiler (Kimlik belgesinde dogum yeri olarak Gorno-Bedeh-
san yazmasl —yani bunun kisinin Pamiri aidiyetine igaret etmesi— o kisi
icin idam karar1 demekti).

Ama Orta Asya'nin geri kalan kisminda, bu tiir bir cemaatgilik ¢ok
daha azdir. Onemli olan gruptan ¢ok agdir. Bu ag bir bolgeci tabandan
harekete gecer. Tagkent'e Harezm'den gelen kisiler, "memleket"lerinin
dayanigmasina, hatta torpiline giivenmektedir ve seve seve ayn1 mahal-
lede yasarlar. Bir kisi isini daha iyi halledebilmek i¢in iyi bir mevkiye
gelmis olan bir Harezmli arar. Béylece aglar birbirine baglanir: kolhoz-
dan bolge sovyetine, oradan da baskente gd¢miis olanlar arasindaki b6l-
geci aga. Bu aglar mutlaka siyasal, hatta ideolojik degildir; ama farkli
siyasal baglilik ya da toplumsallik bigimlerinden arinmig da degildir.
Kugkusuz bu aglar iginden ¢iktiklar1 bélgeden 6zerkleserek siyasal hi-
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zip haline de gelebilirler: Boyle bir durnmda kokenlerin bulundugu
bolgedeki halk tabanindan ¢ok aparatgiklerin dayanigsmasi énemli ola-
caktir.

iktidar miicadeleleri, baska hedefler de olmakla beraber genellikle
bu tiir aglarla agiklanabilir. Ragidov asireti, evvelce var olan bir asiretin
ifadesi degil, Semerkand'dan gelen kadrolar arasindaki boyle bir yeni-
den olugsumun ifadesidir'?: Gergekten de, gogunlugu Tacik olan bu ken-
tin halki kendini, "Semerkandli" oldugu s6éylenen hizbin yiikselmekte
oldugu siyaset oyununun diginda hisseder. Ayni sekilde Azerbaycan'da
siyasal iktidar geleneksel olarak Nahcivan veya Ermenistan kokenli
Azeriler'in elindedir ("Yeraz'lar”, ya da Erivan Azerileri). Elgibey, Re-
sul Guliyev (1994'teki meclis bagskar1), Abbasov (KGB sefi) Nahcivan-
lidir; Aliyev Ermmenistan kokenlidir. Ermenistan'in Azeri milliyetgiligi
icin bir halk tabani sagladig1 soylenemez elbette. Demek ki s6z konusu
olan, bolgesel ve demografik bir grup degil, ortak bir kokenden hare-
ketle yaratilan aglardir.

Ama olugma tarzlar1 ne olursa olsun bu bolgeci hizipler, sonraki bo-
liimde de gorecegimiz gibi, siyasal oyunun 6nemli bir unsurudur.

Ulkedeki gesitli aglarin varhign bu bélgeci gruplarla simirh degildir.
Devlet zirvelerinin diginda, 6nemli kisilerin ve biiyiik ailelerin etrafin-
da kisiler arasi aglar kurulur. Genellikle bolgeci bir kokenden hareket
etseler de bu aglar farkli baglamlar (evlilik, hizmet ahigverisi, vb.) iize-
rinde oynayarak ittifaklar kurarlar. Boylece farkli bélgelerden gelen in-
sanlar1 yaklagtiran ve iiyelerinin genellikle hiyerarsik bir sekilde orgiit-
lendikleri (6rnegin bir enstitiiniin 6gretmenleri ve yoneticileri, bir idari
kurulugsun mensuplari, eski meslektaglar), tamamen toplumsal dayanig-
ma aglar1 da ortaya ¢ikar. Burada kirsal "dayanigsma gruplarinda gérii-
len geleneksel durumun aksine, iceriden evlenme s6z konusu degildir;
tersine digsaridan evlenme bag kurmanin bir yoludur artik. Rasidov'un
bir oglunun, Karakalpakistan'in parti birinci sekreteri Kalibek Kema-
lov'un (1984'te tasfiye edildi) kiziyla evlenmis olmasi, hem etnik ko-
kenleri hem de ellerindeki iktidar agisindan farkli konumlarda bulunan,
ama biri obiiriiniin agik bir sekilde vasali olan iki grup arasinda ittifak
yaratmugtir.!? Bu iligki ayn1 zamanda Ozbekistan'da neden bir Karakal-

12. Bu olguya Demian Vaisman dikkat ¢cekmistir, bkz. "Regionalism in Uzbekistan",
Ro'i, Muslim Eurasiciginde, s. 109.
13. Ragidov aile sistemi iizerine, bkz. Vaisman, a.g.m., s. 112-4.
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pakistan sorunu olmadigim da agiklar, ¢iinkii Ragidov'un damadi olan
Kamilov'un digigleri bakanligina getirildigi yeni-Rasidovcu Kerimov
yonetiminde de bu bag siirdiiriilmiistiir. Yonetici ¢evreler arasinda ku-
rulan aglarda siyasetle evlilik arasindaki baglar ¢ok sikidir: 1993'te, Le-
ninabadlilar'in Tacik asireti iginde, vali (ispalkom) Abdiilcelil Hami-
dov, Bagbakan Abdiilmelik Abdullacanov'un oglunun damadiyd:. Her
ikisi de 1992'de Kulyabiler'in miittefikiydi ve Aralik 1993'te gorevle-
rinden alinmisti. Ama Hamidov 1994 yazinda Kulyabiler'e katilip Ab-
dullacanov agiktan muhalefete baglayinca, cocuklar bosandilar.

Bu aglarin agi18a ¢ikti81, disavuruldugu yer tuy'dur. Patron kendine bag-
11 olanlan taltif etmek zorundadir. Burada evlilikler biiyiik rol oynar.
Ag denilen seyi hem insa etmek hem de korumak gerekir ¢iinkii. Boyle
bir ag siyasal aglara oranla daha kisiseldir. Giiniimiizde drmegin ig arka-
daglarim bir araya getiren mesleki fuy'lar vardir." Kabile sisteminde di-
saridan evlenmenin (kisi tercihan kendi Orda's1 ve toplumsal ziimresi,
"ak kemik" veya "kara kemik" ayrimi uyarinca evlense de) kural oldugu
Kazakistan'da bu sistem gok gelismistir: Dayanigma gruplar1 burada
belli bir yerle iliskiden ziyade ittifak sistemleriyle kendilerini tanimlar-
lar; burada yerlesiklestirme siyasetinin her yerden daha sarsici ve yok
edici bir etki birakmug olmasi da ittifaklarin belli bir yere referansla ku-
rulamamasinin nedenlerinden biridir.

Giiniimiizde bélgecilik ve akrabalik iizerine kurulmus aglar kentte
yerini tamamen iligkisel, bir birey ya da aile etrafinda inga edilmis agla-
ra birakma egilimindedir. Burada, Iran'daki daire olgusu ¢ikar kargimi-
za; farkli farkh yerlerden gelen kisiler bagka tiirlii erisemeyecekleri si-
yasal, toplumsal, hatta entelektiiel bir baglama erismelerini saglayacak
bir kiginin etrafinda toplanirlar.

Sonugta, o kadar kétiilenen mafya, "business (is diinyas1)" tarafina
dogru yonelmis bir dayanigma grubundan bagka bir sey degildir. Taci-
kistan'daki savag bu cesitli ag bigimleri arasindaki kaymalarin nasil ol-
dugunu gostermigtir: Kulyabi milislerin bag1 Sangak Seferov ve 1993-
94 arasindaki igigleri bakan1 Yakup Selimov Sovyet doneminde kagak-
cilik ve santaj etkinliklerine karigmis "mafyacilar"di, ama derhal Kul-
yabi hizbinin askeri yoneticileri haline geldiler; ¢iinkii onlarin mafyala-
1, silahlara ve paraya sahip olan Kulyabi dayanigsma aglarinin ifadesin-
den bagka bir sey degildi.

14. Bouchet, s. 65.



Vi

SOVYET DONEMINDE SIYASAL HIZIPGILIK
VE ULUSLARIN OLUMLANMASI

1. Moskova ve Kadrolar Politikasi

BOLSEVIK iktidarinin ulastig: bolgelerde yerli bir araci bulmakta ¢ek-
tigi zorlugu gdrmiistiik. i1k komiinist 6rgiitlerde hemen hemen hi¢ miis-
liiman yoktu: Tiirkistan Komisyonu'nda ve Birinci Sibirya Komiinistle-
ri Kongresi'nde (Sibirya o donemde Bozkirlar Genel Valiligi'ni de iger-
mekteydi) oldugu gibi ilk Taskent sovyetinde de hi¢ miisliman bulun-
muyordu; Bakii komiiniinde 27 komiserden yalnizca ikisi miisliimandj;
Buhara ve Hive komiinist partileri 1918'de Taskent'te, azinliktaki bir
avug Cedid tarafindan yapay bir sekilde kurulmustu. 1918'den sonra
Rusya KP'sinin hemen hemen her yerde subeleri kurulurken, partiye
kaydini yaptiranlarin ¢ogu Avrupali idi.

I1k baglarda Moskova, KP'ye 1917'den sonra giren yol arkadaglarina
ve Cedidler'e yaslandi. Ancak bu kisilerin neredeyse tamami 1937 tas-
fiyesinde, hatta daha 6nce (Kazakistan), Avrupa kdkenli eski Bolsevik-
ler'le beraber kayboldu. Bolsevikler'in yol arkadaglari, yirmili yillarda
genellikle biiyiik ailelere ve kentli entelijensiyaya mensuptu. Feyzullah
Hocayev'in ailesi Buhara'nin en zengin ailelerinden biriydi ve kendisi
de Petrograd'da egitim gormiistii. Azerbaycan'da Nerimanov bir aris-
tokratti; isimlerine bakilirsa parti kadrolarinda bulunanlarin 6nemli bo-
limii dinsel ailelerden geliyordu (Seyhiilislamzade, Ruhullah Akhun-
dov). Kazakistan'da, Alag-Orda iiyeleri kabile aristokrasisine mensup-
tu. Tacikistan'da ise segkinler yoktu, ¢iinkii Semerkand ve Buharal
Farsdilli Cedidler'in gogu 1920'de Pantiirkistti (Fitrat Partisi); ayrica bu
kimseler 1929'da Tacikistan'in kurulmasindan sonra da Dusanbe'ye git-
meyeceklerdi.

Eski seckinlerin ve Bolsevikler'in yok edilmesine 1923'te Kazak
Alas-Orda Partisi'nin tiyeleriyle baslandi; bu acelenin nedeni, Kazak
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y(jneticilerin Rus yerlesimciler tarafindan alinan topraklarin geri veril-
mesindeki 1srarlanydi. Tasfiye, yine toprak konusunda Ruslar'la anlag-
mazhiga diisen Kinm Tatarlan'yla devam etti (Veli Ibrahimov 1928'de
idam edildi). Buradaki asil meselenin Carlik donemindeki Rus s6miir-
geciligini yorumlama bi¢imi oldugu agiktir. SBKP'nin 1934'teki 17.
Kongresi, bu somiirgeciligin aslinda olumlu bir etken olduguna karar
vererek sOmiirgelestirmeyi ve Rus yerlesimlerini resmen onaylamisg,
Kazak ve Tatarlar'in somiirge karsitlig1 adina topraklarini geri alma yo-
lundaki tiim c¢abalarina son vermistir. Bunun ardindan, her seferinde
milliyet¢ilige kargi savas adina, baski siyaseti yeni ele gegirilen toprak-
lara dogru yayilmigtir. Tacikistan Sovnarkomu'nun 1925-29 arasindaki
eski bagkanm1 A. Muhiddinov 1934'te kayboldu. Tiirkmenistan Yiiksek
Sovyeti Bagkani1 Nadirbey Aytakov 1936'da idam edildi. Saf dig1 birak-
malar 1937-38 tasfiyeleriyle sona erdi. Ozbek F. Hocayev ve A. Ikra-
mov, Kazak Ahmet Baytursun ve Riskulov, Tacik Sahtimur (Yiiksek
Sovyet Bagkani) ve Rahimbeyzade (bagbakan) kayboldular; Azeri Ne-
rimanov 1933'teki 6liimiinden sonra 1937'de giyaben mahkim edildi.
Ama bu siyasal baskinin ardinda, devlet aygitina iyice yerlesmis olan
eski esrafa yonelik daha genig kapsamli bir baski vardi: 1926'da Mos-
kova'da onlar1 saf dig1 birakma karar1 alinmigt1!; esrafi iktisadi tabanin-
dan (siirlilerin yok edilmesi pahasina) yoksun birakan kolektivizasyon
ve "kulak'lar"in bastirilmasi faaliyetleriyle bu kararin kapsami da genis-
ledi.

O zaman, toplumsal ¢erceve farkli da olsa, beyler bilingli bir sekilde
kulak'larla 6zdeslestirildiler: Halbuki kulak bir 6zel miitesebbistir, bey
ise bir klientelizmin ve dayanigma aginin basidir.> 1927'de kirsal seg-
kinler kitle halinde siirgiinler ve kaybolmalarla kars:1 karsiya kaldilar.
Kadinlarin 6zgiirlegsmesini hedefleyen "Hiicum" kampanyas: ve dine
kars: sistemli bir saldiriyla birlesen 1927 kolektivizasyonunun amaci,
geleneksel toplumun yikilmasiydi.

Yeni bir hareket kayisi bulabilmek icin SBKP 10. Kongresi 1921'de
korenizatsiya ("yerlilestirme", "koklestirme") politikasini baglatt1. Ozel-
likle 1921-34 arasinda uygulanan bu politika, bir duraklama ve tasfiye
doneminin ardindan, Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra tekrar hareketlen-
di. S6z konusu olan eski seckinlerin yerine bagkalarin1 koymak oldugu
icin, oncelikle geleneksel toplumun en yoksul kesiminden insanlar se-

1. Massell, s. 77.
2. Bkz. Roy, Afghanistan, Islam et modernité politique, B6lim 5.
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ferber edildi: siiriileri olmadig: i¢in yerlesiklesmis eski gogebeler, ortak-
cilar, mevsimlik iggiler, cobanlar, vb. Yerlileri 1920'de kitle halinde par-
tiye katma girigimi kotii sonug verdi: Yeni gelenlerin gerekli altyapiya
sahip olmadig1, komiinizme gergek bir ilgi duymadig: ve yalnizca ikti-
dar aygitina katilmay: amagladig1 o kadar agikt: ki, 1921'de aym Kkitle-
sellikte tasfiyeler gergeklestirildi.? 1937 tasfiyesi, egitimli ve genellikle
saf dig1 birakilan (Hocayev gibi) kadrolarla az egitimli ve genellikle go-
revinde kalan ya da yiikseltilen (Y. Akhundbabayev gibi) kadrolar ara-
sinda yapilan ayrimi agik¢a ortaya koyuyordu. Sistemin belli bir istikra-
ra kavugmasi igin, 1937 tasfiyesinin iizerinden bir yirmi yilin gegmesi
gerekti. Ellili yillarin sonuna kadar kadrolardaki rotasyon ¢ok hizliydi.4
Ama 1937 kusag ellili yillarda ikticlar: ele gecirip 1991 yilindaki ba-
gimsizlikilanlariicin gerekli kogullan olusturan gergek satrapliklar kur-
du. Ustelik bu "satrapliklar" Brejnev tarafindan da onaylandi. Brejnev
donemi (1964-82), Orta Asya'daki komiinist aygitin istikrar kazanmasi
ve "cumhuriyet” KP'lerinin birinci sekreterlerinin siirekliligiyle dikkat
ceker: Kazak Kunayev 1959'dan 1986'ya, Ozbek Rasidov 1959'dan
1983'e, Tiirkmen Gapurov 1969'dan 1986'ya, Tacik Ressulov 1961'den
1982' ye, Kirgiz Usulbayev 1961'den 1985'e "hiikiim" siirdiiler. Bagim-
siz cumhuriyetlerin bugiinkii yoneticileri, Runayev, Ragidov ve Gapu-
rov'un yakin ¢evresinden ¢ikmigtir; yetisme yillar1 Kruscev donemine,
orgiit icinde ilerlemeleri ise Brejnev donemine denk gelmigtir. Bu sii-
reklilik, onceki donemlerin aksine rotasyon veya gérevden alinma tehli-
kesinin olmadigina isaret eder. Siyasal yasamin gercevesi sabitlegmis-
tir. Belli bir siyasal kiiltiir ve sistem, 6nceki donemlerden tamamen fark-
I olan bir emniyet ve siiklinet ortam i¢inde yerlesme olanag: bulmus-
tur. 1983 krizi cumhuriyetlerin dengesini bozmamis, aygitlarin1 derin-
den etkilememis ve yerel nomenklaturayla Moskova arasindaki ayril-
manin baglangici olmustur.

Yerlilestirmenin sonucunda parti kadrolarinin toplumsal tabani
kentten tagraya ge¢mistir. Orta Asya'daki komiinist partiler kirsal parti-
lerdir, ¢iinkii kentlesme "Avrupalilar”in lehine geligmistir. Bu kirsallik
Orta Asya'daki siyasal kiiltiirlerin egemen bir 6zelligi olmugtur. Kirsal-
lik ise bolgesellesmis dayanisma gruplarinin kurulmasi demektir. Bol-

3. Kazakistan igin, Olcott, s. 200 vd.

4. Tacikistan'daki rotasyon igin, bkz. Rakowska-Harmstone, Russia and Nationalism
in Central Asia, s. 166; aym zamanda, Ozbekistan icin, bkz. Gleason, "Fealty and Lo-
yalty...", Soviet Studies, cilt 43, no. 4, 1991, s. 623.
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geci hizipgilik bu gifte doniigiimle agiklanabilir: dayanigma gruplarinin
yeniden olugmasi, parti kadrolarinin kirsallagmasi. Ellili yillarda, kad-
rolarin egitim diizeyi 6nemli Olciide arttifinda bile (artik hepsi miihen-
disti), kirsal koken, bir bolgedeki kokler ve kolhoz yapisiyla olan bag-
lar cok giiclii kalmugtir.

Bu yeni siyasal segkinlerin ortaya ¢ikigindaki temel 6zellik bolgeci
hizipgiligin burada oynadig: roldiir. Sovyetlestirmenin c¢eliskisi, gor-
miis oldugumuz gibi, hem ulusal mekanda bir homojenlesmeye hem de
bolgeci bir temel iizerine kurulan siyasal hizipgilikte bir berraklagsmaya
neden olmasindadir. Hizipler hi¢bir zaman ideolojik kriterler uyarinca
(muhafazakarlara karg1 reformcular, milliyetcilere kars1 "Sovyetikler",
vb.) kurulmamugtir. Kadrolar hep Sovyet sistemine sadik ve siyasal
soylemden milim sapmamacasina konformist olmuslar; hepsi siyasal
stratejilerini Moskova'nin (veya 6n plandaki kisilerden birinin) kendi
hiziplerini desteklemesi iizerine kurmuslar ve hepsi de gizlice, SSCB'
den ziyade diger cumhuriyetlerin aleyhine kendi menfaatlerini kolla-
muglardir. Moskova'daki merkezi iktidar, Orta Asya'da bir "ikame pro-
letarya"s —kadinlar, emekgi kitleler, vb.— bulmay1 denedikten hemen
sonra, ya hiziplerden herhangi birini destekleyerek ya da onlar arasinda
belli bir denge gozeterek siyasal hizipgilik lizerine oynamakla yetin-
migtir. Tasfiyeleri diizenlemek ¢ok kolaydi: Bir ekibin ardindan, o eki-
be karg1 hing duyan rakip hizbe mensup yargiglar ve halefler tayin et-
mek yeterli oluyordu. Bu durumda her hizip hakem konumunda kalan
Moskova'nin destegini saglamaya ve bu destegi korumaya ¢aligtyordu.
Dolayisiyla Moskova'daki aygitin onde gelen bir kisisiyle (1937'den
sonra genel sekreterle) cumhuriyetlerin yoneticileri arasinda bir patron-
yandas iliskisi kuruldu. Ozbekistan'da, Feyzullah Hocayev-Kuybisev
(1920'den 1935'teki Sliimiine kadar Orta Asya konularindan sorumluy-
du), sonra 1957'de Muhitdinov-Krusgcev, 1959'da Rasgidov-Kruscev
(Rasidov, 1955'te Kruscev bagskanliginda Hindistan'a giden heyete ka-
tilmistr), 1964'te Rasidov-Brejnev ve son olarak da 1983'te Osmanho-
cayev-Andropov ikilileri vardi. Moskova'daki genel sekreterin kaygisi
cumhuriyetteki partinin baginda kendi adaminin olmasiyds; onun su ve-
ya bu hizipten olmasi pek 6nemli degildi. Ama kuskusuz her bir ikiliye
karsilik gelen bir hizip de vardi: 1937'de tasfiyeler sonrasinda Ozbekis-
tan'daki tiim 6nemli mevkileri Fergana hizbi kapmig, altmigh yillarda
ise iktidar1 Brejnev'in destekledigi Semerkand hizbi ele gecirmisti.

S. Massell, The Surrogate Proletariat.
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1983'te Andropov Semerkand hizbini gorevden alip yerine yeniden
Fergana'ninkini gecirmisti.

Kuskusuz Moskova resmi anlamda bolgeci hizipgilige kars: goriin-
miistii: Merkez tarafindan yirmili yillardan beri yinelenip duran bir ko-
nu, Orta Asya kadrolarinda geleneksel iktidar pratiklerinin siirmesiydi.
Aslinda 1960'ar 6ncesindeki onemli kadro degisikligi i¢in one siiriilen
gerekce de buydu. Ama Sovyet iktidar1 oynamay: pek iyi becerdigi bu
siyaset oyununa kusursuz bir uyum saglamist1.® Bu pragmatik politika
hizipgiligi onaylamis, birbirleriyle miicadele ederken sirtlarin1 Sovyet
aygitina dayayan gruplar arasindaki ¢atigmalari1 da tirmandirmigti. Ta-
raflar kendi gruplarim diger gruplara karsi geleneksel kurallarla korur-

ken Sovyet kurallarina gore de kendilerine iyi bir konum saglamaya ¢a-
listyorlardi.

Merkez boylece dolayli bir idare tarzi uygulamis oluyordu. Mosko-
va'nin belli temel dislileri denetlemesi yeterliydi: KGB yonetimi, ordu,
sinir muhafizlari, parti kadrolarinin y6netimi. SBKP genel sekreterleri,
cumhuriyet komiinist partilerinin birinci sekreterlerini denetlemekle
yetinip cumhuriyet aygitinin kendisini denetlemeyi onlara birakiyorlar-
di. Kisisel iligkilerin bu denli dnemli olmasi, Sovyet aygitinin devre di-
s1 birakilmasina ve birinci sekreterlerin reel iktidarlarinin artmasina ne-
den oldu. Cumhuriyetlerin sézde 6zerkligi ve iktidarin gercekte hep
Moskova'nin elinde olmasi hakkinda simdiye kadar yazilip ¢izilenleri
bir yerde diizeltmek gerekiyor. Gergekte sistem goriindiigiinden daha
karmagikti. Herkes temel 6nemde oldugunu diisiindiigii seye sahipti:
Moskova i¢in ideoloji, kamu giivenligi ve strateji; yerel komiinistler
icin alt kadrolarin rotasyonu, arpaliklarin dagitimi, hi¢ olmazsa kirsal
niifusun idare edilmesi ve gergek bir iktisadi iktidar. Hakiki 6zerklikle-
rini koruyabilmek i¢in yerel komiinistler merkezden gelen sdylemlerin,
gosterigli ve biiyiilk kampanyalarin atesgli savunucular: kesiliyorlardi:
Rasidov'un Brejnev'e dalkavuklugu dillere destandi; Gorbagov'un bas-
lattig1 "ulusal” alkolizmle miicadele kampanyasi, SSCB'nin giineyinde
tiziim baglarinin sokiilmesiyle sonuglanmisti (ama alkol tiiketimi azal-
mamuigt1). Kugkusuz bu takip meraki bazi geligkilere de yol agmiyor de-
gildi: 1986-87'de birinci sekreterler biiyiik liberallesmeden bir yil 6nce
Gorbagov tarafindan istemeye istemeye baglatilan din kargit1 kampan-
yaya katildilar; Ozbek yetkililer geleneksel takkenin yerine kasket gi-

......
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yilmesini istediler. Ama halk bu tiir kampanyalara kars: hep ilgisiz kali-
ordu.

y Moskova'nin Orta Asya cumbhuriyetlerinde her zaman bir Rus olan
ikinci sekreter ve kadro sorumlusu dolayisiyla siirdiirdiigii denetim de
goriintiide kaliyordu. Rywkin'in dedigi gibi: "Ikinci sekreter daha ¢ok
bir junior partner (kiigiik ortak) gibidir, milliyet¢i sapmalar oldugunda
masaya vurabilir; ama hoziyen (patron) her zaman birinci sekreterdir."’
Altmigh yillara kadar siiren kadro hareketliligi bile daha ziyade bir go-
riintiiden ibaretti: Gérevden almalar gegici bir kizaga ¢ekme operasyo-
nundan bagka bir sey ifade etmiyordu, partinin iginde bile etkin olan da-
yanigma aglarinin igleyisini etkilemiyordu.®

Moskova'yla cumhuriyet komiinist partileri arasinda bu uzlagmanin
gerceklesebilmesinin nedeni ellili yillarda iktidara gelen kadro kugagi-
nin Sovyet sisteminin iiriinii olmasi, onun goriintiisiinii ve teknik bilgi-
sini elinde bulundurmasiydi: Kadronun tiim mensuplari Rusdilliydi ve
eskinin tersine artik hepsi iiniversite mezunuydu. Yani bu segkinler da-
ha diizeyliydi, ama yontemleri aslinda pek degismemisti.

Carpici olan, Moskova'nin yerli bir Rus secgkinler tabakasi yaratmaya
hi¢ caligmamig olmasidir. Halbuki 1990'da Orta Asya'da 5 milyon, Ka-
zakistan'da ise 7 milyon Rus yasiyordu ve bunlarin biiyiik bir kismi da
orada dogmustu. Orta Asya'da 6nemli gorevlerde bulunan Ruslar ¢o-
gunlukla metropol kokenli, Brejnev doneminde oldugu gibi Mosko-
va'da kariyer yapmadan once burada ¢aligan kisilerdi. Bu uygulama yir-
mili yillarda baglamigti: Moskova, ¢ogunlukla Bolsevik degil Mense-
vik ya da Sosyalist Devrimci olan bu yerlesimcilere giivenmiyordu.
Dolayisiyla, yiizlerce Avrupali kadro belirsiz bir siireligine giineye yol-
laniyordu. 1925'te Kazak KP'sinin birinci sekreteri, bir Rus olan ve
1932'de yerini Ermeni Mirzoyan'a birakan Golosceskin'di. Tacikistan'
da, 1933-46 arasinda birbirini izleyen ilk ii¢ birinci sekreter Broido
(Litvanyal1 Yahudi), Saduntz (Azerbaycanl Ermeni) ve Protopopov'du
(Voronejli Rus). 1983'te Ozbekistan KP birinci sekreteri Rus B. Satin
Moskova'dan gonderilmisti. Ender karsit 6rneklerden biri, 1973-81 ara-

7. Rywkin,a.g.e., s. 6.

8. Rakowska, s. 171-2 ve 174. Yazar, bu rotasyonun ardinda ¢ok daha biiyiik bir istik-
rar etkeninin bulunduguna dikkat geker: "Suglu” bir kadro, bagkentte bulunan ve genellik-
le kendisiyle aym bolgesel kokene sahip hamisi tarafindan egdeger bir mevkiye atanir yal-
nizca. Kadrolann rotasyonu, bir taraftan goriintiiyii kurtarip diger taraftan geleneksel kli-
entelizm pratikleriyle Sovyet kurallarinin etrafindan dolagmanin bagka bir yoludur.
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sinda Ozbek KP'sinin siyasal biirosunda gegici iiye olan ve Ozbekis-
tan'da dogan G. M. Orlov'du. Orta Asya Rus cemaati, siyasal aygit igin-
de hi¢ temsil edilmemisti; bu da bir yerel siyaset sinifinin yoklugu ne-
deniyle "pieds noirs"* tiirii bir hareketin olmayisini agiklar.

Rus yoneticiler gelip gegici olduklar i¢in yerel miisliiman aparatgik-
ler kendi siyasal kiiltiirlerini siirekli kilabilmislerdi. Dahasi, Rus niifus
yerel dilleri neredeyse hi¢ 6grenmiyordu. Bu durumda yerli olsun di-
sardan gelme olsun, Rus gorevliler yerel toplumdan kopuktu. Edindik-
leri tiim bilgi miisliman meslektaslarindan geliyordu. Oralari iyi bilen
birka¢ "Avrupali" ise genelde toplumun kiyisina itilmis kimselerdi:
siirgiinler veya 1937 tasfiyesi oncesi kendiliginden gelenler, savas sira-
sinda SSCB'ye iltica edenler (Polonvalilar, Yahudiler), merkezi biirok-
rasiye dayanamayip fazla kisitlamaya maruz kalmadan yerel kariyer
yapmak isteyen bilim insanlar:1 (arkeologlar, vb.). Hepsi de pek gozde
olmayan kisilerdi.

Oyle goriiniiyor ki, istihbarat orgiitleri iginde (KGB ve MVD, yani
icisleri Bakanlig1), miisliimanlar ve yerel dili konugamayan Ruslar ara-
sinda 6nemli dl¢iide kopukluk vardi. Biitiin istihbarat merkeze ulagmi-
yordu, ¢linkii pek ¢cok muhalif her tiirlii ideolojik baglhiligin disindaki
kendi dayanigma aglan tarafindan "gizleniyordu".® Altmigh yillara ka-
dar istihbarat orgiitleri ile parti ve yerel idare arasinda tam bir iletigim-
sizlik vardi.'0 Istihbarat aygitin1 yatay olarak denetleyemedigi igin
Moskova, en azindan iki ayr1 durumda aygittaki bolgeci hizipgilik iize-
rine oynadi. Tacikistan'da seksenli yillarda, cok sayida Bedehsanli Pa-
miri (Ismaililer) KGB ve MVD'ye girdi; o kadar ki, 1992'de, yakin dur-
duklan demokratik-Islami muhalefete destek olarak komiinist yetkili-
leri hareketsiz birakabildiler. Pamiriler'in KGB ve MVD'ye alinmalari-
nin nedeni, Afganistan'daki savagti. Moskova Tacikler ve Ozbekler ile

* pieds noirs (kara ayaklar): Cezayir kokenli Fransizlar'a verilen ad. Cezayir'e Fransa
tarafindan bagimsizlik verildiginde, evi, isi, toprag, kokii, kisacas: her seyi Cezayir'de
olan bu insanlar rgiitlenmigler ve siddet olaylanna kadar varan protestolarda bulunmus-
lard1. (¢.n.)

9. Omegin Tacikistan'da Islamc1 Hareket'in su andaki énderi Molla Nuri'nin bana an-
lattigina gore, Dusanbe'de gorev yaptig: gizli bir medresedeki 6grenci ve 6gretmenlerin
KGB tarafindan tutuklanmasindan sonra (1972'ye dogru), aygit igcinde yiiksek yerlerde
bulunan ailelerinin KGB'deki Tacik kadrolarla pazarliklan sonrasinda bunlann biiyiik
¢ogunlugu saliverilmigti. Biirokrasi genelde "mesele ¢ikmasin" diisturunu uyguluyordu:
Aynca gizli bir din okulunun ortaya gikarildigini ilan etmek, aym zamanda, KGB'nin
b&yle bir gizli agin olugmasina meydan verdiginin ve islam'in resmi séylemin iddia etti-
ginden daha biiyiik bir rol oynadiginin itiraf ve tescili anlamina gelecekti.

10. Rakowska, s. 147-8.
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onlarin akrabalar olan Afgan miicahitler arasinda bir dayanigmadan ce-
kinmekteydi; halbuki Afgan Ismaililer komiinist rejime yakindi. Gé-
riindiigii kadariyla Talesiler (Irandilli ama Farisi olmayan bir grup)
Azerbaycan'da MVD'yi elinde tutuyordu. Azerbaycan ve Tacikistan,
bagimsizlik ilanindan sonra Komiinist Parti'nin agirlik koyamadig:
cumhuriyetler arasindadir; ¢linkii parti ile giivenlik aygiti aym bolgesel
hizbe mensup degildi.

Son olarak, gérmiis oldugumuz gibi Orta Asya kirsal alaninda idare-
nin pek agirlif1 yoktu. Rus kadrolar ve istihbarat orgiitii temsilcileri
yalnizca bolge merkezlerinde goriiliiyordu. Kolhozlar ve kdy sovyetleri
tamamen yerli aparat¢iklerin elindeydi; bunlar da devlet denetimi degil,
dayanigma gruplari manti81 gergevesinde ig goriiyordu.

Miisliiman cumhuriyetlerin bu 6zelligi nereden kaynaklanmaktadir? En
kolay cevap, Sovyet donemi 6ncesinden kalma bir siyasal kiiltiiriin ko-
runmus olmasim durumun sorumlusu géstermektir. Halbuki gormiis ol-
dugumuz gibi, siyasal sadakatin anahtar1 bir dayanigma grubuna aidiyet
ise, Bolsevik Devrimi'nden 6nce iktidarin bolgeci hizipgilikle tanimlan-
dig1 soylenemez. Bolgede hiikiim siiren hanedanlarin "bolgecilik"le
higbir ilgileri yoktu. Gergekte bolgecilik biiyiik dl¢iide Sovyet sistemi
tarafindan kurumsallagtirilmigtir. Kadrolann biiyiik ¢ogunlugunun ya
babasi ya da hig olmazsa biiyiik babasi kdy kokenlidir. Bagkan Islam
Kerimov'un 15 Temmuz 1994'te Tagkent'te yaptig: bir konusmada de-
digi gibi, "hepimiz bir mahallede dogmusuzdur". Kadrolarin olustugu
yer kolhoz, yiikseldigi yer de bolgedir. Ustelik en 6nemlisi, miisliiman
kadrolarin neredeyse tamami Sovyet doneminde Kkariyerlerini kendi
cumhuriyetlerinde yapmaya mahkiimdu; bir miisliiman ya kendi cum-
huriyeti i¢inde bir rayon'dan (bélge) digerine dolasiyor ya da biitiin ka-
riyerini dogdugu boélgeden veya vilayetten hi¢ ¢ikmadan siirdiiriiyor-
du.! Bir miisliimanin kariyeri kendi cumhuriyetiyle sinirliydi, ama bir
Rus veya Avrupali i¢in boyle bir kural yoktu.

Avrupali kadrolar, 6zellikle Ruslar, bolgelere bagh olmayan bir kari-
yer siirdiiriiyorlardi: Geng bir kadro i¢in ideal olan, vagonunu yiiksek
mevkideki birisinin lokomotifine baglayip onun yiikselmesini izlemek-
ti; bu da yiiksek bir cografi hareketlilik demekti (Brejnev de bu yolla,

11. A.g.e., s. 149. Daha ileride s6ziinii ettigimiz Ozbekistan meginde, kirkli ve ellili
yillardaki parti iist kadrolarinin hepsinin, Semerkand'daki Ragidov gibi, aygitta yiiksel-
meden 6nce dogduklan vilayetlerde kariyer yaptiklan goriilecektir.
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hi¢ tantmadig: bir cumhuriyet olan Kazakistan'in birinci sekreteri ol-
mustu). Bir misliiman cumhuriyetteki herhangi bir gérevde Rus, Uk-
raynali, Ermeni, Yahudi (Askenaz) gorebilirdiniz, ama tersi gegerli de-
gildi. Bir Tacik hi¢bir zaman Leningrad'a, hatta Kirgizistan'a tayin edil-
mezdi. O zaman onun stratejisi kendi bolgesinde gorevlendirilmek ve
cumhuriyetin devlet aygit1 icinde kendi bolgeci hizbinin yiikselmesi
icin digerleriyle beraber ¢caligmak olacakti. En kotii durumda ayni cum-
huriyetin bagka bir bolgesine tayin edilip bagskente veya kendi "top-
rak"larina dogru yiikselmeyi bekleyecek, orada belki giiclii ve saygi
goren bir yerel esraf olarak kalacakti. En iyi durumda bagkente kadar
¢ikacak; birinci sekreter de olsa, otobiis idaresi miidiirii de olsa, kendi
bolgeci hizbinden ¢ikan ¢omezlerin yiikselmesi icin galisacakti. Ayni
cumhuriyet i¢cindeki bu rotasyon, hem ulusal hissiyat1 hem de bolgesel
sadakati gii¢lendiriyordu.

Merkezi iktidar diizeyine tirmanabilen miisliman kadrolarin hem sa-
yis1 azdi, hem de bu durum belli bir donemle, Brejnev ve Krugcev do-
nemleriyle sinirliydi. Kuskusuz bu terfiler, Sovyetik diinyanin miislii-
man kanadini vitrin olarak kullanmak isteyen bu iki yoneticinin Ugiincii
Diinyaci politikalarina bagliydi. Moskova'nin yonetim gevresine giren
ilk Orta Asyali miisliiman, 1958'de SBKP sekretaryasi iiyesi olan Ozbek
N. Muhitdinov oldu. Brejnev donemi tam anlamiyla istisnaiydi, ¢iinki
1983 6ncesinde SBKP Politbiirosu'nda ii¢ miisliman vardi: Aliyev, Ku-
nayev ve Ragidov. Bir yil sonra ise tek bir kisi kalmamigti. Orduda, bir-
kag istisna disinda (Cegen Cuhar Dudayev gibi), seckin birliklerde hig
miisliman general yoktu; diger birliklerdeki birka¢ general de hayli
Ruslagmisti (1992'de Dusanbe'de 201. Tiimen komutani olan Tacik
Asurov gibi; Asurov bagimsizliktan sonra Tacik ordusuna katilacagina
Rus ordusunda kalacakti). 1978'de Sovyet ordusunda subaylarin sadece
%3.06's1 miisliimandi, halbuki toplam Sovyet niifusunun %16.50'si
miislimand1.'? Kugkusuz 1961-90 arasinda miisliimanlarin en gok go-
riildiigii yer diplomasiydi (Ozbek Muhitdinov Trablus'ta, Nisanov Liib-
nan ve Sri Lanka'da, Azeri Muttalibov Pakistan'da ve Tatar Tabiev Ké-
bil'de biiyiikelgilik gérevinde bulundular), ama hepsi de Ugiincii Diinya
iilkelerinde ve genellikle miisliiman olanlarinda gorev yapiyorlardi.

Merkezi gorevlerin diginda birakilan miisliimanlar, 1921'de baslati-
lip milliyetgilik kaygilarinin derecesine gore kah durdurulup kah yeni-

12. Rakowska-Harmstone, "Nationalities and the Soviet Military", Hajda ve Beissin-
ger (der.), The Nationalities Factor in the Soviet Politics and Society iginde, s. 88.
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den ele alinan yerlilestirme kampanyasinin da yardimiyla yavas yavas
kendi cumhuriyetlerinin idarelerini ele gegirdiler. Ruslar ve Kazaklar
arasindaki karsitlik yiiziinden ¢ok siki denetlenen Kazakistan'da bile,
KP icindeki Kazaklar'm oram1 1925'te %29.1 iken 1932-42 arasinda
%50'lik bir ortalamaya ulasti; 1943'te aniden diiserek iilkedeki Kazak
niifus oraninda, yani %40'ta sabitlendi. Tagkent'te 1956'daki Aydinlar
Kongresi'nde, etnik Ozbekler katilimcilarin sadece %51'iydi; halbuki
1959 sayimina gore niifusun %62.2'sini olusturuyorlardi. Ama Sovyet
doneminin sonunda, yerlilestirmenin hakikaten gerceklestigi, sadece
Parti diizeyinde kalmadig1 goriilmiistiir. Sanayide, "isletme yoneticili-
gi"nde, tagimacilikta ve iletigsimde "ulusal" kadrolarin orani kendi grup-
larinin toplam niifusa oranina, yani Ozbekistan igin %67.6'ya ulagmis-
tir.13 Ozellikle egitim kurumlarinda miisliimanlarin sayis1 daha da gok
artmistir. Bu da Ruslar' ve bazi1 gbzlemcileri bir tiir Sovyet usulii "affir-
mative action"dan* soz etmeye itmektedir; yani, "yerliler"in gikarina
olan bir pozitif ayrimcilik kastedilmektedir. Nancy Lubin, yetmisli y1l-
larda Orta Asya'daki yiiksek egitim kurumlarinin kendi cumhuriyetle-
rinden olanlara %66-%80 arasinda degigen bir kota ayirdiklarini belirt-
mektedir. 1978'de Buhara Pedagoji Enstitiisii'ne bagvuran yerlilerin 1/
3'ii, yerli olmayanlarin ise 1/7'si kabul ediliyordu: Halbuki yerli olma-
yanlarin egitim seviyelerinin daha diisiik olduguna dair higbir belirti
yoktu. Hatta Ozbekistan'da, birinci sekreterin memleketi olan Cizak vi-
layetindeki yiiksek egitim kurumlari, biitlin cumhuriyetin en yiiksek
aday kabul oranina sahipti; bu olgunun, ¢ogunlukla gériildiigii gibi et-
nik milliyetgilikle bolgeci hizipgiligi bitigtirdigini belirtmek gerekir.!
Bu tersine ayrimcilik, 1983-87 arasinda Rus savcilann giineydeki bol-
gelerde "mafya'ya, klientelizme ve kayirmaciliga karsi baglattiklar: sa-
vasta 6nemli bir rol oynamigtir.

Miisliiman kadrolar bdylece, kisilik parcalanmasi gecirmeden yasa-
yabildikleri bir ¢ifte kiiltiire yerlesmislerdi. Brejnev donemi (1964-82),
bolgecilik ve klientelizm sisteminin oturdugu, Moskova'nin miidahalesi
olmadan isledigi donemdir. Ama bu ayni zamanda da 1956'da baslatilan
"halklarin kaynagmas1”, yani Ruslastirma kampanyasinin yeniden hiz-
landig1 donemdir. Kadrolar agisindan bu Ruslastirma lafta kalmamuigt:
Rasidov ¢aligma arkadaslarinin Rus¢a'y1 ¢ok iyi konusmalarini sart kos-

* Telafi edici eylem. (¢.n.)
13. Rakowska-Harmstone, "Soviet Legacies", Central Asia Monitor,no. 3, 1994, s. 28.
14.Lubin, Labour and Nationality..., s. 158-9.
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mustu; bir Rus es sahibi olmak da kariyer i¢in olumlu bir puandi. Parti
aygitinda ¢aligsanlar ¢ocuklarin1 Rus okullarina, yani egitimin Rusca ya-
pildig1 ve diizeyin de her zaman ulusal okullardan daha yiiksek oldugu
okullara yazdirdilar. Evde giderek daha ¢ok Rusga konusulmaya bag-
lands; ulusal dil de biiyiikannelerle veya kolhozdakilerle konusulurken
kullanilan bir tiir lehge gibi korundu. Ruslagma ve "yeniden-gelenek-
sellesme” bir arada gergeklesti ve her ikisi de aym faillere hitap etti.
"Cumbhuriyet" kadrolarinin 6rtiilii milliyetciligi hala alttan alta varligim
siirdiiren eski bir toplumdan dogmus degildir; bu milliyetciligin asil ne-
deni merkezi iktidann vesayetinden kaynaklanan tehdittir. Hem Sovyet
sisteminden saglanan kazanglar, hem de bu kisilerin ellerindeki yerel
iktidar oyunu ile Sovyetler'e aidiyct araciliiyla evrensel bir biitiine da-
hil olma arasindaki o hassas uzlagmaydi tehdit altinda olan.

Brejnev doneminde, Moskova'yla uzlasma yolu arayan bir kiiltiirel
milliyet¢ilik de ortaya gikti.

2. Bilgeci Hizipler ve Devlet Aygiti

Sovyet cumhuriyetlerinde iktidann gercekligi iic makam g¢evresinde
kurulur: gercek iktidarin sahibi olan cumhuriyet komiinist partisi birin-
ci sekreterligi; devlet bagkam islevini goren ve genellikle birinci sekre-
terlik gorevinden onceki basamak olan Yiiksek Sovyet bagkanligi, ve
bakanlar konseyi bagkanlifi. Bu ii¢ makamin asiretlere gore dagilimi
iktidar dengesinin gostergesidir. Geleneksel olarak ikinci sekreterlik
makamu bir Rus'a verilir (ya da 1947'den once zaman zaman goriildiigii
gibi, birinci sekreterlik makam bir Rus'a verilirse ikinci sekreterlik bir
miislimana verilir). Bu kriterlerden hareketle, bagimsizlik donemine
kadar farklh cumhuriyetlerde bolgeci hizipgiligin tarihini gorebilmek
icin birkag 6rnek verecegiz.

OZBEKISTAN

Diger tiim Orta Asya cumhuriyetlerinin tersine, Ozbekistan hep Ozbek
kadrolarca yonetilmigtir. Stratejik nedenlerden dolay: iilke yirmili yil-
larda ayncalikl bir muameleye tabi tutulmustur.

Ozbekistan'da Bolsevik iktidar1 1925-37 yillan arasinda, bakanlar
konseyi bagkan1 Buhara kékenli Feyzullah Hocayev, birinci sekreter
Tagkent kokenli Ekmel Tkramov ve Yiiksek Sovyet baskan1 Margellan
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kokenli (burasi Fergana Vadisi'ndedir) Yoldas Akhundbabayeyv iigliisii-
ne dayanmugtir.'> Bunlardan ilk ikisi olagan milliyetgilik ve Pantiirkizm
suglamalanyla 1937'de ortadan kaybolmuglar, iigiinciisii ise Yiiksek
Sovyet bagkani olarak kalmigtir (1943'te de 6lmiistiir): Akhunbabayev
egitimsiz bir kigiydi ve Cedid seckinlere dahil degildi. 1937'den sonra
yiikselise gegen bir bolge olan Fergana kokenliydi, ki bu da yerini nasil
koruyabildigini agiklar.

Bolgeler arasindaki goreli denge 1937'de iktidara gelen yeni ekiple
beraber kaybolmustur. Artik Fergana hizbi yonetimdedir: Parti birinci
sekreteri Osman Yussupov (1937-50); 1947'den 1950'ye Yiiksek Sov-
yet bagkani sonra da 1950'den 1955'e KP birinci sekreteri olan A. Niya-
zov; bakanlar konseyinin birbirini izleyen baskanlar1 S. Segizbayev
(1937-38) ve A. Abdurrahmanov (1938-50); 1943'e kadar Yiiksek Sov-
yet bagkanlif1 yapan Akhundbabayev. Boyle bir homojenlik tesadiif
olamaz. Ferganalilar Tagkentliler'le ittifak kurmuglardir (ki bu ittifak
hala gegerlidir). Sirac Nuretdinov da bu sayede yonetim ¢evresine gir-
mistir (1911'de Taskent'te dogmusg, 1947'de Tagkent vilayeti birinci
sekreteri olmus ve 1949'da da Ozbekistan KP'sinde Politbiiro iiyeligine
gelmistir). Burada "geleneksel" bir ittifak aramak anlamsizdir; Tagkent
ve Fergana'nin iilkenin en az Farisi ve en "Ozbek" kismini temsil ettik-
leri sdylenebilir yalnizca. Ama s6z konusu kisilerin "Ozbek" yénlerini
vurgulayan bir milliyet¢ilik anlayislar1 yoktur. Buhara ve Semerkand
hizipleri ise, her ne kadar daha "Farisi" olsalar da (Hocayev, simdiki
baskan Kerimov gibi Tacik¢e konusuyordu), Tacik kimligine kars1 bir
Ozbeklesme politikas yiiriitmiislerdir. Italyan birliginin en Fransiz ve
Fransizdilli unsur olan Savoia ve Piemonte etrafinda olugsmasina benzer
bu durum.

Tagkent-Fergana ekseni 1959'a kadar, bir nesil gecip de Sovyet siste-
minin iirettigi saf aparatgikler ortaya ¢ikana kadar iktidar elinde tuttu.
1955-57 arasindaki birinci sekreter N. A. Muhitdinov 1917'de Tagkent'
te dogmustu. Kariyerine Fergana'da, Namangan'da basladi; 1950'de
Tagkent vilayeti birinci sekreteri, 1951'de bakanlar konseyi bagkani,
sonra da bagbakan yardimcisi oldu. Aralik 1955'te, Krusgev Asya tu-
rundan donerken Tagkent'e ugradi ve Muhitdinov birinci sekreterlige
yiikseldi; sonra da boyle bir goreve gelen ilk miisliiman olarak 1957'de

15. Ozbek seckinler iizerine, bkz. Rywkin (s. 109-10 ve 121) ve Carlisle (s. 101 vd.),
Fierman, Soviet Central Asia iginde; Carlisle, "The Uzbek power elite: politburo and sec-
retariat (1938-1983), Central Asian Survey, cilt 5, 1986.
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SBKP sekretaryasina atandi ve Moskova'ya gitti. 1957'den Mart 1959'a
kadar Muhitdinov'un halefi olarak birinci sekreterlik yapan Sabir Ke-
malov da 1910'da Tagkent'te dogmustu. Komsomollardan gelme olup,
o da kariyerini Fergana'da yapmig (1938, Fergana bolgesi ikinci sekre-
teri), 1955-57 arasinda da bakanlar konseyi bagkanlifinda bulunmustu.
Her iki giizergah da hemen hemen aynidir: Once Tagkent, ardindan
Fergana, sonra bir kez daha Tagkent.

Bu hakimiyet digaridan birisinin yiikseligiyle saldiriya ugradi: 1917
de, kariyerine bagladig: Semerkand yakinlarindaki Cizak'da dogmus
olan Esref Rasidov. Burada 1944-47 arasinda vilayetin kadro sorumlu-
su olmus, ardindan 6nce Semerkand'da Lenin Yolu'nun, sonra 1947-50
arasinda Taskent'te Kizil Ozbekistan'in yazi igleri miidiirliigiini iistlen-
misti. Ragidov 1950'den 1951'e Yazarlar Sendikasi1 bagkani, 1951'de
Yiiksek Sovyet prezidyumunun bagkani ve en sonunda, 1959'da KP'nin
birinci sekreteri oldu. Akrabasi Olimcan (Kizil Ozbekistan'in yazi igleri
miidirii ve 1938'den 6liim yihi olan 1944'e kadar Yazarlar. Sendikas:
bagkani) tarafindan desteklenmis olsa da, Rasidov bu yiikselisini acik-
ca, Semerkandlilar' iktidara ortak ederek kendi bolgeci hizbi icindeki
rakiplerini (Nuretdinov, karisi Nasreddinova, Sabir Kemalov, Mirza-
Ahmedov) uzak tutmayi amaglayan Muhitdinov'a borgludur. O siralar
Muhitdinov'un da bulundugu Moskova'daki merkezi iktidarin bir tek
hizbin hakimiyetini arzulamamis olmasi da miimkiindiir. Oyle goriinii-
yor ki Rasidov lehine son karar1 veren Kruggev'di. 1959'da Rasidov Oz-
bek KP'sinin birinci sekreteri olurken, Nuretdinov'un karis1 ve Rasidov'
un rakibi Yadgar Nasreddinova da onun yerine devlet bagkani oldu.

1961'de, Muhitdinov SBKP Politbiirosu'ndan uzaklastinlinca, Rasi-
dov ona vekaleten Politbiiro'ya tiye oldu. Burada kuskusuz, biitiin gii-
cilyle Ugiincii Diinya'y etkilemeye ¢aligan Kruggev'in SSCB'nin yiik-
sek mevkilerini misliman aparatgiklere agma istegini gérmek gerekir
(Muhitdinov da zaten Sam'a biiyiikelgi olarak gonderilmisti). Yani, ta-
bandaki hizip miicadelelerinden bagimsiz olarak Politbiiro'da bir miis-
liman kotasinin bulunmasi gerekiyordu.

Bu yeni konumu Ragidov'a kuskusuz bir gii¢ veriyordu, ama Ozbek
aygitt hala Sabir Kemalov, Nisanov, Rahmankul Kurbanov (Buhara
kokenli olan ama tiim kariyerini Fergana'da yapan bakanlar konseyi
bagkan1) ve Yadgar Nasreddinova (devlet bagkani) tarafindan temsil

edilen Tagkent-Fergana hizbinin elindeydi. Muhitdinov'un ayaginin
kaydirilmasindan sonra, Tagkent-Fergana hizbi yeniden kendi iginde

homojenlik saglamig oldu ve davetsiz misafir Ragidov'a kars: saflari
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siklastirdi. Bunun iizerine Ragidov da bir olay1 kullandi: 1969'da Ozbek
takimi Pahtakar (pamuk isgisi) ile bir Rus takimi arasindaki futbol magi1
sirasinda seyirciler Ruslar aleyhine gosteri yapti. Kuzey-Giiney iligkisi-
nin dayandig: biiyiik uzlagsma (sadakat ve anti-milliyetgilik karsiliginda
genis Ozerklik) tehdit altina girmisti. Rasidov, Moskova'y1 bu igin so-
rumlularinin Nasreddinova ekibi olduguna ikna etti ve Nasreddinova
yerini kaybetti, Kurbanov ise on yil hapse mahkdm oldu. Politbiiro'ya
1966'da giren Tagkentli Refik Nisanov 1970'te buradan kovuldu. O za-
man Rasidov'un miittefikleri, 1969-71 arasinda devlet aygitinin diger
iki kilit mevkiini ele gecirdiler: N. Hodaberdayev bakanlar konseyi bas-
kani, Nazar Maganov da devlet bagkani oldu. Bunlarin biri Ragidov gibi
Cizak'tandi, digeri ise 1923'te Semerkand'da dogmustu. Sonugta 1971°
de yeni bir hizip egemen bir sekilde iktidari eline almigti: Semerkand-
Cizak hizbi.

Ama, 1959'da oldugu gibi, Moskova bir hegemonya istemiyordu ve
bu yiizden bagka birka¢ piyonu sessizce one siirdii: 1978'de Maganov'
un yerini Fergana'da dogan ve tiim kariyerini (6rnegin Fergana biiyiik
kanali yoneticiligi) burada yapan Inamcan Osmanhocayeyv ald1.!6

Brejnev'in 6liimii ve Andropov'un iktidara gelisi kartlarin dagilimin
degistirdi. 1983'te, "pamuk skandali” Moskova'ya ortalif1 temizleme
firsat1 verdi. Ragidov 1983'te 6ldii. Inamcan Osmanhocayev birinci sek-
reter ilan edildi. Yeni devlet bagkani1 A. U. Selimov ve 1985'te bakanlar
konseyinin yeni bagkani olan (1939 dogumlu) G. H. Haydarov'la ittifak
yapti. Ugii de Taskent Politeknik Universitesi'nde 6grenci veya 6gret-
men olarak bulunmustu. Fergana-Tagkent hizbini temsil ediyorlardi.
Parti kadrolar bir tasfiyeyle altiist oldu: Ocak 1985'te, 65 vilayet sekre-
terinden kirki (13 birinci sekreterin 10'u) goérevinden alindi. Ocak
1986'da, Ozbek KP Kongresi'nde Rasidov elestiri yagmuruna tutuldu;
Selimov mevkiini, Ragidov'a kendisinden de fazla diigman olan Refik
Nisanov'a kaptirdi. 1988'de, Osmanhocayev beklenmedik bir sekilde
yolsuzlukla suglandi, gérevinden alindi ve suglu bulundu. Ocak 1988
de Nisanov birinci sekreter oldu ve bir Semerkandli olan Habibulayev
devlet baskanliina geldi. Nisanov Rasidov'un hayaletine kars1 bir sa-
vas siirdiirdii: Ragidov tarafindan tesis edilen Cizak bolgesini lagvetti,
Ragidov'u mahkiim etmeyi reddeden Habibulayev'in yerine Fergana

16. Stalin doneminde bir aparatgik olan Buzrukhoca Osmanhocayev'in (1896-1977)
ogludur. Soyadindaki "hoca" sdzciigii, bu kitabin birinci boliimiinde soziinii ettigimiz hd-
ce "kast1"na aidiyeti belirtir.
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kokenli Ibrahimov'u getirdi. Tagkent-Fergana hizbi gene baga gegmisti.

1989 ortalarinda, Moskova hemen hemen hi¢ taninmayan, parti igin-
de gergek bir kariyeri olmayan Islam Kerimov'u 6ne siirdii. 1938'de Se-
merkand'da dogan Kerimov yetimdi ve kariyerini planlamada yapmug-
t1. 1986'da maliye bakam olmus, ama aym yilin Aralik ayinda vilayet
birinci sekreteri olarak 1989'a kadar kalacagi Kaska-Derya'ya siiriil-
miistli. Kuskusuz Moskova bolgeci hizipler arasinda yeniden bir denge
oyunu oynama ¢abasindaydi. Ama donem degigmisti artik.

Islam Kerimov Haziran 1989'da yeniden devlet bagkani olan Nisa-
nov'un yerine birinci sekreter segildi. lktidar yeniden Semerkand-Cj-
zak hizbine ge¢misti. Kerimov Moskova'nin ‘1983'tqn beri siirdiirdiigii
faaliyetin yarattig1 kirginligi kullanacak, Rasidov'u Ozbek milliyetgili-
ginin dnemli bir kisiligi olarak sunacak, kendisini de iilkesinin bagim-
s1izlik kahramani yapacakti.

TACIKISTAN

Tacikistan'in dramu iilkenin potansiyel seckinlerinin Tacikistan toprak-
larinda dogmamasiyd, ¢iinkii Tacik entelijensiyanin merkezi her za-
man i¢in Semerkand ve Buhara olmugtu. O zamanlar hala Ozbeklstan a
bagh olan Tacikistan'in Sovnarkom'unun ilk bagkam (1925 29), Se-
merkandh bir Tacik olan Abdullah Muhiddinov'du. Ondan sonra bu go-
revi iistlenenler, g6rmiis oldugumuz gibi Rusya'dan gelmislerdi. Fars-
dilli kadrolar ise Semerkandli, Ferganali (Urunbay Asurov), hatta Af-
gan'di1 (Egitim Bakani Nissam Muhamedov).

i1k segkin ziimresinin mensuplan, 6rnegin 1933-37 arasinda sovyet
bagkani olan Siringah Sahtimur (dogumu 1899) Pamiriler arasindan se-
¢cildi. Makul bir seydir bu; ¢iinkii yoksul, pek dindar olmayan, Siinniler
tarafindan agagilanan ve 1870'ten beri Rus egemenligi altinda olan Pa-
miriler, Ruslar'a yakin durmustu. Ama Pamiriler 1937'de tasfiye edil-
di.””

Isfara (Leninabad vilayeti) dogumlu Babacan Gaffurovi¢ Gaffurov
(1909-70), 1944-46 yillarinda Tacik KP ikinci sekreteri, 1946-56 ara-
sinda ise birinci sekreteri oldu. Onun egemenligi, Leninabad hizbinin
1992'ye kadar siirecek olan kesintisiz iktidarinin baglangicidir. Ondan
sonra Dursunbey Ulcabayev (1956-61 arasinda birinci sekreter), Cab-

17. Pamiriler'e uygulanan baskilar iizerine, bkz Nazarsayev'in kitabi, Miibdreze-i réh-i
hakikat.
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bar Resulov (1956-6liim y1l1 olan 1982), Nabiyev (1982-85) ve Aralik
1985'ten Agustos 1991'e kadar gérevde kalan Kahhar Mahkamov
(1932, Hocent dogumlu) geldi. Demek ki Moskova, 1983'te Tacikis-
tan'daki egemen hizbi degistirmemisti. Bu mantikli bir hareketti, ¢iinkii
1864'te Ruslar'in eline gecen Hocent-Leninabad gehri Tacikistan'in geri
kalanindan daha gelismis, daha Ruslagmig ve ayn1 zamanda da daha
fazla "Ozbeklesmisti": Yani, yukarida adin1 saydiklarimiz Moskova
acisindan giivenilir Kigilerdi.

Tacikistan'daki dort bilyiik bolgeci grup sunlardir: Leninabadlilar,
Kulyabiler, (Karategin bélgesi kokenli) Garmiler, Pamiriler. Buna i¢
poliinmeleri de eklemek gerekir: Leninabad vilayetindeki Uratepe bol-
gesi kendi kimligini korumakta kararliyd, Zeravsan Vadisi (Pencikent)
ise catigmalarin diginda kaliyordu ama birgok demokrat entelektiiel ye-
tistirmisti. Dugsanbe'nin batisindaki Hisar b6lgesi hem 6zerkligini koru-
yor hem de Kulyabiler'le ittifak yapiyordu: Burada tam anlamiyla bol-
geci, etnisiteden uzak bir kimlik goriiliir; bélgenin %060'1nin Ozbek,
%40"n1n ise Tacik olmasina kargin bu gruplar kars1 karsiya getiren hig-
bir siyasal farklilik yoktur. Darvaziler ise Garmiler'le birlegsmistir.

1946-92 arasindaki Leninabadli hegemonyasinin, statiisii yalmzca
Moskova tarafindan degistiriiebilecek olan 6zerk Gorno-Bedehsan bol-
gesi diginda tiim vilayetlerin ortadan kalkmasiyla sonuglandigini gor-
miigtiik. Ama yetmisli yillarin baglarinda ortam gerginlesmeye basladi.
1973'te Kulyab yeniden vilayet oldu: Leninabad safra birakmak zorun-
daydi giinkii. Bir Leninabadli olan Kulyab sovyet bagkam 1974'te 61dii-
riildii ve yerine bir Kulyabi gecti. Ama iki yil sonra Kurgantepe bélgesi
vilayet yapildi; buradaki niifusun ¢ogunlugu ellili yillarda iskin edilen
Garmiler ve Ozbekler'den olustugu igin, bolge Kulyab'a kars1 bir denge
olusturacakti. Burada, iktidar miicadelelerine bagh olarak siyaset oyu-
nunun bdlgeci gruplara nasil idari gergeklik kazandirdigini gériiyoruz.

Bu durumda Leninabadlilar baz1 mevkileri diger gruplaraterk ettiler.
Birinci sekreter bir Leninabadli olsa da, bakanlar konseyi bagkani
1985'ten itibaren bir Kulyabi (1985-90 arasinda Kayayev), meclis bas-
kani ise (fahri bir mevki) iktidardaki seckinlere en yakin Garmi kenti
olan Feyzabad kokenli bir Garmi'ydi. Afganistan savagi dizginleri Pa-
miriler'in eline gegirdi ¢linkii Tacikler'le Afgan miicahitler arasindaki
herhangi bir gizli anlasmadan ¢ekinen Moskova, onlara MVD'yi ve
KGB'nin bir kismini vermisti. Bu durumda iktidardan bir tek Garmiler
uzak kalmigti; onlar da [slam bayrag altinda siyasallastilar.

I¢ savas icin sahne hazirdi: Diger cumhuriyetlerin tersine, egemen
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hizip ne giivenlik aygitin1 ne de tagray: denetleyebiliyordu; elinde sade-
ce siyasal aygit ve kendi vilayeti vardi.

DIGER CUMHURIYETLER

Diger cumhuriyetlerin siyasal yagami iizerine yapilmis ¢aligmalar sayi-
cadaha azdr.

Kazakistan'da Ruslar'in dogrudan siyasi denetimi kugkusuz daha
giiclilydii, bu da kabile muhalefetinin etkisini azaltiyordu. iktidar mev-
kilerinin dagilimi1 bolge veya kabilelere gore degil, etnik terimlere (Rus
ya da Kazak) gore belirleniyordu. Alag-Orda iiyeleri daha 1923'te Ko-
miinist Parti'den kovulmugtu. 1925'te birinci sekreter olan Rus Golos-
ceskin ve Sovnarkom bagkam U. Isayev sert bir gizgi izliyorlard:
ogul'lar1 Sovyetlestirmek ve beylere karsi miicadele etmek. 1932'deki
kolektivizasyon sonucunda gogebeler siiriilerini 6ldiirdiiler. Golosges-
kin ve Isayev gorevden alinds; yeni birinci sekreter Mirzoyan (Ermeni),
ikinci sekreter ise S. Nurpeysov oldu. 1936'da Kazakistan bir sovyet
cumhuriyeti haline getirildi; yeni KP'nin birinci kongresi sonrasinda,
partiye yirmili yillarin sonlarinda girenlerin lehine tasfiyeler yapildi.
Turar Riskulov yargilandi ve 1937'de idam edildi; bir sonraki yil, KP
icinde Alag-Orda iiyelerinin yerini alan kimseler (0rmegin S. Seyfulin)
saf dig1 birakildilar.

1939'da iilkeyi yeni bir ikili yonetiyordu: N. Skortsev birinci sekre-
ter, Cumayev Sayahmedov ise ikinci sekreter gorevini yiiriitiiyorlardi.
Sayahmedov ise 1946'da bu goreve getirilen ilk Kazak birinci sekreter
olacaktl. Ama Sayahmedov'un halefleri, Brejnev (1954-56), Yakolev
(1956-59) ve son olarak da 1986'ya kadar Kunayev oldu. iktidar mev-
kileri agisindan Kazak siyasetinin anahtar: kuskusuz Ruslar'la Kazaklar
arasindaki etnik kargitliktir. Ama su da agiktir ki, iilkenin giiney ve gii-
neydogusunda yerlesmis olan Biiyiik Orda, Kazak siyasal aygitinda ik-
tidarin 6nemli kismini elinde tutmaktadir.

Azerbaycan'da, siyasal seckin tabakasinin mensuplar1 Nahcivan'dan
ve Erivan'dan gelmedir. Burada bolgeci hizbin toplumsal tabam yok-
tur: Semerkand-Cizak'da oldugu gibi saf bir aygit hizbidir bu. Ama da-
yamigmay! olusturan kriter yalnizca bu degildir, ¢iinkii ayni kokenden
gelen kimseler rakip olabilmektedir. Bagimsizliktan sonra Halk Cephe-
si'nin onderi olan Ebulfeyz El¢ibey, Resul Guliev (Aliyev'in meclis
bagkani) ve Abbasov (KGB'nin sefi) gibi Nahcivanhdir; Aliyev ise Er-
menistan kokenlidir. Ancak, iilke digindan gelen siyasal seckinlerin bu
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sekilde dayatiliyor olusu, Azerbaycan'in bazi bolgelerinde merkezkag
egilimleri giiclendirmektedir; bu egilimler, Azerbaycan'in gegen yiiz-
yilda Carlik tarafindan yapilan idari reformla birlestirilmesinden 6nce
var olan ¢esitli hanliklarin siyasal tavrina benzemektedir.

Kirgizistan'da, siyasal sistem kuzey-giiney arasindaki karsitliga da-
yanmaktadir. Su anda devlet baskam olan Akayev (ki Kemin Vadi-
si'nde dogmustur) ve beraberindeki ekibin tiim mensuplary, iilkenin ku-
zeyindeki Talas, Cuy ve Kemin Vadileri'nden gelmedirler; 6te yandan,
Issik G6l ve Nahrin Vadileri denetimleri disindadir. Bu bolgeci kargit-
liklar Tacikistan'da oldugu gibi merkezi iktidar miicadelesi seklinde de-
gil, daha c¢ok bu iktidan etkisizlestirme ve yok sayma seklinde ortaya
cikar. Siyasal miicadeleler, "muhafazakar” ve "ilerici" yaftalarinin al-
tinda bu bolgeci gatigmalan yansitir. Ornegin 1995'te Os kentinde, iil-
kenin kuzeyinde dogan ve Akayev'in tayin ettigi hdkim (vali) Canig
Riistembekov ile Bekmamat Osmonov bagkanligindaki Kenes (yerel
sovyet) arasinda bir kriz patlak vermistir.

Tiirkmenistan'da iktidar Teke kabilesi ve Agkabat kenti kokenli hiz-
bin elindedir. Bagkan Niyazov 1940'ta Agkabat'ta dogmus, 1980'de
kentin, sonra da cumhuriyetin KP birinci sekreteri olmugtur. 1995 yili
itibariyle iilkedeki her yorenin hdkim'i (vali), o yorede egemen olan ka-
bileye mensuptur.

Ama bolgecilik i¢ siyaset oyununun anahtar: olsa da, zaten gereksi-
nim duyulan bir ulusal siyaset sahnesinin olusmasina da engel olma-
mugstir. Her iktidar miicadelesi ele gegirilecek bir iktidarin varligini 6n-
goriir. Kendisini kendi bolgesinin otesindeki merkezi bir noktaya, bir
iktidar kaynagina ve muhtemel kazanglara gore tanimladig1 andan bas-
layarak, hizipgiligin bir ulusa gereksinimi vardir. Sovyet doneminin bi-
raktig1 bu giiclii devlet damgasi, hi¢cbir bolgeci hizbin 6zerklik ve bol-
gesel bagimsizlikla ilgilenmemesini agiklar. Bu kuralin tek istisnas1 Pa-
mirli Ismaililer'dir: Islamci-demokratik muhalefetle isbirligi yaptiklari
icin Tacikistan'in higsmina ugrayan bu topluluk, bir ara (1993'te) Aga
Han Vakfi'ndan da alacaklar1 yardim sayesinde bagimsizliklarini ilan
edebilecekleri hayalini gérmiislerdi.



166 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILiSH

3. Bir Devlet Yapisinin Gergeklik Etkisi

Bagimsizlik aninda cumhuriyetler, bagimsiz bir devletin tiim nitelikle-
rine sahiptiler: bir devlet baskani, bir meclis, bir parti, bir disisleri ba-
kanlig1. Simgesel hiikiimranlik, gergek hiikiimranliktan 6nce gelmekte
ve onu olanakl kilmaktadir. Sovyet yonetimi kimlerin bu uluslardan
yararlanacagimi da belirlemistir: "milliyet", yani cumhuriyete adin ve-
ren halk ve etni. Sovyet sistemi muhtesem bir etniklestirme ve etnik
olarak homojenlestirme makinesiydi. Bir "milliyet" se¢cmeye zorlar ve
kiiciik gruplarin biiyiiklerin icinde kaynagmalarin1 6zendirirdi. Ozbe-
kistan'da yasayip Tiirk¢e'nin bir lehgesiyle konusan her kisi, kabul go-
ren bir makro-etniye (Kirgiz, Kazak, Karakalpak) dahil degilse, kendi-
sini Ozbek olarak nitelendirmeye davet ediliyordu. Sayimlarin toplu-
mu tamimlamak gibi bir iglevi yoktu: Sayim, kisiyi devlet tarafindan
onaylanan listedeki muhtemel kimliklerden birini se¢gmeye zorluyor-
du.®® Bu listede, birden fazla etniyi igeren "Sart" kategorisi 1926'da
kaybolmus, yerine Tacikler ve Ozbekler gegmistir. Sistemin etnik bir
homojenlik yarattig1 goriiliir (Kipgak ve Tiirki, Ozbek olarak kaydedi-
lir; Yagnobi ve Pamiri de Tacik adi altinda siniflandirilir). Etni kavra-
minin kendisi, her bir aidiyetin diger aidiyetleri digarida birakmasi de-
mektir zaten. Bazi kurallara gore etnik grubunuzu degistirebilirsiniz,
ama ayni anda birden fazlasina ait olamazsimiz.!® Sistem, kimligi bir
idari kategori haline getirir; bu kategorilerin en yiiksegi ulustur.

Ne kadar yapay olurlarsa olsunlar, Sovyet cumhuriyetleri birer ger-
¢eklik haline gelmistir. Bu gerceklik etkisi bir¢ok diizeyde isler: bir
ulusal tahayyiiliin imal edilmesi, her seyini bu ulusal gergeveye borglu
olan bir biirokratik seckinler sinifinin ortaya ¢ikisi, ulusal bir ortam ya-
ratan bir devlet cercevesinin yerlesmesi. "Sovyet" cumhuriyetleri oku-
ma yazma 6grenmenin, entelektiiel formasyonun ve sadece iktidarda
olan segkinlerin degil, tiim entelijensiyanin toplumsal ve siyasal yiikse-
lisinin gercevesini saglamigtir. Cumhuriyetin komiinist partisi bir ulu-
sal siyasal sinif yaratir2%; ancak, aparatgiklerin kendi cumhuriyetleri di-

18. Benedict Anderson da bu islevden sz etmigtir, bkz. s. 164.

19. Omegin bir Rus yazar olan Ludmilla Schvyr'in, Tacikler'in kimlikleri konusunda-
ki sorulara verdikleri yanitlann tutarsizh§ina sagtigim goriiriiz; bu sagkinhigin nedeni, ya-
zann zihninde var olan nesnel bir etnik simflandiurmaya gore degil, bolgelerine gore yamt
vermeleridir. Naumkin, State, Religion and Society iginde, s. 252 vd.

20. B. Anderson, Latin Amerika'daki Ispanyol sémiirgelerindeki kadrolann terfilerin-
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sinda kariyer yapamamalarina ragmen, partide heniiz bir milliyetgilik
geli§memi§tir. Bolgesel hizipgilik bir yana, kadrolarin cumhuriyet igin-
deki rotasyonlar: bir ulusal kimlik hissi de yaratir. Siyaset sahnesinin
dayandig1 belli bir nokta ve belli failler vardir: siyasal seckinler. Ruslar
kargisinda ylikselmelerini ulusal cumhuriyet gergevesine borglu olan,
ama kendilerine gok geleneksel tarzlarda (klientelizm ve kabilecilik)
bir iktidar taban1 saglayabilmek igin kirsal topluma bagli kalmak zorun-
da olan ve bunu basarabilen yerel aparatgikler vardir. Yerel kimlik ve
dayanisma oyunu bagka ilkelerle oynamyor olsa da kirsal toplumu bir
oranda "ulusallagtirabilen" bu aparatgiklerin iktidara gelmesine bagh
olarak, artik bir Ozbek, Tiirkmen, Kirgiz ve Kazak kimligi vardir.

Sovyet diizeninin dayattig1 toplumsal doniigiim, 1924'te topraklarin
uluslara gore bdliinmesinden sonra gergeklesmistir (1927 ve 1928'de
mahkemeler ve yasalar, 1927-32 arasinda kolektivizasyon, alfabenin
degistirilmesi). - Yani bugiinkii toplumlar yalnizca bu gergeveyi tani-
maktadir. Bu reformlara hepsi de ulusal diizeyde orgiitlenen kurumlar
(okullar, iiniversiteler, akademiler, vb.) karsilik gelir; bunlarin yaninda
da artik bu ulusal gergeveye bagli olan, durumdan yararlanan veya terfi
eden insanlar ordusu vardir.

Ama bu hiikiimranlikta bazi nitelikler eksiktir: Bunlarin en 6nemlile-
ri orduy, tasima ve iletisimdir (Aeroflot 6rneginde oldugu gibi, bu ka-
lemler merkezin tekelindedir). Ama cumhuriyetlerde bu alanlar zaten
Avrupalilar'in elindeydi: Yani gorece hayli az sayida yerlinin toplumsal
ve mesleki statiisii esas olarak SSCB'nin isleyisiyle ilgiliydi (6rnegin
1992'de Dusanbe'deki 201. tiimene kumanda eden General Asurov gibi
egemen hizbe dahil olmayan birka¢ general ve diplomat).

Milliyetin icat edilmesi, ayn1 zamanda dil, tarih, etnografya, arkeolo-
ji ve benzer dallar1 idare edecek kurumlarnn varligin1 6ngoriir. Bir bilgi
toplamini idari olarak ¢ekip ¢evirme gerekliligi, toplumsal varlig1 bu
toplama bagli bir memurlar kitlesi, "litterati" ziimresi yaratir. Entelek-
tiieller niye bu oyuna katilmistir? Ciinkii onlarin meslegi bu tahayyiilii
idare etmektir. Sovyet sansiirciisiiniin uluslarin varligina inanilabilmesi
icin yarattig1 seyi, 6zgiinliik ad1 altinda ona geri yollarlar. Kuskusuz
tiim bu memurlarin yiikselmesi bagska zorunluluklara da baghdir (kon-
formizm ve klientelizm), ama terfiler zaten cumhuriyet topraklariyla si-
nirh oldugu igin, entelektiieller bagka alanlara da atanabilirler. Ulusal

de de bolgesel sinirlandirmanin belli bir gergeklik etkisine sahip oldugunun altini gizer,
Imagined Communities, s. 114.
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Bilimler Akademileri ise bu milliyetlerin var olmasini amaglayan galig-
malan destekler. Bilim insanlar1 ve uzmanlar da statiilerini bu yeni
uluslara borgludur. 1937 tasfiyelerinden sonra, degisik cumhuriyetler-
de entelijensiya, ulus ve ulusal kiiltiir kavramlarim 6ncelikle komgula-
rina, ama aym1 zamanda da Moskova'ya kars1 kullanmak iizere benim-
semigtir. Milliyetler siyasetinin gerceklik etkisi dyle bir diizeydedir ki,
herkes kendi topragini, mirasin1 ve Sovyet piyasasina erisimini koru-
mak icin miicadele eder. Moskova'nin buna tepkisi belirsizdir: Cok ba-
riz "milliyetgilik" gosterilerini, 6zellikle Ruslar'in isttinliigiinii sorgu-
lamaya kalkisanlar1 hemen bastirir ama "milliyetler"in kendi aralarin-
daki saldirilar karsisinda daha hoggoriilii davranabilir. Sovyet done-
minde "milliyetler" arasinda yasanan bu c¢atigmalar hem topraklarin
uluslara gore boliinmesinin bir sonucu, hem de bu béliinmeyi giiclen-
dirmenin bir yoludur.

Insan bilimleri ve edebiyat birer tartigma alani haline gelmigtir. Ar-
keolojide, Ozbekler Tiirkler'i aragtirp mezan Rus arkeologlar tarafin-
dan bulunan Timur'la ilgilenirken, milliyet¢i Tacikler Sogdlar', hatta
Zerdiistler'i aragtirmiglardir?! Miisliman d6énemin 6nemli kigilerini
ulusallastirmak icin miicadele edilmistir: 1141'de Gence'de dogan Ni-
zami'yi Azeriler Tiirk sayarken, Tacikler onu Fansi olarak gérmiigler-
dir. Bu krizlerin iistii ortiiliiydii ve olup bitenler cumhuriyetin gazete ve
dergilerinde sifreli ifade ediliyordu, ama herkes neden soz edildigini
biliyordu. Ortiilii bir polemigin soziimona Sovyet standartlagtirmasi al-
tinda nasil mevcut oldugunu gormek igin, Tacik Sovyet Ansiklopedi-
si'nin "Ali Sir Nevai" maddesini okumak yeterlidir. Bilindigi gibi Ne-
vai hem "Tiirki" dili hem de Farsca'yr aym kolaylikla yazardi; ama
Sovyetler onu edebi Ozbekge'nin kurucusu yaptilar ve Ozbekler'in hig
bilmedigi Farisi tarafin1 tamamen bir kenara biraktilar. Tacik Ansiklo-
pedisi de resmi "Ozbek klasik edebiyatinin babas1" tanimimi kullanir,
ama birkag satir sonra, sairin Fars¢a yazdig: su dortliigii ayn1 dilde ak-
tarir: "Seker ve renk hissinin Tiirkge'de benim igin sinin yoktur/ Fars-
cay1 yakut ve inci gibi goriiriim/ Pazar yolunda konugurken ben, sanki/
Bir taraf sekerlemecidir, 6biir taraf miicevheratgi.” Boylece, hem Tiirk-
¢e hem Fars¢a yazan sairin ¢iftdilli edebiyatinin degeri iade edilir ve

21. Omegin Tacik arkeolog Abdullah Isakov, Sarazm kazilannda bir Zerdiist (yani
"[ranli") yerlesimi bulundugunu gostermigtir. Bu da, bugiin Ozbekler'in yasadiklar1 bél-
gedeki “franli" varhiginin bin y1l 6ncesine kadar uzandigim géstermektedir. Bkz. Sarazm,
Daneg Yayinlari, Duganbe, 1991 (Rusga).
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Nevai'nin, zaten hi¢ kullanmadig bir terim olan Ozbek dilinin kurucu-
su oldugu efsanesi de alagagi edilir. Aym sekilde Tacik Sovyet Ansik-
lopedisi her firsatta (Sovyet donemi oncesi yazarlar igin) Arap-Fars al-
fabesinde isimler ve alintilar kullanir. Anilar1 taze tutmanin, ama ayni
zamanda da Tacik ve Fars edebiyatlarinin yekpare bir biitiin oldugunu
belirtmenin bir yoludur bu.

Dahasi, cumhuriyetlerdeki entelektiieller bu bulgular1 "Avrupali”
meslektaglarinin sorusturmalari, elestirileri ya da agagilayici bakiglari-
na kars1 da savunmak durumundaydi. Boyle bir bilimsel ya da ideolojik
catigma su iki grubu da kars: karsiya getirecektir: En ilging alanlar: (6r-
negin ortagag donemine ait kazilann yapilabilecegi alanlar1) kendileri-
ne ayirma tasasindaki "Rus" bilim insanlari ile piyasadaki kendi payla-
rin1 koruma kaygisi tagiyan yerel bilim insanlari. Ulusal argiiman, ayni
zamanda entelektiiel emek pazarini ele gegirmeye dair bir argiimandir.

Bu entelektiiel caligmalar, Moskova'nin emriyle sapkinliklarin bir
kalemde mahkim edilmeleri kosuluyla, iktidardaki aparatgiklerden or-
tiilii destek goriiyordu. Ama genelde aygit yerel aydinlar koruyordu.
1946-57 arasinda Tacik KP birinci sekreteri olan Gaffurov, bir taraftan
Sovyet etni kavramini kabul ederken diger taraftan da Fars Orta Asya-
s’'nin savunmasini yapan ve bodyle bir kavrami betimleyen Tacikler
isimli kitabin yazariydi. Ellili yillardaki yer degistirmeler sirasinda, o
zamana kadar Ozbek gogunluga sahip Kurgantepe'ye Fergana Tacikle-
ri'ni getirtmek icin ugrasan da kendisiydi. Buna karsilik, Tagkent de za-
maninda Tacikistan'in sovyet cumhuriyeti olmasina ve Cimkent'teki
bolgelerin Kazakistan'a dahil edilmesine karg1 ¢ikmigti.

Ama bodylece yaratilan milliyetgilikler Moskova'yla agik ¢catismaya
da girebiliyordu. Ellili yillarin baglarinda Rus sansiirciiler, Mosko-
va'nin birdenbire kuskulu gormeye basladig1 geleneksel Kazak destani
Manas konusunda hiicuma ge¢misti.22 Bunun kargisinda Kazaklar da
19. yiizy1l Kazak isyanlarin1 savunmaya girigtiler.2> Her iki durumda da
Moskova'nin azarlamalarinin bir etkisi olmadi ve cezalandirilan yazar-
lar kendi taraflarinca gizliden gizliye korundu.

Iyi de, sonugta hangi ulusal kiiltiirden s6z ediyoruz? Zengin Fars edebi-
yatindan yararlanabilecek olan Tacikler disinda diger milliyetlerin ken-
dilerine 6zgii bir kiiltiir arayiglari, "modern ulusal edebiyat" olarak res-

22. Bkz. Bennigsen, L'Islam en Union soviétique, s. 226. 23. Olcott, s. 222.



170 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDiLiSt

men tamimlanan kaynaklar disinda herhangi bir yere bagvurmalarini ya-
saklayan ulusal béliinmeyle daha bastan sinirlandiriimigtir.

Sovyet sistemi, enternasyonalizmin, yani Rus iistiinliigiiniin gerekle-
ri ile bicim ve arka plan kavramlan tarafindan sinirlandinlmisg, folklor-
lagtinlmig, bir kod haline getirilmis asgari bir ulusal kiiltiir tanimlar.
Ancak biitiin sinir durumlar: (destanlar hakkindaki, su veya bu ulusal
kahramanin gerici niteligi hakkindaki polemikleri) siki sikiya kontrol
etse de, Moskova'nin gozden kagirdig: bir sey vardir: Ne kadar zayif ol-
sa da bir "ulusal kiiltiir"iin ayakta tutulmasi, bu kiiltiire mensup idareci-
lerin ortaya ¢gikmasimi saglayan seyin ta kendisidir; sonugta, Sovyetler
genelinde faaliyet gosteremeyecegini bilen, toplumsal statiisiinii (ne
denli zayif olursa olsun) bir ulusal metinler biitiiniinii idare etmesine
borglu olan bir entelijensiya ¢ikar ortaya.

Biirokrasi iiretme makinesi, bir kontrolden ziyade, devletin sahiplen-
mek istedigi mekanlar1 yonetmekle yiikiimlii toplumsal kategoriler ya-
ratir. Etnografya, folklor, siir her tiirlii igerigi basit bir koda dontigtiir-
mek icin ig bagindadir. Ilk bagta toplumsalin folklorlagtirilmasinin yeri-
ni yeni, Sovyetik bir igerigin alacagi diisiiniilmiistii. Ulusal olan, en bag-
tan mumyalagtinilarak bir kalinti haline getirildi. Ama bu mumyanin
idare edilmesiyle iligkili bir toplumsal dinamik vard: ve arkasinda bir
toplum var oldugu igin, ad1 gecen mumya sonugta Lenin'in mumyasin-
dan daha canliydi. Boylece, ilgililer kendileri hakkinda belirlenen kri-
terleri uyguladilar ve Sovyet normuna gore zararsiz olarak tanimlanan
haliyle ulusal folkloru kendi adlarina sahiplendiler. Bunun iizerine, sis-
temli bir sekilde resmen izin verilen "kiigiik farklihklan" eklediler: her
Kazak ziyafetinde verilen at eti, Tiirkmenistan'a gelen her yabanci he-
yete diizenli bir sekilde hediye edilen ¢apan (uzun palto). Etnografya da
etnik sabitlesmeyi giiglendirdi: Hem Kazaklar ve Kirgizlar, hem de Oz-
bekler ve Tacikler arasindaki farklilagma sapka yoluyla ifade edilir oldu
(Kirgiz kalpaginakargi tupi).

Kitlesel egitim dili bir gerceklik haline getirdi; statiisii Rusga'nin al-
tinda da olsa, bilginin sahiplenilmesinin kosullarindan biriydi bu. Ama
cifte egitim (Rusga veya yerli dil) sisteminde kendini gosteren Rus-
¢a'nin iistiinliigiiniin sapkin etkileri oldu: Rus okullarinin diginda bira-
kilanlarda tepkici bir ulusal kimlik geligti ve onlar agisindan ulusal di-

lin dayatilmasi Rusga bilen segkinlerin yerini almanin bir yolu haline
geldi. Kendiliginden bir dil reformu daha bagimsizliktan 6nce bagla-
mustr: Ozbekistan'da Rusga yerine yerel sozciiklerin kullanilmas: egili-
mi 1960'larda goriilmeye bagladi.?* 1985'ten beri, Tacikistan'da ¢aligan
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arkeologlar, yanlarinda ¢alisan Tacik iggilerin kullanilan her Rusga s6z-
ciik i¢in kendi aralannda kiigiik para cezalar1 uyguladiklarim fark et-
misti. Ayn sekilde altmigh yillardan itibaren soyadlarindan Rusga -ov
veya -ev soneklerinin kaldirilmas: egilimi belirdi.2

Ulusal kiiltiirler hakkindaki su slogan hatirlardadir: "Bigim ulusal, ige-
rik sosyalist." Halbuki bi¢im igerikten onemlidir, ¢iinkii Sovyet siste-
minde icerik yoktur. Sosyalist ideoloji giineyin insanina hitap etme-
mektedir. Asin siyasallagmig ve devrimler tarihinin izlerini tagiyan Av-
rupa toplumlarinda bulunan sosyalizme dair siyasal tahayyiil, burada
yoktur. 1917 Devrimi miislimanlarin tahayyiiliiniin bir parcas1 degil-
dir. Basmaci isyanlarinin anilan silinmis ya da zayiflamig da olsa ve ar-
tik bir kimlik dayanag1 saglamasa da, bunun yerine bir Sovyet tahayyii-
lu de gegcmemigtir. Giiney i¢in Sovyet sistemi bir kurallar biitiiniidiir,
bir kiiltiir degil.

Bu durumda, ulusal ortami yaratan gey ulusal bi¢imdir. Dil mesajin,
idari boliimleme enternasyonalizmin, aygit da ideolojinin iistiindedir.

Dinsel siirler ve atasozleri diginda ulusal bir kiiltiirel metinler biitiinii
de yoktur, ¢iinkii ulusal dilde yeni bir sey yazilmamaktadir. One gikari-
lan, Sovyet sistemi tarafindan yalnizca izin verilmekle kalmayip deger
de atfedilen baglamlara uygun bir 6tekiligi sergilemeye yonelik bir ulu-
sal pratikler dizisidir: yemekler, folklor, agin misafirperverlik, vb. Et-
nografya da, sosyoloji, hatta etnoloji karsisinda baskin ¢ikar: Yalnizca
maddi unsurlardan ve edebi metinler biitiinii par¢aciklarindan (bu bii-
tiin ya ¢ok eskiden kalma metinlerden, ya da hep ayni konularn bikip
usanmadan tekrarlayan sgiirlerden ibarettir) olusan bir ulusal kiiltiir re-
pertuan tanimlamaya galigir.26

Dolayisiyla, dig kullanima yonelik yeni kimliksel kerteriz noktalari
bulmak i¢in, resmi folklorik baglamdan yararlanilir; ancak bulunan bu
kerteriz noktalar1 daha karmagik ve daha geleneksel olan bazi toplum-
sal pratikleri gizlemek i¢in de kullanilir. Folklorlagtirilmig bir ulusal
kiiltiir savunulurken aslinda bir uygulamalar biitiinii, bir toplumsal ger-
ceklik; Sovyetik goriintiiniin altinda, s6ylenmeyenin alaninda yeniden
yaratilan o sivil toplum savunulur.

24. Allworth, The Modern Uzbeks, s. 287. 25.A.g.e.,s.292.

26. Saha arastirmasi yapilan tek dal etnografyadir (etnografiya); "sosyoloji" (Fars¢a'
da cema'sinast) gibi terimler ya bilinmez ya da siyaset bilim (u/im-u siyasi) gibi kugkuyla
kargilanir.
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Bu baglam, Sovyetler onu bir uygarlik alanina (Islam, Orta Asya,
Tiirk-Fars dlemi) baglayan noktalan gizlemek icin ugrastigi oranda, da-
ha da fazla folklorlagmistir. Bir anda, "geleneksellik" (adetler, inang-
lar) ulusal sdylemde ifade edilir olmus ve boylelikle de onu giiglendir-
migtir. Ozbek mutfagindan, Ozbek giysilerinden, Ozbek adetlerinden,
Ozbek misafirperverliginden, vb. soz edilir; halbuki s6z konusu ozel-
liklerin ¢ogu zaten Islam'1 ve genelde Orta Asya'y: akla getirir. Rasgidov
Nevruz'u 1981'de tekrar kutlamaya baglamis ve bir Ozbek bayramu gibi
gostermistir: Halbuki bu, Kiirtler ve Beluciler'in de uyguladig: bir Fars
gelenegidir.

Cumhuriyetin gerek kiiltiirel gerekse de siyasal bolgesel biitiinliik-
lerden yalitilmasi, Rus diinyasiyla kaynagsmay: hizlandirmaktan cok,
ulusal kimligin giiglenmesine iicden olmustur. Mesele ister iktisat ol-
sun ister tasimacilik, cumhuriyetler arasindaki biitiin iligkiler Moskova
aracilifiyla gerceklésmekteydi; bu da bolgesel dayanismay: zayiflati-
yordu. Iletisim dilinin Rusga olmasi, bir "ortak Tiirkge" arayigisn gerek-
siz kiliyordu: Ozbek ve Tacik yetkililer kendi aralarinda Rusga konugu-
yorlardi.

Demek ki bagimsizlik ihtimali ancak Rusya'yla iligkiler gerginlesti-
ginde ortaya ¢ikacakty; iistelik de Sovyet sisteminin temelleri lizerinde
gercgeklesecekti.

TACIKLER'IN IKILEMi: KULTUR VE ETNISITE ARASINDA

Gene de, milliyetlerin kok salmasi siirecinde geliskili bir olgu ortaya ¢i-
kar: Kimliginin tarihsel kokleri giiclii olan ve Sovyetler'in bigimlendir-
dikleri sekliyle ulus-devlet modelini sahiplenmekte tamamen basarisiz
kalan bir grubun durumu. Bu durum, Sovyetler'in icat etme faaliyetinin
tam da bir kiiltiirsiizlestirmeden hareketle islediginin isaretidir. Bu kiil-
tiirsiizlestirme Tacikistan 6rneginde gercekten de denenmistir Sovyet-
ler tarafindan: yeni kurulan iilkeyi kentli seckinlerinden ve Farisi gec-
misinden kopartmak. Tacikler'in "milliyet" olarak yonetimi ele almala-
rindan 6nce etnilestirilmeleri, agirhk merkezinin eski tarihsel kentler-
den alimip Fars kiiltiiriiyle mesafeli olan kirsal kesime kaydirilmasini
gerektirmekteydi.

Tacikistan'in dramui, tarihsel Tacik kentleri olmadan, milliyet¢ilikten
ve seckinlerden yoksun bir kirsal ve dagli temelden hareketle yaratil-
mas1yd1. Ulkedeki temel ayrilik, Tiirklesmis de olsa bir biiyiik Ozbekis-

-tan ya da Tiirkistan i¢in miicadele etmeyi yegleyen Semerkand ve Bu-
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harali kentli Tacikler ile galga?’ diye adlandirilan, kendilerine aslinda
istememis olduklar1 ama bélgeci tarzda sahiplenmeye galigtiklar1 bir
cumhuriyet bahsedilen dagl ya da dag yamagclarindan gelme Tacikler
arasindaydi. 1992 olaylari, her yerde, koylii ve daglilarin bélgeci kokle-
ri olmayan entelijensiyadan intikam alig1yd.

Semerkand ve Buhara'daki seckinler Tacikistan'a gegmemiglerdir;
"modern Tacik edebiyatinin babas1” Sadreddin Ayni gibi, dogduklar:
kentlerde kalmislar ve boylece hem Ozbekistan hem de Tacikistan nez-
dinde marjinallesmislerdir. Tacikistan'a gegen birkag aile iiniversite ve
medyaya girmis ama higbir zaman kendi siyasal hizbini olusturamamig
yada bunu istememistir. Bu durumda bélgecilik, yapay olarak yaratilan
ama mal dagiliminin araci olmay siirdiiren merkezi bir iktidarla reka-
bete giren kirsal merkezlerden hareketle istedigi gibi islemistir Tacikis-
tan'da. Celiski suradadir ki, bagkalar tarafindan denetlenen bir devlete
hizmet etmeye alisik olan eski bir kentsel uygarligin mirasgilari, ulusal
bolinmeden sonra, her tiirlii devlet ve ulus goriisiinden yoksun kirsal
hizipler tarafindan temsil edilir olmuglardir.28

Semerkand ve Buhara secgkinleri, goriilmiis oldugu gibi, daha ziyade
yeni bir Biiyiik Buhara taraftaridir. Yirmili yillarda Tacikistan'da Sov-
narkom'un bagkani olan Abdullah Rahimbayev, kendisini Ozbek uy-
ruklu olarak kaydettirmisti (kuskusuz, bu onun diigiincesinde "Buhara-
11" demek oluyordu).2° Buhara KP sekreteri Abmet Mevlanbey, Buhara
Halk Cumbhuriyeti iktisadi konseyi baskam1 Abdiilkadir Muhitdinov,
toprak paylagsma komisyonunda Tacikler'in temsilcisi Sinar imamov
(daha sonra Tacik KP orgiitlenme komitesi sekreteri olacakti), bir bii-
yiik Tacikistan yaratma fikrine kargiydilar. Federal bir Ozbekistan ger-
¢evesinde bir Tacik kimligini, kendilerine uzak gordiikleri "daglilar"
icin ise (Pamir, Masc¢a, Kulyab, Kurgantepe) bir Tacik 6zerk bélgesini
yegliyorlard1.

Sovyetler bir Tacik ulusal hissinin ortaya ¢ikigini énlemek igin her
seyi yaptilar: Tacik Devlet Universitesi ancak 1948'de, Bilimler Akade-
misi de 1951'de kurulabildi. Komsu Ozbekler lehine Tacikler'e deger
verilmemesi, genelde Ozbek tehdidi takintis1 olan ve bugiin bile Tas-

27. Bu gruba Kulabiler, Darvaziler ve Karatekinler gibi Pamiriler de dahildir, bkz.
Manz,s.9ve 11.

28. Tacik entelijensiyanin krizi iizerine, Perviz Mollacanov'un anlamli makalesi
okunmalidir: "Réflexions sur quelques effets du passage des générations dans l'intelli-
gentsia contemporaine du Tadjikistan", CEMOTI, no. 18 iginde.

29. Nazarsayev, Mubdreze-i réh-i iginde, s. 43.
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kent'le Moskova arasinda gittikce agilan ugurumu degerlendiremeyen
Tacik milliyetgiler arasinda hognutsuzluk yaratti.30

"Tacik milliyetg¢iligi"ni nasil tanimlamali? Bu konuda 6ne ¢ikan ikij
temel hat var: Birisi, bagka yerlerde de oldugu gibi, Sovyetler'in etnik
anlayigini kabul etmeye dayanir. Bu durumda, Tacikler Orta Asya'nin
eski hakimleri olup Araplar tarafindan yenilgiye ugratilan, 6nce Farisi-
lestirilip sonra da Tiirklestirilen Sogdlar'in torunlar1 olarak tanimlanir.
Her firsatta Ozbekler'in Tiirklesmis Tacikler oldugu amimsatilir ve 10.
yiizyildaki Samanogullar1 Emirligi'nin mirasin1 devralarak olusturula-
cak bir Biiyiik Orta Asya riiyas1 goriiliir. Bagimsizlik sirasinda, birgok
Tacik entelektiiel megaloman bir "Taciklik" anlayis: gelistirdi. Ama bu
biiyiiklenmeci konum s6z konusu "Tiirklesmigler" arasinda pek yanki
uyandirmaz; iistelik Iran ve Afganistan'daki Farsdilliler'le olan iligkile-
ri de acikta birakir: Eger Tacik kimligi dile bagliysa, Farsdilliler arasin-
da Tacikler'in diinyasinin sinin neresidir? Buhara mi, Kabil mi, yoksa
Siraz m1? "Sogd kurami"na doniildiigiinde, o zaman da Sdgdca'y: can-
landirmakta giicliik ¢ekilir; aslinda dil agisindan Sogdlar'in yegéne to-
runlan olan Yagnobiler'i hi¢ kimsenin hesaba katmamasi da ilgingtir.
Ozbekler'de pek giizel isleyen Sovyet etnografya kurami Tacikler igin
islemez, ¢iinkii dilin (Farsca) etniden daha genis bir yayginlig: vardur.

Ikinci goriig, Tacikler'i bir etninin degil genis anlamiyla Orta As-
ya'nin biiyiik Fars ve Siinni uygarliginin mirasgilan olarak gérmeye da-
yanir. O zaman tiim etnik 6zelliklere kars1 bu kiiltiiriin evrenselliginin
alti gizilir (Ama yine de Ozbekler'in Tiirklegmis Tacikler'den bagka bir
sey olmadig: iddia edilir). Ama bu kez ortak bir payda vardir: Islam-
Fars sentezinin Siinni bi¢imi. Kadi1 Turacanzade'nin 1995'teki bir ma-
kalesinde sahiplenilmektedir bu konum.3! Turacanzade, seriat ve islam
devletinden ziyade, dil (Tacikg¢e degil Farscga), kiiltiir ve tarih ilizerinde
durur. Burada, Orta Asya'da pek ender rastlanilan bir sey goriiliir: Is-
lamcilar ve milliyetgiler arasinda ittifak. Islamcilik, Sovyetler'in top-
raklar1 bolmesi sirasindaki etnilestirme politikas: tarafindan ortadan
kaldirilan ulusal bir kimligin ifadesi olarak goriiliir. Islamcilik ve milli-
yet¢ilik arasindaki ortak nokta dilin savunulmasidir: Artik "Taciki" de-
gil Farsca'dir bu dil. Tacik milliyetgiligi, Fansiligini ifade ederek ve

30. Bkz. Siikiirov kardeglerin kitaby, s. 134.

31. "Religion: The Pillar of Society”, Roald Sagdeev, Susan Eisenhower (der.), Cent-
ral Asia: Conflict Resolution and Change iginde, The Center for Post-Soviet Studies,
1995.
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Arap-Fars alfabesine doniilmesini talep ederek dil aracilifiyla ortaya
1kar.

¢ Dilin savunulmas: Tacikistan'da gézde bir konudur ¢iinkii bu sayede
Tiirkmenistan ya da Kazakistan'da olmayan gérkemli bir ge¢cmise atifta
pulunulur. Ancak bu savunma hem halk hem de Sovyet seckinleri tara-
findan yapilir. Boylece, Bilimler Akademisi bagkanlig1 yapan, Hocentli
bir esraf ailesinden gelen Muhammed Assimov (veya Assimi) gibi bir
kisi, 1960-96 (oldiiriildiigii y11) arasinda tiim rejimlerde kendine bir yer
bulabilmistir. Zamaninda Sovyet modeline uygun bir Bilimler Akade-
misi'nin gelistirilmesine yardimci olmak igin sik stk Afganistan'a git-
migtir: Sovyetler'in Afganistan'i iggalini, bir sekilde her iki kiiltiir ara-
sindaki ortak noktalar: giiglendirebilmek i¢in kullanmistir; bu milliyet-
¢i aparatgiklerde sik sik goriilen ikili oyundur. Ama Fars¢a'nin, gerekti-
ginde (klasik mirasi lehgelestirmekle sugladigi) Iran'a da karsi gikan
ategli bir savunucusudur. 1980 yilinda, Tacikistan'da dagitilan, ama
kuskusuz Afganistan gozetilerek hazirlanan, Arap-Fars alfabesinde ya-
zilmig bir yapit da vermistir (Tegkil ve tekdmiil-i efkdr-i felsefi / "Felsefi
Kavramlarin Olusumu ve Evrimi"). Hem Tacikge'yi telaffuz agisindan
Farsga'nin en iyi bigimi olarak kabul eden, hem de Ruslagmaya ve Oz-
beklesmeye karsi miicadele veren Assimov, biri Farsga'ya digeri Sov-
yet "Tacikgiligi"ne yonelik iki aidiyeti uzlagtirmigtir.

Halk arasinda, Rusga'da kendini Tacikg¢e'den daha iyi ifade edebilen-
ler bile, dilinin "giiriimiis" olmasindan (zeban ganda sod) iiziintii duyar
ve yabanci sozciikler karsisinda, Farsga "dogru sozciik" arar (fran Fars-
casi'nda lift igin asansor dendigini 6grenerek diis kinkligina ugrar). Iyi
konusmak hala sayginligim korur ve mollalar da ¢ok klasik bir Farsca
konusurlar.

Rastahiz (6nderi Tahir Abdiilcabbar) ve Demokrat Parti (6nderi Sad-
man Yusuf) adlarini tagiyan milliyet¢i ve demokrat hareketler ilk bagta
Tacik milliyetg¢iliginin "etnik" kokenlerini aragtirmaya baglamiglardir
(6zellikle Zerdiistgiiliik ve Sogdlar'in mirasim1 6ne ¢ikarmiglardir). An-
cak Farsca'ya déniig gibi ortak bir istegi paylagtiklan Islamci hareketle
de ittifak kurmuglardir. Zeravsan Vadisi (dilin korunmasini savunanla-
rin en giiglii olduklar yerlerden biri) kokenli sair ve entelektiieller gru-
bu da, Islamcilik ile pek ilgileri olmasa da bu ittifaka katilmagtir.

Kimligi Farisi'den ¢ok Sii olan Iran, Tacikistan'da tutunacak bir nok-
ta bulabilmek i¢in dil birligini kullanamamisgtir. 1992 yilinda ¢ok yogun
olan temaslar, aradaki kiiltiirel ugurumu ¢ok ¢abuk ortaya ¢ikartmugtir.
Iranllar'in Tacikler'e karsi olan kiistahlig1 ("Nasil olur, Farsga'y1 6gren-
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migsiniz?" ya da "Sizin lehgede bunu nasil sdyliiyorsunuz?"), Tacikis-
tan'a yonelik televizyon yayinlarindaki ideolojinin agirlig1 ve iranhlar
mn Iran ve Sii alemi disinda kalan Farsga metinlere karsi olan umursa-
mazlig1, Iran mitini yikmstir. Ama bu edebi ve evrenselci goriis somut
bir ulusal projede yasama kavusturulamamaigtir.

Tacikler'e verilen daglik cumhuriyette, siyaset oyunu, kolhozlann
bagkanlarinin anlik goriiglerini yansitan bir bolgecilige dayanir. Yerel-
ci gruplar siyaset sahnesini, digerlerinin sirtindan geginme tarzi da i¢in-
de olmak iizere kendi 6zel ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanirlar. Tacik
ulusu diisiincesi, kentli se¢kinler olmadig: i¢indir ki ¢eligkili bir bigim-
de geleneksel marjinalliklerinin intikamini bu sekilde aldiklarini diigii-
nen Pamiriler tarafindan savunulur. Pamiriler'den siyasal yoneticiler
(1937'ye kadar), sairler ve miizisyenler ¢cikmigtir. Ama digerleri nez-
dinde, davaya bagliliklarinin ardinda gizli hirslar besleyen bolgeci bir
hizip olarak goriilmiiglerdir her zaman.
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MILLIYETGILIKTEN BAGIMSIZLIGA

1. Milliyetciligin Yiikselisi:
Moskova'dan Aynima (1983 Buhrani ve Perestroyka)

ANDROPOV'UN 1982'de iktidara gelmesi, Moskova'yla miisliman
cumhuriyetler, 6zellikle de Ozbekistan arasinda ciddi bir krize neden
olmustur. Brejnev donemindeki durgunluk ve skandallar1 kinamak ig¢in,
Andropov 6rnek olarak "pamuk olay1"n1 ele alir: Ozbek yetkililer, da-
mad: da dahil olmak iizere Brejnev'in yakin ¢evresinin sug ortakliiyla
pamuk hasat rakamlarin1 degistirmisler ve olmayan satiglar iizerinden
muazzam miktarlar1 zimmetlerine gegirmislerdir. "Ozbek mafyas1” gii-
ney bolgelerde mafyanin ilk ve taklit edilen 6rnegidir. Ozbek KP'sinin
birinci sekreteri Esref Rasidov ¢ok uygun bir zamanda, Kasim 1983'te
oliir ve yerine Moskova'nin adami, Fergana'nin adayi olan Osmanhoca-
yev geger. 1983-87 arasindaki donem Moskova'yla giiney cumhuriyet-
lerinin birbirlerinden ayrilma dénemidir; bu siire¢ 1991'de ilan edilen
bagimsizliklar i¢in gereken uygun ortami da hazirlamgtir.

SBKP Politbiirosu'nun ii¢ miisliiman iiyesi 1983'te gbrevden alinir.
Ug yilda miisliiman cumhuriyetlerin hepsinin birinci sekreterleri degis-
tirilir. Aralik 1985'te Kirgizistan'da, birinci sekreter Turdakun Usulba-
yev gorevden alinip yerine Absamat Masaliyev getirilir, Tacik Nabi-
yev'in yerine de Mahkamov gecer. 1983'te, savastan beri ilk defa, Tas-
kent'te Gorkom'un birinci sekreteri bir Rus (Satin) olur. Ozbekistan'da,
1984-87 yillar1 arasinda merkez komite iyelerinin %901 degistirilir.
Daha da kétiisii, Gorbagov Kazak Kunayev'in yerine bir Rus olan Kol-
bin'i gegirir ve bu da kuskusuz SSCB'nin dagilmasinin asil baslangici
olan 1986 Alma-Ata olaylarini baglatir.

Her ne kadar yolsuzluga kars yiiriitiilen miicadele Sovyet toplumu-
nun her kesimini etkilediyse de, miisliiman cumhuriyetler 6zellikle he-
def alinmugtir; dyle ki, "iyiler"le (Ozbekistan'a gonderilen Gdlian ve
Ivanov gibi hepsi Rus olan ve yolsuzluga bulagsmayan savcilar) "kotii-
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ler" (Rasidov ve Adilov gibi Ozbek ve Azeri mafya mensuplari) arasin-
daki gizgi, agikga etniktir. Ornegin, 4 Ekim 1987 tarihli Moskovskoye
Novosti (yalnizca yabancilara ve Moskovalilar'a hitap eden bir gazete),
ogrencilerin tavsiyeyle kabul edildigi ve diplomalarin satin alindig: bir
Azeri tniversite enstitiisiiniin iktidarca kapatildigini duyurdu. By,
SSCB'de hi¢ de ender goriilen bir durum olmamaliydi. Halbuki haber
sOyle bagliyordu: "Boylesi bir olay [enstitiiniin kapatilmasi], Sovyet
yiiksek Ogretim kurumlarinin tarihinde ilk kez olmaktadir.” Bir Rus
olan ve enstitiiniin kapatilisin1 gézetmekle gorevlendirilen devlet mii-
fettisi, yolsuzlugun yam sira, "cumhuriyetin enstitiide yetistirilen uz-
manlarin sadece yarisina gereksinim duymasim" da gerekce gGstermis-
ti. Miisliimanlara karg ¢ifte saldir: demekti bu. Hem yalnizca onlar dip-
loma satin aliyor hem de gereginden fazla diploma sahibi oluyorlard.
Bu biiyiik laflarin arkasinda, yerli kadrolarin yiikselisinin umulanin ak-
sine onlarin Ruslagsmalariyla degil, tersine Ruslar'in yavasca bolgeden
diglanmalariyla sonuglandig1 gercegi karsisinda birgok Rus'un duydu-
gu kaygi da okunmaktadir.

Moskova, saf Stalinist bir tislupla, yerel asiretgilik ve klientelizm ge-
leneklerine dayanan siyasal sapmay1 "Rasidovculuk" (rasidovscina)
olarak adlandirmigtir: Saldin yalnizca siyasal degil, ayn1 zamanda kiil-
tiirel ve neredeyse tamamen sosyolojiktir, ¢iinkii suglanan sey tiim bir
toplumun igleyis tarzidir. Perestroyka dolayisiyla da "serbest" Rus ba-
sin1 giineyin mafyacilarina ve feodallerine kars1 saldinya geg¢mistir.
Adilov adinda kiigiik bir Ozbek feodalinin kétiiliiklerinden s6z eden ve
donemin egilimini en iyi yansitan makalelerden biri, V. Sokolov imza-
siyla Litematurnaya Gazeta'da ("Zona Molganaia", 20 Ocak 1988) ya-
yimlandi. Bu yazida Tagkent, orgiitlii su¢ aglarinin eline diismiig bir
kent gibi gésteriliyordu.! Bugiin Moskova ve Taskent'teki giivenligi ve
her iki kentte mafyanin oynadig rolii kargilastirirsak, Rus medyasinin
giineye bakisindaki "egzotik", hatta agik¢a irk¢i goriisii kolaylikla go-
rebiliriz. Moskovalilar'in ("kara kiglilar" diye adlandinilan) "yanik ten-
lilere" kars1 asagilayici tavriyla birlikte diisiiniiliirse, bu agik suglama,
giineydeki kamuoyunun artik SSCB'den ayrilmakta oldugunun farkina
varildiginin isaretiydi: Artik aparatgikler arasindaki basit bir hesaplas-
ma cercevesi degildi mesele; soz konusu olan kuzeyle giiney arasindaki
bir kiiltirel kopmaydi. Bu, Islam Kerimov gibi baz1 yoneticilerin he-
men anladiklan bir geydir.

1. Buna benzer pek ¢ok dmekiginbkz. Rumer, Soviet Central Asia, B6liim 8.
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Perestroyka ayn1 zamanda giineyin ekonomisine bir tehdit anlamina
da gelmekteydi. En basta ¢ok yaygin iktisadi pratikler baski altina alin-
maktaydi. Ayrica giiney bolgeleri Brejnev doneminde merkezin ilgisi-
ne mazhar olmustu. Afganistan'daki savag Orta Asya'nin Sovyet siste-
mindeki 6nemini artirmigti: vitrin, stratejik cephe gerisi (bu durum da
elektrik ag1 ve giizel karayollarinin yani sira, enerji ve para olarak dde-
nen gesitli devlet yardimlarini getiriyordu), tiniversite mezunu Tacik ve
Ozbek genglerin Afganistan'a ve miisliiman iilkelere yiiksek maaglarla
uzman ve yardimci olarak génderilmesi, vb. Tagkent, Bakii ve Mosko-
va'daki sarkiyat enstitiileri, yabanci iilkelere gonderilmek iizere yiizler-
ce Sovyet miisliman gencine Arapga ve Farsga egitimi veriyordu. Tag-
kent miiftiiliigii muhafazakar Arap ¢cevreler nezdinde halklailiskiler go-
revi goriiyordu. Kisacasi, Orta Asya cumhuriyetleri SSCB'nin vekaleti-
ni istlenerek diinyanin geri kalanina erigsebilmeye baglamigti. Bazen
soylenenin tersine, Afganistan'da yardimci ve uzman olarak gérev alan
binlerce geng Tacik ve Ozbek arasindan miicahitlere katilan hi¢ olmadi
(kacaklar da daha ¢ok Slavlar arasindan ¢ikt1). Afganistan'dan geri ce-
kilme, Ugiincii Diinya'da geri adim atma, miisliimanlara kugkuyla yak-
lagma: Tiim bunlar giiney cumhuriyetlerinin SSCB'ye aidiyetleri saye-
sinde eristikleri toplu yiikseligin tehlikeye diismesi anlamina geliyordu.

Giineydeki-yiiksek niifus artigi, i olanaklar1 yaratilmasindaki zorluk
nedeniyle gercek bir sorun haline geliyordu. Iki olasilik vardi: Ya yerel
sanayi ve tarim gelistirilecek ya da iggiiciine daha yiiksek bir hareketli-
lik, yani kuzeye dogru bir gé¢ saglanacakti. Giiney halklarinin tercihi
kuskusuz birinci segcenekten yanaydi; Brejnev'in bazi Sibirya irmaklari-
nin yataklarinin Orta Asya'ya dogru degistirilmesini 6ngéren Sibaral
projesiyle yapmak istedigi de buydu. Halbuki bu proje, Gorbagov'un
danigman iktisat uzmam Aganbekyan'in raporu dogrultusunda, 1986
yilinda ekonomik rasyonalitesinin diigiik oldugu gerekcesiyle resmen
terk edildi. Ama, Avrupa Rusyasi1 sularinin yataklarinin degistirilme-
sinde oldugu gibi bu projeye karsi ¢ikanlar arasinda da iktisat uzmanla-
rinin yan sira Biiyiik Rusya milliyetgilerinin oldugu diisiiniiliirse, miis-
liman halklarin kirginlig1 daha iyi anlagilabilir; iistelik giineyin ekolo-
jik durumu da bozuluyordu (Aral'in sularinin algalmasi, artan kuraklhik-
lar). Buna karsilik Moskova'nin iktisat uzmanlari, topraklarina ok bag-
l1 olan miisliimanlar iirkiitecek sekilde, giineydeki iggiiciinii kuzeye ge-
tirme projeleri yapiyordu.

Ayni donemde Orta Asya'ya merkezden gelen yatirimlarda da ani bir
diigiis goriildii: Bolgede kisi bagina diisen merkez kaynakli yatirim,
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SSCB genelindeki ortalama rakamin iigte ikisine diistii.2 Kriz genel de
olsa, Ruslar'in giineyin ekonomisinden geri ¢ekilmeleri, bagimsizlik-
lardan 6nce baglamigtr. Ozbek entelektiieller ilk kez, Sovyet basininda,
giineyle Rusya arasindaki iktisadi iligkilerin somiirgeci karakterini or-
taya koyan yazilar yayimlamaya bagladilar o dénemde. 3

Bu siyasal ve iktisadi saldirilara Gorbagov bir de kiiltiirel hakaret ek-
ledi: 1986'da, Taskent'te sert bir iislupla Islam karsit1 bir séylev verdi.
Bu hareket de bolgede bir ayrimcilik olarak goriildii, ¢iinkii Kruscev'in
tersine bu konusmay1 yaparken Hiristiyanliga satagmaktan kaginmigti
(Rusya'nin Ortodokslugu kabuliiniin bininci yil kutlamalarina hazirla-
niliyordu). Aym yil iktidardaki yeni ekipten bir Ozbek yetkili, Ozbek
takkesinin terk edilmesini ve kasket giyilmesini 6nerdi. Estetik kaygi-
lar bir yana, boyle bir istek v donemde pek uygun diigmedi.

Son olarak, iki unsur daha mevcut gerginlige katkida bulundu ve si-
yasetle pek ilgilenmeyen halkin harekete gegcmesine neden oldu: Sov-
yet ordusundaki miisliiman askerlerin durumu ve ekolojik felaket. Miis-
liman alt kademelerin asagilanmasi kuskusuz yeni bir sey degildi, ama
yetmisli y1llardan baslayarak, belki de eski Kizil Ordu'daki moral ve di-
siplin krizinin sonucu olarak agik bir sekilde artmisti.* Birliklerde bir
etnik kutuplasma gézleniyordu: Giiney kokenli gengler, "Avrupali" as-
kerlerin asagilamalarindan korunmak igin gruplagsmaya basladi. Her
haliikdrda, 1989'dan itibaren, biitiin miisliman cumhuriyetlerde asker-
lik gorevinin kendi cumhuriyetlerinde yapilmasi yolundaki taleplerle
protestolar bagladr; bu da ulusal ordularin kurulmasi anlamina geliyor-
du. Yeni olmayan ama artik s6z edilebilen ekolo jik sorunlar, daha bilgi-
li ve elestirel bir entelijensiyanin harekete ge¢mesinde onemli bir rol
oynadi: Azerbaycan'daki Sumgayit sanayi kompleksindeki kirlilik ve
bunun neden oldugu sakat dogumlar, Aral Denizi, Semipalatinsk niik-
leer deneme alani, vb. Tlgingtir, bu ekolojik sorunlar bagimsizlik sonra-
s1donemde yapilan tartigmalarda birdenbire ikinci plana diigiiverdi.

Andropov ve Gorbagov'un saldirilarinin bir hedefi vardi: reformcu kad-
rolarin ortaya ¢ikigini kolaylastirmak icin, Brejnev tarafindan yerlesti-
rilen "satrapliklar1” kirmak. Amag, 1937'den beri bagarili bir sekilde

2. G. Schroeder, "Nationalities and the Soviet Economy", Hajda ve Beissinger (der.),
The Nationalities Factor ... iginde, s. 53.

3. Kamil lkramov, Liternaturnaya Gazeta iginde, aktaran Carlisle, Fierman i¢inde, s.
128.

4. Azerileriginbkz. Allstadt, s. 184-5.
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uygulanan yontem gergevesinde, iktidardan uzaklagtirilan bolgeci hi-
zipleri yerlesik "mafya"yakarg1 oynamakti. Bu dogrultuda, 1983'te Oz-
bekistan'da Semerkand-Cizak hizbinin yerine Fergana hizbi, Kazakis-
tan'da Biiyiik Orda'nin yerine iki "rakibi" getirildi; Leninabadlilar'l de-
netlemek icin Tacik giivenlik aygitina Pamiriler yerlegtirildi.

Ama tam bu anda Moskova (Cecenler dérneginde de yineleyecegi) en
biiylik hatasimi yapti: Asiretlerin ve bolgelerin kendi aralarindaki gekis-
me pekéla gercekse de, bir ulusal siyasal mekén olusmustu ve Mosko-
va'ya karg bir dayanigma vardi. Agsiret miicadeleleri artik gizli verili-
yordu ve iktidar1 Moskova'da arayanlar da s6zsiiz bir anlagmay: gigne-
mig sayiliyordu. Ruslar bélge veya agiret hizipgiliginin (Tacikistan di-
sinda) modern bir milliyetgiligin yilikselmesiyle karsitlik icinde olmadi-
g anlayamadilar. 1983-87 tasfiyesi, siyasal sinifla halk arasinda bir
cikar cemaati olusturdu. Ustiine iistliik, miisliiman aparatgikleri Mosko-
va'ya kars1 milliyetgilik kartin1 oynamaya zorladi. Kugkusuz onlar igin
higbir zaman bagimsizlik s6z konusu degildi. Hala merkezle ¢evre ara-
sinda yapilmig bir sézlesme cercevesinde hareket ediliyordu. Ama apa-
rat¢ikler Moskova'yi, Brejnev usulii bir karsilikli yarar iligkisi kurmayi
artik denememekle sugluyordu: Siyasal ve ideolojik sadakat kargiligin-
da, yerel iktidar ve buna baglh avantajlarin aktarimina dayanan bu iligki
artik kopmustu. Isbirligi pargalanmisti. Yolsuzlukla miicadele ve pe-
restroyka, Ruslagtirmanin ve boyun egdirmenin araclar: gibi goriildii.

Moskova giineyin glasnosta engel gibi goriilen siyasal kiiltiiriinii he-
def ald1: Halbuki bu siyasal kiiltiir (ki Stalin doneminde de sosyalizmin
kurulmasi karsisinda bir engel olarak algilanmisti) ilgili kisiler tarafin-
dan kendi kimliklerinin bir savunusu olarak gériiliiyordu.® 1983 tasfiye-
leri, 0 zamana kadar her seyden 6nce birer Sovyet yurttas: gibi yasayan
kadrolar arasinda etnik bir dayanigma dogurdu. O zaman, bu kadrolar
Moskova segkinlerini artik silah arkadaslar: olarak degil, iyi birer Stali-
nist gibi yolsuzluk iddialan arkasinda baska amaglar kovalayan soven
birakimin temsilcileri olarak gordiiler. Asyal seckinlerle Moskovalilar
arasindaki psikolojik ayrilik o donemde ortaya ¢ikti: Moskova, Rus
milliyet¢iligi adina Sovyetizm'e ihanet eder gibi goriildii. Andropov ve
Gorbagov, giiney tarafindan birer Rus milliyetgisi olarak, Brejnev tara-
findan agikc¢a tanimlanan Sovyet idealine ihanet eden kimseler olarak

5. Bkz. Gregory Gleason'in, hem bu siyasal kiiltiiriin Rus basini tarafindan nitelendi-
riligini hem de Ozbek birinci sekreter Niganov'un protestosunu aktardigi makalesi, s. 613
(1. ve 2. notlar)
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algiland1. Yeltsin de aym ¢izgide degerlendirildi. Ama hig olmazsa ya-
pip ettikleri ortadaydi.

Yani, giineyin aparatgikleri bagimsizlik¢i olmamiglardi; sadece ta-
mamen Slavlasmis olan bir Sovyet sisteminde yerlerinin olmadigin;
fark etmiglerdi. Moskova'dan onlara yo6neltilen saldirilara ragmen po-
piilaritelerini kaybetmemislerdi, ¢iinkii miisliman kamuoyu ortaya sii-
rillmiig olan kozlann farkindaydi: hem yetmis yillik Sovyet rejiminin
getirdigi birkag avantaji, hem de bu yetmiyormus gibi serefini kaybet-
mek. Bu tavir 15181nda bir paradoksu agiklamak miimkiin hale geliyor:
Giineyli yoneticilerin ¢ogu 1991 darbesini desteklemis, ama sonraki
birkag ay icinde de komiinist partileri kapatmisti. Burada s6z konusu
olan sey oportiinizm degildi: Ya Rrejnev'in SSCB'siydi istenen, ya da
bagimsizlik; sadece Ruslar'in ¢ikarina isleyen bir Sovyet sistemine kar-
s1 cikaliyordu. Ocak 1990'da Moskova tarafindan birinci sekreter olarak
dayatilan Azeri Muttalibov'un tavn ¢ok tipiktir. Muttalibov, Pakistan
biiyiikelgisi olarak goniilsiiz bir sekilde Sovyetler'in Afganistan'a karg
politikasim savunmus bir aparatgikti. Ama birinci sekreterlige gelir
gelmez, neredeyse Halk Cephesi'ndeki rakibi Elgibey kadar milliyetci
bir sdylem tutturarak Ermeniler'e karg1 Azeriler'in haklarini savunmug-
tu. Moskova'daki darbeyi destekleyip, ertesi ay KP'yi kapatmisti. Eger
"ulusal” ¢ikarlar1 korumuyorlarsa, Moskova ve Sovyet rejimi higbir ige
yaramazdi.

Bu milliyetgi berraklasma hiziplerin ve bolgeciligin oyununu etkile-
medi ama bir dis iktidarin hizipler ve bolgeciligi kendi ¢ikarlarina gére
yonlendirme kapasitesini simirlandirdi. Gergekten de Rus iktidan artik
hizipleri birbirine karsi yalmzca Tacikistan'da ve ¢ok daha diisiik di-
zeyde olmak kosuluyla Azerbaycan'da kullanabilecekti. Diger bolge-
lerde esas etni, artik yabanci olarak algilanan her seye kars: blok halin-
de davrand1.

1989'da bir yil i¢inde durum denetimden ¢ikti. Hemen hemen her yer-
de, egemen etniyi azinlik gruplanyla kars1 karsiya getiren ama Rus-
lar'la da Sovyet devlet aygitiyla da gatigmayan ayaklanmalar bagladi.
Bu hing komsuyu, yakinda olam hedef almigti: Kazakistan'da, Novi-
Uzen'de Kafkasyalilar ve Kinm Tatarlar1, Fergana'da Meskit Tiirkleri,
Bakii'de’ Ermeniler. Tacikistan'da (parti aygitina yonelik) bu olaylar
Subat 1990'a kadar siirdii. O zaman Moskova, miisliiman cumhuriyet-
lerin yonetiminde son bir degisiklik yapti ve boylece tilkelerini bagim-
sizlifa gotiirecek olan ekipleri goreve getirmis oldu: Haziran 1989'da
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Nazarbayev (1940 dogumlu, Kazakistan bakanlar konseyi eski bagka-
m) birinci sekreter oldu; Ozbek Kerimov, Moskova'ya milliyetler mec-
lisi baskani olarak ¢agrilan Nisanov'un yerini aldi1; Azerbaycan'da Mut-
talibov birinci sekreterlige getirildi. Bunlarin hemen hemen hepsi,
1990'da Sovyet cumhuriyetlerindeki bagkanlik segimlerini diizenleyen
yeni yasadan yararlanarak, birinci sekreter unvanlarina ek olarak kendi-
lerini baskan sectirdiler; bu da bagimsizlik ilani i¢in onlara megruiyet
sagladi. Bunun tek istisnasi, Ekim 1990'da birinci sekreter Masaliyev'in
yerine Akayev'in devlet bagkani oldugu Kirgizistan'dir.

2. Baimsizlik ilanlan ve iktidar Miicadeleleri

30 Agustos 1991'de Azerbaycan, 31 Agustos'ta Kirgizistan, 1 Eyliil'de
Ozbekistan ve 9 Eyliil'de de Tacikistan bagimsizligini ilan etti. Digerle-
ri de bunu izledi: 27 Ekim'de Tiirkmenistan; SSCB'nin yok olmasindan
ve kaginilmaz bir sekilde Kuzey Kazakistan'daki Rusdilli kesimi de igi-
ne alacak olan bir Slav blokunun kurulmasindan endigse duyan Kazakis-
tan 16 Aralik'ta bagimsiz oldular. Komiinist partiler, birinci sekreterle-
rin ve baskanlarn inisiyatifiyle, Kazakistan, Ozbekistan (Demokratik
Halk Partisi) ve Tiirkmenistan'da (Demokratik Parti, 1992) hizla kendi-
lerini lagvedip bagkanlarin partilerine doniistiiler. Kirgizistan, Azer-
baycan ve Tacikistan'da komiinist partiler marjinallestiler; aparatgikler
de, genelde bolgeci tabanlarina gore baska olusumlara katildilar (Taci-
kistan'daki Kulyabiler Halk Cephesi'ne katild1).

Devlet bagkanlar1 1991 sonbaharinda yapilan segimlerde bir kez da-
ha onay aldiktan sonra yerlerini saglamlastirmaya giristiler. Ozbekistan
ve Tacikistan'da Kasim ayindaki segimler digerlerine gore daha serbest
yapildi. Bagkan Kerimov kargisinda M. Salih %12'den fazla oy aldi; Ta-
cikistan'da Bagkan Nabiyev karsisinda Devlet Hodanazarov %30'luk
bir oy oranina ulagti. Kazak Nazarbayev, Kirgiz Akayev ve Tiirkmen
Niyazov Sovyet tarzi sonuglar aldilar (%90'n iizerinde oy). Yalnizca
iki iilkede muhalefet 1992'de kisa bir siire igin iktidar1 ele gegirip
1993'te kaybetti: Tacikistan (Islamcilar, demokratlar ve milliyetgiler
koalisyonu) ve Azerbaycan (Halk Cephesi).

Mubhalefet hareketleri ii¢ kutba dayamr: Oncelikle parlamenter de-
mokrasi taraftari1 olan demokratlar, oncelikle esas etninin haklarini sag-
lamlagtirma kaygisi tastyan milliyetgiler ve Islamcilar. Bu ii¢ kutup ara-
sinda sik sik iliski kurulur. Ozbekistan'da, Pulatov Kardesler tarafindan
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yonetilen Birlik Partisi, Tacikistan'da Demokrat Parti'yle Rastahiz ha-
reketinin de yaptig: gibi, diizenli bir gsekilde Ferganali Islamcilar'la ittj-
fak kurmuglardir. Buna kargin Ozbekistan'daki Erk Partisi'yle (Muham-
med Salih) Azerbaycan'daki Halk Cephesi (Ebulfeyz Elgibey) daha
cok laik ve Pantiirkisttir. Aslinda ger¢cek demokratlarla milliyetgiler
arasindaki sinir bulaniktir: Tacikistan'da Demokrat Parti'nin yOneticisj
Sadman Yusuf, 1992'de milliyet¢i Rastahiz Partisi'nin bagkanindan da-
ha milliyet¢i ve Rus karsit1 bir tavir sergilemistir. Gercek demokratlar
daha ziyade yalitilmig ve partisi olmayan, yalnizca kentli entelijensiya-
da tabani olan (ve ¢ogunlukla da Ruslagmis) entelektiiellerdir ve bu ki-
siler hizla marjinallesmigtir. Muhalefet partileri 6ncelikle milliyetcidir
(Birlik, Rastahiz ve Azeri Halk Cephesi). Ama miidahaleler ve baskilar
bir yana, Azerbaycan disinda gergek bir halk tabanina sahip olamamig-
lardir. Yalnizca Tacikistan'da, imkansizliktan dolay: silahli miicadele
tekelini birakmak zorunda kaldiklar1 Islamcilar'la kurduklar: ittifak sa-
yesinde bir rol oynayabilmislerdir.

Islamcilar'in iilke ¢apinda etkili olabildikleri tek yer Tac1klstan dir;
bagka yerlerde bolgeci hizipleri temsil ederler (Fergana'da, Namangan'
daki Adalet Partisi).

Eski KP'lerin basaris1 kirsal kesimi, esrafi, kolhoz bagkanlarini ve
idareyi temsil etmelerinden oldugu kadar, Sovyetler'in belirledigi iilke
sinirlar1 temelinde yiikselen etnik-milliyetgi talepleri milliyetgilerden
daha iyi ifade etmelerinden de gelmektedir. SSCB'den kalan sinirlari
kabul etmeleri halki rahatlatmaktadir. Milliyetgilerin sorguladig: bir
stratejik statiikoyu savunmaktadirlar. Rastahiz ve Tacik Demokrat Par-
tisi Pantacik, Ozbekistan'1 elestiren bir soyleme sahiptir; Erk ve Azeri
Halk Cephesi Tiirkiye'yle ayricalikli bir birlik talep ederler: Azami bir
programi savunan bu hareketler gogunlukla lafta kalsa da endise verici-
dirler. Daglik Karabag sorunu bir yana, halk biitiin bu "Biiyiik ...istan"
laflarindan pek etkilenmemektedir: Milliyetgilik, bir etni kavramindan
hareketle genellemeler yapan entelektiiellerin ideolojik rasyonellestir-
meleri lizerinde degil, mevcut cumhuriyetler gercevesinde insa edil-
migstir. Goriilmiis oldugu gibi milliyetcilik bir habitus'tur, olugturulmug
bir ideoloji degil.

Muhalefetin 1992'de iktidar: ele gegirdigi iki istisnai durum (Taci-
kistan ve Azerbaycan) ¢ok giiclii bir i¢ krizle agiklanabilir: Tacikis-
tan'da bolgesel gerginlikler, Azerbaycan'da Ermenistan'la savag; ama
muhalefetin iktidara gelmesi, aym1 zamanda farkli hiziplerin elindeki
parti ve giivenlik aygiti arasindaki uyusmazlikla da agiklanabilir.
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OZBEKISTAN

Hizipler arasindaki ¢catigma, bagimsizliga gecgise damgasini vurmustur;
ama 1992'de, Bagkan Islam Kerimov'un tiim rakiplerini alt etmesiyle
bu ¢atisma sona ermistir.

Bagimsizliktan 6nce Fergana'da yasanan karisikliklar (Mayis-
Haziran 1989'da Meskit Tiirkleri'ne karsi pogromlar) Taskent-Fergana
hizbinin temsilcisinin, 1989'da fahri bir makam olan devlet bagkanligi-
na getirildikten sonra Moskova'ya "terfi" ederek Ozbekistan iizerindeki
biitlin etkisini kaybeden Nisanov'un saf dis1 kalmasiyla sonuglanmisgtir.
Birinci sekreterlige gelen Kerimov, Haziran 1989'da bagbakanlik gére-
vini iistlenen (Hocent'te dogan ama Tagkent hizbine dahil olan) Siikrul-
lah Mirsaidov'la ittifak yapmigtir. Mart 1990'da Kerimov Nisanov'un
yerine devlet bagkani, Mirsaidov da bagkan yardimcisi olmustur. Hazi-
ran 1990'da yapilan 20. Kongre, Andropov'un tasfiyelerinin intikamini
alarak siyasal kadrolan biiyiik oranda yenilemistir (merkez komitenin
%78'1 degistirilmistir). Kongre sirasinda Kerimov Rasidov hakkinda
olumlu seyler soylemistir. Agustos 1991'de Mirsaidov Moskova darbe-
sini desteklemis, Kerimov ise o anda iilkede bulunmadig: i¢in fikrini
sOyleme zahmetinden kurtulmusgtur.

Kerimov iilkeyi 1 Eyliil 1991'de ilan edilecek olan bagimsizliga ge-
cikmeden tagimak icin Agustos darbesinden yararlandi. Bu, yalnizca
birkag ay siiren gérece liberal bir dénemin baglangici oldu. islam Keri-
mov Aralik 1991'de diizenlenen secimleri, etkin ama entelijensiyayla
sinirh bir muhalefet karsisinda oylarin %86's1in1 alarak kazandi: "Tiirk-
¢i" ve laik Erk Partisi'nin 6nderi Muhammed Salih %12'nin iizerinde
oy aldi. Milliyetgi bir séylemi olan ve sik sik Islamcilar'a da yanasan
Birlik Partisi ¢ok etkindi; Islamci hareketler, Abdullah Utaev yo6neti-
mindeki Islami Yeniden Dogus Partisi'nin giiglii oldugu Fergana'da da
etkinlik gosterdiler.

Kuskusuz merkezi iktidar i¢in daha endige verici olan sey Tagkent
miiftiisiinin (Muhammed Yusuf ya da Mamayusupov) 6zerklesmesiy-
di: Bir taraftan IYDP ve Ferganal Islamcilar'a mesafeli davranan Yu-
suf, diger taraftan Diinya Islam Birligi gibi bilyiik Islamci 6rgiitlerle
dogrudan iligkiye girdi; din egitimini gelistirdi ve din adamlarin siya-
sal iktidardan bagimsiz kilmaya ¢aligti. Bakanlar konseyine bagh olan
Diyanet Igleri Idaresi'yle gatigt1.

Bu ¢ok ¢esitli muhalefetler karsisinda islam Kerimov, muhaliflerini
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marjinallestirerek sistemli bir bicimde bagkanlik rejimini yerlestirdi.
1992 basinda devlet bagkan yardimciliginin igerigi bosaltildi; Mirsai-
dov istifa etti ve yagamini giivenlik birimlerinin g6zetiminde siirdiir-
meye bagladi. 1992 yazinda Ragidov'un itibar1 iade edildi. 1992 ortala-
rindan itibaren demokratik muhalefet dize getirildi. Muhalefet millet-
vekilleri ya etkisizlestirildi ya da iktidara katilmak zorunda birakildi.
Pulatov Kardegler takibata ugradi, biri Kirgizistan'da tutukland: ve si-
nir dig1 edildi. Erk Partisi 1993 sonunda yasakland: ve Salih Tiirkiye'ye
s1g1ndi, bu da iki iilke arasindaki iliskilerde sogukluga neden oldu. Na-
mangan'daki Islamci isyan Mayis 1992'de yumusak bir sekilde bastiril-
di1 ve IYDP yoneticisi Abdullah Utaev Aralik 1992'de tutuklandi. 1993'
te ise miiftii gorevinden alindi, yerine daha kisiliksiz birisi getirildi; Di-
yanet Isleri Idaresi de miiftiiliik iizerindeki denetimini yeniden kurdu
(Eski miiftii Babahanov da bu idareye mensuptur).

Her yonde uygulanan bu baski, 1992-94 arasindaki Orta Asya politi-
kasi insan haklarinin savunulmasi ve Moskova'nin desteklenmesi sek-
linde 6zetlenebilecek olan ABD ile bir buhrana neden oldu. Ama iktida-
rindan kugkusu olmayan Kerimov, zaten etkisini kaybetmis olan muha-
lefet iizerindeki baskisini azaltti. Kasim 1994'te bir¢ok siyasal tutuklu
bagkan tarafindan affedildi. Abulmanab Pulatov ABD'ye gitti. Mirsai-
dov bazi siyasal etkinliklerde bulundu (ve ikinci bir Adalet Partisi kur-
du). Bugiin hiikiimete bagh partilerin cogalmasi bir demokrasi goriintii-
sii vermektedir: Bagkanin partisinin (Ozbekistan Halk Demokratik Par-
tisi), Vatan Terakati (vatani gelisme), Adalet adim1 tagiyan bir iigiincii
parti ve Milli Tiklenis Partisi gibi siyasal 6rgiitler vardur.

1992'de kabul edilen anayasa bagkanlik rejimi kurmustur. 1992-95
arasinda, Kerimov'un yakin miittefiki olan Karakalpakistan meclis bas-
kan1 Ubbiniyaz Agirbekov diginda tiim hdkim'ler (vali) degistirilmigtir.
Yonetim tamamen Kerimov'un elindedir. 1994 Aralik ve 1995 Ocak
aylarinda yapilan meclis segimleri %88'i etnik Ozbekler'den olugan,
iyelerin %35'inin idari aygittan geldigi (bolge ve vilayet hdkim'leri) bir
Uli Meclis'i goreve getirmistir. Gergek anlamda bir muhalefet yoktur.
26 Mart 1995'te yapilan halk oylamasi Kerimov'un gorev siiresini %99’
luk bir "Evet" orani1yla 2000 yilina kadar uzatmugtir.

Bu arada, ABD insan haklar1 sorununu siimen alt1 etmis ve 1994 so-
nundan itibaren birdenbire Ozbekistan'la olan iliskilerin diizeyini yiik-
seltmistir; yabanci yatinmlar da gelmeye baglamistir. Ulkede iktisadi
durum baglarda kétiiydii: "Ruble" bolgesinden aniden kopunca, Ozbe-
kistan 1993'te kupon sum'u, sonra da 1994'te sum'u piyasaya slirmiistii.
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Bugiin enflasyon diisgmemistir, ama 1995'ten baglayarak iilke gida ve
enerji kaynaklar agisindan kendine yeterli hale gelmistir.

Iktisadi zorluklara ve Fergana bolgesindeki gerginliklere kargin, ba-
gimsizlik sonucunda olusan rejim istikrarli ve iilkenin denetimine sahip
goriinmektedir.

KAZAKISTAN

Aralik 1986'da parti birinci sekreterligine Dinmuhammed Kunayev'in
yerine Genadi Kolbin'in getirilmesi, Alma-Ata'da, SSCB'nin dagilmasi-
nin ilk adimi olan kanh gosterilere yol agmistir. 1940 dogumlu Nursul-
tan Nazarbayev 1989'da birinci sekreter olmus, Nisan 1990'da devlet
baskanligina gelmis, sonrada 1 Aralik 1991'de tek basina katildig: se-
cimlerde bir kez daha se¢ilmistir. 30 Nisan 1995'te halk oylamasiyla
gorev siiresini 2000 yilina kadar uzattirmigtir.

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Tegkilat1 1994 genel segimlerini eles-
tirdi; ama bagkan zaten kendi hesaplan dahilinde meclisi feshetmisti.
Aralik 1995'te, etnik Kazaklar'in meclis iiyeliklerinin iigte ikisini ka-
zandiklar1 yeni segimler yapildi. Ekim 1994'te Kazak bir bagbakan,
Akejan Kajageldin, Rus Terecenko'nun yerini ald1.

Ozbekistan'da oldugu gibi giiglii bir bagkanlik iktidan kurulmustur.
Ama Kazakistan'in, onu diger miisliiman cumhuriyetlerden ayiran be-
lirleyici bir 6zelligi vardir: Egemen etni iilkede mutlak ¢ogunluga sahip
degildir; iilkenin Rusya Federasyonu'yla komsu olan kuzey (daha dog-
rusu kuzeydogu) bolgesinin tiimiinde, 6nemli bir niifusa sahip olan
Rusdilli bir topluluk yasamaktadir. 1991 rakamlarina gore etnik Kazak-
lar niifusun %42'sini, Ruslar ise %37'sini olusturmaktadir. Kazaklar'in
orani Ruslar'in gogii dolayisiyla (1989-95 arasinda en azindan 500 000
Rus iilkeyi terk etmistir) artmaktadir, ama bu durum giineydeki kentler-
le kisithymig gibi goriinmektedir ki bu da kuzey-giiney kopuklugunu
artirmaktadir.

Kazakistan'in bu 6zelligi, neden Aralik 1991'de bagimsizligin1 en
son ilan eden iilke oldugunu da agiklar. Devlet bagkam1 Nazarbayev'in
kabusu, Kasim 1991'de ilan edilen ve kuskusuz Rusdilliler'i kendine ce-
kecek olan bir Slav blokunun (Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya) olugsma-
siydi. Bu yiizden Nazarbayev, ilkeleri 20-21 Arahk 1991'de Alma-
Ata'da belirlenen BDT'nin kurulmasina 6nciiliik etmigtir. O zamandan
beri, Rusya ve Kazakistan arasinda bir tiir bag olusturacak her seyi yap-
maktadir. Bu yiizden Rusdilliler'e baz:1 6diinler de vermistir: Agustos
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1995'te kabul edilen ve bagkanin yetkilerini artiran anayasa degisikli-
giyle, Rusca "devlet dili" olmamakla birlikte "resmi dil" yapilmig ve
"Kazak ulusu” ifadesinin yerine "Kazakistan halki" ifadesi gegirilmis-
tir. Ama ayni1 zamanda Nazarbayev hiikiimranligindan higbir fedakér-
likta bulunmamakta, is ve siyaset alanlarinda bir Kazaklagtirma politi-
kasi siirdiirmektedir. Cifte yurttaghigin reddi siirmektedir, ¢linkii bu du-
rum uygulamada iilkenin kuzeyinin Kazakistan'dan neredeyse aynlma-
st anlamina gelir. Bagkent de Alma-Ata'dan iilkenin merkezindeki Ak-
mola'ya* taginmugtir.

Ulusal para birimi olan tenge, 1993'te Rusya Merkez Bankasi'yla siir-
diiriilen pazarliklar basarisizlikla sonuglaninca piyasaya ¢ikarnlmigtir.

Ama-Nazarbayev'in otoriter baskanlik rejimi Ozbekistan ya da Tiirk-
menistan'daki yonetimlerle ayn: degildir. Kazak toplumu, Maveraiin-
nehir'deki diger iilkelere kiyasla daha karmagik ve daha ¢ok pargais bir
niteliktedir. Etnik gesitlilik, lilkenin genisligi, Ruslagmamin agirhigi, bir
ozel sektoriin varlig1 ve daha yiiksek kentlesme orani, siyasetin ve ka-
munun denetimini Tiirkmenistan'a kiyasla zorlagtirmaktadir. Bu gesitli-
lik siyasal ve kiiltiirel alana da yansar: Islamc1 Alag-Orda Partisi'nin ya-
ninda, Rus (6rnegin Lad: uyum) ve Kogak teskilatlari da vardir (Bu so-
nuncular ¢ok hareketlidir). Daha sonra Kazakistan Halk Kongresi'nin
bagkam1 da olan sair Olcas Siileymanov'un kurdugu ekolojik hareket
Nevada-Semipalatinsk'in de gosterdigi gibi, devlet dis1 orgiitler bagka
yerlere oranla daha giigliidiir.

TURKMENISTAN

Tirkmenistan'da, 27 Ekim'de ilan edilen bagimsizligin goriiniirde hig-
bir sarsic1 etkisi olmamigtir. 1985'ten beri parti birinci sekreteri, daha
sonra da 1990'da (oylarin %98.3'llyle) cumhuriyetin Yiiksek Sovyet
bagkani olan Saparmurad Niyazov Ekim 1991'de, sonra tekrar Haziran
1992'de Sovyet usulii bir secimle (rakipsiz katildig1 segimlerin ilkinde
%98.3, ikincisinde %99.5 oraninda oy alarak) bagimsiz cumhuriyetin
baskan secilmistir. Komiinist parti lagvedilmis, ama bagkanlik partisi
olarak kurulan Tiirkmenistan Demokratik Partisi bu partinin i¢inden
cikmustir (1991 sonbahari). Bagtan itibaren her tiirlii muhalefet sert bir
sekilde bastirilmigtir. Demokratik bir parti olan kiiciik Agzibirlik Parti-

* Bukentinad1 sonradan Astana olarak degigtirilmistir. (¢.n.)
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si, sessiz bir baski ve halk tabanmi1 yoksunlugu sonucunda kaybolup git-
mistir.

Mayis 1992'de kabul edilen anayasa, sistemli bir kisilik kiiltiiyle
giiclenmisg bir bagkanlik sistemi kurmustur. Bagkan Niyazov'un soyadi,
Atatiirk orneginde oldugu gibi, Tiirkmenbag1 olarak degistirilmistir.
Sistemli bir sekilde kentlerdeki biiyiik bulvarlara, bagkent Askabad'in
havalimanina, Hazar Denizi kiyisindaki tek liman olan Krasnovodsk'a
bu ad verilmigtir. Her giinliik gazetenin birinci sayfasinda, toplu eserle-
ri 500 000 basilan bagkanin en az ii¢ fotograf1 vardir. Parlamento secim-
leri Aralik 1994'te yapilmistir: Elli iiyeli meclisin yalnizca bir sandalye-
si i¢in birden ¢ok aday yarigmigtir. 1995'te yapilan bir halk oylamasi,
bagkanin gorev siiresini 2000 yilina kadar uzatmigtir.

Buna karsin halkin hognutsuzlugu fark edilebilmektedir; bu her sey-
den Once bagkanin vaatleriyle (dogalgaz sayesinde Tiirkmenistan'i Orta
Asya'nin Kuveyt'i yapmak) gercekler arasindaki farktan kaynaklaniyor:
Demagoji (su, elektrik ve gaz kuramsal olarak bedavadir, ama siklikla
uzun kesintiler olur) ve giderek artan bir yoksullagsma egemendir tilke-
de. Temmuz 1995'te Askabad'da gosteriler olmustur.

1993'te manar'in (yeni para birimi) piyasaya siiriilmesiyle biisbiitiin
bozulan kotii iktisadi durum, ancak dogalgazdan elde edilen gelirlerin
yatirimlara yoneltilmesiyle diizelebilir. Halbuki, hi¢bir seyi dikkate al-
madan hiikiim siiren bagkanlik, ekonomi iizerinde kotii etki yapmakta-
dir: gosteris amach insaatlar (bagkanlik saray1, Goktepe Camii), higbir
inisiyatif alamayan yonetimin fel¢ olmasi, kontratlarin imzalanmasinin
veya iptalinin (Amerikan petrol sirketi Unocal'in etkisinde olan) bag-
kanla kurulan kisisel (ve kaprislere bagl) iliskilere gore belirlenmesi,
son olarak da gelirlerin iiretim sektoriine yeniden yatirilamamasi. Kisa-
casi iilke Tiirkmenbasi lehine 6zellestirilmektedir.

KIRGIZISTAN

15 Ekim 1991'de tek basina katildig: segimler sonucunda goreve gelen
baskan Asker Akayev, Komiinist Parti'nin eski birinci sekreteri degil,
Bilimler Akademisi iiyesidir. Baglangigta giiclii bir bagkanlik sistemine
dayanmayi reddedip demokratik ve liberal bir konum almigtir. Bu du-
rumda, lilke Orta Asya'nin geri kalan kisminda gériilmeyen bir siyasal
parti yesermesi yasamistir (Komiinist Parti, Erkin Kirgizistan, Cumhu-
riyetci Parti, Erk, Demokratik Hareket, Ata-Meken, vb.). Bagkan, o za-
mana kadar hi¢cbir BDT iilkesinin yapmadig: sekilde, ekonominin ve
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toprak miilkiyetinin tamamen 6zellestirilecegini de duyurmustur. Kir-
gizistan'l "Orta Asya'nin Isvigresi" yapma arzusu, iilkeye iktisadi agirli-
g1yla orantisiz bir uluslararasi sayginlik saglamustir. Aslinda iilkenin
hicbir ekonomik kozu yoktur.

Ama bu giizel goriintiiniin bozulmasi ¢ok siirmemigtir. Merkezi ikti-
dar zayiftir ve bagskanin demokratik séylemi bir reform program ol-
maktan ¢ok giigsiizliigiiniin itirafidir. Sovyet doneminde segilen ve
Akayev'in reform istegine karsi ¢ikan aparatgiklerden kurulu meclis,
yeni secimler 6ngoren anayasanin Mayis 1993'te yiiriirliige konulma-
sindan sonra uzun siire dagilmayi reddetmigtir. Bagkan Agustos 1994'te
Meclis gazetesi Svobodnye Gori'yi kapatarak, basgtan beri kendisini
destekleyen entelijensiyay: kargisina almistir. Subat 1995 secimleri, bi-
rakin durumu diizeltmeyi, bolgesel otoritelerin agirhgin1 artirmagtir.
Yeni milletvekilleri her seyden once yerel ¢ikarlar temsil ediyorlardi.
Iktidann giiciiniin ve dzellestirmenin mali ¢ikarlarinin diginda birakil-
digim diigiinen iilke giineyi, bu yeni mecliste ¢ogunluktaydi. Bu'du-
rumda, iktidarinin bolgesel temeli iilkenin kuzeyine dayanan bagkan
Akayev demokrat tavrim birakip cok daha sert bir yol izlemistir. Tem-
muz 1995'te basina karg1 davalar baglamig, Ocak 1996'da Erkin Kirgi-
zistan'in yoneticisi Topgubek Turgunaliyev tutuklanmigtir.

Ama iktidar hala zayiftir: Akayev 1995 ilkbaharinda gorev siiresini
halk oylamasiyla uzatmak istemis fakat Orta Asya'daki diger bagkanla-
rin aksine bagarisiz olmustur. 24 Aralik 1995 segimlerinde Akayev oy-
larin %72'sini alarak KP'nin iki eski onderi Absamat Masaliyev (%24)
ve Medethan Cerimkulov (%2) karsisinda yeniden secilmigtir (Masali-
yevsecimlere eski KP adina katilmigti).

Mayis 1993'te yeni bir para, manat piyasaya siiriilmiigtiir. Ama iilke
Moskova'ya bagimli olmaya devam etmistir. 4.5 milyon niifusun %50'
sinden biraz fazlasi Kirgiz'dir (Ruslar %21, Ozbekler %12). Devlet ay-
gitinda Rus etkisi fazladr.

AZERBAYCAN

Ulkedeki siyasal yasam Daglik Karaba$ icin verilen savagin golgesi al-
tindadir. Aliyev 1987'de Moskova'daki son gorevini (bakanlar konseyi
bagkan yardimcilig1) kaybettiginde Azeriler hemen Gorbagov'un Agan-
bekyan gibi Ermeni damigmanlarini suglamiglardi, giinkii Daglik Kara-
bagin Ermenistan'a baglanmasini isteyen dilekge tam bu tasfiyeden
sonra agtklanmugti. Subat 1988'de Daglik Karabagli Ermeniler Erivan'a
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baglanmak igin gosteriler diizenlediler. Ertesi ay bu bolgeden kagan
Azeri siginmacilar Sumgayt'ta Ermeniler'e karsi kiyima giristiler. Sid-
det siireci baglamigti. Aliyev, Ragidov 6rneginde oldugu gibi Moskova'
nin ya da Ruslar'la Ermeniler arasindaki gizli bir anlagmanin kurbani
olarak goriildii; bu da Azeriler'in gegmige dair anilarinin canlanmasina
neden oldu (6rmegin 1918'deki Bakii komiinii). Ocak 1990'da Rus bir-
liklerinin Bakii'ye girmesi, Azeri kamuoyuyla Moskova arasindaki ay-
rilmanin son noktasi oldu.

Eski biiyiikel¢i, Moskova'nin adami Ayaz Muttalibov Ocak 1990'da
bagbakanlik gérevinden ayrilarak KP'nin birinci sekreteri oldu. G6zden
disen Aliyev Nahgivan sovyeti bagkanligina getirildi. Ekim 1990'daki
Yiiksek Sovyet secimlerinde muhalefet sandalyelerin %10'unu ald:.
Agustos'ta, Muttalibov Moskova'daki darbeyi onaylad: ve hemen ardin-
dan, 31 Agustos'ta bagimsizlig ilan etti. Eyliil 1991'de baskan sec¢ildi,
ama Daglik Karabag'daki savas komiinistlerle muhalefeti daha 6nce hig
goriilmedik bi¢imde bir araya getirdi: Ekim ayinda 25 hiikiimet yanlisi
ile 25 muhalefet yanlis1 milletvekilinden olusan bir Ulusal Konsey ku-
ruldu. :

Ermeniler karsisinda alinan Hocali yenilgisi Mart 1992'de Muttali-
bov rejiminin sonunu getirdi. Mayis ayinda bir darbe girisiminde bulu-
nan Muttalibov basarisiz olup Moskova'ya sigind1 ve béylece Azerbay-
can'in siyasal yasamini belirleyecek bir basarisiz darbe girisimleri dizi-
sini baglatmug oldu. Mayis ayinda Halk Cephesi iktidari ele gegirdi: Ha-
ziran'da milliyetci Ebulfeyz Elgibey bagkan secildi. Asir1 milliyetgi,
Moskova kargit1 bir siyaset izledi ve iilkeye danigmanlar génderen Tiir-
kiye'yle yakinlagti. Ama Ruslar'in destekledigi Ermenistan kargisinda
birbiri ardina alinan basansizliklar, halkin hosnutsuzlugu, Ruslar'in
manevralan Elgibey'in savag agas1 Suret Hiiseyinov tarafindan devril-
mesine, 1993'te bagkan secilen yetmiglik Haydar Aliyev'in iktidara geri
donmesine neden oldu. Bu eski SSCB topraklarinda rastlanan gok istis-
nai bir durumdu (Aliyev gibi bir cumhuriyetin bagina gegen tek eski KP
Politbiiro iliyesi olan Sevardnadze, daha gen¢ bir kusaga mensuptur);
iistelik Aliyev sik1 bir milliyet¢i gibi davrandi ve Moskova'ya kafa tuttu
(Rus askeri iislerinin ve sinir muhafizlarinin reddi). Ona karg1 birgok
darbe girisiminde bulunuldu. Savunma Bakani Rahim Gaziyev (Mutta-
libov ve Moskova tarafindan desteklenmisti) tarafindan 1994'te; kusku-
suz Tiirk gizli servisleri tarafindan da desteklenen ve darbe sirasinda
olen igisleri bakan yardimcisi Rusen Cavadov tarafindan 17 Mart 1995'
te diizenlenen darbeler basarisiz oldu. 1996'da Ruslar Aliyev'e yaklagti-



192 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN iIMAL EDILI1$1

lar ve Gaziyev ile Muttalibov'u tutukladilar.

Kansik bir siyasal yasama ve siirekli darbelere karsin, Azerbaycap'
da belli bir siyasal gesitlilik vardir. 12 Kasim 1995 segimlerinde iig bij-
yiik parti 6ne ¢ikmugtir: bagkanin partisi Yeni Azerbaycan, Halk Cephe-
si ve Itibar Mehmedov'un Milli Hiirriyet Partisi (isadamlarinin partisj).

Son olarak, Azerbaycan azinliklarin talepleriyle karsi karsiyadir:
Lezgiler (ki bu halka mensup birkag yiiz bin kisinin yasadig1 Dag;s-
tan'dan destek almaktadirlar) kendilerine ait bir cumhuriyet istemekte-
dirler (Samur Hareketi). Tales Halkinin Partisi (daha sonra Azerbaycan
Halklarinin Esitligi Partisi adin1 alinistir) yasal yollarla miicadele ver-
mektedir; 1993 yilinda Albay Alekrem Gumbatov tarafindan ilan edi-
len Taleg-Mugan Cumbhuriyeti ise basarisizliga ugramistir. Nihayet, iil-
kede sayilar1 ancak on binlerlc itade edilen bir Kiirt niifusun bulunmasi
da bir Kiirt Esitlik Partisi'nin kurulmasina gerekge olusturmustur.

Azerbaycan, ekonomisini diizenli hale getirebilmek i¢in petrol iiriin-
leri iiretimine bel baglamaktadir.

3. Bir Istisna: Tacikistan‘— Kimlik Krizinin
Belirtisi Olarak I¢ Savag

Subat 1990'da Ermeni siginmacilar1 barindirmak igin hiikiimetin bazi
apartmanlara el koydugu soylentileri iizerine Dusanbe'de bir ayaklan-
ma patlak verdi.® Aslinda gostericilerin protesto ettigi sey konut kithig
ve Leninabad hizbinin siyasal iktidar iizerindeki tekeliydi. KP birinci
sekreteri Kahkar Mahkamov gergin bir ortamla karsi karsiyaydi. Orta
Asya'daki diger meslektaglar gibi, KP birinci sekreterligini birakmak-
sizin Kasim 1990'da kendini bagkan segtirmisti. Mahkamov Moskova
darbesini destekledi ve eylemcilerin baskisiyla 7 Eyliil 1991'de istifa
etmek zorunda kaldi. Meclis tarafindan vekaleten bagkan secilen Kad-
ruddin Aslanov (bir giineyli), KP'yi dagitip bagimsizlik ilan etti. 23 Ey-
liil'de eski birinci sekreter Nabiyev muhafazakéarlarin destegiyle iktida-
n ele gecirdi ve sikiyonetim ilan edip KP'yi yeniden agti. Ama bunun
bir anlam1 yoktu, ¢iinkii KP bolgesel asiretlerin goziinde artik yok ol-
mustu. 2 Ekim'de Nabiyev KP'yi yeniden dagitti, sikiyonetimi kaldirdi
ve gorece acik gegen bir bagkanlik se¢imi diizenledi. Muhalefet, bir Pa-
miri olan ve 27 Kasim segimlerinde oylarin %30'unu alan (Sovyet)

6. Tacikistan'daki i¢ savagin tarihi i¢in bkz. Nessim Cevad ve Sehrbanu Tagbahs.
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Film Yonetmenleri Sendikasi bagkan1 Devlet Hodanazarov'un adayligi-
i destekledi.

Bu arada sahneye Seferali Kencayev ¢ikti. Kencayev cesitli 6zellik-
leri bir araya getiren bir Kigiydi: Yagnobi kokenliydi, her zaman belli
pir destege sahip oldugu Hisar'da dogmustu (burasi Duganbe'nin bati-
sinda, cogunlukla Ozbekler'in yasadig1 bir bolgedir). Iyi bir ailenin go-
cugunun daha varliksiz bir ailenin ¢ocuguyla "kardesligi"ne dayanan
eski bir Fars gelenegine gore Kadi Turacanzade'nin babasi tarafindan
yetistirilmisti. Daha sonra Leninabad vilayetinde hakim olarak kariyer
yapmig Ve oranin bolgesel kimligini benimsemisti. Aralik ayinda uzlag-
may1 temsil eden kisi olarak (kuzeyde dogmamigt:1 ama kokenleri ora-
daydi, demokrat egilimliydi, Kadi ailesine yakindi) meclis bagkam ol-
du; fakat meclis bagkan1 olduktan sonra birdenbire Leninabadlilar'in ta-
rafin1 secti ve 1987'den beri gorevde olan Pamiri igisleri bakan1 Nevca-
vanov'u hedef aldi. Pamiriler'e Afganistan savagi dolayisiyla giivenlik
orgiitlerinde (MVD, KGB) gorev verildigini daha 6nce gérmiistiik.

Bu saldir1 (nedenleri belli degildir), 1937 tasfiyelerinden elli beg yil
sonra yeniden iktidardan uzaklastirilacaklarindan kaygilanan (Lal-i Be-
dehsan Partisi'nde orgiitlenmis) Dusanbe Pamirileri'nin harekete geg-
melerine neden oldu. 26 Mart 1992'den itibaren Sehitler Meydani'nda,
Cumhurbagkanlig: 6niinde gosterilere bagladilar. Nisan ayinda onlara,
bu kez (Muhammed Serif Himmetzade y6netimindeki) islami Yeniden
Dogus Partisi bayrag altinda bir araya gelen Garmiler ve tiim diger mu-
halefet partileri katildi. Biitiin muhalefet resmen Kencayev'in istifasini
istiyordu. Ama asil mesele dislanmig bolgeci gruplarin (Garmiler ve
Pamiriler) komiinist diizene kars1 ¢ikmalariydi. Buna kars1 Leninabad-
lilar Kulyabiler'den destek gordiiler. Kurgantepe vilayetinde, Garmi ve
Kulyabi halklarinin yerlerinin degistirilmesinin diismanliklar: sabitleg-
tirdigini ve toprak icin bir ¢atisma dogurdugunu gérmiistiik. Bu yerelci
catigmalar bagkente tagindi. Insanlar kolhozun traktér ve otobiislerine
atlayarak hiziplerini desteklemek iizere harekete gegtiler. Yerelciligin
ne oldugunu anlamak icin plakalara ve pankartlarin altindaki imzalara
bakmak yeterliydi. Sehitler Meydani'nda Karategin ve Kurgantepeli
Gammiler, Ramit ve Kafirnehanlilar, Darvaziler, Pamiriler ve (kendi
baslarina gelen) Zeravsanlilar toplanmigti. Ozgiirliik Meydani'na Kul-
yab, Leninabad, Hisar, Sehrinev, Tursunzade, Lenin ve Varzab'dan in-
sanlar gelmisti. Bir Garmi olan Kadi, hemen hemen siit kardesi olan
Kencayev'e karsi ¢ikt1. Biitiin bakanliklar ve giivenlik orgiitleri, yoneti-
cilerinin bolgesel kokenine gore kendi iglerinde béliinmiistii. Dolayi-
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siyla olaylar bastirmak imkénsizdi. 23 Nisan'da Kencayev istifa ettj,
Nabiyev bir ulusal muhafiz giicii kurmaya galigti ama KGB ve MVD Pa-
miriler'in elinde, 201. Tiimen (Rus tiimeni) ise bir Garmi olan Asurov'
un komutasindaydi. Yenilen Kulyabiler 5 Mayis 1992'de Dusanbe'y;
terk etti.

Bunun iizerine bir koalisyon hiikiimeti kuruldu. Nabiyev resmi ola-
rak hala bagkandi ama tiim giiciinii kaybetmisti. Hiikiimet fiilen Pamniri
(bagkan yardimcisi ve bagbakan Ekbersah Iskenderov) ve Garmiler'den
olusan bir koalisyonun elindeydi. Kadi resmi ¢evrelerin disinda duru-
yordu ama giiclii bir etkiye sahipti; IYDP'nin sivri kanadi1 ve Dusanbeli
gen¢ Pamiriler ise silahli bir milis giicii olusturmugtu. Televizyonun
yeni yoneticisi Mirbaba Mirrahim Rusga yayinlar1 kisitlayip Iran tele-
vizyonundan alinma uzun programlar yayimliyordu.

Ama, Dusanbe'de durum sakinlestiyse de, giineyde kolhozlar savag:
patlak verdi. Ilk basta iistiin gelen Garmiler Haziran-Temmuz aylarin-
da Kulyabiler'i Vahg'dan kovup Temmuz'da Kulyab'1 ablukaya aldilar.
Kulyabiler Sangak Seferov yonetiminde, bir Halk Cephesi ¢ercevesin-
de askeri olarak orgiitlendi. Rus garnizonlarindan silah saglayan (bu si-
lahlar satin alinmig veya karsiliksiz verilmigstir) Kulyabiler, Ruslar'in
tarafsiz kaldiklar1 Dusanbe disindaki yerlerde Rus birliklerinin de
(o6zellikle Kurgantepe'deki 191. Tabur) destegini alarak Eyliil 1992'de
karg1 saldiriya gegtiler.

Vahsi bir savasti bu: katliamlar, 1irza gegmeler, iskenceler, yagmalar,
keyfi infazlar. Asag1 Vahs Vadisi Sirp usulii bir etnik temizlige sahne
oldu: Garmi ve Pamiriler'in evleri sistemli bir sekilde yikild1 ve sivil
halk Afgan sinirina dogru kacgti. Bir aylik bir duraklamadan sonra, bin-
lerce Garmi siginmaci ¢ok zor kosullarda Amu Derya'y1 ge¢gip Afganis-
tan'a yerlesti ve hemen BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi'nin himaye-
sine girdi.

Nabiyev Eyliil 1992'de silahl1 bir grup tarafindan istifaya zorlandi ve
Hocent'e sigind1. Kencayeyv taraftarlarinin Duganbe'ye kars ilk saldin-
lar1 23 Ekim'de basarisizliga ugradi. Kasim 1992'de Hocent'te toplanan
meclis bir uzlagsma bulmaya ¢aligti. Kulyabi Imamali Rahmanov meclis
prezidyumu baskani oldu. Ama bu son dakika uzlagmasi ise yaramadi.
Dusanbe 8 Aralik'ta, Islamci-demokrat koalisyonun son kalesi Kéfirne-
han 27 Aralik 1992'de diistii.

Bunun iizerine Islami muhalefet Afganistan'a yerlesti ve buradan da
Rizvan, Kalender ve Mirza komutasinda gittikce giiclenen ama yalniz-
ca kendi taraftarlarinin bulundugu bolgelerle (Yukar1 Garm Vadisi ve
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Tahvil Dara) sinirli kalan saldirilar diizenlemeye basladi. I[YDP'nin ta-
banim genigletmek amaciyla Molla Nuri ve yardimcis1 Kadi Turacan-
zade yonetiminde Tacikistan Islami Hareketi kuruldu. Bu hareket sade-
ce Islamci ve Garmi bir nitelik tasiyordu. Ama muhalefet, BM gozeti-
mindeki pazarliklara eski Sovyet gazetecisi, laik ve demokrat Otakhan
Latifi bagkanliginda (demokrat entelektiiellerin ¢cogu gibi Latifi de Ze-
rafsanli'dir) etkileyici bir heyetle katildi. Heyette su katilimcilar vardi:
Rastahiz Hareketi, Demokrat Parti (1995'te hiikiimete katilan Sadman
Yusuf partiden atilmigtir), son olarak da Pamiriler (Bu grubu, 1992'de-
ki koalisyon hiikiimetinde digisleri bakanlig1 yapan Haleknazarov tem-
sil etmekteydi).

Pamiriler Gorno-Bedehsan'da hiikiimetle bir uzlagmaya vararak hem
hukuki hem de fiili 6zerkliklerini korudular: Dusanbe'nin hiikiimranli-
g1 ve hiikiimetin (aslinda Rus olan) simir muhafizlarini tamdilar. Bol-
ge Afganistan'dan Kirgizistan'in Og kentine akan uyusturucu trafiginin
merkezi oldu; bu arada Aga Han Vakfi da gida yardimi saglamay: siir-
diirdii.

Dusanbe'deki hiikiimet, iktidarlarin1 Halk Cephesi'ne bagh milisler
sayesinde saglamlagtiran Kulyabiler'in elindeydi. Bir anayasa (Kasim
1994) ve 1smarlama meclis segimleri (Subat 1995) Kulyabiler'e devlet
aygitinin denetimini sagladi. Bu secimler yalnizca muhalefetin degil
Leninabadlilar'in da aleyhine oldu. Leninabadlilar bagbakanlik (ki as-
linda higbir giicii yoktur) ve disisleri bakanligi mevkileriyle yetinmek
durumunda kaldilar (Halbuki iilkenin yurtdisi temsilciliklerinin sayisi
onu gegmez; biiyiikelgiler ise genelde gdzden diiserek bu goreve atan-
mis olan eski yoneticilerdir). Kulyabiler sistemli bir sekilde iktidar
odaklarina ve zenginlik kaynaklarina kendi hizipleri lehine el koyup
devletin ¢ekip ¢evrilmesiyle hig ilgilenmediler. Bu yagmaci tavir eko-
nomiyi tahrip etti ve miittefik bolgeci hizipleri de muhalefete itti. Once
Leninabadllar, Tagkent'in de destegiyle kendilerine ozerklik saglama-
ya galistilar ama Aralik 1993'te Kulyabiler vilayetin yonetimini dogru-
dan ellerine aldilar. Kuzeyci bir kutup olusturma yolunda cesitli giri-
simler, Agustos 1994'te Hocent'te bir konsolosluk agan Ruslar'in bu gi-
risimleri desteklemeyi reddetmesi sonucu basarisiz oldu. Ocak 1996'da
vilayetin askeri kumandam General Mamacanov tarafindan yonetilen
bir silahl1 ayaklanma, goriildiigi kadariyla FSB'nin (eski KGB) miidaha-
lesiyle basarisizliga ugradi. Mayis 1996'da, kuzeyde, Kulyabiler'in her
seye el koymalarina kars1 gikan halk gésterilere basladi. Ug ay iginde
arka arkaya isten el ¢ektirilen kuzeyli eski bagbakanlar (Abdullacanov,
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Samadov, Kerimov) sonunda birlestiler ve Agustos 1996'da, bu sefer
Ruslar'in da yesil 151k yakmasiyla Leninabad vilayetinin ¢ikarlarini ko-
ruyacak bir Ulusal Yeniden Dogus Partisi kurdular.

Ocak 1996'da Halk Cephesi'nin icinde patlak veren askeri ayaklan-
ma iktidar ciddi bir sekilde tehlikeye soktu. Her ikisi de Ozbek olan ve
ayaklanmanin bagin1 geken ibod Boymatov (Dusanbe'nin batisindaki
Hisar bolgesinde, cogunlukla Ozbekler'in yasadig1 Tursunzade bucagi-
nin eski belediye bagkan1) ile Mahmut Hodaberdayev (Kurgantepe 1.
Tugay komutani), hiikiimetin istifasini istediler. Ayaklanma, dogal bir
himaye alani olarak gérdiikleri bolgeye Ruslar'in el koymalarindan of-
kelenen Tagkent tarafindan da sessizce desteklenmekteydi.

Dusanbe hiikiimeti safra atmak zorundaydi. Nitekim Subat 1996'da,
Kulyabi agiretinin (igigleri bakan1 Yakup Selimov ve giivenlikten so-
rumlu bagbakan yardimcisi Obeydullayev de dahil) en sert iiyelerini
yonetimden uzaklastirdi. Ama higbir siyasal ¢6ziim bulunamadi. Tag-
kent, Kulyabi ekibinin yerine kuzeylilerin ge¢gmesini istedigini gizle-
meye bile gerek duymuyordu. Nitekim Mayis 1995'te Islamci1 muhale-
fete yonelik girisimler ortaya ¢ikti; Bagkan Kerimov bir heyeti kabul
etti. Ama muhalefet (Islamcilar, Leninabadlilar veya Giiney Ozbekleri)
birlesmeye hazir degildi. Moskova ve Tagkent birbirlerini gozleyip
kendi yandaglarini1 kolluyorlardi. Cesitli kacakg¢iliklarla iilkenin sirtin-
dan gecinen Rus birlikleri béyle karh bir ¢catigmanin bitmesini arzula-
miyordu. Ruslar'n iilkeden gekilmesi durumunda Ozbekistan'in yoriin-
gesine girecek olan Tacikistan, Ruslar'in himayesi altinda bir devlet ha-
line gelmisti. Bu arada, Aralik 1996'da, Afganistan'da Taliban'in yiik-
selisinden ve Tacikistan'daki silahli catigmalarin artmasindan endisele-
nen Ruslar, Rahmanov ve Islami muhalefet arasinda anlagma imzalan-
masini desteklediler. ‘

Bolgecilik bu baglamda, Afganistan'da oldugu gibi gelisip serpilme
firsat1 buldu. Bolgeciligi ortaya ¢ikaran nasil Stalin'in politikalar1 ol-
duysa, Rusya'nin yeni-somiirgeci kararsiz siyaseti de bu bdélgeciligi
canlandirmaya yaramisti.
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ORTA ASY A miisliimanlari, Afganistan'da ve Hindistan altkitasinda ol-
dugu gibi Siinni ve Hanefi'dir. Az sayidaki Sii ise ¢ok farkli iki gruba
mensuptur. Kentli Siiler, "On Iki Imamcilar" iran kokenli ama Tiirkdil-
lidir ve hepsi'Semerkandlidir. Bunlar iran'dan gelen tacirlerin torunlari-
dir; sayilan topu topu birkag bin kisidir ve kentli seckin tabakayi olug-
turduklar1 Semerkand ve Buhara'da otururlar. Buna karsin 19. yiizyilin
sonunda ¢ok kalabalik olan Iranli kéleler genellikle asimile olmugtur:
Tiirkmenistan'da yasayan bu topluluk, her ne kadar kabile kokleri olma-
dig1 icin "Farisi” olarak goériilse de, Tiirkmence konugur ve Siinnidir.
Ikinci grup, yedi imami taniyan Pamir Ismailileridir; bu grup Islam'a
gore son derece heterodoks inaniglara sahiptir. Pek dindar olmayan laik
Ismaililer, Siinniler tarafindan oldugu kadar Siiler tarafindan da sapkin
olarak nitelendirilir. Tacikistan'da sayilar ii¢ yiiz, dort yiiz bin arasin-
dadir; aslolarak Afganistan, Pakistan ve Cin sinirlari i¢inde kalan Pamir
Daglari'nda yasayan genis bir topluluga mensupturlar. Kanimca, Cin'de
resmi kayitlarda Sii Tacikler diye tamimlanan topluluk Tacik veya Sii
degil, Pamiri dilleri konusan Ismaililer'dir.!

Bolgede Islam'in iki farkli bigiminden s6z edilebilir- Bu fark Tiirk-
lerle Iranlilar arasindaki karsithiga degil, kabile kusaklan (Kazaklar,
Tiirkmenler, Kirgizlar) ile Arap fethinden sonra miisliman olan eski
uygarhik kusaklan (Maveraiinnehir'deki Tacikler ve Ozbekler) arasin-
daki kargitliga dayanir. Maveraiinnehir'deki Islam, Semerkand ve Bu-
hara medreseleri tarafindan yaratilmistir: genellikle fundamentalist,
ama Mogol déneminde Kuzey Hindistan'da gelistirilen zengin Siinni
Fars edebiyatina dayanan bir Islam. Bélgenin 6nde gelen Kigileri alim-

1. Konuya dair yapitlarda Cin'deki $ii Tacikler'den sz edilir: 6rnegin R. Cagnat ve
M. Jan, Le Milieudes Empires, Robert Laffont, Paris, 1981, s. 238.
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ler, yani Islam hukuku uzmanlandir. Buna kargin kabile kusaklarinda
Islam kendisini hayli geg kabul ettirebilmigtir; Yeseviye gibi Sufi tari-
katlar aracilig1yla gerceklesen bu iletisim, baz1 yerlerde ancak 18. yiiz-
yilda gergeklesebilmistir. Bu Islam, gégebe Tiirkler'in gaman gelenegi-
ne ait unsurlar igerir.

Ama bu iki Islam arasindaki farki abartmamak gerekir. Ulema Isla-
m Sufilik'ten giiglii bir sekilde etkilenmistir; kabilelerdeki Sufiler ise
ulemanin ortodoks yaklagimini reddetmez. Farklilik 6gretiden ziyade,
kentlerde yetisen ama Fergana gibi eskiden beri yerlesiklesmis bolgele-
re gonderilen ve orada etkili olan din adamlarinin oynadig: roldedir.
Ozbek-Tacik ulemanin Orta Asya'min biitiinii iizerindeki etkisi bugiin
bile goriiliir: Kazakistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan'daki ti¢ miiftii
Ozbektir ya da genis olgiide Ozbeklesmis yerlesik bolgelerden gelir.
Kazakistan miiftiisii Ratbeg Nissan Bey, Ozbek bir kent olan Cimkent
kokenlidir; ayn1 zamanda bu kentin milletvekilidir. Kirgizistan miiftii-
si Haci Abdurrahman Kimsan Bey 1940'ta Ozbekistan'da, Cengia-
bad'da dogmustur; Tiirkmenistan miiftiisi Nasrullah Ibn Ibadullah,
Tiirkmenistan'in halk1 Ozbek olan Tasauz kentindendir. Buna, Tagkent
miiftiisiiniin Ozbek olusunu ve Tacikistan miiftiisiiniin ok iyi Ozbekge
konugmasini da eklersek, bir zamanlar Tacik ulema tarafindan tasinan
Islami dirilig bayraginin Ozbekistan tarafindan devralindig goriiliir.

Bir zamanlar faaliyetlerini gizlice yiiriittilkten sonra 1989'dan bu yana
agifa cikmig bulunan dinsel dirilis fikri,-disaridan alinan bir sey degil-
dir: Varhigin1 her zaman siirdiirmiis olan bir kiiltiiriin ve dinsel pratigin
kamusal alanda belirmesidir. Bu dirilisgilik eski kiiltiirel mekanlarda
sekillenmistir: Fergana ve Tacikistan'in giineyinde hayli fundamenta-
listtir, baska yerlerde ise daha ¢ok basit bir gelenekselcilige baglidur.
Siyasal radikallesme de ithal edilmemistir. Militan aglar Sovyet Im-
paratorlugu sirasinda da vardi. Burada Sufiligin roliiniin degerlendiril-
mesi sorununa egilmek gerekir. Alexandre Bennigsen'in Sufiligi mili-
tan Islamciligin siiregelmesini saglayan gizli yapi olarak gordiigii bili-
niyor.2Bugiin Sufiligin Islam'in korunmasi agisindan oynadigi rol agik-
tir. Ama Sufilik, ileride gorecegimiz gibi, orgiitsel bir sistem degildir:
Gizli bir pir yoktur. Aslinda herkes Sufidir; rejim yanlisi1 mollalar da
(Sovyetler doneminde Babahanov, Kerimov déneminde Hac1 Muhtar
Abdullah), muhalefettekiler de (Kadi Turacanzade). Sufiligin her yerde

2. Bkz. Bennigsen ve Lemercier-Quelque jay, Le Soufi et le Commissaire.
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var olmasi, onun siyasal roliinii gorelilegtirir.

Ulemanin muhafazakar Islami, Sufilik, siyasal radikalizm: Bunlar,
Orta-Asya'da oldugu gibi, Afganistan'da da birbiriyle ¢atigmayan ii¢ ku-
tuptur.3 Kisi bu kategorilerin yalnizca birine de mensup olabilir, her
iiciine de. Tacik Kadi1 Ekber Turacanzade, her li¢ mesruiyetin nasil bir
araya gelebileceginin 6rnegidir: Hiirmet edilen eski bir Kadiri miiridin
oglu olan, Amman Islam Universitesi'nde egitim goren Turacanzade
Sovyet doneminde resmen Tacikistan kadilig1 yapmigtir; bunlarin ya-
ninda, silahli miicadele yiiriiten Tacikistan Islami Hareketi'nin dnemli
mensuplarindandir.

1. Orta Asya'da Geleneksel islam

Semerkand ve Buhara medreselerinde 6gretilen Siinni Hanefi Islam,
cok daha genis bir kiiltiirel alana yayilmistir. iran'in 16. yiizyilda Siilige
gecisi sirasinda, Siinni Fars gelenegi Buhara'dan Delhi'ye ve Bombay'a
kadar uzanan muazzam bir bolgede gelismesini siirdiiriiyordu. Burada
egitim ve yazi dili Farsga'ydi. Mogol, Ozbek ve Pestu imparatorluk ya
da emirliklerine karsilik gelen bu mekanda tiim dinsel kitaplar Farsgca
yaziliyordu. Ogretici eserler, 6zellikle 19. yiizyilin sonundan itibaren,
once Farsca yazilip sonra yerel dillere (Cagatayca, Ozbekge, Pestuca ve
Urduca) ¢evriliyordu, ama 6z ayniydi. Kitaplar, okumus-yazmais kisiler
ve tartigmalar tiim bu mekan i¢inde dolasiyordu. Orta Asya ulemasi ki-
taplarini Mekke'den, hele Meshed ya da Kum'dan degil Lahor'dan,
Bombay'dan, Delhi'den getirtiyordu.

Bu Islam uygarlig1 kugkusuz ilahiyatin her alaninda gelisiyordu: ha-
dis (Peygamber'in sozleri), usul-i Sfikih (hukukun temelleri), refsir (Ku-
ran yorumu). Ama ayni zamanda Fars kiiltiiriiniin metinler biitiiniinii de
dikkate aliyordu: Dinsel caligmalar ¢ergevesinde felsefe, siir, astronomi
(hatta riiya tabirleri) inceleniyordu... Sidi ve Hafiz, Bedel ve Cami dili
giizel kullanmayi 6grenmek isteyenlerin baglica kaynaklariydu. Ilahiyat
diizleminde Sufiligin ve felsefenin rolii iizerine tartigmalar yapiliyordu.
Dinsel ortodoksi, seriata harfiyen uyulmasini savunan, ama evliya inan-
cindan ve vahdet-i viicud anlayisindan arindirilmig maneviyatgi bir Su-
filigi kabul eden Delhili Sah Veliullah (1703-62) tarafindan ifade edil-
migti. Orta Asya ve Hint altkitasinin ortodoks Siinni kiiltiirii, Sufi boyu-

3. Roy, L'Afghanistan...
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tu olmadan anlagilamaz. Bir Siilik elegtirisi barindiran bu ortodoks
Siinni kiiltiir, bélgenin Iran'la olan kopuklugunu daha da artirmigtir,
Deoband'daki biiyiik Hint iiniversitesi, 19. yiizyilin sonunda ¢ok zen-
gin bir kiiltiire sirtim dayamig olan bu ortodoksinin en parlak merkezi
olmustur.* Ulema ile Sufi pir'leri arasindaki aligverigler hayli sikt1: 14,
yiizyilda Buhara'da kurulan Naksibendi tarikat: Hindistan'da ve Afga-
nistan'da da yayildi. Orta Asyali birgok ulema Hindistan'a egitime gitti;
ileride gorecegimiz gibi bu durum Sovyet doneminde de gizlice devam
etmigtir.

Bu Islam kiiltiirii somut olarak, 6zgiin hali Farsca olan, 18. yiizyilda
ve 19. yiizyil baginda yazilan dgretici kitaplar tarafindan yayiliyordu.
Tagbaski halinde Buhara'dan, Hindistan altkitasindan, hatta Kazan'dan
gelen bu kitaplar tiim Orta Asya'da ¢ok yaygindi. 1924-27 arasindaki
Islam kargiti kampanya, ulemaya kars:1 baskilar, bilyiik medreselerin
kapatilmasi ve yolculuklann yasaklanmasindan sonra Orta Asya'daki
mollalar seksenli yillarin sonuna kadar diganndan gelen etkilerden uzak
kaldilar ama, yetmis y1l boyunca korunan ve aktarilan bilginin temelini
olusturan bu gecen yiizyildan kalma kitaplar: kendi kiigiik kiitiiphane-
lerinde sakladilar.

Ustelik bu Ozbek-Tacik bolgede, kiitiiphanelerdeki kitaplar arasinda
biiyiik bir homojenlik vardir. Ayrica Farsga eserler, hi¢ olmazsa kuzey-
bat1 vilayetindekiler, Afganistan'daki ve Pakistan'daki mollalarda gorii-
lenlerle aymidir.’ Buna karsilik Tiirk dillerinden biriyle, genellikle Ta-
tarca yazilan eserler Kazan'dan gelir.

En yaygin kitap tartismasiz Cahar kitab'dir (dort kitap); bu kitap iyi
bir miislimanin bilmesi gereken seyleri 6zetler.® Bu kitaplar, Islam'in
temel ilkeleri, edebiyat, mistisizm, kozmogoni, hatta Sadi tislubu halk
bilgeligi gibi konular: anlatan boliimler icermektedir. Boylece sadece
Islam'in dogma ve usulleri hakkindaki bilgiler aktariimakla kalmaz, ay-
n1 zamanda adab (yasam bilgisi), dinsel bir evren goriigii icinde can bu-
lan belli bir kiiltiir ve etik de aktarilir. Bu kitaplarin Gislubu ezberlen-
mek icin diigiinilmigtiir; kitaplarda yer yer nazim, yer yer nesir kulla-

4. Metcalf, Islamic Revival in British India...

5. 1981'de Pencgirli bir lim olan Miraciiddin'in kitaplan ile 1991-93'te Fergana ve
Tacikistan'daki birkag diizine mollanin kigisel kiitiphanelerini kargilagtirabildik.

6. Bu kitaplar hakkinda, bkz. Nazif Shahrani, "Local knowledge of Islam and Social
Discourse in Afghanistan and Turkistan in the Modem Period", Canfield (der.), Turko-
Persia in Historical Perspective iginde. Shahrani Afganistan inceler, ama soyledikleri
Tacikistan'a da aynen uyarlanabilir.
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nilmustir. Hem kOy mollalar1 hem de ¢ocuklarina miisliiman kiiltiiri
vermek isteyen aile babalari elkitabi olarak bu eserlerden yararlanirlar.
Bu geleneksel kiiltiiriin etkilerini, 6zellikle kirsal kesimde, Tacikis-
tan'da veya Fergana'da gencler iizerindeki agirhigin1 gozardi etmemek
gerekir. Ozellikle Farsdilliler, Kiril alfabesiyle yazilmams olsa da, bu
eserlere kolayca ulasabiliyorlardi.

Kirgizistan'daki Tacikler'in yasadig: kiiciik bir bolge olan Suh'da,
kentin mollasina babasindan miras kalan kiitiiphaneyi inceledik: Bu
molla Farsca yazilmis kitaplar1 okuyabiliyordu. Bunlarin arasinda hep-
si Hocent'te basilmis su kitaplar vardi: Cahar kitab, Sadik Hace Hocen-
ti'nin Muhtasar'i, Yakup Carki'nin (mezar1 Dusanbe'de bulunan Naksi-
bendi piri) Tefsir'i, Timur Hace Margenani'nin (?) Hidayet'i. Bunlarin
disinda Lahor'da basilmis olan Zaruriyet-i dini adli bir kitap bulunuyor-
du. Mollada ayrica 1915'te Kazan'da basilan, Ibrahimov'un yazdig:
Arapga iki Ilmihal; Semerkandi'nin Arapga yazdig, 1915'te Kazan'da
Kerimovig Matbaasi'nda basilan Talimii's-Saldt da vardi. Mollanin
okuyamadig tek bir kitap bulunuyordu kiitiiphanede: Kursavi'nin Arap
alfabesi kullanarak Tatarca yazdigi, 1909'da Kazan Universitesi tara-
findan tagbaski olarak yayimlanan Cematii'l-rumuz.

Yani okunabilecek hi¢bir Cedid eseri yoktu. Kursavi ve Mercani'nin
eserleri Tatarca ve Arap alfabesiyle yazilmigti; bu dili anlayabilmek
Ozbek bir molla icin bile gok zordu. Rusga geviriler de kirsal kesime
ulasmamigtir. Bu durumda, Maveraiinnehir'deki Islam'in gegen yiizy:-
lin reformculugundan haberi yoktur. Cedidler'e karsi uygulanan Carlik
ve Sovyet sansiirii muhafazakarlara yaramigtir. Yazdiklari Kiril alfabe-
siyle ve Tacik¢e yayimlanabilen tek Cedid, Ahmet Mahdum Kalla'dir
(Danis, 1827-97), ama o da dinbilimci degildir: Emirliklerin "feoda-
lizm"ine getirdigi elestiri iktidar tarafindan kullanilmistir. Bu nedenler-
le Islamci siireklilik, mistisizme ve felsefeye agik olmasina karsin daha
geleneksel kalan bir Islam'in lehine geligmistir. Reformculugun daha
modern bir Islamcilik goriiniisii altinda geri doniigii, miisliiman diinya-
siyla temas halindeki tek kesim olan resmi ruhban sinifi araciligiyla, ni-
telikleri heniiz ag18a ¢ikarilmamig bazi gizli aglar araciligiyla gercek-
lesmistir. '
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2. Sufi Tarikatlar:
Her Yerde Var Olan, Gok-Bicimli Bir Sufilik

Orta Asya en aziki biiyiik Sufi tarikatin begigidir. Bunlarin en 6nemlisj
kuskusuz Buhara'da Bahaeddin Naksibend (1317-89) tarafindan, Fars-
dilli bir ¢evre i¢cinde kurulmus olan Naksibendiliktir; digeri ise adi son-
radan Tiirkistan olan Yesi kentinde (bugiin Kazakistan'dadir, ama niifu-
sunun gogunlugu Ozbek'tir) tiirbesi bulunan Ahmet Yesevi (6liimii
1166) tarafindan kurulan Yeseviliktir. Pratikleri gocebe kabilelerin es-
ki samanlik ritiiellerini de igeren bn ikinci tarikat daha ziyade Tiirk
diinyasinda gelismistir: Osmanlh Imparatorlugu'ndaki Bektasilik ve
Azerbaycan'daki Halvetiler bu tarikatin iginden ¢ikmugtir. Orta Asya'da
baska tarikatlar da goriiliir: Kadiriler ve daha dar bir 6lgekte Sestiye.

Tarikatlar arasindaki sinirlar bulaniktir: Pratikleri kadar secereler de
birbiriyle ¢akigir. Naksibendiler sessiz, Kadiriler ise sesli zikir yapar-
lar, ama bazen bu pratiklerin tam tersi uygulanabilir. Tarikatin ilkesi,
bir miiridin, kendini tarikata sokan bir pire bagliligidir. Baghlik ¢ogun-
lukla cemaatseldir (aile, agiret ya da herhangi bir dayanigma grubu).
Tarikatlarda, karizmatik bir kisiligin etrafinda olusan bir ag sistemi
gormemek gerekir. Tarikatlar ogul vermis, ¢ogalmig, ama bu arada asil
tarikatin adin1 ve anisini korumugtur. Kurucu pir, kendisine yardimci
ve halef olarak bir halife tayin eder. Tarikat1 genigletmek i¢in halifeleri
gorev bolgelerine gonderir; bunlar tarikatla olan baglarnini reddetme-
den, verasetle aktarilan bir zincir kurarlar (silsile). Birkag nesil sonra,
halifenin halefleri kendilerini pir ilan eder ve bagka halifeleri goreve
gonderir. Belli bir zaman sonra bu yeni dallar yeni tarikatlar dogurabi-
lir, ya da bir yandan esas tarikatin adin1 koruyup, diger yandan da yerel
bir silsile olugturabilir. Bu "daldirma" (bir dalin esas govdeden uzakta
kok salmasi) teknigi hem tarikatlarin yayilmasini, hem de bazi yazarla-
rin tahayyiillerinden farkh olarak belli bir merkezlerinin olmamasini
aciklar.

Bazen, ruhani kalitimla vesayet ayrilir: Bir Sufi ailesinin belli bir
dinsel egitimi olmayan iiyelerine, bu sifatla saygi duyulmaya devam
edilir. Onlara bir bereket, yani verasetle gecen bir mistik hale atfedilir.
Ama cifte megruiyete sahip (ulema ve Sufi) kisilerin 6nemli bir saygin-
11g1 vardir. Magrip'teki durumun aksine Orta Asya'da Sufiler'in ulema-
nin kitabi Islami'yla zitlagtigini diigiinmemek gerekir. Sufilik, ya da en
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azindan Naksibendilik ve Kadirilik, mistisizm ve bin yillik Fars kiiltii-
riine yerlesmis olmasi nedeniyle fundamentalizmi yumusams gelenek-
¢i bir Islam'in iletici giigleridir.

Orta Asya tarikatlarinin, 6zellikle Naksibendi ve Kadiriler'in bagka
bir 6zelligi de fark gozetmeden Tiirk ve Farsdilli ¢evrelerden taraftar
toplamalaridir. Ozbek miiriilerin Tacik pirleri, ya da tam tersi olabilir.
Ayni sekilde aglar da uzak mekanlar arasinda oriilebilir. Ornegin, Oz-
bek Ferganasi'ndaki Kazansoy'da yasayan Tacik Naksibendiler'in piri
Isan Molla Abdiilvahit Tiirkistan'da yasar. Abdiilvahit'in yoredeki yerel
halifesi Molla Cura Akhund 1988'deki 6liimiine kadar Sovyet yetkililer
tarafindan rahatsiz edilmemistir.

Kirsal alanda, pir ya da halife aileleri, genellikle bir ziyaret'in, yani
bir "evliya" tiirbesinin yaninda oturur. Bu tiirbe insanlar tarafindan zi-
yaret edilir; tiirbeye bakan aile de bu isten hem para hem prestij kaza-
nir. Ama her ziyaret bir aileyle iligkili degildir ve her Sufi ailesinin de
illa ki bir ziyarer'i yoktur. Biiyiik Sufi aileleri, "pir", "isan" gibi s6zciik-
lerin bulundugu; ya da "can" ve "serif" sozciiklerinden sonra "-zade"
sonekinin geldigi soyadlarindan taninir.

Tarikatlarin, genellikle uzaktan, hak s6zii iletmek amaciyla gelen ai-
leler vasitasiyla tagraya yerlesmeleri, Sufiligin, kabile bolgelerinde iyi-
ce agirlik kazanan belirleyici bir 6zelligini de agiklar: Buna gore, bir
Sufi aile veya agiretin varlig: ile toplumun farklh dayanigma gruplarina
boliinmesi arasinda belli bir iligki vardir. Ancak, ailenin bélgeden ¢ok
uzaklara gogen miiritleri olsa da, bu iliski daha ziyade yerel diizeyde
gecerlidir. Burada Sufiligin ¢esitli kabile kugaklarinda gériilen ortak bir
ozelligine rastlariz: Sufilik hem toplumun kabilelere béliinmesini hiz-
landirir, hem de bu bsliinmenin iizerinde yer alir. Ornegin bir asiret ve-
ya grup, tanim itibariyle bolgeye bagka yerden gelen ve kendi kabilele-
rine mensup olmayan bir pirin pesinden gider: S6z konusu pir ¢esitli
gruplar arasindaki ¢atigmalarda hakemlik yapabilir; ancak kendisinin
pesinden gelen grupigeriden evlenen bir ziimreye, veya bir kabile yapi-
sina da doniigebilir. Ortaya ¢ikan bu yeni topluluk digerlerine oranla
daha prestijlidir, ancak ayn1 mantiga gore faaliyet gosterir (6rnegin La-
kaylar'daki Isan-HAceler bdyle bir topluluktur). Bu durumda topluluk
yalnizca dinsel 6zelliklere sahip bir grup olmaktan ¢ikar ve bagka alan-
laradakayar.

Kabile boélgelerinde (Kazaklar, Tiirkmenler, Lakaylar), Araplar'dan
geldikleri iddiasinda bulunan, hem mollalar yetistirip hem de kabile ya-
pisinin bir pargasi olan bu tiir "dinsel" asiretlere rastlanir (bunlara ge-
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nellikle hdce, Tiirkmenler'de ise dvlat, yani evlad denir’). Bu topluluk-
lar her zaman ¢evrelerindeki etninin dilini konusurlar.

Bir dayanigma grubuyla bir "evliya" arasindaki bu 6zdeglesme, kol-
hozlarda da beklenmedik bir sekilde siirmiistiir: Topraklari iizerinde ta-
mnmug bir evliyanin ziyaret'inin olmasi gibi bir sansa erigenler bundan
kendilerine pay ¢ikarip tiirbeye de bakarlar. Dusanbe'deki Lenin kolho-
zunda, Tacikistan'in en inlii Nakgibendisi olan Yakup Carki'nin tiirbesi
vardir. Yakin zamanda yeniden insa edilen minare, 1995 yilinda héla
yerinde duran gorkemli bir Lenin heykelinin yiiz metre ilerisinde dikili-
dir. Hi¢ kimse kabilenin totemi ve evliyasi arasinda bir ¢eligki gormez.

Neo-komiinist olarak nitelendirilen Kulyabiler, tiirbesi Kulyab ken-
tinde olan biiyiik Sufi piri Mir Seyyid Ali Hamadani'nin 480. dogum
yildoniimiinii 1994'te satafath bir sekilde kutlamiglardir.

SUFILIK VE SIYASET

Sufi baglliklar illa ki siyasal bagliliklara karsilik gelmez. Bunlar birer
kisisel bagdan ibarettir. Siyasal seferberlikte ya da tam tersine karsit
gruplar arasindaki iligkileri bozmadan yiiriitmekte kullanilabilir; ama
Orta Asya'da, bu baglarin dogrudan bir siyasal ifadesi yoktur.

Yakin zamanl bir 6rnek, Sufiligin hem siyasetteki 6nemini hem de
sinirlarini aydinlatir. Tacik muhalefetinin ruhani 6nderi Kadi Ekber
Turacanzade (dogumu 1947) bir Kadiridir; babas1 Igsan Turacan, Kur-
gantepeli iinlii bir pir olan Hazret Isan Halilcan'in miirididir. Ama Ka-
di'min, Kulyabi hiikiimet tarafindan cumhuriyet miiftiisii olarak atanan
halefi de, bu sefer Naksibendi bir Sufidir: Fethullah Han Serifzade
(Ocak 1996'da 6ldiiriilmiistiir) Kadi da dahil herkesten ¢ok sayg1 géren
bir Naksibendi olan, Hisar'da yasayan ama Kokand'a kadar miiritleri
bulunan Demullah Muhammed Serif Hisari'nin ogluydu. Sufi dayanis-
masi burada siyasal bagliliga degil, ailelerin karsilikl1 saygisina daya-
nir. Muhammed Serif, Turacanzade tarafindan 1988'de Hisar bolgesi-
nin serhatib'i olarak, camilerde vaaz vermek iizere tayin edilmisti. Se-
rifzade oOldiiriildiigiinde Kadi Turacanzade bu sugu kinamigti. Buna
kargilik Kadi'nin babasi hila Duganbe'de rahatsiz edilmeden yasamak-
tadir. Siyasal seferberligin asil tabani, her zaman oldugu gibi bélgeci-
dir: Onemli olan Kadi'min Garmi, Serifzade'nin ise Hisarli olmasiydi
(Hisar bolgesi 6nce Kulyabiler'e katilmig, sonra Ocak 1996'da, yeni

7. Bouchet, s. 57.
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Kadi'nin 6ldiiriildiigii tarihte ayaklanmisti: Bu iki olay arasinda bir ilis-
ki oldugu agiktir).

Tacikistan'daki bir diger tinlii Naksibendi piri, Haziran 1991'de 6len
Ab-1 Garmli Isan Abdurrahman Can'di: Hem IYDP gazetesi, hem de
meclis bagkan1 ve Kadi'nin rakibi Seferali Kencayev o zaman Abdur-
rahman Can'a dvgiiler diizmiiglerdi. Pirin oglu Hac1 Abdiilkuddus Ka-
d1r'nin yakinindaki adamlardandi. Ab-1 Garm ise Garm Vadisi'nde bulu-
nan bir yerlesimdir.

Orta Asya'nin ¢esitli yerlerindeki din adamlarinin 6nemli bir kesimi,
biiyiik Sufi ailelere mensuptur. Ozbekistan ve Tacikistan'da rejimi pro-
testo eden miiftiilerin yerini alan resmi miiftiiler de Naksibendiydi.

Bagimsizliklann ilanindan sonra, bazi Tiirk Sufi tarikatlar Orta As-
ya'da var olan kollarla iliski kurmaya, hattadogrudan oraya yerlesmeye
caligmiglardir. Esat Cosan yonetimindeki Istanbul Naksibendileri 6zel-
likle Buhara'da ¢ok aktiftir.

3. Resmi islam

Hiicum kampanyasi zamaninda (1927'den itibaren) Islam'a karg1 uygu-
lanan baski ¢ok siddetliydi. Ama goriildiigii gibi, 1943'te Stalin ¢esitli
bolgeler iizerinde yetki sahibi olan dort miiftiilik kurmustu. Bunlarin
arasinda sadece Bakii'deki miiftiiliigiin yetkialani belli bir cumhuriyetin
topraklarina denk diisiiyordu. Ufa miiftiisii her zaman i¢in bir Tatar, Tas-
kent miiftiisii bir Ozbek olsa da, bu miiftiiliiklerin ulusal tabani yoktu.

Bunun ardindan Islam'a yonelik iki saldir1 geldi. Ancak Gorbagov
doneminde (1986) baslatilan kampanya, genel liberallesme havasi igin-
de kaybolup gitti. En agir darbeyi vuran Krugcev'di: 1958-64 arasinda
resmi camilerin %25'i kapanmak zorunda kald1.8 Bu durumdan 6zellik-
le Tacikistan (34 caminin 16's1) ve Ozbekistan'dakiler (90 caminin
23'li) etkilenmigti; Tiirkmenistan'daki 4 resmi cami agik kalmis, 26 Ka-
zak ve 34 Kirgiz camiinden yalnizca birer tanesi kapatilmisti. Bu sayi-
lar, Tacikistan ve Ozbekistan'da diger cumhuriyetlere oranla Islam'in
daha biiyiik bir agirliga sahip oldugunu gosterir. Ama firtina dindikten
sonra bagka resmi camiler agilacak ya da bunlara g6z yumulacakti:
1990'da Dusanbe'de 8 resmi cami vardi.

8. J. Anderson, "Islam in the Soviet Archives: a Research Note", Central Asian Sur-
vey, cilt 13, no. 3, 1994.
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Muiiftiiliik sistemi saldiridan kurtulmustu, ciinkii Kruscev'in Ugiincii
Diinya'ya yonelik bir ¢ekim yaratma faaliyetinde miisliiman bir vitrine
gereksinimi vardi. O sirada SSCB'deki tiim din adamlarinin egitimi Bu-
hara'daki orta dereceli bir okul olan (1948'de yeniden agilan) Mir-i
Arab ile, Tagkent'teki iiniversiteye bagh olan Imam Buhari Enstitiisii
tarafindan saglaniyordu. Tagkent miiftiiligii ("Orta Asya ve Kazakistan
Ruhani Idaresi"), 1943-89 arasinda bir Naksibendi hanedaninca iistle-
nilmigti: 1943'ten 1957'ye kadar Isan Babahan Ibn Abdiilmecit Han,
1957'den 1982'ye kadar oglu Ziyaeddin Babahanov, son olarak da toru-
nu Semsettin Han. Taskent miiftiisii diger dért cumhuriyetin kadilar
tizerinde yetki sahibiydi.

Sovyet rejimi sirasinda ilahiyat 6grencileri, Brejnev donemine kadar
uluslararas: akimlardan haberdar degillerdi. Ama altmigh yillarin son-
larindan itibaren, egitimlerini tamamlamak iizere yurtdigina génderil-
meye baglandilar. Kugkusuz "dost" iilkelere génderildiler, ama bazi iin-
lii kurumlara da devam edebiliyorlardi: Amag¢ "kizil mollalar" degil,
tam tersine miisliiman alemindeki meslektaglar1 tarafindan taninacak
ilahiyatgilar ve uzmanlar yetistirmekti. Kuskusuz Marksizm'le Islam
arasindaki tek sentezin, tek gercek miisliiman kurtulug teolojisinin ge-
listirildigi yer olan devrim sonrasi Iran'a kimse génderilmedi. flahiyat-
¢tlanin gonderildigi yerler arasinda Libya (1989'da Tagkent miiftiisii
Muhammed Yusuf), Suriye, ama ayn1 zamanda Misir ve Urdiin de (Ta-
cikistan kadis1 Turacanzade) vardi. Klasik Siinnilik iizerindeki bu 1srar
ve Siilik karsisindaki bu gekingenlik, neden Sovyetler'in son donemi-
nin biiyiik ulemas: icinde yurtdisinda egitim gérmeyen tek kisinin
Azerbaycan'in bugiinkii Sii seyhiilislam Siikiir Pasazade (1980'den be-
ri bu gorevdedir) oldugunu agiklar. Tiim Siinni meslektaslarinin Arap-
¢a bilmesine karsin Pagazade Fars¢a bilmez ve biiyiik bir ayetullaha bi-
at etmeyi reddeder.®

Siinni Arap iilkelerine agilma politikasinin beklenmedik bir sonucu,
oraya gonderilen ilahiyat 6grencilerinin Miisliman Kardesler orgiitii-
niin diisiincelerinden derin bir gekilde etkilenmis olarak geri donmele-
ridir. Bir taraftan SSCB'ye siyasal baglilik gosterir gibi goriinen bu geng
ulema, diger taraftan 6diinsiiz bir Islam benimsemistir. Ama rejim kar-
sit1 hareketlerde bulunmazlar: Temkinli bir sekilde, uzun vadede var
olan otoriteyle uzlagsma ve toplumun yeniden miisliimanlagtirilmasi yo-
luna giderler. Aym1 zamanda, miiftiiliikkleri ve Tiim Rusya Miisliiman

9. 1995'teki kisisel goriigme.



ISLAM 207

Cemaati fikrini sabote edecek olan milliyet¢ilikten de ¢ekinirler.

Moskova'nin istegi dogrultusunda biiyiik uluslararasi konferanslar
diizenleme oyununa katilmiglar, ama bu konferanslardan kayda deger
bir sonu¢ alamamuglardir. Eyliill 1980'deki Taskent Islam Konferansi
Afganistan'in iggali nedeniyle basansiz olmustur, ama Ekim 1986'da
Bakii'de diizenlenen konferans basarili sayilabilir. Ne olursa olsun bu
konferanslar biiyiik Islam 6rgiitlerinin onlar1 muhatap kabul etmelerini
saglamistir.

Bu resmi din adamlan ziimresi, hi¢bir zaman paralel din adamlarin-
dan kopmamustir. Her ikisi de aym1 mekandan ¢ikmistir: tagradaki din-
sel Sufi ailelerden. Resmi mollalarin hepsi ilk egitimlerini paralel mol-
lalardan almigtir. 1953'te Andican'da, Bulagbes camiinin mollas1 olan
bir babanin oglu olarak dogan Mamayusupov Libya'da egitim gormiis
ve Mart 1989'da miiftiiliige getirilmistir; Mamayusupov, Sovyet done-
minin gizli dinsel 6nderlerinin en iinliisii olan Rahmetullah Allime ile
(1981'de 31 yasinda 6lmiistiir) tamsiyordu. Ailesel ve yerelci baglar sa-
yesinde arada her zaman gegisler olmugtur. Miiftii olamayan resmi mol-
lalar, paralel mollalarla gayri resmi temaslar kurduklar yer olan kendi
bolgelerindeki resmi camiyi yonetmeye gonderilirdi. Resmi mollalarin
politikasi paralel din adamligini ortadan kaldirmak degil denetlemekti.
Bunun i¢in SSCB'nin yikilmasi degil, Moskova'nin Islam'a kars1 uygu-
ladig politikay: degistirmesi yeterliydi onlara gore.

4. Paralel islam

Paralel bir islam'in varhigi hem baskiya, hem de bu baskinin hi¢ olmaz-
sa kirsal kesimde etkisiz olmasina bagh olmustur. Biitiin k6y camileri
kapatilmist1. Dine karsi miicadele etmek igin bir Ateizm Dernegi kurul-
mugtu. Islam'a kars1 cepheden saldiri, 1992 yazinda Dusanbe'deki Is-
lamci milislerin reisi olan Abdiilgaffar Hodaydad'in yirmili yillarda Se-
merkand'dan kagip Vahs'a s1ginan babasi gibi, bir¢ok ulemayi kirsal ke-
sime s1ginmaya itmisti.

Ama bu din kargiti miicadele yiizeysel kalmigtir. Bir kere ¢ok diizen-
sizdir. Yerel mollalar otuzlu yillarda (6zellikle 1932-37 arasinda) ve
Kruggev doneminde cekilen giigliiklerden s6z ederler; son olarak da da-
ha ¢ok Afganistan olayina ve merkezin giineydeki sapmalara y6nelik
elestirisine bagli olarak Gorbagov doneminde (1986-87 arasi) kisa siire-
li bir bask1 yagsanmis, ancak 1988'den itibaren aniden bir hosgorii hava-
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s1 egemen olmustur. Ozellikle yerel mollalar kolhozlara siginarak izle-
rini kaybettirmiglerdir; kendilerini traktor siiriiciisii, tamirci ya da sira-
dan koylii olarak kaydettirerek yapmiglardir bunu. Biiyiik medreseler-
de egitim gérmemis olan, bilgilerini kendileri de molla olan babalarin-
dan ve biiylikbabalarindan alan bu kéy mollalarinin (Tacikge'de molla-
baga) kentlerdeki KGB tarafindan tespit edilmesi de ¢ok zordur. Evvel-
ce kiitiiphanesinden s6z ettigimiz Suhlu molla, sovhozda marangozdu.
Paralel mollalar, dini torenlerini diizenledikleri, cenazeler ve tiim t6-
renlerde faaliyet gosterdikleri kendi dayanisma gruplar: tarafindan ko-
runuyordu. Cocuklar resmi okula baglamadan 6nce, temel din bilgileri-
ni 6grenmek igin gizlice onlara gonderiliyordu. Bu paralel mollalar, ba-
balarindan ve biiyiikbabalarindan kalma, aralarinda Cahar kitab da bu-
lunan birkag diizine dinsel kitap saklamislardi. Arapga ve Arap alfabe-
siyle yazilan Farsca bilgileri cayifti, ama s6zlii bilgiye ve ozelliklc de
Islam'in somut pratiginin bilgisine sahiptiler.

Sovyet donemi sirasinda goriintii idare ediliyordu: Mollanir 6zel bir
giysisi yoktu, yalnizca yasl olanlar sarik takardi. Biitiin camiler depo-
ya cevrilmisti. Bir ziyaret'in bulundugu yere "miize" tabelasi1 asmak ve
basina bir bek¢i dikmek, tiirbe ziyaretinin sessizce ve kolhoz i¢in yarar-
I1 bir sekilde ifa edilmesi igin yeterli olurdu. Kadrolar "Mesele ¢ikma-
sin" disturunu uyguluyorlardi; bir sorundan bahsedilmiyorsa, sorun
yok demekti. Baskinin kisitliligi KGB'nin yapisindan da geliyordu; go-
revli ya yereldi ve sug ortagiydi, ya da kentliydi ve hicbir seyden haberi
olmuyordu.

Burada "gizlilik" fikrini tartigmak gerekir. KOy camileri gergekten
kapaliysa da, dinin rahatsiz edilmeden uygulanmasi da yaygindi. Biitiin
erkek ¢ocuklar siinnet ediliyordu, mezarliklar miisliiman ve hiristiyan
olarak ayrilmigti. Miisliimanlarin cenaze adetlerine herkes uyuyordu.
Helal yiyecek, giinde bes vakit namaz ve alkol yasagi daha az uygula-
nan kurallardi (ama yine de domuz beslenmiyordu). Ramazan ayinda
yemekhanelerde verilen yemek sayisinda diisiis géze ¢arpiyordu. Hig-
bir parti sekreteri bir molla olmadan, ki o da alt taraf1 beyaz sakall1 bir
kolhozluydu, gomiilmiiyordu. Kirsal kesimde kadrolarin ¢aligma top-
lantilar1 masalarin ve iskemlelerin oldugu bir biiroda, Lenin'in resminin
altinda yapiliyordu. Ardindan agik havada yemek yeniyordu; davetliler
minderlere oturuyor, yemege (ve igmeye) baglamadan 6nce de ellerini
birlestirip havaya kaldirarak bir fatiha okuyorlardi. Anne ve babalar,
biiyiikanne ve biiyiikbabalar genellikle Islam'in temellerini asgari bir
diizeyde 6gretiyordu zaten: Cahar kitab sadece mollalar i¢in degildi.
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1988 sonrasinda yasanan ani hoggorii donemi sirasinda, her ne kadar
hi¢biri namaz kilmasa da, aparatgiklerin giinliik miisliiman ibadetlerine
ne kadar asgina olduklarim gordiigiimde sasirmistim. Anilar adli kitabin-
da!® Kadi'nin rakibi Seferali Kencayev miisliiman oldugunu siirekli tek-
rarliyor ve Kuran'dan pargalar aktariyordu.

1988 sonu-1989 basinda, hoggorii donemi baglar baslamaz, paralel
mollalar kolhozdaki islerini sessizce biraktilar (ama kiigiik bahgelerini
ellerinde tuttular); sariklarini ve kaftanlarini giyip yeniden agilan ya da
inga edilen mahalle camilerine yerlestiler. Kare seklindeki bu camilerin
her iki yaninda, gelenegi siirdiiren zanaatkarlarin genellikle para alma-
dan yaptiklari, oymali1 ahgap siitunlarin tagidig1 sundurmalar vardir. Bii-
tiin yazilar, bazen acemice yazilmis bir Arap alfabesiyledir. Suudi Ara-
bistan'dan gelen para 1989'dan sonra akmaya bagslamis, bdylece biiyiik
camiler yenilenip biiyiitiilmiistiir. Miftiilik tarafindan kimin koyiin
imami-hatibi olarak taninacagi ya da Suudi parasini kimin kullanabile-
cegi konusunda kiigiik rekabet ve 6ncelik tartigmalar: bu donemde pat-
lak vermeye baglamigtir. Catigmalarin ardindan ideolojik yonleri olma-
yan siyasal saflagsmalar ve bagliliklar gelmistir. Bu ¢atigmalar genellik-
le miiftiiliikk yanlilar ile "6zerkler"i karsi karsiya getirmistir; miiftii mu-
halif oldugunda "6zerkler" hiikliimete yanagmislar, miiftii hiikiimete ya-
kin durdugunda "6zerkler" muhalefete ge¢miglerdir.

1985-87 arasindaki en son Islam kargiti kampanya sirasinda, paralel
mollalar "Vehhabilik"le su¢clanmigtir. Ama bu terim, Hindistan altkita-
sindaki Ingilizler'in de yaptig1 gibi, somiirgeci giice kargi ¢ikan tiim ra-
dikal reformcular i¢in kullanilmigtir. Bu kétiileyici etiket, 1991'e kadar
Suudi Arabistan'da uygulanan kat1 bir dinsel 6greti olan Vehhabilik'ten
farkli bir geye isaret etmigtir aslinda. Gene de bu yeni terim gercekten
de yeni bir egilime denk diiger: "Paralel mollalar" arasindan, modern
egitimli, Miisliman Kardesler'in ya da Afgan miicahitlerin savundugu
daha radikal, daha siyasal bir Islam'1 sahiplenen geng entelektiieller gik-
mugtir.

1988 sonunda tiim dinsel baskilarin aniden ortadan kalkmasinin ne-
denleri hala belirsizdir. Bir yandan Ruslar'in Afganistan'dan geri ¢ekil-
mesi, her tiirlii Islam tehlikesini zayiflatiyordu; diger yandan Sovyet
ideologlan Islam'in roliinii yeniden degerlendirmekteydiler'!; son ola-

10. Tebeddiilat-1 Tacikistan.

11. Bu tavir degisikligi, Igor Belayev'in paralel islam'in canliligini kabul ettigi ve ya-
sallagtinlmasini 6nerdigi "islam ve Siyaset” baglikli makalesinde (Literaturnaya Gazeta,
13 ve 20 Mayis) duyurulmusgtur.
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rak, milliyetgiligin yiikselmesi ve ayaklanmalar ortaya yeni oncelikler
cikarmisti. Her haliikarda, Moskova'daki merkezi iktidarin zayiflama-
s1, 1988'de, Islam'a kars1 olmayan, hatta geleneklerin ve "giizel adet-
ler"in yerlesmesini arzulayan aparatgiklere daha genis bir hareket alan
saglamisti.

5. islam'in Radikallegmesi

8 Mart 1987'de Afgan miicahitleri, Giilbeddin Hikmetyar'in iissii ve do-
gum yeri olan Imam Saheb'in kargisinda yer alan Tacik kenti Penc'e yo-
nelik bir harekéat baglatirlar. Bagka bir harekét da, 8 ve 9 Nisan 1987'de
Moskovski kentine diizenlenir. Mart 1987'de ise bu bolgenin biraz ku-
zeyinde Afgan miicahitler lehine bir gosteri diizenlenir. Gosterinin ele-
baslarindan biri yakalanir ve mahkim olur. Bir jeodezi miihendisi olan
bu kisinin ad1 Abdullah Saidov'dur. Bugiin ayni kisi, Seyyid' Abdullah
Nuri adim1 alarak Tacikistan Islami Hareketi'nin bagina ge¢mistir. Ba-
basi Nurettin Saidov bir sovhozun yoneticisi, agabeyi ise komiinist par-
tinin yerel kolunun sekreteriydi. Komiinist basin Saidov'u "Vehhabi"
olarak nitelendirmigti. Ama Nuri, giiniimiiziin tipik Islamci militaninin
profiline sahiptir'2: 1947'de dogmus, laik hiikiimet sistemi i¢inde egitil-
mig, bilimsel formasyon sahibi olmustur. Orta sinifa (kirsal kékenlidir)
mensup olmasina ragmen, geleneksel bir aileden geldigi icin, Sufiligin
¢ok gii¢lii oldugu bir ¢evre i¢inde paralel bir dinsel egitim almigtur.
Nuri'nin dyKkiisii, geleneksel paralel islam'la seksenli yillarin radikal-
lesmesi arasindaki bag iizerine ¢ok sey anlatir. Nuri'nin seyhi, Kari Mu-
hammed Riistemov Hindistani'ydi (1892'de Kokand'da dogmus, 1989
da Dusanbe'de 6lmiigtiir). Adindan da anlagildif1 gibi, Ikinci Diinya Sa-
vas1 oncesinde Hindistan'da, Deoband'da egitim gormiistiir. SSCB'ye
dondiigiinde tutuklanmig ve Sibirya'da on bes yil gegirmistir. Dondii-
giinde Dusanbe'de, 1973'te KGB tarafindan kapatilan gizli bir medrese
acmustir. Ama aile iligkileri ve yolsuzluk sayesinde hem O6grenciler
hem de 6gretmenler serbest birakilmigtir. Nuri ve Himmetzade gibi Is-
lami Yeniden Dogus Partisi'nin Tacik kolunun gelecekteki kuruculari-
nin yam sira, Ozbek Ferganasi'nda Islamciligin 6nde gelen kisilerinden
biri de bu medreseden yetigmistir: Allame Rahmetullah. Bu ag iginde,
yalmzca herhangi bir paralel mollanin kiitiiphanesinde yer alabilecek

12. Roy, L'Echec de L'Islam politique, Béliim 3.
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klasik kitaplar degil, yabanci iilkelerden gelen Islamci eserler de dolag:-
yordu (Seyyit Kutub .gibi Miisliman Kardesler mensuplarinin ya da
Mevdudi'nin eserleri). Afganistan'in 1979'da Sovyetler tarafindan igga-
li, agin radikallesmesine katkida bulunmugtur.!* Nuri'nin ifadeleri,
Miisliman Kardesler'e yakin duran, resmi ulemay: ve geleneksel mol-
lalan alttan alta elestiren islamci konumunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Nuri din ve siyaseti ayirmanin olanaksizliginin altin1 ¢izmekte, komii-
nizm ve Kapitalizm kargisinda Islamci bir ekonomiyi savunmakta ve
Cezayir'deki FIS'i desteklemektedir.!4

Boyle bir radikallesme SSCB'deki tiim miisliman mekanlarda etkili
olmustur. 1990'da, Rusya Federasyonu miisliimanlarinin, yani Dags-
tanlilar ve Tatarlar'in girisimiyle Astrakan'da Islami Yeniden Dogus
(nehzat) Partisi kurulmustur. Bu parti, aralarinda Farsca Hidayet ve
Rusca El Vahdet de olmak iizere, SSCB'de konusulan cesitli dillerde
dergiler ve gazeteler yayimlamaktadir. Tiiziigiine gore (Tacikge versi-
yon) partinin amac: sudur: "Sovyet topraklarinin tiimiindeki miislii-
manlar1 birlestirmek!>". Partinin merkezi Moskova'dadir. Kendisini
acikca bir "sosyo-politik (ictima'i ve siyasi) orgiit" olarak tamitmakta-
dir. Ulusal ve etnik ¢atigmalan reddeder. Anayasaya saygili davranaca-
81 ve terdrizmi reddedecegi giivencesini verir: SSCB'nin mevcut bigimi-
ni tartigmaz. Ancak partinin séylemi militan ve fundamentalisttir: vaaz-
lar ve Islam'a kazanma g¢abalarinda (6zellikle Slav cevrelerde) israr,
resmi din adamlarinin su¢lanmasi, Islamc1 okul talepleri, zekat ve sada-
kaya dayal Islamci toplumsal adalet istegi. Buradaki biitiin atiflar gele-
nekg¢i Siinni'dir (Sii karsit1 bir yananlam da vardir). Parti ayn1 zamanda
Cezayir'deki FIS'i de desteklemektedir.!6

Partinin 6rgiitlenmeyle ilgili olarak kullandig: s6zciikler gerek giinii-

13. Pesaver'de Rusca basilan Islami bir literatiir de dolagima sokulmustur Orta Asya'
da: Seyyit'in kardesi Muhammed Kutub'un "Artik Dine Gerek Yok mudur?" adh yapiti
ile yazan belli olmayan "Namaz" ve "Muhammed'in Biiyiikligii" (Ozel koleksiyon).

14. Tacik Sukhan gazetesindeki soylesi, no. 18, 12 Temmuz 1991.

15. Partinin programa Rusca da dahil olmak iizere bir¢ok dilde yayimlanmigtir. Bi-
zim kaynagimiz parti tarafindan Tacikge yayimlanan, basim yeri belli olmayan bir gaze-
tedir: Hidayet, no. 1, Haziran 1990. Bundan sonraki tiim alintilarin kaynag, teksirle ¢o-
galtilmug sekiz sayfadan olugan bu kiiciik gazetedir.

16. El Vahdet, 9 Ocak 1991, s. 3, Ragid Hatuev imzali Rus¢a makale; FIS "funda-
mentalist 6rgiit" olarak nitelendirilmekte ve "otoriter rejimin (Cezayir) demokrasi unsur-
lanm devreye sokmasinin, sagda ya da soldaki liberal 6rgiitlerin degil, Islama 6rgiit
FIS'in atilim yapmas igin yeterli oldugu" s6ylenmektedir. Frédérique Longuet-Marx ta-
rafindan gevirilen ve aktarilan metin.
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miiz miisliman diinyasinin Islamci érgiitlerine, gerekse komiinist gele-
nege aittir. Tabandaki hiicrelerin (meclis-i.umumi-yi teskilat-i ibtida'i
temsilcilerinden (vekil) olusan parti kongresi (enciimen) on bes iiyel;
bir ulema konseyi kurar, bu konsey de kongreye emirin adayligini sy-
nar. Emir ise konseyin Onerisiyle bir esgiidiim komitesi kurar (koorg;.
natsiya). 1990'da, Emir Ahmet Kad1 Ahtaev (Dagistan Avar1), yardim-
cis1 Veliahmet Sadur'du (Moskova Tatari, Endonezya dili uzmany),
Parti entelektiiellere cok 6nem veriyordu, ¢iinkii bunlar ulema olmama-
larina karsin, "bugiiniin sorunlarina Kuran ve Siinnet temelinde cevap-
lar" bulabiliyordu. Bu "Islamci entelektiieller”, Islam diinyasinin bagka
yerlerinde de oldugu gibi, iist diizey ulemanin var olmamasi nedeniyle
6nemli bir rol iistlenmiglerdi.!?

Tacikistan'da IYDP, yardimciligii Devlet Osman'in yaptigi M.
Himmetzade yonetiminde, Hizb-i Nehzgﬁ-l Islami adiyla kurulmuygtu,
Molla Nuri partinin iigiincii adamiydi. Ozbekistan'daki adi ise Islam
Uyganis Partisi'ydi; parti Fergana kokenli Abdullah Utaev tarafindan
yonetiliyordu (Aralik 1992'de tutuklanan Utaev, o zamandan beri ka-
y1ptir).

IYDP kendine bir yer edinmeye caligirken iki ana sorunla karsilasti:
milliyetcilik ve resmi din adamlari. Bariz bir Sovyet taban iizerinde ku-
rulmus olan IYDP, yiizyil bagindaki Cedid Tatarlar'in programini uygu-
lar: imparatorluktaki miisliman cemaati birlestirmek. {YDP'nin tek far-
ki, Rus toplumundaki ahlak krizini de hesaba katarak, Slavlar'a yonelik
bir misyonerlik faaliyetinde bulunmasidir. Islamci eylemciler artik
kendilerini tahakkiim altindaki bir cemaatin savunuculari degil, evren-
selci bir gérenek yenilenmesi hareketinin bagindaki kisiler olarak algi-
lamaktadirlar.

Ama bunu yaparken IYDP gercekte olup bitenlerle, yani milliyetgi-
liklerin yerlesmesi ve gelismesiyle ters diismiistiir. 1991'de bagimsiz-
liklar ilan edildigi zaman hazirliksiz yakalanmig ve bu olayin ardindan
etnik ve ulusal kriterlere gore kendi i¢inde bolinmeye baglamasi gecik-
memigtir. 1991 sonbaharinda, milliyetgilerle ittifak yaptig1 ve Sovyet
sistemine dogrudan saldirida bulundugu gerekgesiyle "Sovyet" IYDP,
Tacikistan'daki kolunu reddeder. Ama Moskova'daki iYDP de kendi
icinde Tatarlar ve Kafkasyalilar arasinda béliinmektedir: Birileri Mos-
kovacamilerinde ibadet dili olarak Tatarca'y1 dayatmak isterken, diger-

17. Bkz. Kepel, Gilles (der.), Intellectuels et militants de L'Islam contemporain, Le
Seuil, Paris, 1990
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leri Rusga'y1 korumak istemektedir. Aslinda IYDP her yerde etnik ayri-
liklar dogrultusunda ¢oziilmektedir. Ama partinin Ozbek ve Tacik kol-
lar1 arasinda iyi iligkiler vardir.

Resmi din adamlan ise iki goriig dogrultusunda boliinmiistiir: Islam-
c1dalgay: siirdiirmek isteyenler ile yeni ulusal otoritelere baglanmak is-
teyenler. Ozbekistan'da, ayn1 zamanda Miisliiman Kardesler'in tezleri-
ne de yakinlik duyan miiftii Mamayusupov (Arap¢ca Muhammed Yusuf
diye imza atmaktadur), siyasal sahnede bir Islamci parti gérmeyi arzula-
mamakla birlikte bagimsizliktan sonra kurulan hiikiimetle de mesafesi-
ni korur. Tacikistan'da, [YDP tezlerine yakinlik duyan Kadi1 Turacanza-
de, partinin iiyesi degildir. Ama 1992 olaylar1 Kadi ile I'YDP'yi igbirligi-
ne itecektir: 1994'te, Nuri'nin bagkanlig: iistlendigi, Turacanzade'nin de
ikinci adam oldugu Tacikistan Islami Hareketi kurulmustur.

Islamcilar igin daha endise verici olan ise Islamci radikallesmeyle
yerelci ifadelerin birbiriyle iligkisidir. Tacikistan'da, iYDP'nin nasil sa-
dece Garmiler arasinda tutunabildigini (biri 1995'te Afganistan'da iisle-
nen Islamci ordunun bas1 Abdullah Abdurrahman olmak tizere, iki Kul-
yabi molla hari¢) gérmiistiik. Bu, onlarin rakipleri Kulyabiler'den daha
dindar olduklan anlamina gelmez: Kulyabiler'in Basmaci savas1 sira-
sindaki rollerini gdrmiistiik. Kulyabiler de dinsel bir canlanma yaga-
muglardi: Ocak 1986'daki Tacik KP 20. Kongresi sirasinda, birinci sek-
reter Mahkamov tanritanimaz politikalardaki eksiklikleri agiga vurmus,
Kulyab ve Kurgantepe vilayetlerine isim vererek saldirmigti. Ancak si-
yasal saflagmalar tepkiseldir: Garmi segkinler [YDP'ye katildiktan son-
ra, Ozellikle ikna olmus birka¢ molla disinda Kulyabiler'in yapabilecegi
tek sey partiden uzaklagmakti.

Fergana'da Islamci bir hareket olan Adalet, iz birakmadan ortadan
kaybolmadan 6nce, 1992 ilkbaharinda Namangan kentinin baz1 mahal-
lelerini ele gecirmisti. Bu olay, Tahran'daki zurhana ve Afganistan'in
Kandehar kentindeki paylu¢ gruplan gibi, belli bir mahalledeki camiye
giden ve bir spor derneginde (genellikle kung-fu) birlikte ¢alisan bir
"kotii ¢ocuklar grubu"nun (fiitiivvet) isi gibi goriinmektedir. Yani bu
durum, devletle aras1 iyi olmayan yerel dayanismalarin ifadesidir. Na-
mangan hareketinin yoneticisi (Ocak-Mart 1992) Takircan Yolda-
sev'di. Unlii Ozbek sarkici Dadahan Hasan, 1992'de Fergana'da bir Is-
lamci hareket kurmustu. Tagkent'teki fundamentalist mollalarin ¢cogu
Fergana kokenliydi. Agustos 1995'te, Andican'daki biiyiik paralel ca-
minin imam1 Seyh Abdiil Vali'nin tutuklandigi duyuldu. Gériiliiyor ki,
Ozbekistan'da Islamcilar'in belli bir yer edindikleri alanlar, bolgeselci
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bir kimlige karsilik gelmektedir: Merkezi iktidar ¢evrelerinde ¢ok az
temsil edilen Fergana kimligi.

Orta Asya'nin diger iilkelerinde Islamci etki daha da azdir. Kazakis-
tan'da IYDP'nin pek etkisi yoktur. Islamci hareket ilging bir sekilde
devrim doneminin Islamcilikla pek ilgisi olmayan ve her seyden 6nce
milliyet¢i olan biiyiik partisinin adim1 almi§ olan Alag-Orda adindaki
kiiciik parti tarafindan temsil edilmektedir. Alag-Orda baskar Nazarba-
yev ve miiftii Ratbeg Nissanbayev'e kars1 kampanya yiirtitmiigtiir. Kir-
gizistan'da, Os kenti Islam'in giilii oldugu bir yer olsa da, Ozbekler ve
Kirgizlar arasindaki etnik gatigma, etniler-iistii islamci anlayis1 dikkate
almiyor gibi goriinmektedir. Tiirkmenistan'da ise Islamci hareketin izi
goriilmez. Azerbaycan'da 1992'ye dogru daha ¢ok Iran'dan etkilenen
bir Islam Partiyasi ortaya ¢ikmigtir; bu parti Yukar1 Karabag'dan kagan
siginmacilar arasinda daha faal ¢aligmis ve 1996'da yasaklanmistir.

Tacikistan'da Islamci hareketin yenilgisinin iki geligkili sonucu ol-
mustur. Bir yandan Sovyetgilik, milliyetgilik ve yerelcilik kargisinda
ideolojik bir alternatif olmaktan ¢ikmigtir Islamcilik. Diger yandan si-
radanlagmigtir: Demokratlar ve milliyetgilerle ittifak kuran i'YDP, Taci-
kistan kuruldugundan beri sistemli bir sekilde iktidardan uzaklastirilan
bolgeci bir grubu temsil ettigi icin artik Tacik siyasal yagaminin mesru
bir aktorii gibi goriilmektedir. Muhalefet koalisyonunun gergek yoneti-
cilerinin Kadi ile Molla Nuri olmasi, Islamci hareketin ulusal siyaset
oyununa katilimini gii¢clendirmektedir.

Bu, Islam'n etkisinin sinirh oldugu anlamina gelir mi? Miisliiman ale-
minin tiimiinde dikkatimizi ¢geken ayni olgu, Orta Asya'da da karsimiza
¢ikmaktadir: Bir devlet projesine sahip olan siyasal islamcilik, toplumu
ve adetleri yenilemek isteyen ama siyasete girmeyen muhafazakar bir
yeni-fundamentalizm karsisinda geri ¢ekilir.® Suudiler'in mali yardi-
mi, egitim kurumlar:1 ya da disanidan gelen vaiz cemaatlerinin (Hindis-
tan altkitasindaki Cemaatii'l-Teblig gibi) oynadig rol sayesinde bu ev-
rim giderek gii¢clenir. Sorgulanan yalnizca siyaset degil, ayn1 zamanda
kiiltirdiir de: igki icilip miizik ¢alinan diigiinlere karg: elestiriler, her
tiirlii ulusal referanstan bagimsiz olan ibadetlere siki sikiya uyulmasi
gerektiginin savunulmasi, Sufiligin ve geleneksel dinsel pratiklerin

18. Roy, L'Echec... Afgan Taliban'in Eyliil 1996'da Mesut ve Hikmetyar kargisindaki
zaferi, Islamciligin yeni-koktencilige kayisinin tipik bir 6rnegidir.
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elestirilmesi. Toplumun kimlik bunalim1 yasayan kesimlerinde Vehha-
bilik, Hanefi Siinniligin yerine ge¢mektedir.!°

6. Yeni Miiftiilikler ve Cemaatin Bdliinmesi

Islam'in millilestirilmesi, bu sefer yetki alanlar1 agisindan ulusal sinirla-
ra denk diisen miiftiiliiklerin kurulmasim beraberinde getirdi.

1993'ten itibaren, Tiirkiye'de uygulanan modele uygun bir bigimde,
bu miiftiilikler dogrudan her cumhuriyetin bakanlar kuruluna ya da
bagkanina bagh Diyanet isleri Bagkanliklan tarafindan sik1 bir sekilde
denetim altina alind1. Ozbekistan'da, fazla bagimsiz olan Muhammed
Y usufun yerine Nisan 1993'te yurtdisinda higbir egitim almamis olan
Buharali Naksibendi Hac1 Muhtar Abdullah getirildi. Muhammed Yu-
suf o zamandan beri siirgiindedir. Tacikistan'da, Hisarl1 bir Naksibendi
pirinin oglu olan eski kolhozcu Fethullah Han Serifzade, rejimin gii¢lii
adami Dustiyev'in de bulundugu bir ulema meclisi tarafindan 12 Subat
1993'te miiftii segildi. 21 Ocak 1996'da o6ldiiriiliince, Haziran 1996'da
yerine eski bir demiryollan gorevlisi olan ve 1988'den beri Duganbe'nin
en eski camiinin imamhigin1 yapan 52 yasindaki Haci1 Amanullah Ni-
metzade getirildi. Goriildiigii gibi hiikiimetler, Sovyet doneminde Arap
iilkelerinde egitim géren segkinler yerine pek bir egitimi olmayan eski
paralel mollalara gérev vermeyi yeglemektedirler.

Kirgizistan'da ise Hac1 Abdurrahman Kimsan Bey, Birinci Kirgizis-
tan Miislimanlari1 Konferansi tarafindan Agustos 1993'te miiftii se¢ildi.
Kimsan Bey, Sovyet doneminde gorev yapan eski Kadi'nin, demokrat-
lan destekleyen Sadikian Kamalov'un yerine ge¢mistir. 1940'ta Ozbe-
kistan'da, Cengiabad'da dogan Kimsan Bey Ozbek'ti. Kazakistan'da,
milliyetgilerin eskiden beri talep ettikleri bir kurum olan Kazak miiftii-
ligii 1990'da kuruldu. Yeni miiftii Ratbag Nissan Bey (ya da Nissanba-
yev, yada Nissan-bey oglu) eski resmi kadidir. Ayn1 zamanda Cimkent
milletvekilidir ve Alag-Orda Partisi tarafindan elestirilmektedir.

Tiirkmenistan'da, Sovyet doneminde (Nasrullah ibadullayev ad1 al-
tinda) resmi kad1 olan Nasrullah ibn ibadullah, miiftii ve Nisan 1994’

19. Omegin, kat1 bir yeni-fundamentalist cercevede evlilikleri denetlemeyi ve geng
kizlan egitmeyi iistlenen bir kadin vaizler (otin) hareketi vardir (Habiba Fathi'nin hazir-
lanmakta olan tezi, Inalco-Paris).
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ten beri Diyanet Isleri Komitesi'nin baskanidir; bu gérevde kendisine
bolgede Ortodoks kilisesinin bas1 olan Andrey Sapunov yardimcilik et-
mektedir. Nasrullah ibn Ibadullah Misir'da, El Ezher'de yetismis Taga-
uzlu bir Ozbek 'tir.

Bu par¢alanma Rusya'da da goériilmektedir. 1982'den beri bu gorev-
de olan Ufa miiftiisii Talgat Tacettin'in Tiim Rusya Miiftiisii unvani,
Moskova miiftiisii Ravil Gaynuddin tarafindan taninmamaktadir. iki
kisi daha bagimsiz miiftiiliik ilan etmistir: Tataristan'da Gabdulla Gali-
ulin ve Bagkirdistan'da Muhammed Nigmetulin. Avrupa Rusyasi ve Si-
birya miiftiisii unvanini alan Zamir Hayrullin de bunlara eklenebilir.

Yani, eski SSCB topraklarinin tiimiinde Islam'1 temsil edecek ulus-
lar-iistii bir makam yoktur. Miisliiman cumhuriyetlerde yeni ulusal din
adamlar devlet tarafindan denctlenir. Islam 6zerk bir siyasal gii¢ degil-
dir.

Biitiin yeni devletler Islam'1 kabul eder. Yalnizca Tiirkmenistan ve
Kazakistan anayasalar1 devletin laik oldugunu (diinyevi) agik¢a ifade
eder; ama her iki iilke de, tipki digerleri gibi Islam Konferansi Orgiitii'
ne iiyedir. Diger anayasalar Islam'dan s6z etmez. Ama biitiin devletler
Islam'in agirligin1 kabul eder ve bir yandan belli bir Islami mesruiyet
elde etmek isterken, diger yandan da din adamlarini denetim altina al-
maya ve radikal Islam'i bastirmaya galigir. Devlet bagkanlar1 biiyiik
miisliiman torenlerine katilir ve seve seve dinsel ifadeler kullanirlar.
Bunun karsilifinda miiftii devletin tiim 6nemli olaylarinda hazir bulu-
nur. Akademisyenler Sufiligin bir hareket ve 6greti olarak sayginligini
teslim etmektedirler.2® Ozbekistan, Buhara'da, Bahaeddin Naksiben-
di'yi satafath bir sekilde anmakta, Yesevilik ve Naksibendiligin Orta
Asya kokenli olmalarindan yararlanarak fundamentalist ve Vehhabi et-
kilere karsi bir "ulusal” Islam tammlamaya galigmaktadir. Sufilige ce-
kinceyle yaklasan fundamentalizm ve Vehhabilik, otantik Islam'a ya-
banci ve karsit olarak nitelendirilmektedir.

Bagimsizliktan sonra agilan camiler, resmi ve paralel din adamlar: ara-
sindaki b6liinmeden kaynaklanan ikili bir yapiya gore orgiitlenmistir.
Biiyiik kentlerdeki "resmi" camilerin (Fars¢a mescit-i cami), cumhuri-

20. Tacik KP'sinin orgam Tacikistan-i surevi, 1991'de A. Istad'in, Sufi Naksibendi
piri Hice Ahrar'1 (1404-1490) bir feodal olarak gosteren Tacik Ansiklopedisi maddesini
protesto eden bir makalesini yayimlamigt1. Yazar ilging bir sekilde vakfin feodal bir ku-
rum olmadig1, medrese ve camileri zenginlestirdigi konusunda israr ediyordu.
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yetin miiftiisii ya da vilayet temsilcisi tarafindan onaylanan veya atanan
bir imam-hatip bulundurma hakki vardir. Bu cami mali olarak genellik-
le disaridan desteklenmektedir (belediye, Arap iilkeleri, devlet, hdkim,
bagis). Sonra, Tacikge'de peng-vakti (bes vakit namazin kilindig: yer)
denilen ve mahallelerle dayanigma gruplarini temsil eden kiigiik cami-
ler gelir. Bu camilerde ancak yiizeysel bir egitim almig olan eski paralel
mollalar gérev yapar. Bu molla-basa'lar ya yerel cemaatin iiyesidir, ya
da onlar tarafindan ige alinmigtir. Devlet bu kiiciik camileri denetlemez.

Buna karsin miiftiiler paralel din adamlarini1 denetlemeye galisir ve
bu yolda resmi idari hiyerarsiye (vilayet, bolge, biiyiik kent) gore
imam-hatipler tayin eder. Mescit-i cami'lerin denetimi igin bazen gok
sert ¢atigmalar olmustur. Boyle bir denetleme istegi, bagimsizliklarini
korumak igin sik sik yerel ve siyasal destekleri kullanmay1 yegleyen
kiigiik k6y mollalarini ve kendi kendilerini tayin eden imamlar: yaban-
cilagtirmistir. Bunun sonucu olarak bolgeci ayriliklar din adamlarin1 da
bolmiistiir. Boylece (Ozbekistan ve Tacikistan'da) muhalefete gegen
Sovyet doneminin resmi din adamlarina kars: gerektiginde eski paralel
mollalar1 kullanmaktan ¢ekinmeyen devletin ve yerel iktidarlarin ek-
megine yag siiriilmiitiir. Azerbaycan'da yerinden oynatilamayan sey-
hiilislam Sukur Pagazade her rejimde ayakta kalmistir; Mustafa Ibrahi-
mov baskanligindaki bakanlar kurulunun denetledigi Diyanet Isleri
Bagkanligi'yla ittifak yapmus, Islam Universitesi'ni kurmustur (rektor
Sabir Gassanli 1996'da istifa etti). Bu arada gikarilan yeni bir yasayla,
yeni cami agilmas: miiftiiliie kaydettirilmesi sartina baglanmugtir.

Ugiincii bir yap: da ele gegirme yoluyla kurulan "Islamc1” camiler-
dir: Herhangi bir camiye yerlesen radikal bir molla, verdigi egitim sa-
yesinde yoredeki diger mollalarin 6niine geger ve mahalle ya da kdyiin
sinirlarini asan bir toplulugun ilgisini ¢ceker. Bu durumda cemaat birbi-
rine eski aidiyetlerle degil ideolojik agidan baglanmig olur. Tiirkmenis-
tan ve Tacikistan'da kapatilan bu camiler, diger cumhuriyetlerde hosg6-
riiyle kargilanir; ama Ozbekistan'da polis denetimlerine hedef olmus ve
yoneticilerinin bazilari tutuklanmigtir.

Son olarak, yabanci iilkelerden gelip bolgeye yerlesen Islami egitim
kurumlar ag: vardir. Bunlar genellikle Tiirk kuruluglardir. Resmi Tiirk
Diyanet Isleri Bagkanligi, ¢esitli cumhuriyetlerin hiikiimete bagh diya-
net isleri bagkanliklariyla esgiidiim halinde ¢alisir ve modern bir egi-
timle Islami egitimi birlestiren imam-hatip liseleri inga ederek devlet
memuru olarak ¢aligan ortodoks bir din adamlan sistemi kurmaya yar-
dimci olur. Diger aglar ise, Tiirk tarikatlar tarafindan olusturulmustur.
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Bunlarn en etkilileri, egitimle ugrasan yeni-tarikatlar?! olan Nurcular,
ozellikle Fethullahgilar'dir. Bu tarikatlar modern okullar ve din enstitjj-
leri agmaktadirlar. Fethullahgilar'in tiim yerel Tiirk dillerine gevrilen
Zaman adh bir yayim vardir. Kazakistan ve Azerbaycan'da etkileri ¢ok
giicliidiir, ama Ozbekistan'da gekinceyle kargilanmaktadirlar.

Sii oldugu i¢in Iran'mn dinsel etkisi yoktur; Afganistan'da oldugu gj-
bi, Siinni gevrelere girmeyi bagaramamustir. Islami etki bu nedenle Tiir-
kiye ve Suudi Arabistan gibi Bat1 yanlisi lilkeler vasitasiyla gelmekte-
dir ve bu da islamcilar'in hedef olabilecekleri baskiy1 azaltmaktadir.

21. Yeni-tarikatlar iizerine, bkz. Roy, "Groupes de solidarité...".



X
BAGIMSIZLIKTAN MILLIYETGILIGE

1. Ulusal Devletin icat Edilisi

ORTA ASYA'daki yeni bagimsiz devletlerin sorunu hem basit hem de
¢oziimsiizdiir. Gormiis oldugumuz gibi bu devletler Sovyet doneminin
icinden dogdular. Ancak bagimsizliklarin1 bu déneme kars1 kurmaya
caligtilar. Kirgizistan'in Stalin'i ulusun babasi ilan etmesi diigiiniilemez.
Giirciiler ya da Baltik iilkelerinin aksine Sovyetlestirme ya da Rus so-
miirgeciligi oncesi doneme de bagvuramazlar, ¢iinkii o donemde var
olan emirlikler ya da kabile konfederasyonlar, bugiin kendilerini inga
ettikleri etnik-ulusal mesruiyetin ¢ergevesine girmez. Sadece Azerbay-
can gecmig bir ulus-devlet modelini yeniden ele alabilir: bayrag: Azer-
baycan'in yeni ulusal simgesi olarak kabul edilen 1918 cumhuriyeti.
Ama digerlerinin kendilerine bir bayrak icat etmeleri gereklidir. Aymi
sekilde, yiizy1l basindaki Cedidler arasinda yapilan "miisliiman milleti"
tartigmalarinin da, her seyden 6nce kendi farkliliklarini ifade etme ve
her tiirlii yeni uluslar-iistii biitiinii reddetme kaygisindaki devletler igin
herhangi bir anlami yoktur. Bu yiizden, Sovyet tarihyazimindan alinmig
birkag¢ efsanevi kurucu diginda higbir tarihsel referans1 olmayan, za-
mandig1 bir kimlik kurulur. Simdiki zamam tarihdis1 ve zamandigi bir
gecmise baglarken, Sovyetler'den kalan "laiklesmis"”, yani eskatolojik
boyutu kalmamus bir kavramsal eksen kullanilir (halklarin kaynasmasi).
Bagimsizliklar tarihin digarida birakilmasi iizerine inga edilmiglerdir.

Bagimsiz devletlerin ilk isi, her bagimsiz devletin sahip oldugu teferru-
at1 edinmek olmugstur: bayrak, milli marg ve arma. Sovyet doneminden
miras kalma devlet ¢ercevesinin ulusallastirilmasina isimlerden baglan-
mugtir: Kurumlarin ve yollann isimleri degistirilmigtir. Ama eskiden
kalma tutarli bir referans biitiinii olmadig i¢in, bu simge imali koklere
doniisten ziyade derme ¢atma bir ¢aligma izlenimi vermektedir. Topra-
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ga ve goge atifta bulunan bayraklar son derece simgeseldir: Kazak ve
Kirgizlar'in giinesleri, Ozbek ve Tiirkmenler'in yildizlari, Kazak ve Oz-
bekler'in gokleri. Tacikistan bayraginda, farkh bir dizilile iran bayra-
gindaki renklerin aynisi bulunur. Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Taci-
kistan bayraklarina yesil bantlar koymus, islami atiflara pek merakl ol-
mayan Kazaklar ve Kirgizlar ise bu rengi kullanmamustir.

Bagimsizliktan sonra milli bayram giinleri belirlenmistir; bu bay-
ramlar Sovyet dénemindeki kutlamalarin, islam'in, Fars geleneginin ve
yeni milliyet¢iligin bir karigimidir: Tacikistan'da bu tarihler 21-22
Mart (Nevruz), 1 ve 9 Mayis (Zafer), 22 Haziran, 9 Eyliil (Bagimsizlik)
olarak saptanmuigtir; bunlara ek olarak her yil farkli zamanda kutlanan
Islami bayramlar (Ramazan ve Kurban) ile eski Zerdiist bayramlar:
(Mehrgan ve Sada) vardir. Ozbekistan'da gene Nevruz, 1 ve 9 Mayss,
Bagimsizlik (1 Eyliil), islami bayramlar, 8 Mart ve 8 Aralik kutlanir.
Saydigimiz listedeki bayramlarin suradan buradan toplanmis olmasi,
kimlik referanslarinin muglaklig iizerine ¢ok sey anlatir: Bu genis ka-
talogda herkes kendine gore bir sey bulabilir. Madalyalar ve unvanlar
icat edilmigtir: 24 Agustos 1993 tarihinde, Tacik gazetesi Peyam-1 Du-
sanbe "Tacikistan Kahramani" unvaniyla "Seref" ve "Spitamen" nisan-
larinin ihdas edildigini duyurur. Ozbekistan "Ozbekistan Kahraman1"
diye bir unvan yaratir. Bu unvani ilk alan da kuskusuz gérevdeki devlet
bagkanidir. Tiirkmenistan dogal olarak devlet bagkaninin portresi ve et-
rafindaki elmaslardan olusan "Tiirkmenbasi" nisanini yaratir. Gazete-
lerdeki resimler ve sayfa diizeni, nutuklann iislubu ve torensiligi, un-
vanlarin biteviye sayilmasi: Biitiin bunlar Sovyet donemindeki bi¢imi
tekrarlamaktadir, ama igerik bu sefer milliyetgidir.

Idari terminoloji her yerde Arap-Fars geleneginden ¢ikma, ya da es-
ki Tiirkce temellerden alinma sézciiklerle degistirilmektedir: Hdkim
(vali) terimi, obkom ve ispalkom (sovyet bagkani) sdzciiklerinin yerini;
sura (Tacikistan), kengas (Ozbekistan), kenes (Kirgizistan) sovyetin
yerini; vilayet de oblast'in yerini almaktadir. Meclisin ad1 Tiirkmenis-
tan'da Halk Maslahati (maslahat burada asiretlerdeki geleneksel ihti-
yarlar meclisine atifta bulunmaktadir), Ozbekistan'da Uli Meclis, Taci-
kistan'da Sura-y: Uli olmustur. Bu terminolojide, Tiirkler ve Iranlilar
tarafindan yirmili yillardan sonra dili Arapga sozciiklerden kurtarma
kaygisiyla kullanilan yeni terimlere kesinlikle rastlanmaz (Tiim Orta
Asya kiiltiirel alaninda kullanilan vilayet sozciigii yerine Tiirkge'de il,
Farsga'da ostdn kullanilir).

Bazi yer isimleri degistirilmis ama sonradan olugsmus kimliklere ait
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Sovyet terimlerine dokunulmamigtir. Ornegin Tacikistan'da, Leninabad
eski ad1 olan Hocent'i geri.almistir, ama vilayetin ad1 Leninabad kal-
mustir (dolayisiyla sehir anlamina gelen -abad soneki olmayan bir ken-
te atifta bulunur) ¢iinkii Leninabadlilar'in bélgeci kimligi bir Sovyet ya-
ratisidir ve gecmiste var olan bir vilayete karsilik gelmez. Kazakis-
tan'da Tselinograd yeniden Akmola olmus, Tiirkmenistan'da Krasno-
vodsk'un adi1 da dogal olarak Tiirkmenbasi'na doniigmiistiir; Azerbay-
can'da Kirovabad yeniden Gence adim1 almistir. Tacikistan'da Orcono-
kidze-abad yeniden Kafirnigan, Kirgizistan'da da Frunze yeniden Bis-
kek olmusgtur. Bolgenin fethinden sorumlu Ruslar'in ismini tasiyan kent
adlar1 hemen degistirilmistir.

Sokak isimleri de degismistir: Marx ve Lenin'in yerlerine Rudeki
(Tacikistan), Tirkmenbag: (Tiirkistan), Hiirriyet ve Ragidov (Ozbekis-
tan) gelmistir, ama Tagkent'te Puskin ve Cehov caddelerinin ad1 degis-
memistir. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi kolhozlar kendilerine has bir ev-
rim gecirmiglerdir: Sifirdan yaratilan ve Sovyet isminin simgeye do-
niistiigii durumlar disinda, kolhozlara kurucularin ya da ulusal kahra-
manlarin adlar verilmistir.

Ama bu makyajin altinda, SSCB hemen hemen her yerde goriiliir: yer
isimlerinde, kaldirilmasi unutulmus tabelalarda, binalar1 kaplayan,
halklar arasinda baris ve dostluktan sdz eden sloganlarda, oliilerin ani-
sina dikilen anitlarda, Lenin heykellerinde, vb. Kuskusuz bu solmus,
paslanmig ve artik boyanmayan bir SSCB'dir. Bazen Sovyet ge¢mis
bosluklardan anlasilir: heykel kaideleri, kaldirilan portrelerin bos kalan
yerleri, 6rnegin Tagkent'in bazi1 mahallerinde Marx ve Lenin portreleri-
ne ayrilan bosluklar. Giindelik yasamin igaretleri ve ikonografyasi hila
Sovyet doneminden kalmadir: Inturist'in diger sosyalist cumhuriyetle-
rin (eski- 6neki olmadan) folklor mozaigini sergileyen eski resimleri,
bos duvarlari siislemek icin saklanan eski takvimler, is¢ilerin ya da go-
revlilerin her iiretim biriminin girisine konan onur tablolari, kolhoz du-
varlarinda plan normlarina dair ilanlar; ama ayni1 zamanda, demir ak-
sam iizerinde, koselerde, cumbalarda, alinliklarda, kiriglerde, benzersiz
bir yeni-klasisizmin simgeleri haline gelen orak-gekic ve yildizlar.

KOLEKTIF HAFIZA, BIREYSEL HAFIZALAR

Aslinda yerel diizeyde gergeklesen bu ad degistirme operasyonu, istim
istiindeki yeni milliyetgiliklere gore farkli bir mantiga sahipti; ge¢cmis-
lerini bir ¢irpida yeni bir gézle gormeye davet edilen yetiskinler ve yas-
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hlar da, yerel diizeydekilerle aym1 "ruh hali"ni paylasiyorlardi. Yepj
devletlerin mantigi, kesinlikle milliyetci olan, ama yeni cumhuriyetler
dogurdugu i¢in onlarin mesruiyetlerinin bir pargasi bulunan Sovyet dg-
neminden ¢ok da kopmayan bir megruiyet icat etmekti. Tabanin mant,-
& ise insanlarin hatiralarini, toplumsal yagsamin torelerini kurtarmak,
kolektivizasyonun dayattig1 gruplandirmalar araciligiyla kurulmus top-
luluklanin kimlik siirekliligini saglamakti; onlar i¢in bu topluluklanp
Sovyet doneminden &nceki geleneksel kimlikleri (agiret, kabile, vb.)
yansitip yansitmamasi 6nemli degildi. Lenin heykelleri ya da "Prole-
ter" ve "Kizil Ekim" gibi yer isimleriyle iliskilendirilen tarihsel ve ide-
olojik referanslardan bagimsiz olarak, bu isimler yaganmig bir gecmise,
insanlarin bir parantez gibi kapatilamayacak olan hafizasina atifta bu-
lunuyordu. "Sosyalizmin insas1’ ve "biiyiik yurtsever savas", bireyler
acgisindan, biiyiik harfle Tarih'e degil, kendi toplumsal kimliklerinj
onemli Ol¢iide olusturan seye atifta bulunuyordu.

Halbuki bireyin yasadiklarini, devlet ritiiellerini ve tarihi (okullarda
okutulanlar, anma térenleri, vb.) Sovyetler'in kendi tarihi i¢inde bir ara-
ya getiren bu hatiralar birdenbire kopuvermisti: Bir nesil lizerinde aci
bir sekilde iz birakmig "biiyiik yurtsever savas" ise yeni toplumsal
gruplagmalarin temelini olusturan kolektivizasyonun tersine, yeni ta-
rihlerde herhangi bir anlam ifade etmiyordu. Yurttaglarin ge¢gmislerine
sahip ¢ikma mecburiyeti, bagimsiz devletleri gercekiistii kutlamalar
yapmaya yoneltti: Ozbek televizyonu, 9 Mayis 1945 anisina, eski sa-
vagg¢ilarin da katildigi uzun bir gece diizenledi; ama bu insanlarn altin-
da savastiklar1 bayrak bir an icin bile goriinmedi: Sanki Ozbekistan'la
"fagizm" arasinda bir savas olmustu.

Bireyler gibi yeni devletler de Sovyet donemine yeniden sahip ¢ik-
ma ihtiyacini hissediyorlar, ama baglamlar farkli: Bugiin bireysel hafi-
za, kolektif hafizadan kopmustur.! Artik bir anlam ifade etmeyen bir
savasta kazamlan madalyalar ne ise yarar ki? Ornek emekgilerin gurur
kaynagi olan biitiin o onur nisanlar1 ne olacaktir? Moskova yolculukla-
1, hatira igneleri ve rozetleri, orak ¢ekigli diplomalar, insanin "birisi"
oldugunu gosteren tiim bu unvanlar? Sovyet toplumu, nomenklatura ile
siradan insanlar arasindaki derin ugurumu tiim bir niganlar, onur tablo-
lan sistemiyle sakliyordu: muharip gazilere ve iyi iscilere verilen ma-

1. Sovyet sisteminin kurbam olan kisilerin bu tarihe baghhklan ¢arpicidir: Ekim
1991'de Dusanbe'deki Lenin heykelinin dinamitlenmesi, kirkh yillarda "kargi-devrimci
etkinlikler"inden dolayi bu kente siiriilen bir¢cok Rus tarafindan kinanrmsgt.
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dalyalar, su veya bu meslek grubunun giinleri. Herkesin, iinlii olmasa
bile hi¢ degilse onurlandirldig: bir giin vardi. Digsaridan donuk bir ritii-
el gibi goriinen seyler (bir an icin bilinmezlikten ¢ikan emekgilerin ga-
zetenin birinci sayfasinda fotograflarinin yayimlanmasi, fabrika ya da
isletmelerin kapisindaki onur tablolari), toplumsal minnet olarak yasa-
myordu. Yakalarinda rozet tagiyanlarin sayisinin ¢oklugu sagirticidir.
Ancak bu rozetler onlar1 toplumsal olmaktan ziyade ani1 degeri olan bir
diizene sokuyordu: Ben sunu yaptim, ben bunu yaptim. Bunun getirdigi
higbir maddi ayricalik, hicbir gii¢ yoktu; olsa olsa bir ziyafet ya da to-
rende seref konugu olmaya yanyordu; ama ayni zamanda kisinin gaze-
tede bir fotografi ¢ikabilirdi, cenaze téreninde doruguna ulagan bir onu-
rasahip olunabilirdi: Unvanlarin siralandig1 bir 6liim ilan1; kagida, tasa,
hatta bronza iglenen bir toplumsal birikim. Halbuki bir anda, bu top-
lumsal varligin biitiin pozitif yonleri yitip gitmigstir: Ruslar ve Almanlar
arasindaki savaga katilmig olan muharip gazi, sosyalist emek kahrama-
n1, bir Sovyet yoneticiyle tokalagsma, Moskova'ya gonderilen bir heye-
tin iiyesi, herhangi bir yarigmanin birincisi... Kaybolan gey giindelik ya-
samin teleolojisidir.

Hala varligini siirdiiren, 6zellikle de elestiri 6tesi, askin bir gii¢ ola-
rak sunulan devlet imgesinde yansiyan bir Sovyet habitus'u vardir el-
bette. Ancak Ozbekistan'da ve 6zellikle Tiirkmenistan'da, Sovyetler'
den kalan bu imgenin biitiin 6zellikleri devlet bagkaninin kisiliginde
toplanmigtir. Bagkanin gorevi halkinin iyiligini gézetmek, yani somut
olarak bir siibvansiyonlar sistemi kurup ¢aligtiklar1 kurumlar araciligy-
la insanlara temel ihtiya¢ maddelerini dagitmaktir. Boylece devlet bas-
kani, adaleti siirdiiren, sivil barig1 saglayan ve halki doyuran "iyi prens-
ler" arasinda yerini alir. Tagkent'in merkezindeki Timurlenk heykelinin
kaidesinde hiikiimdarin "adalet"inin Oviilmesi, gegmisin modellerinin
islevi ve yeniden icadi iizerine ¢ok sey soyler.

2. Gegmisin Pesinde

Her yeniulus ge¢misini yeniden degerlendirir ya da ingsa eder. Ama Or-
ta Asya'daki yeni sokak ve kent adlarinda, ulusal kahramanlarin 6ne ¢1-
karilmasinda garpici olan gey, tarihin kabaca 16. yiizy1l bagindan 1937
tasfiyelerine kadar olan dort asirlik kisminin goriilmemesidir. Seybani-
ler'den, 19. yiizyil emirliklerinden, Cedid yenilik¢ilerden, ilk Bolsevik-
ler'den ya hig¢ s6z edilmez ya da ¢ok az soz edilir. Tagkent'te bir Timur-
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lenk Meydani, bir Hiirriyet Sokagi, bir Akhundbabayev (1937 tasfiye-
lerini atlatabilen tek Ozbek yoneticisi) Caddesi, onlarca Rasidov kolho-
zu, hatta bir Karl Liebknecht Sokag bile vardir ama bir Feyzullah Ho-
cayev Meydam yoktur.

Tarih yeniden yazilirken, Sovyetler'in yaptig1 dénemlendirme ve
kullandig1 kavramlar aynen kabul edilmigtir. Yeniden yazilan bu tari-
hin iki agirlik noktas1 vardir: Moskova'ya karsi, 1937 sonras1 aparatgik-
lerinin ulusal kimligin sampiyonlar1 olarak degerlendirilmesi ve mo-
dern tarih donemi 6ncesinde yer alan efsanevi bir ge¢misin arastirilma-
s1. Ozbekistan'da Sovyet propagandasinin iyi taninan iki kisiligi olan
Ragidov ve Timurlenk'e deger verilir, ama Sovyet doneminde oldugu
gibi, Cedidler ve Seybaniler gbzardi edilir.

Halbuki kurucu ge¢mis aslinda Sovyet donemidir. Bu yiizden, bir ta-
raftan Ruslar'in rolii sistemli bir sekilde olumsuz olarak yeniden deger-
lendirilse de, Sovyetler'in bakig agis1 korunur. Ruslar somiirgeci olarak
tanimlanir ama onlarin somiirgelestirilenler hakkinda yazdiklarn tarih,
sadece bazi isaretler degistirilmek kosuluyla kabul edilir. Bunun altin-
da yatan fikir, Rus ve Sovyet baskisina karsin, su andaki uluslarin otuz-
lu yillarda dengeye kavugmus (ama ortaya ¢ikmamig) oldugudur. Sanki
ulusal hareket Sovyet déoneminde, ama Moskova'ya ragmen, kendini
kabul ettirmis gibi davranilmaktadir. 1991 ve 1992'de, Carliga karsi
miicadelelere, 1916 Kazak isyanlarina ve Basmacilar'a itibarlarini iade
eden eserler, ornegin Madamin Beg'in eserleri ortaya ¢ikmaya bagla-
mugtir.2 Tiirkmenler, Teke kabilesinin 6nce zafer kazanip sonra yenildi-
8i (1879-81) Goktepe'yi yabanci heyetler igin bir ziyaret yeri haline ge-
tirmistir. Andropov ve perestroyka doneminde rezil edilen komiinist
yoneticilerin sayginhiklan iade edilmigtir: Ozbekistan'da Rasidov ve
Kazakistan'da Kunayev (Subat 1994'te, Almati'daki Karl Marx Soka-
g1'min ad1 Dinmuhammed-Kunayev olarak degistirildi). Gaffurov, hala
Tacikistan'in babasi sayilir ve biitiin partiler ona saygi duyar. Ozbekis-
tan'da, 1988'de Rus basini tarafindan agagilanan kiigiik bir yerel bey
olan Adilov'un bile sayginlig1 iade edilmigtir: Devlet bagkam1 Kerimov
onu Rus hapishanesinden ¢ikartmis, o da yurduna déner donmez Rasi-
dov'u ve Kerimov'un babasin1 vmeye girigmistir.3

2. 1991'den sonra Ozbekistan'da yayimlanan brosiir 5mekleri igin, bkz. M. Thurman,
"Leaders of the Communist Party of Uzbekistan in Historical Retrospect", Central Asia
Monitor, no. 1, 1996, s. 23.

3. Uzbekistan avazi (8 Ocak 1992, s. 3);bkz. M. Thurman, a.g.e., s. 24.
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Her zaman oldugu gibi, iade-i itibar tartigmasinin ulusal boyutunun
ardinda, satir aralarinda gizli bélgeci ayriliklar goriiliir. Tacikistan'da
1990-92 yillan arasindaki ategli tartigmalarda, iade-i itibarlar 1933-37
arasinda tasfiye edilenlerin bolgesel kokenlerine gore yapildi; soz ko-
nusu olan ey onlarin siyasal projesinin degil, bir grubun onurunun ko-
runmasiydi. Pamiri bir yazar, Sahtimur'u ve tasfiye edilen tiim diger Pa-
miriler'i savunmak i¢in kiigiik bir kitap yazmugtir*; ama hi¢ kimse,
1924-29 yillan arasinda iilkenin ilk sovnarkomunun bagkanligini ya-
pan, Ozbek vesayetinden kurtulmus bir Tacikistan't savunan Abdullah
Muhiddinov'un (1933'te kaybolmustur) anisin1 giindeme getirmez. Mu-
hiddinov Buharaliyd:; Tacik siyaset sahnesinde ise Buharal1 bir hizip
yoktur. Genel bir kural olarak, Bolsevikler'in yol arkadaslar ve ilk ye-
rel komiinistler, 1937 tasfiyelerinden sonra iktidar ele gegiren bolgeci
hiziplere dahil degildi; bu da onlar hakkindaki suskunlugu yeterince
agiklamaktadir. Sanki bir ilk giinah unutulmak isteniyormug gibi, bu-
giinkii seckinlerin k6keni de bu furyada gormezden gelinmektedir. Sta-
lin donemindeki tiim mahk@imlarin sayginligini iade etmek yeni siyasal
seckinlerin kokeni hakkinda bazi kugkular doguracaktir giinkii.

Cedidler konusundaki ¢ekingenlik, onlarin modern anlamiyla milli-
yetgilik iddiasinda bulunmamalariyla agiklanabilir. Cedidler agisindan
milli ya da melli terimi, modern ulus-devletlere degil Rusya'daki miislii-
man cemaatine atifta bulunuyordu. Yeni ulusal projenin tersine, bu te-
rim Panislamizm ve Pantiirkizm'le ayrilmaz bir biitiin olugturuyordu.
Cedidler aym1 zamanda yenilik¢i, mutlakiyetci yonetimle ¢atigan bir
model sunuyorlard: ki, bu da yeni rejimlerin belirleyici 6zelligi olan
otoriter bagkanligin bir elestirisini igerebilir (ama Aralik 1991'de verdi-
gi bir sdylevde Kerimov, Fitrat'1 Svmiistii).

Cedidler'e itibarlanni iade eden tek iilkenin Azerbaycan olmasi (yeni
banknotlarin iizerinde Resulzade'nin resmi vardir) bir rastlanti degildir,
clinkii Azeri Cedidler geg de olsa 1918'de bagimsizlik ilan ederek ulus
fikrine donmiiglerdi.

Amerikali bir aragtirmaci soyle yazar: "Ozbek tarihgilerin, kendi ta-
rihyazimlarina yaptiklar1 kotiiliikkten dolayr Sovyet bilim insanlarini
agik¢a suglamamalari ilgingtir."> Halbuki bunda sasilacak bir sey yok-
tur: Giiniimiiz Ozbek tarihgileri, Sovyetler'in kullandiklar1 kaliplar1 ay-
nen almiglar, yalmzca Timurlenk gibi bazi kisilikler ilizerindeki olum-

4. Nazarsayev, Miibdreze-i-rah-i hakikat.
5. S. Hegarty, "The Rehabilitation of Temur", Central Asia Monitor, no. 1, 1995, s. 30.
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suz damgay: degistirmislerdir. Amag¢ aymidir: Tiirkistan kimligini, bir
Ozbek etnik kimligi lehine ortadan kaldirmak; ama bu kimlige Ozbe-
kistan'in, Orta Asya'nin mesru birlestiricisi olarak ortaya ¢ikma iradesi-
ni eklemek. Rus ulus imali modelinin temel kavramlarini kabul etmek-
ten baska segenek yoktur, ¢iinkii bu model etnik grupla "milliyetgilik"
arasindaki 6zdeslesmeyi giiclendirir; bu 6zdeslesme ise yeni devletle-
rin mesruiyetini olusturan seyin ta kendisidir. Bagimsiz cumhuriyetle-
rin tarihgileri cumhuriyeti kuran halkin etnik gelisimine dair kavram-
lagtirmay1 tamamen sahiplenmisler, yalnizca uluslarin homo sovieticus
(Sovyet insam) iginde eriyip kaybolmalar: anlamina gelen en son asga-
may1 bir kenara birakmiglardir. Yeni devletleri kaynastiran tarih goriisii
kuskusuz Marksist degildir, ama pekala Sovyetiktir.

Bu kavramlagtirmadaki en hassas iglem, kuskusuz egemen etninin
hep bugiinkii topraklarda yasamis oldugunu gostermektir. Genellikle
bu ig, bugiinkii iilke topraklarinda yasamig olan farkl topluluklar: ken-
dine katarak yapilir. Tiirkmenler Tiirkiye'deki Kemalist tarihgiler gibi
yaparak bir ¢dziim bulmuglardir duruma: Bugiinkii Tiirkmenistan top-
raklannda tarih boyunca yagamis tiim halklari, Iran dillerini konusanlar
da i¢inde olmak iizere, "Tiirkmenlestirmiglerdir".® Azeri bir akademis-
yen, sogukkanlilikla, Tiirkler'in bir halk olarak ilk defa I.0. 2000 y1lin-
da, Iran Azerbaycani'nda, Urumiye Golii civarinda ortaya giktiklarini
soyleyebilmektedir.” Milliyet¢i Tacik entelektiieller, tek 6zgiin Tacik-
ler olarak birinci binyilda yagsayan Sogdlar1 gérmektedir. Tacik tarihgi
N. Nematov, iilkesinin tiim tarihini gézden gec¢irdigi bir ¢calismasinda,
onu Orta Asya'daki biitiin irandilli halklarin mirasgis1 yapar. Bu milli-
yet¢i savunma ve gosteri sirasinda Sovyet doneminden de kisaca ama
olumsuzlamadan s6z edilir; SSCB olmasa Tacikistan'in varlig1 nasil
aciklanabilir ki?® Kazakistan'da, 1995'te soziimona 540. kurulug yili
kutlanacak olan 15. yiizyildaki ilk Kazak hanligina artik ¢ok 6nem ve-
rilmektedir. Kazakistan, banknotlarin iizerine resmi basilan El Fara-
bi'ye (870-950) de sahip ¢ikmaktadir. Bu miisliiman filozof bugiinkii

6. Bir Tirkmen turistik brosiirii (6zel koleksiyon), "Tiirkmen halkimin atalanndan
(Tiirkmen halkintn atababalar)" soz etmektedir: "Masagetler, Dahiler, Partlar, Horas-
miler, Alanlar, Aseler, Oguzlar"; halbuki, hi¢ olmazsa Masagetler, Partlar ve Alanlar'in
Iran dillerinden birini konugtuklan bilinmektedir.

7. 24 Eyliil 1996'da Ankara'daki 3. Tiirk Dil Konferansi sirasinda Profesor Feridun
Celilov'un konugmasi (Turkish Daily News iginde, 25 Eyliil 1996).

8. 1993'te Dusanbe'de yayimlanan kiigiik bir elkitabinda boyle denilmektedir (Hisar
Kiiltiir ve Tarih Merkezi): Tacikdn, Tacikistdn-i ta'rihi, Tacikistdn-i mu'asir (Tacikler,
Tarihsel Tacikistan, Bugiinkii Tacikistan).
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Kazakistan'in giineyinde dogmustu, ama bilindigi kadariyla Farsga ko-
nugmaktaydi; iistelik o donemde bu bolgede Kazak yoktu. Gegen yiiz-
y1ilin Kazak Cedidleri ise elestirilmektedir, ¢iinkii Sokan Valihanov gibi
baz1 mensuplan Ruslagtirmaya alet olmuglardi. ?

Bir toprakla bir halk1 6zdeslestirme yolundaki bu irade, Ozbek tarih-
yazimindaki bir "unutkanlig1”, yani Seybaniler doneminin niye gor-
mezden gelindigini de agiklayabilir. Ilk bakista bunu anlamak olanak-
sizdir: Seybaniler 1500 yilinda bugiinkii Ozbekistan topraklarinda ilk
gercek Ozbek hanedanimi kurmugstur. Ama bu isteksizligin bir agikla-
masi vardir: Seybaniler bolgeye ancak 1500 yilinda gelmislerdir, bu da
Ozbekistan topraklarinda evvelce baskalarinin bulundugu anlamina ge-
lir. Uluslarina tarih i¢inde kokler bulmak igin, tarihgiler, 14. yiizyildan
16. yiizyila kadar kismen ya da tamamen Orta Asya'ya egemen olan iki
onemli hiikiimdan, Timurlenk ve Babiir'ii "Ozbeklestirme"yi yeglemis-
tir. Oysa bu hiikiimdarlarin higbiri Ozbek degildir. Timurlenk, Babiir
gibi Tiirkdilli bir Mogol'dur (Barlas kabilesindendir): Her ikisi de, bu-
giinkii Ozbekge'nin atasi olan, ama o dénemdeki Ozbekler'in konugtugu
Kipgak lehgelerinden farkli olan Cagatay dilini konuguyordu. Babiir,
Seybani Han'in Ozbekler'i tarafindan Orta Asya'dan kovulduktan he-
men sonra, sunlan yazmigt1: "Yiiz kirk yi1ldir Semerkand'in bagkenti ai-
leme aitti. Simdi onun hakimi olan diigman ve yabanci Ozbek nereden
geldi?"1% Goriildiigii gibi, Ozbekler'in buldugu atanin ailesiyle iligkileri
pek iyi degildi.

Bagimsiz Ozbekistan cumhuriyeti, Sovyetler'in de yaptig1 gibi, Ca-
gatay mirasina sahip ¢ikarken bu miras1 Ozbeklestirmeyi yeglemekte-
dir. "Modern Ozbek edebiyat1"nin kurucusu olan sair Ali Sir Nevai ko-
nusunda Sovyetler'in yaptig1 analizi sorgulamaya zaten gerek yoktur.
Onu Rus sarkiyatgilar bir "Ozbek" yazar1 yapmuglards, giinkii bu ana-
lizden 6nce Nevai hem Tiirki hem de Farsca yazan, ¢iftdilli bir yazar
olarak goriililyordu. A. Fitrat 1925'te, Ali Sir Nevai'nin Farsca siirleri
tizerine bir makale bile yazmigti. Tiirkmenler ve Azeriler de Nevai'yi
sahipleniyorlard1.!! Fitrat, makalesinde etnilerin 6tesinde, Orta Asya'ya
Ozgii bir kiiltiirden s6z ediyordu ki bu dogrudur; ama bu onun (Panisla-
mist anlamiyla) bir "milliyet¢i” olarak elestirilmesine neden oldu. Sov-

9. Akiner Shirin, The Formation of Kazakh Identity, The Royal Institute for Foreign
Affairs, 1995, s. 63.

10. Babour, Le Livre de Babour, s. 123.

11. Bir gairin tersine "uluslagtinlmas1” siireci iizerine, bkz. Allworth, The Modem
Uzbeks, s. 226.
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yet Ozbekistani tarafindan sahiplenildikten sonra Ali Sir Nevai her se-
kilde kullanildi: Dogumunun 500. yil1 (ay takvimi ile giines takvimi
arasindaki fark nedeniyle) hem 1926'da hem de 1941'de kutlandi. Afga-
nistan savagsi sirasinda, Afganistan'la Sovyet Orta Asyas1 arasindakj
kiiltirel baglar1 simgelemek icin (Herat'ta dogmustur) Ali Sir Ne-
vai'den bir kez daha yararlanildi.

Ama gergek kurucu baba, Tagkent'in merkezinde eskiden Marx hey-
kelinin bulundugu yere heykeli dikilen Timurlenk'tir. Sovyet tarihyaz;-
munin bir "Tiirkistanl1" kimligini reddetmesi iki ihtimal birakiyordu ge-
riye: Cagatay dilini ve Timurlenk dénemini gozardi etmek ya da Ti-
murlenk'i Ozbek, Cagatay dilini de "Eski Ozbekge" yapmak.!2 193¢'
dan sonra Timurlenk olumsnz bir kigsilik olarak goriilmeye devam etse
de, ikinci ¢oziim benimsenmisti.!? Daha 1968'de, Bilimler Akademisi
Bagkani Ibrahim Mumimov, Timurlenk i¢in, Moskova tarafindan der-
hal reddedilen bir iade-i itibar girisiminde bulunmustu. ' Sonug olarak,
modern Ozbekistan Sovyet doneminden miras kalan degerleii degistir-
mis ama verileri, 6rnegin Timurlenk'in Ozbek olmasin1 aynen koru-
mustur. Timurlenk'in secilmesinin, burada Sovyet mirasindan ayrilan
bagka bir iglevi daha olmustur: giiniimiiz Ozbekistan'in1 Orta Asya'nin
en biyiik imparatorlugunun, bolgesel gii¢ olma arzusu da tasiyan mi-
rascis1 haline getirmek.!> Bu da, Timurlenk'in 1402'de dize getirdigi
Osmanl Imparatorlugu'ndan uzak, tiimiiyle Orta Asyali olan bir kimli-
gi kabul etmektir. Bu, ayn1 zamanda, Timur uygarligina 6zgii Tiirk-
Fars mirasim1 da Ozbeklestirerek iistlenmektir.

3. Ulusun Kriteri Olarak Dil

Orta Asya cumhuriyetlerinde, her seyden 6nce siyasal ve sosyolojik ne-
denlerle siirdiriilen bir Ruslagtirmadan arindirma hareketi goriilmekte-
dir. Dil sorunu ¢ok onemlidir, ¢iinkii katiimci yurttaglar ile pasif yurt-
taglar1 birbirinden ayirmaktadir. Bagimsizligin ilan edilmesinin hemen

12. Bkz. Subtelny, Manz i¢inde, s. 53.

13. 1946'da Sovyet bilim adamu A. Yakubovsky boyle diigiiniiyordu. Allworth, The
Modern Uzbeks, s. 238-43.

14. S. Hegarty, "The Rehabilitation of Temur", a.g.m., s. 28 vd.

15. Cumbhuriyetin ilk yayinlanndan birisinin, 6nsoziinii devlet bagkaninin yazdig:
"La Renaissance Témouride" (Timurcu Yeniden Dogug) (Fransizca cevirisi: Editions
Charque, UNESCO, 1994) olmast, rastlanti degildir.



BAGIMSIZLIKTAN MILLIYETCILIGE 229

oncesindeki giinlerde (Tacikistan'da Temmuz 1989, Kazakistan'da Ey-
liil 1989), tiim cumbhuriyetler dillerini ulusal dil olarak ilan etmisti. Ba-
gimsizlik sonrasi Cezayir'de oldugu gibi, "somiirgeci"nin diline kars:
miicadele, her yerde, ashnda somiirgecinin dilini ulusal dilden daha iyi
kullananlar tarafindan yiiriitilmiistiir. Ama on yil 6ncesinde ¢ocuklara
Rusca'dan bagka dil konusturmamak i¢in ¢aba sarf edilen ¢evrelerde bi-
le ulusal dile doniis icin acik bir hareket vardi. Bu hareket en giiglii se-
kilde Rus¢a'nin egemen oldugu Kazakistan'da goriiliir. Tiirkmenler bii-
yiik oranda Tiirkmendilli kalmist1. Ozbekler'de ise, siyaset diinyas dii-
zenli olarak izlenirse, Ozbekge'nin bagimsizliktan itibaren siirekli gelig-
tigi ve 1996'da belli bir olgunluga ulastig1 goriilecektir. Tacikler'de ise
laik entelijensiya, dinsel ¢evreler ve kirsal halkin bir boliimiinde Farsga
her zaman gii¢lii olmugtur.

Bagimsizliktan sonra Tacikistan diginda tiim devletler, "ulusal dili"
destekleyecek cok kat1 yasalar gikartmistir; tabii ulusal dil, egemen et-
nik grubun dilidir. Kirgizistan'da-Eyliil 1989'da ¢ikarilan bir yasanin 8.
maddesi, biitiin gorevlilerin astlariyla Kirgizca konugabilmelerini ge-
rektirmekteydi; bu karar teorik olarak, ililkedeki Avrupali kitleleri so-
rumluluk sahibi gérevlerin diginda birakiyordu. Benzer yasalar Ozbe-
kistan ve Tiirkmenistan'da da goriilmektedir, iistelik burada yasa uygu-
lanmaktadir da. Yalnizca Kazakistan, Tacikistan ve 1996'dan sonra da
Kirgizistan Rusga'y1r korumaktadir. Ama Rusca resmi dil olarak degil,
"milliyetler" arasindaki iletigim dili olarak kullanilir; dolayisiyla statii-
sii resmi dile gore daha diisiiktiir. Dil konusundaki yasalar, Orta Asya'
da Baltik iilkelerinde oldugundan daha sikidir: Ulkenin dilini anlama-
yan memurlar riitbe kaybina ugrar, hatta islerini kaybedebilirler. Baltik
iilkelerindeki bir tiniversitede Rus bir Latince profesorii dersini Rusga
anlatabilir ancak yurttag olarak kayitlara gegmekte zorluk geker. Ozbe-
kistan'da ise bunun tam tersi olur: Universitedeki Latince kiirsiisiiniin
bagkani pasaport almak ve oy vermekte hicbir zorluk cekmemistir, ama
1993'te yerine bir Ozbek getirilmistir. Tiirkmenistan'da, afislerde ve du-
varlarda Rus¢a hemen hemen hi¢ goriilmemektedir. Banknotlar artik
tek dilde basilmaktadir, Ozbekistan vizesi Ozbekge ve Ingilizcedir.
Ikinci bir dil kullanildiginda, bu artik Ingilizce olmaktadir.

Dil politikasi belli bir toplumsal yiikselis miicadelesine konu oldugu
yerlerde daha da siki uygulanmigtir. Bu miicadelenin taraflari Ruslar ile
"miisliimanlar" degil, Ruslagsmis yerli seckinler ile tagra kokenli egitim-
li seckinlerdir. Bagimsizliklardan 6nce kariyer yapabilmek igin, etnik
grubu ne olursa olsun kiginin "Rus" okullarindan mezun olmasi gereki-
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yordu: Bu okullarin diizeyleri daha yiiksekti; Rusca da prestijliydi ve
yonetimin diliydi. Daha az yetenekli 6grenciler yerel dilde egitim yap;-
lan okullara gidiyordu: Varliklarin1 Orta Asya kirsal kesiminin niifus
baskisina borglu olan bu kisiler, dil politikasinin kati bir sekilde uygu-
lanmasini, yalnizca Rusdilliler'in erigebildikleri mevkilere agilan bir
yol olarak gordiiler. Bugiin iktidarda olan Ruslagmis seckinler, bu hare-
kete kars1 ¢cikacaklarina, 6nceden olacaklan sezip hareketin 6nderligini
iistlendiler. Hem Islam'in da kendine gekebilecegi bu genglerin potan-
siyel muhalefetini kirmak amaciyla, hem de Sovyet miti yikildiktan
sonra kalan tek mesruiyet tabani ulusal referanslar oldugu igin, iktidar-
daki segkinler ulusal dilin tekelini savunur oldular.

Ulusal dilin desteklenmesi, iig¢ :licede (Ozbekistan, Tiirkmenistan,
Azerbaycan) alfabenin degismesine kadar varan reformlarla siirdii. He-
men hemen her yerde, iki eksen etrafinda hareket eden dil reformu ko-
misyonlan kuruldu: "Ruslasmadan arinma" ve "ulusallagtirma", yani
Tiirk dillerini yakinlagtirma, hatta homojenlestirme yolundaki tiim ¢a-
balara sirtin1 donme. Dolayisiyla bu ikinci nokta gergevesinde dilin du-
rumunu Tacikistan ve Azerbaycan'da ayn, Orta Asya'daki diger Tiirk-
dilli tilkelerde ayrn diisiinmek gereklidir.

TURKGE VE FARSGA MI, AZERICE VE TACIKGE Mi?

Tacikistan'da Farsca'ya geri donmek s6z konusuydu; digerleri i¢ginse,
hem aynu tiir bir reformu uygularken hem de Tiirk modelinden olabildi-
gince uzaklagmak. Ancak Azerbaycan1 ayri tutmak gerekir. Nasil bir
Tacik "dili", keza bir "Québec" dili yoksa, ayni1 sekilde bir Azeri dili de
yoktur. Ama bir ag1z, eskiden konugulan dillerin belli 6zellikleriyle bu-
giin biiyiik kentlerde konusulanlar arasinda bir baglanti ve Tiirkiye'deki
dilden 6zerklegmis bir pratik vardir.

Tacikistan'da perestroykadan bu yana, muhafazakirlann iktidara
gelmesine kargin bir Uluslararas1 Tacik-Fars Dil Vakf1 ¢aligmalarini
siirdiirmiistiir. Vakfin gerceklestirmeye ¢alistig1 reform, Arap-Fars al-
fabesinin kullanilmasina (bu da Tacikge'yle Farsca arasindaki okunug
farkliliklarini ortadan kaldiriyordu, halbuki zamaninda Kiril alfabesine
doniildiigiinde bu farkliliklar belirlenmisti) ve Farsga'ya geri donmeye
dayaniyordu. Bunun igin iki alfabenin de (Kiril ve Fars) kullanildig: bir
dergi (Sdmadn) yayimlamyor, Rusga s6zciiklerin yerine Iran'da kullani-
lan sozciikler 6neriliyordu. Bugiin Dusanbe'deki iktidann Iran'a karg
ideolojik diismanligina ragmen, kentin merkezinde zengin bir Iran kii-
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tiiphanesi agilmigtir. Iran kiiltiir modelinin daha etkili olmasi; radyola-
ra, gazetelere, liniversitelere, vb. sahip olmasi nedeniyle, Tacikistan'
daki sozciik dagarcigi kendiliginden Iranhlagmaktadir. Suna da dikkat
cekmek gerekir ki, savas nedeniyle Dusanbe'de ¢ocuklar igin higbir
okul kitab: yoktur: Sadece Iran kiitiiphanesi ideolojik igerigi olmayan,
ama Farsga kitaplar sunmaktadir. Bu durumda Rusga s6zciiklerin yeri-
ne, yiizyil basinda yaygin olan ve Afganistan'da hala kullanilan eski
Farsca sozciikler degil, Iran Farscasi'ndan sozciikler alinmigtir. Rusga
samolyot (ugak) sozciigii kaldinldiginda, yerine Farsdilli Afganlar'in ve
1924 yilinda Basmacilar'in kulland1g1 Arap-Fars tayyare sozciigii yeri-
ne, franhlar'in tiirettii havapeyma sdzciigii getirilmistir.

1992'deki i¢ savas dil uygulamasindaki farkliliklar1 kemiklestirmis
de olsa, bu hareket entelektiieller arasinda bolgeci ayriliklar asan bir
uzlagmayla kargilanmigtir. Aslinda aparatgikler ya bir leh¢e ya da Rus-
¢a konusur; halbuki mollalar ve entelektiieller, klasik bi¢gime daha ya-
kin oldugunu diisiindiikleri geleneksel telaffuzlarini1 —ki bu dogrudur—
koruyarak ¢ok klasik bir Farsga'y: ustalikla kullanirlar. Aparatgiklerin
Fars modeline (yani daha Islami ve Iran'a déniik bir modele) yonelik
kuskulari, 1994'te paldir kiildiir kabul edilen anayasada resmi dil olarak
neden Farsca'nin degil de Tacikge'nin yer aldigini agiklar. Rusdilliler'e
ve Ozbekler'e kars: siyasal bir jesttir bu, ama aym zamanda da milliyet-
¢i bir ¢ekince.

Azerbaycan'da da ayni diizeyde bir belirsizlik gériiliir: Azerice'nin
Tiirkge'den bagka bir sey olmadig: kabul edilir, ama Tiirk medyasinin
onemi ve erisilebilirligi yiiziinden s6zciikler giindelik yasama girse ya
da herkes tarafindan anlasilsa da, Tiirkiye Tiirkcesi'yle hem telaffuz
hem de terminoloji agisindan 6zdeslik saglamak reddedilir. Halbuki her
iki sozciik dagarcig) arasindaki farklilik giderek azalan Rus etkisinden
degil, Osmanlica'yla ortak olan ama Atatiirk reformlar: sirasinda Tiirki-
ye Tiirk¢esi'nden kismen ¢ikarilan Farsga koklerden kaynaklanir. Bu-
giin Bakii'de, biiyiikel¢ilik yerine sefaret, dernek yerine de enciimen
denmektedir 1srarla. Resmi dilin Tiirk¢e degil Azerice oldugunu belir-
ten anayasa maddesi de, fazla girigken oldugu diisiiniilen agabeye kars1
ulusal bir tavirdir. Ayni sekilde, Latin alfabesi kabul edilirken Azeriler,
kendi kiigiik farkliliklarim araya sokma gereksinimi duymuslardir. Or-
negin, "azorbaycan" sozciigiinde "o" harfi kullanilir; oysa Tiirkler bu
sOzciigii "e" ile yazarlar. Aradaki gercek ama ¢ok hafif telaffuz farkinin
sesbilimsel bir islevi yoktur ve bu fark vurgulanmasa da olabilir. Ama
baska bir unsur da araya girer: Azerice, Tiirkiye Tiirk¢esi'ne gore daha
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Farisilesmis bir dildir, ¢iinkii 1926 reformunu yagamamuigtir. Aym za-
manda ¢ok daha Fanisilegmis bir dilleri olan Giiney (iran) Azerileri'yle
de baglarin siirdiiriilmesini saglar. Dili tanimlarken yapilan segimlerin
ardinda stratejik bir tercih de vardir: Biiyiik Tiirkiye veya Biiyiik Azer-
baycan. Dilbilim, hi¢ olmadig: kadar siyasaldir burada.

TURK DILLERININ ARASINDAKI FARKLILIKLARIN ARTMASI

Orta Asya'daki Tiirkdilli iilkeler genelinde, dil reformlan iki diizeyde
gergeklesir: Rusca'dan alinan sozciikleri degistirmek ve alfabeyi degis-
tirmek (Kazakistan ve Kirgizistan haric). Ancak her iki diizeyde de, uy-
gulanan reformlar Tiirk dillerini birbirine, 6zellikle Tiirkiye'de konugu-
lan Tiirkce'ye yaklastiracak her seye sistemli bir sekilde sirt gcevirmek-
tedir. Zaten "Tiirk" sdzciigii hi¢bir yerde gozilkkmemektedir. Bu durum-
da, dil politikalarinda Stalin reformlarinin ilkelerinin ta kendisini goér-
mekteyiz: alfabelerle ve terminolojik farkliliklarla oynayarak cumhuri-
yetler arasindaki dilbilimsel farkliliklar1 artirmak. Daha 6nce tarihe
yaklagimlarinda da gordiigiimiiz gibi, bugiiniin milliyetgiliklerinin
Sovyet sisteminden koparak degil onun bir devami olarak uygulandigi-
nin bagka bir kanitidir bu.

Rusca sozciikleri degistirmek icin (bunlar genellikle "modern” nes-
ne veya kavramlar icin kullanilmaktaydi), Tiirkiye'nin yirmili yillarda
yogun bir sekilde yarattig1 yeni sdzciikleri kullanacaklar1 yerde, kadim
Arap-Fars kaynagina bagvurdular: Ozbekistan'da, yirmili yillarda
Tiirkge'ye giren havaalan (Rusga aeroport) sdzciigii yerine Arapga bir
koke eklenen Farsga sonekle, tayyaregah sozciigii kullanildi. Dilin Oz-
bekge'ye oranla daha az Farssilestigi Kazakistan ve Kirgizistan'da bile,
Arap-Fars sozciikler olan hdkim ve vilayet kullanildi. Atatiirk'iin pek
sevdigi 6z Tiirkge ise ilgi toplamadi. Burada Pantiirkist degil, Orta As-
yal1 bir tercih yapildig: agikga goriiliir. Farisilesmeye ¢aligan Tacikis-
tan'in tersine, Tiirkdilli cumhuriyetler farkliliklarim vurgulamaya ve
dillerini sonradan inga edilen tarihlerine uydurmaya calistilar. Tiirkiye
Tiirkleri'nin tersine, hi¢ kimse Pantiirkist boyutu yeniden devreye sok-
mak istememektedir.

Tiirkmenistan ve Ozbekistan 1993 sonbaharinda (Ozbekistan'da 2
Eyliil 1993 tarihli yasa) Latin alfabesine ge¢meye karar verdiler. Tiirk-
menistan bunu yukaridan asagiya uyguladi: Latin alfabesi daha okul-
larda 6gretilmeden paralarda ve duvar panolarinda kullanilmaya bagla-
d1 (Sovyet volontarizmi 6lmemisti). Daha temkinli davranan Ozbekler
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ise tabelalar1 degistirmeden once yeni alfabeyi yayimlamaya ve 6gret-
meye giristiler.'® Ancak ii¢ 6nemli nokta var burada: Tiirkmenler de,
Ozbekler de yirmilerde kullanilan Latin alfabesini benimsemedi; ikisi
de yazim birligi i¢in esgiidiime gitmedi; her ikisi de, 1993'te Marmara
Universitesi'ndeki bir uzmanlar komisyonunun ortak Tiirk alfabesi 6ne-
risini kibirle reddetti.

Ozbek Latin alfabesinde, baz1 tipik Ozbek sesbirimleri (fonem) (gh,
ng, tsh, y, uzun ve kisa u) icin 1940 yilina kadar kullanilan kisa omiirlii
Latin alfabesine 1930 ve 1934'te eklenen harfler bulunmamaktadir;
boylece bir yiizyildan kisa bir siire iginde bugiinkii Ozbekge bes alfabe
gormiistiir (Arap, degistirilmis Arap, Latin —o da bir kez degistirildi—,
Kiril ve yeni Latin).!” Biitiin Tiirkdilli alanda var olan ve birgok Ozbek-
dilli tarafindan kullanilan iinlii uyumu da héla alfabeye aktariimamuigtir.
Bir uzlagma konusu olabilecek es sesbirimleri, Ozbekge'de ve Tiirk-
mence'de farkli yazilmaktadir. Ozbekge ve Tiirkmence'de aym sekilde
telaffuz edilen s ve & sesleri Tiirkiye Tiirk¢esinde S ve H, Tiirkmen-
ler'de $ ve H, Ozbekler'de ise S ve X olarak yazilmaktadir. Tiirkge'deki
I icin, Tirkmenler ¥ igaretini kullanmaktadir (Kétii niyetliler $ ve ¥
harflerinin dolar ve yen simgelerine karsilik geldigini iddia ederler. Ay-
rica bu igaretler her bilgisayar klavyesinde bulunur — bu satirlarin yaza-
rinin bilgisayar igin de gegerli bu).

Farkliligin olmadig1 ya da kaginilabilir oldugu bir durumda farklilik
yaratma istegi, tam da Latin alfabesinin yerine —ki o da, tiim Orta Asya
dilleri i¢in Arap-Fars alfabesinin yerine gegirilmisti— Kiril alfabesini
dayatirken diller arasindaki farkliliklar1 keskinlestiren Stalin'in politi-
kasin1 ammmsatmaktadir. Milliyetgilikler, Moskova'ya kars: oldugu ka-
dar, komgulara ve muhtemel tiim bolgesel birlesmelere karsi da inga
edilmektedir.

Ancak, Rus diline ait baz1 6zelliklere hala rastlaniyor olmasi ilging-
tir. Ornegin, "Tiirkmenbag1 Havaalan1" yerine "Tiirkmenbagi Adinda-
ki..." bigimi kullanilir; keza Tacikge'de, "Firdevsi Universitesi" yerine
"Firdevsi Adindaki Universite" (Danesgdh be-ndm-1 Firdevs) denilir
(Rusca'da bu "... adindaki" anlamin1 vermek icin imeni s6zciigii kullani-
Iir).

16. Yeni alfabe Xalg sézi (yeni resmi yazimu boyledir) gazetesinin 12 Ekim 1993 ta-
rihli sayisinda yayimlanmig ve Mehnat Yayinlan'nin Kasim 1993'te yiiz bin adet basilan
Lotin yozuvidagi 6zbek Alifbosini rganamiz (Latin Yazistyla Ozbek Alfabesini Ogrene-
lim) adh bir brosiiriinde tekrarlanmagtir.

17. 11k dordii lizerine, bkz. Waterson, Uzbek-English Dictionary, s. xvi1-xvii.
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4. Milliyetcilik ve Etnisite

Milliyetcilik iddiasi, baglangic noktasi olarak, Sovyet teorisi tarafindan
tanimlanan haliyle etnik mesruiyeti almustir. Béylece cumhuriyetler
1924'te kendilerine verilen bi¢imi hi¢ bozmadan faaliyetlerini siirdiire-
bilirler. Panislamizm, Pantiirkizm, Panturanizm (bu son terim, Tiirkiye
hari¢ tim Orta Asya iilkelerinin bir ¢at1 altinda birlegsmelerine verilen
addir) gibi tiim evrenselci ideolojilere karsi bu milliyetciligi savunur-
lar. Sorun, tiim yurttaglarin egemen etniye mensup olmamasi ve ege-
men etniye mensup olan tiim insaniarin o iilke sinirlarinda yagsamama-
sidir. Yeni devletler etnik mesruiyet ilkesine sarilmiglardir. Bu arada,
bir yandan "Avrupali” yurttaglarini "yerlesik yabanci" olarak iilkede tu-
tup digerlerini asimile etmeye calisirken, diger yandan da sinitlarda
statiikoyu koruyabilmek icin diger iilkelerdeki etnik azinliklarla dikkat-
li bir bicimde oynamaktadirlar.

SSCB'den miras kalan sistem, tamamen siyasal terimlerle ifade edi-
len "yurttaghk" (Rusca grajhdanstvo, Tacikge sehrvendi, Ozbekge fu-
karalik) ile etnik aidiyete (nihai kriteri dildir) karsilik gelen "milliyet"
(Rusga natsionalnost, Farsga ve Ozbekge mellat) arasinda bir ayrim ya-
pilmasini. gerektirir. Bagimsizliklardan 6nceki donemde, "milliyet"
cumhuriyete ya da 6zerk bdlgeye atifta bulunuyor, yurttaghk ise SSCB
ile ilgili goriliiyordu; dolayisiyla ortada bir geligki yoktu. "Etnik milli-
yet" ve yurttaghk arasindaki karsitlik, uluslar-iistii bir kimligin varli-
81yla asiliyordu. SSCB, etni ayrimina gidilmeden Sovyet yurttags1 olu-
nan Jakoben bir sistemle, etnisitenin milliyetin temeli oldugu "Alman"
sistemini yan yana getirmisti. SSCB'nin yok olmasi ve etniler-iistii dev-
let mefhumunun pargalanmasi kendi devletlerini kurma pesindeki bir-
¢ok etniyi kargi karsiya getirdi. Sovyet sistemi etnik aidiyeti kemikles-
tirdigi, hatta yarattig1 icin daha da vahimlesti durum: On yilda bir yapi-
lan sayimlarda doldurulmasi zorunlu olan bir "milliyet" hanesinin bu-
lundugu, kisinin milliyetini ve kendini "Sovyet" olarak belirtemedigi
biliniyor (Yugoslavya'da kendinizi "Yugoslav" olarak nitelendirebili-
yordunuz). Rejimin izin verdigi tek ihlal kendini "Rus" olarak tanimla-
makti1; bu da etnisitenin ihlal edilmesi degil, bir dil grubunun iistiinli-
giiniin ifadesiydi. Bu etnik kimlik (Giiney Afrika hatta Amerikan sis-
temlerinden farkl olarak irka degil kiiltiire, 6zellikle dil etkenlerine da-
yaniyor olsa da), faillerin bilin¢lerine derin bir sekilde islemistir. Orta
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Asyal bir Rus, kendisini her seyden 6nce bir Rus gibi gériir; Ozbek pa-
saportu siyasal sadakatin degismesi degil bir idari icraattir. Miisliiman
gruplar birbirine daha yakindir elbette; ama kimligi soruldugunda Taci-
kistan'da yasayan bir Kirgiz 6nce "Kirgiz", Tacikistan'da yasayan bir
Ozbek ise "Ozbek" diye cevap verecektir: Etnik kimlik yurttaghktan
once gelir.

"Milliyet"ten yurttaghiga gegmekteki bu zorluk, Orta Asya'daki tiim
yeni devletler tarafindan gérmezden gelinmistir ama siyasal ve idari
pratiklerde siklikla ortaya ¢ikar. Bu baglamda farkh uglarda yer alan iki
¢6ziim yolu uygulanabilirdi: Birincisi, yeni cumhuriyetlerin ¢ok-etnili
niteligi kabul edilebilirdi (yani Sovyet donemindeki ¢ercevenin aynisi
kurulurdu); boylece her "Ozbekistanli"nin Ozbek olmas1 gerekmezdi
(bunun tersi de dogru olurdu). Ikincisi, yalmzca egemen etninin men-
suplarina veya bu etninin dilini konusganlara yurttaglik verilebilirdi (da-
ha dnce de gordiigiimiiz gibi, Sovyetler'de etnisitenin nihai kriteri dil-
di). Orta Asya cumhuriyetlerinden higbiri bu iki yoldan birini tam ola-
rak segmemistir. Bir taraftan ulusal dilin desteklenmesi araciliiyla,
milliyetgilikle egemen etni arasindaki 6zdeslesme 6zendirilmektedir.
Kazakistan disinda tiim devletler yurttasi egemen etninin mensubundan
ayirt edecek "Ozbekistanli” ya da "Tiirkmenistanli" gibi terimleri red-
detmistir. Yani, buna gére her Ozbekistan yurttasi bir "Ozbek"tir. Ama
diger yandan, kendisinin agik¢a vazge¢cmesi disinda, bir iilkede yasa-
yan her eski Sovyet yurttag1 oranin yurttasi olma hakkina resmen sahip-
tir. Kugkusuz, Kazakistan 1993 anayasasinda bir ayrim getirmigstir:
Yurttas, Rus ya da Kazak olmasina bakilmaksizin bir "Kazakistan-
I1"dir. Ama halkin bilincinde oldugu kadar yonetimin pratiklerinde de
etnik kimlik kavram gegerlidir. Dil sorunu (etnik kimlik de burada su
iistiine ¢ikar, ¢iinkii Rusya disinda oturan Ruslar hemen hemen hig¢bir
zaman yerel dili 6grenmemiglerdir) yurttaghifin kosulu gibi degil, dev-
let aygitina katilmanin kogulu gibi goriiliir.

Yurttaglik ve etnisite arasinda agik bir se¢im yapilmamaig olmasi, ye-
ni anayasalarin yurttaglik kavramini 6ne ¢ikaran adli gergevesiyle, dev-
letlerin her seyden Once etnisite iizerinde 1srar eden gercek pratikleri
arasinda giderek artan bir ¢eligkiye yol acar. Orta Asya cumhuriyetleri-
nin anayasalari, "milliyet"lerinden (etnik anlamiyla) bagimsiz olarak,
cumhuriyetlerde oturan herkesin yurttas sayilacagini ifade eder. Hemen
hemen hepsi (Tirkmenistan ve Tacikistan diginda) Ekim 1993'te Mos-
kova'nin Ruslar'a gifte vatandaslik verilmesi talebini reddetmistir, ama
hepsi de Avrupalilar'in gogiinii 5nlemeye ¢caligmigtir. Bu da gostermek-
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tedir ki amag Ruslar'1 kovmak degildir. Burada Baltik iilkelerine oranla
cok farkli bir baglamda bulunuyoruz. Orta Asya'da yasayan Ruslar,
Ozbekistan ya da Kazakistan yurttag1 olduklarin1 gosteren bir pasaport
alabilmek icin miisliimanlarin ¢ektiginden daha biiyiik zorluklar ¢ek-
memektedir. Ama diger yandan etnik bir cemaatin iiyeliginden farkh
bir yurttaglik kavraminin hayata gecirilmesi de zor olmaktadir.

Devletlerin itiraf edilmeyen siyaseti, egemen grubun adina eklenen -
istan (-lar iilkesi) soneki iizerindeki 1srardan da anlasilacagi gibi, milli-
yetcilikle egemen etni arasindaki 6zdeslesmeyi giiclendirmektir: Bu-
giin artik Kirgizya ve Tiirkmenya yerine Kirgizistan ve Tiirkmenistan
denmektedir. Kazakistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan, "digandaki
yurttaslara" ve diaspora'ya (Tiirckmence'de de ayn1 s6zciik kullanilmak-
tadir) yonelik yillik konferanslar uygulamasina baglamistir: Ancak bu
"yurttaglar" tamamen etnik-dilbilimsel terimlerle tamimlanmigtir. Bu
tiir konferanslar, ornegin Tacikistan'da (komiinistlerin iktidari ele ge-
cirmelerinden sonra bile) her Eyliil'de yapildig: gibi, kimi zaman ulusal
bayramlar vesilesiyle diizenlenmektedir. Tacikistan'da devlete bagh
Payvand (bag) adl kurulus, disaridaki "Tacikler"i bir araya getiren bu
yillik konferansin 6rgiitlenmesiyle gorevlidir (Bu arada, neyin "Tacik-
lik" alanina neyin Fars dlemine ait oldugu konusundaki muglaklik hala
¢oziilmemistir). Temmuz 1990'da Askabad'da, disaridaki yurttaglarla
iligkiler kurmak amaciyla Tiirkmenistan Dernegi, sonra da Vatan adh
orgiit kurulmustur; Mayis 1991'de Askabad'da disandaki Tiirkmenler'e
yonelik ilk konferans diizenlenmisg, bu konferans sonucunda Diinya
Tiirkmenleri Insani Orgiitii kurulmustur. Bu 6rgiit 25-27 Ekim 1993'te
Tiirkiye, Irak, Iran ve Isveg'ten (Islam Devrimi'nden kagan Iran Tiirk-
menleri) gelen Tiirkmenler'i bir araya getiren bir uluslararasi konferans
diizenlemistir. Kazakistan dig iilkelerdeki tiim etnik Kazaklar'a yurttas-
Ik hakki verir, ama 6rnegin Moskova'da yasayan Ruslar'a vermez. Her
yil bir Diinya Kazaklar1 Kurultay: toplanir. Azerbaycan'da Yurttag Par-
tisi ve (Zohrab Tahiri yonetimindeki) Diinya Azerileri Kiiltiir Merkezi
de bu islevi gormektedir.

Egemen etninin hi¢bir hukuki metinde yazili olmasa da boylece 6ne
¢ikanlmasinin agik sonucu, "milliyet" ve yurttaghk arasinda bir uyus-
mazligin ortaya ¢ikmasidir; bu da zamanla ya halkin 6nemli bir bolii-
miine yurttaghk verilmemesine, ya da bu kesimin asimile edilmesi tale-
bine yol acacaktir. Ama yoneticilerin kafasinda asimilasyonun "Avru-
palilar"1 degil yalnizca diger miisliimanlar1 hedefledigi agiktir; bu du-
rumda Avrupalilar ya iilkeyi terk etmek zorunda kalacaklar, ya da daha
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yiiksek olagilikla, Osmanl tarzi bir millet statiisiine gireceklerdir: Yani
okullary, kiliseleri, ddetleri ve muhtemelen siyasal sahnenin diginda kal-
malarin telafi edecek bazi zimni ayricaliklan olan, korunmus bir azin-
lik haline geleceklerdir. Bu, Osmanli'nin yiikselme doneminde degil
19. yiizyilda uygulanan, azinligin bir biiyiik Batili giiciin velayetinde
oldugu ve eninde sonunda kapitiilasyonlar politikasina varan millet sis-
temidir. Boyle bir durum, pek gercek gibi gérmedikleri devletlerin
yurttaghigindan ziyade giivenlik ve kimliklerinin korunmasi kaygisin-
daki Ruslar'in kugkusuz isine gelecektir.

Bununla birlikte ulusal cemaatten daha biiyiik olan bir etnik cemaat
kavramy, toprak taleplerine neden olmamaktadir. Her seyden 6nce zin-
cirleme etkilerden korkulmaktadir: Eger her iilke etnik anlamiyla "te-
ba"sinin yasadig: toprag talep ederse, Rusya da Kazakistan'in yarisiyla
Tagkent'i talep edebilir. Etnilerin birbirine girmis olmasi, sorunu don-
durmustur. Iki segcenek arasinda kararsiz kalinmaktadir: topraga bagl
olmayan bir yurttaglik kavrami (Ruslar'in ¢ifte vatandaglik talebi bu ni-
teliktedir) ki, yukarida bahsedilen millet kavramiyla uyum saglayabilir;
veya tamamen hukuki, Batili anlamda bir yurttaghk kavrami. Bes kom-
susu arasinda Ozbekistan'in, sinirlar1 diginda kendi etnik grubuna men-
sup en fazla kisi barinan iilke olmasina karsin bu etnik Ozbekler'e yurt-
taghk hakki vermemesi dikkat gekicidir. Kazakistan'da Cimkent ve
Cambul'da, Kirgizistan'da Og'da, Tacikistan'da Hocent ve Hisar'da, Af-
ganistan'da Kunduz ve Mezar-1 Serif'te, Tiirkmenistan'da Carcu ve Ta-
sauz'da, bu yorelerde cogunlukta olan genis bir Ozbek niifusu vardir.
Ama Ozbekistan etnisite kartin1 oynamakta gok ¢ekingen davranmakta-
dir: 1992'deki Tacik ig savag: sirasinda Tacikistan'dan gelen etnik Oz-
bek siginmacilarin yurttaslik ya da oturma izni talepleri reddedilmistir;
1990'daki Os katliaminda Tagkent kilin1 kipirdatmamugtir. Ozbekis-
tan'in, disaridaki Ozbekler (Afganistan'da General Dostum, Tacikis-
tan'da Boymatov) iizerine oynayan bir etkileme politikas1 kuskusuz
vardir, ama biiyiik etnik projeleri yoktur: Tasarlanan "Biiyiik Ozbekis-
tan" etnik degil stratejiktir. Bugiine kadar, ¢ifte vatandaglik talebinde
bulunan Ruslar'in aksine, kendi "milliyet"lerinin cumhuriyetinde yaga-
mayan miisliimanlar (6rnegin Ozbekistan'daki Tacikler) kendi adlarim
tastyan cumhuriyetin yurttagligini talep etmemislerdir. Romanya veya
Slovakya'daki Macar azinliklarla karsilagtirilacak bir durum yoktur.
Dayanigma grubu ve yerelcilik mantigi, hi¢c olmazsa simdilik, etnik
azinliklari yasadiklan iilkenin siyasal dokusuna yerlestirmistir.
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Tamamen etnik ¢atigmalardan dogan gerginlikler belli bir diizeyde
tutulabilmistir ve simdiye kadar yeni devletler tarafindan kullanilma-
mgtir. Toprak (ve zenginlik) i¢in yapilan ¢atigmalar hep yerel diizeyde
olmugtur. iki etnik grubu kars:1 kargiya getirseler bile, bu gruplar adim
tagidiklan devletin milliyetciliginin degil yerel ¢ikarlarin ifadesi olarak
algilanmigtir. Og (Kirgizistan'in Ozbek gogunluklu kenti) ayaklanmala-
1, Kirgizistan'da ¢ok ileri diizeyde olan topragin 6zellestirilmesi yasasi
Kirgizlar't Ozbekler aleyhine kayirdigi igin gikmustar.

Aslinda Ozbek-Tacik biitiinii, iki miisliman halkin gergekten ig ice
girdigi tek durumdur. Diger yerlerde, Stalinci bolmeleme tarafindan
dayatilan bolgelesme kendi gercekligini yaratmigtir. Kazakistan digin-
da biitiin ulusal etniler kendi cumhuriyetlerinde mutlak ¢ogunluga sa-
hiptir. Ruslar'in iilkeden ayrilmaya baslamasiyla Kazaklar'in da agirh-
&1 artmaktadir. Perestroykanin son yillarinda yasanan kiyimlar, Tatar
ve Meskitler gibi iilkeye yeni gelen miisliiman halklar1 kagirmigtir. De-
mek ki, sinirlardaki gerginliklerin siirmesinin yam sira, milliyetgilikle-
rin etnik olarak ifade edilmesi, Avrupali halklarin marjinallesmesi ve
azinlikta kalan miisliman gruplann asimile edilmesi siirecini gozlem-
lemekteyiz. Bu goriintiide iki 6zel durum var: Kazakistan ve Ozbek-
Tacik biitiinii.

Kazakistan'daki Rus topluluk marjinallestirilmeyi hi¢bir zaman ka-
bul etmemistir ¢iinkii bélgeye ¢ok 6nce yerlesmistir, niifusu yiiksektir,
¢ogunlukla kirsal kesimde yagamaktadir ve Rusya'yla toprak siirekliligi
vardir. Bir "Kazakistanl1" kimliginin olusacag yolunda higbir belirti
yoktur. Tam tersine Avrupali-Kazak diismanlig1 artiyormus gibi goriin-
mektedir. Ruslar'in Rusluk'larindan dolay: tehdit altinda olmadiklar:
diger cumhuriyetlerde durum bdyle degildir. Etnik-milliyet¢i goriigiin
diger ulus-devlet ozellikleri karsisindaki iistiinliigii o kadar giigliidiir
ki, bir Kazak devleti diisiincesi ve bu devletin varli1 er ya da geg tartisg-
ma konusu olacaktir.

Bir bagka istisna Ozbek-Tacik biitiiniidiir. Iki kiiltiir birbirine ¢ok
yakindir, aralarinda evlendikleri sik¢a goriilmektedir, halklar da ¢ok
karigmig ve ¢ogunlukla giftdillidir. Pek ¢ok kisi igin Tacikler'le Ozbek-
ler'i ayirt etmek ¢ok zordur. Bu "dogal" asimilasyon, Orta Asya'daki
egemen dil olan Ozbekge lehine islemektedir. Iki tarihsel merkezlerini
(Semerkand ve Buhara) 1924'te kaybeden ve Tacikistan'in 6zerk bolge-
lerin yan yana getirilmesi degil de bir ulus-devlet olduguna inanmakta
zorluk ¢eken Tacikler, kendilerini azinliklagtinlmig ve tehdit altinda
hissetmektedirler. Demek ki Tacik entelektiiellerin gii¢siizliikleriyle
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bir tezat olusturan ve onlar1 Islamcilar'la birlesmeye iten agir1 bir milli-
yetcilik gelistirmis olmalar: rastlant1 degildir. Buna paralel olarak Oz-
bek hiikiimeti, bir taraftan 1990-92 arasinda kisa bir siire icin harekete
gecmis olan Semerkand Tacikleri'nin irredantizmini* bastirirken, diger
taraftan da Ozbekistan'in Tacikler'in gogunlukta oldugu bolgelerinde
Tacikge bir egitim sistemini ve iilke geneline seslenen Tacikge bir gaze-
teyi (Avdz-i Tdcik - Tacik'in Sesi) korumugtur. 1992'den sonra Tacikis-
tan cumhuriyetinin 6nemli olgiide zayiflamig olmasi, Semerkand ve
Buhara'ya yo6nelik Tacik irredantizmi tehlikesini ortadan kaldirmig ve
Ozbekistan Tacikleri'ni ig savag sebebiyle gozden diismiis olan Pantaci-
kizm'den uzaklagtirmugtir. Aslinda bugiin Tacikistan'in Ozbek yoriinge-
sine girmesini Onleyen tek sey Rus himayesidir.

Yani Orta Asya'da devlet stratejileriyle etnik ¢atigmalar arasinda bir
uyusma yoktur, ¢iinkii etnik ¢atigmalar rakip ulusal ¢ikarlar arasindaki
catigmalarin stratejik mantigiyla degil, yerel diizeyde ifade edilmekte-
dir. Miisliiman azinliklarin entegrasyonu basariyla siirdiiriilmektedir; er
ya da geg etnik sorunun su yiiziine ¢ikacagi Kazakistan disinda Ruslar
da marjinallesmektedir.

Orta Asya Yugoslavya degildir: Etnik sorun ulus-devletler tarafin-
dan gayet iyi kontrol edilmektedir.

5. Yeni Ulusal Segkinlerin Yiikselmesi

Tacikistan gibi Rus himayesinde olan bir iilke de dahil olmak iizere her
yerde, biitiin siyasal ve idari alam ulusal segkinler ele gegirmisglerdir.
"Ulusal" etni, biitiin siyasal mercilerde, niifusun geri kalanina oranla
agin1 Olgiide temsil edilmektedir. Kazakistan digindaki tiim cumhuriyet-
lerde hdkim'ler (vali) gorev yaptiklar1 yorenin insanidir. Ozbekistan'da,
1993 yilindaki bakanlar konseyinde hepsi alt kademelerde olmak iizere
sadece ii¢ Rus vardi (bagbakan dordiincii yardimcis1 Voznenko; savun-
ma bakan birinci yardimcisi Piliugin ve yerel sanayiler bakani1 Mihai-
lov). Tiirkmenistan'da, Haziran 1996'da, bir tek bakan Rus'tur (ekono-
mi ve maliye bakam Ogertsov). Tacikistan ve Kirgizistan'da ordu ve
giivenlik orgiitlerinde Ruslar vardir ama mecliste ve siyasal partilerde

* Dil, gelenek, gorenek ve ¢esitli kiiltirdegerleri bakimindan bir birlik gosterdigi hal-
de anayurt diginda kalmig halkin yagadig: topraklan anayurt sinirlan igine katma diigiin-
cesi. (¢.n.)
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goriilmezler (1996'da, Tacikistan igisleri bakani Blinov Rus'tu). Siya-
sal oyun "yerelcilik" tarafindan belirlendigi oranda Ruslar digarida ka-
lir, ¢iinkii higbir bolgesel temelleri yoktur.

Ulusal seckinlerin 6ne ¢ikmasi meselesinin en kritik oldugu yer Ka-
zakistan'dir, ¢iinkii orada bu durum kalabalik bir Rus toplulugunun
aleyhine gelismektedir. Kazak egemenligini saglayabilmek i¢in, yone-
tim daha bagimsizlik 6ncesi giinlerden itibaren idari taksim degisiklik-
lerine gitmigtir: Agustos 1990'da, mevcut 18 oblast'in yanina iki tane
daha eklenmistir: Mangisto ve Turgay. Kazakdilli cogunluga sahip
olan bu oblast'lar, Rusdilli gogunluga sahip iki oblast'tan (Guriyev ve
Tselinograd) aynlmistir. Mart 1994 secimlerinde 176 milletvekilinin
105'i Kazak, 49'u Rus'tur. Aralik 1995 meclis se¢imlerinde, 67 millet-
vekilinin 44'i Kazak, 19'u Rus, 2'si Ukraynali, 1'i Alman, 1'i Korelidir.
Bir onceki mecliste 12 milliyetin temsil edilmesine karsin bu son mec-
liste yalnizca 5 milliyetin temsil edilmesi dikkat cekmektedir. Ayni ta-
rihte secilen senatoda 32 Kazak, 13 Rus, 1 Ukraynali, 1 Uygur vardir.
Etnik temsilin azalmakta oldugu agik¢a goriilmektedir. Kazaklar niifu-
sun %45'ine sahip olmalarina karsin sandalyelerin 2/3'iinii tekellerine
almiglardir. Taninan miisliiman etnik grup sayisinin azaltilmasi yoluyla
etnik homojenlestirme ve Kazaklar'in "Avrupalilara”" oranla asir1 temsi-
li birlikte isleyen iki siirectir. 1994'ten sonra, Rus olarak devletin iist
kademelerinde yalnizca iki kisi kalmigtir: devlet baskan1 Nazarbayev
ve bagbakan Kajageldin'den sonra gelen bagbakan birinci yardimcisi
Vitali Mette ve bir bagka bagbakan birinci yardimcisi Isingarin. Idare
de tamamen "Kazaklagsmigtir": 1995'te, 13 hdkim'den yalnizca 4'ii Av-
rupalidir (birinin de soyadindan Alman oldugu anlagilmaktadir).

Ozbekistan'da 1994 Aralik segimlerinde olusan Uli Meclis'te millet-
vekillerinin %85'i etnik Ozbekler'dir (1990'da %77); bu rakam Ozbek-
ler'in iilke niifusuna oranindan (%75) daha yiiksektir.

Egitim alaninda dil yasalarinin uygulanmasi sayesinde yerel 6gren-
ciler sistemli bir sekilde kayirilmaktadir. Universitede birgok dalda
gercek egitim Rusga olsa da girig sinavinda yerel dille ilgili bir boliim
de vardir (Ozbekistan, Tiirkmenistan). Her haliikarda, Rusdilli 6grenci-
lerin sinavlarin ¢evresinden dolasabilmelerini saglayacak "torpil" agla-
1 yoktur. Kazakistan ve Kirgizistan'da bir Rus¢a iiniversiteler zinciri
hala vardir, ama dil yasalarn ve kilit mevkilerde yerellerin fiili egemen-
ligi yiiziinden is alanlar1 kisitlidir. Tacikistan ve Tiirkmenistan'da, Rus-
lar etkili bir Rusdilli egitim kurumlar: zinciri olusturacak niifus agirh-
g1 kaybetmigtir. Ayrica, hemen hemen hepsinin iicretli ya da emekli
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olmas! ve kirsal kesimde aglara sahip olmamalar1 nedeniyle Ruslar'in
miislimanlara oranla daha ¢ok yoksullagmig olmalari, bir¢ok sorunu
halleden riigvet olanagindan da yoksun birakmaktadir onlar1.

Ufukta goriinen yeni entelektiiel seckin tabakasi, bugiin iktidarda
olan eski Sovyet nomenklaturasinin ¢ocuklarini kendine ¢ekmektedir.
Bu ¢ocuklar cumhuriyetlerde kurulan yabanci okul zincirlerini giderek
daha fazla tercih ediyorlar ve egitimlerine Bati iiniversitelerinde devam
etme egilimindeler. Genellikle parali ve Istanbul'daki tarikatlarin (Fet-
hullahg1) desteginde olan Tiirk okullar ag1 yayginlasmaktadir. Bu okul-
larda ikinci dil Ingilizce'dir; genellikle Bati iilkelerindeki bir egitim igin
atlama tag1 gorevi gormektedirler. On ya da yirmi y1l sonra seckinlerin
yabanci dili Rusga degil ingilizce olacaktir.

Bu yeni seckinlerin yiikselmesi askeri alanda daha yavas gergeklesiyor.
Bilindigi gibi Sovyet ordusundaki yiiksek riitbeli subaylar arasinda
miisliiman koékenliler cok azdi. Bunlarin bir kismi1 da kendi iilkelerine
geri donmemistir. Bu yiizden gercek ulusal ordularin olugmasi igin yil-
lar gerekmektedir. On bes yil i¢inde ordularini tamamen bagimsizlagtir-
may1 hedefleyen tilkelerle, BDT gergevesinde Rusya ile askeri biitiinleg-
meye bel baglayanlar arasinda bir ayrilma vardir. 11k segenege yonelen
ii¢ iilke (Ozbekistan, Tiirkmenistan ve Azerbaycan), subaylarini egitil-
mek iizere Tiirkiye ve ABD'ye gondermektedir. Bu arada, Ozbek ve
Tiirkmen ordularinda sézlesmeli Rus subaylar bulunmaktadir, ama bu
iki iilkede Rus askeri iissii kalmamugtir (yine de 1995'te, Ozbek genel-
kurmay bagkamni ve savunma bakani bir Rus olan Piliugin'dir). Azeriler,
Ruslar'in Ermeniler'i desteklemesinden sonra, iilkelerinde Rus subay ve
askeri varlig1 istememektedir. Kazakistan ve Kirgizistan BDT gerceve-
sinde askeri biitiinlesmeyi kabul etmistir: Rus ordusunun Kazakistan'da
tisleri vardir. Tacikistan'daki rejim varligini iilkedeki 20 000 kisilik Rus
askeri giiciine baglamigtir. 1996 baginda Tacik ordusunun genelkurmay
baskan: bir Rus olan Serbatov'dur.

Her iilkede ordularin ¢ogunlugu miisliimanlardan olugmaktadir
(1993'te, Ozbekistan'da silah altindakilerin %85'i etnik agidan niifusun
%75'ini olusturan Ozbekler'e mensuptu). Hiikiimetler yeterli ordular
olusturmaktan ¢ok, Rus etkisini azaltma kaygisindadir. 1996'da Ozbek
ordusunun asker sayis1 70 000'in altindaydi. Bagimsiz devletlerin kom-
sularina karg1 yukarida gordiigiimiiz gibi barigg1 bir tavir takinmalan;
hem iktisadi nedenlere hem de bir karsi-gii¢ olusturmama istegine da-
yanan, fazla gii¢lii bir ordu kurmama kaygisiyla birlikte diisiiniilmeli-



242 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILIS1

dir. Higbir yerde, Ortadogu ya da Tiirkiye'de gordiigiimiiz tiirde askeri
seckinlerin olugmasi egilimi gozilkkmemektedir. Ordu devletin ve ulu-
sun temelini olugturmaz. Sovyetler'in sivil iktidarin emirlerine uyma
gelenegine gore yetistirilen askerler, yavag yavag ABD'lilerin teknisyen
ve profesyonel ordu gelenegine gegmektedirler. Inceledigimiz iktidar
aglari icinde askerlere rastlanmaz. Ozbekistan'da, savunma bakam Ge-
neral Riistem Ahmedov Fergana'dan gelmektedir, yani egemen gruba
dahil degildir. Aslinda, savag halindeki iilkelerde (Azerbaycan ve Taci-
kistan), asil harekat1 yiiriitenler milisler ve/veya bolgeci tabandan top-
lanmis, genellikle elebaslarinin "6zel" hizmetindeki birliklerdir (Kur-
gantepe'nin denetimi icin 1. Tugay'la carpigtiktan sonra Ocak 1996'da
ayaklanan, Hodaberdayev yonetimindelc 1.Tacik Tugayi gibi).

Kirgizistan diginda her yerde, genellikle ad1 KNB (Ulusal Giivenlik
Komitesi) olarak degistirilen KGB yerlilerin elindedir.

Son olarak, miiftiiliige bagh Islam enstitiilerinde ve devletler arasi
isbirligi cercevesinde Tiirk Diyanet Isleri Baskanlig tarafindan kuru-
lan imam-hatip liselerinde kii¢iik bir "cumhuriyet¢i" dinsel seckinler
toplulugu olugmaktadir. Ama Kérfez iilkelerinde, Diinya Islam Birli-
gi'nin vesayetinde kurulan enstitiilerde yetigen bir¢ok molla tamamen
devlet denetimi digindadir.

6. Ulusal Bir ideoloji ve Kiiltiir Arayisi

SSCB'nin sonu, arkasinda biiyiik bir ideolojik bogluk birakmistir. Milli-
yetgiliklerin ideolojik ingalardan hareketle olugmadigini gormiistiik.
Milliyetgi bir edebiyat yoktur. Milliyetgilik bir kod, bir habitus, her
seyden ziyade folklorik bir atiflar biitiiniidiir. Ama Sovyet aygit1 tara-
findan sistemli bir sekilde zayiflatilmis ve geriletilmis de olsa, belli bir
kiiltiireaidiyet anlaminda bir "ulusal hissiyat" vardir.

Kuskusuz bu boglugun mutlaka doldurulmasi gerektigi soylenemez.
Kazakistan'da oldugu gibi, iktisadi bir liberalizm ve bireysel yiikselme
kiiltiirii yerlestirilerek bu mesele es gegilebilir. Boyle bir durumda ente-
lektiiel alanin bir kisminin farkli ideolojik ingalar tarafindan iggal edile-
cegi 6ngoriilebilir: etnik milliyetgilik veya Islam. Aslinda, insanlarin
nirengi noktalarim yitirdikleri bir ortamda miisliimanlar da dahil olmak
iizere biitiin Orta Asya halklar nezdinde bazi dinsel mezheplerin niifuz
kazandiga fark edilmektedir. ABD kékenli hiikiimet dis1 orgiitler, Ingi-
lizce ya da bilgi islem kurslarina ek olarak Isa'y1 sunmaktadir.
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Gene de siyasal sorumlular, ulusal bir ideolojiyi olmasa bile gele-
neksel degerleri 6ne gikartmaya galigmaktadirlar; Islam'la az ¢ok iligki-
li olan bu degerler, eski bir ulusal kiiltiire aitmis gibi sunulmaktadirlar.
Etik, adap, hatta sadece ahlak ve konformizm iizerinde 1srar eden bu
yaklagim, yeni degildir. Normatif Sovyet séylemi Orta Asya iilkelerin-
de, kuskusuz Kuran'dan ¢ok Sadi'ye yakin, ama Sovyet ideolojisine ¢ok
uzak bir geleneksel ahlakla kanigmisti. Giinahtan, hatadan, onurdan, yi-
gitlikten, vb. soz edilirdi.'8

Sovyet doneminden gikma bir "idealist" séylem ile dinsel gelenegin
yeniden yorumlanis: arasindaki ilging bir sentez, Orta Asya'da hala eski
haliyle var olan son KP'lerden birinin bir yoneticisi tarafindan ortaya
atilmigtir. Tacik KP genel sekreteri Sabdalov, SSCB'nin nasil olup da or-
tadan kalkabildigi sorusunu sormugstur.!® Sabdalov'a gére bunun nede-
ni, seksenli yillarda her bélgenin iigiincii sekreterine birakilan, yani on-
celigini kaybeden ideolojik ¢aligmanin unutulmasidir. Sabdalov, Islam-
cilar'in degerlerin 6nemini ¢ok iyi gérdiiklerini belirtir. ideolojik olu-
sumdaki bu zayiflama, "adetlerin yozlagmasi"na neden olmustur: Hal-
buki, Sabdalov tarafindan kullanilan Farsca terimler (fesad-t ahldki),
Islamcilar'in, 6zellikle de Iran'dakilerin kullandiklan sdzciiklerin ayni-
sidir. Sonugta, her siyasal diizenin temeli iktisadi sistem degil ahlaktir
burada. Sabdalov, "bin yil boyunca korunan" adetleri 6verek devam
eder; burada yalnizca Islam'a degil, eserleri ve Ogretici hikayeleri her
zaman igin ahlak ve etigin tasiyicisi olan Sidi gibi Fars sairlerin ahlaki-
na atifta bulunmaktadir. Sabdalov'un demesine goére, Parti iiyelerinin
"Partinin, bir¢ok agidan atalanmizin etik goriisleriyle ortak olan temel
ahlaki ilkeleri"nin farkina varmalan gerekmektedir (prinsiphd-y: esdsi-
yi ahlaki-yi hizb, ki ez bessiydr cihad be nazariye-ha-yi ahldk-i niydga-
nemadn miisterek end).

Fars-Islam geleneginden beslenen etik bir soylemin yeniden itibar
kazandig1 goriilmektedir biitiin Orta Asya basininda. Oregin Tacikis-
tan'da, klasik yazarlardan (pendndme, yani "6giit veren eserler") veya
yine ahlak ve dogru davranig meseleleriyle ilgili daha Islami kitaplar-
dan siirekli alintilar yapilmaktadir; kimi yayin organlarinda bu konula-
ra ayrilmis 6zel ve siirekli boliimler bulunur. Ornegin, Tiraz-1 Cihan ga-

18. Bkz. Allworth, The Modern Uzbeks: ellili yillarda Ozbek tiyatrosunda kullanilan
kelime dagarcifiigin s. 262 ve geleneksel etik kavramlann korunmasi igin s. 262-83.

19. Komiinist Parti kongresindeki konusma. Leninabad vilayeti KP yayin orgam
I'tikad'da 30 Ekim 1993'te yayimlanmgtir.
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zetesinin (Hocent Kenti Halki Temsilcileri Konseyi Icra Komitesi'nin
yayin organi) 30 Ekim 1993 tarihli sayisinda, “ders-i adab" baglikl ko-
sede, klasik bir Islam eseri olan Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Fiitiivverna-
me-yi Sultani'sinden alinmig olan "Der adab-1 selamkerdan (Selamla-
manin Adab1 Uzerine)" baglikh bir yazi vardir. SSCB'ye 6zlem duyan-
lar da, eski zamanlardan kalma yeni bir anlam pesindedirler.

Ancak yerlilesmenin mesafe kazandigi her durumda oldugu gibi, bu
otantiklik arayis1 da kadinin statiisiiniin gerilemesi gibi bir bedele yol
agmugtir. Ozbek meclisindeki kadinlarin orani, 1990-94 arasinda %9'
dan %6'ya diigmiigtiir.

Ahlaki bir diizenin kurulmasindan hi¢ s6z edilmese bile (¢iinkii bu
konuda bir yasa yoktur), geleneksel degerlere resmi bir doniig egilimi
sezilmektedir. 1993 yilinda devlet bagkani1 Kerimov séyle bir kitap yaz-
mustir: "Ozbekistan: Ulusal Bagimsizlik, Iktisat, Siyaset ve Ideoloj
(mefkiire)". Aym yil, atalara ait degerlere geri donme istegini gosterir
sekilde, kentlerdeki mahalle'lere, bu geleneksel yapiya itibarini'yeni-
den kazandrran bir yasa ¢ikanlmstir. Yasa, 6megin geng ciftlerin evli-
lik bagvurularini onaylama yetkisi olan "aksakallara”, yani "eskilere"
onemli bir giic vermektedir. "Eskiler"in dini inanglarinin genglerden
daha fazla oldugu da diisiiniiliirse, bu yasa "eskilere” énemli bir top-
lumsal sansiir giicii.saglamaktadir. Benzer bir uygulamayi, ama bu se-
fer gayri resmi olmak kaydiyla Kirgizistan'da da goriiriiz: Mahalle kon-
seyleri (kenes) mahalle reislerini seger (maalibagt).?° Devlet, hem 6r-
giitlenme tarziyla hem de degerleriyle geleneksel topluma doniisii res-
milestirmektedir.

Geleneksel toplumun yeniden itibar kazanmasi sanat alaninda da et-
kili olur. Bu etkinin en ¢ok goriildiigii yer geleneksel klasik miiziktir
(makam). Geleneksel miizige verilen 6nem hem hayli bog olan televiz-
yon programlarin1 doldurmaya, hem de bu miizigin otantik ustalarinin
yeniden giindeme gelmelerine yarar. Sovyet déneminin folklorlagtir-
masindan farkh bir sanatsal alan gelismektedir.

20. Irina Kostyukova, "The Towns of Kirghyzstan Change Their Faces", Central Asi-
an Survey, cilt 13, no. 3, 1994.
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1. Sosyo-Ekonomik Evrim:
Geleneksel Topluma Karsi Ozellestirme

Biitiin cumhuriyetler, hepsi farkli hizlarda olmak iizere 6zellestirme yo-
luna girmistir. Bolgede, her ikisi de liberalizm dogrultusunda olan iki
farklh tavir goriiliir:

* Bir taraftan devletin ve nomenklaturanin iktidarim1 6nemli olgiide
korumak, diger taraftan yavas ve kademeli bir reformn gergeklestirmek
(Ozbekistan, Tiirkmenistan, Tacikistan). Bu iilkelerde paranin konver-
tibilitesi saglanmamgtir; devlet dis ticaretin, doviz kurlarinin ve sana-
yinin denetimini elinde tutar;

e Liberallesme ve 6zellestirme (Kazakistan ve Kirgizistan). Her iki
ulkede de yatirim serbestligi vardir ve dovizlerin yurtdisina gikarilmasi
serbesttir. Kazakistan'da da konvertibilite saglanmistir. Reformun sinir-
lilig1, yabanci yatinmlann diisiikliigiinden ve bankacilik sisteminin ko-
tii islemesinden kaynaklanmaktadir.

Orta Asya cumhuriyetleri daha uzun bir ge¢is doneminden yararlan-
mayi ve ruble kusaginda kalmayi tercih ederlerdi. Ama Rusya Ulusal
Bankas tarafindan ruble kusagindan neredeyse zorla atilmiglar ve ken-
di paralarim1 (Kazakistan'da tenge, Azerbaycan ve Kirgizistan'da ma-
nat, Ozbekistan'da sum ve Tacikistan'da Tacik rublesi) ¢ikarmak zorun-
da kalmislardir. Bu arada IMF ve Diinya Bankasi'nin baskilari, bu iilke-
leri liberallesmeye ve topragy, ticareti ve sanayiyi tamamen ozellestir-
meye zorlamaktadir.

Orta Asya cumhuriyetleri zayif sanayilesmeleri dolayisiyla, ¢agdis:
ve iiretkenligi olmayan sanayinin yiikiinii Rusya veya Ukrayna'ya oran-
la daha az tagimistir. Giineyin en gelismis iilkesi olan Kazakistan'da,
1991'de net i¢ iiretimin %37'sini tarim, %31'ini de sanayi sagliyordu.
Bagimsizliktan sonra ¢ok kotii olan durum, Tacikistan diginda 1995'ten
itibaren diizelmeye baglamistir. Kazakistan'da yillik enflasyon 1993'te
%3000 iken, 1996'da %60'a diigmiistiir; Ozbekistan'da 1994'te %1280
olan enflasyon orani, 1995'te %110'a gerilemistir. Kirgizistan'da 1994-
95 arasinda enflasyon %80'den %3 1'e diigmiistiir. Gelecek vaat eden iil-
kelerde (Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Azerbaycan) yabanci
sermaye girisi yasanmig, ama Tacikistan ve Kirgizistan disarida birakil-
migtir.
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Ozellestirmenin getirdigi iki tiir sorun vardir. Ozellestirme geleneksel
kolhoz yapilarini pargalamakta, boylelikle de 6nemli bir toplumsal is-
tikrar kaybi tehlikesi icermektedir; ¢iinkii, dayanigma gruplar sayesin-
de halkin SSCB'nin yikilmasinin getirdigi ani yoksullagmanin sokunu
atlatmasim saglayan sey bu yapilardir. Ikinci sorun ise dzellestirmenin
genellikle bir g6z boyamadan ibaret kalmasidir: Ulusal ve yerel diizey-
de, 6zellestirme iktidar ellerinde bulunduran dayanigma gruplarinin ¢i-
karina yapilmaktadir. Ozellestirme, devlet miilklerinin bu dayanigma
gruplarina aktarilmasini saglamistir. Her seyin 6zellestirilecegi soyle-
nen lilkelerde bile (6megin Kirgizistan, Price Waterhouse adindaki
ABD sirketinin damigmanliginda boéyle bir siyaset uygulamaktadir)
acik, seffaf bir siire¢ yasanmamaktadir: Topragin 6zellestirilmesinin
bireylere degil aile gruplarina?! veya kolhoz ileri gelenlerine yarar sag-
ladig1 agiktir.

Kazakistan ve Tacikistan'da 6zellestirmeden yararlananlar KP seg-
kinleri ve mafyadir. Tacikistan'da eski bakan Seyfettin Turayev'in' (Le-
ninabad vilayetindeki Uratepe'de dogup biiyiimiistiir) yonetimindeki
Hizmet grubu, tiiketim ve hizmet sanayileri bakanliginin eski bakan le-
hine 6zellestirilmesinin bir iiriinii olarak ortaya gikmistir. Ozellestirilen
ekmek ve tahil departmanim1 da Abdullacanov ailesi almistir. Bazen
devlet miilkiyeti bicimsel olarak korunmus ama bir kombinanin ya da
bir dis ticaret departmaninin gelirleri dogrudan bir gruba ya da belli bir
aileye aktanlmistir. Devlet bdylece iktidar aglarina kiralanmig olur. Ta-
cikistan'da, bir bakan yardimcisi kolhozlardan rubleyle alinan pamugu
doviz karsiligy satip geliri yurtdisindaki bir hesaba yatirabilmektedir.
Ozellestirme gibi, devletlestirme de g6z boyama olabilir. Bir devlet ya-
pisinin korunmasi, burada devlet denetiminin korundugu anlamina de-
gil, bu yapinin 6zel ¢ikarlan daha iyi tatmin etmek i¢in kullanildig: an-
lamina gelir.

Topragin 6zellestirilmesinin yavaglatilmasi i¢in gosterilen bir bagka
gerekge de kolhoz sistemiyle toplumsal istikrar arasindaki bagdir. Kli-
entelizm iliskileri, aparatciklerin kirsal kesimdeki tabani, kentlere ak-
masl istenmeyen iiretkenligi diigiik kirsal halk kitlesinin 6nemi ve son
olarak da yoksullagan halkin Islam bayrag altinda toplanacag kaygisi,
Ozbekistan'da oldugu gibi, yetkililerin IMF tarafindan 6nerilen reform-
lar1 hayata gecirmekte tereddiit etmelerine neden olmaktadir.

21. Carol Henderson, "Grass Roots Aspects of Agricultural Privatization in Kyrgyzs-
tan", Central Asia Monitor,5/1993, s. 33
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Ama ige bir kez baglandiktan sonra da hemen 6nemli siyasal sonug-
lar doguracak olumsuz bir etki-¢ikmaktadir ortaya: yeni devlet aygitinin
kentlesmis ve doviz geliri aglanndan yararlanan aparatgikleri ile, sim-
diye kadar siyasal hizipgiligin anahtar1 olan kirsal tabanlar1 arasindaki
¢6ziilme. Ortada biiyiik bir yolsuzluk olmasa bile devlet kolhozlara pa-
muk i¢in genellikle diigsiik 6deme yapmaktadir, ¢iinkii pamuk déviz gir-
disi kaynaklanndan biridir. Yani, eski aparatgikler arasinda bir boliin-
me egilimi goriilmektedir. Kirsal esraf, hem kendisini soluksuz birakan
mutlak devlet¢ilige, hem de kolhoz sistemini ortadan kaldiran mutlak
Ozellestirmeye karsi ¢itkmaktadir.

OZELLESTIRME VE KABILE KOOPERATIFLERI ARASINDA
KOLHOZLAR

Uygulanan reformun tiirii ne olursa olsun, kolhoz kirsal bir dayanigma
grubunun ifadesi olarak varligini korumaktadir; kendi bagkaninin ikti-
sadi bir araci olarak statiisiinii destekleyecek sekilde, iktisadi oyunun
parcasidir. Kolhoz 6zerk bir iktisadi faildir: Pamuk gibi biiyiik sinai ta-
rim iiriinleri diginda fiyatlanimi kendi belirler, satiglar1 ve 6zellikle ge-
rekli mal alimim (yakat, giibre) ayarlar, takaslar gerceklestirir, yatinm-
lara karar verir (6rnegin yerinde iiretim i¢in bir konserve tesisi). Kolho-
zun bu 6zerkligi hi¢ olmazsa simdilik kentsel biirokrasi tarafindan tarti-
silmamaktadir, ¢linkii aparatgiklerin giicii kirsal kesime baghdir. Dev-
let aygiti, kolhoz egsraflar zinciri kargisinda heniiz 6zerklesememigtir:
Aksine, petrol gelirleri bir ayrismay1 miimkiin kilacak seviyeye ulasana
kadar devlet bu zincirin en ugtaki halkas1 olmaya devam edecektir.

Ote yandan kolhozun faaliyetini siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan gir-
diler, ancak devlet aygiti1 veya diger kolhoz baskanlarnin olusturdugu
ag icindeki iligkilerine bagvuran kolhoz bagkani tarafindan saglanabilir.
Bagimsiz koyliilerin bu girdileri barindiracak diizeye heniiz ulagmamais
olan serbest pazarda bu ihtiyaglarim1 karsilamalan olanaksizdir. Bu gir-
diler 6zellikle giibre, bocek ilaglari, yakit ve tarim aletleri icin yedek
pargalardir. Kolhoz bagkani, fabrika miidiirii sifatin1 tagiyan kendi mua-
diliyle takas iglemlerine girigir; ama 6zellikle iligkilerini kullanarak il-
gili bakanliklarin yardimini saglamaya galisir. Orta Asya'da yolsuzlu-
gun iyice gelismesine karsin devlet aygit1 ayaktadir, ¢iinkii etki grupla-
riyla kaynagmigtir: Kazakistan diginda, devletten ya da bolgeci gruplar-
dan bagimsiz bir mafya yoktur.

Aparatgiklerin iktidaninin selameti i¢in kolhoz yapisinin oldugu gibi
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kalmasi gerekir. Zaten koyliiler de kolhozun dagilmasimi arzulamaz:
Girdiden paylarin1 alabilmek icin bu cemaat yapisina gereksinimleri
vardir; ayn1 zamanda da bu yapi onlarin politikaya katilma, devlet aygi-
tina eklemlenme, kendilerini devlete ve diger simetrik gruplann (asiret-
ler, hizipler, komsu bdlgeler) —bu rekabetler farkhi ideolojik bayraklar
altinda olsun ya da olmasin— emellerine kars1 koruma bigimidir.

Demek ki as1l mesele topragin statiisiinde reforma gidilmesi degil-
dir. Halihazirdaki durum her gegen yil daha da degismekte ama topra-
g1n statiisii agiklik kazanmamaktadir. Ozellestirmenin gergekten yapil-
dig1 durumlar da vardir, ama goriildiigii kadariyla sinirli kalmaktadirlar.
Orta Asya'nin biitiiniinde bazi sabit veriler s6z konusudur: Uretim, bir
"dayanigma grubu” olarak goriilen kolhoz cercevesinde yapilir; ama
koyli kendi bireysel topragini kendi mali-gibi goriir. Topragin geri ka-
lan i¢in iki olasilik vardir. Birinci olasilikta emek ve iiretim héla ortak-
tir, ki sinai tarim iiriinleri (pamuk) i¢in durum bdyle goriinmektedir. Bu
durumda koyli iicretli bir tarim emekg¢isidir, ama kolhozla aralarinda
ozel bir iligki siirmektedir ¢linkii kolhozdan iicret almak kdyliiyii bir da-
yanigma grubunun iiyesi yapar. Ikinci olasilikta, kolhoz topraklarin ig-
letilmesi hakkim tek tek koyliilere devreder; bu yaklasim, ortak¢iliga
veya ciftlik sistemine benzer: Koylii toprag: ve traktorii kiralar, tohum-
lar1 alir ve kolhozun ¢esitli hizmetlerinden yararlanir; bunlar karsiligin-
da, mahsuliin bir boliimiinii kolhoza birakir (Mayis 1992'de, Tacikis-
tan'in Kurgantepe bolgesinde, Kabadyan'da bulunan Pahtakar kolho-
zunda mahsul yar1 yariya paylasiliyordu). Mallan kolhoza satmak yeri-
ne ayni olarak paylagsmak para sistemindeki krizle agiklanabilir. Ote
yandan, sinai iiriinler pazarina yalnizca kolhoz girebilmektedir. Eski-
sinden farkli olarak kolhozlar artik mecburi bir sekilde devletlestirilme-
mektedir. Ama, gesitli kurumlardaki failler veya bakanliklardaki, kol-
hozlardaki, devlet sirketlerindeki aglar araciligiyla devletle olan iligki
siirmektedir.

Burada ti¢ soru ortaya ¢ikar: Bu yeni sistem hakkinda koéyliiler ne
diisiinmektedir? Aparatgikler kisisel gelir elde edecek konuma nasil ge-
lebilmektedir? Son olarak da, bu sistem bir girisimci iradenin olugmasi-
na yardimci mi1 olmaktadir yoksa kolhozu rutine ve zayif bir iiretkenli-
ge mahkiim mu etmektedir?

Genelde yeni kolhoz sistemini kabul eden kdyliiler igin sorun topra-
gin miilkiyetine degil intifa hakkina, istikrarli ve garantili bir igletme
hakkina sahip olmaktir. Bu yaklasim genellikle kolhozun kolektif top-
raklan icin gegerlidir. Ama bir koylii o giine kadar ekilmemis bir topra-
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§1 tarima agma talebinde bulundugunda da ayni sey gegerli olabilir; is-
tenen, bigimsel bir miilkiyet hakki degil o topraktan alinan iiriindiir 6n-
celikle. Aslinda kolhozun toprak iizerindeki haklarinin siirmesi, koylii
icin kendisine hem bir iktisadi aligverig sistemi, hem de toplumsal ve si-
yasal giivenlik saglayan bir dayanigma grubuna, yani kolhoza aidiyeti-
nin de simgesidir.

Bicimsel kolektif miilkiyeti elestirmekteki c¢ekingenligin nedeni
Sovyet rejiminin yillarca savunmus oldugu kolektivist zihniyet degil-
dir; tam tersine koyliiler toprag: genis aile gergevesinde islemege cali-
sir. Bu ¢ekingenligin nedeni tam anlamiyla mali de degildir: Kolhozdan
saglanan iicret, genellikle kolhozlunun gelirinin yalnizca %10'unu olus-
turur. Ama kolektif kurgunun siirmesi, kolhozun bir dayanigsma grubu
olmasini saglar. Koylii boylece, kaybolmus bir planlama gergevesinde
degil, bir iktidar ve aligveris ag1 ¢ercevesinde kolhozun siyasal agirli-
gindan, devlet aygitindaki, fabrikalar ve diger kolhoz aglarindaki uzan-
tilarindan yararlanarak iiretmektedir. Oncelikle koylii, bir dayanigma
grubuna ait olmay: gereklilik gibi goriir; daha 6nce gordiigiimiiz gibi
koyliiniin siyasete katilma anlayisidir bu. ikincisi, hem iiretim igin ge-
rekli girdileri, hem de hizmetleri (ulagim, okul, vb.) ancak kolhoz sagla-
yabilir. Ugiinciisii, topragin 6zellestirilmesi insan fazlasini kentlere ite-
cektir; halbuki kolhoz bu emek giiciinii topraga bagh tutarak dayamigma
gruplarinin siirmesini saglar. Son olarak, koyliilerin, Bati'nin yegledigi
miilkiyetc¢i bireycilikten ziyade geleneksel seriat hukukuna yakin bir
miilkiyet kavramlagtirmasi vardir. Kuskusuz, kullanim hakkinin bu ge-
lenekselci okumasinin belki de Sovyet 6ncesi donemden kalmayip bazi
molla ve esrafin, dziinii fazla degistirmeden kolhozu "miisliiman" bir
cercevede yeniden diisiinmek ve mesrulagtirmak icin harcadiklar1 ¢gaba-
nin sonucu olmasi ihtimali yiiksektir. Her haliikdrda, yasanan gegisi,
yani kolhoz sisteminin onu doguran ideolojik ¢er¢eveden bagimsiz hale
gelmesini ve doniisiirken de kalicilik kazanmasini bu okuma sayesinde
anlayabiliriz. Omegin, Ozbekistan'da karsilastigimiz dindar koyliiler
bize, kendilerinin suladiklar1 kuru topraklar1 nasil mal edindiklerini
aciklarken, ihya'dan, seriatin "topragin canlandirilmasi” kavramindan
soz ettiler (o zamana kadar sulanmamuis topraklar: bir kiginin kullanima
agmasl, ona bir tiir miilkiyet hakki verir); 6te yandan kolhoz sorumlusu,
ayni1 iglem igin imtiyaz devri soziinii kullandi. Demek ki, ayni1 iglemin
iki sekilde okunmasi araciligiyla, kolhozun kimligi ile 6zel girigim bir-
biriyle uzlagsabilmektedir. Topragin bigimsel miilkiyetine sahip olma-
mak koyliileri pek kaygilandirmamakiadir: Kullanma hakkinin istikra-
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1, bir toprak pargasinin aym aile tarafindan kullanilmasindaki siirekli-
likten ve bu siirekliligin (6rnegin verasetle aktarim hakki) dayanigma
grubu tarafindan taninmasindan gelmektedir. Bu siireci garantileyen
sey yasalar degil, bu yeni dayanigma gruplarinin istikrarina ve kolhoz
yoneticileriyle olan kigisel iligkilerin yeniden geleneksellesmesine da-
yanan Ortiilii goreneklerdir.

Topragin genis bir aile tarafindan iglenmesi ve bu durumun kugaktan
kusaga devredilmesiyle ilgili hak, dort farklh sekilde okunmaktadir:
kolhoz tarafindan verilen imtiyaz (bu yoneticilerin bakig agisidir); aile-
nin hep birlikte igledigi toprak iizerinde devredilebilir bir kullanma
hakkina sahip olmasi, ki bu faaliyete sinai tarim iiriinlerinin ekildigi
topraklarda iicretli is¢i olarak ¢alismak da dahildir (bu genelde koyliile-
rin yapt1ig1 yorumdur); seriat usulii ihya (bu, kolhoz tarafindan kullanil-
mayan topraklar isleyen koyliilerin tezidir); son olarak da, sozii bile
edilmeyen ortakg¢ilik ve ciftlik sistemi.

Orta Asya'da, Rusca'ya da (dehhan olarak) gececek kadar yaygin bir
sekilde kullanilan bir terim olan dehkdn, hem "yoksul kdyli" hem de
"ortak¢1" anlamina gelir. Geleneksel olarak ortakgilar mal sahiplerine
iktisadi boyutu bir hayli asan ve dayanigma grubu gercevesindeki bir
klientelizm bi¢imi olarak anlagilabilecek bir iliskiyle baghdirlar. Kol-
hozlann giiniimiizdeki yoneticilerinde de, yeni koyliilerle yani eski ¢a-
ligma miifrezelerinin mensuplanyla buna benzer iligkiler kurma egilimi
vardir. Iktisadi diizlemde kolhoz tohumlar, suyu, giibreyi ve makinele-
ri saglar; koylii sahibi olmadig: toprag: isler. Boliisme genellikle ayni
olarak yapilir, bu da tipik ortak¢ilik iliskisidir. Bazen, toprak ve trakto-
riin kolhozdan para karsilig: kiralandig1 durumlarda, giftlik sistemini
andiran bir iligki kurulur. Ama daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, ‘para
akigindaki zayiflik, ortakgilik iligkisinin yeglenmesine neden olur.

Mutlak 6zellestirme hem anlamsizdir hem de bir g6z boyamadir.
Kolhoz bagkanlarina ya da aparatgiklere ortak topragin bir kismini ken-
di iistlerine gecirme ya da girdilerin bir kismim1 (tohum, benzin) kendi
ozel ciftliklerine dogru yonlendirme firsat1 saglayabilir. Kolhozlan bi-
rer yeni kabile olarak gériirsek, o zaman 6zellestirme, Afganistan'da ya
da Osmanli Imparatorlugu'nda tapular belirlenirken asiret reisinin ko-
lektif topragi kendi iizerine yazdirip agiret iiyelerini birer ortak¢iya do-
niigtiirmesine benzemektedir.

Reformlarin gergeklestirilmesinde ya da engellenmesinde yerel yet-
kililerin belirleyici etkileri olur. Kazakistan'daki kolektif ciftliklerin
Ozellestirilmelerinden ¢ikan tabloda, vilayetler arasinda gesitli farkl-
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liklar goriiliir; bu farkliliklar etnik bilesimlerle baglantili degildir (Za-
yif bir Kazak ¢cogunluga sahip Mangisto bolgesinde, 1994 yilinda hig-
bir ¢iftlik 6zellestirilmemistir; benzer etnik oranlara sahip Bati Kaza-
kistan bolgesinde ise, 119 giftligin 103'ii 6zellestirilmistir).22 1993 yi-
linda ziyaret ettigimiz Suh (Ozbekistan) bolgesinde, yetkililer 6zelles-
tirmenin lafini bile ettirmemis, yasa degisikliginin de farkinda degiller-
mig gibi davranmiglardir.

Simdiye kadar pek goriilmeyen bir durum olan kirdan kente gog, ba-
gimsizlik ilanlarindan sonra baglamug gibi gériinmektedir.2?> Ama Avru-
palilar'in bu iilkelerden aynlmasi nedeniyle kentlerde bir y18ilma ya-
sanmamigtir. Kentler hizla yerlilesmektedir; ayn1 zamanda "ulusallag-
maktadir" da (Os kentindeki Kirgiz yetkililer, arsalar1 Ozbekler yerine
Kirgizlar'in almasin1 desteklemektedir). Kirsal dayamgma gruplarini
yeniden iireten yeni mahallelerin ingasiyla geniglemektedir kentler. Et-
nik bir béliinmeye (6rnegin Os kentinde Ozbekler kentli, Kirgizlar tag-
ralidir) denk diigmedigi yerlerde, kent ile kir arasindaki baglar hla giic-
lidiir.

Avrupalilar'in aynlmasin1 bir kenara birakirsak, iki istisna diginda
Orta Asya'da 6nemli bir go¢ hareketi olmamugtir: 1992'de i¢ savastan
kacan yiiz binlerce Tacik'in gogii (bircogu diger BDT iilkelerine gitmis-
tir) ve Cin'den gelen gé¢. Yakin zamanda 300 000 Cinli Kazakistan'a,
sayilar1 on binlerle ifade edilebilecek Cinli bir topluluk da Kirgizistan'a
gelmigtir. Fakat bu go¢menler Han'dir, yani s1iginmaci miisliimanlar de-
gil etnik Cinliler'dir; bu da ilgililerin zihninde Cinli yetkililerin gercek
amaglan konusunda baz siipheler dogmasina neden olmustur.

22. Mehrdad Haghayeghi, "Kazakhstan's Declining Agriculture”, Central Asia Moni-
tor, 1996, no. 1, s. 16.
23. Kirgizistan igin, bkz. Irina Kostyukova, a.g.m.
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1. Cumhuriyetler Arasindaki Yakinlasma ve Aynliklar

ORTA ASYA cumbhuriyetlerinin ortak bir stratejik mekani1 mevcuttur;
ama ayn1 zamanda kendilerine 6zgii, birbirlerine oranla giderek farkli-
lagan stratejiler belirlemelerine neden olan baskilara da maruz kalirlar.
Yeni bloklarin ya da bolgesel ittifaklarin olusmasi miimkiin gériinme-
mektedir. Cokyanlilik her cumhuriyetin dis politikasinin temelini olus-
turmaktadir. Rus etkisi azalmaktadir ama ne Iran ne de Tiirkiye kendi-
lerine istiinliik saglayacak bir atilim gerceklestirebilmigtir. Amerikan
petrol sirketleri (Chevron, Unocal) artik stratejik ortamin temel failleri
olmustur.

Cumbhuriyetler iizerindeki en 6nemli baski belli bir bélgeye sikigmig
olmaktir. Biitiin cumhuriyetler irettikleri hammaddeleri doviz karsilig1
ihra¢ edebilmek icin uluslararasi pazarlara dogrudan ulagsma pesinde-
dir. Hepsi de bugiine kadar ihra¢ yollarinin (petrol boru hatlari, demir-
yollar1) Rusya'dan ge¢mesinin sikintisin1 gekmistir. Ikinci baski, belli
bir bolgeye sikismis olmalarinin yani sira Ruslar'in 1993'ten beri uygu-
ladiklar1 yeni-emperyalist politikalar nedeniyle de Rusya'nin agirligi-
nin artmasidir (Eski SSCB'nin sinirlarini Rusya Federasyonu'nun strate-
jik sinirlan olarak goren askeri doktrin; Azerbaycan disinda her yerde
Rus sinir muhafizlaninin varligy; Kazakistan'daki Rus niifus; Tacikis-
tan'daki Rus gorev giicii).

Bu sikigmadan ve Ruslar'in yoriingesinde bulunmaktan kurtulmak
isteyen miisliman cumhuriyetler, yeni yollarin agilmasi (Kafkaslar,
Tiirkiye, Afganistan) ya da eskilerinin korunmasi i¢in (Kafkaslar, Rus-
ya) Batili iilkelere, 6zellikle de ABD'ye giivenmektedir. Cumhuriyetler,
ister BDT ister ECO (Eski SSCB'nin miisliiman cumhuriyetleriyle Tiirki-
ye, Iran ve Pakistan'i bir araya getiren Ekonomik Isbirligi Orgiitii) ol-
sun, kendilerini kisitlayabilecek olan yeni bolgesel orgiitlere baglan-
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mak istememektedir. Kimse cumhuriyetler arasinda bir ittifak sistemi
arayis1 icinde degildir. Aralanndaki iligki hayli soguktur: Dogrudan,
ozellikle hava yoluyla baglant1 cok azdir; biiyiikelgilikler ge¢ acilmig-
tir; teknik anlagmalanin (giimriik, vize) imzalanmasina karsin siyasal
zirveler enderdir ve protokol diizeyindedir. Son olarak cumhuriyetler,
Tiirkiye'nin, Iran'in, Rusya'nin ya da aralarindan herhangi birinin hima-
yesinde olacak herhangi bir bolgesel etki alaninin kurulmasina kugkuy-
la bakmaktadir.

Rusya'dan olabildigince uzaklagmak isteyenlerle (Azerbaycan, Oz-
bekistan, Tiirkmenistan) bunu yapacak durumda olmayanlar arasinda
bir ayrisma yasanmaktadir. Yani, Rusya meselesi hila bolgenin strate-
jik evriminin anahtandir.

RUSYA'NIN AGIRLIG:
KAZAKISTAN, KIRGIZISTAN, TACIKISTAN

Kazakistan, Orta Asya'da Sovyet doneminden 6nce gergek bir milliyet-
¢i hareket (Alas-Orda) yasayan tek iilkedir; ama ayni1 zamanda en giiclii
Ruslagma da bu iilkede goriilmiistiir. Kazakistan'in siirekli korkusu,
Rus ¢ogunluga sahip olan kuzeydeki bélgelerin iilkeden ayrilmas: tehli-
kesidir. Soljenitsin'in 1990'da, Rusya'nin geleceginin Slav mekaninin
merkezinin degigmesinde yani Kazakistan'in boliinmesinde yattig1 yo-
lunda bir agiklama yapmasi, Kazakistan'da muazzam bir 6fkeye neden
olmustur. Parcalanma tehlikesini saf dig1 etmek isteyen devlet bagkani
Nazarbayev bir taraftan iilke i¢i siyasal alam1 Kazaklagtirmaya ¢aligir-
ken, 6te yandan Rusya'ya yakin durmaya gayret etmektedir. Bir ciim-
leyle soylersek, Kazak vagonunu Rus katarina baglamaya gahisirken,
Ruslar'i da birinci mevkiden atmayi istemektedir. Orta vadede ustalikla
yiiriiyen bu politika, uzun vadede ancak Kazaklar'in lehine acik bir de-
mografik degisim yaganirsa etkili olabilir. 1995'te niifusun %45'i Ka-
zak ve yalmizca %35'i Rus'tur (ayrica %5 oraninda Ukraynali vardir):
Bu, yiizy1l bagindan beri goriilen en yiiksek diizeydir. Ama bugiin, Ka-
zaklar'in dogum orami Ruslar'inkine yakindir. Yalnizca Ruslar'in gogii
Kazaklar'in ¢ogunlugu saglamalarina neden olabilir; ancak, giineydeki
bolgelerden ayrilsalar bile, Ruslar'in kuzeyi terk etmeleri igin higbir ne-
den yoktur. Iki toplum arasindaki kopukluk artmaktadir. Daha 1979'da,
Kazakistan'da oturan Ruslar'in yalnizca %0,66's1 Kazak¢akonustugunu
beyan etmigtir; iki toplum arasindaki giderek biiyiiyen fiziksel ayrilik,
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bu rakamin ileride diizelmeyeceginin igaretidir.!

Bu Rus baskisi, bagimsizligin ilamindaki gecikmeyi, Kazakistan'in
BDT'nin kurulmasinda oynadig: rolii (20-21 Arahk 1991 Alma-Ata
deklarasyonu), Rusya'yla entegrasyon anlagsmalannin (giimriik, silahli
kuvvetler, sinir muhafizlari1) imzalanmasini, Rusga'nin iletigim dili ola-
rak belirlenmesini, niikleer silahlarin reddini (yok edilmis ya da Mos-
kova'ya teslim edilmigtir), Baykonur iissiiniin Ruslar'a verilmesini, vb.
acgiklar. En 6nemlisi, Kazakistan 1996'da Rusya ve Beyaz Rusya'yla,
diger Orta Asya iilkelerinin zararina bir iktisadi entegrasyon anlagsmasi
imzalamigtir. Fakat daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Kazaklar ¢ifte vatan-
daslik uygulamasini reddetmiglerdir; ayrica siyasal ve idari aygitin Ka-
zaklagtinlmasi da artarak siirmektedir. Yani Kazak milliyetciliginde
bir diisiis beklenmemelidir. Tersine, BDT gercevesinde siiren entegras-
yon Kazak genglik arasinda biiyiik bir hognutsuzluk dogurmustur ve bu
durum milliyetg¢i patlamalara neden olabilir.

Kazakistan ABD (Chevron) ve Japon sermayesini gekmektedir. Cin'
le ise karmagik bir iligki siirdiiriilmektedir: Cin, Syemiregya ve Asag
Ili havzasin1 Rusya'ya veren esitsiz anlagmayi hi¢bir zaman tanimamig-
tir ve Kazakistan't da Sincan'daki Uygurlar'a destek verdigi iddiasiyla
elestirmektedir. Ama ayn1 zamanda Hazar Denizi'ni Sincan iizerinden
Pekin'e baglayan bir petrol boru hatt1 inga etmek istemektedir. Kazak-
lar, Cin'in niikleer denemelerine karsidir ve gercekten de Kazakistan'da
on binlerce Uygur s1ginmac1 vardir. Kazakistan'in niifus yogunlugu (ki-
lometrekare basina 6 kisi), onu Cin ve aym1 zamanda da Ozbekistan (s1-
ras1yla kilometrekare basina 122 ve 45 kisi) karsisinda zayif duruma
diigiirmektedir.

Yani Kazakistan, kaginilmaz gibi goriinen etnik gerginliklerin insa-
fina kalmig, ¢ok kritik bir durumdadir. Bu gerginlikleri azaltmak igin
federal bir ¢ercevede Ruslar'a 6zerklik vermek gerekir. Ancak boyle
bir 6zerklik iilkenin yavas yavas parcalanmaya baglamasi demek ola-
caktir. Her haliikdrda bagkan Nazarbayev federal yapiy1 reddetmekte-
dir ve bagkentin Alma-Ata'dan kuzeye, Akmola'ya taginmasinin nedeni
de budur.

Kiiciik Kirgizistan'in, aslinda dil olarak da yakin oldugu biiyiik Ka-
zakistan'a yanagmaktan bagka secenegi yoktur. Bu yiizden Rus yanlisi
kalmakta ve ayni1 zamanda giiglii bir Cin varhigindan da ¢ekinmektedir;
dogal kaynaklar zayif oldugu i¢in de kimsenin ilgisini cekmemektedir.

1. Rywkin, Moscow's..., s. 98.
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Tacikistan su an i¢in Rus himayesi altindadir. Kulyabi hiikiimetinin
gelecegi, Ruslar'in yapacagi segime baglidir. Moskova burada yalnizca
giineyde varlik gosterebilmek i¢in bulunmaktadir, ama bu se¢imin akil-
cilig1 Rusya'da kugkusuz giderek daha ¢ok tartigilmaya baglanacaktir.

Bagimliliklarina karsin ne Kirgizistan hatta ne de Tacikistan hiikiim-
ranlifindan vazgegmeyi kabul etmektedir. 1996'da Duma simgesel ola-
rak SSCB'nin dagilmasini lagveden karar1 oyladiginda digerleriyle bir-
likte bu iki iilke de karan protesto etmistir. Rusya'yla ittifak yapma
mecburiyeti, Orta Asya cumhuriyetlerinin Ruslagmadan arinmak igin
yogun ¢aba sarfetmelerine engel olmamaktadir.

OZBEKISTAN, TURKMENISTAN VE AZERBAYCAN

Ozbekistan biiyiik bir bolgesel gii¢ olmak arzusundadir ve bunun ge-
rektirdigi olanaklara da sahiptir: %75'i Ozbek olan 23 milyonluk bir nii-
fusa sahiptir ki bu da Ozbekistan'in Rusya'nmin giineyindeki en kalabalik
iilke olmasi demektir. Bu rakama toplami en az 2,5 milyon olan komsgu
tilkelerdeki giiglii Ozbek azinhiklar1 da katarsak, Ozbekler'in Orta As-
ya'nin niifusunun yaklagik yarisini olusturdugu goériiliir. Yabanc iilke-
lerde etkili araglara da sahiptirler (Afganistan'da General Dostum, Ta-
cikistan'da bazi Ozbek kadrolar). Ozbekistan enerji agisindan kendi
kendine yeterlidir. Diinyada toplam pamuk iiretiminde ikinci, altin iire-
timinde dordiincii siradadir. 1996'da gida agisindan kendi kendine ye-
terli hale gelmigtir. Yani "biiyiik" oynayabilir: Kazaklar'in Ruslar'in pe-
sine takilmalanm ve Tirkmenistan'in kendini yalitma politikalarini
acikca elestirmektedir. Tacikistan'da etkin bir rol oynamak istemekte-
dir ve 1994'te Rus politikasini terk edip Kulyab'a kars1 Leninabad hiz-
bini desteklemeye baslamistir. Aciktir ki, Ozbekistan etkisini tiim Ma-
veraiinnehir'e, 6zellikle de Tacikistan lizerine yaymak istemekte, ancak
bu arada bigimsel olarak iilke sinirlarini tarigmaya agmamaktadir.

Ozbekistan, diinyanin karaya en fazla sikigmis iilkesidir: Herhangi
bir serbest denizle arasinda en azindan iki iilke vardir. Ama komsula-
nyla arasi iyi degildir. Tahran'la iligkileri ¢ok soguktur: Cumhurbagka-
m Rafsancani'nin Ekim 1993'teki ziyareti kotii gegmistir; Mayis 1995
te bagkan Kerimov ABD'nin Iran'a koydugu ambargoyu onaylamustir.
Temmuz 1994'te Simon Perez'in ziyareti Iran"1 ¢ileden gikarmigtir. Tah-
ran'in Semerkand'da bir kiiltiir merkezi agma konusundaki 1sran Tas-
kent'te siiphe uyandirmigtir.

Tiirkiye'yle 1994 yilina kadar (Erk Partisi bagkani Muhammed Sa-



256 YENI ORTA ASYA YA DA ULUSLARIN IMAL EDILiSt

lih'e Tiirkiye'nin siginma hakki vermesi iizerine burslu Ozbek 6grenci-
lerin geri ¢cagrilmasi) ¢cok soguk olan iligkiler normale donmiistiir. Ama
diger "Tiirkdilli" cumhuriyetlere gére, Ozbekistan egitim ve din alanin-
da Tiirkler'e daha az kolaylik gostermektedir. En onemlisi, iilkede
imam-hatip liseleri yoktur.

Ozbekistan Rusya'ya olan bagimliligindan kurtulabilmistir: BDT di-
s1 llkelerle yapilan aligverig, BDT iilkeleriyle yapilan aligverisi ge¢mis-
tir (%60'a kars1 %40). Yabanci yatirimlar (Batili, Japon, Koreli) 1992-
96 arasinda 5 milyar dolara varmistir. Koreli Daewoo 1997'de Ferga-
na'da agilacak bir otomobil fabrikasi i¢in 1 milyar dolarlik yatirim yap-
mustir; Fransiz Technip firmasi tarafindan yenilenecek Semerkand rafi-
nerisinin llkenin ihtiyaclarinin kargilanmasina biiyiik katkida bulun-
masi beklenmektedir. 1996'da Taskent biiyiik makro-ekonomik ve mali
dengeleri kurmay1 basarmigtir (Ig borglar ihracatin %10'unun altinda-
dir, doviz rezervleri alt1 aylik ithalat1 karsilayacak duzeydedlr enflas-
yon diigiiktiir).

Tagkent, ABD kartim oynamaktadir; ABD de Ozbekistan'a kar§1 ka-
yitsiz degildir. Ust diizey ABD heyetlerinin ziyaretleri birbirini izle-
mektedir. Savunma Bakani William Perry de iilkeyi ziyaret etmistir.
IMET programui ¢ercevesinde ABD ile yapilan askeri igbirligi anlagmasi,
iilkenin Ruslar'a bagimli kalmamasini saglamustir.

Tiirkmenistan bagimsizligim yalnizca dogalgazin satarak saglayabilir.
Ihracat 1995'te 33 milyar metrekiipe diigmiistiir; oysa degisik tahminle-
re gore 12 000 ila 21 000 milyar metrekiip arasindaki gaz rezervleriyle
Tiirkmenistan diinyada ii¢ilincii ya da dordiincii siradadir. Bir ara, iilke-
nin Iran aracihigiyla diga agilabilecegi diigiiniilmiigtiir. Ancak Iran'la
imzalanan swap (ikame yoluyla satis) anlagmasinin; keza 13 Mayis
1996'da agilan ve Iran'in Bender Abbas limanindan gegen Serahs-
Meshed-Tecen demiryolunun sinirli ¢abalar oldugu anlagilmigtir:
Tiirkmenistan'a ¢cok daha biiyiik bir dig finansman gerekmektedir. An-
cak ABD'nin Iran araciligiyla disa agilma siyasetine iyi gozle bakma-
mas!1 nedeniyle, umutlar ABD sirketi Unocal'in Suudi sirketi Delta'nin
da destegini alarak inga edecegi, Afganistan ilizerinden gecen bir gaz
nakil hattina baglanmugtir.

Tiirkmenistan Rusdilli yurttaglari i¢in ¢ifte vatandaslig1 kabul etmis-
tir, ama ezici ¢ogunluga sahip Tiirkmen cemaatinin etnik birlikteligi
nedeniyle bunun ciddi bir tehlikesi yoktur. Ulkedeki Ruslar'in sayisi
300 000'i ge¢mez. Aslinda biiyiik bir sirketle megaloman bir bagkanin
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iktidarlarinin kargilikli uyum iginde oldugu Tiirkmenistan, bir "dogal-
gaz cumhuriyeti"” olma yolundadir.

Azerbaycan da gergek bir bagimsizlik kazanmak icin petrol ve ABD
kartlarina giivenmektedir. Rusya'yla olan iliskiler gergindir: Azerbay-
can, eski SSCB iilkeleri arasinda hem Rus iislerini hem de sinir muha-
fizlarin1 reddeden tek miisliman cumhuriyettir. Iran'la olan iligkiler k&-
tiidiir, ¢iinkii Iran Ermenistan'l desteklemektedir ve kendi topraklarina
sigrayabilecek bir Azeri milliyetgiliginden ¢ekinmektedir. Azerbaycan
Hazar Denizi'nin statiisi konusunda da Rusya ve Iran'la anlagmazlik
icindedir (Azerbaycan kara sularina gére béliinmeyi, Iran ve Rusya ise
ortaklasa egemenligi savunmaktadir). Tiirk milliyetcileri tarafindan
cok tutulan Elgibey hiikiimetinin diismesinden sonra, Tiirkiye ile olan
iligkiler eski sicakligini kaybetmistir. Hazar Denizi'ndeki gesitli petrol
alanlarim igleten farklh konsorsiyumlar Anglosakson petrol sirketleri-
nin denetimi altindadir.

Azerbaycan'in ana sorunu, topraklarinin 1/5'inin Ermeniler tarafin-
dan iggal edilmis olmasidir. AGIT iilkelerini bir araya getiren, ama Rus-
ya'nin biiyiik bir agirliga sahip oldugu AGIT-Minsk Grubu'nun gozeti-
minde saglanacak bir anlasmadan ¢ekinen Azeriler, daha cok ABD'nin
bolgede aracilig1 kendi basina listlenmesine giivenmektedir.

2. Yeni Devletler ve Rusya: Aynima

Rusya'yla eski SSCB'nin giineyi arasindaki ayrilma uzun vadede ger-
ceklesmis sayilabilir. Tamamen bagimsiz olan iilkeler (Ozbekistan,
Azerbaycan, Tiirkmenistan) bu ayrilmayi ¢oktan hayata gecirmislerdir.
Muhtemelen Kazakistan'in kuzey bolgesinin iilkeden kopmasina yol
acgacak olsa da, uzun vadede geri kalan ii¢ cumhuriyetin de bu ayrilmayi
yagayacaklar1 soylenebilir. Aslinda her seyden 6nce iktisadi kaynak ek-
sikliginden, ama ayn1 zamanda da siyasal etki konusundaki dar yeni-
emperyal, bolgeci ve askeri goriisii yiiziinden, Rusya geleneksel impa-
ratorluk yapisindan modern bir stratejik etki alaninin olugturulmasina
gecmekte basarisiz kalmigtir. Rusya'nin iktisadi aracilar1 (6rnegin ken-
disini Chevron ile bir zanneden Lukoil diginda ¢okuluslu sirketleri)
yoktur. Rusya'nin gerilemesi ABD'nin yararina olmustur.

Rusya, uzun vadeli iktisadi, askeri ve kiiltiirel baskilara giivenmistir.
Ancak bu alanlarin hi¢birinde bagar1 kazanamamuigtir.
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iKTISADI AYRILMA

Rusya ile miisliman sovyet cumhuriyetleri arasindaki iliski bir siireden
beri tekrar giindeme gelmistir: Rusya'nin hammaddeleri (pamuk, pet-
rol, dogalgaz) diisiik fiyatla alip iiretimde kullandig1 ve her seyden on-
ce ucuz miisliiman iggiiciiyle ilgilendigi bir sémiirge iligkisi mi s6z ko-
nusuydu; yoksa tersine, Rusya yapisal olarak az gelismis giineye kendi
zararna olacak sekilde biiyiik dl¢ceklerde yatirrm mi yapmaktaydi? As-
linda her iki yaklagim da dogrudur. Pamuk ve petrol iiriinleri gergekten
de piyasa fiyatinin altinda aliniyordu; ama ayni zamanda Moskova pi-
yasa fiyatinin ¢ok altinda bir meb!ag karsilifinda enerji saghyordu.
Gorno-Bedehsan vilayeti gibi bolgeler tamamen dig destekle ayakta
durabiliyordu. Sovyet ekonomisinin karsilikli bagimlilik sistemi, her
lilkeyi bagimsizlik ilan etmesi durumunda kendi kendine yasayamaya-
cak duruma getiriyordu. Ama ayn1 zamanda bu sistem, cumhuriyetleri
bugiin verimsiz sanayilerin agirlifin1 tasimaktan da kurtarmagtir.

Her haliikarda, miisliiman cumhuriyetlerin yeni ekonomik dogrultu-
lar1 Rusya'nin agirhigini azaltma egilimindedir. Rusya'nin yalnizca kriz
halindeki sektorlerde (k6miir, metaliirji) etkisi vardir. Modern sektor-
lerde etkili olanlar ise Batillar ve "ejderhalar"dir (Kore). Rusya'nin
belli bir rol oynamasinin tek yolu piyasa mantigina gére hareket etmek-
tir (Bir Azeri'nin, Alikperov'un yonettigi Lukoil petrol sirketi bu amag-
la kullanilabilir). Ancak Rusya'nin bdyle bir rol oynamasi i¢in hem bir
kiiltiirel devrim yagsanmasi, hem de heniiz ulagamadig: bir yatirim ka-
pasitesine sahip olmas1 gerekmektedir. Surasi kesindir ki eger bir giin
Lukoil sgirketi Rus devleti nezdinde 6zerklesirse, o zaman Rusya'nin
stratejik bir uzantisi olarak faaliyet gostermekten ziyade piyasa manti-
g1na gore hareket edecektir.

Moskova etkisini kaybetmistir ¢iinkii sunacak hicbir seyi yoktur.
Rusya bu yeni cumhuriyetlerin ekonomik gelismesine yardimci ola-
maz. Rusya'dan gecen ihra¢ anlagmalari Orta Asya iilkelerinin (6zellik-
le Kazakistan ve Tiirkmenistan'in) aleyhinedir. Cumhuriyetler iizerin-
deki iktisadi baskilar onlar1 Bati'min kucagina itmistir. Giineydeki lig
iilkenin (Ozbekistan, Kazakistan, Tacikistan) tek istedigi ruble kusa-
ginda kalmakken Moskova dyle kosullar ileri siirmiistiir ki, bu iilkeler
alelacele kendi para birimlerini yaratmak zorunda kalmiglardir. Petrol
ve dogalgaz boru hatlarinin kesilmesi yolundaki santa jlar miisliimanla-
r1 baska cikiglar aramaya itmigtir; ABD'nin, kuskusuz Ortadogu'dan
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sonra ikinci en biiyiik hidrokarbiir yatag: olan bu bolgeyi iktisadi agi-
dan denetleme istegi sayesinde yeni cumhuriyetler istedikleri ¢ikisa ka-
vusmugslardir.

Rusya yavag yavas giiney pazarindan gikarilmaktadir. Ozbekistan'da
BDT dist iilkelerle yapilan ticaret, 1995 yilinda BDT iilkeleriyle yapilan
ticareti gegmistir. Azerbaycan'da ayni yil yapilan dis ticaretin %37,7'si
BDT iilkeleriyle, yalnizca %13'ti Rusya'yla olmustur (Tiirkiye'yle %20,
Iran'la %12, Birlesik Arap Emirlikleri'yle %10). Rusya'ya baghligi en
fazla olan Kazakistan'da 1995'in ilk li¢ ayinda ihracatin %52'si Rus-
ya'ya yonelmisgtir; halbuki bir yil 6nce ayni donemde bu rakam
%67'ydi. Iktisadi mantik biiyiik gii¢ iddialarinin (askeri baski, abluka
tehdidi) 6niine gegmektedir.

Rusya olumlu bir iktisadi igbirligi (uzmanlar yollanmasi, bagslar,
borglar, yatinmlar) sunmamaktadir. Rusya'nin etkisi zarar verme kapa-
sitesiyle iligkilidir, ancak bu da iktisadi bir koz degildir.

STRATEJIK ETKININ SINIRLARI

Stratejik agidan Moskova varliginin siirdiiriilmesini toprak ve asker aci-
sindan entegrasyonla (askeri iisler, sinir muhafizlar1) diisiinmektedir.
1994'ten beri Ruslar giineyle her igbirligi anlagmasina sinir muhafizlar:
ve askeri entegrasyonla ilgili bir madde sokmaya ¢aligmaktadir. Ancak
Rusya'nin bu talepleri ile s6zde tehditler arasinda bir ugurum vardir: Ne
Iran Orta Asya'y1 isgal edecektir ne de Afganistan. Ustelik Rus ordusu
denetleyecegini iddia ettigi karisikliklardan (i¢ savas, uyusturucu ka-
cakcilig1) cikar saglayan taraftir. Rusya varligim yerel krizler (Yukari
Karabag, Tacikistan) yiiziinden siirdiirebildigi i¢in bu krizleri ¢ozmeye
¢aligmayacaktir; bu da bélgesel dengenin kinlganligini artirir ve Cegen
savaginin Rus askeri aygitinin i¢inde bulundugu krizi gésterdigi bir do-
nemde, Rusya'y1 askeri bir bataga siiriikleyebilir. Ustelik Rusya zayif
iilkeler (Tacikistan, Kirgizistan) tizerindeki etkisini siirdiiriirken, esas
etkilemesi gerekenleri (Ozbekistan) yavasca elinden kagirmaktadir.
Ruslar'in sinir muhafizlarini ve askeri iisleri elinde tutma isran giderek
gereksizlesmektedir: Asil doniigsiimler sinirlarin iginde olup biterken,
koskoca ¢éle bakan sinira muhafizlar yerlestirmenin ne anlami olabilir
ki? Ruslar'in askeri varlik iizerindeki 1srar1 gerginlikleri artirmakta, iis-
telik uzun vadede Rus varligini tehlikeye diisiirmektedir.

Yani yerel krizlerde Rusya yangina koriikle gitmektedir: Rusya
1994-96 arasinda Tacikler arasinda yapilan gériismelerin basansizliga
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ugramasina neden olmustur?; ayrica hem Azerbaycan'in hem de Giir-
cistan'in istikrarim1 bozmaya ¢aligmaktadir. Her seyden 6nce olumsuz
baski araglar1 kullanmaktadir (abluka, petrol iiriinleri teslimatlarin1 as-
kiya alma, 1992 yilinda Volga-Don kanalin1 Azeri gemilerine kapat-
ma). Bu, Rus emperyalizminin ¢ok geleneksel ve ¢aga 6zgii yaklagimi-
dir; ama giiniimiiz gelismeleriyle ters diigmektedir (milliyet¢iligin yiik-
selmesi, petroliin rolii, sinirlarin 6nemini yitirmesi). Rusya iginde bu-
lundugu yiizy1l1 sasirmustir. Iste "Ebedi Rusya" denen sey budur.

"RUS YANLISI" BIR PARTININ YOKLUGU

Rus etkisini sinirlandiran bir diger etken de bagimsiz cumhuriyetlerde
eski nomenklaturaya ya da Rusdilli topluluga dayanan gergek anlamda
Rus yanlisi partilerin olmamasidir. Moskova bu iilkelerin ig siyasal ya-
samina dogrudan miidahale etmek de istememektedir (kuskusuz Taci-
kistan diginda). Aslinda goriilen, Moskova'nin iktidardaki ekiple tema-
sa gectigi, ancak daha dogrudan, daha siki bir denetime kalkigmadig,
boyle bir giiciiniin olmadig1 Brejnev d6nemi yaklagimlarinin tekraridir.
Rus yeni-emperyalizmi, Orta Asya toplumlannin milliyetgiliklerini
koklestirme faaliyetlerinden (dil ve niifus olarak Ruslasmadan arinma,
dis iligkilerin tamamen yeniden yapilanmasi, ydnetici seckinlerin ¢1-
karlarinin bagimsizlikla 6zdeslesmesi, toplumsal ilerlemenin etnik te-
rimlerle ifade edilmesi) habersiz gibi davranmaktadir. Ama yerlesmek
istedigi iilkelerde siyasal baglantisi ya da toplumsal taban1 olmadig1 za-
man, bu yerlesmenin araci olarak goriilen askeri aygit soysuzlagip yoz-
lagtig1 zaman askeri-stratejik giiciin ne kadar yiizeysel kaldig1 da dene-
yimle sabittir.

Ruslar, Nisan 1996'da Moskova'da Rahim Gaziyev ile birlikte tutuk-
lanip Bakii'ye teslim edilen Azeri Muttalibov gibi, adamlari olarak algi-
lanan Kkigileri terk etmekten hi¢bir zaman ¢ekinmemiglerdir. Higbir
"yerli" destegi olmayan Moskova'nin, zaten azalan Rusdilli azinliklar
arasinda da siyasal baglantilan yoktur. Giineyden kuzeye Rus gogii, ba-
gimsizliktan sonra baglamamigtir.> Goriilmiis oldugu gibi Moskova gii-

2. Tacikistan'da AGIT misyon sefi olarak, 1994'te Tahran ve Islamabad goriismele-
rinde gozlemci sifatiyla, bu sessiz ama etkili sabotaj politikasini bizzat gozlemleme firsa-
tim oldu. Ancak Aralik 1996'da Rusya tavir degistirdi ve Tacikistan'daki ¢atigmayi ¢oz-
meye ¢caligmaya bagladi. Bu tavir degisikliginin nedeni, gerilimin tirmanacag endigesi ve
Afganistan'daki Taliban tehdididir.

3. Michel Rywkin, 1970-1979 arasinda Taskent yoresindeki Rus ¢ogunluga sahip
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neyin Rusdilli halklarina mensup olan seckinleri de hi¢bir zaman des-
teklememigtir. Milliyetlerini korumus olan Orta Asya Ruslar: ise yasa-
diklan iilkelerde rejime karsi cikmayip mesruiyetgi bir tavir almakta-
dirlar: 1996 devlet bagkanligi secimlerinin ikinci turunda, Ozbekis-
tan'daki Rus segmenlerin %68'i Yeltsin'e, %28'i Zyuganov'a oy vermis-
tir. Tek militan hareket Kazakistan'dadir (Lad Partisi ve Kogaklar'in ¢e-
sitli hareketleri).

KULTUREL OLARAK RUSLASMA'DAN ARINMA

Orta Asya'da Rusga'nin yasadig: gerileme geri dondiiriilemez artik. Uc-
ret ve terfi yoksunlugundan Rus egitmenler gitmektedir, okullarda artik
Rusca ayricalikli konumunu kaybetmistir (tahsisler aslolarak gorsel-
isitsel malzemeye ayrilmaktadir), Rusga gazeteler pahalidir ve giderek
yok olmaktadir, Rus televizyonunu izleme olanaklar: kisithidir (siyasal
sansiir istegi ya da Moskova kanallarinin para sorunlari), yolculuklar
pahalilagmustir, segkinler Ingilizce dgrenmektedir; Moskova ne yar-
dimci, ne egitmen, ne burs ne de kitap saglamaktadir. Rusya'da ve diger
yerlerdeki biitce kisitlamalar: ve gizli go¢ korkusu, biiyiik bir gii¢ hali-
ne gelme ve uluslararasi alanda etki sahibi olma hirsini azaltmaktadir.

3. Iki Mit: Panislamizm ve Pantiirkizm

Yeni bagimsizliklar kisa bir siire i¢in Panislamizm ve Pantiirkizm ile il-
gili spekiilasyonlar1 tekrar baglatmigtir. Aslinda Pantiirkizm konusunda
sunu belirtmek gerekir: Osmanlilar Orta Asya'ya hi¢ ayak basmamiglar-
dir, 1918'de Azerbaycan'daki varliklan da milliyetgiligi koriiklemigtir.
Aslinda Tiirkiye'yle Orta Asya arasindaki iligkiler siirekli yanlis anlagil-
malara konu olmustur. Yiizyil bagindaki Orta Asyali seckinler Pantiir-
kisttir, halbuki Tiirkiye'nin modern bir ulus-devlet olma yolundaki evri-
mi onu "Asyal1" bir kaynaktan vazgegip Avrupa'ya yoneltmistir. Cum-
hurbagkanm Ozal déneminde, 1992'de, Tiirkiye Dogulu y6niiniiniin far-
kina vardiginda Orta Asyalilar bagimsizliklarinin keyfini ¢ikarmaktay-

koy sayisinda %37.7'lik, kangik koylerin sayisinda da %50'lik bir diigiis olduguna dikkat
¢eker. Bu da gosterir ki, Rus niifusun azalmasi yalnizca dogum oranindaki farka degil
bolgeden ayrilmayada baglhidir. "Cadre Competitionin Central Asia...", s. 185.
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d1 ve kendilerini tekrar "Tiirk" hissesmek geregini de duymuyorlardi.
Soylentiye gore 1993'teki ziyareti sirasinda Kirgiz bir ozan Cumhur-
bagkam Ozal" su dizelerle karsilamigti: "(Orta Asya'dan) At iistiinde ve
cekik gozlii gittiniz/ Ugakla ve mavi gozlii geri geldiniz." Ancak bir Is-
tanbullu bu sozleri iltifat olarak kabul edebilir.

Ancak siirsel bir yanilsama anindan sonraTiirk hiikiimeti olaya daha
gercekgi yaklagt1. Isbirligi bakanhigina benzer gérev iistlenen bir kurum
(TYKA) resmi igbirligi ile goérevlendirilirken, 6zel sektor de Tiirki-
ye'nin rol alabilecegi alanlan (ingaat, miisavirlik, bilgiislem, ulastirma,
egitim, yiiksek egitim) hemen saptamisti. Istanbul, tiim eski SSCB iilke-
lerinin informel ekonomisinin kesigsme noktasi olmugtu. Ama Rusya ve
Ukrayna'yla olan ticaret, Orta Asya'vla olandan daha 6nemlidir. Tiirki-
ye Moskova'ya ragmen "Tiirkdilliler"in hamisi olamaz. Biiyiik Batili
sirketlerin de Orta Asya pazarina giriglerinin tageronlugunu Tiirkiye'ye
vermeye hi¢ niyetleri yoktur. Bu durumda, ihtiraslarindan uyanan Tiir-
kiye, 6zellikle din alaninda sessiz ve uzun vadeli bir rol oynamaktadir.

Aslinda Pantiirkist mesaj her zaman Enver Pasa gibi iddiay:1 kaybe-
denler tarafindan taginmigtir. Pantiirkizm, bu kart1 hi¢cbir zaman igin
oynamamis olan Kemalizm'in ikamesidir: Kemalistler 1920 baharinda
bagimsiz Bakii hiikiimetinin diigmesini istemiglerdi ¢iinkii onu Ingiliz
yanlisi olarak goriiyorlardi; halbuki Ankara, miittefik olarak algiladig:
Sovyet Rusya'yla dogrudan bag kurmak istiyordu. Sonraki yillarda,
Kafkasya ve Orta Asya'dan kagarak Tiirkiye siginanlar arasindan aka-
demik bir Pantiirkizm gelistirenler ¢ikti; ancak bu insanlarla Kemalist
Tiirkiye'nin resmi politikasi arasinda higbir bag yoktu.

1996'da Enver Paga'nin kiillerinin torenle Tiirkiye'ye iade edilmesi,
Pantiirkizm'in ikinci cenaze toreni oldu.

Iran SSCB'nin dagiligim iyi kargilamadi. Daha imparatorluk zamanin-
da, Versailles Kongresi sirasinda, iran Azerbaycan'in bagimsizligina
kars1 ¢cikmig ve alinan topraklarin kendisine geri verilmesini istemisti.
Bolgedeki son ¢ok-etnili ve ideolojik imparatorluk olan Iran, etnisite
iizerine kurulu ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasindan g¢ekinmektedir.
Iran'in tek gergek miittefikleri, Orta Asya'da hemen hemen hi¢ mevcut
olmayan Sii azinliklardir. iran etnik baglara pek &nem vermemekte ve
bu nedenle Afganistan'daki Mesut, Tacikistan'daki Turacanzade gibi
Siinni Farsdilliler'i hi¢ desteklememektedir (ama etnisiteye inanan
ABD'liler, Iranin bu Kisileri destekledigini diisiinmektedirler). Higbir
Islam dayanmigmasi yoktur bolgede. Tersine Iran Ermeniler'i destekle-
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mektedir (Aras lizerine kopri, bir yol agilmasi, mali yardim).

ABD'nin engellemelerinin, ama ayn1 zamanda da bizzat kendi bece-
riksizlikleri sonucunda, iran kendi sinirlarinin 6tesinde etkisini kaybet-
mistir: Afganistan'da, Taliban'in 1996'daki zaferi; Azerbaycan'da, 1995'
te petrol konsorsiyumunun hemen hemen disinda kalmasi; Tacikis-
tan'da, 1993'te Islamci-demokrat hiikiimetin diigiiriilmesi. Afganis-
tan'da Unocal dogalgaz boru hattinin ingasi, Iran'in Orta Asya'yla dig
diinya arasinda koprii olusturma iimitlerinin sonu olacaktir. Celigkili bir
sekilde Iran'in bir tek Ermenistan'la arasi iyidir. Rusya'nin ABD lehine
bolgeden ¢ekilmesi durumunda, Tahran ve Moskova arasindaki iyi ilis-
kiler de ise yaramaz hale gelecektir. Iran iilkedeki ySnetimin s6ylemi-
nin aksine hayli pragmatik davranmaktadir, ancak fena halde miittefik
sikintis1 gekmektedir ve Amerikan tecritgiligi sonucunda da kisilip kal-
mistir. Avrupalilar ise belli bir rol oynamak igin gereken siyasal iradeye
sahip olmadiklari i¢in bolgede ¢ok az agirhik sahibidirler.

Sonug olarak Orta Asya'da atilim yapanlar, petrol ve dogalgaz ¢ikarlan-
nin pesinden giden ABD'liler olmustur. Chevron ve Unocal sirketleri,
devletlerle (yani bagkanlarla) esit sartlarda goriisen siyasal faillerdir.
Petrol sirketleri gelecekte giderek daha 6nemli roller oynayacaktir. Af-
ganistan'da Taliban'in iktidan ele gegirmesi (1996), biiyiik oranda Pa-
kistan gizli servisleri, ABD petrol sirketi Unocal ve onun ortagi olan Su-
udi sirketi Delta tarafindan tezgahlanmistir. Yakin bir gelecekte, 6zel-
likle Tiirkistan i¢in, otuzlu yi1llarin Aramco-Suudi hanedani birlikteligi-
ne benzeyen tiirden bir devlet-girket iliskisi s6z konusu olabilir.

Ulus-devletlerin, bir tiir devrimci deney tiipii iginde baglayan olusma
siireci, biiyiik iktisadi ve stratejik baskilarla kargilasmig ve bunlarla bes-
lenmigtir. Ancak yeni cumhuriyetler, birer muz cumhuriyetinden farkh
olarak, uluslararasi ortama katilmaktadirlar; sunacak bir gseyleri varsa,
bir varolma iradesi tagiyorlarsa belli bir gii¢ de kazanmaktadirlar. Afga-
nistan'daki durumun 1994-96 arasinda tersine donmesi, ¢cok 6nemli bir
dogalgaz boru hattinin yapilabilmesi igin ulusa ve devlete benzer bir
seylerin kurulmasinin bir anda gerekli goriiliivermesinden kaynaklan-
maktadir. Yeni uluslar i¢in, IMF tarafindan vesayet altina alinmak ile
bir petrol alaninin igletilmesi i¢cin ABD'yle ayricalikhi bir iligki kurma
arasindaki ¢izgi ¢ok incedir. Ulus-devletin bir yanilsama oldugunu, her
tiir cokuluslu girketle ve Maastricht gibi bolgesel birliklerle ¢atigtigini
soylemek istemiyoruz. Ulus-devletin yapmas: gereken, i¢ olusum man-
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tigindan bagimsiz sekilde bir diinya diizenine, bir kdgit oyununa katil-
maktir. Biiyiik gii¢ler, jeostrateji uzmanlari ve konsorsiyumlar oyuncu-
larin en fazla topragi, parayi, vb. ele gecirmeyi amagladiklar: bir salon
oyunu gibi gérmektedirler bu uluslararasi manzaray:.
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