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ONSOZ

Osmanli Imparatorlugu, tarih sahnesinden cekilmesine
ragmen hala izleri duruyor. Ancak hayatimizin hemen hemen
her safhasinda izleriyle karsilasmamiza ragmen Osmanh
tarihi Ozellikle akademik diinyanin disindaki okurlar icin
karanliklar icerisinde.

2001 ile 2005 arasinda yayinlanan 5 ciltlik Sorularla
Osmanli Imparatorlugu isimli eserimiz oldukca ilgi
uyandirmis ve arka arkaya bircok baski yapmisti. Ancak bu
kitaplarda cok dikkat ceken kisimlar, ana konunun icinde
kayboluyordu. Okuyuculardan ilgi ceken konularin miistakil
bir kitap olarak yayinlanmasi talebi geldi. Yayinevinin de
destegiyle bu kitap meydana geldi.

Bu kitapta, akademik arastirmalarin sonucunda ortaya ¢ikan
bilgilerden hareket edilmis, ancak konular anlasilir bir dille
verilmistir.

Bu kitabi1 hazirlarken yardimlarini gordiigiim degerli dost ve
meslektaslannm Ugur Demir, Ahmet Onal ve Mustafa
Karagiilliioglu’na yardimlar icin tesekkiir ederim.

Erhan AFYONCU



Kozyatagi-Eyliil 2005



OSMANLI’NIN HAYALETI

Osmanli Imparatorlugu, tarihin gordiigii ¢ biiyiik
imparatorluktan birisiydi. Roma ve Ingiltere imparatorluklar
gibi Osmanl Imparatorlugu da, tarih sahnesinden kalkmasina
ragmen tesirleri devam ediyor.

Osmanh Imparatorlugu, XVI. yiizyilda diinya siyasetine
yon vererek, buglinkii diinyanin siyasi ve dini yapisinin
olusmasina biiyiik katkida bulundu. Asirlarca Osmanh idaresi
altinda bulunmus tlkelerin pek cok karakteristigi de bu
donemde sekillendi. Budin’den Basra’ya kadar uzanan
bolgedeki dini ve etnik gruplar Osmanh idaresi altinda olustu.
Osmanh mimarisi ve sehircilik anlayisi, hakimiyeti altindaki
bircok yerde sehirlerin sekillenmesinde ©Onemli tesirlerde
bulundu.

Osmanli  Imparatorlugu’nun  hakim oldugu sahada
Arnavutluk, Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri, Bosna-
Hersek, Bulgaristan, Cezayir, Etiyopya, Filistin, Hirvatistan,
Irak, Israil, Karadag, Katar, Kibris, Liibnan, Libya,
Macaristan, Makedonya, Misir, Moldavya, Romanya,
Sirbistan, Suudi Arabistan, Suriye, Tunus, Umman, Urdiin,
Yemen ve Yunanistan kurulmustur. Ayrica bugiinkii
Azerbaycan, Giircistan, FErmenistan, Polonya, Cek
Cumbhuriyeti, Slovakya, Sudan ve Ukrayna’min da bazi
kisimlart Osmanli topragi olmuslardi. Biitiin bu bolgelerde
asirlarca stiren Osmanhi  hakimiyeti giintimiiz diinya
politikasina da etki eden derin izler birakt.

Nitekim giintimiizde, 6zellikle son 15 yilda Balkanlar’da,
Kafkasya’da ve Ortadogu’da kaldirilan her tasin altindan



Osmanli Imparatorlugu’nun izleri cikiyor. David Fromkin’in,
New York Times’teki 9 Mart 2003 tarihli yazis1 da bu gercegi
ifade etmekteydi: “Bir hayalet ABD’yi pencelerine almis,
rahat birakmiyor. Bu, Osmanh Imparatorlugu’nun hayaleti.
Irak’ta, Sirbistan’da, Bosna’da, Kosova’da, Korfez
Savasi’nda, 11 Eyliil saldinlarinda bu hayalet bizimleydi.
Osmanli hayaletleri asla uzaklasmadi™.

OSMANLI USTUNLUGUNUN SIRLARI

Osmanl Imparatorlugu, Roma ve Ingiliz imparatorluklar
ile birlikte diinyanin gordiigii en biliylik ic imparatorluktan
biridir. Osmanhlar’in, tesirleri giiniimiize kadar siiren
imparatorlugu kurmalarn ve devam ettirmelerinin sebepleri
incelendiginde ortaya li¢ ana sebep cikar.

Bunlardan birincisi, Osmanh Imparatorlugu’nun mutlak
padisah otoritesine dayanan bir devlet olmasi, hiikiimdarin
iktidarini tilkedeki beylerin sinirlayamamasidir.

Hiikiimdarlarin  tahttaki  yerlerinin saglam olmamasi
ylziinden Tiirk tarihi boyunca stirekli taht kavgalari olmus ve
bunun sonucunda bir¢cok devlet yikilmistir. Bu iki uygulama
Osmanhlar, diger Tirk devletlerinden de ayirir.

XVI. ylizyilda Avrupa’da mutlakiyetciligin
teorisyenlerinden Jean Bodin ve benzeri disiiniirler, Osmanh
Imparatorlugu’nun ideal bir siyasi sistemin 6rnegi oldugunu
soyliyorlardi.

Avrupa’ya karsi ikinci tistiinliik sebebi de Osmanlilar’in cok
erken tarihlerde diizenli ordu tesis etmeleridir.



Osmanlilar’in Avrupa’ya karsi tstiinliigiiniin ticlincii ana
sebebi de, tegkilatlanma becerileri ve vergi toplanmay1 iyi
organize etmeleridir. Zannedildigi gibi Osmanh Hazinesi’nin
gelirleri savaslarda elde edilen ganimetlerden degil,
imparatorlukta toplanan vergiden saglamyordu. En fazla
dikkat edilen hususlardan birisi vergi kayitlarimin diizenli
tutulmasi ve vergilerin tahsilinin saglanmasiyda.

Osmanlilar’la, Avrupalilar arasindaki bu farklar yiiziinden
XVII. yiizyll sonlarina kadar tustiinliik Tiirkler’deydi. Tiirk
ilerleyisinin bir tiirlii durdurulamamasi ve savaslarda ardi
ardina basarisiz olunmasi Avrupa’da “Tiirkler’in yenilmez”
oldugu anlayisimi dogurdu.

Alt1 asir siiren Osmanli Imparatorlugu, son diinya diizeniydi
ve yenisi de kurulamadi.

SOMURGE VE VATAN FARKI

Diinyanin en problemli cografyasinda 6 asir siirecek bir
devlet kuran Osmanlilar, fethettikleri yerleri birer vatan
parcast olarak gormiislerdi. Bu yilizden de Osmanl
Imparatorlugu her karis topragim binlerce sehidin kam ile
sulamadan terketmedi. Yemen’de, Trablusgarp’ta,
Sirbistan’da topraklar1 kaybetmesi kesinlesmisken bile son
kursununa kadar savasti. Ciinkii o topraklar birer vatan
parcast idi. Aslinda bu davrams reel politik acisindan
hataliydi. Ciinkii o boélgelerin kaybedilmesi bir tarafa, kalan
topraklan savunmak icin gerekli olacak mevcut giiclinii de
harcamisti. Halbuki Ingilizler isgal ettikleri yerleri vatan
olarak gormedikleri icin, gider geliri astiginda biitlin
somiirgelerinden cekilmislerdi. 1917 Ihtilali sirasinda Lenin



de komiinizmi oturtuncaya kadar Rus Carhigi’nin bir kisim
topraklarini birakmisti. Slogani ise suydu: “Zaman kazanmak
icin toprak satiyoruz”.

Lenin, ihtilalin basariya ulasmasinin ardindan gecici olarak
bagimsizlig1 kazanmis topraklarn tekrar isgal etti. 1980°li
yillarin sonlarinda Rusya, uzun siire somirdiigii tilkelerden
gelen gelir azalip, oralara yapilan harcamalar artinca
hakimiyeti altindaki iilkeleri serbest birakti. Gerek Ingiltere,
gerekse Rusya sOmiirdiikleri tilkeleri, elde edecekleri bir sey
kalmayinca birakmakta tereddiit etmemislerdi. Ancak
Osmanhi bunu yapmamisti. Cilinkii kaybettigi biitiin tilkeler
Osmanli Imparatorlugu’nun géziinde birer vatan parcasiydi.

Osmanh fetihleri sadece kilicla olmamisti. Halil Inalcik,
Osmanl fetihlerinin kilictan ziyade istimalet (goniil cekme)
ismi verilen uzlastirici bir politika ile gerceklestirildigini
belirtir. Istimalet, Miisliiman olmayan ahalinin cesitli vaatlerle
kazanilmas1 sayesinde Osmanli hakimiyet sahasinin
genisletilmesidir. Osmanli idaresi yaptigli propagandayla
Islam’in ananevi miisamaha politikas1 cercevesinde gayri
mislimlere can ve mal gilivenligi ile dinlerinde serbestlik
taniyor ve onlarn eski feodal baghliklarindan kurtariyordu.
Ornegin, Dusanov Zakonik kanunlarina goére, koéyliiniin
haftada iki giin angarya suretiyle prensin topraginda calismasi
gerekiyorken, Osmanli yonetiminde yilda sadece ti¢ glin timar
sahibi olan sipahinin topraginda calisma zorunlulugu vardit!.
Osmanh idaresini kabul eden gayri mislimler askerlik
hizmeti yerine “cizye” vergisini ddedikleri taktirde hayatlari,
mallar1 ve dinleri devletin teminat1 altina alimirdi. Bu ytlizden
Osmanlilar’in, Balkanlarda kili¢ ve atesle yerlestikleri iddiasi
artik bilimsel yayinlarda yer almamaktadir.



Osmanhlar gayri miislim halkin yanmi sira, Ortodoks
kilisesini ve manastirlarimi da himaye ederek, vergilerden
muaf tuttular ve dini vakiflarina dokunmadilar. Osmanlilar
feodal yerli askeri simifin imtiyazlarin1 ve feodal haklarim
kaldirmakla beraber, onlarnn kendi askeri sistemleri icine
almislardi. Boylece koyliiyt, kiliseyi, sehirli halki ve askerleri
kendi saflarina cektiler. Bu yiizden Osmanli idaresine direnen
mahalli hanedanlar ortadan kaldirildiktan sonra fethedilen
yerlerde hakimiyet kolay kurulmustur.

Yapilan arastirmalar, Osmanlilar’in bu idare tarzlarini
acikca ortaya koymaktadir. Bruce W. McGowan, Osmanl
idaresinde  Sirbistan  lizerine yaptig1  arastirmalarda,
Sirbistan’da niifus basina (per capita) diisen gida mahsuliiniin,
Avrupali devletlerin sémiirgelerindeki koyliilerin elinde kalan
gida mahsuliinden cok daha fazla oldugunu ortaya
cikarmustir'?!. Balkanlar’in tek bir devlet catis1 alinda uzun
siire savassiz bir ortama kavusmasi, buralarda ticareti
canlandirip, sehirleri gelistirmistir. Michael Palariet, XIX.
yluzyll Balkan ekonomileri tizerine yaptig1 arastirmada
Sirbistan’in bagimsiz olmadan ©Onceki donemde, miistakil
devlet oldugu déneme goére daha hizl biiyiidiigii ve kalkindigi
sonucuna varir'2l,

1558-1560 yillarm arasinda Osmanli hakimiyetindeki
Macaristan lizerine bir arastirma yapan Macar tarihci Kaldy
Nagy, bu yillara ait biitceleri incelediginde ilgin¢ sonuclarla
karsilasmistir. 1558-1560 yillar arasinda Macaristan’dan 6
milyon akce vergi toplayan Osmanlilar ayni donemde bu
tilkeye 23 milyon akce harcamislardi. Osmanhlar, somiirmek
maksadiyla Macaristan’da olsalardi, herhalde Macaristan’a 17

milyon akce fazladan harcama yapmazlardi'4/,



Marksist donemde, Osmanh hakimiyetindeki Bulgaristan
lizerine arastirma yapan Bulgar tarihcilerin eserlerinde
“Osmanli, Bulgaristan’t  sOmiirdi”  ifadeleri  sikca
kullanilmistir. Ancak Bulgar tarihgiler eserlerinde kendileriyle
tenakuza diiserler. Bulgar sehirlerinin tarihi anlatilirken de
Osmanli déneminde nasil gelisim saglandigini 6vgii ifadesi
kullanmadan itiraf ederler’. Somiiriildiigii iddia edilen
tlkede sehir hayati, ticaret, imalat sektorleri gelismistir.
Bunlar Osmanli Imparatorlugu’nun fethettigi her yeri birer
vatan parcasi olarak gorlip, sémiirme niyeti olmadigina dair
sayisiz 6rnekten birkac tanesidir. Zaten Rumeli’deki Ruscuk,
Selanik, Belgrad vs. gibi sehirlerle ilgili tarihi kayitlara
bakildiginda buralarda bugiin cogu var olmayan onlarca cami,
han, hamam, tekke ve medreseye rastlanilmasi da, o
topraklarin vatan olarak gorildiigiintin acgik bir delilidir.

Dikkat edilirse bu 6rnekler Hristiyan tilkelerden verilmistir,
Irak veya Suudi Arabistan gibi Miisliiman tilkelerle ilgili de
degildir. Hristiyan tilkelerinde bu uygulamay1 yapan Osmanh
Imparatorlugu’nun  Miisliimanlar’in ~ bulundugu yerlerde
somiirgeci bir siyaset izlemeyecegi de asikardir. Arap
tilkelerinde bulunan halka, 6zellikle de bedevilere Osmanl
hiikiimeti sik sik para yardiminda bulunurdu. Mekke ve
Medine gibi yerler ise hem devletten yardim aliyorlardi, hem
de vergiden de muaftilar. Bu yiizden ABD’li Bremer’in
Irak’in Osmanl Imparatorlugu’nun bir somiirgesi oldugu
yolundaki sozleri tarihi gerceklerle uyusmamaktadir.

Osmanllar, fethettikleri biitiin bolgelerin dini ve milli
kimliklerini korumalarim1 sagladilar. Gerek Balkanlarda,
gerekse Ortadogu’da olsun Osmanlilar cekildikten sonra
buralardaki halkin dillerinde ve dinlerinde biiyiik bir degisim



olmadi. Bazi iilkeler, Osmanli fetihlerinden ©Onceki
durumlarindan daha ileri bir duruma geldiler. Ornegin
Osmanli fethi sirasinda Katolik olma tehlikesi ile karsi
karsiya olan Sirbistan’da Ortodoksluk devam ettigi gibi,
ayrica Sirp milli kilisesi de kuruldu. Boylelikle Rum
Patrikhanesi’nin niifuzundan cikan Sirplar, Helen kiiltiiriiniin
tesirinden kurtulup, milli kimliklerini yasatabildiler. Oysa
Osmanli Imparatorlugu’nun asirlarca kaldigi yerlerde 50-100
sene kalan Ingilizler ve Fransizlar kendi dilleriyle birlikte
dinlerini de dayatmuislardi. Bu iki tilkenin somiirgelerinin
cogunda resmi dil hald Ingilizce veya Fransizca’dir. Bu
tilkelerin Osmanli Imparatorlugu’ndan sonraki bitmek
bilmeyen karisikliklar da gozler dniindedir.

ORTODOKSLUGUN HAMIiSI OSMANLILAR

Osmanli Imparatorlugu denilince herseyiyle tarih olmus,
gitmis; ondan giliniimiize bir sey kalmamis gibi disiiniilir.
Ancak 600 yildan fazla bir siire diinyanin en ©6nemli
cografyasinda hakimiyet kuran ve {i¢ biiylik imparatorluktan
birisi olan Osmanli Imparatorlugu bugiinkii diinyanin
olusmasindaki en 6nemli aktorler arasindadir.

Osmanli Imparatorlugu’nun bugiinkii diinyanin Kafkasya,
Balkanlar ve Ortadogu gibi en problemli iic bolgesinin de
icinde oldugu cok genis topraklar tizerinde 600 yil siiren
hakimiyetinin gliniimiize tesiri cok biytiktiir. Osmanlilar’in
izledigi siyasi ve dini politikalar gliniimiiz modern diinyasinin
sekillenmesinde 6nemli rol oynamustr.

Osmanhlar, XIV. yilizyilin ortalarinda Rumeli fetihlerine
basladiginda, Balkanlar bircok devletcikler ve feodal



senyorliikler halinde parcalanmis durumdaydi. Dusan’in
kurdugu Sirp Imparatorlugu’nun zayiflamasindan sonra
kuzeyde Macaristan, batida ve giineyde ise Venedik siyasi
parcalanmadan istifade ederek Balkanlarda yayilma politikasi
giidiiyorlardi. Bu iki devletin siyasi ve askeri hakimiyeti
beraberinde Katolikligi de getiriyordu. Her ne kadar
Balkanlar’in Ortodoks halki bu iki devletin hakimiyetini
benimsemiyorsa da, direnecek siyasi ve askeri giicleri yoktu.
Katolik olmaya mahkum gibiydiler. Osmanlilar’in, Venedik
ve Macaristan’in Balkanlar’a yayilmasini engelleyip kendi
hakimiyetlerini kurmalari, Balkanlarda Ortodoks mezhebinin
yagsamasint sagladi. Ayrica Osmanlilar’in milli kiliseleri
desteklemesi Ortodokslar tizerindeki Helen hakimiyetinin
sona erdirdi. Ornegin Sirp Milli Kilisesi, XVI. yiizyilda
Sokollu Mehmed Pasa’nin destegi ile kurulmustu.

Balkanlar,  parcalanmishiktan  kurtulup  biiyiik  bir
imparatorlugun parcasi haline gelince ekonomik acidan da
gelisme gosterdi. Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’da
bircok sehir, huzur ortamina kavusmalar1 sebebiyle biiyiiyiip,
gelisti.

AVRUPA MILLI MONARSILERINI OSMANLI
DESTEGI YASATTI

Osmanh Imparatorlugu’nun Modern Avrupa’nin
sekillenmesinde 6nemli tesiri vardir. Kanuni zamaninda dogu
sinirlarinin fazla tehdit almamasi ve Avrupa’da gelisen sartlar
sebebiyle asil hedef bati olmustu. Bu donemde Habsburg
Imparatorlugu akrabalik baglariyla Avrupa’min 6nemli bir
kisminda hakimiyet kurmustu. Italya, Ispanya, Avusturya,



Almanya, Macaristan gibi lilkeler dolaylhh olarak veya
dogrudan  Habsburg  Imparatorlugu’na  baghydilar.
Habsburglar’in éniinde direnen tek giic Fransa ve Ingiltere
idi. Osmanlilar’in Avrupa’daki bu miicadeleye karismalari
siyasi dengenin yeniden kurulmasimi sagladi. Fransa,
Hollanda ve Ingiltere gibi milli monarsiler, Osmanlilar’in,
Habsburglar’a karsi miicadeleye girmesiyle hayat hakki
bulabildi. Nitekim 1532’de Fransa Krali Fransuva, Venedik
elcisine “Sarlken’e karst Osmanlilar sayesinde giivence
altinda oldugunu” séyliiyordu.

Osmanhlar, Fransa’y1 asker gondererek, para vererek veya
ticari iliskilerle Habsburglar’a kars1 kuvvetlendirdiler. Kanuni
1533 yilinda Fransa Krali’'na, Sarlken’e karsi Ingiltere ve
Alman prensleri ile bir ittifak yapmasi icin 100 bin altin
gondermisti. 1569’da Fransa’ya verilen ticari imtiyazlardan
sonra 1580°de Ingiltere ve 1612°de de Hollanda, Osmanl
Imparatorlugu  tarafindan  verilen kapitiilasyonlar ile
desteklendi. Venedik’in Dogu Akdeniz’deki ticari hakimiyeti
Osmanlilar’in verdigi destek ile Fransa ve Ingiltere’ye gecti.
Ingilizler ve Hollandalilar, Osmanli gemilerini kullanarak,
Karadeniz ticaretinde de Venedik’in yerini aldilar. Osmanl
topraklarinda ve niifuz bolgelerindeki ticaret, bu {ilkelerin
ekonomik acidan kuvvetlenip, bilyiimesini sagladi. Ingiliz ve
Fransizlar’in gerek imparatorluk topraklarindan aldig:
hammaddeler, gerekse iilkelerinde imal ederek Osmanl
tlkesinde sattiklar tirtinler kapitalizmin gelismesinde 6nemli
rol oynadi. Halil Inalcik, Osmanlilar’in farkinda olmadan,
modern  kapitalizmin  yiikselmesini saglayan  Avrupa
ekonomik sisteminin bir parcasi olduklarini belirtir.



PROTESTAN DUNYA’NIN TURKLERE
UNUTTUGU TESEKKUR

Avrupa’da XVI. yiizyilda ortaya cikan reform hareketleri,
donemin en 6nemli giliclerinden koyu bir Katolik devlet olan
Habsburglar’a karsi gelisebilmesini, Osmanlilar’in Sarlken’e
kars1 yaptig1 askeri baskiya borcludur. Osmanlilar’in,
Habsburglar’in Alman kanadimi yipratmalar1 sayesinde
Protestanlik Almanya’da yayilabildi.

Osmanlilar, Protestan ve Kalvinistleri her firsatta
desteklediler. Kanuni Sultan Siileyman, 1552’de Protestan
Alman prenslerine gonderdigi mektupta, o tarafa bir sefere
cikacagim ancak onlarin Osmanli askeri harekatindan bir
zarar goérmeyecegini soyliiyor ve papa ile Sarlken’e Kkarsi
onlan kiskirtiyordu. Osmanlilar Luther ve taraftarlariyla
ilgilendikleri 6lclide olmasa da Kalvinistler’in faaliyetlerini
de takip ettiler. Kalvin’in o6limiinden (¢ yil sonra,
Tiirkiye’den gonderilen bir mektupta, beyaz pelerinleri ve
kazaklar1 ile Prens Condé’nin emri altinda Saint-Denis’de
doviisen Kalvinciler’in yigitligi oviiliiyordu. Bu mektupta
Osmanli Sultanui sunlann soyliiyordu: “Eger bu beyazlilar
benim elimde olsaydi diinyay1 ele gecirirdim ve beni bundan
kimse alikoyamazdi1™.

Avrupa’da tehdit altinda olan Protestanlar Osmanl
topraklarina sigindilar. Osmanli hakimiyeti altinda bulunan
Erdel, yani Transilvanya Kalvinist ve Unitarianlar’in sigindigi
en Onemli yerdi. Bircok Protestan da Budin’e siginarak dini
inanclarim1 burada rahatca yasayabildiler. Nitekim Macar
kokenli bir Protestan olan Sigmund Torda, Almanya’daki
Protestanlar’in 6nde gelenlerinden birisi olan Philipp



Melanchton’a Aralik 1545°’te yazdig1 mektupta, tlkesinde
Protestanligin hizla yayildigini, bu yiizden de Osmanlilar’in
Macaristan’1 fethetmelerinin Allah’in bir liitfu oldugunu
sOyliiyordu. Alman prensliklerindeki Protestanlara, Osmanh
hakimiyeti altindaki Macar topraklarindan, burada rahat bir
dini hayat yasadiklarina dair bunun gibi bircok mektup
yazilmitir. Macaristan’da yasayan Emerius Zigerius (Imre
Eszeki)’un, Almanya’daki Protestanlar’in 6nde gelenlerinden
Matthias Flacius lllyricus’a gonderdigi mektup, bunlarin en
ilginclerinden birisidir. Zigerius’un “Osmanh
Imparatorlugu’ndaki Protestanlarin, Hristiyan Avrupa’da hic
goriilmeyen bir sekilde rahatca dini hayatlarini yasadiklarim”
anlattigr mektubu Haziran 1550’de Flacius’un eline ulasti, o
da bu manzum mektubu bir 6nstz ilave ederek yayinladi.
Flacius 0Onstzde, “Bizim sozde Hristiyan hiikiimdarlar,
Tirkler’in Tanr’min sadik kullarn Hristiyanlart himaye
ettiklerini savunduklarimi, Hristiyanlik 6gretisini yaymalarina
ve uygulamalarina bile izin verdiklerini duyunca utanctan
ylzleri kizarsin istedim. Benim burada soziinti ettiklerim Papa
veya Ispanyollar degildir. Kisa bir siire 6nce gercek
Hristiyanlig1 kabul etmelerine ragmen Katolikler’in kaba
kuvvetinden korkup ya da cikar umuduyla inkar edenlerdir.
[hanet edip Hazreti Isa’yi Almanya’dan tiimiiyle atmak
istiyorlar. Onlar Ttirkler’i kendilerine 6rnek alsinlar. Bu s6zde
Hristiyanlar, gercek Hristiyanlar’a en korkun¢ Tiirkler’den
daha kotii davranmaktalar. Tiirkler gercek Hristiyan 6gretisine
izin vermekle kalmayip, Hristiyan olmayan Kaurtlar’a
(Katolikler’e) karsi da Hristiyanlig kiliclariyla
savunuyorlar... Ben bu mektupla huzursuzluk yaratmay1
amaclamadim. Amacim gercek Protestanhik 6gretisine
inananlara Tiirkiye’deki Hristiyan kilisesini ¢rnek gosterip



onlara cesaret ve umut vermek. Kendilerini Hristiyan olarak
niteleyen yoneticilere de Tiirkler’in iyi niyet ve yumusakhgini
gosterip onlar1 belki de saldiridan ve hisimdan vazgecirmek”
diye yazmaktadir. Bu mektup ve benzeri diger mektuplarda
Tirkler’in Protestanlara, Katoliklerden daha iyi davrandiginin
anlatilmasi cok biiytik bir propaganda araci olarak kullanildi.

Luther, yazilarinda ve vaazlarinda Tirk tehlikesini
biiyliterek ~ Katolik  baskisindan  kurtulup  dikkatlerin
Osmanlilar’a ¢evrilmesi siyasetini giitmustii. Bu ytizden 1545
yilinda Sarlken ve Ferdinand Tiirkler’le baris anlagsmasi
yapmak istedigi zaman Luther biiylik bir tepki gostermisti.
Nitekim Osmanlilar’la bir senelik ateskes yapan Habsburglar
ilk is olarak Protestanlar’in tizerine ytrimiislerdi.

Sarlken, Tiirk saldirilan yiiziinden Protestanligin Alman
prensliklerinde yayllmasin engelleyemedi. Ayrica
Habsburglar, Osmanlilar’a karsi koyabilmek icin Protestan
askerlerine de ihtiyac duyuyorlardi. Protestanlar da cepheye
asker gondermek icin kendi dini diisiincelerinin taninmasini
sart  kostular. Osmanlilar’in, Kutsal Roma-Cermen
Imparatorlugu’na her saldirisi Protestanlhigin kademe kademe
giiclenmesini ve sonunda da 1555’te Augsburg’da tam olarak
taninmasini sagladi.

iZLEDIGIMiZ SIYASET RUSYA’YI
BASIMIZA BELA YAPTI

Osmanl Imparatorlugu’nun XV. yiizyillda izledigi bir
siyaset ise ileride kendi basina bilyiik bir dert acti. Bu
donemde kiiciik bir sehir devleti olan Moskova Knezligi,
Altinordu’nun baskisi altindaydi. Altinordu’nun Lehistan-



Litvanya ile olan ittifakina karst Moskova, Osmanh
himayesinde bulunan Kinm Hanhg ile isbirligi yapt.
Osmanli Devleti Moldovya’daki konumlarinin Lehistan-
Litvanya tarafindan tehdit edilmesi ve Altinordu’nun da
Kirnm’1 ele gecirmeye calismasindan dolayr Moskova
Knezligi-Kirim Hanhig: ittifakini desteklemisti. Kirnm Hani
Mengli Giray’in 1502°de vurdugu darbe ile Altnordu
Devleti’nin sona ermesinden sonra, Moskova bagimsizligim
kazanarak ilk once cevresindeki diger Rus knezliklerini, daha
sonra da Sibirya’ya kadar olan sahada ve Kafkaslardaki Tiirk
hanliklarim ele gecirdi. Moskova knezleri Osmanlilar’la
yapilan kiirk ticareti sayesinde de Onemli gelirler elde
etmislerdi. Osmanli-Rus dostlugu III. Ivan’in Volga
havzasindaki Altinordu kalintilarn olan Kazan (1552) ve
Astrahan’t (1556) ele gecirmesine kadar siirdii. Osmanl
Imparatorlugu’nun dolayh olarak yaptg: destek Biiyiik Rus
Imparatorlugu’nun dogmasina yardimcir olan unsurlardan
birisidir.

HAREMEYN AZ KALDI ISGAL EDILECEKTI

Umit Burnu’nun kesfinden sonra Portekizliler, Hint
Okyanusu’nda hakimiyet kurmuslardi. Memliikk Devleti,
Cidde’ye cikarak Mekke ve Medine’yi tehdit eden
Portekizliler’in ilerleyisini durduramiyordu. Hindistan’dan
mal akist da Portekizliler sebebiyle azalmisti. Bu durum
Misir’in zenginliginin sona ermesi demekti. Memliikler, deniz
giicii bakimindan zayif olduklarindan Osmanlilar’dan yardim
istediler. II. Bayezid’in son dénemlerinde bir filo génderildi.
Daha sonraki yillarda artan Portekiz tehdidi Islamiyetin iki
mukaddes sehri olan Mekke ve Medine’yi tehdit etmeye



basladi. Mekke serifleri Osmanlilar’dan yardim istemeye
kalktilarsa da Memliik idaresi bunu engelledi. Memliik
idarecilerinin, Portekizliler ytliziinden azalan devlet gelirlerini
artirmak icin ek vergiler ihdasi biitiin tilkede karisiklhiga yol
acti.

Yavuz Sultan Selim zamaninda bu sartlar altinda Suriye ve
Misir’t ele geciren Osmanhlar, Hindistan ticaret yollarinin
onemli bir kismina hakim oldular. Portekizliler’in,
Kizildeniz’deki hakimiyetinin sona erdirilmesi sayesinde
Hindistan’dan mal akis1 Osmanh tilkesi tizerinden Avrupa’ya
yapllmaya baslandi. Osmanlilar’in Hint Okyanusu’ndaki
miicadelesi Hindistan ticaretinin, XVII. yiizyilda Hint
sularinda Ingiltere ve Hollanda’min faaliyetlerine kadar
Akdeniz tlizerinden yapilmasini sagladi. Akdeniz’deki énemli
liman kentleri zenginliklerini bir miiddet daha stirdiirdiler.

KUZEY AFRIKA’DA MUSLUMANLIK NASIL
AYAKTA KALDI

Osmanli Imparatorlugu’nun XVI. yiizyilda diinya siyasetine
yon verecek bir duruma gelmesi Kuzey Afrika’nin tarihi
gelisimini de yakindan etkiledi. 1492 yilinda Endiiliis’iin son
kalintis1 olan Girnata’min diismesinden sonra Ispanyol ve
Portekizliler, Kuzey Afrika’ya yerlesmeye baslamislardi.
Osmanl Imparatorlugu, Barbaros ile birlikte denizlerde etkin
bir hale gelince Kuzey Afrika’da, Avrupalilarla hakimiyet
miicadelesine girdi. Habsburglar’in Kuzey Afrika’yr ele
gecirmeleri bu bolgelerdeki Tiirk korsanlariyla Osmanlilar’in
isbirligi yapmasi sayesinde onlendi.



1516’da Cezayir’'i ele geciren Barbaros Kkardegsler,
Ispanyollar’a karsi koyabilecek durumda degillerdi. Bu
ylizden Barbaroslar, Cezayir’de Osmanli hakimiyetini
taniyarak kendilerini saglama almiglardi. Nitekim Cezayir’i
isgal etmek isteyen Ispanyollar 1541’de bozguna ugratld.

1551 yilinda Turgut Reis Trablusgarb’i, yani Libya’y1
Osmanh hakimiyetine soktu. Tunus 1533’te Barbaros
Hayreddin Pasa tarafindan fethedilmis fakat kisa bir siire
sonra kaybedilmisti. II. Selim zamaninda 1574 yilinda Sinan
Pasa tarafindan ikinci kez fethedildi. Osmanli hakimiyeti
Fas’a kadar ilerlemisti. Fas’ta baslayan taht kavgasina
miidahale edilerek burasimin Portekiz himayesine girmesi
onlendi. 4 Agustos 1578’de Fas’ta yapilan Alkazar
Muharebesi’nde Portekiz Krali oldiiriildii ve bu iilkede
Osmanh himayesi dénemi basladu.

Osmanlilar’in Kuzey Afrika hakimiyeti kitanin iclerinde
bulunan, ancak sahille iliskileri sebebiyle Ispanyol ve
Portekiz niifuzu altina giren bugiinkii Nijerya, Nijer, Cad,
Mali devletlerinin topraklarinda hiikiim siirmekte olan Bornu,
Songay, Timbuktu sultanhiklarn gibi Miisliiman devletlerini de
kurtardi. Bu sultanliklar Osmanli Sultani’mi halife olarak
taniyip, tabi oldular.

Osmanlilar’in, Habsburglar’in Ispanyol kanadim Kuzey
Afrika’dan uzaklastirarak, burada hakimiyet kurmalari, bu
bolgelerin Hristiyanlasmasin1i ve sOmiirgelesmesini 0Onledi.
Eger Osmanhilar’in miidahalesi olmayip, Ispanyol ve Portekiz
hakimiyeti siirseydi bugiin buralarda durum cok farklh olurdu.
Akdeniz’de ve Kuzey Afrika’da hakimiyet kuramayan
Habsburglar biitiin dikkat ve giiclerini Atlantik Otesindeki



yeni somiirgelerine kaydirdilar. Bu durum da Amerika
kitasinin somiirgelestirilmesini hizlandirdu.

XV. ylizylhn sonlarindan itibaren denizlerde biiyiik bir
istlinliige sahip olan Portekiz, Afrika’min dogu ve bati
sahillerindeki Miisliiman sultanliklara saldirarak bircok yeri
harap etmis, bir kisminda da hakimiyet kurmustu. Osmanl
Imparatorlugu, Kizildeniz’de hakimiyet kurarak, Afrika’mmn
dogusunda Mozambik’e kadar olan bolgeyi Portekizliler’in
isgalinden kurtardi. Habesistan’a hakim olan Osmanhlar’in
niifuzu Kenya’da Mombasa’ya kadar yayildi. Béylece bu
bolgelerin Avrupalilar tarafindan somiirgelestirilmesi uzun
siire 6nlenmis oldu.

OSMANLILAR VE TURKLUK

Bazi1 Osmanh tarihgilerinin eserlerinde Tiirkler icin etrak-1
bi-idrak, yani idraksiz Tirkler denilmesinden hareket eden bir
kissm arastirmacilar, Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk
Devleti olmadigim iddia ederler. Bu tutarsiz bir yaklasimdir.
Osmanh tarihcilerinin eserleri incelendiginde Tiirkler’le ilgili
bu tiir ifadelerin etnik kimligi degil, sosyolojik ve siyasi bir
durumu belirtmek icin kullanildig: gortiliir. Ayrica bu ifade ile
kotiilenenler, genellikle devlete karsi cesitli hadiselere
karismis veya Sah Ismail’e katlmis olan Tiirkmenlerdir.
Diisman olarak goriilen bir devlete yapilan bu katilimlar
asagilamak icin Osmanli tarihcileri bu tiir ifadeler
kullanmuislardir.

Turk ve Turkmen isimlerinin olumsuz ifadelerle anilmasi
sadece Osmanli donemi tarihcilerine ©6zgli bir davranis



degildir. Selcuklu tarihg¢ilerinin de Tirkmenler hakkinda bu
sekilde olumsuz sézleri vardir.

Osmanli déneminin bazi tarihcileri bu olumsuz ifadeleri
Tirk kimligini degil koyli ve gocebeleri koétiilemek icin
kullanirlar. Ozellikle yar1 gocebe hayat yasayan Tiirkmenler
devlet diizenine ayak uyduramamalar1 ve yerlesik hayata
zarar vermeleri sebebiyle elestirilmektedir. Osmanli tarih
yazarlarinin eserlerinde bu tiir ifadeleri baska milletler icin de
gormek miimkiindiir. Ornegin, gocebe Araplara, Arab-1 bed-
fial (kotii isler yapan Arap), Arab-1 bed-rey (diisiincesi kotii
Arap), Arab-1 sekavet-siar (eskiyaligi adet haline getirmis
Arap) denilirdi. Buradaki millet isimleri etnik bir mana ifade
etmekten ziyade bu topluluklarin yasam tarzini gosterir.
Nitekim Fatih Kanunnamesi’nin bir ceza bahsinde gecen
“Tirk veya sehirli olsa” ifadesi Tiirk kelimesinin gocebe
Tirkmenler ve koyliiler icin kullamldigini acik bir bicimde
ortaya koymaktadir.

Osmanh tarihcilerinin  eserlerindeki Tirkler’le ilgili
olumsuz ifadeleri glindeme getirenler, aym Kkitaplardaki
olumlu sozleri goérmezden gelmektedirler. Aslinda hig
kimsenin bir seyi inceledigi yoktur. Yillardan beri hicbir
arastirma yapillmadan, Osmanlilar, “etrak-1 bi-idrak” diyerek
Tirkler’i asagilarlardi, so6zii tekrarlanir. Tarih kitaplamn
incelendiginde Tiirk ve Tiirkmen isimlerinin aleyhine olan
ifadelere genellikle Osmanlh y6netimine karsi miicadelelerde
rastlanir. Fetret Devri’nden, Seyh Bedreddin ayaklanmasina,
Safevi Devleti’nin Anadolu’daki faaliyetlerinden, Celali
isyanlarina hadiseler anlatilirken Osmanl tarihcileri “Kaba
Tirk veya Tiirkmen, cahil Tiirkmen, hilekar Tirk (Tiirk-i



bed-lika), cirkin Tiirk (Tirk-i stitiirk)” gibi tamimlamalarini
kullanirlar.

En onemli Osmanh tarihcilerinden olan ve uzun siire
seyhiilislamhik yapan Hoca Sadeddin, Tacii’t-Tevdrih isimli,
kendisinden sonraki tarihcilere biiyiik tesirlerde bulunmus
eserinde Osmanli fetihlerini anlatirken “Tirk yigitleri”,
“Zaferleri golge edinmis Tirk askerleri” gibi ifadelerle
Osmanli ordusunu o©ver. XVII. yiizyill tarihc¢ilerinden
Solakzade Mehmed Hemdemi de tarihinin bir¢ok yerinde
Tiirk ismini olumlu olarak kullanir ve Cem olayim anlatirken
onu “Kostantiniyye’yi feth eden Tiirk’iin oglu” diye anar.
XVI. yiizyihn en biiylik tarihcilerinden Gelibolulu Mustafa
Ali ise Kiinhii’l-Ahbdr isimli diinya tarihinde Tiirk boylarim
anlatirken bunlan “seckin millet, gilizel tGmmet” olarak
zikreder. Bunlardan baska pek c¢ok Osmanl tarihc¢isinin
eserlerinde bu tiir ifadelere rastlanilir.

OSMANLI HANEDANI TURK OLDUGUNU
BIiLMIiYOR MUYDU?

Osmanli  tarihleri  incelendiginde  Orta  Asya’dan
geldiklerinin ve Tiirkliiklerinin farkinda olduklar1 goriliir. Bu
kitaplarda Osmanhh hanedam1 Oguz Han’a baglanir.
Osmanlilar Oguz neslinden ve Kayir boyundandir. Osmanh
tarihi Tiirk tarihinin bir parcasi olarak ele alimir. Nitekim
Sehzade Cem’in ogluna Oguz Han, II. Bayezid’in ogluna ise
Korkud isimlerinin verilmesi tesadiif degil, dénemin siyasi
yapisl icerisinde bilincli bir tercihtir.

Osmanli, bir millet ismi degildir. Osmanli adi Selcuklu,
Karahanli, Gazneli isimleri gibi bir hanedamin adidir.



Selcuklular, Karahanlilar, Gazneliler gibi Osmanlilar da bir
Tirk devletidir. Ancak hi¢ unutulmamasi gereken husus
Osmanhlar’in bir imparatorluk oldugudur.

Osmanli Imparatorluu’nda Fatih’ten itibaren biitiin
yoneticilerin Tirk olmayan devsirme kokenli kisilerden
oldugu, yaygin bir kanaattir. Fakat bu yanhstir.

Fatih’in, Candarli Halil Pasa’y1 Oldiirtmesinden sonra Ttirk
kokenli idareciler bir miiddet vezirlige ve veziriazamhga
getirilmedi. Ancak bu bir denge siyasetinin sonucu idi.
Nitekim devsirmelerin niifuzunun artmas1 {izerine Fatih,
veziriazamhga bir Tiirk’ii, Karamanli Mehmed Pasa’y1 tayin
etmisti.

Fatih’in 6limiinden sonra c¢ikan isyan sirasinda bu
veziriazamin katledilmesi yine devsirme hakimiyetini baslatti.
Ancak tamamen devsirmeler veziriazam olmadi. 1498’de
Candarli Ibrahim Pasa, 1518’de Piri Mehmed Pasa, 1584’te
Ozdemiroglu Osman Pasa, 1595°’te Lala Mehmed Pasa,
1614’te Okiiz Mehmed Pasa, 1623’te Kemankes Ali Pasa,
1637°de Bayram Pasa, 1638’de Tayyar Mehmed Pasa,
1656’da Deli Hiiseyin Pasa ve Boynuegri Mehmed Pasa gibi
Tirk kokenli veziriazamlar vardi. Ancak Tiirk kokenli
veziriazamlarin c¢ogalmasi 1680’lerden sonra oldu. Bu
tarihten itibaren veziriazamhga gelenlerin biiyiik cogunlugu
Tiirk kokenlidir. Biitiin Osmanlh veziriazamlar1 incelenirse
devsirme-Tiirk oraninin yaklasik olarak ytlizde 56’ya ytlizde 44
oldugu gortliir.

Veziriazamhga veya vezirlige bakilirsa  Tiirkler’in
yonetimden uzak tutuldugu gibi bir sonuc¢ c¢ikarilr.
Devsirmelerin agirlikhi olarak gorev yaptiklar bir diger yer de



saraydir. Ancak devlet idaresi sadece bu memuriyetlerden
ibaret degildir. Bunun disinda devletin diger kademelerinde
Ttirkler cok buiytik bir agirlikta gorev yapmislardir.

Seyhiilislam ve kazaskerler basta olmak {izere ulemanin
hemen hemen tamami Tirk’tiir. Bu gorevlerde nadiren baska
milletten insanlara rastlamilir. Devletin O6nemli sac
ayaklarindan birisi olan biirokraside de Ttirkler cogunluktadir.
Osmanli doneminin defterdarlik, nisancilik, reisiilkiittaplik,
defter eminligi gibi tist diizey biirokratlar incelendiginde
bunlarin c¢ogunun Tirk oldugu goriiliir. Ayrica bu
blirokratlarla beraber gorev yapan katip, sakirt, miilazim gibi
gorevliler, yani memurlar da Tiirk’td.

Osmanli yo6netiminin giivenilirligin gerektigi yerlerde
Tiirkler’i 6n planda tutmasi, Tiirkliigiiniin farkinda oldugunu
actkca  gosterir.  Devsirmeler, Osmanli  sistemine
kazandinlmak icin Tirk koyliilerine verilirdi. Bir kdylliniin
yanina devsirme icin birisinin verilmesine “Tirk’e vermek”
deniliyordu. Ayrica tamamen gilivenilir kadrolara ihtiyac
duyulan Kuzey Afrika’daki Garb Ocaklar1’nin, askerleri Bati
Anadolulu Tiirkler’den secilirdi.

OSMANLILAR’IN ANAVATANI NERESIDIR?

Sikca dile getirilen bir iddia da Osmanhlar’in Anadolu’yu
ihmal ettikleridir. Anadolu’nun su anda yasadigimiz
vatanimiz olmasindan dolayr bizim i¢in vazgecilmez bir
onemi vardir. Ancak Anadolu, Osmanli Imparatorlugu
zamaninda devletin topraklarinin sadece bir kismu idi.



Osmanli Beyligi, S6giit ve cevresinde kurulmus oldugu icin
Anadolu kokenli kabul edilip, bu bolge imparatorlugunun ana
cekirdegi olarak goriiliirse mesele anlasilamaz. Osmanl
Imparatorlugu’nun diinyamin en biiyilk imparatorluklardan
birisi olarak tarih sahnesine ¢ikmasi Anadolu sayesinde degil,
zengin ve siyasi direnislerin az oldugu Rumeli sayesinde
olmustur. Osmanli Beyligi’nin yayilma alani uygun firsatlar
cikmadigr takdirde Rumeli olmustur. Osmanh Beyligi’nin
Rumeli’de kuvvetlendikten sonra Anadolu’yu icine aldigina
dikkat etmek gerekir. Devletin ana siyasi organizasyonunu
sagladigy bolge de Rumeli’dir. Osmanli Imparatorlugu
Rumeli’de oOylesine saglam bir yapr kurmustur ki, Fetret
Devri’nde Anadolu topraklarnn c¢ok kisa silirede elinden
cikarken, bu bolgenin biiylik bir boliimi elinde kalmis ve bu
saha sayesinde varhigini siirdiirebilmistir. Timur istilasindan
sonra Osmanlilar Rumeli’yi gercek yurtlari saymaya
basladilar ve Ankara Muharebesi’ne kadar baskent Bursa
iken, bu gelismeler icerisinde Edirne de baskent oldu.

Dikkat edilmesi gereken bir husus da, Osmanli devlet
teskilatinda kurulan ilk yonetim birimlerinin Rumeli adim
tasimast ve bu gorevlerin tesrifatta daha sonra kurulan
Anadolu adli memuriyetlerden 6nde gelmesidir. Ornegin,
Rumeli Beylerbeyligi’nin Anadolu Beylerbeyligi’nden,
Rumeli Kadiaskerligi’nin Anadolu Kadiaskerligi’nden {istiin
olmasi.

Paul Wittek, Rumeli’nin Osmanlilar icin “varlhik sebebi”
oldugunu, Balkan Harbi sonunda Osmanhlar’in varlik
sebeplerini yitirdiklerini sdyler. Ilber Ortayli da Osmanl
Imparatorlugu’nun fiilen 1912°de sona erdigini belirtir.
Yukarida bahsettigimiz gibi Rumeli olmasaydi, Osmanli



Imparatorluu  da olmazdi. Bu yiizden Osmanh
Imparatorlugu’nun anavatan1 Rumeli’dir.

Bugiin Trakya hari¢ biittin Rumeli elimizden ciktigi icin
bunu tam olarak anlayamayabiliriz. Ancak Sofya’nin 1385’te,
Erzurum‘un 1518’de, Selanik’in 1387°’de Van’in ise 1548’de
Osmanh hakimiyetine girdigi diistiniiliirse durum biraz daha
rahat anlasilabilir.

Bu mevzu iyice anlasilamadigindan, Osmanlilar’in kendi
anavatanlar1 olan Anadolu’yu ihmal ettikleri sikca sdylenen,
kaliplasmis diisiincelerden birisidir. Osmanhlar fethettikleri
biitiin yerleri vatan olarak benimsemislerdir. Ilk yayildiklar:
saha oldugu ve daha énce iizerinde Tiirk ve Islam kiiltiiriine
ait eserler bulunmadig1 icin Rumeli’de Osmanl eserine sikca
rastlamak normal bir durumdur. Ayrica Anadolu daha once
Selcuklular ve beylikler tarafindan cesitli eserlerle
donatilmisti. Hi¢ Tiirk eseri olmayan yerler varken,
Anadolu’ya yeni eserler ve alt yapmmin yapilmasi
beklenemezdi. Bunlarin yani sira Anadolu’ya gore daha
zengin ve daha uygun cografi sartlara sahip bir bélgenin hayat
sartlarinin da daha iyi olmasi ¢ok normal bir durumdur.

OSMANLI iIMPARATORLUGU’NDA TURKCE

Osmanhlar’dan ©once Tiirkiye Selcuklularinin resmi dili
Farsca idi. Daha sonra kurulan beyliklerde de bu devam etti.
Bunun uzun siire bu sekilde gittigini goériiyoruz. Ornegin
Hamidoglu Hiiseyin Bey’in, 1377°de I. Murad’a Nis’i fethi
icin gonderdigi tebrikname Farsca’dir. Karamanoglu Mehmed
Bey’in Konya’y1 aldig1 zaman Tiirk¢e’yi resmi dil ilan etmesi
de bir sonu¢ vermemisti.



Osmanhlar ise Tiirkce’yi ilk dénemlerden itibaren resmi dil
olarak kabul edip, yazismalarinda kullandilar. Edebi ve
bilimsel eserlerdeki Arapca ve Farsca’min hakimiyeti de
Osmanli doneminde kademe kademe azaldi. Osmanh
Imparatorlugu’nda Astronomi sahasinda yazilmis eserlerin
incelenmesi bu durumu acikca gosterir. Isldm Tarih, Sanat ve
Kiiltiir Arastirma Merkezi tarafindan hazirlanan Osmanh
Astronomi Literatlirii Tarihi’ne gore Osmanli doneminde
yazilmis 2286 Astronomi eserinin 986’s1 yani yilizde 43’1
Arapca, 1058’si ise Tirkce’dir. Tiirkce’nin ytizdesi 46’dr.
Digerleri ise Farsca veya ¢ dilin ikisi veya tciliniin ortak
olarak kullanilarak yazilmis olanlardir. Tiirkce’nin Osmanh
doneminde bu sahadaki ytikselisi asirlara gore incelendiginde
daha iyi anlasilir: XV. yiizyilda 35 Arapca, 10 Farsca, 7
Tirkce; XVI. yiizyllda 172 Arapca, 59 Tirkce, 42 Farsca;
XVII. ylizyilda 139 Arapca, 41 Tirkce, 1 Farsca; XVIIL
yluzyilda 221 Arapca, 101 Tirkce, 2 Farsca; XIX. yiizyilda
137 Arapca, 123 Tiirkce; XX. Asrin baslarinda 41 Arapca,
173 Tiirkce. Bu tasnif yazarlari ve bu yazarlarin yasadigi
caglar belirlenmis eserlere goredir. Yazar ve yazildig1 dénemi
bilinmeyen 854 eserin ise 554 Tiirkce, 241 Arapca, 59’u
Farsca’dir. Tiirkce XV. yiizyilda Astronomi sahasinda yazilan
eserlerde ylizde 13 oraninda iken her asirda oranimi artirarak
once XVI. yiizyilda Farsca’yl, imparatorlugun sonuna dogru
da Arapca’y1 gecerek bu sahada hakim dil haline gelmistir.

Matematik sahasinda yazilmis kitaplarda da ayn gelismeyi
goriiriz. Osmanhi déneminde yazilmis 1114 Matematik
eserinin yiizde 48’i Arapca, ylizde 50’si Tiirkce’dir. Tiirkce
XV. ylizyi1lda Matematik sahasinda yazilan eserlerde ytizde 18
oraninda iken her asirda oranim artirarak énce XVI. ytlizyilda



Farsca’yi, imparatorlugun sonuna dogru da Arapca’y: gecerek
bu sahada hakim dil haline gelmistir. Cografya sahasinda ise
imparatorlugun basindan sonuna kadar Tiirkce’nin hakimiyeti
vardir. Osmanlilar zamaninda yazilmis 1628 cografya
eserinden 1542’si, yani ylizde 95’1 Tiirkce’dir. Tarihcilikte de
durum cografya gibidir. Astronomi ve Matematik sahasindaki
oranlar kiicimsenmemelidir. Ciinkii Araplar, bu sahalarda
yaptiklar1 calismalarla diinya bilim tarihine damgalarini
vurmuslar ve giiclii bir gelenek meydana getirmislerdir. Bu
ylzden Osmanh déneminde ayni gelenek devam etmis, ancak
Tirkce her yiizyilda bu bilim dallarinda gelismesini
stirdirmustiir. Osmanli’dan 6nceki Tiirk devletlerinde yazilan
bilimsel eserlerde Tirkce’nin adi1 bile yoktur. Nitekim
Osmanlilar’dan ¢ok 6énce yasamus iki biiyiik Tiirk alimi, Ibn
Sina ve Farabi’nin eserlerinin Arapca oldugunu unutmamak
gerekir.

Osmanlica, Osmanli Imparatorlugu déneminde kullanilan
ve Arap harfleri ile yazilmis Tiirkce’dir; ayr bir dil degildir.
Baz1 yazarlarin eserlerinde asir1 derecede Arapca ve Farsca
kullanarak kitaplarini anlasilmaz hale getirmelerinden hareket
edenler Osmanlica’yr farkli bir dil gibi takdim ederler.
Devletin resmi yazismalan incelendigi zaman elkablar
cikarildiginda kullanilan dilin anlasilmasinda fazla bir giicliik
yoktur. Ancak ortaya yeni c¢ikan bir problem Osmanlica’y:
anlamay1 iyice zorlastirmistir. Bu da son 30 yilda dildeki
sadelesme sonucunda giinliik yasamda kullandigimiz kelime
sayisinin iyice azalmasidir. 1970’li yillarin basinda kullanilan
Tiirkce ile Osmanli déneminde kullanilan Tiirkce kiyaslanirsa
arada fazla bir fark olmadig1 anlasilacaktir.



OSMANLILAR VE MILLIYETCILIK

Osmanli  Imparatorludu’'ndan modern  zamanlardaki
milliyetcilik anlayisini beklemek yanlis bir diistincedir.
Bugiiniin kavramlarinin gecmiste olmamasi ¢ok normal bir
durumdur. Modern kavram ve kurumlar tarihte aramaya
kalkmak ve olmayacak benzetmelerle bulmak veya
bulunmadig icin Osmanh Imparatorlugu’nu tenkit etmek son
derece hatali bir davrams seklidir. Yine tarihteki hadise ve
kurumlarn glintimiiziin mantig1 acisindan degerlendirmeye
calismak da, aym sekilde yanhis bir harekettir. Bir
imparatorluktan ~ milli  bir devlet gibi davranmasi
beklenilemez.

Osmanl tarihciliginin en énemli isimlerinden Ilber Ortayl
bu konuda “Tiirkliik, Imparatorluk var oldukca dogumu
zaruret nedeniyle ve ihtiyatla geciktirilmis bir kimlikti. Yikim
aninda ise derhal patladi. Kozmopolit bir “Osmanli” eliti
vardi; yeni diinya diizeninin sartlarinda derhal Tiirk oldular.
Osmanli  kimligi salt bir Miisliman kimligi olarak
kalmamistir. Sadrazam Said Pasa’min ve benzerlerinin
girisimlerinde oldugu gibi Tiurkliiglin agir bastig1 bir
Miisliimanhiktir” demektedir.

AVRUPALILARIN GOZUNDE OSMANLILAR
TURK’TU

XI. yiizyildan itibaren kullanilan Tiirkiye ismi Osmanhlar
zamaninda daha da yayginlasti. Osmanli topraklarina giren
seyyahlar eserlerinde bu bahsi anlatirken “Ttrkiye’ye girdik”
demekteydiler. Avrupa’da yazilan kitaplarda, yapilan



haritalarda Osmanli Imparatorlugu, “Tiirk Imparatorlugu”
diye zikredilir.

Avrupalilar, Osmanlilar’a “Tiirk”, Osmanh
Imparatorlugu’na “Tiirk Imparatorlugu”, Osmanli iilkesine
“Tlirkiye” Osmanli hiikiimdarina da Gran Turco, yani “Biiylik
Tirk”  dediler.  Avrupali  Hristiyanlar’in  kafasinda
Tirk=Miisliiman=Dogu ayni manay1 ifade ederdi.

Ozellikle XVI. yiizyilda Tiirk korkusu sebebiyle Avrupa’da
binlerce kitap kaleme alindi. Bu Kkitaplarin hepsinde
Osmanhilar, Tiirk olarak zikredildiler. Bunlarin en
onemlilerinden birisi olan Richard Knolles’in 1603 yilinda
yayinlanan eseri “The General Historie of the Turks”, yani
Tirkler’in Genel Tarihi adim tasiyordu. Bu kitabin ilk
ciimlesi ise “Tiirkler’in Muhtesem Imparatorlugu, cagimizin
dehseti” seklindeydi.

Osmanhlar’in Tirk kimligi Avrupa’ya o kadar tesir etmisti
ki, imparatorluktan giden hersey “Tiirk” adim aliyordu.
Mesela, Yemen kahvesinin Tiirk kahvesi olarak
adlandirilmasi gibi. Hatta Avrupalilar, Miisliiman olan birisini
“Tirk oldu” seklinde anmaktaydilar. Uzun siire Osmanh
tlkesinde kalan ve buramin Kkiiltiiriinden etkilenen bazi
seyyahlar, tllkelerine  dondiiklerinde  “Tirklestikleri”
suclamasiyla hapse bile atilmisti.

AVRUPA’DA TURK IMAJI

Yildinm Bayezid’in 1394’ten itibaren Istanbul’u kusatma
altina almasi tlizerine, Bati Avrupali Hristiyanlar gozlerini bu
tarafa cevirdiler. Nitekim ilk defa 1396’da Bati Avrupa’dan



katihmlarin oldugu Nigbolu Hachh Seferi diizenlendi. Daha
sonra Istanbul’un 1453’teki fethi Avrupa’da biiyiik bir yanki
yaptl. Italya’dan Sirbistan’a herkes siramin kendilerine
geldigine inaniyor ve korkuyordu. Yeni bir hacli seferi
diizenlenerek Istanbul geri alinmak istendiyse de Avrupa’nin
i¢ siyaseti buna izin vermedi.

Kanuni’den itibaren Osmanli Imparatorlugu, Avrupa icin
gercek bir tehlike oldu. 1522°de Rodos’un fethedilmesi Bati
ve Orta Avrupa’daki devletlerin gozlerini tekrar Tiirkler’e
cevirmelerine sebep oldu. Rodos’un Osmanli hakimiyetine
gecmesi ile ilgili 1522-1523 yillarinda 80 tane kitap ve brostr
yayinlandi.

Osmanl Imparatorlugu’nun Avrupa’daki Fransuva-Sarlken
cekismesinden dolay1r yoniinii iyice Avrupa’ya dénmesi ve
Mohac Muharebesi ile Macaristan’1 fethi tiizerine herkes
Tiirkler’le ilgilenmeye basladi. Bu konuda ardi ardina kitaplar
basildi. Kanuni’nin 1529°daki Birinci Viyana kusatmasi ile
tehlikenin nefesini iyice enselerinde hisseden Avrupalilarin,
Osmanli Imparatorlugu’na kars: ilgisi daha da artt:.

Istanbul’un fethinden sonra Osmanlilar’in durdurulamamasi
yliziinden Avrupa’daki bircok tilkede “acaba bu yil Tirkler
tulkemize gelirler mi?” diye distniliyordu. Nitekim
Makyavel’in bir eserinde, kitabin kahramani “Ttirkler gelecek
yil Italya’ya gelirler mi?” diye soruyordu.

Ardi ardina kazanilan basarilardan dolay1 ortaya cikan
“Yenilmez Tiirk” imaj1 ilk olarak 1565’te Malta kusatmasinda
basarisiz olunmasiyla sarsilmaya basladi. Osmanhlar’in 7
Ekim 1571’deki Inebahti Deniz Muharebesi’ni kaybetmeleri,
Avrupahilar’in kendilerine glivenlerini sagladi.



7 Ekim 1571, basta Venedik olmak tizere bircok Hristiyan
tilkesinde bayram giinii olarak ilan edildi. Italya’da biiyiik
kutlamalar yapildi. Zafer anisina heykeller ve resimler
yapildi. Hristiyan Diinyasi, gii¢ birligi ve saglam bir iradeyle
Osmanlilar’in  ytizyillardir ~ korku  salan  giiciiniin
engellenebilecegini anlamislardi. Yenilmez denilen Tiirk
yenilmis, Osmanli’min yenilmezlik efsanesi bitmisti.
Istanbul’un fethinden sonra bir tiirlii durdurulamayan Osmanl
Imparatorlugu’na ilk defa biiyiik bir darbe vurulmustu.

Osmanl Imparatorlugu 1632 ile 1640 yillar arasinda IV.
Murad’in devleti tekrar canlandirdigi donem hari¢c XVII.
ylzyilin ilk yarisini otorite boslugu yiiziinden sarsintilarla
gecirdi. Halbuki XVII. yiizyilin ilk yarsinda Otuz Yil
Savaslar1 dolayisiyla biitiin Avrupa birbirini yemekteydi.
Fetihleri genisletmek icin uygun ortam kacirilmisti.

1656°da Kopriili  Mehmed Pasa’nin sadrazamhigindan
1683’teki 1kinci Viyana kusatmasina kadar Osmanli
Imparatorlugu 27 yil XVI. yiizyildaki parlaklifina kavustu.
Kopriiliizade Fazil Ahmed Pasa, 1663’te bugiin Slovokya’da
bulunan Uyvar’i, 1669°da Girit’te 25 yildir fethedilemeyen
Kandiye’yi, 1672’de de Polonya topraklarindan Kamanice’yi
fethetti. Avrupa’da “Tiirk gibi kuvvetli” so6zii tekrar
soylenmeye baslandi. Yenilmez Tiirk imaj1 geri gelmisti. Fazil
Ahmed Pasa’dan sonra 1676’da sadrazam olan Merzifonlu
Kara Mustafa Pasa, 1681°’de Ukrayna’ya girerek Cehrin’i
fethetti. 1683’te Viyana’y1 kusatti.

Avusturya, Viyana kusatmasi oOncesinde Osmanlilar’dan
korktugundan kesinlikle savas istemiyordu. Avusturya’nin
Istanbul’daki elcisi baris antlasmas1 yapmak icin her yolu



denemisti. Merzifonlu komutasindaki Osmanli ordusu Viyana
onlerinde bozguna ugrayinca durum degisti. Venedik,
Avusturya, Polonya ve Rusya birleserek Osmanli
Imparatorlugu’na saldirdilar.

Osmanh ordusunun 1683’te Viyana oOnlerinde yenilmesi,
ardindan da Macaristan’in Avusturya tarafindan isgali ve
Avusturya Marasali Prens Eugen’in basarilart uzun zamandir
sanildig1 gibi Tiirkler’in yenilmez olmadigim bir defa daha su
yliziine ¢ikarmisti. 200 yildan fazla Avrupalilar’in geceleri
uykusunu kaciran Tirk korkusu XVIII. ylizyilin sonlarindan
itibaren yerini kiicimsenen, alaya alinan zararsiz olarak
telakki edilen bir Osmanh imajina terketti.

Avrupalilar’in tasavvurunda canlanan yeni Tiirk imaj1 artik
eski zamanlarin korkun¢ hayaleti degil, tersine kahve
hopiirdeten, cubuk icen ve Harem’indeki bircok kadin
tarafindan hizmet edilen gosterisli sisman Osmanli’ydi.
Osmanli’nin korkulacak bir tarafi sadece asirlardir anlatilan
masallarda kalmist.

XVIII. yiizyihin sonlarinda Avrupa’nmin eski Yunan’i kendi
medeniyetinin temeli olarak gormesi sonucu Osmanh
Imparatorlugu’na karst yeni bir diismanlhk baslad.
Osmanhlar, Avrupa medeniyetinin kuruldugu topraklardaki
Hristiyanlari  idare eden despotlardi.  Hristiyanlar’in
Miisliiman hakimiyeti altinda yasamaya mecbur olmalar
Avrupa icin ayip olarak telakki edildi.

XIX. yiizyilin baslarindan itibaren Yunanistan, Sirbistan,
Karadag, Bulgaristan gibi iilkeler Ingiltere, Fransa ve
Rusya’mn Osmanh Imparatorlugu’na siyasi veya askeri
baskis1 sonucu birer birer imparatorluktan koparildi.



AVRUPALILARIN GUNAHLARININ CEZASI

Tiirk ismi Avrupalilar icin seytan, dinsiz ve barbar manasina
gelmekteydi. Avrupalilar bu diisiincelerini kitaptan resme
herseye yansittilar. Tiirk askerlerinin seytana benzetildigi
veya seyhiilislam seytanin kafasini oksarken gosterilen
resimlere rastlanilir. Tiirkler Avrupa’da “Korkung¢ Tiirk”,
“Miithis Turk”, “dinsiz Turk”, “hain Tirk”, “cagimizda
Avrupa’nin karabasani” gibi sifatlarla da nitelendirildiler.

XVI. yiizyilda ozellikle Italya, Almanya ve Avusturya’da
Tirkler’le ilgili imaj, bitip tiikenmek bilmeyen savaslar ve
Osmanhlar’in durdurulamaz ilerleyisinin verdigi dehsetle
olustu. Tirk ilerleyisinin bir tirlii durdurulamamas1 ve
savaslarda ardi ardina basarisiz olunmasi Avrupa’da
“Tirkler’in yenilmez” oldugu anlayisimm dogurdu. Din
adamlarn Tirkler’in, islenilen gilinahlar sebebiyle Tanr
tarafindan gonderilmis bir ceza, Tanr’’min gazabi veya
Tanr1’nin laneti oldugunu soyliiyorlardi. Osmanlilar, Tanr1’nin
kirbaciydi. Bu yilizden Avrupa’da “Tiirkler’e karsi savasmak
Tanr1’yla savasmaktir” diyenler cikmisti. Avrupalilar tizerinde
oyle bir y1lginlik havasi dogmustu ki, bu diinyanin Ttirkler’in,
ahiretin ise Hristiyanlar’in oldugu sdyleniliyordu. Tiirk
korkusu tam bir kabusa dontismiistii. Osmanlilar’in ilerlemesi
yaklasan kiyametin habercisiydi.

Avrupali aydinlar yazdiklarn eserlerde Tiirk korkusunu
azaltmak icin ugrastilar. FErasmus bu konuda “Osmanh
Imparatorlugu’nun  biiyiikliigii insanlar1 korkutmamalidir.
Roma ve Biiyiik iskender’in Imparatorluklar da cok biiyiiktii
ve yenilmez olduklar1 sanilirdi. Halbuki bugiin yoklar. Yikilip
gittiler” demektedir. Tiirkler’in yenilmez oldugu anlayisi ile



ilgili ¢cok ilgin¢ bir 6rnekte sudur: XVII. yiizyilda Tiirkiye’ye
gelen bir Alman seyyahi, bir Tiirk gemisiyle Iskenderiye’ye
gitmekteyken dort Venedik kalyonu ile karsilasinca gemideki
Tiirkler’in telaslanip, korkmalarina inanamaz ve “Ttirkler gibi
diinyanin en cesur insanlari, dort Venedik gemisinden
korkuyorlar. Demek ki onlar da bizim gibi insanlarmis” der.

Osmanhlar yaydiklart korku yaninda bazi Hristiyanlar
icinse “Uimit” anlamu tasiyorlardi. Vergi yiikiinden ezilen veya
dini anlayisimi tam olarak yasayamayan bazi Hristiyanlar ise
krallik ve prenslik idaresi altinda olmaktansa Tiirk idaresinde
yasamayl tercih ediyorlardi.

AVRUPALI AYDININ BIRINCI GOREVI
TURKLER ALEYHINE BIR YAZI YAZMAKTI

Avrupali aydinlar, biitiin Hristiyanlar gibi koyu bir Tiirk
diismaniydilar. Bircok Avrupali aydin Osmanh
Imparatorlugu’nu nasil yikmak gerektigine dair eserler
kaleme almislardi. Bunun yani sira aydinlarin eserlerinde
Osmanli idare tarzi ornek olarak da gosterilir. XVI. yiizyilda
Avrupa’da mutlakiyetciligin teorisyenlerinden Jean Bodin ve
benzeri diisiiniirler Osmanli Imparatorlugu’nun ideal bir
siyasi sistemin oOrnegi oldugunu soyliiyorlardi. Giovio,
Frense-Caneye, Busbecq gibi yazar ve diistintirler de Osmanh
askeri ve idari sistemini eserlerinde dverler.

“Delilige Methiye” isimli kitab1 ile biiyiik s6hret kazanan
Avrupa’nin iinlii diistiniirlerinden Erasmus, “Utilissima
Consultatio de Belloo Turcis Inferendo ..” isimli eserinde
karanlik kokenli barbarlar olarak niteledigi Tiirkler’in,
Hristiyanlar  arasindaki  goriis  farklilhiklart  sebebiyle



Avrupa’nin o6nemli bir boliimiini fethetmis olduklarim
soyledikten sonra, artik esaret altinda bulunan din
kardeglerinin kurtarilmasi gerektigini belirtir. Erasmus, dini
savaslt hakli bulmamakla birlikte, Hristiyanhgin varligin
stirdirebilmesi icin Tirkler’in yok edilmesi gerektigini
soyler.

Avrupa’nmin bir diger tinlii diistiniir ve bilim adami Francis
Bacon, 1622°’de yazdigi ve 1629 yilinda Londra’da
yayimnlanan “An Advertisement Touching An Holly Warre”
isimli eserinde Tiirkler’e karsi savas acilmasinin tabiat
kanunlari, beseri kanunlar ve kutsal kanunlar bakimindan
dogru oldugunu ileri siirmektedir.

Unlii Alman filozof Gottfried Wilhelm Leibniz 1672’de
Fransa Krali XIV. Louis’e sundugu “Memoire de Leibnitz a
Louis 14, sur la conquete de I’Egypte, publie avec une
preface...” isimli eserinde Giines Kral’a “Osmanh
Imparatorlugu’nun  dagilmas: icin sartlanin ¢ok uygun
oldugunu, sadece Misir’in degil biitiin Dogu’nun isyan icin
korkmadan arkasina diisecegi bir kurtariciyr bekledigini”
sOyliiyordu.

Leibniz, XIV. Louis’i savasa ikna etmek icin cok cazip
fikirler ileri stirmiistii: “Fransa Hollanda ile savasirsa ancak
parasinl 0deyerek miittefik bulabilir. Halbuki Tiirkler’e karsi
savasirsa majestelerine bircok yardim gelecektir. Papa, Italya
prensleri, Sicilya, Ispanya size destek vereceklerdir. Misir
savasindan beklenen basar kazamldiginda, Dogu ticaretinin
deniz ve kara yollann1 ele gececektir. Hristiyanlar’in
baskomutanligi ve Tiirk Imparatorlugu’nun ortadan
kaldirilmas:1 serefi Fransa Krali’'min olacaktir. Dogu



imparatoru tnvani, diinyanin hakemi ve Hristiyan diinyasinin
yonetecisi olacak olan kral san ve serefle anilacaktir”.

MAKYAVEL VE TURKLER

Siyaset bilimi {tizerine yazdigi “Prens” isimli eseriyle
giintimiizde bile fikirleri tartisilan Nikola Makyavel eserinde
Osmanhlar’dan da bahseder ve Fransa ile Osmanh
Imparatorlugu’nu kiyaslar. Makyavel, fethedilen yerlerde
tutunabilmek icin fatihlerin o bélgelerde oturmasi gerektigini
soyler ve Tirkler’in Istanbul’daki durumlarimi bu fikrine
ornek olarak gosterir. Yeni fethedilen bir {ilkenin elde
tutulmasiyla ilgili meselelerin iki bicimde karsimiza ciktigini
soyleyen yazar, bu durumun tlkelerin idari sisteminden
kaynaklandigim belirtir. Osmanli Imparatorlugu’nu ele
gecirmenin cok gilic ancak isgal ettikten sonra da elde
tutmanin kolay oldugunu sodyler. Makyavel’e goére, Tiirk
Devleti’ni ele gecirmenin zorlugu, isgalcileri iceriden
cagiracak beyler yoktur ve halkin ayaklanmasi gibi bir durum
da meydana gelmez. Osmanli Imparatorlugu birlik icinde
oldugundan saldirganlarin basariya ulasmak icin kendi
gliclerinden baska dayanaklar1 olmayacaktir. Ancak Tiirkler
bir kez yenilip, ordusu tamamen yok edilirse hiikimdar
ailesinin disinda kimseden korkmaya gerek yoktur. Hanedan
mensuplarn  6ldiriildikten sonra halk nezdinde saygi
uyandirip liderlik yapacak beyler olmadigindan idari diizen
kolaylikla kurulabilir.

Makyavel, ikinci 6érnek olarak gosterdigi Fransa’da ise tam
tersi bir durumun oldugunu belirtir. Fransa, isgali kolay ancak
elde tutulmasi giic bir iilkedir. Bunun sebebi de feodal
beylerdir.



LUTHER VE TURKLER

Protestanligin kurucusu Luther’in Tiirkler’le ilgili bircok
yazist vardir. Osmanlilar’in Avrupa’da ilerlemeleri tizerine
Hristiyan Diinyasi’nda biiyilik bir korku dogmasina ragmen
Luther, savasin Tiirkler’den 6nce Roma’daki papaya karsi
yapilmasimi istiyordu. Biitiin Almanya’da oldugu gibi
Luther’de de “Ttlirk umudu” ve “Ttirk korkusu” ic iceydi.

Devamli olarak Osmanlilar’a karsi savasilmasi konusunda
Luther’in bir seyler yazmasi istenmekteydi. Katolikler her
tirli  kotilik gibi Tirk tehdidinin de Luther’den
kaynaklandigim1 iddia ediyorlardi. Bunun iizerine Martin
Luther, “Tiirkler’e Kars1 Savasa Iliskin” isimli bir kitap yazdu.
I1k baskisim Nisan 1529’da yapan kitap, aym yil icerisinde
dokuz baski yapti.

Luther soyle diyordu: “Tiirk Tanri’min ofkeli kirbaci, yakip
yikan Seytan’in usagl oldugu icin, Tirk’ten Once efendisi
olan Seytan’it yenmek, Tanri’nin kirbacim almak ve Tiirk’i
tek basina birakmak gerekir. Din adamlari, Tanri’nin islenen
sayisiz glinah ve nankorliiklerden dolayr Seytan Tirkler’i
Almanlar’in basina musallat ettigini” anlatmalidir.

Hristiyanlar, papa ve yandaslarinin soyledigi gibi sadece
bedensel olarak Tirkler’le savasmamaldirlar. Tirkler’i
Tanr’’min gazabr ve kirbaci olarak goriip, dua, agit ve
fedakarlikla  kendilerini  korumalidirlar. Bu  6giidi
kiicimseyen, Tiirk’ii de kiicimser. Boylelerinin Tirk’e ne
yapabileceklerini, gormek isterim.

Tirkler’e karsi savasmak isteyenler imparatorun bayragi
altinda toplanmalidirlar. Imparator, Tanrn diizeninin temsilcisi



ve ordunun komutanmidir. Boyle bir durumda imparatora
baglilik, Tanri’ya baghliktir. Ayrica imparator kafirleri ve
Hristiyanlik dismanlarimin  kokiinli kazimak istiyorsa,
Tiirkler’e karsi savasmak yerine ilkin papaya, piskoposlara ve
diger din adamlarina  karst  savas  baslatmalidir.
Imparatorluk’ta yeterince dinsizlik ve din diisman hareket
vardr.

Gerek yaygin sapkin Ogretiler, gerekse din dis1 ve zararh
yasam bakimindan aramizda pek cok Tirk, Yahudi ve dinsiz
bulunuyor. Birakalim Tirk istedigi gibi inansin ve yasasin.
Papaliga ve sahte Hristiyanlar’a bu imkani tanimiyor muyuz?

Savasi yalmz Tirkler’e karsi degil, papaya karsi birlikte
diistinmeliyiz. En az papa kadar dindardirlar. Doért kitaba,
peygamberlere inanirlar ve Hazreti Isa ile annesi Hazreti
Meryem’i kutsal sayarlar. Fakat Tiirk, kendi peygamberini,
Hazreti Isa’dan istiin olduguna ve Isa’min Tanr olduguna
inanmaz.

Papa eger Tirkler’in gliciine sahip olsa, Osmanlilar’in
yaptigindan daha fazla kotiiliik yapar. Tiirk’ten papanin tek
farki eline kili¢c almasidir. Papa ve Tiirk’e karsi savas birdir.
Ikisi de aym giinahlan isliyor.

Tirk hakimiyetini arzulamak en biiyiik giinahlardan biridir.
Bu durum gercek idarecilerine karsi baglilik yemininin
inkaridir. Cezasiz kalamaz. Idarecisini lanetleyip Tiirkler’e
kosanlar, Osmanlilar arasinda hicbir zaman vicdan rahathgi
icerisinde  yasayamazlar. Tirkler’den kacip, gercek
idarecilerine geri donmedikleri siirece, pismanlik ve aci
duyacaklar. Bedenleri, Ttirkler’in arasinda olacak, ama ruhlari
hep buray1 6zleyecek.



Sadakatsiz ve donekler, Tiirkler’in acimasizliklarina ve
kanli eylemlerine ortak olarak giinahlarin en korkuncunu
isleyecekler.  Goniilli  olarak  Tirkler’e  katilanlar,
Osmanlilar’in dostu ve eylemlerinin ortagi olurlar.

Zorla ve istemeden bdyle kanli bir képegin ve seytanin
yaninda olmak, acimasiz eylemlerine sahit olmak korkunc bir
seydir. Hristiyanlar, Tiirkler arasina karismaktansa, gercek
idarecisinin hakimiyeti altinda en az iki defa 6lmeyi tercih
etmelidir”.

OSMANLI iIMPARATORLUGU 1302°DE
KURULDU

Geleneksel Osmanli tarih yazicihigi, 1299 yilinda Selguklu
hakimiyetinin sona erdigini ve Osman Gazi’nin bu tarihte
bagimsiz oldugunu kabul eder. Ilk biiyiik Osmanl tarihini
yazmis olan Hammer de, Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin yikilis
tarihi olarak 1299 yilim esas alir. Tiirkiye Selcuklulari’nin
yikilmasiyla Osmanh Beyligi’nin bagimsiz kaldigini ileri
siirerek, 1299’u imparatorlugun kurulus tarihi olarak belirtir.
Ancak Tiirkiye Selcuklu tarihi tizerine yapilan arastirmalar bu
devletin 1318’e kadar devam ettigini ortaya ¢ikarmistir.

Asikpasazade Tarihi’ne goére 1299°da Yarhisar, Bilecik,
Ineg6l ve Yenisehir fethedilmisti. Rivayete gore o zaman
Osman Gazi kendi adina hutbe okutarak bagimsizlik
iddiasinda bulundu. Bu sehirlerin fethi Osmanli tarihi
acisindan ¢6nemlidir. Ancak fetih tarihleri tam olarak belli
degildir. Osmanli tarihleri, bu asamada Osman Bey’i,
Anadolu’daki diger Tiirkmen beyleri gibi bagimsizliga hak
kazanmis, kendi adina hutbe okutabilecek bir Islam



hikiimdar1 gibi gostermeye calisirlar. Arastirmacilar da,
Osmanh tarih yazicihgindaki bu gelenegi izleyerek,
imparatorlugun kurulus tarihi olarak 1299’u kabul etmislerdir.

Osmanli tarihi tizerine yazilmis bircok kitapta 1299,
imparatorlugun kurulus yili olarak zikredilir. Ancak bu tarih
bugiin tartismalidir. 1299°da Osmanlh tarihi icin ¢cok 6nemli
bir hadise yoktur. Alternatif olarak Osman Gazi’nin beyligin
basina gectigi 1281 yilimin kurulus tarihi olarak kabul
edilebilecegi iddialar1 vardir. Halil Inalcik, Osmanh tarihinin
ilk devirlerindeki doniim noktasini, 27 Temmuz 1302’de
Bizans’la, Osman Gazi komutasindaki Tiirkmenler arasinda
meydana gelen Bapheus (Koyunhisar) savasi olarak kabul
eder. Bu savastan Once Osman Bey, Bursa ve Kocaeli
bolgesindeki Tirkmen beyleri arasinda primus inter pares
(benzerleri  arasinda birinci) konumundaydi. Ancak
Koyunhisar savasinda Bizans kuvvetlerine karsi kazandigi
zafer, Osman Gazi’yi bolgede karizmatik bir bey durumuna
getirdi. Bu savas Osman Gazi’ye bir hanedan kurucusu
karizmasi kazandirdi. Bu yilizden 27 Temmuz 1302 tarihini
Osmanli hanedaninin, dolayisiyla Osmanl Imparatorlugu’nun
kesin kurulus tarihi olarak kabul etmek, 1299’a gore cok daha
dogru olacaktir.

CA’BER KALESI’NDE KiIM YATIYOR?

20 Ekim 1921 tarihinde TBMM hiikiimetiyle Fransa
hiikiimeti arasinda imzalanan Ankara ItilAfndmesi’nin
dokuzuncu maddesi geregince Ca’ber Kalesi ve kuzeybati
eteklerindeki “Ttlirk mezarn” diye anilan tiirbenin bulundugu
bolge (8797m2), Anadolu Tirkler’i icin manevi bir 6énem
tasidigr icin Tiirkiye’ye birakildi. Tirkiye Cumbhuriyeti



topragi sayilan bu bélgede bulunan jandarma karakolu Tiirk
bayragini dalgalandirmaktaydi. 1974 yilinda Tabya barajinin
sularn altinda kalacagi anlasilan mezar, Suriye ile yapilan
anlasma uyarinca  kuzeydeki = Karakozak  mevkiine
nakledilerek yeni bir tiirbe yapildi.

Burada yatan Siileyman Sah’in kim oldugu belli degildir.
Asikpasazade, Nesri, Oruc gibi bir kissm Osmanli tarihcileri
Ertugrul Gazi’nin babasi Siileyman Sah’in, Urfa tarafinda
bulunduktan sonra Firat’t gecerken boguldugunu ve Ca’ber
Kalesi’ne gomiildiiglinii anlatirlar. Enverl ise bu Siileyman
Sah’in, Tirkiye Selcuklular’’nin kurucusu olan Kutalmisoglu
Stileyman Sah oldugunu belirtir. Selcuklu tarihinin 6nemli
uzmanlarindan Osman Turan ise Ca’ber Kalesi’nde yatan
kisinin Kutalmisoglu Siileyman Sah olmadigim belirtir.
Kutalmisoglu’'nun mezar1 Halep Kapisi’ndadir ve o
oldigiinde Caber Kalesi Selcuklular’in eline gecmemisti.
Osmanli tarihlerindeki nehri gecerken bogulma ile ilgili
rivayetler de Stileyman Sah’a degil oglu Kilicarslan’in Habur
irmaginda bogulmasina uygundur.

Anadolu’nun fatihleri olan Kutalmisoglu Siileyman Sah ve
Kihcarslan hakkindaki Anadolu Tiirkler’i arasinda yasayan
hatiralar Osmanlilar’a intikal etmis, bu ylizden baz1 Osmanh
tarihcileri  Siileyman Sah’t kendi cedleri gibi kabul
etmislerdir. Ancak son yapilan arastirmalara gére Osman
Gazi’nin dedesi Siilleyman Sah degil Gilindiiz Alp isimli
birisidir. Enveri, Karamanli Mehmed Pasa, Ahmedi gibi
Osmanli tarihcileri Osman Gazi’nin dedesi olarak Giindiiz
Alp ismini verirler.



Oyleyse Ca’ber Kalesi’nde yatan kimdir? Bu sorunun
cevabini bugiin icin verebilecek durumda degiliz. Belki de
burada yatan Siileyman Sah, Osmanlar’in atalarindan
birisidir. Orhan Bey’in ogluna Siileyman adin1 vermesi,
atalann  arasinda bu isimde birisinin  olabilecegini
diistindiirtmektedir.

BEYLIKTEN IMPARATORLUGA GIDEN YOL

Osmanli Beyligi’nin, XIV. yiizyilin baslarinda Anadolu’da
mevcut olan beyliklerin icerisinde gerek toprak gerekse insan
potansiyeli acisindan en Kkiiciiklerinden birisi iken, onlarin
arasindan nasil siyrilip biiyiik bir Imparatorluga déniistiigi
devamh tartisilan ve merak edilen konulardan birisi olmustur.
Osmanh tarihgileri cesitli teorilerle bu konuyu aciklamaya
calismaktadirlar.

XX. ylizyilin baslarinda H. Adams Gibbons adl bir tarihci,
Osmanhlar’in  Marmara bolgesinde bulunan Rumlarla
karisarak yeni bir millet meydana getirdiklerini ve bu insan
potansiyelinin de imparatorlugun dogusuna sebep oldugunu
ileri stirdii. Bu teori Fuad Kopriilii, Paul Wittek, Friedrich
Giese gibi tarihcilerden biiytik tepki aldi1 ve reddedildi.

Fuad Kopriilii, Osmanl Imparatorlugu’nun kurulusu
meselesinin, XIII. ve XIV. yilizyillar Anadolu tarihi
cercevesinde ele alinmasi gerektigini vurgular. Paul Wittek ise
Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusunda en énemli faktoriin
gaza fikri oldugunun {iizerinde durur. Wittek’e goére gaza
kavrami Osmanli Beyligi’nin yegane varolus sebebi,
savascilar icin de tek motivasyon kaynagidir. Bu teoriye C.
Imber, R. P. Lindner gibi tarihciler tarafindan cesitli elestiriler



yonelttiler. Bu tarihcilere gore, Osmanhi Beyligi’nin ilk
devirlerde gaza ile uzaktan yakindan ilgisi yoktu. Komsular:
olan Rumlarla dostane iliskilerini, heteredoks unsurlara
miisamahalarim ve sinirdas olduklart Miisliiman beyliklerle
savasmalarini buna delil olarak gosterirler. Feridun Emecen
ve Cemal Kafadar’'in yaptig1 arastirmalar ise Wittek’i
elestirenlerin fikirlerinin tersine gaza fikrinin XIV. ylizyilda
var oldugunu ortaya cikardi. Gaza kavrami, Wittek’in ileri
stirdiigli Olclide olmasa da Osmanhi Beyligi’nin fiituhat
yoluyla biiyiimesinin en 6nemli faktorlerinden birisidir.

Halil Inalcak, Osmanh Beyligi’nin biiyiimesini aciklarken
dogudan miitemadiyen devam eden Tiirkmen gocli ve gaza
fikrinin tizerinde durur. Mogol baskis1 sonucu O©nce
Kafkaslar’dan Dogu ve Orta Anadolu’ya, daha sonra da Orta
Anadolu’dan batiya go¢ etmek zorunda kalan yiiz binlerce
Tirkmen, Ege bolgesini ele gecirerek burada gazi Tirkmen
beyliklerini kurmuslardi. Tiirkmenler arasinda, bu devirde
mevcut olan gaza ruhunu bati Anadolu’daki Germiyan,
Aydinoglu, Mentese, Karesi, Hamid ve Saruhan beylikleri ile
Karadeniz bélgesindeki Cobanoglu Beyligi yasatiyorlardi. Bu
beylikler hem gaza adina Hristiyanlarla savastilar, hem de
fethettikleri bolgelere dogudan gelmeye devam eden
Tirkmenleri yerlestirdiler.

XIII. yiizyilin sonlarinda Sakarya bolgesinde gazanin
temsilcisi olan Cobanogullari, Bizans’la baris yaparak gazayi
birakti. Bundan sonra ise bélgede Bizans’a karsi akinlarin
liderligini daha 6nce Cobanogullari’na tabi olan Osman Gazi
ald1 ve siddetli bir gaza faaliyetine basladi. Osman Gazi’'nin
gazayl son derece atilgan tavirla siirdiirmesi, onu gazilerin
gercek onderi durumuna ytikseltti. 1302 yilinda Bizans’a karsi



kazandigi Koyunhisar Savasi, onun simir boyunda bulunan
Tirkmenler arasindaki gazi sohretini artirdi. Degisik
bolgelerden gelen gaziler akin akin onun bayragi altina
kostular.

Daha sonraki yillarda Bati Anadolu’da meydana gelen
gelismeler de, Osmanlilar’in lehine oldu. 1320’l1i yillarda Bati
Anadolu’da gazay: siirdiiren beyliklere karsi teskil edilmis
hachh donanmasinin baskisi sonucu, Karesi, Mentese gibi
beylikler haclilarla anlasarak gaza faaliyetlerini biraktilar.
Gaza bayragim tasiyan son beylik olan Aydinogullan da,
Umur Bey’in, Hristiyanlar’in eline gecmis olan Izmir’i geri
almaya calisirken sehit olmasi sonucu devre dis1 kaldi.
Boylece Osmanlilar, Hristiyanlar’a karsi siirdiiriilen gaza
faaliyetlerinde tek basina kaldilar.

Osmanlilar’in gittikce genisleyen gaza faaliyetleri, dogudan
gelmeye devam eden Tiirkmen Kkitlelerini, onlarin bayragi
altina soktu. Bu savasci potansiyeli de, Osmanh Beyligi’nin
fiituhat yolu ile biiylimesini sagladi.

SAHTE PARA

Para bagimsizlik alametlerinden birisi oldugundan, ilk
Osmanh parasimin kimin zamaninda bastirildig1 son derece de
onemlidir. Ilk Osmanl parast 1327 yilinda Orhan Bey
tarafindan bastirilmis olarak biliniyordu. Bazi Anonim
Tevarih-i Al-i Osmdnlar ve Hadidi Tarihi’nde Osman
Gazi’nin para bastirdigl yoniinde bilgiler mevcuttu. Ancak
Osman Gazi’den daha sonraki dénemde Osmanli tarihlerinde
zikredilen para basimui ile ilgili bilgiler de bu husus icin yeterli
delil olamazdi. Osman Gazi’ye ait bir para da bulunamamisti.



Ibrahim Artuk, 1980 vyilinda Tiirkiye’nin Sosyal ve
Ekonomik Sempozyumu’na sundugu bir tebligle, bugiin
Istanbul Arkeoloji miizesinde bulunan bir paray1 ilk Osmanl
parasi olarak takdim etti. Uzerinde tarih bulunmayan bu
paranin, XIV. ylzyilin baslarinda, Anadolu’da Mogol
hakimiyetinin sarsintiya ugradig1 yillarda darp edilmis
olabilecegi tahmin edilmisti. Ancak bu para bazi tarihciler ve
niimizmatlar tarafindan kabul goérmedi. Halil Inalcik, bu
paranin sahte oldugu, Osman Gazi’nin Mogollar’in daha dnce
Esrefogullari’'na ve diger beyliklere yaptiklar1 sert
muamelelerden dolay1 para bastirmaya cesaret edemeyecegini
belirtir.

Osmanli sikkeleri tizerine sistematik bir arastirma yapan
Slobadan Sreckovic de bu paray1 incelemis ve Osman Gazi
tarafindan bastirllmis olamayacagl neticesine varmistir.
Niimizmatik acidan bu sikke de bircok meseleye
rastlanilmaktadir. Paranin 6n ve arka yiizleri iki farkh
hakkakin (para kalib1 yapan kisi) elinden ¢ikmistir. paranin iki
tarafinda da isim bulunmasi ve harekeli olmasi Bu
anlasilamayan bir husustur. Para tizerindeki “duribe (basild1)”
kelimesi, daha sonraki sikkelerde, eger darp yerinin adi
verilirse kullanilmistir. Bunda darp yeri belirtilmemekle
birlikte bu ifade vardir. Osmanli sikkelerinde I. Murad
zamaninda kullanilmaya baslayan harekelemenin bu akcede
de goriilmesi tuhaf bir durumdur. Sreckovic’e gore bu sikke
Gazan Mahmud Han’in (1295-1304) “cift dirhem”i ©6rnek
alarak hazirlanmistir. Ancak agirlik ve standart agisindan o
paralara benzemez. 6.5 kirat olan Osman Gazi’nin parasinin
agirhgl da bir meseledir. Ditrich Schnadelbach’in Ilhanh
devrindeki paralarin agirhiklarindaki degisim ile ilgili bir



arastirmasi bu kirattaki paralarin, ancak hicri 723 (1323)
yilindan sonra basilmaya baslandigim gostermektedir!®'.

Yukaridaki bu acgiklamalardan anlasilacag tizere elimizdeki
para, tarihi durum ve devrin paralarinin tarihi gelisimine
uygun degildir. Bu yiizden I. Artuk’un buldugu akce, Osman
Gazi tarafindan darp edilmemistir sonucuna variyoruz.

Amerika ve Ingiltere’de, Osman Gazi’ye ait baska paralarin
oldugu da ileri siirtilmektedir. Ancak bunlarla ilgili bir
inceleme yapilmadigindan sahte mi, gercek mi olduklari
konusunda bir bilgimiz bulunmamaktadir.

SAL EFSANESI

Osmanlilar’in, ilk defa 1353’te Rumeli’ye gectigi hemen
hemen her kitapta yer alan bir husustur. Ancak 1353’ten 6nce
Osmanl askerleri, defalarca Rumeli’ye gecmis ve burada
faaliyet goOstermislerdir. Anadolu Tiirkler’i, Rumeli’ye ilk
defa 1261°’de Tiirkiye Selcuklu Sultam II. Giyaseddin
Keykavus’la beraber gecerek, Dobruca’ya yerlesmislerdi.
1308’de Halil isimli bir Tirk’tin 800 siivari ve 2 bin piyade
ile Rumeli’ye gecerek, burada Katalanlarla isbirligi yaptigim
goriiyoruz. 2 yil burada kalan Tirkler, Anadolu’ya geri
donerken Bizans-Ceneviz isbirligi sonucu yok edildiler.

Osmanlilar, Rumeli’ye ilk defa 1322’de, Bizans’taki ic
savas sirasinda gectiler. 8 bin kisilik bir Osmanh kuvveti,
ihtiyar Andrenikos’un ordusunda yer aliyordu. Bundan sonra
1329°daki Pelekanon (Eskihisar) Muharebesi’nin ardindan
Orhan Bey’in gonderdigi kuvvetler Meri¢’in denize
dokiildiigli yerin batisina ciktilarsa da, basarili olamadilar.



1331°de 15 bin Kkisilik bir Osmanlh kuvvetinin Trakya’ya
cktigini goriiyoruz. 1334°te Tiirk askerleri yine Trakya’da
faaliyet gosteriyorlardi. Osmanlilar, bu 6érneklerde goriildiigi
gibi 1353’ten Once defalarca ve biiyiik miktarda kuvvetlerle
Rumeli’ye gecmislerdir.

Geceleyin salla Rumeli’ye gecilip, buralarin fethedildigi
fikri tamamen gercek disidir. Halil Inalcik, Karesi gazilerinin
Rumeli’ye sallarla gecip, yagma faaliyetlerinde bulunmalari
ile ilgili bilgilerin Osmanh dénemindeki yankisindan dolay:
boyle bir rivayetin cikmis olabilecegini belirtir. Gerek
Stileyman Pasa’dan 6nce, gerekse onunla birlikte Rumeli’ye
binlerce kisi ile gecilmistir. Binlerce askerin salla gecmesi
mimkiin olmadig1 gibi, Gelibolu’nun kisa siirede fethinin de
salla gecen 30-40 kisinin basaramayacag bir is oldugu aciktir.
Rumeli’ye gecisle ilgili ayrnntilar, c¢agdas Bizans
kaynaklarindan takip etmek miimkiindiir. Bu kaynaklarda da
sal hikayesiyle ilgili bir bilgi yoktur. Bu yiizden salla gecis
efsanesi artik terk edilmelidir.

RUMELI OLMASAYDI OSMANLI OLMAZDI

Rumeli’ye gecis ve burada bilincli bir sekilde tutunulmasi
Osmanli Beyligi’nin gelisimini saglayan en onemli faktor
olarak karsimiza cikmaktadir. Osmanlilar’in  Rumeli’deki
fetihler sonucu zenginlesmeleri, durgun bir ekonomik yapiya
sahip Anadolu’daki diger beyliklerin ahalilerini ve askeri
zimrelerini etkilemis ve boylece Osmanlilar’a gereken insan
giici saglanmistir. Osmanlilar’in  Hristiyanlar’a Kkarsi
Rumeli’de yiiriittiigii, kutsal savas yani gaza siyaseti onlara
bliytik bir tin ve itibar kazandirmisti. Osmanli Beyligi gazi
yonlerini Anadolu beylikleri arasinda cok iyi propaganda



yaparak, sayginlik ve diger beylikler karsisinda iistiinliik
kazandi.

Osmanhlar’in gaza siyaseti o kadar tesirliydi ki
Selcuklular’in mirasciligina soyunan ve Anadolu’daki
Tirkmen beyliklerinin en biiyiigii olan Karamanhlar dahi
bunun karsisinda duramamislardi. Ilhanhlar’in zayiflamast,
Germiyan Beyligi’nin de Bati Anadolu’daki Tiirkmen
beylikleri tizerindeki denetimini kaybetmesinden sonra
Karamanhlar’in bu bélgelere niifuz etme cabalar1 vardi.
Ancak bu bélgelerdeki ahali ve askerlerin tizerindeki Osmanli
nifuzunu kirmak icin Karamanlilarin, kendilerinin daha
biiylik gaziler olduklarini ispatlamalarn gerekiyordu. 1367’de
Karaman Beyligi’nin oOnderliginde Tiirkmen beyliklerinin
Latinlere karsi diizenledigi Gorigos seferi, bu beyliklerin bir
nevi giic gosterisi idi. Memliikler tarafindan da desteklenen
bu sefer istenen neticeyi vermedi ve basarisizlikla sona erdi.
Bu basarisizlik Karamanlilar’in niifuzunu sarsti  ve
Osmanlilan tekrar 6n plana cikardi. 1387°de Karamanhlarin,
Frenkyazis1  Muharebesi’ndeki =~ maglubiyetleri,  Bati
Anadolu’daki Tirkmen beylikleri iizerinde izledikleri
siyasetin sonunu getirdi ve bu bolgelerde Osmanh niifuzu
bariz bir bicimde hissedilir hale geldi.

KAFESTEKI SULTAN

Yildinm Bayezid esir diisiince, baslangicta Timur
tarafindan iyi karsilandi. Ancak oglu Celebi Mehmed
tarafindan kacirilmak istenmesi {lizerine, giivenlik tedbirleri
artirtldi ve Yildirirm demir bir kafese konuldu. Demir kafes
meselesi, Timurlu, Osmanli ve Arap tarihcilerinin verdigi



bilgiler arasindaki farkliliklardan dolay: tarihciler arasinda
tartisma konusu olmustur.

Baz1 tarihciler demir bir kafesin olmadigini, bunun bir
tahtirevan oldugunu iddia ederler. Daha Osmanli déneminde
yazilan tarih kitaplarinda dahi (Ornegin: Hoca Sadeddin,
Tacti‘t-tevarih), yazarlar padisahin icine diistiigii gurur kirici
durumu oOrtbas etmek icin iki atin lizerindeki demir kafese
benzer bir tahtirevana konuldugunu séylemislerdir. Ancak
Fuad Kopriilii’nilin arastirmalarinin sonucunda tahtirevan diye
bir seyin olmadigi, Yildinm Bayezid’in demir bir kafese
konuldugu kesinlik kazanmustir.

Yildinm Bayezid esir diistiikten kisa bir miiddet sonra
Aksehir’de Olmiistii. Nasil 06ldiigi meselesi tartismal
konulardandir. Ozellikle Fuad Kopriilii ve Miikrimin Halil
Yinang arasinda Yildinm’in nasil 6ldiigli meselesi hararetle
tartisilmistir. Bunun sebebi de yukarida anlattigimiz demir
kafes meselesinde oldugu gibi devrin Timurlu, Osmanh ve
Arap tarihcilerinin farkli bilgiler vermeleridir. Timurlu
tarihciler, Yildinm’in o6limii meselesinde sessiz kalirlar.
Kopriilli, onlarin padisahin intihart meselesi hakkinda bilgi
vermemelerini  Yildirirm’m, Timur tarafindan rencide
edilmesini belirtmek istememelerinden kaynaklandigim
soyler. Bazi Osmanh tarihgileri ile Celebi Mehmed’in
himayesini gérmiis olan Arap tarihci Ibn Arabsah da, I
Bayezid’in eceliyle 0ldiiglinii yazmaktadir. Bunlar da,
padisah1 intihar gibi Isldmiyet’te yasaklanmis olan bir isi
yapmis olarak gostermek istememislerdir. Bu konulardan
bahsederken, savasta ve esareti sirasinda Yildirim’in yaninda
bulunmus bir askerin anlattiklarim kullanan Asikpasazade,
padisahin yiiziigiindeki zehiri icerek intihar ettigini acikca



yazmaktadir. Ayrica baska Osmanh tarihleri ile bir kisim Arap
ve Bizans tarihlerinde de Yildinm’in intihar ettigi
belirtilmektedir. Konu iizerinde genis bir arastirma yapan
Fuad Kopriili’niin vardigr sonu¢ da, Yildirnm Bayezid’in
Oliminiin intihar neticesinde oldugudur.

OSMANLI GOZUYLE TIMUR

Osmanh tarihcileri Timur’u adaletten yoksun, zalim bir
sahis olarak gosterirken, Yildinm’i da kibir ve gurura
kapilmakla, = devlet ileri  gelenlerinin = nasihatlerini
dinlememekle suclarlar. Tarihciler mensup olduklarn devleti
yikilmanin esigine getiren Timur hakkinda zaman zaman agir
ifadeler kullanmakla beraber, bu hadisede Yildirim’i hatah
bularak, hadiseyi izledigi merkeziyetci siyaset sebebiyle
ulema ve bazi niifuz gruplarin incittigi icin ona verilmis bir
ilahi ceza olarak gormiislerdir. Yildirnrm’t da suclamakla
beraber tarihciler olumsuz bir Timur imaj1 cizmisler ve bu
goriisleri daha sonraki yazarlar tarafindan da benimsenmistir.
XIX. yiizyildan itibaren milliyetci fikirlerin Tirkiye’de
yayginlasmasi ile Timur’a bakis biraz miispetlesmisse de,
genellikle Osmanh go6ziiyle bakilmaya devam edildigi icin
Timur’un imaj1 hala olumsuzdur.

TiIMUR HAKLIYDI

Tarihciler genellikle Timur’u, Altinordu Devleti’ne vurdugu
darbeler yiiziinden Ruslar’in giiclenmesine sebep oldugu,
Osmanhlar’a vurdugu darbe sebebiyle de Anadolu birliginin
kurulmasina engel oldugu ve Istanbul’un alinmasim 50 yil
geciktirdigi icin suclarlar. Miisliiman Tiirk devletlerinin



birbirlerini bosu bosuna yiprattigini belirtirler. Bu hadiselere
Osmanh gozi ile bakildigindan bu neticeye ulasiimasi
normaldir. Halbuki Tiirk tarihine goz atildiginda biiyiik
savaslarin cogunun Tiirk devletlerinin kendi arasinda
meydana geldigi gorilir. Goktiirkler’le Tirgisler arasinda
meydana gelen ve ilk defa iki biiyiik Tiirk devletinin
karsilasmasi olan Bolcu savaslarindan itibaren Tiirk devletleri
bircok defa harp meydanlarinda karsilastilar. Gaznelilerle
Selcuklular Dandanakan’da, Osmanhlar’la Akkoyunlular
Otlukbeli’nde, = Osmanhlar’la  Safeviler = Caldiran’da,
Osmanlilar’la Memliikler Mercidabik ve Reydaniye’de
savastilar.

Timur, Altinordu tahtina gecmesi icin Toktamis’a yardim
etmisti. Ancak Harezm ve Giiney Azerbaycan bolgelerine
kimin hakim olacagi meselesinden iki devlet 1391’de
Kunduzca ve 1395’te Terek’te savasti. Her iki savasta da
bliylik maglubiyet alan Altinordu eski gliciinii kaybettigi icin,
bundan istifade eden Moskova Knezligi de yavas yavas
biliyiidii. Altinordu zayifladiktan sonra 85 yil daha ayakta
kaldi. Yikilmadan 6nce Ahmed Han’in Moskova seferinde,
bu sehri alabilecek gilice sahipti. Ancak bu siralarda
Altinordu-Lehistan/Litvanya ittifaki, Moskova-Kirim Hanlig:
ittifaki ile miicadele ediyordu. Osmanli Imparatorlugu da,
Kinm Hanligr sebebiyle Altinordu’yu desteklemedigi gibi,
karsi ittifaka yardim etmekteydi. Ahmed Han’in 1480
Moskova seferi, Kirnm Hani’nin, o seferdeyken baskentine
saldirmas1 sebebiyle basarisiz olmus ve bu seferin ardindan
Altinordu Devleti, Kirnm’dan yedigi diger darbelerle tarih
sahnesinden cekilmistir. Altinordu’nun bu trajik ortadan



kalkisina dikkat edilirse, bunda Kirim Hanlig1 ve dolayisiyla
Osmanli Imparatorlugu’nun da rolii oldugu goriiliir.

ISLAM RONESANSI VE TIMUR

Ankara Muharebesi’ne genellikle Osmanli gozii ile
bakildigindan ve maglubiyetin acis1 unutulmak istendiginden,
Timur’un gocebe bir imparatorluk kurdugu ve bu devletin de
kisa bir siire sonra dagildigi, ancak Osmanlilar’in maglup
olmalarina ragmen bu savastan sonra kendilerini toparlayip
500 y1l daha stirecek bir cihan devletini meydana getirdikleri
sOylenir. Fakat Timur’un kurdugu devlet kof bir imparatorluk
degildir. Ayrica Islim Medeniyeti’nin en parlak iirtinlerini
verdigi  Semerkant  bolgesinde  kuruldugu = goézden
kacmamaldir. Timur’un kurdugu imparatorlugun
Maveratinnehir bolgesindeki kismi XVI. yilizyilin baslarina
kadar devam etti. Torunlarindan Babiir’tiin Hindistan’da
kurdugu devlet de XIX. yiizyil ortalarina kadar varhigim
stirdiirdii. Bugiin Hindistan, Pakistan ve Banglades’te 300
milyondan fazla Miisliiman’in bulunmasinda en biiyiik rol
Timurlularindir.

Timur Imparatorlugu sanildig1 gibi gocebe bir Imparatorluk
da degildir. IslJdm mimarisinin, edebiyatinin en giizel eserleri
bu sahada meydana gelmis, basta astronomi olmak {izere
bircok bilim dalinda 6énemli calismalar yapilmistir. En biiytik
sairlerden Ali Sir Nevai ve astronomi lizerine yaptig1
calismalardan dolay1 ayda bir kratere ad1 verilen Ulug Bey’in
bu imparatorlukta yasadiklari hatirlanirsa durum daha iyi
anlasilir. Baz1 bilim adamlar1 Timurlular Imparatorlugu’ndaki
bu faaliyetleri Islim Ronesans’i olarak nitelerler. Osmanl
Imparatorlugu’nun bilim adami yoniinden ihtiyaci en cok bu



bolgeden karsilanmis, basta Ali Kuscu olmak tizere bircok
alimi tilkelerine cekebilmek icin Osmanh padisahlarn biiytik
miktarlarda paralar vermislerdir.

OTORITE VE FETIH

Fatih’in tahta cikar cikmaz ilk is olarak neden Istanbul’un
fethine yoOneldigi sorusunun cevabim II. Mehmed’in ilk
hiikiimdarhik doneminde buluyoruz. II. Murad, 1444 yilinda
devamli miicadele ile gecen yillarin yipratmasi ve oglu
Alaeddin’in o6liimiiniin verdigi tziinti ile tahtan ayrilarak
yerine hayattaki tek oglu Sehzade Mehmed’i gecirdi. Tahtan
ayrilmadan once gerek Karamanllara, gerekse haclilara bazi
tavizler vererek barisi saglamisti. Ancak tahta gecen II.
Mehmed’in hentiiz 12 yasinda olmasi biiytik bir buhrana sebep
oldu. Halil Inalcik, 1444-1446 yillan arasindaki bu buhranh
yillarin II. Mehmed’in hayat ve faaliyetlerinin yoniini
cizdigini belirtir.

Fatih’in ilk hiikiimdarlik doneminde Veziriazam Candarh
Halil Pasa ile kul asilli vezirleri arasinda biiyiik bir cekisme
meydana geldi. Kanli Hurufi ayaklanmasi ve Edirne’yi harap
eden biiyiik yangin buhrani iyice arttirdi. Bu sirada
Avrupa’daki Osmanli topraklarina cesitli taarruzlar baslamis
ve hach ordusu Tuna’y1 asmisti. II. Mehmed’in istememesine
ragmen, Candarli’'nin baskisiyla gonderilen Kasabzade
Mehmed Bey’in i1srarlariyla, II. Murad, Bursa’dan gelerek
ordunun basina gecti. Candarli ve II. Murad, gen¢ padisahi
ordunun basina gecme arzusundan zorla alikoyabildiler. II.
Murad idaresindeki Osmanli ordusu Varna’da hach
kuvvetlerini biiytik bir maglubiyete ugratti. Candarhh Halil
Pasa’nin 1srarlarina ragmen, II. Murad oglunun istikbali i¢in



tehlikeli olacagim diisiindiigtinden tekrar hiikiimdar olmadi,
oglunu tahtta birakarak Manisa’ya gitti.

Varna’da babasinin kazandig1 biiyiik zafer, II. Mehmed’in
hikiimdarhgim1 golgelemisti. Candarli, Manisa Sarayi’m
devletin en yiiksek yeri olarak goriiyordu. Geng¢ padisahin
kazanacagl Varna’dan daha biiyiik bir zafer hiikiimdarhgi
tizerindeki golgeyi kaldirabilirdi. Bu basart da Istanbul’un
fethi idi. II. Mehmed, Zaganos Pasa’nin etkisi ile Istanbul’un
fethini otoritesini kurabilecegi tek hadise olarak gormeye
basladi. Ancak Balkanlar’in tekrar karismasi ve Candarli’nin
destegi ile cikan yeniceri ayaklanmasi sonucunda babasinin
tekrar tahta cikmasiyla, II. Mehmed bu tesebbiisiinii bir siire
icin ertelenmek zorunda kald.

II. Mehmed’in ilk hiikiimdarhg1 basarisiz olmus ve tahtan
inmek zorunda kalmisti. Ancak, o Manisa’da hala
hiikiimdarmis gibi hareket ederek, kendi adina para bastirdi,
Ege Denizi’ndeki Venediklilere ait adalara gaza
faaliyetlerinde bulundu. Babasinin 1451°de o6liimii {izerine
ikinci kez tahta gecisi rahat olmadi.Tahta c¢iktigr sirada
ayaklanan yeniceriler Veziriazam Candarlhi Halil Pasa’nin
niifuzu ile zorla sakinlestirilebildiler. Babasinin Varna’dan
sonra kazandig1 II. Kosova Savasi ve Balkanlardaki diger
basarilari, batidan gelebilecek tehlikenin 6niine énemli dlciide
bir set cekmisti. Ancak, II. Mehmed’in ilk hiikiimdarligindaki
basarisizligl, hala padisahligini tehlikeye diistiren bir golge idi
ve bunu ortadan kaldirmak icin yillardir aklinda olan
Istanbul’un fethinin gerceklesmesi gerekiyordu.

Onun ilk hiikimdarligindaki basarisizligini hatirlayan gerek
Anadolu’daki beylikler, gerekse Balkan devletleri ve Bizans,



harekete gecerek Osmanli Devleti’nden tavizler koparmaya
cahistilar. II. Mehmed, Sirplar’a bazi tavizler vererek babasi
zamanindaki baris antlasmasini yeniledi. Venedik ve
Bizans’la da antlasmalar imzalandi. Bizans’a bazi topraklar
ve Istanbul’da bulunan Orhan Celebi icin 300 bin akce
verilmesi taahhiit edilmisti. Ancak Bizans’1n istekleri bitmedi,
daha sonra yeni taleplerde bulundu. Osmanli topraklarina
giren Karamanlilar’in lizerine yiiriiyen genc padisah, onlara
Alanya’y1r birakarak antlasma yapti. Doniisiinde isyan eden
yenicerileri siddetli bir sekilde cezalandirdi ve agalar1 Kurtcu
Dogan’1 azletti. II. Mehmed bu kargasa ortami ve
yenicerilerin {izerindeki niifuzu yiiziinden Candarlh Halil
Pasa’y1 gorevinden uzaklastiramamis, ancak onun cevresini
dagitarak kendi adamlarim Divan-1 Hiimaytn’a almistir.

Bu kargasa ortamindan ¢ikmanin tek yolu Istanbul’un fethi
idi. II. Mehmed, Karaman seferinden doner donmez Anadolu
Hisari’nin karsisina bir kale yapilmasim emretti. 1452 yilinin
yazina gelindiginde Bogazkesen Hisar1 (Rumeli Hisar1)
tamamlanmisti. Bati diinyas1 Osmanlilar’in, Istanbul’a
ylrilyemeyecegini  diistiniiyorlardi. Ancak II. Mehmed
hiikkiimdarhginin ilk sarti olan bu isi basarmaya karaliyd: ve
Candarli’min karsi koymasina ragmen kusatma basladi. Artik
ya Istanbul onu alacakti, ya da o Istanbul’u. Gercekten de
yapilacak en ufak bir hatada Osmanli Devleti’nin durumu
fetret devrinden daha kotii olabilirdi.

HAZMEDILEMEYEN FETIH

Hammer’den Stefan Zweig’e kadar bircok batili tarihci ve
edebiyatct Istanbul’un fethinin son safhasim su sekilde
anlatirlar; Surlarin arasinda dolasan bir ka¢ Tiirk askeri



Edirnekap1 ile Egrikapt arasinda bulunan “Kerkoporta”
denilen yayalara ayrilmis kiiciik kapilardan birisinin aklin
alamayacag1 bir unutkanlik ytiziinden acik kaldigini gortirler.
Diger askerlere de haber verilir ve Tiirkler bu kapidan girerek
Istanbul’u fethederler. Herkesin unuttugu bir kap1 olan
Kerkoporta, kiicticiik bir rastlanti, diinya tarihinin gidisini
degistirmistir.

Bu bilgi sadece Dukas Tarihi’nde vardir ve dénemin diger
kaynaklar ile uyusmaz. Donemin Tiirk kaynaklar ile Barbaro
ve Dolfin incelendiginde fethin son asamasinin hi¢c de bu
sekilde olmadig1 anlasiilmaktadir.

Acik kapr soylentilerinin gercekle alakasi yoktur. Fethin
sokunu atlatmak ve sehrin Tiirkler’in eline gecmesini
kiicimsemek icin cikarilmistir. Bu rivayet batida c¢ok
yaygindir. Ancak yerli ve yabanci tarihlerin coguna gore Tiirk
askerleri bugiinkii Topkapr’ya yakin bir yerden savasarak
sehre girmislerdir. Nitekim bu bolgenin ismi de, surlarin
gordiigii tahribat sebebiyle, fetihten sonra Top Yikigu
Mabhallesi olarak anilmistir.

AGIT VE FETIH

Istanbul’dan kacanlarin Ege’deki adalara varmasindan
sonra, Istanbul’un diistiigii haberi her tarafa yayildi. Haber
adalardan papaya ve Avrupa’nin cesitli yerlerine yazilan
mektuplarla bildirilmisti. Hristiyan dlinyast bugiin dahi
atlatamadigr bir soka girmisti. Kimse bu duruma
inanamiyordu. Kimisi Bizans’in yardimina gidilmedigi icin
Avrupa’daki Hristiyan devletleri suclarken, kimisi de



Bizanshlar’in isledikleri giinahlarin sonucunda bunlarin
oldugunu ifade ediyordu.

Hristiyanlar Istanbul’un  Tiirkler’in eline gecmesini
Romalilar’in Kudiis’ii yakip yikmasi, Hz. Isa’min carmiha
gerilmesi ve diinyanin sonu gibi insanhk tarihindeki biiytiik
felaketlerden birisi olarak algiladilar.

Istanbul’un fethi iizerine bircok agit yakildi. Bunlar’in en
ilginclerinden birisi Bizansh tarih¢ci Dukas’in yazdigr su
agittir:

“Ey sehir, sehir, biitlin sehirlerin basi! Ey sehir, sehir,
diinyanin dort tarafinin  merkezi! Ey sehir, sehir,
Hristiyanlar’in iftihar sebebi ve barbarlarin hezimeti! Ey
sehir, sehir, icinde manevi meyvelerle dolu ikinci bir cennet!
Ey cennet simdi glizelligin nerede? Viicut ve ruhun, manevi
zarafetlerinin, faydali kuvvetleri nerede? Solmak bilmeyen
cennet yesillikleri arasinda, ¢cok zaman evvel dikilmis olan
Hazret-i Isa efendimin, havarilerinin gémiilii bulundugu
viicutlar1 nerede? Azizlerin, sehitlerin kalintilarn nerede?
Imparatorlarin cesetleri nerede? Yollar, mabetlerin avlulari, iic
yol agizlari, tarlalar, baglarin cevreleri, bunlarin hepsi,
azizlerin, soylularin, dindar adamlarin, rahiplerin ve
rahibelerin kalintilan ile doluydu. Bunlar simdi nerededirler?
Ne biiyiik felaket!

Ya Rab! Bize olan bu halleri hatirina getir. Nazar eyle ve
maruz kaldigimiz hakaretleri goér! Babalarimizdan kalma
mirasimiz yabancilara kaldi, evlerimiz bagkalarinin eline
gecti. Babamiz yok gibi, ©Oksiiz kaldik, annelerimiz dul
kadinlara dondi; Takibata ugradik, zahmetler cektik ve
rahattimiz kalmadi. Babalarimiz giinah islediler ve 6biir



diinyaya gittiler. Biz ise onlarin giinahlarinin cezasini
cekiyoruz. Bizi kullar, hiikiimleri altina aldilar. Bunlarin
elinden kurtulan olmadi. Basimizin tizerinde bulunan ta¢ yere
diistii. Yaziklar olsun bize! Zira gilinah isledik.

Ya Rab! Seni ilelebed bakisin, tahtin nesilden nesile intikal
ediyor, nicin bizi tamamiyla unutuyorsun? Bizi uzun miiddet
terk ediyorsun?

Ya Rab! Kendi tarafina donmemizi emret ve bizde bu
emrine boyun egerek donecegiz ve hayatimizi eskiden oldugu
gibi yeniden iyilige cevir. Lakin bizi tamamiyla reddettin ve
bize kars1 siddetli gazaba geldin.

Simdi sehre gelen felaketi, miithis esareti ve aci hicreti
hangi kuvvetli dil tasvir edebilecek? Maruz kaldig1 felaket
Kudiis’ten Babil’e veye Asurya’ya hicret etmek gibi degildir.

Ey gilines titre! Ey arz, sen de titre ve adil hakim olan
Cenab-1 Hakk’in gilinahlarimiz icin neslimizi tamamen terk
ettiginden inle! Bakislannmizi gokyliziine cevirmeye layik
degiliz, yalmz ytiziimiizii yere koyarak Allah’a kars1 “adilsin
ve karalarin adalete uygundur” diye bagirmaliyiz. Giinahlar
isledik, dini kurallardan uzaklastik. Her milletten fazla
haksizlik yaptik ve bize her ne yaptiysan hakiki ve adil
kararlarinla yaptin. Boyle olmakla beraber, ya Allah! Bize
merhamet et, biz de duadan geri durmayacagiz”.

FATIH VE HRISTIYANLIK

Fatih, fetihten sonra Istanbul zorla aldig: bir sehir olmasina
ragmen Hristiyanlar’in burada yasamasina miisaade ettigi
gibi, kacanlarin geri donmesi icin de caba sarf etti. Bizansh



bircok Rum da gerek Miislimanhgir kabul etsin, gerekse
etmesin Osmanli Devleti’nin hizmetine alindi. Fatih bunlarin
yanl sira Gennadius lakabr ile patrik secilen Georgios
Skolarios’la, Pammaharistos Manastiri’nda (Fethiye Cami)
Hristiyanhk akaidi {lizerine tartismaya girismis ve bu
miinakasanin yazilmasini istemisti. Bu hadise batida birtakim
sayialara sebep oldu ve onun Hiristiyanliga meylettigi
yoniinde bir takim fikirler ileri siiriildii. Bizzat papa II. Pius,
Fatih’e hitaben bir mektup yazarak (1461-1464 aras1) birkag
damla su ile vaftiz edilmek suretiyle diinyanin hiikiimdar
olacagim belirterek, onu Hristiyanliga davet etti. Bu mektup
ve cevabi daha Fatih’in saghginda 1475’te Treviso’da basild.
Ancak ne bu mektup Fatih’e gonderilmis, ne de Fatih buna
cevap vermisti. Mektubu yazan papa, Fatih’in agzindan buna
bir de cevap uydurmustu.

Fatih’in Istanbul’un fethinden sonra buradaki Ortodokslar’a
kars1 iyi davranmasi, onun miisamahakar olmasi ve Hristiyan
diinyasindaki ikiye boliinmisliigii devam ettirmek icindi.
Genis bir diisiince ufkuna sahip olmasi sebebiyle de,
Hristiyanlig1 yakindan tanimaya calismastir.

Fatih’in annesinin Hristiyan olmas1 yiiziinden, onun da bu
dine kars1 ilgi duydugu soylenir. II. Murad’in eslerinden birisi
Sirbistan Krali Jorj Brankovi¢’in kizi Mara Despina’dir.
1435’te II. Murad’la evlenen Mara dinini degistirmemis
Oliinceye kadar Hristiyan kalmisti. Fatih’in, Selanik’teki
Kiiciik Ayasofya Manastiri’n1 ve cevresindeki araziyi tahsis
ederken ondan “Hristiyan kadinlarinin en yiicelerinden anam
Despina Hatun” diye bahsetmesi sebebiyle 6z annesi oldugu
yorumlar1 yapilmistir. Ancak bu yanlistir. Ciinkii Fatih’in 6z



annesi Hiima Hatundur ve oglunun hiikiimdarligindan o6nce
1449’da Bursa’da 6lmiistiir.

CANDARLI VE RUSVET

Fatih, Istanbul’un fethini miiteakip Veziriazam Candarh
Halil Pasa’yr idam ettirdi. Halil Pasa Istanbul kusatmasinin
basindan beri bu ise karsi olup Bizanshlarla iyi gecinme
taraftariydi. Candarli’min bu siyaseti, ona karsi olan diger
vezirler tarafindan Bizans Imparatoru’ndan riisvet aldig
seklinde propaganda edilmisti. Ancak onun Istanbul
kusatmasina karsi olmasimin asil sebebi, Osmanliya karsi
hach kuvvetlerinin harekete gecme ihtimalidir. Candarh, II.
Murad’in baris siyasetini devam ettirmek istiyordu ve
[stanbul’un fethedilemedigi takdirde, Osmanli Devleti’nin
basina gelebilecek biiyiik tehlikelerin farkindaydi. Ayrica
Fatih’le arasindaki husumet sebebiyle Istanbul‘un fethinin
ona saglayacagi sonsuz kudretin kendi sonunu getirecegini de
biliyordu. Istanbul kusatmasina karsi ¢ikmasinin asil sebebi
bunlardir. Bizanslilar’dan riisvet aldig1 yolundaki iddialar onu
yipratmak icin ¢ikarilmistir ve asilsizdir.

Fatih’in ilk hiikiimdarhg1 (1444-1446) sirasinda Candarh
Halil Pasa ile genc padisah arasinda bir husumet olusmus ve
II. Mehmed, Halil Pasa yiiziinden tahti babasina birakmak
zorunda kalmisti. Ayrica Fatih’in etrafindaki kapikulu kékenli
vezirler de onu Halil Pasa aleyhine kiskirtmaktaydilar. Fatih,
kendi otoritesine engel olarak gordiigii Candarh Halil Pasa’yz,
fetihten hemen sonra riisvet dedikodularini kullanarak ortadan
kaldirtmistir.

FATIH’i KIMLER SEVMEZDI?



II. Bayezid tahta gecince Fatih donemine biiyiik bir tepki
olusmustu. Fatih, O6mriiniin son yillarinda miilk ve vakif
topraklarinin 6nemli bir kismini timar sistemine dahil etmisti.
Bundan amaci bitip tiikenmek bilmeyen askeri faaliyetler icin
kaynak saglamakti. Bu siyaset yiiziinden magdur olanlar ise
Amasya’da Sehzade Bayezid’in etrafina toplanmislardi.
Amasya, Fatih’in yaptig1 islere muhalif olanlarin toplandigi
bir mekan haline gelmisti. Sehzade, babasinin vakif ve
miilklerle ilgili getirdigi yeni diizenlemeyi agirdan almuis,
ayrica Istanbul’a génderilmesi istenilen bir tiiccar1 da teslim
etmemisti. Bu yiizden de babasi ile aras1 bozulmustu.

Bayezid, padisah olduktan sonra babasi zamaninda
devletlestirilmis topraklar1 sahiplerine geri verdi. Fatih’in
hiikiimdarhik doneminde 5 defa paranin degeri diistiriilerek
hazinenin gelirleri artirilmis, ancak bu durum asker ve halk
arasinda hosnutsuzluk yaratmisti. Bu ylizden Fatih’in
olimiinden sonra tahta cikan oglu Bayezid’e babasini degil,
dedesi II. Murad’1 6rnek almasi tavsiye edilmisti. Bayezid
doneminde Fatih’in yaptig1 bircok isten vazgecildi. Avrupah
ressamlar tarafindan yapilmis olan resimler saraydan
cikarilarak pazarlarda satild.

Fatih ile oglu arasindaki uyumsuzluktan dolayr II.
Bayezid’in babasinin o6liimiinde rolii oldugu iddialarn da
vardir. Sehzade Bayezid’in, Veziriazam Karamani Mehmed
Pasa’min, Cem Sultan lehindeki tesebbiisleri yiiziinden,
Hekimbasi Acem Lari’yi kullanarak babasimi zehirlettigi
soylenilirse de, bu kanitlanmamuis bir iddiadir.

II. BAYEZID NASIL SOFU OLDU?



Fatih Sultan Mehmed, biiylik oglu Bayezid’in ismini
tesadiifen vermemisti. Bu isim Timur yenilgisine ragmen
Osmanl tarihinde gazanin ve fiituhatin en biiyiik temsilcisi
olan dedesi Yildinm Bayezid’den gelmekteydi. Ancak
Fatih’in biiyiik timitler bagladig1 ve dedesi gibi bir komutan
olmasimi bekledigi oglu, babasinin saghgindayken bambaska
bir yola girmisti. Bayezid, Amasya’da sancakbeyi iken
cevresinin tesiriyle asiriya kacan eglence meclislerinde
giinlinii giin ediyordu. Sehzade iyice yoldan cikmis, afyon
tliri maddeler de kullanmaya baslamisti.

Sehzade Bayezid, Hizir Pasazade Mahmud ve
Miieyyedzade Abdurrahman isimli iki Kkisinin tesiriyle
eglence meclislerine ve afyona alistirllmisti. Durumu haber
alan Fatih, Bayezid’e devlet islerinde yardimci olmasi ve
damismanhik yapmasi icin orada bulunan Lala Fenarizade
Ahmed Bey’i sehzadenin bu duruma diismesinden sorumlu
tuttu. Lalaya 5 Nisan 1479 tarihli bir ferman géndererek, bu
duruma nicin engel olmadigim sordu.

Feridun Bey’in, “Miinseatii’s-Selatin” isimli eserinde yer
alan mektupta Fatih, lalaya, sehzadenin bu duruma
gelmesinden dolayr sucun kendisinde oldugunu ve bunun
cezasinin da idam oldugunu soyliiyordu. Ancak lala
gecmisteki gerek kendisinin, gerekse ailesinin hizmetleri
dolayisiyla affedildi ve sehzadeyi gizlice bu durumdan
kurtarmasi emredildi.

Gizli tutulan bu durum padisahin istegi dogrultusunda
basariyla bir sonuca baglandi. Lalanin mektubundan sonra
Fatih’e bir mektup da Sehzade, Bayezid’den geldi. Sehzade
kullandigr maddeleri zayiflamak amaciyla aldigini, ancak



artik vazgectigini belirterek af diliyordu. Babasinin sert
uyarist lizerine bu aliskanliklarindan vazgecen Sehzade
Bayezid, tam tersine bir hayatin icine girerek sofu oldu.
Osmanl tarihinde de Veli Bayezid diye anmldh.

YAVUZ SULTAN SELIM BABASINI NASIL
TAHTTAN INDIRDI?

Trabzon Valisi Sehzade Selim, II. Bayezid’in hayatta kalan
ogullarinin en kiicligii olmasina ragmen en sert ve en gozii
kara olamydi. Devlet adamlar1 arasinda fazla taraftar
olmamasina ragmen, sert tabiat1 yiiziinden askerler tarafindan
begeniliyordu. II. Bayezid ve devlet adamlarinin énemli bir
kismi ise padisahin biliyliik oglu Ahmed’i tahtta gormek
istiyorlardi. Ancak Sehzade Ahmed, atak bir yapida olmamasi
ve Sahkulu isyam1 sirasindaki beceriksiz davranislarn
sebebiyle askerler arasinda fazla tutulmuyordu. Sehzade
Korkud ise alim ve sair tabiath bir insan olmasindan dolay:
taht1 arzulasa da pek fazla sansa sahip degildi.

Babasinin oliimii halinde Istanbul’a bir an evvel gelerek
tahti ele gecirme sansina sahip olmak isteyen Sehzade
Selim’in, Rumeli’de bir sancak istegi kabul edilmedi. Bunun
lizerine Trabzon’dan ayrilan Sehzade Selim, Kefe’ye gecip,
burada kuvvet topladiktan sonra Rumeli’ye geldi. Baba ile
ogul arasinda, gidip-gelen elcilere ragmen anlasma
saglanamayinca, ihtiyar padisah ordusunu toplayarak oglunu
Edirne yakinlarinda karsiladi. Bu sirada araya giren Rumeli
beyleri, sehzadeye Rumeli’de Semendire, Alacahisar ve
Izvornik sancaklarinin verilmesini saglayinca savasilmad. II.
Bayezid, Sehzade Ahmed’i veliaht yapmayacagina dair bir



ahidname de verdi. Fakat padisah bu ahidnameye ragmen
Ahmed’i yerine gecirmekten vazgecmedi ve Rumeli beylerini
toplayarak, onlardan Sehzade Ahmed’in padisahligina itiraz
etmeyeceklerine dair soz aldi. Ahmed’i yerine gecirip, kendisi
de saltanattan cekilmek istiyordu. Ancak yeniceriler, II.
Bayezid’in sagliginda baskasim1 padisah olarak gormek
istemediklerini sOyleyerek, bu durumu kabul etmediler.

Bu gelismeler tlizerine tekrar harekete gecen Sehzade Selim,
Corlu yakinlarindaki Karisdiran ovasinda babasinin karsisina
ciktiysa da, yapilan muharebeyi kaybederek Kefe’ye geri
donmek zorunda kaldi. Onun yenilmesi ile Ahmed’in tahta
ctkma sansi artrmis gibi goriintiyordu. Istanbul’a cagrilan
Sehzade Ahmed, Maltepe’ye kadar gelmisken, yeniceriler
ayaklanarak, taraftarlarinin evlerini yagmaladilar. Saltanatin
kimin olacagi artik padisahin degil, askerin elindeydi. Bu
sirada Istanbul’a gelen Sehzade Korkud da taht miicadelesine
karisti. Askerler ona hiirmet gostermekle beraber, onun
hikkiimdarhgini istemediklerini, tahta Selim’in gecmesine
taraftar olduklarimi belirttiler. Asker giin gectikce biiyiiyen
Safevi tehlikesini Selim’in ortadan kaldiracagina inaniyordu.
Yavuz, daha Once Trabzon Valisi iken Safevilere karsi
babasinin rizasini almadan askeri harekatta bulunmus ve bazi
basarilar kazanmisti.

Kefe’den tekrar hareket eden Sehzade Selim, Rumeli’ye
geldiginde askerler tarafindan Istanbul’a davet edildi.
Yavuz’un Istanbul’a gelmesine ragmen II. Bayezid saltanattan
cekilmeye hala nza gostermiyordu. Bunun tizerine 25 Nisan
1512°de Sehzade Selim yeniceri ve sipahilerle birlikte sarayin
ontine geldi. Giirtiltiilere disar1 cikan padisah, askerin yerini
ogluna birakmasini istemesi tizerine tahtan cekilip, Selim’in



padisahligim kabul etti. Yavuz’un babasimi1 devirerek tahti ele
gecirmesi, bu sekilde bir taht degisikliginin Osmanh
tarihindeki ilk ve son ornegidir.

Tahttan cekildikten sonra yirmi giin Istanbul’da kalan II.
Bayezid, émriiniin kalan kismim gecirmek {izere Dimetoka’ya
dogru yola cikti. Ancak buraya varamadan 26 Mayis’ta yolda
oldi. Yavuz, ileride bir mesele c¢ikmasini oOnlemek icin
babasim1 zehirletmisti. Sehabettin Tekindag, bu konuda
yaptigl arastirmada II. Bayezid’in zehirlenerek oldiirtildiigi
sonucuna varmistir.

YAVUZ VE TURKMENLER

Yavuz’un Iran seferi sirasinda Anadolu’da Sah Ismail’i
destekleyen 40 bin Tiirkmeni 6ldirttiigii sOylenir. Ancak bu
bilgi devrin kaynaklarindan sadece Idris-i Bitlisi’nin Selim
Sahnamesi’nde vardir. Caldiran seferini ve Safevilerle yapilan
miicadeleyi anlatan Yavuz doneminde yazilmis olan diger
tarih kitaplarinda Tiirkmenlere yonelik béyle biiylik caph bir
katliamin olduguna dair bir bilgi bulunmaz. Donemin
kaynaklan incelendiginde, Yavuz doneminde bazi Tirkmen
asiretlerinin siirgline gonderildigi, bazi Tirkmenler’in ise
takibata ugratihp oldirildiikleri gorilmektedir. Ancak o
giiniin sartlarinda cok ¢nemli bir niifusu ifade eden 40 bin
kisinin o6ldirildiigli iddialarn gercegi yansitmaz. XVI.
ylizyllin baslarinda Anadolu’da Sivas, Tokat gibi sehirlerin
niifusunun 3-4 bin kisiden olustugu dikkate alindiginda 40 bin
rakaminin 10-15 sehrin tamamen yok edilmesi manasina
geldigi, bunun da, o donemde bu kadar biiyiik niifus
eksikligine rastlanilmamasi sebebiyle dogru olamayacagi
anlasilacaktir.



Yavuz’un, Safeviler’le miicadelesi lizerine  genis
arastirmalarda bulunan Jean-Louis Bacque Grammont,
“Padisahin o tarihte 40 bin kisiyi kilictan gecirttigi iddiasin
dogrulayacak hicbir kamitin bulunmadigim” belirtir. Yine
Tirkmenler {izerine yaptigl1 calismalarla taminan Tufan
Gilindiiz, o donemde bir koyiin niifusunun 10-50 haneden
olustugu hesaba katilirsa 40 bin kisinin 6ldiiriilmesinin 1000-
2 bin koyiin yok edilmesi demek olacagim belirtip,
Anadolu’da o tarihte bu kadar biiyiik bir niifus eksilmesi
olmadigini, Osmanli vergi sayimlarinda bdyle bir durumun
goriilmedigini soyler. Ayrica Osmanli tarih yazarlarinin
padisahlarinin san ve sereflerini artirmak amaciyla rakamlari
abarttiklarini belirtir.

YAVUZ OLDU, VEZIRIAZAMI KURTULDU

I. Selim’in 8 yilhik hiikiimdarhginda 6 veziriazami oldu.
Bunlardan iki defa gorev yapan Hersekzade Ahmed Pasa,
ikinci defa azlinden sonra eceliyle 6ldii. Hersekzade Ahmed
Pasa’min birinci azli enteresan bir sekilde olmustu.
Veziriazama kizan padisah, onu azlettigini cadirin1 basina
yikarak gostermisti. Bir diger veziriazami olan Sinan Pasa,
Misir’in fethi sirasinda Reydaniyye’de sehid oldu, son
veziriazami Piri Mehmed Pasa’nin haricindeki diger tci ise
idam edildi. Ilk veziriazami olan Koca Mustafa Pasa, Sehzade
Ahmed taraftariydi ve ona karsi yapilacak hareketlerde cesitli
bilgileri sehzadeye bildirmisti. Bunu 6grenen Yavuz, divan
toplantisina giren vezirlere hilatlar verilirken, veziriazama
siyah hilat giydirtti. Bu, veziriazamin o6lim emriydi ve
cellatlar Koca Mustafa Pasa’yr bogarak o¢ldiirdiiler. Yavuz,
Dukaginzade Ahmed Pasa’y1l, Caldiran doniisiinde meydana



gelen yeniceri ayaklanmasinda rol oynadigi i¢in idam ettirdi.
Veziriazamhiginin yani sira Misir valiligine de getirilen Yunus
Pasa’yr ise Misir’da yaptig1 yolsuzluklar yiiziinden
Oldirtmiisti.

Yavuz’un veziriazamlarim en ufak hatalarinda 6ldiirtmesi
tizerine halk arasinda kizilan insan icin “Sultan Selim’e vezir
olasin” deyisi soylenmeye baslandi. Tek Tiirk veziriazami
olan Piri Mehmed Pasa, seleflerinin durumuna diisme ihtimali
bliylik oldugundan, bir giin Yavuz’a “Kendisini ne zaman
oldiirtecegini sormus”, Yavuz da bu soruya sakayla karisik
olarak, “Yerine uygun birini bulamadigini, buldugu giin
Oldiirtecegi” cevabini vermisti. Yavuz doéneminde kellesini
kurtaran Piri Mehmed Pasa, padisahin oliimiinden sonra
Kanuni’ye de bir siire veziriazamlik yapti. Yavuz bir ara 6 ay
kadar veziriazam atamadan, devleti direkt olarak kendisi idare
etmisti.

ESRARLI HARITALAR

Piri Reis, Osmanli donanmasinda uzun siire hizmet etmis,
amcasli Kemal Reis’in 1511°de 6liimiiniin ardindan bir stire
Barbaros’un yaninda calistiktan sonra Gelibolu’ya cekilerek,
ilk eseri olan diinya haritasim1 hazirlamaya baslamuisti.

Yavuz, Misir seferine c¢iktiginda Piri Reis, Osmanh
donanmasina cagrildi. Osmanli donanmas Iskenderiye’yi ele
gecirdikten sonra Piri Reis, ayr bir filo ile Nil’den Kahire’ye
gitti. Bu yolculugu sirasinda bu bélgelerin haritalarini yapti.
Hazirladig1 diinya haritasini 1517’de Misir’da Yavuz’a sundu.



Kanuni doneminde Rodos’un fethine, ardindan da Sadrazam
Ibrahim Pasa’min Misir yolculuguna katildi. Bu yolculukta
sadrazamin dikkatini ¢ekti. Onun hazirladig1 kitabin kiymetini
anlayan Ibrahim Pasa miisveddelerini temize cekerek kitap
haline getirmesini istemisti. Piri Reis, sadrazamin bu istegini
kisa siirede yerine getirdi ve Kitab-1 Bahriye 1526’da
Kanuni’ye takdim edildi. Eserinin padisah tarafindan
begenilmesi lizerine, Piri Reis yeni bilgiler ilave ederek
hazirladig1 ikinci diinya haritasim 1528’de Kanuni Sultan
Stileyman’a sundu.

Piri Reis’in adinin hemen hemen herkes tarafindan
bilinmesini saglayan eserleri, cizdigi iki diinya haritasidir.
Bunlardan birincisi 1513 yilinda yapildi ve 1517°de Misir’da,
Yavuz’a sunuldu. Piri Reis’in haritasi, ilk diinya haritasi
degildir. Bundan o©nce bircok haritaci tarafindan eski
diinyanin  haritalani  yapilmist  ve Osmanllar, Islam
cografyacilarn vasitasiyla bunlardan haberdardi. Amerika’y1
da gosteren bir diinya haritasi ise ilk defa 1498’de Kolomb
tarafindan cizilmisti. Ancak bu harita daha sonra kayboldugu
icin nasil bir sey oldugunu bilemiyoruz. Piri Reis, Kolomb’un
bu haritasini ele gecirmis ve baska haritalardan da istifade
ederek kendi haritasini ¢izmisti. Piri Reis, Amerika kiyilarina
giderek haritasin1 cizmemis, daha ¢nce yapilmis haritalar
kullanarak yeni bir diinya haritas1 meydana getirmisti. Onun
bu eseri haritacilik teknigi acisindan Onemlidir. Degisik
Olceklerdeki haritalan kullanarak birbirlerinin eksik y6nlerini
tamamlamusti.

Piri Reis, Kolomb’un bugiin elimizde bulunmayan
haritasiyla, Iskenderiye Kiitiiphanesi’nden cikma bir haritay:
kulladig1 icin haritasinin 6nemi artmaktadir. Ancak Piri



Reis’in Yavuz’a sundugu diinya haritas1 eksiktir. Elimizdeki
kissm Ispanya’yi, Afrika’min  batt  kiyillarmi,  Atlas
Okyanusu’nu, Giliney ve Orta Amerika ile Antil adalarim
icermektedir. Kayip kismin akibeti bilinmemektedir.

9 renkte boya ile renklendirilerek, deri lizerine cizilmis olan
bu harita 86 cm boyunda, tist kismi 61 cm, alt kismi ise 41 cm
genisligindedir. Haritada riizgar giilleri ve cesitli yon cizgileri
bulunmaktadir. Harita tizerinde yapilan incelemeler, elimizde
bulunan kismin tam bir diinya haritasinin bir parcasi oldugunu
ortaya cikarmistir. Haritanin {izerinde zikredilen yerlerin
ozellikleri ve kimler tarafindan kesfedildigi yazihidir. Ayrica
harita lizerinde hayali insan ve hayvan resimleri
bulunmaktadir.

Piri Reis’in 1528’de Kanuni’ye sundugu ikinci haritasi ise
sekiz renkte boya ile renklendirilerek, ceylan derisi lizerine
cizilmistir. Bu biiyiik bir diinya haritasinin sadece kuzey bati
kosesidir. Elimizdeki parcada Atlas Okyanusu’nun kuzeyi,
Kuzey ve Orta Amerika’nmin yeni kesfedilmis kiyilar1 ve
Gronland’dan Florida’ya uzanan kiy1 seridi vardir. Piri Reis,
birinci  haritasinda  eksik  bilgilerden = kaynaklanan
yanlighiklarini, burada diizeltir. Adalann ve kiyilann son
kesiflere dayali olarak daha dogru cizer. Kesfedilmeyen
yerleri ise beyaz olarak birakarak, bilinmedigi icin ¢izilmedigi
belirtilir. Bu durum Piri Reis’in gelismeleri takip ettigini ve
bilimsel hassasiyetini gdstermektedir. Ilk haritadan daha
biiytik 6lcekli ve gelismis olan bu ikinci harita, teknik olarak
doneminin en ileri 6rneklerindendir.

PIRI REIS’IN HARITALARININ YANKILARI



Piri Reis’in birinci haritas1 1929 yilinda Topkapi Saray1’nda
bulunmustu. Bulunmasindan sonra harita yogun bir ilgi
topladi. Ilk olarak bu konuda arastirmalar yapan Alman bilim
adami Kahle’nin cesitli akademik yayinlar oldu. Tiirkiye’den
basta Ismail Hakki Konyali olmak iizere bazi Tiirk yazarlar,
haritayi ilk bulanin Kahle degil Tiirkler oldugunu iddia ettiler.
Ancak sarayin kayitlarinin incelenmesinden Piri Reis’in
haritasini ilk bulanin Kahle oldugu acikca ortaya cikti.

Daha sonra bu haritalar Tiirkiye’de tipki basim olarak
yayinlandi, ancak Bati’min ilgisi 1956 yilina kadar kayboldu.
1956’da bir Tiirk amirali bu haritamin tipki basimini
Washington D.C.’deki U.S. Navy Hydgrophic Office’e hediye
etti. Burada eski haritalar uzman1 A. H. Mallery tarafindan
yapillan inceleme sonucunda, Piri Reis’in haritasinin
giineyindeki c¢izilmis yerlerin, Antartika’daki Queen Maud
kiyilarinin, korfezlerinin ve oraya karsi duran adalarin heniiz
buz kaplamadig1 zamana ait harita oldugu kanaatine varildi.
Bu konuda 26 Agustos 1956°da Georgetown Universitesi’nin
diizenledigi bir radyo tartismasi yapildi ve bu tartismaya
katilan kisiler Mallery’in fikrini desteklediler. Bu tartismay1
duyan Prof. Hapdgood, iki oglu ve 24 6grencisinden olusan
bir ekip kurarak arastirmalara basladi. Cesitli kurumlardan
bircok goniillii de onlara yardimcr oldu. Piri Reis’in haritasi
yaninda 18 haritay1 daha incelediler ve sonunda 1965’te The
Maps of Sea Kings (Deniz Krallarimin Haritalar1) isimli bir
kitap yayinladilar. Kitabin genisletilmis ikinci baskis1 da 1979
yilinda yapildi.

Bu kitapta yapilan arastirmalarin sonucunda tarih ©Oncesi
caglara ait diinyay1 kusatan bir kiiltiirtin varlig1 ve bu kiiltiirtin
modern caga kadar yok olmus bir teknoloji ile diinyanin



haritasim1 yaptigin1 belirten delillere ulasilmisti. Bu kayip
medeniyet, Antartika kiyilarimin buzsuz oldugunu ve Kuzey
Avrupa’da buz ortistiniin bulundugunu biliyorlardi. Bizim
kesfettigimiz zamandan binlerce yi1l 6nce enlem ve boylamlari
ve Kkiiresel trigonometriyi bulmuslardi. Bu sonuclarin ortaya
cikmasini saglayan haritalar, ayn1 zamanda yer kabugunun
gecirdigi evrelere ait delilleri de vermekteydi.

Vincent H. Gaddes isimli bir arastirmaci da Amerika
yerlilerinin efsane ve gizemlerini iceren “American Indian
Myths and Mysteries” isimli kitabinda Piri Reis’in haritalar1
ile ilgili cesitli iddialarda bulunmustu. Piri Reis’in haritasi ve
ona benzeyen bazi haritalar tizerinde yaptig1 incelemeler
sonucunda bu haritalarin bilinmeyen bir cagda yapilmis
haritalarin kopyalar olabilecegini ileri siirmiis ve Amerika
yerlilerinin efsaneleri ile bazi arkeolojik kalintilar1 delil
olarak gostermisti.

Prof. Hapdgood’un kitabindan esinlenen Allan W. Eckert,
konusu Piri Reis’in haritas1 etrafinda gecen “The Hap
Theory” isimli bir roman yazdi. Romanin sonunda diinya yok
olmak tizeredir ve felaketten kurtulabilecek birkac yerden
birisi olan Kenya’daki Nqaia sehri ve civarindaki bir depoya
Amerika Ozgiirliik Belgesi ve anayasasi ile birlikte Piri
Reis’in haritasi da konulur.

Piri Reis’in haritalar1 kaybolan Atlantis uygarhigina delil
olarak baska yazarlar tarafindan da kullamldi. Harita, meshur
cizgi roman Martin Mystere (Atlantis)’de bile konu edildi. Bu
haritalarla ilgili olarak meghur bilim-kurgu yazan Erich Von
Daniken’in ise baska fikirleri vardi. “Tanrilarin Arabalar1”
isimli kitabinda bu haritalarin cizildigi dénemde bilinmeyen



bircok yeri gosterdigini, bu yiizden bu haritalarin uzaylilar
tarafindan yapilmis bir haritadan kopya edildigini iddia etti.

PIRI REIS’I KIM OLDURTTU ?

XVI. ylzyihn baslarinda Hindistan ticaret yollarini
Portekizliler’in ele gecirmesi Osmanh cikarlarini tehdit
ediyordu. Osmanli donanmasi arka arkaya Hindistan sularina
seferler diizenlemeye basladi. Piri Reis, 1547°de Hind
Kaptan-1 Deryaligi’na getirildi. 26 Subat 1548’de
Portekizliler’den Aden’i geri aldi. 1551°de Siiveys
Limani’ndan 30 kadirgalik bir donanma ile hareket ederek
Portekizliler’e dogru sefere cikti. 1552’de énemli bir Portekiz
tissti olan Maskat’1 ve ardindan Kism Adasi’m alarak Hiirmiiz
Kalesi’ni kusatti. Portekizliler’in asir1 diren¢ gostermesi
sonucu Hiirmiiz’ii alamadi. Pecuylu Tarihi’nde bu konuda
ilgin¢ bilgiler vardir. Piri Reis’in Portekizliler’den hediye ve
harac aldigi icin kusatmay1 kaldirdig iddia edilir.

Hiirmiiz’ii alamayan Osmanli donanmasi Basra’ya geldi. Bu
sirada Portekiz donanmasinin Basra’ya gelmekte oldugu
haberinin gelmesi {izerine Piri Reis, Korfez’de dolasan
gemilerini toplama imkanini bulamadig icin ti¢ kadirga ile
diisman gemileri gelmeden denize acildi. Ancak bir gemisinin
Bahreyn adalan yakininda batmasi nedeniyle iki gemiyle
Maisir’a varabildi. Basra’da bulunan donanma amiralsiz, kendi
kaderine terk edilmisti.

Bu sefer sirasinda kendisinden yardimini esirgeyen Basra
Valisi Kubad Pasa’nin da girisimleriyle Piri Reis’in aleyhine
olumsuz bir hava yaratildi. Misir Valisi’nin Divan-1
Hiimayln’a, yazdigr onu kotileyen mektubu iizerine,



Istanbul’dan Piri Reis’in idam edilmesi emri geldi. Bu biiyiik
Tlirk denizcisi ve alimi 1552’de Misir’da idam edildi.

AMERIKA’NIN ERKEN KESFI

Blylk bir denizci ve haritaci olan Piri Reis, korsanlik
giinlerinden baslayarak gezip gordiigii yerleri, yabanci
kaynaklardan da yararlanarak tarihi ve cografi 6zellikleri ve
haritalar1 ile birlikte Kitab-1 Bahriye isimli kitabinda
anlatmisti. “Kitab-1 Bahriye”nin siir seklinde yazilan ve
denizcilikle ilgili tiim bilgilerin toplandigi baslangic
boliimiinde, genel aciklamalardan sonra Ege ve Akdeniz
adalan tamitilir. Denizle ilgili gézlem ve tecriibelerin énemi
vurgulanir. Firtina, riizgar cesitleri, pusula ve haritanin
tammmindan sonra, diinyayr kaplayan denizler ve karalarin
orani belirtilir. Portekizliler’in denizcilikteki ilerlemeleri ve
kesifleri, Cin Denizi, Hint Okyanusu, Akdeniz ve Ege
Denizi’'ndeki riizgarlar, Basra Korfezi, Atlas Okyanusu
ayrintih bicimde anlatilir.

Nesir olarak anlatimin bagladigi haritali béliim asil kitabi
olusturur. Bu boélimde Canakkale Bogazi’ndan baslayarak
Ege Denizi kiyilan ve adalar, Adriyatik Denizi kiyilari, Bati
Italya, Giiney Fransa, Dogu Ispanya kiyilariyla cevresindeki
adalara iliskin tarihi, cografi bilgiler verilir. Kuzey Afrika
kiyilar, Filistin, Suriye, Kibris ve Anadolu kiyilar izlenerek
Marmaris’e gelinmek suretiyle tiim Akdeniz’in havzasi
anlatilir.

Piri Reis’in Kitab-1 Bahriye isimli eserinde Amerika’nin
kesfi ile ilgili ¢cok ilging bir bilgi vardir. Burada, Antil
adalarinin denizciler tarafindan 1465 yilinda kesfedildigini



yazmaktadir. Bu bilgi Kolomb’tan ©Once Amerika
yakinlarindaki adalara giden denizcilerin varligina isarettir.



OSMANLI DENiZCILIGININ SONU

Osmanlilar’in  Kibris {izerine yiiriiyecegi anlasilinca
Venedik, Papalik basta olmak tizere Avrupa’daki diger
devletlerden yardim talep etti.

1570 yilimin yazinda Osmanlilar Kibris’1 fethederken,
Venedik hicbir yerden yardim alamadi. Hacli ittifaki, 25
Mayis 1571’de kurulabildi. Ancak ittifak, basta diistiniildiigii
kadar genis olmamus, birlie sadece Papalik, Ispanya ve
Venedik katilmisti.

Hristiyanlar’in bu tiir bir faaliyete girisecegini cok iyi bilen
Osmanl1 idarecileri, Kibris Seferi’nden oOnce kurulmasi
muhtemel ittifaki parcalamak icin tedbir almislardi. 1569’da
Fransa’yla cok kapsamli bir kapitiilasyon antlasmasi
imzalanmisti. Bu kapitiilasyonlart vermekteki amac, Kibris’a
sefer acildiginda Avrupa’da Osmanlilar aleyhine yiirtitiilecek
bir ittifakin giiciinii azaltmakti.

Ispanya Krali II. Philipp’in gayrimesru kardesi Don Juan’in
komutasindaki, Hacli donanmasi 24 Agustos’ta Otranto’ya
ulasti.

Kaptan-1 Derya Miiezzinzade Ali Pasa’nmin komutasindaki
Osmanli donanmasi, 16 Mart 1571°’de Kibris’a, Magosa
kusatmasina miihimmat gotiirmek tizere yola ¢cikmisti. Nisan
sonlarinda Magosa’ya varip, miihimmat teslim ettikten sonra,
gelmesi muhtemel Haclhi donanmasinin yolunu kesmek icin
Rodos’a gitti. Bir siire Ege Denizi’nde dolasip, diisman
topraklann yagmalandiktan sonra 22 Eyliil’de Inebahti’ya
varildi. Dalmacya kiyilarindaki Venedik topraklar vuruldu.



Donanma Inebahti karsisinda, Balyabadra’da demir att.
Ortalikta diisman donanmasi olmadigr icin Osmanh
donanmasi Adriyatik’te kislayacakti.

Alti aydir denizlerde gezen Osmanli donanmasi yorgun
diismiistii. Baz1 gemiler ve bazi sancakbeyleri askerleriyle
birlikte donanmadan ayrilmisti. Osmanli donanmasinin asker
ve kiirekci acig1 vardu.

Hacli donanmasi Kefalonya’ya geldiginde Magosa’nin
Tiirkler’in eline gectigi haberini almislardi. Haclilar, kisa bir
tereddiitten sonra, Tiirkler’le “Lepanto” dedikleri Inebahti’da
karsilasmaya karar verdiler ve Osmanli donanmasini buna
zorladilar.

Haclilar’in geldigi haberi tizerine Osmanli donanmasindaki
komutanlarla bir harp meclisi toplandi. Tecriibeli bir denizci
olan Uluc Ali Reis, toplantida séz alarak “Inebaht1 Bogaz1’nin
miistahkem bir yer oldugunu ve buradan Hacllar’in
gecemeyecegini” soyledi. Osmanli donanmasinin eksikleri
yliziinden korfezden cikilmamasim tavsiye etti. Ulug Ali Reis,
Akdeniz’de yillarca korsanhik yapmuis, tecriibeli bir denizci
idi. Onun fikrine Donanma Serdar1 Pertev Pasa da istirak etti.
Ancak denizcilikten gelmeyen Kaptan-1 Derya Ali Pasa,
onlarin gortistine karsi ¢ikarak, padisahin emrinin diismanla
savasilmast  oldugunu  soyledi. @ Halbuki =~ Osmanl
donanmasinin bulundugu yer Ulu¢ Ali Pasa’nin soéyledigi gibi
oldukca iyi bir mevkide idi ve koérfezin batisinda esen poyraz
rizgarindan ve bogazdaki kalelerden dolayr diisman
donanmasinin iceri girmesi oldukca zordu. Nitekim Hach
donanmasinda bulunanlar, “Tiirkler Inebahti Korfezi’ne
siginmigsa, sefer bitti, biitlin masraflar bosa gitti. Kadirgalarla



Rion Bogazi’min korkung gecisini zorlamak miimkiin degildir.
Hristiyan donanmasi iki kalenin top atesiyle mahvolacaktir”
diye diistintiyorlardi.

Ali Pasa, deniz tecriibesi olmadig! icin donanmay stratejik
bakimdan iistiin bir yerden cikarip, 55 kilometre batiya,
avantajl olmayan bir mevkiye nakletti. Ulu¢ Ali Reis, kaptan-1
deryaya s1g sularda savasmak yerine acik denizde savasmanin
daha avantajli oldugunu, karaya yakin savasilirsa askerlerin
sahile kacmaya calisacaklarim soyledi. Fakat Ali Pasa,
tecriibeli denizcinin ikinci teklifini de reddetti. Muharebenin
gidisat1 Uluc Ali Reis’i hakh c¢ikaracakti.

Kaptan-1 deryanin gortisiiniin agir basmasi tizerine Osmanl
donanmasi, Haclilar1 Inebaht1 aciklarindaki adalarda karsiladi.
Iki donanma 6 Ekim 1571°de, Curzolare Adas! yakinlarinda
savasa tutustu.

Hacli bayraklari, Meryem Ana bayraklari, Venedik, Ispanya
ve Papalik bayraklan altindaki Haclhh donanmasi 243 gemi, 37
bin asker, Osmanli donanmasi ise 230 gemi ve 25 bin
askerden olusuyordu. Gemi, asker wve silah {stiinligi
Hristiyanlardaydi. Ayrica Osmanli donanmas1 yorgun, Hach
donanmasi ise yeni yola ¢iktigi icin daha dincti.

Asil muharebe Inebahti énlerinde 7 Ekim giinii 6gle vakti
basladi. Don Juan, muharebeden ©nce askerlerine
“Evlatlarim, Tanri’nin izniyle burada ya Fatih olacagiz, veya
Olecegiz” diye seslenmisti. Haclilar, {i¢ saat siiren catismalarin
sonunda biiyiik bir zafer kazandilar. Hristiyanlar, “Kale gibi”
bliylik gemileri ve top dustlinliigiiyle Osmanllar’t maglup
etmislerdi. Osmanli donanmasinda kiirek ceken Hristiyan



esirler, ordumuzu icten vurup, Hachlar’in muharebeyi
kazanmasina yardimci olmuslardi

Inebahti Deniz Muharebesi’nde Osmanli donanmasinin
biiylik bir kismu yok edilmisti. Sadece Uluc Ali Reis, gece
karanligindan istifade edip, yaptig1 manevrayla 30 gemiyle
kurtulabilmisti. 190 Osmanh gemisi ya batmis, ya da
Haclilar’in eline gecmisti. Kaptan-1 Derya Miiezzinzade Ali
Pasa ve ylizlerce Osmanl amirali ve komutam1 muharebede
sehid olmustu. Donanmamizdan 20 bin asker sehid olmus,
3845 kisi de Hachlar’a esir diismiistii. Ayrica Osmanh
donanmasinda kiirek ceken 15 bin Hristiyan forsa serbest
kalmisti. Haclilar, gemilerde teslim olan veya denize diismiis
olan askerlerimizi esir almayip, dldirmiislerdi. Hatta kursun
harcamamak icin denize diismiis askerlerimizi kayiklardaki
mizrakli Hacli askerleri katletmislerdi.

Hacli donanmasinin kaybi ise oldukca azdi. Sadece 15
kadirga ve 8 bin asker kaybetmislerdi. 21 bin de yaralilarn
varda.

Osmanli donanmasinin sag kanadinda yeralan gemilerdeki
askerlerimizin muharebe sirasinda can havliyle karaya
kacmalar1 savasi kaybetmemizin ©nemli sebeplerinden
biriydi. Bu ylizden muharebeden sonra hayatta kalan askerlere
baz1 yaptinmlar uygulandi. Muharebeye katildim diye
maaslarina zam alan askerlerin zamlar iptal edildi. Ebussuud
Efendi’den muharebeye katilanlar hakkinda “Diismandan
kacarken deryaya diistip bogulanlar sehid sayilir mi?
Diismandan kurtulan gaziler hakkinda hiikiim nedir?” diye
fetva istendiginde, seyhiilislam “Muharebede diismandan
kacmayip telef olanlar sehidlerdir. Fakat gerek kacarken



denize diistip bogulanlar, gerekse de kacip kurtulanlar hem bu
diinyada, hem  oOteki dinyada Allah’in  gazabina
mtistehaklardir” demisti.

HACLILAR, OSMANLI’YI INEBAHTI’DA
NASIL. MAGLUP ETTIi?

Osmanli donanmasimn Inebahti Deniz Muharebesi’nde
maglup olmasimin 6nemli sebeplerinden biri de Hach
donanmasinda bulunan devasa gemilerdi. Venedik’e ait ve
yeni insa edilmis olan alt1 agir kalyon 50 topuyla geminin her
tarafindan ates edebiliyordu. Venedik kalyonlarinin ikisinin
komutanlar1 Magosa’da Lala Mustafa Pasa tarafindan
oldiriilen Marco Antonio Bragandino’nun kardesleri Antonio
ve Ambrogio idi.

Antonio ve  Ambrogio, kardeglerinin  Kibris’da
oldirildiigiinii haber almislardi ve intikam hirsiyla Osmanh
donanmasina saldirmislardi. Kalyonlar 27 kiloya varan
giillelerle Osmanh kadirgalarim1 parcaladilar. Bu tiir gemiler
daha oOnce deniz savasinda ates hattinda denenmemislerdi,
ama Inebahti Deniz Muharebesi’nde inamlamayacak kadar
basarihiydilar. Yiizen kaleler bicimindeki kalyonlar hic
dinmeyen yiiksek ates giicleriyle, iki donanma arasinda
kadirga savasi baslamadan Osmanlhi gemilerinin ticte birini
imha etmislerdi.

Muharebenin en o©Onemli safhalarindan biri donanma
komutanm1 Kaptan-1 Derya Miiezzinzade Ali Pasa’nin sehid
olmasiydi. Ali Pasa, bastardesiyle Haclhi donanmasinin
komutani Don Juan’in gemisi L.a Real’e dogru hiicum etmisti.
Cok sayida Hachi gemisi kaptan pasanin gemisini kusatti.



Tifekli Hach askerleriyle Osmanli askerleri gemilerin
giivertesinde savasmaya basladilar. Ali Pasa, bir tiifek
kursunu ile sehid edildi ve kafasi kesilip, mizraga takilarak La
Real’in diregine asildi. Kaptan-1 deryanin sehid edilmesi ve
sancagin  Hristiyanlar’in  eline  gecmesi ~ Osmanh
donanmasinda olumsuz etki yapti. Venedikli Ressam
Tintoretto, Inebahti Deniz Muharebesi tablosunda Ali
Pasa’nin bastardesinin elegecirilmesini etkileyici bir sekilde
resmetmigtir.

Haclhi donanmasindaki askerler zirhliydi ve arkebiiz adi
verilen tiifeklerle donatilmislardi. Agirliklar1 dokuz kiloya
varan arkebiizler, 400 metreye kadar mesafede etkiliydiler.
Hachlar arkebiizleriyle yiiksek giiverteli gemilerinden Tiirk
denizcilerine biiyiik kayiplar verdirdiler. Osmanhi donanmasi
tiifek acisindan bu kadar donamimli degildi ve Hristiyanlar’a
oklarla cevap verebilmisti. Oklarnn tiikenen askerlerimiz
gemilerde ellerine gecirdikleri biitiin esyalarla kendilerini
miidafaa etmislerdi.

Don Juan ve Hacli donanmasindaki diger tecriibeli
kaptanlarin taktikleri, muharebede Hach iistiinliigiiniin bir
diger sebebiydi. Donanma kaptanlarindan Gian Andrea,
kadirgalarin mahmuzlarini asagiya indirerek gemilerin suya
daha fazla gomiilmesini saglamis ve Osmanli donanmasindaki
gemiler gvdelerinden vurulmustu

Inebahti Deniz Mubharebesi, tarihin en kanli deniz
savaslarindan birisidir. Deniz binlerce Tirk ve Hristiyan’in
kamyla renk degistirmisti. DoOnemin tarihgilerinden
Gianpietro Contarini, Inebahti Muharebesi’nin meydana
geldigi sularin “kan denizi” oldugunu yazmisti. Inebaht, yeni



silahlarin ve gemilerin 6n plana ciktig1 bir muharebeydi.
Kadirgalarin, yani kiirekli gemi caginin sonu, kalyonlarn,
yani yelkenli gemilerin caginin baslangiciydi.

TURKLERI YENERSEN O GUN BAYRAM
OLUR

7 Ekim 1571, basta Venedik olmak tizere bircok Hristiyan
tilkesinde bayram giinii olarak ilan edildi. Italya’da bu zafer
biliylik térenlerle kutlandi. Zafer anisina heykeller ve resimler
yapildi. Hristiyan Diinyasi, gii¢ birligi ve saglam bir iradeyle
Osmanlilar’in  yiizyillardir ~ korku  salan  giicliniin
engellenebilecegini anladi. Yenilmez denilen Tiirk yenilmis,
Osmanli’nin  yenilmezlik efsanesi bitmisti. Istanbul’un
fethinden sonra bir tirli durdurulamayan Osmanh
Imparatorlugu’na ilk defa biiyiik bir darbe vurulmustu.

Inebahti’min galipleri, muharebede elegecirdikleri Tiirk
silahlarini, bayraklarini ve esyalarini Venedik, Roma, Cenova
ve Madrit’te sokak ve diikkanlarda sergilediler. “Tiirkler’e
kars1 Tanri’nin yardimiyla kazanilan biiylik zaferin anisina”
yazisinl tasiyan paralar bastirildi. Ressamlar, Inebahti Deniz
Muharebesi’nin bircok tablosunu yaptilar. Avrupa’daki kilise
ve saraylar, “Inebahti” resimleri ve freskleriyle siislendi.
Tablolarda Tanri’min ve meleklerin Hristiyanlar’a yardimi
resmedildi. Heykeltiras Andrea Clamec, Messina’da savasin
anisina Don Juan’in heykelini yapti. Avrupa’da Inebahti
lizerine yiizlerce destan, siir ve kitap kaleme alindi. Inebaht,
Ingiliz edebiyatinin en énemli ismi Shakespeare’i de etkiledi.
Shakespeare, eserlerinde Inebahti Muharebesi’ne katilan



Italyan asillerinden hareket edip, Diik Prospero ve Kibris’i
miidafaa eden Othello karakterlerini kullandi.

OSMANLI’NIN GUCU

Inebahtt Muharebesi’nde yasanan hezimetin haberi 23
Ekim’de Istanbul’a ulasti. Hemen tedbirler alinmaya baslandi.
Mora kiyilarinin korunmasi icin Vezir Ahmed Pasa ile Rumeli
Beylerbeyi’ne emirler gonderildi. Savasta olen idarecilerin
yerine yeni tayinler yapildi. Savastan kacanlar oldugu icin,
savasta batan gemilerden kurtulanlarin disinda, donanmada
yapilan tayinlerin ve maas artigslarinin gecersiz oldugu ilan
edildi. Seyhiilislam Ebussuud Efendi, “Savastan kacarken
bogulanlarin ve kacip kurtulanlarin Allah’in gazabina
ugrayacaklarina” dair bir fetva yayinladi.

Sokollu Mehmed Pasa, Kibris seferini Hach tehlikesini
Osmanli’nin {izerine cekebilecegi gerekcesiyle istememisti.
Nitekim veziriazamin tahmini dogru ¢ikmis, Kibris’in fethini
engelleyemeyen Hacli donanmas: Inebahti’da Osmanh
donanmasinin hemen hemen tamamimi yok etmisti. Ama
Avrupa bayram yaparken, Osmanlilar metanet ve cesaretlerini
koruyorlardi.

Idareciler, Osmanl Devleti’nin birkac ay icerisinde yeni bir
donanma olusturabilecek giicte oldugunu ve zafer kazanan
Hristiyanlar’in kendi aralarinda denizde ikinci bir tesebbiisde
bulunamayacak derecede anlasmazliklar icinde olduklarim
biliyorlardi.

Italya’da kutlamalar siirerken, veziriazam maglubiyetin
yaralarim1 sarmak ic¢in siiratle harekete gecti. Yeni bir



donanmanin hazirhiklarn1 derhal olaganiistii bir cabayla
baslatildi. Ilk olarak bu maglubiyet sirasinda emrindeki
gemilerini kurtarmay1 basaran Ulu¢ Ali Pasa’y1 28 Ekim
1571°de Cezayir Beylerbeyiligi ile birlikte kaptan-1 deryaliga
getirdi ve dagilmis donanmay1 toplamakla gorevlendirdi. Ali
Pasa, Istanbul’a geldiginde hizmetlerinden dolayr onun

lakabim1 “Kilic”a cevirdi. Donanma Serdar1 Pertev Pasa da
emekli edildi.

Afrika sahillerindeki Osmanl topraklarina Ispanyollar’in
muhtemel bir saldirisina karsi destek birlikleri génderildi.
Garb Ocaklari’nin idaresi Arap Ahmed Pasa’ya verildi.

Osmanh y6netimi muharebede esir diisenleri kurtarmak icin
harekete gecti. Hach birligi komutan1t Don Juan’a hediyeler
gonderildi.

Inebahti’dan sonra Mora’daki Maynotlar ile [lbasan ve
Hersek’te bulunan Hristiyanlar yer yer isyan ettilerse de,
alinan tedbirlerle bu ayaklanmalar bastirildi.

Osmanli kiyilarinin muhafazas1 icin siiratle yeni bir
donanmanin insa edilmesi gerekliydi. Kilic Ali Pasa bahara
kadar hazirlanmasi istenen gemilerin insasi icin yogun bir
gayret gostermekteydi. Ancak yapilacak isin biiytikligi de
goziinii korkutuyordu. Bu ytlizden Sokollu Mehmed Pasa’ya:
“Gemilerin teknesinin yapilmast miimktindiir, lakin gemi
lengerlerini, yelkenleri ve sair levazimatin tekmilinin
gerceklesmesi zordur” demesi lizerine, sadrazam tarihe
gecmis su meshur sozlerini soylemistir: “Pasa, Osmanli
Devleti’nin kuvvet ve kudreti ol mertebededir ki, donanma
lengerlerini  gtimiisten, resenlerini (ipleri) ibrisimden,



yelkenlerini  atlastan temin etmek ferman olunsa
mitiyesserdir”.

O kis Istanbul, Izmit, Sakarya, Sinop, Gelibolu, Varna,
Silistre, Semendire, Burgaz, Vize, Ahyolu, Igneada, Siizebolu,
Midye, Alanya, Antalya, Samsun, Kefken, Bartin, Biga,
Gemlik ve Rodos’taki Osmanh tersanelerinde, 1571 kisinda
yeni gemileri insa etmek icin hummal bir faaliyete girisildi.
Imparatorluk biitiin ekonomik imkanlarimi seferber ederek
gemi yapumi icin {ilkenin her tarafindan kendir, {istiipii,
donyagi, urgan, yelken bezi, zift, kereste, gemi diregi, civi,
demir toplanip, tersanelere gonderildi. Bir taraftan da silah ve
top yaptirilip, yeni donanma icin kiirekci ve asker toplandi.
Gemi insasinda gorevli yetkililer sik sik uyarilarak, islerini
zamaninda Dbitiremezlerse cezalandirilacaklar1 hatirlatildi.
Insaniistii  gayretlerin  sonucunda 50 gemi Rumeli
tersanelerinde, 50 gemi de Anadolu’da insa edildi. Istanbul’da
insa edilenlerle birlikte bes alti ay icerisinde 134 yeni gemi
ortaya cikmistl. Ayrica mevcut hasarli gemiler de onarilmuisti.

13 Haziran 1572’de, icine 20 bin asker konulmus 250
kadirgadan miitesekkil Osmanli donanmasi Kili¢ Ali Pasa’nin
komutasinda denize acildi. Osmanli donanmasinin tamamen
yok oldugu Inebahti Muharebesi’nden sonra bes alti ay
icinde, 250 gemilik bir donanma ortaya cikinca Hristiyanlar
saskina déonmiislerdi.

Bu tarihlerde Istanbul’da bulunan ve Venedik’le Osmanlilar
arasinda baris antlasmasi yapilmasina calisan Fransiz elcisi
Osmanli’nin  muhtesem organizasyonu ve Kkapasitesi
karsisinda biiytilenmisti. Aslinda Osmanli giiciiniin bir
hayrani olmayan Acqgs Piskoposu, 8 Mayis 1572’de Kral IX.



Charles’e gonderdigi mektubunda soyle diyordu: “Kendi
gozlerimle goriip, dedgerlendirmesini yapma firsatini
bulmamis olsaydim, asla bu monarsinin giiciine inanmazdim.
Ama gercekten de tek bir giin gecmiyor ki, yeni etkilerle
karsilasmayayim”.

Osmanhi donanmasi 250 gemiyle tekrar Akdeniz’e
ciktiginda, Mora’min giiney sahillerindeki Hacli birligi
liderleri arasindaki koklii anlasmazliklar da bariz bir sekilde
su yiiziine cikti. Birkac onemsiz carpisma ve Venedikliler’in
Ayamavra Adasi’na basarisiz olan birkac¢ saldirisi disinda
onemli bir gelisme olmadi. Bir yil sonra da Osmanh
donanmasi, Tunus’u fethetti.

CURUYEN DONANMA

Osmanli donanmasi inanilmayacak kadar kisa bir stirede
insa edilmisti. Ancak gemi yapimi icin normal siire¢ disina
cikildigr icin daha sonra problemler yasanacakti.

Gemi yapiumi i¢in imparatorlukta malzemeler bolca vardi;
ahsap kisimlar ve yelkenlerin de bir kusuru yoktu. Toplar da
tamamdi. En onemli eksiklik ise miirettebatti. Yetenekli
denizciler Inebahti’da kaybedilmisti ve bu eksigin telafisi
yoktu. Ozellikle yetenekli gemi reisleri bulmak neredeyse
imkansizdi.

Gemi yapimi swrasindaki en biiyiik zorluklardan biri,
agaclarin kesimindeydi. Agaclar ne zaman gerek duyulursa o
zaman sadece o anki ihtiyac icin kesilirler, asla onceden
yeterli miktarda kurumus agac depolanmazdi. Bu yilizden
cogunlukla heniiz yasken ve yesilken bicilmeye ve islenmeye



baslanirsa, gemiler daha suya salindiklar gibi ciiriimeye ve
daha limandan ¢ikmadan su almaya baslarlardi.

Zinkeisen’in, donemin Italyan gozlemcilerinden aktardig:
bilgilere gére Osmanli donanmasi yapildiktan bir siire sonra
kullanilamaz hale gelmisti.

MAGLUBIYETI ZAFERE CEVIRMEK

Venedik, Tiirkler tizerine daha biiyllk bir faaliyette
bulunulamayacagimi goériince, Osmanli yonetiminin niyetini
anlamak ve kendi lehlerine sulh akdetmek icin Istanbul’daki
elcisini gorevlendirmisti. Elci Barbaro, Sokollu ile yaptig:
goriismede tarihe gecen su cevabi aldi: “Sizden bir krallik yer
almakla, bir kolunuzu kesmis olduk. Siz ise donanmamizi
maglup etmekle sakalimizi tiras ettiniz. Kesilmis bir kol
yerine gelmez, ama tiras edilmis sakal evvelkinden daha giir
cikar”. Gercekten de o kis yapilan biiyiik calisma neticesinde
200’den fazla gemi insa edildi ve Haziran ayinda bu donanma
Akdeniz’e acildi. Bu hadisenin ardindan miittefikler bir daha
toparlanamadilar.

1572 Eyliil’tinde Venedik Balyosu ve Sokollu Mehmed Pasa
arasinda gorismeler basladi. 7 Mart 1573’de antlasma
imzalandi. Venedik, Kibris ve Sopoto Kalesi’nden feragat etti,
ayrica iic yil icinde Osmanli Imparatorlugu’na 300 bin altin
savas tazminati O0deyecekti. Venedik’in elindeki Zenta’nin
vergisi 500 altin artirildi. Dalmacya’da iki tarafin birbirinden
aldig1 topraklar karsilikli olarak geri verildi.

Yelken agmaya hazir bekleyen 250 kadirgalik yeni Osmanli
donanmasinin yarattig1 korku Venedik’i barigsever yapmist.



Venedik antlasmanin ardindan, yapilan antlasmanin serefli
olduguna dair aciklamalar yapti. Antlasmayla Girit ve
Dalmacya’daki topraklarimm gilivence altina aldiklarina
inaniyorlardi. Savas Venedik’e cok pahaliya mal olmustu.
Venedik, Inebahti Muharebesi icin milyonlarca altin
harcamuisti.

Osmanli Imparatorlugu lehine gelisen bu durum icin
Hammer, “Inebahti Muharebesi’ni Tiirkler kazanmis zan
olunur”, yorumunu yaparken, Voltaire ise “Tiirkler Inebahti
Muharebesi’ni sanki kaybetmemis de, kazanmis gibiydiler”
demisti.

BiR ZAMANLAR POLONYA KRALI’NI BizZ
SECERDIK

1572 yilinda Lehistan Krahh II. Sigismund’un varissiz
olimiyle, Polonya tahti icin ¢ekisme baslamisti. Ruslar’in
buraya asker sevki {izerine Osmanh Imparatorlugu harekete
gecti. Klasik Osmanl siyasetine gore Lehistan, Avusturya ve
Rusya’ya karsi tampon bolge olarak goriiliiyordu. Lehistan
tahtina Osmanl aleyhtar biri gecerse Eflak, Bogdan ve Erdel
tehdit altina girebilirdi. Osmanlilar Leh beylerinden birisinin
secilmesini istiyordu. Ancak Fransa’min da olaya miidahil
olmasi ve Henry de Valois’i aday gostermesi lizerine, Sokollu
Mehmed Pasa onu destekledi. Sokollu’nun Leh beylerine ve
piskoposlarina tavsiyesiyle Henry, Lehistan Krali secildi.
Boylece Leh tahtina Osmanh taraftarn siyaset izleyecek biri
cikmastl.

Henry’nin Fransa tahtina gecmesi tizerine Lehistan yine
bassiz kaldi. Bunun tizerine Sokollu, buraya tekrar Osmanh



taraftar1 birini sectirmek icin harekete gecti. Avusturya ve
Rusya hiikiimdarlarimin kendilerini Leh Krali sectirmesi
istenmiyordu. Leh soylularinin bir kismi, Osmanli’nin tavsiye
edecegi kisiyi kral sececeklerini belirttiler. Bunun iizerine
Sokollu, kendilerine kral olarak Erdel veya Isve¢ Krali’m
secmelerini tavsiye etti. Avusturya ile Rusya’nin aleyhinde de
faaliyete gecti. Bir miiddet hangisinin Leh Krali olacagim
diisiinen Sokollu, sonunda Erdel Voyvodas1 Bathory’de karar
kildi ve onu sectirdi. Boylelikle Osmanhlar Lehistan’in
hamisi olmuslardi.

SOKOLLU, HAIN MIYDI?

Mustafa Miiftiioglu gibi baz1 yazarlar Sokollu’nun, Osmanl
Imparatorlugu’nun ve Tiirk diinyasinin kaderini degistirecek
Don-Volga (Ten-idil) kanal1 projesinin gerceklesmesine engel
olarak ihanet ettigi kanaatindedirler. Cok o6nemli olan bu
projeye yeterli ilgiyi gostermeyerek ve bu isin altindan
kalkamayacak kabiliyette birisi olan Kasim Pasa’yl
gorevlendirmesi sebebiyle kanalin acilamadigini soylerler.
Sokollu’nun bu projeyi bilincli olarak engelledigini iddia
etmektedirler. Bu projenin hazirlandig tarihten daha sonraki
yillarda eserlerini kaleme alan Pecuylu Ibrahim Efendi ve
Katip Celebi’nin yazdiklarimm yorumlayarak bu neticeye
varirlar. Ancak o donemin kaynaklar incelendiginde bu
projeye engel olmak bir tarafa, Don-Volga kanali projesinin
Sokollu’nun onciliik yaptigr bir disiince oldugu acikca
anlasilir.

Don ve Volga nehirleri arasindaki kanal icin
gorevlendirilen, Kasim Pasa kisin yaklasmasi tizerine geri
cekilmisti. Ancak onun cabucak bu bdlgeden ayrilmasi



komutas1 altindaki askerlerin miithis soguk ve kar firtinalar
ile yok olmasimni onlemistir. Ayrica ilk tesebbiiste istenilen
netice alinamasa da, ertesi yil faaliyete devam edilecekti.
Fakat basta Lala Mustafa Pasa olmak iizere Sokollu’nun
rakipleri, onun muhalefetine ragmen Kibris’a sefer
diizenletince imparatorlugun biitin dikkat ve enerjisi
Akdeniz’e cevrildi. Bu gelismeler ve o bodlgede depolanan
mihimmatin infilak etmesi Don-Volga kanali projesinin
tekrar ytirtirliige sokulmasini engelledi.

Baz1 tarih kitaplarinda kanalin {icte birinin kazildig:
yazihidir. Bu yiizden projenin tamamlanmaya yaklasildigi ve
kolay bir is oldugu zannedilir. Ancak Akdes Nimet Kurat’in
bu konudaki incelemesi, iyi bir arastirma yapilmadan,
donemin imkanlarinda yapilmasi miimkiin olmayan kanal icin
tesebbiis edildiyse de, bu isin olamayacag1 goriiliince bundan
vazgecilerek, gemilerin karadan cekilerek gotiirtilmeye
calisildigim ortaya cikarmistir. Ruslar, bu bélgede yaklasik 60
kilometre = uzunlugundaki = kanali  ancak 1952’de
yapabilmislerdir.

Ejderhan seferi Osmanli askerlerinin hi¢ alisik olmadiklar:
ve tamimadiklar sartlar altindaki bir bolgeye yapilmisti. Sefer
basarisiz olunca, bir daha tesebbiis edilmedi.

OSMANLI ESKIYASININ ENERJISINI BILE
BOSA HARCAMAZDI

Osmanli Imparatorlugu’nun en biiyiik i¢c meselelerinden
birisi olan ve Anadolu’yu kasip kavuran “Celali Isyanlari”
adi ile anilan eskiyalik faaliyetleri, 1596-1610 yillar1 arasinda
meydana gelmistir.



Osmanli Imparatorlugu, 1593’de Avusturya ile 13 il
stirecek bir savasa girmisti. Avusturya ile yapilan 13 yil
savaslarinin asil sebebi Eflak ve Erdel gibi Osmanl iasesinin
onemli bir kismimi karsilayan topraklarin kaybedilmemesi
icindi. Ancak bu donemde askeri sistemde meydana gelen
degisiklikler Avusturya ile savasmay1 artik pahali ve zor bir
hale getirmisti. Bu savaslar sirasinda Ozellikle ekonomik
acidan zor durumda olan Osmanh Imparatorlugu, piyade
asker ihtiyacim1 Anadolu’daki issiz genclerden saglamaya
basladi. Yeni askeri sistem geregi ok ve kilicla savasan
siivarinin yerini tiifekli piyade almaktaydi. Bu yiizden
timarlar azaltilip, tiifekli asker istihdamina yonelindi. Ayrica
tagsis (paranin degerini diisiirme) ve timarlarin zengin kisilere
satilmasi yliziinden de bircok timarli sipahi timarim
kaybetmisti. Issiz kalan timarli sipahiler 25-50’ser kisilik
gruplar halinde levend denilen haydut ceteleri olusturup,
eskiyaliga basladilar.

Timarh sipahilerin yerini yavas yavas alan sekban adh
tiifekli askerlerin sayis1 savas zamaninda asirl artiyordu.
Devlet, sancakbeyi ve beylerbeyileri yeni askeri sistem geregi
bu tiir sekban bdliikleri bulundurmaya tesvik etmekteydi.
Savas bittiginde issiz kalan bu gruplar eskiyaliga basladilar.
Ayrica yeniceriler gibi imtiyazli olmak isteyen sekbanlar sik
sik problem cikarmislardir.

Biiyiik celali isyanlar1 Hacova Muharebesi’nden (1596)
sonra meydana geldi. Bu zaferden sonra veziriazam olan
Cigalazade Sinan Pasa orduyu disiplin altina almak icin
cadirmin oniine gelmeyecek herkesi asker kacagi sayacaginm
ilan etti. Asker kacaklan yakalandiklarinda idam edilecek,
mallar1 da hazineye kaydedilecekti. Savasa gelmelerine



ragmen diizensizlik ytiziinden ordudan ayri diismiis olan ve
sayilart 25-30 bin Kkisiye ulasan askerler, bu emir {izerine
korkudan kacarak Anadolu’da eskiyalik yapan gruplara
katildilar.

Celaliler, Karayazici Abdiilhalim gibi yetenekli bir lider
bulunca oldukca tehlikeli hale geldiler. Karayazici, savasa
gitmek istemeyen ve asker kacagi olan gruplarn etrafinda
topladi. 1598’den itibaren biiyiik celali topluluklar1 kasaba ve
sehirlere saldirmaya basladilar. Orta Anadolu ve Maras
civarinda hakimiyet kurdular. 1602°de Karayazici’nin
oldiriilmesinden sonra biitiin Anadolu’ya yayildilar.

Celali isyanlar1 genellikle Hacova savasindan sonra
askerden kacanlarin cezalandirilmasina baglanirsa da, bu
dogru degildir. XVI. yiizyilin sonlarinda Iran (1578-1590) ve
Avusturya (1593-1606) ile girisilen ve uzun siiren harpler
Osmanli diizenini iyice yipratmisti. Ayrica XVI. ylizyildaki
asirl niifus artis1 ve enflasyon Osmanli diizenini tamamiyla alt
st etti. XVI. yiizy1l sonlarinda bu bahsettigimiz sebeplerden
meydana gelen buhran ortami celaliligi ortaya cikardi. Issiz
sekban ve leventler, timarim1 kaybetmis sipahiler,
gecinemediginden koylini terk eden gencler ve sistem
coktiiglinden okullarini birakmak zorunda kalan medrese
ogrencileri (suhteler) celali oldular. Celali isyanlarinin
genislemesinin énemli bir sebebi de tiifegin yayginlasmasidir.
Osmanl tarihlerinde “tiifeng eskiya eline diisiip, celaliligin
meydana gelmesine ve memleket ihtilaline sebep oldu”
ifadeleri sik sik gecer.

Bu isyanlar, yalniz Osmanli’ya mahsus degildir. XVI.
ylizyll sonlarinda Avrupa’min bircok yerinde geleneksel



diizenin ve ekonomik yapinin bozulmasiyla bu tiir isyanlar
gorilmiistii.  Ayrica diinya ikliminde meydana gelen
degisiklikler, uzun stireli kurakliklar yasanmasi bu isyanlarin
cikmasinda 6nemli rol oynamustir.

Safevi hiikimdar1 Sah Abbas’in Osmanlilar1 maglup edip,
Dogu Anadolu kapilarina dayanmasi celali isyanlarim iyice
artirmisti. Celali isyanlarinin en 6nemlileri Orta Anadolu’da
Kalenderoglu, Suriye’de Canbolatoglu ayaklanmalariydi.
Ancak 1608 yazinda Kuyucu Murad Pasa liderligindeki
biiylik bir orduyla celali isyanlar1 sona erdirildi. Kuyucu
Murad Pasa’nin eskiya takibi ve sonrasinda celali bakiyelerini
temizlemek icin yaptig1 teftisler esnasinda binlerce insan
celali olduklarn gerekcesiyle oldiirtildu.

Celaliler, aralarinda bir birligin olmamasi, halkin
kendilerine diisman olmasi ve meydan savaslarinda Osmanh
ordularina karsi koyacak durumda olmadiklarn icin
yenilmislerdi.

Osmanli yonetimi celalileri ya kuvvet kullanarak, ya da
makam, mevki vererek ortadan kaldirma yoluna gitmistir.
Bazi Tiirk tarihgileri, Osmanlilar’in eskiyalar1 affedip, devlet
kademelerinde gorev vermesini acizlik olarak yorumlarken,
Karen Barkey isimli bir Amerikali sosyologun Fransa ile
Osmanli Imparatorludu’nu  mukayese ederek yaptgi
incelemede eskiyalarin affinin ve bir makam verilmesinin,
devletin aczini degil, kuvvetini ve idaresini silirdiirme
kabiliyetini gosterdigi sonucuna varilmaktadir. Fransa’da
merkez-kenar dengesindeki ciddi kaymalardan dolayi isyanlar
meydana gelmis ve bu isyanlar zorla bastirilmistir. Osmanl
Imparatorlugu ise toplumsal smiflarin cogunu manipiile



ederek, cok biiyiikk isyanlarin c¢ikmasim engellemistir.
Eskiyalar1 affederek, devlet kademelerinde gorevliendirmis,
boylece kenardaki kuvvetlerin merkez icerisinde erimesini
saglamistir. Osmanhlar’in tarz1 hem daha insani, hem de daha
devlet menfaatinedir.

Suraiya Faroghi’nin Osmanhlar’in hac gilizergahinda
eskiyalik yapan bedevilerle anlasmasimi izahi da aym
sekildedir. Colde eskiyalik yapan bedevilere bazi hediyeler
verilmek suretiyle, fazla bir kuvvet bulundurulmadan hac
yolu emniyeti ve Osmanh Imparatorlugu’nun o topraklardaki
mesruiyeti saglanmistir.

Celali ayaklanmalarimi kimileri mezhep, kimileri ise ezilen
halkin yoOneticilere isyami olarak gosterir. Bazen ise Tiirk
kimliginin miicadelesi oldugu iddia edilir. Ancak bunlarin
hicbirisinin asli yoktur. Baz1 ayaklanmalarin Iran’la iliskisi
varsa da, timar1 elinden alinmis sipahiler ve savas bitince issiz
kalmis sekbanlar bu isyanlarda faal rol oynayan en Onemli
unsurlardi. Meslekleri askerlik olan bu kisilerin issiz
kaldiklarinda yapacaklarnn bir is yoktu. Cogu eskiyalikla
gecinme yolunu aradilar. Timarlarn iade edildiginde veya
baska bir yolla orduda istihdam edildiklerinde celalilerin ¢cogu
devletin yanina ge¢cmistir.

DEVLETIN HASTALIGINA YANLIS TESHIS

XVI. yiizyihn sonlarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu,
bliyltik bir buhrana girdi ve XVI. yilizyildaki ihisamh
gorintiisii kaybolmaya basladi. Doénemin bircok aydim
imparatorlugun icinde bulundugu durumdan kurtulmasi icin
1slahat layihalan kaleme alarak, devlet diizeninin neden



bozuldugunu ve yapilmasi gerekenleri anlattilar. Islahat
layihalarimin en meghuru Iv. Murad’a sunulmus olan Koci
Bey risalesidir.

Osmanli devlet diizenindeki bozukluklarin diizeltilmesi icin
layiha kaleme alan yazarlar incelendiginde, bunlarin devlet
kademelerinde gorevli kisiler oldugu gortiliir. Osmanli sistemi
icerisinde yetistikleri icin farkli bir diinya goriisiine sahip
degillerdi. Bu yiizden degisen diinya sartlarinin analizini
yapamamiglar, Osmanh askeri giiciiniin zirvede oldugu klasik
doneme tekrar doniilmesini Onermislerdir. Osmanh mali-
askeri ve idari oOrgiitlenmesinin belkemigi olan timar
sisteminin degisen diinya sartlarina uygun olmadigim
anlayamamislar ve bu sistemin tekrar ihya edilmesinde 1srar
etmislerdir.

Mehmet Oz, Hasan Kafi’nin baz1 istisnai goriisleri disinda,
dis diinyay1 dikkate alanin olmadigini sOyler. Bunda, Osmanh
Imparatorlugu’nun hasmetinin kendi gozlerini kamastirmasi
rol oynamistir. Kendini asinn biiyiik gérme, Avrupa’dan, o
zamanin bakis acisiyla kafirlerden alinip, uygulanacak bir sey
aramayl ihtiya¢ olarak gormemeye sebebiyet vermistir.

OSMANLI’NIN BUHRANI

Basta Halil Inalak olmak iizere, Osmanl tarihi
arastirmacilarnn~ XVI.  ylizyilin  sonlarinda  Osmanh
Imparatorlugu’nun diizeninin bozulmasim su sekilde izah
ederler:

a- Niifus artisi: XVI. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nda
sehirlerde ytlizde 80-90, koylerde ise ytizde 40-60 civarinda



bir niifus artisi olmustur. Bu biiylik niifus artisi yiiziinden
topraksiz kalan koyliilerin askeri mesleklere ve medreselere
kosmalar1 devletin dengesini alt-list etmistir.

b- Askeri sistemdeki degisim: Kanunl doneminde meydana
gelen Sehzade Bayezid isyamindan sonra Istanbul’un
disindaki sehirlere de asayisi saglamak icin yeniceriler
yerlestirilmisti. Gittikce yayginlasan bu durum yenicerilerin
imtiyazindan faydalanmak isteyen insanlarin da bu askeri
zimreye akin etmelerine yol acti.

XVI. yiizyihn sonlarina dogru Avrupa’daki askeri
sistemlerde degisim yasanmisti. Bu donemde atli askerler
yerine tiifekli piyade on plana cikti. Osmanlilar, 1593-1606
yillar1 arasinda Avusturya ile yaptiklari savaslarda timarh
sipahilerin silah ve carpisma sekilleri acisindan artik uygun
olmadigim1 fark etmeye basladilar. Devrin sartlarina cevap
vermeyen timarl sipahilerin yerlerini tiifekli askerler ald1 ve
bunun iizerine de yeniceri sayisi artti. Kanuni doneminde 24
bin olan “kapikulu askeri” sayis1 XVII. yiizyilin baslarinda 40
bine ulasti. Ayn1 dénemde timarh sipahi sayis1 ise 80 binden
20 bine dustii. Kapikulu sayisini artirmanin yani sira saruca-
sekban adi1 altinda Anadolu’dan ticretli tiifekli asker toplanda.

c- Celali isyanlari: Savaslarin bittigi dénemlerde veya bagh
bulunduklar sancakbeyi veya beylerbeylerinin azli gibi bir
durumda issiz kalan saruca-sekbanlar eskiyalik yaparlardi. Bu
gruplarin ve savaslara gitmedikleri icin ordudan atilan timarh
sipahilerin meydana getirdigi celali isyanlar1 1596-1610
yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun biitiin sistemini
alt-tist etti. Celali korkusundan Anadolu’da on binlerce insan
koyiinii, kasabasim birakip Istanbul’a, Kirim’a, Rumeli’ye



kacti. Bu yiizden devletin vergi gelirleri diistii. Bu gelirleri
toplayarak askerlik hizmeti veren timarhh sipahiler, vergi
alacak insan bulamadiklarn icin seferlere gidemediler.
Seferlere gitmeyince ordudan atildilar. O zaman da celali
oldular.

d- Mali buhran: XVI. yiizyilin son ceyreginde Amerika’dan
Avrupa’ya akan altin ve gimiis Eski Diinya’daki biitiin
ekonomik dengeleri alt-iist etti. Fiyatlar ihtilali denilen
enflasyon her tarafi sarsti. Osmanlilar1 da etkiledi.

Avrupa’dan gelen bol miktarda giimiisiin Osmanli
topraklarinda fiyatlarin artmasina, Osmanli parasinin
degerinin diismesine, faizciligin genislemesine sebep olup,
fiyatlardaki artislar sabit gelirli askeri ziimreleri yakindan
etkiledigi ve bu yiizden bircok isyan ciktig1 iddia edilir.
Ozellikle Barkan’in bu durumu Osmanl tarihinde bir déniim
noktas1 olarak gostermesi, son yillarda yapilan calismalarda
tenkit edilmistir.

Hamilton’un, fiyat artislarinin Avrupa’da kapitalizmin
ylikselisine sebep oldugu iddias1 bugiin kabul gérmemektedir.
Sevket Pamuk da, fiyat artislarinin Osmanl tarihine etkisinin
sinirli oldugunu, bir doniim noktasi olmadigini belirtmektedir.

Osmanli Devleti, bu yillarda azalan gelirlerini cogaltmak
icin yeni vergiler koydu. Daha Once savas zamanlarinda
alinan “avariz” vergisi daimi bir vergi haline geldi. Merkezi
idare, ayrica mahalli yoneticilerden dolayli makam vergileri
(caize, avaid, bohca) almaya basladi. Bu ylizden bir kisim
yoneticiler devletin onlardan talep ettigi bu vergileri
Odeyebilmek icin halktan kanunsuz olarak “nalbaha”,
“selamhik”, “ayhk”, “cerime”, “piskes” gibi adlar altinda



vergi toplama yoluna gittiler. Ancak bu uygulamalar halki
iyice ezdi.

e- Diinya iktisadi sistemindeki degisiklikler: XVI. ylizyilda
diinyanin ekonomik diizeni degisti. Akdeniz bélgesinde
Hindistan baglantili ekonomik sistem ortadan yavas yavas
kalkti. Osmanlilar, Portekizliler’le miicadeleleri sonucunda
Hindistan ticaretini bir siire daha canh tutabilmislerdi. Ancak
XVII. yiizylldan itibaren Ingiliz ve Hollandalilar’in bu
ticarete el atmalart Akdeniz ekonomilerine, dolayisiyla da
Osmanli Imparatorlugu’na biiyiik bir darbe vurdu. Iran ve
Rusya ticaretinde Ingilizler’in oynadiklari aktif rol, bu

bolgelerle yakin iliski icerisinde olan Osmanlilar1 olumsuz
etkiledi.

Bu donemde diinyada ayni ekonomiden nakdi ekonomiye
de gecilmeye baslanmisti. Bu ylizden ayni ekonomiye
dayanan timar sisteminin yerini zamanla gelirlerin merkez
icin toplandigi iltizam sistemi aldi.

DURAKLAMAYAN DEVLET

Osmanli tarihi ile ilgili kaliplasmis bilgilerimizin icerisinde
en zararlis1 imparatorluk tarihinin caglara taksimidir. Son
derece yanhis noktalardan hareket ederek “kurulus, ytikselis,
duraklama, gerileme, cOkiis” biciminde yapilmis olan bu
donemlendirme, Osmanli tarihinin anlasilmasindaki en
onemli engellerden birisidir.

Osmanl tarihinin bu sekilde caglara taksim edilmesinde,
donemlerin ayrilma noktalarina baktigimizda, devletin bir
canh gibi dogup, genclik ve orta yaslilik donemlerinden sonra



ihtiyarlayarak 6ldiigii seklindeki bir noktadan hareket edildigi
anlasilmaktadir. Yine bu taksimattaki dénemlendirmenin
Osmanli askeri giicliniin gelisim ve zayiflamasina paralel
oldugu acikca goriilmektedir.  Askeri  basarilar ve
maglubiyetler donemlendirmede esas kriter olarak kabul
edilmis, Osmanli tarihindeki diger cephelere dikkat
edilmemistir. Bu semaya gore XVI. yiizyilin sonlarindan
itibaren Osmanh tarihi devamli bir gerilemeye sahit olmus ve
hemen hemen hi¢ iyi bir sey gerceklesmemistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun  askeri giiciiniin yam: sira, Dbiitiin
miiesseseleri tefessiih etmis gibi yorumlanmaktadir.

Osmanli tarihinin c¢aglara taksimi, dolayisiyla da XVI.
ylzyillin sonlarindan itibaren “Duraklama Devri”’ne girdigi
yanlis bir tespittir.

Osmanli tarihi hakkinda son yillarda yapilan akademik tarih
calismalarinda, imparatorlugun XVI. yiizyihin sonlarindan
itibaren degisen diinya sartlarina paralel olarak kendi yapisini
degistirdigi yoniinde bir goriis hakim oldu. XVII. yiizyilin
ortalarina gelindiginde imparatorlugun klasik seklinden
tamamen farkh yeni bir devlet yapisi1 ortaya cikmisti. Klasik
yapida meydana gelen bu degisiklik, devrin nasihatname
literatliriinde bozulma olarak algilanmis ve bu fikir XX.
ylizyildaki tarih arastirmacilarina da intikal etmistir. Halbuki
yukarida bahsettigimiz gibi son 30 yilda yapilan calismalar,
bunun boyle olmadigini acgikca ortaya cikarmistir. Bunlara
gore, Osmanli klasik diizenindeki degismeler bozulma degil,
yeni sartlara intibaktir. Coziilme ve gerileme terimlerinin
yerine buhran ve doniisiimiin kullanilmasi daha uygundur.
Esasen Osmanli Imparatorlugu da karsilasugi bu buhran
atlatip 300 y1l daha devam etmistir.



OSMANLI TARIHINI YENIDEN
DONEMLENDIRMEK

Osmanli Imparatorlugu askeri acidan en kuvvetli dénemini
XVI. yiizyillda yasamistir. Ancak askeri a¢idan daha sonraki
yiizyillarda da basarilar elde edilmistir. Ornegin, XVIIL.
yiizyilin ilk ceyreginde Iran’da yapilan fetihler Kanuni
doneminde bile yapilamamisti. Ayrica devletin diger
miuesseselerinde durum bu sekilde degildir. Bircok sahada en
onemli eserler daha sonraki ytizyillarda verilmistir. Yine
Imparatorlugun teskilatlanmasinda ve bunun bir diizen
icerisinde ylriimesinde en 6nemli gorevi tistlenen Osmanh
btirokrasisi, XVI. yiizyilda yeni yeni gelismeye baglamis ve
XVIII. yilizyillda zirve doénemine ulasmisti. Osmanh
btirokrasisinde XVI. yiizylldan sonra bir gerilemeden degil,
tam tersine bir ilerlemeden s6z edilebilir.

Osmanh  vesikalarinin  incelenmesi XVIII.  yiizyilda
blirokrasinin daha profesyonel ve arastirmacilari hayrete
diistirecek bir mikemmeliyette calistigim gostermektedir.
Ayrica Osmanh Imparatorlugu’nda bulunmus olan Avrupal
diplomatlar da, bu durumu eserlerinde zikretmislerdir.
Mesela, 1747-1767 yillarinda Istanbul’da gérev yapan Ingiliz
elcisi James Porter sunlarn sOylemektedir: “Babiali’de birkac
kalemde dogru ve dikkatli olarak yapilan islerle rekabet
edebilecek hicbir Hiristiyan giic yoktur. Isler cok biiyiik bir
titizlikle yapilir, her bir 6nemli belgede kelimeler dikkatle ve
anlam daima g6z Oniinde bulundurularak kendi menfaatlerini
zedelemeyecek sekilde secilirdi. Yili bilinmek kaydiyla en
eski tarihli belgeler dahi Babiali’de bulunabilir, cikmis her
irade ve her kanun hemen elde edilebilirdi”. Nitekim 1780’li



yillarda bes sene Osmanli Imparatorlugu’nda kalmis olan
Toderini’nin su gozlemleri de dikkat cekicidir: “.. sayilar
ilmine pek diiskiindiirler. Oyle iyi egitilmislerdir ki en iyi
Avrupali aritmetikcileri bile hayrete dustirtirler. Yillik geliri
2.5 milyar akce olan devlet biitcesini, bir akcelik hataya
diismeden, ustalikla kayitlara gecirirler. Cok kisa ve sade bir
metotla cok hizli hesap yaparlar. Bizim 4 tabaka kagitla 2
saatte yaptigimiz hesaplari, onlar 1 tabaka kagit tizerinde
birkac dakikada yapiverirler”. Toderini’nin bu goriisleri
Osmanhlar’in tc¢genin i¢ acilarim bilmedikleri yoniindeki
bilgilere pek uymamaktadir.

Osmanli ticarl hayati ve tiretimi de XVI. yiizyildan sonra
devamh geriliyor ve Avrupali devletlerle hi¢ rekabet
edemiyor gibi algillanmistir. Ancak durum, bu konuda da
boyle degildir. Suraiya Faroghi’nin Ankara ve Kayseri’deki
ev sahipligi ile ilgili arastirmas1 XVII. yiizyil boyunca bu iki
sehrin bir ¢okiis yasamadigim ortaya cikarmistir. Yasanilan
bliylik buhrana ragmen Anadolu’nun bazi kesimleri XVII.
ylzyillin ortalarinda toparlanmis, 1700 ile 1770 yillan
arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun pek cok bolgesi belirgin
bir ekonomik canlanma yasamistir. Mesela, XVII-XVIII.
ylizylllarda Tokat’ta sanayi Uretimi ve ticaret altin devrini
yasamaktaydi. Uretilen mallar Avrupa’min cesitli yerlerine
ihra¢ ediliyordu. Kaldi ki XIX. ytizyllda dahi Osmanh
Imparatorlugu imalat sektoriinde Avrupa karsisinda tamamen
havlu atmamis, onunla miicadele etmistir.

Faroghi’nin belirttigi gibi Osmanh tarihcileri artik Osmanh
Devleti’nin i¢ tutarhligimm kaybedip siyasi arenadan
kaybolmas: ile degil, Osmanh devlet ve toplumunun ilk



biliytik buhrani atlatip 300 yil kadar bir siire devam etmesini
saglayan mekanizmalarla ilgilenmektedirler.

Mehmet Gen¢’in Osmanh tarihini siyasi smirlarinin
genisleme/daralma temposuna goére yaptig1 su ayrimla ilgili
yorumu da oldukca dikkat cekicidir:

1- Genisleme Donemi (1300-1683)
2- Geri Cekilme (Daralma) Donemi (1683-1922)

Ozellikle ikinci dénem icin yaygin kanaatlerin aksi bir
goriistedir. Osmanli  Imparatorlugu’nun Avrupa’dan geri
cekilme doneminin, genisleme doneminden daha basarisiz
olmadig, hatta bir bakima daha basarili sayilmasi gerektigi
iddiasindadir. Zira bu donemde sanayilesememis Osmanh
Imparatorlugu, sanayi devrimini gerceklestirmis Avrupa’ya
kars1 yaklasik iki asir direnebilmistir.

Tarihte donemlere ayirma (periodization) meselesi son
derece onemlidir. Ancak Osmanl tarihinin bugiin kullanilan
donemlestirilmesi son derece anlamsizdir ve yanhs tefsirlere
sebebiyet vermektedir. Osmanli tarihinde olup bitenleri
anlamaya yardimci olmak yerine tam tersi bir duruma yol
acmakta, anlamayi zorlastirmaktadir. Bu taksimatin
reddedilip, yeni bir dénemlestirmenin yapilmasi Osmanh
tarihciliginin en elzem meselelerinden birisidir. Bir devletin
veya milletin tarihini do6nemlere ayirirken kesintiye
ugramamus bir siireklilik cercevesi icerisinde, 6énemli doniim
noktalarinin tespiti yapilacak ilk istir. Osmanl tarihinde yeni
bir donemlestirmeye gidilirken de devlet, toplum ve iktisadi
hayattaki degismelerin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir.



GENC OSMAN VE REFORM

[I. Osman, yani Gen¢ Osman genellikle Osmanh
Imparatorlugu’nun yapisindaki zayiflamayr gorerek bunu
gidermek icin care ararken yeniligi istemeyenler tarafindan
oldiiriilmiis ilk reformcu olarak bilinir. Ancak onun bu imaji
yapmak istedikleri sebebiyle degil, XIX. yilizyildan itibaren
tarihcilerin kendi zamanlarindaki durumu gecmise tasimalar
ile meydana gelmistir. Halbuki Gen¢ Osman déneminde
yazilmis tarih kitaplarinda yapmak istedigi iddia edilen ve
maddeler halinde siralanan reform hareketlerinin cogu
zikredilmez. Ona atfedilen bircok reform diisiincesi XIX.
yiizyllda Mizanct Murad Bey ile baslayip Ismail Hami
Danismend’e varincaya kadar bu konuyu milliyetcilik
cereyani etrafinda ele alan tarihgiler tarafindan dénemin ana
kaynaklarina dayanmadan kendi tasavvurlar cercevesinde ve
kendi zamanlarimi referans almalar1 sonucu olusturulmustur.
Tarih¢i Baki Tezcan’in dénemin kaynaklariyla, daha sonra
yazilanlarn karsilastirarak yaptigi arastirmalar sonucunda bu
durum acikca ortaya cikmustir.

Ismail Hami Danismend, II. Osman’in orduyu Tiirk
unsurlara dayanarak yeniden kurmak istedigini, baskenti
Anadolu’ya nakletmek niyetinde oldugunu, din adamlarina
devlet islerinden el cektirmeyi diistindiigiinii, Harem-i
Hiimaytnu tasfiye etmek ve Fatih ve Kanuni zamanlarindan
kalmis ve artik ihtiyaca cevap vermeyen kanunlar1 kaldirarak,
yenilerini yapmak istedigini, hatta kiyafette degisikligi
tasarladigim iddia etmekteyse de, bunlarin hemen hemen
hicbirisi XVII. yiizyilin ilk yarisinda yazilmis tarih
kitaplarinda yer almaz. Sadece II. Osman’in ordu ile ilgili



baz1 diizenlemeler yapmak istedigini biliyoruz. Ancak bunun
boyutlar1 hakkinda fazla bir bilgimiz yoktur. Baskenti de
Kahire’ye tasima niyetinde oldugu devrin kaynaklarinda
zikredilir.

DELI OLAN AMCASIYDI

Osmanh tarihinin “Deli” diye anilan tek padisahi Sultan
Ibrahim’dir. Ancak bu haksiz bir yakistirmadir. Onun kendi el
yazisi ile fikirlerini soyledigi ve cektigi istiraplar anlattig
hatt-1 hiimaytnlarinin tarihciler ve doktorlar tarafindan
incelenmesi bu goriisiin yanhsligim ortaya c¢ikardi. Varilan
sonu¢ onun bir psikozlu, yani deli olmadig1 ve yine bir
psikolojik bozuklugu yansitan psikonevroz hastasi oldugudur.
Osmanh tarihinin asil “Deli” olarak anilmasi gereken padisahi
I. ibrahim’in amcasi I. Mustafa’dur.

Sultan Ibrahim’in bu durumunun sebebi de yillarca
oldirilme korkusu icerisinde yasamasiydi. Babasi L.
Ahmed’in 6liimiinden sonra devlet kargasa ortamina girmisti.
Agabeyi II. Osman, yeniceriler tarafindan oldiiriildii. Diger
agabeyi IV. Murad ise tahtta durumunu saglama aldiktan
sonra Uc¢ kardesini oldirttli, erkek cocugunun olmamasi
sebebiyle Ibrahim’i sag birakti. Her giin kardegsleri gibi
oldiiriilmeyi beklemek Ibrahim’in akli dengesini bozdu.

HALK DEVLETI ELESTIRIYOR DIYE
KAHVEHANELER KAPATILDI

1633’de meydana gelen biiyiik Istanbul yangim, sehrin
beste dordiinii yok etmisti. Bu hadise lizerine kahvehanelerde
hosnutsuzluk dile getirilmeye baslandi. IV. Murad otoritesini



daha yeni kuruyordu. Bu durum karsisinda padisah bir ferman
yayinlayarak, kahve wve tiitlin icilmesini yasakladi.
Kahvehaneleri kapatti. Bir y1l sonra meyhaneler de kapatildi
ve icki yasagi basladi. Bu yasaklara uyulup uyulmadigi bizzat
I'V. Murad tarafindan siki ve sert bir sekilde denetlendi. Onun
hiikiimdarhig1 miiddetince de bu yasaklar uygulandi. Kahve ve
meyhanelerin kapatilmasinin asil sebebi buralarin muhalefet
odag1 olup, devlet yonetiminin elestirilmesiydi. Bu yasaklarda
tutuculugu ile taninan devrin o6nde gelen ulemasindan
Kadizade’nin de tesiri vardi.

HEZARFEN AHMED CELEBI VE LAGARI
HASAN GERCEK KISILERDI

IV. Murad’in kizi Kaya Sultan’in dogumu dolayisiyla
yapilan torenlerde yapilan iki gosterinin yankilarn giiniimiize
kadar gelir. Bunlardan birincisi Galata Kulesi’nden Uskiidar’a
ucan Hezarfen Ahmed Celebi, digeri ise fiizeye benzer bir
aletle havalanan Lagari Hasan’dir. Hezarfen Ahmed Celebi ve
Lagari (Lagri) Hasan hakkindaki kaynagimiz ise Evliya
Celebi seyahatnamesidir. Bu devirde ve daha sonraki
tarihlerde yazilan kitaplarda Hezarfen ve Lagari hakkinda bir
bilgiye rastlanmaz. Bazi tarihciler, Evliya Celebi’ye fazla
giivenilemeyecegini, bundan dolayr bu Kkisilerin hayali
oldugunu iddia ederler.

Evliya Celebi, diinyanin en biiyiik seyyahidir. Ancak bazi
arastirmacilar, senelerdir somut bir bilgiye dayanmadan
Evliya Celebi abartir dedikodusu yaparak, bu biiyiik seyyahin
verdigi bilgilere siiphe diistirtirler. Evliya Celebi’nin verdigi
bilgileri donemin diger kaynaklar1 ve arsiv belgeleriyle



karsilastiran bir arastirmaci seyyahimizin eserinin kiymetini
rahathikla kavrar.

Evliya Celebi’nin 6zellikle sehirlerle ilgili verdigi cesitli
konularda verdigi bilgiler, baska kaynaklardan tetkik
edildiginde, seyyahimizin  givenilir  bilgiler  verdigi
anlasilmistir. Bu yilizden iki sahsiyet icin efsanedir, boyle
kisiler yoktur demek dogru olmaz.

MERZIFONLU’NUN HATALARI

Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, 1683’de hi¢c beklenmedik
bir zamanda Viyana’yr ikinci defa kusatmis ve sonucu
almasina da ramak kalmisti. Viyana’ya karst Osmanlilar’in
bes yerde kazdigi lagimlar kale duvarlarina yaklasmuisti.
Bunlarin patlatilmasiyla kale diisebilirdi. Sehirdeki {imitsiz
bir bekleyis, 11 Eyliil’de Viyana 6nlerine gelen yardim ordusu
goriiliince bir anda biiylik bir sevince doniistii. Kiliselerin
canlan ¢alinmaya, seving gosterileri yapmaya basladilar.

Jan Sobiesky idaresindeki Hristiyan birlikler, Viyana’nin
kuzeybatisindaki tepeleri hic carpismadan ele gecirdiler.
Osmanh kuvvetleri bu yardim ordusuna karsi vaziyet alarak
savasa hazirlandi. Ancak kuvvetlerin tamami siperlerden
cikarilmadigr gibi, topcu tabyalarnn da sehre atese devam
ediyorlardi. 12 Eylil 1683 giinii Kahlenberg (Alaman Dag)
mevkiinde iki ordu savasa basladi. Osmanli ordusunun sol
kanadinda bulunan Sar Hiiseyin Pasa karsisindaki Leh
kuvvetlerini bozguna ugratip, taarruza gecti. Bu bolgeye
yardima gelen Avusturya siivarileri Hiiseyin Pasa’nin
birliklerine yandan saldirdilar. Kirim Hani’nin buraya yardim
etmemesi lizerine, Kara Mustafa Pasa merkezden ve sag



kanattan cektigi kuvvetleri sol tarafa kaydirdi. Ancak bu
manevra sag tarafin zayiflamasina sebep oldu. Durumu goren
Sobiesky ise bu manevrayr yapan komutanin savasi
kaybetmis olacagini sevingle haykiriyordu

Viyana’daki Avusturya kuvvetleri de sik sik taarruzlar
yaparak Tirk birliklerini iki ates arasinda birakiyordu. Bu
sirada Kinm Hani kuvvetlerini alip gitti. Ik olarak Osmanh
Ordusunun sag kanadi c¢okti. Hiiseyin Pasa’min biitiin
direnisine ragmen, sol kanatta da muharebe {stiinligi
diismanin eline gecti. Siperlerdeki askerler de cikarildi, ancak
bozgun 6nlenemedi. Diisman askerlerinin Osmanh ordusunun
merkezine girmeye baslamasi lizerine, Kara Mustafa Pasa iki
aydan beri Viyana’ylr kusatan Tiirk birliklerine Budin’e
cekilme emri verdi. Kendisi savasip, sehit olma
arzusundayken Sipahi Agasi Osman Aganin zoruyla Sancak-1
Serifi de yanina alarak harp meydanindan uzaklasti.

Ikinci Viyana kusatmasinda ugranmilan hezimetin sorumlusu
olan Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, bozgundan bir miiddet
sonra idam edildi.

Viyana alinsaydi belki de Tiirk ve Avrupa tarihinin gidisati
degisecekti, ancak bazi hatalar yiiziinden Viyana
fethedilememisti.  Tarihciler =~ Merzifonlu’nun  Viyana
kusatmasindaki hatalarini séyle gosterirler:

1- Sehrin zorla alinma ihtimali varken, yagma olmamasi ve
Viyana’nin tahrip edilmemesi icin kusatmay1 agirdan almasi.

2- Jean Sobiesky Viyana’min imdadina yetistiginde, ona
kars1 koymak icin askerin onemli bir kismimi siperlerden



citkarmamasi ve kusatmaylr bozmamak icin diismana az bir
kuvvet ile kars1 koymasi.

3- Viyana’ya zayif tarafindan degil de en kuvvetli
kisimlarindan hiicum ettirmesi ve bunda da sonuna kadar 1srar
etmesi.

4- Viyana’ya yardima gelen orduyu kiigiimsemesi.

5- Biiytik toplarin getirilmemesi.

DONMELER VE AVCI MEHMED

Tiirkiye’de son 50 yildir bir “dénme” furyasi basim almis
gidiyor. Hic¢ alakasi olmayan insanlar, donme olarak
damgalaniyor. Her tasin altinda dénme aramyor. Bu is,
neredeyse bir ¢cilginhik halini aldi. Biitiin bu islerin baslangici
ise oldukca eski. Yaklasik 400 yil 6nce “mesih” oldugunu
iddia ederek, ortaya cikan Sabetay Sevi’ye dayaniyor. Bu
hikayeyi, Abdurrahman Kiiciik, Gershom Scholem ve John
Freely’in eserlerinde genisce anlatilir.

Sabetay Sevi, 7 Temmuz 1626’da Izmir’de dogdu. Dogum
tarihi Ibrani takvimine gore 5386 yilinin Ab ayinin 9. giiniine
rastliyordu. 9 Ab Yahudiler icin o©Onemli bir giindii.
Mabedlerinin Romalilar tarafindan yikildigi giindii ve
Yahudiler, kendilerini kurtaracak mesihin de 9 Ab’da
dogacagina inamyorlardi. Dogdugu giin Sabat, yani
Cumartesi oldugu icin Sabetay ismi verildi. Haftanin
Yahudiler icin en kutsal giinlinde dogmustu.

Sabetay genclik cagina geldiginde Yahudiler, biiyiik
felaketlerle  karsilastilar.  Lehistan’da, yani  bugiinki



Polonya’da Kazak Hatmani, yani sefi Chmielnick, biiytik bir
Yahudi katliami gerceklestirdi. Asirlardir mesihi bekleyen
Yahudiler, katliam tizerine bir timit 15181 diyerek eski
kitaplarim  kamstirip, kurtaricilarinin  gelme  zamanini
arastirdilar. Baz1 Yahudi Kabalistler, Zohar’dan mesihin gelis
yil1 olarak 1648’1 cikardilar.

Mesih beklentilerinin had safhaya ulastigi Yahudi toplumu
icerisinde yetisen Sabetay Sevi bu fikirlerden etkileniyordu.
Bir taraftan da babasinin evinde toplanan haham ve papazlarla
tartismalar  yapiyordu. Sabetay, toplantilarin birisinde
hahamlara dinin 1slah edilmesi gerektigini sOyleyince ortalik
karnisti. Hahamlarin dinsiz olmakla sucladiklar1 Sabetay’i
oldirtme cabalari, baz1 Yahudilerin engellemesiyle bir sonug
vermedi. Bu arada mesihin gelmesinin beklendigi 1648 yilina
gelindi. Mesih ortalikta goziikkmiiyordu. Sabetay Sevi bir
Cumartesi ayininde Sinagog’da Tanr’’min adim1 anarak
kendisini mesih ilan etti. Ancak hahamlar tarafindan disar
atildi. Yahudi cemaatinden disland.

Sahte mesih, yillarca kendisini Yahudi toplumuna kabul
ettirmeye calisti. Bircok defa hahamlardan sert tepki goriince
mesihlik iddialarim1 zaman zaman gizledi. Giin gectikce
muritlerinin sayis1 da artiyordu. 1662’de Filistin ve Misir’a
gidip, buralarda cevre edindi. Daha sonra Izmir’e giderek
1666°da bir sinagogda tekrar mesihligini ilan etti.

Sevi’nin sozleri sinagogdakiler tarafindan “Kralimiz,
mesihimiz ¢ok yasa” tezahiiratlariyla karsilandi. Kisa stirede
[zmir’deki Yahudilerin cogu taraftarlari arasmna katildi.
Izmir’de durumunu saglamlastiran Sabetay, diinyanin dért bir
tarafina mesihligini bildirdi. Fransa’dan, Almanya’ya,



Ingiltere’den Iran’a kadar bircok yerdeki Yahudiler,
mesihligini kabul ederek, mallarim satip, Israil’e goce
hazirlanmaya basladilar.

Mesih geldigi icin azap bitmis, eglence donemi baslamisti.
Iddialar biiyiik kabul géren Sabetay, baz1 Yahudi inanclarim
degistirdi. Ilk olarak Kudiis’iin isgal edildigi giin tutulan 10
Tevet orucunu, ziyafete cevirdi. Kisa bir silire ©nce
dislanmaktayken simdi biiyiik itibar goérmeye baslayan
Sabetay, isi iyice cigirindan cikararak Osmanli topraklarim
taraftarlar1 arasinda taksime basladi. Osmanli padisahinin
adini dualardan cikardi. Bu yaptiklar1 sonun baslangiciydi.

Muhtemelen hahamlarin da ihbariyla durumdan haberdar
olan Izmir kadisi, Sabetay’1 cagirtti. Kadi, neler olup bittigini
sorunca, Sabetay’dan “Sultan’in dismam tli¢ Yahudi’yi
cezalandirmak icin geldigi” cevabini aldi. Aslinda bahsettigi
kisiler kendi diismanlar1 olmasina ragmen, bu ifade ile
durumunu kurtardi. Izmir Kadisi’mn Sabetay’a ceza
vermemesini, taraftarlari biiyiik mucize olarak yorumladilar.

Sabetay’in mesihlik iddiasini1 baz1 Hristiyanlar, hatta birkac
Miisliiman bile kabul etmisti. Kendilerini kaybeden Sabetay
taraftarlar;, Izmir sokaklarinda cilginca eglenceler yaptilar.
Sabetay, diinyay1 38 miiridine kral tinvaniyla dagitti. Krallarin
da kardesi FElie tarafindan Sion’un baskentinden idare
edilecegini ilan etti.

Sabetay Sevi, XVII. yilizyilin ikinci yarisinda mesihlik
iddiasiyla ortaya cikip, Israil riiyast goren Yahudileri
heyecanlandirmis, diinyanmin dort bir tarafindaki Yahudiler,
mesihlerinin kendilerini Filistin’e gotiirecegine inanarak goc
hazirhiklarina baslamislardi. Ancak ortalik Kkarisip, olup



bitenler Osmanh yoneticilerinin kulagina gidince, durum
degisti.

Sabetay Sevi, Izmir’den Istanbul’a dogru yola cikmist.
Taraftarlar1, mesihlerinin Istanbul’a gitmesinin ilahi bir isaret
oldugunu, padisahin yerini alacagim soOyliiyorlardi. Sabetay,
gemiyle Istanbul’a gétiiriiliirken, taraftarlar1 da karadan yola
cikmislardi.  Sabetay, yolda giderken ugradig1 yerlerde
Yahudiler tarafindan biiyiik bir coskuyla karsilaniyordu. Bu
durum Istanbul’a, Osmanl yonetimine intikal etti. Durumu
haber alan donemin sadrazami Kopriiliizade Fazil Ahmed
Pasa, Guimrilk Emini Mahmud Aga’ya emir gondererek
Sabetay Sevi’nin yakalanip, Istanbul’a getirilmesini emretti.

Subat 1666°da Istanbul’a getirilen Sabetay, sorgulandi ve
hapse atildi. Istanbul Yahudileri de mesihlerinin gelisiyle
heyecanlanmislardi. Gorevlilere para verilerek, Sabetay
hapiste ziyarete baslandi. Sokaklarda Tirkler ile Yahudiler
arasinda, sozlii tartismalar oldu.

Sadrazam Kopriliizade Fazil Ahmed Pasa’nmin sarrafi
Mordehay Kohen, efendisine miiracaat ederek, Sabetay’in
(Canakkale’ye Kilidiilbahir Kalesi’ne siirtilmesini sagladi. Bu
sefer diinyanin dort bir tarafindaki Yahudiler, Canakkale’ye
gelmeye basladilar.

Bu yillarda Osmanh tahtinda Avci Mehmed diye anilan IV.
Mehmed vardi. Av yizinden genellikle FEdirne’de
oldugundan, Sabetay padisahin huzuruna cikarilmak icin
buraya gonderildi. Dedikodular, Sabetay’dan ¢nce Edirne’ye
geldi. Mesih oldugu icin Sevi’ye silah islemez, suya atilsa
bogulmazdi. Bunlar duyan Edirneliler sokaklara dokiildiiler.



Sabetay Sevi, 16 Eyliil 1666’da devlet ileri gelenlerinin
onilinde sorguya alindi. Sadrazam Kopriiliizade Fazil Ahmed
Pasa, Girit’in fethi ile mesgul oldugundan Sabetay, sadaret
kaymakami, yani basbakan vekili Merzifonlu Mustafa
Pasa’min karsisina cikarildi. Mecliste ayrica, Seyhiilislam
Minkarizade Yahya Efendi ve padisahin imami Vani Efendi
de vardi. Tiirkce’yi iyi bilmeyen mesihin terciimanligin
Yahudi iken Miisliiman olan Hekim Hayatizade Mustafa
Fevzi yapiyordu. IV. Mehmed de olup bitenleri bir pencere
arkasindan gizlice takip ediyordu.

Bir siire sorgulandiktan sonra Sabetay’in denildigi gibi giicii
varsa mucize gostermesi emredildi. GOstermesi istenilen
mucize de belliydi. Mesih cinlciplak soyulacak ve okcular
tarafindan ok yagmuruna tutulacakti. Eger oklar viicuduna
islemezse Osmanh yo6neticileri, Sabetay’in dediklerinin dogru
olduguna inanacaklard.

Bu teklifi duyan Sabetay, hemen mesihlikten vazgecti.
Kendisinin basit bir haham oldugunu, mesihlik isini
Yahudiler’in yakistirdigim sodyledi. Bu cevap lizerine, tek
kurtulus yolunun Miisliiman olmasiyla miimkiin olacagi
sOylendi. Terclimanligini yapan Hayatizade’den bu teklifi
duyan Sabetay, miterciminin kulagina rezil olacagini,
cemaatinin zor durumda kalacagini fisildadi. Hayatizade de
Miisliiman olmazsa basina her tiirlii isin gelebilecegini, ancak
Miisliiman oldum diyip eski faaliyetlerine yeni kimligiyle
devam edebilecegi cevabini verdi. Bunun lizerine Sabetay
Sevi, Kelime-yi Sehadet getirerek Miisliiman oldu ve
Mehmed ismini aldi. Sevi sonradan yeni ismine ruhani bir
anlam katmak icin “Aziz”i de ekledi. Miisliiman olan Sabetay,
Icoglanlar Hamami’na gotiiriiliip, temizlendikten sonra,



Miisliiman elbiseleri ve hilat giydirildi. Kapicibasi riitbesi
verilerek, emekli statiisiiyle 150 akce maas baglandi.

Sabetay’mn  Miisliiman olmasi, kendilerini Israil’e
gotlirecegini bekleyen Yahudiler arasinda biiyiik bir sok tesiri
yapmisti. Bu haberi duyan Hristiyanlar ve mesihi kabul
etmeyen Yahudiler, sokaklarda Sabetay taraftarlarina agiza
alinmayacak sozler sdylediler. Kiifiirler ettiler.

Sabetay Sevi de durumunu, “Allah beni Miisliman yapti.
Ben sizin kardesiniz Kapicibasi Mehmed’im” diye acikladi.
Rabbi FEliezer’den gelen “Mesih, Miisliimanlar arasinda
kaybolacak” goriisti  Yahudiler arasinda biliniyordu. Bu
ylizden Sabetay’in davranisi gelenege uyuyordu. Sabetay,
taraftarlarinin  dagilmamasi icin her tiirli yola basvurdu.
Taraftarlar1 efendilerinin durumunu Firavun’un sarayinda
kalan Hazreti Musa’ya benzetiyorlardi. Ayrica Sabetay’in
goge ciktigl, Tanri’nin emriyle yerini Tiirk kiyafetiyle dolasan
bir melege biraktig1 sOyleniyordu.

Sabetay’in ailesi de Miisliiman olmustu. Esi Sara, Fatma,
kardesleri de Ahmed ve Abdullah adlarim almisti. Oglunun
ismi de Ismail olmustu. Osmanl yetkililerine Yahudileri
Miisliiman yapacagini sodyleyen Sabetay Sevi, Yahudileri
goriiniiste Miisliiman olmaya cagirdi. Iste burada diinya
tarihinde nadir gortiilen bir hadise gerceklesti. Tarih boyunca
bircok sahte mehdi, mesih gelip gecmisti. Ancak Sabetay Sevi
ile giiniimiize kadar devam eden ve “avdetl”, yani donme
olarak adlandirlan ve giiniimiize kadar gelen topluluk ortaya
ciktl..

Sabetay Sevi, Eylill 1675’de Ulgiin’de oldii. Miisliiman
olali1 10 yil olmustu. Oliimiinden 6nce hayallerle yasiyordu.



Taraftarlar1 mesihlerinin 6liimiinden sonra da efendilerine
bagh kalmaya devam ettiler. Donmelere gore Sabetay
Olmemis, diinyadan cekilmisti. Mesihin ruhu Hazreti
Adem’den bu yana 18 defa kalip degistirmisti. Yeni
bedenlerde tekrar dogacakti. Bir kisim taraftarlari, Sevi’nin
ruhunun kayinbiraderi Yakup’a gectigine inandi. Taraftarlar
mesihlerinin 6limiinden sonra 1689’da ikiye, 1720°de de
Karakaslar, Kapaniler ve Yakubiler olma {iizere (lice
boliindiiler. Osmanli Imparatorlugu’nun sonlarina kadar
Ulgiin’e hacca gidip, mesihlerinin mezarim ziyaret ettiler.
Doénme diye adlandirilan bu gurup, uzun silire toplum
icerisinde Miisliiman goriiniirken, kendi iclerinde inanclarini
muhafaza ettiler. Ancak bir kismi zamanla tamamen eski
inanc¢larindan koparak Miislimanlasti. Bir kismi da Sabetay
Sevi’nin biraktig1 mirasi hala devam ettiriyor.

DONMELER VE KAFA KARISTIRMAK

Tirkiye’de donmelerle ilgili komplo teorileri bitip
tiikenmek bilmiyor. Eskiden bu teorileri muhafazakar kesim
tretirdi. Simdi modaya solcular da uydular. Bu iddialar yanlis
bilgilendirme ve kafalar1 karistirip, insanlar1 uyutmaktan ileri
gitmiyor. Son olarak, televizyon programlarinda Tiirkiye’de
1.5 milyon dénme oldugu iddia edildi. Zaten baska etnik
gruplara ait bu tiir iddialan st tiste koyup, topladigimizda
ortaya Oyle bir niifus durumu cikiyor ki, Tiirkiye’de Tiirk
bulmak imkansiz hale geliyor. Bircok kisi de bu giiliing
iddialar1 ciddiye aliyor.

Osmanh donemine ait kayitlar incelendiginde, Yahudiler’in
niifus olarak imparatorlugun cok ufak bir kismini olusturdugu
gorilir. Yahudiler, Osmanh topraklarinda ticari ehemmiyete



haiz sehirlerde ufak gruplar halinde yasamislardi. Bircok sehir
ve kasabadaki Yahudi niifusu 100 kisiden azdir. En kalabalik
olduklarn sehirlerden Selanik’te bile Tiirkler’den daha
azdirlar. Durum bdyle iken, tstelik donmeler de Yahudiler’in
kiiciik bir kismini olustururken, 1.5 milyon dénme nereden
cikiyor.

Bugiin Tirkiye’de degisik etnik kékenden insanlar vardir.
Ama bunlar kendilerini Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak
kabul ettikleri siirece Yahudi olsalar ne olur? Baska bir etnik
kdkenden olsalar ne olur?

Yazar Soner Yalcin, son kitab1 “Efendi”de dénmeleri, tarihi
bir siirec icerisinde ele aldi. Ancak kitap biraz incelendiginde
bircok iddianin elle tutulur bir yaninin olmadig1 anlasiliyor.
Yazara gore Osmanli Sultani II. Selim’in esi ve III. Murad’in
annesi Nurbanu Sultan Yahudi kokenliydi ve bu yiizden
kizlarimi da Yahudi iken Miisliman olmus vezirlerle
evlendirmisti. Nurbanu Sultan ile ilgili Yahudi iddialan
vardir, ancak Nurbanu Sultan, Italyan’dur.

Koprilii  stilalesini  inceleyen Soner Yalcin, Koprili
Mehmed Pasa’nin sadrazam olmasinda Yahudiler’in etkili
oldugunu séyler. Ancak her tarihci bilir ki, Képriilii Mehmed
Pasa’y1 sadaret makamina getiren, pasayl sadrazam yapmak
icin yillarca ugrasan Mimarbas1 ve Valide Sultan Kethiidasi
Kasim Aga’dir. Soner Yalc¢in, binlerce insami oOldiiren
Kopriiliilerin, Sabetay Sevi’yi idam ettirmemelerini de bu
tutarsiz iddiasina baglar. Ancak Sabetay Sevi hadisesini iyi
incelese, Sadrazam Kopriiliizade Fazil Ahmed Pasa’nin
Sabetay Sevi’yi Oldiirmesine ramak kalmisken, Sultan IV.
Mehmed’in 6liim cezasim1 siirgline cevirdigini anlardi.



Hadisenin bu sekilde oldugunu, o dénemde Istanbul’da
bulunan Fransiz seyyah Antonie Galland anlatir.

Ayrica Soner Yalcin’in iddia ettigi gibi bu yillarda Osmanli
Saray1’nda giiclii bir Yahudi niifuzu yoktur. Tam tersine XVII.
ylzyillin ortalarinda Osmanhi Sarayi’na hakim olan
Kadizadeliler gibi gruplarin etkisiyle Yahudiler’in niifuzu
azalmis,  Yeni  Cami’nin  yapilmasiyla  Yahudiler,
Eminonii’nden strilmiislerdi. Osmanli Sarayi’nda Fatih
doneminden beri var olan Yahudi hekimlerin sayis1 da XVII.
ylizyilin ikinci yarisinda oldukca azalmisti. Yani Koprtiliiler
déneminde Osmanli devlet idaresinde Yahudi niifuzu cok
zayiflamisti.

Yazarin en asilsiz iddias1 da, “Sabetay Sevi’ye yilda 150
akce (altin sikke) maas verilmistir. Saraya “kapicibasi”
yapilmistir. Yani, saray kapilarinda goérevli olanlarin amiri
olmustur. Saray kapisim1 korumakta, ayrica is takipcilerinin
Divan-1 Hiimayun’a silahsiz  girmelerine kilavuzluk
yapmaktadir” seklindedir.

Bu iddiadaki birinci yanhgshk, akce altin para degil, giimiis
paradir. Ayrica Sabetay Sevi’ye yillik degil, giinliik 150 akce
maas verilmistir. Ikinci yanlishik, yazarin Sabetay Sevi’nin
saray kapilarimin amiri oldugunu zannetmesidir. Topkapi
Sarayi’nda yiizlerce kapica ve onlarca kapicibasi vardir.
Kapicilarin amiri de kapicibast degil, bas kapicibasidir.
Sabetay Sevi bir giin bile fiilen kapicibasi olmamis,
kapicibasi riitbesi verilerek emekli maasi baglanmastir.

OSMANLI’NIN DIPL.OMASI ZAFERI



Osmanl Imparatorlugu, 1683’deki basarisiz Ikinci Viyana
kusatmasindan sonra 16 yil siiren savaslarda biiylik bir
hezimete ugrayarak, bircok toprak kaybetmislerdi. Osmanlilar
bliylik bir hezimete ugramalarina ragmen, savas sonunda
imzalanan Karlofca Antlasmasi’nda maglubiyetlerinin
zararini  elden geldigi o6lclide azaltmaya calistilar.
Gortismelerde Osmanhlart temsil eden heyetin reisi olan
Rami Mehmed Efendi, miizakerelerin biitiin safhalarinda
sogukkanhligi, ikna kabiliyeti, sabr1 ve konulara olan vukufu
ile baris antlasmasinda Osmanl zararlarini asgariye indirdi.
Bunda, onun baris antlasmasinin goriismelerine her meseleyi
iyice arastirarak gelmesinin de ¢énemli bir pay1 vardir. Rami
Mehmed Efendi, Karlofca’ya gelmeden ©nceki antlasmalari
incelemis, uzmanlardan gerekli tavsiye ve raporlar almisti.

Antlasmaya miittefikler ellerine gecen yerlerin taninmasi
sart1 ile raz1 olmuslarsa da, miizakerelerin sonunda Osmanli
heyeti Onemli bir kismi Awvusturyalilar’in eline gecmis
Timisvar ile simirlardaki bazi kaleleri geri almaya muvaffak
olmustu. Aym sekilde Lehistan isgal ettigi Bogdan’i
bosaltmis, Venedik de baz1 kaleleri geri verdigi gibi,
Ragiliza’nin Osmanh topraklar ile cevrili kalmasimi kabul
etmisti. Ayrica bu tlkeler ile olan sinirlarda Osmanl
Imparatorlugu’nun giivenligini tehdit eden bazi kalelerin
yikilmasi da saglanmustir.

Rami Mehmed Efendi’nin, Karlofca goriismelerindeki
basarisi, bulundugu gorevin (reistilkiittaplik) 6nemini artirdi.
Devrin kaynaklar1 onun reisiilkiittapligin sanina san kattigini
belirtirler. Rami Mehmed Efendi, bu basarisi sayesinde birkag
y1l sonra sadrazamhga ytikseldi.



COKUS EDEBIYATI

Ikinci Viyana kusatmasindan sonra Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢6kmeye basladigi genel bir kanaattir.
Ancak Osmanli kuvvetlerinin 1683’de Viyana 06nlerinde
maglup olmalarinin yanisira daha sonraki savaslarin ¢ogunu
kaybetmesinin tlizerinde durmak, hadiseleri anlamak acisindan
onemlidir. Avrupa’nin dort biliylik devletine karsi bircok
cephede savas vermek zorunda kalinmasi maglubiyetlerin asil
sebebidir. Bir diger onemli sebep ise Osmanli ordusunun
XVI. yiizyildan itibaren Avusturya’ya karsi ciktigl seferlerde
devamli olarak kale kusatmasiyla ugrasmasi ve meydan
savasinda karsilarina ¢ikilmamasi sonucunda askeri yapisinin
degismesidir. Kale kusatmalarinda uzmanlasan Osmanh
ordusu, Otuz Y1l savaslarn déneminde askeri sahada biiyiik
gelisme saglayan Avusturya karsisinda 1683-1699 yillan
arasinda yaptig1 15 meydan muharebesinin 12’sinde maglup
oldu. Zaten XVI. yiizyillin sonlarindan itibaren Avrupa’da
meydana gelen ve “askeri devrim” diye nitelendirilen
gelismeler sonucunda ordu yapisi degisen Avusturya ordusu,
1596 yilinda yapilan Hacova (Mezdkeresztes) Meydan
Muharebesi’ni kazanmak lizereyken disiplinlerini
kaybetmeleri sebebiyle yenilmisti. 1593-1596 yillan
arasindaki 13 yil savaslarinda dikdortgen  halinde
olusturulmus ve kontra mars taktigini izleyen tiifekli
Avusturya piyadeleri karsisinda Osmanli timarli sipahileri
fazla dayanamamislardi.

XVII. ytizy1l ortalarinda Maresal Montecuccoli Avusturya
ordusunu paral askeri sistemden diizenli birliklere gecirerek,
ordunun disiplin giiciniin artmasini sagladi. Nitekim yeni



askeri gelismeleri takip eden ve meydan muharebeleri
konusunda tecriibeli komutanlara sahip Avusturya ordusu,
1664°te Sengotar Muharebesi’nde kendisinden daha biytik
Osmanh kuvvetlerini maglup etti. Aslinda bu savas
gelecekteki  olaylarin  bir  habercisiydi, ancak iyi
degerlendirilemedi.

Osmanl Imparatorlugu II. Viyana Kusatmasi’'nda ugradigi
bozgunun ardindan Avusturya-Lehistan-Venedik ve Rusya
tarafindan kurulan Mukaddes Ittifak’a karsi 16 y1l savasmus,
ancak 1699’da o zamana kadarki tarihinde ilk defa goériilen en
agir toprak kayiplarim iceren Karlofca Antlasmasi’ni
imzalamak zorunda kalmisti. Bundan sonra Osmanh
Imparatorlugu’nun cokiise gectigi ve devamh maglubiyetlere
ugradigl genel bir kanaattir. Fakat Osmanlilar, Karlofca’dan
sonra kendilerini toparlayarak révansa gecmisler, 1739’a
gelindiginde Avusturya’ya birakilmis bir kisim Macar
topraklar1 ile Lehistan’in aldigt Podolya haricinde
kaybedilmis biitiin topraklar geri alinmisti.

Viyana sonrasi Avrupa’nin dort biiytik devletiyle 16 yil dise
dis miicadele etmesi bile Osmanh Imparatorlugu’nun
giiciiniin o tarihlerde bitmedigini acikca goOsterir. Ayrica
1697’den sonra Osmanhlar’in karsisina diinya harp tarihinin
en onemli isimlerinden birisinin ¢ikmasi, dengeleri bozan bir
unsur olmustu. Bu Savoylu Prens Eugen’dir. Osmanlilar, bu
tarihlerde boyle bir komutan c¢ikaramamisti. FEugen’in
Olimiinden sonra Avusturya ve Rusya arasinda meydana
gelen 1736-1739 savasinda ise galibiyet Osmanh
Imparatorlugu’nun olmustu. Bu dénemde Osmanllar’in
ordularim belirli bir Ol¢iide yenileyebilmeleri de Avusturya
karsisinda tekrar basarili olmalarinin bir sebebidir.



Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiis  yillann  1768-1774
Osmanli-Rus savasindan sonra baslar. Osmanlilar ilk defa bu
savasta bir tllkeye karsi agir bir maglubiyete ugramis ve
bundan sonra bir daha belini dogrultamamistir. Bunda da en
onemli sebeplerden birisi 1739’daki basaridan sonra tehlike
gecti diye yapilmakta olan askeri yeniliklerin terk edilerek,
rehavet ortamina girilmesidir. XVIII. yiizyilin sonlarindan
itibaren sanayi inkilabinin meydana getirdigi gelismeler
sebebiyle Avrupali devletlerle ara gittikce acilmaya baslamis
ve olaylar Osmanh Imparatorlugu’nun aleyhine gelismistir.

PRUT’TA NE KACTTI?

Osmanl Imparatorlugu, II. Viyana Kusatmas1 sonrasinda
bliytik bir hezimete ugramissa da, bunun dort devlete karsi
oldugu unutulmamalidir. Prut seferi sirasinda Osmanlilar’in
askeri organizasyonlari miilkemmel isledi. Ancak diplomatik
goriisme safhasinda Ruslar, Osmanlilar’a gore daha ustaca
hareket ettiler. Rus Ordusu tamamiyla imha edilmekten,
Modern Rusya’nin kurucusu Car Petro da esir diismekten
veya Olmekten kurtuldu. Osmanh ordusunun basinda Baltaci
Mehmed Pasa yerine daha dirayetli birisi olsaydi, antlasma
farkli olurdu. Ancak burada 6énemli bir noktaya dikkat etmek
gerekir. Osmanhlar, Viyana sendromunu daha
atlatamamiglardi. Viyana Onlerindeki gibi bir yenilgi alindig
takdirde birkac devlete karsi savasacaklar1 ve tekrar bozgun
yillarinin yasanacagindan korkuyorlardi. Baltact Mehmed
Pasa’nin, yenicerilerin isyan etmelerinden korktugu icin
barisa yaklasmasi iddiasinin ash yoktur.

23 Temmuz 1711°de imzalanan Prut Antlasmasi, aslinda
Osmanlilar acisindan cok da kotli degildi. Prut Antlasmasi’na



gore Azak Kalesi Ruslar’dan geri alinacak, Osmanh
sinirindaki Rus kaleleri yikilacak, Rusya Lehistan’a miidahale
etmeyecek, Isve¢ Kral’mmn iilkesine dénmesine miisaade
edilecek ve Rusya eskiden oldugu gibi Kirnm Hanligi’na vergi
verecekti. Ancak bu antlasmadaki taahhtitler kagit tizerinde
idi. Antlasmanin yerine getirilecegine dair ciddi bir garanti
alinmadig1 gibi, ne kadar siirecegi de tespit edilmemisti. Bu
ylizden antlasmanin uygulamaya girmesi mesele oldu. Prut
Antlasmasi’min sartlarinin yerine getirilmesi icin iki defa
Rusya’ya savas acildi. Savas tehdidi ile antlasmanin ancak bir
kisim maddeleri uygulatilabildi. 27 Haziran 1713 tarihinde
Edirne’de yapilan goriismeler sonucunda gercek antlasma
yapildi. Car Petro’nun Karadeniz’e ve Balkanlar’a inme
hayali suya diismiistii. Ancak biiyiik bir askeri hezimete
ugrayacakken, Prut Antlasmasi ile kurtulmalari Rusya icin
diplomatik bir zaferdi. Eger Prut’ta Rus ordusu yok edilseydi,
Modern Rusya’nin kurucusu ortadan kalkacakti. Bu da basta
Rusya olmak iizere Lehistan, Isve¢c, Ukrayna ve Osmanl
tarihinin gelisiminin daha farkli olmas1 demekti.

Sadrazam, Prut’tan sonra Istanbul’a dénmeden aleyhinde
dedikodu kazani kaynamaya baglamisti. Sultan III. Ahmed,
sadrazam aleyhindeki dedikodular1 ve Ruslar’in antlasmayi
uygulamadiklarini duyunca o6fkelendi. Savasa katilanlardan
durumu arastirdi. Biiyiik bir firsatin kacirildigimi anladi. Bu
sirada sadrazam ve adamlarinin aldiklar riigvetler sebebiyle
Rus ordusunun birakildig:1 rivayetleri dolasiyordu. Padisah,
sadrazami 20 Kasim 1711°’de gorevden alarak, Midilli’ye
stirdi. Antlasmanin imzalanmasinda bas rolii oynayan ve
Ruslar’dan biiyiik miktarlarda para alan Osman Aga ile Omer
Efendi’yi de oldiirtt.



BALTACI VE KATERINA

Baltact Mehmed Pasa ve Katerina arasinda hayali olarak
kurulmus iligki tizerine bircok roman, hatta sarkilar yazildi.
Bunlardan birisi H. Albrecht takma adiyla yazan XX. ytlizyilin
onemli sairlerinden Borries Freiherr von Miinchhausen
tarafindan yazilan ve dilimize Prof. Dr. Selcuk Unlii’niin
tenkit ederek aktardigi baladdir. Italyanca bir kelime olan
balad, dans esliginde soylenen sarki manasina gelir.
Miinchhausen, 1912 yilinda kaleme aldigi bu baladda bir
cobandan naklen 1711°deki Prut Muharebesi’ni anlatir.
Savasin  gidisatini  Katerina’nin  gozyaslarnnt  ve fiziki
giizelliginin degistirdigini anlatir. Miinchhausen’in yaptig1 en
onemli yanlisliklardan birisi, savasta bulunmayan III.
Ahmed’i Prut’ta gostermesidir. Baltact Mehmed Pasa ve
Katerina efsanesi bu balad gibi sonradan yazilan eserlerden
dogdu.

Carice  Katerina’min  biitiin =~ micevherlerini  alarak
sadrazamin cadirina gittigi ve onu aglayarak, yalvararak hatta
cinselligini kullanarak barisa ikna ettigi genel bir kanaattir.
Yani bu kanaate gore pasanin uckuruna diiskiinliigii Osmanh
Imparatorlugu’nun gelecekte en biiyiikk diismam olacak
Rusya’nin basmmn tehlike daha kiiciikken ezilmesini
onlemisti. Ancak bu tamamiyla uydurmadir. Bu savasa sahit
olan Tiirk ve Rus tarih¢ilerinin eserlerinde béyle bir bilgiye
rastlanilmaz. Prut seferi iizerine kaynaklarin ©nemli bir
kisminmi inceleyerek iki ciltlik bir eser kaleme alan biiyiik
tarihci Akdes Nimet Kurat, bu dedikodularin uydurma
oldugunu belirtir.



Katerina’nin baris antlasmasinin imzalanmasinda biiytik
rolii olmustu. Ruslar’in elindeki cephane azalinca, Petro bir
yarma hareketi ile Osmanh ordusunu piiskiirtiip, Transilvanya
yolu ile Macaristan’a gitmeyi planlamisti. Ancak bu, bir tiir
intihar girisimiydi. Bu planin sonlarn olacagini anlayan
Katerina, orduda ne kadar miicevherat, altin, giimiis ve para
varsa hepsini toplatti. Bunlarin sahiplerine de sonra karsiligini
Odeyecegine dair senet verdi. Diger taraftan da Ruslar,
Katerina’min Avusturya hiikiimdarinin kardesi oldugu haberini
yaydilar. Avusturya Imparatoru’nun kiz kardesinin basina bir
sey gelirse Viyana’min harekete gececegi ve Osmanlilar’la
sulhu bozacag sayialarn kulaktan kulaga dolasmaya basladh.

Katerina’nin hazir ettigi yedi araba dolusu para ve
hediyeler, Basbakan Safirov tarafindan Sadrazam Baltaci
Mehmed Pasa’ya ve yanmindaki diger devlet ileri gelenlerine
gonderildi. Sadrazamin yam sira, Sadaret Kethiidast Osman
Aga ve Sadaret Mektupcusu Omer Efendi bu paralan
almislardi. Car Petro, Prut seferi doniisiinde barisi nasil elde
ettigini soran Danimarka el¢isine, “Sadrazami para vermek
suretiyle barisa razi ederek, feci durumdan kurtulduklar”
cevabim vermisti. Yani Prut’ta Baltact Mehmed Pasa’y1 ikna
eden Katerina’min disiligi degil, cil ¢il paralar ve iistiin
durumdayken islerin tersine donmesiyle alinacak bir
maglubiyet korkusuydu. Baltaci Mehmed Pasa, Valide
Sultan’a yazdigi mektupta kendisini miidafaa ederken
Karlofca Antlasmasi’nin imzalamak zorunda Kkaldiklar
1697°deki Zenta hezimeti gibi bir maglubiyet almalan
ihtimalinden bahsetmis ve Osmanli tarihinde boyle bir zaferin
kazanilmadigini sdylemisti.



RUS CARI PETRO DELI MIYDIi?

Petro. 1682°da tahtina gectiginde Rusya, Avrupa siyasetinde
hicbir agirligr olmayan siradan bir devletti. Onun reformlari
ile Rus modernlesmesi basladi. Petro dénemi, milletlerin
gelisimde liderlerin oynadigi role 6rnek olarak gosterilir.

Petro 1682’de tek basina hiikiimdar olmustu. Ancak tivey
kiz kardesi Sofiya’nmin, o donemin siirekli ordusu olan
“strelitzleri” ayaklandirmasiyla tahti hem bedenen hem de
aklen sakat olan kardesi Ivan ile paylasmak zorunda kald.
Ivan birinci car, Petro ikinci car, Sofiya da naibe ilan edildi.
Ulkeyi Sofiya idare ediyordu. Petro ve annesi Nataliya
Nariyskin’i baskent yakinlarindaki Preobrajenskoye koytine
siirdii. Petro bu donemde Latince, Almanca, Felemenkce
ogrendi. Stirekli okudu. Rusya’ya gelen Avrupalilarla yakinlik
kurarak uygarliklarn hakkinda bilgi sahibi oldu. En biiyiik
tutkusu denizcilikti. Cocuklugunda kayiklardan olusan bir filo
kurmustu ve bunlara Peresvavl Golii lizerinde manevralar
yaptirtirdi. 1689°da Petro’dan tamamen kurtulmak isteyen
Sofiya ve yandaslarimin hazirladigi komplonun basarisiz
olmasiyla taht1 tizerindeki golge kalkt.

1697 yilinda 270 kisilik bir toplulukla kendisini gizleyerek
Avrupa’ya gitti. Almanya’yl, Hollanda’y1 gezdi. Amsterdam
ve Zaandam tersanelerinde birkac ay kaldi. Buralarda bir isci
gibi calisti. Avrupa’da kaldig1r siirece gordiigii herseyi
inceledi. Ornek modeller hazirlath. Cevdet Pasa, onun
Avrupa’da kalmasim “Biiyiik Petro Avrupa’y1 goren, orada
yasayan, ilim ve fenni orada 6grenen bir adamdi. Bizimkilerin
boyle bir gezme ve gorme imkam1 olmadigr icin
tecriibesizliklerimiz oldu” s6zleriyle degerlendirir.



Petro’dan oOnce diizenli bir Rus ordusu yoktu. Soylularin
besledigi askerler, Kazaklar, strelitz muhafizlar1 ve ordunun
yarisini meydana getiren yabanci parali askerler Rus
ordusunu olusturuyordu. Rusya’nin ilk milli ordusu onun
zamaninda kuruldu. Askerligi zorunlu hale getirerek, paral
askerlere olan ihtiyacin ortadan kalkmasini sagladi. Atesli
silahlarin kullanilmasim yayginlastirdi, askeri egitime 6nem
verdi. Kara ordusunda ve donanmada agir silahlar kullanacak
insanlarin  egitimi icin akademiler kurdu. Daha ©nce
Rusya’nin Baltik Denizi’nde ve Karadeniz’de limam olmadigi
icin donanmasi da yoktu. Ik Rus donanmasimm kurdu ve
tlkesinin denizlerde de bir giic olarak boy gostermesini
sagladi. Osmanh Imparatorlugu’ndaki yenicerilere benzeyen
ve yapilacak isleri engelleyen strelitzleri yok etti.

Petro’nun iktidarinin ilk yillar1 Rusya’nin ekonomik acidan
en geri oldugu déneme rastlamisti. Bu durumu diizeltmek i¢in
genis capli bir reform hareketi baslatti. Kentlerin gelismesini
saglamak icin tliccar ve zanaatkarlara kendi belediyelerini
kurma imkanini sagladi, lonca sistemini gelistirdi, sanayinin
gelismesine calisti. Ondan ©Once Rusya’da sanayi fazla
gelismemisti ve olanlar da yabancilar tarafindan isletiliyordu.
En onemli sanayi sektorlerini devlet tekeline alan Petro,
stibvansiyonlarla yeni sektorlerin de dogmasim sagladi. Tahta
ciktiginda 21 olan mal cesidi 6ldiigiinde 200’e ¢ikmusti.

Ulkesinin dis ticaret hacmini yedi kat artirdi, toprak
miilkiyetini yeniden diizenledi ve serflerin sanayi islerinde
calismalarim sagladi. Rus takvimini Avrupa’min kullandigi
takvime uygun hale getirdi. Slav alfabesini modernlestirdi. Ilk
Rus gazetesi Vedemosti’yi yaymnlatti. 1724’te Petersburg
Bilim ve Sanat Akademisi’ni kurdu. Egitim sistemini



laiklestirdi, Avrupa’ya cok sayida ogrenci gonderdi, soylular
disindakilere egitim olanaklarimi acti. Bati dillerinde
yayimlanan Kkitaplar1 Rusca’ya cevirtti. Kiliseyi bir devlet
dairesi statiisiine soktu. Diinyadaki biitiin Ortodokslart Rus
Ortodoks Kilise’sine baglamaya gayret etti. Moskova’nin
yerini alacak Petersburg sehrini kurdu. Biitiin bunlar yaparak
Rusya’yr kapali bir yapidan kurtarip, Avrupa’nmin biiyiik
giicleri arasina sokan birisi deli olabilir mi?

Bizlere tarih derslerinde “Deli Petro” olarak tanitilan Rus
Can I. Pyotr Aleksiyevic’i tiim diinya ‘Biiylik’ Petro olarak
taniyor. D6neminin Osmanli kaynaklarinda da kendisinden
“Koca” ve “Akbiyik” Petro olarak soz edilirdi. Sonradan
herhalde kiictimsemek icin “Deli” olarak anmaya basladik. I.
Petro, aslina bakarsaniz fiziki yapisiyla devasa bir insandi. 2
metreyi gecen boyuyla bu unvam fiziksel olarak da hak
ediyordu ama onu tim diinyanin “biiytik” olarak tanimasi
yaptiglr  islerin  biyiikligiindendir. Keske  Osmanh
Imparatorlugu’nda da boyle bir deli olsaydi!

Hemen hemen herkesin bildigi, Ruslar’in sicak denizlere
inmesi ile ilgili ve izlenecek daha bircok politikalarin
belirleyen bir “Petro Vasiyetnamesi” vardir. Ancak bu
vasiyetname ona ait degildir. Ondan sonraki dénemlerde
Alman asilli olmasina ragmen Rusya’ya biiylik hizmetlerde
bulunmus olan Basbakan Christoph von Miinnich ve
taraftarlarinin kaleme aldiklan bir protokoldiir. Ilber Ortayl,
Ahmed Cevdet Pasa’nin belirli bir Rus fobisi olusturmak icin
bu vasiyetnameyi tarihine aldigimm ve “Biyiik Petro
Vasiyetnamesi” diye takdim ettigini belirtir. Cevdet Pasa’dan
sonra da bu protokol “Petro Vasiyetnamesi” olarak anilmistir.



ILK TOURK MATBAASI NASIL FAALIYETE
GECTI?

1k Tiirk matbaasinin kurucularindan Ibrahim Miiteferrika,
asil matbaayr kurmadan Once 1718’de bir harita matbaasi
kurmak icin izin almis ve burada birkac¢ tane harita basmuisti.
1719 tarihli Marmara Denizi haritas1 bunlardan birisidir.

Ibrahim Miiteferrika, bir matbaa kurmak icin ugrasiyordu
ancak bunu basarabilecek ne maddi, ne de manevi giicii vardi.
Ibrahim Miiteferrika’ya matbaa kurmas: icin firsat onunla
ayni distincede olan bir bagka devlet goérevlisinin destek
vermesiyle dogdu. Babasi Yirmisekiz Mehmed Celebi ile
Paris’e giden sadaret mektubi halifelerinden, yani basbakanlik
blirokratlarindan Mehmed Said Efendi Fransa’da bir matbaay:
ziyaret etmis ve Tiirkiye’ye dondiigiinde bir matbaa acmayi
tasarlamisti. Ibrahim Miiteferrika ile Mehmed Said Efendi’nin
isbirligi yapmasi sonucu 1727 Temmuz’unun baslarinda
donemin padisah1 III. Ahmed’in fermani ve Seyhiilislam
Yenisehirli Abdullah Efendi’nin fetvasi ile ilk Tiirk
matbaasim kurma izni alindi.

MATBAA NICIN GEC GELDI?

Osmanli tarihinde tizerinde diistiniilmeden tartisilan
konularin en basta geleni, matbaanin Tiirkiye’ye gec gelmesi
meselesidir. Tiirkiye’ye matbaanin gec gelisi bitip tiikenmek
bilmeyen bir tartisma konusudur. Kimi giinah diye matbaanin
gelisine engel olundu derken, kimi de hattatlarin boykotundan
gelmedi der. Ancak gercek cok basittir; matbaa okumadigimiz
icin gelmedi.



Matbaanin ge¢ gelmesi meselesi tartisilirken Istanbul’da
bulunan 90 bin hattatin buna engel oldugu anlatilir. Bu bilgi
lizerinde arastirma bile yapilmadan bir an diisiiniilse, boyle
bir seyin miimkiin olamayacag rahatlikla anlasilir. Birakin 90
bin hattati, Istanbul’da bu kadar esnaf yoktu. Ayrica bu kadar
hattatimiz olsa, kiitliphanelerde milyonlarca cilt yazma
eserimizin olmasi gerekir.

Matbaanin gec gelmesiyle ilgili bir diger yorum da
Osmanlilar’in matbaayr giinah diye gec¢ kabul ettigidir.
Halbuki béyle bir sebeple matbaanin gec geldigine dair elde
hicbir delil yoktur. Tamamen ideolojik bir yorumdur.

Matbaanin gelmemesi tartisilirken, “geldi de ne oldu?”
sorusu meseleyi rahatlikla ¢6ziime kavusturur. Tirkiye’ye
matbaanin gec girisi hep tartisildi, fakat matbaanin gelisinden
sonra, ne oldugu iizerinde fazlaca durulmadi. Matbaanin
kurulmasindan Ibrahim Miiteferrika’nin 6liimiine kadar gecen
yaklasik 20 yillik donemde Miiteferrika’nin gayretleriyle 17
kitap basilabildi. Miiteferrika’nin 6liimiinden sonra ise
yalmzca bir kitap basildi ve ondan sonra matbaa 27 yil
faaliyetine ara verdi. Bu durum matbaanin kurulmasinin yani
sira faaliyetinin de tamamen Ibrahim Miiteferrika’nin
gayretleri ile yliriidiigiinii, ancak buna karsilik toplumda kitap
basimina fazla bir ragbetin olmadigini acikca gosterir.

XVIII. yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nda basilan kitap
cesidi elliyi bulmazken, ayni asirda Japon kalkinmasi heniiz
baslamamisken Japonya’da 10 bin cesit kitap basilmuisti.
Ustelik bu yiizyilda Avrupa’da basilan kitap cesidi de
Japonya’dan cok daha fazladir. Birakin XVIII. yiizyil,



matbaanin yeni icat edildigi XV. yiizyilin ikinci yarisinda
Avrupa’da basilan kitap sayis1 30-35 bindi.

Ibrahim Miiteferrika ilk iki kitabi 1000, ticiinciisiinii 1200
adet basmisti. Daha sonra bastig1 kitaplarda ise, birisi haric
baski sayisini 500’e diistirdii. Bunun sebebi bastig1 kitaplarin
satilmamasiydi. Nitekim giliniimiizde de bazi popiiler kitaplar
disinda baski sayisi 1000°dir. Matbaanin gelisi tizerinden
yaklasik {i¢ asir gecmis olmasina ve niifusumuzun kat be kat
artmasina ragmen Tiirk toplumu kitap okuma aliskanligini
hala kazanamadi. Zaten kitapla aramiz iyi olsaydi, bugiin
kiitiiphanelerimizde matbaadan 6nceki donemde yazilmis her
eserin, ylizlerce, binlerce niishasi bulunurdu.

Tiirkiye’ye matbaanin gelisi ele alinirken toplumsal talebin
ve altyapimnin ne oOlciide oldugunun iyice incelenmesi ve
bunun gecikmeye ne kadar tesir ettiginin belirlenmesi, bu
konuyu daha iyi aciklar. Yoksa matbaanin acilmasina,
lizerinde diisiiniilmeden hicbir zaman olmamis 90 bin hattatin
veya din anlayisinin engel oldugunun iddia edilmesi bu
konuyu izah etmedigi gibi bos tartismalara sebep olur.
Matbaa, Tirkiye’ye okumay1 ve kitab1 sevmedigimizden geg
geldi.

MATBAANIN BIiLINMEYEN KURUCUSU

[lIk Tirk matbaasimn kurulmasinda ve isletilmesinde
Ibrahim Miiteferrika’min rolii biiyiiktiir. Ancak Yirmisekiz
Celebizade Mehmed Said Efendi’nin bu isteki pay1 da gozden
kacirilmamalidir.



Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin oglu olan Mehmed
Said Efendi Istanbul’da dogdu. Sadaret mektubi kaleminde
memuriyet hayatina basladi ve burada halifelige, yani biiro
sefligine kadar yiikseldi. Babasinin Paris elciligi sirasinda
onun kethiidas: olarak beraber Fransa’ya gitti. Fransa’dayken
bu tilkeyi inceledi ve Fransizca 6grendi.

Said Efendi, babasi Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin elciligi
sirasinda Fransa’da matbaaylr yakindan goriip, inceledi ve
Osmanli Imparatorlugu’na geri déndiigiinde babasinin devlet
nezdindeki niifuzunu da kullanarak ilk Tiirk matbaasinin
kurulmasim sagladi. Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin elciligi
sirasinda Paris’te yanlarinda bulunan Saint Simon hatiratinda
Mehmed Said Efendi’nin Paris’te bir matbaayi ziyaret ettigini
ve Istanbul’a doniisiinde bir matbaa acmay! diisiindiigiinii
yazmaktadir. Bu bilgi matbaaanin tesisinde onun roliinii
acikca ortaya koyar. Ayrica matbaanmin kurulmasi icin izin
alinmasinda Mehmed Said Efendi’nin ve babasinin devlet
nezdindeki itibarlar1 6nemli rol oynamisti. Mehmed Said
Efendi’nin matbaay1r kurduktan sonra memuriyet hayatinda
ylikselmesi sebebiyle matbaaciliktan erken ayrilmasi ve
[brahim Miiteferrika’mn bu sahada fedakarane calismalar:
sebebiyle ilk Tiirk matbaasinin kurulmasindaki rolii unutuldu.

Matbaaciliktan ayrildiktan sonra Osmanh biirokrasisinde tist
diizey bircok goérevde bulunan ve Fransa ile Isvec’te elcilik
yapan Yirmisekiz Celebizade Mehmed Said Efendi, 25 Ekim
1755’de sadrazamliga tayin edildi, ancak bes ay sonra 1 Nisan
1756°da azledilerek Istankdy’e siiriildii. Daha sonra Hanya,
Adana, Misir, Konya valilikleri yapti ve Maras Valisi’yken
1761 Kasim’1nin sonlarinda o6ldii.



KARDES KATLI VE IMPARATORLUGA
GIDEN YOL

Kardes katli, o6zellikle de kiiciik yastaki sehzadelerin
oldirilmesi bugiin bize vahset gibi geliyor. Ancak herseyi
doneminin sartlar icerisinde degerlendirmek gerekir. Osmanh
Imparatorlugu’nda yasanan kardes katli biitiin Tiirk tarihinin
meselesidir. Bunun temelinde de devlet baskaninin seciminde
bir sistemin olmayisi, veliahthik kurumunun olusturulmayisi
yatar. Glnlmiiziin siyasi partilerinde bile bunun tesirleri
goriliir. Siyasi partilerde de mevcut parti baskanindan sonra
yerine kimin gececegi belli degildir. Bu durum Tirk
tarihindeki devlet baskanlig1 gelenegiyle yakindan alakahdir

Kardes katlini ortadan kaldirmak icin veraset sisteminin
olusturulmasi gerekliydi. Bu, uzun siire yapilamamis, ancak
XVII. ylizyihn baslarindan itibaren ekberiyyet, yani
hanedanin en biiyligiiniin tahta gecmesi saglanabilmistir.
Ancak sehzadelerin sarayda “simsirlik” adi verilen dairede
hapis tutulmasi olumsuz sonuclar1 da beraberinde getirmistir.
Hayati ve devlet idaresini tamimadan sarayda hapis hayati
yasayarak yetisen padisahlarin oOnemli bir kismi silik
sahsiyetler olmuslardir.

Kardes katlinin megsrulastirilip, sehzadelerin isyan etmeden
oldiiriilmeleri, Osmanlilan biitiin Tiirk tarihi icerisinde farkli
bir konuma tasimistir. Bu sayede, onceki Tiirk devletlerinde
oldugu gibi Osmanlilar’da boéliinme yasanmamustir. Tiirk
tarihi incelendiginde devletlerin taht kavgalar1 sonucunda
bircok parcaya aynldig1 goriliir. Birligini saglayip, tek
hiikiimdar otoritesini saglayan Osmanlilar, bu sayede de
Avrupa’ya kars: tstiinliik kurmuslardir. Olumsuz bir hadise,



yani kardes katli, 600 yil devam edecek biiyiik bir
imparatorlugun  gerceklesmesindeki en o6nemli kose
taslarindan birisidir.

OSMANLILAR, ESKIYALAR VE HAC

Osmanlilar, 400 y1l Isldm diinyasinin hac organizasyonunu
yaptilar. Bu doénemde karsilastiklar1 en biiylik zorluk,
Arabistan collerinde yasayan bedevilerin haci kafilelerine
saldirmalariydi. Osmanh idarecileri, bu meseleyi hac
kervanlarinda asker bulundurarak tamamen
halledemeyeceklerini anladiklar i¢in hac zamanlarinda Arap
eskiyalara “urban surresi” adi altinda para ve cesitli hediyeler
gonderirlerdi. Ancak bedevilere yapilacak ©6deme biraz
gecikirse hac kervanlarina saldirilar baslar, ytizlerce haci
canini ve malim1 kaybederdi. Suraiya Faroghi, ¢colde eskiyalik
yapan bedevilere bazi hediyeler verilmek suretiyle, fazla bir
kuvvet bulundurulmadan hac yolunun emniyetinin ve
Osmanli Imparatorlugu’nun o topraklardaki mesruiyetinin
saglandigini soyler.

Hac yolunun giivenligi icin bedevilerle miizakereler, hac
mevsiminin bitisinden hemen sonra, Sam’da baslard.
Bedevilerle miizakereyi Osmanl idaresi tarafindan gelecek
yilin emir-i hacligina, yani hac kervani komutanligina tayin
edilen kisi yapardi. Bazen kervanin giivenligini garanti altina
almak icin bedevilerden rehine alinir, bazen de bedevilerin
kervana belli bir noktaya kadar eslik etmeleri istenirdi.

Osmanli idarecileri, hac kervaninda egkiya Arap
asiretlerinin saldirilarimin 6nlenmesi icin asker, hatta bazen
top bile bulundururlardi. Belli mevkilere de giivenligi



saglamak icin kaleler insa edilirdi. Ancak alinan tiim bu
tedbirlere kars1 zaman zaman haci kafilelerinin soyuldugu ve
bircok hacinin 6ldiigii de olurdu. Bu saldirilar sadece yolda
degil, Mekke ve Medine’de bile olabilirdi. Evliya Celebi
1670’li yillarda bedevilerin hacilara Mescid-i Haram’da
bulunduklarn sirada silahsiz ve ihramh iken saldirdiklarin
soyler.

Bedevilerin en ilgin¢ saldirilarindan biri 1625’de meydana
gelmisti. Bir bedevi kadin Muazzama Kalesi’ndeki askerlere,
ailesinden o6len biri icin yaptigim1 sOyledigi ve icine uyku
veren bir madde koydugu tathiyr dagitmis, bunu yiyen askerler
derin bir uykuya dalinca bedeviler kaleyi yagmalamislardi.
Tarih¢i Silahdar Findiklih Mehmed Aga, 1691’deki hac
doniisii sirasinda kafileye saldiran bedevilerin bircok haciyi
sehid ettiklerini, yiizlercesini rehin aldiklarimi ve ytzlerce
haciy1 da soyduklarini soyler. Kervana saldiran bedeviler,
yasli kadinlar1 bile anadan dogma bir halde birakip
gitmislerdi. Bedeviler gittikten sonra utanclarindan ne
yapacaklarim sasiran hacilar birer kece parcasi ile mahrem
yerlerini kapatarak, bir sonraki menzilde bulunan hacilarin
yanina yuzleri kizararak gitmislerdi. Kervan idarecileri rehin
alinan hacilar1 da bedevilere biiyiik miktarda para vererek
kurtarabilmislerdi.

Bedeviler, yapilacak 6deme geciktiginde veya kendilerine
verilen surreden tatmin olmadiklarinda, yine hac kervanlarina
saldirirlardi. Paralarimi alamadiklarn icin hac1 kafilesine
saldirma tehdidinde bulunan bedevilere 6demenin garantisi
icin hac kervaninda gorev yapan memurlarin rehin verildigi
de olmustur. Ozellikle emir-i haclarin bedevilere para
vermekten kacinmalari, bircok kez kanli hadiselere yol



acmistl. 1701°de, hac donitisiinde binlerce Arap eskiyasi hac
kervanina saldirmis, on giin siiren ¢atisma sonrasinda binlerce
haci sehid olmus, binlercesi rehin alinmis, binlercesi de
achktan Olmiistii. Kacabilen hacilar da crlciplak
denilebilecek bir durumda Sam’a varmislardi. Bedevilerin bu
saldirisina Emir-i Hac Hasan Pasa’nin para isteyen asiretleri
kilicla terbiye ederim tavri sebep olmustu. Arap eskiyasina
maglup olan Hasan Pasa, kilik degistirerek zorla Sam’a kacti
ve tarihe “Hacikirdiran Hasan Pasa” olarak gecti.

Hac kervanina en kanh saldirilardan biri de 1757°de
meydana geldi. Bedeviler’in 1757°de hacdan dénen Sam
kervanina saldirilar1 binlerce hacinin 6liimiine sebep oldu.

KABE’NIN YENIDEN INSASI

Osmanli Imparatorlugu déneminde Kabe cesitli zamanlarda
tamir gordi. IV. Murad devrinde neredeyse bastan asagi
yeniden insa edildi. Gerek Mekke’de, gerekse Medine’de
hacilarin rahat edebilmesi icin bircok tesis ve ibadethane
yapildi. Babiirliller ve Iran sahlari da kutsal topraklarda,
hacilar icin tesisler yaptirarak kendilerini gostermek
istemislerdi. Ancak Osmanhlar kendi siyasi mesruiyetlerini
gstermek icin hicbir maddi fedakarliktan kacinmamislardi.
Mesela, I. Ahmed Kabe’nin ortiisiini atlastan yaptirmis,
lizerindeki yazilan altinla yazdirmis, ayrica koselere de altin
stitunlar diktirmisti.

Osmanli Imparatorlugu hac organizasyonu icin her yil
yaklasik olarak 400 bin altin civarinda bir para harcardi. Bu
miktar imparatorlugun biiyiik bir savasta harcadigi meblagin
yarisindan fazladir. Ustelik Cidde’den elde edilen az



miktardaki gimriik geliri haricinde Haremeyn bdlgesinden
Osmanh hazinesine baska bir gelir de girmemekteydi.

OSMANLI PADISAHLARI NICIN HACCA
GITMEDILER?

Osmanhi hanedanindan hacca giden tek sahsiyet Cem
Sultan’dir. Osmanli Imparatorlugu déneminde, ne ondan
once, ne de sonra Osmanh hanedanminin erkek tyelerinden
hicbir kimse hacca gitmemistir Imparatorludun sona
ermesinden sonra son Osmanli Padisah1 Vahdeddin, hacca
gitti.  Ancak  eskiya saldirisi  sebebiyle  haccini
tamamlayamadan, umre yapip dénmek zorunda kaldx.

Cem Sultan, Misir’a sigindiginda Memlik Sultam
Kayitbay’dan hacca gitmek i¢in miisaade istemisti. Sultanin
bu hareketini onaylamasi {lizerine genc sehzade yanina
annesini ve esini alarak hacca giden kafileye katildi. Cem
Sultan hacca gittigi icin o yilin hac kafilesi daha ihtisamli
olarak hazirlandi. Mekke ve Medine’yi ziyaret eden Sehzade
Cem, haccimm tamamlayarak 1482 Mart’imin baslarinda
Kahire’ye geri donddi.

Osmanli padisahlarinin nicin hacca gitmedigi yillardan beri
tartisilan bir konudur. Ancak bir husus gozden kacmaktadir.
Osmanlilar’dan o6nceki Tiirk devletlerinin, yani Gazneli,
Karahanl, Biyiik Selcuklu, Tirkiye Selcuklular1 gibi
Osmanhlar’dan o6nce hikim strmis Tirk devletlerini
yoneten hanedanlarin erkek tiyeleri de hacca gitmemislerdir.
Osmanhlar’dan 6nce de hiikiimdar ailelerinin hacca gitmesi
gibi bir gelenek yoktu. Ayrica Osmanli Imparatorlugu ile
cagdas Babiir, Safevi ve Iran Avsar devletlerinin hiikiimdar



ailelerinin  erkek tyelerini de hacda goéremiyoruz.
Osmanhlar’dan onceki Tiirk devletleri ile Babiir Devleti’ni
yoneten hanedanlarin kadin mensuplarindan hacca gidenler
olmustu. Bu durum Osmanlilar’da da vardir. Osmanh
hanedanina mensup kadinlarin bir kisminin hacca gittikleri
bilinmektedir. Osmanh ve diger devletlerin hanedanlarin,
hacda bu kadin tiyeler temsil ederdi.

Osmanli Imparatorlufu’nun yénetim sistemi, yaklasik
dokuz ay sitiren hac yolculugu sebebiyle merkezden bir
hiikiimdarin ayr1 kalmasina miisaade etmemekteydi. XIX.
ylizyildan o¢nce bdéyle bir yolculuga cikan bir padisahin
dondiigiinde tahtin1 kaybetmis olmas1 ihtimali oldukca
yiiksekti. Ayrica Iran ve Habsburglar gibi iki biiyiik
diismandan dolayl, imparatorlugun siyasi merkezinden
uzaklasmamasi da gerekiyordu. Ancak XIX. yiizyihin ikinci
yarisinda ulasim imkanlarinin artmasiyla hac seyahatinin
kisalmasina ve Osmanh hiikiimdarhginin bir sisteme
baglanmis olmasina ragmen padisahlarin nicin hacca
gitmedigi hususu hala bir soru isareti olarak durmaktadir. Bu
donemde Sultan Abdiilaziz, Avrupa’ya seyahat ederken,
Sultan Resad da Kosova bolgesine uzun siiren bir geziye
cikmisti. Ancak hacca gitmek gibi bir niyetlerinin oldugu
yoniinde bir bilgi yoktur.

Osmanli padisahlarn hacca gitmek yerine, kendi yerlerine
birden fazla wvekil gondermislerdir. Hanedan mensubu
sehzadelere de denetimden uzak kalacaklar1i ve siyasi bir
etkinlik firsat1 bulabilecekleri endisesiyle hacca gitmelerine
izin verilmemisti. Osmanli hamim sultanlar1 hanedanin siyasi
olarak en az mesele cikarabilecek temsilcileri oldugundan
onlarin gidisleri bir mesele olmamisti. Bircok hanedan



mensubu kadin hacca gitmisti. Ornegin 1573 yilinda hacda
Osmanh hanedanimi II. Selim’in kizi Sah Sultan temsil
etmekteydi.

Padisahlar hacca gitmezlerdi, ancak Kkesilmis saclarn
gotiiriiliirdii. Berberbasi tarafindan padisahin saclan kesilir,
gliimiis legende yikandiktan sonra, buhurla tiitsiilenip, bir
cekmeceye konularak, surreyi gotiiren kervana verilirdi.
Miihiirlenmis cekmece Medine’ye gotiiriilerek, Hazreti
Peygamber’in mezarinin civarinda bir yere gomiiltirdi.

VERILMEYEN KAPITULASYON

Kapitiilasyon, “savunulan bir mevkinin diismana teslim
sartlarim ihtiva eden s6zlesme” demektir. Ancak genellikle
“Miisliman {iilkelerde Hristiyanlarin haklarini belirleyen
antlasmalar” icin kullamilir. Kapitiilasyon karsiiginda Islam
tlkelerinde kullanilan karsilik ise “ayricalik, tistiinliik”
manasina gelen “imtiyaz”dir. Imtiyaz ve bunun cogulu olan

“imtiyazat” yabancilara verilen iktisadi ayricaliklar icin
kullanilirdi.

Osmanlilar’dan ¢nce Tirkiye Selcuklu sultanlari, 1207°de
Kibris Kralligi’na ve Venedik’e ticari imtiyazlar vermislerdi.
Daha sonra Anadolu beylikleri de Anadolu’da ticaret yapan
Avrupalilarla ticari antlasmalar imzaladilar. Aydinoglu Hizir
Bey, Haclilarla 1348’de bir antlasma yapmusti.

Osmanli tarihinde ilk ticari imtiyaz, Rumeli gecis sirasinda,
Orhan Gazi déneminde Cenova’ya verildi. Osmanlilar, Bati
Anadolu beyliklerini ilhak edince, Batililara daha 6nce
verilmis ticari imtiyazlari devam ettirdiler. Prof. Dr. Halli



Inalcik, Osmanh Imparatorlugu’nun Batilhlara, kapitiilasyon
verirken daima Islam hukuku, 6zelikle de Hanefi mezhebinin
esaslarina riayet ettigini ve yeni bir Kkapitiilasyonun
verilmesinin diisliniildiigii zaman seyhiilislamdan fetva
istendigini soyler.

Akdeniz’in en onemli devletlerinden olan ve Anadolu ile
siki ticari iliskilerde bulunan Venedik, I. Murad déneminde
ticari imtiyaz kazanmisti. Yildirnm Bayezid, Venedik’e
hububat ihracatini yasaklayarak, ticareti Osmanli cikarlari
icin kullandi. Venedik, Fetret devri’ndeki kargasadan istifade
ederek, Osmanllar’dan yeni imtiyazlar aldi. Fatih Sultan
Mehmed, Venedik’le savastayken Napoli ve Floransa gibi
Venedik’in  diismanlarina  ticari  imtiyazlar  vererek,
diismaninin sikistirdi. Venedik, savasin bitmesinden sonra 25
Haziran 1479 tarihli antlasmayla ticari imtiyazlarini geri aldi.
II. Bayezid doneminde, 1481’de Venedik’le antlasma
yenilendi ancak 1498’de iki devlet arasinda savas cikinca,
Osmanh yonetimi, Napoli’ye kapitiilasyon verdi. Venedik, 24
Mart 1503’te baris antlasmasi imzalayinca imtiyazlarin
genisleterek geri ald.

Ik kapitiilasyonlarin 1535’te Fransizlara verildigini hemen
hemen herkes bilir. XIV. ylizyilin sonlarindan itibaren
Venedik, Ceneviz gibi Avrupali devletlere ticari imtiyazlar
verildiyse de, bunlar Kanuni déneminde Fransa’ya verildigi
iddia edilen kapitiilasyon gibi cok kapsamli degildi. Ancak
Kanuni déneminde bu kapitiilasyonlar verilmemistir. Prof. Dr.
Halil Inalcik’a gore, Fransiz elcisi De la Forest ile Sadrazam
Makbul ve Maktul Ibrahim Pasa arasinda yapilan miizakereler
esnasinda bir kapitiilasyon taslag1 hazirlanmisti. Fakat bu isin
mimar1 Sadrazam Ibrahim Pasa’min oliimii {izerine



kapitiilasyon antlasmas1 yiiriirliige girmedi, taslak halinde
kaldi. Bu antlasmanin Tiirkce metni de mevcut degildir. Prof.
Inalcik, ilk gercek Osmanli kapitiilasyonun 18 Ekim 1569°da
II. Selim tarafindan Fransizlar’a verildigini belirtir. Bazi
yazarlar ise Fransizlarla daha sonraki yillarda yapilan
kapitiilasyon antlasmalarinda “Kanuni donemine” atif
yapilmasindan hareketle bu kapitiilasyonun verildigi
kanaatindedirler.

TURKLER VE TICARET

Eksik ve eski bilgilerimizle sik sik tekrarladigimiz
hususlardan birisi de Ttrkler’in ticaretle ugrasmadigidir. Bazi
teorik ahlak kitaplarinda ticaretin kotiilenmesinden hareketle
Osmanlilar déneminde Tiirkler’in ticaretle ugrasmadigi, bu
sahanin gayri miislim Osmanh tebaasinin elinde bulundugu
devamh olarak yazilip, cizilir. Ancak Osmanh ve Avrupa
arsivlerine dayanilarak yapilan arastirmalar birden fazla
gemiye sahip, “Hoca” adi verilen bircok Tirk kokenli
tiiccarin Venedik’ten Hindistan’a, Rusya’dan Avusturya’ya
bliylik miktarhh ticaret faaliyetinde bulundugunu ortaya
cikarmastir.

Osmanli tiiccarlar1 Avrupa’nmin her yerinde faaliyet
gostermislerdi. 1718 Pasarofca Antlasmasi’ndan sonra bu
antlasmanin ticaret ile ilgili hiikiimlerinden istifade eden
Osmanh tiiccarlarinin Avusturya’ya sattigr mallar bu tilkenin
ic ticaretine biiyiik bir darbe vurmus, bu yilizden Tiirk
tticcarlar Avusturya Kralicesine sikayet edilmisti.

Avusturya’da gliclii bir tiiccar sinifimin bulunmayisi, buna
karsilik Osmanl tiiccarlarinin daha aktif hareket etmeleri



sebebiyle XVIII. yiizyilda ticaret iliskileri Avusturya’nin
aleyhine oldu. Avusturya, 1740-1780 yillar1 arasinda tahtta
bulunan Maria Theresia déneminden itibaren durumu lehine
cevirmek icin ¢ok ugrasti, ancak muvaffak olamadi.

Biitin bunlar Tiirkler’in ticaretten anlamadigi, bu isin
sadece gayri miislimlere birakildig1 gibi yanhs ve yaygin bir
kanaatin terk edilmesi gerektigini acikca gostermektedir.
Osmanh tebaasi olan gayri miislimlerin ticarette tistiinliigii ele
gecirmeleri, XVIII. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren
Avrupali devletlerin, Osmanh ticaretinde hakim bir unsur
haline gelmesiyle olmustur.

Osmanh doneminde bazi teorik kitaplarda ticaret, yapilacak
en son meslek olarak gosterilir. Ancak bu genel bir kanaat
degildir. Bircok kitapta da tam tersi bir durum olarak
tliccarhgin Hazreti Peygamber’in meslegi olmasi dolayisiyla
en serefli meslek oldugu zikredilir.

Osmanli Imparatorlugu’nda faaliyet gosteren her esnaf
birliginin bir piri vardi. Hazreti Idris terzilerin, Hazreti Yusuf
saatcilerin, Hazreti Davud demirci ve zirhcilarin, Hazreti
Adem ciftcilerin, Hazreti Muhammed ise tiiccarlarin piri
sayilird.

OSMANLI TOPRAKLARINDA SANAYi
CASUSLUGU

Osmanli Imparatorlugu yalmz askeri sahada degil, o devrin
imalat sektoriinde de soz sahibiydi. Osmanli déneminde
dokuma, dericilik ve bunlarla baglantili olarak boyacilik



oldukca gelismisti. Bursa’da dokunan kumaslar Cin’den
Misir’a, Iran’dan Isvec’e kadar her yerde aranan iriinlerdi.

XVI. yiizy1l sonlarinda Osmanlh Imparatorlugu’na Ingiltere
tarafindan el¢i olarak gonderilen Harborne’'nin sanayi
casuslugu gorevi de vardi. Ingiliz elcisine su talimatlar
verilmisti;

1- Kumaslart maviye boyamakta kullanilan c¢ivit otunun
tohumu veya fidan Ingiltere’ye getirilecek.

2- Tirklerin kumaslarini boyadiklart boyanmin nasil
hazirlandig1 6grenilecek.

3- Boyacilikta kullanilan otlar tespit edilerek, Ingiltere’ye
getirilecek.

4- Boyacilikta kullamlan topraklar ve bunlarin bulundugu
yerler incelenecek.

5- Boyacilik sanati 6grenilecek.

Osmanh kumas boyalar ile Fransizlar da ilgilenmis, hatta
XVIII. yiizyll ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’ndan isci
gotiirerek lilkelerinde bir fabrika kurmuslardi. Ancak
muvaffak olamayinca Osmanli boyaciliginda kullanilan temel
maddeyi, hiikiimet olarak bizzat miiracaat ederek sormuslardi.
Fransizlar’in XVIIL. ylizy1l ortalarinda ilgilendikleri bir diger
tretim alani da Osmanli kumaslariydi. Fransiz yonetimine
sunulan bir raporda Osmanh kumaslar ve tretildikleri yerler
hakkinda uzun uzun bilgi verilip, altin ve giimiis islemeli
kumaslarin nasil dokundugu ve tellerin nasil cekildigi
anlatilmaktadir.



YANLIS BILINEN ANTLASMA

Osmanli Imparatorlugu, 1768’de hazirliksiz olarak biiyiik
bir savasa girmis ve 1774’e kadar siiren savas sonucunda
bliylik bir maglubiyete ugramisti. Savasin sonunda, XVIII.
ylizyllin en Onemli biirokrat ve tarihcilerinden biri olan
Sadaret Kethiidas1t Ahmed Resmi Efendi baris goriismelerine
Osmanli Imparatorlugu’nun birinci murahhas olarak tayin
edildi. 12 Temmuz 1774’te Osmanli ordugahindan ayrilan
heyet, Ruslar’in baris goériismelerini yapmak {lizere tespit
ettikleri, Silistre’ye dort saat uzaklikta bulunan Balya Bogazi
civarindaki Kiiciik Kaynarca Kasabasi’na dogru hareket etti.
Burada Maresal Romanzov’un karargahi bulunuyordu.
Ruslar’in Kiiciik Kaynarca’yr se¢cmelerinin sebebinin bir yil
once burada 6ldiiriilen General Weisman’in hatirasini anmak
oldugu sadece bir rivayettir.

Rus temsilcisi General Repnin’di. Ruslar daha énce yapilan
ateskeslerin bir netice vermedigini ileri slirerek Osmanh
murahhaslarinin ateskes o©nerisini reddettiler. Bu gelisme
lizerine hemen baris antlasmasi goriismelerine gecildi ve 7
saat sliren miizakerelerin sonunda daha ©nce Biikres’te
kararlastirilan esaslara gore antlasmaya varildi. Ancak Rus
temsilcisi Repnin, Maresal Romanzov’un emri ile antlasmay1
imzalamay1 doért giin sonraya birakti. 21 Temmuz’un Car
Petro’nun, Prut maglubiyetine rastlayan bir tarih olmasi ve
boylelikle Ruslar’in tarihlerindeki bir lekeyi temizlediklerine
inandiklar1 séylenir. Ancak bu rivayetin bir dayanagi yoktur.
Sadrazamin onaylr bu tarihte geldigi icin, antlasma 21
Temmuz’da imzalanmustir.



Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nin en agir maddesi Kirim’in
bagimsiz bir statiiye sokulmasiydi. Bu durum gelecekteki bir
Rus isgalinin de habercisiydi. Ruslara, Istanbul’da bir kilise
insas1, Bogazlar’dan ticaret gemilerini serbestce gecirme,
Istanbul’da daimi bir el¢i bulundurma gibi haklar da
verilmisti. Ayrica kapitiilasyonlardan istifadeye baslayacak
olan Rusya’ya lc sene icerisinde 4.5 milyon Ruble savas
tazminati da Odenecekti. Bu tazminat meselesinin Ibrahim
Miinib adli Osmanh murahhasinin, goriismeler sirasinda, bir
ara dirsegine dayanarak sekerleme yapmasi ve uyandig:
zaman da gortismeleri takip ettigi intibaini vermek icin
“Gelelim tazminat meselesine” demesinden kaynaklandigi
sOylenir., Daha o©Once yapilan Biikres goriismelerinde
kararlastirilan esaslar arasinda tazminat hususunun olmadigi,
bu yiizden de Kaynarca’da bu mesele acilmamisken Ibrahim
Miinib’in gafleti yiiziinden savas tazminati verildigi, bazi
kitaplarda yer almaktaysa da, bu bilgi dogru degildir.

Yaklasik 225 yildir, Kiiciik Kaynarca Antlasmasi, Rus
hiineri ve Osmanl beceriksizligi olarak anlatilir. Roderic H.
Davison, bu goriisleri degistirecek arastirmalar yaptiysa da,
bunlar anlasilamamis, bu yilizden de getirdigi yeni bilgiler
yayginlasmamustir.

Bu antlasmayla Ruislar’in, Osmanli iilkesindeki
Ortodokslar1 himaye hakkini elde ettigi hemen hemen biitiin
kitaplarda zikredilir. Ancak Davison’un yaptig1 arastirmalar,
bu durumun béyle olmadigini, Ruslar’in sadece Istanbul’da,
Galata semtinde Rus elcisinin himayesinde bir kilise kurma
hakkini kazandiklarim ortaya cikarmustir.



Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nda Rus hiineri ve Osmanli
beceriksizligi yasandig1 hakkindaki kanaat, yaklasik 225 yil
once bu konuda bir rapor yazan Franz Thugut’tan ve ondan
100 yil sonra onun gorislerini paylasarak Sark Meselesi
tzerine bir eser kaleme alan Albert Sorel’den
kaynaklanmaktadir. Roderic Davison’un antlasma iizerinde
yillarca siiren arastirmalar bu iki arastirmacidan kaynaklanan
fikirlerin artik terk edilmesi gerektigini ortaya cikarmistir.

Antlasmada bu kilisenin Greko-Rus inancina sahip olacag:
belirtilmisti. Ancak Tiirkce metni kaleme alan Babiali katibi
“Rusogrek” yazacagi yerde, yanlislikla “Dosografa”
yazmistir. Davison, Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’ndan
bahseden Cevdet Pasa ve Akdes Nimet Kurat gibi Tiirk
tarihcilerinin bu yanlishig1 fark edemediklerini ve eserlerinde
bu antlasmayla Rusya himayesinde “Dosografa” diye anilacak
bir kilisenin kurulacagini zikrettiklerini belirtir.

Aslinda Istanbul’da yeni bir kilise kurma ve himayesi hakki
dahi Ruslar acisindan 6nemli bir basariydi. Istanbul’un
fethinden sonra mevcut Kkiliselerin cogu devam etmis, ancak
yeni bir kilise insasina Osmanli Devleti izin vermemisti.
Beyoglu’nun ana caddesi tizerinde, halka acik olacak bir
kilise Osmanli Rumlar1 {izerinde Rusya’nin niifuzunu
artiracakti. Fakat Rusya’ya Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile
verilen bir Rus-Grek kiliseyi insa ve himaye hakki Ruslar’in
vazgecmeleri sebebiyle gerceklesmedi.

Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nda Ruslar’in savastaki
basarilarina gore Dbeceriksizlik gosterdikleri yerler de
olmustur. Kirim halkinin Osmanli padisahimi halife olarak
tanimas1 Rus diplomatlarimin beceriksizligidir. Bu mesele



Ruslar’in yillarca basimi agritmis ve ancak 21 Mart 1779
tarihli Aynalikavak Tenkihnamesi ile durumu lehlerine
cevirebilmislerdir.

AVRUPA’NIN ZORUYLA REFORM

1853 ile 1856 yillann arasindaki Kirim Savasi sirasinda
Tanzimat Fermani’ni yeterli bulmayan Avrupali devletler,
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Miisliman olmayan ahaliye
yeni haklar verilmesi icin Babiali’ye devamli baski yaptilar.
Kirnm Savasi’mi bitiren Paris Antlasmasi’ndan ©once baris
sartlarim1 belirlemek icin Viyana’da toplanan konferansta
gayri miislimlere yeni haklar verilmesi ve bu durumun
Avrupa devletlerinin teminati altina alinmasi icin antlasmaya
ilave edilmesi iizerinde duruldu. Osmanlh Imparatorlugu bunu
kendi i¢ islerine karismak olarak gordiigi icin kabul etmedi.
Ancak baskilar sonucu, Fransa’min tavsiyesi ile cizye
vergisini kaldiracagini, gayri miislimlerin orduda ve idari
gorevlerde yer alabileceklerini, izin almadan kiliselerini insa
ve tamir edebileceklerini ilan etmek zorunda kaldi. Bu
duruma en biiylik tepki ise askerlik yapmak istemeyen gayri
miislimlerden geldi.

Yeniden toplanan Viyana Konferansi’nda, Miisliiman
olmayan = Osmanli  tebaasina  verilen  imtiyazlarin
genisletilmesi ve baris antlasmasindan Once ilan etmesi
kararlastirilldi. 1  Subat 1856’da imzalanan Viyana
Protokolii’niin ardindan Istanbul’da Osmanl devlet adamlar:
ile Ingiliz, Fransiz ve Avusturya elcileri bir araya gelerek
1slahat programimn hazirhiklarina basladilar. Ingiliz elcisi
Stanford Canning, Islamiyet’ten ayrilmay:1 yasaklayan ser’i
kanunlarin da degistirilmesini istemis, ancak Osmanh



delegeleri gayri miislimlerin haklarinin gortstildiigiint
Islamiyet’in tartistimadigi  belirterek bu tiir mevzulan
giindeme aldirmamislardir. Cok sert gecen goriismelerden
sonra ortaya cikan Islahat programinin bir beyanname gibi
ilanina karar verildi.

Bu 1slahat programinin baris antlasmasinda zikredilmesi ve
Avrupali devletlerin teminati altina alinmasi istendiyse de,
Osmanli Imparatorlugu bunu kabul etmedi. Sonunda bu
durumun padisahin kendi istegi ile gayri miislim tebaasina
verdigi yeni haklar oldugu intibaini uyandirmak icin 1slahatin
bir ferman ile duyurulmasi kararlastirildi ve 18 Subat 1856’da
Babiali’de torenle ilan edildi. Fermanin birer kopyasi baris
antlasmasina katilan devletlere de wverildi. Paris Kongresi
sirasinda Avrupali devletler, Islahat Fermani’nin, antlasmada
zikredilmesi icin tekrar baski yaptilar. Osmanli devlet
adamlarinin  biitin ~ direnmelerine  ragmen, Paris

Antlasmas’nin 9. maddesinde Islahat Fermani’ndan soz
edildi.

Islahat Fermani tamamen Miisliman olmayan tebaa ve
Avrupali devletlerin vatandaslart ile ilgili hiikiimleri
iceriyordu. Bu ferman Tanzimat’in aksine disarinin zorlamasi
ile hazirlanmisti. Gayri miislimlerin imparatorluktaki
statlisiinii degistirdi ve onlarin cemaat yapisini da yeniden
diizenledi. Islahat Fermani’nmin uygulanmaya konulmasi
tizerine Imparatorlugun cesitli yerlerinde olaylar meydana
geldi. Maras, Halep, Sam, Cidde gibi yerlerde Miisliimanlar
ile Miisliman olmayanlar arasinda catismalar oldu ve bu
kargasa sirasinda bazi Avrupali gorevliler oldiirtldi.
Karisikliklarin artmasi tizerine Avrupali devletler Osmanh
topraklarina cesitli miidahalelerde bulundular.



KIRIM HARBI’YLE BATILILASTIK

1711°deki Prut Muharebesi’nden sonra Ruslar karsisinda
kazanilan en biiyiik askeri basar1 olan Kirim Savasi’nin,
Osmanli Imparatorlugu’na biiyilk tesiri oldu. Savasin
maliyetini karsilamak icin 1854 yilinda harp esnasinda,
Osmanl tarihinde ilk defa disaridan bor¢ para alindi. Ancak
alinan ilk bor¢ savas icin harcandigindan, bir miiddet sonra
hem borcu 6demek, hem de diger ihtiyaclar icin yeniden borc
alinmak zorunda kalindi. Bu durum da Diiytin-1 Umtmiye’ye

giden yolun, yani Imparatorlugun maddi iflasinin baslangici
oldu.

Kirnnm Savasi, Osmanli Imparatorlugu’nu bircok teknolojik
yenilikle tamistirdi. Savas sirasinda haberlesmeyi temin icin
Ingilizler, Istanbul ile Varna ve Varna ile Kirim arasinda
telgraf hatti cektiler. Fransizlar ise Varna’dan Avusturya’ya
kadar bir hat uzatmislardi. Béylece icadindan tizerinden cok
gecmeden telgraf, Osmanh {ilkesine gelmis oldu. Karakoy
limanina miittefik gemileri yaklasamayinca, burada biiyiik bir
rthum insa edildi. Ingiliz ve Fransizlar’in dikkat cekmeleri
lizerine, Canakkale ve Karadeniz bogaz: ile kiyilarinda 18
adet fener insa edildi. Fenerbahce ile Haydarpasa arasinda
askeri amaclarla 3 kilometrelik bir demiryolu yapildi. Bu
Imparatorlukta kurulan ilk demiryoludur. Savas esnasinda
Istanbul’da, Avrupalilar’in  bulunmasi, yerli ahalinin
Avrupahlar’in ileri siirdiigi gibi uygun yol ve kaldinmlar,
sokaklarin daha iyi temizlenmesi ve 1siklandirilmasi, lagim
kanallar1 ve su borular1 dosenmesi isteklerine yol acti. Bu
harp sirasinda Ingiliz askeri doktor P. Pincoffs’un tavsiyesi ile



bat1 tarzinda ilk Osmanh mesleki o6rgiitii, Societe Medicale de
Constantinople adiyla kuruldu.

Istanbul’da bulunan Ingiliz, Fransiz ve Sardunyal
askerlerin harcamalar1 esnafin 6nemli Olciide zenginlestirdi.
Zenginlesen esnaf ise liikkse yoneldi. Cevdet Pasa, harem
kadinlarimin miisriflesmelerinin ve mesire yerlerinde sik sik
gorinmelerinin Kinm Savasi yillarinda meydana geldigini
belirtir. Halk ise savas yiiziinden daha da yoksullasti. Osmanlh
Imparatorlugu savasin yam sira, bir de goclerle ugrasmak
zorunda kaldi. Savastan sonra Kirim ve Kafkasya’dan gécen
yliz binlerce muhacir tilkenin degisik yerlerine (Sivas, Adana
vs.) yerlestirildi.

Osmanl Imparatorlugu ilk defa Avrupa devletleri icerisinde
yer ald1 ve toprak biitiinliigii ile bagimsizlig1 Avrupa’nin en
biiylik devletlerinin garantisi altina girdi. Tanzimat ile
baslayan 1slahat siireci, disaridan bir saldir1 korkusu olmadan
devam ettirilebildi. Ali ve Fuad Pasalar kafalarindaki
reformlar1 rahatlikla yapabildiler. Avrupa tarzi devlet
yonetimi yavas yavas imparatorlukta uygulanmaya baslandi

Istanbul’da savas miiddetince cok sayida Avrupali asker,
subay ve onlarn aileleri yasamisti. Avrupalilarin, Istanbul
sokaklarinda goriilmesi, Osmanlilar onlarin yasam tarzlarina
alisuirdi ve Avrupa modas: Istanbul’a girdi. Biitiin
Avrupallar’a diisman goéziiyle bakma azaldi. Ingiliz ve
Fransiz elgilerinin Osmanli yOnetimi tizerinde etkisi artti. Bu
savastan sonra Osmanli Imparatorlugu’nda sadrazam ve nazir
olabilmede, bu iki elciligin destegini temin etmek 6nemli bir
unsur haline geldi.



Savas stirerken Abdiilmecid, daha sonra da Sadrazam Resid
Pasa, Fransiz elciligini ziyarete gitmistir. Osmanl tarihinde
ilk defa padisah ve sadrazam bir elciyi ziyaret etmistir. Savas
sonrasinda Sultan Abdiilmecid, Fransiz Elciligi’nde tertip
edilen baloya Lejyon Dénor nisamim takarak katilmistir. 1k
defa bir Osmanli padisah1 bir baloya katiliyordu.
Abdiilmecid’in amaci Rusya ile yakinlasan Fransa’y,
Osmanli  Imparatorlugu’nun  yammna cekmekti. Paris
Antlasmasi’ndan sonra ise Paris’teki Osmanh Elciligi’nde
Fransa Imparatoru III. Napolyon’un da katldig1 bir balo
diizenlenmistir.

Bu savas sebebiyle olusan yakinliktan istifade eden Osmanli
devlet adamlari Avrupa ile Osmanli Imparatorlugu’nu
kiyaslamiglardir. Ornegin Cevdet Pasa o yillarda bir sehirde
cikan yangin sonrasinda Ingilizler’in olaymn magdurlarina
daha cabuk ulastiklarini belirtmektedir.

CAHIL CESUR OLUR

1877-1878 Osmanli Rus Savasi, miladi takvimle 24 Nisan
1877°de baslamisti. Hicri takvimle ise savasin baslangici
1294 yilidir. Ancak bu dénemde mali isler icin kullanilan
Rumi takvime gore savasin baslangici 1293 yilina rastladig
icin bu savas Doksanti¢ Harbi olarak adlandirildi

Rusya, 1856’da imzalanan Paris Antlasmasi’min aleyhinde
olan hiikiimlerinden Almanya’nin Fransa’ylr maglup etmesi
lizerine degisen Avrupa dengelerinden faydalanarak
kurtulmustu. Osmanhlar’a karsi Balkanlardaki milletleri
silahlandiriyor ve isyana tesvik ediyordu. Kirnm Savasi’ndan
sonra baris politikas: takip eden Osmanh Imparatorlugu’nu



savasa sokup Kirnim yenilgisinin intikamini almak isteyen
Rusya, bu amacim gerceklestirmek icin Slavlart kiskirtma
yolunu secmisti. Hersek ve Bulgar isyanlarinda, Osmanl
Imparatorlugu’nu yalmz birakmak icin ugrasti. 1876 Bulgar
isyaninda  binlerce  Bulgar’i,  Tirkler’in  katlettigi
propagandasini yayarak, dis borclarim 6demedigi icin Avrupa
kamuoyunda aleyhinde olumsuz hava esen Osmanl
Imparatorlugu’nun Avrupa siyasetinde iyice yalmz kalmasin
sagladi.

Rusya, Sirbistan ve Karadag’i Osmanhlar’a karsi savasa
tesvik etti. Osmanli Imparatorlugu’nun savas: kazanmasi
tizerine, hadiselere bir c¢oziim bulmak iizere Istanbul’da
Ingiltere, Fransa, Rusya, Almanya, Avusturya, Italya ve
Osmanli Imparatorlugu’nun istirakiyle bir konferans
diizenlendiyse de, imparatorlugun bagimsizligina ve toprak
biitiinliigiine  aykinn  istekler sebebiyle bir anlasma
saglanamadi. Istanbul Konferans: (Tersane Konferansi)’nin
toplandig1 sirada I. Mesrutiyet ilan edilerek, bu toplantidan
Osmanli lehine bir sonug¢ cikarilmak istenilmisti. Ancak
Avrupa devletleri bu duruma itibar etmediler.

Konferansa katilan devletler, Istanbul’da bir ¢éziim yolu
bulunamamas1 tUzerine Londra’da toplanarak, 31 mart
1877’de  Londra  Protokolii’nii  imzaladilar.  Istanbul
Konferansi’ndaki tekliflerin hemen hemen aynis1 olan bu
kararlari, Osmanl Imparatorlugu reddetti. Belki Karadag’a
biraz toprak verilip, 1slahat calismalar1 yapilarak bars
saglanabilirdi. Ancak Osmanl hiikiimeti ve Meclis-i Mebusan
arazi vermeyi kabul etmemisti. Bunun tizerine harekete gecen
Rusya, Avrupa hukukunu ve imparatorluktaki Hristiyanlar



savunma  iddiasiyla 24 Nisan 1877’de  Osmanh
Imparatorlugu’na savas act.

Ingiltere bas delegesi Salisbury, II. Abdulhamid’e bir
defasinda mektupla, bir defasinda da huzuruna cikarak
Ruslar’in  savasacaklarini, Osmanlilar’in  hazirliksiz  ve
miittefiksiz oldugunu, bu durumu dikkate alarak hareket
etmelerini sOylemis ve kongre kararlarn kabul edilmezse
delegelerin Istanbul’u terk edeceklerini de bildirmisti. Bu
hadise tizerine devlet adamlarini saraya cagiran padisah
durumu miizakere etmelerini istedi. Miizakerenin sonunda
Midhat Pasa, “Bu tekliflere karsi savasmak icin askerin
giiciine bakilmaz. Biz Anadolu’ya 400 kisi ile geldik. Yine
400 kisi kalincaya kadar savasiriz” dedi. Sadrazam Mithat
Pasa’nin yam sira Serasker Redif Pasa ve Mahmud
Celaleddin Pasa da savas taraftariydilar. Cevdet Pasa, bu
hadiseyi “Midhat Pasa tiifegi doldurdu. Mahmud Celaleddin
Pasa ist tetigi cikardi. Redif Pasa ates etti” seklinde anlatir

ISTANBUL’UN TARIHi DOKUSU NE ZAMAN
KAYBOLMAYA BASLADI

Osmanli Imparatorlugu, 1877-1878 Osmanli-Rus harbinde
agir bir yenilgiye ugramisti. Savastan sonra imzalanan
antlasmada ©Onemli miktarda toprak kaybinin yam sira,
Rusya’ya 6demek zorunda kaldigi savas tazminati sebebiyle
biiyiik bir maddi yiik altina girdi. Ayastefanos Antlasmasi’nin
agir hiikiimlerinden kurtulmak icin Kibrs’t Ingiltere’ye
birakmak zorunda kaldi. Bir siire sonra da durumdan istifade
eden Fransa, Tunus’u isgal etti (1881).



Meclis-i Mebusan’in kapatilmasiyla, her ne kadar resmi
olarak kaldirilmamis olsa dahi, Mesrutiyet filizlenmeden sona
ermis oldu. Bu siralarda Ali Suavi, V. Murad’1 yeniden tahta
gecirmek icin Ciragan Sarayi’na bir baskin diizenlemisse de
basariya ulasamamisti. Bu baskin II. Abdiilhamid’in 6miir
boyu tahttan indirilme korkusuna girmesine ve her seyi
kontrol etmek istemesine yol acti.

93 Harbi’nin buhranlhi yillan ve aci deneyimleri II.
Abdilhamid’in siyasi fikirlerinin olgunlasmasina ©nemli
tesirler de bulundu. Savasin baslangicinda ve sonrasinda II.
Abdiilhamid karar mekanizmasina hakim degildi ve gercek
diplomatik bilgiler hakkinda da yeterince bilgi sahibi
olamamuisti. Bir daha benzer yanilgilara diismemek icin dahili
ve harici biittin isleri Yildiz Sarayi’na tasidi.

Balkanlardaki Tiirk niifusunun énemli bir boliimii asirlardir
yasadigl topraklarnn terk ederek Anadolu’ya yerlesmek
zorunda kalmasti. Ruslar planh olarak Tuna bolgesindeki Ttiirk
ahaliyi, bu boélgelerden goc ettirmek icin baski ve katliamlar
yaptilar. Bunun sonucu olarak da Tulca, Ruscuk, Tirnova,
Eski Cuma, Filibe, Kizanlik, Eski Zagra, Yeni Zagra, Lofca
gibi yerlerde bulunan Tiirkler yasadiklari yerleri terk ederek
Edirne, Istanbul, Canakkale, Izmir gibi sehir ve bolgelere
yerlesmek zorunda kaldilar. Ruslar’in Bulgar cetelerini
silahlandirarak Tiirkler’in {izerine salmalar1 sonucunda
yapilan katliamlar yiiziinden Burgos, Ahyolu, Yanbolu ve
Islimiye gibi bolgelerin ahalisi de goc etti. Bu goc dalgas:
vatanlarim terk eden insanlarin perisan bir sekilde yolculuk
etmelerine ve devletin ekonomik acidan daha da sikismasina
sebep oldu. Muhacirler, Anadolu’da yerlestikleri yerlerde
blytik sikint1 cektiler, ayrica o bélgelerin eski ahalileri ile de



aralarinda cesitli ihtilaflar meydana geldi. Istanbul’a gelen
asirt  goc, buradaki sehir yozlasmasimin da baslangicim
hazirlayan unsur oldu.

ILK MECLISiMiZ NiCIN KAPATILDI

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’min  sonlarinda Rus
ordusunun ilerleyisi karsisinda ne yapilacagim tartismak
lizere Yildiz’da, padisahin da katildig1 fevkalade bir meclis
toplandi. Bu toplantida devletin icinde bulundugu buhrana
care olabilecek herhangi bir karar alinamadigir gibi, baz
Uyelerin yenilginin sorumlulugunu II. Abdiilhamid’e
yikmalar ytiziinden meclis kapatildi.

Ruslar’in baris teklifleri gortsiiliirken toplantiya katilan
Astarcilar Kethiidas1i Ahmed Efendi ayaga kalkarak
olanlardan meclisin degil, padisahin sorumlu ve suclu
oldugunu belirtmesi tizerine, padisah bizzat cevap verdi, daha
sonra sOzii biraktig1 Hazine-i hassa nazir1 Said Pasa savasa
nasil girildigini anlatti. Ancak Astarcilar Kethiidas1 Ahmed
Efendi’nin, padisah1 suclamay1 siirdiirmesi {izerine, II.
Abdiilhamid, “Ben artik Sultan Mahmud’un izinden gitmeye
mecbur olacagim” diyerek, toplantidan ayrildi. Ardindan da
anayasadaki yetkisine dayanarak 13 Subat 1878’de Meclis-i
Mebusan’i stiresiz olarak tatil etti.

Meclis tatil edilmis, ancak Kanun-i Esasi resmen
yurlrliikten kaldinlmamistir. Kanun-1 Esasi her yil cikan
devlet salnamesinin basinda zikredilmistir. Cikarilan kanunlar
da Meclis-i Mebusan tekrar toplandigi zaman onaylanmak
lizere muvakkaten cikanlmistir. Hatta meclis fiilen
dagitilmadig1 gibi, daha sonraki tarihlerde ayan meclisine



atamalar bile yapilmistir. Ornegin 1879°da padisahin
bashekimi Mavroyani Efendi ile Kostantin Efendi Meclis-i
Ayan’a tayin edilmislerdi.

Meclisin resmen kapatilmasa da aym1 manaya gelecek
sekilde siiresiz tatil edilmesi, yeni filizlenmeye baslayan
parlamento rejimi ac¢isindan 6énemli bir yaraydi. Bu kapatma
hadisesini bir kisim yazarlar, II. Abdiilhamid’in despot
yonetimini olusturmak icin gerceklestirdigini Dbelirtirler.
Birkisim tarihciler ise Meclisin buhrana sebep oldugunu ve
Miisliman olmayan mebuslarin  kendi  milletlerinin
menfaatleri icin Imparatorlugun aleyhine calistiklarin, tek bir
milletten olusmayan devletlerde meclisin faydadan ¢ok zarar
getirecegini, bu yiizden kapatildigini ifade ederler. Ilber
Ortayli bu fikre karsi cikmaktadir. Ona gore ilk Osmanh
meclisi azinliklarin genis sekilde temsil edildigi, ancak
milliyetcilik sorununun en az goriildiigii bir parlamentoydu.
Ortayh, parlamentonun milliyetciligi kériikledigi bir durumun
1866°dan sonraki Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nda
s6z konusu oldugunu, II. Abdiilhamid’in buradaki gelismeleri
dikkate almis olabilecegini belirtmektedir.

I. Mesrutiyet’in ilanim II. Abdiilhamid taraftar oldugundan
degil, emr-i vaki karsisinda kaldigindan kabul etmisti.
Osmanli devlet adamlar ve padisah zihinleri itibariyla bu
durumu hazmedebilecek durumda degildi. Engin Akarl,
meclisin kapatilmasinin gercek sebebinin “Osmanli devlet
adamlarinin halkin siyasete karismalarindan duyduklar
rahatsizhik”  oldugunu soyler. Akarh, ilk Osmanh
parlamentosunun omriiniin kisaligim bir padisahin egilimine
baglamamak gerektigini, sorunun sebebinin II. Mahmud
doneminde yeniden canlandirilan devleti toplumun tistiinde ve



disinda bir yoOnetim-yonlendirme mekanizmas:1 olarak
gormede yattigim belirtmektedir.

[lIk Tirk anayasasi olan Kanun-1 Esasi, Ozgiirliikler
yoniinden ciliz olmasina ragmen, aydinlar tarafindan
ozgurliiglin sembolii olarak goriilmiis ve tekrar yirirliige
sokulmasi icin yillarca ugrasiimistir. 1908’de
Makedonya’daki Tiirk subaylarimin  Kanun-1 Esasi’nin
ylriirliige konulmasi icin faaliyete gecmeleri {tizerine II.
Abdiilhamid, anayasayi tekrar ytrtirliige koydu. II. Mesrutiyet
doneminde {izerinde cesitli defalar (9 kez) diizeltmeler
yapilarak, Kanun-1 Esasi kullamldi. Ilk Tiirk anayasas: daha
sontra da TBMM tarafindan Milli Miicadele déneminde
degisiklikler ve diizeltmeler yapilarak uygulandi. 1924
anayasasinin kabulii ile tamamen ytirtrliikten kalkt.

ZORLA BORCLANDIRDILAR

Osmanl Imparatorlugu’nun mali durumu XVII. yiizyilin
sonlarindan itibaren kotiilesmisse de, halktan olaganiisti
vergiler yolu ile toplanan paralar sayesinde bir miiddet daha
vaziyet idare edilmisti. Ancak XVIII. yiizyilin son ¢eyreginde
arka arkaya alinan biiyiik maglubiyetler ve 6denen harp
tazminatlarn sebebiyle ekonomik durum iyice kotilesti. 1787
yilinda Rusya ile savasa girisildiginde sefer masraflar1 icin
gerekli para hazinede yoktu. Savasin sonraki yillarinda nakit
para ihtiyaci iyice artti. Yabanci bir devletten bor¢ almanin
Osmanli Imparatorlugu’nun mali durumunun disariya teghir
edilmesi olacagr ve diismanlarinin cesareti artirmaya
yarayacagl disiiniildiigli icin baslangicta bu yolun tizerinde
fazla durulmadiysa da, iilke icinden gerekli para temin
edilemeyince bor¢ alacak yabanci bir devlet aranmaya



baslandi. Ilk olarak Hollanda (Felemenk) ile temasa gecildi.
Fakat iki tilkenin birbirine uzakligi, para birimleri arasindaki
fark ve borca karsilik verilecek tarim {riinlerinin ayanlarin
elinde olmasi sebebiyle problemler yasanacagi goriiliince
vazgecildi. Daha sonra Ispanya elcisine miiracaat edildiyse
de, elci lilkesinin bu savasta tarafsiz oldugunu soyleyerek
hiikiimetinin bu ise sicak bakmayacagi cevabini verdi. Son bir
timitle Fas Sultani’na basvuruldu, ancak buradan da miispet
bir cevap alinamadi. Bunun {izerine devletin ve halkin
elindeki altin ve giimiis esyalar toplanarak, darphanede para
bastirlmak suretiyle savas ihtiyaclarimin  bir kismi
karsilanabildi.

XIX. yiizyi1lda Osmanh Imparatorlugu’nun ekonomisi iyice
kotiilesti. Ekonomik durumu diizeltmek icin bir ¢ikis arandigi
esnada Ingiltere elcisi Canning’in, Abdiilmecid’e sundugu
reform planinda, disaridan borclanma hararetle tavsiye
ediliyordu. Avrupa’da bu siralarda sermaye fazlasi vardi ve
bunu kullanacak yer aryorlardi. Sermaye cevreleri
yayinladiklar1 cesitli brosiirlerle bir taraftan Osmanh
Imparatorlugu’nun reform hareketlerini &verek Avrupa
kamuoyunun giivenini artirmaya, diger taraftan ise Osmanli
maliyesinin dizeltilmesi icin bor¢ alinmasi gerektigi
konusunda Imparatorluk vyetkililerini iknaya caliyorlard.
Osmanli devlet adamlar1 bu tuzaga diismekte gecikmediler.
1850 yilinda Osmanhi maliyesi ayliklarm 6deyemeyecek
duruma gelince, Sadrazam Resid Pasa ve diger devlet ileri
gelenleri disaridan bor¢ almak icin harekete gectiler. Bu
duruma karsi c¢ikan padisahin enistesi Fethi Pasa,
Abdiilmecid’i bor¢ almaktan vazgecirdiyse de, borg
antlasmasi  imzalandigi icin Osmanli  Imparatorlugu



mukavelenin feshi icin 2 milyon 200 bin frank tazminat
odedi.

Osmanli Imparatorlugu, Rusya ile Kinm Savasi’na
girdiginde bu harbin getirdigi parasal yiikii karsilamak icin
1854 yilinda savas esnasinda, tarihinde ilk defa disaridan borg
para almak zorunda kaldi. Londra ve Paris’teki Palmer ve
Goldschimid isimli iki banka grubundan 3 milyon sterlin bor¢
alindi. Bu paranin 700 bin sterlinine bankacilik masraflar ve
borcun ilk taksiti olarak el konulmustu. Kalan miktarin
tamamina yakini ise Kirim Savasi icin harcandi.

Ik borcu alan Abdiilmecid, bu konuda sunlar séylemistir;
“Bor¢ almamak icin cok calistim. Lakin durum bizi borg
almaya mecbur etti. Bunun ddenmesi gelirlerin artmasi ile bu
da tilkenin imar ile olur”.

DEVLETIN IFLASI

Alnan ilk bor¢ savas icin harcandigindan, bir miiddet sonra
hem borcu 6demek hem de diger ihtiyaclar icin yeniden borg
alinmak zorunda kalindi. 1855 yilindaki 5 milyon sterlinlik bu
bor¢ oldukca olumlu sartlar altinda alinmisti. Muhtemelen
Ingiltere ve Fransa, Osmanh Imparatorlugu’nu borclanmaya
alistirmaya calisiyorlardi. Alinan bu borclar bir miiddet sonra
Ingiltere ve Fransa’min, Osmanli maliyesini denetleme
istekleri izledi. Osmanlilar denetlemeye uyar gibi goriinseler
de, bu iki devletin memurlarimin islerini engellemek icin
ellerinden geleni yaptilar.

Takip eden yillarda borclanma artarak devam etti. Artik
disaridan bor¢ alma Osmanh devlet adamlarina hem kolay bir



yol olarak goriiniiyor, hem de aliskanhik haline geliyordu.
1858’de alinan borcun ardindan 1860’ta yeniden bor¢ alma
ihtiyact dogmustu. Ancak daha 6nce kolaylikla bor¢ veren
Avrupalilar bu defa bircok sart ileri siirdiiler. Osmanlh
Imparatorlugu’ndan istenilenler sunlardi; Yabancilar devlet
emlakim satin alma veya kiralama hakkina sahip olacaklar,
devlet emlaki rehin goésterilmek suretiyle tahvil cikarilacak,
vakif sistemi kaldirilacak, Osmanli maliyesi uluslararasi1 bir
komisyonun denetimine girecek, devletin sahip oldugu
orman, maden ve araziler Ozellestirilerek bir komisyon
tarafindan isletilecek.

Avrupalilar bastan beri hedeflemis olduklari Osmanl
Imparatorlugu’nun denetlenmesi zamaninin geldigine kanaat
getirerek harekete gecmislerdi. Ancak sartlann inceleyen
Osmanli devlet adamlart bu isteklerin kabuliiniin yabanci
devletlerin vesayeti altina girmek olacagim disiinerek
reddettiler. Para ihtiyact1 ise Mires isimli bir Fransiz
bankerden daha fazla faiz ve emisyonla alinan borc ile
karsilandi. Abdiilaziz zamaninda da bor¢lanma artarak devam
etti. Abdlilmecid déneminde 16,5 milyon Osmanh liras1 borg
alinmisken, Abdiilaziz zamaninda bu miktar 97 milyon 708
bin Osmanl lirasi gibi oldukca ytiksek bir meblaga ulasti.

Alman borclarin yaris1 emisyon kaybina ugradigindan
devletin eline yukarida zikredilen miktarlarin sadece yarisi
ulasmusti. Faiz 6demeleri ve diger masraflar ciktiktan sonra
devlet kasasina ulasan miktar bor¢ alinan paranin yiizde otuz
tctidiir. Ayrica alinan borclar verimli olarak kullanilamamus,
onemli bir kismi savas masraflarina, bir kismi ise saray vs.
yapimina harcanmistir. Bu yilizden vadesi gelen borclari
odemek icin yeni kaynaklar meydana getirilemediginden



dolay1 tekrar tekrar bor¢ alinmis ve borglar artarak devam
etmistir.

Imparatorluk, bu bor¢ yiikiinii daha fazla tasiyamad: ve
sonunda ilk borc¢ alisindan 21 yil sonra, 1875’de resmi bir
bildiri yayinlayarak 5 yil siire ile bor¢ taksitlerinin sadece
yarisinl Odeyebilecegini ilan etti. Bu aym1 zamanda devletin
iflasinin da ilaniydi. Bu karar Avrupa’da, siddetli protestolarla
karsilandi. Ancak Osmanhl hiikiimeti vaat ettigi yarim
Odemeleri de yapamadi ve 1876 Nisani’nda borclarin
odenmesini tamamen durdurdu. Bu hadisenin akabinde ¢ikan
1877-1878 Osmanli-Rus savasinda ise Avrupa kamuoyu,
borclarimi 6dememesi sebebiyle Osmanli’ya karsi bir tavir
alarak Rusya karsisinda yalniz birakti. Savas bitene kadar
bor¢ meselesi bir miiddet giindem disinda kalmisti. Savasin
ardindan toplanan Berlin Kongresi’nde, Osmanli maliyesinin
kontrolii icin uluslararas: bir kurul teskil edilmesi yo6niinde
tavsiye karar alindi.

Iflasin ilan edildigi 1875 yilinda, Osmanh hiikiimetinin iki
tyesi olan Sadrazam Mahmud Nedim Pasa ve Divan-i
Ahkam-1 Adliye Nazin Midhat Pasa, kendi aldiklar1 karar
geregi piyasadaki devlet tahvillerinin degerinin diisecegini
bildikleri icin, bu karar aciklanmadan ellerinde bulunan
tahvilleri satarak haksiz kazanc saglamislardi. Maliye Nazirn
Yusuf Pasa ise elinde tahvil bulunmasina ragmen bu yola
tenezziil etmemisti.

1877-1878 savasi, zaten iyi durumda olmayan mali durumu
daha da kotiilestirdi. Yeni tahta cikan II. Abdiilhamid saray ve
devlet giderlerini kismissa da, devlet gelirlerinin yaklasik



ylizde 80’i dis borclara gittigi icin bu tiir 6nlemler yeterli
olmuyordu.

1879°da Osmanli hiikiimeti, Osmanli Bankasi ve
Istanbul’daki diger bankerlere olan borcunu 6demek iizere bir
antlasma yaparak, borcunu onlara 10 yilda ¢demeyi taahhiit
etti. Teminat olarak da tiitiin, tuz, pul, balik, baz1 yerlerin ipek
vergisi ile alkolden saglanan gelirleri gosterdi. Teskil edilecek
komisyon, bu alti gelirin yonetimini tistlenecekti. Bu idareye
Riisum-1 Sitte (Alt1 vergi) denilmistir.

Bu idare kurulunca dis alacakhilar, Galata bankerlerine
imtiyazli  davranildigin1i  ileri  siirerek  protestolarda
bulunurken, Ingiltere ve Fransa da elcileri vasitasiyla durumu
resmi olarak protesto etti. Dis borclarin durumu artik siyasi
bir vaziyet kazanmisti. Osmanh hiikiimeti yabanci devletlere
borclar konsolide edilmedigi takdirde hi¢ kimsenin eline bir
sey gecmeyecegini, elinde tahvil bulunan binlerce
Avrupalinin her seyini kaybedecegini sodyledi. Bu durum
tzerine ilgili devletler, Osmanh gelirleri yalnizca kendi

temsilcileri tarafindan denetlendigi takdirde konsolidasyonu
kabul edeceklerini bildirdiler.

Gorlismeler sonucunda 1881 yilinda Diiyitin-1 Umiimiye
kuruldu. Komisyon Ingiltere, Fransa, Almanya, Hollanda,
Italya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorlugu’ndan
birer liye ile Galata bankerlerinin bir temsilcisinden olustu.
Bu komisyon, Osmanlh maliyesinden ayr olarak dis borclarin
ve Rusya’ya olan savas tazminatinin ©Odenmesi isini
tstleniyordu. Komisyonun kurulmasi hicri takvimle
Muharrem ayina geldigi icin, bu olay Muharrem Kararnamesi
olarak da bilinir.



SEYTAN ICADI

Yenicerilerin, Osmanh Imparatorlugu’na en biiyiik katkist,
Tirk aristokrasisinin giictiniin kirilip merkezi idarenin
kurulmasina vesile tegkil etmis olmalaridir. Daha 6nceki Tiirk
devletlerinde, bu capta merkezi bir askeri teskilat
kurulamadig icin asiretler ve niifuz sahibi olmus komutanlar
taht kavgalarina ve devletlerin béliinlip yok olmasina sebep
oluyorlardi. Merkezin  gliclendirilememesinden  dolay1
Osmanlilar’dan 6nceki bir¢ok Tirk devleti devamh olamayip,
kisa stirede parcalanmusti.

Yenicerilerin sayilart XVI. ylizyilin sonlarina kadar 15 bini
gecmemisti. Imparatorlugun en iyi egitimli askeri giicii
olmalarina ragmen, sayilarinin az olmasi sebebiyle Osmanli
zaferlerinde oynadiklar rol sinirh olmustur. Iddia edildigi gibi
XVI. yilizyilin sonlarina kadar kazanilan biiylik zaferler
tamamen onlarin sayesinde kazanilmis degildir. Ayrica
Kapikulu Ocaklarinin tamami yenicerilerden miitesekkil
degildi. Ocagin diger kisimlarinin (Kapikulu siivarileri,
topcular, humbaracilar, top arabacilar, lagimcilar, cebeciler)
Osmanli Imparatorlugu’na katkis1 ihmal edilmemelidir. Bu
donemde imparatorlugun en biiyiik askeri giicti, sayilar1 80
bine kadar c¢ikan timarhh sipahilerdi. Kazanilan askeri
basarilarda timarl sipahilerin roli oldukc¢a 6nemlidir.

Diismanin en yetenekli insanlar1 alinip, tekrar ona karsi
kullamildig1 icin devsirme sistemi bazi Avrupali yazarlar
tarafindan seytan icadi olarak tanimlanmuistir.
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