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ONSOZz

Her toplumun tarihinde, rolii iizerinde yogun tartigmalarin
hi¢ bitmedigi 6nderler vardir. Bizim tarihimizde, Sultan II. Ab-
diilhamit bunlarin basinda gelenlerden biridir. Beni onunla 6zel
bir sekilde ilgilenmeye yonelten, bilim adamlar: arasindaki bir
celiski oldu. Resmi tarihlerde bizlere, Tanzimat’in 1871’de Ali
Pasa’nin oliimiiyle sona erdigi anlatihyordu. Dolayisiyla, Ab-
diilhamit’in, biiyiik babasinin baglattig1 cagdaslagma girigimine
kars1 davrandign tiirii bir anlayis ileri siiriiliyordu. Oysa Osman-
11 Sultanlarimn tagidiklar: Islamin lideri sifatindan rahatsiz olan
batil1 tarihgiler arasinda bile —pek az sayida da olsa— Tanzi-
mat’in Osmanli’nin sonuna kadar devam ettigini ileri siirenler
vardi. Bu ¢eligki, tarihimizdeki 33 yillik siirenin olumluya mu,
yoksa olumsuza m1 eklenmesi gerektigi tartigmasini giindeme
getiriyordu.

Sorunu ¢6zmek icin dncelikle Tanzimat’1 incelemeye giris-
tim ve 1839 Giilhane Hatti Hiimayunu’'nun hedef gosterdigi
“cagdas kurum ve nizamlarin benimsenmesi”’nin en ¢ok Abdiil-
hamit’in saltanatinda gerceklestigi hakikatiyla kargilagtim. O za-
man, bugiin hila —giderek azalsa da— devam eden fikir karmasa-
sin1 agmak igin, oncelikle ¢oziimlenmesi gerekenin onun saltana-
t1 donemi oldugu kanisina vardim ve ¢aligmalanmi o déneme
yogunlagtirdim.

Devirdigi donemi elestirmek, hatta agagilamak, her devrim
nitelikli girisimin vazgecilmez 6zelligidir. Biitiin toplumlar i¢in
gecerli olan bu davramig1 Jontiirkler de uygulamigtir. Dogal ola-
rak da asinliklarina tepkiyi, tam aksi yondeki tezlerin giindeme
getirilmesiyle gormiiglerdir. Boylece Abdiilhamit konusu ters id-
dia iiretme yarig1 haline doniigtii.

—9-



Olaylarin iizerinden yiiz yi1ldan fazla bir siire gecmesiyle ta-
rihin “uzun siire” anlayisi ¢ergevesinde, duygusalliktan uzak bir
degerlendirmenin zamani geldigini diisiinerek 1987°de, dogu ve
bat: biitiin diinya arsivlerinde g¢alisarak bu kitab: hazirladim. Var-
digim sonug “NE KIZIL SULTAN NE ULU HAKAN” sloganiy-
la okuyucuya sunuldu. Biitiin artilan ve eksilerini bir araya top-
layarak tam objektif bir Abdiilhamit tablosu gizmeye gayret et-
tim. Bilim diinyasindaki yankilar1 —Avrupa iiniversitelerinde
iizerine tez yapilmistir— kadar sade vatandaglarimiz arasinda gor-
diigii ilgi de, bu sultan hakkindaki diisiincelerin kokten degisme-
sine yardimci oldu.

Bu ilk yayindan sonra da hem iilkemizde, hem de digarida
konuya yapilan katkilar1 devamli izlemenin yani sira, kendim de
yeni belgeler buldum. Boylece ¢alismayi daha zenginlestirdigim
gibi, Abdiilhamit’i degerlendirmede yeni bir ufka vardim. KA-
NUNi OLMANIN KOLAYLIGI, ABDULHAMIT OLMANIN
ZORLUGU’'nu vurgulamamin gerektigine inandim. Gergekten
yiikselme siirecine girmis bir toplumda iin kazanmak 6zel ¢aba
bile istemez; ¢okiis halindekinde ise kendini begendirmek ne ka-
dar giictiir.

Orhan Kologlu
Istanbul 2005 Ocak
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TOPLUMSAL ETKENLER

Abdiilhamit her seyiyle 19. yiizyil Osmanli toplumunun bir
iiriiniidiir. O kogullarca sekillenmis ve kendi bazi 6zel yetenek ya
da niteliklerinin de katkisiyla tarihimizdeki bilinen roliinii oyna-
mistir. Bu sebepledir ki biz, kitabimizin I. BOLUMU’nde “33
Hazirlik yili: 1842-1875" Abdiilhamit’i olusturan toplumsal et-
kenleri ortaya koymaya galistik. Iginde dogup biiyiidiigii, egiti-
mini aldig1 haremin psikolojik olusumu iizerindeki roliinii; ha-
rem disinda Padisah, Tanzimatgi Pagalar ve Yeni Osmanlilar ara-
sindaki tartigmalann kendisini ne tiirlii etkiledigini; Avrupa gezi-
si ve Avrupa kurumlarindan ne tiir esinlendigini saptamaya ¢alig-
tik. Bunun i¢in sadece Abdiilhamit ve yakinlarinin anilan hi¢ de
yeterli degildi. Tanzimatla degigsen yapinin 6zellikleri kadar Av-
rupa’nin siirekli ve hizli degisim icindeki yapisinin da bu 6zel-
likleri nasil etkiledigini saptamak gerekliydi. Dolayisiyla genig
kapsaml1 ve biitiin Bat1 ve Dogu tarihinin akigini ele alan bir
yaklasim uygun olacakti.

Sonugta, Abdiilhamit olaymnin bireysel bir sey olmadigi
hakkindaki inancimizin biisbiitiin pekistigini farkettik. Bizden
once de bazilarinin belirttigi gibi “Abdiilhamit, durup dururken
tek basina, zorla iktidara ge¢cmis” bir kimse degildi. Aksine, o
donemde Osmanli yapisinda heniiz kesin sinifsal ¢izgiler kazan-
mami§ gruplari, tabakalan (strata) yansitan gii¢lerin bileskesi
olarak ortaya giktig: goriiliiyordu. Geleneksel yapidan bazi dge-
ler aldig1 gibi, Tanzimatgilar ve onlara tepki olarak beliren yeni
Osmanlilar’dan da birgok sey edinmisti. Boylece biiyiik ¢ogun-
lugun olusturdugu bir grupla 6zdeslestigi anlagiliyor. Ilerleme is-
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tegiyle kisiligini koruma i¢giidiisiiniin birlesmesinden olusan dii-
siinceleri bu ¢ogunlukla biiyiik bir uyum gosteriyordu. Bu yiiz-
den de hiikiimdarligi kisa zamanda benimsenmis ve rejimini kur-
makta higbir giicliik gekmemis, aksine destek gommiistiir.

Biz bu gruba Reformcu Restorasyoncu (Bazen de Restoras-
yoncu reformist) adin1 verdik... Bunun da geligkili ve g¢arpik bir
isimlendirme oldugu soylenebilir... Elestirilere agigiz... Verile-
cek isim ne olursa olsun yaklagimimizin simdiye kadarkilerden
¢ok farkli oldugu goriiliir. Ayni sekilde, “istibdat”, “adil miiste-
bit hiikiimet ile zalim miistebit hiikiimet” kavramlar iizerindeki
kisimlarla, Abdiilhamit’i tarikatlara yanasmaya iten, “radikal
softalar” ile ilgili boliimlerde de hayli degisik yaklagimlar var-
dir.

Simdiye kadarki duygusal yaklasimli yayinlara karsilik, bi-
zim daha nesnel olabilmemizi saglayan, bagvurdugumuz kay-
naklarin ¢oklugu ve ¢esitliligidir. Bir zamanlar diinya politikasi-
nin merkezinde otururken sonradan g¢evreye itilmesi dolayisiyla,
Osmanli1 Devletini bu merkez ¢evre iligkileri icinde ele almadan
yapilacak degerlendirmeler, yani sadece Tiirk kaynakli aragtir-
malar, ister istemez elestirdigimiz duygusalliklara sebebiyet ver-
mektedir. Biz ise yerli ve yabanci kaynaklarin ulasabildigimiz
kadar biiyiik kismini1 gdzden gegirerek bazi 6zel yonlerde derini-
ne arastirmalara girerek yeni boyutlar da getirdik.

Sultan Abdiilmecit, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile Tanzi-
mat’1 Hayriye’yi ilan ettiginde (1839) sadece 16,5 yasindaydi.
Girisim yalniz Tiirk-Osmanli-Islam tarihleri agisindan degil, in-
sanlik tarihi agisindan da doniim noktas: olusturacak bir atilim-
di. On iki yiizyildir degismezligi ve iistiinliigii ileri siiriilmiig
koklii bir sistemin terkiyle yerine, uyruklarin insan olarak esitlik
ve giivenlikleri bu bildiriyle belgeye baglaniyordu. Boylece
Fransiz Devrimi’nin “Evrensel Insan Haklar” konusunda per-
cinlestirdigi ilkeler, aradan yarim yiizyil gegcmeden ve Bati’nin
topraklarinda resmen kabul edilmis oluyordu. Amag bu yoldan
Bat1 Uygarlig1 diizeyine erigsmekti.

Kuskusuz kararin alinmasi biitiin sorunlarin ¢oziimii anla-
mini tasimiyordu. Aksine bu kararla topluma yepyeni sorunlar
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getirilmis oluyordu. Geleneklesmis yapiyla ¢agdas degerlere
ulagma girisimleri arasinda bir gatisma ¢ikmasi kaginilmazdi.
Bugiin iizerinden yiizelli yildan fazla zaman gegtigi halde bu ka-
rardan geriye adim atmig Miisliiman topluluklarin son derece az
olmasi, girigimin ileriye yonelik niteliginin kanitidir. Osmanlinin
tarihteki 6nemli yeri, Islim aleminin asir durgunluga girdigi 12.
yiizyildan itibaren ona dinamizm kazandirmasi kadar, kendi inig
donemi sirasinda ¢agdaslagma anlayigini giindeme yerlestirmesi
olusturur. Batan imparatorluklarda nadir gériinen bir davranigtir
bu.

Konumuzu olusturan Sultan Abdiilhamit, bu degisme siire-
cinin baglarinda dogmus, biiyiimiis ve daha sonra kendisi de bu
siirecte rol oynamistir. Yani oturmug bir yapin siirekliligini
saglamak gibi suya sabuna dokunmaz bir yiikiimliiliikle karsi
kargiya degildi. Yepyeni bir olusumun, degistiremeyecegi atilmig
temelleri lizerindeki gelismesini sekillendirmekle gorevliydi. .

Bu sebeple onun iinlii 33 yillik saltanatini, daha 6nceki 33
yillik hazirlik siiresini anlamadan degerlendirmek olanaksizdir.
Tahta ¢iktig1 anda, israrla uzak tutuldugu devlet islerini hi¢ ya-
dirgamadan ele alivermesi, herkesin bos gectigini sandig1 Tanzi-
mat Donemi’ndeki ilk 33 yillik yasaminin asil olugma siireci ol-
dugunu kanitlamaktadir. Sinirli saray egitimini asarak kendi ye-
tenekleriyle olusturdugu kisiligi, bu donemdeki goézlemleri ve
yargilarinin sonucudur. Bunun igin bu siireyi ayrintili olarak ir-
delemeye calisacagiz.

—15 -



HAREM'DE, 20 UVEY ANNE, 36 KARDES
ARASINDAKI YASAM

Abdiilmecit, “Tanzimat¢1 Pasalar” diye anilan, bagta Musta-
fa Resit Paga olmak iizere, babasinin yardimcisi olmug Babiali
yoneticilerine ve onlann yetistirdikleri kadrolara yetkilerini bii-
yiik oranda birakarak, 38 yasina (1861) kadar, 21,5 yil saltanat
siirdii.

III. Selim ve II. Mahmut déneminde sehzadesizlikten son-
mek korkulan yasamig olan Osmanli hanedani, bu gen¢ padisa-
hin, her yil iki ¢ocuk babasi olacak kadar yogun sulbiiyle (Dii-
siikler hari¢, cogu erken 6lmiig 37 ¢ocugu diinyaya geldigi ileri
siiriiliir) yepyeni bir yasam tiiriine girmisti. Veremden ileri gelen
6liimiinde, agin kadin, zevk ve icki diigkiinliigiiniin rolii herkes-
¢e bilinir.

Tahta cikisinin ilk yilinda, 17 yasindayken 21 Eyliil
1840°’da Sevkefza Kadinefendi’den Murat (Padisah V. Murat)
diinyaya geldi.

Iki yil sonra da (1842), tuhaf bir rastlant: ile yine 21 Ey-
liil’de, ismi “Ok gibi kirpik” anlamna gelen Tir-i Miijgan Kadi-
nefendi’den, 19 yasindaki sultanin bir oglu daha oldu: Abdiilha-
mit (Tahta II. Abdiilhamit olarak ¢ikacaktir).

1844’de ogullarinin tahta ¢ikan iigiinciisii, Mehmet Resat
(V. Mehmet) dogdu. Boylece sonme noktasindan biiyiik bir arti-
sa yonelen bir hanedan belirdi. Abdiilmecit’in bilinen zevce ve
cariyeleri 21, cocuklan 37. Aziz’in 7 ve 13, Murat’in 9 ve 7, Ab-
diilhamit’in 14 ve 16, Resat’in 5 ve 5’dir. Bir dogum ve 6liim
zinciri igcinde kimsenin kimseyi yeterince tanimadigy, ilgilenme-
digi bir aile yapisi olustu. Hele ise damatlarin da katilmasi yapi-
y1 biisbiitiin genigletti.

Bu donemde Beyoglu ve Bogazigi'nin artarak Istanbul’un
eglence merkezleri haline gelmeleri, Abdiilmecit’in de yeni sa-
raylar ve kogkler yaptirarak haremdekileri kent icinde daha yay-
gin bir yasama yonlendirmesi, hele Avrupa eglence tiiriinii be-

~ 16—



nimsemesi, hanedanin eskiyle karsilastirilmayacak derecede ba-
sina buyruk bir yasama girmesi sonucunu verdi.

Eskinin, sultan ailesini dig diinya ile iliskiden meneden an-
layisindan bu pek ani agilisa gecisin, Harem-i¢i kadin ve gehza-
de cekigsmelerine yeni boyutlar getirdigi daha sonralarn agikca
farkedilmistir. Sehzadelerin valiliklere atanarak 6zgiir biiylime
olanaklarinin kaldirilmasindan sonraki iki yiiz elli yil boyunca
bunlar, sarayda bir-iki odal1 dairelerde, yeni padisahin idam fer-
manin bekleyerek yasamiglardi. Simdiyse ilk kez, hi¢ gérmemis
olduklan bir bagimsizligin zevkini ~Padisahin gengliginden de
yararlanarak— ¢ikannaya calisiyorlardi.

Gelecegin ii¢ padisahi bu ortamda biiyiimiis ve egitilmigler-
dir.

Saltanatta ikinci ve ii¢iincii sirada bulunduklanndan ve yas-
lan birbirine pek yakin oldugundan iki kardes Murat ve Abdiil-
hamit, sehzadelere verilmesi gelenek olan egitimi birlikte 6zel
hocalardan aldilar: Tiirkge, Farsca, Arap¢a, Osmanl Tarihi, Isla-
mi Ilimler ve yenilik olarak Fransizca ve Bati musikisi. Her ne
kadar program geleneksel sehzade egitiminden farklar tagiyor
idiyse de Tanzimat ile amacglanan degismenin gerektirdigi bilgi-
leri igeren bir kapsamda oldugu s6ylenemez. Daha sonralari, uy-
garlik degismesi ve ¢agdaslasmadan dogan sorunlara ¢dziim ge-
tirmek ve karar vermekle karsilagacak iki kardesin, vermek du-
rumunda olduklan cevaplar1 bu egitimle sagladiklan sdylene-
mez. Kendi yetenekleri, arastirma-6grenme meraklan ve olaylar-
la sahsen karsilagip edindikleri deneyimlerle tarihteki yerlerini
almiglardur.

Annesinin 1853 yilinda pek gen¢ —herhalde 30 civarinda—
6liimiiniin on bir yasindaki Abdiilhamit’i hayli tizdiigii kusku-
suzdur. Ondan ayr iki cocugu 6lmiig (biri 2,5 yasinda, digeri bir
aylikken) ve bazi diigiikler de yapmis olan Tir-i Miijgan kadin
uzun siire veremden yatmis ve bu hastaliktan lmiistiir. Abdiilha-
mit’e babasi tarafindan yakistinlan “i¢li ¢gocuk” niteliginin, bu
hasta annenin kiiciik Hamit’i karsisina oturtup, 6pmeye bile ki-
yamadan durmadan yiiziine bakmasindan ileri geldigi bellidir.
Kugkusuz bir yandan da “annene yaklagma hasta olursun” uyari-
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larinin onda erken bir mikrop ve 6liim korkusu yaratmig olmasi
olasidir. Murat’in onu “Birader, bugiin benziniz gene bozuk, ne
oldu?” deyip vehimlendirmekten hoslandig: anlatilir. Bu yiizden
Abdiilhamit’in daha pek kiiciikken kendi kendisiyle hesaplagma-
ya giristigi anlagiliyor.

Belki yap1 olarak da ¢ekingen olan ¢ocuk, babanin evlatla-
nyla asla ilgilenmedigi haremdeki i¢ ¢ekisme diinyasinda, gii¢lii
bir annenin korumasinin eksikligini hissetmigtir. Babasi tarafin-
dan kendisine analik olarak secilen Perestu (ya da Piristu) kadi-
min “nazik, sevgi yaratir, yavas sesle konusur” kisiligi, daha son-
ra bahsini edecegimiz bu harem ¢ekigmelerinde Abdiilhamit ta-
kiminin sesini neden fazla isittirememis oldugunu agiklamakta-
dir.

Ayrica babasimin belirgin bir ilgisizligi de kisiliginin olug-
masini etkilemistir. Bunu kendisi soyle agikliyor:

“Her insan hayat istikameti yoniinden, olaylarin ve en ¢ok
egitimin iiriiniidiir. Hangi kogullar i¢inde yetismis oldugum unu-
tuluyor. Kardeslerim ve kizkardeslerim simartilmis idiler. Bana
gelince —bilmedigim sebeplerden dolayi— babamdan ekseriya fe-
na muamele goriiyordum. Cocuklugumdan beri karakterim va-
karlidir, oyunlan az sever, insan varliginin ciddi sorunlan iize-
rinde diisiiniirdiim. Etrafimdakilerin beni anlamadiklarini gor-
mekle kendi i¢cime kapanmaya basladim...”

Kiigiik kardegi Mehmet Regat bu izole edilisi, tarikat kader-
ciligine baglanarak unutmay: yeglemistir. Abdiilhamit ise miica-
deleyi seven bir yapiya sahipti. Cevresindeki konusulanlar: anla-
mak i¢cin Cerkezce’yi ve daha sonra Amavutga’yr 6grenmesi;
hem saghgini korumak hem de enerjisini kanalize etmek i¢in bi-
lingli olarak sporun ¢ok cesitli dallarina yonelmesi; istenmeyen
insan yerine konmamak icin az konusan c¢ok dinleyen nitelik
olusturmasi, hep bu harem-i¢i yasamin sonucu olmustur. Kisili-
gini, kendine yeterli olma ve savagimlarini tek bagina verme ye-
tenegini kazanma y6niinde gelistirmistir. Biitiin bunlarn tahta ge-
cecegi giin icin yaptigini diisiinmek safdillik olur. Geng bir hii-
kiimdar babasi ve arada iki veliahti varken, ne o boyle birsey dii-
siinebilir ne de kimse ona yatinm yapardi. Nitekim 1876°da ve-
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liaht oluncaya kadar ona siyasal ilgi gosteren kimse ¢ikmamigtir.
Abdiilhamit, kendi karakterinin geregi olarak boyle bir kisilik
olusturmustur.

Sekiz yil sonra, 19 yasindayken, babasinin erken 6liimiine
(1861) kadarki siirenin siyasal ve toplumsal olaylarindan Abdiil-
hamit’in ne tiir etkilendigini bilemiyoruz. Ancak annesinin kar-
sisindaki sessiz oturuguna benzer bir davranigla olaylan gozle-
mekle ve herkesi dinleyip kendine gére degerlendirmek gecirdi-
gi, daha dogrusu anlamaya ¢aligmakla gecirdigi anlasiliyor.

Bu sekiz yil hayli ilging olaylarla doludur. Her yi1l hemen
hemen iki sadrazam degisikligi; 1853-1856 Kinm Savasi ve ilk
kez biitiin Avrupa ordularinin Istanbul’da ve Osmanli toprakla-
rinda, Osmanh ordulanyla birlikte Ruslara kars1 savagsmalan; Is-
lahat Hatt-1 Hiimayunu ile Tanzimat reformlarinin bir kez daha
onaylanmasi; Cidde ve Kuleli olay tiirii direnglerle Tanzimat po-
litikasina karsi egilimlerin belirmesi; Osmanli devletinin ilk kez
Avrupa’dan bor¢ almaya baslamasi; Dolmabahge Saray: gibi
maliyeyi yikan masraflarin yapilmasi; Siiveys kanalinin agilma-
sina baglanmasi; Osmanl topraklarinda Miisliiman ve Hristiyan
cemaatler arasindaki ilk biiyiik silahli ¢atismalann Liibnan’da
baglamasi ve diizeni saglamak icin Fransa ordularinin oraya ¢ik-
masi.

Abdiilaziz taht téreninden sonra ii¢ yegenini ¢agirtip onla-
ra, kendisi Abdiilmecit doneminde ne derece serbest idiyse ayni
derecede Ozgiirliik taniyacagini, davraniglarinda hanedana yaki-
sir bir sekilde hareket etmeleri gerektigini, Cuma giinleri istedik-
leri camilere giderek serbestce namaz kilabileceklerini, diger
giinlerde bol bol okuyup yazabileceklerini anlattiktan sonra Mu-
rat’a donerek:

— Benden sonra tahta sen gegeceksin, galisip gorgii ve bil-
gini artirmalisin, dedi. )

Saraydan aynlan Abdiilhamit, Kagithane’deki ¢iftligi, Ta-
rabya’daki yazlig1 ve daha sonra anneliginin yardimiyla yaptirt-
151 Maslak Koskii arasinda serbest bir yagama girdi. Bu donem-
de en yakin iki destegi agisindan sanshydi. Anneligi Perestu ka-
din tutumlulugu sayesinde ailenin, para sorunu ¢ikartmayan na-
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dir iiyelerinden biriydi. Abdiilhamit’e yiiklii bir miras birakmis-
tir. Doktoru Mavroyeni de, daha erkenden ona ickiyi kestirerek
diizenli bir yasama girmesine katkida bulunmugtur. Oysa Mu-
rat’in ickiye egilimini daha da arttiran, 6zel doktoru Kapoleone
ile emektar1 Seyyit Bey olmustur.

Veremli bir anne ve babanin oglu olmasina ragmen, saglik-
liydi. Spor ve agik havada dolagmaktan hoslaniyordu. Zevkleri-
ni disarida (Beyoglu) aramaktan ¢ok evinde bulmaya ¢alisiyor-
du. Asin bir kadin ve icki meraki yoktu. Daha dogrusu sdyle
soylemek gerekir: Boyle meraklar olsa da géstermemeyi tercih
ediyordu. Marangozluk, kakmacilik, piyano ¢almak, hafif ve eg-
lendirici Avrupa eserleri okumakla zamanim1 doldurabiliyordu.
Kendi kendini meggul etmeyi bilen bir yapidaydi. Zaten genig bir
cevresi de yoktu. Olsaydi bile konusmaktan ¢ok dinlemeyi yeg-
leyen yapisiyla vermekten ¢ok alan, toplayan bir kimseydi. Ken-
disi hakkinda bu dénemde pek az sdylenti dolastig bir gergektir.
Buna kargilik Murat ve hanedanin diger bireyleri hakkinda ¢ok
dedikodu yapiliyor ve Abdiilhamit bunlarn dinleyerek, degerlen-
direrek ve onlar sayesinde kamunun géziinden uzak kalmaktan
matlu olarak yasiyordu.

Padisah olduktan sonra Abdiilhamit’e de Beyoglu’nda ya-
sanmig bazi agklar yakistirilmigtir. Flora Cordier adinda bir sap-
kaci kiz1 zorla haremine soktugu, Fransa’ya gizlice gidip bir agk
hayat1 yasadig1 hakkinda tiirlii sdylentiler varsa da inanilacak
tiirden seyler degillerdir.

Abdiilhamit’i i¢ine doniik bir yasama iten diger bir 6ge de,
Murat’1n kisiliginden gelir. Bir kere Sultan’in ilk oglu olmak se-
bebiyle simartilmigti. Babasinin bu sevgisi, ¢evrede Aziz’in ye-
rine onu tahta ¢ikarmayi planladig: seklinde bile yorumlanmagtir.
Dolayisiyla ¢evresi kendiliginden olusmustu. Buna ek olarak
ozel yeteneklere de sahipti. Tahta ¢ikan kardeslerinin en kiiciigii
olan Vahdettin “Terazinin bir kefesine biz sekiz biraderin yedisi,
digerine de onu koysalar agir basard1” diyerek bu iistiinliigii an-
latmagtar.

Hem kosullarin hem de kisiliginin sonucu ilk plani isgal
edemeyecegini bilen Abdiilhamit bu mutlu yasamim1 kimseye
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muhta¢ olmadan siirdiirebilmenin, paraca hesapli bir yagsama
baglh oldugunu kestirmisti. Murat ileride eline gegecek bir ikti-
dan ipotek ederek borg alabilir ve ona bor¢ veren ¢ikardi; ama
Abdiilhamit i¢in bu olasi degildi. Saraydaki en biiyiik kavgalarin
da para yiiziinden ¢iktigim biliyordu.

Devlet bor¢larim 6deyemez haldeydi ama sarayda her giin
2500 kisiye yemek ¢ikiyordu. Ayrica biitiin aile bireylerinin yiik-
sek odenekleri vardi. Yilda, Pertevniyal Valide Sultan 72 bin,
Adile Sultan (Aziz’in kizkardesi) 18 bin, Murat 12 bin, Murat’in
annesi 2400, Abdiilhamit ve kizkardesleri Fatma, Cemile, Refia,
Behice sultanlar 9 biner, Mehmet Regat 7800, sultan hanimlann
kocalan olan damatlann her biri sikint1 ve borg i¢indeydi. Mu-
rat’in bor¢larin1 kapamak i¢in Aziz’in agiktan verdigi 40 bin al-
tin bile yetmemisti.

Aralarinda tek borgsuz ama gosterigsiz yasayan Abdiilha-
mit’ti. Mallarim kendisi idare ederdi. Ciftliginde toprak igleriyle
ugrasiyor, koyun besliyor, iistiibe¢ madeni isletiyor, hatta borsa
oyunlarindan para kazaniyordu.
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SUIKAST PSIKOZUNA TUTULMUS
BIR HANEDAN

Veliaht olunca Murat’a, Abdiilaziz’in Kurbagahdere’deki
ciftligi ve kogkii verilmigti. 15 y1l siireyle burada kalan Murat’in
boylelikle Istanbul’dan uzak tutulmasi tasarlanmisti. Sadece
kislari, Dolmabahge Sarayi’min veliaht dairesinde kaliyordu. Pa-
disah 6nce burayi sadece Murat’a vermeyi vaat etmisken sonra-
lan1 Murat’la Abdiilhamit’i birlikte oturtmustu. Ancak Murat’in
Yeni Osmanlilar’la iligkileri artinca, Kurbagalidere’de uzunca
kalmasini istemez olmus ve haftalik tatillerden sonra saraya don-
mesini istemeye baglamisti.

Sarayin i¢cinde amca ile yegen arasinda sessiz bir ¢ekisme
vardi, ama haremde kadinlar arasindaki ¢ekisme pek agik siirdii-
riilliiyordu. Eski donemlere gére haremde gorevlendirilen Rum,
Ermeni hizmetkarlann sayisinin bir hayli artmig olmasi ve bun-
larin kentte yasayan kendi aileleleriyle siirekli iliskileri sebebiy-
le harem i¢i dedikodularin, Sultan Mahmut ve 6ncesi donemleri-
ne gore ¢ok daha yogun olarak Pera-Galata ¢evrelerine ve ora-
dan gazete siitunlarina yansidigi goriilmektedir. Hi¢ kuskusuz
Osmanl tarihinde harem i¢i ¢ekismelerin daha acik sekilde ka-
muoyunda tartigildig: bir donem olmamugtir.

Bir yanda Mehdi-i Ulya Pertevniyal Valide Sultan 72 bin al-
tinhik 6denegiyle keyfince yasam siirdiiriirken obiir tarafta Murat
12 bin, annesi Sevkefza ise 2400 altinla kendilerini siiriiniiyor
sayiyor olmalidirlar. Bunun diginda Pertevniyal Sultan devlet ig-
lerinde oglunu dogrudan dogruya etkileyebildiginden birgok yer-
lerden ©zel hediyeler de ahiyordu. Ozellikle Rus elgisi Ignati-
yef’in esinin pek yakin dostu oldugu ve o vasitayla bagta deger-
li kiirkler olmak iizere hayli hediye aldig1 herkesge biliniyordu.
Hatta Madam Ignatiyef’in saraydaki yiiksek gérevli ve hanedan-
la iligkisi bulunan birisiyle 6zel iligkisi de bulundugu 1srarla ile-
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ri siiriilmiigtiir. Bu soylentiler, Rus elgisinin Mithat Pasa’y1 da
kendine ¢cekmek i¢in karisini ona peskes cektigi fakat geri cev-
rildigi iddialarina kadar vardirmistir.

Valide Sultan sadrazamlara ve diger yiiksek gorevlilere ha-
ber gonderip isler hakkinda bilgi istemeyi bile gelenek haline ge-
tirmisti. Omegin, Subat 1869°da Hiiseyin Vasfi Paga’nin Murat-
cilarla igbirligi ile Aziz’i 6ldiirmeyi planladig: hakkindaki ihbar,
Damat Mahmut Celélettin Paga tarafindan Valide Sultan’a ulas-
tinlmig ve onun emriyle sadrazam Ali Pasa sorusturma yaptir-
migtir.

Valide Sultan bir yandan da padigahin 18 giin arasiz hareme
kapanmasina hatta son zamanlarda ailede kaybolmusg olan oglan-
cilik adetine tekrar kapilmasina gz yumabiliyordu.

Murat tahta ¢ikinca, Aziz ailesinin en kiigiik cariyesine ka-
dar her bireyinin mal ve miicevherlerine el konmasi olayinda rol
oynayanlar, sadece sarayin i¢inden, Murat’in hareminden gelen,
basta yeni valide sultan ve Damat Nuri Pasa idi. Sarraf Hirista-
ki’den alinan yiiksek faizli borglan boylece talanla kapatmaya
caligmiglardir.

Abdiilhamit’in anilarinda, bu saray-i¢i dedikodular iizerin-
de verdigi omekler sasirtic1 ve dikkati cekicidir. Asil 6nemlisi
Abdiilhamit’in bunlar1 anilarina almaya deger bulmus olmasidir.
Omegin bir mangal-soba ¢ekismesi vardir. Sarayda kaldig: za-
manlarda Abdiilhamit’in dairesinin bir odasinda soba yanarmus.
Padisaha haber vermisler ki kurala uygun olarak soba yerine
mangal kullan deseniz de dinlemez, en iyisi kardesi Kemalettin
Efendi’nin yerine Fer’iye sarayina taginsin, Kemalettin de onun
yerine gelsin. Padigahin iradesini Abdiilhamit’e ikinci hazinedar
Ebru Nigar getirmis ve “En gec sekiz saat icinde buradan ¢ikma-
niz gereklidir” diyerek hakarete varacak bir iisliipla aktarmgtir.

Bu olayin Abdiilhamit haremindekilerce, onun tarafindan
da onaylanan, yorumlanig1 géyledir:

Biitiin bunlan teblig edenler ya Hiiseyin Avni Pasa’nin ya
da benzerlerinin adamlaridir. Tarlabag1 yangininin iiziintiisiinden
yararlanilarak Abdiilaziz’e bu karar aldinlmistir. Abdiilhamit’in
dairesi Murat’in dairesiyle Aziz’in dairesinin arasindaydi ve Ab-
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dilhamit’inkinden gec¢medik¢e padisahinkine varilamazdi.
Aziz’den irade ¢ikinca bu yiizden veliahtin dairesinde genlik ya-
pilmisti. Ve yine bu yiizden, Abdiilhamit igi diizeltmek i¢in Cira-
gan Sarayi’nda bulunan amcasina giderken Muratgilar iiziildiik-
lerini sOyliiyor, ayrilmasini istemediklerini belirtiyor ama pence-
relerde sonucu gozetlemekten de geri kalmiyorlardi.

Abdiilhamit bu igle ilgili olarak Aziz’i ve Valide Sultan’:
gordii, zorlukla fikirlerinden vazgegirtti. Hatta 1srar edilirse Os-
manli topraklarini terkedip Avrupa’ya gidebilecegi tehdidini bile
savurdu. O zaman Aziz ve annesi karardan vazgectiler. Anilarin-
da, bu suretle Aziz’i bir suikastten kurtarmis oldugunu, fakat ve-
liahtin ve yakinlarinin kétii niyetlerini, kendilerine aciyarak pa-
disaha s6ylememis oldugunu ekler.

Bir soba-mangal olayindan “padigaha suikast”a varabilmek
pek kolay sey degildir. Abdiilhamit’in olay: sahsina karsi bir ha-
karet olarak aldig1 ve yerinden ¢ikmamak igin hakli bir tepki
gosterdigi bellidir. Ancak “haremde sikilan” ve birbirini fitleyip
sonra yalanci gz yaslann dokmek ve pencere kapi araliklarindan
sonucunu izlemekten bagka eglence bulamayanlarin, devletin en
bunaliml1 bir doneminde en 6nemli sorunlara yanit arayanlari
nelerle ugrastirdiklarin1 gérmek, sarayin ne denli bir zarar yuva-
s1 haline geldiginin gostergesidir.

Padisahin iradesini getiren ikinci hazinedar Ebru Nigar ka-
dinin daha sonra Aziz’in 6ldiiriilmesinde rol oynadig: iddiasiyla
mahkim edilmesi bu harem kadinlan arasindaki ¢ekismelerin,
dedikodularin ne denli kinlere donmiis oldugunu kanitlar.

Hem de bu kinler her diizeyde vardi. En basit cariyeler ara-
larinda, sehzade esleri de aralarinda cekisiyorlardl. Teodor Ka-
sap’in Molyer’in “Avare” piyesini “Pinti Hamit” ismiyle ¢evirip
yaymnlamasi, bu tiir cekismelerden birinin su yiiziine ¢ikmasina
sebep olmustu. Murat’la Hamit’in kanlan birbirlerini ¢ekemi-
yorlard1 ve Murat’in kans1 “Pinti Hamit”ten kastin Abdiilhamit
Efendi oldugunu ya sdylemis ya da sylemek iizereydi. Yeni Os-
manlilar’dan, Abdiilhamit’in siit kardesi ve pek yakini olan Me-
napirzade Nuri Bey bir giin Giillii Agop’un tiyatrosunda Kasap’a
Sehzade Hamit Efendi’nin seldmlarini getirdi. Sadece Murat ile
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iligkide olan Kasap buna bir anlam verememisti. Nuri Bey sun-
lan soyledi:

— Pinti Hamit ile Sehzade Hamit Efendi’nin isimleri ara-
sindaki benzerlik ¢irkin oluyor. Zaten veliahtin karnisiyla sehza-
deninki arasinda haset var ve Murat Efendi’nin esinin Hamit
Efendi’ninkine bu “Pinti Hamit ten kastin kocas1 oldugunu soy-
lemesi miimkiindiir. En iyisi kitabin adim1 degistirmektir.

Bu sozler sehzadenin ileride tahta gecebilecegi uyansini
iceriyordu.

— Kitap basildi, satildi, adini1 nasil degistirelim?

— Kitabin adim1 degistirmezseniz, ileride hakkinizda hayir-
1 olmaz.

Ikisi de Yeni Osmanlilardan olduklan igin bu sadece bir
uyanydi, tehdit degildi. Hatta belki Abdiilhamit’in kendisi tara-
findan da ¢ok iyi niyetle yapilmig olabilir. Ancak Murat’in hare-
mi ile Hamit’in haremi arasindaki ¢ekigmeyi yansitmak agisin-
dan hayli ilgingtir.

Yine aym anlarda, ¢ogunlukla Damat Mahmut Pasa’dan
naklen Muratgilar tarafindan Abdiilaziz’i 6ldiirmek igin tasarla-
nan su suikast planlarindan bahsedilir.

Findikli camisine giderken torpido ile 6ldiirmek; bunun i¢in
torpidonun telleri sahilde duran satin alinmig bir Yunan gemisi-
ne konulacak.

Cuma selamlig1 ya da diger bir gezisinde kalabalik arasina
kangacak fesat cemiyeti iiyeleri gayet hizli hayvanlarla arabasi-
na saldinp oldiirecekler.

Kilercilerden bazilarini kazanarak zehirletmek.

Sarayda, dairesinin ¢evresine geceleyin adamlar yerlestirip,
geceleyin gizlice yatak odasina girip 6ldiirmek.

Dairesinde yangin ¢ikartip bundan dogacak kargasadan ya-
rarlanarak 6ldiirmek.

Alemdag) ya da Ayazaga ciftligine gittiginde etraf1 ¢evirip
yok etmek.

Besiktas camisi karsisinda dort diikkkam alip i¢ine silahl ki-
siler yerlestirmek ve binek tagina bindigi anda 6ldiirmek.
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Isin ilging yani, Abdiilaziz’in 6liimiinden gok sonra yazilan
bu anilarda, suikast eylemcisi olarak kesin sekilde digaridaki
kimselerin (vezirler, pasalar) belirtilmemesi, hep Muratgilarla,
“fesat cemiyetine dahil cariye, kalfa ve haremagalari”ndan bah-
sedilmesidir. Abdiilhamit’in saltanatinin ilk iki yilinda bu saray-
1 takimindan hayli sikinti ¢ektigi asil cabasin saray i¢i gruplas-
malar: bastirmaya yo6nelttigi anlasilmaktadir.

Gergekten anilarda, “fesat cemiyeti”’nin digaridaki iiyelerine
(Namik Kemal ve diger Yeni Osmanlilar) yoneltilen suglamalar,
suikast yapmak degil, gazeteler ve tiyatrolarla yerli ve yabanci
kamuoylarimi Sultan ve Mahmut Nedim gibi sadik bendeganinin
aleyhine kigkirtmaktan ibarettir.

Dogrusu istenirse, pek muglak nitelikli Kuleli olay: (1859)
bir kenara birakilirsa, 1826’dan beri padisahlara kars1 herhangi
bir organize suikast girisimine rastlanmamisti. Bu yiizden saray-
daki yogun psikozun kokenini anlamak gercekten giiclesmekte-
dir. Subat 1869’da Abdiilaziz’e kars: Muratgilarin planladiklan
ihbar edilen bir suikastin ash astar1 ¢itkmamigti. Yeni Osmanlila-
rin Avrupa’ya kagmadan 6nce sadece Ali Pasa’y1 vurmay: dii-
siindiikleri ileri siiriilmiistiir. 20 Aralik 1869 tarihli Hiirriyet ga-
zetesinde Ali Suavi’nin “katli farz olan kifir” diye Ali Pasa’y:
belirtmesi, bu yoldaki belki en agik segik davranigti ama o da
Sultan’a degil vezirine y6nelikti.

Ozetle, sarayin iginde, disaridakinden daha g¢ok soylenti
vardi. Birbirini bu derece sevmeyen, haklarinda en ¢irkin sugla-
malar ileri siirebilen bir ailein i¢inde yasayan kimsenin, ne dere-
ce zeki olursa olsun, etkilenmemesi olanaksizdi. Nitekim Aziz’in
tahttan indirilisinin dérdiincii giiniinde, yine sarayin icinden ge-
len bir uyan ve kigkirtma ile daha her sey sakinken; Nisbetiyye
kasrinda, biitiin sehzadelerin bir araya gelmesi igin yapilan ¢ag-
rinin “hepsinin birden oldiiriilecegi” seklinde yorumlanmasi ve
Abdiilhamit’in de buna hemen inanmasinda sagilacak bir sey
kalmamaktadir. Sadece Abdiilhamit mi, biitiin sehzadeler ayni
korkuya kapilmiglardir. Her giin konustuklar1 ve olmasini bekle-
dikleri bir seydi bu. Bu psikoz 6ylesine yaygindir ki yillar sonra
Abdiilhamit “Aziz 6ldiiriildii mii?” sorusunu ortaya attiginda sa-
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raymn icinden, olay: hi¢ gérmemis yiizlerce harem kadinindan
birden *“6ldiiriildii” yanitini alabilmigtir. Osmanl ailesinin son
elli yilindaki (1922 6ncesi) bu yogun suikast psikozu, Abdiilha-
mit’in sakin déneminde bile bitmemistir. 1906’da Sultan’in ¢ok
hasta oldugu sdylentileri yayildiginda, saray cevrelerinden he-
men veliaht M. Resat’in Levanten doktorlar araciligiyla “akli
dengesi bozuk” raporuna eklenecek fetva ile uzaklagtirilip, orta-
dan kaldinlacag soylentileri ¢cikmgtir. 1913°de Abdiilhamit’in
eslerinden Behice Sultan’in Ingiliz elgiligine, bizi éldiirecekler
kurtarin, diye bagvurusu (FO. 371/2133-22041) ve Yusuf Izzet-
tin’in intihan aile i¢indeki dengesizlige 6rmeklerdir.
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TAHT SIRASI CEKISMESI - ABDULHAMIT'IN
DENGE OYUNU

Aile i¢i ¢ekismenin bir 6nemli sebebi de taht sirasi (verase-
ti) ailenin en yaglisindan, babadan ogula gecer sekilde degistir-
me istemlerinden ileri gelmistir. Bunun ilk kez Abdiilmecit’in
aklina geldigi ve hatta Ingiliz elgisine damistig1 bile s6ylenir. Da-
ha sonra Misir Hidiv’i Ismail Paga’nin bu yola girismesi ve Sul-
tan’dan onay da almasi (1866), ayn1 tiir diisiincenin Osmanl sa-
rayinda da bulundugu spekiilasyonlarin1 yaratmagtir.

1865°de Sinasi’nin Avrupa’ya kacisinda, Murat’la iligkisi-
nin etken oldugu sanilmaktadir. Yani Murat, daha Yeni Osmanl
olarak organize olmalarindan 6nce, onlarla dayanigma icindeydi
ve Yeni Osmanlilar’in planlarini gergeklestirebilme sans1 da Mu-
rat’in tahta gegcmesine bagliydi. Belki Murat da, amcasinin bir
oldu bittiye getirmesine kargi, Yeni Osmanlilar’la igbirligini bir
koz olarak kullaniyordu. Amca ile yegen arasindaki ilk taht sira-
s1 kavgasinin Abdiilmecit’in 6limiinden iki yi1l 6nce ¢iktigim
Keratry kitabinda belirtmektedir. Abdiilaziz’in Avrupa gezisinde
11 yagindaki Yusuf Izzettin’in Veliaht Murat’tan (27 yasinda) ve
taht sirasinda iigiincii Abdiilhamit’ten daha 6nde protokola so-
kulmasi, daha sonra Ingiliz Kraligesi’nin seyahata ait resimleri
bir albiim halinde Yusuf Izzettin’e hediye etmesi hi¢ kuskusuz
Osmanl protokolcularina Aziz’ce 6nerilmigti. 1868’de Ziya Pa-
sa’nin, cok etki yaratan “Veraset-i Saltanat-1 Seniyye” kitabini
yazarak bir taht siras1 degismesine karsi olduklarini belirtmesin-
de, kuskusuz bu gezideki uygulama rol oynamustir. Yusuf izzet-
tin’in veliahtliga getirilmesi durumunda Yeni Osmanlilar da bii-
tiin cabalaninin bosa ¢ikacagini hissediyorlardi. Dolayisiyla Av-
rupa gezisi, Murat-Yeni Osmanlilar yakinlagmasina katkida bu-
lundu.

1870’li yillarda Aziz’in sevgisini, basta Yusuf Izzettin ol-
mak lizere, ogullar1 Mahmut Celilettin ve Sevket Efendilere
agikca yonelttigi dikkatlerden kagmadi. Yusuf Izzettin’den 6nce

— 28 —



ticii taht sirasinda olan Abdiilmecit ogullarina (Murat, Abdiilha-
mit, M. Resat) resmi gorevler verilmezken, 16 yasindaki Yusuf
Izzettin seraskerlige yerlestirilmis, tam bir veliaht gibi gérevlen-
diriliyordu. Istanbul’da ¢ikan Levant Herald gazetesinin 1873
yili koleksiyonunda yaptigimiz bir aragtirma su ilging sonucu
gosteriyor:

23 Nisan - Yeni Sadrazam Sirvanizade Riistii Pasa, saraydan
sonra Seraskerlik’te Sehzade Yusuf Izzettin’i ziyaret etti (Birkag
giin sonra sehzade ziyareti iade etti).

30 Nisan - ‘Amerikali Amiral Alden, Bahriye Nezareti’nde
Mahmut Celalettin Efendi’yi ziyaret etti.

7 Mayis - Saxe-Weimar Dukalig1 veliahti serefine Cira-
gan’da verilen ziyafette Osmanl vilaht1 Murat yok.

21 Mayis - Magka’da yapilacak kislanin temeline ilk tagi
Yusuf Izzettin koydu.

4 Haziran - Hidiv geldi, 6nce sadrazami sonra Harbiye Ne-
zareti’nde Yusuf Izzettin’i ziyaret etti. Sehzade de ziyareti iade
ettl.

25 Haziran - Galatasaray Sultanisi 6grencilerinin diploma
toreni Yusuf Izzettin’in huzurunda yapildi. Birkag giin sonra da
Yusuf Izzettin, Harbiye’nin diploma téreninde bulundu.

10 Eyliil - Iran Sahi1 geldi, dagittig1 madalyalar listesinde ilk
isim Yusuf Izzettin’in.

Durum yabanci ¢evrelerin de dikkatinden kagacak gibi de-
gildi. 25 Eyliil 1874’de Times gazetesi, Viyana gazetelerinden
naklen, biitiin Osmanli ordu komutanlarina; Yusuf izzettin Efen-
di’yi Rumeli’deki Tiirk ordulannin bagkumandani olarak kabul
edip etmeyeceklerinin soruldugunu ve olumlu yanit alindigini
yaziyordu. Ayn1 zamanda bir taht sirasi1 degisikliginin de tasar-
landigini ileri siiriiyordu. Gergi bir ay sonra (17 Ekim) bunun as-
l1 bulunmadig: Istanbul’da agiklanmis ise de kugkular bir kere
uyanmisti.

Saltanat siras1 degisikligi soylentileri o derece yaygindi ki,
Anadolu’nun iicra koselerinde bile tartisiliyordu. Ingiltere’nin
Trabzon Konsolosu’nun 25 Eyliil 1873 tarihli raporunda sunlan
okuyoruz:
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‘“(Buralarda) veraset sirasinda degisiklik yapilacag) haber-
leri gelince (...) bu degisikligi kabul edip Kur’an’1n hiikiimlerine
ters diismektense, hayatin1 vermeye hazir acimasiz bir muhalefet
duygusu belirdi. (...) Eger tahtin varisinin degistirilmesine kalki-
silirsa, biitiin Osmanl iilkesinde biiyiik rahatsizliklar goriiliir.
(...) Bu yoredeki Miisliimanlar sehzade Murat’in yaninda olacak-
lardir. Bu kisi Dogu Tiirkiye’de mesru varis olarak diisiiniilmek-
tedir. (...) Bunun sultanin ¢ilginca bir fikri olduguna inaniyorlar.
(...) Bu vilayette ciddi bir kargasa ¢ikabilir, Bat1 vilayetleri ise i¢
kargasalarla harabe haline gelebilir.” (Simgir, 5.94)

Abartmalanndan arindinlsa bile bu rapor, isin halk arasinda
ne denli ciddi olarak ele alindigim1 géstermektedir.

Ne tiirlii bir mekanizmayla Murat’tan bahsetmenin engel-
lendigini bilemiyoruz; ancak o yillarda onun ismine o gazetede
bir tek kez, bir baloyu himayesine aldig1 hakkindaki bir haberde
rastlamak, aleyhinde propagandaya izin oldugunu kanitlayacak
bir 6mek olarak kargimizda belirmektedir. Balo haberinin yerli
Tiirk ve Miisliiman kitleleri memnun etmeyecegi ¢ok belliydi. O
donemde Sirvanizade’yi gozden diisiirmek igin Hiiseyin Avni
Pasa’nin Aziz’e “Riistii Pasa maliye nazirliginda Veliaht Murat
Efendi’nin 6denegini ay gecmeden verdirirdi, o daireye sevgi ve
baghlig: saglamdir” demesi yetmisti. Sadece sadrazam. siirdiirt-
mekle kalmamis, kendisi de sadrazamlikla birlikte seraskerlige
de atanmisti. .

Olay: kimin baglatt1g1 ya da Aziz’le Murat’tan kimin hakh
oldugunu arastirmak konumuzun digindadir. Ancak olaya Abdiil-
hamit agi1sindan bakarsak, ¢ok hassas bir denge oyunu siirdiirme-
sine sasmamamiz gerekir. Aziz sultand: ve ikinci sirada oldugu
halde kars: ¢ikis yapmasi akilla bagdagamazdi. Kugkusuz hakki-
n1 savunmak 6nce Murat’a diigiiyordu. Yalniz Murat’in tehlikeli
oyunlanna katilmak da varolan haklarini1 da tiimden yitirmek so-
nucunu yaratabilirdi. Diger yandan Abdiilhamit, agabeyi kenara
itildigi anda kendisinin de hakkini yitirecegini biliyordu. Dolayi-
s1yla korii koriine Aziz’e sadakat gostermesi de ¢ikariyla bagdas-
mazdi. Dolayisiyla Abdiilhamit’i fazla 6n plana ¢ikmadan ne
amcasindan ne de agabeysinden kopmadan varligin1 unutturma-
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yacak bir denge oyunu iginde goriiyoruz. Sarayin i¢inde kadinla-
rin kavgalar1 da hesaplanirsa, bu dengeyi yiiriitmenin ne derece
gii¢c oldugu kolaylikla anlagilir. Béylece elinde olmadan bir Sirat
Kopriisii cambazlig) yiiriitmesi gerekmisti. Abdiilhamit’in o do-
nemden, ne Aziz’i yikmaya ¢alisir ne de Murat’1 oyunlannda en-
geller bir tutumda goriinmeden siyrilabilmesi, daha sonra ulusla-
rarasi politikada gosterecegi cambazliklar icin kugkusuz ilk ba-
yarili deneyimini olus urmug tur.
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TERSE DUSMEMENIN KOSULU:
ZAMANINDA SAGLIKLI HABER TOPLAMAK
VE CATISANLARDAN ESIT UZAKLIKTA

DURUP DALGALANDIRMAMAK

Bu saray icindeki denge oyununda tongaya basmamak igin
her seyden 6nce ¢ok iyi haber almasi ve kimin kiminle birlik ol-
dugu konusunu iyi izlemesi gerekliydi. Zira bir giin birlikte ola-
nin ertesi giin karg1 cepheye gectigi kolaylikla goriiliiyordu. Av-
rupa gezilerinden 6nce, Ihtilalci Yeni Osmanlilarla birlikte oldu-
gu bilinen Mustafa Fazil Pasa, bir yili gegmeden Aziz’e yanas-
mis hatta Istanbul’a doniip nazirhk almamig miydi? Abdiilha-
mit’in Mustafa Fazil’in Istanbul’daki 50 bin niisha bastirilip da-
gitilmig olan iinlii mektubundaki ‘“Padisahlarin sarayina en gii¢
giren sey dogruluktur, onlarin etrafinda bulunan kimseler dogru-
lugu kendilerinden bile saklarlar” tiimcelerini okumamig olmasi
olanaksizdir.

Isin bir de diger yam vardi: Sorun sadece haber toplamak
degil, haber yaymakti. Kendisinden ya da hareminden ¢ikan ha-
berlerin son derece dikkatle se¢ilmesi, zamanlanmasinin iyi ya-
pilmasi sartti. 1860-75 yillan Istanbulu’nda, Ingilizlerin, Fran-
sizlarin, Ruslarin gayet etken haber toplama ve yayma orgiitleri
vard. Istedikleri soylentiyi Pera kahvelerinden Galata gazetele-
rinin siitunlarina ve oradan Avrupa’ya ulagtirabilir ve istedikleri
havay1 yaratabilirlerdi. Boylece karsi taraf (Istanbul —yani Babi-
ali) kamuoyunu da etkilemeyi kolaylikla basarabiliyorlardi. He-
le Ignatiyef’in bol parayla Istanbul’a yerlesmesinden sonra Rus
mekanizmasinin etkenligi biisbiitiin artrmigti. Onunki kadar etken
bir diger mekanizmay1 da Misir Hidiv’i Ismail kurmustu. “Ben-
de para vermek varken, her istedigim havadisi her taraftan al-
nm” diye agik agik konusan Ismail, diger yandan da bol bol pa-
ra dagitarak, hem Istanbul hem de Avrupa gazetelerine istedigini
yazdirabiliyordu.
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Bu haber tezgahciligi, haber tiiccarligi sarayin igcine kadar
oylesine sizmigt1 ki en yakinlarindan bile giivenemez hale gel-
mislerdi.

“Abdiilaziz’in Ziver Bey adinda bir bagmabeyincisi vardi.
Ziver Bey’in Abdiilaziz’den aldig1 bagislarin haddi hesab1 yok-
tu. Boyle iken bir aksam Murat Efendi’nin Kurbagalidere’deki
koskiine gelmigti. Ben de orada bulunuyordum. Hiinkar tarafin-
dan bir goérev ile gonderildigini diisiinerek odadan ¢ikmak iste-
dim. Murat Efendi birakmadi. Ziver Bey iceri alindi. Oturur
oturmaz, Murat Efendi alaylh bir giilimseyisle: ‘Anlat bakalim
Ziver Bey, ne var yok; bizim amca bugiin de neler yapt1?’ dedi.
Ziver Bey, Murat Efendi’'nin hosuna gidecek seyler anlatti. Sul-
tan Aziz’in yardimlanyla yiikselmig bir kiginin bu hareketi nan-
korliikten baska neyle anlatilabilirdi?”

Bunu belirten Abdiilhamit, kuskusuz Ziver Bey’in iki taraf-
i oynadigin1 da hakl olarak diigiinmiis olmalidir. Ancak asil ger-
cepi hangi tarafa vermis olabilecegini kuskusuz hicbir zaman 6g-
renemeyecekti. Abdiilaziz ile Murat’in gevresindeki birbirini
kigkirtan bendegén arasinda kimin kim hesabina ¢aligtigini bula-
bilmigler miydi?

Biitiin bunlarin sonucunda Abdiilhamit kimseye ve kendisi-
ne aktarilan hi¢bir seye inanmaz bir tutum igine siiriiklenmig olu-
yordu. Ne rastlantiya ne de yanlighiga inanabiliyordu. Diisiince-
sini sonralar1 Bagkatibi Tahsin Pasa’ya soyle dzetlemistir:

“Insanda yanlighik olmaz. Yanhslik ya bile bile olur, yahut
dikkatsizlik sonucunda meydana gelir. Bilerek yapilan yanliglar
cezay: gerektiren bir kabahattir. Dikkatsizlik sonunda meydana
gelen yanliglarin kabahati o dikkatsizligi yapana doner. Dikkat-
sizlik mazeret sayilabilir mi?

Bu sebepten daha sehzadeliginde, Ceride-i Havadis, Tasvir-
i Efkér, Basiret gibi gazeteleri muntazam okur, Caylak, Cingi-
rakl Tatar gibi mizah dergilerinin ne tiir etki yarattigini da ya-
kindan izlerdi. Ayrica Avrupa gazetelerini de iinlii kiraathane sa-
hibi Sarafim Efendi ve kitap¢i Elnino araciligiyla getirip okur ya
da cevirtirdi. Baz1 yazarlar1 da dairesine davet eder, gizlice ko-
nusurdu. Kisacas1 kamuoyunun nasil olusturuldugunu biliyordu.
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Bu anlayis yiiziindendir ki gazeteleri gergekleri degil, bazi gev-
relerin isteklerini yansitan bir ara¢ olarak diigiinmiis ve saltana-
tinda politikasini bu goriise dayamstir.

Boylesine disiplinli ve dikkatli yasayabilmek kuskusuz, an-
cak olaganiistii niteliklere sahip kisilerin basarabilecegi seydi.
Abdiilhamit’in dogustan varolan dikkat ve disiplin yetenegi, ona
bu olanagi sagliyordu. Hem de sorun sadece dikkatli ve disiplin-
li olmay: degil, elde edilen sonuglari, bilgileri, zamaninda ve ye-
rinde kullanma zekasin1 da gerektiriyordu. Daha geng bir sehza-
de iken bu yetenegini elli y1l sonra yararlanacak sekilde kullan-
diginin 6meklerine, anilannda rasthyoruz.

“Sultan Murat’1 alim, sair vb. tanitip, sevdirmek isterlerdi.
Halbuki merhumun ilmi kemali g6yle dursun, inga ve imlasi bile
zayifti. Sadrazam Fuat Pagsa tedavi icin Nis’e giderken gelini Ni-
met Hanim’a yazdig: bir tezkereyi o zaman gommiis ve bir sure-
tini kayit etmistim...”

1868°de, 26 yasindayken Abdiilhamit’in agabeyinin, politik
olarak hic¢bir anlam ve 6nem tasimayan basit bir ge¢gmis olsun
mektubunu “sadece icindeki dilbilgisi yanligslarini belge olarak
kullanmak amaciyla” kopya etmesi, kabul etmek gerekir ki nor-
malin i¢inde bir davranis degildir. Ve Abdiilhamit bunu kirk-elli
yu sonra anilaninda kullanmak iizere dikkatle saklamgtir.

Boylesine belge-bilgi toplamay: beceren ve nasil kullanila-
cagini bilenin, ayn1 gseyin kendisi i¢in de yapilabilecegini diisiin-
mesi dogaldir. Abdiilhamit’in 1876’ya kadarki 34 yillik yasam
iizerinde pek az bilginin bulunmasi bu asir1 dikkatinin sonucu-
dur. Ikinci bir kisinin bildigi seyin sir olmaktan ¢ikacagim bili-
yordu. Aksine, bu sirrin bagka ikinci kisilere aktarilacagini hatta
cogu kez aktanlsin diye sdylendigini de biliyor ve bunu sik sik
kendisi de uyguluyordu. Boylece sivrilmek istemeyen, makam-
larda (tabii taht) gozii olmayan, normal yasar bir insan oldugu
imajin1 basariyla yaratmayi becermistir. Ayrica bu konuda kendi
haremini de frenlemeyi becermistir.

Amcasinin, ¢evresinde donen fesatlardan haberdar olmama-
sini, bendeganinin ¢ogunun fesat cemiyeti iiyesi olmasiyla agik-
liyordu. Bu yiizden kendisi de Yeni Osmanlilarin bir¢ok sirrin
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bildigi, baz: gizli toplantilarina da katildig: halde, Aziz tarafina
herhangi bir uyanda bulunmay: diisiinmemistir. Padigahin kendi-
sinden alacag: bir haberi agzindan kagirmas: ya da buna dayana-
rak cezalandirmalarda bulunmasi halinde iki taraf i¢in de en ko-
tii adam sayilacak, en 6nemlisi haklarini her haliikarda yine kay-
bedecekti. Avrupa gezisi sirasinda bagindan gectigi ileri siiriilen
bir olaydan —eger gercekse— ders almig olmasi gereklidir. Soy-
lentiye gére Murat’1 pek begenen Ingiliz sarayi, onu bir Ingiliz
prensesiyle evlendirmeyi diisiinmiis ve Abdiilhamit kiskangl-
gindan olay1 Aziz’e duyurup isi bozmus. Biz bu séylentiyi ciddi-
ye almiyoruz ¢iinkii Aziz’in bunu 6grenmesi icin Abdiilhamit’in
kiskangligina gerek yoktur. Padigsahin onay: olmadan boyle bir
sey ¢coziimlenemeyecegine gore, nasil olsa 6grenecekti, ister sad-
razamdan, ister basmabeyinciden, isterse hepsinden daha yakin
olan Abdiilhamit’ten. Buna karsilik, olayin “kiskancliktan” diye
dedikoducularin agzina diismesi, saraya hakim olan zihniyetin
en belirgin bir 6megidir. Bu yiizdendir ki Abdiilhamit sehzadelik
donemi boyunca sadece toplayan, hi¢ aktarmayan insan olarak
kalmaya dikkat etmis ve basarmistir.

Abdiilhamit’in davranisinda ideolojik temelden ¢ok, kendi-
ni koruma ve haklanm kaybetmeme iggiidiisii 6n plandadir. iki
kutuptan da (Yeni Osmanlilarla birlik olan Murat ve geleneksel
yapiin savunucusu Aziz) esit uzakhkta ve hareketsiz durma,
dalgalandirmama, dikkati cekmeme tek amacidir. Gergekte bu
sadece Abdiilhamit’e 6zgii degil, taht sirasinda iddias1 bulunma-
yan biitiin diger sehzadeler i¢in de kaginilmaz bir tutumdu. Da-
matlara yliksek gérevler verilebilirken, sehzadeleri her tiirlii res-
mi gorevden uzak tutan Osmanl saray gelenegi boylece onlan
ister istemez, diisiince agisindan “bitkisel” yaratiklar haline geti-
riyordu. Bu yiizden sehzadeler ve bu arada Abdiilhamit, herkesi
kendi sorununu ¢6zmeye birakan ilgisiz adamlar haline geliyor-
lardi. Yahut da dedikodu ¢arkinin i¢ine dalacak ve kendileri de
dedikodu ¢arkinin igine dalacak ve kendileri de dedikodu uydu-
racak kisiler olacaklardi. Verici olmaktan ¢ok dinleyici-toplayici
tipten olan Abdiilhamit, anilarinda gayet acik olarak Aziz hak-
kinda diizenlenenleri ayrintilariyla bildigini belirtir:
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“(Cemiyet-i fesadiyenin iiyeleri) herkesi, Sultan Aziz ve sa-
diklarindan nefret ettirmeye c¢aligtilar. Riistii, Mithat, Damat
Mahmut ve Halim pasalarla Seyhiilislam Hayrullah Efendi’nin,
perde arkasindan Veliaht (Murat) ile birlikte diizenledikleri bu
bozgunculuk planlarini ve bu ayak takimi patirtisini, milletin is-
tek ve niyeti nazariyla telakki ederek, kendi saltanatina ve tag ve
tahtina sadik olan kimseleri azledip yerlerine hain ve miifsitleri
tayin eyledi.”

Aziz’in bu olusumlardan yeterince bilgi sahibi olamamasi-
n1 da haber kaynaklannin sinirliligina baglar:

“Tahttan indirilmesinden birka¢ ay once, mevsim yaz ol-
makla Kagithane’deki kasrina tagindi ve orada yaz giinlerini ge-
ciriyordu. Sehir ile baglantilar1 nadir oldugundan giindelik ha-
berleri Kagithane bolgesine gelen seyirciler ile pek az olarak
sehre gidip geri gelen bendegan ve diger kdy ahalisi vasitasiyla
yahutta gazeteler ile elde etmekteydi.”

Kisacasi Aziz’in haber merkezinden kendi kendini uzak tut-
makla sonunu hazirladigi inancindadir. Kendisinin bildigi ger-
cekleri ise, sevdigini soyledigi Aziz’e neden ulagtirmadigini da
kurenasindan Besim Bey’e not ettirdigi anilarinda sodyle agiklar:

“Ellerinden bu duruma iiziintii ile fesat erbabinin yikilmala-
rina duadan bagka bir sey gelmezdi... Sonunda tahttan indirme
olayindan ii¢ giin énce (pazar) artik agiklamak geregini hissetti
ve sal1 giinii Aziz’e gidip igyiiziinii s6ylemeyi kararlagtirmiglar-
di. Ama cariyelerden biri bu niyeti hissedince, Murat’a haber
verdi. Persembe giinii i¢in planlanan tahttan indirme bunun iize-
rine saliya alindi. Sabaha karsi durum 6grenilince, tabancasini
alip Aziz’i kurtarmaya niyetlendiyse de kendisini arkasindan ko-
ruyacak olan Cerkes kolesi bulunmadigindan, Aziz’in de kayik-
larla Topkap1’ya gonderildigini gériince yapacag: sey kalmadi...
Az sonra da gidip, hissiyatim rterek, Murat’a tebrikte bulundu.”

Bu aciklamada ilk dikkati ¢eken, saray icindekilerin birbi-
rinden endise ile silahli olmalan1 ve Abdiilhamit’in projelerini
kendi cariyesinin Muratgilara ulastirdig: iddiasidir. $u halde Ab-
diilhamit, biitiin ¢abalarina ragmen kendi haremine de giivene-
meyecek durumda oldugunu kabul ediyordu. Diger taraftan bu
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notlarin, Aziz oOldiikten, Murat delirdiktei; ve Abdiilhamit,
Aziz’in 6liimiinii bir kisim saray halkini ve Yeni Osmanlilari
suclama igin kullandiktan sonra yazilmig olmasina dikkati ¢ek-
mek isteriz. Ilk bakigta bir haklilik havasi yaratmak igin boyle
yazildig diisiiniilebilirse de biz, i¢ten ve gercek diisiinceleri ol-
dugu kanisindayiz. Haber vermek istiyor ama veremiyordu.
Devletin biitiin haber alma mekanizmasina sahip olan padisaha
yanlig haber verme korkusu kuskusuz 6nemli bir frendi. Peki,
Murat hastalanmasa ve Yeni Osmanlilarin etkenligi devam et-
seydi, Abdiilhamit yine aym seyleri yazacak miydi?. Saniriz,
suclama sozleri hari¢ ayni seyleri yazar fakat buna bir de kendi-
sinin de Yeni Osmanlilarla iligkide bulundugunu eklerdi... Ve on-
lara da, Aziz’den gelecek bir kars1 vurus olsa onu da haber ver-
mezdi, veremezdi. Abdiilhamit bu kavgada taraf tutmuyordu, bii-
tiin cabasini olaylara bulasmamaya ama her seyi bilmeye sarfe-
diyordu. Bu tarafsiz tutumuyla, herhalde farkinda olmadan,
Aziz’i de Yeni Osmanlilar1 da benimsemeyen sessiz ¢ogunlugun
saray icindeki bir temsilcisi haline gelmis oluyordu. Bu durumu
saltanatinin ilk temsilcisi haline gelmis oluyordu. Bu durumu
saltanatimin ilk yillarindaki destegin saglanmasinda 6nemli bir
etmen olmustur.

Kendi so6zleri bir kenara birakilirsa, bu dénem hakkinda
karsitlarinin da séylediklerinde Abdiilhamit’i suglayacak fazla
bir sey bulunmamasi, taktigini basari ile uyguladigini kanitlar.
Nitekim Namik Kemal bu konuda ogluna sunlar1 s6ylemistir:

“Bizim korktugumuz adam, Sehzade Abdiilhamit Efen-
di’ydi. Oyleyken, Aziz’i atip Murat’1 padisah yapmay: konusur-
ken, Sehzade Hamit Efendi’yi de beraber bulundururduk. Onu
icimize almazsak Yeni Osmanlilarin tesebbiisiinii ele verirdi.
Halbuki, bizimle beraber oldukg¢a, tahta yaklastig: i¢in bize yar-
dim ediyordu. Sade Murat Efendi bize tembih etmisti, Hamit
Efendi’ye karsi ihtiyath davranirdik.” (KUNTAY, 1/257)
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HAREM'INE HAKIM, IHTIRASLI BIR ASIK,
EVCIMEN BiR BABA, EGOSANTRIK BIR KISl

Saray i¢i dengesini boyle kuran Abdiilhamit, sdyledigi gibi
kendi haremine, haremindeki cariyelere hakim degil miydi? En
ozel bir girisiminin (Aziz’e ihtilali haber vermek) cariyesi tara-
findan Murat’a ulastinldig: iddias1 dogru mudur? Yoksa, dikkat-
sizligi bile maksada bagli saydigina gore, cariyenin dikkatsizlik
yapmasim kendisi bilerek mi saglamigtir? O dénemde haber kay-
naklan son derece kisitli olan ve cariyelerin getirdiklerinden zi-
yadesiyle yararlanan Abdiilhamit, onu bilgi verip bilgi toplama-
ya kendisi yonlendirmis olabilir miydi?

Yanitlanmasi pek zor bu sorulan bir kenara birakmak zo-
rundayiz, ¢iinkii bilgimiz pek az. Buna karsilik haremi i¢cindeki
davraniglarina bakarak bazi yargilara varnlabilir.

Osmanl ailesinin diger bireyleriyle karsilagtinlirsa, Abdiil-
hamit “hasis, cimri” denilecek bir yapidaydi. Kuskusuz bu gore-
li bir seydir. Eskiyen ayakkabilanni atmayip tamir ettirerek kul-
lanmasi, saray i¢inde ve diginda alay konusu edilmistir. Dolayi-
styla hareminin, digerleri gibi gosterigli bir yasama yonelmesi
olasiligim1 otomatikman ortadan kaldirmis oluyordu. Buna karsi-
lik kendi artirdiklan ve anneligi Perestu kadinin yardimiyla Mas-
lak’ta kendi koskiinii yaptirmayi becermisti. Ustelik hig borcu da
yoktu. Kansi, iki ¢ocugu ve az sayidaki cariyeleriyle sakin bir
yasam siiriiyordu. Murat ¢ogu kez Pera’da ya da metresi Flo-
ri’nin Bebek’teki evinde gecelerken o ailesiyle birlikteydi.

Kadinlarla ve ailesiyle iligkilerinde, kendisinin yoksun kal-
dig ilgiyi ve sevgiyi onlardan esirgememeye ¢aligan bir koca,
bir babaydi. Genellikle yagsarmimi ev disindan ¢ok, ev i¢inde ge-
cirmeyi sevdiginden bu, kendi ailesiyle daha igten bir baglhilik
kurmas! sonucunu yaratmisti. Ayrica daha siki bir kontrol anla-
min da tasiyordu. Boylelikle harem halkmin kendisini asan ilis-
kiler, dedikodular i¢ine girmesini engelliyordu. Saglikli bir er-
kek olan Abdiilhamit, kurdugu otorite sayesinde, padisahlig1 do-
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neminde giinde bazen 14-15 saate kadar bir ¢aligma temposu
siirdiirmeyi bagsarmigtir. Haremin bu tempoyu engellemesi diigii-
niillemezdi. Ancak bunun ig¢in is yeri ile evin ayn1 yerde olmasi
kuskusuz kaginilmaz bir formiildiir. Abdiilhamit’in Y1ildiz’1 Ba-
biali’nin yerine devletin merkezi haline getirmesinde kugkusuz
bu gereksinmenin de rol oynadigim kabul etmek gerekir. Hig
dinlenmeden araliksiz 33 yil boyle bir ¢alisma temposu, ancak
bu beraberlikle olasiydi. Cani istedigi anda ¢alismadan gekilebi-
lecek, kendisini dinlendirecek eglencelere dalabilecek, sonra yi-
ne hemen iki adimda ¢aligma odasina dénebilmesini saglayacak
baska bir formiil bulunamazdi.

Bu yogun caligmasi sirasinda Abdiilhamit, cinselligi de
unutmayacak kadar saglikli bir erkekti. Yabanci kokenli tek bir
kadinla yasamim siirdiiren Digisleri Bakam Tevfik Pasa’ya gii-
niin birinde, iki arabaya doldurulmus ¢eyizleriyle birlikte bir sa-
rayli cariye gonderecek kadar o konularla da ilgilenirdi.

Oliimiinden dort y1l 6nce (72 yasindayken) eslerinden Behi-
ce Sultan’in Beylerbeyi sarayindan ayrilip Sisli’de kendi basina
yasamaya kalkismasi ve Ingiliz elgiliginden yardim istemesi kar-
sisinda Abdiilhamit tarafindan 6liimle tehdit edildigi hakkinda
iddialar, kadinlan kargisindaki ihtirashi tutumunu kanitlar.

1883’te de, Kafkasyali ¢ok giizel hiir bir geng kiza agik ol-
dugu, elde etmeye ¢alistig1, kizin evlenmek istememesi ve saray-
da calisan agabeyinin bagvurusu lizerine serbest biraktigi hak-
kinda da bir sdylenti vardir. Ancak padigahi reddetmis bir kizla
evlenmeye kimse cesaret edemediginden, aslinda kismeti ¢ok
acik olmasi gereken kizcagiz sonunda ¢ok ¢irkin bir memurla
evlenmek zorunda kalmis. Abdiilhamit’in kizin agabeyini saray-
dan cikarttig: fakat disislerinin yurtdigi hizmetlerinde gorevlen-
dirdigi ileri siiriilmektedir.

Biitiin bunlar gostermektedir ki Abdiilhamit agk hayatinda,
siyasal yasaminda oldugu gibi ihtirash bir tipti; fakat ihtirasini
frenlemeyi becerdigi de yadsinamayacak bir gercektir. Tahta
gecince, haremi saraymn igine sokmasi ve politik olaylara kati-
lamayacak sekilde kapatmasi ¢ok zaman almamistir. 1894 yi1-
linda Vambery, Ingiliz hariciyesine verdigi bir raporda “Sultan
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ailesinde artik skandal kalmadi” diye yazabiliyordu. Kuskusuz
higbir sey olmuyordu demek giictiir. Abdiilhamit’in karsisina
bazi yasak ask olaylan getirilmisgtir. Bu kaginilmazdi ama so-
kaklara dokiilen bir Osmanl ailesi imajin1 ortadan silmeyi ba-
sarmistir.

Bu sonuca varmak igin Abdiilhamit, haremin eglence diin-
yasin1 da sarayin igine getirmek yolunu benimsemistir. Mecit ve
Aziz donemlerinde saray kadinlan elgiliklerde verilen balolara
katilmamakla birlikte kendileri i¢in 6zel yaptirilan kafeslerin ar-
kasindan bunlan seyrederlerdi. Aym sekilde sarayda diizenlenen
tiyatro, opera, operet gosterilerini de izlerdi. Abdiilhamit bunlar-
dan birinciyi engellemis ama ikinciyi daha da diizenli olarak de-
vam ettirmistir. Bu tutumuyla saraydakilerin digar1 tagsmalarini
engellerken, Bati kiiltiiriiyle tanismalarini1 kesmemis oluyordu.

Asagida, Abdiilhamit’in bu tiir gosterileri, kendi katkisiyla
ve saray halkin da ilgilendirecek konular kullanarak nasil ilging
hale getirdigini ortaya koyan bir 6megi veriyoruz. 15 Ocak
1890°da Alliance Francgaise’de verdigi konferansta Pierre Ber-
ton, Istanbul’da rastladigxs Fransiz sahne sanatgilariyla arasinda
gecen bir konusmayi aktarmigtir: (F, 15.11.1890)

— Istanbul’da ne yapiyorsunuz?

— Sadece sarayda temsiller veriyoruz. Bazen operet, bazen
de komediler.

— Ne komedileri?

— Sultan’in yazdig1 komediler.
— Tiirk¢e mi?

— Hayir, Fransizca.

— Nasil?

— Bazen Majeste bizi cagirtir. Kendi yazdig bir senaryoyu
anlatir. Her birimize rollerimizi dagitir ve agiklar. Hatta sahne
oyunlarin bile belirtir. Herkes odasina cekilir ve elbisesini ayar-
lar, roliinii hazirlar. Bu sirada salonda saray erkani yerlerini alir
ve yarim saat iginde temsil baslar... Bu 6zel ¢aligmaya alistik ve
Majeste’yi memnun da ediyoruz.

— Peki bu senaryolarin degeri nedir?
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— Hitap ettikleri 6zel seyirciler iizerinde daima pek biiyiik
bir etki yaratiyorlar. _

— Bir 6mek verebilir misiniz?

— Son defa, bir sarayin mabeyncisini géstermemiz istendi.
Sadik, fakat sogukkanli olmayan biri olacakti. Hiikiimdan ona
aniden yiiz kisilik bir ziyafet hazirlamasini sdyler. Adamin akh
basindan gider, karma kanisik emirler verir. Usaklar carpigir, ta-
baklar kirilir, kazan devrilir ve hiikiimdar misafirleriyle gorii-
niince mabeyinci ayaklarina kapanarak kusurlarini itiraf eder ve
affa ugrar. Bu komedi miithis bir bagar1 sagladi. Esas etkisi, sul-
tanin bize ayrintili olarak anlatmig oldugu bir sahnede goriildii.
Korku ve telasla kosan bir usak, istemeden elindeki gazozlu su
sisesinin sifonuna basinca, zavalli mabeyincinin yiiziine dokiiliir.
Iste 0 anda miithis bir kahkaha duyuldu.

— Goriiyorum ki Sultan, Aristofan gibi sahne tipleri yarati-
yor.

— Dogrudur, komedilerinden her biri yakinlarindan birine
verilmig bir derstir. Biz oyunu elimizden geldigince anlatilana
uygun oynarken, bir diger komedi salonda oynaniyor ve Majes-
te’nin asil eglencesi de bundadir. Bu tiir bir gosteri i¢in saray er-
kanim toplar toplamaz yiiksek gorevliler, birbirlerine endige ile
bakmaya baghyorlar. Hi¢ kimse ne olacagini bilmiyor ve herkes
acaba beni mi oynayacaklar kuskusuna kapiliyor. Perde agilir
agilmaz Sultan’in kimi alaylara hedef aldig1 anlagihiyor. Iste o za-
man zavalli kurbanin, kendisine yonelen alayci bakislar karsisin-
da kizmama gabalan goriiliiyor. Ve tabii Sultan’in, Rus protesto-
lar1, Alman sikigtirmalari, Bulgar sorunlarim bir an unutup giil-
diigii goriiliiyor.

— Anlasihiyor ki sarayin geleneklerinde yiiz yil dncesine
gore hayli yumusama olmus. Artik dilsizlerle yollanan bogma ipi
cezalar kalmamis.

— Sultan ¢ok iyidir. Cevresi ona hayrandir ve sert cezalar
hi¢ bellenmedigi halde, sadece hosuna gitmeyecek bir sey yap-
mak endisesi her birini itaat ve gorev sinirlan i¢cinde tutmaya ye-
tiyor.
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Bu son yargiy: da ihtiyatla kabul etmek gerekir. Sadrazaim
Sait Paga ve mabeyinci Fahri Bey gereginde nasil insanin iizeri-
ne tabanca ya da bastonla yiiriiyecek kadar ¢cabuk hiddetlenir ol-
duguna dair 6mekler veriyorlar.

Abdiilmecit ve Aziz aileleriyle pek az ilgilenir, sadece ken-
di keyiflerine bakar ama onlar1 da zevklerinde serbest birakirlar-
d1. Abdiilhamit bu davranisa tepki gibi goriiniiyor. Ailenin her bi-
reyiyle tek tek ilgilenen bir kisiydi; hatta eglencelerini bile ken-
disi diizenleyecek kadar ilgilenirdi. Bu davranigin kétii yani ise,
her seyin sadece Abdiilhamit ile var olmasiyda. Isi uzarsa herkes
uzun saatler onun geligini beklemek zorundaydi. Egosantrik (be-
niginci) yapisi sebebiyle, ailenin diger bireylerinin serbestce ge-
lismesini engellemis, herkesi kendi istedigi kaliptan olmaya zor-
lamaya caligmistir.
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PADISAH HALKIN BABASIDIR INANCI

Aziz’le Murat daha Abdiilmecit yasarken cekismeye basla-
muslardi. Abdiilhamit ise karakteri kadar taht sirasinda arkada ol-
masi sebebiyle Aziz’e kars1 saygili olmustur. Bunu daha ¢ok sal-
tanat makamina sayg: diye belirlemek uygun olur. Ayrica, Ab-
dilmecit’in savurganligindan ve asinliklanndan yakinan halk
arasinda da Aziz’in tahta ¢ikisi umutla karsilanmigti. Bir de,
Aziz’in, saltanatinin ilk on yilinda, Mecit donemi Babiaili’sinin
(Fuat ve Ali pasalarla) temsil ettigi denge ve egilimleri hig boz-
madan devam ettirmesi de olumlu puan olarak eklenebilir.

Ancak padisah, padisahti. Artik MECID{ dénemin bittigini,
AZiZi donemin basladigin1 amcasi daha ilk giinlerdeki bazi dav-
raniglariyla herkese gostermisti. Medine’deki kutsal yapilarin ta-
mirini, babasi, zamaninda emretmis ve ¢ok da para harcamigti.
Oliim haberi buradaki ilgililere tam tamirin bitip tugrasinin asi-
lacag giin geldi. Yoneticiler merhum padisahin hakkini yeme-
mek icin, 6liim haberini bir giin sakladilar ve bu arada hizl bir
gece calismasiyla Abdiilmecit’in tugrasimi yerine koydular. An-
cak yeni padigahtan ¢ikar umanlar, hemen olayi jurnal ettiler. O
yoneticiler hayatlar1 boyunca uzakta tutulduklan gibi, Mecit’in
iyl hizmetleri i¢in yasam boyu baglanmasin istedigi fakat hasta-
hg sirasinda imzalayamadig aylik beratlar1 da kenara atildi.

Yeni padisah, Mecit’in zamaninda nasil her sey MECIDIYE
diye adlandinliyorsa, kendi doneminde de AZIZIYE diye adlan-
dinlmasi gerektigini boylece daha ilk icraatinda hatirlatmis olu-
yordu. Abdiilhamit’in bundan ders aldig1, kendi doneminde de
her seye, sudan hastaneye, demiryoluna, marslara kadar her seye
HAMIDIYE adimi verdirtmesinden anlagilir. Bunu saltanatini
pekistirmenin bir geregi olarak ve Osmanl gelenegindeki, iilke-
nin padisahin miilkii oldugu inanciyla yaptig1 agiktir.

Her halde padisahlik gorevinin kapsami hakkinda aldig: ilk
ders budur. Abdiilhamit’in, babasi ve amcasinin tahta ¢ikislarin-
da yayimladiklar1 Hatt-1 Hiimayun’lardaki degismeyi farketmis
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oldugunu sanmiyoruz. II. Mahmut’un geleneksel yetkileri sinir-
siz kullanmasina karsihk, Mecit, Tanzimat Ferman ile kendi
haklarini sinirlamig ve dayanaklar1 olmasa da halka baz: giiven-
celer tanimugti. Abdiilaziz ise Tanzimat yumusamasin1 daha da
ileri gotiirmiistii. Hatt-1 Hiimayununda ne Tanri’'nin inayeti ne
Peygamber’in ruhaniyeti ve ne de seriattan bahis vardir. Bu so-
nuncusunun yerine “konulmus olan yasalar” deyimi kullanilmig-
tir. Bu bir anlamda laik bir yaklagimdir. Bundan bagka ibad (kul-
lar) yerine tebaa (tabi olanlar = uyanlar) deyimi gegcmeye basla-
mistir. Buna ragmen Abdiilmecit’te “Halkin padisahi itaat1 vacip
oldugu, padisahin da tebaanmin koruyuculugunu yaptig1” anlayisi
sonuna kadar devam etmistir. Aziz’de de “Arzuyu sahane” sik
sik tekrarlanmig, “padisahin rey ve karannda bagimsiz olmasinin
saltanatin sartlarindan olduguna” kendisi de inarnmgtir.

Bu konuda Abdiilhamit’in ilgin¢ sekilde izledigi olay, Tanzi-
mat toplumuna ¢ok 6zgii bir ¢eliskidir. Bir yandan Aziz, Tanzimat
ilkelerine uygun olarak yonetimde Babiali'nin agirhgin siirdiir-
mesine goz yummustu. Diger taraftansa, saray (basta Valide Sul-
tan) ve cevresi onu padisahin halk icin degil, halkin padisah icin
oldugu tezine dogru itiyorlardi (K, VI-101, VII-116). Tanzimat il-
kelerinin de bir “atifet-i sahane” olmasi bir kontrata = antlasma-
ya (anayasa tiirii) baglanmamis olmasi sebebiyle, Babiili’nin sta-
tiisii de bu itmeye pek uygundu. Tek segici ve karar verici padisa-
hin kendisi olduktan sonra, goreve getirilenlerin ayakta kalabil-
meleri ancak onun iyi niyetine baghydi. Bu yiizden Ali ve Fuat
pasalar gibi diktatorliikle suclananlar bile zamaminda padisaha
odiin vermekten kurtulamiyorlardi. Ve bunun sonucu, dogal olan
belirmekte gecikmedi. Babiali’'nin i¢inden, kendi yetkilerinin si-
mirlanmasini isteyenler ¢ikti. Iyi bir padisahin (seriata uygun dav-
ranan, adaletli anlamina) sinirlanmasina gerek olmadig diisiince-
si hakim olmaya bagladu. Iyi bir padigah uyruklannin babas: gibi
oldugundan cezalandirsa da; hatta bazen haksizlik da yapsa buna
itaat gerektigi yolundaki geleneksel inang, toplumda Islami tep-
kiyle daha da giiclenme firsatim1 buldu.

Bu olusumun Abdiilhamit’i de etkiledigi anlasiliyor. Nite-
kim kendisi tahta ¢iktiginda o zamana kadar anayasa yapilmasi-
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na fazla karg:1 goriinmeyen Cevdet Paga’nmin “Deli padisahlar var-
d1, onun igin anayasa gerekli goriiniiyordu ama simdi akillis1 gel-
di artik sinirlamaya ne gerek var” demesi de, bir uyum igine gir-
miy oldugu Abdiilhamit’in, bu iyi baba roliinii benimsedigini ka-
nitlar. Anilannda uyruklarinin babasi roliinii oynadigin belirtti-
gi gibi konustugu bazi yabancilara “iyi bir hiikiimdarin gorevi
uyruklarina babalik etmektir”’ dedigini goriiyoruz. Hatta Disigle-
ri Bakam Tevfik Pasa’ya bile bunu s6ylemisgtir:

“Padisahlar bakanlarinin babasidir. Bir baba, evladini pay-
layabilecegi gibi bir padisah da baba sifatiyla kendilerini payla-
yabilir ve bazi kere bu paylama haksiz da olabilir.”
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ABDULHAMITIN, TANZIMATCILARLA
YENI OSMANLILARIN SENTEZINDEN
DOGAN “REFORMCU-RESTORASYONCU”LARLA
OZDESLESMESI

Abdiilhamit’in bu babalik roliinii benimsemesinde ve tahta
gecer gecmez hi¢ yadirgamadan uygulamasinda, o déonem diisii-
niir ve aydinlariyla Béabiali yoneticilerinin icinde yasadiklan or-
tamin da biiyiik rol oynadigimi kabul etmek gerekir.

Sarayin disina bakildiginda goriilen neydi?..

Her seyden once, artik en iicra kdyde bile bilenen Osmanl
devletinin iflih olmaz hasta durumu vardi. Bu hastaligin “Ne se-
ninle yasanabilir ne de sensiz = Nec cum te possum vivere, nec
sine te” niteligi yiiziinden Avrupa’da bir tartigma siiriip gidiyor-
du: Hastay:r biz mi oldiirelim, birakalim kendiliginden mi 6l-
siin?.. Mirasin1 yasarken mi paylasalim? Hatta ¢ok yogun sekil-
de “Asyalidirlar. Geldikleri yere donmelidir, baskentlerini Bur-
sa’ya, Sam’a tasiyabilirler’” kampanyas: da vardi. Bir Avusturya-
linin dedigi gibi, Avrupa’da o donem mitinglerinin tek sporu,
Tiirkiye’nin yok olacag: sloganini yinelemek olmustur. Dogaldir
ki buna paralel olarak Dogu toplumlarinin geri kalmasinda islam
dininin tutucu niteligi temasi da 1srarla yineliyordu. Bizim bura-
da iki-ii¢ satirla 6zetledigimiz bu propaganda son derece yogun-
du. 19. yiizyi1lda Avrupa’da yayinlanan gazete ya da dergi yoktur
ki, abartmasiz her sayisinda, Tiirk diigmanhigini1 ve Osmanl dev-
letinin yikilmasi gerektigini ileri siirmesin.

Bu tartigmalar sadece iilke disinda degil, o donemin basin
ozgiirliigii anlayis1 cercevesinde, biraz niians farkiyla, iilke i¢in-
de de siiriip gidiyordu, hem de her diizeyde. Halk tabakasi sagskin
ve kararsizdi. Sadece iglerin kotiiye gittigini biliyor, giinliik ya-
saminda bunu hissediyor, kendilerine yakin bazi aracilarin “din
elden gidiyor” sozlerini aligkanlikla yinelemekten bagka bir sey
yapmak ellerinden gelmiyordu. Cevresindeki somiirgelesen
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Miisliiman iilkelerden Osmanl topraklanna akin eden gogmen-
ler de (1876 oOncesinde basglhica Kirim, Kafkaslar ve Balkan-
lar’dan ve az sayida Cezayir’den 2 milyon kadar gbgmen hesap
edilmektedir) bu yakinmay pekistiriyorlardi. Islam diisiincesi-
nin bir 6zelligi olarak vatan ya da devletin kaybindan 6nce yone-
ticilerden dinin kaybolmasim1 6nleyecek onlemleri bekliyorlardi.
Kendi kendilerine sorduklar: soru da suydu:

“Nasil oldu da atalanmizin kolelerinin koleleri olduk ve bu
kolelikten nasil ¢ikilabilir?”

Bu gocmenler, hatta geride Hristiyanlara kole olarak kalan-
lar, siginacak bir “Islam iilkesi” bulundugunu bildiklerinden so-
ruyu boyle soruyorlardi. Oysa siginacagl baska bir toprak ve
devlet bulunmayan Osmanlilar, hele hele 6zellikle Tiirklerde so-
ru bambaska sekilde soruluyordu:

“Bu devlet nasil kurtarilabilir?”

Devlet deyimiyle “son Islim devleti’nin anlatilmak istendi-
fi belliydi. Dolayisiyla Osmanl diisiiniirleri agisindan devletin
clden gitmesi dinin de elden gitmesiyle esanlamhiydi. Osmanlh
toplumunun en fazla ii¢te birini olusturan Hristiyan reayaya ¢o-
gunluktaki Miisliimanlarla egit haklar tanindigindan beri (Tanzi-
mat’tan beri) sorunun daha da tartigmal bir hale geldigi agiktir.
isin ilginci, salt Isldim diisiincesine baglanan diisiiniirlerde umut
vermeyen bir kaderci karamsarhigin hakim olusudur. Ibn-i Hal-
dun’un dairesel toplum goriisiiniin (Devletin dogup, biiyiiyiip,
ihtiyarlayip sonra yikilmasinin kaginilmazligy) 18. ve ozellikle
19. yiizy1l Osmanl diisiiniirlerinin (basta Cevdet Pasa) en ¢ok
¢evirip okuduklar kitaplar arasinda bulunmasi kuskusuz rastlan-
t degildir. Cok sayida Islam toplumlari bulundugu zaman bu go-
riig bir tehlikenin igareti sayilmayabilirdi. Ama “son Islam dev-
leti” durumuna varildiginda, seceneksizligin biiyiik bir panik ya-
ratmamasi olanaksizdi. Ister istemez kaginilmaz bir batis1 bekle-
menin ortam yaratilmis oluyordu.

Abdiilhamit’in bu dénemde ve bu fikirler karsisinda neler
diistindiigiinii bilemiyoruz. Kuskusuz o da bunalimin farkinda ve
bilincindeydi. Ama ¢dziim icin ne saray ne de son Tanzimatgi pa-
salarda bir dinamizm kalmamis oldugunun da farkindaydi. Tan-
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zimat’in Mahmut’un son ve Abdiilmecit’in ilk yillarindaki dev-
rimci hizi ve canlilig1 gegtikten sonra, yapilmig olani pekisgtirme-
ye yonelik, hareketsiz, duragan déneme girilmigti. Tanzimat’in
bu ikinci kusak pasalar (Fuat, Ali vb.) dénemi, Yeni Osmanlla-
rin onlarin Tanzimat’1 uygulama sekline tepkisinin ve suglama-
sinin belirdigi donemdir. Tanzimat’in kendisine kars:1 degildiler.
Abdiilhamit’i gercekten etkileyen bu dénem ve bu tartigmalarin
icerigi olmustur. Namik Kemal’in gercek 15181n fikirlerin catis-
masindan dogacagi diisiincesinin etkisinde kaldigini bize zannet-
tiren, bu iki akimin sentezine yonelmesi olayidir. Bu tutumuyla,
cogunlugu olusturan ortadaki pasif grupla 6zdeslesmis oluyordu.

Abdiilhamit’in egilimi halka ve kitlelere dogru agilma nite-
ligi tasiyordu, ancak onerebilecegi ¢oziimler “temel veriler” ola-
rak Tanzimatgilarin ve Yeni Osmanlilarin “Bati Adaptasyonla-
rn’na dayamyordu. Yani, artik osmanl toplumunun da kaginil-
maz olarak biitiinlesme yoluna girmis oldugu Bat1 diinyasindaki
“gercek” olusumlarin bir sentezi degildi.

Giilhane Hatt-1 Himayunu’nda eski Osmanl giiciiniin giic-
siizliige donmiis oldugu, seriata uyulmazsa payidar olunamaya-
cag, gerekli caligmalar, yeni yasalar ve yeni uygulamalarla “5-
10 yillik bir hiisnii idare” sonucu eski giice ulasilabilecegi tezi
ileri siiriilmiigtiir. Oysa, Tanzimat’1 1826’dan itibaren sayarsak,
tizerinden kirk y1l gectigi halde beklenen iyilesme goriilmemisti.
Buna, en belirgin sozciiliigiinii Namik Kemal’in yaptig: tepkide
en ¢ok iizerinde durulan husus, ilerlemeye engel olan etmenin
seriat oldugu fikrinin reddidir. Bu yaklasimla Yeni Osmanlilar
“Restorasyoncu” (canlandima, yeniden giindeme getirmeci)
durlar. Tanzimatgilarin geriata kusur bulmalarinin kendi basari-
sizhiklarim ortmek icin kullanildigimi iddia ederler. Ilerlemeyi
asil engelleyenin Tanzimatgilarin Avrupa’nin siyasal ve ekono-
mik etkenligi kargisindaki teslimiyetgi tutumlar oldugunu savu-
nurlar. Bu inamsladir ki, donemin en ileri diisiiniirleri sayilan
Namik Kemal ile Ziya Pasa, 6liimiinde Fuat Paga’y: “Katolik”
olmakla su¢lamaktan geri kalmayacaklardir.

Namik Kemal’e gore ekonomik kalkinmanin saglanamama-
s1, Avrupa’nin iilke birligini yikacak sekilde icislerine kanstiril-
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masiyla ortaya ¢ikan bunalimdan ve halk iradesini temsil eden
bir hiikiimet rejiminin yaratilamamis olmasindandir. Halki tem-
sil eden bir rejim kurulabilmis olsaydi, Avrupa’yla olusturulan
yeni ekonomik baglantilar Osmanh toplumunun ¢okiisiinii degil,
ilerlemesini saglayabilir, cagdas uygarlifa girme, ilerleme (te-
rakki) gergeklesebilirdi. Boylelikle Namik Kemal, Ibn-i Haldun
okuyup yok olmanin kag¢imilmazligina inanmis olanlara karsi,
Bati uygarliginin felsefi temeli olan “tabii haklar” fikrinden ha-
reketle ilerlemeye ulasilabilecegini ileri siirerek, topluma yeni
bir umut kapis1 agmis oluyordu. Ozellikle Yeni Osmanlilar’in
Tanzimatgilarin fazlasiyla kullandiklari Bati deyimleri yerine,
yerli ve Islaim geleneginden alinmis deyimleri —aralarindaki bii-
yiik icerik farklarina fazla aldimadan— kullanmalari, hatta Mes-
veret ile Parlamentarizmi benzetmelerinde oldugu gibi, bunlarin
ashinda Islami yapida bulundugunu ileri siirmeleri, yikmay1 ta-
sarladiklari istibdat1 savunur hale gelmeleri gibi bir ¢eligki yarat-
migtir.

Niyazi Berkes “zamanmin kosullar1 ve anlamlari agisindan
bakmak sartiyla, Namik Kemal’in yazilarinda baglica su sorula-
rin cevaplandirilmasina ¢alisildigini goriiriiz” diyor.

1- Osmanh Imparatorluk Devleti’nin ¢okiisiiniin nedenleri
nelerdi?

2- Bu ¢Okiis siirecini tersine ¢evirmenin yollan nelerdir?

3- Bunun igin gerekli olan reformlar neler olmalidir?

Ve yine Berkes, “onun yirmi bes yillik yazi hayatindan bu
sorunlara kendi terimlerimizle ¢ikarabilecegimiz cevaplan soyle
ozetleyebiliriz” diye ekliyor.

1- Nedenler siyasal ve ekonomiktir.

2- Yollar egitim yollandir.

3- Bag gerekli reform, anayasali merkeziyetci bir devlet re-
Jimi kurmakla baslayabilir.

Bu amaca varmak i¢in uygulanmasim gerekli gordiigii poli-
tikalan da ii¢ noktada toplar:

1- ittihad-1 Islam (Sadece iilke icinde)
2- Ittihad-1 anasir (Osmanlilik birligi)
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3- Hakim milletin egemenligi (Yonetimde Tiirk iistiinliigii)

Bu ii¢ unsur birlikte savunacaklar bir “vatan” olusturacak
ve parlamentoda temsil edilecekleri icin buna ortak olacak ve
baglanacaklardi. Burada da Namik Kemal gercekte Dogu top-
lumnlarina yabanci olmayan bir sézciige yeni bir igerik kazandi-
rniyordu. Salt bir yer, hatta koyun otlatilan toprak gibi anlamlar-
da kullanilan Vatan’a siyasal bir anlam vermisti. Kuskusuz bu
degisikligin giiniinde hemen anlagilmasi ve topluma hemen mal
olmas: olanaksizdi. Aym sekilde dilimizde eskiden de var olan
Hiirniyet sozciigiine de yeni bir icerik kazandirmig, ancak bunun
da toplum tarafindan benimsenmesi zaman almisgtir.

Yaratti§1 kavram karmasasina ragmen, giiniiniin kogullar
icinde ve digerlerine gore fikirlerini en sistematik yansitan, ayri-
ca heyecaniyla ve kisisel tutarliligiyla kitleleri siiriiklemeyi be-
ceren Namik Kemal’in Abdiilhamit’i de etkiledigi anlagiliyor.
Bu etkilemenin kesin ¢izgili bir teoriye doniisebilmis oldugunu
soylemek olanaksizdir. Ciinkii Namik Kemal’in kendisi tezini
savunurken celigkilerini farketmis oldugu gibi, Yeni Osmanlila-
nn her birinin de goriigleri arasinda biiyiik farkliliklar vardi.
M.C. Kuntay’in dedigi gibi: “Slogan Mesrutiyet’ti ama galiba
245 tane Yeni Osmanl oldugu gibi, 245 tane de mesrutiyet var-
d1... Yeni Osmanllar istemekte degil, istememekte birlesmistiler.
Ali Pasa’y1 istememekte.” (s. 358)

Yeni Osmanllar arasinda daha baslangicta baslayan fikir
ayriliklan bazen o derece asag: kalitede kisisel ¢ekismelere (o
donemin deyimiyle, sahsiyata) yol agmist1 ki, Tanzimat’1 frenk
isi oldugu icin “frengi illeti” sayanlara hak verdirecek diizeye
gelmisti.

Berkes’in “Yeni Osmanlilarin gercek ve tutarh biricik tem-
silcisi” diye niteledigi Namik Kemal’in sentezini Abdiilhamit’in,
diger bircok diisiiniiriin yaptig1 gibi, kendi secim ve oncelikleri-
ni ayirip benimsedigi anlasihyor. Cokiisiin gerekgelerinde eko-
nomiyi siyasaldan dnceye almak; egitim ve reform geregini ka-
bul, mesrutiyeti sinirh diisiinmek gibi, anayasaya inanmak ama
parlamentarizmi siipheli gormek gibi. ittihad-1 Islim1 6n planda
tutarken, Hakim Milletin egemenligini ikinci siraya almak gibi.
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Dolayisiyla, Yeni Osmanlilarin en radikali Namik Kemal’in for-
miilleri bile bazi rotuslarla uygulanabilecek ¢oziimler sayilabilir-
di. Ozellikle Babiali istibdadina karg:1 padisahi son segici ya da
hakem kabul ettikleri siirece. Onceleri Ali ve Fuat pasalan sika-
yet ettikleri Aziz’i sonralar1 dengesiz bulunca, bir rejim degigik-
ligini (6megin Cumbhuriyeti) diisiinmemis, siradaki mesru veli-
ahtta ¢oziim aramis olmalari, Yeni osmanl formiillerini ezbere
reddetmemek igin kuskusuz en giivenilir gerek¢eydi. Boylece
Abdiilhamit’in, “Reformcu” Tanzimatgilarla, “Radikal-Reform-
cu-Restorasyoncu” Yeni Osmanlilarin fikirlerinin karmasindan
dogan sentezi benimseyen ve ikisinden de daha yaygin olan “Re-
formcu-Restorasyoncu” grupla kendisini 6zdeslestirdigini gorii-
yoruz.
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ILERLEMEY! AVRUPA'DAN ALINAN
MEDENIYET-I HAZIRA'NIN GETIRECEGINE
INANIYORDU

Abdiilhamit anilarinda diizenli bir egitim gormmedigini ve
Ozel arastimmalara da vakit bulamadigim, hele sehzadeliginin
agabeyi Murat gibi, “kayitsizliklar i¢inde gegtigini” itiraftan ce-
kinmez. Bu sebepledir ki yapilan tartigmalarin ayrintilarina in-
meden sonuglarindan yargilara vardig: ve iistiin gézlemcilik ye-
tenegiyle kendi yontemini olusturdugu bellidir.

Abdiilhamit’in Avrupa 6meginden, reform ve egitim agisin-
dan, vazgegcmeme inancinin olugmasinda her halde Yeni Osman-
lilarin eserleri kadar, Avrupa’y: gezip gormesinin etkisi biiyiik
olmustur. Amcasiyla birlikte bir buguk ay boyunca Avrupa’nin
en ileri iilkelerinde (Fransa, Ingiltere, Almanya, Avusturya) ga-
gin en modem ulastirma araglanyla (Buharli gemi ve tren) yap-
t1g1 bu gezinin ona, Dogu’lu toplumlarin erismek istedikleri gii-
ciin niteligini gercek anlamiyla 6grettigi anlasiliyor.

Aziz hakkinda pek ¢ok elestiri yapilsa da veliaht ve sehza-
delerine biitiin Avrupa’y:1 gostermesindeki (Tanzimatg1 pasalarin
israriyla da olsa) faydalar asla kiigiimsenmemelidir. Bat1’y1 pek
carpik bir 6rmegi olan Pera’dan ve Galata Levantenlerinden tani-
yanlarin yansittiklarinin 6tesinde asil yapisiyla tammak kusku-
suz ¢ok yararh olmustur. Birka¢ aylik bir gezide Bati’y1 ruhu ve
yapisiyla anlamanin olanaksizlig) tartisilamaz. Yine de Tanzi-
mat’la baglayan yenilesme hareketlerine saltanati boyunca sadik
kalmasinda bu gezi mutlak 6nemli bir etken olmustur.

Birinci Meclis-i Mebusan’1 agis nutkundaki sozleri, bu ko-
nudaki inancini yansitir:

“Sultan Mahmut Han, Avrupa ¢agdas uygarliginin (Medeni-
yet-i hazira) miilkiimiize sokulmas: igin ilk olarak bir kap: ag-
mastr. San ve seref sahibi babam Abdiilmecit Han merhum da, o
yolda giderek ahalimizin can, mal, irz ve namusunu giivence al-
tina alan Tanzimat-1 Hayriye esasim ildn etmisti. Iste o giinden
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sonra iilkemizin ticaret ve ziraati gelisti ve devletimizin gelirleri
az zamanda birkag kat artt1. Ve gerekli olan 1slahata dayanak ola-
cak kanun ve nizamlar yapilip bilimlerin egitimi ve 6gretimi de
oldukca gelisti.”

Abdiilhamit, Istanbul digina ilk gezisini 1864’te kardesleri
Murat ve M. Resat’la birlikte, Aziz’in yaninda Misir’a yapti. Bu-
rada sadece Serasker Fuat Pasa’nin, Misir’in Osmanli Devle-
ti’nin bir pargasi oldugunu kamtlamak yolundaki gabalariyla,
Hidiv Ismail’in biiyiik masraflara malolan gosteri merakina tanik
oldular.

Avrupa gezisi ise tam anlamda bir egitim oldu. Fransa Im-
paratoru III. Napolyon Uluslararasi Paris Sergisi dolayisiyla bir-
cok hiikiimdar arasinda Aziz’i de davet etmisti. Ali ve Fuat Pa-
salar, siyasal iligskilerdeki 6nemi agisindan kabulii desteklediler.
Boylece 21 Haziran ile 7 Agustos 1867 arasinda Aziz, yaninda-
ki ii¢ sehzade (Yusuf Izzettin, Murat ve Abdiilhamit), 40 gérevli
memur ve 31 hademeden olusan Osmanl heyetiyle Avrupa’yi
dolasti. Fransa, Ingiltere, Belgika, Almanya, Avusturya-Macaris-
tan’1t kapsayan gezinin Avrupa kamuoylar: iizerindeki etkisi,
“Biiyiik Tiirkii gérmekten ileri gelen bir tiir eglence havasi ol-
du.

Abdiilhamit agisindan bakarsak, gezinin birka¢ cephesi 6n
plana c¢ikar. Once kuskusuz, isin eglence, balolar, ziyafetler yo-
nii vardir. Batili yagamini, adabini, protokoliinii biitiin ayrintila-
riyla gordiiler, yasadilar. Ikinci yani, diinyanin en ileri teknikle-
rini, buluglarini, yerinde gormiis, bunlarla Avrupa’nin hangi dii-
zeye varmus oldugunu anlamuglardir. Ugiincii yani, uluslararas
politika oyunlaridir. Fransizlar ve Almanlar gegit resimleriyle or-
dularinin, Ingiltere donanmasinin giiciinii kamitlamaya galigmig-
lardir. Bu arada Fuat Pasa’nin sadece esprilerle Osmanh varligi-
na sayg: toplamaya calistign da her halde dikkatlerden kagma-
mugtir. “Girit’i kaga verirsiniz?” diyene “Aldigimiz fiyata (27 yil
savas)” yanitiyla; “En giiclii devlet Osmanli’dur, zira siz disardan
biz icerden yikamadik” sozleriyle paylasmacilari susturmay: be-
cermesi kuskusuz kolay unutulacak birer diplomasi dersi degil-
di.
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Gezi dolayisiyla Yeni Osmanlilar (Namik Kemal, Ziya Bey,
Sinasi, Ali Suavi) hudut dis: edilirken, onlarin koruyucusu Mus-
tafa Fazil Paga’nin Sultan’in heyetine katilmasi da her halde kii-
ciimsenecek bir siyasal ders degildi.

Abdiilhamit gezi sonucunda, Fransa’y: bir eglence ve deb-
debe, Ingiltere’yi servet, ziraat ve sanayi iilkesi olarak begenmis,
Almanya’nin yonetimi, askeri ve disiplini hoguna gitmisti. Bu
yiizden saltanatinda Osmanli ordusunun egitimini Alman subay-
larina teslim etmistir. Gezisi sirasinda cografya kitaplan ve ya-
yinlaniyla da ¢ok ilgilendigi s6ylenir. Boylece edindigi Bat1 hay-
ranhigini sonra giinliik yasaminda da g6stermistir; bu arada bazi
tercihleri bulundugunu Akarh séyle 6zetliyor:

“Duygusal edebiyatin insan ruhu iizerinde zararh etkileri
olduguna inanirdi. Gezi ve kesiflere iligkin yazilann herhangi bir
romandan ¢ok daha siiriikleyici ve yararli oldugunu diigiiniirdii.
Ama polisiye romanlar sever, bunlar1 eglendirici bulurdu. Tiyat-
ro ve miizigi de eglendirici olduklan olgiide severdi. Gaml ve
hiiziinlii buldugu Tiirk miiziginden hoslanmazdi. Operet ve ope-
ret sarkilar1 en sevdigi tiyatro ve miizik tiirleriydi. Sevdigi birka¢
sarkiy: calacak kadar piyano da bilirdi. Abdiilhamit’in bu zevk-
leri padisahlif1 zamaninda da siirdii. Sarayinin 6zel tiyatrosu, Is-
tanbul’u sik sik ziyaret eden Avrupali, 6zellikle italyan operet ve
tiyatro sanatgilarimin dogal ugrak yeri oldu. Marangozluk, tahta
oymacilig ve kakmaciliga merak sararak bu becerilerini zaman-
la dvgiiye yarasir bir diizeye ¢ikardi.”

III. Selim’den beri Osmanh sultan ve sehzadelerinde kay-
bolmus olan bestecilik, hattatlik, sairlik gibi 6zel yagsam zevkle-
rinin Abdiilhamit’le birlikte yeniden canlandigini goriiyoruz.
Harem zevklerini 6n plana ¢ikaran babasi ve amcasindan bu
farkh davranigi, hanedan i¢inde Bati tiirii “hobby”lerin baglama-
sina yol agmgtir. Nitekim onun émegi daha sonra ressam halife
bile yetistirecektir. Abdiilmecit Efendi. Unutmamak gerekir ki
1868 dogumlu olan Abdiilmecit ressamlik yeteneklerini tama-
men Abdiilhamit doneminde gelistirmis ve higbir engellemeyle
kargilagmamgtir.
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Abdiilhamit’in bu o6zelligi sehzadeligi zamanindan bilini-
yordu. Tahta g¢iktifinda hakkinda yazilan tanitma yazilarinda,
egitiminin yetersizligi, dine baghiligi, ekonomik yasami gibi ger-
¢ek olan bilgilerin yan sira, “Avrupal gibi davranmaktan hosla-
niyor, iizerinde Dogu’lu olarak tasidig tek sey fesidir” denmis-
tir. (I. London News, 16.1X.1876)

Anilarinda, ittihatgi hiikkiimetin takvim reformu konusunda-
ki baz1 goriislerini ileri siirerken, karsi oldugu zannedilmesin di-
ye “Garbi takviminin kabul edildigine itiraz ettigim zannedilme-
sin” demekten kendini alamaz.

Abdiilhamit’te, sekil ve ilke halinde Avrupa’y: izleme dav-
raniginin pek ¢ok 6megini bulabiliriz: Avrupa’da gdérmiis oldugu
sekilde Alman Imparatorigesine kolunu vererek saraya gétiiriigti;
doneminde Arkeoloji Miizesi (1881) ve giizel Sanatlar Oku-
lu’nun agiligi (1883); Tiirk ressamlarinin Istanbul’da sergiler ag-
malari; Avrupa’nin metrik 6l¢ii sistemini kabul ettirme ¢abalari
(1886-1891 ve 1897-1898); fotografcilik ve fonografin yayilma-
s, ilk bisiklet ve otomobilin ithali, esirligin yasaklanmasi hak-
kinda irade gikarilmasi (1889); futbolun 6nce yabancilar (1890),
sonra Tiirklerce oynanmasi, vb. bu arada sayilabilir.
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DEVLETI SARRAFLARA IPOTEK
ETTIKTEN SONRA
“CENAB-I HAKKIN GAIB HAZINESINDEN
MEDET UMANLARA" KARSIYDI

Abdiilhamit’in uluslararas: politika konusunda sehzadeligi
dénemine ait goriisleri hig isitilmemigtir. Ancak Fuat ve Ali pa-
salann Avrupaca da saygiyla kargilanan kisilik ve yontemlerinin
etkisi altinda kaldig1 anlasiliyor. Onlarin pazarhk giiciinii andi-
ran bir sistemi saltanat1 boyunca uygulamigtir. Yeni Osmanhlarin
bu alandaki ¢ogu kez dengesiz elestirilerine katilmadig agiktir.
Ancak bu pasalar1 6vmekten kagindigy da bir gergektir. Bunun
sebebi de kolaylikla agiklanabilir. Igeride Babiali istibdadinmi
olusturan ve digarida Avrupa’ya asir1 teslimiyete sebep olan po-
litikalardan yana goriinemezdi. Abdiilhamit, saraya dayanan bir
yonetimden ve Avrupa kargisinda bagimsizlik politikasindan ya-
naydi

Ozetle dis hatta ig politikadan uzak tutulan ve yabanci tem-
silcilerle temaslarrna olanak verilmeyen biitiin sehzadeler gibi
Abdiilhamit’in de dig politikay1 izleme araci basin olmustur.
1856-1876 arasindaki siirekli baris doneminde 6zellikle Pera ba-
sinim (Beyoglu’nun Fransizca gazeteleri) izleyen Osmanlh oku-
yuculari, mali ve ekonomik sorunlarla siyasal sorunlarin igigeli-
gini artik iyice farketmislerdi. Boylece, Osmanli toplumundaki
ticaret ve ekonomiyle siyasetin ayn ayr seyler oldugu kanisi yo-
kolmaya bagladi. Bunu en 6nce ve kokliice anlayanlardan birinin
de Abdiilhamit oldugu anlasiliyor.

1856 Paris Kongresi’yle Kirim Savasi bir sonuca baglanin-
caya kadar, Avrupa da Dogu sorununu salt politik agidan ele ali-
yordu. 1838 ticaret antlagsmalarninin getirdigi Liberal Pazar Eko-
nomisi’nin Osmanl ekonomisini Avrupa pazarlariyla biitiinles-
tirmesinin arkasindan, 1854’de baslayan borg¢lanmalarla, mali
acgidan biitiinlesme siirecine de girilmesi, bakis agisini1 tamamen
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degistirdi. Artik Dogu sorunu bir mali sorun olmustu. Eskiden
“Tiirk” denince, Tiirk ordusu, Miisliimanlar gibi politik kavram-
lar anlasilirken, simdi Avrupa borsalanndaki hisseler anlasiliyor-
du.

Bu dénemde Osmanh ticaret hacmi, Avrupaninkine esit bir
hizla artig gostermekle birlikte; iceride, geliri arttiracak bir eko-
nomik diisiince ve uygulamanin yoklugu sonucu, Osmanh dev-
leti siirekli bir 6deme sikintisi ile kargilasmaya baslam1§t1. Arti-
iiriin hep Avrupa’ya kayiyor, yeni gelir kaynaklan sadece vergi
artirma zorlamasinda araniyor, bu yiizden halkta rahatsizlik arti-
yordu.

Bir yandan, sekizyiiz bin niifuslu bagkentte sayilarinin oniki
bine vardigl ileri siiriilen (65 kiside bir) sarraflar, somiiriicii-ara-
c1 mali sistemin en kotiisiinii olusturmuglardi. Bunlar aylhik 6de-
mesi i¢in Babiali’ye bir yandan yiiksek faizli borg verirken, di-
ger yandan da memurlarin diizenli alamadiklar ayhiklarini kira-
rak cifte kazang saglyorlardi. Bu yiizden Istanbul’un ad: Sarra-
fopolis’e ¢ikmist1. Obiir yandan Avrupa finans gevrelerine borg-
lar pek hizh bir sekilde artmigti. Abdiilmecit doneminde (1854-
1861), 16,5 milyon lira olan borglara Aziz doneminde (1861-
1874), 214,5 milyon daha eklenmisti. Avrupa’da yiizde 3-5 ara-
sinda donmus olan faizlerin, Dogu’da yiizde 12-20’ye kadar ¢ik-
masi bu ¢evrelerin Dogu’ya yonelmesine sebep oluyordu. Kagit
iizerinde 231 milyon lira olan borcundan Osmanli Devleti’'nin
eline sadece 130, hatta bazi1 komisyonlar ve masraflar da diigiin-
ce 120 milyon lira ge¢misti. Bu 6lg¢iisiiz iglemler sonucunda Ba-
biili degil anaparayi, faizleri bile 6deyemez duruma gelmisti.
Osmanli maliye yoneticileri artik “Cenab-1 Hakkin gaip hazine-
sinden” medet umar haldeydiler. Bu yiizden Ingiltere Disisleri
Bakani Osmanlr’ya bor¢ vermeyi delik bir figiya su doldurmaya
benzetmisti.

Alinan borglarn iiretici degil tiiketici (Ordu, donanma) ve
lilkse (saray ingaati, saray masraf1) harcanmasi yiiziinden iilke
ekonomisine de higbir katkis1 olmamst1. Isin ilging yani, Avru-
pa savurganhign Tunus Beyi ile Misir Hidiv’i yapinca, Istanbul
bunlar1 uyarmis hatta frenlemeye kalkigmisti. Buna ragmen, Tu-
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nus ve arkasindan Misir’in iflas: goriildiigii halde, ne saray ne de
Babiali ciddi kisitlayic: 6nlemleri kendi biitgesinde uygulamaya
yanagmug ve Tiirkiye iflas etmisti. Hele Misir Hidivi’nin, Ali Pa-
sa’nin Oliimiinden sonra, Istanbul’a sormadan borg alabilme fer-
manim saglamak igin verdigi riigveti, sarayin (1 milyon lira) ve
Babidli’nin (vezirler arasinda dagitilmak iizere 600 bin lira) se-
vinerek paylasmasi, kuskusuz Osmanl yénetiminin i¢ine diigtii-
gii bilingsizligin kanitidir.

Mustafa Fazil Paga’nin iinlii uyar1 mektubundaki “Beni kor-
kutan ey, millet-i mahk@melerde goriildiigii gibi, bizim Osman-
1 milletine ariz olan sGiahlaktir ki her giin artmakta ve derinles-
mekte ve yayillmaktadir” sdzlerinin higbir etki yaratmams oldu-
gu anlagihyordu.

Ali Paga’nin 6liimiine “Simdi serbest oldum!.. Padisahlig1-
m1 simdi anlamaya basladim” diye sevinen Aziz, ondan sonra
Bébiali’de istikrarsizhik yaratmak taktigiyle saltanatim1 pekigtir-
me yolunu tutmugtu. ilk sadrazam se¢imi olan Mahmut Nedim
de ona bu yolda biiyiik yardimda bulunmustu. Saltanatinin ilk on
yilinda sadece 6 sadrazam degistirmis iken (Gorev siiresi ortala-
ma 20 ay), son bes yi1lda 8 sadrazam (ortalama 7,5 ay) degistir-
di. Sadrazamlarin da, vezir ve diger yiiksek gorevlileri siirekli
degistirmelerine Aziz’den tepki gelmiyordu. Boylelikle Yeni Os-
manhlarin ¢ok elestirdikleri Babiali istibdadi tirpalanmig oluyor-
du. Kimse artik yerinden emin degildi. Bir iddiaya gore, Ali Pa-
sa’nin Olimiinii izleyen onbes ay icinde yiiksek gorevlerde su
degisiklikler yapilmigt::

3 sadrazam, 3 digsisleri, 4 maarif, 7 bahriye, 5 maliye, 7 zap-
tiye, 2 nafia, 5 harbiye, 2 posta, 3 evkaf, 4 tophane, 3 ticaret, 2
saray nazinyla, 3 seyhiilislam, 2 siray1 devlet reisi ve 23 vilayet
ve mutasarnflikta 72 degisiklik.

Son yedi sadrazamindan besini mali sebeplerden (istekleri-
ne kargi giktiklan ya da isteklerini yerine getirmedikleri i¢in) go-
revden uzaklagtirmist1. Mithat, padisaha biiyiik bir peskes sagla-
yacak Misir veraset ve istikraz fermanina kars1 ¢iktig: icin, Hii-
seyin Avni ise formiiliine kars1 ¢iktig1 Baron Hirsch’in Rumeli
demiryolu isini dogrudan Sultan’la halletmesi sonucu.
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Avrupa’da, Osmanlr’nin en borglu iilke olmadig: biliniyor-
du ancak siyasal oyunlarla ¢6ziilemeyen yapisinin mali oyunlar-
la ¢okertilebilecegini agikga belirtenler vardi:

“Ondan daha kétii olanlar var: Omegin Ispanya. Ama bun-
larin durumu aym derecede yapay degil. Ispanya da, Italya da if-
las etseler, i¢ savag da ciksa devletleri dagilmaz. Avrupa harita-
sin1, Avrupa dengesini etkilemez. Buna karsihik Tiirk Imparator-
lugu homojen degil. Halk bir ortak milliyet ya da bir ortak fela-
keti paylagma hissine sahip degil. (...) Simdi konan vergiler uyu-
yan mutsuzlugu artiracaktir. (...) Bang déneminde bulundugu
halde Tiirkiye’nin 200 milyon, yani Fransa’mn yenik diistiigii sa-
vag sonucu Prusya’ya 6dedigi-tazminat kadar bor¢ yapmis olma-
s1 sonucunda, devletin kendi uyruklan, 6zerk vilayetleri, askeri
yonetimleri ve komsulanyla iligkilerinde biiyiik degisikliklerin
dogmasina sebep olabilir...” (Times, 12.VI1.1874)

1874 yil boyunca Avrupa politikacilan veis ¢evrelerini en
cok ilgilendiren, Babiali’yle Misir’in bor¢ alma girigimleriydi.
Bir tarafta Siiveys Kanali’min miilkiyeti meselesinden dogan bir
gerginlik vardi. Misir borcuna sahip olanin kanah etkisi altina
alip digerlerine kapatmasi olasilig1 6zellikle Ingiltere’yi gok kus-
kulandinyordu. Istanbul’da ise, “Sarraflar agin faizlerle verdik-
leri bor¢lan kurtarmak icin bunlan yabanci borglariyla (Avrupa
borsalarindan saglanan resmi borglar) birlestirmek oyunu oynu-
yorlar’di. Avrupa’daki inang, buna kargi tek ¢6ziimiin, saray,
yiiksek memur, ordu ve bahriye masraflarinin azaltilmasi oldu-
guydu. Ve buna ¢ok hizla girilmeliydi.

Aziz’in formiilii ise, kisint1 yerine sadrazam, vezir degistir-
mekten ibaret kaliyordu. Suriye (1860-61), Karadag (1861-64),
Eflak-Bogdan (1861-66), Sirbistan (1862-67), Girit (1866-69)
bunalimlarim Babiili, Fuat ve Ali pasalarin basarih gabalanyla,
uluslararasi gerginlik yaratmadan ve Avrupaca da kabul edilen
coziimlerle bastirmay: basarmisti. Dig kigkirtmayla patlak veren
Hersek ayaklanmasi da hemen ve ciddiyetle ele alindig takdirde
kolaylikla bastirilacak bir seydi. Ama Aziz’in, Rus elgisi Ignati-
yef’ten aldig: esinle olay: masrafsiz ve bansc sekilde ¢oziimle-
yebilecegini ileri siiren Mahmut Nedim’i sadrazamliga getirerek

-59 -



isi halle kalkigsmasi, biiyiik hata oldu. Boylelikle siyasal sorunlar
gercekten mali cikarlara feda ediliyordu. Halk arasinda, Her-
sek’teki orduya gonderilen 100 bin altinin, baris¢1 ¢oziim formii-
lii lizerine saraya geri aldinldig: sdylentileri dolagiyordu. Cikar-
c1 bir sultan ve pohpohcu bir sadrazam, durumu daha da kritik
bir hale getiriyorlardi.

Bu olusumlan kamuoyu farkeder ve tartigirken, Abdiilha-
mit’in farketmemis olmas: diisiiniilemez. Hem de Murat ve Yeni
Osmanlilarla daha da siki iligkide bulundugu bir dénemde.
“Cimri” elestirilerine aldirmadan kendi hesapli yagamim siirdii-
ren ama bu arada mali bagimsizligin1 kurmug olan Abdiilha-
mit’in, olaylara degisik bir sekilde baktigim kabul etmek gerekir.
Her seyden 6nce mali reform fikrinin sehzadeligi zamanindaki
bu gozlemlerinden kaynaklandig: anlasiliyor. Giiglii bir mali te-
mel kurulmadan yapilan siyasal reformlara pek inanmiyordu.
Bunun yani sira, kendisi de ticarete ve borsa oyunlarina bulagmig
oldugu i¢in ekonomik alandaki ¢dziimiin, serbest piyasa diizeni-
nin yamsira devlet maliyesinin dengeli bir hale getirilmesinden
gectigi sonucuna vardigy, saltanati sirasindaki politikasindan bel-
li oluyor. Sadece Abdiilhamit’in degil, Murat’in da mali refor-
mun siyasal reformlara dnceligini savundugu 1876 yil1 olaylar:
sirasinda goriilmiigtiir. Murat megrutiyet ildnina kars1 ¢ikip mali
reformu istemis, Abdiilhamit ise Mithat’la goriismelerinde mali
reformun onceligi tezini savunmus, fakat anayasanin 6nce ilani-
na karg1 gcitkmamstir.

— 60—



DINAMIK KAMUOYUNDA
“YARARLI DENGE” ARAYISI

19. yiizyilin iigiincii geyreginde Dogu sorunu salt bir ekono-
mik-mali sorun haline doniisiirken, Avrupa kamuoylarinda gele-
neksellesmis Hristiyanlar kurtarma ve Miisliimanlarla esitlestir-
me savlarinin giiriiltiisii daha da artmisti. Bu davranig, Osmanl
topraklarini paylagsma oyununu perdelemenin bir yoluydu. Doru-
guna varmis olan Avrupa emperyalizminin bu taktigi, dogrusu
¢ok uzun siire kurtarilmasi igin savasildig:r s6ylenen Hristiyan
azinliklar tarafindan da farkedilememistir. Osmanli y6neticileri
el altindan yiiritiilen bolisme planlarim hissediyor ama bu gii-
riiltiiyii 6nlemenin yolunu bulamiyorlard. Islimi yapiy: alt-iist
ederek Miisliiman-Miisliiman olmayan esitligini onaylamalari
kimseyi tatmin etmemekle kalmamus, iistiine saldinlarin daha da
siddetlenmesine sebep olmustu. Bu kampanyanin araci basindi.

1860 ve 70’li yillardaki Osmanl yapisinda Tanzimat’in da-
ha 6nceki donemine gore, kuskusuz Abdiilhamit’in de dikkatin-
den kagmamis olmasi gereken 6nemli bir degisiklik goriiliir. Ar-
tik sadece devlet tarafindan siibvanse edilen ve emredileni yazan
gazete donemi sona ermistir. Yeni Osmanlilarin baglattig1 dina-
mik gazetecilik 3-4 yil i¢cinde kamuoyuna biiyiik bir heyecan ka-
zandirdig: gibi, Babidli’de de konuya degisik sekilde yaklagsma
gereksinmesini yaratmisti. Dokunulmazliga sahip oldugu igin
her elestiriyi yapabilen Fransizca ve milliyetgilik temalarini ser-
bestge isleyen azinlik (Rum, Bulgar, Ermeni) basinlarina ek ola-
rak, ayiric1 olmamalar: gerektiginden en ¢ok kontrolde tutulan
Tiirkce gazetelerin boyle bir dinamizm getirmesi, Osmanl top-
lumunu ciddi sekilde silkelemeye baslamigti.

Abdiilhamit, eskisinden ¢ok daha kapsamli olarak basinin
Aziz déneminde mali konularda spekiilasyon araci haline geldi-
gini, aracilarla da olsa borsa oyunlarina girdigi i¢in kestirebili-
yordu. Istanbul telgrafla Avrupa’ya baglandigindan beri en basit
borsa dalgalanmalann hemen Galata’ya yansiyor ve gazetelerin
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Ozel ekleri, hatta hileli yayinlanyla sarraflar arasinda biiyiik ser-
vetler el degistiriyordu. Bir yalan savag ya da hiikiimdara suikast
haberleriyle istenen sonucu almak olasiydi. Siyaset mali konula-
ra bagimli hale gelmisti. Ve basin1 mali giiciiyle etkilemeyi bece-
renler siyasetlerini yiiriitiiyorlardi. Abdiilhamit’in, mali konula-
rn siyaseti yonlendirmesinde basinin etken roliinii erkenden fark
ettigi ve yine buna kargi neler yapilmas: gerektigi konusunda er-
kenden karara vardig: anlagiliyor.

Somut hedeflerini bilen ve Osmanl: topraklarindaki basini o
amaca gore bilingle kullanabilen Avrupalilar, Levantenler ve
azinhklara karsilik Tiirkge basin soyut tartigmalarin da en ilkel
donemiydi. Devleti kurtarmak icin yapilan oneriler yoneticileri
silkeliyor ama tiim toplumun bekledigi “kisa siirede ¢6ziim for-
miili”nii getiremiyorlardi. Getiremezlerdi de ¢iinkii boyle bir
formiil yoktu, olamazdi. Ama herkes bunu bekliyordu. Tartigma-
cilarin higbiri de bu gergegi ortaya koymaya yanagmiyordu. Or-
negin, en ¢ok tartigilan ve iizerinde hemen herkesin birlestigi,
toplumun ¢agdas sekilde egitilmesi zorunluguydu; ama bunun
birkag kusak gegcmeden ¢oziimlenemeyecegini de s6yleyen yok-
tu. Bu davranig yiiziinden bir¢ok seyin gerceklestirilmesine, ba-
sarilmasina ragmen sikayetler her giin artiyor, yeni kiliklara bii-
riiniiyordu. Bazen birkag yiiz yillik olugumlarin suglulan da gii-
niin yoneticileri arasinda aramiyordu. Bu suglu arama manisi
ozellikle mali konularda yeni bir boyuta.ulagmigti. Mali spekii-
lasyonlara pek az katilmalarina karsin, Pera gazetelerinden alin-
tilarla onlarin oyunlarina alet olmaktan kurtulamayan Tiirkce ga-
zeteler sayesinde vezirlerin yolsuzlukla (riigvet) suglanmasinda
yogun bir donem baslamigti. Coziimsiizligiin bir diger agsamasi
da yapici higbir yani olmayan, sadece yikmaya yonelik “sahsiyat
yapma” denilen kisir elistiri yonteminin geleneksel dedikodu
aligkanlig1 yerine gazete siitunlarina yerlesmesi olmugtur.

O donemde siirekli olarak basini izleyen bir okuyucunun
cok hizla bunalima girmemesi olanaksizdir. Basin kuskusuz top-
lumdaki umutsuzluk ve korkuyu sadakatle yansitiyordu; fakat
geri kalmighktan ¢ikis siirecinin gerektirdigi uzunca siirede de-
vaml olarak heyecana yonlendirilen ve ayni zamanda ¢oziim-
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siizliigiin bunalimina itilen bir toplumun da sagliksiz sonuglara
varina olasilig: artiyordu. Boylece bireylerde, ileri toplum birey-
leri kargisinda (Avrupali) asagilik kompleksi ve kisilik bunalimi
da hizlaniyordu. Dogrusu istenirse, bu gerekli fakat tehlikeli he-
yecanda “yararh dengeyi” 1876 oncesinde kimse bulamamstir.
Bu heyecan ortadan kaldirmadan yararl diizeyde tutmanin yo-
lunu, Tanzimatgilar da Aziz de kademe kademe kontrol ve san-
siir sistemleri getirerek aramiglardir. Cokiis halindeki bir toplum-
da, basin 6zgiirliigiinii iilkenin kontrol edemedigi ¢ikarlarin etki-
sinden arindinp, salt toplumun yararina kullanilmasin1 saglaya-
cak baska bir formiil var mi1ydi1? Her halde o giinlerde bulabilen
¢ikmamustir.
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PADISAH ISTIBDADININ YERINI ALAN
BABIALI ISTIBDADINA KARSI CIKAN
YENI OSMANLILARLA FIKIR BIRLIGI

Osmanl ve Islam gelenegi, sultan1 “seriata uygun davrandi-
g1 siirece” sugsuz saymaya yoneliktir. Uygulamada, tam yetkili
gibi goriinen bir sadrazam yiiriitmenin baginda bulunur. Isler sul-
tanin istedigi sekilde yapilirken basarisizlikla sonuglanirsa bu
araci ortadan kaldirip su¢ ona yiiklenir. Hiikiimdann gorevlen-
dirdigi yeni bir vezirle denemeye devam edilir. Boylece ayni za-
manda hiikiimdarin yanilmazhig: ve seriata baglihg dogmas: da
pekismis olur: Ciinkii seriata uymayan vezirdir. Bu yontemin sii-
rebilmesi i¢in her Emir ¢evresinde, gerekli zamanda ileri siiriiliip
geri ¢cekilmek lizere hazir bir kadro olusturulurdu.

Yetki ve sorumlulugun gergek sahibi ve gergek tek secici,
tek karar verici oldugu halde, sultana elestiri yoneltilmezdi. Cev-
redekiler —ya da bendegan— biitiin simsekleri iizerlerine ¢ek-
meye ve saltanat makamnin kutsal elestirilmezligini korumaya
goniilli olurlardi. Cogu kez kafalarim kaybetmek pahasina da
olsa bu dokunulmazlig savunmaktan vazge¢mezlerdi, ¢iinkii ge-
rektiginde onlar1 yeniden iktidara getirecek tek mekanizma yine
oydu. “Séyledim ama dinletemedim” formiiliiyle sorumlulugu-
nun vicdani yiikiinden de kurtulma olasiligina sahip olan bu ¢ev-
re, daha sonra karsit oldugu fikirlerin en hizli uygulayicis: ol-
maktan kaginmazdi.

Tanzimat’la birlikte bu ¢evrenin statiisiinde dnemli bir degi-
siklik oldu. Kendi istegiyle kendi yetkilerini sinirlayan padisahin
girisimiyle, Babiali’de olusan bir pasalar grubu, 6megini padisa-
hin esinlerinden ¢ok Avrupa’dan alan bir modele dayanarak dev-
leti yonetmeye bagladi.

1860’dan sonra Yeni Osmanhlar’in belirmesi ve Avrupa or-
negini bilen insanlarin artmasiyla bu ¢evreye yonelik saldirinin
yeni igerik, boyut ve yogunluk kazandig goriiliir. Hele bu Tanzi-
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matg1 pasalann son ikisine (Fuat ve Ali) 6zellikle saldirilar yonel-
tilir. 30-35 yildir Avrupa 6rmeginden yapilan alintilarin iilkeyi ba-
sariya ulagtiramamig, Bati’yla olan farki ortadan kaldiramamig
olmasindan hareketle, “Sultan istibdadi”nin yerini almis saydik-
lar1 “Babiali istibdadi”mi suglu bulur ve yererler. Ozellikle Avru-
pa’ya fazla teslimiyetgi yaklasimlan ve yerli degerleri (Islami ku-
rumlar) kiigiimseyici anlayislar1 saldir1 konusu olur. Islam top-
lumlan artarak Avrupa’nin somiirgesi haline gelirken tartigmasiz
kendilerine sunulan Avrupa Gvgiisii ve yontemlerine halk diize-
yinde bir tepkinin belinnesi dogaldi. Yeni Osmanlilar bu tepkiyi
daha sistemlestirmeyi ve artik toplumun kaniksamis oldugu gele-
neksel agiklamalar yerine, modern yaklasimla kitleyi de etkile-
meyi bagardilar. Bat1 kurumlarinin (megveret gibi) zaten Islim’da
bulundugu, islam’in ilerlemeye engel olmadif tiirii savunmaci
(apolojetik) bir yontemdi ve bu sebeple halki memnun ediyordu.

Tanzimat’in Avrupa agirhkh sistemine karsilik bu bir tiir
“restorasyon”du. Coziimleri yeniden Islam temelinden hareketle
aramay1 Oneriyorlardi. Bu yaklasim, padisahtan vazge¢meden,
fakat ona “miistebidligini” (daha dogrusu keyfiligini) geri ver-
meden, Babiali istibdadini ortadan kaldirip, bir kontrol sistemi
kurmaya dayamiyordu. Bu, Bati’y1 Baticilan elestirirken yine
Bat1 yontemiyle ¢odziim ©nermek oluyordu: Anayasa, Millet
Meclisi.

Abdiilaziz’in son giinlerine kadar Yeni Osmanlilarin saldi-
rilar1 hep bu Bébiali pasalarim padigaha sikayet etmekten ibaret
olmustur. Ali Pasa’nin 6liimiinden sonra Aziz’in etkenliginin art-
tiginin bilinmesine ragmen bundan fazla sapilmamigtir. Cevreyi
elestirme gelenegi Osmanh yapisinda o kadar kokliiydii ki Yeni
Osmanlilarin 6zellikle Namik Kemal’in pek heyecanh elestirile-
ri, “insanlarin tabii haklari”’ndan hareket eden ilkesel yaklagim-
lardan ¢ok, bu heyecan unsuruyla kitleleri etkilemis ve kolaylik-
la benimsenmigtir. Daha da onemlisi, devrimci olmadiklar1 —
Padigahlik kurumunu reddetmedikleri— igin kitlelerin yadirga-
yacaklar bir nitelikleri de yoktu. Yeni Osmanlilari, Avrupa stan-
dartlariyla degerlendirmeye kalkisan Vambery, “Padisahg: bir ih-
tilal cemiyeti olduklar i¢in” sagma girisim diye niteler.
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Gergekten Yeni Osmanhlarnn 6zelligini “Devletin aydin1”
olmalan olusturur. Resmi nitelikli aydinlardir. Girigimleri, eles-
tirileri sonu¢ vermezse donecekleri yer Babidli biirokrasisi, dev-
let hizmetidir. Aydin, miinevver, entelektiiel gibi deyimler ara-
sinda bunlara en ¢ok yakisani belki de “se¢ilmisler” demek ola-
caktir. Genellikle yiiksek diizeydeki biirokrat ailelerin, Tanzi-
mat’in biirokrat yetistirmek i¢in kurdugu okullarindan ve biiro-
larindan (terciime biirosu gibi) yetismis, her seyleriyle o biirok-
rasi ¢arkinin diginda yasayamayacak kimselerdi.

Anadolu’nun degisik yerlerinde konsolosluk yapmis ve Ye-
ni Osmanlilardan bazilarin siirgiinlerinde (Ahmet Mithat, Ebiiz-
ziya) tanimis olan bir Ingiliz, raporunda bunlarin diigiince yapi-
sin1 biiyiik bir yerindelikle yansitmigtir:

“Memurlar 6zgiirliik yanhsidirlar ve gidisten iiziintiiyii be-
lirtiyorlar. Ancak serbest yonde yapilacak bir degisikligin impa-
ratorlugu kurtarabilecegi fikrindeler. Bu yolda yapilacak bir ey-
lemle igbirligi arzusunu gizlemiyorlar... (Fakat) bugiin iist kade-
medeki memurlarin yanlhslarini gérenlerin ¢cogu, ayn1 mevkilere
ciktiklan zaman, kendilerinin de bagka tiirlii hareket edemeye-
ceklerini soylerler.” (Simgir, s. 94)

Bu nitelikleriyle Yeni Osmanlilar’in Abdiilhamit’e verebile-
cekleri sey, padisahlik kurumunu pekistirmekten bagka bir sey
olamazdi. Daha adil ve daha az keyfi bir padisah isteneni sagla-
maya yeterliydi. Yeni Osmanlilar’da cumhuriyet sozciigii asla
sistemli bir aragtirmanin, yayinin konusu olarak belirmemis, da-
ha ¢ok dedikodu halinde agizdan agiza dolagmigtir. Hatta Yeni
Osmanlilar’in degil de “boyle bir olasiliktan korkan” jurnalcile-
rin, cumhuriyet sozciigiinii daha ¢ok kullanmis olduklarim soy-
lemek yanhs sayilmamalidir.

Yeni Osmanhlar’in padisah kurumunu pekistiren, Babiali
pasalarini, ¢evreyi yeren davraniglary, i¢ ve dig kamuoylarim et-
kileyen yabancilar (el¢i, politikaci, gazeteci) tarafindan da pek
sik ele alinmigtir. Sadrazamlara kadar biitiin vezirleri, valileri,
memurlan riigvetgi, yeteneksiz, bilgisiz saymak ve reformlarin
bunlar yiiziinden gergeklesemedigini ileri siirmek onlarda da ge-
lenek haline gelmisti. Yukarida bahsettigimiz konsolos, alt1 yil
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sonra kaleme aldig: bir bagka raporunda, biirokrasinin bu isle-
mezligini ve padisahin iyi niyetlerini kostekleyisini pek acik se-
kilde 6zetlemistir:

“Hristiyanlann yonetime katilmalanyla biiyiik bir gelisme
olacag: sdyleniyor. Bence yanls, ¢iinkii bu yonetimle yiiz yiize
gelen herkes kokusur. Biraz uygarlagmis Miisliman disinda
Miisliimanlar namus ve fazilet bakimindan Dogulu Hristiyandan
cok iistiindiir. Miisliimanlar 6zel hayatlaninda daima serefli ve
diiriisttiir. Bu insanlar idareye gelince kokusmaktadirlar. Bu sis-
tem degistirilmedikge, idareye gelen ister Miisliiman, ister Hris-
tiyan isterse Avrupali olsun ayn1 yolsuzluklan siirecek ve reform
atilimlar1 bosuna olacaktir. Tiirkiye’de idarede bulunan bir kim-
se, kendisini devletin hizmetinde degil, onu oraya tayin edenin
hizmetinde kabul eder. O, hizmeti diiriistliikle yiiriitmeyi gorev-
de kalisinin giivenligi olarak goremez; keyfi kararla yerinden
olabilir. Yapilan yanlslarin cezalandirilacag: yerde yapanlann
terfi ettirildigi ¢cok goriiliir. Maasi1 azdir ve onu da zamaninda ala-
maz. Kendi ¢ikarlarina, dolayiyisla patronuna yarar saglamaya,
bu suretle gorevini korumaya bakar. Hizmette kaldig1 zamani
diisiinerek veya yeni bir gorev alabilmek igin kiipiinii doldurur.
Buna ragmen, ¢ok az da olsa, diiriist hizmet eden idare adamlari
da vardir. Bu kadar kétii bir yonetimde, boyle diiriist birkag kisi-
nin goriilmesi de sasilacak bir seydir. (...) Sultan reformlan yap-
makta ne kadar samimi olursa olsun, statiikocunun korunmasin-

dan cikan olan ig basindakiler baslica problemdir.” (Simgir, s.
296)

Diiriist bir halk, reform isteyen bir sultan ve biitiin igleri bo-
zan bir araci grup hakkinda bundan daha 6zlii bir anlatim bulmak
sanirim kolay degildir. Bu goriislerin, bundan ii¢ ay dnce Abdiil-
hamit tarafindan cevre ve biirokrasi ile ilgili olarak Ingiliz Biiyii-
kelcisi Layard’a soyledikleri arasindaki benzerlik, “su¢lu biirok-
rasi” suglu gevre fikrinin ne denli k6klii oldugunu kamtlar.

“Simdiye kadar reformlar neden gerceklestirilemedi diye
sorarsamz (...Once savas durumu...). Ikinci olarak diisiindii-
gim, reformlar1 gerceklestirecek kadronun aglanacak haldeki
eksikligidir. Tiirkiye’de, Ingiltere’deki ya da diger baz iilkeler-
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deki gibi, sadece vatan sevgisiyle davranin ve makama gegim
vasitasi diye bagh olmayan ya da para yapma ve liiks i¢inde ya-
sama yeri olarak bakmayan, dolayisiyla ¢ikar karsiliga gorevi
kotiiye kullanma siiphesinden uzak olarak devlete hizmete hazir
ve hiikiimet gorevlerini iistlenebilecek bir sinif yoktur. Boyle
kimseler eger uyruklarinin refahim saglarlarsa, kendilerini
odiillenmis ve seref kazanmig sayarlar. Tiirkiye’de ise aksine
herkes, servet toplamak ve onu liiks ve sehvani zevklere harca-
mak icin resmi gorevleri elde etmeye ve nazir olmaya ¢abalar.
Bu yiizden genel bir kokugsma ve sonu gelmez entrikalar vardir
ve bunlar biitiin devlet mekanizmasini bozmakta, hiikiimdarin
iyiye yonelik tekisini 6nlemekte ve adalet kaynaklarim yozlag-
tirmaktadir.

Padisahin kendisi de amaci gergegi saklamak ve kendisini
yanlighga yoneltmek olan entrikalarla ¢evrili oldugunu bilmek-
tedir. Sarayda da en kiigiik memuriyetlerden en iist diizey gorev-
lilerine kadar hakim olan bu duruma bir son verebilmekte karsi-
lagtigr giicliikler cok biiyiiktiir ve bunlarla hemen basedemezse
bir siire hoggorii ile kargilanmahdir.

Majesteye sunu animsattim: Liberal kurumlara sahip, yiik-
sek derecede uygar baz iilkelerde iktidarin sadece belirli bir si-
nifin elinde olmasindan ve en yiiksek gorevlere gotiiren meslek-
lerin parasi ve etkenligi olmayanlara kapali tutulmasindan yaki-
nilmaktadir. Buna kargilik politik sistemni salt bir despotizm sayi-
lan Tiirkiye’de herkes, hatta bir kayik¢1 sadrazam olmay: umut
edebilir.

Majeste hemen yanitladi: Kugkusuz bu uyruklarim arasinda
var olan sosyal esitligin bir kanitidir ama ayn1 zamanda neden o
kadar ¢ok bozuk ve cahil adamin iktidara geldiginin ve iilkeye o
kadar ¢ok zarar verdiklerinin de sebebidir. Ve sunlan ekledi: Ka-
mu gorevlerini elde etmek i¢in, tek olmasa da en iyi arag para ol-
dugu siirece, genel kokusma olmasinin ve de gerekli bilgisi, ye-
tenegi, deneyimi olmayanlarin hiikiimet gorevlilerine gelmesinin
sasilacak higbir taraf1 yoktur.” (FO-78/2951 No. 442; 28.V.1879)

Sorunun bir sistem sorunu degil, aracilarin kétiiliigii sorunu
oldugu inanc1 Abdiilhamit’e kadar yer etmistir ki anilarinda, Ja-
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ponya’nin bir hiclikten birdenbire ileri bir iiike haline gelisinin
sebebini de ayn1 gerekceye baglamistr.

“Mikado’nun etrafinda toplanan eazimi (biiyiikk adamlar)
ben bulamadim. Gerek mevcutlarda, gerek benim yetistirdikle-

rimde daima bir sey vardi ki her emeli terakkiyi nefessiz biraki-
yordu.”
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ADIL MUSTEBIT HUKUMET ILE
ZALIM MUSTEBIT HUKUMETIN FARKI

Cevreyi suclama ve ortadan kaldirma egiliminin, padigahla
reayasini aracisiz karsi kargiya getirme, padigahi “baba” gore-
vinde gorme geklindeki geleneksel davramga da uygunlugu agik-
tir. 1877-78 yenilgisinden sonra Abdiilhamit’in yonlendirmesiy-
le baglatilan ve istibdat, hiirriyet gibi kavramlara agiklik getirip,
yeni olusturulan rejimin felsefesini anlatmaya yonelik yayinlar-
da da bu iki amag kesin c¢izgilerle belirtilmistir. Abdiilhamit’in
Ahmet Mithat’1 devlet yonetimi konusunda yararlanabilecegi bir
diisiiniir olarak se¢gmesinde, yazarin daha 1872’de Abdiilaziz d6-
neminde ¢ikmig bir makalesinin etkili oldugu kanisindayiz. Mit-
hat Paga’nin sadrazamliga getirilmesi iizerine “inkiyad1 serbesta-
ne = dzgiirce boyun egme” anlayisini odaga yerlestirdigi bu ya-
zisinda “bize ozgiirliikleri verirsen devletin varlig: i¢in 6zgiirce
boyun egeriz” fikrini savunuyordu. icra ve karar verme erkini
sultandan alip halkin sectigi milletvekillerinden olusacak bir
meclise devretmeyi (Yani mesrutiyeti) tasarlayan Yeni Osmanli-
lar’a kargilik, Ahmet Mithat’1n sultam: yetkili sayan bu tezi tabii
ki Abdiilhamit’in ¢ok igine gelmisti. Terciiman-1 Hakikat gazete-
sinin yayina baglamasiyla birlikte Ahmet Mithat’in kaleminden
¢cikmig olan yazilardan ilkinde, padigsahin sarayda tasarrufu bas-
latmasinin sebebi olarak “halkin, daima tenkihat (biitgce denkligi
icin ayliklarda azaltma) gerekliyse, her seyden 6nce saray-1 hii-
mayundan baslamal1 dedigi” animsatilarak, halk padisah birles-
mesinin dmegi verilmektedir.

Terciiman-1 Hakikat’in 3 Temmuz 1878 sayisinda “Istibdat”
konulu yazi ise gergek anlamda Islami anlayisa uygun olarak pa-
disahlik kurumunun yapisini irdelemekte ve Abdiilhamit’in anla-
yisim ¢ok kesin ¢izgilerle agiklamaktadir:

“Bu sozciikten herkes nefret eder, hiirriyeti de herkes sever.
Ancak bu nefret ve sevgiyi iyi belirleyebilmek icin igerikleri iyi
anlagilmalidir... Istibdat deyince once bir hiikiimdar akla gelir
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ve ikinci olarak muzir olacag: ve bunun igin nefretle bakihr. Is-
tibdat hep kétii degildir ve hep hiikiimdara ait degildir.

Istibdat kanunsuzluktur. (...) Hiikiimet miistebide-i adile ve
hiikiimet miistebide-i zalime diye memduh (6viilmiis) ve miis-
tenfir (nefret edilen) iki simifa aynhr. (...) Istibdata zuliim anla-
min1 vermek gerekse bile bir hiikiimet-i zalimede zulmii kendisi
icin gerekli sayanin mutlaka hiikiimdar olmas1 m1 zorunludur?
Zuliimden en ¢ok nefret eden kuskusuz hiikiimdarin kendisidir.
En iist diizeye varmig olan nigin zulmetsin?.. (Ama) her seyi hii-
kiimdar géremez. Icranin araci olarak birtakim adamlari memur
eder. Resmi sifat verir. Bunlarin resmi sifati kalkarsa halktan bi-
risi derecesine inerler. Sadece resmi sifat venldigi i¢in goreve
gelenlerin zalimiyetten veyahut zalimiyet anlamina alinan istib-
dattan yararlanmaya ¢aligmalar: olasidir... Binlerce dmegi var-
dir... Ikbal icin her seyi yaparlar, bu yiizden gergek diiriist ve
adil olan yoneticiler az bulunur. Iste bir iilkede zuliim olur ya da
istibdat denilen seye zuliim anlam verilirse onun kaynagi ve va-
racagl yer kendi kisisel ¢ikarim ve amaglarim zuliim cihetinde
arayan bu tiir kisilerdir. (... Bircok émek verildikten sonra...)
Fransa’da kamunun 6zgiirliigii icin iktidara gelen ¢cok kimse, asil
kamunun esirligini ve mazlumiyetini yayarlar. Bunlar ¢ogalinca
hiikiimdara nefretle bakilir. Bu kendi ¢ikarina hizmet edenler
hicbir vakit saltanatin adaletini kendi ¢ikarlarina uygun bulmaz-
lar, begenmezler. (...) Zuliim ve yolsuzlugu kendi ¢ikarlarinin
olusmasina arag olarak alanlar bu megru olmayan davraniglarin-
da yalniz degildirler, yardimcilar: vardir. Halkin fikrini aldatirlar.
Halkin gozii agik degilse zulmiin nereden geldigini anlamaz. Is-
tibdat1 besleyen sey, evvel be evvel halkin terbiye ve uygarhk
ilerlemesindeki diizeyidir, kendi ¢ikarina calisgan bunu yaratir.
(...) Hiikiimdar ise 6yle yiicedir ki buna ihtiya¢ hissetmez.”

Istibdat sbzciigiiniin Arapga asil kargihig1 “bagh basina ol-
ma, bagimsiz olma”dir. Yani hiikiimdarin istibdat1 dendigi za-
man, bunun anlami “zulmii” degil, hiikiimdarin kendi disindaki
giiclerin etkisi altinda olmamasi, onlardan bagimsiz olmasi anla-
silir. Kugkusuz hiikiimdarin seriat dairesinde davrandigi kabul
edildiginden, seriat diginda bagka hicbir seyle bagimli olmamas
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demektir. Kisacas1 padigahin “miistebit” olmasi bir Islami kosul-
dur. Ancak sozciigiin “keyfilik” ve ondan yaklasimla “zuliim”
anlaminda da kullanilmasi ve pratikte bu anlama uygun davra-
niglarin daha yogun olmasi sonucu, halk arasinda bu igerik yer
etmigtir. Konunun bu karmasikliginin ne Abdiilhamit’in ne de
Ahmet Mithat’in kafasinda da tam bir berrakliga kavusturulmus
oldugu, bu konu iizerinde arkasi arkasina yayinlanan yazilardaki
celigkilerden anlasiliyor.

Terciiman-1 Hakikat’in 4 Temmuz 1878 tarihli 8. sayisinda
“Hiirriyet-i Kanuniye” baglikl1 yazi bunun iyi bir émegidir:

“Istibdat kanunsuzluktur... Bunun karsit1 hiirriyet-i kanuni-
yedir. Hiikiimdar hiirriyet-i kanuniyeyi ister, bunu istemeyen yine
rical ve hiikiimettir... Bir kanun fenalig1 kaldiracaksa, o fenalik-
tan yararlananlar hoglanmaz. (...) Halk kemal-i itaat ve boyun eg-
me gercevesinde bir hiirriyet-i kanuniye ister. Hiikiimet de ister
ama serkegce zuliimden yararlanmaya ¢alisan nice adamlar bulu-
nur ki hiirriyet ve adaleti kanuniyeyi amaglarina aykin goriir, kal-
dimmak isterler. (...) Peygamber kissalari tetkik edilirse goriiliir
ki, halkin algaltilmasina sebep verenler bu aracilardir. (...) Her-
kes dinden memnunken kisisel ¢ikarini ihtildlde arayanlara mii-
nafik dendigi gibi, siyasi deyimle de miistebit ve miitehakkim de-
mek uygundur. (...) Kanun denilen sey bir halkin hiikiimdan ile
bir de o halk arasinda bir taraftan gereken ve diger taraftan kabul
suretiyle kesin olarak konulmusg hiikiimlerden ibarettir ki bu hii-
kiimleri uygulayan hiikiimdar yiice (adil) sifatin1 alir. Ve o hii-
kiimleri iceren kanunlara itaat eden ve boyun egen halk da yiice
(hiir) sifatiyla anilirlar. Bu durumda asil yasal hiikiimleri uygula-
mayan yoneticilere miistebitlik sifat1 verilmelidir.”

Bu yaklasgim Abdiilhamit’in anayasa yanlis1 oldugunu ka-
nitlar. Kanun = yasa kavraminin seriatin (Din yasalannin) karsi-
sinda insan tarafindan konulmus kurallar oldugu animsanmali-
dir. Mithat Paga’ya gonderdigi anayasa ile ilgili Hatt-1 Hiimayu-
nu’nda bir tek insanin ya da kiigiik bir ziimrenin hakimiyeti elin-
de bulundurmasinin baski ve istibdat demek oldugunu vurgula-
y1p boyle bir yontem hatalar ve yolsuzluklar yaratacagindan ana-
yasay1 ilan ettigini belirtir. Meclisi ag1s nutkunda da geri kalma-
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y1, yasalarin megveret esasina gore iglemeyen istibdatgi hiikiimet
elinden ¢ikmasina baglar ve yasalarin halkin oyu ile hazirlanma-
sin1 ilerlemenin baglica sebebi bildiginden anayasayi ildn ettigi-
ni agiklar.

Ancak insanlarin, yasalara itaat ettikleri igin “hiir” sayila-
caklarim ileri siirmek, dogustan esit ve dzgiirliiklerine sahip ol-
duklan ilkesini reddetmek oluyordu. Bunun sonucunda Ahmet
Mithat, kuskusuz Abdiilhamit’in etkisiyle ve kendi temel goriis-
lerine aykin olarak, s6yle yazabiliyordu:

“Genel ilerleme (...) insanlara hiirriyetlerini iade ve temin
ederek ondan sonra diinyaca itaat edilir birer yasa ile bunlarn yo6-
netmek suretini ¢ikardiktan, yani insanlar siirii gibi idare olun-
maktan kurtarip yine insan gibi idare olunmak uygarlik nimetine
kavusturduktan sonra, uygar cemiyetin iiyelerinden her biri (...)
milletinin ve hiikiimetinin en biiyiik adami kendisi imis gibi dii-
sinmek hakkim1 dahi hiirriyetinin hukuku iginde bulmugtur.
(Boyle) binlerce fikir toplamip “efkdr-1 umumiye” olusur. (...)
Diisiinmek hakki insanla birlikte anasindan dogar (...) halktan
bir kismim diisiinme giiciinden mahrum addetmek ve hele onla-
n yalniz icraatin araci saymak hi¢ dogru degildir. Bir adama “sen
diisiinme” demek kadar abes lakirdi olmaz, diisiincesi dogru ol-
masa bile. Diisiinmemek elinde degildir ama sdylemekte segcme
hakki vardir. Agzina susma miihiirii vurulabilir. Kotiiye yonelte-
ni kuvvetle engellemeye her hiikiimetin hakki vardir.”
(29.X.1878)

Burada hiirriyet yasalarla alinip verilebilir bir sey olarak ta-
mimlanmaktadir. Hiirriyet 6nce var sayilan, sonra bagkasinin hiir-
riyetlerini zedelememek icin sinirlandirilan bir sey degildir, Na-
mik Kemal’deki gibi “tabii hak™ degildir. Hiikiimdar tarafindan
verilen bir seydir. Ve o verdigi icin insanlar hiir olur, onlara da
kendilerini hiir yapan yasalara itaat ve boyun egmekten baska bir
gorev diismez.

Bu anlayista, Abdiilhamit’in sehzadelik doneminde, Rus-
ya’da olusan hiirriyetle ilgili deneyimlerin etkisi bulunup bulun-
madigini bilemiyoruz. Ancak Kirnm Savas: sonrasinda Rusya’da-
ki davranglar ve fikirlerle benzerligi sagirticidur. Iki yila yakin sii-
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ren ¢calismalardan sonra 1861°de yayinlanan bir yasa ile Rusya’da
serf’lik kaldinlms, koyliilere 6zgiirliikleri verilmigti. Bunun yam
sira 1874’e kadarki siirede merkez ve yerel idari, adli, askeri re-
formlara girigilmisti. Bunlar politika ve 6zerklik egilimlerini can-
landirdigindan, mutlak yetkili hiikiimet yetkilerini kullanarak be-
liren liberal akimi sinirlamigti. Yasalar veren, insanlar hiir yapi-
yordu ve onlara da o ¢ercevede itaat gerekiyordu. Bundan sapma-
lan onlemek igin basin ve s6z orgiirliikleri kat1 sekilde kisitlan-
mus, reformlar kati reaksiyoner bir yénetimle yiiriitiilmiis ve re-
formlara karar veren nazir kadrosundan higbiri gorevlendirilme-
migti.
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ACIK KAPL: MILLETIN, EGITIME
BAGLI OLARAK RUSDE
VARABILECEG!I INANCI

Abdiilhamit halkin pesin olarak ¢izgilerini bildigi yasalar
bulmadikga keyfiligin arttigini kabul etmektedir ve bu yasalan
koyma sorumlulugu padisahindir. Keyfiligi de yapanlar, halkla
dogrudan iligkide bulunan yéneticilerdir. Ancak anayasanin ige-
riginde 6zellikle padisahin yetkileri ve meclisin niteligi konula-
rinda Yeni Osmanlilar’la ayni fikirde olmadig: da agiktir. Bu ko-
nuya daha ilerde gelecegiz. Bir de yukaridaki agiklamalarin, Ab-
diilhamit’in halkin haklar ve gorevleri konulanndaki diisiincele-
rine bazi agikliklar getirdigini belirtmeliyiz:

“Insan karakteri genellikle fenaliga egilimlidir. Bir adamin
kabiliyeti neyse ona gore davranilir. (...) Eger zuliim ve yolsuz-
lugun gergekten onii alinmak igin bir ¢are diisiiniiliir ise o gareyi
dahi genellikle halkin hiirriyet yeteneklerinden (istidad ahrarane)
ve efkar-1 kanuniyelerinden beklemekten bagka yol yoktur. Bir
adamin yetenegi ne ise onun hakkinda edilecek muamele dahi
ona gore olmak zorundadir. Bir miskin adama, bir hamala, bir es-
nafa, olgun bir insana yapilacak davranig bunlarin hamallig, es-
naflig1 ve erdemleri ve olgunluklar1 oraninda olur. Béyle olma-
yip da hepsine birden esit bakigla bakmak ve ona gore davran-
mak gecerli olmaz.” (TER, 2.VII.1878)

“Hiirriyet-i Kanuniye” yazis1 da bu goriisii tamamlar:

“Her halkin gordiigii muamele uygarlik¢a sahip oldugu ye-
tenek oranindadir. Bir halkta o yetenek bulunmayacak olursa, o
halka yasal hiirriyet ve adalet verilse bile yararlanmaya giicii yet-
meyip ancak Ozel yetenekleri oraninda yararlanirlar. (...) Bir
halk uygarligin maddi ve manevi ilerlemesiyle insani erdem ve
terbiyesini tamamlamig olursa (ancak) zuliim yapana esir olmaz
ve onlara kars1 durur.” (TER, 4.VII.1878)

Halkin yeri ve haklan bdylece kesin ¢izgilerle saptanmakla
(verilen yasalan tartismadan kabul edip itaat ve uysallikla dav-
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ranmak) birlikte, Abdiilhamit’in halk ve millet kavramlarim an-
layisinda tam bir tutarlilik oldugunu séylemek olanaksizdir. Co-
gu kez bu ikisini ayn1 anlamda kullanmigtir. 6zellikle anilarinda-
ki sayisiz geligkiler arasinda, en ¢ok millet s6zciigiiniin kullanil-
masinda ¢eligki goriiliir.

“Millet Sultan Aziz’i tahttan indirdi.”

“Aziz, cemiyet-i fesadiyenin (...) diizenledikleri bozguncu-
luk planlarini milletin istegi niyetiyle telakki ederek.”

“(Anayasa cereyaninin) 6niine gegcemezdim. Mademki mil-
let kendi mukadderatim bir de kendi idare etmek tecriibesinde
bulunmak istiyor, milletin istedigi olsun dedim.”

“Mithat isminin ebced hesabiyla ‘deva-i millet’ oldugunu
kesf ve ilan etmis olan hasta bir halka...”

“Rusya muharebelerini Mithat Pasa hazirlamig ve Millet
Meclisi harbin cereyanina sahit ve nazir bulunmugken neticenin
her feldketini bana tahmil etmek istemislerdi.”

“Acik alinla iddia ve vesaikle isbat ederim ki millet Ayaste-
fanos Muahedesi’'ni imzaladi, ben ise Berlin Kongresi’nin mu-
karreratin1 viicuda getirdim.”

“Mithat Paga sadaretinde milletin kendisini o kadar sevdigi-
ne kani idi ki...”

“Meclis-i Mebusan’1 ikinci defa kiisat ederken, ilk sedde se-
bep, milletin hal-i riigde vasil olmamis bulunmasim1 gostermis-
tim.”

“Goriiyorum ki artik milletin bana emniyeti yoktur.”

“Ben usul-i mesrutiyetle idare edilmek igin' iktiza eden riigt
ve sedadi milletimin heniiz ihraz edemedigini tahmin etmekte
hi¢ de hata etmemigim.”

Tahttan indirildiginde Abdiilhamit’in en ¢ok “Seni millet
azletti” soziinden alindig1 anlagiliyor “azlolunandan ¢ok azleden
utansin” diye yaziyor.

“Y1ldiz yagma edilmis. (...) Buna biraderim padisah nasil
g6z yumabilir?.. Ciinkii bunlar milletin mal idi...”

Selanik’e goétiiriilmek istenmesine karsi ¢iktigindaki sozii
de “Milletimden son istegim”dir.
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Abdiilhamit’in kafasindaki, ikili bir sistem olduguna gore
(padisah+millet) her defasinda millet s6zciigiinii kullandiginda
bundan tiim Osmanli toplumunu anlamak gerekir. Ancak aym
anda da bu sozciigii kullanigindaki tutarsizlik ortaya gikiyor.
Aziz’i ve kendisini tahttan indirenleri, anayasay: yapanlar1 hep
millet diye niteliyor. Oysa bunlar asil karsit oldugu ve uyruklan
i¢in de zararh saydig1 aracilar, hatta fesat cemiyeti iiyeleridir. O
halde neden bu 6nemli ayirimi yapip, kendi savunmasinda mil-
letine suglulan gostermiyor ve hatta milleti onlara kars1 gelmeye
¢agirmiyor?

Milletin, benimsedigi bir kisiyi dertlerinin ildc1 ildn etmesi-
ni belirtisi; Milletin Mithat’1 ¢ok sevdigini sdylemesi, savasin
milletin meclisi tarafindan yonetildigi iddiasi; Ayastefanos’un
millet, Berlin’in ise kendisi tarafindan imzalandig) goriigii; mil-
lette dinamik bir nitelik bulundugunu kabul ettigini gosteriyor.
Hele “Milletin bir kere de kendi mukadderatim1 kendi idare et-
mek istemesi” kargisindaki “bir kere de onlarin istedigi olsun de-
dim” seklindeki boyun egici yaklasimi, kendisinin de eski otok-
rat padisah anlayigindan uzaklagmis oldugunu. kanitladig gibi,
artik milletin de o eski uysal toplum olmadigim bildigini ortaya
koyar. Ancak dikkati ¢eken, bunlarda da gergek eylemci olan Ba-
bidli pasalar1 ve Yeni Osmanllar’la milleti 6zdeslestirmesidir.
Bir yandan halki riigde ermemis saymak, kendisine bir lider bul-
dugu icin “hasta” addetmek ama milletin bir bagka eylemler i¢in-
de oldugunu da kabul etmek, ondan 6nceki padisahlarin hi¢birin-
de rastlanmamus bir davranigtir.

Abdiilhamit’in ifadelerinde, eskiden padigsah deviren, kul-
yenigeri ayaklanmalarina gosterilen tepkilere benzer bir tepki
goriilmez. Hatta, “Milletin hal-i riigde varmas:” tiirii deyimlerle,
geleneksel s6z hakki bulunmayan reaya anlayisindan vazgegildi-
gi de aciktir. Simdilik yeterince egitim gormemis olmasinin etki-
siyle kendi kendini idareye heniiz hazir olmadig) ileri siiriilmek-
tedir. Bunun, gerekli egitim asamalarindan gecerse Bati1 dmekle-
rinde oldugu gibi daha aktif bir sosyal yasama girebilecegi var-
saymmni igerdigi ortadadir. Abdiilhamit’in padigsahlig1 sirasinda

-77 -



cok 1srarla izledigi egitim politikasinin kékeninde bu anlayisin
bulundugu kesindir.

Demek ki toplumun degisme siireciyle birlikte degismeye
ugramis padisahlik kurumu anlayis1 bu goriiste vardir. Agikgasi
Abdiilhamit, Tanzimat¢1 ¢izgisinin tarihsel gelismesi icinde al-
mas! gereken yeri pesinen almayi kabullenmig bir kimsedir.
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TOPLUMA HEYECAN VERMEME YANLISI
TANZIMATCILAR, PANISLAMIZM'E KARSIYDI

Giiniin diigiiniirleriyle boyle bir paralelde bulunan Abdiilha-
mit’i herhalde asil diisiindiiren halk tabakasimin durumuydu.
Toplumun tabaninda biiyiik ve bazi acilardan tehlikeli olabilecek
bir dinanizmin dogmus oldugunu farkettigi anlagiliyor.

18. yiizyilin son ¢eyreginde baslayan, Fransiz Devrimi ile
biiyiik bir devinim kazanan, Yunan bagimsizlik savas ile doru-
guna erisen Osmanl i¢gislerine disandan kangmalar gittikce arti-
yordu. Her ulusal savasim digsaridan destek goriiyordu. Avrupa
devletlerinin Imparatorlugun hemen her kentinde gérevli —say1-
lan yiizleri ¢cok asan— konsoloslari, araliksiz raporlanyla en ba-
sit zabita olaylarini bile, hem de biiyiik dlciide abartarak, politi-
kacilarina ve basinlarina ulagtinyorlardi. Osmanl topraklarninda-
ki kanl olaylarin artmasinda bu kigkirtmalar, yonetim kotiiliikle-
ri kadar rol oynuyorlardi. Biitiin Hristiyan cemaatler, kanli can
kiyimlar: yaratip Osmanli ordusu ve Miisliiman halki daha kanlh
eylemlerle bunlan bastirmaya kigkirtmak, sonra da Avrupa ka-
muoyunda “zavalli mazlum Hristiyan kurbanlan kurtaralim”
kampanyasin1 baslattirmak oyununu oynuyorlardi. Bagarih da
olmuglardi. Omegin Yunan ayaklanmasinin ilk ayinda biiyiik bir
sogukkanlhlikla cogunlugu kadin ve ¢cocuk olan 20-30 bin Tiirk’i
kesmigler, o hirsla Tiirkler iizerine vannca da 6ldiiriiliiyoruz di-
ye Avrupa’da feryadi basmiglardi. isin énemlisi, Avrupa kamu-
oyunda sadece ikincisi 6grenilmis ve yanki yapmisti. Ondan
sonra da her olayin sadece Hristiyan yanlisi olarak yansimasi so-
nucu, Osmanl1 yonetimi korku icine girmisti. Ayrica ¢gikar hesap-
lanyla, degisik gruplari, degisik Avrupa devletlerini birbirine
kirdiriyor ama sorumlulugu sadece Osmanli devletine birakili-
yordu. Liibnan’da Maruniler’i Fransizlarin, Diirziler’i Ingilizle-
rin kigkirtmasi ama biitiin yiikiin Osmanli’ya yiiklenmesi gibi.

Oysa 19. yiizy1l boyunca Islim toplumlar1 durmadan Avru-
pa’ya somiirgelesmekteydiler. Bunlar esir ettiklerini canlarinin
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istedigi gibi kiyiyor, fakat hi¢ ses ¢ikarilmasini arzulamiyorlar-
di. Her iki olusuma da halk tabakasinda gittik¢e artan bir tepki
belirmeye baglamisti. 1870’li yillara vanldiginda Miisliimanla-
rn ancak 1/7’si bagimsizdi. Yani 7 Miisliimandan 6’s1 Avrupa
yOnetimi altindayd: ve bu yonetimlerce horlamyor, eziliyor, ki-
yiliyorlardi. Diger yandan Osmanli igindeki Hristiyanlarin
Miislimanlara karg1 kigkirtilmas: sonucu ayaklanmalar, catig-
malar durmadan artiyordu. Halep (1850), Cidde (1856), Hin-
distan (1857-58), Suriye’de (1860-61) olaylar ¢cikmisti. Bu ara-
da Avrupa, Osmanli devletinin parcalanacag ve Miisliimanlar
arasinda da milliyet¢i akimlarin bagladig1 propagandasini yo-
gunlastirmigti.

Ortalikta Avrupa giicleriyle bag edebilir nitelikte tek devlet
olarak Osmanlr’nin kalmasi, biitiin esir toplumlar: oradan yar-
dim istemeye yoneltmisti. 19. yiizyilin ilk ii¢ ceyreginde, Ceza-
yir’den, Tunus’tan, Biiyiik Sahra’dan, Hive, Hokand, Buhara
hanliklarindan, Kasgar’dan, Hint’ten “son Islam devleti’nin bas-
kentine elgiler gelmis yardim istemislerdir. Sonradan ad: Panis-
lamizm’le 6zdeslestirilen Cemalettin Afgani genclik yillarinda
ilgi cekebilmek i¢in kendisini Cemalettin’i Rumi ve Cemalettin’i
Istanbuli diye tamitirdi. 1866/67’e yazdig: bir siirinde, Asyal hii-
kiimdarlarin ise yaramazlig1 karsisinda Tiirklerin diyarina gide-
cegini soyle anlatmistr:

Sultanin sarayina adalet istemeye gidiyorum.

Eger sultan kederli kalbimin acisim1 dindirmezse

Yiice Tanrn’nin huzuruna adalet istemeye gidecegim.

Kisacasi Istanbul bu derece son siginak niteligi kazanmigtu.

Dis Miisliimanlarin bu bagvurularin dayanagi, Osmanl sul-
taninin ayn: zamanda halife olmasiydi. Osmanl sultanlarinin
1774 oncesinde halife sifatim hi¢ de fazla kullanmamis olmala-
nna karsilik, kayiplar artikga ve Avrupa’dan Islim gelenegine
uymayan yontem ve kurumlar alindik¢a, toplumun tabanindan
kopmamak igin (Sultan II. Mahmut’tan baglayarak) yogun bir Is-
lamci ve halifeci propagandaya basvuruldugu goriiliir. Ancak bu-
nun son derece pasif, sadece savunmaya yonelik, hele tiim Is-
lamlan bir araya toplamak gibi eylemci bir yanlar1 olmadig:
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aciktir. Gavurlukla suglanan padisahlarin kendilerini savunma
isteklerinden basgka bir amaci yoktu.

Islami bir dayanigma, kardeslik (ittihad-1 Islam, rabutatiil Is-
1am, uhuvvet-i Isldim) kavramlariyla agiklanan bu yo6nelis, Islim
diinyasinin 6/7’sine sahip olan Avrupa somiirgecileri arasinda
biiyiik kugkular yaratti. Hele ittihad-1 Islim (= Union Islamique)
deyiminin yanhs olarak Panisldm diye Avrupa dillerine gevril-
mesi kugkuyu marazi bir korkuya doniistiirdii.

19. yiizyilin ikinci yansi Avrupa’da milliyet¢i akimlarin irk-
¢1 saldirgan, hatta emperyalist akimlar haline doniigtiigii donem-
dir: Panhellenizm, Pangermanizm, Panslavizm ve Panyahudilik
denebilecek olan Siyonizm gibi. Bunlar hatta Rusya ve Yunanis-
tan’da devlet politikas: haline bile getirilmiglerdi. Emperyalist
uzak-goriirliiliigii, aym1 seyin Miislimanlar arasinda da gercek-
lesmesi halinde yaratabilecegi tehlikenin biiyiikliigiinii tasarla-
yabiliyordu. Artik her olaya bu agidan bakmaya baslamislardi.
Cezayirliler’e yapilan zulme Hindistan’dakiler acirsa bu insani
bir duygu olarak degil, Panislamizm kigkirtmas: diye niteleni-
yordu. Hemen Islam fanatizmi saldiris1 baglatihyordu. O kadar
ki, Hindistan’da 1857°de ¢ikan ayaklanmanin Miisliiman kigkirt-
masindan dogdugu hakkindaki yanhs inang 1910’lara kadar In-
giliz politikacilan ve kamuoyuna hakim olmugtu. Politikalar da
buna gore yapiliyordu. Agikgasi Avrupa, olan bir seyin degil, bir
olasiligin korkusu i¢inde bunalima kapilmist.

1860’da Istanbul’da Babiili’nin destegiyle yayinlanmaya
baglayan Arapga Al Cavaib gazetesinin Tanca’dan Hindistan’a
kadar biitiin Islim diinyasinda okunur hale gelmesi somiirgecile-
ri ¢cok rahatsiz etmis, hatta bazi yerlerde yasaklanmisti. Oysa ne
Cavaib’de ne de diger Tiirk gazetelerinde Panislamc: bir igerik
asla olmamigtir. Aksine Tanzimatgilann politikasina uygun bir
sekilde uzlastirmac, pasifligi tegvik edici, barisg1 yayinlardi. Os-
manh topraklarinda ¢ikan bazi Hristiyan yayinlarinin ihtilalci
kigkirtic1 igeriklerinin binde birine bile bunlarda rastlanmazdi.
Ama elinde degil, Avrupa korkuyordu. Oysa asil bu akimdan
korkan Babiali’ydi. Her kigkirtmanin Avrupa’ya askerle iggal fir-
sat1 hazirladigim bilen Babiali en ufak bir kigkirtma, bir dalga-
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landirma yanlis1 degildi. Dort bir taraftaki Miisliimanlan ayak-
landirmaya kalkismak, bunlarin ydneticisi Avrupa devletlerinin
birleserek Osmanli Devletine saldirmalari olurdu. Osmanlh Dev-
letini o giine kadar 6liimden kurtaran ise Avrupa devletlerinin
boyle bir amagla birlesmemis olmalanydi. Dolayisiyla bdyle bir
bahaneyi kendi eliyle yaratacak bir Panislamizmi hi¢cbir Osman-
i yoneticisi diisiinmezdi.

1875-76 yillarina gelindiginde bu konuda Avrupa’nin duy-
gusalligy biisbiitiin artmigti. Hersek ve Karadag isyancilarina
yardimi Rusya’da Carige’nin, Ingiltere ve Fransa’da devlet
adamlanyla aydinlann hatta kilisenin bagkan oldugu komiteler
yiiriitirken, Osmanl iilkesinde bir gazete Girit ya da Balkan-
lar’da oldiiriilen Tiirklerin yetimlerine yardim toplamaya kalksa
yeryerinden oynuyordu, Panisldmizm hortluyor diye. Tanzi-
mat’in 6mek almak istedigi uygarhigin bu derece bagnaz ve hak-
siz davranis1 sadece Osmanl aydinlanni, Abdiilhamit’i degil,
uzaklarda ta Hindistan’daki Miisliimanlari bile tizmiigtii. Hindis-
tan’da para toplama kampanyalarn goriilmeye baslandi. Aym si-
rada Avrupa’da yeniden canlandinlan “Tiirkler Avrupa’dan ¢ika-
rimali, Asya’ya geldikleri yere gonderilmeli” kampanyas: da
siddetlendi.

Olaylar artik tamamen Osmanli Devleti’nin etki alani digin-
da olusuyordu. Hindistan’da Osmanl Sultan:i ve halifeyi Avru-
pa’ya bor¢lu durumdan kurtarmak igin borg hisselerinin Miislii-
man zenginler tarafindan satin alinmasi yolunda bir kampanya
bile baslatildi. Ne denli iitopik olursa olsun bu tiir davraniglarin
Ingiliz yonetimini son derece rahatsiz etmemesi olanaksizdi. Ve
Hint Miislimanlan biitiin bu davraniglannin sebeplerini bir ya-
yin organlar: araciligiyla §6yle agikliyorlardi:

“Ister Hindistan’da ister diger iilkelerde Miisliimanlarin 1a-
yik goriildiigii seref ve sayginlik, Biiyiik Tiirk Imparatorlu-
gu’nun varligina baghdir. Ve eger bu imparatorluk var olmaktan
cikarsa, Miisliimanlar birdenbire 6nemsizlesecek ve biitiin biitiin
yiiziistii birakilacaklardir.” (Urdu Akhbar, 19. VIII. 1876)

Panislamizm cercevesinde degerlendirilebilecek boyle bir
akimin hem bunu ileri siirenlere hem de istese de istemese de bu-
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nun konusu olan Osmanli Devletine biiyiik diismanhklar yarat-
mas! dogaldi. Bu dinamizmin, bu tepkinin eyleme doniismesi
cok tehlikeli olabilirdi. Eger Hristiyanlarin ve Avrupalilarin yap-
tiklar1 kigkirtmanin yiizde birini Miisliimanlar yapsa kan govde-
yi gotiirebilirdi. Tanzimatgilar icinden 1876’ya kadar boyle dii-
siinen kimse ¢ikmamigtir. Hatta onlardan ¢ok daha dinamik olan
Jon Tiirkler arasinda bile bunu diisiinmeyenler ¢ogunluktadir.
1904 yilinda Ahmet Riza, Fas’in Almanya ile Fransa arasinda
paylasilma pazarhklan sirasinda, sildhl direnci ve imtiyazl Av-
rupalilan iilkeden disar1 atmay: savunanlara karsi “direnmemek
her halde ¢ok daha yararh olur” diye yazmuist1. “Zira her sildhh
ayaklanma kesin nihai iggali hizlandirmaktan ve kolaylastirmak-
tan bagka bir seye yaramaz... Diizeni saglamakla gorevlendirilen
yabanci gii¢, bu firsattan yararlanip daha fazlasini elde etmeye
girismekten geri kalmayacaktir.” (Megveret, 1. V. 1904)

Ayni diisiinceye Misir’da Abduh ve Rasit Riza, Hindis-
tan’da Seyyid Ahmet ve benzerlerinde rastlanir. Abdiilhamit de
tahta ¢cikmadan 6nce Tanzimatgilar’in bu ilkesinin uygun oldugu
kamisindayd:: Topluma heyecan ve dinamizm vermek lehte degil
aleyhte olur. Dolayisiyla Panislamizm tiirii akimlar zararhdir.
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YENI OSMANLILARIN RADIKALLESTIRDIGI
SOFTALARA KARSI ABDULHAMIT'IN
TARIKATLARA YANASMASI

Bu dalgalandirmama, heyecanlandirmama ilkesi Abdiilha-
mit’in Yeni Osmanlilarla ¢atigtig1 en 6dnemli noktalardan biriydi.
Anilannda ve muhtiralarinda onlara yonelttigi baglica elestiri bu
konuda yogunlasir. Belki bundan, karakteri geregi kagimiyordu,
ancak politik gerekcgesinin ¢cok daha agirlik tasidig: yadsinamaz.

Mahmut ve ilk birka¢ yilinda Tanzimat’i baslatmakla Ab-
diilmecit, bulunduklan ortama gore devrimci nitelikli bir eyleme
girismislerdi. Sonras: ise yapilam1 hazmettirme ve yerlestirme
donemi olarak ge¢mistir. Statiikoyu bozdurmamak ilkeydi ve bii-
tiin ¢cabalar bunun i¢in toplumu dalgalandirmamaya, hareketlen-
dirmemeye yonelikti. Yeni Osmanlilar ise 6zellikle toplumu ta-
banindan harekete gegiren bir dinamizm yaratmayi basarmiglar-
d1. Bati standartlanyla bakildiginda bu akim tam bir devrimci ey-
lem degildi. Nitekim Avrupa’da liberal milliyet¢i hatta sosyalist
devrimcilerle tamistiklar, hatta Paris Komiinii’niin de i¢ine diis-
tiikkleri halde, kendileriyle aynm1 dalga uzunlugunda gevreler bula-
mamiglardi. Aksine Avrupa’da Islimci ve tutucu sayilmiglardi
(B, 252). Aslina bakilirsa tam Avrupa standartlarina uysalardi,
Tiirk toplumunu o derece etkilemeleri olanaksizdi. Namik Ke-
mal’in kendisinden ¢ok daha fazla devrimci buldugu ve Avru-
pa’daki radikaller arasinda sayginliklarinin yiiksek oldugunu be-
lirttigi, Cenevre’deki Inkildb gazetesini ¢ikaran Hiiseyin Vasfi
Pasa ile Mehmet Bey’in anavatanda higbir yanki uyandirmama-
lan bu sonucun kanitidir.

Namik Kemal ve arkadaglarinin 6zelligini, Bat1 anlaminda
devrimcilikten 6diin verdikleri oranda kendi toplumlarini dina-
miklestirecek, radikallestirecek yontemleri bulmus olmalan
olusturur. Islimin diinyevi ve ruhani 6geleri birlikte igermesi so-
nucu, Miisliimanlar i¢in toplumsal kimlik, toplum igindeki yeri
kadar imaniyla da saptamyordu. Dolayisiyla toplumsal eyleme
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katilabilmelerini saglamak igin dinsel 6geleri de dikkate almak
gerekliydi. Hele o donemde Avrupa’nin da Osmanlr’nin millet-i
hakime disindaki cemaatlerini ayaklandirmakta Hristiyanhk
Ogesini asiri Olgiide kullanmasi, ister istemez Miisliimanlar igin
de ayn1 yaklasimi gerekli kihyordu. Bunsuz katilma beklentileri
basarisiz kalmaya mahkdmdu. Ancak Namik Kemal takiminin
getirdigi dinamizmin tehlikesi Avrupa etkisiyle yapilan haksiz-
hiklara kars: kitleleri ayaklandirmak olabilirdi ki istenmeyen so-
nu¢ da buydu. Yeni Osmanlilar’da asla bir Panislamist egilim
goriilmez; gelgelelim 1860’lardan sonra tiim Dogu diinyasinda
yayginlasan basinin etkisiyle o zamana kadar birbirinden kopuk
olan Islam toplumlarinda benzeri tepkiler belirmeye baglamigt:
Avrupalilarin kafalarinda birlestirilince, Panislamizm diye iirk-
tiikleri tepkiler. Bunda itici rolii Osmanl toplumu oynarsa tehli-
kenin gok daha biiyiik olmas: ve son Islam Devleti’nin de bagim-
sizligim kaybetmesi olasiligi ¢cok kuvvetliydi.

Statiikonun korunmasina bodylesine muhtag¢ bir toplumda
Abdiilhamit’in “diinyada higbir ihtildlci goriilmemistir ki yik-
makta gosterdigi basariyr yapmak hususunda gosterebilmis ol-
sun” fikri, cogunlugun goriisiinii yansitiyordu ve Yeni Osmanli-
lar1 hedef ahyordu. Daha tahta gelmeden 6nce, Tanzimatg: gele-
negine bu konuda bagh olarak, radikal ve Panislamist eylemlere
karsiydi. Ileride ayrintiyla belirtecegimiz gibi, eylemsizligi ve
direngsizligi boylesine sistemlestirmenin sonucu durmadan 6diin
vermektir. Yeni Osmanllar 6zellikle buna karsiydilar, ancak bu
kisir dongiiden ¢ikacak formiilii —Panisldimizme karsi olduklari-
na gore—onlar da bulamiyorlardi.

Yeni Osmanlilarin ilkelerini iyi irdelemis bir kisi olarak Ab-
diilhamit onlarin zay:f taraflarim da en iyi farkedebilmis kimse-
lerden biridir. Devlet devrimcileri olduklanni, etkenliklerinin
memuriyetlere atama ile kolaylikla sona erdirilebilecegini ve ay-
dinlar arasinda tam anlamiyla onlara eylemci sekilde katilabile-
ceklerin az sayida olduklanm da biliyordu. Daha da 6nemlisi
kendi aralarinda bile tam bir uyusum i¢inde olmadiklarnin far-
kindaydu. I¢lerinden birkagi (en fazla 8-10’u) uzaklagtirilinca he-
men etkenlikleri yok edilebiliyordu. Unlii 6ykiidiir:
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“Namik Kemal, Ziya, Regat ve Nuri bir giin Begiktas tan iki
cifte bir kayiga binmisler. Az sonra firtina ¢tkmig, Resat batina
korkusuyla teldslanmig. Namik Kemal sormus:

— Oliimden korkulur mu?

— Oliimden korkmuyorum. Kayik batarsa “efkar-1 umumi-
ye” batacak diye korkuyorum.”

Bu zayif noktalarina karsilik, Yeni Osmanlilarin Istan-
bul’daki sayilan on binleri bulan, softa da denilen talebe-i ulumu
(din 6grencileri) etkileyebilmis olmalan kugkusuz Abdiilhamit
tiirli bir gdézlemcinin dikkatinden kagmamugstir. Kitle halinde si-
yasal eyleme kalkisan tek grup o dénemde softalardi. Ug aylar-
da Rumeli ve Anadolu’da cerre ¢ikiyor, hem para kazaniyor hem
de en dogru kanaldan tasra halkinin nabzin tutabiliyorlarda. Is-
tanbul’daki ortamlarn ise artik eski miskinhane havasi degildi.
Sadece ilim tahsil etmiyor, gazete de okuyorlardi. Aralannda
Fransizca 6grenmeye kalkisanlar bile vardi. 50°li yillardan beri
Istanbul’da sayilan artan siirgiin din adamlan (Kiriml, Kafkas-
11, Orta Asyali) ile iligkiler artrmigti. Yeni Osmanlilar da zaman
zaman toplantilanni camilerde (Ayasofya gibi) yapiyor, onlarla
kaynasiyorlardi. Mehmet Bey gibi konaginda halk mintam giyip
medreseleri dolagan, oralarda mesrutiyetin 6vgiisiinii yapan pro-
pagandacilar1 da vardi. Ali Suavi ve Hoca Sadik Efendi gibi
medrese kokenli Yeni Osmanlilar bu kaynasmayi daha da pekis-
tiriyorlardi.

Abdiilhamit’in sehzadelik ve kisa veliahthik doneminde en
biiyiik eksikligi cevresizligi, orgiitsiizliigii olmustur. Kendisinin
de kabul ettigi gibi ice doniik, kapali bir karaktere sahipti, bu
yiizden kolay yakinliklar kuramiyordu. Ayrica asiri ihtiyatlihig
serbest davranmasini engelliyordu. Namik Kemal ii¢ sehzadeyle
(Murat, Abdiilhamit, Resat) iliskideydi. Ancak Abdiilhamit
onunla da ¢cok yakin olamadi. Ayrica, Yeni Osmanlilar icinde Na-
mik Kemal’in yagami boyunca dostlugunu kesmedigi ii¢ kisiden
biri olan Menapirzade Nuri Bey, Abdiilhamit’in siit kardesi ve
cocukluk arkadasiydi. Sonra saraya katip olarak aldigi Nuri Av-
rupa’ya kagtiginda, Abdiilhamit ona para yardiminda bulunmus-
tur. Yeni Osmanlilarla bu derece icice oldugu halde aralarinda
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tam kaynastig1 kimse ¢ikmadi. Bunun, agabeyi Murat’1 gegme-
mek diisiincesinden ileri geldigi iddia edilebilirse de gercekte ih-
tiyath karakterinin sonucu oldugu bellidir.

Medreseliler de Yeni Osmanlilarin etkisinde oldugundan
onlarla da fazla igli dish olamayan Abdiilhamit’in tarikatgilarla
iligki kurabilmesi kuskusuz orada devrimcilerle karsilagmayaca-
gindan emin oldugundandir. Tanzimat, Yenicgerilikle savasinda
Bektasi tarikatim da diigman saymis ve yok etmigti. Bu arada
Mevlevilik ve Naksibendiyye’ye 6zel destek gosterilmis olmasi-
na ragmen tiim tarikatlarin korkuya kapilmamis olmalan diisii-
niilemez. Getirilen yeni diizenin kendilerine her an ¢atabilecegi-
ni akildan ¢ikarmiyorlardi. Bu agidan tarikatlar sultanlara ihti-
yatla yaklagiyorlardi. Yiizyillardir siiren seriat-tarikat ¢ekisme-
sinde seyhiilislamlarin sultanlara tarikatlar aleyhinde fetva ver-
mekte hi¢ de ¢ekingen davranmadiklarim biliyorlardi. En kiigiik
bahaneyle rakiplerini ezmek firsatim1 kagirmazlardi. 1870°li yil-
larda talebe-i uldimun ¢ok dinamik bir yapi1ya kavusmasinin, sey-
hiilisldmlarin uzun zamandan beri ilk kez kolaylikla sultanlara
hal fetvalan verir olmalar, dogal olarak tarikatgilann da huzur-
suzlugunu arttirmisti. Ortak duygularin Abdiilhamit’in tarikatci-
lara yaklagmasini, onlarin da Abdiilhamit’e hanedanin diger iiye-
lerinden daha yakin davranmalarini kolaglastirdig1 anlasiliyor.
Eger tarikatcilardan da gelen bu egilim olmasa, Abdiilhamit ka-
dar ihtiyath bir kisinin onlarla yakinlagmas: diigiiniilemezdi.

Tarikatgilarla yakinhk, sehzadenin diisiince tarzina da uy-
gundur. Statiikoculukta, dalgalandirmamacilikta kuskusuz anla-
siyorlardi. Abdiilhamit’in Kadiriyye, Rifaiyye, Sazeliyye, Naksi-
bendiyye ve Medeniyye tarikatlaryla iligskileri oldugu soylenir.
Bazilariyla tahta gectikten sonra iligki kurmugtur. O dénemde en
yaygin olan Kadiriyye tarikatim “her geyi hos goriir, baz1 yoksun-
luklara katlanmanin sevabina inanir, hallerine hamd ve dua eder”
ilkelere sahip oldugu icin sectigini ileri siirer. Yine de tercihlerin-
de, politik ¢ikarlanna yarar saglar nitelikte olanlann 6ncelik al-
dig1 bellidir. Rifaiyye, Kadiriyye’ye cok yakindi. Sazeliyye ve
Naksibendiyye’nin ehl-i siinnet akidelerine baghliklar ve siinni
hiikiimdarlara destek verici oluglar1 dikkatten uzak tutulmamali-
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dir. Sazelilerde is ve calismayi engelleyici ibadetin ve dilencili-
gin reddi, paradan kagmayip yiiksek kazanclt islere girmenin
desteklenmesi kuskusuz Abdiilhamit’in diigiince sistemine uyu-
yordu. Ayrica bunlarin dagilma alanlar1 da politik amaglar agi-
sindan isine yarayacak niteliktedir. Nitekim Medeniyye ile ilgisi
de daha ¢ok belli bir bolgedeki (Libya) politik denge agisindan
olmustur.

Tarikatlarla ilgisinin, asin bir sufilik merakindan ileri geldi-
gini biz hi¢ zannetmiyoruz. Kizinin da belirttigi gibi Abdiilha-
mit, Tanzimat¢ilarin dini giderek daha ¢ok kisisel (Allah’la kul
arasinda) bir sey sayan ve devlet yonetimi kadar giinliik yasam-
da da her giin din merkezlerinden kaynaklanmayan uygulamala-
r artirmak yanlis1 bir tutum i¢indeydi. Dini yiikiimliiliiklerini ih-
mal etmeyen, muntazam yerine getiren ama gosteriye de doniis-
tirmmeyen bir diisiincedeydi. Cevresindekileri dini agidan kont-
rolda tutmak aklindan ge¢gmemistir. Selamliga gelenler arasinda
bir hayli binamazlar da bulunur ve bunlar namaz bitinceye kadar
koridorlarda beklerler, kimse de tepki gostermezdi. Bu agidandir
ki tarikatlara yaklagiminin dini igerikli olmadigina inaniyoruz.
Nitekim Mevlevilikle iligkisi sonucu bir tasavvuf yasami kapa-
nikhigina giren kardesi Mehmet Resat ile alay ettigi bilinir.

Biitiin bunlar “kisisel olarak™ bazi okuyup iiflemelerin,
muskalarin yararindan medet ummasini da engellememistir. Ko-
leraya karg1 Buhari-i Serif okumanin iyi geldigine inanmustir.
Ebiilhuda’nin muska ile ilgili s6yle bir notu ele gegmistir:

“Iligikte sunulan niishalarin kiigiigii suya birakilip bir hafta
kadar i¢ilmeli; biiyiigii musambaya sariip iki dal arasi iizerine
dikilip 6yle kalmali. Ingaallah katiyyen zerre mikdar-1 sikintiniz
kalmayacak, bundan béyle viicudunuz afiyette olacak ve cin ve
seytanlarin serlerinden emin ve selamette bulunacaksiniz.”

Cabhil saray ortaminda biiyiiyen Abdiilhamit’in, cin ve sey-
tan etkilerine 6nem verdigi goriiliir, ancak bunun kisisel ruhi ra-
hatlama saglamanin disinda politikasina ve icraatina bir etkisi ol-
dugunu s6ylemek olanaksizdir. Orada akilci ve hesapgidir.
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IKiNCi BOLUM

OLAGANUSTU BUNALIMLI BiR YIL
AGUSTOS 1875 - AGUSTOS 1876






RUS BASARISI: MALI BUNALIMI POLITIiK
BUNALIMA DONUSTURUP OSMANLI'YI
PAYLASMA ONAYINI ALMAK

1875 Apustos’u sonunda Mahmut Nedim’in sadrazamhga
atanmasindan, 1876 Agustosu’nun son giinii Abdiilhamit’in tah-
ta gecisine kadar siiren bir yil, olaylarin birbirini kovalayisinda-
ki hiz ile, yepyeni bir donem olusturur. Bu siirede Abdiilhamit
yeni fikirler olugturmaktan ¢ok, olusmus fikirlerini pekistirecek
durumlarla kargilagsmistir. Bu kez haber kaynaklarinda bir sira
degismesi olmus Yeni Osmanlilar agirhik kazanmis, saray haber-
leri basinin arkasinda son siraya diismiistii. Mithat ve Hiiseyin
Avni gibi Babidli’nin 6nde gelen bazi isimlerini sik sik gérev de-
gistirmekle birlikte siirekli olarak iktidarda kalmalari, Yeni Os-
manlilarin teorisyen takimi siirgiinde olmakla birlikte (Namik
Kemal ve arkadaslan) ilkelerinin daha da etken bir sekilde, hem
de pratige doniistiiriilmek iizere tartisilir olmasim saglamigti.

Mahmut Nedim’in sadrazamhiga; Ignatiyef’ten aldif1 ga-
rantilere —Balkanlar’daki karisikliklan desteklemeyecekleri ima-
sina— dayanarak bu igin masrafsiz ve baris¢i sekilde ¢oziimlene-
bilecegini sdyleyerek gelmis olmasi, olaylar zincirinin baslangi-
cini olusturur. Hersek ayaklanmasi, disanidan aldig: yardima rag-
men ¢ok kapsaml bir sey degildi, kolaylikla bastirilabilirdi. On-
ce Sadrazam Esat Paga’nin isi Avrupa devletleriyle goriismelerle
¢oziimlemek yolunu tutmasi, sonra da Mahmut Nedim’in hazi-
nenin sikintisini ileri siiriip asker ve para yollamamasi, isin sii-
riincemeyle kabarmasina yol agt1. Béylece Rusya’ya kigkirtma-
larim arttirip isi uluslararasi foruma g¢ikartma firsati taninmisg ol-
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du. Kiiciik bir olay iizerinde biitiin Avrupa devletlerinin resmi il-
gisini yaratmak ikinci halkayd.

Tam bu sirada Mahmut Nedim’in 6 Ekim 1875’de “Tenzil-
i Faiz” kararim agiklamasi olaylara yeni bir yon verdi. Bununla
Babiali iflasini ildn ediyor, borcunu hatta borcunun faizini 6de-
yemeyecek duruma geldigini agikliyor ve bir ¢dziim oneriyordu:
Yilda 14 milyon lira tutan dis bor¢ ana ve faiz 6demeleri bes yil
icin yarn yariya indirilecek (yani sadece 7 milyon liralik kismi
Odenecek) buna karsilik alacaklilara ileriki yillar icin yiizde 5 fa-
izli yeni senetler verilecekti. Artinlan 7 milyonun besi biitge acl-
g1 kapamaya, ikisi askeri masraflara aynlacakt.

Karanin alinmasini Ignatiyef’in sagladig: iddialar1 vardur.
Bu kamitlanmig bir sey olmamakla birlikte kararin sonugta Rus
politikasinin isteklerine ¢ok uygun diistiigii agiktir.

Kararin bir komplo seklinde ani ve gizlice alindig1 hakkin-
daki Abdiilhamit¢i yazarlarin sonradan ortaya attiklar1 iddialara
fazla 6nem vermemek gereklidir. Konunun hiikiimet i¢inde, eni-
ne boyuna tartigildig: agiktir. Taraftarlan da karsitlari da vardi.
Mahmut Nedim’in rolii, karar hakkinda yabanci elgilerin onayi
bulundugunu iddia etmesi ve buna dayanarak sultandan irade
alip emrivakiyi diger nazirlara kabul ettirmesindendir. Konu he-
niiz tartigma safhasindayken kendi yargisiyla kesip atmistir.

Karsitlar arasinda Osmanlh Bankas: gibi giiglii bir kurumun
bulunmasi 6nemlidir. Evvelce kendisine taninmis bazi1 haklara
uyulmayarak diger bir banker kurulusuna (Banque de Constanti-
nople’a) avantajlar saglanmasi karsisinda Osmanli Bankasi daha
sonraki bir siirii hiikiimetin de biitiin mali girisimlerini agik¢a bal-
talamigtir. Boyle bir ortamda gizlilikten bahsetmek safdillik olur.
Nitekim karardan dort giin 6nce 2 Ekim’de Galata sarraflar ha-
beri 6grenmiglerdir. 4 Ekim’de Sadrazam, Havas ajansina bir ka-
rar alinmis oldugunu yalanlamis ve bu Avrupa borsalarina ulagti-
rilmigtir. 6 Ekim’de ise karar ¢ikmistir. Béyle bir olaydan sadece
Abdiilhamitgilerin sevmedikleri Mahmut Nedim ve Mithat’in kar
ettikleri hakkindaki iddialar ise inandirc1 olmaktan uzaktirlar.

Avrupa’daki tepkinin sadece kararin keyfiligine kizginlk-
tan ya da bazilarinin ileri siirdiikleri gibi Rus ¢izgisine yanasma-
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dan ileri geldigi iddialan da yanligtir. Osmanl iflas1 genel bir bu-
nalimin isaretlerinden biri sayilmigti. Diinyada 1873’den beri
baslayan ekonomik krizin sonucu olarak Tiirkiye ile aym anda,
basta Peru olmak iizere Giiney Amerika borglular1 da 6deme ya-
pamayacaklarini agiklamislard. Ingiltere’de parlamento gittikge
ciddiyet kazanan durumu sorugturmak igin Sir Henry James ko-
misyonunu kurmustu. Tehlikenin ¢apin1 saptamaya ¢alisiyorlar-
di. Kararin kaginilmazhigy ve gerekliligi fazla tartisiilmiyordu,
asil kizginlik, Babiali’nin hald harcamalarda kisint1 ve biitgceyi
ciddi olarak denklestirme formiiliinii diisiinmemesi, bunalimin
yiikiinii Avrupali hissedarlara devredivermesiydi. Ayrica ortada
mali cevrelerin Rusya’dan endige etmesine ise hi¢ sebep yoktu,
zira 1860’larin ortasindan beri Ingiltere’nin benimsedigi “muh-
tesem izolasyon” politikasi, Hindistan’a g6z dikmedikge herke-
se hatta Rusya’ya bile hosgoriiliiydii.

Rus politikasinin kendi agisindan basarisi, Avrupa’daki bu
hassas durumu, bu korkuyu, o giine kadar mali gevrelerin hi¢ de
ilgilenmedikleri Sirp ve Balkan olaylanyla birlestirebilmek ol-
mugstur. Kendisi de Londra ve Paris borsalarina yiiksek dl¢iilerde
borglu olan Carlik bu mali merkezlerin nasil isledigini, hassas
noktalarim Babidli yoneticilerinden ¢ok daha iyi biliyordu. Os-
manl yoneticilerinde —mali konularda en iyilerinden oldugunu
ileri siirdiigiimiiz Abdiilhamit de dahil- sarraf diizeyini asmayan
para piyasasi bilgisinin, Avrupa borsalarinin karmagik diizenini
kavrayabilmesi olasi1 degildi. Daha on on bes yil once “Ka-
ime’’nin degerini sabit tutabilmek i¢in borsanin kapisina zaptiye-
ler konmas: yonteminin uygulandigini tekrar animsatalim. Mali
sistemler lizerinde egitim Osmanli Devleti’nde ancak Abdiilha-
mit’in saltanatinin ortalarinda baglatilacaktir.

Ruslarin diger bir iistiinliigii de Ingiliz ve Fransiz basinlarn-
nin finans gevreleriyle iligkilerini sadece ¢ok iyi bilmeleri degil,
bol para sarfederek istedikleri yonde kullanabilecek mekanizma-
ya sahip olmalariydi. Bu mekanizma etken sekilde Istanbul’da
da kurulmustu. Hersek olaylarimi kigkirtarak ve bunu kendi kay-
naklarindan Avrupa basinina yansitarak Ruslar bir etkenlik yara-
tabilmiglerdi. Ancak tiim kamuoyunu ayaklandirabilecek bir or-
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tam olugsmamigti. Osmanl Devleti’nin 1875 yii mali ve ticari
durumunu irdeleyen yazisinda Istanbul’da ¢ikan Ingiliz sézciisii
Levant Herald gazetesi (14.1.1876) bunu agik¢a belirtiyordu:

“Hersek’de aylardan beri, Tiirkiye’nin defalarca basariyla
atlattig: tiirden bir ayaklanma vardi. Finans ¢evrelerinde bu hig-
bir ilgi yaratmamisti. Ekim yaklagirken Babiali’nin mali giicliik-
leri hakkinda soylentiler dolagiyordu. Ancak heniiz kupon 6de-
me devresi degildi, dolayisiyla fazla etki yaratmadi. Ayaklanan-
lar cok giiclii olabilir, bastinlmalar1 masrafli olabilirdi, ancak
“Tiirkiye namusludur ve her zaman borglarina sadiktir” inanci
vardi. Bir anlik bile uyarma zamani ayirmadan hisseleri yar dii-
sigiine odeyeceklerini ilan ettiklerinde durum boyleydi.”

Ingiliz finans cevrelerinin s6zciisii Times bile Hersek olay-
larini “yar1 mali, yar1 dini ayaklanma” diye nitelemisti. Durumu
Kirim Savag:1 oncesine benzetenleri abartma yapmakla niteliyor
ama yine de Babiili’nin kabul etmek istediginden de daha ciddi
bir durumun bulunduguna dikkatleri ¢cekiyordu.

Bir yandan Babiali mali sikintiya ¢6ziimler ararken, obiir
yandan Rusya’nin 6nce Hersek sonra Bulgar olaylarim kigkirta-
rak Tiirk hisselerindeki siirekli diisiisii siyasal bir bunalima ce-
virmesini kronolojik bir sirayla ele alirsak, iilkede Aziz’in diisii-
rillmesiyle sonuglanan olaylardaki “finans cevreleri —ihtilalci
kiskirtmalar— diplomatik girisimler kamuoyu olusturma” meka-
nizmasinin nasil isledigi agik¢a anlasilabilir; i

1875 yihh basinda Galata’da 50 franktan muamele géren
Tiirk hisseleri Agustos ay1 ortalarinda 43’e diismiistii. Bunda Ni-
san’da baglayip 24 Temmuz’da yayginlasan Hersek ayaklanma-
simin rolii vardi. Bu hisseler Galata ve Avrupa (Londra-Paris)
borsalarinda §6yle bir dalgalanma ic¢indeydiler:

Tarih Galata  Avrupa Politik Olaylar

21.vor 42 L

24vVO0I 43 .. Mahmut Nedim hiikiimeti kurul-
mastyla Tiirk yiikseldi.
H. Avni Serasker, Mithat Adliye
nazin.
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21X .

251X

1.X 38

2X .

5.X 35

(dengesiz)

Rus kaynaklarindan gelen haber-
lerle Tiirkiye’nin Sirbistan’1 iggal
edecegi soylentileri iizerine borsa-
da panik.

Osmanl Bankasini destekleyen L.
Herald’in Bulgaristan’da ayaklan-
ma haberi Matbuat Dairesince res-
men yalanlamyor.

Istanbul Bankas1’m1 tutanlar (Stam-
boul) bu haberlerin borsa oyunlan
icin yayildigim belirtiyor. (8.IX)
tahkikat acilmasim istiyor. Vakit
Osmanh Bankasi’ni iilke ¢ikarlan
aleyhinde c¢alhigmakla sugluyor
(13.IX).

Times: “Tiirkiin kredisi o derece
yok oldu ki onu bir siire daha yagat-
maya gerek var mu diye sormak
greeklidir?”

Sirbistan seferberlik ilan etti.
Resmi Rus gazetesi (Jounal de St.
Petersbourg):

Yeni Tiirk hiikiimeti reform yapa-
cak, elbirligiyle desteklemeliyiz.
L. Herald"in sirf borsay: etkilemek
icin yaydig1 Bulgar ayaklanmasi
gergeklesti (Stamboul).
Hiikiimetin karar alacag hakkinda
Galata’da spekiilasyonlar ve Sirp-
larla savag haberleri iizerine Tiirk
diistii, ikisi de yalan (Stamboul).
Hiiseyin Avni'nin Seraskerlikten
uzaklastinlmasi, basinda siyasi ha-
yat1 bitti seklinde siddetli saldirla-
ra yol agti.

Galata’da hriz.
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6.X

17X

9.X

13X

15.X

21X

25X

30

26,5

27

......

25

Tenzil-i faiz karan - Osmanh Ban-
kas1 yanlhlar1 kargi (Levant He-
rald), Istanbul Bankasi’m tutanlar
destekliyor (Stamboul). Goriildiigii
gibi karardan ¢ikar bekleyenler bir
kisim finans ¢evresidir.

Karara karg: olanlar1 Osmanl Ban-
kasrmin paraca destekledigi iddi-
alan1 (Rus elgisi acitk¢a harekette
bulunmamakta bu gikar ¢ekigme-
sinden yararlanmaktadir).

Tiirk Mali Harakirisi-Ingiliz hiikii-
meti, hakkim korumasim isteyen
hisse sahiplerine bunun 6zel giri-
sim oldugu, riske giren sonuca kat-
lanmali, cevabim veriyor. Fran-
sa’y1 daha ¢ok etkiledi. Avustur-
ya'yl az.

Borcunu 6demeyen Osmanh Dev-
leti par¢alanmahi (Journal des De-
bats).

Times: Osmanh devleti parcalan-
maly, Tunus’ta yapilan uygulanma-
I1 (mali kontrol).

Galata’da biiyiikk panik. Sarraflar
biitiin Tiirkleri piyasaya siirdii. His-
sedarlar yerine hiikiimetlerin bir-
likte hareket etmesi yolunda Fran-
sa’nin onerisini Italya kabul, Ingil-
tere ve Avusturya red.

Tiirk sahiplerinin giiriiltiilii sikayet
toplantisi (Ingiltere ve Fransa’da)-
Tiirkiye reformlarn yapamiyor,
Hristiyanlara baski yapiliyor ha-
berlerinin artmasi.
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29.X

6.X1

8.XI

9.XI

11.XI

13.X1

16.XI

17.X1

19.X1

29

Popova’da hiikiimet garantisi ile
yerlerine donen Hristiyanlan Miis-
limanlar 6ldiirdii. J. de St. Peters-
bourg: Rusya, Balkan Slavlarim
unutamaz.

Avrupa’daki biiyiik tepki durdu,
Tiirk artma gosteriyor, ancak he-
men piyasaya bol sayida siiriildii-
giinden artig sabitlegsemiyor (Stam-
boul).

Hidiv bazi mali isleri ¢dziimlemek
icin Ingiltere’ye bagvurdu.

Misir hisselerinde ani diigiis Mi-
sir’da piyasadan para ¢ekildi, tiic-
carda para yok, ziraatgi malim sata-
muyor. (Times)

Ingiliz Bagbakam Disraeli nutku:
Tiirkiye tarihinin en laritik done-
mindedir. Hristiyanlarin Miisliiman
baskisindan gikdyeti var.

Rusya barigcidir, toprak istekleri-
yoktur, sadece reformlann gergek-
lestirilmesini istiyor. (Times)
Galata’ya Londra’dan telgraf (yiik-
sek makamlardan!) ii¢ Rus tiimeni-
nin sefere hazirhk emri aldig1 hak-
kinda —Borsada diisiis— Hersek
ayaklanmasinin Bosna’ya yayilma-
sl

Ingiliz hariciyesi Tiirk’e para yat-
ranlara yardim edemeycegini tek-
rarladi - Rusya memnun.

J. de St. Petersbourg: Ug imparator
birlesti (Rus, Avusturya, Almanya)
barnisc care ariyorlar. Borsa oyun-
lanmn bizi ayirma gabalan bosa
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25.XI

cikti. Rusya bansgiliktan vazgec-
miyor. —Galata’ya Paris’ten tel,
Tiirk diigiiyor— Babali Galata’da
%14-22 faizle borg anyor.

Misir Hidiv’i Siiveys Kanali’'mn
400 bin hissesinden kendisinde bu-
lunan 176.602 hisseyi 3.976.582
sterlin kargihginda Ingiltere’ye sat-
ti. Times, Pera muhabirine gore:
Masir, Siiveys haberi gelince Igna-
tiyef hemen Fransiz elgisine kostu,
once olamaz dediler. Gergek cikin-
ca su yorumu yaptilar: Ingiltere ar-
tik kesin olarak Osmanli devletini
birakti, artik yalmz kendi ¢ikarnina
bakar, Osmanli’y1 savunmaz. Yani
Dogu sorununu ii¢ kuzeyli impara-
tora (Avusturya, Almanya, Rusya)
birakti. Disraeli tam ‘“sah-mat”
yapti. Artik alan, son darbeyi vura-
cak olan Rusya’ya kalmistir. Belg-
rad'taki Panslavcilar gayri mem-
nunluklann agik¢a eyleme gegire-
medikleri igin Bulgarlarin aptalli-
gina ve sersemligine kiziyorlar.
General Ignatiyef elinde Dogu ille-
rinden 40 bin kisinin imzaladig1 ve
Rus ordulannin gelmesini isteyen
bir dilekge bulundugunu ileri siirii-
yor. Abartma bile olsa insan Istan-
bul’da 24 saat kalinca pek yakin ve
nihai yikihgi hissediyor. Istanbul’a
daha uzun siire sahip olamayacak-
larim, Avrupa’da fazla saglam bir
tutamaklar1 bulunmadigim herkes
gibi Tiirklerin kendileri de tam an-
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28.XI

29.X1I

10.XII

lamiyla inanmig durumdalar. (Ti-
mes, 9.XII)

Mithat, Adliye Nazirhgindan istifa
etti, gerekce: “Devlet yonetimine
dair belli bir yasa olmayip, iktidara
gelenlerin keyfi iradesi ile yapilan
icraattan miilki ve siyasi igler yoz-
lasmakta ve askeri diizenler bozul-
makta, mali iglerse diizeltilemeye-
cek bir dereceye gelmigtir. Bu du-
rumlardan 3-4 ay sonra ne tiirlii va-
him akibetler belirecegini anlayan
bir kimse igin sabve tahammiil
miimkiin olamaz.

Times, Istanbul muhabirinden
“Tiirkler artikk Avrupa’da daha uzun
kalamazlar, Asya’ya doneceklerdir.
Ignatiyef, Rusya’nin Istanbul iize-
rinde emelleri olmadigim sadece
reformlan istedigini soyliiyor. Oy-
sa Rusya’min Istanbul’a inmesini
kimse durduramaz. Oyleyse neden
hep birlikte i§i ¢oziimlemiyoruz?
Hristiyanlar Miisliman boyundu-
rugunda hala kalabilirler mi?
Times bagyazi: Resmi Moskova
gazetesi, Misir’da arazi hakki al-
makla Ingiltere torensiz sekilde
Tiirkiye’nin paylagilmasim baglat-
t1, diyor. Yani artik herkes hakkim
almali.

Istanbul da Ruslara diiger.

Andrasi (Avusturya Bagbakani) no-
tast: Rus ve Alman bagbakanlarnn
da onayi alan ve Ingiltere, Fransa
ve Italya’'mn da kabul ettigi re-
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7.111

formlar. Hristiyanlar i¢in din ser-
bestisi kabulii, iltizamin kaldinl-
masi, vergilerin yerel ihtiyaglara
harcanmasi, reformlara nezaret
edecek Miisliiman-Hristiyan ko-
misyon kurulmasi.

Tiirkler’de diisiigiin baglamasi.
L. Heraldin Bulgarca yayimyla
kigkirtmalari.

L. Herald: Hindistan’a Rusya’dan
bir tehlike yoktur. Rusya’nin angaj-
manlariyla bagdasmayacak higbir
amac: yoktur. Hatta Rus politikasi-
nin bu konuda Ingiliz politikasin-
dan daha tutarh oldugu sdylenebi-
lir. Telasgilara uyar, Hindistan igin
endiselenmeyin.

Babiili, Andragi notasini kabul edi-
yor.

Ingiliz Disisleri Bakanu: Biitiin po-
litikamuz Hint’in ve yollarinin gii-
venligi lizerine kurulmustur.

Hersek asi liderleni Andrasi notasi-
m reddedip daha koklii reform iste-
diler.

Alacakhlar adina Istanbul’a gelen
heyet Babiali’nin isteklerine uygun
anlagmayi kabul etti, Times muha-
biri ise bunlar1 hain, 1ngiliz olma-
mak ve Ingiliz gikarlarina aykin
davranmakla sugladi.
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16.111 1835 ..

23m Osmanli Ba " asi, hiikiimete mali
yardimi red -Ingiliz parlamento-
sunda tartigmalar Kraliceye Hin-
distan Kraligesi mi, Imparatorigesi
mi densin.

31.III 17,2 15,7 L. Herald: Rusya’nin barig¢i davra-
niglanna 6vgii.

6.1V 16,1
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TAM BORC ANLASMASI YAPILACAGI
ANDA RUS KISKIRTMASIYLA BULGAR
AYAKLANMASININ ONE ALINISI

Aziz’in saltanatinin son iki ayina gerginlikler son derece ar-
tarken girildi. Ayaklanma durdurulamiyor, borglan 6deme yolu
bulunamiyor, parasizliktan igler yiiriiyemiyor, ¢6ziim olarak sa-
dece susturucu, bastiric1 onlemler artinhiyordu. Buna kargilik
Balkanlar’da ayaklanmalan bastiran yoneticilerin geri cekilip
yerlerine uzlagmaci kisilerin atanmasi, bir yandan asilere cesaret
verirken diger taraftan da buradaki Tiirkleri ve Kafkas gé¢cmeni
olup buralara yerlestirilmis olan Cerkesleri umutsuzluga sevke-
diyordu. Mahmut Nedim, Ignatiyef’in isin yumusaklikla daha
kolay ¢oziimlenecegi onerilerini uygun buluyordu. Bu tutum
halk arasinda Saray ve Babidli aleyhinde soylentilere yol agti.
Abdiilhamit anilarinda §6yle aktarir:

“Bu sirada Rusya sefirinin tegviki ile Moskoflar, Sirplar,
Karadaglilar ve Hirvatlarin Riva’ya asker dokerek Beykoz’a ge-
lecegi ve Mahmut Nedim Paga’nin dahi bu yolda Rusya ile ma-
nen ittifakta bulundugu ve Istanbul’da biiyiik bir kargasalik ¢ika-
racaklan soylentisi yayilarak ve Rusyalilar bu vesile ile Istan-
bul’u ele gecireceklerdir denerek halk arasinda bir korku yaratil-
d1 ve biitiin halkin sildh satin alarak kendisini korumaya hazir-
landi1 hayretle goriildii. Istanbul’un silahg1 diikkanlarinda silah
kalmadi.”

Bu sirada Nisan 1876 basginda havada bir degisiklik hisse-
dildi. Diger vezirleri aradan gikarip borg pazarliklarini tek bagi-
na yiiriitmeye baglayan Mahmut Nedim’in 6nerilerini, o giine
kadar karg1 olan Levant Herald gazetesi savunmaya bagladi. Bor-
sada garip bir panik belirmigti. Hisseler 14,3’e, ay ortasinda da
13,1’e diigmiistii. Ancak spekiilatorlerin bir yandan bu diismeyi
koriiklerken diger yandan da hisseleri bol bol topladiklan dikkat-
lerden kagmiyordu. (Stamboul 14,4) Alacaklilarla anlagma olasi-
liginin belimesi kuskusuz herkesten once Rus elgisini rahatsiz

-102 -



etmis olmalidir. B6yle bir anlagsmayla mali giicliikler agilirsa Ba-
bidli’nin pek ¢ok sorununu kolaylikla ¢ozmek olanag: belirebi-
lirdi. Biitiin kaynaklar, Ruslarin yonetiminde Mayis ayinda bas-
lamasi planlanmis olan Bulgar ayaklanmasinin birden bire Ni-
san’a alindigindan bahsederler. Bize kalirsa, bu 6nceye almayi
gerektiren durum, bor¢ sorununun Avrupa’daki sikayetgileri
memnun edecek sekilde ¢oziimlenmesi olasiliginin belirmesidir.
Bu savi1 kuvvetlendiren bir kanit da yakin zamana kadar Rus po-
litikasinin barisciligini savunan Levant Herald’in birden bire bu-
na siddetle saldiriya ge¢mesiydi. Hisselerin 12’ye yaklastig1 bir
sirada bu yayin orgam bir yandan Osmanli Bankasi ile Mahmut
Nedim’in arasim1 bulacak bir yaymna girismis diger yandan da
Rus oyununu a¢iga vurmaya baglamist::

“Balkan ayaklanmasinin Avusturya’nin desteginde gelisme-
sini engelleyerek Rusya onun diplomatik zafer kazanmasini 6n-
ledi. Avusturya’y: eledikten sonra simdi .ayaklanmay: kendisi
ayakta tutuyor ve diplomatik 6diilii alincaya kadar devam ettire-
cektir.” (28.4)

Boylece Mahmut Nedim, Ignatiyef’in tuzagina diismiis olu-
yordu. Tiirklerin kendilerini sildhla savunmak Onerisini reddet-
mekle Sadrazam kanh sekilde o6ldiiriilmelerini hazirlamig olu-
yordu. Istanbul’dan her hangi bir ciddi 6nlemin gelmeyecegini
fark eden halk ise saldiriya aym siddetle karsilik vermis ve 6ldii-
riilen Tiirkler kadar Bulgar oldiirerek intikamini almisti. Bu ey-
lem Mahmut Nedim’i uluslararasi politika acisindan biisbiitiin
agmaza soktu. Rus elgisinin de istedigi buydu. Tabii 6ldiiriilen
Tiirklerden ve ilk saldirimin Bulgarlar’dan geldiginden hi¢ bah-
sedilmedi. Fanatik Tiirkler durup dururken saldiriya ge¢mis ve
masum Hristiyanlan yok etmislerdi. Boylece ¢cok yogun, finans
cevrelerinin dahi bir anda frenleyemeyecekleri bir anti-Tiirk
kampanya ortalig: sardi.

Hemen birkag giin sonra (6 Mayis) sevgilisiyle evlenebil-
mek icin kendi istegiyle Miisliiman olan bir Bulgar kizini zorla
kagirmaya ve saklamaya kalkisan iki konsolosun Selanik’te halk
tarafindan lin¢ edilmeleri ortalig: biisbiitiin kanstirdi. Mahmut
Nedim’in pisiriklifina igerlemekte olan halk “Aferin, iste Sela-
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nik’te Miisliiman varmg” diyerek hiikiimete aldirmadan kendi
hakkini savunanlan agik¢a destekliyordu.

Olaylarin kontrolu Mahmut Nedim’in elinden ¢ikmisti. Or-
talikta, Ruslarla anlastign ve yardimina gelmek iizere 40 bin ki-
silik bir Rus ordusunun hazir bekledigi haberleri dolasiyordu. Bu
kuvvetin kullanilacag: yer, dedikoduyu yayan kaynaklara gore
degisiyordu. Balkanlar’daki, Istanbul’daki kangikliklar1 durdur-
makla gorevlendirileceklerini séyleyenler oldugu gibi, Yusuf iz-
zettin’i tahta ¢ikaracaklarim (yani Murat’in bir hareketini onle-
yeceklerini) ileri siirenler de vardi. Softalann sildhlanmakta ol-
duklarn soylentileri de ortalikta dolasiyordu. Mahmut Nedim’in
biitiin yapabildigi bir yandan bor¢ pazarliklarin1 sonug¢landirmak
icin isi hizlandirmak, diger yandan da resmi bildirilerle, her se-
yin sakin olduguna kamuoyunu inandirmaya c¢alismaktan ibaret
kalmigti.

Biitiin bu sdylentileri kim ¢ikartiyordu. Murat’1 ve Mithat’1
tutmayanlar i¢in onlara yiiklenmek en kolay ¢dziim olmustur.
Abdiilhamit bunlar arasindadir. Oysa oyunda Ruslann, basta In-
gilizler ve Avusturyalilar olmak iizere biitiin Avrupalilarin ve ay-
nca iki bankayla Galata sarraflarinin da biiyiik rolleri vardi. Mu-
rat - Mithat ekibi olsa olsa bunun pek sinirh bir kismini ¢ikara-
bilirlerdi ve kugkusuz softalarin silahlanmakta olduklar1 gibi
kendi aleyhlerine olacak rivayetleri yaymazlardi. Bu agidan,
Mahmut Nedim’in koydugu sansiiriin, devrilmesi iizerine kaldi-
rilmasiyla birlikte durmak gereklidir. Ozellikle Miitercim Riistii
Pasa’nin sadrazam oldugu ve i¢inde Hiiseyin Avni, Mithat gibi
Ingilizce olmakla suglanan pasgalarin da bulundugu bir hiikiimet
tarafindan.
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SARAY'DA OLUM PSIKOZUNUN CANLANMASI:
AZ1Z VE H. AVNI'NIN OLUMLERI,
MURATIN AKLI DENGESINI YITIRMES]

Mahmut Nedim, talebe-i ulimun ii¢ giin siiren gosterileri
sonunda igi Babiali’yi basacak duruma getirmelerinden Aziz’in
de iirkmesiyle, gorevinden alind1. Yukanda ismi gegen pasalarin
bu olayla iligkileri oldugu kuskusuzdur. En azindan talebe-i
ulim, sadrazamin istifasim istedikten sonra ne yapacaklarnm bil-
meliydiler. Bunun i¢in de Mithat’la danigmada bulunduklan kus-
kusuzdur.

Bu arada dikkati ¢eken bir husus, Mahmut Nedim’in diistii-
gii giin bor¢ anlagmasini, alacaklilar komisyonu ile imzalanacak
duruma getirmis olmasiydi. Aziz’in tahttan indirilmesinden son-
ra kagitlan arasindan ¢ikan 1,7 milyon liralik bir bono bu anlas-
mada ucu padisaha kadar varan bir riigvetin varligim kamthyor-
du. (Stambol 30.5; 10.6) Batmis olan devleti bor¢larindan kur-
tarma ¢abasinda padisahla sadrazam once kendi ceplerine gire-
cek paray1 saglama almaya ¢aligiyorlardi.

Bu son derece kritik giinlerde Istanbul’daki igin i¢in kayna-
ma Oyle bir diizeye vard1 ki Aziz biitiin sehzadelere “Zat-1 Saha-
ne’nin bundan boyle gerek cami, gerekse her hangi bir umumi
mabhalle gitmelerini yasakladig, disan ¢ikmak isterlerse kendisi-
ni haberdar edip ¢ikigin sebebini agiklamalan gerekecegi, buna
gore padisahtan izin alinacag1” emrini ulagtirdi.

Bu sirada kentte padisahin degistirilecegi haberleri son de-
rece yogun olarak dolasiyordu. Biitiin 6miirleri biiyiik bir 6zgiir-
likk icinde ge¢mis olan sehzadeler hele Murat, bu karardan son
derece rahatsiz oldular, kiigiiltiicii buldular, hatta iceri kapanip
kesin olarak izin istememek kararn aldiklann bile sdylendi.
Aziz’in kendisine kars1 yapilabilecek bir girigsime kars: 6nlem al-
dig1 anlasiliyordu. Saray iginde zaten her zaman var olan 6ldii-
riilme psikozu bunun iizerine yeniden canlandi. Ozellikle Mu-
rat’in, Yeni Osmanlilar’la iligkilerinin agiga ¢ikmasi endigesiyle,
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digerlerinden daha fazla korktugu agikti. Ayrica veliaht olarak
her hangi bir kanl olayda ilk tehlikede olan kisi oldugu da bel-
liydi. Bu kapali giinlerde, her halde disaridan haber almasi da
giiclesen Murat sikintisini asin 6lgiide igki icerek bastirmaya ga-
list1. Ozel doktoru Kapoleone ruhsal bunaliminin o giinlerde bas-
ladigini ve gittikge arttifin ileri siirer.

Ayn1 korkunun Abdiilhamit’i de sarmis olmasindan daha
dogal bir sey olamazdi. Sarayin mariz havasinin etkisini her za-
man hissetmis olan Abdiilhamit’teki yasam korkusunun o giin-
lerde daha da arttig1 anlagiliyor. Her halde bunda dengesini her
giin biraz daha yitiren Murat’la pek yakin oturmasi da etken ol-
mustur. Abdiilhamit’in anilarinda o giinlerle ilgili notlarinda hep
6ldiiriilme korkusu iginde yasadig: ve giinlerini Muratgilarin ha-
zirladiklan komployu Aziz’e haber verip vermemek arasindaki
bir vicdan muhasebesiyle ge¢irdigi anlasiliyor. Murat’a gore da-
ha dayanikh ve kendine hakim oldugundan, ayrica asin igki me-
raki olmadigindan, en azindan sakin goriinmeyi becermistir.

Bugiinlerde disandaki olaylardan haberleri bulunmadigy,
sadece sarayin i¢ dedikodu ¢arkindan beslendikleri bellidir. Ni-
tekim Aziz’in tahttan indirilmesi, Topkap1’ya gotiiriilmesi, Mu-
rat’in tahta ¢cikanlmasi, kendisinin ona biat edisini Abdiilhamit
korkulu bir rityanin kdbuslan gibi anlatir. Abdiilaziz’e olaylar
hakkinda bilgi vermek istedigi iddiasi; giiriiltiiler iizerine taban-
casini alip hazirlanmasi, kendisini koruyacak Cerkes kole bulun-
madigindan dairesinden ¢ikamamasi; Aziz’i aniden kayikta gor-
mesi; Murat'in “beni alip gotiiriiyorlar, birader benim daireme
gelsin” seklindeki her anlama cekilebilecek mesaji; yeni ciilisu
haber veren top sesleri; askerle sarili sarayda giris ¢ikisin kont-
rol altina alimis1 ve bir dig giiciin her seye hakim oldugunun fark
edilmesi; Aziz dairesinde aglamalar, birbirini suglamalar, korku-
lar; Topkap1’ya nakledilenlerin itilip kakilmasi; Muratgilann se-
vinci, hirsy; Aziz dairesinde servet arama kavgasi; Muratgilar -
Azizciler arasinda yillarin kiskangliginin birden bire su yiiziine
cikip en asagilik sekilde ortaya dokiilmesi...

Artik veliaht durumuna yiikselmis olan Abdiilhamit, o sara-
yin disinda oldugunu farkettigi giiciin yonetmesiyle 6gleden son-
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ra Dolmabahge Sarayi’nda agabeyini gordii ve biat etti. Taht de-
gisikligi Murat’in haberi olmadan 6ne alindig i¢in ve geceyari-
s1 pek ani olarak uyandirilip tabancallar arasinda bilmedigi bir
yere gotiiriilmiis olmanin korkusuyla bitik halde bulunan Murat
ona “Birader halime bak... Basimda tag varmis gibi agir” diyor-
du. Toreni kisa kesip yeni padisahi dinlenmeye gonderdiler.

Haziran’in ilk giiniinden Agustos’un son giinii tahta gegisi-
ne kadarki ii¢ ayda Abdiilhamit belli bagh iki konuyla ilgilenmis-
tir: 1 - Oliimler, 2 - Murat’1n hastahg1. Diger biitiin yerel ve ulus-
lararasi konulara bu iki agidan bakiyordu.

Aziz’in 6liimii (5 Haziran) ve Aziz’in dordiincii kadininin
kardesi Cerkes Hasan’in, darbenin bas diizenleyicisi Hiiseyin
Avni ile bir diger veziri ve ayrica ii¢ kisiyi dldiirmekle sonugla-
nan baskim (15/16 Haziran), kendisinin de idami, saraya zaten
hakim olan *“6liim ve 6ldiirme psikozurnu” doruguna eristirmisti.
Sarayin icindeki her dairenin birbirinden iirkmeye baglamasina
ek olarak yerli ve yabanci gevrelerin koriikledigi soylentiler de
korkulan artinyordu. Isi genel bir can kiyimina Yusuf izzettin ve
eski Valide Sultan’in da 6ldiiriilmiis olduguna kadar vardiranlar
¢ikmistir. Cogu yabanci olan doktorlarin raporu intihar tezini pe-
kistirdiyse de sarayin ve disaridaki Azizcilerin isran siipheleri
canl tuttu. Teodor Kasap’in dedigi gibi “yasarken o kadar nefret
edilen, fakat 6liimiinden sonra o derece acinan Aziz” boylece sa-
ray icindeki dedikodularin bas konusu haline geldi ve taht sira-
sindaki sehzadelerin aklindan ¢ikmayan bir dmek oldu. Tabii en
basta Abdiilhamit’in.
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ABDULHAMIT'IN ILK KEZ EYLEME GECISt
SALTANAT PAZARLIKLARI
-SUREKLI CINNET FORMULU-
INGILIZLER'DEN ONAY

Yeni veliaht1 ¢ok diigiindiiren ikinci konu ise Murat’in, am-
casmn olimiinden sonra biisbiitiin belirgin hale gelen ruh hasta-
lig1ydi. Heniiz disanidan farkedilmiyordu ama sarayin i¢inde Ha-
ziran’1n ilk haftasindan beri Murat’in morfin igneleriyle uyudu-
gu, resmi evraklan bagkatip ve annesi araciligiyla imzaladig,
bagka kimseye goriinmedigi biliniyordu. Bu donemde, daha Mu-
rat’in ciilds hatt-1 hiimay@inu hazirlanirken baglayan mesrutiyet
tartigmalar1 mahalle kahvelerinin bile baglica konusu olmugken
Abdiilhamit’i asil ilgilendiren, Hiiseyin Avni’nin oliimiinden
sonra pasalar arasinda beliren yeni gii¢ dengesi oldu. Onceleri
Yeni Osmanlilarca ¢gok mesrutiyetgi diye tanitilan Murat’in bile
hatt-1 hiimay@inuna, Mithat’in ileri siirdiigii megrutiyet bahsini
koydurtmamis oldugu, ayrica sadrazamla Hiiseyin Avni’nin de
buna karg1 ¢cikmig olmalanyla Mithat’la Siileyman Paga’nin yal-
mz kaldiklan goriilmiigtii. Buna kargilik, Hiiseyin Avni’nin orta-
dan kalkisiyla dengenin Mithat lehine degistigi de anlagildi. Sey-
hiilislim’1 ve ulemanin bir kismiyla talebe-i ulimu yanina alan
Mithat, Namik Kemal’in de siirgiinden doniip etkenligini ondan
yana koymasiyla tek giic kaynag: haline gelmisti. Abdiilhamit’i
kuskusuz en ¢ok diisiindiiren, sarayin egemenligi yerine yeniden
Babidli’nin egemenligini kurmug olan pasalarla iglerin nasil yii-
riitiilebilecegi sorunuydu. Murat’tan istedikleri tek sey vezirlerin
getirdikleri yazilan onaylamasiydi. Murat gibi yumusak ve Yeni
Osmanlilarla yakin iligkide bulunmus bir kimse bile buna karg:
cikmisti. Hiiseyin Avni kendisine Aziz’in 6ldiiriilmesi hususun-
daki fikrini agtig1 vakitte “Ben katil olamam” diye siddetle red-
detmisti. E. Z. Karal’in belirttigi gibi “Hiiseyin Avni, Mithat,
Mehmet Riistii, Seyhiilislam Hayrullah akill: adamlardi, fakat bu
akilli adamlarin her biri kendi aklinin istikametine o kadar inani-
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yordu ki bunlarla ¢alisacak padisahin zivanadan ¢ikmamas: igin
celik gibi bir idareye sahip olmasi ldzimd1.”

Abdiilhamit’in ¢elik gibi bir iradesi vardi, metindi ama
korkmadig da sdylenemezdi. Saray i¢indeki korkusunun hakim
oldugu hava yetismiyormusg gibi, simdi de son bir ayin kanh
olaylarinin etkisi bir panik havasi yaratmisti ve artik topun ag-
zinda dogrudan dogruya kendisi de vardi. O hayat ve eglence do-
lu veliaht Murat’tan karsisinda kalan padisah Murat hi¢ de 6zen-
dirici bir 6mek degildi.

Bu arada, mali sorunlarin ¢irkin yanlan da sarayr da bir
hayli bulastirarak ortaya ¢ikti. Mahmut Nedim’in hazirlattig
bor¢ 6deme formiiliiyle, sultan degisikligi sonucunda hisseler
birden bire 10.5’dan 18,3’e yiikselmisti. Bu durum, Mahmut Ne-
dim’in perde gerisinde sadece bazi gruplan yararlandirmak ama-
ciyla hazirladigi formiile kars: beliren genel tepkinin kalkmasi-
nin gostergesiydi. Ancak bu kez de Murat’in Kogeoglu Agop ve
Hiristaki Zografos gibi sarraflardan yiizde 40, hatta 60 gibi ina-
nilmaz faizlerle sagladigi bor¢lan kurtarma operasyonlar: ortali-
§1 kanstirdi. Murat bu islerle ugrasamayacak kadar hastaydi. Za-
ten iyi de olsa, mali reform amaciyla iktidara gelen pasalan ikna
etmesi de pek kolay olmazdi. Isi Valide Sultan ile Saray Miisiri
Damat Nuri dogrudan dogruya ele aldilar. Abdiilhamit’in zama-
ninda “padisah tahttan indirilecek” gerekgesiyle kefil olmaktan
kagindig) borglar1 6deyebilmek icin bu ikisi, Aziz’in annesini
oliimle tehdit edecek kadar kat1 davranmis, hatta 6zel Aziz daire-
sinin cariyelerinin bile miicevherlerine el koymuglardi. Bu mii-
cevherler daha sonra korkuyla yurt disina kacgacak olan Hirista-
ki’ye verilmisti.

Igten ice kaynayan kazana karsilik dig goriiniiste bir durul-
ma, hatta iyilesme havasi seziliyordu. Haziran’da hisseler 14-16
arasinda sabitlesmisti. Bulgar ayaklanmasi bastirilmis, Balkan-
lar’daki giivenlik 6nlemleri stkilagtinlmis ve Babidli’nin ilgisi,
Mithat’in c¢abalanyla, devleti koklii reformlara baglayacak for-
miil arayisina yonelmisti. Bu olusumlar, o giinlere kadar Rus-
ya’nin kendi agisindan basariyla yiiriittiigii oyunun bosa ¢gikmasi
demekti. 1 Temmuz’da Karadag, 2 Temmuz’da da Sirbistan, su-
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dan bahanelerle ve Rusya’nin destegiyle (Sirp ordusunun basko-
mutanhgim1 Rus Generali Cemnayef iistlenmisti) Babiali’ye savas
ilan ettiler.

Tiirk ordulan Babiili’ye endise verdirmeyecek sekilde iki
kiiciik diigmanla da kolaylikla basettiler. Savas, Avrupa finans
cevrelerini o kadar etkilemedi ki bir an 11,1’e inen hisseler
Agustos sonunda 13,2’ye yiikselmislerdi. Bu sayededir ki Istan-
bul’daki biitiin ilgi Sultan’in saghgi ve yapilacak reformlarin ha-
zirhig1 iizerinde yogunlasabildi. Abdiilhamit’in de olaylara bu si-
rayla baktig bellidir.

Murat’1n hastaligi ve Babiili’nin buna pek fazla aldirmadan
yonetimi siirdiirmeye devam etmesi, halk arasinda dedikodulara
sebep oldu. Sehzadelerin topluca ortadan kaldirilmasiyla (ki bu
soylenti sadece Abdiilhamit’in iddiasidir) Mithat’in 6nce Os-
manl hanedaninin varisi, sonra da cumhuriyeti ilin edip kendi
adina cumhurreisi olarak yonetime el koyacag: bile sdyleniyor-
du. Sokaklara Mithat ve Riistii’yii suglayan yaftalar yapistinl-
mus, imzasiz tehdit mektuplan génderilmis, eger kendi rizalany-
la veliahti tahta gecirmezlerse hesap sorulacag tehdidi bile savu-
rulmustu. Halkin saltanatin yasal sirasindaki degisikliklere tep-
kisini evvelce belirtmistik. Bu agidan davrams dogal gibi gorii-
nebilir. Ancak Abdiilhamit’ten baskasina yararl olmayacak bu
eylemleri kimin yiiriittiigii de ilgilenilecek bir sorudur. Elde ke-
sin delil yoktur ve Abdiilhamit kolaylikla arkasinda iz ve delil bi-
rakan kimse degildir. Softalarin Mithat’1 suclar davranisi olama-
yacagina gore, baz: tarikat¢ilar midir?.. Her haliikdrda, Aziz’i
deviren olaylardaki eylemcilikleri su¢layan ve her kétiiliigii Mu-
rat ve pasalara yiikleyenlerin bu eylemlerin arkasindaki parmak-
lan gostermekteki suskunluklan dikkat ¢ekicidir.

Her sey bligiinlerde Abdiilhamit’in kendi propagandas: igin
caba sarfetmeye basladigim gosteriyor.

Bu arada Murat gittikce kotiilesiyordu. Deniza atlayarak in-
tihara kalkismis, hademeler tarafindan, demirleri kavramis elle-
rine vurula vurula, ite kaka dairesine gotiiriilmiistii. Abdiilha-
mit’in bir padisaha bdyle saygisizca davranilmamasim ihtar
ederken ashnda hiikiimeti uyarmay1 amagladig1 agiktir. Degisik

-110-



doktorlar elinde birbirinin tersi tedavilere tabi tutulan Murat’in
iyilesme sans1 giderek azaliyordu. Abdiilhamit, en yakin1 olan
doktorlarin agabeyini bir deney tahtasina g¢eviriglerini korkuyla
izliyordu. Bu da ilerisi i¢in ona yeni bir ders olacakti. Bir padi-
yahin bile gereginde ne denli acizlesebilecegini, acizlestirilebile-
cegini goriiyordu. Her halde geng¢ kafasinda ayn1 duruma asla
diismemeyi, diismemenin yollarim tasarladig1 yadsinamaz.

Bu donemde Abdiilhamit’in tahta gegmek yolunda higbir
hirs gostermedigi ama biitiin giiciinii agabeyinin hasta oldugunu
cevreye yaymaya harcadig goriiliir. Tipki Aziz-Murat daireleri
kavgasina benzer bir ¢ekisme, Murat’inkiyle Abdiilhamit’inki
aralarinda bagladi. Muratgilar, Abdiilhamit takiminin isi, iifiiriik-
¢iilige vurdugunu Murat’a biiyii yaptirdiklarim bile ileri siirdii-
ler. Veliaht ise igleri enistesi Damat Mahmut Pasa araciligiyla
yiiriitiiyordu. Bir taraftan Redif Pasa’ya kanca atarken, diger ta-
raftan da o donemin biitiin devlet ileri gelenlerinin saygisim ka-
zanmi§g olan Yenikapr Mevlevihanesi Seyhi Osman Salahattin
Efendi’ye haber gonderip, Murat iyilesemeyecegine gore duru-
ma karigmasini istiyordu. Bu ¢abalardaki kisirlik, Abdiilhamit’in
genis bir taraftar ¢evresine sahip olmadiginin kanitidir. Askerden
softalara kadar biitiin dinamik giicler Babiali’nin Mithat-Riistii
kanadindan yanaydi. Gelenekgi takimlar pasifti. Murat’i savunan
grubun bile Abdiilhamit’inkinden fazla ve etken oldugu anlasil-
maktadir. '

Abdiilhamit’in tek avantaji Murat’in gercekten hasta olma-
stydi. Hiikiimet de bunu biliyordu. Care kalmamigti. 23 Tem-
muz’da Babiili’ce alinan bir karar uyarinca veliaht ile resmi go6-
riigmeler basgladi. Abdiilhamit’in ger¢ek anlamda devlet adamla-
nyla ilk iligkisi boylece bagladi. Veliaht, Babiili pasalan ve Mit-
hat’la neler konustu, ne vaatlerde bulunuldu?.. Bunu herkes ken-
di agisindan ileri siirmiigtiir. Konu iizerinde 6zellikle arastirma
yapan Davison gibiler kesin igerikli bir belge bulunmadigi, her-
kesin konuyu sonralar kendi isine geldigi gibi yansittig1 sonucu-
na varmiglardir. Karsit goriislerin, reformlarin, rejimin sekli, Ba-
biali-Saray iligkileri gibi konularin konusuldugunda birlestikleri
goriiliiyor. Ancak hangi noktalar iizerinde kesin anlagmaya varil-
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mustir, sonra hangilerinde d6nme olmustur, belli degil. Mithat’in
tutkusu olan Mesrutiyet’in ildm1 konusunun ele alindig1 ve Ab-
diilhamit’in kabul ettigi kuskusuzdur. Ister o sirada en giiglii ki-
si olan Mithat’1 kargisina almamak, isterse gercekten mesrutiye-
te inandig1 icin olsun —ki biz, megrutiyet kavraminin igerigi
izerindeki ihtiyat kaydimiz1 belirterek, bu ikinci siktan yana-
y1z— bu konuda giivence verdigi kesindir. Onun diginda nelerde
anlagmaya varildi, nelerde s6z oyunlariyla atlatmacalar yapildi,
yaniltici savlar ilen siirmemek igin iizerinde durmuyoruz.

Bu konuda iddialar o kadar cesitlidir ki Abdiilhamit’in
“agabeyi iyilesince saltanati iade etmek kosuluyla bir de imzah
belge verdigi” dahi ileri siiriilmiigtiir. 1881°de tutuklandig: za-
man Mithat’in “Maslak ahitnamesi” denilen bu belgeyi yaktirdi-
81 ya da sekreteri Kiligvan’la Avrupa’ya kagirttigs ileri siiriilmiis-
tiir. Hatta cok uzun yillar Bahriye’yi yoneten bir nazirin, yolsuz-
luklar yaptigini bildigi halde Abdiilhamit tarafindan gérevinden
alinmamasina sasanlar, bunu ahitnamenin bir kopyasim1 Avru-
pa’da bir kasada saklamasina borglu oldugu seklinde yorumla-
mislardir.

Kanimizca Abdiilhamit “iyilesince ¢ekilme” sartl bir tahta
gecisi (ya da naipligi) asla benimsememis, aksine kesin bir karar
alinmasi (fetvaya dayal bir tahttan indirme karari) tezini savun-
mustur. Artik saklanacak tarafi kalmayan hastalig1 kesin olarak
saptamak, iyilesme olanaklanni belirlemek i¢in, esi Prens Albert
oliince sinir krizleri gegiren Ingiltere Kraligesi Viktorya’y: da te-
davi etmig olan Vlyana Universitesi akil hastaliklar1 uzman Pro-
fesor Leidersdorff Istanbul’a gagrildi.

Babidli tarafindan kamuya agiklanmayan raporda hastanin
fiziki bir rahatsizligi bulunmadigi, geng ve giiclii oldugu igin
hastalig: atlatabilecegi, en asag) ii¢ aylik bir tedavi gerektigi, bu
siirede hi¢ heyecanlanmamasinin sart oldugu ve eger Viyana’da
tedavi edilirse alt1 haftada da iyilesebilecegi belirtiliyordu. Bun-
da sartlara baglanmig bir iyimserlik vardi. Murat’1in hi¢ heyecan-
lanmamasi isteniyordu ki i¢inde bulundugu ortamda, hele saraya
egemen olan psikoz icinde bu tamamen olanaksizdi. Kiiltiir dii-
zeyi ¢ok diisiik kigilerden olusan bir harem dairesinin Murat’a
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yardimci olmasi hayaldi, aksine rahatsizligini artirdiklan diisii-
niilebilir. Bir yandan hasta degil, akilh oldugunu ileri siiriiyor,
kendisine de dyleymis gibi davraniyor, bir yandan da yogun bir
propaganda savagim siirdiiriiyorlardi.

Muratgilardan kamuoyuna yansitilan sdzlere gore, padisah
gayet iyiydi, devlet iglerini yonetmekteydi, asil hasta Abdiilha-
mit ile Yusuf Izzettin’di. Karg1 saldiri, bir Fransiz gazetesinde
Murat’in doktoru Kapoleone’in imzasiyla, Aziz’in 6liimiinden
Murat’1 suglu zannettirecek bir mektubun yayinlanmasiyla orta-
ya cikt1. Biiyiik ilgi géren mektup biitiin Avrupa basini tarafindan
aktarildi. Kapoleone bunu, kendisini sevmeyen Muratcilar’dan
Skaliyeri’nin, Abdiilhamit’in doktoru olan Mavroyeni ile birlik-
te diizenlediklerini ileri siirdii. Gergekten bu ikisi eski birer dost-
tular ve bu yazﬂarm'l, Murat’in tedavisini siirdiirmekte olan Ka-
poleone’in Abdiilhamit’e satilmig oldugunu ispatlamak igin Va-
lide Sultan’a gotiiriip gostermiglerdi. Saray igin i¢in kamiyor ve
bu ortamda en yakinlari bile Murat’1 rahat ettirmekten ¢ok rahat-
s1z ediyorlardi.

Bu sinirli davraniglar kugkusuz Muratgilann kaybetmekte
olduklarim farketmelerinden ileri gelmekteydi. Cephelerinde pa-
nik baglamigti. Omegin “Devrimci” Sarraf Hiristaki Zografos,
Murat’in borcuna karsilik kendisine rehin verilmis olan Aziz Da-
iresine ait 7-8 yiiz bin lirahk miicevherleri Londra’ya agirmig
kendisi de oraya siginmigt1. Hiikiimet, Eyliil’iin ikinci haftasinda
baslayacak olan Ramazan’dan once kesin bir karara varmak zo-
rundaydi. Murat’in Saray’daki ortam icinde iyilegmesi olanaksiz-
d1. Yurt disinda tedavisi ise, o ¢agin anlayisi iginde, hiikiimeti ka-
muoyu Oniinde ¢ok daha gii¢ bir durumda birakabilirdi. Sorun sa-
dece Sultanlik’la ilgili degildi, akil dengesi yerinde olmayan bir
Halife’nin biitiin diinya Miislimanlarn agisindan gecerliligi soru-
nu da vardi. Bir yeni taht degisikligi halinde disaridan ne gibi bir
tepki gelebilecegini saptamak i¢in konu sadrazam tarafindan, d6-
nemin en giiclii devleti Ingiltere’nin elgisine yansitildi. Kars1 ¢1-
kilmayacag: haberi kuskusuz Babiali’nin isini kolaylagtirdi.

Aym siralarda Abdiilhamit de 6zel olarak Ingiliz elgisine
haber yollamigt1. Tahta gecince masraflarda kisintilar ve tutum-
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luluklar yapacagini, kotiiye kullanmalara son verecegini bildir-
misti. Ingiliz hiikiimetinin olaylarla ilgili “Mavi Kitap”lanm ve
parlamento goriismelerinin tutanaklarim da gevirtip inceledigini,
sOylenenlere katildigim ve bu bilgilerin Bagbakan Lord Be-
aconsfild’e bildirilmek iizere Lord Derby’ye ulastirilmasini rica
etmisti. Elciye gore “Ingiltere’nin uyarilariyla yonlendirilmeyi
arzuladigin1” bile sdylemisti. Kisacasi o da kendi agisindan Ingi-
liz onayini ariyordu.

Elginin yansittiga bu bilgiler, Abdiilhamit’in Mithat ile ko-
nustuklarinin bir kismina da g1k tutmaktadir. Elgiye mali refor-
mu siyasal reformdan 6nce diisiindiigiinii bildirdigi gibi, Mit-
hat’la goriigmesine ait Avrupa basininda ¢ikan ilk haberde de su
kayit vardir: “Abdiilhamit Efendi, kendisine durumun empoze
ettigi gorevleri listlenmeye hazir oldugunu ve Avrupa’nin uygun-
suz zamanlarda ya ¢ok erken ya da ¢ok ge¢ olarak reform yapil-
masini istedigini ve kanisinca reforrnlarin borcun 6denmesinden
daha az 6nemli oldugu cevabim verdi.”

Boylece olusan ortamda, vezirler gizli bir toplantida salta-
nat degisikligi kararina vardilar. Bir yandan Abdiilhamit ordu ta-
rafindan giivenceye alinirken, diger yandan biitiin yeni ve eski
devlet adamlarniyla ulemanin katildig:1 bir Meclis’i Umiimi’nin
huzurunda, iginde Abdiilhamit’in koydurdugu sdylenen “siirekli
cinnet durumu” kayd: bulunan, imami Miislimi’nin hal fetvas
okundu.

Boylece 31 Agustos 1876 giinii, Ikinci Abdiilhamit’in 33 yil
siirecek saltanat1 baglamis oldu.
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ABDULHAMIT’IN DEVRALDIGI
MIRAS






Buraya kadar olaylara, sehzadelik dénemindeki Abdiilha-
mit’in gozleriyle bakmaya g¢alistik. Degerlendirmesine giren,
kendi cevresindeki olusumlara uzaktan teorik bir bakisa dayanan
bir Osmanli toplumudur. Yonetim deneyimi hi¢ olmayan ve sis-
tem geregi buna sokulmayan Abdiilhamit’in tahta ¢ikinca miras
aldig1 Osmanl Devleti’nin yapisi ise bu degerlendirmelerin ige-
remeyecegi bir ¢arpikliklar kiimesiydi. Cogu kez sebebi anlagi-
lamayan, dolayisiyla ¢6ziimii bulunamayan olugumlar bu ¢arpik-
liklarin sonucuydu. Bu yapiy: séylece 6zetleyebiliriz:

Tanzimat’la baglamig olan merkezilestirme egilimi, yerel
yonetimleri elimine etmeyi basarmigt1. Buna karsilik Avrupa zor-
lamasiyla ya da bazi i¢ olusumlar sonucu 6zerk sistemli eyalet-
ler belirmisti: Sirbistan, Eflak-Bogdan, Liibnan, Sisam, Girit,
Bosna, Misir, Hicaz, Yemen. Bu 6mekler diger bazi bolgeleri de
aym o6zerkligi elde etmeye 6zendiriyordu.

Tagradaki ayanlan ortadan kaldirmaya biiyiik dikkat har-
canmig, bunun yerine son derece yaygin bir biirokrasi hizla yer-
lestirilmigtir. Egitim sistemni de biirokrat yetistirme amach hale
getirilmistir.

Tek iiretici simf olan koyliiniin orgiitsiizliigii, burjuvazinin
ise ulusallagmamasi ve siniflagamamasi yiiziinden, devleti ayak-
ta tutan tek mekanizma olarak Babiali biirokrasisinin belirmesi
ve biirokrasinin, basarisizliginda tekrar devlet hizmetine donen
“devlet devrimcisi” iiretmesi.

Sivil yonetimden askeri yonetime dogru bir akim belirmistir.

Telgraf aginin, karayolu agindan daha yaygin olmas: sonu-
cu, merkezilesmenin giiglendigi oranda zayiflamasi: Haberin ga-
yet hizhi ulagmas1 ama g¢6ziimlerin (para, adalet, asker, saghk
hizmeti) geciktiginin daha agik farkedilmesi.
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Avrupa kurumlari, 6zellikle parlamentarizmin resmi yayin-
larda siirekli reklam edilmesi, fakat padisah otoritesini pekigtiren
bir anlayisin hakim kilinmasi.

Bir yanda Bati hukuk sisteminden alintilar yapilirken diger
yandan Mecelle’nin kabuliiyle, toplum hayatinin diizenlenme-
sinde Islami gelenege doniilmesi, ¢ift standarth bir sistemin yii-
riirliige sokulmasi.

Anayasa ve insanlarin esitligi diigiiniiliirken, ayn1 zamanda
padisahin halifeligi ve Islam’in devlet dini niteligi, bu esitlik an-
layigimi tartigir hale getirmistir. Bir Hristiyamin Islam igleri hak-
kinda karar vermesinin gecerliligi ¢6ziimlenememisgtir.

Egitim reformnu ne gergek anlamda laik olabilmis ne de egi-
tim biitiinliigiinii saglayabilmistir. Modern anlayista ilk ve orta
egitimi yaratilmamg iilkede, Avrupa diizeyinde yiiksek okullar-
la biirokrat yetigtiren bir egitim sistemi olugturulmus olmasi.

Din ayirimi esasina dayali cemaat ayirimi, Ermenilere, Bul-
garlara bagimsiz kilise haklar1 taninmakla kendiliginden milli-
yetcilige dayal bir sekle doniigmiistiir. Avrupa’ya hakim milli-
yetgilik caginin etkisinde, bu toplumlar sadece Osmanli’ya karg:
degil, kendi iglerinde de catigmaya baslamiglardir. Osmanl:i’ya
en giiclii geleneksel baghlikla, en kat1 aynilik¢i akimlar aym ce-
maatin yapisi i¢inde savasgabiliyor, Osmanliciligin en gii¢lii yan-
daglarn ile karsitlan gayrimiislim unsurun i¢inden c¢ikabiliyordu.

Ekonomik yap1 Avrupa kapitalizmi ile biitiinlesmesini ta-
mamlamisg, Avrupa sermayesi araci simif1 olusturmus (azinlik sar-
raflan ve tiiccarlar), iiretim, Avrupa’nin sanayilesmis toplumla-
rinin gereksinmelerini kargilamaya yonelik hale gelmisti.

Kapitiilasyortlar, yabancilara sagladiklar1 avantajlarla, yerli-
lerin onlarla yangma olanaklarim baltaliyordu. Hristiyanlar ka-
dar Miisliimanlar bile bir yabanci devletin uyruguna girip kapi-
tiillasyon haklarindan yararlanmanin yollarim ariyorlardi. Boyle-
ce yaratilmak istenen Osmanlilik ideali kendiliginden baltalani-
yordu.

Bu sebeplerden ulusal burjuvazi elugamiyor, sinifsal yap:
gelisemiyordu.
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Geleneksel maniifaktiir imalat bolgeleri ucuz fabrika ma-
mulleri kargisinda kapanmus, igsizlik artmig, buna karsihik yeni
gelisen bolgelerde (Izmir, Selanik, Beyrut, bir siire Trabzon) ye-
ni is alanlan agilmigt1.

Ekonomi merkezlerinin degismesi sonucu isgiiciiniin go¢
egilimi artarken, disaridan gelen milyonlarca gégmenin yerlesti-
rilme gereksinmesi sonucu, 16. yiizyildan beri goriilmeyen bir
niifus hareketi belirmigti. Bu gogler dengesini bulmus bolgeler-
de bile (hatta Miisliimanlar arasinda da) huzursuzluklar yarati-
yordu.

Yeni pazarlar arayan Avrupa sanayii, tiikketim ekonomisine
kendiliginden girmesi gii¢ olan Osmanli’y1, bol ve garantisiz
borglarla bir ithalat pazar1 olmaya zorlamis, “suni tiiketici” bir
toplum belirmistir. Borglarim degil, bor¢larinin faizini bile 6de-
ycmeyen bir toplum... Ve tabii kurdugu ve dayandig biirokrasi-
nin bile ayligim 6deyemeyen, onlar siniflara muhtag duruma
diisiiren bir devlet.

Cagin en 6nemli modemlesme araglari, buharl gemi ve de-
miryolu, iilkenin degil, Avrupa ekonomisinin gereksinmelerine
gore islediginden ve kuruldugundan, degisik bolgeler arasindaki
dengesizlikleri azaltic1 degil artiric bir etken haline geliyordu.

Ekonomik liberalizmin yanls uygulanmasiyla devletin giim-
riik ve vergi sistemini bile Avrupa’nin onayina baglamis olmasi
sonucu igeride gelisme ve gelir arttirma olanaklan sinirlanmigtir.

Sosyal alandaki liberalizm ise, Avrupa yayin organlarinin
hi¢bir kisitlamaya ugramadan (hiikiimdara hakaret harig) iilke
icinde serbestge fikirlerini yaymalar: ortamini sagliyordu.

Kararlarda “Benim toplumum ne der?”’ yerine “Avrupa ne
der?” korkusunun yer etmesi. Batili kavramlarin Islimi anlam-
larda kullanilmasiyla kavram karmagasi iizerine toplumun fikr
temelinin kurulmasi.

Bilgi iiretiminin halk ve bireyler i¢in degil, sadece devletin
kurtarilmasi ve reorganizasyonuna ydneltilmesi. Avrupa’dan ah-
nan bir bireye dayal olan diisiince tarz1 “Devlet kurtulursa birey
de kurtulur” formiiliine uygulanmugtir.
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Emperyalizmin Osmanli Devletini mutlaka pargalama ¢a-
balarina Hristiyan azinliklar yardimci olurken Miisliimanlarin
karsi ¢cikmasi ve “devleti kurtarma” tutkusunun bir psikoz haline
gelip; toplumsal yapida degil, kisilerde “batiran suglular arama”
manisinin olugmasi.

%k %k ok

Bu yapinin bagina gelen Abdiilhamit’in 34 yillik yagsami so-
nucu olusan kisiligi soyleydi:

— Anne ve babasinin hastalik ve 6liimleriyle evhamli.

— Anne, baba ve aile sevgisi gormediginden insanlara kar-
s1 cekingen ve ihtiyatl.

— Olme, 6ldiirme psikozuna kapilmis sehzadelerin etkisiy-
le hep kugkulu.

— Dedikodudan bagka sey bilmeyen saray i¢i yasaminin et-
kisiyle her sdylentiyi dinlemeye hazir.

— Devrimciligin niikseden bir hastalik oldugu ve devnme
bir kez katilana giivenilemeyecegine inanmis.

— Ne yapacaksa kendi basina gergeklestirecegine, ¢cevreye
giivenilemeyecegine inanan.

— Ekonomik yasamaya ve haremi devlet islerine sokma-
maya kararli.

Hedefi: Hak ve hiirriyetlerin insanlarda dogustan degil, hii-
kiimdar yasa ile verince var olduguna inanarak, adil (yasa koyan)
hiikiimeti kurup, hiir toplumu (yasayla yonetilen) olusturmak;
boylece devleti ilerletmek ve pargalanmaktan kurtarmak; halkin
“adil miistebit hiikiimete” tam bas egdigi bir diizende yeterli ¢ag-
das egitimle riigde erismesini saglayacak sistemi kurmak. Bahse-
dilen yasalarin gseriat1 (dine dayali) degil, insan yapis:1 yasalari
belirledigini yinelemeliyiz.
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Bu hedefe eristirecek ilke ve yontemleri:

— Padigah halkin babasidir ve padigahla halk aracisiz, dog-
rudan dogruya karsi kargiya gelir (Osmanl: geleneginden).

— Biitiin ve 6zellikle uluslararas: iligkilerde pazarlik¢: ol-

mak, amaca varmak igin 6diinden kaginmamak, reformlan bu
arada gergeklestirmek, egitime 6zel 6zen gostermek, biitiin bun-
lan yaparken toplumu kesin olarak dinamiklestirmemek, heye-
canlandirmamak, itaatte kalmalarini saglamak (Tanzimatg gele-
neginden).
Islamin ilerlemeyi engelleyici oldugunu reddetmek, Av-
rupa’ya teslimiyet¢iligi reddederek bagimsizligi korumaya galig-
mak, reformlarin ve ilerlemenin gerceklesememesinin suglusu
araci yoneticileri uzaklagtirmak, bunun i¢in temel yasalara (bag-
ta anayasa) dayali rejimi kurmak (Yeni Osmanlilar’dan).
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ABDULHAMIT ASLA PANISLAMCILIK
YAPMAMIS, SADECE TAHTINI VE
DEVLETINI, HIRISTIYAN VE MUSLUMAN
BOLUCULERE KARSI
KORUMAYA CALISMISTIR

Biitiin bunlardan sonra Abdiilhamit’in, Pan ekinin yansitti-
g1 anlamda eylemci bir Islamci, yani Panislamci bir politika iz-
ledigini s6yleyebilir miyiz?

Her seyden 6nce eylem, eylemci kadrolar gerektirir. Abdiil-
hamit’in bu tiir kadrolar olusturmadig, hatta her tiirlii eylemci
gruplardan kagtigini biliyoruz. Abdiilhamit’in sistemi sadece
kendine bagl bir sistemdi. Sarayinda kabul ettigi ¢6] seyhlerine
bile sarayin telgraf sifresini veriyor, yerel yoneticilerle iligkileri-
ni dnermiyordu. Tarikatlarla olan iligkileri de kigiseldi. Dolayi-
s1yla en ufak eyleminde onun onayini almayan bir mekanizmayy,
Panislavizm, Pangermanizm gibi mekanizmalarla bir tutmaya
kalkismak yanlis olur. Abdiilhamit’in tahttan ayriligindan dort yil
sonra ve Ittihatgilarin iinlii “Teskilat-1 Mahsusa”y1 kurma déne-
minde olduklan sirada, hala Panislamizm’in bir orgiitii olmadi-
g yabanci gozlemciler bile farkediyorlardi. Revue du Monde
Musulman sdyle yaziyordu:

“Panislamizm’in biiyiik kusuru, baginda inanmig ve kararh
ajanlar bulunan diizenli bir organizasyonu ve eylemci komitele-
ri bulunmamasidir. Bu tutumuyla, antikitenin felsefi okullanm
ve Konfiigyiisliik tiirii dinleri amimsatir. Diigmanlar telaglan-
makta ve taraftarlan iyimser olmakta haksizdirlar, giinkii eyle-
minde asla fikri takip olmamugtir. Her ne kadar Islam diinyasinin
ve ozellikle Tiirkiye’nin Namik Kemal ve arkadaglarn gibi, diisii-
niir ve etkin adamlan Panislamist idilerse de bugiin insan1 etki-
leyecek sonuglarin1 géremiyoruz.” (Mart 1913, s.189)

Somiirgeciler Panislamci 6rgiit arayisina baglamalarinin el-
linci y1linda boyle bir seyin var olmadigini itiraftan kaginmiyor-
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lard1 ama, bu siirenin Abdiilhamit’in tahtta oldugu otuz ii¢ y1l bo-
yunca her adimin arkasinda bir komplo aramay: adeta hastahk
haline getirmekten kurtulamamiglardi. Saldirgana karsi yardim
isternek Panislam, komsuyla ittifak yapmak Panislam, iki Miis-
limanin birlikte kahve igmesi Panislam, Cidde’ye bir su yolu in-
sas1 icin hacilardan mali yardim istemek Panislam, Hicaz Demir-
yolu icin istenince daha da biiyiik Panislam’di. Hele hele 1897
Yunan Savasi’nda oldugu gibi, Osmanli ordulan diigmanini ye-
niverince, korku zirvenin de iistiine tirmaniyor ve Avrupa devlet-
leri somiirgelerindeki gazetelerde bu basariya ait haberlerin ya-
zilmasin1 yasakliyorlardi.

Batililarin ‘Ittihad: Islam’ deyimini ‘Panislam’ olarak gevir-
meleri, ‘Cihad’ deyimindeki iki ayr1 anlam birbirine karigtirma-
larim andinir. Bilindigi gibi Cihadi Ekber, barnig¢1 bir kendini an-
latmadir. Cihadi asgar ise oncelikle saldirlara kars1 kendini sa-
vunmay: belirler. Isin garibi, bizim Abdiilhamit’i de Panislamci
sayan diisiiniirlerimiz, daha ¢ok batililarin bu konuyu abartmala-
rina kanip “biz yapanz” ovgiisiine yonelmislerdir. Cihad’in yan-
li§ yorumlanigina dair ilk 6meklerden birine, Hindistan’da La-
hor'da ¢ikan Kohi-Noor gazetesinin 13.11.1868 tarihli sayisinda
¢ikan bir makale hakkindaki Ingiliz gorevlisinin raporunda rast-
ladik (L/R/5-46. s.540). Syed Ahmad Khan Bahadur’un “Revi-
ew on Dr. Hunter’s Indian Musulmans” adli kitabinda da (Bena-
res, 1872, s.37) ayni geviri yanhsghgina dikkat ¢ekiliyor ve ekle-
niyor: “Kafalan hayali suikast ve cihad ile 6yle dolu ki, kendi
dogru saydiklar teorilerini desteklemek igin, Islamla ilgili herse-
yi tersine geviriyor ve ¢arpitiyorlar.”

Abdiilhamid’in saltanatinda, bir kere 1877’de Ruslara kars:
cihad ilan edilmis, ondan sonra bir daha bu sozciik savag¢l an-
lamda hi¢ kullanilmamistir. 1897 Yunan Seferinde bile boyle bir
ilan yapildigina biz rastlamadik. Islam diinyasinin dort bir yanin-
da (Fas’ta, Cezayir’de, Tunus’ta, Misir’da, Orta Afrika’da, Hin-
distan’da, Orta Asya’da, Giiney Dogu Asya’da) bu deyimi kulla-
narak somiirgeciye direnenler vardi, ancak higbirinin digerleriy-
le ortak ve destekleyici eylemi yoktu. Kendi topraklarini ancak
Avrupalilarin birbirleriyle rekabeti sayesinde geri alabilmig Os-
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manh Devleti’nin de bunlara verebilecegi destek yoktu. Misir ve
Sudan’da agikgasi Osmanlinin kendi topraklannda Ingilizlere
kars1 cikan Arabi Paga’ya da Mehdi’ye de Abdiilhamid’in destek
vermedigi bilinir. Ancak onlarin da pesinen Osmanli yonetimini
tiimiiyle reddettikleri bir sir degildir. Agikgas: ortada bir Islami
dayanigma bahis konusu degildi. 1907 sonunda Gaspirali Isma-
il’in girisimiyle Istanbul’da bir Evrensel Islam Kongresi toplama
cabalarina Abdiilhamit’in kars1 ¢iktig1 biliniyor. Hilafetin bas-
kentinde gergeklestirilemeyen bu toplantiya Ingilizlerin Misir’da
yapilmasina izin vermeleri, Osmanli Hilafeti karsithgim tegvik
politikasinin belirgin bir 6megidir.

Ustelik somiirgeciler, baz1 gikarlar saglayarak, yonettikleri
halklann icinden, pek de zorlanmadan, isbirlikgiler bulabiliyor-
lardi. Bu konuda sadece Ingiliz 6megini vermekle yetinecegiz.
Siinni Islam Hilafeti’'ne karg1 kullanilan arag Ismaililer olmustur.
Son derece kiigiik bir gruba hitap eden ve Siinni Hilafeti kabul
etmeyen bu grubun lideri Aga Han’1 Ingilizler Hindistan Miislii-
manlannin lideri olarak hep ileri siimmiiglerdir. O kadar ki,
1923’te Cumbhuriyet ilan edilip Hilafetle saltanat ayrnldig za-
man, TBMM'nin bu karanna o karg:i ¢ikartilmistir. Hem de Is-
tanbul’da kurulacak ve Tiirkiye’nin etkisi disinda olacak bir ku-
rumlajma iddiasiyla. Bunun yam sira Ingilizlerin, Kuveyt'ten
Aden’e kadar biitiin sahil boyu seyhliklerini ayliga baglamis ol-
duklari, Mekke Serifleriyle iligki yiiriittiikleri, Misir Bagmiiftiilii-
gii’ne de Abduh gibi Panislamcilikla baslayip uzlagsmaciliga do-
nen birini getirdikleri animsanmalidur.

Abdiilhamit ajanlan1 denilenleri kalitesiz ve imkansiz diye
tamimlamarmniza da agiklik getirelim:

1908’de Japonya’ya islim gétiiren Abdiirresid Ibrahim (ki
en biiyiik Panislamcilardan addedilir) kendi kitabinda dil bilme-
mesine hayiflanir ve ‘bilseydim ¢ok biiyiik roller oynardim’ der.

Cava ve Hint'teki konsoloslarimiz parasizliktan caligamaz
duruma diigmiigler, hatta biri bor¢lan sebebiyle cezaevini de
boylamigtir.

Cin’e gonerilen Enver Pasa heyetinin macerasi iizerinde de
ayrintiyla durmak gerekiyor. Herseyden 6nce Cin’deki ayaklan-
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ma Avrupalilarca bastinlincaya kadar yedi ay oyalandiktan son-
ra Cin’e vardiklari amimsanmalidir. Ustelik Cin Miisliimanlar
hakkinda higbir sey bilmiyorlardi. Ve de sadece 21 giin kaldiktan
sonra iilkeden ayrilan Enver Pasa’nin asil Miisliiman kiitleleri
gormeye bile vakti olamamigti. Fransiz diplomatik temsilcileri-
nin dedigi gibi ‘desteksiz, talimatsiz, parasiz kalan’ (Beau’dan
Delcassé’ye Pekin 3.10.1901, Les Origines de la Guerre de
1914, seri 2. c.1, 5.508, doc. 425) Enver Pasa adeta iilkeden kag-
mugtir. iki yazar da Enver Paga’nin bu basarisizliktan (talimatsiz
ve parasiz kalmaktan) Almanlan suglu tutan goriisiine katiliyor-
lar. Fransizlann sevmedikleri i¢in Almanlan sugladiklan sanil-
mamalidir. Zira sefere kalkigitlmigtir. Oysa Cin gezisi, Alman Im-
paratoru Wilhelm’in istek ve tesviki iizerine yapilmistir. Cin’de
Avrupalilar’a kars1 gosterilen dirence Miisliimanlarin katilma-
masi saglamak igin nasihat heyeti gorevi yapacaklardi. Nite-
kim heyete verilen yonergede her ugradiklar1 yerde Alman kon-
solosluklariyla temas etmeleri geregi belirtilmistir. Boyle bir gi-
rigimin Panislamist olmasi miimkiin miidiir. Hatta Abdiilhamit’in
ige fazlasiyla dini karigtirmamayi yegleyecegi bile diigiiniilebilir-
di, zira Miisliimanlara karg1 Avrupalilar’la birlikte goriinmek is-
temezdi. Bu konuda o zaman ismi en az kotiiye ¢ikmis Alman-
lar’la birlik goriinmesi ehven-i ger bir tutum sayilmaldir. Bu ge-
zide Tiirk heyeti, Seyhiilisldmca hazirlanan ve Cin Miisliimanla-
rina Halife’nin selamlarini ileten Cince basilmis bir mesaji1 dagat-
miglardir. Daha sonra Cin’den gelen temsilciler, Halife’den ilgi-
sini istemisler o da iki din adami yollamig (1907) ancak girigim-
leri pek basarili olmadigindan bunlar 1908°de geri donmiiglerdir.
Bazilarinin ¢ok bagarili girisim diye sunduklarn bu Cin seferine
bakarak Abdiilhamit'in Islamci politikasim degerlendirmeye
kalkisirsak, aksine basarisizlik diye tanitmamiz gerekir.
Abdiilhamid’in Fas Kralligin1 tammamasimin da Krahn
kendisini Halife ilan etmesinden kaynaklandigim sdyleyenler
¢ikmigtir. Kanimizca bu olayin sadece bir yamdir. iran’in bas-
kenti Tahran da Dar-iil Hildfe ilan ediliyor ama Abdiilhamit bu-

.....

men mezhebi haline getirmek i¢in kullandig gerekgesiyle peka-
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la iligkileri dondurabilirdi. Ama yapmamus hatta iyi iligkiler siir-
diirmeye dikkat etmistir. Ozellikle, huzursuzlugu giderek artan
Irak bolgesindeki Siilerle uzlagma igin biiyiik ¢aba sarfettigi an-
cak olumlu sonug alamadig: biliniyor. Céziimii, Ingilizlerle igbir-
ligi yapanlara kars1 kendisi de maddi avantajlar saglayarak yani-
na cektigi agiretler araciligiyla dengeyi muhafazada bulabilmis-
tir. Dolayisiyla Fas iginin bagka bir gerekgesi bulunmasi gerekir.
Kanimizca bu, gikar ve denge isiydi. Iran’la Tiirkiye’nin uzun
bir ortak sinirlar1 ve ortak diismanlar1 vardi. Dayanigmalar ge-
rekliydi. Oysa Fas uzakti, sorunlar1 ve diismanlar1 aynyd.
Onunla ilgilenme, yarardan ¢ok ek sorunlar getirirdi. Panislamci
bir politika bu ek sorunlara aldirmaz, aksine bunlan yakinlagma
icin gerekce sayardi. Abdiilhamit’te ise bdyle bir niyet, dolay:-
siyla Panislamci amag yoktu.

ittihad1 Islam deyiminin Abdiilhamit doneminde Panislam-
c1 anlamda bir devlet politikas1 haline getirildigini ileri siirenler
varsa da bunun bir tek belgesi, 6megi ortaya konamamstir. O
buna izin vermedigi gibi Afgani’nin Panislamc diigiinceleri su-
ya diistiikten sonra bir daha aym heyecanla giindeme getiren ol-
mamug, sadece Al Manar “Islamc1” bir politikanin, eylemci ol-
mayan bir dini davramigin fikriyatim olugturmustur. Tiirkiye’de
ise ancak 2. Mesrutiyet’in ildnindan sonraki 6zgiirliik ortam
icinde Islamcilik gériigleri ortaya konmaya baglanmig ve Sirat-1
Miistakim - Sebiliir Regat dergisiyle akim olugmugtur. Bunun
Panislamci bir nitelik kazanmasi ise Trablusgarp ve Balkan ye-
nilgilerinden sonraki donemdedir. Kisacas1 Abdiilhamit dalga-
landirmama yontemini bu konuda da uygulamigtir. Afgani hak-
kindaki yayinlarin Abdiilhamit doneminde yasaklandigini da bu
arada animsatalim.

Ittihad1 Islam deyiminin hi¢ kullamlmadig gibi bir iddiada
bulunmak niyetinde degiliz. Ancak bunun daha ¢ok “Hilafeti mu-
azzamanin teali-i sanii sevketime”, Islamiyetin ve Miisliimanlarin
yiikselmeyi kendi hedefledigini Cezmi Eraslan belirtiyor. Bu tiir
mesaj konusundaysa Sultanin uzman oldugu inkar edilemez.

Abdiilhamit’in basina dini polemikler yapmasina izin ver-
medigi bilinir. Kendisi hakkinda ancak tahta ¢ikis yildoniimle-
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rinde biiyiik dvgiilere rastlamyor. Dolayisiyla Panislamci propa-
gandada basinda yok. Buna karsihk matbu ya da rapor halinde
“Hilafet Risaleleri”nin varhigini Ismail Kara’nin yonettigi ve ya-
ymnladig bir ¢calismadan izleyebiliyoruz. Bunlar igerik agisindan
y0yle simiflandiniyor:

- Osmanli sultanlannin, ozellikle Abdiilhamit’in, biitiin
sartlan haiz biri oldugunun kabulii inancindan yola ¢ikarak *“va-
cip” olan “itaat ve sabir” yolunu izleyen ve 1srarla tavsiye eden-
ler. Bunlara gore itaatsizlige yonelmek, fitne, isyan ve Miislii-
man cemaat iginde ayrilik ¢ikarmak, nizami ve birligi bozmaktir.
Bunlar daha ¢ok, Osmanh kontrolundan ¢ikan yerleri kaybetme-
meyi diisiinenlerdir.

- Daha ¢ok mesrutiyetin geri gelmesi ve mevcut halifenin
*“islahi hal etmesi” veya tahttan uzaklastinlmasi 6nerisiyle orta-
ya c¢ikanlar. Bunlarin 6nemli bir kismi Abdiilhamit’in haksiz,
gayr adil, yetersiz, ehliyet ve liyakatten mahrum oldugunu, dini
ve ahlaki vasiflardan yoksunlugunu ileri siirerler. Dolayisiyla hi-
lafetinin Islama ve Miislimanlara liyik olmadigini ve ona itaat
edilmemesi gerektigini savunurlar. Aralarinda Araplar gibi Tiirk-
ler de vardur.

Toplam 840 sayfalikk bu 6nemli ¢aligmada ilmiye mensubu
miielliflerden altis1 Abdiilhamit’in v€& hilafet/saltanat sisteminin
yaninda, besi ise karsisinda yer almaktadir. Sadece Araplar ara-
sinda degil Tiirk yazarlar arasinda da Kureys ilkesini savunanla-
ra rastlaniyor. Goriildiigii gibi bunlarda daha ¢gok bu makamin ig-
levi, yetkileri tartigilmaktadir. Ulul-emr’e itaat gerektigi genel-
likle hepsince kabul edilirken Abdiilhamit’in sahsina yonelik yo-
rumlardaki zithk dikkatlerden kagmiyor.

Sultana ait oldugu ileri siiriillen anilarda da soyle -bir kayda
rastlamyor: “Islamiyetin Birligi devam ettigi miiddetge Ingiltere,
Fransa, Rusya ve Hollanda elimde sayilirlar. Ciinkii yénetimleri
altindaki Miisliman memleketlerde Halife’nin bir sozii cihad
meydana getirmeye kafidir ve bu Hristiyanlar icin bir felaket de-
mektir. “Biz, anilarin sultanin kendisine ait olmadigina ona ya-
kistinldigina inandigimiz igin buradaki cihad iddiasim ciddiye
alamiyoruz. 1914’de Iittihatgilar cihad ilan ettiginde sultanin
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“Eyvah hata yaptilar, yandilar” dedigi bilindigine gore kendi
kendisiyle bu derece celismesi miimkiin goriinmiiyor.

Bir bagka iddiada Abdiilhamid’in Panislamci orgiitii kurdu-
gu yolundadir. Prof. Landau’un eserinde tam bir envanterini bul-
dugumuz bu o6rgiit, sonug olarak 4-5 seyh, Asya’daki 5-6 konso-
los, Afganistan’a gonderilen bir, Cin’e gonderilen iki heyetten
olusuyor. Yani 33 yilda 15, hadi otuz kisi. Bir Panslavizm, bir
Panhellenizm’in herbirinin yalniz Osmanl topraklar: i¢inde bu-
lunan birka¢ misli konsoloslari, konsolos yardimcilari, 6gret-
menleri, papazlari, gazetecileri ve militan kadrolar: da eklenirse
binlerce eylemciden olugan kadrolar belirir. Omegin Ermeniler,
bir merkezden idare edilen ve her kéyde silahl1 eylemcileri bulu-
nan bir orgiitlenmeye sahip olduklarim1 saklamiyorlar. Tabii bun-
la ilgili devletlerin (Rusya, Yunanistan) merkez orgiitleri de ek-
lenmelidir. Bir kargilagtirmaya girisirsek, Abdiilhamit’in orgiitii
denilen seyin zavallilig1 anlagilir: Ug bes milyonluk Slav ya da
Helenler i¢in binlerce ajana karsilik, 200 milyonluk Miisliiman
kiitlesi i¢in birka¢ diizine ajan, hem de kalitesiz ve imkansiz.
Ben, Ingiliz ve Fransiz arsivlerinde yaptigim arastirmalarda, bu
iilkenin somiirgelerindeki gorevlilerinden olugan binlerce Panis-
lamci avcisinin gabalarina ragmen, batili yoneticilerdeki korku-
yu hakli ¢ikaracak ne daha fazla ajan, ne de daha fazla mesaj or-
negine rastlayabildim. Hatta hayal kirikligina ugradim. Bizim
Bagbakanlik arsivlerinde simdiye kadar aksini kanitlayacak ne
listeler ne de mesajlar ortaya konmustur. Oysa Abdiilhamit her-
seyi yaziya dokmeye c¢ok dikkat eden bir kimseydi.

Buna ragmen Abdiilhamit’in yaptig1 bir sey vardir. Uygula-
mada gevresine daha ¢ok din tabanl ve degisik Miisliiman millet-
lerden uzmanlar toplamis; devlet kadrolaninda Hristiyan sayisini
azaltip Miisliimanlar1 ¢ogaltmisg; ilgi ve yatinmlarim daha ¢ok
Anadolu ve Suriye’ye yoneltmis (Tanzimatgilann daha ¢ok Ru-
meli’ye yonelmelerine karsin); Devlet Salnamesinde saray1 Edir-
ne-Rumeli vilayetleri yerine, Hicaz ve Arap vilayetlerine vermis;
Hilafet kurumunun isminden ¢ok bahsettirmis; artik Anadolu
icinde bile orgiitlii hale gelen sildhli Hristiyan direncine karsi
Miislimanlarin da orgiitlenmesini onaylamig (Hamidiye Alayla-
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r); Hristiyan sikayeti lizerine Miisliimanlar1 cezalandirma yon-
temine son vermisti (Omegin Musa Bey gibi sugsuz sayilamaya-
caklari bile Hicaz’a siirmek gibi davraniglarda bulunmustur).
Biitiin bunlar artik Hristiyan unsura giivenilemeyeceginin
kanitlandig: bir donemde, Miisliiman unsuruna giivenmek gere-
ginin sonuglariydi. Bagka tiirlii de yapamazdi. Ancak dikkat edi-
lirse, bunlarin hepsi de igeri doniiktiir ve tam anlamiyla bir din
tabanl politika izlendigini kanitlayacak seyler degildirler. Kii-
ciik pratik uygulamalardir ve 1877-78 yenilgisinin kaginilmaz
etkileridir. Bu davraniglan sonucu, o6zellikle kitlelere, daha
Islami yasadiklar gibi bir hissi verebilmigtir. Hem de ek bir sey
yapmadan, Tanzimatgl ¢izgisinden fazlasiyla uzaklagmadan.
Hristiyan azinliklarin ona fazlasiyla saldirnalar ise, kendi istek-
lerinin eskisiyle kargilastirilamayacak oranda aginlagsmis olma-
sindan ileri gelmektedir. Aydin ve yo6netici kadrolara alan agis1
ise bunun tam tersi olmus, Ismail Kara’nin belirttigi gibi, orduda
ve egitim alaninda Batili tarzda en biiyiik ve yaygin modemizas-
yon, Batililagma, bu donemde yiiriitiilmiistiir. Bu tutum daha son-
ra gergek Islamcilik siyaseti ve fikriyat1 yapmak isteyenlerin isi-
ni de biiyiik 6lgiide zorlagtirmustir. Islamci olarak bilinen hemen
biitiin aydinlar II. Abdiilhamit devrinde fikirlerini agiklamak im-
kanim bulamamuslar, kendileri muhalif bir grup olusturmus ya da
mubhalif bir gruba katilmiglardir. Dolayisiyla bu donemde Abdiil-
hamit’e muhalefet diginda Islamcilar arasinda fikri bir birikim
saglanamamstir. Nitekim II. Mesrutiyet’ten sonra Islamcilar tara-
findan ¢ikarilan dergilerde II. Abdiilhamit’in ve istibdadin aley-
hinde ve ordu ile Ittihat ve Terakki’nin lehinde ifadeler yer almig-
tir. Ancak 31 Mart 1909 kigkirtmasi basarisizliga ugrar goriiniim
kazaninca Abdiilhamitgilige soyunan Dervis Vahdeti bile, daha
once Abdiilhamit Rejimi karsiti oldugunu saklamamigtir.
Gergekten II. Mesrutiyet Meclisi’ndeki ¢ok sayidaki sankli
arasindan Abdiilhamit’i tutan ¢ikmamis, ondan yana davranan-
lar, sayesinde avantajl1 goérevlere gelmis Sefik Al Muayyad gibi
bazi biirokratlar olmustur. Sariklilardan bir ¢ogu ise, Meclis kiir-
siisiinden onun zamaninda aldiklan siirgiinleri anlatriglardir.
1888’den 1906’ya kadar Saray’da katip olarak, sonra da Dahili-
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ye Nazirligr’na kadar devletin iist gérevlerinde bulunan Ahmet
Resit Bey, anillarinda Abdiilhamit’in din siyasetinin kisirhigindan
yakinir:

“Sultan Hamit’in din siyaseti (...) devletin gelecegini de gii-
venceye alacak esash bir siyaset mihveriydi. Ne kadar yaziktir ki
huyu ve uzak gelecegi kavrayamayan kisa goriisiiniin engelleme-
siyle boyle bir siyasete gereken gelismeyi veremedi.”

Abdiilhamit’in Istanbul’'u Kahire ve Mekke’ye karsin
Islam’in merkezi olarak kabul ettirmekteki bagansim1 Malkolm
Han 1890’da “Istanbul Miisliman devletlerin bagimsizliginin
kalesidir” diye ovecektir. Bu merkezden biitiin Avrupa korku
icindeydi, hem de zayifladigim bildikleri halde. 1906 Akabe kri-
zi sirasinda Misir’daki Ingiliz diplomatik temsilcisi Lord Cro-
mer’in bir Osmanl yiiriiyiigii halinde Misir halkinin ayaklanma-
styla neler olabilecegi hakkindaki korkularini, Ingiliz arsivleri-
nin FO/371-61 (6zellikle 25.1V; 7 ve 8.V.1906 yazilarinda) ve
FO/371-62 dosyalannda bulmak miimkiindiir. Ama Abdiilhamit
her zamanki gibi o son adum atmamis ve isi barigg1 sekilde ka-
pamayi tercih etmigtir.

O halde bu eylemsizligi nasil agiklayacagiz?

Saninim en iyisi olaya, Gandi’nin “pasif direnis” ya da “ak-
tif siddetsizlik™ taktigi cercevesinden bakmaktir. Toplumunun
yapisini, neler yapabilecegini iyi bilen ve onlarn eyleme sokama-
yacagini kestiren Gandi, kendilerinden biiyiik giicler karsisinda,
eylemsizligi bir direng giicii haline getirmeyi becererek basariya
ulagmgtir.

Abdiilhamit ondan ¢ok once, Islam toplumlarinin 6zellikle-
rini ve emperyalizmin giiglerini kargilagtirarak sonucu tehlikeli
eylemler yerine, bir eylem gizilgiicii (potansiyeli) halinde dur-
manin oyununu oynamigtir. Panislam fobisine tutulmus olan Av-
rupalilar’in kendi korkularindan yararlanmay: becermistir. Ab-
diilhamit kugkusuz, Islam tarihinde kusursuz bir Islami birligin
ne kadar az gergeklestirildigini; gercekten ¢ok giiclil bir devlet
bulunmadik¢a bunun olusturulamayacagim (Yani sadece iyi
duygularin yeterli olmadigini); Islam toplumlarinin her dénem-
de yerel kosullar ve ¢ikarlara gore cephe segtiklerini; 19. yiizy:-

-130-



Iin sonunda ise Osmanl devletinin boyle oyunlara giremeyecek
kadar zayif oldugunu ve nihayet, eger kendisi somiirgecilerin
igislerine burnunu sokarsa onlarin ¢ok daha kolay ve tehlikeli se-
kilde Osmanlr’nin iglerine karigacaklarini; bunun da hasta devle-
tin sonu olabilecegini biliyordu.

Hatta Abdiilhamit kendi yumusak politikasinin bile Islamc1
cevrelerde ne gok komplikasyon yarattigimi g6rmiigtiir. Mek-
ke’yi kontrol altinda tutmak i¢in Sazeli, Rufai, Medeni tarikatla-
rina gosterdigi yakinlik ve yardimlar, fhsan Siireyya’nin da be-
lirttigi gibi, Senusiler ve diger tarikatlar arasinda biiyilk mem-
nunsuzluk yaratmigtir. Mekke ve Medine’ye telgraf ve demiryo-
lu hatt1 ingasi, dini amach sayildig: halde, ge¢imini o bolgenin
giivenliginden kazandigiyla saglayan Bedeviler arasinda biiyiik
huzursuzluk yaratmigtir. I. Cihan Savagi’nda Tiirk ordusunu hir-
palayan bu agiretler olmustur. Hatta Hristiyan saldiris1 sonucu
Osmanh topraklarina siginan milyonlarca Miisliman gé¢menin
Anadolu, Suriye, Filistin’e yerlestirilmesinden ne ¢ok sorun ¢ik-
tigina da Abdiilhamit tanik olmustur.

Biitiin bu sebeplerden dolayi Abdiilhamit hi¢bir zaman
Panislamizm’i diisinmemis ve ¢evresindekilerin de bu konuyu
islemesine izin vermemistir. Biitiin yaptig1, Avrupa kigkirtmasiy-
la baglayan Arap Hildfeti kampanyasina kars: tahtini ve devleti-
ni korumaya ¢aligmaktan ibaret kalmugtir.

Ve artik eski Panislamci goriisleri Avrupa’da terk etmeye
basladi. 1947°de Paris’te yayimlanan “Histoire Générale des
Religions” (Dinler Genel Tarihi, Maxime Gorce ve R. Mortier
yonetiminde) kitabinda g6yle denmektedir:

“Panislamizm Avrupa’nin baskis1 sonucu dogmustur. Do-
gum olayini, milyonlarca Miisliiman1 Avrupa boyundurugu alti-
na sokan 19. yiizyihn hasin somiirgeci yayilmasinda ve islam’i
tanimadan ondan bahsetmeye kalkisan, bdylece dil sertlikleri ve
heyecan verici sagmaliklarla dolu bir polemik edebiyatinda ara-
malidir.” (s.380)

Onu, liderligine geldigi bir kurumu ¢okmekten kurtarmaya
calisan diiriist bir insan saymak gerekir. Bagka alanlarda zorunlu
odiinler verirken inang alaninda odiincii olmamaya 6zel 6zen
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gostermistir. Somiirgeci giiclerle anlasarak o makami ele gegir-
meye calisanlarla ya da diinyanin gidisatindan habersiz olarak
cihan egemenligi hayali kuranlarla kargilastirilirsa cok daha say-
gideger ve giivenilir kimse oldugunu kabul gerekir. Avrupali s6-
miirgecilerin “Bilingli Korkusunun (Ya biitiin Miisliimanlar bir-
lesip ayaklanirsa) karsisina sadece “ekonomik, siyasi 6zgiirliik-
lerimiz gitse ne gam, dinimiz elde kalsin da” diyen “Bilingsiz
Korku Sahiplerinden” degildi.
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ANAYASA “AVRUPALI MI, YOKSA
DOGULU-ILKEL Mi OLSUN” TARTISMASI

Toplumun i¢ sorunlarnnin baginda yeni bir toplumsal diizen
arayis1 geliyordu. Anayasa gerekli miydi?.. Tam uygulansa Os-
manl Devletini par¢alanmadan kurtarabilir miydi?.. Meclis ge-
rekli miydi?.. Birlestirici bir unsur olabilir miydi?

Bu sorular hep sorulmustur. Ulkeyi otuz yil Meclis’siz ve
dondurulmug bir Anayasa ile keyfi olarak yoneten Abdiilhamit
yerine, Anayasa ve Meclisli bir hiikiimdar olsayd: neler degisir-
di?.. Tarih falcilik olmadigindan boyle varsayimlan ciddiye ala-
mayacagiz. Biz agiklamalan, toplumsal gelisimin dalgalanmala-
r1 icinde aramaya galisacagiz.

III. Selim’le canlandinlan megveret sisteminin baglattig: sii-
reg, Giilhane Hatt1’yla padisahin kendi kendini simirlandirmasina
varmig, sonra Tanzimat’in diizenlemeleriyle devletin ve yerel
yonetimlerin danigsma meclisleri olusturulmustu. Bunlara dyle
alisilmis, dyle diizenli isler hale gelmiglerdi ki 1877 Meclisi top-
landiginda bir¢ok gozlemcinin de belirttigi gibi, sanki alisilmig
bir kurummus gibi iglemisti.

Anayasa fikrini savunanlar, bu uygulamasi diinyada zaten
basar1 gostermis sistemni, Tanzimat fermanlarindaki muglak ha-
vasindan ¢ikanp kesin bir yapiya kavusturmay1 amaghyorlardi.
Ozellikle 1871°den sonra hortladigim farkettikleri Padisah key-
filigini 6nlemek istiyorlardi.

Aziz’in tahttan indirilmesiyle resmen giindeme gelen Ana-
yasa fikrini savunanlar kimlerdir?.. Namik Kemal ve diger Yeni
Osmanlilar siirgiindeydi. Desteklemesini bekledikleri Sultan Mu-
rat karsi cikmig ve 8 Haziran’da toplanan Megveret Meclisi de
buna gerek olmadigina karar vermisti. Giiniin kuvvetli adam
(Orduya hakim olan) Hiiseyin Avni ve sadrazam ile gelenekgi bir-
cok rical de zaten karsiydi. Bu durumda Mithat ve ordunun azin-
liktaki anayasaci kanadini temsil eden Siileyman Pasa ve birkag
ulema kesin olarak azinhkta kaldilar, konu giindemden ¢ikanldi
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Iki hafta gegmeden bu dengeyi alt-iist eden ve Mesruti-
yet’in kurulmasinda rol oynayan rastlantilar birbirini izledi. H.
Avni oldiiriildii, Murat delirdi, boylece en gii¢lii engeller orta-
dan kalkiverdi. Namik Kemal ve arkadaslar siirgiinden doniip
kamuoyunu etkileme rollerini yeniden iistlendiler. Karsit grup
icinde, Mithat Paga’ya kars1 ¢ikabilecek etkinlikte ve diizeyde
devlet adami yoktu. Ve ¢cok dnemli bir katki olarak, beklenme-
dik sekilde Veliaht Abdiilhamit, anayasanin ilan1 kosuluyla tah-
ta ¢cikmayi kabul etti. Bu son etkenin biiyiik bir agirhk tasidigi-
n1, Mithat’in igini son derece kolaylastirdigim ve padigahin ana-
yasa metni iizerinde istedigi 6diinleri fazla direnmeden kabul et-
mesinde baglica gerekgesi oldugunu kabul gerekir. Hiiseyin Av-
ni’nin 6liimii ve Murat’in delirmesi olmasaydi, kabul gerekir ki
anayasaya kavugma daha bir siire gecikecekti. Ama yine kabul
gerekir ki mutlaka Osmanli toplumunun giindemine bir giin ge-
lecekti.

Boylece tarihe Mithat Anayasasi diye gececek metnin ha-
zirhgr basgladi. Gergekte metin Mithat'in tasarladigindan ¢ok
farkliydi, ancak Mithat’taki “Anayasa fikr-i sabiti” yiiziindendir
ki ¢ikacak metin ne olursa olsun onunla 6zdeglestirilecekti. C.
Mismer anilarinda bu tutkunun en az on yil 6nce de Mithat da
bulundugunu séyle anlatir:

“Fuat Paga, Mithat’1 ikinci dereceden yararli, birinci dere-
cede tehlikeli bulurdu. “Bu adam, derdi, politikanin panzehirle-
re ilaglardan daha fazla isyankar oldugundan hi¢ kugkulanma-
dan, parlamenter rejimde her derde bir deva goriiyor.” (s.20)

Buna kargilik Abdiilhamit’in, Mithat’1 siirdiikten sonra, yer-
li ve yabanci basin, resmi belgeler ve muhtiralarinda, anayasanin
kendi eseri oldugu yolunda yiiriittiigii ok yogun ve hatta Mit-
hat’1 asagilayic1 (Anayasa nedir bilir miydiye getirir) kampanya-
nin, Abdiilhamit’in anayasa konusunda i¢tenligini yansittig1 ka-
nisindayiz. Nitekim Mithat da siirgiindeyken, Journal des De-
bats’ya gonderdigi mektubunda (19.VIII.1877) ondan “Halkina
hiirriyeti veren padisah” diye bahseder. Hemen aym sirada ya-
ymladig: kitabinda, Abdiilhamit rejiminin ii¢ y1l hapse mahkim
ettigi Teodor Kasap da sunu onaylar:
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“Mithat’1n siiriilmesini izleyen ilk aylarda, Babiali’den ¢1-
kan biitiin resmi yazilarda anayasa s6zciigiine “Zat-1 Sahane’nin
iilkeye ve millete kendi girisimiyle kazandirdig, iyiliklerimiz,
Ozgiirliik ve refahimizin kaynag:’ niteliklerini eklemek bir adet
hiikmiine girmisti.” (s.18)

Gergekten Abdiilhamit haklhidir, 1876 Anayasas: “Abdiilha-
mit’in anayasasidir. Cikmasini saglayan Mithat da olsa, icerigi-
ni saptayan Abdiilhamit’tir. Mithat’in taslagindaki meclisin biit-
ceye hakim olmas, hiikiimetin ve bakanlarin meclis karsisinda
sorumlu olmalar, fikir 6zgiirliigii ve siirgiin yasag: gibi en te-
mel goriisleri metinde yer almamig ya da tamamen degistirile-
rek kullamlmiglardir. Abdiilhamit “usul ve istidadi memlekete
muvafik olmayan seylerin” taslaga konmamas: yanlisiydi. 28
kisiden olusan taslagi hazirlayici Cemiyet-i Mahsusa adli ko-
misyonun taslagi da, ozellikle padisah yetkilerini sinirlayici
noktalardan reddetmistir. Mithat’in bu degisikliklere ragmen
metnin kabuliinii savunmasinda, bir yandan Istanbul’da Biiyiik
Avrupa devletleri temsilcileriyle yapilacak toplantiya yetistire-
rek Osmanl aleyhtar1 akami 6nlemek, bir yandan da ne olursa
olsun bir anayasaya kavusarak toplumu daha ileri bir agamaya
ulastimma isteginin bulundugu bellidir. Iginde sinirlayict madde-
ler de bulunsa, halkin temsilci segme ve bunlar araciligiyla dev-
letin yonetimine katilma sistemi bir kez kurulunca, kendi dina-
nizmiyle daha ileri agamalara ulagilacagina inanmis oldugu an-
lagiliyor.

1876’nin Haziramyla Aralik ay1 arasinda mahalle kahvele-
rine kadar her yerde tartigilan anayasa fikrine karsi baglica iig iti-
razin belirdigini Niyazi Berkes belirtiyor:

a) Halk egemenligine dayanan megveret usulii dinimizin
kanunu olan seriata uyar m1?

b) Boyle bir rejim, Osmanl halklan iginde iistiin unsur olan
Islam milletinin iistiinliigiiniin sembolii olan Osmanl hiikiimda-
rinin egemenlik hakkinin yok edilmesi-demek degil midir?

c) Mesveret meclisi, Islam devletinin dirilmesini mi sagla-
yacak, yoksa Bat1 devletlerinin bir kopyasin1 ve Hristiyan *“mil-
let”lerin bagimsizligin1 m1 hazirlayacaktir?
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Tim anayasa tartigmalar bu sorularin yanitianmasina g¢ali-
silmasi, fakat aydinliga kavusturulamamas iginde gegmistir. flk
kez Islami direng daha sistematik hale gelmisti. Islamin gerici ol-
madigini savunan Yeni Osmanlilar’in bile evvelce farketrnemis
olduklan bir “Islamci cephe” Mithat’i cumhuriyet istemek (O
doneme gore ¢ok kotii, dehrilik gibi bir sey) ve gavur yanlsi ol-
makla suglayacak igerikli yaftalan, Istanbul’'un duvarlarina ya-
pistiracak bir dinamizmle ortaya ¢ikti. Yeni Osmanhlar’in da
anayasa konusunda kesin bir fikre sahip olmamalari, hatta kendi
aralarindan Namik Kemal’i bile anayasaya karsi olmakla sugla-
yanlarin ¢ikabilmesi, bu grubun etkenligini artirdi. Abdiilha-
mit’in kendi yetkileriyle ilgili maddelerde 6diin vermez bir tutu-
ma girmesi hatta “imzalamam” diyecek kadar cesaret gosterme-
sinde, kuskusuz Yeni Osmanlilar cephesinin daginiklig: kadar (ki
Mithat’1 da 6diin vermeye zorlayan bu olmalidir) artik sesini igit-
tirmeye baslayan pasif ¢cogunluktan destek gérmesi de etken ol-
mustur.

Anayasa ¢alismalannin en yogun dénemine girdigi bir sira-
da, 25 Kasim 1876 giinii kabul ettigi Belgika el¢isine Abdiilha-
mit’in soyledigi sozler, girisime karsi olmadigin1 ama yerel ko-
sullar1 gozardi etmedigini kamitlamaktadir. El¢i hiikiimetine gon-
derdigi raporda sunlan kaydediyor:

“Sultan yakinda reformlarin uygulamaya konulacagini, ana-
yasamn tamamlanmasiyla yakindan ilgilendigini belirtti... Bu-
nun Dogu’nun 6zel kosullarina uygun, DOGAL OLARAK IiL-
KEL bir anayasa olacagim soyledi. Esas ve tek ilkenin irk ve din
ayinmi olmadan biitiin vatandaslarin esitligi oldugunu ekledi. Ve
devam etti: ‘Eger Avrupa devletimizin varhigim tehlikeye soka-
cak nitelikte isteklerde bulunursa, reddeder ve biitiin halkimizla
birlikte bir adam kalincaya kadar her tiirlii fedakarliklarda bulu-
nuruz. Ve de babam gibi, bu konuda Avrupa devletleri arasinda
miittefikler bulacagima inaniyorum.”

Burada Abdiilhamit’in klasik taktiklerinden birini oynadig:
goriiliiyor. Belgika Avrupa dengesinde hig rolii bulunmayan bir
kiigiik devlettir. Tabii onun temsilcisi bu mesaji asil biiyiiklere
duyuracak, sultanin 6zel anlagsma yapacagi bir miittefik aradig-
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n igittirecekti. Bu suretle toplu Avrupa baskisim1 bélmek, Mit-
hatgilara karsi bir Avrupa giiciiniin destegini saglamak pesindey-
di. Ama bir yandan da Mithatgilar tiirii direnci tam diglamadig-
n1 soyliiyordu.

Anayasanin 6nemi, vatandaglarin genel haklarini; kisisel
Ozgiirliigiin dokunulmazligini; miilkiyet, s6z, cemiyet kurma
haklari, konut dokunulmazligs; acik yargilanmadan cezalandinl-
mama hakki gibi ilkelere yer vermis olmasiydi. Ama kabul gere-
kir ki hic¢birinin miieyyidesi (yaptinimi) yoktu. Bunlara karsilik
ilk kez olarak din-devlet bilesimi resmilesmis, mesruiyet kazan-
mis oluyordu. 3, 4, 5, 13. maddeler hiikiimdarin garta baglanma-
mus yetkilerine ayrica dinsel bir mesruluk temeli de sagliyorlar-
di. Padigahin yetkileri ise son derece genis tutulmustu. Ayan se-
¢er, hiikiimeti secer ve hiikiimet meclise degil padisaha kars1 so-
rumludur. Meclisin yasa yapma yetkisi bile hiikiimetin 6nerisine
baghdir ve son s6z de yine padisahindir. Istedigi an meclisi fes-
hedebilir, istedigini simirdis1 edebilir (Mithat’a uygulanan 113.
madde). Ve biitiin bunlardan sonra ‘“kutsal ve sorumsuz”dur. Ki-
sacasi geleneksel padisah yetkileri daha da pekismis ve yasalara
baglanmistir. Padisahin yanilmazlhig fikri tam Islami sekilde ku-
ramlagtirilmis oluyordu.

Bu sonucun saglanmasinda, Yeni Osmanlilar’in kararsizlik-
lar1 ve pargcalanmighklan kadar Abdiilhamit’in tarigmacilik ye-
teneklerinin rol oynadig: da bellidir. O zamana kadar Yeni Os-
manlilar karsisinda “laf sikintis1” ve “‘gerekge kisirhigi” ceken,
pasif cogunluk daha ilk giiniinden itibaren, lider niteligi tasiyan,
ne istedigini bilen, kararh bir kimseyi bulunca fazla ayrintisim
aragtirmadan hemen pesine takildi. Meclisin birlikten ¢ok parga-
lanma getirebilecegine inananlar, bilgilerini ve hizmetlerini ona
arzetmeye basladilar. Komisyonda, ortalig: karigtirici dneriler ve
tartismalarla is siiriincemeye sokuldu, gerginlikler artinldi. Ah-
met Cevdet Pasa gibi, “evvelkiler deliydi anayasa gerekliydi, is-
te akilli bir padisah bulduk artik ne geregi var” diyenler ¢ikti.
Mithat biitiin bunlarla tek basina savagmak zorunda kald1 ve so-
nunda Babiali biirokrasisinin yavag yavas padisahin tarafina yo-
nelmeye bagladig: goriildii.
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Mithat, Harbiye Nezareti’nin resmi organ1 Hakikat’te, eger
meclis kuramazsak Bosna’ya, Hersek’e, Bulgar’a da 6zerklik ta-
nimak zorunda kaliniz, sonra isler Girit’e doner, diye yazdiriyor-
du. Ayn1 seyin Yanya, Manastir, Seldnik, igkodra, Erzurum, Di-
yarbakir, Suriye ve Bagdat’ta da yinelenebilecegi yaziya eklen-
misti. Bu son derece dogruydu ve gercekten reformlar bir anaya-
sa cercevesinde bir meclise baglanirsa, dis miidahale oyunlarinin
engellenmesi gergeklestirilebilirdi. Nitekim Times da
(25.X11.1876) anayasasinin Rus taktiklerini alt edebilecek 6zel-
liklerini belirtiyor, eger teorinin dtesine gegilip uygulanmasi sag-
lanirsa Avrupa’nin en uygar milletlerine yakigacak bir girigim di-
ye niteliyor ve “Ignatiyef, Tiirkiye’nin serbestge verdiginin yari-
sin1 isterse mantiksiz olur” diye ekliyordu.

Mithat’1 endiselendiren, Osmanli toplumunu olusturan ce-
maatler arasinda ayrilik¢i egilimlerin ve 6zel haklar isteme gaba-
larinin artmis olmasiydi. Daha Aziz diiser diismez bir devlet me-
muru olan Suriyeli Hristiyan Halil Ganem, yayinladig bir agik
mektupta (Stamboul, 8.VI.1876) Irak, Suriye ve Arabistan’da
yasayan sekiz milyon Miisliiman ve Hristiyan Arab’a esitlik ta-
ninmasim istemisti. Hem de Osmanli toplumunun yapisim iig
dereceli bir siniflandirmayla agiklayarak: Tiirk ya da Osmanh
unsuru, fethedilmis Miisliiman elemanlar (nezaketen esir deme-
mis), Hristiyan elemanlar. Boylece ilk kez ikinci sinif bir Miislii-
man grubu bulundugu, sadece Tiirk’e bagh bir sistemin varlig:
iddias: Istanbul’da agik¢a ortaya atilmis oluyordu. Diger yandan
Rumlar ve Bulgarlar, Sirplar igin Istanbul’da Avrupa devletleri
konferans toplarlarken Ermeni ve Yahudi cemaatleri de, ulusal
haklarinin unutulmamasi i¢in konferansa raporlar sunuyorlardi.

Ulke igine dagilmis hicbir yerde gogunluk olusturmayan
gruplann bile hak istemelerine karg1 Mithat’in meclis ve anayasa
formulii hi¢ olmazsa bir merkezde tartigma yaratsa da tasradaki
cekismeleri azaltabilirdi. Hele Tersane Konferansi’'nda Balkan
eyaletlerinin zaman icinde Osmanl devletinden kopmasina sebep
olacak (Ingiliz elgisine, elli y1l 6nceki Sirbistan 6rnegini de anim-
satmigtir) Oneriler getirilince, Mithat yeni bir formiil ileri siirdii:
Reformlan 6ngoren anayasanin uygulanmasinin biiyiik devletle-
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rinin giivencesi altina alinmasi yani Babidli i¢in uluslararas: bir
zorunluluk haline sokulmas.

Avrupa’nin pargalayici onerileri yerine “ehven-i ser” diye
sunulmakla birlikte bu 6neri bir bagka agidan ¢ok daha tehlikeli
olabilirdi. 1856 Paris Antlagmasi’na, Islahat Ferrnani’nin uygu-
lanmasim1 Avrupa ipotegi altina sokmak, belki bolgesel 6zerklik
isteklerini dnleyecekti ama en basit olaylara karismalarina kapi-
y1 acarak devletin bagimsizlik ve egemenligini sona erdirecekti.
Boylece belki paylasmanin bambagka bir tiirii giindeme gelecek-
t1.

Kanimizca Mithat’1 bu 6neriyi yapmaya yo6nelten, alelacele
Tersane Konferansi'mn ilk giiniine yetistirdigi Anayasa’nin, ne
kamuoyunda ne de asil bekledigi yerde —Konferans temsilcileri
tizerinde— istedigi etkiyi yapmis olmamasidir.

Tersane Konferansi’mn ilk giinkii toplantis: sirasinda toplar
atilip Anayasa’nin ilani bildirilmisti. Mithat bunun ne etki yarat-
tifim ¢cok merak ediyordu. Konferanstan donen Saffet Pasa’ ya
sordu:

— Ne dediler?.. Ne dediler?..

— Ne dediler, cocuk oyuncag dediler.

Kisacasi, Abdiilhamit’in istedigi icerik bu damgay: yiyor,
ama sorumlusu Mithat oluyordu.

Birinci Meclis-i Mebusan iizerinde aragtirma yapmig olan
Devereux’ye gore, ilk anda Osmanlh toplumunun tepkisi de pek
lehte olmamustir. Genellikle ¢ogunlugu Hristiyan olan gruplar
gosteriler yapmis, Miisliimanlar isteksiz ve Seriat bir kez daha
igfal edildi diisiincesinde olmuslardir. Hatta Halep’te karg1 gos-
teriyle kilise basilmasina bile tanik oluyoruz. Birgok yerde oldu-
gu gibi Ankara’da da, tipik bir toplant1 yapilmist.. O sirada bu
kentte bulunan Burnaby adli Ingiliz sunlan anlatiyor:

“Emirle toplanan halk Padisah’in anayasay: ihsan ettigini
valinin agzindan dinlemis, duay1 okuyan miiftiiyle birlikte
“Amin” demis, sonra ne oldugunu fazla anlamadan sessizce ev-
lerine dagilmiglardir.”

Devereux’niin belirttigi gibi Avrupa’daki tepki de olumlu
olmadi. Anayasanin Hristiyanlarin sikdyetlerini azaltacak olma-
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st iglerine gelmiyordu. Anayasay1 reddetmeleri, basarisiz olaca-
gina inanglarindan degil, basarili olabilecegi korkusundandi.
Ama bu karg1 ¢itkmada Rusya hepsini bastiriyordu, ¢iinkii Habe-
sistan, Cin ve Iran’la birlikte diinyanin anayasasiz dort iilkesin-
den biri olarak kalmigti. Daha da ilginci, Moskova’da Rusya igin
de Tiirkiye’'deki gibi anayasa isteyenlerin bildirileri duvarlara
asilmist1 (Neue Freie Presse, 3.1.1877). Bir cok tutuklamalar da
yapildi. Tiirkiye kotii dmek oluyordu.

Mithat’'in, Tanzimat¢ 6diinciiliigiiniin “ehven-i ser” manti-
gindan kaynaklanan bu 6nerisinin asil zayif tarafi, Avrupaca ka-
bul edilirligi sansinin azliindaydi. Rusya’min kendisinde bulun-
mayan anayasa ve megrutiyet rejiminin, Ruslarca giivenceye
alinmasin istemek biiyiik celiski olurdu. Hele onlarin kabul et-
mesi daha da biiyiik geligki. Ingiltere’nin ise aym haklar isteyen
Hintliler’i reddettigi bir sirada bunu Tiirkiye’ye tanimasi kendi
kendisiyle tutarsizliga diismesi demekti. Dolayisiyla Ingilizler el
altindan yapilan bu 6neriye yanagmadilar ve Mithat’in da Hristi-
yanlar igin reformlar konusunu goriismek iizere Istanbul’da top-
lanan konferans karsisinda, ileri siirebilecegi bagka bir oneri se-
cenegi kalmadi.

“Bizden istenen 6diin degil, Imparatorlugun parcalanmasi-
dir. Bu bizim i¢in 6liim-kalim sorunu oldugundan hiikiimet-i ga-
hane bunun geregine gére hareket edecektir’” dedi. Bunun iizeri-
ne, Tersane Konferansi’nda Avrupa devletlerince Babiili’ye 6ne-
rilen kosullan goriigmek iizere toplanan 3/4’ii Miisliman ve
1/4’i Hristiyanlar’dan olugsan Meclis-i Umumi’nin goriismele-
rinde, durumun tehlikesi Sadrazam Mithat Pasa tarafindan agik-
ca ortaya kondu. Tiirk politikasinin igyiiziinii iyi bilen Ingiliz El-
cisi Elliot, Sadrazam’in son derece 1liml1 bir konugma yaptigini,
savas tehlikesini iyice belirttigini hiikiimetine rapor etmistir
(19.1.1877). Eski Sadrazam Miitercim Riistii Pasa da onunkine
benzer bir konugma yapt:

“Hayat ruhla kaimdir. Devletin ruhu bagimsizhiktir. Sozii
edilen teklifler de devletimizin ruhunu yok ederek bizi ruhsuz bir
kahba dondiiriir. Bagimsizlig1 kalmayan bir devlet i¢in beka farz
olunsa bile namussuz.yagamak caiz degildir. Bunun reddiyle
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hakkin korunmasi yolunda her tiirlii fedakarlig1 goze almak na-
mus ve hamiyyet vazifesi oldugundan reyimiz katiyen reddi ta-
rafindadir.”

Bu diisiinceye karsi ¢gikanlar olduysa da oylamada Rum ve
Emeni temsilcilerin de dahil oldugu ¢ok biiyiik kisim aym y6n-
de konustu ve 237 iiyenin katildig1 oylamada, Avrupa’nin 6neri-
sinin reddi, ikiye karg1 235°le kabul edildi.

Mithat, Meclis-i Umumi ve Avrupa temsilcileriyle cebelle-
sirken Abdiilhamit, olaylann ve kararlarin diginda kalmaya dik-
kat gosteriyordu. Avrupa oOnerilerini kendisiyle konusmak iste-
yen Ingiliz temsilcisine hayatinin tehlikede olmasindan bahset-
mesi, ona “Padisah, zavalli, aciz bir yaratiktir ve sorunun ¢ozii-
mii bakimindan onun higbir 6nemi yoktur” seklinde rapor ver-
mek ortamini hazirhyordu (21.XII.1876). Abdiilhamit gibi zeki
ve insanlan istedigi havaya sokmasini bilen bir kimsenin bu dav-
ranisin bilingli olarak yaptig1 anlasiliyor. Bildl Simsir’in belirt-
tigi gibi “Boylece projenin kabulii igin yapilacak baskilan kendi
lizerinden atip, tebaasinin veya hiikiimetin omuzlarina kaydir-
mak istemistir. (...) Gergekten bundan sonraki giinlerde Ingiliz
baskilarin1 Mithat Pasa gégiislemek zorunda kalmigtir.”

Ingiliz elgisi de temsilcisi de Londra’ya raporlann da Padi-
sah’in heniiz nazirlar iizerinde otoriteyi kuramadigini, kurabil-
seydi konferansin daha olumlu sonuglara varabilecegini bildiri-
yorlardi. En 6nemlisi “Nazirlarin verecekleri 6diinlere padigsahin
kars1 ¢cikmayacagina inandiklanini” belirtiyorlardi.

Odiin verilecekti ve Abdiilhamit de bunu kabul ediyor ve
kabul ettigini Ingilizler’e bildiriyordu, ancak kararin kendisin-
den c¢ikmamasi arzusundaydi. Sorumlulugunu hiikiimetin ve
Umumi Meclis’in iistlenecegi bir karari onaylayabilirdi. O kadar.
Son kez kendisiyle konusan Ingiliz temsilcisi Salisbury’e Avru-
pa onerisini kabule kars1 olmadigini ancak nazirlariyla goriisme-
den bir yanit veremeyecegini belirtti. Salisbury, nazirlarinin etki-
sinde kalmamasini ve otoriteyi kendi eline almasini padisaha sa-
hik verdi. Ertesi giinkii bir notunda da padisahin haklarina saygi
gosterilecegini belirtti. Bu, Mithat’tan yana oldugu sanilan Ingi-
liz desteginin padisaha da verilebileceginin agik isaretiydi.
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Osmanl tarafinda- tartigma artik sadece O6diiniin derecesi
iizerinde oluyordu. Mithat iki nokta digindakileri kabul ediyor,
Abdiilhamit hepsini kabul edecegini 6zel olarak bildiriyordu.
Nazirlanyla toplantilarinda ise daha ¢ok dinleyiciydi. Meclis-i
Umumi’nin red karan ¢iktiktan sonra Salisbury’e yolladig1 mek-
tupta Mithat, tiimiiniin kabuliiniin imparatorlugun kesin yikilma-
sin1 kabul demek olacagini bir kez daha animsatiyordu.

Tersane Konferansi1 20 Ocak 1877’de bir sonuca varamadan
dagildi. Once delegeler, 27 Ocak’ta da biitiin elgiler, yerlerine is-
giiderler birakarak, Istanbul’dan ayrildilar. Mithat, hem Karadag
ve Sirbistan’la barigi bir an 6nce saglamak, hem de reformlan
acele baglatmak i¢in yogun bir ¢aligmaya girdi. Hizla bazi sonug-
lara ulasip, devletin anayasa ile ¢oziimler getirebilecegini boyle-
ce Avrupa miidahalesine gerek kalmayacagim ispatlamak isti-
yordu. Boylece Rusya’nin savas tehdidi de atlatilmig olabilirdi.
Ortamin gerginligi karsisinda kimse sorumluluk almiyor, herkes
sadece Mithat’a bakiyordu. Mithat tam anlamiyla yalniz kalms-
t1. Ingiliz elgisi, bu yalmizhigin farkina varmst1 ve Istanbul’dan
ayrilmadan 6nce Londra’ya yolladig: raporunda Mithat’1n sekiz
giin icinde mutlaka devrilmesinin beklenebilecegini bildirmisti.

4 Subat’ta, hem Londra hem de Viyana hiikiimetleri Mit-
hat’in durumunun ¢ok kritik hale geldigi hakkinda temsilcilerin-
den haber aldilar. Ingiliz isgiideri, sarayda, Hidiv’in yegeni Ha-
lim Pasa ve Padigah’in enistesi Damat Mahmut’un katildiklar
bir komplonun Mithat’1 devirmeye hazirlandigin1 bildiriyor
“Ama sadrazam kararh ve azil tehlikesine aldirmyor” diye ekli-
yordu. Ertesi giin Mithat gemiye bindirilip iilkeden ¢ikarildi

-142 -



YENI OSMANLILAR BOLUNURKEN
ABDULHAMITE IC VE DIS DESTEK

Mithat’1n siiriilmesi, Hariciye Nazir1 Saffet’in agzindan, pa-
disahin giivenini kaybetmesi, ayncaliklarina el atmasi, hi¢ dere-
cesine indirmeye kalkigmasi, diktatorliige 6zenmesi gibi gerek-
¢elere dayandinldi. Goreve devami durumunda bir i¢ kangikliga
varilmasindan endise edilmisti. Dolayisiyla anayasaya uygun
olarak uzaklagtinlmisti. Esasen anayasa ve reformlannin aynen
sUrdiiriilecegi giivencesi de veriliyordu.

Konferansi basarisizliga siiriikledigine inanilan Mithat yeri-
ne, uzlagma yanls: padisahla kars: kargiya kalmak kuskusuz Av-
rupa devletleri hiikiimetlerinin de isine geliyordu, bazi yerenler
olmakla birlikte, genellikle tepkisiz kargilandi1 ve yeni iktidarla
pazarliklarin hazirhg basladi. Abdiilhamit’in “Miittefik bulu-
rum” tasansi gergeklesmigti.

Bir sadrazamin gorevden uzaklastirilmasi, Osmanl siste-
minde hi¢ de sasilacak sey degildi. Gorevden alinmasina kamu-
nun tepki gosterdigi sadrazam 6megi her halde pek nadirdir. Mit-
hat’inkini dnemli hale getiren, anayasay1 yapan ve giivence diye
sunan kisi olmasindan da ¢ok, Hristiyan diinyasina siirgiin edilen
ilk sadrazam olmasindadir. Operasyonun son derece gizlilik igin-
de ve s1zint1s1z bagarilmasi kuskusuz kamuoyunun tepki goster-
mesini engellemigti. Ama bu arada Yeni Osmanlilar arasinda da
uzaklastinlmasim isteyenler bulundugunu unutmamak gerekli-
dir. Ali Suavi “Millet kurtuldu” diye telgraf bile yolladi. Yurtdi-
st formulii her halde Abdiilhamit’ten gelmis olmalidir. Aziz za-
maninda oldugu gibi, gorevden gekilip Istanbul i¢inde bir muha-
lefet odag: olusturmasini kuskusuz géze alamazdi. Sokaklara do-
kiilip onu yeniden iktidara getirecek bir eylemin Abdiilhamit’i
de ayakta birakmasi diigiiniilemezdi.

Siirgiine baz1 Harbiyeliler’in bagirmalarindan ve baz: softa-
larin gosterileri diginda giiglii bir muhalefet goriilmedi. Her hal-
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de Abdiilhamit ¢ok daha fazlasini bekliyordu. Bu yiizden kendi-
sine mal edilen anilar da sdyle kaydediliyor:

“Mithat Pasa sadaretinde milletin kendisini o kadar sevdigi-
ne kani idi ki, azlettigim anda biiyiik bir ihtilal ¢ikararak benim
hal’ ve belki idam edilecegimi saklamaya bile liizum gérmezdi.
Halbuki ben onu Avrupa’ya uzaklastirdigim zaman hi¢ kimse ag-
zim1 agmadig gibi, bir¢ok viizera ve rical beni tebrik etmisler, sa-
irler bana kaside, ona hicviyeler yazarak gazetelerle kitaplarla
yaymnlamislardi.”

Bu tepkisizlik Osmanli toplumunda halk diizeyinde dina-
mik kamuoyunun heniiz olusmamis olmasindan ileri geldigi gi-
bi, kamuoyu yerine gecen biirokrasinin ve Babiali pagalarinin da
tam onaylamadiklar1 Mithat’in yerine Abdiilhamit’te yeni bir li-
der bulmus olduklanna inanmalanndan ileri gelir. Mithat’a yapi-
lan suglamalarin baginda miistebit sayilmasi vardir.. Kugkusuz
bu, inandig: fikirleri uygulamaktaki kararliliginin sonucudur.
Evvelce de agikladigimiz gibi, goriislerine aykir1 olan fikirleri,
padisah istedigi i¢in ve gorevden ayrilmamak icin uygulamanin
“meziyet” sayildign Babidli’de, inandig: seylerde israr eden bii-
tiin kigilere boyle sifatlar yakigtinnlmigtir. Babiali gelenegi daima,
uyumlu ve uzlagmacilan yasatan, prensip sahiplerini huysuz, ge-
cimsiz dikbagh diye diglayan bir sistem olmustur.

Miistebit suclamasindan hareketle Mithat’in saltanati devi-
rip Cumhuriyet kurma yanhs: oldugu ileri siiriilmiigtiir. 19. yiiz-
yilda Avrupa’da bile ancak bir iki devlette, o da durmadan kaza-
ya ugrayarak —en belirgin 6megi Fransa’daki gibi— uygulanan
bir sistemi, ne Mithat’in ne de arkadaglarninin ciddiyetle diisiin-
miig olduklarnni kabul etmek olanaksizdir. Kugkusuz anayasanin
tartigildigy bir ortamda cumhuriyet sozciigii de agizlarda dolas-
mistir, ancak ciddiyetle irdelendigi, hele topluma kabul ettirilme
cabalar gosterildigi hakkinda tek bir 6mek yoktur. Daha ¢ok jur-
nalcilerin raporlarinda “konusuldugu” ileri siiriilmiistiir. Asil
onemlisi Eginli Sait Pasa’nin anilarina gére tahta ¢iktig1 giinden
baslayarak Abdiilhamit bunun yayilmasinda aktif bir rol oyna-
migtir. Oysa Mithat’in kendisi bunu yalanlamigtir. Brindizi’ye
siirgiin giderken gemideki Siileyman Bahri Bey’e *“Padisahimiz
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cocuktur, kendilerini aldattilar, giiya ben cumhuriyet ildn edip
cumhurreisi olacak imisim deyu kandirmiglar” demis, bu Abdiil-
hamit’e de rapor edilmistir. Abdiilhamit’le araciligimi saglayan
Kamil Bey’e yolladig: 23.1.1878 tarihli mektubunda da soyle ya-
zar:

“En ¢ok iiziildiigiim sey, padisah yolunda izledigim dogru
yone karsiik, Allah gostermesin birtakim yanlis niyetler mal
edilmesidir. (...)”

Mithat’a cumhuriyeti, hatta Suriye’deyken, kendi bagimsiz
devletini kurma suglamalan hep yapilmigtir. Ancak bunlarin
hepsinin asilsiz olduklarini da son aragtirmalar ortaya ¢ikarmig-
ur.

Su halde, Mithat’in uzaklagtinlmasim gerektiren asil temel-
deki goriis aynhklarini aragtirmak gerekmektedir.

Her seyden once, iki liderin yapilarinin mutlaka ¢atisma ¢i-
karacak niteligini belirtmeliyiz. Mithat, bir konuda prensip kara-
rnna varildiktan sonra, artik isi sonuna vardirmak igin biitiin gii-
clinii veren ve sinirlama kabul etmeyen bir tipti. Abdiilhamit ise,
kendisine danigilmadan davranilmasini asla kabul etmeyen bir
agir1 merkeziyetgi. Dolayisiyla bu iki anlayisin bagdagmas: ola-
naksizdi. Er ya da geg gatigsacaklardi. Nitekim affindan sonra Su-
riye ve Aydin valilikleri yaptig1 sirada da sorumluluk sinirlar:
meselesinden durmadan cgatigtiklar goriiliir.

Bu iki z1t karakter, olaylar kargisindaki ilkesel ve yontemsel
yaklagimlar yiiziinden de ¢atigacaklardi. Mithat 6diin vermekten
kaginan kimse degildi. Devletin varligim 6diinlerle siirdiirme ge-
lenegini kurmus olan Tanzimatgilar’in yolundan ayrnlmiyordu.
Zaten kosullar aynilmasina da izin vermezdi. Sadece, ddiinlerin
sinirsiz olabilecegi fikrine kargiydi. Bir yerlerde durulmas: ge-
rektigine inaniyordu, aksi halde devlet parcalanabilirdi. Ancak
bu durma noktasinin kesin belirgin bir ¢izgisi bulundugunu s6y-
lemek de olanaksizdir. Anayasay: Avrupa giivencesi altina sok-
mak tasarisinda oldugu gibi, iyi yapayim derken devletin biitii-
niiyle bagimsizligini1 kaybettirebilirdi. Dolayisiyla Tanzimatcila-
rin, Yeni Osmanlilar tarafindan ¢ok elestirilen tutumunun bir de-
vami oluyordu.
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Abdiilhamit ise daha esnek iislupluydu. Odiine sinir konma-
sinin daha iyi pazarhk olanaklarim kaybettirecegini diisiiniiyor-
du. Her tiir 6diin verilebilecegi kamis1 agik birakilirsa, kars: tara-
fin katilagmasi onlenir ve iyi pazarhik ve yumusak davramisla da-
ha ehven sartlar saglanabilirdi.

Bu iislup farki iizerinde boylesine incelikle durulmasi, ev-
velce belirttigimiz bir suglu arama manisinin sonucudur. Osman-
l1 Devletinde 19. yiizy1l boyunca, yikilisin suglusunu bulma ve
basarisizliklara kurban arama tutkusu belirmigti. Kokenleri bir-
kag yiizy1l oncesine dayanan olaylara o giiniin devlet adamlan
arasinda sorumlu.aramyordu. Herkesin vermeye zorunlu oldugu
ddiinlerden dolay: “hain”likle suglanmak olasiydi. Yeni Osman-
llar'in Ali Pasa’y: Girit’ten dolay: hain saymalan gibi. Dolay:-
siyla suclanmayacak ekilde 6diin vermek devlet adamlig: vasfi-
min gostergesi olabiliyordu. Odiin verirken, hem de kisiligini or-
taya koyarak bir noktada katilagiveren Mithat, Babiali biirokra-
sisinin hoslanmadig bir iisluba sahipti. Odiinleri pazarhk labi-
rentlerinde kaybettirmeyi ve sonugta kazangla ¢iktifi kanisini
yaratmayi basarabilen Abdiilhamit ise, uygulamanin biitiin yiikii-
nii tagiyan aym biirokrasi icin ¢ok daha gegerliydi. Ciinkii sonug-
ta belirgin bir sugluya gerek kalmiyordu. Ayni isi yapar ve aym
oranda giinaha bulanirken daha az rahatsiz olmayi yeglemelerin-
den daha dogal bir sey olabilir miydi?

Devletin kurtarilmasini istemekte Mithat’la Abdiilhamit ve
diger Babidli pasalan arasinda higbir fark yoktu. Hepsinin de ni-
yetleri ayni derecede halisdi. Ancak bunu gergeklestirecek ilke-
ler konusunda farkliliklar1 vardi. Mithat, anayasa ve onun uygu-
lanmasim kontrol edecek meclis sayesinde topluma kendi kendi-
ni agma, kendi kendini 1slah formuliinii getirmis olduguna inani-
yordu. Boylece reformlan engelleyici mekanizmalar, padigah ya
da Babiali’nin etkisi asilmig olacakti. Bu gergekten halkin kendi
kendini idare etmesine dogru 6nemli bir kapiy1 agmakti. Degisen
diinyada gittikge egemen olan bir egilimin Tiirkiye’ye ilk uygu-
lanmasiydi. Bu kadar yeni bir diisiincenin tepkiyle kargilanma-
sindan daha dogal bir sey olamazdi. Toplumun egitim ve kiiltiir
diizeyi dikkate aliminca islerliginden siiphelenmemek olanaksiz-
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di. Times’1n deyimiyle Mithat’in projesi “Hayali bir mutluluk =
fool’s paradise”’dan bagka bir sey degildi. Milletin yeterince riig-
de ermedigini kugkusuz Mithat da biliyordu ama bir giin mutla-
ka acgilacak kapiy1 araliyordu.

Milletin riisde ermedigi fikrinin sadece Abdiilhamit’e ait ol-
dugunu ileri siirmek safdillik olur. Dokuz kere sadrazamlik ya-
pan Sait Paga’min, milletvekilligi niteligi olarak Avrupa parla-
mentolarinda bile esi zor bulunur siyaset, hukuk ve teknik bilgi-
ler gerektigini ileri siirdiigii hesaplanirsa, biitiin Babiali’nin ve
biirokrasinin, hatta Bibidli dis1 diigiiniirlerini, yukaridan, aydin
mutlakiyetci bir yontem yanlis1 olduklan ortaya ¢ikar. Halk egi-
tilip riigde erdirilinceye kadar biiyiiklerinin ve onun iyiligini is-
teyen “Baba”sinin kontrolundan ¢ikarilmamaliydi.

Carpisan, devleti kurtarmak igin iki ¢dziim yoluydu. Birin-
de, ozgiirliik vererek halki dinamiklestirmek, sorumluluga kat-
mak vardi. Kisa vadede tehlikesi, cok uluslu yapida zaten var
olan milliylet¢i gatlaklan biiyiitmekti. Digeri, modern bir yap:
olusturacak yasalarla devleti yenilemek ve halki buna uygun bir
sistemle egiterek yavas yavag yapiya oturtmakti. Bu iki ¢6ziim
arasinda bir secim igin gii¢ dengesine bagvurulunca 1877 Subati
basinda Abdiilhamit’i liderligine getirmis olan ikinci grubun ¢ok
daha agirlik kazanmig oldugu goriildii. Daha ilerici ama riskli bir
sistem Oneren Mithat ise son derece yipranmig, yorulmus ve yal-
ni1z kalmigt1. Reformnculuk maskesi altinda emperyalist yam agir
basan Avrupa’ya da yenilmisti. Iktidarda kalsayds, kendisi de is-
ter istemez ikinci grubun gizgisine dogru itilecekti. Ozellikle ki,
kendi hazirladig anayasa sistemi de topluma onun istedigi yon-
de ¢oziim getirecek nitelikte degildi. O anayasamin aslinda bu
ikinci grup icin hazirlanmig gibi oldugunu ve Abdiilhamit’i Ab-
diilhamit yapanin bu anayasa oldugunu Berkes soyle anlatir:

“Abdiilhamit’in hayranlan onun Kanun-1 Esasi’ye aykin
hicbir eylemde bulunmadigim séylerler. Dogrudur. Gergekte Ab-
diilhamit’i Abdiilhamit yapan bu Kanun-1 Esasi’dir. O, parlamen-
toyu da kaldirmamustir; ayn1 kanunun kendisine tanidig1 yetkiye
dayanarak onu sadece “tatil” etmistir. Parlamentonun yeniden ca-
ginlmasi ve agilmas i¢in kanun onu bir kosulla baglamista.
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Boyle bir anayasanin kuracagi rejim ancak halk iradesini ki-
sitlayan bir mesrutiyet; hiikiimdar iradesini genigleten bir mutla-
kiyet rejimi, siirekli bir sikiyonetim rejimi olabilirdi. Bu rejim,
biitiin ‘Yeni Osmanl diisii’niin i¢inde yatan g¢eligkilerin malze-
mesiyle yapilmig bir anittir. Bu anitin altinda ilk ezilenlerin, bu
celiskileri diisiinde siirdiiren diisiiniirlerin kendilerinin olugu ger-
cekten hazin bir seydir.”

Gergekten anayasa uzmam T. Z. Tunaya da 1876 Anaya-
sr’nin sakat dogmus bir yap:r oldugunu belirtir ve kanit olarak
1909°da biiyilkk kisminin degistirilmesi gereginin dogmasim
animsatir. Dolayisiyla Abdiilhamit’in olusturdugu rejim, Osman-
11 toplumsal diizeyinin bir yansimasindan bagka bir sey degildir.
Yeni Osmanlilar’in elestirilerinin de 15181nda, iilke aydinlarinin
¢ogunlugunun onayladig bir ¢6ziimdiir. Degil Avrupa, Hristiyan
cemaatler kargisinda da geri kalinmis oldugunun bilincine varan
ve bunu ister istemez Tanzimat’in Batici1 uygulamalarina bagla-
yan diisiiniirlerin, yeni bir Batic1 formiil karsisindaki bir resto-
rasyon (eskiyi onarim, canlandirma) girigimidir.

19. yiizyilin son ¢eyreginin gerceklerini unutup 20. yiizyil
yargilariyla o donemi degerlendirmeye kalkismak ¢ok yanlighik-
lara sebep olmustur. Bu restorasyona katilmakta, Ahmet Mithat,
Ahmet Cevdet Pagsa, Kiiciik Sait Paga, Miinir Pasa ve Rum ve Er-
meni bir siirii iinlii biirokrat ve diigiiniiriin, kargit goriislerine rag-
men bir araya gelebilmelerini sadece ¢ikar baglarina baglamak
¢ok yanlis olur. Cogu Tanzimat’in basindan beri olanlar1 yagamig
bu devlet adamlarn1 ve diisiiniirler, fikirsizligi degil, bir fikrin
—kurtaric1 olduguna inandiklar1 bir yontemin— savunmasi igin
Abdiilhamit’in liderligini kabul etmis ve hizmetinde ¢aligmiglar-
dir. Agikgasi, Mithat’in uzaklastirilmasi olayinda bilingli bir key-
fi yonetim baslangicini aramak yanhstir. Aksine toplum o giine
kadar islememis formiillere karg1 yeni bir formiil bulundugu ka-
nisiyla davranmagtir. Buna biitiin aydinlar ya da Osmanl meri-
tokrasisi de katilmigtir, katilmayanlar parmakla gosterilecek ka-
dar azdur.

Yeni Osmanlilarin azinlikta kalmalarinin disinda kendi ara-
larinda da béliinmeleri, bu tiir yap: degisikliklerinde biitiin top-
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lumlarda rastlanan bir olusumdur. Daha sonralarn Ittihatgilar da,
Kemalistler de, benzeri durumlarla karsilasacaklardir. Sadece
onlar gecmigsten ders aldiklarindan bazi 6nlemler ve ilkelerle teh-
likeyi atlatacaklardir. Ittihatgilar ordu giiciinii, M.Kemal ise za-
feri kazandiran komutan prestijini kullanarak agmiglardur.

Dy giiclerin davraniglarinda ise, somiirgeci mantiginin hi¢
degismeyen mantig1 rol oynar. Hedef aldiklan iilkenin i¢ denge-
sini bozacak girisimlere destek verirler. Osmanli 6meginde,
azinhklarin milliyet¢i akimlarina oldugu gibi Yeni Osmanlilara
da yandas gibi goriiniirler. Buna karsilik Mithat ve arkadaglan
iktidara geldiginde karsi ¢ikmalari, onlarin boliicii degil, aksine
toplumu biitiinlestirme hedefi giitmelerindendir. Bunun ‘Hasta
Adam’in 6mriinii uzatip kendilerini mirasindan mahrum birakti-
racagim diigiiniirler. Bunun i¢indir ki, Mithat’in Avrupa giiven-
cesine bagh bir anayasa projesini onaylamamuglardir. Once Ab-
diilhamit’i destekler goriiniip Mithat’in siiriilmesini 6nemsemez,
ama pesinden Abdiilhamit’e karg1 Jontiirk’lerin baglatti§1 kam-
panyaya arka cikarlar. Gelgelelim, Ittihatgilar, Mithat 6rmegini
benimseyip 2. Mesrutiyeti ilan eder etmez kargilarina, basta In-
giltere ve Fransa olmak iizere ayn1 Avrupa cikar. Atatiirk’iin her
tirli dis destegin i¢ islere karigmasina —en ¢ok yardim aldig
Bolseviklere de— kars1 cikmasinda tarihten ders almig olmasinin
rolii vardur.
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SINIRLI YETKILERINE RAGMEN
MECLISIN SAVASIMINI VERMESI

Mithat’in bu yenilgisine karsilik Meclisi Mebusan, fikirle-
rinin hi¢ beklenmedik sekilde yasadig1 bir kurum olmugtur. Ya-
pis1 itibariyle halktan ¢ok, biirokrasiyle uyum icinde yasamayi
yegleyen bir tabakadan, kent ileri gelenleri, tiiccarlar, memurlar
ve hocalardan olusan milletvekilleri, 19 Mart 1877°den 14 Subat
1878’e kadar siiren 11 aylik bir siirede, iki dénemde 5,5 ay top-
lant1 halinde kalmiglardir.

Islam ve dogu diinyasinda, Mesrutiyet’i benimseyen, yeni
yonetim kurallarim geleneklerden ¢ikarip yazili ve imkanlar ora-
ninda gagdas goriislere dayali bir anayasaya baglayan ilk devlet
Osmanli olmustur. Bunun kendine 6zgii sorunlar getirmesi do-
galdi. I. Mesrutiyeti Bati iilkelerindeki uygulamalarla benzeterek
degerlendirmek yanlhs olur. Halkin temsilcilerinin y6netime or-
tak olmasi degil, daha ¢ok ydnetimin ve uygulayicisi biirokratla-
nn hukuk kurallarina uygun hareket etmelerinin ve halka zalim
davranmamalarinin 6n planda tutulmasi ilk amagti. Sultanin yet-
kilerinin tiimiiyle sinirlanmasi ve meclise devrinin diigiiniilmesi
icin cok erkendi. Bu konuda ¢ok dar 6lgiide adim atilmigtir. Yii-
riitme erkinin (hiikiimet) icraat: iizerinde de meclisin bir yetkisi
yoktur. Daha ¢ok damgma kurulu gibi diisiiniilmiistiir. Hali-
fe/Sultan, kutsal, sorumsuz ve tam yetkili sayiliyordu. Ondan he-
sap sormaya kimsenin hakki yoktu. Ayrica yasalar konusunda
so6z hakki bulunan Ayan Meclisi iiyelerinin dogrudan sultan tara-
findan belirlenmesi ve bunlarin tercihen iist diizey biirokratlar
arasindan segilmesi de, halk kitlelerinin 6zlemlerinin yansimasi-
na hizmet edecek bir sistemin bulunmadigin1 gosterir. Mebusan
Meclisi dagitildiktan sonra, 6miir boyu atanmig olan Ayan iiyele-
rinin ayliklarini1 almaya devam etmeleri, bazilarinca sistemin ta-
mamen tasfiye edilmemis gibi farzedilmesine yol agmistir.

Yetkilerinin simirliligina ragmen 5,5 aylik siirede milletve-
killerinin anayasa ile sinirlandinlmis ¢alisma alanina pek aldir-
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mayip, hiikiimetten hatta padigahtan hesap sorar kisilige biiriinii-
vermeleri, her seye ragmen yalmz Istanbul’da degil, tagrada da
olugmus bir diigiiniir kitlesinin varligim kanmitlad. Yetkileri icin-
de hiikiimete giiven oyu gibi bir uygulamanin olmamasina rag-
men, Ibrahim Ethem Pasa hiikiimetini istifaya zorlamis olabil-
mesi, toplumu gercekten temsil etme arzusunun bir kanitidir.
Balkan olaylarinda bazi yonetici ve kumandanlarin devlete ve
millete verdikleri zarar dolayisiyla sorumlu tutulmalarim ve
mahkeme edilmelerini isteyenler ¢ikmistir. Milletvekili se¢imi-
nin iki dereceli olmasin elestirenler de vardir. Bunun Osmanl
vatandaglarinin agag) goriilmesi anlami tagidigim ileri siirenlere
bile rastlamyor. Savag giinlerinde hiikiimetin mali politikasini,
hatta dogrudan dogruya sultan iddialarim1 dinlemedigi igin eles-
tirenler de eksik degil.

Kuskusuz Meclis toplantilaninin hep béyle bir biling diize-
yinde gectigini sanmak hata olur. Daha secimler sirasinda bagla-
yan milliyetci cekismeler, uzun vadede ne gibi sorunlarla kargi-
lagilacagini kamitlamigtir. Once Rumlar biiyiik bir yaygara kopa-
rip, bir Tiirk-Ermeni komplosuyla kendilerinden az sayida tem-
silci ¢ikanldigini ilen siirmiislerdir. Baz: yerlerde Arap temsilci-
ler yiiziinden de tartigmalar ¢ikmigtir. Tiirkce’nin resmi dil olma-
s1 ise tartigihir olmustur. Diger dillerin de (Rumca, Arapga vb.)
resmi nitelikte sayilmasi, yerel yonetimlerde yerel dillere once-
lik taminmas1 gibi tartigmalar ise, devletin birlik 6gesi olan en
onemli bir konunun, milliyet¢i akimlarca koz haline getirilmesi
sonucunu yaratmigtir. 2. Mesrutiyet’in bunalimlarinda, bu bas-
langi¢ roliinii oynamigtir. Hele Rus ordulan Yesilkdy’de kamp
yaptig1 sirada degisik uluslarin temsilcilerinin Grandiik’e bagvu-
rarak ulusal haklar aramaya kalkigmalari, meclis kargisindaki
kuskular arttimastir.

Meclisin kapatilma sebebini Terciiman-1 Hakikat sdyle an-
latir (2.1X.1878):

“Sahih olduguna itikat ettigimiz maldmata nazaran, meclis
kanun yapma isgini birakti, kumandanlarin mahkemesi isinde hii-
kiimetle gatigti. Ruslar Ayastefanos’tayken karigikhk oldu, hatta
bazi mebuslara ihtar edildigi halde fikir 6zgiirliigiinden bahsede-
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rek dinlemediler. (...) Anayasaya gore meclisle hiikiimet anlas-
mazhiginda ya meclis ya da viikela degisir. Viikela isi padisaha
aksettirdi. O donemin geregi meclis dagitildi.”

Dagitilmadan alt1 ay sonra, yeniden toplanip toplanmayaca-
g1 tartigmalarinin siirdiigii sirada yazilan bu yaziya sunlar ekle-
nir:

“Heyet-i Mebusan’in lagvim diiginmek kanun aleyhinde
hiyanettir. Bu anayasanin lagvi demek olur. Oysa anayasanin ko-
ruyucusu padisahtir. Bazi1 melun fikir sahiplerinin yazdiklan gi-
bi padigahimiz bu kanunu kandinlarak vermediler. Bircok enge-
le ragmen eskiden beri fikirleri bu yondeydi. Padisaha bu yolda
isnatta bulunmak melinluktur. Anayasa vardir ve bakidir. Zira
Heyet-i Mebusan’in tatilinden sonraki hatt-1 hiimayunlarda ana-
yasanin varligl ve bekas: taraf-1 sahaneden temin olunmustur.
Anayasa baki kaldikca Heyet-i Mebusan dahi bakidir ve buna
hi¢bir Osmanlinin siiphesi yoktur.” (TER, 2.IX.1878)

Terciiman’in bir bagka yazisinda da (4.VIIL.1879) Anayasa
reformu ile ayrintili sekilde Padigsah’in bizzat ugragtigi; bunun
bir kat daha tamamlanip diizeltilip genisletilmesinin tasarlandig:
ve ozerk vilayetlerin bile gipta edecekleri bir diizenin getirilme-
sine ¢calisildig: ileri siiriilmektedir.

Meclis’in bu tatili tam otuz yil siirmiistiir. Anayasada, dagi-
tilan meclisin ne gekilde toplantiya ¢aginlacagl ya da ¢agirma-
yan sorumlular hakkinda ne gibi islem yapilacagi konusunda
herhangi bir kayit olmadigindan Abdiilhamit’ten bunun hesabini
sorabilen de ¢ikmamistir. Anayasa ise ilga edilmemis, Ikinci
Mesrutiyet’e kadar Devlet Salnameleri’nin basina her yil kona-
rak varlifi animsatilmig ama uygulanmamigtir.

Meclis dagitildiginda heniiz Osmanli Devleti tam kapah re-
jim donemine girmemisti. Hiirriyet, efkar-1 umumiye gibi kav-
ramlar hala agikca tartigilabiliyordu. Bu uyiizden Meclis’in dagi-
tilmasi bir anda s6z ve fikir 6zgiirliigiine kars: bir girigim diye
alinmamugtir. Biirokratlar ve Babiali pagalan ise sikint1 veren bir
kontroldan kurtulduklan i¢in sevinmislerdir. Hatta reformlarin
savunucusu Avrupa devletleri bile bunda elestirecek bir taraf
bulmamislar, aksine politikalarina uygun saymiglardir.
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Sina Aksin “Abdiilhamit’in mutlakiyet rejimi hangi tarihte
kesinlesti?” sorusunu sordugu bir arastirmasinda su bilgileri ve-
riyor:

“Berlin Kongresi’nden sonra (13.VII.1878) Abdiilhamit
Meclisi toplamayi diisiinmiistii. Ne var ki 6nce Kanun-1 Esasi’de
Meclis’e verilen yetkilerin daraltilmasimi istiyordu. Bu amagla
bir komisyon (kurdurmak istedi). (...) Sait Paga, boyle bir tadila-
tin ancak kurucu bir meclis tarafindan yapilabilecegini 6ne siir-
miis. Fakat neticede Kanun-1 Esasi degistirilemedigi gibi Meclis
de 1908’e degin bir daha toplanamadi. Sait Paga’nin disinda, Ab-
dilhamit’in Mesrutiyet’e son vermek hususundaki tereddiitleri-
nin canh birtakim daha delilleri vardir. Bir kez, Osmanl dis tem-
silciliklerine 6 Kasim 1878’de Saffet Pasa’nin gonderdigi bir ta-
mim, Kanun-1 Esasi’nin yiiriirlikte oldugunu, padisahin bu ka-
nunun tamamen uygulanmas i¢in ¢gahistigimi bildiriyordu. Ikinci
olarak, Ayan Meclisi’ne yapilan iiye atamalar: vardir. Meclis ka-
pahiyken, 1878 yilinda, Nisan, Mayis, Temmuz, Ekim, Kasim’da
6 ayan iiyesi; 1879 yilinda Aralik ayinda 3 ayan iiyesi; 1880°de
Ocak ve Nisan aylaninda 2 ayan iiyesi atanmigtir. Ugiincii olarak,
Meclis tatil edildikten sonra bazi mevzuatin “Meclis-i Umu-
mi’nin Igtimainda kanuniyeti tasdik olunmak iizere...” formiiliiy-
le ciktigimi goriiyoruz. (...) Muvakkat kanun olarak ¢ikarilan son
diizenleme Nisan 1880 tarihlidir.”

Bu gerekgelerle Mesrutiyet’e devam fikrinin Nisan 1880’
kadar siirmiis olabilecegini ileri siirmektedir.

Meclisin tatili ve anayasanin askiya alinmasina ragmen
Mesrutiyet fikri toplumdan tamamen kazinamamugtir. Cogunluk-
la edebiyat alaninda verilen eserlerle gizli olarak bile olsa yasa-
mas! saglandi. Nihayet Jon Tiirkler’in sloganm oldu. Megveret’te
Ahmet Riza sdyle yaziyordu:

“Yiiziinci defa tekrarlayalim, istedigimiz 1876 Anayasa-
si’dir.” (I.III.1907)
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REFORMLARIN OZUMSENMESI ICIN
ANAYASAYA EVET, MECLISE HAYIR

1876-1879 arasinda Kanun-1 Esasi’nin gerekli olup olmadig:
konusunda Osmanl diisiiniirleri arasinda tartigmalara rastlanir.
Bunlarda 6nemli bir yeri olan ve Abdiilhamit’in sozciisii sayilan
Ahmet Midhat, aralaninda ilmiye mensuplarinin da bulundugu bir
kesimin “Padisahin bagimsizligini anayasa degil asil ser’i serif’in
savundugunu ve bunu hukuku smnirladigs icin tehlikeli saydiklar-
m” belirtir. Gerekge, Kur’an ile emrolunmus “Hiikiimdara ve Hi-
lafete iimmetin kesin itaat1” varken boyle bir girisimin dinden
uzaklagmak olacagidir. Ahmet Midhat Halifeye itaatin Allah’a ita-
at sayildigim agikca belirtmekle birlikte, seriat gibi anayasanin da
onun haklanm savunduguna gore, seriat ¢ercevesinde miitalaa
edilmesi gerektigini belirtir. Anayasada padisaha kisitlamalar var-
sa, seriatta da bulundugunu animsatir. Ustelik, bakanlar kurulunu
istibdada kaymaktan engelleyenin de anayasa oldugunu eklemek-
tedir. Sultanin meclis karsisindaki yetkisini ise §oyle 6zetliyor:

“Meclisin her karanini sultanin onaylamasi gart degildir. Be-
genmezse anayasayi bile feshedebilir. Bu durumda halka diigen
itaattir.”

Meclise onay vermezken anayasay: kabul eden bu anlayisa
gerekge olarak, Bulgaristan gibi Hristiyan iilkelerinde yasayan
Miisliimanlar oralarda gecerli olan anayasal haklardan yararla-
nirken, bunun Osmanl biinyesindeki Miisliiman ve diger uyruk-
lar icin olmamasinin yaratacag fiili ve psikolojik tepkileri anim-
satir. Sultana sundugu bir 6zel raporda bulunan bu goriislerin
Abdiilhamit’e de gerekce olusturdugu anlasiliyor. Bunun kamiti-
na Ingiltere Digisleri arsivindeki bir raporda rastladik.

Abdiilhamit’in Ingiltere elgisi Sir Henry Layard ile 28 Ma-
y1s1879 giinii yaptig1 konugmadaki agiklamalari, bir yandan ka-
fasindaki reformlari, diger taraftan da bunlan gerceklestirecegi
kadrolar hakkindaki goriislerini yansittif i¢in biiyiik 6nem tagi-
yor. “Savag sorunu bittikten sonra artik i¢ sorunlar iizerinde yo-
gunlagmanin zamam geldigine inanmiyor” diye raporuna baglayan
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Layard, kendisine on baghk altinda, yapilacak reformlar hakkin-
da aynntil1 bilgi verdigini kaydediyor: Askeri, merkezi yonetim,
icisleri, din isleri, adliye, mali, ticaret-ziraat-sanayi, nafia, ma-
arif, giizel sanatlar. Ele alinacak konular arasinda *laik mahke-
melerin tam islemesi” konusunun bile bulunmasi, Tanzimat'in
hedeflerine tam ulasmay: hedefledigini kamthyor. El¢i sultanla
yaptigi1 konusmayi aynen §6yle aktanyor:

“Sorunu, diisiincelerini gerceklestirebilecek kadrolarinin
acinacak diizeydeki eksikligidir. Sultan, Tiirkiye’de, Ingiltere ve
diger iilkelerdekinin aksine, sadece iilke sevgisiyle devlete hiz-
met vermeye hazir olup yasami i¢in bir makama ihtiya¢ duyma-
yan ya da bunlara sadece para kazanmak ve liiks bir yasam ama-
ciyla bakmayan, bdylece yolsuzluk siiphesinden muaf bir sinifin
bulunmamasindan yakindi. Bu tiir kimselerin, yalmz vatandasla-
rinin refahi igin ¢alisip bundan seref kazanmay: diisiindiiklerini
sOyledi. Tiirkiye’de aksine, herkes resmi gorevleri iistlenmek ve
nazir olmayi, servet toplamak ve bunu liiks ve keyfi eglenceler
icin harcamak amaciyla istiyor. Dolayisiyla, devlet mekanizma-
sin1 yozlastiran ve adaleti carpitan genel bir yozlagsma ve sonsuz
entrikalar var. Kendisi de bu tiir insanlarla sarili olup amaci ger-
cekleri saklamaya yonelik entrikalarla ugrasmak durumunda.
Sarayin icinde ve devlet mekanizmasinin en iistiinden en altina
kadar her tarafta rastlanan bu olusumlan sona erdirmek igin ge-
reken cabalar son derece yogun bir gayret gerektiriyor.

Majestelerine, baz1 uygarhg ileri iilkelerde, iktidarin belli
bir sinifa aynlmig olmasindan yakimildigim1 ve en yiiksek ma-
kamlara gotiiren mesleklerin parasizlara kapal oldugunu, buna
karsihk salt despotizmle yonetilir sayilan Tiirkiye’de herkesin,
hatta bir kayik¢inin bile sadrazam olmayi tasarlayacak kadar ra-
hat olmalannin sagirticiligini belirttim. Majeste derhal, bunun
uyruklan arasinda mevcut sosyal esitligin bir kanit1 oldugunu
ama aym zamanda o kadar cok riisvetci ve cahil kisinin iktidara
yiikselip iilkeye zarar vermesine sebep olduklarim belirtti. Ma-
jeste, paranin resmi gorev elde etmek icin tek olmasa da, en ya-
rarli ara¢ olmasi durumunda bulunmasinin genel bir yozlagma-
nin varligim siirpriz saydirmayacagini ve gerekli bilgi, yetenek
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ve deneyime sahip olmayanlarin idari gorevlere bu yiizden erig-
tiklerini belirttiler.”

Sultanin bu reformcu gériiniisiinde, Ingiltere’nin donanma-
sim gondererek tehditte bulunmug olmasinin etkisinin bulundugu
diisiiniilebilir. Yine de Anayasa yanlis1 oldugunu kesin sekilde
soylemek olasiysa da Abdiilhamit’in Meclisli Anayasa yanlisi ol-
dugu aym giicle ileri siiriilemez. Baglangicta bir meclis fikrine,
idareten ve padigahlik yetkilerini tam saglayincaya kadar karsi
cikmadig diigiiniilebili. MECLISLI MONARSI (Parliamentary
Monarchy = Hiikiimdar kudret ve yetkisi karsisinda parlamento-
nunkilerin yer aldig1 monarsi) yerine, MESRUTI MONARSI’yi
(Constitutional Monarchy = Hiikiimdarin kudret ve yetkilerinin
bir anayasa ile saptandigl, meclissiz monarsi) getirme fikrinin,
meclisin savag sirasindaki tutumundan sonra pekistigi anlagiliyor.
Yine de fikir yavag yavas gelismis, arada Meclis’in tekrar topla-
nacag zaman ilan edilirken, iizerinde derinine diisiiniilmiigtiir.
Kesin olarak ilk kez 1881 Subati’nda, Abdiilhamit’in 6zellikle
Meclis konusunda hayir dedigine dair bir belge goriiyoruz.

1878 Temmuzu’'nda Berlin Antlagsmasi’nin imzalanmasin-
dan sonra reformlara ve kokiinden sarsilmig devletin reorgani-
zasyonuna yonelmek geregini duyan Abdiilhamit, bir¢ok rical-
den reform Onerileri istemig ve almigtir. Bunlar arasinda iki kisi-
ninkiler, cok fikirlerini benimsedigi ve uygulattirdig1 Sait Pa-
sa’ninkilerle, karsi ¢ciktig1 Hayrettin Paga’ninkiler derinine ince-
lenirse, Abdiilhamit rejimi denilen sistemin fikri temellerine 151k
tutulmus olur.

Restorasyoncu reformistlerin simgesi sayilabilecek olan ve
biiyiik bir olasilikla Ingiliz elgisinin sundugu reform programinin
temelini olusturan Kiigiik Sait Paga’nin Subat-Mart 1879 tarihli
layihasi, mali, idari ve egitim alanlarinda reformlarn igeriyordu.
Ordunun reorganizasyonu ic¢in mali otonomist egilimlere kars:
merkezi ve tagra yonetiminde idari reform ve Sultan’in Miislii-
man uyruklarinin baghiliklarim pekistirmek igin egitim reformu
onerdi. Erciimend Kuran, Yeni Osmanlilar’in 1876 Anayasasi do-
nemnindeki egilimlerine gore bunun kesin konservatist karakteri
oldugunu belirtir. Adem-i merkeziyet yerine merkeziyetciligi ve
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Osmanlilik yerine Islamcilig: 6neriyordu. Meclis ve 6zgiirliikler
gibi konular: giindeme getirmediginden, Abdiilhamit’in otokratik
egilimine uyuyordu. Sadrazam Hayrettin ve Arifi pasalarla re-
form konularinda anlagamayinca Abdiilhamit, programim begen-
digi Sait Pasa’y: goreve getirdi (18.X.1879) ve hizla bunlarin uy-
gulanmasina gecildi. Sait 1880°de, egitime biiyiik agirhk veren
¢ok kapsaml bir program daha sunduysa da devlet biitcesinin
olanaklarin1 agmasi sebebiyle dikkate alinamadi.

Sait Paga, Mithat liberalizminin kargisindaydi. Ona alterna-
tif olarak beliren Hayrettin Paga’nin da ikisi arasinda ama Sait’e
daha yakin bir yerde durdugu goriiliir. Daha 1867°de Tunus’tay-
ken yazdig1 “Akvam al Masalik fi Marifat Ahval al Mamalik”
adhi kitabinda genellikle Islam toplumlarinin sorunlarin ele al-
migt1. Kitabimin girig kismi1 1879’da Istanbul’da Tiirkge olarak
basilarak Osmanl toplumuna da tamtilan Hayrettin Paga, aydin
danigmanlarla c¢evrilmig bir adil sultan sayesinde reformlarin
gerceklestirilebilecegine inaniyordu. Tasarladigi Danigsma Mec-
lisi de Miisliman olmayanlar arasinda aynlik¢i egilimler yarat-
mayacak diizeyde, hiikiimetin ¢abalarina yardimci olacak nite-
likte olacakt. Bu niteligiyle Mithat’in temel fikirlerinden geride,
1876 Anayasasi’ndan ilerde bir noktada yer aliyordu.

Hayrettin Pagsa’min Abdiilhamit’e sundugu rapora karsilik
onun sordugu sorulara verdigi yanitlar, hem Hayrettin’in hem de
ondan 6nemli olarak Abdiilhamit’in kuramsal yaklagimim aydin-
lattig1 icin 6nemlidir.

1- Madem ki her konuda son s6z hiikiimdarindir, onun sad-
razama giiveni belirgin ama sadrazamin hiikiimdara inanci tam
olmaldir.

Hayrettin: Evet sadrazam bu giivenin derecesine gore baga-
rih olur.

2- Liberalizm mi, yoksa konservasyonu mu yeglersiniz?

Liberalizm, Islami agcidan mesru ve matlup olan serbesti ve
hiirriyeti savunur. Oysa bircok Avrupa iilkesinde uygulanmasi-
nin yarattig1 kotiilikler ve halkimizin genel tabiati ve istidadi
acisindan degerlendirilirse bir liberal politikanin sadece Osman-
Ih Devleti’nin ve iilkenin felaketine sebep olacag) agiktir. Diger
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yandan konservatizm, yerlesmis bir diizenin yararh yonlerini ko-
ruma egilimini belirler. Ancak simdiki Osmanh sisteminde, dev-
letin gelecegini giivenceye almak ve iilkeyi ilerleme yoluna sok-
mak icin tamiri gereken pek cok sey vardir. Su halde ne libera-
lizm ne de konservatizm, yabanci inanglar ve politikalardan uzak
durmasi gereken Osmanllar i¢in yararh olabilir. O halde eger li-
beralizm, Islam 6lgiileri iginde serbestligi ve konservatizm Seri-
at’in kurallarn ¢ergevesinde yararh 6nlemlerin alinmasini belirli-
yorsa, hangisini tercih edersiniz?

Hayrettin: Hicbir Osmanl veziri tek bagina, ne konservatiz-
mi ve de liberalizmi Avrupa’da uygulandig: sekilde kabul ede-
mez. Osmanlilar igin uygun bir reform politikasinin genel hatla-
rin1 saptayabilmek icin, secme devlet adami ve fikih¢ilardan olu-
sacak bir konsey (Hayrettin’in layihasinda belirttigi sekilde) ku-
rulmalidir. Bu ¢izgiyi Sultan onaylarsa, sikica uygulanmalidir.
Yani Sultan tarafindan belirtildigi anlamlar icinde ‘“konserva-
tizm”, liberalizme tercih edilmelidir.

3- Bugiinkii kosullarda Meclis’in toplanmasi yararl degil-
dir, dolayisiyla sadrazamlann da disardan bu konuda gelecek
baskilara sabir ve kararhilikla karg1 ¢ikmalan gereklidir.

Hayrettin: Meclis’ten vazgegilmemelidir, ancak dig baskila-
ra kars1 citkmakta aym goriigii paylagirim.

4- Nazirlanin sadrazama karg1 sorumlu olmalarn halinde
bunlar Sultan’dan bagimsiz olacak ve hiikiimeti sadrazamin ¢ev-
resinde odaklastiracaklardir. Kontrol edilemeyen vezirler. elinde
Sultan oyuncak ve isteklerine itirazsiz uymak zorunda kalacak-
tir. Sultan, Babiali'nin kararlarimin hepsini kabul ederse, zararh
hatalara diigmekten kurtulamaz.

Hayrettin: Hiikiimetin sorumlu olmasi ¢aligmayi kolaylasti-
rir, Sultan biitiin kararlan yine kontrol edebilir ve istedigi anda
da hiikiimeti degistirebilir.

Meclis konusundaki fikir aynliklarina kargin Sait ve Hayret-
tin pasalar, hiikiimetin yetkili olmasi ve halka mutlak hiirriyet ve-
rilmemesi konusunda birlegiyorlardi. Hayrettin’i Yeni Osmanl-
lar’a yaklastiran, bu isteklerini, diger Hristiyan cemaatler olmasa
hakl bulacagini kitabinin mukaddimesinde agiklamis olmasidir:
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“Miislimanlarla Hristiyanlardan bazi kimseler halk tarafin-
dan segilecek bir meclisin kurulacag: ve korumas: altinda bulu-
nacag bir kanun geregine gore mutlak hiirriyetin verilmesini
devletten isteyip durmaktadirlar. Bahis konusu firkanin (yani Ye-
ni Osmanlilar) bu istekte 1srar ve direnmeleri artmaktadir. Dev-
letin diizeninin korunmasi, giiciiniin ve biiytiikliigiiniin devamu,
iilkenin ilerlemesi, bayindirligi, halkinin istirahati ve refahi i¢in
genellikle cagimizda bundan bagka ara¢ olmadigindan, bu firka-
nin Miisliman iiyelerinin bu istekte bulunmalanm ancak devlet
ve milletin durumunun diizeltilmesi amacina yonelik oldugunu
kabul edebilirsek de kendilerine sunu soranz: Miittefikleri olan
diger iiyelerin (yani Hristiyanlarin) amaci da kendi amaglarina
uyuyor mu ki anlagmaya varip bu istekte bulunuyorlar. Ciinkii
baz: ipuglarina gére gayri miislim iiyelerin ¢ogunlugunun amaci
yalmz Osmanl Devleti’'nin durumunu arastirmak ve (...) hiirri-
yete ulastirdiktan sonra zerre kadar devlet iyiligi soyle dursun,
gizli olmayan bazi hedeflere dayanarak yabancilann bozucu kis-
kirtmalarinin devamyla (...) ve genellikle devletin yonetim usu-
lii ve icraatindan yakinarak ve ihtilal atesini yakarak, kendi cins-
lerinden bulunan hiikiimetlere katilmay arzu etmekte olduklari-
n1 goriiyoruz.”

Namik Kemal, Hayrettin’in kitabindaki goriiglerini “maska-
ralik” diye yermistir.

Goriildiigii gibi mutlak 6zgiirliik yanlsi olan ama bunu ken-
di hazirladiklan anayasa ile simirlamig olan bir avug¢ Yeni Os-
manh disindaki en liberal diisiinceli reformcu bile, 6zgiirliik ko-
nusunda sinirlayici olmaktan vazgecemiyordu. Ozgiirliiklere, in-
san haklarina inandigim belirttigi halde, Hristiyanlarin koétii
emelleri gerekcesiyle bunlarin simirlandirilmasindan yanaydi.
Yani Abdiilhamit’in basina gectigi Restorasyoncu (onanci, bozu-
lani diizeltici, canlandirict) Reformist diisiiniir grubu gozii kapa-
1 6zgiirliik karsit1 olduklanndan degil, tamamen bir toplumsal
kendini koruma (self-preservation) iggiidiisiinden hareketle boy-
le bir sinirlandirmadan yanaydi. Abdiilhamit ise evvelce bahset-
tigimiz ve daha sonra yine dokunacagimiz ve kaynagini yine Ye-
ni Osmanhlar’dan alan bir gerekceyle yeniden “Babiali Istibda-

-159 -



d1”’nin kurulmasina kargi oldugundan bu sinirlamay: daha da is-
tekle karsilamig hatta agin bir diizeye getirmistir.

Boylece o6zgiirliikkler konusu Yeni Osmanlilar’la Abdiilha-
mit rejimi arasinda ayirici, belirleyici 6ge olarak ortaya ¢ikmuis-
tir. Bu konuya ayrintili olarak basinla ilgili bolimde gelecegiz.

Avrupa hiikiimetlerinin Anayasa’nin askiya alinmasi ve
Meclis’in ¢aligtirilmamasina fazla bir tepkileri olmadi. Genelde
tek bir yoneticiyle ugrasmak daha kolaylanna geliyordu. Daha
1880°de Ingiliz Elgisi Layard bu konuda baski yapilmasini hiikii-
metine 6nerdiyse de aldiran gikmadi. 1891°de Ingiliz parlamen-
tosunda bu konu giindeme getirildiginde, Bagbakan ve Daisisleri
Bakam Salisbury, her halde biitiin diger Avrupa devlet adamlari-
nin da goriiglerini yansitan su yaniti verdi:

“Eger bu isi biz zorlamazsak, diger biitiin devletler bizden
once davranabilirler ve Sultan birdenbire temsili kurumlar iste-
giyle harekete gecebilir ve bir sadrazam da Mithat Paga’nin yo-
lundan ge¢cmek isteyebilir, diyorlar. Ben, baska herhangi bir sad-
razamin, onun son derece talihsiz sekilde sonuglanan 6megini
izlemek isteyeceginden siipheliyim. Hi¢ kugku yok ki bir giin
haklar elde edeceklerdir; eger halk onlar istiyorsa ve eger elde
edebilirse, muhtemeldir ki onlan isletmeye de yeteneklidir. Ve
bundan yarar goriirler.”

Gergekten Osmanli Devleti’'nin parcalanmasi1 konusunda
her tiirlii girisimde bulunan Avrupa devletleri, onun bir anayasa
ve parlamentoya kavusmas: icin hi¢ de ¢aba sarfetmemis, top-
lum kendi hakkim kendisi elde etmistir.

Ozetlemek gerekirse, Mithat'in Tanzimatg1 “acilciligi’ne
kars1 Abdiilhamit’in “6ziimsemeci” yontemi yegledigi farkedilir.
Tanzimatgilar ¢cagdaglasma icin, kitlelerin hazmetme siirecine
fazla aldimadan durmadan yenilikler getirmiglerdir. 1826’da
Yeniceriligin kaldirilmasiyla baglayan bu siire¢ 1876’da iigiincii
kusagina girerken halkin kopuklugu devam ediyordu. Anayasa-
nin ilaninin kitlelerce anlasildigini sdylemek miimkiin degildi.
Abdiilhamit ise saltanatinin sonunda daha iyi anlagilacag: iizere,
daha 6nce yapilanlar ve kendi yapacaklan igin bir 6ziimseme,
hazmetme siirecini baglatiyordu.
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MITHAT FOBISININ OLUSMASI VE
HAYATININ EN BUYUK HATASINI
ISLEMESH

Abdiilhamit’in Mithat’1 gorevden uzaklagtirmasi, bdylece
Tanzimatgilar’la Yeni Osmanlilar diginda kalmig olan pasif ¢o-
gunlugun iktidara gelmesi, bir otokratin hakim oldugu rejimlere
tzgii gayet dogal bir olaydi. Hele, babaligi Mithat’a mal edilen
anayasay1 devam ettirmesi, Meclisi de agtirmasi dikkate alinirsa,
Mithat’1in aynlmasinin baglangicta higbir seyi degistirmedigi ko-
laylikla soylenebilir.

Ancak bu davranigin diger bir yonii vardir ki uzantilar1 Ab-
diilhamit’i hayatinin en biiyiik hatasina siiriiklemigtir. Anilarinda
yOyle dedirtirler:

“Mithat Paga, tahttan indirme isine karigmakla idare adam
olmaktan ¢ikarak ihtilalciler sinifina gegcti. Hiikiimdarin higbiri,
hal’ isine kanigmig bir adama giivenemez. Hatta diisiiriilen hii-
kiimdar kendi can diigmani olsa bile...”

Bir bagka yerde de “Mithat’tan daima korktugunu” itiraftan
kaginmaz.

Devrim iglerine, askeri darbelere karisanlardan korktugu
icin Abdiilhamit su¢lanamaz. Agirt bir duyarlilikla bunlarin hep-
sini Istanbul’dan uzaklagtirmay: gergeklestirmistir. Yapilan ih-
barlara higbir aragtirmaya gerek duymadan hemen inanmig, tu-
tuklamalar yaptirmig (Namik Kemal ve arkadaglan olayinda ol-
dugu gibi) sonugta bir su¢ bulunmasa da bunlar bazi tagra kent-
lerinde zorunlu oturmaya gondermistir. Bu tiir siyasi siirgiinlere
genellikle gorevler de verildigi i¢in ¢ok biiyiik mali sikintilara-
diistiiklerini soylemek dogru olmaz. Diger bazilarim ise (Sadul-
lah Pasa gibi) elgilikle Avrupa’ya gondermis, fakat bir daha Is-
tanbul’a adim atmalarina izin vermemistir. Bu davraniglarin adil
ve insani olmadig, keyfiligi tartisilamazsa da Osmanl rejiminin
varmis oldugu diizeye gore dogal kargilanabiliyordu. Hatta para-
11 ve gorevli siirgiin sistemi bakimindan goreceli olarak insani bir
taraf1 oldugu da iddia edilmigtir; 19. yiizyill Dogu toplumlan igin
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bu, ileri adim (kafa kesme yerine) sayilabiliyordu. Siirgiinlerin
diger yanina ileride donecegiz.

Bunlara karsihk Abdiilhamit’te Mithat’a kars1 olusan fobi,
cevrenin de kigkirtmasiyla tam bir mani haline gelmis, evvelce
de sdyledigimiz gibi ona hayatinin en biiyiik hatasini igletmigtir.

1876 yilinin son giinterinde Vakit gazetesinde bir Seyhiilis-
lam fetvasiun sultan degistirmeye yeterli oldugu hakkinda yazi-
lan yazi, Abdiilhamit’in korkusunu son derece artirmigti. Sadra-
zam Mithat’tan basimin susturulmasim istedi. Israrlara ragmen
Mithat’in basin ozgiirliigiine saygilh davranmasi, her halde
komplo kargisinda olabilecegi korkusunu pekistirmigtir. Zaten
evhamh olan karakteri “Murat Psikozu” ile de huzursuz oldu-
gundan iki olay arasinda bir paralellik kurmus olabilir.

Devletin biitiin ileri gelenlerini bir araya getiren Meclis-i
Has’da Mithat’in tam bir etkenlige sahip olmasi, kamuoyunu et-
kileyen (basin gibi) dinamik gii¢lerin ondan yana olugu bu kor-
kuyu artirnyordu. Gerg¢i Mithat yorgun ve islerin yiikii yiiziinden
cevresinde olanlar1 tam gorebilecek durumda degildi. Biirokrasi
ve Bdbidli pasalan ondan uzaklagmaya baglamiglardi ama yine
de giicliiydii ve Meclis’in toplanmasiyla, milletvekillerini iiniiy-
le kolayca etkileyerek, yeniden tek iktidar merkezi haline gele-
bilirdi. Bu donemde Mithat’in cumhuriyet ildn edecegi hakkin-
daki jurnallerin artmasi kuskusuz rastlant1 degildir. Mithat’1 ken-
dilerine rakip ya da cikarlarina engel gorenler, padisahin en du-
yarli oldugu konuda jumaller diizenleyerek uzaklastirilmasim
cabuklastirdilar.

Abdiilhamit-Mithat kopmas1 kacinilmazd: ve 5 Subat
1877’de Saray’da hazirlanan bir komplo ile sessizce gerceklesti-
rildi. Evine gidip esyalarin1 almasina hatta ailesiyle vedalagsma-
sina bile izin verilmeden, gemiye bindirilip Brindizi’de karaya
cikmak iizere Avrupa’ya siiriildii. Yaninda para bulunmadig; igin
de padisahin verdigi para ile siirgiine ¢ikti.

Konu, heniiz 6zgiirliigii kisitlanmamis olan Istanbul basi-
ninda uzun tartigmalara sebep oldu. Diktatorliik kuracagini, Mu-
rat’1 tahta g¢ikaracagim ileri siirenler goriildii. Aym1 suglamayla
Namik Kemal ve arkadaslar1 da tutuklandi ve bes ay siiren sorus-
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turma ve yargilamalardan sonra sugsuzluklarn belirlendi, yine de
siiriildiiler. Mithat’1n siiriilme emrinden iki giin sonra olayin ar-
kasinda —Sultan: tahttan indirmeye yonelik— hi¢bir komplo bu-
lunmadig: belli oldu. Yan resmi La Turquie “Sultana gereken
saygly1 gostermedi, onun gorev ve giiciinii sinirlamak istedi,
Mithat’in degismesi gecikseydi halk icin feldket olurdu, varlig:
tllkenin ¢ikarlarina zarar getirirdi” diye yaziyordu.

Ayni goriis, Paris’teki Osmanli el¢iliginin basina yaptigi
agiklamada da yinelenir:

“Mithat Pasa’nin diigmesine sebep olan fikir anlagsmazhg
ya da anlagmazlik, kaynagini Sultan ile Mithat Pasa’nin Sadra-
zam’a ait yetkileri ¢ok degisik anlamalarindan ileri geliyordu.
Bu anlagmazlik oylesine artabilirdi ki Mithat Pasa’min Istan-
bul’da varlig1 cok onemli sakincalar ve hatta kamu diizeni icin
tehlikeler yaratabilirdi. Uzaklastirilmas: bundandir.”

Onceleri bazi ¢evreler, Padisah’1 devirmeye yonelik ¢alig-
malar1 hakkinda sorusturma acgildigini ileri siirmiiglerken, bu
aciklamalar, ortaya higbir dosya ya da kovusturma olmadigim
kesinlikle kanitlamig oldu. Ancak siirgiiniin Avrupa’ya yapilma-
s1 Abdiilhamit’in asil biiyiik hatas1 oldu. Boylece olayin beklen-
medik bir 6l¢iide diinya kamuoylarimin dikkatini gekmesinin or-
tamim1 kendisi hazirlamig oldu. Avrupa diplomatlan ve basini,
Mithat ile olsa olsa birkag giin ilgilenir, birka¢ yazi yazar sonra
unutuverirlerdi. Oysa Avrupa’ya gonderilmesi, haber arayan ba-
sin mensuplarinin ayagina ilging bir konuyu géndermekten bas-
ka anlam tagimiyordu. Mithat daha Italya’ya ayak basti§1 andan
itibaren basin tarafindan adim adim izlenmis, hakkinda uzun
uzun yazilar yazilmig, bunun sonucunda Avrupali devlet adamla-
r1 da onunla ilgilenme gereksinimi duymuslardir. Kamuoyunun
ilgilendigi bir kisiyle birlikte olmak, gériinmek Avrupa politika-
cilarinin pek sevdikleri bir taktiktir. Mithat’1n bir fikir adami ol-
masl, diinya politikas1 hakkinda ciddi goriigler ileri siirebilecek
kisiligi yiiziinden bu ilgi biiyiik olmustur. Omegin Hidiv Ismail
siiriildiigiinde, kadin meraklis1 bu adam hakkinda, biiyiik paralar
dagitt1g1 halde, daha ¢ok alayci seyler yazilmigtir. Buna karsilik,
para sukntisi icinde kivranan Mithat, biiyiik saygi gormiis, go-
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riigleri dinlenmistir. Sunu da eklemek zorundayiz ki Mithat’in
Avrupa’da Tiirkiye ve Sultan aleyhinde bir kampanya agtirmak
cabas1 da olmamgtir. Savag sirasinda, sorumlulugunu bilen bir
devlet adami gibi davranmigtir. Nitekim tekrar goreve getirilme-
sinde bu 6l¢iiliiliigii rol oynamistir. Yaptig1 bazi aciklamalar ise,
hakkinda ¢ikarilan yalan sdylentileri diizeltmekten ya da ulusla-
rarasi alanda Osmanl politikasina destek saglamaya ¢caligmaktan
bagka bir amag giitmemigtir.

Mithat’1n siiriilmesinden dogan polemigin zararh bir yam
da ikisi de diiriistliik agisindan Ovgiiye layik kisiliklere sahip
olan Abdiilhamit ile Mithat’in para yolsuzluklarina bulagtirilma
cabalarinin belirmesidir. Aziz’in devlet ihalelerinden ya da Hi-
div’e verdigi itmiyaz karsiligi1 komisyon alma aligkanlig: ve bu-
nun dogal olarak Babidli'nin her kademesine kadar yayilmig ol-
masi, yerli ve yabanci basinda, her olayin arkasinda bir riigvet
arama hastalig) yaratmigti. Mithat’in uzaklastirilmasi iizerine he-
men, hazineden Saray icin istenen 500 bin altin1 vermedigi i¢in
siiriildiigii sOylentisi yayildi. Hatta Ruslar’dan sagladig: parayla
Mithat’1 devirdigini bile yazdilar. Bunlarin Abdiilhamit’i iizdiigii
ve her halde Mithat’tan kaynaklandigin1 zannettigi anlagiliyor.
Karg1 saldinya 6nce, Mithat’in sadrazamlig1 sirasinda kurulmug
olan Orduya Iane Komitesi’nin yolsuzluklar1 saptandigindan
lagv edildiginin bir resmi bildiriyle aciklanmasiyla gecildi. Kus-
kusuz burada Mithat’1 suglayacak bir seyler aranmig olmahdir.
Ama bulunamadi.

Saldirinin ikinci agamasi, bir zamanlar Mithat Paga’dan yar-
dim gormiis olan —bunu kendisi brosiiriinde de belirtir— Benoit
Brunswick adinda bir yazar aracihifiyla yapildi. Cikardig: “Mit-
hat Pasa Hakkindaki Gergek” adindaki Fransizca brosiiriinde
Mithat’1, hirsizliklar, yolsuzluklar, tenzil-i faiz kararinda Galata
sarraflan ile igbirligi yapip para kazanmakla sugladi. Bu iddia
hakkinda tam bir giivenilir belge ortaya konmamakla beraber,
daha sonra Ahmet Mithat, Damat Mahmut, Eginli Sait, Kiiciik
Sait gibi yazarlar tarafindan yinelenmistir. Kuskusuz bu kadar
yolsuzluk yaptig1 halde Mithat’in neden fakir oldugu ve hatta
ogluna Abdiilhamit’in para yardimi yaptigina hicbiri dokunmak
istememisgtir.
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Mithat Fobisi’nin, Mithat’in higbir etkisi olmadan sadece
Abdiilhamit’in korkusu ve ¢evresinin kigkirtmalar: sonucu nasil
canh kaldigimi ve bunu fark eden muhalif ve yabanci ¢evrelerin
konuyu nasil kullandiklarim ortaya koymak icin kargilagtirmali
bir liste hazirladik. Italik dizilenlerde, Mithat’in eylemleri, mu-
halefetin ve yabancilarin Mithat’dan bahsederek yaptiklan ey-
lemler ve yayinlar vardir. Normal dizilenlerde, Abdiilhamit ve
gevresinin Mithat’la ilgili konulardaki davraniglan (Kisaltmalar:
AH=Abdiilhamit, M=Mithat, LH=Levant Herald)

1877 YILI

Subat 5: Mithat Avrupa’ya siiriildii.

Subat 6: M’a Istanbul basininda suglama: Diktatérliik kura-
cakti, Murat’1 tahta ¢ikaracakts;

AH’i hal’ ve Murat’1 tahta gecirme jumaliyle N. Kemal’in
tutuklanmasi.

Subat 7: Avrupa basim: Tiirkiye’ nin en iinlii kigisi, Ital-
ya' mn Cavour’u, Almanya’ mn Bismark’inin egi. Sultan’dan da-
ha ¢ok Tiirk halkim temsil ediyor.

Ahmet Mithat, M’1n orgam lttihat gazetesinden ayrildu. Itti-
hat: Anayasa M’1n degil Sultan’indir.

Subat 8: LH: Suc belgesi yok.

AH’ci basin: Su¢ yoksa da kalmasi kangiklik yaratirdi. A.
Suavi: Tiirkiye kurtuldu.

Subat 9: LH: Komplo yok, Sultanin giivenini sarsacak dav-
ranis.

La Turquie: Anayasa M’in degil Sultan’indir. Softalarin
ayaklanma haberi yalan.

M olay: Ingiliz ve Fransiz meclislerinde glindemde.

Subat 16: Man. Guardian, M’ in AH'e, “millet ¢ikarina ay-
kw1 davramirsan sana itaat etmem mektubu yayinland..

Subat 19: Roma gaz. M’a ovgii; Brindizi'de torenle karsi-
land:.

Pera basini: Avusturya Imparatoru, Thiers ve Bismarck’in
M hakkindaki évgiileri.
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Subat 22: LH: M, cumhuriyet kuracag sdylentilerini yalan-
ladi.

Resmi bildiri: Yiiksek gorevlerde degisiklik haberleri yalan.

Subat 23: M Napoli'den L. Le Duc’e mektubu: “Hem diiz-
mece hem de maksath yayin. Ben yazmadim.”

Subat 26: LH: M, Sultan’ a 6vgii.

Subat 27: Mahmut Nedim’in, M’1n siirgiinii i¢in 6vgii mek-
tubu yalan.

Subat 28: Sirp barig protokolunun imzalanmasi.

Teodor Kasap’in basin davasi durugsmasi.

Mart 1: Ahmet Mithat, Takvim-i Vekayi Miidiirliigiine geti-
rildi.

Vakit, M’a saldirilar: Sarlatan.

Viyana gazetesi, Sultan 500 bin lira istedi, M vermedi, onun
icin diigiiriildii.

El¢ilik aciklamas1 “diisme sebebi” sadrazam yetkileri soru-
nudur.

Mart 3: M’1n, “Diizmece mektubu ben yazmadim” agikla-
masi Pera basininda.

Mart 9: LH: M agiklamasi.
Mart 11: Murat iyilesiyor haberleri.

Mart 13: Istanbul’da duvarlara yaftalar asildi: Karadag’a
toprak vermek ihanettir.

Mart 15: Al Cavaib: M hakkinda dosya Meclis’e getirile-
cek, memnunuz.

Napoli’de M’ a biiyiik saygi.
Mart 16: Avrupa basini: El¢ilik agiklamas: iyi oldu. Demek
sadece fikir ayriigi vardi.

M’1n kurdurdugu Orduya Yardim Komitesi yolsuzluk iddi-
asiyla lagvedildi.

Mart 19: Birinci Osmanh Meclis-i Mebusan acildi
M’in Napoli’deki gezileri, gériigmeleri Pera basininda.

Mart 20: Hafiz Emin jurnali: Cumhuriyet kurmak isteyenler
var.
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Mart 21: Softa ve Harbiyeli gosterisi: “M’1 isteriz.”” Saraya
gittiler. Ulemadan biri: Isteklerimiz kabul edilmezse hutbede
AH’in ismini okumayiz. Harbiyeliler ‘Yasasin M’ diye bagirdi

Mart 29: M hakkinda Avrupa ve Istanbul-basinlarinda ya-
zular.

Teodor Kasap ii¢ y1la mahkdm (yurt disina kagt1).

Mart 31: Avrupa devletlerinin Londra protokolu. Babiili’ye
teblig: Karadag’a arazi verilmez, diger sartlar yumusatilmaz, 1s-
lahat yapilmazsa devletler Hristiyanlar icin miidahele edecek.

Nisan:

Benoit Brunswick'in Fransizca brogiirii: “Mithat Paga hak-
kindaki gercek: Haris nankér, anayasaya hi¢ katkist olmadt, im-
paratorlugun ytkilisimi planliyor, Murat'i tahta gegirmek istiyor.

Nisan 10: Osmanh Devleti Londra protokolunu reddetti.

Times: M’1 6ven Harbiyeli Ali Nazmi 200 falaka yedi.

Nisan 11: N. Kemal’in durusmas: basladi.

Nisan 6: LH: M, Roma Meclisi’ ni izledi.

Nisan 7: LH: M, Marsilya’'da adliye sarayini ziyaret etti.
Paris’te eski Cumhurbaskan: Thiers’le goriistii.

Nisan 18-24: Harbiyeli Ali Nazmi olayi; Avrupa ve Istanbul
basininda yogun tartigma - Ingiliz meclisine getirildi, Ingiliz ha-
riciyesi yalanladi.

Nisan 24: Rusya’ min Osmanli Devleti’ ne savag ildnu.

Mayis 3: Savas sebebiyle basin 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi.

Mayis 5: Idama mahkéim edilen garsaflilar olay1 samklarini
AH affetti.

Cihad ilam1 ve AH’e Gazi iinvam verilmesi.

Mayis 18: Cuma, hutbede Seyhiilislam fetvasinca AH Gazi
olarak anldi.

Mayis 24: Ardahan’in diigmesi iizerine 2000 softa Meclis
oniinde gosteri —Istanbul’da sik1 yonetim ilani— birgok softa tu-
tuklamp siiriildii.

Balkanlar’da go¢ panigi.

Mayis sonuzM-Londra da, Bagbakan ve Veliaht biiyiik ilgi
gosterdiler;, Tiirkiye’ ye yardim igin etkiledi.
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Mahkeme N. Kemal’i sugsuz buldu, tutuklulugu devam edi-
yor.

Haziran 6: LH: M tersaneleri gezdi.

Yeni softa tutuklamalari.

Istanbul ve Pera basininda ordu kumandanlanyla ilgili tar-
tigmalar.

Selamet yazari Sarafyan siirgiin.

Haziran sonu: Paris’te Alliyans Israelit, heyeti M’1 ziyaret-
le valiliklerinde Musevilere gosterdigi davramsga tesekkiir.

Temmuz 10:

N. Kemal, Midilli’de ikamete memur (6liinceye kadar 11,5
yil Istanbul’a d6nmesine izin verilmeyecektir).

Temmuz 16-20: Rus ordulann Nigbolu ve Sipka’da —Osman
Pasa’nin Plevne’de ilk zaferi- Komutanlar arasinda degisiklikler.

Agustos ortasi: Murat ¢ok hasta. ' ‘

Agustos 18: M, Journal des Debats’ ya mektubu: Resmi bir
nitelig'_g'm, gorevim yok, vatansever olarak davamizi savunuyo-
rum. Ozgiirliik ve reformu savunmak icin resmi géreve gerek var
rmi? Halkina ézgiirliigii verdikten sonra zaferi de veren hiikiim-
darin yénetiminde yeni bir ¢cag agilacaktir.

Agustos 25: Kars’da Tiirk zaferi.

Agustos 27: Pera basimi: M, Sultan’ a telgrafi: Biitiin feda-
kdarliga hazir olarak vatamim igin Avrupa’da yardima hazirim.

Aéustos - Eyliil (?):

AH’in emriyle Ahmet Mithat, onun savunmasini yapan, ev-
velki yoneticileri suglayan Ussii Inkilab (Devrimin temelleri) ki-
tabinmin I. cildini yayimladi.

Eyliil 8: Kapoleone’nin Murat’1 son goriisii (ertesi giin) C1-
ragan’a gitmigse de iceri alinmamgtir.

Eyliil 11: Plevne’de basanl direng - diger yerlerde yenilgi-
ler.

Ekim: M’in demeci: Siiriilmem istibdadin megrutiyete kar-
§t kararimin sonucudur. Anayasay: tehdit eden tehlike ne bugiin-
kii hiikiimdarda, ne de bugiinkii bakanlarin kigiligindedir, hii-
kiimdari saran damigmanlarinin diigiik seciyelerindedir.
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Teodor Kasap’in Paris'te kitabi: “Ekselans Said Paga’ya
mektuplar” : AH’i yanhghga bendegdni soktu. U¢urumdan kur-
tulmak icin yapmas: gereken tek sey Murat lehine tahttan vaz-
gecmektir.

Kasim 16: Teodor Kasap ile iligkide suglamasiyla Ali
Bey’in tutuklanmasi.

Istanbul’da duvarlara yonetim aleyhinde yafta yapistiranlar
belirdi.

Kasim 18: Kars diigtii.

Dr. Dono’nun gizlice Murat’in yanina girip bir hafta ipno-
tizma ile tedaviye caligmasi (Bu 10 ay sonra 6grenildi).

Kasim 24: Murat’1 tahta gecirmek icin girisim iddiasi.
Murat’in biitiin hizmetkarlarinin degistirilmesi.

Aralik 5: Stamboul gazetesinde M’in Napoli’den 19 Kasim
mektubu: Sultan’a hizmet sundum cevap alamadim. Hiikiimetin
politikasinda hata var. Savagin basindan beri barig firsatlarin-
dan yararlanamadik. Londra Konferansi onerilerini kabul etsey-
dik reform icin zaman kazamirdik. Tersane toplantisim biz daha
chven sartlar elde etmek igin reddetmemigtik. Dostlarimizi red-
dediyoruz. Tek basinuzayiz. Avrupa’ya kizmay: birakip anlama-
ya ¢aligalim.

Tesrifat-1 Umumiye Nazirn Kamil Paga vasitasiyla AH’in,
mali sikintida bulunan M’a para yollayilp “Sultan’a tesekkiir
mektubu yollamasini istetmesi” Kamil’in ifadesi: “Zavalli her
nasilsa ayartild1.”

Aralik 10: Plevne teslim oldu.

Aralik 11: M’in Kamil Paga girigimine sert yamti: “Yanil-
ma yok, dogruyu ve diisiindiigiimii séyledim, soylemekten de ¢e-
kinmem.”

Ali Suavi’nin Galatasaray Miidiirliigii’nden alinmasi.

Aralik 13: Meclis’in ikinci donem toplantilarinin baglama-
sl.

Yenilgiler konusunda mecliste sert elestiriler.
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1878 YILI:

Ocak: Ordularin Edime ve Catalca’da toplanmasi yolunda
Bagkumandan Siilleyman Paga’nin onerisini, “Aziz’i devirmis
boyle bir kumandanin ordularla Istanbul yakinina gelmesi tehli-
keli olmaz m1?” diyen Rauf Pasa’nin vehm-i hiimayunu kigkirt-
masi sonucuy, en akilci olan ¢oziimii Abdiilhamit’in reddetmesi.
(I. H. Danigmend, Osmanli Tarihi Kronolojisi, IV/308).

Ocak 11:

Meclisteki siddetli saldinlar iizerine Ethem Paga’nin sadra-
zambiktan alinmasi. A. Hamdi Pasa’nin sadrazamligi.

Ocak 19-20: Babidli'nin ategkes istemesi-Edime’nin diis-
mesi.

Ocak 19: M, Ingiliz basimna mektup: Tiirk gé¢menlerine
para yardimina ¢agri.

Ocak sonu: Murat’in gizlice dairesine giren bir ‘Osmanli
vatanperverine “beni kurtarmak halka diiser” dedigi iddiasi.

Ocak 29: Corlu’nun diigmesi-Istanbul’da 200 bin gé¢men
var.

Ocak 31: Ateskes ve barig esaslan belgelerinin Edime’de
imzasi.

Subat 4: Padisaha “halktan kacip Yildiz’a kapanmayin” di-
yen Sadrazam A. Hamndi Paga’nn gérevden alinmasa.

Ahmet Vefik Pasa’nin bagvekil sifatiyla géreve atanmasi.

Subat 6: Ruslar Corlu’ya, sonra da Yesilkoy’e yerlesti.

Subat 12: Olaganiistii Mecliste Milletvekili Ahmet Efen-
di’nin AH’i yenilgiden su¢lamasi, sonucun sorumlulugunu Mec-
lisin kabul etmeyecegini belirimesi - AH, Ruslar’in Istanbul’a
girmesini kabul etmeyecegini, gerekirse sahsen savasacagim
soyledi. Artik Sultan Mahmut’un yoluna gitmeye mecbur olaca-
gin1 ekledi.

Subat 14: I1k Meclis’in tatili.

Ingiliz Donanmas1 Marmara Denizi’nde.

Bir kisim milletvekilinin Istanbul’dan zorla gikarilmas.

Subat - Mart:
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AH’in emriyle Ahmet Mithat’in yazdigi, Rus savagindaki
sorumluluklan igleyen Ziibdetiil Hakayik kitabi.

Mart 3: Yesilkdy’de 6n barig antlagmasinin imzasa.

Istanbul, Ortakdy, Fatih’te duvarlarda Murat lehinde yafta-
lar.

Nisan 18: Bagvekil Ahmet Vefik’in gogmenleri kullanarak
kendisini devirecegi yolundaki bir jumnal iizerine gérevden alin-
mas1. Sadik Pasa’nin bagvekilligi.

Nisan 20: Kapoleone’nin kendisine yoneltilen suglamalara
cevabl. Murat’in kaginlacag: su yolu kapatildi. Keratry’nin Av-
rupa’da yayinlanan kitab:r “Murat, devlet tutsagi”: Tahta tek 13-
yik kisidir.

Mayis: M’ 1n brogiirii “La Turquie”

Istanbul’da 100 bine yakin gégmen var ve her giin zatiirre,
tifo ve tifiisten 500’ii o6liiyor.

Mayis 16: Istanbul’da bazi tutuklamalar.

Mayis 19: Ali Suavi’nin Basiret’teki yazisi.

Mayis 20: Gocmenlerle saray1 basip Murat’1 tahta gikartma-
ya kalkigan Ali Suavi'nin oldiiriilmesi. (21 6li, 30 yarali)

Mayis 23: Resmi bildiri: Murat’in olayla iligkisi yok.

May:s 25: Figaro: Olayla iligkisi oldugu suglamalarina M
red: Ali Suavi diismanimdi.

Nisan - Mayis (?):

A. Mithat’in, AH’in I. saltanat yilim savunan iissii Inki-
1ab’1nin II. cildi. Murat ve annesini ortadan kaldirmak i¢in AH
bendegininin ¢abalan.

Mayis 27: Ali Suavi baskininda vekillerin de parmag var,
yollu jurnale cevaben “vekiller yapsa boyle mi olurdu?” dedigi
icin Sadik Paga’nin gorevden uzaklastinhip sadrazamliga Miiter-
cim Riistii Paga’nin getirilmesi.

Haziran 4: Rusya’ya kars: Ingiltere ile Kibris Antlagmasi.

Miitercim Riistii Paga’min azli: Ikijurnal: 1- M’1n haksiz ye-
re Avrupa’da dolastigini sdyledigi, 2- Serasker Damat Mahmut
ile birlesip Regat’1 tahta ¢ikaracak.
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Haziran 14: Jumal: Miitercim Riistii, Sadik, Damat Mahmut,
A. Vefik, Sait pasalarla eski Seyhiilislam Hayrullah ve Halil efen-
dilerin Murat’1 tahta gecirmeyi tasarladiklan, hastalik tamamen
ge¢mediginden Cumhuriyet ilinim1 ve bir nazir cumhurbagkani
yapacaklan. Miigir Nusret Paga raporu: Mithat aleyhinde.

Temmuz 5: Kleanti - Aziz Bey, Murat’1 kagirma girigimi.
Kleanti, Naksibent kalfa Ali Sefkati kactilar, Aziz yakalandi.
Sorgusunda Mithat hakkinda ne biliyorsun sorusuna “Istan-
bul’da yabanciar cumhuriyet kuracak, bagina getirecekler” dedi.

Temmuz 13: Berlin Antlagmasi’yla savasin son bulmasi.

Agustos 22: Mithat'a Iskogya’da af haberi ulagtirid:.
Ekim: M"in La Turquie kitabt Osmanli Devleti baghgiyla kitap
olarak basildi. Mithat, Suriye Valisi - halk tarafindan *“Yagasin”
sesleriyle kargilandi.

Aralik 4: Sadrazam Saffet, AH’i hal’ edecegi jumali iizeri-
ne azil. Jumal: M’1n Ali Suavi olayyla iligkisi vardu.

1879 YLLI:

OSMANLI BORCLARININ VE RUS TAZMINATININ

ODENMESI iLE ILGILi GORUSMELER DONEMI

Ocak-Subat:

Istanbul basininda, Ziibdetiil Hakayik taki suglamalara kar-
st Mahmut Nedim’i savunan yazilar ¢ikmasi-Terciiman-1 Haki-
kat’te A. Mithat’a yonelik suglamalann tekran.

Haziran 12: “Bir hakikat daha” yazisiyla, Terciiman-1 Haki-
kat’in Mahmut Nedim’den ¢ok diger vezirleri (bu arada Mithat)
suglamasi.

Haziran 16: T. Hakikat’in “Mithat ve Viizeray: Ingiltere”
yazisiyla M’1 suglamasi.

Temmuz 2: Suriye gazetesinde (Vilayetin resmi organi)
M’1n kendini savunan, M. Nedim’i suglayan yazisi.

Temmuz 16: M’1n savunmasinin Istanbul basinina da yansi-
masl.

Temmuz 19’dan 6nce: AH’in Sadrazam Tunuslu Hayrettin
Paga’ya, kendisini devirip Regat’1 tahta gikaracak bir komployla
iligkisi olup olmadigim sordurmasi.
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Temmuz 29: 19 Temmuz’da istifasin1 vermis olan —sadra-
zam ve padigah yetkileri yiiziinden— Hayrettin Pasa’nin sadra-
zamhktan azli.

Ekim - Kasim: AH, Ingiliz donanmasinin Tiirk karasularina
gelmesini kendini diigiirme girisimi sayiyor ve reformlar igin is-
tenilen odiinleri vermeye hazir oldugunu bildiriyor (Ingiliz elgi-
sinin raporlarindan). Ingiliz Elgisi Layard’in Sam’da M ile go-
rigmesi ve sdylediklerini AH’e nakletmesi.

1880 YILL

Suriye’den M aleyhinde siirekli jurnaller: Kétii idare, cum-
huriyet kuracak vb.

Her karar ve icraati i¢in Saray’dan dogrudan izin alma zo-
runlulugu yiiziinden M’1n istifa bagvurulan reddedildi.

Apustos: M’1in Aydin valiligine nakli.

Ekim 20: Figaro: M hanedam degistirmek istiyordu.

1881 YILL:

Mayis 5: Tunus, Fransa himayesine sokuldu, askeri iggal.

Mayis 16: Aziz’in 6liimiiniin sorusturulmasi, M hakkinda
da sorugturma i¢in hiikiimet karari.

Mayis 20: Terciiman-1 Hakikat: Cinayete azmettiren M’dir.

Mayis 23: M’1n kétibi Kiligyan’in Murat iyilesince AH’in
tahttan cekilecegi yolundaki senetle Avrupa’ya kactig: iddiasi.
Askerin Izmir Hiikiimet Konagina baskiniyla Vali M’in tutuklan-
ma girigimi; onun Fransiz konsolosluguna siginmasi, Adliye Na-
zir1 Cevdet Paga’nin garantisiyle teslim olmasi. Istanbul basinin-
da M’1 suglar bir kampanya baglatilmasa.

Haziran 22: M davasindan bahsetmek yasak iken, bahseden
bir gazetenin kapatilmasi.

Haziran 27-29: Yildiz Mahkemesi (Aziz’in 6liimii davasi)
baglamasi ve ii¢ giinde 6liim karanyla sona ermesi.

Temmuz 2: Teselya’nin Yunanistan’a birakilmasi.

Temmuz 20: Yildiz Mahkemesinin idam kararlarin1 AH’in
fevkaldde meclise onaylatmasi.
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Temmuz 27: M ve arkadaslarinin cezalarim1 AH miiebbed
hapse cevirdi. Taif’e siiriildiiler (M 59 yasinda).

Mithat ve arkadaglarinin davasi ne igeride ne de digarida
kimseyi inandirmamaigtir. Mithat’in sahitlerle yiizlestirilme istek-
lerinin reddi, Adliye Naziri’’nin durmadan yargiglar heyetinin ar-
kasinda goriilmesi, hele durugmalarin saray duvarlar i¢inde ya-
pilmas1 mahkemenin yansizlifina olan giiveni sifira indirmigtir.
O donemde kendisi de Ingiliz Konsolosluk mahkemesinde avu-
katlik yapan Edwin Pears anilarinda, durugmalar: her giin izle-
mis bir hukuk adami olarak “Benim kararim ‘sugsuz’ olurduy;
belki bir ‘kanitlanamamustir’ karar1 genel inanca daha uygun dii-
serdi (...) ama mahkemeden ¢ikan karar, el¢i Sir Henry Elliot’un
makalesinde belirttigi gibi ‘Abdiilhamit’in saltanatinin en kara
lekesi’ oldu.” demektedir.

Yerli basina resmi goriigiin diginda bir yorum yapma hakki
taninmamigti. Bu yiizden onlar fikir yiiriitemediler. Buna kargi-
lik Avrupa basini en agir saldirilarda bulundu. “Kaba bir kome-
di”, “Bu mahkeme Batr’nin akh selimine hakarettir; keske mo-
dem yarg: yontemlerini birakip eski, iple bogdurma yoluna bag-
vursayd1”, “Aziz’in intihar ettigine simdi daha ¢ok inandik” tiirii
elestiriler yapan gazetelerin iilkeye sokulmasi yasaklandi. Boy-
lece Abdiilhamit’in daha sonra Avrupa basiniyla baglayacak bii-
yiik ¢ekismesinin igareti verilmis oldu. O zamana kadar Abdiil-
hamit’in korkular1 (Murat psikozu, tahttan indirilme korkusunun
bir pargasi oldugu fark edilmeye baglandi: Nitekim Aziz mesele-
sini vekiller heyetine sunan muhtirada Abdiilhamit bu ii¢ korku-
yu birlestirmigti:

“Hal’ maddesi on yedi seneden beri Murat Efendi’nin riyase-
ti altinda toplanmis olan ve zaman gegctikge kuvvet bulan bir fesat
cemiyetinin eseri olup i§, Abdiilaziz Han’1n sehadetiyle neticelen-
mis ve bu hidise merhumun intiharn seklinde isa’e ve ilan edilmis-
ti; yine bunlarin eseri olarak Nisbetiye’ye davet miinasebetiyle
Sultan Murat’in biraderlerini 6ldiirmek istedigi de sabit olmus ve
600 senelik bir devletin yikilmasina az bir sey kalmugtir.”

Yani Yildiz davasi vesilesiyle Abdiilhamit biitiin bu korku-
lan silip atmak istemisti. Ama i§ tam aksi yonde gelisti.
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1882, 8 Ekim: Avrupa basim1 Kahire kaynagiyla, Mithat’in
Taif 'ten kagtgim yaziyorlar. ,

1883, 9 Mart: Bu haberin Ingilizlerin Misir’a yerlesmesin-
den hemen sonra ¢ikmasinin Abdiilhamit’i son derece korkuttu-
gu ve bunun iizerine Hicaz Valiligi’'ne iyi giivenlik onlemleri
ulinmasi, kagmaya kalkisirsa vurulmalan emri génderildi.

1884, 6 Mayis: Mithat ve Damat Mahmut pasalarin zindan-
da bogdurulmasi.

12 Mayis: Mithat’in 6liimiiniin Avrupa’da 6grenilmesi.

Olay Abdiilhamit’e 6nce telgrafla normal 6liim olarak ulas-
tirildi. Derhal isin aslinin 6grenilmesini Sadaret’ten istedi. Arka-
sindan doktorlarca diizenlenmis ve sirpenceden 6ldiigiinii bildi-
ren rapor kendisine ulastinldi. Abdiilhamit daha sonra anilarinda
bu tabip raporlanni hemen dogru kabul ettigini belirtir. Boylece
bir sorusturmaya gerek kalmamistir. Tahttan diistiikten sonra ya-
ztlan bu anilarda, iki subay ve alt1 er’den olusan katillerin kim-
likleri artik agik¢a bilinen donemde, su notu da eklemek zorun-
lulugunu hissetmistir: “Ihtimal ki muhafizlar, baglarindan korka-
rak, boyle bir emrivaki ihdas etmeyi, kendi menfaat ve seldamet-
lerine muvafik gérmiiglerdi.”

Abdiilhamit’in bu &liim igin emir verdigini kanitlayan hig-
bir belge yoktur. Esasen bdyle bir emir vermis bile olsaydi, arka-
sinda delil olarak birakmayacag: agiktir. Abdiilhamit’in iizerinde
leke olarak kalan husus, jumnalcileri kanaliyla iilkenin en uzak
koselerindeki en basit olaylardan haber alma sistemini kurmusg
olan Abdiilhamit’in, Mithat gibi kendisi i¢in son derece 6nemli
bir konuda, kuskusuz Hicaz gamizonunda ¢ok kimsenin bildigi
ve Avrupa’ya kadar yansiyan bir olay hakkinda ciddi higbir sorus-
turmaya girismemesi, deta isin bir an 6nce unutulmasini sagla-
mak istercesine saklamaya c¢alismasidir. Zaten Yildiz Mahkeme-
si dolayisiyla kendisinden sogumus olan gevreler, sugcu ona yik-
makta zorluk ¢ekmemislerdir. Bu yiizden Abdiilhamit’i Mithat
hayaletiyle su¢glamak oyunu sik sik oynanmaya baglamistir. Sal-
tanattan diisiinceye kadar, gerek Avrupa basini1 gerekse Jon Tiirk
ve diger muhalif basin her firsatta Sultan’in, Mithat’in 6ldiigiine
kesin olarak inanmak i¢in kafasini kestirip 6zel bir kap igcinde (Ja-
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pon fildisi iglemesi ad1 altinda) sarayina getirttigini yinelemigler-
dir.

Olaya kesin bir agiklik getirecek yerde, Abdiilhamit’in pro-
paganda mekanizmasinin “Damat Mahmut’un 6ldiiriildiigii ya-
landir” tiirii haberler yaymalarn ise ¢cok basarisiz kalmigtir; aksi-
ne atesin listiine yag dokmek etkisi yaratmigtur.

“Murat+Mithat+Diisiiriilme” psikozunun Abdiilhamit’in
yasaminin sonuna kadar kendisini iirkiitmek i¢in nasil kullamldi-
gin1, Babiili lizerindeki etkileri ve kars1 kampanyalar agiklayan
bazi notlan asagida kisa kisa verecegiz:

1884, 28 Aralik: Murat’in deli oldugu siiphelidir. (Confede-
ration Orientale no.21)

1889, 8 Ekim: Tiirkiye’ye yeni bir meclis getirmek isteyen-
ler zay:f Murat’i tahta gecirmek isteyenlerdir. (Orient)

1889, 16 Ekim: Murat hep zayif adamdi, hatta sarayin kapi-
sin1 agsalar disant ¢ikmaz. (Orient)

1889, 11 Aralik: Tiirkiye’yi tehdit eden en biiyiik tehlike,
Ali Suavi ve Murat’in yandaglan tarafindan desteklenen Mithat
parlamentarizmidir. (Orient)

1890, 25 Ocak: Mithat anayasasim1 geri getirmek, Murat’1
tahta ¢ikarmak istiyorlar. (Orient)

Avrupa’da Paul de Regla, Masonlar arasinda anti-Abdiilha-
mit kampanya baglatti, “Casusluk lilkesinde” kitabi ¢ikt1.

1891, Masonlarin Avrupa’da kampanyasi: Murat kurtaril-
mal

Regla’nin, Murat lehinde Abdiilhamit aleyhinde “Resmi
Tiirkiye” kitabi.

1891, Eyliil: Maksudiye Han davasindan dolay: padigahi
tahttan indirmeyi planladiklar1 jurnaliyle, Sadrazam Kamil ve
Seyhiilislam’in goérevden atilmasi (Maksud, dilek anlaminadir,
Murat demektir. Maksudiye Han=Murat Han’dir, denerek).

1892, Nisan: Murat konusunda Avrupa’da Masonlarin ¢aba-
lar.

1895: Abdiilhamit’in en uzun siire sadrazamligin1 yapmis
olan en yakin iki yardimcisindan Sait Paga’nin Istanbul’da Ingiliz
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elgiligine siginmasi. Daha sonra Kamil Paga izmir’de Ingiliz kon-
solosluguna, canim giiven altinda gérmedigi i¢in siginmistir. Her
ikisinin de disar1 gelmeleri icin Sultan tarafindan Ingiliz elgiligi-
ne Kuran iizerine yemin edilmek suretiyle s6z verilmesi. Sultan’a
Mithat olayindan sonra baslayan giivensizligin bu en iiziicii or-
nekleri, Osmanh devletinin prestijine de biiyiik darbe indirmistir.
O kadar ki Abdiilhamit’in serhafiyesi Ahmet Celalettin Pasa bile
korkudan Misir’a siginmigtir. Kamil Paga’'mn 1902 yilinda izmir
valisi iken Fransiz konsolosuna sodyledigi sozler, bir yandan kapi-
(Ulasyonlan kaldirmak savas1 veren bu kisilerin, diger yandan ka-
pitiilasyonlarin devamni saglayacak davranislar1 nasil destekle-
diklerini gostermektedir. Oceanien adindaki Fransiz gemisine si-
finan Abdiilrezzak adindaki sahis, kapitiilasyonlarin yasaklama-
smna ragmen gemiye giren Tiirk polisleri tarafindan zorla karaya
¢tkarilmist. Konsolos, Fransiz kurumlannin dokunulmazhgini
ileri siirerek protestoda bulundu. Kamil Pasa hizla bu polisleri ce-
zalandird: ve sebebini de konsolosa soyle acikladi:

“Eger size boyun egdim ve Abdiilrezzak’1 kagiran polisleri
cczalandirdiysam, bu her seyden once limanlarimizdaki gemile-
rin dokunulmazhgini giivence altinda tutmanin éneminden ileri
gelmigtir. Kim bilir, belki benim de bir giin bunlardan birinde si-
ginak aramayacagimi kim kestirebilir?” (NS-4, no.127,
28.07.1902)

1895, 1 Ekim: Camilere yaftalar asildi, Sultan tahttan indi-
rilsin diye.

1895, Aralik: Avrupa basininda Abdiilhamit delirdi haberle-
ri.

1896, Aralik: Avrupa basim1 Murat’in Tiirkiye’den kagtigini
yaziyor.

1896, Kasim: Mesveret: “Saltanat hakki Murat’indir.”

1897, 1 Mayis: Mesveret: “Osmanlilarin sevgili sultam Mu-

”»

rat.
1897, Eyliil: Abdiilhamit ¢cok hasta haberleri.

1898, ittihat ve Terakki adina Cenevre’de “Sultan Abdiilha-
mit II'nin emri iizerine icra edilen korkung cinayet: Mithat Pa-
sa’nin oldiiriilmesi” isimli kitabin yayinlanmasi.
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1901, Ocak, Mithat Paga’nin oglu Ali Haydar, Kahire’den
gonderdigi mektuplarla Avrupa Hiikiimetlerini bir uluslararasi
mahkeme kurup babasinin su¢suzlugunu kanitlamaya gagirir. Bu
istek Avrupa basininda da yer alacaktir.

1901, Subat ve Agustos: Abdiilhamit hasta haberleri.

1901, Kasim: “Abdiilhamit Yildiz’in duvarlarnini 10 metre
yiiksetti” haberi.

1901, Mesveret hep yaziyor: “Tek istedigimiz Mithat ana-
yasasidir.”

1901, Temmuz: Abdiilhamit hasta haberleri.

1902, Haziran: Abdiilhamit’e kars1 bir komploya karigtig1
icin Yusuf tutukland: haberi.

1903, Haziran: Abdiilhamit’in taht1 biraktig) haberleri.

1904, Mayis: Megveret: “Sultan ve Halife Murat”

1904, 29 Agustos: Murat’in 6liimii ve cenaze toreni yapil-
madan sekiz kisiyle defnedilmesi.

1904, Eyliil: Bir- Amavut askerin Sultan’a suikast yaptig:
haberi.

1904, Eyliil: Mesveret: “Abdiilhamit Sehzade Burhanettin’i
tahta varis yapmak istiyor.”

1905, 21 Temmuz: Abdiilhamit’e bombali suikast: 26 6lii,
58 yaral.
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CESUR DEGIL METINDI AMA
ELEKTRIK FOBISINI ASAMADI

Avrupa basininda yer alan pek ¢ogu yalan olan bu haberle-
ri yalanlatmak igin Abdiilhamit’in sarfettigi c¢aba sasirticidir.
Yandaglannin bile kabul ettikleri gibi “hassas, vehimli, kuruntu-
lu, higbir seye, hicbir ferde giivenmez” karakterli Abdiilhamit,
bu soylentilerin ciddiye alinip kendisine karg: bir girigim yapila-
cag1 korkusundan yasami boyunca kurtulamamigtir. Ancak bu
korkunun yam sira, 1srarla Abdiilhamit’in cesur oldugu da yine-
lenmigtir. Ozellikle 1905 bombali suikast1 sirasindaki davranigi
bu cesaretin belgesi olarak gosterilmis, hatta resmi bildiriye bile
konmugtur. ‘

Buna karsilik muhalif Megveret’in 01.08.1905 sayisindaki
“29 yildir saraya kapanmig bir adamn her zamanki cesareti! Is-
te cok kisiyi giildiirecek bir sey” yolundaki elestirisine hak ver-
memek elden gelmez.

Bu celigki, saninz ulus olarak sifatlan kullanmaktaki co-
mertligimizin bir sonucudur. Bize goére Abdiilhamit “cesur” de-
gil, “metin”dir. Goriigiimiizii agitklamak icin 6nce bu iki sozcii-
giin igerigi iizerinde durmaliyiz.

Cesur: Yiirekli, gozii pek, atilgan olmaktir; cesaret (tehlike-
li bir ige girerken kisinin kendisinde buldugu giiven) sahibi ol-
maktir. Yani cesurluk aktif, eylemci bir niteliktir. Tehlikenin tize-
rine gitmek anlammn tagir ve riski vardir. Omek olarak Abdiilha-
mit’in biiylikbabas1 Sultan Mahmut’u gosterebiliriz. Yenigeri-
ler’in iizerine gitmig, on binlercesini 6ldiirtmiis, yine de halkin
icinde, bazen iiniformali, bazen tebdil olarak dolasmaktan hig
cekinmemistir. Ahmet Vefik Pagsa’min, Rus ordulan Yesil-
kody’deyken Istanbul’da ayaklanmaya kalkigan 600 Rum’un iize-
rine tek bagina bastonuyla saldinp bunlar dagitmas: da cesaret-
tir. Atatiirk’iin Canakkale’de, bozulan askerin bagina gecip, kur-
sun yagmuruna karsi siingli hiicumuna kaldirmasi cesarettir.

-179 -



Dikkat edilirse bu iic 6émekte de “6liimii gbéze alarak” yapilan
davraniglar, yiireklilik, gézii peklik, atilganlik bahis konusudur.

Metin’lik: Acilar kargisinda iradeyi yitirmemek, saglam ve
dayanikli olmaktir. Burada eylem yoktur, girisim 6zneden gel-
mez. Kargidan gelen bir eylemi paniklemeden karsilamak, yani
pasif davranis vardir. Oviilecek tarafi metin kisinin iirkmemesi,
yapacagini, sagirmamasidir. Iste Abdiilhamit’e uyan sifat da bu-
dur. Birakiniz biiyiikbabasini, babas1 Mecit ve amcasi Aziz kadar
bile halkin icine karigmak giiciinii géstermeyen bir kimseye ce-
sur denmesine giilene hak vermemek elden gelmez. Gergekte
1905 suikastindan sonra yayinlanan bildiride de cesaretten bah-
sedilmemis, “metanet ve mekéanet” (metinlik ve temkinlilik,
agirbaghlik) gosterdigi aciklanmigtir. Cesurluk yakistirmasi,
sonraki iggiizarlarin igidir.

Gergekte baslangicta, biitiin kuruntularina ragmen, Abdiil-
hamit’in boylesine iirkek oldugu sGylenemez. Saltanatinin ilk
aylarinda, askerle, halkla, subaylarla kaynasiyor, yemek yiyor,
namaz kiliyor, kurumlari ziyaret ediyordu. Abdiilhamit’i Aziz ve
Murat olaylarindan ¢ok Rus savaginin ve Istanbul sokaklarim
dolduran yiiz binlerce go¢menin etkiledigi anlagiliyor. Subat
1878’de, “Rus Car kardesleriyle birlikte savag alanlarina geldi-
gi halde kendisinin Y1ldiz si§inagina ¢ekilip milletin gézlerinden
saklanmasinin uygun olmadig1 ve Dolmabahge Sarayi’na inerek
halkin sevgisi ile korunmasini1” éneren Sadrazam Hamdi Paga’y:
hemen azletmesi, icine yerlesen korkunun ilk biiyiik isaretidir.

Abdiilhamit’in 27 Subat 1878’de, Vekiller Heyeti'ne yolla-
dig1 bir hatt-1 hiimayunda “Donanmay:1 Ruslara kaybetmemek
icin gerekirse canimi fedaya hazirim” diye yazmasini cesaretinin
omegi olarak cok gosteren olmustur. Balkanlar’da ve Dogu Ana-
dolu’da biiyiik topraklan ve milyonlarca niifusu diigmana kay-
betmeyi kabul edip sadece donanmayi kurtarmak igin canini ver-
meye hazir oldugunu ileri siirmek, her halde tarihselliginin bilin-
cinde olan bir zeki adamun, ileriye belge birakmak oyunundan
bagka sekilde degerlendirilmemelidir. Bu konuda en giizel dav-
ranigt Sadrazam Ahmet Vefik Pasa gostermigtir. Abdurrahman
Seref’in “Tarih Musahabeleri’nde yazdigina gére, Abdiilha-
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mit’in “Rus askerinin Istanbul’a girmesini hog gormem, askeri
kumandanlarimiz korkaklik gosteriyorlar, ben sahsen higbir fe-
dakarhktan cekinmem, Sancak-1 Serifi ¢ikarip Rus ordusu iizeri-
ne varmaya hazinim” dedigi Ahmet Vefik Pasa’ya bildirilince “O
sozler cilvedir, maksat bizi denemedir, biz isimize bakalim” di-
yerek, giiliimser bir tavirla yiiriiylip meclise girmigtir.

Abdiilhamit’in kendisi de bir 6lme ve 6ldiiriilme korkusun-
dan yasami boyunca siyrilamadigini itiraftan kag¢inmamustir.
Anilarinda “Oldiirmek kadar 6ldiiriilmekten de korkarim; neden-
se benim i¢in hayat boyunca bir nefret ve korku kaynagi olmus-
tur” dedigi ileri siiriiliir. 26.09.1909 tarihli, Selanik’ten “Devlet,
millet, mebusan ve askere” dilekgesinde “Can korkusu insan icin
her an 6liimdiir, hayat ise kutsaldir, ondan giivensizlige diigmek
gibi bir felaket olmaz” diye yazmigtir.

Mustafa Miiftiioglu kitabinda (s.155) yilda bir kere yapilan
bir toren yiiziinden bile Abdiilhamit’in ne denli korkulara kapil-
digin1 ve jurnalcilerin korkusundan nasil yararlandiklarim soyle
anlatiyor:

“Her Ramazan’in 15. giinii yapilan Hirka-1 Saadet Alay1 en
ehemmiyet verdigi torenlerdendi. Sultan Hamit bu merasime di-
ni noktadan ehemmiyet verdigi gibi kendisini Y1ldiz’dan deniza-
sir1 bir mahalle gitmeye mecbur etmesi itibariyle de pek ziyade
dikkat olunan hadiselerden sayilirdi. Her sene Ramazan’in 15°i
yaklaginca, birtakim iggiizarlar bu vesileden bilistifade tiirlii tiir-
li suikast efsaneleri uydurarak hem Hiinkdr’in vehmini ve teda-
biri tazyikiyeyi artirirlar; hem de goze girip tevecciih ve ihsan-
dan miitenaim olmak yolunu ararlardi.”

Gergekten Abdiilhamit b6yle bir biiyiik dldiiriilme tehlikesi
icinde miydi?.. Tehlikenin daha ¢ok bunu kazang araci yapan jur-
nalcilerin hayalinde yasadigini sdylemek yanlis olmaz. Vambery,
6.V1.1889°da Ingiliz Dagsislerine verdigi raporda (FO-800/32)
soyle diyor:

“Sultan eski korkularinin kaynag olan sebeplerin tamamen
ortadan kalktigini bildigi halde hala terdriin korkusu iginde. Bu
siirekli korku ve herkese giivensizligi, agin kararsizhigi ve do-
nekliginin sebebini olusturmaktadir.”
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Ayn1 yil Figaro’nun bir yazann da sunlan ekliyordu
(20.1V.1889):

“Sultan Hamit’in ne orduda ne siyaset diinyasinda ne de
ulema arasinda belli bir diismani vardir. Aksine her tarafta ¢ok
seviliyor ve tek kusuru, halka kendisini fazla gostermemesidir.”

Abdiilhamit’e “Goériinmez Sultan” adim takan aym gazete-
nin (25.VI.1892) bir bagka yazar1 da sunlar1 belirtiyordu:
(16.VII.1892)

“Abdiilhamit, zekidir, bilgilidir, cana yakindir ve yaptigim
iyi yapmak isteyerek, yiice gorevinin bilinciyle ve —her seyi ken-
di gormek isteyerek, biitiin igleri yakindan izleyerek— basan hir-
styla dolu olarak giinde 15 saat ¢aligir. (...) Uyruklarinin en ¢alig-
kani olarak, Osmanli Imparatorlugu’nun korkung agir olan yapi-
sim o ayakta tutuyor. Ne kadar yazik ki bu biiyiikliigii maalesef
onu bir yere baglamaktadir; olan seyleri kendi gozleriyle gorebil-
se, ne ¢cok haksizlik ve ne ¢ok zuliimler ortadan kalkardi. Ancak
maalesef Sultan hi¢ dolagmaz ve pek ¢ok sey goziinden kagar.”

Kirissifides adinda bir Rum’un yazdigy yazi ise (Figaro
9.X11.1893) biisbiitiin ilgingtir:

“Nadir rastlanir meziyetlerine kargilik Abdiilhamit’in hi¢ de
kiiciik sayillmayacak bir kusuru vardir. Korkuyor. Kimden korku-
yor, neden korkuyor belli degil. Sultan’in kendisi de buna yanit
veremez. Bu kusur II. Hamit’in 6zel yasam iizerinde ¢ok etkili
oluyor. En kii¢giik giiriiltiide, en kiigiik rastlantisal kazada iirkii-
yor. Suikastlerden, bir ihtilalden, yalmz bir katilden korkuyor.
Oysa biitiin muhalifleri kendisine baglamig durumda. Hi¢ kus-
kum yok ki bir giin Abdiilhamit yaninda tek bir usakla Istanbul
sokaklarina ¢iksa ve halk tarafindan taninsa, en ufak bir tehlike-
ye diigmesini bir kenara birakin, heyecanla alkiglanir ve popiila-
ritesi son derece artar. Halk hiikiimdarini yeterince gormemekte-
dir ve padisahin kendisine gosterdigi bu giivensizlikten iiziil-
mektedir.”

Kendisini halkindan koparan bu korkunun yillar gectikce
artmasinda gevresinin biiyiik bir etkisi oldugu anlagiliyor. Kus-
kusuz, saltanat yillarinin diinyada hiikiimdarlara yonelik anargist
ve nihilist suikastlerinin en yogun yillar olmasi da bunda rol oy-
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namigtir. 1878’de Alman Imparatoruna,. 1879 ve 1881°de Rus
Carna yapilan suikastlerin yazilmasina ve Sultan’in ge¢mis ol-
sun ya da bagsaglig1 mesajlarina da Osmanl basininda yer veril-
mesine karsi ¢cikilmamigti. Kisacasi baglangigta Abdiilhamit, pek
cok konuda oldugu gibi boyle seyleri dogal karsilayan bir yapi-
daydi. Zaman gectikge bu eylemlerin sozciiklerinden bile korku
bagladi. Vambery 15.X1.1894 raporunda goyle yaziyor:

“Basin sansiirii siddetli. (Suikastte 6ldiiriilen Fransiz Cum-
hurbagkani) Carnot hastaliktan 6ldii diye yazildi. Zira “katil” ke-
limesi yasak; ihtilal, anarsi, dinamit, Ingiliz ve Fransiz ihtilalleri
de sozliiklerden ve okul kitaplarindan ¢ikanldi. Sultan’in emri
olmadan kimse bir adim atamiyor. Dostlarin birbirini arayip ko-
nusmaya cesareti yok. Yemege cagiramuyor, aile iligkilerine giri-
semiyorlar. Sadrazam (Kamil Pagsa) beni yemege davet edebil-
mek icin saraydan izin istedi. Miize miidiirii, sarayda resim yap-
t1g1 6grenilirse mahvolacagim sdyledi. Kirk yillik tamdiklanim
konusmak istemiyor. Seyh Cemalettin (Afgani) ile bircok kez
goriismek istedim, hep atlatt1.”

Abdiilhamit’in saltanatinin ikinci boliimiinde hiikiimdarlara
yapilan suikastler resmi emirle basinda yer almamigtir. Carnot
gibi, Avusturya Imparatorigesinin, Italyan Krali Humbert’in,
Amerika Cumhurbagkan1 Mac Kinley’in, Iran Sahi Nasrettin’in
suikastle dldiiriilmelerinden asla bahsedilmemis her birine, kalp,
felg gibi bir hastalik yakistirilmigtir. 1903°de Sirbistan Kral ve
Kraligesi oldiiriildiigiinde on giin boyunca Osmanh gazeteleri
konuya hi¢ dokunmadilar. On giin sonra, Avrupa basininin tepki-
leri aliminca yazma izni verildi ama bu kez de Sirp Ananayasa-
s’nin yeniden yiiriirliige girecegi haberi “1901 yasasi yiiriirliige
girecek” seklinde carpitildi.

Abdiilhamit’in suikast olaylarina kaderci bir yaklagimla
baktigini, bunlann basinda yayinlanmasini engellemenin ise hal-
kin aklina boyle kotii seyler gelmesin anlayigindan kaynaklandi-
gin1, 1905 suikastinden sonraki bazi Fransiz el¢ilik raporlarinda-
ki notlardan anhiyoruz.

“Bombanin patlamasi sirasinda biiyiik bir sogukkanlilik 6r-
negi gosteren Sultan, Selamliktan sonra, Avusturya elgisi Baron
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de Calice’i, kendisine vaat ettigi sekilde kabul etti. Elgi, Sultan’1
son derece sakin buldu.” (21.VII.1905, No.91)

“14 Temmuz téreninde Cumhurbagkan1 Fallieres’e atilan
kursunlar konusunda Sultan’la 6zel olarak goriistiik. (...) Bu ara-
da son suikastleri ve 1905 suikastini de gozden gecirdik. Olay-
dan sonra saraya gidince, elbisesinin cebinden bombanin bazi
kiiciik parcalarinin ¢iktigimi ve bunlari hatira diye sakladigini gii-
lerek anlatti. (...) Sultan o giinkii cesaretini tekrardan hoglaniyor.
(...) ‘Bir hiikiimdar, bir askerdir; hayat1 her an tehlikeye maruz-
dur. Gorevini asker gibi yapmayan bir hiikiimdara acinm.” Ge-
nellikle korku manisine yakalanmis diye tanitilan bir hiikiimdar-
da siirpriz yaratacak bu sozleri Sultan’in bir biiyiikliik ifadesiyle
soylemis oldugunu size rapor etmeyi ilging buldum.”
(21.VIL.1907; Boppe, Isgiider raporu)

Bu sozler, Abdiilhamit’i bazen cesur ve bazen de korkak
ilan edenlerin celigkisindeki agiklamaya yardimci olmaktadir.
Abdiilhamit’in 6limden ve oOldiiriilmekten gercek bir korkusu
vardir. Ancak gorevinin kaginilmaz risklerini kaderci bir rahat-
likla kabul etmektedir; kendisine metanet veren de bu kadercilik-
tir. Ancak bu metaneti de kaybetmemek icin gerekli onlemlerin
alinmasinda, 6lgiisiizliikler, hatta manyakliklar yapilmasina hig
aldirmamaktadir. Cuma namazlarim hep Yildiz-Begiktas cevre-
sindeki camilerde kilmasi, bu camilerin genellikle cemaati az ve
kontrolu kolay seyler olmalari, Besiktag bolgesi halkina saray-
dan hep ucuz yiyecek dagitilmasi, bunlara baz1 dokunulmazhk-
lar taninmasi bu 6nlem sisteminin bir pargasidir. Ama her 6nlem
maalesef boyle akilci dl¢iide kalmamistir. Jurnalcilerin uyarilan-
n1 giivenliginin bir geregi saymak hatasina diigen Abdiilhamit,
rejiminin pek garip suglarla suglanmasina kendisi sebep olmug-
tur:

“Avrupa’da ¢ok taninan ve Rusya’da da basarih gosteriler
yapan havaci Speltrini halen Istanbul’da. Bogazigi’ni balonla as-
mak izni, balondan kaleler goriilecegi saviyla kendisine verilme-
di.” (F, 11.VI1.1890)

“Tarabya Oteli’ne elektrik tesisat1 yapilmasi kararlagtirildi.
Biitiin tesisat tamamlandi, ampuller kondu ama dinamolarin
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gimriikten gecmesine izin verilmedi. Alman elgisinin ne Sadra-
zam ne de Sultan nezdindeki girisimleri sonu¢ saglamadi.” (F,
10.VIIL.1899) Sonradan dinamo kagak olarak sokulmustur.

“Simdiye kadar Osmanli kentlerinde elektrik siddetle ya-
sakti, en azindan gizli ve korkulacak bir akim sayiliyordu. Dina-
mo girmesi yasakti. Isiklandirma ya da ulagim igin elektrik kul-
lanmak yasakti. Ama nihayet bir Ingiliz-Fransiz sirketine Izmir
ve Seldnik’in elektrikle 1siklandirilmasi icin Sultan iradesi ¢ik-
t1.(F, 6. VIII.1899)

“Paul Chaillot, Kasim 1899°da otomobiliyle Beyrut giimrii-
giinden girip Istanbul’a geldi. Ama derhal makinesine el kondu.
Gerekge, elektrigin yasak olmasiydi. Kuru eneriji pilinin bir zarar
yapmayacagini anlatmak bir ise yaramadi, makinenin yurt digina
cikarilmasi emri verildi. Yalniz elektrik jeneratérleri degil, tele-
fon ve elektrik zilleri de bu iilkede yasak, buna kargilik telgrafin
calismasina kimse karg1 ¢cikmamaktadir.” (Velo, 04.03.1900)

Yildiz evraki iginde, sayisiz belge elektrikli aletlerin her bi-
rinin 6zel izne tabi oldugunu kanithyor. Batililan sasirtan, tele-
fonun yasak olmasina karsilik, telgrafa izin verilmesidir. Bu ara-
da dinamo olmadan isleyen sinematografa da 6zel izin gerektigi
goriiliiyor. Bu kisitlamalara kargiik Yildiz sarayinda elektrikli
isiklandirma yapildigimi 1891°de orada misafir kalan Siyaml
Prens anilarinda anlatmaktadir.

Bu konudaki kararsizligin Avrupa’daki Abiilhamit aleyhtarn
kampanyaya katkisin1 Le Figaro gazetesi soyle anlatiyor:

“Avrupa’da Sultan’in elektrikten nefreti iizerine pek ¢ok ef-
sane anlatildi. Cevresindeki diizenbazlardan bazilarinin korkusu-
nu somiirdiikleri ve ona sasilacak diisiinceler agiladiklar1 dogru-
dur. Oysa Sultan uzun zamandan beri elektrik akimindan iirkme-
mektedir. Sarayi’nda 151k ve zil icin elektrik kullananlarin birin-
cisi olmugtur. (...) Sultan elektrigi kabul edilemeyecek bir yeni-
lik saymaktan son derece uzaktir. (...) Sonugta sdyle bir durum-
la kargilasiyoruz. Elektrik teorik olarak yasak ve uygulamada
izinlidir. Polise verilen emir, eylemini engellemek ve iyi ¢alis-
masini saglamaktir. Bu ancak Dogu’da, sagkinlik yaratmayan bir
tutarsizhiktir.” (11.08.1899)
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DONANMA GOSTERILERINE
DAYANAMAYAN ODUNCU POLITIKA

Abdiilhamit rejimi denilen, politikalar, uygulamalar, korku-
lar kitlesinin sekil alisinda, hi¢ kuskusuz 1877-78 Rus yenilgisi-
nin dnemli bir yeri vardir. Geleneksel Tanzimatgi denge politika-
s1, Avrupa’daki denge degisiklikleri kargisinda gecersiz kalinca,
Rusya savag ildn edecek ortami bulmus ve Osmanli Devleti da-
ha 1878’de pargalanacak duruma gelmisti. Eger ayakta kalabil-
diyse bu sadece Avrupa devletlerinin kendi aralarinda bir Os-
manli’y1 paylasma savagim goze alamamig olmalarindan ileri
gelmistir.

Kabul etmek gerekir ki bu yenilgi ya da bu savag olmasay-
di, Osmanh Devleti’nin ve Abdiilhamit’in kaderi ¢cok daha fark-
I olurdu. Bununla, Osmanli Devleti’nin yasamasini mutlaka siir-
diirecegi gibi bir yanlig kani yaratmak istemiyoruz. Yirminci
yiizy1l, Avusturya-Macaristan ve Rus Carlig1 hatta Ingiliz impa-
ratorlugu gibi ¢ok daha ileri ama anakronik yapilan tasfiye etti-
gi gibi, Osmanli’y1 da tasfiye edecekti. Ama kabul gerekir ki
yontemler, araglar, sorunlarin karmagikliklar1 ve sonuglar ¢ok
daha farkl olurdu.

Biz burada Rus savaginin askeri yoniinii hi¢ ele almayaca-
g1z. Savagin kumandanlarin kétii yonetimi yiiziinden kaybedildi-
gini biitiin uzmanlar kabul eder. Bundan dolay1 Abdiilhamit’i
suclamak olanaksizdir. Hatta hi¢ bilmedigi savag fennine burnu-
nu sokmasina ve ordularin Edime-Catalca hattinda toplanmasi
yolundaki akilci 6neriye, “Seni tahttan indirmek igin ordulari bu-
ralara topluyorlar” jumaline inanarak karsi ¢ikmasina ragmen.
Eger yiizbinlerce askerlik ordulan yoneten ve onlarin ve o bol-
gelerde yasayan milyonlarca Tiirk’iin hayatindan sorumlu olan
komutanlar, konunun cahili olan bir kimsenin karsisinda “haddi-
ni agma” uyarisi ile ¢ikacak kadar kisilik sahibi degil idiyseler, o
toplumun daha iyi sonug almasi beklenemezdi.
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Osman ve Ahmet Muhtar pasalar gibi bazi komutanlarin ba-
yarilarina karsilik, genelde her cephede ugranilan yenilgiler so-
nucunda, Ruslar bir yandan Erzurum’a, diger yandan Yesilkoy’e
inmislerdi. Istanbul kapilarindaki ordularin komutam Grandiik,
Gar’a bir tel gondermisti:

“Askerlerimiz Ayasofya’nin kubbesini goriiyorlar ve dur-
madan orada yapilacak bir Hristiyan ayininde ne zaman hazir
bulunabileceklerini soruyorlar. Sehri iggal etmek icin verecegi-
miz kurban sayis1 yedi binden fazla olmaz. isgal edelim mi?”

Car buna cevap vermedi. Kugkusuz Avrupa’nin bdyle bir gi-
rigimden ok rahatsiz olacagim biliyordu. Béylece Istanbul kur-
tulabildi. Yine aym sebepten, 3 Nisan 1878’de imzalanan Ayaste-
funos 6n bang anlagmasi gecerli sayilmadi, Berlin’de biitiin Avru-
pa’nin katildig bir antlagmaya varildi (13 Temmuz 1878) ve bu-
nunla Osmanl Devleti, ilk antlasmadaki kayiplarim1 azaltabildi.
Balkanlarda, ii¢ ayn ve birbiriyle baglantis1 olmayan kisma aynl-
mus olan Osmanl topraklar: birlestirilmis, Bayezid geri alinmigti.
Ayrica Osmanh Devleti’nin sadece Rusya’ya bagimh hale gelme-
si de 6nlenmis oluyordu. Sonugta kayiplar sunlardi:

164 milyon lira savas tazminatinin 35 milyona inmesi kar-
siliginda Dobruca, Tuna adalari, Batum Kars, Ardahan Rusya’ya
birakiliyordu. Bulgaristan 6zerk oluyor, Dogu Rumeli’de 6zel
statiilii bir vilayet kuruluyor. Balkan ve Dogu Anadolu’da Erme-
niler lehine yapilacak reformlarin kontrolunda Avrupa devletle-
rinin rolii kabul ediliyordu. E. Akarli’ya gore sonugta Osmanh
Devleti’nin kaybettigi niifus 6 milyon, topraklar 232 bin kilo-
metre kareydi.

Bu sonucu saglayabilmek icin, E. Kuran’a gore Ali Suavi
olayinin da etkisi altinda, Abdiilhamit Kibris’1 Ingiliz yonetimi-
ne vermeyi kabul etmisti. Sokun tesiri gecip kendisine gelince
hatasini anlayan Abdiilhamit geri donmek istemisse de bu kez
Ingiliz tehditle (Yunanistan’1 Teselya isinde desteklemek ve do-
nanma gondererek aday: iggal etmek gibi) iradeyi elde etmigler-
dir. Boylece yepyeni bir 6diin dagitma donemine girilmis oldu.

1877-78 savasimin en kotii yani, kuskusuz biitiin azinlikla-
rin (bagka Ermeniler) artik acgiktan Avrupa devletleriyle iligkiye
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gecmeleri olmugtur. Diger yandan Balkanlar’da kaybedilen top-
raklar ve niifusla Osmanl Devleti’nin, Miisliman niifusu agir
basan yapisi daha da artmistir. Balkanlar’dan biiyiik ¢captaki gog-
ler Anadolu’daki niifus dengesini etkileyip yeni sorunlar yarat-
muis, bu arada hinterlandim kaybeden Istanbul, eskisi gibi bolge-
nin ihracat liman1 olma vasfini kaybetmeye baglamigtir. Ayrica
savas masraflari disinda yiiklii bir tazminat 6demek zorunda ka-
linmasi da zaten iflas halindeki maliyeyi biisbiitiin batirmigtir.

Abdiilhamit’in 1878 ve sonraki 30 yillik saltanatinda bu bii-
yiik kaybin etkisi hep hissedilmis ve suglu arama manisi de siir-
miis gitmistir. Sultan her firsatta sugu Mithat’a yiikleme —tabii
yenilgiden sonra- gabasi iginde goriilmiistiir. Mithat’a saldirisi-
nin esasl, savas havasini koriiklemis olmasidir. Zafer kazanilsay-
d1 herhalde kendisine mal etmekten geri kalmazdi. Osmanh ku-
mandanlar i¢inde Abdiilkerim Nadir ve Ahmet Muhtar pasalar
gibi, ordularin Rus saldirilarina uzun siire dayanamayacagini dii-
siinenler bulundugunu E. Kuran belirttigi gibi, kamuoyuna konu-
yu acik agik yansitanlar da goriilmiigtiir.

“Yetkili askeri otoriteler oybirligi ile belirtiyorlar ki bir Rus
isgali halinde Imparatorlugun basariyla savunulmasi igin Tiirk
kuvvetlerinin yerlesme sekli tamamen yanlistir.”” (Levant Herald,
basyazi, L.I.1877)

Daha ilerde gérecegimiz gibi, savasin kazanilabilecegini
diisiinenler ise hi¢ de az degildi. Abdiilhamit’in daha savasin bi-
rinci ayinda kendi kendini “Gazi” ilan etmesi diisiiniilmesi ge-
rekli bir noktadir. Bu, insana Tiirk ordularn hi¢ olmazsa Balkan-
lar’da uygun bir savunma hattina ¢ekilip ¢6ziilmeseydi ve Avru-
pa arabuluculuga gelene kadar dayansaydi, Abdiilhamit’in olay-
dan kahraman olarak ¢ikmay: da diigiinmemis olmadigini goster-
mektedir. Ayrica o doneme ait muhtiralarinda ¢ogu kez Rus-
ya’nin saldin i¢in bahane aramig oldugunu belirtmekten de geri
kalmamustir. Ussii Inkilab ve Ziibdetiil Hakayik gibi savunmasi-
n1 yapan eserlerde de savasin kokeni Kirim’a ve 1870 Fransiz
yenilgisinden sonra Karadeniz statiisiiniin degistirilmesine bag-
lanmigtir. Her halde emperyalizm sozciigiinii bilselerdi onu kul-
lanirlardi.
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Mithat ise, kendisi siiriildiikten sonra Londra Konferansi
Onerileriyle baris firsat1 gelmisken bunun reddinin bu sonuca se-
bep oldugunu bir mektupla basinda agiklamigtir. (Stamboul,
5.XI1.1877)

Bu vesileyle Abdiilhamit’in baglattig1 bir diger kampanya,
Berlin’deki basarinin kendi politikasi sonucu oldugu hakkindaki
suvidir. Bismark’in Osmanli delegelerine “Kongrenin Osmanl
Devleti icin toplandig1 zannina kapilarak kendinizi aldatmayin,
Ayastefanos Avrupa devletlerinin ¢ikarlarina dokunur maddeleri
igermeseydi aynen kalird1” seklindeki sozleri durumun hi¢ de
bbyle olmadigini kanitlar. Ama Abdiilhamit, 6zellikle morali yi1-
kilmis topluma biraz umut giringa edebilmek ve kendi yerini de
gl¢lendirmek ig¢in bu propagandaya siddetle sarilmigtir. Berlin
Antlagsmasi’ndan iki giin 6nce (11.VII.1878) Terciiman-1 Hakikat
yunlan yaziyordu: A

“Ricalden bazilarinin, artik ruhunu kaybetmek derecesine
varmis olan milletin viicuduna, dudaklarina giilsuyu ve zemzem
siirmeyi diisiindiikleri sirada Sultan Abdiilhamit ab-1 hayat siiriip
(canlandirmistir). (...) Artik Ruslar’dan korkmuyoruz.”

Bir siire sonra ise yenilgi, zafer gibi anlatihyordu:

“15-20 milyonluk Osmanhi Devleti’nin 70-80 milyon nii-
fuslu ve Kirim Savagi’nda dort muazzam devlete kargi koyan bir
devlet ile yeke yek savabilmekle (elde ettigi basari)...”
(12.V1.1879)

Bu moral siringasi sadece icerideki ayrilik¢i egilimlere kar-
st degil, Berlin Kongresi kulislerinde baslayan miras pazarlikla-
rina karsi da gerekliydi. Berlin’de Ingiltere, Rusya, Avusturya
hisselerini almiglar, Fransa ve Italya agikta kalmiglardi. Bismark
acikca Tunus icin Fransa’ya g6z kirpmisti. Ayrica 1856 Paris
Antlagsmasi’nda Osmanli Devleti’'nin toprak biitiinliigii Avru-
pa’min giivencesi altina alinmigken, 1878’de bundan hi¢ bahse-
dilmemisti. Osmanli yoneticileri de artik devletin kendi kaderiy-
le bagbasa birakildigini biliyorlardi. Moral siringalarina ragmen
Terciiman-1 Hakikat sunu da yazmaktan geri kalmiyordu:

“Uygarligin haksinasligindan higbir sey beklemeyerek ken-
di kuvvetimizden beklemeliyiz. Zira uygarlhik diinyasinin var
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olan sorunlar1 dostane ¢dziim i¢in bir girisimi daha olursa ma-
azallah!..” (6.VII1.1878)

Bu maazallah = Allah korusun sozciigii hi¢ de yanhs kulla-
nilmamast, ¢iinkii artik Avrupa devletleri Babiali’ye bir sey ka-
bul ettirmek icin ordular da géndermiyorlardi. Birkag savas ge-
misinin Osmanl sularinda goriilmesi yeterli oluyordu. 1879°da
Ingiliz gemileri reformlar igin goriiniince Abdiilhamit gergekten
biiyiik korkular gecirmisti. Ve istenilen 6diinleri hemen kabul et-
misti. Bu davrams o kadar gabuk farkedildi ki bir bagyazar
1880°de “Artik ‘Tiirk gibi kuvvetli’ yok. ‘Tiirk gibi zayif’ deme-
liyiz, bir donanma gosterisi Tiirkiye’'nin her seyi kabulii i¢in ye-
tiyor” (F, 19.IX.) diye yaziyor ve aym gazete, ertesi y1l Tunus
olaylarinin dorugunda “Tiirkiye’de is yaptirabilmek igin bir zirh-
linin tepesinde Fransiz bayraginin goriinmesi yeterlidir” diyebi-
liyordu. (F, 1.VIL.1881)

1897’de karada Tiirk kuvvetleri karsisinda perisan olan Yu-
nanistan, iki zirhlisiyla bogazlan ablukaya alip denizde Osman-
l1 giiciinii felce ugratabilmisgti.

1901’de Loranda-Tubini bor¢ olayinda, paray1 6dememeye
kalkisan Abdiilhamit, Fransiz savas gemileri Midilli giimriigiinii
isgal edince, biitiin kosullan kabul etti.

1902’de yabancilann Osmanh sularinda avlanmasi yasakla-
ninca, Trablusgarp sulanndaki siinger avcilanm korumak i¢in bir
Yunan savas gemisi yollanmigti.

1903’de ABD’nin Iskenderun konsolosu, korumas: altinda-
ki bir Ermeni’yi polis tutuklayinca protesto etmis, konsoloslugu
kapatip Beyrut’taki Amerikan askeri gemisine g¢ekilmisti. San
Fransisko adh kruvazoriin Iskenderun 6niinde bir goriinmesi,
isin oziir dileme ve konsolosun istedigi gibi ¢6ziimlenmesiyle
kapanmasina yetmisti.

1906’da Hicaz demiryolu dolayisiyla Osmanh askeri Ta-
bah’1isgal ettiginde, Ingiltere Babiili’yi protesto ederken donan-
masina da Pire’de toplanma emri verdi. Bu da sorunun Ingilizle-
rin istedigi sekilde kapanmasina yetti.

Donanmayla tehdit olay: 6ylesine aliskanlhik haline geldi ki
Muiisliman olup Adanah Tiirk sevgilisine kagan bir Italyan kiz1
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icin Italyan donanmasinin, Izmir’de yasalara aykin galisan bir
Yunanlr’'nin diikkkdnim agtirmak i¢in Yunan donanmasinin Os-
manh karasularinda gosteri yapacagi haberleri hemen ortalikta
yayilabiliyordu. Osmanli’da korkan kalmamugti.

Abdiilhamit’in “Ruslara vermemek i¢in canimi veririm” de-
digi ve zamaninda diinyanin ii¢iincii ya da dordiincii giicii oldu-
gu ileri siiriilen, Sultan Aziz'in devleti borglara batirarak kurdu-
gu Osmanh Donanmasi’nin, bu olaylar sirasinda hi¢ boy goster-
memesi akil alir gibi degildir. Bahriye Nazin Hasan Pasa yone-
timinde Halig’te ciiriimeye terk edilmistir. Kanimizca bunun iki
sebebi olabilir:

1- Abdiilhamit’in, donanmanin kendisini tahttan indirmede
kullanilacag: korkusu. Bu gerekgeyi biz ikinci derecede sayiyo-
ruz, ¢iinkii kara kuvvetlerinin katkis1 olmadan higbir tahttan in-
dirme ger¢eklesemezdi.

2- Abdiilhamit’in digsanya kargi silahli direng gosterme, kig-
kirtici durumuna diigmeme, barigg1 goriinme ilkesi.

Bunlara bir de Selim Deringil, viikeldnin Abdiilhamit’e
uyarilarinda (1882 Misir olay: vesilesiyle) donanmanin 1839’da
Firari Ahmet Pasa tarafindan Misir valisine teslimine benzer bir
olusumun tekrarina kargi dikkatli bulunulmasi yolundaki hatir-
latmalarim da eklemektedir.

Iki sebepten hangisi daha agirlikli olursa olsun, bu tutumun
sonucy, biitiin Dogu Akdeniz ve Kizildeniz’le Karadeniz’in yan
kiyilarina sahip olan devletin deniz giivenligini diger devletlerin
insafina birakmis olmaktadir. Abdiilhamit déneminde Amavut-
luk’tan Yemen’e kadar ¢ok biiyiik dl¢iilere varan silah kagakg¢ili-
£1 hep bu denizlerden yapilmis, aynlike giigler sildhlanmalarim
bu sayede gergeklestirmiglerdir. Trablusgarp (1911-12) ve Bal-
kan savaglarinda bu giiciin eksikligi siddetle duyulmustur.

Denanmay ¢iiriimeye biraktiran anlayisin daha ¢cok Abdiil-
hamit’in kigkirtici goriinmeme isteminden dogduguna inanci-
miz, onun bu ilkeyi dig politikasinin temeli saymasindan kay-
naklanmaktadir. Asin Abdiilhamit 6vgiiciileri, onun diinya poli-
tikasinin akigini etkiledigi ve hatta o olmasa barigin tehlikeye gi-
rebilecegi savini ileri siirmiiglerdir. Safg¢a ve diinyay: degerlen-
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dirrmeden yapilan bu iddia, Abdiilhamit politikasinin kaginilmaz
bir yontemini, durmadan 6diin verme yontemini perdelemek icin
kullanilan bir taktikdir.

Olaylardan 25-30 yil gectikten sonra kaleme alinan anila-
nnda hep savasa karsithginin felsefesini ileri siirmiistiir:

“Ben savasin milletim i¢in afet oldugunu, tahta ¢iktigimdan
ayrildigim giine kadar dikkatten uzak tutmadim. Filibe olayin
(Dogu Rumeli) savagsiz gecirdigim i¢in uzaktan yakindan ne ka-
dar elestiriye ugradim. Yunanla savasi kabul ederken o kadar dii-
sinmiis idim ki bu lizumlu ve hakli endiseleri bile aleyhimde
bulunanlar tiirlii tiirlii sekil ve anlama sokarak bir yalan dolan
araci yaptilar. (...) Tunus ve Misir meselelerini de birer savag ba-
hanesi saymak fikrinde degildim. (...) Tunus’ta israr etseydim
belki Suriye’yi, Misir’da inat gosterseydim muhakkak Filistin’i
ve belki Irak’1 kaybederdim. (...) S6zde kalmig egemenlikleri ko-
ruyacagim diye gercek egemenlikleri tehlikeye koymak caiz de-
gildi. (...) Dogu Rumeli’nin Bulgarlar’a birakilmasi zaafim de-
gil, sirf bir isimden ibaret kalmig olan bir egemenlik hakki nami-
na, sonucu mecghul ve karanlik bir savasa girismeyi ben tehlike-
li gordiim. (...) Biiyiik devleti giddetli sarsintilardan korumak
icin ara sira kii¢iik fedakarliklar gerekliydi.”

Bu sozlere dayanarak Abdiilhamit’in zamanla 6diin vererek
savasi dolayisiyla parcalanmay1 6nlemekten basgka bir ilkesinin
kalmamig oldugu kabul edilebilir. “Kiigiik fedakarlik” dedigi
odiinler de bazen Dogu Rumeli olabiliyordu. Buna karsilik niifus
cogunlugu Rum olan Girit’te 1srar etmis, ama Tesalya’y: kolay-
likla birakmgtir. Dogu Anadolu i¢in Vambery’e hiddetle bogazi-
ni tutarak “Bu kafay: boynumdan koparabilirler fakat oralar as-
la Imparatorlugumdan koparamazlar” diyen Abdiilhamit, diger
yandan Yemen’de 1,5 milyon Tiirk askerinin biiyiik kisminin
yok olmasina g6z yummustur. Goriilebilecegi gibi kendisine dii-
sen gorev Odiiniin sekil ve zamanin: saptamaktan bagka bir sey
degildi. Bunda bile se¢gme hakki ¢cogu kez ona birakilmiyordu.

Loranda-Tubini olay1 bu agidan iyi bir 6mektir. Mahkeme-
ce tasdik edilmig borglar1 6demeyi Abdiilhamit red edince Fran-
s1z Elgisi Istanbul’u terk etmis ve donanmasi1 Midilli’yi isgal et-

-192 -



misti. Tehdit karsisinda Osmanli Devleti sadece borglar1 6deme-
yi kabul etmekle kalmadi. Askidaki Istanbul limani anlagsmazh-
g1, Adapazar bataklig: isi gibi bir siirii i de Fransa lehinde anin-
da ¢Oziildii. Hatta ek olarak Fransiz okullarinin bazi haklan
onayland, dini kurumlarin giimriik bagisiklig: onaylandi, 1894-
96'da zarar goren okullarin tamirleri gibi, gelecekte yapilacak te-
sisler ve tamirlerine de izin verildi. Kalde Patrigi’nin secimi
onaylandi. Kisacasi eskisinden daha ¢ok avantaj saglamig olu-
yorlardi. Nitekim Fransiz meclisindeki tartigmalarda, bu olaylar
“Kapitiilasyonlarin tekrar canlandirilmasi” olarak degerlendiril-
mistir.

Konuyu derinine incelemis olan Thobie su goriisleri ekler:

“Asil onemlisi kuvvete her bagvuruldugunda Sultan’in bag
egecegi ortaya ¢ikti. Bu zorlama politikasindan yararlanan sade-
ce Fransa olmadi. Le Temps, bu enerjik eylem sayesinde biitiin
Avrupa, Istanbul’da yedi yildir kaybettigi otoriteye yeniden ka-
vustu, diyordu.”

Ozetlersek, Abdiilhamit dis politikasinin basarisi diinya po-
litikasina yon vermesinde degil, Avrupa’da olanlan iyi izleyip,
birilerinin ayagina olabildigince az basmayi saglamaya c¢alisma-
sindadrr. Yani diger konulardaki gibi dalgalandirmayi, kigkirtici
olmamay: yeglemesindedir. Ve bunun i¢in gerekirse biiyiikliige
bakmadan her tiir 6diinii vermeyi kabul etmistir. Bu politikay: en
iyi sekilde Refi Cevat Ulunay, “Bu gozler neler gordii?” adl ani-
larinda 6zetlemistir:

“Abdiilhamit’in 33 sene siiren saltanati bir ‘Idare-i Masla-
hat’ siyasetiydi, aleyhte neticelenebilecek meseleleri pamuk ipli-
gine baglard1.”

Bu yargimiz, Abdiilhamit politikasini yiizde yiiz yerdigimiz
anlamina alinmamalidir. 19. yiizyilin basindan beri Osmanl dev-
leti, Avrupa hiikiimetleri arasindaki dengenin insafina bagh ola-
rak yasiyordu. Bu insafi devam ettirmek i¢in de Tanzimatg¢ilarin
politikasinda temel ilke ddiinden kaginmamak olmustu. Olayla-
r1, tarihin merkez-gevre iligkileri acisindan degerlendirecek olur-
sak, 15-17. yiizyillarda merkezde olan Osmanli1 Devleti’nin artik
coktan gevreye itilmis oldugunu ve y6nlendirmenin merkezi tam
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olarak isgal etmis olan Avrupa’dan geldigini goriiriiz. Abdiilha-
mit de Tanzimatgilarin 6diinciiliik ilkesini uygulamaktan bagka
bir sey yapmiyordu. Hem de kosullar ¢cok daha kotiilegmigti.
1856’da Paris’te Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii “Av-
rupa’nin giivencesi” altina sokan politikacilar, 1878’de bunu ke-
sinlikle unutmuslard.
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INGILIZ-FRANSIZ DOSTLUGUNU
BIRAKIP, RUSLA UZLASMA, ALMANLA
YAKINLASMA

Napolyon savaglari bittiginden beri Avrupa’nin fobisi, yeni
bir genel Avrupa savasi ¢ikmasi olugtur. Kirim Savagi bu yonde-
ki son olaydir. Ama bu savas korkusu 1914’e kadar araliksiz de-
vam etti. 1870 Prusya-Fransa savasi bu konuda bir hayli gergin-
lik yaratmigtir ve 1870 yenilgisinden sonra Fransa’da baslayan
intikam hirs1 da Avrupa dengesindeki ¢ikar dalgalanmalannda
o6nemli bir etken olmustu. Gruplagsmalarda bu etkenin 6nemi
yadsinamaz. Abdiilhamit’in yaptigi, bu gruplasmalarn iyi izle-
mek olmustur. Almanya-Avusturya-Rusya (1873 ve 1879), Al-
manya-Avusturya-italya (1879 ve 1882), Ingiltere-Avusturya-
ftalya (1887), Fransa-Rusya (1892), Ingiltere-Japonya (1902)
antlagmalarindan bagka iki diizineye yakin gizli ve agik antlag-
malar ve deklarasyonlarla, basta Afrika olmak iizere somiirge
paylasma politikalar1 da saptanmigti. Hatta 1884 Berlin Konfe-
ransityla Afrika icin tam bir paylagma sistemi de kurulmustu.

Afrika iizerindeki yogun ¢abalar Osmanli Devleti icin 6zel
bir 6nem tasiyordu, zira ii¢ tarafindan tehdit altinda olan devlet
ilk kez giineyden de saldinya acilmig oluyordu. Biiyiik Sahra ve
Sudan’da Ingiltere ile Fransa’nin giristikleri somiirge kapma ya-
risindan, Italya’nin Hicaz ve Yemen’in karsisindaki Afrika sahil-
lerine el koymasindan kugkulanmamak olanaksizdi. Sadece za-
rarsiz kisimlan agiklanan, gizli maddeleri ¢ok yillar sonra 6gre-
nilen anlagsmalarin bir cogunda, kesin ¢izgilerle Osmanlh Devle-
ti’nin paylasilma projeleri yer almigti. Bunlarin bazilar: giiniinde
de 6grenilmigtir. Nitekim yatirim ve imtiyaz girisimleri sirasin-
da, devletlerin kendi bolgeleri iizerinde hassas davrandiklar ¢ok
gorilmiigtiir.

Baslangigta Abdiilhamit Ingiltere’ye karg1 hep uyusma yan-
l1s1 olmustur. Ama onu muhtegem izolasyonundan ¢gikarmak igin
Kibns’1 riigvet vermesine karsilik, Londra hiikiimetinin Berlin
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Kongresi’nde Bosna-Hersek’in Avusturya’ya verilmesini ner-
mesini hazmedememigsti. Bir muhtirasinda, Kibris’1 vermesine
ragmen bir sey degismemesini aldatilma gibi degerlendirir. Oy-
sa Abdiilhamit’in hatasi, Ingiltere’nin her seyi Hindistan agisin-
dan degerlendirdigini unutmas: olusturur. Ingiltere, Dogu Ana-
dolu ve Ermeni sorunlariyla ilke olarak reformlar i¢in ilgilendi-
gini belirtirse de gercekte bunun Hindistan politikasi agisindan
etkisinin agir bastig1 el¢i raporlarinda da goriiliir. (Layard,
04.12.1877) Abdiilhamit, Ingilizlerden Kibris’in karsiligini bek-
lerken 1880 sec¢imlerinde iktidara “Tiirkler taslarim taraklarini
toplayip Avrupa’dan gitmelidirler sloganinin sahibi Gladsto-
ne’un gelmesi igleri biisbiitiin karigtirdi. Liberal liderin tedavi
kabul etmez bir Tiirk diigmani oldugunu Abdiilhamit de biliyor-
du. 26.09.1877°de, baslarinda kendi iigiincii mabeyncisi Mehmet
Bey’in de bulundugu bir grubun “Osmanli Milletinden Ingiliz
Milletine” hitaben diizenledikleri ve Ingiliz elgisine sunduklan
bir bildiride, bu husus agikca belirtiliyordu:

“...diismanimiz Gladstone’dur... Ve biliyoruz ki Gladstone
ve toplantilan &nemsiz bir azinliktan bagka bir sey degildir. In-
giliz milletinin biiyiik ¢ogunlugu bu kandirmacalara aldanmi-
yor...” (FO.424/61, No.3399)

Gladstone artik Tiirklerin Ruslar’a duvar olamayacagi inan-
cindayd: ve onlar1 Hristiyanlarla durdurma politikasmni izleme
karar1 aldi. Boylece Bulgarlar’a, Emmeniler’e destek vermeye
basladi. Hemen arkasindan 1882’de Ingiltere’nin Misir’1 iggal
etmesi, Abdiilhamit’in Ingiltere yoniinden biitiin hayallerini yik-
ti. Misir’in geri alinmasi konusundaki pazarliklar da taraflarin
birbirine giivensizlikleri yiiziinden sonu¢ vermedi. 1889’da
Vambery 6zel bir konusmasinda Abdiilhamit’e “Ingiliz dostlugu
size gereklidir” dediginde Sultan g6yle yanitlamigti:

“Msir sorunu varken nasil olur? eylemlerinin, kendi halkim
ve biitiin Islam diinyas! niinde onurumu kirdigin1 gérmek iste-
meyen bir ulus ve bir hiikiimetle... (Nasil olur?)... Boyle bir asa-
gilanmayi kabul etmem, edemem... Hukuken miilkiim olan yer-

de yabanci egemenligine ve gecici iggale asla raz1 olmam.” (FO.
800/32)
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Vambery ayrica Sultan’in kendisini, £rmeniler’e yapilan
Ingiliz yardimlan yiiziinden de hayli késeye sikistirdigini itiraf
eder.

Hicaz demiryolunun yapilisi dolayisiyla Panislamizmin
canlandig1 korkusu, Akabe korfezi yiiziinden Misir’la ¢ikan hu-
dut anlagmazlig hep Ingiliz-Osmanli iliskilerinin bozuk gitmesi-
ne sebep olmuglardir.

Abdiilhamit’in Tunus’un isgalini (1881) resmen kabul et-
memis goriinmesine ragmen, Fransa’ya kars: politikas1 Ingilte-
re’ye olandan daha yumusak siirmiistiir. Ingiliz ticaret ve yati-
rimlar1 azalirken Fransizlarinkilerin artmasinin bunda rol oyna-
dig: diisiiniilebilir. Nitekim Osmanli Bankasi da Fransiz hisse-
darlarin daha hakim oldugu bir kurum haline gelmisti. Ayrica,
ingiltere Avrupa politikasindan kagarken Fransa’nin Rusya’ya
yakinlagmasi ile burada daha aktif rol oynamasi da Abdiilhamit’i
daha ¢ok ilgilendiriyordu. Bir diger husus da Fransa’nin Ingilte-
re’nin Misir’a yerlesmesine karsi olmasiydi. Biitiin bunlara rag-
men Fransiz-Osmanl iligkileri de bir siirii bunalimdan gecmis,
hatta Fransiz donanmasinin Osmanli limanlarini iggal etmesi
olaylar bile yasanmugtir.

Abdiilhamit’in dig politikasinda 6zel bir dikkati gerektiren
iki 6geden birincisi Rusya ile siirdiirdiigii dostluktur. Dostluk de-
yimi yanlig anlagilmamalidir. Abdiilhamit, Carliin giineye inme
amacindan ve Ermenileri kigkirtma yontemlerinden asla vazgec-
medigini hi¢gbir zaman unutmamigtir. Ancak biitiin Avrupa’nin
kendisini Rusya ile bagbasa birakmis oldugunun bilinciyle, agik
diismanlik gostermek yerine “zahiri bir dostluk™ géstermenin da-
ha uygun olacagina karar vermistir. Ayrica Rusya’nin elinde, Os-
manl i¢ iglerine karigmak icgin de iki legal 6ge vardi: Savas taz-
minat1 ve Dogu Anadolu reformlari.

Abdiilhamit, kendisi gibi bir otokrat olan Car ile direkt bag-
lant1 kurarsa, ¢ok partili iilkelerdekilerden (Ingiltere ve Fransa)
daha kolaylikla anlagsmaya varabilecegini hissetmisti. Nitekim
daha Ayastefanos Antlagsmasi sirasinda bile, tazminat konusunun
Car’la Sultan arasinda dogrudan iligskiyle ¢éziimlenmesi ilkesini
kabul ettirmisti (Madde 4). Car’a bir kere ¢gengel attiktan sonra,
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aradaki uzun tazminat ¢ekismesi donemlerine ragmen Abdiilha-
mit yetenegini gosterip, bir baris¢1 ortam yaratmayi bagsarmigtir.
Car’in her yil Kirim sahilinde Livadiya sayfiye kentine geligin-
de Abdiilhamit’in 6zel bir temsilcisini hediyelerle yollamas: ge-
lenek olmugtu. Bu politikay1 Abdiilhamit o kadar iyi isletmistir
ki, 1879 yili sonunda Fransiz elgisine, Ingiltere’nin Rusya’ya gé-
re kendisine daha sert davrandigini, bunun iilkenin bagimsizligi
ve sayginligi ile bagdasmadigini sdyleyebilmistir. (Layard,
01.12.1879)

Temel sorunlara higbir etki yapmamakla birlikte hiikiimdar-
lar arasindaki bu yakinlagma Ingiltere’yi son derece rahatsiz et-
ti. 1889°da Istanbul’da Sultan’la gériismeye gelirken 6grenmesi
icin Vambery’e Ingiliz disislerinin ulastirdig) sorularin en énem-
lisi, neden Tiirkiye’nin Canakkale Bogazi’'nin korumasim ¢ok
giiclendirirken Istanbul Bogazi’nda higbir énlem almadigiydi.
Vambery nin Ingiliz ajan1 oldugunu bilen Abdiilhamit bu soruya
sOyle yanit vermistir: “Canakkale’nin oncelikle tahkimi bir rast-
lantidir... Ingiltere’ye kars1 bir davramig degildir. Ruslarin Kara-
deniz’deki her kayiginin ve her kiireginin sayisini bilirim...
Amaglarini da bilirim. Eger Ingiliz yakinmalarina hak versem,
Italya’nin da, Avusturya’nin da, Yunanistan’in da benzeri yakin-
malara haklan ¢ikar ve kendilerine diigmanligim oldugunu diigii-
nebilirler. Buna karg1 kuzeydeki tek deniz giicii olan Rusya, Bo-
gazici girigsini tahkim edersem ne der?” (FO. 800/32,
04.12.1889)

Aym konusmada Sultan’in, heyecanina hakim olamayarak,
evinin tartigmasiz sahibi oldugunu ve iki kapisina (Canakkale ve
Bogazici) istediginde ve gerekince anahtar ve kilit ismarlayip ta-
kabilecegini, ilgisini 6nce sag ya da sol kapiya y6neltmesine
kimsenin karigamayacagini belirttigini de ekler.

Abdiilhamit’in dig politikasindaki ikinci ilging 6ge olan Al-
manya politikasinin bu bagimsizlik ilkesinden dogdugunu Ilber
Ortaylh §6yle anlatiyor:

“Ulusalcilik akimlari, i¢ ayaklanmalar ve dig miidahaleler
yliziinden hizla toprak kaybeden Imparatorluk; dis politik giigler
arasinda denge oyunlarina bagvurarak yasama dénemine girdi.”
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Politik bir bagimsizlik ve sinirsiz 6zgiir segim s6z konusu degil-
di. Ulke yonetiminin bu dénemde Avrupa devletleri arasindaki
uyuma ve uyusmazliga gore bicimlendigi agiktir. Ancak Osman-
I devlet yonetiminin bu dénemde Iran, Cin gibi bazi yar1 sémiir-
ge Imparatorluklarina gore belirgin bir tercih sans1 s6z konusu-
dur. Gerg¢i bagimsiz bir mali ve iktisadi birim olabilme konusun-
da tercih sansi yoktu ama emperyalist devletler arasinda istedigi
gibi bir se¢cim yapma sans1 vardi. Daha bagka bir deyisle diinya
siyasal konjonktoriindeki oynamalar, Osmanli yénetimine her an
hangi emperyalist devlete dayanacag: konusunda bir sans veri-
yordu ve Osmanli ydnetimi bu firsati1 kullandi. Memleket Iran ve
Cin gibi belirli niifuz bolgelerine ayriimamuisti. Bu nedenle iilke
yonetimi her zaman “ehven-i ser” bir giiclii devlet aramak ve ona
yaslanmak sansina sahip oldu. Almanya bu durum sonucu iilke-
mizin tarih sahnesine ¢ikabildi.”

Daha sonra da Abdiilhamit’in Alman politikasinin pek den-
geli sayillamayacagini belirtir ve dmek olarak, Fransizlar1 kizdir-
mak ve Alman Imparatoruna Filistin’de Katoliklere himaye hak-
kim verdigini (geleneksel olarak Fransizlara ait olan bir hak) fa-
kat Almanya’nin Anadolu’da koloniler kurma tesebbiisiinii haber
alinca kiiplere bindigini animsatir. Almanlara bu yoneliste, ordu-
yu ve diger bir¢ok kurumu Alman kontroliine sokmasina ragmen
Abdiilhamit’in ¢evresinden hatta Jon Tiirkler’den daha dikkatli
oldugu kamisindadir, Ortayli. Daha Alman Imparatorunun
1889’daki ilk gezisinden 6nce Osmanl: topraklarinda Alman et-
kenligi Oylesine artmist1 ki bu yeni rakibi Fransizlar “Tiirki-
ye’nin su baskin ve gekirge baskini gibi bir Alman baskinina ug-
radigini” ileri siirmiiglerdir. (F, 3.VII.1888)

Hele Imparator’un 1898’deki ikinci ziyaretinde Abdiilha-
mit’in Halifeliginin kuyusunu kazmaya ¢alisan Ingiltere ve Fran-
sa’nin aksine, onu 300 milyon Miisliimanin lideri, kendisini de
onun dostu ildn etmesi, kuskusuz Abdiilhamit’in sonuna kadar
Alman politikasindan ayrilmamasinda biiyiik etken olmustur.
Boylece, kendisinin agiktan yapmaktan korktugu Hilafet propa-
gandasini, Ingiltere ve Fransa’min karsi duramayacaklari bir Av-
rupa giiciiniin yapmasi, kuskusuz son derece igine gelmistir. Bu
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sebeple Almanlar, Cin Miisliimanlarini teskin etmek igin bir he-
yet gondermesini istediklerinde hemen kabul etmistir.

Arazi kayiplarina ragmen, Abdiilhamit’in Avusturya’ya
iliml1 davranmasinda da Almanya, 6zellikle Bismark’in rolii ol-
mustur. Alman Bagbakani iki iilke arasinda Avusturya’nin bulun-
dugunu ve ancak onunla iyi gecinirlerse daha giiclii baglantilar
kurulabilecegini animsatmigti. Abdiilhamit’in bu politikaya, so-
nunda Ug Imparator ittifakina (Almanya, Avusturya, Rusya) ka-
tilmaya davet edilmeyi bekleyerek uydugu anlasihyor. Cagnl-
mamaktan pek sikdyetci oldugunu da Ortayh ekliyor:

Bu da gosteriyor ki Abdiilhamit sanildig: kadar tarafsiz bir
politika siirme yanlisi degildi ama istedigi ortami bulamamugtir.

Bunlar digindaki Avrupa devletleri ve ABD ile iligkiler ise
kapitiilasyonlar cergevesinde ticaret iligkilerinden olusuyordu.
Once kapitiilasyonlar temel alarak Osmanh devleti ile baglant:
kurmak Oylesine dogal hale gelmisti ki Rusya’yr yendigi icin
Dogu’nun kurtaricisi gibi Islam diinyasinda kargilanan Japonya
bile 6nce bu haklar: istemis, bu yilizden karsilikl1 el¢ilik kurulma-
s1 hayli gecikmigtir.

Balkan devletleriyle olan iligkiler ise, Avrupa hiikiimetleri-
nin kontrolu altinda bunlarin ¢ikarlarina uygun sekilde yiiriimiig-
tir. Bulgaristan ve Yunanistan’a toprak olarak verilen 6diinler
hayli sorunlar yaratti. Bu ikisinin bazen Avrupa’dan destek ala-
rak, bazen de onlan da agarak yapmaya kalkigtiklar oldu bittiler
Abdiilhamit’i son derece giic durumlara sokmustur ve bu kiigii-
ciik devletlere bile 6diin vermek zorunda birakmigtir.

Berlin Kongresi’nde Rusya’nin istegine karsin kurulan ve
Balkanlar’in en stratejik 6neme sahip gecitlerine de sahip olan
Dogu Rumeli vilayeti, yar 6zerk statiisiine ragmen fiilen padisa-
ha bagh oldugundan Osmanl giivenligi i¢in 6nemli bir 6geydi.
Bulgaristan Prensligi daha kurulur kurulmaz burasini topragina
katma oyunlarina bagladi. Rusya destek vermeyince Ingiltere’ye
yanasgarak bunu gergeklestirmeye caligti. 1885 Eyliilii’'nde de bir
oldu-bitti ile istegine ulasti. Berlin Antlagsmasi’ni imzalayan dev-
letleri harekete gecirerek isi cozmek ve dogrudan sildhli miida-
hale yoluna girmemek politikasim izleyen Abdiilhamit, sonucta
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buray1 birakmak zorunda kaldi. Hem de hakli oldugu bir konu-
duki bu korkak davranis Yunanlilar’a da cesaret verdi. Berlin
Antlasmasi cercevesinde Yunan hududunun diizeltilmesi madde-
si uyarinca Tesalya Yunanistan’a 24.VII.1881 antlagsmasiyla ve-
rilmisti. Dogu Rumeli olayi sirasinda o da Epir ve Giiney Make-
donya’y1 almaya kalkigt1. Hatta askeri hareketlerde de bulunduy-
sa da kolaylikla durduruldu.

Neden aym kararliigi Bulgarlar karsisinda gostermedigi
yolundaki elestirilere Abdiilhamit’in, genelde savasa karsit oldu-
Bu seklindeki yamiti doyurucu olmamustir. htirasi higbir zaman
frenlenemeyen Yunanistan 1897’de sansim1 Girit ve Makedon-
ya'da aym zamanda denedi. Girit’e asker ¢ikarip Yunanistan’a
katildigini ilan ettiler, ayn1 zamanda da Makedonya’da savasi
baslattilar. Uluslararasi politik destek Yunanistan’a karsi oldugu
halde savasa son derece zorlukla karar verdigini Abdiilhamit ani-
larinda agiklar. Ama ii¢ hafta icinde Osmanli ordulan Yunanlila-
r1 perisan edip Atina’ya girebilecek duruma gelince sonsuz bir
sevince kapilmigtir. Bu sayede elde ettigi prestij, onu Islam diin-
yasinda en yiiksek noktaya getirmistir. Buna ragmen, savag son-
ras1 yapilan antlagma uyarinca, Girit o6zerkliginin ildni
(21.XI1.1898) Rum prensin 11 yil siirecek valiligine baglamasi,
adanin kendi meclisi ve bayraginin kurulmasiyla Osmanl Dev-
letine bagimliligi pamuk ipliginden de daha hafif kalmigtir. Boy-
lece 1897 zaferinden bile yeterince yararlanilamamuigtir.
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KAPITULASYONLARIN SINIRLADIGI
EKONOMIK GELISME CABASI

Toplumumuzun son ikiyiiz yillik tarihinin degerlendirilme-
sinde agirhik hep imparatorlugun pargalanmasi ve buna bagh sa-
vaglara verilmigtir. Salt bu agidan bakinca Kurtulug Savasi ve
Cumbhuriyet’in kurulusu ile ‘bagarili sonug’a vanldig: yargisina
ulagilmaktadir. Yani yiiz yillik bir siirecin sonunda sorunlar bit-
mis gibi goriiniir. Oysa yasadigimiz degisimin giiniimiizde de
devam eden asil 6nemli yonii “Serbest Piyasa diizenine gecis”
bir bagka deyisle, kapitalizmin kabuliindedir. Abdiilhamit’in 33
yillik saltanatinin bu siirece etkisini degerlendirmek icin devral-
dig1 ekonomi mirasinin yapisini 6zetlemek yararh olacaktir.

1875’de iflasa varilmasinda, o giine kadar devleti yoneten-
lerin “devlet giidiimlii sistem”den serbest piyasa diizenine geci-
sin nasil yapilabilecegi hususunda higbir bilgileri olmamasi rol
oynamuistir. Prof. Mehmet Geng’in belirttigi gibi, 1860’a kadar i¢
piyasanin olabildigince sabit fiyatlara bagh kalabilmesi igin
—yiizyillardanberi uygulanan— ithal giimriigiiniin diigiik, ihracat
gliimriiklerinin yiiksek tutulmasi uygulamasina siki sikiya bagh
kalinmisti. B6ylece Avrupa sanayiinin bolca ucuza iirettigi mal-
lar Osmanli piyasasint doldurmus, esasen kiiciik ¢capli olan yerli
iretim yok olmustu. Sanayilesme yolundaki ilk girigsimler de
—buharli gemi ingasi, fes fabrikasi gibi— basarisiz kalinca, piyasa
tamamen Avrupali tiiccarin ve onlarla isbirligine giren Osmanh
gayri-miislimlerin eline gegmisti. Ihracatla gelir artis1 vardi ama,
kazang tamamen bu kesimin cebine giriyordu. Esasen bankaci-
lik, daha dogrusu sarraflik hizmeti de tamamen onlarin kontro-
lundaydi.

Miisliman kesimin birdenbire ekonomik ¢okiise girisi
1860’larda farkedildi —6zellikle Yeni Osmanlilar tarafindan— ve
politikanin degistirilmesine yonelindi: Ithal giimriigii artirilip,
ihrag giimriigii azaltildi. Gelgelelim 1854 ile 1875 arasindaki 16
istikrazin faizini bile 6deyemeyecek duruma diisiince bu politika
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da iflas etti. Ibret gazetesi 1872 yilinda (no.61) durumu séyle
6zetliyordu:

“Ticaretimiz yabancilanin elinde, sanatimiz (sanayi anla-
muinda) hi¢ hiikmiinde, ziraat ise diinyada hig¢bir vakit zenginlige
sanat ve ticaret kadar hizmet edemez... Ustelik rengberlerimiz
Tufan déneminde, ziraatimiz ise Adem ¢aginda.”

Abdiilhamit’in, hazir paray1 harcamaktan bagka bir 6zelligi
bulunmayan diger sehzadelere iistiinliigii, elindeki paray iinlii sar-
raf Zarifi gibi aracilar vasitasiyla artirmayi basarmis olmasindadir.
Boylece, biitiin sistemi anlamig oldugu sdylenemezse de, en azin-
dan serbest piyasa diizeninin i¢ine sahsen girerek deneyim kazan-
len”leri se¢meyi ogrenecekti. Bu deneyimi ¢ercevesinde 1877-78
savagl sirasinda ordunun ihtiyaglanm karsilamak i¢in onun yo6ne-
timi de Avrupa’da para arayigina yoneldi. Bir yandan askeri miica-
dele siirerken diger yandan mali pazarliklar siiriip gidiyordu.

Abdiilhamit rejiminin ekonomi alaninda biiyiik adimlar ata-
mamasina sebep olan baslica etken, varliginda kendi sucu bulun-
mayan kapitiilasyonlardir. Zamaninda, kargilikli uygulanmak ve
ticareti gelistirmek iyi niyetiyle taninmig olan haklar, Bati’nin
ilerlemesi, Dogu’nun da kendi i¢ine kapanmaktaki 1srar1 sonucu
tek tarafli bir ¢ikar mekanizmasi haline gelmisti. 1838 ve sonra-
sinda imzalanan ticaret antlagmalanyla, gecici olarak taninmasi
gereken bazi haklarin kapitiilasyonlar cergevesinde sayilmas: so-
nucu, ekonomi alaninda 6lgiisiiz bir kendi kendini sinirlama ve
piyasalarim diganya agma dénemine girilmigti. Oyle ki artik
gliimriigli ve vergiyi saptamna bile Bati’'nin onayina sunuluyordu.
Kapitiilasyonlarla Avrupalilara taninan haklarin Abdiilhamit dé-
nemindeki durumu iki grupta toplanabilir:

1- Kendi uyruklar arasindaki kovusturmalari1 yapma - Os-
manli topraklarina girme, kalma ve transit 6zgiirliigii - Din ve ti-
caret serbestligi - Gayrimenkul alma 6zgiirliigii - Osmanlilarla
olan olaylarda konsolosluk temsilcisi bulundurma yetkisi - Evle-
rin dokunulmazlhig: - Mirasta kendi yasalarinin uygulanmasi.

2- Ticari anlagmalar sonucu kapitiilasyon niteligi kazanmig
olan uygulamalar: Osmanli devleti topraklarina higbir zirai ya da
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sinai iiriiniin ithali yasaklanmayacaktir - Tiitiin, tuz, silah, top,
barut, av tiifegi bundan hari¢ tutulmustur - ithalat ve ihracat
glimriik resimlerinin saptanmasi tek tarafli yapilamaz.

Kapitiilasyonlara Yeni Osmanlilar ¢atmiglar, Mithat’in za-
maninda —kugkusuz anayasal bir rejim kurmanin kargilig: ola-
rak— sistemi kaldirma diisiinceleri olusturulmustur. Ordu’nun
sozciisii Hakikat 1876 sonunda soyle yaziyordu:

“Eskiden ihracattan yiizde 12, ithalattan yiizde 5 giimriik
alirdik; sonra ihracati yiizde 1’e indirdik, ithalat1 yiizde 8’e ¢1-
kardik. Bunun sonucunda giimriik gelirleri yiizde 8 azaldi. Gim-
riikk sistemi mutlaka degismelidir. Yilda kaybettigimiz en az bir
milyon lira, devletin borg faizi olan bir milyonu kargilar. Tican
anlagmalar sadece Avrupa’ya yaradi. Sistem degistirilmelidir.”

Osmanli Devleti’nin kapitiilasyonlarin kaldinlmasini her is-
tediginde gelen kargihik, reformlar1 yapip Avrupa ile aym diizey-
de oldugunu ispatlamasinin istenmesi olmugtur. Anayasa basanh
da olsa bu yiizden Avrupalilar yine de onu gecerli saymayacaklar-
di. Babiali pek nadir olarak konuyu dogrudan giindeme getirebil-
migtir. Politik ya da ticari ¢ikar konularinda kolaylkla birbirine
diisman kesilebilen Avrupa hiikiimetleri, kapitiilasyonlar konu-
sunda akhin almayacag: bir dayanisma igine giriyorlardi. Boyle
durumlarda, Abdiilhamit’in de Ittihat¢ilarin da gozdesi olan Al-
manya’nin bile derhal digerleriyle birlestigi goriilmiistiir. Abdiil-
hamit’in saltanatinin baslangicindaki bir olay bu agidan iyi bir 6r-
nektir. Savasin ildmndan sonra Rus uyruklarinin haklarim koru-
makla Alman el¢iligi gorevlendirilmisti. Saburof ald1 bir Rus’un
bir Osmanl1’ya ¢ok yiiklii bir borcu vardi. Rus, savas sebebiyle
iilkeden ayrilmak isteyince, bu borg sebebiyle resmi makamlar ta-
rafindan engellendi. Buna ragmen ertesi giinii Alman el¢iliginin
kavaslarinin korumasinda limana gétiiriildii, bir yabanci gemiye
bindirildi ve iilkeden ¢ikmasi saglandi. Osmanh zabitasi biitiin bu
operasyonlar izledigi halde hicbirini engelleyemedi. Sadrazam
Ethem Pasa son derece kizgindi, Almanlar’a ¢ikigti:

- Rusya bize savas ilan ediyor, Rusya’daki uyruklarimiz ih-
rag ediliyor ve Rus yasalarina tabi sayihyor; ama Tiirkiye’de
oturan Ruslar dokunulmazlik ve ayricalik haklarindan hila ya-
rarlamyorlar.
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- Kapitiilasyonlar Avrupalilar1 korumak igin yapilmigtir.

- Savastigimiz bir hiikiimetin kapitiilasyon hakki olamaz.
Tarafsizlar ve dostlarimiz igin olabilir ama aym sirada askerleri-
mizi oldiirenler icin olamaz.

Konu bu agidan hiikiimet toplantisinda da tartigildi ve 1srar
karar1 alindi. Ama Alman elgisi kararliydi. Bu koruma kararinin
Turkiye’nin disinda Alman ve Rus hiikiimetleri arasinda alindi-
g, Tiirkiye’nin tercih hakki bulunmadigini, Rus hiikiimetinin
Almanya’y: vekil sectigini bildirdi. Boylece Osmanl devletine,
Avrupa dayanigmasi sonucu, kendisiyle savasanlarin bile kapitii-
lasyon haklarim1 feshedemeyecegi animsatilmig oldu. (F,
15.V.1877)

Anayasa kabulii ve savas durumunda bile kapitiilasyonlarin
kaldirilmas: diigiincelerinin bosa ¢ikmasindan sonra, Muharrem
Kararnamesi’yle borglar saglam bir 6deme sistemine baglandik-
tan sonra, Abdiilhamit’in, ekonomik gerekcelere dayanarak kapi-
tllasyonlardan kurtulma yolunu sorusturdugunu goriiyoruz. Ter-
ctman-1 Hakikat’te, borg isi halledildigine goére, yabanci serma-
yeye kapilan agmak icin kapitiilasyonlann kalkmasina ve giim-
riikk tarifelerinin degistirilmesiyle posta hizmetlerinin Osmanl
emrine gecmesine Avrupa’nin kargi ¢ikmamasi geregi ileri siiriil-
miistii. Bu istege i cevrelerinin sozciileri hemen daima ayni ya-
nit1 vermiglerdir: “Sorun kapitiilasyonlarnin kalkmasiyla ¢oziile-
mez, ne alt yapiniz tamam ne de gerekli yasalari, reformlar: ta-
mamladiniz, bdyle bir girisiminiz basarisizliktan bagka bir sonug
vermez.” (L. Herald, 9.1; 7.11 ve 14.11.1882).

Konu iizerinde derinine aragfirma yapmais olan Jacques Tho-
bie sunlarn belirtiyor:

“Osmanl devleti, idari ve politik eylemlerinde bir sinirlayi-
ctlar ag ile ciddi sekilde kostekleniyordu: Eski borglan kargila-
mak icin ya da kilometre garantileri i¢in Diiyunu Umumiye’ye bi-
rakilmis olan gelirler ve bunlara ek olarak kapitiilasyonlarin cesur
ve ¢cogu kez kotiiye kullanarak yorumlanmalar sonucu, Avrupa
devletlerinin kendilerine tanimis olduklan aynicaliklar ile.

Abdiilhamit i¢ durumu daha da kétiilestiren bu durumun bi-
lincindeydi. (...) Yeni yiizyilin baginda bazi olusumlar (bu konu-
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da) bir girisime uygun goriiniiyordu. Biiyiik devletlerin Ermeni
krizine ortak ve uygun bir yamit koymaktaki yeteneksizlikleri,
Yunanistan tizerindeki zafer, ekonomik imtiyazlarin aktif arastir-
masindan dogan degisik milliyetlerin ¢ikarlar arasindaki cekis-
meler, Avrupa giigleri karsisinda Cin ayaklanmasinin aydin Miis-
liiman ¢evrelerde yarattigi yankilar Sultan’i, elindeki zayif da ol-
sa hala var olan olanaklar oraninda, gittikce azalan eylem o6zgiir-
liiglinii kurtarinay1 denemeye yoneltti.”

Abdiilhamit’in ilk denemesi, 8.1I11.1900 tarihinde, biitiin it-
halatta giimriik resminin yiizde ii¢ oraninda artirilacagini elgilik-
lere bildirmek oldu. Uygulama, tarihi ile saptanmisti; oysa ant-
lagmalara gore once izin almasi gerekirdi. Avrupal elgiler top-
landilar ve bunun aslinda “kapitiilasyonlar1 yikma ¢abas1” oldu-
gunda birlestiler ve sert tepki gosterme karan aldilar. Babiali’nin
saskin cabalarindan sonra sanki hi¢ boyle bir nota verilmemis gi-
bi statiikoya doniildii. Abdiilhamit’in girisimi basarisiz kald.

5.V.1901’de Yabanci Postalarin kaldirilmasi girigimi yapil-
di. Biilent Varlik’in hesaplanna gore o dénemde, bugiinkii sinir-
lanmiz icinde kalan yerlerde posta merkezi sayilarn s6yleydi:
Avusturya 15, Rusya 14, Fransa 13, ingiltere 2, Yunanistan 2,
itafya 2, Almanya 2, Misir 6, Romanya 1, Polonya 1. Kaldirma
kararniyla birlikte trenle yabanci postalara gelen paketler acildig:
gibi, disan géndermek istedikleri paketleri de posta idaresi red-
detti. Burada da elgiler asil amacin kapitiilasyonlara y6nelik ol-
dugu kararin verdiler. Bir kere 6diin verilirse sonu alinamayaca-
g ileri siirdiiler. Yabanci postalarin guvallar1 trene dokunul-
mazlig1 olan bir dragoman kontrolunda gonderildi ve silahl ka-
vaslarla yerlestirildi. Ayrica kent icindeki dagitimlar: da silahli
kavaslarla yaptilar. Diger yandan Osmanli posta ¢uvallarimi ya-
banci gemiler reddettiler. Bu kez iilke icindeki yerli posta hiz-
metleri de aksadi, zira bunlarin dagitimi yabanci gemilerle yapi-
liyordu. Mayisin 18’inde Babiali’nin 6ziir dilemesiyle olay ka-
patildu.

Zayifligini daha da ¢ok ortaya ¢ikaran bu girisimlerden son-
ra Abdiilhamit, kapitaliisyonlar konusunu bir daha resmi sekilde
giindeme getirmekten kagindi.
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BORC YARIYA INDIRILDI AMA
DUYUNU UMUMIYEYE TESLIM OLUNDU

Abdiilhamit’in belini biiken ikinci konu, yine kendi sugu ol-
muayan borglar sorunuydu. Bu konuyu ¢oziimlemede ¢ok daha
bagarih oldu. 20.XII1.1881 tarihli Muharrem Karamamesi den-
mekle iinlii kararla, ana para ve faizleri toplami 278 milyon lira
olan dig borglar 117 milyona indirildi. Odeme de bazi devlet ge-
lirleri karsiik gosterilerek ¢oziildi. Abdiilhamit, Misir Hidi-
vi'nin digtiigii hataya diismemeye dikkat ederek alacaklilarla
Uzel kisiler olarak pazarlifa girmeye 6zen gosterdi. Borg anlas-
masinda devletleri igin icine sokmak ¢ok daha sik miidahaleleri-
ni gerektirebilirdi. Hatta Rus tazminat antlagmasim1 bu yiizden
bir hayli oyalayarak geciktirdi ve Avrupa borglan gibi, politika-
ya etkisi olmayacak bir formiile baglamay: yegledi. Gerek sagla-
dif1 yiizde 60 oranindaki indirim ve gerekse bunlarin 6denmesi-
ni politik mekanizmalarn diginda tutma ¢abalarinda biiyiik baga-
1 sagladigi yadsinamaz.

Abdiilhamit’in basarisim biitiin ekonomi tarihgileri kabul
cderler. Ancak bu ¢dziim sonucu olugturulan ve yonetimi Avru-
palilara teslim edilen Diiyunu Umumiye’nin zamanla kazandig:
etkenlik agir elestirilere ugramasina sebep olmustur. Asin bir
serbest piyasa diizeni yanlis1 sayilan sultan teslimiyet¢i olarak
sunulmustur. Mali konularin siyasi kararlan etkilememesi ama-
ciyla tasarladigi kurumun tam aksine bir rolii iistlenmesinden do-
layli onu suglamak kanimizca haksizlik olur. Devraldig: borca
bir de savag borglari eklenmis bir yonetimden daha fazlasini bek-
lemek hayal olurdu.

1875’de baslayip 1881°de kadar alacaklilarin temsilcileriy-
le siirdiiriilen pazarliklar sonucunda, hiikiimetin maliyesi iizerin-
de kontrol hakki niteligi tasiyan Diiyunu Umumiye (Genel Borg-
lar) orgiitii kuruldu. Borglarin diizenli 6denmesini saglamak igin
baslangicta bazi vergilerin Diiyunu Umumiye tarafindan yoneti-
mi diigiiniilmiisti. Ancak 6zel girigsimcilerin resmi yetkiler tani-
nan bu o6rgiitii kullanig tarzi, 6zel girisimciligin agikgozliiliigiinii

-207 -



kisa zamanda ortaya koydu. Once baz vergileri dogrudan topla-
maya basladi, sonra Avrupali yatirimcilara giivenilir bir danigma
mekanizmasi haline geldi. Ulkenin ekonomik ve mali konularda-
ki yapis1 hakkinda en saghkl bilgilere sahip oldugu icin serma-
yedarlarin ve yatirimcilarin destegini de sagladi. Kisa zamanda
Osmanli Maliye Nezaretine rakip olacak bir nitelikte ortaya ¢ik-
t1. 1882’de kontrolunda 2,5 milyon liralik gelir varken, 1911°de
8,2 milyona ulasarak, toplam kamu gelirlerinin iigcte birini kont-
roluna aldi. 1895’de 4518 memur calistirirken 1912°de bu say1
8931’e ulagmusti.

1898°de yiizde 44,9 Fransiz, 17,9 Bel¢ika, 12,2 Alman, 10,9
Ingiliz, 4,5 Hollanda, 1,9 Avusturya, 1,3 Italya hisselerinden olu-
san Diiyunu Umumiye, tam anlamiyla rakip emperyalist giigler
arasindaki igbirliginin temsilcisi oluyordu. En iyi kar saglanacak
alanlar saptayip isletmek, rakip olabilecek alanlan resmi sekil-
de engellemek suretiyle devletin mali politikasini, fiilen goriin-
mese de el altindan, istedigi gibi etkileyebiliyordu. Temelde sa-
dece tahil ihrag iilkesi olan Osmanli devletinin ucuz Amerikan
bugdayinin pazar: haline gelmesinde higbir koruyucu etkisi go-
riilmedi. Ona bagl olan tiitiin rejisinin de tiitiin ihracatin1 arttir-
mak amach olmadig: kendi karlarim1 azamilestirmek amach ol-
dugu sonradan anlasildi. Rejiyle beraber iiretim alam ve miktari
azaldi. Miktann diisiik, fiyatin yiiksek tutulmas: iireticiye bir ya-
rar saglamiyordu, eninde sonunda tekelci bir alici olan rejinin
saptadig: fiyat1 kabul etmek zorundaydilar; ama bu fiyat politi-
kasiyla rejinin kar1 hep artt1. Ayrica kilometre basina tazminatla-
rin 6denmesini ve karamame dig1 14 istikrazin yénetimini yiik-
lenerek alanini biisbiitiin genigleten Diiyunu Umumiye, Maliye
Nezareti’nin de kolay kafa tutacagi bir kurul olmaktan resmen
cikmigti. Aksine devletin giivenlik giiclerini yanina alarak, ka-
cakciligl onleme gibi eylemlerle bu resmi niteligi daha da artt1.
Acikcas1 Osmanl devlet orgiitii, Diiyunu Umumiye’nin de ara-
ciligiyla gerceklestirilen birgok yatirimin islemesinde Babi-
ili’nin bu jandarma gorevini kendi vatandaslarina kars: iistlen-
mesine resmen katildi. 1904’de Fransiz Rihtim Sirketi’nin, tasi-
ma islerini kendi hamallanna yaptirmasina karg1 Galata hamalla-
rinin engelleme olaylarinda, Fransiz elgiliginin temsilcileri de-
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polarin anahtarlanna el koydular yani diplomatik dokunulmaz-
liklarin ileri siirdiiler ve Osmanli idaresinden diizeni saglamasi-
ni istediler.

Ipek bocekgiligi, bagcilik ve balikgilik gibi bazi kisitli alan-
lardaki girisimlere karsihk Diiyunu Umumiye, aslinda iilkeye
getirmekten ¢ok goétiirmenin araci olmustur. Bir yandan mali ba-
Eimhlik artmis; bir yandan da sermaye girdisinden ¢ok kar gidi-
yi goriilmiistiir. Hem de devletin resmi destegiyle.

Diiyunu Umumiye’nin kontroluna sokulan alanlarin bir lis-
tesi verilirse ne denli devlet icinde devlet haline gelmis oldugu
lark edilir:

“Tiitiin, tuz, damga, icki, su avi resimleri; Istanbul, Bursa,
Edirne, Samsun ipek 6srii; Bursa, Beyrut, Edirne, Izmir, Selanik
giimriik hasilatlar;; Ankara, Izmir, Kiitahya, Ertugrul vilayetleri
Oyrii; Diiyunu Umumiye’ye birakilmig yerler disindaki yerler
ipek ogrii, Izmir hububat 6srii (kismen); kara avi ruhsatname
resmi; aylik avlanma ruhsatname resmi; tdmbeki satig resmi;
Dedeagag, Drama, Giimiilcine, Serez asari, Selanik asar fazlasi;
Trabzon, Giimiishane asar1; Aydin’in hububat, incir, zeytin, pa-
lamut, meyankokii dsar1; Saruhan, Denizli hububat 6grii; Bag-
dat, Basra, Yemen giimriik resmi; Havran, Hama, Akk4, Lazki-
ye, Sam ve Trablussam asar1; Aydin Hiidavendigéar, Selanik ag-
nam vergisi; Bursa, Karahisar, Karasi hububat 6srii disindaki
figdr hasilat, Izmir, Saruhan, Mentese, Denizli, Biga, Afyon, pa-
lamut, zeytinyag: asari; Aydin, Kosova, Suriye, Halep, Bagdat,
Basra, Yanya asarinin, hasilat fazlalan; Konya, Urfa, Halep asa-
r1 (kismen).”

Ulkeyi en miikemmel bakanlik orgiitiinden daha etken bir
yekilde boylesine saran bir orgiit acaba, Abdiilhamit’in de sandi-
g1 gibi politikaya hi¢ karigmayacak bir kurum olabilir miydi?
Bunu diisiinmek safdillik olur. Ekonomik paylagmanin ve somii-
riiniin araci oldugu gibi yontemini elinde tutan birkag yiiz Avru-
pal1 da s6miiriiniin en énde gelen ajanlanydi. Diiyunu Umumiye
yonetimini ele gecirmek igin hissedar iilkeler arasinda goriilen
cekismeler bunu kanitlar. Biz bu konuda bir tek 6émek vermekle
yetinecegiz:
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1905 yilinda Italyan hisselerini temsilen Diiyunu Umumiye
yonetimine atanan Alberto Theodoli anilarinda, kendine nasil,
Trablusgarp’a yo6nelik yatinmlarda Italyan gikarlarini gozetmek
ve iilke icindeki gezilerinde Italya propagandasi yapmas: gorevi
verildigini anlatir. italya ve Libya igin 1911°de savas basladig
halde Diiyunu Umumiye gorevlisi olarak Theodoli Tiirkiye’de
kalmis, hatta karanlik bazi cevrelerle iliskiye girerek, Osmanh
hiikiimetinin bilgisi disinda tazminat 6denerek Trablus’un Ital-
ya’ya birakilmasi konusunda da girisimlerde bulunmustur. En az
hisseye sahip iilkenin temsilcisi bdylesine politik ¢aba sarfeder-
se, digerlerinin neler yapabilecekleri diisiiniilebilir.

Abdiilhamit’in Diiyunu Umumiye yo6neticilerinin bu oyun-
larindan kuskusuz haberi vardi. Hediyeler ve nisanlarla bazilan-
n1 yanina ¢gekmeye ¢alismigtir ama iilkeye dal budak sarmig kos-
koca emperyalist mekanizmasinin bu kadar kolayca etkisiz hale
getirilmesi olanaksizdi. Nitekim kendisi de 24.IX.1889 tarihli bir
muhtirasinda sunu belirtmigtir:

“Devlet masraflannin istikraz akdiyle kapatilmasi, kotii
olan durumu daha da siddetlendirir ve hiikiimet icinde hiikiimet
olan Diiyunu Umumiye’nin tiim gelirlere el atmasina sebep
olur.”

Biitiin bunlar1 bilmesine ragmen Abdiilhamit, bu korktugu
akibetten kendisini kurtaramadi. Hem cari harcamalar (6zellikle
memur ayliklar1), hem de yatinmlar (basta demiryollar1) icin
bagka kaynak bulamadigindan, yeniden bor¢lanmaya baslad1 ve
Diiyunu Umumiye’yi de araci yaparak daha kuvvetlenmesine se-
bep oldu. Once, 1886’da Osmanli Bankas1’yla, cari masraflari
karsilamak icin alinan dalgali borglar1 kapatmak i¢in 6,5 milyon
liralik anlagsma yapildi. Bundan sonra bazen cari harcamalar ba-
zen de demiryolu ingaat1 ve kilometre garantileri i¢in yapilan 11
bor¢lanmayla yeniden 37 milyonluk borg¢ yiiklenilmis oldu. Kus-
kusuz bu borglanmalarin Aziz’inkiler gibi liikse yonelik olma-
mas1 hatirdan ¢ikarilmamas: gereken bir husustur. Yine de dev-
letin bir tiirlii kendi kaynaklariyla cari harcamalarim da, yatinm-
larin1 da karsilayacak duruma gelmediginin bir kanitidir.
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EKONOMIK CIKARLARA DAYALI
IMTIYAZ BOLGELERININ BELIRMESI

Yatinmlarin ¢ogunlukla demiryoluna ve daha ¢ok Anadolu
ve Asya vilayetlerine yonlendirilmesi de Abdiilhamit’in iilkede
daha dengeli bir kalkininay: arayisinin isaretidir. 1856-1876 ara-
sindaki demiryolu yatirimlan, ¢ogunlugu Rumeli’de olan, 2164
kilometre demiryolunun ingasin1 saglamigti. Abdiilhamit ise 33
yilda 3600 kilometreyi gerceklestirmistir. Bunun 3121 kilometre-
si 1890’dan sonra yapilmisgtir. Demiryolunun ilk etkisi, ulastig:
bdlgelerin iiriinlerinin kolay tasinmalar1 sonucu biiyiik 6l¢iide art-
masi olmustur. Boylece Orta Anadolu’nun tahihi ile Cukurova’mn
pamugunda biiyiik artig goriilmiistiir. Ikinci etken ise bolgelerin
askeri savunmasinin yepyeni goriisler icinde ele alinmasiydi. Ar-
tik olay bolgelerine birliklerin gonderilmesi kolaylagiyordu.

Masraflan, faizleri Osmanl biitgesinden ¢ikmakla birlikte
demiryolu imtiyazlanni elde etmek i¢in Avrupa elgileri tarafin-
dan yiiriitiilen savas1 Abdiilhamit ¢ok ¢irkin bulmustur. Yine de
“zevkle seyrettigi” anilarinda belirtiliyor. Kendisini politik ola-
rak ezmeye calisanlar1 yalvarir pozda gormek belki Abdiilha-
mit’in intikam hislerini tatmin etmis olabilir, ancak isin ¢ok cid-
di bir somiirgeci ¢ekisinesi oldugu da apagikti.

Almanlarin Izmir kasaba hattim Afyon iizerinden Anadolu
hattina baglama onerisinde ipgﬂiz{er ayaga kalkmig bunun ¢ikar-
lar1 aleyhine oldugunu ileri siimmiiglerdi. Hele Bagdat hattim1 Al-
manlara vermesi (24.XI1.1899) onlar1 son derece rahatsiz etti.
Buradan Hindistan ve Misir’in giivenliginin tehdit altinda tutula-
bilecegi gerekgesiyle projeye kars: Fransa ve Rusya da muhale-
fet baslatmiglardi. Bir Alman sorumlusu, Bagdat hattimin her ki-
lometresi igin Ingiliz, Rus ve Fransizlarla ayn ayr savagmak zo-
runda kalmis olduklarim s6ylemistir.

Fransa, Almanya’ya verilen her imtiyaza karsilik bir imti-
yaz istemisgtir. Izmir-Ankara hattina karg1, Yafa-Kudiis’ii, Sela-
nik-Manastir’a kars1 da Seldanik-Dedeagag’1 elde etmistir.
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Ingiltere’nin fikri, elgisinin bir raporunda belirtildigi gibi,
(08.08.1898), Samsun-Ayas ve Iskenderun-Kuveyt demiryolu
imtiyazini alanin biitiin Osmanl devletine egemen olacag1 yo-
lundaydi.

Ruslar da aym diisiincede olmalidirlar ki Rus elgisi Babi-
ali’den, Bagdat demiryolu imtiyazinin Almanlar’a verilmemesi-
ni istedi, aksi halde kendileri de bazi isteklerde bulunacaklardi.
Almanlar’dan vazgegilirse onlar da isteklerinden vazgececekler-
di. Geri donme imkani olmadigindan Abdiilhamit, Ruslar i¢in
Ankara-Diyarbakir hattinin kuzeyinde ve Eregli’den Dogu’ya
olan bélgeyi demiryolu yapma ve isletme alam olarak ayirdigim
ilan etti. Kuskusuz bunda 2,5 milyon liralik gecikmis tazminat
taksidinin ertelenmesi bir dereceye kadar rol oynadi. Bu Abdiil-
hamit’in aldig1 6diindii. Ama Rus elgisinin tehdidi kolay yutulur
sey degildi. Imtiyaz1 vermezse, Rusya’ya siginmig Ermeni gog-
menleri zorla geri gonderebilecekleri animsatilmisti. Eskiden
10-20 bin diye bildirilen bu gé¢gmenlerin simdi 50-60 bin kisi ol-
duklar ileri siiriiliiyordu. (FO.78/5102; 22.111.1900) imtiyazin
gerek Dogu Anadolu halk: ve gerekse Jon Tiirkler iizerinde bii-
yiik tepki yarattig1 goriildii. Abdiilhamit bu sonucu bile bile ira-
deyi vermisti, tercih hakk: da yoktu.

Demiryolu konusundaki ¢ekismeleri her alana uygulamak
miimkiindiir. Her liman yapimi; her biiyiik ihale, imtiyaz bolge-
si gerekgeleriyle aym ¢atigmalan doguruyor ve Abdiilhamit her-
kesi memnun etmek igin odiinler dagitiyordu. Madencilik ala-
ninda da ayni uygulamalarin bulundugunu Donald Quataert’in
arastirmasindan Ozetleyerek naklediyoruz:

1870-1898 arasinda Babidli’ye yilda ortalama on kadar ma-
den arama istegi geliyordu. Sonra ilgi birden artti. 1898-1900
arasinda yilda ortalama 139’a gikti. Bunun sebebi, Avrupa’da ya-
tinm sermayesinin bollagsmasi kadar maden yasalarinin 1886,
1901 ve ozellikle 1906’da birkag kez yabanci yatirimcilar yara-
nna degistirilmesiydi. Bu yasalarin etkisi, 20. yiizyiln ilk yilla-
rinda krom, nikel, liiletass, kil ve kémiiriin daha 6nce Osmanl ta-
rihinin hi¢ gérmedigi miktarlarda ¢ikarilmasi oldu. Maden iireti-
mi yaklasik iki katina ¢ikt1 ve 600 bin kiisur tondan 1,2 milyona

-212 -



ulagti. Bunlarin bazen %90’1 bazen de tiimii yabanci sirketlerin
kontrolundaydi. Omegin, petrol ¢agina dek Osmanh Devleti’nin
en Snemli yakit kaynagi olan komiir tamamiyla Fransiz kontro-
lunda kaldi. Klasik olarak Osmanl hiikiimeti de sermayenin ve
igverenin yaninda yer aliyordu. 1908’de komiir is¢ileri greve git-
tiklerinde hiikiimet is¢iye karsi Fransiz sirketiyle birlik oldu.
Maden sektoriindeki yabanci sermaye yatirimlari Osmanh dev-
letiyle uyruklar arasindaki baglarin ¢oziilmesini hizlandinyor,
tmparatorlugun pargalanmasina katkida bulunuyordu.

Quataert’in madencilikte oldugu gibi, ekonomik yatirim-
lardan toplumsal yapiy: pargalayici sonuglarin ¢iktigi hakkinda-
ki yargisi hayli 6nemlidir. Gergekten her alandaki yatirimlar
dogrudan dogruya yabanci ¢ikarlar1 6n plana alinarak planladi-
gindan, yerli halkin bunlardan yararlanmalar1 dolayli oluyordu.
Balkan, Ege ve Suriye kiyilarindan igeriye dogru yapilan demir-
yollarinin belli bir Avrupa devletinin imtiyaz bolgesinin merke-
zi sayilacak bir limanin hinterlandin1 da ona baglamak sonucu-
nu vermesi Abdiilhamit’te, hatta ondan sonraki yonetimlerde de
limanlardan igeri yonelen demiryollarina kars allerji yaratmig-
tt. Bunun i¢in en biiyiik iki girisimin Bagdat ve Hicaz hatlarinin
denizlerden uzak durdugu goriiliir. Ancak bu da ayrilik¢r akim-
larin dogmasini engellemistir. Aksine Hicaz hattinda 6zel bir
egilim belirmistir. Ochsenwald arastirmasinda, Hac yollarinin
korunmasi geleneginin 6zelliginden dogan ve Abdiilhamit’in
Islam igin birlestirici olmasi niyetiyle yaptirttigi bu hattin, daha
ingasina basglanmasindan once, bu ayrilik¢i etkinliklerinin s6-
miirgecilerce farkedildigini, Ingiliz arsiv belgelerine dayanarak
ortaya koymustur. '

9 Ekim 1898 tarihli Ingiliz askeri haberalmasinin bir yazig-
masina gore, Suriye ile iran korfezi arasinda yapilacak demiryo-
lunun bir savas aninda pek yararli olamayacag: anlasilmaktadir,
¢linkii herhangi bir diigman (Tiirk, Fransiz, Rus) tarafindan pa-
rayla beslenecek yerli asiretlerin kolaylikla hedefi olup tahrip
edilebilecektir. Bu yaziya ek olarak, Musul-Van bolgesinde ya-
sayan 300 bin Siiryani’nin Ingilizlere hizmete hazir olduklar
hakkinda bir mektup vardir. (FO.78/5186)
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Sam konsolosunun Hicaz hatt1 insaat1 ile ilgili 30.04.1900
ve 19.11.1902, Cidde konsolosunun 09.01.1902 tarihli raporla-
rinda ise telgraf hattinin topraklarindan ge¢mesine asiretlerin na-
sil kars1 ¢iktiklari, Hicaz Valisi, Kumandan ve Serifi’nin hangi
pazarliklar igcinde olduklar, hatta Serif’in asiretleri kigkirttig
hakkinda bilgiler vardir. Sadece telgraf hatt1 i¢in bu zorlugu ¢1-
karan asiretlerin, haci kervanlarinin gecis riisumundan ibaret
olan yilhik kazang¢lanm kaybetmelerine sebep olabilecek demir-
yolunu kendileri icin daha biiyiik bir tehlike saymalan dogaldi.
Nitekim 17 Kasim 1906 tarihli Istanbul’dan génderilen bir ra-
porda, tren ingaat1 ¢6lde ilerledikge Tiirk iscilerini ve malzeme-
yi korumak icin gittikge daha gok askere gereksinildigi belirtili-
yordu. (FO. 371/156-39619)

Birinci Cihan Savas: sirasinda Hicaz’daki Tiirk ordusuyla
Suriye’dekini birbirinden ayirmak i¢in bu asiretlerin bol para ve
silahla demiryollarina saldirtildig1 bilinmektedir. Ingiliz elgisi
O’Connor’un daha 23 Mayis 1901'de Hicaz demiryolunun
“eninde sonunda Ingilizlerin ellerinde, Imparatorlugun 6nemli
bir anayolu olarak kalacag:” yolundaki ermiscesine yargisi, em-
peryalizmin 6nlem almaktaki etkenligini kanitlamasi agisindan
dikkati gekicidir. Ingiliz hiikiimeti kugkusuz, Hicaz’mn biitiin ge-
lirinin Osmanh hazinesinden giktigim biliyordu. 1300 mali yilin-
da (1884-85) kendisi sadece 1,5 milyon kurus gelir saglamis, ge-
risi kalan 24 milyon kurus Babidlice gonderiliyordu. Siirre Ala-
y1i¢in ayrilan 8 milyon kurusun ¢ogu Mekke ve Medine disinda
harcanmiyordu. 3,6 milyonu yiyecek alimina, 1.254.000 kurusu
Bedevilere veriliyordu. bu geliri kaybetmek korkusunun asiretle-
ri teldslandirmas: dogaldi. Hicaz demiryolu ingaatina baslandik-
tan sonra Havran, Hicaz ve Yemen bolgelerinde ayaklanma ve
catismalarin artmasinda, dis kigkirtmalar kadar ekonomik endi-
selerin de 6nemli bir rol oynadiginm1 yadsiyamayiz.

Yine bu donemde, diinyada sildh sanayii ve ticareti biiyiik
bir ilerleme kaydederken, Osmanli topraklarinda da bireysel kul-
lanilabilen sildhlar konusunda kagake¢iligin arttig: goriiliir. Tiifek
ve tabanca gibi atesli sildhlarin miikemmellesmesi sonucunda
biitiin diinya hiikiimetleri ordularini yeni silahlarla donatma ya-
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nsina katilmiglardi. Osmanli devleti bile 1886°da 800 bin yeni
tiifek ve cephane siparis etmisti. Kiiciik Balkan devletleri de on-
dan asagi kalmiyorlardi. Kullanimdan ¢ikan eski silahlarin ise
daglik ya da ¢olliik bolgelerde geleneksel yasamlarim siirdiiren
topluluklarda yayginlagtig1 goriiliir. Bunlar, tabii bulabilirlerse
yeni otomatik sildhlan elde etmek igin biiyiik fedakarliklardan
kagcinmiyorlardi.

Balkanlar’da sadece Tiirklere karsi degil, Sirp, Bulgar,
Rum, Amavut, Ulah, birbirine diigman kavimlerin de goriiniiste
savunma amaciyla silahlanmalan vardi. Kafkasyalilarin Ruslara
kars: siirdiirdiikleri gerilla savas1 devam ediyordu. Diger yandan
Ruslar ve Ingilizler Dogu Anadolu’da Ermenileri Tiirkler’e kar-
y silahlandinyorlardi. Abdiilhamit déneminin 6zelligini, bu so-
nuncularin sildhlanmasinin agin dlgiilere varmasinin yani sira
genellikle Miislimanlarin ¢ogunlukta oldugu Suriye, Liibnan,
Irak, Hicaz, Necd, Yemen ve Fizan bolgelerinde de halkin silah-
lanmasinin artmasi olusturur. Olayin sildh sanayiinin gelismesin-
den kagak¢ihigina kadarki asamalan kitabimizin konusunu asar.
Sadece sunu belirtmeliyiz ki bu ticaretin 6zelligini olusturan,
“sildhlanmaya istekli olmayani, diigmamm sildhlandirarak zorla-
ma” taktiginin basariyla igletildigi gercegidir. Gii¢lii donanmasi-
m adeta yok ederek masrafl bir sildh yaris1 yanlisi1 olmadigim
gosteren Abdiilhamit, aym seyi kara ordusu i¢in yapamamugtir.
Hem Almanya’dan uzmanlar getirerek orduya, iilkenin en iyi
yiiksek egitim gormiis kadrosunu, subaylar1 kazandirmig, hem de
yeni silahlarla donatmigtir. Hatta bu da yetmemis, yabanci dev-
letlerin yandaglan saydiklan halk topluluklarim gizlice silahlan-
dirmalarina kargi, Miisliman halkin yerel olarak kendilerini sa-
vunmalarim saglamak amaciyla, 6zellikle asiretlerden “Hamidi-
ye Alaylari” kurdurarak, sildh tiiccarlannin oyununa zorunlu
olarak katilmigtir. Bu alaylara Dogu Anadolu ve Trablusgarp’ta
rastlanir. Amavutluk’ta ise Miisliimanlarin Hristiyanlara karg: si-
lahlanmasina g6z yummustur.

Babidli 10 Saban 1279 (1863) yasasiyla sildh ticaretini ya-
saklamigti. 1881°de de Iran’da aym kararin alindigin1 goriiyoruz.
Demek ki bolgede yirmi yilda biiyiik rahatsizlik yaratacak bir si-
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lah yans: fark edilmisti. Avrupa’da da silah ticaretinin yasaklan-
masi1 konferanslan goriilmiigtiir (Briiksel 1908, gibi). Bunlar da
kendi somiirgelerine sildh girmemesi icin ¢ok sik kontrol sistemi
kuruyorlardi. Omegin Ingiltere, Hindistan, Afganistan ve Iran’a
akimi 6nlemek igin ciddi bir ag kurmustu. Basra Korfezini 6zel-
likle tariyor ve buralarin seyhleriyle baglayici cezalandinci anlag-
malar yapiyordu. Ama bu, Ingilizlerin Yemen ve Ermeni, ayak-
lanmalarina yardimini engellemiyordu. Fransa, Cezayir-Tunus ta-
rafina siladh girmemesine ¢alisir, Libya’daki Senusiler’e kacak si-
1ah ulastig1 gerekgesiyle Osmanh Devleti'ni sikigtinrken, Liibnan
ve Suriye’deki yandaglarini besliyor, ayrica silah ticaretinin mer-
kezi haline getirdigi Cibuti’den Hindistan’a ve Afganistan’a ka-
cakgilip1 yonlendiriyordu. Isin ilginci, Bati Asya’ya yonelik bir
kacake¢ilikta Fransiz sirketleri kadar Rus sirketlerinin de aktif ol-
malariydi. Ruslarin Dogu Anadolu ve Balkanlar, Avusturya’nin
ve Yunanistan’in Balkanlar ve 6zellikle Makedonya, Italya’nin
Amavutluk ve Asir- Yemen bolgelerindeki silah ticaretine katkila-
n hesaplanirsa, Abdiilhamit’in ¢6zmek zorunda kaldig1 sorunun
biiyiikligii anlagilir. Kabul etmek gerekir ki ister Hristiyanlara, is-
ter Miisliimanlara ait o donemin biitiin milliyet¢i ve ayrlik¢i ey-
lemlerinin, Avrupal bir devletle mutlaka baglantis1 vardi.

Abdiilhamit devrinde daha ¢ok Makedonya’nin bir barut fi-
¢is1 0ldugu ileri siiriiliirse de gercekte tiim Osmanl topraklar: bir
silah deposu halindeydi. En miikemmel kontrol ekibinin bile bu-
nu kontrol altina almasina olanak yoktu. Her Yunan adasi karsi-
sindaki koy, bir kagak¢i yuvasiydy, hatta her haci adayi bir sildh
kagakcis1 olabiliyordu. 1889°da Hac yolunda Bagdat’a varan
Miisliimanlar’da ¢ok sayida sildh ¢ikmasi ordu komutanhigini
endiselendirmis ve Vali Ingiliz konsolosunu uyarmak geregini
duymustu. (FO. 602/9, No.25)

Bu derece yogun bir silahlanmanin, iilkeden biiyiik oranda
paranin gizlice kagmasina sebep olmasinin yam sira, milliyetgi-
lik gibi akimlara dayanmadan bile ¢atigsmalar yaratmasi dogalda.
Ekonomik 6gelerin (sildh sinngasiyla) sebep oldugu bu destabi-
lizasyon, ¢ogu kere milliyet¢i akimlan isletemeyen bagimsizlik
ideologlarinin bas yardimcisi olmustur.
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AVRUPALIYA GORE BUYUK DEVLET
ADAMI DOGULUYA GORE
FES HARIC AVRUPALI

Ekonomi alaninda onleyemedigi tam bagimhiliga karsiik
Abdiilhamit siyasi alanda hareket serbestisini korumak i¢in elin-
den geleni yapmustir. Ingiltere ile Rusya ve Fransa ile Almanya
arasindaki ¢ekismelerden yararlanisi konusunda daha 6nce bilgi
vermistik. Bu kez kullandig: yontem hakkinda agiklamada bulu-
nucagiz.

Abdiilhamit’in, lizerinde karar veremedigi ya da kesin ¢6-
zlme baglanmasini istemedigi konulara yonelik ilging bir “yo-
kusa siirme veya zamana birakma” yontemi vardi. Bunun iilke
i¢indeki yankilari, tepkilerin birikmesi ve sonugta patlamasi sek-
linde olmugtur. Bu konuda, 6zellikle Jontiirk kadrolarinin belir-
mesi ile ilgili boliimde ayrint1 verecegiz. Buna kargilik yontemi,
dis politikada devletin yararina bir taktik niteligi tasimistir. Uzun
slire bahriye’den sorumlu daniyman olarak sultanin emrinde ca-
hisan Ingiliz amirali Woods Pasa’nin tanikhigina, anilarindan ak-
tarma yaparak bagvuracagiz.

“Miikemmel bir diplomat” olan Abdiilhamit, genisleme ar-
zusu icinde olan biiyiik devletlerin birbirleri arasindaki rekabet
ve kiskanchktan azami 6l¢iide nasil faydalanilacagimi ¢ok iyi bi-
liyordu. Amaci, Osmanli Imparatorlugu’nun biiyiik devletlerle
dostlugunu muhafaza etmek suretiyle harp tehlikesini bertaraf
etmekti. Politik tavir ve hareketlerinde Abdiilhamit’in uydugu
bir diger prensip de, olaylarn niteligine gore sogukkanlh ve ha-
reketsiz olmasiyd:. Padisah, kendisini zor durumlarla karg: kar-
siya gordiigii zamanlar selameti sessizlikte bulurdu. Boyle zor
durumlar karsisinda, yabanci elgiler ile onlarin kibirli terciiman-
lar1 onu beyhude yere iknaetmeye ¢aligadursunlar, Padisahin ka-
rar vermek istemedigi konular hasir alt1 edilirdi.

Abdiilhamit sahislar gerektiginde biiyiik ustalikla atlatma-
sini, kisilere deger verdigi olgiide muamele etmesini bilen bir
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devlet adamiydi. Mabeyincilerinden biri tarafindan birgok yillar
once bana anlatilan gergek bir olaydan bahsetmeden gecemeye-
cegim. Bu olay memleketleri tek elden idare etmis olan hiikiim-
darlarin sik sik bagvurdugu tipik bir taktigi dile getirmesi baki-
mindan Snemlidir.

Basinda bu olayla ilgili olarak ¢ok degisik hikayeler uydu-
rulmustur. Bu olayin kahramanlarindan biri temsilci M. Mijato-
vitch’dir. Mijatovitch, Osmanli Imparatorlugu sinirlar igindeki
Dogu Kiliselerinin kendi aralarindaki ebedi rekabet ve ¢ekigme-
lerde Padisahtan yardim istemek iizere Istanbul’a génderilmisti.

Mijatovitch, ezelden beri Balkanlar’da karigikliklar ¢ikar-
may1 milli ¢cikarlan icabi telakki eden Avusturya’mn destekledi-
gi Sirbistan hiikk@imetini temsil ediyordu. Sirbistan’in bu mesele-
de miicadele halinde bulundugu Bulgaristan da, Tiirkiye’yi par-
calamak isteyen Rusya tarafindan desteklenmekte idi.

Sirbistan ile Bulgaristan, Osmanli imparatorlugunun genis
Makedonya vilayetindeki kiliseleri kendi hakimiyet ve niifuzla-
nna almak i¢in uzun yillardan beri miicadele ediyorlardi. Mija-
tovitch, Istanbul’a, Makedonya kiliselerine birkag Sirp piskopo-
sunun Padisah tarafindan atanmasini miimkiin kilmak amaciyla
gelmisti. Dostum Mijatovitch’le Selamlik merasimlerinde birkag
kez karsilagtigimiz halde, bana gercek niyetlerinden bahsetme-
migsti. Biitiin niyeti Padisah1 6zel olarak goriip hiikimetinin go-
riislerini kendisine aksettirmekti.

Tiirkgeyi ana lisan1 gibi konusabilen Mijatovitch, Padigahi
ikna edebilecegini saniyordu. Saraydan sizan haberler de Mija-
tovitch’i iimide sevketmekte idi. Sizan haberlere gore Padisah,
en erken bir zamanda kendisini yalniz olarak huzura kabul ede-
cekti. Mijatovitch adeta sevingten uguyordu. Ancak bu sevinci
uzun siirmedi, atlatilma bagladi, verilen randevular birbiri arka-
sina iptal ediliyordu. En sonunda, zavalli Mijatovitch kalabalik
bir ortamda padisaha takdim edildi.

Abdiilhamit, bir tek 14f bile sarfetmesine firsat birakmadan
Mijatovitch’e “Sizi ilizen mesele, hakikaten giinde iki sise viski
icen Ingiliz hanimlarinin mevcudiyeti mi?.. Bu bakimdan miiste-
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rih olabilirsiniz, ¢iinkii bunun dogru olmadigim1 &grendim. Iyi
gunler dilerim. Birlikte giizel bir sohbet yapmis olduk.”

Gercek sudur ki Abdiilhamit Mijatovitch’in niye geldigini,
nelcr isteyecegini en kiiciik aynintilarina kadar biliyordu. Mijato-
vitch'in niye geldigini Rus Biiyiikelgisi de 6grenmisti. Hatta St.
Pctersburg’dan biiyiikelgiye verilen talimatta, Abdiilhamit’in,
Sirp Hiikiimetinin isteklerine kanmamasi, aksi halde Rusya’nin
mildahale edecegini Saray cevrelerine duyurmasi istenmisti. Ab-
dtilhamit, ne Rus tehlikesini davet etmek isterdi ve ne de Impa-
ratorluk icinde bir kangiklik ¢ikmasimi yaptigi diplomatik ma-
nevra ile de bu isteginde muvaffak olmustu.

f¢c olaylarda zaman kazanmay: ‘komisyona havale’ etme
ytntemine baglayan sultan, isi uzatma taktigini, genelde ¢ok dik-
katli iligkiler yiirittiigii biiyiik devletler elgilerine bile uygula-
maktan kaginmiyordu. Omegin, kendisini ikna yoluyla Babi-
Qli'ye eski yetkilerinin iadesini saglamak igin Ingiltere biiyiikel-
¢isi Philip Currie’nin yiiriittiigii ¢abalar bile sultanin taktigini
nyamamisti. Woods Paga, bu yontemin kagimilmazligini §6yle
izah etmektedir:

“Abdiilhamit tahta ¢iktiktan kisa bir siire sonra tipki Orta-
cag Italyasi’ndaki birbirine diisman sehir idarecileri gibi, diis-
manlarla ¢evrili oldugunu anlamakta gecikmedi. Dolayisiyla re-
jiminin taktikleri hi¢ siiphesiz Makyavel’in taktiklerine benzi-
yordu. Abdiilhamit’in korkung bir zekas: vardi. Cok az Fransiz-
canin disinda bagka yabanci dil bilmedigi halde, Avrupa’da ¢ikan
en son kitaplarin terciimelerini ya okur veya bagkasina okutup
dikkatle dinlerdi. Y1ldiz Sarayi1’nda, Avrupa gazeteleri ile yaban-
c1dilde yayinlanmig kitaplan terciime etmekle gorevli bir Miiter-
cimler Heyeti bulunuyordu. Bunlardan bir Yahudi bana, padisah
icin Makyavel’in ‘Prens’ eserini terciime ettigini soylemisti.”

Gergekten Yildiz Sarayi’ndaki kitaphgin —ki Abdiilhamit
tahttan indirildikten sonra Darulfiinin’a devredilmistir— o zaman
Osmanl iilkesinde mevcut en zengin kitaplik oldugunu kabul
gerekiyor. Boylece iilke isleri kadar dig diinya olaylarim da ola-
bildigince ve degisik kaynaklardan izlemeyi basaran Abdiilha-
mit, kendisiyle gériismeye gelenlerin kargisina sagirtici bir bilgi
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birikimiyle ¢ikmay: sagliyordu. Woods Pasa anilarinda onun bu
vasfi konusunda s6yle bir taniklig1 aktanyor:

“Abdiilhamit ile sadece iki kez goriisme imkani bulan Jo-
seph Chamberlain’in —ki en iinlii Ingiliz politikacilarindandi—
bana sonradan itiraf ettigine gore, Tiirkiye’deki ziyareti esnasin-
da tanidig1 devlet adamu niteligine sahip bir tek adam vardi. O da
Abdiilhamit idi.”

Biitiin Ingiliz politikasinin yerdigi, asagiladig1 sultan hak-
kinda Woods’un kendi yargisi da sdyledir: “Kendisiyle tanigmak
imkani bulan herkesin itiraf ettigi gibi, Abdiilhamit biiyiileyici
bir karaktere sahipti.”

O cagda diinyaya hakim olan Avrupalilar iizerinde olumsuz
bir etki yaratmamak i¢in biiyiik denge ¢abalarn sarfeden sultan,
onlarin hedeflerinin ‘Hasta Adamin’ bir an 6nce son nefesini ver-
mesini saglamak oldugunu biliyordu. Yine de toplumun kurtulu-
sunun cagdaslasmadan, o giinlerin deyimiyle “garplilagsmadan”
gectigini asla inkar etmemistir. Bu yiizdendir ki, sarayindaki ya-
samda bile Avrupa damgasi agik¢a farkediliyordu. Bu konuda,
dogulu bir goézlemcinin tanmiklifina bagvuracagiz.

1891 yilinda Siyam Krali’min 29 yagindaki kardesi Prens
Damrong, cagdaslasmay: tetkik etmek icin Avrupa’da kapsaml
bir tetkik gezisine gonderilmisti. Yaninda 15 yasindaki veliaht
Chira da vardi. Ancak programinda, bir ¢cagdaslagma 6megi sa-
yilamayacak Osmanli Devleti yoktu. Rus Canni ziyaretten son-
ra Yunanistan Kralligini ziyaret edeceklerdi. Sadece Istanbul’da
vapur degistirecek olan heyet 6zel olarak gormek amaciyla ii¢
giin Osmanl baskentinde kalacakti. Bunu 6grenince Abdiilhamit
derhal heyeti Y1ldiz sarayinda misafir etti, ustelik ii¢ giinii de bir
haftaya ¢ikardi. Daha sonra bagbakanliga getirilen ve iilkesinin
en onde gelen ¢agdaslagsma girisimcisi olan Damrong, bu ziya-
retten dylesine etkilenmistir ki, anilarinda 67 sayfay: Istanbul’a
ve Ozellikle sultana ayirmistir. Biz 6zetle Siyaml devlet adami-
nin gozlemlerini aktaracagiz:

- Sarayin i¢i son derece zevkle dégenmisti. Duvarlarda Av-
rupa stilinde altin islemeler vardi. Her tarafta elektrik lambalan
bulunuyordu. Mobilyalar tamamen Avrupa mali1 ve son derece
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giizeldi, kisacasi bir Avrupal kolleksiyoncuyu hayran birakacak
hersey vardi... Muayede salonu 6nemli yabanci misafirler icin
yapilmisti, Avrupa kral saraylarina layikti.

- Mihmandarimiz Ahmet (Pasa) ¢ok bilgili bir kisiydi, hem
resim ¢izebiliyor hem de elektronik konusunda konusabiliyordu.
Memurlar ve gorevliler Avrupal tarzinda hareket ediyorlardi
Ama arkamizdan, adetleri iizere yerlere kadar egiliyorlard: (te-
menna). Bu hostu, zira bizim Avrupalilarimizi eglendirmemize
benziyordu.

- Cuma giinii 6gle namazindan sonra sultan ath arabasini
kullanarak muayede salonuna geldi. Biiyiik iiniforrmasini giymis-
ti, kapida bizi karsiladi ve sikmamiz i¢in elini uzatti. (Damrong,
her kargilagmalarinda sultanin, sikmalan igin elini uzattigim tek-
rarlayacaktir. Sunu da ekleyelim ki, daha 1876 yih Kasim’inda,
Belcika elgisini kabul ettiginde de sikilmasi i¢in elini uzattigini,
bu el¢i bakanhigina gonderdigi raporda belirtmistir.)

- Gezdigim her iilkenin posta pullari, paralar ve kartpostal-
larim toplamak gibi bir adetim vardi. Mihmandarlarima bundan
bahsettim, ama evet dedikleri halde higbir katki gelmiyordu.
Ama birdenbire sultanin bunlan hazirlatmis oldugunu séylediler.
Anladim ki ne desem ona ulastiriliyordu.

- Gece yemekten sonra tiyatroda, Hiinkar locasinda bizi ka-
bul etti. Tiyatro Avrupa stilinde insa edilmisti. Elektrikle 1s1klan-
diriliyordu. Gosteri, saltanat bandosunun Avrupa sarkilar ¢alma-
s1 ve akrobatik hareketlerden olusuyordu.

- Bizi kendi fotografcisina gonderip (Abdullah Kardesler)
resimlerimizi gektirtti. Tiirk kiyafetiyle resmimizi de cektirdik.
Tiirk gibi giyinmek gii¢ degil, zaten Avrupal stilinde giyiniyor-
lar, ancak bir fes farki var. Biz de kendi elbiselerimizleyken ba-
simiza fes gecirip Tiirk olduk.

- Aksam i¢in, sadrazamla bir arada olmamiz: saglamak iize-
re sarayda bir yemek diizenlettirdi. Kendisi katilmadi. Yemekler
tamamen Avrupaliydi. Avrupa igkileri de, aslinda dinen yasak ol-
dugu halde sunuldu. Masadaki Tiirkler de igtiler. Iyice dost olun-
ca, Islama goére yasak oldugunu, sampanya igmekle giinah isle-
mekten korkup korkmadiklarim sorduk. Cok zekice, sampanya-
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nin sadece birkag yiiz y1l 6nce kesfedildigini ve Hazreti Peygam-
berin zamaninda bulunmadig: i¢in onu yasaklami§ olmayacagini
soylediler.

- Her yemegimizde askeri bando ya da orkestra miizik cal-
di. Sultanin miiziksever oldugu anlasiliyordu. Bunu, sark: sdyle-
yen ve akrobatik hareketler yapan kisiler sanatlarini icra eder-
ken, bana pesinen hangisinin bagarii oldugunu sdylemesinden
anliyordum.

- Ulkem hakkinda bilgi edinmek igin bir siirii soru sordu.
Kralimin yagim yabanc dilleri bilip bilmedigini, hangi Avrupa
iilkelerinde elgiliklerimiz bulundugunu da 6grenmek istedi. Tay-
land’da ne tiir yasalarin gecerli oldugunu da merak ediyordu.
Cok esli evlilik bulunup bulunmadiginmi sordu. Sade halkin tek
esli oldugunu, yalmz imkam olanlarin birden fazla aldigin soy-
ledim. Bir siire sessiz durdu, sonra bunun Tiirk adetlerine benze-
digini agikladi. Ulkemizdeki Miisliimanlarin durumu hakkinda
da bilgi istedi.

- Yemeklerde hep Avrupa yemekleri var dedim ama baz ye-
mekler Tiirktii. Ayrica yemekten sonra Tiirk kahvesi, Tiirk tiitii-
niiyle birlikte sunuluyor. Bazen de gubuk génderiliyordu. Ilk go-
riismemizde de icmemiz igin sigaray: kendisi ikram etti.

Sultanin tahsis ettigi saltanat yatiyla Atina*ya gonderilen
Siyam heyetinin bagkani izlenimlerini s6yle noktalamaktadir:

“Avrupalilar sik sik Tiirkiye’nin kotii yonetildigini, karigik-
lik icinde oldugunu séyliiyorlar. Ancak, kamimca, yonetimleri
Ovgiiye deger. Zira Tiirkiye topal bacakli birine benziyor. Her ne
kadar miizmin hastaligi oldugu i¢in Avrupalilar kadar hizh yiirii-
yemiyor ise de, ayaklarin1 bu derece ileriye siiriikklemeye ¢alig-
masl iyi bir gey olarak miitalaa edilmelidir.”
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MISAFIRSEVER, TITYATROSEVER
PIYES YAZARI BiR SULTAN

Bir padisah/halife 6zelligini yitirmeden, insanlarla dost¢a
iligkiler yiiriitmekteki kararhiligini, misafir ve ziyaretgilerine
gosterdigi olaganiistii ilgi kanitlar. Oncelikle, hac amaciyla Ka-
rudeniz yoluyla Istanbul’a gelen Orta Asya, Afgan, Cin Miislii-
manlarinin biitiin yeme ve yatma masraflarinin kendisi tarafin-
dan karsilandigimi animsatalim. Daha sonra da yine hazineden
saglanan paralarla kiralanan gemilerle Cidde’ye gonderilirlerdi.
Bunun Panislamci bir propaganda taktigi olmadig: ancak halife-
nin biitiin Miisliimanlara dostga baktigini kanitlamanin ilging bir
yOntemi oldugunu kabul gerekir.

Cuma selamliklarini biitiin diinyada ilgi toplayan bir toplan-
11 haline getirmesi ve bu vesile ile Istanbul’a gelmis biitiin ya-
bancilan etkilemeyi bagsarmasi “public relation” teknigini farket-
tigini gosterir. Herhalde bir nisan vermek ya da hog bir hediye
sunmak, bunu biiyiik bir tathilikla yaparak kiside satin alindiga
duygusunu yaratmamak, takdir edilecek iislubuydu. Daha Paris
gezisinden 6nce (1867) Osmanl prensleri hakkinda birka¢ ma-
kale yazmig olan Fransiz hakimlerinden M. de Lagreze’e kendi
cliyle ve dogulu siiriyeti dolu iislupla Frarisizca bir mektup yaz-
dig1 ve pek begenildigi hakkindaki iddia, kendisinde bu tath iis-
lubun dogustan oldugu kanisini yaratiyor. Tiirkiye lehinde yazi-
lar yazan Daily Telegraph muhabiri Gay’in oglunun atlan sevdi-
gini 6grenince kiiciik bir at hediye etmesi bunun bir émegidir.
Bir el¢i kizinin képek sevdigini 6grenince evine siirpriz olarak
cins bir kopek hediye yollamistir. Ingiliz Miisliimanlaninin lideri
Abdullah Quilliam’in Yildiz’daki konsere kiiciik oglu ile birlik-
te geldigini goriince ¢ocugu kucagina alip oksamaktan ¢ekinme-
migti.

Cocuklara ilgisi sadece bagkalarininkilere yonelik degildi.
Woods Pasa’nin belirttigi gibi kendi ¢cocuklarini da ¢ok sever ve
miizik sahasinda iistiin yetenek gosterenlerini takdir ederdi. Kii-
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ciik oglu sehzade Burhanettin’in Avusurya Elgisi Baron Cali-
ce’nin ogluna saatlerce siiren bir konser verdigi biliniyor. Sade-
ce Avrupalilarin ¢ocuklarnyla ilgilendigi seklinde bir yanhsa da
diisiilmemelidir. Omegi kendi ailemden verecegim. 1890l yil-
larin baginda, Deme’de asiret reisi olan biiyiik babam sultanin
huzuruna ¢iktiginda yaninda kiiciik oglu da varmis. Abdiilhamit
onu sevmekle kalmamig, Asiret Mektebi’ne alinmasini da emret-
migtir. Dikkatinin bir gostergesi de bunlann politik etkilerini iyi
hesaplamasidir. 1906°da Ibniirresid’in temsilcilerini Istanbul’da
kabul edip zengin hediyeler vermeden 6nce, dengeyi bozmamak
icin Ibni Suud’a da hil’at ve Mecidiye nigan1 géndermisti.

Misafirlerini kabul etmeden 6nce kisilikleri hakkinda ayrin-
til1 bilgi almak, 6zel ilgilerini iyice 6grenmek ve konusmalarini
bu ilgi alanlanna y6neltmek gibi ¢ok akilli bir yaklasimi vardi.
Alman Imparatoru’nu kabul etmeden énce, Biiyiik Frederik’in
hayatin1 okumustu. Ermeni Patrigi Nerses’i kabuliinde dostga
konusmus, eliyle ikramda bulunmug ve patrik evine dondiigiinde
bir altin tabaka hediye yollamistir. Ahmet Mithat da ilk karsilag-
malarinda kendisine Tiirklerden Tiirk tarihinden bahsettigini, bii-
yiik bir akilcilikla konustugunu ve bir de gégsiine nisan taktigi-
n anlatiyor. Bir yabanci elgi esiyle de kadin konularini rahatlik-
la konusabildigini gériiyoruz. Birlikte yenen yemekten sonra el-
¢inin esi hareme, hamim sultan1 gérmeye gegmis, ancak sultanin
rahatsizlig1 kargisinda Abdiilhamit onu sahsen karsilayip goriis-
miis, kizlarini tanistirmasg, kizlar orkestrasina Bati Miizigi ¢aldi-
rip sirf onlar i¢in hazirlanmis olduklarim s6ylemistir. Bir Dogy-
lu erkegin bu son derece icten ve dostca ev sahipligi elginin egi-
nin hatirnndan ¢itkamamugtir.

Abdiilhamit’in insan etkilemekteki biiyiik yeteneginin 6rme-
gi olmak iizere tamkliklar1 deger tasiyan ii¢ kisinin anilarindan
notlar aktaracagiz. Vambery soyle yaziyordu:

“Sultan, Dogu’da rastlanan en kibar, en sefkatli, nazik ve
deger bilir prenslerden biridir. Asin1 derecedeki miitevazi ve gos-
terigsiz davranisi, yumusak sesi ve uysal hatta utangag bakisi, bir
ziyaretgiye giiglii bir padisah ve otuz milyon insanin kaderinin
hakiminden ¢ok, zavall bir ikinci simif efendi intibaini verir. (...)
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Son derece zeki, kavrayigh ve hazircevapliligina ragmen, ancak
uzun ve derin bir diigiinmeden sonra ve karsisindakinin goriisle-
rini iyice anladiktan sonra kendisi fikrini aciklar.” (FO-800/32,
6.VI1.1889)

1890’larda kendisiyle tamisan Amerikali gazeteci Sidney
Whitman sunlan yaziyor:

“Bu olaganiistii adam kii¢iiltmek icin o kadar ¢ok sey ya-
»1lmastir ki, lizerimde yarattig) nezaket ve igtenlik izlenimini tek-
rarlamaktan kendimi alamayacagim. (...) Abdiilhamit, bahse de-
gecek herhangi bir fiziki avantaji olmadig: halde —aksine, gorii-
niisii ve sekli fazla zorlaninaya gerekmeden, bir Galata sarrafini
undinyordu denebilir— kendisiyle temasa gelenlerin sempatisini
kazanmak icin hesaplanmis ve gercekten kazandiran nadir rast-
lanir bir nezaket, sade bir vakar ve davram zerafetine sahipti.
Bakisinda, hatta katibine hitap ederken emretme aligkanligim if-
ya eden hos tonlu sesinin monoton dengesinde, yasam boyunca
kesin hatta kolece bir itaat1 zorla saglayan bir sey vardu. (...) Be-
ni hizmetine almak istedi, kabul etmeyince ‘Gyleyse dost olarak
tekrar gel Istanbul’da misafirim ol’ dedi.”

1905°de Sultan’1 goren Italyan Filarmoni Akademisi Bagka-
m Enrico di San Martino politikayla hi¢ ilgilenmeyen bir kisiy-
di, sadece Istanbul’a gelen herkes hatta Amerikal turistler de
Sultan”1 gormmek istedikleri ve gordiikleri i¢in o da istemisti.
Kendisine “vahget canavar1” diye tamitilmig olan Abdiilhamit
hakkinda goriismeden sonraki izlenimlerini s6yle anlatiyor:

“En biiyiik saskinhiga kendisiyle konusunca ugradim. Bu
adamin kanh vahseti hakkinda gazetelerin anlattiklarimin etkisi
alindaydim ve bir tiir kaba vahsiyle karsilagsacagimi saniyor-
dum. Aksine, sesinde ve ifadesinde ince bir nezaket ve en biiyiik
etkileyici yumusakliga rastladim. Hemen soze baslayip kralimiz
Umberto i¢in biiyiik hayranligin1 ve sevgisini agikladi (...) Bu
iilkeye ilk kez geldigim ve hicbir iliskim bulunmamasina ragmen
bana nisan verdi. El¢i bu konuda beni uyarmisti. Onun i¢in me-
rak ediyordum, ne sebeple bana nisan verildigini 6grenmek isti-
yordum. Verirken ¢ok biiyiik siik@inetle, Istanbul’dan gegisimin
bir anisim1 yanimda tagimarni arzu ettigi i¢in verdigini soyledi.
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Kuskusuz son derece basit bir sebepti, ama acgiklayis1 cok nazik
buldum.”

Bu inceligini ve vefakarligini, Almanya’da bile istenmez
adam ilan edildigi donemde Tiirk dostu saydig: Bismark’a sek-
seninci yildoniimiinde (1895) elgiyle resmen nigsan ve kutlama
mesa ji gondererek gostermigtir. Hatta bu davramgiyla Imparator
Wilhelm’in bile safdis1 ettigi Bismark’1 kutlamak zorunda birak-
migtir.

Paris’in iinlii Le Figaro gazetesinin 15 Subat 1890 tarihli sa-
yisinda “TIYATRO YAZARI SULTAN” bashg altinda yayinla-
nan bir yazida Abdiilhamit’in sanat diinyasi ile igigeligi ilging bir
sekilde, bunun tanig: Fransiz sanatgilar tarafindan anlatilmakta-
dir. Aynen aktanyoruz:

“Ne! Tiirklerin biiyiik sultan1 Abdiilhamit Han, Alexandre
Dumas Fils ile yansiyor mu?

— Tam manasiyla.

Pierre Berton, Avrupa’da yaptig1 son sanat gezisi sirasinda
bu hususu Istanbul’daki arkadaglanindan birinden &grendi ve o
da bir ol¢giide sasirdi. Olay: Alliance Francgaise’in bir konferan-
sinda anlattif1 gibi metin “Revue d’ Art Dramatique” dergisinin
15 Ocak 1890 tarihli sayisinda da yayinlandi. Biz de aktariyoruz.

Istanbul’a vanr varmaz bir siirii Fransiz tiyatro sanatgisi zi-
yaretime geldi. Bir operet grubunun iiyeleriydiler. Kendilerini
seyretmek icin hangi tiyatroda oynadiklarini sordum.

— Bizi seyredemeyeceksiniz, dedi iclerinden biri. Pera’da
hicbir sahnede gosterimiz yok. Sultana aitiz ve sadece onun igin
sarki sOyliiyoruz, Majeste’nin 6zel tiyawrosunda.

— Ne, majestelerinin tiyatrosu mu var?

— Evet. Yildiz Koskiinde ¢ok giizel bir salon var. Orada,
sarayin ileri gelenleri ve hanimlanyla sanl olan sultanin huzu-
runda oynuyoruz.

— Yok canim, dedim kigkirtmak igin.

— Tabii, diye tekrarladi iiziintiiyle. Oradadirlar ama biz al-
tin kafesli localarda oturanlan géremeyiz. Sadece ¢inlayan giil-
melerini ve el ¢irpmalanni isitiriz.
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— Haftada ka¢ kez oynuyorsunuz?

— Gosterilerimizin belirli tarihleri yoktur. Bazen bir ay bo-
yunca hi¢ cagrilmayiz. Sonra birdenbire aym hafta iginde ii¢ dort
kez sahneye cikariz.

— Yalniz operetler mi oynuyorsunuz?

— Yok canim, bazen komediler de oynariz!

— Ne tiir komediler?

— Sultan komediler yazar.

— Sahi mi?

— Tiirkce mi?

— Fransizca.

Tahmin edebileceginiz gibi bu s6zler merakimi biisbiitiin
kigkartt: ve derinine sorgulamaya giristim.

— Soyle olur, dedi muhatabim. Bazen Majeste bizi ¢agurtir.
Kendi hayalinden olusturdugu bir senaryoyu anlatir, her artiste
roliinii bildirir hatta sahne oyunlarim bile belirler. Derhal her bi-
rimiz kulise gidip uygun elbiselerimizi giyer ve kendimizi hazir-
larken saray erkani da salonda yerlerini alir. BGylece Majestenin
hayal ettigi tiyatro oyunu yarim saat sonra temsil edilmeye bas-
lanir.

— Olur sey degil, harikulade bir davranig, dedim. Eski Ital-
yan irticalen oynayanlarini ve de ‘commedia dell’arte’yi pek cok
asan bir uygulama. George Sand’1 da gegciyor.

— Bu tiir uygulama aligkanlhigin1 kazandik ve genellikle
sultan hazretlerini memnun edebiliyoruz.

— Ya bu senaryolarin degeri nedir?

— Hedef aldiklar seyirciler iizerinde daima biiyiik bir etki
yaratirlar.

— Vay canina, daha fazlas1 olamaz. Seyircisini bilmek ve
zevklerine gore hizmet vermek gercek bir tiyatro yazannin me-
ziyetidir. Yine de bu sultani eserlerin bir genel goriintiisiinii bana
aktarabilir misiniz?

— Tabii, iste senaryolardan biri. Majeste gecenlerde bizler
bir sarayin sofraci bagisini temsil etmemizi istedi. Sadik ama so-
guk kanh davranamayan biri olacakti. Yiice efendisi ansizin ona
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yiiz misafir i¢in bir ziyafet hazirlamasin1 emreder. Zavalli ada-
min kafas1 karmakangik olur ve karmakarisik emirler vermeye
baglar. Hizmetgiler carpismaya, tabaklar kinlmaya, tenceler do-
kiilmeye baslar, sofracibag1 ayaklarina kapanir, hatalarin itiraf
eder ve boylece comert bir affa mazhar olur. Bu komedi biiyiik
bir takdir topladi. En biiyiik etkisi, majestenin bize 6zellikle tas-
vir ettigi sekilde korkmus usaklardan biri kogarken istemeden
elindeki sifonun ¢alismasiyla sigedeki acili suyun baggarsonun
yiiziine yagmasi sonucu kopan biiyiik kahkahada hissedildi.

— Anladigima gore, Sultan Aristofan’in izinde tipler yara-
tiyor.

— Dogru. Komedilerinden her biri hizmetindekilerden bir
kisiye bir ders niteligi tasiyor. Ayrica, biz sahnede elimizden gel-
digince iyi oynamaya ¢alisirken, salonda bir bagka komedi oyna-
niyor ve sultam asil eglendiren de budur. Bu tiir bir temsil i¢in
saray erkani bir araya gelince, yiiksek riitbeliler birbirlerine en-
dise ile bakmaya basliyorlar. Temsilin i¢eriginden hig¢birinin ha-
beri olmadigindan hangisinin giindeme gelecegini diisiiniiyorlar.
Perde agilinca, sultanin kimi hedefledigi hemen anlasiliyor. Bii-
tiin seyirciler onun tepkilerini izlemek iizere bakiglarim yonlen-
dirir ve de bu ailevi eglencede Ruslarin protestolarini, Almanla-
rin taleplerini, Bulgarlarin karmasalarini, Ingilizlerin korumaci-
ligin1 unutan sultanin giilimsemesini izlerken, o zavalli yanhs
bir davranista bulunmamaya gayret ediyor.

— Anlasihiyor ki, sarayda gelenekler bir yiiz yildir hayli de-
gismis. Artik sugluyu bogmak i¢in kemendi getiren ii¢ dilsiz uy-
gulamas: ortadan kalkmuis.

— Sultan son derece iyi bir insandir, dedi yonetici-artist.
Cevresi kendisine hayran ve her ne kadar korkung cezalar asla
beklenmemekle birlikte, sadece kendisini gayr1i memnun etme-
nin endigesi herkesi itaat ve gérev baghiligina yoneltiyor.

— Cok giizel. Tiyatro yazar olarak bir ahlak yazari oldugu,
Alexandre Dumas Fils (Ogul) tiirii tezli eserler yazmasindan an-
lagiliyor.”

Marangozlugu ¢ok oviilen, miizige ilgisi takdir toplayan
Abdiilhamit’in sadece kendisini dinlendirmek icin degil, yakin-
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larim da eglendirmek igin basit bir “tiyatro yazarlig1 ve rejisor-
liigiine soyunmas1” 6zel yasaminda gayet dengeli bir akis oldu-
gunu kanithyor. Bu arada segctigi ilgi alanlarinin ¢agdas nitelik
tagidig1 da dikkatlerden kagmiyor.

Biitiin bunlardan sultanin hi¢ kizmaz ve hep yumusak dav-
ranir bir kisi oldugu kanisina kapilmamalidir. Kizdiginda siddet-
le haglayan bir yani da bulundugu biliniyor. ileride buna ait 6r-
nekler de verecegiz. Ancak genelde dengeli bir kisi oldugunu ka-
bul gerekiyor. /
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SIYASET YASAKLI BASINDA
ULUSAL EKONOMi KAMPANYASI

1890’lara girildiginde Osmanl toplumunun son 15 yilhk
biiyiik bunalimdan s1yrildig1 ve goéreli bir huzura kavustugu far-
kedilir. Tabii ki bu herseyin ¢6ziimlendigi anlamina gelmez. An-
cak mevcut sartlar dahilinde bir istikrarin saglandig: sdylenebi-
lir. 1877-78 yenilgisinin yilginhigim unutup yeni bir dinanizini
savunan Jontiirk neslinin bu donemde belirdigi animsanmalidir.
Bu iyilesme duygusunu gii¢lendiren 6zellikle ekonomi alaninda-
ki canlanma olmugtur.

1800 yilina gore 1913’de Misir’in ticareti 25 defa, Osman-
1 Devleti’ninki ise 15 defa artmisti. Sevket Pamuk’un verdigi ra-
kamlara gére Osmanh Devleti icin ithalat ve ihracat artiglar ca-
ri fiyatlarla soyledir:

Ortalama yillik milyon sterlin olarak

Thracat Ithalat

1840-42 5,2 5,7
1880-82 15,2 15,4
1909-11 25,9 37,7

Bu artig toplumun kendi i¢ gereksinmelerinin artmasindan
¢cok Avrupa ekonomisiyle biitiinlesmesinin ve onun gereksinme-
lerini karsilama cabalarinin sonucu oldugu igin, onunla birlikte
dalgalanmalara da tabi olmustur. Abdiilhamit saltanatinin ilk ya-
nisin1 kaplayan 1873-1896 diinya ekonomik krizi bu yiizden Os-
manl iilkesini de etkilemistir. 1896’dan sonraki agihig ise iktisa-
di biiyiimeyi gétirmistir. Hakim ekonomilerin isteklerindeki ani
degismelerin de bagimli ekonomilerde beklenmedik bunalimlar
yarattif1 goriilmiistiir. Osmanh 6meginde, bir siire ¢ok istendigi
i¢in iireticinin 6zellikle yoneldigi kok boyaya alternatif kimyevi
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boya bulununca, piyasasinin birdenbire kapanmasini, Amerika i¢
savasi sebebiyle artan pamuk iiretiminin barigla birden bire dii-
yivermesini gosterebiliriz. Demiryolu ingaatlar1 da ekonomik
dengenin bolge degistirmesine sebep oldu. Buna bagh olarak da
isgiiciinde g6¢ egilimi artt1.

Kinm, Kafkas ve Balkanlar’dan Anadox’ya yonelen mil-
yonlara varan gogler disinda, bir de 19. yiizyilin son ¢eyreginde
kafalarda yaratilan “Amerikan hiilyasi”nin etkisiyle umudunu
Yeni Diinya’ya baglayan kitleler belirdi. 1899-1910 arasinda Su-
riye’den yalniz Kuzey Amerika’ya iicte ikisi erkek 56.909 kisi-
nin gittigi hesaplamyor. Balkanlar ve Anadolu’dan da gogunlugu
Rum, Bulgar ve Ermeni olarak 1870-1908 arasinda 77.400 kisi-
nin gittigi saniiyor. Bir iddiaya gore 1910’da Paris’te 10.000
Osmanl uyruklu vardi. Bunlarin hemen tamamina yakini Hristi-
yan olmakla birlikte Osmanlilikla ve aileleriyle iliskilerini kes-
memislerdi. Amerika’da “Turcos” diye anilan bu kitleler yolla-
diklari paralar, yazdiklar1 mektuplar ve ¢ikardiklar: ¢cok sayidaki
gazetelerle geride kalanlan ¢ok etkilediler. Ozellikle Ameri-
ka’daki, devletin en giicliiniin yasamasina izin veren 6zel giri-
simcilik savaginin adalet icinde gecmesini saglayacak “Gece
bekgisi Devlet” niteliginin hala var sayildigi ortamda, Yeni Diin-
ya i¢in her anlattiklari, Abdiilhamit’in halkin devlet i¢in oldugu
formiiliiyle ¢atigma yaratmak durumundayd:.

Buna, saglik hizmetlerinin ¢agdaslasmayla niifus artigini
hizlandirmasini da eklemek gerekir. C. Issawi’ye gore o donem-
de Avrupa’da niifus artig1 binde 7 iken Misir, Irak, Suriye’de
ylizde 16 ve Tiirkiye’de yiizde 15 ile Asya’dan ve Afrika’dan da-
ha yiiksekti. Bunlarin sonucu toplumsal yapida yiizyillardir ol-
mamis bir degisme goriiliiyordu. Omegin Irak’ta 1864-71’de zi-
rai liretim 147 bin sterlin iken, 1912-13’de 2,9 milyona ¢ikmigti
ve ligte ikisi dig pazarlara satiliyordu. Muhammed Salman Ha-
san’in arastirmasina gore bu degisikligi saglayan yasa ve diize-
nin hiikiimet kontrolii altinda yavag fakat kesin yerlesmesi sonu-
cunda, gocebe asiretlerinin ¢apul kazanci karli olmaktan ¢ikmig
yerlesik hayvancilik ve tarima yonelmisler, 1860’da sadece 100
bin doniim olan ekili arazi 1913’de 1,6 milyona ¢ikmis, gocebe
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niifusu 1867’de yiizde 35 iken 1930°da yiizde 7’ye inmis, tiike-
tim ithalati1 da gehirlerde kisi basina yarim dinardan (1860), ii¢
dinara (1910) ¢ikmigtir.

Yarim yiizyilda goriilen bu biiyiik degisiklik Avrupa’ya da-
ha yakin olan Balkanlar, Anadolu ve Suriye’de kuskusuz daha da
biiyiik ol¢iilerdeydi. D. Chevallier, 1832°den 1861’e kadar i¢ ka-
nigikhiklar icinde yasayan Suriye’nin ondan sonra 1914’e kadar
sakin bir donem yasadigim ve siirekli bir iktisadi biiylime goster-
digini belirtiyor: Avrupa sermayesi girmis, Beyrut gelismis ula-
sim ve bankacilik hareketleri artmis ve 1880’lerde yerli sermaye
artik kendi 6zerk yatirim alanlanm aramaya baglamistir. Yani or-
ta sinif belifmeye baglamagti.

Anadolu ve izmir’de oldugu gibi atik sadece Avrupa’ya ara-
c1 olmakla yetinilmiyordu. Kapitiilasyonlarla kaybedilenin farki-
na varilmigti, 6megin pamugu ihrag yerine igleyip pamuklu hali-
ne getime diisiiniiliyordu. Hemen hemen aym yillarda Istan-
bul’da da sanayi ve ticaretin gelismesi konusunda, resmi ma-
kamlarin diginda is adami kesiminin agik tartigmalara baglamasi,
sinifsal yapi hareketliliginin biitiin topluma yayilmis oldugunu
kanitlamaktadir. 1889-90 yillarinda Istanbul’un Ticaret Odasi
gazetesiile Levant Herald, Sabah, Terciiman-1 Hakikat ve Mizan
gazetelerinin katildiklar: “sanayi ve ticaretimizin ilerlemesine ne
gibi yasalar ve diizenlemelerin yararl olabilecegi” konusundaki
tartigmalar cok ilging bir gruplasmaya yol agmigsti. Sadece Avru-
pa sermayesinin sozciisii Levant Herald’1in tam serbestligi savun-
masina ve biitiin resimlerin kaldirnilmasi tezine karsihik, Ticaret
Odas! gazetesi bagta diger hepsi “liberalizm politikasinin yalmz-
ca Tiirkiye’yi ecnebi pazan yapacagini”’savunmus ve “Osmanl
devletini ecnebi rekabetinin zararh etkisinden koruyacak bazi
onlemlerin alinmasi gerektigini” ileri siirmiislerdir. Yerli mamul-
lere ragbet edilmesiyle yerli sanayinin tegviki yolunda goériislere
de yer verdiler. Hatta bu vesileyle, *“ziraate mi sanayiye mi 6nce-
lik verilsin” konusu bile ele alindi.

Bu arada Mizan’in 27.VI.1889 sayisindaki ‘“Absanteizm
yahut Gurbet” gibi garip bir baslik tasiyan yazinin igerigi de ko-
numuz agisindan ilgingtir. Absanteizm, Fransizcada “sebepsiz
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olarak ve sik sik is yerinde bulunmamak” anlamini tasir. Yazida
“Tagradan gelip payitaht batakhanelerinde eglence, sefahat yo-
lunda cepler dolusu para harcayanlarin bulundugu ve ahldk-
umumiye adina Zabtiye Nezareti’nin bazi énlemler almasi ge-
rektigi” ileri siiriilmektedir. Bu yazidan, tasrada da hem yeni
zengin olan bir tabakanin belirdigini hem de bunlann artik eski
yasam tiiriiyle yetinmeyip, Bat1 eglencelerini arar olduklarini an-
liyoruz. Bunun diger bir anlami da yeni gelir dagiliminda en alt
tabakalara bir katkida bulunamazken tam anlamiyla burjuva di-
ye niteleyemeyecegimiz bir araci simifin belirmeye basladigini
gosteriyor. T. Giiran’in Osmanh Imparatorlugu’ndaki zirai kredi
politikasi iizerindeki bir aragtirmasi konuya daha agikhk getiri-
yor. Giiran dzetle §6yle diyor:

1863’de ilk Mithat Pasa’nmin baslattigi ikraz sandigi,
1867°de Memleket Sandiklar1 Nizamnamesi’yle biitiin yurda ya-
yilmis, 6nce hizla gelismisse de daha sonra sermayesizlik yiiziin-
den yavas yavas caligamaz hale gelmistir. Abdiilhamit zamanin-
da sermaye sorununu ¢ézmek icin Osriin onda biri oraninda bir
vergi kondu (1883) ve zirai kredilere bir hareket getirildi.
1888’de de sandiklar Ziraat Bankasi’na gevrildi. Bankanin sube
ve sandiklarinin toplam sayis1 1889°da 331 iken 1897°de 435 ve
1910°da 483’e gcikmugtir. Kabili temin sermayesi de aym yillarda
sirasiyla 42,2 milyon kurus, 316,3 ve 567,6 milyon kurustu.
1889 yiiz hesap edilirse bu 1344’e varmak demekti. Dagitilan
kredi miktar1 ve kredi alanlar ise §6yleydi:

verilen kredi kredi alan

(milyon kurus) sayis1
1889 16,3 18.200
1898 64,3 90.500
1908 1143 278.500

Verilen krediler genellikle 500 kurusun altindaki ¢ok kiigiik
kredilerdi. Ama kiiciik ¢ift¢inin sorunlanni ¢ézecek bir mekaniz-
ma olusturmadi. Bankanin kredi kaynaklarindan gergekten ya-
rarlananlar daha ¢ok sehir ve kasabali zengin toprak sahipleriy-
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di. Bu niteligiyle Ziraat Bankas1 da memleket sandiklannda ol-
dugu gibi kiigiik koylii iireticilerden sagladigi kaynaklan sehir ve
kasabali zengin toprak sahiplerinin lehine dagitan bir mekaniz-
ma seklinde igliyordu. Y6netim, Ziraat Bankas: araciligiyla zirai
kredi iligkilerini diizenleme ve kiiciik iireticiyi 6zel kredi piyasa-
sinin yikici etkilerine karsi koruma politikasinda pek basarih
olamamistir. Nitekim Sadrazam Sait Pasa da sermayeleri daha
cok “Miitehaffizan-1 memlekete sermaye olan” Ziraat Banka-
s1’nin kapatilarak yeniden her bolgede yerel denetim altinda is-
leyecek sandiklar kurulmasinin daha yararh olacagini ileri siir-
miistiir. Sonucta 6zel kredi piyasasinin egemenligi etkileneme-
migtir.

Engin Akarli, Osmanl vatandaglarinin da ekonomik canlan-
madan yararlanmalari i¢in Abdiilhamit’in uygulamaya koydugu
formiilleri anlatirken, Avrupalilarin, bunlan etkisiz birakmak
icin bagvurduklan yontemleri de belirtmekten geri kalmiyor.

“Abdiilhamit, devletin gercek kurtulusunu iilkenin tannmsal
iiretim potansiyelini artirmakta goriiyordu. (...) Bir yandan disg
borg yiikii ve kapitiilasyonlar, bir yandan da diinya buhrani, dev-
letin elini kolunu baglad. (...) Buna ragmen, Abdiilhamit déne-
minin vilayet salnamelerinin ve basgka verilerin incelenmesi, ta-
sarlanan alt yap: yatinmlannin o sartlarda bile hi¢ de kiigiimsen-
meyecek bir olgiide gerceklestirilebildigini gostermektedir. Bu-
nu saglayabilmek i¢in Abdiilhamit, imtiyaz usuliinii, yani belli
bir projeyi siirekli bir igletme tekeli karsihiginda ihale etmek usu-
liinii gelistirmistir. Bu ihalelerde Abdiilhamit’in 6ngordiigii bir
siyasi ilke, projenin gerektirdigi teknolojiyi saglayabilecegini
kanitladig: takdirde imtiyazin Osmanh uyruklu kimselere veril-
mesiydi. Bir bagka siyasi ilke ise belli bir bolgede o yabanci sir-
ketle ayni uyruklu bagka bir sirkete imtiyaz taninmaktan kaginil-
mas1ydi. Abdiilhamit boylelikle iilkenin yabanci devletler arasin-
da iktisadi niifuz bolgeleri halinde parsellenmesini 6nlemek isti-
yordu.

Ne var ki ortaya bir imtiyaz borsas1 ¢ikti. Biiyiik riigvet ve
yolsuzluk aglan kuruldu. Imtiyazi alan Osmanh uyruklu kimse-
ler bunlan1 yabanci sirketlere satabildiler. Hatta imtiyazlar za-
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man zaman devletleraras: biiyiik sorunlar haline getirilerek Os-
manh hiikiimeti amansiz bir baski altina alindi. Biiyiik kapitalist
devletler arasinda tam bu siralarda yepyeni bir boyutta alevle-
nen diinya pazarlarim paylagsma savasi Osmanl iilkesinde bir
imtiyaz kavgasina doniistii. (...) Ulkede yabancilarin agik¢a hak
iddia ettikleri iktisadi niifuz bélgelerinin olusmasi da 6nleneme-
di. Almanya Anadolu’ya; Avusturya, Yenipazar ve Selanik’e;
Fransa, Suriye yoresine; Ingiltere, Irak, Yemen ve Bahreyn y6-
resine; Italya, Libya’ya goz diktiler. Elbette bu Abdiilhamit’in
bekledigi bir sonug degildi. Yabancilarin ¢ikarlarim1 dengeleye-
rek zaman kazanalim, bu arada devleti giiclendirelim derken,
devletin biisbiitiin karmakarigik agmazlara siiriikklenmesini onle-
yememisti. Son yillarinda, Almanya’nin gittikce artan niifuzu-
na da set cekmek istedi. Ama Oyle goriiniiyor ki biraz da bu yiiz-
den devrildi.”

Basinda dini, siyasi tartigmalari kesin olarak yasaklatan Ab-
diilhamit’in ticaret konusunda hosgoriilii davranmasi ilgingtir.
Islamin ulusal simgesi haline gelmis olan fes konusunda 1899
yilinda baslayan tartigma bunun dikkati ¢ceken bir 6megidir. Fes
iiretimi 1/3 oraninda iilke i¢inden saglanyor, iicte ikisi disaridan
ithal ediliyordu. Bunun yaris1 Avusturya’dan geliyor, diger yari-
s ise Fransa ile Italya sagliyorlardi. 1899 Martinda Avusturya
fabrikalarinin tek bir sirket olarak birlesip trostlesmek ve fiyati
istedigi gibi saptamak plam &grenilince, Ikdam gazetesi bir kam-
panya baglatti. Acikca fiyat tekelinin hedeflenmekte oldugunu
belirtip kars1 ¢6ziim olarak, Feshane-i Amire’nin 6zel tesebbiise
devriyle ecnebi sirketlerle rekabet edecek duruma getirilmesini
onerdi. Nadir rastlanir sekilde gazete bir yabanci kurum olan
Orozdibak Magazasi yonetimine siddetle saldirdi. Buna kars ¢1-
kan Sabah’in tezi ilgingti:

“Ticaret serbesttir, bunu engelleyemeyiz, Serbestiyi kotiiye
kullandiklan bir gergektir ama biz de o serbestiden istifade ede-
rek kendi mesru menfaatimizi savunuruz.”

Daha da 6nemlisi Istanbul Ticaret Odas1’nin fes fiyatlarin-
da beliren ylizde 20’lik artis iizerine bildiri yayinlayarak tepki
gostermesi oldu. Fiyatin rekabet yerine ihtikarla saptanmasina
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kars1 ¢ikiliyordu. Terciiman-1 Hakikat bunun engellenemeyece-
gini belirtirken ¢are olarak sanayilesmeye yonelmeden bahsedi-
yordu. Yerli mum fabrikas1 kurulunca Avusturyalilann fiyati
90’dan 60’a diisiiriip bizim fabrikay iflas ettirmesi, sonra da ye-
ni fiyat: istedigi gibi belirlemesi kizginhig1 biraz daha artirds. ik-
dam sdyle yaziyor:

“Yedigimiz ekmekten basimiza giydigimiz fese, keresteye
kadar hep ecnebi mallanina bogulduk. Isi ehemmiyetle diisiinme-
nin zamani geldi de geciyor bile. Ne yapacak isek siiratle ve hig-
bir dakika kaybetmeksizin yapmaliyiz. Yaz1 ve laf devirlerinin
artik faaliyet devrine doniigmesi lazimdir.”

“Hayirla yad edilmeyecek bir kurulus olan Orozdibak’in
memleketimizi soymaya calisanlarin basini en yukan g¢ikaram
oldugu” dahi gazete siitunlarinda yer aldi. Zamanla fes tartigma-
s1 hizim1 kaybederken cam, lastik gibi konular giindeme getirildi.
Sonugta yerli-yabanci sirket catigmasi tartisilir oldu. Bu tartis-
malarda daha sonra milli ekonomi yanhis1 kampanya yiiriitecek
Ittihatgilann —6megin Cavid Bey’in— yer aldif1 goriiliir. 1908°de
Ikinci Mesrutiyet’in ilanina kadar, Hicaz Demiryolu vesilesiyle
de devam eden bu yazilan engellememekle Abdiilhamit’in, gele-
cegin Tiirkiyesi’nin diigiince ortarnina katkida bulundugunu ka-
bul etmek gerekir.
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EKONOMIK SIKINTIDAN ESKIYALIGA
VE SULTANLA DOGRUDAN
ILISKI ARAYISI

Ekonomik yapinin dengesiz olarak gelismesi ve alt ve orta
tabakalar arasindaki farkin biiyiimesi toplum yapisindaki gergin-
likleri artirnyordu. Halk tabakasi, Miisliiman-Hristiyan farki ol-
madan aym sefaleti yagiyor ve buna bir ¢are de gosterilemiyor-
du. Halkla dogrudan iligki ilkesini koymus olan Abdiilhamit, bir
yandan feldkete ugrayanlara yardim edecek mali olanaklara sa-
hip olmadigindan, diger yandan da Yildiz’a saklanip halkla ilig-
kiyi kesmis oldugundan, bu olaylar karsisinda etkilenmedigi
duygusunu yaratiyordu. Saltanat: siiresince iilkenin her tarafin-
dan gelen aghk ve kuraklik sikdyetleri, baz1 dogal felaketlerde
yardimlarinin yetersizligi, zaten baski rejimi altinda ezilen bu
kitlelerde daha biiyiik tepkiler yaratiyordu. E. Z. Karal (VII/494)
su omeklen veriyor:

*“1880’de, Anadolu’da ve Kuzey Suriye’de meydana gelen
kuraklik, halkin caresizligini biitiin ¢iplakhifiyla gostermigtir:
Musul’da halk pamuk tohumu yiyor, is hayat1 durmus, hirsizhik
ve cinayet artmis, giindiiz ortasinda bile adam soyuluyor. Sokak-
larda, iskelete donmiis pagavralar icinde insanlar ‘agim, agim’
diye feryat ederek oliiyorlar. Cocuklanni satan aileler bile var.
Olii hayvan eti yiyenler, hayvanlar ile beraber otlayan insanlara
rastlaniyor.

Dogu Anadolu’da kaza kaymakamlanna, muhta¢ olanlara
hiikiimet depolanndan ucuz fiyatla zahire satilmasi emrediliyor.
Kaymakamlar, agalara zahireyi satiyor, onlar da yedi-sekiz mis-
li fiyatla halka satiyor. Halk, aghktan zahire depolarim basiyor.
Hiikiimet kuvvet gonderip geri aliyor. Alasehir’de, Pasinler’de
halk otlamaya ¢ikmaktan baska care géremiyordu.”

Yonetimden umudunu kesen halk kitlelerinin eskiyalhik ve
soyguna bagvurduklan goériiliiyordu. 1889°da bir Avrupal goz-
lemci §oyle yaziyordu:
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“Makedonya’da, Epir’de, Trakya’da, Kiigiik Asya’da ger-
¢ek bir terorizi hiikiim siiriiyor. Giiniin ortasinda koy ve kentle-
re giriyor ve birgok evi talan ettikten ve direnmeye kalkisanlan
o6ldiirdiikten sonra, ileri gelenleri ya da gocuklarimi kaginp dag-
lara gotiiriiyorlar, sonra da fidye istiyorlar. Eger kagirilanlann
akrabalar isteneni yapmakta acele etmezlerse, esirlerini insaf-
sizca Oldiiriiyorlar. Koylii tarlaya gidemez hale gelmistir. Esnaf
kasabaya gidip alig-veris yapamiyor, toptanci malin1 alamiyor.
Koyle kentin baglantis1 kesildi.” (F, 20.VIII)

1906’da da Ingiltere’nin Bursa Viskonsiilii, 33 yildir otur-
dugu bu kentte eskiyaligin bu derece yogunlasmis oldugunu gor-
medigini sagkinlikla belirtiyerdu. (FO-371/155-33077)

Kagimma olaylarimin yerlilerden yabancilara c¢evrilmesi,
olaylara Avrupa’mn da ilgisini artirdi. Ilk kez 1880’de Selanik
yakinlarindaki ¢iftliginden, eski Ingiliz albaylarindan Synge’in
kaginlmasi olayiyla karsilagildi. Ingiltere tek bir vatandaginin bi-
le hayatina 6nem verdigini, askeri gemilerini Seldnik limanina
gondererek ve ise bizzat elginin kanisip Rum Niko’nun getesine
fidye 6deyip Synge’i kurtarak gosterdi. Daha sonra Ingiltere’nin
Rodos Konsolosu’nun oglunun (1884), Amerikal1 Miss Stone ile
Fransiz Alphonse Mille’nin (1901) ve bir siirii Fransiz ve Avus-
turyali demiryolu memuru ve miihendisinin kagirilmalari, Avru-
pa kamuoyunda sert tepkilere yol agti. Yerli olaylar jandarma ta-
kibiyle ¢oziimlemeye calisan yonetim, bu yabanci kagirmalari-
nin politik sorunlar yaratmasindan huzursuzdu. Devlet ihalesi
olan demiryolu ingaatlarimin giivenceye alinamamasi, yabanci
yatinmcilann korkular iginde olmasi, beklenen yabanci sermaye
girdilerini frenleyebilirdi.

Abdiilhamit bu soruna ¢dziimii, yabancilar i¢in fidyeleri
devletin 6demesi uygulamasin getirerek buldu. Ancak bunun,
Avrupal insanin iistiinliigii gibi Tanzimatgilarda elestirilen bir
anlayis1 canlandirmasinin yani sira, eskiyayi daha da cesaretlen-
dirmek ve diger yandan baz diizenbazlan diizmece kag¢irmalar
planlamaya yoneltti. Italyan Solini (1891)’nin fidyeyi eskiya ile
paylasmak iizere anlastig1 iddialan hayli rahatsizlik yaratti. Hele
Miss Stone olayinda isin igine “evde kalmis kizin eskiyaya ask1”
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gibi bir temanin —yanlis ya da dogru— sokulmasi, devletin ciddi-
yetle fidye 6dedigi olaylan komediye ¢evirdi. Nitekim 20. yiiz-
yilin baslarinda Avrupa’nin eglence merkezi Paris’teki vodvil ti-
yatrolarinda bu tiir eserlere ¢ok rastlanmistir.

Abdiilhamit’in bu tiir olaylardaki davranisimin yumusakliga
Avrupa’da bile dikkati cekmis ve elestirilere sebep olmustur. Ha-
ziran 1891°de Sinekli-Cerkeskdy arasinda Istanbul trenini yol-
dan cikanp, birinci sinif yolculardan besini kagirip 10 bin lira
fidye isteyen Atanas adli Rum ¢eteciye para hemen Sultan tara-
findan 6dendi. Bu olay Abdiilhamit’i insafl1 yargilayan nadir ki-
yilerden olan Vambery’i bile kizdirmisti.

“Padigahin iyilikseverligine 6vgii igin Islam diinyasinda bir
ses lazimdir; 6lim cezasi gerektiren durumlarda nazirlan ondan
imza koparmay basaramazlar. Bu asir1 yumusaklik iilkenin bii-
yiik ulagim yollan i¢in haylice sakincali olmaktadir. Avrupa bel-
ki Makedonya haydutlar i¢in kaziklama cezalannin yeniden ko-
nulmasindan memnun olmayacaktir, ancak Orient-Express’in
yolculari, Atanas ve hempalarinin bir mahkeme karariyla mah-
k@m edilip idam edildiklerini isittikleri giin kuskusuz biletlerini
cok daha i¢ rahathgiyla satin alacaklardir.” (Westermann’s Mo-
nat Hefte’den, F, 22.VIII.1891)

Bu davranis, eskiyalik eylemlerini politik amaglara bagh
gosterme cabalannin da artmasi sonucunu yaratti. Eylemlerini
tamamlayip fidyelerini alanlar hemen Yunan ya da Bulgar sinin-
n1 as1p giivenceye kavusuyorlardi. Yunan ve Bulgar hiikiimetleri
bunlarin Balkanlar’daki destabilizasyonu saglamalanindan uzun
vadede ¢ikar umuyorlardi. Gergekte sadece Osmanli Devleti’ne
yonelik degil, birbirlerine yonelik terorist eylemlerin de araglan
haline gelmislerdi. Boylelikle eskiyalhktan komitacilifa gecen
yol agilmig oldu ve hangi niteliklerinin agir bastigini1 anlamak da
olanaksizlagti. Kendi topraklanndaki eylemlerinde eskiya sayi-
lirken yabanci topraklarda komitaci sayiliyorlardi. Fransiz gaze-
teci Emile Berr, bolgede yaptig1 geziler sonunda sdyle yaziyor-
du:

“Makedonya’da Bulgar, Sirp ve Yunanhlar arasindaki eski-
yalik biiyiik 6l¢iilere gelmis olup arkalarinda resmi giicler vardir.
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(...) Soyle bir 6ykii anlatiyorlar. Bir giin Bulgar Bagbakani Stam-
bulof’a postayla gonderilmis bir kesik kulak verdiler. Ekindeki
notta bunun ajan1 X’in kulag1 oldugu ve eger 200 altin dderse
viicudunu sagsalim geri alabilecegi belirtiliyordu. Stambulof pa-
ra verecek durumda degilim, ben de onlara Yunanli Dryas’in og-
lunun bumunu yollanm diye diisiindii. Bu oglan1 Sirp jandarma-
lar tutuklayip Bulgarlar’a teslim etmislerdi. Ayn1 aksam bumnu
kestirip yollad: ve kisa siire sonra biri burunsuz digeri kulaksiz
iki kisi degis tokus edildi.” (F, 8.X1.1901)

Olaylarn yakin tanigi, Makedonya Jandarmasinda uzman
olarak bulunan Ingiliz Albay: Elliot’un Ingiliz elgisine anlattik-
lan ise, Yunan-Bulgar ¢ekismesinin Tiirkiye’yi de ise sokmak
amaciyla nasil kullamildigim ortaya koyuyor. (FO.371/155;
14.X.1906) Albay, Kavala’da durmadan artar sekilde Bulgarlarin
oldiiriilmesini Drama Rum metropoliti ile Kavala’daki Yunan
konsolosunun birlikte diizenlediklerini belirtiyor ve isin garibi
¢6zlim olarak Yunanllar’a karg: sert davranmadigini iddia ettigi
Drama mutasarnfi ile Kavala kaymakaminin degistirilmelerini
oneriyordu. Konuyu sadrazama gotiiren elgiye Sadrazam, sadece
Drama metropolitinin degil, Grevena, Castoria, Koritza rahiple-
rinin de bu kigkirtinalarda rol oynadiklarinin saptandigini, bu so-
nuncunun iizerinden suglayici belgeler ¢iktigini, ayrica Istan-
bul’daki Patrikhane 'nin resmi organi Ekleziyastika Alitia gazete-
sinin de kigkirtic1 yazilaniyla bu eylemleri desteklediginin sap-
tandigini, Tiirk gorevlilerin ise ellerinden geleni yaparak olayla-
r1 bastirmaya ¢aligtiklarin séyledi. El¢i raporunda, bunun iizeri-
ne mutasarrifla kaymakamin ¢ekilmelerini istemekten vazgecti-
gini belirtir.

Balkanlar’daki eskiya-komitaci karigimi eylemlerin Erme-
niler’e de 6émek oldugu yadsinamaz. Biitiin bu eylemlerin gergek
amacini en 0zlii sekilde Megveret yazan ortaya koymustur:

“Ermeni ve Makedonya ihtilalci komiteleri her zaman itiraf
etmiglerdir ki, Tiirkiye’deki ayaklanmalar sadece Avrupa’nin
dikkatini cekmek ve miidahalesini saglamak icgin yapilmaktadir.
Avrupa’nin tatsiz bir alkolik gibi, uyanmak igin bir uyariciya ih-
tiyaci oldugu kanisindalar. Bu uyarici olmazsa, onu giigsiiz, ha-
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yatsiz ve Miisliiman diinyasina kars1 herhangi bir sey yapmaktan
aciz samyorlar.” (1.XI1.1902)

Gergekten daha ilerde aynntiyla bahsedecegimiz, Emrenile-
rin Dogu Anadolu’daki eylemlerinde de 28.IX.1895 Istanbul
olaylarinda da 26.VII1.1896 Osmanli Bankasi baskininda da
amag buydu. Bu tiir girisimlerin, diger cemaatlere de cesaret ver-
digini, Fransiz elgisinin 25.11.1897 tarihli raporundan anliyoruz:

“Girit olaylarindan basina bahsedilmesinin yasaklanmasina
ragmen (...). Istanbul’un Rumlari, ayaklanmanin heyecanh 6y-
kiilerini ve Yunan birliklerinin hareketlerini 6greniyorlar. Atina
komitelerinin eylemsiz olmadiklar1 anlagiliyor ve Babiili’nin
Yunan gazetelerinin lilkeye girmesini yasaklamasina ragmen
6zel muhabirler ve Yunan ajanlan biitiin Hellenler arasinda he-
yecanl bir hareketliligi yasatmay: basariyorlar. Merkezi Ati-
na’da bulunan ve Kral Jorj nezdinde- biiyiik etkinligi bulunan
“Milli Savunma Cemiyeti” (Her halde Etniki Eterya)nin geregin-
de Tiirkiye’deki biitiin Rumlan ayaklandirmak icin Istanbul’a 30
bin Tiirk liras1 génderdigi s6yleniyor. Istanbul Rumlarina son
giinlerde 1200 revolverin dagitildig1 ve Izmir’deki tiitiin rejisi,
kacak tiitiin aragtirirken, icinde dort bin revolver bulunan balya-
lar ele gegcirildigi haber veriliyor. Hi¢ kuskusuz ayn sekilde giz-
li silah sokmalar bagka yerlerde de yapilmaktadir. (...) Gegen Ra-
mazan’in 15’inde eger Sultan Eski Saray’a karayolu ile gitseydi,
gececegi yol iizerine dizilmis olan Rumlarin biiyiik kisminin ona
saldirmak i¢in hazirlanmis olduklarini da giivenilir kaynaklar be-
lirtti.”

Unutmamak gerekir ki az sonra Tiirk-Yunan savasi ¢ikmig-
tir. Eger Tiirk ordular1 kazanmayip da yenilseydi, Istanbul’da ne-
ler olabilecegi diisiiniilebilir. Tamamen terorist amach bu giri-
simlerin yonetimin diizeltilmesi ya da reformlarin saglanmasina
degil, Tiirk-Hristiyan cemaatlerinin daha da diismanlasmasina,
daha uzlagmaz hale gelmesine yonelik bilingli eylemler oldukla-
n agiktir.

Buna kargilik, gercek anlamda yerel yolsuzluklar iist yone-
time ulastirmak amach kitle hareketlerine 20. yiizyilin ilk yilla-
rinda bol bol rastlanir. Ulkenin Trablusgarp, Yemen, Beyrut gibi
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uzak yerlerinden Anadolu’ya kadar her yerinde bunlardan émek-
ler vardir. Ozellikle Anadolu’dakiler, etkenlikleri agisindan
onem tagirlar. Ilki olmasa bile en ¢ok iz birakanlardan oldugu
icin Temmuz 1905 Diyarbekir telgrafhane olay1 anilmaya deger-
dir.

Milli Agiretinin reisi Ibrahim Aga, Abdiilhamit tarafindan
bolgedeki Hamidiye alaylarinin basina getirilmis ve kendisine
pasa riitbesi de verilmisti. Asil amaci1 Ermeni ¢etelerinin saldin-
lanna kars1 halki korumak olmasi gerekirken Ibrahim, bu kuv-
vetlerle koyleri basiyor, soyuyor, talan ediyordu. Askeri birlikler
karsi ¢cikamiyor, halk ¢ok sikinti gekiyordu. Sonunda ayaklandi-
lar ve Diyarbekir telgrafhanesini ele gecirip telgrafla dogrudan
padisahla temas aradilar. ibrahim ve avanesinin askerlikten ¢ika-
rilmasiny, iilkeden de uzaklastirilmasin: istediler. Her ne kadar
saraydan gonderilen sorusturma heyetinin biiyiik etkisi goriilme-
diyse de bir siire sonra Ibrahim’in Sam’da bir goreve aktarilma-
sinda bu eylemin rol oynadig1 da anlagildi. Bu olayin 6nemi,
halkla dogrudan iligki ilkesine gore yonetim sistemi kurma iddi-
asindaki Abdiilhamit’e bunu tamamen unutmus oldugunu halkin,
tek baglant1 araci olan telgrafa el koyarak animsatmis olmasin-
dadir. Bundan sonra, telgrathane iggal edip valilerden, yolsuz-
luklardan, vergilerden sikdyetleri dogrudan padisaha ulastirma
yontemi pek cok tekrarlanmigtir. 1906°da Ankara, Erzurum,
Kastamonu, Sinop, Trabzon, Sivas, Kayseri; 1907’de Bitlis, Van,
Diyarbekir, Erzurum; 1908’de Sivas ve Diyarbekir’de benzeri
kitle olaylarina ve telgrafhane iggallerine rastlanmgtir.

Toplumdaki bu dolgunlugun, bogsalma gereksinmesinin de-
recesini 1904’den sonra iilkenin ¢ok yerinde is¢i grevlerinin art-
masinda da goriiriiz. Daha 6nceleri yilda bir ya da ikiyi gecme-
yen sinirli eylemler, 1905°de S’e (Istanbul ve Balkanlar’da),
1906°da 10’a (Istanbul, Selanik, Balkanlar) ¢ikar. 1908’de Mes-
rutiyet’in ilinindan sonra, 31 Temmuz ile 5 Aralik tarihleri ara-
sindaki dort ayda iilkenin yiizden fazla yerinde 111 grev yapil-
migtir.
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HALKA BABALIK ETMEK ICIN
KULLANILAN ARAC: JURNALCILIK

Sadece en yakinlarindan Ahmet T evfik Pasa’ya degil, ziya-
retine gelen Ingiliz Sir Tommy Bowles’a da “iyi bir hiikiimdarin
vazifesinin uyruklarina babalik etmek oldugunu’ anirnsatmaktan
geri kalmamigtir.

Bu tanimlamay: yaparken ilke olarak padigahla halk iligki-
sinin aracisiz, dogrudan gerceklesmesini tasarliyordu. Boylece
Babiali pasalarini ve biirokratlarini (O dénemdeki deyimle Babi-
ali istibdadim) aradan ¢ikarmay diisiiniiyordu. Halktaki kokles-
mis, sultanlan sugsuz, vezirleri herseyden sorumlu sayan inanci
kullanarak sahsina bagl sistemi igletebilecegi kanisindaydi. Ka-
bul etmek gerekir ki, bunun nasil bir sisteme doniisecegini bag-
langicta ne kendisi ne de destekleyicileri tahmin edemiyorlardi.

Mithat Pasa’nin ve Yeni Osmanlilar’in siirgiiniiyle bagla-
yan, Aziz olaymna karigmig biitiin biirokratlann birer vesileyle
bagkentten uzaklastinlmalariyla devam eden temizligin savun-
masini, Abdiilhamit her firsatta yaptirmistir. B. Brunswick’e
yazdirtif1 kitapta “Eger Osmanli Imparatorlugu bir gelecek
umuyorsa her seyden 6nce Sultan yonetici grubun diktatorliigii-
nii parcalamalidir” kaydiyla bu konuda ilk yazih isaret verilmis-
tir. Terciiman-1 Hakikat’in daha 6. sayisinda (6.VII.1878) bu ko-
nuda bir kampanyanin baglatildig: goriiliir:

“Terciiman-1 Sark yaziyor ki, biitiin feldketler 1slahat konu-
sundaki lakaydiden ileri geliyor. Sultanlar ferrnanlar ¢ikardi ama
rical yapmadi. Demek anlasiyoruz, sug ricalde, 1slahati1 yapmadi-
lar. (...) Emirlerin yiizde onu yapilsa 1slahat gerceklesirdi. (...)
Sehzadelik zamamni 6yle zevk safa ve safahat ve israf ile gegir-
meyerek vatan ve milletin seldmeti esbabini diisiinmekle gegir-
mis olan Sultan Abdiilhamit Han (tarafindan...) simdi herkes tec-
riibe olunuyor, olunacak. Isleri yapacak rical anyor.”

10 Agustos sayisinda da gazete, Terciiman-1 Sark’a “yeni-
lesmek gereklidir ta ki bir miistebit padisah yerine hiirriyet ve

~243 -



yenilik ihsan buyurmus olan bir adil padisaha kavusan Osmanh
iimmeti bari miistebit memurlann keyfinin esiri olmasin” dedigi
icin tesekkiir ediyor ve ekliyordu:

“Pek dogrudur, padisahimiz bir padisah, hiirriyetperver ol-
duklar1 halde memurlarn istibdatperver olmalar: hicbir surette
uygun bulunamaz.”

1 Eyliil 1878’de de Vakit gazetesi, bir yiiksek dereceli me-
murun Standard gazetesinin Istanbul muhabirine demecinde
“ben 1slahat isterim ama ¢ogu digerleri istemez” demesini ele
alarak bu engelleyici aracilarin ortadan kaldirilmas: kampanya-
sina katil1yordu. Ertesi giinii Terciiman-1 Hakikat onu onayliyor-
du:

“Padisah ister, halk ister, aradaki ¢ikarci istemez. (...) Bu
zaman Oyle birkag akilh kisinin keyfine milyonlarca halkin tabi
olacaklan zaman degildir. Bu zaman 6yle bir yiice padisahin bir-
kag kiginin ortak entrikalan arasinda bizar olup giigsiizliigiinii
itiraf ederek bir koseye cekilecegi zaman degildir.

Bu zaman Oyle bir zamandir ki akillara hayret verecek ve
ciham aglatarak giildiiriip veyahut giildiirerek aglatacak olan bii-
tiin kotiiliiklerin esran ortaya ¢iktigi ve padisah ile uyruklarn ara-
sinda dogrudan dogruya kanunun aracilik etmekte bulunmus ol-
dugu zamandir. Ve boyle bir zamanda kanun sorumlulugu hiik-
miine tabi olarak calismaya soz verenler millet hizmetkarligina
kalip, ecdatlar1 zamaninda oldugu gibi bir istirahat kdsesinde
efendilik etmek isteyenlere ne padisahin ne de halkin ihtiyaci
kalmayacaktir.”

Ceride-i Havadis’in ayni sirada diizenledigi ve savas sonra-
sinda Osmanli toplumunu mesgul eden sorulara yanit aramaya
yonelik olan anketine Terciiman-1 Hakikat tarafindan verilen ya-
nitlar da bu agidan ilgingtir: (11.X.1878)

— Devlet-i Aliye’nin geri kalan kisimlariyla yasamini ko-
rumasi neyle olur?

Yanit: Millet denilen viicudu hakikaten var eylemek ldzim
gelir.

— Milli ilerleme neye baghdir?
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Yanit: Taassubdan gikmakla. Bu Islama ait taassup degildir.
Keske Islama taassup etseydik de ilerleyici yanim tutsaydik.

— Islahat olmas1 miimkiin miidiir? Ilerlemeye ve islahata
engel olan nedir?

Yanit: Her insan ilerler... Islahat ve ilerlemeyiengelleyen is-
tibdat padisahinki degil, kanun hiikmiine uymayanlarin istibda-
didir.

— Avrupa’nin aleyhimizden lehimize dénmesi neyle sagla-
nabilir?

Yamt: Aleyhimize dondiiren. Yapacagiz dediklerimizi yapa-
mami§ olmaktir.

— Mevcut olan yasalar yonetimimizi saglamaya yeterli mi-
dir?

Yanit: Yasanin fenasi olmaz, anayasa sayesinde gerekirse
yenileri yapilir.

— Din, devlet, millet baglantis1?

Yamt: Din ve millet ikisi dahi birdir denildigi gibi, siyasi-
yatta dahi devlet ve millet ikisi dahi birdir. Siyasiyatta asil olan
padisah ile millettir. (...) Aradaki vasitalar hak sadakati ifa eder-
ler.

Bu aracisiz ikili sistem i¢inde milletin rolii hakkindaki go-
riigii de Ussii Inkilap’ta buluyoruz:

“Sadik Osmanl uyruklarinin higbir vakitte bagh olduklari
padisahlarinin sahislarina ve 6zel hallerine ve kisisel davranigla-
rina karsi ¢ikmayip, sadece Hildfet ve Saltanat makaminda hii-
kiimdarlik sifatiyla devlet ve millet islerine dair olan haller ve
davraniglarina dikkat eder bir sadik millet oldugu tarihi olaylar-
la saptanmig bir keyfiyettir.” (I/214)

Burada, milletin padigahi, bir alan i¢inde degerlendirmesi
hakkina yonelik bir anlayis vardir ki sinirh da olsa geleneksel
padisah statiisiiniin tartigilmazligi anlayisindan ayrildig: goriiliir.
Padisahin milletle dogrudan iligkili bir sistem kurarken boyle bir
degerlendirme hakkini tanimasi, aracilar ortadan kaldirlacagina
ve milleti temsil eder kimse bulunmayacagina gore dogaldi. Bu

_245_



yeni anlayisi gecerli kilan padisahin yasalar koyarak milletin
elestirilerini karsilamasi oluyordu. Anayasa, yasalan degistir-
mek amaciyla konmustu, dolayisiyla milletin yakinmalarini kar-
silayacak bir giivenlik supabi da sistemin igine konmus oluyor-
du.

Bu sistemin igleyebilmesi icin aracilara verilmis yetkilerin
kaldirilmasi, daha dogrusu yetkisizlestirilmeleri gerekliydi. Bu-
nun igin ister sadrazam, vezir, ister vali olsun biitiin atamalarda
kisilere rutin kararlar disinda her seyi padisaha danigsmalar gere-
gi ammsatiliyordu. Nitekim Mithat Pasa siirgiinden doniistindeki
Suriye ve Izmir valiliklerinde bu yiizden higbir icraat yapamamg
birkag kez istifasini vermisti. Hatta bu yiiksek dereceli gorevlile-
ri kii¢iik diisliriicli davranislar bile uygulaniyordu. Mithat’a 6nce
*Izmir’de cadde ingas1 ve tramvay sirketi kurma yolunda izin ve-
rilmis, sonra sebebsiz iptal edilmisti. Ingilizlerle Misir icin, Rus-
larla da tazminat konusundaki goériismelerde sadrazamlar, disis-
leri bakanlar1 anlagma yapacak direktiflerle gorevlendirilmis,
sonra imzaladiklan belgeler reddedilerek yetkinin sadece padi-
sahta oldugu yabancilara da amimsatilmigti.

Babiali ve biirokrasiyi devre dig1 birakma ¢abasinda Abdiil-
hamit’in yararlandig: iki orgiitlenmeden birincisi Yildiz Sara-
yr’'nin i¢inde olusan kadrodur. Bu konu iizerindeki aragtirmasin-
da Prof. Ali Akyildiz 6ncelikle, 1877 6ncesinde 3-6 personelden
ibaret olan Kitabet kadrosunun 1896’da 28’e yiikselmis olmasi-
na dikkati cekiyor. Bunlara Yildiz telgrafthanesi ve mabeyin sif-
re katipligi kadrolarindaki biiyiik artiglar da eklenince sarayin
kapsaml bir biirokrasi ¢arkina sahip oldugu ortaya ¢ikar. Bu me-
kanizmanin ne ige yaradigim da sdylece anlatiyor:

Padisaha resmi maruzat sunma imtiyazinin, sadrazam ve
seyhiilisldamla sinirli olmaktan ¢ikarilip her daireye agilmasinin
sonucunda, merkez dairelerinin disinda, vali, vali yardimcisi, or-
du komutani, mutasarnf, el¢i ve konsolos gibi devlet gorevlile-
riyle ozel sifre kullanarak telgraf aracilifiyla dogrudan baglanti
kurmak ve haberlesme sistemi gergeklesmis oldu. Bu gorevliler
sifre katibinden aldiklar1 6zel bir sifre anahtar1 sayesinde padisah
ile dogrudan haberlegsme imkanini elde ettiler. Boylece aradaki
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makamlar ve icranin bagi olan sadaret aradan ¢ikarilmig oluyor-
du.

Basta sadrazam olmak iizere biitiin en yiiksek makam sahip-
lerini ikinci dereceye diisiiren bir diger mekanizma da, Yil-
diz’daki Baskitabet gorevine taninan islev olmustur. Bagkatipler
gereginde sultanin emri gercevesinde en yiiksek gorevlileri sor-
guya cekebiliyorlardl. Hatta bunlar saraya davet edilip bir siire
Bagkatip’in gozetiminde tutulabiliyordu. Bu yiizden en yiiksek
mevki sahipleri bile, kendilerinden ¢ok asag riitbelerdeki mabe-
yincilere, katiplere, saray gorevlilerine asin sayg) gostermek zo-
runlugunu hissediyorlardi.

Bir diger uygulama da tagradaki yoneticilerle yerli ileri ge-
lenler arasinda bir denge oyunu yaratmakti. Yerli ayana bazen
sarayla dogrudan telgraf iliskisi kurmak yetkisi tanindiktan son-
ra, vali ya da kumandanin o bolgedeki yasalara uygun caligma-
larim1 bile 6diinlerle dengeleme sisteminin, valinin giicliniin za-
yiflama sonucunu yaratmasindan bagka bir sey beklenemezdi.
Bu yiizden ¢ogu yonetici, yasalara uygun olarak uygulamada bu-
lunup sonradan kiigiik diigmektense, pesinen yerli gii¢lerle anlas-
ma yolunu kurmay tercih ediyordu. Ilk bakigsta bu, yerli halkin
sesinin dinlendigi kanisin1 yaratabilir. Oysa vali yerli ayana
6diin verirken asil halk tabakasinin haklanm ayaklar altina ala-
biliyor ve bunu kimse Yildiz’a ulastiramiyordu.

Sistemin igleyebilmesinin ikinci kosulu ise padisahin kendi-
sinden saklanan biitiin bilgilere sahip olmasiydi, bu bir anlamda
Babiili’ye gelen bilgilerden de fazlasini elde etmesi anlamini ta-
styordu. Béylece kandirilmamis olacak, gercekten Babiali’yi de
kontrol altinda tutmug olacakti. Bunun yolu 6nce Babili’ye ge-
len biitiin bilgilerin bir kopyasinin da Yildiz’a génderilmesiydi.
Eninde sonunda kararlarin Yildiz’dan ¢iktigini fark eden yoneti-
ciler giderek bagh olduklan bakanliklara fazla aldirmaz, daha
cok sarayla ¢alisir olmuslardir. Hele nazirlarin sadrazama degil
de dogrudan saraya bagh olmasi ilkesi yerlestirildikten sonra bu
uygulama daha da biiyiik etkenlik kazanmstir.

Sarayin bu her konuyla ilgilenir merkez haline gelmesi, es-
kiden beri bilinen bir uygulamanin, jumalciligin alisilmamis 6l-
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ciilerde 6nem kazanmasi sonucunu da yaratti. Sarayi¢i dediko-
dulann toplama yetenegine zaten sahip olan Abdiilhamit’in da-
ha tahta ¢ikar ¢ikmaz, kendi 6zel haber alma servisini kurmasi
pek zor olmadi. Mithat’in konaginda, icki alemlerinde neler ko-
nusuldugunu bile “i¢lerinden birinin, sik sik heldya gidip not
ederek padisaha ulastirdigini” anmilarindan 6greniyoruz. Aziz’in
fazla 6nemsemedigi i¢in ¢evresinde gelismeyen jumalciler, Ab-
diilhamit’te her seyle ilgilenen bir merakli bulunca kisa zaman-
da isi kazangh bir ticaret haline getirdiler.

Artik basit bir memurdan sadrazama kadar herkes kaleme
kuvvet jurnal verme yansina girmisti. Oyle ki Besiktas muhafiz1
Vasif Pasa bile bundan yakinacak hale gelmisti: “Artik bizim go-
zetleme memurlanmiza ig kalmadi, Sadrazam (Ferit Pasa) bu go-
revi kusursuz sekilde yapiyor, durmadan jumal verip duruyor.”
Herkes, kuskulandig her olay ya da kisi hakkinda bilgiler sunu-
yor ve asil onemlisi bu dikkate alimyordu. Sadrazam gorevine
giderken yol iizerinde arabasindan inip bir karakola girmesi bile
padisaha ulastirihyor, o da Sadrazam’1 (Halil Rifat Pasa) sorgu-
ya ¢ekiyordu. Idrarim tutamayan Sadrazam, ¢ok sikistigi hatta
bir kismini da donuna kagirdigini ispatlayarak kendini temize ¢1-
karabiliyordu. Yahut da birisi, misafir Alman Imparatoru’nun ge-
tirdigi 6rnek tiifek hediyelerinin kendisine suikast yapilmasi igin
kullamilacagini bildiriyor, padisah da hediye sunma programim
iptale kalkigabiliyordu. Ingiliz elgisinin 6zel hayati bile jurnalle-
re konu olabiliyordu:

“Ingiliz sefiri bekar ve kaba bir adamdir. Beyoglu’nda bir
kizla miinasebette bulunuyor. Kiz Madam Alyot tarafindan Is-
tanbul’a getirilmis olup Beyoglu muhitinde iyi bir tesir birakmig-
tir. Hatta sefaret iglerini Madam Alyot’un idare etmekte oldugu
soyleniyor.”

Isin boyle bazen sagma ve aptalca olan yamindan ayn bir de
zavalli zararsiz insanlara zarar verir yam vardi. Kiskandigy, yik-
mak istedigi kisi hakkinda sundugu bir jurnalle bu sonucu elde
etmek zor degildi. Bunun ilging bir 6megi, sarayin gézdesi Ru-
fai Seyhi Ebulhiida’nin kendisine rakip saydigi Medeniye Seyhi
Zafir’i jumalletmesinde goriiliir. Politik higbir ihtirasi olmayan,

_248 -



Abdiilhamit’e Trablusgrap’e yonelik hizmetler saglayan Seyh
Zafir hakkinda bir giin Romanya’daki elgilikten bir jurnal gelir.
Padisahin zaman zaman Cuma selamlig: kildig1 Sazeli dergahin-
daki camide bomba patlatilacagi bunda bildiriliyordu. Arastirma
yapild: bir sey bulunamadi ama Abdiilhamit bir daha o camiye
gitmedi ve Zafir de bir anlamda gézden diistii. Jurnali Ebulhii-
da’'nin hariciyede elde ettigi bir adam kanaliyla yaptirdig1 her-
kesce biliniyordu, ama olayin sonunda Ebulhiida’nin yildizi son-
medi, aksine parladi.

Jumal konusunun ve korkusunun o dénemde insanlarin igi-
ne ne denli yer etmis oldugunu anlatmak igin ciltler yazilabilir.
Biz sadece Ahmet Rasim’in 1904 senesinde Hicaz demiryolun-
da bir istasyonun agilmasi torenine gazeteci olarak katilmasi si-
rasinda olanlara ait anlattiklarim 6zetle aktarmakla yetinecegiz:

“Heyet Baskam Turhan Pasa vehimli ve kuskucu bir kisiy-
di. Geminin Gelibolu, Midilli, izmir gibi limanlarda duruglarin-
da kimsenin digar1 ¢cikmasina ve kimseyle konusmasina izin ver-
miyordu. Bir hadise ¢ikar korkusu igindeydi. Izmir limaninda
bulunan Ingiliz savas gemisinin komutani kendisini resmen ziya-
ret edecegini bildirince safak atti. Saraydan izin almadan goriis-
mek Ingilizler’e s1igind1 jurnalinin gitmesine yeter ve yar yoldan
geri caginlip tutuklanabilirdi. Onun i¢in hemen kalkiyoruz me-
sajiyla atlatildi. Beyrut’'ta gemiye bir polis heyeti geldi ve Pa-
ya’'nin yanindaki siipheli davranish kisilerden bazilariyla goriis-
tiller. Sonra aramizda bulunan Alaeddin Bey adl bir kisiyi tutuk-
layip gotiirdiiler. Vapurun icini dehset almisti!.. Bir tutuklama
hem de politika tutuklamasi!.. Aman Allah, siyasi ciirmiin o giin-
lerde bundan daha miithisi olamazdi, hatta hatira gelemezdi! (...)
Sam’da bir bela daha atlattik. Giiya Sam’a girig giinii Fuat Pa-
sa’nin tutuklu bulundugu yerden gecilmis ve kendisine selam ve-
rilmis. Ikinci Katip Izzet Pasa telgrafla yanit bekliyordu. Fuat
Pasa’nin kendini degil evini bile gérmenin olanak dis1 oldugu
bildirildi. (...) Donii§ yolunda ¢ogumuzun yiiregi hop hop atiyor-
du. “Acaba bizi de birer yere siircekler mi? diye fisir fisir konu-
suyorduk.” (Vakit, 5.Tesrinisani 1921)
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Bu 6ykii padisahin en giivendigi kisilerden olusan ve ¢ok
o6nem verdigi mutlu bir téren icin geziye ¢ikan bir heyetin ruhi
durumunu yansitmaktadir. Buna gore sarayin tanimadig, dolayi-
siyla siipheli sayilmasi pek kolay olan kimselerin duyacaklan
korku hesaplanabilir. ikinci Mesrutiyet’in ilininda cezaevlerinin
hiicrelerinde ne i¢in oldugunu bilmeden yillardan beri yatmakta
olan sayisiz insan bulunmustur.

Jumal mekanizmasi sayesinde Abdiilhamit oturdugu yerden
iilkenin en uzak bir kentindeki olaylan karsit gruplann kalemin-
den izlemek olanagini bulabiliyordu. Bunlar yalan da olsa, bir
jurmnalciyi cezalandirmanin biitiin haber alma orgiitiinii tirkiitmek
ve kaynaklanim kaybetmek anlamina gelecegini anlamigti. Bu
ylizden yalan jurnal verdigi i¢in cezalandirilmig kisi 6megi hig
gosterilmemistir. Anlasildigina gore, Abdiilhamit bdyle davrana-
rak, “savagmasini bilen iistte kalir, hakl olur” gerekgesiyle, ak-
sine jurnalcileri tesvik ediyordu: Ebulhiida-Zafir olayinda oldu-
gu gibi. Eger Zafir de Ebulhiida’y: jurnalleseydi saniriz kaybe-
den o olmazdi. Bagkitip Tahsin Pasa ile Ikinci Katip izzet Pa-
sa’nin durmadan ¢ekigmeleri gibi. Cekistikleri i¢in yanyana ya-
samalarina Abdiilhamit izin vermistir. Aksine anlagmaya, uyum
icinde yasamaya kalksalard1 saniriz ikisi de ¢ok ¢cabuk goérevle-
rinden uzaklastirilirlardi.

Ikinci orgiit olarak, bireysel jumnalcilerin disinda, resmi ni-
teligi bulunmayan bir Hafiye Orgiitii’niin varligim da dikkate al-
mak gerekiyor. Ser Hafiye-i Hazreti Sehriyari iinvanli, polisten
bagimsiz bir reisleri de vardi. Orgiitiin giicii bu reisin yetenegine
baghydi. Kabasakal Mehmet Pasa Takimi ile Fehim Paga Takimi
en 6nde goriinen takimlardi. Ayrica Besiktas Muhafiz1 Hasan Pa-
sa, Yaveri Sehriyari Ahmet Celaleddin Pasa, Askeri Mektepler
Miifettisi Ismail Pasa gibi kendi 6zel orgiitleriyle ¢alisanlar da
vardi. Abdiilhamit’in iinlii siipheciligine uygun olarak birbirle-
rinden bagimsiz, hatta rekabet halinde calistiklan sdylenebilirdi.
Ne sadrazamin ne de Zaptiye Naziri’nin bunlar iizerinde bir et-
kisi yoktu. Abdiilhamit’in onlardan bekledigi, sahs1 ve rejime
karsi olan girisimleri izlemeleriydi.

Bu operasyonlar sadece iilkenin dort bir yaninda degil, Av-
rupa’da orgiitlenmis muhaliflerin bulundugu her sehirde de (Pa-
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ris, Londra, Briiksel, Cenevre, Kahire...) yapilmigtir. Gerekli
olan kadrolar, para karsilig1 hizmet vermeye hazir oldugunu bil-
diren herkesin gorevlendirilmesiyle saglaniyordu. Bu uygulama
Oylesine her tarafa yayilmigtir ki, Paris kahvelerinde parasiz ka-
lanlarin birbirlerine hemen Osmarnl elgiligine bagvurmalanni
alayla tavsiye ettikleri, o yillarda Avrupa basininda agik agik ya-
zilmigtir. Aylhik 100, 6zel bir raporun bedeli 60 Frank’ti. Bu yiiz-
den Paris elgisi Miinir Paga’nin hafiye oldugu her yerde ilan edil-
miy hatta elcilikte ¢alisan iki hafiye (Feridun ve Sinopyan) dip-
lomat degil polis olduklan gerekgesiyle Fransiz hiikiimetince s1-
nir di1 edilmisglerdir.

Ulke igindeyse, Adliye Miifettisi Yusuf Setvan ve Nafia Ne-
eareti Mektupcu Muavini Said Bey’den kasaplara, bakkallara
kadar pek cok kimsenin ismi hafiye’ye ¢cikmigtir. Para kazanmak
umuduyla Avrupa’dan Osmanh iilkesine gelmis ama basgarisiz
kalmig erkek ve kadin pek ¢ok kimse de, sultan ajanlarn tarafin-
dan Beyoglu otelleri ve kahvehanelerinde gorevlendirilmiglerdir.
Herkeste hafiye korkusu oylesine koklesmisti ki ii¢ kisi bir ara-
ya gelip konusmaktan cekiniyordu. Bu tehdidin etkisiyle
1890’1arda gazeteciligi birakmak zorunda kalan Uskiidarh Ah-
met Talat’in siiri, bu korkuyu iyi yansitmaktadir:

Istemem devlet aleyhinde evimde giiftegh (dedikodu)
Sonra bak jurnal ederler herkesin namusu var
Askeriden, seyhten, kissisten (papaz), kiittabdan
Hazreti sahi cihanin it kadar casusu var.

Jurnal mekanizmasinin Abdiilhamit icin, halkla biitiinles-
menin ve dogrudan iligkinin bir araci oldugu anlasiliyor.

Y1ldiz’daki kapanikligini boyle agmig oluyordu. Yine bu se-
beptendir ki higbir jurnalciyi geri ¢evirmeyi diisiinmemistir. An-
cak resmi kanallarla gelen bilgileri bir tiir bir mekanizmayla
kontrol etmenin, resmi kanallar lizerinde yapacagi olumsuz etki-
yi de dikkate almak gereklidir.

Bu konuda dikkati ¢cekmek istedigimiz bir diger husus da
yurt disinda yayimlanan yalan haberlere tepki gosterilirken, iceri-
deki yalanlara en yiiksek diizeyde iltifat edilmesindeki celigkidir.
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SAFDISI BIRAKILAN BABIALL
PASALARININ GOREV]: DANISMANLIK

Yetkisizlestirme ve devletin resmi haber kanallan digindaki
bir mekanizmaya giivenin sonucunda, Y1ldiz’la Babiali arasinda
bir kopmanin olmas: kaginilmazdi. Daha saltanatin ii¢iincii yih
dolmadan Y1ldiz'in egemenligi tartisilmaz hale gelmisti. Bu yiiz-
den Abdiilhamit’in, sadrazam degisikliklerinin fazlaca 6nemsen-
mesine sastigini anilarim kaleme alanlar §6yle anlatiyorlar:

“Her sadrazam degisikliginde yiikselen sesler tamamen lii-
zumsuzdur. Sadrazam, Sait Pasa olmug, Kadmil Pasa olmus bun-
dan ne ¢ikar? Gergek sadrazam Yildiz’da ikamet eder ki o da be-
nim. Sadrazam degisikligi diplomasi alaninda yapacagim feda-
karhkla ilgilidir. (...) Sadrazamin degismesi gercekten bizim
devletimiz acisindan 6nemli degildir.”

Kendi sistemi icinde bu goriisiin tutarlilifa savunulabilirse
de gorev alanlan saskina ¢evirdigi de inkar edilemez. Devleti en
az 6diin ve en az kayipla ayakta tutmak agisindan Abdiilhamit’le
sadrazamlar arasinda bir goriis aynlig1 bulunduguna inanmiyo-
ruz. Hepsi de iyi niyetliydiler. Ancak zaten 6diin vermek lizere
olusmus bir yapida bunun dereceleri iizerinde su veya bu goriisiin
hakliligin1 savunmanin zorlugu aciktir. Hangi 6l¢iiye gore bir ko-
nuda 6diin verilirken digerinde direnilecekti. Ni¢in Dogu Rumeli
isinde ses ¢ikarilmadi da Akabe isinde ¢atisma goze alindi?..

Bu keyfi pazarhklar ortami, Abdiilhamit’in kisiliginin de
katkisiyla yoneticileri sagkina ¢eviriyordu. Bu yiizden sadrazam-
lariyla ve hiikiimetleriyle arasinda diyalog kurulmas: giiglesiyor-
du. Eyliil 1876’dan Aralik 1882’ye kadarki 6 yil 2 aylik siirede
16 sadrazamin degistirildigini gériiyoruz. Ortalama her biri 4 ay
19 giin Babiali’de kalmiglardur. i¢lerinde 7, hatta iki giin sadaret-
te kalanlar vardir. Bu Abdiilhamit’in gark: yerine oturtmak igin
denemeler yaptig1 sdylenen siiredir. 1882’nin son ayindan, Ferit
Pasa’nin sadrazamliginin sonuna kadarki 27 yillik siirede ise se-
kiz sadrazam degistirilmistir, yani ortalama 3 yil 45 giin, hele Sa-
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It ve Kamil pasalarin ¢ok kisa siireli birer sadrazamhg disarida
birakilirsa, ortalama 4 yil 1 ayhik sadaret siireleri, yani bir siirek-
lilik ortaya gikar.

Bunlar arasinda 7 defa makama getirmekle ve en uzun (7 yil
25 glin) iktidarda tutmakla Sait Pasa’ya en ¢ok giivendigi anlasi-
liyor. Sait Paga’min karakterine baktigimiz zaman Abdiilhamit’in
ne tiir adamdan hoslandigini goérebiliyoruz. Sait Pasa’nin bilgili,
caligkan, namuslu, iyi niyetli, is ¢ikarir bir kisilige sahip oldugu-
nu herkes onaylar. Kuskusuz her seyden 6nce bu agilardan ken-
disine giivenmistir. Ancak anilarinda Pasa’nin degerlendirilisi
igin kullamilan s6zler sasirticidir:

“Sait Paga’y1 yakindan tamyanlar tasdikte tereddiit etmezler
ki pasa, bu gibi 6nemli sorunlarda (Dogu Rumeli) sarih bir fikir
beyan etmezdi; daima (soyle yapilirsa bu, boyle yapilirsa su
mahzur vardir) demek ayirdedici davramsiyda. (...) Sait Pasa ge-
rek sadrazam, gerekse azil edilmis oldugu zamanlarda danigti-
fimda kesin bir sey sdylemezdi. Sorumluluktan, kamuoyundan,
tarihten ve bunlar kadar da benden korkardi. Bu vehim ve sakin-
malar, ondan kesin bir s6z sdylemek giicilinii kaldirmigt1.”

Yani Sait Pasa bir olayin biitiin seceneklerini ortaya koyabi-
lecek yetenekte ama ¢oziim s6ylemekten kaginan bir tip olarak
goriiniiyor. Oysa Sait Pasa, yetki verildiginde bir¢ok reformu
(Adl, idari, egitim) hizla gergeklestirmeyi becermis bir idareci-
dir. II. Mesrutiyet doneminde de kararhhiklarim gostermistir.
Demek ki Abdiilhamit karsisindaki kararsizligi, padisahin karak-
terini iyi anlamis olmasindan -ileri geliyordu. Abdiilhamit, tek
¢izgi, tek ¢oziim gosteren vezirleriyle daima ¢atigmistir. Kendi-
sini yonlendirmek, yonetimi etkilemek istedikleri kanisina kapil-
mugstir. Secenekler arasindan kendisinin uygun gorecegini Padi-
sah’in emridir ama sorumlulugu benimdir diye yapacak tipler
artyordu. Mithat, Hayrettin pasalar ve diger bir¢oklariyla gecine-
memesi bu yiizdendir.

Iki sadrazamlikta 6 yil 15 giin kalan K4mil Paga da dogru,
ozgiir fikirli, riigvet ve yolsuzluk diismani, sir tutar, iyi ¢alisir,
cabuk kavrar, is ¢ikarir biriydi. Kdmil Pasa’nin siyasal tutumu ve
ilkelerini irdeleyen E. Z. Karal sunlan s6yliiyor:
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“Istibdat devrinde, sadrazamliklar sirasinda Osmanl Impa-
ratorlugu’nun yikilistan kurtanlmas: hususunda koklii fikirlere
dayanan bir siyaset izledigi savunulamaz. Memleketin i¢ ve dig
meselelerini giinliik manzaralan ile gorerek onlan ancak gecici
bir zaman igin halletmistir. (...) Yaptig1 miistebit bir hiikiimdarin
fikirlerini ve hayallerini benimseyerek memlekete hizmet etme-
ye gayret etmis olmasindan ibarettir.” (VIII/295)

Sait ve Kamil Pagalarin ihtiyath davranmalanmn, kesin ¢6-
ziimler yerine degisik formiillerin doguracagi sonuglari belirten go-
riigler ortaya koymalan, padigahin 6zelligini iyi kavramis oldukla-
nm gostermektedir. Gergekten, her konuda herseyi bilmesinin ola-
naksizhginin bilincinde olan Abdiilhamit icin, farkli olasiliklan
dikkate almak 6nemliydi. Bu da gosteriyor ki kararlan kigisel aldi-
§1 yolundaki iddialar tutarh degildir. Uzmanligina ve goriislerine
inandi kisilere damgmay: ilke edinmisti. Ozellikle birbirninin kar-
sit1 goriislere sahip Sait ve Kamil Pagalar gibilerini se¢mesi, aynt
konudaki zit diigiinceleri dikkate almay tercih ettigini gosteriyor.
Ustelik iktidardan yeni uzaklastirdig1 bir kisiyi danigman olarak sik
sik kullanmasi da, sadarete ya da nezarete getirdigi kimsenin her te-
zini tartigmasiz kabul etmediginin kanitidir. Gerektiginde karmagik
sorunlar i¢in komisyon kurulmasini ve orada tartigilmasini da ister-
di. Ancak kendisinin de agikga belirttigi gibi “komisyona hava-
le’nin isi siiriincemede birakmadan bagka bir seye yaramadif
inancindayd:. Belki de, siirlincemede kalmasini istedigi isler varsa
onlan komisyonlara bilingli gekilde sevkettigi diisiiniilebilir.

Bu agin ihtiyathligin, Yildiz’in Babiali’nin 6nerilerinin to-
punu geri ¢evirdigi ve kendi goriisiinii zorladig: gibi algilanmassi
yanlis olacaktir. Ali Akyildiz, 15 bin irade kaydi iizerinde yapti-
g1 aragtima sonucunda, hiikiimetin 6nerilerinin biiyiik oranda
onaylandig1 sonucuna varmistir. Bundan varilacak sonug, Abdiil-
hamit’in her kararda diger ihtimallerin de hesaba katilmasini ve
ondan sonra karara varilmasini istedigidir.

Kendilerini oldiirtecegi korkusuyla Ingiliz diplomatik tem-
silciliklerine siginan bu iki sadrazamdan sonra, Abdiilhamit’in
bu makama “Beni hicbir vakit teldsa disiirmedi” dedigi 68 ya-
sindaki hasta Halil Rifat Paga’y1 getirmesi, tam aradig1 adam ol-
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musindandir. Goreve atanmadan kisa siire 6nce Rifat Pasa soyle
iyerikli bir layiha vermigti:

“Yabanc elgilere, Tann’nin golgesi padisahin kutsal yiice-
ligini ve sorumsuzlugunu tamtip onaylattirmak ve padigahin ic-
ruatindan dolay: elgilerin yapacaklar itirazlara kars: Babiali’nin
kendisini sorumlu tamtarak padisahi korumasi (gorevidir).”

gtirdim” demesi kendi karakterini yansitir. Rifat Pasa herhalde
hastalanarak 6lmeseydi kolay kolay degistirilmezdi. Sultana sa-
dukat disinda bir 6zelligi bulunmayan Halil Rifat Pasa’nin ilk iki
sadrazam kadar saygideger bir kisilige sahip olmadigin1 yabanci
gbzlemciler de farketmiglerdir. 1897°de Istanbul’a gelen bir
I'ransiz yazar, Sait ve Kamil pasalarla Maliye Nazir1 Nazif Pa-
yu'nin diiriistliiklerini son derece 6vdiigii halde Halil Rifat Pasa
igin “Istah agic1 bir riigvete hi¢ dayanamaz” diyor. Bu sirada Da-
hiliye Nazir1 Memduh Pasa’nin vali ve kaymakam tayinlerinden
rlyvet aldigini, Bahriye Nazin Hasan Pasa iginse “doyumsuz pa-
ra aghig1 bulundugunu” séyler. Cok uzun yillar Istanbul’da yasa-
y1p Istanbul mali gevrelerinin igyiiziinii iyi 6grenen Edwin Pears
de, Hasan Pasa’nin, bir gemi sipariginde 200 bin sterlin riigvet al-
dig1 soylenince “Yanliy 300’diir” diyecek kadar pervasiz bir
adam oldugunu ileri siirer. Buna ragmen 1902’de o6liinceye kadar
Bahriye Nazin kalmasini (15 y1l kadar) donanmanin Hali¢’ten
ctkmamasim saglamasina baglar. Ayn1 yazar buradan hareketle
Abdiilhamit’in “herkesin bir fiyat1 olduguna ve kendisinin bu fi-
yat1 bigecek ve istedigi sonuglar1 elde edecek kadar zeki oldugu-
na inandigin1” ekler.

Omegin, sadrazamlara her ay Saray hazinesinden aynca ek
odenek verilmesi kuskusuz nereye bagh oldugunu unutturma-
mak icindi. Vezirlere, valilere, ¢6ldeki seyhlere bile hediye ve
para gonderilerek baghhklarini devam ettirmek Abdiilhamit’in
taktigiydi. Aldi1g1 hizmetin degerine gore herkesi memnun etme-
nin yolunu biliyordu: Paraya a¢ olana para, mevki isteyene mev-
ki, tokgozliilere de icten dostluk vererek. Karsiliginda istedigi,
kendi saptadifs cizgi icinde davramlmasiydi. Dolayisiyla Abdiil-
hamit’in her nabza gére serbet vermekteki basarisinin, 20. yiiz-
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y1l “public relation” uzmanlarim kiskandiracak nitelikte oldugu
soylenebilir. E. Akarli’nin F. Yasamee’den aktardig: bir yargi bu
taktiginin basansindaki temel giicii ortaya koymaktadir:

“Gorevlilerinin bir cogunun satin alimrhgina ve idare meka-
nizmasinin dezorganize olmasina ragmen Osmanl Devleti ne bir
Maisir ne de bir Buhara degildi: Yonetici kurumlarina kesin sekil-
de sizmak miimkiin degildi ve hiikiimdan da satin alinamazdi.”

Gergekten bu son nokta ¢gok dnemliydi. Abdiilaziz’le saraya
dogrudan riigvet verip i cevirmeye aligmis olanlar ya da Murat’1
bor¢ verip yozlastirmay: basarmis olanlar icin Abdiilhamit ¢ok
ters diisiiyordu. Kendisi icin asla bir sey istemiyor, her seyden
once iilkenin ¢ikarini 6n plana koyuyordu. Haber aldig1 yolsuz-
luklara gbz yummasi da oradan iilke i¢in ya da politikasi igin ¢1-
kar beklemesinden ileri geliyordu. Bu yiizden en namuslularla
en namussuzlan hizmetinde ayn1 oranda kullanmigtir.

Herkesin parayla alinabilirligi ilkesini yabanci devlet elgile-
ri i¢in bile uygulamistir. Kuskusuz hediyelerin sekli degisiyordu.
Istanbul’da elgilik yaptiktan sonra Italya’da Dasigleri Bakani
olan Blanc’in, Fransiz Elgisi Montebello’nun bu tiir iligkiler
icinde oldugu anlagiliyor. 1903’te borcun birlestirilmesinde 6n
planda rol oynayan bakan ve banker Rouvier’yi Hudeyde-San’a
demiryolu istikrazinin ve hazine bonosu ¢ikarilmasinin basina
getirerek odiillendirmesi, bu elde etme taktiginde en iist diizey-
deki bir 6l¢iidiir. Zamaninda bu suretle iligki kurduklarina sonra
elcilerini yollayip politikasi lehinde hareket etmeleri igin istek-
lerde bulunurdu. Yalniz kabul etmek gerekir ki bu diizeydekiler-
le iligkilerinde bir gantaj davasi bulundugu ileri siirillemez.

Her seye ragmen degerlendirmelerinde kisileri 6nce para
zaafiyla ele aldig1 anlagiliyor. Ahmet Riza’y1 bu agidan ¢ok tak-
dir etmistir. Hele onun Ermeni suikastlerine karsi ¢ikmasindan
cok etkilenmis ve iilkeye davet etmistir. Parayla satin alinmazli-
g1 kargsisinda, Mesrutiyet’in ildnindan sonra ona biiyiik saygi
gostererek ve eliyle yaptig1 mobilyalar hediye ederek hayranligi-
n1 belirtmistir. Anilarinda, politikasini begenmedigi halde, para
ile ilkelerinden vazge¢mez niteligi yiiziinden, Doktor Nazim’dan
da saygiyla bahsedilir.

T — 256 —



SARAY PARTISI'NIN TEZGAHI:
YANILMAZLIK ILKESI OLUSTURMA

Abdiilhamit’in nezaket ve dikkati, sadece gostermelik de-
gildi. Her iliskisinden bir sonu¢ almaya, yararlanmaya dikkat
ederdi. Bunlarn her biri bir yatinmdi. Bu uzun vadeli diisiince-
ler sayesindedir ki iktidara geldigi andaki yalnizlifina ragmen
kisa siirede ¢evresinde her birinden ne konuda yararlanabilecegi-
ni kestirdigi bir takim olugturmustur. Buna Ingiliz elgisi “Saray
Partisi”’ adim1 takmigtir. Dogrudan padisah-halk baglantisinin yii-
riiyebilmesi igin asil gereksindigi ve 6nemli olan grup buydu.
Yetkileri alinsa da varlif: kaginilmaz olan biirokrasiyi ve Babi-
ali’yi bunlarla kontrol etmek durumundayda.

Saray Partisi’ni kurmaya daha tahta ¢ikt1g1 anda, kendisine
hiikiimetge 6nerilen saray miigiri ve bagkétip yerine kendi secti-
gi Damat Mahmut ve Sait Pasa’y: atayarak basglamisti. Yavag ya-
vas bu ¢evreyi kalabaliklagtirdi. Sonra yavas yavas Babiili’nin
yetkilerini Yildiz’a tasimaya, sadrazamlan yetkisizlestirmeye
basladi. ilk yazili direng 1879 ortasinda Hayrettin Pasa’dan gel-
diginde artik ¢cok ge¢ olmustu bile. Yildiz her seye hakimdi. Olu-
sumun pek az kimse farkindaydi. O kadar ki Sadrazam’in Padi-
sahinkiyle esit hale gelmis olan yetkilerini azaltacagim soyledi-
gi Ingiliz elgisi, oldu bittinin farkina varmadan, pederane 6giitler
veriyordu:

“Degisiklik zamansiz ve yersiz, gorevleri kendi iizerinize
almayiniz, bakanlara birakiniz, bu yiizden reformlar yapilami-
yor. Halk her yolsuzluktan sizi sorumlu tutuyor.” (30.VIIL.1879)

Dokuz ay sonra (27.1V.1880) ayni el¢i Layard, mekanizma-
nin kurulmus ve kendi mantig iginde agir aksak da olsa iglemek-
te oldugunu bildiriyordu:

“Devletin biitiin giicli simdi Sultan’1n elinde ve biitiin kamu
isleri kontrolunda. (...) Bir siire beni ¢ok dinledi, sonra dinlemez
oldu. (...) Olduk¢a 6nemsiz konular bile Saray’a gonderiliyor ve
Sultan’in incelemesi ve onaylamasina degin orada belirsiz bir
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zamana kadar bekletiliyor. (...) Bakanlar sorumluluk almak iste-
miyorlar.”

Tipki el¢i Layard gibi bir¢ok yazar da Abdiilhamit’i istibda-
ta saptiranlarin gevresi oldugunu ileri siirmiislerdir. Oysa bu me-
kanizmanin Abdiilhamit’in kafasinda diisiiniiliip sekillendirildigi
Sait P asa gibi baz1 yakinlarinin da katkilarda bulunduklan agik-
tir. “Tahta ¢iktigimda etrafimi, dolapgi ve beni esir etmek isteyen
insanlarla ¢evrilmis gordiim. Bunun iizerine hayatimi ve tahtim
muhafaza etmek i¢in hileye karg: hile ile karsi koymam gerekti”
diyen Abdiilhamit, sadece Babiali’yle degil, Saray’daki garklar-
la da miicadele etmesi gerektigini biliyordu. Bu yiizden kendi
kafasindaki taslaga herkesten aldigi onerileri de katarak Saray
Partisi’ni olusturmugtur. Layard’in yukarda bahsettigimiz rapo-
rnunda bu Saray Partisi ilkeleri konusunda séyledikleri, kurulanin
en azindan baslangigta hi¢ de sadece ¢ikar arayic bir parti olma-
digim kanitlar:

“Savasin sonundan beri Sultan, fanatik ve Avrupa’ya karsi
olan bir parti tarafindan ikna edildi. Ciinkii selefi Avrupa’ya 6z-
gii kurumlari, Avrupai reformlar1 Imparatorlukta uygulamaya
kalkismig, bu Tiirkiye’yi iflasa ve feldketli bir savasa siiriikle-
misti. Yeni Sultan simdi Avrupasiz hareket etmeli, iilkesindeki
gelismeleri ve reformlan da Tiirk ve Miisliiman ¢izgisinde yap-
maly; simdiki kabinenin bir kismi1 ve ‘Saray Partisi’ bu diisiince-
deler. Aym1 zamanda kapitiilasyonlardan kurtulmak igin goster-
dikleri ¢abalar ve Avrupa devletlerinden bagimsiz bir sekilde ha-
reket etmelerinden bagka, onlarla birlikte gelen anlagsmalan dik-
kate almayip uymamalari da bunu kanitlamaktadir. Avrupa’ya al-
diris etmemek ve onu inkara kalkismak tesebbiisii, son zaman-
larda Babidli’nin keyfi davraniglarina karg1 birgok protestolara,
yabanc temsilcilerin topluca, dostca direnmelerine yol agmstur.
Sultan ve damgmanlan Avrupa devletlerini Tiirkiye’ye kars bir-
lestirecek ve giderek artan sorunlarin tehlikesini gormiise benze-
miyorlar.”

Burada Yeni Osmanllar’in da Tanzimatgilarda elestiriye 13-
yik gordiikleri bir davranisa antidota rasthiyoruz: Avrupa’ya faz-
la giivenilmeyecek, reformlar yapilacak ama Tiirk ve Miisliiman
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cizgisine dikkat edilecek, kapitiilasyonlardan kurtulunmaya ve
bagimsizlik elde edilmeye calisilacak. Tarihsel siirecin yarattig:
bu asamanin Bati gevrelerince fanatik ve Avrupa’ya kars: diye
degerlendirilmesini, ancak emperyalizmin fanatizmi ile agikla-
yabiliriz. Kendisini savunma, hem de Bati1 6megine gore reform-
dan vazge¢cmeden savunma niyetini bu derece carpik sekilde de-
gerlendirmenin bagka tiirli agiklamasi olamaz.

El¢inin telasinin bir ileri goriigliilikten dogmadig agiktir,
sadece kapitiilasyonlarin kaldirilmasinin istenmesi bile ona ¢ok
daha agir yargilar yaptirabilirdi. Oysa Saray Partisi’nin daha son-
ra aldigs sekil, bu haksiz 6nyargiya hak verdirecek diizeye eris-
mistir. Selanik’te gecmisin hesaplasmasini yaparken “Bana ne fe-
nalik geldiyse hep etrafima toplanan fena adamlardan geldi, iyi
adamlar olsaydi, ben bu felakete giriftar olur mu idim?”’ demistir.
Babiali’yi ve biirokrasiyi tasfiye ilkesiyle ise baslayan Abdiilha-
mit ¢evresini kendisi kurmustur, o halde hepsinin kotii olmasin-
dan kendisinden bagka kim sorumlu sayilabilir?.. Kendisi diiriist,
namuslu bir insan olan ve insanlarla iligki kurarken kil kirk ya-
ran Abdiilhamit’in, ¢cevresinde bir hayli de namussuz toplandiysa
bunun sorumlusu kendisinden bagkasi olabilir miydi?

Kanimizca Abdiilhamit sagskinliginda samimi fakat hatali-
dir. Hem kendisinin, hem de iktidara birlikte geldikleri restoras-
yoncu reformist ¢gogunlugun yaklasimi, geleneksel degerlendir-
me Olgiilerine dayaniyordu. Elbirligiyle, tam sonu¢ vermemis
Tanzimat¢1 yontemlerine karg1 yeni ve yerel ¢oziimler diisiinii-
yorlardi. Oysa bu ¢oziimlerin sekli belirlenememisti. Elginin
bahsettigi Tiirk¢ii ve Miisliiman ¢izgi neydi?.. Bati’ya uygun re-
formlarn yaparken bunlar hangi 6lgiilerde isin i¢ine girecek, Os-
manlilikla nasil bagdasacaklardi. Yeni Osmanlilar’in tartigmala-
rindan kesin ¢izgiler cikmamigti. Sinirlan hayli muglak mesve-
ret sistemine dayal1 “Devlette Reform” fikrinin disinda belirgin
bir 6mek yoktu. Her yeni girisimde oldugu gibi bunun islerligi
tizerindeki siipheler de bir hayli yiiksekti. Yeni Osmanlilar’in
uzaklagtinlmasiyla ortada bunu tartigmaya devam edebilecek
kadrolar da kalmamigti. Ayrica, 6zellikle Araplar ve Hint Miislii-
manlari arasinda, Islamin yapusi iizerinde ve Islam’da reform ni-
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yetiyle baslatilan tartigmalara da Istanbul’da girisilemiyordu.
Bu, zaten Arap Hiléfeti kampanyasiyla Miisliimanlar arasina so-
kulmaya ¢alisilan ayrilik¢iliga bir de Hilafet’in kendisinin katk:
yapmasi olurdu. Bu yiizden kuramsal tartigmalardan ozellikle
kaginilan bir toplumsal yap: beliriyordu. Mithat’in toplumun da-
ha genis kesimlerini igin i¢ine sokarak, halki katarak ¢6ziim ara-
ma formiiliine kars1 ¢ikanlar, kendi kisirliklarini da farketmis ol-
malidirlar. Ancak bu ortam, Abdiilhamit’in her alanda yararh
gordiigii bir ilkesiyle, dalgalandirmama - kigkirtici olmama ile
bagdastig1 icin yiizde yiiz red de edilmiyordu.

Vambery’nin “Abdiilhamit’in karakterindeki muamma” di-
ye niteledigi olusum, aslinda kendisinin restorasyoncu reformist-
lerle birlikte olusturdugu sistemin bir sonucuydu:

“Bu adamin karakterini tetkik ettikce giderek daha ¢ok bir
muamma ile kargilagiyorum ve anlagilmaz buluyorum. Bir yan-
dan tam anlamiyla ¢ekingen ve kararsiz, oysa diger yandan sap-
tanan bir plan karsisinda biiyiik bir kararlilik ve yoneticilik gos-
terdigi yadsinamaz. Biiyiik paralar harcadig egitim konusunda
oldugu gibi.” (28.08.1892)

Elestiriden ¢ok padisahin isteklerini destekleme egilimli
olan Saray Partisi’nin kurulug kadrosu hayli ilgingti. Burada bas-
katip ve diger katipler disinda, Saray’in geleneksel (esvapgibasi
vb.) kadrolar1 yaninda bir siirii mabeynci vardi. Ama bunlarin di-
sinda, din adami, jurnalci hatta nazir sifath bir siirii insan da Sa-
ray Partisi icinde sayilabilir. Aslinda bunlari, Abdiilhamit’in ken-
di hizmetinde dogrudan kullandig kisiler diye nitelemek yanlig
olmaz. Babiili’de gorevli hatta nazir olmak mutlaka Saray Par-
tisi'nden olmak anlamini tagimiyordu. Bazilarin1 genel olarak
biitiin hizmetlerinde kullanirken, bazilanni ise belirli konularda
caligirken goriiyoruz. Uzerinde ¢ok ayrintihi bir aragtirmanin ge-
rektigine inandigimiz bu konu iizerinde biz sadece Abdiilha-
mit’in dogrudan yararlandig1 (Babidli’nin disinda) bazi adlan
vermekle yetinecegiz.

Din konusunda yararlandiklar::

Ebiilhuda (Suriyeli Rufai Seyhi), Seyh Zafir (TraBlusgraph
Medeniyye Seyhi), Seyh Rahmetullah, Seyyid Hiiseyin el-Cisr,
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Seyh Fazil, Seyh Esad, izzet Pasa el-Abed (=izzet Holo, ikinci
k@tip, Suriyeli), Abdiilkadir el-Kudsi; Iranlitardan Hassan Han
Kebir el-Mulk, Mirza Aga Han-1 Kermani (eski Basra Konsolo-
su), Seyh Ahmet Ruhi (bu ii¢ii de Babi olup, ikisi Babaullah ta-
rafindan tarikatin liderliginden uzaklastirilan Subh-e Azal’in da-
matlariydilar).

Ozel hizmetlerinde kullandiklar::

Damat Mahmut Paga, Ahmet Celalettin Pasa (Serhafiye),
Selim Melhame (Suriyeli Maden Nazir1), Necip Melhame (Giz-
li polis sefi), Sefik el-Kurani (Zaptiye Nazir1), ibrahim Muvay-
lehi (Misirhi-Hidiv Ismail’in yakin adami), Ismail Cevdet (Misir-
It-Kahire eski polis miidiirii), siit kardesi Ismet Bey ve oglu Fe-
him Pasa (Beyoglu'nun haraggisi), Ismail Pasa (Askeri mektep-
ler miifettigi), Naum Pasa (Suriyeli, Disisleri Miistesar1).

Bu grupta, degisik milletlerden olan ajanlar1 da sayabiliriz:
Ardages Siirmeliyan (Ermeni ajan); Abu Naddara (Yahudi ya-
zar), Bemard Maimon (Yahudi ajan), Nikolas Nikolaides (Fener-
li Rum gazeteci - Paris’te Osmanl ajansim1 kurmustu), Nevlins-
ki (Rus asilli gazeteci), Karatodori ve Savag pasalar —son derece
degerli ve bilim adamlan olmalarina ragmen Abdiilhamit’in hiz-
metinde ¢almigtiklar i¢in Yunan basim tarafindan Hellenizmin
en bilyiik diigmanlari, Yeni Bizanslilar olarak ilan edilmislerdir—,
Guilbert (Fransiz gazeteci). Bertrand Bareilles (Sehzadelerin
Fransizca hocasi). Edwin Pears de anilarinda, Jon Tiirklerle ya-
banci gazeteleri temas ettirip sonra Sultan’a rapor eden aylikh
bir Ingiliz ajanla, Pera Palas’ta dinledigi Ingilizce konusmalan
rapor eden Amerikal bir kadin ajandan bahseder.

Bu kadroyu ¢ok daha zenginlestirmek miimkiindiir. I¢lerin-
den Bernard Maimon gibi biiyiik dolandiriciliklara kalkisanlar,
Guilbert gibi 6nce ajanlik yapip sonra Avrupa’da bununla san-
taja kalkisanlar vardir. Hele ii¢ tanesi bircok seyi gormezlikten
gelmeyi bilen Abdiilhamit’i bile rahatsiz edecek kadar azginlik-
lar yapmiglardir. Fehim Pasa Bursa’ya siiriilmiis sonra orada
halk tarafindan lin¢ edilmistir. Amavut Esat Paga Toptani’nin
kiiciik kardesi Gani Bey’den “eskiya tiynetli” diye bahseden
Abdiilhamit ona kaymakam riitbesi ve Sultan yaverligi verdigi
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halde frenleyememisti. Birka¢ kez Harput’a, diger yerlere sii-
riilmiistii. Basin’daki giivenilir adami Baba Tahir ise (Malimat
dergisi sahibi) Saray’a yakinlig: iddiasiyla santaj yapiyor, para
topluyor, sahte nisanlar dagitarak para kazaniyor ve Makedon-
ya’daki asker i¢in agilan yardim kampanyasinda toplanan para-
lan i¢ ediyordu. O da daha Abdiilhamit zamaninda hapse atil-
mastir. .

Bu ayak takimina kargilik Saray Partisi’nin bir de Eginli Sa-
it Paga gibi, hatta gazeteci Ahmet Mithat gibi kiiltiirlii ve deger-
li kismi vard ki asil rolleri Abdiilhamit’e gercek zaran verecek
olan “yanilmazlik” ilkesinin yerlesmesinde énemli bir rol oyna-
mislardir.

Eginli Sait Paga’nin, Mithat Pasa’nin cumhuriyet kuracaga
hakkinda Abdiilhamit’ten dinledigi dedikodulariizerine anilarina
yazdig1 su notlar 6nemlidir:

“Ben bu derece ikil ve gelecegi keramet gibi goren bir pa-
disah tasavvur edemezdim. (...) Mithat’in derhal azli gerekirdi
ama Padigah sabredip memlekette ne tiirlii fesada ¢aligtigini za-
bita jurnallerinden anlamadikg¢a azil buyurmadilar.”

Bu Sait Paga’dir ki anayasaya Tiirk¢e’'nin resmi dil olarak
konulmasini sagladig: i¢in daima minnet ve siikranla anilmasi
gerektigi ileri siiriilmiistiir.

Tirk toplumuna okuma zevkini agilamaktaki biiyiik rolii
her zaman saygiyla amlan Ahmet Mithat da gerek kitaplarinda,
gerekse gazetesindeki (Terciiman-1 Hakikat) yayinlariyla yaml-
mazlik ilkesinin yerlesmesinde —belki temel diigiincelerine tama-
men aykin olmasina ragmen-— biiyiik etken olmustur. Bunlardan
bazi ornekler verebiliriz:

“Osmanlilarin istidadini (...) yalniz Sultan Abdiilhamit Han
Hazretleri takdir eylemigtir. Zira kendileri ne diger kardeslerine
ve ne de devlet adamlarina benzeyip her seye yetenekli olmakla
Osmanlilarin en ilerde geleni ve hiirriyet¢i uygarlik ilerlemesin-
de dahi en ¢aligkan ve en muktedir Avrupalilarin eazimidir (en
biiyiigiidiir).” (2.IX.1878)

“Yiizyilin ve Padisahin biiyiikliigiine uygun biiyiikliik ile bu
yiizyila ve Padisah’a 1ayik uyruklar olmaya gayret edelim. Bizim
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ihtiyacitmiz1 bizden ald Padigahimiz biliyor. Bizim saadetimiz
i¢in bizden ziyade Sevketlu Efendimiz diisiiniiyor.” (23.11.1879)

Daha saltanatinin ilk yillarinda biiyiik bir hizla baglayan bu
a§in yiiceltme, yillar ilerledikge sinirsizlasacaktir.

“Islamiyet ve Osmaniyete sevgisi o kadar harikuladedir ki
gayreti Islamiye ve Osmaniyeleri’nin binde birini bin padisaha
taksim edecek olsalar, her birinin biner ali-i himmet padigsah ad
olunacaklan...” (27.V1.1884)

“Padigah-1 dlem ve kiblegdh-1 iimem efendimiz hazretle-
ri...” (6.X1.1886)

“Osmanl sultanlan silsilesi iginde, adalet, merhamet, hik-
met, ulvi litf, inayet gibi vasiflar ve olaganiistii yiice meziyetler-
le bilhakkin yiicelmis olan Padisahimiz...” (22.VII.1889)

Sadece Ahmet Mithat’in gazetesinden aldigimiz bu émek-
ler, yillar ilerledik¢e daha da yliiksek bir tona kavusmustur. He-
le isi Ovgiiyle atiyye toplamaya dokenlere indirirsek ¢ok daha
utanilacak formiillerle karsilasabiliriz. Boylece yerlesen yanil-
mazlik ilkesinin etkisi Abdiilhamit’in muhtiralarinda ¢ok belir-
gin olarak farkedilir. Siirekli olarak vezirlerin, Babiili’nin hata
yaptigim1 ve Abdiilhamit’in hatalar diizelttigini animsatan notla-
ra bunlarda rastlanir. Biitiin bir ¢evrenin bdylesine pompaladig)
yanilmazlik ilkesine en sonunda kendisi de i¢ten inanmigtir. Os-
man Ergin, Saray alkig¢ilannin duasinin onun zamaninda degisg-
tirildigini belirtir. Cuma selamliinda alkiscilar padisaha “Ugu-
run hayrola, yasin uzun ola, yolun acgik ola, saltanatina magrur
olma Padisahim! Senden biiyiik Allah var!” diye baginrlarken
bunun son ciimlesi Abdiilhamit tarafindan “Padisahim sevketin-
le, devletinle bin yasa!” olarak degistirilmis (s.1053).

Abdiilhamit’in kendi yanilmazligina inaniginin ipucuna ani-
larinda rastliyoruz. Mizanci Murat Bey’i hi¢ sevmedigini belirt-
tikten sonra “Huzuruma kabul ile uzun uzadiya gériistim. (...) O
aksamki hallerinden bana tahakkiim etmek istedigi, aciktan agi-
ga anlagiliyordu.” der. Goriigme 1895°de cereyan etmistir. Yani
Abdiilhamit’in padigsahliginin iyice koklesmis, tartisilmaz hale
gelmis oldugu bir donemde. Ayrintili bilgiyi ilerde verecegimiz
bu konugma 6ncesinde Murat Bey’in Abdiilhamit’e hem de Sa-
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ray’da sert ¢ikar bir davranista bulundugunu hi¢ sanmiyoruz. Ol-
sa olsa fikirlerini, gazetesinde yazdig: diisiinceleri agiklamistir.
Bu da her kisilikli insanin yapacag seydir. Ve Mizan’in biitiin
koleksiyonunu gozden gecirmis olarak biz, Murat’in fikirlerinde
ne bir Mithat ne de bir Namik Kemal iislubu ve icerigi bulunma-
digini rahatlikla s6yleyebiliriz. Sadece diisiinen bir insanin inan-
diklarini igtenlikle aktarmasi vardir. Nitekim aym Murat, Misir’a
kagtiktan sonra gikarttig1 Mizan’da (06.02.1896) yayimladig: bir
acik mektubunu su imza ile bitirmistir: “Etrafiniz1 almis olanlar-
dan ziyade devlet ve selametinize sadik Murat kullari.” Buna
ragmen Abdiilhamit’in onun tahakkiim etmek istemesinden bah-
setmesi, ilerde bahsedecegimiz girisimine tepki disinda asil ken-
disinin kimseyi dinlemeye dayanamaz hale gelmis oldugunu ka-
nitlar. Bu ise otokratlar i¢in en biiyiik tehlikenin, kendisinden
bagkasinin dogruya diisiinimeyecegine inanmanin baglama isa-
retidir.
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TEK YETKILI OLMA TUTKUSU
ABDULHAMIT'I TEK HEDEF YAPTI

Abdiilhamit’le birlikte Mithat’a ve Yeni Osmanlilar’a kars:
darbeyi yiiriiten ama bu Saray Partisi i¢ine giremeyen ya da gir-
mek istemeyen Babiili pasalarinin ve biirokrasinin, Y1ldiz’1 mer-
kezlestirme, padisahi tartigilmaz simge haline getirme ve kendi-
lerini suglama kampanyas: kargisinda davramisi ne olmugtur?

Birlikte iktidara gelen, rejimin yapisina katkilan bilinen,
karsit grubu tasfiyede rol oynayanlarin “kendi yaptiklari helva”y:
begenmemeleri ya da elestirmeleri olas: degildi. Hayrettin ve Ab-
dullah pasalar gibi tam yetkiler taninmazsa gérev almayacaklari-
n1 soyleyebilenler ortadan ¢ekildikten sonra Y1ldiz’in tek merkez
olusu oldu bittiye gelmisti. Klasik bir biirokrat yaklagimiyla, so-
rumlulugu bagkas: iistlendikten sonra yetkilerin nerede oldugunu
fazla aldirmayacaklarim ortaya koydular. Eninde sonunda teslim
olduklari, kendi nzalan ile baslarina getirdikleri kisiydi. Sorum-
luluktan kagma tembelligi ve suglu sayllmama rahatligiyla, Tan-
zimatgilar’in 6zelligini olusturan ¢ekinmeden, korkmadan Sul-
tan’1 uyarma dinamizmini de bir kenara ativerdiler. Pasif ¢cogun-
luk boylece, Tanzimatgi —Aziz— Yeni Osmanlilar ¢ekismesi done-
mindeki sorumsuzluguna dénmiis oldu. Sait Pasa gibi en cesurla-
r1, ancak sorulunca ve seceneklerin mahzurlanni belirtmekten ile-
ri gitmeyen Onerileriyle ortada goriindiiler. Ama aym Sait Pasa,
omegin Yildiz davasinda, Mithat’in Aziz’in 6limiinii kendisin-
den, Sadaret Miistesarlig1’ndaki makaminda 6grendigini, dolayi-
siyla bir ilgisi olmadig1 konusunda tanikliktan kaginmis, bdylece
Sultan’la sessiz bir su¢ ortakligindan ¢cekinmemistir.

Boylece, isleri her giin daha kotiiye giden devlette sorumlu-
luk tehlikesi ve hata olasiliklarn arttikca, kisiliksizlik de artiyor-
du. Cok sonralar: bu pasif ¢cogunluk da Abdiilhamit’i Saray Par-
tisi ile birlikte suc¢lu bulmakta Jon Tiirkler’le birlesecek, kendi-
sini sugsuz ilan etmekten hi¢ cekinmeyecektir. Oysa tarih, rejimi
secis ve yerlestirmekteki rollerini asla unutmayacaktir.
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Murat Bey, Misir’a kagtiktan sonra yenden ¢ikartmaya bag-
ladig1 Mizan’inin ilk sayisina (160-23.1.1896) *“Vazife ve Mesu-
liyet” baslikl1 bir yazi dizisiyle baslar. “Ey sanli, sohretli atufet-
lu ricali Devlet-i Osmaniye, Saitler, Kamiller, Cevatlar, Rifat-
lar...” cagirisindan sonra §dyle devam edilir:

“Vatana hizmet canimiza nimettir, ldkin ne yapalim birak-
muyor ki” diyerek saga sola itizar etmekle acaba mesuliyetten
kurtuluyoruz zannedecek kadar sadedil misiniz? (...) 19 yilin
mesuliyetinden kurtulamazsiniz. (...) Kanun-1 Esasi’nin salna-
melerde yayinlanmasi ile yetinmek, yahut en miihim kanunlann
basina ‘kanuniyeti... teklif olunmak iizere... kanun muvakkattir’
gibi kigskirtmalara cesaret edilmesine nasil raz1 oldunuz? (...) Ca-
susluk yiiziinden nefesler tikanarak milletin bogulmakta oldugu-
nu bildiginiz halde nasil sustunuz? (...) Mesela sadrazamlarin
rastgeleni, rastgelene hitaben ‘Bir ig goriilmek miimkiin degildir,
¢iinkii karisanlarin had ve hesabi yoktur. Hi¢ olmazsa kariganla-
rin bir kismi olsun devlet umuruna akillan erse yanmazdim.
Anadolu’dan geldigi gibi kalmig bi hodiik, bir kilerci pargasi
benden ziyade Pasidah’in nezdinde niifuzludur. Bunun i¢in dev-
let batiyor, kurtulmasinin garesi yoktur’ buyurmaktan utanmi-
yor!

Acaba utanmiyor mu? Yoksa utanmayi akil edemiyor mu?”

Murat Bey ayrica Saray Partisi hakkinda da ayrintili yazilar
yazmugtir, fakat asil hedefinin bu pasif biirokrasi oldugu agiktir.
Ama sonra Murat da o takima katilmigtir.

Biirokrasi boyle pasiflesirken Abdiilhamit’in biitiin giiciiyle
biitiin yiikii iistlendigini goriiyoruz. Biirokrasiyi kontrol amaciy-
la baslayan cabalar, sonra biirokrasinin yapmadiklarim iistlen-
meye de doniistii. Sabahlarn saat 5°de kalkip biitiin gazeteleri ve
raporlar teker teker okuyarak 15 saat galistigini 6greniyoruz.
Her konuyla ilgileniyor ve bunlar hakkinda verdigi emirlerin ye-
rine getirilmesini sahsen izliyordu. 1880 6ncesinde kendisini zi-
yaret eden Ingiliz elgisi Layard ¢ok yorgun oldugunu gérmiis ve
sebebini sormustu. Abdiilhamit, Pera’daki kafesantanlar’in sta-
tiisiinii tetkik etmekte oldugunu sdyledi. “Ingiltere’de ne kral ne
de bir nazir bunlarla megsgul olmaz, yetkili katiplere birakir” de-
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yince Abdiilhamit’in yant1 $6yle oldu:

"Giivenecegim kimse yok ki!”

Bébidli'de son derece diiriist, bilgili ve yetenekli binlerce
kimse varken béyle bir iddiay: ileri siirmek, ilkeler koymayip
pragmatik yontemlerle isleri yiiriitmeye ¢aligsanlara 6zgii bir dav-
ranigtir. Bir sistemi, bir mekanizmay: igletmek yerine her isi ya-
pan ydnetici tiiriine ancak geri kalmig iilkelerde rastlanir. Kugku-
suz Osmanli Devleti de 19. yiizyilin sonunda tam anlamiyla ge-
el kalmis bir iilkeydi.

Boylece Abdiilhamit karsimiza, Padigsah’la halkin dogrudan
lliykisini gergeklestirmek cabasinda en biiyiik ve tek biirokrat
olarak cikiyordu. Tabii her seye sahsen yetisemeyeceginden de
hata yiizdesi son derece artiyordu. 1889°da, Osmanli yonetimiy-
le iligkilerin nasil yiiriitiilmesi gerektigini soran Ingiliz Disisleri-
ne Vambery s6yle yanit veriyordu:

*Abdiilhamit biitiin nazirliklan da kendi sahsinda topluyor.
tler seyle ilgileniyor. Ancak dolayl iligki kurabildiginiz boyle
bir Sultan karsisinda, en kiigiik ve en tehlikeli de olsa higbir so-
runu, kendisiyle sahsen muameleye koymadan, sonuca baglama-
maliy1z.” (FO-800/32, 6.V1.1889) '

Alt1 y1l sonra Vambery sistemi daha da iyi incelemis olarak
sunlan yazacaktir: (1.X1.1895)

“Biitiin kotiiliikler kisisel yonetimden geliyor. Abdiilhamit
mutlaka Osmanli tahtina oturmus en yetenekli hiikiimdarlardan
biridir. Vatansever ve c¢aligkan, ¢iinkii her nazir ve memurundan
daha fazla calisiyor. Ancak meziyetlerin ve iyi niyetlerin ne ya-
rar var, eger kullanilan ara¢ ve yontemler biitiin ¢cabalarini bozar
ve bosa cikarirsa.”

Mahmut Kemal Inal, sadrazamlarin bu dénemde bostan
korkulugu hiikmiinde oldugunu belirtir ve Sadrazam Ferit Pa-
sa’nin yetkisizligini aciklamak i¢in “Rihtimdaki hamallara gipta
ediyoruz” dedigini yazar.

Bu tutumun bedelini Abdiilhamit agir sekilde 6demistir. Na-
zirlarin bile bazen aylarca padisahla iliskisi olmamasi sonucu
Saray Partisi’nin etkenligi biisbiitiin artiyordu. Nazirlar ¢agril-
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madik¢a Saray’a gidemiyorlardi: Dolayisiyla Saray’dan bekle-
dikleri yanitlani dahi izleyemiyor, is sahiplerine yetkisizliklerini
anlatmaktan bagka bir sey yapamiyorlardi. Bu durum hele ya-
bancilarla ilgili olaylarda apayrn komplikasyonlar yaratiyordu.
Bir giin bir el¢i Sadrazam Hayrettin Paga’ya, agiklanmig ve Pa-
disah tarafindan da onaylanmig bir kararin ni¢in uygulanmadig-
n1 sorar. O da bilgisi olmadigin1 Saray’in bildigini, kendisi sor-
mayacagl icin bir nota verirse, Saray’a iletebilecegini soyler.
Boylelikle Abdiilhamit’in kendi biirokrasisi ile cok daha yumu-
sak sekilde ¢oziimleyebilecegi bir olay, sert bir notaya ve isin igi-
ne yabancilarin karigtinlmasina varir.

Her konuda bilgisiz oldugunu sdylemek zorunlugu ve ken-
di elde edemediklerini yabancilarin ¢ok daha kolay etmesi, bii-
rokrasiyi giderek daha ¢ok yabanci temsilcilerin arkasina sigin-
maya yOneltmistir. Zeytun’da Ermenilerin ¢ikarttig: olaylar: ba-
sarih sekilde bastiran Kamil Pasa’y1 Halep’teki Ingiliz konsolo-
su “riigvetci, bilgisiz, ehliyetsiz” diye sikdyet etmis ve Yildiz’'in
emriyle hakkinda sorugturma acilmisti. Osmanli Valisi kendisini
savunmak i¢in kendi bakanlig1 kanaliyla degil, dostu olan bir di-
ger Ingiliz konsolosu araciliiyla girigimlerde bulunmugtur. Ab-
diilhamit’in bu politikas1 Tanzimatcilar’a yoneltilen Avrupa dip-
lomatlarinin agin sekilde etkisinde kalmak elestirisinin kendi d6-
neminde de yeniden canlanmasi sonucunu vermistir. Bir nazir,
padisahla aylarca goriisemezken bir diplomatik temsilci bunu
kolaylikla saglayabiliyordu.

Her seyin tek sorumlusu haline gelmeyi bu denli arzulayan
Abdiilhamit bunu basardigi anda, biitiin elestirilerin hedefi ol-
mustur. Avrupa basininin son derece suursuzca saldirilarinin hep
Abdiilhamit’i hedef almasinda da onun bu goniillii davrams:
o6nemli bir rol oynar. Avrupa basininin hakh oldugunu séyleye-
cek degiliz. Emperyalizmin araci olarak her tiirlii sagmaligy, asa-
gil1g1 yapabiliyorlardi. Ancak Abdiilhamit’in de 6zel olarak ken-
disini onlara sundugu inkér edilemez. Bu yiizden Tiirkiye’ye sal-
dirmak isteyen dogruca Abdiilhamit hakkinda bir seyler uydura-
rak bunu saglayabiliyordu. Hem de yazdigimin telgrafla derhal
Yildiz’a ulastirilacagindan emin olarak. Bunun sonucu Avru-
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pa’da, ozellikle Abdiilhamit’e yonelik bir santaj basin1 olugmus-
tur. Parayla satin almaya kalkigtig1 gazetecilerin oykiileri ya da
aldig paralan begenmeyip artirilmasi igin olay uyduranlarin ma-
ceralar1 Avrupa basinina yansidik¢a, Abdiilhamit’in sayginlig: da
glinbegiin diismiigtiir. Bu sayginlik kaybi sadece dig basin konu-
sunda degildir. Sadrazam ve disisleri bakanlarin1 aradan ¢ikanp
biitiin el¢ilerin karsisina sahsen ¢ikmak, sonunda onlardan da ha-
karet gormesi sonucunu yaratmigtir. Bu konuda géyle bir anisi
vardir:

“Bir Ingiliz elgisi Ermeni igi sirasinda huzuruma gikt1. Ayak
ayak lizerine atarak Hristiyanlara boyle ediyorsunuz, sdyle edi-
yorsunuz gibi sézlerle bagir bagir bagiriyordu. O kadar hiddet et-
ti ki icimden ben senin bogazina sarilir, seni gebertirim, lakin ne
yapayim memurum. Osmanlilik damarim o kadar kabarmus idi ki
giic tahammiil ettim. El¢i huzurdan gittikten sonra hirsimdan
gozlerimden yas geldi, agladim.” (Karal, VIII/275)
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AYDINLARIN UMUTSUZLUGUNUN
EGITIM ATAGI ILE ASILMASI

Abdiilhamit’in kendisini boylesine, ddeta kormiis gibi, he-
def tahtasinin 12 numarasi yapmasi, o donem aydininin da iilke-
nin sorunlarina ters bir acidan bakmas1 sonucunu yaratmgtir.
Cogu kimse sadece Abdiilhamit ile ugrasir olmusg, asil sorunun
onun disinda oldugunu unutmugstur. Boylece, bir siire ¢ok elesti-
rilmis, kuramsal olmayan kisir sahsiyat saldinlan yeniden giin-
deme gelmistir. Ahmet Rasim, Abdiilhamit tahttan indirildikten
sonra yazdigi “En Biiyiik Diismamimiz ve Biz” baslikl yazisin-
da s6yle diyor:

“Riiya gordim. (...) Selanik’te Alatini Koskii’niin 6niinden
geciyormusum. Kadidi bir sima, asabi goriindii, kalin ve emre-
den bir sesle:

— Bana bak, bana bak! Beni kaldirdiniz ama en biiyiik diig-
man heniiz aranizda duruyor, onu kaldiramadiniz!

(...) Biz diigmani gahista temsil edilmis gérdiikge yaniliriz.
Su bir gergektir ki Sultan Hamid’in zulmiiniin yayilmasina en
cok yardim eden etkileyici sebeplerden biri de aramizdaki ayri-
liklar ve cikar fikirleri idi. O bize nisanlar, riitbeler, gorevler, pa-
ralar ile pey siirer, biz de tellallar gibi artira artira gezerdik.” (Sa-
bah, 16.1X.1910)

Bu 6zelestiride biiyiik bir gergek payi-vardir. Geleneksel
toplum irdelemesi aligkanligindan modemn anlayisa gecisteki son
omeklerden biri olan Abdiilhamit olayinda, héla eski yontemler-
den vazgecilemiyordu. Geleneksel anlayis, Islami goriise daya-
nan toplumsal yap: diizeninin ve sisteminin kusursuzlugu iizeri-
ne dayanir. Eger bunda bozukluklar varsa, seriata uygun davran-
mayan kisilere sugu yiikler. Dolayisiyla Abdiilhamit’in gelenek-
sel sistemi de golgede birakacak sekilde kendisini rejimle 6zdes-
lestirmesi, toplumda zaten var olan bu elestirileri kisiye yonelt-
me egilimini de biisbiitiin artirdi. Bunun diginda Tanzimat’in ba-
sindan beri Osmanli y6neticilerinin-“uygulanan Islami diizeni”
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elestirmemeleri ve “Islamda reform akimlarina” iltifat gésterme-
yerek, uygulanan seklin en gecerli oldugunu varsaymalan da, di-
sarda belirmeye baglayan Islam toplurnlarina yapisal agidan bak-
ma (Vehhabilerin Peygamber donemi safligina dénmeyi amagla-
yan revivalist egilimleri ve Arap ve Hint’teki modemist reform-
culuk gibi) istegini Osmanl topraklannda engelliyordu. Dincili-
gi cok ileri siiriilmiis olan Abdiilhamit’in de bu agiya hi¢ yanas-
madig bilinir.

Oysa, Mithat ve Kiigiik Sait pagalar gibi, birbirine karsit du-
rumda olduklar: halde, iilkenin durumuna yapisal agidan bakma
yetenegini gosterenler, gercekleri daha iyi farkedebiliyorlardi
Olsa olsa ¢oziimde yontemleri farkli oluyordu. Mithat, 1879’da
Sam valisi iken Ingiliz elgisiyle konusmasinda, Sait ise
14.V1.1891 tarihli muhtirasinda, devletin geleceginden umutlan-
m kesmis gibidirler. Mithat bunu agik¢a belirtir, Sait “cakilip
kalmis1z” der, i¢ ve dig higbir kosulun leyhe islememesinden ya-
kinir. Abdiilhamit de hele Rus yenilgisinden sonra, biiyiik yikin-
tinin farkina varmigtir. Ama yangin sirasinda sonuna kadar bir
seyler kurtarabilecegi umudunu yitirmeyen bir gorevli kadercili-
giyle yine de ipin ucunu birakmaz. Her seferinde biraz daha faz-
la 6diin vererek, ayakta kalmanin yollarini arar. Abdiilhamit’in
bu inat¢1 tutumu birgok ¢evreyi etkilemigtir. Hatta devleti kisisel
olarak kurtardigi kamisim1 bile yaratmistir. Ahmet Mithat’in
“Herkes devletin dudaklarina zemzem suyu siirmeyi diigiiniirken
o yeniden canlandird:” sozleriyle anlatmak istedigi budur. Tiirk
toplumunun kendi i¢ dinamiginden kaynaklanan yasama azmini
unutup her seyi tek kisiye baglama hastalig1 bu sonucu yaratmig-
tir.

Balkanlar’da Rus saldirisiyla baglayan panik ve gogler dog-
rusu istenirse, resmi makamlarin kontrol altinda tutabilecegi dii-
zeyi pek ¢ok asmisti. Buna ragmen en ufak bir disiplinsizlik he-
le Hristiyanlara kars:i bir olay ¢ikmamasi, yiizyillardir “Vahsi
Tiirk” temasini iglemis olan Batililar1 da son derece sagirtmigti.
Oysa Rus savaginin bahanesi Hristiyanlan Tiirk zulmiinden kur-
tarmakti. 16.IV.1878 tarihli raporunda Ingiliz elgisinin ortaya
koydugu manzara bunun tam aksidir:
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“Gocmenlerin hepsi 80 bin kadar; camilerde, devlete ait bi-
nalarda ve evlerde oturuyorlar. Yalniz Ayasofya’da giinde 25-
30’u tifo ve tifiisten 6len dort bin kisi var. Ancak a¢ kalmayacak
kadar yiyecek buluyorlar ve caminin igindeki hava kokusmusg
durumda.

Gecgen kis, diisman kapilarda iken sehirde kendi niifusundan
bagka 80 bin asker 150 bin go¢men ve ayrica cok sayida silahh
Cerkes vardi. Buna ragmen Istanbul’da ne bir tek karigiklik ne de
bir gosteri, bir cinayet, tecaviiz, sarhogluk, hirsizlik, kadina ha-
karet isittik; Tiirk yontemini ve zulmiinii haber vermekten bagka
bir gorevi olmadig: anlagilan sayisiz gece muhabirleri de benim
hatirladigim kadar, patronlarina ulastiracak tek bir olay bulama-
dilar. Esine rastlanmayacak 1stiraplarina en iistiin bir sabir ve ka-
derci inanigla dayanan, daima kétiilenmis Tiirklere ve Tiirk hii-
kiimetine bu konuda hakkim1 vermek gerekir. Aylar boyunca
Tiirk bagkentinin gecirdiklerine benzer korkung giinler geciren
diinyanin herhangi bir biiyiik sehrinin bdylesine siikdinet ve ni-
zam Omegi verebilecegine inanmiyorum.”

Bu disiplini bozacak tek girisim olan Ali Suavi’nin Cira-
gan’1 basarak Murat’1 tahta gecirme olayinda bile, eylemin ya-
yilmamasi, ilk anda haberin alinmasiyla carsida pazarda bazi
diikkanlann kapatilmasindan bagka bir sey olmamasi, dikkatler-
den uzak tutulmamalidir. Abdiilhamit bu dénemde Sarayindan
disan tek adim atmamis, fakat savunucularina gore ‘“Halkin
odun ve komiir gereksinmesine varincaya kadar rahat1 konusun-
daki gcaligmalar1” y6netmistir. Kuskusuz Saray’dan. Bunun da
hi¢ yoktan iyi oldugunu inkér etmemekle birlikte, o ortamda ger-
cek disiplini ve diizeni saglayan sey oldugu sdylenemez. Hele
olusumu tiimiiyle Abdiilhamit’e baglamak kanimizca yanlgtir.
Yeterince aragtinlmamig bu konunun ayrnintili sekilde irdelenme-
si gereklidir. Bizim belirtebilecegimiz, feldketin etkisinin dagitil-
masinin giiniinde, Abdiilhamit’e mal edilmis oldugudur. Hem de
sadece Sultan’in saksakgilari tarafindan degil, tarafsiz yabancilar
tarafindan da.

Abdiilhamit’in saltanatinin sonlarinda (1906) verdigi bir
konferansta oriyantalist Valentin Chirol, Abdiilhamit’in en bii-
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yik basarisinin iilkesini en kotii bir durumdan siyirmay: becer-
mesi oldugunu soylemistir. Hatta sadece kotii durumdan siyril-
mak degil, topluma iddiaci bir dinamizm de geldigini goriiyoruz.
Puris elcisi Miinir Paga, “Eger 1877’de degil de mesela 1887’de
Rusya ile savagsaydik, zafer mutlaka bizim olurdu” diyebilmis-
tir. Bu iddia sadece onun gibi bir propagandacidan gelseydi, kus-
kuyla kargilanabilirdi, fakat basarili bir subay ve ilk pozitivist
olan Besir Fuat'in da yazilarinda (Terciiman-1 Hakikat 19.1 ve
11.11.1887) aym: iddiay: ileri siirmesi on y1l sonra ne biiyiik aga-
maya ulagilmis oldugunu kanitlar.

1889°da Istanbul’da eskiden beri tamdig1 bir siirii aydinla
goriisen Vambery, Abdiilhamit politikasini basarili saymalarinin
ve kars1 citkmamalarinin sebeplerini séylece 6zetlediklerini belir-
tiyor:

“- Kinnm Savagi’nda Rusya’y: yendik ama Avrupa’ya daha
csir hale geldik. Simdi yenildik fakat daha serbestiz, kaderimize
tam hakimiz, kimseye bagimh degiliz.

- Maliyeye diizen koyamiyorduk, simdi borcumuzu 6diiyo-
ruz.

- Egitime yatinm yapabiliyoruz.

- Avrupa’nin i¢ sorunlanimin diginda kalarak, bagimizin der-
de bulanmasim onleyebiliyoruz.”

Bu bagimsizlik ve kendi basina buyrukluk —gercek olmadi-
g1 halde— aydin gevrelere dylesine yerlesecektir ki Iranh reform-
cu Malkom Han bile 1890°da “Istanbul, Miisliman devletlerin
bagimsizliginin kalesidir” diye yazacaktir. Bu uluslararasi politi-
kanin denge oyunlarindan ileri gelen nekahat devresi iyilesmesi,
bazi aydinlarda sorunlarda koklii ¢dziimlere kavusulmus oldugu
kanisini yaratmigtir. Kuskusuz bunlarin, bir aydin tembelligiyle
zahmmete girmeden, islerin ¢oziimlenmesinden memnunluklarim
agikladiklan diisiiniilebilir. Iyiye gidildigi kanis1 hemen, Abdiil-
hamit rejimine karsi ¢ikanlara elestiriler yoneltilmesine ve kendi
diigiincelerinden 6diin vermeye cagirilmalarina déniigsmiistiir.

Abdiilhamit, Mithat icin “Biraz tedbirli olsaydi, hi¢ olmaz-
sa Rus savas1 sonuna kadar gorevde kalirdi” demigtir. Onunla
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birlikte herkes Mithat’1 fikirlerinden 6diin vermez tutumundan
dolayi elestirmislerdir. Bunun en belirginine son devlet tarihgisi
ve donemin iinlii diigiiniirlerinden Abdurrahman Seref’te de rast-
lanz:

“Mithat Pasa, Suriye’ye donmesinden sonra olsun, direk gi-
bi tutumunu biraz inceltse, anlayish ve zamana gére davranmig
olsa, belki hizmetlerinden memleket bir siirii daha faydalanirdi.”

Eski Sadrazam Mahmut Nedim’in, Hayrettin Pasa’nin re-
form projelerinin gerceklesememesi karsisindaki tepkisi de 6diin
vermeme noktas iizerinde odaklagur:

“Hayrettin Paga’nin zekasindan kimse kusku duyamaz. O
reformlar1 yapmak iizere, Sultan tarafindan Istanbul’a getirilmis-
ti. Herhangi bir partiyle iligkisi yoktu. Osmanli Imparatorlu-
gu’'nu yikmakta olan yiyicilerle sayasa girer girmez biitiin parti-
ler ona karsi birlesti. Entrikalar birbirini izledi. Etkin karsitlarim
ikna edemeyecegini anlayinca, koklii reform planini Sultan’a
sundu ve iktidardan diistii. (...) Rakiplerinin ruh ve gayeleriyle,
otoritesi yoniinden dogal olarak kiskang olan Sultanimizin duy-
gusallig ve iilkenin kurumlar hakkinda dogru bilgilere sahip de-
gildi. Eger burada olsaydim ona yardim ederdim. Kimi ilkeleri-
ni bir kenara birakarak, rakiplerinin eline koz vermeden, onlar:
harekete gecirmeden, reformlarin yavas yavas yiiriitiilerek ta-
mamlanmasi i¢in onu ikna ederdim.” (21.X.1879)

Biirokrasiyi, basarili oldugu varsayilan Padisah1 destekle-
meye cagiran bu goriisler, temelde celiskilerle doluydu:

1- Biirokrasinin iginde, Abdiilhamit’in basarih degil, keyfi
yonetime yonelerek basansiz olduguna inananlar cogunluktaydi.

2- Abdiilhamit ilke olarak, halkla kendi arasindakilerin et-
kensizlestirilmesi geregine inaniyordu. Oysa zaman icinde dev-
leti ayakta tutan mekanizmanin biirokrasi oldugunu farketmis,
askeri ve sivil biirokratlarin egitimi igin 6zel caba sarfetmisgtir.

3- Buna ragmen bunlara giiveni hi¢ yoktu ve “Siiphe basi-
retin bagidir” kavlince bunu her firsatta agiga vurmaktan da geri
kalmiyordu. Omegin, disisleri memurlarinin digarda iyi hizmet
gormelerini saglamak igin belli bir miktar altin1 hazineye temi-
nat olarak yatirmalarn zorunlu kilinmigti.
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4- Abdiilhamit tahta geldiginde ayhklarimi diizenli olarak
ulamamaktan sikdyet¢i olan memurlar, 33. saltanat yilinda da bu-
nun aynen devam ettigini gérmiiglerdir. Ayaklanmalari bastirma-
ya gonderilen asker ve subaylar para alamiyor, hatta cephane bu-
lamiyorlardi. Bin bir zorlukla Ramazan, Seker Bayrami, Kurban
Bayrami, Padisahin dogum ve tahta ¢ikig yildoniimlerinde veri-
len bes aylik ile aralikta bir altinci aylik 6denebiliyordu. Halkin
telgrafhaneleri iggal ile dertlerini telgrafla dogrudan Padigah’a
ulagtirmalar gibi, para alamayan askerlerin de ayaklanarak telg-
rafla kendisine basvurduklar ¢cok goriilmiistiir.

Abdiilhamit’in gercek diisiisiinii hazirlayan biirokrasinin,
bu cgeligkiler karsisindaki ¢6ziim arayisim Jon Tiirkler bahsinde
gorecegiz. Sadece sunu belirtmeliyiz ki yetkisizlestirerek etki-
sizlestirerek, yabancilar kargisinda eziklestirerek bu sonucu Ab-
diilhamit’in kendi politikas1 hazirlamigtir.

Aydin tabakasinin yiizde 95’ini olusturan (Ozellikle Tiirk
ve Miisliimanlar’da; Hristiyanlar’da daha az) biirokratlarin sayi-
simin, Carter V. Findley’e gore, Abdiilhamit doneminde 100 bini
agmasi, lilkedeki egitimin etkenliginin ¢ok arttiginin bir kaniti-
dir. Abdiilhamit’in bu konuda Tanzimatgilardan aldig: mirasta iki
carpiklik vardir. Birincisi, devletin ¢ok ani modem egitimli yiik-
sek diizey yoneticisini gereksinmesi sonucu, ilk ve orta 6gretim
atlanarak biitiin gii¢ yiiksek 6gretime verilmis, buna yonelik egi-
tim kurumlar1 kurulmustu. ikincisi 1869°da nizamname hazir-
lanmis ama uygulamaya konmamugtir.

1876-1909 yillan arasi ilk ve orta egitim alanindaki bu ek-
sikliklerin giderilmesi ve yasalarin uygulanmasi donemi olmug-
tur. 33 yillik ¢cabalari sonucunda sibyan okullariyla sultaniler (li-
seler) arasinda yer alan riisdiyeler 250°den 600’e, idadiler 5’ten
104’e, iptidai okullar 200’den 5000’e ¢ikarilmig ve onbine yakin
sibyan okulu da “Yeni usul egitime” doniistiiriilmiigtiir. Ayrica
ilk olarak modern anlamda merkezi ve tagra maarif orgiitii de gii-
niimiize kadar gelen yapisiyla o donemde kurulmustur. Hele egi-
timde Istanbul disina yayilma egiliminin kuvvetli bir akim ola-
rak belirmesi, bu hizmetlerin halka gotiiriilmesi agisindan 6nem-
li bir rol oynamistir. Osman Ergin’in dedigi gibi “Eger korku ile
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sinirlamalar getirmeseydi bu donem maarif tarihimizin altin dev-
ri olabilirdi.” (s.874).

Yemen’de yayinlanan resmi San’a gazetesinin 19.X.1897
tarihli sayisindaki egitimi yayginlastirmak cabalar ile ilgili bir
yaz1 genel egilimi belirlemek agisindan ilgingtir:

“Yemen vildyeti halkinin, dogustan zeki ve yetenekli olma-
lanna karsilik yeni bilimleri 6grenmeye gayret etmemeleri ve
modem okullarin agilmasina 6nem vermemeleri ¢cocuklarini hi¢
sayilacak kadar yipranmis okullarla yetinmeye itmistir. Ozellik-
le, her cesit terakkinin ilerlemenin ekseni olan Tiirk lisaninda
bilgiler edinmeyip, zamanlarin1 boga harcadiklar: goriilmektedir.
Bugiin Sana’da bir erkek ve kiz modem iptidai mektep, bir aske-
ri riigdiye ve bir miilki riigdiye var ama istenilen diizeye varmak
icin bunlar yeterli degildir.”

Her alanda sinirlanan yoneticilerin egitim alaninda Yildiz
tarafindan desteklenmesi sonucu, orta dereceli okullarin biirok-
rasinin gereksinmelerini asan bir oranda mezun vermeye bagla-
dig1 goriilmiistiir.

Mekteb-i Miilkiye ve idadileri, Istanbul’da Dariilmuallimin
ve Dariilmuallimat, Mekteb-i Hukuk, Mekteb-i Niivvap, Lisan
Mektebi, Sanayi-i Nefise, Ticaret Mektebi, Ziraat ve Bayrat M.,
Sanayi M., Kiz Sanayi M., Harir Dariittalimi (Bursa, Antalya),
Ziraat Ameliyat M., Ziraat M., Niimune Ciftligi Coban M., Bag-
cilik-As1 ve Ameliyat M., 30 Dariilmuallimin, 5 Harbiye M.,
Sam Tibbiyesi, 4 Hukuk M., Polis M., Giilhane Askeri Tababet,
Dariilfiinun, Fenni Resim ve Mimari M., Maliye M., Hendese-i
Miilkiye M., Dilsizler ve Kérler M., Asiret M., Giimriik Dariitta-
limi, Dariilhayri Ali M.

Cok o©nemli bir ilerleme de kiz egitiminde goriiliir.
1906/07°de iilkkedeki 619 riisdiyeden 74’ kiz riisdiyesi idi. Kiz
Ogretmen okullarinin da sayisi artirilmigtir. Trablusgarp gibi tu-
tucu bir bolgede valinin kiz riistiyesinin sinav ve 6diil dagitma
torenine katilmasi ve §oyle bir nutuk vermesi hi¢ de kiigiimsene-
cek sey degildir.

“Hamimlar; erkekler icin bilimsel zenginlikleri kazanmak
san ve seref oldugu gibi, kadinlar i¢in de bilim ve marifeti 6gren-

-276 —



mek 18zimdur, giinkii her fenalik cehaletten gelir. (...) Erkek ve
kadin herkes vaktini kaybetmeyip gece giindiiz ¢alismalidir.”
(Trablusgarp, 4.VIII.1899)

1319 (1901) yilinda Istanbul’daki 14 kiz okulunda (Riigdi-
ye ve Sanayi) toplam 2211 6grenci vardi.

Abdiilhamit’in son dénemine dogru orta dereceli okullarin
sayis:1 gibi 6grenci sayillan da ¢ok artti. Piyasay: da diplomalilar
doldurdu. Séray: Devlet 29.VII.1906'da, orta dereceli okullar-
don mezun olanlann E. Kuran’in deyimiyle “Enflasyonuna” kar-
g 6nlemleri goriistii. Ve yiiksek egitim kurumlarinin daha ¢ok
tgrenci almasi planland, yine de ¢ok kimse agikta kaldi.

Abdiilhamit donemi egtimine yapilan elestirileri ise B. Ko-
daman §oyle 6zetliyor:

“En ¢ok tenkit edilen taraf1 siiphesiz nitelik yoniidiir. Ancak
bu tenkitler genellikle yiiksek 6gretimdeki uygulamalara yonel-
tilmistir. Ik ve orta 6gretim bunun biraz disinda kalmistir. Bun-
da ilk ve orta okullardan beklenen gorevin rolii olmustur. (...) Av-
rupa’daki emsalleri seviyesine ulasamamislardir. (...) TI. Abdiil-
hamit devri ilk 6gretimi hakkinda genel bir hiikiim vermek gere-
kirse diyebiliriz ki kdgit iizerinde her tiirlii tedbir ve kararlar
alinmis, fakat mali imkénsizhik, 6gretmen yoklugu, halkin tutu-
mu gibi sebeplerle bunlarn hepsi uygulanamamistir. Ancak bu
sirada ortaya atilan fikirler, alinan karar ve uygulamalar Ikinci
Mesrutiyet Devri i¢in temel olmusgtur.”

Egitim alanindaki bu ilerlemelere bakarak, Kazamias su
yargida bulunmugtur:

“Abdiilhamit’in saltanati, hele 6zellikle ilk dénemi, bir re-
aksiyon ve durgunluk donemi olmaktan ¢ok uzaktir, aksine Tan-
zimat fikir ve reformlannin ¢cogunun pekismesi donemi olmus-
tur.”

Ik ve ortaokul diizeyindeki kendisinden 6nceki doneme go-
re biiyiik atilim i¢inde goriilen bir doneme bir diger agidan, iilke-
deki yabanci ve azinhk okullan agisindan bakildigi zaman tablo
aym derecede iyimser goriinmez. 1903 yilinda 20 milyonluk nii-
fusun 1.375.000’i 6grenciydi. Bu niifusun iigte birini olusturan
azinhklar ve yabancilar tarafindan agilmig olan 6zel okullarin sa-
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yis1 ayn yillarda 10 bini buluyor ve bunlarda 500 bin civarinda
ogrenci oluyordu. Bunlarin yiizde doksanindan fazlasi azinhk
cocuklaniydi. Istanbul’daki Alman okulunun miidiiriine gére
Tiirkler 6zel 6gretmen tutuyor ya da ¢ocuklarini bu 6zel okulla-
ra gondermeye mecbur oluyorlard, ¢iinkii yerli okullarda kitap-
lar ¢ok kotii, yetenekli 6gretmen ise pek azdi. Yabanci okullarin
hatta azinlik okullarinin bir yabanci dili ¢ok iyi 6gretmeleri ya-
ninda, egitim programinin ¢agdas en yiiksek diizeyde olmasi da
mezunlarin kalitesini arttirnyordu. Osman Ergin, dénemin yaban-
c1 ve azinlik okullar agisindan bir altin ¢ag oldugunu soyle anla-
tiyor:

“Bu devirde en biiyiik gelisme ve ilerleme 6zel okullarda
goriiliir. Ozel okullar hep bu devirde acilmiglardir. Azinhk ve ya-
banci mektepleri de en yiiksek en serbest inkigaflarin1 bu devre
borg¢ludurlar. Bu mektepler hiikiimetin teftis ve kontrolundan,
idarelerine hatta programlarina miidahaleden azade olarak ser-
bestce calisiyorlar ve ¢ogaliyorlardi.”
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ERMENILERIN BULGAR MODELINE
HAMIDIYE ALAYLARI ILE YANIT

1821 Yunan ayaklanmasina kadar Rum Milleti, Osmanli’nin
“Milleti Sadika’’sim1 olusturuyordu. Yani devletin iist kademele-
rinde, hariciyenin terciimanlik gorevlerinde en ¢ok ¢alistirilan da-
ima Rumlardi. Ancak bu ayaklanmadan sonra aym kadrolara yo-
gunlukla Ermeniler getirilmis ve Milleti Sadika deyimi onlar igin
kullanilmaya baglanmisti. Abdiilhamit’in en yakin yardimcilan
arasinda pek ¢ok Ermeni vardi. Ustelik diinyada en ¢gok Erme-
ni'nin yasadigx sehir Istanbul’ du. Baskent niifusunun yaklasik on-
da birini olusturuyorlardi. Ermeni Patrikligi de Istanbul’dayd.

Gayri-Miislimlerin Osmanlidan ayrilma akimlarinin, daha
¢ok Balkanlarda baglamasi, Avrupa’ya yakinliklan ve niifus yiiz-
desi itibariyle baz1 yerlerde Miisliimanlarla esit, baz1 yerlerde
daha fazla olmalanndandi. Ermeniler ise Anadolu’nun higbir vi-
layetinde yiizde 30’un iizerinde bir niifusa sahip degildiler. Ayri-
ca Dogu Anadolu Avrupalilarin 6ncelikli paylagma bélgelerinin
¢ok disinda kaliyordu. Ancak 1877-78 savasi sonrasinda Osman-
li topraklar iizerinde imtiyaz bolgeleri belirlenince, yavas yavas
giindeme gelmeye bagladi. Hint yolu arayis1 icindeki Rusya,
Kafkaslar iizerinden giineye inme planlan yaparken, Ingiltere de
buna kars: careler ariyordu. Istanbul’daki Ingiliz elgisi Layard’in
30 Mayis 1877 tarihli raporu, Carligin Balkanlara yonelik takti-
gini Dogu Anadolu’da da uygulama ¢abalarina dikkati ¢cekerken
Ermeni sorununu da giindeme tasidig igin 6nemi haizdir. Once-
likle Ingiliz kamuoyunun Rus kiskirticilar tarafindan yénlendiri-
lisine dikkati cekmektedir:

“Rusya ve ajanlarinin Ingiltere’deki kamuoyunu ve Avru-
pa’min diger yerlerindeki kamuoylarini1 yaniltmakta gosterdikle-
ri bilyiik yetenek, genis sekilde 6diillendirilmis bulunmaktadur.
Dogru olan yanlis olandan aynlincaya kadar herhalde uzun bir
siire gececektir; tarih bunu ortaya cikardiginda ¢ok ge¢ olacak-
tir.”
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Ruslann Ingiliz kamuoyundan destek almak igin yiiriittiik-
leri oyunu agikladiktan sonra rapor, asil perde gerisindeki amaci
su sekilde yansitmaktadir:

“Rusya’nin Ermenistan ele gecirmesinin diger Avrupalilar
icin herhalde pek 6nemi yoktur. Ancak Ingiltere, Hindistan’daki
Britanya hakimiyeti iizerinde, bu 6nemli bolgenin Rusya’ya ka-
tilmasinin yapacag etkileri dikkate almak zorundadir. Bu taktir-
de Rusya Kiigiik Asya’nin tiimiinii ve Firat-Dicle biiyiik vadisi-
nin tiimiinii kontrolu altina alacak ve bunlar kaginilmaz sekilde
zaman iginde hiikmii altina girecektir... Boylece, Iran, Afganis-
tan ve Hindistan’a inmek Rusya i¢in kapsaml bir siyasal 6nem
tasimaktadir.”

Ermenilerin Osmanli’ya kars1 degil Rusya’ya kars1 bir koz
olarak kullanilmas: diisiincesi boylece belirnistir. O sirada mu-
halefette bulunan daha sonra Ingiltere bagbakanligina gegecek
olan Gladstone’un Ermenilerin destegini kazanmak icin Rus-
ya’y1 degil Osmanh Devleti’ni diisman ilan etmesi dikkati ¢eki-
ci bir taktikdir. Ermeni, Ingiltere’den daha yakininda bulunan
Rusya’ya agik¢a kars1 citkamiyordu. Ayrica i¢lerinde dogal ola-
rak Ruslarla iligkileri bulunanlar pek coktu. Buna karsilik, Os-
manl1’y1 bolgeden ¢ikartip bagimsizlig teklif onerisi, Ermeni’yi
Rus karsithigina da yoneltecek bir formiildii. Hem de Rusya’dan
bahsetmeden. Formiil Ermeniler arasinda da hemen destekgiler
bulmakta gecikmedi.

Olaylarin gelismesine gegmeden 6nce, bir bagka Ingiliz
gozlemcisinin eserini amimsatmaliyiz. Ingiliz Yiizbasis1 Fred
Bumaby 1876 yilinda Anadolu’yu bastan asag: dolastiktan son-
ra 1877°de Londra’da iki cilt olarak “At Sirtinda Kiiciik Asya”
ismi altinda iki cilt olarak gézlemlerini yayinlamistir. Bunda
Hristiyanlarin nasil bir huzur iginde yasadiklanna dair sayisiz
kanit vardir.

Osmanli Ermenileri iginden ayaklanmanin fikri yoniinii
olusturmay: iistlenen kisi olarak bilinen, Istanbul’daki Patrik
Nerses’in genel sekreteri Minas Ceraz, Londra’da ¢ikardig: “Ar-
ménie” gazetesinin 15.6.1890 tarihli sayisinda, daha 1876 yilin-
da Istanbul’un ii¢ Ermeni gazetesinde Kafkasya’daki Ermenile-
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rin ayaklandiklan hakkindaki “asilsiz bir haberi” yayinlattirdigi-
n itiraf etmistir. Bu yazida “yabancilar karismazsa haklarimizi
elde edemeyecegimizi de savunmustum” diyen Ceraz oyununa
diger on Ermmeni yayininin katilmadigini da ekliyor. Ermeni Pat-
rigi de daha 7.X1I1.1876’da Ingiliz elgisine “Eger Avrupa devlet-
lerinin sempatisini kazanmak icin ayaklanma ¢ikarmak gereki-
yorsa, boyle bir hareket yaratmak hi¢ de giic olmayacaktir.” di-
yordu. Bu aym1 zamanda Ruslara kars bir igbirliginin de soziiy-
dii. 1878 Berlin Kongresine katilan Ermeni delegelerinden bin
olan Ceraz 1889 Eyliil’iinden itibaren ¢ikardigi Arménie (Daha
sonra Armenia) dergisinde, Avrupalilan tahrik i¢in uydurma kat-
liam iddialanm durmadan tekrarlamustir. Isin garibi derginin
15.2.1890 tarihli sayisindaki, 247 Ermeni’'nin imzasim tagiyan
bir mektupta, Van’da oldugu belirtilen katliamin asilsizlig: belir-
tilmektedir.

Israrla genel bir ayaklanmanin varligim savunan Ceraz ge-
nel taktigini de derginin 5.7.1890 tarihli sayisinda soyle agikli-
yor:

“Babiali ancak zorlama ile anlasmaya yanagir. Artik Ingilte-
re ve Rusya’nin zorlama yapmalar: i¢in zamanin gelmis oldugu
anlagihiyor... Tiirklerin sersemligi bir Ermeni ayaklanmasina se-
bep olacak ve tipki Bulgar ayaklamnasma benzer sekilde sonug
verecektir.”

Rusya ve Avrupa’dan goénderilen teroristler aracilifiyla si-
lah depolatma cabalarina giren tahrikgilere Ermenilerin kendile-
rinin katilmadig, derginin yakinmalanndan farkediliyor. Hatta
Erzurum’da kiliseye yerlestirmeye calistiklar: silahlann papazla-
rin ihbanyla yonetimce 6grenildigi de anlagiliyor. Ozellikle Is-
tanbul Kumkapi’daki patriklik bdyle girisimlere agik¢a karsiydi.
Oncelikle bu direnci kirmak isteyen teréristler 1890 yilinda pat-
rikhaneyi basip adam o&ldiirerek eylemlerini baslattilar. Tabii ki
polis tarafindan yakalandilar. Dergi “Hristiyan katliami’ndan
bahsediyor ve “Kan dalgalar gibi akarken Avrupa miidahale icin
hala daha ne bekliyor?” diye yazmaktaydi. Tahnklerin yeterli ol-
madigini ve daha da fazlasinin gerektigini dergi, 15.10.1891 ta-
rihli sayisinda, Rusya’min Istanbul elgisi Ignatiyef’in bir soziinii
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tekrarlayarak animsatmaktaydi: “Biiyiik devletler itfaiyeci gibi-
dirler, ancak yangin oldugunda acele ederler; Ermenistan’da da
heniiz ates yok ki!”

Boylece o6zellikle Ingiltere tarafindan daha gok saldin dii-
zenlemeye tesvik edilen Ermeni terdristleri, kendi halklarindan
eylem gelmedigini goriince, geteler kurup dogrudan dogruya Is-
tanbul’da eyleme gecmenin planlarimi yaptilar. 1896’daki Os-
manl Bankasi baskini, tamamen Avrupa’y: kiskirtmak i¢in plan-
lanmus bir girigsimdi. Biz burada Ermeni eylemlerinin ayrintilari-
na girmeyecek, daha ¢ok bati diinyasinda o zamanlar bu konuda
Abdiilhamit’in rolii iizerinde yazilanlar1 aktarmakla yetinecegiz.
Oncelikle, Ermeni terorist eylemleri baslayinca kars1 6nlem ola-
rak planlanan Hamidiye Alaylar1 hakkinda, konu iizerinde en ay-
nintili calismay1 yapmis olan Prof. Bayram Kodaman'in eserine
dayanarak genel bilgiler verecegiz.

Ruslarin Kafkaslar-Dogu Anadolu ve Iran iizerinden giine-
ye yonelmesi olasihfina karsiik Ingiltere 1878’den itibaren,
Basra’nin kuzeyindeki Arap asiretlerinden baglayarak Dogu
Anadolu’daki Kiirt asiretlerini de yanina ¢ekme oyunlarna giris-
misti. Bunun bir adim 6tesi de Ermenilerin igbirligini saglamak-
t1. Burada iki arag rol oynuyordu: Silah ve para dagitimi. Abdiil-
hamit de buna kars: agiret seyhlerini yanina cekmenin yollarnni
aramaya bagladi. Dogu Anadolu’da Ermeni eylemleri baslayinca
sistemnli bir ¢dziim arayisina ihtiyag hissedildi. Erzincan’daki 4.
Ordunun komutam Miisir Zeki Pasa’nin 6nerisini, karsitlarinin
cokluguna ragmen Abdiilhamit kabul etti. Boylece Hamidiye Sii-
vari Alaylarinin kurulmasina girisildi.

Emmeni eylemleri itici giic olmustu ama projenin ¢ok kap-
saml bir hedefi vardi. Tiirkmen, Karakalpak, Kiirt ve Arap bii-
tiin agiretler projeye dahil edilmisti. Libya’da bile Hamidiye Ala-
y1 kuruldu. Kurulus nizamnamesinde bulunan bu kayit, girisimin
sadece Kiirt Ermeni karsitligini pekistirmek amach oldugu tezi-
ni ciiriitmektedir. Amag o zamana kadar askeri hizmette yararla-
nilamayan ve gocebe olduklar icin kontrola alinamayan asiret-
lerin devlete baghliklarim1 saglamakti. Agiret reisleri, seyhler ilk
kez sultam ziyarete geliyorlar, kendilerine miralaylik, pasalik
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riitbesi veriliyor, cocuklar: askeri okullarda egitime tabi tutulu-
yor ve asiretleri vergiden muaf kiliniyordu. Boylece genelde hep
kendi basina buyruk farzedilen Dogu Anadolu Osmanl: sistemi-
ne tam katilmig oluyordu. Sistemi her zamanki gibi Abdiilhamit
kendi yontemine baglamisti. Bunu Kodaman sdyle anlatiyor:

“Sultanin hedefi, dogrudan dogruya asiretlerle kendi arasin-
da bir bag kurmak ve Babidli’nin aracilig1 olmadan kendine bag-
lamakti. Bu politikanin yiiriitiilmesinde en ¢ok halifelik sifatina
ve hilafet makamina giiveniyordu. Asiretler olsun, sehirlerdeki
cyraf-ayan tabakasi olsun, her konuda Babiali biirokrasisine siip-
he ile bakiyorlar ve Babiali’yi Avrupa ile ittifak halinde gordiik-
lerinden, Dogu Anadolu da Ermeniler lehinde yapilan reformla-
rin sorumlusu olarak kabul ediyorlardi.”

1891°’den itibaren Ermenilerin devamh olarak Hamidiye
Alaylarindan sikayet etrneye baslamalar1 ve dagitilmalarin iste-
meleri, 6nlemin basarili oldugunu kanitlamaktadir. Bu sikayet-
lerde, Ermenileri kigkirtan Ingiltere’nin Kiirtleri de elde etme
taktiklerinin bosa ¢ikmasinin etkili oldugu anlasilmaktaydi. Ni-
tekim Ermeniler 1915’e kadar hep Kiirtlerle catismaktan yakin-
muglardir. Isin ilginci, Ermenilerin Ingilizlerle igbirligini arzula-
mayan Rusya’nin da bu politikaya karsi ¢cikmamig olmasidir. Bu
yekilde ilk kez igbirligine sokulan asiretlerin tam bir askeri disip-
lin altina girdiklerini s6ylemek, tabii ki miimkiin degildi. Bunu
bahane ederek Avrupa Devletleri 11.5.1895°de Dogu Anadolu’da
ozellikle Ermeniler igin 1slahat isteyen muhtiray: verdiklerinde,
dogal olarak Hamidiye Alaylarini da hedef aliyorlardi. Buna rag-
men varhklan siirdiiriildii. Tagnak Partisi’nin 1910 yilinda Ko-
penhag Sosyalist Enternasyonal Kongresine sundugu raporda
belirtildigi gibi, her kdyde silah deposu yapan ve “fedai”lerine
silah talimi yaptirttigim itiraf eden Ermenilerin agirihklara yo-
nelmelerini engellemekte basrolii oynadilar.

Ermeni iddialar1 daima Osmanh yo6netimini ve o6zellikle
Abdiilhamit’i suglu gostermekte israrhidir. Anti-Osmanl tezleri
seven Avrupali kesim de her firsatta onlann iddialarim tekrarla-
mistir. Abdiilhamit’e “Katil” ve “Kizil Sultan” sifatlar1 bu sekil-
de yakistinllmisgtir. Bu hususta ilerde bilgi verecegiz. Simdilik,
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Avrupali taniklarin daha objektif olan degerlendirmelerini akta-
racagiz. '

Ermenilere azinhikta olduklari1 ve eylemlerinin aleyhlerine
sonug verecebilecegi hep animsatildi. 27.1V.1880’de Ingiliz elgi-
si sOyle yaziyordu:

“Bugiinkii sartlar altinda onun (Ermenistan 6zerkligi) gizli-
likten ¢ikip eyleme dokiilmesi icin herhangi bir girisim, ¢ok teh-
likeli sonuglar dogurabilir ve bu Ermeniler igin felaket olur. Er-
menilerin azinhkta oldugu unutulmamahdir. Ve birgok yerdeki
halkin ¢ok kiigiik bir pargasidirlar. (...) Kii¢iik Asya Miisliiman-
lan, Tiirk Avrupasi’ndaki Hristiyanlarin bulundugu 6zerk vila-
yetlerdeki kardeglerinin sonlarini1 6grendiler. Karsi koymaksizin
buna benzer bir duruma izin vermeyeceklerdir. Ermenistan’da
bir 6zerklik istegi katliama gider, dahasi Rusya’nin derhal miida-
halesini ve onun kaginilmaz sonuglarim getirir.”

Unlii Macar Oriyantalisti Vambery bir yandan da Ingiliz Ha-
riciyesine 6zel raporlar verirdi. Haziran 1889°da iki giin arayla
Abdiilhamit ile iki kez konusmugtur. Oteline doner donmez yazdi-
£1 4 Haziran tarihli raporunun miirekkebi kurumadan, 6 Haziran
tarihiyle bunu tamamlayan bir rapor daha yazmistir. Bunda Os-
manh devleti ile Ingiltere arasindaki ii¢ sorunu (Misir, Bogazlar,
Emmeniler) ele aldiklarini belirttikten sonra séyle devam ediyor:

“Sultan dedi ki (...) Sizi Allah génderdi ve ben de higbir ge-
yi saklamadan size agilacagim. Ancak, Misir, Bogazlar ve Erme-
nistan sorunlan hakkindaki yanhs anlamalarn ortadan kaldirabi-
leceginizden endigeliyim. Hele bu sonuncu konuda Ingilizler
adeta korlestiler, Bulgaristan facialarinin bir provasim tekrarla-
mak ve bagimsiz bir Ermenistan yaratmak istiyorlar. Niifusunun
ancak iigte biri, hatta o da nadir kisimlarda, Hristiyan ve iigte iki-
si miisliiman olan bir bolgeden vazgeg¢memni istiyorlar. Liitfen
bana soyler misiniz, girisimlerinin tehlikesinin bilincinde midir-
ler; yoksa, ortak diismanimizin amaglarini kolaylastiracak kadar
kisa goriiglii miidiirler?”

Sultanin hakhihig: karsisinda savunacak nokta bulamayan
Vambery, Gladstone’un biitiin Ingiltere’nin goriisiinii temsil et-
medigini belirtmekle yetinmis ve bir ay sonra yapilacak Bars

—-284 -



Birligi Kongresi’nde Osmanl tezini savunmay: vadetmistir. In-
giliz Hariciyesine gonderdigi raporda Vambery 6zellikle, Anado-
lu’da Ermeni ¢ogunlugu. bulundugu hakkindaki Ermeni propapa-
gandasinin asilsizlig: iizerinde durmaktadir. Bu tezinde yalniz da
degildir. Ayni siralarda New York’da yayinlanmig olan “Katolik
Ansiklopedisi = The Catholic Encylopedia”daki makalesinde Ja-
mes F.Driscoll de g6yle diyor:

“Ermeniler ve Kiirtler tiim niifus iginde birer ¢eyregi olus-
tururlar. Tiirk ve Tiirkmen unsurlar geri kalanin en biiyiik kismi-
dirlar. Rum, Yahudi ve Cingeneler ise pek az sayida dagimktir-
lar. Ermenilerin sayis: bir milyon kadardir ki, tiim diinyadaki sa-
yilarinin yarisina esittir.”

Istanbul’da alt1 hafta kaldiktan ve hiikiimet ileri gelenleri ve
padisahla sahsen konustuktan sonra Budapeste’den gonderdigi
15 Kasim 1894 tarihli rapordu Vambery, yiiklenecegi sorumluluk
konusunda Ingiliz hiikiimetini uyarmaktadir:

“Ingiltere i¢in biiyiik bir giigliik s6ziim ona Ermenistan so-
runudur. Bu talihsiz sorunu fazlasiyla kigkirtmak ne Ingiltere ne
de insanhk davasina hayir getirmez. Ciinkii yonetici Tiirklerle
Yunanllar, Sirplar, Romenler ve Bulgarlar arasindaki eski iligki-
lerden tamamen bambagka bir sorundur. Ermeniler ne kadar faz-
la Avrupalilarca desteklenirlerse, bu Hristiyanlarin icinde bulun-
duklan daginik ve izole durum nedeniyle, Kiirtler ve Osmanh
yonetiminden gelecek ve onlaritehdit edecek tehlike de daha bii-
yiik olacaktir. Ozellikle macerasever Kiirtlerden olusan Hamidi-
ye alaylarinin Sultan tarafindan modern silahlarla donatildig: bir
sirada. Hristiyan Bati bu zavalli Hristiyanlar lehine Istanbul iize-
rinde zorlayici baskilar uygulayip ise karigmayacagina gore, Er-
menilere verilen her cesaret talan ve cinayete esit olacaktir. Dar
goriislii hiimanistler eger durumun gercek niteligi hakkinda ikna
edilemiyorsa, hiikiimetler mutlak surette bu kaginilmaz tehlikeyi
hafife almamali ve ona gore davranmaldirlar.”

Ingiliz Digisleri Bakanhig1 Arsivinde FO-800/33 sayil1 dos-
yadaki 1 Temmuz 1895 tarihli raporunun dordiincii sayfasindaki
bir kayit, Vambery’nin etnik ve cografi acidan bir Ermenistan
yoktur yargisini icerdigi icin ayrica 6nem tagiyor:
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“Tiim 1slahat tekliflerini ham, amagsiz ve dolayisiyla Erme-
nistan’a uygulanfham tasarlanan reformlar agisindan uygunsuz
diye nitelemekten kendimi alamiyorum. Ermenistan dedim. An-
cak ben de MrLynch’in gecenlerde Royal Geographic Soci-
ety’de soylediklerine tam olarak katiliyorum: Yani ETNIK VE
COGRAFI BAKIS ACISINDAN BIiR ERMENISTAN MEV-
CUT DEGILDIR. Ve eger Avrupa Devletleri boyle bir vilayet ya
da iilkeyi yaratmaya ¢ok istekli iseler, gercek sorunlar asil o za-
man baglar. Ciinkii Ermeniler biitiin Osmanh Devleti i¢cinde 6yle
dagilmislardir ki, o s6ziim ona Ermenistan’in en azindan doguda
Erzurum ve Beyazit’tan giineyde Diyarbekir’e ve batida Edir-
ne’ye kadar yayilmasi gerekir.”

Ne yaziktir ki biitiin bu uyarilar hi¢cbir sonu¢ vermemis ve
Emmenilerin eylemcileri, kanh kigkirtma taktiginden hi¢ vazgec-
memislerdir. Biitiin yayinlan buna yonelikti. Bir parga uzag: go-
rebilen herkesin belirttigi kaginilmaz sonu da kendileri hazirla-
mi1§ oldular. Raumsar bunu sdyle 6zetler:

“1894’te Ermeni ihtilalciler biiyiik ¢apta bir isyan hazirladi-
lar. Tiirkler’in boyle bir hareket karsisinda duraksamadan sidde-
te bagvuracaklarim ¢ok iyi biliyorlardi, ama Avrupali gii¢lerin
dikkatlerini iizerlerine gekmek i¢in kendi insanlarim1 harcamaya
kararhiydilar. (...) Emmenilere kars:1 benimsenen tutumdaki siddet
hos goriilemez her halde, ancak Ermeni ihtildlcilerin sogukkan-
lilikla, amaglar ugruna binlerce Ermeni’nin hayatim gdzden ¢i-
kartmalarini da hosgérmek miimkiin degildi.”

Farkinda degillerdi ama, hi¢ kuskusuz geride kalan yakinla-
n her seyi Tiirklere yiikliiyorlardi. Olaylar sirasinda gorevle Tiir-
kiye’ye gonderilen Amerikali gazeteci Sidney Whitman, olayla-
rin nacil ¢arpitilmis oldugunu sdyle anlatiyor:

“New York Herald’in yoneticisi, gazeteciler arasinda Erme-
ni sorununun, tipk: bir kusak onceki Bulgar sorunu gibi, tama-
men bir siyasal sorun oldugunu ve Tiirk yonetiminin aksaklikla-
n ne olursa olsun karigikliklann temelinde Hristiyanlar’a yonel-
tilmis bir dini fanatizmin varligini kabul i¢in bir sebep bulunma-
digin1 anlayacak goriige sahip tek adamdi. Nitekim bize de Rus-
ya’dan beslenen ve Ingiltere’nin kaliplara uymak istemeyen in-
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sanlan tarafindan desteklenen genis bir Ermeni fesat hazirlig:
bulundugu hakkindaki bilgiler yagiyordu. Olayin ikinci bir cep-
hesi daha vardi. Bay Gordon Bennet bu durumda, Tiirkler’e
olaylar1 kendi agilarindan agiklamak firsatim1 vererek, onlara In-
giliz basini tarafindan reddedilen hak yerine bir sans taniy1p bii-
yiik bir gazetecilik basaris1 saglamay tasarliyordu.”

Abdiilhamit her halde Ermenileri fazla sevmezdi, ama 6zel
bir kini bulundugunu séylemek olanaksizdir. Agustos 1877’de
daha Rus savaginin akibetinin belirgin olmadig: ve 6zel Emmeni
isteklerinin bulunmadig1 bir sirada, Ermeni Patrigi Nerses’e
“Ben karincay: bile ezmemeye dikkat eden bir adamim” diyor-
du. Emmeni milleti hakkinda, onlarin ve Avrupalilarin Tiirkler
hakkinda kullandiklarina benzer kétii deyimleri asla kullanma-
mugtir. Kan dokme yanlisi kiigiik grupla Ermeni ulusunun ¢ogun-
lugunu daima ayn tutmustur. 1905°de suikastten iki ay sonra,
tahta ¢ikiginin y1ldoniimii vesilesiyle yapilan tebrikler sirasinda
Emmeni Patrigi’ne doniip “Bazi Ermenilerin hatalarinin tiim mil-
lete su¢ olarak mal edilmeyecegini ve patrigin, milletin sadakat
hislerinden emin oldugunu” agikladi. (F. 4.IX.1905) Hatta bir
ayrim yapmadigim kanitlamak igin, Alman Imparatoru’nun Is-
tanbul’u 1889°daki ziyaretinde, Imparatorige’ye nedime olarak
Disisleri Miistesan1 Artin Dadyan Pasa’min kizi1 Evkine Nakkas-
yan’la, Adliye Nezareti Miistesar1 Vahan Efendi’nin kiz1 Araksi
Vahan’i atamigti.

Amiral Woods Pasa da anilarinda bu hususu onaylamistir:

“Abdiilhamit Hristiyanlardan nefret etmezdi. Ermenilere
diisman degildi. Hatta en giivendigi memurlar arasinda Ermeni-
ler de vardi.”
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YILDIZ SUIKASTINDA 24 KiSiyl
OLDURENI HAFIYELERINE KATTI

Abdiilhamit, istedigi kadar ideolojik beyin yikama i¢in tali-
mat versin, milliyetcilik dinamizmi, dil 6gesine dayal olarak is-
lemeye ¢oktan baslamisti. Hem de bunu gecikmeli Tiirk milliyet-
ciligi agisindan ele almamak gerekir. Balkanhlardaki milliyetcilik
egilimi ¢ok 6nce baslamis ve Abdiilhamit donemine varildiginda
giiclii akimlar haline gelmislerdi. Rum, Bulgar, Sirp, Romen’in
etkisini Miisliiman Amavutlar bile duymaya baglamislardi. Bun-
lar sadece Osmanli Devleti ve Tiirkler’le degil, birbirleriyle de
biiyiik bir vurusma halindeydiler. Balkanlar diinyanin en tehlike-
li yeri sayiliyordu. Burada milliyetgiligi kigkirtic1 davranisglar kan
akisim artiran bir etki yaratiyordu. Ali Paga daha 1862’de Fransiz
Disislerine sundugu goriisiinde, Balkanllar’i kigkirtmanin “kaos
ve ebedi” bir i¢ savas demek olacagini soyliiyor ve ekliyordu:
“Eger Tiirkiye’de biitiin ulusal isteklere serbestlik taninirsa neler
olacagim bir kere diigiiniiniiz. (...) Bir par¢a dengeli bir durumu
yaratabilmek igin yiizyil ve kan selleri gerekir.”

Abdiilhamit dengeyi bozmak i¢in ¢irpinanlann akitmaya
bagladiklar kan sesleri arasinda tahta cikti. Biitiin saltanati bo-
yunca da iilkenin diger yerlerinden hepsinden fazla Balkanlar’la
ugrasti. Cogu kez Hristiyanlarin kendi aralannda patlayan kav-
galar en sonunda Tiirklerin basina dertler agiyor ve daima Avru-
pa’nin miidahalelerine bahane oluyordu. Avrupa bunu biliyordu:

“Volter’in iinlii sakasidir: Tiirk, Dogu Hristiyanlarinin bir-
birini yememeleri i¢in gelmigtir. (...) Bu Hristiyanlar birbirlerin-
den anlatilamaycak 6l¢iide nefret ederler. Birbirlerine duydukla-
1 diismanlik ve hor gémme, Tiirk’e karg1 duyduklarn kini pek ¢ok
gecer.” (F, 12.1V.1887)

Bunun diginda Osmanli Devleti’nin baginda bir de Panhel-
lenizm sorunu vardi. Atina’y1 merkez yapmis olan Panhellenci-
ler Istanbul ve Anadolu Rumlanm da kigkirtmak igin her seyi ya-
pryorlardi. Gerekirse hakarete bile bagvuruyorlardi:

—288-—



“Tiirkiye sakin, Tiirkiye’nin Avrupa topraklannin mirascisi
Hellen irki hareketsizlige ve rezilligi mahkim. Yunanistan savas
yarkilannin koyun melemesine doniistiigii bir iilke haline geldi.”
(Journal d’ Athenes, 15/27.1V.1880)

Aym kaynak biiyiik ideallerin gerceklesmesine Avrupa’'nin
engel oldugunu ileri siirer ve savas agip diinyay1 oldu-bitti ile
bagbasa birakmanin tek ¢6ziim oldugunu durmadan yineler. Yu-
nan fikr-i azimi (Megali Idea) Tiirkler tarafindan da aynntilany-
la biliniyordu. Sabah *“Yunan fikr-i azimini her Yunanl nenesin-
den ninni diye dinler, ama¢ Dogu’ya ve ileride biitiin diinyaya
hakim olmaktir; bize 6gretmenler, papazlar, kitaplar gelir, bunu
yayarlar.” (7. Tesrinisani 1305-1889) diye yaziyordu.

Osmanl Devleti 1890’lann ortasindan itibaren Balkanlar
ve Ermenilerden gelen dis kokenli, Arap ve Amavutlardan gelen
ic kokenli bunalimlarla huzurlu bir y1l geciremez bir siirece gir-
migstir. Birinin yarattig: sorunlar gecici de olsa bir ¢céziime bagla-
nir baglanmaz bir digeri giindemi isgal etmeye bashyordu.
1894°de Sason’da (Bugiinkii Siirt bolgesi) ve Diyarbekir’de Er-
menilerin cikarttiklan olaylar askeri miidahale ile bastinlinca
Avrupa’dan yine anti-Osmanli kampanya baglad: ve Biiyiik Dev-
letler 1slahat projesini tekrar giindeme getirdiler. Yine de Babi-
ali’yi ¢ok suglu bulmadiklan i¢in bu karar Ermenileri tatmin et-
medi. 26 Agustos 1896°da Istanbul’da, Avrupa’dan gelmis Er-
meni Komitacilarin, uluslararasi sermayenin en biiyiik temsilci-
si Osmanli Bankasim basip i¢indekileri rehin almalan, giindem
dis1 birakilmak istemelerinin gostergesiydi. Bankayi ve hatta Ba-
biali’yi ugurmak gibi iddialari, ayrica olaylar bastirmak isteyen
giivenlik giiclerine sehrin sokaklarinda silahli saldiriya kalkig-
malan, kent halkinin bile sabrini tasirdi. Istanbullu Tiirkler bile
Ermenilere saldirarak devletin baskentinde giivenligi yok etmek
isteyenleri cezalandirdilar. Komitacilann istedikleri de buydu.
Avrupa’nin ilgilenecegini umuyorlardi ama sermaye cevrelerini
iirkiitmeleri hi¢ de lehlerine olmadi.

Osmanlinin bagkentine kadar yansiyan gerginlik, ertesi y1l,
Yunan Megali Idea’cilarim1 Epir ve Girit’e el koymanin zamani
geldigine inandimisti. Cetecileri her iki bélgede kanh eylemler-
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de bulunuyor, Osmanh giivenlik kuvvetleri garesiz olarak kanh
sekilde bunlarn bastirinca, Avrupa’da “Tiirkler yine kesiyor”
kampanyalar: tekrar hiz kazaniyordu. 15 Subat 1897°de Yunan
askeri birlikleri Girit’e ¢ikti, Yunan donanmasi adaya yanagti ve
Epir’deki Tiirk birliklerine de geteci saldinlan artirildi. Abdiilha-
mit’in ihtiyathligina ragmen, serasker Riza Pasa’nin 1sran iizeri-
ne Yunanistan’a savag ilan edildi. Sultamn “kaybedersek sonug
vahim olur” uyarisina karsilik, Osmanli ordularinin ¢ok kisa za-
manda zafer kazanip Atina’y1 ele gegirecek bir konuma gelmesi,
Yunanlhlan tam teslim olmaya mecbur etti. Avrupa devletlerinin
de miidahalesi ile barniga varildi ama sonuglar Osmanli Devle-
ti’nin lehine ¢ikmadi. Girit’in muhtariyeti emrivaki olarak Os-
manlya kabul ettirildigi gibi, adadan Tiirk askeri ¢ekilince, Yu-
nan kralinin oglu Yorgi Fevkalade komiser olarak ada idaresinin
bagina getirildi. Girit’in yenik Yunanistan’a hediye edilmesinde
bir adim daha atilmis oluyordu. '

1901°’de Sultan Aziz devrinden kalma siipheli bir borcun
6denmemis oldugu iddiasiyla Fransiz donanmasinin Midilli ada-
sma asker ¢ikarmasi devletin borcun diginda yeni odiinler ver-
mesine de yol agti. Bu uygulama bagka devletlere de 6rmek ola-
caktir.

1902’de, on yil siirecek ve sonunda Osmanlinin biitiin Bal-
kanlan kaybetmesine sebep olacak Makedonya ayaklanmalan
bagladi. 1878’de Ayastafanos anlagmasi ile kazandig), ancak
Berlin antlagmasinin elinden aldigi1 Makedonya’y1r Bulgarlar bir
tiirlii unutamiyorlardi. 1893’ten itibaren kurduklan “Makedon-
ya-Edime Ihtilalci Teskilat1” vasitasiyla, Ermenilerinkine benzer
terorist eylemlerle hedeflerine ulagsmay: planlamiglardi. Ancak
bélgenin etnik yapis: isi karmakarisik etmis ve diinyaca meshur
“Balkanisation = Balkanlastirna” yani karmakangik etme kavra-
mina sebep olmuslardi. Bahis konusu bolgede Miisliimanlar ¢o-
gunluktaydi, ama onlara yakin sayidaki Hristiyanlar arasinda,
birbirinin can diismani Bulgar, Sirp, Yunanli, Ulah bir arada bu-
lunuyorlardi. Hepsi de bir yandan da birbirleriyle savasiyorlardi.
Ancak suglama gerektiginde elbirligiyle Osmanli ve Miisliiman-
lar gosteriliyordu.
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1902 eylemleri iizerine Avrupa devletleri Berlin antlagmasi-
nin 23. maddesi geregince bir kere daha 1slahat talebinde bulun-
dular, sultan da “Vilayeti Selase —Ug vilayet, Selanik, Manastir,
Kosova— Umumi Miifettigligi” kurarak ¢6ziim aramaya yoneldi.
Mdsliimanlarla Hristiyanlardan karma jandarma ve polis tegkila-
t1 kurulmasi, mali ve adli 1slahat esaslannmn ilam hicbir seyi de-
Bistirmedi. Yayilmac politikalan gergevesinde Avusturya-Maca-
ristan imparatorlugu ile Rus Carliginin ve daha az oranda ital-
ya'nin kiskirtmalan ortaligi biisbiitiin kangstirnyyordu. Sonunda
¢Oziim, daglan dolduran geteci/komitaci’lara karg1 aym yontem-
lerin uygulanmasi ihtiyacinin belirmesinde bulundu. Kendi iilke-
sinde faaliyetine izin vermedigi komitaciy1 komsu iilke iginde
cyleme tesvik eden ve geri geldiginde milli kahraman olarak sa-
vunan yonetimler, gerginligin siirekli artmasina katkida bulun-
dular. Osmanli yonetiminin bu karmasayi ¢6zmesi miimkiin de-
gildi. Komitacilik yaparak olaylan bastirmakla gorevlendirilen
Osmanl subaylannin garesizlik i¢inde sonunda Ittihat ve Terak-
ki hareketine katilmalan ve ¢oziimii Abdiilhamit’in saltanattan
uzaklastirnlmasinda aramalari, bu ¢6ziimsiizliik ortaminin iiriinii-
diir.

Biitiin Avrupa kamuoylar1 Balkan olaylan ile meggul olup
kendilerini unutunca Ermeni ihtilalciler, giindeme yerlesebilmek
icin biitiin dikkatleri iizerlerine gekecek bir eylem tasarlamaya gi-
rigtiler. 1890’lardan beri anarsislerin en biiyiik bagvurduklan ey-
lem hiikiimdarlara suikast idi. Rus Carina, Iran, Sahina, Avustur-
ya imparatoruna, Fransa cumhurbaskanina karg: boyle girisimler-
de bulunulmustu. Paris’te yayinlanan Pro Armenia isimli dergi
1904 yili baslarinda iki makale yayinlayip Osmanlh hiikmiinden
kurtulmak i¢in oncelikle Abdiilhamit’in ortadan kaldirilmasi ge-
rektigini yazmisti. Bu amagla pek yakinda- eyleme gegeceklerini
ve bir kere sultan yok edilirse, iilkenin her tarafinda kargasa ya-
ratiip Avrupa’nin miidahalesinin saglanabilecegini boylece
amaglarina ulasacaklarini agik¢a yazmisti. Bu bilgilerin Osmanh
elciliginin bir raporu ile Yildiz’a kadar ulastigy, biliniyor.

21 Temmuz 1905 giinii saat 13.30 Cuma selamligindan son-
ra sultan Yildiz camisinden ¢ikarken patlatilan bir bomba, 24 ki-
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sinin 6lmesine, 57 kisinin yaralanmasina, 55 atin 6lmesine ve sa-
yisiz arabanin hurdahas olmasina sebep olmustur. Bomba hayli
uzakta patladig icin sultana bir zarar gelmemis, daha ¢ok muha-
fiz askerleri kurban olmustur. Sadece ii¢ yabancinin 61diigii an-
lagiliyor. Infilak iizerine dogan biiyiik panik sirasinda sultanin
gayet soguk kanl davranmasi, herkesi siikunete davet etmesi,
kendisinin de her zamanki gibi arabasina binip dizginleri ele ala-
rak Yildiz’a d6nmesi, bes dakika sonra da Avusturya elgisi Cali-
ce’i kabul edip goriismesi, her tarafta biiyiik takdir toplamgtir.

Sorusturmay yiiriitmek icin kurulan ‘Komisyonu Mahsus’
kisa zamanda girisimin Ermeni Komitacilarin eseri oldugunu
saptadi ve onlarla igbirligi yapan Belgika’l Joris isimli kisi de
tutuklandi. Dogal olarak mahkeme teréristleri idama mahkum
etti. Ancak bir¢cok olayda oldugu gibi Abdiilhamit bu cezay:
onaylamadi. Olaganiistii davranigin1 bagkatip Tahsin Pasa soyle
anlatmaktadir:

“Sultan Hamit’in oynadg1 rol sayam hayrettir: Hayatina
kast etmis, bomba getirip fitili ateslemis ve nihayet her seyi iti-
raf ederek idama mahkum edilmis olan Joris idam olunmadi, ha-
pis olunmadi, hatta mahfuzen hudut digina da ¢ikarilmadi. Aksi-
ne affedildi. Hapishane hiicresinden saraya getirildi. Padisahla
bilvasita goriistii. Ermeni komiteleri aleyhine ¢calismak ve bunla-
rin durumlari, eylemleri hakkinda hiinkara bilgi vermek iizere
para mukabilinde Sultan Hamit’in hizmetine girdi. Besyiiz altin
harcirah ihsan edilerek Sirkeci’den trene bindirildi ve gitti. Sul-
tan Hamit’i yok etmek i¢in gérev kabul etmis olan Joris ¢cok gec-
meden onun hafiyeligini alarak Avrupa’ya dondii ve hayli hizmet
etti.”

Abdiilhamit’in olay sirasindaki son derece sogukkanli dav-
rani§1 ve hicbir korku eseri gostermemesi, hem iilke i¢inde, hem
de yabancilar arasinda biiyiik takdir toplamistir. Bu agidan Fran-
siz Figaro gazetesi muhabirinin olayin ertesi giin yazdig ve ga-
zetenin 27 Temmuz tarihli sayisinda yer alan degerlendirmesi
aktanlmaya layiktir:

“Sultanin sogukkanliligi generallerinden ¢oguna cesaret
verdi. Arabada oglu Burhaneddin’i yanina oturttu ve kalabaligin
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ortasindan serbestge gecti. Muhafiz askerler nce gevresine gel-
miglerdi. Onlara gayet sakin ama kararh bir " ‘lde ‘Tchékilin =
Cekilin’ diye bagirdi. Bes dakika sonra el¢i Baron Calice’i kabul
ediyordu. Higbir sey olmamg gibi sakin davrandig1 gériildii. Su-
ikastin pesinden kapatilan saray parmakliklarinin agilmasini em-
retti.

Biitiin bunlar dyle bir etki yaratti ki, sayet sultan bugiin Is-
tanbul’un i¢inde bir gezi yapsa, bu iilkede bagka higbir hiikiim-
darin tanik olmadig: gercekten candan gosterilerle kargilagir.”

Ayrica sultanin, evvelce de bahsettigimiz gibi, 1905 yilin-
daki | Eyliil ciilus y1ldéniimii téreninde Ermeni Patrigine “bazi
Ermenilerin kusurlar biitiin Ermeni milletini suglamak igin ge-
rekce olusturamaz” seklindeki s6zleri de bir intikam kampanya-
st pesinde olmadigimi kamthyordu. iki yil sonra Fransiz cumhur-
baskanina suikast diizenlendiginde, Abdiilhamit’in ge¢cmis olsun
mesaj1 gondermek i¢in kabul ettigi Fransiz el¢iligi maslahat gii-
zar1 Boppe’ye soyledigi sozler de olay1 nasil algiladigini goster-
mek bakimindan ilgingtir. Boppe, bakanina génderdigi raporda
$0yle yaziyor: (21.7.1907, no.133):

“O giinii giilerek aniyor. Saraya doniince elbisesinin cebin-
den patlamadan gelmis bazi kursun pargalan ¢iktigini ve bunla-
r1 hatira olarak sakladigini soyledi. Aynca ‘Hiikiimdar bir asker-
dir, hayat: her an tehlikelere agiktir ve ben gorevini askerce yap-
mayan hiikiimdarlara acinin’ dedi. Genelde korku manisine ya-
kalanmis olarak takdim edilen bir hiikiimdardan geldigi i¢in sa-
sirtici olan ve bir biiyiikliik ifadesiyle s6ylenen bu sozleri ekse-
lanslarina rapor etmeyi gerekli gérdiim.”

Abdiilhamit’i hi¢ sevmeyen Avrupali hiikiimdarlar ve cum-
hurbagkanlar bile, sultamin inkar edilemeyen bu metaneti kargi-
sinda gecmis olsun mesajlar1 gondermekten kendilerini alama-
miglardir. Ancak bunlar siyasi sikistirma girisimlerinin devamini
engellememigtir.

Takdirler toplamasinin iizerinden dort ay gegcmeden Abdiil-
hamit biitiin Avrupa devletlerinin ortak bir tehdidi ile karsilagt1.
Makedonya’da yapilacak mali islahat konusunda kurulacak bir
heyette kendilerinin de aktif olarak yer almalarim istiyorlardi.

-293 -



Sultan 6nce bunu igislerine bir miidahale sayarak red etmeye
kalkisti. Ancak bes devletin gemilerinden olugan bir askeri filo-
dan cikarilan askerler 26.11.1905°te Midilli ve Limni adalarinin
gimriik ve posta-telgraf dairelerini iggal edince direnmekten
vazgecti. Hafif degisikliklerle biitiin kosullan kabul etti.

1906 yilinda Hicaz Hamidiye Demiryolu ingaatimin Akabe
korfezine yakinlastifi bir sirada Ingiltere tarafindan gikarilan
olaylar ve tehdit de sultan1 ¢cok zorda birakti. Sina yarimadasin-
da Misir’in hududu konusunda zaten bir anlagmazlik vardi. Hi-
caz demiryolu iktisadi amag¢ kadar, Hicaz’a ve Suriye’ye yonelik
saldinlarda askeri birliklerin hizla sevkini saglamak i¢in yaptiri-
liyordu. Ingilizlerin Akabe’ye yerlesmeye kalkismalan, gelecek-
te buradan demiryolunu tehdit edebilecekleri hatta iglemesini en-
gelleyebilecekleri diigiincesini dogurmugstu. Akabe’yi Misir do-
layisiyla Osmanli toprag: sayan Abdiilhamit’in emriyle buraya
birlikler gonderildi. Buna kars: Ingiltere de donanmasini hareke-
te gecirdi ve siddetli tehditlerde bulundu. Sonunda olay 1 Ekim
1906 giinii bir ara yolda ¢bziime baglandi, ancak Ingiltere’nin
Abdiilhamit’in hilafetine kargitlig1 da bir oranda artt1.

1906 yilina damgasim vuran ikinci olay, izmir ve Mani-
sa’da Ermenilerin ¢ok biiyiik kapsaml1 bir dinamit suikast1 hazir-
higinin meydana ¢ikarilmasi oldu. Ermenilerin ne niifusca ne de
tarihce bir iddialannin olamayacagi bdyle bir bolgede yaptiklar:
hazirlklarla ilgili olarak 150 kisi sorgulanmig ve 43’ii tutuklana-
rak mahkemeye gonderilmigti. Teroristlerin amacim Ingilte-
re’nin Izmir konsolosu raporunda (FO-371/154, 1 Agustos 1906,
no.55 ve ekleri) soyle acikhyor:

“Gizli bir cemiyetin iiyesi olan ve iilkeye gizlice dinamit ve
bomba sokmaktan sorumlu olan bu kisilerin amact 6zellikle ya-
banci uyruklulara ait binalan ve biirolarla resmi daireleri havaya
ucurmak, Izmir-Aydin ve Izmir-Kasaba demiryollarinda bazi
kopriileri ugurmak, degisik cemaatler arasinda karisikhik cikar-
mak, Diiyunu Umumiye binasi ile Ingiliz Bahriye Kuliibii ara-
sinda kiralanmi§ olan kasap diikkanim uk;urarak Avrupa’nin da
Ingiltere’nin de 6zel kizginhigin1 gekmek, genel huzuru bozmak
ve halkin birbirine sokmakt.
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Bu amacla zengin Ermenilere santaj yapiliyor, para toplani-
yordu.”

Manisa’da genis bir gete olusturulmustu. Sorumlularin bir
numaralisi1 Dikran Nalbantyan sorugturmada bu eyleme bagvur-
malarinin sebebini “Avrupa devletlerinin dikkatini ¢cekmek ve
miidahalelerini saglamak”™ diye agiklamigti. Bu amagla Credit
Lyonnais bankasinda bir kasa kiralayip igcine 43 paket dinamit
depolamiglardi.
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BIR ZAMANLARIN “KIZIL SULTAN"I
SUGCLAMANIN ODAGINDAN CIKARILIYOR

21. yiizyilda Ermeni olaylarinin bir soykirim anlayisina
baglanarak Tiirkiye’nin kargisina ¢ikanlmasi ¢abalar sirasinda
sadece 1915’in giindeme getirilmesi, ondan evvel hig¢bir sey ol-
mamig gibi davranilmasi dikkatlerden kagmiyor. Oysa, daha
1909’da safdis1 birakilmis olan Abdiilhamit’in saltanati déne-
minde, Ermeni propagandacilarin yogun bir soykirnnm kampan-
yas1 vardi. Ona ‘Kizil Sultan’ ‘Biiyiik Katil’ gibi sifatlarin yakis-
tirilmasi bu yiizdendi. Boyle iken Abdiilhamit’in birdenbire giin-
demden cikarilmasi, ona yakistirilan eylemlere ait iddialarin
hakkindaki belgelerin sorgulanmasini giindeme getiriyor. Yani
dogru olup olmadiklarini.

Diger yandan bu damgalama biitiin Tiirklere ve bu arada
Jontiirklere de yakigtinlmigtir. Nitekim Yildiz Suikastinda bir
Ermeni-Jontiirk igbirligi iddiasini ortaya atanlara da rastlanir. Bu
iki sorunun ciddi sekilde yamitlanmasi, hem Ittihatgilann II
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Abdiilhamit’e yonelik politikalari-
nin, hem de bahsettigimiz “garip unutkanligin” anlasilmasi agi-
sindan 6nemlidir. Dolayisiyla ayrintisina girecegiz.

Baglangicta Avrupa kamuoylarinda, suikastin Makedonyali-
lar, Bulgarlar, [htilalci Emmeniler, fanatik Araplar ve Jontiirkler-
den hangisinin yaptig1 agik¢a tartigilmigtir. Daha sonra Ermeni
parmag: kesinlesince, bundan Jontiirk bag: arayanlar da ¢ikti. O
siralarda Tevfik Fikret’in agizlarda dolasan, ama ancak II. Mes-
rutiyet’in ilanindan sonra gazete siitunlarinda goriilen dizeleri,
bu iddia i¢in en gii¢lii kanit olarak gésteriliyordu:

“Ey sanl avci, ddmini (tuzagini) bthiide (beyhude) kurma-
din / Attin fakat yazik ki, yaziklar ki vuarmadin!”

Oncelikle, Jontiirklerin de isbirligi yaptig1 biitiin muhaliflerin
katildig1 1902 Paris Kongresi’'ne gitmeliyiz. Buradan tam bir bo-
liinmenin ¢iktig1 biliniyor. Ahmet Riza ile Prens Sabahattinciler
tamn ters diistiikleri gibi, esasen kendi i¢lerinde boliinmiigliikleri bi-
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linen Ermeniler de Osmanl biitiiniinden kopmuglardi. Ustelik tero-
rist eylemler tasarlayanlar zaten bu toplantida bulunmuyorlardi.

Abdiilhamit istibdadina karsi olan Tiirklerin Kahire’de ya-
ymladiklan “Tiirk” isimli gazetenin yazilarindan yararlanarak,
Ermeni girisimlerine nasil baktiklarini ortaya koymaya ¢alisaca-
g1z. Birinci 6megimizi gazetenin 16 Haziran 1904 tarihli sayi-
sindan aktariyoruz: .

“Bilmem dikkat ettiniz mi? Ne zaman Rumeli’de, Girit'te,
izmir’de, Beyrutta, elhasil Tiirkiye’nin bir késesinde bir karigik-
hik, Hristiyanlar tarafindan bir kiyam vukua geldi mi derhal Er-
meniler kimildanmaya bashyor, kendilerini de o meseleye kat-
maya, o meselenin hallinden kendileri de yararlanmaya calisi-
yorlar. Bunun icin katliamlar icad olunuyor, yanginlar viicude
getiriliyor. Feryad i¢in, Avrupadan yardim i¢in politika sporcula-
rin1 heyecan getirmek i¢in ne gerekiyorsa yapiliyor.

Avrupa Rumeli jandarmasi isiyle mi ilgilendi, telgraflar
mektuplar yagiyor, Anadolu’da Ermeni katliami hazirlaniyor, di-
ye. Telgraflar, mektuplar uyduruluyor. Katliam tezi yirminci
yiizy1l haghlarimin “piyer armeni” (ilk hagh seferini diizenleyen
Piyer Lermit’i dolayh amimsatarak) ve Islam garezkan Pro Ar-
menia gazetesi araciligiyla yayinlanmaya baslandi. Hatta bunun
sesinin yankisi Kahire’de bile duyuldu. Parlak bir toplant: ile
‘yakinda katliam olacaginr’ kesfettiler ve haber verdiler.

Bunlardan anladik ki yine bir takim dolaplar doniiyor, ko-
mitelerden Anadolu’ya talimat gidiyor. Tahminimizde yanilma-
misiz. Antranik ismindeki saki bagina birkag kisi toplayarak Sa-
son daglarina cekildi. Tabii bunun iizerine asker gonderilecek.
Bu diinyanin her tarafinda yapilan bir haldir. Tam o sirada dagin
otesindeki ii¢ bes Ermeni kdyiiniin ahalisi evlerini terkederek et-
rafa kacar, dagilir ve kdylere komiteciler ates verip yakarlar.
Derhal bir feryat ‘Tiirkler’ kdyleri yakt1 ve begbin kisiyi katliam
etti, kadinlarin irzina saldirdi. Sefirler Erzurum konsolosuna ya-
zar, gidip sorusturma yaparlar. Cevap (Evet su kadar kdy yakil-
mis ve ahalisi de tiimiiyle idam edilmis)

Ama ne sorusturma?!.. Ne resmi makamlara ne de bir tek
miisliimana sormaz, sadece Ermenilere dansirlar. Ya da misyo-
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nerlere... Gergekte iddia dogrudur, kdy yanmus, halk: da ortada
yoktur. Hele o civarda Antraniki arayan askeri de goriince hak
vermemek elden gelmez. Boylece devletlerin renkli kitaplarina
300 bin kurban diye gegiverir.”

Bu silah giiciiyle yiiriitillen eylemler ve abartmali propa-
gandaya karsilik, Ermenilerin yiizde doksan dokuzunun bir Tiirk
diismanhg: hastalifina yakalanmamis olmasinin bu ihtilalci ¢ev-
releri ¢ok rahatsiz ettigi anlagihiyor. Bahsettigimiz “Tiirk™ gaze-
tesinin 5.5.1904 tarihli sayisinda yayinlanan bir Amerika mektu-
bu olaylarin nasil zorla “bir diigmanlik yaratmak” yoniinde pormn-
palandigini kanithyor.

Boston yakinlarinda bir tel fabrikasinda ¢alisan 200 kadar
Harpuﬂu’yla goriisen yazar Amerika’da sayilar1 100 bini bulan
Suriyeliler ve 20-25 bine ulasan Ermenilerden bahsettikten son-
ra aynen soyle diyor:

“Buradaki kazancin beste ikisine hatta birine raziyiz tek
Tiirkiye’de olalim diyenleri gordiim. Ermenilerin hakkimizda
besledikleri hissiyat1 gelip Amerika’da gormeli. Dogu’da bize
kars1 uyguladiklar1 davraniglariyla taban tabana zittir.

Efsanevi facialan tiirlii abartmalarla biiyiilterek Tiirkiye’de
Ermeni kiyimi diye tiyatrohanelerde oyunlar oynuyorlar. Birgiin
bir Ermeni bakkal diikkaninda idim. Bir kadin geldi beni sordu.
Diikkan sahibi Tirk’tiir dedi. ‘Zavalli Emmenileri nasil kestiler
ise onlar da bire kalincaya kadar kesilsinler’ dedi.” .

Bu mektubun, diger bir ilging yani, Tiirk’ii kotiileme gaba-
larinda ihtilalci propagandacilarin disinda bir de Ermeni kékenli
katil, hirsiz, dolandirici gibi kisilerin oynadiklar roldiir:

“Birka¢ Ermeni birka¢ Amerika’liya igren¢ davramista bu-
lundular. Polis tarafindan yakalanarak mahkemeye verildiler.
Bunlar mahkemede igren¢ davraniglann (efai seniye) mubah ol-
dugunu ve bu gibi davalarin mahkemelerde dinlenmemesinin ge-
lenek oldugunu, kendilerinin Sultanin en sadik uyruklarindan ol-
duklarim soylerler. Yine bunlardan birkag sefil kumar oynarken
yakalanirlar. Tiirk olduklarim ve iilkelerinde kumarin mubah ol-
dugunu kendilerini savunma yolunda sdylemiglerdir.
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Gazetelerin birine Ermeni kiyimim anlatan resimli bir bro-
sir vermisler. Bunda 6lii sayisin1 500 bin diye gostermisler.
Amerikali muharrir ise bu yekunu ¢ok gorerek 300 bine indirir.
Insafli Ermenilerde biri de 6lii sayisimin 300 bin gosterilmesi ya-
landir diye yazara mektup yollar. Gazeteci bunun ash 500 bin idi
ben kendim 300 bine indirmistim diye agiklama yapti.”

Yine bu yazi, hepsi hepsi 400 kisi olan Tiirklere bile taham-
miil edemeyen goéziinii kan biiriimiis kiskirticilarin, gercekte
dostca yasayan Tiirklerle Ermenilerin arasim bozmak icin Ame-
rika’da bile kanh saldirilara bagvurduklarim kanithyor:

“Bundan bir y11 6nce Ermeniler bir Tiirk’i 6ldiiriip cesedi-
ni nehre atmiglardi. Katiller yakalanamadi. Simdi ise Ermeniler
buradaki Tiirklere fenalik etmeye artik cesaret edemiyorlar. Zira
Emenilerden fenalik goren birkag Harputlu Tiirk, islerini terkle
intikam almak ilizere Harput’a donmiis ve kendilerine fenalik
eden Emenilerin akrabasindan pek dehsetli intikam almiglardar.
Ermeni komiteleri buralarda taraf taraf para topluyorlar. Amacg-
lar1 ise Anadolu’ya fesat¢1 sokmak ve zorluk ¢ikarmaktir.”

Yine Tiirk gazetesinin 12.5.1904 sayisindaki “Oguz” imza-
h bir yazida bugiin bile tek bir satir1 degistirilmeden kullanilabi-
lecek “Diisiindiim ki” baglikl1 bir yaz: var. Aynen aktanyoruz:

“Ermeni komiteleri Avrupa’da toplandi... Islam diigmani,
fanatikler... kiisuratsiz 300 bin Ermeni’yi kesen (!) Tiirklere kar-
§1 agza gelen hezeyanlan sodylediler... Emmenistan’in kurulmasi
icin biitiin biiyiik devletlere hagh seferi ¢cagiris1 yapildi... Sonug-
ta icerdeki Tiirk-Ermeni gerginligi artt1 ve icerdeki Ermeniler za-
rar gordiiler.

Simdi bu yaygaray1 Misir’da yapiyorlar... Amag yeni katli-
ami protesto imis. Fakat biz ne ajans telgraflarinda ne Avrupa ga-
zetelerinde son zamanlarda buna dair bir haber goremedik. Anla-
sihyor ki ilerde gergeklestirmeye calisacaklan olaylan simdiden
protesto ediyorlar. Evet, calisacaklan diyorum. Ciinkii Ermeni ih-
tilalcileri Avrupa’ya feryatlarini isittirebilmek icin adeta zorla
katliam yaptirmnak istiyorlar. Yaramaz ¢ocuklar gibi kasden bii-
yiik kardesini rahatsiz ederek saman yiyor, ondan sonra (Anne
bak beni doviiyor) diye insaniyete karsi vaveylay1 kopariyorlar.
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Bu toplantinin konusmalarim1 okudum... Sadece Ibrahim
Naccar Efendi hari¢ hepsi habbeyi kubbe yapiyor, abartmal1 si-
kayetler yayiyorlar.

Yalniz Ibrahim Naccar Efendi tarafsizliktan ayrilmamis ve
Tiirkiye’de tarzi hiikiimet fena ise bundan miisliiman ve gayn
miisliiman biitiin milletlerin ve topluluklarin zarar gordiigiinii bu
sebeple yalmz Ermenilere mahsus bir 1slahat degil, tiim iilkeyi
kapsayan bir iyi idare istenmesini sylemistir.

...Ermeni vatandaglarimiza, dostlanmiza gelince: Yaziktir bu
politikay1 degistiriniz. Bu Avrupadan yardim dilenciliginden vaz-
geciniz. Alt1 yiizyildir, huzur ve giivenlik icinde el ele, bas basa
yasayip gidiyoruz. Sizin kadar, sizden daha ziyade magdur ve
mazlum Tiirk komsularinizin, hemsehrilerinizin aleyhine bu ka-
dar yiiriimeyiniz. Haydi alemi aldatiyorsunuz, kendinizi de alda-
tamazsiniz ya.. Tiirkler durup dururken nicin sizi katliam etsin?

..- Size gore Tiirkler, Yavuz, Siileyman Kanuni zamaninda
daha da bagnaz, daha da vahsi idiler; dyleyse neden o zaman vii-
cudunuzu ortadan kaldirmadilar, hepinizi kiligtan gecirmediler.
Avrupa’nin engelleyecek hali de yoktu... Kimse engel olamazdi,
kimden cekindiler?

Yok, yok, Ermenilerin rahat ve saadeti Tiirklerle ortaktir.
Tiirkler bir Ermeni kralligini, hiikiimetini bulup mahvederek ye-
rine gecmediler ki iadesini istiyorsunuz. Onlar gelmeden 6nce
Ermenistan bitmis, Ermeniler dagilmisti. Nicin umumen Tiirki-
ye’nin 1slahin istemiyorsunuz? Yalniz bir Ermenistan’in hususi
1slahatindan biitiin Ermeniler yararlanamazlar. Yaridan gogu Is-
tanbul’da ve Anadolu’nun degisik yerlerinde oturmaktadirlar.

... Ermeniler Tiirklere miitesekkir ve minnettar olmahdir.
Ciinkii altiyiiz yildan beri milliyete, lisana, geleneklere, dine
saygl gosteriyor ve tamamen serbest birakiyor.”

Goriildiigii gibi Abdiilhamit’e suikast icin ¢agirly1 andira-
cak hig bir ima yok. Abdiilhamit rejiminin Ermeni katliami yap-
t1g1 da kabul deilmiyor, aksine dmeklerle aralarindaki teroristler
suclanmiyor. Ayirimcilik da yapilmiyor. Yani Osmanl iilkesindeki
yasam ve rejim bozukluklarindan Ermeniler ve biitiin diger ce-
maat mensuplan gibi Tiirk ve Miisliimanlarin da ayni derecede
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sikint1 ¢ektikleri vurgulaniyor. Hep birlikte benimsenecek 1slahat
saglanmasi oneriliyor. Oysa aym sirada Ermeni Ihtilaci orgiitleri
aksini savunuyorlardi. 1906 Agustosunda Cenevre’deki Ermeni
Ihtilalci Federasyonunun yayin organi olan Droschak’in yazi ku-
rulunca yaymlanip biitiin Avrupa devletlerine ulagtinlan bir bil-
diride agikca, Rusya’da Emenilere yonelik baskinin bir kenara
birakilip sadece Osmanli ile ugrasilmasi soyle istenmektedir
(FO-371/154-29587):

“Bir yandan barns¢: sekilde ¢caligma hakkim isteyen halki-
mizin yokedilmesini 6nlemek, diger yandan da Berlin anlasma-
s imzalayan devletlerin ilgisizligi karsisinda partimizin bag-
vurmak zorunda kaldig: ihtilalci davramiglan sona erdirmek igin
Tiirkiye’deki Ermenilere yardimimzi istiyoruz.

Ermenistan’in diger bir kisminin, Kafkasya’daki kisminin
gercgekte yakici sorununu simdilik bir kenarda birakmak zorunda
bulundugumuzu iiziintii ile belirtmeliyiz. Kafkasya’da iki komsu
halk arasinda Rus hiikiimetinin el altindan siirdiirdiigii politika
sonucu su anda biiyiik bir dram oynanmaktadir. Bu sorunu ke-
narda birakmamizin sebebi bu isin Rusya’nin i¢ islerine ait ol-
masindandir. Ama Tiirkiye’deki Ermenilerin sorununun ulusla-
rarasin karakteri sebebiyle....”

Diger bir sozcii Pro-Armenia da (No.141, 5.9.1906, Tiflis
Mektubu) Car politikasinin Kafkaslarda Ermenileri, Giirciileri,
Azerileri birbirine dokiip ezdigini ‘“vandalizmin, haydutlugun,
barbarligin” bu bolgede egemen oldugunu yazacaktir ama, saldi-
n hedefi olarak yalmz Osmanl devletini goren anlayista degis-
me olmayacaktir.

24.9.1906 tarihli raporunda Ingiltere’nin Van Viskonsolosu
Dickson, “vilayet sakin... ve kangiklik ¢ikmasina sebep olacak
belirgin bir sebep goremiyorum...” diyor.

Buna ekli bir diger rapor ise son derece ilging bilgileri ige-
riyor.

“Ermeni koyliileri sakin ve ¢aligkan insanlar, fakat iki rahat-
s1z edici gii¢ arasinda sikismi§ durumdalar... Bunlardan biri ihti-
lalci Ermeniler, digeri ise bolgenin yerli miisliimanlari...
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Ihtilalci Ermeniler, iyi egitim gérmiig, cofu Avrupa ve
Amerika’dan gelmis kisilerdir. Iyi silahlanmig, sikica giyinen ve
iyi beslenen kisilerdir. Amerika, Rusya ve Ingiltere’den para ile
beslenmektedirler. iran ve Rusya iizerinden ceteler halinde gel-
mekte ve daglarda saklanmaktadirlar. Koyliilerin hi¢ istememe-
sine ragmen Ermeni kéylerine inmekte ve silah zoruyla ve diger
ikna yollariyla bunlardan zorla para ve yiyecek alip yine dagla-
ra c¢ekilmektedirler. Agikgasi konforlu bir haydut yasam siir-
mektedirler, tek dezavantajlar1 bazen yakalanmip 6ldiiriilmeleri-
dir. Yalniz Ermenilere eziyet etmekte ve ancak kazaen jandar-
malarla ¢catiymaya girmektedirler... Bu yiizden yerli Ermenilerin
taraftar olmadiklar1 halde ihtilalcileri besledikleri kanis1 dog-
makta ve kendilerinin de ihtilalci olduklan iddiasiyla yerli hal-
kin da baskisina ugramaktadirlar. Bu yiizden 6nce ihtilalciler
sonra da onlarla iligkide olduklar: gerekgesiyle digerleri tarafin-
dan sikigtirnlmakta ve soyulmaktadirlar. Tiirklerden gelen her
saldin isitilirse de ihtilalcilerin saldirilan ise iki sebeple kolay
kolay sitilmez. Once koyliiler bu konuda konusurken ihtilalci-
ler tarafindan cezalandirilmanin korkusunu yasarlar; ayrica
Tiirklere bilgi vermeseler ihtilalcilerle igbirliginde olduklar:
siphesinin dogmas tehlikesi vardir. Bu yiizden konugmamay
yeglerler.

Daha kiiciik olan Armenia grubu silaha bagvurmadan Avru-
panin miidahalesiyle sonuca varmak istiyor. Tagnak’lar ise daha
biiyiik bir gruptur ve silahl1 ayaklanmadan yanadirlar. Bir¢ok du-
rumda koyliileri kendilerinden silah almaya dahi zorlamaktadir-
lar... Koyliileri en ¢ok rahatsiz eden de bu silahli haydutlardir.”

Tehditle para toplama y6ntemi sadece koyliilere yonelik ve
kirsal kesimde uygulanan bir yontem degildi. Biiyiik kentlerde
de, bazen gocuk kagirarak santaja kadar varabiliyordu. Istan-
bul’daki Ingiliz postahanesi miidiiriiniin Londra’daki Genel mii-
tiirliigiine yolladig: 23.8.1906 tarihli bir rapor para sizdirma ko-
nusunda ilging bilgiler igeriyor:

“20 Agustos giinii isminin Jozef Timos oldugunu sdyleyen
bir geng 6zel bir posta kutusu kiralamak igin bize bagvurdu. Yil
sonuna kadarki siire icin gereken kiray: da 6dedi. Ilgili memuru-
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muzun sorusu iizerine ig adresi olarak Istanbul’da Agopyan
Han’in belirttikten sonra kendisine 11 numarali kutu ayrildi.

Bugiin Ingiliz Konsolosu bana, Pera’nin zengin kuyumcu-
larindan Bay Babayan’a gonderilmis daktilo ile yazili bir mek-
tup gosterdi. Bunda bir Ermeni ihtilalci komitesi i¢in 250 Tiirk
liras1 (225 Sterlin) 6demesi isteniyordu. Mektup Galata’daki
Rus postahanesinden 21 Agustos’ta postalanmisti. Ancak ne bir
imza ne de kaynagini gosterir bir isaret yoktu. Babayan’dan pa-
ralan Tiirk liras: olarak “Jozef Timos, ingiliz postasi, posta ku-
tusu 11" adresine bir zarf icinde gondermesi isteniyordu. Yazi-
da paralarin 48 saat icinde (herhalde postalanma tarihinden bag-
layarak) ellerine ulagmamasi veya polisin uyarilmasi halinde
Babayan’in bomba ile o6ldiiriilmesi i¢in yemin edilmis oldugu
belirtiliyordu.

Buna benzer bir siirii santaj ve Fransiz postalar araciligiyla
kentin iinlii zenginlerine génderilmis bir siirii santaj mektubu da
Tiirkiye Zabtiye Nezaretinin elinde bulunuyor. Polis, suglu ya da
suclularin yakalanmasi i¢in Britanya konsoloslugunun yardimla-
rin1 istedi Bu durumu dikkate alarak konsolos, 11 numarali pos-
ta kutusunun konsolosluk ve postahane kavaslari tarafindan si-
rayla gozaltinda bulundurulmasini ve gahis kutuyu bosaltip pos-
tahaneden ¢ikar ¢ikmaz kavasin onu izleyip, 6nceden saptanmig
bir igaretle, postahanenin diginda beklemekte olan sivil polisleri
haberdar etmesini 6nerdi.

Giivenlik agisindan posta yonetimine sakinca yaratmayaca-
gindan ve ayrica santajcilar en kotii cani tiiriinden olduklarindan
ve Britanya postalarim ihtilalci propagandanin araci olmaktan
kurtarmak amaciyla bu istege ben de razi oldum...” (FO-371/15-
29556, tarih 31.8.1906)

Paray1 6demeyenin akibetine 6mek olarak, 75 yasindaki
zengin is adami Apik Efendi Uncuyan’in 26 Agustos 1905 giinii
oldiiriiliigiinii gosterebiliriz. Kadikdy’de bindigi gemiden Gala-
ta'da inen Ermeni tiiccar, birka¢g adimdan sonra kargisina ¢ikan
ii¢ kisinin sikt1g1 bes kursunla oldugu yerde yasamini yitirdi. Os-
manl yonetimine bagliligi bilinen Efendi’nin para yardimi yap-
madi1 i¢in Hingaklar tarafindan 6ldiiriildiigii saptanmustir.
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1890’da ihtilalci firkalan kurulduktan itibaren baglattiklan
terorist eylemlerin diginda Anadolu’yu bir silah deposu haline
getirmelerinin itirafini, Tagnak Partisinin 1910 yilinda Sosyalist
Enternasyonal’in Kopenhag Kongresine sundugu raporda (Briik-
sel, Vandervelde arsivi B.579238 numarada) acikca buluyoruz.
Ilgili boliimii aynen aktariyoruz:

“Tiirk Ermenistan’inda bir halk érgiitlenmemiz mevcut. Tki
biiyiik Ermeni vilayeti olan Van ve Bitlis'te 1908’ e kadar bayra-
ginuz altinda biitiin kéyliiler toplanmigti ve politik gruplar ola-
rak orgiitlenmisti. Bu gruplar savunma ve saldir1 igin talim etti-
riliyordu. Her koyde parti giivenilir 5-8 kisiyi secip kontrolle go-
revlendiriyordu. Bunlar, FEDATI lerin (Fransizca olan metinde
deyim aynen béyledir) hareketli ya da ucan ceteler halinde ihti-
yaclarim karsilamak, kacmalarim, saklanmalanini saglamakla
yiikiimliiydiiler. Ve ozellikle Kiirt ceteleriyle miicadeleye ¢aligi-
yorlardi. Bu seyyar ¢etenin yan sira her koyde diger gruplar da
vardi: 1) 30-50 kisilik vurugucu militan grup. 2) Yardimc: ya da
maliyeci grup ki, maddi kaynaklar: saghyordu. 3) Askeri Grup,
silahlan saglamakla yiikiimliiydii. 4) Kadin Grubu, habercilik ve
mektup asima igleriyle gorevli.

Béylece biitiin genis Mus ovasindaki halk, Sassun’da 100
kdy ve Vaspukar ve diger yerlerde de herkes orgiitlenmigsti.

1908’ e kadar gizli olarak ve geceleri ¢calisiyorduk. Silah ta-
simasi, propaganda, halkin silahlandirilmasi, atig talimleri hep
geceleri yapiliyordu. Bu faaliyetler esas olarak siyasi ve ihtilal-
ciydi. Bu giin de devam ediyor ama agik olarak.”

Abdiilhamit polisi ve hafiyelerinin biitiin ¢alimalanna ve
engellemelerine ragmen Ermeni orgiitlenmesi ve silahlanmasi,
bu sekilde tehditler altinda devam etmistir. 1915’e kadar Ruslan
diisman sayan Ermeniler, onlarin Ingiltere ile ittifaki iizerine, Bi-
rinci Diinya Savagi’'nda Osmanh ordularini1 arkadan vurup iki
ates arasinda birakmak iizere bu hazirhklarin1 Carin hizmetine
sunmuglardir. Osmanl hiikiimetinin ‘tehcir = go¢ ettirme” kara-
n sadece bu tehdidi bertaraf etme amacini yonelikti. Isin garibi,
Diinya Savasr’'nin sonunda Rusya’da Bolsevik ihtilali gercekle-
sip rejim Ingilizlerden kopunca, Ermeniler yine Avrupa destegin-
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den yoksun kaldilar ve Sovyetlerin insafina terkedildiler. Abdiil-
hamit’i unutmaya Ermeni politikacilar1 o zaman baglamig ve
1970’ lerde tekrar Tiirkleri suglamay: giindeme getirinceye kadar
oleytirilerini Avrupalilara yoneltmiglerdi.
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DORDUNCU BOLUM

33 SALTANAT YILI:
1876 - 1909






BUNALIMLARLA DOLU ALTI YIL

Tahta ge¢mek igin Abdiilhamit 6zel bir ¢aba safretmemis,
giniin egemen giiclerinin (Orduya dayanan Yeni Osmanl grubu)
karariyla ve sarth olarak getirilmistir: Hazirlanan yeni siyasal
kurumlagmayi kabul edecekti. Hatta gegici bir gérevlendirmenin
bahis konusu oldugu hakkinda da —belgesi bulunmayan- bir id-
dia vardir: Rahatsizlig1 gecerse Murat tekrar tahta oturtulacaktir.

“Kanuni olmak kolay, Abdiilhamit olmak zordur” sozii bu
noktada giindeme geliyor. 16. yiizyihin “Tiirk Yiizyil1i” olarak
Avrupalilarca bile kabul edilmesini saglayan yiikselis caginda,
devlet carki tahta kim gecerse gecsin ona “Muhtesem” sifatini
kazandiracakti. Buna kargsihik, 1774’de Rusya karsisindaki ye-
nilgi ilizerine Kiiciik Kaynarca barigiyla Kirim’in tamamen el-
den gikmasiyla baglayan ¢oziilme, yiiz yi1l boyunca devam et-
misti. Siirekli ¢okiise ¢6ziim arayis: sirasinda yonetici kadrola-
rnn kendi aralarindaki ¢ekismelerinin yan sira, halk kitleleriyle
kopusun artmasi, tahta kim ¢ikarsa ciksin yerilmesiyle sona ere-
cekti.

1876’da tahta oturusundan 1909°da indirilisine kadar gecen
33 yillik siireyi boliimlere ayirmak gerekirse goyle bir ayirima
tabi tutmak miimkiindiir:

1876-1882: Birbirini izleyen bunalimlar dénemi.

1883-1895: Goreli huzur donemi.

1895-1908: Aynlik¢i ulusgu akimlar ve mesrutiyet¢i Jon-
tirk akiminin etkiledigi donem.

1908-1909: Alisgilmams dzgiirliiklerden dogan bunalim do-
nemi.
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Bu 33 yilin icinde kargilagtigi ana sorunlan ve bunlara ge-
tirdigi ¢oziimleri ayr1 ayr ele alacagiz. Ancak 1876-1882 done-
mine damgasim vuran 93 Savasi’ni (1877-78), Rusya karsisinda-
ki yenilgiyi 6zellikle irdelememiz gerekiyor. Higbir devlet yone-
timi deneyimi olmayan 35 yasindaki sultanin tahta ¢ikisindan se-
kiz ay sonra baslayan bu catisma sayet Osmanlh zaferi ile sonug-
lansayd, hi¢ siiphesiz Abdiilhamit tarihte bambagka iinvanlarla
anilirdi. Bununla, Osmanl Devleti o savasi kazanabilirdi gibi bir
hayale kapildigimiz sanilmasin. Ordusunu en modem diizeye
eristimmis olan Carlik Rusyasi kargisinda yenilgi mukadderdi.
Unutmamak gerekir ki Rus ordulan daha 1829’da Balkanlan as-
mis, Edirne’ye yerlesmis ve Istanbul’a girmeye hazirlaniyorlar-
d1. Bagsta Ingiltere olmak iizere Avrupa’nin biiyiik devletleri mii-
dahale etmeseydi bunu da basaracaklardi. 1854-56 Kinm Sava-
s1’m da kazanan Avrupa Devletleri Ittifakr olmustur.

Bu kez, toplumu kokiinden silkeleyen siyasi/ekonomik
olaylarla ugrasilirken biitiin dengeleri altiist eden, Ruslarla 11 ay
siiren carpigmalar sonundaki yenilgi ve 4 ay sonra, yine Avrupa
Devletlerinin miidahalesi ile biiyiik kayiplardan kurtulus, ama
daha biiyiik 6diinlere zorlanig oldu. 24 Nisan 1877’ de Ruslarin
savas ilam ile baslayan ve 13 Temmuz 1878°de Berlin barisi ile
sona eren bu siirecin toplumumuzu etkileyisini aynntiyla ele al-
mak gerekiyor.

Rus tahnkleriyle Bulgarlann baglattiklar toplu Tiirk 6ldiirme
girisimleri, dogal olarak, hem halkin hem de ordunun kars:1 giri-
simleriyle bastinlmis, fakat Avrupa’da sadece “Tiirkler 6ldiiriiyor”
kampanyasina zemin hazirlamigt1. Sirplann aym sekildeki girisim-
leri ise 6nlenmis ve 28 Mart 1876’da imzalanan protokol ile yeni
eylemlerden kaginmayi kabul etmislerdi. Sadece Karadag hala sa-
vasi siirdiirmekten vazgecmiyordu. Ruslann vadettikleri halde he-
men Bulgarlann yardimina gelmemeleri, planlanmig bir taktikti.
1829°da, 1854’de Avrupa’nin toplu kars1 ¢ikisi sebebiyle Istan-
bul’u ele gegirmeleri engellenmisti. Bu kez, Avrupa kamuoylannin
tamn destegini sagladiktan sonra harekete gecmeyi uygun buldular.

Kafkaslardan inen Rus ordulari, Osmanlh savunmasim Er-
zurum’a kadar iterek basarii oldu. Ancak asil dnemlisi Balkan-
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lardaki ilerlemeleridir. Eger Osman Pasa komutasindaki birligin
5 aya yakin bir siire (19.7°den 10.12.1877’ye kadar) Plevne’de-
ki direnmesi olmasayds, galibiyete daha da once erigebilirlerdi.
Plevne’den sonra corap sokiigii gibi bir ¢odziilme basladi. 20
Ocak 1878’de Ruslar Edime’ye girdi, 6 Subat’ta Catalca diistii
ve arkasindan Rusya’nin veliaht1 Istanbul’da Yesilk6y’de (Ayas-
tefanos) karargahinm kurdu. 3 Mart 1878’de de Ruslarla ilk barsg
anlagmasi imzalandi. Ancak, Rusya’nin kendi peyki olarak Bal-
kanlarda, Ege denizine de ¢ikis1 olan bir Biiyiik Bulgaristan Dev-
leti kurmaya kalkismasi, diger Avrupa devletlerini hi¢ memnun
etmemisti. Hep birden tekrar bastirdilar ve Balkanlarin tekrar
Osmanli’ya donmesiyle, Bulgaristan’in Osmanh himayesinde
bir kiigiik prenslik olarak kalmasim sagladilar.

Yenilgiye, milyonlarla Balkan Tiirkii ve Miisliimaninin, bii-
tin mallarin birakarak, sadece canlarimi kurtarmak icin Istan-
bul’a siginmalarim da eklemek gerekir. Pek ¢ogu en yakinlarini
kaybetmisti, devletin maddi olanaklarinin sinirlilig: sebebiyle de
sefalet icinde kalmiglardi. “Tiirkler geldikleri yere, Asya’ya don-
melidir” formiilii gerceklesmekteydi. Istanbul’'un camilerine,
meydanlarina iistiiste yig1lan bu insanlarin iiretim yapabilecekle-
ri topraklara yerlestirilmeleri ister istemez yillar siirecekti.

Toplumu boylesine allak bullak eden bir olusurnda Abdiil-
hamit’in rolii ne olmustur? Daha acgik¢asi sorumlulugu ne kadar-
dir?

Savag kararinda, Rus iiltimatomuna kars1 kesin eylem kara-
n alan Babiali’deki Meclisi Umumi toplantis etkili olmustur. 4,5
ayhk padisah Abdiilhamit’in buna kars1 ¢ikmasi diigiiniilemezdi.
Bu fikri savunan Mithat Pasa’y: Subat’in 5’inde yurt digina siir-
giine gonderdiginde yerine atadigi Ethem Pasa’min da aym dii-
siincede oldugu biliniyor. Genelde biitiin Osmanli ydneticilerin-
de, Rus tehdidine karsilik, basta Ingiltere olmak iizere biitiin Av-
rupa devletlerinin, 6nceki olaylarda oldugu gibi Babiili’yi des-
tekleyecekleri diigiincesi egemendi.

Osmanl ordusu, Rus askeri giiciiyle bag edebilir miydi? Bu
soruya Abdiilhamit’in yanit vermesi olanaksizdi, ancak Serasker
(Yani Harbiye Nazin) ve yanindaki yiiksek riitbeli subaylar bu-
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na yanit verebilirlerdi. Bagkumandanlik ilke olarak padisahlara
aitti, bu sifatla rahatca atamalar yapabilirlerdi, ancak askeri ha-
rekatin yiiriiyiigii iizerinde fikir yiiriitmeleri diigiiniilemezdi. Sa-
vasin baglamasindan Berlin antlagmasinin imzasina kadar gegen
15 aylik siirede Abdiilhamit’in yetkisiyle Seraskerlige atadig: ki-
siler sunlardir:

Eyliil 1876 Mehmed Redif Paga; 26.7.1877 Mahmud Cela-
leddin Pasa; 23.8.1877 Mustafa Sidki Paga; Aralik 1877 Mehmet
Rauf Pasa; 18.5.1878 Mahmud Celaleddin Paga; 7.6.1878 Mus-
tafa Sidki Pasa.

Kabine degisikliklerinde bakanlarin, hatta $eyhiilislamlarnin
degistirilmesi dogaldi, ancak yukaridaki degisikliklerin hiikiimet
degisiklikleriyle ilgisi olmadig: kolayca farkediliyor. Dolayisiy-
la bunlarda Abdiilhamit’in dogrudan tercihinin rol oynadig bel-
lidir. Savag siirerken bu tiir degisikliklere bagvurulmasina yiik-
sek riitbeliler arasindaki ¢ekismelerin sebep oldugu kabul edil-
melidir, ancak kararin sadece sultandan ¢ikabileceginin de sebep
oldugu kabul edilmelidir, ancak kararin sadece sultandan ¢ikabi-
leceginin de hesaplanmas:i gerekli. Bu noktada Abdiilhamit’in,
cephede birlikleri yonetenlerle, 400-500 kilometre uzakliktaki
Istanbul’dan koordinasyon saglamaya galiganlarin anlagmazlik-
lannin kurbani oldugu anlagiliyor.

Dobruca bolgesindeki en biiyiik Osmanh Birligi’nin basin-
da bulunan Siilleyman Pasa diger birliklerle anlagmal bir hareket
plani yiiriitememekten yakinmis, istanbul’dan gelen talimatlarin
gerceklere uymadigini sdylemistir. Abdiilhamit’in ¢ekindigi ve
hayat:1 boyunca Istanbul’dan uzaklastirdig biri oldugu igin taraf-
1 iddiada bulundugu ileri siiriilebilir. Oysa o dénemin taniklan-
nin da Siileyman Paga’y1 hakh bulan tezler ileri siirdiiklerini g&-
riiyoruz.

Oncelikle, Istanbul’dan cepheyi idare eden Serasker ve ya-
kinlarinin bilgileri telgraf araciligiyla aldiklarina dikkati ceke-
lim. D6nemin kosullaninda bu ileri bir teknolojidir. Ancak Bal-
kanlann doért bir yanindaki olusumlarin aninda merkeze ulasgtigi-
n1 sdylemek giictiir. Ozellikle Rus iggalindeki bolgeden telgrafla
Avrupa merkezlerine ulagtirilan haberlerin daha hizla Istanbul’a
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gelmesi ve Istanbul’un yabanc dilli gazetelerinde yer almasinin
Serasker grubunu etkiledigi anlagiliyor. Bu savag hakkinda biitiin
kaynaklar tetkik ettikten sonra en aynntih (7 ciltlik) bir eser ya-
zan Avusturyali subay Anton Springer, en ¢ok savagin Istan-
bul’'dan y6netilmesini elestirmektedir. Siileyman Pasa Plevne’de
sarillan kuvvetleri kurtarma operasyonu i¢in —hemen baglanmasi
koguluyla— talimat istemistir. Boylece Rus ileri hareketine kargi
delinmis olan cephe tekrar kurulabilecekti. Sultanin imzasiyla
hemen operasyonu baglatin diye emir gelir. Ancak bunun diger
kismini yiiriitmesi gereken Mehmet Ali Pasa, Nis’ten bekledigi
hirliklerin gelmesi i¢in on giin daha beklenmesi gerektigini be-
lirtince, higbir sey yapilamaz. Springer su degerlendirmede bu-
lunuyor:

“Sofya’dan bir kurtarma ordusu kurma plani 6lii dogan bir
gocuk oldu. Istanbul’daki savas konseyinin hesap yanlgiyd: bu.
Plevne’yi saran 120 bin kigilik Rus ordusuna karsi, ancak 30 bel-
ki 40 bin kisilik Sofya ordusu bir sey yapamazdi.”

Yazar Istanbul’dakilerin, Plevne’dekileri kurtarmaktan gok
suvunmanin uzamasini iki bagka noktadan istediklerine de dik-
kati gekiyor. Birincisi, zaman ilerledikge Ingiltere’nin miidahale
etmesi miimkiindii. Ikincisi, kigin siddeti yiiziinden Ruslarin ku-
yatmadan vazge¢gmek zorunda kalmalan olasiydi. Ancak unutu-
lan bizim askerin aghktan savagsamayacak duruma diigmiis oldu-
Juydu.

Abdiilhamit’in savag bolgelerini gbzlemlemek ve kendisine
rapor gondermek amaciyla gorevlendirdigi, gazeteci Basiretci
Ali Efendi, 16 Haziran - 21 Eyliil 1877 arasinda 14 hafta boyun-
ca dolagtig1 Balkan cephesi hakkinda verdigi raporda, diger kay-
naklann da belirttigi bir husus iizerinde israrla durur. Tuna neh-
rine paralel 300 kilometrelik bir savunma hatti olusturmak yeri-
ne, Edime’de cok daha kisa alanda kurulacak hat, Istanbul’un
diismanin eline ge¢cmesini 6nlemesi agisindan da daha uygun
olacakti. Sultanin imzasiyla Siileyman Paga’ya ulastirilan emir-
de ise, Balkan hattinda israr ediliyordu. Siiphesiz kararda, devle-
tin Balkanlan terkettigi izleniminin verilmemesinin agir bastigi
anlagiliyor, ancak askeri stratejinin siyasi diisiincelerle belirlen-
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mesinin hata olacagi agikardir. Bu yiizdendir ki Plevne’nin tes-
lim olmasindan sonra Ruslann 6niinde, Istanbul’a kadar hicbir
engel kalmamig gibidir. Bu hususu belirttikten sonra Siileyman
Paga’nin su sozlerini de ekliyor: “Savas fennine aykin olarak Is-
tanbul’un bizim kumandaya miidahale etmesiyle savag olamaz.”
Olaylarin taniklarindan Ingiliz Baker Pasa da cephe anilaninda,
ordularin yonetilisindeki hatalara 6zellikle vurguda bulunur.

Abdiilhamit’in olaylarin Istanbul’dan vyiiriitiilmesini aykin
bulmayip, aksine gelismeleri kontrolda tutmasina yarayacagi
icin tercih ettigi anlagiliyor. Savasin baglamasindan ii¢ hafta gec-
meden kendisine Gazi iinvanini yakigtirmasi ve siiyhiilislam’in
bildirisiyle bunun hutbelerde kullanilmasi, bu tutumunun kaniti-
dir. Savas sirasinda sik serasker degistirmekle o gevre lizerinde
etkenligini artirmigtir. Buna kargilik Midhat Paga’min siiriilme-
sinden sonra yaklagik bir y1l boyunca sadrazam (Bagvekil) degis-
tirmedigi halde, tam ¢6ziilmenin bagladig1 Ocak 1878’den itiba-
ren sivil yonetim iizerinde sik sik operasyon yaptig1 dikkatlerden
kagcmyor.

1878 Ocak’indan, kriz déneminin sonuncu olay1 olan Mi-
sir’'in Ingilizlerce iggali olan 1882 sonuna kadarki bes yillik sii-
rede 14 kez sadrazam (yani hiikiimet) degistirildigini goriiyoruz.
Sait Paga’nin bir keresindeki 20 aylik sadareti bir kenara biraki-
lirsa, diger sadrazamlann ortalama ii¢’er ay gorevde kaldiklan
ortaya cikar. Askeri kadrolarla tam bir icli dighilik sagladiktan ve
darbecilerle karsitlarim ayirdiktan sonra dikkatini sivil yonetime
yonelttigi anlasiliyor. Bu noktada ister istemez “Askerler ve si-
villerin arasindaki ¢ekismeler olmasaydi, Abdiilhamit onlarla bu
kadar kolay oynayabilir miydi?” sorusu giindeme geliyor. O d6-
nem devlet erkaninda héld “emire sartsiz itaat dinin emridir” ve
“en dogrusunu padisah bilir” anlayigmin egemen oldugunu kabul
gerekiyor. Yiiksek makamlarda kalmanin padigaha tam boyun
egmeyle bagl oldugunu bilenler, Ali Paga ya da Midhat Pasa gi-
bi ilkeli davrananlarla iglerini yiiriitemeyeceklerinin bilincindey-
diler. Anayasa ve parlamenter sistem uygulamasinin bu ilk dene-
mesinde eski aligkanliklarin 6n plana ¢ikmasi1 dogal bir sosyal
olusumdu. Dolayisiyla, Abdiilhamit’in herseyi kontroluna alma
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ybnteminin sadece kendi tezgahi oldugunu sanmak gegersizdir.
Yeni Osmanl diigiincesine sahip bir avug 6nciiniin digindaki bii-
yUk ¢ogunluk —sahsi gikara bagh— eski aligkanliklarinin devami
yanhsiydilar. Agikgasi, biitiin iktidarin tek sultanda toplanmasi
konusunda sorumlulugun en az yiizde ellisini de, evvelce Abdiil-
hamid'i hi¢ tanimazken padisah olunca birdenbire yakim olma
yarigina giren kesimde aramak gerekir.

Soruna sadece savag donemi agisindan bakmak da yeterli
defildir. Savas sirasinda ve yenilginin arkasindan patlak veren
olaylar, siradan gérevlilerin iistlenemeyecekleri boyuttaki sorun-
lari giindeme getirmisti. Bunlarin ¢6ziim formiillerini padisaha
birakmak da islerine geliyordu. Bu olaylarin baglicalarimi §oyle-
ce siralayabiliriz:

- Subat 1878: Yiizbinlerce gb¢menin Istanbul sokaklarim
doldurdugu ve Ruslarin sehrin icine karargah kurdugu, dolayi-
styla son derece hizla kararlar alinmasi gerektigi sirada, meclisin
olaylan goriigme istegi iizerine tatile sokulmasi.

- Mayis 1878: Ali Suavi ayaklanmasi ile Murat’in tekrar
tahta gecirilme sorununun giindeme gelmesi.

- Haziran 1878: Kibris’in Ingilizlere terki.

- Mayis 1881: Fransizlarin Tunus’u iggali.

- Temmuz 1881: Tesalya’nin Yunanistan’a terki.

- Aralik 1881: Devlet bor¢lannin tasfiyesi i¢in Diiytinu
Umumiye’nin kurulusu.

- Temmuz 1882: Misir'in Ingilizlerce isgali ve Arap Hilafe-
ti konusunun giindeme gelmesi.

Bunlarin her birinde sorumlulugu sahsen Abdiilhamit iist-
lenmek zorunda kalmis ve birakilmistir.
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MURAT PSIKOZUNUN OLUSMASI

Abdiilhamit tahta ge¢cmigsti ama hiikiimdar degildi.

Veliahtlig1 bile doyasiya yagamamis, 34 yasinda birden bire
padisah olmustu. Oysa ¢evresindeki Babiili pasalarinin devlet
hizmetleri onun yag1 kadardi. Miitercim Riistii, Mahmut Nedim,
Mithat, Ahmet Cevdet, Ibrahim Ethem, Ahmet Vefik, M. Saffet
Pagalar biiyiik babas1 Sultan Mahmut’un zamanin bile hatirh-
yorlardi. Tanzimat’la birlikte biiyiimiig, iyi ve kotii yanlarini
devlet hizmetinde saptamislardi. Son dénemlerde iki dengesiz
padisah ¢ikarmig bir aileden gelen, 34 yil arka pldnda kalmis, en
ufak devlet deneyimi bulunmayan bir mechule giivenmiyor ya
da kiiciik goriiyor idiyseler, onlar1 kimse haksiz bulamazd.

Yabanci gevrelere agik olan Murat’a kargilik Abdiilhamit’in
padisahlig1, disarida fazla yank: yaratmadi. Hakkinda az sey bi-
liniyordu. Bu bilinenler de o kadar ¢eligkiliydi ki; tiimiiyle cahil
sayanlar; evinin cografya kitaplariyla dolu oldugunu, okumay:
cok sevdigini ileri siirenler; Jontiirk sayanlar ve dinci gruptan ol-
dugunu belirtenler; reformcu ve 6diin vermez bir bagnazlik ya-
kistiranlar; eli sik1 ve sporcu diyenlerle, kumarbaz diye tamitan-
lar; tek karisi oldugunu ve harem hayatim sevdigini iddia eden-
ler goriiliiyordu. Hayali ask maceralarn yakistiranlar eksik degil-
di. Hatta onun da biitiin Osmanl ailesi gibi ruh hastasi1 oldugunu
ileri siirenler de vardi.

O giinlerde bir Avrupali mizah yazannin yayinladig: siir,
hem igeride hem de disanda yeni padigahin nasil diisiiniildiigiinii
iyl yansitir:

Kimse beni diisiinmezdi, aylak yasiyordum
Soylu bir prens olarak, sarayda besleniyordum.
Sedirime uzanmig, kendimi dinlenmeye vermis,
Uyuyup, sigara tiittiiriiyordum...

Iste birden sultan oldum... Derhal gazeteler
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Aleyhimde cehennemi alaylanni baslattilar.
Doymak bilmez bir kudurganlikla

Butiin cihan, telas igcinde kisiligimi elestiriyor,
Gegmisimi karistiriyor, yaprak yaprak didikliyorlar.

Murat’in hasta oldugunun ildnina. ragmen, piyasada hala
onun iyilesip gorevine donmesini bekleyenler vardi. Abdiilha-
mit'in Murat’a gok saygili davrandig, olabilecek her sey yapil-
diktan sonra indirildigi hakkinda yazanlar azinliktaydi. Daha gok
Iylleyme temasim isleyenler goriiliiyordu. Isin garibi, ozellikle
diy basinda, yeni padigah1 benimsemekten ¢ok Murat konusunda
lleri geri goriisler yiiriitenler daha goktu. Bunlan ok dikkatle iz-
leyen Abdiilhamit’in durumdan hayli rahatsiz oldugu anlagihiyor.
Bikili Pera gazetesi Levant Herald’in, Murat’in tahttan kendisi-
nin gekildigini yazmasi onu tedirgin etti. Deli oldugu icin diisii-
rUimiigtir diye yazdirtmak icin hayli ugrasti. Abdiilhamit her
yeyden once saltanat: iizerindeki bu golgeyi halletmek gerektigi-
nl anladi. Murat’in doktoru Kapoleone’yi elde etti, nisan verdi,
afabeyinin iyi bakilmas: i¢in her seyi yaptirdig1 soylentilerini
yaydirtt: fakat yeterli olmadi. Bir doktorlar heyeti yollayip yeni-
den rapor aldirtmak istedi ama Murat’1n bunlar adeta kap: disa-
rn etmesi yiiziinden istenen sonug alinamadi.

Bu heyetten elde edemedigi raporu, doktor Akif Pasa ve
Kapoleone’den 13 Eyliil’de sagladi. Bunda hastalifin gittikce
arttig: belirtiliyordu. Ama istedigi bu da degildi. Aralannda elgi-
lik doktorlarinin da bulundugu bir heyetten yine hastalik artiyor
raporu aldi. Hemen arkasindan bunlann yedisinden “uzak bir ge-
lecekte iyilesse bile gerek sahsi ve gerekse kamu iglerinin yone-
timini tekrar ele alabilecek surette akil ve yargisina tamamiyla
sahip olamaz” seklinde bir rapor elde etti. Ama Murat Daire-
si’nin kampanyasini frenlemek olanagim1 bulamiyordu. Bagsta es-
ki Valide Sultan, durmadan etrafa Murat’in tamamen iyilestigini
yayiyorlardi.

Abdiilhamit’in giivenlik 6nlemi olarak Murat’1 ¢ok sika bir
kontrol altina aldirmig ve disanyla temasim kestirmig olmasi,
siipheleri artinyordu. Ozellikle hastalik hakkindaki raporlarin
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kamuya pek ge¢ agiklanmig olmasi biiyiik hataydi. Bu da s6ylen-
tilerin giiclenmesine sebep oluyordu.

Abdiilhamit bir yandan kendisine ovgii dizecek yazarlar
(Ahmet Mithat), hatipler (Ali Suavi gibi) saglarken, diger taraf-
tan da Aziz Dairesi’nin miicevherlerini talan ettikleri icin Damat
Nuri hatta Murat’in cariyeleri hakkinda kovusturma agtirmigti.
Bunun Murat kampanyasina kargi bir gézdag: oldugu diisiiniile-
bilir. Iin ucu eski Valide Sultan’a kadar gidiyordu, dolayisiyla
onlarin da Murat sagdir propagandasi bir can kaygusu haline gel-
misti. Abdiilhamit’e suikast yapilacag sdylentileri, Murat’in ha-
remindeki adamlarinin hepsinin tutuklanmasi ve Abdiilhamit’e
hizmet edeceklerle degistirilmesi isleri kizigtirdi. Ekim ay1 son-
larinda Muratgilar’dan Stavrides ve ii¢ arkadasimin kadin kiyafe-
tinde onu kagirmaya kalkistiklar iddias1 Abdiilhamit’i biisbiitiin
iirkiittii. Hem Ingiltere hem de Rusya’nin tahttan inmesini iste-
dikleri iddialan ortalikta dolagiyordu. Isin hi¢ de ciddi olmadig
kolayca anlagildi. Abdiilhamit’e yaranmak isteyenlerin bunlarin
sugluluklarini ispatlama gayretlerine ragmen, kendisi bile onlan
affetti.

Kisa bir siire sonra, kendisiyle reform ve savag gibi ciddi
konulan konusacak olan Ingiliz Temsilcisi Lord Salisbury “Pa-
disah, zavall aciz bir yaratiktir”” diye onun hakkindaki ilk izleni-
mini Londra’ya bildirecekti. ' :

Murat gercekten hastaydi. Uzun bir tedavi ve ¢ok sakin bir
yasamla iyilesebilirdi. Ancak bunun Osmanlh Devleti gibi buna-
hm igindeki bir toplumda gergeklesebilmesi olanaksizdi. Hele
boyle hasta birini o bunalimlan diizeltmesi beklenen bir yoneti-
min basina yeniden getirmek, tekrar ¢ildirmasim istemek de-
mekti. Gelgelelim Abdiilhamit’in agabeyinin hasta oldugu hak-
kinda yaptirttif1 yayinlar bu gergegin topluma kabul ettirilmesi-
ne yeterli olamiyordu. Gergekleri agikg¢a tartigmaya aligmamig
her toplum gibi, Osmanh toplumunda da her seyden siiphe ve
resmi kaynaklarca yapilan agiklamalara inanmamak egilimi ha-
kimdi. Kamuoyu nasil Aziz’in 6liimii iizerindeki siipheleriyle,
c¢ogunlugu yabanci olan doktorlarin raporlarina ragmen, olay:
kolayhkla intihardan cinayete doniistiirebilmis idiyse, Murat’in
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saglamlig: ve iyilesebilirligi iizerinde de ayni kolaylikla sdylen-
tiler yayabiliyordu.

Abdiilhamit’in ilk saltanat aylan her seyden once toplum-
daki bu Murat psikozunu ortadan kaldirma ¢abalarnyla gecti. Ka-
bul gerekir ki bu konuda kullandig1 yontem de kendi kusuru ol-
madan ortaya ¢ikan sorunun daha da dal budak salmasi sonucu-
nu yaratmigtir. Bu konuda Abdiilhamit’e yoneltilecek elestiri,
once doktor raporlarinin kamuoyuna zamaninda ve halk arasin-
da dedikodular baglamadan yayinlattinlmami§ olmasinadir. An-
lamsiz gecikmeler “Yoksa iyilesti mi?” hatta “Acaba yasiyor
mu?” séylentilerinin yayginlagmasi sonucunu yaratmgtir. ikinci
elestin de Murat konusunda en biiyiik destekgisi olan Mithat’1
Subat 1877’de siirgiine gondermesine yoneltilebilir. Murat'in
iyilesemeyecek kadar aklen hasta oldugu fetvasi, Mithat’in etki-
siyle saglanmigti. Onu uzaklastimak ise bu konuda Mithatgi-
lar’in destegini tam kaybetmek demekti.

Bu destegin kaybinin 6nemini herhalde Abdiilhamit daha
sonra anlamig olmalidir. Nitekim zaman ilerledik¢e bazi ¢evre-
ler, Murat’in anayasaya kars1 oldugunu unutarak —ya da bilme-
diklerinden— Mithat anayasasi ile Murat’in saltanat hakki konu-
larim birlestirerek Abdiilhamit’in kargisinda daha giiclii bir mu-
halefet olusturmuslardir. Béylece Abdiilhamit halktan Murat psi-
kozunu silmeye ¢alisirken, kendisi o hastalifa tutulmugtur. Mu-
rat konusunun 1877°den baglayarak bu tiir kullaniligina ait notla-
n “Mithat Psikozu” ile ilgili kisunda verecegiz. Bu arada, Murat
olay1 ile ¢cok bagh sayilmis olan Mason localarinin Abdiilhamit
ile iligkisi konusuna da aydinhik getirilmesi gerektigini saniyo-
ruz.
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1876 ONCESINDE ISLAMCI
CEVRELERIN MASONLUGA BAKISI

Murat’1n tahttan indirilmesinden sonra Tiirkiye’de, o zama-
na kadar s6zii kamuoyunda pek fazla edilmeyen bir “Farmason-
luk” tartismasinin giindeme geldigi goriiliir. Bu, zamanla artar.
Abdiilhamit’in tahttan indirilmesinden sonra ¢ok yogunlagir.
Hatta giiniimiizde, biitiin giinahlarin sebebi haline getirilmistir.
Bu konudaki yazilarin genellikle ittihat ve Terakki’nin iktidara
gelisinden sonra yazilmig olmasi sebebiyle hemen biitiin bu iddi-
alarda tek yanlilik egemen olmustur. Cok dnceki olaylar, elli y1l
sonrasinin duygusalligi ile sunulmaya kalkigilmigtir. Bu yiizden
biz Abdiilhamit donemi Mason olay ile ilgili olugumlan, bugiin-
den geriye bir bakisla degil, kendi donemindeki akig siireci igin-
deki degismeleriyle ele alacagiz.("

Tiirkiye’deki ilk Masonlar1 Ibrahim Miiteferrika donemine
(1720’lere) kadar gotiirenlerin ne tiir belgelere dayandiklan, ne
derece ciddi olduklarim tartigabilecek durumda degilim. Buna
karsihik ancak 1717 yilinda modern sekliyle sistemlestirilmis bir
akimin bu kadar ¢abuk Osmanli topraklannda taraftar bulabile-
cegi iddias1 insanda siiphe uyandinyor. Kanimizca burada, her
tiirlii serbest fikir sahibinin toplumun geleneksel diisiincelerinin
disinda yabanci kaynaklardan alinmig degisik diisiinceler tagi-
yanlann kisa yoldan “Mason” diye adlandirilmasindan dogan bir
aligkanlik bahis konusudur. Ve bu davranigin kékenini Dogu top-
lumlarinda degil, Bati toplumlannda aramak gereklidir. Osman-
lh Devleti, Avrupa kiiltiiriine a¢ildig1 donemde bu davraniglar:
aynen kopya etmigtir. “Insanlar1 kardeslik, sevgi, esitlik ve kar-

(*) Masonluk tartigmalan son dénem siyasal olusumlan iginde 6yle duygusal degerlen-
dirmelerle yiiriitiilmiistiir ki objektiflik tamamen unutulmustur. insanlara objektif
yargilanindan dolay: bile suglamalar yoneltilebilmig mason ya da dinci oldugu soy-
lenebilmistir. Bu sebepten, goriiglerimi agiklarken Masonlukla higbir iligkim bulun-
madigim hatta gizli kapal orgiitlere karsi oldugumu belirtmeyi yararh buluyorum.
Ancak tipki tarikatlarda oldugu gibi, bu tiir kuruluslanin nemli toplumsal roller oy-
namig olduklanni da kabul ederim. Yani tarih agisindan dnemleri yadsinamaz.
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yithkh dayanisma esaslarn iizerinden birlestirme” iddiali bir ahlak
doktrininin, bagnaz kilise c¢evreleri tarafindan bilimsel diisiin-
ceymig gibi farzedilerek saldiriya layik goriilmesinden dogan bu
elestiri kampanyasim1 benimserken, Dogulular asla kokenine
dikkat etmemiglerdir.

18. yiizyilda gelisme gosteren Masonlugun, Fransiz Devri-
mi doneminde, din kargiti davranigin artmasi sonucu, her seyin
iginde aranir hale geldigini goriiyoruz. Ilk kez Ingiltere’de John
Robison “Biitiin diinya dinleri ve Avrupa hiikiimetlerine kars,
Farmasonlarin, aydinlanmiglarin ve okuma cemiyetlerinin gizli
oturumlarinda hazirlanan suikastin kamtlar1” kitabim yazdi. Bu-
nunla, hangi alanda olursa olsun bilimsel diisiinen herkes Mason
sayiliyordu: Eski filozoflar, Newton, Hobbes, Volter, Russo, Spi-
noza vb... hedef alimyor.

Burjuva-kilise diismanlhg: ile dinsel mistisizmin (gizemci-
lik) kanistirilmasindan dogan Masonluk, rahip James Ander-
son’un 1723’de yazdig: temel kitapta belirttigi gibi “ne ¢ilgin bir
Allahsizlik ne de dinsiz bir serbest fikirlilik” diye kabul ediliyor-
du. Siyasal yonetime kars1 ¢cikmayan, siyasal akimlara karigma-
yan, Hristiyanhik dig1 dinleri de hosgoriiyle karsilayan kimseler
olmalan isteniyordu. Insanhig: dinsel bir kardeslik birligi icinde
barisci sekilde birlestirne amacim tagiyan diinya ¢apinda bir giz-
li kurulusa karg:1 hissedilen siiphe ve korku bu kuruma kars:1 da
duyuluyordu.

Biz aragtirmalarimizda bu konudaki en eski Dogulu goriise,
Tiirk kokenli bir Iranli-Hintli’nin 1799-1803 yillarina ait anila-
rinda rastladik Bu yillan Ingiltere’de geciren Mirza Abu Talip
Han, kendisine mason olmasinin onerildigini “ilkelerinin kendi
diisiince tiiriiyle bagdasabilecegine tam olarak inanmadigindan”
bunu reddettigini belirttikten sonra bu ilkeleri soyle 6zetlemek-
tedir:

“Ovgiiye deger kurallar1 vardir. Bagkalarinin dinleri hakkin-
da higbir soru somuyorlar ve onlar1 bundan vazgecirmeye de as-
la calismiyorlar. Fakirlere biiyiik yardimlarda bulunuyor ve ken-
di aralarinda ihtiya¢ i¢inde bulunanlara yardimda asla kusur et-
miyorlar. Toplantilarinda tartigma ve kavgaya asla rastlanmaz ve
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hepsi de birbirine kardes diye bakar... Davetlerinde en basit kim-
seler iist diizeydekilerle esit olarak konuguyorlardi... Ve birader
Jorj ile Prens do Gal en dostane sekilde goriisiiyorlardi.” (s.157)

Mirza’nin kabul etmmemekle birlikte 6vmekten de geri kal-
madi1g1 Masonlugu o sirada Londra’da gorevli bulunan Osmanh
diplomatlani Yusuf Agah Efendi ile Ismail Ferruh Efendi’nin ka-
bul ettiklerini de —herhale siyasal iliski kurma olanaklan elde et-
mek i¢in— hicbir yergiye basvurmadan agiklamaktadir.

Masonluga kars1 Dogu’da tepki 6nce Miisliimanlarda basla-
madi. Fransiz Devrimi’nin fikirlerine ve Avrupa’dan gelen akim-
lara Babiali’den de daha kars: olan Ortodoks Patrikligi’nin ve
Osmanl y6netiminde yiiksek gorevler iggal eden Fenerli prens-
lerin (Tiirkokrasya = Tiirk Biirokrasisi) dini olmayan her yayina
kas1 olmak gibi bir 6zelligi vardi. Farmasonlan da “Volterci fi-
kirlerle Deizm’i —Allah’1 tamyip peygamberi tanimayan— bir
arada yasatan bir tarikat” sayiyorlardi. Yani tam bir dinsizlik ol-
madigini kabul ediyorlardi, ancak heniiz Masonluk tehlikeli sa-
yilacak kadar bir yayginliga kavugsmadigindan biiyiik bir tepki
yoktu.

Kinm Savasi (1853-1856) sonrasinda Istanbul’daki her Av-
rupali elci kendi obediyansinda (itaatinde) bir loca kurdu. Once
Ingiliz Elgisi Bulwer’in Bulwer Locasi (1857) sonra Fransiz el-
cisinin Union D’Orient Locasi. Arkasindan Alman, Italyan hatta
Yunan bagiml localar belirdi. Bu arada Osmanlilarin da (Fran-
sa’da okumus Ermeniler’de 1861 °de oldugu gibi) kendi localari-
n1 kurmaya basladiklan goriiliiyordu. 1860’larda heniiz Tiirk ve
Miisliimanlar bir loca olusturma fikrine sahip degillerdi. Kisisel
olarak Masonluga ilgilenenler goriiliiyordu. Bu arada Mustafa
Resit Paga, Namik Kemal, Veliaht Murat (sonra Sultan V. Mu-
rat), Fazil Mustafa, Ali, Fuat, Rasit, Siileyman, Ethem Pertev,
Miinif, Ahmet Vefik, Ziya, Tunuslu Hayrettin Pasalar, Emir Ab-
diilkadir (Cezayirli), Sinasi, Sadullah Pasa, Sehzade Kemalettin,
Prens Halim Paga, Miitercim Mehmet Riigtii Pasa, Ali Suavi gi-
bi iinlii isimlere rastlayabiliyoruz.

Bu donemde Masonluk konusunda Osmanli aydinlarinin ne
diisiindiigiinii bize yansitan bir nota “Miiderrisini kiramdan ve

~322 -



Meclis Maarif azasindan Harputizade Hoca Ishak Efendi’nin
1862 yilinda yayimlanan “Sems-iil Hakika” (Hakikat Giinesi) ad-
lh kitabinda rasthiyoruz. Bu notun degerini artiran, Hristiyanlik
karsisinda Islamin iistiinliigiinii savunan bir yapit olmasidir. Diin-
yadaki 900 milyon niifusun yansinin mecusi ve putperest, kalan
yarisinin ligte birinin Miisliiman, iigte birinin de Hristiyan ve Ya-
hudi oldugu ileri siiriildiikten sonra su goriis ortaya konuyor:

“Simdilerde Hristiyanlarin ¢ogu, felsefe kitaplan okuyarak,
bu dinin biitiin kurallar1 ve hedefleri akhin kabul edecegi seyler
olmadigindan, genellikle filozoflarin (hakimlerin) eserlerine
bagvuran Farmason denilen kisilerdir. Eger bunlar bizim (Isla-
min) ilm kelamimizi iyice irdeleyip, ilm belagati yeterince aras-
urarak, ilm tefsiri 6grenerek, sufi kitaplarim layikiyla tetkik et-
seler, Islam dini kurallarinin hepsinin hikmete (bilgelik, felsefe)
uygun ve akla muvafik oldugundan, Islamiyeti onaylayacaklari-
na kusku yoktur. Bunlar asla Hristiyan sayilmayip Islamiyete
pek yaklastiklarindan, hele Hristiyanlar sayica pek az ve azinlik-
ta kaldiklarindan ehl-i Islamin onda biri dahi olamazlar...” (s.
104)

Demek ki Hristiyanligi, artik yok olmus ve akilcilikla Far-
masonluga déniismiis, boylece Islam’a daha ¢ok yaklasmig sa-
yan bir goriis Miisliiman dinci ¢evrelere de egemendir. Bununla
dinci ¢evrelerin Masonluga tam bir hoggoriiyle baktiklan gibi bir
iddiada bulunmak istemiyoruz. Aksine Avrupa’dan gelen her ge-
ye karg1 oldugu gibi ona da tam kars: olan pek ¢ok kimse vardu.
Omegin son derece dindar olan Sehzade Resat Efendi, agabeyi
Murat’in Mason olmasina pek cani sikilmig ve kendisini de tiye-
lige cagirmasi ve i1srari iizerine aralan agilmigti. Hatta bir giin
Murat’in sofrasinda, Mason Kleanti’nin, kardesi Sehzade Kema-
lettin’in de Mason oldugundan bahisle “Yani senden kiigiik, 13-
kin mevkii senden ¢ok yiiksektir” demesi lizerine Resat, agabe-
yine “Birader, sen buraya beni kiigiik diislirmek i¢in mi cagirt-
tin” diyerek masadan ayrilmig ve tahta ¢ikincaya kadar bir daha
onunla goriigmemisti.

Bu dénem Avrupa’da, 6zellikle hiikiimdarlann ve hanedan
ityelerinin Mason olmalar yiiziinden kurumun bir bagka saygin-
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likla diigiiniildiigii donemdi. Ingiltere Kraligesi Viktorya localarin
koruyucusu ve Veliaht Prens biiyiik iistatt1. Isveg krallan babadan
ogula, Hollanda veliahti, Baden Biiyiik Diikii, Hesse-Darmstadt
Diikii, Alman imparatoru, Alman localannin biiyiik koruyucusu
iken oglu da biiyiik iistat, Portekiz krali, Fransiz politikacilarinin
bir¢ogu, basta Washington olmak iizere bircok Amerika cumhur-
bagkan1 Masondular. Ancak her iilke kendi localarin1 kurmus ve
ulusal localar halinde yayiliyordu. Nitekim Osmanl topraklarin-
da kurulanlar da bu ulusal baghliklar1 yansitiyorlardi.

Bu ulusal niteligin Masonlugun politika dig1 tutulmasi ¢aba-
larina katkisi oldugu gibi, baz1 ¢evrelerce politikaya alet olarak
kullanilmas: sonucunu verdigi de goriilmiigtiir. Rusya’da Car I.
Aleksandr’in 1822’de Masonlugu politik kuskularla yasakladig:-
n1 goriiyoruz. Buna karsilik, bir iddiaya gore, 1870’lerde Mason
olan Rus Cari’nin, yine ayni locaya mensup olan Istanbul Rum
Patrigini etkileyerek, Panslavist politikasin1 Ortodoks Amavutla-
r1 din yoluyla etkilemek icin kullandig: da ileri siiriiliir.

19. yiizyilin ikinci yarnisinda localann politikaya bulagma-
sinda artma goriiliir. 1858’de Iran’da ilk Mason locasim1 kuran
Malkom Han’in cumbhuriyetgiligi savundugu iddiasiyla locasi
kapatilmig, kendisi de siiriilmiigtii. 1867-68’de Musir Biiyiik Do-
gu locasinin biiyiik iistad: segilen Misirli Halim Paga’nin locala-
n kendi politik ¢ikar1 —Hidivligi ele gecirmek- icin kullanmaya
kalkigmasi bu ¢cabanin Dogu’daki ilk deneyimi olmugtur. Fakat
Hidiv Ismail bunun iizerine Masonlardan destegini ¢ekince, bii-
yiik iistat Italyan Zola, 1873’de politikaya karigmama giivencesi
vermis ve bunun iizerine iligkiler diizelmistir. Ancak localardan
siyasi amagcla yararlanma diigiincesini kafalardan tamamen sil-
mek pek kolay degildi, nitekim az sonra 1876’da Cemalettin Af-
gani, localarin gizliligini devrimci amagclar igin kullanmaya kal-
kismigtir. Afgani’nin Masonluga kabulii i¢in yaptig1 bagvuruda-
ki kullandig1 deyimleri de ilgingligi dolayisiyla aktarmakta yarar
goriiyoruz:

“Safhk kardesleri ve samimiyet dostlarindan; yani higbir
seyin zarar veremeyecegi ne de ziyana sokamayacagi kutsal Ma-
son Demegi iiyelerinden, bu saygideger demege katilrnama izin
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vermelerini ve gerefli kiirsiiye dahil olmami cnaylamalarin rica
ederim. (Pakdaman, 58)

Istanbul’da localann dogrudan siyasal amaglarla kullanil-
masinin ¢ok daha sonralar oldugu anlasiliyor. 1878’°de yayinla-
nan Kenning’s Masonic Encyclopaedia kitabimin Tiirkiye’deki
Masonlar hakkinda verdigi bilgilerin hepsi su kadardir:

“Tiirkiye’de yerli bir Farmason orgiitii bulundugu soyleni-
yor, fakat gercekligi bize siipheli goriiniiyor. Bir Ingiliz tagra Bii-
yiik Locasinin ve degisik iilkelere baglh diger localarin bulundu-
gu biliniyor.”

Bu da kanithyor ki 1870-1880’lerde Istanbul’da Masonluk,
Avrupalilar ve Levantenler’in disina fazla yayilmamstir. Kisisel
olarak Masonlugu benimsemis olanlarin sayisinin da pek sinirh
oldugu anlasiliyor. Bir Arap yazarin 1882’de Istanbul’da on bin
Mason bulundugu ve locaya girmemis tek bir vezir, pasa, yone-
tici, memur bulunmadig hakkindaki iddiasini, dolayisiyla pek
gecerli sayamayacagiz. Eger Masonluk bu derece yaygin olsay-
d1, ansiklopedi saklamazds; ¢iinkii o donemde Masonluk hakkin-
da basinda serbestge yazilar yazilirdi. Localarin toplantilarina
hatta kararlanna bile gazetelerde yer verilirdi. Bu gézlem pera
basini i¢in de gecerlidir. Bunun sebebi Masonlugun bir keyif, bir
zevk isi gibi kabul edilmesindendi. Ingiliz Veliahtinin biiyiik iis-
tat oldugu Masonluk hakkinda, en ciddi Ingiliz gazetesi Times’1n
21.09.1874 sayisindaki degerlendirmesi donemin anlayisini yan-
sitir:

“Farmasonluk Ingilizlerin ¢ogunlugu icin aptalca fakat son
derece zararsiz bir sohbet arkadaghgindan baska bir sey degil-
dir.”
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ABDULHAMIT'IN POLITIKAYA KARISMAYI
REDDEDEN MASONLARLA ATESKESH
HER MASON OLAYINI
INGILIZLER’E BAGLAMASI

Bu yaklasimin benzerine, ilk Mason Sultam Halife olan
Murat’1n tahttan indirilmesinden bir buguk ay sonra, Tiirkiye’de
bir Masonluk tartismasinin bulunmadig bir sirada, Pera gazete-
lerinden birinde rasthyoruz: (Stamboul, 13.10.1876)

“Tamamen insanseverlik, felsefe ve ilerlemeye yonelik bir
kurum olan Farmasonlugun amaci gercegi aramak, evrensel ah-
laky, bilimleri ve sanatlan arastimak ve iyilikseverligi uygula-
maktir. (...) Nitekim Abdiilkadir de (Cezayirli emir) onu boyle
anlamis ve Fransiz Biiyiik Dogu Locasina kabuliinden sonra
“Kanimca, Farmasonluga mensup olmayan her insan eksiktir”
demistir. Son derece imanh bir Miisliimanin bu s6zleri Farma-
sonlugun Kur’an ile ¢eliskide olmadig1 konusunda pek kesin bir
kanit olmuyor mu? Bu sozler, Islamin i¢inden gikan ve Batili din
adamlannin bilingsiz ve cahilce kopyaciligin yapanlann saldiri-
lanna kars1 muzaffer bir cevap olusturmuyor mu?

Bu arada sunu da belirtelim ki Farmasonluk en miikemmel
karsiigir hosgorii okulu oldugu igin Tiirkiye’den bagka higbir
yerde bu kadar yararh sonuglar veremez. O kadar ¢ok irk ve de-
gisik inan¢ arasinda uygun ve bansg bir anlagmayi, herkesin
vicdanina digerlerinin vicdanlarina saygiy1 vaaz eden bu doktri-
nin bir benzeri bagka nerede bulunabilir? Ne yazik ki evrensel
Tann fikriyle yasayan bir cemiyeti Allahsizlikla suglamakla ye-
tinmediler ona bir de ihtildlci suglamasi yiikliiyorlar; oysa ana
amac1 devrimleri 6nlemektir. Uyesi olmus hiikiimdarlarin uzun
listesi bunun kamtidur. (...) Napolyon bile onu korumugtur.”

Bu yazida yeni hiikiimdar Abdiilhamit’e, 1876 yilimin bir
siirii tatsiz olayim Masonlara yiiklemeye caligan cabalara karsi
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uyar1 ve hatta Masonluktan nasil yararlanabilecegini agik¢a iga-
ret eden 6neriler de vardir. Her geyden 6nce, Masonlugun ulus ve
din acisindan ¢ok kannasik bir yapiya sahip olan Osmanh toplu-
munda birlestirici bir 6ge olarak kullanilabilecegi animsatilmak-
tadr. Ikinci olarak, Masonlugun devrimci oldugu ve politikaya
kangma iddialar reddedilmektedir. Son olarak da “Hiikiimdarlar
Kuliibii”niin iiyesi olmak isteyen herkesin Masonlugu dlkkatten
uzak tutmamasi gerektigi duyurulmaktadir.

Gerek inanci, gerekse onerinin inanilmasi gii¢ basitligi se-
bebiyle Abdiilhamit’in birinci 6neriyi ciddiye bile almamasi do-
gald1. Dinin en iist diizey yetkilisi olarak kendi toplumuna, tem-
sil ettigi fikirden tamamen ayr bir goriigii kabul ettirmeye kal-
kigmak, bindigi dali kesmekten baska bir anlam tagimazdi. Buna
kargilik, ikinci ve iigiincii Onerilerin Abdiilhamit’in Masonluk
kurumu kargisindaki izledigi yolu etkiledigi anlagilmaktadir.

19. yiizyilda biitiin devrimci demneklerin —Abdiilhamit’in
deyimiyle “fesat cemiyetleri”’— her seyden once hiikiimdarlan
devirmek amaci tagidiklarim bilen Sultan’in gergek korkusu
tahttan indirilme ve bahsi ¢ok edilen “Cumhuriyet”in kurulmasi-
dir. Avrupa hiikiimdarlarindan pek ¢gogunun Mason ve iilkelerin-
deki localann koruyucusu olmalari, bu kurumun devrimci nitelik
tagimadiginin bir kanmitiydi. Abdiilhamit’in saltanati dénemince
hep hiikiimdarlarla dogrudan iligki kurarak politika yiiriitme
yontemini izlemis olmasi, Mason localan gibi bunlara dogrudan
bagh kurumlara kars1 sert davranmasini engelleyecek bir 6zellik-
ti. Unutmamak gerekir ki dogrudan dogruya Tiirk bagimlilikl,
yani Avrupalilarca yonetilmeyen localar ¢ok sonra, 1908’den
sonra kurulmuglardir. Ayrica, kapitiilasyonlara dayanan dokunul-
mazhktan yararlanan yabancilara karsi ispat1 zor suglamalarla
kovusturma yaptirarak ¢oziimleyemeyecegi sorunlarla karsilas-
mak da Abdiilhamit’in hi¢ isine gelmezdi. Bu agidandir ki, Ab-
diilhamit’in Masonlugu kokiinden kazima cabalan siirdiirdiigii
yolundaki iddialan biz fazla ciddiye alamiyoruz. Sevmedigi bir
siirii kurumla “bang ig¢inde bir arada yagama” yontemini bagar1y-
la siirdiimmii olan Abdiilhamit ni¢cin Masonlukla takigsaydi...
Hele bu kurumdan yararlanma olasilig1 da bulununca.
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Abdiilhamit’in bu localar izlettirdigi dogrudur, fakat baski
ya da kapattirma girisimleri hakkinda simdiye kadar sdylentiler
disinda higbir belge ortaya konamamistir. Belki Tiirk ve Miislii-
manlarin fazlasiyla iiye olmalarim1 caydinci 6nlemler aldirmisg
olabilir; fakat bu konuda bile, ortaya belgeler konuncaya kadar
“belki” kaydina dikkati cekmek isteriz. Ilhami Soysal’in kita-
binda verdigi bir dmek bu bakimdan dikkate degerdir. (s.207)
1894 yilina ait, Serkatib-i Hazreti Sehriyari Siireyya imzali bu
belgede Mason demeklerinin devamli toplantilar yaptiklarinin
bilindigi, bunlarin sinirlarin1 agmamalar igin hiikiimetge dikkat
ve izleme gerektigi, ancak bu yapilirken hosa gitmeyecek du-
rumlara meydan verilmemesinin de sart oldugu animsatilmakta-
dir.

Bizce, Abdiilhamit’in Mason localarina —~Basina ya da Tib-
biyelilere, Harbiyelilere uyguladigina benzer— sistemli bir baski
uygulamadiginin gergek kaniti, yabanci kaynaklarin bu konuda
hicbir bilgi vermemeleridir. Eger boyle bir sey olsaydi hemen
siddetli bir basin kampanyas1 baglatmalarindan daha dogal bir
sey olamazd.

Abdiilhamit’in anilarinda Masonluk konusuna fazla yer
vermemesi de bizce, konunun kendi agisindan, 1908 sonras1 Ma-
son diigmani yazarlarin iddialar1 derecesinde 6nem tasimadiginin
kanitidir. Tek bir yerde “Fesat cemiyeti”’nin (Yeni Osmanlilar)
iiyesi olan Kleanti Skaliyeri’nin yaptig: fesatliklar ve aldatmaca-
lardan bahsedilir:

“Bu miifsitler veliaht (Murat) ve yakinlarina Masonluk ku-
rallarim 6gretmek ve insanlik ve hemcinsine yardim perdeleri al-
tinda bahis konusu demek iiyelerine fesat ve melanet dersleri ve-
rirlerdi. Prens ve avanesini amcasinin ve velinimetinin aleyhin-
de ve devlet ve hiikiimeti kokiinden sallayacak bir bozgunculuk
yolunda devama 6zendirirlerdi. Ve prens ile iligkisi o dereceye
varmist1 ki gece ve giindiiz yaninda bulunur ve Kurbagalidere
ciftliginde her giin sofrasinda bagbasa vererek yemek yedikten
bagka sik sik da gizlice saray-1 hiimayuna gelerek prensin harem
dairesine girerek orada teklifsizce Hiristaki ve Kogeoglu ve Ri-
za Pasaoglu Ibrahim ve Kemal Bey ve Doktor Kapoleon ile bir-
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likte sabahlara kadar yiyip icerek ve fesat planlan diizenlemekle
mesgul olurlardi.”

Buna bir de Skaliyeri’'nin Aziz Bey’le birlikte Murat’1 ka-
cirma girigimi kisa olarak eklenmistir. Eger gercekten Abdiilha-
mit Masonlugu biiyiik bir tehlike ve en biiyiik sorunu saysaydi,
kuskusuz bu konuda ¢ok daha fazla seyler yazmis olmasi gere-
kirdi. Bunun aksi oldugunu, iirkiilecek bir ey saymadigini kanit-
layan, Abdiilhamit’in mali destegiyle Paris’te yayinlanan 1’Ori-
ent gazetesinin 25 Mart 1890 sayisinda yer alan su pasajdir:

“Farmasonlarn toplantilan Istanbul basininda agik¢a yazi-
lir... Farmasonlara kapilar agilir... Bugiine kadar Tiirk hiikiimeti,
Abdiilaziz’i ve Hidiv Ismail’i deviren komplolara ragmen Ado-
niram’in yandaslanna en biiyiik hoggoriiyii gosterdi. Daha sonra
gelecekler de daha fazlasim yapamaz.”

Eger Abdiilhamit, Murat lehindeki girisimlerin ¢ok kiigiik
ve etkisiz bir grubun kisisel baghliktan ileri gelen davraniglan
olduguna karar vermemis olsaydi, kuskusuz localan ¢ok daha
ciddiye alird1 ve baska tiirlii nlemlerle frenlerdi. Aksine, Abdiil-
hamit déneminde evvelce Istanbul’da var olanlara ek olarak, Se-
lanik’te, Italyan, Ispanyol, Fransiz; Yanya ve Serez’de Yunan;
Kayseri ve Ankara’da Italyan obediyansl localar kurulmus, iz-
mir ve Beyrut’takiler ise ¢caligmalarina devam etmislerdir. Sultan
bunlarin iiyelerinin ¢ogunlukla i§ adamlan oldugunu ve politika-
dan gekindiklerini biliyordu. Iyi izlenmek kosuluyla, gabalarim
siirdiirmeleri daha isine gelirdi.

Kuskusuz Abdiilhamit’i asil iirkiiten, localarin tiiccar olma-
yan iiyeler tarafindan siyasal eylem i¢in kullanilmasiydi. 1876-
1879 arasinda Misir’da yasanan olaylar bu agidan kendisine or-
nek olmus olmalidir. Localarin gizliliginin bu tiir kullanmima uy-
gunlugunu farkeden Cemalettin Afgani 1876’da Mason oldu ve
arkadaglarim1 da destekledi. Bunlar arasinda sonraki yillann iin-
lii isimleri olan Abduh, Saad Zaglul, Yakub Sannu (Abu Nadda-
ra), Edip Ishak, Hidiv Ismail’in oglu ve sonraki Hidiv Tevfik,
birgok subay vardi. Urabi Pasa, Serif Pasa, Butros Gali Pasa, Sii-
leyman Pasa, Abaza Pasa gibi bir¢ok kimsenin de Masonlugu ka-
bul ettigi bilinir. Cemalettin’in tegvikiyle, Beyrut’ta Amerikalila-
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rin ¢evresinde olusan bir Mason grubu da Misir’a gecti ve onla-
ra katildi. 1878’de Cemalettin, Ingiliz Dogu Yildiz1 (Kevkeb-i
Sarki) locasinn iistad: oldu. Siyasal eylemlerini oradan siirdiir-
meye basladi. Bu durum farkedilince locada i¢ ¢atismalar ¢ikti.
Ingiliz viskonsiiliiniin bagkanligindaki bir Mason heyeti Hidiv’e,
locay1 din ve politik alana kanigtirmama giivencesi verdiler
(1879) ve Cemalettin’i taraftarlanyla birlikte locadan gikardilar.
Afgani din aleyhtan goriisleri sebebiyle Misir’dan da ¢ikarildi.
Hidiv Tevfik onun tutumunu “nihilizm” diye niteliyordu. Bu da
gostermektedir ki Masonlar da tek bir goriise sahip degillerdi,
politika yapilmasi yanhsi olanlar ve bunu istemeyenler diye ay-

rihiyorlardi.
Arada bir goriilen propaganda yazilan bir kenara birakilir-

sa, on seneden fazla bir siire boyunca Masonlanin Abdiilhamit
aleyhinde bir kampanyalarina rastlanmamaktadir. Bu herhaide
localarin Osmanl topraklarinda rahatsiz edilmeden serbestge ca-
lismalarina izin verilmesinden ileri gelmis olmalidir. Ciinkii
1880-1890 aras: yillann Avrupa’da tam aksi bir kampanya gittik-
ce yayginlagmaktaydi: Mason gizliliginin arkasindaki dalavere-
ler iddiasi. Cizvitlerde egitim gormiis sonra kiliseye isyan etmis
Leo Taxil adindaki bir Fransiz gazeteci-yazan (Asil ad1 Gabriel
Antoine Jogand-Pageés) once kiliseyi taglayan eserler yazms
(1879-1885) fakat sonra kiliseye geri doniip bu kez de Masonluk
aleyhinde bir kampanya agmigti. Masonlar’in seytanla igbirligi
yaptiklar1 hakkinda olaganiistii hayalci kitaplar yazdi. Ortam
boyle bir kampanya i¢in ¢ok uygundu. Diinyevi biitiin giicii elin-
den alinmig Katolik kilisesi kotiiliiklerin kendisinden degil, di-
sindaki bazi1 komplocu orgiitlerden geldigi tezini yaymaya ¢ali-
styordu zaten. Papa Leo XIII, Masonlugun kilise ve din i¢in en
biiyiik tehlike oldugunu ilan etti.

Bu anti-Mason kampanya, o dénemin ¢ok yaygin anti-Ya-
hudi kampanyas: gibi bazi ¢evrelerde ¢ok ilgi gérdii. Yaygin bir
anti-Mason yayn belirdi. O kadar ki 1897 yilinda Leo Taxil, Ma-
sonluk hakkinda biitiin yazdiklarinin bir saka, aldatmaca oldugu-
nu, bir siirii yardimcisiyla birlikte kilisenin bilgisizligini vurgu-
lamak i¢in planladiklarim agikladig: halde, artik yerlesmis olan
Mason aleyhtarligim silmek miimkiin olamadu.
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Skaliyeri’nin kisisel nitelikli kampanyas1 Masonluktan bir
Orgiit olarak destek gérmedi. Son aragtim..!ar, kendine gore bir
siyasi amac1 —Osmanli yonetiminde Yunanlilan etkili kilmak gi-
bi- oldugunu gosteriyor. Kendisinin Masonluga soktugu Mu-
rad’1n oglu sehzade Selahattin onun hakkinda hi¢ de olumlu iz-
lenimle diisiincelere sahip olmadigin1 yazmustir. Skaliyeri de
Mason biraderlerinden destek gérmedigini amlaninda belirtmek-
ten kacinmamis ve kizginhgini bu kurum hakkindaki asagilayic
sdzciikler kullanarak ifade etmigtir. Bunda Abdiilhamit’in loca-
larla iligkilerini uyumlu gostermesinin rolii bulundugu anlasih-
yor.

Skaliyeri’'nin yanki bulmayan kampanyasin1 ondan sonra,
bir diger Mason, Paul de Regla adiyla kitaplar yazan doktor Des-
jurdin siirdiirmiigtiir. Istanbul’da doktorluk yaparken baz gikar-
a1 beklentileri oldugu, bunlarin engellenmesinin yam sira iilke-
den ¢ikmak mecburiyetinde birakilmasinin kizginligiyla, hem
localardan konferanslar vererek, hem de kitaplar yayinlayarak
Abdiilhamit’i yerdigi goriiliiyor. Ilk anlarda Fransa’daki localar-
da ilgi gordiigii halde daha sonralan diglandig, hatta kaydinin
donduruldugu ya da silindigi anlasiliyor. 1890’da yayinlanan
“Casusluk Ulkesinde” isimli kitabinda kendisini Murad’in kur-
turilmasina ve Masonlugun davasina adadigim agiklamaktadir:

“13 yil 6nce Istanbul’u terkettigimizde, yanina hayatimizi
tehlikeye atarak girdigimiz Sultan Murad’a, Fransa’daki Mason
Biraderlerine ger¢ek durumunu bildirecegimizi ve insanlardan
haksizlik ve ihanet gérmiis Masonlarin hakki olan yardim ve ko-
rumay: isteyecegimizi vadetmistik... Ve soziimiizii tuttuk.”
(5.212)

Nitekim Abdiilhamit’in despot, kinci, 6dlek, cimri, biiyiik
katil, Makyavel’in yeni 6grencisi diye nitelendigi konferanslari
“Murad Osmanlilarin gergek sultamdir” slogamyla sona erdiri-
yordu. Sonugta kurumdan bekledigi destegi alamadigim o da ki-
tabinda itiraftan geri kalmamistir. “Kendisi de yolunu sasirmig
ve iliklerine kadar Yahudilesmis bir Masonluktan elde edebilece-
gim sonug lizerinde fazla bir hayat kuramiyoruz. Ancak vadet-
migtik... S6zilimiizii tuttuk.”

-331-



Eger olay sadece Regla’nin saldinlanyla kalsayd: belki bu
kadar etki yaratmazdi. Fakat Abdiilhamit’in Paris’te bir Orto-
doks Fenerli Rum’a yayinlattirdigi L’Orient dergisiyle buna ya-
nitlar verdirmesi, yayginlasmasi1 sonucunu yaratti. Olay Avrupa
basininda da yankilar yaratti.

L’Orient’in Regla’ya verdigi yamitlar ve saldirilarindan Ab-
diilhamit’in bu konudaki diigiincelerine 151k tutmak olasidir:

“Muisir’da Urabi Pasa olayinda oldugu gibi belki Istanbul’da
da Ingiliz Masonluguna bagh bazi Tiirkler bulunabilir ancak sul-
tan, s6ziim ona Mithat Anayasasi’ni1 asla geri getirmeyecektir.”
(5.111.1890)

“Bilindigi gibi Islam iilkelerinde parlamenter rejim fikrinin
yayilmasi, Ingiliz Farmasonlugunun bir merakidir. Ingilizler
Hint’te, Anglikan Kilisesi propagandasim yiiriitemeyince, Far-
masonlugun ve basinda parlamenter hiikiimet bulunan doktrinle-
riyle propagandaya basladilar. Ama bu propaganda sadece Hint
Miisliimanlarina 6zgii degil, Iran, Misir, Kuzey Afrika ve Tiirki-
ye’ye de yayiliyor. Miisliman Farmasonlar Urabi’nin Misir’da
yaptig1 gibi birer onciidiirler. Gegmiste onlarin yardimiyla Abdii-
laziz tahttan indirildi; zay:f Murat’1in adina hiikiim siiriiyorlard,
onu tekrar tahta gikarmak istemeleri gok dogaldir. Ingiliz hiikii-
meti asla onlar1 resmen desteklemez; kendi sorumluluklan ve
riskleri altinda eyleme birakir. Ama ihtilali gergeklestirir ve Ura-
bi’nin Misir’da yaptig1 gibi bir iilkeyi kanstirirlarsa, Ingiliz Far-
masonlugunun atesin iizerinden topladig: kestaneleri yemek icin
gelirler. Dogaldir ki onlar da (Farmasonlar) bu hesaplagmada ¢1-
karlarini bulurlar.”

Ayni sayih gazetedeki “Ingiliz Farmasonlugu ve Yunan Bii-
yiik Dogusu’nun memorandumu” baglikli yaz: ise daha da ¢ok
bilgi icermektedir.

“Abdiilhamit’e kars1 hazirlanan komplo Ingiliz Farmason-
larinca yapildi. Ciinkii, Allahsiz egilimleri oldugu i¢in disar ih-
ra¢ edilemeyen Fransiz Masonlugunun yerine Ingiliz Farmason-
lugu Dogu localarina egemen olmustur. (...) Ingiliz Farmasonla-
rn bunu ticari amagla, mallarin siirmek icin kullamyorlard. (...)
Bugiine kadar Tiirk Hiikiimeti Farmasonlara (...) en biiyiik hos-

—-332 -



goriiyii gosterdi. (...) Ancak Murat bir biraderdi ve birader ola-
rak tarikatin sempatisinden daha ¢oguna, yardimina hakki vardi.
Tiirk hiikiimetinin topraklarinda ve bagkentinde diizenlenecek
biitiin komplolara gz yummasi beklenemezdi. Bu sebeple tari-
kat, yakin bir iilkeyi secti. Yunan hiikiimetinin destegiyle gazete
cikarmaya bagladilar ve Girit igini Sultan Murat’in isiyle karns-
tirdilar. Yunan Biiyiik Dogu’su, Avrupa’nin diger Biiyiik Dogu-
lar1’na Girit konusunda yazilar yolladilar.”

3 Haziran 1890’da da yine Fransiz Masonlar, Girit iginde
Ingiliz Masonlaninin oyununa gelmemeye ¢agiriimaktadr.

Burada iki noktaya isaret etmeliyiz. O donemdeki biitiin
Fransiz basim gibi L’Orient’da da yogun bir Ingiliz diisgmanhg
hakimdir. Bu egilim, en biiyiik darbeyi Ingilizlerden yedigine
inanan Abdiilhamit’in diisiincesiyle uyusmaktadir. Ikincisi, her
olayda Mason komplosu aramaktir ki daha ¢ok dinci egilimli ba-
sina 6zgiiydii. Bu ikisini birlegtirerek her kétiiliigiin Ingilizler ve
Masonlardan geldigi ve Ingilizlerle Masonlarin tam bir isbirligi
icinde olduklarn (hatta her Ingilizce konuganin, her Ingilizle dost
ve evli olanin Mason oldugu) kanis1 Dogulu kafalarda koklii bir
sekilde yer edecektir. O kadar ki Istanbul’a gelen bir Japon tem-
silcisine Ingiliz elgisi ziyafet verir vermez L’Orient’in tepkisi,
Ingiliz Farmasonlugu Japonlara da el atti seklinde olmustur.
(26.11.1891). Daha sonra Marsivan’da Ermeniler ayaklaninca
bunun Ingiliz Masonlugunun temsilcisi Ingiliz konsolosunun
eseri oldugu yazilacaktir. (5.V.1893) Kuskusuz biitiin bu iddialar,
Ingiltere’de bulundugu varsayilan bdylesine uygun bir ortama
ragmen neden Regla’nin kampanyasina Fransa’da basladigina
bir yanit tagunamaktadirlar.

1891°de Paul de Regla ikinci kitab1 “Resmi Tiirkiye = La
Turquie Officielle”i yayinladi. Bunda da Abdiilhamit rejiminin
icyiizii ve Murat’in sultanhk hakki ortaya konuyordu. L’Ori-
entin yamtlann (21.VII/2.VIII ve 28.VII/9.VIII.1891) Murat’1
kurtarmaya ¢aliganin Ingiliz Masonlugu oldugunu yinelemekten
ibaret kaldi. Daha ilginci bu kampanyanin Masonlarin sultan ve
Islam’la Fransa’min arasin1 bozmaya yonelik bir oyun oldugunun
ileri siiriilmesi oldu. Fransa’nin Tunus ve Cezayir’de baris1 sag-
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lamak i¢in sultanin dinsel giicline gereksinecegi ileri siiriiliiyor
ve Fransa’da Abdiilhamit aleyhinde ¢ikan biitiin yazilarin Mason
komplosu oldugu iddia ediliyordu. (20.X/1.X1.1891)

L’Orient ve diger yayim “Agence Ottomane”in Y1ldiz Sara-
yr’yla dogrudan iligkide bulundugu bilindiginden, bu yogun Ma-
son parmagi kampanyasinin sadece Rum Nikolaides’in hayalinin
iirinii oldugunu sOylemek yeterli olmamaktadir. Nitekim
07.04.1892 sayisindaki bir haber bu baglantiy1 kanitlamakta ve
L’Orient’daki psikozun Yildiz’dan beslendigini gostermektedir:

“Bir Paris gazetesinin iddiasina gore Tiirkiye’de kurulu bu-
lunan biitiin Mason localar1 son zamanlarda sabik Sultan Murat
ile ilgilenmiglerdir. Giiya genel kurul halinde toplanan bu localar
bu prensin akli durumunun iyi olup olmadigin1 6grenmeyi giin-
deme getirmisler. (...) Biitiin bunlar aslinda, sultana kars: biitiin
Avrupa Mason localarinin birlesmesi tehlikesinin ¢anlarim ¢aldi-
ran bir tehdit havasi tagiyordu. (...) Oysa Istanbul’da hi¢bir Ma-
son toplantis1 olmadi ve sultana karsi bir sey yok. Dogu’da Ital-
yan Risorta ile birlikte en belli bagh Mason locas: olan Ingiliz
Bulwer Dogu Locasi’nin Bagkani Charles Reppen, bu Paris ga-
zetesinin yOneticisine resmi bir yalanlama géndermis bulunuyor.
(...) Murat’in deli oldugunu Masonlar da biliyor.”

“Maskeler Asag1” baglikl bir diger yazida da amacinin Ab-
diilhamit’i devirmek oldugu, ama Murat hasta oldugundan yeri-
ne ister istemez Ingiliz yanhs: birinin getirilecegi, bununsa Ak-
deniz ve Orta Dogu’da Fransiz ¢ikarlarinin zarar gérmesi demek
olacag kaydediliyordu. (12.V.1892) “Fransiz Masonlar kendile-
rine ait olmayan islere kansarak birader (Murat) lehine karar
alirlarsa Ingiliz ¢ikarlarina yardim etmis olurlar. Ingiltere, Mi-
sir’a yerlesmek icin sultam devirmek istiyor. Fransizlar buna ka-
tilacaklar m1? Ingiliz Masonlarimin biitiin amac1 Dogu’da Fran-
siz etkisini yikmaktir.”

Bu propagandanin, Fransiz kamuoyunun ¢ok hassas oldugu
Ingiltere’nin Misir’a yerlesmesi konusunu isleyerek, Murat le-
hinde bir akim1 6nleme ¢abasi1 dogrusu hayli ilgingtir. Bir siire
sonra Regla’nin Ingiltere’de aym konferanslan yineledigine ta-
nik oluyoruz. Hatta konferansin metni localar adina bastirilip
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Fransa, Avrupa, Asya ve Amerika’nin belli bagh localarina da
gonderildi.

Bu kampanya gercekten ¢ok mu giiglii ve etkendi. Yoksa
bircok 6rmegi goriildiigii gibi Abdiilhamit’i evhamlandirmak icin
diizenlenmis bir oyun muydu?.. Birka¢ makale, bir iki brosiir ¢co-
gu kez “vehm-i hilmayunu” harekete gecirmek igin yeterli olabi-
liyordu. Dogrusu istenirse arastirnamizda bu soruya doyurucu
bir yanit veremeyecegiz. Elie Kedourie, Ittihatgilar donemi Ma-
sonlugu iizerine yaptig1 aragtirmasinda bu déneme de yiizeysel
olarak dokunmus ve baz1 savlar ileri siimmiistiir. Buna goére Ingi-
liz Digisleri ve 6zellikle Kahire’deki Ingiliz yonetimi, degisik
obediyanslardaki tutumlarini aragtirmak gereksinmesini duy-
muslardir. Kedourie, 1890’larin sonlarinda pro ve anti-Osmanh
etki aragtirmasi c¢abalarina girildigini ileri siiriiyor. Goriildigii
gibi bu iddia da duruma fazla bir agiklik getirmemektedir. Aksi-
ne Yildiz, Ingilizlerden korkarken, Ingilizlerin de Yildiz’dan
korktugu gibi bir goriintiiden bagka bir sey ortaya ¢ikmamakta-
dir. Gergekte bu iki sav da dogrudur. Ancak bunlardan Mason
iligkisi konusunda bir agiklik elde edilememektedir. Yani Mason-
lann kendileri mi bir eyleme girismislerdir? Yoksa taraflarin her
ikisi de Masonlan kullanmiglar midir?

Soylenebilecek tek sey o yillarda Abdiilhamit’in Mason fa-
aliyetleri iizerinde daha dikkatli durdugudur. 1896 yilina ait bir
muhtiray1 hiimayunda “Beyrut ve Suriye’de Farmason cemiyeti
adiyla baz1 cemiyetler kuruldugu ve dogrudan dogruya devlet
aleyhinde bulunduklan” belirtilmis, arastirma istenmistir.

Bireysel girisimli cabalanin Masonlar arasinda da iltifat gor-
memesinin etkisiyle organizatorii ya da organizatorleri tam bilin-
meyen, ancak Mason kokenli olduklan anlagilan bir girisim, 6r-
giite dayali eylem izlenimi yaratmak icin eyleme yonelmistir.
Osmanli Hiirriyetperveran Cemiyeti (Comité Central Liberal)
bashgi ve damgasim tagiyan bildiriler 6zellikle Avrupal diplo-
matlara ve Avrupa gazetelerine sik¢a gonderilmeye baslar. Avus-
turya Devlet Arsivi’nde buldugumuz bazilarinda Murat “bu yiiz-
yilin en biiyiik kurbani” ilan edilmekte, Avrupa devletleri Os-
manli Devleti’nin i¢ politikasina miidahaleye ¢aginlip Abdiilha-
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mit’in etkisizlestirilmesi istenmektedir. Hatta sultanin tahta ¢ik-
ma yildoniimii térenlerindeki tutumlarina bakilarak Avrupa hii-
kiimetleri suglu ilan edilmektedir. Bundan da anlhiyoruz ki, bu gi-
risim de genel bir destek bulmamustir. Bunlarin, J6n Tiirk adh al-
tinda Abdiilhamit Rejimi’ne kars1 ¢ikanlarin hepsini masonmusg
gibi ilan etme cabalarinin da, bagta Ahmet Riza olmak iizere red
edilmesi, umduklan1 yakinlasmay: elde edememis olduklanni
gosteriyor.

Artik bu girisimlerin Masonlar tarafindan yapilmamasi kus-
kusuz dikkati ¢ekicidir. Bir yandan Masonlann politikaya karis-
mama ilkelerine Abdiilhamit’i inandirdiklan, diger yandan sulta-
nin pek bagarili oldugu yontemlerle is sahalarinda 6diinler dag:-
tarak onlan yanina ¢ektigi diisiiniilebilir. Fransizca Mesgveret’in
01.04.1903 sayisinda Jon Tiirk diisiincesinin timsali haline gel-
mis olan Ahmet Riza’nin Masonlara yonelik sert saldirilar1 Ab-
diilhamit ile Masonlar arasindaki bir uyusmayi, bir uzlagsmay:
kanitlayacak gibidir.

“Acacia adl1 Mason dergisi son sayisinda Dogu sorunu ve
Jon Tiirkler hakkinda makale yayimladi. Ayni zamanda 15 Subat
tarihli toplantinin bagkanindan Osmanh Devleti’nin biitiinliigii
sorunuyla 1876 Anayasasi’nin yiiriirliife konmasin1 savunmala-
n isteniyor. (...) Masonlarin amaci 6zgiirliik olmalidir, Dogu’da
liberal bir rejimi ©6zleyenleri unutuyorlar. Tagh kardeslerinden
kadersiz Murat’1 26 yildir zindanda inlemeye biraktilar. Oysa
yonetmelikler, hayatlar1 pahasina da olsa, sikintidaki bir Masona
yardimi emreder. (...) Mason eylemi bizim davamiza da yararh
olabilir; ancak Farmasonlarin ihtiyatli davranmalan ve her sey-
den once localarini sultanin aralarina sokmay: basardig: casus-
lardan temizlemeleri gereklidir. Ispiyoncu bir Mason biraderin
ihban yiiziinden Misir locasinin vatansever bir projesi suya diis-
tii. Bir diger yiiksek mevkili ise sadakatini daha da ileri gotiirdii.
Kendi hayal ettigi bir komployu sultana ihbar etti. Bu olay hak-
kinda bir yiiksek gorevliye gonderilen mesajda su satirlar vardi:
“Mason cemiyeti ilkeleri geregi kimseye kétiiliik gelmesini iste-
mediginden, Ermenilerin sultan sarayinin duvarlan altina dina-
mit yerlestireceklerinden sizi haberdar etmeyi gorevi saymigtir.”
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(...) Bunlara ragmen Mason localarinin ¢ogunlugunun izledigi
insancil amaglara giivenimiz devam ediyor.”

Mason olmadigi bilinen Jon Tiirk liderinin sikayetinden an-
lasgildigina gore, sadece Abdiilhamit bazi Masonlar: elde etmek-
le kalmamis, yoneticiler siyaset dig1 olduklarini kanitlamak igin
de ona hizmetlerini sunmuglardir.

Regla da “Casusluk Ulkesinde” adli kitabinda Abdiilhamit
adina calisan iki Mason Yahudi’den bahseder. Bunlardan biri Ce-
malettin Afgani’nin Misir’daki takimindan ve Misir’in ilk kari-
katiiristi olan Abu Naddara’dir. Bu kimse Abdiilhamit’in dogum
ve ciilus yildoniimlerinde yazilar yazacak kadar ona baglanmis-
tir. Oysa Afgani’yle birlikte Hidiv’e kars: yiiriittiikleri devrimci
savasta son derece acimasizdi. Ve dergisi Paris’te bazen on bin-
lerce niisha olarak bastirillip, gizlice Misir’a sokuluyordu. Ikinci
birader ise Guilbert adlh bir Fransiz’dir. O da Abu Naddara ile
birlikte kampanya siirdiirdii. Hatta Regla’ya gore, Abdiilhamit’i
Istanbul’daki Masonlarin dostu ve koruyucusu ilan etti. Hatta bir
toplantida tartigmalar o hale geldi ki is diiello ¢agrisina kadar
vard1.

Biitiin bu aktardiklarimiz icinde Masonlugun ilkeleri konu-
sunda bir tek tarisgmanin bulunmadig) her halde dikkatlerden
kagmamgtir. Abdiilhamit evvelce de belirttigimiz gibi kuskusuz
Masonluga karsiyd:i ama isin pratiginde, onlar politik eyleme
girmedikce bu karsithgini asla ortaya koymamgtir. Bu acidan,
sonraki Abdiilhamitcilerin ileri siirdiikleri sekilde kendisinin
Masonlugun kokiinii kazitma ¢abalarn icinde oldugu iddialarina
inanmak olanaksizlagiyor. Aksine kurumu kendi ¢ikarina kullan-
mak icin yollar aradig) ve buldugu, hatta tam karsisinda oldugu
bir goriigiin “dostu ve koruyucusu” diye Paris’in gébeginde Ma-
sonlarin ortasinda bagirttirmay: da basardigi goriiliiyor. Eminiz
ki Abdiilhamit’in kendisi boyle bir seyi istemis degildir ama hiz-
metine kullandig: kisiler belki de agir1 bir iggiizarlikla bu nokta-
ya varmiglardir.

Bu basarilari, 1899-1901 arasinda Avrupa’daki Jon Tiirk di-
rencini (Ahmet Riza ve Prens Sabahattin hari¢) dagitabilmis ol-
mas1 ve Masonlarin igbirligini saglayip o taraftan politik bir ra-
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hatsizlik gelmeyecegine inanmasinin, Abdiilhamit’i localara kar-
s1 daha yumusak davranmaya yonelttigi anlagiliyor. Avrupa’da
nihilist ve anarsistlerin orgiitlii saldirilarinin, Balkan ve Ermeni
komitacilarinin bagkente gelen yollarda hatta Istanbul’un gébe-
ginde silahl1 bombali saldirilar diizenledikleri bir donemde, Ma-
son localarinin ¢ocuk oyuncag: sayilacak toplantilanndan —bir
kere giivendikten sonra— Abdiilhamit’in artik kuskulanmasi bek-
lenemezdi. Gergekten, durmadan kral, kralice, cumhurbagkani,
bagbakan 6ldiiren, operalar1 havaya uguran anarsistlerin varoldu-
gu bir diinyada, Masonlar1 saltanat diigmani saymak safdillik
olurdu. Onlar da zaten aksini kanitlamiglardir, serbest fikirli ol-
mak ilkesinden vazge¢meden.

Bu rahatlik yiiziindendir ki Abdiilhamit, Osmanlh Hiirriyet
Cemiyeti iiyelerinin 1906’dan sonra Selanik’teki baglica Italyan
Mason localarini toplanma yeri yaptiklarim1 6grenemedi, hem de
Risorta locasinin varligim bildigi halde. Kuskusuz bu geng su-
baylarin ve arkadaglarinin daha dncekilere gore ¢cok daha ketum
olmalar1 da bunda biiyiik bir rol oynamugtir. Ayrica Ittihatgi hare-
keti denilen bu eylem, ii¢ yil icinde gelismig ve sonuca varmis
oldugu i¢in s6z ayaga diismeden, bilgiler sizmadan isteklerine
ulagmislardir. Eger siire uzasaydi bir sizma kugkusuz kaginilmaz
olurdu.

1908 sonrasinda her seyin agikga tartisilabildigi donem ge-
lince ittihatcilann Mason olduklan igin devrim yaptiklan, “Bii-
yiik Diinya Devrimi”nin bir parcasi sayilacaklan gibi iddialar
ileri siiriilmiistiir. Ancak ciddiye alinir gibi seyler degildirler. Ey-
lemin gergek devindiricisi, Makedonya daglarinda komitacilarla
komitac1 yontemleriyle savagsmak durumunda kalan ve devletin
gercekten elden gitmekte oldugunu fark eden geng subaylarin
ruh durumudur. Toplumu kurtarmaktan énce Mason ilkelerini
diisiindiiklerini sanmak kuskusuz hatadir. Oyleyse Masonluk on-
lar i¢in ne anlam tagiyordu? Ya da daha dogrusu Mason localan-
na neden gereksiniyorlardi?

Ciddi arastincilarin hemen hepsi iki noktada birlesirler: Bi-
rincisi, Osmanli sinirlan iginde her hangi bir yerde havadan su-
dan bagka bir konudan s6z etmek icin yeraltinda toplanmaktan
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bagka gare kalmamusti. Localarin gizliligi bunu saghiyordu. Ikin-
cisi Jon Tiirk belgelerini saklamak i¢in de en uygun yer idiler.
Yabancilara ait binalarda olduklarindan polis istedigi zaman bas-
kin yapamazd, konsolosluklarin izni sartti. Daha agik¢asimi soy-
lemek gerekirse, Masonlar devrim igin onlar ¢agims degil, it-
tihatcilar localar1 kendi amaglan igcin kullanmiglardir. Sonugta
Masonlarin da yararlar saglamadiklarim soylemek olanaksizdir.
Kuskusuz bal tutan parmagini yalar, ancak tekrarlamak zorunda-
y1z ki localar, eylemin gizliligini saglamaktan 6teye bir rol oyna-
mamuiglardir. Tipki Afgani’nin otuz yil 6nce yaptig1 gibi. Bu go-
riisii kanitlamak igin Ingiliz Mason E. Pears’iin anilarindan bir
parcay: nakledecegiz.

“Ittihat ve Terakki Komitesi’'nin 6nde gelen iiyelerinden
pek az1 disgindakilerden dindar insanlar diye bahsedilemez. Ara-
larinda fanatik kimse bulunmadig tartisilamaz. Ama onlardan
dinsiz diye bahsetmek de sagmalik olur ve sokak adamlarina ya-
rasir bir degerlendirme olur. (...) Ben kendim de Mason olarak,
devrimden 6nce partinin pek azinin Mason oldugunu sdyleyebi-
linm. Mason deyimine devrimci diye dinamizm katan, Sela-
nik’teki Italyan locasinin komitenin bazi iiyelerini kabul etmig
olmas: ve genel olarak bunlarin locay: devrimci eylemlerini dig
diinyadan saklamakta kullanmalarindan ileri gelmigtir. Abdiilha-
mit’e kars1 olanlarin Mason olduklan ¢igirtkanligi da birgok
Tiirk’de Mason olma ihtiyacim1 dogurmugtur ve Masonluga ev-
velce hi¢ rastlanmamig bir ragbet getirmistir. Devrim, eger des-
tekleyenleri sadece Yahudi, dinsiz ve Masonlara inhisar etseydi,
daha fazla geligme gosteremezdi. Devrimci partinin sadece bun-
lardan olustugu feryatlan sadece ismen tehlikedeydi.”

Omriiniin 1914’e kadar kirk iki yilim Istanbul’da ve politi-
kanin ortasinda gegiren bu Ingiliz’in taniklig1 samirim iki agidan
onemlidir. Once Mason iligkisinin niteligini agiklamak, ikinci
olarak da devrimin Ingiliz elgiligi kanalyla gerceklestigi yolun-
daki Mason-Ingiliz komplosu 6ykiisiinii yalanlamak. Abdiilha-
mit’te Masonlukla Ingiliz politikasini 6zdeglestirmek bir tiir tut-
ku olmustur. Murat’1. Masonluga Ingiliz veliahtimin soktugunu
iddia eder ki gercek degildir. Ali Suavi’nin ve Aziz-Skaliyen
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grubunun Masonlukla ilgisine ve her iki Ciragan olayinda da
Murat’in Londra’ya gétiiriilmesinin diisiiniildiigii savlarina ba-
karak bunlan da Ingiliz-Mason komplosu diye degerlendirmistir
ki yine gergekle bir ilgisi yoktur. E. Z. Karal da Ali Vehbi Bey’in
anilarina dayanarak Abdiilhamit’teki bu inanci §6yle 6zetler:

“Abdiilhamit’e gore Masonlar, Sathi Avrupa terbiyesi gor-
mii§ bir avug insandan ibaret olup her ¢esit hiirriyet fikirlerini
Tiirkiye’de yaymay1 amag¢ edinmislerdir. Halbuki bizim halki-
miz hiirriyetten bir sey anlamadig: gibi, esas itibariyle hiirriyet
de imparatorlugumuzu torpilleyecek bir prensiptir. Ciinkii halk:
boliiciidiir ve disiplin duygusundan mahrum edicidir. Su halde
Masonlar, Emeniler ve Rumlar ile birlikte hareket ederler ve
bilhassa Ingiltere ile Imparatorlugu yikmak ve kendisini devir-
mek hususunda mutabiktirlar.” (VIII/504)

Goriildiigii gibi Abdiilhamit déneminin Mason localar Oy-
kiileri hi¢ de 1908 sonrasinda ortaya atildig1 gibi korkung¢ oyun-
lar, komplolar icermez. Murat’a sahsen bagh iki ii¢ kisi disinda
onunla ilgilenen pek olmamigtir. Ayrica Abdiilhamit de ilkeleriy-
le hig ilgilenmeden, Masonlar: idare etmenin, boylece yaninda
tutmanin yolunu da bulmustur. Bundan dolay1 tiksinti duydugu-
nu da soylemek olanaksizdur.

Asil ad1 Alfred Rudolf Glauer olan ve Rudolf von Sebotten-
dorf diye taninan (1875 Saxe - 1945 Istanbul) Avusturyali bir
Mason, 1911°te Tiirk uyruguna ge¢mis ve bu ¢evreler iginde ¢ok
yasamis, 1924°de de “Die Praxis der Alten Tiirkischen Freima-
urerei = Eski Tiirk Farmasonlugunun Uygulamas1” adh bir kitap-
ta gozlemlerini agiklamigtir. Onun bir Miisliman Farmasonlu-
gundan bahsetmesi, bunun Avrupa ve Hristiyan Farmasonlukla-
rindan farkl oldugunu ileri siirmesi iizerinde dikkatle durulmas
_gereken bir husustur. Konumuz diginda kaldig igin biz sadece
belirtmekle yetiniyoruz.
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SOMURGECILERIN ARAP HILAFETI
KAMPANYASINI BASLATMASI

Hilafetin diinya ¢capinda bir tartigma konusu haline gelmesi
Abdiilhamit’in saltanati sirasinda baglamistir. Bunda sultanin bir
rolii yoktur. Diinyadaki Miisliman niifusun yiizde 90’1n1 s6miir-
gelestirmis olan Avrupa devletlerinin giindeme getirdikleri bir
sorundur. Oysa Panislam’la 6zdeslestirilerek aleyhte yogun bir
kampanyaya konu edilmistir. Herseyden o sorumlu tutulmustur.
Oysa “33 Hazirlik yili” boliimiinde 6zetle aktardigimiz gibi bu
girisim onun tahta gecisinden ¢ok 6nce baglamistir ve daha da
o6nemlisi, somiirgecilerin beyinlerinde belirmis bir kavramdir.
Abdiilhamit’in bu konudaki roliinii iyice anlayabilmek icin on-
dan oncesini aynntiyla ele almamiz gerekiyor.

Islama Pan’in eklenmesi, Pangermen, Panslav, Panhellen,
Paisraelit (Siyonizm sekline doniismeden onceki hali) gibi yayil-
maci ve eylemci akimlarin pek yaygin oldugu 19. yiizyilin son
30 yilinda belirmistir. ‘Biitiin Islam diinyasinin, Hristiyan s6-
miirgecilere karsi ortak eylemi korkusu’nun iiriiniidiir. Bu sebep-
le Miislimanlarin en dogal i¢giidiisel davraniglarimin arkasinda
bile birseyler arama psikozuna doniigmiigtiir. Ancak, emperyaliz-
min biling diizeyi ve bilimsel olarak gelecege bakabilme yetene-
gi dikkate alinirsa bilingli bir korku oldugunu kabul gerekir. 19.
yiizyilin ikinci g¢eyreginin basindan beri kendi icindeki Pan
akimlan siyasette dikkate almak durumunda olan Avrupa, aym
siralarda somiirgelerinde beliren olaylara da (Hint'te Pencap
ayaklanmasi 1820’ler; Cezayir’de Fransa’ya direnig 1830’lar)
aym gozliikle bakmaya baglamistir. ittihad-1 Islam kavramimn
pek seyrek olarak kullanilmaya baslandigi 1860’larin son yilla-
rina varidiginda Avrupa, Dogu’da Panislam’in varligin onayla-
must1 bile: Fransiz Barth’in kullandig1 ‘Islamin canlibg (vitali-
té), Ingiliz Hunter’in ‘Crescentade’ (Crusade = Hagh Seferine
benzeterek ileri siirdiigii Crescent = Hilal’in Seferi) deyimleri
Panislam yerine kullanilan ilk s6zciiklerdir. Somiirge yoneticile-
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rinin bu pesin kararlihgina karsilik, 1820-1870 yillan arasinda
Istanbul’da yasamig ve anilarim yayinlamig bir Batili, “ata binip
kilig ceken, Muhammed gibi savasan, diger halklara Islami zor-
la kabul ettirmek pesinde olan Panislamistlere (s6zciik aynen-
dir)” Osmanl iilkesinde asla rastlanmadigini yazar.

Gergek ne olursa olsun, Batili sémiirgeciler bilingli korku-
larinin (somiiriiniin mutlaka bir tiir —Panislamik— tepki getirece-
g1 inanc1) gerektirdigi 6nlemleri almakta ihmal gostermemigler-
dir. 1871°de Istanbul’a atanan yeni Fransiz elgisine Dagisleri Ba-
kani tarafindan verilen talimatta su kayit vardir: ‘Cezayir’in ha-
kimi olarak Mekke iizerinde bir ¢cikarimiz var ve Miisliiman ha-
cilarimizin bu Afrika somiirgemizdeki siikiinetinin muhafazasi
icin oradan ters fikirler getirmemelerine biiyiik dikkat sarfetme-
liyiz.’

Bu dikkatin, Afrika ve Asya’daki somiirgeler arttikca artma-
s1 kuskusuz rastlant1 degildir. 1860’lara kadar biitiinliigii Avrupa
garantisinde olan Osmanl Devleti’nden bu giivencenin kalkmasi
da 1870’lere rastlar. Hac’dan salgin hastalik yayildig: iddiasiyla
Mekke ve Medina’nin uluslararasi bir saghik mekanizmasi (agik-
ca Hristiyan) kontroluna alinmasi istegi gibi, Arap Hilafeti kam-
panyasiyla Islam diinyasini Tiirk ve Tiirk olmayanlar diye ayirma
cabasinin yogunlagmasi da ayn1 donemin iiriiniidiir. Tabii bunlar-
la beraber, ama islim’in dostu Avrupah ajanlar da Islam diinya-
sinda artar. Afgani’ye hem Panislam hem de Arap Hilafeti fikrini
agiladig1 iddia edilen Ingiliz Blunt bunlardan biridir.

1878-1930 doneminin Toynbee, Hans Kohn, Lothrop Stod-
dard, Ingiltere Disisleri Bakanligi’min resmi yayinlari, A. de la
Jonquiere, W. S. Blunt, J. T. von Eckardt, A. D. Mordtmann, A.
Vambéry ve daha bircok iinlii arastirici ve kaynagi Panisla-
mizm’in baslangici olarak 1878 Berlin Kongresi’nden sonrasim
koyarlar ve buna Abdiilhamit’in sarsilan yerini giiclendirmek
icin giristigini ileri siirerler. Sonradan Tiirk ve Dogulu ¢evreler
bu iddiay: higbir incelemeye gerek géormeden ezbere kabullen-
mis, boylece Panislamizm fikri ilk kez gercek olarak uygulama-
ya konuldugunda, isin kigkirticis1 Almanlar bile bu akimin nere-
den ¢iktiginin tam olarak bilinemedigini ileri siirmiiglerdir.
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Osmanli borglarim Miisliman zenginlerinin 6demesi ve
1876 Agustos’'unda Bombay’da sadece Tiirkiye haberleri vere-
cek bir gazetenin kurulmas: isteklerinin de onun saltanat: ile hig
ilgisi olmayarak belirdigini agiklamigtik.

Hintliler arasinda Ingiltere’nin giigsiizliigii diye nitelendiri-
len, Rusya’y1 Osmanh devleti karsisinda serbest birakma politi-
kasi, gercekte en az on yildir siirdiiriilen bir izolasyon politikasi-
nin bilingli sonucuydu. Rusya’ya yanasmay: engelleyecek bir
Carlik korkusunu Hindistan’da yaratirken Ingiltere, coktan Rus-
ya’dan Hindistan’a inmeyecegi konusunda giivenceyi saglamisg-
ti. Carin Istanbul’a inmekte serbest birakilmasi bunun karsiligiy-
d1. Kuskusuz Ingiliz hiikiimeti bunu resmen agiklayamazdi. An-
cak Kralice Viktorya Hindistan Imparatorigesi ilin edildiginde,
ayni zamanda diinyanin en biiyiik Miisliiman niifusunun hiikiim-
dan durumuna geleceginin de unutulmadig: kuskusuzdur. Bu nii-
fus, Istanbul’daki Halife’ye dogrudan baglh Miisliiman niifusu-
nun ii¢ misline yakind1. Dolayisiyla Istanbul’a bagimliligin, diin-
yay1 idare etmeyi planlayan Ingiltere’yi Halife’nin oyuncag ha-
line getirmesi olasilig1 da vardi. Oyunu tersine gevirip hilafeti In-
giliz amaglarina hizmet ettirir hale getirmeyi Ingilizler de kusku-
suz diisiinmiiglerdir.

19 Ekim 1876’da Londra’da Ingiliz mali destegiyle Mir’at
al-Ahval adli arapga bir gazete yayinlandi. Rizkallah Hassun ve
Luis Sabuncu adh iki Liibnanl Hristiyan’in ¢ikardig: gazetenin
ana temas! “Arap Hilafetini savunmak ve Tiirk Hilafeti’nin ge-
gersizligini ortaya koymakti.” Daha ¢ikisindan bir ay gegmeden
Mir’at’in Osmanl topraklarina giriginin yasaklanmas: igeriginin
hayli zararh bulundugunun kamtidir. Aralik 1876’da Farsca ola-
rak —hakkinda fazla bilgi sahibi olmadigimiz Ahbar-i Dar-iil Hi-
lafe gazetesi Istanbul’da yayimlanmaya bagliyor. Bunun izine
1878 Nisanr’nda Hindistan’da rastlamaktayiz. Gazetenin Ingilte-
re’nin 6zellikle etkili oldugu Hindistan ve Irak bolgelerinde da-
gitildigr anlasiliyor. Mir’at al-Ahval’in yaymn1 devam ederken
Nisan 1877°de Luis Sabuncu yine Londra’da ve ayni destekle,
aym yondeki ikinci Arapga gazeteyi Al Nahla’y: ¢cikardi. Fransiz
hiikiimeti de 1877°de Paris’te Arap¢a Al-Sada’y1 yayimlamaya
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baslad1. Kisacasi, Tiirk Hilafeti’ni hedef alan bir propaganda sa-
vas1 Avrupa tarafindan baslatilmig oldu.

Bir yandan da Istanbul’un Tiirkge basmninin igerigi dikkatle
taramyor, Avrupa’ya “11. yiizyilda Hacli seferlerini baglatan Pi-
erre L’Ermite’e benzer Miisliiman vaizlerin biitiin iilkeyi dolasip
kutsal savas1 emrettikleri” haberleri ulagtiriliyordu. Hristiyanla-
rin savunulmasi igin biitiin Avrupa’yi isbirligine ¢agiranlar, Do-
gulularin savunma ¢agnlarini boyle degerlendiriyorlardi. Bu si-
rada Hint basininda ¢ok ilging haber hilelerine rastlandi. Bir yan-
dan, ebcet hesabiyla 1293’de Miisliimanlar1 mutlu kilacak bir
olayin beklendigi hakkindaki bir haber dikkatleri cekmisti. Emi-
rilmiiminin zaferinin beklendigi ve yagmur damlalarn gibi go-
niilliilerin (625 bin kisgi) yardima hazir olduklari ileri siiriiliiyor-
du. Obiir yandan Bombay’daki Tiirkiye konsolosu, Mekke ule-
mas! tarafindan sultana ¢agr adi altinda 50 imam ve miiftiiniin
imzasiyla dagitilan belgenin sahte oldugunu agikliyordu. Jaridai
Rizgar gazetesi, icinde Ingilizlere 6vgii bulunduguna gére bu
belgenin bir Hintli gazetecinin uydurmasi olabilecegini yaziyor-
du. (3.111.1877)

Buna paralel olarak Ingiliz basininda da (Times ve L. He-
rald) Hindistan’1 heyecana veren brosiir ve biiltenlerin Mek-
ke’den geldigini ileri siirmeleri ve bunlarda Fas, Arap, Misir ve
diger Miisliiman iilke halklarinin, Kasgarlilarin Cin’e direnmesi
gibi Avrupa’ya direnmeye ¢agrildiklan iddia ediliyordu. Gergek
olmadig1 anlagilan bir bildiri ve bunun Mekke serifine baglanma
cabalar1 Abdiilhamit’in de dikkatinden kagcmamgtir. 1877°de
Abdiilhamit tarafindan Benoit Brunswick’e yayinlattinlan bro-
siirde peygamber torunu bir serifin Hilafete getirilmesi oyunu
oynandig: agikga belirtilir.

Tiirk¢e ve Arapga yayinlarin, Tunus, Misir, Arabistan, Orta
Asya, Hint ve Cin’den binlerce goniilliiniin din kardeglerine yar-
dim icin gelmekte olduklan hakkindaki haberleri belki bir moral
destek yaratma amacim giidiiyordu ama olaylar1 yakindan izle-
yenler —6zellikle Avrupalilar- gercekte higbir destegin gelmedi-
ginin farkindaydilar. Fakat kagit iizerinde isin giiriiltiisii kiigtim-
senemeyecek Ol¢iideydi.
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1877 Mart1 basinda Kaggar Han1 Yakup Bey’in bir mektubu
Tiirk gazetelerinde yayimlandi. Sultan-Halife’ye destegini agik-
hyordu. Beyin kap1 kdhyasi da verdigi demegte Tiirkistan, Afga-
nistan ve Hindistan’da, Mecusiler dahil herkesin Hilafet lehinde
her tiirlii fedakarliga hazir oldugunu agikliyordu. Ancak Tiirkiye
tarafindan heniiz bu yolda bir girisim yoktu.

30 Nisan’da Ingiltere Elgisi Layard, Seyhiilislam’in Afgan
Emiri’ni Rusya’ya kars:i Islam icin birlikte savasa gagiran bir
mektup gondermeye hazirlandigini, Kasggar elgisinden de aym
amagla iilkesine gitmesinin istendigini Londra’ya bildiriyordu. 9
Mayis’ta ise ekliyordu: Abdiilhamit Kasgarl1’ya biitiin Asyalila-
rnn Ruslara karg: birlesmesi ¢agrisinda bulunmus ve yardim ve
oneriler igin Ingiltere’ye bakmalarinmi salik vermistir. Eger bu id-
dialar dogru ise, Abdiilhamit’in Ingiltere’yi iirkiitmeyecek sekil-
de Miisliimanlar: toplu eyleme ¢aginyordu demek de olasidir.
Boyle bir seyin Panislamizm sayilamayacag) agiktir.

Daha higbir eyleme girismeden projelerini Ingilizlere isittir-
digine gore Abdiilhamit agik sekilde Ingiltere’nin yardmmin isti-
yor ve Hindistan’da Ingilizlerin bilgisi olmayan el altindan giri-
simlerde bulunmayacagini anlatmak istiyordu. Nitekim 8 Hazi-
ran’da Layard, Sultanin kendisine bdyle bir girisimin Asya’da
Ingiltere’nin de lehine olacagim soyledigini Londra’ya haber ve-
riyordu. Bu davranig Abdiilhamit’in Rus savas: sirasindaki poli-
tikasinin ¢izgisine ¢ok uygundur. Abdiilhamit’in Ingiltere’yi sa-
vasa sokmak igin bir taktik kullandigi, Hint ve Asya Miisliiman-
lan iizerindeki etkenligini bu yolda kullanmak istedigi belliydi.
Ingiliz hiikiimeti ise aym1 goriigii benimsemiyordu. Hatta Sul-
tan’in temsilcisinin Hint’ten ge¢mesini bile istemediler. Hindis-
tan Krali Naibi de buna katiliyordu ama Reuter’s Ajans1 haberi
bir kere Hindistan’a yaymigt1 ve halk heyecana kapilmisti, en-
gellemenin daha zararh olabilecegini belirtti.

Abdiilhamit’in temsilcisi Ahmet Hulusi Efendi 12 Temmuz
1877’de Istanbul’dan hareket etti. Kahire’de Hidiv’den fazla il-
gi gormedi. “Yemekten sonra hardal ikram etmenin sagmalig1”
ileri siiriildii. Bombay 9 Agustosta temsilciyi top atislanyla kar-
siladi. Ama Afganistan’a dogru kuzeye ¢iktikca ilgi azaldi. Tam
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Ramazan basinda, 8 EyliiI’de Kabil’e vardi. Emir Ali elgiyi 15
giin bekletti. Once Ingiliz ve Rus kaynaklarindan haber almak,
sonra yamtlamak istiyordu. Tiirk onerisi Rus’a kars: Ingiltere’yi
yiicelten bir igerikteydi. Afgan Emiri ise ne Rus’a ne de Ingiliz’e
giiveniyor, ikisinden de korkuyordu. Fazla bir ey yapamayaca-
g1 soyledi.

Kabil’de Ramazan ayin1 tamamladiktan sonra Ahmet Hulu-
si Efendi yola ¢ikti. Her halde Kurban Bayraminda Hac farizasi-
m eda icin Mekke’ye gitti ve ¢ok sonra Istanbul’a déndii. Somut
higbir sonug¢ alinamadig halde, kamuoyundaki giiriiltiiniin ¢ok-
lugu Ingiltere’yi rahatsiz ediyordu. Uzun yillar Tiirkiye’de kal-
diktan sonra aleyhte faaliyetleri dolayisiyla iilkeden ayrilmak zo-
runda kalan McCoan adl Ingiliz’in tam bu siralarda “Tiirkler,
eger desteklemezsek kirk milyon Hint Miisliimanim ayaklandin-
riz diye tehdit ediyorlar” iddiasim1 ortaya atmasi, Ingilizlerin
kendi yonetimlerine sizacak bir toplu Islami hareketten kork-
makta olduklarinin kamtidir.

Arap Hiléafeti tartigmasi, Times gazetesi ve Nineteenth Cen-
tury dergisi gibi etkili yayin organlarimin da katilmasiyla ¢ok
yaygin bir hale getirildi. Ana tema “Osmanl Hilafetinin 6zellik-
le veraset agisindan yasalligini belirleyecek hi¢bir kamitin bulun-
madigini ve Tiirklerin gasip olduklarini” ispatlamakti. Times’da
G.B. diye imnza atan bir yazar, 6zellikle Hintli Miislimanlara hi-
taben “Tiirk Halifesi mezhep sapkimdir (heretical)”’ diyor ve
Mekke Serifi’'ni Kureys’ten inmis olmakla Halife olarak 6neri-
yordu. G.B.’ye gore Hindistan’daki kangikliklann kigkirtan da
Sultan’di. Kisacas1 Sultan Panislamizm yapiyordu. Asil ilginci,
Arap Hilifeti propagandas: yapihirken Ingiliz kaynaklarinin bu-
nun Rus parasiyla yapildigini ileri siirmeleriydi.

Goriildiigii gibi, Abdiilhamit’ten ¢ok 6nce ve sadece bir Is-
lami dayamigma ve bag cercevesinde olugsmug bir duygusal egi-
lim somiirgecileri iirkiitmiis ve “Panislamizm” adim verdikleri
bu olay1 bastirmak igin “Arap Hilafeti” kampanyasiyla Islam
alemini boéliicii, Tiirklerle Araplar: ayinci bir kampanya baslatil-
mis oluyordu. 1876 Eyliil ay1 baginda iktidara gelen, daha pek az
seyi bilen ve hakim olan, savag ortaminin gerginlikleriyle ugra-
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san, anayasa tartigmalarina dalmis, kendisine yonelik bir hiicu-

mun yalanlanmasim bile sadrazamindan saglayamamig bir hii-

kiimdarin bdylesine diinya capinda bir mekanizmay iktidara

geldigi giin isletir hale sokmasi kugkusuz miimkiin degildi.
Buradan varacagimiz sonug¢ sudur:

Abdiilhamit Miisliiman toplumlarda Avrupa’ya ve s6miirge-
cilige kars1 olusmus bir tepkiler ortaminda iktidara gelmistir. Bu
tepkilere karsi care arayan somiirgeciler, bunu Osmanl devleti-
nin Islam diinyas: iizerindeki etkenligini yikmakta bulmuglardir.
Bu amagla, rastlantiyla Abdiilhamit’in tahta ¢iktig1 giinlerde,
Tiirk Hilafeti'ne karsi1 Arap Hilafeti’ni ileri siirmek oyununu bas-
latmiglardir. Abdiilhamit, daha Islam diinyasi karsisinda bir poli-
tika uygulamaya vakit bulamadan ve Rusya ile siddetli bir sava-
sa dalmis oldugu bir sirada, devletin Hristiyan unsurlannin bo-
linmesinden sonra, Miisliman unsurlarin1 da bolmeye yonelik
bir komployla kargilagmis oluyordu.

Abdiilhamit’in daha sonraki 32 yillik politikasinda Islam
alemi ve Arap diinyasina yer veris tarzinda, bu temelini yikmaya
yonelik oyun biiyiik bir etken olmustur. Eger tahta adim atar at-
maz Arap Hildfeti kampanyas: baglatilmamis olsaydi, kuskusuz
kendisinden ¢ok daha farkli davraniglar beklenebilirdi. Oysa da-
ha baslangicta dylesine koseye sikistinlmis oluyordu ki Panisla-
mizm gibi eylemci bir politika diisiinmekten dnce kendisini sa-
vunma taktigini olusturmasi, 6nlemler almasi gerekliydi. Mit-
hat’in Tiirkiye’ye donmesi pazarliklar yapildig: sirada Abdiilha-
mit’in Tegrifat Umumiye Nazir1 Kamil Pasa araciligiyla kendisi-
ne “Hilafetin bir degisiklige ugramasina giiya taraftar oldugunuz
hakkinda yiiksek makamlarca bir zan belirmisti” diye sordurtma-
s1 ve ancak ash olmadigi yanitim1 alinca gelme izninin ¢ikmasi,
bu savunma taktiginin kapsamini yansitir.
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MUSLUMANLAR ARASINDA DA
OSMANLI HILAFETINE ITIRAZIN
VE TARTISMALARIN BASLAMASI

Saldirganlik ve eylemcilik de zamaninda savunma taktigi
yerine kullanilabilirdi. Ancak Abdiilhamit’in daha ilk donemin-
de Rusya kargisinda biiyiik bir yenilgiye ugramasi ona boyle bir
olanag1 tanimamstir. Rus ordular1 Yesilkéy’de dururken ve Is-
tanbul ve Anadolu yiizbinlerce gégmenle dolup tasarken Islamci
eyleme niyetlenmek kars taraf1 degil kendi kendini baltalamak
olabilirdi. Nitekim Ali Suavi olay, Islamci eylemciligi kiskart-
manin ne yonde sonug verecegi hakkinda acik bir 6mek olarak
karsisina dikilmigtir. Bu yiizden Islam politikasinda da pasifligi,
dalgalandirmamayi ilke edinmek zorunda kalmagtir.

Abdiilhamit’i Islamci eylemler karsisinda ihtiyath durmaya
yonelten bir diger 6ge de son birkag yildir, softalann Istanbul po-
litikasindaki etkenlikleridir. “Bir kere ihtildle bulasanlara asla
giivenilemeyecegi” seklinde bir ilkeye sahip olan Abdiilhamit’in
bunlarla sehzadeligi doneminde diyalog gelistiremediginden da-
ha 6nct bahsetmigtik. Saltanatinin baslangicinda da aradaki buz-
larin ¢oziildiigiinii s6ylemek giictiir. Abdiilhamit bunlara hediye-
ler dagitmig, Cuma selamliklarinda heyetlerini kabul etmisti. An-
cak bunlarin Istanbul sokaklarinda arkasi kesilmeyen gosterile-
rinden rahatsiz oldugu bellidir. Avrupa baskilarina kars1 direnci
ve Anayasay1 kutlamay1 vesile ederek 23 Aralik 1876 aksam
yaptiklan gosteriler kuskusuz Mahmut Nedim’i deviren gosteri-
leri anmimsatarak Abdiilhamit’i korkutmug olmalidir. O giinlere
ait bir gazeteden aktariyoruz:

“Aksam saat 5’de ¢ogu Balkanlar’daki savas alanindan do-
nen 500 kadar softa Sultan Ahmet Camisi’nin avlusunda “Padi-
sahim cok yasa!.. Yasasin millet!.. Yasasin adalet!..” diye bagir-
dilar. (...) Balkanlan atalarimiz 600 kisiyle fethetti, biz yiiz bin
Kisiyiz fethedemez miyiz? Oliime kadar savag yollu sloganlan
tekrarladilar. Sonra Siileymaniye ve diger camilere yiiriidiiler.
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Her camiden katilan softalarla sayilan 2000’i buldu. Mithat Pa-
sa’ya gidelim Onerisine uydular, bu sirada 5000’i bulmuglardi.
Evinin 6niinde “Yasasin Mithat!..” diye bagirdilar, savastan vaz-
gecmeyeceklerini ve iilkeyi yabancilara vermeyeceklerini tekrar-
ladilar. Mithat’in tegekkiiriinden sonra Dolmabahge Sarayi’na
vardilar. Padigah, Damat Mahmut Pasa araciligiyla, baghlik me-
sajlarina tesekkiirlerini bildirdi, hiirriyet ve esitligin getirilecegi-
ni, seriata uyguu bir diizen kurulacagim soyletti. Softalar vatan
icin 6lmeye hazir olduklanm tekrarladilar, sonra biiyiik bir di-
zen icinde Beyoglu'ndan gegip Istanbul yakasina dondiiler.”

Bu derece bilingli, disiplinli ve organize dinamik bir toplu-
luktan Abdiilhamit’in iirkmemesi olanaksizdi. Politik kararlan-
nin onlarn nasil etkileyecegini diigiindiigii ve 6nceden 6nlemler
planladig: anlagiliyor. Mithat’1n siirgiiniinden ii¢ giin 6nce Hoca
Sakir Efendi’yi kabul edip “softa taburuna” para yardiminda bu-
lunmasi bunun bir 6megidir. Ancak dinamizmlerini kontrol alt1-
na alabildigini sOylemek olanaksizdir. Meclis’in agihigindan iki
gilin sonra baz1 Harbiyelilerle birlikte gosteri yaptilar “Mithat’1
isteriz” sloganlarim bagirdilar. Rus savaginin kizgin déneminde
Meclis’te hiikiimete yoneltilen elestirilere paralel olarak softalar
da eylemlerde bulunmuglardir. Hele 24 Mayis’ta bazi nazirlarin
degistirilmesi istekleri agiktan gosterilere firsat hazirladi. Hatta
Meclis’in iginde gosteri yaptilar. Bunlar tutuklatan hiikiimet,
olayin sadece dort bes kendini bilmezin eseri oldugunu, oradaki
kalabaligin biiyiikk kisminin sadece meraklhilardan olustugunu
aciklayarak olayi kiigiiltmeye c¢alist1 ise de Abdiilhamit’in konu-
ya aym iyimserlikle baktigin1 s6ylemek olanaksizdir.

Namik Kemal’in de —ilgisi olmadig halde— softa gosterile-
riyle baglantili olarak tutuklandig: haberleri de ortalig: kangtirdi.
Mayis ay1 sonunda softa ayaklanmalarindan bahsediliyor ve 200
kisinin tutuklandig) yalanlaniyordu. Ama tutuklananlar bulundu-
gu da mutlakti. Kendisine Gazi iinvanim veren Abdiilhamit, Cu-
ma namazinda, Kafkas kahramam Seyh Samil’in oglu Gazi
Mehmet Paga’yla birlikte goriinerek dinci gevreleri etkilemenin
yollarim1 anyordu. Gerek Ali Suavi, gerekse Aziz-Skaliyeri olay-
larinda softalarin parmag: bulundugu soylentilerinin halk arasin-
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da yogun sekilde dolagmas1 da Abdiilhamit’i rahatsiz etmistir.
Ayn1 olayda dig Mason baglantilan iddialarinin da bulunmasi
sOylentilerin temelsizligini kanitlarsa da, Abdiilhamit’in korku-
suna bir ¢are olusturmuyordu.

Softa konusu iizerinde bdyle ayrintih durmamiz, Abdiilha-
mit’in dinciler arasindaki dinamik eylemci takimlarla iliskileri-
nin niteligini daha belirgin sekilde ortaya ¢ikarmak icindir. Ken-
di girisimleriyle gosteri yapabilen ve politika olusturabilen grup-
lar1 benimsemesi olas1 degildi.

Bu donemde Avrupa’y: Panislamci akim agisindan diigiin-
diiren ikinci bir merkez Misir’da Cemalettin Afgani tarafindan
olusturulmustu. O dénem Avrupas1’nin diigiince tarz1 dyleydi ki
Afgani’nin Misir milliyetgiligi ve Arap Hilafetciligine varan ey-
lemi bile Panislam diye hemen nitelenmistir. Abdiilhamit’e ge-
lince resmi yayin organi olan Terciiman-1 Hakikat’te —1881’e ka-
dar— her firsatta bagta Ingiltere, Avrupaciliga baghiliga ve Panis-
lamci egilimlerin reddine rastlanir:

1.VIL.1878: Abdiilhamit’i Rusgu, Afgan Emirini Ingilizci
tanitan yazilara ¢atilir ve Osmanli Devleti’nin sanayi irfan ve
maarif getiren Ingiltere’ye meyletmesi 6nerilir. Devlet-i Aliye
ile Afganistan arasindaki iligkilerin “bir cihet camia-i Islamiye-
den ibaret oldugu” belirtilip kendi ¢ikan agisindan bakilmasi ge-
rektigi vurgulanir. Yani dini bir baghlik bahis konusu degildir.

10.IX.1878: Neue Freie Presse’nin Seyhiilislam’in Ama-
vutlan cihada ¢agiran bir bildirgesi konusunda soyle yazar: Ke-
sin olarak tekzip olunur, boyle bir sey yoktur. Mesihat, iilkenin
politikasindan ayrilmaz. Avrupa hila bizi taassup ile itham ede-
rek Ruslarin Rumeli’de, Avusturyalilarin Bosna-Hersek’de gos-
terdikleri siddetleri mazur ve makbul gostermek i¢in bu misillu
iddialar ileri atiyor.

7.1.1880: Rusya ile isbirligi yapip Ingilizleri kovalamay:
planladiklarim yazan Hintliler’e yanit: Bundan asla memnun ol-
mayiz. Yanlis olarak bize bir Ingiliz diigmanlig isnat olundu.
Bu islerde.ne Rus, ne Ingiliz diismanligiyla davraniyoruz. Ozel-
likle Osmanli, genellikle Islam ¢ikari ve selimetini temel goriig
kabul ettik. (...) Hintliler cok boéliinmiig; akilli davranmak isti-
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yorlarsa dnce birlik olsunlar (yani Miisliiman, Hindu, vb. birles-
sinler).

Goriildiigii gibi bu davramista en ufak bir Panislamci yakla-
sim yoktur.

1879’un ikinci yansinda Abdiilhamit’in, hem Misir Hidiv’i
Ismail’le hem de Islam diinyasimi ¢ok etkileyen ve ismail’den de
cok para alan Al Cavaib gazetesi yayincilan Sidyaklar’la arasi
bozuldu. Ingiliz-Fransiz iiltimatomu sonucu padisahin onayi ile
gorevinden uzaklastinilan Ismail siirgiin olarak yerlestigi Napo-
li'de Tiirkge-Arapga Al Hilifa gazetesini ¢ikardi. Ibrahim Mu-
vaylihi’nin yonettigi yayin Arap Hilifeti’ni savunuyordu. Bunun
Osmanli hanedanina haksiz gegtigini, Misir Hidivi’nin Halife ol-
masi gerektigini ileri siiriiyordu. Hidiv ayrica Paris’te Al Ittihad’1
yayinlattirdig gibi (3 say1 ¢iktr) ondan Abdiilhamit aleyhinde bir
brogiir yayinlamasini istedi. Onerisine gére bu Mekke’de Miislii-
man kiligina girecek bir Yahudi tarafindan dagittirilacakti. Ibra-
him bu isi pek tehlikeli buldu, brosiirii yayinlamakla birlikte Os-
manl elgiligini de haberdar etti ve toplattirildi. Bu oyunlarin igi-
ne giren ibrahim bu kez Hidiv’den habersiz Al ittihad’1n dordiin-
cii sayisim ¢ikardi, i¢inde Hilédfet aleyhinde yazilar vard: ve teh-
dit edip para sizdirmak istiyordu. Elgilik haber ald1 ve ibrahim
hudut dig1 edildi. (Pakdaman, 96)

Artik yabancilardan degil, Miisliimanlarin i¢inden gelen di-
ren¢ kuskusuz ¢ok daha etkili olabileceginden Abdiilhamit’in
korkusu daha fazla oldu. Al Hilafa’nin durdurulmas: igin giri-
simlerde bulundu ve iki sayidan sonra kesilmesini sagladi. Babi-
ili de, El Selam adinda Arapga bir gazeteyi yayina soktu. Ancak
zaten bu tiir i¢ catigmay1 bekleyen Batililara koz verilmis oluyor-
du. “Hilafeti Medine’ye yerlestirmek i¢in Arabistan’da gizli bir
demegin kuruldugu” haberleri ortalikta dolasmaya basladi. Hi-
div Ismail de Abdiilhamit’ten intikam almak igin higbir firsati
kagirmiyor, Islam fanatizminin Istanbul’dan kaynaklandig1 ko-
nusunda demegler vermekten kaginmiyordu.

Hidiv Ismail ve devletin Arap yuruklan etkileme arac1 Al
Cavaib gazetesi ile sorunlarin arttig1 bir sirada, Mekke Emiri ko-
nusunun giindeme gelmesine tamik olunuyor. Osmanli yonetimi
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Hicaz’a daima bir vali atamis, ancak yerlileri, 6zellikle de Hac
yollarini kontrol eden ve soygunlariyla taninan bedevileri etkile-
mek i¢in, ileri gelen Arap aileleri icinden bir Emiri Mekke’ye de
yetki vermeyi adet edinmisti. Genellikle bu emirler daha 6n
planda goriiniir ama devlete baglihktan da uzaklagmazlardi.
1877-78 yenilgisinden sonra makama, Istanbul’daki biirokrasi-
nin iginde iist derecelerde gorev yapmis ve ozellikle yenilgi son-
ras1 Imparatorlugun gegirdigi bunalimi bilen biri, Avn ailesinden
Hiiseyin Paga atandi. Yeni Emir’in, valinin Mekke’de oturmasi-
n1 istememesinin yanisira Cidde”’ye atanan ilk Ingiliz Konsolosu
Zohrab’la siki bir iligki i¢ine girmesi bagimsizlik yoniinde dii-
siinceleri bulundugunu gosteriyordu.

1879 yilinda Ingiltere elgisi Layard Suriye’yi dolagtiginda iki
konu ile 6zellikle ilgilenmisti. Birincisi Fransizlann goz koyduk-
lan1 bu bolgede Ingiliz etkisini artiracak formiiller bulmakti; Diir-
zi'lerle iligkileri gelistirmek gibi. Ikincisi Miisliiman Araplann
Osmanli Devletine karsi tutumlannm saptamak. Istanbul’a dénii-
siinde sultana, Hicaz’da bir gizli anti-hilafet cemiyetinin varligin-
dan bahsetmesi, saglik dereceler tartismali da olsa, bazi bilgilere
erismis oldugunu kamthyordu. Tabii ki Ingiltere’yi asil ilgilendi-
ren, Hint Miisliimanlarinin, temelde Ruslara karg1 olmakla birlik-
te, asir1 bir Osmanli hilafetine baglhilik gostermeleri ve maddi des-
tek vermeleriydi. Afganistan emirinin Hint Miisliimanlarini Ingiliz
yonetimine karg1 ayaklandirma cabalarindan rahatsizdilar. Boyle
bir ortamda Mekke Emiri Hiiseyin’in, Ingiliz hiikiimetine hizet
vermeye hazir oldugunu, hatta Afgan Emiriyle aralarin1 bulmak
icin gorevlendirilebilecegini bildirmesi, daha kapsaml planlarinin
bulundugunu diisiindiiriiyordu. Nitekim Londra’ya ulasan mesaj-
lannda, Araplarin Osmanli sultamini halife olarak kabul etmedik-
lerinin belirtilmesinin yani sira, Islam dininin —Hindistan’daki gi-
bi— Ingiliz korumasina ihtiyac1 bulundugu da agikga ifade edili-
yordu. Hatta biitiin Osmanli Vakiflar yonetiminin Ingilizlerce iist-
lenilmesini bile 6nermisti. Arap hilafeti icin Mekke’de gizli bir ce-
miyetin varligindan da bahsediliyordu. Hiiseyin Pasa’nin 14 Mart
1880 giinii Cidde’de, kesin anlagilamayan bir sebepten dolay, bir
Afganl tarafindan 6ldiiriilmesi, projelerini fiiliyata sokmasina izin
vermedi. Ancak, hilafetin Arab’a ge¢mesi diisiincesine de zemini
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hazirladig inkar edilemez. Bunun hemen arkasindan, 1882°de In-
giltere’nin Misir’1 iggal ettigi ve Blunt vasitasiyla arap Hilafeti
kampanyasinin hizlandirildig: unutulmamalidir.

1880 yili ortasinda Ingiltere’de Tiirk ve Islam diismanhig1y-
la iinlii Gladstone’un iktidara gelmesi ve uzun siire kalmasi, Ab-
diilhamit’i hi¢ beklemedigi yeni giicliiklere diisiirdii. 1876 Bulgar
olaylarindaki kampanyasiyla Tiirkiye’nin basina biiyiik dertler
acan Gladstone’un yeni bir Tiirk diigmani kampanya baglatmasi
bekleniyordu. Bu dénemde Istanbul’da Delhili Gazanfer Ali Han
tarafindan Paik-i Islam (Islam Habercisi) adli Tiirk¢e ve Urduca
yayin basladi. Buna dair Tiirk kaynaklannda bilgi bulamadik. Ab-
diilhamit’in dogrudan yardim yaptig1 hakkinda da bilgi yok. Hin-
distan’da etki yarattigin1 Hint kaynaklarindan 6greniyoruz. Belki
de ilk sayis1 olabilecek 26 Mayis 1880 tarihli sayisindaki yazila-
ra gore, sadece Tiirkler’le Hint Miisliimanlann arasinda dostluk
saglamak amaciyla yayimlaniyordu. Ancak Hindistan’da yayim-
lanan Ingiliz gazeteleri (basta Indian Statesman), satirlan arasin-
da Panislamizm propagandasi yaptigini ileri siirerek siddetle sal-
dirdilar. Olay Londra’y: da etkiledi ve Panislamizm’i ve Abdiil-
hamit’i yerden yere vuran bir kampanya baslatildi.

Bu saldirilara kars: ¢ikan Hindistan’in Jarida-i Rizgar ga-
zetesi 24 Temmuz ve 21 Agustos sayilarinda hayretle yanit veri-
yordu:

“Biz bu yayinda Hint Miisliimanlarim Ingiliz hiikiimetine
karg1 kigkirtmaya yonelik higbir sey gormedik. Cok sayida sozii
de abartmadir, biz Miisliiman ve gazete sahibiyiz, 6yle oldugu
halde bize tek bir brosiir gelmedi ne Istanbul’dan ne de Babi-
ili’den (...) Paik’in tiim Hindistan’da 8 ya da 10’dan fazl abone-
si yoktur ve son ii¢ haftada bir niishasini1 goren olmadi. Geldigin-
de de i¢inde higbir kigkirtici yazi bulunmuyor. Olsa bile Sul-
tan’la din bagindan bagka bir bagimiz yok ki bunlara uyalim. Ay-
rica Sultan, Ingiltere ve diger Miisliiman devletlerle sorun yara-
tacak kadar ¢ilgin degildir.”

Jarida’nin yargisina kuvvet kazandiran, Ingiliz yonetiminin
resmi ¢evirmeni (Fars¢a ve Hindustani ¢evirmeni) Binbas1 C.D.
Baynes’in raporundaki bir nottur:
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“Ben bu gazeteden sadece dort niisha gordiim, higbirinde
ayaklanmaya ¢agiran bir yazi gérmedim. Gergekte stilleri son
derece zararsizdir.” (L/R/5/104)

Ama somiirgeci ¢evreler korkularim altedemiyor ve Jari-
da’nin sahibi Gazanfer Ali’nin sadece para kazanmak i¢in gaze-
teyi ¢ikardigl goriisiine inanmiyorlardi. 1881 baginda hala Pa-
ik’in etkisi, tartigmasi siiriiyordu.

“Paik-i Islam kigkirtma amaciyla ¢ikarildi ama Ingiltere hii-
kiimetinin girigimiyle durduruldu, bu arada Hint’te ¢gok dagitildi.
(...) Kalkiita gazetelerinden biri Mekke’de iki seyh tarafindan
basilmig bir brosiiriin Hindistan’da ¢ok sayida, Cezayir, Tunus
ve Fas’ta da ¢ok sayida dagitildigini bildiriyor. Bundan Sultan’in
Islam diinyasinin lideri oldugu ileri siiriiliiyor.” (Mazhar-ul Aja-
ib, 11.11.1881)

Bu haberi Al Cavaib’in yalanlamasina ve Hint basinina da
yansimasina ragmen Ingiliz korkusu azalmiyordu.

Osmanl Hiléfetine kars girisimleri dengelemek igin Babi-
ili'nin diigiindiigii en hakli 6nlemlerin bile somiirgecilerce bir
tehdit sayildig1 anlagiliyor. Omegin, Terciimam Hakikat’in 30
Ocak 1881 tarihli sayisinda Miisliimanlar aras1 dayanigmay: pe-
kistirecek kitaplarin en iyi dagitma yerinin hac doneminde Hicaz
olacagimi yazmasini da Panislamci eylem sayanlar gikabiliyordu.
Biraz agagida ayrintiyla bahsedecegimiz, Hristiyan misyoner fa-
aliyetlerini megru sayanlann, sadece Osmanl hilafetini savun-
mak i¢in Istanbul’dan yonetilecek bir eylemi tehlikeli saymalan,
ancak emperyalist mantikla izah edilebilir.

Herhalde bu asilsiz Panislamizm kampanyalarinin etkisiyle
Misir’daki Ingiliz ajanlarindan Blunt yeni Bagbakan Gladsto-
ne’un dikkatini Arap Hilafeti politikasindan yararlanilabilecegi
konusuna ¢ekti ve onun yonergesiyle Disigleri Miistesan Sir
Charles Dilke ile goriigtii; boylece Arabistan’da Arap Hilafe-
ti’nin canlandirilmasi ¢aligmalanyla gorevlendirildi. 1881 yilina
yogun bir Arap Hildfeti kampanyasiyla girilmesinde her halde bu
kararin rolii olmustur.

3 Ocak 1881 giinii Luis Sabuncu, Ingiliz hiikiimetinin 10
bin sterlinlik yardimiyla, Arapga olarak yazihip Tiirkge, Farsga
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ve Urduca’ya gevrilerek biitiin Islam alemine dagitilacak, Al Hi-
lafa adli gazeteyi yayimlamaya bagladi. Gazete, Osmanl devle-
tini kemiren hastalifn saptamak, Sultan ve vezirleri hakkinda
gergekleri yazmak amaciyla ¢iktigini ileri siiriiyordu. En énemli
dizi makaleleri, Hilafet ve Miisliimanlar, Ali Osman Hilafeti, Hi-
lafet ve Kanun-i Esasi gibi bagliklar tasiyordu. Gazete, resmen
Ingiliz elgilik ve konsolosluklan tarafindan dagitiiyordu. Ser-
mayesinin kendisini on yil siireyle yagatmaya yetecek kadar ol-
dugunu agiklayan Al Hilafa, Istanbul’da bile dagitilmisti. Lond-
ra’daki El¢i Musurus Pasa’nin uyansiyla Abdiilhamit isin ciddi-
yetini farketti ve kapatilmas i¢in ¢ok ¢aba sarfetti. Bagarisi sa-
dece gazetenin adimin Al ittihat Al Arabi’ye ¢evrilmesinden iba-
ret kaldi. Ancak 9 yil sonra, 1890’da Sabuncu’ya yiiksek para
odeyerek Istanbul’da bir is verip kendi hizmetine alarak etkisini
ortadan kaldirabildi.

Karsi saldin, 10 Subat 1881’de Dogu Hindistanh Abdiilre-
sul’iin (ya da Abdurrahman) cabasiyla Londra’da Al Gayret
adinda bir gazete gikmasiyla bagladi. Riisdiye hocalig1 yapmig
olan Abdiil, Urduca, Tiirk¢e, Farsc¢a, ingilizce biliyordu. Tiirk
Hilédfeti’nin yasalhigini savunmasi gazetesine Abdiilhamit’in
destek vermis oldugu iddiasim yaratmigtir. Ancak Ingilizlerin
gazetenin ayn1 zamanda Panslavizm’i (Daha agikgas: Ingiliz y6-
netimine karsi Rus dostlugunu) savundugunu ileri siirdiiklerine
gore, evvelce bahsettigimiz Hindistan’daki, iilkeyi Rus yardi-
muyla Ingilizlerden kurtarma yanlilarindan oldugu diisiiniilebilir.
Gazetenin Istanbul’da degil, Londra’da ¢ilemasi da Abdiilha-
mit’in —para yardimi yapmig olsa da, ki ¢ok miimkiindiir— isgin
kendisiyle bir baglantisinin gériilmesini istemedigini kanitlar.

Bu firsatla Abdiilhamit’in propaganda taktiginin bir 6zelli-
gine de isaret etmeliyiz. Abdiilhamit, iilke i¢inde tartigma yapil-
masina karsiydi, hatta kendisinin savunulmasina bile; bu, kars:
tezlerin de bahsedilmesi sonucunu yaratabileceginden isine gel-
mezdi. Uzun siire Istanbul’da yasamis gazeteci S. Whitman’in
anilarinda buna dair ilging bir 6mek vardir.

“Bir keresinde yakin tanidigim bir pasa, Sultan’in Hilafet
tizerindeki iddiasim savunan ategli bir makale kaleme almigti. Her
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halde, boylelikle baghliginin kanitim verdigini samyor ve belki de
karsiliginda bazi tesekkiir odiilleri bekliyordu. Saraya cagirilip,
Sultan’in katiplerinden biri tarafindan soguk sekilde karsilaninca
saskinlig: biiyiik oldu. Katip onu kenara ¢ekip, disanda parlamak-
ta olan giinesi pencereden gostererek dedi ki: ‘Giinesi goriiyor mu-
sun?.. Iste orada!.. Varligim ispatlamak icin gerekgeye gerek yok.
Sultan’in Hilafeti de boyledir. Ne gosteriye ne de savunmaya ge-
reksinimi vardir. Zat-1 Sahane bir daha Hilafet hakkinda yazimani-
z1 arzu etmiyor.” (148)

Ingiltere’nin Hilafet’e dayali kampanyasina karsihik Tiirki-
ye’den yiikselen saldirnlarin, konuyu tartigmaya girmeden sade-
ce Ingiltere’ye catan nitelik tasimalan dikkati gekicidir. Vakit ve
Terciiman-1 Hakikat “Hint Miisliimanlar1 Okyanus’ta kayip iki
adaya mu esir olacak?” temasini islemis ve bu hem Ingiliz elgisi-
ne hakaret hem de Hintliler’i ayaklanmaya ¢agirmanin isareti sa-
yilmigti. Babiali ile elgilik arasinda gerginlik yaratmigti.

Aym sirada Paris’te, kapatilan Osmanli Meclisi’'nin Arap
iiyelerinden ve ilk Arap haklar bildirgesini 1876’da Istanbul ga-
zetelerinde yayimlamis olan Halil Ganem, Ismail bin Yusuf’la
birlikte 21 Mart 1881’den itibaren Al Basir’i yayinlayarak kam-
panyaya katildi. Arap haklan savunuculugunu o da Fransiz ¢i-
karlarina uygun agidan yasaminin sonuna kadar siirdiirdii. Yine o
donemde, Avrupa’da Abdiilhamit rejimine kars: (Hilafetgiler di-
sindaki) yayinlarin da bagladigini gériiyoruz. Ali Sefkati’nin Is-
tikbal’i, Itikad’1 gibi.

Abdiilhamit’in, 6zel din adina yapilan yayindan ¢ok, Istan-
bul’un giderek kontrola daha ¢ok alinan yar1 resmilesen basim
araciligiyla, bu saldinlara kars1 koymaya galistig1 goriiliir. Ken-
disinden esinlendigi bilinen yayinlarin kendisine karsi belge ola-
rak kullanilabilecegini, Avrupa emperyalizmini daha da kigkirta-
cagim biliyordu. Panislamizm tehlikesi korkusunun ¢ikarci em-
peryalistleri birlestirebilecek tek konu oldugu da belliydi. Abdiil-
hamit gibi uzak goriislii ve dalgalandirmama, kigkirtmama ilke-
sine sahip birisi boyle bir hata yapmazdi. Fakat ayn1 zamanda
Abdiilhamit’int Arap Hilafeti kampanyasinin yanisira Arap Milli-
yetciligi kampanyasinin da gelismekte oldugunu farkettigi anla-
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siliyor. 1876 sonrasinda giderek artan Misir Milliyet¢iligi kam-
panyasinin, temelde Miislimanlar aras1 ¢oziilmeye —Hristiyan
Araplarin o zamana kadar saglayamamig olduklari- énemli bir
boyut kazandirmaya basladig: farkediliyordu.

Kiskirtma ve dalgalandirmamaya dikkat etmekle birlikte
Abdiilhamit’in bir yandan da kendisini ve devletin biitiinliigiinii
savunmasi da gerekliydi. Zanmimiza gore ilk kez 1879-80’lerde,
tarikatlardaki ¢ok az sayidaki giivendigi iist diizey yoneticiler
araciligiyla, Hilafeti’nin mesruiyeti konusunda propaganda yap-
tirtmaya basladi. Bu propagandanin kagit iizerine dokiilmeyen,
geleneksel, kulaktan kulaga yayilan tiirde oldugu bellidir. Bu
arada Mekke Serifi’nin kendisine ¢ok bagh ve politik ihtirasi ol-
mayan bir kimse olmasi gerektigini de farketti. Yogunlasan Arap
Hilafeti kampanyasi sonucu, bir sabah Mekke Serifi'nin Halife
ilan edilmis oldugunu isiterek uyanabilirdi. Buraya giivendigi
Serif Abdiilmuttalib’i getirdi. Ayrica Mekke’de giiclii tekkelere
sahip olan Rufai ve Kadiri gibi tarikatlar araciligiyla Mekke hal-
ki1 ve hacilar arasinda kendi Hildfeti’nin yasalligin1 savunmaya
basladu.

Abdiilhamit’in Mekke-Medine iizerindeki ilgisini, buray:
din propaganda merkezi haline getirdigi seklinde yorumlayanlar
da gikmigtir. Oysa boyle bir sey Abdiilhamit’in politikasina ay-
kir1 diiserdi. Abdiilhamit biitiin giiciiyle, i¢cinden tek adim disan
atmadig1 Istanbul 'u merkez haline getirme ¢abasindaydi. Hicaz'1
ise kontrolii altinda tutmaya galisiyordu. Mekke den bazi Islami
fikirlerin yayildigi, hatta Kuzey Afrika’da goriilen bazi tarikat
eylemlerinin orada bagladigi yadsinamaz, Abdiilhamit’in de
amaci bunlarin kendi politikasinin aksine bir yol izlememesini
saglamakti.

Avrupa’nin yaklagimi ise Hacc’1n bir kigkirtma araci olarak
kullanilabilecegi esasina dayaniyordu: Ya Hacc’dakiler Panisla-
mist politik kararlar almaya kalkigirlarsa! Hac’a gelenler kugku-
suz aralarinda Islam diinyasinin iginde bulundugu sorunlar1 da
konusuyorlardi, ancak genelde geleneksellesmis Hacc’1 politika
dis1 tutma egiliminin egemen oldugu kuskusuzdur. Hacc’1n aksi-
ne politikay1 unutturur niteligi Napolyon’un Misir’1 iggali sira-
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sinda goriilmiistii. Hacilann Hicaz’a ulasmasina engel olunmadi-
g1 siirece iggale “Islami” agidan direng gosterilmemistir. Ancak
1880’lerde heniiz Avrupalilar da bunun bilincine varamamuiglar-
di. Her yil diinyanin dort bir tarafindan yiiz bine yakin miimini
bir araya getirin bir toplantinin i¢ yiiziinii 6grenmek o yillarda
gercek bir isteri haline geldi. Ustelik haci sayis1 durmadan arti-
yordu. 1907°de 281 bini bulmustu.

Ingiltere’nin bu konularla agin ilgilenmesi sadece siyasal
acgidan degildi, ekonomik ve saglik konular yiiziinden de ilgiliy-
di. Cidde limanina 1881°de giren 259 gemiden 130’u, yani yan-
s1 Ingiliz bandiraliyd ve tasinan toplam 244 bin tonun 142 bini-
ni, yani yiizde 60’1 onlar tasiyorlardi. Bunlardan 6nemli bir
kism1 Hindistan’dan geliyordu. Yine aym yil Cidde’ye deniz yo-
luyla gelen hacilarin yaklasik beste birini de (38 binde 8600)
Hint hacilar1 olusturuyordu. Bu genel haci sayisinin 9 ya da
10’da biri demekti. Hacc’dan gelen kolera tiirii salgin hastaliklar,
hacilarin mali ve hukuki sorunlan da Ingilizleri ilgilendiriyordu.
Fransizlar Hacc’dan gelebilecek politik akimlara kars1 Hacc’a
resmen yasaklama uygulamasina bagvurmuslard. Ingiltere bunu
yapmadi ama Hicaz’in igisleriyle de asini sekilde ilgilenmeye
bagladi. Buralarda bulundurdugu Miisliiman konsoloslardan bas-
ka, Miisliimanlig1 kabul eden Ingilizleri de Hacc’a génderiyordu.
Burckhardt ve yiizbas1 Burton’dan sonra T.F. Keane de (Tinsley
Brothers) bir Hintli prensin maiyetinde olarak kutsal topraklara
ayak basti. Gerek buradan alinan bilgiler, gerekse Miisliiman
Hint gazetelerinin sagladiklari, Mekke’de Islamin durumunun
¢ok konusuldugunu, endigeler belirtildigini, ancak Mekke Seri-
fi’nin liderligini kabul edenin bulunmadigini, Istanbul sultaninin
Hiléfetine saygi bulundugunu gosteriyordu. Bu bile kendi basina
emperyalistleri kuskulandirmaya yeterliydi.
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TUNUS VE MISIR'IN
AVRUPALILARCA ISGALIYLE
PANISLAMCI SUCLAMALARININ ARTMASI

1881°de Tunus’un Fransizlar, 1882’de Misir’in Ingilizlerce
isgali Abdiilhamit’e yonelik Panislamci suglamalarim hizlandir-
dig1 gibi, Arap Hilafeti kampanyasina da yeni bir ivme kazandir-
d1. Tabii Arap milliyet¢i akimlar da yap:1 degistirmeye y6neldi.
Genellikle Protestan ve Cizvit okullarinin Hristiyanlhigi yayma
amach programlar gergevesinde tesvik ettikleri Araphk akimi-
nin, niifusun biiyiik ¢ogunlugunu teskil eden Miisliiman kesim
katilmadan bir sonuca varamayacagini farketmiglerdi. Bu sebep-
le onlarin da destegini saglayabilmek icin, Tiirk yonetimi ve hi-
lafeti karsiti, Arap milliyetgisi bir akimi 6n plana ¢ikarmak ihti-
yacim hissettiler. Bunun kamuoyuna yansitilmasi, 1880’lerde
Suriye-Liibnan bolgesinde duvarlara yazih bildiriler asilmasi yo-
luyla bagladi. Girisimin Yildiz’a hemen ulastirilan bilgilerinin
Abdiilhamit’i gayet rahatsiz ettigi siiphesizdir.

Ingiltere’ye Misir’a yerlesme cesaretini verecek olan Fran-
sizlarin Tunus saldiris: iizerine Abdiilhamit’in 6zellikle Trablus-
garp’taki savunmaya yonelik politikasi, emperyalizmin taktigi
geregi, derhal Panislamizm diye nitelendi. Miisliiman fanatizmi
ile miicadele edilecegi, Trablus’un fanatiklerle dolu oldugu ve
kistirticilign da Abdiilhamit’in yaptigi, hatta fanatikleri durdur-
mak icin, merkezi olan Istanbul’a askerle gitmek gerektigi bile
ileri siiriildi. (F, 19.V; 15.V]; 23 ve 26.VII; 8 ve 27.VIII) Bu sal-
dirilar arasinda bulunan ve bizim Panislamistciler’in kanit diye
sunduklari, Gabriel Charmes’in, Revue des Deux Mondes’da ¢1-
kan (1881/1882) ve sonra kitap halinde topladig1 “L’ Avenir de la
Turquie-Le Panislamisme=Tiirkiye'nin gelecegi Panislamizm”
(Paris, 1883) yazilarina 6zellikle dokunacagiz. Charmes diyor ki:

“Sultan’in Halifelik iizerindeki iddiasina yabanci durama-
yiz, ¢iinkii eger bu iddia hakh goriiliirse, Cezayir ve Tunus’ta
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emrimiz altinda tuttugumuz bes milyon Miisliiman, vicdanlarini
oldugu kadar iradelerini de etkileyecek ruhsal ve siyasal bir oto-
ritenin etkisi altinda bizim, disggmizda ve iistiimiizde olurlar. Tu-
nus’ta ve Cezayir’de olanlan anlamak igin Istanbul’da olanlar
bilmek gereklidir. Ayni akim Akdeniz kiyilarinda, Bogazici’nden
Cebelitarik’a kadar yayiliyor. Abdiilhamit’in ruhuna hiikkmeden
ve onu Panislam hayaliyle besleyen fanatik seyhler, kendi basla-
rina fazla 6nemli olmasalar da kuskusuz diinyanin gelecegi iize-
rinde kesin bir etki yapacaklardir.”

Fransa’y:r “biiyiik bir Miisliman devlet” ve Tiirkiye’den
sonra ikinci biiyiik Arap devleti” diye niteleyen yazar, bu Panis-
lamist politikadan dolay:r Tunus ve Cezayir’in gelecegi hakkin-
daki endiselerini belirtiyordu.

Tunus olayi sirasinda Terciiman-1 Hakikat’ in, Osmanli Dev-
leti’nin bir Arapga yayin organi bulunmamasina (Al Cavaib Ni-
san 1881°de, Abdiilhamit’in Misir politakisim elestirdigi icin ka-
patilmigt1) dikkati ¢ekmesi ilgingtir. Terciiman, Avrupa’da Hila-
fet’e diigman 6-7 gazete ¢iktigin1 ama savunan tek bir organ bu-
lunmadigim belirtiyor ve “Arap yazarlar Tunus isinde gerekli-
dir” diyordu. Al Cavaib’e’ aylarca sonra izin verilecek, Misir
iginde Urabi’ye kars1 Abdiilhamit’i savunacak ama sonunda yo-
neticileri Misir’a gidip yerlesecek, gazeteyi orada ¢ikaracak ve
Abdiilhamit dnemli bir yayin organim kaybedecekti.

Ne kadar sasirticidir ki Cavaib’in kapali ve Babiali’nin tek
bir Arapg¢a organsiz bulundugu bu donemde, haber alma goreviy-
le Istanbul’a kadar dolasmis olan —bunu kendisi agikliyor— Fran-
siz Yiizbagis1 N. Ney Istanbul’da 100 bini agkin tirajli Panisla-
mist gazete (Al Cavaib) ¢iktigini belirtiyor ve ekliyordu:

“Paketler halinde Semerkant’tan Mogador’a biitiin Islam
iilkelerine gonderiliyor. Bu gazetenin her yerde muhabirleri var.
Redaktorii bana Tombuktu Serifi Seyh el Bakkay’in bir mektu-
bunu gosterdi. (...) Fas, Cezayir, Tunus, Trablusgarp, Misir, Ara-
bistan, Suriye, Iran, Hint vb. yerlerle devamli yazisma halinde-
dir. (...) Okuyuculanmu, belli bir anda Islam diinyasinda boyle
bir propaganda aracinin yapabilecegi etkiyi degerlendirmede ha-
kem olmaya ¢aginnyorum.” (F. 27.VII1.1881)
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Somiirgecilerin korkusu, hayallerini boylesine islettirecek
hale gelmisti.

Bunun yam sira Osmanh Sultani’nin Kureys’ten olmadigi
icin Halife olamayacagi, sahte Halife iinvam tagidigi, bir Arap
Halife’nin gerektigi iddialari, hatta bazen Mekke Serifi’'ne “Pon-
tife=dini lideri, papa” linvaniyla hitap edildigi bile goriiliiyordu.
Hilafet konusunun biisbiitiin ayyuka ¢ikmasina sebep olan Misir
olay1 oldu. Avrupa miidahalelerini sona erdirmek ve iilkenin ba-
gimsizligini saglamaya yonelik milliyet¢i akim, Abdiilhamit’i en
cok terse diisiiren olay olmustur.

Ingiltere ve Fransa’nin Misir’in i islerine karisma gabalar
ve milliyetgilerin direnci, bu topraklarin s6zde hakimi Abdiilha-
mit’i karsit oldugu iki akima kars1 aym anda bir politika ortaya
koyma zorunda birakt1. Sozciisii Terciiman-1 Hakikat bir yandan
“Misir olay1 dolayisiyla Osmanhi Devleti’'nin hakki ve Zat1 Haz-
reti Padigahi’'nin alemi Islamiyet iizerinde biiyiik bir niifuza sa-
hip olduklar1 kabul olunmalidir” (28.111.1882) diye yaziyordu.
Bu tutumla Avrupa’ya karsi ¢ikiyor, onlarin goriisiiyle Panislam-
cilik yapmig oluyordu. Fakat ayn1 zamanda, haklarin silahla ko-
rumay: goze almig Misir milliyetgilerine siiknet oneriliyordu:
(3.1V.1882)

“Bariga muhtaciz. (...) Evlad-1 vatani silahlandiralim, fakat
tifekle degil. (...) Tiifek gerekinceye kadar depoda dursun. Ev-
l1ad-1 vatan1 kazma kiirek ile silahlandiralim diyoruz. Bir askeri
saldin yolundan ise bir uygarlik yolu agalim ve fethe hiicum ede-
lim. Kaleyi topa tutacagimiza, ulusal servetimizin yollarina en-
gel olan daglari, kayalar1 dinamite tutmanin bugiin daha karh
olacagim anlariz. Bu sadece bir gazetecinin goriisii degildir, dev-
letimizin politikas1 da bununla olusur.”

Gercekten Abdiilhamit de “Devletimiz kadar bang1 gerekti-
ren bagka bir devlet yoktur” soziinii hep tekrarlamigtir. Ancak bu
yaklagimin en yasal direnme hakkini kullananlan boyun egme-
ye, kadercilige siiriikklemekten bagka bir anlami da yoktu: Ba-
gimsizliktan vazgegecek kadar dalgalandirmama istegi. Bu ag-
maza Abdiilhamit’i diisiiren, emperyalizmin pek ince bir oyunu
olmustu. Diinyanin en biiyiik Miisliiman devleti olan Ingiltere
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1882°de Misir’a el koyunca, ikinci hi¢ olmazsa iigiincii Arap
devleti haline gelmistir. Misir milliyetgisi Urabi’nin ayaklanma-
s1 sirasinda Avrupa politikas1 Abdiilhamit’i Avrupa’nin jandar-
masi olarak Miisliimanlara kars1 kullanmak istemisti. “Miislii-
mani Miislimana kirdirmak istiyorlar, Islam kaninin miibarek
Nil’in dalgalar gibi akmasini m1 istiyorlar?” diyerek bu rolii red-
detmisti.

S. Deringil’in aragtirmasindaki belgelerde agik¢a ortaya
koydugu gibi, hem Hidiv Tevfik’in hem de Urabi’nin bagvurula-
rin1 “Birakimiz Hilafet makami halletsin” politikasiyla yumusa-
tarak ¢coziimlemeye ¢aligti. Urabi’ye siddet ve askerle kargi ¢ik-
ma onerilerini kesinlikle reddetti. Bir taraftan Islamin basi ve sa-
vunucusu olarak prestiji ve popiilaritesi hem Arabistan ve As-
ya’da zarar gorebilir hem de Urabi, Arap Hiléfeti gelenegini can-
landirmaya kalkisabilir” diye Ingiliz elgisi raporlar yolluyordu.
Ama denge politikas: da bir ise yaramadi. Urabi’nin, “Osmanlh
ordusu gelirse Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerine yapilacaktan daha
cok direniriz” seklindeki sozleri, Abdiilhamit’in Halifelik iddi-
asina daha da biiyiik bir darbe oldu. Abdiilhamit yan tutmak zo-
runda kaldi. Misir halkina génderdigi bildiride, islamda kavmi-
yet ve cinsiyet bulunmadigi, Sultan-Halife’ye ve onun temsilci-
si Hidiv’e tam itaat 6nerildi. Bu donemde Istanbul basininin, sa-
rayin emri oldugu acikga fark edilir sekilde, “Hilafete baglilik
geregi” temasim igledigi ve Abdiilhamit’in politikasinin bagarili
oldugunu (vaktinden dnce) ilan ettigi goriildil.

Bu baglilikta hicbir eylem ¢agris1 bulunmadigi, sadece “so-
ziiniin dinlenmesi” istendigi halde yine de Batili gevreler i¢in bir
Panislamizm isaretiydi. Bu kizginlig1 Terciiman-1 Hakikat §oyle
aciklhiyordu:

“Simdiye kadar Osmanl devletinin ismi anilmazdi ama M-
sirhlar’in sin-1 Hilafete gereken kutsamaya girismelerini Ingiliz
devleti bir tiirlii hazmedemedi.” (14.VI1.1882)

Ingiltere’nin, gercekten hem Hidiv’den hem de Urabi’den
bikan biiyiik kitlenin, en ¢ok Sultan’1n arabulucu temsilcisine ig-
ten gosteriler yapmasindan kugkulandig: anlasiliyor. Ancak Ab-
diilhamit, ne Urabi’ye ne dogrudan halka —eylemci halka karsi-
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dir— yanagmayip, Avrupalilarla dogrudan baglantida olan Hidiv’i
destekleyince, Ingilizlerin Misir’1 isgal projeleri de kolaylasti.
Halife agirligini ne eylemcilerden ne de kitlelerden yana koyma-
yacakti. Ama Hilafet’in etkenligini agik¢a Avrupalilar’dan yana,
Miislimanlar’a kars1 koymaktan da kaginmisti. Olayda kaybetti-
gi prestije karsilik bu noktada 6nemli bir kazang - sagladig1 da
yadsinamaz.

Istanbul’daki Ingiliz sézciisii Eastern Express gazetesi (Ka-
patilan L. Herald’in devami) Misir’in kaybindan sonra Abdiilha-
mit’le Ingiltere’nin barisabilmesi i¢in tek formiil bulundugunu
soyle agikliyordu: “Tiirkiye oliiyor diyenler var, eger Ingiltere ile
kucaklasirsa 6lmez.” (11.I1X.1882)

Abdiilhamit, Misir olayinda Avrupa tarafindan diigiiriildiigii
durumu ve Misir’in goz gore gore kaybim asla unutamads. Ingi-
lizlerin Misir’dan ¢ikmalan kosullan iizerinde uzun yillar siiren
pazarliklar sirasinda bu kirikligini hep animsatti. Batililar ise
dindaglar1 aleyhinde karar vermeme davranigimi Panislamizm
¢ercevesinde degerlendirmekten hi¢ vazge¢cmediler. Eylemsizli-
gini bile tehlike saydilar. Bunda Avrupalilar1 da fazla hatali say-
mamak gerekir, zira son derece hassas bir denge i¢inde yiirtittii-
gii eylemsizlik politikasi i¢inde, ortaya Hidiv ve Urabi giiclerin-
den arindinlarak dogrudan Istanbul’a baglanmas: gibi bir durum
da cikabilirdi. Bundan &zellikle Fransizlar ¢ok telaslanmiglardi.
Avrupa’nin onerdigi gibi Misir’daki karnigikligi Osmanli ordula-
r1 bastirirsa bir daha oradan ¢ikmayabilirlerdi. Abdiilhamit ise,
temsilcisi Dervis Paga’ya durmadan bildirdigi gibi oraya bansgi
olarak girmek yanlisiydi.

“Din yayma gayretiyle dolu, zeka canliligina gozlem yete-
negine ve biiyiik babas1 Mahmut’un kararliligina sahip olan Ab-
diilhamit, Islam halklar: arasinda imanin dogusunun organizaté-
rii ve dallarim Tiirkistan’dan Fas’a kadar yaydigi, degisik isim-
ler altinda saltanatinin etkisini siirdiirdiigii bu Panislamik birligin
yaraticisidir.” (F. 13.VI. 1882)

Hayali bir birligin bag1 olarak Abdiilhamit’ten bt‘)ylcsine
korkan Fransizlar “bir kere Afrika’ya ayak atarsa bu kitay1 (Tu-
nus ve Cezayir anlaminda) aleyhimize ayaklandirmaktan geri
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kalmaz, atesli bir taraftar1 oldugu Panislamizm derhal biitiin Af-
rika’ya yayilir, ¢6] kaynamaya baslar” diyorlard..

Bu sirada Ingiltere de 60-80 Islam tarikatimin igyiiziinii
agiklayan “Islam’in Gelecegi” adiyla bir kitap yayimlanarak, Is-
lam’1n gizli giicii aragtirnlmaya c¢alisiiyordu. Az siire sonra ayni
sekilde “Hicaz’daki Tarikatlar” adiyla Fransa’da benzeri bir ya-
yin yapildi. Avrupa olaylara bagka bir agidan bakmaya baglamig-
t1.

18 Temmuz 1882’de Fransiz meclisinde yapilan tartigma-
larda Bagbakan Freycinet de Abdiilhamit’in Misir’a bu yerlesme
taktiginin farkinda olduklarini ve tehlikelerini, Fransiz somiirge-
leri iizerinde ne denli etki yapabilecegini bildiklerini, dolayisiy-
la Misir’a miidahale dnerisini sarth yaptiklarini agikliyordu. Es-
ki Bagbakan Gambetta’nin sozleri ¢gok daha kesindi: “Tiirk’ii Eh-
ramlar’in dibine getirmek, Cezayir ve Tunus’ta ateg ile oynamak
demektir.”

Urabi’nin de Abdiilhamit bir kez gelirse, bir daha ¢ikartil-
mayacagim anladigi, bunun i¢in Osmanh ordularina Ingiliz ve
Fransizlara gosterileceginden daha sert direng gosterilecegini
acgikladig anlasilmaktadir.

Ancak Avrupalilar’in korkusu dyleydi ama S. Deringil’in
belirttigi gibi, Urabi ile Abdiilhamit’in el altindan anlagstiklar: ve
Avrupa’y1 Misir’dan ¢ikarma oyunu oynadiklar: iddias1 bile yo-
gun sekilde ortaya atildi. Isin iginde, kutsal savas (Cihad) ilam
bulundugu dolayisiyla Urabi mahkemeye verilirse, Abdiilha-
mit’in de onunla birlikte yargilanmasi gerektigi de savunuluyor-
du. Ama Urabi tutuklandiginda ele gecirilen belgelerin Sultan’in
cevresindeki Arap seyhlerin eylemleri hakkinda higbir yeni bilgi
vermedigi, ilging hicbir yanlar bulunmadig1 “genellikle Islamin
prestijini yiikseltmek ve Hilafet’in giiciinii kurtarmaya ¢agindan
ibaret” olduklari anlagilinca, bunlardaki sagkinlik biiyiik oldu. (F.
24.VII ve 26.X.1882)

Misir’da Ingilizlerin diizenledikleri dava sirasinda Istanbul
sarayindan da sahitler caginp Abdiilhamit’i ise bulagtirmak c¢a-
balarim1 Sultan farketmezlikten geldi ve sahit yollatmadi. Ama
esas saniklar Urabi, Mahmut Sami, Rifaa Bey’in agiklamalar bu
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cabalan biisbiitiin bosa ¢ikardi. Aralaninda bir bag olmamas: bir
yana (onlar ‘Misir Misirhlarindir’ys savunuyorlardi) Sultan’in
Misir’dan Avrupa etkisini yok etmeye ve Hidiv’in iktidarim Hi-
lafet lehine yikmaya caligtigi kamisinda olduklanm agikladilar.
Hakimler ve ingiliz Avukat Proadley, Abdiilhamit’in, Urabi tiirii
uysal bir Panislamist lideri kendi ¢ikarlan i¢in kullandigim ispat-
lamaya ¢ok calistilar. Inandinci olduklarim séylemek giigtiir, an-
cak Abdiilhamit’e Panislamistlik yakigtiranlara yeni malzemeler
sagladiklar1 yadsinamaz.

Tunus ve Misir olaylarinin hemen arkasindan Senusiligin
Biiyiik Sahra’da, Mehdi hareketinin de Sudan’da eyleme ge¢me-
leri Fransizlan ve Ingilizleri yeniden Panislamizm psikozuna
soktu. Oysa Urabi’deki anti-Tiirk/Osmanli duygular Mehdi’de
de Senusilerde de vardi. Mehdi’nin “Kahire ve Iskenderiye’yi al-
diktan sonra Hicaz’1 da ele gec¢irip Tiirkleri buradan ¢ikaracagy”
hakkindaki agiklamasina ragmen, bunlarla Yildiz arasindaki
baglan kesfedebilmek i¢in akla gelmez iddialar ortaya atilmigtir.
Senusileri Osmanli bayragim1 Kufra’ya ¢ekmeye razi edebilmek
icin Abdiilhamit’in yirmibes yi1l siiren bir sabirli politika izledi-
gini de bu vesile ile animsatalim. Orta Afrika’nin paylagilmasi
konusunda Berlin Konferansi (1884/5), bir yere bayragini ilk di-
kenin sahip sayilacag: kararim verince, Abdiilhamit elinde son
kalan Trablusgarp/Bingazi’'nin de tehlikeye diisebilecegini far-
ketmisti. 30 Ekim 1890’da Ingiltere ve Fransa’ya sunulan nota-
da Bornu, Kanem, Tibesti ve Wadai’nin Osmanl toprag: olduk-
lan belirtildi. Ancak buralara yonelik —Fransiz ve Ingilizlerinki-
ne benzer— askeri operasyonlara girisilmedi. Sadece Tunus-Ce-
zayir hududunda, yerlilerin rizas: gercevesinde, hareket yapil-
mistir. Bingazi’nin giineyinden Kufra, Sudan yoniine ise hi¢bir
girigim yoktur. Sadece 1886/7’de sultan yaverlerinden Saml Sa-
dik al Muayyad’1 bolge halkiyla goriismek icin gondermistir.
1890’da Rabah kendi istegiyle Osmanh bayragini gekti. 1895°te
al Moayyad tekrar Kufra’ya ugrar ama istenmedigini de sakla-
maz. Agikgasi Senusiler ‘Osmanh Islaminr’ yeterince Islami bul-
muyorlardi. Ancak 1908’de Libya kokenli Osmanli memuru
Omer Mansur’un ziyaretinden sonra ve de tek baglarina tehlike-
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den kurtulamayacaklarnim anlayinca, Senusiler Osmanl bayragi-
n1 ¢ekip Abdiilhamit’in halifeligini kabul ederler.

Abdiilhamit bu kadar ihtiyath ve ¢ekingen davranirken her
kararini Panislam’a baglamak adeta bir hastalik haline gelmisti.
Osmanli Devleti ile dogrudan temasta olduklan icin daha ¢ok
bahsini ettigimiz Ingiltere ve Fransa’ya karsilik, onlar kadar bii-
yiik sayida Miisliiman niifusuna sahip olan Hollanda’nin da aym
Panislam psikozu icinde bulunduguna dikkati ¢gekelim. Bugiin
Endonezya olarak anilan Giiney-Dogu Asya’daki adalara ege-
men olan bu somiirgeci devlet de arastirmalar baglatmis, ancak
akimin merkezinin Istanbul degil Hicaz oldugunu ve bunda
Hacc’in en basta rol oynadigina karar vermigti. Calismalar ye-
rinde belirlemek i¢in Snouck Hurgronje adinda bir ajan Miislii-
man olur ve 1884/5°te serbestge Mekke’ye kadar girip aragtirma-
lanni yapar. Hacc’a ve kutsal kente ait ilk fotograflan ¢ekecek
kadar serbest ¢aligma olanag: bulan bu gercekten yetenekli aras-
tirmaci daha sonra da 6mriinii Endonezya’daki Hollanda yoneti-
minin Islam konular: uzmani olarak tamamlamigtir. Onun, Fran-
sizlann Mekke’de Panislamci merkez arama cgabalarina kars
yaptig1 aciklamalar ilgingtir.

Fransa’nin Cidde Konsoloslugunun 1896’daki bir raporu ve
Fransa’nin Cezayir Genel Valiligi’nin 1897°deki bir yayim (Les
Confréries Religieuses Musulmanes), 1871’de Istanbul Elgisine
verilen tallmati teyit ederek, Sultan’in bu orgiitii Mekke Serifi ve
Mekke’deki mutavvifler (Hacc’a gelenlere ibadet yerlerini gos-
termekte rehberlik yapanlar) araciligiyla yiiriittiigii iddiasimi or-
taya atmiglardir. Konsolosun Mekke’yi hi¢ gérmedigi ve oradan
hi¢bir haber alamadiginmi da igine kaydettigi raporu ve kitaptaki
bu iddiayi, iinli Hollandali Oryantalist Snouck Hurgronje bir
makale ile daha o zaman agikga alaya almigti. Sirf Panislam ola-
ymn tetkik icin 1880’lerde de bir y1l Mekke’de yasayan ve bu ko-
nuda iki ciltlik bir de kitap yazan bu uzman, makalesinde, Ab-
diilhamit orgiitiiniin bir boliimiinii olusturdugu iddia edilen tari-
katlar konusunda su yargilara vanyor:

“Panislamik hareketin giiclii sekilde organize olabilmesi
icin daha pek ¢ok sey lazim. Ve, boylesine korkulacak bir arac-
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tan daha miikemmel bir yararlanma saglanmamasi, Tiirkiye’nin
bugiinkii kurumlarinin moral zaafinin en belirgin taniklarnndan
biridir. Hareketin bugiinkii halindeki orgiitlenmesinde, Ebiilhiida
ve Zafir gibi kisiler buna hig de gergek bir gii¢ katmiyorlar. icle-
rinden birinin kurdugunu digeri hemen hizla yikmaya ¢aligsacak-
tir (...) Ben aylarca Mekke’de bu olayi tetkik, Serif’in, tarikatla-
rin, mutavviflerinin rollerini arastirmak icin kaldim. Bu sebeple-
dir ki, Ebiilhiida ve Zafir Mekke Serifi ve mutavviflerin bu bii-
yiik dini harekette hi¢bir rol oynamadiklarini ve dini tarikatlerin,
en azindan Tiirkiye, Arabistan ve Dogu iilkelerinin pek cogunda,
Panislam agisindan 6zel olarak 6nemli sayilmayacaklarim soyle-
yebilirim.”

Bu yalanlamaya ragmen Fransizlar Birinci Diinya Savasi s1-
rasinda hald mutavviflerin yonettigi o6rgiit temasim igliyorlard.

Isin ilging yam Ingilizlerin de, Fransizlarin aksine, Mek-
ke’de Abdiilhamit’e diisman bir gizli Panislamci 6rgiitiin varlig:-
n1 savunmalaridir. Mekke’yi hi¢ gérmeden orada bir cemiyetin
varhgin ileri siiren Fransiz konsolosu gibi, Ingilizlerin Cidde
konsolosu da, bu orgiit iiyelerinden hicbirini tanimadigim ve
gormedigini saklamamig, ama varhklarim ve eylemlerini en ince
aynintiyla ve dogru olduklarina neredeyse yemin ederek, aktar-
mugtir. Fransizlardan, Panislam isinde Ingilizlerin oyununa gel-
diklerini savunanlar ¢ikmistir. Ve sonugta Mekke’den Panislam
eylemi degil, Ingiliz desteginde ‘Arap Ihtilali’ clkmustir.
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ABDULHAMIT'IN, GERCEK PANISLAMCILARI
(AFGANI VE MIZANCI MURAT)
ETKISIZLESTIR1SI

Misir’dan siiriildiikten sonra bir siire Dogu’yu dolasan son-
ra Paris’e gelen Cemalettin Afgani orada “Mehdi’'nin Vaftizci
Yahya”s1 diye kargilaniyor ve akil hocasi olarak sunuluyordu.
“Mehdi’nin Halife’den daha biiyiik oldugunu ve Peygamber Mu-
hammed’in imparatorlugunu tekrar fethederek evrensel mutlulu-
gunu kuracagin” belirterek tam anlamiyla Panislamist bir kam-
panya siirdiiren Cemalettin Afgani bir makalesinde de (F.
8.X1.1883) Mehdi’nin bir zafer kazanirsa Tiirkler’e tabi biitiin
Islam iilkelerinde, Hint’te, Afganistan’da, Orta Asya’da ayaklan-
malarin baslayacagin ileri siiriiyordu.

Figaro gazetesindeki bir not Mehdi’nin durumu hakkinda
Dogu ile Bat:1 arasindaki goriis farklarim ¢ok iyi yansitir: *“Meh-
di Avrupa’da Dogu’dan daha iinlii. Dogu’da onu ancak yaninda-
kiler tamyor.” (27.11.1884)

Gergekten, tipki Panislamizmin Islam iilkelerinden gok Av-
rupa’da konusulmas: gibi Mehdi de Islam diinyasinda hi¢ 6nem-
senmemistir.

Afgani’nin Misir’daki ¢abalarindan haberi olmasi gereken
Abdiilhamit’in Fransa’daki ¢abalarim1 da yakindan izlettigi anla-
siliyor. Paris’te ilk sayisim1 15 Mart 1884°de ¢ikarttiga Al Urvat
al Vuska (Saglam Kulp) isimli gazetesinin dagittigi 900 kisilik
listede Halife’'nin de ad1 vardi. Ayrica Istanbul’da 88 kisi bu ya-
ym ahyordu. Saglam Kulp’'un amaci Miisliimanlar arasinda
baglilip1 saglamakti ama ozellikle Hindistan ve Misir’daki Ingi-
liz somiirgeciligiyle savasti. Sekiz ayda 18 sayis1 ¢iktiktan sonra
kapanan gazete, Ingiliz yonetimi tarafindan Hindistan ve Mi-
sir’da yasaklanmigti. Gazetesi kapandiktan sonra Afgani destegi-
ni Istanbul’da aramaya basladi. Misirh Halim ve Hidiv Ismail gi-
bi ¢ikarci ve Abdiilhamit’in sevmedigi tiplerden aldig1 yardimla
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kampanyasim siirdiirmiis olmasina ragmen, bu yaklagimim padi-
sah olumsuz kargilamadi. Afgani’nin Osmanl topraklan digin-
dan ve Fransiz semsiyesi gibi giiclii bir koruma altinda Ingiliz-
ler’e acgiktan gatabilmesi, Misir’in kaybini bir tiirli hazmedeme-
yen Abdiilhamit’in politikasina ¢ok uygun diismekteydi. Saldin-
lar1 unutup, ondan saglayacag: yaran 6n plana aldig: anlasihyor;
kendi topraklarinda yazdirtamadigini o yazabilirdi.

Hidiv Ismail’in Arap Hilafeti kampanyasin1 yoneten, Afga-
ni’nin de yakinlarindan Ibrahim Muvaylehi’yi ayliga baglayan
Sultan, o ve eski Kahire Polis Miidiirii Ismail Cevdet araciligiy-
la Afgani ile iligkisini siirdiirdii. Cemalettin’in, Osmanli, Iran ve
Afganistan hiikiimetlerini Ingiltere’ye karsi eylemci bir birlikte
toplamaya c¢abalarinin Abdiilhamit’in goriislerine uymadig:
aciktir. P. Frémont’un 1895°de yayimlanan *“Abdiilhamit ve Sal-
tanat1” adh kitabinda da belirtildigi gibi, Abdiilhamit’te Panis-
lam’dan gok Panosmanhlik egilimi vardi. Yani biitiin Islami bir-
lestirme ve Avrupa’ya karsi kin kusmadan ¢ok, Osmanli Devle-
tini iceride pekistirmeye yonelikti. Yine de kargitlariyla diyalog
kurmada 6zel yetenege sahip olan Abdiilhamit’in onu kargisinda
tutmaktansa yaninda tutmay: yegledigi ve her halde yararlanma-
y1 tasarladig: bellidir. Afgani’nin 6zel yetenekleri ve dinamizmi
bulundugu herkesce kabul ediliyordu.

H. Pakdaman’a gore, Afgani’nin yolladig1 mektuplar: alan
Sultan, diisiindiigii birlik programini gerceklestirmesi icin Afgan
Emiri ile iligkiye gecmesini istedigini Afgani’ye ulastirdi. Boyle
bir iligki kuracak baglar1 bulunmayan Afgani, bunun Babiali ta-
rafindan yapilmasi gerektigi yanitin verdi. Istanbul ise bu is igin
kendisinden daha uygununun bulunmadigini yineledi. Kuskusuz
Abdiilhamit, dogrudan girigimler yapip Rusya ve Ingiltere’yi iir-
kiitmek istemiyor, boyle bir uluslararas1 maceraciyi ig i¢in daha
uygun buluyordu. Bu girisimin ayrica, Afgani-Halim-Ismail-Ali
Sefkati gibi kargitlarinin igbirligini bozmasi olasiligim1 da hesap-
lamig olmalidir. Nitekim bu baslangi¢, bunlarin ve yanlarindaki-
lerin gogunu Istanbul’a getirtmesini saglamistir.

Ingiliz Ajam Blunt’tan aldig bir telgrafla Ingiltere’ye gidi-
sinden sonra da Sultan’la haberlesmesi devam etti. Teoriden ¢ok
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pratige onem veren Abdiilhamit bu deneyimle Afgani’nin ileri
siirdiigii kadar etken olmadigini anlamis oluyordu. Afgan Einiri
konusunda higbir sonug saglayamamusti. Nitekim Ingilizler’le
Mehdi’yle banis yapmak konusundaki goriismeleri de etkenligi
kendisinde bulunmayan pazarliklarla, sonugsuz kalmigtir. Ayrica
Ingilizlerin, Miisliimanlarin dostlugunu kazanmak ve Rus etken-
ligini dengelemek icin ne yapmak gerektigi sorusuna verdigi ya-
nit da kendi giiciiniin ¢ok 6tesinde teorik bir seydi:

Afganlar, Iranlilar ve Tiirkler arasinda bir islam Ittifaki yap-
mak, bunun gerceklesebilmesi icin Ingilizler’le Halife arasinda
bir dostluk kurulmas: sarttir; bunun igin de Ingilizlerin her sey-
den 6nce Misir’dan ¢ikmalan gereklidir.

Oysa iiclii ittifaki yapmadan da sadece Misir’1 terk ederek
Ingilizler bunu saglayabilirlerdi ve Abdiilhamit de buna raziydi.
O halde Ingiliz yénetimince Panislamizm gibi goriinen bu ilk ko-
sula ne gerek vard1?.. Bu sirada Babiili ile Ingiltere arasinda M-
sir’la ilgili baz1 goriismeler baslamistr. Ingilizler buna Afga-
ni’nin de katilmasin istiyorlardi. Afgani ancak Sultan’in yolla-
dig1 bir 6zel mesajci araciligiyla cagrilirsa katilabilecegini belirt-
ti. Ama kimse goriinmedi. O da Kasim 1885’te Iran’a hareket
ederek, Panislamist projesini bir siire igcin kenara birakmig oldu.
Afgan isinde bir varlik gosteremeyen Cemalettin’i zaten Abdiil-
hamit’in resmi bir sifatla Ingilizler’le arasina sokmasin bekle-
mek safdillik olurdu.

Ingiliz ve Hollandalilarca yine Panislam gergevesinde deger-
lendirilen bir olay1 da animsatmaliyiz: Ertugrul askeri gemisinin
1889-1890 yillanndaki Giiney Asya-Japonya gezisi. 1887°de Ja-
pon Imparatoru’nun amcasimin bir savag gemisiyle Istanbul’a
yaptigx ziyarete cevaben Abdiilhamit, bu gemiyi hediyelerle,
Amiral, Osman Paga komutasinda Japonya’ya gonderdi.

15 Temmuz 1889°da 681 kisiyle Istanbul’dan hareket eden
gemi, Siiveys, Aden, Bombay, Seylan, Singapur, Saygon, Hong
Kong yoluyla 28 Haziran 1890’da Yokohama limanina vardi.
Gemi giigsiizdii, yelkenle ¢alisiyor, buhar makinesi ancak yelke-
ne yardimci olabiliyordu. Bu yiizden sadece Japonya’ya ulasmak
bir yil tutmustu. Ancak ugradig: limanlarda gemi efradina yerli
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halk tarafindan gosterilen cogkulu kabul, gercekten beklenenin
de cok iistiinde oldu. Subay ve erlerin biiyiik bir disiplin goster-
meleri, hele Avrupali bahriyeliler gibi i¢ip sarhos olmamalari,
biiyiik kism1 Miisliman olan bu iilkelerde Cuma namazlarinda
100-150 kisilik gruplar halinde kent camilerine dagilarak halkla
kaynasip namaz kilmalari, biiyiik bir sevginin dogmasina sebep
oldu. Halk, 6zellikle bu camilere dolugup Tiirklerle dostluk kur-
maya calisti. Ziyafetler verildi. Yerel gazeteler Sultan-Halife ve
askerleri hakkinda 6viicii yazilar yazdilar. Bunlarda ozellikle,
Tiirklere yonelik saldirilarin asilsizhiginin Tiirk askeri goriiliince
anlagildig1 belirtiliyordu. “Giyim ve ¢alismada Ingiliz gemicile-
ri derecesinde olmalanndan bagka iyi ahlak ve terbiyede onlarin
pek ziyade iistiinde olduklarinin saptandig1” ekleniyordu.

Halk, 6megin Bombay’da, hayatinda ilk kez gérdiigii Tiirk
gemisine Oyle bir ilgi gosterdi ki nhtimlarda adim atacak yer kal-
mamist.. Gezmek igin gelenler halatlardan tirmanarak gemiye
girmek zorunda kalmiglardi. Osman Paga’nin Bahriye Nezareti-
ne gonderdigi ve Istanbul basiniyla da yayinlanan mektubunda-
ki agiklamalar, olaylarin hi¢ beklenmedik sekilde ve 6lgiide Os-
manh Saltanat ve Hilafeti’nin propagandasina yaradigim goster-
mektedir: (Sabah, 8.1.1890)

“Devri saltanat1 Hazreti Hilafetpenahide tarihi Islamin en
parlak sahifelerini siisleyecek olaylanin biri ve belki birinci Os-
manl biiyiikliigii atesinin Okyanus sulaninda san ve satvetle dal-
galanmasi, Ertugrul gemisinin seyahatidir” denildikten sonra, li-
manlarda halkin “Allah Yanser Sultan el Miiminin = Allah, mii-
minlerin sultanin1 muzaffer kilsin” diye bagirdiklari, sirf gemide
namaz kilmak i¢in —bagimsiz Miisliiman toprag: sayarak— gel-
dikleri, gemi bandosunun verdigi konserleri dinlemek icin agac-
lann tepelerine kadar tirmandiklar anlatilmaktadir.”

En 6nemlisi “Cuma giinleri hutbelerde okunan nami namei
hazreti cihanbani ile asakiri sahanenin basarilar i¢in edilen dua”
biiyiik galeyan yaratmistir. Bu gosterilerden, sémiirge yoneticile-
ri de ¢ok etkilenmig ve Tiirk subay ve erlerine biiyiik sayg1 gos-
termislerdir. Ancak ayn1 zamanda Panislam heyulasindan bir kez
daha korkulmasi sonucunu yaratmigtir.
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Eger bu gemi, Giiney Asya limanlannda bir y1l daha dola-
s1p salimen Istanbul’a donebilseydi, her halde yaratacag: yanki
cok daha biiyiik olacakti. Oysa, boyle bir geziye dayanamayaca-
£1 onceden belirtildigi halde, gonderildigi gezinin doniis yolun-
da, Japon kiyilannda firtinada batmasi (18.IX.1890), aksine
unutturulmasi geregini yaratt.

Abdiilhamit’in Japonya ile iligki kurma girisimi baz1 Avru-
pa gevrelerince hemen Japonlari Islam’a davet seklinde yorum-
lanmigtir. Ve igin garibi baz1 Islamci gevreler de sonralani buna
inanmig, Abdiilhamit’in aklindan bile gegmeyecek amaglarn ya-
kistirmiglardir. Kuskusuz bu yakistirmalarda halkin, gosterdigi
coskulu kabul biiyiik etken olmustur. Tiirk askerlerini sémiirge-
ci askerler kadar savas fennine sahip gorerek gurur duymak; 6z-
giir toprak sayarak gemide namaz kilmak; camilerde, propagan-
da ile yikilmak istenen Osmanh Halifesi adina hutbe okumak;
bir yandan bu toplumlardaki esirlik bunaliminin derecesini, di-
ger yandan da Avrupalilar’in “olasi bir Panislam” eyleminden
neden korktuklarim kanitlar.

Sunu da eklemeliyiz ki bir kaplumbaga hizi ile yol alan ge-
minin karsilanmalarindaki coskuda ne Abdiilhamit’in ne de Tiirk
tarafimin bir rolii yoktu. Halkin icinden gelen bir gosteriydi: S6-
miirgecileri asil korkutan da bu olmustur.

1892°de tekrar Istanbul’a déniinceye kadar Afgani, Iran’in
icislerinde ve politikasinda ¢ok etken bir rol oynadi. Mesrutiye-
ti getirmeye ¢alisti, istenmeyince Rusya’ya gecti. Orada “60 mil-
yon Hintli’nin Ingilizler’den kurtulmas: igin Carligin tek umut-
lan oldugu” hakkinda demecler verdi, sonra bunlan yalanladi.
Iran’a dondii, i¢ politikayr fazla karigtirinca hudut dis1 edildi ve
Osmanli topraklanndan Basra’ya yerlesip oradan Sii ulemay:
ayaklandirma kigkirtmalarina giristi. Daha 1891 Ekimi’'nde iran
elciligi Osmanl topraklarindan ¢ikarilmasini istemis, Abdiilha-
mit ise Istanbul’a getirilmesini 6nermisti. Sah’1n, diismanim des-
teklemek demek olan bdyle bir seyi siddetle yermesi karsisinda
Abdiilhamit’in yanit1 pek akilciyd:: “Daha iyi kontrolda olur.”

Londra’ya gidip Sah aleyhinde siddetli bir kampanya yiirii-
ten Afgani, oradan da ihra¢ edilmek iizereyken, Ebiilhuda aracili-
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giyla Abdiilhamit’in Istanbul’a gelme c¢agnsini aldi. J. Landau’a
gore, Sultan’in boyle bir ¢agrida bulunmasi, Afgani’nin Ingiliz-
ler’le birlikte Sultan’in Hilafetine karsi ve Arap seyhleriyle bera-
ber girisimlerde bulundugunun sanilmasindan ileri gelmisti. Ger-
cekten yurt disi kampanyasiyla Iran Sahi’ni son derece biiyiik
zorluklara diisiiren Afgani’nin hele Ingilizler’le birlesirse Abdiil-
hamit’i de kdseye sikistirmasi pek zor olmayabilirdi. Yemen Ima-
mi’'nin ayaklanmasi, Arap Hilafeti’ne layik oldugu hakkindaki
kampanyalar, Aden’deki Ingiliz iislerinden asilere yapilan yar-
dimlar Abdiilhamit’i kugkulandirmayacak gibi degildi.

1891 yilimin sonunda Abdiilhamit’in Afgani’yi Istanbul’da
enterne etmeyi tasarladig siralarda, Mekke’nin Islam’in merke-
zi ve bir tiir [slam Parlamentosu haline getirilmesi yolunda dii-
siincelerin Avrupa’da dolagmakta oldugu da dikkatlerden uzak
tutulmamalidir. Abdiilhamit’in Avrupa’daki sozciisii L’Orient
dergisinin ‘“Neden bir Halife” baghkl yazisindaki saskin ifade,
boyle bir emrivaki karsisinda ne denli garesiz kalinacagim kanit-
lar: (3.X1.1891)

“Fransa, Ingiltere, Rusya Halife yaratabilirler. (...) Mek-
ke’yi parlamento haline getirmek iddias1 gecgersizdir, ¢iinkii ka-
rar1 uygulayacak gii¢ yoktur. Bu ancak Hilafet’in restorasyonu
ile olasidir. Bu da ancak Istanbul’daki Sultana diisen bir gorev-
dir. Bu sorun, karmasik ve uluslararasi bir sorundur. Aym dergi
diger bir sayisinda da “Tunus ve Cezayir i¢in Sultan’in ruhani
giiciine ihtiyacimiz var, Mason oyunlarina diismeyelim” diyerek,
Halife yaratacak cepheden Fransizlan ayirmaya caligmaktadir.

Abdiilhamit’in Afgani'yi hem Ingilizler’le olas: bir igbirli-
ginden ayirmak hem de kendi cephesini pekistirmek i¢in mutla-
ka yaninda istedigine kanit, onun “Istanbul’dan Iran Sahi aley-
hindeki kampanyarm siirdiiremem” seklindeki itirazina verilen
yanitta bulunur. Sultan adina gonderdigi israrlh mektubunda
Ebiilhuda “Istersen o ¢aligmalarini buradan da yapabilirsin” di-
yecek kadar Abdiilhamit politikasiyla asla bagdasmayacak bir
tislup kullanmastir.

Afgani 1892 Temmuzu’nda Istanbul’a vardi. Londra’day-
ken hazirladigi ve Osmanh ile Afganhy: birlestirip Iran’1 zorla
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buna katmak ilkelerine dayanan bir Panislamci eylem projesinin
Ingilizlerin de eline gegmesi, her tarafta Sultan’la arasinda tam
bir anlagma bulundugu kanisinin dogmasina sebep oldu. Abdiil-
hamit’in baglangicta ona gosterdigi ilgi de bu kamiy: gii¢lendire-
cek gibiydi. Iyi bir konak, bol para verilmisti. Bu arada kendisi-
ni dinleyen Padisah, Istanbul’da biitiin Islam iilkeleri ulemalan-
nin toplanacag bir konferans fikrini de olumlu kargilad: ve he-
men her tarafa ¢agnlar yazildi. Afgani’nin kendisine tam yetki-
ler verildigi kanisiyla ige son derece heyecanla giristigi anlasili-
yor. Ancak Abdiilhamit’in amaci acaba gergekten bir Islam kon-
ferans1 miydi1? Padisahin Cemalettin’i 6zellikle isin en gii¢ yani,
Sii cephesine (Sah ve Iranli ulema) bu fikri kabul ettirmekle go-
revlendirmesi, konferansin basarisin1 gercekten istedigi konu-
sunda kuskular yaratmaktadir. Resmi belgelerinde bile Tahran’
Dar-iil Hilafe diye anan Iran’in Istanbul’daki Siinni Dar-iil Hila-
fesi’nde Siinni Sultan’’'nin emrine girmeyi kabul etmesi olanak-
sizdi. Hem de bu girisimin Sah’in nefret ettigi Afgani tarafindan
Iran kamuoyuna aktarilmas: isi biisbiitiin giiglestirmekten bagka
bir sonug veremezdi. Kisacas1 Abdiilhamit, Afgani’yi, d&megin
Hint Miislimanlariyla hatta Afganlilar’la iliski kurmaktan ¢ok
Iran iizerine y6nlendirmekle, pesinen bir ¢ikmaza siirmiis olu-
yordu.

Afani kismen basar1 da sagladi. Once Bagdat ulemasina (Sii
ulemasina) mektuplar yollanmistir. Bunlar esasen hiikiimdarlan
olan Sultan’dan ve de eskiden beri taniy1p saydiklar1 Cemalettin
Afgani’den ¢agri almaktan dolayi ¢ok sevinmislerdi. Derhal Sul-
tan’a tesekkiir ve katilma bildirileri yolladilar. Saniriz bu da Ab-
diilhamit’in gerceklestirmek istedigiydi. Kendi iilkesi igindeki
Sii ulemanin dayanigsmasini, destegini saglamig oluyordu. Afga-
ni’yi bu amagla kullanmis oluyordu. Ondan sonras: Afgani’nin
kendisine ait bir sorundu. Bagdat ulemasina hediyeler, niganlar
yolland1 ve Islam Kongresi’nden baska bir ses ¢ikmadi. Bu du-
rumdan ve eylemsizlikten Afgani’nin rahatsizlandigi anlagihyor.
Aynca her hareketinin Sultan’in ajanlarinca kontrol altinda tutul-
masindan da huzuru kagmisti. Hidiv’le konusmasi ve Istan-
bul’daki Times muhabirine verdigi ileri siiriilen bir demeg yii-
ziinden sorguya cekilmesi, artik Sultan’in giivenine sahip olma-
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digina onu inandirdi. 1895 yih ortalarindan itibaren iilkeden ay-
rilmak istedigini Sultan’a ulastirdi, ancak bunlar hep reddedildi.
Bu sirada Iran Sahi1 da Afgani’nin kendisine teslimini 1srarla is-
tiyor, fakat Sultan reddediyordu. Afgani’nin Ingiliz elgiliginden
yardim istegi de reddedilince, sik1 bir g6z hapsinde politikadan
elini cekerek yasamaya bagladi. Bu da saniriz Abdiilhamit’in is-
tedigiydi. Eylemci bir Panislamciy: tehlikeli buluyordu. Afgani
ve arkadaglar1 daima Panislamci olduklarn igin iran Sahi tarafin-
dan istenmediklerini sdylemislerdir; yine aym sebepten Abdiil-
hamit onlar1 daimi bir kontrol altinda tutmustur, 6zellikle i¢lerin-
den biri Iran Sahr’ni 6ldiirdiikten sonra. Hatta cinayetten sonra
bunlarin birgogu Iran hiikiimetine teslim edilip idam edilmekle
Panislamcilar i¢in bir korumanin diisiiniilmedigi ortaya kondu.

Afgani’nin Istanbul’dan bir Iranh dostuna gonderdigi son
mektubunda da “i¢ten 6nerilerimin hi¢biri Dogulu hiikiimdarlar
tarafindan kabul edilmedi” diyerek Abdiilhamit’le isbirligini ger-
ceklestiremedigini agikladig biliniyor. Ingilizlerin de bunu bil-
dikleri halde, Abdiilhamit hakkindaki Panislamci damgasini hi¢
silmemeleri ilgingtir.

Abdiilhamit’in Afgani’ye davranigini maceraci bir eylemci-
den korkusu diye anlamamak gerekir. Bunda ilkelere dayal bir
tutumun siirekliligi vardir. Hemen hemen aym yillarda Panis-
lamci denilebilecek bir politika ortaya koyan bir Tiirk gazetesi
(Mizan), karsisindaki davranigi, bu ilkeyi belirgin sekilde ortaya
koyar.

1880’lerin sonlarinda Avrupa Devletleri, Afrika’y1r boliis-
mek i¢in aralaninda anlagmalar yapiyorlardi. Ozellikle Orta Afri-
ka ve Sudan’in paylasilmasindan dogan sorunlar, Misir ve Libya
sinirlan dolayisiyla Osmanlh Devleti’ni dogrudan ilgilendiriyor-
du. Ug yanindan saldiriya ugrayan devlet boylece dordiincii ya-
nindan da tehdit altina girmis oluyordu. Genellikle Islamci diye
bilinen Murat Bey’in Mizan gazetesi, 24 Nisan ve 1 Mayis 1890
sayllaninda somiirgecilerin Afrika iglerindeki ilerlemelerinin
Trablusgarp icin olusturdugu tehlikeyi agiklayan yazilar yayim-
lanms, Hiikiimet-i Seniye’nin de harekete gegcmesini istemisti.
Daha da 6nemlisi dogrudan Miisliiman tiiccarlarin girisimiyle bir
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sirketin kurulmasim (Ingiliz, Fransiz ve Hollandalilar’in Asya’y:
ele geciren Dogu Hindistan sirketleri seklinde), bunlarin Sahra,
Orta Afrika ve Sudan’da hem ticaret hem de toprak elde etmele-
rini, sonra da Hilafet makamina bu topraklar1 baglamalarim 6ne-
riyordu. Seyhlerin, zenginlerin ve din karde§lermm bu konudaki
goriislerini bildirmeleri isteniyordu.

Girigim ilgi topladi, hatta Cad golii civarinda bir medrese-i
Islamiye kurulmas: ve Hilafetin bir idari subesinin de buradan
Kara Afrika’ya Islami yaymas: 6neriliyordu. (5.V1.1890) Kuru-
lacak sirkete Cemiyet-i Hayriye-i Islamiye adi yakistirilmgt.
Bunun tamamen hiikiimetin diginda halkin maddi katkisiyla
olusmas sart kosuluyordu. Gazete ayn1 zamanda artik Fas, Zen-
gibar ve Habegistan gibi Miisliiman iilkelere el¢i yollamanin za-
man geldigini de ekliyordu.

Bu yazi iizerine gazete Béabiali tarafindan ii¢ ay icin kapatil-
d1. Gerekge “Uyanlara aykin olarak serkesane yayinda devam ve
israr’”’ etmesiydi. Bes hafta kapali kaldiktan sonra Padigah’in 6zel
affiyla yeniden yayina giren gazete saskinlikla belirtiyordu. “Bu
gerekceyi okuyan, bize yazili ya da sozlii bir uyan yapildigim
zanneder, oysa bir yildir hi¢bir uyar1 almamigtik.” (10.VII; 1890)

22 Agustos sayisinda “Afrika Umuru” yazisinda Mizan, ye-
niden aym konuya girdi. Orta Afrika’daki Ingiliz-Fransiz gekis-
mesinin asil Osmanh Devletini ilgilendirdigini buralarin Trab-
lusgarp vilayetine ait oldugunu ve Fransa’nmin ancak Hiikiimet-i
Seniye izin verirse alabilecegini yaziyordu. Kongo’ya kadar olan
bolgenin din ve ticari agidan Islam’a ait oldugunu yineliyor, hii-
kiimetin gerekli girisimleri yapacagindan siiphe bulunmadigim
belirtiyordu. Gazete yeniden kapatildi. On ii¢ haftalik bir aradan
sonra yeniden yayina baslayan Mizan yine de inadindan vazgec-
memisti. 11 Aralik 1890 sayisinda son bir sene i¢inde Afrika’da
olanlan topluca yansitan ve Islami agidan yapilmas: gerekenleri
belirten bir yaz1 yayimladi ve bu kez kesin olarak kapatildi. Bu
konuda kendisine s6z hakki tamnmayacagini anlayan Murat Bey
de bir siire sonra yurt disinda kagti.

Mizan 6megi, eylemci Islam ya da Panislam konularinin
Abdiilhamit rejimi tarafindan ne derece istenmez sayildiginin bir
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kanitidir. Bu konuda en yasal hakkin1 animsatmak bile yasakla-
niyordu.

Panislamcilarin, eylemlerini frenleyen Abdiilhamit’in hali-
felik sifatin1 yermeleri dogaldi. Bunun daha garip bir dmegi, hig
de dinci say1lamayacak Damat Mahmut Celalettin Paga’dir. Sul-
tanin politikalarina kars1 ¢ikip ogullariyla birlikte Avrupa’ya
kactiktan sonra gonderdigi 27 Agustos 1900 tarihli mektupta
sunlan kaydeder: “Seriat1i Muhammediye’den tamamen ayrildi-
gz, 25. tahta ¢ikisimzi Hristiyan krallarimin ydntemlerince
senliklerle kutlamamz kanitliyor. Nasil hilafet iddiasinda bulu-
nabilirsiniz. Mecusi ayinine benzeyen torenlerle anlamsiz hila-
fetten utanma duyulmuyor mu?”

Mahmut Celalettin’in oglu olan ve Hanioglu’nun degerlen-
dirmesiyle “siyasi kariyeri siiresince Ingiliz destegi ile Abdiilha-
mit rejimini devirmeye caligan” Prens Sabahattin de, sultanin
Panislamc bir politika izledigine inaniyordu. Fransiz ve Ingiliz
diplomat ve yazarlanyla temaslarinda “Abdiilhamit’in devrilip
yerine liberal bir rejimin kurulmas: halinde, ingiltere ve Fran-
sa’nin Panislamci tehditten kurtulabileceklerini” agik¢a ifade et-
misti. Hatta bu suretle Almanlanin Miisliiman aginlig: ve tahrik-
lerinin de engellenecegini ileri siiriiyordu.

Islami gergevede Abdiilhamit’in halifeligine kars1 ¢ikanlar
arasinda iinlii Arap dergisi Al Manar’cilar1 da hesaba katmak ge-
rekli. Kavakibi “Ummii’l Kura” isimli kitabinda, Arap hilafeti-
nin en biiylik savunucusu olmustu. Ayrica Manar’da da yazip,
Arapca bilmeyenin Miisliiman olamayacagim bile ileri siirecek
kadar milliyetgilik yapmisti. Derginin yayincis1 Resid Riza ise
“Diinyadaki Miislimanlarin Durumu ve Ulemayi, Emirler ve
Sultanlara nasihata ¢agr1” baslikli yazisinda (Y1l 1906, c. 9, s.
357-65) agikga Abdiilhamit’e cephe almistir. ismail Kara’nin
“Hilafet Risaleleri kitabinda bunun Tiirkcesinin de Kibris’ta ba-
silip dagitilmis oldugu belirtiliyor ki, Tiirklerin de bilgisine su-
nuldugu anlasihiyor:

“Hiikiimdarlar kendi istekleriyle istibdaddan vazge¢cmiyor-
lar. Hint’te ve Misir’da serbest bulunan ulema girisimde bulun-
malidir. Abdiilhamit’in kétiiliiklerini pek iyi gosterip yaldizla-
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yanlar var; keza Avrupa’min Devleti Osmaniye’ye diigmanhgim
en cirkin 6rmekler ve asagilik sekilde tarif edip adeta i¢ sorunla-
rin 1slah hususunda bunu bir 6ziir seklinde de gosterirler. Boy-
lelikle islam toplumlarinin sevgilerini oraya yoneltirler ve bu
davranigla iyilik yaptiklammmi zannederler. Aslinda kotiiliik et-
mektedirler. Bunun sonucu biitiin ecnebi boyundurugu altindaki
Miisliimanlar1 Devleti Osmaniye’nin ittihad eline davettir ki, bu
da biitiin Avrupa’nmin Osmanl aleyhinde birlesmesi tehlikesini
yaratir.

Ikinci sakinca dahilidir. Osmanh hiikiimeti her yerde 6zel-
likle Suriye’de, Filistin’de bilimsel ve egitsel kitaplari, sosyal
dayanmismay1 menediyor. Bununla birlikte ilerleme azaldig: gibi
zuliim ve vergiler de artirihyor. Din ilmi ve diinyevi ilimlere ait
kitaplan en biiyiik cinai ciiriimden sayiyorlar ve bunlar hakkin-
da katillere, hirsizlara bile layik goriilmeyen cezalar veriliyor.
Hatta halk kendilerine miras kalan kitaplar1 bile yakmaya mec-
bur oluyor. Osmanh idaresini tenkit ve 1slahat tekliflerini zararh
sayanlar var. Ama ulemanin farzullah (Allah’in emirleri) i¢in na-
sihatlar1 da m1 zararli?”
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ISLAM DUNYASI
PANISLAMIZMI REDDEDERKEN
MUSLUMAN KAYZER'IN
SIYASET SAHNESINDE BELIRMESI

Abdiilhamit tahttan aynlincaya kadar, ittihat1 Islam politi-
kas1 kigkirtmama ve dis iilkelerin igiglerine kariginama ilkesin-
den aynilmamigtir. Hatta Vambery’nin belirttigi gibi “Ulkesinin
her tarafinda Panislam s6zciigiiniin kullanilmasini yasaklamig-
tir.” (FO/371-155; 28.1X.1906) Bu tutumun etkilerini, 6megin
Rus-Japon savaginda goriiriiz. Biitiin Dogu ve Islam toplumlan
Japon zaferiyle sevinirken, Abdiilhamit Osmanl topraklarinda
sevinmeyi ve Ovgiilii yazilar yasaklamigtir.

Abdiilhamit’in agikga elestiriye ugramig bir diger uygula-
mas! da biitiin Islam diinyasina hitap edecek bir “ulumu diniye
ve fiinunu cedide”yi yansitir bir “Islam gazetesi” yayinlatmamig
olmasidir. Mizan’1n bu gézlemi (8.V.1890) gercekten 6nemlidir.
Islam igindeki mezhep ve tarikat farkliliklarindan dogan gesitli-
ligin kargisina yeni tartigmalar acgabilecek goriislerle ¢ikmanin
korkusu boyle bir girisimi engellemistir. Sahihi Buhari’yi yeni-
den bastirtmak ve her tarafa dagittirmak gibi girisimlerde bu-
lunmasina karsilik, modern diisiince karsisinda Islami degerlen-
direcek dini yayinlardan kaginmigtir. Bu boslugu iyi farkeden
Abduh ve Rasit Riza’nin 1898’den itibaren Misir’da yayinina
bagladiklar1 Al Manar, bu konuda gergek bir otorite niteligi ka-
zanmig ve Abdiilhamit yénetiminin Islam diinyas: iizerindeki et-
kenligini hayli sarsmigtir. Gergekte Ingiliz yonetimi Al Manar
ve Abduh’a ¢ok biiyiik destek gostererek —Cromer anilarinda,
ozel destegi olmasa Abduh’un 6nce Beyrut sonra Misir Miiftii-
liigii’nde kalamayacagimi aciklar— Abdiilhamit’in hatasim iyi
kullanmiglardir; hem de Afgani’nin ortag: ile Panislamci Ab-
duh’u kendi politikalanna alet ederek. Bunu Caesar Farah §oy-
le 6zetlemektedir:
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“(Abduh ve diger milliyet¢iler) osmanli devletine ve onun
savunucularina karg1 saldirganligin bayraktarligini ele alip Arap
Hilafeti ve Arap Birligi’nin savunuculugunu yaptilar. Asirilikla-
riyla, Osmanli devletinin siyasal hegemonyasin1 imparatorlugun
en 6nemli vilayetlerinde yikmaya yonelik politikalari izleyen ya-
banci ¢ikarlarinin araglari oldular.”

Yunanistan zaferi (1897) iizerine Islam’mn biiyiik sevincini
Avrupa yine Panislam diye degerlendirip suglamaya kalktiginda
Sabah gazetesi buna bir bag yazisinda §oyle yanit vermisti:
(29.X.1897; ayn1 anlamda bir yazi da 15.XI. sayisinda vardir.)

“Osmanl saltanatinin ideali, diinyanin her tarafinda barigin
ve diger milletlerle birlikte Islam toplumlannin da ilerlemesinin
devamina yoneliktir. Ittihad-1 Islam bu ilerlemeye yardimci bir
kuvvettir. Avrupalilar tarafindan garaz, haksizlik vuku bulmadik-
ca, Ittihad-1 Islam diinya bariginin en giivenilir kefillerinden bi-
ridir.”

Ittihad-1 Islam’1n banigc1 ve pasif niteligi birgok iinlii yazar
ve yayin organi tarafindan da onaylanmigtir:

L’Orien (Abdiilhamit’in Paris’teki sdzciisii) 3.V.1899 sayi-
sinda: “Londra’da durmadan bir genel Islam ayaklanmasi hayali
ileri siiriiliiyor. Gergek sudur ki her tarafta bakislar Istanbul’a y6-
neltilmistir. (...) Islama gére yasama hakkindan bagka bir sey is-
tenmiyor.”

Mustafa Kamil’in “Avrupa ve Islam” makalesi
(F.12.IX.1903): “Avrupa’da Panislamizm’den diinya barisi i¢in
bir tehlike ve s6ziim ona Miisliiman fanatizminin ifadesi diye sik
sik bahsedilir. Olaya iyi bakmak ve reddetmek gerekir. Panisla-
mizm denilen sey gergekte Islam’in temel ilkelerinden biridir ki
Miislimanlann birliginden gii¢lerinin temel sartlarini olustur-
mustur. (...) Avrupa’nin Islam’a kars: yiiriittiigii ‘kalik degigtir-
mis Hacli seferi’ biitiin Miisliimanlarin birbirini sevmesi, birbiri-
ni diigiinmesi ve Islam diinyasinin ruhani lideri olan Sultan’a, ki
aym zamanda Halife’dir, baglanmak sonucunu yaratmistir. Hila-
fet hicbir donemde bugiinkii saltanat zamaninda oldugu kadar
benimsenmemig ve Batinin hatip ve yazarlarinin sultana yonelik
saldirilar1 onu Miisliimanlar arasinda daha da popiiler hale getir-
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memigtir. (...) Hilafet icin gosterdikleri heyecanla bu haklar sunu
vurgulamaktadirlar ki bagimsizliklarini kaybetmis de olsalar hi¢
olmazsa Tiirkiye vardir ve onuruyla yasamaktadir; ¢ok aci fela-
ketlerinde onlar teselli etmek igin bagimsiz bir Islam iilkesi diin-
yada bulunmaktadir.”

Abdullah Cevdet (Reddi Tedip-Ahmet Riza Bey’e acik
mektup, Paris 1903): “Panislamizm fikrinin agik hayranlanindan
oldugum zannolunmasin, o fikir sizin anladiginiz yolda bir tath
hayaldir (hayal-i dilber). Boyle bir hayalin gerceklesebilecegi
zamanlarin ¢oktan gegmis oldugunu bilirim. Eger ittihad-1 Is-
lam’dan amaglanan siyasi bir birlik ise imkansizdir. Yok eger
manevi, ilmi, edebi, hissi, iktisadi, igtimai bir yakinlagma ve it-
tihad ise ona diyecek yok, o halde en fedakir yanlilarindan ve
hararetli yayicilarindan (olurum).”

Misir’da ¢ikan Tiirk gazetesindeki Turgut imzali Ittihad-1 Is-
lam basghkh yazi (1.X11.1904): “Avrupa dyle korkuyor ki 6nii ali-
namuyor. (...) Ne vakit ittihad-1 Islam fikrini hasil eyledik. Devlet-
i Osmaniye gii¢lii zamaninda —agik¢a s6yleyelim— hi¢bir zaman
bu fikri hatirina getirmedi. Bugiin nigin Zat-1 Sahane ile Fas emi-
ri arasinda el¢i yok. (...) Norve¢’le var ama... Menem digernigste
ondan. (...) Meshur meseldir ‘camiin igerisi dururken disarisim
tamir eylemek haramdir.” Biz de ittihad-1 Islam gibi hayale si3-
maz olmayacak seylerle (muhalat) ugrasmadan evvel kendimizi
1slah edelim, kendimizi kurtaralim da basarili olursak ileride sag-
layacagimiz kuvvetle haricteki Miisliiman kardeslerimizi uyan-
dirmaya ¢alisinz. Fakat birinci kosul bizim payidar olmakligi-
mizdir. Hele Avrupalilar bizde su Ittihad-1 Islam fikrinin gelistigi-
ni goriince ilk yapacaklan sey bize gz actirmamak olacaktir. Is-
te o vakit Dimyata pirince giderken evdeki bulgurdan oluruz.”

Aymi gazete ayn baglikla 8.XI1.1904 sayisinda da “Ittihad-1
Islam’1n top ve tiifekle asla ahis-verisi olmay1p sirf kalbf ve vic-
dani bir irtibat1 ciddi ve kaviden ibaret” akim oldugunu belirt-
mektedir.

Mehmet Sabahattin, 9 no.lu Terakki’deki (1906) ittihad-1
Islam yazisinda: “Istanbul’un bugiin Islam diinyas: iizerindeki
ruhani etkisi, Tiirkiye’de 6zgiirliik¢ii fikirlerin galip gelmesi ile
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bir fikirsel etki haline doniisecek ve o zaman Dogu ile Bat1 ara-
sindaki uzlagma yoluna (usul-i itilaf) en kuvvetli bir vasita teskil
edecektir.”

Ahmet Riza, Megveret'teki “Panislam” yazisinda
(1.IX.1906): “Fransa ve Ingiltere cihat simgeklerinin Hristiyan
diinyasim tehdit ettigi kanisindalar. Sadece siyasal ¢ikar sagla-
mak amaciyla bu yazarlarin bahsettigi Islami fanatizm kaynas-
masmin Asya ve Afrika’da var oldugunu farzedelim. Ama bu
kaynagmanin sebebini arastirmak gerekmez mi?.. Eger bu mem-
nuniyetsizligin sebebi, ¢cogunlukta bulunduklan ve kendilerine
ait olan iilkelerde haklarinin ve bagimsizliklarinin sayg ile kar-
stlanmas: gibi bir yasal istekse (...) bundan dini fanatizm diye
bahsedilemez... Panislamizm yoktur.”

Paisa Akhbar gazetesi (Lahor) (27.XI1.1906): ‘“Panislam
akim sadece Ingilizlerin ve diger Avrupalilarin hayallerinde var-
dir.”

Vakil gazetesi (Amritsar) (17.1.1907): “S6ziim ona Panis-
lam hareketi sadece Avrupalilarin hayallerinde yagiyor.”

Akhbar-i Am gazetesi (Lahor) (9.11.1907): “Hint-Ingiliz ga-
zetelerinin Panislam konusundaki feryatlar1 giiliingtiir. Miislii-
manlarin dayanismasinin begenilmeyecek bir yam yoktur ve bu-
nun Ingiliz politikasiyla da bir ilgisi yoktur.”

L’Orient (29.V1/13.VII.1907) “Yine Panislamizm” makale-
sinden: “Bir zamandan beri Misir’da basilan gazetelerden, esin-
lerini Miisliman olmayan ya da Miisliimanlara sempatik olma-
yan kaynaklardan alanlar hep, Panislamizm iizerine yazmaya
basladilar. (...) Bize gore, eger bu sozciikle Islamin yenilenmesi
anlasihiyorsa, kuskusuz Panislam vardir; yok aksine bununla bii-
tiin diinya Miisliimanlar1’nin siyasal ybﬁetimini Istanbul’da top-
lamaya yo6nelik bir siyasal hareket anlagiliyorsa, Panislamizm di-
ye bir sey yoktur.”

Biitiin bu savunmalarin herhangi bir yarar sagladigini soy-
lemek olanaksizdir. Vambery, Abdiilhamit’in Panislamizm s6z-
ciigiini yasakladigini1 kabul ederse de eklemekten geri kalmaz:
“Ama bu hedefi gizlice gerceklestirmek icin hizli sekilde ¢alig-
maktadir ve biiyiik miktarlar harciyor.”
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Bu yiizden ne olursa olsun, Avrupa’nin korkusu bitmeye-
cektir. Her olay Panislam eylemi sayilacaktir. Yeni Hidiv Sulta-
m ziyaret etse, Misir ya da Hindistan’da Sultan’in dogum giinii
partisi verilse, bir Afgan elgisi ya da herhangi bir Islam biiyiigii
istanbul’a gelse, Cuma selamliginda agirlansa, Misirli Sair Ah-
met Sevki Sultan - Halife’ye bir ovgii siiri yazsa hep Panis-
lam’dir. Yemen’de, “Osmanl yasalariyla seriat ahkamu terk edil-
mistir, dini ihya etmek icin cihat yapiyoruz” diye ayaklanan,
Tiirklerden “Adaullah = Allah’in diisman1” diye bahsedip Miis-
liman olmadiklarin ileri siiren, kendisini halife ilin eden, imam
Yahya’ya her tiirlii yardimi yapmak s6miirgeciler icin hak sayi-
lir; ama Abdiilhamit’in bir olay1 barisgi bir sekilde ¢oziimlemek
icin nasihat heyeti yollamasi “Makam-1 mualldy1 Hilafet’i Isla-
miye ve Saltanat-1 Seniye’ye eskisi gibi bag egmeye ve sadaka-
ta” cagirmasi tehlikeli bir Panislamciliktir.

Bu donemde Avrupa Emperyalistler Grubu’nun en yeni
iiyelerinden Almanya’nin yayilma politikasi olarak Panislamcili-
g1 desteklemesi, konuya Miisliimanlar’in hayal etmedikleri bir
yeni boyut getirdi. Kayzer Wilhelm, 1898’de Osmanl Impara-
torlugu’nu resmi ziyaretinde, Kudiis’te Hristiyan ve Miisliiman
biitiin kutsal yerleri ziyaretten sonra $am’da Selahaddin-i Eyyu-
bi’nin mezar Oniinde su sozlen sarfetti:

“Gerek Majeste Sultan ve gerekse Halifeleri oldugu diinya-
nin her tarafindaki 300 milyon Miisliman bilsinler ki, Alman
imparatoru onlarin en iyi dostudur.”

Konuyu derinine irdelemis olan ilber Ortayli “Resmi Islam-
cilik bir slogancilik ve gosteriscilikten 6teye gecemedi” dedikten
sonra sunlan ekliyor:

“Almanya bu ideolojiyi desteklemekten geri kalmadi. Ciin-
kii kendi gikarlan ile bagdagiyordu. (...) Ozellikle Almanya’nin
Dogu ile ugrasan bilgin ve tacirleri, yogun olarak propaganda
brosiirleri yazma faaliyetindeydiler. Bu gruplar; Osmanli impa-
ratorlugu’nun Islam Birligi’ni saglayip basi ¢ekeceginden ve Al-
manya ile birleserek Ingiltere ve Fransa’yi saf dis1 edip, bu zen-
ginlik dolu iilkelerden Alman iktisadinin yararlanacagim yayi-
yorlard1.”
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Alman Panislamizmine karsi Fransizlar’in da kendi 6lgiile-
rinde cabalar sarfettiklerini goriiyoruz. Fransa hesabina caligan
Liibnanli Negib Azoury, Union Islamique adina Misir’da yapilan
faaliyetlerden ve kendisine 100 bin frank verilirse, bunu Suri-
ye’de de yapabileceginden bahseder. Aslinda Azoury, Hristiyan-
dir. (AE, NS Turquie 177, 8 ve 22 Ocak 1906 mektuplar).

Avrupalilarin boylece el birligiyle yarattiklar1 Panislamizm
hayali Archibald Colquhoun adli bir Amerikali yazar North
American Review’da (1906) “Panmania” ile alay eden bir yazi
yazmak firsatim1 vermistir. Yazar biitiin Pan’l1 akimlan (Panhel-
lenizm, Pangermanizm, Panslavizm, Panbudizm) ama 6zellikle
Panislamizmi ger¢ek dig1 saydigim belirtir.

Hele 1897°de Tiirk ordulannin Yunanistan’1 kisa zamanda
yenivermesinin yarattig1 seving, somiirgecileri aklin almayacag
kadar iirkiitmiistiir. Misir’da Yunanlilar’in Yunan ordulan igin
para toplamasim dogal karsilayanlar, ayni seyi Misir ya da Hin-
distan’da Miisliimanlar yapinca siddetli saldiriya ve suclamaya
gecmislerdir. O donemde Hindistan’in Afgan simin bolgesinde
cikan ayaklanmalar hemen Istanbul’dan gonderilmis olan ajanla-
rn kigkirtmalarina baglanmis ve bu ajanlarin aranmasina bile gi-
rigilmigtir. Kigkirtmayi yénlendirdigi iddia edilen Istanbul Panis-
lamci gazetelerinin de Hindistan’a sokulmas: yasaklanmistir. Sa-
dece Ingilizler degil, Fransizlar ve Hollandalilar da telas igindey-
diler. Daha 1895’de Cezayir’e dort bin Tiirk’iin ¢iktig: ve halki
ayaklandirdig1 hakkindaki bir efsane Oylesine yayilmist1 ki so-
miirge yonetimi tarafindan bile ciddiye alinmigti. Bu kez Istan-
bul ve Mekke’den gelen emirlerle ayaklanmalarin her an patla-
masi bekleniyordu. Bomeo ve Cava’da 70 bin Miisliiman’in im-
zaladiga ve Istanbul Sultan-Halifesi’ne baglanmak istediklerini
iddia ettigi ileri siiriilen bir bildiri de etkinin yayginhiginin kani-
t1 diye yansitihiyordu. Korku o hale gelmisti ki Abdiilhamit’in,
Hicaz demiryoluna —yardim edenlere dagittig1 madalyalarin ta-
kilmasimi Ingiliz-Hint y®netimi yasaklad.

Abdiilhamit’in son on yillik saltanati sirasinda Panislamci-
lik’tan dolay:r kendisine yoneltilen suglamalarin artmasi, onun
herhangi bir sey yapmis olmasindan degil, Avrupa’nin korkusu-
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nun artmasindan ileri geliyordu. Eski Disisleri Bakam ve iinlii
Tarihgi Hanotaux’nun Fransa’ya tek tehlikenin Islam’dan gele-
cegi hakkindaki yazis1 (Journal, 21.111.1900) bunun en belirgin
omegidir. Bir diger iinlii tarihgi, Islam uzmam Sir William Muir,
Hilafet konusundaki bilimsel bir arastirmasinin (The Caliphate:
Its Rise, Decline and Fall, 1898) son sayfasinda, bilim adaml-
giyla pek bagdasamayacak yakistirmalara bagvurdu:

“Hilafet Abbasilerle sona ermistir, ondan sonras: sahtedir.
(...) Sultan Selim, Kahire’yi ald1 sekiz ay kaldi, bir Memlik’u bi-
le utandiracak sefih bir hayat siirdii, sonra Istanbul’a déndii. Mii-
tevekkil’in Halife iinvanini1 Osmanh Sultani’na birakmasi saye-
sinde (...) boyle bir iddia hakki dogdu. Bagka bir engel olmasa
bile, damarlarinda akan Tatar kam iddialarin1 gegersiz saydirma-
ya yeterlidir. Ululayic1 hayallerle soy kiitiikleri Kureys’e vardi-
rilsa bile, boyle bir iddia anakronizmden bagka bir sey olamaz.
Hiléfet, Bagdat’in diisiisiiyle birlikte sona ermistir. Memliklar
tarafindan canlandirilig1 cansiz bir gosteri, Osmanh Hiléfeti ise
bir riiyadir.”

Ingiltere’nin hilafeti kendi ¢ikarina kullanma ¢abalanim 6r-
nek alan Almanlar, Misir’a, Hindistan’a, Cin’e, Orta Asya’ya
Miisliman olmus ajanlar géndererek Islam diinyasim etkileme
cabalarim hizlandirdilar. Bunun, 1911 Libya Savag1 sirasinda
kullanildig1 ve 1914’de Almanlar lehine Ingiltere-Fransa-Rusya
ittifakina karsi cihad ilani ile devam ettigi, ama biiyiik bir fiyas-
ko ile sonuglandig biliniyor.
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PANISLAM DIYE NITELENEN ASLINDA
TEKNIK ZAFER: HICAZ DEMIRYOLU

Abdiilhamit saltanatinin 1900°1ii yillarinda, Hicaz Hamidi-
ye demiryolu girisimi ve bunu basariya ulastirabilmis olmasi,
aleyhteki kampanyay: hizlandiran 6nemli bir etken olmustur.
Miisliiman kitleyi, Islami nitelik atfedilen bir projeye katilmaya
resmen cagirdig ilk ve tek girisimdir. Kuskusuz projenin tama-
men teknik ve mali bir girisim olmasi ona bu cesareti vermistir.
Hicaz ve Hacc ile ilgili olmasi, olayin dinsel bir havaya biiriin-
mesini sagliyor idiyse de Abdiilhamit’in buna Panislamc1 bir ha-
va vermemeye Ozen gosterdigi goriilmektedir. Gercekten asil
amacinn “Tiirk ve Miisliimanlarin da teknik ve ekonomik ba-
gimsizlikla eserler basarabileceklerini kanitlamak” oldugu anla-
silmaktadir. Ama girigimin Islam diinyasinda kendiliginden bir
dayanigma yaratacagini bilmedigi sdylenemez. Nitekim bu hare-
ket de goriilmiistiir. Ancak olaya siyasal bir yon kazandirmamak
icin cok dikkatli davranmistir. Akabe, Tabah olaylan dolayisiyla
Ingilizler’in gikarttif sorunlar karsisinda da dikkatli davrandig
goriiliir.

Hicaz demiryolu fikri ilk kez 1874’de daha sonra 1886°da
Osmanl subaylar tarafindan ileri siiriilmiigtiir. 1890°da bir Hint-
li Miisliman bunu yinelemis, 1898’de Babiili, projeyi tetkike
baslamistir. Bu arada Hicaz’da telgraf hatti devletin parasi ve
teknik girisimiyle gerceklestirilerek ilk deneme yapilmigtir. Ha-
midiye Hicaz demiryolunun ingasina Sam kentinde 1 Eyliil
1900’de Abdiilhamit’in tahta gikisinin 25. y1ldéniimiinde baslan-
d1. Avrupa sermayesi ve tekniginin istenmesi girigsimin bunlar ta-
rafindan yogun sekilde elestirilmesi sonucunu yaratti. Tiirkler ve
Miisliimanlarin bdyle bir diizeye —Avrupa yardimi olmadan ig
bagarmak— varmamig olduklari sik sik yinelendi. Ancak ingaatin
Avrupalilarca yapilanlardan 1/3 oraninda daha hizli gercekles-
mesi, maliyetinin yar1 yariya ucuzlugu ve kalitesinin yarim yiiz-
yildan fazla zaman sonra da hig¢ tamirsiz ¢aligacak nitelikte ol-
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masl, bu kiiclimsemeleri yalanci ¢ikardi. Abdiilhamit bir bagan-
sizhk durumunda biitiin prestijini kaybedebilecegini biliyordu,
bu yiizden c¢aligmalarla dogrudan ve her giin bilgi alarak ilgilen-
di. Higbir seyin eksik kalmamasina 6zen gosterdi ve basariy:
sagladi. 1908’de tahta gikisinin 33. yildoniimiinde Medine istas-
yonu acildi.

Abdiilhamit Kutsal Topraklara yabanci ayaginin basmama-
s1 icin ©zel dikkat gostermis ve yerli uzmanlar yetistirilmesini
saglamigtir. Boylece, o zamana kadar demiryolu ingaat1 uzmani
bulunmayan toplumumuz ilk teknisyenlerini kazanmig ve bunlar
Cumhuriyet donemindeki “lilkeyi demiraglarla 6rme” ¢abasinin
onciileri olmuslardir.

Bu siirede Islam iilkelerinde ve Miisliimanlann yasadig: iil-
kelerde agilan yardim kampanyalan (6zellikle Misir ve Hint’te)
biiyiik heyecan yaratti. Digarida toplanan paralarin ¢ok biiyiik
miktarlara vardig) sdylenemez; toplam maliyetin sadece yiizde 3
oranindaydi, ancak kitlelere bir dinamizm getirdigi yadsinamaz.
Bir hayir igsine para vermekten olugan bu dinamizm, somiirgeci-
leri son derece rahatsiz etti. Bir yandan Abdiilhamit’e saldirilar
artinllirken, diger taraftan girigimin basarisizlifl, para toplamada
yolsuzluklar bulundugu iddialar1 hep ortaya atildi. Ve tabii Pa-
nislam iddialan ¢ok bol ve suglayici sekilde tekrarlandi durdu.
“Sultan’in Iki Yiizii” baghikli bir yazida s6yle denmektedir:

“Abdiilhamit tarafindan yaratilan Panislamizm bog bir s6z-
ciik degildir, yasayan bir gercgektir, silahl1 ve parcalanmaz bir
tehdittir. Bugiin her Miisliiman, isterse bagka irktan ve uzak bir
diyardan olsun, bir diger Miisliiman’da bir kardesi ve bir miitte-
fikinin bulundugunu biliyor. Cezayir’de, Misir’da camilerde ule-
malarin, Istanbul’un emirlerini ve gavura karsi cihad1 vaaz eden
seslerini dinledim.” (F, 2.1X.1901)

Yerel tepkilerin boylesine Istanbul’dan yayilan bir Panisla-
mizm hareketinin pargalarn gibi sayilmasi, gercekte emperyaliz-
min yeni bir hazirhginin igaretleriydi. Osmanli Devleti’ni par-
calamada son donem yaklagirken artik Arap iilkeleri iizerinde
de hesaplar baglamist1. 23.V1.1905°de Le Temps agik¢a yazi-
yordu:
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“Eger Mekke’de diizen bozulursa, sadece bunu diizeltmeye
katk: ile mi yetinecegiz?.. Yoksa aksine Ingiltere’yi istedigini
yapmakta tek basina serbest mi birakacagiz?.. Boyle bir durum-
dan saglanacak c¢ikarlan ve katlanilacak riskleri iistlenmek igin
son dakikay1 beklemeyelim.”

Opysa Sultan endiseleri yurnusatmanin arayigsi i¢indeydi. Ab-
diilhamid’in onay:1 olmadan yaymnlanmasi miimkiin olmayan
Terciiman-1 Hakikat’teki bir yazi dizisi (2 Nisan-11 Agustos
1904 arasinda 21 yazi1) amaci bir uygarlik girisimi olarak belirt-
mesiyle ilgi ¢ekicidir. Muktesid (iktisat¢1) Musa tarafindan kale-
me alinan, “Hatt1 Ali-i Hicaz’in Menafi-i Maneviye ve Maddiye-
si” baglikli dizide 6nce, secilen giizergahin Peygamberlerin izle-
dikleri yol olmakla kutsallig belirtiliyor. Ama asil vurgu bolge-
ye getirecegi ekonomik kalkinma ve uygarhk diizeyi iizerinde.
Bu tezin ileri siiriilmesinde hem kutsal topraklara bati teknoloji-
sini soktugu i¢cin Abdiilhamit’e karsi miisliiman kesimin bid’at
sucglamasini etkisiz birakmak, hem de bu tepkiyi koriikleyen Av-
rupali somiirgecilere girisimin bir dinci ¢aba degil, bat1 uygarl-
gin1 izleme nitelikli oldugunu anlatma arzusu rol oynuyordu.

Avrupalilar1 ayrica rahatsiz eden, mali olanaklar yetersiz
oldugu halde Osmanli’nin Avrupa sermayesini igin icine karigtir-
mamasi ve Islam diinyasindan bagis seklinde para toplama pro-
jesi gerceklesirse bunun gelecekte bagka projelere de yansimasi
olasiligiydi. Musa’nin devletgi ve yerli kaynakl yatirimi ve is-
letmeyi savunmasi, Diiyunu Umumiye kontroliinden siyrilma
firsatin1 arayan Osmanh hiikiimetinin yeni denemelere girisme-
sine yol acabilirdi. Bu goriisii agik yazdirmasi, Abdiilhamit’in
hep yabanci sermayeye bagh kalma yanlis1 oldugu yolundaki id-
dialarin diizeltilmesi gerektigini gosteriyor. Ikinci tez ise, girisi-
min ¢agdag uygarligin dogal bir iiriinii oldugunun anlatilmasx si-
rasinda batidaki en son bilimsel tezlerin 6ne siiriilmesidir. Kutsal
topraklara cagdas-batili uygarhigin araglarin1 sokma tezinin Pa-
nislamciliga yiiklenmek istenen tutuculugu yalanlama amac ta-
sidig1 aciktir. Ancak, Osmanli Devleti’'ni her alanda gerici ol-
makla suclamay: gelenek haline getirenlerin bu savunmaya hig
itibar etmedikleri bir sir degildir. Aksine Arap-Tiirk kopusunu
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pekistirmek i¢gin dinsizlik temasim kullanarak Hicaz Demiryolu,
Lavrens ve benzeri ajanlar tarafindan Birinc. .inya Savag sira-
sinda Araplar’a yiktinlmigtir. Musa’nin tezinde uzun uzun bah-
settigi ekonomik kazamimlari saglayabilecekken de bir daha kul-
lanilmasi i¢in higbir girisimde bulunulmamugtir.

Yemen ayaklanmasi da bahane edilerek bu yillarda Arap
Hilafeti sorunu daha da yogun sekilde giindeme getirildi. Imam
Yahya, Hintli Raca Bahavalpur Navabi, Misir Hidivi sira sira bu
makama aday gosteriliyorlardi. Saltanatimin ilk giinlerindeki gi-
bi aym saldirilara ugruyordu.

Ingilizleri asin sekilde, Hindistan’da “insaata yolladigimz
paralar 6zel ceplere gidiyor” kampanyasina basvurdurtan, Akabe
korfezini Misir’a biraktimmak igin savas tehdidi yaptirtan, hep
Hicaz Demiryolu ingaatindaki basarinin Hilafete mal edilmesi
olmustur. Ayrica, isin i¢ine Almanya’nin karismasindan da huy-
lanmiglardi. Hint yoluna el koymaya kalkisan Ruslara bir yenisi
ekleniyordu. Isin fenasi, Osmanl Rus’a diismanken, Alman’a
dosttu.

Somiirgecilige en ge¢ baglayan Almanya’nin yayllmak icin
Islam dostlugu ve koruyuculuguna soyunmasinin, “Uzerinde gii-
nes batmayan Ingiliz imparatorlugu”nu son derece rahatsiz et-
mesi kaginmilmazdi. Ustelik, Hicaz demiryolu insaatina teknik
yardimin diginda, Bagdat hattimin yapiminmi da iistlenmiglerdi.
Hatta hattin iki yanindan yirmiger kilometrelik kisimlarin Al-
manlara tahsisi suretiyle buralara kendi gé¢menlerini yerlestire-
cekleri seklinde soylentiler de ortahkta dolagiyordu. Iran’da da
faaliyette bulunduklan bilinen Almanlarin Basra Korfezi’ne yak-
lagmak istemelerinin Ingilizlerin Hindistan yénetimini son dere-
ce rahatsiz etmesi kaginilmazdi. Kuveyt'ten Aden’e kadar biitiin
sahil boyunca geyhlikleri ayliga baglayarak Hindistan ticaretinin
—gemi seferlerinin— giivenli islemesini sisteme baglamis olan In-
giliz hiikiimeti daha saldirgan bir politika izlemeye yoneldi.

Abdiilhamit’in Ingiltere’ye diisman olmadigimi kanitlamak
i¢in, Osmanh donanmasinin bagina getirdigi Ingiliz amiral Wo-
ods Pasa anilarinda, sultanin heniiz sdmiirgeci olarak taninma-
mi§ olan Almanya ile iligkileri yogunlastirmasinin kdkeninde,
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Ingiliz saldirgan politikasinin bulundugunu su sekilde agiklamis-

tir:
“Gladstone’un Tiirkiye’ye diismanca politikas: belirginlesi-

nce Abdiilhamit Almanya’ya yaklasti. Bunun i¢in Berlin’e bir
askeri heyet yolladi. Bismark Ingiltere’nin yerini almakla politik
oldugu kadar ekonomik ¢ikarlar da elde edebilirdi. Bu nedenle
Tiirk ordusunu organize etmek i¢cin Alman subaylar1 génderilme-
si teklifini memnunlukla kargiladi.”

Gergekten 1880’lerin bagindan itibaren askeri egitim tama-
men Prusya Disiplini cercevesinde yiiriitiilecek ve gelecekte Itti-
hat ve Terakki icinde egemen olacak Enver Pasa tiirii geng su-
baylar tamamen Alman hayrani olarak yetiseceklerdir. Buna tep-
ki olarak Ingilizler, Basra, Irak ve Arap Yarimadasinin Dogu kis-
mundaki agiretler arasinda Osmanli yonetimine karg1 olanlar
yanlarina cekme gayretlerini artirdilar. O zamana kadar Osman-
11 politikasi, kentlere miidahale etmedikge ¢olde yasayanlarin ig-
lerine kangmamaya dayaliydi. Ancak Ingiliz miidahalesi belir-
ginlesince Babidli de karsit yandaglar arama cabalarim artirdi.
Necid bolgesinde Residiler ile Suudiler arasindaki ¢atigmanin ar-
kasinda iki devlet vardi. Suudileri siirekli olarak destekleyen In-
giltere en sonunda onlar1 1924°de Hicaz’a da egemen yapmigtir.

Hakkinda gelecek boliimde daha ayrintili bilgi verecegimiz,
Ingiliz politikasini yakindan izleyen Halil Halid’in daha 1898’de
hazirladig bir rapor, Alman yayilmaciligina kars: Ingiliz-Rus is-
birliginin yeni hedefler ¢izdigini soyle anlatiyordu:

“Otedenberi biitiin Arabistan ve Basra civarim ele gegirmek
isteyen Ingiltere igin, artik Osmanli Devleti’nin biitiinliigiiniin
o6nemi kalmayip, bilakis esas ¢ikarlarim yikilmasinda buldugu
(bellidir..) Ingiltere Osmanl topraklarinin Rusya istilasina karsi
bundan bdyle savunucusu olmayacaktir.”

Iran’daki petrol kaynaklanna sahip olmanin da etkisiyle bu
iilkeyi Rusya ile birlikte paylasmay1 tamamlamis olan Ingilte-
re’nin artik Gladstone’un baglatmig oldugu Osmanli’y: ortadan
kaldirma politikasim tam uygular duruma geldigi anlagihiyordu.
20. yiizyilin ilk yillarinda, Almanya-Avusturya-talya “Merkezi
Devletler Ittifaki”na karg: Ingiltere, Fransa ve Rusya ile birlikte
“Uglii Ittifak™ tam gergeklestirmek iizereydi.
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INGIL1Z TACINI HILAFETE
LAYIK GOREN ANLAYIS

Biitiin Islam diinyasinda —ondan g¢ikar saglayanlar diginda—
Ingiltere’ye kars1 beliren tepki, heniiz ne oldugu bilinmeyen Al-
manya’ya sempati belirmesine yol agmisti. Sinirhi da olsa “Haci
Wilhelm” diye anilmaya baslanan Alman Imparatoruna umutla
bakanlara rastlaniyordu. Bunun, diinyamin en biiyiik Islam dev-
leti sifatina sahip Ingiltere’yi rahatsiz etmemesi miimkiin degil-
di. Almanin, kontrolu altinda hi¢gbir Miisliiman toplum yokken
liderlige soyunmasi karsisinda Ingiliz tacina ondan da iistiin bir
rol verme diisiincesi kendiliginden belirdi. Aslinda bu durum Is-
lam aleminin ne derece asagilara diismiis oldugunu ve Abdiilha-
mit’in nasil bir ortamda miicadele ettigini kanitlamak bakimin-
dan ilgingtir.

20. yiizyihn ilk giinlerinde hizlanan egilimin ne denli ¢arpik
oldugunu anlayabilmek i¢in 1876’ya, Bulgar ayaklanmasi sira-
sinda Ingiltere’de muhalefette bulunan Gladstone’un baglattig:
anti-Osmanh kampanyaya gosterilen tepkiye yonelmek yararh
olacaktir.

“Tiirk pilisin1 pirtisim (bag and baggage) toplayip Avru-
pa’dan Asya’ya cekilsin” tekerlemesinin yaraticisi olan Gladsto-
ne’a kars1 Abdiilhamit, kendi giidiimiinde oldugu inkar edileme-
yecek bir girisimde bulunmustu. 1877 Eyliiliiniin baslarinda sul-
tanin ii¢lincii mabeyincisi Mehmet Bey’in bulundugu bir grubun
‘Osmanl milletinden Ingiliz milletine’ baghgiyla diizenledikleri
bir muhtira el¢i Layard’a sunuldu. Bunda, “... diismanimiz
Gladstone’dur... ve biliyoruz ki Gladstone ve toplantilari
onemsiz bir azinhgin iiriinii olmaktan baska birsey degildir;
Ingiliz milletinin biiyiik cogunlugu bu kandirmacalara al-
danmiyor” deniyordu. (FO-424/61)

Rus Yenilgisinin ardindan 1880°de Gladstone iktidara ge-
lince kampanyasinin siddetlenecegini tahmin hi¢ de zor degildi.
Disraeli ile olanaklar elverdigi oranda uyumlu bir politika yiirii-
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tebilen Abdiilhamit’i, daha once de belirttigimiz gibi, Alman-
ya’ya yonelmeye sevkeden bu iktidar degisikligi olmustur. Artik
Osmanlr’yi hilafet sorununa ek olarak yeni sorunlar da ugrastira-
cakti. Yildiz evraki iginde (Y.esas 9/2638/72/4) bulunan, Avrupa
devletlerinin Osmanli’ya yonelik politikalarinin iyi anlatilmasi
icin yon gostermek ilizere hazirlanmis, herhalde 1890’larda, Ah-
met Midhat’a gonderilmis bir yaz1 miisveddesinde, Gladsto-
ne’un yarattig ortam soyle anlatiliyor:

‘Bir miiddetten beri Ingiltere’nin ittihaz ettigi politika-
s1, bahusus Gladstone’un politikas1 malumdur. Demek olu-
yor ki mahud politikanin devami Devleti Aliye’yi taarruzen
herciimerc edecektir. (...) ingiliz devletinin neuzu billahi te-
ala Devleti fxliye’yi tavaifi miiluk (kiiciik devlet) sekline koy-
maya sa’y etmekte oldugu bedihidir. Mesela Arnavutlugu
Arnavutluk ve Ermeni sakin olan mahallerde bir Ermenis-
tan ve bilciimle Arap sekenesi bulunan mahallerde Arap hii-
kimeti ve Tiirk iskan eden yerleri Turkistan tabiriyle (...bol-
mek ister...) Bu sirada Hilafeti kiibrayi Istanbul’dan Arabis-
tan kitasinda Cidde veya Misir gibi bir mahalle nakil ettir-
mek ve hilafeti kendi maiyetinde ittihaz ederekten haclei mii-
minine (miminlerin gerdegine) istedigi gibi tasarruf etmek
istemektedir.”

Ingiltere’nin, Abdiilhamit’e boyun egdiremeyince, hilafeti
sahiplenme ¢abasinda en asir1 uca kadar gittiginin en énemli ta-
nig1 Halil Halid dir. Biiyiikbabasi Cerkes’de Halveti tarikat1 sey-
hi olan, kendisi Ankara’da dogmus, Istanbul’da hukuk egitimi
gommiis, Ebiizziya Tevfik’in yayinlarinda diizeltmen ve yazilara
katkici olarak ¢aligmug biridir. Bu sirada Istanbul’daki bazi Ingi-
lizlerle tamigsmig, Abdiilhamit’in hafiyeleri tarafindan izlenmeye
alinmis ve bagina bir seyler gelebilecegini anlayinca 1894’de In-
giltere’ye kagmus, Ikinci Megrutiyet’in ilanina kadar geri dénme-
mistir. Jontiirk sayildig1 igin, Ittihatcilar tarafindan aday gosteri-
lip 1908 meclisine milletvikili secildi. 1896’dan itibaren Camb-
ridge Universitesi’nde Tiirkge cevirmeni ve ogretim gorevlisi
olarak ¢alismistir. Ingilizce olarak yaymlanmis ii¢ kitabinin bu-
lunmasi (The Diary of a Turk = Bir Tiirk’iin Hatira Defteri; The
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Crescent Versus the Cross = Haga Kars1 Hilal; A study in Eng-
lish Turcophobia = Ingilizlerin Tiirk Korkusunun bir Incelemesi)
kendi toplumuyla ilgili fikirlere sahip olmasinin yam sira, Ingi-
liz toplumunu da iyi tetkik etmis oldugunu kanitliyor. 1903’te
yani hila siirgiindeyken yayinladig1 “Bir Tiirk’iin Hatira Defte-
ri'nde, sahsen Abdiilhamit’e karsit olmasina ragmen, asil sugla-
may: Ingiliz politikasina yéneltmesi 6nemlidir:

“Toplumlann tarihinde, Y1ldiz Kogkii’niin miistebidi kadar
sanslh bir zalime az rastlanir. Birgok kusurunun yam sira Abdiil-
hamit’in arkasinda, istedigi zaman kendi amac1 i¢in ¢ok iyi kul-
landig hilafetin otoritesi var. Tiirk Miisliimanlarinin ve diger iil-
kelerin Siinni Miisliimanlarinin halifeye olan saygilan pek bii-
yiiktiir ve her giin daha da artmaktadir. A¢ikcas1 Miisliimanlann
bagliliklan halifenin sahsina degil, hilafet makaminadir ve bu da
insanligin en miikemmel 6megi olmasi gereken halifenin sahip
olmasi gereken kalitelere baghdir. Eger seriatin belirledigi ko-
sullan1 yerine getiremezse bu yasa miiminlere onu goérevden
uzaklastirmak hakkim verir. Islam tarihinde halifenin sadece di-
ni sebeplerle gorevine son verilmesine ait 6rnekler eksik degil-
dir. Bu halk i¢in, simdiki sultanin bu iyi meziyetlerden higbirine
sahip olmadigini, dolayisiyla makamina layik olmadiginmi kavra-
mak hemen hemen imkansizdir. Sultan, gergek bir halife ve Is-
lam davasinin tek sampiyonu gibi Miisliimanlarin karsisina son
derece kurnaz yontemlerle ¢ikiyor ve de bu amag i¢in muazzam
miktarlarda para sarfediyor. Aslinda, bagka hi¢bir Miisliiman hii-
kiimdarin basaramadigi kadar, yanlig davraniglanyla imanina dy-
le bir agagilama getirmistir ki, Islamin en kotii diismani sayilma-
hdir.

Davramiglarim yakindan gézlemleyen herhangi bir kimse,
bunlarin Islam yasa ve imaninin ilkelerine tam manasiyla karsit
olduklarim bilir. Ama Miisliimanlara bunu kabul ettirebilmek
diinyadaki en zor geydir. Tiirkiye’nin i¢indekiler onun ne oldu-
gunu yavas yavas anlamaya basladilar, oysa Tiirkiye'nin digin-
daki biitiin Miisliimanlarca kor bir saygiyla degerlendiriliyor.
Dogu konusunda biiyiik deneyimi olan ve Wales prensiyle kolo-
nilerdeki gezisinde birlikte bulunmug olan bir Ingiliz’in bana
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soyledigine gore, insan Tiirkiye’den ne kadar uzaklasirsa Islama
inananlar arasinda sultanin etkisi o derecede artiyor.

Ingiltere’nin hiikkmii altinda, Tiirkiye’dekinin bes misli
Miisliiman var ve bunlar Ingiliz politikasimn dogudaki yoniinii
belirlemekte birgiin ¢ok biiyiik 6énem tasiyacaklar. Isleri Islam
diinyasinda iilkelerinin etkisi ve prestijini ayakta tutabilmek olan
Ingiliz makamlan ile Tiirkiye sultan arasinda rekabet bulundu-
gu hakkinda emareler mevcut. Bu rekabetin ¢ercevesinde bazi
Ingiliz yazarlan ve politikacilar1 sultanin dini etkinligini oldu-
gundan daha sinirh gostermeye c¢alisiyorlar, diger bazilarn ise
Osmanli Hilafeti’nin gecerliligini redde calisiyorlar. Bugiinkii
sultanin bu makama layik olmadig tartisilamaz, ancak Tiirk tah-
tinda oturan kisinin, karakteri ne olursa olsun, iddiasinin tartigil-
maz oldugu bir gergektir. Bunu inkar eden ya da Osmanli sultan-
liginin Siinni Islam iizerindeki etkisinin kiymetini diisiirmek is-
teyenler, herhalde Tiirkiye ile Britanya’nin Miisliman halklari
arasinda bir kopusu saglamak igin, Ermeni olaylarinda oldugu
gibi, siirekli olarak Tiirkiye’ye kotiiliikler yagdinyorlar, yakisti-
niyorlar. Ben de bunun tam aksi sonu¢ verdigini diisiinmekten
kendimi alarmiyorum (...) Bu diismanhk siirdiiriildiik¢e Ingilte-
re’nin Miisliiman uyruklarinin Osmanl hilafetine baglhiliklar ar-
tacaktir. Simdilik 6n plana ¢ikmamig olan bu duygu, Dogu’nun
bir yerlerinde uluslararasi kargasalar dogdugunda leyhte bir so-
nug verecekler. Bundan yararlanmay: tasarlayan ve Ingiliz hiikii-
metinin ¢ikarlar1 aleyhine kullanmaktan ¢ikar uman Avrupali
giicler vardir. Alman imparatorunun Sam’da verdigi demeg her-
halde bir¢cok insanin kafalarinda hala canlhidir. (...)

Halife mutlaka Peygamber soyundan olamaz. Tiirk hilafeti
gecerlidir, Kureys iddias1 bostur. Yabanci bir inangtan (alien fa-
ith) tayin edilecek bir halife gegerli olamaz. Bir asir1 vatansever
Ingiliz aksam gazetesi “British Raj’dan (Britanya imparatorlu-
gu) daha uygun halife olamaz diye yazmigsti. Miisliimanlara Bri-
tish Raj’1 dinlerinin en iist lideri olarak kabul ettirmek, bu iilke-
yi Miisliiman kilmak kadar imkansizdir ve giiliingtiir.

Eger Ingilizler iilkelerinin ¢ikar ve prestijini Islam diinya-
sinda korumak ve yiikseltmek istiyorlarsa, Osmanh hilafetine
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saldirmamali, aksine onun iyi etkisinden yararlanmalidirlar.
Boyle bir 6neri Miisliman mantiginca dostga bir tavsiye olarak
ulgilanamaz, zira Miisliimanlar arasindaki genel egilim, mevcut
olan hilafetin durumunu kuvvetlendirmektedir. Bu egilim dylesi-
nc belirgin hale geldi ki, baz1 Avrupa kitasi gazeteleri bunun Pa-
nislamci orgiitiin iiriinii olduguna inandilar, oysa gercekte boyle
bir orgiit yoktur.”

Abdiilhamit’in uygulamalarina ve dini asagilayan saydigi
davranmiglarina tam kars1 oldugunu saklamayan Halil Halid’in,
asil elestirilerini Ingiliz politikalarina yonelttigi dikkatlerden
kagmiyor. Miisliimanlarin ancak kendilerinin degistirebilecekle-
ri bir dini lideri Ingilizlerin hedef almasini1 anlayamiyor. Hilafe-
ti Ingiliz tacina yakigtiran anlayis1 agikga giiliing buluyor. Bu
noktada sunu da animsatmahyiz ki, Birinci Diinya Savasi basin-
da Osmanh Devleti Ingiltere ve miittefiklerine karsi Cihad ilan
cdip Miisliimanlarini ayaklanmaya davet ettiginde, Ingiliz Savas
Kabinesi’nde Ingiliz Halifeliginin ilan1 giindeme getirilmis, an-
cak Ingiliz Hindistan yonetimi bunun olumlu degil aleyhte so-
nuglar verebilecegini ammsatarak karardan vazgegirmistir. Isim
vermemesine karsilik Halil Halid’in, Ingiliz yénetiminin Hindis-
tan’da Ismailileri ve Ahmediyye tarikatini, Misir’da Hidiv’i des-
tekleyerek dine yeni bir lider yaratma ¢abalarinin bilincinde ol-
dugu anlasiliyor. Abdiilhamit’in bagarili bir taktikle Osmanl di-
st Miisliimanlan da etkiledigini kabul ediyor. Durumu i¢inden
bilen bir kisi olarak Panislam orgiitii diye bir seyin var olmadi-
gim acikga belirtiyor. Arap hilafeti anlayisina karsi oldugunu
Tiirk hilafetinin megrulugunu savunarak ortaya koyuyor. Ingiliz-
lere Onerisi ise, gelecekte biiyiik karmasalar ¢ikarsa, hilafetin et-
kisinin Almanlardan yana islemesini istemiyorlarsa, sultan/hali-
fe ile dost olmanin en iyi ¢are oldugunu belirtiyor. Bunu ileri sii-
rerken de Onerisinin “islama uygun olmadigim bilerek” yaptig-
n1 da saklamiyor.

Bu ve bundan onceki saptamalar, Abdiilhamit’in 33 yillik
saltanatinin sadece hilafet konusu ele alinsa, nasil bir karmasa
icinde geg¢tigini anlatmaya yeterlidir. Buna kim ve nasil bir gare
bulabilirdi, yanitlamas: giigtiir.
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YAHUDILERIN MILLETI SADIKA’LIGI
FILISTIN'l iISTEYINCE SONA ERDI

Eski diinyanin en comert ve hoggoriilii kurumu addedilen
Osmanli Imparatorluguna, bolgedeki her biiyiikk olaydan sonra
(Tiirk-Rus savasi, Bulgaristan’in Dogu Rumeli’yi alisi, Tiirk-Yu-
nan savasi, Rusya ve Romanya’daki Yahudi aleyhtan: eylemler)
yogun Yahudi gocii oluyordu. 1880°de biitiin Ingiltere’de 46 bin,
Fransa’da 51 bin Yahudi varken Osmanli Devletindekiler
1844°de 150 bin iken, 1893°te 184 bin ve 1907°de 253 bine ¢ik-
mustir. Biitiin gozlemciler, Yahudilerin Tiirkiye’de en iyi muame-
le gordiiklerinde birlesmektedirler. Jewish World “Tiirkler ara-
sinda tam ozgiirliik icindeyiz ve yasalar bizi koruyor” diyordu
(20.1.1893); Journal de Salonique “Tiirkiye diinyada Yahudiler’e
yiiklenen ibadet cinayeti iddialarin1 resmen reddeden tek iilke ol-
mugstur.” (5.V.1904) diyor ve Abdiilhamit déneminde, Ispan-
ya’dan kovalandiklarinda Tiirkiye’de siginak bulmalarinin 400.
y1ldoniimiinii kutluyorlardi.

Biitiin bunlarin kantladig gibi, gerek Tiirk- Yahudi iligkile-
rinde, gerekse bunlarin Sultan karsisindaki tutumlarinda sorun
olacak bir sey yoktu. Kudiis iizerindeki iddialarin bile, Abdiilha-
mit donemindeki ¢ap1 ne savasgl ne de iirkiitiiclidiir. Daha
15.XI1.1875’te “Palestine Society of the Universal Alliance”
Montefiore’nin Onerisiyle, bir Filistin Kolonilestirme Fonu olus-
turmug ve Tiirk elgisini ziyaretle bu istegi bildirmislerdi. Bir so-
nu¢ cikmadig goriiliiyor. 1880 Mayis’inda Laurence Oliphant’1
Istanbul’da, Urdiin’iin 6tesindeki topraklarda koloniler kurmak
icin Sultan’la randevu ararken goriiyoruz. Bu girisimlerin arka-
sinda, ¢cogu kez birbirinden bagimsiz olarak Alman, ingiliz,
Fransiz, Avusturya, Amerika Yahudileri bulunuyordu. Ve yine
cogu kez Yahudileri kurtarmaktan ¢ok, onlar araciligiyla geldik-
leri iilkenin kiiltiirel ve ekonomik egemenliklerini bolgede kur-
mak amaci giidiiliiyordu. Almanlarin ve Ruslarin girisimleri bu
yondeydi. Hatta Filistin’in kolonizasyonu ile sadece Yahudilerin
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ilgilendigini sdylemek de yanlistir. 1892’lerde Fransa’da, Kato-
liklerin 500 milyon Frank toplayip Filistin’i almak ve Papa’ya
hediye etmek yolunda ¢abalar sarfettiklerini de goriiyoruz.

1890’larin basinda Rusya, Polonya, Romanya, Fransa ve
Almanya’da Yahudi diismanlig: hizla tirmanirken ve biiyiik kiit-
leler halinde goge zorlanirlarken, Abdiilhamit’in kontrollu basi-
ninda bu milleti savunan bir kampanya siirdiiriiliiyordu. 1 Hazi-
ran 1891 tarihli sayisinin bagyazisinda Terciimam Hakikat 6zet-
le sdyle yaziyordu:

“Avrupa’da anti-Semitizm’ciler, ‘dinlerine degil ticaret ve
maliyedeki ihtikarlarina ¢atiyoruz’ diyorlar. Ama hukuku umu-
miye taraftarlan igin gecerli sayillamaz. Her milletin i aramala-
r1, kendi karlarinin ¢ikarina bakmalan dogal bir davranmigtir. Kar
etmek bir genel rekabet saikiyle ilerleme kabiliyeti olup, eger
Yahudilere bu rekabette galip gelinemiyorsa o yenilgiyi 6rtmek
icin bigarelerin varliklan aleyhine, yani imhalarina yiiriimek gi-
bi bir diismanlik, yenilgi ayibini bir kat daha artirmaktan bagka
netice gosteremez. Yahudilerden biiyiik bir kalabalik Osmanl ve
iran devletlerinin himayesini arayip siginacak yer gosterilmesini
rica etmek zorunda kaldilar. Avrupa gibi medeniyette en iist dii-
zeye erigmis olma iddiasindaki bir yerde boyle bir ayirim yapil-
mas1 uygarhk yanhlarim saskinliga diisiirmez mi?”

3 Haziran 1891 tarihli bagyazida ise, o donemdeki en biiyiik
miittefik Almanya’ya bile catihyordu: “Bizdeki Kiptilerde bile
mevcut olan siyasi haklann Yahudilerden kaldirmak isteyen Al-
manya baskida Rusya’yr da gecti.” Yahudi cemaatine dostluk
gosterisi sadece gazete siitunlarinda kalmamigtir. Fiiliyatta da
vardir. Ortakdy’deki Alliance Israelite okulunun balosu Maarif
Nazir1 Miinif Paga’nin himayesinde yapilmigtir. Avrupa Yahudi-
lerinden gelen yardimlarn kesilmis olan ve sefalet iginde kalan
Kudiis Yahudilerine Abdiilhamit 100 altin bagista bulunur (Sa-
bah, 13.3.1891). Istanbul’u ziyaret eden Japon askeri gemisi ef-
radindan birinin bir Yahudi sarraf tarafindan aldatildig: haberi
yayilinca —ki biiyiik olasilikla Istanbul’da ¢ikan Fransizca ya da
Rumca gazetelerden birinin Avrupa’daki havaya uyarak yaydiga
bir soylentiydi— Yildiz derhal Hahambagiliga tahkikat yapmasi
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emrini vermigtir. Boyle bir olay olmadigi ortaya ¢ikinca iddianin
asilsizligi, Babidli’ce, Matbuat Dairesinin bir resmi bildirisiyle
kamuoyuna duyurulmustur. A¢ikca Yahudi vatandaglarinin sa-
vunmasini devlet iistleniyordu.

Bu dostca ortamin etkisi, 1892°de Yahudi Cemaati Avru-
pa’dan kovulup Osmanl iilkesine siginmanin 400. yilin1 kutlar-
ken “Cemaat-i Sadika” ve ‘“Tebaa-i Sadika” deyimlerine layik
goriilmelerinde ortaya gikar. Boylece Rum ve Ermenilerin artik
reddettikleri sadakat anlayisinin Yahudilerce benimsendigi anla-
siliyor. Nitekim Terciimam Hakikat’in 1.11.1897 tarihli sayisin-
da Siyonist Kongresi ile ilgili haberde, bu deyimin onlarca kul-
lanildig: belirtiliyor. Sabah gazetesi de Paris’te yayinlanan Arc-
hive Israelite gazetesinden naklen goyle bir bilgi veriyor:

“Uygarlik ilerlemesiyle 6viinen bazi Avrupa iilkelerinde he-
niiz Museviler aleyhindeki batil fikirler devam ederken Padisah
hazretleri sayesinde din ve mezhep farki olmadan her sinif teba-
ay1 sahane esit muamele gérmekte ve ebedi saadete nail olmak-
tadir. Nitekim Paris’te ¢cikan Archive Israelite isimli gazete MU-
SEVI CEMAATI SADIKASI’nin fertlerinin de her tiirlii hukuk-
tan yararlanarak gece ve giindiiz dua etmekte olduklarini yaz-
maktadir.” (6.3.1895)

Bu dostluk girisimlerinin, iilkenin her bir yoniinii bir bagka
giiciin paylagsma projelerini dinlemeye alismig Abdiilhamit’i faz-
lasiyla etkiledigini soylemek olanaksizdir. Nitekim Siyonistlerin
Basel (1897) Kongresi’nden sonra bir degisme oldugu goriiliir.
Gergi Basel Kongresi sultana baglilik mesaj1 yollar, Fransa’daki
Dreyfus olayinda da Emile Zola’nin Yahudi diismanlan kargiti
kampanyasina Osmanli basini da katilir, ama Yahudilerin Filis-
tin’e yerlestirilmesi giindeme gelince isler degisir. Osmanl arsiv
belgeleri, Abdiilhamit’in Basel’den once ve sonra bu eylemin
gelismesini yakindan izledigini gosteriyor. Dolayisiyla, gerek
1896’da Nevlinski araciligiyla yapilan bagvuruya, gerekse
Herzl’in 17 Mayis 1901 ve 4 Temmuz 1902’deki goriismelerin-
de yaptig1 6nerilere yanitlar kesin olmugtur:

“Bir adim toprak veremem, ¢iinkii bana degil, halkima ait-
tir. Halkim bu devleti kanlarim1 dokerek kazanmiglardir.”
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Kuskusuz Abdiilhamit basina bir de Yahudi sorunu ¢ikma-
sindan korkuyordu. Baskilar artinca o da Filistin’e gezileri kont-
rol altina alarak, yabancilara toprak satisim yasaklayarak, bolge-
ye yerlesmeleri simirlayarak 6nlemlerini aldi. Buna ragmen ne
Yahudilerin yerlesmesi ne de toprak satin alma yasaklari tam ig-
letilebildi. 1908°de Filistin Yahudi niifusu 1882’dekinin ii¢ mis-
line, 80 bine ¢ikti. Aym siirede 250 kilometrekare arazi satin al-
mis ve 36 yerlesme yeri kurmuglardi. Arap yazarn Hasan Ali Hal-
lak, bu toprak aligveriglerinde bazi Liibnanli, Suriyeli ve Filistin-
li Araplann biiyiik paralar harcayarak rol oynadiklarini ve Filis-
tinli koyliilerin durumunu bozarak Yahudi gé¢menlerin arazi al-
masini kolaylagtirdiklarini ileri siirer. Hatta Arap ileri gelenleri-
ni, Siyonist hareketini anlatarak halki uyarmamak ve sugu sade-
ce Osmanl Devleti ile Ingiltere’ye yiiklemeye ¢aligmakla suglar.

Abdiilhamit, Herzl’in istedigi Filistin’e goce izin verme fer-
manini1 yayinlamamakla birlikte, Avrupa devletlerinin baskilari
sonucu, ilerdeki Yahudi direncinin temelini olusturacak koloni-
lerin ilk niivelerinin olugsmasini engelleyemedi.

Abdiilhamit’in Herzl ile konugsmalan, Jon Tiirk basin tara-
findan ¢ok elestirilmis, iilkeyi para ile sattig1 soylentileri yayil-
magtir. O kadar ki 1902 yili baginda Babiali resmen Herzl ve Si-
yonistler’in, Yahudilerin Filistin’e yerlestirilecekleri hakkindaki
haberlerini yalanlamistir. Nitekim ikinci goriisme icin Herzl bag-
vurdugunda aracilik yapan Hahambagina, Abdiilhamit ne istedi-
gini sordurtmusg, o da “Sultan’in Yahudiler hakkindaki diisiince-
lerini ve samimi niyetlerini 6grenmek amaciyla sinirli oldugu”
yamtim1 vermigti. Oysa Herzl bu toplantisinda Osmanli borglan
kargihiginda yerlesme Onerisini ileri siirmiigtiir. Abdiilhamit’in
yanit1 §6yle olmustur:

*Yahudi milletine olan biiyiik giivenim teklifinizi reddetme-
yi engellemiyor. Bu konuda hiikiimetime danigtiktan sonra kabul
edilmesi miimkiindiir. Eger hiikiimet bunu dogru bulursa, pratik
bir sekil vermek i¢in araglar: hazirlar.”

Herzl bu yanmittan ¢ok memnun oldugunu séylemisse de as-
linda bu sozler Abdiilhamit’in iislubu iginde red anlamini tagi-
yordu. Her zamanki oyalama siyasetiyle isi pamuk ipligine bag-
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hyor fakat adami kendisine diigman etmemis oluyordu. Herzl’in
Avusturya’ya donmesini bekledikten sonra Hahambagi’ni Sa-
ray’a cagirtti. Giinlerce sikint1 iginde beklettikten sonra kabul
edince sert sekilde cikigti:

“Son giinlere kadar sizin sadakatinizi daima takdir etmis-
tim. Ama Herzl’in gelisinden beri siz sadakattan uzaklastiniz.
Siz ki iilkemin topraklarindan bir parmaginin bile verilemeyece-
gini bilirsiniz, nasil olur da buraya, bana boyle bir teklif yapacak
bir kimseyi getirebilirsiniz? Bu adamin teklifinin yiizde birini
kabul etsem hiikiimetimin ve benim bagima neler gelebilecegini
bir diigiiniin.”

Bu olay: aktaran Abraham Galante, yetmis yasindaki Ha-
hambasi’nin korku i¢inde aglayarak ve Sultan’in ayaklarina ka-
panarak af diledigini, isin bu yanindan haberi olmadigina onu
inandirdigim belirtir. Konu iizerinde aragtirma yapanlar, Abdiil-
hamit’in' Yahudiler’den para gelecek s6ylentilerini, Avrupa’dan
daha iyi kosullarla yeni bir bor¢ almak i¢in kullandigim ileri sii-
rerler. Olayin boyle bir sekle doniismesinin kékeninde, Abdiilha-
mit’in igleri sahsen yiiriitmek hirsi yatar. Eger Herzl’i kendisi ka-
bul etmeyip Babiali’de bir miistesar ya da nazirla konusmaya
gonderseydi is asla boylesine dal budak salamazdi. Abdiilha-
mit’ten baska boéyle davranan goriilmemistir. 1875’te benzer se-
kilde Sultan Aziz’le gériismek isteyen Ingiliz Evangelical Alli-
ance heyetine izin verilmemis ve olay da sorunsuz kapanmgti.

Abdiilhamit’in saltanatim Yahudiler’le goriiniir bir ¢catisma
olmadan bitirdigi agiktir. Ancak kabul gerekir ki, diinyadaki olu-
sumlar icinde Siyonizm hareketi de Gyle bir dinamizm kazan-
mist1 ki istense de istenmese de bu patlak verecekti. Hem de Os-
manl topraklarindaki Yahudiler’in genellikle anti-Siyonist ol-
malarina ragmen.

Herzl’in ziyaretinden sonra Osmanli basininda Yahudilerin
Milleti Sadika sifatimin tekrar, giindeme getirilmedigi dikkatler-
den kagmaz.
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ITTIHAD-I ISLAM'DA FIRE:
ARAP VE ARNAVUT MILLIYETCILIGI

Abdiilhamit doneminde biiyiik bir devinme kazanan bir
akim da Miislimanlar arasindaki milliyetgilik akimlaridir. Once
Arap milliyetgiligini ele alacagiz.

Bunun baslangi¢ tarihini saptamada Arap tarihgileri yarig
icindedirler. Vehhabiler’e (18. yy. sonu), Misir Valisi Mehmet
Ali’ye (1820’ler), Tahtavi’ye (1834), butrus al-Bustani’ye (1850
sonrasi), Ibrahim Yazici’ya (1868), Arap ansiklopedistlerine,
Beyrut’ta okulda demek kuran bes gence (1875) baglayanlar
vardir. Milliyetgilik gibi ¢cok koklii bir sosyal olusumun tek bir
tarihe baglanmasi olanaksizdir, hatta hatadir. Bu bir siirectir ve
siireci olusturan cesitli 6gelerin tarihsel akim iginde birlesmeleri
sonucu ortaya ¢ikar. Bu dgelerin her birinin baslangi¢ tarihleri
farkl olabilir. Her biri ayn bir 6geyi belirleyen yukaridaki tarih-
lere baktigimizda hepsinin de Abdiilhamit oncesine ait oldugunu
farkederiz. Yani II. Mesrutiyet doneminde pek ani patlamis gibi
goriinen bu akim, en az yiiz yillik bir hazirhigin sonucudur. Tabii
Osmanli Devleti’nin ¢okiisiiniin.

Ozellikle dil, Tanzimat’in dine yaklagimmna tepki, yerel
ekonomik ¢ikar sorunlan, yerel yonetimde gérev alma istegi, 19.
yiizy1l Osmanli merkeziyetciligine, kotii yonetime tepki gibi se-
beplerle baslayan bu akimlar, Avrupa ile temas arttikga oradan
daha ¢ok etkilenmislerdir. Avrupa’nin Miisliiman ve Hristiyan
Araplar iizerindeki farkl etkileri sebebiyle akim ¢ok degisik bo-
yutlarda geligmigtir. Osmanli’ya vefadan Tiirk’e tepkiye kadar
Araplar’in iginde bir yandan Hristiyan diisiiniirlerle, Avrupa or-
neginde milliyetcilik akimlar belirmis, diger yandan Miisliiman-
lar’mn Osmanh Devlet ve Hilafet’ine bagliliklarina ragmen yerel
bagimsizlik (Yemen’de, Hicaz’da, Misir’da) diisiinceleri de orta-
ya ¢ikmgtir. Bu iki akimin birlesme noktasinda biiyiik Arap mil-
liyetciligi patlamasi olmusgtur.
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Abdiilhamit’in tahta ¢ikmadan 6nce, Islam toplumlan ara-
sindaki sorunlar ve 6zellikle Tiirk-Arap iligkileri konulanyla ne
derece ilgilendigi hakkinda bir bilgimiz yok. Buna karsilik, Mec-
lisi Mebusandaki tartigmalar sirasinda, hem de Plevne’nin diig-
mesi ve Rus ordularinin ellerini kollarim sallayarak Edime ve Is-
tanbul’a dogru yiiriimekte olduklar bir siradaki tartigmalarda,
Arap aynlik¢ tezleriyle birdenbire karsi karsiya gelmistir. Ko-
nunun en O6ndeki savunucusu Halil Ganem isimli (1846-1903)
bir Hristiyan Beyrutludur.

Fransiz okullarinda egitim gormiis olan Halil, Suriye valisi
Ahmed Esad Pasa tarafindan terciimanlik gorevine getirilmisgtir.
Paga, Istanbul’a giderken onu da yaninda gétiirmiis ve 6nce se-
rasker arkasindan iki defa sadrazam oldugunda daima yaninda
bulundurmugstur. Anayasal ve parlamanter sistemi yerlestirmek
amach askeri darbe, 30 Mayis 1876 giinii Sultan Abdiilaziz’i
tahttan indirdikten 9 giin sonra, 8 Haziran 1876’da Istanbul’un
Fransizca Stamboul gazetesinde, Halil’in ¢ok uzun bir agik mek-
tubu yayinlanir. Bunda, imparatorlukta her seye sadece Tiirkle-
rin sahip oldugunu ileri siirmektedir. Osmanli1 deyimini Tiirk an-
laminda kullanmakla, Tanzimat’in getirmeye c¢alistifi Ittihad-1
Anasir anlayisim reddettigi anlagilmaktadir. Bilindigi gibi Itti-
had-1 Anasir, Miisliimanlan bir biitiin sayar ve gayri-Miislimleri
(Rum, Ermeni, Yahudi) ayn ama Miisliimanlarla esit milletler
kabul eder. Halil ise ittihad-1 Anasir’1 dislamak bir yana, yepye-
ni bir sosyal tabakalagma tezi ileri siirmektedir:

Tiirk = Osmanl = fatih (conquérant) irk
Miisliimanlar = fethedilmis (conquise) irk.
Hristiyan unsur

Burada dikkati ¢eken, zamaninda II. Mahmut’a “gavur”
denmesine sebep olan gayri-Miislimlerle esitlik girisimini yok
farzetmesinden de fazla, Tiirk’ii Miisliimanlik dig1 saymasidir.
Bunun Arap Milliyetgilik hareketini baglatan Suriye/Liibnan’li
Hristiyanlarin tezini giindeme getirmek amac giittiigii bellidir.

1860-61 yillarinda bolgedeki karisikhiklar bastirmak igin
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Beyrut ve Sam’a asker ¢ikaran Fransa’nin, el altindan kigkirttig:
ayrilik¢i harekette Hristiyanlar onciiliigii yapiyordu. Ancak Miis-
liman niifusun ¢cogunlugu olusturdugu bir yerde basarili olmala-
ri miimkiin degildi. Bu ylizden Miisliiman Araplan yanlarina ge-
kecek bir teze ihtiyaglan vardi. Tiirk’iin Miisliiman sayilamaya-
cagl, Islamin Araplara 6zgii bir inang oldugu iddias: ileri siiriil-
mekle, Ittihad-1 Anasir’in dolayisiyla Ittihad-1 Islam’in islemez
duruma getirilecegi hesaplaniyordu. Bu ¢ercevede, mecliste ko-
nusmalarin Tiirk¢e yapilmasi zorunluluguna kars:1 ¢ikilacak ve
daha sonra Arapcga bilmeyen Miisliiman sayilamaz iddiasina ka-
dar is vardinlacaktir.

Anayasanin ilanindan sonra ve meclis icin secimlerin ya-
pimakta oldugu sirada, 27 Ocak 1877 giinii, ayn1 gazetede ¢1-
kan bir ikinci mektubunda Halil, sadece fikir iiretmekle yetin-
meyecegini, eyleme hazir oldugunu su sézlerle agiklar: “Isten-
digi kadar itaat ederiz ama artik sabir kalmadi ve kalmayacak.”
Halil’in, Abdiilhamit’i asil etkileyen iddialarinin, meclise Suri-
ye milletvekili olarak katildig: ikinci donemdeki (13.12.1877-
14.2.1878) konugmalar: oldugu bellidir. Bunlarin, Osmanl or-
dularinin bozguna ugradig1 ve Ruslarin Istanbul’un kapilarina
yerlestigi, yiizbinlerce Miisliiman Balkan g6¢meninin bagkentin
sokaklarini doldurdugu bir sirada yapildig1 dikkatte tutulmali-
dir:

“Devlet memurlan cahil, kokusmus kisilerdir, cehennemin
dibine gitsinler. Bolgelere yerli kokenli memurlar atanmalidir.
Imparatorlugun sinirlarim ve topraklarim korumak bir seye yara-
maz, 6zgiirliikleri savunmak daha énemlidir. Savasin yarattigi si-

kintilar reformlarin gerceklesmesini engellememelidir.”
(23.1.1878)

Bu tiir bir iddianin Abdiilhamit’i ne derece rahatsiz edece-
gini tahmin zor degildir. Sadece halkinin degil, sultaninin bile
ozgiirliigiinii kaybetmek agsamasinda oldugu bir dénemde, béyle-
sine hayalci konusmak, ancak devletin kaderiyle ilgilenilmedigi-
nin kanit1 olabilirdi. Ustelik konusanin geleneksel yapidan yep-
yeni bir yapiya ge¢menin tek bir nesilde gerceklesecek sey olma-
digim bilmedigini kanithiyordu. Nitekim diger bir Suriye millet-
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vekili Nakkas Efendi miidahale etmek geregini duymustur:

“Yakinmak yetismez... Devlet 1slahat ile Sultan Mahmut za-
manindan beri mesguldiir... Avrupa’nin ikiyiiz yilda astigim biz
kirk yilda tamamlayamayiz.”

Meclisin sultan tarafindan dagitilisina kadar gecen iki ayhik
milletvekilligi sirasinda ileri siirdiigii iddialar da sunlardir:

“Verdigi ozgiirliikler dolayisiyla sultana tesekkiirler, halki
kotiiye yonlendiren hiikiimettir, degismelidir.” (24.1.1878)

“Bakanlar sorularimiza sahsen gelip cevap vermelidirler.”
(14 ve 24.1.1878) Buna Nafi Efendi kars:1 ¢ikar, savas durumu
geregi bakanlarin uyuyacak zaman bile bulamadiklarim s6yler.

“Istanbul’da sik1 yénetim ilan1 yanhstir. Sehrin duvarlarina
sultan ve hiikiimet aleyhinde yazilar asan kisilerin siiriilmesinin
sebepleri agiklanmalidir... Barig geldikten sonra bagiracagiz, ba-
giracagiz.” (24.1.1878)

Suriye bolgesi icin 6zel bir yapilanma isteginin de bu son
derece hassas bir donemde yapilmasi dikkatlerden kagmiyor:

Diger li¢ Miisliiman Suriye ve Kudiis milletvekili (Nakkas,
Yusuf Ziya, A. Bedran) ile birlikte, Beyrut, Akka ve Trablus-
sam’1 icerecek ve Suriye’nin Akdeniz sahillerini kapsayacak bir
‘Fenike’ vilayeti kurulmasini 6nerir (11.1.1878). Amacin, Hristi-
yan niifusun daha yogun oldugu bolgeyi Miisliiman kesimden
ayirmak oldugu bellidir. Nitekim tezinde bu bolge halkinin iger-
deki bedevilerle (urban) higbir ortak yan1 bulunmadigini da ileri
sirer. Buna Tevfik (Suriye) ve Sadi (Halep) kars1 cikarlar,
Sam’in bolgenin merkezi kalmas: gerektigini ileri siirerler.

Fenikeli’lik bagina temas ederken “Avrupa, bilimleri ve sa-
natlar1 bizden 6grendi, tarih bunun kanitidir... Atalarimiz zengin-
diler, biz ise fakiriz...” sdzlerini kullanir. Bununla Islam 6ncesi
donem kadar Arap Hilafeti donemine de atifta bulundugu anla-
silmaktadir. (24.1.1878). Nitekim Bedran da Osmanliyla kaybe-
dilen seyleri isaret eder: “600 yildir, sadrazamlik, seyhiilislamlik
ya da maliye nazirlig1 gibi makamlara getirilmis bir Suriyeli var
m1?”’ Ganem de bunu destekler. (26.1.1878)

Suriye Miisliiman ve Hristiyan milletvekillerinin bir Islami
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dayamisma diisiincesine sahip olmadiklari, Ruslar tarafindan
Kafkaslardan siiriilen Miisliiman Cerkeslerin bolgelerine yerles-
tirilmelerine kars: ¢cikmalarindan da anlagilir. (6.2.1878)

13 Subat 1878’de Meclisin tatilini emrettikten sonra hakla-
rinda siirgiin karar verilen 11 milletvekilinden besi Arap’t1: Ara-
larinda ii¢ Miisliman (Bedran-Suriye, Nafi-Halep, Y. Ziya el Ha-
lidi-Kudiis) ve iki Hristiyan (Manok-Halep, Halil Ganem-Suri-
ye) vardir. Bir gemiye bindirilip memleketlerine gonderilirler.
Halil, Paris’e siginacak ve bir yandan oradaki Abdiilhamit kargt-
lariyla temas kurarken, diger yandan Fransiz makamlariyla tam
bir igbirligine girecektir. Bilindigi gibi Osmanl devletinin imti-
yaz bolgelerine ayrilmasinda Fransa, Suriye-Liibnan’a sahip ¢ik-
must1. Bir miiddet sonra kardesi Siikrii Ganem de yanina gelir ve
Fransizlarla igbirliginde daha da ileri gider, 1903°te Halil’in &lii-
miinden sonra bolgenin Fransa’ya baglanmasi yolunda yogun
calismada bulunur.

Kendi baglattig1 meclisi dagittig: icin Abdiilhamit ¢ok eles-
tirilmigtir. Miisliiman Hristiyan biitiin muhaliflerinin baglica tezi
de anayasa ve meclisin tekrar yiiriirliige girmesi olmugtur. Ancak
meclisin, beklenenin aksine biitiinlestirici olmak yerine tam ma-
nasiyla ayrilik¢ bir gizgiye yoneltilmesi kabul edilebilir miydi?..
Ustelik bu cabalar, devlet bagkentinin isgal altina girdigi bir s1-
rada sarfediliyordu. Halife olan Abdiilhamit i¢in en endise veri-
ci taraf1 da Siinni Miisliiman Arap kesiminde ayrilik¢iligin des-
teklenmesiydi. Misir’in Ingiliz isgaline girisinden sonra “Misir
Misirhilanndir” kampanyasinin hizlanmasi, Abduh ve 6grencisi
Resit Riza’'nin Islam’da Arap iistiinliigii tezi gibi olusumlar Ab-
diilhamit politikasinin diginda beliren egilimlerdi. 1879-80°de
Sam kentinin ‘duvarlarina yapistirilan “Arap ve Suriyeli gayreti
adina gecmis ihtisama doniise ¢agn” baglikli yaftalar adeta bir
siyasal program igeriyorlardi. Bunlar Liibnan gibi 6zerklik,
Arap¢a’min resmi dil olmasi, Arap askerlerinin yalniz kendi bol-
gelerinde gorev yapmasi gibi istekler igeriyorlard: ki, I. Cihan
Savasi basindaki kopusa kadarki Arap temel isteklerini olustu-
rurlar. Her halde, Hristiyan eyaletlerden sonra Miisliiman eyalet-
lerde de milliyetgiligin baglamasi kuskusuyla Abdiilhamit, Suri-

~405 -



ye’yi kalkindirmaya 6zel bir 6zen gostermistir. A. L. Tibawi bu il-
ginin sonucunda Suriye’de beliren degisiklikleri §oyle 6zetliyor:

“(Avrupa kamuoyu icin gecersiz olan) metotlann ve sinirh
anayasal yonetimden nefreti disinda, Abdiilhamit reformlar ka-
bul ve uygulamada, kendisinden 6ncekiler kadar acgik diisiince-
liydi. Biitiin karanlik goriiniisiine ragmen saltanati, yerlestirmek
ve yaymak igin ¢ok ¢aba sarfettigi reform projelerinin iiriinleri-
ne tanik olmustur. Hele Suriye, reformun pek ¢ok alanindaki,
ozellikle egitimdeki iiriinlerini topladi. Burada da Sultan’in ay-
rilikgilardan hognutsuzluguna ragmen, Suriyeliler, Imparatorlu-
gun Tiirk vilayetleri de dahil, baska hi¢cbir bolgesince goriilme-
mis bir gelisme ortami yasadilar. Abdiilhamit iktidarinin ilk ya-
risinin sonunda, 1869 egitim yasasinin biitiin hiikiimleri hemen
hemen tiimiiyle Suriye’de uygulanmis bulunuyordu. Bagimsiz-
liktan sonraki Arap liderlerinin hemen hemen ¢ogu bunlardan
yetisti.

Tiirkge’nin yani sira Fransizca da 6grendiler, fakat Arapga-
lan azdi. Edebi diizeyde konusma Arapcasindaki eksiklikleri,
devlete ait olmayan yerli veya yabanci okullarda okuyan Suriye-
li Hristiyan ve Miisliiman Araplarin, Arapgalari’nin akiciligiyla
biiyiik bir geligki teskil ediyordu.”

Bunun, Arap eyaletlerini Tiirklestirme girisiminin bir bag-
langici oldugunu belirten Tibawi, Ingiliz, Amerikan, Alman, Pro-
testan, Fransiz, Katolik ve Rus Ortodoks kurumlarinin kendi ara-
larindaki, egiterek yanina ¢ekme yarisinda Osmanli Devleti’nin
boyle birdenbire ve giiclii sekilde belirmesinin ortalig: karigtirdi-
gin1 vurgular. Bu yiizden Osmanli yonetimine su¢lamalar yapil-
digim da ekler. Osmanh yonetimini hosgoriisiizliikle suclayan
Avrupalilar’in gercekte yolsuzluklardan degil, konulan yasalarin
tam uygulanmasindan sikayet¢i olduklarim1 da ekleyen yazar
“Hoggorii bulunmasaydi, Bati’dan durmadan hoggoriisiiz Do-
gu’ya Cerkes, Bosnak, Cezayirli ve Yahudi gogii nasil agiklana-
bilirdi?”’ demektedir. Tibawi’nin asil 6nemli yargisi, o donemde
koyliiyii gercekten ezenin Osmanli yonetimi degil, bor¢ veren
sarraflarla tiiccarlar ve biiyiik toprak sahipleri oldugudur. “Os-
manl1 yonetimi tapu kayit sistemini getirdiginde, bunun koylii-
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niin yararina oldugunu saklayip kétiileyenler ve askere almak ve
vergileri artirmak i¢in yapildigini yayanlar, bu tabaka olmustur.
Koyliiler ikisinden de nefret ederlerdi. Bu yiizden arazilerini
ucuz fiyatla elden ¢ikarmaya kolaylikla ikna edildiler.”

Arap eyaletlerine 6zel ilgi gosterildigini kanitlayan bir di-
ger husus da demiryolu insaatinda goriiliir. 1882 ile 1908 arasin-
da insa edilen demiryollarinin 2350 kilometresi (% 47,3) Suriye-
Hicaz, 1858 kilometresi (% 37) Anadolu ve sadece 799’u (% 15)
Rumeli’de yapilmistir. Oysa, Tanzimatta oranlar tam tersiydi.
Anadolu’da yapilanlar 244 kilometre ile yiizde 14,2’yi olusturur-
ken, Rumeli’dekiler % 85,8’i olusturuyorlardi.

Biitiin bunlar, evvelce ekonomi boliimiinde belirttigimiz ge-
lismeler de dikkate alininca, dil ve din 6gelerinin diginda, Arap
vilayetlerinde beliren milliyetci akimlarin simiflasma egilimine
de bagh oldugunu kanitlar. Ve bu Abdiilhamit’in ekonomi politi-
kasindan da etkilenmistir. Kugkusuz tam bir burjuva simifinin
olusmas bahis konusu degildir, ama o yolda bir degismenin var-
lig1 da yadsinamaz.

Milliyet¢i egilimi etkileyen ligiincii 6ge ise yiiksek egitime,
ozellikle ordu kadrolarina, ¢ok sayida Arap kokenli 6grenci alin-
masindan dogmustur. Osman Ergin, Osmanli Rus savagindan
sonra Ozellikle Tiirk okullarindan ¢ikmis olan Bulgar subay ve
doktorlarinin gostermis olduklari ihanet lizerine askeri okullarin
kapilarinin gayrimiislimlere kapatildigindan bahseder (s. 733).
Abdiilhamit déneminde Osmanli ordusunun reorganizasyonu
konusunu aragtirmis olan M. A. Grisffiths, 1886’da Osmanli or-
dusunda 3200 Arap kokenli subay bulundugunu yaziyor. Her
halde bunlarin ¢gogunlugu alaydan yetisme subaylardir. Abdiilha-
mit doneminde ise 6zellikle Harbiye’den, tilkedeki en iist diizey
egitimden gecmis Arap kokenli subay sayisinin arttigy goriiliir.
1913’te Istanbul’da bunlarin 490’1 buldugu hesaplanmigtir. Arap
Ihtilali diye adlandirilan 1916 olaylarinda en biiyiik rolii, bu Ab-
diilhamit doneminde Tiirk askeri okullarindan ¢ikmig olan su-
baylar oynamislardir. Ve her biri daha sonra, Hicaz’da, Ur-
diin’de, Suriye’de ve Irak’ta yeni kurulan devletlerin en iist ma-
kamlarina gelmislerdir. Anilarinda milliyet¢ilik fikirlerine okul
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siralarinda vardiklarina dair ¢ok bilgi vermektedirler.

Miisliimanlar arasinda milliyet¢i akima kapilan bir diger ce-
maat Amavutlar’dir. 1877-78 yenilgisi iizerine topraklarinin
Sirp, Bulgar, Karadagh ve Yunan arasinda bolistiiriilecegini far-
kedince, karg 6neri getirmek icin 10 Haziran 1878’de Prizren’de
bir toplant1 diizenlemiglerdir. Onciiliigiinii Osmanh meclisinde
Yanya milletvekili olarak bulunan Abdiil Fraseri’nin yaptig: gi-
risim 13 Haziran’da toplanan Berlin Kongresine taleplerini bil-
dirrnistir. Ancak Avrupalilarin bir Amavut milletinin varligini
kabul etmemeleri kargisinda Osmanl iginde kalarak zamanla 6z-
giirliige yonelecek bir formiile yaklastilar. Boylece niifusun %
30’unu olusturan Hristiyan Amavutlarin da katilacaklan bir ulu-
sal yapi fikri yavas yavas yerlesmistir.

Asil aydin ve yiiksek dereceli gorevlileri Istanbul’da bulu-
nan Armavutlar bu suretle, benzeri Araplarda bulunan “Osmanl
Federalistleri” tiirii bir anlayisa yaklagmuslardir. Ozetle, yabanci-
larin kontrolu altina girmemek icin, Osmanl i¢inde 6zerkligi gi-
derek artan bir yapiya kavugsmak ve zamani gelince tam bagim-
sizliga gecme taktigi. Niifusunun % 70’i Miisliman olan Ama-
vutlarin bu egilimine kars1 Abdiilhamit, yonetiminde Arnavut
asillilara daha ¢ok yer vererek 6nlem almaya ¢aligmigtir. Osman-
I tarihinde Tiirk olmayan sadrazamlar listesinde 31 sayisiyla bi-
rinci yeri iggal eden Amavutlarin, daha ¢ok gorevlendinne yon-
temiyle uysallagtirilmasi c¢abasi, Balkanlardaki giderek artan
kargasanin etkisiyle hicbir sonu¢ vermemistir. Siyaset dilinde
“Balkanizasyon” deyimiyle taninan ortam, siirekli karmasa ve
catigma icinde bulunan, belirli bir egemen giiciin bulunmadiga
ortamu anlatiyordu. Buna Amavutlar da katkida bulunduklarn gi-
bi, iglerinden, Arap 6megine benzer sekilde, basta Avusturya Im-
paratorlugu ve Italyanlar olmak iizere, Avrupal giiglerle isbirli-
gine girenleri de gikmigtir.

Amavut diline alfabe kazandirma c¢abalarinin siirdiigii bu
donemde, Istanbul’daki Amavut cemaatinin en biiyiik diisiiniir-
lerinden Semsettin Sami (Abdiil Fraseri’'nin kardesi) Osman-
Ii/Tiirk kiiltiirii ve tarihi lizerinde en yogun ¢alismalan yapiyor-
du. Amavut kokenini reddetmeden Osmanl biitiinliigii i¢inde
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devam etmenin savuncusuydu. 5 Arahk 1878 tarihli Terciiman
Hakikat gazetesinde, Amavutluk’taki gelismeler “ihanet” olarak
nitelenince, Semsettin Sami’nin 24.12.1878’de ayn gazetede
yayinlanan mektubundaki ifadesi bu bakimdan ilgingtir:

“Amavutluk vatani hususiyemdir. Insan icin, vatandan aziz,
milliyet ve cinsiyetten mukaddes ey yoktur. Insan vatan1 umu-
misini bir derece severse, vatani hususini iki derece sever.”

Boylece, vatani umumi Osmanlh iilkesini bir derece seven
Amavutlar, iki dereceye layik gordiikleri vatan1 hususi’lerini 6n
plana alip milliyetgiliklerini ve ayrilik¢i politikalarini siirekli ge-
listirdiler. Abdiilhamit’in 1903 basindan itibaren bes buguk sene
boyunca sadarette Amavut Ferit Paga’y1 tutmasi da, cogunlugu
Miisliman olan bu toplumun Osmanli’dan kopmasim engelle-
medi. Sunu da ekleyelim ki, bu gelismeden ne Amavutlar ne de
Abdiilhamit su¢ludur. Osmanlinin ¢okiisii ve uluslararasi1 durum
olusumu kag¢inilmaz kiliyordu.
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DIL SORUNUYLA TURKCULUK
AKIMININ BASLAMASI

Aynlik¢1 akimlarin kokeninde, sadece Osmanli ve Tiirk’ten
kurtulma amaci bulundugunu sdylemek yanlis olur. Her seyden
once daha iyi ve adil yasam kogullarina ulagmak istegi vardi. Ya-
ni reformlarin gerceklestirilmesi. Tabii ki bu milliyetgilerin bii-
yiik bir kismi bu amaca Osmanli yapisindan ayrilarak ulagma dii-
siincesindeydiler. Kendi bagimsizliklarina kavusup kendi refah
ve adalet diizenlerini kurmak istiyorlardi. Miisliiman-milliyetgi-
lerin cogunlugu ise Osmanl biitiinii icinde (Osmanlilik ideoloji-
siile) 6zerklige yakin bazi haklar elde ederek birlesme yanlisiy-
dilar. Iclerinden Sati Bey diye iinlii (Sati Al Husri) egitimci gibi,
Osmanl Devleti batmadik¢a Osmanliciliktan vazge¢cmemis ve
ancak ondan sonra Arap milliyet¢iligine girigmis olanlar da var-
dir. Bunlar Avrupa’nin girigsimlerinin ve Hristiyan unsurun onlar-
la igbirliginin reformlar gerceklestirmekten ¢ok gergeklestirme-
meye yonelik olduguna inaniyorlardi. Bu kanilarinda da yalniz
degillerdi. Avrupa’min genel 1slahat (Omegin anayasaya baglh
kurumlar) yerine hep 6zel, bolgesel 1slahatta israr etmesinin bag-
ka bir anlami yoktu. Nitekim Vambery, Avrupali komisyonlarin
ilkeyi bilmeden ezbere reform programi yaprnalarindan yakinir.
Erzurum’dan Edime’ye kadar her tarafa yayilmis olan Ermenile-
ri belli sinirlar igindeki bir Ermenistan’da ¢ogunluga sahip ola-
rak yasiyorlarmig gibi kabul ederek diizenlenen programlarin di-
nikini kiskirtmaktan bagka sonug vermeyecegini Ingiliz Disisle-
rine bildirmis ve dogacak korkung ve felaketli sonuglardan, bun-
lar1 hazirlayanlarin sorumlu olacaklarim eklemisir. (FO-800/33,
1.VII ve VII ve 1.X1.1895) Diisiinmek gerekir ki 18 y1l 6nce de
aym kisi Pester Llyod’da ayni uyariy1 yapmagti.

Daha 1879°da deneyimli bir Ingiliz Konsolosu olan Biliot-
ti, hayali reform projeleriyle vakit gecirmek yerine mevcut yasa-
lar1 iyi uygulama yolundan hareket edilerek taraflarin birbirleri-
ne olan alerjisini yumugatmay1 dnermisti:
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“Tiirkiye’de yapilacak herhangi bir politik degisiklikte, bu-
rada birbirine diigman iki inanigin yasadig: bilinmelidir. Miislii-
manlar, Avrupalilar’in Hristiyan’dan yana hareket ettikleri dii-
siincesiyle herhangi bir iyilestirme girigimini kugsku ile kargila-
maktadir. Dogu Hristiyanlar1 kendilerini komgularindan iistiin
gordiiklerinden, yapilacak bir degisikligin 6zellikle kendi yarar-
larina yapilmasini diisiiniirler. Bu itibarla yapilacak bir degisik-
lik birbirine karsit bu insanlar: higbir zaman ve tamamen tatmin
etmeyecektir. En yakin 6megi Kibrns, Ingiliz idaresinde oldugu
halde (Bir y1l ancak dolmustur) Rumlar idareyi hatali buluyorlar.
Bu bakimdan yapilacak bir degisiklik getireceginden daha fazla-
sin1 gotiirecektir. Uygar Avrupa’nin sistemini, her bakimdan de-
gisik boyle bir lilkede uygulamak, hemen hemen olanaksiz gibi-
dir. Tiirkiye’deki su andaki yasalan degistirmek Miisliimanlar
arasinda yersiz bir korku yaratirken, Hristiyanlarda imkansiz is-
teklere kapi acacaktir. Bu, farkli iki inang¢ sahipleri arasinda
uyum saglayacagl yerde diismanlig1 artiracaktir. Bu bakimdan
degisiklik yerine mevcut yasalar1 uygulamak belki daha iyi
olur.” (12.VIII)

Boyle insafli Avrupalilar pek azdi. Hemen ayni dénemde
(15.IV.1879) Ingiliz elgisinin Londra’ya, kagit paranin piyasaya
siiriilmesi ve Babiali’nin vergi icin madeni para istemesinden sa-
dece Hristiyanlar’in zarar gordiigii yolunda bir rapor vermesi, ta-
rafsizliktan ne derece uzaklastiklarim kamitlar.

Esasen 1820’lerden itibaren misyonerlerin yiiriittiikleri
kampanyalar oncelikle gayrimiislim cemaatler icinde ayrilik-
¢/milliyetci akimlan tesvik ediyordu. Bu kadrolarin kurduklar
egitim kurumlan baslica yonlendirici merkezler durumundaydi.
1870’lerde Anadolu’yu bastan asag1 yaya olarak dolagsmis olan
W.J. Childs kitabinda, okullarin milliyet¢ilik akimlarim pekigti-
ren ihtilalci basina yataklik yaptiklarindan da bahsetmektedir.

Osmanli yiiksek egitim kurumlarina gelince, yontemler
farkli olsa da sonuglarin benzer oldugu farkedilir. Uyguladiklari
bat1 tiirii degerlendirmeler ve uygulamalara dayal egitim sonu-
cu oralardan da milliyet¢i akimlar ¢cikiyordu. Serif Mardin olu-
sumu §0yle anlatiyor:
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“Tanzimatgilar, Avrupa biiyiik devletlerinin politikasina pa-
sif bir sekilde, ‘miskinlik’le kars1 koymuglardi. Bunun iistesin-
den gelerek iilke tebaasini ve bilhassa kendilerine itimat edilebi-
lecek olan Miisliiman halki, bir direng hareketine sokmak gere-
kiyordu. Siyasal fikirlerde bu ‘seferberlik’ istegi, cagdas milli-
yetciligin yalmiz Osmanli Imparatorlugu’nda degil, hemen he-
men goziiktiigii her yerde ¢ikardig: bir davranig tiiriidiir. Bunun
sebebini Sosyolog Emest Gellner anlatmistir. Gellner’e gore
cagdas merkeziyetci devletin bu merkeziyet¢iligi saglamaya ¢a-
lismasinin yollanindan biri, mahalli kiiltiirlerin yerine ‘milli’ kiil-
tiirler gelistirme istegi olmustur. Bu da ¢ok zaman yeni bir milli
egitim ve onunla paralel ¢alisan bir kiiltiir sisteminin ortaya ¢1-
kanlmasiyla saglanmaya ¢alisilmigtir. II. Abdiillhamit’in biitiin
‘Gerici’ egilimlerine ragmen, modemligi, bu ‘Seferberlik’ yonii-
nii anlamis olmasi, ona bagislamamamiz gereken bir 6zelliktir.”

Abdiilhamit’in uyguladigi sistemden milliyet¢i akimlarin
baglayisini B. Kodaman g6yle 6zetliyor:

“Bu devirdeki siyasi fikir akimlarinin da ilk ve orta 6gretim
iizerinde etkilerini gormek miimkiindiir. Baslangicta ilk ogreti-
min amaci ‘Islamcilik’; orta dgretimin amaci “Osmanlicilik” si-
yasetine uygun yiiriitiiliyordu. Fakat devrin sonlarina dogru her
iki akim terkedilmemekle birlikte, ‘Tiirkg¢iiliikk’ okullarin amagla-
n arasina girmeye baglamistir. (...) S6z konusu dénemde resmi
maarif siyasetinin ilk ve orta 6gretim alaninda yapilan uygula-
malarinin rejime kargi olan Gen¢g Osmanlilar ve Geng Tiirkler ta-
rafindan elestirilememesi ya da ¢ok az elestirilmesi manidardir.
Gergekten hiikiimetle muhalefetin fikirleri (...) basin, yayin, san-
siir, rejim gibi konularda taban tabana zit olmasina ragmen, ilk-
orta 6gretim hakkinda asag1 yukar1 aynidir.”

Egitimin Tiirkc¢ii bir renk almasinda Abdiilhamit’in dogru-
dan etkisi oldugunu iddia zordur. Olusumlar Tanzimatgilar done-
minde basglamig bir siirecin kendi getirdigi seylerdir. Gergekte
egitim alaninin, Abdiilhamit’in uzmanlarina biraktig tek alan ol-
dugunu s6ylemek yanhs olmaz. Egitimin insanlar1 politikaya
yonlendirmemesi kosuluyla isin teknik yanina pek karigmamis-
tir. Mabeyn Bagkatibinin 1307 (1890)’da Sadrazam’a teblig etti-
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gi bir iradede nasil apolitik insanlar yetistirilmesi istendigi agik-
¢a belirtilmektedir:

“Mekteb-i Miilkiye, bilimler tahsil edip iyi huylar kazana-
rak ileride devlete sadik hizmetler verecek memur yetistirmek
maksad-1 alisiyle kurulmus ve agilmigtir. Avrupa devletlerinin
kurduklar okullar kendi hiikiimet usullerini saglamlastirmaya ve
giiclendirmeye yonelik bir halde olusturulduklan gibi, toprakla-
rimizdaki Rum ve Ermeni okullarinda dahi bir fikir ve terbiye
dahilinde olarak isteklerine uygun 6grenciler yetistirilmektedir.
Oysa Mekteb-i Miilkiye’den ¢ikmis bulunanlarin bazilannin ay-
r1 ayn fikir ve davraniglara sahip olduklari, bunlardan hizmet-i
sahaneye alinmig olanlarla karsilastinlinca anlagilmastir. (...) Og-
rencilerin saglam bir inan¢ ve makul dogru bir yol iizerine egitil-
meleri icin ders konmasi ve bunu verecek hocalar goérevlendiril-
mesi...” (s. 614)

Abdiilhamit’in bir anlamda rejimin ideolojisini savunacak
dersler isterken 6biir yanda Tanzimatgilar, hele Yeni Osmanh-
lar’dan beri siiriip gelen dile dayal milliyet¢i (Tiirkgii) egilimler,
kendi dinamizmleriyle toplumu etkilemeye baslamiglardi. Tiirk-
¢e basinin biiyiik ilerleme gostermesi genis kitlelere yayilmasi
bu etkiyi iyice koklestirmigtir. Basindaki dil ve edebiyat iizerin-
deki yogun tartismalar baslangicta siyasal nitelikli sayillmadikla-
rindan, uzun siire sansiiriin gadrine ugramadan devam edebil-
mislerdi. Farkedilip yasaklandiginda ise ge¢ kalinmigti.

Abdiilhamit’in dil konusuna fazlasiyla egilmis oldugunu
sanmiyoruz. Tunuslu Hayrettin Pasa’nin zamaninda Arapg¢a’nin
resmi dil olmasim diisiindiigii zaman da, Sait Pasa’nin “Sonra
Tiirkliik kalmaz” itirazin1 hemen benimsediginde de, konuyu
fazla derinine irdelememis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna kar-
silik doneminde Tiirkliigiin agik¢a 6vgiisiiniin yapildig: da goriil-
miistiir. Lastik Sait Bey’in,

Arapga isteyen Urban’a gitsin,
Acemce isteyen Iran’a gitsin,
Frengiler Frengistan’a gitsin,

Ki biz Tiirkiiz, bize Tiirki gerektir.
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satirlan o donemin iiriiniidiir. Baghiginin kenarina Tiirk gazetesi-
dir diye yazan Ikdam’in gevresinde “Kiiltiir Tiirk¢iiliigii” yapan
bir grubun olusmasi yine o dénemdedir. Semsettin Sami’nin, Bu-
harali Seyh Asim, Necip Asim gibilerin Tiirk dili lizerindeki bi-
limsel caligmalara baglamalar1 o doneme rastlar. Ahmet Mit-
hat’in halk konusmasina ¢ok yaklasan yazi dili, Mehmet
Emin’in ulusal ruhu yansitan siirleri hep ayni donemdendir. Hat-
ta dil tartigmalarinda Arapga’ya yonelik en agir saldinlara da o
donemde rastlanir:

“Arapla bizim beynimizde tab’an ve zevken ve vicdanen
muhalefet vardir. Arap ¢ollerde deve tersinde letafet bulur, yazar;
Tiirk bunu tab’an kabul etmez... (Bu yazida Arabin en iinlii sair-
leri Umr-iil Kays ve digerlerine elestiriler vardir.)” (Terciiman-i
Hakikat, 30.111.1882)

“Bir millet kendi lisanim1 nesredebildigi kadar niifuz-1 mil-
lisini dahi nesretmis olacagina siiphe kalmaz. Islahat i¢in bagvu-
ran cemaatler kendi lisanlarinin resmi lisan taninmasim da iddia
ediyorlar. Osmanli lisanim gelistirerek ittihad1 saglariz.” (Tercii-
man-1 Hakikat, 18.X.1878)

“Taklit ile aslin1 unutma, milliyetini hakir tutma. Araplarin,
Avrupalilarin her tiirlii hilkkm ve sanatlanni gegici olarak alalim,
fakat Tiirk oldugumuzu ve lisamimizin Arapga’dan, Fransiz-
ca’dan bagka bir lisan olarak kendine mahsus sivesi bulundugu-
nu ve bu cihetle bagka bir edebiyatin mahkimu olmanin énurlu
olmadigim1 unutmayalim.” (Mizan, 11.X1.1886)

“Saadet bir Osmanl gazetesidir. Osmanh demek Tiirk de-
mektir. Tiirk ve Osmanl tabirleri ise kendilerine malik olanlarca
‘Miisliimanliga yabanci degildir. Ciimlemiz i¢in nihayet derece-
de muhterem olan su ii¢ iinvam (...) refikimizin birbirinden bas-
ka zan etmek hatasinda bulundugu Tiirkliik, Osmanhilik, Miislii-
manlhk namina olarak duada kusur etmeyelim.” (Mizan,
24.11.1887)

Ashinda Tiirkgiiliigli, Avrupa’da gelisen tarih akimlannin
(Macarlardaki Turanci arayislar gibi) ve de Osmanli toplumunda
okuyucu sayisi giderek artan Avrupa basininin Osmanli Devleti
yerine 1srarla Tiirkiye deyimini kullanmasinda aramak gerekir.
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Bunun ilging bir 6rnegine Abdiilhamit muhaliflerinin 25.1.1895
tarihinde Paris’te yayinladiklan matbu agik mektupta rastlani-
yor. Istanbul’daki Osmanli Anayasa Partisi Komitesi” imzasin
tagiyan bildiride “Hayal kurmaya gerek yok Tiirkiye su anda, en
siddetli krizi yasiyor” kaydiyla baglamaktadir.

Hele ilk Osmanli meclisinde konugma dili olarak sadece
Tiirkgenin gecerli sayillmasinin da bunda 6nemli bir rol oynadigi
bilinmektedir. Osmanli Millet sistemi icinde meclise temsilci
gonderme hakki taninanlarin bunun kargilig: olarak esit hak ara-
yis1 ister istemez Tiirk¢enin savunulmasi geregini dogurmustu.
Yoksa Osmanh yonetiminde Ittihati Anasin tehlikeye diisiirebi-
lecek bir Tiirkgiiliik akimi, Abdiilhamit doneminde 6n plana ¢ik-
mamistir. Ama ilk isaretleri belirmistir.
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“INKIYADI SERBESTANE” {SLEMEYINCE
FRENL! CAGDASLASMA YONTEMINE GECIS

Ozgiirliikleri simrlamak konusunda Abdiilhamit’i hakl ¢1-
karacak gerekgelere karsilik, bu sinirlamanin uygulanis sekli,
kapsami ve sonuglari, kabul etmek gerekir ki toplumda en ¢ok
gerginlik doguran alan olmustur. Bir yazimizda Abdiilhamit’in
basin rejimini soyle 6zetlemistik:

“II. Abdiilhamit’in basin rejimi, i¢ basinin tam kontrolii ve
disardan yayin gelmesinin engellenmesiyle tam bir karantina uy-
gulanmasi esasina dayanir. Bir benzetme yaparsak, mikroplardan
arindirilirsa hastanin yeni rahatsizliklara ugramayacag ya da 6l-
diiriicii komplikasyonlar ¢ikmayacag: varsayilmistir. “Bitkisel”
de olsa, yasaminin aynen siiriip gitmesinin yeg tutuldugu agikca
ortaya konmustur. Ancak i¢ ve dis etkenlerden de cok kendi ki-
sisel vesvesesi sonucunda bu rejim, oksijen gadlrmdakl hastay:
havasizliktan bogmustur.”

Gercekten sinirlamalar 6yle alanlara ve 6yle ayrintilara ka-
dar inmigtir ki mikrop kapmasi imkansiz sanilan hasta, i¢ komp-
likasyonlarla daha beter hasta olmustur. Hele bu sinirlamalarin
tiim bilim ve kiiltiir alanina yayildig: diigiiniiliirse daha sonraki
kusaklara verilen zararin derecesi daha iyi anlasilir. Abdiilha-
mit’in ilk 8-10 yilinda canl bir fikir hayat1 goriiliir. Anayasa tar-
tismalarindan toplumsal sorunlara kadar her sey en agik sekilde
kamuoyu oniinde didiklenir. Yabanci yayinlar karsisinda da bir
kisitlama goriilmez. Aksine biiyiik bir artig farkedilir. 1729-1875
arasinda yayimlanan 3074 kitaptan sadece 203’ii yani yiizde
6,4’1i ceviri iken bu oran 1876-1907 arasinda yiizde 23’e yiiksel-
migtir. Yani Avrupa diigmanligini gosteren herhangi bir isaret
yoktur, aksine yayinlarda Avrupa’ya yonelis, artig vardir.

Yayincihk diinyasina sayica bakarsak Abdiilhamit done-
minde bir say1 patlamasi oldugu kolaylikla sdylenebilir. II. Mah-
mut zamaninda yilda ortalama 11 kitap ¢ikarken, Abdiilmecit za-
maninda 43, Abdiilaziz’de 116, Abdiilhamit’te ise 285 yayin he-
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saplamyor. Ozellikle Abdiilaziz’in ilk 9 yili ile son 7 yil1 arasin-
da da hizlanmada bir fark goriiliir. Konuya hele resmi yayinlar
bir kenara birakilarak 6zel yayinlar agisindan bakilirsa bu fark
daha iyi belirir. 1860-69 arasinda yillik ortalama ozel yayin 57
iken, 1870-76 arasinda 138’e gikmigtir. Yani Abdiilhamit done-
mine biiyiik bir dinamizm devredilmistir. Abdiilhamit donemi de
bu hizi artirarak devam ettirmistir.

Basinda da aym artig egilimi devam etmigtir. Yayinlara ya-
pistirilan pullar iizerinden hesap edilince, Ahmet Emin Yal-
man’in verdigi sayilara gore, yillik ortalamalar gdyledir:

1874 32,7 milyon
1875-77 43,4 milyon
1885-87 54,4 milyon
1897-1900 64,9 milyon

Bu sayilara el ilanlan gibi yapraklar dahil oldugundan bun-
dan tam gazete tiraj sayilarini ¢cikarmak olasi1 degildir. Yine de
Abdiilhamit’in saltanatinin bagiyla sonu arasinda bir misli fark
oldugu goriilebilir. Tanzimatgilarin baslattig) egitim kampanya-
sinin Abdiilhamit doneminde tam olarak uygulanmasiyla bu so-
nuca ulasildig1 anlagilmaktadir. Bu artig sebebiyle bir Miilkiye-
li'nin 1887°de yayinlanan acgik mektubunda, Avrupa diizeyine
erisildigi kanisin1 yansitan gu satirlara rastlanmaktadir:

“Ne saadet ki evvelleri memleketimizde yayimcilik birkag
resmi gazete bazi eski kitaplarin basilmasindan ibaret oldugu
halde, bugiin kitaplarimiz ¢oklukta Avrupalilarinkiler ile rekabe-
te girisebilecek diizeyde oldugu gibi, gazetelerimiz de ahalimi-
zin yiizde ellisini yararlandirmaya baslamistir. Evvelleri basim-
cilik usulii iilkemizde Avrupa’ya gore Tataristaninki’yle hemayar
sayildig1 halde, simdi hemen hemen Almanya basini derecesinde
semere alimyor.” Yazar bu gercegin Avrupa tarafindan kabul
edildigini dahi ileri siirmektedir. (7erciiman-1 Hakikat,
12.11.1887)

Tipki evvelce bahsettigimiz, Abdiilhamit déneminde siya-
sal olarak biiyiik bir gii¢ haline gelindigine inanan aydinlarin
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gordiigii serap gibi, burada da sadece tath bir hayal vardir. Avru-
pa’nin her ileri iilkesinde her y1l birkag yiiz bin kitap, milyara ya-
kin niisha halinde basilirken, Osmanli basimevlerinden ¢ikan
285 kitabin en fazla 300 bin niisha basmasiyla Avrupa diizeyine
erigildigi kanisina kapilmak kuskusuz safliktir. Ama goreceli
olarak evvelki donemden ne derece ilerlenmis oldugunu kanitlar.

Hele konuya bir de igerik agisindan yaklagirsak karsimiza
daha degisik tablo cikiyor. Ozege’nin “Eski harflerle basilmig
Tiirkge Eserler Katalogu” iizerinde yaptigimiz ve tahmini oldu-
gunu belirtmemiz gereken bir ayiruna gore sdyle bir goriiniim
var:

edebi pozitif y.  dinsel resmi
1820-1839 (II. Mahmut) 56 89 59 13
1840-1859 (Abdiilmecit) 217 230 310 55
1860-1876 (Abdiilaziz) 583 586 372 118
1877-1908 (Abdiilhamit) 1950 3891 1307 946

Birinci grupta biitiin siir, roman, 6ykii vb. toplanmigtir. Po-
zitif yayinlar adi altinda biitiin bilimsel (matematik, fizik vb.,
askerlik, dilbilimi, liigatler vb.leri vardir) yayinlarin yani sira,
en yeni buluslann popiilerlestirilmis tanitra yayinlan da vardir.
Biz bu grubu, salt dinsel yaymlar (Ilmiihal’den hadis kitaplan-
na, fikha kadar) karsisindaki pozitif igerikli biitiin yayinlan bir
araya toplamak icin olusturduk. Boylece, bilimi dahi dinsel ger-
cevede kabul eden geleneksel yaklasim karsisinda ¢agdag bilim
anlayisinin yansimastna bir 6l¢ii yapmaya caligtik. Kabul gere-
kir ki laiklesmeye dogru ilk adimlar 6nce bu tiir yayinlardan ge-
ger. Goriildiigii gibi Abdiilhamit doneminde bu konuda kendi-
sinden 6nceki doneme gore dikkati ¢ekici bir artig vardir. Buna
karsilik pozitif yayinlarin biiyiik kismini dilbilgisi modemn okul
kitaplan, sozliikler, askeri ve benzeri egitim yayinlannin olus-
turdugunu belirtmeliyiz. Toplumun y6n almasinda ¢ok 6nemli
bir rolii olan sosyal nitelikli yayinlarin azlig, hele bu konudaki
tartismalann yok denecek diizeyde olusu dikkatlerden kagma-
maktadir.
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Ik Tiirk Pozitivisti Besir Fuat, 1887’de iilkedeki kitap ek-
sikligini §oyle anlatiyordu:

“Bir Avrupali 6grenci ulum ve fiinuna ait yeterli bilgi aradi
mi, sade ekmek peynirle yasayacak kadar fakir de olsa, milyon-
larca kitab igeren kitapliklara gidip caligabilir. Bizde ise kltap
yok. Olanlar da ¢ok pahali, almaya servet yetmez.”

Yine Besir Fuat, cevirmenlerin sudan seyler ¢evirmelerine,
Avrupa’dan alinan konularin yiizeysel ve daha ¢ok hissi roman
tiirli seyler olmasina ve gevirmenlerin yiizde doksaninin mate-
matik ve miisbet ilimleri bilmemelerine catar. Ulkede hla bilim
deyince sadece “Dilbilgisi ve siir usullerinin anlasilmasindan ya-
kinir. O donemde gercekgiligin (realizm) savunuculugunu yapan
Besir Fuat, “Hos ad edilen bir tabir ya da hayalle gercegi feda
ederek” hazirlanan eserlerin yararsizligini vurgulamistir. Ancak
bu tiir, tartigmalar elestiriler, sansiir tarafindan hemen daima ke-
silmigtir. Sansiiriin politik ve sosyal tartigmalari, aragtirmalar
engellemesi, Yeni Osmanlilarla biiyiik bir ivme alan ve ulusal bi-
lincin olugsmasina 6nemli katkis1 olacak bu konulann tamamen
kenarda birakilmasi sonucunu yaratti. Hatta daha ileri gidildi,
Miilkiye’nin Idare Usulii dersinde Avrupa ve Amerika’'nin ana-
yasalar dgretilir ve 1876 Anayasasi ile aynntil sekilde karsilas-
tirthirken, 1880’lerin sonundan itibaren programdan ¢ikanldi
Tarihe getirilen sansiir de bu konunun heyecan verici bir arag ol-
masini 6nlemek isterken yeni arastirma ve ¢alisma ¢abalarini 6n-
lemekten bagka bir sonug¢ vermedi.

Basindaki sansiir de i¢ politikadan baglayip edebi tartigma-
lara kadar her alam1 kapsayinca, gazeteler resmi biiltene doniis-
meye bagladi. I¢ konulardaki yorumlar ancak iktidarin izniyle ve
isaret ettigi yonde yapilabiliyordu. Bu da bakislarin daha ¢ok di-
sar1 yonelmesine sebep oldu. Avrupa politikasi iizerinde en ay-
rintili sekilde yorumlar yapilabilirken iilkeye ait hi¢bir sey yazi-
lamiyordu. Gazetelerin basyazilarinda “Diinkii postayla gelen
Avrupa gazetelerinde 6nemli bir sey yoktu, onun i¢in basyazi
vermiyoruz” seklinde notlara bile rastlanir oldu. 1887 Nisa-
nr’nda Tarik gazetesi “Su sirada Avrupa’da Paskalya var, onun
icin bir sey yazacak konu yok” demekten bile kacinmamis ve
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“Avrupa’da her iin kazanan bizim i¢in dnemli mi, kendi konula-
rimiz yok mu, bdyle gazetecilik mi olur?” diye tartigma bile ¢ik-
mist1.

Sonucgta gerek kitap, gerekse gazete siitunlarinda, ¢cogun-
lukla ziilfiiyare dokunmadan yiizeysel sekilde bilgi aktarmak ba-
sarili yazann marifeti sayilmigtir. Bu davranigin zararlarina kar-
silik, toplum iizerinde hem zararhh hem de yararli yam1 bulunan
bir etkisi de olmugtur. Cagdaslagsma egilimi agisindan ¢ok yogun
sekilde Avrupa konularinin islenmesi, Bat1 uygarliginin sevdiril-
mesi agisindan yararh olmustur. Buna kargilik gozii bagh bir Av-
rupa hayranlig: ve bir tiir agsagilik kompleksini de topluma sinn-
ga ettigi yadsinamaz. Bundan da daha 6nemli olarak yadsinama-
yacak olusum ise, yiizeysel bir kiiltiiriin olugmasina sebebiyet
vermesidir. Sansiiriin bu etkisini Ilber Ortayh §dyle dzetliyor:

“Osmanl iilkesinde ne tarih, ne felsefe alaninda, Islamci
cerceve icinde bile olsa higcbir yeni goriise izin (verilmemistir).
Okul kitabindan, edebiyat dergisine kadar teknik buluglar, bazi
cografi bilgiler, dil egitimi disinda hi¢bir toplumsal sorun tartigi-
lamaz, bu konuda bilgi aktarimi yapilamazdi. Imparatorlukta ta-
rih, felsefe okuyamadan kalanlar Tiirkler oldular. Balkanh ve
Arap aydinlar dis diinyay: yabanci dil yayinlardan izlerken Tiirk-
ler bu bilgi birikiminden yoksun kaldilar.”

Gergekten bu politikanin sonucu, Imparatorlugun eski dé-
nemlerinde kiiltir merkezi olmak durumunda olan Istanbul’un
bu vasfim1 kaybetmesi olmustur. Kitap yayinlarinin dnemsizles-
mesi, Misir’in Bulak basimevinin iiriinlerinin (hem Tiirk¢ce hem
de Arapga) deger kazanmasina sebep oldugu gibi, Al Cavaib gi-
bi iinlii bir Arapga gazeteyi kapatip yerine Istanbul’da kendi ya-
yin organini yayinlayamamis olmasi sonucunda Kahire, Islam
diinyasinin kiiltiir merkezi olmaya baglamistir. 1907 yilinda M-
sir’dan Miisliiman iilkelere, cogu din kitabi olmak iizere 2,5 mil-
yon niisha kitap ihra¢ edildigi hesaplanmaktadir. Bu rakam tiim
Osmanl yillik yayinindan birkag kez daha fazladir. 1910°da da
Misir'dan ihrag edilen 1,5 milyon lirahik kitabin iigte biri Os-
manl topraklarina gitmistir. Buna karsilik 1880’lere kadar bir
basimcilik merkezi olan Beyrut’un niteliginin kaybettirilmesin-
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de sansiir uygulamasi énemli bir rol oynamistir. Ciinkii kitapla-
rin ilk provalan sansiir igin dogrudan dogruya Istanbul’a gonde-
rilir ve dizilmis metinler ¢cok uzun siire kullanilmadan beklemek
zorunda kalirlardi. Béylece Beyrutlu yayincilar yavas yavas Mi-
sir’a yerlestiler ve Ingiliz destegiyle orasi kiiltiir merkezi haline
getirildi.

Buraya kadarki boliimde, Abdiilhamit donemi kiiltiir yasa-
mindaki “agilma ve frenleme” mekanizmasina dair 6rmekler ver-
dik. Ister istemez “Neden frenleme?” sorusu giindeme gelecek-
tir. Bu konuda sultanin kendisinden gelen acgiklamalar yoktur.
Onun yerine biitiin saltanat: siiresince fikir sézciiliigiinii yapan
Ahmet Midhat’in taniklifina bagvuracagiz.

Bilindigi gibi Tanzimat’in 6zelligini “acilcilik” olusturur.
Avrupa’ain gerisinde kalmanin dogurdugu agig1 kapatma gayre-
tiyle hizla bir ¢agdaslagma akimi baglatilmigtir. Boylesine kap-
samli bir toplumsal degisme en az 7-8 nesil gerektirdigine gore,
daha ikinci neslinde iken toplumun tabami tarafindan 6ziimsen-
mesi miimkiin olamazdi. A¢ikgasi, toplumun dorugundaki bir
kesim yepyeni bir kimlige biiriiniirken, taban 500-1000 yillik ya-
pisin1 koruyordu. Ahmet Midhat tabandan fazla kopmadan ¢ag-
daslasmanin benimsetilmesinin ve kitlelere 6ziimsetilmesinin
yollan iizerinde durmustur. Frenleme bu gergeve icinde giinde-
me gelmektedir.

Abdiilhamit’in bu yontemi benimserken Ahmet Midhat’in
daha 1872’de Midhat Pasa ilk sadrazamligina atandiginda yazdi-
g1 bir yazidan esinlendigi kanisindayiz. O yazida “inkiyadi ser-
bestane = Ozgiirce boyun egme” tabirini kullanir. Yani 6zgiirliik-
ler verildigi anda Osmanli geleneginde ¢ok koklii olan “devlete
itaat”1n da eskisi gibi devam edecegi inancin belirtmektedir. Os-
manlinin yagamim devam ettirebilmesi i¢in 6n kosuldur bu. An-
cak Ozgiirliiklerin, birka¢ diizine milleti bir arada yasatan Os-
manli toplumunda kopmalara da sebep olabilecegi de goz ardi
edilemezdi. Abdiilhamit’in 6zgiirliiklerin bagegme ilkesine bagh
olarak verilmesinden yana oldugu daha sonraki uygulamalarin-
dan anlagilmaktadir. Anayasa ve meclis kurulmasim kabul et-
mekle isin 6zgiirliikler tarafim pratige sokmustur. Ancak bunun

—421 -



hi¢ de “boyun egme”yi getirmedigini farkedince isin bu safhasi-
n1 kendi yontemiyle gerceklestirmeye yonelmistir. Abdiilha-
mit’in saltanati1 boyunca “devlet tezi” sayabilecegimiz goriisleri-
ni Ahmet Midhat topluma yansittigindan, onun eserlerine daya-
narak nasil bir ¢er¢eve olusturuldugunu gostermeye calisacagiz.

Dogal olarak sorun 6ncelikle din konusu iizerinde yogunla-
styordu. Avrupa 6megindeki dinden koparak —ister tam dinsiz,
ister laik— yapilanmanin Islam alemi icin gegerli olamayacagi
inancindadir. Avrupa’da dinsizligin yayginlagmasina papazlarin
sebep olduklanm belirtmekten kaginmaz (Ana-Kiz, s. 48). Isla-
m1 savunan “Miidafaa” isimli eserinde, Avrupa’daki ilerlemenin
Hristiyanligin eseri olmadigim belirtir. Dolayisiyla “Dini digla-
madan ilerleme olamayacagina inanan genglerimiz, Islamin ger-
cek ilerlemenin engeli degil, aksine tam tegvikg¢isi” yargisini ile-
ri siiriip ekler: “Dalalete diigen Avrupa erbabinin din ile hikmet
(felsefe) bir yere sigmaz soziinii red ile, din olmayinca hikmet
olmaz iddiasinda sebat edelim.” (c. 2, s. 507). Kanisinca “Bu
akima uyanlar tahkik (dogrulugu arayarak) degil taklit ederek fi-
lozof olurlar. Taklit ise ne din ne de felsefe usuliinde tahkik ka-
dar makbul degildir. Sunu da animsatalim ki, Ahmet Midhat’in
dinsizlige kars1 ve Islami savunmaya yonelik 17 eseri vardir. 4
ciltlik “Nizam-1 Ilmii Din” (1895-1900) ve iig ciltlik “Miidafaa”
(1883-1885) disinda on romaninda da konuyu giindeme getir-
mistir.

Islam1 savunmakla birlikte Avrupa’nin ilerleme yolundaki
yol gostericiligini de red etmez: “Once Avrupalilar Araplara hay-
riil halef olmuglardir. Ilmin onlardan aldiklan derecesini kat kat
ileri gotiirmiiglerdir. Bizim selefimiz olan Araplar, Avrupalilara
ne hizmet etmislerse Avrupahlar da o hizmeti bize ediyorlar.” II-
ging bir sekilde Avrupa’daki uzmanlik anlayigim 6ne siirdiigiinii
goriiyoruz. Ustelik yazisina Fransizca bir sozciik kullanarak bag-
lamaktan da geri kalmamuigtir:

“Kompetans yani salahiyet, 6yle nazik bir seydir ki onun di-
sina ¢ikanlar her yerde saskinlikla karsilanirsa da 6zellikle Avru-
pa’da adeta hakarete bile ugrarlar. Mesela bizim buralarda asker-
lige dair bir s6z agilsa hepimiz asker kesiliriz. Tibba, her neye
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dair bir bahis agilsa hepimiz o bahsin ehli imisiz gibi sdze girisi-
riz. Yetkimiz dig1 sdyledigimiz goriigler kabul edilmeyecek olsa
hiddet bile ederek, inatlagarak catigmaya kadar ¢ikisinz. Bu ise
Avrupa’da pek biiyiik ayiptan sayilir, Haklan da var ya! Herke-
sin herseyi bilmesi kabil midir? Herkes kendi yetkisi dairesinde-
ki islerle meggul olursa asil ilerleme o zaman hasil olur.” (Avru-
pa Adabi Muagereti, s. 56)

Cagdaslagmanin mantigim1 ve yontemini aragtirirken, done-
minin kosullarinda, tutarh bir tez ileri siirdiigii inkar edilemez.
Nitekim “Fenni bir Roman”inda, yerli cografya kitaplan ile
Amerika’y:1 anlamanin olanaksizligini “daha elimizde bes kitay:
anlatan 500 sayfalik bir kitap yok” ifadesiyle belirtir. Sadece ta-
ban i¢in degil, aydin kesiminin de daha isin baginda oldugunu
vurgulamaktan geri kalmaz:

“Biz klasikler iiretilen devre heniiz girmedik. Cid’ler, And-
romak’lar, Romeo Juliet’ler gibi eserleri ediplerimiz viicude ge-
tiremeyeceklerinden hi¢ olmazsa simdilik terciimelerini yapa-
lim. Edebiyat alaninda ilerlemede haylice mesafe kat ettik diyo-
ruz. Gergi bin hamdii sena olsun kat ettik ama bu mesafeler pek
kisa seyler. Argin boyu konak bes giin oturak kabilinden hareket
ile arzulanan ilerleme hedefine varabilir miyiz?” (Terciimam Ha-
kikat, 5.9.1897) '

Ozelestiriyi “Milli kiitiiphanemizdeki eserleri bu yiizyilda
bir adamin muhtag¢ oldugu bilgiyi vermeye yeterli géormedigi-
mizden, bir ecnebi lisam1 6grendik de o dilin kiitiiphanesiyle ih-
tiyacimizi kargilayabildik.” derecesine vardinr. O giinlerde 6n-
s6z yazmasl igin getirilen bir kitaptaki ifadesi de, Abdiilhamit
saltanat1 yillarinin ¢agdaglagsma meraklilarina nerisini igeriyor:

“Oglum! Yalniz bir seyi 6grenmeli, fakat miikemmel olarak
yahut da her seyi 6grenmeli, bittabii eksik olarak! Osmanlligi-
mizin bugiinkii haline nisbetle su iki segenekten bence ikincisi
tercihe sayandir, ben sana onu tavsiye ederim. Fakat bundan son-
ra birincisi tercihe layik olacaktir. Sen de evladim onu tavsiye
eyle.”

Abdiilhamit rejiminin “agilmaya izin verdikten sonra fren-
leme” taktiginin en ilging 6megi olarak Serveti Fiinun dergisini
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gosterebiliriz. Ahmet thsan’in (Tokg6z) 1891°de baslattig hafta-
lik edebiyat dergisi, baskisinin refaseti, Osmanl basininda ilk kez
bol resim kullanmasi ve yazar kadrosunun kalitesiyle biiyiik ilgi
topladi. Nabizade Nazim, Recaizade Ekrem, Ahmet Rasim, Mah-
mut Sadik, Halit Ziya (Usakligil) gibi usta kalemlerden olusan bu
kadro zamanla geng yazarlara da firsat verilmesiyle her ¢cevrede
begenildi. Donemine gore maliyeti yiiksek olan yayinini, Yildiz
Sarayi’ndan saglanan maddi yardimla devam ettirebiliyordu. Si-
kago’da diizenlenen Amerika’nin 400. kesif fuarina katilip 6diil
kazanmasi, dis diinyada da ilgiyle karsilandigimi kanitliyordu.

1896°da yaz: isleri miidiirliigiine Tevfik Fikret’in gelmesi
ve “Edebiyat1 Cedide” akiminin baglamasiyla dergi biisbiitiin di-
namiklesti. Ahmet Midhat digardan neler alinsin neler alinmasin
cerceveli formiiliinii onlara da yoneltti. Fransa’da yeni baglamig
olan Sembolistlere yakistinlmig olan “Dekadanlar = Gerileyici-
ler” sifatini, Sabah gazetesindeki bir makalesiyle (14.3.1897)
onlar i¢cin de kullandi. Ancak kisa zaman sonra hatali oldugunu
diisiinerek yine ayn gazetede yayinladig: “Teslimi Hakikat” bag-
likli makalesiyle (4.12.1897) suglamasini geri aldigini, onlan
olumlu buldugunu belirtti.

Fakat dergi iginde beliren anlagsmazliklar, Tevfik Fikret’in
aynimasi ve yerine gegen Hiiseyin Cahit (Yal¢in) doneminde bir
makalenin siyaseten sakincali gériilmesiyle dergi sansiir tarafin-
dan 1901°de kapatildi. Tekrar yayinina izin verildiginde artik sa-
dece bir magazin yayini haline doniigmiistii. Edebiyat alaninda
bile goriis agiklamasina izin verilmemekteydi. Kargisina ¢ikari-
lan, sarayin maddi destegine sahip “Malumat” dergisi ise diigii-
niirlerden hig ilgi gérmeyecektir.

Ozetlersek, Abdiilhamit’in saltanatimin baslangicinda ol-
dukga serbest ortama sahip olan kiiltiir diinyamizin, 20. yiizyia
girildiginde hayli durgunlastig: farkedilir. Buna ragmen bir geri-
ye gidis oldugu sdylenemez. Tanik olarak, en kat1 Abdiilhamit
karsitlarindan Hiiseyin Cahit’i gosterecegiz. 1936’da yayinlanan
“Edebi Hatiralar’inda, genclik heyecaniyla Ahmet Midhat’a kar-
s1 olmalarina ragmen, kiiltiir alanindaki katkilan sebebiyle ken-
disine minnet duyduklarini belirtmistir.
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AVRUPA BASINININ ASAGILAYICI
KAMPANYASINI ETKiSIZLESTIRME CABASI

Yerli yayinlardaki, sadece sultana 6vgii yagdirma uygula-
masina karsilik, Avrupa basininin ona yonelik elestiriler ve asa-
gilamalarla dolu oldugu dikkatlerden kagmaz. Yiizyillar boyun-
ca Tiirk’ii hedef almis olanlann birdenbire hedef degistirmesin-
de —sasirtic1 sekilde— Abdiilhamit’in dig politikasinin basarisi rol
oynamugtir. Biiyiik bir yenilgiden ¢ikmis olmasina ragmen, Avru-
pa’daki devletler arasi ¢ekismeleri iyi izleyerek, yayilmaci/¢i-
karci rakipleri birbirine diigiirmesi kizginlik yaratiyordu. Ome-
gin Almanlara yaklastig: icin Alman basini nisbeten saygili dav-
ramirken, Ingiliz ve Fransiz basinlari, ¢ikarlarina engel olundugu
diisiincesiyle en agir saldirilarda bulunabiliyorlardi. Boylece Ab-
diilhamit tarihin karikatiirlerde en koétii resmedilmis hiikiimdarn
durumuna diismiigtiir.

Kabul etmek gerekir ki bu anti-Abdiilhamit¢i kampanya,
sultanin kisiliginin heniiz tam bilinmedigi, saltanatinin ilk yilla-
rinda baglatilmig politikalarin iiriiniiydii. Yani Abdiilhamit’in
sahsiyla bir ilgisi yoktu.

Daha tahta ¢ikisinin iistiinden iki ay gegmeden Londra’da,
Ingiliz mali destegiyle Mirat-al Ahval adiyla Arapga bir gazete
cikanlmasiyla baglayan olaylar zinciri, ilerlemis-somiirgeci iil-
kelerin ne tiir bir taktikle kigkirtmay: basardiklarim gostermek-
tedir. 19 Ekim 1876’da Mirat yayina baglamis ve ilke olarak
Tiirk Hilafeti yerine Arap Hilafeti getirilmesi tezini savunmus-
tur. Aday Mekke Serifi'ydi. Diger bazilar1 Misir Hidiv’ini ileri
siirmiislerdir. Bunu A/ Nahla ve Paris’te ayn1 amagh Al Sada ga-
zeteleri izlemislerdir. Derken bagta Times, Ingiliz basim1 da kam-
panyaya baslamiglardir.

Abdiilhamit bu yayinlarin iilkeye girmesini yasaklattig1 gi-
bi, daha sonra siirgiin Misir Midiv’i Ismail’in 1879’da Napo-
li’de ayn1 amagla ¢ikarttigy Al Hilafa ve Paris’teki Al Ettehad
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gazetelerini de yasaklattirmgtir. Bu yiizden de elestirilere hedef
oldu.

Mayis 1880’de Istanbul’da Delhi’li Gazanfer Ali Han’1n ¢1-
kardigs Tiirkge-Urduca “Paiki Islam (Islam Habercisi)” gazete-
sine Ingiliz yonetiminden ve basinindan, Panislam kigkirticis1 di-
ye biiyiik tepki gelmistir, hattd dagitimi engellenmistir. Oysa In-
giliz resm1 cevirmeni Binbagi C.D.Baynes her tarafa bol bol da-
gitildiga ileri siiriilen bu gazete hakkinda ilgililere sundugu ra-
porda soyle diyordu:

“Ben bu gazeteden sadece dort niisha gordiim, higbirinde
ayaklanmaya cagiran bir yaz1 gormedim. Gergekte iislplar1 son
derece zararsizdir.”

Ama bu rapor da, gazetenin Ingilizlerce yasaklanmasin en-
gellemedi. ‘

Tunus’un Fransizlar (1881) ve Misir’in Ingilizler (1882) ta-
rafindan isgali sirasinda da Istanbul gazetelerinin Ingiliz ve
Fransiz somiirgelerine sokulmasinin yasaklandigim goriiyoruz.
Oysa Abdiilhamit’in politikasi asla kigkirtici degildi ve uzlagma-
y1 ongoriiyordu.

" Buna karsihk Ingilizlerin on bin Sterlinlik yardimyla
1881°de Arapga olarak baslattiklan ve Tiirkge, Fars¢a ve Urdu-
cu’ya cevirileri yapilan, Arap Hildfeti kampanyacis1 Al Hilafe
gazetesi piyasaya siiriildii. Osmanlh Devleti’nini itiraz1 {izerine
sadece ad1 Al Ittihad al Arabi’ye gevrildi ve aym igerikle ¢ikma-
ya devam etti. Hem de Ingiliz elgilikleri ve konsolosluklar tara-
findan resmen dagitilarak. Aym yil Al Basir, aym amagla Paris’te
Fransizlar tarafindan ¢ikarnldi

Goriildiigii gibi Avrupa en saldirgan ¢abalarim gosterirken,
Dogu’nun en basit savunma araclarina yildirimlar yagdiriliyor-
du. Tunus olaylan sirasinda (1881 Ilkbahari) Terciimam Hakikat,
Avrupa’da Tiirk Hilafetine diisman 6-7 gazete gikarken, savunu-
cusu bir tek Arapca organinin bulunmamasin elestirerek belirti-
yordu. Daha sonra Cemalettini Afgani’nin Paris’te ¢ikardiga
(1884) Al Urvat al Vuska (¢oziilmez bag) da aym yolda kampan-
ya siirdiirmiig, Abdiilhamit’in buna karg tutumu da ayn olmus-
tur. Osmanh basinin biiyiik bir kontrol altinda tutulurken (6rme-
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gin Islam dayanmigmas: yanhsi1 Mizan 8 kez kapatilirken) digarda-
kilerin igeri girmesine izin vermesi beklenemezdi. Ozellikle s6-
miirgecilerin yerli basinlarin olugmasim engelleyici 6nlemler al-
diklan ve Tiirk basinin oralara girmelerini engelledikleri bir or-
tamda.

Bu durumda Osmanlr’daki yasaklamalan da dogal karsila-
mak gerekiyor. Ancak uygulamanin biiriindiigii abartili seklin
alaya sebep olacak bir nitelik kazandig: da inkar edilemez. Os-
manlr’nin yasaklanacak ii¢ bes yayinina karsilik Avrupa’da yiiz-
lerce, hatta binlerce yayin bahis konusuydu. Omnek olarak, gaze-
te okuyanin, hele yabanci gazete okuyabilenin parmakla sayila-
cak kadar az oldugu Trablusgarp vilayetine génderilmig bir ya-
sakli yaymlar listesini aktaracagiz.

Trablusgarp (Libya) arsivinde, basin ile ilgili dosyada, 1889
ile 1911 yillarina ait baz1 yazigmalar vardir. Bunlarin ¢cogunlugu
(25 tanesi) 1899 yilinda Trablusgarp valiliginden Italyan konso-
losluguna, yasaklanan yayin ve kitaplarin listesini bildiren yazi-
lardir. Konsolosluktan bunlarin kendi postalan araciligiyla iilke-
ye sokulmalarinin engellenmesi istenmektedir. 17 iilkeye ait 164
gazetenin toplam 536 niishasinin yasaklandig bildirilen listeler-
de ayrica 10 gazetenin de “kiilliyen” yasaklandig: kaydedilmek-
tedir.

Yasaklanan niisha sayisina gore iilkeler listesi:

Muisir (220+1 kiilliyen); Surp (57); Fransa (38+1 k); Ingilte-
re (22, Agustos 5 tarihli biitiin Ingiliz gazeteleri yasaktir); Belgi-
ka (16); Amerika, giiney ve kuzey (12+2 k); Avusturya (2); Ital-
ya (2+1 k); Yunanistan, Hirvat, Macar, isvigre (birer); Tiirkce
(20, Filibe, Saray Bosna, Avrupa, Kibris)

Gazetelere gore liste:

Al Ahram (Misir) 28; Journal du Caire (Misir) 22; Al Mu-
ayyad (Misir) 19; Phare d’Alexandrie (Misir) 19; M.Noviye
(Sirp) 18; La Reforme (Misir) 16; Al Raid Al Misri (Musir) 15;
Independance Belge (Belgika) 13; Belgradski Noviye (Sirp) 13;
Al Amal (Misir) 10; La Verité (Masir) 10; Zaman (Kibris) 10; Al
Osmani (Misir) 9; Al Ittihad al Misri (Misir) 8; Al Thlas (Misir)
8; Al Anbar (Misir) 8.
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Kiilliyen yasaklananlar:

Al Basir (Misir), Berliner Zeitung (Alman), Extrapost
(Avusturya), Italia (italya), La Semaine Parisienne (Fransa), ay-
rica 1 Giiney Amerika, 1 Kuzey Amerika, 2 isveg ve 1 Alman ga-
zetesi.

Yasaklanan Kitaplar:

Mustafa Refik’in Almanca kitabr: Hingak Partisi adina Ingi-
lizce yayinlanan kitap; Takib-i Istikbal adli hezeyanname (Mi-
sir); Travel in the East (Londra); Prens Jorj’un resmi ve altinda
Rumca yaz ile Serbest Girit ibaresi yazili Girit haritas1 (Atina);
Anadolu Ermenileri hakkinda bir kitap; Ingilizce tedris kitabi
(Atina); Yunanistan cografyas1 (Atina); Hazreti Yusuf’un nasi-
hatlar1; Sark Mektuplar kitabs; Oldiiriilen Bulgarlar hakkinda ki-
tap (Sofya); Amavud kavmi adina yayinlanan 3 kitap (Sofya);
Amavud Miisliimanlari’nin beyannamesi; Intikamci Yeni Os-
manllara beyanname; Ey Ummetiil Muhammed kitab: (Misir);
Arapga Muhtasar Tarih Kurun al Vusta (Musul); Ilya Paparus’un
maariften izinli cografya kitabinin 165. sayfasi; Al Camia al Os-
maniya kitabi (Iskenderiye); Lord B.nin Osmanl gezisi kitabu is-
mi tam okunamayan 8 kitap daha.

Bir diizineden fazla dildeki bu yayinlari, belki de hi¢ yaban-
c1 dil bilmeyen bir sansiir memurunun, ayirt edemeyecegi igin,
biitiin yabanci dildeki yayinlan ‘“yasaktir” diyerek piyasadan
kaldiracagini tahmin zor degildir.

Yasaklamalarin sadece siyasi amacli oldugunu sanmak da
hatadir. Santaj ve para kopartma amach yayinlarin hi¢ de kii¢tim-
senmeyecek yogunlukta oldugu biliniyor. Hatta Jontiirkliik iddi-
asiyla gazete ¢ikarip para kopartmayi planlayanlar da goriilmiisg-
tiir. Aracilar vasitasiyla isteklerini isittirenlerin yanisira, dogru-
dan dogruya aylik baglanmas: i¢in bagvuranlar da vardi. 1892°de
Havas Ajans1’'nin Istanbul temsilcisi, ilgililere bagvurup, Kayse-
ri‘de oldugunu yaydiklar olaylar konusunda Babiili’ce gonderi-
len diizeltmenin yayinlanmamasinin sebebi olarak, ajanstan iki
abone yapilmamis olmasini belirtmistir. Matbuat1 Hariciye Mii-
diirliigii’niin Y1ldiz’a ulasan raporunda, yillik 26 bin kurus dege-
rindeki bu aboneler yapilmazsa hep aleyhte yayin yapacaklari
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uyarnsi vardir. Yildiz, gereginin yapilmasi i¢in izin vermekle kal-
mamis, daha sonra Istanbul’da kurulan 6zel nitelikle Foumnier ile
Agence Nationale’e de maag baglanmigtir. 1894 yilinda yine
Matbuati Ecnebiye Dairesi’nin Yildiz’a sundugu bir raporda,
maasa baglanmig yerli ve yabanci kurumlar ve yayinlar goyle si-
ralanmigtir:

Istanbul’da 6denenler: (Kurus olarak)

Sa_bah 3000, Servet 1000, Serveti Fiiniin 3240, Saadet
3000, Istanbul 2000, Emakin el sihha 2000, Badeker risalesi
2000, Manzumei Efkér 1500, Osmanischer Post 2000, Pung 500,
Ceride-i Sarkiye 500, Resimli Gazete 500, Moniteur Oriental
5633, Levant Herald 8333, Korrospondenz 300, Agence Havas
2166.

Paris’te denenler

...Diplomatique 2166, Orient 866.

Peste’de 6denen

Revue de L’ Orient 1300

Berlin sefaretince 6denen

Alman gazeteleri hafiye memuru 1650

Tahsisat koparnna yariginda yabanci gazete ve gazetecilerin
de hi¢ geride kalmadiklan goriiliyor. Misir’daki Nil ve Fellah,
Paris’in Débats, ve Orient gazeteleri, Istanbul’daki Routers ve
Havas ajanslan1 muhabirleri hep belgelerde goriiliiyor.

George Dorys kitabinda (s. 85) ondan “emperyal bastan ¢i-
karic1” diye bahseder ve ekler: “Avrupa basininin en 6nemli ya-
yinlarinin sesini, altindan agi1z tikaglan ile susturmadi: mi1? Ya-
banc iilkelerde politikacilar hatta diplomatlar satin almadi m1?
Said Pasa Ermeni kiyiminin Tiirk hazinesine kaga mal oldugu-
nu arastirdiginda, alti ayda bazi Avrupa gazetelerine 6denen
meblagin tahminen 640 nisan ve 235 bin Tiirk Liras1 oldugunu
belirledi.” Bu yazarin da, Abdiilhamit der demez abartma yari-
sina girenlerden oldugu anlagihiyor. Zira birakin Avrupa basini-
nm susturmayi, aksine cereyaninda higbir sucu olmayan o olay-
lar yiiziinden sultana “Kizil Sultan” damgasinin vuruldugu bili-
niyor.
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Abdiilhamit’e yakistirilmamus sifat yoktur. Masonluk sebe-
biyle karsit¢i olan Paul de Régla “Au Pays de 1 “Espionnage”
isimli kitabinda sunlan siralar: Despot; kindar; hilekar; cimri;
aciz; biiyiik katil; Makyavellin yeni izleyicisi; aslanlar, kurtlar ve
cakallar arasinda bir tilki... Burada dikkati ¢eken, amaci icin bol
para sarfettigi iddia edilen sultanin cimri ilan edilmesidir. Insa-
nin aklina, yoksa Paul de Régla istediklerini alamadig) i¢in mi
boyle sucluyor, diisiincesi geliyor.

Ona sadece bu tiir sifatlar yakigtiriimakla yetinilmemistir.
Hakkinda inamlmaz 6ykiiler de uydurulmustur. Omekler verebi-
liriz:

— Abdiilhamit, ablas1 Esma Sultan’in emrinde dans6z olarak
calisan, Islami kabul etmis bir Ermeni kélenin ogludur. Gayri
mesru bir dogum oldugu ileri siiriiliir. Bazilanna gore babas,
Abdiilmecid sarayinin Ermeni bir ayvazi (usak) ya da ahgisiydi.
Sultanin kadin konusundaki liberalliginden yararlanip kadinla-
rindan birini tavlamigti. Diger bazilarina géreyse Garabet Bal-
yan’in ogludur... Abdiilmecid’in kendisini aldatan karisin1 bog-
durdugu efsanesi de dolagiyor. Kendisine annelik yapan Pereste
Hanim da sarayin Osman adindaki bir usagiyla iligki kurdugu
icin su¢lanmagtir.

— Midhat ve Mahmut Celalettin Pasgalar Taif te bogduruldu-
gunda kafalarinin mumyalanarak Istanbul’a gonderilmelerini is-
tedi. Vezir kafalarinin kesilip sarayin oniinde teshir edildigi za-
manlara hasret ¢ekip ‘Ne yazik, dyle yaparmyorum’ diye hayif-
landi.

— Ermeni kiyimindan sonra Londra basin biitiin Avrupa’ya
tahttan indirilmesini 6nerdiginde ve Amiral Seymour’un gemile-
ri harekete gectiginde, kagmaktan bagka ¢are kalmadigini diisiin-
dii ve Izzettin yatin1 hazirlatty, biitiin sarayin miicevherlerini igi-
ne doldurttu...

— Cingene Agitab kendisine sadece Kagithane suyu igtigi
siirece tahtta kalabilecegini soyledigi giindenberi baska su kabul
etmiyor.

— Tahta ¢iktigindan beri kapici edebiyatina merak sardi. Sa-
dece konusu zina, cinayet, ¢ocuk kagirma, vasiyet degistirilme-
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si, yangin, el koyma ve daha korkutucu olan konulu kitaplan
okuyor.

— Istanbul’daki en basit hamal bile sultandan daha 6zgiirdiir.
Yildiz kogkiiniin bir odasina siginmig olan Abdiilhamit asla yal-
niz kalmaz. Avusturya kdkenli bir asker bir kosede gece ve giin-
diiz ona nezaret eder. Avusturyali bir askerin gorevlendirilmesi,
bir Tiirkiin tehlikeli olabilecegi korkusundandir. Bu sultani mah-
pus, bir giin bu zavall askerin elini kemerine gotiirmesini kendi-
sine suikast yapacag: seklinde algilayinca, kilicim ¢ekip adami
vurdu.

— Sultan bir ah¢inin kendi gozleri 6niinde pisirdigi yemek-
lerden bagkasim1 yemiyor. Bu ah¢inin Osmanli olmamasi da sart.

— Namaz kilmaya gittigi tek cami Galata’dadir. Bu bélge Is-
tanbul’a bir koprii ile baghidir. Sultan geldiginde bu kopriiyii sa-
atlerce acip iki tarafin irtibatim keserler. Bu sirada Hali¢’e gec-
mek icin de polis miidiiriiniin yazil1 izni gereklidir.

— Kayiklar bu camiye dogru kiirek ¢ekip ilerlerken suikast
girisimi gayet kolay goriiniir. Bir kursunla onu vurmak miimkiin-
diir. Ancak kiymetli yastiklarin iizerinde uzanmis olan sultanin
kendisi degil bir usagidir. O, bagka kayiklarda gizlice gider. (Bu
yazinin Le Matin d’Anvers adlh Belgika gazetesinde 5 Nisan
1905 sayisinda Belgikali Joris ile Ermeni arkadaslarinin diizen-
ledikleri suikastten 108 giin 6nce yayinlanmis oldugunu animsa-
talim)

— Alman, Fransiz, italyan kadinlarla dolu sarayinda bunlar-
dan biri ile yatmak istediginde onu yanmna silahli hadimagalan
getirirler ve sultan1 bogmaga kalkismasi halinde engellemek
icin, isleri bitene kadar bekler, sonra kadim geri gotiiriirler.

Omekleri say1siz artirmak miimkiin. Ancak hedefin sadece
Abdiilhamit oldugunu sanmak da hatadir. Osmanl1’ya, Tiirk’e ait
her haberde inanilmaz ¢arpitmalara rastlaniyordu. Bu alanda Av-
rupalilarin kendi itiraflarindan birkagimi yansitmakla yetinece-
giz:

“Tiirkiye’ nin reorgnaizasyonu gansindan bahsediliyordu.
Stk giyimli biri dedi ki: “Haydi camim, sagma. Reorganizasyon
da ne!.. Tiirkiye ticaret igin kayiptir... Bakin ben iyi zamanlarda
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vezirleri bogacak ipek halat ve sultanlari denizde bogmak igin
cuval satarak iki yilda zengin olmustum. Orada ig budur.” (Fi-
garo 22.6.1880)

“Galatasaray da ata binen Italyan eliligi terciimam Baro-
ni ve karisina askerler saldirdr diye haber ¢ikti. Oysa Madam

Baroni éleli on yil oldu ve Baroni hi¢ ata binmez.” (L' Orient,
16.5.1891)

“Sultamin tahta ¢ikig yildoniimii térenlerine ufak bir gélge
diigtii. Van’da seni kiyimlardan bahsedildi. Tabii isi abartmak
icin 6zel ¢aba sarfedildi. Tiirkiye’de olan herseyi abartmak ba-
stmimizin bir aligkanhgi degil mi? Bu kez hem de higbir sey yok-
tu.” (Figaro, 21.9.1900)

“Journal gazetesinin 28.2.1903 sayisinda, muhabirinin ha-
berine gore, Makedonyada Tiirk vahgseti diye resimler satiliyor-
mug. Ashinda bunlar iki yil éncesine ait ve Yunan ve Arnavut hay-
dutlara aittir.” (Ahmet Riza’ min Megveret'i 1.3.1903)

Kendisine yonelik asagilamalar1 onlemekte hi¢ de basarili
olmayan sultanin basaril bir girigimi, Hazreti Muhammed’i yan-
lis bir gercevede sunan bir piyesin sahneden kaldirilmasini sag-
lamasinda goriiliir.

Fransa’nin, déneminde tarihi piyesler yazmakla iinlii bir sa-
iri Henri de Bomnier, 1800 misradan olusan “Muhammed” adin-
da bir piyes yazmig ve bu 1888’de Comédie—Francaise’in reper-
tuarina kabul edilmigti. Dekorlar elbiseler hazirlanir, provalara
baslanirken, olay Tiirk el¢iligine ve oradan Abdiilhamit’e ulasti-
rildi. Onun 1srar iizerine “Miisliimanlar: tedirgin etmemek” ge-
rekcesiyle Fransiz hiikiimeti piyesin oynanmasini yasaklada. Ige-
rigi gercekten cok mu kotiiydii?.. Konuyu soyle 6zetleyebiliriz:

“Muhammed, Islam1 yayma dénemindedir. Herkesle sava-
simdadir, sadece Hatice ona yardim etmektedir. Bu arada Nestor-
yen rahip Georgios onu Isa’nin yasalarin1 yaymaya davet eder.
Muhammed kii¢iimseyerek reddeder, kendi felsefesini agiklar ve
basar ile Islam1 yayar. Bu arada Hatice 6liir ve son sozleri ‘Di-
ger kadinlara dikkat et’ olur. Georgios da Isa’y1 reddetmesini ki-
nar, kadina diigkiinliigiinii 6ne siiriip ‘oysa Isa annesinden bagka
kadin tanimamistir’ der. Aradan 15 yil geger, Muhammet basari-
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ya ulagmus, Arabistan, Iran, Yunan’1 hiikmii altina almigtir. Ama
artik kendisiyle savastadir. Bu arada 6liim tehdidiyle Miisliiman
olmamak i¢in kacgan bir Yahudi kadin falci, intikam karar: alir.
fnsani kiigiiltmek icin eserini kiiiiltmelidir diyerek, hile ile esi
Ayse ve Safran’i bir araya getirir ve aralaninda agsk dogurur. Mu-
hammed, Ayse’nn 6ldiiriilmesi kararini verir fakat 6nce onu din-
lemek ister. Ayse, ‘Sen yalniz kendi mutlulugunu diisiiniiyorsun,
sen mutlu olursan herkes mutlu olur saniyorsun’ der. Ve Isa’nin
kadini yiiceltmis oldugunu ekler. Bu so6zlerle duraklayan Mu-
hammed, onu affeder. Kendi basina diisiinerek dolasirken bir yi-
kik kilisenin iginde bir Isa heykeli goriir ve kiskamr. Kiliciyla
her seyi elde ettigi halde ve her seye hakimken onu alt edemedi-
gini farkeder ve zaferin ortasindayken meydandan ¢ekilmenin
geregini anlar. Oliim serbetini i¢ip mezanna girer. Son kez ag-
zindan “Isa” s6zciigii gikar ve son nefesini verir.”

Eserin tarihi gercekler ve Islam’in ana fikirleriyle bagdagir
bir yeri bulunmadig1 agiktir. Ancak Isa kargisindaki yenilgi fikri
disinda, iceriginde Muhammet’i kiiciilten bir yan1 da yoktur. Ak-
sine Islam’1n tutarli baz1 yanlar1 da 6ne ¢ikarilmugtir. Buna rag-
men Bomier'nin eserinin yasaklanmasi Tiirk, Arap hatta Hint
basinlarinda Hildfet makaminin basgarisi1 olarak sunulmustur.
Gelgelelim az sonra Volter’in “Muhammed” piyesinin hatta
“Muhammed’in Cenneti” adli komedinin yine Paris’te higbir di-
reng gérmeden sahnelendikleri goriiliir. Bunlarda Islam’a kars1
daha da agir saldinlar vard.

Bu piyes kargisindaki davramgini da Abdiilhamit’in Panis-
lamci davraniglan arasinda saymaya kalkiganlar cikmigtir. Kani-
mizca bu da son derece abartihi bir seydir. Tiirkler ve Islamlar
hakkinda yiizlerce cilt dolduracak saldirilara higcbir sey yapila-
mamisken sadece bir girisimin bagarisin1 boyle abartmak yanlig
bir bakistir.
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SANSURUN DOGRUDAN YILDIZ'A
BAGLANMASI

Abdiilhamit’e en ¢ok yoneltilen elestirilerden biri de basin
Ozgiiliigiinii ortadan kaldirmis olmasidir. Teodor Kasap’in
1877°de Hayal dergisinde c¢ikan karikatiirii yiiziinden hapse
mahkum edilmesi, konunun Avrupa basini tarafindan da giinde-
me getirilmesinin baslaticis1 sayilir. Bu karikatiirde elleri ve
ayaklan zincirli Karagoz, Hacivatin “Nedir bu hal, Karagtz?”
sorusuna “Kanun dairesinde serbesti...” yanitim vermektedir.
Anayasada bu kayit vardir ama uygulamanin hi¢ de buna uyina-
dig1 inkar edilemez. Yine de, savas sirasinda bulunulmas: sebe-
biyle uygulama dogal kargilanmigtir.

Baslangi¢ i¢in Avrupalilar konunun iizerine fazla gitmedi-
ler. Kendi iilkelerinde de yiizde yiiz bir serbestiden bahsetmek
miimkiin degildi. Rusya’da ise durum Osmanlidan da katiydi.

Almanya, Avusturya—Macaristan ve Italya’da, bagimsizlik
ilkesine ragmen, gazeteleri hiikiimet politikasin1 onaylamaya
zorlayan basin rejimleri vardi. Fransa, imparatorluk ve cumhuri-
yet rejimlerinin degismelerine gore, siki bir kontrolle asin bir 6z-
giirliik arasinda dalgalaniyordu. Ingiltere, Belgika ve Hollanda
ise en liberal rejimler goriiniimiindeydiler. Yine de basinin eko-
nomik kaynagindan gelen bir kontrol sistemi igliyordu.

Abdiilhamit’in ilk yillarinda hoggoriiyii esas alan bir uygu-
lamanin bulundugunu Avrupalilarin kendileri de kabul etmekte-
dirler. Rus Savasi sirasinda 6zel muhabir olarak Istanbul’da bu-
lunan Figaro’dan Henri Chabrillat, sunlar1 yaziyordu:

“Tiirkiye, kigisel ozgiirliigiin en biiyiik oldugu iilkedir. Kim-
se kimseye karigmuyor. Biitiin savag bolgesini, serbestce ve hig-
bir izin kdgidim olmadan dolastim. Ama okuyucularimiz, Tiirki-
ye' de varolan tam ézgiirliigiin bundan da daha biiyiik bir kaniti-
ni 6grenmek istiyorlarsa buyurunuz: Bilindigi gibi Tiirkleri hig
de hoglanmayacaklan sekilde elestiren dostum Woestyne'in kita-
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bim Istanbul’ daki kitapgilardan satin alabilirsiniz. Hatta daha
da etkili bir 6rnek isterseniz, bu kitabin, Biiyiik Pera caddesinde,
kendi gozlerimle gordiigiim biiyiik afislerle ildn edildigini de ek-
leyebilirim.” (Figaro, 18.7.1887)

Bahis konusu Woestyne, 1876 Bulgar olaylan sirasinda Fi-
garo’nun muhabiri olarak Osmanli bagkentine gelmis ve yalniz
Bulgarlan savunan haberleri gazetesine yollamis ve aynca “Ba-
sibozuklar Ulkesinde” baghikli bir de kitap yaymnlamistu.

Yerli basinin pek sinirli ve yabanci yayinlarin ancak Beyog-
lu bolgesi insanlarinca okunabildigi bir donemde bu hosgoriilii
davrams dogaldi. Ancak Osmanh Devleti, o giine kadarki tarihi-
nin en biiyiik yenilgisini aldiktan ve sorumlularin aranmasina gi-
risildigi bir donemde, hele hele felakette sultanin payinin da tar-
tisilabildigi bir ortamda, 6zgiir yayina izin veremeyecegini Ab-
diilhamit farketmisti. Plevne’nin teslim oldugu ve Rus ordulari-
nin Edime’ye dogru ilerlemekte oldugu giinlerde —mutlaka iste-
gi iizerine— padisaha sunulan Matbuat Dairesi’nin 29 Aralik
1878 tarihli raporunda, mevcut uygulama sisteminin yetersizli-
ginden yakinilmaktadir. Avusturya—Macaristan imparatorlugun-
daki uygulama 6mek gosterilerek, basindaki uygunsuzluklarin
Imparatorun kendisine kadar iletildigi belirtilmigtir. Osmanl
Matbuat Dairesi kendi yetkilerinin de artirilmasim istemektedir.
Abdiilhamit’in uyany: algiladigi, ancak Matbuat Dairesi’nin yet-
kilerini artirmak yerine sistemi tamamen kendisine bagladig: go-
riillmektedir.

Bu uygulamanin, padigahin 6vgiisiinii ve hakliligin1 savun-
makla gorevlendirilmis Ahmet Midhat’1 bile sagkina ¢evirdigi
anlasihiyor. Matbuat Miidiirliigii bir resmi bildiri ile (26.5.1879)
“Terciiman1 Hakikat ve Vakit gazeteleri arasinda edebiyata dair
bir vakitten beri cereyan eden tartigmalar ‘hadd—i marufu’ agmig
oldugundan bundan bdyle bu tartismaya devam olunmamasi
yiiksek emre dayanilarak tenbih ve ihtar” olundugunu bildiriyor-
du.

“Hadd-i Maruf” deyimi (bilinen ¢izgi, kabul edilen sinir)
deyimi hayli sasirticiydi. Bu bildirinin altina ekledigi notta, Ter-
ctimam Hakikat karara uyacagini belirttikten sonra soruyordu:
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“Siyasal sorunlardan hicbiriyle ilgisi olmayip sirf lisanimi-
za ait bir sorunu Matbuat idaresinin yasaklamasi kirk seneden
beri ilk kez vaki olmustur. Hele hadd—i marufu neden dolay: asg-
mis oldugumuz gergcekten meghuliimiizdiir. Matbuat dleminde en
olumlu tartigmaydi. Lisan—-1 resmiyi ilgilendirir bir konudur.
Umut ederiz ki, matbuatin hukukiinu bu cihetten sinirlamaya bi-
le matbuat idaresi himmet ederek su resmiihtar geri alir.”

Abdiilhamit’in sozciiliigiinii yapan Terciiman—i Hakikat’in
istegi gerceklesmedi. Aksine her tiirlii tartigmanin yasaklandigi
bir ortam belirdi ve Abdiilhamit rejiminin en keyfl uygulamasi-
nin yer aldig: alan ortaya ¢ikti. Diisiinmek lazimdir ki, sansiiriin
boylesine yayginlastirilmasinin hemen arkasindan, Midhat Pa-
sa’mn yargilanmasi gelecektir. Bundan sonra, II. Mesrutiyet’in
ilaniyla basinin kendi kendine sansiirii yok ilan etmesine kadar
gecen siiredeki uygulamalarda Abdiilhamit’in yonlendiriciligi
hep hissedilmistir. Sansiiriin hedef aldig1 ana konulan §dyle sira-
layabiliriz:

SURGUNDEKILER: Yurt digina kacan ve orada

‘muzir’ yayinda bulunan Jontiirkler ve benzeri kadrolara ait bii-
tiin bilgiler Yildiz’a gelmektedir. Bu konudaki yazigsmalar (Ali
Sefkati, Mizanci Murad, Luis Sabuncu, Tunuslu Bayram, vb..)
ciltler dolduracak kadar ¢oktur. Bunlarla Sultan bizzat ilgilen-
mektedir. Nitekim aflan iizerine ‘avdet etmis olanlarin meslekle-
rince hidemat1 miinasibede istihdamlar1’ konusu padisahin emri
iizerine Enciimeni Mahsusa—i Viikala’da goriigiilmiis, bir mazba-
ta hazirlanmip sunulmus ve ertesi giin irade—i seniye ¢ikmugtir.

MEMUR VE BENDEGAN: Devlet memrlarina go-

revlerinden dolayi elestiride bulunulmasi nizamname ile esasen
yasaktir. Higbir yolsuzlugun iizerine gidilemeyecegi anlamini ta-
styan bu yasaklamaya ragmen bazi yayinlarin bilerek ya da bil-
meyerek bu konulara dokunmasi iizerine uyan yine sultandan
gelmektedir:

“Evraki havadisin bir miiddettenberi devam eden nesriyati
ni—layikalarinin (...) emrinde mukaddemen serefsadir olan ira-
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de—i seniye—i cenabi miilikaneleri mucibi ilisince matbuat ida-
re—i behiyesi vasitasiyla eshabi imtiyaza tenbihat1 lizime icra ki-
linmigt1. Memurini Devleti Aliye'nin tahkir ve tezyifi yolundaki
nesriyat1 miitevaliyenin men’i zimninda tedabiri muktaziyeden
bir an hali kalinmamasi hakkindaki emrii ferman hazreti padiga-
hiyi tebligan mabeyini hiimayun bagkitabet celilesinden gonde-
riliib havale ve takdim buyurulan tezkere—i hususiye (geregin-
ce..) o misilli negriyat1 gayri merziyeden ictinab edilmesi bil-
ciimle gazeteler sahiplerine tenbihat1 icra kilindig: gibi buna tev-
fikan hareket edilmesini temin zzimninda endel-icab matbaalara
dahi (..) takyidati ldzime ifa edilecegi (bildirilmis olmakla..)”

‘Agraz zatiye’ lizerine yayinlann 6nlenmesini (sansiir ile)
zaman zaman hatirlatan sarayin, bundan 6zellikle Y1ldiz kadro-
sunu korumak istedigi anlasiliyor. Behram Aga, Seyh Ebiilhuda
ve Ikinci Mabeyinci Osman Bey arasinda ihtilaf bulundugu hak-
kinda The Times gazetesinde ¢ikan haberin kaynaginin arastiril-
mas1 emrediliyor. Zaptiye Nazir1 Hafiz Paga’ ya verilen nisandan
dolay: ‘edepsizce’ bir makale nesrederek ‘Saray: Hiimayun erka-
m hakkinda bedhahane nesriyatta bulundugu i¢in’ Moniteur de
Commerce gazetesi de kapatiliyordu.

KUSKU DUYULANLAR: Padisahi sahsen endige-

lendiren konularin yazilmasinin meni ya da tahkiki i¢in emirler
bizzat kendisinden ¢ikiyor. Mithat Pasa’nin Girid’den Beyrut’a
giderken Istanbul’a ugrayacag hakkindaki gazete haberleri iize-
rine ‘boyle sihhati olmayan mevzulan yazmaktan bigayet tevak-
ki edilmesi’ hakkinda irade—i seniye Matbuat Miidiirliigiine teb-
lig edilmistir.

‘Tersane~i Amire’deki zirhli sefaini harbiyenin denize ¢ik-
malan icin emir verilmis oldugunu’ yazdig i¢in Tarik gazetesi
hakkinda sorustuma, Bagkitabet’ten gelen yaz iizerine baglatil-
migtir.

Fatih civarinda meyhaneler bulunup bir takim ahvali
na—-merzia vuku buldugunu Vakit ve Terciimam Hakikat’ in yaz-
masi lizerine, yine Y1ldiz’dan gonderilen emirle sorusturma agil-
migtir.
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DIS VE IC POLITIKA: 1884’de italya’nin Kizilde-

niz’de Musavva’ya asker ¢ikanp zaptetmesi olay: /talyan ajans:
Stefani tarafindan ‘hi¢ bir direncgle karsilanilmady’ kaydiyla ve-
rilmis ve yerli gazetelerde de yer almigti. Bunun iizerine, gazete-
lerin miinasebetsiz ve zararli yayinlar1 hakkinda Babiali’nin oto-
ritesini kullanmas: i¢in irade sadir olmug ve ‘Bahri Ahmer bah-
sinden ve politika nesrinden vazgecmeleri hususu’ gazetelere
teblig olunmustur.

Girit hakkinda Yunanhlarin kotii niyetinin ortaya konmasi
ve Amavutlann bagimsiz idare kurmasi i¢in Filibe’de yayin ya-
pan Gayret gazetesinin izlenmesi hakkinda da irade ¢ikmastir. Ti-
mes ve saire bazi Ingiliz gazetelerinin ‘bedhahane ve gayri l1ayik’
yayinlan konusunda muhabirinin Matbuat Dairesi’ne celbiyle
tekzip ettirilmesi istegi de saraydan ¢ikmaktadir.

KAPATMA VE YENIDEN YAYIN: Yildiz'dan

gelen emir iizerine kapatilan gazete sayisi pek ¢oktur. Bunlarin
yeniden yayina girmesi de ancak aym1 makamdan verilecek izne
baghydi. Derdini aktarabilecek araci makam bulabilen yayinlar
bu izni hizla saglayabiliyorlardi. Bu iligkisi olmayan, hele tasra-
daki gazeteler icin biktirici bir resmi yazigma siiresi bagliyordu.
Yeniden ¢ikabilmek igin ‘nizamname degisikligi sebebiyle tek-
rar ruhsat Yildiz’1n ‘tek merci’ niteligini giiclendiriyordu. Mual-
lim Naci bile Mecmua—i Muallim isimli egitici, edebi, kiiltiirel
yaym i¢in ayn1 muameleye tabiydi.

Bu konuda ilgi gekici bir ek Istanbul’un iinlii Fars¢a ga-
zetesi Ahter’de goriiliiyor. 4 Agustos 1896°da gazete emir ve ni-
zamlara uymadig igin siiresiz kapatilmigtir. Yazan 1897 yazin-
da, Hurgid adinda yeni bir yayin igin bagvurur, Zaptiye Nezare-
tince yapilan sorusturma sonunda yasalara aykir bir durumu ol-
madig1 saptanir. Ayrica kendisinden Hiikiimeti Seniye’den hi¢bir
maddi talepte bulunmayacag) hakkinda garanti senedi alinir. Bii-
tiin evrak, Dahiliye Nezaretinden Sadarete oradan da Yildiz’a
gelir. Fakat cevap ¢ikmaz. Ilgilinin bagvurusu iizerine Sadaret 26
Nisan 1898’de bagvurunun akibetini sorar. Yine cevap gelmez.
Hemen aym tarihte gazetenin sahibi de aym1 muameleleri ta-
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mamlayip dogrudan Ahter’i ¢ikarmak igin bagvurur, buna da ce-
vap gelmez. A¢gikgasi nizamnameye uygun muameleler birer for-
malitedir, karar sultandan ¢ikacaktir.

Ulkenin her yanindan matbaa agma talepleri de biitiin evrak
tamamlandiktan sonra irade~i seniye icin Y1ldiz’a arzolunmaktadir.

GAZETELERE TAHSISAT VERILMESI: i¢
ve dis basinin Yildiz’la iliskisinde, kamuoyuna yansimamakla
birlikte, en 6nemli yer tutan bu konudur. Rekldm ve ildn geliri
nerdeyse sifir diizeyinde olan yerli gazeteler ayakta durabilmek
icin sultamin liitfunu bekliyorlardi. Yeni ¢ikan gazetelerden hii-
kiimetten hi¢bir maddi talepte bulunmayacagi konusunda bir se-
net alinmasi1 zorunlugunun hissedilmesi, bu istegin ne derece
yaygin oldugunu kanithyor. Tarik gazetesi ile ilgili bir belge bu
konunun nasil isledigini gostermek agisindan ilgingtir:

‘Tarik gazetesi sahibi imtiyaz1 saadetli Filip Efendi Hazretle-
ri gazetesinin her ay. 6000 kurus acig1 oldugu cihetle tatili nesrine
mecbur oldugundan ve sair gazetelerin de taraf1 devletten muave-
net edilmekte oldugundan bahisle atabe—i iilyayr miilikanelerin-
den istizan etmekte olmasina ve ciilusu hiimaylin meyamini mak-
rin cenab: padisahi ruzu firuzundan beri hiisnii ifay1 hidmet eyle-
mis olan mezk{ir gazetenin bdyle bir sebepten dolay1 diigan tatil
olmas! miinasib olmayacag cihetle mezkir gazetenin idaresini te-
min edecek surette miinasib miktar tahsisi hakkinda seref miiteal-
lik buyurulan tezkere—i hususiye—i devleteleriyle teblig olunan
emrii ferman hiimayin hazreti hilafetpenahiler mantuki celiline
tevfikan matbuat tahsisatina ve biidceye zamimeten mezkir gaz-
eteye sehri (aylik) 3000 kurus tahsisi hakkinda her ne vechile ira-
de—i seniye—i cenabi gehriyari serefsiinuh buyurulursa...”

Yari resmi Fransizca La Turquie gazetesinin yeniden yayini
giindeme geldiginde de mukavele taslagi padisahin onayina su-
nulmustur.

%k ok k

Abdiilhamit d6nemi sansiiriiniin uygulama sekli biitiin diin-
yada biiyiik alay konusu olmustur. Zamanla bu uygulamaya ash
olmayan Oyle seyler yakistinlmigtir ki baz1 ¢evrelerde sanki hig-
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bir sey yazilamazmig havasi yaratilmistir. Abdiilhamit donemi Su-
riye ve Liibnan’in da uygulanan sansiirii irdeledigi ilging aragtir-
masinda David J. Cioeta, sansiiriin ¢cok sert oldugu ya da asin ke-
lime oyunlan yapildig: savlarinin abartma oldugunu vurgular. An-
cak iyi niyetle “Hangi sinirlar icinde yazabilecegimizi 6nceden
sOyleyin de bari rahat ¢alisgalm” diyen gazetecilere “Onun kanu-
nu benim kafamdadir” diyen mektupgu gibiler yiiziinden, isin alay
konusu olmasina sebep olduklann belirtir. Gercekten uygulama-
da memurlar, isgiizarhktan ama bir bakimdan da korkudan, son
derece garip davranmiglardir. Abdiilhamit’e yiiklenecek sug ise bu
elestirileri igittigi halde hicbir engelleyici talimat ya da emir ¢i-
kartmamis olmasidir. Demek bu uygulamalar: onayliyordu.

Abdiilhamit’in yasaklattif1 s6zciikler diye diizenlenen liste-
lerin ¢ogu kez uydurma oldugu bilinmektedir. Zira hi¢gbir zaman
boyle bir resmii liste olmamigtir. Su 6mekleri verebiliriz:

— Murad ismi yasaklanmamustir, kullanildigina dair 6rmek-
ler vardur.

— Islahat, vatan, Tiirk, ittihad, ciinun kelimeleri kullanilmig-
tir.

— 1881-82 Misir olaylarina basinda yer verilmistir.

— Halk edebiyatinin yasaklandiginin ash yoktur.

— Kadinlara yaz1 yazmak yasaklanmamugtir.

— Kral, kralige, melik kelimeleri kullanilmigtir.

— Parlamento, secim, milletvekili kelimelerine bol bol rast-
lanmaktadir. Hem de resmi gazete Takvimi Vekayiin 1891-92
niishalannda.

Buna karsilik, yabanci hiikiimdarlarin suikast sonucu olii-
miiniin emirle ‘normal 6liime’ ¢evrildigi konusunda pek ¢ok or-
nek var.

Aslinda her sansiir memurunun korkuyla kendi aklindan ya-
rattif1 yasaklar birlestirenler boyle listeler ortaya ¢ikarmiglardir.
Hatta bazen, yasaklanan Jon Tiirk dergilerinin adlarini bilmedigi
icin bunu o s6zciiklerin yasaklanmas: diye anlayip boyle listeler
cikaranlar da olmustur. Boyle bir listeden 6mek olarak Unlii
Arapca dergi Al Manar’da yayinlanmig (1912, s. 796) bir listeyi
aynen aktariyoruz:
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“Hamit doneminde yasak olan yayinlar: Al Manar, Kitab Si-
cil Cemiyeti Um al-Kur’a, Mesveret, Siray1 Ummet, Stray: Os-
mani, Mizan, Istibdad, Hiirriyet, ihtilal, istiklal, ittihad, Ittihad
Osmani, Ittihadi Islami, Osmanli, Osmanhlar, Amavud, Ama-
vudluk, Amavudlar, Makedonya, 1slahat, Tiirk, Hilafet, Al Hila-
fe, Yildiz, Intibah, Ikaz al Arab, mesrutiyet, intikam, Kanunu
Esasi, Al Kanun al Esasi, Abdiilhamid, Feryad, vatan, hayret,
Kevkeb, Takvimi Ebiizziya, Takvim al Muayyad, Binbir Gece
kitabi, Nasreddin Hoca (Cuha), Kitab Muhammediye, Bahr al-
sulta min kitab Ahmadiya, Kelile ve Dimne, Giilistan, Tarihi Os-
mani, Tarih al Hilafet al Abbabiye, Tarihi Ispanya, Son Rusya
Harbi Tarihi, Bermeki Harunu Resid olayi, Eba Miislim kissasi,
Ibni Sina, Ibni Batuta, Seyahat Evliya Celebi, Muhit al Maarif,
tenbih al Gafilin, Sadrazam Kamil Pasa’nin islahat layihasi, pi-
yango el ecanib, Evrak al iane linasara Girid, Mezmurlar, Timur-
lenk ve Cengiz Han 6ykiisii, Rus lisaninin Arap diyarinda egiti-
mi (bahsi yasak), Yusuf Aleyhisselam rivayeti, Biiyiik Fransiz
Ihtilali, Fransa Cumhurbaskani, Iran Sahi, Sirp Krah ve digerle-
rinin 6ldiiriilme resimleri ve yasam oykiileri, Mushafi Serif ter-
ciimesi, Tevrat’ta Arzi Mevud’un Beni Israil’e donecegi hakkin-
daki bahis, Din tartigma kitaplari, Seyh Abduh’un tefsiri, Resid
Riza’'nin Fatiha tefsiri, Kibris Adas1 ve Bosna Hersek’in elden
cikmasi, Ermenistan, Yunan Ordusu resmi, Yunan krali ve veli-
ahdi resmi, Yunan gemileri, Sultan Abdiilhamit ve ¢ocuklarinin
resimleri, Misir ve Rusya’dan gelen biitiin mushaflar, Maarif Ne-
zareti miihrii olmayan tefsirler.

Miistazaraf, Kirk Hadis, Riiya tabiri, Krallar ve Sultanlar,
oykiileri, izinsiz c¢ekilmis askeri yer, hiikimet dairesi, cami,
Miisliiman kadin resimleri, adaba aykin resimler, gizli cemiyet
resimleri, dergileri, onlarla mektuplagsmak, zararh yayinlar, ya-
sak yayinlari.

Murad, yabanci iilkelerden gelen her tiir egya iizerindeki hi-
1al ve yildiz, “el eimme min el Kureys” hadisi, hukuk—u diivel
kitab: ve sozciigii, Telemak, zuliim ve zulme ait her sozciik, bu
konudaki hadisler ve kitaplar, idam, intikad, inkiraz, ihtilal,
muhtel el akl, mecnun, ciinun, riigvet, irtisa, ictima, tecenniin,
cumhur, cumhuriyet, hal, biat, ihtiyar ve buna benzeyenler, Na-
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mik Kemal’in biitiin eserleri, Abdiilhak Hamid’in ve digerleri-
nin fikir veren biitiin eserleri. Osmanl biitgcesi, Maarif Nezare-
ti’nin onayina sahip olmayan her dergi, Hidivin resimleri.”

Abdiilhamit’in kendi giivendigi ve Avrupa’da sozciiliigiinii
yapan bir adamin Nikola Nikolaides’in Agence Ottomane isimli
dergisinde sansiirle ilgili olarak yayinlandig: yazilardan 6mekler
vererek, sansiir komedisini yansitmaya calisacagiz. Zira bu ko-
medi iginde, sansiirciiniin, Abdiilhamit’e dvgii kitabini yasaklar-
ken Mason Paul de Regla’nin Murat’1 6ven kitabina izin verdi-
gini 6grenecegiz:

“Giimriik sansiirii Emil Zola’ nin bir romanini yasaklarken
Pera’ daki bir Fransizca gazete bunu tefrika ediyordu. (...) Digis-
lerinin, iciglerinin, maarifin, giimriigiin, postamn sansiirleri hep
ayri ayri. Biiyiik bir tutarsizlik var, birinin yasakladigindan dige-
rinin haberi yok. (...) Sansiir Fransiz Cumhurbaskam Car-
not’ nun 6ldiiriiliigiinii yerli gazetelere yazdirmadi ama Pera pos-
tasina Avrupa gazeteleri gelince kapis kapig gitti, hem de delice
fiyatlarla. (...) Dergimiz Orient da, Galata Uluslararas: postane-
sinde, dil bilmez bir memur tarafindan siipheli gazete diye ¢ope
atildi, oysa biz dostuz. (...) Giimriik sansiirii de Larousse’ un ba-
21 sayfalarim yirtip iceri girmesine izin verdi.” (7.IX.1898)

“Sultan’ a ve Tiirkiye’ ye dvgii icin hazirladigimiz “Le Livre
D’ Or de L’ Orient = Dogu’ nun altin kitabi” ndan birkag¢ini yani-
miza alarak trenle Istanbul’a yola ¢iktik. Giimriikte sade bu ki-
taplara el koydular. Oysa De Regla’ mn kitabi geciyordu. Bizim
kitab sonra Sirkeci’ de de tutukladilar. Oysa bu kitap aylardir I's-
tanbul kitapcilarinda satiliyor ve Istanbul gazetelerinde hakkin-
da yazilar yazihyor.” (11.1.1899)

“Rumca gazeteler, Tiirk ve Ermeni gazetelerin yazamadik-
lariny, her seyi yaziyorlar. Yabanci gazeteler serbestce yayilhiyor
abonelerine. Bagkentte her sey biliniyor sadece yerli gazeteler
engelleniyor. Sansiiriin biitiin yaptig1 tam bir bilingsizlikle Os-
manh gazetelerini, yabanci gazeteler karsisinda tam bir esitsizli-
ge sokmakuir. (...) Sansiir Osmanh basinini baltalamaktadr.

Neden Osmanh diisiincesi, vatansever ve icten diisiince bo-
guluyor ve neden yalanc, iki yiizlii ve yikic1 yabanci diisiince-
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nin, ulusal yayinlar yerine Osmanl yuvalarindan ¢oguna girme-
sine izin veriliyor?

Istanbul’daki yabanci muhabirler gogunlukla imtiyaz avci-
larindan, avantaj arayicilarindan bagka bir sey degildir. Yazilan
pek nadiren iyi niyetlidir ve buna ragmen onlara itibar gosterilir,
6nemli insan yerine konur ve her yerde agik kollarla karsilanir-
lar. (...) Sansiir bunlara saldiracagina Osmanlh basinina saldinr.
(...) Larousse sozliigii yolladik tuttular. Hachette Almanak’i, gi-
risi yasak diye geri ¢evrildi, oysa Istanbul kitapgilarinda satih-
yor.” (9.11.1901, Sansiir baghkl yaz1)

“En Tiirk diigman: gazeteler serbestge dolagiyor, buna kar-
sthik Tiirk dostu Orient’i yasakliyorlar. Sebebi suymug: Osmanl
devletini savunma ad altinda yabanci gazetelerde yayimlanan
yalanlar tekrarliyorsunuz, bu gekilde yanlis haberleri yaydigi-
niz i¢in okunmamaniz gereklidir.” (4.11.1905)

Goriildiigii gibi ortada bilingli bir sistem degil tam bilingsiz
bir uygulama vardir. Simdi bunlardan dogruluk derecesini bile-
meyecegimiz ama Avrupa ve Tiirk kamuoyuna yansimig bazi il-
ging olaylarn aktaralim:

“25 bin kahve fincan, gazete kagitlarina saril olarak gon-
derilmigti, bunlarda sakincali yazilar bulunabilecegi zanmyla
glimriik hepsini geri ¢evirdi ve diiz yazisiz kdgida sarilarak gén-
derilmelerini istedi.”

“Tiirkiye, Cin ile birlikte hiikiimdarin resminin teghirinin
yasak oldugu iilkedir. Bu yilki Hachette Almanak’ inda resmi bu-
lundugundan toplatildi, resmi ywrtild1.” (1894)

Henry Van Dyke’in “Diger Akilh Adam” adl dini kitabinin
Tiirkge baskisi i¢in kapak resmi, umut’u temsil eden bir y1ldiz’a
bakan adamdi. Sansiir, yildiz1 kesti, sadece havaya bakan bir
adam kaldi. (1901)

“Havas Ajans1 Kral Humbert’in suikastte 6ldiiriildiigiinii
bildirmedi, sadece ‘Son vazifenizi yapmaniz rica olunur’ diyerek
olay: anlatt1.”

Sansiir uygulamasinin ¢ok daha biiyiik tatsizliklar yaratan
tiirii de mektuplarin agilip kontrolden gecirilmesinde goriilmiis-
tiir. Hele yabanci postalarin agik¢a ¢uvallarinin ¢alinmasi ortal-
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81 biisbiitiin kanstirdi. Bunun bazen son derece aptalca yapilma-
s1 ise kendini giiclii gostermek isterken Avrupa saldirilaninin biis-
biitiin artmas1 sonucunu yaratmustir. Istanbul’daki Ingiliz muha-
biri Edwin Pears, anilarinda soyle bir olay anlatiyor:

“Sultan Aziz’in 6liimii ve Sir Elliot’un makalesi hakkinda
bir makale yazdim ve Ingiliz postasiyla gonderdim. Ertesi giin
elgi William White, Sultan’in bu yaziy1 dgrendigini ve Ingiliz
Osmanl goériismeleri sirasinda yayinlanmasinin zararli olacagini
soyledi. Telgraf cekip durdurttum. Ama Sultan’in nasil 6grene-
bildigi bizi sagirtt, ciinkii kimseye soylememistim. Aragtirdik.
(...) Birkag ay sonra Ingiliz posta paketlerinin Tiirklerce munta-
zaman agilip Istanbul ile Bulgaristan arasinda okundugu anlasil-
di”

Avrupa basininin Abdiilhamit’e ¢ok haksiz saldirilarda bu-
lunduguna biz de inanirz. Ancak bir yonetici kendisinin sug is-
lettirdigini boylesine acik acik ortaya koyarsa o gazetecinin yiiz-
de yiiz saldin hakki ¢itkmaz m1? Evvelce de belirttigimiz gibi,
Abdiilhamit her seyi bilen tek biirokrat roliinii oynamaktan o ka-
dar hoglaniyordu ki basarisini saklamayi da akil etmiyordu. Bu-
nun sonucunda hig¢ politik olmayan sagma sapan uygulamalarin
da sucu hep Abdiilhamit’e yiikletildi. Omegin iinlii matematikgi
Salih Zeki’'nin yazdigina gore (Tanin 26.9.1908), 1s1 kuramlarin-
dan bahseden “Termo dinamik” baglikl1 bir kitap sansiirde, bas-
Iiginda “Dinamik” gibi her halde “Dinamit”e benzeyen bir s6z-
ciik bulundugu i¢in durdurulmustu ve bu Abdiilhamit’in korku
manisinin bir 6megi olarak diinyaya ilin edildi. Ve daha da
onemlisi bu mani biitiin bir topluma mal edildi, biitiin Osmanh
ve Tiirk toplumu bdylesine dengesizmig gibi ilan edildi. Fransiz
eclisi Cambon’un 11.I1.1897 tarihli raporunda, Avrupa basini ve
kamuoyunun kisisel olarak Abdiilhamit’e agir sekilde yiiklenme-
sinin gerekgesi, her seyi kisisel oynamasinin sonucu olarak a¢ik-
lanmaktadir:

“Abdiilhamit bu yontemerinden ancak, Avrupa’ nin kendisi-
ni (...) sahsen sorumlu tuttuguna ve tahtim kaybetmek tehlikesi-
nin tehdidi altinda olduguna inamrsa vazgecebilir.” (AE, Turqu-
ie NS I, Jeunes Turcs)



OVULMESINE {ZiN VERILEN TEK KISi:
SULTANIN KENDISI

Abdiilhamit’e yoneltilen elestirilerin baginda, ¢cok siki bir
sansiire sokturdugu basinda, sahsina son derece abartili bir 6vme
kampanyasinin siirdiiriilmesi gelir. Meclisin kapatilmasi, Mid-
hat’in siiriilmesi ve savasi sona erdiren barisin yapilmasindan
sonra, politikalarim savunmasi i¢cin Ahmet Midhat’a 1878’de
yazdirttif1 “Ussii Inkilab” eserinde, ozgiirliik¢ii davramslarinda
bol 6vgiiye rastlanir. Birinci cildin 6ns6ziinde olaylarin “tam bir
tarafsizlikla ve gayet dogru olarak yazilmasini” emrettigi kayit-
ldur. ikinci cildin 6nséziinde de “Ozgiirliik heefleyen, hiirriyetin
atasi, hakhy1 haksizdan ayirmakta pek mahir olan, yeryiiziinde
Allah’1n golgesi, sevketlu, kudretlu, atufetlu, Sultan Gazi Abdiil-
hamit Han1 Sani” tanimlamasina rasthyoruz. Zamanla, hiirriyet-
cilik yakistirrasi ortadan kalkacaktir. Otuz y1l boyunca her adi-
nin gectigi yazida, olayin anlatimindan 6nce uzun uzun dvgiileri
yapilacaktir. O zamanin okuyucusunun bile bazen anlamakta
giicliik cektigi bu formiillerin goriilebilmesi i¢in aynen aktarma-
y1 tercih ettik. Oncelikle yakistirilan sifatlar var:

Halife—i rilyi zemin (yeryiiziiniin); velinimet biminnet (ba-
sa kakmayan); Zillullah (Allah’in gélgesi); Halife—i Islamiyan
padisahi bahr ve berri cihan ve sehingah merahim (merhametler)
tinvan; padisahi dlem ve kiblagihi iimem (iimmetler).

Bunlara ek olarak Osmanl devleti i¢in “devleti ebed miid-
det” yakistirmasi da devam ediyor.

Ancak bu sifatlarin kisaca kullanildig: zannedilmemelidir.
Cok degisik haber ve yazilarin baglangi¢larinda gayet uzun ola-
rak sultan/halife’ye 6vgiiler yapilmaktadir. Baz1 6mekler verece-
giz.

“Cenab1 aferininde—i kélinat halife-i islamiyan padisah
bahrii berri cihan ve sehingah1 merahim iinvan, veliyolnimet
alem efendimiz hazretleri diinya durdukga erike—i piray1 san ve
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sevket buyursun amin. Arzuyu vicdanlariyla miigerref bilislam
olan ser fotografi hazret hilafetpenahi Abdullah Siikrii Efendi...”

“Ciilusu meyamin me’nus cenabi zillullahilerinden beri ih-
ya—i miilk ve devlet emrinde ibzal buyurulan ulvii inayet hazreti ta-
cidarinin asan celilesini dyle bir iki giin zarfinda bir iki makale ile
beyan kabil olmadigindan ve suabat idarenin herhangi cihetine ba-
kilacak olsa orada en revnakdar masir muvaffakiyet cenab padisa-
hi intizan iftihar ve ibtihac olmakda bulundugundan bu kerre de
Diiyunu Umumiye—i saltanat1 seniyenin itfasim1 temin edecek su-
rette 25 senedenberi vuku bulan reddiyatin hulasasini havi...”

“Velinimet biminnetimiz velinimet akdesimiz hazretlerinin
canibi esref hazret padigahilerinden asakir sahaneleri haklannda
daima ibzal buyurulagelmekte olan iltifati seniyei canib padisa-
hileri asar1 miibeccelesinden olmak iizere iyd said adha da bil-
ciimle alay ve taburlara kurbanlar itasiyla kavurmali pilav ve tat-
I tabag: hususan iradei seniyeyi canibi hilafetpenahi seref mii-
teallik buyurulduguna dair...”

“Cenab1 rab mennan velinimet biminnetimiz halifei zisan
efendimiz hazretlerini diinya durduk¢a kemali afiyet ve sihhat ile
sayei bahsayi serir sevket ve hilafet buyursun...”

Seker ve Kurban bayramlariyla Sultanin dogum giinii ve
tahta cikig giinlerinde gazetelerin birinci sayfalarim tamamen
sultana Ovgii mesajlarina ayirmalan bir gelenekti. Bu Gylesine
bir aligkanlik olmustu ki, vilayet gazetelerinde bile uygulanirdi.
Yerlilerde Tiirkce bileni birka¢ diizineyi ge¢medigi Trablus-
garp’da, bagkentten gonderilmis Tiirk memurlarin siirleriyle bu-
nun yerine getirildigine tanmk oluyoruz. Sultanin 25. ciilus y1ld6-
niimii vesilesiyle (1900 yil1) tam bir sayfay: dolduran 6zel ilave-
deki iki siirden birer parca 6rnek vermekle yetinecegiz:

“Sairane safhai afaki tezyin eyleriz

Gamu halki vasfi hakan ile sirin eyleriz
Ammei Osmaniyanla ba kemal iftihar

Her sene bugiinde hep icrayi ayin eyleriz
Siikrii miimkiin vasf1 mahsur olsa nezdi akilda
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Giinde bin sehnameyi imla ve tedvin eyleriz.

(Vilayet Ticaret Mahkemesi reisi Mesud Efendi)

Izz ile taht1 serir saltanatinda sadii gam
eylesin ‘Abdiilhamid’i hasradek riibbiil enam
Zerrei liitfunu tahrir eylesem ger berdevam
Na’t fazlin hasredek yazsam olmaz tamam

(Kirkenizade Mehmed Halid)

Bu tiir 6vgiilerde, Abdiilhamit’i daha 6nceki biitiin Osman-
11 sultanlarinin hepsinden iistiin sayanlara bile rastlaniyor:

“Tarihen miisbet bulundugu vechile taht aliyi Osmaniye rev-
nakaver iclal olan selatin eazim hazerati ihyai hayrat miibarat hu-
susunda ¢ari aktari cihanda ferman fermay: hiikiimet olan hiikiim-
daramn ciimlesine faik olduklari kabili hisab olmayan bunca asa-
r1 cesimenin gsehadetiyle asikar iken mehamid celilei hiimayunlari-
na nisbetle biiyiikliik tinvam dahi biiyiikliiklerini tayine kifayet ede-
meyen Gazi Sultan Abdiilhamit Hani Sani efendimiz...” (Sabah)

Ilging olan bu 6vgiilerin &nemli konular igin degil, en basit
ve sultanla ilgisi olmamasi gereken her konuda tekrarlanmasidu.
Belediyenin su kaynag1 aramasindan sehir hatlan tarifesine ka-
dar her konu padisahin sahsina baglanmaktadir.

Kagithane’de su arayis1 hakkinda:

“Havaic zaruriye—i begseriyenin en miihirnlerinden olup her
tiirlii esbab: maraziyeden ari ve salim olmas: tibben vacibeden bu-
lunan su yiiziinden ahalice ¢ekilen miigkiilatin defi nezd merahim
vefd cenab hilafetpenahiden matlub ve miiltezim bulunmasina bi-
naen (...) bir heyet tarafindan seref sudur buyurulan irade—i seni-
ye—i cenab miilukane mantuk alisi vechile Kagithane vadisinin iist
taraflarinda tedkikat icra edilmigtir.” (T.Hakikat 29.4.1900)

Rodos adasinda bir cami ingasi hakkinda:

“Imam el Miislimin ve mukteda—i erbabi erbabiyan olan ve-
linimet efendimiz padigahimiz padisahi alem ve kiblegdh—i
timem efendimiz hazretlerinin (emirleriyle...)” (‘T.Hakikat
6.11.1886)
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Sehir vapurlarinin tarifesi hakkinda:

“Meriyet ahkarnuna bilintizar irade—i seniye—i cenabi hila-
fetpenahi seref miiteallik buyurulan Sirketi Hayriye’ nin tarifeyi
cedidesidir.” (Sabah 20.4.1900)

Gazi Aydogdu’nun mezarina tiirbe yaptirilmas: hakkinda:

“Makamu celil hilafeti Islamiyenin ziyneti mahsusasi ve
milleti necibi Osmaniyelerinin mahbub ve mutaa yegdnesi olan
Sehingah faruk iktidar ve sehriyar: sadiksiar efendimiz miilk ve
milletlerinin maddi ve manevi ihya ve terakkisinin vabeste oldu-
gu esbabin istikmali icin bin himmeti miiceddidane ile gece giin-
diiz ¢caligtiklar1 béyle bir zamanda muttasif ve miitehalli bulun-
duklan farti takva ve diyanet zati sahanelerini itilay: dini miibin
ugrunda feday: ser—ii can ederek iktisab: fiiyuzat ddrina muvaf-
fak olmug bulunan eazimi Islamiyenin ervahi mukaddeselerini
negri dahi muvaffak buyurmakta oldugundan her giin bir misali
kulubu ve enzart umumiye—i Islamiyeyi tenvir etmekte bulundu-
gu halde bu kerre dahi maaliftihar ve tegekkiir aldigimiz malu-
mata nazaran...” (T.Hakikat 3.11.1887)

Hicaz’a telgraf hatti gekilmesi hakkinda:

“Velinimetimiz, biminnetimiz zati hilafetsimat efendimiz
hazretleri bu babda muvaffakiyet temenni buyurmakta olduklar
gibi bu hattin ingasina husulii muvaffakiyet diinya ve ahirette
mucibi saadet oldugundan Cenabi Hak eyyami omr ve sevketi
sahanelerini feravan ve zati humayun miilukanelerini taht 4li
baht saltanat ve hilafette ebede nigan buyursun...” (Tebligat: res-
mi 25.6.1900)

Oliim (irtihal) haberlerinde bile:

“Cenabt hak velinimet biminnetimiz velinimet akdesimiz
padisahimiz efendimiz hazretlerinin omiir ve sevketi sahanesini
miizdad buyursun. Amin. Maiyeti seniyei cenab padisahi (...?)
boliigiine memur saadetlu Ali Riza Paga hazretlerinin haremi ha-
ninun miiptela oldugu illetten rehayab olayarak evvelki gece ve-
fau...” (T.Hakikat 14.4.1900)

Ulke iginde gazetelerin yogun yayinlan ile propagandasini
yiiriiten Abdiilhamit i¢in yurt disindaki Osmanh elgiliklerinde de
gorkemli Ovgii programlarn diizenlettiriliyordu. 1900 yilinda 25.
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tahta cikis yildoniimii vesilesiyle Paris’teki el¢ilik binasinda
2000 kisinin katilimiyla diizenlenen davetin diginda ii¢ ayr tiyat-
ro’da eglenceler diizenlendigi biliniyor. Le Figaro gazetesi 1 Ey-
liil 1900 tarihli sayisinda bunlar séyle belirtiyor:

Grand Theatre’da: Sultanin sihirbazi Cazaneuve, bedevi
dansozler, kili¢ kalkan oyunlar1 yapan Osmanl toplulugu, Sirp
darbukacilari, Napolili sarkicilar, Ispanyol dansozler, Japon dan-
sozler.

Petit Theatre’da: Semah, kili¢ oyunu, Amavut dansi, Suri-
yelilerce Liibnan dansi, Misirhlarca Arap baston dansi, Sirp dar-
bukacilari, Seylanl dansozler, Hintli sihirbazlar, Napolili sarki-
cilar, Hindigini tiyatrosu, Ispanyol dansi, Japon dansi.

Nouveau Theatre’da: Hoparlorlii telefon ve Dussaud’nun
enskriptor telefonu, Pathe ses kayit cihazi, Ispanyol dansozler,
Napolili sarkicilar, Hintli sihirbazlar, Hindiginili dansorler, Sirp
darbukacilar.

Isiklandinlmig bir tekne iizerinde de Seine nehri kiyisinda
miizik ziyafeti veriliyordu. Necip Pasa’nin Hamidiye Mars1 ile
baslayan program, Fransiz milli marg1 Marseyyez ve ondan son-
ra Wagner, Bizet gibi iinlii besteciler ve Faust, Coppelia balesi
gibi eserlerin miizikleriyle devam ediyordu. Figaro gazetesi ‘“‘ge-
ce son derece tatl bir toplantiya tanik oldu, biitiin davetliler ken-
dilerini Bogazici sahillerine eristiklerini sandilar” diye yazarak
progani oviiyordu. Havai fisek gosterisi de programin zenginli-
gini artirmsgti.
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AVRUPA DESTEGIYLE MESRUTIYET'l
ISTEYENLER

Abdiilhamit’e kars1 muhalefeti olugturan ve sonugta tahttan
uzaklastirilmasina sebep olan orgiitlenmeye genel olarak Jon
Tiirk ad1 verilmistir. Ashinda tek bir 6rgiit degil, cesitli ve zaman
zaman birbiriyle ihtilaf halindeki gruplardan olustugunu kabul
etmek gerekiyor. Uzerinde ¢ok ayrintih ve sayisiz arastirma ya-
pilmis bu konuyu gayet 6zet olarak sadece Abdiilhamit’e yansi-
y1s seklini ele alarak anlatmaya galigacagiz.

Mithat Pasa giidiimiindeki I. Mesrutiyet hareketi, miikem-
mel ¢oziimler getirmis olmasa da, en azindan parlamenter siste-
min, Islami uygulamada unutulmus olan “megveret sistemi’nin,
toplumsal bellege yerlesmesini saglamigti. 1877-78 Rus yenilgi-
sinin yarattigi bunalimin on yil sonunda agilmasinin ardindan
konu yeniden giindeme geldi. Ozellikle Miilkiye, Harbiye, Tib-
biye gibi yiiksek egitim kurumlarinda o bozgunu fiilen yagama-
mis gengler cogunlugu olusturunca, toplum i¢in gerekli reform-
lar konusunda gizli konusmalar, bulugmalar artmaya basladi.
Dogal olarak meclise tekrar kavugma diisiincesi karar mekaniz-
masimn saraydan Bébiali’ye geri donmesi konusunu 6n plana ¢i-
kariyordu. 1889°’da Paris’e gidip yerlesmis olan Ahmet Riza ye-
ni tezlerini olustururken, Tibbiye, Miilkiye ve Harbiye 6grenci-
lerinin katilmasiyla “ittihad—1 Osmani” teskilati faaliyete gegi-
yordu.

Bu 6rtiilii muhalefetin acik eylemci bir sekil almasinin 1895
yilinda gerceklestigi kabul edilir. Olusumun dogrudan dogruya
Abdiilhamit’e yansimasinda Mizanci Murat’in 6nemli rolii var-
dir. Miilkiye’de hocalik yapan, ¢ikardigs Mizan gazetesi Abdiil-
hamit sansiiriince sekiz kez tatil edilen Murat, etkisizlestirilmek
icin sultan tarafindan Diiyunu Umumiye’de bir géreve atanmis-
ti. I¢ ve dig politika olaylarim1 yakindan takip etmeye aligmig
olan Murat, 1895 yil1 sonunda Paris’e sigindiktan sonra yayinla-
dig1 “Yildiz Saray1 ve Babidli Gercek Dogu Hastaligr” adh 47
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sayfalik Fransizca brosiiriinde olaylann gelismesini ayrintiyla
anlatmaktadir.

11 Mayis 1895’te, basta Ingiltere ve Fransa olmak iizere Av-
rupa devletleri Ermeni ayaklanmalarina dayanarak Berlin Anlag-
masindaki onlarla ilgili reform maddelerinin uygulanmasini iste-
mislerdi. Diizinelerle cemaati barindiran Osmanlh Devleti’nin
bunlardan sadece biri i¢in 1slahata girigsmesinin i¢c dengeyi tama-
men bozacag1 hakl diisiincesiyle, Abdiilhamit bu istegi reddet-
misti. 8 Haziran’da besinci defa olarak Kiiciik Sait Pasa sadare-
te ataninca Murat, biitiin reformlarin en biiyiik destekgisi hatta
kuramcisi saydig1 bu devlet adamiyla reform amacina vanlacaga
kanisina kapildigin, kitapgiginda agikca belirtiyor. Ancak 30
Eyliil’de Ermeni teroristlerin Istanbul’daki saldirlarimi bastir-
mak i¢in asker kullanmaya kalkiginca sultan tarafindan gérevden
alinmigtir. Abdiilhamit’in gerekgesi boyle bir davranigin Avrupa
devletlerinin miidahalesine yol agabilecegiydi. Herhalde Ingilte-
re ile diyalog kurmak diigiincesiyle, Kamil Pasa’y: tekrar sadara-
te getirdi.

Gerek siyasi egilimini begenmedigi, gerekse reform karsiti
saydig1 icin Kamil Paga’nin atanmasini, Murat, bir geriye doniis,
reformdan vazgegis isareti saymigtir. Bu ortamda ismini verme-
digi (Ingiliz olmayan) bir Avrupal elgiyi ziyaret edip sadece Er-
meniler icin reform istemenin ¢arpiklhigina dikkatini ¢eker:. Bu-
nun kotii catigmalara yol acabilecegi hususundaki uyarilarina el-
¢i de katilir, ancak Avrupa girisiminin bir i¢ islere karigma sayi-
lamayacagini, zira Berlin anlagmasiyla Osmanh Devleti’nin bu-
nu kabul etmis oldugunu ammsatir. Murat, Ingiltere’nin yeni
krizler ve bir tiir Hagh Seferi yaratmak i¢in bahaneler icat ettigi-
ni ileri siirer ama muhatabinin diisiincesini degistiremez. “Elgi-
nin yanindan, umutlarun girdigimdekinden daha da kirik olarak
¢iktim” diye yazmaktadir. Béylece Osmanli Devletine yénelik
“ugursuz parcalama” yonteminin tekrar giindemde belirdigini
ekliyor.

Diisiincelerini agiklamak ve ¢6ziim 6nermek amaciyla Mu-
rat Sultanla goriismek arzusunu agiklar ve 1895 Ekiminin ortala-
rnnda iki saat siireyle bagbasa konusurlar. Abdiilhamit ondan
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“cok makul ama ayni zamanda liberal bir anayasa taslag:” hazir-
lamasini ister. Murat 26 Ekim 1895 tarihiyle sultana ayrintih bir
rapor sunar. Bunun ana hatlarimi aktariyoruz.

Raporun girisinde Sultan Mahmut’a Tanzimat girisimi se-
bebiyle 6vgii, ama Tanzimatg¢i Pagalara (Re§it-Ali-Fuat) yetersiz-
lik su¢lamasi vardir. Onlann yiiziinden Avrupa’nin devletin igis-
lerine kanigma hakkim kazandig ileri siiriiliiyor. Midhat Pa-
sa’nmn liderligindeki Jon Tiirk grubunun da bilgili ve yetenekli
kisiler icermedigi, Abdiilhamit’e soguk davrandiklan halkin
icinde de kokleri bulunmadig: ekleniyor. Meclis ve milletvekil-
lerinin de halkin ¢ogunlugunun goziinde 6nem kazanamadig ve
Rus yenilgisini onlarin Yildiz’a yiikledigi kaydediliyor.

Hemen arkasindan Abdiilhamit’e 6vgiiler diziliyor:

“Egitimin modem yapiya ulagmasi sayenizde olmustur (...)
Jon Tiirk partisi i¢inde ve karsitlanyla siiren kor ¢ekigsmeler si-
rasinda Zat1 Sahane’nin sizden dncekilere iistiin baz1 meziyetle-
ri goriildi. Yiizyillardir sizin gibi elestirilemez huylara sahip ve
iilke ¢ikarlar i¢in bu kadar endige duymusg bir hiikiimdar gelme-
di. Ulkeye huzur getirmek icin suglulan uzaklastirdimiz. Boyle-
sine kotii bir ortamda baglayan saltanatiniz bes y1l sonra hem
zenginlerin hem de fakirlerin, Miisliimanlarin, Hristiyanlarin,
yerlilerin ve yabancilarin hayranhigini kazandi. Herkes tarafin-
dan iilke igin yeni bir mutluluk ve basar1 donemi kabul edildi.
En iyimserler tarafindan da varhigini siirdiirmesi siipheli goriilen
Osmanli Devleti o zaman gergek bir yenilesme isareti verdi. (...)
Iflas etmis olan hazine, usta bir elin girigimiyle giivenilirlik ka-
zandy; ve bu, agir vergi azaltrnalan pahasina degil, ordunun ye-
ni silahlanmasi, adaletin yeniden organizasyonu, sayisiz ve de-
gisik egitim kurumlarinin kurulmasi, kamuya yararh dnemli ¢a-
ligsmalarin yapilmasi, vesaireden dogan olaganiistii harcamalar
ortasinda gergeklesti. Zat1 Sahanelerinin 6zel bir ilgi gosterdigi
egitimin yayginlagsmasi ve yararh bilgilerin yayilmasiyla, Do-
gu’nun yiizyillik hastaligina ilaci bulmug oldugunuzu kabulde
herkes birlesti. Bu donemde halk iginde hi¢ kimse yakinmayi
diisinmiiyordu. Aksine, Zat1 Sahanelerinin sahsi i¢in kendini
feda etmek serefini siddetle arzulamayanlar son derece sinirly-
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di. Osmanli ve yabanci basin tarafindan yazilan, Zati1 Sahanele-
rine layik ovgiiler, uyruklarimin kalplerini keyif ve mutlulukla
dolduruyordu.”

Bu ovgiilerin arkasindan Abdiilhamit’in ¢evresinde olusan
sisteme elestiriler siralanmaktadir:

“Herkesi mutlu eden bu durum Kamil Pasa’nin 1885 Eylii-
liinde sadarete atanmasina kadar siirdii. Sikayetler, o zamana ka-
dar herkesin memnuniyetini toplamis olan devlet iglerinin Yildiz
Sarayr’nda toplanmasindan ileri geldi. Osmanh imparatorlugu-
nunki gibi hiikiimeti degerli adamlardan yoksun bir yapida, sizin
gibi bir biiyiik hiikiimdarin devlet islerine miidahalesi ve bunlar
iizerinde mutlu bir etki icra etmesi gerekli ve dogaldir. Ama eger
bu etki, bu miidahale ilke sorunlariyla simirh kalmayip yonetimin
ayrintilarina kadar inerse, en miikemmel insanlarin bile hata
yapmaktan kurtulmalan imkansiz hale gelir. Biitiin islere miida-
hale ozellikle sizin gibi giivenilir kigilerden hizmet alamayan
mutlakiyetci hiikiimdarlar icin son derece zararh kabul edilmeli-
dir. Zira hiikiimetin karar ve uygulamalarinda goriilebilecek ha-
talar, hiikiimdarin miidahalesi olmadan, hiikiimet bagkaninin ya
da sorumlu bakanin iistiine yiiklenerek diizeltilebilir ve ilgili go-
revden uzaklastirilabilir. Aksi takdirde ise bir diizeltmeye girisil-
mesi imkansizdir. Bagka iilkelerde boyle bir miidahale yararl ise
de bizde yetenekli devlet gorevlileri ortaya ¢ikincaya kadar ya-
rarh olamaz. Zira Sait Pasa’nin disinda tek bir sadrazam ¢ikma-
d1 ki, gii¢ bir sorunla kargilasinca, kendi sorumlulugundan kurtu-
labilmek i¢in, herkese kararin sorumlusu olarak Zat1 Sahaneleri-
ni —iistelik kendisine hareket 6zgiirliigii birakmamig oldugunuzu
da ekleyerek— ileri siirmek sugunu iglememis olsun.”

Boylece Yildi1z'in en kiigiik ayrintilara kadar her konuda ka-
rar veren merkez haline getirilmesine karsi oldugunu belirttikten
sonra bunun sebepleri ve alinmasim gerekli gordiigii 6nlemleri
siraliyor:

— Saltanatimizin bagladigi zamanda hafiyeciligin belki var
olma sebebi vardi ama, durumun degistigi ortamda hafiyeler ta-
rafindan iglenen kotiiliikler iilkeye, kamu ahlaki iizerinde son sa-

vastakinden daha zararli olmuslardir.
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— Hafiyeler rapor edecek olaylar bulamayinca mesleklerini
siirdiirebilmek igin uydurmalara yoneldiler. Sarayin yiiksek go-
revlileri ise bu agiriliklan agiga cikarmak yerine saklayarak sug
islediler, bir bakima desteklediler. Boylece Zat1 Sahanelerini bii-
tiin lilkede ayaklanma isaretlerinin varligina inandirdilar.

— Basin dyle asagilik bir hale getirildi ki, Osmanlhlarin 6z-
giir bir yasama layik olmadigimi savunanlara gerekge olusturu-
yor. Bu da gengligi muhalefete yonelmeye tesvik ediyor.

— Maarif Nezareti’'nin sansiirciisii bir Fransizca alfabeden
“Herkes vatanim sever” ciimlesini ¢ikarinca, kitabin yabanci
olan yazarn Tiirkiye’de vatani sevmenin yasak olup olmadigini
sordu. Sansiircii ancak susarak yanit verebildi. Bu yiizden halk
yerli degil yabanci gazeteleri okuyor.

— Saraya ait miilkiin sinirlanm genisletmek igin Zat1 Saha-
ne’nin iltifatim kazanmak amaciyla sade vatandaslara yonelik
diizenlenen gasp olaylan konusunda mahkemeler ve yetkililerce
sikayetlerin hareketsiz kalmasi gayri memnunlarin baglica konu-
su haline geldi.

— Zat1 Sahanelerinin imparatorlugu yasatmak umudunu kay-
bettigi hanedanin gelecegini giivenceye almak amaciyla servet
toplandig seklinde iin kiric1 yakistirrnalar yapildig: halk arasinda
sOyleniyor. Bu iddiay: desteklemek i¢in milyonlara sahip Bahri-
ye Nazin Hasan Pasa’y1 ve mabeyinci Ragip Bey’i 6mek goste-
riyorlar. Zat1 Sahane’nin de bu yolsuzluklan bilmemesinin im-
kansiz oldugu bile sdyleniyor. Bu davrams diger yiiksek gorevli-
lerin de aym1 yolsuzluklan tekrarlamalan sonucunu doguruyor.

— Zat1 Sahanelerinin en sahane eserlerinden olan adaletin
uygulamasindaki ¢arpiklhiklar sonucu pek ¢ok savcr ve hakimin
haydut reislerinden ¢ok daha koétii bir davranis gostermelerine
dair sayisiz 6rmek var.

— Resid, Nigli Mahmut, Besim Beyler gibilerin etkisi saray-
dan kaybolurken Mahmut Nedim Pasa’nin hizmetgilerinden ko-
tii iinlii Liitfii Aga 6yle bir etkenlik ve gii¢ kazandi ki ona “Ikin-
ci Padisah” lakab: yakistirildi. Bu 6mege dayanilarak, Adalet ve
Dahiliye nezaretlerinde miistesarliklara, yeteneksizlikleri bilinen
hizmetgiler getirildi.
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— Bir zamanlar sarayin kapilar sonuna kadar agikti, biitiin
uyruklar bundan dolay: siikran hissi duyarlardi. Sarayin gorevli-
lerinin sarayin kapilarini kapamalar: durumun tehlikesini artirdi.

— Sadik ve diiriist kisiler entrikalar ¢evrildigini farkedip bu-
nu agiklamaya kalkistiklarinda sorusturma baglatildig: gibi, Zati
Sahaneleri hakkinda algaltic1 sozler sarfetmekle de suglaniyorlar.
Oyle ki ufak riitbedekiler gorevlerini kaybetmemek igin, fazla
temiz goriinmemeye gayret ediyor ve ufak caph yolsuzluklarla
sistemin iginde kalmaya ¢aligiyorlar.

— Rum ve Ermeniler vergi 6demeye direniyorlar ama y6ne-
ticiler hadise ¢ikmasi istenmiyor diyerek onlan zorlamiyorlar.
Yoneticiler de baskiy: Miisliimanlara yoneltiyorlar. Kizginligin
bir sebebi de Suray:1 Devlet’e, komisyonlara ve benzeri kurumla-
ra bol sayida atama yapilmasidir. Halk bunlardan Zat1 Sahane’yi
sorumlu tutuyor.

— Halk genel olarak Zat1 Sahanelerinin sivil ve dini iktida-
rinin bagkalarinin eline ge¢mesini asla istememektedir. Ancak
belirgin hale geldi ki halkin bugiinkii istekleri 18 ya da 20 y1l 6n-
cekine benzemiyor. Meclis uygulamasinin Bulgaristan ve Bos-
na’daki basarilarn, 6zelliklerle bu bolgelerden gelen dini egitim
ogrencilerinin yaydiklar ilerlemeler, oralardaki hiikiimet sekline
baglamyor. Dolayisiyla Meclise duyulan nefret sadece kaybol-
makla kalmad aksine parlamenter sisteme ilgiyi artirdi. Kutsal
dinimizin kosul saydig1 mesveret’in giindeme gelmesine yol ag-
t1.

— Emmeni olaylarina karg: Istanbul’da biiyiik tepki ¢ikma-
diysa bu yabanci miidahalesinin dinimiz aleyhine kullanilmasina
firsat vermemek i¢indi. O zaman olmayan ayaklanma bugiin hi¢
olmaz. Ama hi¢ ayaklanma olmayacak diye kesin karara varmak
yanls olur.

— Siyasi goriislerden yoksun sayilan Ermenilerin kendile-
rini icerde de digarda da dinletecek bir ihtilalci komiteyi kurduk-
larim goriince halkimiz etkilendi. Cinayetler ve aptalca kigkart-
malar kargisinda sabirla gosterdigi baghlik ve itaat, yabancilar
ve gayri-Miislimler tarafindan bir milletin al¢almasinin karakte-
ristik igaretleri sayildi. Bu yorum biitiin kalpleri yaraladi, komi-
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teler kurma egilimi bunun etkisiyle belirdi. Heniiz 6rgiitlii degil-
ler. Ihtilalci duvar afigleri ise bir ortak ¢alismanin degil bireyle-
rin isi. Ama Istanbul diginda vergi yiiziinden olaylar belirebilir.

— Halk uzun zamandan beri dayamigma iginde bir birlik ni-
teligiyle kendi varligina inanmiyordu. Ama bagkentin sokakla-
rinda ihtilalci Ermenileri ezmeyi becerince buna inandi. Zat1 Sa-
haneye de temsilciler gondereceklerdi ama yabancilarin bundan
Islami taassubun bir patlayisi anlami gikaracaklan korkusuyla
cekinildi. Ulkeye, millete ve 6zellikle Halife/Padisah’in sahsina
zarar vermek istemiyorlardi. Ama huzurun korunmasi temel so-
run oldugundan bu hususta vazgecilemez 6nlemler almanin za-
mani gelmistir. Bunlan da en iyi Zati1 Sahaneleri bilebilir.

— Her ne kadar halk ‘Millet Meclisi’ ya da seriata uygun
‘Megveret Meclisi’ deyimlerini kullaniyorsa da, genel oy yonte-
miyle calisan parlamenter sistemin Avrupa’da bile gozden diigtii-
gii ve degistirilmeye ¢aligildig: bir zamanda bunun, farkh goriis-
ler savunan gesitli irklarin yasadigi Tiirkiye’de benimsenmesi ar-
zu edilemez. Ama, yasalara aykin olarak insanlik ve adalet duy-
gularin1 diglayanlara karg1 ve ezilenlerin yakinmalarini kabul
edecek bir yetkili kurul kurulmalidir. Bunun olabildigince ba-
gimsiz ve bakanlardan da hesap sorabilecek ve bagvuranlan ko-
ruyabilecek bir yetkiye sahip olmas: gereklidir.

— Alinmasi gereken en saghkli 6nlemler arasinda basin 6z-
giirliigii de var. Makul bir yasaya dayanarak mahkemelerin ada-
let dagitmas: yontemiyle saglanmalidir. Bu yasa, bir gazetenin
sahibi ya da yoneticisinden, 6megin bir bakanlik makamina aday
olacak kimseden istenen yeteneklere benzer kosullan istemeli-
dir. Avrupa ve diger iilkelerde miisahade edildigi gibi basinin sa-
kincalar bu kogulla engellenebilir.

Ozetle aktardigimiz sorunlan ve ¢oziimlerini madde madde
belirttikten sonra raporun sonunda Mizanci1 Murat, tekrar ¢ozii-
miin sultandan gelecegi inancini tekrarlamaktadir. Bu kismi ay-
nen aktariyoruz:

“Elimden geldigi kadar durumu tarafsiz ve abartmasiz ak-
tardim. Vatana ve Zat1 Sahanelerine hizmetten bagka bir amacim
yok. Simdiye kadar yapilanlar Zat1 Sahanelerinin tarihte en bii-
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yiik iinii almaya layik oldugunu kanithyor. Zat1 Sahanelerinin en
biiyiik dostlar1 olarak gecinenlerin en biiyiik diismanlan oldu-
gundan ve de diigmaniniz ilan edilen onurlu sadik kisilerin bu-
giin de, yann i¢in de, en iyi dostlanmiz olduklarindan hig siip-
hem yok. Zati1 Sahanenizinin talihi yoktu, huzurunu kaybetti. En
miitevazi giindelik¢i sizin kadar 1zdirap ¢ekmez. Kimse, biitiin
imparatorlukta sayilar otuzu gegmeyen yeteneksiz bazi harisle-
rin disinda kimse, Zat1 Sahanelerinin ne sahsinin ne de saltanati-
nin diismani degildir. A¢iklanan sikayetler, su sirada zararh 6ne-
rilere uyan Zat1 Sahanelerinin selamet yolunu tercih etmesinden
bagka bir amaci yok. Zat1 Sahanelerinin mutlulugu ve refahi, ba-
na kalirsa, dyle az seye bagh ki, eger arzu ederse kararlannin
iiriinlerini bir yildan dnce toplayabilir ve bdylece kendisini hii-
kiimdarlarin en mutlusu sayabilir. Sunu bilmelisiniz ki, vicdan-
larinin sesini susturan, hog goriinmek icin davranig kurallarim
degistiren ve kisisel ¢ikar icin sahsi inanglarim degistiren kimse-
ler, sadece Emiriilmiimininin degil, Karadag Prensinin bile baka-
n1 olmaya layik kimseler degildir. Zat1 Sahaneniz diiriist, biling-
li ve diigiincelerini ‘Iste kanaatimiz, eger Zat1 Sahaneleri fiknimi-
zi kabul etmiyorsa bagkalarina danigabilir’ s6zleriyle savunacak
kimselerden bir hiikiimet kurmahdir. Ancak bu durumda Zat1 Sa-
haneleri, empoze edilen sadakat yeminlerinin bir anlam tasidig:-
na inanabilirler!

Zat1 Sahaneniz sarayindan ve hiikiimetinden ahlak kuralla-
rina uymayan kimseleri uzaklastirmalidir! Meziyetlerinizle hal-
kimzin kalbini kazanmalisimiz ki, 0 zaman saltanat siirmenin ne
derece tathi ve yeni durumun ge¢mistekinden ne kadar farkli ol-
dugu anlasilabilsin.

Bu konuda inancim o kadar biiyiik ki, bu reformlarin uygu-
lanmasi i¢in gerekeni biitiin kammla 6demeye hazirim. Zat1 Sa-
hanelerinin kendisi igin varligim feda edene bir siikran duasi
edecegine inamiyorum.”

Mizanci Murat ge¢misin tatzimatg¢ilanni elestirmekle sulta-
n1 ve hanedan1 korumaya 6zen gosterdigini, Mithat Pasaya yan-
lis olarak yakigtirilan ‘cumbhuriyetgilik’ anlayisina karg1 oldugu-
nu belgeliyordu. Ozellikle Avrupali meclis fikrine karsilama, is-
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lami megveret’e taraftar oldugunu vurgulamakla Abdiilhamit’in
kugkulanni yatigtirmay1 hedefledigi acikti. Buna karsihik Yildiz
Camarilla’sin1 (Herseyi onaylayan saksake¢ilar grubu) dagitmak-
ta ve yonetimi Babiali’ye iade ettirmekte kararh oldugu goriilii-
yordu. Boylece Abdiilhamit, hafiyelerinden gelen kismen carpi-
tilmig olabilecek jurnallerin disinda, toplumdaki tepkileri ve is-
tekleri muhalefetin kendisinden 6grenmis oluyordu.

Mizanci Murat’in raporunu aldiktan birkag giin sonra 7. Ka-
sim. 1895 giinii Abdiilhamit Kamil Paga’y1 sadaratten aldi ve ye-
rine cok daha itaatkdr saydigi Halil Rifat Paga’y: atadi. Kamil
Pasa’y: bile yeterli bulmayan Mizanci bu girisimi “hiikiimetin
kalan diiriist iiyelerinin de tasfiyesi ve yozlasmis kisilerin getiril-
mesi” olarak degerlendirmigtir. Sultanla tekrar goriigmek ister
ancak kabul edilmez. Bu davranigi, “iki yiizlii hiikiimdarin dev-
letin ¢ikarlarina ihaneti” olarak kitabina kaydetmistir. Bes muha-
lif toplanirlar ve ne yapilmasi gerektigini tartisirlar. Artik gercek
engelin sultanin sahsi oldugunda fikir birligine varmiglardir.

“Kamu diizenini bozan bu bozguncunun ugursuzluk getiren
politikasina devam etmesini engellemek gerekliydi. Taktik yon-
temler konusunda fikir birligi yoktu. Ulke ve ordu, selamet ve te-
rakki yolunu tikayan Bizans enkazim siipiiriip atmak i¢in bir ih-
tilal yapmaya hazirdilar. Ama bu ihtimalin kendi kétii yanlar1 da
olmamasi miimkiin degildi. Ulkenin degisik elemanlan arasinda
yillardan beri birikmis bazi kinlere yollan agabilir ve zaten kar-
makarngik olan durumu biraz daha zora sokabilirdi. (...) Suikast
onerisine kesin karsi ciktik. Avrupa da endiselenmeye baglamis-
t1. Sayet mevcut duruma gergek careleri bilseydi bize yardima
gelir miydi? Bu toplantiya katilanlanin ¢ogunlugu oylama sonu-
cunda bu agidan bir girisimin denenmesine karar verdiler. Avru-
pa kamuoyu iizerinde etkili olmak igin (...) gerekli gérevin bana
verilmesi kararlagtirildi.”

“Islama ihanet ve sadakat yemini ettigi hiikiimdari ihbar et-
me” liziintiisii ile, bir “kahramanlar mirasinin ortadan kalkmas:-
na géz yummak” segenekleri arasinda tereddiitler yasayan Mi-
zancl Murat, sonucta “Tiirk vataninin yiiksek ¢ikarlar kargisin-
da Istanbul’dan ayrilmakta tereddiit etmedigini” ekliyor.
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Paris’e gelince Ahmet Riza’dan Jon Tiirklerin liderligini
devralan Murat, ilk i olarak bu kitap¢ig1 hazirlamig ve biitiin
Avrupali siyasilere dagitmstir. Orada iki farkh Tiirkiye’nin var-
ligindan bahseder: Resmi Tiirkiye ve milli Tiirkiye. “Bizans Tiir-
kiyesi” adim verdigi Yildiz Sarayr’ndaki ‘Resmi Tiirkiye’yi mil-
li viicut iizerinde yabanci bir parazit’ saymakta ama dig diinyanin
karsisinda herseyi onun temsil ettigini belirtmektedir. Tiirki-
ye’nin yok olacag: iddialarim red ettikten sonra Avrupa isterse
yardimiyla gelecegin Tiirkiye’sinin kurulacagin1 da eklemekte-
dir. Bu igbirligi icin Avrupaya yaptig1 ¢agriy1 aynen aktariyoruz:

“Bir saltanat degisikligi ihtimalinin disinda mevcut krizin
¢Oziimii ancak Avrupa’nin miidahalesi ile miimkiindiir ve Yil-
diz’1n politikas1 hep iki yiizlii yontemlere dayandig: igin, elde
edilecek imtiyazlarn uluslararas: bir senete baglanmas: gerekli-
dir. Elde edilmesi gereken haklar sunlardir:

1 - Imparatorlugun biitiin uyruklarn igin gerek sivil, gerekse
askeri hususlarda yasalar 6niinde tam esitligin uygulanmasi, ya-
salinn genel kurallan ile bagdasmayan her tiirlii kisisel ayncahk
ve imtiyazlann iptali; kamu yararina olan imtiyazlar, anonim sgir-
ketler ve digerlerinin izinleri her haliikdrda aynen kalacaktir.

2 - Yasalara dayali bir rejimi giivenceye almaya yetenekli
bir miizakereci meclisin kurulmasi.

3 - Akilli ve itidalli bir kanunla basin 6zgiirliigiiniin giiven-
ceye alinmasi ve iglevi her tiirlii iyi niyeti bogmak olan ve keyfi
olarak kararlar veren Matbuat Biirosu yerine, basin suglarinin
ceza mahkemelerine gonderilmesi.

4 - Idari kararlarla bir yargilamaya tabi olmadan hapsedil-
mig ya da siiriilmii§ gérevliler ve askerler dahil olmak iizere bii-
tiin uyruklan kapsayacak bir siyasi affin ilani.

S - Sarayin yetkilerinin sadrazamin segimiyle sinirhi kalma-
s1 ve ona bir hiikiimet kurma ve y6netimi tamamlama konusun-
da tam 6zgiirliik taninmasi. Nazirlar birbirine kefil olarak mecli-
se karg1 sorumlu olacak, ancak sadece sadrazam sultana karsi so-
rumlu bulunacaktir. Devletin gorevlileri sarayla yalniz sadrazam
araciligiyla iligki kurabileceklerdir.

—459 -



6 - Imza sahibi devletlerin elgilerinin atanan sadrazam ka-
bul ya da red haklar olacag: gibi, gelecekteki sadrazamlarin go-
revden alinmasinin sebeplerini sormak haklar1 da olacaktir. Bu
hak Tiirkiye’de uygar bir iilkeye yakisir bir kamu diizeni kuru-
luncaya kadar gecerli olacaktir.

7 - Saltanat tacinin aktarilmasinin Avrupa iilkelerinin yon-
temlerine uygun sekilde degistirilmesi.

8 - Devlet Bagkaninin miilkiiniin gézden gecirilmesi ve hak-
kiolanlara, en az 15 yildir iktidarin el koydugu topraklann ve di-
ger miilklerin geri verilmesi ve kalan diger miilklerin vergi bagi
konusunda genel yasalara gore diizenlenmesi.

9 - Vakiflann kesin bir yeniden diizenlemeye tabi tutulmasi
ve bunun, dini kuruluslarin tartigilamayacak gelirleriyle mali
haklann etkilemeyecek sekilde yapilmasi. Ayni sekilde hiikiim-
darlar devlet gelirlerini sahsi vakiflanina tahsis etmek hakkina
sahip olmayacaklardir. Dolayisiyla, seriatin bu ilkesine aykin
biitiin vakiflarin iptali ve hazineye devri. Bu karar sonucu gelir-
siz kalacak biitiin kamu yararina vakiflar.

(Camiler, okullar, kopriiler, cesmeler ve tekkeler disinda di-
gerleri) ilgili belediyelerin miikellefiyetine sokulacaktir.

10 - Devletin yillik biitgesi ilkelerine uygun bir konunun
yiiriirliige konmasi.

11 - Biit¢ce kanununun kurallarina ve yonetimin genel isle-
yisine uygun degilse, ya da Meclisge goriisiiliip Babiali’ce dii-
zenlenmedikge ve de biitce kanununun ilkelerine aykinysa Sa-
ray’in talimatlarinin gecersiz olmasi.

12 - Meclise kars1 sorumlu olacak bir 6zel makamin kurul-
masl; bu makam, ilk 6nce yiiksek gorevlilerin tayini ya da onur-
sal riitbelerin verilmesi konusunda karar verecektir. Yabancilarin
atanmasi ancak sadrazam ya da hariciye nazirinin meclise hesap
verme miikellefiyetleriyle baglantili olacaktir.

%k ok ook

Sadece megveret meclisi ayrintili bir diizenlemenin konusu
olmalidir. Gerisi i¢gin, meclis kabul edilen ilkelerin biitiinliigii ve
uygulamaya konmasiyla yiikiimlii olacaktir.
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27 Ekim tarihiyle Sultana sundugum projede bu meclisin
sOyle olugmasi belirtilmistir:

a) Reform komisyonunun alt1 iiyesi (Avrupa devletlerince
istekleri iizerine ve uluslararasi bir belgeye istinaden kurulan)

b) Baskentin biiyiik kurumlan tarafindan se¢ilmis 12 iiye.

c) Rum patrikligi konseyince segilen iki iiye.

d) Emeni Gregoryen patrikligi konseyince segilen iki iiye.

e) Katolik Ermeni patrikligince se¢ilen bir iiye.

f) Bulgar yonetimince seg¢ilen bir iiye.

g) Istanbul Yahudi meclisince segilen bir iiye.

Hepsi 25 iiyedir. Ancak alt1 reform komiseri gegici olarak
atandiklarindan kurum yasam boyu i¢in se¢ilmis degismez 19
iiyeden olusacaktir. Oliim, devlet hizmetine goniillii gegis gibi
durumlarla bosalma belirirse, ilgili makamlar yenisini segcmekle
gorevli olacaklardir. Meclisin iiyelerinin tahsisatlari, nazirlar di-
sinda devletin yiiksek dereceli gorevlilerininkinden asagi ola-
maz. Esas olan bu meclise, yasal girisim hakki tanimadan, Avru-
pa’nin danigma meclisi yetkilerinin verilmesidir. Bir bagka de-
yisle, bu mecliste hiikiimetin 6nerdigi biitiin 6nlemleri tam tartig-
ma, nazirlan sorgulamak, meclis sorusturmalar1 yapmak, bakan-
liklarin proje ye da taleplerini veto etmek, bakanlhklar su veya
bu 6nlemi almaya davet etrnek hakki olacaktir. Ancak bir tedbir
ya da radikal yasa empoze etmek hakki olmayacaktir. Biitiin ka-
nun girisimleri bakanlar kuruluna ait olacaktir.”
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AVRUPAYI KARISTIRMADAN
MESRUTIYET'l ISTEYENLER

Abdiilhamit’e uyar1 mektubu gonderen sadece Mizanc1 Mu-
rat degildir. Onun benimsedigi reformlarin hemen aymisini, Av-
rupa’nin ise karigmasini diglama kosuluyla, ulema adina 6neren
de var. Murat’in padisaha sundugu rapordan 69 ve Paris’te Avru-
pa siyasetcilerine sunmak iizere yayinladigi brosiirden 23 giin
sonra, 3 Ocak 1896 tarihiyle sultana takdim ediliyor. Yazari, Fa-
tih Medresesi mezunlarindan, Cemiyeti Ilmiye-i Islamiye Vekili
Seyh Alizade Hoca oglu Muhiddin’dir. Kisisel bir girisim olma-
digini, din adamlarinin toplu diisiincesini yansittigim §oyle agik-
liyor: (Sadelestirerek aktariyoruz).

“Fatih Medreselerinde 13 yil egitim gorerek yetistim, 7 yil
da Istanbul disindaki yerlerde yedi sancagin sorgu hakimliklerin-
de gorev yapip, 6zellikle memurlarin halka nasil bask: yaptikla-
rim tetkik ettim (...) Islam alimleri tarafindan bir cemiyet (Ce-
miyeti Ilmiye-i Islamiye) kurularak devlet idaresini seriat daire-
sinde saglayacak gizli ve agik yayin yapilmasi tasarlanirken, it-
tihat ve Terakki Cemiyeti’nin yayinlar biiyiik bir hizla halk ara-
sinda yayildi. Halk ve memurlar biiyiik ilgi gosterdiler. Hatta
okuyanlar yeterince zulmiin agiklanmamasindan yakindilar.
Bunlarnn iilkeye girmemesi i¢in génderdiginiz emirler higbir et-
ki yapmadig: gibi, milli onur ve haysiyet sahiplerini daha da kig-
kirtiyor. Zaten dagitimin1 da memurlar yapiyor. Bu durumu gé-
riince, sahsen Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden olmadi-
gim halde, durumu tetkik i¢in, ulemadan kurulu cemiyetimizin
karan ile Paris’e gittim. 25 giin bu kimselerle son derece ayrin-
til olarak goriistiim.”

Cemiyeti Ilmiye-i Islamiye adina ileri siirdiigii tezlerde
ayetlere, hadislere ve iinlii tefsircilerin yargilarina sik sik atifta
bulunulmaktadir. Sultana yoneltilen uyarlar sunlardir:

— Allah isterse padisahlif1 bagkasina verebilir. Dolayisiyla
yonettiklerinizi hognut etmeye ¢alismalisimiz. Oysa siz her simf
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halki, 6zellikle ulemayi dilgir edecek bir yola giriyorsunuz. Hal-
buki ulemanin yonetenler iizerinde denetleme hakki vardir. Y6-
neticilerin izleyecegi yolu onlar tayin ederler. Onlara uymayan
zulme ve istibdada sapar, halk da dayanamayip ayaklanir.

— Cevrenize dinini, imanim1 bilmez adamlar toplanmigtir.
Bu cikar diiskiinleri toplumu koétii yollara yonlendirmektedir.
Her fenaliktan da padisahi sorumlu gosteriyorlar. Sadece saray
agalarinin ve bas hafiyelerin isaretlerine gore davramiyorlar.
Diinya hirslanna seriat1 ve tasavvufu alet ediyorlar. Padisah ka-
pisinda bu dilenenlerin Miisliimanlar nazarinda zerre kadar de-
gerleri yoktur. Meclis yerine kurulan Devlet Surasi’na segctikleri-
niz bir alay asagilik kimse. Acaba bugiinkii Avrupa medeniyeti-
ni ve kiiltiiriinii biliyorlar m1?

— Dinimizin her yiiz senede bir gelecek bir miiceddid (ye-
nileyici) vasitasiyla canlandirilmas: vaad olunmustur. Bu asnn
miiceddidi Meclis agcan ve millete hiirriyet veren kisi olacaktir.
Bir hiikiimetin zafiyeti yiiziinden son yiizyillarda Islamlar pek
sahipsiz kaldlar. Ictihad kapisi agilsin. Yiizyilin miiceddidi sifa-
tina hak kazanmaya kosun.

— Yunanistan ve Bulgaristan bile meclisleri sayesinde di-
ger devletlerin giivencesine sahipken, 600 yi1llik Osmanli Devle-
ti ve hilafetine, buna yanagsmadigindan biiyiik devletlerce bagim-
s1z devlet nazariyla bakilmiyor. Sadece Rusya bu sistemi uygu-
lamadi. Halbuki bizim halkimiz Rusya’dan 6nce uyanmi§ ve
hiirriyete hak kazanmigt1. Hem yazdirdigimz Ussi Inkilab eserin-
de (Ahmet Midhat’in kitab1) hem de sadik kulunuz Ebiilhiida’nin
risalesinde, meclisin seriata uygunlugu ileri siiriiliiyordu. O za-
man uygundu da simdi neden degil? Islamlar millet meclisine
iiye olmakta Karadagh ve Sirplardan da m istidatsiz. Halbuki
evvelce toplanan meclisteki milletvekillerinin nutuklari o kadar
akilcr idi ki, Avrupalilar bile takdirle karsilamislardi.

— Seriatin dort dayanagindan Kur’an ile hadis (hain ve ca-
hil maarif azalan marifetiyle kitaplardan cikarnlan hadisler istis-
na edilirse) kalmis ise de, icma-1 iimmet ve kiyasi fukaha hilafet
makamina yabanci birakilmiglardir. Zamanin degismesiyle hii-
kiimlerin de degismesi bir seriat kuralidir. Nitekim zamanin gart-
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larina uygun Mecelle-i Ahkami Adliye basarilmadi mi? Simdi Is-
lam alimlerini, Hristiyan devletlere megverete kars: olmakla it-
ham ederek ihbar etmeniz, dini haysiyete sigar m1? islam bilgin-
leri olarak megveret sistemine asla kargs1 ¢ikmadik. Hatta anaya-
sanin ilam sirasinda 6nayak olan yine ulema sinifiydi.

— Zamanimizda bilginler degersiz ve hakir goriiliiyor,
medrese talebeleri dilenci durumuna diigiiriildii. Seyhiilislam ka-
pisma hocalar toplanip da orada bir ittifak meydana gelmesin di-
ye, hocalarin terfii igin gerekli ‘ruus’ sinavi bile engelleniyor.
Evlerdeki toplantilar: bile polis izliyor. Fetva emini, meclisin ge-
riata uygun olmadigini belirten fetvayr vermeyip aksini belirttigi
icin tahkire ve tazyike ugradi.

— Paris’te temas ettigim Osmanl Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti mensuplari amaglarinin millet meclisini agtirmak oldugunu,
bu hedefe ulagincaya kadar ¢alisacaklanini ve engel olunursa ih-
tilalde kararh olduklarimi s6ylediler. Ancak zat1 sgahaneniz kendi
istegiyle acarsa sahsimza baghliktan ayrilmayacaklarini ifade et-
tiler. Paristekilerin seriat bilgini olduklan iddia edilemez ise de;
meclis ve hiirriyet istekleri seriatin danigma kurallarina uygun-
dur.

— Millet Meclisi usuliiniin geriata uymayan cihetleri bulun-
dugu bir seriat cahilinin imzasiyla Terciimani1 Hakikat gazetesin-
de ileri siiriiliiyor. Devlet Surasi’nda vilayet idare meclislerine,
ticaret ve ceza mahkemelerine, nazirhklara, miistesarliklara, va-
lilik ve mutasarmflik muavinliklerine Hristiyanlarin tayini seriata
aykir sayiimiyor da, mecliste bulunmalar1 neden aykin olsun.
Dogu ve bati bilimlerini nefsinde toplamis, iilke biiyiiklerinden
kurulacak meclise, seriatga korumamiz gereken gayri-Miislim
yurttaglardan da aza alinirsa devlete sadik birer yardimci olurlar.

— Gazetelerin hiirriyet nagras: ortalig: inlettigi giin biitiin
Osmanl: tebaas hiikiimete tesekkiirler yagdiracak, onlar1 hima-
ye bahanesiyle bagimizda bekleyen Avrupa hiikiimetleri de Os-
manl iilkesini paylagma fikrinden vazgececektir. Boylece ne Er-
meni ihtilali, ne Makedonya karmasasi, ne de Diirzii olaylar ka-
lacaktir.
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— Eger meclisin agilmasini red ederseniz, Islam hiikiimeti-
nin mahvi muhakkaktir. Bizim de onu kurtarmak icin ¢aligma-
miz zorunlu olur. Islam merkezlerinden olan Misir’da Tiirkge ve
Arapca gazete ve risalelerle seriatin emirlerini herkesin anlaya-
cag bir sekilde yaymaga devam edecegiz. Siz, ilim ve seriat ki-
taplarindan istediklerinizi ¢izdiniz ama ulema sinifi diigiinceleri-
ni bir kere halka ulastirmaya baslad1 mu, Israfil’in kiyamet boru-
sunu iiflemesine benzer, mahger giinii gibi oliileri bile ayaga kal-
diran bir ortam olusur. Ciinkii, “alimler peygamberlerin varisle-
ridir” hadisi serifini silemediniz. '

Ve bildiri soyle sona eriyor:

“Avrupa’nin zoru ile 1slahat yapmakta oldugunuzu gazete-
ler yaziyorlar. Bizi Avrupa’nin zoru ile yapilacak islahatla kandi-
ramazsiniz. Onlann yaptiracaklan islahat, devletin hiikiimranhk
hakkim1 derece derece mahveder. Osmanh milleti uyandi. Bu
uyanmisin oniinde durulmaz. Islamlarin umumi istegi olan millet
meclisini agtirincaya kadar, gerekirse hayatlarinin sonuna kadar
calisacaklardir. Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti de, Ilim Ce-
miyeti ile esas gaye olan millet meclisi bahsinde aym fikirde ol-
dugundan, cemiyetimize yardim edecekleri hususunda teminat
verdi.

Gizli niyetlerimizi dosta diismana aciklamamak igin bu is-
tirhamnameyi dnce makami sahanenize sunuyoruz. Onbes giine
kadar hayirh neticelerinin goriinmesini dileriz. Aksi halde dinin
yiikselmesi i¢in son nefese kadar gayret olunacaktir.”

Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye temsilcisinin taniklig1, Mizan-
c1 Murat gibi Avrupa’ya tam teslimiyetle ¢6ziim bekleyenlere
karsilik, daha genig bir diisiiniir kesiminin yabanci karistirrnama-
da kararh oldugunu kanithyor. Abdiilhamit’in de, kosullarn izin
verdigi oranda bagimsiz kalabilmek i¢in biiyiik 6zen gosterdigi
de amimsanmaldir.

Mizanci sadrazami bile Avrupa’nin onaylamasi kosulunu ve
ancak toplumun tam ¢agdaglagmasi gerceklestikten sonra Avru-
pa’mn geri ¢ekilmesini kabul ederken, Abdiilhamit yabancilarin
hi¢ kansamayacag bir alan1 muhafaza ¢cabasindaydi. Onun endi-
sesi, sultan/halife’yi de, meclisi de Hristiyan Avrupa’nin giidii-
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miine sokma durumunda, Ingiltere’nin en biiyiik Islam devleti
olma ve halifeyi sectirme iddiasini siirdiirdiigii donemde, kendi-
sinin Islami konularda nasil etkili olabilecegiydi. Aleyhinde siir-
diiriilen kampanyanin amacinin bilincindeydi. Bu husus iizerin-
de ayrintiyla durmamiz, Cumhuriyet doneminde giindeme gelen
laiklik konusunun en az otuz yil 6nce tartisilmaya baglanmis ol-
duguna isaret etmek icindir. Ilgili bolimde kaydettigimiz gibi
Abdiilhamit Avrupalilig: red eden biri degildi, ancak kendi kigi-
liginden de biitiiniiyle vazge¢mek niyetinde degildi. Amimsamak
gerekir ki, en kararli Abdiilhamit karsit1 Ahmet Riza din konula-
rm giindeme getirmeyen ‘“pozitivist” bir ¢izgide kampanyasim
siirdiiriirken, “Ittihadi Islam” kampanyas: siirdiirenler arasinda
da Abdiilhamit’in tasfiyesini 6n planda tutanlar vardu.

1899 yili Ekiminde Kahire’de “Cemaati Ittihadiyi Cerakisi-
ye” cemiyetinin yayinlamaya basladig1 gazetenin, Abdiilhamit’e
muhalefette hepsine birden Jontiirk adi verilen yayinlar icinde
ozel bir yere sahip oldugu goriiliiyor. Agik agik ‘Ittihadi Islam’
savunmasl, Abdiilhamit¢i ya da Panislamci bir egilimi oldugunu
diigiindiirebilir. Oysa biitiin Jon Tiirklere 6zgii olan, Islam diin-
yasinin kurtarilmasi i¢in ¢cagdaglagsmay: temel almasi, hele 6z-
giirliikler iizerindeki israr ile dikkati ¢cekiyor. Bunu daha birinci
sayisinda soyle anlatiyor:

“Maksadimiz, umum immeti islamiye ve milleti Osmani-
yenin ilerleme ve yiikselmesine ve hatta hiirriyetlerinin saglan-
mas1 ve vatan1 mukaddesin halen ve gelecekte giivencede olma-
sina, birlik ve gayretle caligmak iizere biitiin dostlar1 din ve va-
tana elimizden geldigi ve dilimizin dondiigii kadar (ilgilendir-
mektir).”

Ikinci sayida (22.10.1899), ilk sayinin “memleketi miiste-
bide” sayilan Osmanl iilkesinde 2000 niisha dagitildig1, ancak
bunun yeterli olmadig, hafiyelerin ulasamayacagi yeni adresle-
rin kendilerine ulagtirilmasinin yararh olacag belirtilmektedir.
Ayni sayidaki “Ittihadi Islam” bashikli yazida da meclis uygula-
masinin nasil Islama aykin bir yontem olmadigi anlatilarak,
anayasaya evet, meclise hayir diyen Abdiilhamit’e karg1 ¢ikil-
maktadir:
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“Mesveret hilafeti muazzamanin en muhtag oldugu bir sifa
ve bir hayattir. Islam en selim usulii idareyi kendi yapisinda ebe-
diyen bulundurmaktadir. Bu ebediyeti devam ettirmeyi yegane
zorunlu kilan da megverettir. Icma’1 iimmet yani mesveret ki, di-
ni miibini Islam’in ruhu, aleme bahs ettigi maddi ve manevi fey-
zin agin1 rahmetidir. Megveret kalkti istibdad geldi, Islam diistii.
Oysa Osmanl saltanat1 zamaninda megveretle yiikselmigti. Bu-
giin Devleti Aliye’de mesveret, oylarinda 6zgiir olmayan bir kii-
ciik heyetin tekeline inmis, gecerli emir ise yalniz bir zatin yap-
tiklarindan ibaret kalmigtir. Esi bulunmaz bir dahi, bir Eflatun
dahi olsa, bir zatin bir devlet gibi binlerce sorunun cereyaninin
toplami olan bir muazzam idarenin tiimiinii cevirmesi miimkiin
miidiir? Hiikiimdarlarin ilham alinanlar olduklan dogrudur. Hak-
dir. Fakat bu ilhamin peygamberlige mahsus vahiy ve ilhamlar-
dan daha kuvvetli, daha kapsamli oldugunu kim iddia edebilir?”

Ihtilalci olmaktan ¢ok 6ncelikle egitici olmay:1 hedefleyen
dergi, aksi halde inkilabin daha 6nceki deneyim gibi —Yani Mit-
hat’inki gibi— eksik kalabilecegini s6yle anlatiyor:

“Acelesiz dikkatli davranma sonunda zaman iginde mesru
isteklere uygun olarak kurulacak bir idare ile, simdiki gibi, inki-
labin sonrasinda eli bogriinde bir halde kalmayiz. (...) Bugiin bir
hayuhuyu gulgule ile ¢irpina ¢irpina istenilen inkilab eger olur-
sa (ki boyle taklid sahnelerinde boy gosterip kahramanhk ede-
rek, bicak hayalleri oynatinakla higbir sey olmaz) hiirriyeti, ada-
leti ve miisavat1 dogurabileceginin siipheli olmas1 gibi, arkasi
kesilmeden devam edecegi farz olunsa bile, kimler ve nasil de-
vam ettirebileceklerdir? (...) Islah1 hale isaret olacak hiciv vesa-
ire degil, eksiklikleri olgunluga doniistiireceklere yegane kuvvet
olan ahaliye ortaya ¢ikma yeteneginin verilmesidir. (...) Milletin
fikirleri yavas yavas uyandirilir ve aydinlatma olursa, millet ne-
ler yapmaya muktedir olamaz ki?”

Inkilab icin izlenmesi gereken yollan gosterdikten sonra
yazi destegin Osmanl Devleti’nden bagkasina verilemeyecegini
de soyle anlatiyor:

“Ittihad1 Islam igin iki tedbir vardir, her ikisi de amacin
mesgruiyetini temin ve muhafaza etmekle beraber, biri daha kolay
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ve kavi (sert), digeri ise daha zor ve zayiftir. Bunlarin hangisiy-
le baglamak lazimdir. Giiciimiizi, hiikiimeti islamiyenin en kavi-
si olan Devleti Aliye ugruna sarf ediniz. O cihanin merkezini,
megveret gibi bir hayat, adalet ve miisavat gibi bir feyiz ile can-
landirmaya gayret ediniz. Biitiin Islamlara kars: haiz oldugu ma-
nevi bagvuru merkezligini maddeten saglamaya ve miiminlerin
kalplerinde ebediyen devam eden dini miibini Islamin hakimiye-
tini temine gayret ediniz.”

Dikkat edilirse, ‘ihtilal karsit1 ve Avrupacr’ yontemle ¢ag-
daglasmay1 arayanin kargisindaki ‘Islami amagla inkilap ara-
yan’in, hatta Ahmet Riza’nin da katildig1 hedef, Osmanli Devle-
ti’nin yasamini devam ettirmesidir.
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HALKIN KENDISINDEN KOPAN
SULTAN’A HICIVLE TEPKISI

Jon Tiirk’lerin tepkisini ve Abdiilhamit’ten nefretini rejimi-
nin baskicilig cergevesinde gérmek gereklidir. Biiyiik bir cogun-
lugun katkisiyla kurdugu sistemin, tamami elinde olmayan sebep-
lerle basansizligim1 6rtmek isterken, daha insancil, daha akilci,
daha liberal 6nlemler almak yerine, daha kapayici, kisitlayici ve
kiiciiltiicii yontemlere bagvurdukc¢a ve hele Osmanli toplumunda
daima var olmusg olan Sultan’in toplum ve devleti temsil eden
sayginligini en basit olaylara kadar her seyde kendisini teshir ede-
rek yiktikca, yeni kusaklarin Abdiilhamit’e o saygiy: devam ettir-
meleri beklenemezdi. Bunun sonucu pek az hiikiimdara nasip ola-
cak oranda bir hiciv, bir yerme edebiyat: saltanatinin son on bes
yilinda belirmmistir. Onu, Cengiz, Haccac, Hiilagii, Nemrut gibi is-
mi ¢ikmg zalimlerin en zalimi “imami” ilan edecek dereceye ka-
dar yermiglerdir. Tepkiler geldik¢e Abdiilhamit daha ¢ok kapan-
mis, daha ¢ok siipheci olmus, halktan daha ¢ok iirkmiis ve bati-
sinda ¢ok biiyiik rol oynamis olan Saray Partisi’ne kendisini da-
ha ¢ok teslim etmistir. Dolayisiyla Sair Esref’in,

Padisahim! gériiyorsun, ¢oktan,
Cikiyor mes’eleler hi¢ yoktan,
Arap Izzet kilavuz oldukga
Bumunu kurtaramazsin boktan.

tiri hicviyelerine sagsmamak gerekir. Her giin gazeteler Sul-
tan’in baganlanna dvgiiler dizerken, yani putlastirma oyunu en
tatsiz sekilde devam ettirilirken, cebinde bes parasi kalmams ya
da bir yabancimin keyfiyle isini giiciinii kaybetmis bir kiginin ay-
m dvgiilere katilmasi kuskusuz beklenemezdi. Yine Esref’in Sa-
ray Partisi’ne su tepkisi, ayn1 zamanda Abdiilhamit’i her seyden
suclu tutmanin isaretidir.
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Devrii teslim etmek iizere diismana bakisini,
Miilke bir hayriil halef bulmakliga cehd etmeli;
Namina rahmetle yad ettirmek isterse Hamit,
Siit karindas1 Fehim’i bir veliaht etmeli.

Bu tiir hicviyelerin bir toplumun belli bir doneminde son
derece yogunlasmasini diipediiz kisisel tepkiler ya da dengesiz-
liklerle agiklamak olas1 degildir. Abdiilhamit doneminde Tiirk
toplumundan kendisine yoneltilen asagilamalarin yogunlugu
halkla kendi kopardig: baginin tepkisidir.

Bunun yani sira toplum, hafiye - siirgiin oykiilerinin dedi-
kodularinin da yogunlastig1 ortama siiriiklenmisti. Belki Istan-
bul’daki Jon Tiirk olaylarindan daha iyi haber aliyordu ama Ana-
dolu’da, Suriye’de iilkenin uzak kdselerindeki olusumlardan ye-
terince bilgi sahibi degildi. Keyfilik ¢cok daha rahatlikla isliyor,
insanlar siiriiliiyor, hapiste ¢iiriyordu. Ramsaur Abdiilhamit’in
siirgiin politikasindaki sasirtici noktalar: sdyle 6zetler:

“Abdiilhamit’in siirgiin politikasinda izledigi mantik ¢izgi-
sini saptamak hayli gii¢. Yasal olarak 1896 komploculan vatana
ihanet sugu islemis bulunuyorlard: ve Abdiilhamit gibi kiyici bir
hiikiimdarin idam karari aldirmasi isten bile degildi. O siralarda
Ermeni katliamin zaten gereginden fazla dikkati ¢ektigini dii-
siinmiig olmas1 miimkiinse de hiikiimdarlig1 boyunca aym politi-
kay siirdiirmesi ilgingtir. Siirgiine yollananlardan ¢ogu, gordii-
giimiiz gibi, kagma olanag1 bulmus, digerleri de Imparatorluk
icerisinde fikirlerini yaymay siirdiirmiiglerdir. Boylelikle Padi-
sah bir yandan iilkesi dahilindeki en tehlikeli mikrop yuvasini
dagitirken, 6te yandan hastaligin ¢ok daha genis bir alana yayil-
masina géz yummus oluyordu. Siirgiindekilerden bazilar: bulun-
duklan iicra koselerde 6ldiiler, bazilan da Mithat Paga’nin basi-
na gelenle karsilagtilar, yani oldiiriildiiler. Ancak, Padigahin ge-
nel politikasinin —ya da politika yoksullugunun— kendi ¢okiisiinii
hazirlayan unsurlardan biri oldugunu kesinlikle séyleyebiliriz.”

Gergekten Abdiilhamit rejiminde idama mahkiim edilerek
hiikmii infaz edilenlerin sayis1 hi¢ yok denecek gibidir. Bu rejim-
de asil hesap edilmesi hakki aranmasi unutulmus olanlar, affa
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ugramis gibi siiriildiikten ya da bir kdseye birakildiktan sonra, ai-
lelerinden yurtlarindan bir daha haber alamadan yok olanlardir.
Komplo yapan degil, sadece bir jurnal, bir ihbarla hayat1 kayan
ve bu hi¢bir zaman sonu 6grenilemeyenlerin akibetidir. Kendisi
anilarinda siirgiin ve yakinlanindan uzak olmanin istirabini sdyle
anlatmaktadir:

“(Beylerbeyi Sarayi’nin) Alatini Kogkii’'nden farki, zavall
iyi yiirekli annemin i¢inde yasadig: ve 6ldiigii odada yatiyorum,
gazete veriyorlar, ufak tefek isteklerim yapiliyor, cocuklarimdan
kumandan Rasim Bey vasitasiyla haber alabiliyorum. Bunlarin
nasil birer nimet oldugu, ancak mahrum olanlar tarafindan bili-
nir. Allah hi¢ kimseyi ¢oluk ¢ocugundan haber almaktan mah-
rum etmesin... Amin!..”

Saray icinde yasarken bu sikintiy1 hisseden bir insan her
halde bir zindan ya da ¢olde siirgiinde olan ve kimsesini géreme-
yenlerin 1stirabini anlayabilir. Ama biitiin sorun bu 1stirabi o ka-
rarlan verirken hissedebilmektir.

Abdiilhamit’e saldinlarda bu kinin, bu ezen adama diigman-
ligin etkisini gormek olasidir. Tevfik Fikret’in bomba olay iize-
rine yazdig1 “Bir Lahza’i Teahhiir” adl siiri bu tepkinin izini ta-
sir. Ulkenin sorunlarina ¢oziim getiremedigi halde ¢ekilmemek-
te direnen ve ezen giicii ortadan kaldirmaktan baska formiil go-
rememenin bunalimi vardir, su misralarda:

Ey sanli avci, ddmim bihide kurmadin,
Attin, fakat ne yazik ki, yaziklar ki varmadin!

Tevfik Fikret gibi 6zgiirliigiin yoklugunu daha da ¢cok duyan
diigiiniir ve aydin takiminda tepkinin boyle uglara varmasi dogal-
d1. Ancak kabul gerektir ki biitiin Jon Tiirkler de aym diisiincede
degildirler. Belki Paris’te, sikintida da olsa, 6zgiirliik ve giiven-
ce ortaminda yagsamanin etkisiyle, Ahmet Riza duruma ¢ok daha
sogukkanlilikla bakabiliyordu. Olaydan ii¢ yil dnce bir suikast
sOylentisi iizerine sunlar1 yazmisti:

“(Ermeni ve Bulgar teroristler masumlan oldiiriiyorlar)...
Biz eylemciyiz diyen vatandaglarimiz bir kahramanhk yapmak
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istiyorlarsa gitsinler Sultan’1 6ldiirsiinler. Ne buna tesvik ederim
ne de engellerim. Ama feci sonuglar verecek her gizli karanhk
girisime karsiyim.” (Megveret, 1.12.1902)

Bomba olayindan sonraysa sunlan yazar:

“Hig tartigmasiz olarak, Abdiilhamit’in tahttan indirilmesin-
den yanayiz. Yasalar bize bu hakki veriyor, insanlik ve vatanin
iyiligi bunu bir gorev haline getiriyor. Ancak zavall iilkemizin
icinde bulundugu kosullarda ¢ok daha kétii sonuglar yaratacak
her tiirli anarsist ve ihtildlci eyleme karsiy1z.” (Megveret,
1.8.1905)

Jon Tiirklerin sultanin saltanatina son verme arzularina kar-
silik, halk kitlelerinde bdyle bir egilimin bulundugunu sdylemek
miimkiin degildir. Anadolu’nun dort bir yerinde toplu gosteriler
yapan ve telgrafhane basip Yildiz’a dogrudan sikayetlerini ulas-
tiran topluluklardan ondan daha ¢ok, sorunlara ¢6ziim bulmasini
istiyorlardi. Dikkati ¢ceken bunlar arasinda ¢ok sayida ayhigim
alamadig i¢in gecim sikintisi ceken memurlar bulunmasidir. Bi-
lindigi gibi memurlar yilda giicliikle alt1 maag alabiliyorlardi. Bu
konuda 1880’lerin basindan 1908 yilina kadarki déneme ait Y1l-
diz evrakinda sayisiz rapor vardir. Bunlardan birkagini aktar-
makla yetinecegiz:

“Bayramdan evvel genelde verilmesi gereken bir maasin
yekunu 162.229 liraya balig olup, vilayetlerden gelen para ise
sadece 70 bin lira oldugundan eksiginin bor¢ alinarak tamamlan-
masl...”

“Mali sikintilarindan dolay: yedi aydan beri maas alamayan
memurlarin bu durumu defaatle bildirildigi halde bir diizelme ol-
madigindan Bébiili’ye umumi bir bagvuruya meydan vermemek
icin bu duruma vaktiyle ¢are bulunmasina dair sadrazam Kamil
Pasa’nin arizasi.”

“Giimiilcine’de gorevli iken 17 maas ve Drama’daki gore-
vinden de 7 maas ile 3 senelik elbise bedellerini isteyen Jandar-
ma miilazimi evveli Sabit’in telgrafi.”

“Ciilusu hiimayun nedeniyle memur, asker ve polislere ve-
rilecek maas igin para bulunmadig: ve hi¢ olmazsa askere para
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verebilmek icin 6denek saglanmasi yolunda Selanik Valisinin
telgrafi.”

“Memuriyete bagladigindan beri aylardir maag alamadigin-
dan sefalete diisen ve hemen hi¢ degilse bir maasinin 6denmesi-
ni isteyen Nevrokop’ta Ceza Reisi Mustafa ve arkadaslarinin
telgrafi.”
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MESRUTIYET'IN KORUYUCUSU
ROLUNU TEKRAR USTLENIS

Tanzimat Kusag1 adi verilen 1830-1860’1n uygulayicilan
devletin en iist yonetici kademesinde yer alan bir avug ¢agdas-
lasmacidan olusuyordu. Onlan izleyen Yeni Osmanh Kusag:
(1860-1890) ayn1 derecede olmasa da yine de devletin yoneti-
minde gorevlilerin agirhk tasidig: bir kesimdi. Aradaki fark, ey-
lemlerine kismen Istanbul’daki din 6grencilerini katabilmis ol-
malanydi. Halk kitlelerinden ise kopuk olduklarin1 kabul etmek
gerekir. Abdiilhamit’in saltanati sirasinda beliren Jon Tiirk Kusa-
g1 (1890-1920) ise hemen tamamen alt kademe biirokratlarla,
biirokrasi ile ¢ok igli digh yerel ileri gelenlerin ¢ocuklarindan
olusuyordu. Dolayisiyla “devleti kurtarma” tutkusu kadar “dev-
let sayilanlar’in niteliklerini ve ¢éziimlerin gecerliligini sorgula-
mak yetkisini de kendilerinde buluyorlardi. A¢ik¢as: Tanzimat’la
baslatilan devrimci degisiklik etkisini bu ii¢iincii kugakta hisset-
tirmekteydi.

Jon Tiirk ismi altinda sadece Tiirk kokenlilerin bir araya
geldikleri ve onlarnn dg tek bir goriiste birlestikleri gibi bir kani-
ya kapilmamalidir. Bu isim altinda Araplara, Ermenilere, Arma-
vutlara da rastlanir. Dolayisiyla Jon Tiirk yakistirmas: altinda ya-
pilan agiklamalarda bir tutarhilik degil, farklihiklar goriiliir. Orne-
gin, Istanbul’daki “Osmanh Anayasa Partisi Komitesi” adina Pa-
ris’te 25.1.1895 tarihinde yayinlanan A¢ik Mektupta, Sultan Ab-
diilaziz ile Murat’tan miikemmel bir mirasin devralinmis oldugu
iddias: ileri siiriilmiigtiir:

“Bolluk ve refah icinde bir devlet, giiclii diizenli bir ordu,
iyi organize bir donanma, gayet diizgiin yonetim, iyi hazirlanmig
yasalar, uyruklar arasindatam dostga iligkiler vardi. Kisacasi im-
paratorluk en miikemmel huzura sahipti.”

Oysa “Abdiilhamit’in devraldig1 miras” boliimiinde ayrinti-
lanyla belirttigimiz gibi en biiyiik ¢okiis Abdiilaziz zamaninda
baslamigti.
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Mizanci Murat 6meginde ayrintili olarak yansittigimiz Av-
rupa’ya siginmig Abdiilhamit kargitlarinin fikirsel bunalimi1 daha
sonraki yillarda da artarak ve cgesitlenerek devam etmistir. Sulta-
n1 ortadan kaldirmayi tek ¢6ziim sayan ve saymayanlar, isin i¢i-
ne Avrupa devletlerini sokmaya taraftar ve karsi olanlar, nihayet
Osmanlr’nin i¢inde Miislimanin yeri ve Tiirk’iin yeri konulann-
daki farkhiliklar bir biitiinlesmeye imkan vermemis, Abdiilha-
mit’in bir 13 y1l daha saltanat siirmesine imkan tanimgtir.

1896 ve 1897°de sultam tahttan indirme tasarilar1 sonugsuz
kaldi. Yiiksek ogretim ogrencilerinin kurduklan gizli orgiitiin
kesfedilmesi sonucu 1897’de 78 gen¢ Fizan’a siiriilmek iizere
Libya’ya gonderilmisti. Zamanla iilke igindeki siirgiinlerin sayi-
s1 bir hayli artti. Abdiilhamit’in dikkat ettigi husus, bunlan bu-
lunduklarn yerlerde memurluklara atayarak gecimlerini kolaylag-
tirmak olmustur. Omegin Rus Carlarinin Sibirya’ya siirdiikleri
ihtilalcilerle karsilastirilirsa ok daha insancil bir davramsin var-
ligin1 kabul gerekir. Ancak bu dagitma, akimin biitiin iilke diize-
yine yayilmasina sebep olmustur.

Ahmet Riza’nin 6diin vermez ve gerektiginde Avrupalilar
da elestirir yontemi siirgiindekilerin ¢ogundan tepki gordii. Bu
yiizden Ittihat ve Terakki’nin merkezi de Paris’ten Cenevre’ye
tasindi. Bu i¢ cekismelere ragmen, farkh goriigler de savunsalar,
siirgiinlerin yayinlarn iilke icinde etkili oluyordu. 1897°de Yuna-
nistan karsisinda kazanilan zafer yurtdisi muhalefeti bir hayli za-
yiflatt1 ve Sultanin prestiji bir hayli artt1. O da firsat1 iyi kullana-
rak af ilan edip Serhafiye Ahmet Celalettin’in yonetiminde uy-
gulamaya koydu. Muzir yayin yapanlardan faaliyetlerine son ve-
rip yurda donenler kovusturmaya tabi tutulmayacak ve yetenek-
lerine gore gorevlere atanacaklard.. Isteyenlerin yurt diginda kal-
masina da izin verilmekteydi. Bu girisim son derece etkili oldu.
Mizanci Murat ve diger bazilan yurda geri dondiikleri gibi, Is-
hak Siikuti’ye Roma, Abdullah Cevdet’e de Viyana elgiliklerin-
de gorev verildi.

Ahmet Riza’nin tek basina kaldig: gibi bir kam uyanirken
Abdiilhamit’in enigtesi Damat Mahmut Paga’nin, iki oglu Saba-
hattin ve Liitfullah’la birlikte 1899’da Paris’e kagmalari, dig mu-
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halefete yeni bir dinamizm kazandirdi. Bu kez kargitlann sarayin
icinden ¢ikmig olmasina ayn bir 6nem verildi. Ozellikle Prens
diye adlandirilan Sabahattin’in liberal igerikli ve Ingiliz yanhs
¢izgisi ayn bir ilgi topladi. Ahmet Riza’nin, Auguste Comte’un
gorislerine dayali pozitivist cizgisine karsihk Prens Sabahat-
tin’in, Edmond Desmoulins’den esinlenen ademi merkeziyetgi
ve bireyci akiminin uzlagmasi pesinen miimkiin degildi. 1902 yi-
h Subatinda Paris’te toplanan J6n Tiirk Kongresi’nin biitiinlesme
acisindan yeni bir ufuk agacag: samliyordu. Daha ¢ok Sabahat-
tincilerin katildig toplant1 sonunda birlesmeden ziyade boliin-
menin etkili oldugu goriildii. Ozellikle Ermeni, Bulgar gibi bazi
cemaatlerin Osmanh biitiinlesmesini saglamasi beklenen toplan-
tiya sirt gevirmeleri, Osmanli’daki Ittihadi Anasir kavraminin is-
lemezligini kamthyordu. Ismail Kemal Amavut, Bedirhan Kiirt,
Emin Arslan Suriye i¢in 1slahati istiyor, Halil Ganem ise Fransiz
yanlis1 bir Suriye i¢in ¢aba sarfediyordu. Tiirk milliyet¢i akimi-
mn bu olusumlardan sonra, yani diger biitiin cemaatlerinkinden
sonra ivime kazanmaya bagladig farkedilir. Bu fazla etkili olma-
yan baslangica ragmen Prens Sabahattin faaliyetine ara verme-
mis vedaha sonra “Tegebbiisii Sahsi ve Ademi Merkeziyet Ce-
miyeti” adl orgiitiinii kurmustur.

Avrupa ve Misir’da iislenmis muhaliflerin sadece gazete
yayinlanyla etkili olmalarinin sinirlihg: karsisinda asil etkili ola-
cak Jon Tiirk hareketi yurt iginde 6zellikle Selanik-Manastir bol-
gesinde belirmeye basladi. 1903 yilindan itibaren Selanik’teki
bir tek Mason locasinda (Macedonia Risorta) gizli toplantilarla
ise baglayan, daha ¢ok Balkan daglarinda komitacilarla, aym
yontemleri kullanarak miicadele eden gen¢ subaylan kadrosun-
da toplayan bir orgiitlenmeydi. Bunlar genellikle Rus Savasin-
dan sonra dogmus ve onun etkilerini pek bilmeyen, bang icinde
biiyiimiis kisilerdi. Sonradan Osmanh ve Tiirkiye tarihinde bii-
yiik rol oynayacak bu kisiler 1906’da Abdiilhamit otuzuncu sal-
tanat y1ldoniimiinii kutlarken su yagtaydilar:

Doktor Nazim 36, Cemal (Pasa) 34, Taldt (Pasa) 32, Enver
(Pasa) 25, Mustafa Kemal 25, Kizim Karabekir 24, Ismet (In6-
nii) 21.
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Bu kez agirhk ordudaydi. 1902°den sonra siddetlenen Ma-
kedonya olaylan ve komitaci gatigmalar iginde pigmis subaylar-
d1. Biit¢esinin hemen yansini orduda harcayan bir iilkede bunlar
en iyi egitim ve en iyi sildhlan géren kimselerdi. iginde yasadik-
lan siddet ve siirekli savas ortami, onlara teori tartismalariyla
kaybedecek fazla zaman birakmiyordu, eylem adamlanydi. Hak
ve ozgiirliiklerin saglanmasi ve 1876 anayasasinin yeniden yii-
riirliige konmasi onlar igin yeterliydi. Anayasanin iglerligi konu-
sunu asla tarigmadilar. Hiirriyet, Adalet, Uhuvvet slogam altin-
da, Osmanh Birligi icinde 6zgiirliiklere ve adil bir yonetime ka-
vusulmasim 6zliiyorlardi. Bu yaklasim giderek, sadece 6zgiir-
liiklerin geri alinmasiyla her seyin ¢dziimlenecegi noktasina gel-
di. Dahada 6nemlisi biitiin Abdiilhamit donemi, sadece 6zgiir-
liikkler agisindan degerlendirilir oldu.

Biitiin Avrupa devletleri diplomat ve politikacilarinin Ab-
diilhamit’in beklenmedik bir yok olusu (6lme ya da diisiiriilme)
halinde iilkede belirebilecek kansikliklara kars1 6nlemler diisiin-
diikleri bir sirada iktidar degisiminin barigc1 bir sekilde gercek-
lesmesi son derece 6nemliydi. 63 yasinda olan ve 63 yilin1 ha-
remde kapali gecirmis olan Veliaht Mehmet Resat’in bu yiikii
kaldirabilecek nitelikte olmadigini herkes biliyordu. Ortalikta
Abdiilhamit’in yirmi yaslarindaki oglu Sehzade Burhanettin’i
tahta gecirmeye hazirlandig hakkinda ¢ok yogun séylentiler do-
lasiyordu (AE, NS Turquie 5, Jeunes Turcs V). Dedikodular
1906 Ekim’inde Paris’teki Osmanl ittihat ve Terakki Komite-
si’ni yeniden harekete gecirdi. Biitiin elciliklere gonderilen bir
aciklama ile, Sultan’in veliaht1 6ldiirtebilecegi ileri siiriildii ve
komitenin saltanattaki yasal siranin bozulmasina siddetle kars:
cikacagl ve 1876 Anayasasr’'nin yeniden yiiriirliige girmesi icin
calisacag belirtildi. (FO-371/156-37169 eki)

Yine aym tarihli bir diger bildiride de Abdiilhamit’in 6liim
doseginde oldugu belirtilip, 6zgiirliik ve adaleti iilkeye getirmek
icin bu firsatin kaginlmamasi geregi ileri siiriiliilyordu. (Aym dos-
ya 36295 eki)

Tahsin Paga’nin ilen siirdiigiine gore, bu yillarda Abdiilha-
mit durumun aleyhinde isledigini farketmis hatta anayasay1 ha-
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zirlatmak i¢in caligmalar da yaptitmigtir. Ya da diisiininiigtiir, di-
yebiliriz. Abdiilhamit’in son zamanlarinda, kurdugu sistemin
Yunan zaferi ve Hicaz demiryolu basarisina ragmen kilitlenmek-
te oldugunu fark ettigi anlagiliyor. Borg artiyor, i¢ sikintilar arti-
yor, en tehlikelisi Avrupa’da kamplar netlesiyordu. Ingiliz-Fran-
s1z-Rus ittifaki gergeklesmisti ki bu Abdiilhamit i¢in en biiyiik
tehlikeydi. Ancak Osmanli topraklan iizerinde isteklerinde anla-
sirlarsa birlegebilirlerdi. Diger yanda Almanya-Avusturya-italya
yakinlagmasi vardu. Iki esit kamp arasinda kalmak, denge oyunu
oynayamamak onun i¢in en tehlikeli durumdu.

1899°da Avrupa’daki Jon Tiirkleri parcaladiktan sonra ve
1902°de bunlarin bir kez daha pargalanmasindan sonra Abdiilha-
mit artik o yonden kendini daha giivencede hissediyordu.
1906’daki yeni canlanmayla dikkatleri yine Paris’e dondii. Yurt
icinde kurdugu jurnalci ag1 ile her seyi kontrolu altinda tuttugu
kanisindaydi. Gergekten bu donemde biiyiik bir gizlilikle orgiit-
lenen Ittihat ve Terakki’yi fark edemedigi, fakat Paris konusuyla
ilgilendigi goriiliiyor. Fransiz elgisi 28 Subat 1908’de bakanlig:-
na gonderdigi bir raporda, Sultan’in son selamlik téreninde (31
Ocak 1908) kendisinden Pans’teki Jon Tiirkler’in gozaltinda tu-
tulmalarim istedigini bildiriyordu. El¢i, Paris polis miidiirliigii-
niin Osmanh elgiligine devaml bilgi verdigini s6ylemis, Abdiil-
hamit Paris’te kalmalarina izin verilmesine sastigim belirtmigti.
El¢inin yaniti, bir zamanlar Abdiilhamit’in Cemalettin Afgani
icin Iran Sahi’na génderdigi yanita benziyordu: “Daha iyi goz al-
tinda tutuluyorlar da ondan.” (AE, NS Turquie 6, V-VI)

Artik eski koku alma giiciinii kaybettigi anlagilan Abdiilha-
mit, daha sonra Ingiliz Kral ile Rus Car arasinda Reval’de ya-
pilan goriisme ile yine gozlerini disarilara dikti. Haziran 1908°de
bir araya gelen iki hiikiimdarin neler konustuklar resmen agik-
lanmadi ama basina yantisilan haberlerde Balkan, Anadolu, fran
ve Afgan islerinin ele alindig1 séyleniyordu. Isin gergegi (FO-
371/517 dosyadaki belgelere gire) Ruslar, son yakinlagsma cer-
cevesinde bir paylasmay: goriismek istemisler, fakat Ingiltere
yanasmamistl. Ancak Alman ve Avusturya propagandasi firsati
kullanmay iyi becerdi. Daha da 6nemlisi bunu Makedonya’daki
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Ittihatg1 liderler Alman konsolosundan 6grendiler (Mehmet Se-
ref Aykut’un anilarindan). Toplantida bulunan Omer Naci’nin
tepkisi soyle oldu:

“Arkadaglar, eger Mesrutiyet’in ilanim1 bu tehlikeye kargsi
miidafaa, hi¢ olmazsa tedbir sayiyorsak, vakit gecirmeden ilin
etmeliyiz.”

Almanya’mn Ittihat¢ilan kiskirtmasinda, evvelce bahsetti-
gimiz gibi, Abdiilhamit’in son yillarinda gittikce artan Alman
niifuzuna set cekmek istediginin anlagilmasinin rol oynamis ola-
bilecegi de ileri siiriilmiistiir.

Bundan sonra olaylar c¢orap sokiigii gibi birbirini izlemis,
Makedonya daglarinda komitaci avinda pismis gen¢ subaylarin
bir iki suikasti, Manastir komutanmnin daga kaldinlmasi ve Istan-
bul’a telgrafta gozdag: verilmesi sonucunda Abdiilhamit karsi ¢1-
kacak giicii kendisinde gormemis ve 23 Temmuz 1908 giinii,
otuzbucuk yillik bir aradan sonra anayasay: yeniden yiirirliige
koymustur. Abdiilhamit buna gerekge olarak, verilen egitim so-
nunda halkin riigde ermis bulundugunu ileri siiriiyordu. Mesruti-
yeti ildnindan sonra Seyhiilislim’1 ¢agirip sunlan séylemigtir:

“Tahta cikisimda anayasayi, milletin heniiz kabiliyeti ol-
madigini ihtar edenlere ragmen kendim ilin etmistim. Daha
sonra Rus savasi ¢ikti. Savag sirasinda talebe-i ulum, Meclis-i
Mebusan’a bagvurarak geregi olmayan isteklerde bulundular.
Bu hil ile meclisin devaminin devlete sakincalar getirebilecegi-
ni anladigimdan, yasanin verdigi yetkiye dayanarak gegici ola-
rak tatile mecbur oldum. Daha sonra birka¢ kez agmak niyetin-
de bulundu isem de engeller ¢ikti. Bu arada miilkiye mektebi gi-
bi terbiye-i efkdra yararh olacak kurumlar1 meydana getirmekle
yetenekleri hazirlamaya ¢aligtim. Bu kez gosterilen genel istek-
ten o yetenegin olustugunu anlayarak viikelanin kararini bekle-
meksizin Meclis-i Mebusan’in agilmasini irade ettim. Siz Sey-
hiilislimsimz. Iste huzurunuzda kasem ediyorum. Mesrutiyeti
hi¢bir zaman ref ve iptale kalkismayip devamini bizzat gozleye-
cegim ve saltanatta bulunduk¢a korunmasina galigip caba goste-
recegime ve bu yoldan ayrilmayacagima vallahi, billahi ve tal-
lahi...”
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SON 9 AYLIK SALTANATI
VE 9 SURGUN YILI

Manastir sehrinden ve diger bazi1 Balkan kentlerinden Mes-
rutiyet’in ilam1 hakkinda telgraflar Yildiz’a ulastifinda, sultanin
cevresindekiler, evvelce de 6nermis olduklan gibi, askeri gii¢ ile
isyancilarin iizerine gidilmesini bekliyorlardi. Ama o bu kez tam
aksi davranigta bulundu. 23 Temmuz 1908 de “Tesisi celili cena-
b1 Hilafetpenahi olan Kanunu Esasi’de sureti teskili beyan olu-
nan Meclisi Mebusan’in ictimaa davet olunmas1” hakkindaki hii-
kiimet mazbatasi, sultanin emri iizerine basina ulastirildi. Millet-
vekilleri segimleri i¢in hazirhiklarin yapilmas: da vilayetlere bil-
dirildi.

Ikinci Mesrutiyet’i gerceklestiren bu girisimiyle Abdiilha-
mit siyasi yasamindaki son basaril taktigini gerceklestirmis ol-
du. Ittihatgilann gizlice yiiriittiikleri devrimci hareketten haberi
olmayan Osmanh vatandaglarinin biiyiik kismi dogal olarak ka-
rann sultandan ¢iktif) diisiincesiyle ona karg1 duyduklar tepki-
leri bir anda unutmaya yoneldiler. Ger¢i Manastir’da, hele Sela-
nik’de Osmanli igindeki biitiin milletlerin katkisiyla, 6zgiirliikler
lehinde heyecanlh sokak gosterileri yapiliyordu ama, halkin bii-
yiik kismi otuz y1l siirmiis baskinin yarattig1 korkunun etkisinden
kolayca siyrilamiyordu.

Hiiseyin Cahit, Istanbullulan heyecana katmak igin gektik-
leri sikintilarn1 anilarinda ayrintiyla anlatir. Ilk basarilari, sansiir
memurunun onayi alinmadan basilamayan gazetelerini, sansiire
gostermeden yayinlamalarn olmustur. Béylece Abdiilhamit reji-
minin en kat1 kural yikilmig oluyordu. Buna karsilik, her devri-
min Oncelikle hedef aldig), diisiiriilen iktidann memur kadrolar:
gorevlerine eskisi gibi devam ediyorlardi. Gergi, Y1ldiz Kamaril-
las1 ya da Cetesi ad1 verilen gruptan izzet Holo, Melhame gibi-
leri iilke disina kagmay: becermislerdi ama, sadrazamdan tagra-
daki en alt kademe memura kadar biitiin kadrolar eski iktidarin
adamlanydi. Bilindigi gibi diinyadaki her devrim, dncelikle eski
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rejimin kadrolarin1 derhal tasfiye eder, yerlerine kendi kadrolan-
m getirir. Ittihatgi eyleminin tek getirdigi ise, Osmanl tarihinde
hi¢ rastlanmamis sinirsiz bir basin 6zgiirliigii olmustu.

Ikinci Mesrutiyet’in ilanindan Abdiilhamit’in tahttan indiri-
lisine kadar gecen dokuz aylik siirede, toplumu en ¢ok etkileye-
nin, bir anarsi ortam1 yaratma yarigina giren basin oldugu rahat-
hikla s6ylenebilir. Abdiilhamit 6n planda goriinmemeye, atadig:
sadrazamlar vasitasiyla etkili olmayi siirdiirmeye ¢alisiyordu. t-
tihatcilar, devlet yonetimindeki tecriibesizlikleri ve biitiin kadro-
lar1 bir anda degistiremeyecekleri i¢in, padisahin sahsin1 hedef
almaktan ¢ok, meclisin bir an 6nce ve giivendikleri kadrolarla
calismaya baslamasinin hesaplar icindeydiler. Agikcas: segcimler
onlan daha ¢ok ilgilendiriyordu. Kabul etmek gerekir ki Abdiil-
hamit’e yoneltilen saldirr kadar kendisine Mesrutiyeti ilan ettigi
icin 6vgii de gelmigtir. 19 yildir Paris’te muhalefetin simgeligini
yapan Ahmet Riza dergisini kapatip Istanbul’a yola ¢ikmadan
onceki son yazisinda soyle diyordu:

“Ulkemin ¢ikan beni hiikiimdann iyi niyetinden siiphe et-
memeye zorluyor. Vaadine inandigim kadar, Ittihat ve Terakki
Komitemizin vatanseverlik giiciine de aym zamanda inaniyo-
rum. (...) Bu unutulmayacak olayin Abdiilhamit’in saltanatinda
gerceklesmis olmasi iilke igin biiyiik bir mutluluktur. Ciinkii hic-
bir devlet adam1 Avrupa diplomasisinin perde gerisini onun ka-
dar bilmez, hicbir hiikiimdarin daha ¢ok tecriibesi yoktur ve diin-
yada hicbir memur onun kadar ¢aligmaz. Halkini, genis politik
bilgilerinden, eylemlerinden, caligkanlhigindan yararlandirarak
ve giiciinii iki meclisin moral ve fiziki giiciine katarak, sadece
muhtesem Imparatorluguna biiyiik bir hizmet yapmis olmakla
kalmayacak, insanliga da hizmet edecektir.” (1.VII1.1908)

Abdiilhamit, merkezin Yildiz’dan Babidli’ye d6énmesine,
meclisin toplanmasina hicbir zorluk ¢ikarmadi. Ancak bir hatasi
vardi. 1908’de toplumun hila 1876’daki toplum oldugunu sam-
yordu. Ve 1876 Anayasasi’ni, kendisine tanidig1 haklarla kullan-
maya kalkigti, yani bakanlari da istedigi gibi saptamak istiyordu.
Oysa 32 yillik donem, topluma kendi haklarini koruma bilincini
vermis, hele eski hatanin nerede yapildigim1 6gretmisti. Biitiin
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diisiiniirlerin, sultana istedigini iilke digina siirme hakkini veren
—Midhat Pasa’ya uyguladigi— 113. maddenin 6ncelikle kalkma-
sin1 istemekte birlesmeleri rastlanti degildi. Kisacas1 anayasanin
yeniden diizenlenmesi gerekliydi. Iflas1 kanitlanmig bir uygula-
ma tekran diisiiniilemezdi. Abdiilhamit, Kidmil Pasa hiikiimeti
meselesinde ve Hiiseyin Hilmi olayinda bu hatay: isledi. Ancak
asla bir giic gosterisine girismedi, anayasanin ¢izgileri icinde
kalmaya 6zen gosterdi. Ittihatgilarin yonetime miidahaleleri ise,
Harbiye Nezareti gibi 6zel ilgilendikleri baz1 bakanliklara atana-
caklar hususunda uyarida bulunmaktan ileri gitmemistir. Mecli-
sin faaliyete ge¢mesi icin secimler yiiziinden gerekli beg aylik
siireyi olaysiz atlattiktan sonra Abdiilhamit ile hesaplagmay1 dii-
siiniiyorlardi.

Adaylan belirledigi halde Ittihat ve Terakki Merkezi’nin
gizlilikten ¢ikmamasi ve bir parti haline doniismemesi kargisin-
da, adaylik bekledigi halde bunu elde edemeyen bir zamanlarin
mubhalifleri, son derece sert bir kampanya baglatmiglardi. Bunla-
ra karsi gikarken Ittihatcilarin Padisah yanlisi bir tutum igine gir-
meleri dikkat gekicidir. Ittihatgilanin s6zciisii Tanin gazetesinin
13 Ekim 1908 tarihli sayisindaki haber bunun bir kanitidir:

“Bazi yurt hainlerinin iilkede zorbalik yonetimini geri getir-
mek diisiincesinde olduklar iizerine bazi sdylentiler dolagmakta
oldugundan derinligine ve tarafsizca incelenmesiyle gercegin or-
taya cikartilmasi ve kigkirticilanin —her kim olursa olsun— ceza-
landirilmasinin padisahlik katindan sadrazam pasaya buyuruldu-
gu haber alinmistir.”

Ittihatgilann yumusak gegis plan1 daha Agustos’un ilk giin-
lerinden itibaren baslayan siddetli basin polemikleriyle gecersiz
duruma diistii.

Prens Sabahattin’in Ahrar’cilan, sadece yonetimdeki Ab-
diilhamit¢i kadrolarin tasfiyesini degil, sultanin kendisinin de
uzaklastinlmasim1 savunuyorlardi. Secimlerde gosterecekleri
adaylar yiiziinden Rumlar, Ermeniler, Araplar, Amavutlar yogun
milliyet¢i propagandaya girismislerdi. Herkes rakibini Abdiilha-
mit’in jurnalcisi ilan ediyordu. En agir saldinlarda bulunuyorlar-
di1 ve hakaretler acik¢a yaziliyordu. Avusturya’min Bosna-Her-
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sek’e el koydugu, Bulgaristan’in devlete baghligini tamamen red
ettigi, Yunanistan’in Girit’i ilhak i¢in yogun kampanya siirdiir-
diigii ortamda Osmanl basini “gahsiyat” kavgalariyla doluydu.
Abdiilhamit ikinci plana diismiistii demek hata olmaz.

Bu dénemde 6zellikle Rumlardaki ayrilik¢r egilime kars:
tepkiyle, Islamci bir akinin orgiitlenmeye bagladig1 da goriildii.
Ama “Ittihadi Muhammedi Cemiyeti”, bagina Kibnish Dervis
Vahdeti gegince, onun yayinladigi Volkan gazetesindeki kam-
panya ile yepyeni bir rol oynamaya yoneldi. Vahdeti, zamaninda
Ingilizlere, sonra Abdiilhamit’e hizmet vermis, hizmetine yerles-
tirildigi pasay: jurnallemeye kalkinca sultan tarafindan siirgiine
gonderilmisti. Orada da Jon Tirklerle iliskiye girdi. Mesruti-
yet’in ilanindan sonra Ittihatcilardan istedigi gorevi ve milletve-
kili adayligin1 elde edemeyince onlara da diigman kesildi. Boy-
lece gazetesinde en agir saldirilar1 onlara yoneltti. Kamil Pasa
sadaretten alinip yerine Hiiseyin Hilmi Pasa ataninca, rejime In-
giliz diigmani bir politika siirdiirme damgasini vurmaya kadar isi
vardirmaktan da ¢ekinmedi. Islamcilik iddiasindayd: ama Ingi-
lizlerin Hindistan’daki s6miirgeci yonetimini 6vmekten geri kal-
miyordu.

Abdiilhamit’in, Sadrazam atamalar ve 17 Aralik 1908 gii-
nii Meclisin agihisindaki, iilkeye hayirlh olmasini temenni eden
ciimle ile sona eren nutku diginda, Mesrutiyet’in bu ilk bes ayin-
da eskisine nazaran politikada hi¢ rol oynamadig: séylenebilir.
Basarili bir gozlemci yetenegiyle :;!aylarn izlemekle yetinmistir.
Meclisin ¢aligmaya baslamasindan sonra tahttan indirilisine ka-
dar gecen dort ayda ise daha da arka plana ¢ekildi.

Medclisteki tartigmalar gerginligin daha da artmasina yol ag-
mus, Abdiilhamit neredeyse tamamen unutulmustur. Ittihatcilarla
karsitlan1 arasindaki ¢ekigmeler, 6 Nisan 1909 giinii muhalefetin
sozciilerinden Serbesti gazetesi bagyazar1 Hasan Fehmi’nin 6l-
diiriilmesiyle doruga vard. Katiller bulunamadi ama ittihatgi ol-
duklarinda herkes birlesiyordu. Biitiin Istanbul sokaklarinda mi-
tingler devam ediyor, hiikiimet istifaya davet ediliyordu. Bu sira-
da Ittihadi Muhammedi Cemiyeti mensuplarinin kiglalardaki as-
kerleri kigkirtmas: sonucunda 13 Nisan’da bunlarin “Seriat iste-
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riz...” sloganh gosterileriyle, eski Rumi takvime nisbetle “13
Mart Ayaklanmasi” adi verilen olaylar bagladi. Basta sadrazam
ile Meclis Reisi Ahmet Riza’nin istifasim istiyorlardi. Meclisi
bastilar, Adliye Nazin’n1 Ahmet Riza, Lazkiye milletvekili Emir
Sekip Arslan’1 da Hiiseyin Cahit zannederek 6ldiirdiiler. Sokak-
larda rastladiklan bir hayli gen¢ subay da canlarini kurtaramadi.
Gazete binalan tahrip edilen Ittihatgilar Istanbul’dan kagmuslar-
du

Bu ortamnda ilk kez Abdiilhamit’i de olaylann i¢ine ¢ekme
cabasi goriildii. Asan Tevfik Askeri gemisinin kaptam Ali Kabu-
li, Y1ldiz Saray1’n1 bombalamaya hazirlandigi iddiasiyla askerle-
ri tarafindan tutuklanip sarayin duvan dibine kadar gotiiriildii ve
sultanin gozleri oniinde 6ldiiriildii. Abdiilhamit ise olaylara ka-
rismamaya kesin kararliydu. istifa eden sadrazamin yerine tecrii-
beli hariciyeci Tevfik Pasa’y1 atadi. Gorevi “anayasanin korun-
masi ve asayisin saglanmas1” idi. Aynca seriata uyulmasi geregi
de iradede belirtilmigti.

14 Nisan’da ¢ikan sayisinda Volkan’da Dervig Vahdeti’nin
imzasiyla “Halife-i Islam Abdiilhamid Han Hazretlerine” baglik-
l1 bir agik mektup yer aliyordu. Mesrutiyetten vazgegmemesini,
bundan vazgecenin ‘haini din’ sayilacagim belirttikten sonra sul-
tana iktidar1 ele almasim oneriyordu. Boylece Ittihatcilarin da
Ahrarcr’lann da iktidarin disinda birakilmis olacaklarim diigiin-
mekteydi. Mesrutiyet’in ilan1 giinlerinde Abdiilhamit’ten hig
bahsetmeyen, Midhat Pasa ve Enver’i 6ven Vahdeti’'nin bu d6-
niisii hi¢ siiphesiz Abdiilhamit’i de inandirmamigtir. Adam agik-
¢a “Inkilab1 Ser’i” ismini vererek dini bir darbenin zamam gel-
digini ileri siiriiyordu. Isin garibi aym zamanda 13 Nisan Inkila-
brmin Enverlerin, Niyazilerin eseri oldugunu da belirtmekten
kaginmiyordu. Ustelik, Abdiilhamit’in en gok diisman saydig
Ingilizlerle igbirliginden de bahsetmekteydi.

Abdiilhamit gibi bir politika ustasimin boylesine bir oyuna
diismesi miimkiin degildi. Biitiin ciddi arastirmacilar, sultanin bu
olaylara bulasmamakta son derece kararli davrandigin belirtir-
ler. Selanik’te siirgiindeyken doktorlugunu yapan Atif Hiiseyin
Bey de anilarinda, sabik sultamin kendisine yaptig: bir agiklama-
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y1 aktaniyor. Buna gére, 13 Nisan olaylarindan 6nce meclis reisi
Ahmet Riza’y: ¢agirip, Volkan gazetesi gibi bazi yayinlarin aha-
linin cahil kismim ayaklandiracak dini kigkirtmalarda bulunma-
larim pek tehlikeli buldugunu sdylemis. Hatta Volkan'in goriis-
lerine kars1 oldugunu tekrarlamis. (s. 61 ve 65)

Ayaklanma giinlerini Istanbul’da yagamis olan Ingiliz gaze-
teci Francis Mc Cullagh da padisahin, kendisini eyleme katilma-
ya cagiranlarin bulunmasina ragmen neden Hareket Ordusu’na
karg1 Catalca Hatti’nda bir direng orgiitlemediginin tartisildigini
aragtirmistir. Dogal olarak daha ¢ok karsitlarina yoneltilen soru-
ya yanitlarda, elinde Selanik’ten gelenleri durdurabilecek bir gii-
ciin bulunduguna dikkat cekilmektedir. ““Gercekten bunu bagara-
bilir miydi?” sorusuna girmenin anlam yoktur, zira Abdiilha-
mit’in ilke olarak bdyle bir catigmaya ve i¢ savasta taraf tutma-
ya kars1 oldugu kesindir.

Ayaklanma bastirildiktan sonra ilk cezalandinlanin Abdiil-
hamit oldugunu séylemek yanhs olmaz. Selanik’te diizenlenip
Mahmut Sevket Pasa’nin komutasinda Istanbul’a varan Hareket
Ordusu’nun korumasi altinda Yesilkdy’de toplanan Meclisi Hil-
li 240 milletvekili ve 34 ayan’in ittifakiyla tahttan indirilmesine
karar verdi. Olaylan bastinp kente hakim olan Hareket Ordusu
Y1ldiz’1 da kontroluna almig ama sarayin i¢ine miidahale etme-
misti. Bahriye Feriki Arif Hikmet, Selanik milletvekili Yahudi
Karasso, Drag¢ milletvekili Amavut Esat Toptani ve ayan’dan Er-
meni Aram’dan olusan heyet Meclisi Milli’nin kararim kendisi-
ne iletti. Kardesi Mehmet Regsat tahta gecirildi.

Boylece, 67°nci yasimin icindeyken ve 32 y1l 7 ay 27 giin
siiren bir saltanattan sonra tahttan uzaklagtirilmis oluyordu. Der-
hal, ailesi efrad1 ve hizmetkarlarindan olusan 38 kisiyle birlikte
Selanik’e nakledilip Alatini Koskii’'nde ikamete mecbur edildi.
Koruma birliginin basina da, Ittihatgilardan Fethi (Okyar) geti-
rildi. Disanyla iligkiye gecmesine izin verilmiyor, buna karsihik
kendisi ve gevresi i¢in siirekli bir saglik mekanizmasi igletiliyor-
du.

Balkan Savagi baglayinca 1 Kasim 1912°de yine hep birlik-
te Istanbul’a nakledilip Beylerbeyi saraymna yerlestirildiler. 10
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Subat 1918’de 76 yasinda son nefesini verdi. Ertesi giinii nasi
Topkap1 Sarayi’na getirildi. Hirka-i Saadet Dairesinin Hacet Ka-
pis1 oniinde gasledildi. Babiissade Kapisi 6niinde namazi kilindu.
Askeri birliklerin ve Harbiye Nezareti bandosunun katildigy, Is-
tanbul Merkez Komutani’nin yonettigi bir devlet téreniyle tabu-
tu Cagaloglu’ndaki Sultan Mahmut tiirbesine tasinip defnedildi.
Cenaze torenine saraydan Veliaht Vahidettin, Abdiilhamit’in og-
lu Selim, diger sahzadeler, damat pasalar, Hidiv Abbas Hilmi ka-
tild1. Hiikiimet erkanindan Ittihatgilar tam kadro bulunuyordu.
Bunlar arasinda Sadrazam vekili, Enver Pasa, Seyhiilislam Mu-
sa Kazim, nazirlar, ayan iiyeleri ve milletvekilleri vardi. Yaban-
c1 devlet temsilcileri de hazir bulundular.
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YUZ YIL SONRA HALA GUNDEMDE

Selanik’te dis diinya ile iligkisi tamamen kesilip sik1 bir
kontrol altina sokularak adeta bir hapis hayatina sokulmasina
ragmen, Abdiilhamit daha birka¢ yil giindemde kalmigtir. Her-
seyden once Ittihatgilar, 6rgiitgiiliigiinii iyi bildikleri sultanin el
altindan eylemler diizelttirmesinin endigesini tasiyorlardi. Bunu,
korumasiyla gérevlendirilen Fethi (Okyar) 25 Mayis 1909 tarih-
li Paris’in Le Temps gazetesinde ¢ikan soylesisinde agik agik be-
lirtmigtir:

“Gegen Persembe giinii (20 Mayis), Abdiilhamit’in yabanci
iilkelere yatirdign sermayelerinin cekilmesi konusunda Istan-
bul’dan emir alir almaz, musahibi Muhsin Bey’e gidip, efendisi
nezdinde yerine getirecegim bir goérev bulundugu hususunda ha-
ber vermesini istedim. Hemen kabul edildim. Bana génderilen
telgrafi sundum ve dedim ki: ‘Yabanci bankalara yatirmis oldu-
gunuz biitiin meblaglan ¢ekerek makul sekilde davranacaginizi
umarim.’

‘Neden? diye sordu.

‘Zira, eski cevrenizden bazi kimseleri, bu meblaglan adini-
za mesrutiyet rejimi aleyhinde kullanmalan igin gorevlendir-
mekle su¢lanabilirsiniz.’

‘Peki sizin tavsiyenize uyarsam, bana ne tiir garantiler vere-
bilirsiniz? Bunun kargiliginda kisisel dzgiirliigiim gibi gcocuklari-
min geleceginin giivence altina alinmasini isterim,’

‘Anayasa ¢ocuklarimzin gelecegini garanti ediyor. Sizin ki-
sisel ozgiirliigiiniize gelince, yiiksek devlet menfaati bunun su
anda size taninmasini engelliyor. Gelecek size ve yeni rejim kar-
sisindaki gostereceginiz duygulara bagli.’

Abdiilhamit birka¢ dakika sessiz durduktan sonra bir giin-
lik diisiinme siiresi istedi. Sahsi sorumlulugumla kabul ettim.
Ertesi giin beni ¢agirtt1 ve bankalara yazdigi mektuplan teslim
etti. Zarflar acikti. Sadece benden bu mektuplarin teslimine dair
bir makbuz istedi. Hemen verdim.”
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Yazida bankalardaki parasinin en biiyiikk kismi Reichs-
bank’da olmak iizere (Credit Lyonnais ve Osmanli Bankasinda
da var) 1.080.000 liraya vardig belirtiliyor. Yanindaki 38 kisi ile
birlikte gecimleri icin 1.000 lira aylik tahsis edilmis oldugu dii-
siiniiliirse, bankalardaki hesabinin énemi anlagilir. Ittihatgilarin
boyle bir endiseye kapilmalarinda, Abdiilhamit’in kisiligi kadar,
Selanik giinlerinde yabanci basinin yaydigi haberler de etkili ol-
mustur. Omegin Alatini Koskii muhafizlarindan Vasif Bey anila-
rinda bir kagma tesebbiisii senaryosunun uydurulusunu anlatir.
Bu konuda Avrupa gazetelerinin yayinlarindan 6rmekler vermek-
le yetinecegiz.

“Anatolikos Tahidromos gazetesi italyan ve Ingiliz gazete-
lerinden naklen kacgtigini, Bogazicinde bir koskte rahat yasam
siirdiigiinii yaziyor. Bir siire 6nce eski adamlarindan birinin dii-
giiniine kadinlar: topluca gitmigler ama aralarinda iyice kambur
biri de varmis. Boylece kagmis. Kendisiyle konugmak isteyenle-
re ‘burada yok deniyor.” (Sabah gazetesinin notu: Bu nazikane
atlatmaktir, firar etse hiikiimet agiklardi, 23.8.1910)

“Italyan gazetesi kagirmak istediklerini, ama basarisiz kal-
digin1 yaziyor. (3.9.1910 tarihli Sabah’in agiklamasi: Avrupa ga-
zeteleri haber sikintis1 duyunca Alatini kogkiinden bahsetmeyi
kendilerine eglence ittihaz etmislerdir. Inanacak adam bulurlarsa
kendileri de varsin teselli bulsunlar)

“Paris’ten bildiriliyor: Yemen’deki Arap ayaklanmasini Ab-
diilhamit kigkirtiyor. Bir zamanlar dolasan soylentilere gére Ab-
diilhamit muhafizlarim1 da parayla elde edip Alatini villasindan
ayrilmis, kimilerine gore Istanbul’da kimilerine goére de bir Orta
Avrupa bagkentinde yasiyormus. Simdi de Misir’da diyorlar.
Eger dogruysa Arap ayaklanmasi da dogrudur.” (La Tribuna
26.1.1911)

“Fransiz Opinion gazetesine gore kagcmak amaciyla ii¢ Cer-
kez kiz istetti sonra yasli bunlar deyip geri gonderdi. Halbuki 20
yasindan biiyiik degillerdi. Kizlarin iistleri araninca kagig plani
bulundu. Bir keresinde de yatak odasinda tamirat istetti, tamirci-
ye kirlisin git yikan dedi, o yikanirken elbiselerini giyip sokaga
cikmaya kalkigt1 ama yakalandi.” (La Tribuna 5.2.1911)
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Ozel doktorluguna atanmig olan Atif Hiiseyin de amlarinda
hem ka¢ma hem de hastaliklan konusundaki yalan haberlerden
yakinur:

“Doktor konsolto yapmis... Bu kig1 gecirmesi icin hayati
endise verici goriilmiig... seklinde bir takim safsatalar yaziyor-
lar. Bunlar Abdiilhamit hakkinda dogru haber alabilmek i¢in or-
taya iskandil kabilinden gazetelerin attiklar1 uydurmalar.”

Hastalik ve kagma Oykiilerinin diginda Avrupa basim sul-
tanla ilgili uydurma bilgiler yaymakta da yaris icindeydi. Bu ve-
sileyle onu dengesizlikle suglamakta da yaris ediyorlardi:

“Hig kimsenin girmedigi ve meraklilan engellemek icin ii¢
sira duvarla korunan sarayinin (Y1ldiz) bahgesinde her tiirlii ¢i-
cek ve yeryiiziiniin biitiin agaclan var. Icinde bes ada bulunan
bes havuz yapilmis. Bunlarda 11 yelkenli kayik ve bes buharh
vapur mevcut. Ayrica, maymunlar, develer, geyikler, yabanci
esekler, arslanlar vesaireden olusan gercek bir hayvan kolleksi-
yonu da bulunuyor. Hi¢ disan1 ¢itkmayan bu adamin ahirlarinda
500 at vardi. Insan ister istemez, bu adamin durumunun parla-
mento ve divani harpten ¢ok doktorlan ilgilendirip ilgilendirme-
digini sormadan edemiyor. V. Murat’1 deli diye kapatmiglardi.
Onu hapseden kardesine ne dersiniz?” (La Figaro, 12.5.1909)

“Abdiilhamit’in, sadece hirsizlar, katiller, maceracilar, polis
dahilerinden bahseden, en esrarengiz en inanilmaz kitaplarn ter-
ciime ettirmesinin sebebi olarak, onlardan kendisinden ¢ekinil-
mesini ve her tiirlii soygunculuk ya da suikasta kars1 6nlem al-
maya yarayacak bilgi toplamak amaci giittiigiinii sOyliiyorlar.
Asagidaki olay bunun kanitidir. Saraydaki kasalan a¢gmak igin
cagirilan bir Fransiz anahtarci daha ilk kasaya bakinca bir patla-
ma olabilecegini soyleyerek herkesin, biitiin askerlerin uzaklas-
masini istedi. Nitekim kapi agilirken patlamalar isitildi. Bunlar
kasanin igine yerlestirilmis tabancalard1 ve otomatik olarak ates
aliyorlardi. (...) Ayrica sarayin iginde sultanin mankenleri bulun-
du. Bunlar sultani yatar, oturur ya da ayakta ve diger sekillerde
temsil ediyorlardi. Boylece digsardan bakan biri onun nerede ol-
dugunu anlayamayacakt1.” (La Temps, 11.5.1909)

“Abdiilhamit’in barbarca bir davraniginin agiklanmasi.
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Berlin’den 6grendigimize gore Alman profesér Bergmann
son derece saglikl bir kadinin nasil ameliyat edildigini agiklad:.
Dort yil 6nce Refia sultan apandisit olmustu. Abdiilhamit bunun
ne oldugunu bilmiyordu. Bir apandisitli bulup 6niine getirilme-
sini istedi. Bulamadilar. Bu ameliyatin nasil yapildigim1 gérmek
istiyordu. Saglam birini getirip 6niinde ameliyat ettiler. Sonra ki-
zina uygulandi. Ama model olana vadettigi paray:1 ddemedi.”
(Giornale d’Italia, 9.8.1910)

Osmanl basin1 da bazen Avrupa gazetelerinden aktararak,
bazen de kendisi uydurarak bu kampanyaya katiliyordu.

“Selanik’ten Berliner Tageblatt’a bildirildigine gore, Halley
kuyruklu yildizinin diinyaya yaklagsmasindan dolay1 Abdiilhamit
son derece heyecan icinde bulunuyor. Geceleri sabahlara kadar
uyumayip gokyiiziinde kuyruklu yildizi aramakta ve gevresinde-
kilere carpigsma ile ilgili sorular sormaktadir. Korkudan o hale
gelmis ki iki giindiir agzina bir lokina koymamis.” (Yeni Gazete,
20.5.1910)

“Sabik sultan bir riiya gordii: Bir gemi firtinaya tutulmus,
batacak, Kaptan gemisini kurtarmak i¢in yolculari, esyalarini de-
nize attinr. Hi¢bir seye yaramaz. Komiir de bitince geminin tah-
talarin1 yaktinr. Bu da gare olmaz, o zaman tayfalar da denize at-
layip canlarim1 kurtarmaya bakarlar. O sirada binlerce kayik be-
lirir, gemiyi iggal eder ve Abdiilhamit’i denize atip gemiyi kurta-
rirlar. Ter icinde uyand: ve karillanni ¢aginp tefsirini istedi. Ya-
pamadilar. “ ‘Ebiilhuda olsayd: yapardr’ diye hayifland1.” (La
Turquie, 5.1.1910)

“Sabik sultan fizik olarak iskelete doniigmiis durumda, mo-
ral olarak da biitiin zihni melekelerini kaybetti. Hi¢ uyuyamiyor,
anlamsiz sozler soyliiyor, kiifrediyor, lanet ediyor. Eski yardim-
cilarim yardima ¢aginyor. Abdiirrahim Efendiyi kendisini-zehir-
leyecek diye yanindan uzaklastirdl.” (La Turquie, 5.2.1910)

*“Zehirlenme korkusu i¢inde, mide bozuklugunu diizeltmek
icin doktor ilag verince bundan 12 adet getirtti. 11’ini yanindaki-
lere icirdikten sonra 12’inciyi igmeye yanasts.” (La Turquie,
7.3.1910)
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1910 Ekim-Kasim’inda Selanik’te “Aga Egleniyor” adi al-
tinda sahneye konan bir komediyle Abdiilhamit alaya alinmigti.
Bir oryantal salonda sedirlere uzanmis dansozler sigara icerek
efendilerinin gelisini beklemektedirler. Son derece siislenmisler-
dir ve efendinin atacagi ipekli mendile layik olanin geceyi onun-
la gecirmesinin hesabim1 yapmaktadirlar. Kapinin yaninda duran
harem agalan onlar: kontrol etmektedir. Derken, yiiriiyiigii, jest-
leri, tikleri ve tipiyle tamamen Abdiilhamit’e benzeyen efendi ya
da aga sahneye girer. Kadinlar sehevi danslar yaparken “mutla-
kiyetci hiikiimdar bu gosteriyi agin bir keyifle seyreder” diye ya-
ziyor Le Temps gazetesi (4.11.1910) ve ekliyor:

“Seyircilerin bir kisminin alkiglamasina karsilik ¢cogu ihti-
yath bir sessizlige biiriiniiyordu; daha cesur bazilan ise gelmig
olmaktan pisman salonu terkettiler.”

Yerli basinda Abdiilhamit karikatiirlerinin de goriildiigii
donem, Ittihat ve Terakki Firkas igindeki tartigmalarin siddet-
lendigi, iktidarin muhalefeti siirmeye basladig1 zamana kadar
sirdii. Hele savaslar dénemi (1911 Libya, 1912-13 Balkan,
1914’den itibaren Diinya Savaslan) baslayinca Abdiilhamit ta-
mamen giindemden c¢ikti. Libya’nin, Balkanlann kaybindan
sonra devletin tam teslim olmasi ve son bes yi1lda yasanan bii-
yiik sikintilar halkta ve diigiiniirlerde, Ittihatgilar1 yermek igin
karsilarina ¢ikanlacak lider arayisim koriikledi. Jon Tiirk koke-
ninden gelenler disinda toplumu etkileyecek lider nitelikli diigii-
niir bulunamadigindan, Abdiilhamit’i animsayanlar ¢ikti. Bun-
lann basinda, eski Ittihat¢i ve Abdiilhamit diismani, sonrasinda
Ittihatg1 muhalifi olan Riza Tevfik Boliikbasi vardir. “Sultan
Abdiilhamit Han’in Ruhaniyetinden Istimdad” siiri bu akimin
en iinlii eseridir:

Nerdesin sevketlim, Sultan Hamid Han?
Feryadim varir mi barigahina?

Oliim uykusundan bir léhza uyan,

Su nankor ...... bak giinahina.
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Tarihler ismini andig1 zaman,
Sana hak verecek ey koca Sultan;
Bizdik utanmadan iftira atan,
Asrin en siyasi padigahina.

Padigsah hem zalim, hem deli dedik,
Ihtilale kiyam etmeli dedik;

Seytan ne dediyse, biz ‘beli’ dedik;
Calistik fitnenin intibdhina.

Divane sen degil, meger bizmigiz,
Bir ciiriik iplige hiilya dizmigiz,
Sade deli degil, edepsizmisiz,
Tiikiirdiik atalar kiblegdhina.

Sonra cinsi bozuk, ahldk: fena,
Bir siirii tiiredi, girdi meydana.
Nerden cikti bunca veled-i zina?
Yuh olsun bunlarin ham ervahina!

Tipki, Abdiilhamit’i yererken kusurlarim unutup Sultan Ab-
diilaziz’i vmeye kalkisanlar gibi, bu kez de ittihatgilan kétiile-
mek icin Abdiilhamit’i yiiceltme akimi giindeme getirildi. Itti-
hatgilar devletin yok olmasina sebep olmakla o kadar biiyiik bir
su¢ islemislerdi ki, bunlarin yaninda Abdiilhamit’in yaptiklan
bahse deger bulunmuyordu. Kurtulus Savasi’nin basarisi bu egi-
lime bir siire ara verilmesi sonucunu dogurmustur. Ittihatgilig
red etmek kosuluyla Kemalist kadrolarda yer alan eski ittihatgi-
lar, yine Abdiilhamit karsit1 an1 ve yazilarla topluma yon verdi-
ler.

1945°de ¢ok partili sisteme gegisle birlikte, CHP’nin laik
yonetimine karg1 Islamc1 bir akim olusturmak isteyenler, yine 6r-
nek lider olarak Abdiilhamit’i segtiler. Akimin en biiyiik katkici-
sinin Necip Fazil Kisakiirek olmasi, bir bakima Riza Tevfik mo-
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delini izledigi kanisim1 uyandiriyor. Fikir yasamina reformcu bir
goriisle baglayan, hatta CHP tarafindan 6diillendirilen N. Fazil,
daha sonra tam karsit bir yolu tercih etmis, dinci tezlerin savunu-
culuguna Abdiilhamit’i 6ven “Ulu Hakan” kitabiyla girismistir.
Bu akimda Abdiilhamit’e yoneltilen baglica 6vgii dine baghlig,
din savunuculugu, 6zellikle islam Birligi ve Panislamciligin 6n-
ciisii sayilmasidir.

Son 40-50 yil, bir yandan igerde ve disarda bu konudaki
belgelere dayah bilimsel eserlerin diger yandan da ozellikle iil-
kemizde duygusal icerikli yayinlarin artmasina tanik oldu. Her
alanda oldugu gibi bilimsel yayinlarin daha sinirh etkisine kargi-
lik digerinin daha heyecanl taraftarlar iirettigi inkar edilemez.
Nitekim bir konferansimda, Abdiilhamit’in evliyalifina inanan
bir vatandasimiz bu konudaki diisiincelerimi sormugtu. Tartigma-
lar 1996 yilinda, Dariilaceze’nin yiiziincii kurulus yili vesilesiy-
le buraya asilan dev Abdiilhamit posterini solcularin, boya en-
jekte edilmis yumurta atarak lekelemeleriyle siyasi gosterilere
bile doniistii. Taraflar birbirlerine en agir suglamalarda, hakaret-
lerde bulundular. Medya haftalarca konuyu tartigti. Boylece gii-
niimiiziin, tarihi gergeklerle bag:1 kopmus, politik bir tartisma ko-
nusu haline geldi, Abdiilhamit. Sultana duyulan bu hayranligin,
bazi gevreleri, Osmanl Devleti hala yasiyor, hatta Islam diinya-
sim1 yeniden Osmanli yonetiminde birlestirme hayallerine yo-
nelttigini de ammsatmaliyiz.
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BESINCIi BOLUM

ABDULHAMIT’IN BIRAKTIGI
MIRAS






Abdiilhamit’i siyasi goriisler cercevesinde degerlendiris,
tahta oturdugu zamandan giiniimiize kadar hep devam etmistir.
Tarihi rolii sona ereli neredeyse yiiz y1l gecmis olan bir kimsenin
hala zamanindaki siyasi duygusalliklarla teraziye vurulmasi tabii
ki gerceklerin gozardi edildigi anlamim tasiyor. 1999 yilinda dii-
zenlenen XIII. Tiirk Tarih Kurumu Kongresine sundugum bildi-
ri “Tarihin Uzun Siire Anlayisinin II. Abdiilhamit Dénemine Uy-
gulanmas: Zorunlulugu” basghgini tasiyordu. Bu kitabimda de-
gerlendirmeyi o ¢ercevede yaptim.

Tarih bilimi toplumlarin, bulunulan giine erismesi ve gele-
cege yonelmesini, gecmisin etkisinin 15181 altinda degerlendir-
meyi sart kosar. Bu, gecmise bagh kalmak anlamini tagimaz. Ta-
rih, hangi yonde olursa olsun, toplumsal degismeleri inceleyen
bilimdir. Degisme, toplumda egemen olan kurallar ve gelenekle-
rin etkisi altinda giindeme gelir, eskiyi korumaya yonelik yeni
sentezler ileri siiriilebildigi gibi, yepyeni formiiller de belirebilir.
Dolayisiyla her toplum kendi ge¢misine 6zgii bir “uzun siire”nin
etkisi altinda yeni bir gekil alir.

Siyasi degerlendirmeler, giiniin ihtiyaglar1 ¢ergevesinde
hakhilik kazanmak amac giiden kisa vadeli bakiglardir. Ozellik-
le devrim nitelikli olaylarin pesinden boyle bir davranis iginde
bulunulmasi dogaldir, kagcinilmazdir. Aksi halde eylem hakhhk
kazanamaz. Omegin Fransiz, Sovyet, Cin ve benezeri devrimler
tasfiye ettigini yermezse kabul géremezdi. Dolayisiyla 6ncekini
suglayacaklardi. Jon Tiirklerin, Ittihatgilarin Abdiilhamit’i yer-
meleri de dogaldi. Ancak bu, bahsettigimiz biitiin 6rneklerde, ne
eskilerin ne de yenilerin tamamen hakli ya da haksiz oldugu an-
lamina gelmez. Degigsmenin gecerliligi ancak, mevcut olana ye-
nilerin 6nerdigi hedefin getirdigi sonucglarin degerlendirmesiyle
anlasilabilir. Koklii bir farklilagma getirilmis olsa da, bunun top-
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lumun biitiin kademelerince 6ziimsenmesinin de ayrica ‘“‘uzun
siire” gerektirdigi unutulmamaldir.

Sadece ittihatgilarin degil onlan izleyen Kemalistlerin de
anti-Abdiilhamit¢iligi’'ni dogal karsilamak gerekir, zira ‘uzun sii-
re’ anlayis1 cercevesinde baktigimiz zaman, onlarin da Tanzi-
mat’la baslayan ¢agdaslagsmanin dorugu oldugunu farkederiz. Bu-
na karsilik, 60 y1ldir demokratik rejimi benimsemis bir toplumun
artik siyasi degerlendirmeler yerine, bilimseline ydnelmesi zo-
runludur. Dolayisiyla Abdiilhamit damgal1 1876-1909 donemini,
sadece sultanin sahsina baglamak tutkusundan siyrilmali ve 19.
yiizyilin bagindan itibaren geligen bir uluslararasi ¢ercevede ince-
leyerek mirasinin, kendisinden sonraki donem iizerinde ne gapta
ve yonde etki dogurdugunu saptayarak degerlendirmeliyiz.

1830-1860 arasini “Tanzimat Kusag1” damgalamisgtir. 1860-
1890 arasinda “Yeni Osmanl Kusag:1” miicadelesini verdi. Onla-
n 1890-1920’nin “Jon Tirk Kugag1” izler. Abdiilhamit’in bu son
ikisini baglayan bir donemde etkili oldugu dikkatlerden kagmaz.
Saltanatinin ilk 15 yi1l1 (1876-1890) Yeni Osmanllarla bir hesap-
lagmadir. 1909°a kadar siiren 18 yilda ise yepyeni geng bir ku-
sakla ugrasmak durumunda kalmistir. Agikgasi, Tanzimat’in do-
gal iiriinii olan ve birbirini tamamlayan ¢cagdaslasmanin dinamik
iki diigiiniir grubu ile, o zamana kadar degismeye seyirci kalan
toplumun tabani arasinda biitiinlestirici roliinii istlenmigtir. Yeni
Osmanllar tezler getirmis, Jontiirkler uygulamaya koymanin
yollarini aragtirmig, ancak devrimci degigsmenin biitiin toplumca
6ziimsenmesinde yeterli adim atilmamigti. Degismelerin daima
en ist kademeden, devlet mekanizmasindan gelmesine aligmig
Osmanl toplumunun, bunu da sultandan beklemesi sasirtic1 de-
gildi. )

Abdiilhamit’in istlendigi gorevde karsilagtigl biitiin soru-
nun sadece toplumun pek kiiciik bir grubunu olusturan diigiiniir-
ler oldugu sanilmamalidir. Devletin bir arada yasattig: diiziine-
lerle millet ve cemaatin ayrilimci egilimleriyle ugragsmak, eko-
nomiyi canlandirmak i¢in gerekli oénlemleri bulmak, ¢agin son
derece hizl gelisen teknolojilerini topluma kazandirmak, son de-
rece geri kalinmig egitim alanina modern kurumlarn yerlegtir-
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mek, iflas etmis maliyeye ¢oziim getirmek zorundaydi. Ustelik
devlet artik, bir zamanlar Avrupa’da kimin ta¢ giyecegine karar
veren giicii yitirmekle kalmamis, Avrupalilarin izin vermedikle-
rini yapamayacak duruma gelmisti.

Bir konferansimda belirttigim gibi, KANUNI OLMAK
KOLAYDIR. Timur’un sebep oldugu bunalimi atlattiktansonra
Fatih’le baslayan yiikselis 6yle bir yap: ve kadrolar olusturmus-
tu ki, 1520 yilinda tahta Siileyman degil de kim ¢ikarsa ¢iksin, o
yiizy1l Avrupalilar tarafindan da TURK YUZYILI ilan edilecek-
ti. Bizim Kanuni dedigimize Avrupalilar bosuna MUHTESEM
dememislerdir. Buna karsilik Abdiilhamit yiiz yih asan bir sii-
rekli ¢okiisiin mirasim1 devralmusti. Ustelik devlet, tarihinin en
bilyiik iflasim1 yasamugti. Yiizyilin basindan beri de Avrupa’nin
yayilmaci devletleri Osmanl topraklanni nasil paylasacaklarinin
hesaplarim1 yapmaktaydilar. Paylarina diisen yerler iizerinde an-
lasmaya varabilseler daha 19. yiizyihn ortasinda Devleti Ali-
ye'yi tarihe gomebilirlerdi. Yani yeni sultanin ¢6zmesi gereken
sorunlar son derece karmagsikti. Kisacasi, ABDULHAMIT OL-
MAK GUCTUR.

Avrupalilarin ¢ok istedikleri V. Murat tahtta kalsaydi, kar-
desinin yaptiklarim yapabilir miydi?.. Sanmiyoruz. Zaten bu
yiizden Murat’1 geri getirmek i¢in biiyiik ¢caba sarfedilmis ve Ab-
diilhamit’e en agir suglamalar, hakaretler yonetilmistir. Hi¢ de
layik olmadig) halde tarihin en ¢ok asagilanan hiikiimdarlar ara-
sinda yer almasinda, bu ‘Hasta Adam’ denilen devletin dmriinii
uzatan, dirilmesini saglamaya calisan hiikiimdar olmas: basrolii
oynar. Lideri bulundugu inancin algaltilmamasi i¢in sarfettigi ¢a-
balar, hi¢ de saldirgan olmadig: halde, en agir sekilde elestirildi.
Ustelik Islam tarihinde hi¢ rastlanmams sekilde gayri-Miislim
giicler, halifeyi kendileri belirlemek ve Islam1 yonetmek cabasi
icine gimmiglerdi. Bunlara dogal karsitlig: ise haddini agmak ola-
rak degerlendirildi. Hem de maalesef Islam aleminin i¢inden de
gelen katkilarla. Yiizde 90’1 somiirgelesmis Islam diinyasinda bir
ortak eylemin imkansizliginin bilincinde olarak, en azindan duy-
gusal bir dine baglilik, bir Islami dayanigsma gayretlerine de des-
tek bulamadu.
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Diger yandan Osmanli yonetiminin kendisinden 6nce be-
nimsedigi bir ilkeyi devam ettirmekte kararli davrandi. Pek az
imparatorluk batig siirecinde yeni bir yapilanma arayarak yok ol-
maktan kurtulmaya ¢caligmigtir. 1826°da Yeniceri Ocagi’nin orta-
dan kaldinlmasiyla fiilen baglamigs oldugunu kabul ettigimiz
Tanzimat, yani ¢cagdaslasma girisimi, devlete ve topluma, gele-
neksel yapidan aynlip yeni bir nitelik kazandirarak varhklarini
siirdiimmeyi saglama hedefini giidiiyordu. Abdiilhamit, bir yan-
dan inancindan kopmamaya 6zen gosterirken, diger yandan Tan-
zimat’in bu hedefinin hiz kazanmasina da en ¢ok katkida bulu-
nan sultan olmustur. Jon Tiirk kadrolari, onun gelismelerine 6zel
6zen gosterdigi cagdas egitim kurumlaninda yetigmislerdi. Al-
diklar1 egitim geregi, daha da ileri adim atma yanlis1 olmalar: do-
galdi. Orgiitlenme olanagina kavusmalani da, Abdiilhamit’in
devletin 6mriinii uzatmayi saglayan politikas1 sayesindedir.

Biitiin bunlari, onu evliya kusursuzlugu icinde sunmaya ¢a-
lisan mantik ¢ercevesinde degerlendirmek amaciyla séylemiyo-
ruz. Toplumumuzun “Uzun-siire” anlayis1 i¢indeki degerlendiril-
mesinde, rolii bu sekilde belirmektedir. Ancak elestiriye deger
hi¢bir yam yoktu gibi bir iddiada bulunmak niyetinde de degiliz.
Ona yakistirilan kizillik, katillik ve benzeri sagma damgalari cid-
diye alamayiz. Buna karsilik baskici, diktator egilimli, tek adam-
c1, sansiircii, hafiye kullanici lider niteligi inkar edilemez. Bu
alanlardaki uygulamalarinin da kendisinden sonraki dénemleri
etkiledigi inkar edilemez.

Ancak sormak gerekiyor: Yerinde bagkasi olsayd: farkl mi
davranirdi? ilk kez meclis uygulamasiyla kargilagan toplum, bu-
nu demokratik bir anlayis icinde olumlu bir sekilde devam etti-
rebilir miydi? 32 yil sonra Ittihatgilarin kurduklari meclisin siya-
setteki anarsiyi nasil yiikselttigini hepimiz biliyoruz. Avrupa’da
hazmu yiizyillar alan basin 6zgiirliigiiniin bir kusakta gerceklese-
cek sey olmadigim1 da yine ayn1 émek Oniimiize sermistir. Bu-
nunla iyi yaptigim1 sdylemek istemiyoruz. Davramgin kaginil-
mazhigini belirtiyoruz. Ama biitiin sorumlulugu sadece Abdiilha-
mit’e yiikleyip, ona destek veren devlet erkdnini temize ¢ikara-
mayiz. Unutmamak gerekir ki Abdiilhamit her konuda ¢evresin-
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deki uzmanlara fikir danisir ve verdigi son kararlar daima onlar-
dan birinin onerilerini tasirdi. Anayasanin tekrar uygulanmasi ve
meclisin toplanmasi karanni verdiginde simirh bir azinhk disin-
da (gegici de olsa Ittihatgilar da dahil) gogunlugun onayini alma-
s1, Onceki davraniglarim unutmayi tercih edenlerin ¢oklugunu
gosteriyor.

Acikgas1 onun biraktifi miras sadece borglardan ve olum-
suzluklardan olugsmuyor. Goniillii olarak biitiin giinahlan iistlen-
mis olmasina karsilik, déneminde yapilan hatalarin tek sorumlu-
su da o degildir. Ona birakilmis olan miras dyleydi ki, yerinde
kim olursa olsun ayni ¢ikinazlara diigecekti.

Bu cercevede onun saltanatini, Niyazi Berkes’in degerlen-
dirmesiyle incelemek gerektigine inaniyoruz: “Abdiilhamit reji-
mi, halkin iradesine karsi tek bir adamin zorla koydugu bir rejim
degildi; Abdiilhamit rejimi kendini zorunlu kilan kosullar altin-
da bicimlenmigtir.”

Bir kere daha yineleyelim:

“KANUNI OLMAK KOLAYDIR - ABDULHAMIT OL-
MAKSA COK GUC.”
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BELGELER






El Gazi Sultan Abdiilhamit Hamt Sani
(Abdiilhamit’in tugrasi)
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Le Petit Journa

ABDITT-HAMID KHAN

Eouveirain de PIEoapiss Olinynan

1876 yihnda tahta ¢iktiginda Abdiilhamit. Bu resim 1897°de Fransiz Le Pe-
tit Journal gazetesinin ekinde ¢ikmistir. Onun igin kullanilan sifatlar soyle:
“Akill, bilgili ve hig siiphesiz hi¢bir uyrugunun olmadig: kadar ¢ahigkandir; iyi
egitim gormiis zekas1 kolaylhikla modern fikirlere agilir. Umut ederiz ki, Dogu
tarafinda beliren bulutlar, 6zellikle diinya barisi a¢isindan kisa zamanda dagilir-
lar.” Agik¢a gazete, Ermeni ayaklanmalar: ve Yunanhlarin Girit i¢in savasa kal-
kisacak gerginlik yarattig1 bir donemde, baris i¢in ona umut baglanmaktadir.
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Kibris'in Ingiltere’ye verilisi karsiliginda Balkan topraklarimin kurtarilma-
sinin Ingiliz Punch dergisinde yansitihisi:

*“Humpty-Dumpty” (=Diisiip kirilinca tamir edilemeyecek sey, yumurta)
bashkl karikatiiriin altindaki yazida $dyle deniyor: “Yumurta bir duvarin (As-
ya sinir1) iizerinde oturuyordu; biiyiik bir diisiis gosterdi; Kibris’la sersemlemis
yumurtayr Kraligenin biitiin adamlar:1 tekrar ayaga kaldirmayr umuyorlar.”
Kadin Kibris, erkek Ingiltere bagbakanidir.
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93 Harbi diye tinlii 1877-78 Rus-Osmanli Savasi’'nda, Balkanlardaki aske-

ri hareketlerin yonelisi
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Abdiilhamit’in Masonlar: politikadan uzaklastirmadaki basarisi, o vasita ile Osmanli’nin igini karistirmayi tasarlayanlari
cok rahatsiz etmistir. 1890’larda ltalya Biiyiik Dogusu’nun Biiyiik Ustadi olan Ernesto Nathan'in sultanin kosullarini kabul

edisi, bir italyan yayininda bu sekilde resmedilmistir.



PUENEE, (50 THE LOM 0N CHARIVARL~ Juans &, 1337,

ONE BUBBLE MORE!!

Pesin hesapli Avrupa devletleri, Osmanli’mn goze aldig1 ¢cagdaslasma gi-
risimlerini ciddiye allmamayi ilke edinmisti. 23 Aralik 1876’da Avrupa Devlet-
leri temsilcileriyle istanbul’da diizenlenen konferansta Midhat Paga’nin Birin-
ci Mesrutiyet’i getiren Kanunu Esasi’nin ilanin1 bildirmesine tepkileri “cocuk
oyuncagl” demek olmustu. Bu goriisii ifade edenler arasinda hala bir anayasa-
s1 ve parlamentosu bulunmayan Rusya’nin diplomati da vardi. 6 Ocak 1877 ta-
rihli Ingiliz Punch mizah dergisi “Bir balon daha” lejanthi karikatiiriinde, 1839

Hatt1 Serifi ve 1856 Hatti Hiimayunu’na ek olarak son balonun 1877 anayasasi
oldugunu belirtiyor.
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19 Mart 1877 giinii Dolmabahge Sarayr’nda yapilan térende, ilk Meclisi Mebusan’in agilis nutkunu, sultanin huzurunda Kii-
¢iik Said Bey’in (sonra sadrazam) okuyusu.



VIEILLR TURQUIE

— Le gouvernement sttoman continue & se démener,

{Choat, de Saint-Pétersbourg, 1901.)

{*) Le Prussien tirant les fiis du pantin turc qu'il agite & son gré.

ingiltere, Fransa, Rusya gibi somiirgeci devlet olmadig diisiincesiyle Ab-
diilhamit Almanya’ya yaklast1 ve Avrupa dengesi iginde lehine kullanmaya ¢a-
listi. Bunun sonucu, Osmanh Devleti’nin her davranisim1 Almanya’nin belirle-
digi seklinde bir diisiincenin yerlesmesi olmustur. Sen Petersburg’da yayinla-
nan Ruslarin Chout isimli mizah dergisinde, Abdiilhamit kuklasin1 Alman’in
oynatmasi s$Oyle degerlendiriliyor: “Osmanh hiikiimeti ¢irpinmaya devam
ediyor.” (Yil: 1901)
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Osmanh Devleti’'nin omriinii uzatan, genis topraklarinin paylasilmasinda
Avrupalhlarin anlasmaya varamamalar: olmustur. Le Grelot isimli Fransiz mi-
zah dergisinin 21.2.1897 tarihli sayisinin kapag “Bir imparatorlugun Pargalan-
masr” konusuna aynlmigti. Yataga yatmis ‘Hasta Adam’ pozundaki Abdiilha-
mit’in gogsiinde Istanbul kilici, iki ayagimin altinda Tesalya ve Makedonya ya-
zilary, iki yaninda ise Tuna ve Misir kaseleri vardir. Cevresinde biitiin Avrupa
devletleri birbirleriyle bogazlagmaktadir.
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HORRIBLE DBECOUVERTE

— Les raisons de Ia terrible majadie ilastinnac s Saltan sond mais-
tenant ¢onnues, A fa =wite d'une intervention chiruvginale, leg nid-
daeins tures purent, polaminent, conslaler que le poavre Padischah
avait dans Pestomaoc les ambassadevrs des différenles grandes Puis-
Sane.cs. 5 :

{Figaro, de Viennz, i1 2061 1306.}

Viyana’da ¢ikan Figaro’nun 11.8.1906 tarihli sayisindan ‘Korkung Kesif’
karikatiirii. “Sultanin miithis mide rahatsizliginin sebebi simdi artik biliniyor.
Tibbi bir miidahale sonucunda Tiirk doktorlar zavalli padisahin karninda gesit-
11 bilyiik devletlerin elgilerinin bulundugunu tespit ettiler.”
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Osmanli devletinin olanaklarindan kendi ¢ikarlari icin yararlanmakta karar-
It olanlar, bir bagkasinin bundan yararlanmasini asla kabul edemiyorlardi. Ba-
bidli’ce Almanya’ya gosterilen hosgoriilii davranis en sonunda Ingiltere’nin de
Fransiz-Rus ittifakina katilmasini sebep olmustur. Karikatiirde, ingiltere’nin
boynuzundan, Rus’un kuyrugundan hareketsizlestirdigi ve iizerinde Abdiil-
hamit ile sadrazaminin oturdugu inegin, Alman tarafindan sagilis1 gosterilmis-
tr.
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Almanya ile iliskilerin yogunlasmasi ve Bagdat demiryolu ingaatinin onla-
ra verilmesi bu hiikiimetin islam iizerinde y6nlendirici bir rol oynama arzusu-
nu artirmigti. Bogazin iizerinden kopriiyle gecip Anadolu’ya uzanacak demir-
yolu hattinin ara kulelerinin camiler seklinde olmasi 6nerisi de onlardan geldi.
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2005 yilinda Yildiz'da diizenlenen “Osmanh Saraylarinda Sanayi ve Tek-
noloji Araglar Sergisi”nin tanitim brosiirlerinde kullanilan bu 1890’lara ait il-
listrasyon, Abdiilhamit déneminde Osmanli’nin Avrupah sayilmasinin bir ka-
mitidir. Fransiz, Ingiliz, Rus, Alman, Avusturya, Ispanya, italya ve biitiin Bal-
kanh devlet baskanlarinin bindigi otomobil iizerinde Abdiilhamit’e de yer ve-
rilmigtir. Arabanin iizerinde *“Yasasin baris” kaydin: tagiyan bir bayragin bulun-
masi dikkatlerden kagmuyor.
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Abdiilhamit’in serbest piyasa diizenini ama yerli sermayenin olusmasim arzu-
layan bir ekonomi anlayisi bulundugu biliniyor. Bu tutumu, déneminde reklamci-
ligin biiyiik ilerleme kaydetmesine zemin hazirlamigtir. Hatta piyasaya kendi res-
mini ve tugrasim tastyan reklamlarla Avrupa mallarinin sunulusuna da rastlanir.
Yukarida bir Alman ve bir Fransiz ¢ikolata reklaminda kullanihig1 goriiliiyor.
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LA TGRQUIE EN IMAGES

— Kabi-bey, secridlaire d'ambassade et ie consul ture 4 Paris, moa-
trant leurs porte-movnate vides, font savoir &4 Yidiz-Kiosque, si
lenvs nppeintements nc leur sont pag payés, ils seront forcés de
changer de convictions,

{CLout, dz Saint-Pétersbonryg, $99L.)

Memurlarin bazen aylarca aylik alamadiklan sadece kendilerinin degil, Av-
rupa cevrelerinin de bildigi bir gercekti. Rus Chout mizah dergisinin 1901°de
yayinladig: karikatiiriin altinda sunlar yazil:

“Paris’teki elgiligin sekreteri Kabi Bey ile Tiirkiye Konsolosu, bombos
ciizdanlarim gostererek Yildiz Sarayi’na, eger ayliklar: verilmezse baska fikir-
lere hizmet etmeye baslayacaklarini bildiriyorlar.” Buna benzer ¢izimlere Fran-
siz karikatiirlerinde de rastlaniyor.
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da biitiin Avrupa hiiziimetleri sultana satilmig
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gu sira

in milyarlar1 neye yaradr” kaydmu tasiyor ve Osmanh ordularinin

.

Avrupa’daki Abdiilhamit nefretinin ilgin¢ bir dmegi. Fransa
geant gazetesinin 19.5.1897 tarihli sayisinin manseti: “Avrupa sultana satildi —

olmakla sugluyor. Gazetenin bagyazari kendisine riigvet teklif edildigini de id-

Atina’ya girmek iizere oldu
dia ediyor.

Abdiilhamit



Orijinali argivimizde bulunan bu ¢izimin kimin tarafindan yapildig: bilin-
memektedir. Her tarafi kirmiz ile ¢izilen Abdiilhamit’i belirlemek i¢in iist ve
alta yazilmig yazilarin Fransizca olmasi bunun mutlaka bir yabanci tarafindan
yapildigi anlamina gelmemektedir. Ustte “Honny soit qui mal y pense = Kétii
diisiinene lanet” yaziyor. Altta “Le rouge, ca me connait = Kirmizi, beni tanir”
denilmektedir.
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Abdul-Ilamid (Dessin de J, Veber)

Diinyanin en ¢ok kotiilenmis, su¢lanmis hiikiimdarlarindan biridir Abdiil-
hamit. Tabii ki elestirilecek davranislar1 vardi, ancak onu elestirmek i¢in kulla-
nilan sdzciik ve simgelerin ¢ok biiyiik bir kisminin gergekle ilgisi olmadigini
kabul gerekir. Ozellikle onu sadece 6liim diisiinen bir yaratik gibi tasvir eden-
lerin, hayatinda parmakla sayilacak kadar az idam karar1 vermis bir kimseyi he-
def almalarinin garpikhigr inkar edilemez. Bir zamanlar Ermeni olaylar: sebe-
biyle ona Kizil Sultan lakabm takanlarin, bugiin neden ondan hi¢ bahsetme-
dikleri sorulacak sorudur. Fesch’in 1908’lerin basinda yayinlanan kitabinda yer
alan J. Veber’in bu ¢iziminde sultanin, isminden bile kan akan biri olarak
sunulmasi, abartmanin kamtidir.
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PAUL DE REGLS

AU PAYS DE L’ESPIONNAGE
i g i AN g o

5 v o e,

e

L g

LES SULTANS MOURAD V ET ABD-UL-HAMID Il

Un volume io-I3, orni e trois photogsaphies dii Sullan négnant et 4'un portrait
s Mourad V. e eontenant de curieusss révélations sur J'Ewpire Ottoman.

En wente chez tous lss libraires. Prix: 3 fr. 50,

En koyu Abdiilhamit kargitlarindan Paul de Régla’nin 1892’de yayinlanan
“Casusluk Ulkesinde” isimli kitabinin kapag.
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CABRICATURES FRAN(AISES, 6¥

RS NS

NOTRE POLITIQUE ETRANGERE

Hanotoyz, — Al o'6st volsJe furcd, . T Blen, continuex ...

Abdiilhamit’i kanlar v e cesetlerle ¢evrili biri olarak sunma tutkusu 1890’la-
rin sonunda Fransiz Le Pilori dergisinde ¢ikan bu karikatiirde de goriiliiyor. An-
cak burada, Fransizlardaki bir 6zelestiri de dikkatleri ¢ekiyor. ‘Dig Politikamiz’
bashgin tasiyan ¢izimde Fransa disisleri bakani Hanotaux, Abdiilhamit’in
oniinde egilip “Ah!. Sen misin Tiirk? Oyleyse devam et!..” demektedir. Osman-
11 sultanina yakigtirilan oldiiriiciiliik tutkusuna Avrupahlarin da katkisi boylece
itiraf ediliyor. O donemin bir karikatiir derleme kitabinda bu ¢izimin altina su
not konmustur: “Fertom’un bu ¢izimi 6zellikle Fransa’nin Girit olayindaki po-
litikasin1 6viiyor. Disisleri bakanimizi elestirse de boyle bir derlemede yer al-
maya degerdir. “Avrupa’nin ayn1 zamanlarda cesitli Asya ve Afrika iilkelerin-
de yaptiklariyla, Balkanlarda, Kirnm’da, Kafkaslar’da kiyima ugrayan Tiirk ve
Miisliimanlardan ise hi¢ bahis yoktur.
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Abdiilhamit’i seks ve harem diigk tanitmak i¢in Avrupa’da basilip piya-
saya siiriilmiis kartlardan biri.
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VIEILLE YURQUIE 313

A YLBIZ-KIOSQUE

— Eb bien, Patina, 8«i-ce qu'il se rétablit? )
— 1l-a sigué diz condamnations & mork.., 1 vie semble ypuloic
rovemwr. {Mamoristische Biftlar, de Vienns, 15 2udl 1906

Abdiilhamit’i biitiin yasami harem ve cinayetten ibaretmis gibi gosterme
sagmaliginin tuhaf bir 6rnegi. Avusturya’nin Humoristische Blaetter dergisin-
den ‘Yildiz Koskiinde’ baghikl karikatiir: (1906)

— Fatma, kendine geliyor mu?

— On oliim karar1 imzaladi... Biraz iyilesmeye basladi.

~ 59—



Basin sansiiriine biiyiik bir ivme veren Teodor Kasap’in Hayal dergisinde
1877’de yayinlanan karikatiir. Hacivat’in “Nedir bu hal, Karagéz” sorusuna
onun yant:: “Kanun dairesinde serbesti...”
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Resim ve karikatiiriin ruhsata bagh hale gelisinin 1877 yili Hayal dergisin-
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de anlatiligi. Ters konmus olan yazi soyle:

“Biz buraya bir vakit resim korduk. O da hayli masrafa muhtag¢ idi. Simdi
o usul battal oldu. Fena olmadi. Ciinkii yanimiza kar kaldi. O vakitten yapilmig
iki li¢ resmimiz var ama hala ruhsatini alamadik. Alirsak koruz. Korsak goriir-
siiniiz. Gorirseniz memnun olursunuz. Memnun olursamz Hayal’i bir daha
alirsimiz. Hayal’i bir daha alirsaniz miitelezziz olursunuz... Artik 6te yanini siz
anlayiveriniz. Iste biz bu kadar yazdik burasimi doldurduk. Biraz bos birakilir-
sa o da sizin kabahatiniz. Evvel diisiinmeli idiniz de bir varaka yazip gonder-
meli idiniz
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Yine Hayal’den: “Yalniz sayfanin iistiinii dolduran ortasi delikli siyah met-
nin altinda sunlar yaziyor: “Ruhsat alabilir isek gelecek niishaya obiir tarafim
basanz.”
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ingiliz Daily Graphic gazetesinin 9.12.1898 tarihli sayisinda “Sultanin Ca-
suslan (Hafiyeleri)” baghg altindaki yazida, Girit’in kayb:1 konusundaki haber-
lerin halka ulagsmamasi igin yabanci gazeteleri satan ve dagitanlarin siddetli bir
kontrol altinda tutuldugu kaydediliyor. Altindaki resimde de yabanci postaha-
neye giremeyen hafiyelerin, kapida bekleyip gazete alanlari tutuklamaya calis-
tiklar: belirtilmis.
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Ithal edilen yabanci kitaplar iizerinde sansiir uygulamasi. Ustte Armand
Colin sozliigiinde Abdiilhamit’in siyah miirekkeple kapatilmis resmi. Altta,
Bottin kitabinda, 1899’da Girit adasina taninan 6zerkligi agiklayan kisim san-

siirce yine siyah miirekkeple kapatilmis.
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Avrupa’da yayinlanan Tiirkge muhalif mizah dergisi Davul’dan. Sagda ga-
zete yiikiiyle yiiriiyen adam ‘iste Davulu topladik’ diyor. Solda ayaktaki Zapti-
ye Nazin bagiriyor “Pezevenk ben size toplayin demedim, dagitin.” Gorevli
memurlar, lazimhklarini almig masanin altina saklanmaglar.
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“Mars1 Sultani” ya da “Hamidiye Mars1” ad1 verilen miizigin piyano igin
notasi. Marsin sozleri, Arap ve Latin harfleriyle, soldan saga dogru, ilgili nota-
larin iizerine yazilmistir: “Ey velinimeti alem, sehingahi cihan / Ey ... taht: ali-
i Osmaniyan / Verdin taht1 ali baht1 Osmaniye izzii san / Saye-i litfu hiimayun-
la alem kamran / Saltanatinla ¢ok zaman Sultan Hamit zevk it heman / Cok
yasa ey padisahim devletinle ¢ok yasa. i
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Nikola Nikolaidis adli Rum tarafindan Paris’te Fransizca ¢ikarilan ve sul-
tandan maddi yardim gordiigii bilinen “L’Orient
31.8.1891 tarihli sayisinda, Abdiilhamit’in tahta ¢ikis yi1ldoniimii vesilesiyle
yayinladigi ek. Sultanin tugrasi, Osmanl armasinin yanisira Tiirk-Yunan dost-
lugunu ifade eden bir ¢izimin de varhig: dikkatlerden kagmiyor.

Dogu”
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Osmanh devlet anmasinin altina kiigiik harflerle “Musavver tarihi harb” ya-
zilmis. Yine kiigiiciik “Taht1 piray: sevket ve san’’dan sonra biiyiik harflerle EL
SULTAN IBNi SULTAN EL GAZI ABDULHAMID HANI SANI yaziyor. Ki-
tabin igerigi ile ilgili bilgiler daha sonra sdyle siralaniyor: “Adamallahu iclale-
hu ilel ahir el-zeman hazretlerinin zaman saidi iktiran zillillahilerinde 1314 se-
ne-i hicriye ve 1313 sene-i rumiye ve 1897 sene-i efrenciyesinde devleti Aliye-
i Osmaniye ile hiikiimeti Yunaniye arasinda serniimay1 zuhur olub tarihi milli-
yemize bir mebhas1 miithim muzafferiyet bahs ve ilave eyleyen vakiayi ahireye
dair.” Kisacas1 1897 Yunan yenilgisini isleyen kitap ‘Vecihi ve arkadaslan’
tarafindan yazilip 1898’de basilmuis.
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1903’de tahta c¢ikistnin 27. yildoniimiinde Terakki dergisinin kapaginda
“Padisahim ¢ok yasa” yazisi. En alttaki siir: “Sehingsah1 muazzam hazreti Faruk
Osmani / Seriri saltanatinda 6mr ve ikbalin mezid itsiin / Vekili mefhar1 alem
muayini ser’i hakani / Cihangir eylesin mevla ebed Abdiilhamid Han1.”
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Mizanci Murad’in 1895°de Paris’te bastirip yabanci politikacilara dagittig
Fransizca “Yildiz Saray:r ve Babidli Gergek Dogu Hastaligr” isimli kitap¢igin
kapagi.
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Misir’da ¢ikan ve Abdiilhamit’in din politikasini yeterli bulmayan, ama ay-
m zamanda ¢agdaslasma adimlari atilmasimi da isteyen Cemiyeti ittihadiye-i
Cerakise gazetesinin kapaginda “Nasrun min allah ve fethiin karib” kaydinin
bulunmasi dikkatlerden kagmuyor.

-539 -



C L; 2 _&
Adresre: MJ‘ e
TOKMAK
Cace Manthlanc
H:4515
Geneye
{ Suisse)

qu :-;_.” )
‘. «,,:'_?'«._o'u./ loyndt * Suar®] -
e AL [ Qo / TN
t sy L 13 I P

/24l poLAB

";’{’)JJJ it }a.m:!'&‘w Darmint § 7, 55 & X

01-;.-»:; - ..r‘-;'
R DAl
5, War 2y sy
Sepdetenes

Abdiilhamit aleyhtar yayinlariyla taninan iki Tiirkge mizah dergisi. Isvig-
re’de Cenevre'de gikan Tokmak ile ingiltere’de Folkestone’da ¢ikan Dolab.
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Avrupa’da yayinlanan Jontirklerin mizah dergisi Davul’da “Sultan Ha-
mid’in Hafiz Hasan Pasa’y1 yenip Gazi tinvanini takinmasi” karikatiirii. Abdiil-
hamit’in hep kendini 6ven yayinlarina tepki olarak yapilmig bu ¢izimin altinda
su kayit var: “Hasan Pasa eski bir hamaldir ve simdi sultanin hapishane gar-
diyanidir.” Bununla 7-8 Hasan Pasa’ya atifta bulunulmaktadir.
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Davul’un Abdiilhamit’in Avrupa politikasina hem 6vgii hem de yergi kari-
katiirii. Sultan’in burnunun iizerine yerlestirilmis olan cambaz pervanesinin
iizerinde ‘Bin kere masallah’ yaziyor. Oynatilan kuklalar biitiin biiyiik Avrupa
devletlerini temsil etmektedir. Ancak karikatiiriin altindaki misralarda bir giin
bu burnun boka batacag: da belirtiliyor.
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Abdiilhamit’in meclisin ag¢ilisina gidisini gosteren resim. Arka planda bii-
yiik bir kalabaligin varligi, halkin gosterdigi ilginin derecesini kanitlamaktadir.
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ikinci Mesrutiyet’in ilan: ile birlikte, o zamana kadar yasak olan sultan res-
mini basma yasag: kendiliginden kalkar. Kartpostal olarak piyasaya siiriilen bu
resim anayasanin yiriirliige girisinin ilanindan sonra sultanin Selamlik resmine
gidisi sirasinda ¢ekilmistir.
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ingiliz Punch dergisinin Osmanli Meclisinin toplanmasini degerlendirisi.
“UVEY BABA - Kim diyebilirdi ki bir giin buduruma gelecegim?”’ (23.12.1908)
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Abdiilhamit’in tahttan indirildikten sonra yaymnlanan resmi. Uzerinde sun-
lar yaziyor: Sultan Ikinci Abdiilhamit Han - Dogum tarihi 1258 - Ciilus tarihi
1293 - Miiddeti saltanat1 34 - Tahttan inis tarihi 1327.
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Nisan 1909’da Abdiilhamit’in tahttan indirilmesine karar veren Meclisi
Milli’ye, Abdiilhamit’in yedi kere sadarete getirdigi Kiigiik Said Pasa’nin bas-
kanhk etmesi karsisinda Kalem’in karikatiirii, Yukarda “Yasasin Briitiis” yazi-
yor. Altta ise Abdiilhamit, Sait’e sesleniyor: “Sen de mi Briitiis!”
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Bous escenida,
Kalem’in Haziran 1909 sayisinda, ayaklanmadan sorumlu tutularak “31
Mart faciasi faili” lejandiyla yayinlanan karikatiir. .

_ 548 —



B )’3 ;:_',Uﬁ:
ST o gnseS

Kalem’den, Abdiilhamit’in kendi kendini yikti§1 tezi: “Yaramazdir, yara-
maz / Kendi diisen aglamaz.”
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Abdiilhamit’e Selanik’ten kagma projeleri yakistinldigi donemde, Ka-
lem’de ¢ikan (20.5.1909) “mevkii tatbike konamayan projeler” lejandh ¢izim.
Balonla, denizalti ile, tiinelden ve hamal sirtinda kagas.
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Kelem (15.7.1909) — Tiirkce resim altinda: Yaginag: basinda / Rastig: ka-
sinda / Onii¢ ondort yasinda / Vay Kiiciik Hanim.” Abdiilhamit’in kagma 6ykii-
leriyle ilgili olarak Fransizca resim altinda sultan: $0yle konusturuyor:

— Yazik! Daha o6nce kihgina girmeyi akil edemedim. Hemen beni
kagiracak bir Loti bulurdum.”
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Yabancilar arasinda 31 Mart kadar gegmisinden de suglu sayip, Abdiilha-
mit’in sonu bdyle olmaliydr” diyerek ¢izenler de vardi. (Orens, 1909)
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Profesor Doktor Akil Muhtar’in ¢izgileriyle Abdiilhamit 6liim doseginde
ve Beylerbeyi Sarayindaki 6liim dosegi ve odasi (Cumhuriyet, 6.3.1949).
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Birinci Diinya Savas: yenilgisi, maceracihigin yerilmesi ve Abdiilhamit’in
barisgi politikasinin dviilmesine sebep oldu. Istanbul’un Efkdr1 Umumiye ga-
zetesinin 2.8.1919 tarihli sayisinda sultan, kucaginda “sulhu cihan” ¢ocugu ile
temsil edilmisti.
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GENEL KAYNAKCA

1987°de ilk baskisi yapilan “Abdiilhamit Gergegi’nde bagvurulan
belge ve eserlerin listesi boliimlere gore sunulmustu. Bu kismi aynen
aktariyoruz. Aradan gegen 18 yil icinde hem kendi arastirmalanm art-
t1, hem de bu konuda pek ¢ok yeni ¢alisma ¢ikti. Bu yeni kaynakcgayi
ayn bir boliimde sunuyoruz.

a) Abdiilhamit’in diisiincelerini yansitan belgeler: Abdiilhamit’in
amlar1 (Bozdag, Selek, Vedat Urfi; Ali Vehbi, M. Kemal Inal Yayin-
lar1); Devlet ve Memleket Goriiglerim, Ist. 1976, Haz.: Cetin ve Yil-
diz; Abdiilhamit Han’in Muhtiralari, Mehmet Hocaoglu, ist. 1976;
“II. Abdiilhamit ile ilgili belgeler Yildiz arsivi”, Belgelerle Tiirk Tari-
hi Dergisi, 1.11.1969, yaz: Baha Giirfirat; “A promise to reform: Two
complimentary documents”, Shaw, I/MES, 4 (1973).

b) Arsiv belgeleri: Ingiliz Public Record Office (kisalmisti: FO);
Fransiz Disisleri (kis.: AE); ABD elgilik ve konsolosluk raporlarn (kis.:
ABD).

‘c) Siireli yayinlar: Devlet salnameleri; Armenia, Illustrated London
News, Journal d’Athénes, Levant Herald, Al Manar, Mizan, Nineteenth
Century, I’Orient, Sabah, Stamboul, Le Temps, Terciiman-1 Hakikat,
Times, La Turquie, Vakit gazeteleri.

d) Anilar: Seyhiilisiam Cemalettin (1336), Kamil Pasa (1329),
Mahmut Celalettin (1327), Ayse Osmanoglu (1960), Resit Rey
(1941), Kiigiik Sait Pasa (1328), Tahsin Pasa (1931).

e) Yayinlar, arastimnalar: Abdurrahman Seref, Tarih Musahebele-
ri (Ank. 1983); Ahmet Mithat, Ziibdetiil Hakayik (ist. 1295) ve Ussii
Inkilab (ist. 1295); Ali Haydar Mithat, Mithat Paga (ist. 1325); Ber-
kes Niyazi, Tiirkiye’de Cagdaslagma (Ank. 1973); Carter, Findley,
Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire, the Sublime Port 1789-
1922 (Princeton 1980); Childs; W.J., Asia Minor on Foot (London
1912); Danismend, 1.H., /zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, c.4 (Ist.
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1955); Ebiizziya Tevfik, Yeni Osmanhlar Tarihi (Ist. 1973); Fesch,
Paul, Constantinople aux Derniers Jours d’ Abdulhamid, (Paris 1907);
Inal, M.K., Osmanli Devrinde Son Sadrazamlar, (Ist. 1940-53); Karal
E.Z., Osmanh Tarihi c.VII ve VIIII (TTK yay.); Kasap, Theodore,
Lettres a son excellence Said Pacha, (Paris 1877); Kuntay, M.C., Na-
mik Kemal, (Ist. 1944); Kurat, Y.T., Henri Layard’in Istanbul El¢iligi,
(Ank. 1968); Langer, William L., The Diplomacy of Imperialism
1890-1902, (N. York 1951); Lewis, Bernard, The Emergence of Mo-
dern Turkey, (London 1968); Mardin, Serif, T he Genesis of Young Ot-
toman Thought, (Princeton 1962); Mismer, Charles, Souvenirs du
Monde Musulman, (Paris 1892); Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sani ve
Devr-i Saltanan (ist. 1327); Oke M.K., /l. Abdiilhamid ve Déonemi,
(ist. 1983); Pakalin, M.Z., Son Sadrazamlar ve Bagvekiller, (ist. 1940-
49); San Martino, Enrico di, Ricordi, (Roma 1943); Pears, Edwin,
Forty Years in Constantinople 1873-1915, (London 1916); Shaw, S.J.
and E.K., History of the Ottoman Empire and Modern Turkey c.2
(Cambridge 1978); Tugay, Asaf, Saray Dedikodular: ve Bazi Maruzat,
(Ist. 1964); Whitman, Sidney, Turkish Memories, (London 1914).

Makaleler: Abu Manneh, Butrus, “Sultan Abdiilhamid II and Sha-
ikh Abulhuda Al Sayyadi”, Middle East Studies, XV/2 (Mayis 1975);
Akarh, Engin, Abdiilhamit II (Yayinlanmamis doktora tezi Gzeti);
Sehsiivaroglu, Bedi N., “Sultan Aziz’in Avrupa Seyahati”, Belgelerle
Tiirk Tarihi Dergisi, no.1; Uzuncarsih, I.H., degisik tarihlerde Belle-
ten’de yayinlanmig makaleler: “Midhat ve Riistii Pasalarin tevkiflerine
dair vesikalar”, “Midhat Pasa ve Taif Mahkidmlar1”, “Ali Suavi ve Ci-
ragan Vakas1”, “V. Murad’1 tekrar Padisah yapmak isteyen K. Skaliye-
ri - Aziz Bey Komitesi”, “V: Murat ile oglu Salahattin Efendi’yi kagir-
mak icin kadin kiyafetinde Ciragan’a girmek isteyen sahislar”; Woods
Pasa’nin Tiirkiye amlari, Milliyet (Eyliil-Ekim 1976).

Masonlarla Iligki

Cannon, B.D., Nineteenth Century Arabic Writings on Women and
Society: The Interim Role of the Masonic Press in Cairo, I/MES 17
(1985); Dumont, Paul, La Franc Maconnerie d’Obedience Frangaise a
Salonique au Débbut du XX'e Siecle, I/MES, 16 (1984); Harputtizade
Hoca Ishak, Sems el Hakika, ist. 1862; Kédourie, Elie, “Young Turks,
Freemasons and Jews” Middle Eastren Studies, 7 (1971) Kologlu, Or-
han, “Abdiilhamit, Masonluk, Siyonizm ve ittihatglar”, Tarih ve Top-
lum, Mart 1986; Kudsi-Zadeh A. Albert, “Afghani and Freemasonry
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in Egypt”, Journal of American Oriental Society, 92/1 (1972); “Voya-
ges de Mirza Abu Talep Khan en Asie, en Afrique et en Europe pendant
les années 1789, 1800, 1801, 1802 et 1803” (Paris, 1811); Regla, Pa-
ul de, Au Pays de I’Espionage (Paris, 1892) ve La Turquie Officielle
(Paris 1890); Sebottendorf, Rudolf von, La Pratique Opérative de
I’ancienne Franc Magonnerie Turque (cev. Wansard) Belgika 1974;
Soysal, Ilhami, Diinyada ve Tiirkiye’de Masonluk ve Masonlar, ist.
1960.

Islamcilik Politikas:

Abdalaziz M. al Sanavi, “Hadis ceride al bosfor ecipsiyen” Al Me-
celle al Tarihiyya al Misriyya, 1960/2; Abu Manneh, B., Sultan Ab-
dulhamid II and the Shariffs of Mecca 1880-1900", Asian and African
Studies, IX (1979); Akarh, Engin, “Abdiilhamid’s Islamic Policy in
the Arab Provinces”, Tiirk Arap ligkileri: Gegmigte, Bugiin ve Gelecek-
te, (Hacettepe 1979) ve “Abdulhamid’s attempt to integrate Arabs into
the Ottoman System”; Aziz, K.K., Britain and Muslim India, London
1963; Benningsen et Quelquejay, Les Mouvements Nationaux Chez
les Musulmans de Russie, (Paris 1960); Oeuvres Choisies de Henri de
Bornier, (Paris 1913); Blunt, W.S., Secret History of the English Oc-
cupation of Egypt, (Londan 1907); Charmes, Gabriel, L’ Avenir de la
Turquie Le Panisldslamisme, (Paris 1883); Cayci, A., La Question Tu-
nisienne et la Politique Ottomane 1881-1913, (Erzurum 1963) ve Bii-
yiik Sahra’'da Tiirk Fransiz Rekabeti 1858-1911, (Erzurum 1970); Da-
niel, Norman, /slam Europe and Empire, (Edinburgh 1966); Enver el
Ciindi, Tarih Boyunca Emperyalizmin Saldirilarina Kargt Islém, (ist.
1981); India Office Arsivleri (Londra) L/H olarak isaretlenmistir; Is-
raeli, Raphael, “The Muslim Revival in 19th Century China”, Studia
Islamica, 43 (1976); Kedourie, Elie, Afghani and Abduh, An essay on
religious unbelief and political Activism in Modern Isldm, (London
1966); Desparmet, J., “La Turcophilie en Algérie”, Bulletin de la So-
ciété de Géographie d’Alger, 1916-1917; Landau, Jacop, T he Hejaz
Railway and the Muslim Pilgrimage (Detroit 1971); Ochsenwald, Wil-
liam, The Hijaz Railroad, (Virginia, 1980); Pakdaman, Homa, Dja-
mal-ed-Din Assad Abadi dit Afghani, (Paris 1969); Saray, Mehmet,
Rus Iggali Devrinde Osmanli Devleti ile Tiirkistan Hanliklart Arasin-
daki Siyasi Miinasebetler 1775-1875 (ist. 1984); Sirma, 1.S., II. Abdiil-
hamid' in Islam Birligi Siyaseti, (ist. 1985); Sirma, I.H., Osmanli Dev-
letinin Yikiliginda Yemen [syanlari, (Ist. 1980); Toros, Taha, “Gegmis-
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