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SADETTIN OKTEN

1942 yilinda Istanbul'da dogdu. 2004 yilinda kirk yildir calismalarint yiiriittiigii Mimar
Sinan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi'nden emekli oldu.

Yapt mithendisligi alanindaki egitim-6gretim ve arastirma faaliyetlerinin yan:t sira bilim
tarihi ve felsefesi, kiiltiir, medeniyet ve sanat alanlarinda 6zel ilgi sahibidir. Bu konudaki
caligmalarini farkli iiniversitelerde verdigi Bilim Tarihi, Yap: Teknolojisi Tarihi, Kent
Kiiltiirti ve Kent Estetigi dersleri ile degerlendirmistir.

Halen mesleki faaliyetinin yani sira kiiltiir ve sanat alanindaki ilgilerini de siirdiirmektedir.
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iCGUDUSEL DEGIL, BILINCLI TERCIH: SEHIR

“Sehir” dedigimiz vakiay1, olguyu disaridan bir bakisla miisahede edelim...

“Sehir” denildiginde herkes kendine gore bir fikir sahibi olur. Her insanin kendine gore
bir sehir algist ve bir sehir tecriibesi vardir. Cagimizda, kirsalda yasayan insanlarin bile bir
sehir tecriibesi vardir. Bu tecriibe farkl: istikimetlerde gelisebiliyor.

Sehirde goriinen sey nedir?

Sehirde hareket, maddi yap: ve bu maddi yapinin iginde eylem yapan insanlari gériiyoruz.
Bu, bir manada sehrin panoramasidur.

Sehrin pitoreskidir, yani zahiri manzarasidir.

Her bir insanin tim davraniglarinda -i¢gidiisel, reflektif hareketler haric- bir tercih, bir
biling, belirgin bir kimlik tezahiirti s6z konusu olur. Yani insan davraniglari gerek bireysel
gerekse toplumsal bilingten, tercihten, se¢imden azade degildir.

Eylemlerimiz -ki se¢ime ve tercihe dayanmaktadir- ayni zamanda kimligimizi de
agiklayici, beyan edici bir niteliktedir. Hatta oyle eylemlerimiz vardir ki bazen
kontroliimiiz disinda ve istemedigimiz halde kimligimizi, yani hayata karst durusumuzu
cok net ifadelendirir. Ani refleks hareketlerimiz bundan muaftir ama bu refleks
hareketlerimizden kalic1 bir birikim de olusmuyor.

Sehre boyle bakarsak:

Sehir, herkesin bildigi gibi yapay bir olusumdur. Yani dogada sehir diye bir sey yoktur.
Onu toplum/insanlar olusturur, insa eder, dontstiiriir, muhafaza eder ve kullanir. Sonra
gelen yeni kusaklar da ayni sehirde yasarlar ve bir manada sehri kullanirlar. Sonrasinda
sehir bir baska medeniyet tasavvuruna sahip bir toplumun eline de gegebilir.

Yukarida da isaret ettigimiz gibi bazi sehirler sifirdan insa edilir, bazilar1 donistiriliir,
kimligin diri ve canli oldugu dénemlerde bu sehirler korunur ve buralarda hayat
sturdiriliir. Bazi sehirler de kaybolur.

Bir kisim sehirler de terkedilir. Artk toplumun yagamak icin o sehirlere ihtiyaci yoktur.
Onlar da sanat tarihinin, arkeolojinin konusudur.



Insanlardan bagka herhangi bir canlinin sehri olusturma yetenegi yoktur.

Bu zamana kadar boyle bir sey goriilmedi. O halde sehir insana ait bir olgudur.

Insanlarin fiziksel manzarada, pitoreskte gosterdigi hangi tercihler bir sehrin olusumunda
soz konusu olmustur, hangi yargilar 6ne ¢ikmistir ve hangi degerler vurgulanmistir da
sehir bunlarin dis mekana yansimasi olarak vardir?

Sehrin ortaya ¢ikigina bir kendiligindenlik atfetsek de o kendiligindenligin ardindaki bir
tercihler biittiniiniin varligindan mutlaka soz etmeliyiz. Clinkii vardr.

Sehir toplumsal bir eylemler biitiinii oldugundan eylemde tek bir aktér gérmeye alismis
olan insan, sehir olusumunu ilk bakista kendiliginden gergeklesti sanabilir.

Gergekte sehir, buitiin bir toplumun, belki uzun bir zamana yayilan ve mutlaka biitiinliik
tastyan bir¢ok eylemin sonucu olarak ortaya ¢ikar. Buraya da suradan geliyoruz:

Insanin her hareketi bir secime ve bir tercihe tabidir. Yani her hareket akli bir biling eseri
de olabilir, duygusal bir tercih eseri de...

Insan dedigimiz varligin i¢giidiileri vardir ama kendisi icgiidiilerine tiimiiyle tabi olan bir
varlik yahut mahltk degildir.

“Varlik” dedigimizde aslinda sekiiler bir tanimlama yapryoruz.

“Mahltk” dedigimiz zaman da “halk edilmis” manasini yiikliiyoruz.

Peki, “Kim halk etti?” Bu da vahyi bir soylem oluyor.

[lk bakista hemen gériilen sehrin fiziki yapust ii¢ ana kategoride ele alinabilir: Hiyerarsik,
uniform ve kaotik.

Hiyerarsik yapili sehir: Adindan da anlagilacag tizere, hiyerarsik yapida baskin ve
vurgulanmis bir merkez, onun gevresinde bu merkeze itaatkar ve saygili diger sehir 6geleri
yer alir. Bu hiyerarsik diizen sehrin siluetinde hemen gorildigi gibi sokaklarinda,
caddelerinde gezerken dokusunda da ¢arpict bir bigimde fark edilir.

Uniform yapilt sehir: Uniform yapili sehirlerde veya sehir kesimlerinde bir noktanin diger
bir noktadan hic¢bir farki yoktur. Sehir monoton, yeknesak, tekdiize bir goriiniim arz
eder. Uniforma giymis ve tekdiizelik gosteren bir yigin gibidir.

Kaotik yapili sehir: Kaotik yapida ise her sey her yerde oldugundan bir diizen ve tertipten
s0z edilemez. Sehir her yoniiyle bazen komik bazen tehlikeli siirprizler arz eder.



MEDENIYET TASAVVURU'NUN KISACASI

“Insanligin bidayetten (baslangigtan) bugiine kadar ortaya koydugu en karmagik, en iist
diizeydeki organizasyonu” dedigimiz biiyiik olgu, olusum; sehirdir.

“Sehir neye gore yapilir, yani insa edilir ya da doniistiiriiliir ve insanlar neye gére sehirde
yasarlar?”

“Sehrin ardindaki tercihler nelerdir?”

“Sehre bi¢im veren, fonksiyon kazandiran, sehrin i¢indeki eylemleri betimleyen tercihler
nelerdir?” diye sordugumuz zaman ortaya sehrin maddi yapisindan bagka bir vakia daha
cikiyor.

[ste bu vakiay1 analiz edip “Sehir nedir?” sorusuyla konuya egildigimizde.. .

Bir sehir inga edilirken veya var olan bir gehri, farkli medeniyet tasavvuruna sahip bir
toplum ele gecirip de kullanmaya baslarsa o sehri doniistiirmesi ile insanlara hayatta nasil
yasamalar1 gerektigini sdyleyen, insan hayatnin tiimiine yon veren, insan eylemlerini
kendine gore siniflandiran ve sinirlandiran bir baska hadiseyi, bir bagka olguyu giindeme
getiriyoruz.

Bu da “medeniyet tasavvuru’dur.

Sehir...

Ilk bakista maddi, yani bir fiziksel yapida, herkesin gordiigii; caddesi, sokagi, binast,
meydani vs. olan dinamik, kendi icinde hareketli, iireten, titketen ve birikim olusturan bir
hadise olarak goziikiir.

Hem de oyle kisa bir zamana yayilmis degil. Belki siirekli, belki baslangicta biraz daha
yogun, sonra hayat i¢inde akip devam eden ve bu nedenle ciddi bir aligkanlik tireten bir
eylemler biitiinii seklinde...

Bu eylemler ayni zamanda sehirde yasayan insan icin ciddi birer 6zgirlik kisitlayicisidir.
Ama ¢ogu insanin bunu algilayacak ne vakti ne de giicii vardur.

Bununla beraber bir sehirde bu {iretimin, tiiketimin ve birikimin kendine has niteliklerini
gozlemleriz. Olaya tilke bazinda veya kita dlgeginde baktigimiz zaman sehirlerin genel
koordinasyon ve fiziksel 6zellikleri itibariyle de farkli sehirleri ve farkli yasam bigimlerini
de bir arada goriiriiz ve soyle sorariz:



“Acaba bu farklari ortaya koyan, bu schirlerin bicimlerinin bu halde olmasini 6neren
nedir?”

O fiziksel yapilanmanin arkasinda onlara o bi¢imi, o diizeni, o hiyerarsiyi ve tabii ki o
estetigi veren bir tercih, bir biling vardur. Iste o bilinci saglayan, insan davranglarinin
bireysel ya da toplumsal arka planinda yer alan medeniyet tasavvurudur.

O halde soru su:

“Medeniyet tasavvuru nedir?”

Medeniyet tasavvurunun bir ayag, hiyerarsik bir degerler sistemidir.

Bu degerlerin dig diinyada karsilig1 yoktur, ancak i¢ diinyamizda karsilig1 vardir.

Bir degerin dis diinyaya gegmesi ise eylemle hayata yansimast, yani bir bigim kazanmasi
demektir. Bu olgu, o degerin yasanir hale geldigini, yani eylemlerimize y6n ve bi¢cim
verdigini gosteriyor.

Ve bu hayata gecis medeniyet tasavvurunun degerden sonra gelen ikinci 6gesi, yani
davranis bigimlerine yansimasidir. Yani siz sevdiginiz ve inandiginiz degerler sistemine gore
davranarak bir hayat kurarsiniz kendinize.

Her medeniyet tasavvuru kendi degerler sistemine gore bir davranig bigimleri
kompozisyonu 6nerir ve kendi siiklerinden bu bi¢imlere gére davranmalarini, yani eylem
yapmalarini ister.

Bu istegin, arzunun yahut emrin gergeklesip gerceklesmedigini kontrol etmek i¢in de bir
miieyyide sistemi getirir. Bu da medeniyet tasavvurunun ahlaki ve hukukudur.

Kisaca soylersek medeniyet tasavvuru, inanilan bir degerler sistemini, bu degerler sistemine
gore tanimlanan davranis bicimlerini ve bu bicimleri denetleyen ahldk ve hukuku ihtiva
eden bir olusumdur.



EGITILEBILIR ICGUDU + AKIL + DUYGU = INSAN

Medeniyet tasavvuru “insan”la baslar.

Insandan bagka bir varlikta medeniyet tasavvuru séz konusu degildir.
Neden?

Cinkii diger varliklar i¢cgtidiileriyle yasarlar.

Bunu nereden anliyoruz?

Yagadiklari ¢evreyi degistiremiyorlar.

Cok tipik bir 6rnektir, herkes bunu bilir:

Biitiin hayvanlar bin sene 6nce nasil yasiyorlarsa hila oyle yasiyorlar. Hayvanlarin yasama
bi¢imini degistirenler yine insanlardir.

Insanlara baktigimiz zaman, birakin bin seneyi, elli sene dnceki bigimlerle yasamiyorlar.
Cevreye tasarruf ediyorlar, ¢evreyi yonetiyorlar, degistiriyorlar. ..

Bu yeteneklere sahipler.

Dolayisiyla medeniyet tasavvuru sadece insanlarda olan bir realitedir, bu yiizden 6nce
bireyi ele almaliy1z.
Bireyde, yani insanda ti¢ farkli olusum gormekteyiz.

IGGUDU

Bunlardan ilki “icgiidii” adini verdigimiz olusumlar kompozisyonudur. I¢giidii
hayvanlarda da vardir. Bu agidan bakildiginda insanla hayvan ortak 6zelliklere sahiptir.

En baglicalari; hayatta kalma i¢giidiisii ve neslin, tiiriin devamu i¢giidtistidiir.

Insanlar bu icgiidiilerle birey olarak hayatta kalabiliyorlar ve kendilerinden sonraki
insanlar1 da bu i¢giidiiler sayesinde tiretiyorlar.

Bu iggiidiiler, onlarin dogal olarak dogustan sahip olduklari i¢giidiilerdir. Sonradan
kazanilan, yani biligsel i¢gtidiiler degildir.

Yaratict, bunlari vahyi bir séylemle kimine az kimine ¢ok olmak tizere veriyor ve hepsinde
boyle bir i¢giidii vardur.

Sekiiler soylemde ise iggiidiller varlikla beraber ortaya ¢ikan ve varligin iginde
programlanmis olgulardir. Bu sdylem bunlarin menseini fazlaca arastirmaz.



Bu i¢giidiilerden iki tanesi ¢ok 6nemlidir:

Hayatun devamui i¢giidiisii ve tireme icgiidiisii.

Bunlar aslinda hayvanlarla ortak olan 6zelliklerimizdir.

Insanlardaki bu icgiidiiler egitilebilmektedir. Hayvanlarda ise kendi dogal akist
icerisindedir, yani bir hayvan bireyi bir baska hayvan bireyini i¢giidii bazinda egitemez.
Hayvanlar icgtidii bazinda ancak insanlar egitebiliyorlar. Ama insanlarda bir birey baska
bir bireyi i¢giidii bazinda egitebiliyor.

Bu, i¢cgtidiilerin 6zelligidir.

Insanlar hayvanlarin icgiidiilerini egiterek hayvanlar1 iyi ya da koti davranisa
yonlendirebiliyorlar. Ama hi¢bir hayvan tiirii kendi cinsinden birisini i¢giidii bazinda
egitemiyor.

Aslinda burada kendi kendini idare etmekten bahsediyoruz.

Mesela mart ay1 geldigi zaman kediye “Miyavlama, ayip oluyor.” denmez. Kedi miyavlar.
Ama insanlara “Miyavlama(!), 6yle yapma, ayip oluyor.” denir.

Birileri birilerini egitir.

Sonra da “egitilebilir, egitilemez, egitilmemis” gibi bir fark ortaya ¢ikar.

AKIL

Insanlarda var olan ikinci olusum ise -ki o kismen hayvanlarda da var- sudur:

Tefrik edebilen bir akil.

Yani ayirabiliyor, ayirt edebiliyor. Byle sdyleyince soyle bir soru geliyor aklimiza:

“Neyi ayiriyor ya da ayirt edebiliyor?”

Mesela dogruyu, yanlisi ayiriyor. lyiyi, kotiiyii ayiriyor. Sevgiyi, nefreti ayiriyor.

Sonra da “Iyi ne? K&tii ne? Sevgi ne? Nefret ne?” gibi bir siirii parametre geliyor aklimiza,
her parametre bir kavram ve her kavramin mutlaka sinirinin ¢izilmesi ve iginin
doldurulmasi gerekiyor. Lakin bu isi neye gore yapacagiz ya da yapmislar da bize
ogretiyorlar?

Burada kargsimiza yine medeniyet tasavvuru cikiyor.

Her medeniyet tasavvuru kendi kavram diinyasint kendine 6zgii bir bicimde tiretir.

Ama hayvanlardaki akil boyle degil. Onlardaki akil, yiyecegi ve yemeyecegi seyleri
ayirtyor. Onun igine i¢giidii de giriyor. Mesela kediye ciger vererek sizi gordiigiinde cigeri
hatrlamasina aligtirtyorsunuz. Ya da kotii muamele ederek sizi her gordiigiinde kagmasina
sebep oluyorsunuz.

Peki akil, hayat kolaylastiriyor mu?



Hayir! Cok zorlastirtyor.
Beser olmanin zorlugu da burada zaten...

Vahy! soylemde daglara, taglara teklif edilen ama onlarin kabul etmedigi emanet iste bu
emanet... Insan olmanin onuru ve mesuliyeti...

Bu akilla insanlar hem problem vazediyorlar hem problem c¢oziiyorlar. Yani bu akil
olmadan insan dedigimiz varligin dogada yasamasi miimkiin degil.

Baska canli tirleri bu akil olmadan dogada yasayabiliyor ama insan bu akil olmadan
yasayamiyor. Ciinkii fiziksel donanimi dogada yasamast icin yetersiz.

Insan aslinda zayif bir varlik... Aklina ve hayatin devami igin iireme iggiidiilerine
dayanarak dogada hayatini temadi ettiriyor (devam ettiriyor). Ama akil olmasa yasayamaz.
Ciinkii hayatin, kargisina ¢ikardigs problemleri ¢6zemez.

Mesela minicik kedi yavrusunu dogaya biraktiginizda ona bir sey olmaz, yasar. Oteki kedi
gelip onu bogabilir, o ayri... Ama hayat devam ediyor. Orada vahsi hayat1 goriiyorsunuz.
Halbuki yeni dogan ¢ocugu dogaya birakirsaniz kurda kusa yem olur.

Bu boyledir; aklinizi kullanirsaniz bir yere gelirsiniz.

Insan, doga kargisinda ¢ok zavallidir.

Dogadaki biitiin canlilar igerisinde dogaya en uyum saglayamayan varlikur. Tirnaklar
zayiflaulmis, derisi inceltilmis, postu yok, kaslar1 yok, yeterince giiglii degil.

Yani dogal hicbir siirece direnemeyecek haldedir. Hayvanlar tirmanirken, oldiiriip yemi
parcalarken insana catal-bigcak lazim.

Yaratan bizi fiziksel 6zelligimizle dogadan uzaklastirmis aslinda.

Babam Celalettin Okten bir beyit okurdu:

“Insan ne garip cineverdir:

Akil goriiniir, ciiniina serdir.”

Insan “O niye dyle olmadi, bu niye boyle olmadi?” gibi problem iiretir. Yani doganin
kendi akigt icerisinde yasamaya dayanamaz, tahammiil edemez.

Problem iiretir, ¢inkii bir seyleri idrak eder ve kendi varligina, kendi dogasina, kendi
icgtidiilerine, kendi kendine tanimladig1 yapay diinyaya ters diisen bir seyler iiretir. Sonra
da problemleri akliyla ¢ozer.

Boylece dogadaki diger varliklarin -buna cansizlar da canlilar da dahil- tizerinde kendisine
bir tist diizlem kurar, bir hakimiyet diizlemi kurar.

Akil bu ise yarar,

Ve o hakimiyet diizleminin kodu, seviyesi degisebilir. Yukarida olur, asagida olur ya da
yerler bosluk kalir ama mutlaka o diizlemi kurar.



Zaten ilahi emir/haber de bu yonde tecelli etmistir:
“ ... biitiin varliklars, insan dedigimiz yarattigimiza musabbar kildik.” (Casiye, 13)
Yani emrine tahsis ettik. Bunun da sebebi akildur.

DUYGU

Insan dedigimiz varligin icgiidiisiiniin ve aklinin tesinde bir baska zelligi daha var:

O da hissiyatdir, duygularidir.

Hiiziin, keder, mutluluk, seving, nese, nefret, heyecan...

Bunlar psikolojik hayatimizdir, duygusal hayatimizdir ve bunlar da hayatimiza y6n verir.
Igiidiilerimiz, aklimiz ve duygularimiz birbirine karismistir, birbirlerinin alanina

miidahale ederler.

Mesela sahip olma i¢giidiisii “Benim olsun!” der. O da bir i¢gtidiidiir.

Bunu o anda ¢6zemiyorsaniz akil devreye girer.

“Benim olsun!” dediginiz sey icin soyle disiintirsiintiz: “Gece vakti kimse gérmeden nasil
yaparsam alabilirim?” mesela...

Hayvan ise bunu disiinmez. Avlanacagi vakit geceyse gece avlanir, giindiizse giindiiz
avlanir. Ama insan bakar, burada giizel bir sey var ve onu almak ister.

O giizel sey sevdigi birisine ait olursa onu almaya kiyamaz veya az alir -sevgi de girdi isin
icerisine- ama sevdigi biri degilse, 6zellikle diismantysa ve bir sekilde ona kizmigsa -bu da
duygusal bir boyuttur- intikam hirsiyla komplo kurarak alur.

Boylece birbirinden bagimsiz gibi goriinen ama daima birbirini destekleyen bu ti¢ 6ge
insan hayatina yon verir. Insan bunlari kullanir ve o iist diizeydeki hikimiyet alanina
bunlarla renk katar.

Insan sadece rasyonel olsa ondan tekdiize davranslar sadir olur (ortaya gikar).

Mesela giiglii bir insan; fiziksel giicii var, problem de ¢oziiyor, dtekininkini gasp eder. Ama
sevdigininkini gasp etmez, hatta ¢ok sevdigine verir. Ondan alir, 6tekine verir.

Ummadik davranislarda renk gelir hayata. ..

Niye boyle?

Ciinkii duygusal bir boyut s6z konusudur.

1 ‘Canavar’ kelimesi aruza uysun diye ‘cnever’ seklindedir.



YASAMI SEKILLENDIREN EVRENSEL SORULAR

I¢giidii-akil-duygu &zellikleri insanin yasamast igin yetmiyor.
Neden yetmiyor?
Iki sebebi var. Biri bireysel, digeri toplumsal...

Bireysel sebebi sudur:

1§giidiisi'1 var, akli var, duygular1 var ama bu insanin varliginda evrensel birtakim sorular
da var. Bu sorularin yanitlarint akil da duygular da i¢giidiiler de veremiyor.

Bunlardan bir tanesi -¢ok basit ifade edeyim- evvel ve 4hir sorularidir.

Insan “Ben nereden geldim?” sorusunu sorar.

Kiigiikken bana derlerdi ki: “Seni torbanin i¢inde leylek getirdi.”
Cocuk biraz biiyliyiince onun 6yle olmadigint anlar ama biraz daha biyiiyiince “Peki
annem, babam nereden geldi? Benim neslim nereden geldi?” diye sorar.

Buradan da Darwin ¢ikar orta yere. O da ayni soruyu sordu. Sonra daglara, taglara baku,
jeolojik transformasyona (doniisiime) baktt ve “Ben dagdan, tastan gelmeyecegime gore
bana en ¢ok benzeyen canli maymun, oradan gelirim.” dedi garip.

Bagka ne diyebilir ki?

Halbuki esas itibariyle, o jeolojik transformasyondan bir analoji yapmuistir.

Bu soruyu herkes sordugu i¢in dinler de buna bir cevap getirmis.

Biiyiik semavi dinler “Adem’den veya Adamdan geliyor.” derler. Yani bir “ilk ata”
tanimlarlar. “Peki ilk ata nereden geldi?” diye sorarlarsa, “Onu da Tanri yaratt.” derler.
“Peki Tanrr’yr kim yarate?” diye sorarlarsa, ona da derler ki: “Tanri’nin yaraulmaya
ihtiyact yoktur. Ciinkii o ezelidir. Ezeli, yani baslangici yok, zaman diye bir fonksiyon stz
konusu degil. Tanr1 hep vardi.” derler. Ona da “ilk sebep” adini veriyorlar.

Bu soru biraz sofistike kaliyor. Ama 6tekisi cok net bir soru:

“Ne olacagim?”

Oleceksin!

“Peki 6ldiikten sonra ne olacagim?”

Bu soruyu kadim Misir da sordu. Isis, Osiris, Tanr1 fikri, giinahlarin tartilmast vs. bunlar
biiyiik yazitlarda, biitiin resimlerde var. Bu, ¢ok travmatik bir hal...



Olecegim, yani ben kaybolacagim, yok olacagim...

Insan bunu kabullenemiyor. Kabullenmek de fevkalade zordur.

Bu da Islam Medeniyeti'nin bize bir kiiciik hediyesidir; “Abdiilbaki” oldugumuz igin bu
bize zor geliyor. “Abdiilbaki”, yani baki olanin kulu.

Hicbir hayvan 6lim karsisinda insan gibi tavir takinmaz. Onlar kabullenirler, 6yle dlip
giderler, yenileri dogar ama insan 6yle degil. Kalici eser birakiyor.

Mesela Cahit Sitki Taranci’nin “Otuz Bes Yas” siiri beni ¢ok etkiler.
Modernist bir zihnin, 6liim kargisindaki bize has, miieddep (edepli) ¢igligidir bu.

1syan51z bir sitemdir:

“Yas otuz bes! Yolun yarisi eder.
Dante gibi ortasindayiz omriin.
Delikanly ¢agimizdaki cevher,
Yalvarmak, yakarmak nafile bugiin,
Goziiniin yasina bakmadan gider.

Sakaklarima kar mi yagds ne var?
Benim mi Allahim bu ¢izgili yiiz?
Ya gozler altindaki mor halkalar?
Neden boyle diisman goriiniirsiiniiz,

Yillar yilz dost bildigim aynalar?

Zamanla nasil degisiyor insan!
Hangi resmime baksam ben degilim.
Nerede o giinler, o sevk, o heyecan?
Bu giiler yiizlii adam ben degilim;
Yalandir kaygisiz oldugum yalan.

Hayal meyal seylerden ilk agkimiz;
Hatrasi bile yabanc: gelir.

Hayata beraber bagladigimiz,
Dostlarla da yollar ayrilds bir bir;
Gittikge artiyor yalnizligimiz.
Gokyiiziiniin bagka rengi de varmag!
Geg fark ettim tasin sert oldugunu.
Su insani bogar, ates yakarmag!

Her dogan giiniin bir dert oldugunu,



Insan bu yasa gelince anlarmas.

Ayva sar: nar kirmizi sonbabar!
Her yil biraz daba benimsedigim.
Ne doniip duruyor havada kuglar?
Nereden ¢iktr bu cenaze? Olen kim?
Bu kaginci bahge gordiim tarumar?

Neylersin oliim herkesin basinda.
Uyudun wyanamadin olacak.

Kim bilir nerede, nasil, ka¢ yasinda?
Bir namaziik saltanatin olacak,
1aht misali o musalla tasinda.”

Yine Cahit Sitki’'nin “Giin Eksilmesin Penceremden” ¢ok giizeldir:

“Ne dogan giine hiikmiim geger,
Ne halden anlayan bulunur;
Ab aklymdan oliimiim gecer;
Sonra bu kus, bu bahce, bu nur.

Ve goniil, Tanrisina der ki:
-Pervam yok verdigim elemden;
Her mibnet kabuliim, yeter ki
Giin eksilmesin penceremden”

Bunlar haykiriglardir... Baska 6liim siirleri de yazidlmugtir.
Mesela Tevfik Fikret’in var:

“Sen gocityorsun da ars u fersinle.
Yok tabiatda bir inilti bile”

Yani tabiatin ona agit yakmasint bekliyor. Halbuki tabiat agit yaksa kendine yakar...
Faruk Nafiz Camlibel’nin “Kis Bahgeleri” isimli siirinden bir dortliik:

“Iclenme tabiattaki yekpare kederden,
Yas tutma dagilmigs diye kuglarla cicekler.
Onlar donecektir yine gittikleri yerden,



Onlarla giden giinlerimiz donmeyecekler.”

Insan bu sorulara cevap ariyor.

Neydim, nereden geldim?

Ne olacagim?

Bunlar felsefi ve kelAmi sorular ama biitiin insanlarda var. Zaten bunlar biitiin insanlarda
ortak olmasa felsefi sorular olmaz, yerel kalir.

Felsefe evrensel bir dildir, yani evrensel bir modeldir.

Bir de kader meselesi var...

Biz seciyoruz, degistirebiliyoruz. Hem kendimizi hem dogay:r istedigimiz gibi
kullanabiliyoruz.

Maddi baska bir gii¢ daha var ki bize bunu yaptirmiyor. Istedigimizi yapamiyoruz bazi
kereler. Onun ne oldugunu bilmiyoruz, “kader” diyoruz. Kader diye bir sey var.
Istedigimizi yapabilme giiciine “irade”, onu yaptirmayan etkene de “kader” demisler. Baz
kereler olaylar istegimizin diginda gelisiyor ve biz onlara mahkim oluyoruz. Ama
icimizdeki farkli gergeklestirme istegi yasamaya devam ediyor.

Buradan bir bagkaldiri ya da irade-kader catismast zuhur etmekte... Bu ¢augsmanin da

tarihteki tespit edilmis ilk 6rnegi klasik Yunan tragedyasi. Bu agidan eski Yunan tragedyas
klasik bir eserdir.

Niye klasik?

Ciinkii kader her zaman ve her yerde var. Insan “Ben yapmak istiyorum ama bir sey bana
yaptirmiyor.” der. Orada irade ve kader var, yani “Benim yapma giicim var ama
yapamtyorum.”

Boyle bir soru veya agmaz her zaman vardi hayatimizda ama cevabi heniiz ortada yok.
Sizdeki iktidar ve irade giiciine zaman zaman karst ¢ikan, sizi Aciz birakan, garesiz birakan
ve sasirtan bir olgudur.

Mesela bir baska soru da:

“Neyi ne kadar biliyorum? Bilgimden siiphe ediyor muyum? Etmeli miyim? Stphe diye
bir sey var m1?”

Cok enteresandir; filozoflar su soruyu soruyor:

“Duyu organlarimiz bagka tiirlii olsaydi -yaraulsayd: demiyorlar- biz dogay: bagka tiirli
mii algilardik?”

Doga hakkindaki bilgilerimiz bile izafidir. Demek ki aklimizda bir ‘mutlak’ fikri var ki bu

soruyu sorabiliyoruz. Yoksa bir anlam1 yok ciinki.



Bir de tabii ahlak sorusu var: lyi, giizel, ¢irkin, kotii... Hak, batl...

Ne demek bu?

Biraz daha 6zele inelim: Helal, haram, legal, illegal...

I¢giidiide bayle bir sey yok. Akil da bunu talep etmiyor. Ama biz boyle bir seye ihtiyag
duyuyoruz. Kimi filozoflar “Bunlar tiimiiyle bauldir, at bunlar1.” diyor.

O zaman i¢giidiiye tabi bir insan kaliyor. O insan da bir siire yasiyor, sonra yasayamiyor,
intihar ediyor. Ciinkii bir yerde, varlikta veya yaradilista ahlaki bir yonelis ya da ihtiyag
var.

[ste bu sorular, bireysel sorular ama ayni zamanda evrensel de...
Ciinkii biitiin insanlar dyle veya bdyle bu sorulari soruyor. I¢giidii, akil ve duygu
varliklarinin veya olusumlarinin cevap veremedigi sorulardir bunlar.

Bireysel sebep bu sekildedir.

Doga yalniz kovboy istemez!

Bunlarin disinda medeniyet tasavvuruna olan ihtiyaci giindeme getiren bir baska 6zellik ise
toplumsal 6zelliktir.

Insan dedigimiz varlik dogada tek basina yasayamaz.

Mutlaka koloni halinde yasamasi lazim gelir. Yalniz kovboy yok!

Dogadaki tim canlilar gibi insanlar da kendi iclerinde farkli 6zelliklere sahiptir ve
koloniler halinde yasadiklarinda segme ve degistirme 6zelliklerini kullanirlar.

Yani her fert kendi iktidarina gore farkl gii¢ ve yontem gosterir.

Mesela aslan ya da kaplan soyuna baku@gimiz zaman, hepsinin ayni giicte olmadigini
goriiriiz. Ama onlarda se¢me ve degistirme 6zelligi yok.

Onun i¢in segme ve degistirme 6zelligi olmayan yerde uyum olur.

Kimi daha az kimi de daha cok et yer ve doyunca da yatarlar. Eti buzdolabina
kaldirmazlar. Oteki de hatta bagka tiirler de ondan sebeplenir.

Ama insan oyle degil...



KIZIL ELMA YENIR MI?

Insanin segme ve degistirme 6zelligi zapturapt altina alinmazsa, -bir adim yumusak
soyleyelim- belli bir istikimete dogru yonlendirilmezse, o zaman insanlarda toplu yasama
zarureti oldugu i¢in toplumda anarsi dogar. Clinki farkli diizeylerdeki segme ve
degistirme yetenegi toplumsal yasamda bir kaosa ya da fitneye yol agar ve diizen bozulur.

Insan dogast ya da yaratlisi icab1 6nce giiven, sonra huzur, sonra ge¢im pesindedir. Giiven,
huzuru, huzur da ge¢imi getirmektedir. Bu sebeple toplumda bir diizen arayist her zaman
var.

Diizen arayist oldugu zaman ve diizen kuruldugunda bu farkliliklar, yani se¢me ve
degistirme yetenegindeki farkliliklar anarsi yerine sinerji, kaos yerine kozmos doguruyor.
O halde topluma -0 hangi toplumsa- o diizenin -o diizen pratik bir seydir- ilkelerini
soyleyeceksiniz.

Bunun da ad1 ideal veya mefkaredir.

Topluma bir hedef gostereceksiniz, bir kizil elma gostereceksiniz ki o higbir zaman
erisilmeyecek.

Mesela ¢ocugunuza “Sana bir bisiklet alacagim.” derseniz bu bir ideal olmaz.
Erisilmeyecek bir sey gostermelisiniz. Bisiklet onun bir kademesi. Ondan sonra
motosiklet, otomobil...

Bunlar hep ayni seyin bir bagka kademesi.

Bunun daha 6tesinde, bu ilemde kargilig1 olmayan ama manevi diinyamizda karsilig1 olan
bir sey gostereceksiniz topluma.

Iste bireysel, evrensel sorular ve toplumsal sinerji, uyum halinde yasamak ihtiyaci
dolayisiyla bir bagka seye ihtiyag var.

O baska seyin adina da “medeniyet tasavvuru” diyoruz.



DEGERLERINiIZ AHLAKA VE HUKUKA UYGUN
MU?

Medeniyet tasavvurunun baglangict bir degerler sistemidir.

Simdi bir baska parametre daha girdi hik4yeye:

“Deger” dedigimiz sey ne?

Deger; hayata anlam katan, yasamay1 degerli kilan, dis 4lemde maddi kargiligi olmayan
birtakim kavramlardir. Mesela namus kavrami gibi... Namus kavraminin dis 4lemde

higbir karsilig1 yoktur.

Rahmetli Ali Fuat Baggil’in bir makalesinde okumustum. “Annenle de karmnla da bir
iligki(!) kurabilirsin. Hicbir fark yoktur fiziksel olay acisindan.” diyor. Tabii o zaman
okudugumda ¢ok carpilmistim.

Ama namus kavrami boyle bir sey...

Sonradan tanimliyoruz aslinda, ¢tinkii buna ihtiyacimiz var.

Boyle bir disiinceyi kaldiramiyoruz, yani bu da varligimizin bir kavrama ihtiyacidir.
Niye? Clinkii bizim varligimizda hak-baul kavramlart var. Dogru-yanlis kavramlari var.
Hicbir sey bilmesek bile i¢imize sinmiyor.

Mesela giiglii bir varlik giigsiiz bir varligt 6ldiirdiigii zaman i¢imizde bir sey geriliyor.
Yahut tam tersi, “Oh ne giizel oldu!” diyoruz. Ona sessiz kalamiyoruz, nétr kalamiyoruz.
Bu, varligimizda var. Aynen evrensel sorular gibi.

Bu, i¢giidiiden farklidir ama sanki diinyaya gelirken bir nevi programlanmis olarak
geliyoruz. Ayni evrensel sorularda oldugu gibi.

Cok basit bir 6rnek vereyim:

Kurbanda kurban kesiliyor. Koyunlar orada bekliyor, kenarda da bir bagka koyun var. O
kesilen koyunu goriiyor ama Oniindeki yemden yemege devam ediyor. Eskiden
anneannem kurbanin goziinii baglards, tabii o Osmanli zarafeti, hanim hassasiyeti. ..

Bana gore belki kesilmeyip sirasini bekleyen koyunun goziini baglamak lazim. Cunki
hayvanda ani yasayan bir i¢giidii var. Insandaki gibi merhamet duygusu s6z konusu degil.

Sunu bilirim:



Eskiden cocuklar, kiigiikler toplu siinnet olacaklar. Siraya dizilirler. Oyle simdiki gibi
merasim de yok. Hemen cekip tak usturayr vuruyor. Tabii cocuk ciyak ciyak... Otekinin
hediye gordiigi yok, bunu goriince kagtyor. Niye kagiyor?

Kurban ise bekliyor. Fark budur iste! Hayvan o kanli otlar1 yiyor, yiiriiytip gidiyor. Celep
isin farkinda, “Mevsimi ge¢meden satayim da para kazanayim bir an evvel.” diyor.

Yani hadisenin bir toplumsal boyutu var.

[ste medeniyet tasavvuru bu iki ihtiyaca; bireysel ve toplumsal ihtiyaca cevap veren bir
degerler sistemidir, temeli budur.

Deger dedigimiz sey de hayatimiza mana katan, hayat anlamlandiran, yasanir kilan ve dis
diinyada-maddi diinyada karsiligi olmayan ama i¢ diinyamizda bizim i¢in ¢ok kiymetli
olan kavramlardur.

Mesela ilim de estetik de sanat da béyle kavramlardir. Dis diinyada kargiliklari yok
bunlarin.

Insanin davranis bi¢imleri her zaman degerlerle bir uyum igerisinde olur mu?

Eski tabirle; bir mutabakat s6z konusu mudur?

Hayir. Bazen olur, bazen olmaz.

O halde deger sisteminin davranisa gectiginde uygunlugunu denetleyecek bir sistem lazim.
Bu sistem; genel manada ahl4k, daha 6zel manada ise hukuktur.



DOGMA VERSUS IMAN

Her medeniyet tasavvurunun kendi i¢inde bir degerler sistemi vardir.
Bu degerler sisteminin size soyledigi seyler birer dogmadir. Yani rasyonel manada bunlar
ispatlayamazsiniz.

Mesela insan akli mutlak bilgi tretemez, izafi bilgi tretir. Matematik yaparken bile
kuram, baslangicta bir postulatla (6n kabulle) baslar.

Postulat sdyle tarif ediliyor: Ispata hacet olmayan, asikar kabul.

Boyle baglarsiniz. Yani iman edeceksiniz. O zaman direkt dogma oluyor.

Tabii rasyonalite, Hristiyan dogmalarina ¢ok kizdig1 i¢in kendi dogmalarini giindeme
getirmez fakat onun temelinde de dogma vardir.

Mesela bir tanesi sudur:

“Bilim bilim.” diyoruz, kutsuyoruz -hila kutsayan olsa da pek kutsamasi kalmadi- ama
simdi para kutsantyor. Onun bir postulati, bir 6n kabulii var.

O da soyle:

Bugiin laboratuvarda sinirli sayida deney yapiyorsunuz ve sonra bir genellemeye
gidiyorsunuz. Ciinkii sonsuz sayida deney yapmaniz miimkiin degil ve dolaysiyla bir
kabul yapryorsunuz. “Yiiz tane denedimse eh bu yeterlidir.” diyorsunuz.

Niye? Ciinkii para o kadar, sabriniz bitmistir ya da zaman kalmamigstir daha fazlasini
yapmaya. Bunlarin hepsi birer gercek ve pratik olarak sonug boyle ¢ikiyor ama mantiken
hepsini denemeden bir sey sdyleyemezsiniz.

Dahast var; bu mazide de boyle olmustur. Dahast var; istikbalde de boyle olacaktr.
Halbuki insan zekast istikbal hakkinda hicbir sey soyleyemez. Tahminde bulunur fakat bu
rasyonel bir bilgi degildir, sadece tahmindir. Bunu yapmazsaniz bilim yapamazsiniz.

Newton bunu yapmasayd: hicbir sey yapamazdi. 300 kisiir sene gecti, 400’e gidiyor ve
adamin dedigi hald cikiyor ama obiir giin ¢ikmayabilir. Ama o kadar ¢iku ki hala
“Cikacak!” diyoruz biz de.

Aynt gey sosyal bilimlerde yapilinca o zaman kayaya carpiyorlar veya baltay: tasa
vuruyorlar. Ciinkii sosyal bilimler pratikte bu degil.



Newton, doga felsefesi yapan dindar bir adamdur.

“Philosophiae Naturalis Principia - Doga Felsefesinin Ilkeleri” isimli bir kitab1 var. Sonradan
pozitivist zihniyet, onu yerinden kopariyor.

Ozellikle Kopernik, o tamamen kiliseyle yan yana, kiliseden korkuyor. Ciinkii kilise hakks
konusmuyor. Kilise, icine baska modeller takmus.

O zamanlar fizik, dinden ayr bir sey de degil. Felsefenin icindedir ve 6zellikle o ¢aglarda
felsefe dinle yakindan ilgilidir. Dogaya 6yle bakiyorlar.

Peki, Islam gozilyle olaya bakarsak ne goriiyoruz?
Dogay1 Allah yarattt ve Kendi iradesiyle kanunlarini vazetti. Dogayr dinden ayirmak
miimkiin mii bu sartlar altinda?



INSAN KUTSAMAK ISTER

“Sekiiler yaklagimin tirettigi distinceleri, felsefeleri kutsayan toplumlar mi?” diye sorarsak;
aslinda adam, yani rasyonalist kendi giindemi ve donemi iginde soyliiyor tezlerini ve yiiz
yil boyunca da “Beni kutsayin” demiyor. Ama insanlar onu kutsamaya ihtiya¢ duyuyorlar.
Ciinkii insanin bir kutsala ihtiyaci var.

Insan aleladenin iistiinde bir seyleri kutsamak istiyor.

Pozitivist anlayisa geldigi zaman da tabii ki fizigi, maddeyi kutsayacak.

O gene felsefl bir ekol ama oradan kapitalizme gectigi zaman paray1 kutsuyor. Ama ben
Newton'un kutsamasini ehven-i ser bulurum.

Ciinkii soyle diistiniiriim:

Newton’a o kanunu bulduran da benim inandigim Allah...

O sezgiyi veren ve o kanunu vazeden de benim inandigim Allah...

Bugiinkii teknoloji, Allah’in vazettigi kanunlarin diginda bir sey yapmuiyor, yapamiyor!
O’nun (c.c) kanunlari iginde ve O’nun halk ettigi malzemeyle bir seyler tiretiyor.

Fiber optik kablodan tutun da Marsa giden uyduya kadar her sey hep ayni malzemeyle,
yani O’nun (c.c) malzemesiyle...

Yani insan bir bagka-yeni malzeme {iretmiyor.

Bir fikra vardur.
Birtakim bilim adamlari diyor ki: “Biz de Tanrt'yiz. Biz de yarauriz.” Allah da onlara
diyor ki: “Haydi, yaraun bakalim.” Sonra bilim adamlari bir avug toprak alinca Allah

diyor ki: “Yoo... Kendi malzemenizle yaratacaksiniz. Benim malzemeyi kullanmak yok.”
Hadise boyle...

Tekrar degerler sistemine donelim.

Insan dedigimiz varlik hayau, kaderi, varligi, 6limd, bilgisini sorgularken bu degerler
sistemi ona diyor ki:

“Seni ben yaratum. Hayattaki gayen §6yle, soyle... Boyle, boyle yaparsan sonu soyle, soyle
olur.”

Bir tasvir ¢iziyor. Disaridan bakugimizda bu bir tasvirdir. Bunu kutsal kitap soylesin ve
[slam Peygamber’i aydinlatsin ama disaridan bakan nesnel bir akil icin bu bir tasvirdir.



Kapitalist diinya da diyor ki:

“Senin bir baglangicin vardi fakat o hi¢ mithim degil. Sen bu diinyada varsan soyle, soyle
yaparsin. Yeteneklerini boyle, boyle kullanirsin. Su istikameti alip gidersin. Bu hareketin
iyidir, gtizeldir.”

Bir bagka resim ciziyor.

“Oliimden sonra zaten bir sey yoktur. Oliir gidersin.” diyor.

Mesela teknik tiniversitede bir Matematik hocamiz vardi, cok hos bir adamd.

Derdi ki:

“Olii adam yanmis ampul gibidir. Hayattayken 1sik verir, ampul yaninca igindeki o akkor
tel kopar, bir daha tamir olmaz, atarsin biter.” derdi.

Bu bir anlayzs. ..

Burada 6nemli olan sey sudur:
Bu degerler sistemine, yani medeniyet tasavvurunun temel dogmalarindan ve onlardan
yapilan ¢ikarsamalarla olusturulan degerler sistemine, o tasavvura mensup insanin

inanmasi...

Inanmadiginiz zaman, o tasavvurun size 6nerdigi seyler, cizdigi Alem tasviri sorulariniza
cevap olmaz. Muallakta kalirsiniz.

Inandiginiz zaman ise o sizin igin bir cevaptir, muallakta kalmazsintz.

Niye?

Baglandiginiz bir degerler sistemi vardur.

O zaman insan dedigimiz varlik, bu degerler sistemi dogrultusunda eylem yapmak
durumundadir. Inanmadig: bir seyi yapmast ona gok agir gelir.

Ya zorla yaptirirsiniz ya da onu ifsat ederek (fitne ¢ikararak) yapurirsiniz. ..

Buradaki ifsat, insanin inandigt degerlerin disinda bagka degerlere tabi bir davranigidir.
Mesela insanin i¢giidiisiine hitap ederek onu motive edebilirsiniz. Ama bu sefer de
inandigiyla davrandigs geliski i¢inde oldugundan o gene bir ¢atigma yagar.



KUTSANAN KULTUR

Insanin davranis bigimlerinden “kiiltiir” meydana gelir.

Insan dedigimiz varlik, inandig1 degerlere gore davranislarini bigimlendirmek ihtiyacinda
ve istegindedir. Bunu her zaman yapamaz ama yapugi zaman mutlu olur, yapamadig;
zaman ise mutsuz...

Biitiin davranis bi¢imleri buradan ortaya ¢ikar.

Biitiin eylemlerin arkasinda bir degerler sistemi vardir.

Bu eylemlerin tiimiine “kiiltir” adini veriyoruz. Ama her kiiltiir hadisesi bir bilince, bir
degere veya birkag¢ degere ve bir inanca, bir dogmaya dayanur.

Ister Islam Medeniyeti olsun ister modernite, yani modern medeniyet tasavvuru olsun ister
Ortagag Katolikligi olsun ister Marksist medeniyet tasavvuru olsun, hepsinin arkasinda bir
degerler sistemi vardur.

Bu degerler sisteminin bazisi vahyi degerler sistemidir. Yani askin bir diinyadan gelen
haberlerdir. Peki, askin diinya diye bir sey var mr?

Akil bilemiyor ama inananlar icin var. Inanmayanlar icinse yok, insan uydurmast.

Onun igin mesela bir modernist, “Islam’in kutsal kitabin1 onun Peygamber’i yazmistir.”
derken o sana bithtan etmek (iftira etmek) istemiyor. Yani kasitlt seyler ayri ama o kendi
itikadint (inancini) séylityor. Ciinkii onun icin 6yle bir iliski s6z konusu olamaz.

Ama bir Misliiman, “Hayir. Bunu Cibril-i Emin, Hazreti Peygamber’e vahyetti.” dedigi
zaman o da kendi inancini séyliyor.

Peki, bunun bu 4lemde kontrol edilmesi miimkiin mii?

Aklen miimkiin degil. Ama bireysel bazda, duygusal bazda, sezgi bazinda kontrol edilmesi
miimkiindiir.

Mesela bireysel yasanan hadiseler: Riiya, ilham, nasip, sezgi... Bunlar ayri.

Toplumsal manaya bunu indirgeyemezsiniz veya kii¢iik bir cemaate indirgeyebilirsiniz.
Onun disinda o size ait bir hadisedir.



SEHIiR KURMAK AHLAKTAN BAGIMSIZ DEGILDIR

Davranis giindeme geldigi zaman. ..

Bir davramigin deger hiitkiimleriyle kontrolii s6z konusu oldugunda medeniyet
tasavvurunun inangla olan iliskisini kontrol de giindeme geliyor. Clinkii insan dedigimiz
varlik secer ve degistirir.

Emir demiri her zaman kesmez. Bazen keser, bazen kesmez. Bu kontrol mekanizmas: da

ahlak ve hukuktur.

Ahlakin sinurlari yokteur.

Her hareketimiz ahlaki veya gayr-1 ahlakidir. La-ahlaki hareketimiz s6z konusu degildir.
[slam Medeniyeti agisindan séyliiyorum.

Modernite agisindan toplumsal ahlak vardir. Kamu ahlaki, birey ahlaki vardir ama bir de
ozel alan tarifi vardir.

Ozel alana kimse giremez ama siz sizi yaratan Tanr’'nin sizi her an gordiigiinii ve kendi
meleklerine ef’alinizi (filllerinizi) kaydettirdigine inaniyorsaniz 6zel hayat diye bir sey soz
konusu olmaz.

Hatta dervislikte fiilden 6te kalbin hayatina dahi karisirlar:

“Su alun ne giizel, suradan aliversem gdrmezler ama haram, almayayim.” gibi sozler
soylerseniz kalbinizin kirlendigini biliniz...

Kalp, yle bir halde olmalidir ki géz o altinin cazibesini gérmesin. Hatta altuna bir cazibe
atfetmesin. Indinde cakil tagtyla altin bir olsun.

Demek ki medeniyet tasavvuru tiglii bir sistemdir.

Inang ve degerler sistemi -kendi icinde tutarli, anlagilabilen, insan zekasinin
algilayabilecegi, hi¢ sofistike degil, ¢ok net-, oradan ortaya ¢ikan davraniglar ve bunlar
kontrol eden ahlak ve hukuk.

Hukuk daha dar bir alani kapsar ama can acitcidir. Mesela bir hareket gayr-1 ahlaki
olabilir ama gayr-1 hukuki olmayabilir, gibi.

Bu degerler yazili kurallar biitiinii olarak dile getirilebilir. Iste oradan da kelamla felsefe
gikiyor. Insan zekast onu bir sistem haline getirmek istiyor.
Mesela Marksist diizen igerisinde yorumcular geliyor. Marks'in degerlerini yorumlayarak



aslinda yazili hale getiriyorlar. Adam ilk olarak felsefeyi vazediyor, yani bir 4lem tasviri
yapiyor; yorumcular da gelisen hadiselere gére onu revize ediyor.
Insan zekas: boyle. ..

[slam’'da da béyle oldu.

Aristoteleste de, yani Antik Yunan'da da boyle oldu.

Ortagag Kilisesi de boyle yaptu.

Her hareketin bir karsiligi vardir. Yani tatbikata ve ilkelere bakiliyor, sonra da yorum
getiriliyor. Boylece igtihat olusuyor.

Yapilan ictihatla ilkeler arasindaki iliskiyi de izlemek lazim.

Ne kadar saglam bir iligki kuruldu?

[lkelerden taviz verildi mi, verilmedi mi?

Peki, kim yapacak bunu?

Her toplumun i¢inden ¢ikan birtakim adamlar yapacak.

Ister istemez oyle bir cikiyorlar ki soyledikleri sozler toplumu etki altina aliyor ve
toplumun problemlerini ¢6ziiyor. Yani bosu bosuna etki altina almryor.

Sehir de mademki bir davranig bigimidir ve toplumsaldir o halde 6zellikle inanilan,
benimsenen ve yasanan, direktiflerini ortaya koyan degerler sisteminden bagimsiz degildir.

O halde sehir de bir ahlak ve hukuk sorunudur. Yani bir sehri kurmak, doniistiirmek ya da
muhafaza etmek ahlaki bir problemdir, ahlaktan bagimsiz degildir.

Sehirde yasamak, o sehri inga etmek ve o sehirde insa edilmek, yani sehrin fizigiyle ilgili
bizatihi bir eylem ve bu eylemin insan1 etkilemesi de bir ahldk ve hukuk sorunudur.

Insanlar umumiyetle olayin hukuki boyutunu ¢ok net gériirler.

Neden? Ciinkii hukuki boyutu ihlal ettiginiz zaman canmniz acir. Mieyyidesi vardir,
yaptirimi s6z konusudur.

Ama sehir hukuktan daha genis bir kapsamda bir ahlak meselesidir. Hem kurmak hem
doniistiirmek hem sehirde yasamak...

Neden? Ciinkii bir davranis bicimidir ve o davranisin arkasinda sizin inandiginiz degerler
sistemi vardir. Yani davraniglariniz degerlerinize uyuyorsa orada ahlaki bir uyum ortaya
cikar.

Ozellikle cagimizda ve ozellikle iilkemizde sehri kurmanin, sehirde yasamanin, sehri
kullanmanin ve sehri doniistiirmenin ahlaki boyutu goz ard: ediliyor.

Daha dogrusu goz ardi edilmiyor da soyle soyleyeyim:

[nsani ogelerden, ilkelerden yola ¢ikan, -hatta biraz daha netestirelim- Islam



Medeniyeti'nin degerlerinden yola ¢ikan bir degerler sisteminin davranig bigimleri ve
bununla ilgili ahlak, su anda bizim sehirlerimizde gériilmiiyor.

Onun yerine biitiinden koparilmis bir kapitalist ahlak goriiyoruz!

Mesela kapitalist sistemin bir sistem olarak tiimiiyle tatbik edildigi sehirlerde de bir ahlak
var. Ama su anda Tiirkiye'de ne o ne bu...

Sikinti orada.

Kapitalist sistemden bir parca kopardik, sistemi tiimiiyle almadik, alamadik.

1yi veya kotil orasini tartismiyorum ama basimiza gelen, ondan alinan hirs 6gesi, “Benim
olsun!”, “Giiglii olsun!” 6gesi su anda goriiliiyor ama kapitalist sistemde o 6geyi denetleyen
toplumsal bir denetim mekanizmasi vardir. O bizde yok.

Onun i¢in béyle ucube sehirler ortaya ¢ikiyor... Daha dogrusu yasanilamaz sehirler ortaya
cikiyor.

[lk etapta belki bu sehirler bazi insanlara veya bazi kesimlere biiyiik imkanlar sagliyor.
Ama unutmayalim ki hayata bir biitiin olarak bakugimiz zaman -¢tinkii hayat bir biitiin-
bunun maliyeti ¢ok yiiksek oluyor ve bunun da maliyeti 6nce fiziksel, bedensel, sonra
ruhsal tekrar bize déniiyor.

“Sehir-ahlak-medeniyet tasavvuru” iligkisi boyle bir hadisedir.
Bir medeniyet tasavvurunun ne oldugu ana hatlariyla bu sekildedir.

Mutlaka bir tasavvura dayali olarak kurulmasi gereken sehir, o tasavvuru ya yansittyordur
ya da yansitamiyordur. Yansitamadigi zaman bir bagska medeniyet tasavvuruna ait eklektik,
yani pargacil, o tasavvurun gene biitiinini almayan acayip, neticede yoz, yasanmaz bir
yapi ortaya cikiyor.



HURMETSIZLIK: YASLI ZAT'A AT MUAMELESI

Bir de “bigimler”e deginmek gerek.
Mesela bir degerden bir bigim iirettiniz...

Biiyiiklere hiirmet, insani bir vasiftir.

Diyelim ki yasli bir at oturuyor ve geng bir tay da yanindan gegiyor ve bir de yiiziine kars:
gaz cikariyor. Gegebilir, yapabilir. Ama diyelim ki gen¢ tay oturuyor, yasli at ona dogru
geliyor ve tay da gevis getirmeye devam ediyor. Hareketinde hi¢bir degisiklik olmuyor.
Ama insan olarak siz yaslt bir zat gérdiigiiniiz zaman toparlanip kalkiyorsunuz.

Neden?

Ciinkii ‘hiirmet’ dedigimiz kavram size ait bir degerdir.

Ayaga kalkmak, biiytiklerin yaninda sigara icmemek, ayak ayak istiine atmamak seklinde
bunun ifadeleri vardir.

Sonra giin gelir, zamanla bunlar demode olur. Bazilar1 derler ki:

“Aman ne geri kafalisin. Simdi 6zgiirliik var, herkes her yerde her seyi yapabilir.”

O zaman hiirmet kavrami ortadan kalkmigtir. Ama insanlarin béyle bir kavrama her
zaman ihtiyaglart vardir. Belki zamanla hiirmet kavraminin ifade bicimleri degisecektir
veya degismistir. Ama kavram, hayatumizin vazgecilmez bir 6gesidir.

Ciinkii zaman, bigimleri degistirmektedir ama 6z, bizi yasatan 6z var olmaya devam eder.
Zaman icinde o 6ze uygun bir davranig bi¢imi bulamazsaniz insani iliskilerinizde
huzursuzluk ve gerilim dogar.



ZAMANLA BIGIM URETEMEZSEN OLURSUN!

Gelenek, yani koklesmis bicim; tasavvura ait her degerin hayata yansimasi sirasinda ortaya
ctkan bicimdir ve belli bir zaman ve meké4na tibidir. Yani zamandan ve mekindan
etkilenir.

Fakat bi¢im oldugu i¢in de, zaman bir siire sonra onu zorlamaya baglar. Ciinkii zaman
durmuyor, gegiyor, degisiyor...

Kanaatime gore bu bir realitedir, bir bozulma ya da déniisiim degildir.

Miithim olan, o degerden yeni bigimler iiretecek dinamizm ve zihin berrakligi icinde
olmakur. O zaman medeniyetin -eger medeniyet tasavvuru diriyse, varsa, arkaik degilse-
zamana bagli yeni yorumlari ortaya ¢ikiyor.

Bu yorumu yapamadiginiz zaman o bi¢im hayatinizda bir yiik haline geliyor.

Degerden vazgecmek de fevkalade zor, ¢iinkii o zaman bir bagka medeniyet dairesine
ge¢meniz gerekiyor ki bu da zor bir seydir.

O medeniyetin iyice 6lmesi lazim.

Peki, bu ne demek?

Yani toplumun higbir ihtiyacina cevap veremez hale gelmesi lazim. Once zihni
ihtiyaglarina cevap veremeyecek hale gelir.

Diyelim ki:

“A medeniyeti’nin, hayatin baslangici, bitisi ve sonrast hakkinda bir fikri var ama artuk o
fikir gecerli degil. “Sagma, boyle fikir olmaz.” diyorlar.

Mesela kader hakkinda bir agiklamasi var ve artik o giindemden diisiiyor ve arkaik oluyor.
Ciinkii yerine bir baska tasavvurun agiklamast gelmistir. O agiklama olmadan yasamak
miimkiin degildir. O yer asla bos kalamaz. Ama insanlarin ¢cogu bunu fark etmezler.

Rafa kalkan medeniyet tasavvurunda birtakim ogeler devam edip gelir ama sistem
biitiintiyle rafa kalkar.

Bu olmadig; siirece o diridir ama oradan bi¢im tiretmeniz lazim.



DiRI OLACAGIZ, iISLAM MEDENIYETI OLACAGIZ!

Diri duran medeniyet tasavvurunun ¢ok tipik drnegi:

[slam Medeniyeti’'nde tevhid, Allah ve Allah’la olan iliskidir. Bu iliskinin sonucunda mesela
biitiin topluma farz olan bir namaz ibadeti vardir. Bu namaz ibadetinin Islam
Medeniyeti’'nde ¢ok 6nemli nirengi noktasi ise Cuma namazidur.

Peygamber mescidinin geometrisine, malzemesine, fonksiyonuna bakiniz.

Bagdat devri, Ortagag Islami; fonksiyon ayni, geometriye ve malzemeye bakintz.

Oradan bir kol atliyor Iran’a. Oradan bir kol atliyor Suriye’ye. Bir kol Anadolu’ya, bir kol
beyliklere, bir kol giineye...

Ulu Camiler, Cuma Camileri, Cami-i Kebirler, Osmanli Kiilliyeleri geliyor sirayla
mekana ve zamana tibi olarak...

Ve resim burada bitiyor.

Ne bekliyoruz? Hissedildigi kadariyla bugiine ait bir cami formu bekliyoruz.

Simdi tekrar kendimize déniip su sorulari soralim:

Bu dénemde biz hal4 Islam Peygamberi’ne inantyor muyuz?

[naniyoruz.

Cuma namazina gidiyor muyuz?

Gidiyoruz.

Bu dénemde biz Islamiyet’e inandigimiz ve cumaya gittigimiz halde bir Osmanli hayati
m1 yastyoruz?

Bu zamanin ihtiyact olan camiyi, estetigi, formu, malzemeyi tiretemedik.

Peygamber Camii, Ortagag Bagdat’'ndaki Ulu Camiler, Cuma Camileri, Anadoludaki
Cami-i Kebirler, Osmanli Kiilliyeleri; fonksiyon ayni ama malzeme ve bi¢cime bakugin
zaman miithis farkli olan eserler.

Medeniyet dili, gelenekle arasindaki iliskiyi koruyarak yeni bicimler iiretiyor. Gelenegi bir
yerde tutuyor ama gelenek bicimin donmus hali degil, iliskinin 6ztidiir.

Gelenek, 6zden bicim {iretmektir.

Bir gelenegin donemi bitince kendini tekrarlamaz, yenisini yapar.

Simdi bizim sikintimiz da bu.



Burada etken, zaman ve degisen sartlar oluyor. Zaman degistikce formu da ona gore
dontstiirmek gerekiyor, 6ze sadik kalarak...

Mesela -benim kanaatime gore- bugiin el 6pmek, toplumun bir kesimi i¢in bir hiirmet
ifadesi degildir. Bir kismina gore hiirmet ifadesi olsa da bir kismina gére degildir.

Burada miihim olan, kalbimizdeki histir...

Bir bagska bicimde bunu bakislarla da ifade edebilirsiniz. Reveransla (selam vererek) ifade
edebilirsiniz. Hediyeyle ya da tebessiimle ifade edebilirsiniz.

Insan fevkalade hassas bir varliktir. Her seyden anliyor.

Kigticiik bir ¢ocuk bile her seyden anliyor ama ifade edemiyor. Niye? Ciinkii insan basit
bir varlik degil...

Allah (c.c) bize ruhundan ruh tiflemis, hayvanlara iflememis.

Boyle bir resim...

Demek ki her bigimin bir kullanma miiddeti, affiniza siginarak biraz 4miyane (basit) bir
tarzda soylersek “raf omrii” var.

Zaman degistikce formu dontistiirmek tizerine burada giincel bir 6rnek verelim:

Islam Uygarlig1 halen giiniimiizde degerler sistemi olarak var. Sadece Miisliimanlara degil,
biitiin insanliga timit veriyor. Ciinkii modernitenin materyalist baskist altinda bunalan
insan sefkat ve merhametle 6riilii bir hayata bir nebzecik de olsa hasret ¢ekiyor.

Ancak Islam Uygarligi’nin cehalet, fakirlik, Bati toplumlarinin baskist gibi nedenlerden
dolay1 su anda yeni bir bicimler kompozisyonu tiretme iktidari yok. Ama bu realite
ilAnih4ye (sonsuza kadar) boyle devam edecek diye bir anlayis soz konusu degildir.
Umuyoruz ki bu uygarligin icinden ¢ikan ve belli niteliklerle donanmuis bir hareket, biitiin
insanliga bir hayat kaynag1 sunacakur.

Eger medeniyet tasavvurunuza varliginizi sinirlayacak bir temel deger getirmezseniz -kul
hakki gibi- 6zgiirstintizdiir(!).

Modernitede “kul hakk:” diye bir kavram var mi?

Yok.

Temeli budur:

“Laissez faire, laissez passer (Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler)”

Siz Bauli kapitalistler Germen irkina diinyada ¢ok fazla bir hak tanimamigsiniz. O da
diyor ki:

“Yahu, Avrupa’y: kuran iki biiyiik giicten birisi benim. Birisi Roma, birisi ben. Bana bir
sey birakmad: bunlar.”



Ve buradan iki biiyiik diinya savast ¢ikiyor. Siz bakmayin bugiinkii siik(inete ve uyuma.
Bu hak tanimama hali devam ederse yeni bir ¢augmanin dogmasi ihtimali giin gibi
ortadadir. Bu da benim kanaatim.

Su an i¢in bir hayal ama tarih nice hayallerin ¢ok kisa bir zaman i¢inde hakikat oldugunu
gormustur.

Modernite “kul hakk:” kavramini kabul ederse catismalar 6nemli olciide azalir. ..



OLDUGUN GiBi GORUN EY SEHIR!

Sehir de bir yapilanma, yani toplum tarafindan iretilen birtakim davranislar bitiini
neticesinde ortaya ¢ikan bir olusum.

Sehir dedigimiz bu olgunun yapisal siireci uzun ya da kisa olabilir, karmagik ya da daha az
basit olabilir... Cilinkii sehir; insan/toplum eseridir, dogada kendiliginden var olmaz.
Madem sehir bir davranistir, o zaman arkasinda mutlaka bir medeniyet tasavvuru vardir.

O halde bir sehri, sehrin bicimlerini analiz ederken, sehre bakarken “Bu sehir kimin eseri?”
diye baglamak lazim hadiseye.

Bu sehir hangi medeniyet tasavvurunun eseri?

O tasavvuru yakalarsak, bulursak ve o tasavvurun ana ogelerini, deger hiikiimlerini,
oradan deger bicimlerini, sablonlari 6grenirsek onlarin sehirdeki karsiligini ¢ok rahat
bulabiliriz. Boylece bir sehri adeta geri okumayla anlamlandirmis oluruz.

“Medeniyet tasavvurlar’” demedim, tekile indirdim. Ciinkii her sehirde belli bir
medeniyet tasavvuru 6ne gikar, baskin olur.

Digerine yer birakmaz. Ciinkii bir toplumda melez medeniyet tasavvuru olmaz. Melez
medeniyet tasavvuru kimlik krizine yol acar, dolayisiyla o toplum bir gey tiretemez.

Su anda Tirkiye'de oldugu gibi...
Onun i¢in oldugun gibi gériin, rahat olursun diyorum. Ciinki geligkili kisilik, sonunda bir
yerden patlar. Toplum; krizi, buhrani uzun siire hem tastyamaz hem de saklayamaz.



MUSLUMAN VERSUS KAPITALIST

Miisliimanlar 1620’lerde New York’a, Manhattan’a gitselerdi nasil bir sey yaparlardi?
Mesela Inkalar’a Fernin Cortés'in yerine Senegal’deki, Magrip'teki Miisliimanlar gitselerdi
ne olurdu?

Aslinda adam gitme ihtiyacini hissetmiyor, zaten buradan bakmak lazim hadiseye. Ciinkii
bulundugu yerde kendisine nasip olan sartlar onu mutlu ediyor.

Adama ne verseler onun icin kéfi.

Diyelim ki gittiler... Gitselerdi geri gelmezlerdi de, orada kalirlardi. Orast da Allah’'in
arzt, oradaki halk da Allab’in kullar1 diye distiniirlerdi. Onlara dini telkin ederler. Kabul
edenler eder, etmeyenler etmez diye bakarlardi. Orada otururlardi, coluk ¢ocuk sahibi
olurlards, ekip bicer ve dlirlerdi.

Bizim kiltiirimiiz boyledir. Aralarina karisip giderdik.

Biz hig¢ kimlik sorgulamayiz ki...

Yagar giderdik orada.

Her yerin Allah’in arzi, herkesin Allah’in kulu oldugunu biliyor adam.

“Kader beni buraya sevk etti, tamam.” diyor. “Alayim, getireyim, gotiireyim, benim
olsun.” demiyor. Boylece hem karsidakine yasama hakk: veriyor hem de kendine bir alan
actyor aslinda.

Ama kapitalizm boyle degil!
“Bu benim, o da benim olsun.” diyor. Otekine bakiyor, “Bu da benim olsun.” diyor.
“O ne yapsin?” “Bana ne! Ne yaparsa yapsin.”

Su manug ¢ok iyi anlamak lazim:

Mesela televizyonlar “Gazzede iki bin kisi 6ldii.” diyor.

Hic¢bir manasi yok! Neden? Ciinkii onlarin nazarinda orada 6len adamin bir anlam1 yok.
Akan petroliin anlami var.

Bunu bizim kabullenmemiz miimkiin degil ama hi¢ olmazsa anlamaliyiz. Bunu adam
soylityor zaten. Saklamiyor ki! Bu bir anlaystir.

O zaman giivenlik ihtiyact dogal bir ihtiya¢ degil, direkt korku tizerine bina edilen bir



ihtiyag... Adam seni kiskivrak yakalamak icin giivenlik sorununu yaratyor.
Ciinkii giivenlik, insanin temel i¢giidiilerinden bir tanesi.



ACIK SEHIR

Cok enteresandir, Zygmunt Bauman “transparent sehir” ifadesini kullaniyor.
“Fecidir, orada yasanmaz.” diyor. Orada her sey belli ve siz de o bellinin iginde bellisiniz.
Mekan hicbir sekilde size gizli bir sey birakmuyor.

Bir de mesela ¢ikmaz sokak yok sehirde.

Yani sehir kendinize 6zgii, dostlariniza 6zgii bir sey yapacak imkan birakmiyor ve tabii bu
tasarim da hayatinizi ister istemez etkiliyor.

Ciinkii her mekéinda bir deger hitkmii gizlidir ve bi¢im o deger hitkmiinden gelir.

O mekan: kullanan insanlar da bir siire sonra o deger hitkmiinii omuzlarinda hissedip ona
gore davranmaya baglarlar.

“Acik sehir” su demek:

Biitiin mekanlar1 kurgusal davraniglariniza gore tasarlanmis ve sizi o kurgusal davranisa
mahk(m eden sehir.

Size, kendinize ait bir se¢cim yapma ihtimali birakmaz yahut bunu ¢ok zor bir hale getirir.

Mesela Amerikan sehirlerine bakalim:

Adama bir adres sordugum zaman diyor ki: “Two blocks ahead.” O blok bitmiyor. Ne bir
ditkkan ne de bir adam var. Demir pencereler, yiirii Allah yiiri. ..

Avrupa’ya gidiyorsun, orada blok falan yok. Dikkén, bir bar, yukarida bir varyete, orada
bir kiitiphane, bir kafe... Yani her seyi yapabilirsin ama birilerinin programladig:
sekilde... Bu sehri yaratmak kolay.

Adam kendi zihninde tasarladigt davranis bi¢imini sehir tizerinden yansitiyor size.

Plaja gittiniz diyelim. Oradaki insanlar da denize hagemayla giriyor. Bir gitseniz, iki
gitseniz, tiglinciisiinde mayonuzu ¢ikarir, hasemay: giyersiniz. Oradaki insanlar da denize
hep hagemayla giriyor. Eger gidiyorsaniz siz de ister istemez giyersiniz.

Sehirlerde cok onemlidir:

Her medeniyet tasavvuru kendi degerler sistemine dayali davranis bicimlerini kolaylagtiran
bir bi¢imsel tasarim getirir.

Mesela burada bir cami var, az ileride bir tane mescit, daha ileride bir tane daha... Niye?



Tasavvur, namaz kilmayi bir davranis bi¢imi olarak sana betimlemis.

Zamani belli, kazasi var, edast var. Emin Isik Hoca “Cem’i var.” diyor, “TerK’i var.” diyor,
“Tovbesi var.” diyor... Ama Erenkoy’tinde laik¢i adam, “Yahu Goztepe'de cami var zaten,
ne lizumu var parka cami yapmaya. Yiirtisiin yirmi dakika.” diyor. Adam hakli. Onun
diinyasinda camiye 6ldigiimiiz zaman gideriz. Belki de bayramlarda gideriz.

Almanya’ya, Avusturya'ya gidin; adim basi gasthaus var, beer house var. Niye? Adam
iciyor, sonra dostuyla sohbet ediyor.

Eski kadim sehirlere gidin, adim bast kilise var.

Turkiye'de ¢ig kofteci var her yerde. Sonra simit sarayi, diriimci... Niye? Ciinkii ucuz.
Bes liraya, on liraya doyuyorsunuz. Restoran ise pahali.

Her ihtiyacin ardinda bir tercih, onun da ardinda bir yonelis s6z konusudur. Imkani az
olanin yasadigt toplumda eger imaret sistemi varsa, ¢igkofteciye de simit sarayma da
ihtiya¢ duyulmaz.

Hizmeti sunan bunu ecir kazanmak icin bir lutuf, hizmet alan da bir siikiir vesilesi olarak
gorur.



SEHIRDE YASAYAN SEHIRLI MiDiR?

Sehir, kiilttiriin ti¢c boyutlu halidir.
O schirde dogmak yetmiyor. O sehirdeki degerler uygulamasini benimsemek, kimligini
orada bulmak lazim... Yani kendini betimlerken “Su gok kubbeyle beraber varim.”

demek.

Niye?
O beni degerler sistemindeki bir hiicreye, bir noktaya gotiiriiyor.
Her an bunu gériiyorum. Ciinkii bunu gérmeye muhtacim.

Sehirde yasayan her insan, sehirli degildir.

Eger sizin tercihiniz sehri inga etmek ve sehirde inga edilmek ise siz sehirli olursunuz.
Buradaki “inga”, kilit sozciiktiir.

Eylemlerinizle sehre katki yaptginizda bu bir insa olur.

Mesela tiyatroya gittiniz, sonra oyunu dostlarinizla paylastuniz, hatta oyuna dair olumlu
veya olumsuz bir yazi yazdiniz. Bu bir katkidir. Olumlu veya olumsuz olmasi hi¢ fark
etmez.

Sehri “inga” ederken aslinda siz de “insa” edilirsiniz, zenginlik kazanirsiniz.

Dolayisiyla kendi kimligini insa eden, kendi kimligini gelistiren ve sehre katkida bulunan
insana “sehirli” diyoruz.

Sehirde yasayan, para kazanan insana sehirli demiyoruz.

Insa etme ve edilme siireci dinamik, hareketli bir eylemdir.
Yapuklarinizla, yani eyleminizle bir tavir gosterirsiniz. Her eylemin bir mekana ihtiyaci

vardir. Eylem ve mekan bir biitiindiir.

Cenab-1 Allah mekindan miinezzehtir ama insanin mekana ihtiyaci vardir,



HAYATA GECMEYEN MEDENIYET TASAVVURU
OLUR

Bir medeniyet tasavvurunu teorik olarak degerlendirdigimizde o tasavvurun mutlaka
hayata gecip yasanmast i¢in var oldugunu goriiriiz.

Insan dedigimiz varlik...

Inancini hayatina dokmek ister, yani inancini deklare etmek ister, inancinin kendisine
soyledigi ilkelere gore davranmak ister.

Bu nedenle, eger bir medeniyet tasavvurunun ilkelerine gore yasayamiyorsaniz yasadiginiz
medeniyet tasavvurunun ilkelerini farkinda olmadan kabullenirsiniz.

Bir medeniyet tasavvuru, hayata gegmek zorundadir!
Aksi halde yasanmaz hale gelir, arkaik olur, 6lii olur. Bu yitizden medeniyet tasavvuru,
hayatiyetini siirdiirmek istiyorsa mutlaka uygulanmak, tatbik edilmek zorundadir.

Sehir, her ne kadar bir eylemler biitiinii olarak goriilse de arkasindaki degerler sisteminin
hayata yansimast oldugu i¢in insaniyla, binalariyla, icinde yasanilan hayatla ve tim
uygulamalariyla kendisini olugturan medeniyet tasavvurunu besler.

Bu acidan sehir cok onemlidir.

O tasavvura giincel bir gii¢, bir enerji katar. Toplumun o tasavvura olan inanci giiglenir ve
bu kusaktan kusaga, nesilden nesle devam edip gider...

Dolayisiyla insan, -her zaman yapamasa da- bireysel manada sevdigi ve inandig1 eylemleri
yapmalidir. Yapamadig1 zaman vicdan azabi geker.

Ama medeniyet tasavvuru bunun 6tesinde toplumsal manada bir kimlik meselesidir.
Kimligin yasamast ve devam etmesi i¢in sehirde o tasavvurun uygulamalarini sehir
diizenlemesi ve iginde yasanan hayat olarak mutlaka gérmemiz lazim. O agidan bir
medeniyet tasavvurunun sehri o tasavvur i¢in hayati 6nemdedir.

Her medeniyet tasavvurunun zirve yaptugi donemler vardir.

Medeniyet tasavvuru o donemlerde kendi simge sehrini iiretir ve insanlar -6nce kendi
toplumu, sonra diger toplumlar- o simge sehir tizerinden o tasavvurun hakkinda bilgi
sahibi olurlar.



O medeniyet tasavvuruna sahip olan toplum ise o sehir tizerinden gurur duyar, kimligini
tazeler ve tasavvura olan bagliligini yineler, giiclendirir. Dolayisiyla sehir ve medeniyet
tasavvuru ¢ok dnemli iki olgudur.

Mesela Antik Yunan doneminde...

O, ciddi bir medeniyet tasavvurudur ve o tasavvurun simge sehri Atina'dir. Bugiinkii Atina
degil ama o Antik Atina hél4d mevcut...

Onun tizerinden bugiin dahi insanlar Antik Yunan medeniyet tasavvurunun birtakim
ogelerini 6nce goriiyorlar, sonra okuyorlar, sonra disiintiyorlar, sonra hissediyorlar.
Duygu daima bilgiyle genisler ama bilgiden daha genis bir alani kapsar. Hayaun daha
biittiniinii kapsar. Tefekkiirden de daha genistir.

Kimlik, duyguyla kazanilir.

Birinci adim gérmek, ikinci adim okumak, okudugunu gordiikleriyle karsilagtirarak
tecritbe edilmis bilgi sahibi olmak, sonra fikir tiretmek, sonra duygulanmak... Boylece
kimlik olusuyor.

Bunun da baglangici Batt Uygarligi icin Antik Atina sehridir.

Antik Yunan kiltiirii, yani antik dénem hakkinda bir fikir sahibi olmak istiyorsaniz tabii
ki ilgili eserleri okuyacaksiniz ama en azindan antik bir gehir gérmelisiniz. Amfi
tiyatrosuyla, akropolisiyle, agorasiyla, stoastyla, odeonuyla, gymnasiumuyla. ..

Ve oradaki hayat hakkinda o mekanlar tizerinden bir ¢ikarsama yapmalisiniz. Sonra
okuduklarinizla planlara, resimlere bakarak bunlari -eski tabirle- hall @i hamur ettiginiz
zaman bir imaj ¢ikiyor ortaya.

Birtakim edebi veya diisiinsel eserlerle bu imaji takviye ederseniz bir sekilde o medeniyet
tasavvurunun duygu diinyastyla empati kurmaniz miimkiindiir.

Daha sonra kadim Roma sehri...

Biitiin Avrupa'y1 -eski diinyanin ¢ok mithim bir kismi- hakimiyeti altina alan ve Avrupa’ya
4-5 asir, Pax-Romana dedikleri bir barig yasatan biiyiikk Roma doéneminin -6nce
cumhuriyet, sonra imparatorluk- biiyiik medeniyet tasavvurunu da su anda Italya'nin
baskenti olan Roma'da 6ziiyle goriiyorsunuz.

Tabii ki baska sehirlerde de var antik Roma donemine ait kalintilar ama orada biitiin
hasmetiyle ve niivesiyle (6ziiyle) goriiliiyor.

Ciinkii simge sehir. ..

Bu arada bir kiigiik parantez agalim:
Roma bir sehir-devlet iken veya Akdeniz bolgesine miinhasir -Italya'da vs.- kiiciik siyasal



bir varlikken o donemin sartlarinda -eski ¢agdan s6z ediyorum- cumhuriyetti. Devlet
bilyiiytince, giicii artinca, farkli cografyalara yayilinca bunun cumbhuriyetle idare
edilemeyecegi goriildii. Dolayistyla Roma kabuk degistirip imparatorluga gecti.

Halbuki bizim algimizda soyledir:

Cumbhuriyet daima iyidir; imparatorluk kotidiir. Modern ¢agin en azindan yerli algisi
boyledir. Hayir, bu bir zaruretti! Siyasalcilar tiretti.

Gordiiler ki aruk cumbhuriyet idare tarziyla o bilyiik cografyay: idare etmek miimkiin
degil. Imparatorluga gectiler. Bu da bir realite. ..

Sonra o da bitti.

Avrupada uzun bir feodalite basladi. Sonra da parca parca Avrupa kralliklari kuruldu.
Tekrar biiyiik bir Avrupa ama Roma kadar biiyiik degil. Sonra ne oldu?

Feodaliteyi toplayan adam kim? Sarlman veya Biiyiik Karl bir birlik kurdu ama o da reel
olmadi, bir siire sonra dagildi. Oradan da Almanya, Fransa ve ara devletler zuhur etti.
Sonra onlar milli kralliklara doniistii.

Geldi, geldi, geldi...

Sanayi Devrimi’'nin zirve yaptig1 noktada iki biiyiik savas patladi. Ikinci savastan sonra
goriildii ki Avrupa tekrar birlesmek zorunda. Iste simdiki Avrupa Birligi o. Peki, bu birlik
yirir mi?

Bu globallesme ¢aginda zor gibi goziikiiyor. Clinkii bu ¢agda birgok siyasal olayr kontrol
altina almaniz fevkalade zor. Iletisim, para artik kontrol edilemiyor. Ama Avrupa tekrar
birlik zaruretini gordii.

Amerika; Avrupadan daha bagimsizdi, ¢linkii tiim yasanan sosyal olaylardan uzaku.
Miidahaleye acik degildi. Fiziksel olarak avantajlari vardi. O da kendi i¢inde “civil war/i¢
savas dedigimiz bir savas yasadi ve bir federasyon kurdu.

Birlesik devletler, eyaletler seklinde. Ozerk ama bir federasyondur. Peki, bu devam eder
mi? Bilmiyoruz. Sovyetler birligi keza boyleydi. Dagilds, yine toplaniyor.

Sunu séylemek istiyorum:

Hayatn akist icerisinde siyasal yapilanmalar 6yle veya boyle olabilir. Mantiksal bir seyir
takip etmiyor. Once tiranlikti, sonra derebeyi oldu, sonra yerel kral geldi, sonra imparator
geldi, sonra parlamento geldi. O parlamentoyu kim yonlendiriyor?

Bugiin Rusya’ya baktginiz zaman vizyonda parlamento mu gériiniiyor, yoksa Putin mi?
Bu soruyu ucu ac¢ik birakiyorum...



Dolayisiyla sehirle medeniyet arasinda birbirlerinin olmazsa olmazi bir iligki var.

Higbiri digerinden tistiin degil.

Tasavvur, sehri kuruyor -ahlaki, hukuki bir davranis- ve sehir eger 6zgiin medeniyetin
yansimastysa tasavvuru besliyor, kimligi besliyor. Ama zaman igerisinde sehir eskiyor,
kimlik de eskiyor.

Medeniyet tasavvurunda yeni bigimler iiretmek gerekli. Isin 6zii bu!

Gerek bireysel davranislarda gerek toplumsal davransglarda. ..

Medeniyet tasavvurunun ana degerleri sabit, ¢iinkii o da kimligi tanimliyor ama oradan
istediginiz kadar ana degerlerle uyumlu ¢6ztim ve bigim iiretebilmelisiniz, bu yeteneginiz
olmali.



iNSAN NiYE SEHRI ORTAYA CIKARMAYA THTiYAG
DUYAR?

Nicin sehir?
Ciinki insanin birtakim icgiidiisel ihtiyaglar: var:

Barinma ihtiyact... Ciinkii insan dogada yasayamiyor.

Giiven ihtiyaci... Ciinkii insan dogada ve yalnizken kendini giivensiz hissediyor.

Uretme ihtiyaci... Ciinkii dogadakilerle yetinmesi miimkiin degil. Bir seyler iiretmesi
lazim ki hayauni stirdiirsiin.

Ve tireme ihtiyact... Neslin devami ihtiyaci gibi.

Bunlar biitiin insanlarda var.

Ayrica insanlar yalniz yasayamiyorlar. Birka¢ istisna hari¢c mutlaka toplumsal yagamak
zorundalar. Bu istisnalara da bizim zamanimizda “Tarzan” derlerdi. Tabii Tarzan muhayyel
bir kahraman... Onun disinda, toplumu terk eden mistikler var, onlar ayridir.

Ama toplum/insanlar giiven icinde yasamak, muaseret ihtiyaglarini kargilamak, yani
selamlagmak, dertlesmek, beraber eglenmek, beraber tiziilmek, beraber tapinmak, beraber
yiyip igmek icin toplu halde yagamak ihtiyacindalar.

Hem kendilerini daha giivende hissediyorlar hem de mutlu oluyorlar. Bunlar her insanda
olan temel ihtiyaglardir.

Bu ihtiyaglar: kargiladiginiz zaman islevsel bir yap1 ortaya koyuyorsunuz. Bu ne demek?
Yani isinizi goren, ihtiyaglariniza cevap veren bir yapilanma ortaya koyuyorsunuz. Bunun
icin illa sehre ihtiyac yok.

Bu kirsalda da kéyde de kasabada da olabilir, bir komiinde de (kapali toplumda da)
olabilir. Insanlar bir araya gelmisler, ekip bigiyorlar, akrabalik iligkisini kuruyorlar, beraber
tapintyorlar, torenlere kauliyorlar, doguyorlar, ¢ogaliyorlar, dliiyorlar, tretiyorlar...
Bunlar kéyde de oluyor.

Peki, insan niye ihtiya¢ duyup da sehri ortaya ¢ikartyor?
Insan dogasina baktginizda ister “Bu doga kendiliginden oldu.” deyin ister “Tanrisal bir
lutuftur.” deyin, sunu gériiyoruz:



Insan tekdiizelikle tatmin olmuyor!

Cok renklilik istiyor...

Cok degiskenlik istiyor...

Cok parametre istiyor...

Farklilik gormek istiyor...

Insan dogasinda bayle bir 6zellik var ve insan dogasinda gok farkli yetenekler gizli. ..

Benim kanaatime gore sehrin kurulmasina sebep olan etken ne ekonomik ne askeri ne
gliven ne su ne bu...

Sehrin kurulmasi insan dogasindaki bu ¢ok renklilikten, bu tatminsizlikten ileri geliyor. Ve
insana imkén verdiginiz zaman -herkeste bu var- hi¢ ummadiginiz yetenekleri ortaya
cikiyor.

Sehir, iste bu ¢ok renklilii ortaya koyan, insani var olmak i¢in birtakim rutinlerin
koleliginden, esaretinden kurtaran ve insan dogasinda var olan yetenekleri agiga ¢ikaran
bir 6zgiirlitk ortami ayni zamanda. ..

Insan belki koyde, kirsalda yasarken bunun farkinda degil ama kalabalik bir sehre
geldiginde ve orada kendisiyle hi¢ benzesmeyen fakat hayatina bityitk renkler getiren
farkliliklar1 gordiigiinde bu 6zelligin farkina variyor.



INSAN COK RENKLILIK ISTER, TEKDUZELIKLE
TATMIN OLMAZ

2014’in yazinda sehirden ¢ikuum ve bir iki ay kadar bir kéyde yasadim. Bu reel, ciddi bir
koy... Kadikdy ya da Karakdy gibi degil. Oradaki hayatt gézlemledim, o hayata kismen
katildim ve sunu gordiim:

Koydeki hayat -ki 2014 senesinin ilkbahar aylari veya ilkyaz aylari- birka¢ parametre
tizerine kurulu ve insanlar oradan ¢ikmadiklari zaman o parametreler onlara yetiyor gibi
goriiniiyor ama ¢ikuklarinda is degisiyor, oradaki parametreler artik yetmez geliyor.

Boyle insanlar tanidim.

Mesela o koyde zeki bir kiz ¢cocugu dogup yetismis, bir kasabada ortaokulu ve liseyi
okumus, sonra Ankarada iyi bir iniversiteyi kazanmis ve okumak i¢in oraya gitmis.
Ankarada o kéyde hi¢ disiinmedigi bir¢ok seyin farkina variyor. Feminist ve aktivist
olmus. Kilig1 kiyafeti degismis, zihniyeti degismis, koyle hi¢ alakasi kalmamis. Belki kizin
hali kéye ¢ok zit ama beni orasi ilgilendirmiyor.

Farklt bir renge biirinmesi, o kdyde kalsa o rengi tanimast miimkiin degil. Bu renk
dogrudur, yanlistir, onu da tarugsmiyorum.

Boyle bir erkek cocugu da tanidim. O da tiyatroyu kesfetmis ve tiyatro sanatgist olmak
istiyor. Amator olarak oynayip bu alanin dersini aliyor. Olur olmaz, onu da
tarugsmiyorum. Ama koyde kalsa belki kendinde o hevesi, o sevki, o hirsi, o tutkuyu
bulamayacak. Belki vardi da bulamayacakt. Clinkii imkénlar fevkalade sinurls. ..

Bu sinirli imkén biitiin zamanda, yani sene icinde tekrarlaniyor. Yaz gelirse su yapilir, kis
gelirse bu yapilir, bilmem nereye gidilirse soyle olur. Adeta planlanmis, belirtilmis, alt alta
yazilmis bir hayat yasaniyor!

Niye?

Birincisi, o hayatin digina ¢tkmak ¢ok zordur. Ciinkii imkén itibariyle size maddi bir yiik
getiriyor.

Ikincisi de korkuyorsunuz. Koy, kirsal size &yle bir resim ¢iziyor:

“O hayatin disina ¢ikinca ne olacak?”



Mechul, insani daima korkutur.
Biiyiik bir soru isaretidir bu... Ama cesaret edip ¢ikan bagka seyleri fark ediyor.



SEHIR SiZE 6ZGURLUK SAGLAR

Neden sehir?
Cinkii doganizda, iginizde, yaratulisinizda, hilkatinizde var olan ¢ok sesliligi, ¢ok
renkliligi, o arayist sehirde buluyorsunuz.

[lk sehir nasil kuruldu bilmiyorum ama tahmin ediyorum ki insanlar bir araya geldiler,
biraz kalabalik bir grup oldular, belki ge¢im derdinden biraz kurtuldular... O nasil oldu,
yani kdy mii, yoksa babalari m1 destekledi bilemiyorum ama bu farklilig: fark ettiler.

“Aa biz ¢ok zenginiz. Tarla kazip su yasta evlenip bu yasta dlmeyecegiz. Biz de 6lecegiz
ama resim yaparak, miizik yaparak, belki bir baska dini vecde biiriinerek veya bir zanaatla
ugrasarak veya tefekkiir ederek veya kitap yazarak veya bir tiyatroda oynayarak.” dediler.
Miithis bir renklilik oldugunu hissettiler.

Iste sehir size bu 6zgiirliigii sagliyor.

Sehir boyle bir ortam...

Bu 6zgiirlik, sizdeki gizli yetenekleri tetikler.

Kapal: bir ¢evrede kaldiginiz zaman o yeteneklerinizi hi¢ fark etmez, zaman zaman belki
bir bosluga diisersiniz. Ciinkii hep rutin, ayn: seyler var ama bu ayni zamanda size bir
giivence de veriyor. Yani tanimlanmis, programlanmis bir hayat so6z konusu. Her sey
belli...

Ama gehir oyle degil. Sehirde bir siirti belirsizlik ve birgok siirpriz var. Sizdeki
yeteneklerin ortaya ¢ikmast i¢in de o ozgiirlik alani bir manada biiyiik bir alt yap:
hazirliyor.

Her insanda bir¢ok yon var ve bunlar kesfedilmeyi bekliyor. Bazi insanlarda o bir¢ok yon
kesfedilmeden hayat bitiyor, bazilarinda ise kesfediliyor. Sehir boyle bir imkan. ..

Ben bu yiizden “Ni¢in sehir?” sorusuna cevap olarak insan olarak doganizda var olan bu
tutkuyu, bu ¢ok renkliligi, ¢ok sesliligi 6zlediginizi, istediginizi ve bunu ancak schirde
sagladiginizt goriiyorum. Ciinkii barinma, tireme, tiretme, gecinme, giiven saglama gibi
diger ihtiyaglar iyi-kotii koyde de halloluyor.

Tabii bir sosyal hadiseyi tek bir parametreye baglayamayiz ama bu ¢ok renklilik bana gére



miithim bir boyut.

Mesela bazi insanlar -ki halen Tiirkiye'nin bazi sehirlerinde- boyle sehirde yasayarak maddi
yonden ¢ok agir bir bedel 6diiyorlar. Zaman zaman sikiliyorlar. Ama sehrin, 6zellikle
bityiik sehrin dyle bir cazibesi var ki!

“Peki, nedir o cazibe?”

Cokluk...

Yapamadiginiz birgok seyi bagkalari yapiyor. Insanlari seyrediyorsunuz ve hosunuza
gidiyor. Ciinkii o sehrin niiveleri varliginizda var. Ama sizin yapuginiz bir¢ok seyi de
obiirleri yapamiyor. Yani tekdiize bir yasam tarzi degil, bir etkilesim s6z konusu.

Koyde ise bu ¢ok anlasilmiyor. Sehre geldiginiz zaman bu mukayeseyi bu kadar rahat
yaplyorsunuz.

“Ben orada rahat yasayayim, giivencem olsun, ireteyim, ireyeyim.” diyerek sadece
ihtiyaglara gore bir sehir kurdugunuz zaman ben bu sehre “islevsel sehir” diyorum.

Bu sehir; fonksiyonlar: yerine getiren, ihtiyaglarinizi kargilayan bir sehir.

Ama o schirde sizdeki kabiliyetleri, ¢cok renkliligi, ok sesliligi ortaya koyan bir yapilanma
varsa bu da gehrin “simgesel boyut”unu olusturuyor.



SEFFAF SEHIR YA DA GIZEMLI SEHIR: HANGISI
SIZIN SEHRINIZ?

Insanin iirettigi biitiin objelerde daima iki boyut vardir. (Obje derken hem fiziksel objeyi
hem de bigimleri kastediyorum.) Jestlerinizde, mimiklerinizde, hatta diisiincelerinizde
daima iki boyut vardur.

Bunlardan bir tanesi islevsel boyuttur. Mesela dersiniz ki:
“Ben bir biit¢e yapmaliyim ve bu, gelirime gore s6yle, soyle olmali.”
Bu islevsel bir biitcedir.

Ama buna, “Belki su anda ihtiyacim yok ama su ¢ok hosuma gitti. Giizel de bir sey. Bunu
da alayim. Biitcemde bunu karsilayamasam bile bir kiigiik delik agilsin ama bir renk gelsin
hayatima.” dediginiz zaman bu da simgesel boyuttur.

Bir baska ornek de; fiyatlari ayni veya ¢ok az farkli A, B, C mallar1 var ve siz bunlardan
kisiliginizi yansitani segeceksiniz. Fonksiyonel olmaktan daha ziyade bir estetik tarafi
oluyor; zevkinizi, yeteneginizi, egiliminizi, ruhsal profilinizi yansitiyor. Iste bu simgesel
boyuttur.

Mesela karsimdakinin kiyafetine bakugimda simgeyi ¢ok rahat goriiyorum. Giyinmek bir
ihtiya¢ ama o kiyafet bir simge... Cok net goziikiiyor.

Kendime dahi 6yle bakiyorum ve diyorum ki:

“Ben bir seyi yansitmaliyim.”

Yoksa pekild bir ceket, bir gémlek, bir pantolon giyersiniz ve bu renk uyumundan baglar,
sonra bigime gelir vs.

Sehir de boyle...

Islevsel sehirlerde fonksiyon ¢ok &nde gelir. Bazi sehirlerde ise simge, fonksiyonun
oniindedir. Oraya bakuginiz zaman dnce simgeyi goriirsiiniiz.

Yani ihtiyacin 6tesinde, ihtiyaci kargiliyor veya ¢ok rahat karsilamasa bile ihtiyacin 6tesinde
bir bagka rengi, bir baska se¢kiyi, bir estetigi, bir cogkuyu, bir ruhi yonelisi veya belki bir
tahakkiim duygusunu bigimlerde gériiyoruz.

Bunlara da “simgesel sehir” adini veriyorum.



Insanin iirettigi her varlik, mutlaka ise yaramak zorundadr.
Dolayisiyla her sehirde hem simgesel hem de islevsel bir boyut vardir. Eger bir sehirde
islev, simgenin 6nitindeyse bu sehir islevsel bir sehirdir.

Nedir islevsellik?

Rahat yasanilir, tiretilir ve tiiketilir olmast vs.

Peki, nedir sehirdeki islevleri birbirinden farkli kilan?

Herkesin yapug: seyleri farkli tarzda yapiyor olmanizdir. Mesela herkes yemek yiyor ama
kimisi elle yiyor kimisi catal bigak kullaniyor kimisi porselen yemek takimi kullaniyor
kimisi ekmek arast yapiyor kimisi fast food yiyor.

Yemek yemek hayatn devami i¢in bir ihtiyacken bazilari i¢in bastan savma bir is, bazilar:
icin ise bir estetik olay ve bir sosyal hadisedir.

Porselen bir takim disiiniin; sofra ortiileri serilmis, bir iki mum yakilmis, bir de
manzaraya kargt giizel bir miizik ¢aliyor. Yemek yemenin 6tesinde bir sey bu... Hakikaten
karniniz doyuyor. Enerjiyi aliyorsunuz. Ama onun 6tesinde bagka bir sey soylityorsunuz.
Bunu 6nce kendinize, sonra yaninizdaki insanlara syliiyorsunuz. Sonra da belki topluma
soylityorsunuz. Bu eskiden de boyleydi, simdi de boyle...

O tarziniz bile islevin 6tesinde baska bir geylere talip oldugunuzu, o baska seylerle mutlu
oldugunuzu ifade ediyor.

Islevsel sehre veya islevsel bir objeye baktiginiz zaman...

.. Islev, simgenin Oniindeyse orada “zanaat” dedigimiz hadise vardir. Frenklerin “craft”
dedikleri zanaat ise yarar, simge de onun pesinde gider.

O sehir bir zanaat sehridir, zanaat {iriinii olan bir sehirdir, mekanik bir sehirdir. Sistem
miikemmel caligir. Rasyonel bir gehirdir.

Yahya Kemal’in tabiriyle “revnakli (goz alict giizellikte) sehir”dir o sehir... Giizeldir, rahat
yasarsiniz.

Bunun tipik 6rnegi Ankaradir. Cok net... Bir diger tipik 6rnegi New York ve
Chicagodur. Islevsellik oralarda 6n plandadir. Mesela Roma degildir, Paris degildir,
Londra degildir, Viyana degildir.

Islevsel sehirler ayni zamanda seffaf sehirlerdir.

Bu sehirlerdeki hayat ve diizeni ¢ok kolay programlayabilirsiniz, buralardaki aktiviteleri
tahmin edebilirsiniz. Sehri o gekilde -tamamen rasyonel bir diisiinceyle- insa edersiniz ki
sehrin insanina fazla hareket secenegi vermezsiniz.



Yani A, B, C parametreleri arasinda kimisi A'y1 kimisi B’yi kimisi C’yi yapamaz. Hep aynt
seyleri yaparlar. Buna “transparan sehir” diyoruz, yani seffaf sehir, yonetimi kolay sehir.

Siyasal erke bakugimizda -simdi kapital erk demek daha dogrusu- erki politikacilarla
kapitalistler paylasgtyorlar ve is giderek kapitalistlerin lehine dogru gidiyor, yani
politikacilar1 da etkilemeye basladilar.
Bu kiiresellesme ¢aginda bu rasyonel schirler kolay yonetilebiliyor. Ciinkii sehri
tasarlarken, bi¢cimlendirirken hangi felsefe hayata ge¢misse o felsefe o sehri kullananlar: bir
stire sonra kendi dogrultusuna ¢eker.

Zaman zaman sdylemeye calistyorum, gene tekrarlayayim:

Her objenin arkasinda bir deger sistemi, bir tercih vardir!

Siz objeyi kullanirken ister istemez o deger sistemini de hissedersiniz. Size kendini
hissettirir. O deger sistemine inanmasaniz, yabanct olsaniz, onu sevmeseniz bile bir siire
sonra o deger sistemi sizi kendi diizlemine ¢eker.

Ve siz bunun farkina varmazsiniz...

Dolayisiyla bu seffaf sehirler rasyoneldir, buralarda yasamasi kolaydir ama bir siire sonra
burada yasadiginiz zaman Once entelijansiya, biraz ucguk kacik tipler bu sehirde
yasamaktan rahatsiz olurlar.

Sonra kitle gelir. Ama kitle genellikle pratigin pesinde kostugu igin veya pratige mahkiim
oldugu i¢in bu sikintiy1 ceker ama “Ne yapayim, rahat yasiyorum ve giivendeyim.” der.
Boyle bir resim...

Buna karsilik veya bunun zitt1 olarak:

Simge bir sehre hakim oldugu zaman, yani bir sehirde islevin 6tesindeki tercihleriniz -
estetik, duygusal, maceraya doniik, fantezi ne derseniz deyin- o sehre hikim oldugunda o
sehirde sanat 6n plandadir.

Akil boyutunun daha 6n planda oldugu diger sehirlerin aksine burada insanlarin duygusal
boyutu 6n plandadir. Bu sehre “gizemli sehir” diyoruz. Belirsiz sehir, siirprizli sehir
diyoruz. Yahya Kemal ise “efsunlu sehir” diyor.

Eski Istanbul béyle efsunlu bir sehirdi.

Bugiin hala Avrupadaki birtakim gehirlerin eski sehir boliimleri boyle efsunlu sehirlerdir.
Her an size bir siirpriz taturir. Hi¢ ummadiginiz bir késede bir sey ¢ikar, orada da onu hig
gormemigsinizdir, mesela bir insan tipi ¢ikar. Monoton degildir.

Ama bu sehirleri yonetmek zordur. Clinkii her an tahmin edemediginiz, bilemediginiz bir
davranigla kargi karsiya kalabilirsiniz. Buna Frenkler “opaque sehir (kesif sehir)” diyorlar.



Transparan sehrin tersidir.

Seffaf sehrin, transparan sehrin Osmanlicada kargiligr “kesif sehir”dir.

Yani ne olup bittigi gozitkmiiyor. Bu sehir kendi kendisini yonetir. Bu sehirde yonetici
belki ¢ok istte ve ¢ok ana umdeleri koyar. O sehir kendi kendisini yonetir.

Neden? Sehre sanat, duygu, macera, fantezi boyutu agirligint koymussa o sunu ifade eder:
Medeniyet tasavvuru bu soziinii ettigim boyutlar {izerinden kimligi verir.

Bir insanin bir tasavvura inanmast i¢in onu bilmesi yetmez. Onu sevmesi lazim!

Inang boyle olur. Sevmeden inanmazsiniz. Onda kendi varliginizdan bir parca
bulacaksiniz ki kendi varliginizi o tasavvurun iginde yok edebilesiniz, eritebilesiniz. Yani
onun bir 6gesi oldugunuzu hissedebilesiniz.

Toplumsal 6l¢ekte bakarsak...

Opaque sehir (kesif sehir); medeniyet tasavvurunun biitiin ihtisamiyla ve biitiin gizemiyle,
biitlin efsunuyla, biitiin ¢ekiciligiyle, cazibesiyle, biitiin stirpriziyle ortaya ¢ikuig sehirdir.
Mesela bunu kadin tizerinde de ¢ok rahat ifade edebiliriz. Erkek rasyonel bir varliktir ama
kadin irrasyoneldir. Cok giizel baslayan bir¢ok evlilik gérdiim. Kadin da erkek de rasyonel
fakat bir stire sonra erkek, kadindan bikiyor.

Neden? Ciinkii o rasyonalite onu sikiyor.

Insan, hayatinda siirpriz arar!

Bir koseyi don simitgi, bir kdseyi don yogurteu, 6biir koseyi don kahve, 6biir koseyi don
giizel bir kadin, 6btir késede baska bir resim...

Hayat boyle bir sey...

Insan tekdiizelikten sikilan bir varliktr.

Sehir de boyle bir hadise. Yani o cazibe siirtip gider.

Mesela moda...

Erkek modasinin bagi sonu bellidir ama kadin modast 6yle mi?

Carstya cikip erkeklerin ayakkab: aldigi ditkkanlara bakin. Bagt belli, sonu belli, bagcikls,
sandaletli. Ama kadin ayakkabilarinin her mevsime gore her tirlisii var; kapalisi var,
cekicisi var, sporu var, babeti var, 6keelisi var. Bitmiyor!

Bu misali goziiniizde canlandirabilmeniz i¢in verdim.

Sehir de boyle bir hadisedir.



MIiMARSIZ MiMARI: OSMANLI SEHRIi

Benim kanaatime gore cazibeli sehir:
Osmanli sehri. ..

Osmanli sehrinde, yonetim ¢ok ana umdeleri -ki onlar medeniyetin kirmizi ¢izgileri-
koyar ve ondan sonraki davranisa karismaz.

Konstantinopolis, 330'da Roma’'nin bagkenti olarak kuruldugunda rasyonel bir mantikla
kurulmus. Ciinkii Roma, rasyonel mantgin iriinii bir sehirdir. Roma Imparatorlugu
rasyoneldir. Sonra Ayasofya’y1 yapuran Justinyen'le beraber Bizanslasma bagliyor.

6. asirdan 15. asra kadar, 900 sene bu sehir Bizanslagmis. Yani sarklagip rasyonaliteden
kurtuluyor.

Roma’nin klasik sehir semast vardir.

Dogudan batiya bir ana cadde uzanir ve o esas eksendir. Ciinkii Giines tanrist Jipiter’in
yonii dogudan batiyadir. Ana eksen o oldugu icin de sehir dogudan batiyadir ve onu dik
kesen birka¢ eksen daha vardir kuzeyden giineye dogru.

[stanbul’a bakuiginizda. ..

Roma’'nin buradaki en ana ¢izgisi, omurgast o zamanki adiyla “Mese”, yani bizim
dilimizdeki “Divanyolu”dur, sonra da onu dik kesen eksenlerdir.

Bizans bunu fazla bozmuyor. Ara bolgelere mantiksal olarak bakuginiz zaman kargacik
burgacik diyeceginiz egri, bigrii esrarengiz sokaklar koyuyor.

Istanbul’a 14. asirda gelen rasyonalist Batili gezginler bu sokaklara ¢ok sasiriyorlar. O
sokaklar: giivenilmez, her tiirlii kotiliige acik, kirli sokaklar olarak goriiyorlar.

Bu bir bakis acisidir. Ama sunu unutmamak lazim ki o sokaklar belki cok mahrem
sokaklar, herkesin girmesi istenmeyen sokaklar...

Mesela modernite hi¢bir zaman ¢ikmaz sokaga izin vermez. Halbuki ¢ikmaz sokak, biitiin
gizemli sehirlerin -sadece Tirkiyede, [stanbul’da degil, ne kadar gizemli sehir varsa-
vazgegilmez unsurudur.

Necip Fazil Kisakiirek de siirinde kullanmigtur:
“Durun kalabaliklar, bu cadde ¢ikmaz sokak’” diyor.



Ciinkii o sokak kalabalik icin degil, sadece o sokakta yasayanlar i¢in. Sehrin i¢inde size ait,
komsulariniza ait bir mekan...
Yabancinin orada isi yok kil

Osmanli sehri de boyle bir sehirdir.

Ana merkezler kuruluyor. Yerlesim ise halka, insanlara birakiliyor ve o insanlar, medeniyet
tasavvurlarina gore kendilerine organik bir sehir insa ediyorlar.

Ne demek bu?

Degistirmesi fevkalade kolay ahsap bir doku insa ediyorlar. Yanar, yenisini yaparsin.
Ciirir, yenisini yaparsin. Hem ucuzdur hem kolaydur.

Buradan bir yaniyla benzeyen, bir yaniyla da benzemeyen bir bagka yere gegelim.

Chicago kuzeyde bir Amerikan sehridir. Ilk dénemde burada bir sanayi kurulmus ve ahsap
bir doku var. Sartlar da kot ve 1860°larda biiyiik bir yangin ¢ikiyor. Sehir tiimiiyle
yaniyor.

Ondan sonra modern Chicago yapiliyor. Kuzeyden giineye biiyiik paralel caddeler ve
dogudan batiya paralel sokaklar... New York Manhattan da boyledir, rasyonel bir sehir
kuruluyor. Ctinkii artik Amerikan otoritesi insanlara béyle bir sehir kurmak istiyor.

Ama bir siire sonra bu sehir sikinuli bir gehir haline geliyor. Ciinkii insanlar kacacak yer
artyorlar, kagacak yer yok! Farklilik ariyorlar, farklilik yok!

Her yer ayni... Binalar ayni, insanlar ayni olmak zorunda kaliyor.

Mesela Fatih Sultan Mehmet'e bakugim zaman; sehir fethedildikten sonra bir on sene
alisma devri geciyor. Fatih bir ferman ¢ikarip diyor ki:

“Imkani olanlar bu sehrin farkli yerlerine birer merkez kiilliye kursunlar.”

Killiyeler kurulmaya baglaniyor. Bu kdlliyeler birer biiyiik sosyal tesistir. Yani sehrin
altyapisint imkéni ve giicii olanlar kuruyor. Vakif sistemi oldugu i¢in de bunun devlete
higbir yiikii yok. Sistem kendi icinde ¢alistyor. Bu altyaps; simdiki yol, su, elekerik, kanal,
ulagim vs.

Ondan sonra insanlara birakiyor ve insanlar kendi sokaklarini, kendi evlerini kendileri insa
ediyorlar bir manada.

Bugiinkii modern mimarlik bunlara “mimarsiz mimari” diyor.

Nasil yapiyorlar?

Ciinkii onlarda bir medeniyet tasavvuru var. Nerede duracaklarini biliyorlar! Nereye kadar
gideceklerini biliyorlar! Toplu yasamanin getirdigi alt ¢cerceveyi olusturacak asgari kurallar:
biliyorlar! Komgusunun en az kendisi kadar saygin oldugunu, hak sahibi oldugunu biliyor!
Iste bu, medeniyet tasavvuru...



Boylece Fatih zamanindaki bu yapilanma sonucu enteresan bir sehir, enteresan bir
yapilanma ortaya c¢ikiyor. Nedir o yapilanma?

Insanin igerisindeki gok renkliligi, cok parametreliligi, maceray1, gizemi, siirprizi giindeme
getiren bir yapilanma. Bu yapilanma revnakli sehir degil, efsunlu sehir... Bugiinki
Tirkgeye gizemli sehir diye ¢evirelim.

Sunu da ekleyelim:

Batr'da da nizam-1 Alemi, yani kamu diizenini devlet kuruyor. Osmanlida ise kamu
diizenini bizzat kamu kuruyor. Devlet sadece gerekirse -ki o pek az vaki olmustur-
denetliyor.

Burada Osmanli sehirlerinin bir 6zelligi var.

Insanlar medeniyet tasavvurlarinin mengeinin, ¢ikis noktasinin ilahi olduguna inaniyorlar.
Ben de o tasavvurun icindeyim. Benim i¢in de ilahi... Ben buna inantyorum hem de bunu
biliyorum, diyor insanlar.

Halbuki sekiiler bir toplumda, orada da bir medeniyet tasavvuru var. Ama insanlar bu
medeniyet tasavvurunun beseri oldugunu biliyorlar.

Inanan insan icin ilahi menseili medeniyet tasavvuru ¢ok daha derin ve etkin bir mana
ifade eder. Sekiiler kurallara ise inanmaya gerek yoktur, onlara sadece itaat edilir.



MEDENIYET TASAVVURUNUZ ILAHI MiI, YOKSA
BESERI Mi?

Beseri bir medeniyet tasavvuruna inanmaniz gerekmiyor. Bilir ve ona uyarsiniz.

[lahi oldugundaki fark ne?

Eger ben bunu o tasavvurun soyledigi gibi yapmazsam o tasavvuru vazeden ilahi giig,
bunu hem bu diinyada hem de 6teki diinyada bana sorar. Ciinkii ilahi medeniyet
tasavvurunda bir de 6teki diinya var.

Ama sekiiler tasavvurda 6teki diinya yok. Zaten 6teki diinyadan s6z etse o sekiiler olmaz.
Onun kirmiz1 gizgisi 6liimle beraber bitiyor. Oliimden sonra durumunuz hakkinda bir sey
soyleyemiyor.

Mesela eski Misir’a bakugimiz zaman kesinlikle sekiiler olmadigini gorityoruz. Ciinkii
olimden sonra bir seyler soyliiyor. Bir hesap var, nizam var, tart var.

Boyle bakuginiz zaman zaten siz, o tasavvurun umdelerine uyarken inancinizi ve imaninizi
hayata gecirdiginiz i¢in bir mutluluk duyuyorsunuz. Bu mutluluk komsunuzun hakkini
gasp etmekten sizi alikoyuyor. Ctinkii komsu da ayni mutlulugu duyuyor.

Belki kiigiik bir mekinda yagtyorsunuz. Belki komsunun hakkini alsaniz mekaniniz ve
giiciiniiz, paraniz iki katina katlanacak ama o giiveni, o huzuru duymayacaksiniz.

Soziini ettigim kapitalist temele dayali hadise burada giindeme geliyor.

Orada adam o mutlulugu duymasa bile sosyal diizeni bozmaz, bozmak istese bile
bozamaz. Ama olay: sehir ve tilke bazindan ¢ikarip diinya 6l¢eginde goz Oniine alirsak
kapitalist sistem kendi disindaki diinyaya karst duygusuz ve acimasizdur.

Kendi igindeki denge ve ridyet diinya 6l¢eginde gegerli degildir. Ciinkii onun anlayst ilahi
temele dayali bir miieyyide ile sinirlanmamuistir.

Otekisinde ise hem sekiiler, diinyevi bir mutluluk var -sizin hakkiniza tecaviiz etmiyor-
hem de uhrevi bir huzur var. Yani Tanr’'nin huzuruna ¢ikuginda “Ben O’nun ¢izdigi
stnurlart gegmedim.” tiiriinde.

Osmanli sehri kesinlikle bu anlayisla kurulmus bir sehir!
Rasyonel bir sehir degil ve medeniyet tasavvurunuza gore giindemde olan macera



duygusunu, gizemi, rengi, espriyi ortaya koyuyor, giindeme getiriyor.

Sekiiler kurallara toplumun uyma zorunlulugu var ve toplumda o kurallarin getirdigi
sekiiler bir mutluluk var. Bu bir realitedir.

Ama inanca, ilahi bir temele dayali anlayista ise hem diinyevi hem de uhrevi bir mutluluk
var. Buna uymadiginizda, yani bagkasinin hakkina tecaviiz eden bir insanin bagina bir sey
geldigi zaman, toplum arasinda bugiin de ¢ok kullanilan soyle bir tabir vardir:

“Allal’1n sopasi yok, basina boyle bir sey getirir.”

“Allab’in sopast yok.”

Bu bir tabirdir ve daha ziyade sekiiler manugin Tanrisal realiteyi, Tanrisal kudreti beseri
bir zemine indirgemek isteginden dogan bir tabir gibi geliyor bana.

Eskiler buna “Hak sillesi” derlerdi. Sopa baska bir sey, sille bagka bir sey...

“Hak sillesinin devasi olmaz, sedasi olmaz, davasi olmaz.”

Bu ticlii ok 6nemlidir. Hak sillesini yediniz mi onun ilaci yok! Kimi dava edeceksiniz? Bir
tokat yemis gibi sesi de ¢ikmaz.

Halbuki yasal sillenin davast olur. Yargitay’a, Idare Mahkemesi’'ne gidersiniz, hakli ya da
haksiz kazanabilirsiniz veya kaybedebilirsiniz.

Mesela hukuki siire¢ sonunda hapse diigebilir veya para cezasina mahkiim olursunuz.
Bagirirsiniz “Haksizlik bu!” diye. 1lgili mercilere itiraz dilekgesi yazarsintz.

Bu mantikla hayata baktuginiz zaman...

Koti bir sey yapmay1 veya yoz bir seyi insa etmeyi zaten istemezsiniz.

Yoz seyden kastimiz ne?

Toplumsal diizenin 6tesine gececek, komsunuzun hakkint gasp edecek bir sey yapmak
istemezsiniz ve bu hirsinizdan mutlulukla vazgegersiniz.



SEHRE VE HAYATA DAIR iKi PRENSIP

Bu diinyadaki biittin varliklar sonludur!

Her seyin bir sinirt vardur.

En basiti; yerkiireye bakiyorsunuz, ekvatorun ¢evresi 40 bin km.

Diinyanin ¢apt -her ne kadar tam kiire degilse de- kabaca 12 bin km. Buradan basliyor her
sey...

Atmosferin kalinligi belli, havanin sicakligi, yogunlugu belli... Her seyin bir rakamsal
degeri, sinur1 var.

Peki, insan ihtirasinin, insan tutkusunun bir sinir1 var mi?

Yok!

Peki, bu sinirli ve 6l¢iilebilen vasatta bu insanlar nasil yasayacaklar, nasil sehir kuracaklar?
Nasil birbirleriyle gecinecekler?

[ste tasavvur burada ortaya cikiyor...

Osmanli medeniyet tasavvuru sehirle ve hayaun timiyle ilgili iki prensip soylityor:

Biri; nispet.

Digeri; yeterlik veya iktifadur.

Nispeti soyle agiklayalim:

Direkt fizik diinyaniza bakin, direkt i¢ diinyaniza bakin. Birini birinden ¢ok seversiniz.
Birini hi¢ sevmezsiniz, 6tekini hi¢ gérmek istemezsiniz. En basit, defter ya da kalem igin
boyle.

Insan1 birakalim, ciinkii insanda hep bayle...

Kullandiginiz esyaya bakalim. Cargtya gittiniz. “Bu ayakkabiy: gormek dahi istemiyorum.”
dersiniz. “Ama sunu alayim, biraz pahali ama olsun.” dersiniz.

Hiyerarsi var.

Kendinize bakin!

Allah muhafaza, parmaginiz kopsa yasarsiniz ama ya kafaniz kopsa? Hem fiziksel hem i¢
diinya itibariyle... Her seyde boyledir.

Peki, biz orada sehir kurarken bu nispeti; 6nceligi, sonraligi, buyiklagi, kigtikliugii niye
goz ard1 ediyoruz?



Etmeyiz. Edemeyiz zaten.

O halde bir sehre bakuginiz zaman o sehirdeki nispet; buytklik, kigtklik, kitle veya
kitlesizlik, renk veya uyum size o sehir hakkinda cok sey soyler.
Ve sizin neyin pesinde oldugunuzu ifade eder.

Yani bir evliya tiirbesinin yanina bir gokdelen -hatta sekiz katli bir gokdelencik deyin-
dikerseniz, o evliya tiirbesine muhtemelen 6nem vermiyorsunuz demektir. Bu meseleyi
isterseniz alin, Kébe'ye kadar gotiirtin. Hig fark etmez!

Insan nispetle yasar hayatta...

Ikinci prensip olan iktifa ise soyledir:

Her fiziksel veri size belli bir imkin sunar. Bunun en anlasilir;; mesela otomobil
aliyorsunuz, prospektiisiinde dort kisiliktir yaziyor. “Bagaji su kadar yiik alir, su kadar
benzin alir.” diyor.

Bu demektir ki o otomobili kullanirken o sartlara uyarsaniz belli bir limit i¢inde giivenli
kullanirsiniz. Ama 6yle yapmadiginiz zaman, dore kisilik arabaya sekiz kisi koydugunuzda
o giivenlik ihlal edilir.

Aynu gey sehirde var.

Sehir bir mekandir ve bu mekénin tagtyabilecegi insan kapasitesi var.

Bu insan kapasitesinin nitelikleriyle bu kapasite biraz degisir ama ¢ok fazla oynamaz.
Osmanl: sehri ve biitiin biiyiik medeniyetlerin kurdugu sehirler bu iki temel prensibe gore
kurulur ve ancak o sekilde calisir.

Birincisi nispet, ikincisi iktifa veya yetinme...

Aksi halde yasanmaz hale gelir!

Nispet sartinin temelinde simge yatar.

Nispet sistemini dogru kurarsaniz sehrin simgeselligi, dolayisiyla hayata karst olan
tercihleriniz, sanat boyutunuz, yani duygusalliginiz 6n plana ¢ikar. O orada okunur.
[ktifada da yine hayata karsi durusunuz, hirslariniz, tevekkiiliiniiz, hayata, insanlara ve
kendinize sayginiz 6n plana ¢ikar. Bunlari dogru kurarsaniz o sehir ayni zamanda iglevsel
hale gelir, rahat yaganir hale gelir.



BIR TAHAKKUM ARACI OLAN PLANLAMA NEDIR?

Sehir fiziksel bir bicimdir ama bir ruhu da vardur.
Bugiin bu bi¢im nasil ortaya ¢ikiyor?
Ozellikle moderniteyle beraber giindeme gelen bir fikir var ortada: “Planlama.”

“Her planlama, hayat ve insan {izerinde bir tahakkiimdiir.”

Ama Turkiye gibi bir memlekette bu s6zii soylediginiz zaman ¢ok ¢ag dist addedilirsiniz.
Cinki Turkiyede plan putlastirilmast var.

“Ben plansiz yagamiyorum. Her seyimizi planlayalim. Mazide ¢ok savruk yasadik,
gelisigiizel yasadik, hi¢ plan yapmadik. Onun igin bu hallere distiik.” gibi zahirde ¢ok
dogru goriinen, “Aa... hakikaten plan yapalim.” seklinde bir anlay1s hala hakim.

Bizim zihinlerimiz hep Aristo manugina gore calisir:
“Ya vardir ya yoktur.”

Halbuki hayata baktgimiz zaman hayat bulanik manukla ¢alistyor.

Yani “Plan lazimdir, lazim degildir.” gibi iki stktan ziyade; plan nedir, nerelerde faydast
vardir, nerelerde yoktur, ne manaya gelir?

Ben diyorum ki: “Her plan bir tahakkiim, bir kisitlama, bir eziyet aracidir.”

“Plan” dedigimiz zaman ne anliyoruz?

Birileri oturuyor ve sehri planliyor. Yani sehirde fiziksel bir diizenleme yapiyor. Yol soyle
olsun, cadde boyle olsun, meydan suraya konsun, su binalar soyle yapilsin, hatta su
binalarin tsluplari, usulleri, bigimleri, tarzlari su olsun. Yani somut bir sey yapiyor ve
bunu tatbik ediyor.

Bu tatbikat giicti nereden geliyor?

Bu tatbikat giicii, bir sey yapilabilmesi igin bir otorite ister. Bu bazen bir iist otoritedir.
Nedir o iist otorite? Devlettir.

Nedir? Askerdir. Mesela rahiplerdir. Bu modern ¢agda da kapitalist sinifur.
Modernitede genellikle 6yledir.

Roénesans sonrasina, 6zellikle Sanayi Devrimi sonrasina baktigimiz zaman her toplumda -



ulus sozctigini pek kullanmak istemiyorum, toplum bana daha nétr bir sozciik gibi
geliyor- biyiik sanayicilerin, kapital sahiplerinin y6netimde s6z sahibi oldugunu
goruyoruz.

Mesela kadim Misir’da yonetimde s6z sahibi olanlar rahiplerdir. Ciinkii hayatun biittintinii
kapsayan bir giicleri var. Mesela kadim Spartada askerler. Romada askerler ve asiller.
Daha sonraki sanayi 6ncesi Avrupada biiyiik arazi sahipleri.

Yani birileri kamu otoritesini temsil ediyor. Bu modern ¢agda da -post-moderniteyi bir
tarafa ayiriyorum- her ilkenin kendi kapitalistleridir.

Peki, post-modern ¢agin fark: ne?

Post-modern ¢agda da iilkeler arast is yapan biiyiik sirketler, gene kapital sahipleri
yonlendirmeye calisiyor ve yonlendiriyorlar. Bu otorite “Soyle, soyle, soyle olacak.” diyor
ve bu somut bir bicimde hayata yansiyor. Sehir insa ediliyor.

Burada su noktay1 tekrar belirtelim:

Her insa edilen bigimin insan tizerinde bir etkisi vardir. Yani siz belli bir geometride, belli
bir mekansal diizende yasamak zorundaysaniz o mekénsal diizen kendi diizenini, kendi
hiyerarsisini, kendi nizamini hayatiniza yansiur.

Once maddi hayatiniza, sonra i¢ diinyaniza yansitr. ..

Her planlama belli bir zamanda ve belli bir gelecek i¢in yapilmistr. Yani bir istikbal
ongorisiint igerir ve istikbalde sartlar planlamada 6ngorildigi gibi gelismezse o zaman
planlama toplumun o ¢agdaki insanlar: icin bir bask: ve eziyet aracidir. Onlara bir hayat
bicimi dikte eder, kendi 6zgiir iradelerine gore sehri bicimlendirme imkanini ellerinden
alir.



MEKANIN KURGUSU SIZE HUKMEDER

“Ben su mekinda yagtyorum fakat su zihniyetteyim.” diye zannedersiniz ama bir siire
sonra o mekanin kurgusu sizin hayatiniza hikim olmaya baglar.

Insanlar diyorlar ki:

“Efendim apartmanda yasiyoruz, komsuluk bitti.”

Aslinda apartman ile komsuluk iliskisi arasinda bir tezat oldugunu hissediyoruz ama adin
koyamiyoruz.

Apartman 6zellikle “Komsuluk bitsin!” diye yapilmig bir mekan!

Apartmani Miisliiman bir toplum iiretmedi.

Apartman; birey gligsiiz, savunmasiz, dayanigmasiz, dayanaksiz kalsin diye tretilen ve
kapitalizme d6niik bir yapilanmanin sonucudur.

O mekinda oturmaya basladiginiz zaman bir siire sonra ister istemez 6nce kiiciik aile
olcegine indirgenirsiniz, yani ¢ekirdek aileye, simdi 6zellikle bireye indirgenmektesiniz.

Mesela eski bir hissmimiz vardi, ¢ok hos bir zatt. Yeni mithendis oldugum zamanlarda
bana “Nicin bu memlekette bir oturma odali, bir de yatak odali daire yok.” diye sordu.
Ciinkii hayatta bir kisiydi ve ihtiyact oydu.

Ama o zamanki dairelerin en kii¢iigii 3 oda, bir holdii. Neden? Ciinkii bir oda misafir
odast, bir oda anne-babanin, bir oda da ¢ocuklarin... Biraz daha liiks olursa ayrica bir de
antre var.

Niye? Ciinkii soba holde yanacak ve oda kapilari o hole agilacak. Boylece bir sobayla
biitiin daire 1sinacak. Yani ekonomik sartlar onu icap ettiriyor. Biraz daha liiks olursa 4
oda ve bir hol olurdu; erkekler bir odada, kizlar bir odada, anne-baba bir odada, bir oda
da misafir odasi. Artik hol kalkt, sadece 3+1 var.

Bu bir plandir ve sizi kendi dikte ettigi sartlara gore yasamaya mecbur eder.

Simdi de 1+0 daireler var. Ciinkii o bir ihtiyag... Hanim ya da bey olsun tek yasiyor,
baska insanlarla oturup kalkmiyor. Cok bireysellesmis bir vaziyette!

Yani mekanin mutlaka sizi bicimlendiren bir katkisi, bir etkisi var.

O halde sehir, somut bir uygulama ve bir mekan tarif ediyor size.



HER HESABIN USTUNDE BIR HESAP VARDIR!

Biliyoruz ki insanlarin biitiin davraniglarinin arkasinda onlari o davranisa iten bir felsefe
var. Sadece reflekslere dayanan hadiseler hari¢ ki planlama da béyle bir hadise degil.
Madem bir planlama yapiyoruz ve bunu uyguluyoruz, o zaman su soruyu soruyorum:
Kamu otoritesi -yani giiglit sinif, kapitalist sinif- bu planlamay: hangi diisiinceye gore
yaplyor?

Hangi felsefeye, tasavvura ya da telakkiye gore yapiyor?

Bunu anlamaliyiz!

Icraatinizi medeniyet tasavvurunun ruhuna gore yapmazsaniz gehir insa edemezsiniz. ..
Insaat yaparsiniz ama o gehir olmaz.
Zamanin ruhuna uygun bir telakki gelistirmeniz, bir yorum getirmeniz lazim.

Peki, kapitalist sinifin medeniyet tasavvuru ne? Hangi tasavvura gore sehri inga ediyorlar?
O tasavvuru bilirsek onun elestirisini yapabiliriz yahut belki tasavvurlarini kabul edecegiz,
belki etmeyecegiz.

Tiirkiye bazinda konusuyorum; burada “Efendim bilim béyle soyliiyor.” savi karsgimiza
cikiyor. Yani “bilim” diye bir sey karsimiza ¢ikiyor. Bu, Turkiye icin sihirli bir s6zctiktiir.

Mesela Ortagag Katolikligi’nde kilise soylerse o bir tist otoritedir, onun sozii tartigtimaz.
Osmanlr’yr 6rnek vermeyecegim, ¢iinkiit Osmanlr'da anladigim kadariyla boyle kilise gibi
bir otorite yok. Mesela Misir'da, Babil'de rahipler soyliiyor, tartigilmaz. ..

Batr'da boyle degil ama bizde boyle:

“Bilim s6ylityorsa bu tamamdir.”

“Bilim” dedigimiz sey nedir?

Bilim akliyla diinyaya bakiyorsunuz ve bu diinyanin isleyisine dair, mesela fizikten
birtakim bitiincil kurallar ¢ikartyorsunuz. Bilim budur.

Burada benim i¢in 6nemli olan, bilimin rasyonel bir siire¢ olmast.

Bilim, akil ve gozlem vasitasiyla elde edilen birtakim kiilli ve her zaman genel geger
oldugu kabul edilen bir kurallar biitiiniidiir.

Tirkiyede bilim ile bilim felsefesi beraber okutulmadigi icin, zihinler bilim felsefesi



noktasinda fevkalade ¢orak oldugu icin bilimin her soyledigi bir tartisilmaz vetire (stireg,
tarz) olarak kabul ediliyor ve bilim, inancin yerine gegiyor.

Inanan bir insan icin dinin soyledigi sozler tartissimaz. Mesela A dinine inaniyorsaniz onun
soyledigi “hakikatler” tartuisilmaz. O hakikatlere gére hayatiniza bakmaya baslarsiniz.

Bilim de boyle bir sey soyliiyor:

“Sehir soyle, soyle, soyle olmalidir.”

Bunu yaparken de 6zelligi icabi rasyonel olmak durumunda, yani hadiseyi akilla ¢6ziiyor
ve neticede bir mekanlar biitlinii, bir sehre ait fiziksel mekanlari tanimliyor, size diyor ki:
“Bu mekéinda yasayacaksiniz.”

Bu mekénlar sizin hayatunizi bicimlendiriyor. Yani bilim dogrudan dogruya veya dolayls
olarak hayatiniz planliyor, hayatiniza miidahale ediyor.

Peki, hayat rasyonel bir izah ile agiklanabiliyor mu?

Hayata bakuginizda rasyonel ve tatmin edici bir hayat agiklamast yok. Dolaysiyla ilk
agmaz burada: Tamam, bilim séyliiyor ama kiilli bir agiklama getirmiyor.

“Ama fizik bilimi tek tek olayr agikliyor: Cismi birakirsan diiser.” diyor. Bunu Aristoteles
de Mimar Sinan da biliyordu. Ama onlar yercekimi ivmesini (G ivmesini) 6l¢memiglerdi.
Bilim diyor ki: “Birakirsan ivmeli harekettir bu. Arzdaki yerine gore, mesela 10 m/sn2
ivmeyle bu cisim diiser.” Ama diistiigiint herkes biliyor.

Bilim, yergekimi ivmesini sdyleyip birakiyor. Newton mekanigi de budur.

Evet bu, hayatta size bir seyi soylityor ama hayaun tiimii hakkinda bir sey soyliiyor mu?
Séylemiyor...

“Efendim istatistik yapuk.” diyorlar.

Hangi toplumda ve hangi zamanda yaptiniz istatistigj?

Cinkii her toplumun kendine 6zgii bazt hususiyetleri var ve o hususiyetler o toplumun
tarihinden, yasadigi deneyimden, cografyasindan, daha killi manada medeniyet
tasavvurundan geliyor.

Mesela Istanbul’a Bogazici Kopriisii yapildi.

Trafik fevkalade rahat ve 3-5 dakikada kargiya geciliyor. Fakat 3-5 sene sonra bilimi rehber
edinenlerin de anlayamadig: bir stkistklik oldu trafikte.

O zaman karayollar1 bolge mudiirii benim ahbabimdi ve dedi ki:

“Bu koprii tasarlanirken buradaki trafik akisini ve niifus tahminlerini Almanlar kendi
istatiksel verilerine gore yaptlar. Halbuki burast Turkiye.”

Bir de Henri Prosttan 6rnek vereyim.



Prost 1936-50 arast Istanbul’un sehir planlamasini yapiyor. Ongoériisii su: “Istanbul’un
niifusu ¢ok az artacak, ciinkii kéylii kéyiinde kalacak. Istanbul elitlerin yasayacagi bir
sehir.”

Dolayisiyla da ona gore bir sehir planlamast yapiyor. Neden?

Ciinkii o zamanki siyasal otoriteye bakiyor, “Tarim toplumu devam etsin, biz domates,
patates vs. Uretelim ve bunlar, yani koyliler sehre gelmesinler, bunu onleyelim, koy
hayatini tegvik edelim.” diyor.

Hatta 1958-59 gibi, biz lisedeyken koskoca ¢ocuklar ziraat marsint okurduk. Ingiltere'de
Sanayi Devrimi baglamig ama biz hal4 ziraat margini okuyoruz.

Bu lise de Cumhuriyet’in iddiali liselerinden ve Istanbul’un gébeginde.

Bu mantikla yetisiyorsunuz.

Bilim de boyle bir sey.

On kabulleri vardir. Zaten 6n kabulleri olmasa bilim yapamazsiniz, genel manada.
Dolayistyla biri, yani sehir sosyal bir hadise; digeri, yani bilim modellenmis bir hadise.
Ama su anda hal4: “Bilim boyle soyliyor.”

Eskiden rahmetli anneannem “Oglum fen ¢ok ilerledi.” derdi. Fen derken bilime auf
yapiyor. “Niye anneanne?” diye sordugumda da “Elektrigi agiyorsun, yaniyor.” derdi.
Cinkii lamba sisesi temizlemekten kadinin cani ¢tkmis. Mesela muslugu agiyorsun, su
akiyor. Kadinin kuyudan su ¢ekmekten cani ¢ikmis, sikinti orada. Bunlar giizel, pratik
seyler, bunlari kritik etmiyoruz.

Peki, onun maliyeti ne?

Sunu unutmuyorum:

60’11 yillar ve ITUdeyiz, ekonomi hocamiz Haydar Kazgan derdi ki:

“Siz burada bir dilim baklava yiyorsaniz Hakkari'de bir ¢ocuk ag kaliyor.”

Biz hi¢ anlamazdik ne dedigini. Ben simdi anliyorum: Amerika'daki hangi trost (tekelci
sirket) iyice tombullasiyorsa Afrika’nin insanlari a¢ kaliyor.

Tabii o zaman diinyay1 géremiyorduk, bilyiik resmi gérmemiz miimkiin degildi. Kendi
kii¢iik diitnyamizda yastyorduk. Simdi vizyonumuz o déneme gére ¢ok daha genislemistir.
HalA ziraat margini okurken hangi diinyay: gorecektik ki?

Bilimin de bir yerde hayau tiimiiyle kapsamadigint sdylememiz lazim.

Dolayisiyla bilim bir model iiretir. Bu modeli bilimin kendisi tiretmiyor. Bu is, bilim
adamlari iizerinden yapiliyor.

Demek ki sehir plancilarinin -veya hangi otorite ise o- bir arka plan: var, bir felsefesi var
ve o felsefeye gore siz planliyorsunuz.



[lk basta size ¢ok hos geliyor, derbeder hayattan sistematik bir hayata kavusuyorsunuz.
Ama bir siire sonra goriiyorsunuz ki o hayat belli sartlarda ve belli tercihlere gore
sekillenmis. ..

Bu tercihlerin btiyik bir kismi stbjektif tercihlerdir. Yani otoritenin kendi
deneyimlerinden ¢ikan, “O olmasin bu olsun!” dedigi tercihler. Burada bir determinizm
yok, nesnellik yok, siibjektivite var. Ornegini verdigim o diisme olayinda bir determinizm
var ama o sadece diismeyi ifade ediyor.

Ama hayat, sadece o diismeden ibaret degil!
Bir siirti girdisi ¢ikust var, bir de ruh hallerimiz var. Dolayisiyla her planlama bir siire
sonra bir tahakkiime doniisebilir ve doniisiiyor da...

Bunun ¢ok tipik 6rnegi; Brezilya'nin kurdugu, baskent olan Brasilia sehri.

Cok rasyonel bir sehir fakat bir siire sonra insanlarda hem fizyolojik hem psikolojik
hastaliklar olusuyor. Ciinkii insanlar baskalarinin kendilerine dolayli da olsa dikte ettigi
hayat yasamak istemiyorlar.

Bu yiizden her tiirlii planlamaya bakarken iki yonlt bakmak lazim. Belki hemen faydasi
var ama arka plana gectigimiz zaman degisken hayau kapsamiyor. Ciinkii zamanin ne
getirecegini kimse bilemiyor.

Su hadise beni ¢cok etkilemistir:

Almanlar I. Diinya Savagi’nda Rus cephesinde ¢ok zorlaniyorlar. Halbuki zannediyorlar ki
Car’t ¢cok kolay maglup edecekler, Rus ordusunu yok edecekler.

1800’lerin sonu, 1900’lerin basinda da Ruslar toprak reformu yapmaya calismiglar ama
basarili olamamislar, koéyliler sehirlere go¢miis. Clinkii sade toprak vermekle verim
artmiyor. Bir know-how (uzmanlik) ve biraz sermaye lazim. Toprak agalar: tekrar toprak
agaligina gecmis vs. O topraksiz koyliiler problem yaratiyorlar ve buradan ihtilal havasi
dogmaya basliyor. Thtilalin ¢ibanbaslarindan bir adam var; adt Lenin.

Car, Lenin’i Isvigre'ye siirgiine yollamis. Almanlar diyorlar ki:

“Bu adami biz buradan gikarsak, Rusya'ya gotiirsek ve bu adam bir ihtilal ¢ikarsa, Car
devrilse, biz Ruslar1 ¢cabucak maglup etsek.” Fikir ¢ok iyi...

Lenin’i Isvigreden aliyorlar, trenle gotiiriip Rusya'nin igine birakiyorlar ve Rusya'da ihtilal
boyle basliyor. Almanlar hakikaten Brest Litovsk Baris Antlasmasr’'yla ilk etapta Ruslari
maglup ediyorlar.

Ama ondan sonra ideoloji bakimindan milliyet¢ilige karst olmak iddiasinda oldugu halde



Slav milliyet¢iligini de kullanan bir komiinist Stalin ¢ikiyor, biitiin diinyanin aluni Gstiine
getiriyor. Soguk savag da 1990’larda yeni bitti. Yani sosyal hadisenin kaderini kimse
bilemiyor. Tabii Almanlar 1916°da bunu yapular ama iki sene sonra perisan oldular.
Dolayisiyla planlama iyi ama nereye kadar!

O bakimdan herhangi bir planlama yaparken 6zellikle boyle sehir gibi biyiik
organizmada digiinmek lazim.

Peki, hi¢ planlama yapmayalim mi?

Tabii ki yapalim. Ona bir itirazim yok.

Ama bilelim ki her planin tstiinde bir baska plan vardir. Her ilmin tizerinde bir bagka ilim
oldugu gibi...

Bir Miisliiman bunu bu sekilde diisiinmelidir!
Ciinkii her hesabin tistiinde bir hesap var.

En st hesap da Cenab-1 Allah’in hesabi...



MAZIDE BIR KIMLIK GIZLIDIR

Mimari mekén cok enteresan bir gey...

Yapip bitiriyorsunuz ve bunu degistirmek fevkalade zor. Pahali, rijit (etkiye maruz
kalmiyor) ve aligkanlik doguruyor. Mesela odanizda bir resim var, begenmezseniz
kaldirirsiniz. Yerini begenmediyseniz bagka bir duvara asarsiniz. Hi¢ begenmediyseniz de
satip yenisini alirsiniz.

Mimari boyle bir sey degil.

Ozellikle sehir!

Sehri kime satacaksiniz?

Yapildi m1 o sizi bagliyor. Ama sunu da ¢ok iyi biliyoruz ki hayatta degismeyen higbir sey
yok. Hem de bu ¢agda...

Her 10, her 20 yilda bir her sey ¢ok siiratle degisiyor. Dolayistyla degisen bir organizmayi
degismeyen bir mekéna nasil aksettirebilirsiniz?

Soyle diyorlar:

“Biz istikbali 6ngérityoruz, yani prodiiksiyon yapiyoruz.”

Dogrusu sizin yapuginiz prodiiksiyon beserl bir prodiiksiyondur. Nereye kadar
diistinebilirsiniz istikbali? Bir siirii stirpriz ¢ikiyor...

Mesela Amerika, II. Diinya Savasr'ni kazaninca hi¢ ummadigs bir basari elde ett. O
1930’lardaki biiyiik buhran da bitti -ki kimsenin aklina bitecegi gelmiyordu-. Ama harp
imdada yetisiyor. Amerika dugiinebilir miydi?

Yani harpten 50-60 sene sonra Amerika devri bitiyor, bunu ister miydi?

Ama hayat boyle bir sey...

Simdi mesela hala tiretiyorlar, tarihin sonu dediler, ugaklar kulelere ¢arpti, yani tarih yeni
basa dondii. Bundan sonra ne olacak kimse bilmiyor, ancak tahmin yapiyorlar, fitiirizm
yapiyorlar.

Yani degisen bir seyi degismeyen bir seye mahkiim ediyorsunuz.

Bunu nasil yapabilirsiniz? Mesela eski eser meselesi. ..
“Eski eserleri korumaliyiz.” Neden?
Insanlik miras, kiiltiir mirast. Cok giizel, hos... Su anki idollerden bir tanesi de bu.



Eski eserleri korumaliyiz da ya bugiinkii eserler?

Bugiin hayatin devamini saglayan, maddi refahi ve maddi konforu saglayan, en azindan
asgari hayat sartlarini saglayan ve insanlara giiven saglayan kaynaklar: da korumali miy1z?
Buna kimse “Hayir.” diyemez.

Peki, “Eski eserleri korumaliyiz.” diyen Bati diinyasi, diinyanin geneline baktugimizda
maddi konforu saglayan vs. diinya kaynaklarini koruyor mu? Hay1r, korumuyor!

Bilakis bir grup aliyor, grup alamazsa sirket kurup aliyor, o alamazsa igeriden yandas
tiretip onunla aliyor ve bu hala devam ediyor.

Mesela en yeni hadise, simdi Avrupa dogal gaza muhtag...

Diyorum ki: “I¢inize birer don daha giyin!” Ama alistilar o latif elbiselerini giymeye...
Kisin Avrupa’'nin sogugunda partilere gidecekler, oralari da dogal gaz isitiyor tabii. Artk
eskisi gibi Hindistan'dan ya da Afrika'dan gelen Ingilizlerin usag1 da yok. Ocaklar1 yaksin,

komiirleri atsin... Adam “Yapmam, atmam.” diyor.

O zaman ne olacak? Dogal gaz1 agacaksin, yanacak.

Nerede var? Orta Asya'da var.

Gelmezse? Ukrayna’yi karigtirirsin, oradan Rusya ona bir seyler yapar vs.
Peki, Orta Asya halki ne durumda? Siirtintiyor!

Diinya kaynaklarini talan eden bir zihniyet “Efendim maziyi koruyalim.” diyor!

Maziyi koruyalim ama o zaman aileyi de koruyalim. Clinkii tutarlilik bunu emreder.
Halbuki aileyi korumuyor. Bu, bazi memleketlere 6yle bir yiik getiriyor ki bu yikiin
alundan kalkmak ¢ok kolay degil.

Ni¢in maziyi koruyalim?
Ciinkii o mazide bizim kimligimiz de sizin kimliginiz de gizli. Ama belki de benim

kimligim gizli degil!

O zaman soyle bir sonug ¢ikiyor:

Eger o eserler medeniyetin ana unsurlari olan deger sisteminin aksettirilisiyse, ben de bir
diinya vatandagt olarak kendi kimligimi orada buluyorsam tabii ki kimligimin devamu i¢in
korumaliyim. Yoksa koruma, korumak i¢in yapilmaz.

Koruma, bugiin benim i¢in bir anlam ifade ediyorsa yapilir.



VARLIGIMI VE DEGERLERIMI ILERI TASIYAN
ESERLERI KORURUM

Tirkler Anadolu’ya geldiler...

Ve Anadoluda Antik Dénem’e ait bir¢ok eser var. Onlar1 yikmayip yikilmiglarin
parcalarint aliyorlar ve o donemdeki mabetlerini, eserlerini kismen de olsa onlarla inga
ediyorlar. Buna devsirme malzeme deniyor. O malzemeyi orada yasauyor.

“O bir tarih donemidir.” diyor.

Yikmamasinin sebebi ise Kur’an'da emir var:
“De ki: Arzda bir gezin de bakin, bundan evvelkilerin akibeti nasil olmus? Onlarin ekserisi
miisrik idiler.” (Rum, 42)

Eger o eserler yikilarak yok edilirse arzi gezen Miislimanlarin goriip ibret alacagi higbir
sey kalmayacakt. Bu ayetin emrine muhalif oldugu i¢in Misliimanlar o eserleri
yikmadilar, sadece zamanin akigina terk ettiler.

Yikmiyor ama zaten zaman tzerinden ge¢mis, o yikilmis. Turkler de oradan aliyor.
Anlayan bir géz o esere bakuginda o pargayir goriiyor, onu irtibatlandiriyor ve merak
ederse de gidip o bolgeleri geziyor.

Bu olgu, Avrupada da bir sikint1 sebebidir.

Mesela Roma pagan (putperest) bir anlayistadir. Sonra Avrupa’ya Katolik anlayis hikim
oluyor. Pagan Roma kafir addediliyor ve ona ait eserler yok ediliyor. 1500’lere kadar
Roma sehrinde var olan biiyitk mermer anitlarin parcalarint sokityorlar, onlardan tas ve
kireg tiretiyorlar. Ardindan Katolik diinyasinin biiyiik eserlerini insa ediyorlar.

Ronesans geldikten sonra Antik Dénem’e bir auf yapildiginda ise tekrar “Aaa... Roma ¢ok
mithim bir seymis.” diyorlar. Bin senelik Katolik ¢agi Avrupada -kabaca 500°den 1500’e
kadar- bir miimin ¢agy...

Bu miimin ¢agint Miisliiman inanciyla kiyaslamamak gerek. Ama o da kendi igerisinde bir
miimin ¢agt ve kendinden 6nceki bir mana, onun igin bir deger ifade etmiyor.

Onu aliyor, bagka bir sey yapiyor, hatta tahrip ederek kullaniyor.
Ciinkti Katolik inancinda “De ki: Arzda bir gezin de bakin, bundan evvelkilerin akibeti



nastl olmugs? Onlarin ekserisi miisrik idiler.” diye bir konsept yok ama Kur’an'da var.

Antik Cag’a niye gonderme yapugini, yani niye Katolik inancindan aruk vazgegmek
ihtiyacini hissettigini de soyleyelim, ¢linkil insan zihni o baglangi¢taki piir Katolik inancina
beseri katkilar yapiyor ve “Bu katkilar beseridir.” demiyor, “Bu katkilar ilahidir.” diyor.
Ama bir siire sonra yaldiz1 dokiiliyor.

Akilla kontrol edebileceginiz, yanlislayabileceginiz veya dogrulayabileceginiz beseri
katkilar ne kadar iyi olursa olsun onlar bir siire sonra beserilik vasfini izhar eder (meydana
cikarir).

Onun ilahi 6zelligini orada goremezsiniz.

O zaman da diyor ki:

“Senin yapugin ve bana yiizyillardir séyledigin bu katki, ilahi degilmis, beserlymis. Ben de
beserim, daha iyi diistiniyorum. Benden farkin ne?”

Bu sebepten kopuyor Katolik itikad: (inanci). Kilise inang sistemine bu kadar beseri 6ge
sokmasaydi, kanaatime goére inan¢ bir kismini saf olarak birakirdi ve kendi 6ziinii
korurdu.

[lahi kaynakli inang sistemine bir siirii beseri katki yaptiginizda akil bunu kabullenmiyor,
bu katkilarin begeri oldugunu anliyor ve adam rasyonel bir anlayisla, ayaginda pranga ya
da ilahi bag da yok, “Ozgiiriim.” diyor, o iste hiimanite.

Dolayisiyla degerleri paylasmadiginizda o degerlerin hayata yansimasi olan eserleri de
korumak diye bir endiseniz olmuyor. Koruma Bati'dan geliyor.

Niye? Ciinkii Antik Dénem, rasyonel Bat’'nin dayandig: temel bir 6gedir. Aradaki biyiik
Katolik inancini atliyor, isi moderniteye bagliyor.

Yine bir kimlik meselesi. ..

Cemal Abdiil Nasir zamaninda bunu Misir yapmaya kalku. Firavunlara baglamaya ¢alist
ama olmadi. Misir -Miisliiman kardesler ona bir tepkiydi- hala o buhrani yagiyor.

[ran yapmaya kalkti, iste Humeyni rejimi ona bir tepkiydi.

Turkiye yapmaya kalkti, o da olmadu.

Bunu gérmek i¢in illa Miisliman olmaniza gerek yok!

Biraz uzaktan bakuginizda, biraz da nesnel bakuginizda gorebilirsiniz. Yani kimliginizi
olusturmus, sizi ciddi olarak etkilemis ve size bir aktor gorevini yiiklemis bir doneminiz
var.

Bu doénemi sevin veya sevmeyin, o ayrt bir hadise ama bu donemi hayaunizdan



silemezsiniz. “O yillart unutmak istiyorum.”
Bu olmuyor mageri vicdanda...

Bu donemi ifade edelim:

Tiirklerin Islamiyet’e girisi ve Horasan'dan baslayan biiyiik macera.

Bunun siyasal aya8i ise Karahanlilar, Biiyiik Selguklular, Anadolu Selguklulari, Anadolu
Beylikleri ve Osmanli’dir.

Demek istedigim su:

Birtakim degerleri paylasmadiginiz zaman o degerlerin yansimasi olan eserleri de
korumanin bir anlam1 olmuyor.

Nigin koruyacagim? Ciinkii her eser bir bi¢cimdir ve ben o bicimi giizel gormek
zorundayim. Ben o bi¢ime saygi duymak zorundayim.

O, hayaumi bigimlendiren, hayauma bir baski unsuru olarak -eger degeri
paylasmiyorsam- yine de giren bir hadise.

Mesela Gotik katedraller beni ¢ok etkiler ama ben onlara, benim digimda gelisen bir
bityitk maceranin anit eserleridir, diye bakarim. O macera benim disimda gelismistir.

Ayni sekilde New York'taki gokdelenlere de saygi duyarim ama benim digimda gelisen bir
maceranin anit eserleridir diye bakarim.

Mesela Batrdaki klasik opera binalart hosuma gider ama onlara 6ykiinmem. Onlar benim
disimda gelisen bir biiyitk maceranin eserleridir.

O benim igin kendi icinde bir anlam ifade eder.

Bunlar1 yitkmak istemem ama korumak i¢in de su halimle bir gayret sarf etmeyi gerekli
gormem. Ben kendi varligimi ve degerlerimi ileriye tastyan, bugiin bana bir anlam ifade
eden seyleri korumaliyim.

Bir 6rnek verelim:

Klasik Bat miizigi Tirkiye'de ¢agdaslasmanin tiriinii olarak goriilir.

Devlet orkestras: sehirlere gidiyor ve bir giin Bayburt’a da gitmis. Bu hadise her sehir i¢in
soylenebilir. Miithis bir konser verilmis, herkes oturup dinlemis.

Ihtiyar bir zat da agliyormus. Konser bitince sef déniip sormus: “Herhalde ¢ok
duygulandiniz?” Thtiyar da demis ki: “Evet. Bayburt, Bayburt olali Timur'dan beri béyle
bir zulim g6érmedi.”

Bu enteresan bir seydir. O, kendi i¢inde anlamli!

Ben de insan olarak ona baktugim zaman onda, yani mesela klasik Bat miziginde bir
hiiziin gérityorum. Ama o hiiziin, o macera, o debdebe bana ait degil...



Bana ait olan bir sey var m1 ben ona bakiyorum. “Varsa var, yoksa yok!” diyorum.

Turkiye uzun yillar, 20. ytzyilin biiytik bir zamaninda kendine ait birikimler icin
“Bunlarda bana ait bir sey yok.” dedi. Halbuki vardi. Simdi iste “Yok” méseri hafizada
derin bir yara agt1.

Simdi o yarayi sagaltmaya calisiyor ama zor sagaluyor, ¢iinkii yara derine iglemis. ..



BUNDAN EVVELKILERIN AKIBETI NASIL OLMUS?

Bir sehre ya da tarihi esere bakugimizda sormaliyiz:

“Bu sehirde niye yasayacagim? Burayi niye koruyacagim?”

Bana gore “Bilim boyle soyliyor.” ¢ok yuizeysel bir lakirdi. Clinkd bilimin arkasinda bir
felsefe var.

Peki, o felsefe benim hayat tarzima, diisiincelerime ve duygu diinyama uyuyor mu, yoksa
uymuyor mus

Goriiyorum ki -ozellikle Turkiye i¢in sdyliyorum bunu- planlama ve koruma felsefeleri
bana tamamen zit...

Yasadigimiz hayattan 6rnekler vereyim:

Amerika Irak’i isgal etti. Irak’in kan revan olmasi ayri, Amerika’nin yapugt seyden bir
tanesi de -ki bunu hep Baulilar yapti- miizeleri yagma etmek oldu.

Hakikaten diinyaya saygili, tim insanligi kapsayan, enternasyonal (uluslararasi) bir
anlayslar1 olsaydi “O eserler o topragin eserleridir, orada kalmalidir ve orada
korunmalidir. Irak’ta siyasi karmaga var, bu eserlerin korunmast otorite i¢in zor. O zaman
ben koruyayim.” derdi. Halbuki oldugu gibi alip gotiirdi.

Ozellikle 19. yiizyilin sonunda ayni seyi Osmanli'da yaptilar.

Adam bir yapiy1, mesela Bergamadaki bir amiti tiimiyle sokiip Almanya'ya gotiiriiyor,
oyle az buz degil! Yaziyi, hatti, minyatiirii, yazmadan koparilan sayfalari... Onlar1 hig
saymiyorum bile!

Bu resme biitiiniiyle boyle bakmamiz lazim. Boyle bakmadigimizda ketenpereye (tuzaga)
geliriz.

Evet, bir bagka medeniyetin eseri olan amfiteatr korunmalidir ve o bana emrolunmustur:
“De ki: Arzda bir gezin de bakin, bundan evvelkilerin akibeti nasil olmus? Onlarin ekserisi
miisrik idiler.” (Rum, 42)

Bu a¢idan onu degerlendiririm.

Her medeniyet kendi koklerini korusun ama bunu yaparken bir bagka medeniyetin kimlik
sayfasina girip ona sert ve geri doniisii olmayan miidahalelerde bulunmasin, hatta o sayfay:



kopartip almasin.

Su anda diinyadaki realite budur...

Dolayisiyla planlama dedigimiz zaman birileri planliyor, birileri de itaat ediyor.
Hayir, ben buna kargtyim!



OSMANLI'DA OTORITE AHLAK'TI...

Osmanlr’'nin gok tipik sehri Istanbul iizerinden konusalim.

Fatih Sultan Mehmet 1453te bu sehri zaptediyor veya fethediyor. Sonra 1460’ta bir
ferman cikariyor ve imkan sahiplerine diyor ki:

“Bu sehrin belli noktalarinda birer kiilliye insa edeceksiniz!”

Kiilliye fikri de ¢ok enteresandur.

Bu fikir, baslangicta -Islam Medeniyeti agisindan sdylersem- Peygamber Mescidi’nden
zuhur ediyor. Peygamber Mescidi ilk kuruldugu zaman yeri kum, olgiileri belli, ¢cok
biyiik degil, bir dikd6rtgen ve tistiinde de hurma dallart var. Hatta hepsini 6rtemiyorlar,
on kismi ortityorlar. Sonra yavas yavas biiyiitiiyorlar.

Bu bir mekan...

Medine site devletinin her problemi o mekén i¢cinde ¢oziimleniyor. Sonra siyasal olusum,
yani devlet bitytiytip genisliyor, genisledik¢e her fonksiyon ayri bir mekana sahip oluyor.
Medrese, dariissifa, imaret, hazine...

Ciinkii Peygamber mezhebinde siyaset de ekonomi de konugsuluyor.

Kiilliye; o zamanki toplumun -orta zamanlardaki toplumun-, modern -heniiz daha
modernite yok-, biitiin ihtiyaglarina cevap veren bir yapilar kompleksidir.

Fatib’in fermani tzerine hali vakti yerinde olanlar, askeri erkén, rical, viizerd kiilliye
yapturiyorlar. Yapurdiklari semte de kendi adlarini veriyorlar. Boyle birtakim binalar
biitiinti ortaya ¢ikiyor. Bunlar sehirde temel alt yapiy: olusturuyor.

Bundan sonra sehrin ana arterlerini (caddelerine), kamuya agik yollarinit ¢iziyorlar ve
ondan sonrasint halka birakiyorlar.

Nifiz yollar dedikleri ana yollar var. Gayr-1 nifiz yollar var, yani ¢ok fazla niifuz
edilemeyen yollar ve bir de ¢ikmaz sokaklar var.

Halk kendi kendine bu sehrin icinde bir organik yapilanma kuruyor. Konut bolgeleri iste
0.

Mesela garsty1 halk yapmiyor, devlet yapiyor. Neden? Ciinkii ticarette de devletin koydugu
kurallar var ama o kurallar: esasinda devlet koymuyor, o kurallar ilahi ahkdm tarafindan
konuyor. Devlet de onu yonlendiriyor.



Boylece halkin kendi ihtiyacina gére kurdugu bir yapilanma ortaya c¢ikiyor. Bu
yapilanmaya bakugimizda kamu, daha dar bir ¢evrede etkin, o kadar... Ve o ¢evre de
ozgiir. Devlet otoritesi o ¢evreye karismiyor. Orada gegerli olan otorite; ahlak.

En dar ¢evre ise ¢cikmaz sokak.

Cikmaz sokaga da isi olmayan girmiyor. Girdigi zaman tuhaf tuhaf bakiliyor.

“Ben buradan gegiyordum.” olmuyor orada.

Bu, suna benziyor:

Bir adam var, ailesi; annesi, babasi, karisi, cocuklari, akraba ¢evresi vs. var. Sonra ahbap
cevresi var. Simdi ¢itkmaz sokak ayni sizin aileniz gibidir, yakin dostlariniz, ¢ok yakin
cevreniz gibidir.

Mekan ile hayat, sosyal iliski i¢ ice gegmis vaziyette. Bu ¢ikmaz sokak biraz biiytiyiince
ahbap cevreniz ortaya ¢ikiyor. Ama mesela bir ahbabinizi ayda bir goriiyorsaniz, karinizi
her giin goriiyorsunuz ve onunla her seyi paylastyorsunuz.

Anne ve babay1 kiiciikken her giin gériiyorsunuz, biraz biiyliyiince daha az gériiyorsunuz.
Eger beraber yastyorsaniz giinde bir iki defa, ayri yasiyorsaniz haftada bir iki defa
goriiyorsunuz. Bir de hemserileriniz var.

Sonugta soyle bir yapilanma ortaya ¢ikiyor:

Aileniz, akrabaniz, dostlariniz ve hemgerileriniz. Sehir de bu sosyal yapilanmaya gore
“cikmaz sokak, nfiz yollar, gayr-1 nafiz yollar ve sehir” seklindedir.

Cikmaz sokak; ailemizdir, ¢ok yakinlarimiz, yani akrabalarimizdir.

Ondan sonra daha genis bir daire; ahbaplarimiz var.

Sonra da hemgerilerimiz.

Sehrin mekansal kurgusu buna gore kuruluyor. Peki, bunun 6zelligi ne?

Bu yapilanma halk tarafindan yapiliyor ve ¢ok kolay degistirilebiliyor. Bunu Anadoluda,
kirsalda ¢ok net gériiyoruz ki koy, sehrin bana gore ¢ok fazla sadelestirilmis seklidir.

Hep tarim toplumundan bahsediyorum, ¢iinkii onlar kendi i¢inde problemlerini ¢6zmiis
bir toplum.

Sanayi toplumu Tirkiyede daha problemlerini ¢6zmedi, ne oldugunu da bilmiyor,
problemleri daha yeni yeni taniyor ve saskin vaziyette...

Yani Islam medeniyet tasavvuru bir tarafta, sanayi toplumunun empoze ettigi hayat bir
tarafta, bu herciimerci (kargasay1) yeni yeni tantyoruz.



ISLAM DUSUNCESI VERSUS KAPITALIST
DUSUNCE

Bana sorarsaniz...

Biz sanayi toplumuna -ki kapitalizm onun ayrilmaz 6gesi- Ozal'la beraber 80’lerin
ortasinda gectik. Ondan evvel totaliter bir anlayis vardu:

“Ne kadar lazimsa o kadar verin.”

Kimler karar veriyor?

Ustteki otorite.

Neye gore karar veriyor?

Kendi diinya goriisiine, yani realiteye bakmuiyor.

Soguk savas, o donem buna izin verdi.

Niye?

“Benim emrimden ¢ikarsan seni dciiler yer. Ruslar seni kapar.”

Tabii komiinizm de Rusyada Slav milliyetciligiyle beraber ¢alistig: icin bu reel bir seydir.

Bana gore eger Tiirkiye, komiinizmi Italya veya Fransa {izerinden tanisaydi komiinizm bu
kadar 6cii olmazdi ama Ruslar iizerinden taniyinca iyice korkutucu oldu, Ruslar biitiin
tarihi birikimleriyle birlikte geliyorlards.

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi, 93 Harbi, Sultan Mahmut'un Ingilizlere kucak agmast vs.
hep beraber geliyorlar. Biiyiik bir tarihi yiikle beraber geliyor hadise.

Korkuyoruz...

Ama Italyanlarda béyle bir problem yok. Keyfine bak, orada komiinistten zarar gelmez.
Ne de olsa Akdenizli...

Neden son gelismeleri giincele baglayarak konusuyoruz?

Ciinkii giinceli bir tiirlii kabul edemiyoruz.

Niye edemiyoruz?

Ciinkii zihnimizde hala bir adalet duygusu var. Onun da temeli [slamiyet’tir.

Kapitalist diinyada boyle bir adalet duygusu yok.
Mesela Ingiliz kapitalistleri ciddi yarstyorlar, serbest rekabet var. Adamin fabrikast
yantyor, oteki giiliiyor, ¢linkii bir rakip eksildi.



Yine yurtdisgindan bir misal: Bir tiniversitede hoca evde yapilmak iizere 6dev veriyor,
kimse kimseye bir sey soylemiyor, yardim etmiyor. Niye? Ciinkii hi¢ kimse kendisine bir
rakip yetistirmek istemez, “Herkes caligsin, yapsin.” der.

Bizde olsa sinifta bir kisi yapar, herkes de ondan kopya ¢eker. Paylasmayan: da suglarlar!
Imtihanda da sen yaparsin, sonra yardimlagirsin. Niye? Ciinkii dayanigma var.

“Ha sen ha ben, ne fark eder?” diye bir diisiince var. Ama bu tabii en masumu...

Biraz daha yukari ¢ikinca dirsek atma baglar.

Bir keresinde 40 yaslarinda gen¢ bir akademisyen geldi. Diyor ki:

“Okuldan mezun olduk, yiiksek lisans yaptik, doktora yaptik, soyle oldu, béyle oldu. Hig
ummadigim arkadaglar bana dirsek ¢evirdiler.”

Yani artk makam bir kisi alacak, talip ise sekiz kisi... Orada yardimlagma bitti!

Ayni yola beraber ¢ikugin adamlari tantyamaz hale geliyorsun. O makama dogru bir
yarisin iginde buluyorsun kendini ve o yarista, yani kapitalist diinyada her sey mubah...
Bir de bunun 60 yas ve sonrast var. Ciinkii artk emeklilik yaklasti ve kim daha uzun siire
o makamda kalacak, 6nce sunu eleyeyim rekabeti var.

Bu, kapitalist mantikur.

Bizdeki diisiince, yani Islam diisiincesi ise tam tersidir:

“Bende bir deger varsa ben insanlari o degerle bezeyeyim, hep beraber toplumsal bir alt
yapi olugturalim.”

Sehirde de boyle bir sey...

Niye adamlar hak yemiyorlar?

Ciinki biliyorlar ki o arz, o servet, o saglik, o zaman kendilerine ilahi bir lutuf olarak
verilmis. O ilahi lutfu veren gii¢ onlara diyor ki:

“Ben bunlari size verdim ama su, su, su kurallara uyacaksiniz.” ve bu kaynak askin bir
kaynak, bu diinyaya ait bir kaynak degil. Bugiinkii modernitenin bunu anlamast miimkiin
degil.

Boyle soyliyorum ama zaman zaman ben de biyik bir saskinliga disiiyorum.
Gordiiklerime ve duyduklarima inanamiyorum. Ve maalesef ortaya kapitalizmi uygulayan
bir Misliiman tipi ¢tkiyor hizli bir sekilde.

“Onlar” derken de Miislimanlari, bu sehirde yasayanlari kastediyorum.

Biitiin sehir, Osmanli cografyas: boyle. ..

Buna tabii Miisliiman kiiltiirden gelmeyip Islam hakimiyetini kabul edenler de giriyor.
Sanmayin ki Osmanli, Rumeli’yi asker giiciiyle tutuyor. Bu bahsettigim anlayisla tutuyor!
Adamlar bakiyorlar; Habsburglar mi, Osmanlilar mr?



“Osmanlilar.” diyor.
Niye?
Ciinkii adam “agkin kaynak” ne dediyse onu tatbik ediyor.

Mehmet Geng'ten ¢ok hos bir rivayet vardir. Yillar 6nceden aklimda kaldi.

Bu, Ahmet Cevdet Pasa’nin basindan gegen bir hadisedir.

Sene 1860’lar, Belgrattan ¢ekiliyoruz. Artik Sultan Aziz devri baslamis. Sultan Aziz,
Cevdet Paga’y1 son anlagmay1 yapmak tizere yolluyor.

Bir Sirp geliyor, “Su Osmanlr’y1 bir kucaklayayim.” diyor ve miisaade alip Cevdet Pasa’y1
kucakliyor.

Pasa da “Niye bana bu sevgi?” diye soruyor.

Adam da diyor ki:

“Bir 6nceki padisah zamaninda siz burada birtakim askeri miistahkem mevkileri yapmaya
kalktiniz ve bunun icin istimlak yaptiniz. Istimlak yaparken komsum yasli, dil bilmez, iz
bilmez bir Sirp kadinin da bahgesini istimlak ettiniz ve o kadina bir miktar para 6dediniz.
Kadin o parayr yetersiz buldu ve Osmanli makamlarina miiracaat etti. Belgrat'taki
Osmanli makamlar1 ‘Biz yetkili degiliz, biiyilk mahkeme Selanikte.” dedi ve dava
Selanik’e gitti. 7 ayda cevap geldi: ‘Evet, kadin hakli. Ona su kadar alun daha
verilmelidir.” Devlete karst agtigimiz dava devlet aleyhine sonugland:. Bu adaletin hatirina
sana sariliyorum. Tesekkiir ediyorum. Aruk gidiyorsun, belki bir daha hig
goriisemeyecegiz.” diyor.

Adam hakli... Bir daha goriisemedik. Simdi yeni yeni gériismeye basliyoruz.

Kervanlar gidiyor, urlar gidiyor.

Adamlar, yoneticiler biliyorlar ve o urlari iilkelerine sokmamak istiyorlar ama halk istiyor.
Miisliiman olmaniz gerekli degil, bunu gériiyorsunuz, ¢iinkii insansiniz.

O da zaten insansiniz diye size bunu yapiyor. Osmanli da Miisliimansiniz diye yapmuiyor,
insansiniz diye yapryor.

Sehre bakan adam da...

“Bu arz, bu hayat, bu akil, bu evlat, bu dostlar bana emanet.” diyor.

“Bana bunu lutfeden kaynak bir de sunlari s6yliiyor.” diyor.

“Kul hakkina riayet et, hosca bak zatina, hos¢a bak komsuna.” diyor.

Adam istese bile yapamiyor, yapmiyor. Dolayisiyla boyle bir sehir dokusu var ve burada
jandarmaya gerek yok.

Mesela malum eski davalar seriye sicillerinde var. Prof. Dr. Ahmet Kal’a anlauyor:
“Hayaun mubhtelif cephelerine ait 10,000 seriye siciline baktik, 5-6 tane imar davasina



rastladik. Bunlardan bir tanesi Rum Niko'nun. Komgusu Ahmet Efendi’ye dava agiyor ve
kadi huzurunda diyor ki: ‘Biz Rum’uz, bu kisi de Miisliiman ama benim bahgeme pencere
act1 ve penceresi bahceme bakiyor. Bizim hanim itikadi icabi kisa kollu giyer, basini
ortmez, giizeldir de. Camagir asarken ona bakmadigini kim garanti eder?” diyor. Kadi da
‘Pencere kapaulal’” diyor.”

Bu insanlar boyle bir sehir, yani organik bir sehir kuruyorlar.

Yastyor, oliiyor, genisliyor, doguruyor, yargiliyor, yargilaniyor, dumura ugruyor, sonra
yeniden doguyor, filiz veriyor. Bir manada hayat gibi kevn i fesat dlemi. ..

Enteresan bir sehir bu...

Burada kamu otoritesi sadece ana esaslar1 sdyliiyor size. Yani kendi i¢inizde nizam halini
bozmayin. Ne zamana kadar? Tanzimat’a kadar boyle...

Tanzimat'in biiyiik kahramani(!) Resit Pasa bakiyor Istanbul’a, -daha evvel de 18. yiizyilin
sonlarinda Avrupa’ya gidilip gelinmis- “Istanbul ¢ok pis bir sehir. Kargacik burgacik,
sokaklar: dar, gegilmez.” vs. diyorlar.

Dogru, bu schirde genis sokaga ihtiya¢ yok. Ciinkii sanayi sehri degilsiniz, mistik bir
sehirsiniz. Orta Cag ticareti yapiyorsunuz.

Burada Roger Garaudy’yi haturlamamak elde degil. Diyor ki:
“Ronesans’la beraber Bau treni insanlik agisindan yanli bir makasa girdi.”
Ve sunu soyliiyor: “Rasyonaliteyle tek bagina yiiriiyemezsiniz.”
Yiirtimedigi de su anda biitiin diinyada gériiliyor.

Osmanli boyle bir uygulama yapmis, bunu Bizans da yapmus.

Roma c¢ok rasyonel bir sehirdir. 1. Konstantin, 4. asrin basinda bu Bizans kolonisini bir
Roma bagkentine gevirirken Roma’nin biitiin rasyonalitesini getirip buraya monte ediyor.
Mubhtesem bir sehir kuruluyor. ki asir geciyor.

Biitiin kaynaklar1 okuyun: “Roma’nin biiyiik caddeleri bakimsiz kaldi, Bizans'in arka
sokaklar1 egricik, bugriiciik, karmagik, giivensiz...”

Bu dogru olabilir ama bir agidan da yasanan hayatn esprisini ve esrarini yansityor, gizemli
bir hayat. Baulilar s6yliiyorlar:

“Bu rasyonalite, modern sehir, hayatin gizemini ortadan kaldirdi. Sihrini yok etti. Her sey
transparan, goriiniiyor. Insanlik béyle bir sehirde yasayamaz. 3-5 sene hosuna gider, sonra
bikar buradan. Ciinkii insan siirpriz ister.”

Osmanlr’'nin yapugt da bu...
Sehri yasayan bir yer haline getiriyor. Bu hale getirirken de tist otorite agkin otorite oldugu



i¢in o otoritenin rizasini kazanmak -itaat degil, rizasini kazanmak- icin kendisine ne kadar
hiirmet ediyorsa komsusuna daha fazla hiirmet ediyor.

Ciinkii Peygamber’i hadis-i serifte buyurmus ki:
“Cebriil bana komsuya iyilik etmeyi tavsiye edip durdu. Neredeyse komsuyu komsuya mirasc

kilacak sandim.”?

Bu ¢ok miihim!

Tiirkgede bunun karsiligi ne? “Ev alma, komsu al.”

Peki, kapitalizmde kargiligi ne? “I dont care who your neighbor is. (Komsunun kim
oldugu hi¢ umurumda degil, hi¢ miithim degil.)”

Cinkii herkesinki gibi bir ev orada, yalniz ve izole... Ve istenen tercih bu... Komsuluk
yok onun i¢in. Adam yapamaz, zaten istemez de.

2 Buhari, Edeb 28; Miislim, Birr 140-141; Tirmizi, Birr 28; Ibni Mace, Edeb 4.



PAX OTTOMANA: RIZA, SEFAAT, HIMMET

Bir Misliiman, hele Osmanli Miisliimant tig sey pesinde kogar:

1. Riza-y1 ilahi. Sekiiler dille ifadesi; Allah’t hognut etmek. “Ben senin bu diinyada bir
halifensem senin hosnutlugunu kazanmam lazim.” diyor.

2. Kendi cinsinden bir beger olan Islam Peygamberi’nin sefaatini kazanmak.

3. Islam Peygamberi’nin varislerinin, yani ricAlullahin himmetini tizerinde hissetmek.

Bu ti¢ umde tizerinde yiiriiyor hadise. Sehirde de buna gore inga ediyor mekénlari.
Dolayisiyla  bugiin  bizim anlayigimizla; vazgegilmez gibi goriinen imar yasasi,
yonetmelikler, sunlar bunlar o zaman yok. Ciinksi bunlara ihtiyag yok.

Adam zaten ister istemez insana ve gevreye saygili ve ridyetkdr bir hayat yasiyor, mekan
yapisini da buna gore kuruyor.

Ama bu sayg: ve riayet hayatn her safhasinda var: Kazancinda, 6limiinde, dogumunda,
beseri iliskilerinde, her seyinde...

Pax Ottomana bu iste!

Bat1 bunu nasil sagliyor?

Rasyonel kamu otoritesiyle sagliyor. Ister Prusya gibi vurup al ister Amerika gibi somiiriip
al ister Italya gibi keyfine gore yasayip al. Kamu otoritesinden bagkasi da saglayamaz.

Bau diinyasinda insanlar sunu gordiiler; o otoriteye uymazlarsa belki birkag kisi bir anda
one ¢tkacak ama bunun topluma donisi gok biiytik bir fatura ile olacak. O yiizden kamu
otoritesine uymak gerektigini anladilar. Yine bir menfaat meselesi. ..

Nerede bu? Ulus bellek modeli igerisinde.

Zaten diinyanin geri kalan kismi Bat insani i¢in sifir maliyetli kaynak. Buna hem dogal
kaynaklar hem insan dahil. Ozellikle 1800’lerin ikinci yarisinda boyle basladi hadise.
Ama Bau insani bugiin artik onun olmadigini ¢ok iyi gériiyor. Ciinkii 6nerdigi model 100

sene devam etti, sonra ¢oktil, yani simdi ¢alismiyor. Biitiin diinya i¢in ¢ok pahali bir bedeli
oldu. Ama bundan dénmek de fevkalade zor...

Peki, kamu otoritesinin ilahi otoriteden farki ne?
Birisinde inang var, digerinde yok.
Kamu otoritesini bilirsiniz ama ona inanmak zorunda degilsiniz. Uyarsaniz o sizi ellemez.



Uymazsaniz cezasi bu diinyaya ait bir hadisedir. Yatar veya 6der ¢ikarsiniz.

Inanan igin, bir Miisliiman i¢in konusuyorum:

“Peki, ilahi otoritenin rizasi, hosnutlugu, Peygamber’in sefaati nasil kazaniliyor?”

Her an sizi birisi goriiyor, gozetliyor. Kagamazsiniz! Yani komsuyu aldatsaniz Allah's
aldatamadiginizi biliyorsunuz.

Dolayisiyla bu diinyada bir sey islerseniz ve yakalanirsaniz mutlaka cezast var ama ahirette
de sorgusu var. Boyle inanan bir toplum i¢in imar kanununa zaten gerek yok.



MUSLUMAN TOPLUMUN IKI PRENSIBI

Miisliiman toplumun sehirde ortaya koydugu yerlesmenin iki temel 6zelligi var:

IKTIFA

Hayatin her sathasinda olan bu prensip sehre de yansiyor.

Bir Misliman hayata bakiyor ve “Ben nasil olmaliyim?” diye soruyor. Ciinkii is bir

medeniyet tasavvuruna ve davranis sz konusu oldugu i¢in de bir ahldk meselesine gelip
dayanuyor.

Sehir kurmak, her seyden 6nce bir ahlak meselesidir.

Her davranisimiz ahlakidir, gayr-1 ahlaki bir olay yoktur.

Niye?

Ciinkii her medeniyet sistemi davranglarinizi denetler. Koydugu degerler sistemine ne
kadar uygun davraniyor, davranmiyor...

Bu Marksist ahlikta da kapitalist ahlakta da Islam ahlakinda da bayledir.

Miisliiman bakiyor:

Peygamber var, onu 6rnek alacak -eski tabirle; niimune-i imtisal-.
Peki Peygamber’in ahlaki ne? Allah’in ahlak. ..

Miisliiman bakiyor:

Allah hep veriyor ama hicbir sey almiyor. O zaman diyor ki:
“Ben nasil yapacagim?”

Sen insansin, almak da zorundasin.

“O halde ben olabildigince az almaliyim.” diyor.

[ste iktifa prensibi buradan ¢ikiyor.

Yasamak icin en azindan hava almak zorundayiz. Ama Allah’in solumaya ihtiyact yok.
Hava bir ihtiyag, almazsak 6liriiz.

“Yagsamak bize verilmis bir mecburiyet, intihar da sug, o halde az alayim.” diyor.
Mekandaki tasarruf da boyledir: “Olabildigince az alayim.”

Buradan da iktifa prensibi ¢ikiyor.

Bu diinyadaki biitin imkénlar kisitlidir. Yani fiziksel giictiniiz, zihinsel giliciiniiz ve diger



giigleriniz belli ve sinirlidur.

Bu, realite mekinda da s6z konusudur. Mekanin kaldirabilecegi bir popiilasyon orani var.
Mekéna daha fazla insani yiiklerseniz orada 6nce fiziksel, sonra manevi problemler zuhur
eder. Bu sebeple iktifa prensibini hi¢cbir zaman i¢in g6z ardi etmemek gerekiyor.

Buna kargilik Allah’in arzi da rizki da genistir. Ancak insan bu arzi ve rizki kullanirken,
bundan kendisine emanet edileni alirken daima dikkatli ve hassas olmalidir.

Eger biz Thomas Robert Malthus'a (Papaz Malthus) kalsaydik bugiin, acuk. Clinkd diyor
ki:

“Gidalar aritmetik aruyor, niifus geometrik artiyor, bu insanlar a¢ kalacak.”

Tabii Papaz Malthus Katolik Ortacag'da gelseydi boyle konusmazdi. Rizik meselesine ilahi
bir unsur da katardi. Ama rasyonalite ona da bulaginca adam hesap yapiyor. Hesab1 da
dogru... Ama yazilani, yani kaderi unutuyor.

Halbuki yaziyor kitapta: “Rizk: ben veririm.”

Bir menkibeye gore de “Rizk: bittigi anda canini alirim.” diyor.

Bu yedigimiz rizik hem maddi hem manevi riziktr. Yani ruhun hazzi da bir rizik. Boyle
bakuginizda Allah’in size lutfettigi kaynaklarin sonu yok.

Aruyor, artiyor, artiyor...

Efendi buyurmuslar ki:

“Oglum her kazandigin senin rizkin degil.”

Herkes bakiyor “Ne demek bu?” diye...

“Anlatayim.” diyor.

Bizim dervisandan bir zat vardi. Amcasi ile beraber yastyormus. Her aksam diitkkinda
calistyorlar. Amcanin iki tane toprak ¢anagi varmis, eve gelince kapaklarini acarmis ve
birine alunlari, birine de gimiisleri auyormus. “Ben sizi bozarsam Allah da beni bozsun!”
deyip kapaturmis canaklari. Ama bunlar a¢ sefil yasiyorlar. Parayi kazandi, kazandi,
kazandi. Amca 6liiyor. Bizim Efendi de “Allaaah bayram o dervis zata. Paralar hiirriyete
kavustu. Canak manak kalmadi, hepsi bitti.” diyor. “Dervis paralar: bitirdi. Afiyet olsun.”
diyor arkasindan da.

Buradan kifayet, yani yeterlilik prensibi ¢ikiyor.

Boyle baktugimiz zaman zaten kifayet prensibi size bir estetik getiriyor, bir sadelik
getiriyor. Arza hiirmet getiriyor. Onu goriiyorsunuz.

Azla yetiniyorsunuz, yeter olanla yetiniyorsunuz.

Bakin insanlara, simdi hepsi obez Amerika’da. Niye? Boyuna yiyorlar.



Afrikada ise hepsi siska, ince. Neden? Ciinkii yiyecek yok.

Baulilar Afrika’y:r somiirdiigii icin Afrika bu hale geldi. “Calismadilar.” diyorlar. Halbuki
aynt Afrikali yizyillar boyu ¢alismiyordu ve mutluydu. Bauli adam oraya gitti, her sey
degisti. Mutluydu adam, higbir stkintisi yoktu. Kendi icinde yasayip duruyordu.

NISPET

Her medeniyet tasavvurunun bir hiyerarsisi var.
[slam medeniyet tasavvurunun da bir hiyerarsisi ve bu hiyerarsinin degerleri var. Bu
degerler sehre bicim olarak yansidigi zaman buradan bir “nispet fikri” ortaya ¢ikar.

Peygamber Efendimiz'in tizerinde olan Cenab-1 Allah, kendisini bir Mislimanin
goziinden tanitiyor. Misliiman kimsenin zihninde bir Cenab-1 Allah tanimi var, O’nun
(c.c) bir peygamber tanimi var ve ashab-1 giizin, emirler, nehiyler vs. var. Yani yukaridan
asagtya dogru bir sistem kuruluyor.

Bu sistemi sehre yayiyorsunuz.

Her mimari yap: tizerinde, sehrin her 6gesi tizerinde bunu goriiyorsunuz. Bu tiir nispet
fikri biitiin diinya medeniyetlerinde var.

New York’a bakip oradaki gokdeleni gérdiigiintizde o nispeti orada okuyun ki kapitalin,
teknolojinin hakimiyeti odur!

New York’taki katedrale bakin, gokdelenin yaninda minicik kalir. Katedral lazimdir. Din
iyidir, pazar giinleri insanlart ferahlaur. Sonra o aksam rafa kaldirilir, isteyen igin bir
dahaki pazara kadar rafta kalir. Hafta ici ise insana kapitalist eylem ve duygular yol
gosterir.

Ortacagda kurulmus biiytik katedrallere bakin. Avrupa schirlerinin “altstadt” dedikleri
eski merkezlerine bakin. Katedral o merkezi tanimlayan simgedir ve katedrali gecen bir
binayi asla yapurmazlar.

Kendileri su anda rasyonalisttir. Ama maziye bir gonderme yaparak derler ki:

“Katedral bizim mazide bir temel degerimizi temsil ediyordu, biz su anda o temel degere
cok fazla inanmasak da yine degerler skalamizda onun bir yeri var. Biiyiik binalar1 disariya
yapin, katedrali golgelemesin. Uzaktan baktuginizda ¢an kulesini gériin en azindan.”

Bizim Sigli taraflarina Hact Nimet Ozden Camii yapildi. Cok sik bir cami ve yapildig
zaman orada cami yoktu. Sonra etrafina 20-30 katli gokdelencikler(!) dikildi, tabii onlar
cok amator, New York gokdelenleri yaninda hi¢bir sey degil. Simdi cami minicik kald:
orada, minyatiir gibi...



Bu bize sunu ifade ediyor:

Artik bu caminin nispeti bozuldu. Bir tane de Atasehirde var ve arkasinda devasa binalar
yikseliyor. Esasinda biiytik bir cami ama orada bize ait nispet fikri hi¢ tezahiir etmemis.
Kapitalist nispet fikrini goriiyoruz, miitehakkim (zorba) gokdelen ve itaatkir cami...

Dolayistyla Osmanli sehrine baktigimiz zaman organik bir sehir yasiyor ve halk tarafindan
kuruluyor.

Bir de biliyoruz ki ahsap yanginla diigman, kigir depremle diisman, betonarme de
depremle diisman...

Mesela tag yapinin zamana karst bir direnci var, betonarmenin ise o direnci yok. Ama bana
gore malzeme faktorii burada belirleyici bir faktor degil. Bir faktor ama belirleyici degil.

Burada mithim olan; hayaun akisi icerisinde o akisa cevap veren bir mimari, bir sehir
planlamasidir. Bunu da sehirde yasayan insanlar yapiyorlar.

“Kaos niye olmuyor?”

Ciinkii o insanlarin hepsinin ortak bir medeniyet tasavvuru var. Bu medeniyet tasavvuruna
ait bir deger soylendigi zaman méseri suurda ve miserl vicdanda o deger ¢ok iyi
tanimlanmuis.

Herkesin zihninde ve gonliinde ayni resim ortaya cikiyor. Zaten medeniyetin giicti de
buradan kaynaklaniyor.

Bu bana ¢ok enteresan geliyor:

Osmanli devirlerine bakugimda goriiyorum ki o dénemdeki iletisimde -bugiine gore
fevkalade iptidai bir iletisim- en ugtaki, serhatteki adam ne diisiiniiyor ve ne yapiyorsa
padisah da ayni seyi disiiniiyor ve yapiyor. Birebir ve aninda bir iletisime gerek yok.

Olay oldugu anda vicdanlarda ve zihinlerde ayni tema, ¢ok iyi tanimlanmis bir ¢6ziim, bir
algilama oluguyor.

Bu, kapitalist diinyada da var.

Mesela biiyiik Ingiliz Imparatorlugu’nda. ..

Biiyiik Ingiliz Imparatorlugu Amerika’ya vali yolladigt zaman, Hindistan’a vali yolladigs
zaman Kralice veya Kral Londra'da ne diistiniiyorsa Westminster’da bagbakan da deniz asir1
somiirgedeki vali de onu distiniiyor.

Ama Turkiye gibi bir iilkede medeniyet tasavvurunda -su andan s6z ediyorum- bu degerler
sistemi ¢alismadig1 icin illa “Ankara’ya soralim!” deniyor.
Ankara nereden bilsin ugtaki hadisenin realitesini?



Onun icin isler karistyor.



HER SEHRIN BIR USLUBU, BIR ANLAMI VARDIR

“Sehir” dedigimiz olgu, fiziksel bir olgu olarak goriiliir ama bir medeniyet tasavvurunun
bilingli tercihleri sonucu olusur.

Her toplumun mutlaka bir medeniyet tasavvuru vardir ve toplum onu sehre yansitir. Yani
tasavvurun muhtevasindaki degerler sistemi sehirde goriliir hale gelir, tecessiim eder,
cisimlesir.

Burada bir celiski var gibi goziikiiyor. Soyle ki:

Sehir dedigimiz sey caddesiyle, binasiyla, her seyiyle somuttur. Medeniyet tasavvurunun
degerleri ise soyut degerlerdir.

Peki soyut degerler sistemi somut bir seyle agiklanabilir mi veya somut bir obje tizerinde
gortltr hale gelebilir mi?

Bir sehre baktugimiz zaman...

Orada ilk 6nce bigimleri goriirtiz, yani formu, sekli goriiriiz.

Biraz daha dikkatli bakarsak ve bakisimizi zaman olarak genis tutarsak bu bigimlerin bazi
ortak ozelliklerini fark etmeye baglariz.

Mesela bizim klasik sehir anlayisimizda anitsal yapilarda kemer tipleri vardir. Modern
yapilarda modern ¢izgiler vardir ve bunlar tekrarlanr.

Her tiirlt binada farkli 6l¢eklerde de olsa bu tekrari gormemiz miimkiindiir. Dolayisiyla
her formun ve her form ailesinin birtakim nesnel 6zelliklerini goriiyoruz.

Mesela klasik Yunan mimarisinin bize kalan anitsal eserlerine baktigimizda orada da bunu
goriiyoruz. Bu bigimlerin tizerindeki tekrarlanan benzerliklere yeni tabirle “bigem”
diyoruz, eski tabirle “Gslup” diyoruz.

Klasik Osmanli tslubu, gotik tislubu, modern tslup, Antik Yunan tslubu veya Misir
tislubu gibi... Yani her ne kadar ¢ok farkl: bina tipleri olsalar da, tarihi siire¢ igerisinde
yapilmis goriinseler de bir an dikkatli incelendiginde bunlarin birbirini tekrarlamadigin
ama belli ilkeleri, belli mimari kurallar1 tekrarladigini goriiyoruz.

Veyahut da belli bi¢imsel 6zellikler binalarin bazisinda asikar, bazisinda ise gizlidir.

Sehir de ayn1 sekildedir.



Sehir dokusuna ve siluetine bakugimiz zaman bazi sehirlerin birbirinin ayni olmayan
benzer nitelikler tagidigini goriiyoruz ve buna “islup” adini veriyoruz.

Mesela Avrupada Sanayi Devrimi 6ncesi, Ronesans 6ncesi uzun bir bin yillik Katolik
donem yasanmis. O bir medeniyet tasavvurudur.

Bu dénemin klasik tislubunda katedral ¢ok merkezi bir yapidir ve sehrin siluetine
baktigimizda mutlaka katedralin yiiksek ¢an kulesini goriiriiz.

O dénemden kalan diger yapilar ise hi¢bir zaman o katedralle yarigmaz.

Yani teknoloji bize sunu séyliiyor:

Bir teknoloji o ¢an kulesini yapabiliyorsa onun gibi yiiksek bir baska bina da yapabilir ama
yapmiyor...

[ste bu, bir manada sehrin iislubunu ortaya koyuyor.

O yapiy1 vurgulayan meydan katedral meydanidir. Oraya erisen yollar, diger idare binalar:
vs. de bir tslup ortaya koyuyor. “Bu tislup nereden ¢ikiyor?” diye sorarsaniz da...

O uslup bir tatur, bize soyuttan gelen bir isaret, bir gostergedir.

O tslup bize sunu séylityor:

“Ben soyle, soyle degerlerin iirtinii olarak ortaya ¢iktim. Mimariye ve sehre birtakim
ilkeler getirdim. Insanlar da sehri ve mimariyi bu ilkelere gore insa ettiler.”

O ilkeler nereye dayaniyor?

Medeniyet tasavvurunun degerler sistemine dayaniyor.

Dolayisiyla bir sehre bakugimizda 6nce bigimleri gorityoruz ama bigimlerdeki ortak
ozelliklere dikkat edersek, yani olayin arka planina gegersek orada tislubu yakaliyoruz.
Usluptaki rengin, ¢esninin, yorumun da medeniyet tasavvurunun degerler sisteminden
kaynaklandigini goriiyoruz.

Uslup ilk bakista gériinmez ancak uzmanlart anlar. Ama siz o iisluba, o hayat standardina,
degerler sistemine aginaysaniz iligkiyi cok daha kolay kurarsiniz.

Dolayistyla her sehrin kendine has bir tislubu var.

Medeniyet tasavvuru degistikce veya kendi icinde yeni agilimlar getirdik¢e tislup da ona
bagli olarak degisir. Boylece bir sehrin -e§er o sehir toplumun elinde kalmigsa, fazla
orselenmeden devam ediyorsa- farkli tarihi donemlerde farkli Gsluplarini goriirsiiniiz ve
her tislubun arkasinda medeniyet tasavvurunun degerler sistemini ¢ozersiniz.

Bu konuda tipik yerlerden biri Saraybosnadur.

Orada birbirinden ayr1 vaziyette olan ¢ok enteresan tig farkli katman gérityorsunuz.

Bir tanesi, uzun bir Osmanli katmanidir. Osmanlilar gelip sehri kuruyorlar ve kendi
medeniyet tasavvurlarina gore mimari tslubu oraya insa ediyorlar. Aslinda Saraybosna,



Osmanlilarin kurdugu basit bir koydii.

Aradan asirlar gegiyor ve o iislup mayalaniyor, halka mal oluyor. Sonra orast Osmanli’ya
gore ¢ok daha kisa bir tarihi doénemde Avusturya-Macaristan’'in, daha dogrusu
Avusturya'nin eline gegiyor. Cunkiit Macar Kralligi, Avusturya kiltiriinin etkisinde
kalmus.

Onlar, yani Habsburglar da 19. yiizyilin ikinci yarisinda hakim olarak kendi tsluplarini
getiriyorlar. Biraz modern bir sehir kuruyorlar. O yapt da halen duruyor orada, en
azindan ti¢ bes sene once duruyordu.

Ondan sonra o da bitiyor, Yugoslavya kuruluyor ve bir sosyalist anlayis hikim oluyor.
Bana sorarsaniz marksizm de bir felsefedir. Ruslar tatbik ettiler, adina komiinizm dediler,
o da bir medeniyet tasavvurudur. Yani Yugoslavya zamaninda da Marksist hayat
felsefesinin, diinya goriisiiniin, medeniyet tasavvurunun yapilarini griiyorsunuz.

Her ti¢ katman da orada goriliiyor ve birbirini 6rtmiiyor.

Zamanin tahrip edici tesirleri her zaman var ama 6nceki yapilari yikmadan yeni iisluplarin
getirildigini gorityorsunuz.

Bir katmanda Osmanli, bir katmanda 19. yiizyil modern Avrupast, yani Habsburglar, bir
diger katmanda ise komiinist tislup var.

Her birine dair binalar hili orada duruyor. Tabii maddi sartlarin miisaade ettigi olgiide
bakarsiniz, yani tamir ve onarim, restorasyon yaparsiniz ama bu {i¢ islubu yine de
gorursiuniz.

Bu, kadim sehirlerde de doniigen sehirlerde de boyledir.

Mesela Istanbul tarihi yarimadasi déniisen bir sehirdir. Arkeolojiye ve sehir tarihine biraz
merakliysaniz, hald ayakta duran kadim Bizans yapilarini biliyorsaniz orada Bizans
tislubunu gorityorsunuz.

Ardindan 6nce 6zgiin Osmanli islubunu, sonra da Bau tesitlerinin hikim oldugu
Osmanlr’y1 goriiyorsunuz. Sonra da modernist olmaya ¢alisan Tiirkiye'yi goriiyorsunuz...

Demek ki bir medeniyet tasavvuru, zihinlerde olan ve inanilan degerler sistemi mutlaka o
sehre yanstyor. Dolayisiyla her sehrin bir dili vardir ve bu dil, o sehri kullanan toplumun
medeniyet tasavvurunun dilidir.

Eger baska dil tarafindan bozulmamissa, Orselenmemisse, kirilmamigsa, etki altina
alinmamigsa sehirdeki tislubu okuyabilirsiniz. Ama etki altina alinmigsa sehrin tizerinden o
etkiyi, yani o drselenmis tislubu yine okuyabilirsiniz.

Sehrin bir manasi, bir anlami vardir.



SEHIR TOPLUMSAL MUTABAKATI YANSITIR

Uslup &zelliklerine baktigimizda her nesnede iki boyut var.

Biri fonksiyonel yani islevsel boyut.

Digeri de simgesel boyut.

Yani giinlitk kullandiginiz herhangi bir objeyi; bir vazoyu, bir kalemi ya da bir bardag:
elinize aldiginizda o bir zanaat eseri ise islevsel boyut 6ndedir, sanat eseri ise simgesel boyut
ondedir.

Sehir de hem islevsel hem simgeseldir.

Ama 6zellikle 21. asirda ¢ok iyi anlagildi ki ilkeler artik siyasal varliklarindan ¢ok, kiiltiirel
varliklariyla giindeme geliyor ve kiiltiirel varlikla giindeme geldiginde simgesel boyut,
islevsel boyutun 6niine gegiyor.

Uslup aymi zamanda o simgesel boyutun ifadesi oluyor ve bir sehrin medeniyet
tasavvurunun degerler sistemiyle ortiisityor.

Bu, ¢ok yalin olarak New York sehrinde goriiliir.

Bu sehir tam bir Amerikan sehridir. Yani Amerika’nin zihniyetinin -ben ona kapitalist ve
pragmatist diyorum- sehre yansimasini orada goriirsiiniiz.

Hem sehir planlamasina -bilhassa Manhattanda- hem de o sehirdeki binalarin ortak
tislubuna bakuginizda arkadaki medeniyet tasavvurunu ¢ok rahat yakalarsiniz.

Bu isin kolay anlagilmasi i¢in bireysel baza indirgeyelim:

Insanlarda da bu béyledir. Her insan fiziksel olarak aynidur.

Peki bizi farkli kilan ne? Uslup...

Oturma bigiminden, konusma biciminden, ses tonundan, giyiminden, jestlerinden, hatta
stikitundan o insanin hangi zihinsel ve duygusal yapiya ait oldugunu ¢ok net hissedersiniz.
Insanda bunu anlamak ¢ok daha kolaydr.

Sehir de bunun gibi, neden?

Ctinkii sehri de insanlar insa ettiler.

Birisinde 6l¢cek bireysel, birisinde 6l¢ek toplumsal. ..

Yani aradaki fark sudur:

Eger toplumsal bir mutabakat olusmussa, toplum belli degerler sistemi {zerinde



anlasmigsa o mutlaka sehre yansir. Bir sehre bakugimizda, o sehri analiz ederken bunu
yakalamak mecburiyetindeyiz.



ISLAMI OLAN GIZEMLIDIR

Burada kargimiza iki 6nemli kavram c¢ikiyor:

Biri “aidiyet”, digeri “mensubiyet”.

Kendi davraniglarinizla, kendinize ait jestlerinizle, tercihlerinizle, i¢ diinyanizla “Ben su
tasavvura aitim.” dersiniz. Bu tasavvur sizin tercihinizdir ve size bir aidiyet, bir kimlik
kazandirir. Disaridan size bakan bir insan ise “Bu zat filan kimlige sahip.” der. Ciinkii
eylemleriniz ve tercihleriniz kimliginizi asikir kilmaktadir.

Bana gore aidiyet; aktif bir hal, ¢iinki siz onu insa ediyorsunuz. Siz onu tercihinizle
bilerek veya bilmeyerek ortaya koyuyorsunuz.

Niye? “Efendim, hosuma gidiyor.”

Niye? “Beni daha iyi yansityor.”

Niye? “Mizacima uyuyor.”

Bunlar gibi kendi iradi veya duygusal tercihleriniz birer aidiyettir. Ikisi de gok dnemli
birer kimlik davranistir.

Mensubiyet ise disaridan bakanlarin size izafe ettikleridir. Burada tercihleriniz ve
eylemleriniz net bir sekilde kimliginizin gostergesi olmayabilir, onun i¢in disaridan bir
bakis sizin hakkinizda bir tahminde bulunur.

Her vakit aidiyetle mensubiyet olgular: st iiste diigmeyebilir. Yani disaridan bakan “Bu zat
filan filan tiirde bir yere mensup.” der ama o, tam siz olmayabilirsiniz.

Zaman zaman kendinizi ifade etmek, “Ben o degilim, buyum.” demek ihtiyacini
hissedersiniz. Ama ikisi de sizi tanimlayan iki kavramdir.

Sehirler de boyledir.

Sehir kendine ait bir kimlik, bir aidiyet belirler ve bir seyler soyler. Ama bagka
toplumlarin insanlar: gelip derler ki: “Bu sehir soyle bir sehir.”

Bu da bir renk getirir hayata, illa tst tiste diismesi gerekmez.

Bazen sehir ¢cok net olarak ortaya cikar. Aidiyet ve mensubiyet cakisir. Oyle olunca belki
daha da net anlagilir hale gelir.

Umumiyetle bizim sark sehirlerinde, yani Islam uygarliginin kurdugu sehirlerde bu aidiyet
ve mensubiyet tist iiste ¢ok diismez. O biraz da bizim sahsimizdan kaynaklanur.



Islam uygarligi, insan varligini biraz setreder (6rter). Insanlar, remizlerle (sembollerle)
konusup kendilerini ¢ok belli etmezler.

Ciinkii Islam uygarliginin temelindeki tevhid inanci, yani bir insanin halifetullah olmast ve
Islam itikadina gére inandig yiice kudret olan Cenab-1 Allak’la birebir irtibat icinde
olmast hedefi, insani biraz kendini kapamaya, setretmeye ve mestur yasamaya (gizli
kalmaya) dogru iter.

Yani igsel yolculugunuzun pek bilinmemesi gerekir.

O, psikolojik veya tasavvufi bir gergekliktir.

Islam sehirleri bu agidan biraz gizemli olmaya devam eder.

Islam sehrine disaridan bakan bir géz eger o manaya vakif degilse, kendi yalin gdziiyle
bakiyorsa ve kendi medeniyet degerleri agisindan bakiyorsa pek bir anlam veremez.

Ama verdigi en dogru anlam:

“Burasi bir noktaya kadar agiklanabilen ama bir yerden sonra aciklanmayan bir sehirdir.”
“Biraz gizemlidir, biraz esrarengizdir.” der.

Yani beserin hali veya toplumsal mutabakat kendine bir taban buluyorsa, bu oldugu gibi
sehre de yansir.



BAKMA-GORME-TEMASA ETME

Sehirde yasayan insanlar, 6nce sehre bakar.

Ciinkii orada yastyorlar ve sehirde yasamalari i¢in gozlerinin agik olmasi lazim. Fiziksel,
normal bir hadisedir bu.

Bir kismi goriir, bir kismi gehri temasa eder (seyreder). Her bakan gormez. Her goren de
temasa etmez. Yani o, katman katmandir.

En dstteki kabuk tabakasi bakma tabakasidir, ondan sonra da yavas yavas gormeye
baslarsiniz.

Mesela giindelik hayatta evden ¢ikiyorsunuz, okula gidiyorsunuz, is yerine gidiyorsunuz,
miizeye gidiyorsunuz, dostlarinizla bulusuyorsunuz vs.

Oniinden gegtiginiz bir yapi, bir sokak, bir kose bagt vardir, bakarsiniz ama gdrmezsiniz.
Ne zaman ki icinizde o 6zel olgunun, o 6zel nesnenin ihtiyacini hissedersiniz, -bu his
bilingli bir his degil- 0 zaman onu goriirsiiniiz.

Ornegin; hayatinizda bircok obje var ama sizin sadece o sirada belli bir objeye ihtiyaciniz
var ve “O nerede?” diyerek evde ariyorsunuz. Bu ihtiya¢ belki alti ayda bir karginiza
cikiyor ve o zaman onu hatrliyorsunuz. Sonra da o, birdenbire birinci 6nemi haiz oluyor
(sahip oluyor).

Mesela saglikliysaniz ates dlgere gerek yoktur ama rahatsizlandiginizda, atesiniz ¢ikuginda
0, bir anda birinci 6neme sahip oluyor.

Bu misallerle agiklamak istedigim su:

“Thtiyag oldugu zaman onu gériirsiiniiz.”

Ama bazi gozler, daima bu ihtiyact hisseder ve sorar:

“Baktugimin arkasinda ne var? Ben bakugimi gorebiliyor muyum?”

Onun bir kademe ilerisi ise o seyi biraz bilgece bir nazarla -bizim tabirimizle hikmet
nazartyla- anlamaya caligmak, hayret ve hayranlikla temasa etmek, oradan bir akig
saglamakur.

Akan sey ne?

Insan, o maddi yap1 iizerinden, onun iislupsal 6zellikleri iizerinden, onu insa eden mageri
bilincin ve mégeri iktidarin degerler sistemini adeta iger, i¢ine ¢eker.



Ve farkinda olsun veya olmasin, bu “bakma’da, “gérme’de ve “temasa etme’de, her
ticiinde de mutlaka bir seyler alur.

Bununla birlikte, insan bir sehirde yasarken -sehri bir obje olarak alirsak- o sehri kullanur:
Duragina gider, sokaginda yiiriir, yokusunu ¢ikar, ofisini kullanur. ..

Sehrin i¢cinde o mekénla iletisime geger. O sehirde bir hayat pratigi yasar.

O hayat pratigini yasarken de bazen bakar, bazen goriir, bazen temasa eder... O sehirde
bir turist ya da bir seyyah degildir. Ama bunun igin bir siireye ihtiyag var.

Bu siire zarfinda sehir, kendi tislubu tizerinden o tslubun arkasindaki degerler sistemini
ona dikte eder. Sehirde yasayani kendi bigimine sokar ve insan bu bi¢im degistirmeyi fark
etmez.



SEHIR BiR SAHSIYET MESELESIDiR

Bir sehirde belli bir miiddet -mesela bir ay, bir sene, bes sene- yasadiginiz zaman o gehrin
degerler sistemi -farkinda olun veya olmayin- size yavas yavas niifuz eder.

Eger aidiyetinizle o sehrin degerler sistemi ortiisiiyorsa sizin varliginiza ve Kkisiliginize
niifuz ederken medeniyet tasavvuruna olan bagliliginizi ve aidiyetinizi de giiglendirir.

Eger ortiismiiyorsa size ait degerler sisteminde aidiyetinizi belirten bolgeyi biraz kenara
itip kendisine bir yer agar. Ciinkii insan yasadiginin esiridir ve ¢ogu kez bunun farkinda
olmaz.

Ona “Yahu sen A medeniyetinin sehrinde yasarken soyleydin. Simdi B medeniyetinin
sehrine geldin. Ug bes sene gecti ve sen soyle, sdyle oldun.” derseniz reddeder.

Ciinkii bunu bir kimlik meselesi, sahsiyet meselesi yapar.

Bunu boyle soylememek lazim, davranglaring etiit edin. Davransglart birebir soylediginiz
zaman insaf ehliyse kabul eder ama bir kimlik meselesi oldugu i¢in ¢ogu kez etmez.

Buna nereden geliyorum?

Hem buna benzer birgok insan gérdiim hem de televizyonlar benim igin tam bir sosyal
laboratuvar.

Mesela Almanya’da yasayan Tiirkler anlauliyor. Tavirda, tarzda, konusmada, sectikleri
kelimelerde, hayata bakista bir Alman medeniyet tasavvuru goriiyorsunuz.

Arkadaki Alman bilgeligini, bilimini, tercihlerini goriiyorsunuz ve buradaki tasavvur
modern bir Avrupa olmakla beraber denizi olmayan bir medeniyet tasavvurudur. Clinkii
diinya {izerinde denizle iliski kurmak baska bir medeniyet tasavvurunu inga eder. Bunu
Anglosaksonlar yapti ama Almanlar yapamadi.

Kisacasi, tasavvur boyle alttan alta isliyor.

Dolayistyla sehir...
Sadece diiz bir yap1 degil, sadece yemek i¢cmek degil, sadece giindelik ihtiyaglar1 tatmin
eden bir yap1 degil, bir sahsiyet meselesidir.

Bu sahsiyet sizin sahsiyetinizi zamanla degistirebilir, sizi bir bagka mecraya dogru
siiriikleyebilir. Ozellikle birkag nesil gectikten sonra tizerinizde belki ilk kimliginiz, yani



ilk aidiyetiniz kalir ama her zaman ¢ikarilabilen bir kabuk olarak...
Ciinkii arka planda baska degerler sistemi size niifuz eder.

Sehrin de boyle bir sihri vardur.



YOKTAN KURULAN YA DA DONUSTURULEN
SEHIR

Bir toplum mutlaka bir sehir kurmak zorundadr.

Ciinkii insanlar inandiklari seyi yasamak isterler.

Medeniyet tasavvuru da insanlara birtakim davranis bigimleri 6nerir, hatta emreder.
Ciinkii hareket etmeyen insan yoktur, insan hareketiyle vardir ve onunla kendi aidiyetini
ortaya koyar.

Mesela A'y1 yapmiyorsunuz ama B’yi yapiyorsunuz, niye? Cunki icinizdeki, inandiginiz
degerler sistemi “B’yi yap!” diyor veya “A’y1 ve B’yi birak, C'yi yap!” diyor.

Dolayisiyla bir sehri kurarken medeniyet tasavvurunuzu da boéyle eylemlerinizle hayata
gegirirsiniz.

Eger su veya bu sekilde bir sehre sahip olduysaniz ve o sehir size yabanciysa kendi
medeniyet tasavvurunuza gore o sehri doniistiirmeye baglarsiniz. Bu is, eskiden savagla
oluyormus. Simdi ekonomi ya da kiiltiir alaninda oluyor. Yani medeniyet tasavvurunun
hem hi¢ yoktan kurdugu hem de doniistiirdiigii sehirler vardir.

Ornek verecek olursak Istanbul, déniismiis bir sehirdir.
Ama Bagdat, Islam tasavvurunun hig yoktan kurdugu bir sehirdir.
Mesela New York ya da St. Petersburg hi¢ yoktan kurulan sehirlerdir.

Belli donemin medeniyet tasavvurlarini o sehirlerde gérmeniz mimkiindiir. Bau
diinyasinda doniigmiis sehre pek rastlamiyoruz. Ciinkii o diinya Sark’a gore ¢ok yeni.
Burada kendi igindeki evrimden degil, farkli medeniyet paradigmalarinin olusturdugu
sehirlerden bahsediyorum.

Mesela Paris, kendi i¢cinde doniisen ama ayni toplumun trettigi tasavvurlarin devami olan
bir sehirdir. Onun doéntismesi de ¢ok enteresandir. Ciinkii 1860’larda bir Ortagag
sehrinden, yani Katolik agirlikli bir medeniyet tasavvurundan modernist bir sehre gegiyor.
Ama modernist manada zihinsel doniisimii cok daha evvel, 1500’lerde oluyor. Bu zihinsel
doniisimiin sehre yansimast epey bir zaman aliyor. Ta 1860’lara kadar.

[stanbul 6yle degildir.



Istanbul'da ii¢c medeniyet tasavvuru séz konusu. Biri Roma, sonra Bizans, sonra da
Osmanli. Bunlarin her biri ¢ok farkli birer medeniyet tasavvurudur.
[slam medeniyet tasavvurunun Osmanli yorumu Istanbul’'da ¢ok net olarak gbriiliiyor.

Mesela Brezilya'daki Brasilia kenti yeni kurulan bir sehirdir.

Brezilya diinya sahnesine cikmak istiyordu ve simdi cikti. Ciinkii orasi eskiden bir
Portekiz somiirgesiydi. Ama sonra Brezilya, Arjantin istiklallerini elde ediyor ve Brezilya,
dogal kaynaklari ¢ok iyi olunca harekete geciyor.

Ne yapmast lazim? Modern diinyada ortaya cikan bir sehir yapmali.

Diyor ki: “Ben bir sehir kurmak durumundayim.”

Sonra Oscar Niemeyer diye bir mimari gérevlendiriyorlar, o da oraya bir modernist sehir
kuruyor. Le Corbusier diisiindii fakat kuramadi sehri.

Cok rasyonel bir sehir ortaya cikiyor.

Bu yiizden o sehirde yasayan insanlar bir siire sonra hasta oluyorlar. Ciinkii insanlarin
mahremiyetlerini gizleme ihtiyaci var ama bu imkan o gehirde yok.

Planlama hayatinizin her sathasina hikim olursa bir siire sonra sizi bogar, neden?

Cinkii planlamayi -ne kadar iist bir akil olursa olsun- sizin gibi bir akil yapiyor.

Diyelim ki 1Q’su ¢ok yiiksek, gérgiisii ¢ok iyi, imkéinlari ¢cok mitkemmel ama siz de
insansiniz ve onun disiinemedigi, 6ngéremedigi duygusalliginiz, tercihleriniz her zaman
olabilir.

Dolayistyla sehirde bir insana her zaman bir veya birka¢ kacis noktast birakmaniz lazim.
Onu 6zgiir birakmalisiniz.

Insan bir sehirde 6nce giivenlik ariyor, sonra huzur ve gegim. Ana prensipleri koyup sonra
insani serbest birakacaksiniz.

Osmanli sehri tamamen boyle bir sehirdir.

Kalin ve kirmizi cizgilerle kurallart koyuyor. Yani detay yok, sonra siz onun igini
isliyorsunuz.

Hayatniz degisince -insanin giindelik hayat degisiyor- adam ona gore esnek bir sehir
yapist ortaya koyuyor. O da plansiz bir sehre dogru gidistir.

Zaten boyle bir akim var simdi.

Burada soylemek istedigim sey su:

Sehri kurarken veya dontstiirtirken mutlaka(!) medeniyet tasavvurunuzun anlagilir ve net
olmasi lazim. Net degilse, yani birkag tasavvurun halitastysa (karisimiysa) onu bilerek, o
analizi yaparak sehri kurmalisiniz ve anlamlandirmalisiniz.



I¢ karigikliginiz bir itiraf gibi sehre yansimalidir, bunu saklamamalisiniz. Zaten isteseniz de
saklayamazsiniz. Fakat karigikligi sakladim zannetmek sonucu biiyiik iddialarla ortaya
ctkmak, trajikomik sehir gérintiileri veriyor.



MEDENIYET TASAVVURUNUN KUTSALA
DAYANMASI GEREKIYOR MU?

Biitiin medeniyet tasavvurlari kutsala dayanur.

Yalniz bu kutsal Islamiyet’in anladigt manada kutsal olmayabilir.

Once kutsali tanimlayalim. Insanlarin i¢ diinyasin1 bilmiyoruz ama sunu séyleyebiliriz:
Insan; aklini, parasini ve vaktini i¢ diinyasindaki en iist deger neyse o iist degeri tahakkuk
ettirmek (gerceklestirmek) icin sarf eder.

Bu deger Tanrr’ya erismek ise Tanrr’'ya erismeketir.
Belli bir cografyada egemen olmaksa egemen olmakur.
Cok para kazanmaksa ¢ok para kazanmakur. Haz ve zevk icinde yasamaksa odur.

Yani her insanin kendi bulundugu medeniyet tasavvurunun igerisinde ilahi veya felsefi
temele dayanan, askin ya da rasyonel bir kutsali vardir ama o kutsal her zaman semavi
dinlerin tanimladig1 kutsal olmayabilir.

Burada kutsali biraz bizim medeniyetimizdeki “kutsal” anlamindan arindiriyorum, aksi
halde bir kapitalisti, bir marksisti anlamamiz miimkiin degil.

Benim de i¢ diinyamda kutsallarim var.

Vaktim, bedenim, bilgim, yeteneklerim, param, imkénlarim var.

Bunlar1 neyin tahakkuku i¢in harciyorum?

Bunu toplumsal manada diisiindiigiimiiz zaman iste farkli tasavvurlarin sehirleri zaten
kendiliginden ortaya ¢ikiyor.



MEDENIYET TASAVVURU EYLEME DONUSMELI

Toplum niye sehri kuruyor?

Kendi medeniyet tasavvurunu goriiniir hale getirmek igin...

Ciinki tasavvurun goriinmeye ihtiyaci var ki aidiyetiniz pekigsin. Aksi halde, yasanmayan
bir medeniyet tasavvuru bir siire sonra arkaik kalmaya mahk{im olur.

Onun mutlaka -biraz yerli ve Islami tabirle soyleyeyim- amele ya da modernist tabirle
eyleme doniismesi lazim.

Yapuginizda mutlu oldugunuz ama yapmadiginizda bir i¢ huzursuzlugu duydugunuz bir
amele ya da eyleme doniismesi lazim.

Mesela kapitalist para kazanmazsa mutsuz olur. Emperyalist gidip birisinin tepesine
binmezse mutsuz olur. Neden?

Cinkii onun kendi tasavvurunda emperyal olmak, yani somiirmek, imparatorluk
dedigimiz hadise vardur.

Digeri de hizmet etmezse mutsuz olur, neden?

Ciinkii tasavvurun emrettigi, gosterdigi yolda gitmemis oluyor. Bunu béyle anladiginiz
zaman bu modernist diinyanin bircok sifresini ¢cozmek miimkiin.

Burada bizim yapugimiz bir yanlis var veya buna bir eksiklik mi diyeyim ya da ¢ok iyi
niyet mi diyeyim; diinyaya hep kendi nokta-i nazarimizdan bakiyoruz.

Halbuki onlarin da, yani bizim digimizdakilerin de kendilerine goére bir medeniyet
tasavvurlari var,

O tasavvurun bir iist degeri var, o degerlerden dogan davranis bigimleri var ve o davranss
bigimlerine gore davranan toplumlar var.

Dolayistyla o degerler sistemini bilirsek o tasavvurlart anlamlandirabiliriz.

Kargisinda oluruz, yaninda oluruz, o bize ait bir hadise ama en azindan anlamlandiririz.

O zaman deriz ki:

“Bak, bu sundan, sundan zuhur etti. Niye? Clinkii adam béyle disiiniiyor, bu diinyada
tercihleri bu.”

Kur’an-1 Kerim'de diyor ki:
“Allah; sizi yaratts, somra size rizik verdi, somra sizi oldiirmekte, daba sonra sizi



diriltmektedir.” (Rum Suresi, 40)

Her tasavvur, kendi degerler sisteminin gériinmesine muhtag, insan da bu ihtiyagtan muaf
degil, boyle bir varlik.

Yani eylemi ile inanci 6rtiisiince inancina olan aidiyeti, sevki, baglilig1 artiyor. Bunun da en
komplike ve en iist gériiniir hali; sehir. ..

Dolayisiyla her medeniyet tasavvuru, sehri kurarken tek bir ilke istikametinde ilerler.

Bunlardan birincisi, sehri kurarken kendi degerler sistemindeki -biliyoruz ki davranisa
donistiyor- davranis bicimlerinin yapilmasini kolaylastiracak bir bigim gelistirirler. Yani
ilkeleri maddi bir kaliba dokerler, sembolik olarak.

Bu yetmez, bunu daha da giiglendirmek i¢in o davransslar: tegvik edecek, 6zendirecek bir
tslup gelistirirler.

Ugiinciisii ise bunun tam ziddidir; o davransslari zorlastiracak, engelleyecek her tiirlii
bigimsel veya tislupsal yapilanmay1 da tasra birakirlar ki esas gaye teessiis etsin (kurulsun),
tesekkiil etsin. Yani inanca gore yasaya bilme hedefi. ..



SEHRIN UZERINE KURULAN ILKELER

Diinyanin hangi sehrine bakarsaniz bakin biitiin sehirler su ilkeler tizerine kurulur:
Medeniyet degerlerinin emrettigi davranislart kolaylagurmak.

Tegvik etmek.

Bu davranslar engelleyen unsurlari bertaraf etmek.

Bu ilkeleri bilirseniz, bir sehre bakuginizda o schirdeki davraniglart gérmek ve
¢oziimlemek ¢ok kolaydir. Ciinkii onlar reel seylerdir; misahede ediyorsunuz.

Sonra su soru geliyor:

“Bu davranis acaba hangi tasavvurun tiriiniidiir?”

Geri okumayla oraya gelirseniz sehir tzerindeki medeniyet parametrelerini, farkli
medeniyet tasavvurlarini ¢ok rahat irdeleyip gormeniz miimkiin olur.

Bu ilkeler tarih boyunca -bugiin de- hem schirleri hem de iginde yasayan insanlari
bi¢cimlendirir.

Mesela bir yerden bir yere gideceksiniz ve iki yol var.

[lk &nce otomobilinizle dolambagli, dar bir yoldan gittiginizi diisiiniin. Dolaystyla
stiratiniz de belli bir limitin tizerine ¢tkamiyor. Cikamadiginda hem zamani daha uzun
kullanirsiniz hem de birgok seyi gérme imkani bulursunuz.

Gorduguniz birgok seyle beraber, o seyler tizerinde bir iliski olusmaya baglar.

Bir de yiiriirseniz, hem mekanlarla hem insanlarla cok daha ¢abuk bir iligki kurarsiniz.
Buna kargilik, ayni iki nokta arasinda -dort serit gidis, dort serit gelis olmak tizere- diiz ve
genis bir bulvarda gidiyorsaniz sizin icin hiz 6nemlidir, iliskiler arka plana geger.

Bu; modern diinyanin, yani kapitalist diinyanin bir sehir planlama aracidur.

Kapitalist diinya bireyi cemaatinden koparmak ister ki birey hassas, korumasiz kalsin ve
onunla ¢ok rahat bir manipiilasyona girebilsin.

Onun igin sizi hizla bir yerden bir yere gotiriir, iliski kurmayasiniz diye...

Buna karsilik eger yiirtirseniz ve o, diiz bir yol olmazsa orada esrarengiz bir¢ok sey
bulursunuz.

Insan merakl: bir varliktir.
“Aa orada bu var, burada bu var. Aa bir de buraya ugrayayim.” derken zaman geger ama



siz kendinize bir¢cok dost edinirsiniz.

Herkes bunu yagamigstir. Kahveci, cayci...

Hig fark etmez.

Ama metroya binerseniz yer alundan hizla bir yere gelirsiniz. Ondan sonra da ya
televizyonun esirisiniz ya da internetin...

Gayet basit!

Daha eskiden de atli araba devrinde kendine gore bir stirat var. Tabii siiratin cazip bir
tarafi da var. $oyle ki siz yaya olarak belli bir hiza sahipsiniz, ancak bir aragla gittiginiz
zaman, yani fiziksel giiciintiziin 6tesinde bir sey yapuginiz zaman kendinizde bir istiinlitk
hissedersiniz.

Adam bu hissinizi ya da zaafinizi kullaniyor ve bunu kullanarak sizi her seyden soyutluyor!
Bagka insanlarla olan iligkinizi, baska mekanlarla olan iliskinizi soyutluyor.

Mesela eyliil ay1 Istanbul'da ¢ok giizel bir aydur.

Ama insanlara sorsaniz bu is gii¢ -neyse o is giic- derdinden eyliill aksamiistlerini bogazda,
adalarda, Camlica'da seyredemiyorlar. Ya trafik ya giiriltii ya is ya gii¢ ya ¢ocuk vs. var.
Oyle olsa hayatinizda sizi titketime zorlayan birgok faktor kendiliginden arka plana itilmis
olur.

Niye? Clinkii siz estetik bir haz yasarsiniz. Tiketimin verdigi tatmin bu hazzin yaninda

solda sifir kalir.

Adam kalabaligy, isi giicli vs. bahane ederek ve hayatiniza sokarak o hazzi yasatmiyor size.

2008de Amerikadayken Orta Bati'da kiiciik bir sehirdeydim.

Aksamlar: giines batarken iskemlemi ¢ikarip bahgede oturuyorum, alt katta da bir leydi
var. “Very beatiful sunset” diyorum. O ise “I'm very busy, very busy.” diyor.

Ben o zaman 66 yasimdayim, leydi de 60’1n1 ge¢mis, tiniversitede ¢alisan biri ve yazin saat
8-9 sularinda hila busy.

Bagka caresi yok, niye?

Hep o ¢arkin icinde déniiyor!

“Istemiyorum bu cark:.” deyip eliyle de itemiyor. Ciinkii o toplum buna imkan vermiyor.
Oyle bir tercih sizi toplumun ¢ok alt katmanina iter.

Onun i¢in bazi akli baginda adamlar “Yeter bu kadar!” deyip Sark’a gogiiyorlar.

Mesela Tiirkiye'nin giiney sahillerinde bir siirii Ingiliz var, Alman var. Niye?
“Yeter artik, tamam, bu kadar kazandik. Belli bir emekli maasi da oldu, Akdeniz’e kacalim
biz.” diyorlar.



Bir siire sonra aidiyette kendine yer agan bu sehir sistemi sizin 6nce davraniglariniza sirayet
eder, sonra da zihinsel ve inangsal yapiniza sirayet eder.
Bu da sehirle olan iliskinizde ¢ok biiyiik bir realitedir.



SEHRi KURAN TOPLUMUN OZELLiGi NEDIR?

Sehir, tabiatta kendiliginden olusmadi: i¢cin bunu insan/toplum yapacak.

Bir sehri medeniyet tasavvuruna sahip, onun bilincinde ve farkinda olan bir toplum kurar
yahut donistiiriir.

Peki, bu toplumun 6zellikleri nedir?

Bu toplum, bir medeniyet tasavvurunun degerler sistemi tizerinden mutlaka temel bir
mutabakat saglamali.

Bu temel mutabakat saglanmadan o toplum bir kaotik yapidir, bir kozmos yapist degildir.
Kaotik yap1 olunca da herkes bir tarafa ¢eker ve oradan bir aksiyon enerjisi dogmaz.
Nerede bir ahenkli sehir yapisi goriiyorsaniz, onun arkasinda mutlaka toplumsal bir
mutabakat yatar.

Bugiin Turkiye'de hadiseye bakugimizda hep sehri inga eden bireysel aktorleri goriiyoruz.
O yanlig!
Ciinkii bu bireysel aktorler, toplumun iginden ¢ikan iktidar sahipleridir.

Bigimi, tislubu olusturan ve sehre o ¢esniyi, o aidiyeti kazandiran esasinda “talep’tir.
Eger toplumsal bir alt mutabakat olursa o, mutlaka bir iktidar yaratir kendisine. Yani altta
genis bir mutabakat, bir basing, bir talep, bir istek olur ve o istek mutlaka bir talep yaratir.

O halde sunu sormak gerekir:

Hangi 6zelliklere sahip bir toplum, kadim Istanbul’u kurdu?

Hangi 6zelliklere sahip bir Amerikan toplumu, 20. ytizyilin -iistelik baglarinda- Manhattan
Adasi tizerinde New York’u kurdu?

Hangi 6zelliklere sahip bir toplum, 3. Napolyon zamaninda Paris’i dontstiirdii?

Hangi 6zelliklere sahip bir toplum, Londra’y1 bir diinya sanayi bagkenti olarak insa etti?
Hangi 6zelliklere sahip bir toplum, St. Petersburg’u veya kadim Roma’y: kurdu?

Siyasal iktidar veya ekonomik erk, mutlaka bir tabana dayanmak zorundadur.

Tabani olmayan higbir iktidar var olamaz. Bu dogru, siyasal iktidar i¢in ¢ok nettir.
Toplumsal tabani olmayan siyasal erk despotluk olusturur ve toplumdan beslenmemis
siyasal iktidar saglikli ve uzun yasayamaz.



Ekonomik olarak da boyle oldugu ¢ok daha net goriiliiyor.

Eger kapitalist sinifin verdigi hizmeti istemiyorsaniz, begenmiyorsaniz o sinif zaten ortaya
ctkamaz, kendiliginden biter.

Cikmast miimkiin degil!

O sizi manipiile etmeye calisiyor, manipiile olmayin!

Nasil olmazsiniz?

Bagka bir tercihiniz varsa manipiile olmazsiniz...

Niifuz ettigi sahada bir bosluk varsa o sahaya niifuz edebilir, yoksa etmesi miimkiin degil.

Bunun Tirkgede ¢ok giizel bir sozii var:
“Miisliiman mahallesinde salyangoz satilmaz.”
Iste mevzu bu! Bosluk yok ki neyi satacaksiniz?
Gayet net!

O halde hangi 6zellikleri haiz toplumsal yap: bu sehri kurdu?

Bu toplumun talepleri neydi?

Hangi medeniyet tasavvurunun isteklerini dile getirdiler ve onlar1 somut bir sekilde
soylediler?

Bunun tipik 6rneklerini ¢ok net goriiyoruz.

Mesela Islam medeniyet tasavvuru -Ortagag'dan bahsediyorum-, modern zamanlarda
pratige ait bir sey soylemiyor, soyleyemedi, hild da soyleyemiyor ve temel degeri de
“tevhid”...

Tevhidi kim 6gretti?

[slam Peygamber’i &gretti.

Nerede ogretti?

Medinede.

Hususi mekani var mr?

Var, mescit insa etti.

Gayet net, birbirine bagli hadiseler.

Mescit insa etmeden tevhidi 6gretebilir miydi?
Tabii ki 6gretirdi, soylerdi size.

Peki neden inga etti?

Ciinkii insanlarin spesifik bir mekana ihtiyact var.
Bunu nasil anliyoruz?

Islam tasavvuru iginden konusmak gerekirse Kabe var.



“Ve 0 zaman ki Ibrahim Beytin temellerini yiikseltiyordu. Ismail ile birlikte soyle dua ettiler:
Ey Rabbimiz, bizden kabul buyur. Ciinkii daima isiten, daima bilen Sensin ancak Sen!”
(Bakara, 127)

Demek ki temelleri daha 6nce atilmig bir mabetten bahsediyoruz.

Hadislerle ve serhlerle desteklenen bu ayete gore Allah, Kur’an'da, Kibe'nin ingasini 6nce
Hz. Adem’e emrettigini, sonra onun yikildigini, ardindan Hz. Ibrahim ile oglu Ismail’e
emrettigini ve onlarin insa ettigini soyliiyor.

Buna bilgi olarak bakuginizda inanmak veya inanmamak problemi yok, ¢iinkii bu bir
bilgi. Islam’in temel kaynagi boyle soylityor. Kimya kitabini agin, “Sodyum ile klor
birlesirse tuz olur.” diyor, bu da bir bilgi.

Kimyaci degilim ama “Tuz nasil oluyor?” diye bakiyorum veya “Aa suyun bilesimi H20
bilesiminden oluyor.” diyorum.

Yani “Buymus.” diyorsunuz. Ayni bunun gibi.

Bu kadar basit mi?

Sekiiler dilde bu kadar basit!

Ama Turklerin arka planinda hep su diisiince var:

“Biz sekiiler adam degiliz, biz dindar adamiz.”

Kimimizin dini Islam kimimizin dini de modernite...

Halbuki modernite bir din degil, bir felsefe ya da sekiiler bir din; rasyonel temelli!



ZAMANIN RUHUNU OKUMAK

Insanlarin bir mekana ihtiyac var.

Peygamber zamaninda bu mekin Kibedir ve Peygamber kirk kisi olmadan oraya
girmiyor, ¢linkii kutsal bir mekén.

Sonra bunun bir benzeri degil ama simgesel bir izdiisiimiinii Medine'de inga ediyor.
Demek ki insanlarin belli bir 6gretiyi algilamast i¢in ayni zamanda onu belli bir mekana
izafe etmek de ihtiyaglarindan birisi.

Insanlar buradan yola cikarak -Islam Medeniyeti kendi 6zgiin sesinin yorumunu yaptig
zamanlarda- sehirlerinin merkezinde birer ulu camii insa ediyorlar, birer cuma camii insa
ediyorlar, birer cami-i kebir insa ediyorlar. Bunlarin hepsi ayni seylerdir.

Osmanli zamaninda da bunlar kiilliyelere doniisiiyor. Ciinkii Peygamber Mescidi’nin tek
bir fonksiyonu yok, hayatin biitiin safhalarini kapsayan bircok fonksiyonu var.

Ama toplum zamanla biytiditkce, zenginlestikce, gorgiisii arttkea, bilgisi arttik¢a yorum
getiriyor ve kendi aralarinda zihinsel ve duygusal iliskisi olan bir yapilar kompleksi insa
ediyor.

Biz bugiin kiilliyeyi anlayamayiz, ¢linki kiilliye bugiin parcalanmis vaziyette!

Camisi ayri, tekkesi sanat merkezi olmus, bir kismi bir dernekte, bir kismi {iniversitede,
kiitiiphanelerinin birisi Milli Egitim’e, 6tekisi Saglik Bakanligi’na, berikisi Diyanet’e
bagli... Dolayisiyla kiilliyeyi ayr1 mekanlar olarak goriiyoruz.

Bu ayni zamanda Islam medeniyet tasavvurunun, yani i¢ diinyanizin pargalanmishigini da
gosteriyor. Eger o parcalanmasaydi bu mekin, bu toplumsal yapi, bu killiye
kompozisyonu da kendi biittinliigii icinde kalirdi ki kuruldugu zaman 6yleydi. ..

Demek ki her tasavvurun bir simgesel yapis var.

O yapiy1 inga ediyor ve o yapi inga edilirken de “Siileymaniye’yi Sultan Siileyman yapti.”
ya da “Halife, Sam'daki Emevi Camii’'ni yapt1.” seklinde bakmamak gerekir.

Yonetici, toplumun istegini hissediyor, goriiyor ve gergeklestiriyor, yapugt sadece bu.
Boyle belirgin bir istek olmazsa yonetici de pusulay: sasiriyor. Ciinkii toplum kendi
simgesel yapisini gormek, kullanmak, deneyimlemek ve hissetmek istiyor ki kimligini ve
aidiyetini giiclendirsin.



Siileymaniye’yi yapmak ic¢in Sultan Siileyman ¢ikmasa bagka biri c¢ikardi. Ciinkd o
donemde toplum, I[stanbul’da Ayasofya’ya ilaveten bir baska simgesel yapinin da ihtiyacini
hissediyordu.

Aynt sey Ortagag icin de gegerli.

Mesela Katolik uygarliginda katedrali goriiyorsunuz. O katedraller papanin ya da bir
kralin ya da piskoposun eseri degil, toplumun medeniyet mutabakatunin goriiniir hale
gelmesinin neticesi. Ciinkii ¢ok biiyiik yapilar onlar ve bazilarinin yapimi birkag yiizyil
suruyor.

Medeniyet mutabakati devam ettifi i¢in insanlar ve nesiller degisse de degerin
gorinirligiine olan ihtiya¢ degismiyor ve yap1 bu sayede tamamlanuyor.

Ayni sekilde daha sonra parlamento binalari, operalar, daha 6nce kadim Yunanda amfi
tiyatrolar, akropolisler, bu yapilarin hepsi belli insan 6zelliklerinin ihtiyac, istegi, istiyaki,
baskisiyla ortaya cikan yapilardir ve bu ihtiyaci kim hissediyorsa oraya onu insa ediyor.
Boylece o sahis, toplumda inanilmaz bir prestij kazaniyor. Ciinkii toplumsal ihtiyac
gormis, anlamis ve gergeklestirmistir.

O halde bir sehri okurken;

Bu sehrin once tislubuna bakiyoruz.

Oradan bir tasavvur ile iligkiyi kurmaya caligiyoruz.
Sonra “Aktor kim?” diyoruz.

Bu aktor, her seyiyle toplumsal bir ihtiyac fiziksel bir evrende somut hale getirerek tatmin
ediyor ve toplumun zahirde gériinen yiizii oluyor. Insanlar disaridan baktiklari zaman bu
aktorii goriiyorlar. Ancak onu motive eden gii¢ arka planda, derinde yaygin, devamli ve
giiclii olan toplumsal medeniyet mutabakatdir. Bu akt6r; bir insan, bir parlamento, bir
sirket veya neocon yahut bir Arap seyhi olabilir.

Ama hi¢ unutmamak lazim ki arka planda o bir insan...

Boyle insanlarin bazilari tarihe dipnot diismek ister.

Bu da i¢inde yetistigi topluma ve zamana zit giderek olmaz. Zamanin ruhunu okumak
gerekir, yoksa zaman onu eritip yok eder, bitirir.



SEHRIN ANAHTARLARI

Bir sehrin iki tane anahtar1 vardir:

Sehrin bigimi ve tslubu.

Orada sehri inga eden toplumsal yapinin, aktor(ler)in 6zelliklerini, medeniyet tasavvurunu
goriirsiintiz. Toplumsal yapi, kendi medeniyet tasavvuruna gore sehri inga eder.

Diinyada hicbir sey statik degildir, zamanla beraber akar gider.

Dolayistyla -medeniyet teorisinde bu ¢ok 6nemlidir- bir medeniyet komsu medeniyetlerle
iliski kurmazsa 6liime mahktm olur. Bunu soyle ifade ediyorlar:

“Her medeniyet ailesinin sinirlar gegirgen olmalidir.”

Yani kargilikls aligveris olacak, gelecek ve gidecek.

Eger toplum kendi medeniyeti istikametinde belli bir giice, aidiyete ve kisilige sahipse o
toplum disaridan gelecek etkilerden korkmaz. Bu etkiler kendisine yabanciysa, isine
yaramiyorsa onlar eler, yarayanlari alir ve donistiiriir.

Tarih boyunca biitiin bityiik medeniyetler birbirlerinden ¢ok sey almislardir ve birbirlerine

cok sey vermislerdir. Sehirler de ayni bunun gibidir.

Tabii bu, sehirlerde ani degismelerle olmuyor. Ayni toplumsal olaylar gibi yiizyillar boyu

yorumlaniyor, diinyaya zenginlik katyor.

O yorum dedigimiz sey de sizin medeniyet degerlerinizin, soyut degerlerinizin, yani
ratige donuk olmayan, zamana ve mekana bagli olmayan degerlerinizin yeniden

pratige donitk olmay kina bagli olmayan degerlerinizin yenid

yorumlanmasiyla ortaya ¢ikan bicimsel 6zelliklerdir veya tslupsal 6zelliklerdir.

O vyine size aittir. Boyle birike birike sehirler ortaya ¢ikmistir.
Dolayisiyla topluma ve sehrin bigimsel yapisina bakmak lazim.
O bigimsel yapidan da tislupsal (bicemsel) yapiya ge¢mek lazim.

Goreceksiniz ki her ikisi (bigim ve tislup) de medeniyet degerleri noktasinda birlesiyor.

Bu sehir analizini -Brezilya 6rneginde oldugu gibi- herhangi bir sehre uygulayabilirsiniz.
Yapuginiz zaman ¢ok sofistike, titopik bilgilere de hi¢ gerek yok.

Bu sorulari sorarak baglamaniz yeterli ama biraz sabirli olmak lazim. Ciinka bir sehrin
birkag vechesini gormek i¢in orada biraz yasamak gerekiyor.

Gegmisi biraz okuyarak ve mevcut hali gorerek farkli seyleri mukayese ettiginizde ortaya



bir resim cikarirsiniz.



KENDiINiZi TANIMAK iGIN BiR BASKA
MEDENIYET TASAVVURUNA BAKIN

Insan bilgisi mutlaka mukayese iizerine bina edilir.
Yani herhangi bir hadise hakkinda bir bilgi sahibi olmak i¢in ister sosyal bilim ister pozitif
bilim olsun, daima farklar1 fark etmeniz gerekir. Bilgileriniz hep bir seye kiyasen elde

edilir.

Fizikte kiyas edilen sey ¢ok somut oldugu icin bilgi daha nettir. Sosyal bilimde ise kiyas
edilen sey bir kavram oldugundan ve o kavram da zamana ve zemine bagli olarak siirekli
degistiginde bilgi daha muglakur. Ayni sekilde kendinizi tanimak icin mutlaka bir baska
medeniyet tasavvuruna bakmaniz icap eder.

Oradaki isleyisi gordiigiintiz zaman, kendi isleyisinizi daha rahat idrak edersiniz.

Aksi halde kendi diinyaniz igerisinde o farki gdrmeniz miimkiin degil.

Mesela su anda yasadigimiz Istanbul’'u anlamak istiyorsak, mutlaka bugiinii miitalaa
edecegiz (okuyacagiz), miisahede edecegiz.

Peki Istanbul’'un, hangi tasavvurun bigim ve bigemlerinden etkilendigini anlamak icin
nereye bakacagiz?

Orta Avrupa’ya veya Ingiltere’ye bakmayacagiz. Amerika’ya bakacagiz!

Sunu gayet net sdyleyeyim:

1980 sonrasi, merhum Ozal; “Siz modernlesmek istiyorsunuz ama bunun iki temel 6gesi
var, bunlardan ka¢ip yapmadiniz, ¢iinkii onlari yapsaydiniz siyasal erk el degistirecekti.
Siyasal erk bunu anladi, modernlesmeyi yapmadi, ‘mis gibi’ yaptu.” diyor. Bunu
yapmadiginiz igin de bdyle modernist olunmaz. Iste bu 6gelerden biri demokrasi, digeri
de liberalizmdir.

Zaten liberalizm pesinden demokrasiyi ister istemez getiriyor, sonucunda siyasal erk
paylasiliyor. Aslinda paylasiliyor goriintiyor, tabii ki iistiinde yine “Kapital” var ve kitleyi
yonlendiriyor.

Su anda Turkiyede onun kavgasi yapiliyor.
Yani diinya tizerindeki biiyiik ve akict kapital simdi Tirkiye'yle oynamak istiyor. Ama



Tiirkiye bir baska degerler sistemi olan Islami degerler sisteminin halen etkin oldugu bir
alan oldugu i¢in buna direniyor.
Sonug ne olacak bilemiyoruz ama goriinen bu...

Dolayistyla bugiinkii Istanbul’u anlamak istiyorsaniz biraz Amerika’ya bakin.

Hemen ¢6zersiniz bunu!

Tabii medeniyet tasavvuru kendi i¢inizde iiremedigi zaman, yani kendi 6z ¢ocugunuz
olmadig1 zaman disaridan alinan bir egreti ceket gibi duruyor, bu da taklit oluyor ama asil
ve taklit arasinda ¢ok ciddi kalite ve mesaj fark: vardir.

Cinki her diizeydeki kalite, insana farkli mesajlar verir. Ust ve ozgiin nitelik, etkin ve
degerli mesajlar verir, taklit ve diizeysiz nitelik ise i¢i bos mesajlar verir.

Ona argoda “cakma” diyorlar.

Mesela Lacoste’un timsahinin bakugi yon onun asil ya da taklit oldugu gésteriyor.
Kendisi yiiz dolar diyelim, ¢akmasi on dolar. Ama Lacoste mu, Lacoste!

Bunun gibi sehirde de asil ve taklit aynen goziikiiyor.

Kendinize ait, uygulanabilen bir bi¢im ve bicimler kompozisyonu olsayd: ‘taklit ve
diizeysiz'in girmesi miimkiin degildi.

Tiirkiye fakirken bu sorun ortada gozitkmiiyor, ¢linkil icra edecek giicti yok.

Sonra bize “Hadi buyur bakalim, sahne senin!” dendi, “Ben de oynarim bu sahnede.”
dedik. Ciinkii insan oynamak ister ama cesaret edemez, giicti yoktur, parast yoktur.

Ama simdi ne oldu?

Elimizi ytiztimiize bulasurdik, béyle de gidiyoruz!

Is, “insan” unsuruna gelip dayantyor neticede.

Toplumsal bir mutabakat agisindan séyliiyorum:
Tutarli, kendi i¢inde ve bugiine hitap eden belli davranis bigimleri veya iiretilen bicimler
yoksa orada bir kaos olusuyor.

Sunu da eklemek lazim:
Bu degerler manzumesindeki temel mutabakat da ¢ok kolay olusan bir sey degildir. Tarihe
baktgimiz zaman, uzun yiizyillar kaos icinde yasanmus.

Mesela Roma ¢ok mithim bir medeniyet tasavvuru ama yikildiktan sonra Avrupa bir 500
sene kendine gelemiyor. Gelmeye calistyor ama gelemiyor.

Sonra Ronesansla beraber tekrar bir ortaya cikis basliyor. Islam diinyasinda da bu
boyledir.



Abbasi hegemonya veya hikimiyeti goctitkten sonra bir 200-250 sene Osmanli tekrar
ortaya cikincaya kadar bir karigiklik var.

Bu arada zihinsel, diistinsel, sanatsal evrimler oluyor ama onlarin hayata yansimasi icin
mutlaka bir siyasal erke ihtiya¢ var.

Su sirada iilkemizde zihinsel manada bir karmasa yasiyoruz. Kendi eski medeniyet
tasavvurumuzdan vazgegmedik ama Amerikan’'in titketici hayat bi¢imini de sevdik.
Toplumsal manada yasadigimiz bu travmanin bire bir aksini ya da yansimasini gehirde
aynen gorilyoruz.



DAVRANISSAL AIDIYET iLE MEDENIYET AiDIYETI

Simdi davranigsal aidiyet bagka bir sey...
Medeniyetin suuruna sahip olup orada bir aidiyet duymak bagka bir sey...

Davranigsal aidiyet tabii ki ¢ok saygi duydugum bir alt yap: ama giizel olan, meyve veren
sudur:

Davranissal aidiyet ile medeniyet aidiyetinin tst tiste diismesi.

Su anda Islam diinyasinda biz onu gérmiiyoruz.

Zaten Islam diinyasinin bir medeniyet tasavvuru olarak davranis bigimi {iretememesinin

sebebi de budur.

Degerler sistemi bir yerde kalmis, pre-modernist doneme kadar ciddi seyler soylenmis ve
uygulanmis ama modernist donemden, yani rasyonalitenin Bat'ya hikim olup iriin
vermeye basladigt donemden sonra -ki bu Sanayi Devrimidir, 1700’lerin sonudur-
kendimize ve Bat diinyasina pek bir sey soyleyemiyoruz.

Sanayi Devrimi benim itikadima gore Cenab-1 Allah’in izniyle oldu...

Allah Misliimanlara diyor ki:

“Ben size ahkdmi (hikiimleri) indirdim, peygamber de yolladim, tatbikatini da yaptirdim
ve siz bu rtatbikatla uzun asirlar payidar oldunuz, hitkiimran oldunuz, yasadiniz,
riziklarimdan istifade ettiniz. Sonra baska bir sey yaptim. Buhari demirin i¢ine hapsettim,
oradan bir volani (hareketin hizini diizgiin tutmaya yarayan tekerlek) déndiirdiim, alin
size Sanayi Devrimi! Bir de zihinsel olarak kapitalist kul yaratum. Hadi bakalim! Simdi bu
inancinizla, bu kapitalist kulun hayata sundugu bigimlerle ¢6ziime ulagin.”

Bu yetmiyor, simdi bir de enformatik devrimini ortaya ¢ikaryor.

Biittin bu teknoloji ve biitiin bu bilimsel ilerlemeler ‘hep O’nun yaratugi yasalar
cercevesinde’ oluyor. O’nun yaratmadigt yasa diye bir sey yok.

O’nun bu kiinata yiikledigi sifreler, esrar i¢inde cereyan ediyor her sey.

Yani kullar yeni bir yasa ortaya koymuyor!

O’nun yaratug usulde sifreyi ¢ozditkge bir sey cikiyor. Ama ¢ikan sey hayir mi, ser mi
bilmiyoruz. Hangi acidan bakarsak, hangi niyetle kullanirsak ona gore sonug verir.



Su anda Bau diinyast onu kendi tahakkiimii i¢in kullaniyor.
[slam diinyas: ise diise kalka bu Bat1 diinyasini izlemeye calistyor.



iC TATMINI VEREN NEDIR?

Insan zekast hep bir model kurmak ihtiyacindadur.
Bilim bunun bir alt versiyonudur, felsefe de bir bagka versiyonudur.

[slam’in ¢izdigi gerceveden konusuyorum; mesela Kur’an'da diyor ki:

“O giinde ki biitiin gizli sirlar meydana ¢ikariler.” (Tarik, 9)

Yani burada sizin i¢in gayb olan seyler 6ldiikten sonra ayan olacak. Burada iman olan sey,
orada miisahede ve bilgi olacak.

Dolayisiyla bu da bana gére bir tahmin veya bir inang.
Ve inangla tahmin arasinda disaridan bakan bir goz icin ¢ok biiyiik bir fark yok. Sekiiler
zihin oldiikten sonraki seyler hakkinda bir tahmin yiiriitebilir veya bunu kabul edebilir
ama miimin bir kalp ayni seye inanir. Bunlarin digindan bakan ve ne olduklarini anlamaya
calisan bir zihin ise “Her ikisi de bilgidir.” der ve geger.

Eger Tanrr'y: -sekiiler konusuyorum- sonsuz kabul ediyorsak Tanri’nin sonunu getirmekle
de sonsuz olanin 6zelliklerini agiklayacaklarini diistinemiyorum.

Bir tarafta sonlu yeteneklerimiz ve bagli oldugumuz birtakim zihni kabuller var.

Bunlarla sonsuzu ihata etmemiz -zihinsel manada séyliiyorum- miimkiin degil.

Sonsuz bize her seyi de sdylemiyor.

Mesela “Sana rubtan sorarlar. De ki: Ruh, Rabbimin emrindendir. Size ancak az bir bilgi
verilmistir.” (Isra, 85) diyor. Buna “dogmatik” diyorlar.

Kilise de “Sormayin, sormayin!” dedi ama sonra patladi. Hadi sorun, bakalim ne ¢ikacak?
Hicbir sey ¢ikmiyor ortaya. ..

Ahmet ¢ikiyor, Mehmet ¢ikiyor. Boyle diyor. O zaman insan sunu aryor:

“Tamam yeriz, igeriz, sevisiriz, para kazaniriz ama su akil ¢ok giizel.”

Ama akil, o i¢ tatminini vermiyor.

En biiyiik i¢ tatminini veren sey matematiktir ama o da bir yerde bitiyor!

Mesela felsefe hi¢ vermiyor. Neden vermiyor?

Cinki bir filozof “A” diyor, diger filozof “B” diyor. Bakiyorsunuz; birinin soyledigi iyi,
digerinin soyledigi daha carpici.

Matematikte hi¢ olmazsa aklin kurallari birdir ve matematigin giizelligi sudur: X daima



Xdir.
Felsefede ise o X Ahmet’e gore baska, Mehmet'e gore baska, Ibn-i Arabi’ye gore bagkadir,
bitmiyor bu!

Matematikte bir problem ¢6ziilmiigse C matematik bilgini “Bu yanlistr.” diyemiyor.
“Yanlistir.” derse dogrusunu yapiyor. Bu defa D bilgini bir sey diyemiyor. “Bu problem
¢ozildi.” diyorlar. Biitiin beger bunu kabul ediyor.

Matematikte tek bir ¢éziim var ama felsefede bir¢ok ¢6ziim var.

Onun icin felsefe tatmin etmez.



BATI-DOGU MEDENIYET ANLAYISLARI VE
YANSIMALARI

Sehirli, bir medeniyet telakkisi kurar.

Medeniyet telakkisi veya tasavvuru soyut bir seydir, yani insanin zihninde, gonliinde
bulunur.

Toplum bu tasavvurun emrettigi istikamette davrandiginda bu tasavvur hayata gecer ve bu
davraniglarin tasavvura olan mutabakatini, uyumunu, ahengini de iki tane kurumsal saglar;

biri ahlak, biri de hukuk.

Bir sehri kurmak, bir sehri kullanmak veya var olan bir sehri doniistiirmek bir davranis
bi¢imidir, ¢linkii sehir tabiatta kendiliginden olan bir sey degildir.

Onu insanlar kurarlar yahut var olan bir sehri, bir baska medeniyet tasavvuruna gore
dontgtiriirler. Bu bir kisinin davranist degildir. Toplumsal bir davranis biitunligidiir,
misterek bir davranistir.

Bir anda da olan bir sey degildir; zamana yayilir, yavas yavas ortaya ¢ikar, olusur.

Bu, bir toplumun eseri olduguna gére su soruyu sormak lazim gelir:
Bu toplum hangi medeniyet tasavvuruna sahip ki o tasavvuru kendi degerler sistemi
dogrultusunda hayata intikal ettiriyor?

Biz hep tasavvurun hayata gegisini giindelik, bireysel hadiselerde miisahede etmeye alisigyz.
Ama bu toplumsal bir hadise, burada bir ortak davranis var.

O davranig anlik bir davranis degil, bir zaman siiresini kapstyor.

Peki, bu kapsayan zaman siiresinde bu toplum hangi medeniyet tasavvuruna gore bu sehri
kurmus yahut var olan bir sehri dontistiirmiis?

Medeniyet tasavvuru ve davranis giindeme geldigine gére bunun mutlaka maddi ve fiziksel
bir boyutu var, hukuki bir boyutu var.

O halde bir sehri kurmak veya dontistiirmek, bir sehirde yasamak, ona bakmak, itina ile
yaklagsmak bir muaseret meselesi, bir teknik mesele, bir ekonomik mesele oldugu kadar

onlardan daha ¢ok ve 6ncelikli olarak bir ahldk meselesidir.

Bir sehri kurarken davranig bigiminiz ile medeniyet tasavvurunuzun temel degerleri



arasindaki iligkiyi nasil hayata gecirdiniz?

Dolayisiyla her sehir, her seyden 6nce ahlaki bir fenomendir.

Bu ahlak alisugimiz, gordiigiimiiz, giindelik davraniglarimiza yansiyan ahlak degil.
Tasavvurla olan iligkiyi hayata gecirdiginiz zaman, mekin: olusturdugunuz zaman, o
mekana kargt bir davranista, bir eylemde bulundugunuz zaman nasil bir davranis bigimi
sergilediniz ve ne kadar ahlakisiniz?

Tasavvurla olan iligkiyi o sehre nasil yansittiniz?

Temel paradigma budur.

Demek ki bir sehir var, bu sehri gozlemliyorsunuz, orada yasayan bir toplum var ve o
toplumun sehri kurdugunu veya doniistiirdiigiinii biliyorsunuz.

Temel soru sudur:

Bu toplum hangi medeniyet tasavvuruna sahip ve bu tasavvuru sehre nasil yansiemis?

Ardindan su geliyor:

Bu toplumun davraniglarindaki saiklerin (sebeplerin) dinamiklerinin dayandig: degerler
neler ve bu degerlerin hayata yansiilmast ne kadar bagarili olmug?

O halde toplumun degerlerine bakmamiz lazim.

Bireyin ve toplumun hayati yénlendirme, diizenleme, tabiati degistirme, tabiau kullanma,
tabiata tasarruf etme yetenekleri var.

Diger hicbir canlida bu yetenek yok, onlar tabiatin kendilerine ¢izdigi cergeve iginde
yasarlar. O gergeve degisirse ya gog ederler ya yok olurlar.

Davraniglarin temel dinamigi ise i¢giidiileridir. O sekilde programlanmuglardir, bu sekiiler
bir davranustir, varlik olarak boyledirler.

Dini bir anlayis da -buradaki Tanri gene sekiiler bir tabir- “Tanri bunlari boyle
olusturmustur.” der. Ama hicbir insan, hicbir canli dogaya, cevreye, fizik ¢evresine
tahakkiim edemez. O gevreyle uyumlu yasar; yasamazsa ya gog eder yahut da yok olur.

Bir de buna “bagkalasim”1 eklemek lazim.
Insan gevreyi degistirir, kendine tabi kilar, gevreye tasarruf eder. Bu tasarrufu yaparken
hangi deger hiikiimlerine gore davraniyor?

Demek ki bir toplumu ele aldigimiz zaman bu yeteneklerini, aklini, zek4sini, zevklerini,
maddi giiciindi, bilimsel giictinii, vaktini ve enerjisini hangi degerlere gore kullaniyor?
Hangi degerlere gore kullanarak bir gehir inga ediyor?



Buna bakmamiz lazim.



BATI STRUKTURLU MEDENIYET

Mesela Ortagag'daki Avrupa sehirlerini ele aldigimizda -tabii burada bir¢ok faktdr var- ana
katman olarak sunu goriiyoruz:

Bu sehirlerde hikim olan medeniyet tasavvuru Hristiyani bir medeniyet tasavvuru, Katolik
bir medeniyet tasavvuru.

Bunu soyle ifade edelim:

Roma kilisesine bagli bir medeniyet tasavvuru var ve bu kilise mutlak bir hikimiyete
sahip. Hem dini hem diinyay: diizenliyor. Siyasal erki, askeri giicti ellerinde tutan krallar
dahi bu kilisenin rAmina ¢ok fazla bir sey yapamiyorlar.

Bu sehirlere baktgimiz zaman, sehrin merkezinde Katolik tasavvurun temel 6gesi olan
inanci yansitan biiylik katedralleri goriiyoruz. Bunlar 6nce birer fonksiyon eseridir, yani
medeniyet tasavvurunun temel inancini hayata gegiren yapilardir.

Surf fonksiyonla, yani islevsel boyutla kalmiyorlar, ayni zamanda biyik simgesel
yapilardir. Ctinkii bir Katolik estetigi, dinsel bir estetik ortaya koyuyorlar.

Bu estetik, mimari estetikle basliyor ama orada kalmiyor.

Mimarinin hemen yaninda, ona ¢ok biiyiik destek veren tezyini (stislemeli) bir estetige
doniistiyor.

Bu memleketlere kuzey 15181 cok az geliyor. Vitraylar o 1181 bol kullanir. Mesela vitraylara
baktiginiz zaman orada soyut bir geometri degil, tasviri bir geometri goriiyorsunuz.

Size onunla da mesaj veriyor. Katolik zihniyetinde tasvir ¢ok 6nemlidir ki o noktada
Islam’dan ciddi manada ayriliyor.

[slam’da tasvir hi¢ 6nemli degil, hatta reddediliyor i¢ diinyanizda.

Ciinkii tasvir, soyut bir dlemi somuta irca etmek (¢evirmek) demektir.

Ne kadar giizel yaparsaniz yapin, o soyut 4lemin ulviyetini somuta veremezsiniz.

Islam’da fark oradadir.

Ama mesela bir Miisliman vitray sanatcist kuzey iilkelerinde yasasaydi ve az bulunan isiga
hasret ¢ekseydi, kendi tasavvuruna gore vitraylari olustursaydi orada soyut desenler
goriirdik ki bunu Islam memleketlerindeki biiyiik dini yapilarda nakis olarak
gormekteyiz ve ona paralel olarak bir de musiki ortaya ¢ikiyor.



Biitiin bunlar; mimarisi, tezyini sanatlari, 1131 ve tabii ki sesi birlestigi zaman Katolik
medeniyet tasavvurunun en st degeri olan inancini, yani tiglemeyi kutsayan bir resim
ortaya cikariyor.

[k giinah fikri ortaya cikiyor. Hz. Isanin ultihiyeti ortaya cikiyor. Hz. Isa’nin carmiha
gerilmesi -onlarin itikadina gore séyliiyorum- ortaya ¢ikiyor.

Neticede boyle kutsanmis bir resim goriiyorsunuz. Yani oradaki detaylarin hepsinin bir
anlami var.

Bununla birlikte, katedralin etrafindaki yapilar hicbir zaman onunla yarigmiyor. Burada
mimarideki nispet fikrini goriiyoruz ki bu da deger hiikiimlerindeki nispet fikrinden
geliyor.

Ust deger biitiin medeniyeti tanimlayan degerdir.

Diger degerler ise ondan zuhur eder, ona gore adlandirilir.

Oradaki tist deger de, yani tigleme ve onun hem estetik hem simgesel ifadesi olan katedral

boyle bir hadisedir.

Ondan sonra hayatin idamesi igin gereken diger binalar, hi¢cbir zaman o gotik katedralle
kitle olarak, iktifa olarak, kompozisyon olarak yarismaz. Daima onun alunda kalirlar, ona
saygt gosterirler. Bu da sunu ifade ediyor:

Papa iist otoritedir, kral ona tabidir.

Bu her zaman béyle devam etmez, ¢linkii hayatta hi¢bir zaman ideal ile reel 6rtiismez ama
genel renk budur.

Sonra modern zamanlarda Bau mazide kalan bu deneyimini hi¢bir zaman reddetmemistir.
Sehirlerin eski boélgelerinde bu goriiliir ama bunun yaninda opera binalari, parlamento
binalar1 gotik katedralin hemen yakininda olmamakla birlikte onunla yarisacak hasmette,
gorkemde yapilmistir.

Bu da sekiiler bir toplumsal yapr icerisinde sunu ifade ediyor:

Aruk krallarin devri gegti, simdi bir baska donem geldi. Siyasal erk artik papanin emrinde
degil. Sanat, miizik aruk kilisenin tekelinde degil.



ISLAM STRUKTURLU MEDENIYET

Bu kiiciik rnekten Islam’a geldigimiz zaman da aynisint goriiyoruz.

Islam medeniyet tasavvurunun toplumda hakim oldugu yillarda, ister Horasan’a, iran’a,
Suriye’ye, Irak’a, Selcuklulara, Abbasilere, Emevilere bakin ister Osmanlilara, beyliklere
bakin...

Sehrin en gorkemli yerlerinde, bu tasavvurun en st degerini ifade eden “tevhid”in temsil

edildigi 6geler yer alur.

Tevhidin hayata yansidig1 yer “cami’lerdir.

yata'y gLy
Osmanlrda ise bunun adma “kiilliye” diyoruz. Ama daha 6nceki dénemlerde bunun adi
cuma camii, cami-i kebir veya ulu camii idi.

Kiilliye fikri yavas yavas gelisen, ytizyillar icinde olusan bir fikir.
Bunun temeli nereden geliyor? Peygamber neslinden geliyor.
Is, “Insanin bir mekéna ihtiyact var m1?” sorusuna geliyor.

[slam Peygamber’i Mekke'den Medine’ye hicret buyurdugu zaman Medine'de yeni bir yapi
tipi ortaya ¢ikariyor. Bugiin herkes biliyor ki bugiinkii haliyle bu muhtesem bir yapi, ¢ok
genis, ¢cok cagdas, ¢ok likks... Bunun da adina Peygamber Mescidi, Mescid-i Nebevi
diyoruz. Ama Peygamber’in insa ettirdigi ilk mescit fevkalade miitevazi ve sade. Orada
kulluk, tevazu ve acziyet mimarinin biitiin 6gelerine yansimis vaziyette. ..

Peygamberimiz (s.a.s) boyle bir yapi kurmasaydi onun niibiivvet vazifesine bir halel
gelmezdi. Bir hurma agacinin altinda veya bir golgelikte oturup insanlara tek tek bir seyler
soylerdi, anlatirdi. Stiphesiz etkili de olurdu!

Ama insanlar1 tevhidin, birligin altunda toplamak iizere bir mekan insa etti ve bu mekan
ilk basta ¢cok miitevazi idi.

Neden béyle bir mekan insa etti?

Ciinkii [slam diinyasinda bir simge yap1 olan Kabe vardi. Islam sdylemine gére Allah ilk
insan, ilk peygamber Cenab-1 Adem’e Kabe'nin inga edilmesini emrediyor.

Bu bilgi, Misliiman igin bir inang meselesidir.

Kiabe, dort duvardan ve gatidan olusan bir yap1, yani gayet miitevazt 6l¢iilerdedir.



Sonra bu yapi zaman icinde harap olunca Hz. Ibrahim ve Hz. Ismail’e ayetle emir
buyuruldu ve onlar yapular, yiikselttiler ve dua ettiler. O duay: da yine Cenab-1 Allah

onlara dikte etti.

Bu hadiseye Islam cercevesi disinda bakan bir kimseysem bu benim igin bir bilgi
meselesidir, buray: ¢cok net ayirmaliyiz!

Bir insan, Islam’'dan hi¢ haberi olmadan “Kabe nedir?” diye merak etse ona derler ki:

“Ana kaynaga bak.”

Ana kaynak ne? Kur’an-1 Kerim...

Agip bakar ve orada goriir ki Kibe bir bina. Isterse ya gidip yerinde bakar yahut
televizyonda filmini, videosunu izler.

Sonra “Kim yapmis bunu?” diye bakar.

Miisliimanlar inaniyorlar ki ilk insan Adem diye birisi var, o yapmus.

Bu bilgiye onun inanmasi veya inanmamast mithim degil. Bu bir bilgi meselesidir ve
Miisliiman béyle inaniyor.

Cenab-1 Allah isteseydi boyle bir yapi olmadan da insanlara ne istiyorsa onu teblig
edebilirdi. Kudretinden siiphe etmiyoruz. Yetenekleri sinirli olsa Tanri olmaz.
Yani Peygamber oradan 6rnek aldi ve Islam Medeniyeti de oradan devam ederek birtakim

yapilar yapti.

Biitlin bunlarin arkasinda ne yatuyor?

Bir deger hitkmii yattyor, bir tevhid degeri yauyor, Allah’in emirleri ve nehiyleri yauyor,
niiblivvet meselesi yatiyor.

Hayatin biitiin sathalarinda o mekinda konusuyorlar, o mekénin igerisinde her sey var.

Toplum zamanla buyiidiikee, iliskiler giriftlestikce mekanlar ayriliyor.

Ve Osmanlr'da kiilliyeye doniisiiyor.

Kiilliyeye baktgimizda her sehrin ¢ok prestijli bir noktasinda, ¢ok onurlu bir noktasinda
yiikseldigini ve nispet meselesinin burada da giindemde oldugunu gériiyoruz.

Dolaystyla kiilliye ile yarisacak bir yap1 yapilmiyor Osmanli medeniyet yorumunda.



MODERN ZAMAN STRUKTURLU MEDENIYET VE
GUNUMUZ

Gelelim modern zamana...

Bugitinki Tiirkiye icin mesela su soruyu soruyorum:

“Bugiin Turk toplumunda veya yasadigimiz toplumda insanlarin temel kabulleri ve bu
kabulleri hayata gecirmek icin gosterdikleri istek hangi istikamette?

Diyorlar ki:
“Bu sehirlerde yasanmaz, ¢ok sikisik, ¢cok koti.”
Ben de bu sehirde yasayan bir insanim ve bu dogru bir tespit...

O zaman bir sahsi, bir ziimreyi, bir otoriteyi su¢lamak yerine, daha geriye gidiyorum ve
diyorum ki:

“Bu sehri kuran ve kullanan insanlar hayatlarini hangi temel talebe veya talepler biitiiniine
dayandirtyorlards?”

Bir toplumda temel talepler bitiniiniin bir istikamette dogru akmast icin altta
medeniyetin degerleri iizerinde bir mutabakat lazim ve o mutabakat bir irade beyanidur.

O irade beyan: ortaya ¢ikinca onu gergeklestirecek erk mutlaka bulunur, hep bir yerden
cikar, o hi¢ 6nemli degil. Ama sizin toplumsal olarak méseri bir gerilim yasayip bir talep
tiretmeniz lazim.

Ozellikle demokrasilerde o ¢ok kolay ortaya cikar.

Monarsilerde belki iist otorite ile halkin talepleri biraz catisir ama kanaatime gore st
otorite halka ragmen ¢ok fazla bir sey yapamaz. Ciinkii iistteki bir sey tiretmiyor, halk
tirettigi icin halka dayanmak zorunda.

Ustteki sadece hayati regiile ediyor (diizenliyor). Bir catisma oldugu takdirde de iistteki
doniisiir, doniismek zorundadir.

Bize kitaplarda okutulan “hain monarklar” ¢ok sosyolojik bir hadise degil, biraz tarih
okudugunuzda bunun béyle olmadigini gériiyorsunuz.

Hizipler (kiiciik topluluk, firka) halk: yonlendiriyor veya halk ciddi manada bir talep
ortaya koyuyor yahut da karanlik ¢ag yasaniyorsa halk bir sey tiretmiyor ve siyasal giic



pargalaniyor.

Ortagag Avrupa’st boyledir!
Parcalanmis bir siyasaldir, neden?
Ciunkii ancak kiigitk bir halk toplulugu size destek verebiliyor, onun da imkanlar

fevkalade mahdut.

Monarkin gorevi; halk toplulugu biraz kendine gelince, ticaret yapinca, diinyay: taniyip
tiretime baglayinca orkestra sefi gibi halki yonlendirmektir.

Orada polifoni (¢ok seslilik) olur, kakofoni (ses uyusmazligt) olmaz. Olursa da o orkestra
gitmez, iki parca ¢aldiktan sonra biter!

Burada miihim olan, kitlenin belli bir talep ortaya koymasidur.

Bugiine bakalim...

2015’teyiz ve bu halk ne istiyor?

Halk “Evet, ben Miisliimanim.” diyor.

[ftar veriyor, sahura kalkiyor, bayramda kurban kesiyor, cuma namazi kiliyor,
kilamadiginda “Niye kilamadim?” diye hayiflaniyor ama bu halk para da kazanmak
istiyor...

Bu halk modernitenin, -daha agik konusalim; kapitalist, pragmatist modernitenin ki bu
Amerikan versiyonudur- biitiin nimetlerinden istifade etmek istiyor.

Buna kargilik, kendi medeniyetinin temel degerlerini de yiireginde sakliyor ama onlar
hayata gecirmek noktasinda fevkalade isteksiz ve bilingsiz. ..

Bir medeniyet tasavvuru eklektik, yani se¢gmeci olmaz.

Bir biitiin halinde ya olur ya olmaz.

Dolayisiyla o tasavvurun temel kabulleri, temel degerleri hayata yansir ve onun arular: da
eksileri de olabilir. Yani siz hi¢bir zaman sifir maliyetli bir is yapamazsiniz.

Yapuginiz her isin size bir maliyeti vardur.

Bugiinkii halk Amerikan kapitalizminin biitiin nimetlerinden faydalaniyor...

Peki, Amerikan kapitalizminin kendi medeniyet tasavvurunuzdan fark: nedir?

II. Diinya Savagi sonunda diinyaya hikim olmus bir kapitalist anlayisur. Biitiin
kapitallerden daha 6nemli, somiiriicii ve tiketime doniik bir anlayistr.

Sizden agir bir tiiketim ister!

Kazanmadiginiz parayi ve yasamadiginiz vakti kullanmanizi ister!

Halk onun biitiin nimetlerinden istifade etmek istiyor ama hicbir bedel 6demeden! Bu
bedel 6dememe anlayisi da kanaatime gére Osmanli'dan kalan bir mirasur...



Osmanli Devleti hakim ve hizmet eden bir devlettir.

Size fazla 6zgiirlik tanimaz ama insanca yagamaniz icin sizi alt limitlerde tutar. Yani
zenginin ¢ok fazla zengin olmasina izin vermez, fakirin de ¢ok fazla fakir ve muhtag
olmasina izin vermez. Sizi belli bir bantta tutar.

Bu olgu, boyle bir toplumun yasadigi donemlerde soyle veya boyle mimkiin oluyordu.
Ama sanayi toplumu gelip kapitalizm ortaya ¢ikinca bunun miimkiin olmadig: goriildi.
Ve Osmanli da onun igin tarihe intikal etti. Ciinkii st limit yiikseldi, alt limit iyice disti.
Kapitalizm béyle bir sey...

Dolayistyla bugiin toplumda béyle bir tasavvur ile tercih ¢eliskisi var.

Bu c¢eligki biitiintiyle sehre yansiyor. Bugiinkii kaotik sehirlerimizin -ki bunun basinda
[stanbul geliyor- temel problemi bu...

Eger tasavvur ile tercih iist iistte diigse ve Istanbul’u kullanan, burada yasayan, para
kazanan, iireten, titketen bu Tiirk toplumu ciddi kapitalist olsa bu sikintilar yasanmayacak

bu sehirde.

Tam bir Amerikan versiyonu olacak ama bu da miimkiin degil. Ciinkii biitiin medeniyet
tasavvurlart 6zglin deneyimlerin sonucu ortaya ¢ikmustir. Yani bizzat iretmediginiz,
denemediginiz, babasi ve annesi olmadiginiz bir medeniyet tasavvurunu alip
yasayamazsiniz!

“Halki motive eden temel dinamik nedir?” diye baktigimiz zaman toplum genelinde sunu
goriiyoruz: Daha ¢ok para kazanmak ve daha iyi bir hayat sart.

Burada iyiden kasit da sudur:

Pragmatik, kapitalist, titketime donitk Amerikan modernitesinin sundugu tirtinlerden daha
cok istifade etmek.

Mesela eski yillardaki Amerikan arabalarina bakarsaniz ¢ok saglam arabalardir. Fakat
adamlar gordiiler ki o saglam arabalar Sark’ta bile kolay eskimiyor.

Ondan sonra ciiriik arabalar yapmaya bagladilar. Niye?

Tiiketim zinciri ¢ok donsiin diye!

Bir de kavram ¢ikardilar:

“Stirdiiriilebilir kalkinma.”

Neden? Ciinkii pazariniz, insanlar doydu artik ama fabrikaya caligmaya devam etmeli ki
para gelsin. Miithis titketiyorsunuz, birtakim ¢ilginliklar yapiyorsunuz.



50’li yillarda gazetelerde ¢ikardu:

“Bir Amerikali, bir 1stakoza 8 bin dolar verdi.” diye.

Diinyada da herkes ag!

Bu defa 6biir adamlarin biraz parast olsun ki onlara satalim bunu. Ciinkii parast olmayan
adama bir sey satulmaz.

“O zaman onlar1 da biraz destekleyelim, bu ¢ark donsiin.” diyorlar ve bu hadise bugiin de
devam ediyor. Diinya bankasi vs. hep onlarin tiriinleridir.

Peki, siz bir Miisliiman olarak o tasavvurun arkasindaki zihniyeti biliyor musunuz?

Inang tercihinizi 6yle koydunuz.
Ama onun iriinleri de ¢ok hosunuza gidiyor, ¢linkii bunlar fiziksel varliginiz1 giiglendiren,
onu hi¢ varamayacag yerlere vardiran ¢ok nefsi tiriinler...

Bunun ¢ok tipik 6rnegi otomobildir.

Siz kogsaniz, kogsaniz saatte 10-15 km hizla kosarsiniz. Ama bir araca bindiginiz zaman
ayaginizin alundaki pedala kiigiik bir hareket veriyorsunuz ve sizi ummadiginiz bir seye
eristiriyor. Aynt sekilde 6zel ucak da boyledir. Bir de kendiniz kullaniyorsaniz miithistir.

Siirat insana miithis bir zevk verir. Clinkii siz varliginizla o zevki tadamazsiniz. Ama o arag
size o zevki tattirir. Bu, bedensel ve nefsi bir hazdir.

Paranin hazlari, hanimlarin getirdigi hazlar da buna benzerdir.

Bunlari bir sekilde diinyaya sunar ve siz de alip kullanirsiniz.

Peki sehirle bunun ne alakasi var?

Boyle baktginiz zaman sehir de elinizin altinda bir titketim vasitast haline gelir.

Her tiiketimin de mutlaka bir tiiketileni vardir. Siz bir sey tiikettiginiz zaman, o
birilerinden tiiketilen olur. O tiiketilen ile tiiketen iliskisi bir tahakkiim iligskisine dontsiir.

Burada temel soru sudur:

“Ben Islam Medeniyeti'nin temel degerlerine inaniyorum.” diyorsaniz yasadiginiz hayat,
bu temel degerleri bicimsel olarak hayata geciren uygulamalar giindeme getiren bir hayat
mudir?

Burada iki tane temel 6ge var:
Merhamet ve hizmet...

Yahut bu soruyu sormamiz lazim:



“Yasadiginiz hayat bir tahakkiim hayatt midir?”

Bir tahakkiim hayat ise...

Tercihleriniz ile uygulamaniz, tercihleriniz ile inanglariniz arasinda ciddi bir geliski vardir
ve bu ¢eliski huzur makasinin mutsuzlukla olan agisini giderek biytciir.

Huzur ararken huzursuzluga, mutsuzluga diisersiniz ve kendinizi yavas yavas toplumdan
izole edersiniz.

Bugiinkii Turkiye' nin sehirlerinin hayatt budur.

Bunu higbir gekilde bir adama, bir mercie, bir partiye ya da gruba mal etmek dogru degil!
Bu ihtiyaci, temel mutabakat ve somutlagan bir irade erki nasil ortaya koyuyorsa ayni
sekilde -bu da bir temel tercihtir; inan¢ bir yerde kaldi, tercih bir yere dogru gitti- bu
temel tercihi de realize edecek bir erk mutlaka ortaya ¢ikar.

Ahmet ¢tkmazsa Mehmet ¢ikar, digeri ¢tkmazsa baska bir parti ¢ikar.

Bu bir realite...

Peki, inang noktasinda bir kapitalist Amerikali gibi olsak ne olacak?

“Merhamet” faktori gonliimiizden, hayatimizdan ¢ikacak!

Ciktugr anda hayata ¢ok reel, ¢ok rasyonel bakacagiz ve bu rasyonalite igerisinden alt
stniflar ya yok olacaklar ya var olacaklar ama birer kriminal vaka olarak giindeme
gelecekler.

Cok bagtan gikarlarsa onlari ikna edecegiz, disiplin altina alacagiz.

Biz iki arada bir derede kaldigimiz i¢in bu sikintiy1 yastyoruz.

Cok rasyonel bir hayat kurdugumuz zaman sehir isleyecek, calisacak, belki trafik sorunu
ortadan kalkacak, miireffeh (varlikli) bir sehir olacak...

Tabii miisaade ederlerse...

Ama bu sehirde yasayan insanlarin aruk estetigi kaybolacak, ruhu kaybolacak, romantizmi

gidecek!

Amerika'da romantizm yok mu?

Amerikada romantizm ancak ekstremistlerde vardir. Dagda, bayirda yasarlar, toplum da
onlart bir fantezi gibi goriir. Ama toplumun genelinde romantizme yer yoktur.
Romantizm; kapitalizmin emrinde, ona muhalif olmayan, upk: din gibi gerektigi kadar
enjekte edilen, gerekmedigi zaman geri ¢ekilen bir 6ge niteligindedir.

Bu model insanlara baslangicta ¢ok giizel geldi, ¢iinkii uygulamasi ¢ok kolayd..
Nefsani biitiin kayitlari ortadan kaldirmigti. Ama zamanla goriildi ki bu model insanlara



mutluluk vermiyor, stkint veriyor...

(Cozim ne?
Bu modelin disinda, hayata bagka renkler katmakur.
Onlar da digergim olma, merhamet sahibi olma gibi 6zelliklerdir.

Sunu da sdylemekte fayda var:

Her sehir bir toplumsal iradenin iriiniidiir. Ama sgehirde mutluluk ariyorsaniz
koydugunuz irade ile baglangictaki medeniyet tasavvurunuzun degerler sisteminin
ortiismesi lazim.

Bu 6rtiisme olmuyorsa sehirde kaos olur.

Bugiin Tirkiye'nin sehirlerinde oldugu gibi...

Ortiisme oluyorsa Amerikan sehirlerinde ya da Avrupa sehirlerinde oldugu gibi. ..

Ama bunun bir bedeli var ve onu da takir takir 6diiyorlar. Odeyemezlerse de yok saymaya
calistyorlar.

Burada maddi bir bedelden séz etmiyorum. Insanin hayatta aradigi tek sey huzur, ic
dinginligi, i¢ rahatligidur.

Onlarin 6dedigi bedel de budur!

Bugiin modernitenin, yani Ronesansla baslayan ve biitiin diinyay: etkilemis o biyiik
medeniyet hamlesinin geldigi noktaya baktugimizda goriiyoruz ki diinyaya verdigi seyler;
siddet, kan, karmasa ve somiirii...

Halbuki Rénesans diistiniirleri ¢ok insanidir.

“Tanr’'nin zulmiinden bikuk, artk yeter. Bu mistik diinyay:r birakip lojik bir diinya
kuralim.” diye yola ¢ikular.

Tanrr’nin zulmiini kilise tizerinden tatmuglardi.

Kurduklar: diinya ise 400-500 sene sonra tam tersi bir tepki gosterdi.

Cok sert, acimasiz bir diinya haline geldi.

Bizim bir de sunu anlamamiz lazim:

Onlarin diinyasinda “acimasizlik” diye bir kavram yok!

Kendi diinyalarinin digindaki insanlar1 -gok agik soyleyeyim, biraz agir ama ger¢ek- “insan”
kabul etmezler! Onlar birer meta niteligindedir.

Topraktan ¢ikardigi demiri nasil 6zgiirce isliyorsa insan materyalini de dyle 6zgiirce isler
ve islemistir. Islemedigi zaman manipiile etmeye calisir.

Bugiin de yapug: o, hi¢bir farki yok.



O halde sehrin 6zii “medeniyet tasavvuru’dur.
Sehirde bir karmasa yasaniyorsa bu, medeniyet tasavvuru ile tercihin, eylemin
ortiismemesinden kaynaklaniyordur.

Her hareketin bir bedeli var...

Modern sehirde de bu bedel ¢ok agir bir bedel...

Huzur bedeli yok...

Peki, bir ¢6ztim yolu bulunabilir mi bu diinya 4leminde/imkan diinyasinda?
Oturup bulun!

Bityitk medeniyet tasavvurlarinin -buna modernite ¢ok iyi bir 6rnek- bir 6zelligi de kendi
disindaki tasavvurlara hayat hakki tanimaz!

Kapitalist medeniyet tasavvuru, zihinleri o sekilde bloke etmistir ki:

“Benim digima ¢itkmaniz miimkiin degildir. Cikuginiz anda ya safsataya, sagmaliga
diisersiniz yahut da yok olursunuz.” der.

Islam medeniyet tasavvuru ise béyle demiyor. Diyor ki:
“Allah’tan imidinizi kesmeyiniz.”

Islam medeniyet tasavvuru inanan insan igin bir inanctir, inanmayan bir kimse icinse bir
bilgidir. Misliimanlarin bunu ¢ok iyi anlamasi lazim!

Ve Allah, her an tecelliyatiyla bu diinyadadir...

Kur’an mesaji evrenseldir.

Mekan da insana lazimdir.

Insan kendi giiciiyle, yani dogayi, toplumu ve kendini degistirme, yenileme, kullanma,
tasarruf etme giiciiyle hangi istikamette yiiriiyecek?

Hizmet ve merhamet istikametinde mi yiiriiyecek, yoksa tahakkiim istikametinde mi
yluriiyecek?

Tahakkiim istikametinde yiirtirse yapugi gokdelendir.

Hizmet ve merhamet istikametinde yiiriirse yapugt sey bugiin yok, orast bos...

Onun i¢in gokdelen orayi ¢ok kolay dolduruyor, site orayi ¢ok kolay dolduruyor. Isminde
sehir olan ama kendisi sehir olmayan yerleri yalniz binalardaki yalniz insanlar dolduruyor.

Peki, hizmet ve merhamete doniik bir yerlesim kurulabilir mi?
Tabii kurulabilir, tizerinde diisinmemiz lazim:
Temel talebimiz ne? Bu temel talepleri bugiin icra edebilir miyiz?



Kapitalizm “Edemezsiniz, biz sizi yok ederiz.” diyor.

O zaman kapitalist felsefe bir Tanrisal felsefe midir ki Tanr1 sonsuz giiciiyle bizi tehdit
ediyor?

Temel ¢atisma burada.

Yoksa Cenab-1 Allah bize bir kapt agip yol gosterdi, biz farkinda degil miyiz?
Bunlari diisinmemiz lazim...

Belki kiiciik adimlarla dustinerek, tefekkiir ederek ve her adimda Cenab-1 Allah’a

siginarak, eski orneklere bakarak yeni bir modernligi tiretebiliriz.

Bugiinlerde Amerika diinyanin en siiper giicii. 1945’ten sonra giderek biiyiidii, giiclendi ve
bu hale geldi. Yasayanlar gorecektir ki o gii¢ aruk bitiyor. Ben onun ¢okisiini
gorilyorum, bitiyor!

Roma 1.-2. asirda diinyanin hikimi... Zaten o zaman Amerika yok. Biitlin eski diinya
ayaklarinin alinda ama 300 sene sonra Roma yok!

O zaman gelen bir insan Roma’nin sasaasina, giiciine bakip, parmak sirarak der ki:

“Bu muiithis bir sey. Yikilmasi mtiimkiin degil. Benim neslim ayni kaderi Sovyetler Birligi
tizerinde gordi. Biz ¢ocukken diinyayr korkutan Sovyetler Birligi ileri yagimizda
buharlasip yok oldu.” Ciinkii insan daima izafi seyleri goriir ve onlarin etkisi altinda kalir.

Cenab-1 Allah’'in biytikliigiini, azametini, sohretini, kudretini gorebilirse goriir...

Ama Roma'y1r goziiniin igine sokunca, pohpohlayip biiyiitiince insan da “Bu Roma,
Tanr’dan daha biiyiik.” der ve nitekim halen de 6yle diyor. Ama ister “kader” ister
“Allab’in tertibi” diyelim, barbar bir kavim, yani Germenler Roma’'y1 payimal ettiriyor.

[. Diinya Savasi'ndan hemen 6nce, Stefan Zweig “Muhtesem bir uygarlik” diyor Avrupa
Uygarligs icin.

Iginde de dogmus. Avrupa birbirleriyle savasa tutustuklarinda Zweig anlayamiyor, “Nigin
savasa tutustular?” diyor. Izah edemiyor bu savast. Bir tanesi yetmiyor, bir savas daha...
Avrupa’'nin muhtesem devri bitti!

Ornek; Kralice Victoria devrinde Ingiltere’ye bakin. 1800’lerin ortalari ve sonlarina
dogru, tizerinde giines batmayan Biiyiik Britanya Devleti idi ama bitti!

O zaman bir Miisliiman olarak bu ibretleri gériiyorsam...
“Pekala kapitalist diizenin 6nermeleri, empozeleri digsinda bir hayat kurabilirim.” diyorum.

Ama ¢ok sert, ¢ok ani, ¢ok radikal ¢ikiglarla degil. Ufak ufak yaklagimlarla. ..
Ve her yaklasgimda Cenab-1 Allah’a siginarak pekala yeni bir sehir olusturabilirim.



Miihim olan, toplumsal talebin istikametidir.
Bu toplumsal talebi once cebren olusturuyorlar, sonra maniipile ediyorlar. O zaman
mantipile edilme!

Mesela Zygmunt Bauman, moderniteyi izah ediyor ama goriiyorum ki onun izah ettigi
modernitede hedef kitle, yani biitiin diinya insanlig1 -o tabii Bat insanini temel alarak
konusuyor- deger hitkiimlerinden, yani sabit referanstan mahrum...

Sabit referanstan mahrum olan bir kitleyi yonlendirmek, mantipile etmek fevkalade kolay,
o kitleyi efsunlayabilirsiniz. Ama sabit referansiniz varsa sizi kimse efsunlayamaz.

Hz. Musa kissasina bakalim:

Kim maniipile ediyor? Firavun ediyor.

Kimlerle ediyor? Biittin sihirbazlar ¢agiriyor.

Hz. Musa'nin elinde de bir asa var.

Buna inanmayan da inanan da var. Ama onun inanci var.

[lk basta korkuyor Hz. Musa. Ama sonra vahiy geliyor: “Asiy1 at!”

Boyle bir deger hitkmiintiz varsa siz manipiile edilmezsiniz. Manipiile edenler de bir
kaderdir.

Onlarin gorevi manipiile etmektir ama siz oltaya gelmezsiniz. ..

Onun i¢in oltaya gelmeme noktasinda eskiler hep su duay: ederler:

“Yarabbi tevfikini refik eyle, bizi bize birakma.”
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