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ORHAN VELI'NIN
YAZILARI

Bilyiik sair Orhan Veli'nin siirleri gibi gevirileri ve diiz-
yazilar1 da 6nemlidir. Ger¢i Biitiin Siirleri' ile Biitiin Ceviri
Siirleri® derlenerek belirli bir ‘diizen’ i¢cinde yayiralanmig bu-
lunmaktadir, ama yazilar1 i¢in ayn1 seyi soOylemek giic-
tir. Oysa, bunlarin da toplamp diizenlenerek okurlara su-
nulmasi, Orhan Veli'nin siir sanatina iligkin diiglincelerini
Ogrenmeye ve yaratilarim1 dabha iyi tammaya yardim edecek-
tir. Ayrica, bunlar, Orhan Veli'nin yalmzca ilging bir yam-
n1 degil, kiiltiir ve edebiyatimiza yaptig1 katkinin degerli bir
yoniinii de gormeyi saglayacaktir.

1 Orhan Veli. Biitiin Siirleri, derleyen Asim Bezirci, 1982. Can
Yayinlari.

2 Orhan Veli, Biitiin Ceviri Siirleri. derleyen Asim Bezirci, 1982,
Can Yayinlac.
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Orhan Veli'nin yazilarindan bir boligi, yillarca o6n-
ce, Nesir Yazilar?® adiyla basilmisti. Yazik ki bu kiigiik der-
leme sairin biitiin yazilarim kapsamiyordu. Ustelik, seci-
len orneklerden bazi pargalar yahut sozciikler de atilmigti.
Kitap; «Makaleleri», «<Edebi Tenkitleri» ve <Hikayeleri» bas-
liklar1 altinda ii¢ kesime ayrimisti. Fakat kesimlere gire-
bilecek Obiir yazilardan c¢ogu disarda biraklimisti. Aradan
yillar gegmesine karsin, bu yazlarin da giin 1s18na ¢ikaril-
masina girisilmemisti.

Neyse ki, ge¢ de olsa, bunlari Edebiyat Diinyamiz* adiyla
bir araya getirebildim. Gelgelelim, benim derlemem de, ote-
denberi tasarladigim °tiimel diizenleme’ye kavusamamsti.
Bunun gergeklesmesi igin Orhan Veli'nin biitin yazla-
rinin bir elde toplanmasi ve yeniden boliimlenmesi gereki-
yordu. Buna da o sira olanak yoktu : Nesir Yazilar: hala ti-
kenmedigi, dolayisiyla yayin hakki da sona ermedigi igin
Edebiyat Diinyamiz ancak onun disginda kalan diizyazilarla
yetinmek zorunda kalmigti.

Ad1 gecen kitabin tiikkenmesi ve Orhan Veli'nin biitiin
eserlerini basma hakkin1 Can Yaymnlari’'mn almasiyla séz ko-
nusu engel de artik ortadan kalkmig oluyor.

k-4

Bu sevindirici durum karsisinda, yazilari derlerken, soy-
le bir yol izlemeyi uygun gordim:
-— Biitlin yazilar1 tiirleri, konulari, igerikleri agisin-

dan yeniden siiflandirdim. Birbirine yakin diigsenleri va da
birbiriyle baglantili olanlari belirli bdliimlerde topladim.

— Boliimlerin adlarin1 da ¢ogunlukia Orhan Veli'nin kul-
landig1 baghklardan sectim. Nitckim «Edebiyat Diinyamizs,

'3 Orhan Veli, Nesir Yazilari, 1953, Varlik Yayinlar.
4 Orhan Veli, Edebiyat Diinyamiz, derleyen Asim Bezirci, 1975,
Bilgi Yayinlar.



«Yolcu Notlarws, «istanbul Mektuplarw, «Dil Kosesi», «Sun-
dan Bundan», «Olan Biten», «Kitaplar», «Konusmas, «Hikaye»
Orhan Veli'nin dergi ve gazetelerde ¢ikan yazlarinin «genel
baghkslaridir.

— Boliimlerdeki yazilar1 yaymimlanig tarihlerine gore si-
raladun.

— Yazlarin altinda, ilk ¢iktig1 yerin (dergi, gazete vb.)
adim ve yayn tarihini belirttim.

— Yaazilar1 aktarirken, genel olarak, Tiirk Dil Kurumu’-
nun Yeni Yazim Kuavuzu'na® uydum,

----- Orhan Veli kitap, dergi, kisi adlariyla degindigi yaz
basghklarim ve alintilar1 ¢okluk ayri1 (kara ya da egri) harf-
lerle dizdirmis. Bunun yazim gorenegine uymadigin1 ve ka-
risikliga yol actigim soylemeliyim. Bunu onlemek ve tutar-
lik saglamak iizere kitap adlarim egri (italik) harflerle, der-
gi ve kisi adlariyla alntilar1 ise diiz harflerle dizdirdim.
Ayrica, soz konusu edilen yazi/siir baghklarini da tirnak
icinde gosterdim.

— Cok eskimig ya da anlami gen¢ kusaklarca artik an-
lasilmaz olmus yabanci sozciiklerin yanmna koseli ayrac¢ (pa-
rantez) icinde Tiirkge karsihklarini belirttim,

— Yazlarin daha iyi anlagilmasina yardimei olmak ama-
ciyla gereken yerlerde ufak aciklamalarda bulundum.

k4

Biitiin Yaziari'mn bu birinci cildinde Orhan Veli’nin
sanat, edebiyat ve kitaplarla ilgili yazilar1 yer almaktadir.

«Sanat»> bashkli bolim kuram (teori) agisindan sana-
tin nitelifi, cesitleri ve sorunlarim ele alan, deneme ya da
inceleme tiiriine yaklasan yazlar1 kapsamaktadir.

5 Yeni Yazim Kiavuzu. 1980. Onuncu Bask).



«Edebiyat Diinyamiz» boliimii, yazarin ¢ogu ayni genel
bashk altinda Ulkii dergisinde yayimlanan yazlarindan olus-
maktadir. Bunlar giincel sanat ,edebiyat ve Kkiiltiir olayla-
rindan soz acan deginme ya da 6gce (kronik) tiiriinde kisa
yazilardir.

«Kitaplar» bdliimiinde ise, adindan da anlagilacagi gibi,
kitap yaymnlarim degerlendiren elestirme yazilar: bulunmak-
tadir.

x

Orhan Veli'nin Bitin Yazilart'nin ikinci cildinde hika-
yeleri, roportajlari, konugmalar: ,gezi ve dil yazilar ile giin-
cel sanat, edebiyat, Kkiiltiir, toplum, siyaset vb. konulardaki
deginmeleri yer alacaktir.

ASIM BEZIRC{



SANAT






HALK SANATKARININ KULTURU

Biliyorsunuz. ki, kiiltiirii tiirlid tiirli izah etmigler, bun-
larin en meghuru [iinliisii] bir Fransiz riyaziyecisiyle, Lyon
belediye reisinin asag1 yukar: birbirine yakin bir tarzda yap-
tiklar: tarif Ttanim], bu tarife gére de Kkiiltiir, «Okudugu-
muz biitiin Kkitaplar1 unuttugumuz vakit bizde kalan sey»
oluyor. Fena tarif degil, fakat naciz [degersiz] kanaatim
kitabin Kkiiltire fazla bir sey ilave etmedigi merkezindedir.
islam fukehasindan [din bilginlerinden] bircoklar1 da en bii-
yiik kitabin kainat [evren] oldugunu sdylemisler. Ben bu so-
zii vakia [gerci)] kitaplardan okudum, fakat kitab1 redde-
den bu hakikate inamyorum.

Omriiniin yetmis bes senesini dere tepe dolagmakta ge-
¢iren bir fakihin [din bilgininin] en sonunda bir ciimle ha-
linde kitaba diigsen tecriibesinin bir ciimlelik hakikat olma-
yacagina eminim. Bu hakikat, kiyamete kadar yenidir. Ve
her devrin insanna yeni bir kainat vaadetmektedir. Kendi-
lerine maalesef [yazik kil daima muhta¢ olacagimz ki-
taplar ve yazilar bize sadece birbirimizden haber vermekte
ve Kkiiltiriimiizii arasinda agik kalan noktalar1 kapayip ona
bir yama, bir siva, bir cila vazifesi gormektedir. Daha dog-
rusu Kkiiltiir; diinyadan tahsil edilecek {[alinacak] kitaplar
vasitasiyla haber verilecektir. Esas itibariyle muharrir [as-
linda yazar] veya sanatkar kiiltirii kesfeden. kari [okur]
veya amatorse ondan haberdar edilendir. Halbuki bu esa-
sa [ilkeye] pek o kadar riayet edilmemistir [uyulmamstir].
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Muharrir, ¢ok kere hicbir tecriibeye istinat etmeden; ne du-
yulmus, ne de diigiiniilmiis olan hakikatleri anlatmigtir. Hal-
buki onun vazifesi hi¢ degilse hakikatler arasinda farkina
varilmamis miinasebetler [iliskiler] bulmak, onlam tensik
etmek [diizenlemek] ve kabiliyetli karie diisen imkam ha-
zirlamaktir. Esasen yukarida zikrettigimiz kiiltiir tarifi an-
cak bu nokta goz oniinde tutuldugu takdirdedir ki bir ha-
kikat ihtiva edebilir [icerebilir]. Biitiin okuduklarini unut-
tuktan sonra kendinde baz seyler bulunduran adam Kkiiltiirii
kesfetmesini bilen, fakat hazin [acikh] bir talih eseri, onu
kitaplarda aramaya mahkiim olan adamdir.

Bundan sonra halk sanatkarim layemut [6liimsiiz] ya-
pan sebebin ne oldugunu anlamaya caligalim. Halk sanatkar:-
kiltiiriinii, okuyup yazmasi olan sanatkar gibi kitaplara borg-
lu degildir. O, belki de cok kere okuyup yazmasi: olmadig:
icin, bilgisini diinyadan alin teriyle ¢ikarmaya c¢ahsir. Ha-
yallerini hayattan alir, heyecanim hayattan alir. Kaideleri-
ni kitaptan ve kendinden evvelki sanatkardan 6grenen mii-
nevver [aydin] misillii [gibi] kurulu bir ananeye [gelenegel
korii koriine bagh kalmaz. Kitaptan 6grendigi iic bes med-
lulin [anlamin] diinyasindan bagka her seye kapali olan
ve aynm gururun sevkiyle [gétiirmesiyle] halk sanatkirim
asla tammayan Divan sgairine karsihk, o; hayata her yeni
giren unsura, her yeni hisse, her yeni tesire [etkiye], hatta
kitaba ve Divan giirine bile agiktir. Bir halk sairi faraza
[diyelim kil Sivas’ta yasar, Sivas diinya medeniyetine Is-
tanbul'dan ¢ok daha uzaktir. Halbuki medeniyetin yeni do-
gurdugu bir hadise [olay] Istanbul'dan evvel Sivas’a —yahut
Istanbul’da da olsa— miinevver sanatkardan evvel halk sa-
natkarina girer. Divan sairi asirlarca tekkede, giil mevsi-
minde ve meclis-i meyde [icki meclisinde] biilbiil sesiyle
Allahtan, oglandan ve kizdan hep aym kelimelerle, hep aym
hassasiyetle bahsetmistir. Halbuki medeniyet insanda ne
yeni mefhumlar [kavramlar], ne yeni hadiseler ve bunlara
bagh olarak ne yeni heyecanlar ve ihtiraslar getirmigtir.

Divan edebiyatinin sadece kotii taraflarini devam etti-
ren ve glizelliginden kiilliyen mahrum [tiimiiyle yoksun]
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bulunan Tanzimat edebiyat: da ,aym sekilde bu hadiselerden
haberdar olamamigstir. Garp medeniyetine daha yakin ol-
masi hasebiyle [dolayisiyla], Rumeli, Istanbul ve Garbi [Ba-
t1] Anadolu havalisinde hakiki realist sanati miimkiin olan
biitiin zenginligi, biitiin giizelligi ve milletimize has [6zgii)
erkeklik ve asaletle buluyoruz. Simendifer, telgraf, martin,
mavzer, konyak, mahpushane, fabrika, meyhane, seferber-
lik, jandarma, gardiyan, miistantik [sorgu yargici], katip
bu havalinin [yorenin] halk tiirkiilerinden soyle bir nefes-
te gikariivermis motifleridir. Bu kelimeleri ihtiva eden mus-
ralardan [dizelerden] birka¢ini, ayn1 zamanda edalarinin
da giizelligi igin, zikretmek [anmak] istiyorum. Mamafih
[bununla birlikte] hepsi bildigimiz seyler :

Hey mustantik, mistantik tabancam ver bana
Bir orospu yuzinden ida:n verdiler bana

=

Telgrafin tellerini arginlamah,

Yar ustine yar seveni kursunlamal
e

Martini asacak dal bulamadim
B

Halime'yi samanhkta bastilax

Salvarinl gil dahna astilar

Emine de hamim konyak i¢mis yatiyor
%

Seferberlik yaman bikti belimi

%

Meyhaneden giktim yan basa basa
Cigerlerim kopuyor kan kusa kusa..

ats
b

Katibime kolalhi da gomlek ne gizel yarasir
Katip benim, ben katibin kim ne kansir?
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Edaya taallik eden [iliskin] giizellik, sanatkarin haya-
tina siki sikiya bagh olmasindan ileri geliyor.

*

Evvelki yazilarimdan birinde taklit edilmesi lazim gelen
realitenin [gercgekligin] ne olabilecegini arastirmigtim. Aym
meseleyi [sorunu] yeniden kurcalamak istemiyorum, fakat
halk sanatindaki realizme [gergekgiliZe] soyle bir parmak
basmadan da gecemedim. Karilerimin [okurlarimin] realiz-
mi kitaptan Ogrenenle hayattan Ogrenen arasindaki farka
[ayrima] dikkat etmelerini ve bu mesele iizerinde diisiinme-
lerini rica ederim.*

Unkilapgr Genglik, 5.9.1942)

* Bu yazl, «Halk Sairinin Kiltiirii» bashgiyla sonradan Iste der-
gisinde (Subat 1244) yeniden yaymumlanms, fakat son parag-
raf ¢ikanmlmistir. {A.B.]
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KIM SUCLU*

Sanattan fayda [yarar] ummaya kalktikmiydi bu fay-
danin kimin igin olacagmni da ister istemez diisiinmek zorun-
da kaliyoruz. Bununla beraber, bdyle bir mesele [sorun]
karsisinda bulunmak, sanatin su zamanda bir tek kisi igin
olamiyacagin1 anlamamizi pek o kadar giiclestirmiyor. En
basit adamin akli bile derhal kabul ediyor ki bir sanat ese-
rinden beklenen fayda; kundura gibi, esvap [giysi] gibi,
herhangi bagka bir matah [mal] gibi bir tek insana ait ola-
maz. Bu fayda olsa olsa, kalabaliklar i¢in, cemiyetler [top-
lumlar] i¢indir. Boyle olunca eser kime hitap edecektir [ses-
lenecektir]? Yani ne cins kalabaliga; biitiin insanlara ma,
yoksa bazi siniflara m1? Yoksa smiftan miicerret [soyutlan-
mis] birtakim okumus yazmis ve zevkleri bir sanat eseri-
ni anlamaya yetecek kadar incelmis olanlara mi? Goniil,
artisti [sanatciy1] anlayacak insanlarin miimkiin mertebe
[olabildigince] c¢ok olmasim istiyor. Istiyor amma, bu is-
tek de nedense bir tiirlii tahakkuk edemiyor [gerceklesemi-
yor]. Neden acaba? Kabahat sanatkarda mi; yoksa seyirci-
de, dinleyicide veya okuyucuda mi1? Bu mesele iizerinde soz
sOylemis olanlar sugu kah bir tarafa, kah da obiir tarafa yiik-
lemisler. Ben simdilik bu iki goriisten higbirine yanagamiya-
cagim. Ne sanatkarin giinahina girmek istiyorum, ne de ama-
toriin.

* Bu yaz, <Sanatkar Ne Yapsin» bashigiyla Demet dergisinin
16.10.1843 tarihli ikinci sayisinda yeniden yayimlanmistir. [A.B.]
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Arkadasim Melih Cevdet bir ara diyordu ki : «Siiri her-
kesin kolayca anlayabilecegi bir hale getirmeliyiz. Siir soyle-
menin kuslarin 6tiisiinden farki olmamal.s Iste sugu artis-
te yiikleyen goriis. Bu bahsi [konuyu], ayni goriise sahip
bir ressam arkadasimla da konustum. Melih’in soziinii ¢ok
begendi. «Dogru, dedi, bu neden kabil olmasin?» Aym is-
tegi kendim de duymus oldugum halde isin giicligiinii bili-
yordum. Bu istek, ilkin, teknik denilen seyin ortadan kaldi-
rilmasiyla kabil olacakti. Bilmiyorum yeter mi, teknigin ve
ona bagh olarak estetik endisesinin [kaygusunun] ortadan
kalkabilecegine pek alkim yatmadi. Zevklerimiz, diinya go-
riislerimiz o ressam arkadasla biribirine epeyce yakin oldu-
gu halde ben onun yaptig resimlerden hangisinin giizel, han-
gisinin c¢irkin oldugunu bir tiirli ayirt edemiyordum. Sonra
yine birtakim ressamlar iizerinde ayr1 ayr: fikirlere sahip-
tik ve o daima benden daha ¢ok sey soOyliiyor, benim an-
lamadigim yahut yanlis anladigim hakikatleri bana izah et-
meye [agiklamaya] calisiyordu. Demek ki o benden daha
¢ok anhiyordu. Bunun sebebini kendisine, bir musikisinas
[miizik bilen] yanindaki vaziyetimizin biribirinden farkh
olmadig1 halde musikiginasinkinden ¢ok farkli oldugunu gor-
memiz lizerine, daha kolay anlattim. Bu sebep; o isle ug-
rasmis olmaktan, o ise senelerce emek verip senelerce iize-
rinde diisiinmiis olmaktan baska bir sey degildi. Ciinkii, ben
de onun kadar, hi¢ degilse onun hitap etmek [seslenmek] is-
tedigi insanlar kadar sanatkar yaratilmigtim. Bu islerde
emegin hissesinin [paymnin] asla inkar edilemiyecegini ve
sanatta yok edilmesi imkansiz [olanaksiz] bir teknik taraf
[yan] bulundugunu kabul ettikten sonra, amatoriin anlays
derecesini tayinde [belirlemede] yaradilisin hesaba katilip
katilamiyacagim da diisiindiik. Insanlar bu diinyaya muhak-
kak ki [elbette] aym hesaplarla gelmiyorlardi.

Bir giin Yahya Kemal'le konusuyordum. Bana aparti-
manlar1 gostererek dedi ki : «Koskleri var, arabalar1 var,
halayiklar1 var. Fakat hi¢bir zaman bizim duyduklarimzi
duyamiyorlar, bizim diisiindiiklerimizi diisiinemiyorlar. Biz
diisiiniiyoruz, diisiiniilmiis halde kendilerine anlatiyoruz; yi-
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ne de anlamyorlar.» Bu. adzencagizlarin sadece [yalmzca)
kendi kabahatleri degildi. Sadece, bizim ugrastigimiz isleri
umursamamaktan ileri gelmiyordu. Su¢: analarina babalari-
na ve onlar1 diinyaya o cilimle-i asabiye [sinir sistemi] ile
getiren hadisata [olaylara] aitti.

Ben o insanlara kaderlerini baska yollarda aradiklar
icin minnettarim. Halbuki bir de baglarimzin beldlar1 var.
Onlara sanatin ne oldugunu o6gretmek igin ¢ektigimiz emek,
kendi d6grendiklerimiz ugrunda cektigimiz emekten bin defa
biiyilk. Miibalagamin dehgetinden [abartmamin korkusun-
dan] bu isin imkansiz oldugunu derhal anlamigsimzdir sam-
rim. Amma simdi bana «Ne zoruna? Mecbur [zorunlu] mu-
sun onlara sanat1 6gretmeye?» diyeceksiniz. Heyhat, mecbu-
rum. Ciinkii onlarin hepsi okuyup yazmasi, daha dogrusu,
yazmasl olan insanlardir. Okuyup yazmasi olmayan binler-
ce insam onlar zehirlerler. Bu zehirleme isini, ¢ok kere, sa-
nat terbiyelerinin gayr1 kafi [yetersiz], ihata kabiliyetlerinin
[kavrama yeteneklerinin] gayri1 kafi oldugunu bilmedikle-
rinden yaparlar. Bu itibarla [bakimdan], kendilerini suglu
olduklarina, zavalli olduklarina, higbir sey olmadiklar: hal-
de daha bir ¢ok sey olduklarina asla inandiramazsiz. Son
ciimlemin dogrulugunu, yazimi okuyanlardan hi¢ kimsenin
bu soziimii listiine almamasiyla ispat edecegim.

*

Sanat tarihinde bircok hamleler [atilimlar] var. Bu ham-
lelerin sosyal ihtiyaglara cevap oldugunu da kabul edelim.
Fakat bu yukarda bahsedilen cinsten okur yazarlar her de-
virde mevcut [var] olduguna gore; o yeni sanat hamleleri-
nin, hitap etmek istedikleri kalabaliklar tarafindan, bu adam-
lara ragmen, benimsenmesi nasil miimkiin oluyor? Ekseriya
[¢ogunca] zamanla. Ciinkii sanat tarihinde sadece sanatkar-
lar yok. Birtakim adamlar da var ki sanatkarlar kadar an-
layish doguyor ve sanatkarlar kadar bu isin ¢ilesini ¢ckiyor-
lar. Sanatkarin sezdiklerini belki dogrudan dogruya hayat-
tan c¢ikaramazlar. Fakat hi¢ olmazsa sanatkardan sonra, sa-
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natkarin eserinde gordiikten sonra anlarlar. Bunlarin iiste-
lik bir meziyetleri [iistiinliikleri] daha var. Sanatkarin diin-
yadan, farkina varmadan c¢ikardigini onlar sanat eserinden
suurlu [bilingli] bir tarzda ¢ikariyorlar. Anlatma kabiliyet-
leri de var, anlatiyorlar. Ve insanlar, zekd veya hassasiyet
[duyarhk] derecelerine gore, yavas yavas onlarin aydinlattig
yere dogru geliyorlar. iki nesil sonraki zavalhlarsa gozleri-
ni diinyaya agar acmaz bu zevki artik yerlesmis bir halde
buluyorlar ve ahsilmis olan1 bas tac: etmekte prensipleri-
ne muhalif [ilkelerine aykiri] hicbir cihet olmadig igin sa-
dece ondan sonraki yeniliklerle miicadeleye hazirlaniyorlar,
Onlara yeni bir sey kabul ettirmek imkansizdir. Belki es-
vaplarimt [giysilerini] hazir giymezler amma hazirc1 zevk-
leri de elbiseden yukariya ¢ikmaz. Sanatkarin gafleti bu
cins insamin kendisini kabul etmedigini gormekten oOtiirii
duyacag: acidir. Bu vesile ile Cézanne’in bir hikayesini an-
latip yazima son verecegim:

Cézanne bir giin kahvede zamaninin okur yazarlarindan,
biriyle sanat iizerine bir miinakasa [tartigma] yapmis. Ileri
sanatkar, muhafazakar (tutucu] miinevvere birgok hakikat-
ler anlatiyormus. Oteki ise orali degil. Nuh diyor, peygam-.
ber demiyormus. Cézanne kahveden ¢iktiktan sonra pigman
olmus. «Ne diye bdyle adamlarla miinakasa ederim, demis,
ben sanatkarim, o degil. Boylesine baz1 seyler sdylersin. Ona
diisen vazife dinleyip inanmak. Inanirsa inanir. Inanmazsa.
yapilacak is herhalde miinakasa degil. Bir tek is var; o da,
herifi esek sudan gelinceye kadar dovmek.»

(Inkilapg1 Genglik, 12.9.1942),
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SANAT ICIN SANAT

«Sanat icin sanat» sozii sanattan bugiinkii manada [an-
lamda) fayda [yarar] uman insanlara bos bir paradoxe gibi
goriinir. Halbuki, yanhs sOylenmis ve yanhs tefsirlere [yo-
rumlara] yol agmis bir s6z olmasina ragmen, gercek bir ta-
raf1 da yok degildir. Sanatta fayda meselesinin on dokuzun-
cu asirda ortaya atilmig olan boyle bir soz ilizerine meyda-
na ciktigim sananlar, sanatla fayda arasindaki tarihi mi-
nasebeti [iliskiyi] de ihtimal bilmezler. Sanat arzusu [iste-
gi] ilk insanlarda bugiiniin sanatkar1 tarafindan da aym
sekilde duyulan ve ne oldugu bir tiirlii bilinemeyen bir ruh
haleti [durumu], daha dogrusu bir hastahk halinde dogdu.
Insanin giizel eser yaratma arzusu yanminda ardi arkas: gel-
meyen ihtiyaglar1 vardi. Ve insan hem onun igin, hem de
oteki igin ¢alisiyordu. Sanat ihtiyacim karsilayan faaliyetleri
zamanla birgok ifade vasitasi [anlatim araci] buldu. Ifade
vasitalarinin gogalmasi ve genislemesi hayatinin biitiin cep-
heleri iizerinde miiessir [etkili] olmaya basladi. Hayati ih-
tivaclar1 karsilayan faaliyetler sadece fayda esasmna miis-
tenittir [temeline dayahdir]. Halbuki bedii heyecanin [gii-
zellik coskusunun] oldugunu anlatmak icin, 6mriinii asirlarin
bile tiiketemedigi bir <hasbi» [nedensiz] kelimesi icat et-
tiler. Sanatin hayati faaliyetlere yeni miidahale ettigi [ka-
ristig1] zamanlarda —bu hakikati anlayisimiz her ne kadar
yeni ise de— sanatla fayda biribirinden tamamen ayr1 sey-
lerdi. Bu ayriigy ilk ortadan kaldiran ve sanatla faydayi
biribirine yaklastiran, 0yle samyorum ki, mimari olmustur.
Iskemlenin iizerine yapilan nakiglarin sanat kiymeti [degeri]
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iskemlenin iskemleligi disindadir. Halbuki binamin; hacmi-
ne, nisbetlerine [oranlarina], kisacasi biitiinliigiine taalldk
eden [iligkin] sanat kiymeti binadan beklenen faydanin di-
sinda degildir. Giizellik, icinde oturmak i¢in yapilmis olan bi-
naya, sonradan, igreti bir halde ilave edilemez.

Mimaride giizellikle faydanin cok daha eski zamanlar-
da birbiri icine ge¢cmis olmasi diger birtakim faaliyetlerde
yekdigerinin |birbiri] diginda kalmalarina mani [engel] ol-
madi. Bu yabancihik ve anlasamamaziik, medeniyetin ilerle-
mesi ve bu ilerlemenin hayata getirdigi cesitli hadiselerin
[olaylarin] biribiriyle hasriinesr [kaynasmis] olmasi sayesin-
dedir ki, az ¢ok giderilebildi. Bu miiddet zarfinda [siirede]
ise insan kafasi durmamis; ilim meraki, felsefe meraki, fa-
lan meraki, filan meraki gibi birtakim enayice saiklerle [gii-
diilerle] baz1 tecritler [soyutlamalar] yapmis; mezkar [sozi
gecen] tecritler neticesinde de, kimseye ¢aktirmadan bir an-
lagsmaya dogru gitmenin yolunu tutmus olan, sanatla fay-
day: biribirinden tutup ayirmisti. Buna ragmen plastique sa-
natlarin Fransa'da gecirdigi tekamiili [gelismeyi] tetkik
eden sanat tarihgisi —giizelligin gayesinin bizde sadece has-
bi [nedensiz, karsiliksiz] bir heyecan yaratmak oldugunu
bildigi halde— bu memlekette, gegmis asirlarda yapilmig
olan Kkoltuklar:, perdeleri, masalari, samdanlari, kadehleri
ele alip birer birer incelemekten ve bu esyanin birbirleriyle
olan benzerlik ve ayriliklarim ve bunlarin devirleriyle [¢ag-
lariyla] olan miinasebetlerini meydana ¢ikarmaya calismak-
tan geri kalmadi. Halbuki [oysa] bardak icki icmek, perde
pencereyi kapatmak, koltuk iistiine oturmak icin yapilmigtir.

Soylediklerimizi sOylece hiilasa edelim [0zetleyelim]:

Sanatla fayda ilkin biribirinin disindaydi. Yavas ya-
vag aralarinda bir kaynasma oldu. Fakat o sirada, diinyay:
asgari [en az] dort asir evvelinden ogrenen alimler, feyle-
zoflar ve tarihciler meydana cikti. Allem ettiler, kallem et-
tiler; bu iki hidiseyi folay1] biribirinden aywrdilar, arkala-
rindan Théophile Gautier adinda daha az zavalh bir adam
tiredi ve devrinin patlak noktas1 vazifesini gordii. Devri,
fayday: sanata yanhs sekilde mal eden; baska bir tabirle
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 [deyisle] fayday: feda eden bir cereyana aksiilamel [akima
tepki] mahiyetinde idi. Filhakika fayday: sanata bu tarzda
mal etmelerine méani [engel] olmak lazimdi. Bu da ya fay-
day1 veyahut sanat1 kabul edip oOtekini atmak suretiyle ka-
bil olacakt:.*

Koskoca bir romantik devrin iginde gelen ve zamaninin
ebebi hareketlerine mihrak [odak] vazifesi goren mabhfiller-
de [cevrelerde] en niiktedan artist diye taninmis bir adam-
dan daha fazlasi beklenemezdi. Sanatla aladkas:i [ilgisi] ol-
mayan sanatkarlarin «ayda, fayda» diye bagirdiklar1 gibi.

Théophile Gautier’'nin so6ziine itiraz etmek. onda telif
edici [uzlastiric1] bir taraf bulundugunu sdyleyen séziin sa-
hibini bile sasirtmak kabildi. «Bu nasil olurdu?» diyeceksi-
niz. iste benim yaptigim gibi. Zaten isin dogrusu da bu.

Fayda sanatin igine o tarzda [bicimde] girmistir ki onu
sanatin kendinden ayirt etmek gilictiir. Afis ve reklam sana-
{im sanat saymayanlar, musikideki fayday1 bilmem nasil
inkar ederler. Yahut isi ters tarafindan alalim: Bir edebi
eseri propaganda vasitas1 olmadig: i¢in reddedenler bir mu-
siki pargasinin sanathigim nesi ile kabul ederler?

Sanatta fayda meselesi sanatla hi¢ aldkasi olmayan
kimseler tarafindan miinakasa edilmis olmasaydi ihtimal
[belki] ben de bu fikirleri ileri siirmekten g¢ekinecektim. Bu-
glnkii diinyanin icinde yasayan bir adam olmak sifatiyla
beseriyette [insanlhkta] kuru sanattan daha faydai seyler
mevcut [var] oldugunu biliyorum. Amma diger taraftan ya-
radilisim yani uzviyetim beni sanatla ugrasmaya sevkediyor
[gotiiriiyor]. Ne cemiyet icin besledigim hayirh niyetleri, ne
de sanat1 feda ederim. Insanlarin refah: icin sdyleyecegim
li¢ bes soziin faydas1 olacaksa, sanatim bu fayda ugruna
kullanabilirim. Fakat dikkat ediyorsunuz ya, sanatimi di-
yorum. Ciinkii sanatin ne oldugunu bilmeyen insanlar bu isin
ne oldugunu yine anlayamiyacaklardir.

(Iste. Mart 1944}

* Bu yazinin buraya kadar olan kesimi, daha o¢nce, <Sanatia
Faydar bashg: altinda Inkilapg: Genglik dergisinin 22.8.1942
tarihli sayisinda yaymmlanmstir. {A.B.]
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CEVAP

Sanat isi bir insanhk isidir. Sanattan bahsetmek [soz
acmak] de yolunca olur. Haibuki [oysa] son zamanlarda,
baz kimselerin, isi baska tiirlii ele aldiklar1 goriiliiyor. Us-
telik bir maskeye biiriiniip géoz boyamaya cahsiyorlar. Fikir
hiirriyetini suistimal etmelerine [kétiiye kullanmalarina] an-
cak buraya kadar miisaade edebiliriz. Ciinkii o hiirriyet, on-
larin oldugu kadar, bizimdir de. Onu kullanmasin: onlar ka-
dar biz de beceririz. Meydanin bos bulundugu bir sirada
gelmigler diinyaya. Vezinle kafiyeyi [dlcliyle uyagi] sokti
mii, sair oluverirmis adam. Bu zatlarin da, iyi kotii, adlar
saire ¢cikmis. Ziyade olsun, bes on sene kadar da miiriivveti-
ni gormisler. Olgiisiiz nizamsiz [diizensiz] bir alemde, de-
dikleri dedikmis, 6ttiirdiikleri diidiik! Siileyman'a bile kal-
mamis bu diinya; onlara mu kalacak? Elbette, giin gelecek
canlarina ot tikanacak, diidiikleri 6tmez olacak. O giiniin
coktan geldigini sayin ckuyucularim herhalde anlamislar-
dir. Giden postun arkasindan kopardiklar1 vaygaralar da bu-
na delalet eder [gosterir].

Bu yaziy1 yazarken higbirini kasdetmiyorum [amagla-
miyorum]. O birbirinin esi mahliklar1 [yaratiklari] cemi-
yet icindeki insanlardan ayirmakta giigliik ¢ekmeyecekleri-
ni samyorum. Diidiiklerinin 6tmez olusundan biz mesulmii-
siiz [sorumluymusuz) gibi. durmadan bize catarlar. Isi bu
sekle dokecek yerde, gayret edip g¢aligsalar, bilmem ama,
belki biz de kotii kisi olmaktan kurtuluruz.
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Simdiye kadar hi¢ kimseye, siirden anlamiyor diye, kiz-
madim. Hi¢ kimseyc, kotii sair oldugundan o6tiirii, fena bir
s0z sOylemedim. Zaman zaman, siirin ne oldugunu —elimin
erdigi, giicimiin yettigi kadar— anlatmaya c¢alistim. An-
lamayacak durumda olanlar1 da, hi¢cbir zaman, anlayish ol-
maya zorlamadim Boyle bir hevese bundan sonra da kapil-
mayacagim. Bununla beraber, onlarin —biitiin anlayigsiz-
hklarina ragmen, ileri geri sozler sdylemekte israr ettikle-
ri [isteledikleri] yetmiyormus gibi— on parmaklarinda on
kara, saga sola ¢atmaya baslarlarsa bize de birtakim isler
diiser. Modas1 gelmeden ge¢cmis bir sanatin, soéziim ona
bir sanatin, qifirtkanlarim sanat meselesini sahsi [kisi-
sel] politikasina alet etmeye kalktiklar1 an, bu hirsla —goz-
leri kan canag gibi— Oteye beriye ¢calmaya bagladiklar: an,
susturmak gerekir.

Sanatin nasil birtakim adabi [gorenekleri] varsa, sanat-
tan bahsetmenin de, 6ylece, 4dab vardir. Sanatim sanat
yoluyla kabul ettirememis, isi meddahliga dokmiis, yine mu-
vaffak [bagarih] olamamg kimseler, biitiin yaygaralarinin
sonunda —bir defa bile agzimz1 agmadigimz halde— sizi ¢i-
girtkanhkla itham etmeye [suglamaya] kalkarsa bilmem ki
ne dersiniz? Bir siirde iki kelimeyi yan yana getirebilmek
icin gilinlerce kafa patlatir, bir satirdaki giizelligin nereden
geldigini anlayabilmek icin yillarca diisiiniirsiiniiz; meyda-
nin bos zamaninda adi saire ¢ikmis bir muharrir [yazar]
sizi edebiyat vurgunculugu ile téhmetlendirir [suglarl. Gi-
ler misiniz, aglar misimz? Ben ne giiliiyorum, ne aghyorum.
Sadece [yalmzca] anlayabileceklerini bir dille kendilerine
bir iki sey sormak istiyorum. Siirlerini okuyan Kkarilerin
[okurlarin] seneden seneye azaldigini, ortalikta kendileri gi-
bi siir yazan hi¢ kimse kalmadigini, bu hamlenin [atilimin]
bir sen ben isi olmayip bir cemiyet [toplum] isi oldugunu
farketmiyorlar m? Bu isi yaygara ile durdurmanin imkansiz
oldugunu anlamiyorlar mi? Birka¢ sene evvel bunlar1 soy-
leyemezdim, bugiin séyliiyorum; aradaki farktan duydugum
gururu hissetmiyorlar mi1? Nigin biz de, onlarin bize yap-
tiklar1 gibi, siirlerine hiicum etmiyor ve biitiin bir neslin
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zevkini berbat ettiklerinden dem vurmuyoruz? Anlamaya-
cak bir sey yok; degmez de ondan. Hicbiri kotii sair bile
degildirler. Ko6tii sair olabilmek de bir sey. Kendilerine bu
tirlii isnatlarda bulunuruz diye korkmasinlar.

Bu yazinin bir sanat yazisi olmadigim biliyorum. Mak-
sadim [amacim] sanat kelimesini 6nlerine siper edip saga
sola ¢atanlarin yiizlerindeki maskeleri kaldirmak, mukaddes
[kutsal] yerlere miisaadesiz girmeye kalkan ¢igirtkanlarin
runlarindaki fenaligi yiizlerine vurmaktir. Agir mi soyli-
yorum, bilmem. Galiba az soylilyorum. Onlar gibi konugma-
ya nezaketim mani.*

(Vatan, 13.4.1845}

* Bu yazi. 14.11.195¢4 tarihli Vatan'da yeniden yayimlammstu.
[A.B.]
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NAZIM [KOSUK], NESIR {DUZYAZI],
SHiR

Kadikéy Halkevi’'ndeki bir konusmamda «Siirden kimler
anlar, kimler anlamaz?» diye bir sual sormusg, bu suale di-
limizin doéndiigii kadar cevap vermeye cahsmistik. <«Siirden
kimler anlamaz» sozii gazetelere «Siirden kimse anlamaz»
seklinde gecti. Ses ¢ikarmadik. Ciinkii, gazetelerde daha ne
biiyiik facialar cereyan ediyor [gegiyor], biliyoruz. Bunun-
la beraber, bu bahis [konu] iizerinde, bir defa da yaz ile
diisiinelim dedik.

Siirden kimler anlamaz? Okuyup yazmasi olup da siir-
den anlamamaya raz olacak insan yoktur denilebilir. Son
kitaplarim hakkinda yazilan yazilar kanaatimi [diisiincemi]
biitiin biitiin kuvvetlendirdi. Mizah muharrirlerini [yazarla-
rim] bir tarafa birakalim; o iy onlarin ge¢im yolu; ama
otekiler, yani isi bir edebiyat meselesi [sorunu] olarak ele
alanlar, siirden anladiklarina inanmamiglar m? Inanma-
saydilar yazmazlardi; demek ki inaniyorlar.

Peki anhiyorlar m1? Anlamalar1 da kabil [olas1], anla-
mamalar1 da. Anlamiyorlarsa, anlamadiklarim kim farkede-
cek? Herhalde kendileri degil. Bu is kendilerinden daha
anlayigsiz olanlara da diismez. Onlar «Anhyoruzs deyip ra-
hat ededursunlar; ama oteki insanlarin, bu manzaraya bir
tirlii dayanamayan insanlarin hali ne olacak? Onlar da, el-
lerinin erdigi, giiclerinin yettigi kadar, bir seyler soylemeye
calisiyorlar.
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Bu gayret [¢aba] neye yariyor, bilmeyiz. Ciinkii korola-
s1 sanatin ne olgiisii var, ne de tartisi. «Su siir bes okka gii-
zel, 6teki yarim derece fena, su miinekkit {elestirmen] ii¢
merte anhiyor, oteki iki santim noksan anhyors» diyemiyor-
sun.

Bu is kimin aleyhine [zararina] acaba? Kimbilir, boyle
bir 6l¢iiniin olmasim belki de onlar bizden ¢ok isterler. Evet,
mutlaka bizden ¢ok isterler. Zaten «Bunda ne vezin, ne ka-
fiye, ne tesbih, ne mecaz, ne de miibalaga [6lcii, uyak, ben-
zetme, degismece, abartma] var; demek ki siir degils diyen-
ler hep o oOlgii fikrinin esiri insanlar degiller mi? Biitiin ki-
yamet de o ufacik olgiilerinin elden gittigini gérmelerinden
kopmuyor mu? Ama biz, gercek siirin Olgiisiinii ariyoruz.
«Vezin yok, kafiye yok, tesbih yok. istiare [igrctileme] yok;
demek ki siir yoks diyenin degil, <Vezin var, kafiye var,
mecaz var, miibalaga var, tesbih var, hepsi var: fakat siir
nerede?» diyecek olanmin olciisiinii.

Elimizde simdilik boyle bir 6l¢li bulunmadigina gore,
siir sOyledigimiz yahut siirden bahsettigimiz igin, ihtimal
[ola ki) biz de onlar kadar sugluyuz. Zaten onlara sorarsa-
niz, bizimki usta hirsizin ev sahibini bastirmasi cinsinden
bir seydir. Ben siirin ne oldugunu onlardan daha iyi bili-
yorsam kime anlatabilirim ki? Ko6ti sair sayilmaktan geg-
tim, coguna sair oldugumu bile kabul ettiremem. Hos, hic-
bir seyden anlamadigini iddia ettigim [ileri siirdiigiim] insa-
nin beni kabul etmemesi, etmesinden hayirhdir ya.

Peki. madem ki o insanlarin beni kabul etmemesi et-
mesinden hayirhdir, madem ki kendilerine higbir fikrimi
kabul ettircmem, bu yaziy1 nicin yaziyorum o halde? Kim-
bilir. biraz i¢imi dokmek, kendi kendime bir parcacik olsun
ferahlamak istiyorum ihtimal [belki de].

Siirin cesit cesit meseleleri var. Bir seyi soyleyebilmis
olmak icin bunlarin hepsine birer parca dokunmak }&zim.
Gelgelelim buna ne zaman miisait [elverisli], ne de me-
kan [yer). Onun icin simdi ben, sadece, siiri nazimla ne-
sirden ayiran hususiyetler [6zellikler] iizerinde durmaya ¢a-
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lisacagim. Daha dogrusu o hususiyetlerin nasil ele avuca
sigmaz seyler oldugunu soyleyecegim.

Nazimla nesrin [kosukla diizyazinin] farki malim; birin-
de vezinle kafiye var, 6tekinde yok. Siirin, ¢cogu, nazim di-
liyle soylenmis olmasi, nazimla siirin birbirine karistirilma-
smna sebep olmus. Uzun zaman, giir deyince, nazmm yani ve-
zinli kafiyeli s6z hatira gelmis. Siir iizerinde ayrica diisiin-
memisler; nazim nevileri (tiirleri], nazim sekilleri, nazim
sanatlar1 demigler. Zaman zaman siirin nazimdan farkh bir
sey oldugunu sdyleyen insanlar da ¢itkmamis degil. Hatta, na-
zimla oldugu gibi, nesirle de siir sdylenebilecegi iddia edil-
mis [6ne siiriilmiis].

Nesrin diliyle siir soylenemez. Halbuki, giirle nesir ara-
sindaki ayrilik, nagiz kanaatimce, nazimla nesir arasinda-
ki ayrihktan c¢ok daha biyiiktiir. Bir manzume nesir olabi-
lir; vezinden anlamamak, bir de kafiyeleri duymamak onu
nesir saymak icin kafidir [yeter]. Vezinsiz siir olamiyaca-
gin1 iddia eden miinevverlerimizin [aydinlarimizin] ¢ogu ve-
zinden anlamadiklar: igin bu tecriibeyi [deneyi] kolayca ya-
pabilirler. Halbuki bir siir parcasi nesir olamaz. Siiri nesir
halinde gorebilmek icin vezin bilmemek, yahut kafiyeyi duy-
mamak kafi degildir, ayrica siirden de anlamamak lazimdir.

Baz1 miitefekkirlerimiz [disiiniirlerimiz] siirin kolayca
nesir haline sokulabilecegini zannediyorlar. Meselad diyorlar
ki: «Filanca siirin satirlarini alt alta yazacagimz yerde yan
yana yazin, nesir olurs.

Bu itiraz1 yeni duymuyoruz. Senelerdir dinledik. Madem
ki dinledik, madem Kki igimize bdyle bir siiphe [kusku] so-
kulmus, o siiri yazan satirlarmin yan yana yazilmasiyla ne-
sir olabilecegi ihtimalini hi¢c mi hatirina getirmedi acaba?
Geldi ise nigin onun bir nesir pargasi oldugunu farketmedi:
nigin satirlar1 yan yana yazip «Bu bir nesirdir» demedi? Ni-
¢in bu zahmeti okuyucuya birakt1? Saygisizhktan mi dersi-
niz? Zannetmiyorum.

Vezinle kafiyeden gelen farkin [ayrimin] disinda, nesirle
nazim arasindaki kolay goriiniir bir fark da nahiv [sozdizi-
mi] farkidir. Ama bu fark da lakirdiyr vezne sokmak, ya-
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hut kafiyeli kelimeyi misrain [dizenin] sonuna almak za-
ruretlerinden dogmustur. Vezinle kafiye ortadan kalkinca
dili 6yle altiist etmenin ne manas1 [anlami] kalwr ki? Vez-
ne bu nahiv acaipliklerini bertaraf edebilecek [giderebile-
cek] kadar hakim olanlarin, faraza [diyelim ki] Fikret’in
manzumelerini alimz; msiralar1 alt alta dizeceginiz yerde,
yan yana diziniz: manzume, manzum olmayan siirlerden da-
ha kolay nesir olur. Siirle nesir arasindaki farkin alt aita
yahut da iist iiste dizilisle alakas: [ilgisi] yoktur.

Nesir dili bir izah (agiklama] dilidir. Siirin izaha ta-
hammiilii yoktur, okuduklarim, izah edilmedik¢e anlayami-
yacak olanlara; simdilik, sadece mensur [diizyaz1] yazilar
okumalarim tavsiye ederiz [salik veririz). Siiri ancak siirli-
gin nereden geldigini anlatihp kendilerine 6gretildikten son-
ra okusunlar. Siirligin nereden geldigini anlamak da pek o
kadar kolay bir is olmadigina gore, siir okumak, artik ¢o-
cuklarina m1 nasip olur, torunlarina ma bilmem.

«Biri izah [agiklama] dilidir, oteki degildirs demekle is
bitmiyor. Bizim burada yaptigimiz ufak bir misal [ornek]
iizerinde, ufak bir hususiyete [6zellige] isaret etmekten iba-
ret. Bu hususiyet, siiri siir yapan, onu nesirden ayran bin
bir hususiyetten yalmz bir tanesidir.

Otekiler hangileridir acaba? Pek bilmiyoruz. Bildigimiz
¢ hususiyetlerin sapa bir yerde hazinesi, o hazinenin de
sirh bir kapist oldugudur. Uzatmayalim, biz senelerdir o
kapiya anahtar uydurmaya cahsiyoruz. Siirlerimiz hakkin-
da ileri geri soz sdylemek isteyenler —sair olmasalar bile—
gelip, o kapinin oniinde nasil durmadan terledigimizi gérme-
li, hatta —kabilse {olabilirse]— bir parca da onlar terleme-
lidir.

(Istanbul, 1.9.1945)
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CiDDI

Birtakim insanlar diinya islerini, ciddi olan igler, cidd?
olmayan igler diye ikiye ayirnyorlar. Boyle bir tuhafliga,
zaman zaman kendim de diismiis olmalhyim ki bugiine kadar
o adamlara : «Hangi isler ciddidir, hangisi degildir?s diye
yahut da «Ciddiden neyi kasdediyorsunuz?» diye sormadim.
Ne cevap verirlerdi, kesin olarak bilemiyorum —herhalde
kendileri de bilmezler— ama az ¢ok kestirebiliyorum. Mesela
bazilarina gore, ilim ciddidir, sanat degildir; nesir ciddidir,
siir degildir; tragedya ciddidir, komedya degildir; olgun
adamlar ancak ciddi iglerle ugrasw; ciddi olmayan iglerle
ugragan adamlar: ciddiye almamak 18zvmdir.

Hiikiimlerine esas [yargilarina temel] olan olgiiler ne-
lerdir, bunu da anlayamiyorum. Bakiyorum, bir zat, giiniin
birinde bir hikaye kitab1 cikariyor. Ama kendisi ciddi ol-
dugu icin, ciddi mevkiler elde etmis oldugu icin kitabmnin iis-
tiine imzasim koymuyor. Oyle ya, politika isleriyle ugras-
mis, yiiksek mevkilere c¢ikmig; yakistk alir m1 bu kadar
6nemli bir zatin hikaye gibi gayr1 ciddi [ciddi olmayan]}
bir esere imzasini atmasi. Bu memleketin yiizlerle pelitika
adam yetistirip bes tane hikayeci yetistirmemesi miihim
[6nemli] degildir. Mithim olan ciddiyettir. Yiiz sene sonra
bugiiniin iinlii politikacisim1 kimsenin bilmeyecegi, fakat ger-
cek bir hikayecinin asirlarca [ylizyillarcal yasayacagl me-
selesi de miithim degil. Tek, bugiin ciddiyeti elden birakma-
mak lazmi.
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Hani meslegin yahut zenaatin iyisi kotiisii olmaz, der-
ler. Ben de, isin ciddisi yahut gayr:1 ciddisi olabilecegine
inanmiyorum. Bence ciddiyet, isi benimseyistedir. Yani bir
is o isi goren tarafindan ciddiye alimyorsa ciddidir, alinmi-
yorsa degildir.

Biitiin 6mriinii karikatiirciiliige vermis bir insam, bir ko-
medya yazar: olabilmek icin kirk sene cile ¢ekmis bir ada-
m1 ciddiye almayacagiz da, ilmi [bilimsel] bir tartismaya
alay olsun diye karisivermis bir insam mi ciddiye alacagiz?
Ortaya bir ig koyabilmek i¢in varmm yogunu feda eden Kkisi,
gordiigli is ne olursa olsun, ciddidir. O is bir karikatiir ola-
bilir, giiliin¢lii bir fikra olabilir, bir tekerleme olabilir, her
sey olabiilr. Yeter ki onu meydana getiren insan, o isin
onemini anlamis, heyecanim [cogkusunu] duymus olsun. Sah-
neye ¢ikacag) vakit tir tir titreyen bir komedya oyuncusu,
catik kash insanlar karsisinda bir konferans irad eden [ve-
ren] bir bilginden daha az ciddi degildir; en az onun kadar
ciddidir.

Demek ki ciddiyet, iste degil, isi gorende; daha dogrusu,
isi goriis seklinde. Gelgelelim, ciddiyet merakhlar1 oraya
da burunlarmm sokmuslar. Ciddi’yi getire getire, bir tavir ha-
line getirmisler. Bu satirlar1 yazarken en g¢ok edebiyat:1 dii-
stiinliyorum. Ciddiyet, edebiyata, galiba ligat paralama has-
taligindan miras kalmis. Nihayet [sonunda] o hale gelmis ki
bir edebiyat eserinin ciddi sayilabilmesi i¢in anlagilmaz bir
dille yazilmas1 sart olmus. Bir makalede [yazida] higbir
fikir bulunmayabilir; ama mutlaka cafcafl bir dille yazilma-
hdir. Istediginiz kadar fikir soyleyin, a¢ik bir dille, halkin
diliyle konusuyorsamz bes para etmez. Satamazsimz kendini-
zi. Mesela [sozgelisil bir yazar vardir, son zamanlarda bir
siyasi parti tarafindan kiralandi, senelerdir aym fikirleri
geveler durur. Soyleyecek hicbir seyi kalmamigtir. Ama yine
de ciddiye alinr.

Sebebi o cafcafl dille konugmasi, bir Hacivat edasiyla
yiiksek perdeden konugmasidir. Kulagim mi gosterecek?
Kestirme yoldan gostermez. Edebiyatin da kendine mahsus
adabr [o6zgli gorenekleri] vardir. Kolunu ensesinden dolas-
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tirir, Oyle gosterir. Higbir yazisini okuyamiyorum. Arada
sirada bir tek cilimlesi goziime ilisiyor. O ciddiyet yaldiz-
nin altinda sirtan fikir boslugu rikkatime dokunuyor. Bir
gliin o bi¢cim adamlardan biriyle konusuyordum. Bana bir
aralik «Vezinsiz kafiyesiz [Olciisiiz uyaksiz] siirlere ne der-
siniz?» diye soracak oldu. Ama kitaplara has [0zgii] olan o
dil, adamcagiz1 o kadar zehirlemis, ciddiyet Oyle ic¢ine is-
lemisti ki, soracagini diipediiz soramadi. Aradan yillar gegti,
ilk climlesini halad unutamiyorum. Soyle baslamisti:

«Vezinsiz ve kafiyesiz siir meselesi son zamanlarda
efkar1 umumiyeyi [kamuoyunu] yakindan aldkadar etmekte-
dir [ilgilendirmektedir] diyebiliriz.»

Bu zat, meselad «tegekkiir ederim» diyecegi yerde, her-
halde sdyle bir ciimle kurmay:1 daha ciddi, daha dogru bu-
lur :

«Sonsuz tesckkiirlerimi arzetmekle kesb-i seref eyledigi-
mi bildirmekten miitevellit memnuniyetlerimi beyanla mif-
tehirim.» [Sonsuz tegekkiirlerimi sunmakla seref kazandi-
gmm bildirmekten dogan kivaricimi belirtmekten onur du-
yarim.]

Bir giin de Diizce'de bir otelin sahibiyle konusuyordum.
Ilkin benimle herkesin konustugu gibi konusuyordu. Sonra-
dan, sair oldugumu o6grenince, agzim1 birdenbire degistiri-
verdi. «Iki ay mukaddem, mehma imkan, evleviyetle» [6nce,
olabildigince, oncelikle] falan gibi kelimeler kullanmaya
bagladi. Herhalde «Bir sairle konusmak, halkla konusmaya
benzemezs» diye diigiinmiis olmal.

Bu ciddi insanlar karsisinda duydugum iziintii, bana,.
sairligimi diisiindiigiim zaman daha agw geliyor. Kimi za-
man da «Ne olurdu, diyorum. Ben de onlar gibi ciddi ola-
bilseydim!s» O zaman ciddiyeti emegimde aramayacak, sa-
tafath edamla yctinip rahat edecektim. Oyle olabilseydim
herhalde «Rcki siseczinde balik olsams demezdim. Ciddiyeti
manasinda olan sozler sdyler, nutuk gibi siirler yazardim.
Varsin siir olmasin, «Rak:i sisesinde balik olsam» diyecegi-
me, meseld «insanlik kan aghyor» der, daha ¢ok ciddiye ah-.
nirdim.
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Ama degil. Ben de biliyorum ciddi'nin ne oldugu-
nu. Gordigim isin is olduguna, gii¢ olduguna inanmak
istiyorum. G6z boyamak istemiyorum. Siir mi sdyleyecegim,
her seyden evvel siir séylemeliyim. Romanci miyim, her sey-
den evvel roman. Hicbir sey olmadan ciddi olmak! Ne yalan
soyleyeyim, aklim ermiyor buna.

(Varhk, 1.4.1947)
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ANLAMAK

Siirlerim igin yazilan koétiileyici tenkidlere [elestirilere]
¢ogu zaman cevap vermedim. Ciinkii bunlar ya ciddiye alin-
mayacak zirvalardir, ya birtakim dar goriisliilerin ifadeleri.
Birincilere, bilirim, kimse kulak asmaz. Ikincilere gelince;
bunlar lizerinde de konusmak bosunadir. Ne sOylersem soy-
leyeyim, ne o yazarlarin diisiincelerini degistirebilirim, ne
de onlara inanan, onlar gibi diisiinen okuyucularin. Bu soz-
lerimden, sakin, benim kotii yazilarim yoktur, kim aleyhimde
soylerse haksizdir gibi bir méana [anlam] ¢ikariimasin. Ha-
yir, onu demek istemiyorum. Niyetim sadece, isi kotii mak-
satlarla [amaglarla] ele alan tenkidcilerden bahsetmek.
Bunlardan bir tanesi, gegen yildanberi Halk Partisi'ne sak-
sakcilik eden eski bir muhalif, muhalifliginde de muvafikh-
ginda da komik bir zat, son giinlerde bir iki defa bana
gattl. Inan olsun kizmadim. Kizamadim. Ne yapaymm, i¢im-
den gelmiyor, zorla m1? Ama, bu yakinlarda bagka bir yaz
okudum. Yaziy1 yazan iyi niyetle hareket etmis gibi gorii-
niiyor. Taraf tutmuyormus gibi goriiniiyor. Gene hiddetleni-
yor [6fkeleniyor], biiyiik biiyiik laflar ediyor, bu arada an-
layigsizhgim da bir hayli [epey] ortaya koyuyor ama oku-
yucuyu safiyetine [temizligine], samimiyetine [igtenligine]
inandiran bir tarafi [yam] var. Kendini bu isler iizerinde
baz1 seyler bilirmig gibi gosteriyor. Boylelerine, zaman za-
aman, bir iki lakird1 sdylemek istiyorum.

Mesele benim hakkimda yazilmig bir yazidan dogmus.
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Yazar, o yazidan dogmus. Yazar, o yazidaki hiikiimleri [yar-
gilar1] ¢iiritmeye c¢ahisiyor. Bu miinasebetle de siir iistiine
baz1 vecizeler [6zdeyisler] doktiiriiyor. Kendisine yanhs dii-
siindiiglini, lafim ettigi seyleri pek bilmedigini sdylemek
istiyorum. Maksadim kendimi savunmak, ona siirlerimin
iyi siirler oldugunu kabul ettirmek degil. Buna higcbir vakit
ihtiyacim yok. Sayin tenkidg¢i birtakim biiyiik meseleler iize-
rinde gelisiglizel konugsmanin kolay olmayacagini 0grensin
yeter.

Yazar, ilkin, yeni sairin siiri kaliptan kurtarms olmasi-
nin mithim [6nemli] sayllamayacagim soyliiyor. Soyliiyor
ama, kalibin ne oldugunu anlamadan. Samyor ki kalip vezin-
den [6lciiden] ibarettir. Mesele o kadar basit olsayd: siiri
kaliptan kurtarmak hakikaten marifet sayilmazdi. Ama de-
gil; kalip vezinden ibaret degil. O, vezniyle, kafiyesiyle [uya-
giyla] kitaplardan 6grenilmis cesitli sanatlariyla, biitiin bir
gelenegin, fakat dar goriiglii bir gelenegin getirdigidir. Hig-
bir gercek sair o kahbin iginde kapah kalmamigtir. Biitiin
giicligiin o kaliptan ibaret oldugunu sananlar, o yaziy1 ya-
zan zat gibi, bog bir kalp halinde gogiip gitmislerdir. Asil
is kalilbin disinda olam bulabilmektir. Sayin yazar kalbin
disinda olan o seyin basibos bir dlem oldugunu da sanma-
sin. O alem, o sonsuz kayitlar [sinrrlar, kosullar] alemi, igi-
ne kolay girilir bir alem degildir. Sekil diye adlandirdigimz
yiginin, gercek bir sairi nasil terlettigini, bay yazar —zah-
met olmazsa— gercek bir sairden soruversin. Insammn. ka-
hiplagtirilmis bir hassasiyetle sair olup c¢ikamiyacagim bel-
ki o zaman anlar...

Kalib1 kiran sair yalmz bugiiniin sairi degilmis; onu
daha evvel Ahmet Hasim, Hasim’den sonra da Hececiler
kirmismis. Hasim kalibi kirmigtir ama miistezadlariyla de-
gil, siiriyle kirmistir. Hececilere gelince; ne diye giinahla-
rina girer, o zavalhlar hi¢cbir sey kirmamigslar. Olsa olsa,
siir meselelerine burunlarim sokmakla pot kirnuslardir, o
kadar.

Kahbi kiranlar bizden evvelki nesiller olduguna gore
o iste onciilik etmek serefi de bize diigmiiyormus. Yukari-
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daki izahatimdan [aciklamalarimdan] sonra sayin yazarin
bugiinkii nesillere ¢ok gordiigii serefin hi¢ de seref sayima-
yacagin ilave edersem sasirmazlar sanirim.

Bugiinkii Tirk siirini yanhs yola sevk eden [gétiiren]
fikir, Georges Hugnet'nin Petite Anthologie Poétique de Sur-
réalisme adh kitabindaki Onsozden geliyormus. Birbirinder
bu kadar uzak iki yolu birbirine baglayabilmek i¢in ya ora-
daki fikri anlamamak, yahut da bugiinkii Tiirk siirini bilme-
mek lazim. Ustadin ikisinden de habersiz oldugu anlasiliyor.
Ciinkii diyor ki: «Bu crise Avrupa siirinden gegcti, bizde de
hala taklidi yasiyor.» Oysaki taklidi bize higbir vakit gir-
memis olan siir Avrupa'da en olgun caglarin1 yasamakta.
Fransiz siiri bugiinkii merhaleye [asamaya] o tecriibelerin
actigs yoldan geldi. Siir diinyasinin en biiyiik sahsiyetlerin-
den biri olan Eluard, surréalisme’in [gergekiistiiciiligiin] tec-
riibelerini gecirmeseydi belki de bugiinkii Eluard olamazdi.
Tiirk siirinin higbir devirde bu kadar bicare [zavalli] bir
duruma diismedigini sOyleyen yazara son olarak sunu ha-
tirlatmak isterim. —Bunlar1 yazarken kendimi diisiinmiiyo-
rum; sadece c¢agdas1 olmakla Gviindiigiim sairlerimizi diisi-
niiyorum— Tiirk siiri bir buguk asirdanberi bugiinkii kadar
iimitli bir devir yagamamigtir.

Yazar bir yerde de benim bir siirimden, <«Galata Koprii-
siiy adl siirimden bahsederek —bunu herkes soyler— diyor.
O tarafi hi¢ karigtirmayacagim. Fakat bu zatin siir soy-
lemenin gii¢c oldugunu anlamasini gergekten isterdim. Siir-
den bahsetmenin [s6z agmanin] gii¢ oldugunu da belki o
zaman anlardi.

(Varhik, 1 Haziran 1947}
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OLU DOGMUS COCUKLAR

Asirlar [ylizyillar] ge¢mis, nesil kavgalart bitip tiikken-
memis. Her cagda bir yeni- eski ddvas:, her devirde bir
geng - ihtiyar cedellesmesi [cekismesil. Yeniler eskileri inkar
etmigler, eskiler yenileri kabul etmemisler. Bu nesil kavga-
lary, basit bir anlayisla, bir genglik - ihtiyarltk kavgasidir.
Ama meseleyi bir fikir meselesi olarak, bir edebiyat veya
sanat meselesi olarak ele alinca, bunu bir genglik - ihtiyar-
lik diye adlandirmak pek dogru olmaz. Dava, zihniyet [an-
layis] farklarinin catismasi davasidir. Zihniyet farklar: giip-
hesiz terbiyeden [egitimden] gelir. Insanlarin gogu, yaratici
olmayan kimsclerdir; yalmz o6grendikleriyle yetinirler. Ev-
velki nesillerin 6grendikleri ¢ogunluk tarafindan kabul edil-
mis, asagl yukar: bir gelenck halini almigtir. Onun igin on-
lar1 itirazsiz [karsi1 ¢ikmadan] benimserler. Onlara degis-
mez gercgeklermis gibi bakarlar. O gerceklerin disinda da
gerceklerin olabilecegine inanmazlar.

Bilinene bilinmeyen bir sey ilave etmek giigtiir. Boyle
bir is gorccek insanlar da seyrek c¢ikar. O insanin, yasca,
kendinden evvelki kiymetleri koyanlardan geng¢ olacag: ga-
yet tabiidir [¢ok dogaldir]. Gen¢ oldugu igin eskilerin iize-
rindeki etkisi biiyiikk olmaz. Insan mizaci [yaradihsi] boy-
ledir, ciinkii; yash adam inandigx degerlerden siiphe etmek
{kuskulanmiak] durumunda kalinca sanir ki her sey elden
gidiyor. Bunda bir de gururu orseleyen bir taraf vardir; geng
adama inanmak istemez. Ama herkes boyle degildir. Biraz
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daha genig, biraz daha ileri diigiinenler kendilerinden sonra
da bu diinyaya bazi degerler: gelecegini bilirler. Bilirler,
ciinkii tarih boyunca boyle olmustur. Bunu inkara kalkis-
mak, diinyanin durdugunu iddia etmekten [6ne siirmekten]
bagka bir sey olmaz. Boyle bir iddiaya kim girigebilir?

Diinyaya kendinden sonra gelecck olanlarin da birta-
kim degerler getircbilecegine inanmis olan insana ben ko-
lay kolay eski diyemiyorum. Isterse o insan, yetmis yasin-
da olsun.

Herkes bu diinyaya yeni bir deger getiremiyecegine go-
re insanlarin ne yeniliklerini, ne de eskiliklerini yaraticilik-
lariyla O0lgmemize imkan yoktur. Eskilik yahut yenilik, zi-
hin kapilarinin, yeni ile eskiye acik olup olmayisiyla olgii-
lir. Inandigindan bagka inamlacak sey olmadigina inanan
insan bir softadir. Bu hale diismemek lazim. Inandigimiz
seyler, nihayet, 0grendigimiz seylerdir. Onlara gok kere
hi¢ siiphe etmeden inanmigizdir. Her seyi bundan ibaret san-
maya nasil hakkimiz olur?

Zihin kapilarinin eskiye de, yeniye de acgik tutulmasin-
dan bahsettim. O arada. kafasi, kendinden sonra gelmig
olanlara da acgik bir ihtiyar1 andim. Bu adam ileri bir
adamdir. Yasca geng¢ olan bir adamin da, aym sekilde, ge-
nis bir zihniyete sahip olmasi istenir. Eski sairlerimizden
birine ait olan su beyvti her zaman hatirlarim:

Kudemanin gortip asarm biz zevk ettik
Kudema gormedi hayfA bizim Asarmmizi

Zevkinin kapilari eskiye de agik olan gencin taassupla
[softalikla] bir tiirlii uzlasamiyacak olan zihniyetini giizel
anlatmiyor mu? Bu beytin diisiince itibariyle [bakimindan]
hep taze kalacagim samyorum.

Gengler arasinda, zamana baghhk bakimindan, iki tiirli
softallk gorliyorum: birincisi kafalarinin kapisini eskiye,
ikincisi yeniye kapatmis olan gengler. Birinciler de kotii, ama
ikincilerin hali benim daha bir giiclime gidiyor. Benden geng¢
bir insan, diyorum, nasil olur da benim duydugum hasret-
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leri [6zlemleri] duymaz, Hiirriyet [6zgiirlik] askinmn, diisiin-
ce smursizhginn insanlara vadettigi giizel diinyay:r gormez?
Cok rastladim bu genclere. Bir zamanlar kendilerine 6lii dog-
mug ¢ocuklar derdim. Analarindan 6lii dogmuslar, yirmi ya-
hut yirmi bes yasinda m1 genclesecekler? Yazilarinda, sdzle-
rinde, her seylerinde, buram buram, softa babalarimn, hat-
ta dedelerinin irticar [gericiligi] kokan bu cocuklarin husu-
si [0zel] hayatlarinda da fikir &alemindeki goriiniisleriyle
yasadiklarin1 saniyorum. Herhalde [ola kil) evlerinde takke
giyerler, tespih cekerler. Babalarinin vardiklar1 yerden bir
adim ileri gitmek soyle dursun, bu isi bagkalar: yapmaya kalk-
sa, onlar: agirilikla, haddini bilmezlikle suclandirirlar, Bereket
versin, bu tiirlii genclerin giinden giine azaldigim1 goriiyoruz.
Azalsinlar ki ileriye dogru yiiriiyecek olanlara, ayaklarina
dokiintiiler takilmayacak bir yol agilsin.

(Varlik. 1 Temmuz 1947)



TOPLUMUN SANATI

Arasira es dost sorarlar; «Sen neden. derler, hep toplu-
mu igine alan edebiyat1 savunursun da bireyin (ferdin) ha-
yatin1 anlatan siirler yvazarsin?»

Bu sorunun karsihgimm vermeden once —yani ben ger-
cekten bireyin hayatim anlatan siirler mi yazarim, toplum
edebiyatm gercekten savunur muyum, yahut da siirle ede-
biyat bir midir, bunlar1 anlatmaya kalkismadan 6nce —ken-
di kendime sbyle bir sey soraymm : Bir insan, bu arada
da bir sanat adam, ferdi [bireysel] olabilir mi? Biraz giic.
Toplum iginde yasayan insan ister istemez toplumsal olmak
zorundadir. Toplumun disina ¢ikmak— istese de, istemese
de— elinden gelmez. Ama ferdi kelimesini icat eden o degil
midir? Yani toplum iginde yasayan insan, foplum iginde ya-
sadig1 igcin de toplumsal olmasi gereken insan degil midir?
Madem ki, o, bu kelimeyi, toplum icinde yasarken icat etmis
[bulmus], bu kelimenin bir degeri olmas1 gerektir; dyleyse
demek ki, insanoglu, toplum icinde, ferdi kelimesinden bag-
ka higbir kelime ile anlatamiyacag: bir hal gormiig; bu ha-
li anlatmak zorunda kalmig; anlatabilmek igcin de tutmus,
boyle bir kelime uydurmus. Bugiin ferdi kelimesinden fay-
dalanan bilimler bu kelimeyi kullanmirken neyi murat edi-
yorlar [istiyorlar], o tarafi hi¢ karistirmayalim; o is, da-
ha ¢ok, bilginlerin isi. Biz simdilik bu kelimeyi, ayak is-
tiinde, gezerken, dolasirken, yemek yerken, su icerken kul-
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landigimiz anlamda alahm. Ferdi nedir? Oteki insanlara
benzemeyen taraflarimiz m1? Ama onlar da bize 6teki insan-
lardan, yani toplumdan gelmiyor mu? Meselad yalmzhk duy-
gusu iizerinde durahm. Insan toplum icinde yasamasaydi
yalmzlik duygusu diye bir duygunun var oldugunu bilebilir
miydi? Ona bu duyguyu oOgreten, zaman zaman bunu duy-
masina, duydugu vakit de séylemesine sebep olan sey, top-
lum iginde yasamasi degil midir? Bunun gibi, her sey, kin,
nefret, muhabbet [sevgil, bize hep insanlardan, hep top-
lumdan gelmiyor mu? Biyle olunca da bu duygularin ferdi
olmalari, toplumsal olmalar1 kadar kolay olmuyor. Onlari
ferdi sayabilmemiz ic¢in bu duygularin baz1 kimselerde obiir
insanlarinkinden farkli, obiir insanlarinkine benzemeyen se-
killerde var oldugunu goérmemiz gerekiyor. Isin dogrusu,
hani Oyleleri de yok degil. Dostoyevski'nin kahramanlari
¢ok kere bizim duymadigimiz seyleri duyarlar. Sanki on-
larin sinirleri baskadir, sanki bizim gibi degil de bagka
tirli yaratilmslardir. Zaman zaman boyle duyan sairlere
de rastlariz. Bence yalniz onlara ferdi demck lazimdir. Ciin-
ki onlar insam toplum icindeki benzerlerinden ayiran, kah-
ramanlarim toplumdakinden farkh varhklarmis gibi goéren
kimselerdir. Okuyucu bir eseri yasamak yani o eserin igin-
de kendini, kendine benzeyen insam bulmak ister. Bula-
madi mi o eser ona baska bir diinyadan bahsediyormus
[s6z ediyormus] gibi gelir. Onun i¢in sanat adaminin isi oku-
yucusuna, i¢inde yasadigi diinyanin adamim1 vermek, onun
duygularini, onun diisiincelerini anlatmaktir. Konu, ferdin
hali de olabilir, yeter ki o hal toplumun hali olsun. Bir sa-
nat adami kahramanim milyonlarin iginde dolastirir; ama
kahraman, bizim duyduklarimizi, hi¢bir vakit bizim gibi
duymazsa o esere toplumsal bir eser diyemeyiz. Degil mil-
yonlarin, milyarlarin icinde gegsin. Buna karsilik, bir bas-
ka eser tek basina yasayan bir insanin halinden, yani bir
ferdin halinden bahsetmektedir. Fakat o fert o kadar bi-
zim gibi duyar, o kadar bizim gibi diisiiniir ki, onu bir top-
lumdan ayiramayiz. Sanatkar: da toplum sanatkaridir. Fer-
din halini anlatan bir eser olarak Robinson’u hatirladim. Her
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Ingilizin icinde birr Robinson yasamasaydi Daniel de Foe
bu kadar biiyiik olabilir miydi? Bugiin toplum edebiyatinin
en fazla itibar [sayginhk] goérdiigii yerlerde sik sik top-
lum meselelerine dokunmus, insanlarin tiirli dertleriyle ug-
rasmis olan Dostoyevski'yi geri, buna karsihk hep cinler-
den, hep perilerden, hep olmayacak seylerden bahsetmis
olan Gogol'u ileri sayiyorlar. Neden acaba? Ciinkii Gogol,
entrikalar1 batil [bos, ciiriik] inan¢lara dayanan eserlerinde,
insandan bahsettigi zaman, onu diinya insanlar1 arasindan
¢ikarmasini, onun diinya insanlariyla ortak olan taraflari-
n1 ortaya koymasini 6yle bir biliyor ki eserini i¢cinde yasa-
dig1 toplumun eseri saymamak kimsenin elinden gelmiyor.

«Sanat sanat i¢in midir, yoksa toplum ic¢in midir?» der
dururuz. Elbette toplum icindir. Toplum igin olmayan bir
sey yoktur ki, sanat olsun. Ama sanatin toplum ic¢in olmasi
ne demek? Yani sanat toplumun meselclerini alsin, bunlari
halletsin [¢6zsiin], sonuc¢larim da halka bildirsin 6yle mi?
Bunu pek kabul edemiyorum. Ciinkii o isleri yapmak igin
elimizde bagka araglar var. Mesela edebiyat. Edebiyatla
sanat1 birbirinden ayiriyor musun? diyeceksiniz. Birdenbi-
re ayirramiyorum; ama ayirmak lazim geldigine de inaniyo-
rum. Sanat saydigimiz siirin edebiyatla ortak tarafi sade-
ce anlatma aracinin dil olusudur. Bununla beraber. edebi-
yatta pekala yer alabilen fikir sanatla bir tiirli bagdasa-
miyor. Burada fikirle mana [anlam] arasindaki farki da
belirtmek lazim. Ciinkii siirin bir mana sanati olmas: hig
de fikir sanat: olmasm gerektirmez. Siirdeki mana resim-
deki renk, musikideki ses gibi bir seydir. Insam sasirtan
nokta mananin da fikir gibi dille anlatilmasi noktasi. Siirde
sadece bir hassasiyet [duyarlik], bir heyecan [cosku], bir
eda [anlatig], daha kestirme deyimiyle bir mana zevki ara-
nir. Ama ne méana, ne de zevk ferdin mali degildir: toplu-
mun eseri, toplumun maldir. Onun icin sair, etrafina, insan-
lara, insanlarin diinyasina baglh kalmak zorundadir. Bu in-
sanlar, siiphesiz falan adam yahut filan adam degildir; ¢o-
gunluktur. Sanatkar, insanlarin ortak taraflarmm, ancak ¢o-
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gunluk icine katilmakla bulur. Sanat adaminin anlattig1 sey
ferdin de hali olsa, hali anlatilan fert o ¢ogunlugun fertle-

rinden oldukg¢a. sanatkar toplumun sanatkari olarak kala-
caktir,

(Varhk, 1 Agustos 1947)



ANLAYAMIYORUM

Sanat meseleleri lizerinde diisiinen birtakim aydinlarinuz,
birtakim da merakhlarimiz var. O meraklhlar zaman zaman
o aydinlara soruyorlar. Meseld, diyorlar ki, «Picasso’yu na-
sil buluyorsunuz?» Aydinlar gayet [oldukc¢al sert bir cevap
veriyor: «Anlamiyorum!» Bir bagka merakh bir bagka ay-
dina baska bir sual [soru] soruyor. Diyor ki: «Yeni siirler
hakkinda fikriniz nedir?»> Aydinda yine aym magrur [ku-
rumlu] eda [davrams]: <¢Vallahi anlamiyorum!» Yahut da
s6z musikiden a¢ilmig; kitaplarin kendisine Beethoven, Wag-
ner, Chopin, Lizst, Puccini gibi li¢ bes isimden fazlasim 63-
retmedigi aydin, mesela, «Strawinsky'den hoslaniyor musu-
nuz?» gibi bir soruya yine ona benzer bir karsihk veriyor:
«Hayir,» diyor. «Anlamiyorum.»

Gergi herkesin sanattan anlamasi sart degildir. Su ya-
hut bu sanattan kiini adam anlar, kimi adam anlamaz. An-
lamadig icin de hi¢ kimse ayiplanmaz. Ama bu aydinlar oy-
le diigiinmiiyorlar. Onlar her aydinin her tiirli sanattan an-
lamas1 gerektigine inanmyorlar. Eh, kendileri de aydin ya,
tabii [dogal olarak] anlayacaklar. Onlar icin anlamamak
aytp. Evet ¢Anlamiyoruz» dedikleri vakit de gercekten an-
lamadiklarim1 soylediklerine inansak agzimizi bile acmaya-
cagiz. Ama degil, kazin ayag: O0yle degil. Bu zatlarin [kisi-
lerin] «Anlamiyoruzs deyisinde baska bir eda var. Insana
yiuksckten bakan bir eda... Sanki «Anlamiyoruz» demiyorlar
da «Anlamiyorsunuz; diyorlar. anlatsak da anlamayacak-
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sumz.. Ne diye konusup c¢enemizi yoralm.» Goriisiimiin ne
kadar dogru oldugunu anlamak istiyorsaniz séyle bir dene-
yiverin. O cesit aydinlara sik sik rastlamak, olmayacak sey-
lerden degildir. Rastladigimz vakit sorun. «Anlamiyoruz»
mu dediler? «Evet anlamiyorsunuz» deyin. Bakin nasil kiza-
cak, nasil kiiplere binecekler! Sizi hi¢bir sey bilmediginize,
katiyen [kesinlikle] zevkiniz olmadigina, birtakim sirretler
tarafindan aldatildiginiza inandirmak icin ne ciimleler sira-
layacak, ne nutuklar irat etmeyecekler [s6ylev ¢ekmeyecek-
ler}! Nihayet, «Pekala, divecekler, siz anlatin o halde de
anlayalim.» Kirk yilda anlamadiklar seyi bir anda anlama-
lar1 kabilmis [olabilirmis] gibi.. Sanki anlamadiklar1 sey su
veya bu sanat eserinin surasi yahut burasi imis gibi. Tsi bu
kadar basit sananlara gercecklen pek ¢ok rastlamyor. Insa-
na soyle sualler soruyorlar: «Rica ederim, su misram [di-
zenin] manasim [anlamini] liitfen bana izah eder misiniz?»
Sanki yeni siiri kabul etmesi misrain manasim anlamasina
bagh imis, sanki bin tane siir i¢inde bir tek misrain bir
degeri varmis gibi.. O zat, o misrax gormeseydi yeni siiri
kabul edecek miydi? Birgok sairlerde anlamadigimiz misra-
lar var; bunlar yiiziinden o6tekileri de mahkiim ediyor muyuz?
Her seyi aym olciiye vurmaya kalkarsak ortada pek az sey
kalir sanirim. Meseld Baki'nin bir misraim1 anlamiyoruz, de-
gil mi; biitiin Divan edebiyati hapr yuttu demektir. Ciinkii
obiir Divan sairleri de. ii¢c asag:. bes yukari, onun gibi yaz-
miglar. Bir tek misrai anlamadig: igin biitiin bir siiri, hat-
ta sirasinda biitiin bir nesli [kusagi] mahkim eden adama
her seyden evvel, o misrain manasm degil, siirin ne oldu-
gunu anlatmali. Tabii bdyle bir isi basaracak babayigit de
kolay kolay ¢ikmaz. Daha dogrusu, kolay kolay ¢ikmayacak
olan babayigit, siirin ne oldugunu anlatacak olan degil de
anlayacak olandir.

Bu zallar faraza [s6zgelisil bir yeni resim karsisinda da
soyle konusuyorlar: «Kuzum, bu nedir bu? Insan mi. hay-
van m1? Siz tabiatta [dogadal bu biiyiiklilkkte ayak goérdi-
niiz mii hi¢?»

Resimden, resmin isc¢iliginden, ustaligindan ben de anla-
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mam. Ama sanat meseleleri lizerinde diiglinen bir adam ol-
mak sifatiyla, bir sanat eseri karsisinda bu tiirlii konusul-
mayacagint da bilirim. Bilirim ki sanatkar her seyden dnce
sanatta, tabiatin nispetlerinden [oranlarindan} 6nce de sa-
natin nispetlerine sadik kalmak zorundadir. Bir ressam ta-
biatta o biiyiiklikte ayak olup olmadiginin, o basit gorisli
miinekkit [eclestirmen] kadar farkinda degil midir? Suraya
sOyle bir renk, suraya soyle bir seckil, suraya soyle bir nok-
ta, gsuraya soyle bir ¢izgi koymussa onlarin o biitiinde ancak
boylelikle daha giizel duracagim disiindiigii icin yapmigtir
bu isi. O sekillerden biri goze, biri agaca, biri de buluta
benzeyebilir. Ama hicbirinin giizelligi, goze, yahut agaca,
yahut buluta benzemesinden gelmez... Resmin kiymeti [de-
geri] ressamin igindeki yaratma heyecaninin o eserde o nis-
petler ve o renklerle ge¢mis olmasindandir. O sekilleri res-
sama belki yine tabiattaki benzerleri hatirlatmistir. Ama
bundan ne c¢ikar: Miihim [6nemli] olan, o sekillerin, bir sa-
nat endigesi [kaygsi] icinde birlestirilmeleridir.

Bence insan isin i¢inde olmadtkg¢a, ister aydin olsun, is-
ter kara cahil, kendisine diisen sey anlamak anlamamak de-
gil, hoslanmak veya hoslanmamaktir. Maksadin [amacin]
anlagilmakla hasil olacagim [ortaya ¢ikacagini] sananlara
her anlasilan seyin giizel olmayacagini sdylemek yeter sani-
rim. Bunun gibi, bir¢cok scyin de anlagilmadan giizel oldugu-
nu, onlardan haz duyulmas: ic¢in anlasilmalarina hi¢ de lii-
zum olmadigim hatirlatirim. Ben, anlamak sevdasindan bir
tirli vazgecemeyen o zatlara, bu arzularini daha kolay tat-
min edebilmeleri i¢cin bagka seyler tavsiye edeyim [salik ve-
reyim]. Vazgecsinler sanat eserleri iizerinde diisiinmekten.
Makaleler, ilmi [bilimsel] kitaplar okusunlar. Onlar da ha-
fif gelirse bilmece halletsinler [¢ozsiinler]. Hem kendileri
rahat ederler, hem de sanatla ugrasanlar1 rahat birakmig
olurlar.

(Varlik, 1 Eylil 1847)
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HOSLANMIYORUM

Bundan evvelki [0nceki] yazimda, baz1 aydinlarimizin,
ne oldugunu anlayamadiklar1 bazi sanat davraniglar1 kar-
sisinda nasil hir¢inlastiklarini anlatmis, hirslarim anlamiyo-
rum, anlayamwyorum! feryatlariyla yatistirmaya cahstikla-
rini, bir yandan da anlamaya bir tiirli yanagmadiklarini, bu
anlamiyorum’larda ise insana yiiksekten bakan bir eda [dav-
ranig), siz anlamyorsunuz, ne diye bosuna ¢enemi yorayim,
der gibi bir eda bulundugunu soylemistim. Sonunda da de-
mistim ki: «Ne anlamamak ayiptir, ne de herkes her tiirli
sanat eserinden anlamak zorundadir. Bir sanatla icli digh
olmadikga, bir aydina diisecek sey, o sanattan anlamak ya-
hut anlamamak degil; olsa olsa, hoslanmak yahut hoslan-
mamaktir.» Biliyorum, bu s6ziim o kimselerden ¢ogunun ek-
megine tereyag siirmiistiir. Oyle ya, simdi de ellerinde an-
layamiyorum demek kadar kolay baska bir s6z var: Hosla-
namwyorum sozii, Anlayamiyorum diyeceklerine hoglanamiyo-
rum diyecekler; icleri gene o kadar rahat edecek. Size gene
tepeden bakacaklar. Sanki soyle demek isteyecekler: «Siz
zavallilar hoslaniyorsunuz; ama ne yapalim, biz hoslana-
miyoruz.,» SOzim ona, biz gene kizacagiz; o sagcma, o asa-
gihk seylerden hoslandigimz icin gene kiiciik diisecegiz.
Hayir, bir insanm kiiciimsemek o kadar kolay olmamali. Biz
nasil kendilerini baz1 seyler anlayamadiklar: igin kii¢limse-
miyorsak, onlar da bizi, anlamadiklar1 seylerden hoslani-
yoruz diye, hor gormesinler. Ciinkii hoslanmak da, anlamak
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gibi, birtakim sartlara [kosullara]l bagh. Bu yaziy1 yazmak-
tan da maksadim [amacim] o. Hoslanmanin bir gelenek,
bir gorenck, bir egitim isi oldugunu sdylemek istiyorum. Tip-
ki anlamak gibi... Yalniz, bu sartlar1 incelemeye baslama-
dan once, anlamak bahsi [konusu] iizerinde biraz daha dur-
mak niyetindeyim. Gecen yazimda baz: sanat eserlerini an-
lamadiklarm soyleyen kimselerin bu eserlerin neyi kasdet-
tigini, o eser meselG bir resimse o resimcleki gekillerin ta-
biattaki [dogadaki) hangi gseylerin karsigr oldugunu sorduk-
larindan bahsetmis [s6z etmis], cevap olarak da demistim
ki: «Bir sanat adaminin, eserini mutlaka esyaya benzetme-
si gerekmez. O eser bize, tesadiifen [rastlantiyla] tabiattan
baz1 seyleri hatirlatmisg olabilir. Ama bu olayin onun bir
sanat eseri olup olmayisiyla hicbir ilgisi yoktur. O eser
tabiatin degil, her seyden 6nce sanatin nispetlerine [oranla-
rina] sadik kalmak zorundadir. Sahide [tamga] ihtiyacim
yok; simdilik sadece [yalmzca] kendi diisiindiiklerimi, ken-
di inandiklarimi soyliiyorum. Ama, rastgeldi de, bugiinlerde
bazi yazilar okudum; o yazilar1 daha evvel de okumustum,
tekrar goriince sevindim. Baz1 yazarlar benim bu miinase-
betle [bundan dolay1] soyledigim so6zleri destekleyecek fikir-
ler ileri siirmiigler. Hem de benden evvel... Mesela [6rnegin}
su satirlar André Malraux’un:

«ster romanci olarak dilden aldig1 kelimeleri kullansin,
ister ressam olarak hayattan aldig1 sekilleri, canli modeli
ister olsun, ister olmasin, her sanatkar, musikiginasla [mii-
zikle ugrasanla] mimara, yani bir sekli taklit etmek zorun-
da olmayan sanatkara benzer.

... Ressam her seyden evvel resimleri seven adamdir;
manzaralar1 degil.»

Cocteau da laf1 siirden agmis, o arada sunlar1 sdyli-~
yor:

«Ne masay1 anlatacagim diye masa kelimesini kullana-
caksimz, ne kusu anlatacagim diye kus kelimesini, ne de
aski anlatacagim diye ask kelimesini.»

Eluard'in su soziini Claude Roy'nin bir yazisinda oku-
dum. Eluard «Sair, ilham [esin] alandan ¢ok ilham veren-
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dir.» demis. Bu s6z sairin, dis alemin nizamindan [evrenin
diizeninden] ¢ok, siirin nizamina sadik kalmasi gerektigine
isaret ediyor. Siirin nizaminin ise isciliginden ibaret oldu-
gunu bir baska sairin, Aragon’un bir s6ziinden anhyoruz.
Aragon: <Siirin hikayesi, diyor, is¢iliginin hikayesidir. Bu-
na sairin kendinden ¢ok kim yardim edebilir?»

Aydinlarin kaygilar1 ne olursa olsun, ama bu sozlerin,
her biri birer sanat adami olan sahipleri, bas tasalarmm sa-
nat oldugunu, sanatin dizeni, sanatin iggiligi oldugunu soy-
liiyorlar. Bu sozlerin karsisinda aydinlarnmizin da inandik-
larl, gercek saydiklar1 seylerden bir parcgacik olsun siiphe
etmeleri [kuskulanmalar1] gerekmez mi? Diizen dedigimiz
sey, iscilik dedigimiz sey sanatkardan sanatkara degisir.
Biz bunlardan bazilarini, daha evvel de gormiis oldugumuz
icin biliriz. Ama bazilarin1 da bilmeyiz. Ciinkii ne o tiirlii
bir igcilik gormiisiizdiir, ne de dyle bir olgii, dyle bir diizen
olabilecegini diisiinmiis veya bagkalarindan isitmigizdir. Dii-
sinmeyelim de, isitmeyelim de zarar yok. Fakat herhalde,
sanat adammin, bizim bilmedigimiz nispetler iginde de eser
verebilecegini, hi¢ degilse vermeye c¢alisabilecegini aklimiz-
dan ¢ikarmayalim. Olgunlugun asag: yukar: ilk basamagi sa-
yilacak olan bu basit mertebeye [asamaya] gelebilmek igin,
her seyden evvel, sanatla tabiatin ayr1 ayri diizenlere tabi
[bagh] olduguna inanmak lazim.

O beylik bilgileri icinde bunalmig kalmig zavallilara
bu kii¢lik kapiy1 actimz m1 artik anliyorum yahut anlamiyo-
rum sozlerini kolay kolay igitmeyeceksiniz demektir. O za-
man hoslanmak yahut hoglanmamak da inatla degil, icten
geldigi gibi olacak. Daha dogrusu herkes, bir seyden hos-
lanacagi yahut hoslanmayacag1 vakit, soyle bir duralaya-
cak. «Acaba, diyecek, benimkinden baska zevk yok mu? Ken-
di zevkimin oOteki zevklerden daha iistiin oldugunu nereden
biliyorum? Sanat goriisim pek o kadar yeni bir goriis olma-
digina gore, bu eseri meydana getiren sanatkarin da bu go-
riisten ve bu goriise bagh olan zevkien haberi olmasi ge-
rekirdi. Oyleyse nasil olmus da o adam boyle bir sey orta-
ya cikarmig? Hele bir gayrcte geleyim [g¢aba gostereyim]
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de sundan nasil hoslanilabilecegini bir diiglineyim. Yahut
da biraz daha bekleyeyim; buna benzer bagka eserleri de
goriir, gore gore belki alisirim. Belki ileride bir hayir sahibi
cikar, bunda da bir giizellik oldugunu soyler. Kimbilir, bel-
ki de pek aklim yatar, artik yalmz boyle eserlerden hosla-
nir olurum.s

k-4

Bundan evvelki yazimi da yazmama, Picasso’nun eserle-
ri kargisinda ayak direyen aydinlarimizin hali [durumul
sebep oldu. O aydinlara sunlar1 sdylemek gerekirdi:

«Evet, bu sekiller tabiattaki sekillere benzetilerek yapil-
mastir. Fakat bunlar onlarin bir nevi [cesit] stylisation’udur;
yani, dig alemin sanat Olgiileri icine girdigi zaman aldig1
haldir. Tipk:1 halilardaki, kilimlerdeki, mozayiklardaki, g¢ini-
lerdeki sekiller gibi. Nicin o kilimlerdeki, o ¢inilerdeki gse-
killer iizerinde durup o sekillerin sanat degerlerini herhan-
gi bir tabiat parcasina benzeyip benzememeleriyle 6l¢mii-
yorsunuz? Nigin o sekillere bakip tabiatta boyle kus yahut
agag¢ olur mu diye ¢ikigmiyorsunuz? Onlara bagisladiginiz
bu hakk: nigin Picasso’ya ¢ok goriiyorsunuz? Bu iki sanat
tezahiiri [belirtisi] arasinda ne bi¢im farklar yahut ne
bigim benzerlikler olabilecegini diisiinmeye ni¢in yanagmi-
yorsunuz? Yanagmiyorsunuz, c¢iinkii kolay tarafindan, hazir
tarafindan konusmak istiyorsunuz. Gelin, o tiirlii diisiinme-
diginiz, diisinmeye yanasmadigimiz seyin ne oldugunu si-
ze kisaca biz soyleyelim. Hall ve c¢ini resimleriyle Picas-
so'nun resimleri arasinda fark {ayrim], birincisinde tabia-
tin daha eski, ikincisinde ise daha yeni., daha bilinmedik bir
sanat diizeni icinde ifade edlmis [anlatilmis] olmasidir. Bi-
rincisi size babadan kalmis, onu, kabul edilmis buldugunuz
icin kabul etmigsiniz. fkincisine gelince... Kabul edemezsi-
niz. Hele ona da biraz ahsin, onun da bir gelenegi kurulsun,
ondan sonra. Belki de bu saadct [mutluluk| torunlarimza
nasip olur |ulasir].

(Varhlg, 1 Kasim 1947)
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KARIKATURDEN SIIRE

Sanatla ugrasanlardan birgoklary, ugrastiklar1 sanatin
kendisiyle yetinmeye bir tirlii raz1 olamiyorlar. Sanatlari-
n baska sanatlarin yardimiyla zenginlestirmeye, daha dog-
rusu kurtarmaya cahsiyorlar. Kimisi bunu bile bile yapiyor;
kimisi de ugrastig1 sanatin ne oldugunu bilmediginden. Mese-
1a [s6zgelimi] karikatiirciiler. Ben yurdumuzdaki karikatiir-
cillerin bu sanat1 anladiklarina inanamiyorum. Kars:1 karsi-
ya yahut yan yana iki kisi ¢iziyorlar, altina da iki satirhk
bir konusma. Konusmanin ¢izgiyle hi¢cbir aldkas1 [ilgisi]
yok. O yazilarn kaldirip yerine baska bir konusma koysaniz
karikatiir bozulmayacak. Ciinkii, biitiin niikte s6zde. Boyle-
likle iki is goriilmiis oluyor. Oyle iki i ki, birbiriyle hi¢bir
miinasebeti [iliskisi] yok. Biri karikatiirlikle en ufak bir
ilgisi bile olmayan bir resim yahut bir cizgi, 6teki de o re-
simle higbir ilgisi olmayan bir niikte. Yani birbirinden ay-
r1 iki sanat. Ama higbiri karikatiir degil. Karikatiir olabil-
mesi igin niiktenin yahut mizahin c¢izgiyle anlatilmasi la-
zim. Bundan karikatiiriin bir nevi tarifi [cesit tamimi] ¢iki-
yor. Bu diisiiniisle karikatiiriin, niiktesi kendinde olan bir
cizgi sanat1 oldugu sonucuna variyoruz. Avrupa karikatiir-
lerine bakarsak bunun bdyle oldugunu daha iyi anlariz. Sim-
di yazimin basindaki sdze doniiyorum. Karikatiirciilerimizin
sanatin igine girmemeleri, girememeleri. bu sanatin ne ol-
dugunu anlayamamis olmalarindan ileri geliyor. Anlasalar
" ig bitecek mi? Elbette bitmeyecek. Bitmek soyle dursun, is

50



ancak ondan sonra baglayacak. Sanati kendi sartlar1 [ko-
sullar1] icinde yenmek zoru bas goésterecek. Bu zor biiyiik
bir zor. Ama o zoru duymadikca yani sanat1 kendi sartlari,
kendi olgiileri i¢inde alt etmeye yanasmadik¢a, gercek sa-
natkar olmaya imkan [olanak] yok.

Bu halin bir baska cesidini de sairlerimizde goriiyorum.
Baz1 geng¢ sairler siir yerine hikdye yaziyorlar. Bir siirde
birgcok sanatlardan bircok unsurlar [6geler] bulunabilecegi
gibi hikaye unsuru da bulunabilir. Ama belkemiginin siir
olmas1 gerektir. Hikayeye karigan siir unsurunun o hika-
yenin hikayeligini bozmamasi gerektigi gibi. Bunlar1 diisiin-
meme son giinlerde elime gecen bir siir kitab1 sebep oldu.
Ikindi Ustii adim tasiyan bu kitabin sairini* tanimiyorum,
ama gen¢ bir sair oldugunu samyorum. Galiba da ilk kita-
bi. Geng bir sairin, istelik insana bir¢ok umutlar veren bir
sairin ilk cikardig1 kitap icin koti sozler soylemek istemem.
Bununla beraber olduk¢a onemli buldugum bir nokta iize-
rinde durmadan da edemiyecegim. Ikindi Ustii sairinin hos-
landig1 birtakim hayatlar, birtakim olaylar bulunabilir. Uste-
lik, bunlar giizel seyler de olabilir. Ama bunlar1 anlatmakla
siir sdylenmis olmayacagini, bunlarin siirden ayr1 seyler ol-
duklarin1 bu geng¢ sairin diigiinmesi lazim. Diisiinmezse, hem
kendine, hem de siire kotiililkk etmis olur. Siiri siir eden, onu
oteki sanatlardan ayiran ozelliklerin neler oldugunu diigiin-
mezsek, vezinsiz [ol¢iisiiz], kafiyesiz [uyaksiz] siirleri nesir-
den [diizyazidan] farksiz sayan miinekkitleri [elestirmen-
leri]l haksiz bulmamiza imkan kalmaz. Ciinkii, nesirle anla-
tilmas1 gereken hikaye, bu siirleri ¢ogu zaman bir nesir
parcas1 haline getiriyor. Iste o kitaptan bir misra [dize]:

Hoyrat bir delikanh sarisin bir kizy caddeye dogru
[¢ekiyordu.

So6zit uzatmiyalim; boyle misra olmaz. Bu, diipediiz, sii-
re kiymak demektir. Siir, hikiyeden cok, nesirden ¢ok, ya-

* Edip Cansever, ikindi Ustii. Istanbul. 1947 [A.B]
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hut herhangi bir sanattan ¢ok, siir olmahdir. Bu da onun odte-
ki sanatlardan farkh [ayr1] olan taraflarim anlamaya cals-
makla olur. Onu 6biir sanatlardan ayiran ozellikleri anla-
diktan sonra sair siirin kendisiyle karsy karsiya demektir.
Siiri, gercgek siiri meydana getirebilmek igin nelerle cedel-
lesmesi [carpismasi] gerektigini ancak o zaman goriir. Is-
¢ilik de ondan sonra baslar.

(Varlik, 1 Aralk 1947)
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SAIRIN 1st

«Sanat sanat icindir» diyen sair bile eserini toplumun
karsisina ¢ikardigr zaman onun birgok kisi tarafindan be-
genilmesini ister. Onu herkesten once kendinin begenmesi,
calismasinin gergekten bir sanat calismasi olduguna her-
kesten oOnce kendisinin inanmasi lazimdir, ama bunun salt
bir avunma, bir kendi kendine yetme olduguna inanabilecek
sair de yoktur. Sanatla ugrasmanin, bu arada siir soyle-
menin, bir sairi enikonu avutan bir is oldugunu bilmez de-
gilim. Bununla beraber, bu ugrasmalarin salt bu avunmaya
dayandigim1 séyleyecek olanlara da kolay kolay inanamam,
Her sairin i¢cinde bir okunma, bir yayilma, bir begenilme hir-
s1 [tutkusu] vardir. Bu hirs: ilkin kendi kiiciik cevresinde
yatistirmak ister. Sonra sonra diinyay1 bile kiiciik gorecek
olur. ’

Isin kotiisii, sairin dili, ressamin yahut bestecinin dili
gibi, evrensel degildir. Ressam olsun, heykeltiras olsun, mi-
mar olsun, besteci olsun, eserlerini, biitiin milletlerin insan-
larina gosterebilir, bu eserler karsisinda o insanlarin ne gi-
bi bir vaziyet aldiklarin1 gorebilirler. Hatta bu, hikayeci ile
romanci i¢in de az ¢ok kabildir [olasidir]. Degeri, soylenisin-
den cok soylenen seyde olan romanla hikaye, baska bir di-
le cevrildigi zaman, fazla bir sey kaybetmez, gelgelelim siir
Oyle degildir. Siir, sairin dilinde bile, ancak bir tiirlii sdoy-
lenir. Bundan dolay1 da sair, eserini, sanatin obiir kolla-
riyla ugrasanlar gibi, toplumun biiyiik kismma gosterebil-
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mek imkanim [olanagim] hicbir zaman elde edemez. Gergi,
birgok siirlerin diinyanin bircok dillerine ¢evrilmis oldugu-
nu biliyoruz. Asillarina pek az benzeyen, yani saire evren-
sel olmak hakkini1 ancak bir yere kadar bagislayan bu ter-
ciimelerin [¢evirilerin] de birtakim sartlara [kosullaraj
bagh olarak yapildiklarim unutmamak lazim. Bu sartlarin
basinda, eseri baska dillere gevrilen bir sairin, ileri bir me-
deniyetin [uygarhgin] iasani olmasi sarti gelir. Kullandig:
dilin biliyiik bir dil, zengin bir dil, bliyiikligii biitiin diinya-
ca kabul edilmis bir dil olmas: gerekir.

Simdi eseriyle, kabil oldugu kadar c¢ok kimseye hitap
etmek [seslenmek] isteyen saire bir is daha diisiiyor de-
mektir. Dilini biiylik bir dil, evrensel bir dil haline getirme-
ye cahismak. Dili, biiyiik bir dil haline getirmek, siiphesiz bir
tek kisinin basaracagi br is degildir. Onu, biitiin bir mil-
let yapar. Oyle ki, dil kadar, bir milletin biitiiniiniin eseri
olan hicbir miiessese yoktur. Bir millet, varligini, her sey-
den c¢ok, dilinde yasatir. Saire gelince, varhgini milletin di-
line borglu olan bu insan, ona hizmet etmek, onun daima [sii-
rekli] var olmasina calismak zorundadir. Bunu, herkeste:
c¢ok da o basarir. Biiyiik bir kalabaligin yiiz yillar boyunca
ugrasarak meydana getirdigi bir eseri o, giizel bir sekilde,
yaz1 haline sokar. Boylelikle bir ilerleyisi tespit eder; o
ilerleyisin gelecek nesiller elinde kaybolmamaswini saglar. Bu
bakimdan, konusma dilinin siire sokulmasini, kuru bir siir
endisesi [kaygisi] saymamak gerektir. Bu, yaz1 dilinin sa-
yisiz imkansizliklar: icinde bunalmis kalmig medeniyetin bi-
raz daha ileriye gidebilmesi i¢in, milletin dehasindan fay-
dalanip yeni imkanlar aramak demektir. Goriiliiyor ki var-
Iig1 dilinin varhgmna, dilinin varhg da milletinin varhgna
bagh olan sairin milliyetciligi, onun evrensel olma hirs: ile
pek yakindan ilgilidir. Bu itibarla [bakimdan] sonunda bii-
yiikk bir 6dev halinde meydana ¢ikan bu hirsi saire ¢ok gor-
memek, bu hirsindan dolay1 onu ayiplamamak gerekir.

Simdi, o evrensel olma hirsim da bir tarafa birakalim.
Diyelim ki sair kendi milletinin insanlarina hitap etmekle
yetiniyor. Yine, anlagilmasini, begenilmesini isteyecektir.
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Belki o zaman dil meselesi [sorunu] geride kalir da ortaya
sanat meseleleri, toplum mecseleleri gikar. Tiirlii yonlerden
ele alinabilecek olan bu konuda simdilik pek yayimak is-
temiyorum. Yalmz, kii¢iik bir noktaya dokunmadan gegemi-
yecegim. Kimi adamlar derler ki halk siirden anlamaz. Siir,
zevklerini okuyup yazma ile inceltmis aydinlar ig¢indir. Dog-
ru! Halk siirden anlamaz. Ama bundan halk m1 sorumludur?
Halk okutulmus, siirden anlayacak, hoslanacak seviyeye [dii-
zeye] getirilmis midir? Halkin siirden anlamayacagimi halk:
okuttuktan sonra sdyleyebilirsek soziimiiziin belki bir dege-
ri olur. Ama onun bugiin, milyonlarca insan cehalet [bilgi-
sizlik] icinde yiizerken ileri siiremeyiz. Bu is sairin isi mi-
dir? Siiphesiz degil. Ama madem ki sair, halka, béyle bir
menfaatle [¢ikarla]l baghdir, onun okutulmas: isiyle de il-
gilenecektir. Halkin dilini yazi1 diline sokma yolundaki gay-
reti [cabasi] de bu ilginin bir delili [kamti] olsa gerektir.
Bu gergek, saire fildisi kuleye cekilerek yasayamiyacagin,
diinyada bagka isleri de oldugunu hatirlatiyor. Halk: kalkin-
diracak, refaha ulastiracak olan okutma isinin aym zaman-
da sairin okunma, yayima, begenilme hirslarin1 tatmin ede-
cek [doyuracak] tek yol olusu sairin bu demokrat¢a davada
nasil biiyiik bir payr oldugunu meydana koyuyor. Menfaatle-
ri bir yandan diline, bir yandan da dogrudan dogruya halka
bagh olan sairin bagh oldugu o biiyiik kalabalig1 unutma-
masl lazim.

(Varhk, 1 Ekim 1948)
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RADYODA ALATURKA

Radyolarimizin yayinlarinda alaturka musiki [miizik]
gogaltildi. Bu ise karar verenler, bu kararlarim halkin is-
tegine dayanarak verdiklerini sdylediler. Halkin g¢ogunun
alaturka musikiyi daha ¢ok sevdigi dogrudur. Ama radyo,
iistelik devlet radyosu, salt halki eglendirmek amaciyla ku-
rulmus bir kurum mudur? Pek sanmiyoruz. Radyo, iistelik
bizim gibi kendini diinyaya tanitmak zorunda olan bir dev-
letin radyosu, bu bakimdan esi bulunmaz bir aractir. Boyle
bir aragtan herkes gibi bizim de faydalanmamz gerekir. Bu
imkandan [olanaktan] biitiin diinyaya alaturka musikiyi din-
leterek mi faydalaniriz? Alaturka musikiyi sevenler buna
herhalde «Fvet» diye cevap verirler. Ama siz isi biraz da
Frenklerden sorun. Sorun da 6grenin; alaturka musikiyi bir
dakika dinlemeye tatammiil edebiliyorlar m1? Ben kag¢ Kkisi
tamdimsa —hem de musiki ile ugrasan, hayatlarim bu ige
vermis kimseler— kag¢ kisi tamdimsa hep aym seyi soyle-
diler. Dinlemiyorlar, kotii alaturka musiki baglar baslamaz
koti bir koku duymus gibi yiizlerini burusturuyorlar; ya
radyoyu kapatmak, ya olduklar1 yerden kac¢ip gitmek is-
tiyorlar. Demek musikimiz kulaklari, Bat1 musikisinin ol-
gun ornekleriyle terbiye edilmis [egitilmis] medeni [uygar]
insam rahatsiz ediyor. Boyle olunca Bat1 diinyasina kars:
bu geri musikiyi kullanarak yurdumuzun propagandasini na-
sil yapabiliriz? Yapamiyoruz elbet. Yapamaywinca da radyo-
nun milletleri diinyaya tamtma gibi bir imkamm bir kalem
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geciyoruz demektir. Radyonun amaci yalmiz propaganda de-
gildir, diyecekler bulunabilir. Haklar1 da var. Evet radyo-
nun amaci yalniz propaganda degildir. Bir baska amaci da,
halkin egitimi olabilir. Biitiin radyo konusmalar1 bu s6ziimii-
ziin dogrulugunu gostermeye yeter sanirim. Ama halkin egi-
timi isi de bu konusmalarla olup bitmez. IHalkin bir de mu-
siki alanindaki egitimi vardir. Konusmalar: yayinlarina koy-
rnakla radyonun bir egitim araci oldugunu kabul eden rad-
yo idareleri [y6netimleri] musiki bakimindan da boyle bir
odevleri oldugunu nigin kabul etmezler? «Kabul etmedikleri-
ni nerden biliyorsun?» demeyin. Meydanda. O insanlar bdy-
le bir isin gerektigine inansalar, halkin musiki alanindaki
gelismesinin o asagilik piyasa sarkilariyla saglanamiyacagi-
n1 da bilirler. Bilirler ki, bilimde, fende, her seyde oldugu
gibi sanatta da tek cikar yol Batiya yonelmektir. Batiya yo-
nelmekse anadan dogma olmaz, egitimle olur. Dogdugu giin-
den kirk yasmma gelinceye kadar her yanda piyasa sarkilari
dinleyen bir adamin, gercek musikiyi taniyip sevmesine im-
kan olur mu? Olmadigini, bizim kadar, radyolarimizin ba-
sinda olanlar da bilirler. Bilirler de bu 6devlerini nicin ge-
rektigi gibi yerine getirmezler. Belki de bu isin icinde kiigiik
politika hesaplar1 vardir. Belki yeni bir hiikiimetin kurdugu
yeni bir idare, halki o hiikiimet tarafina kazanmak igin bu
yoldan sirin goriinmeye calismaktadir. Gergi, bir halk hii-
kiimetinin halki hige saymasi olmaz. Ama halkin, zayif ta-
rafim tutmak da halkin yararina goriilmiis bir is sayilmaz.
Bir halk hiikiimeti, halkin hizmetinde oldugu kadar, memle-
ketin de, yurdun da hizmetindedir.

Biz, bu radyo idaresinin halka daha yillarca geri bir
musiki dinletmesini, o halki daha yillarca medeni diinyanin
musikisinin tadina varmaktan alikoymasini hos goremiyo-
ruz. Ayrica bu isi, salt bir radyo isi, bir eglence, bir musi-
ki isi de saymiyoruz. Biitiin isler birbirine bagh. S6z temsili:
son giinlerde gazeteler sehrin &asayisi diye bir konuyu ele
aldilar. Yazilanlara gore, biiyiikk sehirlerimizde dirlik dii-
zenlik kalmams. Insan karisiyla, kizkardesiyle sokaga ¢i-
kamiyormus. Ahlak sukut etmismis [diigmiismiis, bozulmus-
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mus]. Bu ise nasil karsi gelmeliymis? Kanunlar1 ma sert-
lestirmeliymis, polisi mi kuvvetlendirmeliymis, yoksa bas-
ka careler [coziimler] mi aramaliymis? Bizce bu isin tek
c¢aresi halkin medenilesmesini saglamaktir. O da ne polis
kuvvetiyle olur, ne bilmem neyle; diipediiz egitimle olur.
Gergi, egitim isi de baska islere bagh. Ama hepsini bir ya-
z1da incelemeye imkan yok. Belki 0 konuya da baska zaman
dokunuruz.

(Yeni Dergt, 1 Subat 1951)



RESIM UZERINE

«Efendim, béyle resim olmaz. Bu ziippe gencler sanati
giinden giine soysuzlastiriyorlar. Adam dedigin agz1 burnu
yerinde olur. Deniz denize benzemeli, cicek cicege. Zaten
bu tiirli denemelerden hicbir sey cikmayacagi Avrupa’da
coktan anlasildi. Bugiin, Picasso’larin, Mattise'lerin birer
sarlatandan baska bir sey olmadiginmi diinya alem biliyor. Biz
de ergec classique sanata, académique sanata donmek mec-
buriyetindeyiz» diyenler ayak diremekte inat ededursunlar,
yeni sanat giinden giine gelisiyor, yayihyor, yerlesiyor. Buna
yeni sanat demek de dogru degil. Sanat, sadece sanat. Yeni
sanat sozii sanati1 sanathktan ¢ikaranlarin, sanat dis1 bir ca-
hismaya sanat adim1 takanlarin icat ettikleri [bulduklari] bir
tabir [deyim], ama ne care ki bu tabiri, anlayisimizin 6te-
kilerin anlayislarindan farklh oldugunu belirtmek icin, biz
de kullamyoruz. Isin en dogrusu bu yeni sanat dedigimiz se-
ye sadece [yalmzca] sanat demek. O zaman, «Peki, ya 6tekile-
re ne isim verecegiz?» diycceksiniz. Higbir sey. Onlar, bizim
meselelerimiz disinda. Alacaklar1 isimle de aldkadar [ilgili]
degiliz.

Bunlar1 Taksim'de, Fransiz Konsoloslugu binasinda agi-
lan resim sergisinde diigiindiim. Daha dogrusu yillardir, her
sergide, her sanat toplantisinda, her sanat hareketinde, her
sanat miinakasasinda [tartismasinda] diigiiniirim. Gerg¢i ay-
r1 ayri sanatlarin ayri1 ayr1 meseleleri [sorunlari] var. Ama,
bir de ortak olanlari, birbirine pekala tatbik edilebilecek

59



[uygulanabilecek] olanlar1 yok mu? Ben sairim; resmin is-
¢iliginden anlamam. Bir ressamin da musikinin [miizigin] is-
ciliginden anlamayacagi gibi. Bununla beraber biitiin sanat-
larin ortak meseleleri iizerinde diisiinmils olmam, bana siirin
disindaki sanatlardan da bahsetmek [s6z etmek] hakkini,
hatta eli kalem tutan bir adam oldugum igin, onlardan da
bahsetmek vazifesini [6devini] veriyor. Bu meseleler iize-
rinde diisiine diisiine, onlar ilizerinde konusa konusa vardigi-
m1 sandigim gergeklerden biri de, her sanatin kendi sartla-
rina [kosullarina], kendi nispetlerine [oranlarinal sadik
kalmasi noktasidir. Bu nokta resim sergilerinde resimlerin
esyaya benzeyip benzememesi seklinde meydana ¢ikiyor. Di-
yorlar ki: «Bu ne bi¢cim armut? Nesi armuda benziyor bu-
nun?» Sanki ressam armut yapmak istemis. Armut yapmak
isteseydi, belki gider bahg¢esine armut agacinin tohumunu
ekerdi. Ne lizum [gerek] vardi resim yapmasina? «Armuda
benziyor mu, benzemiyor mu?» diye diisiinmek akillarina
geliyor da, «resme benziyor mu, benzemiyor mu?» diye di-
sinmek akillarina gelmiyor. Ressamin iginin, armut yap-
maktan ¢ok resim yapmak oldugunu hatirlamak istemiyor-
lar. Bunu hatirlamadiklar: i¢in de «anlamiyoruz» deyip isin
icinden c¢ikiveriyorlar. Sanki bir seyden hoslanmalar: igin
anlamalar1 sartmis. O adamlara soyle bir sual sorsak, ne
derler acaba? «Meseld [6rnegin] neden hoslanirsimz?» Di-
yelim ki leylak kokusundan hoslandigim soyledi. Peki, ley-
lak kokusundan ne anliyormus ki hoslaniyormus? Madem ki
hoslanmak ic¢in anlamak sart degil, resmi de anlamadan
seviversin. Bu bahsettigim sergide Ferruh Basaga’'min Pem-
be Karanfiller'i var. Bunlar belki sahici karanfile benzemi-
yor. Ama, ne ¢ikar? Ben yine onlar1 seviyorum. Hatta bir va-
zoda gordiigiim sahici karanfillerden ¢ok seviyorum. Ciinkii
o resme bakarken o karanfillerin karanfile degil, resme ben-
zemesi gerektigini diisiiniiyorum. Yani kisacasi karanfile
degil, resme bakiyorum.

Anlamak bahsi [konusu] iizerinde kii¢iik bir sey daha
soyleyeyim. Bu boyuna anlamaktan dem vuran insanlar an-
lamak’la neyi kasdediyorlar acaba? Her gordiikleri seyi an-
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hyorlar m1? Meseld bir manzara seyrediyorlar, anliyorlar
m1 0 manzaray1? Yahut bir kus goriiyorlar; anhyorlar mi1 o
kusu? Anhyorlarsa ne anhyorlar? Bunu kendilerine sorsak
herhalde bir cevap veremezler. Hicbir zaman akillarina ge-
tirmedikleri bu anlamak sartin1 yalniz sanat eseri karsisin-
da m ileri siiriiyorlar? Nedir maksatlar1 [amaglar1]? Sa-
nat adamina giiclik ¢ikarmak m? Belki de.

Ama, bereket versin bu tiirli giicliikler ¢ikaran insanlar
giinden giine azahiyor. Sanatkar yavas yavas, o insam soyle
bir kenara itip kendi gercek muhatabiyla, halkla karsi kar-
siya kaliyor. O dar goriislii okur yazarlarin ard: arkas: ke-
silmeyen zehirlemelerine ragmen halk, sadece kendi sagdu-
yusu ile, sanata hakettigi kadar kiymet vermesini biliyor.
Onu sevmesini, alkislamasim biliyor.

(Varhk, 1.6.1951)

61



SAPIK TEMAYULLER

Baz1 aydinlarimiz sanat alaninda bazi hiikiimler [yar-
gilar] veriyorlar. Soyledikleri seyleri kendileri mi kesfedi-
yorlar [buluyorlar], yoksa baskalarindan mi duyup 6greni-
yorlar, pek bilemiyorum. Yalniz, bildigim bir scy varsa, soy-
lediklerine inanmig gibi goriiniiyorlar. Hatta bu sayede [yol-
la] kimi zaman sozle, kimi zaman yaziyla bircok adam
daha inandiriyorlar. Bu aydinlardan bazilarinin son zaman-
larda dillerine doladiklar1 bir hikmet wvar. Birinci Diinya
Harbi'nden sonra garp [Bati] sanatinda gériillen kesmekes
[karmasiklik] duruluyormus. Tutulan yollarin yanhs oldu-
gu anlasilmis. Birtakim sapik temayiilli [egilimli] sanatkar
zaman tarafindan tasfiyeye ugramis [ayiklanmis]). Meydan
sahici degerlere kalyormus. Sahici degerler hangileridir?
Académie Francaise azalar1 m1? Yoksa Romantisme'in,
Symbolisme’in dokiintiileri mi? Oras1 da malim [belli] degil.
Zaten bu zevata [kisilere] sorsanmiz modern sairlerden hangi-
si hakkinda dogru diiriist bir fikriniz var diye, kim bilir ne
cevap verirler? O zevat ki iclerinden bir tanesi bundan ii¢
sene evvel

-Yazik Oldu Suleyman Efendiye»

soziinlin Verlaine’in «Priez pour le pauvre Gaspards misra-
indan [dizesinden] miilhem [esinlenmis] oldugunu biiyiik bir
miidekkik [inceleyici] edasiyla meydana ¢ikarmis. birkag ya-
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z1c1 da «Gordiiniiz mii, isin i¢ yiizii ne imis?» diye bu biiyiik
kesfi gazete siitunlarina gecirmislerdi. Ama o yazicilar Ver-
laine’in siirini okumadiklar: icin «Kitabe-i Seng-i Mezar» sii-
riyle o siir arasinda hicbir benzerlik olmadiginin; hatta bir
kismi Verlaine'in misramm siitunlarina yanhs gecirdiklerinin
farkina varmamislardi.*

Benim ve arkadaslarim Oktay Rifat ve Melih Cevdet'in
siirlerine surréaliste [gercekiistiicii] siir adin1 takanlar da
bu tiirli okuryazarlardir. Firsat diistiikkce ilan ettik. «Biz
surréaliste degiliz. Ger¢i birka¢g defa surréaliste sairlerden
bahsettik. Ama bu bizim de onlardan olmamuzi icap ettir-
mez [gerektirmez]. Surréaliste olmamiz igin bizim de on-
lar gibi yazmamiz lazimdir. Halbuki bizim siirlerimiz mo-
dern Avrupa sairlerinden higbirine benzemez. Biz garp sa-
irlerinden ziyade kendi halk sanatkarlarimizdan, onlarin si-
irlerinden, onlarin edalarindan istifade ediyoruzs dedik. Ama
kim kime, dum duma. Aydinlarimizin hali «<benim oglum bi-
na okur» hikayesi. Sair, hikayeci, tiyatrocu, fikraci. dindar,
aristokrat, miinekkit [elestirmen], miitefekkir [diisiiniir] ve
siyasi muharrir [yazar) olan bir baska miinevverimiz [ay-
dinimiz] de irkgihk hadiselerinden [olaylarindan] beri isti-
rahate cekilmis olan mecmuasinda [dergisinde] bizim Su-

* Matbuatimizda [basinimizda] bu tirli cehalet ([bilgisizlik]
rastlanir. Bir bagka gazeteci soyle diyordu: «Elime eski bir siir
gecti. ‘'Yazik Oldu Sileyman Efendiye’ satirinin o siirdeki bir
misradan agirilmis oldugunu gérdim : ‘Berbad Kildi Taht-1 Su-
leymanm Ruzgar.'s Bu yaz bir adamin iki foyasini birden mey-
dana ¢ikariyordu. Birincisi, yazi sahibinin o zamana kadar
«Kanuni Meryisesi-nden haberdar olmamasi, (Ki bunu bilme-
yen lise talebesi yoktur, Halbuki o zat {kisi] edebiyat kitap-
larina ge¢mistir. Lise talebelerine Baki gibi o adamin da ha-
yatim ogretirler) lkicnisi de «ruzigars kelimesinin «riizgar»
seklinde dizilmis olmasi idi. Béyle bir tertibe [diizene] raz ol-
mak vezin [6l¢i] bilmemek demektir. Vezin bilmemek her-
hangi bir adamin hakki olabilir. -.Ama vezin bilmeyen adamm
siirden. hele divan siirinden bahsetmeye hakki olamaz.
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pervielle'in bir takliti oldugumuzu, Supervielle'in ise bir hig
oldugunu, isin hakikatinin artik, Avrupa efkar1 umumiye-
si [kamuoyu] tarafindan da anlasilmis bulundugunu bir ne-
fis muhasebesi gercevesinden gecirerek soylemisti. Bu tiir-
li konusmalari, her zaman, her yerde isitiyorum. Ni¢in gim-
diye kadar sustum da bugiin biiyle bir sey yazmaya kalktim?
Buna garp [Bati] sairlerinin Tiirkiye'ye son zamanlarda ge-
len kitaplar1 yahut yazilar1 sebep oldu zannediyorum. Ama
ben bu eserleri bir durulusun, bir doniisiin degil, biisbii-
tiin tersine; hep ileriye gidisin mahsulii [iiriinii] sayiyorum.
Yalniz, bu anlayisimu, ileri ile geri arasindaki hudut [sinir]
tasim istedikleri yere koymakta muhtar [6zerk] olan mii-
nevverlere nasil anlatayim? Anlamiyacaklarini bildigim i¢in
gegiyorum.

Bu arada aklima baska bir sey daha geldi. Bir vakitler
1940'da Fransa yikildig1 zaman, birlakim «Vatan millet» sair-
leri Fransa'y: yikan sebebin, o miitereddi [soysuzlagms] sa-
nat, o miitefessih [kokusmus] zevk, o «modern» adh sa-
pik adam oldugunu soéylemislerdi. Fransa'y1 yikan sebebin
ne oldugunu miinakasaya [tartismaya] simdilik hakkimiz
yok. Onu tarihe birakalim. Fakat bir memleketi yikmakla
yakmak sadece sanatkarlara kaldiysa, diisiinmekten de ken-
dimizi alamayiz ya; acaba Fransa'y:r hangi sanatkarlar kur-
taracak? Miittefik propagandacilari, mecmualarda, Fransa
edebiyatgilarindan Bayan Durry’'nin orta sarkta yaptigi bir
seyahatten uzun uzun bahsediyorlar. Bayan Durry bir ih-
tilal bayrag: ¢ekmis, Cezayir’de, Misir’da, Suriye’de Fransiz
vatanseverlerini «F'ransiz milli birligi» fikri etrafinda [gev-
resinde] toplamaya g¢agiriyor, nutuklar soyliiyor, siirler oku-
vor. Hiirriyetten, kurtulustan, Fransizhk yuurundan bahse-
den [bilincinden s6z agan] bu siirler kimlerin eserleri biliyor
musunuz? Paul Eluard'in, Jean Emmanuel’in, Supervielle'in,
Aragon'un vs... Bu siirleri, aym sairlerin yurdumuza gclen
kitaplarinda da okuyabiliriz. Ben bir¢ogunu okudum. Su-
perveille’in «l.es Pocmes de la France Malheureuse» [Mut-
suz Fransa'min Siirleri] adh kitabim okurken heyecandan
tiylerim diken diken oldu. Halbuki ben bir Tirk'im. Aym
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seyleri bir de Fransizlarin okudugunu diigiiniin. Kimbilir
neler duyacaklar.

Zavallh Fransa! Nedir senin halin? Kurtulusun kala ka-
la bu ii¢ bes sapik saire, bu miitereddi temayiillerin ortaya
cikaracaklar: lic bes zavallh siire mi kald1? Nerede eski va-
tansever sairlerin?

(Yeni Ger¢ek, Ekim 1967
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EDEBIYAT DUNYAMIZ






BIR SIIR KITABI

Edebiyat diinyamizni son giinlerindeki hareketlerinden
biri de Necati Cumal’'nin Marmara Kitabevi tarafindan ¢i-
karilan siir kitabidir. Kitabin adi: Harbe Gidenin Sarkdars.

Mevzularim [konularini] daha ¢ogu, zamanin bilyiik ha-
diselerinden [olaylarindan] alan bu siirler umumiyetle [ge-
nellikle] giizel siirlerdir. Necati Cumal sOyleyis kolayhginin
glic elde edilir bir sey olduguna inandig1 vakit daha iyi bir
sair olacak. Iste o kitaptan bir siir:

SARKILAR
111

Bu gece yildizlar daha uzak

{yi gegen bu giinden sonra

Hep boyle tekrarlasam bu sozleri

Sensin tek ask:i gengligimin

Yanimda olsan da anlatsam bir bir

Basimdan gecenleri

Bu gece yildizlar daha uzak

fstedigim neydi senelerce

Simdiye kadar hep ayni derece nes'elendirdi beni
Hararetini duydugum soguk ve sicak
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Bu gece yildizlar daha uzak
Hatirhyorum da o cehennemi gunleri
Ne olabilirdi gen¢ yasimda

Daha kolay daha tabii

Bir tesadidf benim igin artik yasamak

UFAK BIR NOKTA

Biraz da dedikodu edelim dedik: «Yazik Oldu Siileyman
Efendiyey soziiniin bir durusma sirasinda gecmesi iizerine
sayin Ibrahim Alaettin Govsa yeni bir «Siileyman Efendi»
siiri yazmis. Nurettin Artam’a gondermis. O da kendi sii-
tununda nesretmis [yayimlamis]. Siirle aldkas:1 [ilgisi] az
olan baz1 kimseler de tasrih edilmedigi [aciklanmadig:] i¢in,
bu siirin Orhan Veli'nin eski siirlerinden oldugunu sanmis-
lar. Orhan Veli'nin cam sikilmis. «Gergi bir zamanlar koti
siirler yazdim, ama ibrahim Alaettin Beyinkilere benzer siir
yazmadim» diyor.

(Olki, 16.11.1945)
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IKi TOKAT

Hiirses gazetesinin 23 kasim tarihli sayisinda Burhaned-
din Tepsi, «Sanat Hatiralari» adi altinda, Siilleyman Nazif’-
ten yedigi iki tokad: ii¢ siitun iizerine anlatiyor. Sanat tari-
himizin karanlik bir tarafim aydinlatan bu onemli yaziy:
herkes okumalidir.

SIiR USTUNE

12 kasim tarihli Tan’da c¢ikan imzasiz bir yazinin bagh-
gindan: «Yarmin Tirk siiri halkimzin saadeti ugrunda sa-
vasacak, halk¢i ve insansever bir karakter tasiyacaktir.»

Aym gazetenin 21 Kasim tarihli sayisinda ¢ikan ve asa-
& yukar1 aym fikirleri miidafaa eden [savunan] bir yaz-
da da baz gazcte ve mecmualarin [dergilerin] yazicilarina
fazla para verdiginden sikayet ediliyor. Yoksa o fazla para
aldiklar: soylenen yazarlar, saadetini [mutlulugunu] istedigi-
miz halktan ayr1 bir simfa mi1 bagh? Onlarin ne kazandik-
larinl, nasil kazandiklarini. nasil yasadiklarima biliyor mu-
yuz? Kendilerine ¢ok gordiigiimiiz paranin ka¢ para oldu-
gunu biliyor muyuz? Bu hususta [konuda] 12 Kasim tarihli
Hiirses'te de Celaleddin Ezine soyle diyor:

«XX'nci yluzyimin ortasinda bir taraftan konfor vasita-
larinin [arag¢larinin] artisi, bir taraftan da bunlari elde et-
meyi giclestiren pahalilik kargisinda; kan ter icinde Ba-
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biali yokusunu tirmanan Tiirk muharrirlerinin [yazarlarinin}
dilegi adam gibi yasamaktan bagka bir sey degildir. Patro-
nun kazancinin onda birine de eyvallah!»

BiR YANLIS

12 Kasim tarihli Aksam'dan :

«lleniiz lise siralarinda bulunan geng¢ ve dikkatli bir oku-
yucum bana gonderdigi bir mektupta, Tirk Meghurlar: An-
siklopedisi‘'nin yedinci sayisinda degerli bilgin Izmirli Ismail
Hakki'min 1944'dc vefat ettiginin [6ldiigiiniin] yazili oldugu-
nu, halbuki kendisinin hayatta olup Sifa'daki evinde oturdu-
gunu bildiriyor. - Sevket Rado.»

Tiirk Meshurlan Ansiklopedisi, saymn Ibrahim Alaeddin
Govsa'mn eseridir. Gergi gecen saymizda saymn Ibrahim
Alaeddin Govsa'nin gair olmadigmna dair [iliskin] kiiglik bir
isaret vardi. Fakat bu kiicilk isaret sayin Ibrahim Alaed-
din Govsa'min taninmisg bir miitefckkir [diisiiniir] oldugu-
nu inkdr elimek demek degildi. Degildi ama, tanminmis bir
miitefekkir olan sayin Ibrahim Alaeddin Gévsa’min béyle bir
gaflete diisecegini de ummuyorduk. Allah Izmirli Ismail Hak-
ki'ya uzun Omiirler versin, ama yanilan, insallah ¢ocuktur.

DUSUONDURUCT) BIRKAC CUMLE

Biiyiikk Dogu'nun 4’liincii sayisindan:

«Avrupall demek ister ki, o, insan1 maddeye hakimiyet-
le miikellef [yiikiimlii] kilan hendesi bir idrdk [algi] zevki,
bu zevkin imparatorluk tegkilati, ve biitiin bunlarin ta derin-
lerde ruhi nizamin yasatici bir i¢ duygu aleminden ibaret,
{ic vahitli [birli] bir hiiviyet yekGnudur... Imza - Ideolocya
Orgiisii»

«(Disiplin), her olusun, toprak altinda pise pise elmas
olmaya giden komiirden, kalp iginde pise pise insan olma-
ya giden natik [konusan] hayvana kadar her olusun, iistiin
hakikate karsi teslimiyet sirrini gizleyici usul sartidir... Mi-
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de gurultusunun meydana gelmesi igin bile asgari bir (Di-
siplin) ol¢iisiine ihtiya¢ vardir. - Imza: Necip Fazil Kisakii-
rek.»

ROMANTIZM

25 Kasim tarihli Yeni Sabah’ta Filezof Riza Tevfik, 19'un-
cu asir [yiizyil] basinda yeni bir edebi devrin basladigim,
bu devrin adimn Romantizm oldugunu, bu cereyamn [aki-
min] bilhassa Hugo, Schiller, Goethe, Byron gibi biiyiik sa-
irler tarafindan temsil edildigini, bunlardan Goethe’nin en
biiyiik eserlerinin Werther ile Faust oldugunu ilh... uzun uzun
anlatiyor. Filezof Riza Tevfik bu bahisler [konular] iizerin-
de daha baska yazilar da yazacakmis. Edebiyata meraki olup
da bu mevzular iizerinde simdiye kadar yazilmis yazilar:i
okumayanlar, yahut da mektepte okuduklarim unutmus olan-
lar varsa muntazaman [diizenli olarak] «Yeni Sabah» gaze-
tesini okusunlar. Herhalde [ola ki] bir faydasim goriirler.

(Ulkii, 1.12.1845)
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SiiR KiTAPLARI

Son giinlerde birkag¢ siir kitabi1 ¢ikti. Bunlarin bir tane-
sinden, Necati Cumali'nin Harbe Gidenin Sarkilar: adh ki-
tabindan bir ay evvel bahsetmistik. Bugiin de otekilerden
bahsetmek istiyoruz. Fazil Hiisnii Daglarca’nin (akir’in Des-
fon: adh kitabin1 gormedik. Ama sairini taniyoruz. Tamd-
gimiz Fazil Hiisnii'niin siivleri giizel olmahdir. Asagidaki siiri
Mechmed Kemal'in kitabindan aldik. Kitabin adi: Birinci Ki-
lometre, siirin adi: «Mahalles.

Bu mahalle beni bilir

Babami adim isimi

Sabah kalkigim: aksam gelisimi
En gizel kizim1 bana vermistir,

Mehmed Kemal'in, mahallenin en giizel kiziyla mesut
[mutlu] olmasim dileriz.

Bayan Ismet Kiir Yasamak adindaki siir kitabim «Her-
seyini kendisine bor¢lu oldugu ablasi Halide Nusret Zorlu-
tuna»ya ithaf ediyor. Asagidaki siir o kitapltan alindi (isa-
retler ashnda oldugu gibidir).

SEVMEK

Disarida kar

Ve

{¢cimde bahar var..
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Yasiyorum :
Yasama hazziyla c¢ildirarak
Yasiyorum:
Yasadigim: duyarak
Seviyorum :
Sevdigim i¢in var olduguma inanarak

Mehmed Deligoniil'iin Yalmz adli siir mecmuasi sahiden
giizel basilmis. fste oradan da bir siir:

TESELL!

Deniz dalgalanmak uzre,

Gonil, bayragimi agmak uzredir.
lgimizde bir sey kopuvermek lzre,
Sen gelmesen de artik

Bahar gelmek uzredir.

Bu siirin insanlart bir¢ok bakimdan avutan bir havasi
var.

Son bahsedecegimiz kitap Nejat Koknar'in Eh! adim ta-
siyan kitabidir. Ama bu kitaptan parca almayacagiz. Olur
ya, pargay! begenenler c¢ikar da sairin kitabindan bir tane
edinmeye kalkarlar. Halbuki imkansiz [olanaksiz]. Imkansiz-
hg da kapagm i¢ tarafindaki su climleden anhyoruz:

«Bu kitap Istanbul'da 1.10.1945 tarihinde ve dostlaria sa-
yis1 kadar bastirilmistir.»

Parca almayacagim dedim ya, dayanamiyorum. Son sii-
rinin olsun adin1 sdyleyeyim. Son siirin adi: «Tespih Gibisin
Sevgilims.

YENI ADAM
Tanin gazetesi 6 Arahk niishasinda Yeni Adam mecmu-
asinin [dergisinin] yeni ¢ikan sayisim da okuyucularina soy-
le bildiriyor:
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«Yeni Adam - Haftahk fikir gazetesidir. 571'inci sayisi
cikmastir.»

MUVAREDAT

4 Aralk tarihinde, yani Dil Kurultayinin hemen arifesin-
de cikan Vatan gazetesinden bir bashk:

«Koyun miivaredat:1 [gelenler] artti»

Vatan gazetesi yeni kelimelerin anlagilmaz seyler oldu-
gu iddiasiyla o kelimeleri kullanmaktan kaginir. Acaba an-
Jasilmas1 kolay olanlar bu miivaredat kelimesi cinsinden
olanlar m1? Oyle ise yukardaki bashk yine tam degil. Artti
yerine tezayiit eyledi demek de vard.

NAZIM, NESIR

2 Aralk tarihli Aksam’da Va-Ni «<Nazma Ve Nesre Dair»
[kosuk ve diizyazi istiine] adlh fikrasim1 soyle bitiriyor:

«Nesir kendini nazimdan aywrarak miistakil [bagimsiz]
bir hiiviyet [kimlik] aldi. Gazetelerde, kitaplarda, mecmu-
alarda, kiirsiilerde, mikrofonlarda, ferih fahur [sevingle] ya-
siyor. Sonradan ¢ikma boynuzu kiskanmiscasma nazim da,
kiskanmigcasina ona benzemek yolunu tuttu; vezni [6lgi-
yi] att, kafiyeyi [uyagi] atti, taktim ve tehiri [6nceleme ve
sonralamayi] att1r. ‘Tabii’ [dogal] oldugunu iddia ediyor. Ha-
yir sun’i [yapmacik] oldu; ciinkii tasannu yapiyor. Nesir
taslakhg ediyor. Onun igin bu tarz nazim yasamayacaktir.
Ancak vezinli, kafiyeli ve her tiirli ananevi kaideleri [ge-
leneksel kurallar1] olan bir nazim, nesirden apayri, sahsiyetli
[kisilikli] bir hayat siirebilecektir.»

Ustat nazimla siiri birbirine karistinyor. Vezinle kafiye-
yi atan siirdir, nazim degil. Zaten vezinle kafiye nazmin ta-
rifini [tammmi] kuran unsurlar [6geler], sartlardir. Vezin-
le kafiye olmayinca nazim zaten yok demektir.

76



«Le Style c’est 'homme».* Gegen sene gorevini Istan-
bul'a asirtan Nahit Sirr1 Orik bir Istanbul gazetesinde fik-
ralar yaziyor. Ustadin dostlar1 bu fikralarda onun tadini,
tuzunu bulamadiklarim séyliiyorlar. Gegen giin Bay Orik
Ankara’daki zayif nahif dostlar:ndan birine bir mektup yaz-
mis; bir yerinde soyle diyor: «Ben Bogazi¢inin havasiyla
tombullastikca tombullasiyorum. Hasedinizden [kiskanchg-
nizdan) catir g¢atir catlaymniz, beyefendicigim!»

Ustadin iislabu gercekten budur. Bu iislibu fikralarinda
da kullansa...

(Olkit, 16.12.1945)

* «Le style c’est 'homme» (Buffon): Anlatim insanin kendisi-
dir. Eski deyisle, uslubu beyan aymyla insan. [A.B.]
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CARMEN*

Refik Halit Karay, 10 Arahk giini c¢ikan Aksam gaze-
tesinde Carmen gibi, Mai ve Siyah gibi eserlerin mektep ta-
lebelerine [okul ogrencilerine] okutuldugundan sikayet edi-
yor. Sebep olarak da Carmen’in klasik eser olmadigini, Mai
ve Siyah’'m da artik anlasilmayacak kadar eskidigini ileri
suriiyordu. Carmen’in klasik eser olup olmadigin1 miinakasa
etmek [tartismak] pek bize diismez; o eser, diinyanin mal
olmus. Sayin Refik Halit Karay, talebe velilerinden evvel
dinyanin fikrini degistirmeye c¢ahiymali. Yerli eser bahsine
[konusuna] gelince, talebeye ne okutmak gerektigini diigiin-
meden evvel, Zahir Giivemli'nin 15 Aralik tarihli Vakit'te ¢1-
kan, «Terciime Faaliyctinin Romana Actig1 Yeni Ufuklar»
adll yazisindan su satirlar1 okuyalim:

«Asi1l Tirk romam teknikte Halit Ziya ile baghyor ve
yazik ki, aradan gecgen bunca yila ragmen, hala orada ka-
liyor.»

Bu fikir ne dereceye kadar dogrudur bilinemez. Yakup
Kadri'nin bir hi¢ oldugunu, Sait Faik’le Sabahattin Ali'nin
ise onlardan ileriye gecemedigini iddia etmek [0ne siirmek]
fazla bir cesaret olur. Bununla beraber, sanmayiz ki Halit Zi-
ya’y1 eskiliginden dolay: kabul etmek istemeyen Refik Halit

.

Cannen, Fransiz yazari Prosper Merimée'nin uzunca bir hi-
kayesidir. Tirkgesi: Karmen, ¢ev. Avni {nsel, 1936./ Mal ve
Siyah Halit Ziya Usakhgil'in romanidir. [A.B.]
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Karay, bu saydigimiz isimleri, yeni olduklar1 icin kabul
etsin. Peki, ne okusun o halde yeni yetigenler? Hicbir sey
mi okumasinlar yoksa?

TERCUME SHIRLER

Milli Egitim Bakanlhiginin ¢ikardign Terciime Mecmuasi,
igittigimize gore, bir siir sayis1 hazirllyormus. Bu sayida
bol bol da siir terciimesi [cevirisi] bulunacakmig. Bu miina-
sebetle, siir terciimeleri hakkinda sagda solda ¢ikmig bazi
yazilardan bahsetmek istedik.

18 Aralik tarihli Son Telgraf'ta Ali Rauf Akan, «Bat:
Edebiyat1 ve Biz» baghkh bir yaz1 yazms. Edebiyatimizin
Bat1 edebiyatim daima ¢ok geriden takip ettigini [izledigini],
genc edebiyatcilarimizin garph [batih] cagdaslarim tam-
madiklarim soyliiyor. «Paul Eluardin yeni diinya siirinde-
ki yerini bilmeyen geng sairin de biitiin gayretleri [¢abalari]
eski'nin tozlu cercevesi icinde heba olur.» dedikten sonra
Milli Egitim Bakanlhig ile fikir adamlarina séyle bir tavsi-
yede [6neride] bulunuyor:

«En son Bat1 sanat ve fikir cereyanlarim [akimlarini],
makaleler ve antolojiler halinde, Tiirk miinevverlerine [ay-
dinlarinal ve edebiyat amatorlerine sunmak artik kacinilmaz
bir zarurettir; Milli Egitim Bakanlhg), kitabevleri ve sanat
ve fikir adamlar1 i¢in de bir memleket kiiltiirii vazifesidir.»

Ali Rauf Akan’in, fikri hem ¢ok dogru, hem de Terciime
Mecmuasinin bir siir sayist ¢ikaracagi giinlerin arifesinde
[oncesinde] cok isabetli. Ama bu miinasebetle genclere hii-
cum etmesi haksiz. Ciinkii, bu bahsettigimiz siir sayisindaki
yazilarin c¢ogunu terciime edenler [cevirenler] genclermis.
Belki Ali Rauf Akan hatirlamaz ama, edebiyatla ugrasan-
lar biilrler. Eluard diye bir sairden Tiirkiye'de ilk bahseden-
ler de, bundan senelerce evvel, yine genclerdi. Ama bu,
genclerin kaderi [yazgisi]. Bir arallk da Va-Na, 28 Subat
1940 tarihli Aksam gazetesinde gencleri aym sugla tohmet-
lendirmis, ornek olarak da yazisinin icgine kendi terciime et-
tigi bir manzumeyi koymustu:
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Bilitiin émriunce didinmis ki Kopernik
Anlasilsin diye; donmekte olan bu diunya
Aptal, i¢seydi bes on tane kadehgik.
Bize isbat edemezmis bunu guya!

Akla bak! cazibe kanununu bulmak,
Nevton zannediyor. en yiice seymig!
Sevebilseysi glizel bir kizi, ahmak,
O da anlardi hemen, cazibe neymis!

Vezni: —3 failatun. Dogrusu, aruzu da giizel konusuyor.
Gengler bu kadarin1 beceremezler. Ama, onlarin da cesaret-
lerini kirmayalim. Negsrettikleri [yayimladiklari] terciimele-
ri, zahmet edip de okusak, herhalde biraz daha insafli olu-
ruz.

YUNAN SAYILARI

Terciime Mecmuasinin Yunan kiiltiiriine ayirdig: sayilar
bu mecmuanin kiitiiphanemize hediye ettigi giizel bir eserdi.
Ama Tirk basinmnin boyle bir hizmetten pek haberi olmadi.
Yalmz Sevket Rado 22 Aralik tarihli Aksam’da bu eseri
okuyucularina ovgii ile bildirdi. Su satirlar o yazidan alin-
mgtir:

<Tutulan yolda biiyiikk bir isabet oldugu bugiin meydan-
dadir. Yarn, ekilen tohum yetisip meyvasim verdigi za-
man, hizmetin biiyiikligi elle tutulur bir, gerceklige erige-
cektir.»

BIR MUNAKASA

Yunan sayilarinin en kiigik bir hizmet oldugunu bile
farketmeyenler o sayilardan bahseden [s6z acan] Sevket Ra-
do’yu Mithat Cemal Kuntay'in eserleri karsisinda saygiya
davet ediyorlar. Bunlardan bir tanesi, 13 Aralik tarihli Tas-
vir'de biraz fazlaca bir mahalle karis1 agziyla, Sevket Ra-
do'ya «Op amcanin elini» diyor. Amcas1 dedigi Mithat Ce-
mal. Meger daha evvel Sevket Rado Mithat Cemal’e karsi
bir saygisizhikta bulunmugmus. Mithat Cemal’'in de bu mii-
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nasebetle 10 Aralk tarihli Son Posta’da ¢ikan bir yazisim
gordilk. Meseleyi taraf gozetmeden aksettirmek [yansitmak]
icin o yazidan da bir parca almak isterdik. Fakat okuyucu-
larimiz inanmayacaklar. «Bay Mithat Cemal bu derece ne-
zaketsiz bir zat [kisi) degildirs diyecekler. Bizim de zaten
o yazidan parg¢a almayisimz okuyucularimizi yalanci ¢ikar-
mamak igindir.

Hadiseyi [olay1] baska bir aynadan scyredelim. Fikret
Adil, Tanin gazetesinin 16 Aralk giinii ¢ikan sayisinda, bu
miinakagadan [tartismadan] sbyle bahsediyor:

«Mithat Cemal Kuntay ile Sevket Rado arasinda bir ka-
lem miinakasas1 olmaktadir. Bilmem buna miinakasa demek
caiz [uygun] mi? Ciinkii Mithat Cemal Kuntay Sevket Rado’-
ya ‘Usak’ diyor.

Yani efendilik ediyor.»

O gazeteyi bulsaniz da bu miinakasanin dedikodusunu bir
okusaniz. Ne tath anlatmis Fikret Adil!

«BUYUK DOGU» FARE DOGURMUS

Yine Fikret Adil aym gazetede «Biiyikk Dogu Fare Do-
gurdu» bashig altinda Nar1 Beyza Mucidi’'nin nesrettigi ve-
sikalardan [yayimladig1 belgelerden] bahsediyor. Bu vesi-
kalar son talebe [6grenci] niimayisleri sirasinda ele gegiri-
len vesikalardir.

Fikret Adil soyle diyor:

«Biiyiikk Dogu, iste vesikalar diye, her gazeteci, kitap¢i
ve kahvede bulunabilir bir Fransizca mecmuanin [dergi-
nin] fotografim bas sayfasina koymus. Bu gazetenin adi
Carrefour’dur. Bu mecmua, Fransada cikar ve garip degil
mi, komiinist aleyhtaridir.»

Carrcfour gazetesinin siyasi mesrebi [tutumu] bizi ala-
kadar etmez [ilgilendirmez], ama baska bir seye iiziiliiyoruz.
Necip Fazil, yani «Nar1 Beyza Mucidi». bir zamanlar iyi ko-
tii bir sairdi. Ne diye yolunu sasird1 da bdyle siyasi dava-
lara kalkist1? Kirdig1 potlara, dogrusu ya. ondan ¢ok biz iizii-

liiyoruz. ]
(Ulku, 1.1.1946)
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ROMAN

Ulus gazetesinin 4.1.1346 giinii ¢ikan sayisinin Giizel Sa-
natlar sayfasinin sanat kisesinde Gide, Mauriac ve J. Green
miitercim [¢evirmen] S. K. Y.'in Tiirkcesiyle konusuyorlar.
«Roman Ve Romanci Hakkinda» adini tasiyan bu parcalari
okudugumuz zaman romanci kendini mi, yoksa etrafini [¢ev-
resini] m1 anlatmal diye diistiniiyoruz. Green'e gore gercek-
ten canl sahislar [kisiler] bir miiddet [siire] romanciya bo-
yun eger, sonra isyan ederlermis. Acaba o gergekten canli
saluslar romancinin busbiitiin disinda olan insanlar mi1? Aca-
ba onlarin isyaninda romancinin parmagi yok mu? Bdyle bir
isyam1 koriikleyemiyecek haldeki bir romanci o gergekten
canli sahislarin canhlklarimm duyabilicr mi? Sanmiyorum.
Romanci. nagiz kanaatimce [degersiz kanimcal ne yalmz
kendi igini, ne de kendi olmadan gordiigii bir dis alemi an-
latan kimsedir. O, ancak, kendi igindekini kalabaliklarda
buldugu, kalabaliklar1 da kendi i¢inde duydugu vakit roman-
cidir. Bize hep binde bir'den bahseden [s6z eden], kendi gibi
marazi [hastalikli] insanlarin bu diinyada biiyiik bir yeri
oldugunu sanan, yahut da onlarin i¢ alemlerini merak etme-
nin bize Omriimiiziin sonuna kadar zevk vereccgine inanan
Dostoyevski, bir fantazistten, giinliik hayatin biteviyeliginden
[tekdiizeliginden] usanmis insanlara, kokain falan gibi tesir
eden bir c¢esniden [taddan] bagka bir sey degildir. Buna
karsiik Gogol, insanhgin ortak duygularini, ortak zaaflari-
n1 daha kestirme ifadesiyle [anlatimiyla] kiyamete kadar de-
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gismeyecek olan taraflarim bulan, onlar1 kendi i¢inde duy-
duktan sonra, yahut da kendi igindeki geyleri binlerce insan-
da gordiikten sonra anlatan adamdir. Dostoyevski ile' ben-
zerlerine nazaran [gore] pek ¢ok teknik kusuru olan Gogol,
bundan dolay: ebedidir [6liimsiizdiir]. fnsani taraflar1 olma-
yan kahramanlar ancak vaka [olgul] yaratirlar. Halbuki va-
ka, romanac icin, bir gaye [amag¢] degil bir vasitadir [arac-
tir). Biz, daha cok, insani istiyoruz.

BUGUNKU TOURK SiiRL

Saffettin Pinar, Yiicel'in son sayisinda, bu baghg: tasiyan
makalesinin ikinci pargasin nesretti [yayimladi). Saffettin
Pmar bu yazinin bag tararlarinda, yeni siirde goriilen hiir
ifade havasinin en iyimser miinekkitlere [clestirmenlere]
bile kolay tenkit firsati verdigini sdyliiyor ve diyor Kki:

«Bu hali bugiinkii siirimizin Fazil Hiisnii, Bedri Rahmi,
Celal Silay, Melih Cevdet, Celalettin Ezine, Osman Nebi, Yu-
suf Martin. Oktay Rifat gibi en kiymetlileri icin bile s6yle-
mek miimkiindiir.»

Yazar, siirimizdeki sekil c¢ndigesi bahsinde [tasasi konu-
sunda] sOyle diistiniiyor:

«Eserlerine zamanimizin motiflerini tema olarak alan Or-
han Veli, Rifat Ilgaz, Cahit Sitki. Cahit Saffet, Faik Baysal
gibi sairler tcknik yap:r ve tahlil kudreti [¢6ziimleme giicii]
bakimindan daha ¢ok ustalik ve titizlik gosterebildikleri ve
siirlerindeki unsurlar1 [68eleri] daha genis bir terkibe tabi
tutabildikleri nispette [oranda] biiyiik olabileceklerdir.

«Diger taraftan Oktay Rifat, Melih Cecvdet, Aldanir,
Celal Silay, Siikrii Enis Regii, Necati Cumal gibi kisir bazi
geng sairler heniiz eserlerini tamamlamamis bulunmakla be-
raber, daha emin, daha ahenkli, daha orijinal bir 6z ve form
biitiinliigli icinde tekamiile [gelismeye] dogru gitmektedir-
ler.»

Muharrir [yazar|, yazisuun sonlarina dogru 1923'ten
sonraki siirimizin ii¢ biiyiik sahsiyetini [kisiligini] tanmiti-
yor:
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Nazim Hikmet, Yahya Kemal ve Yusuf Mardinli. Bunlar
icin diyor ki:

<Her biri kendi siir anlayiglarina uygun olarak ayr1 ay-
r1 birinci safhadaki [evredeki, asamadaki] sairler arasinda
heniiz asilmamig siirler birakmiglardir. Sanat eserleri hig
siiphesiz biitiin edebiyat tarihimiz boyunca birer deger ola-
rak kalacaktir.»

Ukalalik etmek bize diiymez ama, galiba bu yaziy1 ya-
zan muharrir de edebiyat tarihimiz boyunca bir deger olarak
kalacaktir.

AHLAT AGACI

Ayn dergide bir de giizel siir var: «Ahlat Agacis. Sai-
rin, bu siirinde, kendini agmak gayretinde [¢abasindal ol-
dugunu goriiyoruz.

Dagilir ustindeki yesil sitkut

gibi palavra edebiyatindan alinma msralar miistesna [di-
zeler disindal, sahiden giizel bir siir yazdigini, giizel mis-
ralar soyledigini kabul etmemek haksizlik olur. Hep ahlat
agacina hitabediyor [sesleniyor]. Siirin sonu géyle:

Durmusgsun kirlarin bir ucuna
Ah senin halin koylu hali
Yasarsin kira¢ toprakta
Serv-i simin misali

Sairden bahsettik ama, adin1 unuttuk. Onu okuyuculari-
miza sevgilerle bildiriyoruz: Basaran.

VARLIK

Varlik dergisinin son sayisinda birkag giizel siir gordiik.
Nesirlerden [diizyazilardan] bahsetmiyoruz. Onlardan bir
tki parcayr okuyucularnmiza sunmak isteriz. Ama en iyisi,

84



o sayidan bir tane edinmek, o siirleri tamam olarak oradan
okumak.)

Cahit Kiilebi'yi siirle ugrasan herkes tanir. Taniyanlar
da sever. Bu dergide ¢ikan «Kadinlars adli siirini de sevme-
mek clden gelmiyor. Ufak bir siir. Soyle bashyor:

Neden kadinlar boyle sicak?
Neden kadinlar béyle taze?
Yaz gelince basmalar giyerler,
Sade.

Bilhassa son iki satirin ferahhgini, i¢ agiciigini, soyle-
nisteki giizelligi duymamak kabil [elde] degil. Siir soyle
bitiyor:

Ben yine insanhf severim
Butun kadinlardan ziyade.

Bu son iki satir, giiri pek bozmasa bile, siirligini bir-
denbire unutturuveriyor. Sairin samimiliginden adeta [eni-
konu] siiphe edecck oluyoruz. «fnsanhk sevgisini, diisiinerek
bulmustur herhalde» diyoruz. Halbuki insanhk sevgisi bir fi-
kir isi degil, bir his [duygu] isidir. Insan, insanlara karsi
duydugu sevgiyi, insanhk kelimesini kullanmadan da belli
edebilir. Belki o zaman okuyucuyu daha ¢ok inandirir. Sai-
rin zihni cchdi [¢abasi] siirin i¢indeki fikri bulmaya degil,
siirin kurulusu iizerine miiteveccih [yonelmis] olmalidir.

Mesela Sabahattin Kudret’in ayni derginin ayn1 sayi-
sinda ¢ikan «1939 Yazi» adh siirinde bu kaygiyr daha su ka-
tilmamis bir halde buluyoruz. Bastan asag: zevkle okunan,
sonunda da:

Sicak guinler ve bugday kokusu
Sulh gilinlerinden kalma

diye biten siir bize diinyayr sevmenin, sulh [barig] icinde
yasamayl sevmenin, yani insanlarin birbirini sevmesinin
giizel bir sey oldugunu duyurmuyor mu?
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Varhk Qergisinin bu sayisin1 herhalde okuyun. Ahmet
Ziyaeddin, Ozdemir Asaf, Halim Giizelson imzah siirlerde
de giizel misralar [dizeler] bulacaksiniz.

VEZIN [OLCU]

Gegen sayimizda okuyucularrmiza VAa-Ni’dan bir siir
terciimesi [gevirisi] sunmustuk. Bir yeri yanlhs ¢ikmig, ve-
zin bozuluyor. Kendi yazilarimizdaki yanhglara tahammiil
ediyoruz ama bagkalarindan aldigimiz yazilarin yanhg ¢ik-
masuu istemeyiz. Olur a, «Yazilarimiz tahrif ediliyor» [de-
gistiriliyor] derler. Bu itibarla [bakundan] miitercim [ge-
virmen] sairden oziir dilemek istiyorum. Giizel eserine kas-
deden ben degilim, yaziy1 dalgin okuyan tashihci [diizeltici]
arkadaglardir.

(Ulki, 16.1.1946)
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REVIEW

Tirkiye'de ¢ikan Gegit yahut Review adh bir mecmua-
nmn [derginin] son sayisinin yazilarindan bazilari:

«Britanya Kiliseleri. — The Children's Zoo in London.
— Ingiltere’'nin Yeni Endiistrisi. — Ingiltere Bakanlarinin
Hayatindan Bir Giin. — Louis Golding. — Sir Walter Raleigh.
— Thomas Gainsborough. — Literature During The War.
— Britanya’da Koro Musikisi. — Royal Academy. — Ingi-
liz Kiiltiir Heyetinden Haberler. — Londra Tiyatrosu. - Bri-
tish Film Personalitics.»

Biitiin bu yazilar arasinda Tiirkiye'yi de alikadar eden
[ilgilendiren] bir yaz1 var. Nurullah Berk hakkinda [iistiine]
yazilmig. Tiirkiye’de ¢ikan bu mecmuanmin vazifesi, propa-
ganda yapmaktir. Kabul! ama Tiirk halkina hitap eden [ses-
lenen] bir mecmua bize biraz da Tiirkiye'den bahsetse, Tiirk
halkin1 pek kiigiik gormese, Tirk milletinin de eski bir me-
deniyeti, eski bir edebiyati, eski bir sanat1 oldugunu diisii-
niip o biraz zevksiz kagan ornekleri vermese, acaba isini da-
ha maharetle [ustalikla] yapmig sayilmaz mi?

CYRANO

Cyrano’nun Istanbul Sehir Tiyatrosu'nda oynanmasi iize-
rine bircok gazetelerde bir¢ok yazilar yazildi. Bu arada bir
bagyazar, bir bagyazisinda Cyrano de Bergerac miiellifi [ya-
zarl] Edmond Rostand'in asrimizin en biiyiitk muharriri ol-
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dugunu soylilyor. Bu eser igin son giinlerde de Agah Suri
Levent bir yaz1 yazdi 23.1.1945 tarihli Ulus’ta ¢ikan bu ya-
zida Agah Sirr1 Levent eserin Paris’teki temsilini soyle an-
latiyor:

«...Aktor eserin giizel pargalarindan biri olan burun ka-
sidesini okurken yahut Gaskonya beylerini iven misralar:
[dizeleri] alkiglar arasinda bitirirken, kalpten kalbe akan
asil bir heyecanin zevki ile herkes mest i [ve] hayrandis

Agah Sirr1 Levent ti¢ buguk siitun siiren biiyiik yazisi-
nin sonlarinda da soyle diyor:

«Eser ilerleyip de perdeler degistik¢ce misralarin. giizel-
lik ve kivrakliktan dogma bir sanat havasi icinde tath bir
ahenkle akip gittigini goriiyordum.

«Kitab1 ayrica gozden gecirmek imkanini1 [olanagini]
henliz bulamadigim i¢gin dili hakkinda kesin bir hitkkme var-
maktan g¢ekinmek isterim.»

SiiR MUKAFATI

CHP'nin sanat miikafatlarindan [odiillerinden] birinin
bu sene siire tahsis edilmesi iizerine baz1 dedikodular ol-
mustu. Bazi kimseler mimariye ayrilan 4000 liraya karsilik
siire iki bin lira verilmesine itiraz etmislerdi. Simdi de yeni
soylentiler ¢iktl. Siir birincisini segecek olan jiiri iiyeleri,
aralarinda anlagsamamiglar. Miikafat olarak ayrilan parayi,
anlasamamakta devam ederlerse, en iyi alt1 siiri yazan alt
kisiye pay edeceklermis. Iyi! Alt1 kisi birden sevinecck demek.
Ama biz daha ¢ok seviniyoruz. Ciinkii miisabakaya taninmig
sairlerimizden yalniz iki tanesinin istirak ettigini [katildi-
gin1] duymustuk: Biri Cahit Sitki Taranci, biri Fazil Hiisnii
Daglarca. 6 kisinin birbirinden ayirt edilememesi Cahit Sit-
ki1 ile Fazil Hiisni ayarinda dort yeni sairimizin daha mey-
dana ciktigina deladlet eder [gosterir]). Dort yeni sair de
bir memleketin siiri icin az kazang¢ degildir. Dileriz ki bu
kararsizlik, jiri lyeleri arasindaki anlayls farkindan degil
de, o alt1 sairin esit degerde oluslarindan ileri gelsin. Bu iki
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siktan hangisinin dogru oldugunu sonu¢ halka bildirildikten
sonra anlayacagiz. Ne diisiindiigiimiizi de asil o vakit ya-
zariz,

BIRAZ DA MiZAH

Bundan birka¢c ay evvel Siikkrii Enis Regii'niin Canim
Diinya adh bir kitab1 ¢cikmugti. Benim elime yeni gecti. Size
o kitabin «Bir Cocuk Soruyor» adini tagiyan kismindaki siir-
lerden baz1 misralar nakledecegim [aktaracagim]. Bu mis-
ralar [dizeler] ayr1 ayr: siirlerden alinmigtir.

Hastalik ne koti sey annecigim.
Agacla_r korkmaz m: annecigim karanlktan?

Bilmezsin nasil merak ediyorum annecigim,
Fakat neden babacigim, neden

Bak, ne hale geldi teyzecigim

Babamin gecen ay aldigx ayakkab.

Peki ama, neden eskimiyor teyzecigim,
Bu giines. bu yildizlar, bu gdkyuzi?

Her seyi oldugu gibi birakip ablacigim,
Bir sabah ¢ikip gidiverirsek evimizden.

Galiba Siikrii Enis Regii’'niin halasi ile dayis1 yok. Olsay-
di herhalde onlara da bir sey sorard.

FIKRET'E DAIR

Ulus gazetesinin degerli yazar1 Nurullah Atag, 28 Ocak
giini cikan «Sbylesissinde Fikret’ten agmis. Fikret’in poli-
tikacihf istiine baz1 savunmalari var. Onlarda da hakh
ama, biz gimdilik, isin daha ¢ok yaziciyr ilgilendiren tarafi
[yam] iizerinde durmak istiyoruz. Fikret'in baz1 siirlerini
Coppé’den almasi, dedikodu konusu olmus. Degerli Nurullah
Atac bu siirlerin ciiriik tarafinin Coppé'den alinmasi olma-
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igim, bunlarin zaten kotii siirler oldugunu soyliiyor. Diyor
ki :

«O musralar giizel olsaydi asirilmis olmalari yine gir-
kinlestirmezdi. Bir sairin bir sozii ilk olarak sOylemesi de-
gil, giizel sOylemesi aranir.»

Nurullah Atag¢’in terciimeleriyle [¢evirileriyle] olsun, soy-
lesileri ile olsun, fikralar: ile olsun bu memleketin kiiltiiri-
ne ne kadar hizmet ettigini diisiinmeyenler onun hakkinda
ileri geri soylerler. Onlar, degerli yazicinin bu soziindeki bii-
ylik hakikati de kiigiik goreceklerdir. Ama biraz diigiinsiin-
ler. Bir siirin asirilmig olmasinin giizelligiyle ilgili olmadi-
gim bilecek, iistelik bunu hi¢ ¢ekinmeden soyleyeblecek kag
yazar var yazinimizda?

DERGIYE AD

Gegen sayilarimizda, yazilarimizin agirbaghhgim gider-
mek, okuyucularimiza biraz da eglenceli tarafindan s6z ac-
mig olmak igin Biiylik Dogu dergisinden bazi pargalar almig-
tik. Simdiden sonra, sevgili okuyucularimizin, bu ihtiyacini
karsilamaya ¢alisirken, yalmz Biiyiikk Dogu'dan degil, ote-
ki eglenceli dergilerden de faydalanacagiz [yararlanacagiz].
Ama simdilik yani bu sayilik, 6rnegimizi yine Biiyiik Do-
gu'dan alalim:

«Tarihin ezeli karanhg icinde, piril piril 151k helezon-
lar1 cizerek sadece madde zeminini kopiirtiicii miicerret [so-
yut) bir hayatiyet ve harekiyetle fezada bir seyyarenin [ge-
zegenin] tegekkiil devresine es bir hayat siiren Tiirk, gercek
ve billarlagmis fikir ve ruh diinyasina Islamiyetten sonra
girdi.» — Ideolocya Orgiisii.

(Ulki, 1.2.1948)
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EDEBIYAT-I CEDIDE

Gegenlerde Edebiyat1 Cedide'nin [yeni edebiyatin]
ellinci yildoniimii idi. Bu miinasebetle Ankara’da bir toren
yapiuldi. Elli sene! Dile kolay. Allah Edebiyat-1 Cedide’ye da-
ha uzun émiirler ihsan etsin [bagislasin]. Insallah torunlari-
miz, torunlarimizin torunlari, gelecek yiizyillarda bu edebi-
yatin yiiz ellinci, iki yiiz ellinci, li¢ yiiz ellinci yi1ldoniimlerini
de kutlarlar. Ulus gazetesinin 8 Subat tarihli sayisinda bu
toren hakkinda bir yaz1 ¢ikti. O yazidan bir parca aliyoruz:

«Torene yalmz sair Faik Ali gelebilmistir. Artik bir hayli
[olduk¢a] yash olan sair davet {¢agri] iizerine siirekli alkiglar
arasinda sahneye ¢ikmis, ‘heyecanliyim, bir sey sdyleyemi-
yecegim, oglum bir manzumemi okusun' demistir. Bugiin mii-
fettis olan oglu, babasinin su siirini okumustur:»

cOL

Ayn dustik.. bonde artik zevk-i dinya kalmad,
Kapkaranhktir hayalim, sevk- hilya kalmadi;
Varhgin manas: yoktur zikr-i ferda kalmad...
Bivefa diinyada sensiz kaldigim gindenberi

Bir ¢olin seyyahiyim, saskin, perisan serseri.

Her ne hissetsem heyabanlarda fecr derbeder,
Kimsesiz ¢ollerde bilmezsin ne Okstuizdir seher,

Ay nasil payan: yok bir hiizn u rikkat nesreder..
Col, butun ¢ol, gok, deniz ¢ol, ah asil ¢ol simdi ben:
Fark: yoktur kalbimin ¢ollerde bir viraneden.
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10 Subat tarihli Ulus'ta da Falih Rifkt Atay bu konuya
dokunarak diyor ki:

«Yiiksek, orta veya asagl, Tanzimat'tanberi birbirini
kovalayan edebiyat nesillerine bir¢ok seyler borgluyuz Go-
niill isterdi ki onlar1 yalmz hizmetleri i¢in anmayalim. Zevk
alarak da okuyabilelim. Kitap raflarindan bir eski Yunan
veya Latin klasigini, bir on sekizinci asir Fransiz sairini
¢ekip okudugumuz gibi, Fikret'in siirlerini ve Cenab’in nesir-
lerini [diizyazilarimi] de tekrarlayabilelim.

«Yakin eskilerde devamlastirici maya, fikir ve sanat
cevheri eksiktir. Bugiinkii gengligin en ¢ok dikkat edecegi
ve ders alacagi sey budur.

«Eserler, takvim yapraklar1 gibi, birbiri arkasindan ko-
pup diisiiyor. Yagayiciig1l bulabilmek i¢in, Divan Edebiyat1’-
na kadar gerilemek zorunda kahiyoruz.»

1Kl YENI SAIR

Bugiin size iki yeni sair tamtmak istiyorum. Bunlardan
biri Adana’da basilmig Insan H@li adll kitabin sairi, Necati
Kahyaoglu’dur. Duyduguma gore, bu sair daha on dort on
bes yaglarindaymis. Adana’da bir ortaokulun ikinci simfinda
08renci imis. Bu, ¢ocuk denecek kadar geng¢ olan sairin,
insana gercgekten biiyiik limitler veren siirlerini zevkle oku-
dum. Size kitabin kapaginda ¢ikmis olan kiigiik bir siiri nak-
lediyorum [aktariyorum]:

Benim sair kardesim,
Nerelerdesin birka¢ gindir?
Insan hali diyorsun;

Bir olur,

ki olur.

Bir gin yalmz gel de yanima,
Konusalim kendimize gore.

Son iki satir1 biraz zayif. Ama yine de kotii degil. Kii-

¢lik Necati'nin yeni siirlerini géormek isteriz.
liknci sairin yasim bilmiyorum. Ortaokulda mudir, lise-
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de midir, ondan da haberim yok. Siirlerini Istanbul'da yeni
cikmaya baslayan Yeni Cag dergisinin bir yazis1 i¢inde gor-
diigiim, yaziy1 da basindan sonuna kadar okuyamadigim igin
size bu hususta [konuda] fazla malimat veremiyecegim.
Simdilik sadece sairin adin1 sdyleyecek, bir de Yeni Cag der-
gisinden aldigim ufak bir siirini takdirlerinize [begenilerini-
ze] arzedecegim [sunacagim]. Sairin adi Arif Unli. Arif
Unlii'niin siirleri yukarida bahsettigim g¢ocugunkiler kadar
imit verici degil ama fena da degil. Iste bir tanesi:

1939 - 1945

Su barut yigimi yamaglar,

Su iskelet agaclar,

Su sularm: lesler icen nehir,

Su kemikleri sayilun sehir,

Su Dogu, su Bati, su Giiney, su Kuzey

Heeeey... Hey!
Kor seyircileri alt: yilin,
Ayilin.

(Ulkii, 18.2.1048)
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YEN! SAIRLER

Gegen sayida iki yeni sairden bahsetmistim. Bunlardan
biri Arif Unlii idi. Arif Unlii, meger Yusuf Ziya Orta¢'mis.
Bunu 68rendigime memnun oldum. Bu sayida da, sayin Yu-
suf Ziya Orta¢ giicenmesin ama, bir bagka sairi methede-
cegim [Ovecegim]. Kazim Duru adim tasiyan bu yeni sair,
sabtk [eski] sairlerden Necip Faz: Kisakiirek'in ¢ikartti
Biiyiik Dogu mecmuasina yaziyor. Iste orada okudugum «Ye-
sillikler» adh sgiirden birkag¢ misra [dize]:

Yesil gozler haindir derler;
Yalan!

Belki de bazan

Cimenlerde bulunur yilan,
Fekat yesil gozler,

Dual sézler.

GUNESTEK! LEKISLER

Mevzu {konu} bulmakta sikinti ¢eken fikra muharrirleri-
ne [yazarlarina] Biiyiikk Dogu mecmuasim tavsiye ederim
[salik veririm]. Bundan biiyiik hazine bulamazlar. iste yine
o mecmuanin 17'nci sayisinda g¢ikan «Giinesteki Lekelery ad-
I ve Peyami Safa imzal bir yazidan alinmig bir ciimle:

«Onun aydinlig: ile icimizde ve etrafimizda firil firil do-
nen sirlardan yiikselen manay: [anlami] yakalamak ve yal-
niz giinesin lekeleriyle ihtilaller arasinda degil, yedi kat ye-
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rin dibinde veya heniiz dogmamis bir yildizin imkéan [olanak]
zerrelerinde beliren en karanhk iirperisiyle insanin baht1 ve
Allahin suuruyla [bilinciyle] iradesi arasinda varligin bii-
tiin unsurlarim tek bir miinasebet [iliski] gergefi halinde do-
kuyan gayet parlak ve acik bir miinasebet oldugunu anla-
mak miimkindiir...»

Cimle devam ediyor. Ama okuyucularim anlasiimasi
miimkiin olan o parlak ve agik miinasebeti elbette anlamig-
lardir. Onun igin, ciimlenin st tarafim almaya liizum gor-
miiyorum. Fikra muharrirlerine Biliyilk Dogu mecmuasini
tavsiye ettim. Bu mecmuanin son sayfasinda bir Zavall: Tiirk-
¢e siitunu var. O siilunun yazarina da kendi mecmualarin:
tavsiye ederim.

HOP HOP SARAYLI HANIM

Gegenlerde yeni tamstigim bir saire, laf arasinda «Beye-
fendi» dedim. «Ben beyefendi degilim» diye cevap verdi. In-
sanlarda béyle acaip tabiatlar oluyor. Vaktiyl ede bir izmir
valisi varmis, kendisine mekremetli [onurlu, comert] den-
mesine kizarmis. Ayrica c¢ocuklugumda tamdigim bir Sa-
rayll hanimi diinyada unutamam. Biitiin arkadaglarim Kka-
dincagizin pesine takilir, «Hop hop saraylh hanim» diye bagi-
risirlardi. O da geri doniip onlara kiifiirler eder, taslar atar-
di. Boyle insanlar oluyor. Ama sayin sairin bir baska «Hop
hop sarayhi hanim» oldugunu nereden bileyim?

BIRKAC CUMLE

Tiirkceyi iyi bilen bir yazarin* bir yazisindan alinmig
birkag¢ climle:

«Biz yaz1 yazanlarin hepimiz kalmay: dileriz, kalacagi-
miz1 kurariz.»

«Dost soziinii severim; bizler Farscadir diye bellemistik.
Ama belki de Tiirk¢e imig.»
* Adi agiklanmayan bu yazar Nurullah Atag¢'tir. Bak: Karala-
ma Defteri, 1952, s. 41, [A.B.]
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SIiR TERCUMELER!

Elime Diinya Edebiyatindan Siirler adlh bir kitabin
ikinci fasikiili gecti. Bu kitapta Kosti Palamas, Kamoens,
Claude Cezaneva, Paul Benda, Jean Hugle, Halina Izdebsko,
Georges de Pilathy, Henri Martin, Armand Braibat, Monise
Simon, Robitaille’den secilmis siirler var. Kitabin miitercimi
[cevirmeni] Bey Nurettin Nart bu kadar inlii sair arasinda
meshur Ispanyol sairi Dom Salazar'la Macar sairi Bela
Kolebek’ten de birer siircik olsun terciime etmeyi [¢evirme-
yi] nasil olmus da unutmus acaba?

MODA SAYFASI

Bakin! Modadan bdyle bahsedildigini hi¢ duydunuz mu:

«Biitlin resimlerin ihata ettigi [kusattigl] miisterek ve
miicerret [ortak ve soyut] hicap, vekar, giyinme, o6rtiinme,
incelik ve yenilik olgiisti lizerindeyiz.

«Onlarin muhassala [bileske] ruhu etrafinda biitiin bir
kili¢ 6lgiisii tasarlaymiz! Acaba bu sahsiyete [kisilige] var-
makla bir (dretnot) insa edebilmek hiineri arasinda fark bu-
labilecek misiniz?»

Yaz1, Biiyilk Dogu mecmuasmnin 17’nci sayisinda. Imza,
Neslihan Kisakiirek.

Bu yazilar1 okuduktan sonra insan soyle diisiiniiyor:

Ya bu yazilarin yazarlar1 arasinda bir akil benzerligi
var. Yahut da bu imzalarin hepsi, yani Necip Fazil Kisakii-
rek, Neslihan Kisakiirek vs... hepsi ayn insanin gesitli im-
zalaridir. Yahut da Biiyiikk Dogu mecmuasina girecek biitiin
vazilar bir tek kisi tarafindan tashih edilir [diizeltilir].

(Ulkii, 1.3.1946)
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SliIR MUKAFATI

Hadise [olay] yavas yavas eskimeye bile basladi ama
s0yle bir dokunmadan gegemiyecegiz. Parti'nin siir miisaba-
kasmna [yarismasina] 164 sair istirak etmis, bunlar arasinda
da Cahit Sitki Taranc: birinciligi, Attila Ilhan ikinciligi, Fa-
z1l Hisni Daglarca tgilinciiligii kazanmigt. Bu sonug iizerine
tirli gazetelerde tiirli yazilar yazldi; tirli meclislerde
turli sozler soylendi. Baz1 kimseler Cahit Sitki'ya verilen
birincilige itiraz ettiler, baz1 kimseler onun yazdig1 «Otuzbes
Yas» siirine hayran oldular. Baz1 yazarlar Cahit Sitk1 gibi,
Fazil Hiisnii gibi sevdigimiz sairlerin bu miisabakaya katil-
malarini miisabakaya daha bir itibar kazandirdigmm soyle-
diler; baz1 yazarlar birinciligi,daha ¢ok, Fazil Hiisni Dag-
larca’ya layik gordiler. Birgoklar1 da —bu is en ziyade, ko-
nusmalarda oldu— ikinciligi kazanan Attilda flhan {zerinde
dedikodular yiiriittiller. Kimisi dedi ki: <Attila Ilhan diye
biri yoktur. Bu bir takma isimdir.» Kimi «On para etmez»
dedi, kimi de «Hakk1 ikincilik degil, birincilikli.»

Biitiin dedikodular1 bir tarafa birakalim. Biz bu sonuc-
tan memnunuz. Fazil Hiisni Daglarca ile Cahit Sitk1 Taran-
c1 gibi iki degerli sairimizin derece almalar1 bizi gerg¢ekten
sevindirdi. Ikinciligi kazanan Attila ilhan’in da iyi bir sair
oldugunu goriip ayrica sevindik. Bu li¢ sairden herhangi bi-
ri birinci, bir otekisi de iigiincii olabilirdi. Fazil Hiisnii Dag-
larca’yr yillarca tanmiriz. Bircok kitaplarim1 okuduk. Ucgiincii
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olmasi, higbir vakit, birinciden pek asagi bir sair olduguna
delalet etmez [gostermez]. Bu sbziimiiz birinciligi kazanan
Cahit Sitki'min da, higbir vakit, birincilige layik olmadigi
manasina [anlamina) gelmez. 164 tane siirin icinden bir ta-
nesini «En giizeli budur, ondan bir derece asagi olan1 da
sudur» deyip aymrivermek Oyle her babayigitin harci1 degil-
dir. Bir giin su siir hosumuza gider, ertesi giin bir baskasi.
Bir siiri 6tekinden daha ¢ok begeniriz ama bu begenisimizin
kat'i [kesin] bir hiikkim olamiyacagin1 kendimiz de biliriz.
Biraz sonra fikrimizi degistirmemiz olmayacak seylerden de-
gildir. Birinciligi kazanan «Otuzbes Yas» siiri i¢gin ileri stri-
len tirazlarin basinda bu sirin kétimser, karamsar bir siir
olmas1 geliyor. Bu itirazlara karsihk Ulus gazetesi yazar-
larindan biri —bu zat (kisi] ayrica jiri iiyelerindendir—
«Otuzbes Yas» siirinin diinyaya karsi duyulan baghhgn siiri
oldugunu soyledi. Hakki var, Ama biz bir sanatkarin mut-
laka [kesinlikle] kendisine hak verdirecek seyler séylemek
zorunda olduguna pek inanmiyoruz. Gii¢ olan, sdylemektir;
dogru soylemek degil. «Otuzbes Yas» siirinin kolay sOylenir
bir siir oldugunu sananlar, kagidi kalemi ahp ,bir yol da
kendileri denesinler.

Hepiniz okumusgsunuzdur; ama, mademki boyle bir suhi-
fede bu gesit yazilar yaziyorum, bu kadar iistiinde durdugum
siirin bir kitasin1 olsun okuyucularima sunmam, boynuma
bor¢c. Bu kita ¢ok kimsenin hosuna gitti. Buyrun:

N'eylersin, 6lum herkesin baginda;
Uyudun, uyanamadin olacak;

Kim bilir nerde, nasil, ka¢ yasinda?
Bir namazlhk, saltanatin olacak,
Taht misali o musalla tasinda.

Ikinciligi kazanan Attila llhan bir gazeteye verdigi beya-
nat [demeg] arasinda en ¢ok sevdigi sairlerin Tevfik Fik-
ret, Mehmet Akif ve Ahmet Muhip Dranas oldugunu séyliiyor.
Ama siiri daha ¢ok Nazim Hikmet'e benziyor. Bir parga da
ondan alalim :
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Rivayet soyledir kim :
Dumanh bir giz aksam,
Su mor daglar efendim,
Destur demis de yurumis;
Silkinip kalkmig ayaga.

Fazil Husnii Daglarca'yr biliriz. Onun kimsenin erigseme-
digi yerlere erigsen, kimsenin dokunamadig: tellere dokunan
bir hassasiyeti [duyarligi] vardir. Bu hassasiyeti bize du-
yuran ve birgok piirizlerine ragmen ¢ok hosumuza giden bir
de dili vardl. Son zamanlarda bu dili biraz anlamaz olduk.
Ama, kimbilir. Belki de bu, yukarida bahsettigim jiiri tyesi-
nin de dedigi gibi, bizim kendi anlayigsizhgimizdir. Daglar-
ca'nin kitabinin basliklar1 bile siir. Derece alan siirinde «Ca-
kir»1 soyle anlatir:

«Yagsamay: kabullenmis cihan arasinda ,bu hissi, canli ve
cansiz ne gorse ondan umit cderdi.»

Ug sairi de tebrik ederim.

GENC SAIRLER

Bu sayfayr yazmaya bagladim baslayali sagZdan soldan
bir siirii kitaplar aliyorum. Bunlardan bahsetmek [s6z ac-
mak] her zaman kabil [elde] olmuyor. Bu sayfa bazi dergi-
lerde gordiigiiniiz geng kalemler, parlak istidatlar [yetenek-
ler] filan gibi bir sayfa degil ki, hepsinden bahsedip, hepsine
baz1 seyler soyleyebileyim. Yalniz son giinlerde aldigim bir
mektubu satirlarim arasina almaktan da vazgegemeyece-
gim:

«Saymin Bay,

«Ulkii'niin gecen sayisinda iki geng sairden bahsetti-
ginizi gordiim. Benden de bahsetmenizi rica ediyor, bu lit-
fu [iyiligi] bekliyorum.

«Ortaokulun son smifindayun ve on sekiz yasindayim.
Simdiye kadar Bucak Mecmuasinda 2, Kirsehir gazetesinde 2,
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Nigde gazetesinde 1, Cocuk Memmuasmda 1, Babacan gaze-
tesinde 1, Karagoz gazetesinde 9 siirim ve yine Nigde gaze-
tesinde bir nesirim ¢iktl. Sonsuz saygilarimla.»

Ali Baytok - Ortaokul Simif 3/A No. 818, KIRSEHIR.

Bu geng sairden bahsedecek yerim yok. Ama sakin ba-
na giicenmesin. Bu siitunlarda adim ge¢irdigim birgok sair-
den daha istidath [yetenekli] buldum. Caligsin, iyi sair ola-
cak. Sahi soyliiyorum, iyi sair olacak.

YENI SIiR

Yedi Mart 1946 giinii ¢ikan Ulus'ta Suut Kemal Yetkin
yeni siirin esasinin [temelinin] ne oldugunu ¢ok giizel anla-
lan bir yaz1 yazmig. O yazinin bir yerinde soyle diyor:

«Hayatinda vezinsiz kafiyesiz [6l¢lsiiz uyaksiz] tek bir
siir yazmamis olan Namik Kemal bile, bundan su kadar yil
once (Mukaddeme-i Celdl, 1309 iiciinci tabi [basimi], s. 88-89)
zamanina gore ileri sayilacak bir goriigle siirde vezinle ka-
fiyenin esas olmadigini soyledigi, o giinden bugiine siir an-
layisi bliylik degisiklikler gecirdigi halde, vezinle kafiye tize-
rinde hala direnilmesi, yeni siirin birgok kimseleri rahatsiz
etmeye devam etmesi, aliskanliklarimizdan dyle kolay kolay
kurtulamadigimizi apagik gosterir.»

(Ulki. 16.3.1946)
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TERCUME

Milli Egitim Bakanhgmin cikarttign Tercime Mecmuasi-
nin yeni bir sayis1 daha c¢ikti. Bu sayida, diinya dillerinden
siir terciimeleri [cevirileri], siir hakkinda tiirli dillerde ya-
zilmig yazilarin terciimeleri, bir de, yurdumuzdaki manzum
[kosuklu] terciime hareketleri iizerinde incelemeler var. lk
bakista bir diinya siiri antolojisi hissini ver .. bu mecmua,
ilk sayfasina koydugu kii¢iik bir 6nsézde bunun memlekette-
ki siir terciimesi hareketini gelistirme yolunda bir tegebbiis
[girisim] oldugunu, bilyiik iddialarla [savlarla] ortaya kon-
mus bir eser sayilmamasi gercktigini, bu isle ilgili okuyucu-
larinin yardimiyla ileride daha ele gelir isler goriilecegini
soyleyip biitin yurt aydinlarim yardima c¢agiriyor. Mecmua
hakkindaki hiikkmi [yargiy1] baskalarina birakiyor ve size
orada okudugumuz giizel bir siir terclimesini sunuyoruz. Bu
siir bugiinkii Amerika’nin taninmig Zenci sairlerinden Langs-
ton Hughes’un eseridir:

BEN DE

Ben de Amerika'yr 6verim,

Ben en esmer kardesiniz.
Misafirler geldigi zaman
Mutfaga dehliyorlar yemekte beni.
Bense bunlara gilayorum,
Karnimi doyuruyorum guzelce,
Bliyuyup kuvvetleniyorum.
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Yarn

Masanin bagina gegip eturacaZim,
Misafirler geldigi zaman

Hicbiri cesaret edip de

«Hadi sen mutfakta ye.»

Diyemiyecek.

Bir hos goériverecekler yanlarinda beni
Utanacaklar da..

Ben de Amerika'yim.

(Tercaime eden: Melih Cevdet Anday)

GENE GENC SAIRLER

Son sayilarda geng sairlerden ¢ok bahsettim [s6z ettim].
Gecgen sayida da, onlardan aldigim mektuplar:, kitaplar:
anlattim. Su son on bes giin icinde elime gene bircok kitap-
la mektup gecti. Bunlardan biri —Ankara’da bir yiiksek okul
talebesi [0grencisil—, siirlerinin ons6zii yerine gecen mek-
tubunda diyor ki:

«Edebiyata karsi temayiilim [egilimim] pek fazla. Tki
yildan beri de siir yaziyorum. Bunlara siir demekle yapti-
gim hatayr idrak ediyorum [kavriyorum]. Deneme mahsul-
leri [iiriinleri], lizerinde iyice islenmeden, ‘olgun’ vasfim
[0zelligini] kazanamazlar.

«Boyle olmakla beraber, okuyanlar, begéndiklerini séy-
liyorlar ve mecmualarda nesrini [yaymimlanmasim] arzu
ediyorlar. Birkag tanesini tenkit [elestirilmesi] igin Yedi-
giin'e gonderdim. Bu siirimle de Ankara Halkevi'nin yeni
actigl miisabakaya [yarigmaya] istirak ettim. Simdi de si-
ze baz1 ornekler sunuyorum. Bakalim, begenip de, nesrini
muvafik [uygun] bulacak misimz?»

Nesrini muvafik bulup bulmadigim hakkinda belki biraz
sonra bir sey sOylerim. Yalmz su kadarmm hatirlativereyim.
Siir yazmak, yaz1 nesretmek gibi isler edebiyat meseleleri-
nin [sorunlarinin] disinda olan islerdir. Bir sairin siir nes-
redip edememesi sairligiyle ilgili degildir; sairliginin de,
siir nesredip edememesiyle ilgili olmayacag: gibi. Ama ben
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bu sairde —siirlerini heniiz okuyamadim ama— o0yle biisbii-
tin ilgisiz bir sahsiyet [kisilik] goremedim. Kim bilir, boyle
olmasi belki de onun lehinedir [yararinadir]. Yalniz yuka-
riya naklettigim [aktardigim] satirlar1 iizerindeki fikirle-
rimi sdylemeye calisayim: ’

Bu sayin sair, ilkin, edebiyata temayiiliiniin pek fazla oldu-
gunu soOyliiyor. Bunu sdylemesine lizum [gerek] yok. Soze
ikinci ciimle ile baglamasi yeterdi. Madem ki iki senedir siir
yaziyor, edebiyata pek fazla temayiili oldugu meydanda
demektir. Ama nigin, tutuyor da, «Bunlara siir demekle yap-
tigim hatayr anliyorum» diyor. Bu arada bir de atasozii kul-
laniyor; daha dogrusu icat ediyor:

«Deneme mabhsulleri, lizerinde iyice islenmeden, ‘olgun’
vasfim kazanamazlar.»

Sair dostumuz devam ediyor:

«Boyle olmakla beraber, okuyanlar, begendiklerini séy-
liyorlar ve mecmualarda nesrini arzu ediyorlar.s

Begendiklerini sbyleyenler de kendisi gibi zevk sahibi
kimselermig. Onlar1 da tebrik ederiz. Yalniz, madem ki mec-
mualarda nesrini arzu ediyorlar; bu isi nigin kendileri gor-
miiyorlar da bana birakiyorlar?

Sair dostumuz devam ediyor:

«Birkag tanesini tenkit i¢in Yedigiin’e génderdim. Bir gii-
rimle de Ankara Halkevi'nin yeni actig1 miisabakaya istirak
ettim.»

Dogrusu, anlayish makamlara miiracaat etmis [bas-
vurmus]. Onlardan sonra benim ne diyecegim kahr ki. Yal-
niz ufak bir noktayr da isaret etmeden gegemiyecegim. Sair
dostumuz bu makamlardan aldig1 cevaplara hi¢ yanasmiyor.
Herhalde kendisine bir sey sdylememis olacaklar. Kabahati
sakin o0 makamlara bulmasin. Cevap alamayisinin sebebi her-
halde kendisi. Herhalde adresleri yanhs yazmis olacak. Me-
seld «Ankara Halkevi'nin yeni ac¢tig1 miisabaka» diyor. Bizim
boyle bir miisabakadan haberimiz yok. Acaba Parti'nin siir
miisabakasim1 m1 kastediyor. Kim bilir, belki de Yedigiin
mecmuasi icin hazirladigy siirleri Giin mecmuasina gonder-
mistir; onlar da begenmemiglerdir. Bu arada en ¢ok, ken-
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dime gelen mektuptan siipheleniyorum. Sakin o da D. K. V.
yerine O. V. K. ya yazilmis bir mektup olmasin.

YASAMAK

Son giinlerde aldigim kitaplardan biri de Yagsamak adl
siir kitabidir. Bu kitap ince kagit iizerine kigik boyda ba-
silmis 16 sayfadir. Fiyat1 kirk kurus. Kapagini gen¢ ressam-
lardan A. Arad yapmis. Aradh severiz. Bu resmini de sev-
dik. Yalmz gokyiiziindeki bulut oyunlari, bize Aradin son
zamanlarda fazla tckrarladig:r bir marifet [beceri] gibi gel-
di. Bununla beraber siyahlarla beyazlar gercekten giizel da-
gitilmis. O siyah agag govdesi, o mustatilin [dikdértkenin]
icine ne kadar giizel oturmus. Sag taraftaki aga¢ bizi yasa-
manin nasil riiya dolu bir alemine, nasil masal dolu bir ale-
mine gotiiriyor. Ama, yasamayl, en ¢ok, yerde yatan kadi-
nin vicudunda, elbisesine ragmen biitiin ¢iplakhigiyla gori-
nen kalcalarinda hissediyoruz. Agacin dibinde oturan kadi-
nin yerliligine kargilik, karsisindaki adammin alafrangaliginmi
hos gormek pek o kadar kolay olmuyor, ama bu resim, her
seye ragmen, insanin bakisim istiine c¢eken, insam iizerin-
de zevkle durduran bir resim. Okuyucularima bu kitab: tav-
siye ediyor [salik veriyor], Arad’in resmini doya doya sey-
retmeleiini istiyorum.

ANTOLOJI

Elime son giinlerde, bir yeni siir antolojisi gecti. Siyah
lizerine mavi ile basilmis son derecec giizel bir kapag: var.
Iste size o antolojiden de bir siir pargasi: (Siir Siiavi Koger’-
indir.)

Renkleri ahenkli
Dunyay: seyrediyorum
Ugusur ugusur ruhum
Vahdet-il viicudum,
Enelhak olan

Hallac-1 Mansurum

(Ulkd. 1.4.1946)
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EDEBIYAT DUNYAMIZ

«Edebiyat Diinyamiz» sahifesinin vazifesi [6devi], Ulkii
okuyucularina yurttaki edebi olaylardan haber vermekti. Bu
sahifenin boyle bir vazifesi oldugunu son giinlerde unutur
gibi oldum. Buna sebep bir iki amator okuyucunun kitabin-
dan yahut da mektubundan bahsetmis olmamdir. Boylelikle
hem benden haber bekleyen okuyucularimin hakkini yiyor,
hem de oteki geng okuyucularimin kalbini kiriyorum. Yazi-
lar1 hakkinda [iistiine] neler disiindiigiimii merak eden geng
arkadaslarim benden bu siitunda cevap beklemezlerse biyiik
bir Gziintiden kurtulacagim. Kendilerine, isterlerse, mektup-
la cevap verebilirim. Bilmem, bu is onlarin hosuna gider mi,
ama buna razi olurlarsa, gorecekleri hayirh is sadece [yal-
nizca] beni bir dertten kurtarmis olmaktan ibaret kalmaya-
caktir. Icindeki parcalardan sorumlu oldugum bédyle bir
sahifenin, Oteki gazetelerle mecmualarda gordigiimiz Ha-
mim Teyze., Kadin Nine, Aki Hocast... falan gibi siitunlara
dénmesine de méni [engel] olacaklar.

Darilmasinlar, gicenmesinler...

AGANTA BURINA BURINATA

Halikarnas Balikgis1 diinyay: ve insanlari1 ¢ok iyi tan-
yan, hayati mesakkatle [sikintiyla] dolu bir Tirk roman-
casidir. Onun son zamanlarda piyasaya c¢ikan Aganta Burina
Burinata adlhi bir kitabindan birka¢ say1 evvel hayranlikla
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behsetmistim. Fakat o yazim yetersizlik yiiziinden sahifeye
giremedi. Simdi birgcok gazetelerde, bircok mecmualarda
[dergilerde] bu kitabin lafi ediliyor. Size o yazilardan ba-
z1 parcalar sunacagim. Ilk yaziyr 10 Nisan 1946 tarihli Son
Telgraf’da ¢cikmis Resat Feyzi Ugiincii imzalh bir fikradan
aliyorum:

«Artik sevinebiliriz. Tiirk roman1 dogmustur. Yakup Kad-
ri'nin Yaban'indaki Tirk koyliisii, kendilerine romanci sii-
sl veren kalem katiplerinin Ayseli Fatmal1 palavralari, Ha-
lit Ziya’'nin Agk-t Memnu'u, o citkirildim Calikusu’lary, o Sark
hayatina meclip [tutkun] ve hayran Garpllarin hosuna git-
sin diye yazilan ve bildhare [sonradan] tadil edilerek [degis-
tirilerek]) milli kisveye biiriinen Sineklibakkal'lar, Aganta!
Burina! Burinata! yaninda, hep birer kalem denemesi ola-
rak kalmaya mahkamdurlar. Yerli eser, milli roman, Tiirk
hayatin1 soyleyen kitap nedir, hep bunu bekleyen, halis ay-
din okuyucular, hep bunu tarife [tanimlamaya] ¢alisan mii-
nekkit [elestirmen] stajyerleri, Cevat Sakir’in romanin1 alip
okumaldirlar.»

Aym roman hakkinda Giin dergisinin 10 Nisan 1946 ta-
rihli sayisinda da Asim Sarp* soyle diyor:

«Memleketimiz ii¢ yandan denizle ¢evrildigi, géllerle siis-
lendigi halde sularin kahrini ¢eken insanlar1 tanimaktan ¢ok
uzagiz. Ug dort yil énce Gol Insanlars** adh bir hikaye seri-
sinden ac1 ve keskin bir realizmle ¢ok seyler 6grenmistik. Me-
dart Maiget Motéri*** de bizi Istanbul’la sarmas dolas olan
denizlerin agiklarina gotiirmustii. Halikarnas Balik¢isi’nin
Aganta! Burina! Burinata! adll romam da bizi Akdenizin,
Egenin, Marmaranin nimetleriyle gecinmek isteyen deniz-
cilerin firtinall ve renkli muhitinde [gevresinde] yasatiyor,
Esasen Halikarnas Balikgisi’'nin ‘Cep Kitaplarr®’ arasinda
nesredilen [cikan] hikayeleri ile denize olan sevgisini an-
lamis, yumusak ve 151kl tisldbunun hayram kalmistik. Agan-

* Asim Sarp, Kemal Silker'in takma adidir. [A.B.]
** Gol Insanlan Kemal Tahir'in hikdye kitabidir (1955). [A.B.]
*** Medar: Maiset Motoru (1844) Sait Faik'in romamdir, [A.B.]
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ta! Burina! Burinata! ise Bahkcl nin ¢ok derin ve ¢ok zen-
gin gonliinden bir parcadir. Oyle bir parcadir ki denizi, de-
niz insanlarint hatta topragi ve toprak adamlarini harikula-
de [olaganiistii] kuvvetli bir gorisle anlamak ve yiirekleri-
nin c¢arpintisint duymak isteyenler icin yeter bir dolgunluk-
tadir.»

Asim Sarp, Halikarnas Balikgisi’'n1 «Merhaba» diye se-
lamladiktan sonra yazisim su satirlarla bitiriyor:

«Bu roman, deniz edebiyatimizin bas kosesinde her za-
man arian bir deger tasiyacaktir.»

Halikarnas Balik¢isi’n1 biz de kendi selamiyla selamli-
yoruz:

Merhaba!

TERCUME DERGIS]

Gecen saymmizda Terciime [geviri] dergisinin siir sayi-
sindan bahsetmistik. Bu say1 her tarafta ilgi ile kargilandi.
Yalniz Son Telgraf gazetesinin 8 Nisan tarihli sayisinda Ali
Rauf Akan bazi menfi [olumsuz] diisiinceler ileri siiriiyor.
Bunlardan bir tanesi bu sayiwdaki siirlerin asillarindan mi,
yoksa bir bagka dilden mi terciime edildikleri meselesidir.
Bu, yersiz bir vehim {kuruntu}. Clinkii Terciime dergisinin,
basindan beri kabul ettigi sartlardan [kosullardan] biri bii-
tin terciimelerin asillarindan terciime edilmesi sartidir. M-
sir, Cin, Japon dillerinde baz1 imkansizhklar [olanaksizlik-
lar] yiizinden bu sarta uyulamamis, fakat bu terciimeierir
altina da o metinlerin hangi dilden tercime edildigi yazl-
migtir. Ali Rauf Akan'in ileri siirdigi bir bagka nokta da
secilmis terciimelerin diinya siirini mitkkemmel [yetkin] bir
tarzda tamitmaya yetmedigi, bazi biliyiik sairlerin taninmig
siirlerinin bu niishada mevcut [var] olmadigi noktasidir. Ali
Rauf Akan bu isin ne kadar gii¢ bir is oldugunu herhalde tah-
min eder. Yillardir, yaptlamamis bir isi bir solukta tam ve
kusursuz bir halde ortaya ativermek ii¢ bes kisinin gayreti
[cabasi] ile olacak islerden degildir. Zaten bunu Terciime
dergisinin i¢ kapagindaki yazidan da anhyoruz. Dergi o sa-
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yismin kusursuz, eksiksiz bir diinya siiri antolojisi olmadi-
g, sadece elde bulunan terciimelerle meydana getirilmis
bir eser oldugunu, daha dogrusu bir baslangi¢ oldugunu soy-
liyor. Bu kadarmnin da takdirle [begeniyle] karsilanacak bir
cahsma mahsuli [trini] oldugunu kabul etmek icap etmez
[gerekmez] mi? Son nokta da, baz1 sairlerin hayatlar: hak-
kinda maliimat [bilgi] verildigi halde bazilar1 hakkinda hig-
bir sey sOylenmemis, sadece dogum, oOlim tarihiyle iktifa
edilmis [yetinilmis] olmasidir. Memleketimizde Ezra Pound,
Mac Leish, Langston Hughes, Eluard, Aragon, Malraux, Su-
pervielle gibi yazar ve sairleri taniyanlar azdir. Ama She-
kespeare, Hugo, Beaudelaire, Verlaine, Rimbaud gibi sairle-
rin hayatlar1 hakkinda herkes az cok bir sey bilir. Ayrica
Terciime dergisinin eski sayilarinda, zaman zaman bunlarmn
hayatlarindan bahsedilmistir. Bu itibarla [yiizden] baz1 kim-
selerin daha genis tamtilip bazi kimseler hakkinda higbir sey
sOylenmemis olmasi pek o kadar kusur sayilacak bir nokta
degildir. Ayrica, soyle diisinmek lazim: Bu saymin memle-
ket kiiltiriine hizmet olmak bakimindan bir degeri var mi-
dir?

Varsa, o deger nisbetinde [0lgiisiinde] de hiisniiniyet
[iyiniyet] sahibi olmak icap eder.

(Ulki, 16.4.1946)
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BIR SAYFA USTUNE

Bu sayfadaki fikralar1 okuyan dostlarim «Nigin, diyor-
lar. sayfayr her zaman doldurmuyorsun?s Kendilerine se-
bebini anlatiyorum. Ama ayni seyi, belki birgok okuyucui
daha merak eder. Kisaca onlara da anlatayim:

Herkes bilir ki bizim mecmuada [dergide] her tiirli sz
soylenmez. Burada c¢ikacak yazilarin suya sabuna dokunma-
mas1 lazimdir. Bunu herkes gibi ben de bilirim. Bildigim
icin de yazilarimi tarta tarta yazar, elimden geldigi kadar,
zillfiiyare dokunmamaya [gilicendirmemeye] calisirnm. Bu
kadar cahistigim halde, dlglilerim derginin odlglilerine pek mi
aykiridir nedir, yine ipin ucunu kagiriveririm. Iste o zaman,
Dergi ldaresi, yazilarimdan bazi pargalari ¢ikarir. Sayfa
da boylece eksik kalir.

Bunu anlatmak, okuyucularima «biitiin kabahati bana
bulmayin» demek gibi bir sey oluyor. Ama kim bilir, belki
de biitiin kabahat yine bende.

DADAL'IN SARHOSLUGU

Basaran1 bundan iki sene evvel tanimistim. O zamanlar
siiri hep eski kaliplar icinde soyliiyor, o kaliplarin getirdigi
hassasiyetin [duyarhgmn] disina pek ¢ikamiyordu. 1ki sene-
den beri bu esaretten [tutsakliktan] oldukca kurtuldu. Ve-
zinle kafiyenin [ol¢liyle uyagin] disinda is sadece saire kal-
di. Hazira konmak istemeyen sair, yeni sdyleyisler, yeni
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hassasiyetler aramak zorundadir. Bu arayis onu daha ¢ok
ustalastiracak, hassasiyetini daha keskin bir lile getirecek-
tir. Basaran’da da boyle oldu. Siirle bag basa kalmak onun
hassasiyetini ne kadar bilemis, bunu gostermek icin, size
on yedi Nisanda kendi agzindan dinledigim bir siirindet.
parcalar sunacagim. Bu siirin adi «<Dadal'in Sarhoslugu»dur.

Ay savk: vurmusg dag gollerine

Diye baghyor. Vahsi, fakat ne muhtesem [gorkemli] bir
riya! Ay 1181 altinda dag golleri diisiinebilmek i¢in insani.t
ne kadar sairce bir sezisi olmali!

Siirin alt tarafi cogkun bir halk siiri edasiyla [anlatisiy-
la] devam ediyor. Halkin ¢ocugu halkin siirini soyliyor. Ke-
racaoglan, Bagaran, Koroglu, Dadaloglu, sarmas dolas :

Safauk soktu Aladag boyand: kana
Basim doner sana baksam Binboga
Gogsu guzel Erciyas ¢alim iginde
Koroglu olsam Bolu daginda

Hey hey yine de hey hey derim

Basaran sevda i¢inde yasiyor. Ama bu sevda salon sair-
lerinin sevdasi degil. Gozii sultanhkta. Ama bu sultanhk Bii-
yik Dogu* hanedanmmin sultanhg degil. Hirriyeti seviyor,
yasamay1 seviyor:

Bir 6mur siurerim sevda iginde
Sularla yildizlarla bas baga simdi
Ben daglar sultani Dadaloglu’yum
Su guzel diunyaya geldim geleli
Severim hurriyeti yagamay: severim

Basaranin, gonliince yasamasmi, bize daha giizel siir-
ler dinletmesini dilerim.

* Necip Fazil Kisakirek'in gikardig1 dergi. [A.B.]
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SIIR MECLISTE

Istanbul Milletvekilligini Yahya Kemal kazandi.. Buna
sevinmek mi lazim bilmiyorum. Ciinkii Yahya Kemal simdi-
ye kadar birgok biiyiikk mevkilerde bulundu. Bu mevkilerin
en biyigi de Yahya Kemallik mevkii idi. Baki'nin bir mis-
raini,

Dervis kendi basina sultan olup gezer
Misram ihtimal [dizesini belki de] onun kadar hi¢ kim-
se duymamistir. Ben Yaliya Kemal namina [adina] degil, da-
ha ¢ok, milletvekilligi namma seviniyorum.

(Ulki, 1.5.1946)
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SECME ESERLER BIBLIYOGRAFYASI

Milli Egitim Bakanhg Nesriyat Miidiirii Adnan Otiiken’in
hazirladig1 Se¢me Eserler Bibliyografyas: Istanbul’da «Birs
yaymnevi tarafindan yayimland.. Bu kitap Adnan Otiiken’in
radyodaki kitap saati konugmalarinin 1942 ile 1945 seneleri
arasinda okunmus olanlardan sec¢ilmistir. Adanan Otiiken, iis-
tine aldig: is dolayisiyla, Tiirk basimimi en ¢ok dikkatle takip
eden {izleyen} insandir. Gormedigi kitap hemen hemen yoktur.
Bu yayimlarin i¢inden eser sec¢ip kitap merakhlarina takdim
edebilmek [sunabilmek] de siiphesiz [kuskusuz] o yayimlari
cn iyi takip etmis olana diiser. 1942 ile 1945 seneleri arasinda
¢ikmis kitaplardan kalbur iistiinde kalanlari1 hakkinda [iisti-
ne] soyle bir fikir edinmek isteyen ve kendisine liizumlu ki-
taplarin neler olabilecegini merak eden tiirli mesleklere
mensup [bagh] kimseler bu kitaptan kolayca faydalanabi-
leceklerdir. Kitabin bas tarafinda, tamtilan eserlerin, konu-
larina gore smiflandirilmis sistematik, ayrica miiellif [ya-
zar], miitercim [¢evirmen] ve eser adlarina gore tertiplen-
mis [diizenlenmig] alfabetik birer indeks [dizin] var. Bun-
dan bagka, tirli yazarlarimizin tirli gazetelerde kitap saati
hakkmda yazdiklar1 yazilar da kitabin bas tarafina konmus.
Biitiin bunlara ilave olarak Adnan Otiiken bir 6nséz yaz-
mis. O yazida sOyle diyor:

«Kitap saati gibi segme eserler bibliyografyasinin da
fazla bir iddias1 yoktur. Tahlil ve tenkitten [¢6ziimleme ve
elestirmeden] ziyade kitaplar1 tamtmak, bunlara kars:1 ilgi
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uyandirmak, belli bash amacimizdir. Esasen dil, edebiyat,
felsefe, tarih, cografya, tip, teknik, ziraat gibi cesitli konu-
larda yaytmlanmis eserleri tahlil ve tenkit eden bibliyograf-
yalar hazirlamak bir insanin degil, cesitli mesleklere men-
sup uzmanlarin toplu calismasiyla mimkiin olabilecek bir
hizmettir.»

Fikray1 Adnan Otiiken'in sozleriyle bitireyim:

Herkesin isine yarayacak olan bu kitabm adim tekrar
ediyorum, sayin okuyucularim: Se¢me Eserler Bibliyograf-
vasi. Yazan: Adnan Otiiken. Istanbul’da «Bir» yaymevi ta-
rafindan yayimlanmigtir, Fiyat1 175 kurus.

CERCEVE

Necip Fazil Kisakiirek'e dokunmamaya karar vermis,
bu kararim kendisine de sdylemistim. Ama dayanamiyorum;
bu yazimda da adi1 gececek. Yalniz bu sefer biisbiitiin lehin-
de soylemek istiyorum. Necip Fazil'in; ¢ogumuza manasiz
[anlamsiz] gibi goriinen ifadesi meger ne kadar tesirli [et-
kili] bir ifadeymis. Nicin diyeceksiniz. Anlatayim:

Vakit gazetesinden sonra Son Telgraf gazetesi de kal-
kinmaya karar vermis. Vakit gazetesi gibi Son Telgraf ga-
zetesi de ilanlara [duyurulara] baslamis. Vakit gazetesinin
Peyami Safa’sina karsilik Son Telgraf gazetesi de bir Ne-
cip Fazil Kisakiirck bulmus. Vakit gazetesi gibi Son Telgraf
gazetesi de bu ilanlarindan bir sayfayr Necip Fazil Kisaki-
rek'e ayirmis. Iste o sayfada Necip Fazl1 tipki-Necip Fa-
z1l gibi anlatiyor. Size o sayfadan birka¢ ciimle alayim:

¢...Fikri, siyasi, ictimai, edebi, her manada ve her giin
fiskirtacak simseklerin mihraki [odagi] Necip Fazil Kisa-
kirek ve Cergevedir.»

«lcinde renk, cizgi ve 151k yiizen bir iislip ve diinya go-
risii mensuru [prizmasi]} icinden, giini, her giini diinden ge-
len ve yarina sarkan bu giinii arz edici [sunucu] kalem ola-
rak.
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Necip Fazil Kisakiirek

ile beraber oldugunu soyler; ve bukalemun gosterecegi ha-
rikalar: tariften bile miistagni [¢ekingen, gonlii tok] oldugu-
nu kaydederse yeter. degil mi?»

Goriiyorsunuz. Son Telgraf gazetesi Necip Fazil Kisa-
kiirek iislibuyla konusuyor. Boyle bir* tisliba miiessir [etkili,
etken] denmez de ne denir?

Neslihan Kisakiirek de Pol Ve Virjini'yi terciime edecek-
mis. Ve bu is «Bernardin de Saint-Pierrc'in bizzat eserini
bugiliniin en kivrak Tiirkgesiyle yeni bastan kaleme almas:
demek olacaksmis. Tabi o kivrak Tiirkce yukaridaki ciimle-
lerin Tirkgesi olacak. Bernardin de Saint - Pierre de baska
tirli yazamazdi zaten.

Aym isldbu gazetenin bagyazar1 olan ve gazetede ¢i-
kacak romanmmnin scnenin en biiyilk edebi hadisesi [olay1]
olacag: bildirilen —kendi tabirleriyle— <«Yakiacak Kitap
miibdii ve muharriris [bulan1 ve yazani] Ethem Izzet Beni-
ce'nin yazilarinda da gormek isteriz.

AKADEMI
Fikir Hareketleri

«Akademis» Fikir Hareketleri adiyla bir dergi cikarihiyor.
Bu derginin ilk sayisinda yolu sdyle anlatiliyor:

«Insanhk, uzun bir harbin [savasin] verdigi maddi zor-
luklar1 gidermeye ugrasirken, i¢ hayatimizda biraktig: tah-
ribat [yikimlar] ihmal edilemez.

«lkinci Diinya Harbi bize yepyeni bir alem yaratti. He-
niiz tahliline [¢oziimlenmesine] bile kalkmanin yersiz oldu-
gu bu alem, maddi varhgimizin idamesi [siirdiiriilmesi] i¢in
acilan cetin miicadelelerin sona ermesini, siibjektif [6znel]
dinyamizin huzura kavusmasini acaba temin edebilecek
[saglayabilecek] mi? Birinci Diinya Harbinde de béyle diisi-
niilmiistli, bugin de aynin1 diisiiniiyoruz.»

Biitiin fikirlerimizi harekete gegirip diisiiniiyoruz. I¢ ha-
yatimizdaki tahribat1 da harbin getirdigi maddi zorluklarla
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birlikte yenmeye, onarmaya calisacagiz. Ama maddi zor-
luklar1 yenemiyormusuz, ne c¢ikar? Hi¢ olmazsa i¢ hayati-
mizdaki tahribati tamir ederiz [onaririz] ya. Yalniz, bunu
nasil yapacagiz? Herhalde dergiyi sonuna kadar okumak
lazim. Ikinci Diinya Harbi bize yepyeni bir alem yaratmus.
Acaba bu alem sibjektif diinyamizin huzura kavusmasini
temin edebilecek mi imig. Pek anlayamiyorum, ama acaba
bu alem maddi ve manevi varligimizin diginda bir alem mi?
Yahut maddi ve ménevi [tensel ve tinsel] varhgmiz mi
bu alemin disinda? Birinci harbin sonunda da béyle diisii-
nilmiig; bugiin de aynimi diigiiniiyormusuz. Diisiinelim baka-
Iim,

Yaz1 devam ediyor:

«Insan biraz huzur ariyor. ‘Akademi’ Fikir Hareketleri,
harbin sonsuz istiraplarindan, politikanin hudutsuz [simr-
s1z] sihirbazliklarindan yorulmus olanlar icin bir dinlenme
melcesi [s1gmagi] olmaya calisacaktir. Akademi Fikir Ha-
reketleri’nde fikir ve sanatin degismez karakterini bulacak-
smniz.

«Dergimiz diin ve bugiin artik klasiklesmis fikirlerin yeni
diinya nizaminda [diizeninde] alacag: son sekli ve yeniden
dogan fikir ve sanat cereyanlarinin [akimlarinin] memle-
ketimizin i¢ ve disindaki gelismelerini takip ve bu gelismeler
karsisinda durumumuzu tahlile ugrasacaktir. Tek gayemiz
[amacimiz] politikadan uzak bu isi bagarabilmektir.»

Yani 1stiraplarla, felaketlerle, cemiyetle [toplumla), in-
sanla, kisacas: diinya ile aldkasiz [ilgisiz] bir fikir ve sa-
nat.

Boyle bir fikirle boyle bir sanat1 sabirsizhikla bekliyo-
ruz.

(Ulki, 16.5.1946)
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VARLIK DERGISI

Bir zamanlar seve seve okudugumuz Varhk dergisi, son
yillarda asag yukar: 6lii bir hale gelmisti. I¢inde zaman za-
man giizel yazilar da cikiyordu; ¢ikiyordu ama, o yazilar
Varhik dergisini o durgun havadan kurtaramiyordu. Duydu-
gumuza gore bu emektar dergi soyle bir silkinip yeniden
canlanmaya niyet etmis. Bu aymn sonunda c¢ikaracag) sayiya
eski sairlerinden, eski yazarlarindan parcalar koyacakmis.
Koyacakmisg degil de koyacak diyeyim. Ciinkii ben bu habe-
ri derginin sahibinden duydum. Ustelik, dergiye girecek ya-
zilardan birgogunu da okudum. Siirler arasmda Ziya Osman
Saba'nin Ahmet Muhip Dranas’in, Cahit Sitki1 Taranci’nn
Melih Cevdet Anday’in, Oktay Rifat’in, Sabahattin Kudret
Aksal'in, Cahit Kiilebi’'nin, Necati Cumali’'nin hepsi ayr1 ayr1
glzel, birer siiri var. Siiri sevenlerin bu dergiyi zevkle oku-
yacaklarindan eminim. Ayni dergide, ilgi uyandiracagindan
ayrica emin oldugum [inandigim, givendigim] bir yaz1 da
Sabahattin Eyuboglu’'nun tiyatro hakkindaki yazisidir. Us-
tinde ¢ok durulmus, cok diisiiniilmis bir yazi. Sabahattin
Eyuboglu bu yazinin bir verinde (¢ikmamis bir yazidan par-
ca almaya hakkim yok ama. alacagim) soyle diyor:

«Tiyatro sokakla arasmi agti mi, kolay kolay kendine ge-
lemiyor artik. Salonlari, kibarlar ¢evresini kazanmak isteyen
tiyatro ister istemez incelip zippelesiyor, niikteden 6teye ge-
cemez oluyor. Niikte de iyi scydir; ama, likér misali, hosa
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gitmekle kalir. Insam ne doyurur, ne costurur. Sahnede soz
raki gibi sert, su gibi comert gerek.

«Tiyatro oziinden halkin, ¢oklugun mahdir. Demokrasi-
nin dogdugu yerde dogmus, onunla beraber geligmistir.

«...Bundan 6tiirii tiyatronun en sasmaz miinekkidi [eleg-
tirmeni| halk olmustur.»

Bu fikirlerin Sabahattin Eyuboglu'ya ne zaman geldigi-
ni, nasil geldigini biliyorum. Gegcen yazdi; Muammer Kara-
ca Cebeci'de bir agik hava tiyatrosunda temsiller veriyordu.
Bu temsiller ¢ok tutundu. Tutunmasina sebep de Muammer
Karaca’nin, sahnede halkin diliyle konugmasi, halkin hisle-
rine terciiman olarak konusmasi idi. Halk, bir tulhat sahne- -
sinde, kendi davasinin miidafaasim [savunmasini] kendi dili,
kendi hicvi |taglamasi|, kendi mizahi i¢cinde seyrediyordu.
Halkin Fransizca ile karigik miikalemelere [konugmalaral,
vurguncuya, karaborsaciya hinci vardir. Bir halk sanatkari
c¢ikip da bunlary biitiin giiliin¢ligii ile ortaya koydugu va-
kit halk onu alkiglar. Bir Milli Kalkinma Partisi’'nin Musa
dininin esaslarina [temellerine] benzeyen programi ger¢i as-
hnda da giiliingtiir. Ama o program bir Muammer Kara-
ca’'nmin diline diistiigii vakit daha giiliing olur. Halk kendi-
sinin ifade edemedigi [anlatamadigi] seyleri sanatkarinda
gormek ister.

MUAMMER KARACA

Muammer Karaca yine gsehrimizde. Bu sene de Cebeci
Cicek Balgesi'nde temsiller veriyor. Ilk oynadig: eseri ken-
di yazmug: Platin Palus. Tiyatro tarihinde biiyiik eserler ver-
mis aktorlerc rasthyoruz. Ama Muammer sadece aktor kal-
sa daha iyi cdecck. Biz onu, daha c¢ok, biitiin insanlarda
goriilen halleri ¢ok giizel belli ettigi vakit, ¢cok kere de, hig
soylemedigi niikteleri i¢in seviyoruz. Muammer’in bu sencki
kadrosu da gegen senekine nazaran [gére] daha kuvvetli.
Uzun seneler birgok operetlerde seyrettigimiz Siiruri ailesin-
den Celal Siiruri ile Ali Siiruri var. Bunlara bir de son giin-
lerde Atila Reviisi'nde oynayan Latfullah Siiruri’nin kizi,
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Giilriz Siiruri katildi. Cok gen¢ olmasina ragmen biiyik sey-
ler vaat eden Giilriz Sdruri viicudu, sesi ve danslariyla bir
operet sahnesi icin daima bir kazang olacaktir.

UC NAL
Melih Cevdet Anday’in «Fotograf» siiri soyle baslar:

Dort kisi parkta gektirmisiz:
Ben, Oktay, Orhan, bir de Sinasi.

Iste o Sinasi Ankara'da bir igkili lokanta acti. Adi: Ug
Nal. Sinasi hem sanatkar, hem de okur yazar bir insan ol-
dugu icin lokantasim sanatkarlarla okur yazarlarin sik sik
gidecekleri, gittikleri vakit de zevkle oturacaklar1 bir yer
olarak tertipledi [diizenledi]. Her giden hoglamyor. Ben de
onlardamim. Salonun (iirli sisleri arasinda zaman zaman
masralara [dizelere] yahut da bazi misralarin medlillerine
[anlamlarina] rasthyorsunuz. Tuvalete koydugu bir abaju-
run istiine de Refik Halit'in Bir Avu¢ Sa¢ma adh eserinden
bir parca yazmis. Giizel bir bulus, degil mi? Gelgelelim Si-
nasi memnun degil. Diyor ki: «Her iceriye giren Refik Ha-
lit'in yazisina daliyor. Digarida da bir siiri insan sira bek-
liyor.» Sinasi'nin ticari bakimdan hognutsuzluguna sebep olan
bu hal edebiyat namina [adinal beni sevindirdi. Demek ki
halkimiz edebiyatla da mesgal oluyor [ugrasiyor, ilgileni-
yorl.

FOSFORLU CEVRIYE

On iki Haziran 1946 giini ¢ikan Vatan'da Bedri Rahmi
Eyuboglu «Fosforlu Cevriye» tiirkiisii dolayisiyla baz1 sanat
mesclelerine [sorunlarinal] dokunuyor. Sanatin sanat olabil-
mesi icin halk i¢cinde yayilmas: gerektigini, halk icinde ya-
yiabilmek icin de her sanatin oteki sanatlarin yardimina
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muhta¢ oldugunu soyliyor.

Bu yazidan birka¢ pargayi, yazarla aym fikirde olmadt-
gimiz1 soyleyerek, siitunlarimiza alalim:

«Higbir memlekette, higbir devirde bir sanat yalmz ba-
sina sivrilmemigtir. Kardes sanatlardan birisiyle yiizde yiiz
anlagsmadik¢a, onlardan birisi igerisinde erimedikge bir sa-
nat eseri yasamak hakkindan mahrumdur [yoksundur]; ki1
sir kalmaya mahkimdur.

<El ele veren sanatlari, birbirleri icerisinde eridik¢e ha-
kiki sanat omriine kavugan eserleri birer birer gozden ge-
cirmek! Ne muazzam [biiyiik] bir seyahat.

e«Miizikle sans), miizikle siiri, mizikle mimariyi, evvela
ikiger ikigser diiginmek, bunlarin birbirlerine verdikleri de-
geri hesaplamak. Daha sonra onlarin hepsini bir arada bir
cat1 altinda toplanmalarindan dogan ciimbiisii tasarlamk.

«Resimle siiri, resimle heykeli, resimle mimariyi, yer
yer ayni yapi iginde erimig gormek. Bu yol bizi daima sa-
natin en kudretli ¢aglarina cikartacak.»

Yukarida sdyledik ya, ben bu fikirlere istirak etmiyorum
[katilmiyorum].

(Olki, 16.6.1948)

119



ATILA REVUSU

Gecen sayida, Sabahattin Eyuboglu'nun «Tiyatro yazisi»
miinasebetiyle [dolayisiyla], aktor Muammer Karaca’'nin
sehrimizde verdigi temsillerden bahsetmistim. Bir iki sene-
dir yaz gelmiyor mu, Ankara’da bir tiyatro faaliyetidir [et-
kinligidir] baghyor. Cebeci'deki acgik hava tiyatrolarindan
birinde bu sene de Atila Reviisii var. Atila Reviisi sekiz
on giin kadar Ekrem Resit'le Cemal Resit’in yazdiklar1 Deli
Dolu adh opereti oynadi. Bu tiirli eserlerin tultiat sahnele-
rinde zaman zaman enikonu giizellestigini bircok defalar gor-
diigim icin, bu reviye de gittim. Gittim ama, umdugumu
bulamadim. Her seyden evvel, bu tesekkiilin [toplulugun]
bir tiyatro tesekkiili olmadigim séylemeliyim. Iclerinde ne
bir aktore rastlayabildim, ne de bir aktrise. Bayan Toto’-
nun hisniiniyeti [iyiniyeti] ile Giilriz Siiruri'nin goz doldu-
ran hali bir sahneyi kurtarmak icin kafi [yeterli] gelmi-
yor. Tiyatro sayesinde [yoluyla] gecinen insanlardan her
seyden evvel tiyatroyu ciddiye almalar1 beklenir. Oysa ki
bu reviidde bunu bulmak imkéansiz [olanaksiz]. Aktoérler bir-
birleriyle konusurken ahaliye donerek konusuyorlar. Bas er-
kek oyuncu (ad1 Tevhit Bilge) yalmz kendi s6ziini séyleye-
cegi zaman mikrofon basgina geliyor: soziini bitirir bitirmez
ellerini pantalon ceplerine sokup bashyor dolasmaya. Karsi-
sindakinin de ona soOyleyecekleri varmis, umurunda degil.
Tevhit Bilge karsisindaki aktori kiiciimseyebilir; ama halka
kiicimsemeye hakki yok. Yizlerce kiginin kendisini seyret-
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mek igin uzak uzak yerlerden kalkip oraya kadar geldilerini
unutmamali.

Yazih eserlerin kaliplasmig niiktelerinin tuliat sahne-
lerinde ¢ogu zaman inceldigini, sirinlestigini gordiim. Bu he-
yette [toplulukta] ise, tersine, niikteler, halk daha iyi an-
lasin diye midir nedir, oldugundan daha basit, daha ba-
yag1 bir hale getiriliyor. Herhalde bu da halki higce say-
maktan olacak. Atild Revisi'ni idare edenler }yoneten-
ler] halkin da bir zevki oldugunu, hi¢ olmazsa kendileri ka-
dar bir zevki oldugunu diisinmek zorundadirlar.

SHAKESPEARE GIBf

Deli Dolu operetinde bir tek s6z hosuma gitti. O soziin
de miiellife [yazara] ait oldugunu samyorum. Bir delikanh
sevgilisine agkimi anlatirken ligat paralamaya kalkiyor. Ra-
kibi olan erkek bunun iizerine ¢«Sen Sekispir gibi konusuyor-
sun be! Bak ben de sana Sekispir gibi bir cevap vereyim de
gor» dedikten sonra su ciimleyi sOyliiyor: <«Hayasizhgin to-
murcuklandig1 yerde edepsizlik cicek acgar.»

Sahiden de Shakespeare gibi.

GONULDEN GONULE

Atila Reviisiimiin ikinci oynadigy eser Goniilden Géniile
idi. Buna eser demek ne dereceye kadar dogrudur bilmem.
Arap filimlerinin kotii bir taklidi. Ustelik kotii de oyna-
niyor. Deli Dolu’da Rum taklidi yapan Bayan Toto o isi bir
hayli beceriyordu. Halbuki [oysa| bu eserde Tirk taklidi
yapmaya kalkiyor, olmuyor. Tevkit Bilge'nin Ermeni takli-
di Ermeniden ¢ok Yahudiye kagiyor. Bu da, gen¢ akidriin
Yahudi rolii oynaya oynaya Yahudilesmis olmasindan ileri
geliyor herhalde [olmal]. Giilriz Siiruri‘nin sdyledigi su sar-
ki1 eser hakkinda bir fikir verir sanirim:

Gece gundiiz yat;

Oh. my heart! my heart!
Bu hayat rahat;

Oh, my heart! my heart!
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EDEBIYAT GECELERI

Gene gecen sayida, gene bir edebiyat hadisesi [olayi]
dolayisiyla, U¢ Nat lokantasindan bahsetmistim. Bircok sa-
nat adaminin sik sik goriindiikleri bu lokantada bir giin de
sair Ahmet Hamdi Tanpmar’a rastladim. Sayin Tanpinar, Si-
nasi'ye, bu sirin lokantada hususi [6zel] geceler tertipleme-
lerini [diizenlemelerini] tavsiye ediyordu. Sinati: «Zaten boy-
le bir fikrimiz vardi» dedi. Bircok edebiyat ve sanat ada-
minin toplu bir halde bulunacaklar: bu gecelerde masalar
evvelden tutulacak, toplanildiktan sonra da gece tam bir
sanat havasi iginde gegirilecekmis. Bu gecelere gelecek
olanlar herhalde Istanbul Universitesi’nin Edebiyat Gece-
lerinde oldugu gibi suratlarina sakal biyik takip baslarina
saritk sarmayacaklar ama, zannederim gene de giizel bir
gece gegirebilecekler.

DERGILER

Bizim memlekette dergiler zaman zaman ¢ogalir, za-
man zaman da ortadan kayboluverir. Son giinler, bu bakim-
dan bereketli gibi goriniiyor. Akademi adh dergiden bir iki
say1 evvel bahsetmistim. Bu seferki yazimda iki yeni der-
giden daha haber verecegim. Biri Séz, oteki de yeniden ¢ik-
maya baglayan Giin. Bu son iki dergide Akademi’nin aca-
démisme’i yok. Akademi dergisinde «Siirde Sag Ve Sol» adh
bir yaz1 ¢ikmisti. Giin dergisinde de Hasan Tanrikut aym
konuya dokunmus. Ben Hasan Tanrikut'un Yahya Kemal
hakkindaki diiglincelerini dogru bulmuyorum. Bir sair her
seyden evvel sairligi ile hiikiimlendirilir [yargilanir]. Her
meslegin erbabindan, meslek bahsi [konusu] konusuldugu
zaman, nasil ilkin isinin ehli olmasi istenirse, bir sairden
de siirin erbab1 olmasi istenir...

(Ulka. 1.7.1946)
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MUZAFFER TAYYIP USLU

Bu sayida okuyucularima aci bir haber verecegim. Sair
Muzaffer Tayyip Uslu 6lmiis. Bu haberin ne kadar ac:r bir
haber oldugunu belki de okuyucularim birdenbire anlamiya-
caklardir. Ciinkii Muzaffer Tayyip pek o kadar taninmis bir
sair degildi. Cok gencti. Kendisini heniiz ben de tammamis-
tim. Bir tek siir kitab1 vardi. yalmz onu okudum. Kitabin
adi: Simdilik. Kim bilir daha neler yazacakti. Yas1 yirmiyi
yeni gecmisti. Zonguldakhydi. Veremden 6ldi.

Son yillarda Zonguldak ii¢ biiyiik istidat [yetenek] yetis-
tirdi: Biri Riigtii Onur, biri Kemal Uluser, biri de Muzaffer
Tayyip. Ne bicim kader [yazgi]. Ugii de arka arkaya ol-
diiler.

Size onun «Arkadaghk» adli siirinden bri parca alaca-
gim. Ama bu yetmez. Muzaffer Tayyip'in insan sesini duy-
mak istiyorsamz Simdilik adhh kitabim mutlaka okuyun. Sii-
rimizin nasil bir istidat kaybettigini asil o zaman anlayacak-
sn1z.

Siirler soylemek istiyorum size

En tath umitler icinde

Istiyorum ki korkutmasin sizi mezarhk
Goreceksiniz o kadar

O kadar can sikici degildir

Benimle arkadashik

123



Ben
Rivayete gore
Allahin talihsiz kuru
Ben
Uskiidarh Siikriye hanimin
Ortanca oglu
Ve yirminci yuzyihin
Eli ayag bagh
Zavall sairi .
Muzaffer Tayyip Uslu
Siirler sdylemek istiyorum size
Siz. sevgili insan kardeslerime.

YEN! VARLIK

Bundan iki say1 evvel Varhik dergisinin yenilesmis ola-
rak ¢tkacagim haber vermistim; ¢ikti. I¢inde birgok tanin-
mis imza var. Size o imzalarin yazilarindan bir iki kiigiik
parca sunacagim. Melih Cevdet Anday'in «Yiiriik Mezarhg:
adl siirinden:

Yirik durmaz geger, davar: nerde orda
Ha ovanin kirinda, ha yukan: illerde
Disunir eski ginleri.. iskdndan once.

Bir gin birakiverirlerdi butin isi
Toplanir ates kenarinda konu komsu
Kil cadirlar sokulurdi sabaha kars.

Geride kalmanin yaman hiuizni ruhunda
Biz yeniligin ve hurriyetin pesinde

Oktay Rifat'in «Uludag Sokak Saticilari» adh siirinden:

Girin saticilar evimin bilbilleri
Girin girin aydinhk bahgemden igeri
Erik satin armut satin nar satin bize
Daglar goruniirken kapida arkanizdan
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tndirin tiy gibi kifeyi arkamzdan
Dolsun bir elmada bir mevsim evimize.

Ey Istanbul agziyla mal satan simitgi
Cocuklar:1 esegine bindiren sitgi
Halil lbrahim bereketi kesenize.

EDEBIYATTA TIPLER

Varhk dergisinin son sayisinda Sabri Esat Siyavusgil
edebiyattaki tiplerden bahsediyor. So6ziine «Tipler romana
ve tiyatroya hayattan girer» diye baslayan Sabri Esat Siya-
vusgil birka¢ satir sonra hayattan edebiyata girmis kahra-
manlarin o eserde hayattaki silik ve iki buutlu hiiviyetlerin-
den [boyutlu kimliklerinden]l kurtulup renkli ve ii¢ buutlu
birer tip olduklarim soyliiyor. Yazara gore Hamlet, Tarta-
Tin, Meraki. Adamcil, Doktor Faust, Falstaff bunlardandir.
Bizim edebiyatimizda da boyle tipler olup olmadig1 mese-
lesi [sorunul iizerinde duran Sabri Esat soyle diyor:

«Sair Evlenmesi’nden* bugiine kadar gecen zamanin dar-
g1 icinde, hayattan sahneye ve sahneden hayata gec¢mis
herhangi bir kahramana rastgelebilecegimizi pek ummuyo-
rum. Tiyatro tiplerimiz ya 6li dofmus ¢ocuklar, yahut rast-
gele sahneye ayak basmis silik fanilerdir. Ancak Ata ya-
digan [andaci] Karagoz perdesinde tipki tasvirleri gibi iki
buutlu bazi tiplerin bir zamanlar kuvvetle yasadigim1 hatir-
hyoruz. Nargin beyler diiniin bobstili, Himmet Agalar dii-
niin haciagasi, Tuzsuz Deli Bekirler diiniin bilmem nesiydi.»

O tiplerin yasayan tipler olmasi, yazarin ilk ciimlede
de sOyledigi gibi sanata hayattan girmis olmalaridir. Hayat-
ta benzeri olmayan insanin edebiyatta da yasamasina imkan
[olanak] voktur. Biiyiik kalemlerin yarattigr biiyilkk kahra-
manlar bizim herhangi bir tarafimizi temsil ederler. Ayri-
ca biliylk insanlarin kafasindan c¢ikmig olmalar1 —ki bu, o

"

Sair Evlenmesi (1860), Tanzimat yazarlarindan Sinasi'nin oyu-
nudur. [A.B.]

125



kahramanlarin bir parg¢a da insanlara benzemesi demektir---
onlar1 az ¢ok uzun Omiirli yapar. Fakat en ¢ok yasayacak
kaliraman kalabaliga benzcyen, cogu zaman alelade [baya-
g1, swradan] olan, iyilikleriyle, koétilikleriyle, basitlikleri,
aptalliklar1 ve kurnazhklaryla isleri, giicleri ve avarelik-
leriyle, giindelik dertleri ve ahs verigleriyle hasih [soziin
kisasi] her seyleriyle diinyadan olan kahramanlardir. Sha-
kespeare'in Hamlet’ine, Goethe’nin Faust’'una karsihk Go-
gol'i ebedi [6limsiiz] kilan kahramanlar iste o kahraman-
lardir.

«Hikaye bize insanlarin yardimiyla bir vaka [olgul, ro-
mansa vakalarin yardimiyla bir insan anlatir.» derler. Bura-
daki bir insan daha genis anlamiyla insan’dir. Yani insanlar.
Insanlar daima hayatlariyla mevcutturlar [vardirlar]. Bize
bir hayati oldugu gibi anlatan eserde insan da vardir. Hi-
seyin Rahmi'nin tipleri bunun i¢in beseridir [insancildir].
Edebiyatimizda bir Hamlet varsin bulunmasin. Bir dosya
memuru, bir tiiccar, bir igsiz, bir mahalle karisi, bir sarhos,
bir kiilhanbeyi, bir bilmem ne... Bir edebi esere hayatiyla,
hayatta oldugu gibi girerse edebiyat var demektir. Sabri
Esat Siyavusgil, yazisimin ilk ciimlesindeki hakikati, daha
besinci satirda unutmus gibi goériiniiyor. Unutmasayd1 Hi-
seyin Rahmi'nin tiplerinin de yasayan tipler oldugunu ka-
bul ederdi. Sait [Faik'in bize bu yoldan tamttig: ne insanlar
vardir! Karpuzcu, motorcii, berber, fakiilte talebesi, dalgig,
meyhaneci gibi insanlar biiyiik sahsiyetler [kisiler], efsanevi
kahramanlar degildirler. Ama onlar edebiyata hayattan gir-
miglerdir. Yasayacaklardir.

(Olki, 18.7.1946)

126



TOZ PEMBE

Gercek gazetesi bazi siyasi partilerin programlarim ya-
ymmladi. Bu arada Sosyal Adalet Partisi’nin de program var.
Programi tamamen [tiimiiyle] okuyamadim. Yalmz bir ye-
ri so0yle bir goziime ilisti. Politika bakimindan degil de sa-
dece edebiyat bakimindan ilgilendim. Dilini pek sevmedim
ama, sairaneligine bayilldim dogrusu. Soyle diyor:

«Partimizin rengi toz pembe olup, kirmiz1 veya kizil de-
gildir.»

Ask olsun! Nasil da bulmuslar bu giizel rengi?

Bir dostum itiraz edecek oldu: «Giilkurusu yahut Yavru
agzr olsaydh daha yakigikll olurdu» dedi. Ama ben o fikirde
degilim. Toz pembeden vazge¢cmemeli. Allah igin. ¢ok esasli
renk!

BIR S{IR ANTOLOJISI

Orhan Burian'in hazirladign Kurtulustan Sonrakiler adh
siir antolojisi Yiicel Yayinlar: arasinda ¢ikt1. Oldukga kaln,
iizerinde de bir hayli ¢alisilmig bir antoloji. Bununla bera-
ber bazi kusurlar1 es dost arasinda baz1 dedikodulara da yol
agmadi degil. Orhan Burian bugiinkii Tirk siirini Ceyhun
Atuf Kansu'ya kadar getirdikten sonra kitabinin sonuna <Ne-
bula» adh bir kisim ilave ediyor. Asil antoloide, hiiviyetleri
[kimlikleri] bugiine kadar belli olmus sairler. «Nebularda
ise, henliz ne olacaklar: kestirilemeyen gencler var. Halide
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Nusret Zorlutuna, Halik Nihat Pepeyi, Orhan Saik Gokyay,
iffet Halim Oruz, Salih Zeki Aktay, Yusuf Mardin, Ibrahim
Zeki Burdurlu esas kisimda; Cahit Kiilebi, Sabahattin Kud-
ret, O. Murat Ariburnu, Necati Cumali gibi sairlerse Ne-
bula'da. Bu lasnif [simflandirma] pek hak¢a yapilmamis gi-
bi geliyor insana. Ciinkii Nebula’ya alindigim s6yledigim bu
dort sair, esas [temel] kisma giren birka¢ sairle asag: yu-
kar1 aym zamanlarda edebiyat hayatina atilmis kimseler-
dir. Hi¢ degilse onlar kadar begenilmis siirleri de pek ¢ok-
tur. Ayrica simdiye kadar yazdiklariyla bu edebiyatin ger-
cek kiymetlerinden olacaklarm belli etmislerdir. Buna kar-
silik, hiiviyetleri belli olmus diye birinci kisma alinanlardan
bir¢cogunun da daha simdiden edebiyatimizdan silinip siipi-
rildigunii goriyoruz. «Nebulasya ahnan Cahit Kiilebi'nin
sair olarak kalacag: daha simdiden ne kadar belli ise, birin-
ci kisma giren Salih Zeki Aktay'larin ve benzerlerinin hig-
bir sey olmadiklar:1 da simdiden o kadar bellidir.

Kiymet hiikiimleri [deger yargilari] veren antolojilerin
biraz daha dikkatli olmasi gerekir.

TURK MESHURLARI ANSIKLOPEDISt

Antoloji nihayet [sonugta] bir sanat eseridir. Oradaki
kiymet hiikiimlerinde [deger yargilarinda] yanhslhiklara di-
siilmiis olmas1 —sanat odlgiilerinin kolay degisen olgiiler ol-
dugu gobz Oniine alinarak— daha kolay affedilir [bagislanir].
Fakat bir ansiklopedi, ilim [bilim] eseridir. Ilim eserinde
indi [kendince] olmak, bir bilgin olmasi gereken ansiklope-
di yazarina kolay kolay bagislanamaz: Iste Ibrahim Alaad-
din Govsa'nin yazdigi, Yedigiin dergisinin de yayimladig:
Tiirk Meghurlar: Ansiklopedisi bu cins [tir] eserlerdendir.
Bu eserin tertiplenisinde [dlizenlenisinde] nelerin 6l¢ii ola-
rak ahindig: bir tirli anlagilamiyor. Sahnemizin sohretleri
[linliileri] arasinda Kemal Tézem yer aliyor; fakat Kel Ha-
san yahut Diimbiilli Ismail bu serefe layik goriilmiiyor. Ya-
zar olarak Kerime Nadir, Cahit Uguk, Izzet Ulvi, Sait Ali
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Kurfal gibi imzalar meshur sayibyor; ama Nurullah Atag
mechul [bilinmiyor]. Tarih¢i olarak dostumuz Feridun Fa-
z1l Tilbentgi’ye itibarh [saygin] bir yer veriliyor, fakat Miik-
rimin Halil, yahut memleketin taninmig cdebiyat tarihgisi
Mustafa Nihat Oz6n bu itibardan mahrum [yoksun] biraki-
hyor.

Baz1 kimseler, bir zamanlar siirimizi tereddiye |yozlag-
maya] gotiiren yeni cereyanlarin |akimlarin] 6niine gegilme-
sini, geng¢ sairlerin kanun kuvvetiyle susturulmasim istiyor-
lardi. Sanat, nihayet, endazeye [dl¢liye] vurulamayan bir
cchddir |gabadwr]. Bir sanat eserini anlayip anlamadigimi-
z1 kesin olarak bilemeyiz. Gelgelelim ilim 6yle degildir. Il-
min kiymet hiikmiine, indilige tahammiilii yoktur. Bunu ken-
dileri de bilirler. Kendi metodlariyla [y6ntemleriyle] hare-
ket edecek olsak, ilk olarak Tiirk Meghurlari Ansiklopedisi
cinsinden kitaplar1 toplatir, Ibrahim Alaaddin Govsa gibi
ilim adamlarini mahkam ederiz. Hi¢ kimsenin Tirk geng-
ligine yanhs bilgiler 6gretmeye hakki yoktur.

(UlkG, 1.8.1946)
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DIKKAT

Konu bulmakta giicliik ¢eken mizahgilara Biiyiik Dogu
dergisini salik vermistim. Soziimii geri aliyorum. Mes'uliyet
adh yeni bir dergi gordiim. Biiyik Dogu'ya tas c¢ikariyor. Bu
derginin sahipleri herhalde Ashab-1 Kehif'ten olmali. Neden
diyeceksiniz. Yazilarindaki kelimelerden anliyorum. <«Miinta-
habin Mes'uliyeti [secilenin sorumlulugul adli yazida soy-
le bir bakista gozime ilisiveren bu kelimelerden birkagint
siralayayim da isterseniz beni haksiz bulun:

«Rey, mebus, miistahap, mihnet ve sevket (Bereket ver-
sin miihnet-ii sevket demiyor), esafil, beytiilmal, hognudi.
istitaat.»

Size o dergiden bir de siir:

DIKKAT
Iste demokrasi
Ne tathdir latif sesi
Sanki munis bir vait busesi
Kalkacaktir zulim, siddet perdesi
Muhakkak verilecek halkin mesru hissesi
En sonunda goziikecek hirriyetin parildayan sulesi
Erge¢ ¢oézilecek gézlerdeki bag, agizlara vurulan gem
Artik millet istemiyor, reddediyor sadaka kabilinden yem
Bir zamanlar bu zavali1 ahali aglayarak zeytin yag ihrag etti Agraya
Aciwyin, insaf edin, dokunmayin sakin su sizlayan yaraya
Giin oldu ki kahvelerle kibritlerimiz hicret etti Urgiip'e
Bitun bunlar halkimizin kulaginda birer kupe
Hep ayni 1zdirapla elem veren hatiralar
Higbir zaman affedilmez hatalar
Erge¢ yola girecektir hepsi
Yukselecek halkin sesi
fste demokrasi
DIKKAT

Sablh Halim Bayav
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Okudunuz mu «Dikkat» siirini? Olur ki bunu yazanla bir
yerde Kkarsilasiverirsiniz, asil o zaman dikkat edin. Belki
bogazimza falan sarilir.

(Ulki, 16.8.1946)
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YENILIKLER

Son zamanlarda yeni yeni dergiler, dergilerde de yeni ye-
ni kimildanmalar géze carpiyor. Varlik dergisinin kalkim-
sindan sonra, birka¢ say1 evveline kadar pek yavan bir sey
olan, daha dogrusu higbir sey olmayan, Amag¢ dergisinde,
de bir canlanma gayreti [¢abasi] goriildi. Ayrica Yeniilkler
adl dergiyi de son sayisinda bir hayli [epey) zenginlesmis bul-
duk. Bugiin size bu derginin o sayisindan bahsetmek istiyoruz.
Icinde Sabahattin Eyuboglu, Sait Faik Abasiyamk, Cahit
Kiilebi, Melih Cevdet Anday, Behget Necatigil, Sabahattin
Kudret, Necati Cumali, Orhon Murat Ariburnu gibi birgok
sevdigimiz sgairle bir¢ok sevdigimiz yazarin siirleri ve ya-
zilan1 bulunan bu sayi, bu isimlerden de anlasilacag: gibi
geng neslin [kusagin] eseridir. Herhalde bundan olacak der-
ginin her tarafinda bir genclik. bir tazelik havas1 var. Saba-
hattin Eyuboglu'nun yazis1 biraz hazin [acikh] bir yazi. Mu-
zafferr Tayyip Uslu'nun 6liimiinden, 6liimi dolayisiyla da siir-
lerinden bahsediyor. Sabahattin Eyuboglu bu yazisinda za-
man zaman gercek noktalara dokunuyor. Sait Faik Abasiya-
nik’in «Havuz Kenar» adh giizel bir hikayesi, Cahit Kilebi'-
nin de «Aksamlar Hey Aksamlar» adl giizel bir siiri var. O
siirin bir yerinde Cahit Kiilebi sdéyle diyor:

Yuzer gibi olur insan bir nehirde
Nerde o caddeler

Nerde fabrikalar

Nerde esler dostlar

O buylik sehirde.
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Cahit Kiitebi'den sonra Orhon Murat Ariburnu'nun siir-
leri geliyor. Bu siirlerin adlari: «[laspam, Ortaoyunu», bir
de «Diyets.

Ik siirinde Oktay Rifat'in siirlerine benzer bir hal var.
Ama gene de giizel. Jkinci siir de giizcl. Bir fikre dayanir
gibi goériinmesinc ragmen giizel. Sair:

Bir de simit agac clayd:

diyor. Kimileri bu tiirli sozleri okuyucuyu sasirtmak ig¢in
sOylenmis sozler sanmyorlar. Ben onlaria aym fikirde de-
gilim. Bu, sairin, okuyucuyu méanasi [anlami] bosalmig eski
kahptan kurtarmak icin, onu biraz da kendi sozii iizcrinde
diigiindiirmek icin buldugu yeni bir kahptir. Sair hem soyle-
mek istedigi s6zii soyliyor, hem de okuyucuyu, dahp baska
seyler diigiinmesin diye, sdyle bir diirtiiyor. Size burada Or-
hon Murat Ariburnu’nun liciincii sirini sunacagim:

DIYET

Bir uzerinde curituarsin

Bir igerinde

Ne bicim duinyasin boyle

Bir yudum suyundan igtikse...

Behcet Necatigil «Nineler» adl siirinde ninelerden bah-
sediyor. Onlara aciyor. Eski giinlerini hatirlayarak:

Mesut yuvamz vardi
Yigit kocaniz vard:

diyor.

Necati Cumal’'nin «Haziran» adh uzun siirinde de giizel
misralara [dizelere] rasthyoruz. Romantique bir ruh hale-
ti [durumu) iginde yazilmis olan bu siirdeki,

Tek benim halim olsun sana tasa

gibi misralar, iste o misralardandir.
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Salah Birsel'in on alti satin Iste kelimesiyle baslayan
«Diinya Isleri» adh siirinin de son par¢asim ahyorum:

Iste diinyanin en meghur sinema artisleri:

Michele Morgan, Garry Cooper, Linda Darnell, Nan Grey
Charlie Chaplin, Mirna Loy, Peter Lore

{ste adlan gazetelere gecen adamlars

Rooswelt, Chamberlein, Can-Kay-Sek, Markoni, Stawvisky

Iste sairler:

Emil Verhaeren. Paul Claudel, Charles Péguy, Salah Birsel

Dergide ayrica bugiinkii garp [Bati} edebiyatinin sivril-
mis yazarlarindan da terciimeler [ceviriler] var. Bunlardan
biri Kafka’nin bir hikayesi, oteki de Aragon’un bir siiridir.
Onlar iizerinde pek duramiyacagim. Simdilik Melih Cevdet
Anday’in bir yazisindan, <Nigin Cok Okunuyorlar?» basghklh
yazisindan bahsedecegim. Daha dogrusu, ondan da size ba-
21 pargalar sunacagim. Melih Cevdet Anday, bu yazisinda,
daha ¢ok, romanlar1 diigtiniiyor. Diyor ki:

«Cok okunmak her zaman sanat adaminin bashca deger
Olciilerinden biri olacaktir. Ama sanattan anlamanin giizel
bir romani, giizel bir siiri begenebilmenin her kula kolay
kolay nasip olamiyacagina inanan bazi aydinlar hemen di-
yeceklerdir ki: ‘Oyle ise Kerime Nadir'in, Muazzez Tahsin
Berkant’in, Burhan Cahit’in en iyi romancilarimizdan sayil-
mas1 gerckir.” Halbuki hi¢ de dyle degil.»

Dogru, hi¢ de oyle degil.

O yazarlarin edebiyat smirlarinin disinda oldugunu soéy-
ledikten sonra, Melih Cevdet Anday onlarin kahramanlari-
nin da biitiin insanlar gibi kitaplarda yer alabileceklerini; fa-
kat romancinin, o kahramanlari, kahramanlarin goziiyle de-
gil de romancinin goziiyle gormesi gerektigini soyliiyor. Di-
yor ki:

«Onlar tipki1 o yazilar1 bol bol okuyan g¢ogunluk gibi dii-
suniip duruyorlar. Anlattiklar1 hikayeler kendileri i¢in de in-
sanoglunun en 6nemli konularidir. Kendi iclerinde de o gi-
bi hasretler [6zlemler] tasiyorlar. Ciinkii adadaki aski, pa-
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sazade kizin duygularim anlatiyorlar ama bunu begenenler-
deki taklit isteginin zavalhhgindan haberleri yok. Hayir on-
lar, ¢ogunlugun romancilar1 degil. Ciinkii bu konularin, bu
uydurma hikayelerin ¢ogunlugun gergegi ile hicbir ilgisi yok-
tur.»

Yazar birkag¢ zavalli okuyucunun o romanlarda kendisini
buimasinin, bundan otiirit de o kitaplar1 fazla okumasimn
bir sanat hadisesi [olayi] sayilamiyacagini, yazisimin sonun-
da, soyle anlatiyor:

«Okunuyorlar, ne yapalim? Onlar1 okuyanlar icki de igi-
yorlar, kumar da oynuyorlar. Sanatin bu iglerle ahs verigi
yok Kki.»

(Ulki. 1.9.1946)
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GERCEK YENILIK

Varhk Dergisinin her sayisinda zevkle okunacak yazi-
lara rasthyoruz. Son sayisinda da giizel siirler, kiymetli
[degerli] makaleler var. Bunlardan bir tanesi Sabahattin
Eyuboglu'nun «Gergek Yeniliks adli yazisi. Sabahattin Eyu-
boglu yazisimin meselesini {sorununu] sdyle ortaya koyuyor:

«Ol¢ii, akil, mantik, sabir, ustahk gibi sozler son yillarda
pek gozden diistii. Yeni sanatcilarimiz gesitli gorislerle, bun-
lara bosveriyorlar. tyi ediyorlar, ¢iinkii bu sayede [yolla}
eskilerin dl¢ii, akil, mantik... anlayislarindan kurtuluyoruz.
Ama ashnda bunlar kiigiimsenecek degerler midir? Yeni sa-
nat bu degerlerin disinda mi kurulacaktir?»

Yazara gore bunlar kiigiimsenecek degerler degildir. Sa-
natl halka yaymak isteyen yeni zaman sanatcisi, insanhgin
en ortak tarafi [yam] olan akh nasil olur da inkar eder?
Olgii, akil, mantik, sabir, ustalk, yeni sanatgimn da kabul
ettigi degerlerdir. Hatta daha ¢ok onun kabul ettigi deger-
lerdir. Yeni ile eski arasindaki fark, bugiinkii diinyada ya-
sayan sanatginin oOlgiilerde, sabirda. ustalikla vardigr yeni
merhaleleri [asamalari] eski diinyanin insanlarina haber ver-
mek gayretinden doguyor. Her gercek sanat¢i kendinden
evvel gelenlerden bir fazla sey .daha duyar. Duydugunu ki-
mi zaman ¢ok asir1 sekiller iginde anlatir. Bu hal ¢oguna
akh inkar, mantig) inkar, Ol¢iiyli inkar seklinde goriiniir. Oy-
sa ki sanat¢inin cehdi [¢abasi] akla, mantiga, Ol¢iiye bir
parca daha diizen vermek, asirlarin [ylzyillarin] yiiksclttigi
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sanat yapisina bir tas daha ilave etmektir. Bu eskiden ayril-
mak demek degil, eskiyi asmak demektir. Eskiyi agmal
eskiyi 0grendikten sonra olur. Yeni bir sey duyan, yapiya
kiiciik de olsa bir tag ilave etmis olan bir sanatciyi, yapti-
g1 isi kolayca taklit edebildikleri zaman, yahut edebilecek-
lerini sandifimiz zaman, kiicimsememeliyiz. O sanatginin
oraya biiyiik cehitler sonunda geldigini diigiinmeliyiz. Sa-
natin biitiin kaideleri [kurallari} bu tiirlii cehitlerden dog
mustur. Diizen insan kafasmin gelistirdigi, zenginlestirdigi
bir degerdir.

Diizen fikrine, 6l¢ii fikrine bagh olarak, sanatta iscili-
gin, maddeye hakimligin [egemenligin] temel sartlardan
lkosullardan| biri oldugunu séyleyen Sabahattin FEyuboglu,
yazisinin sonunda yeni diinyanin sanatgisint su sézlerle mii-
dafaa ediyor [savunuyor]:

«Ona mistik, romantik, ferdiyet¢i [bireyci] gibi edebi-
yatgl sozleriyle celme takmak yeni sanata dostluk olmadig:
gibi bir davaya hizmet etmek de degildir. Ciinkii davalara
hizmet edecek sanat¢1 ancak isinin ehli [ustasi] olan sanat-
¢1 olacaktir.»

FAYDA

Sanatta fayda meselesi [yarar sorunul] ele alinacak ol-
du mu ilk akla gelen soru, «Sanat sanat icin midir, yoksa
cemiyet [toplum] i¢in midir?» sorusu- oluyor. Varhk Dergisi-
nin son sayisinda «Fayda» adh bir yazisim okudugumuz Ok-
tay Rifat da yazisina bu soru ile baglamig, ama hemen arka-
sindan diyor ki: «Benim so6ziinii elmek istedigim fayda bu
degil.» Sanattan, ne olursa olsun, bir fayda bekledigini soy-
lemeye pek niyetli olan yazar, fikirlerini Alain’in fikirleri
iizerine kuruyor. Alain’in iddiasinca [savinca), «Siisiin bile
faydasi vardir. Ik insanlar, miicevheri, bedenlerini tiirlii si-
lahlardan korumak i¢in kullamirlardi» Insan boyle bir iddia-
ya kolay kolay inanamaz. Siislenme ig¢giidiisii, insanda ko-
runma icgiidiisiinden pek de asagi kalmayan bir ruh hali-
dir. Olimii cirkinlige tercih eden [yeg tutan] insanlarin az
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olmadigim samyorum. Amma bu, siisiin biisbiitiin faydasiz
bir sey oldugu méanasina [anlaminal da gelmez. Etrafinda-
kilere [yoresindekilere] hos gorinmek icin siislenen kadn,
insan hayatinin devam icin gerekli olan bir isi yapmakta,
cinsel ihtiyaclarim karsilamaya calismaktadir. Onun igin,
siisteki fayday: siisiin disinda aramamak gerekir. Sanat icin
de Oyledir sanirim. Zaten eskiden sanatla fayda, birbirin-
den ayr1 olarak, yahut birbiriyle ilgili olarak pek miina-
kasa edilmezdi [tartisiimazdi]. Insan kafasini bu kadar kesin
tecride [soyutlamaya] gotiiren sey, Théophile Gautiér’nin
meshur [iinlii] s6zii oldu. Cok adami yanhs yola siiriikleyen
bu s6z bir bakima da hayirh igsler gormiis bir soz sayilabi-
lir. Oyle ya, «sanatta fayda» meselesi bu kadar agik bir tarz-
da [bicimde] meydana g¢ikaran, bugiin bizim bu faydanin
nerede oldugunu aramamiza, onun iizerinde diisiinmemize
yarayan bir soz faydasiz bir s6z olabilir mi?

Alain’in fikirlerini kendine c¢ikis noktasi yapan Oktay
Rifat, faydalh olan eserin giizel olacagim soyliyor. <Elbise-
nin olsun, binanin yahut esyanmin olsun giizeli, rahat olani-
dir,» diyor. Bu neticeye [sonuca] gore sanat¢1 bir zanaat
adami oluyor; bir diilger yahut bir ig¢i oluyor. Oktay Rifat’-
in vardig1 bu neticeyi Sabahattin Eyuboglu'nun biraz evvel
bahsettigim [s6ziinii ettigim] yazisindaki netice ile birles-
tirmek pek de giic olmayacak samyorum. Madem ki bir sa-
natgl bir isciden baska bir sey degil; o halde nicin onun da
bir marangoz gibi, bir terzi gibi, bir kundurac: gibi isinin
ehli olmasin istemeyelim?

HIKAYELER

M. S. E.'nin [Mahmut Sevket Esandal'in] kiiciik hikaye-
leri Hikdyeler adlh bir kitapta toplandi. Uzerindeki «birinci
kitap» ibaresinden arkasinin gelecegi anlasiliyor. Bu hika-
yelerin ¢ogu bundan senelerce evvel yazilmis, yani Sait Fa-
ik’le Sabahattin Ali'nin heniiz hi¢cbir eser vermedikleri za-
manlarda. Demek onlardan evvel de bir hikdyecimiz varmis.
Zamanina nazaran [gore] cok yeni bir dili olan bu hikaye-
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lerin konulari, daha ¢ok, Anadolu’'nun hayatindan alinmms. Ek-
seri [cogunca) kéylerde, kasabalarda gegen vakalarin [olgu-
larin] kahramanlari, kaymakamlar, miimeyyizler, muavin-
ler, o zamanin ondalik kalipleri, sandik eminleri gibi, hep
bir tezgahtan ¢ikma insanlardir. Basit hayatlari, kiiglik .entri-
kalariyla birbirine pek benzecyen bu insanlar bu hikayeler-
de en ortak, en gercek taraflariyla canlandirilmis. Bu kah-
ramanlar arasinda, hayatimizin her devrinde sik sik rast-
ladigimiz cigara otlakgilarim, fakir koyliyu iliklerine ka-
dar s6miiren zengin kéy agasm, mesuliyet [sorumluluk] kor-
kusu yiiziinden higbir i goremcyen memur tipini bulabiliyo-
ruz. Bu kahramanlar o kadar kendi hayatlarim yasiyor, o
kadar kendi dilleriyle konusuyorlar ki, yazarm o ince, dik-
katli goriisiine hayran olmamak elimizden gelmiyor. Tek tek
baz1 insanlari, tek tek bazi vakalar1 anlatan bu hikayeler,
toplu bir halde, ac1 veya tath her tarafiyla, toplumsal ha-
yatimiz1 aksettiren [yansitan] birer aynadir.

Ileride bu hikiyelerden daha uzun bahsetmek isterim.
Simdilik sadece, okuyucularima, bu giizel kitab1 okumala-
rin1 tavsiye ediyorum [salik veriyorum].

(Ulkii, 16.9.1946)
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BIR TENKIT UZERINE

Sinirli dostum Cemil Merig, Yirminci Asir'in 1 Arahk
1947 giinii ¢ikan sayisinda, Varlik Dergisinin yayimladig
Fransiz Siiri Antolojisi'ne g¢atiyor. Daha dogrusu o kitab:
bahane edip bana gatiyor. Bu tiirli yazilar1 okumaktan —ig-
lerinde dige dokunur bir sey olmadigi i¢cin midir, nedir—
pek hoslanmiyorum. Bunu da keyifli keyifli okudum.

Saym yazar, ilkin, boyle bir kitabin {izerine imza atmis
olmama kiziyor. Ciinkii, bu kitap, bir antoloji degilmis, ancak
miistakbel [gelecek] bir antolojinin meydana getirilmesine
yarayacak parcalardan miitesekkil [olugsmus] bir seymis.
Ayrica, buradaki siirlerin yiizde doksan besi «Terciime» Der-
gisinin siir 6zel sayisinda ¢ikmgmis. Bir Kere Cemil Merig,
hakkinda tenkit [elestiri] yazdigr bu kitabi basindan sonu-
na kadar okumamis demek. Ciinkii, 6nsoziimii okusaydi, ora-
da bu kitabin bir antoloji sayilamiyacagin, ilerde yapilacak
olanlara bir baslangic mahiyetinde [niteliginde] ¢ikarildigini
soyledigimi goriirdii. Bizim de Cemil Meri¢’e ilkin sunu ha-
tirlatmamiz gerekiyor: Bir kitab: tenkit edebilmek igin ilk
sart, o kitab1 basindan sonuna kadar okumaktir. Anlamak,
anlamamak daha sonra gelir.

Ikinci nokta: Cemil Merig, hesap da bilmiyor galiba.
Ciinkii, bu kitaptaki siirlerin yiizde doksan besinin «Tercii-
me» Dergisinin siir 6zel sayisinda ¢ikmis oldugunu soyliiyor.
Bu kitapta 41 siir vardir. Bu 41 siirden 24 tanesi o 6zel sa-
yida cikmus, geri kalan 17 tanesi ¢cikmamstir. Ustelik bu 17
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siirin 8 tanesi de hic¢bir yerde cikmamustir. Simdi soyle ba-
sit bir mesele [sorun] wvar: 4l'in 24'e nispeti [orani]
100°iin 95'e nispetine mi esittir? Isin icinden kendisi ¢ikami-
yacaksa, bir ilkokul Ogrencisine soruversin. Dogrusunu ona
gosterirler.

Ayrica, bu 24 siirin o dergiden alinmig olmasinin bu isin
emeksiz bir is sayilmasina yaramiyacagini, sinirli dostuma
hatirlatmak isterim. Ciinki, o dergi de gokten zembille in-
mis degildi. O dergiyi de, aylarca g¢ahsarak, ben hazirla-
mistim.

Biitiin bunlar baslangic. Simdi asil meseleye, dostumu
kizdiran meseleye geliyorum. Meger bu antolojide Hugo'yu
kiigiik gosterecek hiikiimler siralamisim. Dostumun yazismi
okuyunca, birdenbire sasirdim. Acaba, dedim, ben bagka sey-
ler yazdim da kitaba baska seyler mi koydular? Ciinkii Hu-
go'yu kiiciik diigiirecek higbir sey sOyledigimi hatirlamiyo-
rum. Aldim bir antoloji, agtim Hugo bahsini [konusunu] oku-
dum. Okuyunca, biisbiitiin sasirdim. Hugo’yu yermek soyle
dursun. biisbiitiin tersine, hep Hugo'nun biiyiikliigiinii anla-
tan satirlar yazmisim. Yalmz sonuna gelince, tarafsiz kal-
mis olmak i¢in, Hugo'yu begenmeyen yazarlar da vardrr,
deyip bir Fransiz tenkitcisinin bir ciimlesini almigim. Ne o
sozli sdyleyen benim, ne de o yazarla aym fikirde oldugumu
ima edecek bir s6z sarfetmisim. Bundan dolay: bana ¢ikis-
mak. o s6zii sanki ben sOylemisim gibi atip tutmak reva-y1
hak [hakka sigar] m?

Ustelik dostum burada pek de hircinlasiyor. Benim icin
diyor Kki:

«Hugo'yu bir kalem serserisinin adesesinden [mercegin-
den] goéstermeye utanmiyor.»

Bir kere ben bunda utanacak bir sey gérmiiyorum. Oy-
le ya, bir kitaba bir* bagka yazarin fikrini almakta hicap
[utanma] hislerini ayaklandiracak ne var? Demek Cemil
Meri¢ utanmig. Eh, ne yapalim? Utanmir, utanir. Sonra, o
hikkmii [yargiy1] veren adamn, bir kalem serserisi olma-
s1 meselesine gelince, evveld o adamin ismini vereyim: O
adam Thierry Maulnier'dir. Diyelim ki, Thierry Maulnier
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bir kalem serserisi. fyi ama ben bir antolojide ondan nasil
bir kalem serserisi diye bahsedebilirdim? Cemil Meri¢'in
Hugo’yu sevdigi gibi birtakim zatlar [kisiler] da onun hay-
ram olabiilrler. O hayranlar Thierry Maulnier'ye bir kalem
serserisi dedigim icin kim bilir bana neler etmezlerdi.

Sinirli dostum, bu kadar utanilacak bir ige girigebildigim
i¢cin, benim, biiyilk Hugo'nun eserlerinden Les Chatiments’la
L'Année Terrible’in isimlerini [adlarim] duyup duymadigi-
mt soruyor. Dedim ya: o s6zii séyleyen ben degilim, Thierry
Maulnier. Ona sorsun. Boyle bir sey soOyleyebildigine gore,
duymamisg demek... Bir hayirsahibi ¢iksa da kendisine haber
verse...

Sinirli dost, Hugo’nun biiyikliigiinii ispat i¢in siraladig
sozleri kafi [yeter] bulmamig; karsima bir siirii de tamk
cikariyor. Bu taniklar Namik Kemal, Siileyman Nazif, Ila-
mit, bir de Mehmet Akif. Hepsi de Hugo’nun hayramyms.
Giizel! Bu kadar biiyiikk hayranlar1 olduktan sonra Hugo'-
nun sirt1 yere gelmez. Yalmz, kiig¢iik bir nokta var:

Bu isimleri Cemil Meri¢ Hugo'nun biiyiikliigline ben de
inanayim diye mi siralamig? Yani soyle mi demek istiyor:

«Hugo’yu bu biiyiikk sahsiyetler [kisiler] mi iyi anlar.
yoksa, o kalem serserisi mi?»

Bakin burada hakh. Tabii [dogallikla]l, Hugo'yu Thierry
Maulnier adindaki o kalem serserisi mi anlayacak yoksa:

Derdimi umméana doktim, asiména inledim

sairi Silleyman Nazif mi? Iyi ama, bunu da, Thierry Maul-
nier’ye soylemek lazim. Ona sodylemeli ki, Hugo'nun ne bii-
yik bir sair oldugunu gorsiin. Burada da aklima baska bir
sey geliyor. Ya Thierry Maulnier: «Ben bu adamlar: tam-
miyorum» deyiverirse. Sinirli dostuma onun da karsihgini
Ofreteyim. Boyle bir sey olursa, dostum soyle desin:

«0O kalem serserisi Makber’i* gormemis mi,, Safahat**

* Makber (1876), Abdilhak Hamit'in esi Fatma Hanimin élimu
uzerine yazdig: giir kitabi. [A.B.]
** Safahat (1911) Mehmet Akif'in siir kitab. [A.B.]
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okumamig m1?»

iste o zaman Thierry Maulnier, apisir kahir. Biz de boy-
lece davayr kazanms oluruz.

Sinirli dostumun yazisi, bu minval [yol] {izere devam
ediyor. Her ciimlesi ilizerinde durmaya kalkarsam, yazim
uzun siirecck. Onun icin kisa kesecegim. Yalmz, ufak bir
nokta ilizerinde daha bir iki lakird: etmekten kendimi ala-
miyorum. Dostum, yazisimn bir yerinde benim pek begen-
medigim bir terciimemi [¢evirimi] 6verken:

«Gegmis ve gelecek biitlin glinahlarim affettirecek (ba-
gislatacak] giizellikte» diyor.

Allah 6mriine bereket versin. Demek biitiin giinahlarimi
affediyor. Oyle ya, affetmeseydi? Ne olurdu o zaman benim
halim? Omriim, affetsin diye, Cemil Meri¢'in pesinden kos-
makla m1 gececekti? Do3rusu, pek hazin {acikli] bir hayat
olurdu. Kim bilir, belki ahrette bile bagislamazdi. Neyse,
merhameti [acimasi] sayesinde o dertten de kurtuldum.

Gelecek giinahlarim: da affediyormuy. Ilerde ne tiirlii
giinahlar isleyecegimi simdiden kestiremem. Ama ne olursa
olsun, kendisine giivenebilirim. Zaten giivenmeseydim, bdyle
bir yaz1 yazabiilr miydim? Affedecegini biliyorum da onun
i¢in yazdim.

(Varhk, ! Ocak 1948)
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EDEBIYAT

Bircok yazarmmzin bir tiirli kurtulamadiklar:1 bir has-
taliktan, ylksekten atmak, iist perdeden konusmak, agir
bash goriinmek, biiyiik biiyiik lakirdilar etmek seklinde ken-
dini gosteren bir hastalhktan sirasi diistilkkce bahsettim [soz
ettim]. Bugiin de ona benzer bir baska hastahktan s6z ag-
mak istiyorum. Bu hastalik edebiyat hastahigicir. Edebiyat
hastahg) soziine bakip da bunu edebiyatla ugrasmak hastal-
g1 manasina [anlamina] almayin. O iyilesmez hastahga, ne
yapahm Kki. birgoklar:1 gibi biz de tululmusuz. Hayir, bu has-
tahk o hastahk degil. Sozini etmek istedigim hastalk,
yazda edebiyat yapmak hastaligi. Hani halkin dilinde ede-
biyatca konusmak, edebiyatca yazi yazmak diye anilan secy.
Kimlerden bahsettigimi acaba kendileri anlayabilecckler mi?
Sanmiyorum, Onlar1 boyle bir hastahga tutulmus olduklar:-
na inandirmak delileri veli [ermis] olduklarina inandirmak
kadar giic goriiniiyor bana. Oyle ya hasta olduklarim bil-
seler bu hastaliktan kurtulmaya calismazlar mi? Cahstiktan
sonra da neden kurtulamasinlar? Madem ki boyle bir ise
girismiyorlar, meydana getirdikleri eserlerin oyle olmasi
gerektigine inamyorlar demek. Yazdiklarim begenmeseler
yazmakta dogrusu bu kadar ayak diremezler.

Bu hastahgin 6zelliklerinden biri, ¢aprasikhgi. Kulag,
diiz yoldan degil de enseden gostermeye benziyor. Ikincisi
de, sozii, anlasilmaz hale getirmesi. Bir lakirdiy1 diipediiz
soylemek dururken, daha satafath goriinsiin, daha ¢ok be-
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genilsin diye, dolambagh yollardan sdylediniz mi, ¢ok kere,
manasiz manasiz seyler meydana ¢ikiyor. Bu hastahk yalniz
bizim yazarlarnmizda degil. Avrupalh yazarlarda da war...
Isin kétiisii bu siislii piislii dili -—siisiine piisiine ragmen—
icinde ¢ok kere hicbir sey bulunmayan bu dili, bilim yazi-
larina da, gergekleri apacik gostermesi gereken Ogretici ya-
zilara da sokuyorlar. Haydi sairane eserlerde falan neyse
ama bilim dilinde cdebiyat, istelik zararhh da oluyor. Ciin-
ki o eserin vazifesi [gorevi] baska. Okuyucuya bir sey soy-
lemesi, bir sey 6gretmesi lazim. Oysa ki, isi edebiyata do-
kiince higbir sey sdyleyemiyor. Zaman oluyor bir sayfadan
bir tek climle bile ¢ikaramiyorsunuz.

Son zamanlarda, icap etti [gerekti] de, edebiyat tarihine
benzer bazi kitaplar karistirdim. Aman Allahim! Ne sozler,
ne sozler! Mesela [sozgelisi] bir tanesi, asag1 yukar1 suna
benzer bir ciimle soyliiyor:

«Symbolisme'in [simgeciligin] miibegsirini [mustucusu-
nu] ménal bakiglariyla esrar: [gizleri] sorguya ¢eken Bau-
delaire’in sahsida buluruz.»

Baudelaire’i tanimiyorsunuz. Symbolisme'i bilmiyorsu-
nuz. Ogrenmek istiyorsunuz. Bu kitab1 bulmussunuz okuya-
cak, ogreneceksiniz, iste ciimleyi size verdim. Ogrenin ba-
kalim Baudelaire kimmis, Symbolisme neymis?

Dogrusu, okudugum vakit ¢ok diigsiindiim. Esrar1 sorgu-
ya cekmek acaba nasil oluyor diye. G6ziim kor olsun ¢ika-
ramadim.

Burada verdigim ornek, o edebiyatca edebiyatin soyle
bir akhma geliveren orneklerinden biri. Oyleleri var ki, bu
bi¢cim ciimlelerle kitaplar dolduruyorlar. «Bu bi¢im cilimle-
lerle» derken, inan olsun insafli davramyorum. Oyleleri de
var ki, bunlara tas cikariyorlar. Iki sayr 6nce Varhk'ta bu
.cesit edebiyata ornek olacak birkag ciimle daha vardi. Ama
clbette anlamigsimzdir; bu ciimleleri yazan Varhk yazarla-
rindan biri degil. Bunlar Varhk sayfalarinda sadece teshir
ediliyordu [sergileniyordu]. Altinda da deniliyordu ki: «Bu
ciimleleri gordiikten sonra bir¢ok kimsenin edebiyattan nef-
ret elmesinin scbebi anlasihyor.» Gercekten edebiyat: kii-
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ciimseyenlerin cogu edebiyat denince bu tiirlii eserlerin kas-
tdildigini samyorlar. «Edebiyat bu ise, diyorlar, ¢ekiver kuy-
rugunu.y Haklar1 da yok degil. Edebiyat), o edebiyat diigkii-
nii zavalhlar gavur etmis. Gercek edebiyatin kurtulabilmesi
icin onun, her seyden oOnce, bu ¢esit yazarlarin elinden kur-
tulmasi lazim. Fransa'daki Existentialisme hareketinin gaye-
lerinden [amaclarindan] biri de edebiyata son zamanlarda
kaybetmis oldugu haysiyetli [onurlu] yeri yeniden vermek-
ti. O edebiyatcilardan Fransa’min da cam yanmg demek.

Bir zamanlar siiri sairaneden kurtarmak gerektigini sOy-
lemistim. Simdi de edebiyat1 edebiyattan kurtarmak gerek-
tigini soyliiyorum.

(Varhk, 1 Mart 1848}
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GENC SAIRDEN BEKLENEN

Yirmi yasimzi doldural bir iki seneden fazla olmamisti;
beylik kaliplar, beylik oyunlar, beylik diinyalar icinde bunal-
ms kalmig olan siire yeni imkanlar [olanaklar] arayalim de-
dik. Siire yeni diinyalar, yeni insanlar sokarak, yeni soyle-
yisler bularak siirin sinirlarim biraz daha genigletmek is-
tedik. Ilk isimiz, bilinen sanatlar1 bir tarafa [yana] birakip,
siiri bu sanatlar disinda siir yapan o6zellikleri aramak oldu.
Boylelikle onu bir recete, bir tarife mataln [mali] olmaktan
kurtaracaktik. Bu isi basarabilmek icin de siir tarifelerinin
verdigi tertiplere [diizenlere] karsi gelmek gerekiyordu. O
tertipleri bulmus olan siirle o siire sikica bagh kimselerin
bu dikine giden hareketten memnun olmayacaklar1 besbelli
idi. Ustelik biz de gormek istedigimiz isin ne oldugunu be-
lirtmek igin, birtakim softalarin damarina basmaktan hosla-
myorduk. Siirlerimizin yadirganisi sadece ahsilmis kaliplar
disina cikisindan degil, ¢ikmak isteyisinden, bunda ayri bir
keyif bulusundandi. Gayretimizin [¢abamizin] nasil bir se-
bebe dayandig1 anlasilinca biz de biraz yumusar gibi olduk.
Gelgelelim, bu arada siire girmis olan bazi seyler, siirin 6z
mal1 imis gibi, yerlesti kaldi. Bunlardan biri eski siirin
yiiksekten konugmasina karsilik olarak siire sokulan alelade
[bayag). siradan] konusma; biri de eski siirin biiylik konu-
larimin, biiyiikk heyecanlarmin [coskularimin] yani basinda
yer alan Kkiiclik, alelade olaylar, kiiciik, alelade insanlardi.
ilk niyet hicbir seyin siir dist kalmamasim saglamakti. Ama,
bu yeni siir yavas yavas yayilp bir¢cok kimse tarafindan da
tutulunca is degisti. Geng okur yazarlar, hatta bu isle ugra-
sanlar, sandilar ki siir yalmz kiiciik olaylarin, yalmz alela-
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de bir dille anlatilmasindan meydana gelir. Boyle boyle
bu basitlik, bu aleladelik siirin bir tarifi [tanimi], bir sar-
t1 {kosulu] oldu. Basitlik, aleladelik derken belki de biraz
insafli davramyorum. Basitlik, alelddelik diyecegime bosluk,
higlik desem daha dogru olur. Sairin, msralar1 [dizeleri]
icinde, okuyucuya higbir sey soylememesi bir yana, soyle-
yisteki basitligin de gerektigi gibi anlasildigin1 sanmiyorum,
kolay okunan misraimn kolay yazihr bir sey olmadig pek bi-
linmiyor. Bunu anladigimiz an siirin giigliiklerini gorecek,
emege sayg) gostermesini 6grenecegiz. Yalnz sairin emegi-
ne degil; biitiin insanlarin emegine. Ondan sonra da kolay
kolay bos lakirdi edemiyecegiz. Geng sairlerimizin ¢ogunda,
ne yazik ki, boyle bir bog lakird: ile yetinme hali goriiyoruz.
Yazimin bas tarafindaki sozlerden de anlagilacag gibi, siiri-
mizin bu hale gelmesinde de galiba [goriiniise gore] bizim
neslin biliylik pay: var. Ama, sair olacak kimsenin biraz dii-
siinmesi, niyetle goriiniisii birbirinden ayirabilmesi gerekir.
Zaman zaman alelade seylere de dokunabilmek bagka, dur-
mamacasina alelade olmak baska. Ayrica, tiirlii islerde cah-
san milyonlarca insanin, i gormiis adam olmanin hakkini
kazanabilmek igin, gobegi catlarken iki lakird1 cirpistirip
bir is yaptim sanmanin kolay kolay hos goriilemiyecegini bil-
mek lazim.
Bu kii¢iik yaziy1 yazmaktan maksadim [amacim], geng

sairlerimize satagmak degil. Onlarin en koétiisiiniin bile,

Bir sarisin yaramaz

Aldatt: beni bu yaz;

Sevdada karar olmaz;

Iste kumrali geldi.

deyip sair sirasina katiliverenlerden kat kat iistiin oldukla-
ruu biliyorum. Geng sairlerden beklenen, sadece, elbirligiyle
yiktiklar1 o eski, o sahte, o yaldizdan ibaret siire karsihik
ozlii, beseri [insancil] bir siir, bir gercek siir yaratmala-
ridir. Bunu bugiine kadar biz de gerektigi gibi yapamams-
sak cahsalim. Tek, Tirk dili de, Tiirk siiri de insan igine
cikabilecek, bizi Tiirk olusumuzla oviindiirebilecek bir hale
gelsin.

(Yaprak, 1 Mart 1949)
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NECATI'YE MEKTUP

Kardesim Necati,*

Fikirler Dergisinin son sayisinda Fikirler imzasiyla yaz-
digin yaziy1 okudum. Bu yazimzda Sabahattin Eyuboglu’'nun
Yaprak'ta ¢ikan bir yazisiyla aym Yaprak’taki «Bedavas
siirini karsilastiriyorsun. Eyuboglu’'nun yazisindan parcalar
almigsin. Bu parcalar yazinin baska baska yerlerinden alin-
dig1 halde bir yerinden alinmig gibi goriiniiyor. Boyle goriin-
mesi yazarin ana fikrini degistirmemis olsaydi, mesele [so-
run] basitti. Parcgalar1 alamin cahilligine yahut dalginhg-
na verilir gecilirdi. Oysa ki Oyle degil. «Bu konustugumuz
yonden yeni sairleri bir gozden gegirin...» diye baslayan
ciimle sekle ait |iliskin] bir hilkkmiin [yarginin] arkasina
getirilmis. Aslinda ise o ciimle 6ze ait bir hiikiimden son-
ra geliyor. Boylelikle de yazimin manas1 [anlami] degisiyor.
Bir yazimin istedigimiz yerlerinden pargalar alr, bu par-
calar1 istedigimiz gibi birbirine ekler, meydana bambaska
bir yaz1 ¢ikarabiliriz. Ama bu dogru bir hareket olur mu?
Her sey bir yana, yazara karsi1 da saygisizhk etmis olmaz
miy1z? Ben seni, okuyucularina karsi haklh ¢ikmaktan cok, *
hem kendine, hem de arkadaslarina kars1 diiriist davra-
nan bir kimsc olarak gormek isterim. Aman Necati, bir da-
ha bagka bir yazarin yazisindan parcalar alirsan atladigin
yerlere iic nokta koymayr unutma.

* Necati Cumal. [AB.}
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Simdi asil konuya geliyorum. Siirin biitinligii meselesi-
ni pek iyi anlamamigsin. Eyuboglu Divan siirinin misraci
| dizeci], Bat1 siirininse biitiine deger veren bir siir oldugu-
nu soylerken sekilden ¢ok ozii diisiiniiyor. Yoksa sekil baki-
mindan, Divan siirindeki misra Bati siirinden ¢ok daha bii-
tindiir. Bati siirine biitiinliigli saglayan sey biitiin sozlerin
aym tema ectrafinda [cevresinde] toplanmasidir. Gelistirici
olmasi da, sozleri, deger sirasiyla kullanip okuyucuyu, ya-
vag yavas, siirin sonundaki vurusa, yahut yiikselise, yahut
da kesise hazirlamasiyla miimkiin olur. Bir siirde, sirasinda,
ciimle bile bulunmaz; ama biitiindiir. Buna karsihik bir ciim-
leyi alt alta yaz; hatta istersen icinde siir unsuru [0gesi]
da olsun; misralarin degistirilmesine imkan [olanak] da ol-
masin; boyle bir cilimlenin biitiinligli konusulmaz. Ciinkii
siirin aradif biitiinliik o degildii. Whitman'in birgcok siirleri,
yan yana gelmis kelimelerden ibarettir [sozciiklerden olu-
sur]. Ama biitiin kelimeler hep aym fikre, ayn1 hassasiyete
{duyarhga], aym heyecana hizmet ederler. Bu bakimdan
onu, bizim Divan siirimize nazaran [gore], daha biitiin sa-
yariz.

Bunlar: sana ders vermek icin yazmadim. Yalniz hepimi-
zin dislinmesi gereken seyler bunlar. Kusura bakmayaca-
g1 umarim. Hosca kal, Necati.

Orhan

{Yaprak, 15.6.1949)
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SAIT FAIK ICIN

Yas1 kirkr gecti. Gegli ya, on bes yidan fazla bir za-
mandan beri ad1 gen¢ hikayeci diye amlir. Bizim de, hala,
geng sair diye amldigimiz gibi. Gegelim...

Bu yazimda neyi anlatmaya calisacagim? Sait Faik’i mi?
Buna pek lizum yok samyorum. Oyle ya, adi sam duyulma-
dik bir yazar degil ki. Onu, Yaprak okuyucularinin hepsi ta-
nir. Bu yazim, olsa olsa, onun yeni ¢ikmig bir kitabindan ha-
ber vermeye yarayacak. «Eh! iste soyledin soyleyecegini; bir
de kitabin adim ver, yeter» diyeceksiniz. Bir bakima dog-
ru. Bu kitaptaki hikayelerin ozellikleri de eski hikayeler-
deki ozelliklerden pek farkh degil. Ama ne yapalhm ki
adet olmus; bir kitaptan bahsederken birka¢c da soz soy-
lemek gerek. Yalmz, bu is, Sait Faik’ten bahsedildigi zaman
tehlikeli bir is olabilir. Giictiir clinkii Sait hakkinda [iistiine]
konusmak; hoslanmayabilir. Kendisi de bir hikdyesinde yaz-
mis va, «Hikayelerimi begenmezler. iiziiliriim; begenirler
kizarim» diye. Oyledir, gergekten.

Ama birakalim biz onun hir¢inhklarim bir yana da bil-
digimizi okuyalim. Gerg¢i Sait'i sevenler, begenenler ¢ok-
tur; bununla beraber sevmeyenler, begenmeyenler de yok
degildir. Mesela [6rnegin] derler ki: «Cok savruk. Yazdigi-
m okumuyor. Bir yazar, okuyucunun Kkarsisina ¢ikarken,
kendisine biraz ¢ekidiizen verir. Okuyucuya biraz sayg) gos-
terir. Mecburdur [zorunludur] buna.» Sait Faik icin sdyle-
nen sozlerin, daha dogrusu kotiilemek igin sdylenen sozlerin,
galiba en hakhsi bu. O savruklugu Sait’de zaman zaman ben
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de goriiyorum. Bir ciimlesini anlayabilmek icin uzun uzun
diisiindiigiim oluyor; «Su ciimleyi soyle kursaydi daha iyi
ederdi..» dedigim oluyor. Oluyor ya, bir yandan da biliyorum
onun ileri bir dil anlayisina vardigini. Bir sanatkara fesli
redingotlu Bahali dilinin yakigmayacagim anlamig bir ya-
zar, bir sanatkarin halkin dilinden, konugma dilinden fay-
dalanmasi [yararlanmasi] gerektigine inanmig bir yazar ol-
dugunu biliyorum. Onun, dili, tadi, tuzu kalmamis beylik ka-
hplardan kurtarmaya cahsiyor. Kelimelerle [sozciiklerle]
degil de halk dilindeki ciimle oyunlariyla, tiirlii evirip ce-
virmelerle zenginlestirmeye calsiyor. Ama bunu her zaman
beceremiyormus, ne yapalim? Biz beceriyor muyuz sanki?
O da bana kag¢ defa cikismistir. «Boyle kelime kullanihir mi?
Boyle Tiirkge yazilir mi1?» diye. Cogu zaman hakki da var-
dir.

Bir de onun avare [aylak], basibos bir hayat siiriisiine,
kahramanlarini da hep o hayatin iginden segisine tutu-
luyorlar. Iyi ama, ya aradig1 insam o hayatin icinde bulu-
yorsa? Ustelik en iyi tamdig, en iyi anladig1 insan onlar
arasinda ise? Hem, Sait Faik'i sirf [salt] bu bakimdan
begenenler de az m1?

Kahramanlarindan s6z actim da akhima bir sey geldi.
Bir aralik da bir yazar ona, gene bu konuda, biisbiitiin ter-
sine isnatlarla [kara ¢almalarla] ¢catmisti. Universitede ede-
biyat okutan, iinlii gazetelerimizden birinde de makaleler
doktiiren, sac1 biraz uzun, akli biraz kisa bir bayandi. Kibar
bir bayand1 ama!.. Sait Faik’in kahramanlarini, asag: taba-
ka dedikleri, ayaktakimi dedikleri, halkin iginden secmesi-
ni hos gormiiyordu. Bayag: buluyordu o isi. O bayan, iisen-
mese de su son kitaptaki «Baba - Oguls» adh hikayeyi bir
okusa. Belki Sait Faik'in, insan onlar arasinda aramasinin
sebebini bir pargacik anlar. O hikayenin konusunu okuyu-
cularima kisaca anlatayim:

Bir gazete miivezziinin [dagiticisinin] iki ¢ocugu varms.
Biri mahalle ¢ocugu imig, bir tiirli okumuyormus; oObiiri
kibar olmak sevdasindaymis, uslu uslu mektebine [okulu-
na) gidiyormus, derslerine calisiyormus. Miivezziin timidi
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de o kibar cocuktaymis. Mahalle gocugu okuyamadig: igin
gazete miivezii olmus, kibar cocuk okumus. Tibbiyeyi bitir-
mis, Avrupa'ya gidip gelmis, yurda da biiyiik bir doktor ola-
rak déonmiis. Donmils ama, ne fayda [neye yarar]? Kiiliis-
tir bir gazete miivezzii olan babasim tanimamg bile. Baba-
sina, gene, kendisi gibi gazete miivezii olan cocuk, o oku-
mayan mahalle ¢ocugu bakmis.

Babasi, dbiir oglan icin «Doktor oldu ama, adam olama-
di» diyor, hakki yok mu?

Sait Faik’in anlattigi kibar ¢ocugu da sevemiyoruz. O
da sevmiyor zaten. Sevmiyos, simfim inkar eden, ona bag-
lanamayan cocugu. Bu, kolay kolay kii¢ciimsenecek bir sey
degil. Muhakkak ki [clbette] simfim inkdr eden kisi, baba-
s inkar edenden daha kotii kisi. Az m1 var boyleleri ara-
mizda?

«Peki» diyeceksiniz, Sait Faik o doktor ¢ocuklar: sevmi-
yor da kimi seviyor?> Acin aym kitabin elli dordiincii say-
fasim. O sayfada «Kmalhada’da Bir Ev» adli bir hikaye
bashyor. O hikayede, yuazar, uzaktan uzaktan tamyip da
hoslaniverdigi bir kizdan bahsediyor. Bilmiyor kizin neyin
nesi oldugunu; ama, kendi kendine, sdyle tahminler yiiriitii-
yor; diyor Kki:

«Kii¢lik, kaplamalar1 simsiyah kesilmig bir ahsap evde
oturdugunu samyorum. Evin alt katinda kendileri oturur,
iist katim yazin kiraya verirler... Arkadasim dedigim kizin
kendi basina bir odas1 yoktur.

Onu vapurda, ikinci mevkiin tahtalar1 tzerinde Rum-
ca konusurken dinlerim...»

Demek Sait Faik, sevdigi insani, ihtiyar [yash] miivez-
ziin doktor olmus ogluna benzeyen kimseler arasindan seg-
miyor. Fakir fukara arasindan, kara ahsap evlerde oturan,
gecinebilmek igin evlerinin iki odasin1 kiraya veren, bir
saatlik vapur yolculugunu ikinci mevkiin tahtalar1 iizerinde
geciren kimseler arasindan segiyor.
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Simdi, meseleyi [sorunu] daha bir kendimize gére kapa-
tayim. Daha dogrusu Sait Faik icin kendime gore bir hii-
kiim [yargi] vereyim. Hani bir fil hikdyesi vardi korlere
filin tirli yerlerini tutturmuslar da sonra, «Anlatin bakalim,
nasil hayvanmig su fil?» demisler. Bacagim tutan, «Fil bir
direkiir,» demis; kulagim tutan, «Fil bir kumastir,» demis;
disini tutan, «F'il bir kemiktir,» demis; benimki de biraz ona
benzeyecek. Yazima baslarken Sait Faik’in gencliginden, ih-
tiyarligindan bahsettim. Sonra da muhabbetle [sevgiyle] an-
lattig1 kahramanlardan birinin bir mahalle ¢ocugu oldugunu
soyledim. Mahalle ¢ocugu, Sait’in hikayelerinde bir iki tane
degildir; bircoktur. Bunu, onun bu yasa kadar degismemis
mizacina [yaradihisina] veriyorum. Bence Sait Faik ne genc¢
hikayecidir, ne ihtiyar. Bence o, kirkini agsmig bir mahalle
c¢ocugudur.

Ama sakin bu hiikmii onu kotiilemek icin soylenmis bir
soz sanmayin. Cocuk deyisim ona genglikten daha geng¢ bir
yas bicisimden, mahalle ¢ocugu deyisim de onu, ekseri [co-
gu] mahalleden yetisenler gibi, halktan bir insan, halka
bagh bir insan sayisimdan ileri geliyor.

{Yaprak. 1 Subat 1950
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NASRETTIN 110CA
VE YENI ADAM

Bilgin degilim. Onun igin, yazilarimda da, bilgince ta-
virlar takinmaktan cekinirim. Gegenlerde c¢ikan Nasrettin
Hoca* adhh manzum [kosuklu] kitabimin onsoziinde de oyle
yaptim. Bu 0nsozde Hoca iistiine birka¢ sdz sdylemek gereki-
yordu. Sdyleyeceklerimi kendim uyduramazdim elbet. Saga
sola bagvurdum; birka¢ kitap, birka¢ yazi okudum. Hoca’nin
hayati hakkinda fazla bir sey bilinmedigini, iistelik bilinen-
lerin de pek birbirini tutmadigin1 gordiim. Biitiin bunlardan
bagka Hoca'nin dilden dile dolasan hikayelerini o bilgince
yazilarda anlatilan Hoca'ya mal etmenin imkansiz [olanak-
s1z] oldugunu anladim. Hikayelerine baglanamayan hayatin
higcbir degeri olmayacagim diisiindiim. «Falanca vesikaya
[belgeye] gore, falanca yilda, falanca yerde dogmus; filan-
ca vesikaya gore, filanca yilda, filanca yerde dlmiis» deme-
dim de, «Hikayelerine gore soyle bir adam olmas: gerekir»
dedim. Hoca’min hayatiyla hikayelerini inceleyenlerden bir
Fransiz folklorcusu da benim gibi diisiinmiis; benim yapti-
gim yapmis. Tuttum, onun soézlerinden de birka¢ ciimle al-
dim. Gordiigiim isin dogru bir is oldugunu samyordum. De-
gilmis meger. Yeni Adam gazetesinin 2 Subat giinii ¢ikan

*

Orhan Veli, Nasrettin Hoca Hikayeleri, Istanbul. 1949, Dogan
Kardes Yaymnlar.. [AB.]
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sayisindaki bir yazida Oyle diyorlar. Yaziy1 yazan Enver
Naci Goksen adinda bir geng. Geng dedim ama, tanimiyo-
rum; belki de degildir. Asag yukar1 diyor ki: «Orhan Veli
bir Frengin fikirlerine takihp kalacagina Ismail Hami Da-
nismend’in yazisim1 okusaydi, Yeni Adam'in eski sayilari-
n1 karigtirsayd: daha iyi ederdi.» Bir kere, Yeni Adam ya-
zar1 benim o yazilar1 okumadigimi nereden biliyor? Her oku-
dugum yaziy1 kendi okuyucularima bildirmeye mecbur (zo-
runlu] muyum? Ustelik o yazida isime yarar bir sey bula-
mamigsam...

Ismail Hami Danismend’'in  yazis1 iistinde durmadan,
Bay Goksen’e sunu hatirlatayim: Yeni Adam ¢ogu zaman
ileri fikirleri savunmus bir gazetedir. Oyle bir gazetenin ya-
zarina da biraz daha makul [usa yatkin], biraz daha diiriist,
biraz daha genis diisiinceli olmak yarasir. Bir bilim mesele-
sini [sorununu] bir milliyet meselesi haline getirmek igin
daha hakl sebepler bulmak gerek. Bay Goksen yazisin1 ace-
leye getirmeseydi bunu kendiliginden anlardi saniyorum.
Clinkii benim iki tek cilimlesini aldigim Fransiz folklorcusu
Edmond Saussey, Ismail Hami Danismend'in yaninda, ¢ok
daha yerli, cok daha bize yakin. Kald1 ki Ismail Hami Da-
nismend'in yazisinda ileri siiriilen fikirler de Paris'te Bib-
liothéque National’de bulunan Fransizca bir Selcukndme’den
alinmis. Danigsmend’in yiizyillardir i¢imizde yasayan Nasret-
tin Hoca’y1 Selguk medeniyetinin [uygarhginin] Cobanogul-
lar1 hanedanina mal eden yazisina bagvurmak milli [ulusal]
bir is oluyor da, onu tipki bizim gibi anlayan Fransiz folk-
lorcusunun yazisindan bahsetmek neden gayri milli [ulusal-
liga aykiri} oluyor? Nasrettin Hoca ve halk edebiyat:1 mese-
leleri iizerinde Bay Goksen'e de, Bay Danismend’e de soy-
leyecegim ¢ok sey olabilir; ama bir tiirlii o meseleler iize-
rinde duramiyorum ki. Bu yanhs milliyetcilik gayreti [ca-
basi] beni daha ¢ok iiziiyor, daha ¢ok diisiindiiriiyor. «Kokii
disarda» sOziinii icat etmekle [bulmakla] memlekete en bii-
yuk kotiiliiklerden birini eden Tiirkciiliikk softalarimin bu tiir-
lii hiikiimleri [yargilari] nasil ele ahp kullandiklarim ¢ok iyi
biliyorum. Miihim [0nemli} saydigim nokta, bu tiirlii silah-
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larin bana kars1 kullamimasi degil; yurdun fikir hayatina,
sanat hayatina kars: kullanilmasi. Bunun, payima diisen kis-
mim [kesimini], inan olsun, umursamiyorum.

Sanat iistiine, fikir iistiine olsun, bagka seyler iistiine ol-
sun, Batiya karsi kapall kalmay: nicin bu kadar istiyoruz?
Aspirinin, penisilinin de kokii digarda; telefonun, elektrigin,
radyonun, televizyonun da kokii disarda; Arsimed kanununun

[yasasinin], Lavoisier kanununun da koki disarda; almaya-
cak, bilmeyecek miyiz?

(Yaprak. 15 Subat 1950)
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SIIR YOLU ILLE TANITMA

Biliyorsunuz, UNESCO* adinda bir tesekkiil [kurulus]}
var. Ilkelerinden biri de milletleri kiiltiir yoluyla birbirine
yaklastirip barig:t saglamak. Bu tesekkiil boyle bir is basara-
iblir mi, basaramaz mi, ayr1 mesele [sorun]. Ama bu diisii-
niigiin, listiinde durmaya deger bir taraf1 var. O da su: Diin-
yada bir siirii okumusg yazmis, akli basinda insan barigin
kiiltiir yoluyla saglanabilecegine inamyor demek. Kiiltiiriin
insanhga baris saglayacak bir ara¢ sayilisindan -sanat isle-
riyle, fikir isleriyle ugrasan Kkisiler oldugumuz i¢in- gurur
duyuyoruz. Gelgelelim bu gururla is bitmiyor. Bu savasta
paymmiza diiseni yapabiliyor muyuz? Ustelik, kiiltiiriimiizii
diinyaya tamtmakla yalmz diinya barisina hizmet etmis ol-
mayacagiz; milletimizin obiir milletler i¢cinde, obiir millet-
ler safinda serefli bir yeri oldugunu biitiin diinyaya kabul
ettirecegiz. Bu yeri almaya hakkimiz, hem diinya barisina
hizmet ettigimizden, hem de taninmaya deger ileri bir kiil-
tire sahip olusumuzdan dolay:1 olacak. Ama, diinya karsi-
sina cikacak bir kiiltliirimiiz var m1 diyeceksiniz. Bilimle sa-
natin bitiin kollarinda ileri bir millet oldugumuzu séyleye-
meyiz. Bununla beraber yiiz aki ile diinya karsisina ¢ikara-
bilecegimiz iglerimiz de yok degil. Meselad [s6zgelisi] siiri-
mizin, hi¢ de Bati milletlerinin siirlerinden geri olmadigim
* United Nations Educational Scientific and Cult_gral Organiza-
tions (Birlesmis Uluslar Egitim, Bilim ve Kuitur Orguti). [A.B.]
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saniyorum. Bu yaziya da sirden s6z agmak icin baglamigtim.
Gegen y1l yurdumuza gelen inlii Fransiz sairi Philippe Sou-
pault, siirlerimiizn derme c¢atma ii¢ bes terciimesini [¢cviri-
sini] gordigli zaman, yeryiiziinde Fransa’dan sonra tek siir
memleketinin Tiirkiye oldugunu sdylemisti. Bunun bir iltifat
olmadigim1 da birka¢ defa |kez] tekrarladi. Hem sevindik,
hem iiziildiik. Oyle ya, siirimiz hakkinda bir yabancinin iyi
kot bir fikre varabilmesi icin kalkip yurdumuza kadar mi
gelmesi gerekecekti?

Yeni kurulan Pakistan Devletinin Ankara elgisi memle-
ketinin fikir alamindaki, sanat alanindaki basarilarim anlat-
mak igin higbir firsat1 kagirmiyor. Konferanslardan fayda-
lamyor [yararlamyor), toplantilardan faydalamyor, dergi-
lerden, gazetelerden faydalamiyor. Bugiin artik ¢ogumuz Pa-
kistan’in 1kbal adinda bir sairi oldugunu biliyoruz. Tazi adin-
daki geng bir sairlerinin de adin1 duyduk. Oysa ki bizim sanat-
cilarimiz, kendilerini bat: {ilkelerinde tamtabilme imkanim
[olanagim] ele gecirdikleri zaman bile, ne biiyiik giicliikler-
le kargilasiyorlar! Paris’te agilan milletleraras: sergiye res-
samlarimizin eserlerinin nasil zorla gonderildigini hatirhyo-
ruz. Adnan Saygun'un bir eserini ¢aldirmak iizere gittigi bir
Avrupa sehrinde, el¢imiz tarafindan ne kadar ilgisiz karsi-
landigini, diistiigii giic durumda kendisine yardim edecek bir
tek yurttasimizin ¢itkmadigim1 gazetelerimiz yana yakila an-
latmiglardi. Ayrica, resim olsun, musiki {miizik] olsun, yeni
yeni gelismeye baslamis sanatlardir. Siirimizinse, eski, bii-
yik bir gecmisi var. Onun i¢in de siirimiz, resmimizle musi-
kimizin yaninda, elbet daha ileri. Hal bdyle iken, yani bir-
cok Bati milletinin siirinden daha ileri bir siirimiz varken,
hangi sairimizin adin1 bir Bat1 iilkesinde duyurabiliyoruz? Bu-
nun sorumlulugunda, relevé sapka ile semsiyeye muvazi bir
hayattan baska hicbir endiseleri [tasalar1] olmayan harici-
yecilerimizin milletleraras: kiiltiir faaliyctlerinde [etkinliklec-
rinde] is gorsiinler diye gonderdigimiz temsilcilerimizin hig
pay1 yok mu dersiniz?*

* Orhan Veli'nin yazisinin bundan sonraki kesimi Varlk Ya-

yinlari'nin Nesir Yazilarr'na aiinmamistir. [A.B.]
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Bugiin, Avrupa'da taninan bir tek sairimiz var: Nazim
Hikmet. O da bize ragmen tanimyor. Biz «Aman kimse duy-
masin!» diyoruz. Ama faydas1 [yarari] yok; duymuslar. Na-
zim Hikmet'i bize, onlar kabul ettirmeye ¢alisiyorlar. Adini,
lehimize degil, aleyhimize kullaniyorlar. Bizi, biiyiik sairler
yetistiren bir millet olarak degil, biiyiik sairleri hapislerde
sliriindiiren bir millet olarak tamtiyorlar.

Bu satirlari, kiltir propagandasinin 6nemini belirtmek
icin yaziyorum; Nazim Hikmet'i 6vmek igin degil. Nazim Hik-
met i¢in soylenmesi gercken sozlerin su ii¢ bes satira sigma-
yacagini bilirim. Ayrica bu kadarcik bile sdylemenin sug¢ sa-
yilacagin1 da bilirim. Bugiine kadar, degil yaz1 yazmak, iki
iic dostumuzla konusurken dahi onun adim agzimiza alamaz-
dik. Ka¢ defa duymussunuzdur: <«Fikirleri bir yana, iyi sa-
irdir.» dediklerini. Nigin bu korku? Nigin, insam fikrinden
ayirmak arzusu [istegi]? Insan, fikriyle bir bitiindir. In-
san, insanlar icinde yasadik¢a fikrinden dolayr mahktm ol-
maz.

°

Neyse; birakalim bunlar1 da, asil konumuza doénelim.
Bize, diinya barisina hizmet ederken milli bir gurur sagla-
yacak sanatcilarimiz, diinya milletleri karsisina alin akiyla
cikacak sairlerimiz var. Unutmayalim orlari. «Unutmayalim
onlary demek, milli menfaatlerimizi [¢ikarlarimzi] unut-
mayalim, demektir. Unutmayalim.

(Yaprak. 1 Mart 1950)
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CUMURIYET DEVRINDE
SIIR

Her yi1ldoniimii, bu konu iizerinde bircok kisi yaz1 yazar.
Konu hep o konu olduguna, yildan yila da biiyiik degisiklik-
ler olamiyacagina gore, soylenenlerin birbirini tutmasi, bir-
birine benzemesi gerekir. Gelgelelim, boyle olmaz; goriisler
birbirinden o kadar ayridir ki bu yazarlarin, ¢ogu zaman,
bambaska konular: ele aldiklari, bambagska olaylardan soz
actiklar1 sanilir. Ben bunca yidir siirle ugrasmis bir adam
oldugum igin, benim de kendime gore bir goriigiim vardir
elbet. Boyle bir yaz1 yazmaya kalkinca da, ister istemez man-
zaray1 o goriisle gormek zorunda kalirim. Oysa ki ¢ofu kim-
seler bu tiirli yazilarin tarafsiz bir dille yazilmasini ister-
ler. Siirimizin degerleri iizerinde konusmaya kalkacak olsam
biisbiitiin tarafsiz olabilir miyim bilmem; ama o tarafa hig
dokunmadan, Cumbhuriyet'ten sonraki siirimizin 6zelliklerini
belirtmeye, ayr1 ayr1 yonlerde gelismis olanlarimin da ortak
taraflarin1 meydana g¢ikarmaya calisirsam suya sabuna do-
kunmadan soylenecek birka¢ sey bulabiliriz saniyorum. Bu
isi yaparken belki birka¢ sair adi da anacagmm. Ama, dedi-
gim gibi, degerliyi degersizden ayirmak gayretiyle [¢aba-
siyla] degil; salt, anlatmak istediklerimi daha gozle gérii-
niir bir hale getirmek igin.

Cumhuriyet’e daha 6nceki gaglardan miras kalan iki iin-
li sairin, Yahya Kemal'le Ahmet Hasim’in, siirlerini incele-
yince, aralarindaki belli bagh ayriliklardan birinin dil oldu-
gunu goriiyoruz.
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O dem ki refref-i hestiye samt olur kaim

gibi bir misra [dize] yazabilen Hasim’e karsihk Yahya Ke-
mal,

Gegsin hayirhsiyla su beyhude sonbahar

diyor. Birincininkine karsilik ikincinin ne kadar sade, ne ka-
dar rahat, ne kadar halkin dili oldugu meydanda. Gerg¢i Yah-
ya Kemal bu dilin ne yaraticisidir, ne de bu dilin 6zelligi
Yahya Kemal'i Cumhuriyet’ten sonraki sairlere baglayip
kendinden oOnceki sairlerden ayiran bir ozellik sayilir. Ama
Tanzimat’tan sonra dili siirle bagdastiran ilk adam olusu,
onu, dille siiri birbirinden ayrilmaz kurumlar halinde goren
Cumbhuriyet devri [cagi] sairlerinin baginda saymama sebep
olur. Yahya Kemal'i son yiizyil icinde dilin siirdeki 6nemini
ilk sezen sair diye adlandirirken bir dil meselesinden [soru-
nundan] degil de bir siir meselesinden bahsediyorum. Isi bir
dil olarak ele alsam siiphesiz [kuskusuz] daha gerilere gide-
rim. Tanzimat yillarinda girisilmis tek tiikk hareket bir yana,
bu alanda en basarili, en bilerek yapilmis savas, Gen¢ Ka-
lemler'de yapilanidir. Sozii Geng Kalemler’e getirisim, kokii
oraya bagh edebiyatin ortaya gercek bir siir cikaramadigi-
nm soylemek icin. Ne «Tiirk¢e» diyen Ziya Gokalp'i sair sa-
yabiliriz, ne amilli vezins® [ulusal 6l¢ii] diyen Mehmet Emin’i,
ne de onlarin fikirleriyle beslenen Hececileri. Ziya Gokalp’la
Mehmet Emin -ayr1 ayri yollardan da olsa- fikir adamidirlar.
Onlar1 sairlikle vasiflandirmaya [nitelemeye] kalkismak
hem kendilerine karsi1 haksizlik, hem de gormek istedikleri
ise karsi saygisizlik olur. Ama onlardan sonra gelip de siir
adi altinda yazilar yazmis olanlar icin Oyle diisiinemeyiz. Ba-
sarisizliklar: belki de salt istidatsizliklarindan [yeteneksizlik-
lerinden] gelmiyordur; yurtta siirin uzun zamandan beri
unutulmus olmasinin da payi vardir bu isde; ama bu da isi
kokiinden halletmez [¢6zmez]. Ortada olan, gercek siir dilini
yeni bir yola gotiirmek isteyen bir sair var, o da Yahya Ke-
mal. Ger¢i, yukarida da soyledigim gibi, o sirada iki sair
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var; ikincisinin dili de kendinden onceki sairlerin diline ben-
zemiyor. Onun dilinde de yeni hayallerden [imgelerden] gel-
me bir zenginlik goriiliyor. Ama o kadar sahte, o kadar uy-
durma ki yasamasina imkan [olanak] yok. Siirin tadina ka-
pilip o dilin de pesinden gidenler ¢ikmadi degil. Ne oldu so-
nunda? Ne dilde, ne siirde, hicbir gercege dayanmadiklari
icin, havalarda kalip teker teker dokiildiiller. O sairler igin
belki de dil meselesi diye bir sey yoktu. Dillerini, Hasim’'de
oldugu gibi, siirleri telkin ediyordu. Siirleri ise halktan uzak-
lasmak istiyordu; dilleri de aym seyi isteyecekti. Oysa ki
akh eren aydinin istegi halka yonelmekti. Bir halk hikiimeti
kurulduktan sonra, okuma yazmanin yalmz aydinlarin, yal-
niz segkinlerin decgil. halkin mah oldugu anlasildiktan son-
ra, halk da, siirinin kendi diliyle yazilmasin isterdi elbet.
Ustelik de tabirlerle [deyimlerle] dolu, zengin, durmus, otur-
mus bir dili vardi. Ne yapacakti kendinden uzaklasmak is-
teyen aydimin uyduracaf ii¢ bes kelimeyi [sbzciigii]? Iste
boylece, Cumhuriyet’in ilk yillarinda siirle halkin dili anlas-
maya baslad.

Yahya Kemal'den sonra gelen bir Nazim Hikmet orta-
hg:t biisbiitiin karistirdi. Vezin [olgii] gibi, kafiye [uyak]
gibi kosteklerin yam sira ¢Siir dili boyle olmahdir. Siirde
su kelimeler kullamlir, bu kelimeler kullanilmazs falan gibi
baglar1 da sokiip attig: icin halkin dilini daha rahat kullandi.
Siire, her tiirlii kelime ile birlikte, kifiirii, naray: bile soktu.
izinden yiiriiyenler oldu. Boylelikle Tiirk siiri daha genis
nefes almaya basladi. Yahya Kemal, Nazim Hikmet ve on-
lardan sonrakilerin ¢abalamalar:1 gosterdi ki, siirdeki dil isi,
kimi adamlarin saidig1 gibi, bir kelime isi degildir; dil es-
ki kelimenin ycrine yeni kelime koymakla Tiirkcelesmez;
Tiirkgelegse bile dil olmaz; isi daha temelden almak, bunun
icin de halkin diline, halkin konusmasina kulak kabartmak
gerekir. Ayrica, sonucunun bir siir konusmasinda yer al-
masl icin de, yapilan isin sairce olmasi gerekir.

Yiiz yil boyunca nazim [kosuk] yoluyla birtakim fikirler
sbylenmis olan sairlerimizden sonra Cumbhuriyet devri sair-
lerinin gergekten siir sodylediklerini rahat rahat ileri siire-
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biliriz. Bugiin Tiirk siirinde bir dil, Tirk diilnde de bir siir
varsa bu, herhalde, Cumhuriyetten sonra olmustur. Kimileri
son aylarda hiikiimet zoruyla yeni bir dil yaratmanin imkéan-
si1z [olanaksiz] oldugunu sdylediler. Bu amacla, okul kitap-
larindaki kelimeleri degistirdiler; yeni kelimeleri atip yerine
eskilerini koydular. Amma, bosuna ugrasiyorlar. Bilmiyor-
lar ki halk, halkin diliyle konusan sanatkarla birliktir. Kim
ne derse desin, kim ne yaparsa yapsin, sanatkar: yiridigi
yoldan dondiiremez. Hatta hiikiimet zoru bile olsa. Hele, Cum-
huriyet'ten sonra dogmus olanlara Arap harflerini 6gretmek
imkani da olmadikian sonra...

Buraya kadar dil meselesini incelemeye calhistim. Bir de
0z meselesi var. Ayr1 ayr1 ¢aglarda tirli anlamlarda kulla-
nilan, kimi zaman mevzu [konu), kimi zaman fikir diye ad-
landirilan 6z, gergekten de siirimizde -zaman zaman- ya fi-
kir oldu, ya mevzu. Divan siirimiz, deyisten ibaret oldugu i¢in,
onu bir yana birakiyorum. Tanzimat yilarimn siirleri, Di-
van siirinin devam yahut taklidi olmadig1 zamanlar, sadece
[yalmzca] fikre dayandi. Bunlar, ¢ogu zaman, o kadar fi-
kirden ve kuru bir nazimdan ibaret seylerdi ki ¢cogunda siir-
le en kiiciik bir ilisik bile goremiyoruz. Tanzimat’tan son-
raki yillarin siirlerinde az, bayagi, gozii yash bir hassasiyet
[duyarlhik] oldu. Sonra sonra, bazilarimin muhteva [igerik])
adini verdikleri bu sey bir aralik da sgekille birlestirilmek is-
tendi. Burada, sekil denince, dilden ayr:1 bir sey kasdedili-
yordu. Eskilerin vezin ve kafiye ile, lafiz [s6z]) ve mana
[anlam] sanatlar1 ile farkina varabildikleri sekil, Cumhuri-
yet'ten sonraki sairlerin kafasinda yeni bir deger kazandi
Pek yeni bir kavram oldugu i¢in bunu acik ve segik bir hal-
de ortaya koymak pek o kadar kolay degildi. Boyle olunca
da seklin muhtevadan hiisbiitiin ayrilamiyacagin ileri siiren-
lere bir parcacik hak vermek gerekiyordu. Hi¢ degilse, yani
bunlara hak verilmese bile, bu fikrin tersini sdylemek giigtii.
Gelgelelim, zamanla sekilden ne kasdedildigi [amaglandigi)
anlagilmaya baslandi. I¢inde dille deyisin de pay1 olmakla
beraber, sekil bir yap:. biitiin olan bir yapr anlamina gelme-
liydi. Ustelik, bu anlayis vezinle kafiyeyi de, lafiz ve mana
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sanatlarin1 da bir yana birakiyordu. Daha ¢ok nazim sana-
tinin mah olan bu unsurlar [6geler] bir yana birakihnca sair
siirle kars1 karsiya kaldi. Kald1 ya, salt bu kayg ile ortaya
koyacag siir de, iist taraf1 sairce bir sekilden baska bir sey
olmayacakti. Diinyadaki isi siir soylemekle, siir dinlemekten
ibaret olamiyacag: icin sairce bir sckille yetinemedi. Ye-
mek, icmek, yatmak, kalkmak, hiir [6zgiir] olmak gibi daha
bir siiri derdi vardi. Ustelik bu dert yalmz kendi derdi de-
gildi.

Esit olmak i¢in bagkalannin da esit olmasi gerekiyordu.
Baskalarinin esit olmasi bagkalarinin da hiir olmasina bag-
hydi. Kendisiyle esit olan insan da kendisi gibi yiyecek, ice-
cekti. Kendi hakkim1 koruyabilmesi i¢in, bagkalarinin da
haklarinin ne oldugunu bilmeleri lazimdi. Ancak o zaman
kuvvetli olunabilirdi. Bunun i¢in o insanlar1 uyandirmak,
okutmak, yazdirmak gerekiyordu. Zaten bu da esitligin sart-
larindan [kosullarindan]} biri degil mi idi? Bu isi basara-
bilmek igin, elbette, elindeki araglarin en kuvvetlisini kulla-
nacaktl. O ara¢ da siir oldugu icin topragina bagh Cumhuri-
yet devri sairi siirini kendinin, yurdunun ve insanhgin yara-
rina kullanmaya bagladi. Boylece, siirdeki 6z yeni bir anlam
kazandi. Her hakkin arkasinda saklanan odev burada da
kendini gosterdi. Siirin 6zi, siirin 6devi oldu.

Uzun soziin kisasi: Bugiinkii Tiirk sairi, meselest olan
insan, halki halka anlatiyor. Kendisi de halktan. Kendi refa-
hinin ¢ogunlugun refahina bagh oldugunu, c¢ogunlugun da
halktan bagka bir sey olmadigim biliyor.

Biitiin diinya sairleri gibi.

(Yeni Istanbul, 29.10.1950)
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KITAPLAR






RAHATI KACAN AGAC

Olmez Eserler Yayinevi yeni bir kitap hazirhyor: Melih
Cevdet’in siir kitabi. Adi, Rahat: Ka¢an Agag¢. Bugiin yarin
cikar. Siir kitaplarimiz arasinda sik sik aglp okuyacagimiz
bir kitap daha bulunacak demektir. Son zamanlarda Melih
Cevdet'i daha ¢ok anliyorum. Ama o, daha da fazla anlasil-
maya, daha da fazla sevilmeye layik bir sair. Daha dogrusu,
bu is bize diisiiyor. Onu anlamaya, onu sevmeye layik olmak
lazim. Senelerdir, durmadan yenilikler pesinde kosuyor. Her
siiri bin bir tecrilbenin mahsuliidiir [deneyimin {riniidiir].
Melih Cevdet’e ¢ok az siir soyliiyor diyenler o siirlerin ne in-
ce slizgeclerden gecirildigini sezdikleri vakit ne kadar hak-
s1iz olduklarini anlayacaklardir. Kitab1 hakkinda [iistiine)
soyleyeceklerimi, kitap c¢iktiktan sonra uzun uzadiya anla-
tacagim. Ama okuyucularima bu kadar sevindirici bir haber
verirken onun siirlerinden bazi parcgalar1 hatirlamamazlik
da edemiyorum. Ustaligina, kelimeleri tertipleyisindeki [s6z-
ciikleri diizenleyigindeki] maharete [beceriye], sOylenmis
misralar1 [dizeleri] kendi hisleri arasina yerlestirmekte gos-
terdigi isabete [uygunluga) 6rnek olarak size «Alaturka» sii-
rinin ilk li¢ pargasinl nakledeyim:

Cik, benim sair tabiatim, ¢ik orta yere;
Fakir glzelinden soyle,

Hasret atesinden ¢al,

Cal séyle benim derdimi sevdali sesinle.
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Hep bilinen sarkilar gibi olsun.
Hani dil-i bigare'den,

Sun da i¢sin yar elinden...
Yani bilinen sarkilardan olsun.

Yeni sozler arama, nafile!

Derdim yeni olsa anlarim.

Gel, hazirindan style bu aksam,

Uzme yetisir. lizme, firakinla harabim.

Bir siiri var ki begenilmedi. Halbuki [oysa]l o siirde sa-
mimiyetle [ictenlikle] ustaligi, yepyeni hayat unsurlariyla
eski soOyleyis tarzlarim ne giizel bagdastirmis. Karis1 igin
yazdig1 bu siirin ad1 «36,7» dir.

Madem 36,7'ye diigmus atesin,
Demek ¢ikisin yakin hastaneden;
Benim dal gibi zayifim, gizelim,
Ne dilersen dile benden.

Esir-i agkin olmusum, céna:
Kafamin ve kolumun gilici senden;
Ben fakir, sair dogmusum;

Ne dilersen dile benden.

«Yalan» siiri, bedbaht [baht1 kara, mutsuz] bir diinya-
nin halinden haber beriyor. Diinya, gergekten bedbaht bir
diinyadir. <«Yalan» siirinin, yahut ona benzer birkag siirin
bahsettigi 1stiraplar disinda kalabilmis insanlar sayihdir. On-
lar miistesna [bir yana] biitiin insanlhk bu siirlerde kendi se-
sini bulacaktir. Iste ¢Yalan» siiri:

Ben gilizel glinlerin sairiyim;
Saadetten aliyorum ilhamimi;
Kizlara ceyizlerinden bhahsediyorum.
Mahpuslara affi umumiden;
Cocuklara mijdeler veriyorum,
Babas: cephede kalan g¢ocuklara.
Fakat gili¢ oluyor bu isler.

Gug oluyor yalan soylemek.

(Ulki, 1.5.1946)
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OKTAY RIFAT'IN KITABI

Oktay Rifat, siirlerini, bugiine kadar, toplu bir halde
nesretmedigi [yayimlamadigi] icin okuyucular, son yillarn.
edebiyat harcketlerinde esasli bir yeri olan bu siirleri kolay
kolay bulup okuyamiyorlardi. I¢inde birkac kiiciik deneme-
den bagka bir sey bulunmayan Giizelleme de Oktay Rifat’in
sahsiyeti (kisiligi] hakkinda bir fikir vermiyordu. Yasayip
Olimek, Ask ve Avarelik Ustiine Siirler adh kitab bu ihtiyaci
olduk¢ca karsilayacak saniyorum. Oldukc¢a diyorum, c¢iinkii
kitabin tertiplenisi [diizenlenisi, siralamsi] Oktay Rifat’in si-
ir yolundaki yiiriiyiisiinii pek gostermiyor. Siirler, konulari
arasinda yakinhk aranarak tertiplenmis, Yasayp Olmek bir
kisim, Agk bir kisim, Avarelik de baska bir kisim. Ayrica,
sonda, bu kisimlardan hicbirine sokulamayan siirler <Ek»
adll bir béliimde toplanmis.

Oktay Rifat siir yazdig1 seneler iginde, tiirlii siir anlayig-
lar1 iizerinde diisiinmiis, zaman zaman, tiirlii sairleri sevmig-
tir. Bunun i¢in kitabinda birkag¢ esasa irca edilmis [temele
indirgenmis] goriinen siirleri, aslinda birbirinden ¢ok farkli,
cok cositlidir. Olgiilii uyakh siirlerin icinde <«Resim» gibi,
uzak {lkelere hasretin [0zlcmin] getirdigi zevkle yazilmig
olanlari, «fthafs yahut «Tomurcuks gibi hassas ve aydinhk
bir ruhla yazilmig olanlari, «Anahtar, Eza, Halka» gibi suur-
la ibhama [bilincle kapalihga] sokulmus olanlar1 vardir. Es-
ki ile yeni arasinda ilk defa saglam bir yol bulmak gayretine
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[cabasinal diistiigi zaman «Saksilar»1 yazmis, «Karga, Yil-
dizlar, Uykusuzluk» siirlerinde ihtilalci [devrimci] olmus-
tur. Bu siirler ayrica Oktay Rifat'in surréaliste [gercekiis-
tiicii] sairlerden bir seyler cikabilecegine inandig1 zaman-
larda yazilmistir. «Pencere, Kuzu, Sehitlik, Kardes» gibi si-
irleri yazdig1 zamanlar o en ¢ok Supervielle’i okumaktadir.
«Gelin, Zurna, Kusdili, Tecelli, Telli Telefon» gibi siirler yer-
li zevklerin pesinde, halk hikayelerinin, halk tiirkiilerinin ta- -
diyla yazilmistir.

Son yillarda yeni sairin belirli 6zelliklerinden birinin de
dilnyaya baghhik, hayata baghhk oldugu soylendi. Iste, «Sii-
kiir» ve «Hayranhk» siirleri bu baghhg acik sekilde ortaya
koyan siirlerdendir. Oktay Rifat’in pek cok siirinde hisset-
tigimiz [duydugumuz] bu baghh# <Ekmek» ve «Yildizlars
siirinde yahut da «skele» siirinde daha incelmis bir halde
buluyoruz. «Iskele» siirini bir okuyalim:

Denize baksam
Kapinin hatn1 kahr
Agaca baksam
Bulutun;

Peki ya iskele?

«Zurna» siirinde aym halet [durum], bir avarelik havasi
icinde anlatilir. Ama bu siir avarelik siiri degildir. Sefil ih-
tiyaclar1 karsilama pahasina, sefil iglere mahkim edilmis,
avarelige hasret bir halk ¢ocugunun, halk agziyla ve halk
icinde, avunmak igin soyledigi birka¢ sozdiir:

Hem tespih satarim,
Hem kagit oynarim;
Hem de zurna dinlerim,
Calan olursa.

Sikintiya gelemem,
Avareyim, avare.

Sair, kendini anlamaya calisiyor. Bu gayret «Tecelli» si-
irinde daha acik goriiniiyor:
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Hesap bilmem

Muhasebede memurum;

En sevdigim yemek imambayildi
Dokunury

Kimi zaman da diinyaya ters tarafindan bakiyor. Diin-
yanin giizelliginin yam baginda, yeni baglayan bir hayatla
vakitsiz gelen bir 6limiin, sairin igine doldurdugu zehir bir
baska siirinde bir ¢i1ghk halinde bosahyor:

GELIN

Zehra ne oldu?

Suya gitti,

Sudan geldi,

Gelin oldu;

Selvi boyuna ne oldu?
Oldi,

Ak sadeler giyindi.

Vay benim koése sakalim!

«Vay benim kosc sakalimy sozii, hi¢cbir yerde, bu siirde-
ki kadar aci, bu siirdeki kadar manah [anlamli] olmamis-
tir.

Oktay Rifat'in siirlerinde, her zaman ayni derecede ol-
mamakla beraber, hem his ve hayal zenginligini, hem de
soyleyis glzelligini buluyoruz. «Ams» adh siirinden aldigim
su kit’a, bana hem hassasiyet [duyarlik] bakimindan, hem
de edas1 bakimindan giizel goriiniiyor:

Agaglar cicekteydi;
Turkdnim sag, yani basimda;
Kalbim sevda i¢indeydi,
Istanbul bahar iginde.
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Oktay Rifat'in kitabinin cikmasi koétii zamana rastladi.
Bir kere, cogu kimseler yazhga gittiler. Ustelik de segimle
politikadan bagka higbir seyin laf1 edilmez oldu. Ama bu ki-
tap, oyle cabucak modas) gececek kitaplardan degil. Yarin
da, obiirgiin de, her zaman okunacak, her zaman arancak.

(Ulkii, 16.8.1946)
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OTUZ BES YAS

Bugiinkii Tiirk siirinin iki 6nemli Cahit'i vardir: Biri Ca-
hit Sitki Tarancy, 6teki de Cahit Kiilebi. Ikisi de son giinler-
de birer siir kitab1 ¢ikardilar Simdi size o kitaplardan bah-
setmek [s6z agmak] istiyorum. Evveld Cahit Sitki'min kita-
bim ele alayim. Kitabin adi, Otuz Bes Yas; yani sairine 1946
senesi siir miikafatim kazandiran siirin adi. Varhk Yaymn-
lar1 arasinda yaymmlandi. Giizel bir kapag var. I¢indeki yiiz-
den fazla siir, Cahit Sitkr'nin Omriimde Siikit'tan sonra yaz-
dig1 siirlerdir. Yillar gegtikge Cahit Sitki nasil degismis, za-
man zaman nelere inanmig, zaman zaman hangi degerlerden
siiphe etmis [kuskulanmig], bunu kitabin igindeki pargalarin
cesitliliginden anhyoruz. Bu cesitlilik, kimi zaman sekle, ki-
mi zaman da ruha ait oluyor. Sairin en az degisen taraf his
[duygul tarafidir; bu hissin en belirli 6zelligi de, diinyaya
baghhk. Bu baghhg Taranci bize ya dogrudan dogruya ya-
samanmn giizelliginden, diinyanmin giizelliinden bahsederek
anlatiyor, ya 6lim korkusundan, senelerin gecip gengligin el-
den gitmesinden bahsederek. Birincileer 6rnek vermek. da-
ha dogrusu bir¢ok ornekler vermek gii¢ degil.

Her mihnet kabulim, yeter ki
Gun eksilmesin penceremden!

diyen,
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Yasadigim iyi koétu gunleri
Degismem hic¢bir cennet masalhina

diyen,

Kosun ¢ocuklar, kosun komsu kizlar,
Avuglarima sigmiyor yildizlar.

diyen,

Bugin yeryiizinde oldugum gun.
Ayaktayim iste;

Asfalta amut,

Akasyaya muvazi,

tnsanlarla omuz omuza

diyen,

Kolumda isleyen saat
Ve esnemen arada bir,
Hey yagsadigima dair.

diyen bir sairin bu diinyay: sevdiginden siiphe edemeyiz. Ca-
hit Sitki'min kotiimser sayilan siirleri de diinya sevgisinden,

yasama sevgisinden dogmustur.

Yag ilcrliyor... artik gecti bizden
Kisi ev bark edinmeli vakitken;
Gun gelince biz degil miyiz 6len?

gibi misralar [dizeler],
Yalmzhk nedir géreceksin 6ldigun zaman.

gibi misralar ve «Otuz Bes Yas» gibi, «Genglik Boyledir Iste»
gibi siirler hep ayni duygunun mahsulii [iiriini] olan siir-
lerdir. Ayni duygu, kimi zaman da, sairi iiziintiili hale so-
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kar. Cahit Sitk’'mn da bu tiirlii Gziintilleri vardir. Insanhgin
hali onu miitessir eder [iizer]. Bir siirinde der ki:

Memleket isterim,

Ne bagta dert, ne goniilde hasret olsun;
Kardes kavgasina bir nihayet olsun.
Memleket isterim,

Ne zengin fakir, ne sen ben fark: olsun;
Kis gunu herkesin evi barki olsun;

«Bir Haritam Vardi Benim» adh siirinde, harp [savas]
icinde, eski bir diinya haritasina bakip dertleniyor:

Agla gozum agla, haritamiz kan iginde

«Ajans Dinlerken» adh siirinde de ayni dertle karsilasi-
yoruz:

Vaktiyle golgesinde dinlendigimiz ¢inar
Eski mahalle, vakif ¢eyme, bakimsiz cami,
Affedin beni daldigim oluyorsa eger
Neyleyim gonlumce degil bu olup bitenler

Insan oglunun bir giinii bir giiniine uymaz. Giin olur sev-
da yiiziinden dertlenir, giin olur bir kadim arzular [ister],
.glin olur ge¢mis zamani diisiiniir. Bu olaylarin hepsi bir sairin
hassasiyetini tahrik eder [duyarhgmm kigkirtir]. Sair onlar-
dan da bahsetmek ister. Agki o zaman diinyaya degil, sana-
tadir; asktan bile bahsetmez. Iste «Sevdalis adindaki siirin-
«len bir parca:

Goniil sende, g6z yolda kaldi:
Ne postaci semtime ugrar,
Ne turnalar selan getirir.
Vefasiz giktin Besiktashm,
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«Giin Olur ki» adh siirinde Cahit Sitki, bu fikrimi daha
cok destekliyor. Oradan da iki misra ahyorum:

Gin olur ki ne gokylzi para eder,
Ne deniz kenari, ne baglar bahgeler.
Gin olur ki ne kiz, ne rak. ne siir;

Gun olur ki ¢ildirmak isten degildir.

Bu musralardan bir tanesini olsun soyledigi an, sairin o
sikint1 ile aldkasi [ilgisi] kalmaz. Siir tamamlanincaya ka.
dar da is goren adamin huzuru, i goren adamin sevinci igin-
dedir.

Yazima baslarken Cahit Sitki Taranci ile Cahit Kiilebi’-
nin siirlerinden bahsedecegimi séylemistim. Halbuki iki sairi
bir sayfaya sigdiramadim. Cahit Kiilebi'nin siirlerinden de
biraz uzunca bahsetmek istiyorum. fyisi mi onu da gelecek.
sayiya birakayim.

(Utki, 1 Ekim 1946),

178



ADAMIN BIRI*

Cahit Kiilebi, siirlerini Adamin Biri adh kitapta topladi.
Bu kitaptaki siirlerin sayis1 40'1 bulmuyor. Bundan, Cahit
Kiilebi'nin az yazan bir sair oldugunu anhyoruz. Az yazmayl
kimileri kusur sayarlar. Ben onlardan degilim. Biliyorum ki,
Cahit Kiilebi’nin sevilen bir sair olmasi, yazilar1 tizerindeki
titizliginden geliyor. Asag1 yukar: biitiin siirlerini zevkle oku-
yoruz; titiz davranmasa, yani bu kadar az yazmasa acaba
bize kendini bu kadar sevdirebilir mi? Kendisi, zaman za-
man, bu titizligin iyi bir sey olmadigin1 samyor galiba. O
vakit birbirinin esi siirler, birbirinin esi misralar [dizeler]
soyliyor. Cok sevdigim «Hikaye» adl1 siirinde de bdyle bir
gaflete [dalginliga] diigmiis. Hepsi alt1 kita olan bu siirin ilk
ti¢ kitasim zevkle okuyoruz; ama ondan sonra sairin kendi
kendini tekrar etmeye basladigin, eline gecirdigi théme'i [te-
may1] istismar etmeye [somiirmcye] bagladigim goriiyoruz.
Niyetim Cahit Kiilebi’yi kotiilemek degil, onun iyi taraflari-
n1 gostermek .Onun igin, size o siirin sadece ilk ii¢ Kitasim
okutacagim:

Senin dudaklarin pembe,
Ellerin beyaz;

Al, tut ellerimi, bebek,
Tut biraz.

* Cahit Kulebi, Adanmin Biri, 1946,
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Benim dogdugum kdylerde

Ceviz agacglan yoktu;

Ben bu ytizden serinlige hasretim,
Oksa biraz.

Benim dogdugum koylerde
Bugday tarlalan yoktu;
Dagit saglarini, bebek,
Savur hiraz,

Ugiincii kitanin insam mest [sarhos] eden giizelligi ga-
liba bir tegbihten [benzetiden] ileri geliyor. Sair, muhatabi-
nin saglarim bugday tarlalarina benzetiyor. Ben tesbihten
hazzetmem [hoglanmam]. Nigin dyleyse bu kitay: seviyorum?
Cahit Kiilebi bu isi ustalikla idare etmesini biliyor da ondan.
Onun baska siirlerinde de bazi tesbihler gordiim; onlar1 da
sevdim. Meseld «Evvel Zaman» adh siirinde soyle diyor:

insanin sevdasi on besinde
Horoz sekerlerine, gineglere benzer

Benzer mi benzemez mi diye diislinmeye liizum yok.
Tabii {dogal olarak] benzemez. Zaten bu iki satirdan aldi-
gimiz tat sevdanin horoz sekerine, yahut da giinese benze-
tilmis olmasindan ileri gelmiyor. Onun icin buradaki tesbihi
tesbihten saymamak lazim. Burada tesbih hudutlarinin di-
sina ¢ikan bir ifade kuvveti var. Bazi hazir tesbihlerin de
tesbih hududu [sinr1] ig¢ine girmedigi gibi. «Bal gibi, mis
gibi, giil gibi...» cinsinden bir siirii tabir [deyim] sayilabi-
lir; higbiri tesbih degildir.

Cahit Kiilebi; yukaridaki hiikiimlerden de c¢ikarlabilir
ya, soyleyise echemmiyet [onem] veren bir sair. Az yazma-
sma sebep olan bu endise [kaygi] onda zaman zaman cok
biliyiiyor galiba. O kadar ki satirlar1 arasinda bir méana
[anlam] yakminhg bulmak imkam [olanag] kalmiyor. Iste
bu tiirli siirlerinin giizellerinden bir tanesi:
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TABANCA

Bir nagant tabancam olsa benim
Ince bilekli yar

Dinyaya eyvallah etmem

Altin yurekli yar

Cocuksun gulip soylersin
Ucgan kuslara benzersin
Ben olursem eger n'eylersin
Telli duvakh yar.

Cahit Kiilebi, tiirlii tirli sekiller deniyor. Yukarida bir
halk siiri edasi denemis. Oteki siirlerinde de baska baska
soyleyisler goriiyoruz. «Evvel Zaman» adli kismin agis siirin-
de kamil [olgun] bir adumin ¢ocukluk hatiralar1 konusuyor:

Evvel zaman iginde yazdigim siirler
BerguzAar olsun

A¢ kapiy1 bezirgan bast

Bezirgén basi

Cahit Kiilebi'nin siirlerini okumaya doyamyorum. Isti-
yorum ki hepsinden bahsedebileyim. Ama bu imkansiz. Yal-
niz, 6tedenberi sevdigim bir siirin son kitasim sizin de oku-
maniz1 istiyorum. Bu kita gelecek yillara Cahit Kiilebi’'nin
devrinin [¢agimin] bir tarihi olarak kalacak:

Ben bu siiri yazdim ath talimde
Bulundugum sehir Istanbul'du;
Agir agir kar yagiyordu,
Atimin yelesi bulut renginde.

Ben anlatmakla bitiremiyecegim. Eyisi mi. alin Cahit
Kiilebi'nin kitabin1 kendiniz okuyun.
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BIRKAC KITAP DAHA

Son giinlerde gen¢ sair Ibrahim Zeki Burdurlu'nun da
bir kitab1 giktr. Ady, Topragm Icindeki Toprak Ve Topragin
Masal:. Ayn ayr1 iki konu iizerine iglenmis iki destan dene-
mesi. Bu kitabiyla ikinci eserini yayimlamis olan, yakinda
da iigiinciisiinii ¢ikaracagim haber veren fbrahim Zeki Bur-
durlu'yu Ulkii okuyuculari iyi tanrlar. Onun igin sair hak-
kinda fazla bir sey sdylemiyecek, kitabi salik vermekle yeti-
necegim.

Yine bugiinlerde elime birka¢ kitap daha gecti. Bunlar-
dan biri nesirlerle siirlerden meydana gelmis bir kitap. Ady,
Uciincii Mevki. Yazan, C. Altan. Geng yazar, kitabi baba
annecigine armagan etmis. Celal Cumral’'nin Biiyii adli siir
kitab: ise nisanhs1 Bayan Nemide'ye ithaf edilmis. Bu kitap-
lardan ileride bahsetmek isterim. Yalmz bugiin bahsetme-
den gecemeyecegim baska bir kitap var. Turhan Giirkan'la
Nezih Cansel'in birlikte ¢ikardiklar: bir sii1+ kitabi. Adi, Arka
Sokak. iki sair bana yolladiklar1 niishay: liitfen imza ettik-
ten sonra, imzalarimin altina séyle bir not koymay: da unut-
mamiglar:

Fazla matrak gecilmemesi ricasyla.

Ne yalan sOyleyeyim, biraz sasirdim. Ciinkii ben kimse
ile alay etmem. Baz1 kimseler kendi kendileriyle alay eder-
ler ,onlara da mani [engel] olamam. Ustelik, bu iki sairden
hoslandim da. Arka Sokak adl kitaplarin1 alirsamiz Nezih
Cansel'in «Odaci», Turhan Giirkan'in da «Her Giinkiis adl
siirlerini okumamazhk etmeyin.

{01k 18.10.1946)

182



RAHATI KACAN AGAC

Insan, sevdigi birini tilkenmis gormek istemez. Onda, her
zaman, yeni seyler bulmak, o ana kadar kegfedilmemiy cep-
heler kesfetmek ister. Ben de, ¢ok sevdigim Melih Cevdet'te
son giinlerde boyle yeni taraflar bulup sevindim. Onun asagi
yukar1 biitiin giirlerini yazildiklar1 giindenberi bilir, o giin-
denberi seve seve okurum. Ama, buna ragmen, o siirlerin
benim i¢in meghul kalmis taraflar1 varmig. Bunu Rahati Ka-
can Agdac adh kitabimm okuduktan, yéni biitiin siirlerini bir
kere daha toplu halde gordiikten sonra anladim. Melih Cev-
det’in en c¢ok iistiinde durdugu temalardan biri de meger
saadetmis [mutlulukimus|. Bir arahk Oktay Rifat’la birlikte
«Saadet Siirleri» yazmislardi. Bir baska siiri de.

Ben giizel glinlerin sairiyim,
Saadetten aliyorum ilhamimi:

diye bashyordu. Son siirlerinde bu temay), «Saadet» kelime-
sini kullanmadan igliyor. Bu arada kendine gore, bir de ger-
cege ermis. «Kendime Gore» demiyor da «Kendine Gdre» di-
yorum. Korkuyorum g¢iinkii; olur da yamlirnm. Ama ne ya-
lan sdyleyeyim, ben de onun gibi diisiiniyorum. Melih Cev-
det, hiitiin 1stiraplarin cemiyet [toplum] hayatindan geldigi-
ne inaniyor.

Gecim kaygilar1 olmasaydi, insanlarm birbiriyle olan
miinasebetleri [iligkileri] ve bununla birlikte, birtakim ce-
mivet miiesseseleri [kurumlar] olmasaydi insanlar 1stirabi
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[aciy1) tammazlardi. O miiesseselerden biri dildir. Dil, saa-
deti bilmeven milyonlarca insana saadet kelimesini oOgret-
mistir. Bu kelimeyi 0grenen insan, onu bilmeyene nazaran
[gore] biraz daha bedbaht [mutsuz], biraz daha mustariptir
[acihdir]. Larochefoucauld da buna benzer bir soz séylemis.
«Oyle insanlar vardir ki, demis, asktan bahsedildigini duy-
masalard1 asik olmazlardi» Bir bagka kitapta da soyle bir
sey okumugtum:

«Saadet ya paradadir, yahut da onun parada oldugunu bil-
memekte. Saadet parada midir degil midir, bir sey diyemem.
Ama herhalde saadet onun nerede oldugunu bilmemektedir.»

Melih Cevdet «Rahat1 Kacan Agag» adh siirinde mesut
[mutlu] bir agactan bahsediyor. O aga¢ mesuttur; ciinkii
saadet kelimesini bilmiyor. Sadece, tabiat [doga] icinde ya-
siyor. Tabiatsa giizeldir, sevilir; tabiat icinde, ancak mesut
olunur. Halbuki Melih Cevdet insanlar icinde yasayan, insan-
lardan goniil ¢cekmeyi, dert cekmeyi 6grenen insan kolay ko-
lay mesut olamaz. Agaci, kusu, karincay: kiskanir. Melih
Cevdet de aym kiskanghg duyuyor. «Rahat1 Kacan Agag»
adh siirini $0yle bitirmis:

Ona bir kitap verecegim
Rahatim kacirmak igin
Bir 6grenegoérsun agki
Agaci o vakit seyredin.

«Tezgah» adh siirinde de diinya halini, dilnyaya yasamak
icin gelmis adamin halini, ne oldugunu bilmedigi saadeti ara-
yan adamin halini anlatiyor. Bu adamin perisanhgindan top-
ragin haberi yoktur: o, sadece giizeldir. Ama biz, o kadar
saadet pesindeyizdir ki onun giizelliginin farkina varmayiz.
Melih Cevdet de soyle diyor:

Bu saadet ugruna agmigiz aramizi
Bu agactan, bu yildizdan, bu kustan.

En sonunda da avunmaya c¢alstyor. «Saadet, maadet, fa-
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lan filan bir tarafa, diyor; bizim isimiz baska.» Siir soyle
bitiyor:

Biz bir kumag dokuyoruz,
Giile aglaya;

Ne mesuduz, ne bedbahtiz;
Bagka, bambagka.

Kimi zaman saadetin erisilmez bir sey olduguna inan
mak istiyor. «Agaclarin Yukardaki Yapraklari» adh siiri bu
duygunun ifadesidir [anlatimidir]. Siirin tamam su:

Uzanilmaz;

Kuslara ve gilinese mahsustur.
Higbirimizin haberi olmasin
Yukardaki yapraklardan.

Melih Cevdet baz siirlerinde de dliimden bahseder. Ama
o siirler de yillar boyunca saadet pesinde kogmus, diinyay:
sevmis, hayvanlarla bitkileri kiskanms bir sairin siirleri. On-
lardan bir tanesini size de sunmak isterim.

OLU

O simdi yalnizdir;
Anasiz, babasiz,
Sapkasiz, elbisesiz,

Hor seyi arkada birakt:.
Ne konusacak arkadas:,
Ne okuyacak kitab: var.
Yalniz,

Yapayalmz.

«Mezarlhk» siirinde bu hissi [duyguyu] daha acik bir hal-
de buluyoruz. Sair, 6liimii hayata benzeterek, 6lmiis insanin
da, saglar gibi, diinyadan zevk alacagim diisiinerek teselli
buluyor [avunuyor]:



Yalniz yasayanlar i¢in midir, diyor mezarhk.
Toprak tstiindeki her bitki?

Yerin dibine dogru buyuyenler de var;

Hep yasayanlar i¢in mi?

Belki de agaglardan yukanya dogru
Uzayan bir sey vardir mezarlardan.
Sonsuz hirriyete benzer bir sey;
Oyle sessiz, 6yle kocaman.

Bir bu tesellisi i(aldn mezarhgin;
Yoksa 6liintin hali yaman.

Melih Cevdet'in siirlerini toplu bir halde goérmediniz.
Goriin, onu daha iyi tamyacaksiniz. Hakkinda layik oldugu
kadar iyi seyler diisiinmiiyorsamz herhalde fikrinizi degisti-
rirsiniz. Bilhassa [06zellikle] «Yalan, Senden Utaniyorum,
Riiya» adl siirlerini pek begeneceksiniz sanyorum.

(Ulkii, 1 Kasim 1946)
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HACI BABA'NIN KUMRULARI

Bir zamanlar ¢ogu Varlik sayfalarinda siirlerine rastla-
digimiz geng bir sair vardi: Resat Cemal Emek. Uzun za-
mandir adin1 duyamiyorduk. Meslek hayati onu siir diinya-
mizdan uzaklastirmisti. Yeni cikan kitab1*, yillarca sonra
ondan tekrar bahsetmemizi [s6z agmamizi] sagladi. Siir an-
layis1 gerci bizimkine uymaz. Ama Hact Baba’min Kumrulari,
bir insan 6mriiniin heyecanla dolu birka¢ yihm akscttirmesi
|yansitmasi] bakimindan dikkate deger.

Bu vesile [neden) ile, Resat Cemal Emek'in, aradan bu
kadar yil ge¢mis olmasina ragmen, hala taze kalan misralar:
[dizeleril oldugunu da soylemek isteriz. Iste onlardan bir-
kacgr:

Belki de bir kavga neticesinde.
ismim dolasirken vatan,
Seni hutirlayarak olecegim.

Resat Cemal Emek, igcinde bu misralarin da bulundugu
siiri kitabina almamis. Ama orada baska igli siirler gorecek-
siniz. Giliney Basimevi'nde temiz bir sekilde basilan Hac:
Baba'min Kumrular: yiizelli kurusa satihyor. Giizel bir kapa-
#1 var; icinde, Abidin Dino tarafindan yapilmis giizel resim-
ler var.

(Yaprak, 1.3.1949)

*

Resat Cemal Emek, Hact Baba'min Kumrular:, Giiney Basime-
vi, 1949, Ankara, yuzelli kurus.
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Okul kitaplarmdan:

GOUZEL YAZILAR (1)

Aksam Gazetesi, yurt aydinlariyla konusarak bizde ni-
¢in yazar yetizmediginin sebeplerini aragtirdi. Bu arada,
nesillerin kusaklarin]l dil ve edebiyat bakimindan terbiye-
sinde [egitiminde] onemli bir yeri olan, edebiyat 6gretiminin
de s6zii edildi. Edebiyat 6gretiminin ehemmiyeti [6nemil
iizerinde durmak, bu maksatla [amagla] da bugiin okullarda
okutturulan edebiyat kitaplarini ele almak gerektigine biz
de inaniyoruz. Bu kitaplar, Bay Resat Semsettin Sirer’in Mil-
1i Egitim Bakanhg: sirasinda kabul edilmis olan Giizel Ya-
zilar adh kitaplardir. Adinin Giizel Yazilar olmasina ragmen,
yazilarinin giizellikle higbir ilgisi bulunmayan bu kitaplar-
dan, yeni yetigsen genclerin bir edebiyat zevki alabilecekleri-
ne inanmak bir hayli [oldukca] gii¢. Gergi, olii dille yazilmig
ornekler icinde birkag¢ giizel seye rastlamak miimkiin; ama
yakin ¢aglarin yazarlari arasindan alinmis ornekleri ne zevk
bakimindan ise yarar geyler sayiyoruz, ne de bir edebiyatin
tarih icindeki olusunu gostermesi bakimindan. Mesela [or-
negin] bir Celal Sahir Erozan’'dan edebiyat tavihimize hig-
bir gey kalmayacagmm ,eserlerini tammanin da bugiiniin
genclerine higcbir sey kazandirmayacagini anlamak icin pek
oyle edebiyatc1 olmaya lizum [gerek] yok. Bu, biraz okuma-
s1, yazmasi olan her insanmin kolayca gorece@i bir gercek.
Herkesin gordiigii bir gercegi okul kitab1 yazan bir zat [Kkisi|
nicin gormez? Herhalde, yazarin gozlerini. Celal Sahir’in
yasadig1 yillarda biiriiyen duman dagilmamis olmal. Biitiin
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bir neslin zevkini goézleri kirk yilik dumanla kaph kimselere
birakanlarin sorumlulugunu simdilik fazla kurcalamayalim.
Zevk, nihayet [sonugta] olgiiye vurulamayan bir seydir. Ol-
clisii olan seyler iizerinde durmak daha dogru olur. Onun
icin, bu kitaplari, tertipleri [diizenleri] ile, genclere verdik-
leri bilgiler bakimindan ele alalim.

Giizel Yazilar o bakimlardan da basarili eserler sayila-
maz. Bu kitaplar sdyle bir gelisigiizel karigtirmak, bunlarin
hem bozuk bir sekilde tertiplendigini, hem de yanlslarla do-
lu oldugunu gormeye yeter. Mesela yazar, birinci kitabin
27'nci sayfasinda soyle diyor:

«Biiyiik, ufak iki tiirlii misra [dizel, kiigiiklerine ‘miis-
tezat’ denir.»

Muallim Naci Istilahdt-1 Edebiye’de [Edebiyat Terim-
leri’nde] miistezad1 soyle tarif ediyor:

«Mef'alii mefailii mefaili fadlin vezninde bulunan mis-
ralara mef’dli fadlin ciiziilerine misavi [esit] birer parca
zammetmek [eklemek] suretiyle meydana getirilen nazim-
dir [kosuktur]. O parcalara ziyade nam {ad1] verilir.»

Muallim Naci’nin kitabina bakmak bizim akhmiza geli-
yor da okul kitab1 yazmaya memur edilmig bir zatin aklina
nigin gelmiyor acaba? Kimbilir, belki de bildiklerinin yanhs
olabilecegine ihtimal vermiyor.

Yazar, yine birinci kitabin 93'lincii sayfasinda, séyle di-
yor:

«Birbirlerine karsilik vererek konusmaya bagladilar ve
artik torene kariganlar iginden ileri gelenler, koro, siir ve
mausiki... Ik trajedi bu unsurlardi»

Dil yanhs1 tizerinde mi duralim, fikir yanhs tizerinde
mi? Haydi simdilik dili gecelim de yazarin ne demek istedi-
gini anlamaya c¢ahisahm. Koro, siir ve musiki trajedinin ilk
unsurlariymig [6&eleriymis]. Sayin yazar sasirmis, yahut da
bu bilgiyi yanhs bir kitaptan edinmis. Ashnda bu ii¢ unsur
siir, musiki ve rakstir. Koro ise raksa da katilir, musikiye
de.

Yine aymt kitabin 8'inci sayfasinda siir tarif ediliyor
{tammlaniyor]. Su siirin ne oldugunu bir tiicli anlayamamg-
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tik. Meger ne kolaymis! Iste:

«§iir; soziin, bildigimiz tirkiilerden, havalardan ayr: mu-
sikisi olan dokunakli, glizel nazim.»

Dil yanhs: lizerinde yine durmayalm. «So6ziin» kelime-
sini «so0zlerinin» yaparsak ciimle diizelir. Onu gegip yine fik-
re gelelim. Bu tarife [tamma] gore, bir parca, nazim [ko-
suk] olmazsa siir olmaz, musikisi olmazsa siir olmaz. Yine bu
tarife gore, tiirkii siir dcgildir. Tarifi neresinden tutup da
kurtarmali bilmem. Bunu ezberlemeyen 6grenci belki de si-
nifta kahyor; hayattan bir sene, iki sene kaybediyor. Yazik
m1 degil mi, diiginmeden sOyliiyorum: Giizel Yazilar kitabi-
mn yazari 63renci olsa, bu tarifle, simf gecemez sanirim.

Kitabin 2l'inci sayfasinda da tiyatronun tarifi var. Soy-
le:

«Tiyatro bir eglencedir.»

Pes! Okumus yazmis bir insandan bu kadari1 beklenmez
dogrusu. Bir 6gretmenden, okul kitab1 yazmig bir zattan de-
meyc dilim varmiyor artik. Hos, bu tarif, sanala ancak o
kadar deger veren, sahneden paldir kiildiir eserler kaldiran
bir bakanin zamaninda yazlmis bir kitaba pek uyuyor ya.
Neyse, gecelim.

Yine bivinci kitabin 62'nci sayfasindaki bir siirde soyle
bir beyit var:

Yedi yerden kursun yemis,
Kuluncunun arasina.

Yazar, siirde gecen bilinmesi gilic kelimeleri anlatirken,
kulunca s1z1 manas1 [anlami] veriyor. Hani, dogrusunu bi-
len de saswracak. Siziyr bir madde sanacak, yahut kuluncu
bacaginda arayacak 6grencilerin ¢ikmiyacagim da Allah bi-
lir.

Saymakla bitmeyecek olan bu g¢esit bilgi yanhglarini bi-
rakip baska bahse [konuyal gecelim. Ilk vazifesi [6devi]
geng nesle Tiirkceyi 6gretmek olan bu kitaplar -iste burasi
cok aci- Tiirkge yanhslariyla dolu. Mesela su ciimleye bakin:

«Tervih-il Ervah, hekimlik ve sihhat koruma esaslarini
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eski dort unsura, atese, havaya, topraga, suya gore gida mad-
delerine, mizag¢ ve tabiata ait misralarla anlatir.»

Nasil? anladiniz m1 bir sey? Biz anlamadik. Bozuklugun
nerede oldugunu bilsek diizeltecegiz. Ama onu da anlayam-
yoruz ki. Bununla beraber bize ¢ikismalar1 da miimkiin. Me-
sela derler ki: «Siz anlamayabilirsiniz. Ama ¢ocuklar;, bunu
anlamaya mecburdur.» Dogru!

Baska bir sayfada bir nefesin vezni [6l¢iisii) yazih:

«Yedi heceli olmak.»

Ciimle bitti. «Yedi heceli olmak neymis? Boyle ciimle
olur muymus?s falan demeyin. Olurmus ki olmus.

Sayin okuyucular, biliyorsunuz, Yaprak sayfalar1 pek
dar. O sayfalar1 abur cuburla doldurmamak icin adeta [eni-
konu] istiine titriyoruz. Onun igin, bagiglayin, bu hahsi bu-
rada keselim.

Bu kitaplardaki baska bozukluklari, usul [yéntem] ve
tertip [diizenleme] aksakliklarini baska bir yazida anlatiriz.

(Yaprak, 1.11.1949).
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GUZEL YAZILAR (II)

Okullara, Bay Resat Semsettin Sirer’in Egitim Bakan-
Iig1 sirasinda kabul edilmis olan Giizel Yazilar adl kitap-
lardan gegen sayilarimizda s6z agmig, bu kitaplardaki bilgi
yanlhslariyla dil yanhslarindan sekiz on 6rnek vermistik. Bu
yazida da, kisaca, bu kitaplardaki tertip [diizenleme] bozuk-
luklarindan bahsedecegiz. Bununla beraber, bu yazilar1 yaz-
maktan fazla bir sey kazanmyacagimiz1 sizin kadar biz de
biliyoruz. Bu yazilar ne kendilerinden sonra hi¢bir deger ye-
tismedigine inanmig emekli yazarlara kendilerinin ne mal ol-
dugunu gostermeye yarar, ne de bu kitaplar1 okullarda oku-
tarak binlerce gence yanhs seyler ogreten, ilistelik o yanhis
seyleri 6grenmedikleri i¢in ¢ogunu simfta birakip menileket
hizmectinden birka¢ yil daha geri kalmalarina sebep olan
Milli Egitim Bakanhginin goéziinii agmaya.

Biliriz, Bakanhkta bu isle ilgili memurlar vardir. Basin-
da c¢ikan yazilardan ucu Bakanhga dokunanlar1 ayirirlar.
Biri isaret eder, biri gizer, biri keser, biri yapistirir. Yapig-
tirllan parcalar zarif dosyalar icinde, Bakanlhign ilgili ma-
kamlarina sunulur. Gelgelelim bu memurlarin, biitiin yaz-
lar: uzun uzadiya okumaya vakitleri olmadigindan, gozleri-
ne Oyle her yaz ilismez. «Bakamun bir aksam evvelki ekspres-
le Istanbul’'dan sehrimize geldigine dair [iliskin]» olan haber
goriiliir, binlerce gencin gelecegiyle ilgili uzun bir yaz1 go-
ze carpmayiverir. Olur olur, insan halidir.
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Ama biz gene de, giinaht neslimizin [kusagimizin] iize-
rinden atmak icin, paymmiza diiseni soyleyelim.

Acalim ilk kitabin ilk sayfalarini:

1k sayfalar degil, asag1 yukar: ilk 70 sayfa vezne [6l-
cliyel, o 70 sayfanin 30 sayfas1 da aruza ayrilmis. Bu, miif-
redat probramlarina gore, hem coktur, hem de liizumsuz.
Bugiiniin diliyle konugan, bugiiniin diliyle okuyup yazan ¢o-
cuk bin bir aruz kahbmni 6grenemez. Ona, aruzu hece vez-
ninden ayiran ozellikleri genel olarak 6gretmek, bir de. eski
sairlerimizin bu vezni kullanmig olduklarim soylemek yeter
de artar bile. Ayrica bu genglerden, imalelerle dolu bir ms-
ra1 [dizeyi]l vezne uygun okuyabilmek icin, dili berbat et-
melerini istemeye de hakkimiz olmamal?*.

Edebiyat 6gretiminin en verimli sekli metinler iizerinde

yapilamdir. Bunu, yazar da az ¢ok anlamig. Gelgelelim kita-
bin sonuna ekledigi 16 sayfahk «Edebi Sanatlars bahsi [ko-
nusu] bu anlayisla bagdastirilamiyor. Bu sanatlari, kitabin ta
bagindan baglayarak, metinler iizerinde ve sindire sindire
ogretmek pek mi imkansizd1 [olanaksizdi] ki boyle bir ila-
veye liizum goriildii. Ayrica, bu sanatlar anlatihrken, Prof.
Ali Nihat Tarlan'in, bu alanda en bellibash eserlerden biri
olan, Edebi Sanatlara Dair Bir Kalem Denemesi adh kitab
gozden gecirilseydi de tarifler [tanimlar} biraz daha anlas:-
hir bir hal alsaydi kétii mi olurdu? Biitiin bunlardan bagka,
kef’le kafin farkini bilmeyen, med denilen seye akh ermeyen,
muvaffakiye! kelimesini muaffakiyet yazan yeni nesil go-
cuguna wmiisteariinleh, miisteariinminh gibi terimleri 6gret-
mek pek mi elzemdi [gerekliydil?
“ Bu kitaplardaki yanhslardan gegen yazimda bahsetmigtim.
Ama &grencilere vezni ogreten sayfalan kanstirirken goézime
bir cimle ilisti. Yazar, on birer hecelik misralarla yazilmig
bir siiri, bu misralarda durak olmadig: i¢in. nesir gibi yazil-
m§ bir siir sayiyor. Dolayisiyla nazmi nesirden [kosugu diz-
yazidan] aywran o6zellik misralardaki durak oluyor. Bu durak
olmayinca da parca nesir sayihiyor. Mesel&a yedili bir manzu-
menin, bu tarife gore, nesir sayilmas1 gerekiyor. Vezinle ka-
fiveye [o6lcuyle uyaga) gelince; o hi¢ hesaba katilmiyor.
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Gecelim baska diizensilziklere : Her kitapta her edebi
nevi icin bir holiim ayrilmis. Ugiincii kitapta da neviler bu
boliimlere goére siralanmis ama, 321'inci sayfada baglayan
«Soylev» bahsine, 326'nc1 sayfada, Refik Halit Karay'in «Ya-
tirs adli hikayesi konmus.

Birinci kitabin 167'nci sayfasinda, «Hitabet» bahsine or-
nek olarak, Namik Kemali’'n Vatan yahut Silistre’sinden bir
par¢a alinmis. Memlekette hitabet nevine 6rnek olacak bas-
ka parca yok mu imis ki bir tiyatro eserine bagvurmak zo-
runda kalinmis? Ustelik, bu nev'in [tiiriin] ad1 iiglincii simf
kitabinda «So6ylev» iken neden birinci simif kitabinda «Hita-
bet» olmus? Birinci simf 6grencilerinin eski dili daha m iyi
bilecekleri diisliniilmiis acaba?

Zaten bu kitaplarda kullanilan kelimeler [sézciikler] ve
terimler meselesi de baglhibagina bir rezalet sayilabilir. Dil
devriminin getirdigi bircok kelime vardir ki bunlar iizerin-
de artik konusulmaz. Bunlarin dile girmis olmasi bir yana,
birgogu resmilesmistir bile. «Dergi» yerine «mecmua», «iig-
gens yerine cmiiselles», «soylev» yerine <hitabets> demek her-
hangi bir gazete makalesinde goze batmaz. Ama bir Bakan-
hk tarafindan kabul edilmisg bir okul kitabinda okula «mek-
tep», Ogretmene «muallim», 6grenciye de «talebe» dendi mi
bu, kolay kolay hos goriillemez. Giizel Yaziar adh okul Kki-
taplarinin, ne yazik ki, bu bakimdan da tutar taraflar1 yok.

Son olarak kiigiik bir noktaya daha dokunalim. Kitaplar-
daki parcalardan bazilarinin altina imza konmus, bazilarinin
altina konmamis. Ne diigiiniilmiiy de konmams? Oyle bir
eser meydana getirmek pek o kadar miihim sayilmamig da
ondan m1? Ne diye Oyleyse Bay Siilleyman Sevket Tanl bu
kitaplarin iistiine kendi imzasim koymayr unutmamig? Her
halde, yanhglariyla tertip bozukluklarini sayfalara sigdira-
madigimiz bu kitaplari, bir siirii sanal eserinin iistiinde gor-
miis olacak.

Sé6zii uzatmayalm : Giizel Yazilar'in, Bay Siileyman Sev-
ket'e de, Ogrencilere de, Milli Egitim Bakanhgmna da ha-
yirli olmasim dileyip yaziniza son verelim.

(Yaprak. 1.12.1849)
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KUCUK BIR ANTOLOJI

Gegen sayidaki yazimda Giizel Yazilar adh okul kitap-
larindan s6z a¢mig, meseleye de, Aksam gazetesinin anke-
tinde [sorusturmasinda] dokunulan bir konuyu ele alarak gi-
rigmistim. Bilgi yanhslariyla dil yanhslarindan birkag¢ or-
nek gosterdigim bu kitaplarin diizensizliklerine, s6z verdigim
gibi, ilerideki yazilarimdan birinde tekrar donecegim. Sim-
dilik, bu yazimda, Aksam gezetesinin anketine cevap veren
yaghlarin istat saydiklar sanatkarlardan birka¢ 6rnek ver-
mek istiyorum. Bu o6rnekler, adi gecen yashlarla Giizel Ya-
zilar kitabim tertipleyen [diizenleyen] zat arasindaki zevk
beraberligini gostermesi bakimindan, Giizel Yazilar kitabi
ile de biisbiitiin ilgisiz sayilmaz. Ama ne yazik ki, hem Yap-
rak sayfalarinin darhg yiiziinden, hem de Yaprak okuyu-
cularimin kafalarim bu tiirlii saheserlerle doldurmaya hakki-
miz olmadig i¢in, ornekleri fazla genis tutamayacagim. So-
zii uzatmadan orneklere geceyim:

Esber'den :
Sevdim seni can u dilden iste
Olsan ne var Egber’e eniste?

(Hamit)

Bu beytin komikligini bir yana birakalim da, séyle bir
dili tizerinde durahm. Sair. kahraman «Egber’e eniste olsan
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ne var?» diye konusturuyor. Tirkcede «Esber’e eniste olsan
ne olur?s yahut «ne ¢ikar?» denebilir; ama «ne var?s den-
mez. Bu yanh$: sair nicin yapmig? Belki ,bliylik bir iyikalp-
lilikle «vezin [6l¢ii] gligligiinden» diyeceksiniz. Kabul ede-
lim; edelim ya, Tiirkgeyi seven, onu dogru kullanmay: kim-
seye bagislayamayan nesillerin, dili vezne feda edememe-
lerini de biz hos gormeyiz. Kaldi ki bu zatlarin siirlerinde
vezin bozukluklar1 da az degildir.

Neyse, gecelim. Dili bilmeyen gene gencler olsun. Bas-
ka bir ornek alalim:

Makber'den:

Ya Rab, bu gece yilan mi yuttum?
Seytan mi yedim, peri mi tuttum?
Vahsi gibi eylerim tebelbul,
Yildizlara karsy tipki bulbul.
Ya kahve ya ¢ay icerdik erken,
Kalkip piyano galardi derken;
tHamit)

Okuyucularimizin dudaklarinda beliren tebessiimiin [gii-
limsemenin] dagilmamasi i¢in fazla izaha [aciklamaya] kal-
kismayahm. Dil yanhslar1 ya vezin giicligiinden gelmekte-
dir, ya kafiye [uyak|. Ama sairlikleri kendi cevherlerinden
geliyor.

Gecelim baska sairlere:

«Don Juan» adh siirden:

Ey benim munhezim futadelorim,
Sevdiniz hep sevilmeden beni siz;
Yanmak isterdi gdgsuniizde serim;
Atesimden kil oldu atesiniz.



«Aglasam» adh siirden:

Coksen diz dstu karsina hirmetle aglasam
Opsom dii pay-1 saAfim lezzetle aglasam

Cenap Sehabettin

«Biz Nasil Siivv Isteriz?»den (Tirk Sazi) :

Bir kitap ki ya bir yetim bekgisini galdirtir,
Ya bir ¢ift¢i cocugunu issiz daga kaldirtir.

«Hakkaniyet»ten (Tirk Saz) :

Demigler ki: «<Kahramanhk degil, fakat hakkaniyet yasartir.»
Hakkaniyet: Evet buna, yurcklerde her seyden ¢ok yer vardir;
Insan oglu istiyor ki kendisinin bu &7 hakk: verilsin.
Dogdugu gin hayatina adanilan saadete erilsin;

(Mehmet Emin

«Rica» adl siirden (Goniilden Sesler) :
—Sevgili «M, F.aye—

Hala sihirliyim o ayrihstan,

Halimi disunip ac biraz da!
Nasibim dert oldu biitin bir kistan,
Vefasiz, boyle mi gegsin bu yaz da?

«Gonlimle Kesem»den (Géntilden Sesler) :

Goénlam diyor: Sampanya ig,
Daha suieklidir keyfi.

Kesem diyor: Miskirat hig
Sana yaramiyor, Seyfi!

Orhan Seyfi

Biraz da nesirlerine [diizyazilarina] goz atalim. Bakin
ne cici, ne alafiranga!
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<Tefekkiirsden :

«— Babacigim iste ben yine geldim...

— Vay yavrucugum, geldin mi? Bana ne getirdin bakayim?

— Mandarin getirdim size.. Soyunuz da yiyiniz.

— Peki ogulcugum.. Tesekkir ederim.. Bakayim ellerine...
Ne kadar usimiusg!

— Karla oynadim da ondan... Bilir misin sen.. O\. Kuslara
bak baba!l. Nasil oynuyorlar!. Nigin oynarlar bunlar?.

— Nejat!..

— Ay korktum... Pek hizh ¢agundiniz da... Ne var babacigim?

— Simdiki vaktinin kiymetini bill., Anladin m oglum?

— Nasil bileyim.. Ben daha ¢ocugum..

— Evet.. Hakkin var oglum: Sen ami [onu] bilsen bdyle
mesut olur muydun?. Sen bu saadetin kadrini o zaman idrak
edeceksin ki o senin elinden ¢ikmig olacak.. Bu mevsim-i saa-
detin [mutluluk mevsiminin] ne miibarek bir mevsim oldugunu
o gegip gittikten sonra fevtine [yitmesine_] su suretle mersiye-
han oldugun [agit yakugin] vakit dugineceksin.

Kesfedersen kirda bir nazik gigek,
Havz iginde ya ki bir yavru semek,

— Senin de resimli kilabin yok mu ya?. Sen de onu okur-
sun...

— Okurum ama simdi o kitap burada degil ki..

— Sonra oku...

—_ Oyle ise bari bir parg¢a piyano galayim...

— Baba!.. Sen bu (Chanson) u bilmez misin? Benim kugik
mizikamin sansonu.. Ben 6grendim de piyanoda galiyorum.

— Oyle mi yavrum?.. Cal eglen iki goéziim!.»

Recaizade Ekrem

Ornekleri ¢ogaltmak isterdim. Ama yukarda da soyledi-
gim gibi, yerimizin darhg buna imkan [olanak] birakmiyor.
Burada, ancak, birka¢ sairden birka¢ parc¢a alabildim. Oysa
ki daha bagka ne sanatkarlarimiz var! Celdl Sahir’lerimiz,
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Tahsin Nahit'lerimiz, Siillcyman Nesip'lerimiz, Faik Ali'leri-
miz, Hiiseyin Siret'lerimiz ilh...

Her biri de yukarda okudugunuz parcalar gibi yazilarla
ne ciltler doldurmusglar! Onlardan, zaman zaman, gene bah-
sederiz. Yalniz, simdilik, kendilerinden sonrakilerin yazila-
rin1 gormediklerini bébiirlcnerck sdyleyen yashlara —bir
bagka deyimle, diinyaya otuz yil once gozlerini kapamis za-
valhlara— pek eski bir saire ait olan su beyti okuyarak,
yazimiza son verelim:

Kudemanin gorip asarim biz zevk ettik
Kudema gormedi hayfa bizim asarimizi.

(Yaprak, 15.11.1949)
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YEN! SIRLER 1950

Yahya Kemal bir giin hana «Siz, dedi, Dempsey’in kar-
sisina browning tabancasiyla c¢ikiyorsunuz.»  Yiizyillardie
sliregelmis kurallar1 inkar ediyoruz diye. Bu konuda neler
diisiindiigiimii ben de kendisine sdyledim. Soylemekle kal-~
madim; sonra da diisiindiim. Yillarca diigiindiim. Browning
tabancasim kullanan ashnda biz degiliz. Biisbiitiin tersine,
kurallardan vazgecemeyenlerin cifte tabancalarla geldikle-
rini gordiiglimiiz halde, ise, elimizdeki tabancay: bir kena-
ra birakmakla baghyoruz. Vezinle kafiyeden [dlciiyle uyak-
tan] vazgecmenin, biitiin ozellikleri kesfedilmis sanatlardan
vazgegmenin siir isciligi adina, ne biiylik bir fedakarhk
[6zveri] oldugunu erbabi bilir. Siiphesiz Yahya Kemal de
o bilenlerdendir. Ama bildigini sdylemesi i¢cin okudugu siir-
de kurallar disinda da bir is¢ilik oldugunu goérmesi gerek.
Ne yalan soyleyeyim; bu isi dort basi mamur bir sekilde
beceremiyoruz. Zaman zaman isin kolaymna kagmaktan, Yah-
ya Kemal'in bag saydig: kurallara siginmaktan kurtulamiyo-
ruz. Kimi geng¢ arkadaslarimiz bu yanhshga farkina varmadan
diisliyorlar. Kimileri de bile bile, salt yutturmak kaygisiyla,
yapwyorlar bu isi. «Farkina varmadan insan nasil faydalamr
kurallardan?» diyeceksiniz. Oluyor. Ben ka¢ defa kendimde
farketmisimdir; siiri kendi ozellikleri i¢inde kiviramadigimx
zamanlar kafiyenin, ses benzerliklerinin yardimmna siginmi-
simdir. O zamanlar diisiinlirim «Vazgegsem su ses benzer-
liklerinden, ne olur?» diye. Bakarim ki, olmayacak, biraki~
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rim. Birakirim ya, gordiigim isin, sairlik bakimindan, na-
musluca bir is olmadigim da bilirim. Kolaydan kaginmak
gerek.

Sirasinda browning tabancasi da kullanihr. Ama, dedi-
gim gibi, sirasinda. Mesela [sozgelisi] insanin isciligi de fe-
da edecegi anlar yok mu, iste o zaman.

Bu yaziy1 Varlik yayinlari arasinda ¢ikan Yeni Siirler 1950
adh kitab1 okuyarak yaziyorum. Kitabin iginde sevdigimiz
sairlerden pek giizel siirler de var. Ama c¢ogu, bana, bu
yazida soyledigim seyleri diiglindiiriiyor. Bunda dostumuz
Yagar Nabi’nin de sucu olsa gerek. Kitabina 103 sairden
siirler almis. 103 sair de olur mu?

(Yaprak, 152.1950)
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BiR SIiR KITABININ SOYLETTIiKLERI

Gecen sayimzdaki Batwdan Sesler kosesinde Aragon’un
karis1 Elsa Triolet'nin bir yazisinin 6zeti vardi. Geng sairlere
birtakim 6giitler veren bu yazinin bizim i¢in de faydah [ya-
rarh] olacagin sdéylemistik. Son giinlerde ¢ikmis birkag siir
kitabin1 okurken hep o yaziyr hatirladim. Zaten, geng sairleri-
mizin siirlerini okurken, cogu zaman, o yazidakilere benzer
seyler disiiniirim. Ka¢ defa da yazmisimdir bunu. Gene o
konuya dokunmak istiyorum.

Dokunmak istedigim, soylemek istedigim sey, kisaca
su: Kolaya kagmamak, isi kolay sanmamak gerek. Bunun
icin de, formule'lerden, regetelerden, foyast meydana cik-
mg oyunlardan kaginmak gerek. Edebiyat¢a séylenmig so-
ziin, sifatlarin, apacik tesbihlerin [benzetmelerin] siir icin
ne kadar zararh oldugunu artik bugiin siirle ugrasan her
akli baginda insan biliyor. Boyle iken bu kolaylklardan fay-
dalanmaya kalkigmak, bunda ayak diremek, ya anlayissiz-
hktir, ya dalavere.

iste, elimde, yeni ¢ikmug kitaplardan biri. Adi: Umaut ve-
ya Ahval Uzre. Yazanlar da, iki geng sair. Biri, Cevdet At-
maca; Obiiri Mevlit Koca. Ikisinin de siirlerini umutla oku-
yorum. Bdylece olmasa zaten, kusurlarim bile soylemeye lii-
zum [gerek] gérmem. Ama, ne yapiyor bu sairler? Ne yap-
mak istiyorlar? Siirlerinde, gilinimiiziin insanina, o insanin
meselelerine dokunabiliyorlar mi? Hayir! Yok bdyle bir
belirti siirlerinde. Giiniin birinde o yola gelmeyeceklerini
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iddia edemem [one siiremem]; ama, bugiin icin de, gordiik-
leri iste bir deger bulmak isterim. Insam ilgilendiren mese-
lelere dokunmadiklarina gore, geriye ne kalir? Olsa olsa,
bir soyleyis giizelligi. Bugiinkii siirde soyleyis giizelligi ne
ile saglamr? Oyle samyorum ki edebiyatsiz bir deyis, sag-
lam bir dille.

Ama, bakin o sairlerden birkag satir alayim. flkin Mev-
lit Koca'dan:

Mevsim mesafe biter,
Ve siikut eder zaman

Cocuklugumun kavga tarlasinda unutmusum..

(Bu «kavga tarlas1» sozii de «champ de bataillesdan ter-
ciime [cevirme] olacak zahir.)

Sana kara gozlerimin igli bakiglarim
Doldurur doidurur da zarflara yollamm..

Sonra da Cevdet Atmaca’dan:

Hafizam aldatmiyor beni
Seneler sonra da ihtimal
Distlinceye sebep simdi sukut

Benim yarim iki cilma yanak
Bu ornekler, biitiin meselesi deyiste olan sairin deyisi de

nasil kotii anladigim gosteriyor. Ustelik, bu geng sairler, soy-
leyis giizelligi ile dil arasindaki yakinhg: da anlamamis go-
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riinliyorlar. Bunu, dilin ¢agimizdaki ilerleyisine uyamachikla-
rim gorerek soyliiyorum. Bakin, su kelimeleri [s6zciikleri)
o birka¢ siirden ¢ikardim:

«Tasavvur, ihtiraslarim, hicramim, kutsi, ilahi, mescle,
diger, miithim, bazan, nasibin» v.s.

Gergi bu kelimelerden herhangi biri, pek sikisinca, kul-
lamlir. Meseld, benim bu yazimda da boyle kelimeler var.
Ama insan, siir yazarken, sikismaz; elinden geldigi kadar
titiz davranir; kendini bu tiirli ¢iiriik iglere diismekten kur-
tarir.

Bu kitapta Bati dillerinin kelimelerine de pek sik rasth-
voruz: <Adres, asfalt, elektrik, {iniforma, laksi, moda~ vs...
gibi.

Ya 0z, va soyleyis; yahut ikisi birden; ama en iyi se-
kilde...

Geng sair arkadaslarimin bana giicenmemelerini dilerken
daha olgun, daha kusursuz, daha ¢agimiza gore eserlerini
bekledigimi de sdylemek isterim.

(Yaprak, 15.3.1950)
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CUMBUSLU BIR KITAP

Okuyucularina hosga vakit gegirtmek isteyen yazarlarin
sik sik bagvurabilecekleri kaynaklar vardir. Milli Kalkinma
Partisi'nin yaynlari ile Necip Fazilin, Peyami Safa'nin ya-
zilar1 onlar arasindadir. Ben, son giinlerde yeni bir kaynak
daha buldum: din dergileri.

Bu dergilerden, gecen sayilarimizda da s6z agmis, Sebi-
lirresad'in mescleleri [sorunlari] iizerinde kisaca durmus-
tum. Elime bu sefer, bagka bir hazine gecti. Bu hazine, Hak-
ka Dogru dergisinin yayimladigy Riiya Tabirnamesi adh ki-
taptir. Eser, ashnda, Muhyiddini Arabi hazretlerininmis;
Muharrem Zeki adinda bir zat [kiyi] yeniden yazmys. Bir
bilim cseri gibi bashyor. Riiyalar birka¢ bdliime ayrilir-
mis. Gergek riiyalar, yalan, yalanci, aldatici riiyalar, efdal
[erdemli] riiyalar gibi. Gercek riiyalar da iice ayrihrmis:
Tebgir, tahrir, ilham [mustulama, yazma, esin] riiyalan...
Insan sasiriyor birdenbire. Dogru diiriist, agir bash bir ki-
lap okuyacag@mm sanmyor. Gelgelelim, ikinci sayfada is de-
gisiyor. Sapitiveriyor yazar. Diyor ki:

«Fakir adamin riiyasina itibar olunmaz. Ciinkii, o daima
gunliik nafakasim diisiiniir.»

Biitiin dinler, insanlara, olduk¢a esit bir yasayis sagla-
maya calismiglar. Bunun i¢in de, herkesten once, fakir fu-
karayr korumak gerektigine inanmislar. Boyle iken, nasil
oluyor da, bir din dergisinin ¢ikardig1 bir kitap fakir fuka-
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rayl adam yerine koymuyor? Dogrusu, pek akil erdirenie-
dim,

Yazar, gene o sayfada, deminki ciimleden birkag satir
asagida soyle diyor:

<«Riiya goren kimse, bunu diismana, cahile, kadmna ve
maskaraya soylememelidir.»

Demek ki kadin kismi, diigmanla, cahille, maskarayla
bir tutuluyor.

Ne insanhk ,ne insanhk!..

Aym kitabin baska bir yerinde séyle bir s6z var:

«Viicudiinde mevcut uzuvlarindan fazla sey goren Kkisi
zengin olur.»

Insanin i¢inden, ciimlemize, iicer kulak, dérder burun,
beser bacak vermesi icin Tanriya yalvarmak geliyor.

Bagka bir climle:

«Kabak agaci goren kisi doktorlugu ogrenir ve hasta
olmaz.»

Kabak agaci olur mu olmaz m: diye diiglinmiiyoruz bile.
Demek ki, diyoruz, tip fakiiltelerinin de pabucu dama atil-
di. Oyle ya, bir kabak agaci gor riiyada; tamam. Ne liizum
var okullarda ¢iirimeye? Hemen as kapina levhayi,

Birinci snuf operator diye.

Kitapta bu bi¢im oOrnekler tiimen iiimen. Ama ne liizum
var hepsini siralamaya? Merak eden alir, okur.

Okur ya, kitabin sonundaki bir «Segirnamesye de iligme-
den edemeyecegim. Bu bélimde, yazar, tiirli uzuvlarin se-
girmelerine tiirlii manalar [anlamlar| vermis. Meseld bir
yerde soyle demis:

«Tenasiil aleti segriyen kimse, izzet ve hiirmet bulur;
sevdigi adamla bulugur.

«Hayanm iki tarafinin segirmesi darhga diigmeye ala-
mettir. Hayasinin sag yani segriyen insan sevinir. Hayasi-
nin sol yam segriyen insan da sevinir amma daha evvel bi-
raz mlhnet ceker.

.. Diibiiriiniin sag yam segriyen aziz olur: sol yant seg-
riyen rahat bulur.»
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Bu kadar rahat konustuklarina goére, bu zatlarin sol ya-
n1 segriyor demektir.

Namusla edep arasinda pek de fark gozetmeyen, bu ara-
da da, hepimizi edepli olmaya davet eden bu din soézciileri-
nin bu tiirlii islerini —ne yazik ki— pek ciddiye alamiyoruz.
Bunun boyle olacagin kendileri de sezmisler her halde; bir
acik kapr birakmig olmak icin, kitaplarim Saka Basimevi’'n-
de bastirmislar.

(Yaprak, 1.4.1950)
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NEFAIS-[ EDEBIYE

Eski sayilarimizdan birinde «Kiiciik Bir Antoloji» ter-
tiplemistim {diizenlemistim]. Eski sairlerimizle eski yazar-
larimizm siirleriyle yazilarindan pargalar sunuyordum oku-
yuculara. O pargalan tiirlii tiirli karsilayanlar ¢ikti. Kimi-
leri dedi ki: «<Hem kendi emegine yazik, hem okuyucularm
vaktine. Hepimiz biliyoruz artik onlarin degerlerini.» Kimile-
ri de «Dogrusu g¢ok giildiik, dediler. Yaprak’ta her zaman
yapsanmza boyle bir mizah kosesi.»

Bu ikincilerin sayis1 biraz daha agir basti. Basladigim
ise devam etmeyi kendim de istedim. Istedim ya, bir tiirlii
kismet olmadi. IIem kitaplarim1 toplu olarak ele gecirmek
giic, hem de ele gegen Kkitaplart okuyup tarayacak zaman
yok. Zamandan bagka bir de sabirla tahammiil lazim. Be-
reket versin son giinlerde clime Nefais-i Edebiye diye bir
kitap gecti. 1329 (1913) yihnda c¢ikmis bir kitap. Gegti de
aradigim parcalar1 orada bol bol, rahat¢a bulabildim. Uste-
lik. o parcalar1 boyle bir kitaptan almanin bir de iyiligi ol-
du. Artik bana «Aramis aramis da en kétiilerini secmig» di-
yemezler. Oyle ya, Nefais-i Edebiye’den [cdebiyat giizellik-
lerinden] aliyorum. Alacagim parcalar, onlar1 yazanlarin en
secme eserlerinden olmasayd: béyle bir kitaba girebilir miy-
di? Neyse, sozii uzatmayahm da parcalar1 sunmaya basla-
valim. 11k parca Abdiilhak Hamit beyin Sami Pasazade Sezai
beye gonderdigi bir mektuptan. Hamit bey bir arahk pek
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lizlintiliiymiis. O sirada Sami Pasazade Sezai beyden bir
mektup almig; pek sevinmis. Sevincini séyle anlatiyor:

«Bulundugum maskat-1 hicri-i sefaleite hemhal-i esafil oldu-
guma kemal-i ye's ile hikmedip dururken sandim ki bir sada~-y1
ulvi bana 'yok, yok., senin bu hikmuin nabecadir ben sana gez-
digim latenabiyyetscrayr meélide yer hazirhiyorum' hitabuni ser-
detti.»

Ayni mektubun biraz daha asagilarindan aldigim bagka
bir parc¢a:

«Camlica yalniz vatammz degil efkar-1 sairinemizin ma-
deridir.

Bulbil yavrusu yalniz vatandasimiz degil hem de birader-i
hissimiz, birader-i a&h O z&rimizdir.»

Biraz da siirlerinden okuyahm. Sahra’dan:

Nazar-1 yari celb i¢in mutlak
Muteber bir kuliipten olmahdir.
Anm Kaskad'da etmeli mulhak,
Ya yans mevkiinde bulmalidir.
O gece var ise Grand Opera
Loca takdimini kilip ima

Bir taamgaha etmeli davet!

Ki bahasi sorulmamak adet.
Ne i¢ip yerse uymah zira
Boyledir mahremiyyet-i ulfet.

Abduthak Hamid
Simdi okuyacagimiz parcalar da bagka bir sairin siirin-

den. Siirin iistiinde «sahibelerine» diye bir ithaf [sunu] var.
Siirin ad1 «Kuslar ve Sapkalar» :

Suslen, giyin, ne varsa: yuzuk, igne, gul.. takin
Hakkmn senin bu incilerin ay giizel kadin!
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Yik, yak yolunda varsa: goniil sine, kalb, ruh
Sa¢ hande hande giilleri.. Ka¢ pembe pembe suh...

Lakin ¢ikar o kuslu, buyuk, susli sapkam
Ustiinde bir yikik yuvanin kalmasin kani.

Huseyin Suat

Gegen seferki antolojide de soyledigim gibi, keyfinizi ya-
rida birakmamak iicn dil yanhslarina dokunmuyorum. Ne
demek istediklerini anlhiyorsunuz ya, yeter.

«Gece Yarilarinda» adh siirden :

Kuzum, ey bestekar-1 ndle guzin,
Yazayim ben acikli bir gufte,
Sen de elhAm-1 kdinat-i hazin
Toplayip da yapar misin beste?

Hiseyin Siret

Tarafsiz olamayan bazi okuyucular belki de Nefais-i
Edebiye adhh bu antolojinin iyi tertiplenmedigini [diizenlen-
medigini] sanirlar diye diisiindiim. Bagka bir antoloji bul-
dum. 1947 yiinda ¢ikmus Tiirk Yenilik Siiri Antolojisi. Bir-
kac¢ parca da oradan aliyorum.

«Leyal-i Sahiriyyet»ten:
v

— Sahir, benimle gel, gecenin h&ali pek guzel
Camhkta nefti golgelerin raks: pek siir;

Bak kollarim nasil mutehalik kisédedir;

Gel askimizla meczedelim siiri, haydi gell
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— Geldim, seninle kol kola...
— Yok...
— Lepbelep...
— Hayuir..,
— Agusuna gémiilse viicudum pir istiyak.

Celal Sahir
Gene o sairin «Buhran» adh bagka bir siirinden:

Bir yigin toz olmus ruhumun kederi
Diinyanin burusuk yuzune yagiyor.
Yok, hayir, bahtimin goérunmez elleri
Goklerin gogsiinden geceler sagiyor.

«Yakazat-1 Leyliye»den:

Ta uzaklarda iste bir piyano:
Onu biguphe bir kadin galiyor;
Musikiden cevab-1 yes alyor.
Dinle. ey ruhum, iste aglayan o..

Cenap Sahabettin
«Bir Kug» siirinden:

Nerden u¢mus? zavallicik.. bir kust
Bana bak, his! Sakin kagip gitme!

O kederniak, o sakitane durus,

— Boyleyim ben — dokundu rikkatime.

RecaizAde Ekrem

Simdi biraz daha yakin zamanlara geliyoruz. Bu parcayi
Hececilerin tnliilerinden, bir zamanlar Akbaba’da icra-y1 li-
biyat [hokkabazliklar] etmis, sonra da dort sene kadar mil-
letvekilliginde bulunmus bir zatin «Kis Geceleri» adh siirin-
den aliyorum:
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Artik dinse bagimdaki su zehirli sam,
Su saatte gézlerimi biraz kapasam.
Dugunecek degil miyim seni yann da:
Séyle kimi goruyorsun ruyalarinda?

Orhan Seyfi

Herhalde hitap ettigi [seslendigi] sahsin, riiyalarinda,
kendisini gormesini istiyor. Talibi [isteklisi] varsa, karigma-
y1z ama, Allah bize oyle riiya gostermesin. Muhyiddin-i Ara-
bi hazretlerinin tabirnamesiyle bile isin iginden ¢ikamayiz
sanirim,

(Yaprak, 1.8.1950)
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Orhan Veli

Biittin Yazilan 1

SANAT VE EDEBIYAT
DUNYAMIZ

v

CAN YAYINLARI

Orhan Veli Kanik, 1914'te dogdu. 14 Kasim 1850'de &ldii.
Ankara Gazi Lisesini bitirdi (1832) Istanbul Universitesi
Felsefe Bolumiindeki 6grenimini yarida birakt: (1835). An-
kara'da PTT Genel Miudurluginde calist: (1836-1942). Milli
Egitim Bakanhg Tercume Birosunda ¢alisti (1845). Bu
goérevden aynlinca Yaprak dergisini ¢ikardi (1949-1950).
Ancak 28 say1 ¢ikan bu dergi, Orhan Veli'nin gen¢ yasta
6limu tuzerine Son Yaprak adiyla bir say: daha gikt1 ve
kapandi. Beyin kanamasindan o6len Orhan Velinin me-
zar1 Rumelihisar’ndadir. Kisiligini belirleyen ilk siirleri-
ni, arkadaslan Oktay Rifat ve Melih Cevdetle birlikte
Varlik Dergisinde 1936'da yayimlamaya bagladi. Siir Kitap-
lar1: Garlp (yalmizca kendi siirleriyle genisletilmis yeni
baski 1845), Vazgecemedigim (1845), Destan Gibi (1946),
Yenisi (1847), Kars:' (1949). Degerli arastirmaci ve eles-
tirmen Asim Bezirci bu biyik ozamn bitin ¢alismala-
nni yeniden derleyip diizenlemistir. Can Yayinlari arasin-
da yer alan bu kitaplar sunlardir: Butin Siirleri, Butin
Ceviri Siirleri, Sanat ve Edebiyat Dinyamiz (Biitin Ya-
zilan 1), Bindigimiz Dal (Biitiin Yazilar: II), La Fontaine
Masallar), Nasrettin Hoca Hikayeleri.
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