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Gi ri$ 

2016'da, soguk ve  bulutlu bir Kas1m sabah mda, Moskova'da , Kremlin'in 
kars1smdaki kardan anndmlm1s meydanda kuc;uk bir kalabahk toplandi. 
"ilk Rus devleti" Kiev Rus Knezligi'ne 980-1015  yillarmda hukmeden Buyttk 
Knez Vladimir'in amtmm ac;1hs1 ic;in oradaydilar. Efsaneye gore, Vladimir 
988'de , o tarih lerde Bizans imparatorlugu'nun topraklan arasmda bulunan 
Kmm'da vaftiz edilmisti ve halkmm Dogu Ortodoks Kilisesi'ne gec;isi boy­
lelikle baslam1sti . Rusya'nm bashca dini liderleri -Moskova ve TUm Rusya 
Patrigi, Katolik Kilisesi yoneticileri, buyttk muftu ve Budist Sangha baskam­
rengarenk cubbeleriyle torene kauldilar. 

Bir elinde h ac; ,  diger elinde k1hc; bulunan bronz h eykelin yttksekligi 20 
metreden fazlaydi. Bu , komunizmin c;okusunden bu yana dikilen ve h er 
biri, 19 .  yttzyilm estetik deger tas1mayan "Rus" uslubuyla yap1lm1s devasa 
Vladimir amtlan dizisinin sonuncusuydu . Buyttk Knez'in, diger Rus kentle­
rindeki - Belgorod, Vladimir, Astrahan, Bataysk ve Smolensk- amtlan devlet 
tarafmdan ya da h alkm bag1slanyla yaptmlm1sti. Moskova'daki h eykelin 
finansmam da Kultur Bakanhg1, bir askeri tarih dernegi ve bir motosiklet 
kulubu tarafmdan saglandi. 1  

Ac;1hs konusmasm1 bir baska Vladimir, Devlet Baskam Putin yapti. Konus­
maSI s1rasmda cam s1kkm gorunuyordu. Sanki torenin bir an once bitmesini 
istiyordu; merasimin, Ukrayna Kmm1'nm Rusya tarafmdan k1sa sure once 
ilh ak1m ac;1kc;a desteklemis fi lm yonetmeni Fedor Bondarc;uk'un Vladimir 
Vladimirovic;'i mikrofona davet etmesiyle, planlanandan erken baslamasmm 
nedeni de belki bu s1kkmhkti. Konusmas1m onundeki metni tekduze bir 
sesle okuyarak yapan Putin, bu ac;ihs tarih inin -4 Kas1m, Rusya'nm Ulusal 
Birlik Gunu- tas1d1g1 sembolik anlama dikkat c;ekti. Biiyttk Knez'in, "bir­
birinden farkh h alklan, dilleri , kulturleri ve dinleri tek bir ailede bir araya 
getiren guc;lii, birlesik ve merkezi bir devlet kurmak suretiyle Rusya toprak­
lanm biitunlestirdigini ve savundugunu" ac;1kladi. Putin, kokleri Kiev Rus 
Knezligi'ne kadar uzanan uc; modem ulkenin -Rusya , Beyaz Rusya (Belarus) 
ve Ukrayna- bu ailenin uyeleri oldugunu sozlerine ekled i. Bu ulkeler, Rus 
imparatorlugu'nun ve Sovyetler Birligi'nin Slav temelini olusturan ayn1 H1-

1 P. -A. Bodin, "The Monument to Grand Prince Vladimir in Moscow and the Problem of Conservatism", 
ed. M. Suslov ve D. Uzlaner, Contemporary Russian Conservatism: Prnblems, Paradoxes and Perspectives 
(Leiden, 2019),  s. 306. 
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ristiyan ilkelerini, aym kulturu ve dili payla�an tek bir h alk ya da milletti . 
Belirttigi bu husus, onun ardmdan konu�an Patrik Kyrillos tarafmdan da 
tekrarlandt. Vladimir pagan kalm ayi tercih etse ya da yalmzca kendi dinini 
degi�tirse "ne Rusya ne Buyuk Rus imparatorlugu ne de i;agda� Rusya var 
olacakt1". 

K1sa ama farkh bir tondaki ui;uncu ve son konu�may1 yazar Aleksandr 
Soljenitsin'in dul e�i Natalya Soljenitsin yapu. Rusya'nm sarsmularla dolu 
20. yuzy1l tarih inin ulkeyi boldugunu ve "tum anla�mazhklanm1z arasmda 
h ii;bir �eyin gei;mi�imiz kadar ayn�maya yol ai;mad1gm1" soyledi. Konu�­
masma "Tarih imize sayg1 duyahm" i;agns1yla son verdi . Bunun i<;inse, 
"Onunla gurur duymakla kalmay1p kotulukleri temize i;1karmak ya da 
gozlerden uzak kalmasm1 saglamak i<;in h almm altma supurmek yerine 
durust<;e ve cesurca yarg1lamam1z" gerekiyordu . 2 Putin bu so zlerden ra­
h ats1z olmu� gorundu . 

Ukraynahla r  i;ok ofkeliydi. Kendi diktirdikleri Buyttk Knez ya da onla­
rm deyi�iyle Volodimir h eykelleri zaten vardt. 0 h eykel 1853'te Ukrayna, 
Rus imparatorlugu'nun bir pari;as1yken, Dinyeper Neh ri'nin sag yakasm­
da, Ukrayna'nm ba�kenti Kiev'e nazu bir konumda in�a edilmi�ti . Heykel, 
199 1  'de Sovyetler Birligi'nin dag1lmasmdan soma ulkenin Rusya'dan bag1m­
s1zhgmm sembolu haline gelmi�ti . Moskova'daki torenin sona ermesinden 
dakikalar soma, Ukrayna'nm resmi Twitter h esabmda, Kiev Amu'nm bir 
fotograf1 ingilizce bir notla birlikte payla�1ld1 : "Prens Volodimir'in as1l h ey­
kelinin neye benzedigi unutulmamahdu." 2014 Onur Devrimi somasmda 
Ukrayna Cumhurba�kam sei;ilen Petro Poro�enko, egemen Ukrayna'nm bir 
pari;asm1 olu�turan Kmm'm, kendisinin sei;ilmesinden k1sa bir sure once 
Rusya tarafmdan ilh akmm bu ulkenin "emperyalist" tutumunun gostergesi 
oldugunu da iddia ederek Kremlin'i Ukrayna tarihini kendisine mal etmekle 
ith am etti .3 

Kiev ile Moskova arasmdaki VolodimirN ladimir kavgas1 yillardu surti­
yordu . Moskova'daki amt, Rusya'nm buyttk prense <l air iddiasmm onceligi­
ni ileri surercesine, Kiev'dekinden bir metre yttksek in�a edilmi�ti . Putin, 
Vladimir'i modern Rusya devletinin kurucusu kabul ederken, Ukraynahlar 
Volodimir'in, 2015'te , Buyttk Knez'in olumunun 1000. yilmda Poro�enko 
tarafmdan yayimlanan kararnamede ai;1kland1g1 uzere, kendi ulkelerinin, "bir 
O rta<;ag Avrupa devleti olan Rus Ukraynas1'nm kurucusu" oldugunu iddi a  

2 Bkz. http://Kremlin.ru/events/president/news/532 1 1 .  At;1hs toreninin videosuna asag1daki adresten 
ulas1labilir: https://en.wikipedia.orglwiki/Monument_to_ Vladimir_the_Great, erisim: 13 . 12 .2023. 
3 A. Timofeychev, "Moscow Monument to Prince Vladimir provokes ire in Kiev", Russia Beyond the 
Headlines, 14 Kas1m 2016: https://www.rbth.com/politics_and_society/2016/l l/14/moscow-monument­
to-prince-vladimir-provokes-ire-in-kiev _ 64 7 54 7 ,  erisim: 13  . 12.20 23. 
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ediyorlard1 ( "Ukrayna" teriminin 12 .  yttzyilm sonlarma kadar hic;bir yaz1h 
kaynakta gec;medigi, o tarihte de yalmzca eski Slav dilinde "c;evre", "smu 
bolgesi" anlamma gelen okraina'mn kullamld1g1 munasip bi<; imde gormezden 
gelinmi�tir) . Poro�enko birka<; ay sonra da Volodimir'in Rus Knezligi'ni Hl­
ristiyanla�t1rma karanmn "yalmzca kulturel ya da siyasi bir karar olmad1gm1, 
Kiev'in Bizans'm Huist iyan medeniyetine kat1lmasm1 saglayan bir Avrupahhk 
tercihi" oldugunu da ekledi.4 Mesaj ac;1ku: Ukrayna bir Rus kolonisi olmak 
deg il ,  Avrupa'nm parc;as1 olmak istiyordu. 

Her iki taraf da, kendi milliyetc;i amac;lan dogrultusunda kullanabile­
cekleri ulusal kimlik anlaulanm yeniden tasavvur etmek i<; in -ortak- Kiev 
Knezligi'nin tarih ine ba�vuruyordu . Tarih sel olarak, elbette, 10 .  yttzyi l­
da (ya da aslmda O rtac;ag'm h erhangi bir doneminde) "Rusya"dan ya da 
"Ukrayna"dan bir ulus ya da devlet diye soz etmek pek anlam ifade etmez. 
VolodimirN ladimir c;au�mas1y la kar�1m1za c;1kan, tarih sel bir anla�mazhk 
degil, uzla�maz iki kurulu� efsanesidir. 

Kremlin versiyonu -Ruslann, Ukraynahlann ve Beyaz Ruslar'm ba�lan­
g1c;ta tek bir millet oldugu- Ukrayna ile Beyaz Rusya'nm Rusya'nm "dogal" 
nufu z bolgesi oldugu ( dolayis1yla buralara mudah ale h akk1 bulundugu) 
iddiasma gec;erlilik kazandumak ic;in kullamlm1�tu. Putin de Sovyet tarih 
anlayi�1 dogrultusunda yeti�tirilmi� ku�akta�1 pek c;ok Rus gibi Ukrayna'mn 
bag1ms1zhgm1 hic;bir zaman gerc;ekten tammadi. 2008 gibi yakm bir tarihte 
ABD Ba�kam'na Ukrayna'nm "gerc;ek bir ulke degil" ,  buyttk Rusya'nm tarih i  
bir par<; as1, Moskova'nm merkez bolgelerini Bat1'dan koruyan bir smir bolgesi 
oldugunu soyledi . Tepeden bakan bu anlayi�a gore Rusya, Bat1'nm U krayna'ya 
tecavll zleri kar�1smda kendini savunma hakkma sahipti . Rusya'nm U krayna'ya 
yonelik uzun bir sava�m ba�langm olan Kmm'1 ilh ak1, ulke tarih ine ili�­
kin bu tart1�mah yorumun sonucudur. i�gal, Rusya' nm Kiev'deki "darbe"ye 
-Kremlin, Rusya yanhs1 Viktor Yanukovi<; hukumetine kar�1, Ukrayna'yi Bau 
dunyasma ta�1may1 vaat eden bir Ortakhk Antla�mas1 ic;in Avrupa Birligi'yle 
(AB) muzakereleri durdurmasmm ardmdan bir halk isyam olarak ba�layan 
Maydan Ayaklanmas1'm "darbe" diye adlandirmaktadu- tepkisiydi. Bunlar 
ya�amrken Poro�enko, kendisini iktidara getiren devrimi ve daha sonra imza­
lad1g1 AB anla�masm1 me�rula�urmak ic;in Ukrayna'nm "Avrupahhk tercih i" 
efsanesini kullandi. Ukrayna halk1 Maydan Ayaklanmas1'nda "Avrupahhk 
tercihi"ni ortaya koymu�tu . 

"Gec;mi�i denetim altmda tutan, gelecegi de denetim altm da tutar; bugunu 
denetim altmda tu tan, gec;mi�i de denetim altmda tu tar." George Orw ell Bin 

4 Bkz. https://korrespondent. net/ukraine/3 544 73 5-evropeiskyi-vybor-u krayny-sdelan-tysiach u-let­
nazad-poroshenko, eri�irn: 03 . 12 .  2023. 
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Dokuz Yiiz Seksen Dort'te boyle soylemi�tir. 5 Bu soz, dunyadaki tlim ulkeler­
den c;ok Rusya ic;in gec;erlidir. Sovyet doneminde, komunizm ulkenin degi�­
mez kaderiyken ve tarih bu amaca uygun bic;imde duzenleni rken yap1lan, 
belki Orwell'in de bildigi , bir espri vard1: "Rusya gelecegi belli bir ulkedir; 
ongorulemez olan yalmzca gec;mi�idir." 

Kendi gec;mi�i ii.zerine bu kadar s1khkla tekrar tekrar du�unen bir ba�ka 
ulke yoktur; ba�ka h ic;bir ulkenin tarih i  iktidarda bulunan ideolojilerin ne­
den oldugu degi�ikliklere Rusya'daki duzeyde maruz kalmam1�tlr. Olkenin 
gec;mi�inden dersler c;ikanlmas1, gelecekteki yonelimlerine ve uygulayacag1 
politikalara ili�kin bir tartl�mada galip gelmenin her zaman en etkili yolu 
oldu. Olkenin karakteriyle ve kaderini belirleyen olaylarla ilgili butun bii.ylik 
tart1�malar tarih i  meseleler c;er<.: evesinde yap1lm1�tlr. Bau yanhlan ile Sla­
vofiller arasmdaki, 19 .  ylizyilda Rus entelektuel ya�amma egemen tartl�ma 
tarih e  ili�kin bir uyu�mazhk ii.zerinden ilerledi. Bat1'dan ilh am alanlar ic;in 
Rusya, 18 .  ylizyilm ba�lannda Buylik Petro tarafmdan ba�latilan Batihla�ma 
reformlan sayesinde guc;lenmi�ti ancak Slavofilllere gore , Petro'nun kendi­
lerine yabanc1 Bat1h ya�am bic;imini dayatmas1 Rusya'nm yerel kulturunun, 
geleneklerinin ve ulusal uyumunun zayiflamasma neden olmu�tu . 

Gunumuzd e bu tlir tart1�malarda tarihin rolu hie; olmad1g1 kadar onemli. 
Sag-sol parti aynmmm ve tart1�maya bic;im verecek rakip ideolojilerin ve 
"demokrasi" ya da "ozgurluk" gibi temel kavramlarm kamuoyunda kabul 
gormu� kar�1hklannm bulunmad1g1 Putin'in sisteminde siyasi soylem ul­
kenin gec;mi�ine ili�kin du�uncelerle belirleniyor. Rejim, Rus tarih inden 
h erh angi bir doneme anlam yliklediginde o konu siyasile�iyor. Bu yeni 
bir �ey degil. Sovyet tarih<.: iler, ozellikle Stalin'in iktidarda bulundugu ve 
tarih in ,  onun oneminin artmlmas1 ve rakiplerinin itibar kaybma ugratil­
mas1 amac1yla c;arp1tild1g1 donemde, parti politikalanndaki de gi�ikliklere 
fazlas1yla tabiydiler. Bazilan c;ah�malanm "duzeltmeye" zorlamrken baz1-
larmm eserleri kutuph anelerden kaldmhyor ya da yeniden yayimlanmas1 
yasaklamyordu. 

191 Tden once dah i tarih ozenle sansurden gec;iriliyordu. Bu , yalmzca 
siyaseten teh likeli olabilecek du�uncelerin ve olaylann ( otokrasiyi istenme­
yen bir bic;imde resmeden h erh angi bir �ey) yayimlanmasmm engellenmesi 
meselesi degildi; aym zamanda ulkenin resmi tarih inin guncel politikalara 
aykm du�ecek bic;imde tah rif edilmesinin onune gec;ilmesi gerekiyordu. Uk­
raynah tarih c;iler, Avrupa ilkelerine duyduklan varsayilan sempati nedeniyle 
ozellikle yakmdan izleniyorlardi. Ukraynaca yayin yapmalanna, Ukrayna'ya 

5 G. Orwell, Nineteen Eighty-Four (Londra, 2003) ,  s. 40. Bu sozler, "ge<;rni�in degi�kenliginin" "kutsal 
ilkelerden" biri oldugu Okyanusya'nm Parti slogamdu (s. 3 1 )  [ 1984, <;ev. Celal Dster, 1 .  Bask1, istanbul: 
Can Yaymlan, 2000] . 
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yonelik milliyet<;:i duygulan koruklemelerine ya da Rusya kar�1smda bir 
memnuniyetsizlik duygusu geli�mesini te�vik etmelerine izin verilmezdi.6 

Bu tur denetleyici anlat1mlann d1�mda, Rusya'da tarih yaz1c1hg1, Orta<;:ag 
kronikleriyle ba�lad1gmdan bu yana, efsanevi du�uncelerle i<;: i<;:e ge<;:mi�tir: 
"Kutsal Rusya" ,  "kutsal <;:ar", "Rus ruhu'', Moskova'n1n "U<;:uncu Roma" 
olmas1 ve digerleri . Bu efsaneler, Ruslarm kendi tarihlerine ve ulusal karak­
terlerine ili�kin anlay1�lannm geli�mesinde temel olu�turdu . Bat1hlann Rusya 
politikalanna ve Rusya'ya yakla�1mlanna yon veren ya da bu yakla�1mlarda 
ve politikalarda sapmalara neden olan da genellikle bu efsanelerdir. (:agda� 
Rusya'y1 anlayabilmek i<;:in bu efsanelerin ayrmt1lanna inmemiz, tarihsel 
geli�imlerini apklamam1z ve bu u1 kenin eylemleri ve karakteri iizerinde nasil 
belirleyici bir etkiye sahip olduklanm ara�tumam1z gerekiyor. 

Rus efsanelerini ara�tuan biiyiik kultiir tarih <;:isi Mihael <::erniyavski, 
bu efsanelerin olaganiistu gii<;:lerini ve dayamkhhklanm yiizyillar boyunca 
siirdiirmelerine ili�kin ikna edici bir a1;1klama ortaya koymu�tur: 

Efsanelerin gerc,;ege yakm olmaktan c,;ok, gerc,;ekle dogrudan dogruya c,;eli�me 
egiliminde oldugu pek c,;ok ki�i tarafmdan ifade edilmi�tir. Rus gerc,;ekligi ise 
"en kutsal" efsaneleri uretecek kadar "kutsalhktan uzaku". Hukumet ne kadar 
guc,;luyse,  onun yapuklanm hakh c,;1karmak ve ona itaati kabul edilebilir k1lmak 
ic,;in gereken efsane de o kadar buylik; Rus halk1 ne kadar buylik bir sefalet ic,;in­
de olursa, bu sefaletin gerekc,;esini ortaya koymak ve onu a�mak ic,;in efsanenin 
saglamas1 gereken eskatolojik s1c,;rama da o kadar buylik olmahydi.7 

Pek <;:ok yazar, Rus halkmm daha iyi bir Rusya vaat eden olaganiistii hikayelere 
ih tiyac1 oldugunu ifade etmi�tir. Ac1 <;:ekme ve kurtulu� temalannm s1khkla 
i�lendigi Dostoyevski romanlarmda, bu ihtiya<;: Rus karakterinin 6zii bi<;:imin­
de kar�1m1za 1;1kmaktadu. Bu efsanelerin varhgm1 siirdiirmesi Rusya tarihi 
a1;1smdan dah a geni� kapsamh anlamlar ta�u: Ort odoks inan<;:larmm kahc1 
gucu; halkm ideallerinin vlicut buldugu, onlan adaletsizlikten kurtaracak 
bir kutsal <;:ar arayi�1; bu hayal Stalinist rejim altmda kabusa donii�tugunde 
dahi, bu dunyada bir cennet kurma hayali, bir devrim iitopyasi. 

Bunlarm h epsi bu kitabm admm neden Rusya'nm Oykiisii kondugunu 
a1;1klamaktadu. Bu <;:ah�ma, tarihi olu�turan olaylar, kurumlar, sosyal grup­
lar, sanat<;:ilar, dii�iinurler ve liderler hakkmda oldugu kadar, ulke tarihini 
bi<;:imlendiren dii�iinceler, efsaneler, ideolojiler ve Ruslann kendi ge<;:mi�lerini 
degerlendirme bi<;:imleri hakkmdadu. 

6 Veli�enko, "Tsarist Censorship and Ukrainian Historiography, 1828- 1906", Canadian-American Slavic 
Studies, c. 23, no. 4 ( 1 989) ,  s. 385-408. 
7 Chemiavsky, Tsar and People: . . . ", s .  229. 
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Kitap, Rusya topraklannda Slavlann yerle!;iik oldugu 1. binyilda ba!;ilayip 
3 .  binyilda Putin'le , onun otoriter rejimini saglamla!;itumak ic;;in kulland1g1 
Rus tarihi efsanelerinin incelenmesiyle sona eriyor. Temel argumam basitc;;e 
ortaya konmu!;itur: Rusya, kokleri uzak gec;;mi!;iinden gelen dl1!;il1ncelerle bir 
arada tutulan, tarihsel anlatilan surekli yeniden yap1landmlan ve mevcut 
ihtiyac;;lan kar!;iilayacak ve gelecegini yeniden tasavvur edecek bic;;imde yeni­
den !;iekillendirilen bir ulkedir. Ruslarm, kendi oykulerini nas1l anlatt1klan 
-ve ilerledikc;;e onu nasil yeniden ke!;ifettikleri- tarihlerinin c;;ok onemli bir 
unsurudur. Bu , Rusya tarihinin temel c;;erc;;evesidir. 

"Havari Dengi" olarak amlan Knez Vladimir kultu de gec;;mi!;iin yeniden 
ke!;if edilmesinin orneklerinden biridir. Hakkmda neredeyse h ic;;bir !;iey bi­
linmiyor. Ya!;iad1g1 doneme ait h ic;;bir belge yok. Yalmzca ke!;ii!;iler tarafmdan 
daha sonraki donemlerde yazilmt!;i kron ikler, Vladimir'in din degi!;itirmesine 
ili!;ikin, onu evliya mertebesine ta!;ityan ve onun soyundan gelenlerin K iev 
Rus Knezligi hukumdarhg1m me!;irula!;itlran kutsal bir mit haline gelmi!? ef­
saneler var. Vladimir Ortac;;ag'da azizle!;itirilen pek c;;ok hukumdardan biriydi. 
Ancak dah a  soma, 16 .  yl1zyildan itibaren, IV. ivan ( Korkunc;; ivan) , Moskova 
c;;an olarak Kiev hukumdarlarmm ve Bizans imparatorlannm yega ne me!;iru 
h alefi oldugu duzmece iddiasma temel olu!;iturmak amac1yla geli!;imesine 
olanak saglad1g1 Vladimir kultu daha onemli bir statu elde etti . Bu efsane, 
Rusya'nm bir zamanlar Kiev Rus Knezligi'ne ait topraklann bir k1smm1 
elinde bulunduran Polonya ve Litvanya'ya kar!;il yl1rl1ttugu mucadelenin bir 
unsuru olarak kullamldi. ivan'm saltanatmdan itibaren, Vladimir, buyl1yen 
Rus imparatorlugunun izlerinin, imparatorlugun kutsal temellerini olu!;itU­
ran Kiev Rus Knezligi'ne ve Byzantium'a kadar uzand1gm1 ortaya koymayi 
amac;;layan efsanevi anlat1mlardaki "ilk Rus c;;an", "Rus topraklannm kutsal 
birle!;itiricisi" olarak amldi.8  

Bu kurulu!;i efsanesi, ic;; sava!;i yillarmm ardmdan 1613'te kurulan ve Kiev 
hukumdarlanyla aralarmda saglam temellere dayanmayan h anedanlanna 
dayanak olu!;ituracak bir soy bag1 bulunmayan Romanovlar ic;;in c;;ok onem­
liydi. Kiev mirasm1 sembolize etmek ve Moskova'nm Ukrayna uzerindeki 
ha kimiyet iddias1m guc;;lendirmek amac1yla, hanedanm kurucusu Mih ail, 
Knez Vladimir'in naa!;iml ( ba!;il h aric;;) Kiev'den, 1917'ye kadar bulunacag1 
Dormition Katedrali'ne yerle!;itirmek uzere Moskova'ya getirtti . Rus impara­
torlugu, 18 .  yl1zyilda Ukrayna'mn buyl1 k  bolumunu de ic;;ine alacak bic;;imde 
geni!;ilerken Vladimir kultu de onun me!;iruiyet efsanesinin odak noktas1 
haline geldi . Onun ya!;iamma imparatorlugun kutsal kokenlerinin ve birle!;iik 
Rus "ailesi"nin ya da "ulusu"nun -imparatorluk soyleminde ald1klan adlarla 

8 E. Rostovtsev ve D. Sosnitskii, "Kniaz Vladimir Velikii kak natsional'nsyi geroi", Dialog so Vremenem, 
Sayi 65 (2018) ,  s. 1 50-164. 
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Biiylik Ruslar, Kii�iik Ruslar (Ukraynahlar) ve Beyaz Ruslar (Belaruslar)­
sembolii olarak biiylik sayg1 beslendi. Her ne kadar 19 .  ylizyilm sonlarmda 
Poro�enko gibi, bu amtm kendilerine ait ve Avrupah kimliklerinin sembolii 
oldugunu iddia eden Ukraynah milliyet�iler buna kar�1 pksalar da Kiev'de 
1853'te a�1h�1 yap1lan Vladimir Amt1'nm Ruslar i�in ta�1d1g1 anlam buydu .9 

Rusya'mn Oykusu'nde, Rusya'nm ge�mi�ini bi�imlendiren efsanelerin 
yam sua, tekrar eden bir dizi temel konu bulunuyor. Bu konular, Rusya 
hakkmda bilgiye dayah bir alg1 olu�mas1 i�in onemini bugiin de koruyan, 
Rus tarihindeki yap1sal siireklilikleri -cografi etmenler, inan� sistemleri , 
yonetim bi�imleri, siyasi dii�iinceler ve toplumsal gelenekler- yans1tmakta­
du. <;::agda� Rus politikalan genellikle iilkenin ge�mi�i hakkmda bilgi sahibi 
olunmadan analiz edilmektedir. Putin'i n  Rusya ve diinyanm geri kalam i�in 
ne anlama geldigini anlamam1z i�in Putin hiikiimetinin Rus tarihinin uzun 
siiredir varhgm1 siirdiiren modelleriyle nasil bir ili�ki i�inde bulundugunu 
ve hiikiimet "geleneksel degerlere" ba�vurdugunda bunun Rus halkmda nas1l 
kar�1hk buldugunu anlamam1z gerekir. 

Bu derin yap1sal siireklilikler, anlatim1mda daha belirgin hale gelecek fakat 
i�lerinden birini ya da ikisini en ba�tan netle�tirmekte fayda var. Birincisi, 
en goze �arpam: Rusya topraklarmm geni�ligi ve cografyasi. Rusya neden bu 
kadar biiylidii? Avrasya boyunca nas1l bu kadar geni�leyebildi ve bu kadar 
�ok farkh ulusu ( 1926'da yap1lan ilk Sovyet nufu s sayimma gore kabul edilen 
sayi 194'tiir) nas1l birle�tirebildi? Rusya'nm biiyiikliigiiniin Rus devletinin 
evrimi iizerindeki etkisi neydi? 18.  yiizy1l imparatori�esi Biiyiik Yekaterina, 
Rusya kadar biiyiik bir iilkenin otokrasiyle idare edilmesi gerektigini savu­
nuyo rdu: "Bu biiyiik mesafelerin neden oldugu yava�hk ancak uzak diyarlara 
ait meselelere ili�kin kararlann �abuk almmas1yla telafi edilebilir. Diger tum 
yonetim bi�imleri Rusya i�in yalmzca zararh degil, aym zamanda tam anla­
m1yla yik1c1 olur." 10 Ancak ger�ekten boyle mi olmahyd1? Otokratik devletin 
yerini alabilecek, temsili veya yerel, bir ba�ka yonetim bi�imi yok muydu? 

Rusya, dogal sm1rlan bulunmayan a�1k ve diiz bir arazide geli�ti . Konu­
mu onu yabancilarm istilas1 kar�1smda savunmas1z buakuken �evresinde 
bulunan ve ili�kilerinde ticaretin belirleyici etmen oldugu gii�lerin -Ha­
zarlar, Mogollar, Bizanshlar, Avrupahlar ve Osmanhlar- etkisine a�1k hale 
getiriyordu. Rus devleti gii�lenirken -bu 16. yiizyildan ba�latabilecegimiz 
bir siire�tir- ba�hca odak noktas1 s1mrlarmm savunulmas1yd i. Bu oncelik, 
iilkenin tarih ini bi�imlendiren belirli geli�me modelleri i�eriyord u. 

9 Vladimir kultumin 19. ylizyilm sonlannda Ukraynahlar tarafmdan benimsenen bicimi icin bkz. 
H. Coleman, "From Kiev across All Russia: The 900th Anniversary of the Christianization of Rus' and 
the Making of a National Saint in the Imperial Borderlands", Ab Imperio, c. 19, no. 4 (2018), s. 95-1 29. 
10 S.  Solovyov, Istoriia Rossii s drevneishikh vremen, 6 cilt (St.  Petersburg, tarihsiz) ,  c.  6, s. 339. 
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Bu durum toplumun devlete ve devletin onun askeri ih tiya<;lanna tabi 
olmasm1 gerektiriyordu . Toplumsal s1mflar, vergi mukellefl eri ve askeri 
h izmetkarlar olarak devlete h izmet sunmalan amac1yla olu�turuldu ve yasal 
olarak tammlandi. Bu , aym zamanda Rusya'mn s1mrlanm guvence altma 
almak amac1yla topraklanm geni�letme politikas1 anlamma geliyordu. Tarih 
�unu ortaya koymaktadir ki Rusya, Rus devletinin kurucu ozu Moskov a  
Knezligi'nin dogu�;u ndan Putin'in Dogu Ukrayna'da ve Kmm'daki sava�lan­
na kadar kom�u ulkeleri zayif tutarak ve du�man devletlerden uzak kalmak 
i<;in sm1rlarmm otesinde sava�lara girerek guvenligini artirma egilimi nde 
olmu�tur. Bu, modern r;agda birr;ok ele�tirmenin soyledigi gibi, Rusya'nm 
yayilmac1 nitelikli oldugu anlamma m1 geliyor? Yoksa s1n irlanmn d1�ma 
yonelen bir bask1 kurma ve <;evresindeki alanlan kolonile�tirme egilimi, ar;1k 
steplerde kendini korumak i<;in tampon devletlere duyulan gereksinimden 
dogan bir savunma tepkisi olarak m1 gorulmeli? 

Devlet gucunun niteligi , burada ele almmaya deger bir diger konu­
dur. Buyuk Yekaterina'nm Rusya'y1 Avrupa'daki mutlak1yet<;i devletlerle 
k1yaslama ah�kanhg1 vardi . Ancak Rus devleti onlar gibi degildi. Rusya, 
devlet (gtsudarstvo) kavrammm, Rus topraklarmm egemen efendisi ve 
sah ibi <;arm (gosudar) ki�iliginde vucut buldugu patrimonyal ya da ki­
�isel bir aristokrasi olarak geli�mi�ti. Ortar;ag Avrupas1'nda "kralm iki 
bedeninin" -olumlu ki�iligi ile kutsal monar�i makam1- yasal olarak 
birbirinden ayn tutulmas1 ,  soyut ve ki�isel olmayan bir devlet anlay1�mm 
geli�mesini mumkun kildi . 1 1  Ancak Rusya'da bu ya�anmadi. IV ivan'm 
saltanatmdan itibaren, <;ar ve devlet bir buttin olarak goruldu ; bunlar 
h em bir insan h em bir h ukumdar olarak Tann'mn arac1hg1m ustlenen 
tek varhgm bedeninde birle�iyordu . 

<:: ar otoritesinin, Bizans miras1 b ir anlayi�la , kutsalla�tmlmas1 Rus dev­
letinin h em gu<;lu h em zayif yamydi. <::ann kutsal bir temsilci oldugu efsa­
nesi, efsanenin II. Nikolay'm h alkm protestolan kar�1smda ald1g1 bask1c1 
tedbirlerle en sonunda yikild1g1 1 2. yti zyila kadar monar�inin dayanagm1 
olu�turan kutsal <;ar kultunun ya�atilmas1 i<;in gerekliydi. Ote yandan, aym 
efsane, 17 .  ve 18.  ytizyillarda Kazaklarm onderlik ettigi isyanlarda oldugu 
gibi, <;arm iktidanm devirmek amac1yla isyanc1 liderler tarafmdan kullam­
labiliyordu. Halkm nazannda kutsal <;ar halka hakikati ve toplumsal adaleti 
(pravda) sunan ki�iydi. Ancak <;ar adaletsizlik getirirse, gert;ek <;ar olamaz­
d1 -belki de Tann'nm kutsal Rus topraklarmdaki i�lerini bozmak uzere 
Seytan tarafmdan gonderilen Deccal'di- ve bu duruma kar�1 r;1k1lmahydi. 
Gerr;ek <;an yeniden tah ta pkarmak ir;in sava�t1klanm iddia eden isyanc1 

1 1  E .  Kantorowicz, The King� Two Bodies (Princeton, 1957) . 
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Kazak liderleri modern tarih in kriz donemlerinde devleti sarsan protesto 
hareketlerinde bu nedenle buyiik taraftar kitleleri elde etmeyi ba�ard1lar. 

Benzeri hakikat ve adalet du�unceleri 191 7'deki Rus Devrimi'nin de teme­
lini olu�turacakti. Kutsal c;ar efsanesi, h er meydana h eykelleri dikilen Lenin'in 
ve Stalin'in lider kultlerinin olu�masma da yol ac;acakti. Putin rejimi "Rus 
gelenekleri"ne dayanan bir istikrar goruntusu ortaya c;ikaran bu monar�ik 
modelden yararlamyor. 

Putin kultu degi�tirilemez h ale gelmi� degil . Henuz meydanlarda onun 
h eykelleri yok. Ancak Moskova'daki Vladimir Amtl'nm ac;1h�1yla ilgili baz1 
espriler yap1hrken ada�1 Rusya Devlet Ba�kam'nm bir h eykelinin de k1sa sure 
ic;inde Kremlin surlan yakmlarmd a  boy gosterecegi dile getiriliyor. 
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Ko ken 

Her ulkenin kendi kokeni hakkmda bir oykusu vardu. Baz1lan, onlan kut­
sal yarat1h� hadiselerine ya da antik uygarhklara baglayan dini ya da klasik 
mitolojilere ba�vururken buytik bolumu, en azmdan Avrupa'da, genellikle 
18 .  ya da 19 .  ytizyillarda uydurulmu� kurulu� efsanelerine sahiptir. Bu, mil­
liyet�i tarih�ilerin, filologlann ve arkeologlann, kendi bolgelerinde ya�am1� 
erken halklara ait bulabildikleri her turlu kalmt1da yans1masm1 gordukleri, 
modern ulusal kimliklerinin tum nuvelerini ta�1yan homojen ve degi�mez 
bir ilkel (primeval) etnik gruba ula�mcaya kadar kendi milletlerinin izini 
surmeye �ah�uklan bir donemdi. Kelder, Franklar, Galyahlar, Godar, Hun­
lar ve S1rplar, aslmda Avrupa kitasmda buytik go�lerle ytizyillar i�erisinde 
olu�mu� karma�1k toplumsal gruplar olmalarma kar�m, modern bir ulusun 
kok-halk1 (ur-people) olarak gorulmu�tur. 1 

Rusya'nm kokleri , konuyla ilgili �ok yerinde bir ornektir. Ba�ka hi�bir 
ulke kendi ba�lang1c1yla ilgili boylesine ayn�mam1�tu. Hi�biri kendi oyku­
slinli bu kadar s1k degi�tirmemi�tir. Konuyu efsanelerden ayirmak mumkun 
degildir. Elimizdeki tek yaz1h anlaum, 1 1  lO'larda Ke�i� Nestor ve Kiev'de 
bulunan diger ke�i�ler tarafmdan yazilan ilk Kronik olarak da bilinen Gei;: ­
mi� Y1llann Menkibesi'dir. Burada, 862'de, Kuzeybat1 Rusya'daki sava��1 Slav 
kabilelerinin Vikinglerin bir kolu olan Ruslarm onlan yonetmeye davet 
edilmesi konusunda nasil fikir birligi i�inde olduklan anlauhr: "Ulkemiz 
buytik ve berekedidir ancak bir duzeni yoktur. Gelin ve hukumdarlanm1z 
olarak saltanat surun, bizi yonetin ! " 2 D� soylu karde�, Ruslar, yakmlannm 
da bulundugu uzun teknelerle gelirler. Slavlarca kabul edilirler. Karde�lerden 
ikisi olur fakat Rurik kuzeydeki ticaret �ehirlerinin en onemlisi Novgorod'da 
879'daki olumune kadar hukum surer. Bu tarihte yerine oglu Oleg ge�er. Bu 
anlauma gore, Oleg ti� yil soma Kiev'i ele ge�irir ve Kiev Rus Knezligi, ilk 
"Rus" devleti ,  boylece kurulur. 

ilk Kronik ,  bir tarih �ah�masmdan �ok, peri masahm anduan bir anlat1ma 
sahiptir. Bu, Kiev'in hukumdar hanedam Ruriklere, Rus topraklannm Huis­
tiyanla�tmlmas1 i�in Tann'mn se�ilmi� temsilcileri olarak siyasi me�ruiyet 

1 Bkz. P. Geary, The Myth of Nations: The Medieval Origins of Europe (Princeton, 2002). 
2 Povest' vremennykh let, ed. V. P. Adrianova-Peretts ve D. S. Likh achev, M. B. Sverdlov'u n diizeltmeleriyle 
(St. Petersburg, 1996) ,  s. 13 .  
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kazandumak amaoyla olu�turulmu� tipik bir kurulu� efsanesidir. Buytik 
bolumu kurgusaldu; dilden dile aktanlan kahramanhk �ark1larmdan ve anlat1 
�iirlerden (Rusi;ada bilini olarak ifade edilir) , iskandinav destanlarmdan, Slav 
fo lklorundan, eski Bizans y1lhklarmdan ve dini metinlerden derlenmi�tir. 
ii; erdigi hii;bir �eyin geri;egi yans1tt1g1 du�unulemez. Rurik'in geri;ekten ya­
�ad1gm1 kesin olarak ifade etmemiz bile mumkun degildir. Soz konusu ki�i , 
bunun ii;in en uygun tarihte hayatta bulunan Danimarka hukumdan Harald 
Klak'm yegeni, oglu , belki de karde�i Rurik'tir. Ancak bu Rurik'in Kiev'le 
baglant1s1m gosteren hii;bir kamt bulunmamaktadu; bu ytizden hanedanm 
kurucusu, bir ba�ka Viking sava�i;,: 1s1 ya da alegorik bir figur olabilir. 3 Kievli 
ke�i�ler kroniklerin dogrulugundan i;ok, ta�1d1g1 dini sembolizme ve anlama 
6nem veriyorlardi. Kronigin zaman i;izelgesi incil'le baglanuhdu. Ruslann 
tarihinin Yarauh� Kitab1'ndaki Nuh'a kadar uzand1g1 anlat1lmakta, onlann 
Nuh'un oglu Yafes'in soyundan geldikleri iddia edilmekte ve boylelikle Kiev 
Rus Knezligi'nin ilahi bir planm pari;as1 olarak kuruldugu du�unulmektedir.4 

ilk Kronik, Rusya'm n kokenleri hakkmdaki, tarih yazmhgmm Rusya'da 
emekleme doneminde oldugu 18 .  ytizy1lm ilk yansma kadar uzanan taru�ma­
larm merkezinde bulunuyordu. Yeni akademik disiplin Almanlarm hakimiyeti 
altmdaydi. Aralannda, yeni kurulan St. Petersburg Bilimler Akademisi'nin 
ogretim kadrosuna daha 20 ya�mda kat1lan Gerhard Friedrich Muller de 
( 1 705- 1 783) vardi. Muller, Rusya ve Rus tarihi hakkmda neredeyse hii;bir 
�ey bilmeyen Avrupah okuyucuyu bilgilendirmek amac1yla Almanca yayim­
lanan Sammlung Russischer Geschichte'nin ( 1 732-1 765) kurucu editoruydu. 
Kariyerinin zirvesine, l 749'da imparatorii;e Yelizaveta'nm isim gunu ii;in bir 
konu�ma yapmakla gorevlendirildiginde ula�tl . Konu�masmm ba�hg1 "Rus 
Halkmm Kokeni ve Adi Ozerine"ydi. , 

Muller konu�masmda, ilk Kronik okumalarmdan Rusya'mn koklerinin 
Vikinglere dayand1g1 sonucunu pkaran diger Alman bilim insanlanmn bul­
gulanm ozetledi. Ruslarm, kabile isimleri Routsi sozcugunden -Finlilerin 
Roslagen'den gelen isve�lileri tammlamak ii;in kulland1klan bir terim- tiire­
tilmi� iskandinavlar oldugunu soyledi . Ancakbu, Rusya'nm isvei;liler ya da 
ba�ka yabancilar tarafmdan kuruldugunu iddia etmek ii;in uygun bir donem 
degildi. Rusya'nm son isvei; sava�mda ( 1 741-174 3) el de ettigi zaf er, ulkenin 
gei;mi�ine kadar uzanan vatanseverlik duygulanm peki�tirmi�ti. Muller'in 
konu�mas1 Akademi'de sert ele�tirilere ugradi. Bu konu�manm, imparatorii;e­
nin 5 Eylul'deki isim gununde degilse de 25 Kas1m'daki ta� giyrn e  gununun 

3 C. Jarman, River Kings: A New History of the Vikings from Scandinavia to the Silk Road (Londra, 2021 ) ,  s. 
190. Rurik'in kimligiyle ilgi li bkz. S. Coupland, "From Poach ers to Gamekeepers: Scandinavian Warlords 
and Carolingian Kings", Early Medieval Europe, c. 7, no. 1 (2003),  s. 85- 1 14. 
4 S. Franklin ve j. Sh epard, The Emergence of Rus, 750-1200 (Londra, 1996) , s. 3 1 7-319 .  
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yedinci yildomlmiinde Rusya'mn "itibarma zarar vermeden" yap1hp yap1la­
mayacagma karar vermek iizere bir inceleme kurulu gorevlendirildi. Miiller'i 
Slavlan bir devlet organizasyonu kurmaktan aciz vah�iler olarak gostererek 
a�agilamakla suc;layan, Rusya'mn ilk biiyiik bilgesi Mihail Lomonosov bu 
Alman'a yonelik sert ele�tirilerin ba�m1 c;ekti . Ruslann isvec;li degil, iranh 
Roksolanlar kabilesinin soyundan gelen, tarihleri Troya sava�lanna kadar uza­
nan Balt1k Slavlan oldugunu one siirdii . Lomonosov'un ele�tirileri, Almanlara 
duydugu ki�isel antipatinin yam s1ra milli gurur duygusunun etkisindeydi. 
Hatah iddialarda bulunarak, Miiller'in Rusc;a belgeleri okuyamad1gm1, bu 
nedenle biiyiik hatalar yapt1gm1 ve Rus olmad1g1 ic;in, tiim yabancilar gibi, 
onun da iilkenin tarihini tam anfa m1yla bilemeyecegini soyledi. 

Akademik tarll�malar alt1 ay boyunca birbirini takip etti . 8 Mart l 750'de , 
inceleme kurulu Miiller'in konferansm1 yasaklad1 ve hem Rusc;a hem Latince 
tiim bas1h niishalanna el koydu . Bu baskmda Lomonosov da yer aldi . Alman 
daha onemsiz bir goreve getirildi ve sozde Rus imparatorlugu tarihini onun 
"karalama" giri�imlerinden korumak ic;in Devlet Ar�ivi'nde c;ah�mas1 yasak­
landi. Miiller'in akademik kariyeri hic;bir zaman tam anlam1yla diizelmedi 
fakat konferanstaki dii�iincelerini geli�tirdigi Origines gentis et nominis Russo­
rum ( 1761 )  da dahil , c;ok say1da kitap yayimladi. Once Almanya'da yay1mla­
nan Origines'in Rusc;as1, Lomonosov'un Miiller'in argiimamm c;iiriitmek ic;in 
yazd1g1 Ancient Russian History 'nin (Eski Rusya Tarihi) yay1mlanmasmdan 
ancak on yil soma, l 773'te yayimlandi.5  

Rusya'nm kokenleri konusundaki tartl�malar giiniimiize kadar devam 
etmi�tir. Normanist Tartl�ma olarak bilinen (Vikingler Norman olduklan 
ic;in) bu uyu�mazhk siyasetin ve ideolojinin fazlas1yla etkisindedir. Tart1�­
mamn can ahc1 sorusu ise Rusya'nm Ruslar tarafmdan m1 yoksa yabanc1lar 
tarafmdan m1 kuruldugudur. 

18. yiizyilm son yillarmda, Miiller'in Norman teorisi, Alman dogumlu aka­
demisyenlerin egemen oldugu St. Petersburg Akademisi'nde kabul gormeye 
ba�ladi. Rurik'in iskandinavya'daki bir Cermen kabilesine mensup oldugu 
ve dolay1s1yla Rus devleti ile kiiltiiriiniin Almanlar tarafmdan kuruldugu 
teorisini yaydilar. Biiyiik Yekaterina (kendisi de Alman dogumludur) onlann 
bu yakla�1mm1 benimsedi c;iinkii Ruslarm Avrupa soyundan geldigini one 
siiriiyorlard1 ve Yekaterina pek c;ok c;ah�masmda bu bak1� ac;1sm1 destekle­
mi�ti. Almanlann ellerinde Normanist yakla�1m Slav lara kar�1 zaman zaman 
ukc;i bir tu tum takmilmasm1 gerektiriyordu. August Ludwig von Schlozer'in 
1802'de ilk Kronik iizerine yapt1g1 c;ah�madan alman �u pasaj bunun tipik 
bir ornegidir: 

5 ]. Black, G.-F Muller and the Imperial Russian Academy (Montreal, 1986), s. 109- 1 17;  V. Fomin, "Lo­
monosov i Miller: uroki polemiki", Voprosy Istorii, no. 8 (2005) ,  s. 2 1-35. 
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Elbette orada [Rusya'da] ,  nereden ve ne zaman geldiklerini Tann'mn bilecegi 
insanlar vard1 ama bu insanlar U\:SUZ bucaks1z ormanlannda vah�i hayvanlar ve 
ku�lar gibi ya�ayan, liderleri olmayan insanlard1 [ . . .  ] Hi\:hir aydm Avrupah onla­
nn farkma varmam1� ve haklannda yazmam1�u. Kuzey bolgesinin hi\:hir yerinde 
tek bir ger\:ek kent yoktu [ . . .  ] Yabani, kaba ve bir ba�ma b1rak1lm1� Slavlar ancak 
kaderin kendilerine yiikledigi misyon Slavlarm arasma medeniyet tohumlan 
ekmek olan Almanlann sayesinde toplumsal bak1mdan kabul edilebilir hale 
gelmeye ba�lam1�lard1. 6 

Sava��l Slav kabilelerinin kendilerini yonetemeyecegini varsayan Norman 
teorisi otokrasi savunucularma hitap etti . Bunlarm arasmda, Istoriya go­
sudarstva rossiyskogo (Rus Devlet Tarihi) adh eserini ( 1818  ve 1 829'da 12  
cilt halinde bas1lm1�tu) buyii k ol�ude Schlozer'in �ah�masma dayanduan, 
Rusya'mn ilk buyiik yazan ve tarih�isi Nikolay Karamzin ba�1 �ekiyordu. 
Karamzin, yabanc1 prensliklerin yonetimi kurulmadan once , Rusya'nm dort 
ayakh hayvanlarla ve ku�larla aym seviyede ya�ayan vah�i ve sava�p kabile­
lerin bulundugu "ho� bir arazi"den ba�ka bir �ey olmad1gm1 ifade ediyordu .7 

19 .  yti zyilda filologlar ve arkeologlar bu goru�lere kar�1 �1kular. Genellikle 
Rusya'mn eski Slav kulturuyle duyduklan milliyet�i gururdan hareketle ,  
toplumsal ya�amm 1 .  binyildaki geli�mi�ligini gozler onune seren kamt­
lann pe�ine du�tuler. Kendilerine verilen adla, anti-Normanistler Ruslann 
iskandinavya'dan gelmediklerini (eski Nors�a kaynaklarda ya da destanlarda 
adlan ge�miyordu) fakat adlan 2. yiizyildan itibaren Yunan, 5 .  yiizyildan iti­
baren de Arap kaynaklannda ge�en Slavlar olduklanm one surduler. Ruslann 
anavatammn U krayna oldugunu ve Slavca nehir isimleriyle (Ros, Rosava, 
Rusna, Rostavtsya vd. )  on plana pkt1gm1 iddia ettiler. Ya�ad1klan yerlerde 
yapilan kaz1lar, Vikinglerin a�1k yerle�im bi�iminin aksine ,  buralann bir 
savunma �emberi olu�turacak bi�imde in�a edildigini, Y unan, Bizans ve 
Asya uygarhklanyla temaslan sayesinde, Vikingler gelmeden �ok once daha 
yiiksek seviyede bir maddi kulture sahip olduklanm gozler onune seriyordu. 

Anti-Normanistlerin ustunlugu, milliyet�iligin Rus devleti uzerindeki 
etkisine paralel bi�imde artti . Stalin doneminde, ozellikle l 945'ten sonra, 
Nazi Almanyas1 kar�1smda elde edilen zaferle geli�en Rus �ovenizmi, Sov­
yet ideolojisinin merkezine yerle�tiginde en gu�lu konumuna ula�ti .  Er­
ken donem Slav yerle�im yerlerinin etnoarkeolojisi fazlas1yla politize oldu . 
"Slav vatam"nm Volga Nehri'nden doguda Elbe Nehri'ne,  kuzeyde Balt1k'tan, 
Ege'ye ve Karadeniz'e kadar -bir ba�ka deyi�le,  Soguk Sava� doneminde 

6 Zena Harris ve Nonna Ryan, "The Inconsistencies of History: Vikings and Rurik", New Zealand Slavonic 
journal, c. 38 (2004), s.  1 1 15- 1 1 16. 
7 N .  Karamzin, Istoriya gosudarstva rossiyskogo, 3 cilt (St. Petersburg, 1842- 1843) ,  c .  1,  s .  43. 
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Stalin'in Sovyet "nufuz bolgesi" oldugunu iddia ettigi bolge- uz and1gm1 
gostermek amac1yla devlet tarafmdan kaz1 c;:ah�malarma buyilk yatmmlar 
yap1ldi. Rusya'mn kokenlerinin bir yabanc1 guce -hele hele Cermen kokenli 
Vikinglere- dayand1g1 du�uncesi kabul edilemez hale geldi. Bu iddiada bu­
lunmaya cesaret eden bilim insanlan Parti tarafmdan c;:ah�malanm yeniden 
gozden gec;:irmeye zorlandilar. 8 

Rusya'nm kokenlerine ili�kin Sovyet goru�u. boylelikle , etnosun ulusal 
kimligin toplumda meydana gelen degi�ikliklere kar�m tarih boyunca varh­
g1m sii.rdii.ren eski ozii. olarak goruldugii. bir etnisite kavram1yla ic;: ic;:e gec;:ti. 
Bat1h bilim insanlarmm, etnik gruplarm modem entelektii.el yap1lara, kar­
ma�1k toplumsal gruplara zorla dahil edilen icat edilmi� kategoriler olarak 
gormeye ba�lad1klan bir donemde, Sovyet meslekta�lan bunlan biyolojik 
olarak tammlanan ilkel varhklar olarak analiz ediyorlardi. Etnogenez ara�­
urmalan yoluyla , Ruslarm antik Slavlann atas1 olduklanm iddia ederek, 
modem Rusya'nm izlerini Demir C::ag1'nda ya�am1� bir halka kadar surdii.ler. 

Bu yakla�1m, Sovyetler Birligi'nin c;:okii.�unden sonra , Rus, U kraynah ve 
Belaruslu milliyetc;:ilerin Kiev miras1m ta�1yan etnik kokene kendilerinin 
sahip olduklan iddias1yla rekabete giri�tiklerinde daha da bii.yfl k bir gii.c;:le ye­
niden ortaya c;:ikti. Putin'in Moskova'daki Prens Vladimir Amu'nm ac;:1h�mda 
yapug1 konu�manm amac1 da buydu. Rusya'nm Kiev'in mirasc;:is1 oldugunu 
iddia ederken Ruslarm, U kraynahlarm ve Belaruslularm tarihsel olarak tek 
bir halk, tek bir ulusun uc;: etnik alt grubu olduguna ili�kin imparatorluk 
doneminin eski efsanesine ba�vuruyor ve dolayis1yla bugunii.n Rusyas1 ic;:in 
asil "ata topraklannda" "dogal" bir nufuz bolgesi olu�turuyordu. Elbette 
tarih -her ne kadar o da bir oykii. olsa da- c;:ok daha karma�1ktu. 

Rusya, Avrupa ile Asya arasmdaki ormanhk arazilerde geli�mi�tir. Her iki 
k1tadan insanlar tarafmdan tarihi boyunca somurgele�tirilmi� topraklanm 
belirlemeye yarayacak ne denizler ne daglar gibi dogal smulan vardir. '� vrupa 
Rusyas1'm" Sibirya'dan ayuan smu oldugu ifade edilen U ral Daglan, Asya 
bozkmndan gelen goc;:ebe kabilelerin kar�1smda bolge sakini Ruslara hic;:bir 
koruma saglamam1�tu. Bunlar, aralannda geni� gec;:itler bulunan yfl ksek 
suadaglardu. Pek c;:ok yerde dagdan c;:ok tepeyi andmrlar. Rusc;:ada "tepe" 
veya "<lag" sozcuklerinin tek bir kar�1hgmm (gora) olmas1 anlamhdu. Bu, 
dii.mdii.z ve geni� tek bir arazi ii.zerinde kurulmu� bir ulkedir. 

U rallar'm her iki tarafmda da arazi ayn1dir: Bat1da Rusya'nm s1mr bolge­
lerinden doguda Bfl yfl k Okyanus'a kadar uzanan, 11 zaman dilimi uzunlu­
gunda engin bir bozku. Arahks1z bir bii.tii.n halindeki ulke topraklan, a�ag1 

8 Bkz. om. ]. Nielsen, "Boris Grekov and the Norman Question", Scando-Slavica, c. 27 (198 1 ) ,  s. 69-92. 
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yukan bir u1,;tan bir uca birbirine paralel dort ku�aktan ya da bolgeden olu�ur. 
Bu bolgelerden, Rusya kara kutlesinin yakla�1k be�te birini olu�turan ilki, 
Kuzey Kutup Dairesi'nin uzerinde olup bu bolgenin aga1,;s1z tundras1 senede 
sekiz ay boyunca kar ve buz altmda kahr. 20. yl1zyila kadar burada g61,;ebe 
ren geyigi 1,;obanlan, kurklu hayvan ve denizaygm avcilan d1�mda kimse 
ya�amazken, donmu� toprakta komur, altm, platin ve elmas madenleri bu­
lundugunun ke�fedilmesi Gulag'm bugun 2 milyon Rus'un ya�ad1g1 Arktik 
bolgeyi kolonile�tirmesine neden olmu�tur. Bunlarm buyl1 k  bolumu Gulag 
mahkumlanmn torunlandu. 

Guneye ilerlerken, Balt1k'tan Buyl1k Okyanus'a uzanan, dunyanm en bu­
yl1k igne yaprakhlar ormam Tayga orman bolgesine ula�mz. Buras1 , ara­
larmda batakhklarm, gollerin ve 19. yl1zyila kadar bu bolgedeki en h1zh 
seyahat imkamm saglayan sakin akarsulann bulundugu 1,;am aga1,;lanndan, 
ladinlerden ve kara1,;amlardan olu�an bir ormanhk alandu. 

C::am ormanlan yerini Moskova'nm guneyindeki, verimli siyah topragm 
derinliginin yer yer birka1,; metreye kadar uzand1g1 kan�1k ormanhk alanlara 
ve aga1,;h s teplere buak1r. Rusya'mn merkezi tanm bolgesi olarak bilinen bu 
u1,;uncu ku�agm Macar Ovas1'yla birle�tigi bat1 ucu geni� bir alana yayihr; 
ote yandan, doguda, yerini Tayga'ya buakt1g1 Sibirya'ya dogru darahr. Verimli 
bolge , 16. yl1zyildan itibaren Ruslar tarafmdan guvence altma almm1�ur. 

Son olarak, en guneydeki, bauda Karadeniz'in kuzey sahil �eridinden 
Hazar Denizi'ne ve doguda Kazakistan'a uzanan yan kurak 1,;ayularm ve 
savanlann bulundugu Pontus steplerine geliyoruz. Ruslar go1,;ebe Turk ka­
bilelerinin ya�ad1g1 bu bolgeyi ancak 18. yl1zyildan itibaren fethetmi�lerdir. 
Rusya ile islam dunyas1 a rasmdaki fay hattm1 buras1 olu�turur. 

1. binyihn ortalanndan itiba ren, k uzey orman bolge lerinde Estonyah­
lar gibi Fin-U gor kabileleri bulunmasma kar�m, Kiev Rus Knezligi olarak 
tanman topraklarda ya�ad1g1 kamtlanm1� en eski yerle�imciler Slavlardu. 
C::ogu tarih1,;inin anlatt1g1 oykuye gore , daha guneydeki 1,;ayularm kontro­
lunu askeri gu1,;leri sayesinde ellerinde bulunduran Turk kabileleri , Slav­
lan kuzeydeki ormanlara ka1,;m ak zorunda b1rakm1�lardu. Slavlar, keserek 
aga1,;lanm temizledikleri ve kesilen aga1,; aruklanm yakarak elde ettikleri 
kullu toprag1 ekin ekmede kulland1klan (kesme-yakma olarak bilinen bir 
yontem) buyl1k kadim ormanlara ku1,;uk gruplar halinde yayildilar. Hayatta 
kalabilmeleri i1,;in gii1,;lu bir kolektivizmin olmas1 �artu . Karlarm eridigi ve 
ilkbahar ta�kmlarmm ya�and1g1 nisan ayi ile k1� donlarmm ba�lad1g1 ekim 
ay1 arasmdaki k1sa buyl1me mevsiminde araziyi aga1,;lardan armdumak, 
rum ekinlerin ekilip bi1,;ilmesi i1,;in i�1,;i gruplarma ihtiya1,; vardi. Kayalann 
iizerindeki toprak verimsiz , kumlu ve incedir. Burada tah1llar arasmda bir 
tek 1,; avdar ye ti�tirilebiliyordu ve hasat verimi dii�uktu . Ancak ormanlar 
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koylulere ba�ka gec;im kaynaklan da saghyordu : Kurk, bal, balmumu, ba­
hkc;1hk, marangozluk. 

Slavlar ah�ap surlarla c;evrili yerle�im yerlerinde ya�1yorlardi. Demokratik 
bir yap1ya sahiplerdi; yeti�kin erkeklerin olu�turdugu meclisler tarafmdan 
yonetiliyorlard1 (Bizanshlar onlann demokrasisini "duzensizlik ve anar�i" 
olarak degerlendirrn i�tir) . 9 Balta kullanmada us ta Slavlar agac;lan binalara, 
uzun tekne1ere ve kanolara donu�turmede de maharetliydiler; dolayis1yla 
gec;im kaynaklanna nehirler boyunca bahkc;1hk ve ticareti de dahil edebildi­
ler. Sayilan artt1kc;a Fin-U gor kabilelerini ormanm derinliklerine c;ekilmek 
zorunda b1raktilar. 1. binyilm sonuna gelindiginde, Slavlar, Ruslarm tarihinin 
buy11k k1smm1 karakterize eden kolektivizmi ve dayamkhhk ruhunu esas 
alan uzun omurlu ve degi�ime ac;ik bir koylu kulturu olu�turmu�lardi. 

Vikingler, ingiltere'de yaptiklannm aksine, Rusya 'ya burayi yagmalamak 
ic;in degil (Rusya bunun ic;in c;ok fakirdi) , Avrupa ile Asya arasmda yapt1k­
lan uzun mesafeli ticaret suasmda bolgedeki pek c;ok suyolundan istifade 
edebilmek ic;in geldiler. Ruslann ad1 muhtemelen, Eski Norsc;ada "kurek 
c;ekmek" anlamma gelen r6a sozcugunden turetilmi�tir; bu; Ruslann kayikc;1 
olarak tanmd1gm1 ve etnik ac;idan buy11k olas1hkla oldukc;a c;e�itli unsur­
lan banndud1klanm akla getirir. Onlar ortak bir etnik kokenle birle�mi� 
bir kabile degil , ortak bir ticari te�ebbuse dayanan bir orduydular. U zun 
tekneleriyle Dogu isvec; k1yilarmdan, bugun St. Petersburg'un bulundugu 
Neva Nehri agzma kadar gidiyorlardi . Oradan Neva'yl kurek c;ekerek gec;ip 
Slavlardan ve diger kuzey halklarmdan koleler ve degerli kurkler edindikleri 
6nemli bir ticaret merkezi olan Ladoga Golu'ne gidiyorlard1 ("Slav" ve slave 
[kole ] kelimeleri Viking sozlugunde e�anlamh kullamlmaya ba�lad1) . Tek­
nelerindeki y11kler, Dinyeper, Don ve Volga nehirleri boyunca, Karadeniz ve 
Hazar Denizi uzerinden guneye, kolelerin ve kurklerin c;ok degerli oldugu 
Bi zans ve Arap halifeligi pazarlarma ta�1myordu . Ruslar gumu� sikkeler, cam 
boncuklar, metal e�yalar ve mucevherlerle, arkeologlar tarafmdan en eski 
Viking yerle�im yeri oldugu du�unulen, tarihi 8. y11zyila kadar uzanan Eski 
Ladoga'daki mezarlardan c;1kanlan eserlerle geri donuyorlardi. Mezarlarda 
deri ayakkab1lar, kemikten ve geyik boynuzundan yap1lm1� taraklar, runik 
muskalar ve iskandinavya'da da bulunan tUrden ah�ap bastonlar da vardi . 10 

Ruslar h1zla yerle�tiler ve Slav halkla kayna�ular. Sava�c;i Vikin g elitleri, 
Slavlar ve Fin c;iftc;ileri ile zanaatkarlarmm bir arada bulundugu Eski Ladoga 
gibi yerle�im merkezleri c;e�itli etnik unsurlan banndmyordu. Ruslar Slavla­
rm dilini, adlanm, geleneklerini ve dini rituellerini benimsediler; i ki tarafm 

9 N. Andreyev, "Pagan and Christian Elements in Old Russia", Slavic Review, c. 21, no. 1 (1962), s. 17. 
10 T. Noonan, "Why the Vikings First Came to Russia", ]ahrbucher fiir Geschichte Osteuropas, New 
Series, c. 34, no. 3 ( 1 986) , s. 321 -348; Franklin ve Shepard, The Emergence of Rus, s. 12-16. 
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da 10. yiizyilda Huistiyanhga ge<;mesi bu asimilasyon surecini h1zlandud1. 
Bu nedenle, Rus<;ada ya da Rusya'daki yer adlannda iskandinav izleri <;ok 
azdu; bu, ingiltere'de ve Almanya'da hem dil hem yer adlan uzerindeki buyiik 
Viking etkisiyle dikkat <;ekici bir tezat olu�turmaktadu. 1 1 

Ruslar onlarla kar�ila�an Araplann uzerinde gu<;lu bir izlenim buak1yor­
lard1. ibn Fadlan, 92l 'de Hazar Denizi'nin yakmlarmdaki Volga deltasmda, 
idil'de bir grup tliccarla kar�1la�u: 

Ruslan tuccar yolculuklan s1rasmda idil'e geldiklerinde gordum. Bundan daha 
mukemmel fiziksel ozellikleri olan hi<; kimse gormedim. Hurma agac1 kadar 
uzun, san�m, kanh canh. Ne tunik ne kaftan giyiyorlar ancak erkeklerin uzerinde 
viicudun bir tarafm1 orten ve bir eli ai;ikta birakan bir elbise var. Her birinin bir 
baltas1, bir k1lm ve bir b1r;ag1 var ve bunlann hepsini surekli yanlannda ta�1-
yorlar. Her kadm her iki gogsunun uzerine demir, gumu�, bak1r ya da altm bir 
kutu tak1yor; kutunun degeri kocasmm zenginliginin gostergesi. Her kutunun, 
bir b1r;agm as1h oldugu bir halkas1 var. Kadmlar altm ve gumu� boyun halka­
lan tak1yorlar. En degerli sus e�yalan ye�il boncuklar. Bunlardan kadmlan i<;:in 
kolyeler yapiyorlar. 12 

idil , Aral Golu'nden Karpat Daglan'na, Kafkaslar'dan Yukan Volga orman­
hk bolgesine uzanan, sava�1;1 Turk elitleri tarafmdan yonetilen, <;ok inan<;h 
Hazar Devleti'nin ya da kaganhgmm ba�kentiydi. Bu devletin duzenli bir 
hukumeti , etkili vergi toplama ara<;lan ve nehir ticaret yollanm, i<;lerinde 
en tehlikelisi Polovstlar (K1p1;aklar ya da Kumanlar olarak da bilinirler) olan 
go<;ebe kabilelerden korumak i<;in askeri gucu vardt. 1. binyilm ortalannda 
bir dizi dagm1k yerle�im yeri halinde ortaya 1;1kan Kiev, Balt1k ve Bizans 
arasmdaki ticaret yolu uzerinde bulunan Dinyeper Nehri'ni kontrol eden 
bir Hazar kalesi olarak geli�mi�ti . 

Kiev Rus Knezligi'nin geli�iminde Hazar'm etkisi tarll�mah bir konudur. 
Baz1 bilim insanlan, Hazarlann Vikinglerden ya da Slavlardan daha onemli 
bir rol oynad1klanm du�unmektedir. 13 Bizansh ve Arap yazarlar, Ruslan 
kaganhgm ona evlilik yoluyla baglanan vasallan olarak tarif etmi�lerdir. ilk 
Rus hiikiimdarlannm kendilerini kagan olarak adlandumalan, yetkilerini 
Hazarlardan ald1klan du�uncesini dogurur. Hazarlarla , hi<; ku�kusuz, Turk<;e 
konu�an Hazar kabilelerinin bolgede yerle�ik ban�p Ruslara yonelik sonu 
gelmez saldmlannm ve �iddetinin resmedildigi Orta<;ag kroniklerinin cevaz 
verdiginden daha iyi ili�kileri vardt. 19 .  yiizyilm Rusya tarih<;ileri tamamen 
bu kroniklere dayamyorlardt. Ulkenin dogu�unun oykusunu, kuzeydeki or-

1 1  Harris ve Ryan, "The Inconsistencies o f  History :  . . .  ", s .  120- 1 2 1 .  
1 2  G .  Jones, A History of the Vikings (Oxford, 2001 ) ,  s. 164. 
13 Bkz. 0. Pritsak, The Origin of Rus' (Cambridge, Mass . ,  1981) .  
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manhk arazilerde tanmla ugra�anlarla Asya bozkularmm athlan arasmdaki 
destans1 mucadele olarak anlat1yorlardi. Bu ulusal mit Ruslarm Avrupah 
oz kimlikleri bak1mmdan oylesine vazge<;ilmez bir hale geldi ki, atalannm 
bozkmn Asya kulturlerinden etkilendiginin ileri surulmesi bile vatana ihanet 
su<;lamalanna davetiye pkarmak anlamma geliyordu. Ashnda bozku kabi­
lelerinin akmlan s1k ya�anan hadiseler degildi ve Slavlar ile bozk1rlardaki 
go<;ebe kom�ularmm ban� i<;inde bir arada ya�ad1klan, ah�veri� yapt1klan, 
i�birliginde bulunduklan, sosyal apdan kayna�uklan, hatta aralannda ev­
liliklerin ya�and1g1 uzun donemler vardi. Bozku kabilelerinin etkisi, Rus 
se<;kinlerinin onlann giysilerini ve agu metal tokalarla suslu kemerleri ile 
uzerinde suslemeler bulunan dizginleri gibi statu sembollerini benimsemele­
rinde kendini gosteriyordu. 14 Erken donem Rus tarihini, ormanhk bolgelerde 
yerle�ik insanlarla bozku go<;ebeleri arasmdaki du�manca kar�1la�mamn de­
gil, tum Avrasya halklan arasmda, buyiik ol<;ude ban�<;il etkile�imin oykusu 
olarak gormemiz gerekir. Bu tarihi belki de hi<; etnik gruplar bak1mmdan 
gormemeli, <;e�itli gruplann -Slavlar, Finler, Vikingler, Hazarlar- ticari birligi 
olarak du�unmeliyiz. 1 5  

Kiev Rus Knezligi , Hazar devleti gu<; kaybederken ortaya <;1kti. Ruslann 
artan askeri gucu, kendilerini kaganhga vergi odemekten kurtarmalanmn 
yam sua kaganhgm Bizans'm kuzey smularmm koruyucusu olma rolunu 
ustlenmelerini sagladi. Bu rol onlara Bizans'm ba�kenti Konstantinopolis'te 
ticari ayncahklar bi<;iminde ortaya <;1kan yiiksek kazan<;h mukafatlar getirdi. 
Gu<;leri artan Rus sava�<;ilar Hazarlann haraca baglad1g1 , Volga ve Dinyeper 
arasmdaki topraklara saldudilar. 1882'de Kiev'i ele ge<;irdiler ve Kiev Rus 
Kneziigi'nin ba�kenti yaptilar. 

Kiev ilk Rus hukumdarlann yonetimi altmda Karadeniz'le Balt1k Denizi 
arasmda onemli bir ticaret merkezi haline geldi. Arkeologlar �ehrin Podol 
il<;esinde <;ok sayida Bizans sikkesi, amforas1 ve terazisinin yam sua, Rus 
Kuzeyi'yle ili�kilendirilen bir teknikle (<;ivi kullanmaks1zm) in�a edilmi� 
ah�ap evlere ait kahnt1lar bulmu�lardu. Buyiik Knez Vladimir, yeni devletin 
nufusunu artumak ve vergi tabamm geni�letmek i<;in tum Slav topluluklan 
zorla kuzey ormanlanndan Kiev <;evresindeki bolgelere gonderdi. Bu , Rus 
devletinin zorla uygulad1g1 , uzun sure devam eden kitlesel nufus hareketleri 
geleneginin ba�lang1c1ydi. 16 

14 J. Shepard, "The Origins of Rus (c. 900- 1015)", ed. M .  Perrie, The Cambridge History of Russia, c .  
1 :  From Early Rus' to 1689 (Cambridge, 2006) , s. 51 .  Hazar etkisiyle ilgili bkz. T .  Noonan, "Khazaria 
as an Intermediary between Islam and Eastern Europe in the Second Half of the Ninth Century: The 
Numismatic Perspective", Archivum Eurasiae Medii Aevi, c. 5 ( 1985) ,  s.  1 79-204. 
15 Bu gorii� i�in bkz. Pritsak, The Origin of Rus . 
16 Franklin ve Shepard, The Emergence of Rus , s. 99- 100, 140 vd. ,  1 70 vd. 
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Gu\: merkezlerini Kiev'de kurmalan Ruslar i\:in iki onemli degi�iklige 
neden oldu . Oncelikle, ilgi odaklan uzun mesafeli ticaretten, Hazarlarm 
ba�anyla uygulad1klanm gordukleri hara\: toplama i�ine kaydi. Bir zamanlar 
kaganhgm kontrolundeki topraklar art1k, hall bozk1rlanndaki hakimiyetini 
korumak amac1yla kaleler ve kentler in�a eden Kiev tarafmdan vergilendiri­
liyordu. ikincisi, ana ticaret ak1�1 Volga ve islam dunyasmdan, Dinyeper'e ve 
Byzantium'a ge\:ti. Guneye bu yoneli� , Kiev Rus Knezligi ile Bizans impara­
torlugu arasmda bir dizi ticaret anla�mas1yla peki�tirildL Bu anla�malann her 
biri , Ruslann Bizanshlan pazarlanm a\:maya ve ticaret ko�ullanm iyile�tir­
meye zorlamak amac1yla Konstantinopolis'e saldirmasmm ardmdan yap1ldi. 
9 l l 'de yap1lan ilk anla�mayla Rus tuccarlara comert\:e ayncahklar tanmdi. 

Pagan Ruslar ticaret ve diplomasi yoluyla Bizans imparatorlugu'nun H1-
ristiyan uygarhgmm i\:ine \:ekildiler. 945-960 arasmda Kiev Rus Knezligi'nde 
naip olarak hukum suren Prenses Olga buna onculuk etti . imparatorla bir 
askeri ittifak kurdugu Konstantinopolis'te , tahtta bulunan imparatori\:e 
Helen'in (Rus\:ada Yelena) adm1 alarak vaftiz oh:n.u�tu. Oglu Svyatoslav pa­
gan olarak kald1 ancak torunu Buyilk Knez Vladimir 988'de sadece kendisini 
degil , tum ulkesini Dogu Ortodoks Kilisesi'ne bagladi. 

ilk Kronik'e gore, Vladimir'in din degi�tirmesi Hakiki inan\: arayi�mm 
sonucudur. Anlaulanlara gore , kom�u devletlerin, her biri prensin kendi din­
lerine ge\:mesini saglamak isteyen temsilcileri onu ziyaret etmi�tir. ilk gelen, 
Vladimir'i obur dunyadaki �ehvetli doyum vaatleriyle ikna etmeye \:ah�an, 
Volga Bulgarlannm Musluman el\:isidir (efsaneye gore bu adamm 80 e�i var­
dir) ancak Muslumanlarm alkol yasag1 nedeniyle bu teklif bir kenara b1rak1hr 
(Preus, "kki Ruslarm eglencesidir. Biz onsuz ya�ayamayiz" demi�tir) . Daha 
sonra Alman papahk el\:ileri, onlarm ardmdan da Hazar hahamlardan olu�an 
bir heyet gelir (Hazar liderleri 9. yilzyilda Yahudiligi benimsemi�lerdi) . Bunlar 
da Vladimir'i etkileyemezler. Son olarak Bizanshlar gelir. Ortaya koyduklan 
argumanlar prensi, farkh inan\:lan kendi ortamlannda gozlemlemek uzere 
el\:ilerini gondermeye ikna eder. Prensin el\:ileri Volga Bulgarian arasmda 
yalmzca "keder ve \:Ok kotU bir koku" .bulurlar. Almanya'da gorkemli hi\:hir 
�ey yoktur. Ancak Konstantinopolis'teki Ayasofya'ya geldiklerinde, bazili­
kadaki ayinle ilgili "Gokyilzunde mi yoksa yeryilzunde mi oldugumuzu 
bilmiyorduk \:Unku dunyanm ba�ka hi\:bir yerinde boylesine bir gorkem ve 
guzellik kesinlikle yoktur" ifadesini kullamrlar. "Bunu size tarif edemeyiz. 
Yalmz �unu biliyoruz ki Tann orada insanlann arasmda bulunmaktadir. Zira 
o guzelligi unutamiyoruz ." 17  

1 7  The Russian Primary Chronicle, .;;ev. S .  Cross ve  0.  Sherbowitz-Wetzor (Cambridge, Mass . ,  1953) ,  
s .  198. 
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ilk Kronik'in geri kalan bolumleri gibi, bu oykunun dogrulugu da �up­
helidir. Vladimir'in din degi�tirmesi, dini torenlerin estetiginden i;ok, devlet 
yonetimiyle ve diplomasiyle ilgiliydi. Tek ve birle�tirici bir dinin benim­
senmesi Kiev Rus Knezligi'nin me�ruiyet kazanmasma ve otoritesini i;e�itli 
inani;larm pagan kultlerinin hukumdarhk yonetimi kar�1smda agir bast1g1, 
farkh etnik unsurlann bir arada bulundugu tum topraklanna yayabilmesini 
kolayla�tirabilirdi. Kilise literaturtinun kolayhkla hazirlanm1� Slavca tercu­
melerinin varhg1 -ogretilerinin geni� bir bolgeye yayilmasm1 saglayarak­
Ortodoks Hiristiyanlarm, kutsal metinleri henuz Slav dillerine i;evrilmemi� 
dinler kar�1smda bariz bir avantaj elde etmelerine neden oldu. Buradaki kilit 
faktor, Bizans imparatoru tarafmdan Hiristiyanhg1 Slavlar arasmda yaymak 
amac1yla gonderilen 19 .  ytizyil misyonerleri Kyrillos ve Methodios karde�­
lerin i;ah�malandir. Yunan incili'ni Glagol alfabesine (takipi;ileri tarafmdan 
Kyrillos olarak amlmaya ba�layan Kiril alfabesinin ilk versiyonlanndan biri) 
i;evirmi�lerdi. Bu , Hiristiyan ayinlerinin ve ibadetlerinin halkm anlamad1g1 
Yunanca yerine, Slav dilinde yapilmasm1 mumkun k1lm1�t1 . 1 8  

ilk Kronik'te bu noktada, Vladimir'in II .  Basileios'a kar�1 bir isyam bas­
tirmak uzere 6 .000 sava�<;1Slyla gittigi Kmm'da din degi�tirdigi anlat1hr. 
Bu hizmetinin odulu , Hiristiyanhg1 kabul etmesinin ardmdan imparatorun 
k1z karde�i Anna'yla evlenmek olur. isyam bastird1ktan soma, Kronik'ten 
ogrendigimize gore, Basileios anla�manm gereklerini yerine getirmeden ve 
evlilik sozu almmadan once Vladimir, Konstantinopolis'e saldirma tehdidinde 
bulunmak zorunda kalm1�llr. Tum bunlar, Kiev'deki ke�i�lerin Vladimir'i ve 
dolayis1yla Kiev Rus Knezligi'ni vasal olarak degil, Bizans'la denk konumda 
tasvir etmek ii;in sonradan geli�tirdikleri bir oykuden, bir efsaneden ba�ka 
bir �ey olmayabilir. Vladimir'in isyam Bizans'm temsikisi s1fauyla basllrm1� 
ve bu ytizden, Kmm'a gitmeden once din degi�tirmesinin saglanm1� olmas1 
da bir o kadar muhtemeldir. 19 Vladimir'in Dogu Kilisesi'ne gei;i�i, modern 
Rus ve Ukrayna devletleri tarafmdan gururla amld1g1 gibi hur iradeyle geri;ek­
le�tirilmi� bir eylem degil, kralhgmm Bizans'a boyun egi�inin bir gostergesi 
de olabilir. 

Vladimir'in din degi�tirmesi Rusya'yi Bizans'm kulturel yortingesine soktu. 
Bu, sadece ulkenin manevi ya�a.mmda degil, sanatta, mimaride, edebiyatta, 
f elsef ede, devletin simgesel dilinde ve devlet yonetimine ili�kin du�uncelerde 
bir devrimi ii;eriyordu . 

18 D. Obolensky, Byzantium and the Slavs (New York, 1994) , s. 6 1-62. 
19 Bkz . A. Feldman, "The Historiographical and Archaeological Evidence of Autonomy and Rebellion 
in Chers6n: A Defense of the Revisionist Analysis of Vladimir's Baptism (987-989)" ,  Yayimlanmam1� 
Yiiksek Lisans Tezi, University of Birmingham, 2013 .  
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Bizans evrensel bir kultur, buylik ingiliz-Rus bilim insam Dmit­
ri Obolenski'nin kulland1g1 terimi benimseyecek olursak bir "milletler 
toplulugu"ydu. Halklan, imparator (Yunancada basileos ya da Slav Kilisesi'nde 
i;ar) ile Rus Kilisesi'nin ba�mda bulunan Kiev metropolitini atayan Kons­
tantinopolis ekumenik patriginin sembolik ikili iktidan birle�tiriyordu. 20 
Dolayis1yla, Bizans'm rohi , Roma'mn Latin Bat1'daki rolune benziyordu. Nasil 
ki Latinler Roma'yl medeniyetlerinin merkezi olarak goruyorlarsa, Ruslar da 
( <:=argrad, imparatorluk �ehri) adm1 verdikleri Konstantinopolis'i manevi 
ba�kentleri olarak goruyorlardi. 

Ruslar, Bizans vas1tas1yla, tamam1 Dogu Ortodoks Kilisesi'ne bagh Yu­
nanlar, Bulgarlar, Suplar, Arnavutlar ve Rumenler ile baglantil1 hale geldiler. 
Huistiyan dunyas1yla aralanndaki daha kapsamh baglanular sayesinde de 
Avrupa'yla daha yakm ili�kiler kurdular ve kendilerini ortak bir inanca bagh 
Avrupahlar olarak gormeye ba�lad1lar. Obolenski'nin belirttigi gibi , "Bizans, 
Rusya ile Bat1 arasmda orulmu� bir duvar degildi: Rusya'nm Avrupa'ya a�ilan 
kaplSlydi."2 1  

Ruslann Huistiyanhga ge�mesini Vladimir saglam1�sa da ilk buylik kili­
selerin �ogunu yaptiran 1019  ve 1054 arasmda Kiev Buylik Knezi olan oglu 
Yaroslav oldu. Taht i�in karde�leriyle sava�an Yaroslav, kilise in�a etmenin 
itibanm art1racagm1 ve Kiev'deki siyasi destegi gtivence altma alacagm1 anla­
maya ba�lam1�tl. Bunlardan en onemlisi , Yunan ha�1 plamyla olu�turulmu� 
miman yap1s1, Yunan yaz1tlan, devasa freskleri ve rengarenk mozaikleriyle 
Konstantinopolis'teki Ayasofya'yl yakmdan ornek alan, merkezi kubbesinden 
a�ag1ya bakan Pantokrator isa'nm btiylik ve ciddi yti ztintin hakim oldugu Aziz 
Sofya Kilisesi'ydi. isa ikonunun altmda, kutsal ruhun yeryliztine inmesini 
ve Mesih'in dogadaki varhgm1 simgeleyen ti� yolun, havarilerin, Tann'nm 
Annesi'nin ve Efkaristiya'mn mozaikleri bulunur. 

Diger Rus kiliseleri gibi, Aziz Sofya Kilisesi'nde de mihrap ile ibadet 
edenler arasmdaki al�ak bir pano tizerinde bir dizi ikona buluyordu . Daha 
soma, onun yerini, sergiledigi gorsel guzellikle Dogu Kilisesi'nin en temel 
6zelliklerinden biri olan, tizerinde ikonalann bulundugu yliksek bir duvar 
-ikonostasis- alacaku. Ortodokslar i�in, gormek inanmak demektir. Ruslar 
gozleri apk dua ederler; o suada bak1�lan, ilahi kure tizerinde bir pencere 
i�levi goren bir ikona uzerinde sabitlenir. 22 ikona, inananlann manevi duy­
gularmm odak noktas1, mucizeler yaratabilen kutsal bir objedir. ikonalar 
g6zya�1 doker ve mur uretir. Ortadan kaybolup, olaylara mudahale ederek 

20 D. Obolensky, The Byzantine Commonwealth: Eastern Europe, 500-1453 (Londra, 1971 ) .  
2 1  Obolensky, Byzantium and the Slavs , s .  1 0 1 .  
22 S .  Averintsev, "Visions o f  the Invisible :  The Dual Nature o f  the Icon", R. e d .  Grierson, Gates of 
Mystery: The An of Holy Russia (Fort Worth, Tex . ,  1993),  s .  12 .  
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onlan ilahi yola soktuktan sonra yeniden ortaya c;ikarlar. Rusya'da bu statu­
ye yalmzca resimler sahip degildi: Ah�ap oymalar, mozaikler hatta binalar 
ikona olabilirdi. 23 Rusya'da, ilahi varhklarm yalmzca goklerde var olduguna 
inamlan Bat1h Huistiyan anlayi�mm aksine, ilahi varhklar dunyevi ya�amla 
ic; ic;eydi. Rus koylu dininin temelinde yatan utopyac1 anlayi�m kokleri bu­
radadir: Mesih'in yeniden ortaya c;ikacag1 yeni kurtulu� ulkesi Kutsal Rusya 
hakkmdaki erken Huistiyanhk donemi efsanesine gore, cennetin kesinlikle 
bu dunyada, 6zellikle Rus topraklannda in�a edilecegi inancmda. 

ikonalar Rusya'ya Byzantium'dan getirildi. Ba�lang1c;ta ,  Yunan sanatc;ilar 
tarafmdan resmedildiler ve sade Yunan uslubunu korudular. Rus uslubu 
ancak 13 .  yl1zyildan itibaren belirginle�ti. Bu yerel uslup, c;izgiler ve renkler 
arasmdaki sade uyumla, zarif bir hareketlilikle ve ters perspektifin (c;i zgileri n 
resmin oniinde bir noktada birle�iyor gibi goriinmesi) ustahkla kullamlmas1y­
la di kkat c;ekiyordu. Ters perspektif ikonadaki kutsal eylemin normal varolu� 
yasalannm otesinde gerc;ekle�tigini sembolize ederek, resme bakan ki�iyi 
ic;ine c;ekmek ve ona dualannda rehberlik etmek amac1yla kullamhyordu . 24 

Yerel Rus bic;imlerinde benzeri degi�ikliklerin edebiyatta da meydana 
geldigi gorulmektedir. Kilise Slavcas1 , Rusya'da edebiyat dilinin temelini 
olu�turmaya ba�ladi. Kyrillos ve Methodios'un ya�ad1g1 Selanik c;evresinde 
konu�ulan Giiney Slav lehc;esine dayamlarak Yunanca sozdizimi kullamld1; 
bunun etkisi Rusc;aya da yans1di. Ancak Yunan etkisi ba�tan sona baskm 
konumda degildi . ilk Kronik'te belirgin bir Rusc;a ideolojisi vard1r. 

ilk Kronik'in en hayati bolumunde Rus siyasi anlayi�mda belirleyici bir 
rol oynayacak bir mit vardu. Bunun temelinde, "Kutsal Rus topraklan" ic;in 
�ehit olan hiikiimdann kutsalhgma inane; yatar. Bu du�uncenin kokleri, Rus 
Kilisesi'nin ilk azizleri Boris ve Gleb kiiltune kadar takip edilebilir. iki kar­
de�, babalan Vladimir'in 1015'te oliimiiniin ardmdan hanedan sava�larmda 
oldiiriilmii�tiir. Ancak, ba�ta ilk Kronik'te Nestor gelmek uzere, hagiyograflan 
onlan, Mesih'in Filistin ic;in yapug1 gi bi , Rus topraklarmm kurtulu�u ugruna 
kendi canlanm feda eden "tutku ta�1yic1lan" (strastoterptsi) olarak sundu­
lar. Fedakarhklan kilise tarafmdan, Tann ile yeni vaftiz edilmi� Rusya yani 
ozel bir liitufla ( "Kutsal Rus" ve "Kutsal Rus Topraklan"nm c;ik1� noktas1) 
donaulm1� yeni bir Terra Sancta [Kutsal Topraklar] arasmda bir ittifakm 
olu�turulmas1 olarak sayg1yla kar�1landi. Boris ve Gleb kiliseleri in�a edi ldi . 
Bu iki azize ikonalarla hiirmet gosteri ldi . Adlan manastulara , kentlere ( ve 
c;ok daha sonraki tarihlerde c;arhk dragon alaylanna, Sovyet hava iisleri ne ve 
deni zalt1lanna) veri ldi. Bu "aziz prensler"e tapmma, Rusya'da ( 191  Tde "halk 

23 Bkz . R. Milner-Gulland, The Russians (Oxford, 1997) , s. 175- 1 76.  
24 L. Ouspensky, "The Meaning and Language of Icons'' , L. Ouspensky ve V Lossky, The Meaning of 
Icons (New York, 1982), s .  42. 
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azizleri" olarak sayg1 goren devrimin �ehit du�mu� kahramanlan kultunun 
dogu�u gibi) kutsal prens ya da hukumdar kultunun geli�mesine neden 
olacakti. 25 18.  yttzyila kadar yaraulan 800 Rus azizinin lOO'den fazlas1 prens 
veya prensesti. 26 Dunyada, yoneticilerinden bu kadar c;;ok aziz c;;1karan ba�ka 
hic;;bir ulke yoktur. B�ka hic;;bir yerde iktidar bu kadar kutsalla�tmlmam1�tir. 

Hiristiyanhk Kiev Rus Knezligi'nde yava� yava� yay1ldi. Vladimir'in Hl­
ristiyanhg1 kabul etmesinden uzun sure sonra, paganizm kirsal bolgelerde 
ve pek c;;ok kentte derin koklere sahip olmaya devam etti. 107l 'de rahipler 
Novgorod'a gelip pagan putlanm Volhov Nehri'ne atuklannda halk ayaklan­
mas1 c;;ikti. Ayaklanma bastmld1 ve ah�ap bir Aziz Sofya Kilisesi in�a edildi 
ancak Novgorodlular hac;;larm ve ikonlarm yerine yava� yava� kottt ruhlan 
kovmak ic;;in takt1klan muskalan yerle�tirdiler. 

Pagan putlan, Yunan anlayi�mdaki gibi tannlar degil, s1radan insanlarm 
gundelik hayatlannda ortaya c;;1kan dogal guc;;ler ve ruhlardi. Sim�ek ve gok 
gurultusu tanns1 Perun, surulerin koruyucusu Volos, bereket tannc;;as1 Roz­
hanitsa, yeryttzu tannc;;as1 Mako� (daha sonra Rusya Ana'ya donu�tu) ve her 
ikisi de gune� tanns1 olan Dazhbog ve Khor vardi . Hiristiyanhgm geli�iyle 
bu tannlar ortadan kalkmad1 ancak yeni inane;; ve ritueller sistemine dahil 
edildi. Koylulerin pagan-Hiristiyan diniyle azizler ve tabiat tannlan arasm­
da s1k s1k baglantilar kurulurdu. Eski pagan hasat tannc;;as1 Poludnitsa'ya 
bir ikonanm arkasma c;;avdar demeti yerle�tirilerek tap1hyordu . Volos, Aziz 
Vlasius'a donu�mu�, Perun da Aziz Elias olmu�tu . Pagan tannlarmm H1-
ristiyanla�tmlmas1 bizzat Ortodoks Kilisesi tarafmdan gerc;;ekle�tiriliyordu . 
Rus inancmm ozunde annelige yap1lan belirgin bir vurgu vardir ki bu , Latin 
Bat1'da hic;;bir zaman yerle�ik bir bic;;imde ortaya c;;1kmam1�tir. Katolik Kilisesi 
Meryem Ana'nm safhgma vurgu yaparken Ruslar onun ilahi anneligi (bogo­
roditsa) uzerinde durmu�lardir. 

Bu anlayi� Rus ikonalarmda Meryem'in, ana �efkatiyle, yttzunu bebegi­
nin ba�ma s1k1ca yaslam1� bic;;imde gosterilmesinde ortaya c;;1kmaktadir. Bu , 
Kilise'nin Rozhanitsa ve Moko�'u arka plana itmek amac1yla gosterdigi bilinc;;li 
bir c;;abanm sonucu da olabilir. 27 

Bu c;;ift inanc;;hhk (dvoeverie) Ruslarm Ortac;;ag'daki cenaze torenlerinde 
en ac;;1k bic;;imde gorulebilir. Arkeologlar, ornegin yukan Volga bolgesinde 

25 Bkz. 0. Figes ve B. Kolonitskii, Interpreting the Russian Revolution: The Language and Symbols of 1 9 1 7  

(New Haven, 1999), s .  74-75. 
26 Cherniavsky, Tsar and People: . . .  ", s .  6. Aynca bkz. E .  Reisman, 'The Cult of Boris and Gleb: Rem­
nant of a Varangian Tradition?" ,  Russian Review , c. 3 7, no. 2 ( 1978), s. 141-157 ;  F. Sciacca, "ln Imitation 
of Christ: Boris and Gleb and the Ritual Consecration of the Russian Land", Slavic Review, c.  49, no. 2 
( 1 990), s. 253-260. C. Halperin, "The Concept of the ruskaia zemlia and Medieval National Conscious­
ness", Nationalities Papers , c.  8, no. 1 ( 1980), s.  80 . 
27 0. Figcs, Natasha's Dance: A Cultural History of Russia (Londra, 2002), s. 320-32 1  [Nata$a'nm Danst, 
Rusya'nm KultUrel Tarihi, cev. Figen Dereli, 2 .  Bask!, ed. Derya Onder, istanbul: YKY, 202 1 ] .  
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13 .  ylizyil tiimiiliislerinde ya da hoyliklerinde -eski pagan cenaze uygula­
malan- yapt1klan kaz1larda oliilerin hem pagan muskalanyla hem hai;lar 
ve ikonalar gibi Hiristiyan eserleriyle gomiildiigiinii ortaya pkarmi�lardH.28 
Pagan ritiielleri , Rus kirsalmda ylizyillar boyunca uygulanmaya devam etti . 
Sovyet etnograflar l 920'lerde bunun kamtlanm buldular; bugiin de Rus 
Kuzeyi'nin baz1 boliimlerinde bulunabilirler. 

Biiylik Knez Vladimir, saltanatmm ba�mdan itibaren ogullanm iilkesindeki 
i;e�itli prensliklerin ba�ma getirdi. Her prens, birkai; bin athdan olu�an, 
prenslik topraklanmn bir k1sm1m ellerinde bulunduran ve boyarlar ad1yla 
bilinen sava�plar tarafmdan komuta edilen bir orduya (drujina) sahipti . 
Bu toprak sahipleri, Boyarlar Konseyi vasitas1yla, yonetimde onemli bir rol 
oynamaya ba�ladilar ve sonunda biiylik boyar klanlan oligar�isi gibi bir �ey 
olu�turdular. Bunlar eyaletlerde vergi toplama, askere alma ve adaletin sag­
lanmasmdan sorumluydular. 

Boyarlar, seferlere genellikle katilmayan askerlerdi; koyliiler tarafmdan, 
i;ah�arak ya da nakden odemeleri gereken bori;lan kar�1hgmda, ekilip bii;ilen 
topraklanna i;ok az ilgi gosterirlerdi. Toprak i;oktu ama emek k1thg1 vard1; 
16 .  ylizyilda serflik getirilene dek, koyliilerin topraga eri�imini ve hareket oz­
giirliigiinii giivence alllna alan senyorliik ekonomisinin temel geri;egi buydu. 

Biiylik Knez'in ya da ogullarmdan birinin olmesi halinde, geride kalan 
aile iiyelerinin ellerinde bulunan prensliklerin sorumlulan degi�irdi. Nor­
malde Biiylik Knez'in taht1 babadan ogula degil, agabeyden kiii;iik karde�e 
(genellikle dordiincii karde�e kadar) gei;erdi. Ancak ondan soma bir sonraki 
ku�aga aktanhrdi. En biiylik karde� Kiev tahtma i;1ktigmda, tum digerleri 
merdivenin bir iist basamagmdaki prenslige ylikselirdi. Bu, Avrupa'nm ba�ka 
hii;bir yerinde bulunmayan, Rusya'ya ozgii kolateral bir halefiyet sistemiydi. 29 

Tahtm babadan en biiylik ogula gei;mesini gerektiren ai;1k kurallar bu­
lunmad1g1 ii;in, aile ii;i i;eki�meler 1 1 .  ylizyilda ba�hca istikrars1zhk kaynak­
larmdandi. 1097'deki Lyubech Konferans1'na kadar bu konuda belirli ilkeler 
iizerinde anla�ilamadi . ilkelerin bu tarihte belirlenmesinin nedeni prenslerin 
Polovstlarm ve diger sava�p kabilelerin olu�turdugu d1� tehdit kar�1smda 
birlik olmanm onemini ancak o zaman anlamalanydi. Konferans, soylu kar­
de�lerin hepsinin Kiev Rus Knezligi'ni savunmaktan sorumlu oldugunu teyit 
etti . Ancak bunun aksine, prenslikleri, hane halkmm sahip oldugu miilklerin 
bir eklentisi olarak yonetilen ve yalmzca hanedanm kendilerinin yer ald1g1 

28 I.  Stepanova, The Burial Dress of the Rus ' in the Upper Volga Region (Late 1 0th- 1 3th Centuries) (Leiden, 
2017), s.  4. 
29 N. Kollmann, "Collateral Succession in Kievan Rus", Harvard Ukrainian Studies , c. 14, no. 3/4 
(1990),  s. 377-387 . 
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koluna ait patrimonyal mulkler ( vott;:ina/ott;:ina) haline geldi . Yalmzca Kiev, 
ya�<;a buyilk erkek karde�ten digerine yetki ge<;irme ilkesi olan kolateral halef 
selef sistemine tabi olmaya devam etti . 

Kiev Rus Knezligi, Avrupa'da anla�ilan bi<;imde bir kralhk olmaktan <;ok, 
prensliklerin olu�turdugu dagm1k bir hanedan federasyonuydu. Onun anaya­
sal ilkesi kraliyet degil, akrabahk bag1ydi. Buyilk Knez bir kral degil, primus 
inter pares [ e�itler arasmda birinci ] ,  birligin semboluydu . Kiev'in d1�mda, 
prensliklerde yetkileri smuhydi. Her ne kadar baz1 prenslikler digerlerinden 
daha ba�anh olduk<;a hiyerar�iler ortaya <;1kt1ysa da bu, butun prenslerin 
teoride e�it konumda olduklan <;ok merkezli bir devletti . Novgorod, Balt1k 
Denizi'ne eri�imi ve Hansa Almanlan ve Avrupa'yla geli�en ticareti nedeniyle 
buyilyen bir ekonomik gu<; ve Kiev'e potansiyel bir rakip olarak ortaya <;1ku. 
Onemli bir suyolu ilmen Golu'nun k1y1smda bulunan bu prenslik, dogu­
bau nehir ticaretinin ba�hca ge<;i� noktas1ydi. Kuzey Rusya'dan bat1ya giden 
kurklerden ve kolelerden vergi alarak ve diger yone giden kuma�, yiln, tuz 
ve madeni e�yalara vergi koyarak zenginle�ti . Vladimir, Suzdal, Ryazan, Po­
lotsk, Smolensk, (:ernigov, Gali<; ve Vladimir-Volhinya, her biri 1 1 .  yilzyilda 
bag1ms1z ekonomik merkezler olarak ortaya <;1kti. 

Bu aynhk<;1 eylemlere ili�kin <;ok �ey soylendi . Kiev Rus Knezligi'nin 
birliginin bozulmasma ve boylelikle 13. yilzyilm ba�lannda Mogollar tara­
fmdan yik1lmasma yol a<;t1klan iddias1yla su<;land1lar. Pek <;ok tarih<;i Kiev'in 
Mogol istilas1 oncesinde gerilemeye ba�lad1g1m savunmu�tur. Bu arguman 
u<; ana hususa dayamr: Kroniklerdeki, prenslikler arasmdaki ku<;uk sava�­
lara ve Polovstlarm duzenli saldmlarma ili�kin anlat1mlar; 1 204'te IV. Ha<;h 
Seferi'yle Konstantinopolis'in saldmya ugramasmm ardmdan Dinyeper'den 
Bizans'a ticaretin azald1g1 , bunun ticaretin Dinyeper'den Bat1'ya yonelmesine 
neden oldugu du�uncesi ve Kiev Rus Knezligi gibi Avrupah bir ulkenin, i<;e­
riden zayiflaulm1� olmasa Asyah Mogollarm eline du�meyecegi yonundeki 
milliyet<;i varsay1m. Argumanlan bir anlam ifade etmiyor. Novgorod gibi 
geli�en merkezlerin yilkseli�i Kiev Rus Knezligi'nin zayiflad1gmm degil, 
kendi bolgesel refahmm gostergesiydi. 30 Bu ticaret kentlerinin zenginlikleri 
merkezden daha bag1ms1z olmalarma yard1mc1 oldu. Kiev Rus Knezligi kendi 
ba�ansmm kurbam olmu�tur. 

Tum gostergeler 12 .  yilzyilda geli�mi� bir ekonominin ve kulturun var­
hgma i�aret ediyor. Buyilk �ehirlerde kiliseler ve katedraller ah�ap yerine 
ta�tan in�a ediliyordu. Manastular kuruluyordu. Arkeologlar tarafmdan bu­
lunan <;ok say1da suh <;omlek, seramik karo, cam e�ya, mucevherat, metal 
kilit ve dokuma tezgahmdan anla�1ld1gma gore, Kiev ticaret ve zanaatlar 

30 Franklin ve Shepard, The Emergence of Rus , s.  367-369. 
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bak1mmdan iyi durumdaydi. Hu� kabugu yazmalan (agac;; kabuklarmm ic;; 
k1smma kaz1lan) ,  bu parc;;alarm topragm c;;amurlu olmas1 nedeniyle daha iyi 
korundugu Novgorod gibi �ehirlerde geli�mi� bir kent ya�ammm ve okurya­
zarhgm yaygm oldugunu gosteriyor. Bu �ehirlerin, Mogol istilas1 oncesinde 
gerilemekte oldugunu gosteren hic;;bir �ey yoktur. 13 .  ylizyilm ba�lannda 
Kiev'in 40.000 olan nufusu, Londra'nm nufusundan ytiksekti , Paris'inkinin 
ise c;;ok gerisinde degildi .3 1  

Avrupa'yla baglanular geli�iyordu . Avrupa'yla yogun ticari ili�kileri olan 
Novgorod'da bulunan 1 2 .  ylizyila ait Anglosakson ve Alman sikkelerinin 
miktan, gec;;mi� ylizyillara ait buluntulardan c;;ok daha fazladir. Kiev'in Avru­
pa hanedanlanyla baglantilan evlilikler yoluyla giderek art1yordu: Vladimir 
Monomah, 1066'da Hastings Muharebesi'nde oldurulen ingiliz krah Harold'm 
kmyla; oglu , isvec;; krahmn kmyla ve torunu, Sirp prensinin kmyla evliydi . 

Siyasi olarak Kiev Rus Knezligi Avrupa c;;izgisinde yol ahyordu . Boyar 
s1mfmm toprak sahipliginden gelen haklan, bu s1mfa hukumdann gucune 
kar�1 denge unsuru olu�turan bag1ms1z bir aristokrasi meydana getirme 
potansiyeli kazandirdl. Ozgur kimselerin kent atamalanna, yerel kanunla­
ra ve vergilere hatta sava� ve ban� meselelerine ili�kin konu�ma yap1p oy 
kullanabildikleri vei;:e yani halk meclisi, demokratik bir cevher ic;;eriyordu. 
Vei;:e, 1 1 26'dan itibaren, daha once prens tarafmdan atanan belediye ba�ka­
mnm -posadnik- sec;;ilmesinden sorumlu hale geldigi Novgorod'da ozellikle 
guc;;luydu. Posadnik, sec;;ildikten soma, monar�ik gucu kontrol etme i�levini 
ustleniyordu. On yil soma, �ehir kendi prensini sec;;me ve vei;:e tarafmdan 
hazulanan bir sozle�meyle prensin yetkilerini belirleme hakkm1 da elde 
etti . Bu, hukumdann sec;;imle belirlendigi ve yetkilerinin kentin onde gelen 
ki�ilerinden olu�an bir konsey tarafmdan denetlenen, Venedik'e ve diger 
�ehir cumhuriyetlerine benzer bir �ehir devletiydi. Novgorod'un demok­
ratik potansiyeli , Rusya'da gelecek nesillerin hayal gucunu ele gec;;irdi. 19 .  
ylizyilda, �ehrin uzun sure once kaybolan ozgurlukleri , cumhuriyetc;;iler ve 
demokratlar ic;;in bir ilham kaynag1 olu�turdu . 

Kiev Rus Knezligi doneminin Rus tarihinin geri kalamyla nasil bir baglan­
tls1 vardir? Putin'in Buylik Knez Vladimir Amt1'mn ac;;ih�1 s1rasmda yapug1 
gibi, modern Rusya'nm ulusal kimliginin temelini olu�turdugunu iddia etmek 
anlamh m1dir? Rus tarih yaz1c1hg1, Moskova Knezligi'nin Kiev devletinin 
halefi oldugunu kabul etmi�tir. Bu varsay1m koklerini Moskovah kilise men­
suplan ile imparatorluk ideologlanmn 15 .  yuzyilm sonlarma ait yaz1lanndan 
ahr. Bunlar Moskova'nm, Konstantinopolis'in l 453'te Turklerin eline gec;;­
mesinin ardmdan, Bizans imparatorlugu'nun, Kiev Rus Knezligi topraklan 

3 1  D. Miller, "The Kievan Principality in the Century before the Mongol Invasion: An Inquiry into 
Recent Research and Interpretation", Harvard Ukrainian Studies, c. 10, no. 112 ( 1986) , s.  222. 
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uzerindekiler de dahil , tum yonetim yetkilerini devralma hakkma sahip 
oldugunu iddia etmi�lerdir. Ancak bu iddia bir efsaneye, Moskova Knezligi 
�annm imparatorluk iddialanm desteklemeyi ama�layan bir hikayeye daya­
myordu. Aslmda, siyasi apdan, Moskova Knezligi, Kiev Rus Knezligi'nden 
farkhydi. 250 yilhk Mogol i�gali , iki knezlik arasmda biiyiik bir kopukluk 
meydana getirmi�ti. 

Kiev Rus Knezligi'nin kahc1 miras1 , Bizans'm Rus medeniyeti iizerinde 
kahc1 damgasmm bulunacag1 din ve kiiltiir alanmdaydi. Rus tarihinin ak1�1m 
belirleyecek baz1 temel du�iincelerin -Kutsal Rus dii�iincesi, monar�inin 
kutsal yap1s1, oligar�ik gii� ilkesi- izleri Bizans mirasma kadar uzanabilir. 
Ancak Kiev Rus Knezligi'nin modern Rus devletinin ya da ulusunun dogdugu 
yer oldugu iddias1 anlams1zdir. Belki, en sonunda, Kiev Rus Knezligi'ni, Ang­
losakson Wessex'in ingiliz tarihinin bir par�as1 olmas1 gibi ya da Merovenj 
Galyas1'nm Fransa'yla baglant1smda oldugu gibi, Rusya'nm eski �ag tarihinin 
bir par�as1 yani ulkenin dininin, dilinin ve sanatsal bi�imlerinin kaynag1 
olarak gormeliyiz. Rusya'daki Kiev mirasmm geri kalam kaybolup gitmi�tir. 
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Mogol Etkis i  

1 223'te , giiney bozkularmda yeni bir ordu ortaya pkti. Athlan Polovstlarm 
topraklanm k1sa siirede istila etti ve bauya yoneldi; Rus prenslerin birle�ik 
kuvvetini Azak Denizi'nin hemen kuzeyindeki Kalka N ehri k1yilarmda ko­
la yea yenilgiye ugratt1ktan sonra aym h1zla doguya c;;ekildiler. 0 kadar h1zla 
gelip ortadan kayboldular ve arkalarmda o kadar biiyllk bir tahribat buak­
tilar ki Ruslar neye ugrad1klanm �a�ud1lar. Bir kronik yazan "Ne nereden 
geldiklerini ne nereye gittiklerini biliyoruz. Bunu bir tek Tann bilir c;;iinkii 
onlan giinahlanm1z kar�1hgmda ba�1m1za o getirdi" diye yazm1�tlr. 1 

Gizemli akmcilar, Mogol kabilelerinin, ordulan C::in'i, Orta Asya'yi ve 
Kafkaslar'1 c;;oktan fethetmi� reisi Cengiz Han tarafmdan ke�if ic;;in gonderil­
mi�ti . 1237'de, on y1l 6nce olen Cengiz Han'm torunu Batu Han'm komutas1 
altmda, bu kez c;;ok daha kalabahk vaziyette, Mogollarm yam sua ordulanna 
dahil olan Polovstlar ve diger Turk kabilelerinden olu�an yakla�1k 50.000 sa­
va�c;;1yla yeniden ortaya c;;1kt1lar. Diinya imparatorlugu kurma dii�iinceleriyle, 
Avrasya ticaret yollanm kontrol altma alma hedefiyle ve ganimet elde etme 
beklentisiyle bat1ya ilerliyorlardi. Athlar, 6 Arahk 1240'ta ele gec;;irecekleri 
Kiev'e yonelmeden -Kiev Rus Knezligi'nin sona ermesine neden olan hadise­
ve bauya, Macar Ovas1'na ilerleyi�lerini siirdiirmeden once Ryazan, Suzdal, 
Vladimir ve diger Kuzey Rusya kentlerini harap ettiler. Mogol ordusu , atlanm 
besleyebildikleri bir dinlenme yeri i�levi goren Macar Ovas1'nda, boliinmii� 
iilkeleriyle biiyllk bir saldmya kar�1 koyma �ans1 fazla olmayan Avrupa'yi 
fethetmek ic;;in elveri�li bir konumdaydt. Ancak Cengiz Han'm en sevdigi oglu 
Biiyllk Han Ogeday'm Arahk 1 24 l 'de oliimii Bat1'mn kurtulmasm1 sagladi. 
Ertesi bahar �atu bu haberi ald1gmda Bat1 taarruzunu sonlandud1 ve tahtm 
varisi oldugu iddiasm1 ortaya koymak iizere ordusunu imparatorlugun Mogol 
bozk1rlanndaki ba�kenti Karakurum'a gotiirdii. 2 

Rus kroniklerindeki Mogol istilasma ili�kin anlat1mlarm tamammda Asya­
h istilacilann Ruslardan sayica ne kadar iistiin olduklan vurgulanm1�tu. Bu, 
onlann yenilgilerini ac;;1klayabilmelerinin tek yoluydu. Ancak Mogol zaferinin 

1 S. Zenkovsky (ed.) ,  Medieval Russias Epics, Chronicles, and Tales (Londra, 199 1 ) ,  s. 196. 
2 Aynca bkz. U. Biintgen ve N .  Di Cosmo, "Climatic and Environmental Aspects of the Mongol With­
drawal from Hungary in 1 242 CE", Scientific Reports, c. 6, no. 1 (2016) .  Bu o;ah�mada geri o;ekilmenin 
nedeni olarak kaynak k1thg1 gosterilmektedir. 
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asker sayismdan c;ok -ki Kiev prenslerinin emrinde iki kat1 daha fazla asker 
vard1- Mogol suvarilerinin ustunluguyle ilgisi vardi. Mogollar dunyanm en iyi 
ath ordusuna sahiplerdi . Athlan, c;ocukluklannm ilk yillanndan itibaren ata 
h1zla binmek, at ustiindeyken yiiksek uzengide hafifc;e dogrulup ters kurmah 
yay ve okla isabetli at1�lar yapmak iizere talim alm1�lardi. Becerileri, goc;ebe 
toplumlarda onemli bir gec;inme yolu olan ve gene; erkeklerin yeni topraklar 
ke�fetmeyi ogrenmesini saglayan avc1hk sayesinde mukemmelle�mi�ti . Mogol 
kabilelerinin, s1g1rlanyla binlerce kilometre yol katettikleri mevsimlik goc;leri, 
atlanna ve binicilerine olaganiistii bir dayamkhhk kazand1rm1�u. S1caga ya 
da ayaza aldirmadan, yemek yemeden ya da dinlenmeden gunlerce ilerle­
yebilirlerdi (Rusya k1�1 onlar ic;in engel olu�turmuyordu c;unku atlan, karh 
zemini altmdaki c;imenlere ula�mak ic;in rengeyikleri gibi e�eleyecek bic;imde 
egitilmi�ti) . Aslmda, atlannm onundeki en biiyiik engeller olan nehirlerin 
ve batakhk arazilerin dondugu k1� aylannda sava�may1 tercih ediyorlardi . 
Sava� alanlarmdaki ba�anlan, Mogol athlarm k1hc;, m1zrak, sava� baltas1 ve 
kement kullanan agir siivarileri du�mam tamamen etkisiz hale getirmek 
uzere gonderilmeden once, onlann etrafm1 sarmak ic;in gerc;ekle�tirdikleri iyi 
c;ah�1lm1� kanat saldmlarma baglamyordu; bu, ya�amlan boyunca hayvanlan 
avlamada kulland1klan bir yontemdi. Ku�atma sava�mda yeni olsalar da C::in 
fetihleri sirasmda ele gec;irdikleri manc1mklann ve koc;ba�lannm tasanmla­
nm kopyalam1� ve orada, yangm c;1kanc1 fi�ek yap1mmda barut kullammm1 
ogrenmi�lerdi.3 Ellerindeki sava� arac;lan Ruslann kentlerini korumak ic;in 
tahtadan ya da doVU.lmu� topraktan in�a ettikleri tahkimat1 y1kmak ic;in 
fazlas1yla yeterliydi. 

istilanm neden oldugu tahribat, her ne kadar ya�anan mezalime dair 
anlatilar Kutsal Rusya'mn gunahlan nedeniyle kafir Tatarlar tarafmdan ce­
zalandmld1gma ili�kin dini soylemlerden bag1ms1z olmayan sonraki kronik­
lerde iddia edildigi kadar olmasa da, oldukc;a agird1 (Bu metinlerde, Tatarlan 
Yunancada "cehennem" anlamma gelen Tartaros'la ili�kilendirmek ic;in ilave 
bir "r" harfiyle onlardan Tartarlar olarak soz edilmi�tir) . The Tale of the 
Destruction of Riazan by Batu'da [Ryazan'm Batu Han Tarafmdan Yak1hp 
Y1kilmasmm Hikayesi] anlat1lanlara gore, Mogollar yagmalad1klan ilk kent 
Ryazan'da bu kutsal �ehri tum guzelligi ve zenginlikleriyle yaktilar. "Tann'nm 
kiliseleri yok edildi ve kutsal sunaklara c;ok kan ak1uldi. Ve �ehirde tek bir ki�i 
bile hayatta kalmadi. Hepsi oldu . . .  Olulerin yasm1 tutacak kimse de yoktu ."4 

Kiev Rus Knezligi kentlerinin tahminen uc;te ikisi tamamen yok edildi . 
Buralarda ya�ayan insanlar ortadan kayboldu, olduruldu, kolele�tirilerek go­
tiiruldu ya da Mogollann gitmedigi ormanlara kac;ti. 0 kadar c;ok zanaatkar 

3 M. Favereau, The Horde: How the Mongols Changed the World (Cambridge, Mass . ,  2021) ,  s. 5 1 .  
4 Favereau, The Horde: . . , s. 202. 
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Mogollarm eline ge�ti ki yan terk edilmi� kentlerde sonraki 50 yil boyunca 
hi�bir ta� ya da tugla bina in�a edilmedi. 5  

Batu Han, Biiyiik Han Ogeday'm yerine ge�medi fakat birka� yil sonra, 
kendi hanedamm -Mogol imparatorlugu'nun Urallar'dan Bulgaristan'a kadar 
uzanan bat1 kesimini hakimiyeti altmda bulunduran Altm Orda Devleti'ni­
kurmak iizere Rus bozkularma dondii . Altm Orda'nm ilgi odag1, Rusya'nm 
ormanhk arazileri degil (buralarm onlar i�in bir onemi yoktu) , giiney bozku­
larmdaki �ayirhk araziler ile Orta Asya ve iran'1 Hazar Denizi yakmlannda, 
a�ag1 Volga'da bulunan ba�kenti Saray'a baglayan ticaret yollanydi. Mogollann 
Rusya nehir ticaretinden elde edebilecekleri gelir, Semerkant, Bagdat ve Kara­
deniz arasmdaki ipek yollarmdan kasalarma akan zenginlikle k1yasland1gmda 
nispeten kii�iiktii. Avrupa ticareti, Rusya'y1 dogrudan yonetmenin maliyetini 
kar�1lamak i�in yeterli degildi. Mogollar bunun yerine, atlanm ve s1g1rlanm 
otlatabilecekleri bozk1rlarda kaldilar ve Saray'dan dolayh bi�imde yonettikleri 
ormanhk bolgelere yerle�mediler. Hiikmetme yetkilerini, stratejik konumlara 
yerle�tirilen, emirlerinde bor�lanm geciktiren kentleri cezalandumak ve 
digerlerine ornek olu�turmak i�in ac1mas1zca saldmlar diizenleyen askeri 
birlikler bulunan bir memurlar ag1 (ba�kaklar) vas1tas1yla kulland1klan Rus 
topraklanm vergiye baglad1lar. Hemen hemen her y1l en az bir Rus kentine 
saldm diizenleniyordu . Vladimir ve Suzdal 13 .  yiizyilm son �eyreginde be�er 
kez saldmya ugram1�tu. 6 

Batu'nun ilk hamlelerinden biri , Mogol hanma sadakat yemini etmek 
iizere Rus prensleri Saray'da toplamak oldu. Bu seyahatler diizenli hale geldi 
zira hi�bir prens handan imtiyaz belgesi (yarhk) almadan hiikiim siiremezdi. 
Prens, Mogol k1yafetleri giymek ve alevler arasmdan ge�tigi, imtiyaz elde et­
mek i�in hiikiimdara yalvarmak iizere onun ayaklanmn oniinde diz �oktiigii 
bir ritiieli yerine getirmek zorunda buak1hyordu. Birden fazla adayin bulun­
dugu durumlarda, yarhk ,  en yiiksek geliri saglamayi taahhiit eden, Mogol 
ordusuna en fazla sayida asker veren ve halkm1 en iyi �ekilde zapturapt altma 
alacag1 konusunda en saglam giivenceyi sunan prense veriliyordu . Mogollar, 
her bolgeden almacak vergi miktanm ve asker sayism1 tespit etmek amac1yla, 
ba�kaklann ve askeri birliklerinin denetiminde niifus sayimlan -Cinlilerden 
ogrendikleri bir uygulama- yapular. 1245- 1246'da Karakurum'a giderken 
Rusya'dan ge�en bir papahk misyonerine gore, Mogollarm genel uygulamas1 
her �eyin -erkekler, k1zlar ve mallann- onda birini almakti. 7 

5 D. Miller, "Monumental Building as an Indicator of Economic Trends in Northern Rus' in the Late 
Kievan and Mongol Periods, 1 138-1462", American Historical Review, c. 94, no. 2 (Nisan 1989) , s. 360-390. 
6 L. Langer, "Muscovite Taxation and the Problem of Mongol Rule in Rus", Russian History, c.  34, no. 
1-4 (2007) ,  s.  1 16. 
7 Langer, "Muscovite Taxation and . . .  " ,  s .  1 10. 
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Rus prensler ve boyarlar Mogol sistemine nza gosterip nufus sayim1 yap­
malanna ve vergi uygulamalarma yard1mc1 oldular. Di.renmek yik1m1 davet 
etmek olurdu . Onlann bu i�birligi, <,;aresiz kalan aziz prenslerin kafirlerin 
kurbam olduklarma dair hikayeler anlatan kronik yazarlanm zor durumda 
buakti (Mogollann sava�ta oldurdukleri prenslerin neredeyse hepsi daha 
soma azizle�tirilmi�tir) .  En sorun yaratan ornek Novgorod ve Pskov Prensi 
Aleksandr Nevski'ydi. Nevski isve<,;lilerin 1240'ta Neva Nehri'nde yenilgiye 
ugrat1lmasmda ba�rolu ustlenmesi dolayis1yla bir Rus kahramamyd1 (Nevs­
ki ad1 da buradan gelmektedir) . iki yil soma da Livonya yakmlarmdaki 
buz tutmu� Peypus Golu uzerinde yap1lan sava�ta Alman Ha<,;hs1 Toton 
Sovalyeleri'ni yenilgiye ugratti. Bu, Sergei Eisenstein'm Hitler'le sava� devam 
ederken Sovyetler Birligi'nde milyonlarca ki�i tarafmdan izlenen kahramanhk 
filmi Aleksandr Nevski'nin ( 1938) ana bolumunu olu�turdugu i<,;in ulusal 
bilim,;te onemli ye re sahip bir zaf erdir. 

Nevski 1252'de gittigi Saray'da Batu Han tarafmdan Vladimir Buylik Knezi 
olarak -Kiev'in du�mesinin ardmdan en list duzey prenslikle- gorevlendirildi . 
Mogollann sad1k hizmetkan gibi <,;ah�1p Novgorod'da ve diger kentlerdeki 
nufus sayim1 gorevlilerine yonelik bir isyam bastudi. Nevski'nin i�birligi, 
ku�kusuz, Ortodoks Rusya i<,;in dinlere genel itibariyle ho�goruyle yakla�an 
Altm Orda'dan daha buylik bir tehdit olarak gordugu Bati'ya guven duy­
mamasmdan kaynaklamyordu . Nevski, Mogollan Balt1k Almanlanyla ve 
isve<,;'le karh Kuzey Rusya ticaretinin gu<,;lu koruyuculan plarak goruyordu . 
Ancak Nevski'nin reelpolitigi , ozellikle Rus Kilisesi tarafmdan 154 7'de aziz 
ilan edilmesinin ardmdan, onun kafirlerle gizlice i�birligi yaptigm1 du�unen 
kronik yaz1c1lan apsmdan so run te�kil etti . N evski'nin gizli anla�masm1 
Kutsal Rusya'yi Ruslan i�ledikleri gunahlar nedeniyle cezalandumak i<,;in 
Tann tarafmdan gonderilen yenilmez Dogu <;;:an'ndan kurtarmak amac1yla 
merhamet duygusuyla -isa Mesih'in al<,;akgonullulugunu ornek alarak- ya­
pilm1� bir f edakarhk bi<,;iminde sunarak bu sorunun ustesinden geldiler. 8 
Onun fedakarhg1 Rusya'nm Huistiyan aleminin kurtanc1s1 oldugu mitini 
de peki�tirecekti . 

Kilise de Altm Orda'yla i�birligi yapti. Han, Kilise'yi vergiden muaf tuttu , 
mulkunu himaye altma ald1 ve rahiplerin Han i<,;in dua etmeleri yani onun 
otoritesini onaylamalan ko�uluyla, Huistiyanlann zulme ugrat1lmasm1 ya­
sakladi. Bu muafiyetler Kilise'nin gli<,;lenmesini sagladi. Han Mogol yonetimi 
altmda, Pagan kusalma ilk kez ger<,;ek anlamda girdi. Koyluler, Mogol vergile­
rinden ve askerlik hizmetinden muaf olacaklan kilise topraklarma akm ettiler. 
Bu donemde, Rus<,;ada koylu anlammda en <,;ok kullamlan fakat aslmda halk 

8 Zenkovsky, Medieval Russias Epics , s. 232; Cherniavsky, Tsar and People: . . .", s. 18-22. 
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anlamma gelen genel bir terim olan lyudi'nin yerine, "Hiristiyan" anlammdaki 
hristianin'den turetilmi� krestianin kullamlmaya ba�ladt.9  Toprak sahipleri , 
ruhlanm kurtaracaklan ve bedenlerini kafirlerden koruyacaklan inanc1yla 
mulklerini bag1�lad1kr;;a manast1rlar buytidu. Mogol hakimiyeti altmdaki 
1 .  ytlzytlda yakla�1k 30, 2. ytlzytlda ise bunun be� kat1 manastu kuruldu. 10 

Bu manastIT hareketinin onemli bir k1smma, Ortodoks Kilisesi'nin dunyevi 
hiyerar�isine isyan eden ve ozel dualar, tefekkur, kitaplardan bilgi edinme 
ve el i�leriyle ger;;en munzevi bir ya�am surmek uzere iss1z bolgelere giden, 
derin dini duygulara sahip ki�iler onculuk etti. Manevi apdan Bizans'm 
isihazm1'ndan -Tann'ya giden yolun kutsal bir ki�inin ya da bir papazm kila­
vuzlugunda, yoksulluk ir;;inde ve dua ederek surdurulen bir ya�amdan ger;;tigi 
du�uncesine dayanan derin mistisizm ("dinginlik" anlamma gelen Yunanca 
hesykhia sozcugunden turetilmi�)- esinlenmi�lerdi. Bu hareketin merkezi, 
munzevi ke�i�leri Rusya'daki taklitr;;ilerine ilham veren, erken Huistiyanhk 
doneminden itibaren manastular i<;,:in bir inziva yeri olan Kuzey Yunanis­
tan'daki Athos Dag1'yd1. Bu ke�i�lerin en onemlisi 1337'de Moskova'nm ku­
zeydogusundaki Sergiyev-Posad'da Teslis Kilisesi'ni kuran Radonej Sergey'dir. 
Sergiyev-Posad'da onun takip<;,:ilerinin olu�turdugu bir manastu cemaati mey­
dana geldi (Bugun buras1 Rus Kilisesi'nin ruhani merkezi Aziz Sergey Teslis 
Lavras1 olarak bilinmektedir) . Sergey'in oldugu 1392'de ,  birr;;ogu Rusya'nm 
ucra kuzeydogu bolgelerinde olmak uzere yeni manast1rlar in�a etmeye devam 
eden ve koyluler ke�i�lerin onlan goturdugu yerlere gittikleri ir;;in bu yoreleri 
kolonile�tiren ogrencilerinin sayts1 ytizlere ula�m1�tl. Bu koloni misyoner­
leri arasmda, animist inanr;;lanm savunmak i<;,:in buy-uk bir mucadele veren 
Komi halkmm (sanat<;,:1 Kandinski, 1889'da uzak Komi bolgesine gittiginde 
bunlann varhg1m surdurdugunu gormu�tur) Huistiyanhg1 kabul etmesini 
saglayan Permli Stephen ve Solovetski Adas1'nda manasur kurmak uzere (bu 
manasur 1917  sonrasmda hapishaneye donu�turulmu�tur; bugun daha r;;ok 
Stalin'in Gulag r;;ah�ma kamplannm prototipi olarak bilinmektedir) Beyaz 
Deniz'e kadar giden ya�h Zosima da yer ahr. 

Dini sanatlar, ba�ta ikona resmi olmak uzere, geli�ti . ikona ressamlan, 
Bizans'm uzagmda kald1klan bu ytllarda onceden takip ettikleri Yunan ge­
lenegine k1yasla daha fazla animasyon ve esneklik, daha s1cak renkler, daha 
basit r;;izgiler ve yumu�ak tonlarla karakterize edilen ozel bir Rus uslubu 
geli�tirdiler. Bu uslup, 15 .  ytizytlm ba�lannda Andrey Rublev tarafmdan 
resmedilen ikonalarla zirveye ula�tl. Ba�ka hir;;bir ikona ressam1 onun eser­
lerinin �iirsel nitelikleriyle -ince uyum, hareket duygusu , kutsal figurlerin 
i<;,:ten aydmlatilm1� gibi gorunmesini saglayan �effaf renkler- boy 61<;,:u�emedi. 

9 ]. Blum, Lord and Peasant in Russia: From the Ninth to the Nineteenth Century (Princeton, 1961) ,  s. 106. 
10 G .  Vemadsky, The Mongols and Russia, c. 3 :  A History of Russia (New Haven, 1953) , s .  378. 
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Dikkat c;ekici 6rneklerden biri, 1408 ile 1425 arasmda Sergiyev-Posad'daki 
Teslis Kilisesi ic;in yapttg1 Teslis ikonas1dir. 

Rublev'in sanatmm mucizesi Rusya iki ytizyilhk Mogol hakimiyetinden 
c;1karken gerc;ekle�ti ve bu donemin daha sonraki hikayelerinde ii.lkenin 
manevi bii.tii.nlii.gii.nii.n gostergesi haline geldi. Tarihlerinin bu karanhk do­
neminde Ruslarm kimligini belirleyen ve onlara dayanma gii.cii. veren Hiris­
tiyanhklan oldu . Okuyucular Andrey Tarkovsky'nin Andrei Rublev ( 1966) 
filminin, bir c;an dokii.mcii.sii.nii.n yetim oglunun 6nderlik ettigi bir grup 
zanaatkann Mogollar tarafmdan defalarca yagmalanan Vladimir kenti ic;in 
dev bir c;an yapt1klan ii.nlii. sahnesini ammsayabilirler. C:amn, bii.ytik knezin 
ve kent halkmm yam sua italyari bir heyet tarafmdan da izlenen ilk c;ahm�1 
tam bir sevinc; am, Ruslarm manevi gii.c;leri ve yarat1Cihklan sayesinde nasil 
hayatta kalabildiklerinin simgesidir. 

Mogol fethi Kiev Rus Knezligi'ni ortadan kaldud1 ve prenslerinin Altm 
Orda'mn vasallan haline gelmesine neden oldu . Kiev'in 6nderliginin yerini, 
bii.ytik knezi han tarafmdan atanan Vladimir'in 6nderligi aldi. Rakip prensler 
Altm Orda'ya baghhk yemini etmek ve prenslikleri ic;in varhk elde etmek 
amac1yla yapttklan gibi, kendi haklanm savunmak ic;in Saray'a gittiler. Ba­
�anh olan aday hamn elc;ileri e�liginde Vladimir'e gotii.rii.ldii. ve orada tahta 
c;ikanldi. 

Kiev Rus Knezligi'ni olu�turan topraklann yap1s1 Mogol istilasmdan sonra­
ki ytizyilda o kadar c;arp1c1 bir bic;imde degi�mi�ti ki ne modern Rusya ne Uk­
rayna ne Beyaz Rusya bu topraklar ii.zerinde genel hak iddiasmda bulunabilir. 
Kiev Rus Knezligi, Mogol i�galiyle ikiye bolii.ndii. ve her iki b6lii.mii.n siyasi 
geli�imi farkh yollardan gerc;ekle�ti. Gii.neybat1 prenslikleri (Polotsk, Vitebsk, 
Minsk, C:ernigov, Volhinya ve Galic;) onlara Mogollar kar�1smda himaye ve 
Batt'ya sii.rekli eri�im imkam saglayan Polonya'nm ve Litvanya'nm uydulan 
haline geldi. Bu topraklann siyasi geli�imi daha sonra, c;e�itli etnik unsurlarm 
bir arada bulundugu bu bolgeyi 16 .  ytizyildan 18 .  ytizyila kadar yonetecek, 
toprak sahibi yerel soylularm egemen oldugu, sec;ilmi� bir kralm bulundugu 
katt bir anayasal monar�iyle yonetilen Polonya-Litvanya Toplulugu tarafm­
dan belirlendi. Kiev Rus Knezligi'nin kuzey bolii.mii. (Rusya) oldukc;a farkh 
bir yoldan ilerledi. Mogollar tarafmdan ele gei,;irilen alt1 prenslik (Moskova, 
Tver, Novgorod, Rostov-Suzdal ve Ryazan) kendi vergi sistemleri ve ordulan 
olan 14 yurtluga (apanajlar olarak bilinir) aynldi. Bu niifuz bolgelerinin her 
birinde yonetimde bulunan prensin, patrimonyal mii.lkii. olan bu bolgenin 
(iizerinde ya�ayan insanlarla birlikte) sahibi oldugu kabul ediliyordu. Bu top­
raklar, Mogol i�galinin temel yonetim ilkesi olarak patrimonyal aristokrasinin 
ortaya c;ikmasma neden oldugu Moskova Knezligi'nin 6zii.nii olu�turacakti. 
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Apanaj sistemi Kiev Rus Knezligi'nde ba�lam1�tl ancak Vladimir'de yer­
le�ik, kudretli ama yumu�ak ba�h buyuk knez tarafmdan yonetilen kui;uk 
fakat istikrarh prensliklere sahip olmayi avantajh bulan Mogollar tarafmdan 
gui;lendirildi. Tver ve Moskova kilit roller ustleneceklerdi . Tver, Aleksandr 
Nevski'nin, 1263'te onun yerine tahta c;:1kan karde�i Yaroslav Yaroslavic;:'in 
torunlarmm patrimonyal mulkuydu. Bunun yanmda, Moskova, Danil 
Aleksandrovic;:'in Danilovic;: ad1yla amlan mirasc;:1lanna aitti . Danil Aleksand­
rovic;:, Nevski'nin en kuc;:uk ogluydu (babas1 oldugunde daha iki ya�mdayd1) 
ve Nevski'nin sahip oldugu topraklar arasmda en onemsizi say1lan (o tarih 
itibariyle) Moskova ona birak1ld1 . 

Kroniklerde Moskova'dan ilk kez 1 14 ?'de bahsedilir. Moskova, Rostov­
Suzdal Prensligi'nin bau smmndaki bir koyden ibaretti . Mogol fethinin 
gerc;:ekle�tigi tarihe gelinene dek geni�lemi� ve guc;:lenmi�ti. Ancak Rus prens­
likleri arasmdaki onemli guc;:lerden biri haline gelmesi 13 .  ytizyilm ikinci 
yansm1 buldu. Elde ettigi ba�anda cografi konumunun da payi vardi. Onu 
Volga'ya ve Oka'ya baglayan Moskova Nehri uzerinde kurulmu� �ehir, zengin 
bir ticaret merkezi olmasm1 saglayan Rus akarsu agmm ortasmda yer ahyordu. 
C::evresindeki gur ormanlarm ve batakhklarm olu�turdugu dogal savunma 
sistemine sahip olmas1 burayi doguda ve guneyde Mogollardan kac;:an koy­
luler ic;:in cazip bir yer haline getiriyordu. Moskova, nufusu ve askeri gucu 
arttikc;:a yakmdaki beylikleri ilhak etti . 14. ytizy1lm ortasma gelindiginde o 
kadar zenginle�mi�ti ki halk arasmda Kalita ("para kesesi")  ad1yla amlan 
Moskova Prensi ivan Danilovic;: ba�ka topraklar da satm ald1 ya da bunlan 
borc;:lanm odeyemediklerinde ilhak edebilecegi �ekilde borc;:landirdi. Boyle­
likle Moskova'nm "Rus topraklanm bir araya getirme" sureci ba�ladi. 

Moskova'nm tek ciddi rakibi, Yaroslavic;:lerin hakimiyet alam Tver'di. Bir 
tek Tver ve Moskova, Vladimir Buytik Knezligi'nin kontrolunu ele gec;:ir­
mek ic;:in rekabet edecek ekonomik temele sahipti. Moskova gibi, Tver'in de 
cografi avantajlan vardi. Volga uzerinde kurulu �ehir, sahip oldugu akarsu 
ag1yla Rusya'nm ormanhk bolgelerinin en onemli ticaret kentlerine kolayhkla 
baglamyordu. Dogal savunma olanaklan smirh olsa da ula�1m olanaklannm 
geli�mi�liginin yam sira Mogol guc;:lerinden nispeten uzak olmas1 Tver'in 
istila sonrasmdaki ytizyilda giderek artan bir nufusa sahip olmas1m sagladi. 

Moskova ve Tver, aralanndaki rekabetin ba�lad1g1 14. ytizyilm ba�la­
nnda, a�ag1 yukan e�it durumdaydi. Ancak ytizyilm sonuna gelindiginde 
Moskova'nm ii.stun guc;: oldugu konusunda �uphe kalmam1�u; Altm Orda'ya 
meydan okuyabilen yegane Rus prensligi Moskova'ydi. Onun bu zaferinin 
arkasmdaki nedenler neydi? 

Aralarmdaki rekabetin nasil sonui;lanacag1 en sonunda, politikalan bol 
ve yonet ilkesi dogrultusunda duzenlenen Altin Orda tarafmdan belirlendi. 



Mogol  Etk is i  49 

Ne Tver'in ne Moskova'nm fazla guc; kazanmas1m isteyen han her zaman 
ikisi arasmda daha zay1f olam desteklerdi . Dolay1s1yla Saray'm takdirini 
kazanmakta diplomasi, askeri guc;ten daha etkiliydi. ivan Kalita , Mogollarla 
ili�kilerinde, 1 3 1  7'de Moskova ve Tatar kuvvetlerinin birlikte c;1kard1kla­
n ve ba�ans1zhkla sonuc;lanan isyan suasmda �ehri yoneten rakibi Tver 
Prensi Mihail'e k1yasla daha kurnaz ve korkakc;a itaatkardi. Kalita , l l 13'ten 
134 l 'e kadar tahtta bulunan Ozbek Han'la ili�kilerini geli�tirdi. En az be� kez 
Saray'a gitti; Mogol vergilerini lay1k1yla toplad1 ve Altm Orda'ya isyan etme 
olas1hg1 beliren diger prensliklere kar�1 ordusuna komuta etti . Kalita , . ikinci 
Tver isyamm bastumasmm ardmdan, 1327'de ,  Ozbek tarafmdan eski Kiev 
Rus Knezligi topraklanndaki en yllksek Rus otoritesi olan Vladimir Buyllk 
Knezligi'ne getirildi. Kalita 1339'da Smolensk'teki bir isyam bastmnca, Han, 
vasiyetini resmen tasdik ederek onu odullendirdi ve ogullanm Moskova 
tahtmm varisleri haline getirdi. 1 1  Vladimir Buyllk Knezligi bundan boyle 
Danilovic;lerin elinde bulunacakti. Buras1 , Moskova Buyllk Knezi'nin tum 
Rusya kuvvetlerine dahil edilmi�ti. 

Moskova yonetimine getirilmelerinde, Mogollarm giderek artan Litvan­
ya korkusu da onemli bir etmendi. Litvanyahlar, 14 .  yllzyilm ba�lannda 
hakimiyet alanlanm Kiev Rus Knezligi'nin eski bat1 bolgelerine dogru dur­
madan geni�letiyorlardi. Bu topraklan bask1 ya da ikna yoluyla ilhak edeme­
dikleri durumlarda dine yoneliyorlardi. Ball bolgelerini Ortodoks Rusya'nm 
geri kalanmdan ayirmak ic;in ayn bir metropolitlik kurdular. 1330'lara ge­
lindiginde, Smolensk, Novgorod ve Tver Litvanya'nm kader ortaklan olmaya 
c;ok yakla�m1�tl. Moskova askeri tehditlerle onlan dizginlemeye c;ah�1yordu; 
Mogollar ise ball sm1rlannda ortaya c;1kacak ve imparatorluklannm Rusya 
topraklannda guc; kaybetmesine neden olabilecek guc;lu bir yeni devlet ku­
rulmas1 tehlikesiyle kar�1 kar�1yayd1lar. Hamn en iyi politikas1 ,  Litvanyahlar 
kar�1smda Moskova'nm gucunu artumakti. Bu aym zamanda ba�anh bir 
politikaydi. Novgorod yeniden Moskova'mn safma c;ekildi. Tver, sava�c;1 boyar 
yurtluklanna aynldi. Smolensk de 1352'de Moskova tarafmdan ilhak edildi. 

Moskova guc;lenirken, Mogollar onu yine bol ve yonet yontemiyle kontrol 
altmda tutmaya c;ah�t1lar. Bat1da Polonya'ya ve Litvanya'ya kar�1 bir tampon 
devlet olarak buyllmesini te�vik ederlerken kendi hakimiyetlerinin de bol­
genin zayifhgma bagh oldugu kuzeyde ve doguda, Moskova kar�1t1 unsur­
lan te�vik ettiler. Ancak 13 .  yllzyilm ikinci yans1 itibariyle Altm Orda'nm 
Moskova'nm yllkseli�ini kontrol altmda tutmas1 ic;in art1k c;ok gec;ti. Sehir, 
Mogollann Moskova akarsulanndan gec;en uluslararas1 ticaret yollanm ko­
rumas1 ve bunlann kullamlmas1m te�vik etmesi sayesinde 6nemli bir ticaret 

1 1  ]. Fennell, The Emergence of Moscow, 1304-1359 (Londra, 1968) , s .  82-89. 
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merkezi haline gelmi�ti. Yalmzca Novgorod uzerinden yapilan Avrupa tica­
reti, Altm Orda ir;in toplad1g1 vergilerin onemli bir bolumunu elinde tutan 
Moskova Knezligi'ne buytik bir zenginlik getirdi. Yeni kentler ortaya r,;1kt1, 
buyilk ta� kiliseler in�a edildi ve Moskova'da el sanatlan ve endustri canlandi. 
Moskova Kremlini'nin ilk ta� surlan ve 1366- 1367'de Buytik Knez Dmitri'nin 
emriyle kiliseleri bu donemde in�a edildi. 50.000 metrekupten fazla ta�. Av­
rupah hukumdarlarm bu tur projeler ir;in saglayabildigi i�gucunden r;ok daha 
geni� ekipler tarafmdan uzak yerlerdeki ta�ocaklarmdan ta�mdi. Kremlin'in 
in�as1 , Moskova'nm gucunun simgesiydi. 

Bu, Moskova'nm Ortodokslan Mogol hakimiyetinden kurtaracak bir gur; 
merkezi olma hedefini destekleyen Kilise'yle vanlan yeni anla�mamn da bir 
sonucuydu. ittifak 1325'te, Kiev ve tum Rusya Metropoliti II .  Petro'nun, pis­
koposluk makamm1 ivan Kalita'nm istegi uzerine Vladimir'den Moskova'ya 
ta�1mas1yla ba�lam1�tl. ivan onun geli�ini kutlamak ir;in Kremlin'in surlan 
ir;indeki ilk ta� kilisenin, Dormition Katedrali'nin in�as1m derhal emretti . Bu 
tarihten itibaren bu kiliseye buyilk mulkler bag1�ladi. Bu araziler o kadar 
geni�ledi ki metropolitin yonetimdeki hanedana kar�1 ytikumluluklerini be­
lirleyen bir sozle�me duzenlendi. Aslmda bu sozle�me onun Buyilk Knez'in 
kulu oldugunu tasdik ediyordu. 1 2  

Moskova'nm Kilise'yle ili�kisi 1380'de buytik bir Tatar ordusunu yenilgiye 
ugratmas1yla gur;lendi. Bu, bir Rus kuvvetinin Mogollar kar�1smda elde et­
tigi ilk zaferdi. C:at1�manm altmda yatan sebep Altm Orda'nm Moskova'dan 
vergi almak istemesiydi. Mamay Han, her zamankinden daha fazla gelir elde 
etmesi konusunda Buyilk Knez Dmitri'ye guveniyordu. Ancak Moskova'nm 
geliri, bu tarihlerde Novgorod ile Bau'daki ortaklan arasmdaki ticari anla�­
mazhktan olumsuz etkileniyordu. 1 378'de, Saray'm rakip bir Mogol hanmm 
saldmsma ugramas1 uzerine, veba nedeniyle tukenmi� vaziyetteki ordusunu 
gur;lendirmek isteyen Mamay, Moskova'dan ilave odeme talep etmek zorunda 
kalmca mesele hat safhaya ula�ti. 30.000 askerden olu�an bir Mogol kuvveti 
bu parayi Moskova'dan tahsil etmek uzere gonderildi. E�it buyilklukte bir 
ordu kuran Dmitri, ordusunu Mogollan kar�1lamak ir;in guneye ta�1d1 ve 
Don Nehri'nin yakmlanndaki Kulikovo'da onlan yenilgiye ugratti. Bu zafer 
ona Dmitri Donskoy (Don'lu anlammda) lakabm1 kazandirdi. 13 Moskova'da­
ki Kilise, zaferi kutlamak ir;in buytik knezin koruyucu azizi Aziz Dmitri 
Gunu'nu bayram ilan etti. Bu tarihten itibaren, Kulikovo, ulke tarihine ili�­
kin anlaumlarda Rusya'nm Tatar kafirlerden kurtulu�unun ba�lang1c1, daha 
sonralan "ulusal uyam�" zamam olarak yer aldi. Kulikovo Rusya'da bugun 
de kutlanmaya devam etmektedir. Putin Rusya'nm daha 14. yilzyilda buytik 

12 Fennell, The Emergence of Moscow, s. 192. 
13 Vemadsky, The Mongols, s. 260. 
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bir gii<,; -Avrupa'nm, Mogol tehdidinden kurtanc1s1- oldugunun gosterge­
si olarak bu olaya s1k s1k aufta bulunmu�tur. Rusya'nm Avrupa'yi "Asyah 
siiriiler"den koruyan bir muhafiz oldugu dii�iincesi, Moskova Knezligi'nin 
kendini Asya bozk1rlarmdaki Avrupah gii<,; olarak gormeye ba�lad1g1 16. yiiz­
y1ldan itibaren ulusal mitin bir par<,;as1 haline geldi. Bu dii�iince, 20. yiizyilm 
ba�lannda, aralannda Rusya'nm Avrupa'yi Asyah kabilelerden korudugunu 
kabul etmeyen nankor Avrupa'yi kmayan Aleksandr Blok'un da yer ald1g1 
"iskit" �airleriyle zirveye ula�t1 : 

Boynu biikuk kole gibiyiz, 
Mogol'la Avrupa arasmda bir 
Biiyiik kalkan olu�turduk i�te biz . 14 

Giiniimiizde Kulikovo zaferi , milliyet<,;i anlayi�a gore , Rusya'nm askeri 
fedakarhgmm 1 8 1 2- 1 8 1 5'te (Napoleon'a kar�1) ya da omegin 1941-1945'te 
Bat1'yi kurtard1g1 fakat bu fedakarhgm Bauh miittefikler tarafmdan hi<,;bir 
zaman takdir edilmedigi ba�ka donemlerle ili�kilendirilmektedir. Olkenin 
Bat1'ya duydugu derin ofkenin kokleri bu ulusal efsaneye dayanmaktadu. 

Kulikovo Mogollarm sava� alanmda yenilebilecegini gostermi�ti. Ancak 
yenilmeleri Mogol hakimiyetinin sona erdigi anlamma gelmiyordu. Moskova 
bu zaferi elde ederken agu kayiplar verdi. iki yil soma, yeni han Toktam1� 
ordusunu intikam i<,;in gonderdiginde Moskova kendisini koruyamayacak 
kadar zayif dii�mii�tii . 0<,; gun siiren sava�m ardmdan Mogollar, halkmm 
yansm1 oldurdukleri �ehri yagmaladilar. 15 Moskova'mn statiisii zayifladi. 
Savunmas1zhklanmn farkmdaki Rus prensler Altm Orda'ya itaat yemini 
etmek iizere Saray'a akm ettiler. 

· 

Mogollar, tam da Moskova'mn meydan okumalanyla ugra�uken, daha 
<,;ok Timurlenk ad1yla bilinen Timur'un komutas1 altmda o donemde orta­
ya <,;1kan Orta Asya imparatorlugunun neden oldugu tehditle kar�1 kar�1ya 
kald1lar. Timur'un ordusu iran'1 ve Kafkasya'yi ele ge<,;irdi ve sonrasmda, 
yava� ama geri donii�ii olmayan bir gerileme i<,;indeki Altm Orda'nm kilit 
onem ta�1yan ticaret merkezlerini ortadan kald1rmaya yoneldi . Aslmda Al­
tm Orda'mn zayiflamas1 d1� gii<,;lerin askeri tehditlerinden <,;ok, Orta Asya 
bozk1rlannda 14.  yiizyilm ortalarmda ba�layan kara vebanm etkilerinden 
kaynaklamyordu . Pandemi ticaret yollanm veba yollanna donii�tiiriirken 
ekonomiyi peri�an etti ve Altm Orda nufusunun belki de yansmm oliimiine 
neden oldu . Altm Orda bir sonraki yiizyilda ii<,; hanhga (Kazan, Kmm ve 

14 "The Scythians" ( 1918) ,  A. Blok, Sobranie sochinenii v vos'mi tomakh (Moskova/Leningrad, 196 1 -3) ,  
c. 3,  s. 360. 
15 Blok, Sobranie sochinenii . . ., s.  267. 
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Astrahan) bohindu . Bunlann hi<;biri Rusya'y1 Altm Orda duzeyinde tehdit 
edecek gu<;te degildi . 

Moskova Knezligi 1502'ye kadar hanlarm vasah olmaya devam etti . Ancak 
bu tarihten <;ok once, bag1ms1z bir devletmi� gibi hareket etmeye ba�lam1�tl. 
l 480'de, azalan otoritesini yeniden artumak isteyen Ahmed Han, ordusuyla 
Moskova'ya ilerledi. Moskovahlar kendi birliklerini toplad1lar ve bat1 yakasm­
da Moskovahlar, dogu yakasmda Tatarlar bulundugu halde, her iki tarafm da 
iki hafta boyunca tek bir ok bile atmadan bekledigi, Moskova'nm guneyindeki 
Ugra Irmag1'nda Mogollarla kar�1 kar�1ya kaldilar. Sonunda Mogollar geri 
donup <;ekildiler. Rus kroniklerinde "Ugra'daki Buy1ik Direni�"in hikayesi 
"Tatar boyundurugunun kmld1g1", dunya tarihinin onemli olaylanndan biri 
olarak anlat1lacakti . Aslmda bu , ge<;mi�teki bu tur pek <;ok kar�ila�maya 
benzer ku<;uk bir hadiseydi; tek fark1 bunun son kar�1la�ma olmas1ydi. 

Mogollar Rusya'da ti<; y1izyildan uzun kaldilar. Kazan ve Astrahan hanhklan 
en sonunda ancak 1550'lerde IV ivan tarafmdan yenilgiye ugratild1 (Kmm 
Hanhg1 l 783'e kadar varhgm1 surdurdu) .  Bu y1izyillann Rus tarihinin seyri 
uzerinde ne kadar etkisi olmu�tur? 

Bu konuya <lair, ti<; temel Rus goru�u mevcut. Cogu anlat1mda, Mogol 
etkisi tamamen olumsuzdur. Bu bir ac1, fedakarhk, a�agilanma ve bask1 done­
miydi. Rusya, Avrupa yolunda ilerlemesini engelleyen "Tatar boyundurugu" 
altmda zay1f du�mu�tu . Bu anlat1mda, Rusya'nm geri kalmasma neden olan 
her �eyden Mogollar sorumlu tutulmu�tur. Mogollar Rusya'nm Avrupa'nm 
d1�mda ve Ronesans'm getirdigi yeniliklerden uzak kalmasma neden olmu�­
lardu. Rus ya�am tarzmm t1im yonlerini bayag1la�t1rarak Rusya'nm "Karanhk 
Cag1"na girmesine neden olan da Mogollardu. Edebiyat ele�tirmeni Vissaryon 
Belinski 184 l 'de bir liste haz1rlam1�tu: 

Kadmlann toplum d1�ma itilmesi, varhklannm if�a olmas1 korkusuyla parayi top­
raga gomme ve eski pliskii elbiseler giyme ah�kanhg1, Asyahlara ozgli ya�am tarz1, 
zihinsel tembellik, cehalet, kendini klit;iik gonne, k1saca Bliyiik Petro'nun koklinii 
kaz1d1g1 her �ey, Rusya'da Avrupahhk kar�ltl her �ey, bize ozgii olmayan fakat 
Tatarlar tarafmdan bize a$tlanml$ her �ey (vurgu orijinal metinde mevcuttur) . 16 

ikinci goru�, Rusya'nm Ball kalkmma modelini takip etmesine kar�1 <;1kan 
19 .  y1izyil milliyet<;ilerinin olu�turdugu Slavofiller tarafmdan ortaya at1lm1�tlr. 
Bunlar, Mogollann Rusya uzerindeki tahrip edici etkilerini kabul etseler de 
Mogol istilas1 doneminde sonraki Rus devletinin kurulu�una yonelik baz1 

16 D. Ostrowski, Muscovy and the Mongols: Cross-Cultural .Influences on the Steppe Frontier, 1304-1589 
(Cambridge, 1998) , s.  67. 
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olumlu gelismeler yasand1gm1 dusunmuslerdir. Ozellikle, Rusya'nm Bau'dan 
uzak kalmas1 Bizans mirasm1, eski Slav kulturunu ve Ortodoks inarn;;lanm, 
Avrupa'daki Ronesans humanizminin sekuler ve bireyci egilimlerinden et­
kilenmeksizin korumas1m saglam1sti. 

Daha yaygm u�uncu gorus ise Mogollann herhangi bir etkiye sahip ol­
dugunun tamamen reddedilmesiydi: Gelmisler, dehset sai;;m1slar, yagma­
lam1slar ancak hii;;bir iz buakmadan gitmislerdi. Ornegin Karamzin, Rus 
Devleti Tarihi'nde Mogol yonetiminin kulturel mirasma iliskin tek kelime 
yazmam1stu. "Zira medeni insanlar bu tiir goi;;ebelerden nasil olup da bir 
seyler ogrenebilirler" diye sormustur. Rusya'nm yiizunun Bat1'ya donuk 
oldugunu dusunen Avrupahlasm1s aydmlar arasmdaki hakim dusunce hala 
bu yondedir. Saygm tarihi;;i Dmitri Lihai;;ev, Russian Culture [Rus Kulturu ] 
(2000) kitabmda "Asya'dan fevkalade az sey ald1k" diye yazm1stu. Mogolla­
rm ya da Rusya'nm kulturel tarihi uzerindeki diger Dogu etkileri hakkmda 
soyleyecek baska bir seyi yoktur. 17 

Mogol mirasmm bu sekilde reddedilmesi bir bak1ma Rusya gibi bir Avrupa 
ulkesinin Ruslar tarafmdan kulturel ai;.:1dan kui;;umsenen bir Asya impara­
torlugunun i;;ok uzun bir sure hakimiyeti altmda kalmasmm dogurdugu 
ulusal asagilanma duygusundan kaynaklanmaktadu. Bunun izleri, Mogollarm 
Rusya'mn fatihleri olarak degil, isledikleri gunahlar nedeniyle Ruslan ceza­
landumak ii;;in Tann tarafmdan gonderilen yagmac1lan olarak tasvir edildigi 
Ortai;;ag kroniklerinde gorulebilir. 18 Rusya'nm ilk tarihi;;ileri buyiik oli;;ude 
kroniklere bag1mhydilar. Avrupa merkezci Aydmlanma goruslerini esas al­
d1klan ii;;in tarihlerinde zar zor yer bulan Mogol devletine ya da Mogol-Rus 
iliskilerine fazla ilgi gostermediler. Buyiik tarihi;;i Sergey Solovyov, History 
of Russia from the Earliest Times [Eski (:aglardan itibaren Rusya Tarihi] ki­
tabmda ( 1851 - 1879 arasmda 29 cilt halinde yayimlanm1sur) "Bunun hii;;bir 
izi bulunmad1g1 ii;;in Rusya'mn ulke yonetiminde herhangi bir Mogol etkisi" 
olas1hgm1 dahi reddetmistir. 19 Solovyov'un ogrencisi Vasili Klyui;;evski, bes 
ciltlik History of Russia ( 1 904-1 91 1 )  [Rusya Tarihi] adh eserinde, Rusya'nm 
bu donemdeki gelisimini dis etkilerle degil, yalmzca ulke ii;;inde meydana 
gelen degisikliklerle baglant1h olarak apklamayi tercih edip Mogollardan 
neredeyse hii;; soz etmemistir (Bu kurah 18. yiizyildan itibaren Avrupa etkisi 
soz konusu oldugunda terk etmistir) . 20 

17 Karamzin, lstoriya gosudarstva rossiyskogo, 12 cilt (St. Petersburg, 1851 - 1853), c. 5, s. 373; D. Lihac;ev, 
Russkaya kul'tura (Moskova, 2000), s. 2 1 .  
18 C. Halperin, The Tatar Yoke: The Image of the Mongols i n  Medieval Russia (Bloomington, Ind . ,  2009),  
s. 193. 
19 5. Solovyov, Istoriya Rossiy s drevneiskih vremen, 29 cilt (Moskova, 185 1 - 1879), c .  4, s. 1 79. 
20 Bkz. C. Halperin, "Kliuchevskii and the Tatar Yoke", Canadian-American Slavic Studies, c.  34, no. 
4 (2000), s. 385-408. 
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Rus arkeologlar, etnograflar ve dogubilimciler (oryantalistler) Mogollara 
ve etkilerine ciddi bir ilgi gostermeye ancak 19.  ylizyihn sonlannda ba�la­
d1lar. Arkeolojik kazilar, Saray'm, Ruslarm o tarihe kadar dii�iindiikleri gibi 
�ad1rlardan olu�an bir yerle�im merkezi degil, ta� binalarm, iyi planlanm1� 
sokaklarm, su sistemlerinin, zanaat atolyelerinin ve okullarm bulundugu 
biiylik bir Orta�ag kenti oldugunu ortaya �1kardi. 21 Filologlar, yonetim ve 
finans alamnda en temel Rus�a sozciiklerin pek �ogunun -dengi (para) , kazna 
(hazine) , tamojna (giimruk vergisi) , bari� (kar)- Tatarcadan geldigini tespit 
ettiler; bu , Mogollann bu alanlarda etki sahibi olduklarmm gostergesidir. 

(:ok sayida Rus ailesinin Tatar isimleri vardi. Baz1lan Rusya'da kalan ve 
Altm Orda'nm dagilmasmm ardmdan Moskova saraymm emrinde gorev 
yapan Mogollarm soyundan geliyordu. Bir degerlendirmeye gore, 1680'lerde 
�ann hizmetinde bulunan 9 1 5  soylu aileden 156's1 Tatar ya da Asya koken­
liydi. Sayilan soylular sm1fmm neredeyse yansm1 meydana getiren Litvanyah 
ve Bau Avrupah aileler kadar degildi. Ancak ger�ek sayi muhtemelen daha 
yliksekti �iinkii Rus soylulan arasma kaulan pek�ok Tatar, Rus ismi alm1�tL 
Bunlarm arasmda Rus tarihinin en onemli isimlerinden bazilan da vardu: 
Yazarlar (Karamzin, (:adayev, Turgenyev, Bulgakov) , besteciler (Rimsky­
Korsakov) , �arlar (Boris Godunov) ve devrimciler (Buharin) . 22 

Mogollar gittiginde Rusya'da geride kalanlar yalmzca se�kinler degildi. 
"Mogol istilas1" dedigimiz �ey aslmda go�ebe kabilelerin kademeli go�iinden 
ibaretti . Mogolistan'daki niifus yogunlugu yliziinden yeni otlaklar aramaya 
geldiler. Ozbekistan ve Kazakistan halklan esas itibariyle Mogol asilhdu. 
Bununla birlikte, go�ebeler daha bat1ya da yerle�tiler. klerinden baz1lan 
bagh bulunduklan toplulugu terk edip Rusya'da koylii �ift�iler oldu. Di­
gerleri, ba�ta hayvanc1hk gelmek iizere, ticarete ve zanaata yoneldiler ki bu 
alanda, lo�ad (at) , bazar (Pazar) , ba�mak (ayakkab1) vs. gibi Rus�a pek �ok 
temel sozciik Tatarca kokenlidir. Giiney Rusya ve Volga bolgelerindeki pek 
�ok kentin ismi hala Tatarcadu. Bunlarm arasmda Penza, (:embar, Ardim, 
Anibey, Ardatov ve Alatir bulunmaktadu. 

Rus kiiltiirundeki bu derin Asyatik unsurlar, 1917  sonrasmda Avrupa'ya 
ve Amerika'ya dagilan �e�itli go�men akademisyenlerden olu�an Avrasyac1lar 
grubunun ba�hca ilgi alamydi. Denemelerden olu�an ilk derlemeleri Exo­
dus to the East'te [Dogu'ya (:1k1� ] ( 1921 ) ,  filolog Prens Nikolay Trubetskoy, 
Rusya'nm, Ruslar ile Fin-Ugor halklan ile Tiirk�e konu�an diger kabilelerinin 
ylizyillar boyunca kan�mas1yla olu�mu� bir Avrasya bozku kiiltiirune sahip 
oldugunu iddia etti. Rus devletine ve yliksek kiiltiirune bi�im veren Bizans ve 

2 1  Favereau, The Horde, s. 238. 
22 Ostrowski, Muscovy and the Mongols: . . . , s 56. Aynca bkz. N .  Baskakov, Russhie familii tiurhsogo 
proishhozhdeniia (Moskova, 1979) . 
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Avrupa etkileri, Rusya'nm daha ziyade Dogu'yla temaslan sayesinde geli�en 
halk kultiiriiniin alt katmanlarma, miizigine, danslarma, inarn;; sistemine ve 
psikolojisine fazla nufuz edememi�ti. Rus halk miizigi, Asya mtiziginde yay­
gm kullamlan pentatonik (be� sesli) olc;ekten tiiretilmi�ti. Trubetskoy'a gore, 
halk danslan da ba�ta, Avrupa geleneginde oldugu gibi c;iftler tarafmdan degil, 
Rusya'da oldugu gibi diiz bir sira ya da c;ember olu�turacak �ekilde dizilen 
gruplar tarafmdan, ayaklarm yam s1ra eller ve omuzlarla ritmik hareketlerin 
yap1ld1g1 Kafkas danslan olmak iizere, Dogu danslarmm pek c;ok ozelligini 
ta�1maktadir. Trubetskoy, tum bu kulturel formlarm -soyut simetri, tefek­
kiir ve kadercilik egilimleri, topluluk c;ikarlarmm bireysel c;ikarlardan once 
gelmesi- monar�ik otoritenin kutsalhgm1 ve Ruslarm kendilerini ona teslim 
etme istegini ac;1klayan "Dogu ruhu "nun gostergeleri oldugunu soyluyordu. 23 

Avrasyac1 teorinin kuruculan arasmda, o donemde Prag'da ders veren 
ama daha sonra, alu ciltlik A History of Russia'y1 ( 1943-1969) [Rusya Ta­
rihi) yazmaya koyuldugu Amerika Birle�ik Devletleri'ne ta�man "goc;men" 
tarihc;i George Vernadski de vardir. Vernadski, Mogol i�galini Rus tarihinin 
en onemli doniim noktas1 olarak gostermi�tir. Bu i�gal, her ne kadar etkileri 
onun "gecikmi� eylem etkisi" olarak tarif ettigi siirece kadar belirgin hale 
gelmeyecekse de Rusya'y1 otokrasiye, serflige ve Asya'da emperyalist yayilma­
c1hga giden yola sokmu�tu . Ruslarm, Mogollan devirmek ic;in onlann devlet 
yonetiminin, toplumun devletin hizmetine sokulmas1, bozkirlarda ya�ayan 
goc;ebe kabilelerin imparatorluk fetihleri yoluyla hakimiyet altma almmas1 
gibi pek c;ok ozelligini benimsemek zorunda kald1klanm ileri surdii. The 
Mongols and Russia'da [ Mogollar ve Rusya] ( 1953) yazd1g1 gibi, "otokrasi 
ve serflik Rus halkmm bir ulus olarak varhgm1 siirdiirebilmek ic;in odemek 
zorunda oldugu bedeldi."24 

Verdanski'nin "gecikmi� etki" teorisi tartI�maya ac;1kur. Rusya'nm yo­
neticileri art1k var olmayan kurumlan nasil odiinc; alm1� olabilirler? Onun 
Mogollar ile serfligin geli�i arasmda kurdugu baglanu ozellikle ku�ku uyan­
dmc1dir zira koylii hareketi iizerindeki ilk k1s1tlamalann Mogol doneminde 
uyguland1g1 dogruysa da serfligi yiiriirliige koyan kanunlar 1649 sonrasmda 
c;1kti. 200 yil uzun bir "gecikmedir." Yine de Vernadski'nin analizi, "Tatar 
boyundurugu"ndan soz edilen anlat1mlara k1yasla daha ince aynnt1lar ic;eren 
bir bak1� ac;1sm1 te�vik etmi�tir. 

Aslmda Mogollann etkisi c;ok biiyiiktii ve bu, hie; de gecikmi� bir etki 
degildi. Mogollarm siyasi kurumlannm benimsenmesine daha 14. yiizyilm 
ilk yansmdan itibaren ba�landi. Moskovah prensler, Altm Orda'nm Rusya'da 
geli�tirilen her �eyden o tarih itibariyle daha iistiin idari uygulamalarma 

23 N. Trubetskoy, K probleme russkogo samopoznaniia (Paris, 192 7) ,  s.  41-4 2, 48-5 1 .  
2 4  Vemadsky, The Mongols, s.  13 ,  391 .  



56 R u sya ' n i n  Oykusu 

ili�kin ilk elden bilgi edindikleri Saray'a s1k s1k ziyaretlerde bulundular. 
Altm Orda yontemlerinin buylik bolumu, harac;; toplamak uzere , Mogol ba�­
kaklarm yerine kendi vergi tahsildarlanm (danst;iki) getirdiginde ivan Kalita 
tarafmdan benimsendi. Mogol gumruk vergisi tamga, Moskova Knezligi'nin 
ticaret vergisi haline geldi. 

Rusya'da vergi tahsildarlan tarafmdan kullamlan mekanizmalardan biri, 
mu�terek sorumluluk anlamma gelen krugovaya poruka ad1yla amhyordu. 
Bu, bir koylin ya da toplulugun, odemelerinden topluca sorumlu tutuldugu 
bir vergi toplama yontemiydi. Kiev Rus doneminde de var olmasma kar�m, 
bu sistem Mogol yonetimi doneminden buylik olc;;ude guc;; kazanm1� olarak 
c;;1kti . Mogollar, kaval kemiklerine sopayla vurmak ya da vergi odenene kadar 
rehin almak gibi cebri tedbirlere ba�vuruyorlardi. Krugovaya Poruka sonraki 
ylizyillarda hem c;;arhk yonetimi hem Bol�evik yetkililer tarafmdan (cebri 
tedbirlere daha fazla ba�vurarak) bu verginin nufusun zar zor odeyebilen 
kesiminden ahnmasmda kullamlacaktl. Topluluklar, bu vergilerin ylikunun 
hane halklan tarafmdan adil bic;;imde dag1ulmas1 ic;;in mevcut kolektif uygu­
lamalan guc;;lendiren Oi!'.erk kurumlan -kentlerde vei;e, koylerde mir ya da 
koylu komunu- olu�turdular. 25 

Mogol donemi Rusya'da olumlu baz1 geli�melere de neden oldu. Mogollar 
dunyanm en h1zh pasta sistemine sahiptiler. Bu sistem, her biri pasta gorev­
lilerini Mogol imparatorlugu'nun dort bir yanma daha once hie;; gorulmemi� 
bir h1zla ta�1yan guc;;lu atlarla donat1lm1� geni� bir aktarma istasyonlan agma 
sahipti. Bu , yabanc1lan c;;ok etkileyen Moskova sisteminin temeli oldu . 16 .  
ylizyilm ba�larmdaki Habsburg elc;;isi Sigismund von Herberstein, Moskova 
Knezligi'ndeki pasta hm kar�1smda hayretler ic;;inde kalm1�tl. Moskova'dan 
gonderilen bir mektup 660 km uzaktaki Novgorod'a lie;; gunden k1sa bir sure 
ic;;inde ula�1yordu. 16.  ylizyil Almanyas1'nda bu uzakhkta bir yere gonderilen 
bir mektubun ahc1sma ula�mas1 iki kat1 surerdi. 26 

Dunyanm en iyi ath kuvvetlerine sahip Mogollarla temaslan sayesinde 
Moskova ordusu da geli�ti . Moskova ordusu , sava� alanmdaki ku�atma tak­
tiklerinden, son derece hareketli suvari tertiplerine, zirhlarma ve silahlan­
na varmcaya kadar Mogol ordusuna c;;ok �ey borc;;luydu. 1553'te Moskova 
Knezligi'ne giden ingiliz seyyah Richard Chancellor, Rus athlann, "Turkleri 
taklit ederek k1sa uzengiyle", yan dogrulmu� vaziyette ata bindiklerini ve 
Mogol okc;;ulan gibi, zirhh elbiseleriyle birlikte ipek giydiklerini ifade etmi�tir. 
Chancellor bunu zenginliklerini sergilemek ic;;in yapuklanm du�unuyordu. 

25 H. Dewey ve A. Kleimola, "Russian Collective Consciousness: The Kievan Roots", Slavonic and East 
European Review, c. 62, no. 2 (1984) , s. 180- 1 9 1 .  
2 6  G .  Alef, "The Origin and Early Development of the Muscovite Postal Service", ]ahrbUcher fur Ge­
schichte Osteuropas, New Series, c. 15 ,  no. 1 ( 1967) , s .  1 .  
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Oysa nedeni ba�kaydi. Ruslar Mogollardan okun sivri ucunun V-Ucuda gi­
rerken ipegi delip gec;medigini ogrenmi�lerdi. Bu da okun yarayi daha da 
kotule�tirmeden c;ikanlabilecegi anlamma geliyordu.27 

Mogollann ekonomik ac;1dan neden olduklan etki, "Tatar boyun­
durugu"ndan soz eden Rus kronik yazarlarmm bir zamanlar du�undukleri 
kadar vahim degildi. Altm Orda, Rus kentlerini zenginle�tiren uluslararas1 
ticaret yollanmn guc;lu koruyucusuydu. Ticaretten ve gumrukten elde edilen 
para, Mogol istilasmm tahribatmdan kurtulduktan sonra yeniden in�a edilen 
ve canlandmlan kentlere ak1t1hyordu. Novgorod ve Moskova, mimarileri ve 
sanatsal zenginlikleri bak1mmdan diger pek c;ok Avrupa �ehrinin gerisinde 
kalmayan, buyiik ve zengin �ehirler haline geldi. 

Tarihsel tart1�malarda onemli bir yer tutan miras , otokrasi uzerindeki 
Mogol etkisidir. Rusya despotizminin Asya'ya ozgu niteligi , Bat1 egilimli ay­
dmlarm basmakahp ifadelerinden biri haline geldi . 19 .  yiizy1l sosyalisti Alek­
sandr Herzen, bask1c1 I .  Nikolay ( 1825'ten 1855'e kadar hukum surmu�tur) 
ic;in "telgraf kullanan Cengiz Han" benzetmesi yaparken, Bol�evik Nikolay 
Buharin, Stalin'in " telefon kullanan Cengiz Han" gibi oldugunu soylemi�tir. 

Rus otokrasi geleneginin c;ok c;e�itli kokleri vard1 ancak Mogol miras1, 
politikasmm temel niteliklerinin belirlenmesinde bunlann c;ogundan daha 
etkili oldu . 16 .  yiizyildan itibaren, Moskova Knezligi'nin ilk c;arlan Mo­
gollarm imparatorluk geleneginden yararlandilar ve onu kendi amac;lan 
dogrultusunda uyarlad1lar. IV ivan'dan (Korkunc;) ba�layarak, imparatorluk 
statusu iddialanm yalmzca Bizans'm manevi mirasc;1lan degil, aym zamanda 
Cengiz Han'm topraklarmm da mirasc;ilan olmalan temelinde savundular. 
"C:ar" unvam her iki hukumdar ic;in de -Bizans basileusu ve Altm Orda 
ham- kullamld1g1 ic;in ikisi birbiriyle kan�tmlmaya ba�ladi. Mogol ham, 
Ruslar tarafmdan yap1lan resimlerinde Bizans imparatorunun k1yafetleriyle 
tasvir ediliyordu. Uzun sure birbirinin yerine kullamlan Rusc;a iki terim de 
-"c;ar" ve "han"- aym olc;ude kan�1khga neden olmu�tu . Cengiz Han bile 
Cengiz C:ar olarak amldi. 28 

Moskova prensleri, hanlan Moskova'dan c;ikanp yerlerine c;ar olarak gec;­
tiklerinde onlann davram�lanm taklit ettiler. Hanlar toplumun tum ke­
simlerinin kendi iradelerine tamamen boyun egmesini talep eder ve bunu 
ac1mas1zca uygularlardi. Bu, Rus c;arlanmn da surdurdugu bir ilke oldu. 
Hanlann despotik gucu , tum topraklarm mulkiyetinin kendilerinde oldugu 
du�uncesini de -Mogollarm <;;:inlilerden ald1klan bir du�unce- beraberinde 
getirdi. 14 yiizy1l itibariyle, bu mulkiyet ideoloj isi Moskova Knezligi'ne de 

27 Ostrowski, Muscovy and the Mongols: . . .  , s .  52. 
28 M. Chemiavsky, "Khan or Basileus: An Aspect of Russian Medieval Political Theory", ]ournal of the 
History of Ideas , c. 20 ( 1 959) , s.  459-476. 



58 R u sya ' n i n  Oykusu 

sirayet etmi�ti. Bu ideoloji, Kiev Rus Knezligi'nden miras kalan patrimonyal 
saltanat ilkesini gui;lendirdi. Art1k, i;ar topraklarm efendisi ya da egemen sa­
hibi olarak devletin gucune eskiden oldugundan da fazla sahip hale gelmi�ti. 
Topraklanm (koylulerin odemekle ylikumlu olduklan vergilerle birlikte) 
maiyetine vermekte ve onlardan memnun kalmad1g1 takdirde geri almakta 
ozgurdu. Daha once Kiev Rus Knezligi'nde boyarlar, knezin hizmetinden 
aynld1klarmda ellerindeki topraklara ozel mulk olarak sahip olmaya devam 
ederken, art1k kneze hizmet etmeleri ko�uluyla topraklanmn sahibi sayih­
yorlardi. Knezi terk ettiklerinde topraklanm da kaybederlerdi. Rus aristok­
rasisinin temel zayifhg1 bu noktadadu. En list duzey boyar klanlan -evlilik 
ya da kraliyet makammm saglad1g1 iltimasla Moskova sarayina en yakm 
olanlar- zaman zaman, Buylik Knez zayif du�tugunde, onun hukumetini 
yonetebilen oligar�ik bir yonetici s1mfi meydana getiriyordu. Ancak varhk­
lanm ve gui;lerini Buylik Knez'den ahyorlardi. Ellerindekilere ancak onun 
korumas1 altmda bulunduklan surece sahip olabilirlerdi. Bu , gunumuze kadar 
da devam eden bir hukumdara bag1mhhk sistemiydi. Putin'in oligarklan da 
tamamen onun iradesine baghdu. 

Bu patrimonyal otokrasinin destekleyici yap1lan da Mogol egemenligi 
doneminde in�a edildi. Bunlardan biri , prenslerin ve boyar klanlarmm resmi 
statulerinin, yalmzca hizmet kayitlanna gore degil , yonetici aileyle soy bag­
lanna gore de belirlendigi mestni(estvo (yerle�tirme) sistemiydi. Zenginlik ve 
yetki statliyle elde edildigi ii;in boyarlar, ya�amlannm, ziyafetlerde sofranm 
neresinde oturacaklarma varmcaya dek tum unsurlanm etkileyen bu rutbe 
sistemi ii;erisindeki yerlerine buylik on em veriyorlard1 (Ziyaf etlerdeki ko­
numlan, rutbelerinin gerektirdiginden daha du�uk bir mevkide kald1gmda 
hemen ahnganhk gosteren Boyarlar ii;in onemsiz bir mesele degildi) . Bu 
hiyerar�i, Kiev Rus Knezligi saraylarmda uygulanan, boyar klanlarmm mevki 
ve gui; elde etmek ii;in apki;a rekabet ettikleri ve �iddetli ii; i;at1�malara, hatta 
ii; sava�a yol ai;abilecek bir sistemden daha istikrarhydi. Mogollar sonras1 
Moskova Knezligi'nde yalmzca Danilovii;ler buylik knezlik makamma sahip 
olabilirlerdi; hanedanm halef-selef sistemi en buylik oglun tahta pkacag1 
bii;imde duzenlendi ve tahta en yakm boyarlar kamu yonetiminde ve orduda 
en list mevkileri i�gal ettiler. Bu , muhtemelen ornek ald1klan Mogol sistemi­
ne benziyordu. 0 sistemde yalmzca Cengiz Han'm dogrudan torunlan olan 
Cengizler imparatorlugun buylik ham olarak hukum surebilirler ve Mogol 
boylannm rutbe sistemindeki yeri y6netici aileyle ili�kileri dogrultusunda 
belirlenirdi. 29 

29 Bkz . D. Ostrowski, "The Mongol Origins of Muscovite Political Institutions'', Slavic Review, c. 49, 
no. 4 (1990), s.  525-542. 
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Ortaya pkmakta olan bu otokrasi sisteminin bir diger ozelligi , devlet 
yetkililerinin topraktan "beslenmesiydi" (kormlenye) . Uygulamamn kokleri 
Kiev Rus Knezligi'ne iniyordu ancak Mogol doneminde yaygmla�ti. Yone­
timi elinde bulunduran prens, memurlarmm maa�lanm odeyecek nakde 
sahip olmad1g1 ic;;in, kontrolleri altmda bulunan halktan mal ve para alarak 
"beslenmeleri"ni saghyordu . Bu "beslenme" sistemi, en fazla kar elde edecek­
leri konuma eri�mek ic;;in birbirleriyle yan�an boyarlar apsmdan kendilerini 
geli�tirmenin kolay bir yoluydu . Gorevlerini kotiiye kullanmalan o kadar 
yaygm bir uygulama haline gelmi�ti ki halk, bir bolge yoneticisinin a�m 
"beslenme"sinden dolayi kneze �ikayette bulunup onun gorevden almmasm1 
saglad1klannda dahi yerine gelen ki�inin uygulamalan daha kotu olabiliyor­
du . Kormlenye sistemi 1 556'da resmen kaldmld1 ancak me�ru hale getirdigi 
yozla�m1� uygulamalar yerel yetkililer tarafmdan uzun yillar boyunca ba�ka 
bic;;imlerde (ru�vet alma, halktan zorla para toplama, devlet gelirlerini gasp 
etme vb) surdurulecekti . Rus devletinin ba�ma ytlzyillar boyunca bela olan 
yolsuzluklarm koku buraya uzamyordu. Zengin olmamn tek yolunun yuksek 
yonetici c;;evrelerin uyesi olmaktan ya da onlarm himayesi altmda bulunmak­
tan gec;;tigi bugunku oligar�ik sistemin kokleri de buradadir. 

Mogol yonetiminin mirasmm en kahc1 oldugu yer, Rusya'mn kuzey ve 
dogu bolgelerindeki Moskova Knezligi topraklanydi. Guneyde ve batida , 
Ukrayna'nm ve Beyaz Rusya'mn [Belarus] bulundugu topraklara denk gelen 
guney ve bat1 bolgelerinde, buralann buy(lk bolumu 14.  y(lzy1lm ba�larm­
dan itibaren Polonya'ya ve Litvanya'ya dahil edildigi ic;;in, Mogol hakimiyeti 
daha .zayift1 ve daha c;;abuk yik1ldi . Bir olc;;ude, Mogol etkisinin c;;ok daha 
uzagmda kalmas1 Kiev topraklanm Moskova Knezligi'ne k1yasla farkh bir 
tarihsel yorungeye yerle�tirdi. Kiev topraklan Bat1'ya daha yonelmi� haldeydi 
ve patrimonyal otokrasi kurumlanna daha az maruz kahyordu . Ancak bu 
kar�ithk, bugunku Ukraynah milliyetc;;ilerin iddialanm -Rusya'nm, tatar 
boyundurugu nedeniyle despotik ve Asyah oldugu, halkmmsa kolele�tigi, 
buna kar�1hk, Ukraynahlarm Mogollar tarafmdan yonetilmedikleri ic;;in her 
zaman ozgurluklerine du�kun ve daha '1\vrupah" olduklan- hakh pkaracak 
kadar buy(lk degildi . Bunlar, elbette pek c;;ok efsane gibi gerc;;eklik unsurlan 
barmdirsa da milliyetc;;i efsane olu�turmaya yonelik aynmlardir. 

Moskova Knezligi'nin hakimiyetindeki Rus topraklan guc;; kazand1, halk­
lan zorlu Mogol yonetimi deneyimiyle daha direnc;;li, kar�1lanna pkan guc;;­
luklerin ustesinden gelebilmek ic;;in daha donammh hale geldi ve ulusal 
birliktelikleri gec;;mi�e k1yasla artti . Art1k onlan Mogollardan kurtarabilecek 
ve tum Ruslan tek bir devlet altmda yonetebilecek tek guc;; Moskova'ydi. 
Karamzin'in ifade ettigi gibi, "Moskova buy(lklugunu hanlara borc;;ludur."30 

30 Karamzin, Istoriya gosudarstva rossiyskogo, c. 5, s. 374. 
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1 6  Ocak 1547'de , Moskova Buylik Knezi IV ivan tum Rusya'mn ilk c;an 
ve otokrat1 oldu . Daha iyi bilinen ad1yla , Korkunc; ivan, Rus Kilisesi'nin 
ba$mda bulunan Moskova Metropoliti Makari'nin ana kilisesi Dormition 
Katedrali'nde tac; giydiginde henuz on alu ya$mdaydi. Torenin dini unsurla­
rmm c;ogu ilk olarak Bizanshlar tarafmdan kullamlm1$ ya da onlardan uyar­
lanm1$tl. Rusya ve c;arlan hakkmda yeni bir imparatorluk miti anlauhyordu. 

ivan, mum 1$1g1yla aydmlat1lm1$ katedrale girdiginde koro tarafmdan 
soylenen mnogoletye ("uzun y1llar") ilahisi ve en ii.st duzey yetkililerden 
olu$an bir topluluk tarafmdan kar$1landi. Yuksek ikonostazm onunde, biri 
Makari , digeri ivan ic;in hazirlanm1$ iki tahtm bulundugu kursuye 1 2  basa­
makla c;1kti. iki taht, bir Bizans idealini, Tann'nm hukmunu surduren Kilise 
ile devletin "uyumu"nu simgeliyordu . ivan, Moskova'nm ve tum Rusya'nm 
buyuk knezlerini siralad1ktan sonra , kendisinin "tum gec;mi$ unvanlar"la 
tamnmak istedigini duyurdu . Makari ona tacm1 giydirdi , onu hac;la takdis 
etti ve tahtma oturttu . Bu a$amada ivan, yeni bir talepte bulunarak "eski 
gelenegimize uygun bic;imde" c;ar olarak tac; giymek istedigini soyledi. Ma­
kari ''Art1k kutsal yag ile mesh edildiniz ve tac1 Tann tarafmdan giydiril­
mi$ butl1n buyl1k Rusya'nm C:an ve Otokrau Buy11k Knez ivan Vasiliyevic; 
unvanma sahip oldunuz" sozleriyle bu istegi onayladi. 1 Makari onu hac;la 
takdis edip yagla mesh ederken, kutsal karizmayla onurlandmp eline bir asa 
yerle$tirirken ve samurla suslenmi$ , mucevherlerle i$lenmi$ , U.zerinde hac; 
bulunan bir ba$hk olan Monomah Migferi'ni tac; olarak ona giydirirken din 
adamlan kutsal bir ilahi soylemeye ba$lad1lar. Efsaneye gore , bu tac; Bizans 
imparatoru IX. Konstantinos Monomahos tarafmdan, torunu Vladimir'e 
Kiev Buyuk Knezligi tac; giyme toreninde armagan edilmi$ti . Monomah 
Migf eri'nin, yeni c;ann Bizanshlann imparatorluk unvam uzerindeki iddia­
smm gostergesi olmas1 amac;lamyordu . Aslmda dedesi oldugunde Vladimir 
henuz iki ya$mdayd1 ve Kiev BU.yuk Knezi tacm1 giyebilmesi ic;in yakla$1k 50 
y1l gec;mesi gerekecekti . Taca gelince , Bizans yap1m1 olmad1g1 , Orta Asya'ya 
ait oldugu ve 14. yuzy1lm ba$larmda , muhtemelen Ozbek Han tarafmdan 

1 D. Miller, "The Coronation of Ivan IV of Moscow", ]ahrbucher fur Geschichte Osteuropas, N ew Series, 
c .  1 5 ,  no. 4 ( 1967) , s. 559-574. 
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hediye olarak Danilovir;lere verildigi neredeyse kesindir. 2 Ancak as1l mesele 
gerr;egin ne oldugu degildi. 

Makari, r;arm "Tann korkusuyla hukiim siirerek" Ortodokslugu koruma 
kutsal goreviyle ilgili bir vaaz verdi. Vaazm biiyiik bir boliimii, 527'deki tar; 
giyme torenine yakm bir tarihte imparator Iustinianus'a Konstantinopolis'teki 
Ayasofya diyakozu Agapetos tarafmdan okunan bir dizi temel ilkenin yer 
ald1g1 Patrologia Graecae'dan almm1�ti. Makari, r;ann otoritesinin kaynagmm 
kutsal oldugunu vurguluyordu. Tar; giyme toreninde bu , ivan ile "Tann tara­
fmdan israil halkmm krah olarak mesh edilen" Davud'u ili�kilendiren mesh 
etme eylemiyle simgelendi. Makari tarafmdan benimsenen kutsal kralhk 
ideolojisinde (Bilgelik Teolojisi) r;ar, Mesih gibi, bedeninde hem olumlii hem 
ilahi unsurlar banndmyordu. Onu tann gibi giir;lii gosteren bir lutfa, ilahi 
karizmaya sahipti. Agapetos'un metninin Makari'nin vaazmda kulland1g1 
15 .  yiizyil Slav kilisesi versiyonunda �u ifade yer ahyordu : "(:arm olumlu 
bedeni herhangi bir insanmki gibidir ancak gucu Yuce Tanrmmki gibidir."3  
Verilen mesaj ar;ikt1 : C:ar, Tann'mn yeryiizundeki temsilcisiyse, ona kar�1 
r;ikmak sapkmhkur. 

Hiristiyan hukumdarlann ikili yap1s1 -insan olarak hataya du�ebilir fakat 
hukumdarhk i�levlerinde ilahidir- Avrupa'da genel kabul goren bir anlayi�ti .4 
Bunun, hukumdara ili�kin genel du�unce uzerinde yaratt1g1 anla�mazhklar 
Bat1'da olumlu insan ile kralm kutsal makammm birbirinden aynlmas1yla 
r;ozuldu. Bu aynm, Bat1'da kral kar�1smda bir denge unsuru olarak soyut 
bir devlet kavrammm geli�mesine yol ar;acakti . Ancak, r;ar ile devletin, bir 
insan ve hukumdar olarak Tann'nm temsilcisi olan tek bir olumlu varhgm 
bedeninde birle�tiginin kabul edildigi Rusya'da aym �ey gerr;ekle�medi. 

"C:ar" unvam, ivan'm mesh edilmesi, Bizans giysileri ve vaaz; bunlar 
ivan'm koklU bir soydan geldigi izlenimi olu�turmak ve ona imparatorluk 
statusu kazandirmak amac1yla Bizans geleneklerinin yeniden canlandmlma­
smdan ibaretti . Monomah Migferi efsanesi yalmzca 16 .  yiizyilm ba�lanndan 
beri yay1hyordu . ilk olarak, Moskova prenslerinin, Buyiik Knez Vladimir 
(988'de Hiristiyanhga ger;en) vasltas1yla Bizans imparatorlanmn soyundan 
geldigi yonunde gerr;ek olmayan bir iddiamn yer ald1g1 The Tale of the Prin­
ces of Vladimir'de [Vladimir Prenslerinin Hikayesi ] ortaya r;1kti . Hikdye'deki 
r;izimler ivan'm Dormition Katedrali'ndeki tahtma alr;ak kabartma olarak 
i�lendi . Makari tarafmdan haz1rlaulan The Book of Pedigrees [Soylar Kitab1] ,  

2 Ostrowski, Muscovy and the Mongols: . . .  , s .  1 7 1 - 1 77 .  

3 D. Miller, "Creating Legitimacy: Ritual, Ideology, and Power in Sixteenth-Century Russia", Russian 

History,  c. 2 1 ,  no. 3 ( 1 994) , s. 289- 3 1 5 .  
4 B u  tezi geli�tiren klasik �ah�ma: Kantorowicz, The King's Two Bodies. 
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Moskova'nm gec;mi�inin ke�fedilmesi konusunda bir ad1m daha ileri gitti . 
Kitap, Ruriklerin imparatorun karde�i, Prusya'nm Romah hukumdan Prus'un 
soyundan geldigi akil almaz iddias1yla, ivan'm soyunu Roma imparatoru 
Augustus'a kadar ta�1di. Boylelikle ,  ivan, Roma imparatorlannm ve "yeni" ya 
da "ikinci" Roma diye adlandmlan Konstantinopolis'teki imparatorlarm kan 
bag1 varisi olarak goklere c;ikanldi. Moskova, bu imparatorluk mirasm1 uydu­
rarak, daha sonra Polonya-Litvanya'ya gec;en bolgeler (bugunku Ukrayna ve 
Belarus) dahil , Konstantinopolis patriginin ruhani otoritesi altmda bulunan 
eski Kiev Rus topraklanna hukmetme hakkm1 talep ediyordu . 

ivan'm c;ar statusune ytlkselmesi, ayn1 zamanda Rusya'nm dunyadaki 
statusune ili�kin bir iddiaydi. Romahlar tarafmdan kullamlan "Sezar" terimin­
den turetilmi� bu unvam Ruslar Altin Orda hanlanna, Osmanh sultanlanna 
ve Eski Ahit krallanna vermi�lerdi. ivan, c;ar olarak tac; giymek suretiyle, Bau 
Huistiyanhgmm dunyevi lideri Kutsal Roma imparatoruyla denk ve Dogu 
Huistiyanhgmm lideri olarak onun otoritesine rakip olacaktl . 

ivan, buytlk knezler arasmda c;ar olarak tac; giyen ilk ki�iydi ancak bu 
unvan, selefleri III . ivan (s. 1462- 1 505) ve III. Vasili (s. 1505- 1 533) tarafm­
dan statulerini daha ytlksek gostermek amac1yla zaman zaman kullamlm1�tl. 
Avrupa tarafmdan tanmmanm pe�indeydiler ve bunun ic;in izledikleri yol 
Bizans k1hgma girmekti. III. ivan, son Bizans imparatorunun yegeni Sophia 
Palaiologos'la evliligi sayesinde, Palaiologoslarm bo�altt1g1 imparatorluk 
rolunde hak iddia etmi�ti . (:ift ba�h kartah, her ne kadar bu kartal Bizansh­
lardan c;ok Habsburglann taklidi olsa da , Rusya'nm hanedan armas1 yapti. 5  
IV. ivan, bu tanmma iddiasm1 daha da ytlksek bir seviyeye ta�1di. Avrupah 
hukumdarlarm kendisine "c;ar" diye hitap etmelerinde israrc1 oldu. Me­
golamanisi arttikc;a , ona c;ar diye hitap edilmemesini hakaret olarak kabul 
etti ve bunu yapanlarla diplomatik ili�kilerini kesti . Olkeyi halkmm nzas1 
dogrultusunda yonetmek zorunda olan ingiltere kralic;esi I. Elizabeth gibi 
hukumdarlan kuc;uk gordu. Kendisinin bu rur sm1rlamalan yoktu . 

ivan'm c;ar olarak tac; giymesi, Makari'nin, Konstantinopolis'in Turkler 
tarafmdan fethinin ardmdan Bizans'm halefi Moskova'y1 Huistiyan inan­
cmm son gerc;ek merkezi olarak tamtma misyonu ac;1smdan da bir o kadar 
onemliydi. Rus Kilisesi, Bizans imparatoru ile Dogu Kilisesi'nin diger pek 
c;ok liderinin Musluman kafirlere kar�1 Katolik guc;lerin yard1m1m guvence 
altma almak ic;in Roma'yla bir araya gelinmesini israrla istedigi Floransa 
Konsili'nden (1438- 1439) beri bu rolu ustlenme du�uncesine yakla�1yordu. 
l 448'de Konstantinopolis'ten bag1ms1zhklanm ilan eden Rus piskoposlar, 
normalde bu makama atamalar Konstantinopolis patrigi tarafmdan yapilsa 

5 G. Alef, "The Adoption of the Muscovite Two-Headed Eagle: A Discordant View", Speculum, c. 4 1 ,  
no. 1 ( 1 966) , s .  1 - 2 1 .  
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da, Ryazanh iona'yi metropolitleri olarak atad1lar. Bizans ba�kentinin bundan 
yalmzca be� yil sonra du�mesi Ruslarm bag1ms1z bir ulusal kilise kurmakla ne 
kadar iyi yapuklanm du�unmelerine neden oldu. Bu kanaatleri, Litvanya'mn 
l 458'de Moskova'yla dini ili�kilerini kesip Ortodoks nufusunu Roma'daki 
Uniat Kilisesi'nin ruhani otoritesi altma yerle�tirince daha da gu�lendi. 

Rus Kilisesi bag1ms1zhgm1 savunmak i�in, Moskova'mn Ortodokslugun 
as1l ba�kenti olarak Konstantinopolis'in yerini ald1g1 du�uncesini geli�tirdi. 
Kilise onderleri Moskova buytik knezlerini, Hiristiyan inancmm yegane 
ger�ek savunuculan ve insanhgm Tann tarafmdan se�ilmi� kurtancilan 
olarak yticelttiler. 1530'lara gelinene dek, bu du�unce, ileride "O�uncu Roma 
Doktrini" olarak amlacak bi�imde, kilise risalelerinde ve efsanevi oykulerde 
ayrmulandmlm1�ti. Bu doktrini en iyi anlatan ki�i III .  Vasili'nin Pskov'daki 
temsilcisine yakla�1k 1 523'te bir mektup yazan Flofei adh bir ke�i�tir. Hem 
Roma hem Bizans <linden �1kt1g1 i�in "dunya Hiristiyanlarmm tek C:an" 
Moskova'nm buytik kneziydi. Filofei'ye gore , Moskova ger�ek inancm son 
ba�kenti olmu�tu zira iki Roma kaybedilmi�ti fakat O�uncusu duruyordu ve 
bir dorduncu olmayacakti.6 

O�uncu Roma Doktrini , ba�ta Moskova'nm imparatorluk emellerinin 
savunucusu Makari olmak uzere, Rus Kilise liderleri tarafmdan k1sa surede 
benimsendi. Makari , ivan'm ta� giyme torenindeki vaazmda �arm Rus Or­
todokslugunun safhgmm i� ve d1� sapkmhklar kar�1smda savunulmasmda 
ustlendigi kutsal gorevi vurgulamak i�in buna at1fta bulundu. ivan ba�ans1z 
olursa ve Rusya da Roma ve Bizans gibi <linden pkarsa, sonu� en azmdan 
dunyanm sonu olurdu �unku Filofei'nin uyard1g1 uzere, dorduncu bir Roma 
olmayacaku. Bu tur apokaliptik uyanlar ivan'm saltanatmda �ok onemli bir 
rol oynayacaku. ivan, K1yamet Gunu'nun yakla�ug1, dunyanm sonunun 
gelecegi ve Rus topraklanm gunahtan armdumanm kendisinin ilahi gorevi 
oldugu kesin inanc1yla ulkeyi bask1yla ve �iddetle yonetti .  

ivan'm �ar statusune ytikselmesinin, onun �ocuklugunda boyarlann 14 yil 
suren taht mucadelesinin ardmdan hukumdarhgm, otoritesini yeniden elde 
etmesini saglamas1 da ama�lamyordu . Babas1 III .  Vasili 1 533'te oldugunde 
henuz u� ya�mdaydi. ivan'm annesi Yelena Glinskaya once naipligi ustlendi 
ancak 1538'de, muhtemelen zehirlenerek oldu. Bunun uzerine, ba�hca boyar 
klanlan Glinskiyler, Belskiler ve Suyskiler, ivan 1 546'da ru�tUnu elde edene 
dek, 14 cinayetin i�lendigi , iki metropolitin zorla gorevden uzakla�tmld1g1 ve 
yonetici kligin u� kez degi�tigi ac1mas1z ve kaotik bir iktidar mucadelesine 
giri�tiler. Kendi anlat1mma gore, ivan ba�ta Suyski klam prensleri olmak 

6 ]. Martin, Medieval Russia, 980- 1 584 (Cambridge, 2007) ,  s. 26 1 .  
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uzere , "ilgisiz boyarlar" tarafmdan ihmal edildigi ve kotu muameleye maruz 
kald1g1 c;ok kotu bir c;ocukluk gec;irmi�ti. 7 Daha 13 ya�mdayken, saraymdaki 
son Suyski, Prens Andrey Suyski'nin oldurulmesini emrederek onlardan 
intikam aldi . ivan, rli.�tunu elde eder etmez, o olmeden once yeti�kinlige 
eri�ecek bir varis babas1 olup hanedamm guvence altma almak amac1yla ev­
lendi. Siyasi istikrarm saglanmas1 veraset iddialarmm ortadan kaldmlmasma 
baghydi. Tercihini c;ocuklugundaki iktidar mucadelelerinin d1�mda kalan 
bir boyar klanmm k1z1 Anastasya Romanova'dan yana kullandi. Tarafs1z bir 
aileyi saraydaki en yli.ksek mevkiye getiren ivan, hic;bir tartl�ma olmaks1zm 
tamyacaklan bir varis sundugu boyar klanlanm birle�tirmeyi umuyordu . 
Klanlar kendi aralarmda ne kadar sava�1rlarsa sava�smlar, oligar�ik c;1karlanm 
korumak ic;in istikrara ihtiyac; duydular. 

istikrar, buyli.yen Moskova imparatorlugunu yonetebilecek merkezi bir 
siyasi sistemin in�as1 ic;in de hayati onem ya�1yordu. Donemin diger Avrupa 
hukumdarlan gibi, ivan da Moskova 15 .  yli.zyilda yeni topraklar elde ederken 
geli�en ve her biri kendi prensleri ile boyarlan tarafmdan yonetilen prens­
liklerin olu�turdugu gev�ek agdan bir kralhk olu�turmayi hedefliyordu. 
Bu kralhk olu�turma i�i ivan'm buyli.kbabas1 III. ivan'm saltanatl suasmda 
ba�lam1� ve babas1 Vasili tarafmdan surdurulmu�tu. Yaroslav ( 1471 'de) , Perm 
( 1472) , Rostov-Suzdal ( 1473) , Tver ( 1485) , Vyatka ( 1489) , Pskov ( 1 510) ,  
Simolensk ( 1 5 14) ve Ryazan ( 1 52 1 )  cumhuriyetleri ve prensliklerini ilhak 
edip topraklanna katan Moskova devleti 1462 ve 1533 yillan arasmda yli.­
zolc;umu ve nufus bak1mmdan lie; katmdan fazla buyli.du. 

ivan'm fetihlerinin en onemlisi kuzeyde geni� topraklara sahip Novgorod 
�ehir cumhuriyetiydi. Novgorod l 456'da Moskova'nm hakimiyetini tamyan 
bir antla�ma imzalam1�tl. Ancak �ehrin ozgurluklerini Moskova kar�1smda 
korumak ic;in hala Litvanya'ya bel baglayan bir grup yonetici varhgm1 surdur­
du . Novgorod 1470'te Litvanya'dan askeri yard1m talebinde bulundugunda, 
III. ivan bu cumhuriyete sava� ilan etti ve onu yenilgiye ugratarak 1456 antla�­
masm1 yeniden hayata gec;irmeye mecbur buakti. Sehrin vatanseverleri yine 
de boyun egmeyeceklerdi; bu yli.zden ivan 1478'de ordulanm bir kez daha 
gonderdi. Moskova bu kez N ovgorod'u ilhak etti ve tli.m tanm arazilerine el 
koydu. Kremlin kuvvetleri , �ehir cumhuriyetinin sona erdigini vurgulamaya 
yonelik sembolik bir eylemde bulunarak Novgorod'un ve(e'sini yani halk 
meclisini toplamak amac1yla kulland1g1 c;am kaldirdi. 

Moskova bu fetihlerle zenginle�ti . 15 .  yli.zyihn sonlarma gelindiginde, 
Avrupa'daki en varhkh ticaret �ehirlerinden biri haline gelmi�ti. Degerli kurk­
lerinden ve her sene Tatarlar tarafmdan Moskova'ya on binlercesi getirilen 

7 The Correspondence between Prince A. M. Kurbsky and Tsar Ivan IV of Russia, 1564-I579, ed. ve i;ev. 

]. Fennell (Cambridge, 1955) ,  s. 75. 
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atlardan satm almak amac1yla Almanya'dan, Polonya'dan, Habsburg toprakla­
nndan ve italya'dan tuccarlar geliyordu. Moskova'nm 16 .  ytizyilm ba�lannda 
Londra'nmkinin neredeyse iki katma kar�1hk gelen, 100 .000 ki�ilik bir nu­
fusu vardi. Evlerin hepsi ah�ap olsa da �ehirde, 1,;ogu Kremlin'de bulunan ve 
kalm ta� surlan bu donemde tamamlanan buytik ta� kiliseler vardi. 

Kremlin Moskova'nm gucunun ve Avrupa sahnesine pk1�mm sembo­
luydu . Saraylardan ve kiliselerden olu�an geni� kompleks buytik ol<;tide 
italyanlar tarafmdan in�a edildi. Fasetler Sarayi (<;arm sarayi) , Kremlin'in 
surlanm Milano'daki Sforza Kalesi tarzmda in�a eden Venedikli mimarlar 
Marco Ruffo ile Pietro Antonio Solari'nin eseriydi. Aristotele Fioravanti, 
yakm donemde yeniden in�a edilen Dormition Katedrali'nin ( 1475- 1479) , 
Alevise Novi 20 yil soma tamamlanan Ba�melek Katedrali'nin yap1mmdan 
sorumluydu. Yuzy1llar i<;inde Kremlin binalarmm 1,;ogu Rusla�tmld1 -Rus 
mimarisine ozgu unsurlar ve suslemeler kademe kademe ilave edildi- do­
layis1yla bugun Kremlin'i ziyaret edenler onun italyan niteliklerini kolayca 
goremeyeceklerdir. 

Kremlin ile Kuzey italya'nm buytik Ronesans kaleleri arasmda onemli 
bir kar�ithk vardi. Kremlin'in surlan �ehrin onemli kiliselerinin buytik bo­
lumunu i<;ine ahrken Kuzey italya katedralleri her zaman kale duvarlannm 
d1�ma in�a edilirdi. Bu sembolik bir farkti. Latin Avrupa'da Kilise ile devlet 
yakm muttefik fakat ayn ayn varhklard1 ve bazen, ozellikle de papa, krallan 
tahttan indirmeye ya da k1s1tlamaya 1,;ah�tigmda -bu, mutlak1yet<;i devletin 
16 .  ytizyildaki ytikseli�inden once papahk tarafmdan iddia edilmi� ve kul­
lamlm1� bir hakt1- 1,;at1�ulardi. Oysa Rusya'da Kilise ile devletin bir butun 
olarak hukum surmesi gerekiyordu. <;;:arm sarayimn Dormition Katedrali'nin 
yanmda bulunmas1, ikisi arasmdaki bu uyumun bir sembolu olarak gorule­
bilir. Gucunu Tann'dan ald1g1 i<;in kutsal kabul edilen bir <;arm yonetimde 
bulundugu teokratik bir imparatorlukta iki kurum butunle�mi�ti . 

Rusya'da otokrasi, Avrupa'daki mutlak1yet1,;i monar�ilerde oldugundan 
farkh geli�ti. Teorisini Bizans'tan alm1� olsa da Rus otokrasisi uygulamada 
Mogol hakimiyetinin buakt1g1 mirasa daha fazlasm1 bor<;luydu. Rusya ile 
Bat1 arasmda payla�ilan, devlet in�asma ili�kin baz1 ortak modeller de el­
bette vardi. III. ivan'm saltanatmdan itibaren, her devlet gibi, Moskova'nm 
amac1 gucunu ulkenin her ko�esine yayinak ve birle�ik otorite onunde engel 
olu�turan prenslerin ve boyarlann gti<;lerini azaltmakti . Avrupa'da oldugu 
gibi, bu merkezi devletin ba�hca i�levi silahh kuvvetleri finanse etmekti . 
Orta<;ag'da kullamlan m1zraklarm ve kargilarm yerini seyyar ku�atma topla­
rmm ve barutlu silahlarm ald1g1 erken modern donem askeri devrimi sava� 
maliyetlerini buyuk olc;;ude artudi . Topraklanm geni�letme aray1�mdaki 
monar�iler daha buytik daimi ordular kurdular; daha fazla sava�a girdiler 
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ve bu sava�lan finanse eden vergileri toplamak i<;in daha merkezi burokrasi­
lere ihtiya<; duymaya ba�lad1lar. Moskova Knezligi, Avrupa'daki bu egilimin 
d1�mda degildi . Avrupa'da 16 .  ytizyilda ortaya 1;1kan "mali-askeri devlet"in 
pek <;ok a1;1dan tipik bir ornegiydi. 

IV: ivan, saltanatmm en ba�mdan itibaren, devletinin gucunu arnrmayi 
ama<;ladi. Boyarlar Konseyi'ne ya da Duma'ya kendi destek<;ilerini atad1 ve 
politikalarla ilgili dam�mak uzere ti<; ana toplumsal sm1fm (soylular, din 
adamlan ve halk) temsilcilerini bir araya getiren bir Olke Meclisi (Zemski 
Sobor) kurdu. Vergi tahsilatm1 ba�anyla saglamak i<;in katipler istihdam 
etti; boyar valilerin yerine merkezden yetkililer atayarak Moskova'nm eyalet 
yonetimleri uzerindeki denetimini artird1 ve eski prensliklerin kanunlanm 
standartla�t1rmak ve yoneticilerini Moskova'ya daha bag1mh hale getirmek 
i<;in yeni bir kanunname 1;1kardi. Tum bu tedbirler, Avrupah hukumdarlann, 
her biri kendi hukuki yap1s1 ve gelenekleriyle onlarm hakimiyeti altma giren 
<;e�itli bolgelerden bir kralhk olu�turmak i<;in ger<;ekle�tirdikleri reformlarla 
uyumluydu. 

Bununla birlikte, ivan'm devlet in�asmm diger unsurlan Mogollardan 
almm1�tu. Bat1'da onlara benzer hi<;bir �ey yoktu. Moskova'yl ziyaret eden 
Avrupahlar, soylular da dahil , <;arm uyruklan uzerindeki gucunun boyut­
lan kar�1smda hayrete du�uyorlardi. "Herkes kendisini <;arm kolesi olarak 
goruyor" diyen Herberstein, "halkmm uzerinde kurdugu hakimiyette onun 
tum dunyadaki hukumdarlan geride buaktig1m" du�unuyordu.8 ivan, em­
rindekilerden "koleler" (holopi) diye soz ederdi. Protokol, soylu klanlarm 
mensuplan da dahil, her boyarm hukumdara hitap ederken kendisini "ko­
leniz" diye sunmasm1 gerektiriyordu; bu, Mogollarm hanlan kar�1smda 
sergiledikleri itaatkar tutumu ammsatan bir ritueldir. Bu itaatkarhk Rusya'y1 
Avrupa monar�ilerinden ayuan patrimonyal otokrasinin temelini olu�turu­
yordu . Devlet kavram1, ttim Rus topraklarmm hakimi ya da efendisi olarak 
<;arda somutla�1yordu . Sistem, <;arm emrindeki yetkilileri onun merhametine 
buak1yordu. C:ar memnun kalmad1klarmm topraklanm ellerinden alabilirdi. 
Onlan hukumdarmdan koruyacak hi<;bir mulkiyet haklan yoktu . 

ivan, 1556'da, ister topraklanm ytizyillardu ellerinde bulunduran boyarlar 
olsun, ister <;ar tarafmdan toprak bag1�lanyla (pomestye) odullendirilen yeni 
bir hizmetkarlar sm1f1 pome�i;:iki mensuplan, Rusya'daki tum toprak sahipleri 
i<;in zorunlu askerlik hizmeti getirdi. Toprak sahipleri, sahip olduklan top­
raklarda bulunan her 100 i;:etverti (55 h) ekilebilir arazi kar�1hgmda orduya 
tam te<;hizath bir asker ve bir at vermek zorundaydi. Kendisi de orduya 
hizmet etmeli ya da yerine bir u�agm1 gondermeliydi. Avrupa'mn ba�ka 

8 S. von Herberstein, Notes upon Russia. Being a translation of the earliest account of that country, entitled 
Rerum Moscoviticarum Commentarii, �ev. ve ed. R. H .  Major, 2 cilt (Londra, 1851 - 1852),  c. 1 ,  s.  30. 
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ulkelerinde de buna benzer kanunlar vard1 fakat Rusya'nmkini farkh kilan, 
onun Avrupa'nm · geri kalanmda bilinmeyen, toprak sahibinin arazilerini 
devlete hizmet etmek ko�mluyla elinde tutabilmesini ongoren yeni ilkesiydi. 
Toprak sahibi arazilerine ozel mulk olarak sahip degildi . Hangi araziye sahip 
olursa olsun, bu sahipligin gerektirdigi hizmet ylikumluluklerini yerine ge­
tirmeksizin bir toprak sahibi buralan satamaz ya da ogullarma b1rakamazdi. 

<;::ar, pomeste sistemiyle k1sa surede 20 .000 askerlik bir kuvvet topla­
yabiliyordu. Bu , Kazan Hanhg1'nda geli�tirilene benzeyen bir sistemdi ve 
muhtemelen ondan turetilmi�ti. Feodalizmin, ozel toprak mulkiyetini ve ona 
bagh bireysel haklan getirdigi Bau'da boyle bir �ey yoktu. Pomeste sistemi, 
l 748'de Novgorod'un yenilgiye ugramasmm ardmdan II .  ivan tarafmdan 
uygulanmaya ba�lam1�tl . Sehir devletinin ele gec;irilen topraklan, zaferi ka­
zanan ve buylik bolumunu alt rutbeli boyarlarm ogullarmm olu�turdugu 
askerlere pomeste olarak verildi; bu askerler de boylelikle pome�(ikleri olu�­
turdular. <;::arm pomeste bag1�1 Moskova Knezligi'nin genelinde (d1� tehdidin 
bulunmad1g1, dolay1s1yla milis guc;lere ihtiyac; duyulmayan kuzey bolgeleri 
d1�mda) yaygmla�tl . Eski tip ta�mmaz mallar ( vot(ini) , sau�larmm ya da 
miras birak1lmalanm k1s1tlayan yasalarla kademeli olarak ortadan kaldmldi. 
16 .  ylizyilm ortalanna gelindiginde, pomeste bag1�lanyla 23 .000 yeni toprak 
sahibi ortaya c;ikanlm1�t1, bu say1 sonraki 100 yilda iki katma c;1kacakti.9 Bu 
hizmet sm1fmm buytiklugu artukc;a, devletin onlar ic;in daha fazla toprak 
bulmas1 yonundeki bask1 da artti . Bu , Rusya'nm topraklanm geni�letmesinin 
ba�hca itici gucu ha line geldi: Askeri hizmetliler ic;in yeni topraklann f ethi . 

Pomeste sisteminin bir sonucu da toprak sahiplerinin meydana getirdigi, 
belirli bir toplulukla yalmzca zay1f baglan bulunan bir hizmet s1mfi olu�turul­
mas1ydi. Pome�(iki mensuplan devlete bagh kullardi. <;::arm imparatorlugunda 
bir yerden bir ba�ka yere gonderildikleri ic;in aym yerde kok salmaya ne 
meylettiler ne vakit bulabildiler. Mulklerini gelir kaynag1 olarak goruyorlard1 
ve eger bu mulke belirli bir sure ic;in sahiplerse,  onu hizmet yerlerine daha 
yakm bir ba�kas1yla seve seve degi�tiriyorlardi . Dolay1s1yla , Rusya'da feodal 
Avrupa soylulanm bir koye ya da kasabaya baglayan hic;bir �ey -hayir ve hi­
maye aglan, kilise ya�am1, birlikler, belediyeler, k1saca bolgesel kimlikleri ve 
baghhklan guc;lendiren hic;bir �ey- yoktu. Bu yerel aglar ve kimlikler ancak 
19 .  ylizyilm ortalanndan itibaren geli�meye ba�lad1; sonuc;ta, bag1ms1z bir 
sivil toplumun ya da demokratik bir hukumet sisteminin geli�imini surdur­
mek ic;in c;ok gee; kalmm1�tl . 

Rusya'da otokrasinin kahc1hg1, devletin gucunden c;ok toplumun za­
y1fhg1yla ac;iklanabilir. Monar�inin gucune kar�1 koyabilecek c;ok az kamu 

9 R. Pipes, Russia under the Old Regime (Londra, 1974) , s. 97.  
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kurumu vardi. Toprak sahibi sm1f c;;ara fazlas1yla bag1mhydi. Bu s1mfm 
mensuplan, toprak mO.lkiyeti haklan ve toplumsal onderler olarak sahip 
olduklan konum sayesinde mutlak1yetc;;i devletin tecavlizlerine kar�1 koyan 
ve yerel ozgurh:ikleri savunan Avrupa'daki bag1ms1z aristokrasinin rolunu 
ustlenemeyecek kadar edilgen ve yumu�ak ba�hydi. Boyar konseyleri ve 
ulke meclisleri , en sonunda demokrasi yolunu ac;;an ulusal meclislere donu­
�en Avrupa parlamentolanyla ve sm1f birlikleriyle kar�ila�tmlamaz. Boyar 
konseyleri temsili degildi zira kimse tarafrndan sec;;ilmiyorlardi . Kendilerine 
dam�mamn uygun olacag1m du�undugunde onlan c;;agiran ama goru�leri­
ne uymak zorunda olmayan c;;ann faaliyetlerini k1s1tlayacak guc;;leri yoktu . 
Egemen devlet ile zay1f toplum arasmdaki bu dengesizlik Rus tarihinin 
ak1�rna yon vermi�tir. 

Korkunc;; ivan'rn saltanat1, Rusya'mn bir imparatorluk gucu olarak yiikse­
li�inin ba�lang1crna i�aret eder. Rus imparatorlugu , 1500 ile 1 9 1 7  devrimi 
arasrnda, gunde ortalama 130 km2 gibi hayret uyandmci bir h1zla buyiidu. 10 
Moskova Knezligi'nin olu�turdugu c;;ekirdekten dunyanrn en buyiik bolgesel 
imparatorlugu olacak kadar geni�ledi. Rusya tarihi, Klyuc;;evski'nin ifadesiyle 
"kendini somurgele�tiren bir ulkenin tarihi"dir. 1 1  

Dunya tarihinde hic;bir guc;;le benzerlik gostermeyen bu olaganustu buyii­
meyi nas1l ac;1klayabiliriz? Avrupa devletlerinin ondan korkmaya ba�lad1g1 19.  

· yiizyilm ba�larrndan itibaren, Bat1hlar arasrndaki en yaygm goru� Rusya'mn 
yayilmac1 bir nitelige sahip oldugu yonundeydi. Sovyetler'in Soguk Sava�'ta 
Dogu Avrupa'ya yayilmasmm "Rus tehdidi" hakkmda 19 .  yiizyildan kalma 
basmakahp ifadelerle ac;;iklanmas1yla daha da peki�en bu goru� uzun sure 
korunmu�tur. Ancak Rusya'nm yayilmac1hk arzusunun Avrupa k1tasmdaki 
Polonya-Litvanya ve Habsburglar gibi diger devletlerinkiyle ya da ingiltere, 
Fransa ve ispanya gibi deniza�m imparatorluklarmkiyle k1yaslanabilir oldugu 
16 .  yiizyila uygulanmas1 o kadar kolay degildir. 

Rusya'nrn dogal bir smmnrn bulunmamas1 16.  yiizyildaki geni�lemesi­
ni kolayla�tmyordu ancak bu Rusya'y1 aym zamanda saldmlara ac;;ik hale 
getiriyordu . En buyiik tehlike, Rusya'mri Balt1k Denizi'ne eri�imini engelle­
yen ve Kiev Rus Knezligi'nin bat1daki eski topraklannm buyiik bolumunde 
hak iddia eden Polonya-Litvanya ( 1 569'da birle�mi�lerdir) tehdidiyle kar­
�1 kar�1ya kald1g1 bat1daydi. Guneyde, Kmm Hanhg1 ozellikle de Osmanh 

10 T Hunczak (ed . ) ,  Russian Imperialism from Ivan the Great to the Revolution (New Brunswick, 1974) , 
s. ix. 

1 1  V Klyuc;evski, Kurs russhoi istorii , 5 cilt (Moskova, 1987) , c .  1, s .  3 1 .  Rusya'nm ic; somiirge 
haline getirilmesi dii�iincesi ilk olarak, Klyuc;evski'nin ogrencisi Solovyov tarafmdan Istoriia Rossii s 
drevneishchihh vremen ( 185 1 )  adh eserinin 2. cildinde geli�tirilmi�tir. 
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imparatorlugu'yla yakm ittifak1 nedeniyle bir diger buyiik tehditti. Kmmhlar, 
Rusya'mn Karadeniz'e ve otesindeki islam dunyasma eri�imini engellediler. 
Duzenledikleri saldmlar Kiev'in dogusundaki otlaklar boyunca uzanan gu­
ney sm1rlarmda Ruslar it;in surekli bir sorundu . Bu saldmlar, gerekli insan 
gucu Kazaklardan olu�an yeni bir smir kuvveti tarafmdan saglanan savunma 
hatlan ve kaleler in�a edilmesini gerektirdi. 

"Kazaklar"m ad1 (The Cossacks) ,  bozkirda haydutluk yaparak ozgurce 
ya�ayan "maceracilar" ya da "gor;ebe askerler" anlamma gelen Turkr;e kazak 
(qazaqi) sozcugunden turemi�tir. Kazaklann r;ogu Mogol ordusundan geriye 
kalm1�t1 (Timurlenk de bir kazak olarak yo la r;1km1�t1) . Sava�larm neden ol­
dugu ekonomik krizler, artan vergiler ve mahsul k1thg1 nedeniyle guneydeki 
"vah�i topraklara" kar;an kuzeyli Ruslar da giderek artan sayilarla onlara 
katild1lar. "Kazakla�ma"nm onunde etnik bir engel yoktu . Askeri birlikler 
olu�turan Kazaklar, Litvanyahlara ve daha sonra Kmm Tatarlan'na, Nogaylara 
ve diger bozkir kabilelerine kar�1 guney smulanm korumalan ir;in Ruslara 
hizmet ettiler. Hizmetlerinin kar�1hg1 olarak, para, toprak bag1�1, vergi mu­
afiyeti ve r;iftr;ilikle ugra�an diger koyluler kar�1smdaki ustunluklerinin ve 
ozgurluklerinin simgesi olarak buyiik bir titizlikle muhafaza ettikleri ba�ka 
haklar ve ayncahklarla odullendiriliyorlardi. 

Diger taraftan,  Rusya'mn dogu kom�usu, kuzeyde Vyatka ile guneyde 
Saratov arasmdaki Orta Volga topraklanm i�gal eden Kazan Hanhg1'ydi. Tek 
ba�ma Moskova'y1 tehdit edebilecek kadar gur;lu degildi . Ancak hanhklarm 
en gur;lusu Kmm'a kat1lmas1 halinde Kazan Hanhg1 Moskova Knezligi'ne 
saldirmak ir;in ileri us i�levi gorebilirdi. Moskova'nm bu tehdidi bertaraf 
etmesinin tek yolu once Kazan'1 fethetmesiydi. ivan, Moskova aym anda iki 
cephede sava�acak kadar gur;lu olmad1g1 ir;in, ate�li silahlarla donatilm1� 
ordusu hanhklarm ok ve yay kullanan suvarilerinden r;ok daha buyiik bir 
tehdit olu�turan Polonya-Litvanya'yla r;at1�madan once Kazan tehlikesini 
ortadan kaldirmas1 gerektigini du�undu . 

154 7- 1548'deki ilk Kazan seferine ivan komuta etti . Rus okr;ular, hanhgm 
suvarilerini maglup edemediler ve ikmal hatlarma a�m yiiklenildigi ii;;in geri 
r;ekilmek zorunda kald1lar. Ruslar, 1552'deki ikinci seferlerinde strateji degi�­
tirdiler. Ate�li silahlarla sava�maya ger;tiler ve muhimmat ikmalini surdurmek 
ir;in Kazan yakmlarmda, Volga uzerindeki Sviyajsk'ta bir ileri mustahkem 
mevki olu�turdular. Yogun ate� ai;;mak it;in, Rus ordusunun ilk daimi birlikleri 
olarak yeni olu�turulan sabit topr;ular ile tUfekli askerler (streltsi) kulland1lar. 
Kazan surlanm maymlamak it;in Hollandah muhendisler r;ah�tird1lar ve 2 
Ekim'in erken saatlerinde patlat1ld1gmda �ehrin savunmasmda buyuk bir 
gedik ai;;maya yetecek miktarda 48 varil barut yerle�tirmeyi ba�ardilar. Ruslar 
saldmya ger;erek onlerine r;1kan herkesi oldurduler. 
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Kazan'm fethi, neredeyse 100 yil once Konstantinopolis'in kaybedilme­
sinden beri Mushimanlara kars1 elde edilen ilk zafer olmasmdan dolayi, 
Ortodokslar tarafmdan ilahi bir zafer olarak kutlandi. Rus Kilisesi bunu bir 
Ha<;;h seferi baslanglCl olarak tasvir etti .  Musluman kafirlerin zorla dinle­
rinin degistirilmesi i<;;in <;;agnda bulundu. Zafer nisanesi olarak Dormition 
Katedrali'nde <;;arm tahtma bakan yatay konumlu bir ikona, ilahi (:ann Kutsal 
Ordusu, resmedildi . Kilise Militam ad1yla bilinen resimde, cehennem gibi 
yanan Kazan sehrinden Kudus gibi tasvir edilen, Meryem Ana ve C:ocuk 
tarafmdan karsiland1klan Moskova'ya gelen Rus birliklerine ait bir alayda 
Basmelek Mihail'in ardmdan ilerleyen iva!l'm ath figuru yer ahr. ikonografi, 
Mihail'in seytam k1yametten once yenilgiye ugratt1gmm anlat1ld1g1 Vahiy 
Kitab1'ndan ahnt1dir. ivan, yeni Kral Davud, Ruslar ise Moskova'mri efsa­
nevi statlisunu ve U<;;uncu Roma olarak dunyadaki misyonunu pekistiren, 
Tann'nm Se<;;ilmis Halk1, yeni israilogullan olarak gorunur. 12 

Dort yil sonra, 1556'da Ruslar, bu kez Astrahan Hanhg1'm yenilgiye ug­
ratarak bir zafer daha elde ettiler. C:ar, zaferinin amsma Moskova'daki Kml 
Meydan'da -"kirmm" sozcugunun (krasni) "guzel" (krasivyi) sozcuguyle 
baglant1h olmas1 nedeniyle bu ad1 alm1stir- . bir katedral insa edilmesini 
emretti . Moat'taki Sefaat Katedrali , halk arasmda Aziz Basileios Katedrali 
olarak adlandmlmaya baslam1stir. Genel itibariyle Kutsal Kabir Kilisesi ornek 
almarak yap1lan katedralin Moskova'nm Yeni Kudus oldugu dusuncesini 
gu<;;lendirmesi ama<;;lamyordu. Ana sapeli , Mesih'in Palmiye Pazan'nda Kutsal 
Sehre girisine hasredilmisti. C:ar, onu isa'nm Kudus'e esege binerek gelmesine 
benzer bi<;;imde at ustunde takip eden metropolitin esliginde halkm1 kated­
rale goturdugunde -Ortodokslann lideri olarak <;;arm ilahi rolunu sembolize 
eden bir ritliel- buras1 Palmiye Pazan torenlerinin odak noktas1 haline geldi. 

1 560'ta tamamlanan Aziz Basileios Katedrali, Rusya'nm hanhklar kars1-
smda elde ettigi zaferin simgesi olmaktan daha fazlas1ydi. Buras1 , ulkenin 
13 .  yuzy1ldan beri hakimiyeti altmda kald1g1 Tatar kulturunden kurtulusuna 
isaret eden zafer ilamydi. Goz ahCI renkleri , i<;; a<;;1c1 suslemeleri ve sogam 
and1ran sirad1s1 kubbeleriyle Aziz Basileios, Rusya'nm Bizans geleneklerine 
geri donusunun (her ne kadar tlim Bizans kiliselerinden daha suslu ve dogulu 
bir usluba sahip olsa da) bir kutlamas1 olarak tasarlanm1su. 

Eserin Aziz Basileios'a adanmas1 da tuhafur zira Basil, Ortodoks ya da diger 
baska hi<;;bir Hiristiyan geleneginde benzeri bulunmayan bir sah1s, sehrin en 
sevilen Kutsal Aptah'yd1 (iurodivi) . Rus folklorunda, "isa askma aptal" ya da 
Kutsal Aptal, Asya samanlan gibi tuhaf giysiler giymesine, basmda demir bir 
bashk ya da kosum tak1m1 bulunan ve gomleginin altmdan zincirler sarkan 

1 2  M .  Perrie ve A. Pavlov, Ivan the Terrible (Londra, 2003) ,  s .  48-50. 
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bir deli ya da soytan gibi davram�lar sergilemesine kar�m aziz statusune 
sahipti . Yoksulluk ii;;indeki Kutsal Aptal kusal bolgelerde dola�u, gizemli 
sozlerinden ozel anlamlar i;;1karan ve sozlerinin dogaustU bir kehanete ve 
�ifa gucune sahip olduguna inanan koylulerin yard1mlanyla gei;;inirdi. Zen­
ginlere ve gui;; sahiplerine geri;;ekleri anlatmaktan i;;ekinmedigi ii;;in soylular 
tarafmdan da s1k s1k kabul edilirdi ve saraym ortak varhg1 haline gelmi�ti. 
ivan da Kutsal Aptallar'm arkada�hgmdan keyif ahrdi. 

Kazan'm fethi sembolik ai;;1dan buytik bir oneme sahipti . <:=ara yeni bir 
statu kazandud1; Mogol hanlarmm me�ru halefi olarak, bozku goi;;ebelerinin 
gozunde prestij kazand1 ve aym zamanda Bizans imparatorunun mirasi;;1s1 , 
evrensel bir Huistiyan hukumdar olma iddiasm1 da gui;;lendirdi. ivan, 1557'de 
Konstantinopolis patriginden "i;;ar" unvamm tammasm1 talep etti . Ortodoks­
lugu islam'dan kurtaran ki�i olarak bu tanmmayi hak ettigi iddiasmdaydi. 
Talebi 156l 'de kabul edildi. Hanedamm guvence altma almak isteyen ivan, 
patrik tarafmdan i;;ar olarak takdis edilmek ii;;in atalanmn ve akrabalarmm 
uzun bir listesini gonderdi . Boylelikle ailesini eski i;;aglara kadar uzanan 
Bizans imparatorlanna baglayan bir soyagac1 pkarm1�tl. 

Kazan'm ellerine gei;;mesiyle dogu bozkulan Ruslara apk hale geldi . 
Ordulan, Sibirya'nm zenginliklerini ve Orta Asya'ya ve C:in'e giden ticaret 
yollanm kontrol etmeyi surdurebilirdi. Ancak yeni fethedilen bolgelerdeki 
Tatarlan kontrol etmek i;;ok kolay degildi. Ruslara ve misyonerlerine kar�1 
isyanlar i;;1kti . Moskova, Osmanhlar ile Kmmhlarm dinda�lanm savunmak 
ii;;in mudahale etmesinden korkuyordu. Ruslar zorla din degi�tirtmekten 
vazgei;;tiler ve uzun bir ban� donemine girdiler. Bu suada Kazan ile Arzamas 
arasmda kale gamizonlarmm ve manasnrlarm bulundugu bir savunma hattl 
in�a ettiler. 

Doguda elde ettikleri ba�anlarla cesaretlenen ivan ordulanm Rusya'nm 
Balt1k Denizi'ne eri�iminin isvei;; , Litvanya ve Livonyah Toton Sovalyeleri Ta­
rikat1 tarafmdan engellendigi banya yoneltti. Livonya topraklarmm (bugunku 
Estonya ile Letonya'nm kuzey yans1) ele gei;;irilmesi , Moskova'nm Rusya'mn 
Avrupa ticaret yollan uzerindeki limanlan kontrol etmesini saglayacakn. 
Volga rotasm1 kontrol altmda tutan Kazan'la Astrahan'm almmas1yla, boyle 
bir zaf er Ruslann Balt1k Denizi ile Hazar arasmdaki nehir aglarmm tamamm1 
ellerinde bulundurmalanm ve Asya ile Avrupa arasmdaki ipek yollarmdan 
kazani;; elde etmelerini saglayacakti. 

Ruslar 1558'de Finlandiya Korfezi'ndeki onemli bir liman olan Narva'y1 ve 
Livonya'nm ii;; bolgelerindeki Tartu'yu ele gei;;irdiler. Diger Balt1k devletleri, 
Rus ilerlemesini durdurmak ve Livonya'nm baz1 k1s1mlanm ellerine gei;;irmek 
ii;;in mudahale ettiler. Boylelikle, yerel bir smu sava�1 Rusya, Polonya-Lit­
vanya, isvei;; , Danimarka ve Livonya'mn dahil oldugu bolgesel bir i;;an�maya 
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donu�tu . Kazan'm Rusya'ya kaybedilmesinden ac1 i;;eken Kmm Tatarlan 
Polonya-Litvanya'yl desteklemesiyle, Rusya iki cephede birden sava�mak 
zorunda kaldi. Kmmhlar Moskova'ya iki kez saldird1lar. 157l 'de ah�ap �ehri 
yak1p yiktilar; bir somaki yilsa , Moskovahlar tarafmdan yenilgiye ugrat1ld1-
lar. Kmmhlar 1570'lerde Rus topraklanm taciz etmeye devam edeceklerdi . 
Bu ko�ullar altnida, Moskova'mn Livonya sava�mda el de ettigi ilk zaf erlerin 
devamm1 getirmesi nerdeyse imkans1zdi . Bir Balt1k filosu bulunmaks1zm 
Narva'yi ( 1579'da isvei;;lilerin eline gei;;ti) elinde tutamaz, Riga ya da Ravel 
(Tallin) limanlanm alamazd1 i;;unku yalmzca karadan yap1lacak bir ku�atma, 
denizden erzak ve kuvvet destegi alan savunma kuvvetleri tarafmdan ba�a­
ns1zhga ugranlmaya mahkumdu. Sava� , Polonyahlann Ruslan daha soma 
isvei;;lilerle payla�t1klan Livonya'dan i;.:1kard1klan 1583'e kadar devam etti. 
Sava�m Ruslar ai;.:1smdan ekonomik maliyeti i;;ok buylik oldu . Dlkenin tum 
bolgeleri , guneydeki "vah�i topraklar"a kai;;an koyluler tarafmdan terk edildi. 

Livonya Sava�1'ndan pkanlmas1 gereken 6nemli bir ders vardi. Rusya, bir 
Avrupa gucu oldugu Asya'da, bir Asya gucu oldugu ve Banh kom�ulannm 
daha gui;;hi. oldugu Avrupa'dakine k1yasla daha kolay geni�leyebilirdi. 

Rusya'nm uzun Sibirya f ethi Kazan'm ilhak1yla ba�ladi. Kazan Hanhg1'nm 
i;;oku�unden soma, Udmurt ve Ba�kurdistan da dahil, bagh yonetimleri ivan'1 
yeni hanlan olarak tamdi. Tumen'deki Sibirya Hanhg1 da Moskova'ya senelik 
vergi odemeye ba�ladi. ivan i�gal etmek ii;;in bu topraklara asker gonder­
mekte isteksizdi. Hanhklarla sava�a girmek istemiyordu. Bunun yerine, 6zel 
giri�imcilerin bu arazilere yerle�melerine, buralan kendi ekonomik amai;;lan 
dogrultusunda kullanmalarma ve buralan genellikle Kazaklardan oht�an 
parah askerlerle savunmalarma izin verdi. 

Bu somurge politikasmm ilk buylik yararlamc1lan Stroganovlar oldu. Tuz 
uretimiyle ve madencilikle ugra�an bu zengin tuccar ailesi, 1558'de Kazan ile 
Perm arasmdaki Kama Nehri boyunda geni� araziler kiraladi. Tek ylikumlu­
lukleri bakir, altm ya da gumu� bulmalan halinde bunu bildirmekti. Somaki 
on yilda daha fazla arazinin mulkiyet hakkmm kendilerine birak1lmas1yla 
Stroganovlar ingiltere'den i;;ok da kui;;uk olmayan bir alamn efendisi haline 
geldiler. 1 570'lerin ba�mda, Sibirya Hanhg1'mn smir bolgelerini ke�fedip 
yerle�meye ba�lad1klarmda, hanm birliklerinin saldmsma ugrad1lar. ilk sal­
dmda 100 goi;;men oldurii.ldu ve her saldmda hanm kuvvetlerinin buylidugu 
gorii.ldu. 

Stroganovlar, savunma sava�ma devam etmek yerine, sava�1 hanhgm 
merkezine ta�1malarma izin vermesi i<;;in i;;ara ba�vurdular. Hana gonderdigi 
eli;;ilerden birinin oldurulmesine ofkelenen ivan, Stroganovlarm Sibirya 
Hanhg1'm fethetmelerine izin verdi . Kmmhlarm dinda�lanna kanlmalan 
halinde genel bir sava�m ii;;inde kalabilecegi endi�esiyle birden tereddude 
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du�en c;ar karanndan dondu. Ancak Stroganovlar <;:arm kar�1 emrini goz ard1 
ettiler ve Sibirya Hanhg1'm i�gal etmeleri i<;:in Ermak adh reislerinin komutas1 
altmda Kazak sava�c;ilan askere ald1lar. 

Ermak hakkmda bildiklerimizin buylik bolumu Rus folklorundan ve ef­
sanelerinden kaynaklanmaktadu. Buylik bir kahraman, Sibirya'y1 "ke�fettigi" 
ic;in Rusya'nm Kolomb'u olarak ovguyle amhyor. Tek bildigimiz , Stroganov­
larm emrine girmeden once Livonya Sava�1'nda sava�ug1 ve Volga boylarmda 
haydutluk yapugi . Emrinde bulunan 540 Kazagm olu�turdugu parah asker 
birligi 1582'de Perm'den yola c;1kti . Nehir yoluyla seyahat ederek iki ay soma, 
kolayca ele gec;irdikleri modern Tobolsk �ehri yakmlarmda bulunan, kurk, 
ipek ve altmla dolu Ka�hk Kalesi'ne ula�ular. Tufekleri Tatar suvarileri i<;:in 
fazlas1yla etkiliydi. Ermak karargah1m Ka�hk'ta kurdu ve itaati altma ald1g1 
kom�u kabileleri hara<;: odemeye mecbur etti . irti� Nehri k1y1smdaki bir pu­
suda Sibirya Hanhg1'na bagh Tatar kuvvetleri tarafmdan 1585'te olduruldu . 
Sibirya Hanhg1'mn fethedilmesi ic;in bir 15 y1l , Ruslarm Pasifik'i gormeleri 
i<;:inse, bir ylizy1l daha gec;mesi gerekecekti. Ancak Ermak'm cesur maceras1 , 
Rusya tarihine "Sibirya'nm fethi" olarak gec;ecekti . 1 3  

ivan'm nasil bir insan olduguna ili�kin c;ok az �ey biliyoruz .  Gunumuze ula­
�an, ona ait bir mektup ya da ferman bulunmad1g1 ic;in okuma yazma bilip 
bilmedigini dahi kesin bi<;:imde soyleyemeyiz. Elimizde yedi kansmdan ve 
c;ocuklanndan herhangi biriyle ki�isel ili�kilerine ili�kin hic;bir kayit, ivan'm 
sarayindaki ya�ama ili�kin hic;bir anlaum ve <;:arm gerc;ek bir portresi yok; 
zira ivan hayattayken yap1lan bu tur resimler ya ikonikti ya hayal gucune 
dayanarak uretilmi�ti . l 963'te ivan'm kemiklerinin Kremlin'deki Ba�melek 
Katedrali'nde bulunan lahitinden, "gerc;ek boyutlarma uygun" bir bustun 
yap1mmda yararlamlmak uzere pkanlmas1yla <;:an onun ya�ad1g1 donemde 
uzun boylu , guc;lu , geni� almh, "ofkeli bir sava�c;1" gibi gosteren tasvirlerin 
dogrulugu anla�ilm1�tu. 14 

ivan, ancak 18. ylizyilda -bugun anlad1g1m1z anlamda- "Korkunc;" oldu. 
Bu lakap (grozni) onun ic;in ilk kez, c;ar hakkmda zengin bir folklorun henuz 
geli�mekte oldugu 1 7 .  ylizyil ba�larmda kullamldi. 0 tarihte bu sozcuk, 
zalimden ya da ha�inden ziyade hayranhk uyandmc1 ve ha� edilmesi guc; 
anlamlannda kullamhyordu yani esas itibariyle olumluydu. Folklorik anla­
umlarda ivan, boyarlan gunahlarmdan dolayi cezalanduarak halk1 koruyan, 
adaletin koruyucusu , guc;lu bir c;ar olarak tasvir ediliyordu. Yalmzca bir 
ylizyil soma, tarihc;iler onun nas1l deh�et sac;t1gm1 daha yakmdan incele­
meye ba�lad1klannda, "Korkunc; ivan" ifadesi ak1l almaz infazlar, i�kenceler, 

13 Bkz. R. Skrynnikov, "Ennak's Siberian Expedition", Russian History, c. 13 ,  no. 1 ( 1986) , s. 1 -40. 
14 I.  de Madariaga, Ivan the Terrible (New Haven, 2005) ,  s. 353.  
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korkunc; katliamlar ile c;ilgmca ve canavarca bir tiranhkta kar�1hk bulmaya 
ba�ladi . Viktor Vasnetsov'un 1 897'de yapt1g1 Korkun( Car IV. ivan tablosuyla 
olumsuzle�tirdigi, her �eyi goren gozuyle korkunc; ve ac1mas1z ivan boyle 
bir imaja sahipti. 

ivan'm ha�inligi belki de ki�iliginden kaynaklamyordu. Firtmah ki�iligi 
uzerinde sakinle�tirici etki yapan Anastasya'nm 1560'ta olumunun ivan'm 
akli dengesinin bozulmasma yol ac;tlg1 anla�1lmaktadu. ivan onu boyarlarm 
zehirlediginden ku�kulamyordu. Bu , 1 553'te agu hasta oldugu suada onde 
gelen baz1 boyar klanlarmm ivan'm olumu halinde henuz bebeklik c;agmdaki 
oglu Dmitri'ye baghhk yemini etmedigi "Boyar komplosu"yla baglantllan­
dud1g1 bir ku�kuydu (Dmitri sekiz ayhkken olmu�tur) . Sefkatle ilgilendigi 
sagu ve dilsiz karde�i Yuri'nin ve ardmdan Makari'nin olumuyle c;ar daha 
da yalmz kaldi . Ancak bardag1 ta�uan son damla, c;ann eski dostu ve Livon­
ya'daki ordulannm komutam Prens Andrey Kurbski'nin ihanetiydi. Kurbski 
1 564'te Polonya-Litvanya kralma katllmak uzere kac;m1�ti. ivan art1k her 
yerde ihanete ugmy?rdu. 

ivan, tam bu a�amada, opri(ninayi -prenslerin ve boyarlann el konan top­
raklannm bulundugu ayn bir nufuz bolgesi- kurdu. Bu topraklar, onun ozel 
ordusunu meydana getiren, ic; isyanlarla mucadele etmekle gorevli yakla�1k 
5 .000 askerden olu�an yeni bir sad1k hizmetkarlar sm1fma -opri(nikiler- b1-
rak1ldi. (:ara sadakatleri temelinde gorevlendirilen opri(nikilerin zems�(ina 
-opri(nina'nm d1�mda kalan topraklar- soylulanyla temas kurmas1 yasakti. 
Ke�i�lerin k1yafetine benzer bic;imde siyah pelerinler giyiyorlard1 ve dizgin­
lerine kopek ba�lan ve supurgeler ili�tirilmi� -c;arm du�manlanm avlayip 
bu topraklardan supurme gorevlerinin sembolleri- siyah atlarla tum ulkeyi 
dola�iyorlardi. 15 

Liderleri Polonya-Litvanya tarafma gec;en klanlarm -Belskiler, Kurbskiler 
ve Teterinler- ile Ada�ev ve Silvester gibi gozden du�en dam�manlann akra­
balannm katledilmesiyle kan dokulmeye ba�ladi. C:ar kolektif sommluluk 
sistemini tum hainlerin ailelerinin katledilmesinin gerekc;esi olarak gordu. 
1 569'dan ba�layarak, bag1ms1zhklanna ve ozgurluklerine du�kun olduklan 
du�unulen ve muhtemelen ivan'm Litvanyahlara ve Polonyahlara sempati 
duyduklanndan ku�kuland1g1 Tver, Khn, Novogorof ve Pskov gibi kentlerdeki 
toplu katliamlarla baskmm dozu daha da artti . Kiliseler yagmaland1, evler 
yak1ld1 ve 30.000 ki�i k1hc;tan gec;irilerek olduruldu ya da akmc1lar gittikten 
soma bu �ehirleri ele gec;iren ac;hktan ve hastahktan oldu. 

"Hain boyarlar"la hesapla�manm son sahnesi 25 Temmuz 1 570'te 
Moskova'nm Poganaya (:ayin'nda oynandi. Siyah bir elbise giymi� c;ar, kendi-

1 5  C .  Halperin, Ivan the Terrible: Free t o  Reward and Free t o  Punish (Pittsburgh, 2019) ,  s. 182-186. 
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sine e�lik eden 1 . 500 ath suvariyle atmm uzerinde gorundu. Maruz kald1klan 
i�kenceleri akla getirecek bic;imde bitap du�mu� 300 soylu, ivan'm huzu­
runa getirildi. C:ar, bir merhamet gostergesi olarak 184'unu serbest buaku 
ve arkasmdan digerlerinin oldurulmesini denetlemeye ba�ladi. ic;lerinden 
bazilan kaz1klara baglamp parc;alara aynhrken digerlerinin derisi y11zuldu 
ya da kaynar suya auld1lar. ivan zar zor y11r11yebilen ya�h bir adama m1zrak 
saplad1, b1c;aklad1 ve kafasm1 kesti . Birkac; saat suren cinayetlerin ardmdan 
c;ar b1k1p sarayma c;ekildi. 16 

ivan, Kurbski'yle yaz1�masmda bu katliamm hakhhgm1 Tann tarafmdan 
gorevlendirilmesiyle ac;ikhyordu. Ona yonelik her turlu ihanet gunah oldugu 
ic;in hainleri Tann adma cezaland1rma hakkma sahipti. Romahlar 13 :  3-4'e* 
aufta bulunan ivan, "bir c;ann k1hnm bo�u bo�una degil, kotuluk edenlerden 
intikam almak ve hakkaniyetten yana olanlan y11celtmek ic;in ta�1d1g1m" one 
surdu . 1 7  Ona gore, opri(nikiler k1yamet gunune hazulamrken gunahkarlan 
cezalandumaya ve "Kutsal Rus topraklan"m armdumaya yarayan dini bir 
enstrumandi. Denetledigi ac1mas1zca oldurme yontemleri, kafasmdaki ilahi 
ceza du�uncelerinin yans1mas1ydi. Kurbanlann buytik bolumu, son duala­
n edilmesin ve ruhlanm kurtarmaya zaman bulamasmlar diye birdenbire 
(genellikle ba�lan kesilerek) olduruldu. En c;ok tercih ettigi cezalann c;ogu 
(kurbanlarm diri diri yak1lmas1 ya da vah�i hayvanlar tarafmdan parc;alanarak 
yenilmesi) cehennem azaplarmm benzerlerini ya�atma amac1 ta�iyordu. 18 
ivan, k1hc; ta�1yan bir ba� melek, Ortodokslan korumak ve K1yamet'ten once 
dunyayi kafirlerden ve gunahkarlardan temizlemek ic;in Tann tarafmdan 
gonderilmi� bir temsilci oldugunu du�unuyordu. Ki�isel inancma gore, sahip 
oldugu hakkaniyetli Huistiyan kral statusu ile Tann'nm gazabmm ifadesi 
olarak ac1mas1zca �iddet uygulamas1 arasmda bir c;eli�ki yoktu . 19 

C:ar, 1570'te opri(nikilerin en onemli lideri Aleksey Basmanov'u idam 
ettirdiginde, deh�et -genellikle oldugu uzere- birden sona erdi. ivan, 
Basmanov'un Polonyahlar ve Litvanyahlar ic;in c;ah�ugmdan ku�kulanm1�u. 
Bunu opri(niki liderlerine yonelik geni� kapsamh bir tasfiye takip etti. Op­
ri(nina, c;ann huzurunda bir daha ad1 amlmamak uzere ,  lagvedildi. ihanete 
ugramaktan her zaman korkan ivan, ku�ku duyulan boyar klanlanmn infaz 
emirlerini vermeye devam etti . Ancak var oldugunu du�undugu tehlikeler 

16 Madariaga, Ivan, s. 257-259. 
* iyilik edenler degil, kotiiliik edenler yoneticilerden korkrnahdu. Yonetirnden korkrnarnak ister rnisin, 

oyleyse iyi olam yap, yonetirnin ovgiisiinii kazamrsm. C:iinkii yonetim, senin iyiligin i<;in Tann'ya hizrnet 
etmektedir. Arna kotii olam yaparsan, kork! Yonetim, kilm ho� yere ta�1m1yor; kotiiliik yapanm iizerine 
Tann'nm gazabm1 salan 6<; ahc1 olarak Tann'ya hizmet ediyor [<;eviri: bible.com - <;. n. ] .  
1 7  Correspondence, s .  4 1 .  
18 Perrie ve Pavlov, Ivan, s. 1 59. 
19 Aynca bkz. P. Hunt, "Ivan IV's Personal Mythology of Kingship", Slavic Review, c.  52, no. 4 ( 1993) ,  
s .  769-809. 
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kar�1smdaki as1l tepkisi, malikanesine c;;ekilip etrafim korumalanyla sardu­
makti. Hatta bir a�amada, 1575'te tahttan c;;ekildi ve Cengiz Han'm soyundan 
gelen sad1k hizmetkan semen Bekbulatovic;;'i c;;ar yapti. 

ivan son yillarmda pi�manhk duyuyor muydu? Ac;;t1g1 yaralan iyile�tir­
meye c;;ah�t1gma, pek c;;ok ki�iyi utanc;; ic;;inde affettigine, manast1rlara bag1�ta 
bulunduguna ve olenler ic;;in dua ettigine ili�kin kamtlar vardu. C:ar, muhte­
melen 1579'da agu hastayken yazdud1g1 vasiyetinin bir taslagmda kendini 
"dunyanm en buy11k gunahkan, zihni yozla�m1�, akil yoksunu" diye tarif 
etmi�tir. Ancak bu dini bir soylem de olabilir. ivan'm ruh hali, saltanat1 
suresince, c;;1lgm ofke nobetleri ile pi�manhk dolu dualar arasmda gidip 
gelmi�tir. Bazen toplumsal hayattan c;;ekilmi� ve bir manastua kapanm1�tu. 
Ke�i� olma arzusunu dile getirmi�tir. 

Son cinayetini, 27 ya�mdaki oglu ve varisi C:arevic;; ivan'1 oldurterek i�ledi. 
Hikayeye gore, oglunun kans1m kadmm kendi odasmda uzerinde sadece 
ic;; c;;ama�1rlan varken gorur. Bu davram�mm yak1�1ks1z oldugunu du�unup 
ona asas1yla vurmaya ba�lar. Oglu onu durdurmaya i;;ah�uken kafasma ald1g1 
darbeyle olur. Bu sahnenin deh�eti , Repin'in 1885 tarihli 1 6  Kasim 1 581 'de 
Korkuni;: ivan ve Oglu ivan adh tablosunda resmedilmi�tir. Tablada ivan pi�­
manhktan tukenmi� durumda gorunmektedir. 

Tedbirsizce davranan ivan kendi hanedamm tehlikeye atm1�t1 c;;unku taht 
suasmdaki ilk ki�i ilk kans1 Anastasya'nm hayatta kalan tek oglu C:arevic;; 
Fedor zihinsel engelliydi ve son kans1 Mayra Nagaya'dan dogma diger oglu 
ivan 1 584'te oldugunde yalmzca bir ya�mdaydi. Kimin hukumdar olmas1 
gerektigi konusundaki anla�mazhk, Rusya'nm sonraki 30 yil boyunca bir ic;; 
sava�m ic;;inde kalmasma neden olacakti. 

ivan o kadar m1 korkurn;tu? Ornegin Cesare Borgia'dan, Kral VIII. Henry'den 
ya da Papa II. julius'tan -ii Papa terribile- daha m1 kot11ydu? Ballhlarm zih­
ninde, Korkunc;; ivan ad1, Rusya'nm "barbarca" ve "despotik" yap1sm1 ifade 
etmektedir. Ancak onun yontemleri, Floransah buy11k Ronesans du�unuru 
Niccolo Machiavelli'nin onerdiklerinden ne kadar farkhdu? 

insanlar, kendini sevdiren birinden i;:ok, korku uyandiran birini gucendirmekten 
i;:ekinirler i;:unkii sevgiyi ya�atan �ey bir zorunluluk bag1dir ve insanoglu bencil 
oldugundan, istedigini ald1gmda bu bag kopar; oysa korku, hii;:bir zaman yok 
olmayan cezalandmlma endi�esiyle devam eder. 20 

20 M. Cherniavsky, "Ivan the Terrible as Renaissance Prince'', Slavic Review, c. 27,  no. 2 ( 1 968) , s. 
195-21 1. Charlemagne'm kar�1la�Urmas1 ic;in: D. Rowland, "Ivan the Terrible as a Carolingian Renaissance 
Prince", Harvard Ukrainian Studies, c. 19 ( 1995) , s. 594-606. 
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ivan, Floransah filozofu hi<;; duymam1� olabilir ancak insan dogas1 ve kralhk 
hakkmdaki du�uncelerini payla�m1�, Rusya'da kesinlikle uygulam1�tu. 

ivan'm gunumuzde sahip oldugu imaj1 ,  Karamzin'in onu , acmacak bi­
<;;imde bolunmu� bir ki�ilige sahip, bir hukumdar olarak uygulamak zo­
runda kald1g1 �iddet nedeniyle dagilm1� ve pi�manhk duyan bir ki�i olarak 
tammlad1g1 Tarih'ine kadar uzamr. Zorbahgm insana nas1l bedel odettigine 
<lair bir sinema yorumu olan ve yonetmen Eisenstein'm Stalin'e ahlaki bir 
ders vermeyi ama<;;lad1g1 Korkun( ivan ( 1944- 1946) filminde benimsenen 
dramatik anlay1� da budur: Eisenstein filmin ilk bolumunde, ivan'm bir 
kahramana ozgu niteliklerini anlaur: Birle�ik Rusya vizyonu, devlet in�a­
s1, entrikac1 boyarlarla korkusuzca mucadele etmesi, Kazan Sava�1'ndaki 
gti<;;lti otoritesi ve liderligi , Baluk k1yi �eridini imparatorluga kazanduma 
azmi. Butun bu erdemler, Sovyetler'in, geli�imi 1930'lann ba�mdan itibaren 
Stalin tarafmdan bilfiil te�vik edilen Korkun<;; ivan kultunde de on plana 
<;;1kanlm1�tu. 

Filmin ikinci bolumunde kamusal alandan ivan'm i<;; dunyasma ge<;;i� 
yap1hr. (:ar aruk ac1 <;;eken, yalmz, paranoyak, uygulad1g1 �iddetin neden 
oldugu sonu<;;lan aklmdan <;;1karamayan bir ki�i olarak gorulur. (:arm pi�­
manhg1 ise ti<;;tincu bolumun (tamamlanmam1�) ana temas1m olu�turuyordu. 
Filmin, ivan'm Dormition Katedrali'ndeki K1yamet Gunu Freski'nin altmda 
diz <;;6ktugu ve <;;arm emriyle oldurulen ki�ilerin sonu gelmez listesi bir ke�i� 
tarafmdan ytiksek sesle okunurken saltanau suasmda yapt1g1 kottilukler i<;;in 
pi�manhk duydugunu ifade ettigi bir gunah <;;1karma sahnesiyle son bulma­
s1 planlanm1�ti. ivan ba�1m yerdeki ta�lara vurmakta, gozleri ve kulaklan 
kanla dolmaktadu. Eisenstein, oyuncu Mihail Kuznetsova �oyle der: "Stalin, 
(ivan'dan) daha <;;ok insan oldurdu ama ha.la pi�manhk duymuyor. Bunu bir 
izlesin, duyacaktu."2 1  

Stalin, filmin Stalin Odulu'nu alan birinci bolumunu begendi. Ancak 
Mart 1 946'da ikinci bolumun gosterimini izlediginde <;;ok sert bir tepki 
gosterdi . "Bu bir film degil , adeta bir kabus ! "  En <;;ok da filmdeki opri(niki 
tasvirine sinirlenmi�ti. "En a�ag1hk pislikler, soysuzlar, Ku Klux Klan gibi 
bir �ey olarak gosterilmi�ler." Ku�kusuz, filmi izleyen insanlann kendi siyasi 
polis te�kilat1 ile onlann arasmda benzerlik kurmasmdan endi�e ediyordu. 
Film yasakland1 ve l 958'e , yonetmenin olumunun on yil sonrasma dek 
gosterime girmedi. 

Stalin, 194 7'de Eisenstein'! Kremlin'de, ona Rus tarihi hakkmda aydmlat1c1 
bir konf erans verdigi bir gece toplant1sma davet etti . Stalin, Eisenstein'm 
ivan'mm Hamlet gibi zayif iradeli ve ruh hastas1 oldugunu soyledi. Oysa 

21 L. Kozlov, "The Artist and the Shadow of Ivan", ed. Richard Taylor ve D. W Spring, Stalinism and 
Soviet Cinema (Londra, 1993) , s.  123. 
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gen.;ek ivan gu�hi ve bilgeydi. "C::ok ac1mas1zd1" ve Eisenstein onu bu a�1dan 
gosterebilirdi. "Fakat neden bu kadar ac1mas1z olmak zorunda oldugunu da 
gostermelisin." 

Korkunc ivan'm hatalanndan biri, onde gelen be� feodal klam parcalamamakt1. 
Onlan yok etseydi, Karga�a Donemi [ Rusya'da ivan'm ohimO.nden soma ya�anan 
ic sava�) olmazd1. ivan birini oldii.rttii.gii.nde tovbe ve dua ederek uzun zaman ge­
cirirdi. Tann bu konuda onun onii.nde bir engeldi. Daha ac1masiz olabilmeliydi. 22 

22 Moscow News, no. 32 (1988) , s. 8. 
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Karga$a Donemi  

Diplomatik gorevle Moskova saraymda bulunan ingiliz Giles Fletcher, ivan'm 
olumO.nden 14 yil sonra , l 588'de �unlan soylemi�tir: "Merhum c;:arm despot 
yonetimi ulkeyi oylesine buyiik s1kmt1lar ic;inde birakm1�, oylesine kinle 
ve olumcul nefretle doldurmu� ki yeniden bir ic;: sava� ate�iyle yanmadan 
sondurulemeyecektir." 1 

Sonraki c;eyrek yiizyilhk donemde, Rusya ic;: sava�larla ve yabanc1larm 
istilalanyla parc;:alanacakti ; bu , bilindigi gibi, ancak Car Mihail Romanov'un 
"sec;:ilmesi" ve 1613'te hanedamm kurmas1yla yat1�an bir Karga�a Donemi'ydi 
(smutnoe vremia) . Ancak Rusya'nm bu tun sorunlan o tarihte sona ermedi. Bu 
bolumun ic;eriginin kapsad1g1 zaman diliminde yani sonraki yiizyil boyunca, 
devletin otoritesi bir dizi isyanla sars1ldi . Bunlar, yalmzca sahip olduklan 
utopik idealleri temsil eden bir monar�iye inanan halkm gozunde c;:arhk 
otoritesini tesis etmenin guc;lugunu ortaya c;1kardi. 

Sorun, ivan'm olumu uzerine , iki oglu Fedor ve Dmitri'nin tahta c;1kma 
iddialanyla ba�lam1�tl . Fedor ya�c;a buyiik oldugu ic;:in tahta c;:ikt1 fakat zi­
hinsel engelli oldugu ic;in devlet gorevlerini yerine getiremezdi; bu yiizden 
bu i�lerle kansmm erkek karde�i Boris Godunov gorevlendirildi. Bir Tatar 
prensin soyundan gelen Godunov, ivan'm opri(nikilerine kat1lm1� ve saraym­
daki onde gelen boyarlardan biri olmu�tu. Car Fedor'un dort naibinden biri 
olarak yetenekli bir yonetici oldugunu kamtladi. Ancak en ba�mdan itibaren, 
Ruriklerin soyundan gelen, "dogu�tan guc;:suz" Godunov'a turedi gozuyle 
bakan e� naibi Vasili Suyski'nin (IV. ivan tarafmdan idam edilen Suyski'nin 
torunu) muhalefetiyle kar�1 kar�1ya kaldi. Sekiz ya�mdaki Dmitri'nin 159l 'de 
bir kaza sonucu oldugu haberleri Boris Godunov tarafmdan olduruldugu 
soylentilerine yol ac;ti . Bu soylentiler Fedor'un olumunden sonra Olke Meclisi 
Godunov'u yeni c;:ar olarak atad1gmda daha da artti . 

Godunov, c;arhgmm me�ruiyetini hic;:bir zaman tesis edemedi. Livonya 
Sava�1'mn ardmda biraktig1 ekonomik kriz otoritesini zay1flattl. Olke nufusu­
nun yakla�1k uc;te biri ac;hktan ve hastahktan oldu; kalanlann buyl'.ik bolumu 
guneydeki, k1thgm ula�mad1g1 "vah�i topraklar"a kac;:ti .  Devlet bu nedenle 
vergi mukelleflerinden yoksun kahrken, askeri hizmetkarlan -pomes(:ikler-

1 E Fletcher, Of the Russe Common Wealth (Londra, 1591) ,  s. 34. 
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topraklanm i�letmek ic;:in bel baglad1g1 koyliileri kaybetti. Koyliilerin kac;:1�1m 
durdurmak her ikisinin de c;:1kannaydi. Boris , koyliilerin yer degi�tirmesine 
ili�kin k1s1tlamalarla mevcut yasayi s1kila�tird1 ve toprak sahiplerine kac;:an 
koyliileri geri getirmeleri ic;:in yiiksek yetkiler verdi. Bu , serfligin dayatilma­
sma yonelik bir ad1mdi. 

Halk kithgm Tann'nm Rusya'ya ve kotii c;:an Boris'e verdigi ceza oldugunu 
dii�iiniiyordu. "Gerc;:ek c;:ar Dmitri'nin" yeniden ortaya c;:1k1�ma ili�kin efsaneler 
halk arasmda dola�maya ba�ladi. Baz1 anlatimlara gore Dmitri oldiiriilmemi�, 
kac;:m1�tl. Digerlerine gore, Dmitri Rusya'yl, iilkeyi zorla ele gec;:iren c;:ardan 
ve insanlanm kolelikten kurtarmak ic;:in isa Mesih gibi yeniden canlanm1�tl. 
1604'te boyle bir adam ortaya c;:1kti; Dmitri oldugunu iddia eden, 22 ya�mda, 
karizmatik, muhtemelen papazhktan c;:1kanlm1�, Grigoriy Otrepov admda 
bir ke�i� . Halk ayaklanmas1 c;:1kararak Rusya'yl fethetmek isteyen Polonyahlar 
tarafmdan desteklenen Otrepov, Boris Godunov'a muhalif boyar kabileleri ta­
rafmdan desteklendi (ve manipule edildi) . Taht iddiasmdaki bu ki�i, yakla�1k 
4.000 askerle Kiev'den (o tarihte Polonya Kralhg1'nmtoprag1yd1). Rusya'ya gec;:ti 
ve Moskova'ya dogru ilerlemeye ba�ladi. Gec;:tigi her kentte, halkm devrimci 
iitopyasmm iki temel kavram1, ozgiirliik ve adalet (volya ve pravda) umutlanm 
yans1tlr bic;:imde otoritesi kabul edildi. Ordusu , e�k1yahgm ve ozgiirlugiin 
"vah�i topraklan" olan s1mr bolgelerinde ilerlerken, gerc;:ek c;:ar ugruna "kutsal 
sava�a" kat1lan Kazaklar, koyluler ve kentliler ordunun saflanm geni�lettiler. 

Rus monar�isinin en temel istikrars1zhg1 burada yatiyordu. (:arm otoritesi 
onun, Oc;:iincu Roma ideoloj isinde gerc;:ek Ortodoks inancmm kalan son 
merkezi Kutsal Rusya'da Tann'nm hakimiyetinin temsilcisi olarak ilahi bir 
statiiye sahip oldugu miti iizerine kurulmu�tu. Her zaman siyasi dii�iincelere 
alet edilen yaygm dini inam�a gore, Rusya kurtulu�un iilkesi, ozgurliigiin, 
hakikatin ve adaletin insanlara kutsal c;:arlan tarafmdan bah�edilecegi yeni 
israil'di. 19 .  yiizyil devrimcisi Mihail Bakunin'in yazd1g1 gibi, "(:ar, Rus 
halkmm idoludiir, bir tiir Rus Mesih'idir."2 Folklorda, "Kiic;:uk-baba c;:ar" 
(i;ar-batyu�ka) boyarlardan yapt1klan kotiiluklerin intikamm1 alan halkm 
koruyucusu olarak biiyiik sayg1 goriiyordu. Bu inane; sisteminin mant1gma 
gore , "zalim c;:ar" (i;ar-mui;itel) olarak hareket etmesi halinde Ortodokslar 
ona "sahte c;:ar", belki de Seytan tarafmdan Tann'mn Rusya'daki hakimiyetini 
sona erdirmek ve diinyanm yok olmasma yol ac;:mak ic;:in gonderilen Deccal 
oldugu dii�uncesiyle kar�1 c;:1kma hakkma sahip olurlardi.3 Dolayis1yla, c;:arm 
otoritesinin en onemli unsuru -kutsal c;:ar mitiyle olu�turulan tannsal ki�ili­
gi- davram�lan halkm, kutsal c;:ar kultunden beklentilerini kar�ilar nitelikte 
olmazsa onun aleyhine donebilirdi. 

2 M. Cherniavsky, Tsar and People: Studies in Russian Myths (New Haven, 196 1 ) ,  s. 1 79 .  
3 Cherniavsky, Tsar and People: . . .  , s. 1 14-1 1 7 .  
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Tann'nm adaletini getirecek gen;:ek c;:ar oldugunu soyleyerek tahtta hak 
iddia eden onlarca c;:ar (samozvantsi) vardi. Bunlann en az 23'u 1700 yilmdan 
once kayitlara gec;:mi�tir ve bu sayi 18 .  ylizyilda 40'm da uzerine c;:1kacaktir.4 
Halk ayaklanmalan, zorunlu olarak, monar�ik bir bic;:ime sahipti . Ruslann 
isyam me�rula�tirabilmelerinin tek yolu bunu gerc;:ek c;:arm adma yapma­
lanydi. Ba�ka hic;:bir devlet anlay1�1 -kamu menfaati fikri ya da milletler 
toplulugu- koylulerin zihninde bir anlam ta�1m1yordu. Bu, devletin c;:arm 
ki�iliginde somutla�tig1 patrimonyal otokrasinin sonucuydu . 

Nisan 1605'te , sahte Dmitri'nin kuvvetleri Moskova yakmlarmda kamp 
kurmu�ken Boris oldu . Ordusu k1sa sure soma isyanc1lann tarafma gec;:ti. 
Tahtm talibi, Boyar klanlarmm destegiyle Moskova'ya girdi ve halk isyamyla 
tahta c;:1kan tek c;:ar -<;::ar Dmitri- olarak tac;: giydi. Dmitri'ye baglanan umutlar 
k1sa surede sondu . A�m ic;:ki ic;:tigine ve ahlak d1�1 bir ya�am surdugune <lair 
soylentiler yay1ldi . Sarayi Polonyah soylularla doluydu . Katolik oldugu­
na ili�kin �upheler, Polonyah bir kadmla, kadm1 6ncesinde Rus Kilisesi'ne 
sokmadan evlenme niyetini ac;:1klamas1yla artti . Suyski'nin 6nderliginde bir 
boyar kuvveti Kremlin'e girdi ve Mayis 1606'da Dmitri'yi oldurdu . Suyski, 
<;::ar IV. Vasili olarak tac;: giydi. 

Bir kez daha, Dmitri'nin olmedigine <lair soylentiler
-
dola�maya ba�ladi. 

Gerc;:ek c;:ar oldugunu iddia eden yeni Dmitri'ler (tarihc;:iler tarafmdan tespit 
edilen 12 ki�i bulunmaktadir) k1sa sure ic;:inde ortaya c;:ikti . 5  Pek c;:ogu, e�k1-
yahklanm teyit edercesine ,  ad1 Kazak c;:eteleriyle duyulmu� kimselerdi. En 
tehlikelisi, Sovyet tarih yazmhgmm ilk koylu devrimci olarak selamlad1g1 
ivan Bolotnikov'du. Aslmda, kendi statusundeki pek c;:oklan gibi, zor gunler 
gec;:irip Kazaklara kaulmak uzere kac;:an, bozk1rlarda e�k1yahk yaparak ya�a­
yan kuc;:uk olc;:ekli bir toprak sahibi ve askerdi. Temmuz l 606'da, aralannda 
kuc;:uk olc;:ekli sec;:kin toprak sahiplerinin de yer ald1g1 Kazaklardan, koylu­
lerden ve guney s1mr bolgelerinin diger sakinlerinden olu�an bir isyanc1 
ordusuyla ortaya c;:1kti. Ordu, gerc;:ek c;:ar Dmitri'nin yeniden tahta c;:ikmas1 ic;:in 
sava�t1g1 iddias1yla Moskova'ya ilerlerken 60.000 askerlik bir guce ula�mas1m 
saglayan destekc;:iler topladi. Bu bir koylu ya da s1mf sava�1 -Marksist ideoloji 
adma geli�tirilen bir mit- degil, guney smirlanndaki "vah�i topraklar"m 
Moskova'ya kar�1 ayaklanmas1ydi.6 

Bolotnikov yenilgiye ugrad1 ve 1608'de olduruldu . Yuksek sm1f mensubu 
komutanlan daha fazla ucret ve vergi muafiyeti taleplerinin, Bolotnikov'un 

4 P. Longworth, "The Pretender Phenomenon in Eighteenth-Century Russia", Past & Present, c. 66, 
Sayi 1 ( 1975), s. 6 1 .  
5 M. Perrie, Pretenders and Popular Monarchism in Early Modem Russia (Cambridge, 1995) , s 131 .  
6 C. Dunning, Russias First Civil War: The Time of Troubles and the Founding of the Romanov Dynasty 
(University Park, Pa. ,  2001) ,  s. 302. 
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isyanma katilan "ayaktak1m1" tarafmdan degil ama Suyski'nin boyarlar oli­
gar�isi tarafmdan kar�ilanma olas1hgmm daha yliksek oldugunu hesap ede­
rek onun tarafma ge�tiler. Bu tarih itibariyle, sahte bir Dmitri daha ortaya 
�1km1�tL Suyski yonetiminin takt1g1 isimle -Vor (haydut)- amlan bu ki�inin 
Polonya aristokrasisiyle baglan vard1 ve muhtemelen Polonya Kralhg1'nm 
ajamyd1 ancak bu, tarih�eler arasmda tart1�mah bir onermedir. Ku�kusuz, 
ordusuna katilm1� �ok say1da Polonyah vardi. Moskova'ya ilerlerken Bolot­
nikov isyanmdan geriye kalan gu�ler de bu orduya katildi. 1 608 yazmda, 
ba�kentin hemen kuzeyindeki Tu�ino yakmlannda bir askeri kamp kurdular 
ve burada Suyski'nin amans1z du�manlan Salt1kovlann ve Romanovlann 
agIThkh olarak bulundugu kendi saray mensuplan ve boyar konseyleri ol­
dugu halde bir yil kaldilar. 

Rusya i� sava�la par�alanm1�ken, kendi �1karlanm artlrmak isteyen d1� 
gu�ler mudahalede bulundu. isve�liler ve Polonyahlar bu karga�adan isti­
fade etmekte h1zh davrand1lar. Suyski, Tu�ino isyam'm bast1rmak i�in is­
ve�lilerin yard1mma muhta�tL Gonderecekleri parah askerler kar�1hgmda 
Karelya'yi ve ingriya'y1 isve�'e bITakmay1 kabul etti. Anla�manm bir bolu­
munde, isve�lilerin Polonyahlara kar�1 uzun suredir devam eden sava�lannda 
isve�lileri destekleme taahhudu vardi. Polonya Krah Sigismund, ordulanm 
Rusya'ya gondermek i�in bunu bahane etti . isve�liler, Tu�ino isyam kar�1sm­
da Moskova'nm yard1mma geldikleri halde, Polonyahlar Rus smmm ge�ip 
Smolensk'i ku�attllar. 

Polonyahlarm istilas1yla tela�a kapilan Moskova'daki boyar klanlan, 
Sigismund'la, oglu Prens Vladislav'm Rus Kilisesi'ne ge�tikten soma �ar 
olmasmm ongoruldugu bir anla�ma yapti. Yetkileri smITh Polonyah bir �ar, 
kendi boyarhk haklanm saglama almak i�in odeyebilecekleri bir bedeldi. 
Suyski'yi bir darbeyle deviren Moskova'nm boyar liderleri Prens Vladislav'a 
sadakat yemini ettiler ve ba�kente ilerlemekte olan Tu�ino isyancilanm ye­
nilgiye ugratan Polonya birliklerinin geli�ini memnuniyetle kar�1lad1lar. Bu 
kez de Sigismund'un Vladislav'1 ba�a ge�irmek degil, tahta bizzat pkmak ve 
Rusya ile Polonya'yi tek bir Katolik kralhk olarak yonetmek niyetinde oldugu 
ortaya �1kti. Boyar klanlan aldat1lm1�tL 

Moskovahlar 1612'de Polonyahlara kar�1 ayakland1lar. Nijniy Novgorod'da 
ve diger Volga kentlerinde ya�ayan mutevaz1 vatanda�lar Rus patrik 
Hermogen'in �agnsma kar�1hk verip Moskova'ya ilerlemek ve kafirleri kov­
mak uzere "yurt milisleri" olarak orgutlendiklerinde Ortodoks inan�larmm 
savunulmas1 gayesiyle birle�en yurtseverlik davalan "ulusal" bir ayaklanmaya 
donu�tU . Nijniy Novgorod'da bu milis kuvveti i�in bag1� ve vergi toplama 
giri�imine onculuk eden ki�i Kuzma Minin adh sITadan bir kasapti. Diger 
kentlere de aym �eyi yapmalan i�in �agnda bulundu. Eski bir asil ailenin 
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soyundan gelen Prens Dmitri Pojarski'nin komutas1 altmdaki, Kazaklarm 
da kauld1g1 askerler Moskova'y1 Polonyahlardan kurtard1lar; bu , Pojarski'yi 
ve Minin'i Rusya tarihinde ebedi kahramanlar haline getiren bir zaferdir. 

Bu olaylann 200. y1ldonumunde , yine yabanc1 i�galcilerle, bu kez 
Napoleon'la ve onun Buylik Ordu'suyla sava�1lan 181 2'de Nijniy Novgorod'da 
halkm mali katk1lanyla guzel bir Pojarski-Minin Amtl yapilmasma karar 
verildi . Alu y1l soma, amt planlananm aksine Nijniy Novgorod'da degil , 
K1z1l Meydan'm ortasmda ac,;ild1 ( 193 l 'de askeri gec,;it torenlerine daha fazla 
alan saglamak amac1yla bugunkii yerine, Aziz Basileios Katedrali'nin oniin­
deki yerine ta�md1) . Bu tarihten itibaren, Minin ve Pojarski kiiltu , dine ve 
anavatana baghhk duygulanyla kenetlenmi� s1radan Ruslann vatanseverce 
fedakarhklanna ili�kin sembollere ihtiyac,; duyan devlet tarafmdan geli�tirildi. 
Resimleri sikkelere, madalyalara, posta pullarma bas1ld1; yapuklan hakkmda, 
farkh kategorilerdeki okuyucu kitlelerine yonelik kitaplar yayimland1; biiylik 
yonetmen Pudovkin'in Minin ve Pojarski ( 1939) adh yap1t1 da dahil filmier 
c,;ekildi. Bu film KlZll Ordu'nun Polonya'yi i�gal ettigi donemde, i�galin hak­
hhgm1 kamtlamak amac1yla Polonyahlan saldugan ve Hitler'in potansiyel 
miittefikleri olarak gostermek isteyen Sovyet propagandacilan 1612 olaylanm 
tekrar tekrar anlatirlarken, milyonlarca ki�i tarafmdan izlendi. Putin, Polonya 
kar�1t1 bu temayi, Hitler-Stalin Paku'm ve ardmdan Polonya'nm i�galini bir 
me�ru miidafaa olarak gosterme amac1yla kullanmaya devam etti ve kendi 
sahte argiimanma vatanseverlik duygusu eklemek ic,;in Minin-Pojarski mi­
tini tekrar canlandudi. 2005 yilmda, 1612'de Polonyahlann Moskova'dan 
siiriildiigii 4 Kas1m'1 Ulusal Kurtulu� Gunii ilan etti; bu guniin resmi olarak 
kutlanmas1 halkm yabancilara yonelik saldirdanhkta birle�mesinin sembolii 
olarak kasap ve prensin kahramanhklanna odaklamyordu. Dolayis1yla, bu 
kitabm ba�lang11,; olayim olu�turan, Putin'in Prens Vladimir Amt1'nm ac,;1-
h� torenine giderken Minin ve Pojarski Amt1'nm oniinde durup yanmdaki 
askerlerle fotograf c,;ilara poz vermesinin sembolik bir anlam ta�1d1g1 ac,;1ktu. 

Pojarski kuvvetlerini Moskova'ya siirerken, askeri bir konsey tum kentlere Rus 
c,;anm sec,;mek iizere Olke Meclisi'ne temsilcilerini gondermeleri c,;agnsmda 
buhmdu. 7 Subat 1 6 13'teki oylama ic,;in ylizlerce delege Moskova'ya geldi. 
Aralannda soylulardan, boyarlardan, c,;ann toprak sahibi hizmetkarlanndan 
din adamlanna, kentlilere, Kazaklara hatta kuc,;uk bir grup koyluye kadar 
uzanan toplumun c,;ok c,;e�itli kesimlerinden temsilciler vardi. Sec,;tikleri aday 
Mihail Romanov'du. 

Adm1 sonraki 300 yil boyunca hiikiim siiren hanedana verecek ki�inin 
ona ozellikle saygmhk kazandiran hic,;bir ozelligi yoktu. Henuz 20 ya�mda 
bile degildi, hastahkh, sakin tabiath, egitim diizeyi du�uk biriydi ve soyunu 
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surdurenlerin i,;ogu gibi, o da zekas1yla on plana c;:1km1yordu. Ancak babas1 
Moskova Patrigi Filaret, Kazaklar arasmda populerdi. Filaret, Tu�ino'daki 
Rus Kilisesi'nin lideriydi. Kendisi Car Dmitri'nin destekc;:isiyken, ailesinin 
IV. ivan'la baglan ve Mihail'in Rurik Hanedam'nm son <;an Fedor'un yegeni 
olmas1 , ba�hca onceligi sava�tan onceki sistemin ilahi bic;:imini ve ic;:erigini 
yeniden olu�turmak ve ulkeyi bir Rus i,;arm etrafmda yeniden birle�tirmek 
olanlara onun dogal bir tercih olarak gorunmesini sagladi. 

Boyarlar <;arm yetkilerini smulandumak ic;:in giri�imlerde bulundular. 
Korkunc;: ivan'm despotik yonetimi sonucunda uygulamadan kaldmlan eski 
bir gelenege gore, c;:arlar ulkeyi boyarlar konseyindeki baz1 ust duzey soy­
lulara dam�arak yonetirlerdi . Onde gelen soylular �imdi bu ilkenin yeniden 
hayata gec;:irilmesini istiyorlardi. Klyui,;evski'ye gore , Mihail'e, ba�ka konula­
rm yam sua, Boyarlar Konseyi'nin ya da Olke Meclisi'nin onaym1 almadan, 
kendi ba�ma kanun c;:1karamayacagmm ya da sava�a girmeyeceginin sozunu 
verdirdiler. Bu gerc;:ekten smuh ya da oligar�ik bir monar�iye ge<;:i� fusatl idi 
ise boyarlar bu fusat1 kaprd1lar. Mihail'in otoritesini kurmaya i,;ah�tig1 ve 
duzeni yeniden saglamak, birligi kurmak ve vergileri y11kseltmek ic;:in Olke 
Meclisi'ne ihtiyac;: duydugu saltanatmm ilk yillarmda ( 1613-1645) bu meclis 
s1k s1k toplamrdi. Ancak daha soma, hanedan guc;:lendiginde meclisin etkin­
ligi azald1, daha uzun arahklarla, yalmzca <;arm c;:agns1yla ve onun i,;1kard1g1 
kanunlara resmi onay vermek amac1yla toplandi. Avrupa parlamentolannda 
c;:e�itli seviyelerde goruldugu uzere, ulusal bir meclise, devlet duzeni ic;:eri­
sinde kahc1 bir yap1ya donu�emedi. 

Yeni hanedan i,;ok buy11k guc;:luklerle kar�1 kar�1ya kaldi . Olke toprakla­
rmm onemli bir bolumii hala isvec;:lilerin ve Polonyahlann i�gali altmdaydi. 
isvei,;liler Novgorod ve Pskov da dahil kuzeybatl topraklanm ele gec;:irme 
egilimindeyken, Polonyahlar neredeyse Rus tahtma goz koymu�lardi. On­
lan geri c;:ekilmeye ikna etmek ic;:in daha fazla sava�ilmas1 ve bedeli y11ksek 
antla�malar yapilmas1 gerekti. 1 6 1 7  Rus-isve<;: Antla�mas1, Finlandiya'dan 
Livonya'ya kadar, Balt1k k1yilannm kontrolunu tamamen isvec;:lilere buaku­
ken, 1618  Antla�mas1'yla Smolensk ve diger 30 kent de dahil, t11m batl sniu 
bolgeleri Polonyahlara b1rakildi. Kmm Tatarlan'mn Rusya'nm smu bolgesin­
deki kentlere duzenledikleri akmlarla surekli tehdit olu�turduklan guneyde 
durum daha iyi degildi. Car, Kmm ve Turk topraklanna yonelik saldmlanna 
son verme istegini yerine getirmeyen Don Kazaklannm bu eylemleri nede­
niyle Kmm hamnm ya da Osmanh hamilerinin akmlanm engelleyemez hale 
gelmi�ti . Kazaklann 1637'de Azak Kalesi'ni ele gec;:irmeleri, Rusya'yi, kuzey 
garnizonlanna yonelik bu saldmlan Kremlin'in desteklediginden ku�kula­
nan Osmanhlarla sava�a suruklenme tehlikesiyle kar�1 kar�1ya b1rakti. Kriz , 
Mihail'in 1642'de Kazaklara Azak'1 Turklere terk etme emrini vermesiyle 
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6nlendi. Ancak Tatar baskmlan ve Kazaklarm kar�1 saldmlan, Moskova'mn 
ba�ka gamizonlar da in�a ederek savunmasm1 guc;lendirdigi guney smmnda 
h1z kesmeden devam etti .  

Mihail Romanov gibi sec;ilmi� bir c;ann otokrat unvamna sahip olmak 
ve otoritesini kurmak istemesi guc;tu . Tahtta hak iddia edenler, 6zellikle 
kendi isyanc1 c;arlanm sec;en Kazaklar arasmdan c;ikmaya devam etti. Vergi 
tahsilau en zor i�ti . Rusya 1613  ve 1682 arasmdaki donemin 30 yihm sava�­
larla gec;irdi. Rusya'nm daimi ordusunu buylittugu ve Avrupa devletleriyle 
rekabet edebilmek adma daha geli�mi� teknolojilere sahip olmak ic;in daha 
fazla harcama yapug1 bu donemde askeri harcamalar neredeyse lie; katma 
c;1kti. Burokratik devlet, daha fazla vergi geliri elde etmek ic;in geni�ledi ve 
ta�ra illerine uzandi. Ancak tanm ekonomisinde, devletin toplumla ili�ki­
lerinin giderek gerginle�mesine neden olan bir gerileme ya�amyordu. Bu 
durum, yliksek maliyetli sava�larm devletleri mahsul k1thg1, hastahklar ve 
diger sorunlar nedeniyle zaten s1kmu ic;indeki vergi mukellefleriyle ihtilafh 
hale getirdigi Avrupa'daki genel krizin bir parc;as1ydi . 7  Devlet, halkm gec;im 
kaynaklanna el uzatt1kc;a, vergiler ve hukumet gucunun merkezile�mesi 
kar�1smda ba�layan halk isyanlanyla daha c;ok ugra�mak zorunda kaldi. 

ilk buylik isyan dalgas1, 1646'da tuz vergisinde yap1lan buylik art1�a tep­
ki olarak ba�ladi . Tuz ,  yiyeceklerin korunmas1 ic;in buylik 6nem ta�1yan 
temel bir ev ihtiyac1ydi. Halkm bask1s1yla vergi k1sa surede kaldmld1 fakat 
onun yerine, Mihail'in oglu, 1645'ten 1676'ya kadar hukum suren gene; c;ar 
Aleksey tarafmdan agu vergiler getirildi. En buylik protestolar, halkm, ya­
banc1 tuccarlarm ve sarayda gorevli yonetici c;evrelerin vergi muafiyetinden 
yararlanmasma ofkelendigi Moskova'da ya�andi. 1 Haziran 1648'de, Aziz 
Sergey Manastm'na her yil gerc;ekle�tirdigi hac ziyaretinden donen Aleksey 
�ehrin d1� mahallelerinde, ona bir dilekc;e sunmak isteyen bir grup kentli 
tarafmdan kar�1landi. "Y1k1c1hklan ve ac;gozlulukleri Onunla, Hukumdarla 
ulkenin tamam1 arasmda sorun c;1kmasma neden olan guc;lu insanlardan" 
�ikayetc;i oldular.8 

C:ara dilekc;e sunmak Rusya'da c;ok eski bir gelenektir. Bu gelenek Sovyet­
ler doneminde, yetkililerinin suiistimalleri kar�1smda c;ardan yard1m isteyen 
milyonlarca insanm Stalin'e gonderdigi mektuplarla devam etmi�tir ve bugun, 

7 17 .  y1izyil Avrupas1'nda bir "gene! kriz" ya�and1g1 dii�iincesi, Eric Hobsbawm'm 1954 tarihli bir 
makalesine kadar gider ("The General Crisis of the European Economy in the 1 7th Century", Past & 
Present, c. 5, Sayi 1 ( 1954) , s. 33-53) .  Bu makale kapitalizmin ortaya pk1�1 ve devletin sonmlan iizerine 
tartl�malara yo! ao;:m1�ur. Bu makalelerden en onemlileri G. Parker ve L. Smith'in The General Crisis 
of the Seventeenth Century (Umdra, 1978) o;:ah�masmda derlenmi�tir. "Gene! kriz" teorisinin Rusya'ya 
uygulanmas1yla ilgili bkz. P. Brown, "Muscovy, Poland, and the Seventeenth Century Crisis", Polish 
Review, c. 27, no. 3/4 ( 1982) , s. 55-69. 
8 V Kivelson, "The Devil Stole his Mind: The Tsar and the 1648 Moscow Uprising", American Historical 
Review, c. 98, no. 3 ( 1993) ,  s .  744. 
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aym gelenegin Putin'in, izleyicilerin ba�kana sorulanm ilettikleri , senede bir 
kez yapt1g1 Direkt Hat adh TV program1yla hala devam ettigi gorulmektedir. 
Devletin c;:ann ki�iliginde somutla�t1g1 Rus patrimonyal otokrasisinde insan­
larm hatah uygulamalar ve adaletsizlikler kar�1smda c;:are aramalarmm en 
ac;:ik yolu buydu . Dogrudan dogruya c;:ardan dilekte bulunma hakk1, halkmm 
durust ve babacan koruyucusu olan kuc;:uk-baba c;:ar ((ar-batyu�ka) mitinin 
temelini olu�turuyordu. Bir Rus atasozune gore , "(:ar iyidir ama boyarlan 
kotudur" ; bu, c;:ann hizmetkarlarmm adaletsizliklerinden haberi olmad1g1 
ama ogrenir ogrenmez bu yanh�lan duzeltecegi ve sorumlulan cezalandua­
cag1" anlamma gelir. Aleksey'i kar�1layip ondan dilekte bulunanlann aklm­
daki du�unce de buydu . <;::ar tac;: giyme toreninde, hac;:1 opmu� ve yoksullan 
koruyacagma dair yemin etmi�ti. 

Dolayis1yla, gene;: c;:ar ondan dilekte bulunanlarm ne istediklerini dikka­
te bile almayip hapse at1lmalanm emrettiginde Moskovah protestoculann 
nas1l bir ofkeye kap1ld1klanm siz du�unun. <;::ar ertesi gun, Aziz Basileios 
Katedrali'nde bir ayine katilmak ic;:in Kremlin'den c;:1ktigmda, Kml Meydan'da 
toplanan kalabahk tarafmdan s1k1�tmldi. Kalabahgm dag1t1lmas1 emrini al­
d1klannda isyan eden silah�orlarm c;:ogunun da kauld1g1 topluluk Kremlin 
Kalesi'ne zorla girdi, c;:arm sarayinm onunde topland1, baz1lan Kremlin surlan 
ic;:inde kalan, bazilan yakmlardaki zengin mahallelerinde bulunan kentin 
onde gelen yoneticilerinin malikanelerine saldumak uzere harekete gec;:tiler 
ve ardmdan ah�ap �ehir Moskova'yi talan edip ate�e verdiler. Tuz vergisinin 
sorumlulan olarak gorulen yetkililer halkm saldmsma ugradi. ic;:lerinden biri 
parc;:alara aynlarak bir gubre yigmma atildi. Protestoculan durdurmak ic;:in 
c;:aresizce hareket eden c;:ar, silah�orlan sakinle�tirecek gunah kec;:isi olarak 
Topc;:u Kanc;:ilaryas1 ba�kammn idam1m emretti. Ancak kalabahgm asil nef­
ret ettigi ki�i, c;:ann c;:ocuklugundaki ogretmeni ve hukumetinin onde gelen 
isimlerinden boyar Boris Morozov, bir manasurda k1sa bir surgun donemi 
gec;:irerek kolayca pac;:ayi s1yirdi. 

Diger �ehirlerde -guneyde Kozlov, Kursk, Voronej , kuzeyde Solvic;:egodsk 
ve Ustyug gibi diger �ehirlerde ve Sibirya'nm c;:e�itli bolgelerinde isyanlar 
c;:1kti. ingiltere'de o donemde Cromwell onculugunde yap1lana benzer ge­
ni� kapsamh bir devrimden korkan c;:ar, reformlar ba�latmak uzere Olke 
Meclisi'ni topladi. Bu giri�imin ba�hca sonucu, 1649 tarihli Kanunname 
(Ulojenye) oldu. Litvanya ve Bizans kanunlanndan derlenen ve daha onceki 
Rus kanunlanyla birle�tirilen bu kanunname Rusya'da bu �ekilde hazulana­
rak c;:ikanlan ilk kanundu. Hukumetin, her bir uyrugunun adalete e�it bir 
bic;:imde ula�masm1 saglamak amac1yla yeni bir yakla�1m benimsedigini halka 
duyurmalan ic;:in metnin binlerce kopyas1 h1zla yerel yoneticilere gonderildi. 
Kanunun toplumun her unsurunu kapsayan 29 tematik bolumu, 1833'e ka-
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dar temel kanun olarak kaldi . Klyu<;evski'ye gore , kanunnamenin bu kadar 
uzun sure ge<;erliligini surdurmesi "onun ne kadar degerli oldugunun degil, 
biz Ruslann tatmin edici bir kanun olmadan ya�amaya ne kadar uzun sure 
devam edebilecegimizi" gosteriyordu.9 

Ulojenie hukuka dayah devlet du�uncesine yoneli�in i�aretiydi. Bu, bu­
rokratik yonetimin neredeyse her konunun yayimlanm1� kanunlarla du­
zenlendigi ve <;arm takdirine b1rakilmad1g1 ilk bi<;imlerinden birini ortaya 
koymaktad1r. Protestoculann istedigi bu degildi. <;;:arm daha "dindar yargi<;lar" 
atamasm1, merhametli ve dindar <;ann en ust seviyedeki yarg1<; oldugu gele­
neksel sistemin duzgun i�leyi�ini yeniden saglamas1m istemi�lerdi. Kanun­
name bu geleneksel modeli ortadan kaldudi. Ornegin, halkm <;ara yazmak 
yerine devletin ilgili birimine, gundeme getirdikleri meseleden sorumlu 
ba�kanhga ba�vurmalan gerektigini ifade ediyordu. <;;:ara dogrudan dilek<;e 
sunan herkes falakaya <;ekilerek cezalandmlacakti. 10 

Kanunname burokratik devletin kaydedecegi olaganustu buytimenin te­
melini atti . idari kadrolar 1 6 13'te birka<; y\iz memurdan olu�urken, 1680'ler­
de Moskova'daki <;e�itli ba�kanhklarda tam zamanh <;ah�an 2.000'den fazla 
sekreteri ve memuru istihdam edecek bi<;imde geni�ledi. 1 1  Bu memurlar, gi­
derek artan bir �ekilde, saraydaki soylularm buytik bolumunde bulunmad1g1 
muhakkak nitelikler -okuryazarhk, matematik bilgisi, organizasyonel beceri 
ve teknik uzmanhk- temelinde atanan yeni bir toplumsal s1mftan saglandi. 
Giderek daha fazla yetki sahibi olan bu yetkililer, devletin elinin toplumsal 
ya�amm neredeyse her alanma uzanmas1m saglad1lar. 1649'dan once suadan 
Ruslann devletle <;ok az temas1 olurdu; sonrasmda ise yeni kanunlar dine 
kufretmekten kumara, alkol imalatmdan yurtd1�1 seyahatine ,  sokak serse­
rilerinden gezgin a�1klara ve muzisyenlere kadar her �eyi duzenledigi i<;in 
devletin mudahale ettigi konulardaki art1�1 hissettiler. 

Rusya, devletin her yere eri�emeyecegi kadar buytik bir ulkeydi. Eyaletler 
duzeyinde, devlet otoritesini uygulamak uzere atanan valilere ( voyvoda) ve 
yarg1<;lara guveniyordu. Kusal bolgelerdeki yerle�im yerlerinde ise koylulerin 
uzerinde yarg1 yetkisini kullanmak uzere toprak sahipleri yetkiliydi. Daha 
a�ag1da, koyler seviyesinde, devlet temel duzenin korunmasmda ve koy\in 
bir butun olarak odemek zorunda oldugu vergilerin tahsilinde, koylulerin, 
toprak sahibinin kahyas1 tarafmdan denetlenen, kendi komunal kurumlanna 
dayamyordu. Daha once gordugumuz kolektif sorumluluk sistemi (krugovaya 
poruka) , koyluleri otokratik devletin vergi toplama ve yarg1 i�levlerine ortak 
ediyordu. Yeni kanunname ortak gorevlerini, kar�1hkh denetimi ve devle-

9 V Kliuchevsky, A Course in Russian History: The Seventeenth Century (New York, 1994), s. 152. 
10 Kliuchevsky, A Course in Russian History: . . . , s. 755. 
1 1  R .  Crummey, Aristocrats and Servitors: The Boyar Elite i n  Russia, 1613-1689 (Princeton, 1983) , s .  36. 
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te itaatsizligi te�vik eden davram�larm ihbar edilmesini ic;:erecek bic;:imde 
geni�letti . <:=arm her uyrugu , halk arasmda majestelerine kar�1 dtizenlenen 
her ttirlti komployu , toplant1yi ya da entrikayi yetkililere bildirmekle yasal 
olarak ytiktimluydu; aksi halde alum cezasma c;:arptmhrdi. 12 Kanunnamenin 
Stalinist rejime yak1�u bir bolumunde, "hainler"in ailelerinin hatta c;:ocuk­
larm, isyanc1 akrabalanm ihbar etmemeleri halinde idam edilebilecekleri 
belirtiliyordu . Bu ttir suc;:lara , c;:ara kar�1 isyan etme niyetinin beyan edilmesi 
ya da ona kar�1 kamu 6ntinde ac;:iklamalarda bulunulmas1 da dahildi . ihbar­
c1hk toplumda derin bir kok saldi. 19 .  ytizyilm sonlan itibariyle ise polisin 
kulland1g1 etkili arac;:lardan biri haline gelmi�ti. 

Kanunname, toplumu, devlete hizmetlerine uygun olarak, bir hiyerar­
�i ic;:inde kesin c;:izgilerle belirlenmi�, ztimre meclisleri (sosloviyia) ad1yla 
bilinen, yasal olarak tammlanm1� sm1flara ayudi. Her bir s1mf kapah ve 
bag1ms1zdi . Hizmetli soylular, kentliler, din adamlan ve koyluler s1mflanm 
ne buakabilir ne c;:ocuklannm aynlmasm1 umabilirlerdi. Toplumun bu bi­
c;:imde bolumlenmesinin Rusya'nm geli�iminde derin ve uzun vadeli etkileri 
oldu . Batih toplumlan erken modern c;:agda o kadar dinamik hale getiren 
toplumsal hareketlilik Rusya'da esas itibariyle yoktu. Rusya'da kent ntifusu 
kahc1 olarak sabitlendi. Kente ya da kentten goc;: sue; haline geldi . Kentli vergi 
mtikellefleri , vergi say1mmda kay1th olduklan yerde ya�amak zorundaydilar. 
Yalmzca �ehirlerde ugra�ilan mesleklerle i�tigal etme ya da mulk edinme 
haklan vardi. Bu, Rus ticareti ve endustrisinin, aym donemde goc;:menlerin 
Avrupa �ehirlerine getirdikleri giri�imcilik enerjisinden mahrum kalmalanna 
neden olan bir k1s1tlamaydi. Kar�ila�tuma yap1lacak olursa, Rus kentleri ic;:e 
dontiktti . Ornegin Moskova'da yabanc1lann ev sahibi olmalan veya kendi 
kiliselerinin bulunmas1 kanunen yasaktl. Bu , 1648'de yabancilann gec;:im 
kaynaklan ve inanc;:lan tizerinde tehdit olu�turdugu �ikayetiyle ba�vuruda 
bulunanlara hukumetc;:e tanmm1� bir ayr1cahkti. 13 

Kanunnamenin onde gelen yararlamcilan, devletin savunmasm1 emanet 
ettigi askerlerdi. Pome�t;:ihler zor zamanlardan gec;:mi�lerdi. Mulklerini ogullan 
arasmda payla�tlrma gelenegi, sahip olduklan topraklarm ortalama mikta­
nm azaltm1�tl. 1640 itibariyle ,  c;:ogunun ancak yanm duzine koylu ailesini 
gec;:indirecek kadar toprag1 vardi. Gtineyde daha iyi topraklara ve ko�ullara 
kavu�mak isteyen koyhilerin onlan terk etmesinin ontine gec;:emediler. Pek 
c;:ogu tam anlam1yla silahlanamadi. Kendilerini daha zengin askerlere koleler 
gibi sattilar; bu, onlarm yerine sava�mak anlamma geliyordu. Zar durumdaki 
pome�t;ikler c;:ara onlan desteklemesi ic;:in yalvardi. Koyluleri topraklanna 

1 2  A .  Kleimola, "The Duty to Denounce i n  Muscovite Russia", Slavic Review, c .  3 1 ,  no. 4 ( 1972) , s .  773. 
13 R. Hellie, "The Stratification of Muscovite Society: The Townsmen'', Russian History, c. 5 ,  bol. 2 
( 1978), s. 1 19-1 75. 
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baglayacak daha kall kanunlar istiyorlardi. Taleplerinin kar�1hg1, yeni ka­
nunnamenin hukumleri kapsammda serflik kurumunun olu�mas1ydi. 

Koyluler, 15 .  yilzyilm sonlarma dek, toprak sahibine kar�1 yiikumluluk­
lerini yerine getirmeleri ya da toprak sahibinin bulunmad1g1, kara toprak ad1 
verilen yerlerde ya�1yorlarsa, yonetimde bulunan prense vergilerini odemeleri 
ko�uluyla serbesti;e dola�abiliyorlardi. Toprak boldu ama i� bulmak gui;tu -
Rusya'da ya�amm temel geri;eklerinden biri- dolayis1yla en iyi toprak sahibini 
bulmak ya da guneydeki "vah�i topraklar"a yerle�mek isteyen koyluler bir 
yerden bir ba�ka yere gidiyorlardi. Koylulerin kai;1�1, pome�(:ikleri gereksinim 
duyduklan i�gucunden yoksun b1rakti. Bu aym zamanda devletin vergi mu­
kelleflerini kaybetmesi demekti. Koylu hareketliligini k1s1tlamak amac1yla 
kanunlar i;1kanldi. Boris Godunov'un saltanat doneminden itibaren, koyluler 
toprak sahiplerinin yanmdan, Aziz Yorgi Gunu (25 Kas1m) yakla�irken, yal­
mzca iki haftahgma ve daha soma, ya�ad1klan malikaneye tazminat olarak 
bir i;1k1� ucreti odemek kayd1yla aynlabildiler. Ancak bu k1s1tlamalar asil 
sorunu yani koylu yoksullugunu ortadan kaldirmadi. 14 

Yerle�ik koyluler, k1smen tanm ekonomisindeki genel gerileme yilzunden, 
k1smen yolda�lanmn kai;1�1 onlan gereksinim duyduklan i�gucunden ve vergi 
mukelleflerinden yoksun birakt1g1 ii;in giderek artan bir borca battilar. Cogu, 
arazilerinde i;ah�arak geri odeyeceklerine <lair onlarla anla�ma yapuklan 
toprak sahiplerinden bori; aldi. Kabala sozle�meleri olarak amlan (Mogolca 
kokenli bir ba�ka sozcuk) bu anla�malar koylulerin toprak sahipleri ii;in 
haf tada kai; gun i;ah�acaklanm ve kai; y1l emirlerinde kalacaklanm belirleyen 
hukumler ii;eriyordu. Anapara �oyle dursun, borcun faizini bile odeyebilen 
i;ok az koylu oldu. Aslmda kendilerini sozle�meli kole olarak satm1�lardi. 

Kabala sozle�meleri serflige giden yolda aulm1� belirleyici bir yasal ad1mdi. 
Bu ad1m devleti, askeri hizmetlilerini koylulerin kai;1� tehlikesinden -koy­
lulerin kabala bori;larmdan kurtul�ak ii;in ba�vurabilecekleri en kolay yol­
kurtarmak istiyorsa, koylu hareketliligi uzerindeki k1s1tlamalan artirmak zo­
runda biraku. 1580'lerden itibaren, devlet, kai;an koyluleri yakalamalan ii;in 
toprak sahiplerine daha fazla serbestlik tamyarak kanunlan s1k1la�tirmaya 
ba�ladi. Aslmda bu uygulama koylu emegini toprak sahiplerine ait bir mul­
kiyet turn haline getiriyordu. Bu yakla�1m 1649'da pkan yeni kanunamede 
yer aldi. Yeni kanunname koyluleri, asla aynlma haklan olmaksmn toprak 
sahiplerine baghyor ve art1k sui;lular olarak tammlanan kai;aklann yakalamp 
geri getirilmelerini devletin sorumlulugu olarak belirliyordu. 

Serflik kanunlan 186l 'e kadar yilrurlukte kalacakti . Bu kanunlar koylu­
lerin yiizde 90'ma -Rusya nufusunun buyiik i;ogunlugu- uygulandi. Art1k 

14 Serfligin yasal geli�imiyle ilgili bkz. R. Smith, The Enserfment of the Russian Peasantry (Cambridge, 

1968) . 
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hareket ozgurhikleri kalmaymca, serfler pkarlanm korumak i�in kullanabi­
lecekleri tum bask1 ara�lanm da kaybettiler. Onlan derebeylik ekonomileri 
kapsammda (bar�(ina ad1yla bilinen bir emek hizmeti turu) haftada ortalama 
u� ya da dort gun �ah�tuan ve el sanatlanyla ugra�arak kazand1klan paralan 
kendi tarlalan i�in kira (obrok) olarak odeten Toprak sahiplerinin giderek 
artan somurusline maruz kaldilar. Toprak sahiplerinin kendi eksiklerini 
gidermeleri ve ihtiya�lanm kar�1lamalan bu paraya baghyd1 (saraym askeri 
hizmetlileri olarak kazan�lan �ok du�uktu) ,  bu ylizden koylulerinden daha 
fazla para s1zduabilmek i�in her yolu deniyorlardi. Koyluler, toprak sahibine 
yapuklan odemelerin d1�mda, devlete de hem hizmet kar�1hg1 bi�iminde hem 
nakit vergi odemek zorundaydilar. Devlete vergi odemeyen �ogu koleden 
ekonomik a�1dan daha kotu durumdayd1lar. 

Bir ba�ka ifadeyle , daha iyi durumda degillerdi. Baz1 toprak sahipleri , 
serflerine kar�1 bir babahk sorumlulugu hissederlerdi. Ancak onlarm davra­
m�lan uzerinde hi�bir kontrol mekanizmas1 yoktu ve dolayis1yla, serflerini 
uygun gordukleri kadar cezalandumakta serbesttiler. Bu dokunulmazhk, 
toprak sahiplerinin zaman i�inde daha da sertle�melerine neden olan bir 
etki yaratti. Keyfi dayak ve kuba�lama, kadmlara tecavliz ve aileleri ayirma 
tehdidi; bunlar, serflerin yonetilmesinde kullamlan yontemlerdi. 19 .  ylizyil 
yazan ivan Turgenyev'in, Moskova'mn guneyindeki �e�itli mulklerde ken­
disine bagh 5 .000 serfe bir yandan keyfi bi�imde zulmederken diger yandan 
yard1mda bulunan annesi Varvara Petrovna Lutovinova, eski tip Rus toprak 
sahiplerinin iyi bir ornegidir. Bir keresinde, yalmzca keplerini �1karmad1k­
lan ve onunde uygun bi�imde egilmedikleri i�in malikanesindeki iki koleyi 
Sibirya'ya surgune gondermi�tir. 1 5  Koylulerin, toprak sahiplerine duyduklan 
nefreti artuan -bu nefret 1 9 1  Tdeki koylu �iddetinde ifade bulmu�tur- bu 
cezalarm �iddeti kadar, keyfiligidir. 

Serfligin geli�inin dogurdugu ba�hca tepki koyhi.lerin kap�1 oldu. Koy­
luler giderek artan bir bi�imde devletin varhgmm Moskova'mn guneyindeki 
mustahkem smu bolgelerindeki bozkulara k1yasla daha zay1f oldugu guney­
doguya, Volga ve A�ag1 Don bolgelerine ka�t1lar. Bozk1rlardaki e�k1yahklar 
nedeniyle ya�amlan zorla�an Kazaklar da doguya ilerliyorlardi. Yuzyilm en 
buylik halk ayaklanmas1, Razin isyam Mayis 1670'te Volga'da ve Don'da 
ba�ladi . 

Stepan Razin, Don'un ka�ak koylulerin istila ettigi bolgelerin birinde 
ya�ayan bir Kazak'ti. Go�menler efendilerin ya da vergilerin olmad1g1 ozgur 
bir ya�am surmek i�in Kazak olmaya hazud1lar. Turklere ve iranhlara yapt1g1 
akmlarla unlu karizmatik Razin, koylulere boyarlarla ve toprak sahipleriyle 

1 5  0 .  Figes, The Europeans: Three Lives and the Making of a Cosmopolitan Culture (Londra , 2019) ,  s .  74. 
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sava�mak i�in Kazaklanna kat1lma �agns1 yapt1; bu , "halkm ozgiirliigiinii 
kazanmas1" ve adil bir �arm (Kazak) tahta �1kanlmas1 i�in giri�ilecek bir sa­
va�tl . Sovyet tarih�iler bu isyam bir koylii sava�1 olarak anlatm1�lardir ancak 
Razin'in ordusu , aralannda Kazaklann, koyliilerin, kentlilerin, yoksul din 
adamlanmn ve Tatar, Mordvin ve <;;:uva� kabilelerinin yer ald1g1 farkh unsur­
lardan meydana geliyordu. Bu, zenginler ile yoksullar arasmda bir sava�tl. 

Razin'in ordusu , bir y1l boyunca biiyiik tahribat yaratti . Volga Nehri'nin 
iist ve alt bolgelerindeki kentler -Astrahan, <;;:ari�in, Saratov, Samara- Razin 
buralara yakla�t1k�a ayaklandi. Kirsal bolgelerdeki koyliilerse, toprak sahip-: 
lerinin malikanelerini yakt1lar. Ancak Simbirsk'teki uzun siiren ku�atmamn 
ardmdan �arhk kuvvetleri isyanc1lan piiskiirttii . Ac1mas1zca yiiriitiilen bir 
sindirme seferiyle de muhtemelen isyanc1lardan 100.000 sava�p hayaum 
kaybetti ve geriye kii�iik ve dagm1k bir avu� �ete kaldi. 1 6 Yakalanan isyanc1 
liderler, s1radan insanlara ders vermek amac1yla kent meydanlarmda kaz1ga 
oturtuldu, tahtalara �ivilendi, as1ld1, yerlerde siiriiklenerek par�alandi. Razin , 
de yakalandi. Daragacma zincirlenmi� bir vaziyette, apk bir vagonda gotii­
riildiigii Moskova'da ac1mas1zca i�kenceden ge�irildikten soma, 6 Haziran 
1671'de Kml Meydan'da idam edildi. Razin'in oliimsiizliigiine ili�kin efsaneler 
uzun y1llar boyunca Kazaklarla koyliiler arasmda anlat1lmaya devam etti . Iss1z 
bir yerde sakland1gm1 ve siyah bir kuzgun �eklinde yeniden ortaya �1kmak, 
onlan bask1dan kurtarmak i�in insanlann ona ihtiya� duyacag1 zamam bek­
ledigini soyliiyorlardi. 20 . yiizyilm ba�larmda Razin'in, Volga Nehri boyunca 
bir yukan, bir a�ag1 u�an ve koylii devrimi iitopyasmm ger�ekle�ecegini 
miijdeleyen kuzgun imgesi yeniden kullamlmi�tir. 1 7  

Rusya'nm yiizol�iimii 17 .  yiizyilda iki kat biiyiidii.  Bunu yapabilecek du­
rumda oldugu i�in geni�ledi . Mogol fethinden, Tatar kabileleri kar�1smda 
kendini savunmamn en iyi yolunun, Avrasya bozk1rlanm olabildigince kont­
rolii altmda tutmak, saldmya ugrayabilecegi her yeri f ethetmek oldugunu 
ogrenmi�ti. Mogol imparatorlugu'nun ve halefi devletlerin �okii�ii Sibirya 
bozk1rlanm Rus fetihlerine ve somiirgeciligine a�ti .  Rusya'nm doguya iler­
leyi�inin oniine ge�ecek hi�bir dogal smir, uzaktaki <;;:in d1�mda hi�bir gii� 
yoktu . Bir tek Sibirya kabileleri; Hanular, Samoyedler, Tunguzlar, Yakutlar, 
Buryatlar, <;;:uk�iler, Dauryahlar ve diger kii�iik kabileler vardi. Onlarm da 
avc1 oklan ve m1zraklanyla Rus tiifeklerinin ve toplannm kar�1sma pkacak 
gii�leri yoktu . 

Kurk ticaretinin zirvede oldugu 1680'lerde imparatorluk hazinesinin ii�te 
birini olu�turan kiirk, "yumu�ak altm" meselesi Ruslann doguya yonelmele-

1 6  P. Avrich, Russian Rebels, 1 600- 1 800 (New York, 1972),  s. 109.  

17 P. Longworth, "The Subversive Legend of Stenka Razin", ed.  V Strada, Russia (Turin, 1975) , c .  2, s. 29. 
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rine neden oldu. Kurk avc1larmm hemen ardmdan, ah�ap kaleler in�a eden ve 
mensuplanm (genellikle kadmlar, c;ocuklar, kabilenin ya�hlan ve �amanlar) 
rehin ald1klan yerel kabilelerden harac; olarak kiirk alan Kazak parah askerler 
geliyordu. Kalelere hapsedilen rehineler harac;lanm samur, vizon, kak1m ve 
tilki kurku olarak getiren kabile mensuplarma gosteriliyordu. Hara<; odeyen 
kabilelerden, kom�u kabilelerin bolgelerinin fethinde Ruslara rehber, tercu­
man, arabac1 ve sava�c;1 olarak hizmet etmeleri yoluyla da yararlamhyordu; 
bu, rakiplerini ortadan kaldirmak anlamma geldiginde, kabile mensuplarmm 
c;ogunun yerine getirmeye istekli oldugu bir gorevdi. 

Kabilelerin hepsi hemen boyun egmedi. Metal i�leme zanaatlan ve top­
lumsal orgutlenme bak1mmdan diger kabilelerin c;ogundan daha geli�mi� 
durumdaki Tunguzlar ve Buryatlar sert bir direni� ortaya koydular. Ruslar 
bunlara ac1mas1zca zulmettiler; koylerinin tamam1 yak1ld1, idam edildiler, 
kadmlar toplu tecavlize ugradilar ya da kolele�tirildiler. Baz1 kabileler bolge­
den kac;tilar ya da Ruslara boyun egmektense topluca kendilerini oldurduler. 

Bu vah�et, Sibirya'nm fethinin genellikle · ban�c;il bir kolonile�tir­
me olarak sunuldugu, yerli kabilelerin Rus kulturune asimile edilerek 
"uygarla�tmld1g1"nm anlat1ld1g1 Rus tarih kitaplannda onemli bir yer tutma­
m1�tir. 0 efsaneye gore, imparatorluk, bu kabileleri, zaman ic;inde Sovyetler 
Birligi'nde goklere c;1kanlan "halklarm karde�ligi"ni olu�turacak uyumu 
meydana getirecek bic;imde kolonile�tirmi� ya da kendi ic;ine katarak bu­
yl1mu�tl1r. Ruslara ogretilenler, yabanc1 topraklan fetheden ve bask1 altma 
alan Avrupah devletlerin �iddet yoluyla imparatorluk kurmalanyla tam bir 
tezat te�kil ediyordu. Rusya gibi, bolgesel bir "imparatorluk" olan fakat Bat1 
fetihleri sirasmda, Rusya'nm Sibirya fethinden farkh olarak, yerli Amerikah 
kabilelerin soykmma ugrauld1g1 Amerika'daki durum da bunun z1dd1ydi. 
Bu hikaye, Ruslarm kendilerini Avrupah niteliklerinden dolay1 Asya'nm 
liderligini ustlenmeye "dogal olarak" uygun, iyiliksever yayilmac1lar olarak 
gorme anlay1�mm temelini olu�turur. 

Sibirya'nm c;ok geni� yl1zolc;umu, ustesinden gelinmesi gereken en buyl1k 
guc;luktl1. Fetih kuvvetleri doguya ilerledikc;e, Moskova'nm onlan kontrol 
etmesi ya da desteklemesi de bir o kadar guc;le�iyordu. Ba�kentten yola c;1kan 
bir habercinin Sibirya'nm dogu kesimindeki en 6nemli �ehri Yakutsk'a gitmesi 
neredeyse bir yil, oradan da Pasifik'teki Rus ussu Ohotsk'a ula�mas1ysa, en 
az bir yil daha surdugu ic;in mesaj ah�veri�inin tamamlanmas1 dort y1h ala­
bilirdi . ileri kuvvetlere yiyecek ve askeri malzeme gondermek lojistik ac;1dan 
tam bir kabustu . Yakutsk ile Ohotsk arasmdaki tundra ve daghk ormanlar 
Ruslarm ihtiyac; duyduklan besini saglamaya yeterli degildi; bu nedenle 
1640'tan itibaren, oradaki verimli topraklarm ve bahk dolu nehirlerin her 
y1l 20 .000 Rus'u besleyebilecegine inand1klan Amur Vadisi'ne yoneldiler. 
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Komutanlan Habarov'un (bugiin Rusya'mn uzak dogu bolgesinin en biiyiik 
kenti Habarovsk'a adm1 veren ki�i) komutas1 altmdaki Rus kuvvetleri Daurya 
kabileleri kar�1smda on yilhk bir teror, yagma ve imha sava�1 siirdiirdii. Daur­
yahlar 1652'de, Ruslarm Amur'daki hakimiyetini kirmaya yetecek giice sahip 
ve bunun ii;in yeterince yakm konumdaki tek giii; olan (:inlilerden yard1m 
istediler. Ruslarla (:inliler arasmda, yenik dii�en Ruslann Amur topraklan 
iizerindeki tum iddialarmdan Neri;insk Antla�mas1'yla vazgei;tikleri 1689'a 
kadar arahklarla siiren i;ati�malar ya�andi. Buharh gemiler ve demiryollan 
i;agma kadar buralan geri alamayacaklardi. 

Bunun yamnda Rusya batida, hetman ad1 verilen bir komutan tarafmdan 
yonetilen, Polonya kar�1smda verdigi kurtulu� sava�mda 1 648'de Rusya'dan 
yard1m isteyen yeni Kazak devleti Zaporojya Ordusu'yla birle�erek geni�ledi. 
Yiizyilm ilk yillannda, genellikle Polonyah soylu askerlerin Kazaklann kont­
roliindeki bozkirlara yerle�melerine tepki olarak, bir dizi Kazak ayaklanmas1 
i;1km1�ti . 1637- 1638'deki biiyiik isyan Polonya birlikleri tarafmdan ac1mas1zca 
bastmldi. Sonrasmda Polonyahlar, isyanc1 Ukraynahlarm ve Kazaklann top­
raklanm bask1 altma ald1lar. Polonyah yetkililer getirildi. Bunlar, Kazaklarm 
ozgurlukleriyle ve sei;ilmi� temsilcileriyle ilgili sert bir tutum sergilediler. 
Tahmin edilecegi gibi, bu boyun egdirme seferberligi yalmzca isyan ate�ini 
koriiklemeye yaradi. Polonya ordusuna katilmaya ikna edilebilecek sei;kin 
Kazaklar dii�man haline getirildiler. Bogdan Hmelnitski bunun tipik bir or­
negidir. Varhkh bir toprak sahibi ve Kazak devlet yetkilisi olan Hmelnitski, 
bolgenin Polonyah komutammn emriyle mallanna el kondugu, malikanesinin 
yakild1g1, kansmm kai;mld1g1 ve oglunun feci �ekilde doviildiigii 1647'ye 
kadar isyana katilma egilimi gostermemi�ti. Ertesi yil, Zaporojya Ordusu'nun 
hetmam sei;ildi. 

Kazak isyancilar, Hmelnitski'nin komutas1 altmda Kiev'e ilerlediler. iler­
leyi�leri sirasmda kar�1lanna i;ikan Polonya birliklerini kolayca yenilgiye 
ugratt1lar ve gittikleri her yerde daha fazla Kazak'm ve koylii sava�i;ilann 
kendilerine kat1lmalanm saglad1lar. isyancilarm buyuk boliimii ii;in bu , 
Dogu Kilisesi'ni yasa d1�1 ilan eden ve binalanna el koyan Polonya Krah'na 
kar�1 Ortodokslugu savunmak ii;in verilen bir sava�tl . Hmelnitski'nin ordu­
su ilerleyi�i sirasmda Polonyahlan ve Yahudileri oldurdii . Yalmzca 1648'de , 
Rus ii; Sava�1'ndaki k1yimlara dek benzeri goriilmeyecek bii;imde, yakla�1k 
60.000 Yahudi oldiiriildu . 18 

Hmelnitski, Polonyahlara kar�1 askeri destek almak ii;in i;ara ba�vurdu . 
Aleksey Polonyahlara kar�1 bir sava�a miidahil olmak konusunda ba�langii;ta 

18 S. O'Rourke, The Cossacks (Manchester, 2007) ,  s. 82. k Sava�'ta ya�anan k1yimlarla ilgili bkz. J. 
Veitlinger, In the Midst of Civilized Europe: The Pogroms of 1 9 1 8- 1 92 1  and the Onset of the Holocaust (New 
York, 202 1 ) .  
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isteksizdi. Daha once Polonyahlara birak1lan bau smu bolgesini (Smolensk, 
Seversk, C:ernigov) geri almak istedigi halde Rusya'nm guney smulanm teh­
dit eden Kmm Muslumanlan'm yenilgiye ugratmak ii;;in Polonya Krah'nm 
ittifakma ihtiyac1 da vardi. Be� y1l boyunca bir karar vermedi. Ancak Patrik 
Nikon onu mudahale etmeye ikna etti . Bunun, yalmzca Polonya yonetimin­
deki Ukrayna'da degil , o tarihte Osmanh hakimiyeti altmda bulunan Eflak 
ve Bogdan'daki Ortodokslan da kafirlerden kurtarmak ii;;in verilen bir din 
sava�1 oldugunu iddia ediyordu . Bu , Ruslann Tann adma sava�arak bat1da 
onemli kazammlar elde etmeleri ii;;in bulunmaz bir firsatti . 

Moskova'nm Hmelnitski'nin sava�ma verdigi destek Ukrayna'nm Pere­
vaslav �ehrinde 1654'te imzalanan bir antla�mayla saglandi. Antla�ma hu­
kumleri uyannca, Kazak hetman, hetmanhgm ozerkligine sayg1 gosterecegi 
taahhudunde bulunan i;;ara tek tarafh bir baghhk yemini etti . Bunun Rusya 
ve Almanya i<;;in nasil bir anlam ta�1d1g1 tart1�ma konusudur. Ukraynahlar bu 
antla�may1 bag1ms1z bir hetman devletinin kurulu�unun ilam olarak goruyor 
ve buy11k i;;ogunlugu bu devletin modern uluslarmm temeli oldugunu du�u­
nuyor. Buna kar�1hk, Ruslar, Rusya ile Ukrayna arasmdaki, kendi uklanndan 
bu iki grubun (Buy11k Ruslar ve Kui;;uk Ruslar) ya�anan geli�melerin dogal 
sonucu olarak tek bir millete ve devlete donu�tilkleri goru�unde. Her iki go­
ru�le ilgili de problemler var. Hetmanhk bir Kazak devletiydi, Ukrayna degil. 
Bir ulus devlet haline gelme potansiyeli yoktu i;;unku Kazaklann Ukraynah 
koylulerle ve diger sosyal sm1flarla baglan fazlas1yla zay1fti. Bununla birlikte, 
Rusya'nm goru�unun aksine, Rusya ile Ukrayna arasmdaki birlik kai;;milmaz 
olmaktan i;;ok uzakti .  Aslmda bu , yalmzca Kazaklarm Polonya sava�mm 
olas1 birkai;; sonucundan biriydi. Ukrayna, Polonya'nm bir pari;;as1 haline de 
gelebilir ya da topraklanmn guneybat1 ucunu TUrklere kapurabilirdi . 

C:arm Hmelnitski'ye taahhudu Rusya, Polonya ve isvei;; arasmda, agir be­
delleri olan 13 yilhk bir sava�1 beraberinde getirdi. 1654- 1656 y1llan arasmda, 
Rus birlikleri Polonyahlar kar�1smda, k1smen aym donemde isvei;;lilerin de 
Polonyahlara saldumasmm da etkisiyle kazammlar elde ettiler; Smolensk, 
Vilna ve Riga'y1 ele gei;;irdiler. Var�ova'y1 alan isvei;;liler Litvanya'ya ilerleyerek 
Rusya'y1 1656 ve 1661 arasmda isvei;;'le bir sava�a i;;ektiler. Polonyahlar onlann 
boyle bir mucadele ii;;inde olmalanndan istifade ederek daha once Ruslara 
kar�1 kaybettikleri topraklann buy11k bolumunu geri ald1lar. 1 667'ye gelin­
diginde, 11<;; kuzey devleti de bu sava�lar nedeniyle tilkenmi� durumdaydi. 0 
yil imzalanan Andrusovo Antla�mas1 , Ukrayna'yi Rusya'yla Polonya arasmda 
payla�urdi. Rusya, Kiev'le Dogu Ukrayna'y1 (nehrin sol yakas1) , Polonya ise 
Bau Ukrayna'y1 (sag yaka) aldi. 

Antla�ma Rusya'nm d1� politikasmda koklu bir degi�ikligi i�aret ediyordu. 
Bu zamana kadar Ruslarla Polonyahlan, Zaporojya Ordusu Hetmam Petro 
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Doro�enko komutasmdaki Kazak kuvvetlerinin yard1m1yla Bat1 Ukrayna'ya 
ilerleyen ortak dii�manlan Tiirkler bir araya getirmi�ti. Polonyahlar Turklerin 
Bat1 Ukrayna'ya yonelik akmlanm bir sure puskurtebildiler. Ancak uzun suren 
Rusya Sava�1 Polonya'yl zayif du�iirmii�tu ve 1670 itibariyle, Ukrayna'nm 
Tiirklerin eline gec;:mesini engelleyebilecek giice aruk sahip degildi. TUrkler 
Ukrayna'dan 168l 'de ancak 100.000 Rus askeriyle pkanlabildiler. 

Rusya, bu zaferle onu hic;:bir zaman kitamn 6nemli devletlerinden biri 
olarak gormeyen Bat1'nm ilgisini en sonunda c;:ekmi�ti . Aruk Bat1'nm onlan 
Tiirklerden korumas1 ic;:in Ruslara ihtiyac1 vardi. 1 683'te , Viyana surlan­
na dayanan Turkleri daha yeni piiskiirtebilmi�lerdi. Ruslarm Ukrayna'daki 
Turk kuvvetleri kar�1smda elde ettigi zafer, Avrupa devletlerini Avrupa'daki 
Tiirklere kar�1 Ruslan kendi yanlanna c;:ekmeleri gerektigine ikna etti . Rusya 
1686'da Polonya-Litvanya Milletler Toplulugu'yla Ebedi Ban� Antla�mas1'm 
imzaladi. Boylelikle,  Ruslar Kutsal ittifak'a -Polonya-Litvanya Milletler Top­
lulugu, Kutsal Roma imparatorlugu ile Venedik arasmdaki Turkiye kar�1ll 
koalisyon- baglamyordu . Dort devlet Turklere kar�1 duzenlenecek seferle­
rini koordine etme konusunda anla�ll: Ruslar onlarla Kmm'da, Polonyahlar 
Bogdan'da, Avusturyahlar Erdel'de ve Venedikliler Dalmac;:ya'da sava�ma sozu 
verdiler. Rusya Avrupa'yla bir ittifaka , tarihinde ilk kez , e�it statiilu devlet 
olarak girmi�ti. Arllk Avrupa sahnesindeydi. 

Avrupa'nm ilk Rusya biiylikelc;:ileri 1 680'lerde ve 1 690'larda isvec;:'ten, 
Hollanda'dan, Polonya'dan, Danimarka'dan ve Kutsal Roma imparatorlugu'ndan 
gonderildi. 0 tarihlerde Rusya, 6zellikle Avrupa medeniyetinden yoksun ol­
dugu ic;:in, barbar ve geri kalm1� bir ulke olarak goruluyordu . Kilise'nin hakim 
konumu, sekuler bir kultiiriin geli�mesine engel olmu�tu . Hic;:bir iiniversite, 
bilim ya da sanat akademisi ve bag1ms1z meslekler yoktu . Sanatlar Ortac;:ag 
anlayi�ma s1k1�1p kalm1�ti . Ba�hca resim bic;:imini ikonalar olu�turuyordu . 
Dunyevi resimler yeni yeni ortaya c;:1kmaya ba�lam1�ll (Car Aleksey, portresine 
sahip oldugumuz ilk Rus hiikumdardir) Parsuni ad1 verilen diiz ikonik bir 
tarzlan vardi. Manzara resmi, tarihi resim ve ti'tr resmi Rusya'da bilinmiyordu. 
Enstriimantal miizik, genellikle gezgin miizisyenlerin ve halk ozanlarmm 
sayesinde ortaya pkt1g1 her yerde, Kilise tarafmdan (ilahi �arkilann kar�ltl 
oldugu ic;:in) engelleniyordu . Yayinc1hk da Kilise'nin kontrolu altmdaydi. 
Rusya, Avrupa'da, 6zel yayincilan, bas1h haber biiltenleri ya da gazeteleri , 
bas1h tiyatro oyunlan ya da �iirleri bulunmayan tek ulkeydi. Biiyi'tk Petro 
1682'de tahta c;:1kugmda Moskova matbaasmm 1 560'lardaki kurulu�undan 
beri yayimlad1g1 dini ic;:erigi olmayan kitap sayis1 yalmzca uc;:tii . 19 

19 L. Hughes, Russia in the Age of Peter the Great (New Haven, 1 998) , s .  3 1 7 .  
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Avrupa'nm giderek artan etkisi <;;:ar Aleksey'in saltanat1 s1rasmda hissedil­
meye ba�ladi. Aleksey, hanedanm kurucusu babas1 Mihail'e k1yasla olduk<;;a 
dinamik ve zeki bir adamdi. Ogretmeni Morozov onu Avrupa du�unceleri, 
bilimleri ve dilleri konusunda egitmi�ti. Bat1h du�uncelerin, sanatlann ve 
eglencelerin Rusya'ya giri�inin ba�hca kanallanm o tarih itibariyle Polonya 
ve Ukrayna olu�turuyordu . Polonya'yla sava� bir donum noktas1ydi. Aleksey 
ve ordulan, Gotik, Ronesans ve barok mimarisini tammad1klan Vilnius ve 
Vitebsk gibi kentlere girdi. Aleksey'in doktoru Samuel Collins'in ifadesine 
gore , "Majesteleri Polonya'da bulundugundan ve hukumdarlarm evlerinin 
orada hangi tarzda·yap1ld1g1m gordugunden beri du�unceleri geli�mi�, saray1-
m ve diger binalan daha gorkemli bir uslupla yaptlrmaya ba�lam1�, odalanm 
i�lemeli duvar ortuleriyle suslemeye ba�lam1� ve eglence evleri kurmu�tu ."20 

Saatler ve teleskoplardan muzik kutulanna, otucu ku�lara ve at arabalarma 
vanncaya dek, Avrupa'nm her <;;e�it luks urunu Aleksey'in sarayi i<;;in ithal 
edildi . <;;:ocukluk arkada�1 ve yakm dam�mam Artamon Metveyev, Rusya'da 
turunun ilk omegi olan, Alman barok oyunlanmn sergilendigi bir saray tiyat­
rosu kurdu. Metveyev, Moskova'daki tamamen Bat1 tarzmda do�enmi� evinde, 
eski boyar partilerinde oldugu gibi a�m i<;;mek i<;;in degil , kadmlann da ilk 
kez boy gosterdigi ve hatta hosteslik ettigi kibar toplantilarda kayna�mak 
amac1yla resepsiyonlar verdi. Daha onceleri kadmlar saraya ve boyar eglen­
celerine almmaz, islam dunyasmdaki haremi <;;agn�tuan terem ad1yla amlan 
ozel mekanlara kapat1hr, evlenene kadar burada gozden uzak ya�arlardi. 

Bunlar Avrupa etkisinin ylizeysel i�aretleriydi; sosyal ya�ama ili�kin gele­
nekler ve luks gere<;;ler "uygarhk" gostergesi olarak odun<;; ahmrken Ruslarm 
genel anlayi�lan ve tutumlarmda kayda deger bir degi�iklik meydana gelmi­
yordu. <;;:ok dindar bir ki�i olan Aleksey, batih ya�am tarzma boyle smuh bir 
bi<;;imde maruz kalmmas1m tercih ediyordu. Rusya ihtiyac1 olan �eyleri (her 
�eyden once silah ve askeri teknoloji) Avrupa'dan ithal edebildigi surece, ne 
bunlann ke�fedilmesini saglayan bilimi ogrenmek ne Ortodoks inancmdan 
vazge<;;mek zorunda kalacag1 du�uncesindeydi. Klyu<;;evski'nin belirttigi gibi, 
Aleksey "Alman ceketi giyen, hatta yabancilara ozgu bir eglenceyi izleyen 
bir ki�inin diger yandan, dindarlann Noel arifesinde gokynzunde ilk y1ld1z 
belirmeden orucunu a<;;ma du�uncesinden duyduklan korku gibi duygu ve 
du�unceleri muhafaza edebilecegini" umuyordu.21 

Bununla birlikte, Kilise'nin kendisi de degi�im ge<;;iriyordu. Rusya'nm 
Ukrayna kazamm1 Rusya'yl Ukraynahlarm dini ya�am bi<;;imlerine ve an­
layi�lanna apk hale getirmi�ti . Kiev Akademisi'nde Cizvit omeklerinden 
turetilen, rahiplerin Slavcanm yam sua Latince de egitim ald1g1 yeni bir din 

20 S. Collins, The Present State of Russia (Londra, 1 6 7 1 ) ,  s. 64-65. 
21 Kliuchevsky, A Course, s. 343 . 
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egitimi tulii geli�mi�ti. <:=ar Aleksey Rus Kilisesi'ndeki reformlann guc;lU bir 
destekc;isiydi. 1649'da, Rus dua kitaplanm guncellemek ve onlan Avrupa'da 
bas1lan modern Yunanca ve Ukraynaca versiyonlanyla uyumlu hale getirmek 
ic;in ilk Ukraynah ke�i� grubunu Moskova'ya getirdi. De; yil soma, ya�h patrik 
Joseph olunce, Moskova'da onun yonetimi altmda Bizans Ortodoksluguna 
benzer bic;imde bir Evrensel Kilise'nin yeniden kurulmasmm ilk ad1m1 olarak 
gordugu reformu gerc;ekle�tirmeye kararh, guc;lu bir iradeye sahip giri�imci 
bir adam olan Nikon'un sec;ilmesini destekledi. 

Nikon'un, dua kitaplanna ve Kilise rituellerine ili�kin reformlan, eski 
Rus yontemindeki iki parmakla (Mesih'in ikili dogasm1 simgelemek uzere) 
istavroz c;1karmak yerine, Yunan tarzmda yani uc; parmakla (Teslis sembolu 
olarak) istavroz c;ikarmayi da ic;eriyordu . Bu, Rus Kilisesi'nde, toplumu da 
ikiye bolecek buyiik bir ayn�maya neden oldu. Dini ritUeller Rus inancmm 
ve ulusal bilincin temelini olu�turuyordu. Ayinler inancm aynlmaz bir par­
c;as1ydi. Bunlan degi�tirmek, eski inancm oteden beri yanh� oldugu anlamma 
gelirdi. Nikon'un eski dostu Ba�rahip Avvakum'un onculugunde c;ok say1da 
kilise mensubu, ayinlere ili�kin reformlan kabul etmedi. Eski inananlar ad1yla 
bilinen bu ki�iler Rus rituellerinin, Roma Kilisesi'yle ittifaka girerek <linden 
sapan ve bu gunahlarmm kar�1hg1 olarak Tann tarafmdan cezalandmlarak 
Konstantinopolis'i Turklere kapt1ran Yunanlann rituellerinden daha kutsal 
oldugunu savunuyorlardi. Nikon'un reformlannm, Bat1 kitaplanna ve uygu­
lamalanna maruz b1rakt1g1 Rus Kilisesi'ni de aym f elakete surukleyeceginden 
korkuyorlardi. Gunumuz okuyuculan bu taru�malann Reformasyon done'­
mindeki buyiik doktrin tart1�malanyla kar�1la�tmld1gmda onemsiz oldugunu 
du�unebilir. Ancak inane; ile rituelin boylesine ic; ic;e gec;tigi Rusya'da ayn�ma 
eskatolojik boyutlara ula�u. Eski inananlar'a gore, reformlar Deccal'in i�iydi 
ve dunyanm sonunun yakla�ugmm i�aretiydi. 

Onlarca Eski inananlar toplulugu isyan c;1kardi. Solovetski Manastm'nda, 
c;ann otoritesini reddeden ke�i�ler 1668'de kendilerini manast1ra kilitlediler 
ve c;ann kuvvetleri tarafmdan yakalamp katledildikleri gune dek, sekiz yil 
boyunca ku�atma altmda ya�amaya yoredeki koylulerin destegiyle katland1lar. 
Ba�ka yerlerde, c;arm kuvvetleriyle kar�1 kar�1ya kalan Eski inananlar ah�ap 
kiliselerine kapand1lar ve Deccal'e boyun egmektense olmeyi tercih ede­
rek kendilerini yakt1lar. Digerleri kuzeydeki uzak gollere, ormanlara, Volga 
bolgesine, Don Kazaklan'nm ya�ad1g1 bolgelere ya da Sibirya ormanlanna 
kac;t1lar. Zorunlu surgunde bulundugu Kuzey Kutup Bolgesi'ndeki Pusto­
zersk Kalesi'nde 1 680'de yak1larak oldurulen Avvakum'un oradan yayilan 
ogretilerini takip etmeyi surdurduler. 

Eski inananlar'm mucadelesi rituellere ili�kin olmanm otesinde bir anlam 
ta�1yordu. Bu, Kilise ile devletin gucunun giderek artmasma kar�1 bir protes-
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toydu. Bu kurumlar insanlann gunhi.k ya�amlanm kontrol etmeye <;ah�t1k<;a 
onlara yabanc1la�1yordu. Dini bic;im alm1� bir toplumsal protesto ya�amyordu. 
Eski inane;, merkezi devletin zayif ve isyan ruhunun guc;lu oldugu bolgeler­
de c;ok yaygmdi. 1670'lerden l 770'lere uzanan halk isyanlannm birle�tirici 
bayrag1ydi. Kendini eski Rusya'yla ozde�le�tirenler ile onu daha Avrupai bir 
c;izgiye c;ekerek yeni bir �eye donu�tlirmek isteyenlerin ayn�masma yol ac;ti . 

Buylik Petro bu c;au�may1 bir donum noktasma ta�1yacaku. Babalan 
Aleksey'in 1676'daki olumunden itibaren hukum suren hasta uvey karde�i 
III .  Fedor'un erken ya�taki olumu uzerine 1682'de tahta c;1kt1gmda henuz on 
ya�mdaydi. Aleksey'in ikinci e�i Natalya Nari�kina'dan dogma Petro, boyarlar 
tarafmdan, Aleksey'in birinci e�i Marya Miloslavskaya'dan dogma diger uvey 
karde�i ivan'm yerine tercih edilmi�ti . ivan, Petro'dan be� ya� buyliktli ama 
c;ar olmak ic;in yeterli zekaya sahip olmad1g1 du�unuluyordu . Onun yerine, 
k1z karde�i Sofya, Petro'nun naibi yap1ldi. ivan'm taht iddiasm1 destekleyenler, 
Moskova'nm, ba�lanndaki subaylardan �ikayetc;i streltsi askerleri arasmda 
isyan c;ikardi . Gerc;ek c;ar olarak gordukleri ivan'm Kremlin'de Petro'nun 
ailesi Nari�kinler tarafmdan bogulduguna ili�kin soylentiler yayd1lar. Bu, 
Boris Godunov komplosunun bir tekranydi. 

Streltsi , Kremlin'e hucum etti ve <;ann katliyle ilgisi oldugundan �uphelen­
dikleri tum boyarlan oldururken, kendi komutanlanm da kurbanlar listesine 
dahil ettiler. isyancilann c;ogu Eski inananlar'dandi. Nikon'un reformlarmm 
kaldmlmasm1 istiyorlardi. Petro'nun bir boyar kuklas1 oldugunu du�unen 
isyancilar, Razin ve Bolotnikov onderligindeki isyancilarla aym bic;imde, 
gerc;ek c;an getirecekleri inanc1yla hareket ediyorlardi. Birkac; gundur ayak­
lanma halindeki Moskovah yoksullar da onlara kauldi. Siddeti sona erdirmek 
amac1yla bir uzla�ma saglandi. Sofya'nm naiplik edecegi ivan ve Petro birlikte 
hukum sureceklerdi. 

Taht krizinin bu �ekilde c;ozulmesi Eski inananlar birligini tatmin etmek 
ic;in yeterli degildi. Komutanlan ivan Kovanski onderliginde, Sofya'nm ta­
leplerini kabul etmemesi halinde Kovanski'yi tahta c;1karacaklan tehdidiyle, 
eski dua kitaplannm ve rituellerin geri getirilmesini istemeye devam ettiler. 
Sofya, korumakla ylikumlu oldugu iki ki�iyi de yanma alarak Zvenigorod'a 
kac;t1 ve orada, ba�kentte kontrolu yeniden saglamak ic;in yeterli askeri top­
ladi . Goru�mek uzere <;aglfd1g1 Kovanski'yi ihanet ve sapkmhk suc;lamas1yla 
idam ettirdi. Ozellikle Musorgski'nin aym adh operas1 sayesinde Hovan�<,;ina 
ad1yla amlacak isyan bu �ekilde son buldu . 

Tarihi olaylarm sahnelenmesine ozgu kurallar vardlf. Musorgsky, operasm1 
uc; ayn ayaklanmaya dayandlfm1�tlf: 1682'deki bu isyan ve streltsinin dahil 
oldugu daha sonraki iki isyan. Bunlardan birincisi, Sofya'nm, silah�orlan 
Petro aleyhine toplay1p kendi saltanaum guvenceye alma giri�iminin ba�a-
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ns1zhkla sonw;land1g1 1 689'da ya�andi. ikincisi, ivan'm ohimiinden iki yil 
sonra , 1698'de Petro'nun Buyiik Sefaret Gezisi'yle gittigi Avrupa'da oldugu 
ve yerine bir Alman'm tahta c;1kacag1 asils1z haberiyle streltsinin Moskova'ya 
ilerledigi ve sonunda Petro'nun tek hukumdar oldugu isyandi. Streltsinin 
dilekc;elerinden biri �u ifadelerle sona eriyordu : "Almanlarm Moskova'ya 
gitmekte olduklanm, sakal nra�1 ve tutun ic;me geleneklerine uygun davra­
m�lanyla dinimizi tamamen ortadan kald1racaklanm duyduk."22 

Avrupa turunu k1sa kesen Petro, ayaklanmay1 bastumak uzere h1zla 
Moskova'ya dondu. Bat1 tarz1 k1yafetler giymi�ti; b1y1kh ama Rusya'da ila­
hiligin sembolu olarak gorulen ve gec;mi� butun c;arlar tarafmdan uzat1lan 
sakah ura�hydi. Petro, eski Rus adetlerine sava� ac;t1gm1 ilan edercesine, onu 
kar�1lamaya gelen tlim boyarlara sakallanm Ura� etmelerini emretti . 2.000 
streltsi askeri hapse auldi. Ac1mas1zca i�kenceden gec;irilen bazilan, Petro'yu 
tahttan indirip yerine Sofya'y1 getirme planlanm itiraf etti . Bunun U.zerine, 
1 .000 streltsi as1larak ya da ba�lan kesilerek olduruldu . Sofya, Moskova 
yakmlanndaki Novodevic;i Manastm'na kapauldi . Petro, ona ao c;ektirmek 
amaoyla, yiizlerce isyanc1yi onun penceresinin bakt1g1 duvarlarm onunde 
astud1 ve cesetlerini orada c;urumeye buakti. 0 tarihte 26 ya�mdaki gene; 
(:ar Petro gucunu ispatlam1�ti . 

22 L. Hughes, Sophia Regent of Russia, 1 657-1 704 (New Haven, 1990) , s .  249 . 
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Rusya 'mn Bat 1 'yla Kar$ 1 la$mas1  

Ruslar, 18.  ytizyila kadar, senelerin hesaplanmasmda Hz. isa'nm dogumundan 
5 . 508 yil once gen,;ekle�tigine inand1klan dunyanm yarallh�mm ba�lang1<; 
kabul edildigi Bizans gelenegini takip ettiler. Ancak Arahk 1699'da <:=ar Petro 
bir takvim reformu a<;1kladi . Art1k seneler, 1 Ocak l 700'den (eski sistemde 
7209) ba�lanarak, "Avrupah Huistiyan ulkelerde oldugu gibi" Mesih'in do­
gumundan itibaren sayilacakti . Petro, yeni ytizyilm geli�ini kutlamak i<;in, 
Kremlin'deki Dormition Katedrali'nin 6nundeki meydanda havai fi�eklerle, 
e�zamanh yapilan 200 pare top at1�1yla ve alev puskurtuculerle muhte�em bir 
t6ren duzenledi. Moskovahlara, <;1kanlan bir fermanla, kutlamalara evlerinin 
d1� cephelerini susleyerek, sakallanm nra� edip geleneksel kaftanlannm ye­
rine , �ehrin meydanlarmda 6rnek olu�turmak uzere mankenler tarafmdan 
sergilenenlere benzer bi<;imde, Ballh ( '�Iman" ya da "Macar") tarzda giyerek 
kaulmalan emredildi. 1 

Bu, bir takvim reformundan daha fazlas1ydi. Zaman anlay1�mm kendisinin 
dahi donu�ecegi bir kultur devriminin ba�lang1c1ydi. Bu a�amadan itibaren, 
Rusya, kendi ilerlemesini Avrupa zaman ol<;egiyle degerlendirecekti. Mis­
yonu, "Bat1'ya yeti�mek", eski ve "geri kalm1�" kulturunden kurtulup Avru­
pa'daki geli�mi� kom�ularmm yolundan giderek geli�imini h1zlandumakti . 
Bu "yeti�me" sonraki 300 yil boyunca Rus hukumetlerinin amac1 olacakti. 
Ancak Ball taklit<;iligi pek <;ok soruna neden oldu . 

Petro aceleci bir ki�iydi. Devlet meselelerinin tiim yonlerini smus1z bir 
enerjiyle tek ba�ma yonettigi gibi , neredeyse iki metre boyuyla , dari1�man­
lanm <;ok geride buak1p dev ve h1zh ad1mlarla ytirurdu (Serov'un 1 907 
tarihli I .  Biiyiik Petro tablosunda <;ok guzel resmedilmi� bir imaj ) .  Dinmek 
bilmeyen merak1 onu yonlendirirdi. Pu�kin'in, bir zamanlar Rusya'da tum 
okul <;ocuklanmn bildigi �iirinde yazd1g1 gibi, 

1 A .  Schonle, "Calendar Reform under Peter the Great: Absolutist Prerogatives, Plural Temporalities, 

and Christian Exceptionalism", Slavic Review, c. 80, no. 1 (202 1 ) ,  s. 69-89; L Hughes, "Russian Culture 
in the Eighteenth Century", ed. D. Lieven) , The Cambridge History of Russia, c.  2: Imperial Russia, 1 689-

1 91 7  (Cambridge , 2006) , s. 67. 
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Petro, gen�liginde, "Orta�ag"m Moskova Knezligi'ne ku�umseyici bir gozle 
bakm1�ti. Ge�mi�te kalm1� ve dar goru�lu kulturu, Bau'dan anlams1zca korku 
ve endi�e duymas1 dolayis1yla onu ku�umsuyordu. Ortodoks geleneklerine 
aykm davramp Bat1h k1yafetleri giydi, sakahm kesti ve zamamnm buylik 
bolumunu, �ehirdeki yabancilann Kilise'nin bask1s1yla ya�amak zorunda 
buakild1g1, Moskova'nm ''.Alman" mahallesinde ge�irdi. Gece boyunca suren 
soytanlarm, devlerin, cucelerin, fahi�elerin bulundugu i�kili saray ziyafetle­
rine ev sahipligi yapti. Kilise'yle alay etmek i�in bu sefahat seanslarma "TUm 
Sarho�lar Sinodu" adm1 verdi. En onemli devlet adamlarmm ylizlercesinin 
olu�turdugu alemciler bazen "Patrik Bakus" ve "Ba�diyakoz Pislik" gibi 
unvanlar ahrlardi. 3 

En guvendigi i�ki arkada�lan arasmda iki list duzey asker, 1670'lerden 
beri Rus ordusuna hizmet eden isve�li parah asker Franz Lefort ile Rus Silahh 
Kuvvetleri'nin, Petro'yu Rusya'nm Avrupa devletlerine ayak uydurabilmesi 
i�in ordusunu modernize etmesi gerektigine ikna eden isko�yah levaz1m 
komutam Patrick Gordon da vardi. Olke tarihinde s1khkla goruldugu uzere, 
onu Avrupa'nm yeni teknolojilerini ithal etmeye te�vik eden �ey Rusya'nm 
askeri ihtiya�lanydi. 

1696'dan ba�layarak, Rusya'nm k1tanm askeri gu�lerinden biri haline 
gelmesi i�in neye ihtiyac1 oldugunu bizzat gormek uzere Kuzey Avrupa'da 
kimligini gizleyerek seyahatler etti . Petro, ulke d1�ma pkan ilk Rus hukum­
dardi. Peter Mihaliov (�arm kendine verdigi isim) , Hollanda'da tersane i��iligi 
yapti. Londra'da, Greenwich Gozlemevi'ni, Woolwich Cephaneligi'ni, Kraliyet 
Darphanesi'ni ve Kraliyet Dernegi'ni ziyaret etti . Koningsberg'de top�uluk 
egitimi aldi. 

Petro, 1698'de Rusya'ya donunce yeni bir donanma, askeri okullar ve 
endustriler kurdu ve orduyu tepeden urnaga yeniden in�a etti . Avrupa'da 
benzeri olmayan bir zorunlu askerlik sistemi olu�turdu . Her biri 20 koylu 
hanesinden olu�an birimler, her yil bir ki�iyi tftm ya�am1 boyunca gorev­
lendirilmek uzere orduya gondermekle mukellef ti . Sava� zamanlarmda bu 
say1 daha da yukselecekti . Toplumun bu kadar kapsamh bir bi�imde aske­
rile�tirilmesi Petro'nun oldugu 1725 itibariyle yakla�1k 300 .000, 180l'de 2 
milyon askerden olu�an, dunyanm en buylik daimi ordusunun ortaya �1k-

2 N .  Riasanovsky, The Image of Peter the Great in Russian History and Thought (New York, 1985) ,  s. 5 .  

3 S. Montefiore, The Romanovs (Londra, 20 16) ,  s. 82. 
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masma neden oldu .4 Ba�ka hic,;bir tilke bu kadar askeri seferber edemezdi. 
Ancak ordunun btiytikltigti , askeri etkinligin garantisi degildi . K1sa sure 
soma Silahh Kuvvetler tarihinde yeni bir model ortaya pku:  Rusya'nm 
nitelik ac,;1smdan geri kalmas1 nedeniyle nicelige bag1mh olmasi. Ruslann 
askerlik alanmda Bat1h devletleri yakalamasmm tek yolu buydu . Rusya 
art1k sava�lanm boyle -geli�mi� dti�manlar kar�mda daha fazla can kayb1 
ya�ayarak- yapacakti . Rusya'nm 20. ytizyilm iki btiytik sava�mda bu kadar 
c,;ok asker kaybetmesinin nedeni de budur. 

Bu kadar btiytik bir orduya sahip olmanm devlet btitc,;esine getirdigi ytik 
agud1; Petro'nun saltanat doneminde, toplam harcamalann yakla�1k dortte 
ti<,;tinti olu�turuyordu. Masraflarm bir k1sm1, askerlerin kendi ihtiyac,;lanm 
gidermeleri ic,;in c,;ah�tmlmalan yoluyla kar�1landi. Her alayin kendi botla­
nm ve tiniformalanm yapmas1 bekleniyordu . Askerler arteller (kolektifler) 
kurup alaylarma para kazandnmak amac1yla civardaki toprak sahipleri ic,;in 
c,;ah�1yorlardi. Ancak ordunun masraflan esas itibariyle vergilendirme yoluy­
la -koylti evlerinin iki temel ogesi tuz ve votka sau�mdan dolayh olarak ve 
l 7 18'den itibaren koylulerden almmaya ba�layan ha� ya da "ruh" vergisinden 
dogrudan dogruya- kar�1lamyordu . 

Rusya'nm bir Avrupa gticti olmas1 ic,;in Baluk Denizi'ne eri�imi olmas1 
gerekiyordu. Finlandiya'dan Livonya'ya uzanan Balt1k k1y1lan 1 6 1  Tde is­
vec,;lilere bnakilm1�ti. Petro bu topraklan geri almak istiyordu . Rusya'nm, 
bol miktarlarda temin edebilecegi mallan (kereste, katran, tahil, kenevir, 
deri , ktirk ve degerli ta�lar) Avrupa'ya ihrac,; edebilmek ic,;in limanlara ihti­
yac1 vard1; bu ihracat Bat1'nm askeri teknolojisini satm almak ic,;in gerekli 
parayi saglayacakti. Baluk k1yilannm fethedilmesi Rusya'ya dogal bir smn 
da kazandnacakti. 

Polonya ve Danimarka'yla kurdugu ittifakm destegini arkasma alan Petro, 
l 700'de isvec,;'e sava� ilan etti ve kale �ehri Narva'ya saldnmak tizere 40.000 
askere komuta etti . XII . Karl'm komutas1 altmda, daha iyi egitimli , daha 
iyi donatilm1� ve daha gtic,;lti topc,;u birligine sahip, yalmzca 9.000 askerden 
olu�an isvec,; kuvveti kar�1smda agn bir yenilgi aldilar. Rus askerlerin dortte 
biri hayatm1 kaybederken c,;ok daha fazlas1 isvec,;lilere esir dti�tti .5  Yenilgi, 
Petro'ya reformlanna h1z vermesine neden olacak iki ders verdi: Birincisi, k1yi 
�eridini fethedebilmek ic,;in bir donanmaya ihtiyac1 vard1; ikincisi, ne kadar 
btiytik bir orduya sahip olursa olsun, onlannkiyle k1yaslanabilecek dtizeyde 
donat1lmad1g1 stirece, o tarihte Avrupa'nm en iyi ordularmdan birine sahip 
isvec,;liler kar�1smda fazla �ans1 olamazdi. 

4 W Fuller, "The Imperial Army", ed. Lieven, Cambridge History of Russia, c. 2, s. 532. 
5 Hughes, Russia in the Age of Peter the Great, s. 29. 
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Ruslar, isvec;lilerin Polonya'ya kar�1 bir ba�ka sava� nedeniyle �a�kma 
dondukleri l 70l 'de yeni bir sefer ba�latular. Neva Nehri'nin Ladoga Galli c;1-
k1�mda, stratejik bir konuma sahip Noteborg (Ruslann Almanca Slisselburg'a 
verdikleri isim) Kalesi'ni ele gec;irdiler. Petro'nun Neva'nm Balt1k Denizi'ne 
dokuldugu yerde kurdugu St. Petersburg ("Sankt Piterbourg" �eklinde telaf­
fuz edilen, Almanca c;agn�1m1 yapan bir ba�ka isim) �ehrinin savunmasm1 
Slisselburg'la guc;lendiren Kotlin Adas1'm da (Almanca ad1 Kronstadt) fet­
hettiler. Petro'nun ordusu, Narva ve Dorpat'1 da (Tartu) ele gec;irdi; bunlar, 
Petro'nun, Karl'm St. Petersburg'u elinde tutmasma izin vermesi halinde 
isvec;lilere iade etmeyi teklif ettigi yerlerdi. Petro, Dorpat'm Baluk limanla­
nnm en onemlisi oldugunu du�unuyordu c;unku tekneler Neva'dan, Volga 
Nehri'ne ve Hazar Denizi'ne ula�abilirdi ve bu , Rusya'y1 Asya ile Avrupa 
arasmdaki ana gec;i� yolu haline getirfrdi. Karl, Petro'nun uzla�ma onerisini 
kabul etmedi. isvec;lilerin tahil ihtiyac1m kar�ilayan Baluk k1yilan uzerinde 
tehdit olu�turan Ruslan tamamen saf d1�1 b1rakmak istiyordu. Karl , Polon­
yahlan yenilgiye ugratu ugratmaz, ordulanm o tarihte Litvanya'da bulunan 
Ruslann uzerine surdu. 

Karl Moskova'ya saldumayi, c;an tahttan indirip Rusya'y1 boyarlar arasmda 
payla�tlracag1 yurtluklara bolmeyi planhyordu. Ancak doguya, dogrudan 
Rus ba�kentine ilerlemek yerine, ordusunun yonunu guneye, Ukrayna'ya 
c;evirdi. Orada, Rusya'dan bag1ms1zhklanm elde etmeleri ic;in isvec; Krah'nm 
yard1mm1 alabilecekleri konusunda ikna edilen hetmanlan ivan Mazepa ko­
mutasmdaki 20.000 Kazak'm kendilerine kat1lmasm1 umuyordu. isvec;lilerin 
guneye yonelmelerinin bir nedeni de yiyecek kaynaklanna c;aresizce ihtiyac; 
duyinalanydi. Ruslar, Litvanya uzerinden geri c;ekilirlerken du�manm bes­
lenebilecegi tum hayvanlan ve ekinleri yok eden bir yak1p y1kma politikas1 
izlemi�lerdi. Karl Ukrayna'daki durumun daha iyi olacagm1 du�unuyordu 
fakat orada da aym y1k1mla kar�1la�ti . i�gal birlikleri 27 Haziran 1 709'da 
Poltava'ya ula�uklannda, orada onlarla c;arp1�an geli�mi� Rus ordusuyla boy 
olc;u�emeyecek kadar zayif ve bitkin du�mu�tu . isvec;liler kesin bir yenilgi 
aldi. Karl, Dinyeper'in diger yakasmdaki Turk topraklanna kac;ti. Ruslar 
ellerine gec;en bu fusatl degerlendirdiler. Kuzeye yonelip Riga'yi ele gec;ir­
diler ve oradan isvec;'in geri kalan Baluk topraklanm almak ic;in ilerlemeye 
ba�lad1lar. Buylik Kuzey Sava�1 ad1yla amlacak sava� 1 2  yil daha devam etti . 
Ruslar Finlandiya'da isvec;lilere hucum ettiler, deniz saldmlan duzenlediler, 
isvec; k1yi �eridindeki kentleri yagmalay1p yakular ve hatta Stokholm'u tehdit 
ettiler. isvec;liler ban� istemek ve Balt1k topraklanmn Rusya'ya buak1ld1g1 
Nystad Antla�mas1'm ( 1 72 1 )  imzalamak zorunda kald1lar. 

isvec;: zaferi Rusya'nm, bu statusu Avrupa'nm tlim hukumdarlan tarafmdan 
tanman buylik bir Avrupa devleti oldugunun kamt1ydi. Petro, oglu Aleksey'e , 



1 04 R usya' n i n  Oykl.isl.i 

"Karanhktan aydmhga c;1kt1k" diye yazdi. "Daha once dunyada hie; kimse bizi 
tamm1yordu ama �imdi bize sayg1 duymak zorundalar."6 0 zamandan beri, 
Avrupa'nm sayg1sm1 kazanmak Rusya'nm hedefi olmu�tur. 

St. Petersburg bir Avrupa ba�kenti, Pu�kin'in Tun( Suvari'de ( 1 833) tarif 
ettigi gibi, "Rusya'nm Avrupa'ya ac;1lan kap1s1" olarak du�unuldu . Caddeler, 
kanallar ve meydanlarla birbirine baglanan bir dizi klasik mahalleden olu­
�acak bic;imde planlanan �ehir, bir devlet ve uygarhk olarak Rusya'ya sayg1 
duymalan beklenen Avrupah ziyaretc;ileri etkilemek i<,;in in�a edildi . 

Petro, �ehrin in�asmm ilk a�amalannda her turlu ayrmt1yla ilgilendi . 
Diger Avrupa ba�kentlerinden ornekler aldi. Amsterdam (bizzat ziyaret et­
tigi) ve Venedik (yalmzca resimlerden bildigi) , kanallarla c;evrili saraylar ve 
bender konusunda ilham kaynaklanydi. Sehrin kiliselerinin klasik barok 
tarz1, Londra'daki Aziz Paulos Katedrali'nin, Roma'daki Aziz Petrus Kilisesi 
ve Riga'daki tek kuleli kiliselerin stilistik bir kan�1m1ydi. Petro, Avrupa'dan 
mimarlar, muhendisler, zanaatkarlar, sanatplar, mobilya tasanmcilan ve bah­
c;e duzenleyicileri getirdi. St. Petersburg iskoc;lara, Almanlara, Frans1zlara ve 
italyanlara ev sahipligi yapti. Petro'nun ornek ba�kenti ic;in hic;bir masraftan 
kapmlmadi. Versay'dakinden daha iyi Yaz Bahc;eleri yapmak ic;in, iran'dan 
�akayik ve narenciye agac;lan, Ortadogu'dan sus bahklan ve Hindistan'dan 
otucu ku�lar getirtildi. 7  

St. Petersburg, bir Rus masalmdaki buytilu �ehir gibi, o kadar h1zla buytidu 
ve onunla ilgili her �ey o kadar goz kama�tmc1 ve yeniydi ki k1sa sure soma 
efsanele�tirilmeye ba�ladi. Kurulu� efsanesine gore, Petro Neva'mn Balt1k 
Denizi'yle bulu�tugu batakhk arazide, yanmda bir duzine athyla at ustunde 
ilerlemektedir; dump atmdan iner ve sungusuyle kestigi batakhk komuru 
parc;alanm hac; �eklinde dizip "Burada bir �ehir kurulacak" der. 8 Sozleri , St. 
Petersburg'un, dunyamn kendisi gibi, yoktan var edilmi� oldugunu du�undu­
recek bic;imde, "I�1k Olsun ! "  ilahi emrini ammsat1yordu. 18.  ylizyil methiye 
yazarlan, Petro'yu bir tanrmmkine denk guc;lere sahip, yarauc1-c;ar konumuna 
ylikseltmi�lerdir. Populer mitolojide, ya�ananlann anlauld1g1 resimli balatlar­
da, sozlu hikayelerde ve efsanelerde, �ehrin mucizevi bir bic;imde denizden 
ytikselmesiyle ona daha en ba�mdan dogaustu bir statu verilmi�tir. Petro'nun 
�ehri gokylizunde yaratt1g1 ve soma onu buylik bir ornek olarak yeryiizune 
indirdigi anlaulm1�tir. Buras1, Rus topraklarmda kokleri bulunmayan yeni 
bir imparatorluk ba�kentiydi. 

6 P. Bushkovitch, "Peter the Great and the Northern War", ed. Lieven, The Cambridge History of Russia, 
c .  2, s. 498. Anla�1hr olmas1 i<;in �eviri degi�tirilm�tir. 
7 "Peterburg v 1 720 g. Zapiski poliaka-ochevidtsa", Russkaya Starina, c. 25 ( 1879), s. 267. 
8 S. Solovyov, Istoriia Rossyi ot drevneishih vremen, c. 13 ,  s. 1 270. 
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Petro, kendi �ahsmda, eski Roma imparatorlanm <;;agn�tlfmak istedi. Ken­
dine Latince "imperator" unvamm verdi ve Sezar'1 taklit ederek, yeni <;;1kan 
ruble sikkelere defne ta<;;h ve zlfhh elbiseli resmini bastlfdl. Bu, <;;arm ilahi bir 
temsilci ve dinin savunucusu olarak tammland1g1 Bizans mitolojisinin benim­
senmesiyle, Moskova Knezligi'den kopu�un sembolik bir gostergesiydi. (:ar 
aruk Bauh tac1, pelerini ve imparator elbisesiyle zlfh ku�anm1� gorunuyordu. 
Buyilk Sefaret Gezisi slfasmda Avrupah hukumdarlara dagit1lmak uzere Sor 
Godfrey Kneller tarafmdan yap1lan portrelerinde boyle tasvir edilmi�ti . 

Poltava'daki zafer, bu asker-imparator kimliginin iyice benimsendigi nokta 
oldu . Aleksey Zubov'un unlu gravllrunde, <;;ar, zafer kazanan askerlerinin 
ba�mda, sanat<;,:1 tarafmdan antik Roma bi<;;iminde tasavvur edilen Moskova'ya 
girerken resmedilmi�tir. Zafer taklannm hi<;;biri resimde yoktur. Moskova'nm 
sogan kubbeli pek <;;ok kilisesi kent manzarasmda yer almaz. Askerler alay­
lannm renklerini ta�1rlar ancak toren alaymda, ilahi mudahalenin rolunu 
simgeleyecek hi<;;bir rahip ya da ikona yoktur. Bu , imparatorlugun askeri 
gucunun tamamen dunyevi bir tasviridir ve Korkun<;,: ivan'm Kazan'1 fethi 
amsma <;;izilen, zaferi Tann'nm i�i olarak anlatan Kilise Militant ikonas1yla 
tam bir tezat olu�turmaktadlT. 

Petro'nun "Imperator" unvamm almas1, Rusya'nm admm da degi�tirilme­
sini gerektirdi. Daha once, ulke Ruslarm etnik anavatanmm (russkie) yaygm 
kullamlan ad1yla Rus diye amhyordu. Petro, sonraki yilzyilda Rus devletinin 
ad1 olarak Rus'un yerini alacak Yunanca Rossiya terimini de ekledi. Rossiya 
admm, her ne kadar imparatorluk yonetimine en yakm milliyetlere (Baluk 
Almanlan, Ruslar vs . )  ayncahk tamyan lfksal bir hiyerar�i i<;;inde de olsa, 
Rus imparatorlugu'nun tum uyruklanm etnik kokenden ya da milliyetten 
bag1ms1z olarak birle�tiren bir imparatorluk kimligi ifade etmesi ama<;;la­
myordu. imparatorluk Rossiyskaya (Rossiya'dan turetilmi� bir s1fat) ya da 
bazen Vserossiyskaya'yd1 (Tum Ruslar anlammda) ama asla Russkaya (Rus 'tan 
turetilmi�) degildi . Bu s1fat Rus halkm1 (russkiy narod) , Rus dilini (russkiy 
yazik) ve Rus Kilisesi'ni (russkaya tserkov) tammlamak i<;;in kullamhr ama 
devlet kurumlan i<;;in kesinlikle kullamlmazdi. Moskova, Tolstoy'un Sava� 
ve Ban�'ta yazd1g1 gibi, tum Ruslarm anas1 , Rus'un ba�kentiyken, Peters­
burg, Baluk'tan Pasifik'e uzanan <;;ok etnili bir imparatorlugun idari merkezi, 
Rossiya'mn ba�kentiydi. 

Bu imparatorluk hukumetinin temelinde, yeni bir Rus devleti anlayi�1 
vardi. 1649 Kanunnamesi'ne kadar, devletin <;;arm �ahsi mah oldugu du�unul­
mu�tu . Devlet kavram1 (gosudarstvo) , Rusya'yi kendi egemenlik alam olarak 
yoneten <;;arm (gosudar) �ahsmdan ayrilamazdi. Kanunname, ki�iye ozel bu 
anlay1�tan kanunla yonetilen bir ulkeye ge<;;i�in i�areti olmu�tu. Ancak Petro, 
devletin, kamuya ya da milletler topluluguna hizmet etme amacm1 ta�1yan, 
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ki�isel olmayan bir mekanizma oldugunu du�unen ilk i;;ardi. Bu du�unceyi, 
devletin, halka bir duzen empoze etmek, rasyonel muhasebeden ve topluma 
ili�kin ayrmt1h bilgilerden yararlamlarak geli�tirilen politikalar yoluyla eko­
nomiyi canlandITmak suretiyle kamu yararma hizmet etmeye yonelik aktif 
ve ilerlemeci bir rol ustlenmesini ongoren Alman kameralist du�unurlerden, 
hukuki;;ulardan ve devlet yetkililerinden alm1�ti. Petro kameralistlerin f else­
f esinden, muhtemelen kamu yaran ile devlet i;;ikarlanm bir gormeleri onun 
reformlanm geri;;ekle�tirmek ii;;in bask1 kullanmasmm hakhhgm1 ortaya 
koydugu ii;;in ho�lanm1�tl. 

Diger mutlak1yeti;;i devletler gibi , Petro'nunki de toplumsal ya�amm her 
unsurunu duzenliyordu. Ba�lang1i;; olarak dokuzu l 718'de olmak uzere, temel 
politika alanlanndan (D1�i�leri, Sava�, Donanma, Adalet, Ticaret, imalat vs. )  
sorumlu ytiksekokullar ya da bakanhklar kurdu . l 72l 'de, kendi kontrolu al­
tmdaki ruhban s1mfmm yer ald1g1 ve bag1ms1z patrikligin yerini alan bir organ 
-Kutsal Sinod- kurarak devlet kontrolunu Kilise meselelerini kapsayacak 
bii;;imde geni�letti . Bu, Bizans'm, Kiev Rus Knezligi ile Moskova Knezligi'nin 
siyasi felsefelerinin de dayand1g1 Kilise-devlet uyumu anlayi�mm ortadan 
kalkmas1 anlamma geliyordu. Art1k tek otorite i;;ardi. 

Petro, yeni ve geni�letilmi� eyaletlerin (gubemiya) atamayla goreve gelen 
valilerine daha geni� yetkiler vererek eyalet yonetimini merkezile�tirdi. Statu­
leri dogu�tan olmayip bulunduklan makamm buytiklugune gore belirlenen 
soylular ii;;in devlet hizmetini zorunluluk haline getirdi. l 722'de haz1rlanan 
Rutbeler Cetveli, devlet hizmetinin 14 kademesini ya da kategorisini olu�tu­
ruyordu ve kahtsal asalet ilk sekiz sITadaki makam sahiplerine tammyordu. 
Siradan insanlar en alt s1radaki rutbeye sahip olabilir ve i;;ah�arak sekizinci 
sITadaki rutbeye kadar (yliksekokul mUfetti�i, orduda binba�1 ve donanmada 
ui;;uncu kaptan) ylikselmek suretiyle asalet unvanlan alabilirlerdi. Soylular 
hiyerar�isinin devlette ustlendikleri gorevle baglant1h olarak belirlendigi 
bu sistem 191  Tye kadar devam etti . Bu sistemin soylularm ya�am tarz1 uze­
rinde derin etkileri oldu ve toprakla baglanulanm daha da azaltti . Terfiler 
normalde k1deme gore verildiginden, sistem eyyamc1lan odullendiriyor, 
burokratik vasathg1 te�vik ediyordu. Biri;;ok yonden, Sovyet Parti-devletinin 
ve nomanklaturunun, ytiksek makamlara sad1k, uzun sure gorev yapm1� 
devlet yetkililerini atama sisteminin habercisiydi. 

Petro devleti etkin bir ekonomi politikas1 izledi . Kendi fabrikalanm ve 
madenlerini kendisi i�letti; yollar ve kanallar in�a etti, devlet koylulerini 
(Petro'nun, kraliyet topraklarmda ya�ayanlar ii;;in olu�turdugu bir kategori) 
bu �antiyelerde i�i;;i olarak i;;ah�tITdi. Devlet, endustriyel mallarmm ulkedeki 
ba�hca ureticisi ve tliketicisi haline geldi; bu, aym donemde Avrupa'da olu­
�an uretici sm1fm geli�imini engelleyen bir hakimiyetti. Ozel imalathaneler 
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ortaya c;1ksa da sermaye yatmm1 almak ve i�c;ilerin zapturapt altma almmas1 
konusunda destek alabilmek ic;in k1sa sure ic;inde devlete bag1mh hale geldiler. 
Ornegin Moskova bolgesinde, 18 .  ylizyilm ba�lannda, tuccarlar, zanaatkarlar 
ve hatta giri�imci devlet koyhileri tarafmdan ylin ve keten fabrikalan kurul­
du . Ancak yatmm bankalannm ya da i�gucu piyasasmm bulunmad1g1 bir 
ortamda, devlet yard1m1 olmadan faaliyet gosteremezlerdi . Devlet, uniforma 
ihtiyac;lanm kar�ilama konusunda bu ureticilere muhtac;ti. Bu ylizden, onlar 
ic;in yeni bir fabrika serfleri s1mfi yaraup sanayicilerin koyleri bir buttin 
olarak satm almalanna ve buralarda ya�ayan koyluleri bu tekstil fabrikala­
nnda zorunlu i�c;i olarak c;ah�urmalanna imkan sagladi. Petro, dinamik bir 
giri�imci toplum yaratmayi amac;lam1�tl. Ancak devletc;i yontemleri , kokleri 
ulkenin serflik kulturune uzanan geri kalm1�hgm1 peki�tirdi .9 

Petro devleti, sanayi politikalannm yam s1ra , ba�ta askeri ekonomi ic;in 
gerekli teknolojilerin ogrenilmesi olmak uzere, egitim ve bilimin yay1lma­
sma buylik onem verdi. Petro, saltanatmm ilk y1llannda, gelecek vaat eden 
genc;lerin gemi yap1mc1hg1 , metal i�leri, mimarhk, denizcilik, ticaret vs. 
egitimi almak uzere Avrupa'ya gonderilmesi ic;in gereken masraflan kar­
�1ladi . Ancak St. Petersburg Bilimler Akademisi kurulduktan soma gene; 
uzmanlann egitimi memleketlerinde devam ettirilebilirdi . Petro, 1 7 1  ?'de 
Frans1z Academie des Sciences'a [Bilimler Akademisi] yapt1g1 ziyaretten ve 
du�unceleri, Akademi'nin cografyaya odaklanmasmda etkili olan Gottfried 
Leibniz'le l 716'da yapng1 goru�meden etkilenmi�ti. Rusya'mn Asya'mn ke�­
finde oncu rol ustlenecegine onu ikna eden Leibniz'di. 

Cografya, Rusya'nm uluslararas1 etki yaratt1g1 ilk akademik bilimdi. 1 725 
ile 1 743 arasmda Vitus Bering onderliginde yap1lan iki Kamc;atka seferi , 
Avrupahlann Asya ile Amerika arasmda bir kara baglant1s1 olmad1gm1 og­
renmelerini saglad1; orada Bering Bogaz1 vardi. Akademi'den 16  bilim insa­
m Sibirya halklan, faunas1 , yaban hayat1 ve jeolojisi hakkmda aynnuh bir 
ara�tuma yapmak uzere , bu kitabm 1 .  Bolum'unde kar�1m1za c;ikan Gerhard 
Muller'in yonetiminde, ikinci sefere c;1kti. Muller, Sibirya'da gec;irdigi on 
yilm ardmdan, yerel kabilelerin etnik tarihine, dillerine ve geleneklerine 
ili�kin, ileride etnografya alanmda temel eser olacak Description of the Sibe­
rian Kingdom'da (Sibirya Kralhg1'mn Tasviri) ( 1 750) yayimlad1g1 c;ok geni� 
bir materyal koleksiyonuyla St. Petersburg'a dondti. 

St. Petersburg bir �ehirden daha fazlas1ydi. Buras1 Rusya'nm Avrupa oku­
lu, Ruslan Avrupah vatanda�lar olarak yeniden olu�turmak amacm1 ta�1-
yan, uygarla�maya yonelik bir kulttir muhendisligi projesiydi. Banndud1g1 
her �ey, daha Bat1h bir ya�am tarzm1 te�vik etme amacm1 ta�1yordu. Petro, 

9 Tekstil iiretirniyle ilgili bkz. W. Daniel, "Entrepreneurship and the Russian Textile Industry: From 
Peter the Great to Catherine the Great", Russian Review, c. 54, no. 1 ( 1995) ,  s. 1-25. 
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soylulanna nerede ya�ayacaklanm, konaklanm nas1l in�a edeceklerini, <;:o­
cuklanm nas1l egiteceklerini, nas1l giyineceklerini, nasil davranacaklanm 
ve gorgiilii bir toplum i<;:inde nas1l yemek yiyip egleneceklerini anlat1yordu. 
Bat1h kaynaklardan derlenen bir gorgii kurallan k1lavuzunun, The Honerable 
Mirror ofYouth'un (Gen<;:ligin Onurlu Aynas1) ( 1 7 1 7) sonraki 50 yil boyunca 
<;:ok sayida bask1s1 yapildi. Bu kitapta okurlara diger hususlarm yam sua, 
"ag1zlarmdaki yiyecekleri tiikiirmemeleri", "di�lerini temizlemek i<;:in b1<;:ak 
kullanmamalan" ve "siimkiiriirken borazan gibi ses <;:1karmamalan" tavsiye 
ediliyordu . 10 Bask1 altmdaki bu ba�kentte hi<;:bir �ey �ansa b1rak1lm1yordu. 
Su<;:lann onlenmesinin yam sua kamu diizeni, kamu giivenligi, halk saghg1 
ve barmma konularmda polisin idaresi altmdayd1; bu, Petro'nun Frans1z 
lieutenants-generaux'yu ornek alarak olu�turdugu bir sistemdi. 

Petro'nun kiiltiir miihendisliginin en fazla tartl�ma yaratan k1sm1 dil re­
formuydu. Bas1h eserlerde, Kilise Slavcas1 yerine kullamlmak iizere latinceye 
benzer bir Kiril alfabesi (civil script) getirdi. Reformlanyla, temel kavramlarm 
<;:ogunun Rus<;:a kar�1hklarmm bulunmad1g1 idari , askeri ve hukuki alanlarda 
<;:ok <;:e�itli yabanc1 kelimeler ithal edildi . Frans1zca kullamm1 uygar davram�m 
gostergesi haline geldi . Burada da sorun, salon konu�malanm olu�turan duy­
gu ve dii�iinceleri ifade eden sozciiklerin Rus<;:ada bulunmamas1yd1: "jest" , 
"sempati", "mahremiyet", "diirtii" ve "imajinasyon" gibi sozciiklerin hi<;:biri 
Frans1zca kullamlmadan ifade edilemezdi. Edebi Rus<;:amn bu "salon iislubu" 
Frans1zcaya yakla�an sozdizimi ve soyleni� bi<;:imleri sayesinde dile belirli bir 
incelik kazandmlm1�sa da kli�e olmanm otesine ge<;:meyen Frans1zca ifadeler 
onu kullam�s1z ve gereksiz sozlerle dolu bir hale getirmi�tir. Bu , Tolstoy'un 
Sava� ve Ban�'m ba�lang1<;: hbliimiinde hicvettigi toplumsal gosteri� diliydi: 
''.Anna Pavlovna birka<;: giindiir oksiiriiyordu . Kendi ifadesiyle, grip olmu�tu ; 
grip o zamanlar St. Petersburg'da yalmzca elitler tarafmdan kullamlan yeni 
bir sozciiktii ." 1 1  

B u  kiilltiirel reformlara kar�1 bir direni� de vardi. Bu direni�, k1smen, 
yapilanlarm eski "Rus" ya�am tarzlan i<;:in tehdit olu�turdugunu dii�iinen 
ta�ra soylularmdan, k1smen de <;:ogu Petro'nun Deccal oldugunu dii�iinen 
Eski inananlar olan tiiccarlardan ve Kazaklardan geldi. Kazaklann onciiliik 
ettigi bir isyan l 708'de kolayhkla bastmldi. Bat1h gelenekler, davram� bi­
<;:imleri ve dii�iincelerin halkta yaratt1g1 memnuniyetsizlik uzun sure devam 
etti . Bunun yans1malan folklorda, yergi i<;:eren �arkilarda ve ah�ap baskilarda 
(Rus<;:ada lubok bask1 ad1yla bilinir) anlaulan hikayelerde goriilmii�tiir. Bu 
lubok bask1larm en iinliisii, Fareler Kediyi Gomiiyor, defalarca <;:ogaltilm1� ve 

10 Iusnosti chestnoe zertsalo (St. Petersburg, 1 7 1 7) ,  s .  73-74. 
1 1  L. Tolstoy, War and Peace, �ev. L. ve A. Maude (Oxford, 1998) , s .  3 [Sava� ve Ban�. �ev. Tansu Akgun, 
istanbul: Turkiye i� Bankasi Kiiltur Yaymlan, 2016 ] . 
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18 .  yiizyilda Rusya'da iyice yayilm1�tu. Bask1da, tanntammaz saltanat1, sakal 
t1ra�m1, sigaray1, ii;kiyi, dans1 ve hatta kendi cenazesinde i;alman muzigi geti­
ren <;:ar Petro'nun (kedi) olumunu kutlayan insanlar (fareler) gorulmektedir. 12 

18 .  yiizy1lm ortalanndan itibaren, ilk kez Bat1 kar�1tl bir ideolojide ifade 
bulan yeni bir ulusal bilincin olu�makta oldugunu gorebiliriz. Bu ideoloji, 
Bau'nm yozla�tmc1 etkisi kar�1smda Rus geleneklerinin ve davram� bii;imle­
rinin savunulmasma dayamyordu (daha sonraki donemlerdeki Slavofillerin 
basmakahp ifadesi) . Tarihi;i ivan Boltin, l 780'lerde �unlan yazm1�tu: "Geni;­
lerimizi yurtd1�ma gondermeye ba�lad1g1m1zda ve egitimlerini yabanc1lara 
emanet ettigimizde degerlerimiz tamamen degi�ti : "  

Yiireklerimize, atalanm1zm hi<;; bilmedigi yeni onyargilar, yeni tutkular, zayifhklar 
ve arzular girdi. Bunlar bizim vatan a�k1m1z1 tiiketti, atalanm1zm inanc1yla ve 
ya�am bi<;;imleriyle bag1mm kopardi. Yeniyi daha ogrenmeden eskiyi unuttuk 
ve kimligimizi kaybettik ama olmak istedigimiz �ey de olamad1k. Tiim bunlar 
acelecilik ve sabirs1zhk yiiziinden oldu. Yiizy1llar gerektiren bir ba�anya birka<;; 
sene i<;;inde ula�mak istedik ve aydmlanma evimizi saglam temeller atmaks1zm 
kum iizerinde in�a ettik. 13 

Bu entelektuel eserlerin yam s1ra, aym goru�u daha geni� kitlelere ula�tumayi 
ama<;:layan komik yergiler uretiliyordu . Bu yergilerin hedefindeki ki�i Frans1z 
hayram Petersburg zuppesiydi. Onun yoz ve yapay davram�lan, serflerin 
basit ve dogal erdemleriyle ,  Avrupa �ehirlerinin maddi cazibesi , Rus kusah­
nm manevi degerleriyle kar�1la�tmhyordu . Verilen ahlaki ders apkt1 : Bat1'yl 
koleler gibi taklit eden Petro se<;:kinleri kendi milli duygulanm yitirmi�ti. 

Tarihlerinde ba�ka hii;bir ki�i Ruslan Buyiik Petro kadar ayn�tlrmam1�tu. 
Slavofiller onun Rusya'yl yanh� yola soktugunu s6yluyorlard1: Bat1'nm pe�in­
den gidip onun materyalist kitltitrumi ithal etmek ancak Rusya'yl Avrupa'dan 
ayiran ulusal kimligin, manevi degerlerin ve geleneklerin kaybedilmesi pa­
hasma ba�anlabilecek bir �eydi . Degerleri ve idealleri ii;in Avrupa'ya yonelen 
BatlCl entelektueller i<;:inse o, inan<;: duyabilecekleri tek vatam, Petro Rusyas1'm 
kurmu�tu. Onlann bak1� apsm1 yansitan 19 .  yiizyil filozofu Vladimir So­
lovyov, Petro'nun Rusya'yi "tamamen Asyah" bir karaktere sahip olmaktan 
kurtard1gm1 iddia etmi�tir. "Du�itnce ve yarat1Cihk dunyam1zda guzel ve 
orijinal ne varsa, yalmzca Petro'nun reformlan sayesinde olu�tu; bu reformlar 
olmasa, ne Pu�kin'imiz , ne Glinka'm1z, ne Gogol'umuz, ne Dostoyevski'miz 
ne de Tolstoy'umuz olurdu." 14 

12 Riasanovsky, Image, s. 80. 
13 Riasanovsky, Image, s. 60. 
14 V Solovyov, Soi;:ineniya, 2 cilt (Moskova, 1989) , c. 1, s. 287. 



1 1 0 R u sya ' n i n  Oykusu 

Kesin olarak soylenebilecek bir �ey var: Reformlar, Bat1hla�m1� sec;kinlerin 
kent medeniyeti ile egitimsiz, ozgurlukten yoksun, serflikle ve yoksullukla 
ezilen, eskimi� komun geleneklerine bagh, evreni pagan hurafeleriyle ve Or­
todoks inarn;lanyla yorumlayan koylulerin dunyas1 arasmda derin bir kulturel 
uc;urum yaratm1�tir. Bu bolunmu�luk 1 9 1  Tye kadar varhgm1 surdurdu . Bu , 
uzerinde devrim mucadelesinin verilecegi fay hatt1ydi. 

Bol�evikler Petro'dan ilham alm1�tlr (�air Max Volo�in ondan "ilk Bol�evik" 
diye soz eder) . Geri kalm1� Rusya'y1 hakimiyeti altma ahp Bau'y1 yakalamaya 
zorlayarak onlarm zorunlu hiper-modernizasyon programlan ic;in ornek 
olu�turmu�tu. Ancak Petro'nun zorlayic1 yontemleri pek c;ok ac;idan amac;la­
d1klarmm aksi etki yaratti. Rusya'y1 modernle�tirmek yerine, devletin bu tur 
zorlayic1 uygulamalarmm olmad1g1 Bat1'ya k1yasla geri birakan -ve b1rakmaya 
devam edecek- devletc;i despotizmi ve koleligin a�ag1hk geleneklerini kuvvet­
lendirdi . Bu , sadece onun degil, Bauhla�ma yanhs1 tum Rus hukumetlerinin 
onculuk ettikleri projelerin c;eli�kisiydi. Ozgur toplum ya da giri�imcilik ic;in 
etkin bir kamusal alan bulunmad1gmdan reformlarm tek itici gucu devletin 
kendisi oldu . Degi�imleri tepeden zorlayarak gerc;ekle�tirmeye c;ah�mak da 
yalmzca devlet ile halk arasmda derin bir uc;urum olu�masma ve dolayis1yla 
daha fazla �iddete ve y1k1ma neden olabilirdi . 

Petro, olumunden yalmzca lie; y1l once, l 722'de yeni bir Veraset Kanunu 
c;ikardi . Erkek varisi yoktu . Birinci oglu Aleksey, dort y1l once babasmm 
zorbahgmdan kac;ip Viyana'ya s1gmmasmm ardmdan yine onun emriyle 
vatana ihanetten idam edilmi�ti. Kuc;uk ogluysa, l 7 19'da olmu�tu .  Petro 
varisini belirleme i�ini kendisi (sozlerinin kanunun uzerinde oldugunun 
ac;1k bir ifadesi olarak) ustlendi. Sec;imini, l 724'te Dormition Katedrali'nde 
imparatoric;e I. Yekaterina olarak tar; giydirdigi, soylu bir aileden gelme­
yen, Polonya kokenli ikinci kansmdan yana kullandi. Tac; giyme toreninde, 
Petro, ilahi inayetin temsilcisi olarak patrigin yerine gec;ti; bu , onceki tar; 
giyme torenlerinde e�it ortaklar olarak yer alan Kilise ile devlet arasmdaki 
Bizans'tan kalma o eski uyumun terk edildiginin sembolik bir gostergesiydi. 
Artik r;arm iradesi , Rusya'nm kaderini tayin etmek ve halefine kutsal statu 
vermek ir;in yeterliydi. 

Petro'nun saltanatmm ne kadar bolucu oldugu goz onunde bulundu­
rulursa, olumunun, Korkunc; ivan'm olumunden sonra oldugu gibi bir ic; 
sava�a yol ar;mamas1 �a�irt1c1du. 1 5 Rusya'nm ylizyilm geri kalammn buytik 
bolumunde kadmlar tarafmdan yonetilmesi -1 . Yekaterina ( 1725- 1 727) , Anna 
( 1730- 1 740) , I. Yelizaveta ( 1741-1 762) ve Buylik Yekaterina'mn ( 1 762- 1 796) 
Petro'nun olumu ile Pavel'in l 796'da tahta c;ik1�1 arasmdaki 71 yilm lie; yih 

1 5  5 .  Dixon, The Modernisation of Russia (Cambridge, 2012) ,  s. 16. 



R u sya ' n i n  Bat 1 'y la Kars 1 l asmas 1  1 1 1  

d1�mda tamammda taht1 i�gal etmesi- bu durumu k1smen ac,;1klayabilir. Ka­
dm yoneticilerin "insanc1l" ,  "bilge" ve saray siyasetine oncelik verip sisteme 
istikrar kazandiran bask1c1 Petro'ya gore daha yumu�ak ve esnek olduklan 
dii�iiniiliiyordu . Saraym onde gelen aileleri hiziplere aynld1lar ve boylelikle, 
Yelizaveta ve Biiyiik Yekaterina tarafmdan en iyi �ekilde uygulanan bbl ve yo­
net stratejisiyle hakimiyetini siirdiirmesi ic,;in hiikiimdara imkan sagladilar. 16 

Monar�ik otorite kurma meselesi, cinsiyetten c,;ok, milliyetle ilgiliydi. 
Petro'nun k1z1 Yelizaveta d1�mda, c,;arm oliimiinden sonra tahta c,;1kan 18 .  
yiizyil hiikiimdarlannm tamam1 ya yabanc1 uyruklu (I .  Yekaterina, III. Petro 
ve Biiyiik Yekaterina) ya Alman ebeveynlerden dogma (II .  Petro ve VI . ivan) 
ya da Almanlarla evliydi (Anna, Pavel) . Tahtm saray darbesiyle ele gec,;irildigi 
iki olayda darbeciler ya yabanc1 hiikiimdarlara ya Rusya'nm c,;1karlan pahasma 
hizmet edilen yabanc1 iilkelere duyduklan dii�manhkla harekete gec,;mi�lerdi. 

Bunlardan birincisi Anna'nm Ekim l 740'taki oliimiinden sonra gerc,;ekle�­
ti . Anna, Biiyiik Petro'nun iivey karde�i ivan'm kmydi. imparatoric,;e olmadan 
once , bugiin Letonya smirlan ic,;inde bulunan Kurlandiya Dii�esi'ydi. Rusya'da, 
hiikiimetini ve yiiksek n1tbeli kadrolan, Ruslan pek de iistii kapah olmayan 
bir bic,;imde a�ag1layic1 tavirlan milliyetc,;i duygulan alevlendiren Almanlarla 
(Ostermann'lar, Miinnich'ler ve Lieven'ler) doldurmu�tu .  En nefret uyand1-
ran ki�i, resmi bir makama sahip olmaks1zm olaganiistii yetkilere sahip gibi 
gon1nen Kurlandiyah bir Alman, Anna'nm sevgilisi Ernst-Johann Biihren'di 
(Rusc,;ada Biron) . Biron'dan duyulan rahats1zhk, \Ja�langic,;ta, Ruslardan olu�an 
bir hiikiimetin istegiyle birle�mi� subaylarm olu�turdugu kiic,;iik gruplarla 
smirhydi. Ancak gec,;mi� donemlere ait olup Rusya'nm onceki hiikiimdarlan 
tarafmdan iptal edilen vergi borc,;lanm zorla tahsil ettirince, bu rahats1zhk 
geni� kitlelere yayildi. Anna oliip de Biron, Anna'nm varisi Braunschweig­
Mecklenburg Diikii'niin kiic,;iik oglu VI . ivan'm naibi olarak atand1gmda, 
Preobrajenski Alayi'nda c,;ok guc,;lii bir konuma sahip Rus muhalefeti yone­
time el koydu, Biron'u tutuklad1 ve Yelizaveta'yi tahta c,;1kardi. Rus askerler 
Alman subaylanm oldiin1rken Biron ve c,;evresindeki diger Almanlar Sibirya'ya 
gonderildiler. 

Yabanc1 kar�1tl darbelerin ikincisi l 762'de, Biiyiik Yekaterina (kendisi de 
yabanc1) tarafmdan kocas1 III .  Petro'ya kar�1 yapildi. Kiic,;iik bir Alman prens­
ligi olan Anhalt-Zerbst Prensesi Sofya olarak diinyaya gelen Yekaterina, ikinci 
derece kuzeni, Biiyiik Petro'nun torunu ve imparatoric,;e Yelizaveta'mn varisi, 
Holstein-Gottorp Diikii Karl Peter Ulrich'in miistakbel e�i olarak Rusya'ya 
geldi. Yekaterina, 1 745'teki diigiinleri ic,;in, Liitercilikten ayr1hp Ortodoksluga 
gec,;ti ve I. Yekaterina'mn k1z1 Yelizaveta'nm onun ic,;in sec,;tigi ismi aldi. 

16 Daha fazla bilgi i<;in bkz. B. Meehan-Waters, "Catherine the Great and the Problem of Female Rule", 
Russian Review, c. 34, no. 3 ( 1 975) ,  s. 293-300. 
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Evlilikleri tam bir felaketti . Yekaterina kocasmdan nefret ediyordu. Am­
larmda onu aptal , zalim ve cimri -bu , tarihc;iler tarafmdan kar�1 c;ik1lan bir 
gorti�tur- bir ki�i olarak tarif etmi� ve iktidars1z oldugunu iddia etmi�tir. 
Mutsuz c;ift k1sa sure soma ayn ya�amaya ba�ladi . Yekaterina, yak1�1kh bir 
saray mensubu olan Sergey Salt1kov'la bir ili�ki ya�amaya ba�lad1 ve iki 
du�ugun ardmdan, tahtm varisi olacak oglu Pavel'i l 754'te dunyaya getirdi . 
Pavel'in babasmm Salukov olup olmad1g1 bilinmiyor fakat Yekaterina'nm 
amlarmdan oyle oldugu anla�1lmaktadu; bu da Yekaterina'nm 19 .  ylizy1lda 
ya�ayan ve admm gec;mesine bile hic;bir surette izin vermeyen torunlannm 
ofkesine neden olmu�tur. 

Ill . Petro, Prusya Krah Buytik Frederick'in hayramydi. Frederick'e Rus 
imparatoru olmaktansa, Prusya ordusunda general olmay1 tercih edecegini 
soyledi. Arahk l 76 l 'de tahta c;1kmca, en ytiksek makamlara Almanlan atadi . 
Rusya'nm, Yedi Y1l Sava�lan'nm ba�mdan beri aym safta sava�t1g1 Avustur­
ya ve Fransa'yla ittifaktan vazgec;erek Prusya'nm tarafma gec;ti . Olke ic;in­
de uygulad1g1 politikalar, ozellikle Kilise arazilerine el koymas1, rahiplerin 
ogullanm askere almas1 ve Kurtanc1 ile Annesi d1�mdaki tlim ikonalann 
Ortodoks kiliselerinden kaldmlmas1 emri Ruslarm milli duygulanm bitirdi . 
Bunlar, inanc1 hor gordugunu gosteren ve onun yerine Luterciligi getirecegi­
ne ili�kin korkulan art1ran tedbirlerdi . Yekaterina, darbesini Ortodokslugun 
"geleneklerinin yok edilmekten kurtanlmas1" temelinde gerekc;elendirdi . 1 7  
Rus tarihini, Ruslan yabanc1 yonetimler kar�1smda birle�tiren faktortin dinin 
gucu oldugunu anlayacak kadar iyi biliyordu. 

Yekaterina, en sec;kin muhafizlanm onun yanmda toplayan yeni gozdesi 
Kont Orlov'un yard1m1yla, uzerinde ye�il Preobrajenski uniformas1yla, koca­
s1m Oranienbaum'daki saraymda tutuklamak uzere, 28 Haziran'da birlikleri­
nin ba�mda St. Petersburg'dan yola c;1ku. Petro uysalca teslim oldu (Tahttan 
indirildigini duyan Buytik Frederick, bir c;ocugun yataga gonderilmesi gibi 
tahttan surtilmesine Petro'nun kendisinin izin verdigini soylemi�tir) .  Petro, 
St. Petersburg yakmlannda bir malikaneye surgun edildi ve uc; hafta soma 
Orlov tarafmdan orada oldurtildu. "Hemoroidal kolikten" oldugu duyu­
ruldu; bu Frans1zlann hemoroidin Rusya'da c;ok tehlikeli oldugu esprisini 
yapmalanna neden oldu. 18 

Yeni imparntoric;e ic;in me�ruiyetini saglamak zorlu bir gorevdi. Rus gele­
neklerini benimseyerek, Rus tarihini ve folklorunu ara�tuarak ve Ortodoks 
rituellerini titizlikle uygulayarak kendini ne kadar Rusla�urmaya c;ah�usa 
c;ah�sm, bir kadmm ve bir yabancmm bunu ba�armas1 kolay degildi. Oglu 
Pavel, henuz sekiz ya�mda olmasma kar�m, pek c;oklan tarafmdan tahtm ger-

17  H. Rogger, National Consciousness i n  Eighteenth-Century Russia (Cambridge, Mass . ,  1960) , s.  3 7 .  
18 ]. Alexander, Catherine the Great: Life and Legend (Oxford, 1989) ,  s. 11 ,  14 .  
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c;;ek varisi olarak goruhirken, 22 ya�mdaki VI . ivan'm da Yelizaveta tarafmdan 
1 74 l 'de tahttan indirildiginden beri hapiste tutulmasma ragmen guc;;lu bir 
iddias1 vardi. " l  no'lu isimsiz mahkum" olarak tanmd1g1 Slisselburg Kalesi'ne 
gizlice hapsedilen ivan c;;ok az egitim alm1�l1 fakat sahip oldugu imparatorluk 
kimliginin bilincindeydi. Gardiyanlan onun kim oldugunu anlaymca, l 764'te, 
onu hapisten kac;;mp imparator yapmak ic;;in bir plan haz1rlandi. Komplo k1sa 
surede bozuldu ve ivan, Yekaterina'mn emriyle,  yatagmda olduruldu. Olum 
haberi ulke c;;apmda yayild1 ve hayatta olduguna ili�kin bilindik soylentilere 
yol ac;;t1 ; soylentilerin buytik bolumu c;;ar oldugunu iddia eden Kazak firsat­
c;;ilar ve sahtekarlar tarafmdan ortaya auhyordu. 

Yekaterina, saltanatmm en ba�mdan itibaren, Buylik Petro'nun siyasi 
halefi ve onun Rusya'da ba�latug1 donu�umu devam ettirecek hukumdar ol­
dugu izlenimini verdi. Etienne-Maurice Falconet'in l 782'de St. Petersburg'da 
ac;;1h�1 yapilan ve daha sonra Tune;; Suvari ad1yla amlan, masif granit kai­
desinde "II .  Yekaterina'dan I. Petro'ya" yaz1h Petro ath heykelinin yap1h� 
amac1 buydu . Petro'nun olumunden sonra gec;;en surec;;te , reformlan tart1�1hr 
olmaktan c;;1km1� hatta ulusal mutabakat kaynaklan haline gelmi�ti. Bu du­
rum, Yekaterina'nm hukumdarhgm1 me�rula�tumak ic;;in onlardan istifade 
etmesine yol ac;;ti . Petro gibi, o da kamu yaranna hizmet edecegine soz ver­
di. Tahta c;;ik1�1 ic;;in haz1rlanan madalyada Yekaterina, Roma'mn bilgelik 
tannc;;as1 Minerva olarak tasvir ediliyor, bilim ve ogrenim yoluyla ban�m ve 
ilerlemenin olacag1 bir saltanat vaat ediliyordu. Ancak Yekaterina, Petro'nun 
aksine, reformlan zorla uygulatma adma devlet tarafmdan bask1 yapilmasma 
kar�1yd1. Bir aydmlanmac1 olarak soylularm, aydm hukumetin temsilcileri 
olacak bic;;imde egitilmeleri gerektiginin uzerinde durdu. Zarla degil, toplu­
ma kar�1 sorumluluk duygusuyla kamu yaranna hizmet edecek bir soylular 
sm1f1 (noblesse oblige) yaratmak istiyordu. 

Yekaterina'nm ilk buytik icraatmm -soylularm devlete hizmet zorunlulu­
gunun kaldmlmas1- arkasmdaki du�unce buydu. Ferman l 762'de III . Petro 
tarafmdan duyuruldu . Bu, yillardu bunun ic;;in lobi yapan toprak sahipleri­
ne verilmi� bir tavizdi . Hizmet ytikumluluklerinin onlan kendi mulklerini 
yonetmekten ahkoydugundan �ikayet ediyorlardi. Ancak hizmetten muaf 
tutulmalarmm tek nedeni bu degildi. Altta yatan gerc;;ek, devletin, hizmetin­
de bulundurdugu kadar c;;ok soyluya art1k ihtiyacmm olmamas1ydi. Buylik 
Petro'nun zorunlu hizmeti getirmesinden beri yeni bir daimi memurlar sm1f1 
olu�mu�tu. Yekaterina'nm reformu, soylularm devlet hizmeti ytikumlulu­
gunden kurtanlmas1yla ilgili oldugu kadar, devletin soylulan istihdam etme 
ytikumlulugunden kurtanlmas1yla da ilgiliydi. Burada dayamlan du�unce, 
isteyenlerin hizmette kalmasma, kendilerini mulklerine adayip tasarruflanm 
artumayi tercih edenlerinse aynlmasma izin verilmesiydi. Yekaterina bun-
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larm, ingiliz se<;kinleri ya da Prusyah Junkerler gibi kendi topluluklannda, 
birliklerinde ve eyalet yonetimlerinde 6ncu roller ustlenmelerini umuyordu . 
Devlete kar�1 ylikumluluklerinden kurtulan soylular etkili yonetim i<;in 
gerekli yerel kurumlan olu�turacaklardi. 

Bu du�unce ger<;ekle�medi. Yuksek rutbeli soylular, statu gostergesi oldu­
gu i<;in devletteki gorevlerine fazlas1yla bag1mhyd1lar. Daha gen<; ya�takiler, 
St. Petersburg'daki ya�amm ihti�ammdan,  alaylanndaki yolda�hk ili�kilerin­
den memnundular ve mulklerine <;ekilmeyi orta ya da emeklilik ya�larma 
kadar ertelediler; daha 6ncesinde tanmsal iyile�tirmeler yapmaya yahut yerel 
yonetimlerde gorev almaya pek istekli degillerdi. Avrupa'dan gelen sanat 
eserleriyle donatuklan, yabanc1lan hayrete du�urecek kadar <;ok hane kolesi 
-uniformah kahyalar, hizmet<;iler, a�<;ilar, garsonlar, bah<;1vanlar, arabac1lar 
hatta muzisyenler ve oyuncular- <;ah�urd1klan malikanelerini kir evleri , 
eglence ve kultiir saraylan olarak gorduler. Sosyal s1ralamada daha a�ag1larda 
bulunan ku<;uk toprak sahipleri arasmdaysa ylikumluluklerden kurtulma 
memnuniyetle kar�1land1 ve bunlar malikanelerine yerle�tiler. Ancak eyalet 
yonetimlerinde g6rev almak i<;in istekli ya da yeteri kadar varhkh degillerdi. 

Yerel y6netimin zayifhg1, Kazaklann 6nculuk ettigi ve 17 .  ylizyilm ba�­
larmdan itibaren devleti sarsan isyanlann sonuncusu ve en buyligu olan 
Puga<;ov isyam'yla ( 1 773- 1 77 4) net bir bi<;imde goruldu. Daha 6ncekiler 
gibi, bu da halk1 toprak sahiplerinden kurtarmak i<;in gonderilen ger<;ek ve 
kutsal <;ar adma ba�laulm1� bir isyandi. Asker ka<;ag1 bir Don Kazag1 olan 
Yemelyan Puga<;ov, Guney Urallar ile Hazar Denizi arasmdaki bozk1rlarda 
Yayik Ordusu'yla ortaya pkm1�tL Ahlaks1z kansmm suikastplan tarafmdan 
oldiirulmemi�, halkm kurtanc1s1 olarak yeniden ortaya <;1kmak i<;in ka<;m1�, 
ger<;ek <;ar Ill.  Petro oldugunu iddia ediyordu. Yayik Kazaklan, hukumetin, 
l 768'de Osmanh'yla sava�a girilmesi uzerine, onlan askere alma emrinden, 
bu karar onlan Rus ordusunun duzenli bir birimi haline getirdigi ve suadan 
serflere donu�turdugu i<;in rahats1zlardi. Eski inananlar olarak, sakallan­
nm kesilmesine y6nelik ordu emrine ofkelendiler. "Amperator Petro'nun" 
(Tanrmm-gonderdigi imparator anlammda kulland1klan ismiyle) serfligi 
kald1racagma ve se<;kinlerin topraklanm onlara devredecegine inanan kentli 
yoksullann, koylulerin ve Rus hakimiyetine kar�1 <;1kan Ba�kurtlann kat1-
hm1yla isyan h1zla Volga b6lgesine yayildi . Halkm Puga<;ov'un kurtanc1 <;ar 
olduguna inanc1, komutanlannm, onde gelen saray mensuplarmm unvanla­
nm kullanmas1yla daha da gu<;lendi (Kazak "Kont Panin", "Prens Potemkin" 
vb vard1) .  Adalet ve 6zgurluk getirecek koruyucu kutsal <;ar efsanesi o kadar 
etkiliydi ki Karga�a Donemi'nde tahtta hak iddia eden ilk isyancilann ortaya 
pkmasmm uzerinden bir bu<;uk ylizyil ge<;mesine kar�m kitlelerin destegini 
elde etmenin tek yolu hala bunu o hayali <;ar adma yapmakti. 
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isyanc1 ordusunu yenilgiye ugrallp Pugai;ov'u yakalamak ii;in geni� i;aph 
bir askeri harekat gerekti . Pugai;ov idam edilmek uzere Moskova'ya getirildi 
(Yekaterina, "insanhk sevgisini" koruyarak, her zamanki uygulamanm aksi­
ne, karm de�ilmeden once ba�mm kesilmesini emretti) . 19 Pugai;ov'un ams1, 
halkm hayalinde, gelecekte devrimcilere ilham kaynag1 olacak bir yer edindi. 
Mulk sahibi s1mflar arasmda ise "Pugai;ov�i;ina" koylu anar�izmi ve �iddeti , 
Pu�kin'in Puga(ev [ Pugai;ov] isyam'nm Tarihi'nde* ( 1 833) adlandird1g1 �ek­
liyle "zalim ve ac1mas1z" anlamlarmda kullamlmaya ba�ladi . 

isyanla ilgili soru�turmayla, isyanm hii;bir engelle kar�ila�madan yayilma­
sma yerel yonetimlerin yetersizliginin neden oldugu tespit edildi. isyanc1larm 
bastmlmasma onderlik eden General P. I .  Panin, isyana yenik du�en Kazan, 
Nijniy Novgorod ve Orenburg valilerine eyalet yonetimlerini kmayan bir 
mektup gonderdi: "Sivil yoneticilerin, gorevlerinin onemli bir holumu hak­
kmda bilgi sahibi olduklan ya da bu nu yeterince onemsedikleri �uphelidir . . .  
Majestelerinin i�lerini, resmi formalitelerden �ikayet ederek, nl�vet alarak ve 
ne yapmalan gerektigini bilmeksizin ytirtitmektedirler." 20 

Mesele, yonetimin bu geni� alana -genel olarak Rusya'da oldugu gibi- i;ok 
yetersiz bii;imde yayilmasmdan kaynaklamyordu. Yekaterina isyan sonra­
smda, l 775'te , nufuslan bak1mmdan e�it bii;imde aynlan yeni fakat daha 
kui;uk eyaletler olu�turmak ve esas itibariyle toprak sahipleri ile mulk sahibi 
kasabahlar tarafmdan sei;ilen resmi yetkililerin sayism1 arllrmak suretiyle bu 
durumu duzeltmeye i;ah�tl . Yuzyilm son i;eyreginde, eyalet yonetimlerine 
yakla�1k 15 .000 yeni memur (ui;te ikisi sei;ilerek) kauldi . Ancak Rusya'nm 
temel sorunu idari yetersizligin i;ozumu yalmzca geri;ek bir ozyonetimle 
mumkun olabilirdi fakat bu giri�imin serfligin kaldmlmasma kadar bekle­
mesi gerekecekti. 

"Rusya bir Avrupa devletidir." Yekaterina, en onemli eseri Nakaz'm ya 
da yeni bir kanunname hazirlamakla gorevlendirdigi "Yasama Komitesi 
Talimatnamesi'nin" ilk cumlesinde boyle yazm1�tir. 21 Bu basit ifadeyle kas­
tettigi �ey, Rusya'mn Avrupahhk niteligi nedeniyle ttim Asya halklan uzerinde 
dogal bir hakimiyeti bulunduguydu. 

Rusya'nm, Asya'da bir medenile�me misyonu ustlenen bir Avrupa impa­
ratorlugu oldugunu ilk du�unen Petro'ydu . Daha once, imparatorluk kazani; 
odakhydi. Ruslar, kurk ve diger degerli hammaddeleri aramak ii;in doguya 
yonelmi�lerdi. Sibirya kabilelerini yagmalam1�lardi. Ancak onlan Ortodoks-

19 R. Ovc;innikov, "Sledstvie i sud nad E. I. Pugachevym", Voprosy Istorii, no. 3 ( 1966) , s. 1 28. 
* Pu�kin, Puga(ev isyanmm Tarihi, c;ev. Rana (:akugiiz, istanbul: MEB, 1949 - ed. n. 

20 R. Jones, The Emancipation of the Russian Nobility, 1 762-1 785 (Princeton, 2019) ,  s. 204. 
21 P. Dukes (ed.) ,  Russia under Catherine the Great, c.  2: Catherine the Great's Instruction (Nakaz) to the 
Legislative Commission, 1 767  (Newtonville, Mass . ,  1977), s. 3 .  
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luga gec;:irmek ya da c;:arm uyruklan olarak topluma entegre etmekle fazla 
ilgilenmemi�lerdi . Ticari kazanc;: amac1yla yap1lan bu fetihlerde, "Rusya" 
ile "Asya" arasmdaki bu ayr1m onemsenmemi�ti. Ancak Rusya, kendisinin 
Asya'da bir Avrupa imparatorlugu oldugunu du�unmeye ba�laymca, impara­
torluk kimligi, somurgeciler ile somurgeler arasmdaki ayr1m1 ortaya koyacak 
daha net ideolojik ve kulturel smular olu�turulmas1m gerektirdi. 22 

Rus imparatorlugu'nun ayrmt1h ilk haritalan c;:ogunlukla, l 745'te genel 
bir cografya atlas1 yayimlayan St. Petersburg Bilimler Akademisi'nin Cografya 
Bolumu tarafmdan olmak uzere l 720'lerde hazulandi. Avrupa'yl Asya'dan 
ayuan c;:izgi, Urallar'daki bir noktadan -gec;:mi� haritalardakinden c;:ok daha 
doguda- c;:ekilmi�ti . Urallar'm bausmda "Avrupa Rusyas1", dogusundaysa 
onun "Asya" imparatorlugu vardi. Urallar'm Rusya'mn Avrupah kimligi ac;:1sm­
dan ta�1d1g1 onem bugune kadar devam etmi�tir (Okuyucular, Gorbac;:ov'un 
"Atlantik'ten Urallar'a uzanan Avrupa" du�uncesini ammsayabilirler) . Ancak, 
daha once de gordugumuz gibi , Urallar Avrupa ile Asya arasmda gen;:ek bir 
smu olu�turmaz. ingiltere, ispanya ya da Fransa'yi deniza�m kolonilerinden 
ayiran okyanuslara benzemezler. Rus imparatorlugu, Urallar'm fiziki bir ay­
nm olu�turmaktan c;:ok, "Avrupa" ile "Asya'yi" ayiran kulturel ve kavramsal 
bir i�aret i�levi gordugu, bir butun halinde duran, tek bir bolgesel alandan 
olu�uyordu. Bu cografi ayr1m1 saglam temellere dayandumak isteyen Ruslar, 
Urallar'm Asya yakasmdaki floranm, faunanm ve kabilelerin, Avrupa yakasm­
dakilerden farkh oldugunu kamtlamaya yonelik, sonuc;: vermeyen c;:ok sayida 
bilimsel ara�tumaya giri�tiler. Rus imparatorlugu'nu Avrupa'nm deniza�m 
imparatorluklanyla denk gostermek ic;:in Sibirya'ya "bizim Hindistan'1m1z ya 
da "bizim Peru'muz" adm1 takular. 23 

Rusya'mn Avrupa bolumunun ylizolc;:umu 18 .  ylizyilda artti . Doguda 
Urallar'a uzamrken bauda da Polonya topraklannm ilhak1yla geni�ledi . 
Polonya'nm lie; ayr1 defa parc;:alara ayrilmas1 ( 1 772, 1793 ve l 795'te) Habsburg 
imparatorlugu'yla ve Prusya'yla ittifak ic;:inde kararla�tmldi. Yekaterina'nm 
amac1, zay1f du�mu� Polonya-Litvanya Milletler Toplulugu'nu fethetmek 
degil , tampon devlet olarak kontrolu altmda bulundurabilecegi, guc;:suz ve 
bolunmu� halde buakmaku; bu, o tarihten itibaren tum Rus hukumetleri 
tarafmdan izlenen bir d1� politikadu. Polonya Krah III . August l 763'te olunce, 
Yekaterina kendine yakm birini, aslmda eski sevgilisi Stanislaw Poniatowski'yi 
tahta c;:ikardi. Prens Adam Kazimierz Czartoryski liderligindeki Rus yanhs1 
partinin destekledigi Poniatowski, Sejm'i (Polonya parlamentosu) Katolik c;:o-

22 Bkz. M. Bassin, "Geographies of Imperial Identity", ed. lieven, Cambridge History of Russia, c. 2, 
s. 45-64. 
23 M. Bassin, "Inventing Siberia: Visions of the Russian East in the Early Nineteenth Century", American 
Historical Review, c. 96, no. 3 ( 199 1 ) ,  s. 768-770. 



gunlugun, Ortodoks ve Protestan azmhga zulmetmesinin oniine ge�ecek bir 
yasa pkarmaya zorladi. Polonya'mn bunu protesto eden niifuzlu Katolikleri 
bir ordu kurup Rusya'ya sava$ ilan edince, Milletler Toplulugu kendini Rus 
yanhlan ile Rus kar$1tlan arasmda bir i� sava$m ortasmda buldu. Bu, Rusla­
ra , Avusturyahlara ve Prusyahlara Polonya smir bolgelerini i$gal etmeleri ve 
Polonya'nm onceden belirlenmi$ bir boliimiinii kendi aralannda payla$malan 
i�in firsat sagladi. 1 772 ile 1 795 arasmda, Milletler Toplulugu'nun yakla$1k 
ii�te ikisi Rusya'ya dahil edildi . 

Yekaterina'nm bu boliinmeden beklentilerinden biri , Rusya'yl eski Millet­
ler Toplulugu'ndan gelen yeni uyruklannm -Polonyahlar, Balt1k Almanlan, 
Uniate Ukraynahlan- etkisine a�makti. Memnuniyetle kar$1lanmayan tek 
etnik grup Yahudilerdi. Polonya'nm ilk boliinmesinin sonucu olarak yakla­
$Ik 100.000 Yahudi, Rus imparatorlugu'nun uyrugu haline geldi. 24 Yetenekli 
Yahudi zanaatkarlarm akm akm gelmesi rakiplerinin $ikayetlerine yol a�ti. 
Yekaterina'mn saltanatmm ba$lannda her yil on binlerce ki$inin oliimiine 
neden olan veba salg1m da dahil , her tiirlii kotiiliikten onlan sorumlu tuttular. 
Bir soykmmm 6niine ge�mek isteyen Yekaterina, Yahudilerin Moskova'ya giri$ 
pkl$Inl yasaklad1; onlan pek �ok haktan mahrum b1rakt1 ve l 79l 'de impara­
torlugun bau kesiminde Yahudilerin ya$amaya zorland1g1 smirh bir bolge (Pale 
of Settlement) olu$turdu. Ancak Yekaterina'nm, Yahudilerin d1$mda, Avrupah 
go�menlerin ilerici bir etki saglayacagma inanc1 tamdi. Onlan, Yedi Y1l Sa­
Va$lan nedeniyle bir�ok �ift�inin ve tiiccann peri$an oldugu Orta Avrupa'dan 
gelmeye te$vik etti . Alman go�menlere, 1917'den soma Volga Alman Ozerk 
Cumhuriyeti'nin kurulacag1 Volga eyaletlerinde comert�e toprak dag1t1ldi. 

Diger yandan, giineyde, Avrupa Rusyas1 Yekaterina'mn Yunanlan ve diger 
go�menleri iskan ettigi Turk topraklarma dogru geni$liyordu . Rusya'mn 
Tiirkiye'yi yenilgiye ugratt1g1 1 768- 1 774 sava$1mn sonucunda imzalanan 
Kii�iik Kaynarca Antla$mas1, Ruslara ilk Karadeniz limanlanm (Herson) ve 
Azak Denizi'nde bir Kmm limam olan Ker�'i kazandirdi. Bu antla$mayla , 
Ruslar padi$ahm Ortodoks tebaasm1 -Rumlar, S1rplar, Bulgarlar, Eflak ve 
Bogdanhlar- korumak adma Osmanh i�i$lerine miidahale etmelerini sag­
layacak onemli haklar elde ettiler (ya da oyle oldugunu dii$iiniiyorlard1) . 
Yekaterina, Osmanhlarm Avrupa'daki egemenliklerini tamamen yitirecegini 
dii$iiniiyordu. Rusya'mn Ortodokslann savunucusu olarak bu durumdan 
istifade edebileceklerine ve etmeleri gerektigine inamyordu. Askeri okulla­
rmda Yunan subaylara egitim verdi, Yunanlan Karadeniz k1yilarmdaki yeni 
kentlerinde iskan edilmek iizere davet etti ve onlan, Tiirklerden ulusal kur-

24 Yahudilerin sayism1 dogru tahmin etmek gii<;;tiir. 200.000 kadar biiyiik bir sayi da olabilir, 32.000 
kadar kii<;iik de. Bkz. ]. Klier, Russia Gathers her Jews: The Origins of the ''Jewish Question" in Russia, 
1772-1825 (DeKalb, Ill, 1986) , s. 56. 
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tulu�larmda Rusya'nm yanlarmda olacagma inanmaya te�vik etti . En buyO.k 
hayali , Konstantinopolis'i Osmanhlardan geri almak ve Rusya'nm himayesi 
altmda yeni bir Bizans imparatorlugu kurmakti. Yaz1�mada bulundugu Fran­
s1z filozof Voltaire ona "votre majeste imperiale de l'eglise grecque" (Yunan 
Kilisesi'nin imparatori<;:e Majesteleri) diye hitap ederken en sevdigi Alman 
gazeteci Baron Friedrich Grimm ondan "l'imperatrice des Grecs" (Yunanlann 
imparatorii;:esi) diye soz etmi�tir. 25 

Bu "Yunan projesi" konusunda ne kadar ciddi oldugu net degildir. Turkleri 
Avrupa'dan pkartmaya yonelik somut bir plam yoktu. Ancak yakm i;:evresin­
dekiler, Rusya'yi, ticaret ve din yoluyla Kudus de dahil Dogu Akdeniz'deki 
Ortodoks dunyas1yla baglant1h buyO.k bir Karadeniz giicii haline getirme 
arzusunu ta�1yorlardi. 26 

Yekaterina, Rusya'nm, buyO.k bir gii<;: olmak i<;:in yO.zfmii giineye i;:evirmesi 
gerektigine inamyordu . Moskova Knezligi gunlerindeki gibi, Baluk liman­
lanndan kurk ve kereste ihra<;: etmek yeterli degildi. Avrupa devletleriyle 
rekabet edebilmek i<;:in guney topraklarmm tanmsal urunlerine yonelik 
ticaret merkezleri olu�turmas1, Karadeniz'de donanma gucii in�a etmesi ve 
boylece askeri ve ticari gemilerinin Akdeniz'e ge<;:i�ini guvence altma almas1 
gerekiyordu. Akdeniz , yalmzca Rus imparatorlugu'nun islam dunyas1yla 
arasmdaki ai;:1k guney smularmm savunulmas1 bak1mmdan degil , Avrupa 
k1tasmda bir gii<;: olarak varhgm1 surdurebilmesi bak1mmdan da hayati oneme 
sahipti . Karadeniz olmadan, Rusya'mn Avrupa'ya, Baluk d1�mda hii;:bir deniz 
pk1�1 kalmazdi. 0 da bir Avrupa sava�1 i;:1kmas1 hainde diger kuzey devletleri 
tarafmdan kolayca bloke edilebilirdi. Rusya'yl bir guney gucu haline getir­
me plam ciddi olarak l 776'da, Yekaterina'nm, eski arkada�1 ve eski sevgilisi 
Prens Grigoriy Potemkin'i Karadeniz'in kuzey k1yi �eridinde Osmanhlardan 
yeni ahnan du�uk nufuslu Yeni Rusya'mn ba�ma getirmesi ve ona bu bolgeyi 
kolonile�tirmesini emretmesiyle ba�ladi . Bu topraklara Almanlar, Polonya­
hlar, italyanlar, Yunanlar, Bulgarlar ve S1rplar yerle�tirildi. Bolgede, <;:ogu 
Frans1z ve italyan rokoko tarzmda in�a edilen yeni �ehirler -Yekaterinoslav, 
Herson, Nikolayev ve Odessa- kuruldu. Potemkin, kendisinin ve Yunan 
proj esini destekleyenlerin Rusya ii;:in kafalarmda canlandud1klan klasik 
miras1 sembolize edecek bir Greko-Romen fantezisi olarak Yekaterinoslav'm 
("Yekaterina'mn zaferi" anlammda) in�asm1 bizzat denetledi. Dukkanlar Ati­
na'daki Propylaeon'da oldugu gibi yanm daire bi<;:iminde in�a edildi; valinin 
evi bir Yunan tapmagm1, mahkeme binalan bazilikayi andmyordu. 27 

25 W Reddaway (ed.) ,  Documents of Catherine the Great (Cambridge, 1931 ) ,  s. 147; Correspondance 
artistique de Grimm avec Catherine II, Archives de !'art fran�ais, nouvelle periode, 17 (Paris, 1932) , s. 61-62. 
26 Aynca bkz. 0. Figes, Crimea: The Last Crusade (Londra, 2010),  s. 10-17 .  
27 S. Montefiore, Prince of Princes: The Life of Potemkin (Londra, 2000), s. 274-275. 
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Bu Karadeniz politikas1 l 783'te Kmm'm ilhak1yla doruk noktasma ula�tl . 
Ku<,;uk Kaynarca Antla�mas1 uyannca , Kmm Hanhg1 Osmanhlardan bag1m­
sizl1gm1 elde etmi�ti. U<,; yil sonra Sahin Giray, Rusya'nm destegiyle yeni han 
se<,;ildi. Sahin, Kmm'm olduk<,;a buyiik Huistiyan nufusunun destegini arka­
sma alsa da Osmanhlann muhalefetiyle kar�1 kar�1ya kaldi. Turkler, Kmm 
Tatarlan'm "kafir" Sahin'e kar�1 ayaklanmaya te�vik ettiler ve onun yerine 
ge<,;irecekleri ham ta�1yan bir donanma gonderdiler. Huistiyanlar ve Tatarlar 
k1sa sure soma kendilerini bir din sava�mm i<,;inde buldular. Her iki taraf ta 
da ya�anan korkun<,; zulumler Rusya'nm 30.000 kadar Huistiyan'1 Karadeniz 
sahil kentlerine tahliye etmesine neden oldu. Huistiyanlann aynlmas1 Kmm 
ekonomisini ciddi bi<,;imde zayiflatn. Sahin, onu tahttan <,;ekilmeye ikna eden 
Ruslara bag1mh hale geldi ve ardmdan yanmadanm Turklere kar�1 guven­
ligini saglamak i<,;in h1zh bir i�gal ba�latn. Rus egemenligini kabul etmek 
zorunda kalan Kmm Tatarlan, mollalarla birlikte camilerinde toplanarak 
2 .500 km uzaktaki imparatori<,;elerine bagh kalacaklanna Kuran'm uzerine 
yemin ettiler. 

Yekaterina, gen<,;lik yillarmdan itibaren, Aydmlanmac1 du�uncelerden et­
kilenmi�ti. Tahta pkmca, bir filozof hukumdar rolunu ustlendi . Voltaire, 
Diderot ve Baron Grimm mektuplanyla ona uzun sure k1lavuzluk ettiler. 
"Yasama Komitesi Talimatnamesi" i<,;in Adam Smith, Denis Diderot, Cesare 
Beccaria ve William Blackstone'un <,;ah�malarmdan yararland1 ve bu <,;ah�mada 
Montesquieu'nun Kanunlann Ruhu'nun tum bolumlerine neredeyse kelime­
si kelimesine yer verdi . Montesquieu'nun Rusya'nm bir Dogu despotizmi 
oldugu du�uncesine kar�1 pksa da kanunlann iklime ve cografi ko�ullara 
gore bi<,;imlenen bir ulusun tabianyla uyumlu olmas1 gerektigi du�uncesini 
benimsiyordu. Bu ilkeyi, tum uyruklarmm geleneklerini ve zaman i<,;inde 
kanunlanm Ruslarmkilerle uyumlu hale getirecek bir kanunname haz1rlama 
du�uncesiyle imparatorluga uyguladi . Yekaterina, imparatorlugun buyiik­
lugunun ve <,;e�itliliginin "otokratik bir yonetim �ekli" gerektirdigini ancak 
hukukun ustunlugunun toplumun refah1m koruyacagm1 iddia ediyordu. 

Yekaterina'mn Aydmlanma'ya ilgisi , urettigi siyasi du�uncelerden <,;ok, 
ilerleme gu<,;leri olarak gordugu egitime ve bilime dayamyordu. Sanatm ha­
miligini ustlendi; ozel matbaac1hga izin verdi; tanmsal geli�meyi te�vik etti 
ve egitime eri�imi artudi. St. Petersburg'da, soylu ailelerin k1zlannm gittigi, 
Rusya'mn ilk k1z okulu (ve Ekim 191 7'de Sovyet karargah1 olacak) Smolni 
Enstitusu'nu kurdu. Siyasi anlayi�mda o kadar liberal degildi. Devlet yoneti­
mine ili�kin goru�lerinden <,;ok, K1�hk Saray'da olu�turdugu Ermitaj Koleksi­
yonu i<,;in satm alacag1 sanat eserleri konusunda tavsiyelerinden yararland1g1 
Diderot gibi du�unurlerin benimsedigi halk egemenligi doktrinini kabul 



1 20 R u sya ' n t n  Oyki.isi.i 

etmiyordu . Ozgurhik du�uncesini destekler gibi gorunse de buna herkesin 
sahip olmas1 gerektigine inanm1yordu . 

Milyonlarca serfi ozgurlugune kavu�turmaya hie; niyeti yoktu . Ozgur uc­
retli emegin esirlikten daha iyi olduguna inanmasma ve serfleri ozgurlugu 
hak eden insanlar olarak gormesine kar�m bunun aristokraside uyanduacag1 
tepkiden c;ekindigi ic;in serfligi sona erdirmek bir yana, bu alanda reform du­
�uncesinden dahi uzak durdu. Pugac;ov isyam'nm hemen sonrasmda toprak 
sahiplerinin, devletin ve yetkililerin yasal eri�iminin d1�mda kald1klanndan 
onlann kontrolu altmda b1rak1lan serflerini somurmelerini saglayan yetkile­
rini geni�letti . Serflerine muamelelerine ili�kin hic;bir k1s1tlama bulunmayan 
toprak sahiplerinin en kotuleri , onlan daha agu i�lerde c;ah�tmp daha fazla 
borc;landud1; fabrikalarda c;ah�tmlmak uzere kole gibi satt1 ve ufak tefek ka­
bahatler ya da kural ihlalleri nedeniyle kubac;latt1 hatta Sibirya'ya surgun etti 
(bu , Yekaterina'nm Sibirya'da yerle�imi artirmak ic;in te�vik ettigi bir cezayd1) . 
Gene; serf kadmlar her zaman efendilerinin kaprislerinin ve arzulanmn in­
safma kalm1�ti . C:ogu kendisini en sonunda, Yekaterina'nm, Avrupa'da Turk 
hayranhgmm yaygmla�tig1 donemdeki saltanatl suasmda moda haline gelen 
serf haremlerinde buluyordu . K1sacas1, Yekaterina'nm Diderot'ya ac;1klad1g1 
gibi, toprak sahipleri serflerini olum cezasma c;arptlrmanm d1�mda, mulkleri­
ni kendileri ic;in en uygun gordukleri bic;imde idare etmekte de serbesttiler. 28 

Yekaterina'mn, aydmlanma du�uncelerine baghhg1, 1 789 Frans1z 
Devrimi'yle donu�u olmayan bir bic;imde yok oldu. l 794'te, Jakoben �iddeti 
en list seviyedeyken Grimm'e �unlan yazd1: 

Filozoflar arasmda sayilmak istememekte hakhydmiz .;unkii tum bunlann yik1ma 
neden oldugu tecriibe edilerek ogrenildi; ne soylerlerse soylesinler ya da ne yapar­
larsa yapsmlar dunyanm otoriteye gereksinimi asla sona ermeyecektir. Bir h�inin 
zorbahgma katlanmak, bir kalabahgm .;ilgmhgma maruz kalmaktan iyidir. 29 

"Frans1z c;ilgmhg1"mn Rusya'ya yayilmas1m onlemek amac1yla , Frans1z 
eserlerinin yayimlanmasm1 yasaklamak (Voltaire'in eserleri yakild1) ; ozel 
matbaalan kapatmak ve Rusya'daki radikal Aydmlanmac1lan hapse atmak 
suretiyle sansuru s1k1la�tirdi. Hapse atilanlar arasmda Farmasonlann hu­
manist ideallerinden etkilenen, journey from St. Petersburg to Moscow (St. 
Petersburg'dan Moskova'ya Seyahat) ( 1 790) adh eseri Yekaterina tarafmdan 
"halk1 ustlerine ve hukiimetlerine kar�1 k1�kirtma1' giri�imi olmakla suc;lanan 
bir soylu, Aleksandr Radi�c;ev de vardi.30 Radi�c;ev, c;arptmld1g1 on yil agu 

28 Blum, Lord and Peasant in Russia: . . .  , s. 441 .  
29 Jones, Emancipation of the Russian Nobility ,  s. 293. 
30 Alexander, Catherine, s. 283. 
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i;ah�ma cezasm1 i;ekmek uzere Sibirya'ya suruldu ve kitabmm onceden sat1-
lan 30 nushas1 d1�mda kalan tum baskilan imha edildi. Kitabm uzerindeki 
yasak l 905'e kadar surecekti .  

Rusya'nm Avrupa'y1 idealle�tirmesi, Fransa'da ya�anan �iddetle sars1ldi. 
Bir zamanlann Frankofil soylulan Frankofobik oldular ve "Frans1z" sozcu­
gu tutars1zhk ve tanntammazhk anlammda kullamlan bir ifadeye donu�tii . 
Aristoktasinin tamamen Frans1z kulturune kap1ld1g1 St. Petersburg'da olu�an 
tepki devrimci Fransa'ya hala yakmhk duyan liberal soylular ii;in (Sav� ve 
Ban�'taki Piyer Bezuhov gibi) baz1 sorunlar ortaya pkardi. Ancak orada bile 
Frans1zlarm kulturel imparatorlugundan kurtulmaya yonelik bilini;li bir 
i;aba vardi. Frans1zca sozcuklerin kullamlmas1 St. Petersburg salonlannda 
ho� kar�ilanmaz oldu (sokaklardaysa kesinlikle tehlikeliydi) .  Soylular Fran­
s1z �arab1 ve �ampanyas1 yerine Rus biras1 ve votkas1 ii;meye, haute cuisine 
[yiiksek mutfak] yerine lahana i;orbasm1 tercih etmeye ba�ladilar. Prenses 
Da�kova, "Biz Ruslar, Rus olahm, Frans1zlann kopyas1 degil" diye yazm1�tir. 
"Yurtseverler olarak kalahm ve atalanm1zm karakterini ya�atahm."3 1  

Peki, "Rus olmak" ne demekti? Ruslar onlan yalmzca taklit ederek nas1l 
Avrupah olabilirlerdi? Hem Avrupah hem Rus olabilirler miydi? Olkeleri 
Napoleon'la sava�irken biri;ok Rus'un aklmda bu sorular vardi. 

3 1  V Semennikov (ed.) ,  Materialy dlia istorii russkoi literatury (St. Petersburg, 1914), s .  34. 
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Yekaterina l 796'da oldu. Soylentilerin aksine, bir atla cinsel ili�kiye girerken 
degil -bu 20. yu.zyila kadar surmu� bir efsanedir- felc; gec;irerek hayatm1 
kaybetti. "Nemfomanyak imparatoric;e" hakkmda sac;ma soylentiler du�­
manlan tarafmdan sarayda yayilm1�ti . Yekaterina'nm seks du�kunlugu , tek 
e�le yetinmeyen 18 .  yu.zyil krallannm standartlarmm d1�mda degildi ancak 
cinsiyeti nedeniyle bu konuda sert bir bic;imde yargilamyordu. 

Pavel tahta c;1kmca, veraset kanununa en buyu.k ogulun tahta c;ikma ilkesi­
ni yeniden ekleyerek annesinin Rusya'nm son kadm hukumdan olmasm1 da 
kesin bir bic;imde saglam1� oldu. Annesinin politikalanm tersine c;evirmeye 
kararh bir tutumla, onun aristokrasiye tamd1g1 ozgurluklerin c;ogunu kaldud1, 
yerel yonetimlerdeki sec;im uygulamalanm azaltt1 ve Frans1zca kitaplardan, 
Frans1z muziginden ve modasmdan, St .  Petersburg'da sokaga c;1kma yasagmm 
ba�lad1g1 22:00'dan soma sosyalle�meye kadar, ahlaki gev�ekligin tum gos­
tergelerini ortadan kaldumak amac1yla c;1kard1g1 fermanlarla topluma askeri 
bir duzen dayatti. Zorbahklarmdan bunalan bir grup subay 23-24 Mart 1801  
gecesi, kendilerini kaybetmi� bir halde Mihaylovski Saray1'na zorla girip 
Pavel'i bogarak oldurdu. Subaylar, Pavel'in oglu , tahtm varisi Aleksandr'la 
yakmdan ili�kili bir saray komplosu dogrultusunda hareket ediyorlardi . 
Cinayetin tarihi dahi Aleksandr tarafmdan belirlenmi�ti. Madame de Stael, 
"Rusya'da hukumet �ekli, suikastlarla yumu�aulan otokrasidir" demi�tir. 1 

Yak1�1kh, uzun boylu ve zarif tavuh Aleksandr, buyu.kannesi Buyu.k Yeka­
terina tarafmdan Frans1z Aydmlanmas1 ruhuyla yeti�tirilmi�ti . isvic;reli og­
retmeni Frederic Laharpe, inanc;h bir cumhuriyetc;i vejakoben destekc;isiydi. 
Aleksandr hukumetine yakm isimlerden, onun c;ocukluk arkada�1 Polonyah 
Prens Adam Jerzy Czartoryski'ye (Prens Adam Kazimierz Czartoryski'nin 
oglu) gore Aleksandr "Frans1z ihtilali'ne c;ok yakm bir ilgi duyuyor ve 
korkunc; suiistimalleri onaylamasa da Cumhuriyet'in ba�anya ula�masm1 
diliyordu ."2 

Aleksandr, saltanatmm ilk y1llannda, bir dizi siyasi reformu hayata gec;irdi: 
1804'te daha liberal bir sansur yasas1 y"O.rurluge girdi; Rusya'nm en list mah-

1 M. Heller, Histoire de la Russie et de son empire (Paris, 1997) , s. 616 .  
2 A. Czartoryski, Memoires et correspondance avec l 'empereur Alexandre Ier, 2 cilt, (Paris, 1887) , c. 1 ,  
s .  979. 
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kemesi Senato'nun adli yetkileri c;arm otoritesi kar�1smda denge olu�turacak 
bic;imde artmld1; sekiz yeni bakanhgm ve Napoleon'un Conseil d'Etat's1 
ornek almarak bir iist meclis (Devlet Konseyi) kurulmas1yla hiikiimet mo­
dernize edildi. 1809'da , imparator, dam�mam Mihail Speranski'ye Napoleon 
Yasalan'na dayanan bir anayasa haz1rlanmasma ve oy hakk1 tamnacak miilk 
sahipleri tarafmdan sec;ilecek bir ulusal parlamento kurulmasma yonelik 
planlama yapmas1 talimatm1 verdi . Speranski bir liberaldi. Speranski'nin 
Rus devletine ili�kin analizi o kadar y1kmyd1 ki -devleti, toplumun ko­
lele�tirilmesine dayanan bir despotizm olarak tarif etmi�tir- bu c;ah�ma 
Rusya'da 196l'e dek yayimlanmadi. Speranski sonuca ula�abilse, Rusya bir 
anayasal monar�iye donii�ebilirdi. Ancak Aleksandr dam�mamnm reformla­
nm uygulamaya gec;irmekte tereddiit etti ve Rusya Fransa'yla sava�a girince 
muhafazakar soylular tarafmdan "Frans1z" olmakla suc;landi. Dii�manlanmn 
ihanet suc;lamas1yla kar�1 kar�1ya kalan Speranski gorevden uzakla�tmld1 ve 
Mart 1812'de siirgiine gonderildi. 

De; ay sonra, Frans1z imparatorluk ordusu , Grande Armee [Biiyiik Ordu] 
Rusya'y1 i�gal etmeye ba�ladi. Napoleon'un amac1 c;ok ac;1ku: Ruslann 
Fransa'ya kar�1, Frans1zlarm Rus kuvvetlerini yenilgiye ugratt1klan Friedland 
Muharebesi'nden sonra imzalanan Tilsit Antla�mas1'nm hukme baglad1g1 
yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerinin saglanmasi . Aleksandr, Napoleon'un, 
ingiliz ticaretine kar�1 Avrupa c;apmda bir ambargo uygulanmas1m ongoren 
Kita Sistemi'ne kaulmayi kabul etmi�ti ancak Ruslar ba�mdan beri bunu 
hic;e sayiyordu. ingiltere , Rusya'nm ihracat iiriinlerinin, ba�ta en onemlileri 
(odun, kenevir, keten, bugday, potasyum, balmumu) olmak iizere, yansmdan 
fazlasm1 satm ald1g1 ic;in bu ablukanm tam olarak uygulanmas1 Rusya'nm eko­
nomik ve mali bir krize girmesine yol ac;ardi. Bu, sava�a girmek ic;in yeterli bir 
sebep degildi. Aleksandr geri ad1m at1p c;at1�manm oniine gec;ebilirdi. Ancak 
bunu yapmak yerine sava�1 tercih etti . Uzun zamandan beri, Napoleon'la bir 
kap1�mamn kac;m1lmaz oldugunu dii�iiniiyordu. Bunu ideolojik bir mucadele 
olarak goriiyordu. Avrupa'da, anayasal monar�ilere dayah uluslararas1 bir hu­
kuk diizeninin yeniden kurulmas1 ic;in Napoleon'un yenilmesi gerekiyordu. 
Aleksandr'm Avrupa'da anayasal diizeni savunup Rusya'da buna goniilsiizce 
muhalefet etmesinin c;eli�kili oldugu dii�iiniilebilir. Ancak ona gore, bir 
c;eli�ki yoktu: Rusya, Avrupa'da mutlaka bulunmas1 gereken ozgiirliiklere 
sahip olmak ic;in yeterince olgunla�mam1�tl . 3 

Grande Armee i�gale 24 Haziran'da ba�ladi. Napoleon tarafmdan 1807'de 
bag1mh bir Polonya devleti olarak kurulan Var�ova Diikahg1'ndan ba�layarak, 
Neman Nehri'ni gec;ip Rusya'nm Polonya topraklarma girdi. Frans1zlarm yam 

3 Bkz. M.-P. Rey, Alexander I: The Tsar Who Defeated Poland (De Kalb, Ill, 20 12 ) ,  Bbl. 7 .  
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sua Almanlann, Polonyahlarm ve diger Avrupa uyruklularm da aralannda 
bulundugu 600.000'den fazla askerden olu�an Grande Annee, o tarihe kadar 
toplanm1� en buyiik orduydu. Agustos ortasma kadar Smolensk'e ula�ti. 
Napoleon, 1805'te Austerlitz'te Ruslara ve Avusturyahlara kar�1 elde ettigi­
ne benzer tek bir yiklCl zaferle Ruslan dize getirebilecegini du�unmu�tu . 
Ancak Aleksandr, imparatorlugunu korumanm tek yolunun Napoleon'un 
kuvvetleriyle ar;;1k bir muharebeye girmek degil, geri r;;ekilip onlan sert k1� 
ko�ullarma ve uygulayacag1 yak1p yikma politikasmm neden oldugu ikmal 
sorunlanna yenik du�ecekleri Rusya ir;;lerine r;;ekmek oldugunu art1k bi­
liyordu . Rus ordusuyla r;;arp1�maya kararh Napoleon Moskova'ya ilerledi. 
Ruslar, komutanlan General Kutuzov Moskova'nm Frans1zlara buakilmas1 
emrini vermeden once kanh bir direni� gosterdiler. Napoleon 14 Eylul'de 
Moskova'ya girdiginde, birr;;ogu Frans1zlan bannacak s1cak bir yerden ve 
erzaktan mahrum buakmak isteyen Moskovahlar tarafmdan ate�e verilmi� 
ho� evlerle kar�ila�ti. Bitkin ve moralsiz Frans1zlar Moskova'yi ald1klarmda 
sava�m sona erecegini du�unuyorlard1 oysa �imdi oradayd1lar ve kar�1larmda 
bir du�man bile yoktu . 

Napoleon bu a�amada geri r;;ekilse,  k1� bastumadan Polonya'daki ussune 
ula�abilirdi. Ancak o, sundugu ban� ko�ullarma r;;arm bir kar�1hk vermesi 
beklentisiyle bir ay Moskova'da kaldi . 0 kar�1hk hir;;bir zaman gelmedi. Fran­
s1zlar r;;aresizce, ambarlanm erzaklanyla ele ger;;irmek uzere Kaluga'ya sal­
dud1lar. Ancak Ruslar tarafmdan engellendiler. Ekim ortalannda Polonya'ya 
donmeye ba�ladilar ancak bunun ir;;in, daha once ger;;tikleri yollardan, urun­
suz tarlalardan, yiyeceksiz koylerden gerisin geriye ger;;mek zorundaydilar. 
Frans1zlar ilerlerken kar yag1�1 yogunla�ti. Arahk ba�mda s1cakhk s1fmn 
altmda 30 dereceye kadar du�tu . Soguk, ar;;hk ve hastahk nedenleriyle bin­
lerce ki�i oldu. Geri r;;ekilen birlikler Kazak suvarilerin ve koylu gonullulerin 
surekli saldmlanna maruz kald1lar. Koylu gonulluler rahipleri tarafmdan 
Napoleon'un Deccal, Aleksandr'm ise onlarm kurtanc1s1 kutsal r;;ar oldu­
guna inandmlm1�tl. i�gal kuvvetlerinin yalmzca onda biri canh olarak geri 
donebilecekti. 

Aleksandr, Napoleon'un kar;;masma ve yaralanm sarmasma izin verebilirdi 
fakat onu Fransa'ya kadar takip etti. Grande Annee'yi 18 13'teki kritik Leipzig 
Muharebesi'nde yenilgiye ugratan karma orduya buyuk bir kuvvet erdi . Fran­
sizlar Leipzig'den Ren Nehri'nin otesine gur;;lukle ger;;ebildiler. Car, kendini 
kitanm kurtanc1s1 olarak goruyordu. Daha o tarihlerde Vatanseverlik Sava�1 
olarak adlandmlmaya ba�lanan bu sava�, askeri gucuyle belki de Avrupa'nm 
"kurtulu�u"nu saglayan Rusya'mn zaferini ortaya koymu�tu . Aleksandr, 
Avrupa Uyumu (Concert of Europe) vasitas1yla uzun vadeli bir ban�1 sagla­
mak amac1yla Kas1m 1814'te toplanan Viyana Kongresi'nde yeni kitasal gur;; 
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dengesini kendisinin belirleyecegini du�unuyordu . Avrupa topraklarmda 
yanm milyon askeri vard1; Kazaklar Paris'in efendileri olmu�tu . Aleksandr, 
Rusya'nm sava�ta yapug1 fedakarhklarm "adil" bir tazminau olarak -onun 
otoritesini kabul eden liberal anayasas1yla- geni�lemi� bir Polonya talep etti. 
Polonya'yi, Polonyahlarm Frans1zlarla ya da ba�ka bir gu«i;le Rusya'yi i�gal 
etmek uzere birle�mesinin kesinlikle onune ge«i;ebilmek i«i;in, bir tampon 
devlet ya da bir nufuz bolgesi haline getirmek istiyordu. Zihninde, Polon­
yahlarm Napoleon'la ittifak1 ile Rusya'nm 161 2'de Polonyahlar tarafmdan 
i�gali -Aleksandr'm, Ruslara bat1 sm1rlanm savunmanm yurtseverlik gorevi 
oldugunu hatulatan Minin ve Pojarski kultunu geli�tirmesiyle unutulmaz 
hale gelen olay- arasmda baglant1 kuruyordu. Rusya ile Avrupa arasmda kul­
turel ve ekonomik bir baglant1 olu�turabilecek, Rusya merkezli bir Polonya 
devletinin uzun vadede saglayacag1 avantajlan da gordu. Aleksandr, Polonya 
olmazsa, Rusya'nm, Polonyahlarla ittifak kuran Napoleon'un hedefledigi 
gibi, Avrupa k1tasmdan d1�lanm1� bir Asya devleti haline gelecegini du�u­
nuyordu. Aleksandr'm Polonya'ya ili�kin talepleri Rusya'mn k1ta uzerindeki 
yayilmac1 emellerinden endi�e eden ingilizler ve Avusturyahlar tarafmdan 
reddedildi. Ancak Ruslarm Poznan'1 Prusyahlara, Gali«i;ya'y1 Avusturyahlara 
birakmak kayd1yla Polonya topraklarmm yakla�1k ti«i;te ikisine sahip olacag1 
bir anla�ma saglandi. 

Aleksandr, imparatorlugunun Tann tarafmdan kurtanld1gma inamyordu. 
Zafer, Kutsal Rusya'nm insanhgm ilahi kurtanc1s1 oldugu efsanesine inancm1 
daha da gu«i;lendirdi. <;ar, 1 8 15'ten itibaren, Balt1k Alman pietist Barones de 
Krudener'in de etkisiyle giderek dindarla�u, d1� gorunumu bile daha mistik 
bir hal aldi . Krudener ona Kutsal ittifak'm -Kutsal Kitap'm ilkelerine uygun 
olarak ban�m saglanmas1 i«i;in kurulacak Hlristiyan devletler birligi- kurulu� 
metnini hazulamasmda yard1mc1 oldu. Aleksandr Prusyahlan ve Avustur­
yahlan bu ittifaka kat1lmaya ikna etse de bunun " temelsiz bir inan«i;, bir 
sa«i;mahk" oldugunu du�unen pragmatik ingilizleri ikna edemedi .4 Du�un­
ce a�amasmdayken, Kutsal ittifak Aleksandr'm liberal ilkeleriyle tamamen 
uyumsuz degildi. jakobenlerin dunyevi materyalizmine kar�1 geleneksel Hl­
ristiyan degerlerinin savunulmasmm uzerinde duruyordu . Ancak daha soma 
din adma uygulanan bir siyasi bask1 gucune, devrimci tehditler kar�1smda 
dini emirlerin ve "me�ru olan"m (yani monar�ik) savunulmasma yonelik 
bir ideolojiye donu�tu . 

Din, saltanatmm son on y1lmda «i;arm gerici siyasetinin temelini olu�tur­
du . Bu a�amadan itibaren, Rusya'nm ilk kez Avrupa'daki sekuler demokrasiye 
ve milliyet«i;i hareketlere kar�1 Hiristiyan ilkelerinin savunucusu oldugu 

4 Rey, Alexander /: . . . , Kindle bask1s1, Joe.  6079. 
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goriildii (Bu, Rusya'nm 191  Tye kadar zaman zaman iistlenecegi bir roldii) . 
(:arm siyaseten gericilige yonelmesi, sava� sonras1 y1llarda Avrupa'da ortaya 
c;1kan ve 1820- 182l 'de italya'da ve ispanya'daki ayaklanmalarm arkasmda 
duran carbonari orgutiiniin ve diger devrimci topluluklarm kar�1smda te­
la�a kap1larak verilmi� bir tepkiydi. Aleksandr, tum bu gruplarm Bonapar­
tist bir uluslararas1 orgutle baglant1h oldugundan emindi. Kutsal ittfak'm, 
Polonya'ya ve Rusya'ya yayilmalanndan once koklerini kaz1masm1, bunlan 
yak etmesini istiyordu . Kendi iilkesinde ise anayasal reforma ili�kin her 
tiirlu sesi k1su, sansuru arurd1 ve yalmzca muhafazakarlardan dam�manhk 
almaya ba�ladi. Onde gelen dam�manlarmdan biri , Memorandum on Ancient 
and Modem Rusia (Antik ve Modern Rusya Tarihi Ozerine Notlar) ( 1 8 1 1 )  
adh eseri onu Rusya ic;in en  uygununun, bu ulkenin "geleneksel" yonetim 
bic;imi olan otokrasi olduguna ikna eden tarihc;i Karamzin'di. Speranski'nin 
liberal etkisinin yerini, bir donem sava� bakanhg1 yapan, tum koyleri koylii­
lerin iiniforma giydikleri , devlet adma c;iftc;ilik yapmaya ve askeri gorevleri 
yerine getirmeye mecbur buak1ld1klan askeri kolonilere c;eviren General 
Arakc;eyev'in kat1 disiplinciligi aldi . Aleksandr bu kolonilerin koyliiliige 
disiplinli olmay1 ve kendi kendilerine yetmeyi ogretecegini umuyordu an­
cak bunlar daha c;ok, Gulag islah-c;ah�ma kamplannm prototipleri gibi bir 
i�lev iistlendiler. 

(:arm gerici donu�u, sava�tan liberal reformcu umutlarla donen subaylann 
ac1 bir hayal kmkhg1 ya�amasma neden oldu. Orduda, soylu sm1fi mahcup 
edecek bir yurtseverlikle sava�an koylulerle kar�1la�malan onlan demokrat­
la�urm1�, serflik ve otokrasi dii�manlan haline getirmi�ti. Rusya'nm, anaya­
sas1 olan, tiim koylulerin vatanda�hk haklarmdan yararland1g1 modern bir 
Avrupa devleti olacag1 umuduyla Paris'e yiiriimii�lerdi fakat donduklerinde, 
koylulerin hala kole muamelesi gordukleri , hie; degi�memi� bir ulkeyle kar­
�ila�m1�lardi . Bir subayin soyledigi gibi, Paris'ten Rusya'ya donmek "tarih 
oncesi gec;mi�e donmek gibiydi ."5 

Subaylar, genellikle, bUyilk boliimiiniin uyesi bulundugu ve Aleksandr ta­
rafmdan 1822'de yasaklanan Farmason aglan uzerinden yap1lanan, ispanya'da 
ve italya'da oldugu gibi, komplo tertipc;isi gizli gruplar halinde orgiitlendiler. 
Hepsi liberal bir anayasadan ve serfligin kaldmlmasmdan yanayd1 ama bu 
sonuca nasil ula�1lacag1 konusunda ayn�1yorlardi. Baz1lan c;arm oliimiinii 
beklemekten yanayd1; reformlann yap1lmamas1 halinde yeni c;ara baghhk 
yemini etmeyi kabul etmeyeceklerdi. Ancak digerleri bu bekleyi�in c;ok uzun 
siirebilecegini dii�iiniiyorlardi. Aleksandr yalmzca 40 ya�mdayd1 ve saghg1 
yerindeydi. Devrimci eylem c;agnsmda bulundular. 

5 IRL RAN, f. 57, op. 1 ,  n. 63, I. 57 (Sergey Volkonski) . 



N a poleon ' un  Golgesi  1 27 

1825 itibariyle ,  ordu ayaklanmas1 orgutleyen en cesur ki�i olarak Gene­
ral Pavel Pestel one c;:ikm1�ti. Napoleon'a kar�1 verilen sava�larm karizmatik 
kahramam olarak, guney ordusunda, 1826'da Kiev'deki birlikleri tefti�i sua­
smda c;an hapse atmayi planlayan kuc;uk ama kararh bir destekc;i grubuna 
sahipti. Daha sonra Moskova'ya ilerleyecek ve kuzeydeki muttefiklerinin 
ve bag1ms1zhklannm tanmmas1 kar�1hgmda harekete katilmayi kabul eden 
Polonyah milliyetc;ilerin destegiyle, Petersburg'da iktidan ele gec;ireceklerdi. 
Pestel'in Russian Truth (Rusya Gerc;egi) ( 1824) manifestosu jakoben du�un­
celer ile Rus Ortodoksluguna ili�kin co�kulu duygularm tuhaf bir kan�1mm1 
ic;eriyordu. Hukumdarm oldurulmesi, devrimci bir cumhuriyet kurulmas1 
(gerekirse gec;ici bir diktatorluk vas1tas1yla) ve serfligin kaldmlmas1 c;agn­
smda bulunuyordu . Ancak Buyiik Ruslarm c;:ikarlan dogrultusunda yonetim 
sergileyecek bir ulus devletin kurulmasm1 da istiyordu: Diger ulusal gruplar 
(Finler, Ukraynahlar vs. )  "Rus olmaya" zorlanacaklardi. Yalmzca Yahudiler 
asimilasyona dahil edilmemi�ti . Pestel onlann Rusya'dan c;:ikanlmas1 gerek­
tigine inamyordu. 

Pestel'in plamnm tarihi Aleksandr'm 19 Kas1m 1 825'te tifus nedeniyle 
aniden olmesiyle alelacele one c;ekildi . Aleksandr'm oglu yoktu , bu yiizden 
tahtm dogal varisi en buyiik erkek karde�i Buyiik Duk Konstantin'di. Ancak 
o da kraliyet soyundan gelmeyen Polonyah bir kadmla evlenerek tahttan 
feragat etmi�ti. Kuc;uk karde�i Nikolay onun yerine tahta c;:ikma karanm 12 
Arahk'a kadar ilan etmedi. Pestel isyam ba�latmak ic;in bu am kac;umamak 
gerektigini du�undu ve yolda�1 subaylarla -Arahkc;ilar (Dekabristler) olarak 
amlacaklardu- organizasyonu yapmak uzere St. Petersburg'a gitti . Bu isyam, 
askerlerin (silahh bir isyana kaulma niyetinde olmad1klan halde) kendile­
riyle gidip gitmeyeceklerini dahi du�unmeden, subaylann verdigi emirlerle 
ilerleyen askeri bir darbe olarak tasarladilar. Sonunda, Arahkc;1 liderler St. 
Petersburg'da 3.000 askerin destegini ald1lar; bu, bekledikleri 20.000 askerlik 
destegin c;ok gerisindeydi ama iyi organize olur ve kararh bir bic;imde hareket 
ederlerse, iktidar degi�ikligi ic;in yeterli olabilirdi. Ancak boyle yapamadilar. 

14 Arahk'ta ba�kent garnizonlardaki askerler, yeni c;ar I. Nikolay'a bagh­
hk yemini toreni ic;in toplandilar. 3 .000 isyanc1 yemin etmeyi kabul etmedi 
ve Senato Meydam'na yurudu ; burada Tune; Suvari'nin onunde toplamp 
"Konstantin ve Bir Anayasa" c;agnsmda bulundular. Buyiik Duk, kendileri­
ne liderlerinin Nikolay tarafmdan gasbedildigi soylenen askerler arasmda 
populerdi; bu bile sava�malan ic;in yeterli bir nedendi. Ancak ic;lerinden c;ok 
azmm anayasanm ne demek oldugu hakkmda bir fikri vard1 (askerlerden 
baz1lan onun Konstantin'in kans1 oldugunu samyorlard1) .  Askerler, Nikolay 
sad1k birliklerinin ba�ma gec;ip isyanc1lara ate� ac;malanm emredene dek 
dondurucu sogukta saatlerce beklediler. 60 asker vuruldu ; digerleri kac;tt . 
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Birkac;: saat ic;:inde, ayaklanmanm liderleri yakalanm1� ve Petro ve Pavel Ka­
lesi'ine hapsedilmi�lerdi. Rus tarihinin ilk gostermelik duru�mas1yla 1 2 1  
komplocu vatana ihanetten suc;:lu bulundu, asalet unvanlan kaldmld1 ve 
mahkum i�c;:i olarak Sibirya'ya gonderildi. Pestel ve dart ki�i daha, Rusya'da 
alum cezas1 resmen kaldmlm1�sa da kalenin avlusunda as1ld1lar. Bu be� ki�i 
daragacma yerle�tirilip altlanndaki tuzaklar c;:ekildiginde ic;:lerinden uc;:u 
iplerin ta�1yamayacag1 kadar agu oldugundan hendege du�tuklerinde hala 
hayattaydt. "Ne berbat bir ulke" diye bagud1 biri . "Dogru duzgun asmay1 
bile bilmiyorlar."6 

Nikolay tahta c;:ikugmda 29 ya�mdaydt. Uzun boylu, heybetli, buyllk kafah, 
sac;:lan dokulmu�, favorileri uzun, subay b1y1kh, tepeden tirnaga bir askerdi . 
Kuc;:uk ya�lardan itibaren askeri konulara a�m ilgi duymu�tu . Abisinin ge­
nerallerinin hepsinin isimlerini ezberlemi�, onlara uniformalar tasarlam1� , 
ordunun gec;:it torenlerini ve tatbikatlan c;:ocukc;:a bir heyecanla izlemi�ti . 
C:ocukluk hayalini gerc;:ekle�tirememi�, Napoleon'a kar�1 sava�mam1�sa da 
kendisini askeri bir ya�ama hazirlam1�t1 ve 181 Tde muhendislerin ba�mu­
fetti�i olarak ilk atamasm1 aldt. Askeri ya�amm rutinlerini seviyordu : Bu ya­
�am, disiplinli ve a�m aynnt1c1 karakterine oldugu kadar, sade zevklerine de 
uygundu (ya�am1 boyunca, askeri bir kamp yatagmda yatmaktan vazgec;:me­
mi�tir) . Ordunun, devleti ic;:in ideal ornek oldugunu du�unuyordu: Duzenli, 
disiplinli, goreve baghhga ve otokrasi tarafmdan belirlenen tek bir hedefe 
adanmaya dayah. Hukumetini askerlerle doldurdu (ic;:i�leri bakanlarmdan 
biri haric;:, tamam1 generaldi) ve memurlanna asker muamelesi yap1yordu. 
Devlet hizmetindeki soylular uniforma giymeye zorlandilar. 

Yabancilann gozunde soguk ve sert bir adamd1; otokratik gucun ete ke­
mige burunmu� haliydi ancak imparatoric;:e Aleksandra'mn ve onu yakm­
dan tamyan sarayhlann gozundeyse, sertligi ve yere saglam basmaktan vaz­
gec;:memesi kendine guvenden c;:ok, guven eksikliginden kaynaklamyordu. 
Tum saltanatm1 Rusya'da bir devrim olmasmdan korkarak gec;:irdi. Arahkp 
(Dekabrist) Ayaklanma uzun sure aklmdan c;:ikmayacaktL Ayaklanma en 
sayg1 duydugu kurumdan, ordudan kaynakland1g1 ic;:in topluma ve ozellikle 
Avrupahlarm fikirlerini benimseyen kesimlerine guvenini yitirmesine neden 
oldu. Kolluk denetimlerini azaltacak olsa, kac;: Arahkc;:mm daha ayaklanmaya 
hazir oldugundan hic;:bir zaman emin olamadt. Y1llar boyunca, Arahkc;:ilann 
Sibirya'daki faaliyetleri hakkmda duzenli raporlar istedi. Hep yeni bir ayak­
lanmamn i�aretlerinin aray1�1yla, akrabalanm ve arkada�lanm gozetledi . Ona 
gore otokrasinin herhangi bir �ekilde sorgulanmas1 yik1c1hkt1. 

6 A. Ulam, Russia'.s Failed Revolutions: From the Decembrists to the Dissidents (New York, 198 1 ) ,  s. 5 .  



N a poleon 'un Giilgesi  1 29 

Nikolay, potansiyel devrimcileri ele ge\'.irmek amac1yla yeni bir siyasi polis 
te�kilau kurdu. Genellikle O\'.uncu Sube ad1yla bilinen te�kilat (resmi ad1 
imparatorluk Makam1 3 .  Su be) , Arahk\'.1lann bastmlmasmda onemli bir rol 
ustlenen Baluk Alman as1lh Kant Aleksander Benckendorff'un yonetiminde 
1 826'da kuruldu. Merkezde gorevli kU\'.Uk bir kadrosu olmasma kar�m, 
O\'.uncu Sube, Jandarma Kolordusu bunyesinde yakla�1k 2.000 subaydan olu­
�an bir ara�tuma gucu ve insanlann hayatlanm tum boyutlanyla gozetleme 
(mektuplanm a\'.ma, hareketlerini takip etme, muhbirlerin ihbarlanna gore 
harekete ge\'.me vs.)  yetkisine sahipti .  Bu, Rusya'da uzun sure devam edecek 
polis denetimi geleneginin ba�lang1c1ydi. 

Kendi burokrasisine guvenmeyen Nikolay, \'.evresini yabanc1 devrimcilerle 
baglant1lan bulunan, genellikle soylu gen\'.ler arasmdaki "jakoben" toplu­
luklar ve gizli gruplar hakkmda kendisine raporlar vererek onun korkulanm 
daha da art1ran gizli guvenlik gu\'.leriyle ku�attl. Polonyahlar s1khkla Paris ile 
St. Petersburg arasmdaki ba�hca arac1lar olarak tespit ediliyorlardi. 7 

Dolayis1yla Nikolay'm Paris , Bel\'.ika ve Var�ova'da 1 830'larda meydana 
gelen devrimler nedeniyle boylesine tela�a kap1lmasmda hayret edilecek 
bir �ey yoktur. Kendi kuvvetleri tarafmdan kontrol altmda tutulmazlarsa, 
bu devrimlerin Rusya'ya da yayilmasmdan korkuyordu . Nikolay, Hollanda­
hlara kar�1 Bel\'.ika devriminin ba�lamas1 uzerine Rus ordusunu harekete 
ge\'.irmi�ti. Aym tarihlerde doruk noktasma ula�an ve dikkatini oncelikli 
olarak 

.
yoneltmesi gereken Polonya Ayaklanmas1 olmasa, ingilizlerin kar�1 

\'.lkmasma kar�m, muhtemelen ordusunu Hollanda Krah'm yeniden tahta 
pkarmak i\'.in kullanacakti. 

Ayaklanma, Kas1m'da, Polonya Genel Valisi Buylik Duk Konstantin'in 
Bel\'.ika'daki devrimi bastirmak i\'.in Polonya kuvvetlerini seferber etmesiyle 
ba�lam1�tl. Bir grup Polonyah subay bu emir kar�1smda ayakland1; Belvedere 
Saray1'm ele ge\'.irdiler ve Polonyah askerlerin ve sivillerin yard1m1yla Rus 
birliklerini Var�ova'yi terk etmek zorunda birakular. Art1k gerici \'.ara isyan 
eden Prens Adamjerzy Czartoryski ge\'.ici hukumetin ba�ma getirildi; ulusal 
bir parlamento topland1 ve Ocak 1831  'de Polonya'mn bag1ms1zhg1 ilan edildi. 
Rus ordusu birka\'. gun i\'.inde Polonya smmm ge\'.erek Var�ova'ya ilerledi; 
sekiz ay suren �iddetli \'.at1�malarm ardmdan Var�ova du�tu . Ruslar sivillere 
de zulmettiler; bu, Polonyahlann Napoleon'un Rusya'yi i�galine katilmala­
rmm cezas1ydi. 

Nikolay, yonetim bi\'.imi uzerindeki en buylik tehdit olarak gordiigu ul­
kesindeki Polonyahlan cezalandirmaya devam etti . Polonyahlarm liberal 

7 A. Sergeyev, "Graf A. Kh. Benkendorf o Rossii v 1827-30gg. (Yezhegodnyye otchoty tret'yego otdeleniya 
i korpusa zhandannov)" [O�iincii Daire ve jandarma Birliklerinin Y1lhk lncelemeleri] , Krasnyi Arkhiv, 
c.  37 ( 1929) , s. 131 - 174.  
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1 8 1 5  Anayasas1'mn yerini Polonya'yi Rus imparatorlugu'nun "aynlmaz bir 
pan;;as1" haline getiren 1832 Organik Kanunu aldi . Kanun, medeni haklar, 
ayn yarg1 sistemleri, yerel hukumet ve lehi;e dil haklan vaat ediyordu. Ancak 
bunlar, O.niversiteleri kapatmak, isyancilarm mulklerine el koymak, Rusi;ayi 
okullarda ve i�yerlerinde kullamlmasma izin verilen tek dil haline getirmek 
suretiyle Polonya'y1 demir yumrukla yoneten, Var�ova'ya kar�1 verilen sava�m 
komutam, yeni genel vali Mare�al Paskevii; tarafmdan nadiren uygulandi. 
Nikolay, yurtd1�ma kai;an Polonyah isyancilan kafasma takm1�ti . 1 833'te , 
MO.nchengratz'de, Avusturyahlarla ve Prusyahlarla, Benckendorff'un, Avus­
turya Sansolyesi Kont Metternich'le sonraki 15 yil boyunca s1k s1k yapt1g1 
yaz1�malarda tarif ettigi bii;imde, istihbarat ah�veri�inde bulunmak ve polis 
te�kilatlannm i;ah�malanm bu "Bonapartistler"e kar�1 birle�tirmek amac1yla 
bir anla�ma yapu.8 

Ayaklanma, imparatorlugun Bat1h devrimci ve milliyeti;i dO.�O.ncelerin 
y1k1c1 etkisini ortadan kalduacak bir ideolojiye ihtiyac1 oldugunu a1;1ki;a 
ortaya koymu�tu . Egitim Bakam Sergey Uvarov 1833'te okullara gonderdigi, 
halkm Ortodoksluk, otokrasi ve milliyeti;ilik anlayi�1yla egitilmesi talimatm1 
ii;eren genelgeyle bu ideolojiyi tammladi.9 Bu O.i; ulusal ilkenin -Uvarov'un 
"Liberte , egalite, fraternite"ye [ ozgurlo.k, e�itlik, karde�lik] cevab1- Rusya'yi 
Ban krizinden kurtaracag1m iddia ediyordu; kriz sozcO.guyle kastettigiyse, 
monar�ik otoriteye demokratik meydan okuma ve Huistiyan degerlerinin 
laik dO.�O.ncelerle a�mdmlmas1ydi. "Resmi milliyeti;ilik" olarak bilinen bu 
yeni ideoloji ,  Kilise'ye ve i;ara baghhklarmm onlara katt1g1 gO.i; ve yo.ksek 
vatanseverlik hedefi ugruna kendilerini feda edebilmeleri nedeniyle Ruslann 
Avrupahlardan aynld1g1m a1;1klayan eski inam�a dayamyordu . 

Ruslann nitelikleri ve dO.nyadaki misyonuna ili�kin benzeri dO.�O.nceler, 
bu donemde Moskova'da entelekto.el bir grup olarak ortaya 1;1kan Slavofiller 
tarafmdan da geli�tirildi. Uvarov'un ulusal ideolojisinin kokleri Kilise'ye ve 
devlet kurumlarma uzamrken Slavofillerin ulusal kimlik anlayi�1 koylO.lerin 
halk kulturune dayamyordu. Koy komO.nO.ne ili�kin, O.lkede onun otesinde 
yol gosterici ahlaki ilkeler aranmasma gerek olmayan, benzersiz bir Rus 
kurumu oldugu yonunde romantik bir do.�unceye sahiplerdi. Onde gelen Sla­
vofilllerden Konstantin Aksakov �oyle diyordu: "KomO.n, bencilliklerinden, 
bireyselliklerinden annm1� ve ortak mutabakatlanm ortaya koyan insanlann 
birligidir; bu bir sevgi eylemi, asil bir Huistiyan eylemidir." 10 

8 P. Squire, "The Metternich-Benckendorf£ Letters, 1835-1842", Slavonic and East European Review, 
c .  45, no. 105 (Temmuz 1967), s. 368-390. 

9 N .  Riasanovsky, Nicholas I and Official Nationality in Russia (Berkeley, 1959) , s. 74. 
10 K. Aksakov, Polnoe sobranie sochinenii, 2 cilt, (St. Petersburg, 1861) ,  c.  2, s. 292. 
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Slavofillerin iddiasma gore, bu toplumsal uyumun anahtan sobomost 
ilkesiydi. (Rusc;ada "katedral" ve "meclis" anlamma gelen sobordan tiiretil­
mi�tir) . Bu, bireyin topluluk ic;erisinde ahlaki bir amac; edindigi manevi bir 
birlikti; Bat1'ya yabanc1 bir kavramdi. Sobomost goniilliiliik esash bir komiin­
yon olmas1 gerektigi ic;in koyliiler bu birlige ozgiir iradeleriyle , huzur ic;inde 
kat1lmahyd1lar ve Slavofiller bu anlay1�1 esas alarak serfligin kaldmlmasm1 
kararhhkla savunuyorlardi. 

Slavofiller, Biiyiik Petro'nun ba�latug1 Bauhla�ma reformlarma kar�1yd1-
lar. Koyliilere "yabanc1" bir devlet tarafmdan dayat1lan bu degi�ikliklerin 
Rusya'nm ulusal karakterini, yerel gelenek ve goreneklerini yitirmesine yol 
ac;acagmdan endi�e ediyorlardi . Yerel gelenek ve goreneklerin yiiksek il­
kelere -Petro'nun saltanat1 6ncesinde Moskova toplumuna hayat verdigini 
dii�iindiikleri Huistiyan uyumu, alc;akgoniilliiliige, fedakarhkta bulunma 
istegine- dayand1gma inamyorlardi. Slavofiller, upk1 "resmi milliyetc;ilik" gibi, 
Rusya'mn, Bat1'nm diinyevi materyalizmine kar�1 Huistiyanhgm ilkelerinin 
savunucusu oldugu efsanesini olu�turuyorlardi . Rusya , maddi ilerlemesi 
bak1mmdan Bau'mn gerisindeyse de manevi ilkeler s6z konusu oldugunda 
daha iistiin konumdaydi. Basit, koylii "Rus ruhu" Bat1h burjuvazinin bencil 
ruhundan daha gerc;ek Huistiyan'di. 

Niko lay Gogol'iin ( ve daha sonra Dostoyevski'nin) romanlarmda, Slavofil 
dii�iinceler Rus ruhuna ili�kin mistik bir anlay1�m geli�mesine yol ac;t1: ilahi 
gorevi diinyayi bencillikten, ac;gozliiliikten ve Bau'nm diger tiim giinahlarm­
dan kurtarmak olan Rus halk1 dogu�tan gelen, evrensel bir Huistiyan sevgisi 
ve karde�ligi ruhuna sahipti. �us ruhuna ili�kin bu efsane, toprak s1mrlan 
bulunmayan bir Ortodoks imparatorlugu, Moskova'yi yani Oc;iincii Roma'yi, 
Konstantinopolis'e ve Kudiis'e baglayan dini bir imparatorluk olan Rusya'ya 
ili�kin mesiyanik bir anlayi�1 barmdmyordu. Bir diplomat ve �air olan Fyodor 
Tyutc;ev gibi Slavofillere gore , Rusya'y1 Bat1'dan farkh kilan, onun ruhuydu; 
bu ruh, neredeyse her Rus'un bildigi �u iinlii dortliigiinde ifade ettigi gibi, 
hic;bir Bat1 olc;egiyle anla�1lamazd1: 

Rusya ak1lla anla�1lmaz 
Ar�mla olc;iilmez 
0 kendine ozgiidiir 
Ona yalmzca iman edilir 

Gogol bu anlay1�1 , Rusya'nm ilahi roliiniin en sonunda ortaya c;ikt1g1 Ohl 
Canlar adh iic; boliimliik romamnda geli�tirmeye c;ah�m1�tu. Romanm, ma­
cerac1 C::ic;ikov'un kusal bolgelerde dola�1p say1lan iyice azalan toprak sahip­
lerini , olmii� serflerinin oliim belgelerini satm alarak nasil dolandud1gmm 
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anlauld1g1 birinci ve tamamlanm1� tek bolumunde ( 1842) sergilenen Rusya 
ta�rasmm grotesk kusurlan, Gogol'un ikinci ve ui;:uncu bolumlerde ortaya 
i;:1karmayi planlad1g1 Huistiyan karde�ligi aleminde ya�ayan ve romanda i;:ok 
yticeltilerek tasvir edilen Rus ruhuyla a�1lacaktu. Sorun, Gogol'un idealize 
edilmi� bu Rusya'y1 canh insan formunda tasvir edememesidir. Tum Rus 
yazarlar ii;:inde tasvire en fazla yer veren Gogol, geri;:ek Rusya'da Slavofil 
ideallerini kar�1layacak bir Rusya imaj 1  canlanduamam1�tu. Geri;:eklere 
ili�kin gozlemleri onu , tum karakterlerine dogal ortamlarmdan kaynak­
lanan hatalan ve kusurlan ytiklemek zorunda buakm1�llr. Kendisinin de 
umutsuzca yazd1g1 gibi, "Tum bunlar bir ruya ve insan Rusya'daki geri;:ek 
ya�amm nas1l oldugunu gordugu anda kaybolup gidiyor." 1 1  Kurgusal ug­
ra�mda ba�ans1z oldugunu du�unerek, mesaj1m bunun yerine , kurtulu�un 
her bir yurtta�m ya�ayacag1 manevi reformdan gei;:tigini anlatt1g1, Rusya'nm 
ilahi dogas1 uzerine ahlaki bir soylev niteligindeki Selected Passages from 
Correspondence with Friends'te (Arkada�lanmla Yaz1�malanmdan Sei;:ilmi� 
Pari;:alar) ( 1 846) vermeye i;:ah�m1�tu. Her ikisinin de H1ristiyan ilkeleriyle 
birle�tirildigi takdirde ahlaken kabul edilebilir oldugu iddias1yla ,  serflik ya 
da otokratik devlet reformu hakkmda hii;:bir soz etmemi� ve entelijansiyanm 
buytik ofkesini i;:ekmi�tir. 

"Entelijansiya", Rusi;:a kokenli bir sozcuktur. Rusya'da toplumun, otokrasi 
kar�1thg1 ve "halkm davasma" baghhk gibi belirli ilkeleri payla�an egitimli 
kesimini ifade etmek ii;:in kullamhr. Rus entelijansiyasmm kokleri soylulann 
18. ytizyildaki kurumlanna ve du�uncelerine uzamrken politikalannm i;:ik1� 
noktas1 1825 Ayaklanmas1'du. Arahki;:ilann bastmlmasmdan soma soylulann, 
demokratik goru�lerini ai;:iga vuran ogullan ii;:in orduya ya da kamu hizmetine 
girmek du�unulemez hale geldi. Babalannm sm1fm1 belirleyen faktor devlet 
hizmetiyken, ogullar topluma sunduklan hizmetlerle tammlanacaklardi. Sahip 
olduklan zenginlige ve ayncahklara babalannm serflerinin somurulmesi yo­
luyla ula�ild1g1m i;:ok iyi bildiklerinden, insanlann ya�amlanm iyile�tirmek ii;:in 
doktor, ogretmen, istatistiki;:i ya da tanm uzmam yahut gorevi egitimli halkm 
Rusya'mn toplumsal hastahklan konusunda farkmdahg1m art1rmak olan yazar­
lar, gazeteciler ve ele�tirmenler olarak sui;:lanm telafi etmeye i;:ah�ular. Edebiyatm 
gorevi eglendirmek degil, okuyucular onu degi�tirebilsinler diye, Rusya'yl ger­
i;:ekte oldugu haliyle tasvir etmekti. Geri;:eki;:ilik, aralannda Dostoyevski'nin ve 
Turgenyev'in de bulundugu, edebiyat sahnesine 1840'larda -ele�tirmen Pavel'in 
ifadesiyle "olaganustu on yilda" - i;:1k�n tum yazarlan birle�tiren inani;:ti . 1 2  

1 1  N .  Gogol, Pis'ma, 4 cilt (St. Petersburg, tarihsiz), c .  2 ,  s .  508. 
12 P. Annenkov, The Extraordinary Decade: Literary Memoirs (Ann Arbor, 1968) . 

* Vissarion Gregoryevic;: Belinskiy, Gogol'e Mektup, c;:ev. Mazlum Beyhan, 1 .  Bask!, istanbul: Evrensel 
Bas1m Yaym, 2003 - ed. n. 
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Entelektuel rehberleri ve ilham kaynaklan, Rus edebiyatmm ahlaki ilke­
lerinin belirlenmesinde herkesten fazla katk1s1 olmu� edebiyat ele�tirmeni 
Vissarion Belinski'ydi . Belinski, Sei,;ilmi� Pari,;alar'm sert bir reddiyesi olan 
Gogol 'e Mektup'ta* ( 1 847) BatlCl entelijansiyamn manifestosu olabilecek bir 
metin kaleme aldi. Parlamentonun yoklugunda, halkm yazarlan ahlaki lider­
ler olarak gordugunu ve onlann yazd1klanm bu ilkeye gore yargilad1klanm 
ifade etti :  

Bu, yetenek ac;1smdan ne kadar yetersiz olursa olsun, 6zgurhikc;u oldugu soylenen 
her egilimin neden bu kadar geni� bir ilgi uyand1rd1gm1 ve kendilerini samimi­
yetle ya da samimiyetsiz bic;imde Ortodokslugun, otokrasinin ve milliyetc;iligin 
hizmetine adam1� buyuk yeteneklerin popularitesinin neden bu kadar c;abuk 
kayboldugunu ac;iklamaktadu. 

Gogol reforma kar�1 Kilise'nin ve devletin yamnda yer alarak yazarm ahlaki 
gorevine ihanet etmi�ti : 

Rusya'mn, kurtulu�unu mistisizmde, c;ilecilikte ya da pietizmde degil, uygarhgm, 
aydmlanmanm ve insanhgm ba�ansmda gordugunu anlayamadm. Onun ihtiyac1 
olan, vaazlar Conlan zaten yeterince dinledi ! )  ya da dualar Conlan da c;ok tekrar 
etti) degil, ylizyillardu pislik ve c;opluk ic;inde kaybolmu� insanhk onurunun ye­
niden uyanmas1du. Kilise vaazlarma gore degil, sagduyuyla ve adaletle belirlenmi� 
haklara, kanunlara ve bunlara olabildigince kau bir bic;imde riayet edilmesine 
ihtiyaci var. Oysa zencileri insan sayrnayan Amerikah toprak sahiplerinin sinsice 
suiistimal ettikleri bahanelere bile sahip olunmaks1zm insanlann insanlan ahp 
satug1 korkunc; bir ulke manzaras1 sergiliyor; insanlann kendilerine isimler degil; 
Vanka, Vaska, Ste�ka, Pala�ka gibi lakaplar ta�uklan bir ulke; bireysellige, onura 
ve mulkiyete ili�kin hic;bir guvencenin olmamasmm yam sua polis duzeninin dahi 
bulunmad1g1 ve c;e�itli tammlamalar altmda c;ok sayida resmi hus1z ve soyguncu 
birliklerinden ba�ka hic;bir �eyin olmad1g1 bir ulke . 1 3  

Bu sozler bugun hala gei;erlidir. 

(arm devrim korkusu, Avrupa i;apmda yine devrimlerin ya�and1g1 1 848'de 
yeniden zirveye ula�tl. Bunlar, Subat sonlarma dogru monar�inin yerini cum­
huriyetin ald1g1 Paris'te ba�layip Viyana, Berlin, Dresden, Leipzig, Milano, 
Venedik, Prag, Budape�te ve Bukre�'teki isyanlarla devam etti. Kalabahklar 
her yerde medeni haklar, demokratik parlamentolar ve imparatorluklardan 
ulusal kurtulu� talep ediyordu. 

13  V Belinski, Polnoe sobranie sochineniy ,  13  cilt (Moskova, 1 953- 1959),  c .  10 ,  s .  2 1 2. 
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Frans1z Cumhuriyeti, Viyana Kongresi'nde belirlenen ve Kutsal ittifak 
tarafmdan desteklenen me�ruiyeti;;i ilkelere dogrudan bir meydan okumay­
di. Onde gelen cumhuriyeti;;i liderler, Polonya'mn bag1ms1zhgm1 ve Kuzey 
italya'nm Habsburg yonetiminden kurtanlmasm1 desteklediklerini gecikmek­
sizin ilan ettiler. Nikolay, Prusya Krah'na ifade ettigi ii.zere, 1789 Devrimi'nin 
"kii.llerinden dogdugundan" ve doguya yayilmasmm 6nii.ne gei;;mek ii;;in 
askeri tedbirler almmas1 gerektiginden emindi. 14 Paris'te ya�ananlara ili�kin 
haberlerin gelmesinden sonraki iki hafta ii;;inde 400 .000 askeri seferber 
etmi�ti. imparatorlugun, devrime en yatkm ve k1sa sii.re sonra s1k1y6netim 
ilan edilecek bat1 sm1r bolgelerini i�gal ettiler. Orduyla birlikte , Oi;;ii.ncii. Sube 
jandarmalan evlere ofke ii;;inde baskmlar dii.zenleyerek silah, yasad1�1 yaym 
ve devrimci faaliyete ili�kin ba�ka deliller aradilar. 15 

Nikolay, birliklerini Fransa'ya ya da italya'ya gonderme niyetinde de­
gildi . Ancak Avusturya ve Prusya, Rusya'yla smuda� olduklan ii;;in eger 
hii.kii.mdarlan talep ederse , askerlerini bu ulkelerdeki devrimlere kar�1 
kullanmaya hazulardi. Bununla birlikte , Nikolay'm en h1zh mudahalede 
bulundugu yer, Osmanh hakimiyetini gui;; bela tamd1g1 Eflak ve Bogdan'di . 
Bu prenslikler 1829'da ozerkliklerini elde etmi� fakat o tarihten itibaren 
Rus hakimiyetinde kalm1�tl ve 1 848 ilkbahan'nda ba�layan devrimleri Rus 
hakimiyetine kar�1ydi. Bukre�'te , yoneticileri, prensliklerin bag1ms1z bir 
ulus devlet (Romanya) altmda birle�mesi i;;agnsmda bulunan devrimci hu­
kumet Eflak cumhuriyetinin kuruldugunu ilan etti . Bu geli�melerle tela�a 
kap1lan Nikolay, Bogdan'1 ele gei;:.irmek uzere 14.000 ve sonradan Bukre�'i 
fethetmek ve oradaki devrimi bastumak ii;;in 30.000 asker daha gonderdi . 
Bukre�'teki ingiliz konsolosu orada "bir casusluk sistemi kuruldugunu" 
bildirdi . "Kimsenin siyaset hakkmda konu�masma izin verilmiyor. Alman 
ve Frans1z gazeteleri yasak." 16 

Romanya mudahalesi , Nikolay'1 aym �eyi Macaristan'da yapmak ii;;in 
de cesaretlendirdi. Macar devrimi Budape�te'de Mart 1848'de ba�lam1�tL 
Fransa'da ve Almanya'da ya�ananlardan ilham alan onderleri demokratik bir 
parlamento ve hii.kii.met kurdular; Avusturya'dan bag1ms1zhklanm ilan ettiler 
ve serfligi kalduan, basm ozgii.rlugu getiren bir dizi reform yaptllar. Macarlar 
Habsburg ordusunda kendi birliklerinin kontrolii.nii. ele gei;;irdiler. Avusturya 
imparatorluk hukumeti Slovaklar, Rutenler ve Habsburg hakimiyetine kar�1 
i;;ikan diger azmhklarla birlikte Avusturya ordusundan ii.stun bir gii.ce sahip 

14 A. Presniakov, Emperor Nicholas I of Russia: The Apogee of Autocracy, 1 825-1 855 (Gulf Breeze, Fla . ,  
1974) , s. 56. 
15  S. Monas, The Third Section: Police and Society in Russia under Nicholas I (Cambridge, Mass . ,  1961 ) ,  
s. 240. 
16  NA, FO 195/332, Colquhoun to Stratford Canning, 2 Temmuz 1949. 
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olduklan a�ikar Macarlara sava� ilan etti . Tahta yeni c;1kan 1 8  ya�mdaki im­
parator Franz Joseph mudahale etmesi istegiyle c;ara ba�vurdu. 

Kutsal ittifak'm ilkelerine gore "me�ru otoriteleri" savunmak mudaha­
le ic;in yeterli sebepti. Ancak Nikolay'a gore, tehlike altmda bulunan daha 
fazla �ey vardt. Polonya'da yeni bir ayaklanmaya neden olabilecek devrim­
ci hareketlerin Orta Avrupa'da yay1lmasm1 bir kenara c;ekilip izleyemez­
di. Macar ordusu saflarmda c;ok sayida Polonyah surgun vardt. Aralarmda 
1830 Polonya isyam'nm onde gelen askeri onderlerinden ve 1848- 1849'da 
Erdel'de zafer kazanan Macar kuvvetlerinin komutam General Jozef Bem'in 
de bulundugu, en iyi generallerinden bazilan Polonyahydt. Macar devri­
minin ba�ans1zhga ugrat1lamamas1 halinde, Avusturya hakimiyeti altmda 
olup buytlk bir Polonyah nufusuna sahip Galic;ya'ya yayilma ve dolayis1yla 
Rusya'daki Polonya sorununun yeniden canlanmasma neden olma tehlikesi 
vardt. Haziran 1849'da , yakla�1k 190.000 Rus askeri , 1 83 1 'de Polonyahla­
ra kar�1 yapilan cezalandirma seferinin lideri Paskevic;'in komutas1 altmda 
Macaristan smmm gec;ti. Ruslarm say1ca c;ok gerisindeki Macar ordusunun 
buytlk bolumu Agustos'ta teslim oldu ama 5 .000 kadar asker padi�ahm, 
ingilizlerin ve Frans1zlarm bask1s1yla onlara s1gmma hakk1 verdigi Osmanh 
imparatorlugu'na kac;tt . Macar isyanc1lar, Londra'da ve Paris'te Rus zulmune 
kar�1 c;1kan ozgurluk sava�c;ilan olarak kar�1landilar. Destekc;ileri arasmda, 
o s1rada Londra'da surgunde bulunan ve yazd1g1 bir dizi makalede Rusya'yi 
ozgurluk du�mam olmakla suc;layan Karl Marx da vardt. 

Bunlar ya�amrken Nikolay Rusya'da gerc;ek ya da hayali her turlu muha­
lefet .belirtisine topyekun sava� ac;tt. Yabancilar polis tarafmdan izleniyordu ; 
universitelerde felsefe ve anayasa hukuku ogretimi yasakland1, rejim basmm 
yurtd1�mda ya�anan olaylan haberle�tirmesine engel olmasa da Nikolay'm 
Petersburg soylulanna ac;iklad1g1 ii.zere, bu tii.r konularda yap1lan konu�malar 
onlarm hizmetinde bulunan ki�ilerin yanh� fikirlere kap1lmalarma neden 
olmasm diye, bunlan evlerde dahi tartl�an herkesin tutuklanmas1 emredildi. 
Oc;uncii. Sube'ye baghjandarma Kolordusu iyice bii.ytltii.ldii. . Ajanlan, �ii.pheli 
devrimci gruplara s1zmak ic;in, gok mavisi ii.niformalan yerine sivil k1yafetler 
giyiyorlardt. 

Ortaya c;1kard1klan tek "komplo'' , St. Petersburg'da D1�i�leri Bakanhg1'nda 
gorevli gene; Mihail Petra�evski'nin ev sahipliginde ogrencilerin, 6gretmen­
lerin ve memurlann katild1g1 haftahk toplantilardt. Yazarlar Dostoyevski ve 
Salt1kov-Sc;edrin, 1846'da ba�layan, yabanc1 sosyalistlerin eserlerinin, diger 
reform fikirleriyle birlikte, ciddiyetle tartl�1ld1g1 bu cuma ak�am toplanulan­
nm mii.davimleriydi. Nisan 1 849'da bu grup, imparatorlugun dart yanmdaki 
�ehirlerde devrime hazirland1g1 as1ls1z suc;lamas1yla tutuklanarak Petro ve Pa­
vel Kalesi'ne hapsedildi. Samklarm, aralarmda Petra�evki ile Dostoyevski'nin 
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de yer ald1g1, 2l 'i alum cezasma <;arptmld1; diger 50'si ya surgun edildi ya er 
olarak orduya almdi. Semenevski Meydam'nda idam edilmelerinden hemen 
once, bu ac1mas1z i�kenceyi planlayan Nikolay tarafmdan bag1�land1lar. Baz1-
lan hapse, baz1lan Sibirya'ya kurek mahkumu olarak gonderildi. Dostoyevski, 
en ac1mas1z su<;lularla yliz ylize geldigi Omsk esir kampmda dart y1l ge<;irdi . 
Bu , hapishanede ge<;irdigi y1llann kurgusal bir anlaumm1 i<;eren am kitab1 
OliHer Evinden Am lar'da * ( 1862) yer verdigi insan ruhuna ili�kin goru�lerini 
bi<;imlendiren bir deneyimdi. 

Dostoyevski'nin su<;u, Belinski'nin, o tarih itibariyle k1smen de yasaklan­
d1g1 i<;in unlu olan, Gogol'e mektubunu yliksek sesle okumaku. Avrupa'daki 
devrimler sanslir yasalarmm daha da kaula�masma neden oldu. U<;lincu 
Sube tarafmdan ayhk olarak haz1rlanan yasak kitaplar listesinde 1848 6n­
cesinde 1 50 ba�hk yer ahrken bu say1 o yil 600'e pkti. C:ar, geni� kapsamh 
onleyici sanslir yetkilerine sahip yeni sansur kurulu , Buturlin Komitesi'ni 
kurdu. Barmdird1g1 buylik sansurculer ordusu , onay i<;in kurula sunulan 
butun elyazmalanm inceliyordu . Art1k, o niyetle yazilmam1� dahi olsa, po­
tansiyel olarak y1k1c1 i<;erige sahip oldugu du�linulebilecek her eseri tespit 
etmeleri isteniyordu, Ortaya pkan sonu<;lar genellikle gulun<;tu . Bir sansur­
cu , Shakespeare'in III. Richard'mm yeni bask1sm1 "ahlaki a<;1dan sakmcah" 
konulan i�ledigi gerek<;esiyle yasakladi . Bir digeri , Buylik Yekaterina'nm 
Voltaire'e yazd1g1 mektuplarm yeniden bas1lmasma izin vermedi. Bu nedenle , 
bir sansurcunun ifade ettigi gibi , "Rab isa'nm Duas1 bile jakoben soylemi 
olarak yorumlanabilirdi" . 1 7  

Sansurculerin dikkatinden ka<;an bir kitap, donemin en 6nemli ve �iddetli 
tart1�malara neden olan serflik konusundaki yakla�1mlarm degi�mesinde 
gu<;lu bir etki yaratacakti. Turgenyev'in Avcmm Notlan'mn ( 1852) yay1m­
lanmasma izin verilmi�ti . Sansurculer, i<;erdigi oykulerin buylik bolumu 
zaten The Contemporary (C:agda�) dergisinde yayimland1g1 i<;in bunlara izin 
verilmesinde bir sakmca gormemi� olmahdirlar. Oykulerin hi<;birinde <;arhk 
sistemine ya da serflige yonelik apk bir saldm olarak degerlendirilebilecek 
tek bir cumle yoktu ancak kitap bir butun olarak, her ikisine de dair ince 
ele�tiriler barmdmyordu . Oykulerde koyluler ilk kez basit "kirsal karakter­
ler" olarak degil, du�unen, hisseden, anla�ilmas1 gu<; bireyler olarak tasvir 
ediliyordu . 

Turgenyev serfligin onlann ya�amlanm nas1l bi<;imlendirdigini basit bir bi­
<;imde anlatarak okuyuculannda hi<;bir sosyalist manifestonun neden olama-

* Fyodor Mihaylovic; Dostoyevski, O!Uler Evinden Amlar, c;ev. Nihal Yalaza Taluy, istanbul: Tiirkiye h 
Bankasi Yaymlan, 2008 - ed. n. 
17 W Bruce Lincoln, Nicholas I: Emperor and Autocrat of All the Russias (De Kalb, Ill . ,  1989) , s. 32 1 ;  
Monas, The Third Section, s .  142, 194. 
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yacag1 kadar buylik bir ahlaki ofke uyandirm1�ti. Tom Amca'mn Kulubesi'yle* 
aym y1l yaz1lan Notlar, Ruslann serflige ili�kin goru�leri uzerinde, Harriet 
Beecher Stowe'un kitabmm Amerika'daki kolelik kar�ll1 hareket uzerinde ya­
ratllg1 kadar buylik bir etki yaratti. Notlar'm yay1mlanmas1yla ofkeye kap1lan 
Nikolay, Turgenyev'i bu kitaptan dolayi degil, Moskovskie vedomosti (Moscow 
Herald) gazetesinde Gogol'un olum ilamm yay1mlad1g1 ir;in tutuklatll . Tur­
genyev hapse atild1 ve daha sonra ev hapsine almdi . Hapishanede bir gece, 
unlu yazarla tam�mak isteyen polis muduru tarafmdan ziyaret edildi . Polis 
�ampanya getirmi�ti . Birkar; kadeh ir;kinin ve tath bir sohbetin ardmdan 
kadeh kaldirmay1 teklif et ti : "Robespierre'e ! 18 

Napoleon'un golgesi, Arahk 1 848'de Fransa cumhurba�kam ser;ilen yegeni 
Louis Napoleon bir;iminde geri dondu . Louis, dort y1l sonra, ulusal refe­
randumla Fransa imparatoru III .  Napoleon oldu . Nikolay, yeni Napoleon'u 
tammayan tek Avrupa hukumdanydi . imparatorlarm halk oylamas1yla se­
r;ilemeyecegini, Tann tarafmdan getirildiklerini iddia ediyordu. Onu ku­
r;umsedigini gostermek ir;in, diger hukumdarlara hitap ederken geleneksel 
olarak kullamlan "Dostum" ifadesini tercih etmeyip Napoleon'a "Karde�im" 
diye hitap etti. Baz1 dam�manlan imparatorun bu a�agilamadan istifade edip 
Rusya'yla baglanm koparmasm1 istediyse de Napoleon, "Karde�lerimizi Tann 
veriyor ama dostlanmiz1 kendimiz ser;iyoruz" sozleriyle konuyu ger;i�tirdi . 1 9  

III .  Napoleon, 1 8 1 5  duzenlemesini yeniden gozden ger;irip Avrupa'ya I .  
Napoleon'un ongordugu r;izgide, liberal ulus devletlerden olu�an bir aile 
olarak yeniden bir;imlendirerek, Fransa'yl, amcasmm saltanat1 suasmdaki 
gorkemiyle degilse de yurtd1�mda saygm ve nufuzlu bir koriuma getirmeyi 
amar;hyordu. Rusya, bu arzunun gerr;ekle�mesinin onundeki en buylik en­
geldi. Yenilgisi 181 2'nin intikam1 olacakti. 

Kutsal Topraklar'da uzun zamandu devam eden bir anla�mazhk, bu r;a­
ll�mayi doruk noktasma ta�1d1 . Anla�mazhk, her ikisi de o tarih itibariyle 
Osmanh hakimiyeti altmda bulunan Beytullahim'deki (Betlehem) Dogu� 
Kilisesi ile Kudus'teki Kutsal Kabir Kilisesi hakkmdaydi. Hangi tarafm -Rus­
larm destekledigi Ortodokslarm m1, Frans1zlarm savundugu Katoliklerin 
mi- kontrolu altmda olmalan gerektigi U.zerinden devam ediyordu . Konu­
yu aslmda pek de umursamayan Osmanhlann, Frans1zlann ya da Ruslann 
bask1s1yla �u ya da bu taraftan yana tutum takmmas1 saglanabilirdi. Ruslar, 

Harriet Beecher Stowe, Tom Amca'mn Kulubesi, i;ev. ismail Ferhat C::ekem, istanbul : ilet�im Yaymlan, 
2022 - ed. n. 
18 J. ve E. Goncourt, jouma!: Memoires de la vie litttraire, ed. Robert Ricatte, 3 cilt (Monaco, 1956),  
c.  2, s. 499. 
19 A. Taylor, The Struggle for Mastery in Europe, 1 848-1918 (Oxford, 1959) , s .  49. 
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Osmanh imparatorlugu'ndaki Ortodokslann c;1karlanm temsil etme hakk1m 
elde ettiklerini ileri surdukleri Kuc;uk Kaynarca Antla�mas1'ndan ( 1 77 4) 
beri ustunlugu elinde tutan tarafti. Ancak Napoleon'un Kilise'nin lutfunu 
kazanmaya c;ah�an ate�li Katolik Marquis de La Valette'yi Konstantinolopis 
sefirligine atad1g1 185l 'de her �ey degi�ti . La Valette, Latin taleplerinin "sag­
lam temellere dayand1gm1" iddia etti ve Turkleri , bunlan yerine getirmeyi 
reddetmeleri halinde sava�la tehdit etti . 20 Turkler, Kas1m 1852'de Frans1z 
taleplerini kabul ettiler. 

Nikolay ofkelendi. Ortodokslugun savunulmasm1 son donemdeki hic;bir 
c;ann yapmad1g1 olc;ude d1� politikasmm merkezine yerle�tirmi�ti. Kutsal 
Topraklar'a diger tum kiliselerden daha fazla haCI gonderen Rus Kilisesi'ne 
baghyd1 ve onlann kutsal mabetlere yonelik guc;lu duygulanm payla�1yor­
du. Pek c;ok Rus gibi, Kutsal Topraklar'm, hic;bir zaman bolgesel s1mrlarla 
tammlanmam1� mistik bir fikirden ibaret Kutsal Rusya'nm uzantis1 oldu­
gunu du�unuyordu ve eger gerekirse , Ortodokslugun c;ikarlanm korumak 
ic;in ttim Avrupa'yla sava�maya hazirdi . Turkleri, Katolikler lehine verdikleri 
karardan dondurmek ic;in elindeki kuvvetleri Konstantinopolis'e ani bir 
saldm gerc;ekle�tirmek uzere harekete gec;irdi ancak gec;mi�te Frans1zlara 
kar�1 sava�m1� Prens Men�ikov'u padi�ah1 anla�maya ikna etmek ic;in onden 
gonderdi. Rusya'nm geni�lemesinden endi�e duyan ingilizlerin cesaretlen­
dirdigi Turkler, Men�ikov'un sava� tehditlerine kulak asmayip tutumlanm 
degi�tirmediler. Turk ba�kentinde buytik ve ofkeli kalabahklar Rusya'ya cihat 
c;agnsmda bulundu. 

Men�ikov misyonunun ba�ans1zhg1, c;an birliklerini Osmanhlann elindeki 
Bogdan'a ve Eflak'a bir kez daha gondermesi gerektigine ikna etti . istila Ha­
ziran 1853'te ba�ladi. Nikolay, padi�ahm Slav uyruklannm ayaklanmalannm 
Rus birliklerinin ilerlemesini kolayla�tiracagma guveniyordu. Slavlarm, Rus­
lan dinda�lan, Turklerden kurtanc1lan olarak mutlulukla kar�1layacaklanm 
du�unuyordu. Kas1m'da, "En geni� kat1hmh ve en genel kapsamh bir bag1m­
s1zhk ayaklanmas1 d1�mda, ilerlememizi saglayacak bir yol yok" diye yazdi. 2 1 

Nikolay'm me�ru otoritelerin savunulmasmdan yola c;1kan du�unceleri c;ok 
mesafe katetmi�ti. Aruk Turkler kar�1smda amac;lanm gerc;ekle�tirmek ic;in 
bir Balkan devrimi c;agnsmda bulunuyordu. Ona gore bu, sava�m dini niteligi 
nedeniyle hakh bir c;agnydi. Ortodokslan Muslumanlann hukumdarhgm­
dan kurtarmak onun kutsal goreviydi. Ne olursa olsun padi�ah, Hiristiyan 
olmad1g1 ic;in me�ru bir hukumdar sayilmazdi. Panislavist fikirler de c;ann 
du�uncesini etkiliyordu. Onde gelen Panislavist ideolog Mihail Pogodin'in 
Arahk 1853'te kaleme ald1g1 yaz1 ozellikle onemlidir. Metin, Poogdin'in, 

20 Figes, Crimea: The Last Crusade, s. 8. 
21 A. Zaoirn;kovski, Vostochnaia voina, 1853-1856, 3 cilt (St. Petersburg, 2002), c. 2, s. 523. 
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Rusya'nm Ortodokslarm koruyucusu olma rohinun Frans1zlar ve ingilizler 
tarafmdan tanmmad1g1 ya da anla�Ilmad1g1 ve Bau'nm Rusya'ya haks1z mu­
amele ettigi yonundeki goru�lerini payla�an Nikolay'1 i;ok etkiledi. Nikolay, 
Pogodin'in, kendileri uzak kolonileri fethederken Rusya'nm, kom�u ulkelere 
dinda�lanm korumak amac1yla mudahale etmesine kar�1 i;1kan Bauhlann 
i;ifte standardma duydugu ofkeyi dile getirdigi a�ag1daki pasaj1 begenmi�ti . 
Rusya'mn Bat1'ya yonelik �ikayetleri hakkmda i;ok �ey anlatt1g1 ii;in uzun bir 
ahnt1 yapmaya deger: 

Fransa Cezayir'i Turkiye'den ahr ve ingiltere neredeyse her yd bir ba�ka Hint 
prensligini ilhak eder: Bunlann hir;biri gur; dengesini bozmaz ancak Rusya'nm 
Bogdan ve Eflak'1, ger;ici olarak da olsa , i�gal etmesi gur; dengesini bozar [ . . .  ] 
ingiltere, onlan rahats1z ettikleri anla�1lan <;:inlilere sava� ar;ar [Afyon Sava�la­
n] : Kimsenin mudahale hakk1 yoktur ancak Rusya kom�ulanyla anla�mazhk 
ya�arsa , Avrupa'nm iznini almak zorundadir. ingiltere Yunanistan'1 sefil bir 
Yahudi'nin as1ls1z iddialanm desteklemekle tehdit eder ve donanmasm1 yakar 
[ Don Pacifico olayma atfen ] :  Bu hukuki bir eylemdir ancak Rusya milyonlarca 
Hiristiyan'1 korumak ir;in bir antla�ma talep edince bu, Dogu'daki konumunu 
gur; dengesine zarar verecek bir;imde gur;lendirme �eklinde yorumlamr. Ger­
r;ekleri anlamayan ya da anlamak istemeyen Ban'dan kor bir nefretten ve kinden 
ba�ka hir;bir �ey bekleyemeyiz . (Nikolay'm bu cumlenin yanma ekledigi yorum: 

"Butun mesele bu." ) 
Bizim Avrupa'daki muttefiklerimiz kimlerdir? (Nikolay'm yorumu: "Ko�ulsuzca 

ve istekle Tann'ya guvenirsek hir; kimse, onlara ihtiyac1m1z yok.") Avrupa'daki tek 
gerr;ek muttefikimiz, kan, dil, tarih ve din karde�lerimiz Slavlardir [ . . .  ] 

Slavlan kurtarmaz ve himayemiz altma almazsak, o zaman du�manlanm1z, 
ingilizler ve Frans1zlar [ . . . ] bunu yapacaknr (Nikolay'm yorumu: " Kesinlikle 
dogru.") [ . . . ] o zaman kar�1m1zda yalmzca akdsiz Polonya degil, hepsi birden 
olacaktir. (Nikolay'm yorumu: "Bu dogru") .22 

Rus birlikleri Konstantinopolis'e dogru ilerlerken Balkanlar'da hii;bir Slav 
ayaklanmas1 yoktu. Onlann Rusya sevgisi bir Pan-Slav mitinden ibaret­
ti. Ancak i�gal ingilizleri harekete gei;irdi. Mudahaleyi te�vik eden s<lzler 
Rusya'yl dize getirmek ii;in sald1rgan bir politika izlenmesini ai;1ki;a savu­
nan ve Rusofobik ingiliz basm1 tarafmdan yliksek sesle desteklenen i<;'.i�leri 
Bakam Lort Palmerston'dan geldi. Basm, y1llar boyunca Rusya'yl "ingiliz 
ilkelerine" -ozgurluk, serbest ticaret ve uygarhk- ve imparatorlugun Hin­
distan'daki i;1karlanna bir tehdit olarak gostermi�ti. ingilizler sava�a karar 
verince, Napoleon, ganimetleri kaprmamak ii;in en iyi tercihin onlan yalmz 
buakmamak oldugu sonucuna vard1. 

22 Zaoirn;kovski, Vostochnaia voina, c. 1 ,  s. 702-708. 
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Bu, Kmm Savas1'nm baslang1c1ydt. Muttefikler, her ne kadar Palmerston'm 
Ruslarm gei;;en bir bui;;uk yiizyilda fethettigi ulkelere bag1ms1zhklanm ka­
zandirarak Rus imparatorlugu'nu pari;;alamaya yonelik daha iddiah planlan 
olsa da onlan prensliklerden <;;ekilmeye zorlamak i<;;in Sivastopol'deki deniz 
ussunu yok etmeyi planlad1lar. Muttefik kuvvetler 8 Eylul 1 854'te Kmm 
Yanmadas1'na pktt. Rus kuvvetlerini Alma Tepeleri'nde agir bir yenilgiye 
ugratarak Sivastopol kusatmasm1 baslatt1lar; sehrin savunmasmm bir y1l 
boyunca agir bombard1man altmda kald1g1 bu yogunlukta bir muharebe I .  
Dunya Savas1'na kadar yasanmayacaku. Muttefik kuvvetleri Eylul 1 855'te,  
sehrin savunmas1 i<;;in kilit onem tas1yan Malakof Tabyas1'na hucum ettiler ve 
tukenmis durumdaki Ruslan Sivastopol'u bosaltmak, bans istemek zorunda 
biraktilar. Palmerston, o bolgeleri de Ruslardan kurtarmak ii;;in savas1 Baluk 
Denizi'nde ve Kafkasya'da surdurmeyi onerdi. Ancak Frans1zlar usanm1stt . 

Ruslar, Paris Antlasmas1 ( 1856) uyarmca, art1k Avrupah devletlerin hi­
mayesi altma alman Eflak ve Bogdan uzerindeki tum iddialarmdan vazge<;;­
tiler ve Karadeniz filolanm dagitmay1 kabul ettiler; bu , Rusya i<;;in kui;;uk 
dusurucu bir durumdu. Yenilgiye ugrayan bir buyiik guce daha once hi<;; 
zorunlu silahs1zlanma dayat1lmam1su. Napoleon Savaslan sonrasmda Fransa 
dahi silahs1zlandmlmam1stt. Rusya'nm kars1 kars1ya kald1g1 muamele , hii;;bir 
buyiik devletin digerleri tarafmdan kui;;uk dusurulmemesi gerektigi ilkesine 
dayand1g1 kabul edilen Avrupa Uyumu ii;;in daha once benzeri gorulmemis bir 
seydi. Ancak muttefikler Rusya'da bir Avrupa devletiyle kars1 kars1ya oldukla­
nm geri;;ekten dusunmuyorlardt. Rusya'y1, I. Afyon Savas1 sonrasmda benzeri 
bii;;imde kui;;uk dusurucu kosullar dayatt1klan (:in'le bir tutuyorlardi. 23 

Bu kui;;uk dusurulme, Rusya'da Bau'ya kars1 derin ve kahc1 bir kirgmhk ve 
ofkeye neden olacaktt. Bu durum gunumuze kadar devam etmistir. Putin'in 
Batl'nm "i;;ifte standartlan" ve "ikiyiizlulugu", Bat1hlann "Rusofobisi" ve 
Rusya'ya "sayg1s1zhg1" hakkmdaki tlim sozleri bu tarihe dayanmaktadir. Bu 
sikayetler, 1860'larda, Rusya'nm, Hiristiyanhk ilkelerinin Batt materyalizmi 
kars1smdaki koruyucusu oldugu yonundeki gei;;mis Slavofil gorusleri, Bau'nm 
Rusya i<;;in varolu�sal bir tehdit olu�turdugu iddias1yla <;;arp1tan Tyut<;;ev, 
Danilevski ve Leontyev gibi yazarlar tarafmdan daha da genisletildi. Dani­
levski, Rusya ve Avrupa'da ( 1869) su iddiada bulunmustur: ''Avrupa bizim 
i<;;in yalmzca bir yabanc1 degildir; dusmamm1z oldugu dahi soylenebilir. 
Avrupa'mn i;;1karlan bizimkiyle bir olamaz ve i;;ogu durumda bizim pkarlan­
m1zla i;;ati�acaktir."24 Putin, kendi Kmm savas1 sonrasmda, Rusya'nm liberal 
Bau'yla i;;at1�masma iliskin benzeri du�unceler ortaya koyacaku. 

23 Figes, Crimea: The Last Crusade, s. 442. 
24 N. Danilevskii, Russia and Europe: The Slavic Worlds Political and Cultural Relations with the Gennanic­
Roman West, <;ev. S. Woodburn (Bloomington, Ind . ,  20 13) ,  s .  41 [Nikolay Yakovlevi<; Danilevski, Rusya 
ve Avrupa, o;ev. Bakhadir Musametov, istanbul: Hikmetevi Yaymlan, 2023 ] .  
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Tolstoy'un subayken yazd1g1 Sivastopol Oykiileri 'nde* ( 1854- 1855) anlatt1g1 
gibi, Sivastopol'ii savunanlar biiyiik bir cesaretle ve azimle sava�m1�lard1. Bu 
hikayeler onun yazar olarak amlmaya ba�lanmas1m saglam1�tu. C:eyrek mil­
yon Rus hayatm1 kaybetti , cesetleri Sivastopol'iin her yerine dag1lm1� toplu 
mezarlara gomiildii . Onlann kahramanhg1, bu sava�m hikayesini farkh bir 
bi�imde anlat1p Rusya'mn, Ortodoks inanc1 ugruna Avrupa'mn biitiin gu�­
lerine kar�1 tek ba�ma sava�llgm1 soyleyen Rus milliyet�ilerinin, Rusya'mn 
Kmm'da mane vi bir zaf er el de ettigini iddia etmelerine neden olacakti. Sehrin 
direni��i ruhu, Bat1 materyalizmi kar�1smda hakiki Huistiyan degerlerinin 
son savunucusunun Rusya oldugu mitinin temelini olu�turdu . 

Sava�, iilkenin pek �ok zay1fhgm1 tum pplakhg1yla ortaya �1karm1�t1: 
Komuta kademesindeki yozla�ma ve yetersizlik; ordunun ve donanmanm 
teknolojik apdan geri kalm1�hg1; karayollarmm, ikmal sorunlarmm kronik­
le�mesine neden olacak kadar bozuk olmas1, demiryollanmn eksikligi; orduya 
alman serflerin yoksullugu; ekonominin, sanayi devletlerine kar�1 bir sava�1 
kalduabilecek gii�te olmamas1; iilkenin finansal kaynaklarmm yetersizligi 
ve otokrasinin ba�ans1zhgi . Ele�tiriler, bugiinden bak1ld1gmda kibirli ve 
inat�1 politikalan ulkenin yenilgiye siiriiklenmesine ve pek �ok canm kurban 
edilmesine neden olan �arm iizerinde yogunla�1yordu. Nikolay'm sisteminin 
iflas ettigi , yonetici se�kinler arasmda bile kabul edilmeye ba�hyordu. (:arm 
sansur gorevlilerinden Aleksandr Nikitenko gunliigiine �unlan yazm1�tu: 
"Tannm, ne kadar �ok kurban ! Hepsi , iktidar sarho�lugu i�indeki �1lgm bir 
irade oyle istedi di ye [ . . . ] iki yildu degil , 30 yildu sava�1yoruz, bir mil yon 
askerlik bir ordumuz var ve Avrupa'y1 durmadan tehdit ediyoruz .  Biitiin 
bunlann ne anlam1 var? "25 

Nikolay 2 Mart 1855'te oldu . Grip oldugu halde dondurucu sogukta, iize­
rine paltosunu almadan askerlerini denetlemeye pkm1�tl. Zatiirreeden oldii. 
(:arm intihar ettigine ili�kin soylentiler yayildi . Muhtemelen dogru degildi 
ama bunun, i�ledigi giinahlan kabul ettiginin gostergesi oldugunu du�iinen 
dii�manlan bunlara inand1lar. Dogru olsa da olmasa da, Nikolay moralman 
�okmii�til; neden oldugu askeri yik1m nedeniyle pi�manhk duyuyordu. Tum 
saltanat1 boyunca Napoleon'un golgeleriyle sava�m1� , a�1k oldugu Kutsal 
Rusya'ya tehdit olu�turdugunu dii�iindiigii Bat1h liberal devletlere sava� 
a�m1� ancak bunun kazanamayacag1 bir sava� oldugunu gormii�tii . Kutsal 
Rusya bir efsaneydi. 

* Lev Nikolayevi<; Tolstoy, Sivastopol Oykuleri, cev. Ergin Altay, 2. Bask1, istanbul: ileti�im Yaymlan, 
2020 - ed. n. 
25 A. Kelly, Toward Another Shore: Russian Thinkers between Necessity and Chance (New Haven, 1998), 
s. 4 1 .  
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Yeni i;ar II .  Aleksandr da otokrasiye en az o kadar baghyd1 ancak babas1 
Nikolay'm aksine, onu kurtarmak ii;in reformlann gerekli oldugunu anla­
m1�tl . Kmm'daki yenilgi, onu Rusya'nm serfligi kald1rmad1g1 surece Bauh 
devletlerle rekabet edemeyecegine inandum1�tL Ekonominin hali taru�maya 
ai;1k degildi . Sei;kinler, kendi mulklerinden kar etmeyi kesinlikle ogrene­
memi�lerdi . Buyllk meblaglarla bori;lu olduklan devlet de sava� nedeniyle 
iflas etmi�ti ve piyasa temelli bir tanm ekonomisi ii;in serfligin kaldmlmas1 
gerektigini biliyordu. Serfligin kaldmlmasmm ahlaki gereki;esi de taru�maya 
ai;1k degildi. Ba�ta Avrupa'nm kulturel ve ahlaki degerlerine kapilm1� soylu 
hizmet sm1h mensuplan olmak uzere, art1k hi<; kimse serfligi savunmaya 
istekli degildi. 

Tum bu argumanlann yam s1ra, yeni bir Pugai;:ov�i;:ina'nm -devlete kar�1 
serf sava�1- engellenmesi acil ihtiyac1 vardt. Kmm Sava�1'nda i;arp1�an askerler 
6zgurluklerini elde etme beklentisine sokulmu�lard1; bu geri;ekle�meyince 
isyan pkard1lar. Aleksandr'm saltanatmm ilk be� yilmda yakla�1k 500 isyan 
pku. 26 Yeni i;ar Mart 1856'da, Paris Antla�mas1'nm imzalanmasmm uzerin­
den i;ok ge<;meden Moskovah soylulan uyard1: "Bugunku ya�ayan ruhlara 
hukmetme duzeninin degi�meden kalamayacagm1 siz de biliyorsunuz. Serf­
ligin, alttan gelecek bir hareketle kendi kendini yok etmesini beklemektense, 
tepeden yap1lacak bir mudahaleyle kaldmlmas1 daha iyidir."27 Ancak serfligin 
sona ermesi koylulerin sorunlanm i;ozmeye yetecek miydi? 

26 RGIA, f. 914,  op. I, d. 68, II. 1-2. 
2 7 Materialy dlia istorii uprazdneniia krepostnogo sostoianii pomeshchich'ikh krest'ian v Rossii !!!I 
tsarstvovanii Imperatora Aleksandra II, 3 cilt (Berlin, 1 860- 1862), c. 1 ,  s. I I4. 
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Ozgurluk Fermam 19  Subat 186l 'de ilan edildi. Onlara bu metni duyur­
makla gorevli rahiplerini sakin ve itaatkar bir bi<;:imde dinleyeceklerinin 
tahmin edildigi 7 Mart'a yani Buylik Perhiz'in ilk gunune kadar ferman 
koylulere okunmadi. Beklentileri <;:ok ylikselmi�ti. Koyluler, ozgurlukleri­
ni toprak sahiplerinden alacaklarma inamyorlard1: Onlann tlim topraklan 
kendilerine verileceginden art1k toprak sahipleri i<;:in <;:ah�mak ya da onlara 
odeme yapmak zorunda kalmayacaklardi. Yetkililerin de <;:ok iyi bildigi gibi, 
ferman bu tur utopik umutlan kar�ilamaktan <;:ok uzakti . Se<;:kinler, Hazir­
hk Komisyonu'nun 1859'daki <;:ah�malanndan, metin Ocak 186l 'de Devlet 
Konseyi'nde nihai halini alana dek devam eden yasala�ma sureci boyunca 
reformu sm1rlamak i<;:in mucadele etmi�lerdi. Sonu<;: hi<; kimseyi, hele hele 
koyluleri kesinlikle tatmin etmeyen bir orta yoldu. 

Ferman, koyluleri toprak sahiplerine esaretten kurtard1 ancak onlan yasal 
olarak, se<;:kinlerin topraklarmdan komunal mulkiyet <;:er<;:evesinde pay alan 
komune bagh hale getirdi. Topraklar koylulerin beklediginin aksine, kar�1hk­
s1z degil, komunun devlete bir tur ipotek yoluyla odemek zorunda oldugu bir 
meblag kar�1hgmda verildi. Komunun hane halklan, tum vergi odemelerinden 
oldugu gibi, bu itfa (ipotek) odemelerinden de toplu halde sorumluydular. 
Komunlere devredilecek arazilerin, yerel se<;:kinlerin olu�turdugu komiteler 
tarafmdan belirlendigi sonraki dokuz y1l boyunca statuko degi�medi. 

Rahipler kanunu okuyunca duyduklarma inanamayan koylulerin kafalan 
kan�tl. Topraklan ve ozgurlukleri neredeydi? Kazan yakmlarmdaki Bezdna 
koytinde koyluler, diger pek <;:ok koyde oldugu gibi, rahiplerin bu konulara 
deginmemesinin ya fermam dogru okuyamamalarmdan ya da se<;:kinlerin on­
lara bu hukumleri atlamalan talimat1 vermesinden kaynaklanm1� olabilecegi­
ni du�unduler. Bunun uzerine daha guvenilir okuyucular aramaya ba�ladilar. 
Birini buldular; Andrey Petrov admda, yan okuryazar bir Eski inanan. Petrov, 
fermam ti<; gun inceledikten soma, kanunu koylulerin en ba�mdan beri 
duymak istediklerini ifade edecek bi<;:imde yorumlamayi ba�ardi . Petrov'un 
bu ke�finin haberi h1zla yayildi. Koyluler uzun suredir bekledikleri, halkm 
imgeleminde ha.la ilahi ve baba figuru, ge<;:mi�te isyanc1 Kazak liderlerin 
canlandirmaya, kimligine burunmeye <;:ah�uklan, adalet ideallerinin temsil-
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cisi <;ar-batyu�ka'nm onlara topraklanm ve ozgurluklerini bag1�lad1g1 "altm 
imtiyazlan" ogrenmek ic;;in dort bir yandan oraya geldiler. Toprak sahipleri 
tela�a kap1ld1lar. Bezdna'ya gonderilen askerler, Petrov'un tutuklanmasma 
engel olmak ic;;in evini savunan 5 .000 koyluyle -koylln nufusunun aln kat1-
kar�1 kar�1ya kald1lar. Koyluler, komutanm Petrov'u teslim etmeleri c;;agnsma 
kulak asmayacaklardi. "Volya, volya" (ozgurluk, ozgurluk) diye bag1rarak 
bunu yapmaktansa, olmeyi tercih edeceklerini soylediler. Askerler, birkac;; 
uyarmm ardmdan kalabahga ate� ac;;t1lar: Petrov teslim olana kadar, 6 1  ki�i 
oldu ve yllzlercesi yaralandi. 1  

Ba�ka bolgelerde de benzeri rahats1zhklar meydana geldi. Mart ve Ma­
yis aylan arasmda, koylu protestolanm bastumak uzere 7 1 8  koye asker 
gonderildi . 2 Devrim tehlikesi k1sa surede gec;;ti . Ancak koylUlerin hayal 
kmkhg1, bu bolumun konusunu olu�turan sonraki 50 yilhk donemde yava� 
yava� kaybolan <;ar-batyu�ka efsanesine olumcul bir darbe indirdi. Aynca, 
Ozgurle�tirme'den (Emancipation) soma,  koyluler sec;;kinlerin toprak mul­
kiyetini hic;;bir zaman

_ 
tam olarak kabul etmediler. ipotek odemelerini o 

kadar geciktirdiler ki -bu gecikme, yeni duzenlemeyi reddetmelerinin yam 
s1ra, yoksulluklarmm da gostergesiydi- devrim y1h 1905'te borc;;lar hukumet 
tarafmdan iptal edildi. 

Ozgurle�tirme, kusal bolgelerdeki en temel idari birim olarak komunun 
ortaya c;;1kmasma neden oldu . Aym zamanda "dunya" ve "evren" anlamma 
da gelen mir ad1 altmda koylulerin ya�ammm tum unsurlanm da duzen­
liyordu: Mahsullerin rotasyonunu belirliyordu (�erit ekiminin ac;;1k arazi 
sistemi yeknesakhk gerektiriyordu) ;  ormanlarm ve otlaklann gozetimini 
ustleniyordu; dullar ve yoksullar ic;;in refah programlan olu�turuyordu; itfa 
odemelerinin yapilmasm1, vergilerin odenmesini organize ediyordu; asker 
ahmlanm gerc;;ekle�tiriyordu; kamu duzenini saghyordu ve teamul hukuku 
yoluyla adaleti saghyordu. 

Komun, nufusun c;;ok yllksek oldugu merkezi tanm bolgesinde, ekile­
bilir alanlan koylu haneleri arasmda birkac;; yilda bir buyllkluklerine gore 
yeniden payla�tuarak e�it dag1hm saglamaya c;;ah�t1 (Hanelerin buyllklugu 
genellikle "bogaz" sayisma gore, zaman zaman da yeti�kin erkek i�c;;i sayisma 
gore belirleniyordu) .  Bu e�itlikc;;i uygulamanm kokleri muhtemelen, l 7 18'de 
getirilen ba� vergisinden ba�lamak uzere, vergilerin toplu halde odenmesine 
dayanmaktadu. 3 

1 Bezdna olay1yla ilgili daha fazla bilgi i.;in bkz. Daniel Field, Rebels in the Name of the Tsar (New 
York, 1976). 
2 T. Emmons, "The Peasant and the Emancipation", ed. W Vucinich, The Peasant in Nineteenth-Century 
Russia (Stanford, 1968) , s .  54. 
3 Bkz. Blum, Lord and Peasant in Russia: . . ., s. 5 1 2-514.  
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Komunun, toplu vergi yukunun daha buyli.k bolumunu odemek zorunda 
olan ve beslenecek daha <;;ok bogaz barmd1ran buyuk ailelere daha fazla top­
rak vermesi akla uygundu. "Hane halklan"nm buyuklugunde zaman i<;;inde 
meydana gelen degi�iklikler, arazi �eritlerinin dagit1mmda, koyli.n vergisini 
odeyebilme ve beslenme yeterligini en list seviyeye <;;1karmaya yonelik de­
gi�iklikler yap1lmasm1 gerektirdi. Yeniden payla�urma, ba�lang1c1 itibariyle 
i�e yarar olmasmm yam sira , 1905 ve 1917  tanm devrimlerine k1lavuzluk 
edecek bir <;;e�it ilkel sosyalizm olan koylu ideolojisinin de yans1mas1ydi. 

Koylu ideolojisinin temelinde U.<;; du�unce vardi. Bu du�unceler, 186 1  
sonrasmda hukuk<;;ular tarafmdan kanunla�tmlan teamul hukukunda go­
rulebilir. Birincisi, aile mulkiyetiydi. Buna gore, kadmlann <;;eyizleri d1�mda 
tli.m hane varhklan (hayvanlar, ara<;; gere<;; , mahsuller, binalar) ortak mulki­
yette bulunuyor ve evlenmemi� k1z <;;ocuklanyla dullar i<;;in ozel hukumler 
bulunmakla birlikte , tum erkek evlatlara miras kahyordu. Koylu hane halk1 
uyeligi , kan ve akrabahk baglanyla degil , hanenin ekonomik ya�amma ka­
uhmla ("aym kaptan yemek") tammlamyordu. ikincisi , emek ilkesiydi; bu 
ilke esas itibariyle, emek deger teorisinin koylu versiyonuydu . ikisi arasmda 
kutsal bir bag olduguna inamhyordu. Topraklan Tann'ya aitti . Hi<;; kimse ona 
sahip olamazdi. Ancak her koylu ailesi topraga kendi emegini harcayarak 
yiyecegini temin etme hakkma sahipti. Bu ilkeye gore , toprak sahiplerinin 
arazi mulkiyeti adaletli degildi ve a<;; koyluler, topraklanm i�leme hakkm1 
istemekte tamamen hakhydilar. Dolayis1yla, devletin mulkiyeti savunmak 
uzere olu�turulmu� yaz1h kanunlan ile koylulerin, toprak sahiplerinin mul­
kiyet haklanna tecavli.zlerini savunmak uzere kulland1klan teamul hukuku 
arasmda surekli bir <;;all�ma ya�andi. 

O<;;uncu·du.�unce, koylulerin teamul hukukunu uygulayi� bi<;;iminde ifade 
buluyordu. Bir davanm esasm1 ilgili taraflarm konumuna gore degerlendiri­
yorlardi. Bu du�unce tarzmda, zengin bir ki�inin soyulmas1 ailesini gu<;;lukle 
ge<;;indiren birinin soyulmasmdan daha hafif bir su<;;tu . Teamul hukukuna 
gore, kom�uyu doland1rmak ahlaks1zhku ancak bir toprak agasm1 ya da 
hukumet yetkilisini aldatmak hi<;;bir manevi yaptmma tabi degildi. Koyluler, 
devleti ve yasalanm reddettiler. Yuzlerce yil suren serflik onlarda mir d1�mda, 
tli.m otoritelere kar�1 derin bir guvensizlik geli�tirmi�ti. 4 

Ozgurle�tirme, en temel meseleye <;;ozum getiremedi: Koylulerin artan 
toprak ihtiyac1 ile toprak sahiplerinin mulkiyet haklan nas1l bagda�tmla­
bilirdi? Sorunun en �iddetli ya�and1g1 yer, toprak sahiplerinin mulklerinin 
tarihsel olarak bulundugu merkezi tanm bolgesiydi. Komunal yeniden pay-

4 Koy hi ideolojisini A Peopld Tragedy: The Russian Revolution, 1891 - 1 924 (Londra, 1996) , s. 98-102'de 
ve Peasant Russia, Civil War: The Volga Countryside in Revolution, 1 91 7- 1 92 1  (Oxford, 1989) , 3 .  Bohim'de 
derinlemesine inceledim. 
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la�1m, koyluleri daha geni� aileler kurmaya te�vik ediyordu; daha fazla topraga 
sahip olmanm en temel kriteri buydu. Rusya'da dogum oram, 19 .  yiizyilm 
ikinci yansmda Avrupa ortalamasmm yakla�1k iki kat1yd1. Koylu nufusun 
h1zla artmas1 ( 1861 ile 1897 arasmda 50 milyondan 79 milyona) arazi kithg1 
sorununun daha da buyiimesine neden oldu . Yuzyilm ba�mda, merkezi bol­
gedeki koylu hanelerinin be�te birinin sahip oldugu topragm buyiiklugu bir 
hektardan ku..;;ukken, yiizde 7'sinin hi..;; toprag1 yoktu. Koylulere tahsis edilen 
ortalama toprak miktan ( 1900'de 2,9 hektar) Fransa'da ve Almanya'daki tipik 
ku..;;uk ..;;iftliklerle kar�ila�tmlabilir olsa da Rusya'da koylu ..;;ift..;;iligi ..;;ok daha 
smuhyd1; uretim miktan Avrupah ..;;ift..;;ilerin ula�t1g1 duzeyin ancak yans1 
kadardt. Rus koyluler tarafmdan kullamlan, tek bir atm ya da bir ..;;ift okuzun 
..;;ektigi g1cuuh hafif tahta saban, Bau Avrupa'da kullamlan, dart veya alt1 atm 
..;;ektigi agu demir sabanlann ..;;ok gerisindeydi. 5 

C:iftliklerini modernle�tirmeleri i..;;in gerekli sermayeden yoksun koylulerin 
ge..;;imlerini saglayabilmelerinin en kolay yolu, nadastan vazge..;;erek ve diger 
otlaklan feda ederek daha fazla toprag1 surmekti. Ancak bu, durumu daha kotu­
le�tirdi ..;;unku ..;;iftlik hayvanlanmn (ba�hca gubre kaynag1) azalmas1 ve topragm 
tukenmesi anlamma geliyordu. 1900 itibariyle, koylu hanelerinin u..;;te birinde 
at bulunmuyordu.6 Toprag1 i�leyebilmek i..;;in sabanlanm kendileri ..;;ekiyorlardt. 

Koylulerin toprak talebi o kadar buyiiktu ki pek ..;;ogu toprak sahiplerinden 
arazi kiralamak i..;;in yiiksek meblaglar odemeye raz1yd1. Kira bedelleri 1861  
ile 1 900 arasmda yedi kat arttl . 7  Toprak sahiplerinin arazilerini kiraya vererek 
kolay kazan..;; saglamalan, topraklanm kendilerinin i�lemesine olan ilgilerini 
azalttL Dunyada tah1l fiyatlan zaten gerilemi�ti. Ancak 1890'larda fiyatlarda 
keskin bir artl� meydana gelmesiyle bu durum sona erdi ve se..;;kinleri yeniden 
kendi topraklanm kendileri i�lemeye yoneltti. Demiryollanmn ve buharh 
gemilerin Karadeniz uzerinden ihracat kanallanm a..;;tig1 guney bolgelerinin 
verimli bozkulannda koylu emegi yerine yeni makineler kullanan buyiik ticari 
..;;if tlikler ortaya pkmaya ba�ladt. Bu nun koyluler uzerindeki etkisi f eciydi. En 
olumsuz etkiler, Saratov'dan Voronej'e ,  Kursk'a ve Poltava'ya uzanan, yiiksek 
nufuslu merkez ile Guney Rusya'daki yeni ticari ..;;iftlikler arasmda bulunan 
�ehirlerde yani koylulerin hem toprak k1thgmdan hem makinele�me nedeniyle 
i� kaybmdan mustarip olduklan bolgelerde ya�andt. Bunlar, 1905'te ve 191 7'de 
koylu devriminin en gu..;;lu oldugu bolgelerdi. 

Ozgurle�tirme, 1860'larda yapilan,  Buyiik Reformlar ad1yla bilinen bir dizi 
reformun ilkiydi. Bu reformlarm ba�hca amac1, otokrasi ..;;er..;;evesinde ozgurluk-

5 Figes, A People's Tragedy: .. ., s. 105. 
6 T. Shanin, The Awkward Class (Oxford, 1972) , s. 48. 
7 A. Anfirnov, Zemel'naya arenda v Rossii v nachale XX veka (Moskova, 1961) ,  s. 15 .  
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ler tamyarak toplumu gii<;lendirmekti . (:arhk sisteminin sorunlanndan biri , 
etki alamm geni�letmek ve yerel yonetimi saglamak ii;in yetki verecegi ta�ra 
te�kilatlarmdan yoksun olmas1ydi. Bu sorunu, en son Biiyiik Yekaterina'mn 
saltanat1 s1rasmda, ta�ra idarelerinin zay1fhgmm Pugai;ov isyam'yla belirgin 
hale geldigi donemde incelemi�tik. Biiyiik Reformlar aym �eyin bir daha 
olmasmm oniine gei;meyi amai;hyordu . 

1864'te pkanlan bir kanunla , Rus illerinin i;ogunda zemstvo ad1 verilen 
yerel meclislerin bulundugu yeni bir ozerklik sistemi kuruldu . Oy hakk1 
bulunan miilk sahipleri tarafmdan sei;ilen zemstvolar (bu isim, toprak an­
lamma gelen zemliadan tiiretilmi�tir) toprak sahiplerinin hakimiyeti altm­
daydi. Yalmzca il ve ili;e diizeyinde olu�turuldular (Daha alt diizeyde, koylii 
komiinleri , aristokrat devlet gorevlilerinin ve polislerin gev�ek denetimi 
altmda kendi kendilerini yonetiyorlard1) .  Aym y1l yapilan adli reformlarla, 
duru�malann apk ve jiirili yapild1g1 bag1ms1z bir yarg1 sistemi olu�turuldu. 
Oniversitelere daha fazla ozerklik tamyan (1863) ,  ilkogretim agm1 geni�leten 
( 1864) , sansiirii hafifleten ( 1865) ve yalmzca serflerin askere almd1klan eski 
sistemin yerine askerligi (7 y1la kadar) genel yiikiimliiliik haline getiren yeni 
kanunlar i;1kanldi. Bu reformlarm amac1, ilerici bir hukuki;unun ifadesiyle, 
"ezilmi� ve a�agilanm1� bir toplumun ayaklan iizerinde durmas1m ve kaslanm 
i;ah�tumas1m saglamakti."8 

1860'larm anlayi�1 devlet i�lerinde hakim olmaya devam etseydi, Rus­
ya daha liberal bir topluma donii�ebilirdi. Aleksandr'm saltanat1 suasmda 
( 1855- 1881 ) ,  biiyiiyen bir Qiirgen Habermas'm teorisinin uygulanabilecegi) 
kamusal alan da vardi. 9 Sivil toplum, kendi olu�turdugu ve kamuoyunun, 
devletin art1k gormezden gelemeyecegi bir gii<; haline gelmesini saglayan 
kurumlar -meslek orgiitleri , goniillii demekleri ve hayir kurumlan, zemstvo 
organlan, iiniversiteler, aydmlann edebi meclisleri, "agu gazeteler" de dahil 
geni�leyen basm organlan- arac1hg1yla orgiitlenmeye ve temsil edilmeye 
ba�ladi. Rusya, sonunda bir iilkenin siyasi bir demokrasi in�a etmesi ii;in 
gereksinim duydugu sivil kurumlan olu�turuyordu . 

Bu liberal geli�melerin saglanmas1 ii;in en yiiksek potansiyele sahip olanlar 
zemstvolardi. Zemstvolar Tolstoy'un ve (:ehov'un sayfalanm dolduran tipte 
-kusal bolgelere uygarhk getirmeyi hayal eden iyi niyetli- toprak sahipleri 
tarafmdan yonetiliyorlardi. Okullar ve hastaneler yaptud1lar; veterinerlik ve 
tanm hizmetleri saglad1lar; yollar ve kopriiler in�a ettiler, yerel sanayiyi ve 
ticareti desteklediler; tanm kredileri finanse ettiler ve koyliilerin refah1m 
arurma misyonuyla tanm ekonomisinin biitiin unsurlanna ili�kin istatistiksel 
ara�t1rmalar yapt1lar. 

8 D. Saunders, Russia in the Age of Reaction and Refonn (Londra, 1992) , s. 213 .  
9 ]. Habennas, "The Public Sphere'', New Gennan Critique, no. 3 ( 1974) , s. 49. 
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Ta�ra :zemstvolarmm "ufak i�ler liberalizmi'', merkezi devlete bir mey­
dan okuma degildi. Aslmda, c;arhk sisteminin can ahc1 zay1fhgmm yerel 
yonetimlerin zay1Jhg1 oldugu du�tmiildugunde, bunlar hayati oneme sahip 
bir tamamlaylCl etki saghyordu . 89 eyalet ba�kentinde devletin varhg1 sona 
ermi�ti . Ne ilc;elerde ne volost ad1 verilen kusal idari birimlerde c;arhg1 temsil 
eden daimi bir yetkili vardi. Genellikle baz1 yerel anla�mazhklan c;ozmek 
uzere zaman zaman ortaya c;1kan ve soma yine ortadan k�ybolan yargic;lar 
vard1 yalmzca. <:=arhk rejiminin her zaman, her yere eri�tigine ve her �eye 
gucu yettigine ili�kin yaygm goru�, buyti.k olc;ude ya�amlanm ondan korkarak 
yeraltmda gec;iren devrimcilerin icad1ydi. Gerc;ekler farkhydi. 20. yli.zyilm 
ba�mda, Rus imparatorlugu'nda ya�ayan her 1 .000 ki�iye dort devlet gorevlisi 
du�erken, bu oran ingiltere'de ve Galler'de 7,3;  Almanya'da 12 ,6 ve Fransa'da 
1 7  ,6'ydi. Rusya'da l 900'de 100 milyon ki�inin ya�ad1g1 kusal bolgelerde go­
revli ancak 1 .852 komiser ve 8 .874 polis memuru vardi. Ortalama bir polis 
memuru, 5 .000 kilometrekarelik bir alana dag1lm1� onlarca yerle�im yerinde 
50.000 ki�iyi denetlemekten sorumluydu. 10 

Bu alanda zemstvolarm yapacak c;ok i�i vardi. Ancak yeni duzene kar�1 
c;1kan uyeleri, koylulerin refah1 ic;in odeme yapmak istemeyen yerel toprak 
sahipleri nedeniyle belirli bir smmn 6tesine gec;emiyorlardi. Onlan devrim­
cilerin yeti�tikleri yerler olarak goren ic;i�leri Bakanhg1'nm giderek artan 
muhalefetiyle de kar�1 kar�1yayd1lar. Ba�hca endi�e kaynag1, Oc;uncu Unsur 
ad1yla amlan zemstvo gorevlileriydi (ogretmenler, doktorlar, istatistikc;iler, 
muhendisler ve tanm uzmanlan) . ilk iki unsuru olu�turan, genellikle toprak 
sahipleri olan idareciler ile sec;ilmi� yetkililerin aksine, bu gorevliler agu­
hkh olarak kentliydiler. Aslmda c;ogu, ogrenci gosterilerine ve ba�ka radikal 
eylemlere kat1ld1g1 ic;in ta�raya surulmu�tU . Zemstvolarda c;ah�arak halkm 
davasma hizmet edeceklerini umuyorlardi. 

Bu, halkc;1hgm bir ideoloji olarak ortaya c;iktig1 ortamdi. Bu ideoloji ,  halk­
c;1larm Rusya'da, endustriyel kapitalizmin Bau'da ya�anan olumsuz etkilerini 
c;ekmeksizin ula�1labilecegine inand1klan sosyalist topluma gec;mek ic;in koy­
lulerin ve yenilikc;i geleneklerinin model olu�turdugu inancma dayamyordu. 
Temelinde yatansa ulkenin tarihini yeniden �ekillendirecek bir efsaneydi: 
"S1radan Rus halk1 sosyalist ideallerin ta�1yic1s1du." Halkc;1 aydmlar koylulugu 
ilahla�tud1lar. Kuttlphanelerini folklor kitaplanyla doldurdular; Rus koylu 
mitlerini, atasozlerini, turkulerini ve teamul hukukunu ara�urdilar. Sahip 
olduklan ayncahklarm neden oldugu suc;luluk duygusuyla, ya�amlanm 
halkm davasma hizmete adad1lar. 

Halkc;1hk boyle kesin tamm1 olmayan bir ideolojiden siyasi harekete, 
Rusya'nm ilk gerc;ek sosyalist hareketine donu�tU . Ogrenciler ba�1 c;ekti . 

10 Figes, A People� Tragedy: . . .  , s. 46. 
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187 4'un '\:1lgm yaz1"nda dershanelerini terk eden binlerce ogrenci, koyluleri 
devrimci mucadelelerine kaulmaya ikna etmek umuduyla kusal bolgelere 
gitti . Koylu k1yafetleri giyen ogrenciler, koylulere daha faydah olabilmek i\'.in 
koy zanaatlanm ogrendiler ve onlara okumay1 ogretmelerine yard1mc1 olacak 
kitaplar goturduler. Ogrenciler koyluler tarafmdan ku�kuyla kar�1land1lar. 
Halkplardan birinin daha soma yazd1gma gore, "Sosyalizm du�uncesi koy­
lulere ge\'.medi. Bizi rahipleri dinler gibi sayg1yla dinlediler ama du�iinceleri 
ya da davram�lan uzerinde en ufak bir etki olu�madi." 1 1  Eylemcilerin \'.Ogu 
polis tarafmdan yakaland1; baz1lan bizzat koyluler tarafmdan ihbar edildiler. 

Ak1llan ba�a getiren bu kar�1la�ma, harekette ayn�maya neden oldu. 
Baz1lan propaganda ve "kii\'.iik eylemler" yoluyla koyliilerin kazamlmas1 
gorevine bagh kaldi. Bunlara gore, demokratik bir toplumsal hareket in�a 
etmenin, �iddet kullammmm oniine ge\'.menin tek yolu buydu. Digerleri bu 
surecin \:Ok yava� ilerleyeceginden endi�e ediyorlard1; iistiinliik her zaman 
polisin elinde olacaku. Siyasi bir isyan, teror eylemleri ve devlete kar�1 bir 
darbe organize etmek i\'.in daha s1k1 bir parti yap1s1 olu�turulmasm1 savu­
nuyorlardi. Koyluler ancak polis devleti i�lemez hale getirildiginde harekete 
dahil olabilirlerdi. 

Bu darbeci stratej inin en onemli stratejistlerinden biri, Marx'a oldugu 
kadar kendisine de \:Ok �ey bor\'.lu olan Lenin'i fazlas1yla etkileyecek Pyotr 
Tka\'.ev'di. 187 4 olaylarmm, bilinen ad1yla "Halka Gidi�'in" ba�ans1zhga ug­
ramasmm ardmdan, Tka\'.eV bu yontemlerin \:Ok yava� oldugunu savundu. 
Toplumsal bir devrim orgiitlenmeden once, kapitalist geli�menin bir sonucu 
olarak, pkarlan mevcut durumun korunmasm1 gerektiren bir zengin koylu 
s1mfi ortaya \'.Ikacak ve kusal kesimde egemenligini ilan edecekti. Tka\'.eV, 
disiplinli bir oncii kuvvetin, zenginlere kar�1 bir i\'. sava� ba�latilarak sosyalist 
toplumun kurulmasmdan once diktatorluk kuracag1 bir darbe yap1lmas1m 
savunuyordu. Monar�iyi savunmaya istekli, zayif bir toprak sahipleri sm1fi 
d1�mda biiyiik bir toplumsal gii\'. buhunmad1g1 i\'.in bu darbeyi yapmamn 
tam zamam oldugunu iddia ediyordu. Tka\'.ev gecikmenin olumciil sonu\'.lar 
doguracagm1 \'.iinku yakmda oyle bir guciin, Rusya'daki yeni piyasa gii\'.leri 
tarafmdan olu�turulacak, "kii\'.iik burjuva" koyliilerin de destekledigi bir 
burjuvazinin ortaya \'.Ikacagm1 du�unuyordu. 

Darbeci yontemlere bu yoneli�in k1sa surede ortaya pkan sonucu , buyiik 
boliimii Halkm Ozgiirliigii (Narodnaya Volya) grubu tarafmdan ger\'.ekle�ti­
rilen, devlet yetkililerine yonelik, \'.ann 188l 'de olduriilmesini de kapsayan, 
terorist saldmlar dalgas1 oldu. Bu orgut, temsilcilerinden biri St. Petersburg'da 
Aleksandr'm arabasma bomba at1p arabamn etrafmdaki Kazak athlardan 

1 1  E Venturi, Roots of Revolution: A History of the Populist and Socialist Movements in Nineteenth-Century 
Russia (New York, 1960) , s. xxvi. 
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birinin olumune yol ai;madan once de i;an oldurme giri�imlerinde bulun­
mu�tu . imparatorun yara almadan kurtuldugu gorulunce, orgutun bir ba�ka 
temsilcisi ikinci bir bomba atarak i;ann bacaklanmn kopmasma ve karmnm 
yanlmasma neden oldu . Hemen yakmlardaki K1�hk Saray'a k1zakla goturulen 
i;ar bu yaralanma nedeniyle k1sa sure ii;inde can verdi. 

Rusya tarihinde bundan daha onemli bir donii.m noktas1 oldugunu dii.�un­
mek gui;tiir. C::ar, olduruldugu gun, 1 Mart'ta zemstvolardan ve kent meclisle­
rinden sei;ilen temsilcilerin yeni kurulacak dam�ma meclisinde yer almalanm 
saglayacak bir reform yapilmasm1 kabul etmi�ti. Anayasal monar�inin kurulu­
�unun hii;bir bii;imde gostergesi say1lamayacak smirh bir reform olsa da, bu , 
Aleksandr'm devlet i�lerine halkm da kat1hmm1 saglamaya hazir oldugunu 
gosteriyordu. Oneri 8 Mart'ta , buyiik duklerin ve bakanlarm kat1ld1g1 bir 
toplanuda oglu ve varisi III. Aleksandr tarafmdan reddedildi. En muhafazakar 
ve etkili muhalif, Kutsal Sinod'un temsilcisi Konstantin Pobedonostsev refor­
mun kabul edilmesinin anayasal hukumete giden yolda ilk belirleyici ad1m 
olacag1 konusunda uyanda bulundu . Boyle bir kriz doneminde , Rusya'nm 
hii;bir sonui; almamayacak tart1�malardan i;ok, hukii.metin atacag1 kararh 
ad1mlara ihtiyac1 oldugunu iddia etti .  Bu tarihten itibaren, 188l 'den 1 894'e 
kadar hukum surecek yeni i;ar, otokratik prensibi yeniden tesis etmek ii;in 
kararh bir bii;imde siyasi gericilik yoluna girdi. 

Aleksandr, birlikte ii;ki ii;tigi arkada�lanm kilitli kapilan k1rarak ve ka­
�1klan parmaklanyla bukerek eglendiren insan azmam bir adamdi. Ko�eli 
kafasm1 i;evreleyen gur sakahyla tam bir Rus i;an gibi, sert ve korkutucu 
gorii.nii.yordu. Yalmzca zemstvolan degil, i;ar ile halk1 arasma duvar ordugunu 
du�undugu burokrasinin her kademesini ai;1ki;a hakir gorii.yordu. Ki�isel yo­
netimi (Putin'in ifadesiyle, "dikey iktidar") gui;lendirmek ve temsili organlan 
zayiflatmak ii;in bir dizi gerici "kar�1-reform" ba�latti . Valilere zemstvolar ve 
kent meclisleri uzerinde yeni yetkiler verildi. Onlar da bu meclislerin buti;e­
lerini sm1rlad1lar, s1k s1k polis baskmlarma maruz b1rakarak ve i;ah�anlanm 
devrimci olduklan �ii.phesiyle tutuklayarak faaliyetlerini engellediler. Vali­
ler sei;kinler arasmdan, kirsal bolgeleri "kui;uk i;arlar" gibi yoneten bolge 
komutanlan atad1lar. Bunlann pek i;ok yetkisi arasmda komunlerin ald1g1 
kararlan geri i;evirmek, sei;ilmi� koylu yetkilileri gorevden almak ve komun­
lerdeki anla�mazhklarda yarg1i;hk yapmak da vardi. l 904'e kadar, koyluleri 
kui;uk sui;lardan dolayi kirbai;latma yetkileri dahi vardi. Bu tur bedensel 
cezalarm -Ozgurle�tirme'den onlarca yil sonra- nasil bir etki yaratt1g1yla 
ilgili ne soylense azdir. Bu, koylulerin, �iddetin devlet gucunun temelini 
olu�turdugunu ve ondan kurtulmamn tek yolunun �iddete ba�vurmak oldu­
gunu ai;1ki;a gormelerine neden oldu . Bir koylu, koylu hem�erilerinin bolge 
komutanlannm atanmasm1, "toprak sahibi efendilerin koylere hukmettigi 
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serflik gunlerine donu�" olarak gorduklerini yazdi. Kusal bolgelerde c,;arm 
iktidanm gostermenin daha az etkili bir yolu olamazdi. 

Aym �ey, rejimin ulusal azmhklara yonelik politikalanyla ilgili de soyle­
nebilir. Devlet, 188l 'den once , milliyetler konusunda degi�ken bir politika 
izledi. S1k olmayan bir denetimden, tam anlam1yla Rusla�tumaya kadar uza­
nan farkh politikalar uygulandi. Ornegin Finlandiya, 1808- 1809'da isvec,;'ten 
ahnd1gmda, Ruslar bu ulkeye isvec,; yonetimi altmdayken tanmm1� temel hak­
lan ve ayncahklan onaylad1g1 ic,;in, imparatorlugun diger tum bolgelerinden 
daha fazla (ingiliz hakimiyeti altmdaki irlandahlardan bile fazla) ozyonetim 
hakkma ve kulturel ozerklige sahipti. Baluk eyaletlerinde,  Estonya'da ve 
Letonya'da yeni dogmakta olan milliyetc,;i hareketlere kar�1 onlarm hakla­
nm savunan Alman aristokratlarm sadakati c,;arlar tarafmdan odullendiril­
di . Ruslann 1860'larda fethettikleri Orta Asya'da , imparatorluk hukumeti 
aym bic,;imde, yerel Muslumanlarm hassasiyetlerini rencide etmemeye ozen 
gosterdi. islami kurumlar, camiler ve medreseler arac1hg1yla hukum surdu 
ve kabile geleneklerini kanunlara dahil etti; bu, nispeten ban�pl bir yone­
tim surdurmesini sagladi. 12 Buna kar�1hk, Kafkaslar'da Musluman nufus, 
bolgenin Buyu.k Yekaterina'mn saltanatmdan ba�layarak kademeli olarak 
f ethedilmesinin ardmdan, hic,;bir zaman durulmadi. Ruslar <lag kabilelerine 
kar�1 surekli bir sava� verdi. Polonya da ozellikle 1863'teki Polonya isyam 
sonrasmda, II .  Aleksandr'm, imparatorlugun, Polonyah toprak sahiplerinin 
guc,;lu milliyetc,;ilik duygulanm kaybetmedigi bau eyaletlerinde Rusla�tuma 
politikasm1 yogunla�tud1g1 donemde bir sava� meydam gibiydi. Okullarda 
ve kamu kurumlannda Rusc,;a kullamm1 zorunlu hale geldi. Var�ova Univer­
sitesi'ndeki Polonyah ogrenciler, kendi edebiyatlanm Rusc,;a tercumelerinden 
okumak gibi onur kmc1 bir uygulamaya maruz kald1lar. Tren istasyonlarmda, 
lokantalarda ve dukkanlarda Lehc,;e konu�mamn yasak oldugunu belirten 
tabelalar bile vardi . 

<;;:ann oldurulmesi daha da bask1c1 politikalara yol ac,;ti. Art1k baz1 milletler 
(Polonyahlar, Ermeniler, Yahudiler) gec,;mi�te hie; olmad1g1 kadar sadakatsiz­
likle suc,;land1lar, devrimci hareketle ozde�le�tirildiler, daha fazla dil yasagma 
ve daha da anlams1z hale gelen ba�ka yasaklara tabi tutuldular. Stalin'in 
1888'de Gori'de, dokuz ya�mdayken ba�lad1g1 kilise o�ulunda, c,;ocuklar her 
zaman Rusc,;a konu�mak zorundayd1 ve dahp da Gurcuce konu�tuklannda 
ogretmenlerinden dayak yiyorlardi. Kiev bolgesinde l 907'de ya�anan kolera 
salgm1 suasmda, doktorlann su ic,;ilmemesine ili�kin Ukraynaca uyan ilanlan 
yayimlamalan yasaklandi. Ancak koyluler Rusc,;a harfleri bilmiyorlard1 ve 
sonuc,;ta pek c,;ogu hayaum kaybetti . 

1 2  Bkz. R. Crews, For Prophet and Tsar: Islam and Empire in Russia and Central Asia (Cambridge, 
Mass. ,  2009).  
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imparatorlugun tum ulusal azmhklan ic;:inde en c;:ok s1kmt1 c;:ekenler 
Yahudiler oldu . imparatorlugun uklar hiyerar�isinde en alt suada yer ahyor­
lardi . Yahudiler, Polonya'mn bolunmesi suasrnda Rusya'ya kaulmalarmdan 
beri , 19 .  yl1zy1lrn sonlanna gelinceye dek sayilan yakla�1k l .400'e ula�an 
farkh yasalar ve yonetmelikler kapsammda c;:ok c;:e�itli yasal engellemelerle 
ve aynmc1 uygulamalarla kar�1 kar�1ya buakilm1�lardi. Toprak sahibi ol­
malan, memuriyete girmeleri , orduda subay olarak gorev almalan yasakt1; 
Yahudilerin liselere ve universitelere kabulune ili�kin kat1 kotalar vard1 ve 
imparatorlugun, Yerle�im Srnm'm (Pale of Settlement) meydana getiren 15  
bat1 eyaletinde ya�amalan kanunla zorunlu hale getirilmi�ti. Rus "yurtse­
verleri" tarafmdan II. Aleksandr'm oldurulmesinden sorumlu tutulan Ya­
hudiler, 188l 'de yrtzlerce katliamm kurbam oldular. Ozellikle 1905- 1 906 
ve 1 9 1 7-192l 'de, Yahudi kar�1t1 �iddet kar�1-devrimci eylemlerin onemli bir 
parc;:as1 haline geldiginden, c;:ok daha fazla katliam ya�anacakti. Son iki c;:ar 
da bu durumu te�vik etti . Ozelikle II .  Nikolay, bu katliamlan "iyi ve sade 
Rus halk1"nrn sadakatini gosteren eylemler olarak gordu. 1905'te kurulan ve 
birden fazla katliam1 k1�kutan Rus Halk Birligi'nin hamisiydi . 

Dolay1s1yla, devrimci yeralt1 faaliyetlerinde Yahudilerin on planda yer 
almalan �a�uuc1 degildir. Ozellikle Marksist hareket Yahudiler ic;:in ilgi c;:e­
kiciydi . Yahudi i�c;:i Birligi, Rusya'daki ilk kitlesel Marksist partiydi. 1 897'de 
kurulan birligin, 1905 itibariyle 35 .000 uyesi vardi. Yahudiler, Rusya Sosyal 
Demokrat i�c;:i Partisi'nin (SD'ler) iki ana fraksiyonu Men�eviklerle Bol�e­
viklerin yonetici kadrolannda gorunur bir konuma sahip oldular. Yahudiler 
Marksist davaya en c;:ok da Avrupah niteligi nedeniyle kapildilar. Halkc;:1hk, 
katliamlar ulkesi koylu Rusya'ya dayanan bir sosyalizm in�a etme onerisi 
getirmi�ken, Marksizm Rusya'nm modern Bauh vizyonuna dayamyordu. 
Yahudileri enternasyonalizme dayanan, insanhgm kurtulu�unu hedefleyen 
evrensel bir harekete dahil etmeyi vaat ediyordu. 

1 88 1  sonrasrnda radikalle�enler yalmzca Yahudiler degildi. Tum impara­
torluk c;:aprndaki Rusla�tuma seferberligi Rus olmayanlann milliyetc;:i partilere 
yonelmesine neden oldu: Finlandiya ve Baluk ulkelerinde Sosyal Demokrat­
lar; Polonya'da Sosyalistler; Devrimci Ukrayna Partisi; Gurcu Sosyal Demok­
ratlar (ic;:lerinde gene; Stalin de yer ahyordu) ve Ermenistan'da Ta�naklar. Tum 
bu toplumlarda ulusal bolunmeler s1mf aynmlanyla daha da peki�ti : Yerli 
i�c;:i srn1fi ve koyluler, yabanc1 toprak sahiplerinin, i�adamlarmm ve devlet 
yetkililerinin kar�1smda yer almaya hazudi. En ba�anh milliyetc;:i hareketler 
ozellikle topraklara yabanc1larm sahip oldugu yerlerde, verdikleri toprak 
mucadelesini anadil hakk1 talebiyle birle�tirerek koylulerin okullara, mahke­
melere ve devlet kurumlanna k1s1tlama olmaks1zm eri�ebilmelerini sagladi. 
Bu birle�me, koyluleri yabanc1 toprak sahiplerine (c;:ogunlukla Polonyah ve 
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Rus) kar�1 orgutleyen Ukrayna milliyeti;i hareketinin ba�ansmm anahtanydi. 
1905 koylu ayaklanmalarmm ilk olarak Ukrayna'nm, milliyeti;i hareketin en 
gui;lu oldugu bolgelerinde patlak vermesi tesadUf degildir. 

l 903'te Rusya'nm koy okullarmda, durumu ortaya koyan bir ara�tuma ya­
p1ldi. Ara�tlrmac1lar i;ocuklara buytiytince ne olmak istediklerini sordular. 
<;ocuklann ytizde 2'sinden az1 anne babalanmn buytik bolumu gibi koylu 
i;ifti;iler olmak istedigini soyledi. Yakla�1k yansmm gonlunden �ehirde bir 
i�e girmek gei;iyordu. <;ocuklardan biri "Tezgahtar olmak istiyorum" dedi, 
"i;unku i;amurda ytirumekten ho�lanm1yorum. Temiz k1yafetler giyen �ehir­
liler gibi olmak istiyorum." 13 Sehirde bir i�e girmek onlar ii;in sosyal ai;1dan 
daha iyi konumda olmak demekti. Koylu ya�ammm zorluklan ve rutinleriyle 
kar�ila�tmld1gmda, �ehirlerdeki neredeyse her i� daha cazip gorunuyordu. 

Kimi arzularmm pe�inden giden, kimi kusal kesimlerdeki nufusun i;ok 
ytiksek olmas1 nedeniyle bolgesinden aynlmak zorunda kalan milyonlarca 
koylu kentlere geldi. 1861  ve 1 9 14 arasmda imparatorlugun kent nufusu 7 
milyondan 28 milyona pkti. Once gen<; erkekler, sonra evli erkekler, sonra 
aguhkh olarak ev hizmetlerinde i;ah�an evlenmemi� k1zlar ve son olarak evli 
ve i;ocuklu kadmlar geldi . Koylu goi;menler kentlerdeki ucretli i�leri bunu 
mumkun k1ld1g1 surece i;iftliklerini ayakta tutmaya i;ah�tilar. Kazani;lanm, 
hasat zamam kendilerinin de gittigi koylerine gonderiyorlardi. Geli�mekte 
olan tum toplumlarda oldugu gibi, �ehirler ile kusal bolgeler arasmda surekli 
bir hareketlilik vardi. 14 

Fabrikalardaki ko�ullar i;ok agudi. 1890'larda sanayinin geli�imini denet­
leyen Maliye Bakam Kont Witte'ye gore, "Koy ya�ammm kanaatkar ah�kan­
hklanyla yeti�mi� i�i;iler Avrupa'da ya da Kuzey Amerika'daki muadillerinden 
i;ok daha kolay tatmin oluyordu ; bu ytizden, du�uk ucretler Rus giri�imciler 
i<;in adeta �ans getiren bir armagandi. 15 Fabrikalara ili�kin i;ok az duzen­
leme vardi. Yeni ytizyila girilirken Rus i�i;ilerin kazani;lan ingiliz i�i;ilerin 
1840'lardaki ve Alman i�i;ilerin 1880'lerdeki kazani;lannm i;ok gerisindey­
di. Hukumetin, biri 1 885'te kadmlarm ve i;ocuklarm gece i;ah�tmlmasm1 
yasaklayan, digeri 1 897'de i�gununu 1 1 ,5 saatle sm1rlayan en onemli iki 
fabrika yasasm1 i;1karmas1 bin bir gui;lukle saglandi. Olke i�gucunun buytik 

13 ]. Brooks, When Russia Learned to Read: Literacy and Popular Literature, 1861-191 7 (Princeton, 
1985) , s. 55-56. 
14 Bu donemde "geli�mekte olan bir toplum" olarak Rusya'ya ili�kin bir inceleme ii;in bkz . T. Shanin, 
Russia as a "Developing Society", c. 1: Roots of Otherness: Russia� Turn of Century (Londra, 1985) .  20. 
yiizyilda Hindistan'da ya�anan benzeri koylu goi;u ornekleri ii;in bkz. R. Chandavarkar, "The Making of the 
Working Class': E. P. Thompson ve Indian History", History Workshop journal, no. 43 ( 1 997), s. 185-187.  
1 5  T.  von Laue, "A Secret Memorandum of Sergei Witte on the Industrialization of Imperial Russia", 
journal of Modern History, c. 26 ( 1 954) , s .  7 1 .  
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bohimunu, ozellikle de kadmlarm olu�turdugu grubu istihdam eden kuc;uk 
atolyeler kanunun d1�mda tutulmu�tu . Havas1z c;ah�ma alanlan zehirli du­
manlarla , uretim bolumleri tehlikeli makinelerle doluydu . Grev yasad1�1ydi. 
Sendikalar yasakti . Yine de Rusya'da , Avrupa'mn diger tum ulkelerinden 
daha c;ok grev oluyordu . 

Bu grevlerin c;oguna, genellikle aydmlar tarafmdan 6rgutlenen Marksist 
propaganda c;evreleriyle baglanulan olan i�c;iler onculuk ediyordu. i�te Lenin 
ya da o zamanki ad1yla Ulyanov, devrimci siyasete boyle bir ortamda girdi. 

Lenin, erken ya�lardan itibaren bir Marksist teorisyen olduguna ili�kin 
Sovyet efsanesinin aksine, siyasete gee; girmi�tir. 1870'te , Volga uzerinde ku­
rulmu� tipik bir ta�ra kenti Simbirsk'te saygm ve varhkh bir ailenin c;ocugu 
olarak dogdu. Babas1 Simbirsk bolgesindeki ilkokullarm miifetti�iydi. Lenin, 
orta sm1f mensuplanm gittigi bir lisedeki son senesinde, tarihin cilvesine 
bakm ki Lenin'in Ekim 191 7'de devirecegi Ba�bakan Aleksandr Kerenski'nin 
babas1 olan okul muduriinden buyiik ovguler aldi . Baba Aleksandr, Lenin'i 
"sozleriyle ya da davram�lanyla okul idarecilerini as la rahats1z etmeyen [ . . .  ] 
ornek bir ogrenci" olarak tarif ediyor ve bunu onun "dini ve ahlaki terbiyesi­
ne" baghyordu. Gene; adam hukuk egitimi almak uzere Kazan Oniversitesi'ne 
kabul edildi. Tum gostergeler babasmm yolundan gidecegi ve imparatorluk 
burokrasisinde saygm bir kariyere sahip olacag1 yonundeydi. 16 

Ulyanovlarm mutlu ya�am1 1887'de Lenin'in abisi Aleksandr, c;arm oldu­
riilmesini hedefleyen ba�ans1z bir komploya dahil oldugu gerekc;esiyle idam 
edilince birden sona erdi. Komplo Aleksandr'm 1883'ten beri doga bilimleri 
egitimi ald1g1 St. Petersburg Oniversitesi'nde okuyan 72 ogrenci tarafmdan 
kurulmu�tu . 1 Mart'ta , II. Aleksandr'm,  onun ilahla�tird1g1 bir orgut olan 
Halkm Ozgurlugu tarafmdan olduriilu�unun altmc1 yildonumunde, c;ann ara­
basma atilmas1 planlanan bombalan hazirlam1�ti. Bu komplo, Lenin'in hukuk 
derecesiyle mezun olma umidini sona erdirdi (Kazan Oniversitesi'nden at1ld1) 
ve St. Petersburg'daki devrimci hareketin ic;ine h1zla dalmasma neden oldu . 

ilk egilimi, abisi gibi, Halkm Ozgurlugu'nun �iddet ic;eren yontemlerini be­
nimsemek oldu. Bunlar onun c;arhk sistemine ve onunla hareket eden herkese 
duydugu nefretle sertle�mi�, ofkeli , co�kulu ve dogmatik ki�iligine uygundu 
(Bu, bir gun Beethoven'm Appassionata Sonau'm dinledikten sonra, "Bana 
nazik, aptalca �eyler soylettigi ve insanlarm ba�m1 ok�amak istememe neden 
oldugu ic;in c;ok s1k muzik dinleyemiyorum. Oysa �imdi ba�larma vurmam1z, 
onlan ac1mas1zca dovmemiz gerek" diye itirafta bulunan bir adamdi) . 1 7  Lenin, 
Marx'la kar�1la�ugmda belirli du�uncelerle zaten donanm1� durumdaydi. 
ideolojisinin tum esas unsurlan -disiplinli bir "oncu"ye duyulan ihtiyacm 

16  D .  Volkogonov, Lenin: Life and Legacy (Londra, 199 1 ) ,  s. 8-9. 
1 7  L .  Fischer, The Life of Lenin (Londra, 1965) ,  s .  329. 
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vurgulanmas1; eylemin ( "oznel etmen") tarihin nesnel ak1�m1 degi�tirebi­
lecegine inanc1; teroru ve diktatorhigu savunmas1; demokratlan (ve onlarla 
uzla�an sosyalistleri) ku�uk gormesi- yalmzca Marx'tan degil, Tka�ev'den 
ve Halkm Ozgurlugu'nden kaynaklamyordu. Aksi takdirde, devrimi siyasi 
eylem yoluyla ger�ekle�tirmekten �ok, toplumsal olarak geli�mesini bekleme 
du�uncesiyle k1s1tland1g1 i�in pasif kalabilecek Marksist diyalektige belirgin 
bir bi�imde Rusya'ya ozgu bir doz komplo siyaseti enjekte etti . Lenin'i dev­
rimci yapan Marksizm degildi ancak Marksizmi devrimci yapan Lenin'di. 

Marksistler, Rus Sosyal Demokrat i��i Partisi, SD'ler, 1898'de kuruldu­
gunda en az 10 yildir faaliyetteydiler. Parti aydmlar tarafmdan yonetiliyordu 
ve �ah�malarmm odagmda, fabrikalardaki yolda�lanm devrimci mucadele 
i�in orgutleyecek, siyasi bilince sahip, oncu bir i��i sm1fmm yeti�tirilmesi 
vardi. Okuryazar i��ilerin siyasi faaliyetlerden �ok, daha iyi ucret ve �ah�ma 
ko�ullan i�in pazarhk yap1lmasma odaklanma egiliminde olmas1 ve bunlann 
Ekonomistler olarak bilinen bir grup Marksist tarafmdan temsil edilmesi so­
run yarat1yordu. Lenin onlara konu�rna uslubunun en belirgin ozelligi haline 
gelecek bir sertlikle hucum etti. Onlann ban�p yontemlerinin, mucadeleye 
hazir bir i��i partisine bagh devrimci hareketi baltalayacagm1 iddia ediyordu. 

Lenin'in aklmdakinin nas1l bir parti oldugu, l 902'de yayimlanan kitab1 
Ne Yapmah'da* goruldu. Ya�amlanm Parti'nin davasma adayacak partizanlar 
anyordu . Tutuklanmama sanatm1 iyi bilen adanm1� devrimcilerden (i��iler 
ve daha btiytik olas1hkla aydmlar) olu�an ku�uk ve gizli bir parti olmahy­
di. 18 0 tarihte bu ilkenin i�erdigi anlamlan hi� kimse tam olarak anlamadi. 
Ancak l 903'te Londra'da toplanan SD Parti Kongresi'nde apkhga kavu�tular. 
Parti'de, uyelik ytikumlulukleri konusunda ayn�ma meydana geldi. Lenin 
tum uyelerin aktivist olmas1m isterken, Ekonomistler'e kar�1 onunla mucadele 
eden Yuli Martov politikalanm kabul eden herkesin partiye kat1lmasma izin 
verilmesi gerektigini du�unuyordu. Nas1l bir parti olmas1 gerektigine ili�kin 
iki kar�1t gorti� vard1: Komplocu bir orgut ya da Bat1'nm i��i partileri gibi geni� 
tabanh bir parlamenter parti . Lenin ku�uk bir �ogunlukla kazanmca hizbi 
kendine Bol�evikler ((:ogunluk�ular) adm1 taku. Kar�1tlan da Men�evikler 
(Azmhk�1lar) ad1yla amldi. Men�eviklerin bu ad1 almas1 bir hataydi . Daha 
en ba�mdan, yenilen tarafm1� gibi gorulmelerine neden oldu. 

Bu tarih itibariyle ba�ka partiler de ortaya �1k1yordu . 189 l 'de ya�anan 
buytik kithk, pek �oklan tarafmdan koylulerden ytiksek vergi almakla su�­
lanan hukumetin bu krizin ustesinden gelememesine ofkelenen toplumu 
politize etmi�ti. Zemstvolar ya�anan y1k1mla ba�a pkmak i�in faaliyet alanla­
nm geni�lettiler. Bilfiil bir golge hukumet haline gelip tanm politikalannda 

Vladimir ilyic Lenin, Ne Yapmalt? ,  cev. Arif Berberoglu, istanbul: Kor Ki tap, 2022 - ed. n. 
18  L. Lih, Lenin Rediscovered: What Is to Be Done? In Context (Chicago, 2008) , s.  447 .  
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soz sahibi olacak bir ulusal meclis istediler. Meslek mensuplan, Rusya'nm 
ilk sendikalan olan birlikler kurdular (Dolayis1yla bunlara profsoiuzi , mes­
lek birlikleri ad1 verildi) ve kamu politikas1 uzerinde daha fazla soz sahibi 
olmay1 talep ettiler. Dniversiteler, 1899 ve 1901 yillan arasmdaki ogrenci 
gosterileriyle sars1ldi. Ogrenciler ve universite hocalan, bir anayasa kam­
panyas1 yapmak uzere 1903'te kurulan ve 1 905'te kurulacak Kadet Partisi'ni 
(Anayasal Demokratlar) doguran Kurtulu� Birligi'ne kat1ldilar. Digerleri 
190l 'de kurulan Sosyalist Devrimci Parti'ye (SR'ler) kat1ld1lar. SR'ler Halkp 
gelenegi surdurduler fakat yoksul emekc;ilere yani hem i�c;ilere hem koylulere 
onderlik etmeye c;ah�1yorlardi. 

I I .  Nikolay siyasi reform talep edenlerle uzla�ma egiliminde degildi . 
1894'te tahta c;1kt1gmda, babasmm otokratik ilkelerine bagh kalacagma ye­
min etmi�ti . (:arlann Tann'nm temsilcisi olduguna ve Rusya'ya Tann'nm 
emriyle kendi egemenlik alam olarak hukmettigine dair Ortac;ag mitine 
kesin bir inanca sahipti . Nikolay, a�m gerici ogretmeni Pobedonostsev'den 
egemenliginin mutlak oldugunu, burokrasi , parlamentolar veya kamuoyu 
tarafmdan smulanamayacagm1 ve ona yalmzca Tann'ya inancmm yol goste­
rebilecegini ogrenmi�ti. Hukumdarhgm1 modern dunyamn taleplerine uygun 
hale getirmeye gerek duymadi. 

Devrim krizinin kokleri burada -dinamik bir halk kulturu ve toplum 
ile Ortac;ag'm otokrasi anlay1�ma tak1hp kalm1� , ortaya pkan bu kamusal 
alanm devlet i�lerinde daha fazla rol alma taleplerine art1k c;ok gee; olana 
dek direnen gerici bir monar�i arasmdaki giderek buyuyen c;ati�mada­
yauyordu . 

i�c;ilerin olu�turdugu buytik bir kalabahk, c;ara bir dilekc;e sunmak uzere 
9 Ocak 1905 Pazar gunu K1�hk Saray'a yliruyli�e gec;ti; bu, daha once gordu­
gumuz gibi, Rus halkmm ytizlerce yil oncesinden gelen bir gelenegidir. St. 
Petersburg'un fabrikalarm bulundugu mahallelerinde verdigi vaazlarla ad1m 
duyuran bir rahip, Peder Gapon onlara onculuk ediyordu . Destekc;ilerine 
basit ifadelerle, incil'den almt1lar da yaparak (ar-batyu�ka'nm yani kuc;uk­
baba <;arm, kendisinden ricada bulunmalan halinde onlanri taleplerini kar­
�1layacagm1 soylemi�ti; bu onun Tann'ya ytikumluluguydu . Dilekc;ede art1k 
dayamlmaz hale gelen c;ah�ma ko�ullannm duzeltilmesini mutevaz1 bir dille 
talep ediyorlardi. "SIRE" diye ba�hyordu metin: "Biz, farkh stattilerde c;ah�an 
St. Petersburg i�c;ileri , sakinleri, kanlanm1z, c;ocuklanm1z ve ya�h, yard1ma 
muhtac; anne babalanm1z, adalet ve himaye istemek ic;in SANA, EFENDiMiZE 
geldik. [ i�verenlerimiz tarafmdan] yoksulla�tmld1k, ezildik, agir bir c;ah�ma 
ytiku altma sokulduk, hor gorulduk." 19 

19 W Sablinsky, The Road to Bloody Sunday: Father Capon and the St Petersburg Massacre of 1 905 

(Princeton, 1976) , s. 344. 
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<;::ar ba�kentte degildi. Ku yiiruyii�leri yapng1 ve ailece domino oynad1klan 
her zamanki hafta sonu tatillerinden biri ic;;in <;::arskoye Selo Saray1'na gitmi�ti. 
Onun emrine uygun olarak, askerler �ehir merkezinin ana giri�lerini kapat­
tilar ve kalabahg1 geri dondurmek ic;;in ate� ac;;t1lar. Saray Meydam'nda, oraya 
ula�mayi ba�aran yakla�1k 60.000 protestocuyu durdurmak uzere buyiik bir 
suvari birligi ve birkac;; top K1�hk Saray'm onune yerle�tirildi . Muhaf1zlar ku­
bac;; kullanarak kalabahg1 dagitmaya c;;ah�tl . Bu , i�e yaramayinca ate� ac;;mak 
ic;;in pozisyon aldilar. Gostericiler dizlerinin uzerine c;;oktuler, kasketlerini ve 
hac;;lanm c;;ikard1lar. Bir born sesi duyuldu ve ate� ac;;ildi . Bu olaylarm bilinen 
ad1yla, Kanh Pazar'da yakla�1k 1 .000 ki�i olduruldu ya da yaralandi. 

Ate� nihayet sona erdiginde ve hayatta kalanlar etraflarma bak1p yerde 
yatan olu ve yarahlan gorduklerinde, ruh hallerinin inanc;;s1zhktan ofke ve 
nefrete donu�tugu , bir devrimin ba�lang1c;; noktas1, olaylarm ak1�m1 belirle­
yen bir hakikat am ya�andi. 0 anda, (ar-batyu�ka halk efsanesi -yiizyillardu 
monar�inin temelini olu�turan du�unce- en sonunda yok oldu.20 Halk kutsal 
c;;ar diye bir �ey olmad1g1m anlam1�ti . 

Toplum bu katliam nedeniyle buyiik bir ofkeye kap1ldi . Ogrenciler, huku­
met tarafmdan kapatilan universiteleri muhalefetin kaleleri haline getirdiler. 
Meslek birlikleri, ilk i�c;;i sendikalannm kat1ld1g1 ulusal Birlikler Birligi'ni 
(Union of Unions) orgutledi . Her yerde grevler ve protestolar yap1hyordu . 
Milliyetc;;ilerin, bu fusat1 degerlendirip Rus yonetimine kar�1 bir isyan or­
gutledikleri Var�ova ve l.6dz'ta barikatlar kuruldu . Koyluler de ellerine ge­
c;;en hrsat1 degerlendirdiler. Malikanelere saldudilar, mulklere el koydular, 
toprak sahiplerinin evlerini yakt1lar, onlan kac;;maya zorladilar. 1905 koylu 
ayaklanmas1 suasmda c;;ogu merkezi tanm bolgesinde olmak uzere, yakla�1k 
3 .000 malikane yik1ldi. 

Ordu isyanlan bastumakla gorevlendirildi ancak en iyi birlikler Man­
c;;urya'dayd1; iki devletin Manc;;urya ve Kore uzerindeki c;;at1�an iddialan 
nedeniyle 1904'te ba�layan feci bir sava�ta japonya'ya kar�1 sava�1yordu . 
Geride kalan yedek kuvvetler deneyimsizdi . <;::ogu , koylu c;;ocuklanydi. 
Koylu karde�lerine kar�1 kullamlmalanna ic;;in ic;;in ofkelendiler ve emirleri 
yerine getirmeyi reddettiler. isyanlar orduya yay1ld1 ve sonunda, Potem­
kin zuhhsmm denizcilerinin Haziran'da c;;ikard1g1 unlu isyanla Karadeniz 
Donanmas1'nda patlak verdi . 

Grevler, sosyalistler devreye girdikc;;e ,  daha organize ve militanca olmaya 
ba�lad1. Eylul'de, Moskovah matbaacilann ba�latt1g1 ama k1sa sure soma 

20 188l 'de III. Aleksandr'm iildiirulmesinin ardmdan c;:arhk kar�1u ac;:1klamalar yapmakla suc;:lanan 
kiiyliilerin polis tarafmdan tutuklanmas1 nedeniyle kiiyliilerin c;:ara kar�1 daha dii�manca tutumlara sahip 
olduguna dair daha iinceki giistergeler ic;:in bkz. D. Beer, '"To a Dog, a Dog's Death ! ' :  Naive Monarchism 
and Regicide in Imperial Russia, 1878- 1884'', Slavic Review, c. 80, no. 1 (202 1 ) ,  s.  1 12-132. 
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demiryolu i�c;ilerinin, tezgahtarlann, banka ve buro katiplerinin ve ara­
larmda 6gretmenlerin, okutmanlarm ve hatta St. Petersburg'daki impa­
ratorluk Tiyatrosu'nun oyuncularmm da bulundugu milyonlarca ki�inin 
katild1g1 bir genel grev oldu. Bu, hukumet aleyhine yap1lan bir ulusal grev­
di. St. Petersburg'da grev, Men�eviklerin hakimiyetindeki, liderligini Leon 
Troc;ki'nin (o tarihte bir Men�evik'ti) yapug1 ve Izvestiya gazetesini c;1karan 
gec;ici bir sosyalist ve i�c;i konseyi, i�c;i Vekilleri Sovyeti tarafmdan yonetildi. 

Bu a�amaya kadar rejim kriz kar�1smda beceriksizce ve gerc;ekleri gorme­
den tepki gostermi�ti. Nikolay ic;inde bulundugu tehlikeyi gormek istemedi. 
Protestolann yabanc1 devrimciler tarafmdan orgutlendigini ve ona baghh­
gmda ku�ku duymad1g1 Rus halk1 tarafmdan desteklenmedigini du�undu . 
Ancak genel grev, onu, reform yapmazsa tahtm1 kaybedecegi uyansmda 
bulunan bakanlarma en sonunda kulak vermek zorunda b1raktl. 17 Ekim'de, 
Ba�bakan Kont Witte tarafmdan haz1rlanan konu�ma, toplanma ve dini 
6zgurlukleri tamyan ve bir yasama meclisi -Duma- kuran Manifesto'yu 
imzalamayi gonulsuzce kabul etti .  Arahk'ta kabul edilen Duma sec;im ya­
sas1 , 25 ya�m uzerindeki erkeklerin buytik bolumune (kadmlara degil) oy 
hakk1 tamd1 ancak oylarm agirhgmm toprak sahiplerinin lehine olmasm1 
saglamak ic;in alt1 sec;im kurulu kurdu. 

· Manifesto'nun ilam sokaklarda buytik bir sevinc;le kar�1landl. Bir ulusal 
birlik duygusu , bu "halk zaferi"nin tum toplumsal sm1flan bir araya getire­
cegi inanc1 uyandL Repin'in 1 7  Ekim Manifestosu tablosunda bu anlatilm1�tir. 
Ancak bu duygular bir yamlsamadan ibaretti . Halkm birligi yeni bir mittt;n 
ba�ka bir �ey degildi. Siyasi c;ikarlanm du�unen mulk sahibi sec;kinler 
ac;ismdan Manifesto buytik bir ilerlemeydi ve belki de mucadelelerinin 
sonuydu . Buna kar�1hk, siyasi reformlar i�c;ilerin ve koylulerin toplumsal 
s1kmulanm sona erdirmedi. i�c;ilerin sekiz saatlik i�gunu, hak ettikleri iyi 
muamele neredeydi? Ku�kusuz, onlarm mucadelesi daha yeni ba�lam1�tl. 

Rusya'da parlamenter donem, 27 Nisan 1906'da K1�hk Saray'm Tac; Giyme 
Salonu'nda Duma'mn kurulu�unun kutland1g1 bir torenle ba�ladL Salonun 
bir tarafmda, otokratik Rusya'mn ileri gelenleri duruyordu : Hepsi parlak 
uniformalar ic;inde, bakanlar, Devlet Konseyi uyeleri , ya�h ve kir sac;h 
saray erkam. Kar�1larmdaysa, Duma milletvekilleri , meslek erbaplanndan 
olu�an karma bir topluluk, pamuklu gomlekler ve tunikler giymi� koy­
luler vard1 ancak neredeyse hie; i�c;i yoktu . iki taraf birbirine du�manca 
bak1yordu . 

Bu kar�1la�ma, daha sonra ya�anacaklara <lair kuc;uk bir ipucuydu . 1906-
1 9 1 7  yillan arasmdaki, Duma donemi ad1 verilen surecin aristokrasi ile 
parlamento denetiminin c;eli�en ilkeleri arasmdaki sava�1 ifade ettigi du-
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�iiniilmelidir. Duma'ya daha fazla yetki verilmesi biiyiik oh;iide Nikolay'm, 
iilkeyi istikrara kavu�turmak ii;in yap1lmas1 gereken reformlann bii;imlen­
dirilmesinde hiikiimetle birlikte i;ah�mak da Duma'nm istegine baghydi. Bu 
her iki tarafm da ba�ans1z oldugu bir smavdi. 

Nikolay, Ekim Manifestosu'nu otokrasi iizerinde bir tahdit olarak gor­
meyi reddetti . Tahtm1 kurtarmak ii;in Manifesto'yu goniilsiizce onaylam1�t1 
fakat onu Duma'ya haklar tamyan bir anayasa olarak tammam1�tL C::arhk ile 
parlamento arasmdaki yeni ili�kiyi resmile�tiren Manifesto'da ya da Nisan 
1906 tarihli Devlet Esas Kanunlan'nda bir anayasadan soz edilmemi�ti. Bu 
eksiklik, Kadetlerin hiikiimetle i;ah�ma umudunu ortadan kaldud1. Anayasal 
ilkelerinden odiin vermektense ,  muhalefette kalmayi tercih ettiler. Devlet 
Esas Kanunlan tiim yetkileri i;ara buaku. Ba�bakam ve bakanlar kurulunu o 
at1yordu. 87. maddeye gore , i;ar Duma'yi feshedebilir, iilkeyi olaganiistii hal 
karamameleriyle yonetebilirdi. Duma, bir yasama meclisi olmasma kar�m 
kendi kanunlanm i;ann, saray yetkililerinin ve aristokrasinin hakimiyetindeki 
Devlet Konseyi'nin onayi olmaksmn yiiriirliige koyam1yordu . 

Duma, sei;im yasas1m hazirlarken hiikiimetin beklediginden daha radikal 
bir tutum sergiledi. St. Petersburg'daki Tauride Sarayi'ndaki ilk oturumundan 
itibaren, Duma'ya kar�1 sorumlu bir hiikiimet atanmasm1, Devlet Konseyi'nin 
kaldmlmasm1, yeti�kin erkeklere genel oy kullanma hakkm1 da ii;eren, radi­
kal siyasi reformlar talep eden devrimci bir kiirsii oldu. En biiyiik iki parti, 
Kadetler ve Trudovikler (SR'ler ile SD'lerin boykot ettigi 1 906 sei;imlerin­
de rekabete girmek iizere olu�turulan Halki;i grup) miilklerin koyliilerin 
ihtiyai;lan dogrultusunda kamula�tmlacag1 bir toprak reformu gerekliligi 
konusunda anla�ular. (Trudoviklerin aksine, Kadetler toprak sahiplerine 
tazminat verilmesini onerdiler) . Bu tiir onerileri degerlendirmeye almak 
istemeyen i;ar 8 Temmuz'da Duma'yi feshetti. 

Nikolay, iki hafta sonra Pyotr Stolipin'i yeni ba�bakam olarak atadi. Sto­
lipin, Rusya'nm gelmi� gei;mi� en iyi devlet adamlarmdan biriydi. Gorevde 
oldugu be� yil , rejimin bir f elaket ya�anmasmm oniine gei;mesi ii;in biiyiik 
bir �ansti. Uzun boylu, heybetli ve zeki, otoritesini kullanmaktan i;ekinmeyen 
Stolipin, l 905'te Rusya'mn en isyanc1 koyliilerinin bulundugu Saratov'un 
valisiyken i;ann dikkatini i;ekmi�ti. Stolipin, onu solculann nefret ettigi ki�i 
haline getiren bask1ci onlemlerle (idamlar ve Sibirya'ya toplu siirgiin) diizeni 
yeniden sagladi. Ancak toprak meselesinin yalmzca koklii bir reformla i;o­
ziilebileceginin de farkma vardi. 13 yil gorev yapug1 Polonya-Litvanya �ehri 
Kovno'yu omek aldi. imparatorlugun diger bat1 illeri gibi Kovno'da da koylii 
komiinii yoktu. Koyliiler topraklannm sahipleriydi ve bu yiizden toprakla­
nm, komiiniin topraklanm iyile�tirmeleri ii;in hii;bir te�vik vermedigi orta 
Rusya koyliilerine k1yasla, daha verimli bir �ekilde i�liyorlardi. Stolipin'in 
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toprak meselesine getirdigi i;ozum, koylulerin komunden ayrilmalanm ve 
topraklanm ozel mulk olarak edinmelerini kolayla�urmaku. 

9 Kas1m 1906 tarihli kanunla, bir koylu ailenin erkek reisi, arazisini kapah 
bir ozel i;iftlige (hutor) donu�turme veya koyiin ii;inde ozelle�tirme (otrub) 
hakkma sahip oldu. Devlet, binlerce tanm uzmam istihdam ederek ve arazi­
lerini ayuanlarm komun arazilerini satm ahp daha iyi duruma getirmelerine 
yard1mc1 olmak amac1yla Koylu Bankasi arac1hg1yla kredi saglayarak reforma 
tam destek verdi. Stolipin bunu "gui;lunun uzerine bahis oynamak" diye 
adlandudi. Devlet ancak yeni bir koylu toprak sahipleri sm1fi yaratarak bir 
ba�ka toprak devriminin onune gei;ebilirdi . 

Subat l 907'de ikinci bir Duma toplandi. Stolipin, Oktobristlerin -Ekim 
Manifestosu'nun siyasi ilkelerine dayanan bir "devlet duzeni partisi"- i;o­
gunlugu elde edecegini umuyordu . Hukumeti, onlann destegine muhtai;ti. 
Ancak 54 Oktobrist vekil, 98 Kadet tarafmdan desteklendikleri halde , �imdi 
SR'lerin ve SD'lerin de destegiyle 222 sandalye elde eden ve sei;kinlerin 
elindeki topraklann tazminat odenmeksizin kamula�tmlmasma dayanan 
bir toprak reformu yapmak ii;in apk bir i;ogunluga sahip sosyalistlerin 
i;ok gerisinde kaldi . C::ar, 3 Haziran'da Duma'y1 bir kez daha kapatti. Bu 
kez olaganustu hal yetkilerini yeni bir sei;im yasas1 i;1karmak ii;in kulland1; 
boylelikle, meclis yeniden topland1gmda muhafazakarlann hakimiyetinde 
olacakti . Koylulerin, i�i;ilerin ve ulusal azmhklarm sei;imlerdeki aguhg1 
azaluhrken, sei;kinlerin temsili iyice !?i�irilerek gei;mi!?teki oranm da otesine 
gei;ti . Kadetler ve sosyalistler bir darbe oldugunu iddia ederek buna kar�1 
i;1ktilar. Kas1m 1907'de Di;uncu Duma topland1gmda, 443 sandalyenin 287'si 
hukumet yanhs1 partilerin elindeydi . Muhalefet buna "Lortlar ve U�aklar 
Dumas1" ad1m takti . 

Stolipin, arkasmda boyle bir parlamento destegi olmasma kar�m, geni� 
kapsamh reform program1m hayata gei;irmekte fazla mesafe katedemedi. Bir 
volost zemstvo olu�turma onerisi, Birle�ik Soylular Konseyi -zemstvolann koy­
lulerin akmma ugrayacagmdan endi�e eden, sarayda ve Devlet Konseyi'nde 
gui;lu desteki;ileri bulunan bir toprak sahipleri orgutu- tarafmdan engellendi. 
Devlet ilkokullan sistemini geni�letme giri�imi, kendi cemaat okullan bulu­
nan Kilise tarafmdan bo�a i;1kanldi. Toprak reformu ivme kaybetti . Komunun 
geri kalamnm sert muhalefeti kar�1smda, koylulerin yalmzca yiizde l S'i 
arazilerini ozel mulkiyete donu�turdu . 

Koylulerin yuzy1llardu hayatlannm merkezindeki komunun dag1lmasma 
kar�1 pkmak ii;in gei;erli nedenleri vardi. Baz1lanna arsalanm ozelle�tirme 
hakk1 verilmesinin, digerlerini geleneksel haklanndan, yani temel gei;im 
kaynaklan olan topraga eri!?imden yoksun buakacagmdan endi�e ediyorlardi. 
Hane reisi araziyi buyiik ogluna miras b1rakusa ya da butun olarak satarsa 
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ne olacaku? Kuc;;uk erkek c;;ocuklar ve k1zlar c;;iftc;;iligi buakmak zorunda 
kalacakll . Koyluler kadastro yetkililerinin arazilerini parsellere ayiranlara 
paylanna du�enden daha fazlasm1 vermesinden korkuyordu . Arazi parc;;ala­
nmn alamm hesaplamay1 hic;;bir zaman ogrenmemi�lerdi . Araziyi , �eritleri 
ad1mlayarak boh:imlere aymyor ve kaliteyi arurmak ic;;in kabaca duzenlemeler 
yap1yorlardi. Kadastroculann kulland1klan modern yontemlere guvenmiyor­
lardi . Gerekli duzenlemeleri nasil yapacaklard1? Ortak mulk olan c;;ayulan, 
ormanlan ve nehirleri nasil boleceklerdi? Stolipin, koylulerin mir'e baghhg1m 
yanh� yorumlam1�ti . Bu baghhgm, koylu yoksullugunun nedeni oldugunu 
du�unmu�tu. Ancak aslmda durum bunun tam tersiydi: Komun yoksulluktan 
kaynaklanan s1kmt1lanm hafifletiyordu ve yoksul olduklan surece komunden 
aynlmak ic;;in bir nedenleri olamazdi. 

Stolipin 1 Eylul 1 9 l l 'de suikasta ugradi. Devrimci bir ogrenci onu Kiev 
Operas1'nda yakm mesafeden vurdu. Olum haberini alan c;;ann, "Art1k kimse 
reformdan soz etmeyecek" dedigi iddia edilir. Rasputin'in ahlak d1�1 ya�am 
tarzma ili�kin kamtlarm artmasma kar�m, bu "Kutsal Adam'm", hemofili 
hastas1 oglu c;;arevic;; Aleksey'i iyile�tirdigine inanc1 hie;; sarsilmayan impa­
ratoric;;e ,  Rasputin'in ilkeli kar�1t1 Stolipin'in sonunun geldigini ogrenince 
rahatladi. Stolipin'in oldurulmesine polis tarafmdan goz yumulup yumul­
mad1g1, polisin bu eylemi kolayla�tmp kolayla�t1rmad1g1 hatta organize edip 
etmedigi bilinmemektedir. 

Stolipin'in suikasta ugrad1g1 tarih itibariyle, reformlan adeta karaya otur­
mu� ve daha fazla ilerleyemeyecek hale gelmi�ti. Kazamlm1� haklanm elle­
rinden almak istedigi eski sec;;kinlerin ve Duma'daki despotik yontemleri 
nedeniyle liberallerin du�manhgm1 kazanm1�tl. Rusya'daki t1lm reformcu 
devlet adamlan gibi (II .  Aleksandr ve Gorbac;;ov en belirgin benzerleridir) 
o da devlet burokrasisi ic;;erisindeki kuc;;uk bir reformcu kesime bag1mhydi. 
Geni� bir toplumsal tabam harekete gec;;irmeyi ba�aramadi. Stolipin vard1 
ama Stolipinciler yoktu . 

Ondan soma hic;;bir ba�bakan imparatorlugun felakete suruklenmesinin onu­
ne gec;;emedi. TUm reform du�unceleri terk edildi . l 9 l 4'e kadar ba�bakanhk 
yapan Vladimir Kokovtsov talimatlan saraydan ald1 ve Duma'yl ikinci plana 
itti. Sago gruplar parlamentonun yetkilerinin k1s1tlanmas1m talep ediyordu 
-bazilan kapat1lmasm1 dahi istediler- ve ancak Bau'dan gelen bask1lar c;;an 
bunu yapmaktan ahkoydu. 

Nikolay siyasi gerc;;eklikten giderek uzakla�1yordu. Ortac;ag'm Moskova 
Knezligi'nde var oldugunu hayal ettigine benzer bic;;imde, herkesin onaylad1g1 
bir otokrasi, Tann, c;;ar ve halkm olu�turdugu bir komunyon fantezisine kap1l­
m1�ll . Cinsel kac;;amaklanna ili�kin soylentilere kar�m Rasputin'e tahammul 
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etmesinin nedeni buydu. Onda, vicdanma Tann'dan once kendisinin yon 
verebilecegi "iyi, dindar, saf bir Rus" gonlyordu. 

Bu fantezi ,  1 9 13'te Romanov Hanedam'mn 300. y1ldoniimii kutlama­
lan dolayis1yla sergileniyordu . imparatorluk ailesi , uyruklannm kar�1s1-
na pku ve hanedanm kurulu�uyla baglant1h yerlerde kiliseler ac;ti. Mihail 
Romanov'un Polonyah istilacilardan kurtulmak ic;in s1gmd1g1 Kostroma'daki 
ipatyev Manastm'nda, Nikolay'm oniinde egilen ve 1613'te tac1 Romanovlara 
sunmak ic;in Moskova'dan gelen boyarlann torunlanyla fotograf c;ektiren bir 
koylii heyetini kabul ettiler. Moskova'da, tiim konuklarm 17 .  yiizy1l saray 
k1yafetleri giydikleri bir k1yafet balosuna kauld1lar. C:arla halk arasmdaki bir­
ligi sembolize etmek ic;in yildoniimii �enlikleri, Romanovlarm Kostroma'daki 
topraklarmda ya�ayan ve efsaneye gore Mihail'i Polonyahlann eline dii�mek­
ten kurtarmak ic;in hayaum feda eden bir koyliiniin, ivan Susanin kiiltiinii 
ilgi odag1 haline getirdi. Susanin efsanesi, Glinka'mn, 300. yilda Rusya'nm 
dort bir yanmdaki tiyatrolarda sahnelenen, herkesc;e bilinen <;ar ii;in Ya�am 
operasmda say1s1z kez yeniden anlauldi. Askeri gazeteler, hikayesinin "c;arma 
ve anavatanma nas1l hizmet edecegi konusunda her asker ic;in ilham kaynag1 
olmas1 gerektigi" soylenen Susanin hakkmda yaz1lar yayimladi. 21  

Bunlar ya�amrken Avrupa'da sava� tehlikesi aruyordu. Ba�ta S1rplannki 
olmak iizere Balkanlar'da milliyetc;i hareketlerin yiikseli�i, Berlin, Viyana'mn 
Slavlar kar�1smdaki politikalanm destekleyince Rusya ile Alman giic;leri 
arasmda gerilim yaratu ve Avusturya-Macaristan imparatorlugu'nun istikrar 
kaybetmesine neden oldu. 19. yiizyilm biiyiik b6liimiinde, Rusya Avrupa'daki 
pkarlanm Almanya ve Avusturya'yla kurdugu ittifak sayesinde korumu�tu . 
Ancak Almanya'nm giderek giic;lenmesi, Rusya'y1 1894'te Fransa'yla bir itti­
faka yoneltmi�ti . 13 y1l sonra , Almanya'nm geni�lemesine kar�1 bir caydmc1 
etki yaratmak amac1yla ingiltere ile Dc;lii itilaf kuruldu . 

D1� politika tart1�malanm sarayin, c;arm bakanlarmm ve diplomatlarmm 
olu�turdugu dar c;evreyle sm1rlamak aruk olanaks1zdi. Kamuoyunun onemi 
Duma ve basm arac1hg1yla giderek art1yordu . Pan-Slav duyarhhk ozellikle 
giic;liiydii . Saraym yiiksek nltbeli mensuplarmm ve bu ak1mm sozciiliigii­
nii iistlenen, iilkenin onde gelen muhafazakar gazetesi Novoe Vremya'nm 
(Yeni Zamanlar) destegini aldi . Avusturyahlann S1rplann toprak kazamm­
lan elde etmesini engellemek ic;in, Osmanh imparatorlugu'nun bir parc;as1 
olan Bosna'yl ilhak ettigi 1908'den sonra , daha sert bir Slav yanhs1 politika 
izlemesi konusunda Rusya'ya yonelik c;agnlar yiiksek sesle dile getirilmeye 
ba�ladi. Pan-Slavlar, Rusya'nm Avusturyahlara kar�1 koyamamasma ofkelen­
diler ve Suplan bir kez daha yiiziistii buakmamaya aym olc;iide kararhydilar. 

21  Voennaya Gazeta, 13  Haziran 1913 ,  s.  2.  
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Avrupa'nm kac;:m1lmaz bir bic;:imde, Totonlar ile Slavlar arasmda ya�anacak 
nihai bir c;:au�maya dogru gittigine inamyorlardi. Drang nach Osten yani 
Doguya Yoneli� politikas1m, Slav uygarhgm1 yok etmeye yonelik geni� kap­
samh Alman planmm bir parc;:as1 olarak goriiyorlard1 ve Rusya'nm, Balkan 
mO.ttefiklerini savunmaya donuk saglam bir tutum takmmamas1 halinde, 
imparatorlugun uzun sureli bir gerileme ya�ayacag1m ve Almanya'ya boyun 
egecegini du�unuyorlardi . Novoe Vremya'da 1914'te c;:1kan bir ba�yaz1da �u 
ifadeler yer ald1: "Gec;:en 20 yilda, Bat1h kom�umuz refah1m1zm en onemi 
kaynaklanm di�lerinin arasmda tutmu� ve Rus koylusunun kamm bir vam­
pir gibi emmi�tir.22 Almanlann Rusya'daki zenginlikleri , hukumetin onlara 
verdigi onem ve ihracatlannm Rusya'nm d1� ticaretindeki payimn giderek 
artmas1, Almanya kaynakh varolu�sal bir tehdit hissinin geli�mesine katk1da 
bulundu. 

Balkan Slavlan'nm yard1mma gitmenin Rusya'nm c;:1karlanna en iyi �ekilde 
hizmet edecek bir davram� olup olmad1g1 kesinlikle ac;:1k degildi . Pan-Slav 
mitine ragmen, Slavlar Rusya himayesine hic;:bir zaman fazla ilgi goster­
memi�lerdi (Aksine, Bat1'dan ilham ahyorlard1) .  Ku�kusuz, Avusturya'nm 
Balkanlar'm kontrolunu ele gec;:irmesi , eger bu durum Ukrayna milliyet­
c;:iliginin yalmzca Avusturyahlarm bunu te�vik ettigi Galic;:ya'da degil, Rus 
smmnm diger tarafmda, Rus imparatorlugu'nun bugdaymm uc;:te birini, 
komurunun uc;:te ikisini ve c;:eliginin yansmdan fazlasm1 ureten sekiz Ukrayna 
eyaletinin bulundugu bolgede de buyli.mesi anlamma geliyorsa, Rusya ic;:in 
bir tehdit olu�turacakti. Ukrayna'y1 kaybetmesi halinde Rusya aruk buyli.k 
devlet sayilmayacaku. Ancak Rusya'mn Sibirya'da, Avrupa'da c;:au�ma olmadan 
geli�tirebilecegi, buyli.mekte olan bir imparatorlugu da vard1 ve Almanya'yla 
sava�madan savunulabilecegi Karadeniz bolgesinde onemli c;:ikarlan bulu­
nuyordu. C:anakkale Bogaz1, Rusya'nm guvenligi ac;:1smdan Balkanlar'dan 
muhtemelen daha onemliydi. C:ar, ozellikle TUrklerin Almanlardan dretnot 
muhabere gemileri satm ald1gma dair haberler s1zd1ktan sonra, kesinlikle 
boyle du�undu; bunlar Rus donanmasmm boy olc;:u�emeyecegi gemilerdi. 
Turkiye'nin Almanya'mn askeri himayesi altma girme olas1hg1 , Rusya ic;:in 
endi�e vericiydi ve Almanlarm Rusya imparatorlugunu guneyden ku�att1g1 
inancm1 besliyordu. 

Nikolay sava� istemiyordu . Komutanlan da oyle . Ona, kuvvetlerinin 
Japonya kar�1smda ald1klan yenilgi sonrasmda toparlanmak ic;:in zamana 
ihtiyac1 oldugunu soylediler. C:ar, Oc;:lu itilaf'm, en azmdan Rusya askeri 
gucunu yeniden elde edene kadar, Avusturya ve Almanya kar�1smda caydmc1 
olacagm1 umuyordu . Ancak Ar�iduk Ferdinand'm bir S1rp milliyetc;:isi tara-

22 Novoe Vremya, 6 Mart 1914 .  
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fmdan 28 Haziran 1914'te oldiiriilmesiyle her �ey degi�ti. Habsburg tahtmm 
veliahdmm oldiiriilmesi Avusturya'nm Subistan'a sava� ilan etmesine neden 
oldu. Bask1 altmda kalan Nikolay birliklerinin k1smi seferberligini kabul etti. 
Avusturyahlan dizginlemesi i�in kuzeni Kayser'in yard1mma ba�vurdu. Ancak 
Almanya, Avusturya'yl destekliyordu . Rusya'yla k1sa sure i�inde giri�mesi 
gereken bir sava�a haz1rlamyordu. Almanlar, Rus ordusu harekete ge�meden 
once bir yildmm sava�mda (Blitzkrieg) Fransa'yl agu bir yenilgiye ugratmayi 
umuyorlard1; Rus ordusunun seferber edilmesi, iilkenin biiyiikliigii ve ula�1m 
olanaklanmn zayifhg1 nedeniyle uzun haftalar siirerdi. 

Almanlann hazuhklanna ili�kin haberler, �an 3 1  Temmuz'da gen el sef er­
berligi kabul etmek zorunda b1rakt1; bu Almanya'yla sava�1 mutlaka tetikleye­
cek bir emirdi. (:ar, komutanlarmm, bakanlarmm, Duma yoneticilerinin ve 
basmm sava�a girilmesi yoniinde yapt1klan yogun bask1 altmdaydi. D1�i�leri 
Bakam Sergey Sazonov ona "halkm sava� talebine boyun egip Subistan adma 
k1hcm1 �ekmezse, bir devrim ve belki de tahtm1 kaybetme tehlikesini goze 
alm1� olacagm1" soyledi. Nikolay\n yiizii soldu. Sazonov'a, "Bana iistlenme­
mi onerdigin sorumlulugun ne oldugunu bir dii�iin" dedi. Ancak onunla 
taru�maya giremeyecek kadar gii�siizdii. 23 

Nikolay ve dam�manlan k1sa siirecek bir sava� bekliyorlardi. (:ar, kuvvet­
lerinin sadakatine inamyordu. Meydanda onun sava� ilamm kutlamak i�in 
toplanm1�, tezahiiratlar yapan ve bayrak sallayan kalabahga bakmak i�in 
K1�hk Saray'm balkonunda goriindiigiinde, �ocuklanmn ozel ogretmenine 
"i�te" dedi, "�imdi Rusya'da, 1812'deki biiyiik sava�ta ya�anana benzer bir 
ulusal hareket meydana gelecek."24 Bu ger�ek�i olmayan bir beklentiydi. 
Nikolay, kendi yonetiminin yapt1g1 , "sade" insanlarm ona baghhgma ili�kin 
propagandamn kurbam olmu�tu. Ancak bu efsane,  ozellikle de 1 905 Kanh 
Pazan'nda askerlerinin yine aym meydanda yapuklanyla yik1lm1�tl. 0 devrim 
yilmda ortaya pkan, sosyal sm1flar arasmdaki derin u�urumu a�acak kadar 
gii�lii bir ulusal birlik ve Rusya a�k1 bugiin yoktu. Saray Meydam'nda teza­
hiirat yapan kalabahk sava�a gidecek koyliilerden degil, orta sm1fa mensup, 
iyi giyimli erkeklerden ve kadmlardan, katiplerden, esnaf ve zanaatkarlardan 
olu�uyordu. 

Askerlerin �ogu vatanseverlik duygusundan yoksundu . Koylerinin d1-
�mdaki diinya hakkmda �ok az �ey bildiklerinden, Rus kimliklerine <lair 
duygulan gii�lii degildi. Kendilerini ya�ad1klan koyiin ya da bolgenin yerlileri 
olarak goriiyorlardi. Milliyetleri soruldugunda, "Burahyiz ve Ortodoksuz" 
diye yamt verirlerdi. Almanlar bulunduklan bolgeyi istila etme tehdidinde 
bulunmad1klan siirece onlarla sava�mak i�in hi�bir neden gormiiyorlardi. 

23 Figes, A People's Tragedy: . . .  , s .  25 1 .  
24 P Gilliard, Thirteen Years at the Russian Court (Londra , 1921 ) ,  s. 1 1 1 .  
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Askere almanlar, "Biz Tambovluyuz" diye yakmacaklardi. "Almanlar bizim 
koyttmiize kadar ilerlemeyecek." Bir c;;iftlik temsilcisi , Smolensk'te askere 
alman koyliilerden �u yorumlan duydu : 

"Bu Tann'nm belas1 sava�1 ba�umza kim sard1? Ba�ka insanlann i�ine burnumuzu 
sokuyoruz." 

"Bunu kendi aram1zda konu�tuk; Almanlar para istiyorlarsa, insanlan oldur­
mektense ki�i ba�ma 10 ruble vermek daha iyidir." 

"Hangi i;:ann yonetimi altmda oldugumuz ne fark eder? Alman bir i;:ann altmda 
bundan daha kotusu olamaz." 

"B1rakahm gidip kendileri sava�smlar. Onlann hesab1m soma gorecegiz."25 

Akh ba�mda insanlar c;;an sava�m tehlikeleri hakkmda uyarmaya c;;ah�m1�­
lardi . Bunlarm arasmda, Subat 1 9 1 4'te c;;ara iilkeyi Almanya'yla gereksiz 
bir c;;at1�maya siiriiklememesi ic;;in yalvaran ic;;i�leri Bakam Pyotr Durnovo 
da vardi . Bunun, as1l yttkiin Alman savunma hatlanm a�maya c;;ah�acak 
Rusya'mn iizerine binecegi uzun bir c;;at1�ma, bir y1pratma sava�1 olacag1 
konusunda c;;an uyarm1�tl . Olke ekonomisi uzun bir sava�1 kalduamayacak 
kadar zayifti. Hiikiimet otorite kaybma ugrayacak ve ardmdan toplumsal bir 
devrim gelecekti: 

S1kmt1, ya�anan tlim felaketin sorumlusu olarak hukumetin gosterilmesiyle ba�­
layacak [ .  . .  ] Yenilgiye ugram1� ve tum guvenilir mensuplanm kaybetmi� ve ilkel 
koylulerin toprak arzusunun yaratt1g1 dalgayla suruklenecek ordu, adalet v,e 
duzenin kalesi olamayacak kadar buylik bir moral bozuklugu ii;:erisinde olacak. 
Halkm gozunde geri;:ek bir otoritesi bulunmayan yasama kurumlan ve aydmla­
rm muhalefet partileri, kendi ba�latuklan balk dalgas1m durduracak guce sahip 
olmayacaklar ve Rusya nereye varacag1 6ng6rulemeyen i;:aresiz bir anar�inin ii;:ine 
savrulacak. 26 

Hie;; kimse bu kehaneti dikkate almadi. 

25 A. Brussilov, A Soldier's Notebook, 1 91 4- 19 18  (Londra, 1930) , s .  39. 
26 F. Golder, Documents on Russian History, 1 914- 1 91 7 (New York, 1927) , s .  2 1 .  
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Devri mci  Rusya 

Durnovo'nun uyanlarmm hakhhg1 k1sa sure soma anla�ildi. ingilizlerin ve 
Frans1zlann bask1s1 altmda kalan Ruslar Bat1 Cephesi'ndeki birliklerini geri 
c;:ekmeye zorlamak amac1yla Almanlara Dogu Prusya'da saldud1lar. Agustos 
ve Eylul l 9 l 4'te Tannenberg ve Masurya Golleri muharebelerinde Almanlarm 
kar�1smda agir bir yenilgiye ugrayarak geri c;:ekildiler ve sabit topc;:u mevzile­
rinin kullamld1g1, Rusya'nm zayifhgmm gun yilzune c;:ikmaya ba�lad1g1 uzun 
bir savunma sava�ma girdiler. 

Olke bir yipratI?a sava�ma hazir degildi. Tek buyilk varhg1 , sonu gelmez 
oldugu du�unulen koylu asker kaynag1, muttefiklerinin Berlin'e engel tam­
maksmn ilerleyen "Rus buharh silindiri"nden soz ederken tahmin ettikleri 
kadar buyiik bir avantaj saglam1yordu. Nufusun buyiik bolumu askerlik 
c;:agma gelmemi�ti . Alman nufusunun yiizde 12'si askere ahmrken, Rusya 
yalmzca nufusunun yilzde S'ini alabildi. Daha da vahimi, Rus yedek kuv­
vetleri yetersizdi. Ordu k1sa sure soma cepheye gonderilecek ikinci Celp'te 
askere almanlara , tasarruf amac1yla smuh bir egitim vermi�ti . 0 donemde 
Galic;:ya'daki Sekizinci Ordu'ya komuta eden General Brusilov'un anlatuklan­
na gore, Ekim ay1 itibariyle ,  yiklCl ilk sava�larda olenlerin yerine gonderilen 
askerler "yilrumekten ba�ka hic;:bir �ey bilmiyordu [ . . . ] c;:ogu, tilfegini dahi 
dolduram1yordu ve ate� etmelerine gelince, bu konuda ne kadar az �ey soy­
lense o kadar iyi olur. Bu tur insanlarm gerc;:ekten asker olduklan kesinlikle 
du�unulemezdi." 1 

Sava� k1� aylan boyunca uzayip gidince , orduda deh�et verici bir levaz1m 
s1kmt1s1 ya�anmaya ba�ladi . Nakliye sistemi cepheye muhimmat, g1da ve tibbi 
malzeme teslimatlanna yeti�emedi. Sava� Bakanhg1, sava� urunlerine yapilan 
harcamalan sava�tan once azaltm1�tl ve �imdi yurtd1�mdan mermi ve silah 
sipari� etmek zorunda kahyordu ancak bunlarm ellerine ula�mas1 c;:ok uzun 
zaman ahyordu. 191 5'te , yeni askerler tUfeksiz egitiliyordu . Sava�m ortasma 
b1rak1ld1klannda, onlerindeki hatta vurulan askerlerin du�urdugu silahlan 
almalan emredildi. 

Ordunun morali ve disiplini bozulmaya ba�ladi. 1 9 1 5  yazmda, Almanlar 
ve Avusturyahlar cephede Rus hatlanm yanp gec;:tiklerinde bir milyon asker 

1 Brussilov, A Soldier� Notebook, 1 91 4- 1 918 ,  s. 93-94. 
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du�mana teslim oldu . Sorunun bir bolumunu de subay kayiplan olu�turdu . 
Sava�m ilk aylannda i;:ok sayida subay oldu . Onlarm yerini alan astsubaylar 
gen<; koylulerden ve i�i;:ilerden olu�uyordu: inanmad1klan bir rej im ugruna 
sava�mak istemeyen askerleriyle saglam bir duyguda�hk ii;:indeydiler. Bu 
astsubaylar 191  Tdeki ordu devriminin onderleri olacaku. 

Disiplinin tamamen kaybolmas1 saraydaki ihanete ili�kin soylentilerin 
yay1lmas1yla baglanuhydi. imparatorii;:e ile Rasputin'in Almanlar ii;:in i;:ah�­
t1klan, israrla ayn bir ban� yap1lmasm1 (Alman basmmm, Rus hukumetiyle 
muzakereler yiirutuldugune ili�kin as1ls1z haberlerinin etkisiyle geli�en bir 
efsane) istedikleri konu�uluyordu. Saray bu zararh dedikodulann onunu 
nasil alacagm1 bilemedi. Kamuoyuna daha once hi<; onem vermemi�ti ve 
onu nas1l yonlendirecegini ogrenmemi�ti . imparatorluk ailesi , vatansever­
liklerinin propagandasm1 yapmak ii;:in imparatorii;:e ile k1zlannm Kml Hai; 
uniformalan giydikleri bir fotografi firsata i;:evirmek istedi . St. Petersburg'un 
Almanca i;:agn�1mm1 azaltmak amac1yla , sava�m ba�lang1cmda verilen yeni 
ismiyle Petrograd'daki askeri hastanede yarahlan ziyaret etmi�lerdi . Ta�man 
hem�ire uniformalarmm bir partisinin �ehrin fahi�elerinin eline gei;:tiginin 
ve sokaklarda i;:ah�1rken bunlan giydiklerinin farkmda degillerdi. 2 

Alman kar�lt1 duygular kolayca �iddete donu�ebilirdi. Almanlann cephede 
elde ettikleri ba�an kar�1smda, ofkeli kalabahklar Moskova'da Almanlann 
dukkanlanm ve burolanm yak1p yagmalad1lar. Kml Meydan'da, '�lman ka­
dm" dedikleri imparatorii;:eye hakaretler yagdird1lar ve onun bir manasura 
kapat1lmas1m istediler. Bu ofkenin ne kadannm vatanseverlik duygularmdan, 
ne kadannm Almanlann agirhkh oldugu kent zenginleri sm1fma duyulan 
nefretten kaynakland1gm1 soylemek gui;:tur. Devrimci duygulan milliyeti;:i 
bir nitelige sahipti. 

Nikolay, Eylul 1915'te , ordunun moralini yiikseltmeye yonelik beyhude 
bir i;:aba ii;:erisinde, ba�komutanhg1 Buyiik Duk Nikolay'dan devraldi. Cephe­
deki varhgmm askerleri motive edecegini, Rusya ii;:in sava�m1yorlarsa, kutsal 
i;:arlan ii;:in sava�malanm mutlaka saglayacagm1 du�unuyordu. Bu i;:ok buyiik 
bir yamlg1ydi. Bu andan itibaren, alman tum yenilgilerden Nikolay sorumlu 
tutuldu ve askeri beceriksizliginin (hii;:bir askeri deneyimi yoktu) yam s1ra , 
sava�1 yiiruturken hainlik yapugma ili�kin soylentiler artti. Arkas1 kesilmeyen 
yenilgileri ai;:1klamak i<;:in, Kayser'e birliklerinin hareketlerine ili�kin bilgi 
verdigi, ba�kentin kontrolunu elinde tutan imparatorii;:enin Almanlar ii;:in 
i;:ah�tlg1 vs . konu�uluyordu. 

Bu soylentilerin hii;:biri geri;:egi yansitm1yordu ancak mesele bu degildi . 
insanlarm bunlara inanmaya hazir olmalan, soylentileri politik apdan teh-

2 Figes ve Kolonitskii, Interpreting the Russian Revolution: . . .  , s. 24. 
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likeli k1hyordu. Devrimci bir krizde 6nemli olan �ey gen;ekler degil, algilar 
ve inarn;lardir. Resmi kaynaklar ve basm arac1hg1yla gtivenilir bilgiler sag­
lanmaymca, soylentiler toplumda geni� bir inamrhk elde etti . Siyasetc;iler 
ve hatta yabanc1 diplomatlar da soylenenlere inamyorlardi. Bir muhalefet 
hareketi ba�latmalan ve protestolanm yurtseverlerin ''.Alman" sarayma kar�1 
eylemi gibi gosterebilmeleri sayesinde, toplumdaki devrimci ruh halinin 
geli�mesine katk1da bulundular. 

Askerler gibi, halk da cephedeki ba�ans1zhklardan htiktimeti sorumlu 
tuttu . Tedarik krizine, kendi inisiyatifleriyle harekete gec;ip Duma ve Zemgor 
arac1hg1yla kar�1hk vermi�ti . Zemgor, Zemstvolar Birligi ile Kentlcr Birligi 
tarafmdan kurulmu� bir ulusal kamu kurulu�lan ag1ydi . Eski bir zemstvo 
aktivisti olan Prens Lvov'un 6nderligindeki Zemgor, 1 9 1 5'te vekillerin uc;te 
ikisi tarafmdan ulusal guvene dayanan bir bakanhk (c;ar tarafmdan atanan 
ama Duma tarafmdan onaylanan bir hukiimet) olu�turulmas1 talebiyle ku­
rulan Duma'nm ilerici Blok'uyla ittifak kurdu. Blok, halkm sava� kampanya­
sma dahil edilmesinin gerekliligini anlayan birkac; general ve baz1 htiktimet 
uyeleri tarafmdan desteklendi. Ancak imparatoric;enin te�vik ettigi ve ilerici 
Blok'u bir Duma hiikiimeti kurmaya c;ah�makla suc;layan daha gerici bakan­
lar tarafmdan kar�1 pkildi . Kansmm bask1s1 altmda kalan c;ar ( "Yumrugunu 
goster. Sen otokratsm ! " )3 Duma'y1 kapatt1 ve Blok'la c;ah�t1gma ili�kin ku�ku 
uyandiran bakanlanm azletti . 

1916 sonbaharma gelindiginde, Nikolay'a duyulan gtiven o kadar azalm1�t1 
ki ordunun komuta kademesinde, Duma c;evrelerinde ve sarayda, onun yerine 
karde�i Btiyiik Duk Mihail'i ya da Duma hiikiimetiyle c;ah�abilecek bir ba�ka 
Romanov'u getirmek ic;in baz1 gizli planlar yapildi. Ba�anh olan tek eylem, 
Rasputin'in 16 Arahk'ta, iki btiyiik diikiin ve Rusya'nm en btiyiik prenslerin­
den Felix Yusupov'un da aralarmda bulundugu bir grup komplocu tarafmdan 
oldiirulmesiydi. Rasputin'i saraym mahzenindeki tuzaga c;eken katiller onu 
kalbinden vurdular ancak olmeyince, sonuncusu yakm mesafeden almm 
hedef alarak dort el daha ate� ettiler ve ardmdan olu bed�nini bir paltoya 
sanp dereye att1lar. Rasputin'in ortadan kaldmlmasmm monar�iyi c;ok yak­
la�an felaketten kurtaracagm1 ummu�lardi. Ancak hic;bir �eyi degi�tirmedi . 

Yiyecek kithg1 felaketi daha da yakla�urdi. Dondurucu soguklarda, ta­
�1mac1hk sistemi ba�kente yak1t ve un getirmede ba�ans1z oldu . Fmnlann 
6ntinde uzun kuyruklar olu�tu . Fiyatlar yiikseldi. i�c;i grevleri yaygmla�tL 
Daha yiiksek iicret c;agnlan k1sa siirede siyasi taleplere donti�tti . Fabrikalar 
kapand1kc;a grevler �iddetlendi. Petrograd'daki New Lesner makine imalat­
hanesinde grevciler polisle c;at1�tl . Yakmdaki bir k1�lada bulunan askerlere 

3 B. Pares (ed.) ,  Letters of the Tsaritsa to the Tsar, 1 914-1 91 6 (Londra, 1923) , s. 157 .  
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grevi basurmalan emredildi ancak askerler bunun yerine i�c;ilerin safma 
kat1hp polise ta� ve tugla fulatt1lar. 

23 Subat 19 1  Tde, Uluslararas1 Kadmlar Giinu'nde c;ogu magazalarda ve 
burolarda c;ah�an kadmlardan olu�an buyuk bir kalabahk ba�kentin mer­
kezinde , askerlerin ailelerine daha iyi ko�ullar saglanmasm1 talep etmek 
ic;in yuruyu�e gec;tiler. i�c;ilerin de kauhm1yla , ak�am dagilmadan once 
polisle c;au�ular. Ertesi gun eyleme daha fazla protestocu kat1ldi . Zna­
menskaya Meydam'nda dev bir miting yapildi. Polislerin gozleri onunde , 
konu�mac1lar kalabahga III . Aleksandr'm kumm bayraklarla susledikleri 
ve uzerine "Hipopotam" -halkm, yerinden oynatilamaz otokrasinin bu 
obez amtma verdigi takma isim- yazd1klan ath heykelinden hitap ettiler. 
Protesto hareketi buytidu . 26 Subat itibariyle, Petrograd bir askeri kampa 
donmu�tti . Her yerde askerler ve polisler vardi . Ogle saatlerinde , i�c;ilerin 
olu�turdugu kalabahklar fabrika bolgelerinde yeniden toplamp merkeze 
dogru yuruyu�e gec;tiler. Nevski Caddesi'nde kar�1lanna pkan polisler ve 
askerler gerc;ek mermilerle ate� ac;ular. En kanh olay, SO'den fazla ki�inin 
Volinski Alay1'mn egitim mufrezesi tarafmdan olduruldugu Znamenskaya 
Meydam'nda ya�andi . 

Alaym aguhkh olarak gene; ya�taki askerleri bu olayla sars1ldi. ic;lerinden 
biri ate� ac;uklan kalabahgm arasmda annesini gordugunu soyledi. Ertesi 
sabah, yine kalabahg1 dagitma emri ald1klannda, askerler komutanlanm 61-
durup halkm tarafma gec;tiler. isyana k1sa sure ic;inde diger alaylar da kauldi. 
Askerler kalabahklara askeri bir guc; ve duzen kazandudi. Monar�inin son 
savunucusu polislerle c;at1�tilar ve daha sonra ate�e verdikleri cephaneligin, 
telefon santralinin, demiryolu istasyonlarmm, karakollarm ve hapishanelerin 
ele gec;irilmesine onculuk ettiler. Bu eylemleri gosterileri tam anlam1yla bir 
devrime donu�turdu. 

Tauride Sarayi'nda, Duma yoneticileri Duzenin Yeniden Tesisi ic;in bir 
Gec;ici Komite kurdular ve gorevlerinin ba�mda olduklanm ilan ettiler. Bu­
nun yanmda, aym binada Petrograd i�c;i ve Asker Vekilleri Sovyeti kuruldu. 
iktidan ele gec;irebilirlerdi ancak bunun yerine, Prens Lvov'un yonetiminde, 
tum uyeleri Duma'dan sec;ilecek bir Gec;ici Hukumet'in kurulmasm1 kabul 
ettiler. Buytik bolumunu Men�eviklerin olu�turdugu Sovyet liderler, Marksist 
doktrin dogrultusunda, Rusya'nm bir anda sosyalist yonetime gec;ebilecek 
kadar geli�mi� olmad1gma inamyorlardi. Marx onlara , �imdi ihtiyac;lan olan 
�eyin kitlelerin sendikalar, siyasi partiler vs. arac1hg1yla orgutlenme ozgur­
lugune sahip olacag1 "burjuva demokratik" bir geli�me donemi oldugunu 
ogretmi�ti. Gec;ici Hukumet'e hayata gec;irilmesi konusunda destek verdikleri 
demokratik ilkeler bunlardi. Sovyet liderler, sosyalistler olarak bir hukumet 
kurmalan halinde kar�1 devrimle kar�ila�maktan da korkuyorlardi. Rusya 
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bir ii; sava�a siiruklenirdi. Duma yoneticilerinin, generalleri devrimci ba�­
kente birliklerini gondermemeleri konusunda daha iyi ikna edebileceklerini 
dii�iindiiler. 

Nikolay, Kuzey Cephesi'ndeki kuvvetlerin gonderilmesini emretmi�ti . 
Ancak Duma yoneticilerinin miidahalesi generalleri i;arm bu emrini yerine 
getirmemeye ve onu tahttan i;ekilmeye zorlamaya geri;ekten ikna etti . Komu­
tanlan ona, diizeni yeniden kurmanm, orduyu kurtarmanm ve sava�a devam 
etmenin tek yolunun bu oldugu tavsiyesinde bulundular. Nikolay oglunun 
lehine tahttan i;ekilmeyi kabul etti .  Ancak daha soma Aleksey'in hemofili 
hastas1 oldugu ii;in uzun ya�amayacag1 konusunda uyanldi . Eger tahn og­
luna terk ederse Nikolay'm yurtd1�ma gitmesi gerekecekti .  Ailesinden ayn 
kalacakti. Rusya'ya ne olursa olsun, onlardan aynlamayacagm1 dii�iinerek 
taht1 karde�i Biiyiik Diik Mihail'e b1rakmaya karar verdi. 

Utangai;, ali;akgoniillii , iistelik Nikolay kadar zeki de olmayan Miha­
il, tac1 kabul etmede isteksizdi . Tauride Saray1'nm oniindeki kalabahga 
i;arm karde�inin lehine tahttan i;ekilecegi duyuruldugunda i;ok sert pro­
testolar olmu�tu . Mihail ya�amm1 tehlikeye atmak istemiyordu . Prenses 
Putyatina'nm K1�hk Saray'dan i;ok da uzakta bulunmayan malikanesine 
gizlenip 3 Mart'ta Duma yoneticileriyle orada bir araya geldi . Yasalhga 
hala onem veren Kadet lideri Pavel Milyukov, iktidarm Duma Komitesi'ne 
devredilmesinin yasal zeminini olu�turacak bir otorite sembolii olarak 
monar�iye ihtiyai; duyuldugu gereki;esiyle, onu tac1 kabule ikna etmeye 
i;ah�n. Bu yapilmazsa, Gei;ici Hiikiimet'in "toplumsal karga�a okyanusunda 
batacak, denize ai;ilmaya elveri�siz bir gemi" olacagm1 iddia etti . 4  Ancak 
hi<; kimse Biiyiik Diik'iin i;ar olmas1 halinde ki�isel giivenliginin garanti 
altmda olacagm1 soyleyemedi ve bu , Mihail'in karar vermesini sagladi . 
300 y1lhk Romanov saltanat1m sona erdiren tahttan i;ekilme manifesto­
su , Putyatina'nm k1zmm i;ah�ma odasmdaki bir okul suas1 iizerinde, iki 
hukuki;u tarafmdan haz1rland1 ve ardmdan i;ocugun okul defterlerinden 
birine gei;irildi. 

Monar�inin son bulmas1 tiim imparatorlukta biiyiik bir sevini; yaratti. 
Petrograd ve Moskova caddelerinde co�kulu kalabahklar toplandi. Evlere 
kumm bayraklan as1ldi . Helsinki, Kiev, Tiflis ve diger ba�kentlerde ulusal 
bayraklar da asildi. Monar�inin sembolleri -Romanov amblemleri, armalan, 
i;ift ba�h kartallar- kalabahk tarafmdan binalardan sokiildii. 

Monar�i olmii�tii . Onu destekleyen tiim kurumlar neredeyse bir gecede 
i;okmii�tii. Kimse onu yeniden canlandITmaya i;ah�madi. ii; Sava�'m -1917  
sonrasmda Bol�evikleri iktidardan indirme miicadelesi- kar�1 devrimci or-

4 Figes, A People's Tragedy: . . .  , s. 345 . 
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dulanndan hi<;biri, subaylannm buyiik boliimiinii monar�istler olu�turdugu 
halde monar�izmin geri getirilmesi hedefini benimsemedi. Bunu yapmak 
yenilgiye ugrayacaklarmm garantisi olurdu. Rusya'nm bir <;ara ihtiyac1 oldugu 
efsanesi etkisini yitirmi�ti. Tro<;ki'nin devrimin tarihini anlaurken ifade ettigi 
gibi, ulke, monar�iyi oyle bir kusmu�tu ki bir daha asla halkm bogazmdan 
ge<;emeyecekti."5 

Monar�i siyasi olarak olmii� olsa da , daha geni� manada, halkm daha 
soma Sovyet Lider kultlerini benimsemeye o kadar apk olmasma neden 
olan psikolojide varhgm1 siirdiiriiyordu . Bir asker, ingiliz Biiyiikel<;i George 
Buchanan'a �oyle demi�tir: "Evet, bir Cumhuriyetimiz olmah ama ba�mda 
iyi bir <;;:ar bulunmah."6 Askerlerin mektuplan da benzer bir yamlg1yi ifa­
de ediyordu: "Demokratik bir cumhuriyet ve ii<; y1lhgma bir r;ar-batyu�ka 
istiyoruz." 7 S1radan Ruslarm aklmda, devlet dii�iincesi ile <;arm ki�iligi oy­
lesine i<; i<;e ge<;mi�ti ki ba�mda bir hiikiimdann bulunmad1g1 bir devleti 
hayal bile edemiyorlardi. Moskova h1;i Sovyeti'nin bir iiyesi, Mart'ta Vladimir 
yakmlarmda yap1lan bir toplanuda ajitasyon yap1yordu: 

Alamn ortasmda bir platform vard1. Ozerinde bir ya da iki asker, etrafmdaysa 
binlerce ki�ilik bir kalabahk toplanm1�t1. igne atsan yere du�mezdi. Elbette sava�­
tan ve ban�tan, topraktan -topraklarm halka dag1ulmasmdan- ve cumhuriyetin 
monar�iye gore avantajlanndan soz ettim. Ancak konu�mam1 bitirdigimde ve 
"ya�a" nidalan ve alk1�lar en sonunda dindiginde, kalabahgm icinden yliksek 
bir ses duyuldu: "Seni canm1z olarak secmek istiyoruz ! "  Bunun uzerine diger 
askerler buyuk bir alk1� kopard1lar. Romanov tahum reddettim ve herhangi bir 
macerac1 ya da demagog icin bu sade ve saf insanlann efendisi olmamn ne kadar 
kolay olacagmm yaratug1 agIT bir hisle oradan aynld1m.8 

Carskoye Selo'da ev hapsinde tutulan imparatorluk ailesi, Agustos 1 9 1  Tde, 
ki�isel guvenliklerinden duyulan endi�e nedeniyle Sibirya'ya gonderildi. 
Aslmda ingiltere'ye gonderilmeleri planlanm1�t1 ancak ingiliz monar�isine 
kar�1 bir isyam ate�lemesinden endi�e eden V George davetini geri <;ekince 
Romanovlar devrimci kalabahklardan uzaklara, Tobolsk kasabasmm durgun 
sulanna gonderildiler. Orada ilkbahara kadar konforlu bir ortamda ya�ad1lar 
ancak onlan kurtarmaya ili�kin gizli planlar yap1ld1g1 soylentileri yayihnca 
Lenin'in emriyle Yekaterinburg'a gonderildiler. 1 7  Temmuz'u 18 Temmuz'a 
baglayan gece biitiin aile idam edildi. Moskova'da bulunan ingiliz ajan Robert 

5 L. Trotsky, The History of the Russian Revolution (Londra, 1977) , s. 193. 
6 G. Buchanan, My Mission to Russia and Other Diplomatic Memoirs, 2 cilt (Londra 1923) , c. 2, s. 86. 
7 OR RNBrn f. 152,  op. 1 ,  d. 98, I. 34. 
8 St. Antony's College, Oxford, Russian and East European Centre, G. Katkov Papers, "Mosckovskii 
sovet rabochikh deputatov ( 191 7-1922)", s. 10.  
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Bruce Lockhart'a gore , cinayeti basmdan ogrenen "halk [ . . .  ] haberi �a�ilacak 
derecede kayits1zhkla kar�1lam1�ti ."9 

Gec;ici HO.kumet'in liderleri kendilerini sm1f ya da parti pkarlarmm uzerinde 
bir ulusal kurtulu� sava�1 hukumeti olarak goruyorlardi . Onlan kimse sec;me­
mi�ti . Sovyetler tarafmdan desteklenen bir askeri darbeyle, demokrasi ilkele­
rine bagh kalmalan ko�uluyla iktidara getirilmi�lerdi. Onlara gore , amac;lan 
ulkenin sava�tan c;1kmasma ve devrimin, topragm kime ait olacag1, devletin 
yap1s1, azmhklar meselesi, imparatorlugun korunmas1 m1 yoksa halkm onu 
terk etmesine olanak m1 saglanmas1 gerektigi gibi temel sorunlarmm hukuki 
c;ozumunu tek ba�ma saglayabilecek bir Kurucu Meclis'in sec;ilmesine yar­
d1mc1 olmakti. Tutumlan anla�1hrdi. Ancak Subat Devrimi'nin olu�turdugu 
acil beklentileri kar�ilamaktan c;ok uzakti . 

Kusal bolgelerde koyluler kendi gec;ici komitelerini olu�turdular (bunla­
ra zaman zaman Sovyet adm1 veriyorlard1) ve sec;kinlerin mulklerine, once 
arac; gerec;ten ve hayvanlardan ba�layip soma komunun geleneksel ilkelerine 
uygun bic;imde (genellikle her bir hanedeki "bogaz" sayisma gore) boldugu 
arazilerine el koydular. Toprak musadereleri yerel koylu meclisleri tarafmdan 
"kanunla�tmld1" ve ardmdan 4-25 Mayis'ta toplanan Birinci Butun Rusya 
Koyluler Meclisi tarafmdan onaylandi. 

Diger yandan, i�c;iler taleplerini fabrika yonetimine dayattilar. Orgutlen­
meleri h1zla geni�ledi. Sendikalar ve Sovyetler l 905'te buakt1klan yerden 
devam ettiler. Ancak Bol�eviklerin hakimiyetindeki iki yeni organ daha onlara 
katild1: Fabrikalann kapatilmasmm ve i�ten c;1karmalann onune gec;mek ic;in 
yonetimleri denetleyen fabrika komiteleri (bunlara "i��i kontrolu" diyorlar­
d1) ve fabrikalan savunmak ic;in i�c;iler tarafmdan kurulan K1z1l Muhaf1zlar. 

Askerlerin komiteleri subaylarla ili�kileri denetliyor ve emirlerini muza­
kere ediyorlardi. Baz1 birliklerde, i�c;ilerle aym haklan talep ederek gunde 
sekiz saatten fazla sava�may1 reddettiler. Sava�mad1klan zamanlarda tum 
orduda subaylan tarafmdan e�it muamele gormeyi talep ettiler. Bu "asker 
gucu" iddias1, 191  Tde orduya h1zla yayilan "siper Bol�evizmi" -subaylann, 
askerlerinin onlann emirlerine uymayi reddetmelerini ifade etmek i<;in kul­
land1klan terim- ruhu i�in vazgec;ilmezdi. 

Sava� Gec;ici Hukumet'te en fazla ayn�maya neden olan konuydu. 1917  
siyaseti, devrimi sava�1 sona erdirmenin arac1 olarak goren solcular ile sava�1 
devrimi sona erdirmenin ve duzeni yeniden tesis etmenin arac1 olarak goren 
sagc1lann c;au�masmdan ibaretti . D1�i�leri Bakam Milyukov Rusya'mn, Sovyet 
ban� kampanyasma kar�m, imparatorluk doneminde muttefiklere verilen 

9 R. Lockhart, Memoirs of a British Agent (Londra, 1933) ,  s. 304. 
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taahhutleri yerine getirecegini ac;1klad1gmda binlerce silahh i�c;i ve asker 
gosteri yapmak uzere Petrograd sokaklanna c;1kugmda, nihai zafer kazamlana 
dek sava�m devam etmesi c;agnsmda bulunan "yurtsever" gruplarla c;au�tl . 

Hukumetin otoritesini saglamla�urmak ve ulkenin ic; sava�a suruklenme­
sini onlemek amac1yla Mayis boyunca alt1 Men�evik ve SR lideri hukumete 
kauldi. Koalisyon, Devrimci Savunmac1hk ad1yla bilinen politikaya daya­
myordu . Bu , sava�m, emperyalist amac;lar ugruna degil , yalmzca devrimin 
ve Rusya'nm savunulmas1 ic;in surdurulmesi anlamma geliyordu . Almanya 
tarafmdan yenilgiye ugramamn Romanov (Alman) Hanedam'nm yeniden ku­
rulmas1 anlamma gelecegine ancak devrimi savunmak ic;in yap1lacak sava�m 
ulusal birligi yeniden tesis edecegine inamyorlardi. Bu varsay1ma dayanarak, 
muttefiklerin bir yaz taarruzu duzenlenmesi konusundaki bask1sma boyun 
egdiler. 

Art1k sava� bakam olan Kerenski askerlere moral vermek ic;in cepheyi 
ziyaret etti. Askeri uniforma giymi�ti ve yaraland1gma ili�kin hic;bir bilgi 
bulunmamasma kar�m sag kolunda ask1 vardi. Kerenski, teatral jestlerle ve 
hatta gerc;ek ama konu�masmm dramatik zirvesine denk gelen baygmhk 
nobetleriyle dolu ate�li konu�malarla kalabahgm duygulanm yakalad1g1 dev­
rimci sahne ic;in yaraulm1� bir aktor politikac1ydi. Ostu ac;1k Renault'sunda 
ayakta dump, toplanan askerlere "yurtta�hk gorevleri"ni sm1f c;1karlarmm 
uzerine koymalan c;agnsmda bulunuyordu. "Her yurtta�" gibi, ulke ic;in onlar 
da fedakarhkta bulunmahyd1lar. Askerler bu yrtkumluluklerini eski rejime 
kar�1 yerine getirmi�lerdi, bu yrtzden aym �eyi Rusya'nm ozgurlugunun sa·­
vunulmas1 ic;in de yapmahyd1lar. Koylu askerler ic;in anlam ve duygu yrtklu 
bir ifadeyle art1k, "Yoksa ilk ozgur Rus devleti aslmda bir isyanc1 koleler 
devleti midir? " 10 diye soruyordu. Bu , tum ulke tarihinin aguhgm1 ta�1yan 
bir soruydu. 

Gittigi her yerde kahraman gibi kar�1lamyordu. Kerenski kultunu gec;mi�­
te c;arlarm ilahla�tmlmas1yla k1yaslayan bir ingiliz hem�irenin anlatt1klarma 
gore , kar�1sma c;1kan askerler -komutanlan tarafmdan ozenle sec;iliyorlard1-
"ellerini, uniformasm1, arabasm1, yurudugu yollan opuyorlardi. Askerlerin 
c;ogu dizlerinin uzerinde dua ederken digerleri aghyordu." 1 1  Gordugu buyuk 
ilgi rutbesiz askerlerin sava�a istekli olduklan izlenimini dogurdu . Ashn­
da, taarruz tarihi yakla�t1kc;a, asker kac;aklarmm say1s1 da h1zla art1yordu . 
Saldm 1 6  Haziran'da ba�ladi . Ruslar, 1 9 1 7'de kadm gonulluler tarafmdan 
kurulan, �imdi de erkekleri mahcup edip sava�a c;ekmek ic;in tercih edilen 
Kadm Olum Taburu'nun onculugunde iki gun boyunca ilerlediler ancak 

10  R. Browder ve A.  Kerensky (ed) , The Russian Provisional Government 191 7: Documents , 3 cilt 
(Stanford, 196 1 ) ,  c .  2 ,  s. 913-915 .  
1 1  F Farmborough, Nurse a t  the Russian Front (Londra, 1977) ,  s. 269-270. 
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Almanlar bir kar�1 taarruz ba�lattiklarmda , Ruslar tela�a kap1hp geriye 
i;;ekilerek kai;;t1lar. 

Koalisyon hiikiimeti dag1ldi . Petrograd garnizonundaki askerler iktidann 
Sovyetler'e gei;;mesi ii;;in silahh bir ayaklanma hazirladilar; bu , Bol�eviklerin 
Lenin Nisan'da siirgiinden dondiigiinden beri desteklemeye ba�lad1klan bir 
politikaydi. Cephe emrini almalannm ardmdan onciiliigii, garnizona bagh 
birlikler arasmda en i;;ok Bol�evik yanhs1 olan Birinci Makineli Tiifek Alayi 
iistlendi. Mayis'ta kendi Sovyet cumhuriyetlerini ilan eden, "maksimalist" 
ya da anar�ist gorii�lii , radikal Bol�evik Kronstadt denizcileri tarafmdan 
desteklendiler. 3-4 Temmuz'da ba�kenti i�gal ettiler. Bol�eviklerin a1;1k emri 
geldiginde darbe yapacaklardi. Ancak Lenin "iktidan ele gei;;irmeye i;;ah�mak 
ii;;in" uygun zamanm gelip gelmedigi konusunda kararsizdi . 1 2  Silahh deniz­
ciler ve makineli tiifekliler Bol�evik karargahmm onunde emirlerini almak 
ii;;in topland1klarmda, Lenin onlara hii;;bir emir vermedi. Onun cesaret verici, 
muglak sozleriyle kafalan kan�m1� halde Tauride Sarayi'na gidip Sovyet 
yonetiminin iktidara el koymas1 i;;agnsmda bulundular. Talepleri, Sovyet'i 
hala kontrollerinde tu tan SR'ler ve Men�evikler tarafmdan reddedildi; bunun 
iizerine , sozde isyanc1lar art1k ne yapacaklanm bilemez halde kald1lar. Yorgun 
ve ai;;tilar; �iddetli yagmur vard1; bu nedenle dagildilar. 

Ba�ans1zhga ugrayan ayaklanma sagc1lann tepkisine neden oldu. Adalet 
Bakanhg1, Bol�eviklerin Alman ajanlan oldugunun iddia edildigi bro�iirler 
yay1mlad1; bu somut kamtlara dayanan bir iddiayd1 (Bol�eviklerin 19 1  Tde 
Almanlardan para ve lojistik destek ald1klanna �iiphe yoktur) ancak Sovyet 
giiciiniin Rusya'ya Almanlar, Yahudiler ve iilkenin diger yabanc1 dii�man­
lan tarafmdan sokuldugu gibi tehlikeli bir mitin olu�masma neden oldu. 
Nisan'da, Lenin sava�a muhalefeti k1�kirtmak ii;;in Almanya tarafmdan sag­
lanan "miihiirlii" yani denetlenmeyen bir trenle isvii;;re'den gelmi�ti ve bu 
geri;;ek �imdi ortaya 1;1km1�tl . Bol�evik karargah1 bas1ld1; yiizlerce Parti iiyesi 
tutuklandi. Lenin i�i;;i elbiseleri giyip k1hk degi�tirerek Finlandiya'ya kai;;ti . 
Hiikiimetin aruk proletaryaya kar�1 ii; sava� siirdiiren "askeri bir diktatorlii­
ge" donii�tiigii gereki;;esiyle, vatana ihanet sui;;uyla yarg1lanmayi reddetti. 13 
Hukiimetle miicadele etmenin tek yolu iktidan ele gei;;irmekti. 

Kerenski, SR'lerin, Men�eviklerin ve Kadetlerin yer ald1klan yeni bir koa­
lisyon hukiimeti kurdu. Halka a1;1k toplant1lara k1s1tlamalar getirdi, cephede 
idam cezas1 uygulamasm1 geri getirdi, askeri disiplini yeniden saglamak ii;;in 
asker komitelerinin etkisinin azalulmasma raz1 oldu ve General Kornilov'u 
ba�komutanhga atadi. Sagcilarm kahramam Kornilov, Sovyetler'i tasfiye et­
mek ii;;in askeri bir diktatorliik kurulmasm1 arzuluyordu. Kerenski'nin ken-

1 2  G.  Zinovyev, "Lenin i iiul'skie dni", Proletarshaya Revoliutsiia, no. 8-9 ( 1929) , s .  62. 
13 V. Lenin, Collected Works, 47 cilt (Londra, 1977),  c. 25, s. 1 76- 1 79. 
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di tarafmda oldugunu du�unmu�tu . Ancak Komilov, ba�kenti i�gal etmek 
ve garnizonu silahs1zlandirmak uzere bir Kazak kuvveti gonderdiginde, 
Kerenski onu kmayip Komilov'un askeri darbe giri�imine kar�1 koymalan 
ic;;in Sovyetler'i seferber etti. Sonuc;;ta c;;arp1�maya gerek kalmadi. Kazaklar, 
Petrograd'a ilerlerken, Kuzey Kafkasyah bir Sovyet heyeti tarafmdan kar�1-
land1lar ve silahlanm b1rakmaya ikna edildiler. 

Kornilov Olayi, Kerenski'ye ve hukumetine verilen ttlm destegin tama­
men ortadan kalkmasma neden oldu . Askerlerin buyttk bolumu, subaylan­
nm Komilov'u desteklediginden ku�kulamyordu . Disiplin kayboldu. Firar 
oranlan c;;ok artti . Askerler hasat zamanmm ya�and1g1 koylerine donduler ve 
sec;;kinlerin arazilerden c;;1kanlmas1 ic;;in malikanelerin yak1lmasma onculuk 
etmeleriyle �iddetlenen koylu devriminin kontrolunu ustlendiler. i�c;;iler de 
radikalle�tiler. Kerenski hukumetinden aynlmayi kabul etmeyen Men�evik­
leri terk ederek, "Tum iktidar Sovyetler'e" sloganma sad1k kalan tek partiye, 
Bol�eviklere yoneldiler ve onlarm Moskova, Petrograd ve diger buyttk sanayi 
�ehirlerinin Sovyetler'inde net bir c;;ogunluk elde etmesini saglad1lar. 

Ekim'deki ikinci Sovyet Kongresi'nde delegelerin Sovyet iktidan ic;;in 
c;;agnda bulunan bir karan kabul edecekleri neredeyse kesindi. Bu , Tum 
Rusya Sovyeti'ndeki butun partilerin olu�turacag1 bir hukumet kurulmas1 
anlamma gelirdi. Bol�eviklerin en buyttk parti olmalan muhtemeldi ancak 
iktidan SR'lerle ve Men�eviklerle payla�mak zorunda kalacaklardi. 24 Ekim'e 
kadar, Bol�evik liderlerin buyttk bolumu bu sonuca hazirlamyordu. Ancak 
Lenin'in farkh du�unceleri vardi. iktidan payla�mak istemiyordu. Gizlendigi 
Finlandiya'dan, Kongre toplanmadan once silahh bir ayaklanma ba�laulmas1 
ic;;in c;;agnda bulunuyordu. Bol�evik Merkez Komitesi'ne gonderdigi, bekle­
meye tahammulu olmad1gm1 gosteren bir dizi mektupta Parti, iktidan "ele 
gec;;irebilir ve ge{irmelidir" iddiasmda bulunmu�tu. "Ele gec;;irebilirdi" c;;unku 
Parti bir ic;; sava�1 kazanmasma yetecek destege sahipti ve bulunduklan a�a­
mada bu, sec;;imlerden daha onemliydi. "Ele gec;;irmeliydi" c;;unku kongredeki 
oylamayi bekleyerek Kerenski'ye kar�1 devrimci bir kuvvet olu�turmas1 ve 
Sovyetler'i tasfiye etmesi ic;;in zaman kazandmrlardi. 1 4 

Merkez Komitesi, 10  Ekim'de Petrograd'a donen Lenin'in bask1s1 altmda, 
bir ayaklanma haz1rlamayi kabul etti ama bunun zamam henuz belli degildi . 
16  Ekim'de, o tarihin daha gelmedigine karar verdi. Yerel aktivistlere gore, 
Petrograd'daki halk kitleleri yalmzca Parti'nin c;;agns1yla sokaga dokulmez­
di fakat bir ayaklanmayi desteklemeleri ic;;in, gamizonun dag1t1lmas1 gibi 
onlarm camm ac1tacak bir �ey ya�anmahydi. 1 5  Lenin ofkeliydi. Darbe ic;;in 

14 Age, c. 26, s. 19, 2 1 .  
15  The Bolsheviks and the October Revolution: Minutes of the  Central Committee of the Russian Social­
Democratic Labour Party (Bolsheviks), August 191 7-February 1 91 8, i;ev. A. Bone (Londra, 1974) , s. 98. 
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yalmzca ktu;:uk bir kuvvete ihtiya� vardi. Gerekirse, Baluk alaylanmn des­
tegine guvenebilecegi Finlandiya'dan yapilacak bir istila yoluyla darbeyi 
ger�ekle�tirmeye hazirdi. 

Karenski, Lenin'in i?ine yarayacak bi�imde hareket etti . Ayaklanma planla­
n a�1ga �1kan Bol�evikleri ezip ge�ecegine inanarak Petrograd garnizonundaki 
askerlerin, Almanlann h1zla ba�kente dogru ilerledikleri Kuzey Cephesi'ne 
gonderilmesini emretti . Lenin'in bekledigi ac1 i?te buydu. Boylece, "Dev­
rim Tehlikede" slogam altmda bir ayaklanma i�in silahh destek toplayabil­
di. Cepheye gonderilmelerini engellemek isteyen askerler Askeri Devrim 
Komitesi'ni (MRC) kurdular. MRC 2 1  Ekim'de garnizonun komutas1m ele 
ge�irdi. Sonraki gunlerde, delegeler Sovyet Kongresi i�in gelirken, MRC 
demiryolu istasyonlarmm, posta ve telgraf idaresi ile telefon santralinin ve 
elektrik istasyonunun kontrolunu ele ge�irip askerleri sokaklara yerle?tirerek 
ba�kentin guvenligini organize etti . 

Lenin 24 Ekim gecesi k1hk degi�tirerek ba�kentte ertesi gun kongrenin 
yap1lacag1 eski soylu gen� k1zlar okulu Smolni Enstitusu'ne dogru yol ahr­
ken boyle bir ortam vardi. Bina 1�1klarla aydmlat1lm1�tl; zirhh ara�larla ve 
makineli tuf eklerle s1k1 bir koruma altmdaydi. Lenin, Bol�evik karargah1 
olan 36 numarah odada yolda?lanm tehditlerde bulunarak isyam ba?latma 
emrini vermeye zorladi . Bu i�in kongrenin iktidann devralmmasm1 oyla­
masmdan once tamamlanmasm1 istiyordu. Teknik aksakhklar nedeniyle 
bir gunluk gecikmenin ardmdan, Aurora kruvazorunden bir el ate� edilerek 
i�aret verildi ve Bol?evik saldirganlar Kerenski'nin bakanlanm tutuklamak 
uzere K1�hk Saray'a akm ettiler. Bakanlar ku�uk bir yemek odasma s1k1?IDI?, 
tabaklann arasmda oturmu� son yemeklerini (pancar �orbas1, bahk bugu­
lama ve enginar) yiyorlardi . Kerenski orada degildi. 0 sabah, sad1k askerler 
bulma bo� umuduyla Kuzey Cephesi'ne dogru yola pkm1�tl . Hukumeti bu 
tarih itibariyle o kadar �aresiz durumdayd1 ki ellerinde bir araba dahi yoktu : 
Kerenski, Amerikan Buyllkel�iligi'nden zorla alman bir Renault'yla gitmi�ti. 

Bakanlarm tutukland1klan, Sovyet Kongresi'ne Smolni Enstitusu'nun 
duman alt1 olmu� salonunda duyuruldu . <;ogunlugu tunik ve palto giymi? 
i��ilerden ve askerlerden olu�an 670 delege, Men�evik Martov'un Sovyet'teki 
tum partilere dayanan sosyalist bir hukumet kurulmas1 onerisini oybirligiyle 
kabul etmi�ti. iktidara el kondugu bildirildiginde, Men�evik ve SR delegelerin 
�ogu bunun "su� i�eren bir giri?im" oldugunu soyleyerek kar�1 �1k1p protesto 
amac1yla salonu terk etti . Lenin'in plam i?lemi?ti. Yonetime el konmas1 Ge�ici 
Hukumet'e yonelik bir darbe oldugu kadar, SR'lere ve Men�eviklere kar�1 
da bir provokasyondu. Men?evikler ve SR'ler kongreyi terk ederek Sovyet'i 
Bol?eviklere teslim etmi?lerdi. Tro�ki bu firsat1 kaprmadi. Martov'un karanm 
kmayarak donekler hakkmdaki hukmunu apklad1: "  Siz sefil muflislersiniz , 
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roliiniiz sona erdi; ait oldugunuz yere -tarihin c;oplugiine- gidin ! "  Troc;ki 
daha sonra, onlann Sovyet iktidanm daha dogar dogmaz oldurmeye yonelik 
"ihanet" giri�imini kmayan bir karar c;1kanlmasm1 onerdi. 16 Ne yapuklarmm 
farkmda olmayan Sovyet delegeleri bu oneriyi onaylamak iizere ellerini kal­
dird1lar. Bu eylemlerinin yaratt1g1 etki , Bol�evik diktatorliigii kurulmasma 
Sovyet onay miihriiniin basilmas1yd1. 

Bu a�amada kimse onlara rahat bir iktidar imkam tammadt. Bol�eviklerin me­
murlarm, devlet bankas1 gorevlilerinin, pasta ve telgraf idaresi c;ah�anlannm 
hepsinin onlan protesto etmek amac1yla greve gittigi ba�kentteki kontrolii 
zayift1; ta�rada ise hic;bir kontrolleri yoktu . Ne Petrograd'm ihtiyac;larm kar­
�1lamaya yetecek ne Kerenski'ye sad1k birliklerle c;etin bir sava�a girdikleri 
Moskova'ya kuvvet gonderebilecek imkanlara sahiplerdi. Bol�eviklerin diger 
sosyalist partilerle koalisyon kurmasm1 isteyen ve onlan kendileriyle gorii�­
meye zorlayan Demiryolu i�c;ileri Sendikas1'mn (Vikzhel) grevi nedeniyle 
demiryollannm kontroliinii yitirmi�lerdi. Bu zorluklarm iistesinden gelmeyi 
ba�arsalar da kar�ilarmda, yeti�kin her yurtta�m oyuyla sec;ilecegi ic;in de­
mokrasinin hakiki orgam, Kurucu Meclis ic;in yap1lacak sec;imler vard1 ve 
muhalefet partileri umutlanm buna baglam1�tl. 

Bunlar safc;a umutlardt . Bol�evikler diktatorluklerini saglamla�tmrken 
oyunu ah�1lm1� kurallanyla oynamayi reddettiler. iktidara geldikleri ilk 
giinden itibaren, Lenin'in, solcu SR'lerin, Anar�istlerin ve kuc;iik bir solcu 
Men�evikler grubunun yiiriitme yetkileri iizerinde bir parlamento freni olarak 
varhgm1 siirdiirdiigii Sovyet'e tercih ettigi hukiimet arac1 Halk Komiserleri 
Konseyi (Sovnarkom) vas1tas1yla emirler yay1mlad1lar. Muhalif bas1m ya­
sakladilar ve yiizlerce Kadet'i, SagCI SR'yi ve Men�evik'i MRC eliyle tutuk­
ladilar (MRC'nin yerini k1sa sure sonra, Lenin'in yeni siyasi polis te�kilat1 
<;eka -Kar�1 Devrimle ve Sabotajla Miicadele Olaganiistii Komisyonu- ald1) . 
Bol�evikler devlet bankasm1 ele gec;irdiler; grev yapan yetkilileri tutuklad1lar 
ve Moskova'mn kazamlmasmm ardmdan, en ba�mdan beri planlad1kla­
n gibi Vikzhel gorii�melerinden c;ekildiler. Kazanacaklanm dii�iindiikleri 
ic;in Kurucu Meclis sec;imlerinin Kas1m'da yapilmasma izin verdiler ancak 
sec;imlerden SR'ler birinci parti olarak c;ikmca sonucun haks1z oldugunu 
ilan ettiler. Lenin'e gore, Sovyet iktidan "burjuva iktidarmm resmi haklann­
dan" daha iistiin bir demokratik ilkeydi. Meclis'in, 6 Ocak 1918'de Tauride 
Sarayi'nda ac;ilmasmdan yalmzca saatler sonra silahh muhafizlar tarafmdan 
kapaulmas1m emretti. 

16 Figes, A People's Tragedy: . . . ,  s. 489-49 1 .  
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Diger yandan, toplumun en alt kesimlerinde, Bol�evikler "yagmacilarm 
yagmalanmasma" -halk mahkemeleri , lirn;ler, �iddet ii;;eren soygunlar ve en 
kui;;uk bir varhk ya da ayncahk gostergesi bulunan herkesin varhklanna el 
konmasma- goz yumdu. Devrimin, humanist ideallerini geri;;ekle�tirecegini 
ve Rusya'yi Bat1'ya yakla�tuacagm1 umut eden Maksim Gorki gibi sosyalist­
ler bu intikam eylemlerini Rus halkmm ''Asyah vah�iligi"nin infilak1 olarak 
gorduler. Gorki, Novaya ]izn (Yeni Ya�am) gazetesinde 19  Kas1m'da �unlan 
yazd1 : "Bir Rus'a, ozellikle iktidan elinde tuttugu zaman, guvenme. K1sa sure 
once kole olan biri, kom�usunun efendisi olma fusatm1 yakalar yakalamaz 
en ol<;;usuz diktator haline gelir." 1 7 

Ancak Lenin "yagmac1larm yagmalanmas1"m "s1mf mucadelesi"nin de­
rinle�mesi, ii;; sava�m vazgei;;ilmez bir bii;;imi olarak degerlendirdi . Arahk 
19 1  Tde yazd1g1 "Rekabet Nas1l Orgutlenir? "de, her kentin "Rus topraklanm 
tli.m ha�erattan, a�ag1hk pirelerden, zengin tahtakurularmdan temizlemek" 
ii;;in kendi yontemlerini geli�tirmesi gerektigini one surdu : 

Bir yerde bir duzine zengini hapse atacaklar [ . . . ] Bir ba�ka yerde bunlara tuva­
letleri temizletecekler. Oi;uncu yerde, hapishanede bir sure yamktan sonra san 
rozetleri verilecek [ . . .  ] Dorduncusunde, her on ki�iden biri vurulacak. <;:e�itlilik 
ne kadar fazlaysa o kadar iyi olur. 1 8  

Sovyet yetkililer, ellerinde gostermelik yetki belgeleriyle ,  "burjuvazi"nin 
-onlarm deyi�iyle nefret uyanduan burjooi- evlerini dola�1p degerli her 
�eylerine "devrim ii;;in" el koyuyorlardi. Burjooi'ye vergiler getirdiler ve rehin 
ald1klan ki�ileri vergi odemedikleri takdirde vuracaklan tehdidiyle hapse 
atular. Bu , i;;arhk doneminin eski krugovaya poruka, mu�terek sorumluluk 
ilkesinin devrimci bii;;imiydi; art1k butun bir toplumsal sm1fa uygulamyordu. 
Bu zorbahg1 ii; Sava�'m "ii;; cephesi" olarak adlandmyorlardi. 

Bu �iddetin buyti.k bolumune, 26 Ekim 191 Tde kabul edilen Bol�evik Ban� 
Kararnamesi'nin ardmdan cephelerden donen milyonlarca asker onayak oldu. 
Askerler, kararnameyi terhis belgeleri olarak gorup en yakm tren istasyonuna 
dogru yola pkt1lar. Devrimi kasabalannda ve koylerinde geri;;ekle�tirmek ii;;in 
milis gui;;leri yani Kml Muhaf1zlar'1 olu�turdular. 

Sava�a devam edecek ordusu olmayan Bol�evikler, Brest-Litovsk'ta Alman 
Yuksek Komutanhg1'yla ban� goru�meleri ba�latmak zorunda kald1lar. Ancak 
uygulanacak strateji konusunda ayn�t1lar. Buharin gibi, Parti'nin sol kana­
dmdakilere gore, "emperyalist" Almanya ile ayn bir ban� yapmak enternas-

1 7  M. Gorky, Untimely Thoughts: Essays on Revolution, Culture, and the Bolsheviks, 1 91 7-1 918,  �ev. 
Herman Errnolaev (New Haven, 1995) , s. 95.  
18  V. Lenin, Polnoe sobranie sochinenii, 55 cilt (Moskova, 1958-65) ,  c. 35 ,  s. 204. 
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yonalist davaya ihanet anlamma gelirdi . Devrimin Bat1'ya yayilmasmm <lava 
ic;in hayati 6neme sahip oldugunu du�tmuyorlard1 ancak ayn anla�mamn 
yap1lmas1 halinde bu konuda hic;bir umitleri kalmazdi. Rus Devrimi'nin, 
geli�mi� sanayi toplumlannm destegi olmaksmn, tek ba�ma hayatta kala­
mayacagm1 du�unuyorlardi. Bu anlayi�la , Almanlarla ban� goru�melerinin 
olabildigince uzatilmasmdan ve gerekirse onlarla, Avrupa proletaryas1m 
harekete gec;irme umuduyla Kml Muhafizlar'1 ve milis kuvvetleri kullanarak 
sava�maktan (buna "devrimci sava�" adm1 veriyorlard1) yanayd1lar. Buna 
kar�1hk, Lenin ayn bir ban� yap1lmasmdan yanayd1 ve bunun, Rusya'daki 
devrimin "soluklanacak" zaman bulabilmesi ic;in bir an once gerc;ekle�mesini 
istiyordu. 1 1  Ocak 19 lS'de Merkez Komitesi'nde kuc;uk bir azmhgm sozctisti 
olarak, "Bu art1k yalmzca vatamn nasil savunulacagma <lair bir meseledir" 
dedi . Lenin'in gerc;ekle�eceginden ku�ku duydugu Almanya'da devrim olma 
ihtimali ytizunden Rusya'mn yenilgiye ugramas1 tehlikesini goze almanm 
hic;bir anlam1 yoktu . ''.Almanya henuz sadece devrime gebe ancak biz ta­
mamen saghkh bir c;ocuk dunyaya getirdik bile ." ic; Sava�'ta ban�m bir an 
once saglanmas1 ya da Lenin'in her zamanki keskin ifadesiyle "burjuvazinin 
bogazlanmas1 gerekiyordu ve bunun ic;in iki elleri de serbest olmahydi." 19 

Bu ayn�malar ytizunden, Troc;ki'nin 6nderligindeki Bol�evik muzake­
reciler Brest-Litovsk'ta zamana oynad1lar. Ancak Subat sonunda, Almanlar 
Petrograd'1 bombalayinca ban� istemek zorunda kaldilar. Almanlann ko�ul­
lan, Ocak'ta bir anla�ma yap1lsayd1, talep edeceklerinden c;ok daha agudi. 
Brest-Litovsk Antla�mas1'na gore, Rusya Avrupa k1tasmdaki eski imparatorluk 
topraklannm buytik bolumunden vazgec;mek zorunda kaldi. Polonya, Eston­
ya, Litvanya Almanya'nm himayesi altmda sozde bag1ms1zhklanm elde ettiler. 
Sovyet askerleri Ukrayna'dan pkanld1 ve Ukrayna hemen ardmdan yanm 
milyon Alman askeri tarafmdan i�gal edildi . Sonuc;ta, Sovyet Cumhuriyeti, 
nufusunun ytizde 34'unu, tanm arazilerinin ytizde 32'sini , endustriyel kapa­
sitesinin ytizde 54'unti ve komur madenlerinin ytizde 89'unu kaybetti (turba 
ve odun en btiytik yak1t kaynaklan haline geldi) . 20 Bir Avrupa devleti olarak, 
Rusya 1 7 . ytizyil Moskova Knezligi'ne denk bir statuye indirildi. Sovyet 
ba�kentinin 1 2  Mart'ta Moskova'ya ta�mmas1, Avrupa'dan c;ekili�i sembolize 
ediyordu . Petersburg her zaman bir Avrupa �ehri, "Rusya'mn Bat1'ya aplan 
penceresi" olmu�tu ; buna kar�1hk, Moskova ulkenin Asya geleneklerinin 
fiziksel bir ammsatic1s1ydi. Uluslararas1 bir hareket olarak devrim agu bir 
darbe alm1�tl . Ancak diger yandan da Rus Devrimi kurtanlm1�tl. 

ic; Sava�'m ordulan olu�turuluyordu. "Beyazlar" olarak bilinen Bol�evik 
kar�1tl guc;ler, "K1z1llar"1  iktidardan indirmek ve "eski Rusya"y1 yeniden 

19 RGASPI, f. 17, op. 1, d. 405, I. 1-13 .  
20 ]. Wheeler-Bennett, Brest-Litovsk: The Forgotten Peace (New York, 1938) , s. 269. 
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in�a etmek d1�mda belirli ya da birle�tirici bir ideolojisi olmayan kan�1k bir 
gruptu . Ancak o Rusya'mn nasil olacag1 -monar�i mi, cumhuriyet mi; impa­
ratorluk mu, federasyon mu ya da ozel mulkiyete mi yoksa sosyalist topluma 
m1 dayanan bir sistem kurulacag1- onlan bolen bir meseleydi. 

Guney Rusya'da, Gonulluler Ordusu vardi. Bol�evik darbesinin ardmdan 
Kornilov tarafmdan Don bolgesinde kurulan bu ordu esas itibariyle subaylar­
dan olu�uyordu. Bu subaylarm sagc1 politikalan, sava�1 ylirutmelerini bekle­
dikleri Don Kazaklan'mn tepkisini \'.ekiyordu zira gen\'. Kazaklarm buyuk bo­
lumu Gonulluler Ordusu'nun komutanlarmm aksine Rus imparatorlugu'nun 
yeniden kurulmasm1 degil , kendi sosyalist cumhuriyetlerini kurmak isti­
yorlardi. Kornilov'un Nisan 1 9 18'deki olumu uzerine komutanhg1 ustlenen 
General Anton Denikin politikalanm net bir bi\'.imde ortaya koyamadi. 1917  
deneyimi ona orduyu siyasetin d1�mda tutmak ve "Tek ve Bolunmez Rusya" 
gibi basil sloganlara bagh kalmak gerektigini ogretmi�ti ancak bu sloganlar 
Kazaklarm ve diger azmhklann sevgisini kazanmas1 bak1mmdan hi\'.bir i�e 
yaram1yordu. 

Ote yandan, Volga'daki bir (ek Lejyonu, Kurucu . Meclis'in yeniden 
olu�turulmasm1 ve sava�a kald1g1 yerden devam edilmesi i\'.in mucadele 
eden, Samara merkezli SR hukumeti Komu\'.'u destekleyen ba�hca kuvvet­
ti . Alman hatlarmm gerisinde s1k1�1p kalan (ekler, Avusturya-Macaristan 
imparatorlugu'ndan ulusal bag1ms1zhklanm kazanmak i\'.in sava�a yeniden 
dahil olmaya istekliydiler. Koylulerden fazla destek bulamayan, siyasi ap­
dan zayif durumdaki Komu\'. bir sure sonra, bir grup sagci subayin \'.arm 
Karadeniz Donanmas1 Komutam Amiral Kol\'.ak'1 ba�ma getirdikleri, Bol�e­
viklerle sava� i\'.in koyluleri askere almaya ba�layan bir askeri diktatorlugun 
bulundugu Omsk'taki Sibirya Ordusu'na bag1mh hale geldi. Bat1h devletler, 
Rusya'mn yeniden sava�a girmesini saglamas1 umuduyla -en azmdan i\'. 
Sava�'a mudahil olmalanm bu bi\'.imde apkhyorlard1- tum bu kar�1 devrim 
hareketlerini destekliyorlard1 ve buna dayanarak, tanklar ve U\'.aklar da dahil , 
te\'.hizatlannm buylik bolumunu saglad1lar ve Kmllarla sava�ta onlara destek 
olmak i\'.in birlikler gonderdiler. 

Kml Ordu Volga cephesinde kuruldu. Ba�lang1\'.ta devrimci co�kulan, 
daha deneyimli (ek askerlerle ba�a \'.lkmalan i\'.in yeterli olmayan i�\'.i mi­
lisleri, Kml Muhaf1zlar'dan olu�uyordu. (eklerin kolayhkla kazand1g1 za­
ferler sava� komiseri Tro\'.ki'nin K1zil Ordu'nun imparatorluk ordusu ornek 
almarak, Kml Muhafizlar yerine zorunlu askerlerden, (\'.arhk doneminden 
kalma) deneyimli subaylardan olu�acak ve bir komuta merkezi bulunacak 
bi\'.imde reformdan ge\'.irilmesi gerektigini a\'.lk\'.a anlamasma neden oldu. 
Du�uk rutbelilerin \'.Ogu , eski askeri duzene donu� olarak gordukleri bu 
reformlara tepki duydu. (arhk doneminin eski subaylanm, rutbe alarak 
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terfi etmelerinin onundeki engel olarak goruyorlardi. Subaylann ve diger 
"burjuva uzmanlar"m alt tabakadan gelen bu tepkisi etrafmda bir Askeri 
Muhalefet ortaya c;ikti . Kaleleri , ac1mas1z yontemleriyle tanman Stalin'in, 
her ne kadar k1sa sure sonra komutayi devrahp Tro<;;ki'nin <;;arhk subaylanm 
topluca tutuklayarak ortahg1 kas1p kavurmu�sa da , tahila el koymak uzere 
gonderildigi (:ari<;;in Cephesi'ndeydi. 

Toplu askere ahmlar Haziran'da ba�ladi. Kml Ordu 1919 ilkbaharmda bir 
milyon asker silah altma ald1; bu sayi 1920'de iki katma, 192l 'de 5 milyona 
c;ikti. Bu, daha once gordugumuz gibi, ulkenin geri kalm1�hg1 nedeniyle 
niceligin niteligin onune ge<;;tigi bir uygulamaydi. Ordu kuvvetleri , sava�ta 
buyilk zarar goren ekonominin, onlarm muhimmat, ula�tirma, yiyecek ve 
giyecek ihtiya<;;lanm kar�1layamayacag1 kadar buyildu. Askerlerin morali 
bozuldu ve binlercesi, ozellikle koylerinde onlara ihtiya<;; duyulan hasat 
zamanmda, firar etti .  Yeni alman askerlerin hi<;;bir egitime tabi tutulmadan 
sava�m i<;;ine aulmas1, onlarm da firar etme olas1hgm1 yilkseltiyordu . Boylece 
toplu asker ahmlarmm ikmal yetersizligine ve toplu firarlara neden oldugu 
bir k1sird6ngu olu�tu . Bu durum, Sovyet ekonomisini, uretimin tamamm1 
ordunun ihtiya<;;lan dogrultusunda kullamlmasm1 ama<;;layan bir sisteme 
-bilinen ad1yla Sava� Komunizmi- hapsetti . 

Sava� Komunizmi Bol�eviklerin komuta ekonomisine yonelik ilk ad1m­
lanydi. Kimileri bunun dogrudan komunist topluma giden yolu a<;;acagma 
inamyordu . Sistem Mayis 1918'deki tah1l tekeliyle ba�lad1 ancak geni� kap­
samh bir dizi devlet kontrolu uygulamas1yla -ozel ticaretin kaldmlmas1, 
sanayi i�letmelerinin millile�tirilmesi, emegin militarizasyonu ve hepsinden 
onemlisi , 1920'de paramn ortadan kalkmasm1 saglayacag1 du�uncesiyle genel 
kame sisteminin getirilmesi- geni�ledi. 

Tah1l tekeli, rejimin ne yiyecegin ne yak1tm bulunabildigi ilk alt1 ayinda 
i�<;;ilerin �ehirlerden toplu go<;;une bir tepkiydi. Bir milyon i�<;;i daha kolay 
beslenebilmek i<;;in kirsal bolgelere ta�mdi. Devrim -ugrad1g1 ba�ans1zhk 
uzun sureden beri Bol�evikler i<;;in uyan gorevi yapan 1871 Paris Komunu 
gibi- yok olma tehlikesiyle kar�1 kar�1yaydi. Paris Komunu'nun ba�ans1zhg1 
onlara �ehirlerdeki gu<;;lu konumlanm korumak istiyorlarsa, kirsal bolgelerde 
g1da maddeleri i<;;in sava�malan gerektigini ogretmi�ti. 

Krizin altmda, koylulerin kalan urunlerini degersiz kag1t para kar�1-
hgmda satmak istememeleri yat1yordu ; bu, imalatm azald1g1 ve fiyatlarda 
keskin bir art1�m ya�and1g1 sava� y11larma kadar uzanan bir problemdi. Giysi 
ve ev e�yalanm tahil <;;uvallanyla takas etmek i<;;in kentlerden trenle gelen 
"tahsildarlar"m bulundugu bir takas ekonomisi geli�ti . Deri ceketli (:eka 
ajanlan, "spekulasyon" adm1 verdikleri bu ticareti ortadan kald1rmak i<;;in 
dola�1yorlard1 ancak tahsildarlarm sayis1 o kadar <;;oktu ki bununla ba�a c;ika-
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madilar. Dolay1s1yla daha zorlayic1 tedbirler ahndi. Tahil tekeli altmda, tiim 
koyliilerin kalan iiriinleri devletin mah haline geldi. Fabrikalarda Bol$evikler 
tarafmdan silahh birlikler orgiitlendi ve tahila zorla el koymak iizere kusal 
bolgelere gonderildi. Hi� iiriin bulamad1klan zaman, bunun "kulaklar" -Bol­
$evikler tarafmdan icat edilen hayali bir "kapitalist" koyliiler sm1f1- tarafmdan 
sakland1gm1 varsaydilar ve haks1z bir "tah1l sava$1" ba$ladi. Askeri birlikler 
koyliileri doviip onlara i$kence ettiler; ellerindekini verene kadar -bunlar 
genellikle son g1da stoklan ve gelecek yilm tohumlanyd1- koyler yak1ldi. k 
Sava$'ta Kml cephelerin ardmda yiizlerce koylii ayaklanmas1 -Bol$eviklere 
gore "kulak kar$I devrimi" - oldu. 2 1  

k Sava$ , bask1 ve silah zoruyla yonetim yontemleri bu yillarda yerle­
$en Bol$evik rejimini bi�imlendiren bir deneyimdi. Askeri olaganiistii hal, 
diktatorliigiinii gii�lendirdi. Olaganiistii hal, Bol$evikler tarafmdan "sm1f 
dii$manlan"nm topluca tutuklanmas1 ve kur$una dizilmesiyle ya$anan "K1z1l 
Terorii" hakh gostermek ve Parti devletinin, Sava$ Komiinizmi altmda eko­
nominin ve toplumsal ya$amm her alamm kontrol altma alan merkeziyet�i 
gii�lerini geni$letmek amac1yla kullamldi. 1920'de, Sovyet biirokrasisinde 
gorevli yakla$1k 3 milyon ki$i vardi. Bu bir Proletarya Diktatorliigii degil, 
Biirokrasi Diktatorliigii'ydii . 

Parti'ye kaydolmak biirokrasi basamaklannda yiikselmenin en emin yo­
luydu. k Sava$ s1rasmda bir milyondan fazla ki$i Parti'ye katildi. Pek �ok 
ki$i, askerlerine okumay1, bir Bol$evik gibi konu$mayi ve davranmayi og­
reten K1zil Ordu tarafmdan iiye yapildi. Yonetim, bu kitle ak1$mm Parti'nin 
niteligini yitirmesine neden olacagmdan endi$e ediyordu . Parti'nin, yalmzca 
iiyeligin getirdigi avantaj lar (daha iyi i$, daha kaliteli g1da ve yakll payi, 
ozel diikkanlara giri$ hakk1 vs . )  dolayis1yla gelen bu kariyeristlerle dolup 
ta$masmm 6niine nas1l ge�ebilirlerdi? Parti maskesinin arkasma gizlendik­
lerinde onlann kim olduklanm nasil anlayabilirlerdi? Onlara "k1z1hms1lar" 
(DI$ g6riinii$te Kml, i�ten i�e Beyaz) adm1 verdiler. Yilhk iiye tasfiyeleri 
yap1hyordu. Ancak bu endi$e en azmdan, Stalin'in tasfiyelerini koriikledigi 
l 930'lara kadar bir giivensizlik kaynag1 olmaya devam etti. 

Parti biiyiidiik�e, iiyeleri de Sovyetler'e hakim olmaya ba$ladilar ve on­
lan bir meclis tarafmdan kontrol edilen yerel devrimci kurulu$larken, Parti 
devletinin biirokratik organlarma d6nii$tiirdiiler. Ta$ra kentlerinde ve baz1 
kasabalarda, komutalan altmdaki bolgeyle mutlaka bir baglantis1 bulunma­
yan, merkezi bir Bol$evik havuzundan se�ilerek Moskova tarafmdan atanan 
Sovyet yoneticiler vardi. Ancak kusal bolgelerde, yap1lacak atamalarla dol­
durulamayacak kadar �ok volost Sovyeti vardi. Buralarda kontrolii ele alan 

21 0. Figes, Peasant Russia, Civil War: The Volga Countryside in Revolution, 1 91 7-1 92 1  (Oxford, 1989) , 
s. 150 vd. 
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Bol�evikler, bO.yllk bolo.mo.no. sava�tan donen, askeri teknikler ve orgO.tlen­
meler hakkmda yakm zamanda beceriler edinmi�, okuryazar ve sosyalist 
dO.�O.ncelere ili�kin bilgi sahibi askerlerin olu�turdugu gen<; koylulerdi . 22 

1903'te ankete kaulan koy i;ocuklan gibi, onlar da i;ifti;ilik hayatma donmek 
istemiyorlard1 ama Parti'de i;ah�mayi bO.ro i�i sahibi olmanm yolu olarak 
gorO.yorlardi. KoylO.lerin dO.nyasmda, komO.nist rejimler koy i;ocuklannm 
bO.rokratlar sm1fma girme arzulan O.zerine in�a edilmi�tir. 

1 920 ilkbahan itibariyle Bol�evikler ii; Sava�'1 neredeyse kazanm1�lardi. 
Koli;ak'm ordusu Sibirya'da yenilgiye ugratilm1�ti. Denikin'inki Kmm'a i;e­
kilmi�ti ; orada komutay1 devralan General Wrangel'in emrinde Beyazlar 
son bir direni� gosterdiler. Kas1m'a kadar onlann da O.stesinden gelinmi�ti. 
Binlerce yenik asker onlan sO.rgO.ne goto.recek mO.ttefik gemilerine dolu�tu . 

Bol�eviklerin ba�ansmm anahtan neydi? Parti disiplinine ve organizasyo­
nuna sahiplerdi . Kitlelerin destegini almalanm saglayan belirgin sembolleri 
bulunan (Kml Bayrak ve Kml Ordu'nun amblemi Kml Yild1z) birle�tirici 
bir hedefleri de (devrimin savunulmas1) vardi. Bol�evikler matbaa maki­
neleriyle, kO.to.phanelerle, tiyatro topluluklanyla (apk yllk vagonlan sahne 
olarak kullamhyordu) ve hatta vagonlann ii;inde sinemalarla donaulm1� 
ozel ajit trenleriyle cepheye ta�1d1klan farkh arai;larla -posterler, bro�O.rler, 
O.cretsiz gazeteler, filmler, ajitasyon dramalan- yllrO.ttO.kleri propaganda 
i�inin ustalanydi. 

Propagandalan, i;ok uzun zamandan beri halk isyanlannm esin kaynag1 
olan eski dini mitlere -toplumsal adalet ve ozgO.rlO.k- zekice uyarlanm1�ti . 
Halkm okuryazarhk oram dO.�O.k ve siyasi soylemlere fazla hakim olmayan 
kesimi tarafmdan kolayca ula�1labilen ve anla�1labilen basit gorsel ve simgesel 
bir ileti�im yolu benimsendi. Kirsal kesimde ya�ayan yoksullara hitap eden 
bro�O.rlerde sosyalizm isa'nm yapt1klanna benzetiliyordu. Lenin'in Agustos 
1 9 18'de suikast giri�imine ugramasmm ardmdan yllkseli�e gei;en Lenin 
kO.ltO. de belirgin dini imalar ii;eriyordu. Lenin, halkmm davas1 ii;in olmeye 
hazir ve suikasttan sag pkt1g1 ii;in mucizevi gO.i;lerle odO.llendirilmi� Mesih 
benzeri bir ki�i olarak tarif ediliyordu. 

Kml Yild1z'm bile halk inam�mda derin kokleri bulunan dini i;agn�1mlan 
vardi. Bir K1zil Ordu bro�O.runde askerlere �apkalannda ve O.niformalannda 
neden K1z1l Yild1z bulundugu anlatihyordu: Yanan, dO.nyayi aydmlatan ve 
admm ta�1d1g1 iki anlam1, adaleti ve hakikati getiren kml bir yild1z1 alnmda 
ta�1yan Tanni;a Pravda'mn sembolO.dO.r. Kml yild1z bir gun, ho.kumdarhg1 
dO.nyaya karanhk ve kot0.10.k getiren Krivda (yalan anlammda) tarafmdan i;a-

22 0. Figes, "The Village and Volost Soviet Elections of 1919", Soviet Studies, c. 40, no. 1 (1988) , s. 21-45. 
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hmr. En sonunda halk Pravda'nm (:agns1yla y1ld1Z1 geri almak uzere Krivda'ya 
kar�1 ayaklamr. Bro�urde, K1zil Ordu'nun "cesur delikanhlannm, dunyaya 
hakikatin hukmetmesi i(:in Krivda'yla ve onun ugursuz destek(:ileriyle sa­
va�ug1" ifade ediliyordu .23 

Halk efsanelerinin harekete ge(:irici etkisi Bol�eviklerin ba�ansmm tek 
nedeni degildi. Cografya da 6nemli bir etmendi. Nufusun buylik bolumunun 
ya�ad1g1 ve ulkenin, Moskova'da bir 6rumcek ag1 gibi birle�en, Beyazlann 
saldmsma ugrad1klan her yerde kuvvetlerini ve kaynaklanm bir cepheden 
bir digerine aktarabilmelerini saglayan demiryollarmm onemli bolumunun 
bulundugu Orta Rusya kontrolleri altmdaydi. Buna kar�1hk, Beyazlar farkh 
cephelerde (:arp1�mak zorundaydilar. ileti�im agma sahip olmad1klan i(:in 
KlZlllara yonelik operasyonlanm koordine etmekte gu(:luk (:ektiler. ikmal 
maddelerinin buylik bolumunun kar�ilanmasmda da muttefiklere bel bag­
lamak zorundayd1lar. 

Ancak Beyazlarm yenilgisinin temelinde politikalarmm ba�ans1zhg1 ya­
t1yordu. Kitlelerin destegini kazanmaya yonelik politikalar ortaya koymakta 
isteksiz davrand1lar. Yeni devrimci ger(:eklere hi(: ayak uyduramad1lar. Ancak 
k Sava�'m son yilmda, o da muttefiklerin isran sonucunda, propaganda 
(:ah�malanna ger(:ek kaynaklar ayumaya ba�lad1lar ancak bu (:ah�malar da 
halktan (:Ok, muttefik devletlere yonelikti . Beyazlarm, ulusal bag1ms1zhk 
hareketlerini tammayi reddetmesinin de agu sonu(:lan oldu. Polonyahlarm, 
Ukraynahlann, Estonyahlarm ve Finlerin -askeri dengeyi lehlerine (:evirme­
ye yarayacak herkesin- destegini kaybetmelerine ve Rusya'dan, Beyazlarm 
vermeye istekli oldugundan daha fazla 6zerklik t?-lep eden Kazaklarla ili�ki­
lerinin karma�1k bir hal almasma neden oldu. 

Bununla birlikte , Beyazlarm yenilgisinin ana nedeni topraktaki koylu 
devrimini kabul edememeleriydi . Bu durum onlarm, 1 9 1 7'de koylulerin 
toprak kazammmm en yuksek oldugu , k Sava�'m sonucu belirleyici mu­
harebe alam, merkezi tanm bolgesinde ya�ayan ta�ra nufusuna yabanc1-
la�masma neden oldu . Bu belirgin eksiklik Denikin'in 1 9 19'da Moskova'ya 
duzenledigi saldmda a(:1k bi(:imde goruldu . Beyazlar Ukrayna'da ve Yu­
kan Volga'daki uslerinden kuzeye ilerlediler. Ya hep ya hi(: anlay1�1yla, 
Moskova'ya ula�mak i(:in h1zla yol aldilar. K1zil Ordu'nun ana cephane­
ligi olan, o tarih itibariyle i�(:i grevlerinin ortasmda bulunan ve almmas1 
halinde Moskova Sava�1'nda Beyazlara buyuk avantaj kazanduacak Tula 
yakmlarmdaki Orel'i Ekim aymm ortalarmda ele ge(:irdiler. Beyazlar, bir 
kez ,  Guney Cephesi'ndeki saldmlanm, General Yudeni(: komutasmda Es­
tonya uzerinden Petrograd'a yonelik bir ba�ka saldmyla aym zamana denk 

23 Figes ve Kolonitskii, Interpreting the Russian Revolution: . . .  , s. 1 52. 
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getirmeyi ba�arm1�lardi. Bol�evikler tela�a kap1ld1lar. Moskova'nm du�mek 
uzere oldugunu du�unduler. Pek �oklan yurtd1�ma ka�mak uzere valizlerini 
topladi . Sovyet ba�kentinin tahliye edilmesine yonelik gizli planlar yapildi . 
Ancak bu hayati anda, Tula Sava�1 dengelendigi sirada, hepsi K1z1l Ordu 
ka�ag1, o holgeli �eyrek milyon koylu asker Beyazlarla sava�mak uzere kendi 
istegiyle geri dondu. 24 Koyluler g1da mufrezeleri ve komiserleriyle Bol�evik 
rejimini sevmeseler de toprak devrimlerini savunmak i�in Beyazlara kar�1 
onun yanmda yer alacaklardi . 

Beyazlar yenilgiye ugraymca, koyluler varhklara el koyma politikalan 
onlan a�hgm e�igine getiren Bol�eviklerin aleyhine donduler. 1920 sonba­
hanna dek koylu sava�lan buttin ulkeyi sardi. C:ogu ku�uk isyanlard1 fakat 
bazen Ukrayna'da Mahno'nun ya da Tambov'da Antonov'unkiler gibi, Ye�iller 
ad1 verilen, koylu hukumetleri kuran daha buytik ordular da vardi. Nerede 
olursa olsun hedefleri esas itibariyle aymyd1: 191  Tdeki koylu ozerkligini 
yeniden olu�turmak. Baz1lan bunu �u sloganla ifade ediyordu : "Komunist­
lerin olmad1g1 Sovyetler ! "  

Kirsal bolgelerin buyuk bolumunde Bol�evik gucu varhgm1 yitirdi . 
Sehirlere tah1l sevk1yat1 ciddi bi�imde zarar gordu . i��iler greve gitti. Ofke­
lerinin nedeni yalmzca kithk degildi . 1 9 1  Tde gu�lukle elde edilen haklann 
kaybedilmesini protesto ediyorlardi. Sendikalann, Parti'nin endustriyel bu­
rokrasisine askeri bir duzendeymi��esine tabi k1lmmasma -bu, Tro�ki'nin 
1920'den itibaren ula�urma komiseri olarak uygulad1g1 politikayd1- itiraz 
ediyor ve Parti politikalan giderek yonetim tarafmdan belirlenip daha soma 
alt kademelerdekilere dayat1hr hale geldigi i�in Parti'de demokrasinin geri­
lemesi olarak gordukleri her �eye kar�1 pk1yorlardi. Aleksandr Slyapnikov 
ve Aleksandra Kollontay liderliginde, daha fazla sendika gucu ve Sovyet 
demokrasisine donu� �agnsmda bulunan Bol�evik grubu , Lenin'in takt1g1 
adla , i��i Muhalefeti'yle seslerini duyurdular. Moskova'da grevler ba�lad1 ve 
k1sa sure soma, devrimin dorduncu y1ldonumu olan 27 Subat'ta sokaklarda 
�u duyurunun yapild1g1 Petrograd'a yay1ldi . Bu yeni bir sava� �agns1yd1 : 

i�<;,:ilerin ve koylulerin 6zgurluge ihtiyac1 var. Bol�eviklerin kararnamelerine gore 
ya�amak istemiyorlar. Kendi kaderlerini kontrol etmek istiyorlar. Tum tutuklu 
sosyalistlerin ve partili olmayan i�<;,:ilerin serbest buak1lmasm1, s1k1y6netimin kal­
dmlmasm1, tum i�<;,:iler i<;,:in ifade, basm ve toplanma 6zgurlugu, fabrika komitele­
rinde, sendikalarda ve Sovyetler'de serbest se<;,:imler yap1lmasm1 talep ediyoruz. 25 

24 0. Figes, "The Red Army and Mass Mobilization during the Russian Civil War", Past & Present, c .  
1 29, Sayi 1 ( 1990), s. 206-209. 
25 Konshtadtskii miatezh: sbornik statei, vospominanii i dokumentov (Leningrad, 193 1 ) ,  s .  26. 
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0 gun isyan Kronstadt deniz ussune swradi. Tr°';ki 1 9 1  Tde Kronstadt 
denizcilerinden "Rus Devrimi'nin gurur ve onur kaynag1" olarak soz etmi�ti. 
Bu denizciler Ekim'de iktidarm ele gec;irilmesinde onemli bir rol ustlenmi�­
lerdi. Ancak �imdi Bol�evik diktatorlugunun sona ermesini istiyorlardi. Yeni 
bir Sovyet sec;erek, konu�ma ve toplanma ozgurlugu, " tum i�c;ilere e�it pay" 
ve el koymalara son verilmesini talep ettiler. 26 isyanm bastmlmasmda komu­
tay1 bizzat Troc;ki ustlendi . Saldm, 7 Mart'ta , 10. Parti Kongresi Moskova'da 
toplamrken deniz ussunun bombalanmas1yla ba�ladi. 

Kongre'de Lenin, el koyma i�lemlerinin yerini alacak bir ayni vergi ge­
tirdi . Vergi odendiginde, koylulerin ihtiyac; fazlas1 g1da maddelerini serbest 
piyasada satmalarma izin verildi. Lenin, bunun, Beyazlann tamammdan "c;ok 
daha tehlikeli" koylu ayaklanmalanm basurmak ve koylulerle yeni bir ittifak 
(smychka) kurmak ic;in gerekli oldugunu savundu. Bu, Sava� Komunizmi'nin 
temel dayanagmm terk edildigini ve sosyalist sistem ic;erisinde ozel ticarete 
ve kuc;uk olc;ekli imalata izin verilecek Yeni Ekonomi Politikas1'nm (NEP) 
temellerinin atild1gm1 gosteriyordu. Bunun kapitalist sistemin geri gelmesi­
ne neden olacagmdan endi�e eden c;ok sayida Bol�evik vardi . Ancak Lenin, 
devletin "ekonominin hakim tepeleri"ni (agu sanayi, kamu hizmetleri ve 
dogal kaynaklar) kontrolu altmda tuttugu surece, tiiketicilerin ihtiyac;lanm 
kar�1lamak uzere ozel tanma, perakende ticarete ve el sanatlanna izin veril­
mesinde bir sakmca olmad1g1m savundu . 

Lenin, Parti'nin butunlugunu guc;lendirmek ve hc;i Muhalefeti'ni basur­
mak ic;in Parti ic;inde hiziple�meyi yasakladi. Bu , hayati bir karardi. Bundan 
boyle, Merkez Komitesi de Parti'yi , Parti'nin ulkeyi kontrol altmda tuttugu 
ayn1 kat1 diktatoryal c;izgide yonetecekti . Hic;bir grup, Parti'den ihrac; edil­
mek anlamma gelen "hizipc;ilik" suc;lamas1yla kar�1la�maks1zm komitenin 
kararlanm sorgulayamazdi . 

NEP, Sava� Komunizmi modelinin ozunu olu�turan, sosyalizmi karar­
nameler yoluyla in�a etme utopyasmdan gec;ici bir geri ad1m olacakti. Bu , 
Rusya'yi oldugu gibi yani kuc;uk koylu c;iftliklerinden olu�an bir ulke olarak 
kabul edip bunlan sosyalist sektorle piyasa vas1tas1yla me�gul edecek politi­
kalar olu�turmak anlamma geliyordu . Lenin, Kongre'ye "sosyalizme anmda 
gec;i�in yalmzca geli�mi� kapitalist ulkelerde mumkun oldugunu" soyledi. 
Bu , Men�eviklerin 191  Tde soyledikleriyle aymydi . Simdi, Bol�eviklere "Bur­
juvazi eliyle komunizm in�a etme" gorevine giri�me c;agnsmda bulunarak 
onlarm yakla�1mm1 benimsiyordu. Sava� Komunizmi altmda tamam1 saldmya 
ugrayan, "s1mf du�mam" olmakla suc;lanan Kilise'yle, ozel giri�imle, enteli­
jansiyayla ve onun "burjuva" kulturuyle yeni bir gec;ici uzla�ma saglanma-

26 Bkz. I .  Getzler, Kronstadt, 1 91 7- 1 92 1 :  The Fate of a Soviet Democracy (Cambridge, 1983) . 
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hydi. Lenin'in vizyonunun gen;:ekle�mesi i�in Bol�eviklerin yon degi�tirmesi 
gerekecekti. Aruk insanlan silahla tehdit ederek huktim stiremezlerdi. Lenin 
"daha yava� ilerlemeleri" gerektigi yontinde uyanda bulundu. Ulkeyi "duzgun 
y6netmeyi 6grenmek i�in" Bat1 egitimine ve ktilttirtine gereksinimleri vardi. 
Peki, bunu yapmaya hazu m1ydilar? 



9 

Eski  Rusya Sava$• 

Piyasanm yeniden yapilanmas1 Sovyet ekonomisini canlandirdi. Ozel ticaret, 
sava�;, devrim ve ic; Sava�'la ge\'.en yedi yilhk sure\'.te kronikle�en k1thga anmda 
\'.are oldu. Bitpazarlan canlandi. Koyluler urunlerini pazarlara getiriyorlardi. 
Her yerde ozel kafeteryalar, magazalar ve lokantalar apldi. Uzun zamand1r 
unutulmu� luks urunler (tereyag1, peynir, et, pasta, �ekerleme) vitrinlerde 
sergileniyordu. Ozel ticaretle ugra�anlann olu�turdugu yeni bir zenginler 
s1mf1 ,  Nepmen [NEP] , k1sa surede ortaya \'.Ikti . Bu zenginler, e�lerine ve 
metreslerine elmaslar, kurkler ahyor, buyiik ithal otomobillerle geziyor, yeni 
a\'.1lan yan� pistlerinde ve kumarhanelerde harcad1klan paralan pahah otelle­
rin barlannda yiiksek sesle anlatarak boburleniyorlardi. Devrim bunun i\'.in 
mi yap1lm1�t1? Pek \'.Ok ki�i bu soruyu soruyordu. Binlerce i�\'.i, Proletaryanm 
Yeni Somurusu adm1 verdikleri NEP'ten igrenerek Parti kartlanm atti . 

Kentlerdeki NEP kar�1thg1, devlet magazalanndaki yiyecek kithg1 nede­
niyle daha da sertle�ti. Sorunun temelinde, daha once oldugu gibi, koylulerle 
ticareti yap1lacak tuketim mallanmn bulunmamas1 yat1yordu . k Sava� sana­
yiye agir zarar vermi�ti . iyile�tirilmesi , 1922 ve l 923'te hasadm iyi oldugu 
koyhi \'.iftliklerinden daha uzun surdu . Sonu\'.ta , indirilen tanmsal fiyatlar ile 
a�m artan tuketim mah fiyatlan arasmdaki U\'.Urum ("makas krizi") derinle�ti. 
Sanayi urunlerinin maliyetleri artt1k\'.a , koylulerin devlet depolanna satt1klan 
tahil miktan azaldi . Devletin ahm oranlan da koylulerin hane giderlerini 
kar�1layamayacak kadar du�uktu . Bol�evikler bu meselenin nas1l ele almmas1 
gerektigi konusunda ikiye bolunduler. Parti'nin, Tro\'.ki gibi , sol kanadmda 
bulunanlar en buyiik onceligin fabrika urunleri arzmm artmlmasmda oldugu 
du�uncesindeydiler. Tanmsal fiyatlarm du�uk tutulmasmdan ve geni� \'.aph 
sanayi uretimini geli�tirmek i\'.in, devlet planlamasmdan da istifade ederek, 
tah1lm gerekirse zorla almmasmdan yanaydilar. Buharin gibi sagc1larsa , sa­
nayile�me i\'.in sermaye birikim orammn azalulmasm1 gerektirse bile ahm 
fiyatlanmn yiikseltilmesini savunuyorlardi. Yuksek fiyatlar, koylulerin tah1l 
ah�veri�ini te�vik edecek ve devletin, devrimin ya�amasmm temel dayanag1, 
koylulerle ittifak1, smi<;ha'yi koruyacakti . 

NEP'in uluslaras1 alandaki sonu\'.larma ili�kin de fikir uyu�mazhklan 
vardi. Bol�evikler iktidara geldiklerinde, hepsi devrimin geli�mi� sanayi 
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toplumlarma k1sa surede yay1lacagm1 tahmin etmi�ti . Onlann goru�une 
gore sosyalizm, du�man kapitalist devletlere kar�1 kendini savunmas1 ii;;in 
gereken makine ve silah sanayisinden yoksun oldugu ii;;in Rusya'da surdu­
rulemezdi . Devrimin bir ozgurluk gucu olarak tilm dunyaya yay1lacagm1 
hayal ediyorlardi. Diger ulkelerin komunistlerini Moskova'nm liderliginde 
orgutlemek uzere Komintern'i (Komunist Enternasyonal) kurmalannm ne­
deni buydu. Komintern'in kurulu�u , sosyalistlerin ulkelerinin sava� kam­
panyalanm destekleyip desteklemeyecekleri tartl�malan arasmda 1 9 16'da 
dag1lan ikinci Enternasyonal'deki sosyalist partilerin tutumundan esash bir 
kopu�tu .  Bol�evikler 1918'de, ii;;lerinden baz1lan ulkelerinin sava� huku­
metlerini desteklemi� Sosyal Demokratlar'a ideolojik muhalefetlerini ortaya 
koyarak, SD'lerin yerine Komunist Parti adm1 aldilar. Bu aynm, l 920'de kabul 
edilen "Yirmi Bir Ko�ul"la uye partilere adlanm komunist olarak degi�tir­
me, parlamenter sosyalist partilerin "sosyal yurtseverler"iyle mucadele etme 
ve komunizmin dunyadaki tek merkezi, hepsinin geri;;ek anavatam Sovyet 
Cumhuriyeti'ni baghhkla destekleme zorunlugu getiren Oi;;uncu Enternas­
yonal ad1yla bilinen Komintern tarafmdan peki�tirildi . Rusya, Komintern 
vasitas1yla ,  uluslararas1 arenada yeni bir konum elde etti . Komunizm ona 
yeni bir mesiyanik rol yilkledi. Oi;;uncu Roma oldugu hakkmdaki Ortai;;ag 
mitine gore , Moskova dunyanm tek geri;;ek kutsal kurtanc1s1 olarak tarif 
edilmi�ti . Simdi ise , Oi;;uncu Enternasyonal'in ba�mda, kapitalist bask1dan 
kurtulu� misyonunu ustlenmi�ti . Komintern'e kaulan Bauh Komunistler, 
Rusya'mn liderligini kabul etti . 

Ancak 1924'e gelindiginde Bat1'da bir devrim olas1hgmm du�uk oldugu 
anla�ilm1�ti. Sava�m hemen sonrasmdaki istikrars1zhk sona ermi�ti. italya'da 
Fa�istler iktidara gelmi�ti . Almanya'da komunistlerin orgutledigi grevler 
daha buyilk ayaklanmalara donu�memi�ti . Devrimi yakm gelecekte ihrai;; 
etme hedefini terk eden Stalin ve Buharin "tek ulkede sosyalizm" politikas1m 
geli�tirdi. Bu , Parti'nin devrim stratejisinde i;;arpIC1 bir donu�tu . Sanayile�mi� 
devletlerden gelecek destegi beklemek yerine l 922'de Rusya, Transkafkas­
ya, Ukrayna ve Belarus Sovyet Cumhuriyetleri'nin birle�mesiyle kurulan 
Sovyetler Birligi aruk kendine yeter hale gelmeli ve kendi ekonomisinden 
saglayacag1 sermayeyle sanayisini in�a edip kendini savunmahydi. Bau'dan 
ithal edilen alet ve makinelerin maliyetini kar�1lamak ii;;in tahil ve hammadde 
ihrai;; edecekti. 

NEP'le ilgili tart1�malar, zamanla ilgili bir meseleye donu�tu . Sovyetler 
Birligi'nin NEP'in piyasa mekanizmalan arac1hg1yla sanayile�mesi ne kadar 
surecekti? Bu arai;;lar, Sovyetler Birligi'nin savunma sanayisini, kai;;m1lmaz 
oldugu konusunda herkesin fikir birligi ii;;inde bulundugu kapitalist dev­
letlerle sava�tan once tamamlanacak kadar h1zla in�a etmesi ii;;in yeterli 
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miydi? Bu endi�e Stalin'in, Be� Yilhk Plan'm ba�laulmas1yla birlikte , iktidara 
ylikseli�ini h1zlandudi. 

Men�evik am yazan Nikolay Suhanov, 1917  tarihli muhte�em kroniginde, 
Stalin'e ili�kin unhi anlat1mmda onu "bulamk, yildm bir parlayip bir sonen, 
ardmda hic;:bir iz b1rakmayan bir ki�i'' olarak tarif etmi�tir. 1 Stalin, anavatam 
Gurcistan'da ve Kafkaslar'daki yeralu faaliyetleriyle ve ardmdan tutuklamp 
Sibirya'da surgunde gec;:irdigi uzun seneler sonrasmda Petrograd'da ortaya c;:1k­
m1�ti . Milliyetler komiserligi, Rabkrin (i�c;:i ve Koylu Mftfetti�ligi) komiserligi, 
Politburo ve Orgburo (Orgutlenme Burosu) uyeligi ve Parti yonetiminden 
sorumlu genel sekretelik yapti. Sonuc;: olarak, ustun nitelikleri olmasa da 
mutevaz1hg1 ve gayretke�ligiyle un kazanm1�tl. 

K1sa boylu , kolu sakat, c;:ic;:ekbozugu ylizlu , Gurcu aksanh bir Rusc;:a ko­
nu�an Stalin, Parti'nin �ehirli yoneticilerinin onu kuc;:umsediklerini hissedi­
yordu. Kinini asla unutmaksmn h1zla saldmya gec;:ip kendisini destekleyecek 
tabam Parti'nin alt kademelerinde olu�turarak intikam plamm haz1rladi . 
Tum Bol�evik liderler onu hafife ald1lar. Lenin de digerleri kadar suc;:luydu. 
Onun sertligine, �iddet yanhhgma ve sue;: i�lemesine -bunlar onun dava ic;:in 
yararh buldugu yontemlerdi- uzun sure goz yumdu. Nisan 1922'de onu 
Parti genel sekreteri yaptl . Stalin'in kau disiplininin, hiziple�me yasagm1 
uygulamasma ve Parti'yi, NEP kar�1t1 i�c;:ilerin destegini almaya devam eden 
i�c;:i Muhalefeti'nden kurtarmasma yarayacagm1 du�unmu�tu . Bu , Lenin'in 
de farkma varacag1 gibi c;:ok buylik bir hataydi. 

Stalin'in artan gucunun anahtan, Parti aygit1 uzerindeki kontrolu ve du�­
manlanm Parti'den uzakla�tumak ic;:in OGPU polis te�kilatm1 (C:eka'nm yeni 
ad1) gizlice kullanmas1ydi . Genel Sekreter ve Orgburo'daki tek Politburo uyesi 
olarak, destekc;:ilerini Parti'nin onemli bolgesel makamlanna terfi ettirebilir 
ve boylece Parti Kongresi'nde ve Merkez Komitesi'nde c;:ogunluk elde etme­
yi guvence altma alabilirdi. Yalmzca l 922'de, Parti'nin ta�ra te�kilatmdan 
42 yonetici de dahil , l .OOO'den fazla list duzey Parti yetkilisinin atamas1 
Orgburo tarafmdan yap1ldi . 2 Ortac;:ag'm Moskova Knezligi'nde, prenslerin 
ve boyar klanlarmm d1�anya kapah ve titizlikle kademelendirilen hizmet 
sm1fr ic;:erisinde s1raland1g1 mestni<;estvo sisteminden c;:ok da farkh olmayan 
Nomenklatura'nm -atamalan Merkez Komitesi tarafmdan yap1lan statu, ayr1-
cahk ve iltimas hiyerar�isine gore s1ralanan makamlann listesi- esas1 buydu. 
Atanan bu ki�iler Stalin'in, liderlik mucadelesinde sad1k destekc;:ileri oldular. 
Stalin gibi, onlar da mutevaz1 bir gec;:mi�e sahipti . C:ogu,  okula birkac;: yildan 
fazla gitmemi�ti. Marksist ideolojiye ili�kin ba�lang1c;: seviyesinde bilgiye 

1 N. Sukhanov, The Russian Revolution, 191 7: A Personal Record, ed. ]. Carmichael (Oxford, 1955), s. 230. 
2 S. Kotkin, Stalin, c. 1 :  Paradoxes of Power, 1 878-1 928 (Londra, 20 14),  s. 432. 
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sahiptiler ve Troc;ki ile Buharin gibi teorilerine akil erdiremedikleri entelek­
ttiellere guven duymuyorlardi. Stalin'in basit sozcuklerle ifade ettigi, yalm 
bilgeligine gtivenmeyi tercih ediyorlardi. 

Aslmda Stalin kendini gtivende hissetmiyordu. Ku�kucu bir yap1s1 vard1 
ve Parti'nin yerel hticrelerinin "muhalifleri" (Men�evik ve SR partilerinin 
kalmtilan, i�c;i Muhalefeti'nin ve Troc;ki'nin destekc;ileri) gizledigi dti�tince­
sini takmuya donti�ttirmu�tti . Sekreterlik ve ona bagh Orgburo uzerindeki 
kontrolti vasitas1yla bolgesel Parti sekreterliklerine muhalif faaliyetleri (bu 
ancak Parti yonetimini ele�tirmek anlamma gelebilir) if�a etmeleri ic;in bas­
k1 yapti .  Bu bolgesel yoneticilerin ba�ansm1, arkada�1 Valeryan Kuybi�ev 
tarafmdan l 923'te devralmana dek ba�kanhg1m yapt1g1, Parti disiplininden 
sorumlu Merkezi Kontrol Komisyonu'na ilettikleri bilgilerin kalitesiyle olc;tti . 

Stalin, Parti'nin kontrol ve cezalandirma mekanizmalarmm 6tesinde , 
genel sekreter s1fat1yla yamtlar ald1g1 OGPU'ya da guveniyordu. Parti ic;inde 
ve toplumdaki "Sovyet kar�lt1" gruplara ili�kin kamtlar sunarak daha faz­
la kaynak ve yetki elde etmeye c;ah�an OGPU Ba�kam Feliks Cerjinski'yle 
s1k1 bir ittifak kurdu. Stalin, siyasi polisi Parti yetkilileri hakkmda casus­
luk yapmak ve gerektiginde onlara kar�1 kullamlabilecek suc;layic1 deliller 
(kompromat) toplamak veya uydurmak ic;in kullamyordu. Binlerce potansiyel 
muhalif Parti'den bu bic;imde tasfiye edildi ve bu ki�iler Parti'den auld1ktan 
soma sorgulanmaksmn tutuklanabilir hatta oldtirtilebilirlerdi. Bizzat Stalin 
de yolda�lan hakkmda casusluk yapmay1 severdi. Sekreterlik btinyesinde, 
Parti yoneticileri hakkmda, ele gec;irilen yaz1�malardan ve polis tarafmdan 
dinlenen konu�malardan ogrenilen zaaflarma ve korkulanna ili�kin bilgiler 
ic;eren bir ofis dolusu dosya olu�turan "gizli bir departmam" vardi. <;;:ah�ma 
masasmm c;ekmecesinde gizli olan bir telefonla, Kremlin'deki tist dtizey 
hukumet yetkililerinin ozel konu�malanm dinleyebiliyordu . Tum yolda�­
lanm zaaflanm -metreslerini, kokain kulland1klanm, e�cinselliklerini- ve 
bunlardan nas1l istifade edecegini biliyordu .3 

Lenin, May1s l 922'de ilk felcini gec;irdiginde Stalin, genel sekreter olarak 
onun t1bbi bak1m1m ustlendi. Stalin, Lenin'in devre d1�1 kalmas1yla, Lenin'den 
sonraki liderlik yan�mda hepsinin en 6nemli rakipleri olacagmdan korktugu 
Troc;ki'ye kar�1 tic;lti bir ittifak (Lev Kamenev ve Grigory Zinovyev'le) kurdu. 
Lenin, Stalin'den giderek daha fazla ku�kulanmaya ba�ladi. 23 Arahk 1922 
ile 4 Ocak 1923 arasmda, yakla�an 12 .  Parti Kongresi ic;in parc;alar halinde 

3 Kotkin, Stalin, s. 4 33-44 1 .  B. Bazhanov, Bazhanov and the Damnation of Stalin, �ev. D. Doyle (Atina, 
0. , 1990) , s. 40. Aynca bkz. N. Rosenfeldt, "The Consistory of the Communist Church': The Origins 
and Development of Stalin's Secret Chancellery", Russian History 9 ( 1982),  s. 308-324; ]. Harris, "Stalin 
as General Secretary: The Appointments Process and the Nature of Stalin's Power"; S. Davis ve j. Harris, 
Stalin: A New History (Cambridge, 2005),  s. 63-82. 
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yazdird1g1 notlarda (daha sonra , Lenin'in Vasiyeti ad1yla bilinecektir) Stalin'e 
sert ele�tirilerde bulundu ve onun genel sekreterlik makammdan uzakla�­
tmlmasm1 onerdi. 

Stalin'in, Sovyetler Birligi'nin temelini olu�turacak bir federasyon kurma 
plamna kar�1 c;1kan Gurcu Bol�eviklere , milliyetler komiseri olarak yak­
la�1m1 Lenin'i deh�ete du�urmu�tu . Bu plana gore, Rus olmayan uluslar 
"ozerk" cumhuriyetler olarak Rusya'ya kaulacak ancak Lenin'in, hastahg1 
nedeniyle c;ah�amaz duruma gelmeden once e�it Sovyet cumhuriyetlerin­
den olu�an bir federasyon kurulmasma yonelik bizzat haz1rlad1g1 planlarda 
onerdiginin aksine, birlikten aynlma hakkma resmen sahip olamayacaklardi. 
Moskova'nm Kafkas Burosu ba�kam ve Stalin'in Kafkaslar'daki en yakm 
dostu Sergo Orconikidze ,  Gurcistan Cumhuriyeti'nin uzerindeki merkezi 
denetimi "milliyetc;ileri" ve "Parti gorii�unden uzakla�anlan" tasfiye ederek 
kuruyordu . Bir gun, ozel bir tartl�ma suasmda, Stalin'in plamna kar�1 c;ikan 
bir Gurcu Bol�evik'i tokatlam1�t1 . Lenin, bunu ogrendiginde c;ok ofkelendi . 
Stalin'in ancak kuc;uk milletlere zorbahk edebilen bir "Buyuk Rus Sovenisti" 
oldugunu artik anlam1�tl fakat gerekli olan, "derin bir ihtiyat ve uzla�maya 
hazu olmaku". Stalin hakkmdaki olumsuz gorii�unun, Mart'ta bir ba�ka 
c;irkin olayi, Stalin'in, Lenin'in kans1 Krupskaya'yl c;ok kaba davranarak taciz 
ve hatta tehdit ettigini ogrendiginde hakhhg1 kamtlandi.4 Bu olayla sars1lan 
Lenin birden hastalandi. De; gun sonra , bu kez konu�ma yetisini yitirmesine 
neden olacak bir f elc; daha gec;irdi . 

12 .  Parti Kongresi sonunda Nisan 1923'te toplandi. Vasiyet, Lenin'in is­
teginin aksine delegelere okunmad1 ancak onun iyile�ecegini umut eden 
Krupskaya tarafmdan saklandi. Lenin'in yazdud1g1 bu notlan ancak onun 
olumunden sonra, Ocak 1924'te , Mayis 1924'teki Parti Kongresi'nde delege­
lere dag1tilmak uzere bastmlmas1 istegiyle sekreterlige sundu. Vasiyet butun 
kongreye ac;1klanmad1 ancak uc;lu idarenin, delegeleri Stalin'in kulland1g1 
yontemleri duzeltecegi vaatlerine inandumayi ba�ard1g1 kuc;uk ve kurgulan­
m1� bir toplant1da heyet ba�kanlanna okundu. 

Troc;ki, Vasiyet'le ilgili bu karara kar�1 c;1kamayacak kadar guc;suzdu ( 13 .  
Parti Kongresi'nde Merkez Komitesi sec;imlerinde 65 .  s1rada gelmi�ti) . Bunun 
yerine , Parti birligi adma du�manlanyla uzla�mak ile uc;lu idarenin "polis 
rejimi"ne kar�1 tabanm savunucusu gibi goriinmek arasmda karars1z kaldi. 
Onun NEP konusundaki sanayile�me yanhs1 tutumunu benimseyen k1demli 
Bol�eviklerden olu�an 46'lar Grubu Troc;ki'yi destekledi. Ancak bu onun 
yalmzca hizipc;ilik suc;lamas1yla (Lenin'in getirdigi yasaktan beri Parti'ye 
kar�1 i�lendigi kabul edilen sue;) kar�1 kar�1ya kalmasma neden oldu . Muhalif 

4 Izvestiya, TsK, no. 1 2  ( 1989),  s. 193, 198. 
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yaftas1 yiyen ve "Bonapartist" arzular gutmekle suc;lanan Troc;ki, Ekim 1923'te 
Parti Genel Kurulu'nda kmandi. Kamenev ve Zinovyev, onun Parti'den ihrac; 
edilmesini istediler ancak her zamankinden ihmh gorunmeye c;ah�an Stalin 
buna kar�1 c;1kti. Troc;ki'nin zaten bir gucu kalmam1�ti . iki yil sonra, l 925'te 
gorevden almd1gmda Parti'den ihrac; edildi , Kazakistan'a surgun gonderildi 
ve en sonunda l 929'da Sovyetler Birligi'nden smud1�1 edildi. 

Lenin, annesinin Petrograd'daki mezannm yanma gomulmek istemi�ti. 
Ancak Stalin cesedi mumyalayarak sergilemek istedi. Rus Ortodoks gelenegin­
de, bozulmam1� beden kutsalhgm gostergesiydi. Troc;ki, Ortac;ag Rusyas1'nm 
dini kultlerine benzettigi bu du�unce kar�1smda deh�ete du�tli. : "Daha once 
Radonej Sergey'in Sarovlu Serafim'in kutsal kalmt1lan vard1; �imdi bunlarm 
yerine Vladimir ilyic;'inkini koymak istiyorlar." Stalin, Politburo'yu plamm 
kabul etmeye zorladi. Lenin'in bedeni, olumunden yalmzca bir hafta soma 
ac;ilan gec;ici bir ah�ap mozolede sergilendi. Mozoleyi goren, yas tutanlann 
c;ogu, onun onunde egiliyor, diz c;okuyor, hac; c;ikararak bu yeni tannya dua 
ediyordu . 5  

Stalin, bu kultten diger tum Bol�evik liderlerden daha fazla yararlandi. 26 
Ocak 1924'te Sovyetler Birligi Sovyetleri Kongresi'nde bir evanjelist uslubuy­
la yaptig1 konu�mada, olmu� liderlerinin ilkelerine ve ba�anlanna ili�kin, 
birbirini izleyen ifadeleri her seferinde aym yeminle sonlandud1: "Lenin 
yolda�, sana ant ic;eriz ki bu buyrugunu onurla yerine getirecegiz ! "  Bilinen 
ad1yla , "Buyli.k Yemin" konu�mas1, Stalin'i Leninist doktrinin en onde gelen 
havarisi haline getirdi. Yapt1klan, yeminini yerine getirdigi iddias1yla gerek­
c;elendirilecekti. Rakiplerini birer birer ortadan kaldumak ic;in "Leninizm"in 
savunulmasm1 kullandi . 

Troc;ki'nin ve destekc;ilerinin (Sol Muhalefet) yenilgiye ugramalanyla ,  NEP'e 
ili�kin koylu yanhs1 yakla�1m uzun yillar yerle�mi� gorundu. Zinovyev ve Ka­
menev gee; de olsa Troc;ki'nin tarafma gec;mi�lerse de , NEP'e ili�kin ele�tirileri 
(ozel sektorun, devletc;i ekonomiye zarar vermek pahasma desteklenmesi) 
fazla etkili olmadi. Stalin, Buharin'in koylu c;iftliklerini devlete daha fazla g1da 
maddesi satmaya te�vik etme c;abalanm destekledi . Bu konuda elle tutulur 
baz1 ba�anlar saglandi . l 926'da tanmsal uretim, Rusya'nm en son, dunyanm 
en buyli.k g1da ihracatc;ilanndan biri oldugu l 9 13'te ula�tig1 seviyeleri yeni­
den gordu . Koylu c;iftlikleri, tuketim mallanna eri�imi kolayla�tuan koope­
ratifler arac1hg1yla, toplumsalla�an ekonomide daha fazla tah1l sat1yorlard1; 
kooperatiflerden ald1klan tanmsal destek (arazilerin yeniden duzenlenmesi, 
sulama, daha geli�mi� tanm arac;lan, gubre vs. )  sayesinde verimlilikleri artti . 

5 N. Tumarkin, Lenin Lives ! The Lenin Cult in Soviet Russia (Cambridge, Mass . ,  1997) , s. 139- 149, 
160- 164; 0. Velikanova, Making of an Idol: On Uses of Lenin (Gottingen, 1996) , s. 33-34. 
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Hukumetin vergilendirme politikalanndan cesaret bulan c;ok sayida koyde 
bile , topragm ortakla�a i�lendigi ancak hayvanlarm ve tanm arac;lannm ha­
nelerin ozel mah olarak kald1g1 TOZ ad1 verilen basit kolektifler kuruldu . 
Zaman ic;inde, TOZ, NEP'nin piyasa yap1lan ic;erisinde 6nemli bir kolektif 
c;iftc;ilik sektorii olu�turabilirdi. 

Ancak NEP ic;in zaman darahyordu. Sovyet gazetelerinin,j6zef Pilsudski'nin 
Polonya milliyetc;isi hukumetinin, Rusya'mn ili�kilerinin y1llardu gergin oldu­
gu ingiltere'nin destegiyle, Sovyet Beyaz Rusya'yi ve Ukrayna'yi i�gal etmeyi 
planlad1gma ili�kin (Stalin tarafmdan yazdmlmasa da istismar edilen) yalan 
haberlerle dolu oldugu 1927'deki verimsiz hasat, devletin tah1l ahmlarmda 
keskin bir du�u�e neden oldu . • Stalin varhklara el koyma politikasma geri 
donulmesi c;agnsmda bulundu. Olkeyi, onun sosyalist sanayile�meye dogru 
ilerlemesini engellemek ic;in tah1h ahkoyduklanm iddia ettigi kapitalist guc;­
lerden ve onlann muttefiki kulaklardan yalmzca k Sava� yontemleri kurtara­
bilirdi . NEP, ulkedeki sosyalist ilerlemelere paralel olarak kulaklann ve tum 
"Sovyet kar�1tlan"nm olu�turdugu tehdidin azald1g1 du�uncesine dayand1g1 
halde, Stalin, muhtemelen kendi paranoyak zihniyeti ve kendi polis devletini 
in�a etmek ic;in surekli krizlere ihtiyac1 oldugunu du�undugunden, devrim 
nihai zaferine yakla�uken kulaklarla mucadelenin yogunla�acagma ili�kin 
yeni bir teori ortaya attL Bu teori , kulaklar gibi "kar�1 devrimci" unsurlan 
maglubiyete ugrad1kc;a, giderek artan bir c;aresizlik ic;inde, ter6r ve komplo 
eylemleri yoluyla mucadele edecekleri yonundeydi. Stalin eski dostunu ac;1kc;a 
tehdit ederek, Parti'nin kulaklarla mucadelesini Buharin'in istedigi gibi si­
lahs1z surdurmesinin, devrimin "du�manlarmm" i�ine yarayacag1 uyansmda 
bulundu. NEP'in piyasa mekanizmalanm ayakta tutmaya c;ah�an Buharin'in 
protestolarma kar�1, 1928 hasadmda el koyma politikas1 yeniden uygulan­
maya ba�ladt . ilgili politika bu kez, tah1l kotalanm tutturamamalan halinde 
g1da mufrezelerinin koyluleri tutuklamasma ve mulklerine el koymasma 
izin veren Ceza Kanunu'nun 107 .  maddesinin uygulanmas1yla sertle�tirildi. 
Ural-Sibirya yontemi olarak bilinen bu kampanyanm gorece ba�ans1, Stalin'i, 
g1danm kolektif c;iftliklerdeki uretim noktasmda kontrol altma alarak, "kulak 
grevini" kumaya yonelik daha radikal 6nlemler almayi surdurmeye ikna etti. 

TOZ'lar gibi kuc;uk kolektifler istikrarh bir bic;imde geli�se de Stalin, koy­
lulerin yalmzca topragm degil, tum arac;lann ve hayvanlarm koletifle�tirildigi 
daha buyiik kolektif c;iftliklere (kolhozlar) kat1lmaya zorlanmasmda israrc1 
oldu . 1929 yazmdan itibaren, bu kolektif c;iftlikleri kurmak uzere kusal bol­
gelere silahh birlikler gonderildi. Ordu ve polis birlikleriyle takviye edilen 

* Daily Mail'de ya)'lmlanan ve Zinovyen'in ba�kanhgmdaki Komintern'in ingiliz i�1,:i Partisi'ne s1zd1gma, 
ingiltere'de ve kolonilerinde Leninist bir devrim yapmak i�in onu kulland1gma ili�kin yalan haber 
ingiltere'de 1924 se1,:imlerini Muhafazakar Parti'nin kazanmasmda biiyiik 0!1,:iide etkili olmu�tu. 
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bu birlikler koylere, bir kolhoz orgutlemeden geri donmemeleri yonunde 
ald1klan kesin talimatlarla girdiler. 

Koylulerin buyu.k bolumu ailelerinin yli.zyillardu surdurdugu ya�am bi­
('.iminden vazge('.mek zorunda kalmaktan korkuyordu; bu , aile !;if tligine ,  
koylu komunune, koye ve kilisesine dayah bir ya�amd1 ve bunlann hepsi 
"geri kalm1�hgm" miras1 olarak bir kenara at1lacakti. Bir('.ok koyde isyanlar, 
komunistlere, kolhoz mallarma saldmlar, kiliselerin kapaulmasma kar�1, ge­
nellikle koylu kadmlann ba�1 ('.ektigi protestolar oldu. Neredeyse k Sava�'m 
sonunda, koylu sava�larmm Bol�evikleri el koyma politikasmdan vazge('.mek 
zorunda birakt1g1 gunlere geri donulmu�tu. fakat rejim bu kez direni�i eze­
cek guce sahipti . GU.!;lerinin yetersiz oldugunu goren koyh:iler ya ka('.tilar 
ya kolektif !;iftlikler adma el konmasmm onune ge('.mek i('.in hayvanlanm 
kestiler. Sovyetler Birligi'ndeki buyli.kba� hayvan sayis1 1929- 1930'da yli.zde 
30 oramnda, l 928- l 933'te ise yan yanya azaldi . 

Direnen her koylu, kulak damgas1 yiyor ve OGPU'nun kontrolundeki aga('. 
kesim kamplannda ya da madenlerde ('.ah�tmlmak uzere "ozel yerle�imler"e 
gonderiliyordu. Politburo, OGPU i('.in bir milyon kulak ailesini bu ceza mer­
kezlerine gonderme hedefi koydu . Buna kar�1hk, OGPU bu sayiyi toplam 
koylii ailelerin yli.ze 3'ii ile S'i arasma ta�1d1 ve ta�ra te�kilatlanna, ne kadar ih­
tiyath olduklanm gostermek i('.in ('.ogunlukla hedefin iizerinde kotalar verdi. 

Kulaklara kar�1 giri�ilen sava� buyli.k bir insan kaybmm yam sira , eko­
nomik bir yik1ma da neden oldu. Yeni kolektif !;iftlikleri en iyi ve en ('.ah�­
kan koylulerden yoksun buaku (!;U.nku onlar kulaklann ta kendileriydi) ve 
sonu('.ta Sovyet ekonomisinin feci btr bi('.imde gerilemesine yol a('.tl. Kolhoz 
sistemi korkun('. bir ba�ans1zhkti . ilk y1llarda, az say1da kolektif !;iftlikte 
kesilen atlann yerine ge('.ecek traktorler vardi. Sadakatleri nedeniyle atanan 
yoneticiler tarafmdan !;Ok kotii kullamldilar. Masraflan azaltma bask1s1 al­
tmda, i�('.ilerine senede bir ya da iki kez birka('. ruble veriyor; bir inek, birka('. 
tavuk beslemelerine ve sebze meyve yeti�tirmelerine izin verilen, boyutlan 
kesin bi('.imde smulandmlm1� bah('.eleriyle eksikliklerini giderdikleri kU.!;U.k 
bir g1da payiyla ya�amlanm surdiirmelerini bekliyorlardi. Kolektif !;iftlige 
bir i!; pasaport sistemiyle baglanan koyluler, bu zorunlu ('.ah�mayi serfligin 
geri geli�i olarak gordiiler. 

Sovyet koylulerin a�ag1 yukan yans1 -100.000 koyde yakla�1k 60 milyon 
ki�i- 1 93 1  sonunda kendini kolektif !;iftliklerde buldu. Yeni !;iftliklerde 
iiretilen hemen hemen her �ey, a('.gozlulukle el konmasmm onunde aruk 
koylu komunleri gibi bir engel de bulunmad1g1 i('.in, devlet tarafmdan ahm­
yordu . Sonu('.ta , 1932- 1933'te kirsal bolgelerde geni� ('.aph bir kithk ya�andi. 
Olenlerin sayism1 hesaplamak gii('.se de demograflarm one surdugune gore 
yakla�1k 8,5 milyon ki�i a('.hktan ya da hastahktan oldii . En kotu etkilenen 
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bolgeler, kolektif <;;iftliklerden ahnan vergilerin <;;ok yiiksek oldugu Ukray­
na'daydi. Bu , baz1 tarih<;;ilerin " teror kithg1"nm Ukrayna'ya kar�1 planh bir 
soykmm politikas1 oldugunu iddia etmelerine neden olmu�tur ancak boyle 
bir iddianm kamtlanmas1 gii<;;tiir.6 Ku�kusuz, bu k1thk ya da Holodomor'un 
(Ukraynacada "a<;;hktan oliime neden olmak") ,  Sovyet politikalarmm et­
kileriyle hayatlm kaybeden Ukraynahlarm torunlarma buaktig1 ac1 miras 
Rusya'ya duyduklan nefrettir. 

Toplam hasatta dramatik bir gerileme olmasma kar�m, yeni kolektif <;;ift­
likler, devlete, yerini ald1klan koylii aile <;;iftliklerine k1yasla daha biiyiik 
miktarda yiyecek sagladilar. Stalin, buna dayanarak, kolektifle�tirmeyi bir 
zafer olarak gordii. Kolhoz koyluleri a<;;hk <;;ekseler de hukumet, yeni maki­
neler almak i<;;in ihtiya<;; duydugu sermayeyi tah1l ihracatmdan elde edecekti. 
Stalin'in Buharin'le 1928- 1929'da 1;at1�masmm nedeni de buydu; devletin 
piyasa mekanizmasma bag1mhhgm1 koylulerle birlikte sona erdirmek ve Be� 
Y1lhk Plan'a yatmm1 en list diizeye 1;1karabilmek. 

Plan'm orijinal versiyonunda, NEP yap1lan i<;;erisinde ula�1labilecek, iyim­
ser fakat tamamen hayali de olmayan endiistriyel biiyiime hedefleri ongoriil­
mii�tii . Ancak Stalin daha yiiksek oranlara ula�ilmasm1 arzuluyordu. 1929 
sonbahannda, Be� Y1lhk Plan yatmmm ii<; kat, komiir iiretiminin iki kat ve 
demir iiretiminin dort kat artacag1 bi<;;imde yeniden diizenlendi. Bunlar NEP 
kapsammda ula�1lmas1 imkans1z , utopik oranlardi. 

Plan, endiistriyel ekonomide organizasyondan <;;ok kaosa neden oldu . 
Fabrikadan ekonomi bakanhklanna kadar uretimin her duzeyinde yetkililerin 
kusurlanm gizlemek veya merkezi onem ta�1yan daha fazla yatmm1 giiven­
ceye almak i<;;in istatistikler tahrif edildi. Dolayis1yla planh ekonomiye <lair 
resmi verilerin ger<;;eklikle hi<;;bir ili�kisi yoktu. Dretim hedeflerine ula�mak 
konusunda yogun bask1 altmda olan yoneticiler, iiretim "firtmas1 estirmek" 
zorundayd1lar. Bu da, vardiyalar halinde gece gundiiz <;;ah�mak, i�<;;ilere sonu<;;­
lara gore iicret odemek ve onlan �ok tugaylan halinde orgutlemek anlamma 
geliyordu. Fabrikalar, kendi standartlanm yerine getirmek i<;;in birbirleriyle 
rekabet ettiler; bu da yoneticileri mallann stoklanmasma te�vik ederek planh 
ekonomide darbogazlara ve aksakhklara yol a<;;ti . Sok <;;ah�ma sistemi, kendi 
kahramamm 193S'te alt1 saatte 102 ton (kendi kotasmm dort kat1) komiir 
1;1kararak tum rekorlan kuan Donbassh madenci Aleksey Stahanov'da buldu. 
Stahanov adm1 devletin yaratt1g1 kitle hareketine de verdi. Stahanovcular, 
tiiketim mallan, daha iyi konutlar, daha yiiksek oranda odemeler ve s1khkla 
yonetime ve resmi makamlara terfi ile odiillendirildiler. Bu ki�iler sad1k Sta­
linistler haline geldiler. Dretim firtmas1 , yakll ve hammadde kithgmm �ok 

6 Bkz . R. Conquest, The Harvest of Sorrow: Soviet Collectivization and the Terror-Famine (Oxford, 1986) , 
ve A. Applebaum, Red Famine: Stalin's War on Ukraine (New York, 20 17) .  
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tugaylarmm i,;ah�ma h1zm1 yava�laup ucretlerinin du�mesine neden oldu­
gunda yoneticilerle surtu�melere yol ac;ti. i�i,;iler, yoneticileri "sabotaj "la ve 
"yik1c1hkla" sui,;luyordu. Kithgm, malzemelerin stoklanmasma ve sistemde 
darbogazlar olu�masma yol ac;an fantastik hedeflerden kaynakland1gmm 
farkmda degillerdi . Bunun yerine onlara nedenin "y1k1ci ve sabotajc1 burju­
valar" oldugu soylenmi�ti. Rejimin, planlamasmm neden oldugu karga�ayi 
ac;1klayabilmesinin tek yolu buydu. 

Stalin'in Be� Yilhk Plan'da talep ettigi buylime oranlanna, Sovyetler 
Birligi'nin degerli ekonomik kaynaklarmm pek c;ogunun (elmas, altm, platin, 
nikel, petrol, komur ve kereste) bulundugu ancak kimsenin kendi iradesiyle 
gitmek istemedigi Uzak Kuzey'in ve Sibirya'nm ucra bolgelerinde zorunlu 
i,;ah�urma uygulamasma ba�vurmaks1zm ula�ilamazdi. Bu bolgeleri koloni­
le�tirmenin anahtan Gulaglar oldu. Polis tarafmdan organize edilen buytik 
bir kole ekonomisi olan Gulag (Islah-(:ah�ma Kamplan ve Kolonileri Genel 
idaresi'nin k1saltmas1) , "du�manlarm" tutuklanmasma ve demiryollarmda, 
kanallar in�a ettikleri �antiyelerde olumune c;ah�tmlacaklan, elleriyle komur 
ve altm c;1karacaklan ve Arktik bolgedeki tlim ormanlarda kesim yapacaklan 
esir kamplarma gonderilmelerine nezaret ediyordu. Onlann bu i,;ah�malan, 
ulkenin ekonomik buytimesine hesaplanamayacak bir katk1 saglad1 - bu 
katk1, ya�anmas1 kolay olmayan bu yerleri degerli kaynaklanyla kolonile�­
tirmenin saglad1g1 ek faydanm da etkisiyle rakamlarla ifade edilemeyecek 
kadar onemliydi. 

Gulag sisteminin prototipi , 1 932'de 1 00 .000 mahkumun 1,;ah�tmld1g1 
Baluk Denizi ile Beyaz Deniz arasmdaki 227 kilometrelik suyolu, Beyaz De­
niz Kanah'yd1 (Belomorkanal) .  Bu, St. Petersburg'un in�a edilmesinden bu 
yana gorulmemi� buytiklukte utopik bir projeydi. Mahkumlara ilkel el alet­
leri -kabaca yap1lm1� baltalar, testereler ve i,;ekii,;ler- verilmi� ve dondurucu 
sogukta guc;leri tukenene dek 1,;ah�tmlm1�lardi. Gec;irilen ilk k1� mevsiminde 
tahminen 25.000 mahkum oldu . Donmu� cesetleri kemiklerinin halen bu­
lundugu suyolunun temellerine at1ldi . 

Kanal, Agustos l 933'te Stalin tarafmdan ac;ildi . Birkac; hafta soma, in­
�aatm tamamlanmas1m kutlamak amac1yla OGPU tarafmdan haz1rlatilan 
bir kitapta esere ili�kin ovguleri yayimlanacak onde gelen Sovyet yazarlar 
tarafmdan ziyaret edildi. Editorlugu , Stalin'in politikalanm desteklemek 
amac1yla k1sa sure once Bat1'daki zorunlu surgunden donen Gorki tarafmdan 
yap1lan kitabm ana temas1, islah edici i,;ah�manm insanlan nasil "yeniden 
�ekillendirebildigi", sui,;lulan sad1k Sovyet yurtta�lanna donu�turduguydu . 
Bu buytik bir yalan ve bir propaganda zaferiydi. Belomorkanal, Be� Y1lhk 
Plan'larla elde edilen ilerlemenin simgesi olarak methedildi. Yeni fabrikalar, 
barajlar, kanallar, elektrik santralleri ve Magnitogorsk'ta oldugu gibi �ehir-
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ler bir butiin olarak olaganustii bir h1zla in�a ediliyordu. Kapitalist dunya 
buhrandayken, bu ilerleme gostergeleri \:Ok sayida insamn Sovyet sistemine 
smus1z bir guven duymasma neden oldu. Acaba kanalm kemiklerin uzerine 
in�a edildigini bilseydiler, aym �eyi du�unurler miydi? 

l 930'lann ba�mdaki degi�imin hm ha� dondurucuydu. Olkenin ilerlemesine 
ili�kin gostergeler o kadar \:Oktu ki -ya da Sovyet basm1 ve diger propaganda 
ara\:lan oyle gosteriyordu- insanlar yeni bir dunyamn kurulmakta oldugu 
efsanesine inand1lar. 

Bu ba�armm simgesi Moskova'ydi . Kiliseleri bulunan, neredeyse y1k1k 
bir ta�ra kenti gorunumunden, birka\: y1l i\:inde yeni apartmanlan, buy-uk 
magazalan, kultur saraylan,  parklan ve spor alanlanyla amtsal mimari tar­
zmda bir imparatorluk ba�kentine donu�turuldu . Oretim hatlarmdan \:Ikan 
ara\:larm gelip ge\:ecegi sokaklar temizlenip geni� caddelere donu�turuldu. 
Moskova Metrosu gelecekte daha iyi bir ya�am oldugunun gostergesiydi . 
Geni� salonlan, mermer zeminleri ve duvarlan, yuksek kemerleri, avizeleri, 
mozaikleri ve Be� Y1lhk Plan'm ba�anlanm tasvir eden bas rolyefleriyle, 
metro istasyonlan katedralleri andmyordu . Birden fazla ailenin bolunmu� 
birka\: oday1 ve bir mutfag1 payla�t1g1 komunal dairelerin kir pas i\:indeki 
ya�am alanlanyla tam bir tezat olu�turan bu kamusal alanlarm ihti�am1, 
halkm, Sovyet duzeninin kamusal hedeflerine ve degerlerine inancmm 
gudenmesini sagladi . Milyonlarca insan -kimileri dini bir heyecanla- gun­
luk ya�amlarmdaki zorluklann bir i�\:i cenneti yaratmak i\:in katlamlmas1 
gereken fedakarhklar olduguna inandmldi. Bug-Un-Un s1k1 \:ah�malanmn 
odulu yann almacakti . 

Be� Yilhk Planlar bu utopik projeksiyonda \:Ok onemli bir rol oynadi . 
Bu planlarla ekonominin temposunun artmlmas1 hedefleniyordu . Slogan­
lan "Dort Y1lda Be� Y1lhk Plan"di . Planlar, komunist utopyaya giden yolda 
bir dizi stratejik hedefe ilerlerken zamam yeniden yap1landmyordu . Bu 
anlamda, Rus halkmm ozellikle dini goru�lerinin temelini olu�turan daha 
yuksek bir varolu� bi\:imine ula�maya yonelik asirhk ugra�1 ve ozellikle Rus 
topraklarmda bir -Utopya ger\:ekle�tirme olas1hgma inan\:lan bu planlann 
dayanaklan oldu . Sovyet sistemine inancm olu�turulabilmesi i\:in dini 
hedeflerin yerini , insanlan motive etmeye yetecek kadar somut fakat Rus­
larm kolektif ruhunun eskatoloj ik \:ahalarmm kar�1hgm1 verecek dunyevi 
hedeflerin almas1 gerekiyordu . Be� Yilhk Plan'm ba�anlarmm alk1�land1g1 
propagandamn amac1 utopyamn ger\:ekle�mesine az kald1gma ve ona son 
bir kolektif \:ahayla ula�ilabilecegine inanc1 geli�tirmekti . Bu vaat, say1lan 
1 2'ye ula�an tiim Be� Y1lhk Plan'larda yinelendi ancak utopyaya hi\:hir 
zaman ula�1lamadi. 
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Gern;lerin inanc1 tamdi. Sovyet okul sisteminde ideolojik egitimden ge­
c;:enler ic;:in komunist utopya uzak bir hayal degil, ya�ayip gorecekleri bir 
gerc;:eklikti. 1930'larda gene; bir hukuk ogrencisi olan Nina Kaminskaya, 
arkada�lanyla soyledikleri bir �ark1y1 ammsatm1�tir: 

Dlkemize inanmak oylesine kolay ki 
Dlkemizde solumak oylesine ozgur ki 
Ey �anh, sevgili Sovyet yurdumuz [ . . . ] 
Sovyet ya�am1m1z o kadar guzel ve parlak ki 
Gelecek r;aglarda r;ocuklar herhalde 
Geceleyin yataklanna girdiklerinde 
Aglayacaklar nir;in o zaman dogmad1k diye7 

Yakla�an cennet duygusu , Sosyalist gerc;:ekc;:i sanat olarak tarif edilen, mutlu 
fabrika ve kolhoz i�c;:ilerinin tasvir edildigi propaganda imgelerinde aktanh­
yordu . Resimlerde uzak gelecekte ya�anacaklann yans1t1lmas1 amac;;lanm1yor­
du . GU.nun gerc;:ekliklerini , kitleler tarafmdan anla�1hr fakat komii.nist ii.top­
yamn yakla�tigmm gostergelerini sembolize etmek ic;:in efsanevi ve kusursuz 
bir bic;:imde resmediyorlardi. Bunlar, gelecege donii.�me sii.recindeki bugii.nii.n 
resimleriydi . Rus Kilisesi'nin, inanc;:h insanlann maddi dunyada kutsiyeti 
hissetmelerini saglayan ikonalan gibi, onlara bakanlarm Stalin'in liderliginde 
ilerledikleri cennetin varhgm1 hissetmelerini saglamay1 amac;:hyordu . Bu ha­
yalin kabulu komii.nist inancm c;:1k1� noktas1ydi. Ancak bu inancm, ilahiligin 
goklerle smirh olmad1g1 , dunyevi varolu�un ozunde bulundugu Ortodoks 
gorii.�unde derin kokleri vardi . 

Stalin kultii. , komii.nist gelecege inane; ic;:in c;:ok onemliydi. Her yerde gorul­
meye ba�layan ulusun "Bii.yii.k Onderi",  "Qgretmeni", "Babas1" portrelerinde 
Stalin'in bak1�lan ileriye, kadrajm 6tesine, yalmzca onun gorebilecegi bir 
gelecege sabitlenmi�ti . Sakin, kendine guvenli ve Sovyet halkmm onun bilge 
liderligi altmda bii.yii.k ba�anlar elde edeceginden emin gorii.nii.yordu. Lenin, 
kultunde, yan tann yan insan ya da bir aziz , 610.muyle oksii.z kalan Parti'nin 
k1lavuzu olarak gorii.lurken, Stalin kultii. onu halk1m kendi c;:ocuklan gibi 
koruyacak ve onlara daha iyi bir ya�ama kavu�malan ic;:in kilavuzluk edecek 
"kuc;:uk-baba c;:ar" ya da halk deyi�iyle (ar-batyu�ka olarak tasvir ediliyordu . 
Stalin birc;:ok vesileyle "Ruslarm bir c;:ara ihtiyac1 oldugunu" soylemi�tir.8 

7 N. Kaminskaya, Final judgment: My Life as a Soviet Defence Attorney (New York, 1982) , s. 18-21  
[Karanhkta Fmld�anlar I Stalin Rusyasmda Ozel Y�am, <;ev. Nurettin Elhuseyni, istanbul: YKY, 201 1 ,  
s .  227 ] .  
8 Bu tur ifadeler ve kaynaklan hakkmda bkz. D. Brandenberger ve A .  Dubrovsky, "The People Need 
a Tsar: The Emergence of National Bolshevism as Stalinist Ideology, 1931 - 1941 '' , Europe-Asia Studies , c. 
50, no. 5 ( 1 998) , s. 873. 
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l 930'larda, insanlar devlet eliyle c;:ok buytik bir �iddete , sefalete ve belir­
sizlige maruz kald1klannda, Stalin'e inanc;:lanna sad1k kald1lar. Olke tarihinin 
ba�ka hic;:bir doneminde (erniyavski'nin Rus mitleri hakkmdaki du�uncesi 
bu kadar dogru ve yerinde olmam1�t1: Ya�am �artlan ne kadar zorla�usa, 
Ruslar gunluk gerc;:ekliklerin otesine gec;:en mitlerde o kadar umut ve kurtu­
lu� ararlar. Bu , Stalin'in magdur ettigi insanlann dahi neden onun iyiligine 
inanmaya devam ettiklerini ac;:1klamaktadu. 

19 1  7'de dogan Dmitri Streletski, Urallar'm Kurgan bolgesinde koylu bir 
ailenin dort c;:ocugundan en buytiguydu . Aile 1930'da, zaten yetersiz tum mal 
varhg1 elinden almarak bir c;:ah�ma kampma gonderildi. Bolge Parti Komitesi 
tarafmdan s1mr d1�1 edilmek uzere 1 7  kulak ailesi bulunmas1 talimatm1 alan 
koy Sovyeti, kotay1 doldurmak ic;:in onun ailesini sec;:mi�ti. Y1llarca kamplarda 
ve ceza kolonilerinde korkunc;: ko�ullar altmda peri�an oldular. Dmitri c;:ok 
c;:ah�ug1 halde, kulak gec;:mi�i yu.zunden universiteye ya da iyi bir i�e giremedi. 
Yine de Stalin'e inanc1m hic;:bir zaman yitirmedi ve kendi ifadesiyle "koyu 
bir Stalinist'ti". On yillar soma geriye donup ya�ad1klanm degerlendirdigi 
roportajlarmda �unlan soylemi�tir: 

Stalin'den umudu kesmek yerine, ona inanmaya, halk du�manlan tarafmdan 
aldatild1gm1 du�unmeye devam edersek, cezalara dayanmak bizim [ ezilenler] 

. ic;in daha kolay oluyordu [ . . .  ] Belki kendimizi kandmnanm bir yoluydu bu ama 
Stalin'in adaletine inanmak, psikolojik ac;1dan, ya�am1 katlamlmas1 c;ok daha kolay 
bir hale getiriyordu. Bu, korkulanmm bertaraf ediyordu.9 

Staliri 1932'de bir krizle kar�1 kar�1ya kaldi. Sene geni� c;:aph grevlerle ba�la­
m1�tl. i�c;:iler, paylanna du�en yiyecekteki kesintileri, uzun c;:ah�ma saatlerini 
ve reel ucretlerinin l 928'den beri yan yanya azalmasm1 protesto ediyorlardi. 
Yann daha iyi bir ya�ama sahip olmak ic;:in bugunu feda et; bu, Be� Y1lhk 
Plan'm slogamydi. Ancak feda edilen onlardi. Bir OGPU yetkilisi ho� bulu­
nup ingiliz buytikelc;:iye bir itirafta bulundu: "Ekmek yak, et yok, yag yok; 
dukkanlarda hic;:bir �ey yok." 10 

Parti'de memnuniyetsizlik sesleri ytikseliyordu. Stalin kar�lt1 hizipler olu�­
maya ba�ladi. Bunlann en tehlikelisi "Stalin ve Proletarya Diktatorlugunun 
Krizi" ba�hkh 200 sayfahk tezi Parti'nin alt kademelerinde elden ele dola�an, 
Buharin yanhs1 Eski Bol�evik Martemyan Riutin tarafmdan orgutlendi. Daha 
c;:ok Riutin Platformu ad1yla bilinen ve Stalin'in ki�iligine ve politikalanna sert 
ele�tiriler yonelten metin onu vasat bir du�unur, "vicdans1z bir entrikac1" ve 

9 0. Figes, The Whisperers: Private Life in Stalins Russia (Londra, 2007), s. 275. 
10 ]. Haslam, "Political Opposition to Stalin and the Origins of the Terror in Russia, 1932-1936", 
Historical journal , c. 29, no. 2 ( 1986) , s. 396. 
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kolektifle�meyi h1zla hayata ge\'.irerek Lenin'in iradeci ilkelerine ihanet eden 
y1k1c1 politikalan nedeniyle "devrimin mezar kaz1c1Sl" olmakla SU\'.luyor­
du. 1 1  Riutin ve \'.evresindekiler tutuklamp stirgtine gonderildiler. Bu grubun 
varhgmdan haberdar olduklan halde onlan OGPU'ya ihbar etmeyenler de 
Parti'den ihra\'. edildiler. Bu sure\'. Stalin'in her yerde "dti�manlan" oldugu 
saplant1sma kapilmasma neden oldu . 

Bu inan\'., Stalin'in e�i Nadejda Alliluyeva'nm 8 Kas1m'da intihar etmesiyle 
daha da gti\'.lendi. Stalin, onceki ak�am Ekim Devrimi'nin 15 .  y1ldontimti 
dolayis1yla Kremlin'de verilen yemekte ona kaba davranm1�ti. Onun Buharin'e 
sempati duydugunu (Buharin'in e�i en yakm arkada�1yd1) ve Endtistri Akade­
misi'ndeki ogrenci arkada�larmdan kolektifle�me hakkmda ogrendikleriyle 
deh�ete dti�ttigtinti biliyordu. Stalin kadehini "devletin dti�manlan"nm yok 
edilmesine kaldum1�ti. Nadejda kadeh kaldumaymca Stalin neden i\'.medigini 
soylemesi i\'.in onu s1k1�tirm1�tl. Masanm tizerinden ona portakal kabuklan 
ve sigara izmariti firlatm1�ti. Bunun tizerine Nadejda "Kes sesini" diye bagmp 
orayi h1zla terk etti. Odasma gitti ve kendisini vurdu. E�yalan arasmda Stalin'e 
buakt1g1 ve onun yapt1g1 her �eye kar�1 oldugunu yazd1g1 bir not bulundu. 
Riutin Platformu'nun bir nushas1 da bulunmu�tu. 

Stalin'in, e�inin intihanyla dengesi bozuldu . Bu olay, dti�man korkusunun 
daha da artmasma yol a\'.tl. Nisan 1933'te, Parti'de genel bir tasfiye yap1lacagm1 
ilan etti . Parti'nin 3,2 milyon tiyesinin neredeyse be�te biri ihra\'. edildi; onceki 
tasfiyelerde oldugu gibi yalmzca "toplumsal apdan yabanc1 unsurlar" degil , 
"gtivenilmez" oldugu dti�tintilenler de aym ak1bete ugradi. iktidara geldikten 
15 yil sonra liderligin bu kadar gtivensizlige dti�mesi dikkat \'.ekicidir. Stalin 
Parti tabanma guvenmiyordu. Korkun\'. ivan'm boyarlanyla ili�kisinde oldugu 
gibi, onlarm sadakatini surekli test etme gereksinimi duyuyordu. Fabrika 
i�\'.iliginden terfi ettirilecek ve bunun kar�1hgm1 ona sadakatiyle odeyecek 
kendi se\'.kinler sm1fm1 (vidvijentsi) yaratmak istiyordu. 1930'larm, ak�am 
okullannda mtihendislik ve yoneticilik egitimi alan vidvijentsi'si Stalinist 
rejimin temel dayanag1 haline geldi . Ytikseli�lerini, yoneticilerinin gorev­
den ahmp yerlerine kendilerinin ge\'.mesinin yolunu a\'.an tasfiyeler sagladi . 
1952'de Sovyet yoneticilerin, aralarmda Kru�\'.ev'in, Brejnev'in, Gromiko'nun 
da bulundugu yansm1 (Sovyet huktimetinin en tist duzey 1 1 5  bakanmm 
57'si) vydvizhentsy'ler olu�turuyordu . 

l 934'te , Stalin muhaliflerini yenilgiye ugratt1gm1 du�unuyordu. Ki�isel 
diktatorltigti guvenli gortinuyordu. Sadik destek\'.ileri arasmda art1k hozyain, 
"Efendi" -\'.arlar i\'.in kullamlan patrimonyal bir ifade- diye amhyordu. 26 
Ocak'ta , 7 .  Parti Kongresi'nin a\'.Ih� oturumunda "anti-Leninist" muhalefet 

11 ]. Getty ve 0. Naumov, The Road to Terror: Stalin and the Self-Destruction of the Bolsheviks, 1 932-1 939 
(New Haven, 1999) , s.  54-57.  
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gruplarmm yenilgiye ugrad1gm1 soyledi. Stalin'in politikalanm sorgulayan 
Buharin ve digerleri "hatalarmdan" donmii$lerdi. Pravda buna "Kazananlar 
Kongresi" adm1 takti . 

Aslmda bu kongre , Stalin'e Parti saflanndan yonelen son isyana sahne oldu. 
Merkez Komitesi sec;imlerinde yap1lan gizli oylamada Stalin'in 150 aleyhte oy 
ald1g1 yonunde soylentiler c;1ku (Parti sec;imlerinde her bir aday ic;in lehte ya da 
aleyhte oy kullanma gelenegi vard1) . Oy pusulalan yakild1 ve resmi kayitlara 
Stalin aleyhine yalmzca uc; oy c;1kt1g1 gec;irildi. Ancak Parti'nin bolge sekre­
terleri arasmda onun politikalanna muhalefet belirgin bir bic;imde aruyordu; 
ic;lerinden baz1lan genel sekreterlige Stalin'den daha fazla oy alan Leningrad'm 
(Petrograd ad1 degi$tirilmi$ti) sevilen yoneticisi Sergey Kirov'u getirmek is­
tiyordu. Kirov'un bu sozde komplodan haberdar olup olmad1g1 bilinmiyor. 
Boyle bir giri$imde bulunmas1 c;ok muhtemel degildir. Kirov, Stalin'in e$inin 
olumunden beri, liderle c;ok yakmla$ID1$, adeta aileden biri haline gelmi$ti. 
Ancak Stalin herkesin ihanetinden $lipheleniyordu -gizli oylamayla daha da 
$iddetlenen bir paranoya- ve Kirov'dan bir rakip olarak c;ekiniyordu . 

Kirov 1 Arahk'ta, Leningrad'daki Smolni EnstitUsu'nde, tehdit olarak 
gorulen ancak binaya silahla girmesine ve Kirov'un odasma gitmesine polis 
tarafmdan izin verilen kuskun bir Partili tarafmdan olduruldu . Bu suikastta 
Stalin'in rolunun olup olmad1gm1 tespit etmek mumkun degildir. Ancak bu 
olayi siyasi rakiplerini elimine etmek amac1yla kulland1gma $liphe yoktur. 

Cinayetten birkac; saat soma, Stalin soru$turmay1 bizzat ustlendi ve $liphe­
li " teroristlerin" duru$mas1z yarg1lamp infaz edilmesi ic;in bir olaganustu hal 
kararnamesi c;1kardi. Sehrin "eski halk1"ndan (c;arhk doneminin sec;kinlerine 
verilen ad) binlerce ki$i mahkemeye sevk edildi . Hic;biri gerc;ek bir tehdit 
unsuru degildi ama uygun gunah kec;ileriydi. l 935'teki Parti tasfiyesinde, 
buylik bolumunun soru$turmas1 NKVD (OGPU'nun yeni ad1) tarafmdan 
yapilan c;eyrek milyon uye ihrac; edildi ve "anti�Leninist" olmakla suc;landi. 
NKVD'nin Parti tasfiyesine bu kadar yakmdan mudahil olmas1 yeni bir du­
rumdu. Buylik Teror ic;in ornek olu$turdu. 

Kampanyamn arkasmdaki itici guc; Stalin'di. NKVD ba$kam Genrih Ya­
goda, yetkililerin bu kadar c;ok Partili yolda$m tutuklanmasmdan rahats1z 
olduklanndan $ikayet edince ,  Stalin ona daha ihtiyath olmas1m, aksi tak­
dirde "onu susturacaklanm" soyledi . 1936'da Yagoda'nm yerine, Stalin'in 
saplanuya d6nli$IDU$ korkulanm besleyen vicdans1z yardakc;1 Niko lay Yejov 
getirildi. Troc;ki'nin yurtd1$mdan gonderdigi emirlerle hareket eden Zinovyev 
ile Kamenev'in, Stalin'i ve diger Parti yoneticilerini oldurmek ic;in bir teror 
komplosu hazirlad1klanna ili$kin tuhaf teoriyi destekledi. Her iki Bol$evik de 
zaten l 935'te gizlice yargilanm1$tl . Ancak Stalin bu komplonun gerc;ekligini 
"kamtlamak" ic;in gostermelik bir yarg1lama yapilmasm1 istiyordu. Yejov'u 
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"kamtlan toplamakla" gorevlendirdi. Tutuklu �upheliler, gerekli itirafta bu­
lunana ve onlar i�in hazulanan cumleleri mahkemedeki ifadelerinde sarf 
etmeyi kabul edene dek i�kence gordu. Zinovyev, Kamenev ve diger 14 Parti 
yoneticisi Agustos l 936'da yarg1landi. Hepsi kur�una dizildi. 

Ocak 1 93 7'deki ikinci gostermelik yarg1lamada, Pyatakov, Radek ve 
Tro�ki'nin diger 15 eski destek�isinin mahkumiyetine tamk olundu . Daha 
soma, Mayis'ta , aralarmda Mare�al Tuha�evski'nin (Savunma komiser veki­
li) , General Uborevi�'in (Beyaz Rusya Askeri Bolge Komutam) ve General 
Yakir'in de (Kiev Askeri Bolge Komutam) bulundugu, ulkenin en ust duzey 
komutanlan yakaland1; ac1mas1zca i�kenceden ge�irilerek, Sovyet Yuksek 
Mahkemesi'ne bagh bir askeri mahkemede yarg1land1lar ve "Tro�kist-Sagc1 
anti-Sovyet komploya" uye olmak ve Nazi Almanyas1 adma casusluk yapmak 
su�undan mahkum edildiler. Mahkumiyet kararlannm verilmesinden birka� 
saat soma sekizi de kur�una dizildi . Ordu , tam iktidar aray1�mda Stalin'e 
kar�1 koyabilecek tek kurumdu (bu yuzden Generallerin Duru�mas1 gizli 
tutulmu�tu) . Simdi komuta kademesi neredeyse yok edilmi�ti: Yuksek rutbeli 
komutanlardan 5 12'si kur�una dizildi ; 29'u hapiste oldu; u�u intihar etti ve 
59'u 1941 'de Almanya'yla sava�a girildiginde hala hapisteydi. 

Gostermelik duru�malarm Mart 1938'de yap1lan sonuncusu ve en buyli­
giinde, Buharin, Yagoda ve Rykov, diger 13 Bol�evik'le, "Tro�ki-Zinovyev teror 
orgutu" eliyle Sovyet liderlerine suikast diizenlemek ve Fa�ist devletlerin 
emriyle casusluk yapmak su�lanndan kur�una dizilmeye mahkum edildiler. 

Gostermelik duru�malarla Parti saflarma i�aret verildi. Onlara, �upheli 
muhalifleri , ne kadar uzun zaman once ve ne kadar uzaktan olursa olsun 
"halk du�manlan"yla baglant1s1 olan herkesi bildirmeleri gerektigi soylen­
mi� oldu . Tipik bir ta�ra kenti bir grup list duzey yetkili -Parti'nin bolge 
yoneticisi, polis �efi, yerel fabrikalann, kolektif �iftliklerin ve hapishanelerin 
miidurleri- tarafmdan yonetiliyordu. Bunlann her biri, kontrolu altmdaki 
kurumlarda himaye. ettikleri ki�ilerden olu�an bir aga sahipti. Bu yetkililer, 
gii� �emberleri korundugu surece birbirlerini korurlardi. Ancak yetkililerden 
birinin tutuklanmas1, NKVD aralarmdaki baglant1y1 a�1ga �1kard1k�a, kapml­
maz olarak, yonetici grubun diger tum uyelerinin ve onlarm dalkavuklannm 
da tutuklanmasma yol a�ardi. 

Teror, Parti saflarma, Sovyet kurumlarma ve topluma yayildi. Milyonlarca 
insan meslekta�lanm, kom�ulanm, arkada�lanm hatta bazen akrabalanm 
ihbar etti. Baz1lan kotuluk yapmak amac1yla , kan davas1 ya da k1skan�hk 
nedeniyle veya maddi kazan� ya da terfi elde etme beklentisiyle hareket edi­
yordu; digerleri bunun bir yurtseverlik gorevi oldugu anlayi�1yla. "Casuslar" 
ve "dii�manlar" propagandalanna inanm1�lardi. Ancak ihbarc1larm buyiik 
bolumii, �uphelendikleri birinin tutuklanmas1 halinde onu daha once ihbar 
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etmedikleri anla�1hrsa ba�lannm derde gireceginden endi�e ediyordu. "Halk 
dii�manlan"yla bir temasm gizlenmesi suc;,:tu . 

ihbar etme gorevi, daha once gordiigiimiiz gibi, Rus devletinde gec;,:mi�i 
16 .  yiizy1la kadar uzanan bir ilkeydi. Olke tarihinde tekrar eden bir ozellik 
olarak gordiigiimiiz, Ortac;,:ag'm mii�terek sorumluluk ilkesi krugovaya poruka 
yiikiimliiliikleriyle baglant1hyd1. 193 7- l 938'deki toplu tutuklamalarm bilinen 
ad1yla , Biiyiik Teror doneminde bu gelenek, kamu kurumlarmm NKVD'nin 
biinyesindeki "dii�manlardan" kurtulma talimatlanna neredeyse tiim iilkenin 
uymas1 �eklinde ortaya c;,:iktt . Fabrika kolektifi de olsalar, ara�tuma enstitii­
sii ya da yerel Sovyet komitesi de, onlarm suc;,:lannm cezasm1 biitiin grubun 
c;,:ekmesinin oniine gec;,:mek amac1yla bu �iiphelilerin kokiiniin kazmmas1 ic;,:in 
tiim dikkatlerini biiyiik bir istekle sarf ettiler. Suc;,:un kamtlanmas1 gerekli 
degildi. Siiphe yeterliydi. "Objektif sue;,:" kavram1 devlete kar�1 i�lenen suc;,:lar 
ic;,:in gec;,:erliydi; buna gore, bir ki�i samimi ve masum niyetlerle hareket etse de 
davram�lanyla kar�1-devrime hizmet edebilirdi. Suc;,:lulugu ya da masumiyeti 
belirleyen, ki�inin eylemlerinin objektif sonucuydu (anlam1) . 

Tutuklamalarm c;,:ogu, bireysel ihbarlann sonucunda degil, polisin tiim sosyal 
gruplar iizerinde kitlesel bask1 olu�turmak ic;,:in haz1rlad1g1 listelerle gerc;,:ekle�ti­
riliyordu. Kulak operasyonu (00447 sayih emir) , 1937-1938'deki tutuklamalann 
neredeyse yansmm ( 6 70.000) ve infazlann yansmdan fazlasmm (3 7 6.000) nede­
nini ac;,:iklamaktadu. Kurbanlann c;,:ogu, ozel kolonilerde ve Gulag c;,:ah�ma kamp­
lannda iic;,: veya be� yilhk hapis cezalanndan donen eski kulaklar ve aileleriydi. 

Bu Biiyiik Tasfiye'nin bir gerekc;,:esi olacaksa, bu, Stalin'in kac;,:m1lmaz oldugu­
nu dii�iindiigii, yakla�makta olan sava�ta be�inci kolun faaliyete gec;,:mesinden 
duydugu korkuydu. Sava� hiikiimetlerinin hangi tehlikelerle kar�1 kar�1ya kal­
d1klanm c;,:ok iyi biliyordu (Bizzat Bol�evikler Rusya'nm sava� kampanyasmdan 
istifade ederek iktidara gelmi�lerdi) . Stalin ozellikle, c;,:ah�ma kamplarmdan 
ofkeleri bilenmi� halde donen " kotii niyetli" kulaklarm sava� doneminde 
tehdit olu�turabileceginden korkuyordu. Belirli etnik gruplann, sava� halinde 
"giivenilmez" olacaklanm da dii�iiniiyordu ve ba�latt1g1 "ulusal operasyonlar" 
ya da toplu siirgiinler, 350 .000 ki�inin tutuklanmasma ve 200.000 ki�inin 
oliimune neden oldu. 1 2  

Stalin 1937'de, "Sava�ta bir muharebeyi kazanmak ic;,:in birkac;,: kolorduya 
gereksinim duyulur. Ancak cephede kazamlm1� bu zaferi yerle bir etmek ic;,:in, 
ordu karargahmda bir yerlerde birkac;,: casusun varhg1 yeterlidir" uyansmda 
bulundu. Bu anlayi�la, tutuklananlann yalmzca yiizde S'inin bile gerc;,:ekten 
dii�man oldugu anla�1hrsa ,  "Bu",  Stalin'e gore, "iyi bir sonuc;,:tu ." 13 

12  H. Kuromiya, "Accounting for the Great Terror", ]ahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, New Series, c. 
53, no. 

·
1 (2005) , s. 86-101 .  

13 0.  Khlevniuk, Master of the House: Stalin and his Inner Circle (New Haven, 2009) ,  s.  1 74; Istochnik, 
no. 3 ( 1994) , s. 80. 
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insanlar bu <;;1lgmhga ne anlam verdiler? Sovyet sistemine inan<;;lan ile 
onlara gore asla su<;;lu olamayacak akrabalanmn ve arkada�larmm tutuk­
lanmasm1 nas1l bagda�tud1lar? insanlar tutuklamalan sorgulamaya cesaret 
edemedi. Ku�kulanm bastud1lar ya da Sovyet kimliginin temel yapilanm 
korumak adma onlan makul gormenin yollanm buldular. Kendi kendilerine 
akrabalannm "sehven" tutukland1gm1 soylediler. 0 kadar <;;ok gizli dti�man 
var ki polisin hi<; hata yapmamas1 imkans1z diye ak1l ytirtitttiler. Bu , Stalin'in 
hatas1 degildi. Ona yazd1klan takdirde ku�kusuz i�leri yoluna koyardi. Devlet 
gorevlilerinin suistimallerinin giderilmesi i<;;in <;;ara dilek<;;e verme gelene­
gini stirdtiren pek <;;ok ki�i bunu yapti. insanlann bu manng1 diger ailelere 
geni�letmeye ne kadar istekli olduklanm soyleyebilmek gti<;;ttir. En yakm 
arkada�lanmn, <;;ok iyi tamd1klan insanlarm masumiyetine belki inanabilir­
lerdi . Ancak gundelik hayatlannda tam�t1klan diger ki�iler i<;;in de aym �eyi 
dti�tintiyorlar m1yd1? Onlar belki de hi<; bilemeyecekleri bir su<;; i�lemi�lerdi. 
Ate� olmayan yerden duman pkmazdi. Boylelikle toplum parampar<;;a oldu . 
insanlar "halk dti�manlan"nm aileleriyle ili�ki kurmaktan korkuyorlardi . 
Onlarla kar�1la�mamak i<;;in yollanm degi�tiriyorlardi. Tutuklamalann ya­
va�lamasma ya da neden oldugu hasann hafiflemesine yarayabilecek i�yeri 
ve kom�uluk dayam�malan, herkesi kapsayan bu zehirli genel gtivensizlik, 
kayg1 ve korku ortammda yok olup gitti . 

Peki, tutuklamalar insanlann Sovyet adaletine gtivenini sarsmadan daha 
ne kadar devam edebilirdi? 1937'de belirlenen orana gore, her gun orta­
lama 1 . 500 Sovyet vatanda�mm kur�una dizilirken ku�kularm yayilmaya 
ba�lamas1 <;;ok uzun stirmeyecekti. Stalin, Ocak l 938'de, NKVD'yi insanlan 
yalmzca, dogrulugunu tespit etmedikleri ihbarlara dayanarak tutuklama­
yi stirdtirmemeleri konusunda uyardi. Yejov'un yetkileri kademeli olarak 
azalnldi. Kas1m'da yerine getirilen vekili Lavrenti Beria , Yejov donemindeki 
tutuklamalann tamammm gozden ge<;;irilecegini ilan etti . Bir somaki yil , 
Gulag <;;ah�ma kamplannda ve kolonilerde bulunan 327.000 htiktimlti ser­
best buak1ldi. Yejov'un kendisi "halk dti�mam" olarak te�hir edildi. Sahte 
tutuklamalarla huzursuzluk yaratarak huktimetin altm1 oymaya <;;ah�tig1 
soylendi . Daha soma NKVD karargah1 Lubyanka yakmlannda bir bodrum 
katmda vuruldu. Beria'nm gozden ge<;;irme <;;ah�masmm yaratt1g1 etki, tasfi­
yenin adaletine inancm saglamla�mas1 oldu. insanlar, kitlesel tutuklamalann 
hepsinin Yejov'un hatas1 oldugunu, Stalin'in hatalanm duzelttigini, dolayi­
s1yla kamplarda kalanlarm ve bundan soma tutuklananlann devlete kar�1 
baz1 su<;;lar i�lemi� olmas1 gerektigini dti�tindtiler. 
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Anavatan 

Aleksandr Nevski 'nin ilk gosterimi 1 Arahk 1938'de yap1ldi . Filmin 800 kop­
yas1 i;1kanlm1�tl. Birinci gun, yalmzca Moskova'da yedi sinemada 45 .000 ki�i 
tarafmdan izlendi. 1  Film gosterime girerken, devlet tarafmdan, Novgorod'un 
fazla tanmmayan prensinin Rusya'yi 13 .  ytizyilda Toton Sovalyeleri'nden nas1l 
kurtard1gmm anlatild1g1 bir tamt1m kampanyas1 ytirtittildu. Stalin filmi i;ok 
begenmi�ti. Yabanc1 istilasma kar�1 ulusal birligin one i;1kanld1g1 yurtseverlik 
mesaj1 ,  Eisenstein'm sinemac1hk yetenegi ve Prokofyev'in programatik mu­
zigi sayesinde olaganustu bir duygusal etki yaratarak veriliyordu . Sovyetler 
Birligi'nin Nazi Almanyas1'yla sava�a haz1rland1g1 bir donemde, dun ve bugun 
arasmda kurulan paralellik i;ok apktl . Eisenstein yapug1 ai;1klamada �unlan 
soyledi: "Filmimizin halk1 Fa�izme kar�1 mucadelede harekete gei;irmesi­
ni istiyoruz."2 Filme, Hitler'in Almanya'nm Slav topraklanna geni�lemesi 
(Drang nach Osten) i;agnsmda bulunurken Toton Sovalyeleri'ne aufta bu­
lundugu Kavgam'dan bir almt1yla ba�lamay1 du�unmu�tu .  Bu du�unceden 
vazgei;ilmi�se de film, Alman tehdidine ili�kin baz1 gorsel i;agn�1mlar ii;erdi. 
Toton askerlerinin, I .  Dunya Sava�1'nda Alman askerleri tarafmdan giyilen 
Stahlhelm'i andiran migferler giydikleri gorulmektedir. Piskoposlannm ba�­
hklanna gamah hai;lar i�lidir. 

C::arhk doneminin, Sovyet perdesinde goklere pkanlan tek hukumdan 
Nevski degildi. Buytik Petro'nun iki bolumluk biyografisi 1 937'de gosterime 
girdi ve Eisenstein, Nevski'yle elde ettigi ba�anyi Korkuni; ivan'la surdure­
cekti. C::arlara yeniden itibar kazandmlmasmm onunu a�an Stalin'di. Ekim 
Devrimi'nin 20. yildonumunde yapt1g1 konu�mada, "Pek i;ok kotu i� yaptilar 
ama guzel bir �ey de yapnlar: Kaea bir devleti bir araya getirdiler" dedi . 3 

Kendini Nevski, Petro ve ivan'1 birle�tiren bir yap1daki ulusal lider olarak 
gortiyordu; bu filmlerde yans1t1lan onun gortinttisuydu. 

Tarih dersi, Stalin'in emriyle, l 934'ten itibaren okul mufredatmda onemli 
bir yere sahip oldu. Yeni ders kitaplarmda i;arlarm, ba�ta Sovyetler Birligi'nin 
butun Rus [metinde boyle] topraklannm birle�tirilmesi" olmak uzere, ba-

1 Izvestiya, 29 Kasun 1938; Kino-Gazeta, 2 Arahk 1938. 
2 S. Eizenshtein, "Patriotizm - moia tema", Izbrannye prozvedeniia v shesti tomakh (Moskova, 1964) , 
c. 1 ,  s. 162. 
3 Brandenberger ve Dubrovsky, "'The People Need a Tsar" : . . .  ", s. 880. 
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�anlarma Stalin'in talimatlanna uygun bi<;:imde daha fazla yer verildi . Bu, 
konunun, okullarda Mihail Pokrovski'nin uluslararas1 sm1f mucadelesini on 
<;:1karan Russian History 'nin (Rus Tarihi) temel tarih kitab1 olarak okutuldugu 
1920'lerdeki i�leni�inden <;:ok farkhydi. Pokrovski, Marksist tarih okulunun 
ocusuydu . Ancak 1932'deki olumunden soma, toplumsal kuvvetleri geregin­
den fazla on plana <;:1kararak Nevski gibi kahramanlann ikinci planda kalma­
sma neden olmakla ele�tirildi. Tarih, vatana baghhgm ogretilmesi demekti . 

Stalin yurtseverlik onurunun halkm Marksist ideolojiye inancmdan daha 
saglam bir temel oldugunun farkma vardi. Be� Y1lhk Plan'm neden oldugu 
buytik <;:alkanudan soma, ulkenin tamd1k ulusal semboller ve du�unceler 
etrafmda yeniden birle�tirmesi gerektigini gordu . Bu , Bol�eviklerin <;:arhk 
ge<;:mi�inden kurtulmak ve uluslararas1 bir proleter kultur geli�tirmek i<;:in 
kulturel devrim ba�latuklan 1920'lerin utopik politikalarmdan ya�anan genel 
uzakla�mayla baglant1h bir durumdu. Kadmlan evlerin koleleri olmaktan 
kurtanp i�yerlerinde de bulunmalanm kolayla�tumak amanyla anaokullan, 
<;:ama�uhaneler ve kantinler a<;:arak gli<;: kaybetmesini saglamaya <;:ah�t1klan 
"burjuva-ataerkil aile"nin yam sua Rus Kilisesi'ne de saldirm1�lardi . Bol�evik­
ler, Stalin'in onderliginde, Kilise'ye kar�1 ateizm kampanyalanm surdurduler 
fakat Be� Y1lhk Plan'm ba�laulmasmdan beri keskin bir du�u� ya�anan dogum 
oramm artirmak i<;:in yeni "aile yanhs1 politikalar" (ornegin kurtaj yasag1, 
daha fazla <;:ocuk nafakas1, e�cinsellerin takibata ugramas1) benimsediler. 
Fa�ist italya ve Nazi Almanyas1 gibi, Stalin Rusya'smm da ordusu i<;:in daha 
fazla gence ihtiyac1 vardi. 

Yeni milliyet<;:i vurgu, Moskova'mn Rus olmayan uyruklara yonelik 
politikalarmdaki donu�u de gosteriyordu . Parti l 920'lerde Sovyet cum­
huriyetlerinde ulusal kulturlerin geli�mesini te�vik etmi�ti. (Sloganlan, 
"bi<;:imsel olarak ulusal, i<;:erik olarak sosyalist"ti) Arna<;, Ruslan <;:arhk im­
paratorlugunun (Pokrovski'nin verdigi adla "halk hapishanesi")  "Buytik 
Rus �ovenizmi"nden kurtanlamas1ydi. Esas itibariyle,  Rus olmayanlar i<;:in 
bir pozitif aynmc1hk bi<;:imi olan Korenizatsiya (yerlile�tirme) politikas1 
altmda, her millet bolgesel ozerklige ve kitaplarda, gazetelerde, okullarda, 
universitelerde ve devlet dairelerinde ana dilini kullanma hakkma sahip 
olacakti. Sonu<;:, bu bolgelerde devlet idaresinin giderek yerli se<;:kinlerin 
hakimiyetine girmesi oldu.4 

Stalin bu politikalan tersine <;:evirmi�ti. Parti yapilan uzerindeki kont­
rolunu s1kila�tud1k<;:a, Rus olmayan bolgesel liderler hakkmdaki ku�kulan 
giderek artt1 ve Moskova <;:izgisinin d1�ma <;:1kmalan halinde bu "burjuva 
milliyet<;:ileri" tasfiye edip yerlerine Ruslan atadi. Sovyet "halklar ailesi" i<;:inde 

4 Bkz. T. Martin, The Affirmative Action Empire: Nations and Nationalism in the Soviet Union, 1 923-1 939 
{Ithaca, NY, 200 1 ) .  
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Ruslar art1k kesinlikle ondeydi. Bol�evik gazetesinde "Buylik Rus halk1, Sovyet 
halkmm insanhgm mutlulugu icin verdigi mucadeleye onculuk emektedir" 
ifadesi yer alm1�tlf. 5 0 y1ldan itibaren, Sovyet okullarmda Rusca ogrenim 
zorunlu hale getirildi. Bu tarih itibariyle etnik birliklerin kaldmld1g1 Kml 
Ordu'da tek komuta dili Rusca oldu . Stalin sava� halinde Rus smlf holgele­
rinde olacaklardan endi�e ediyordu . Buylik Teror'un "ulusal operasyonlan" 
casus olmalarmdan korktugu tum Sovyet Lehleri, Letonyahlan, Estonyahlan, 
Finleri , C::inlileri ve Korelileri ortadan kaldmld1 (bunlann hepsi "yabanc1 
hukumetlerin uyruklan" kapsamm:da yeniden tammland1) .  

1939'a gelindiginde, Stalin sava�m cok yakla�ugm1 biliyordu. Bauh devlet­
lerin, Mihver devletlerine (Almanya, Japonya ve italya) kar�1 sava�maya hazlf 
olduklanndan �upheliydi . Renanya'nm, Avusturya'nm ve C::ekoslovakya'mn 
Almanlar tarafmdan i�gal edilmesine kar�1 hicbir �ey yapamam1�lardi . Nazi 
saldmlannm doguya, Sovyetler Birligi'ne yonelmesine neden olacag1 umi­
diyle , yat1�tlfma politikasmda karar k1lm1� gorunuyorlardi. Bu tur degerlen­
dirmelere, Sovyetler'in Nazi Almanyas1'yla, iki d1�i�leri bakam Molotov ve 
Ribbentrop tarafmdan 23 Agustos'ta imzalanan Saldlfmazhk Pakt1'm gerekce­
lendirmek amac1yla ba�vuruluyordu . Olkenin silahh kuvvetlerini guclendir­
mek icin daha fazla zamana ihtiyac1 vardi. Sovyet birlikleri, Mogolistan'da ve 
Mancurya'dajaponlarla zaten bir smlf cat1�masma girmi�ti . iki uzak cephede 
sava�amam1�lardi. 

Aym gerekceler, �ok etkisi yaratan bu pakt1 savunmak adma muteakip 
Sovyet hukumetleri tarafmdan da kullamld1; bu , Sovyet ilkelerine apk bir 
ihanetti . "Fa�izimle mucadele"de SSCB'nin "oncu rol" ustlendiginin -tum 
dunyada sosyalistlerin Moskova'nm yanmda yer almasmm temel dayanag1-
bir yalan oldugu ortaya c1km1�ti. Sovyetler'in 194 l 'den itibaren sava�a girmesi, 
Ruslann cogunun, bu paktm imzalanmasm1 ulkenin varhgm1 surdurebilmesi 
icin almmas1 gereken bir tedbir oldugu du�uncesiyle hakh bulmasma yol 
acmca aym efsane yeniden canlandi. Ancak Stalin'in aklmda ulusal guvenlik 
d1�mda �eyler de vardi. Uzun vadeli bir gizli plam da bulunuyordu. 7 Eylul'de, 
yakm cevresine, sava�a girip gidi�au onlann aleyhine cevirerek sava�tan 
zaferle c1kmak icin Bauh devletlerin ve Nazi Almanyas1'mn uzun bir sava�la 
guclerinin tlikenmesini bekleyeceklerini soyledi . Kapitalist sistem (Fa�ist 
devletleri de buna dahil ediyordu) zayiflayacak ve Kml Ordu'nun Avrupa'da 
ilerledikce Sovyet devrimini yaymasmm onunu acacakti . 

Nazi-Sovyet Pakt1'mn ancak l 945'ten sonra ortaya c1kan gizli bir protokolu 
de vard1; buna gore, Polonya iki ulke arasmda payla�tmhyor ve Baluk dev­
letleri, Finlandiya ve Romanya'mn baz1 bolumleri -Rus imparatorlugu'nun 

5 S. Plokhy, Lost Kingdom: A History of Russian Nationalism from Ivan the Great to Vladimir Putin (Londra, 
2018) ,  s. 255'ten almulanm1�ur. 
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191 7'de kaybettigi topraklar- Sovyetler Birligi'nin hakimiyetine buak1hyor­
du. Paktm gerekc;esi olarak anlaulanlann aksine, bunlarm hic;biri Sovyetler 
Birligi'nin varhgm1 surdurmesi ic;in gerekli degildi. Bunlar, Stalin'in Hitler'le 
i�birliginin kar�1hg1 olarak talep ettigi toprak kazammlanyd1 ve bunlara , 
Bulgaristan'1 i�gal ederek Tiirk Bogazlan'nm hakimiyetinin ele gec;irilmesini 
eklemeyi umuyordu. 

Almanlar 1 Eylul'de Polonya'yl baudan i�gal etmeye ba�laymca, Kml Ordu 
Polonya'ya dogudan girdi. Sovyet istilac1lar, somaki 18 ay boyunca Sovyet 
rejimine du�man oldugu degerlendirilen yakla�1k 400.000 Polonyahyi tutuk­
lad1lar ve smu d1�1 ettiler. Smolensk yakmlarmdaki Katin Ormam'nda 15 .000 
Polonyah sava� esirini ve diger 7.000 "burjuva" mahkiimu idam ettiler. Baluk 
ulkelerinin Sovyet i�galine ugramas1 s1rasmda da benzer baskilar uyguland1; 
Sovyet kar�lll unsurlan "temizleme operasyonu"nda 140.000 Litvanyah, Es­
tonyah ve Letonyah, Kml Ordu tarafmdan olduriildu ya da smu d1�1 edildi . 
Ancak Finlandiya'da, Ruslar Kml Ordu'nun hazuhkh olmad1g1 uc; ayhk K1� 
Sava�1'nda Finlerin direni�iyle kar�1 kar�1ya kaldilar. Finler yenilgiye ugra­
ulmadan once, c;eyrek milyon Rus askeri oldu ya da yaralandi. 

Almanya'yla paktm imzalanmasmm ardmdan Aleksandr Nevski Sovyet 
sinemalannda gosterimden kaldmldi. Sovyetler Birligi'nde 50 milyon ve di­
ger ulkelerde c;ok daha fazla ki�i tarafmdan izlenmi�ti. Ancak filmin Alman 
kar�1u mesaj1 ,  Stalin'in Almanya'yla yakmla�ma politikas1yla uyumlu degildi. 
Pakt kapsammda SSCB, paktm imzaland1g1 tarih ile Almanya'nm Sovyetler 
Birligi'ni i�gal ettigi Haziran 1941 arasmda Almanya'ya , tum ihracatmm 
yansmdan fazlasma kar�1hk gelen, milyonlarca ton sava� malzemesi -g1da 
maddesi, yakll, pamuk, mineraller- gondermeyi kabul etti. 

Stalin kandmlm1�tl. Hitler'in ingilizleri yenilgiye ugratmadan Sovyetler 
Birligi'ne saldumayacagma inamyordu. Almanlann doguda yapt1klan hazir­
hklara ili�kin istihbarat raporlanm, Sovyetler Birligi'ni sava�a c;ekmek isteyen 
ingilizlerin oyunlan olduklan du�uncesiyle gormezden geldi. 1 7  Haziran'da 
c;ok yakmda bir saldm duzenlenebilecegini bildiren devlet guvenlik komi­
serine �unlan yazd1: '�Iman hava karargahmdaki o 'kaynagm1' al da lanet 
olas1 annesinin yamna gander. Bu , 'kaynak' filan degil, dezenformasyon."6 
Almanlar dart gun soma, Barbarossa Harekat1 ad1yla bilinen i�gallerini ba�­
latuklannda, Sovyet savunma kuvvetleri tamamen hazirhks1zdi. Dag1mk bir 
bic;imde geri c;ekildiler. Alman kuvvetleri, i�galin ba�lamasmdan alt1 gun 
soma, 28 Haziran'da, Sovyet topraklarmm 300 km ic; k1smmdaki Minsk'i ele 
gec;irmek ic;in buyiik bir k1skac; hareketiyle ilerlemi� ve bir yandan Moskova'ya 

6 0. Khlevniuk, Stalin: New Biography of a Dictator, <;:ev. N. Favorov (New Haven, 20 15) ,  s. 188. 
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ilerlerken, daha kuzeyde Baluk devletlerinin ii;;inden gei;;ip Leningrad'1 tehdit 
eder duruma gelmi�lerdi. 

Hitler'in, bu "irk sava�1"yla guttugu ui;; temel amai;; vard1: "Yahudi Bol�evik 
rejimi"ni ortadan kaldumak; Sovyetler Birligi'ni Oi;;uncu Reich'm ucretsiz 
hammadde saglay1c1s1 haline getirmek ve 30 milyon Yahudi ve diger Sovyet 
halklan oldurulunce ya da ai;;hktan olunce hayatta kalan nufusu kolele�­
tirmek. Ruslan, Slavlar gibi, kendi uygarhklanm in�a etmekten aciz "alt 
insanlar" olarak goruyordu . Bir keresinde, bize 1. Bolum'de kar�1m1za i;;1kan 
Rusya tarihi;;isi Almanlan ammsatucasma, "Ba�ta Vikingler olmak uzere , 
diger halklar Ruslara orgutlenme konusunda temel bilgileri ogretmi� olmasa 
Ruslar hala tav�anlar gibi ya�ard1" demi�ti. 7 

Stalin Sovyet cephesinin i;;oku�uyle sars1ldi. Radyo'da tum ulkeye hitap 
ettigi ilk sava� konu�masm1 ancak 3 Temmuz'da yapabildi. S1k s1k duraksa­
yarak yapt1g1 konu�mada halka "Yolda�lar" diye degil, "Karde�ler, dostlar" 
diye hitap etti ve "rum Sovyet ulusunun sava�1"nda butunle�meleri i;;agnsmda 
bulundu .8 Sava� oncesi y11lann bolucu , sm1f i;;at1�mas1 dilinden tamamen 
farkh, halkm ac1lanm payla�tlgm1 gosteren bir tonda konu�tu . Leningrad'da 
ve Moskova'da bir milyon ki�i -buy-uk bolumu yalmzca ogrenciydi- derhal 
cepheye gitmek ii;;in gonullu oldu . C:ok az egitimliydiler, ubbi destekleri bu­
lunmuyordu ve ancak yans1 silahhydi. Kentleri ve fabrikalan savunmak ii;;in 
k1sa sure ii;;inde halk milisleri olu�turuldu. Parti'nin degil , Sovyet halkmm 
yurtseverligi sayesinde ulke 1 94 l 'de yenilgiden kurtuldu. 

Eylul ba�mda, Almanlar Leningrad'1 ku�atm1�ti. Kuzey birliklerini daha 
onemli Moskova muharebesi ii;;in saklamak isteyen Hitler �ehrin fethedilmesi 
yerine, halkm ai;; b1rakilmas1 talimatm1 verdi. Askeri ai;;idan, Leningrad'm 
y1k1m1 sava�m sonucunu belirleyecek bir faktor degildi. Ancak devrimin 
dogum yeri olarak ta�1d1g1 sembolik onem buranm terk edilmesini olanak­
s1z k1hyordu. Stalin, buray1 savunmak uzere ba�komutam General Jukov'u 
gonderdi. Sehir nufusunun tahliyesi iyi organize edilmedi. Almanlar i;;ik1� 
yollanm kapatmadan once yalmzca 400.000 ki�i aynldi. Ancak pek i;;ok 
ki�i kahp sava�may1 tercih etti . Bir milyon Leningradh -�ehrin nufusunun 
ui;;te biri- ku�atma Ocak l 944'te kaldmlana dek donarak, a\'.hktan ya da 
hastahktan oldu. 

Diger taraftan, Almanlar ana kuvvetleri Moskova'ya ilerlerken tanm1, 
komiirii ve sanayisi sava� makinesi ii;;in biiytik onem ta�1yan Ukrayna'ya 
girdiler. Jukov'un ba�kentin savunmasm1 iistlenmek iizere Leningrad'dan 
geldigi 10 Ekim'de, Moskova'mn d1� mahallelerine ula�m1�lardi. Stalin, yone­
timin Kuyb1�ev'e b1rak1lmasm1 emretti . Sehrin bombalanmas1 yogunla�ttk\'.a 

7 T. Snyder, Black Earth: The Holocaust as History and Warning (New York, 2016) , s. 19 .  
8 Pravda, 3 Temmuz 1941 ,  s. 1 .  
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panik yayildi. Tren istasyonlannda doguya giden trenlere binmeye <;;ah�an 
kalabahklarm olu�turdugu <;;irkin g6n1ntiiler vardi . Stalin, �ehri sonuna 
kadar savunacaklanna soz verdigi bir radyo konu�mas1 yayimlad1 ve halk 
buna kar�1hk verdi . <;eyrek milyon Moskovah, �ehrin smularma siperler 
kazd1, cepheye erzak ta�1d1 ve evlerinde yarah askerlere bakti. Bir<;;ogu, Bat1 
Cephesi'nin dag1lan kuvvetlerinin bir araya getirilmesiyle ve Sibirya'dan gelen 
takviye kuvvetlerle olu�turulan ordu birliklerinin yamnda sava�a katildi. 

Bu yeni kararh tu tum, Stalin'in K1zil Meydan'da Devrim Giinii (7 Kas1m) 
ge<;;it toreni diizenlemeye her zaman oldugu gibi devam etme yoniinde ald1g1 
cesur kararla sergilendi. Almanlann t6reni havadan bombalamaya te�ebbiis 
edeceginden endi�e eden Hava Kuvvetleri komutanlanmn tavsiyesine kar�m 
bu karan ald1 (Alman u<;;aklan birka<;; gun once Kremlin'i tam isabetle vurmu� 
ve 41 ki�inin oliimiine, 146 ki�inin yaralanmasma neden olmu�tu) .9 Stalin , 
Lenin'in mozolesinden yapug1 konu�mada, askerlerin "�anh yurdumuzun" 
savunmasmda "biiyiik atalanm1zm" askeri kahramanlanndan -Aleksandr 
Nevski, Dmitri Donskoy, Minin, Poj arski, Suvorov ve Kutuzov'un adm1 
and1- ilham almasm1 istedi. 10 Askerler K1z1l Meydan'dan dogruca cepheye 
yiiriidiiler. 

Konu�ma ciddi bir etki yarattl. Yurtseverlik vurgusuyla cesaretlenen Rus­
lar ba�kentleri i<;;in keskin bir kararhhkla sava�tilar. Rusya k1�ma hazuhkh 
olmayan ve be� ay boyunca durmadan sava�arak yorgun dii�en Almanlan 
a�ama a�ama yenilgiye ugratt1lar. Moskova'mn savunulmas1 hayati 6nem 
arz ediyordu . Hitler'in ba�kenti ele ge<;;irmesi yalmzca sava�m sona ermesi 
anlamma gelmez (K1zil Ordu Urallar'a ve 6tesine <;;ekilmek zorunda kala­
bilirdi) , Sovyet rejiminin yik1lmasma ve Rusya'mn savunulmas1 i<;;in daha 
uzun siirecek bir sava�ta milyonlarca ki�inin daha olmesine de yol a<;;abilirdi. 

Sovyet halkmm sava�taki olaganiistii cesareti inkar edilemez. Ancak bunu 
kim a<;;1klayabilir? Bu kadar <;;ok Sovyet askeri neden boyle biiyiik bir karar­
hhkla ve fedakarhkla sava�tl? Yabanc1lar �a�kma dondii. 1943'te Ukrayna 
Cephesi'ni ziyaret eden Yugoslav komiinist Milovan Cilas "Cephe, riitbesiz 
askerlerin �ahsi kahramanhklanm, sarsilmaz azimlerini ve 6nciiliiklerini 
ortaya koyduklan olaylarla doluydu" diye yazm1�tu. "Rusya yokluk i<;;inde, 
son bir gayretle ve nihai zafer inanc1yla direniyordu." 1 1  Baz1 iyi niyetli yorum­
cularm iddia ettigi gibi, Ruslann karakterinde bu f edakarhg1 a<;;1klayan bir 
�ey mi vard1? Yoksa bu, totaliter devletin dayatt1g1 disiplinin sonucu muydu? 

Korkutma ve bask1 cevabm yalmzca bir k1smm1 olu�turuyor. Stalin, 28 
Temmuz 1 94 2'de, Sovyetler'in en agu yenilgiyi ya�ad1klan s1rada, Almanlar 

9 Khlevniuk, Stalin, s. 218.  
10 Ve(:emiaya Moshva, 8 Kas1m 1941 .  
1 1  M .  Djilas, Conversations with Stalin, cev. M. Petrovich (Londra, 2014) ,  s .  40. 
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Stalingrad'1 tehdit ederken yayimlad1g1 227 sayih emirle ( "Geri Ad1m Atmak 
Yok !  ") askerlere geri �ekilmemeleri , olumune sava�malan �agnsmda bu­
lundu. Emrin yerine getirilmesi i�in on hatlann arkasma, geriye du�enleri 
vurmak uzere ozel birlikler yerle�tirildi. Ancak bu teror sisteminin etkisi 
smirhydi. 227 say1h emir, Stalingrad Muharebesi'nde oldugu gibi �aresiz 
kalmd1g1 durumlarda kullamld1 ancak diger durumlarda, askeri ba�annm 
elde edilmesini saglamamn en iyi yolunun sert cezalar olmad1gm1 tecrubeyle 
ogrenmi� komutanlar bu emri goz ard1 ettiler. 

Fedakarhk kultu, korkutma politikasmdan daha onemli bir faktordu . 
Sovyet sisteminin, ya�amm1 yitirecek ki�i say1smm komutanlarm hesapla­
rmda daha onemli bir yere sahip oldugu Bauh liberal toplumlar kar�1smdaki 
avantaj1 buydu. Sovyet halkma, Be� Y1lhk Plan'm uygulanmaya ba�lamasmdan 
beri komunist utopyanm ger�ekle�tirilmesi i�in bugun fedakarhkta bulu­
nulmas1 gerektigi soylenmi�ti . 1 94 1  itibariyle, onlar sava�m zorluklarma 
-ya�am standartlarmdaki kesin gerileme, ailelerin dag1lmas1 ve akrabalann 
kaybedilmesi- diger ulkelerin halklarma gore daha hazirhkhyd1lar �unku 
l 930'lar boyunca bunlan ya�am1�lardi. En buyli.k fedakarhk gen�ler tara­
fmdan yap1ldi. Sovyet kahramanlarm (rekor kiran pilotlar, Stahanovcular, 
k Sava�'m cesur askerleri , ispanya'da sava�a giden komunistler) oykuleriyle 
yeti�en �ok sayida gen� gonullu oldu. Bunlarm arasmda, Kml Ordu'da ve 
partizan birliklerinde sava�an bir milyon Sovyet kadmmdan biri , Rita Kogan 
da vardi. Beyaz Rusya'da Yahudi bir ailenin �ocugu olarak dunyaya gelen 
Kogan, sava� �1kt1gmda son sm1f ogrencisiydi: 

194l'de henuz 18 ya�mdayd1m [ . . . ] Dunyay1, vatan ir;:in buylik i�ler yapan fedakar 
onculerin, Sovyet kahramanlanmn idealleri ar;:1smdan goruyordum [ . . .  ] Sava�m 
nas1l bir �ey oldugu hakkmda hir;:bir fikrim yoktu fakat sava�ta yer almak istedim . 

r;:unku bir kahramana bu yak1�Ird1 [ .  . .  ] Bunu bir "yurtseverlik" olarak gormedim; 
benim gorevimdi [ . . . ] Cephane fabrikasmda r;:ah�abilir ve sava�a oradan katk1 
verebilirdim ama ben bir aktivisttim [ . . .  ] Olumu du�unmedim, ondan korkmad1m 
da r;:unku Sovyet kahramanlanm gibi, vatamm ir;:in sava�1yordum. 12 

Onun ku�ag1 gozu kara bir cesaretle sava�ti . 194l 'de cepheye gonderilen 18  
ya�mdakilerden yalmzca yli.zde 3'0. l 945'te hayatta olacakti. 

Sovyet komuta ekonomisi sava�a �ok uygundu . Askeri harekatlara gore 
uretimi organize etme kabiliyeti -fabrikalarm bir gecede ta�mmas1 ya da ye­
nilerinin in�a edilmesi, i��ilerin s1k1yonetime tabi tutulmas1, yak1t ve mineral 
madenciligi yapan bir milyon Gulag kolesinin olumune �ah�tmlmas1- ona ,  

12  Rebekka (Rita) Kogan'la roportaj , St. Petersburg, Haziran, Kas1m 2003. Bkz. Figes, Th e  Whisperers: 
Private Life in Stalin's Russia, s. 417-419.  
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Almanlardan bu kadar (:Ok �ey talep etmeyen Naziler kar�1smda avantaj 
sagladi. Stalinist rejimin, askeri hedeflerine ula�mak i('.in feda edecegi ya�am 
sayismm neredeyse hi('.bir smm yoktu . Bu, Rus ordusunun dii�mam yenmek 
i('.in geleneksel olarak, (:Ok kalabahk birliklere bel baglamasmm otesinde bir 
durumdu. K1zil Ordu'nun kayiplanna ili�kin bu ('.arp1c1 say1lan -1941 ile 
1945 arasmda, Almanya'nm l 939- l 945'te verdigi kayiplarm ii(: katma kar�1hk 
gelen yakla�1k 12  milyon Rus askeri oldii- ancak insan ya�am1 konusunda 
bu insafs1z vurdumduymazhkla apklayabiliriz . 13 

Nazizmin yenilgisi her �eyden once Sovyet halkmm zaferiydi. Stalin, ABD 
el('.isi Averell Harriman'a soyledigi gibi, "Onlar 'bizim i('.in' degil, 'vatanlan 
i('.in' sava�iyorlardi ." 14 Stalin ve Parti , dikkat ('.ekici bir bi('.imde, Sovyet sava� 
propagandalarmda yoktu. Devrimci simgelerin yerini, askerler i('.in daha 
biiyiik onem ta�1yan Rusya Ana (Rodina-Mat yani Anavatan Rusya) imgeleri 
aldi. Komiinist Enternasyonal'in yerini, Biiyiik Rusya'nm birbirine baglad1g1 
halklarm birligine vurgu yapan yeni bir Sovyet ulusal mar�1 aldi. Yeni Sovyet 
madalyalanna ('.arhk ge('.mi�inin askeri kahramanlannm isimleri i�lendi: 
Nevski, Suvorov, Kutuzov, Kmm Sava�1 suasmda Sivastopol'de �ehit dii�en 
kahraman Nahimov. Eisenstein'm Aleksandr Nevski filmi yeniden sinemalara 
geldi ve sava� boyunca hi(: kesintiye ugramaksmn gosterildi. Belki hepsin­
den onemlisi , Rus Ortodoks Kilisesi'nin ugrad1g1 zulme ge('.ici olarak son 
verilmesiydi. Bol�eviklerin koydugu 18 yilhk yasagm ardmdan Eyliil 1 943'te 
se('.ilen yeni patrikle anla�maya vanldi. Stalin, patrigin destegi ve sadakati 
kar�1hgmda, hapiste bulunan binlerce rahibin serbest buak1lmasm1 emretti; 
Rus Kilisesi'nin l 920'de Bol�evikler tarafmdan kapatilan ve o tarihten beri 
binalan, radyo miihendislerinin egitimi gibi (:Ok ('.e�itli ama('.larla kullamlan 
ruhani merkezi Aziz Sergey Teslis Lavras1 da dahil, kiliselerin yeniden a('.il­
masma ve miilklerinin iade edilmesine izin verdi. 

Akerler "anavatan"dan ne anhyorlard1? Genellikle "anavatan" olarak ter­
ciime edilen rodina sozciigii Rus('.ada aile efrad1, akrabalar grubu, koy, kasaba 
ya da �ehir, en (:Ok da iilke anlammda kullamlmaktadu. Kml Ordu askerleri 
koylii ('.Ocuklanydi. Cepheden memleketlerine gonderdikleri mektuplarda 
rodinalan Rusya i('.in sava�makla evleri ve aileleri i('.in sava�mak arasmda bir 
aynm gormiiyorlardi. Sava� suasmda yiiriitiilen propaganda ('.ah�malan bu 
duygulara yonelikti . Sava�m en bilinen afi�inde -Rusya Ana C:agmyor- orta 

13 Askeri kayiplara ili$kin rakarnlar tarl1$rnahdir ve kesin bir hesap i;1kannak gli\;tiir. Rus Savunrna 
Bakanhg1 tarafmdan verilen sayi 8, 7 rnilyandur ancak askeri ar�ivlerde yer alan persanel listeleri 
uzerinden yapilan hesaplarnalarla daha biiyiik sayilara ( 14  milyana kadar) ula$1lmaktadir. Ben, Vik tar 
Zemskav'un Almanya'da zorunlu i;ah�ma kamplannda olen Savyet sava$ esirlerinin sayilmas1yla 
i;ikanlan hesaplamasmdan yararland1m [V Zemskav, "O Masshtabakh liudskikh pater" SSSR v Velikai 
Otechestvennai Vaine', Voenno-Istoricheskii Arkhiv, c. 9 (2012) ,  s. 59-7 1 ] .  
1 4  R. McNeal, Stalin: Man and Ruler (Landra, 1988) , s .  241 .  
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ya�h bir kadm, elindeki formu uzatt1g1 ogullanm onu du�mandan korumaya 
�agmrken goruluyordu. 0, tum askerlerin ugruna sava�ugma inand1g1 anneyi 
temsil ediyordu. 

Bir�ok asker, yurtseverlik duygulanmn ifadesini, Aleksander Tvardovski'nin 
sava� boyunca cephe gazetelerinde yayimlanan anlau �iiri Vasili Terkin'de 
buldu. Terkin bir koylu delikanhs1du. Parti'den ya da Stalin'den hi� soz et­
mez. Vatana baghhg1, Smolensk'teki koyiine odakhdH. Ancak Rusya i�in ve 
dunyanm kurtulu�u i�in de sava�mak ister: 

Bugun sorumluyuz Rusya ii;:in 
insanlar ii;:in 
Dunyadaki her �ey ii;:in 
ivan'dan Thomas'a 
Olu ya da diri 
Hep birlikteyiz 
Halk1z, Rusya'ylz15  

Du�mana duyulan nefret de bu yurtseverlik duygularmm bir par�as1ydi. Al­
manlar, Sovyet topraklannda o kadar buyiik kotulukler yapm1�lard1 ki halkm 
intikam arzusunu koruklemek zor degildi. K1Z11 Ordu'nun alt kademeleri 
uzerine yap1lm1� bir ara�urmaya gore, Almanya'ya duyulan nefret askerle­
rin sava�ma istegini diger her �eyden daha fazla kam�1hyordu . Konstantin 
Simonov'un "Oldur Onu" �iiri sava�maya ba�lamalarmdan once askerlere 
komutanlan tarafmdan okunuyordu: 

Sutten epeydir kesilmi� olan 
Ve ancak senin yaslanabilecegin 
Memeleriyle seni emziren 
Anana deger veriyorsan eger; 
Onun yamna dikilen fa�istin 
C::okuk avurtlanna yumruk indirmesi, 
Sai;: orgulerini eline dolamas1, 
Du�uncesine katlanam1yorsan eger 
[ . . .  ] 
0 halde oldur bir Alman'1 geberesiye 
Oldur onu hemen bir an once 
Kar�ma ne zaman i;:1karsa bir Alman 
Geberesiye oidur onu her seferinde16 

15 G. Hosking, "The Second World War and Russian National Consciousness", Past & Present, c. 1 75, 
Say1 1 (2002), s. 1 77. 
1 6  Figes, The Whisperers: Private Life in Stalin's Russia, s. 414-415  [Karanltkta F1stl�anlar, s. 455 ] .  
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Stalingrad, bu yurtseverlik ruhunun simgesi haline geldi . Sehir Alman tank­
lannm, toplannm ve U('.aklarmm bombard1mam altmda harap olurken dahi 
Sovyet askerler her bir sokak i('.in sanki kendi evlerini savunurcasma sa­
va�t1lar. Agustos 1942'de ba�lad1klan ('.atl�malan Kml Ordu'nun, jukov'un 
komutas1 altmda kar�1 saldmya ge('.ip Almanlan Don'a ('.ekilmek zorunda 
b1rakt1g1 Kas1m'a dek surdurduler. <;au�malarla ge('.en bu haftalar butun 
sava�m don-Um noktas1yd1. Sovyet ordusu Don'dan Kursk'a ilerledi; burada, 
Alman ordusunun buylik holumunu Temmuz 1943'te yenilgiye ugratmalanm 
saglayacak kuvvetleri -piyadelerin ylizde 40'm1 ve z1rhh birliklerin dortte 
li('.linu- toplad1 . Kursk Almanlann Sovyet topraklannda bir zafer elde etme 
umitlerini nihai olarak ortadan kaldird1. 

Kml Ordu , Almanlan bau smmna dogru puskurtlirken, buylik bolu­
munu, kurdugu gerilla ('.eteleri Sovyet hatlanmn arkasmda sava�mak uzere 
Naziler tarafmdan kullamlan Stepan Bandera'nm taraftarlarmm olu�turdu­
gu Ukraynah milliyet('.ilere kar�1 ikinci bir sava� yuruttu . NKVD birlikleri , 
Bandera'nm partizanlarmm etkin oldugu bolgelerde sivilleri toplay1p etnik 
temizlik politikas1 kapsammda dogudaki Gulag kamplarma gonderdi. Benzeri 
uygulamalar Polonya'da ve Balt1k devletlerinde de ger('.ekle�tirildi. Aralannda 
Almanlar i('.in ('.ah�an az say1da ki�iden hep birlikte sorumlu tutulan Sovyet 
etnik gruplan da (Kalmuklar, (:e('.enler, ingu�lar, Kmm Tatarlan) topluca 
smir d1�1 edildi . 

Kml Ordu, bat1 smir bolgelerine imparatorluk fatihleri gibi ilerledi. En 
tepeden itibaren, Rusya'nm bu bolgelerdeki Rus olmayan nufus uzerinde 
egemenligi bulundugu yonundeki hakim goru� ona yon veriyordu. Alman 
topraklarma girdiginde ise Sovyet askerleri Alman nefretiyle ve intikam arzu­
suyla hareket ediyordu; bu, Berlin'e son yliruyli�lerini yapan Alman kadmlara 
tecavliz edilmesiyle sonu('.lanan bir arzudur. 2 milyon Alman kadmm, bu 
davram�lan komutanlan tarafmdan cezalandmlmayan Sovyet askerlerin teca­
vlizune ugrad1gma inamlmaktadir. Cilas bir ak�am yemeginde Yugoslavya'da 
Sovyet askerlerinin tecavlizune ugrayan binlerce Alman kad1m hakkmdaki 
endi�elerini dile getirdiginde Stalin sozunu keser: 

Evet, elbette , Dostoyevski okumu$sundur, degil mi? Bir erkegin ruhunun, 
psikolojisinin ne kadar karma$1k bir $ey oldugunu gorii.yor musun? Oyleyse, 
Stalingrad'dan Belgrad'a kadar, binlerce kilometre boyunca yak1hp yikilm1$ ul­
kesinde yolda$lanmn ve en sevdiklerinin cesetleri lizerinde sava$an bir adam 
hayal et. Boyle bir adam nasil normal tepki verebilir? Ve onca kotulukten soma 
bir kadmla eglenmesinin nesi o kadar kot0?17  

17  Djilas, Conversations with Stalin, s. 78. 
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Stalin, 24 Mayis 1945'te Kremlin'de Kml Ordu komutanlan �erefine verilen 
bir resepsiyonda, kadehini "Hepsinden once Buyiik Ruslara olmak uzere, 
Sovyet halkmm saghgma" kaldirdi. (Yiiksek sesli ve uzun suren alkz$lar, "Y�a" 
nidalan) [ . . .  ] Kadehimi Rus halkmm saghgma kaldmyorum c;unku o, bu 
sava�ta ulkemizin tum halklan arasmda, Sovyetler Birligi'nin onde gelen 
gucu oldugunun herkesc;e kabul edilmesini saglami�tir." 18 

1945 zaf eri, eskisinden daha emperyalist, yeni bir Rus milliyetc;iligi ak1m1 
dogurdu. Rusya, Stalin'in goru�une gore sava�tan Sovyet halklarmm tart1�­
mas1z lideri olarak c;1km1�tL Sovyetler Birligi yerine Rusya'dan (Rossiya) soz 
etmesi Cilas'm dikkatini c;ekmi�tir. 19 "Buyiik Ruslar"a (Stalin'in tercih ettigi 
bir ifade) oncelik vermesi, Rus olmayan cumhuriyetlerde ve yeni ele gec;irilen 
Bat1 Ukrayna, Moldova ve Baluk topraklannda uygulad1g1 -sava� sonrasmda 
Dogu Avrupa'daki Sovyet uydulannda oldugu gibi- Rusla�tirma politikasmm 
gerekc;esini olu�turdu. Bu tun bu ulkelerde, okullarda ve universitelerde Rusc;a 
zorunlu dil haline geldi , bu dile hakimiyet yuksekogrenime ihtiyac; duyulan 
hemen her i� ic;in bir gereklilik oldu. Rus kitaplan, filmleri, mllzikleri , sokak 
adlan, tarihi vb her yerde bunlar dayat1ldi. 

Bu zafer du�kunlugu (Triumphalism) , 1945 sonrasmda Sovyet �ehirlerinin 
yeniden in�as1 ic;in yapilan planlara hakim mimari formlarda da ifade buldu. 
"Sovyet imparatorlugu" uslubu , Rus imparatorlugu'nun 1 8 1 2  sonrasmda 
geli�en neoklasik ve gotik motiflerini ornek aldi. Bunun en belirgin ornegi de 
l 945'ten sonra Moskova civannda h1zla yiikselen, dugun pastasma benzeyen 
abidevi yap1lann (D1�i�leri Bakanhg1 ve Moskova Oniversitesi gibi) olu�turdu­
gu "Stalin katedralleri"dir. Bununla birlikte , aym uslup kultur saraylannda, 
sinemalarda, sirklerde, hatta Komsomolskaya gibi c;ember hattmdaki metro 
istasyonlannda da gorulmektedir. Komsomolskaya'nm, Rus tarihinin askeri 
kahramanlarma bir amt olarak tasarlanan devasa Zafer Salonu barok ve Bizans 
llsluplarmm ilginc; bir kan�1m1dir. 

Komintern sava�ta dag1t1lm1�sa da Rusya ic;in yeni bir mesiyanik rol ortaya 
c;1km1�ll . ilk ve tek sosyalist toplum oldugu ic;in, onun varhg1m surdurmesi 
tum dunyadaki komunistler tarafmdan sava�m ba�hca amac1 olarak goru­
luyordu. Nazi Almanyas1'nm yenilgisiyle buyiik prestij kazand1 ve Stalin'in 
l 939'da Hitler'le antla�ma imzalad1gmda ongordugll uzere, Kml Ordu'nun 
i�gal ettigi ulkelere devrim ihrac; etme davasm1 guc;lendirdi. Sava�la devrim 
arasmdaki dinamigi hie; kimse Bol�eviklerden daha iyi anlamam1�tL Son sa­
va�ta zincirlerinden kurtulmu� devrimci guc;leri 191  7'de iktidara el koymak 
ic;in kullanm1�lardi. Simdi aym �eyi Hitler'den kurtard1klan, sava�m harap 
ettigi topraklarda yapmak ic;in hrsat yakalad1klanm du�unllyorlardi. 

18 Bkz. https://www.marxists.orglreference/archive/stalin/works/1945/05/24.htm, erisim: 03 . 12.2023. 
19 Djilas, Conversations with Stalin, s. 45. 
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Stalin, Hitler'e kar�1 elde edilen zaferi Rusya'nm yabanc1 ulkelere yayil­
masmm ba�lang1c1 olarak gordu . Cilas'la 1 945 ba�mda yedigi yemekte , "Bu 
sava� gec;mi�tekiler gibi degil" dedi . "Herkes, ordusunun ula�abildigi her 
yerde kendi sistemini dayat1yor." Stalin, Sovyetler Birligi'nin yenilmezligini 
kamtlad1gma ve Ruslarm liderligi altmda kapitalist dunyayi ozgurle�tirecek 
guce sahip olduguna inamyordu. Tito'yla ve Yugoslavya'yla 1948'de kopa­
na dek, Slav birliginin Almanya'nm guc; kazanmasmm onune gec;ecegi ve 
Rusya'nm gucunu Avrupa'nm merkezine ta�1yacag1 inanc1yla, 19 .  ylizyilm 
sonlanndaki Rus c;arlan gibi, bir Pan-Slav politikas1 benimsedi. "Slavlar birlik 
olup dayam�ma ic;inde kahrlarsa, gelecekte hie; kimse parmagm1 bile oyna­
tamayacakur. Tek bir parmagm1 bile ! "  Cilas , "i�aret parmagm1 sallayarak" 
son noktayi vurgulad1gm1 anlatm1�tu. 20 

Kibir, Rusya'mn insanhgm kurtanc1s1 oldugu yonundeki yeni bir impa­
ratorluk efsanesine yenik du�tli . Propagandac1lan, 1945 zaferinden dogan 
bu efsane ile Avrupa'nm Rusya'nm buylik fedakarhg1yla "kurtanld1g1" -
Moskovahlann Magallan yenilgiye ugratug1 Kulikovo'da ya da Napoleon'a 
kar�1 verilen sava�ta- tarihi donemler arasmda baglant1 kurdular. Sava�ta 
olenler, bu mesiyanik efsanenin olu�turulmas1 ic;in kullamld1; onlarm olumu, 
Sovyetler'in yetersizliginin ve insan ya�amm1 duygusuzca hic;e saymasmm 
degil, Rusya'nm insanhg1 kurtarmak ic;in odedigi bedelin, yapt1g1 f edakarhgm 
kamt1 olarak gosterildi. ilk once Stalin, yalmzca 7 milyon ki�inin oldugunun 
ac;iklanmasma izin verdi; bu , gunumuzde tarihc;iler tarafmdan kabul edilen 
tahmini sayimn yakla�1k dortte biridir. 2 1  Hie; durmadan tekrarlanan " 20 
milyon olu" istatistigi, ulkenin dunyanm kurtulu�u ic;in yapt1g1 e�i benzeri 
olmayan fedakarhgm sembolu olarak Sovyet propagandasma ancak kay1plara 
ili�kin daha kapsamh bir resmin ortaya c;ikt1g1 1960'larda dahil oldu .22 

Gerc;ekten de ba�ka hic;bir ulke Nazizmin yenilgiye ugrat1lmas1 ic;in bu 
kadar kayip vermemi�ti. Sava�ta olen milyonlarca insanm yam s1ra, Rusya'mn 
kasabalan ve �ehirleri harap oldu . Ekonomi darmadagm oldu. Kolektif c;if t­
likler sava�tan once sahip olduklan hayvanlarm neredeyse yansm1 ve erkek 
i�c;ilerin ylizde 38'ini kaybetti . 23 Merkezi tanm bolgesinde l 946'da geni� 
kapsamh bir kllhk ya�andi. Olkeyi yeniden ayaga kaldumak ic;in yeni bir 
Be� Y1lhk Plan k1sa sure soma ylirurluge konuldu . 

20 Djilas, Conversations with Stalin, s. 80-8 1 .  
2 1  M. Ellman ve S .  Maksudov, "Soviet Deaths in the Great Patriotic War: A Note", Europe-Asia Studies, 
c. 46, no. 4 ( 1994),  s. 671 .  28 milyon tahmini, 1989'da Gorbac;:ov tarafmdan atanan bir uzman komisyon 
tarafmdan yap1lm1�nr. 
22 Stalin'in sava� kay1planm oldugundan c;ok daha az gosterme egiliminde olmasmm nedenini ac;:1klayan 
bir ar�iv belgesi hem1z bulunamam1�nr. Aklmda Bat1'ya kar�1 girilecek yeni bir sava� olas1hg1 varsa, halka 
�imdiye kadar zaten kac;: ki�inin oldiigiiniin ac;:1klanmasm1 istememi� olabilir. 
23 Bkz. http://soviethistory.msu.edu/l 94 7-2/famine-of-1946- 194 7/, Eri�im: 03. 12.2023. 
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Stalin, Subat l 946'da planh ekonomiye donu�u vurgulayan bir konu�mada 
sava�m Sovyet sistemini teste tabi tuttugunu iddia etti . Kazand1g1 zafer Sovyet 
\:Ok uluslu devletinin, Kml Ordu'nun ve planh ekonominin ustunhigunu 
kamtlam1�t1; bunlar olmasa, "askerlerimizin cesareti" du�mam yenilgiye 
ugratmak i.;in yeterli olmazdi . 24 Bir ba�ka deyi�le, zafer Parti'nin ba�ans1yd1 
ve Parti'nin onderligi olmasa halk savunmas1z kahrdi. Sonraki 40 y1l boyun­
ca, bu efsane, 1917  sonrasmda yapilan her �eyi gerek.;elendirecek bic;imde, 
Sovyet sistemini me�rula�tumak amac1yla kullamlacakti. 

Stalin'in, Bat1'yla yeni bir sava�a girilmesi halinde Sovyet halkmm sistem 
i.;in sava�1p sava�mayacag1 konusunda hala �upheleri vardi . Ba�larda vatan 
i.;in sava�acaklan du�uncesini koruyordu. Bu nedenle, sava� sonras1 Sovyet 
rejimi tarafmdan Rus milliyet.;iligi fazlas1yla te�vik edildi . Ana hedef, ulke­
yi Soguk Sava� doneminde Bat1'nm etkisine kapatmaku. Sovyet bas1nmda 
Rusya'nm buyiiklugune ili�kin sa.;ma iddialar yer almaya ba�ladi. Pravda'da 

yaz1lana gore, "Buyiik Rus halk1, tarihi boyunca olaganustu icatlanyla ve 
ke�ifleriyle dunya teknolojisini zenginle�tirmi�ti . 25 U.;ak, buhar makine­
si, radyo, ampul. . .  Ruslann elinden pkmayan neredeyse hi.;bir icat yoktu.  
Sovyet Genetik Enstitusu'nun muduru Timofei Lysenko, Kuzey Kutbu'nda 
yeti�ecek yeni bir bugday turu geli�tirdigini bile iddia etti; bu sahte iddia , 
bilimsellikten uzak bu bulgunun ciddiye almd1g1 Maocu (in'de 1950'lerde 
milyonlarca ki�inin olumune neden oldu. Rus kulturuyle gururlanrnanm 
smulan yoktu. Stalin'in Kultur bakam Andrey Jdanov'a gore , "Kat kat daha 
ustun bir kulturun yans1malan" oldugu i.;in Rus muzigi ve edebiyatl Bat1h 
muadill.erinden ".;ok ustundu ."26 

Stalin bu milliyet.;i program1, rejimin, Bat1'ya duyduklan sayg1 nedeniyle 
guvenmedigi entelijansiya uzerindeki ideolojik kontrolunu s1kila�tirmak 
i.;in kullandi. K1sa sure soma da sava� suasmda, Amerika'yla yap1lan Odun.; 
Verme-Kiralama Antla�mas1 kapsammda ulkeye giren yabanci kitaplarm ve 
filmlerin etkisiyle su yiizune pkan reform du�uncelerini bastumaya yoneldi. 
Jdanov, tum sanatlarda ve bilimlerde Bauh ("Sovyet kar�1t1" )  egilimlerin tas­
fiyesinin denetimini ustlendi (dolayis1yla bask1 jdanov.;ina ad1yla amlmaya 
ba�lad1) . Uygulama, Merkez Komitesi Agustos 1946'da iki buyiik Leningrad 
yazan Mihail Zo�.;enko ve Anna Ahmatova'mn eserlerini yayimlad1klan i.;in 
Zvezda ve Leningrad'i sansurleyen bir kararname yay1mlad1gmda ba�ladi. 
Zo�.;enko, Sovyet hiciv yazarlanmn sonuncusu , diktatorlerin tahammul 
edemedigi bir edebi gelenegin temsilcisiydi. Ahmatova'ya gelince, Sovyetler 

24 I .  Stalin, Speeches Delivered at Meetings of Voters of the Stalin Electoral District, Moscow (!Vfoskova, 

1950) , s. 19-44. 
25 Pravda, 9 Ocak 1949 . 
26 Pravda, 7 Kas1m 1946. 
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Birligi'nde nadiren yayimlanan �iirlerinin el yazmas1 kopyalan -askerler 
tarafmdan dahi (:ogaluhyordu- sava� suasmda ona olagam1stu bir manevi 
itibar kazandum1�t1. Stalin onun bu otoritesini k1skand1. 

Bu saldmlan, tum sanat ve bilim dallanndaki "Sovyet kar�1t1 unsurlara" 
yonelik bir dizi bask1c1 tedbir izledi. Modern Bat1 Sanatlan Devlet Muzesi 
kapatild1. Sovyet muzigindeki "bi(:imcilige" ve "Bat1'nm diger yoz etkilerine" 
kar�1 yiirutulen kampanyayla, ba�ka bestecilerin yam sua Sostakovi(:, Ha­
(:aturyan, Prokofyev kara listeye almdi. Merkez Komitesi, Temmuz 194 7'de, 
ABD'yi ziyaretleri s1rasmda kanser ara�urmalan hakkmda bilgi payla�uklan 
gerek(:esiyle bilim insanlan Nina Klyueva ve kocas1 Grigoriy Roskin hak­
kmda agu bir ele�tiri yayimladi . Bau'ya "u�akhk"la su(:lanarak pkanld1klan 
Haysiyet Divam'nda -"yurtseverlik kar�1t1" eylemlerin soru�turulmasmda 
sorumlu yeni bir kurum- 800 izleyici onunde salduganca sorulan yamtlamak 
zorunda buakildilar. 

Kaderleri israil'in Soguk Sava�'ta hangi tarafm yanmda olacagma bagh olan 
Sovyet Yahudileri'ne yonelik baskilar da vardi. Stalin, Filistin'de bir Yahudi 
devleti kurulmas1 du�uncesini desteklemi�ti. Bu devletin bir Sovyet uydusu 
olacag1m umuyordu. israil, Amerika'nm yanmda yer almca, 2 milyon Sovyet 
Yahudisi'nde israil yanhs1 bir egilimin geli�mesinden endi�e etti . Mosko­
va'daki Yahudi Tiyatrosu'nun populer direktoru Solomon Mikhoels , MVD 
(NKVD'nin yeni ad1) tarafmdan olduruldu; cesedi daha sonra bir yol kena­
rma auld1 ve cinayete kaza susu vermek i(:in bir kamyonla ezildi . Bir sonraki 
yil , diger kulturel alanlardaki "kozmopolitler"e (Yahudiler) kar�1 ba�laulan 
kampanyayla Parti'den, Yazarlar Birligi'nden, universitelerden ve ara�urma 
enstitulerinden ihra(:lar ya�andi. Yahudi kar�1t1 kampanya l 952'deki Dok­
torlar Komplosu'yla en ust seviyeye ula�tL 

Komplo du�uncesinin kokleri, Kremlin Hastanesi doktorlanndan Lidiya 
Tyma�uk'un, jdanov'un olumunden iki gun once Stalin'e yazd1g1 mektupla 
jdanov'un tedavisinden sorumlu saghk personelinin hastanm durumunun 
ne kadar agu oldugunu te�his edemediklerini iddia ettigi 1948'e uzamyordu. 
Mektup dikkate almmam1� ve ar�ive kaldmlm1�tl ancak dort y1l sonra , aradan 
ge(:en sure(:te iyice paranoyaya kap1lan Stalin tarafmdan, Kremlin doktorlanm 
jdanov'un ve diger yoneticilerin oldurulmesine yonelik "Siyonist komploya" 
dahil olmakla su(:lama amac1yla kullamldi. Yuzlerce doktor ve yetkili tutuk­
land1; Sovyet Yahudileri ile israil ve ABD arasmda baglant1 kurmaya yonelik 
buyiik bir uluslararas1 komploya dahil olduklanna <lair sahte itiraflan alm­
mak uzere i�kenceden ge(:irildiler. Olke , "halk du�manlan" rolunu bu kez 
Yahudilerin ustlendigi 1937 atmosferine geri donuyordu . 

Stalin, Arahk l 952'de Merkez Komitesi'nin bir toplanusmda "Her 
Yahudi'nin potansiyel bir ABD casusu" oldugunu soyledi . Binlerce ki�i tu-
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tukland1, i�lerinden ve evlerinden kovuldu ve "yurtsuz asalaklar" olarak 
Sovyetler Birligi'nin btiytik �ehirlerinden uzak bolgelerine gonderildi. Stalin, 
Yahudilerin gonderilecegi Uzakdogu'da btiytik bir 1,;ah�ma kamplan ag1 olu�­
turulmasm1 emretti. Bu histerinin en list seviyesindeyken olmeseydi, Sovyet 
topraklannda da bir soykmm ya�anabilirdi. 

Stalin 5 Mart l 953'te olmeden once f el1,; ge1,;irmi� ve be� gun bilinci kapah 
kalm1�ti. T1bbi yard1m zamanmda 1,;agnlm1� olsa, kurtanlabilirdi. Stalin'in 
yakm 1,;evresindekiler, Doktorlar Komplosu'nun neden oldugu tela� i1,;inde 
inisiyatif almaya cesaret edemediler. Kendi yaratt1g1 korku sisteminin son 
kurbam kendisi oldu. 

KlZll Meydan yakmlarmdaki Stitunlu Salon'da sergilenen cesedi btiytik 
kalabahklar tarafmdan ziyaret edildi. Kitlesel bir ac1 ve histeri ya�and1gm1 
gosteren sahneler vardi. insanlar, 30 yil boyunca Stalin'i manevi dayanak­
lan, ogretmenleri, ulusal liderleri ve adaletin ve dtizenin garantorti olarak 
gormti�lerdi. 0, onlarm 1,;an, yerytiztindeki tannlan, umutlannm ve idealle­
rinin vticut bulmu� haliydi ve i1,;inden ge1,;tikleri zor zamanlarda ona inanma 
ihtiyac1 duymu�lardi. Ya�ad1klan btiytik tiztintti, onun oltimtintin getirdigi 
korkunun ve kafa kan�1khgmm dogal sonucuydu . 

Ortak bir yonetim kontrolti ele aldi. On plana 1,;1kan ki�i [Lavrenti ] 
Berya'ydi. Ancak Parti'nin k1demli yoneticileri ve komutanlar Gulaglann 
dagllllmas1m ve Bat1 Ukrayna'da , Balt1k bolgesinde ve Dogu Almanya'da Sov­
yet politikalarmm yumu�aulmasm1 i1,;eren programma kar�1 1,;1ktilar. Berya 
26 Haziran'da, Kru�1,;ev'in, list dtizey ordu yetkilileriyle birlikte orgtitledigi 
bir Kremlin darbesinde tutuklandi. Gizlice yarg1land1 ve daha sonra kur�una 
dizildi . 

Nikita Kru�1,;ev darbeden mu�terek yonetimin ba�1 olarak pkti. Mtitevaz1 
koyhi koklerine sahip, dikkat 1,;ekici ve flflmah ki�iligiyle , Stalin'in politi­
kalarmm sad1k bir uygulay1c1s1 olarak basamaklan urmanm1�tl . l 930'lann 
bask1c1 politikalannm uygulanmasmda once Parti'nin Moskova orgtittintin 
yoneticisi, daha sonra Ukrayna meclisinin, dart milyon vatanda�m tutuk­
lanmasmdan sorumlu ba�kam olarak rol aldi. Belki de 1956'da yapt1g1 "Gizli 
Konu�ma"da Stalin doneminde i�lenen su1,;lan a1,;1klamasma neden olan, 
su1,;luluk duygusuydu . 

Gulag ntifusu, 1,;ah�ma kamplannda ve kolonilerindeki mahkfim sayi­
smm iki milyon civarmda oldugu 1952'de en list noktaya ula�ti . Stalin'in 
ohimtinden soma, mahkumlar serbest buak1lmaya ba�lad1; once k1sa stireli 
mahkfimiyetler alan su1,;lular, daha soma da davalan Sovyet Prokuraturas1 
tarafmdan incelenen -yetkililerin kendi hatalanm kabul etmekte isteksiz dav­
ranmas1 nedeniyle h1zla ilerlemeyen, karma�1k ve uzun bir stirec;;- "siyasiler" 
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serbest buakildi. Bu kadar �ok mahkum geri donerken rejimin neler olup 
bittigini a�1klamas1 gerekiyordu. Ancak ger�eklerin ne kadan a�1klanabilirdi? 
Liderlerin hepsi , teror tum boyutlanyla ortaya �1karsa ya�anabileceklerden 
korkuyordu. insanlar toplu tutuklamalan neden durdurmad1klanm sormaz­
lar m1yd1? 

Parti uyelerine 1935 ile 1940 arasmda uygulanan bask1 hakkmda bir ra­
por olu�turmak uzere bir komisyon gorevlendirildi . Politburo, komisyonun 
bulgulan kar�1smda o kadar buyiik bir �a�kmhk ya�ad1 ki bunlarm (ulkedeki 
terorii tum boyutlanyla degilse de) Stalin'in olumunden soma ilk kez Subat 
1956'da duzenlenen 20. Parti Kongresi'ne bildirilmesine karar verdi. Ortakla�a 
yaz1lan metin Kru��ev tarafmdan okundu. Parti'den tasfiyelere ve Stalin'in 
sava�ta yapt1g1 yanh�lara ili�kin ayrmtilar i�eren konu�mada bunlarm nede­
ninin Stalin'in Leninist ilkelerden sapmas1 ve izledigi politikalara muhalefeti 
imkans1zla�t1ran "ki�ilik kultu" oldugu dile getiriliyordu. Kru��ev, mevcut 
yonetimin bu ayrmulan komisyondan yeni ogrendigini vurgulayarak kendini 
temize �1karmaya ve su�u Stalin'e yiiklemeye �ah�ti. Parti yonetiminin su�­
lanmas1 soz konusu olamazdi. Konu�manm butun amac1, Stalinizmi Ekim 
Devrimi'nin sosyalist ideallerinden sapma olarak gosterip Parti'ye inanc1 
yeniden tesis etmekti . 

Kru��ev sozlerini, apklamalannm Parti d1�ma iletilmemesi ricasmda bu­
lunarak bitirdi . Ancak konu�ma metni, Sovyetler Birligi'nin dort bir yanmda 
yap1lan toplant1larda milyonlarca Parti uyesine okundu ve Dogu Avrupa'daki 
komunist hukumetlere gonderildi. Polonyahlar tarafmdan bastmlan metin 
New York Times'ta yayimlandi. Bat1'dan da Sovyetler Birligi'ne yeniden s1zdi . 
Kru��ev "C::ozulmesi"nin yaratt1g1 iklimde, sansur kademeli olarak azalu­
hrken, Parti'nin sicilinin Sovyet entelijansiyas1 tarafmdan genel bir deger­
lendirmesinin yap1lmasmm om1nu a�ti. Daha soma tanmm1� bir muhalif 
olan ancak o tarihte Moskova Oniversitesi ogrencisi Lyudmilla Alekseyeva, 
"Kongre , Sovyet sistemini tek ba�1m1za sorgulamam1za son verdi" demi�tir. 
"Gen� erkekler ve kadmlar, gorii�lerini, bilgilerini, inan�lanm, sorulanm 
payla�maktan korkmamaya ba�lad1lar. Her gece darac1k apartmanlarda top­
lamp �iirler, "resmi olmayan" metinler okuyor ve bir butiin olarak ele almd1-
gmda ulkemizde olup bitene ili�kin ger�ek�i bir tablo ortaya koyan oykuler 
payla�iyorduk." 27 Parti ahlaki bir otorite kriziyle kar�1 kar�1ya kaldi. Tarihinde 
ilk kez hatah oldugunu -ku�uk bir hata da degil , korkun� sonu�lar doguran 
bir hata- ve bu konuda en ba�mdan beri yalan soyledigini kabul ediyordu. 

C::ozulme, modern Rus tarihi boyunca siyasetin ta�1y1c1hg1m yapan edebi­
yatta ba�lam1�tL Stalinizme itaat soz konusu olmaktan pkmca yazarlar Sovyet 

27 L Alexeyeva ve P. Goldberg, The Thaw Generation: Coming of Age in the Post-Stalin Era (Boston, 
1990) , s.  4. 
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ya�amm1 daha samimiyetle tasvir etmeye i;abalad1lar. ilya Ehrenburg'un bu 
doneme adm1 veren romam Buzlar Coziiliirken,· despot bir fabrika patronu 
olan kocasmm bask1s1 altmda ezilen fakat buzlarm eridigi bahar aylannda, 
en sonunda onu terk etme cesaretini bulan bir kadmm oykusuml anlatir. 
Bu edebi ronesansm zirvesine Aleksandr Soljenitsin'in, Stalin'in i;ah�ma 
kamplan hakkmdaki ilk roman ivan Denisovi('in Bir Giinii'nun* Novi Mir'de 
(Yeni Dunya) yayimlanmas1yla ula�ildi. Roman milyonlarca ki�i tarafmdan 
okundu. Ancak Gulag'm lanetlenmesine izin verilse de Ekim Devrimi her 
turlu sorgulamanm d1�mda kaldi . Boris Pasternak'm devrim ve ii; Sava�'m 
perde arkasmm anlauld1g1 epik romam Doktor ]ivago* 1956'da aralannda 
ilerici Novi Mir'in de bulundugu i;e�itli dergiler tarafmdan, "Sovyet kar�1u" 
oldugu gereki;esiyle reddedildi . Milano'ya kai;mlan kitap, italyancasmm 
yayimlanmasmdan k1sa sure sonra uluslararas1 i;ok satan kitaplar listesine 
girdi. Pasternak 1958'de Nobel Odulu'ne aday gosterildi. Ancak Sovyet hu­
kumetinin bask1s1 sonucunda bunu reddetmek zorunda kaldi. 

(:ozulme, Sovyet toplumunun Bau'ya k1smen ai;1lmasm1 beraberinde ge­
tirdi. ilk kez, yabanc1 turist kafileleri geldi. Kru�i;ev hukumeti ,  turizmi bir 
yandan dolar kazamrken, diger yandan Sovyetler'in ba�anlanm dunyaya 
gostermenin yolu olarak goruyordu (Sputnik uzay ara�tirma program1 k1sa 
sure once ba�lam1�tl) . Moskova, 1957'de Dunya Geni;lik Festivali'ne ev sa­
hipligi yapti. Kremlin'in amac1, kapitalist ulkelerinin Sovyet ya�am tarzm1 
gozlemleyen geni;lerinin begenisini kazanmakti. Ancak sonui; bunun tam 
tersi oldu . Kot pantolonlan ve rahat tav1rlanyla, ziyareti;iler Sovyet geni;le­
rini Bat1h ya�am tarzma i;ektiler. Rock and roll ve ona e�lik eden modalar 
Komsomol'un -Komunist Geni;lik Birligi- s1k1c1, konformist kulturu ii;in 
fazla sofistike Sovyet ogrenci ku�agmm imgelemini ele gei;irdi. K1sa dal­
ga radyolarmda, rock ve caz muziklerinin cazibesine kap1hp dinledikleri 
Amerika'mn Sesi'nden ve Ozgur Avrupa Radyosu'ndan Bau'daki ozgurluklere 
ili�kin haberleri ve bilgileri de ahyorlardi. Bu ku�agm Bat1 alg1s1, i;ozulmenin 
bir pari;as1 olarak Sovyet sinemalarmda gosterilen filmleri buylik bir etki 
yaratan Hollywood vas1tas1yla olu�tu . Sair Joseph Brodsky'ye gore, Tarzan 
filmleri "destalinizasyon" konusunda Kru�i;ev'in 20. Parti Kongresi'nde ve 
sonrasmda yapt1g1 tlim konu�malardan daha etkili olmu�tu . 28 

1960 itibariyle, nufusun yansmdan fazlas1 30 ya�m altmdaydi. Ekim Dev­
rimi onlarm baglant1 kurabilecegi bir �ey degildi; onlar ii;in uzak gei;mi�te 

* ilya Ehrenburg, Buzlar (:ozaliirken, �ev. 0. Aydm Suer, istanbul: Epos Yaymlan, 20 18 - ed. n. 
* Aleksandr Soljenitsin, ivan Denisovi(in Bir Gunu, o;:ev. Mehmet Ozgiin, istanbul: ileti�im Yaymlan, 
202 1 - ed. n. 
* Boris Pasternak, Doktor Jivago, 10. Bask1, C:ev. Hiilya Arslan, istanbul: YKY, 2023 - ed. n. 
28 ]. Brodsky, "Spoils of War", On Grief and Reason: Essays (Londra, 1996) , s. 8. 
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kalm1!;) bir olaydi. Ote yandan Buylik Yurtseverlik Sava!;)l anne babalarmm 
ya!;)ad1klan bir !;)eydi. Bu ku!;)ag1 sistemin degerlerine ve inanc;:lanna bagh hale 
getirmek guc;:tu . 

Kru!;)c;:ev bunu Komsomol arac1hg1yla yapmaya c;:ah!;)tl. Devrimin ilk yilla­
rmdaki co!;)kuyu yeniden uyandirmak ic;:in tasarlanan siyasi kampanyalara kit­
lesel kauhm saglanmasma onem verdi . 1954- 1963'teki Bakir Topraklar kam­
panyasmda, Komsomol uyesi on binlerce gene;: erkek ve kadm, Kazakistan'm 
i!;)lenmemi!;) bozk1rlanndaki yeni kolektif c;:iftliklerde c;:ah!;)mak uzere gonullu 
oldu. 40 milyon hektarhk kurak arazi 1963 yilma kadar uretime kazandmldi. 
Tah1l uretimi artti . Ancak hasat miktan degi!;)kendi ve toprak bugday yeti!;)ti­
recek kadar verimli olmad1g1 ic;:in l 958'den sonra surekli azaldi . 

Kru!;)c;:ev 1964'te gorevden aynldi. Bakir Topraklar kampanyasmm ba!;)an­
s1zhgmm yam sira , Rusya'nm guneyindeki Novoc;:erkassk'ta ordu mudahale­
siyle bastmlan, onlarca protestocunun oldugu bir i!;ic;:i ayaklanmas1yla sonuc;:­
lanan g1da kithgmdan da sorumlu tutuluyordu . Kru!;)c;:ev'in siyasi reformlan, 
Parti'nin bolgesel yoneticilerinin ekonomik guc;:lerinin zay1flamasma yol 
ac;:t1g1 ve Stalin doneminde dogal bir hak olarak sahip olduklan ve ta!;)rada 
kendi patron-mu!;)teri aglanm kurmalanm saglayan Merkez Komitesi uyeli­
gini duzenli sec;:imlere tabi hale getirdigi ic;:in bu ki!;)ilerin yabancila!;)masma 
neden oldu . Kru!;)c;:ev'in dengesiz liderligi , sezgilerine guvenerek hareket 
etmesi ve daha sonra kendisini ele!;)tirenlere saldirmas1, uzmanhk alanma 
girmeyen konulara mudahil olmas1 ve Kuba Fuze Krizi'nde ABD'yle tehlikeli 
bir bic;:imde kar!;)l kar!;)1ya gelmesi. . .  Tum bunlar, daha istikrarh ve kolektif bir 
yonetim tarz1 isteyen Partili yolda!;)lannm destegini yitirmesine neden oldu . 

Onu gorevden uzakla!;)t1ran renksiz rejimde Leonid Brejnev primer inter 
pares [ e!;iitler arasmda birinci] oldu. Bu , "kolektif liderlik" goruntusu olu!;)­
turuyordu; kolektif liderlik, tum Sovyet liderlerin, hesap verebilirliklerini 
ortaya koymak, Parti disiplinini saglamak ve Brejnev omeginde oldugu gibi, 
istikrar vaadiyle kadrolann guvenini yeniden elde etmek ic;:in kulland1klan 
bir efsaneydi. Politburo'nun kararlan aruk toplu olarak ahmyor ve isimleri 
alfabetik siralamyordu. Brejnev yava!;) yava!;) baskm hale geldi. 0, sistemin 
yaratt1g1, ilgi c;:ekmeyen, ortalama bir gorevliydi. Tutkulan bile gelenekseldi 
(h1zh arabalar, avc1hk, kadmlar ve fu tbol) . Stalin'in tasfiyeleri s1rasmda ve 
sava!;) doneminde terfi eden pek c;:ok Parti uyesi gibi, pratik kapasitesi ente­
lektuel kapasitesinden ustundu (en parlak bakam Aleksandr Yakovlev'e gore, 
as1l yetenegi "kimin dostu, kimin du!;)mam oldugunu dogrulukla tespit etme" 
konusundaki esrarengiz yetenegiydi) . 29 Birc;:ogu , fabrika i!;>c;:iliginden Ukray­
na'daki Dnepropetrovsk Partisi orgutunun propaganda !;)efligine ylikseldigi 

29 S. Schattenberg, Brezhnev: The Making of a Statesman, r;ev. ]. Heath (Londra, 2021) ,  s. 186. 
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l 930'lardaki yolda�lan olan bolgesel Parti liderleri arasmda siyasi ittifaklar 
ve destek aglan kurmakta ba�anhydi. Onlan birle�tiren �ey, statukonun 
korunmas1ydi. Parti'de Kru�r;ev'in ba�latt1g1 sarsmtmm onune ger;mek ve 
kendilerini zirvede tutacak istikrarh bir sistemi yeniden tesis etmek istiyor­
lard1. Brejnev iktidarda oldugu surece, liderlerin gorevlerinde ya�lanmalanna 
izin verildi. Politburo uyelerinin 1964'te 60 olan ortalama ya�1, 1982'de 70'in 
uzerine r;1kti. 

Brejnev hukumeti , otoriteyi yeniden tesis etme r;abalarmda Leninist du­
�uncelere ba�vuran Kru�r;ev hukumetinin aksine, siyasi destek tabamm gur;­
lendirmek ir;in Rus milliyetr;iligine yoneldi. Bu , rejimin, daha once onemle 
yad edilmeyen Buytik Yurtseverlik Sava�1 kultunun in�a edildigi andi. Zafer 
Gunu , 1 965'e kadar Sovyet bayram1 bile degildi. Kutlamalan ve ger;it toren­
lerini organize etmek gazi gruplarma birakilm1�tl. Ancak zaferin 20. yildo­
numunden itibaren, 9 May1s'lar tum Parti liderlerinin Lenin'in mozolesine 
pkarak K1zil Meydan'da toren ad1mlanyla ilerleyen Kml Ordu askerlerini 
selamlad1g1 buy11k bir askeri gut; gosterisiyle kutlandi. iki yil sonra , Krem­
lin Duvan'mn yakmma Mer;hul Asker Amt1 dikildi; buras1, yabanc1 devlet 
adamlarmm (ve yeni evlenen Sovyet r;iftlerin) "20 milyon olu"ye saygilanm 
sunduklan kutsal bir yer oldu . Aym yil, Volgograd'da (eski Stalingrad) bir 
matem amtmm yap1m1 tamamlandi. Ortasmda, k1hc1m havaya kaldirarak 
halk1 harekete ger;meye r;agiran Rusya Ana'nm devasa heykeli "Anavatan 
C:agmyor" bulunuyordu. 

Brejnev hukumeti , Rus milliyetr;iliginin, her ikisi de edebiyat alanmda 
yans1malan olan iki ana ak1mm1 te�vik etti. Birincisi, aralarmda Fedor Abra­
mov, Valentin Rasputin ve Soljenitsin'in de ( l  973'te Gulag Taktm Adalan'mn· 
yurtd1�mda yay1mlanmasmm ardmdan rejimle aras1 ar;1hp surgune gonde­
rilmesine dek) bulundugu bir grup "koy nesri yazan" tarafmdan temsil 
ediliyordu . Bu grup ilk olarak Kru�r;ev doneminde, ozellikle de Novi Mir 
dergisinde boy gostermi�ti . Oykuleri , kolektifle�tirmenin birakug1 mirasa 
-k6y11n ve koy kilisesinin yok edilmesi, kirsal bolgelerin nufusunun azal­
mas1, ormanlann tahrip edilmesi, r;evre kirliligi, kirsal ya�am standartlarmm 
gerilemesi- yonelik bir yergi ve eski Rus degerleri ile gelenekleri ir;in ag1t 
niteligindeydi. Milliyetr;iligin daha iddiah ikinci kanad1, Parti yonetiminin, 
aralannda Brejnev'in akil hocas1 Mihail Suslov'un da bulundugu neo-Stali­
nist kanadmm destegini alan, Komsomol'un resmi yaym orgam Molodaya 
Gvardiya (Gent; Muhafiz) dergisinde kendini gosterdi . Dergi , koy nesri 
yazarlanyla aym kaygilan ta�1yordu fakat sahip oldugu Politburo koruma-

* Aleksandr Soljenitsin, Gulag Tak1m Adalan, <;ev. Selim Taygan, 3 cilt, istanbul: Nebioglu Matbaas1, 
1974 - ed. n. 
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sm1 daha agresif politikalan te�vik etmek ic;in de kullamyordu . Yazarlan ,  
Rusya'nm guc;lu otoriter devletiyle ve Bat1 kar�1t1 gelenekleriyle tarif edildigi 
milliyetc;i tarih goru�unde birle�iyorlardi . Suslov'dan cesaret alan bu yazarlar, 
Parti'nin Marksizm-Leninizmin yam sua Rus milliyetc;iligini de temel ide­
oloji olarak benimsemesi gerektigini savunuyorlardi. Parti'nin Propaganda 
Departmam'nm ba�kam Aleksandr Yakovlev derginin milliyetc;i yakla�1mm1 
Leninizm kar�ithg1 olarak ele�tirince gorevinden almd1 ve Sovyet buyllkelc;isi 
olarak Kanada'ya gonderilerek cezalandmld1 (on yil sonra, Suslov'un 1982'de 
olmesinin ardmdan dondu ve Gorbac;ov'un reformlanmn ana ideologu oldu) . 

Bunlar ve diger milliyetc;i gruplar Parti yonetiminin korumas1 altmdayd1-
lar. Milliyetc;ilik, Bat1h fikirlerin ve Bat1 kulturunun artan etkisinin panzehri 
olarak goruluyordu. 1982 itibariyle GSMH'nin yakla�1k aluda birine kar�1hk 
gelen askeri harcama yap1lmasm1 desteklediler. Bu harcamalarm buyllk bo­
lumu, istikrars1z komunist rejiminin desteklenmesi amac1yla Afganistan'm 
i�gali ve Amerika'yla giri�ilen nukleer silah yan�1 ic;in yapildi. Milliyetc;i 
destek, Brejnev'in en buyllk onceligi haline gelen kusal bolgelerdeki ya�am 
standartlarmda ba�layan gerilemeyi tersine c;evirme politikalan bak1mmdan 
da onemliydi. Kolektif c;iftliklere verilen devlet subvansiyonlan 1965 ve 1970 
yillan arasmda dort kat artti. 

Ancak hic;bir yatmm kolektif c;if tc;iligin kaderini tersine c;eviremedi. Maki­
n el er kotll yapilm1�t1 ve surekli bozuluyor, bazen yillarca tamir edilemiyordu 
(neler olup bittigini anlamak isteyen Brejnev, en sonunda 1980'de bir soru�­
turma emri verdi ve yeni tanm makinelerinin yalmzca yllzde l 'inden azmm 
teknik gerekliliklere uygun uretildigi tespit edildi) .30 Devletin tum mahsulu 
ald1g1 sektorlerde (tah1l , �eker pancan, pamuk, keten ve s1gu uretimi) holhoz 
i�c;ilerine hic;bir te�vik verilmedi. Devletin ahm fiyatlanndaki art1�a kar�m, 
i�c;iler c;ok du�uk ucret almaya devam ettiler. Birc;ogu, holhoz yonetimleri tara­
fmdan ihmal edilen, elektrigi, suyu olmayan yerlerde sefalet ic;inde ya�1yordu. 
Tum enerjilerini , yol kenarlarmda veya kasabalardaki koylu pazarlannda 
satmak uzere sebze meyve yeti�tirdikleri ya da domuz ve kumes hayvanlan 
besledikleri kuc;uk arazilerine -koylu ekonomisinin son s1gmag1- harc1yor­
lardi. Brejnev hukumeti , tuketicilere daha fazla g1da ula�urabilmek ic;in bu 
ozel arsa paylarmm buyllklugu uzerindeki k1s1tlamalan kaldirdi. l 970'lerin 
sonunda, ulkenin tanm arazilerinin yllzde 4'unu ellerinde bulundururlarken, 
domuz ve kumes hayvanlarmm yllzde 40'm1, meyvelerin yllzde 42'sini ve 
patatesin yarismdan fazlasm1 uretiyorlardi. 31 Koylu pazarlanndaki fiyatlar, 
c;ogu ki�inin, ozel durumlar d1�mda, kar�1layamayacag1 kadar yllksekti. 

30 Schattenberg, Brezhnev: . . .  , s. 217 .  
31  L .  Timofeev, Soviet Peasants: Or, the Peasants ' Art of Starving (yaymc1 yok, 1985) . 
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Devlet magazalannda hii;bir iiriin yeterli oranda bulunmuyordu . Zor bu­
lunan bir iiriin (herhangi bir �ey olabilir) �ans eseri ortaya pkt1gmda uzun 
kuyruklar olu�uyordu. insanlar hayal kmkhg1 ii;indeydi ve rejimin propa­
gandalanndaki iddialanm ciddiye alm1yorlardi . Art1k bask1dan korkmad1klan 
ii;in fikralarla ii;lerini dokiiyorlard1: 

Adamm biri bir dukkana girer ve "Hie etiniz yok mu?"  diye sorar. 
Tezgahtar, "Hayir" der, "bizim hie bahg1m1z yok; eti olmayan dukkan sokagm 
kar�1smda." 

Zor bulunan iiriinler arasmda bir tek alkol yer alm1yordu . Brejnevli y1llarda 
alkol tiiketimi iki katmdan fazla artti . 1980'lerin ba�1 itibariyle , ortalama bir 
kolhoz ailesi hane gelirinin ii<;te birini votkaya harc1yordu . Alkolizm ulusal 
hastahkti. Sui; oranlan (her yil 10 milyon ki�i sarho�luk nedeniyle gozaltma 
ahmyordu) ve erkeklerin ortalama ya�am siiresi ( 1964'te 66 iken, 1980'de 
62'ye dii�mii�tii) iizerinde onemli etkisi vardi. Brejnev'in her iki i;ocugu da 
alkolikti . Ancak Brejnev hiikiimeti konuya ilgi gostermedi. Satm alabilecegi 
ba�ka pek bir �ey olmayan halktan daha fazla para koparabilmek ii;in votka 
san�lanm arnrdi. insanlarm sarho� olmas1 , kithk nedeniyle gosteri yapma­
larmdan daha iyiydi. 

Petrol gelirleri, rejimi l 970'lerde olas1 g1da isyanlarmdan ve ya�anabilecek 
i;okii�ten kurtardi. Ekim 1973'teki Yorn Kippur (Arap-israil) Sava�1 s1rasmda 
Arap iireticilerin israil yanhs1 devletlere petrol sat1�ma ambargo koymasmm 
yol ai;t1g1 krizin sonucu olarak ham petrol fiyatlarmda be� kat arn� olmasa 
ciddi s1kmnya girecek olan Sovyet ekonomisine hayat verdi . Sovyetler Birligi 
l 970'lerde, ozellikle Sibirya'da yeni sahalar olu�turarak petrol iiretimini iki 
katma pkardi. Hukumet, petrol ve dogalgaz sat1�mdan elde ettigi dolar ge­
liriyle Bat1'dan tiiketim mallan ve g1da maddeleri satm alabiliyordu . Rusya, 
devrimden once buyiik bir tanm ihracati;1s1ydi. Ancak 191  Tden sonraki 60 
yil ii;erisinde, dunyanm en biiyiik g1da ithalatps1 haline gelmi�ti . Tum unlu 
mamullerin ui;te biri , yurtd1�mdan gelen tah1ldan yap1hyordu . S1gu yeti�ti­
riciligi ithal tahila tamamen bag1mhydi. 

Her eski rejimde oyle bir an gelir ki insanlar "Art1k bu �ekilde ya�amaya 
devam edemeyiz" demeye ba�lar. Rusya'da bu duygu 1970'lerde olu�maya 
ba�ladi. Ancak bir degi�ime yol ai;acak toplumsal gui; yoktu . insanlar ya�a­
d1klan s1kmt1lar kar�1smda hii;bir �ey yapamayacak kadar sinmi� , pasif ve 
konformistti. i<;lerinden i;ok az1 muhaliflerle -samizdat (ki�isel yaymc1hk) 
ve tamizdat (yurtd1�1 yaymc1hg1) arac1hg1yla aktif bir yeralt1 orgutu olu�turan 
insan haklan savunuculan, Yahudi refusenikler (yurtd1�ma go<; etmelerine 
izin verilmeyenler) , muhalif rahipler, Nobel odullu fiziki;i Andrey Saharov 
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gibi liberal aydmlar- ili�kisi vardi. KGB'nin (MVD'nin yeni ad1) taciz ve 
denetimi, onlara sempati duyanlan -belki de entelijansiyanm c;;ogunlugunu­
muhaliflerle temas kurmaktan uzak tutuyordu. 

Degi�im hamlesi, bunu yapabilecek tek yerden, Parti liderliginden geldi. 
Mihail Gorbac;;ov, Sovyet projesini yeniden canland1rmak ic;;in Kru�c;;ev'in 
Leninist yenilenme vizyonuna inanan -her biri 20. Parti Kongresi'nin c;;ocu­
gu- pek c;;ok Bol�evik'ten biriydi. Brejnev yillanm Merkez Komitesi'ne bagh 
ara�tuma enstitulerinde c;;ah�arak gec;;irmi�lerdi ve Kru�c;;ev doneminden beri , 
Gorbac;;ov doneminde sloganla�an perestroyka'dan (yap1sal reform) soz edi­
yorlardi. Glasnost da (ac;;1khk) Parti c;;evrelerinde, hukumetin c;;ah�malannm 
medyaya ac;;1k olmas1 gerektigini savunmak ic;;in kullamld1g1 1960'lara kadar 
uzanan bir kavramdi. 

Gorbac;;ov 193 l 'de Rusya'nm guneyindeki Stavropol'de koylu bir ailenin 
c;;ocugu olarak dunyaya geldi . Baba tarafmdan dedesi, alt1 oglundan uc;;unun 
ve koyiiniin nufusunun ac;;hktan oldugu bir kithgm ya�and1g1 1933'te ekim 
plamm yerine getirmedigi ic;;in Sibirya'ya surgun edilmi�ti. Kolhoz ba�kam 
olan diger dedesi 1937'de "Troc;;kistlikten" tutuklanm1�ti. Gorbac;;ov bu "her­
bal ozgec;;mi�i" l 990'a kadar gizledi . Ancak Stalin'in mirasmm ustesinden 
gelme kararhhgmm temelinde hie;; ku�kusuz bu baskmm izleri vardi. 

iyi bir okul gec;;mi�ine ve Komsomol raporuna sahip Gorbac;;ov, Moskova 
Universitesi'nde hukuk egitimi almaya hak kazandi. Universite mezunu ilk 
Sovyet lideriydi. l 952'de Parti'ye kat1ld1gmda, donemin Stalinist goru�leri ba­
k1mmdan oldukc;;a ortodokstu. Ailesinin c;;ektigi ac1lan Stalin'in politikalanna 
henuz baglamam1�tl. Ancak dunyaya bak1�1, Kru�c;;ev'in Gizli Konu�ma's1yla 
degi�ti. Gorbac;;ov'un universitedeki en yakm arkada�lanndan ve onun uzerin­
de buyiik bir etki b1rakan bir ba�ka ki�i Zdenek Mlynar, Aleksandr Dubc;;ek'in 
Sovyetler'in Agustos 1968'de <::ekoslovakya'yl i�gal etmesiyle etkisiz hale ge­
tirilen sosyalist reformist hukumetinin onemli �ahsiyetlerinden biri olacakti . 

Gorbac;;ov, 1970'te , 39 ya�mdayken,  Stavropol bolgesinin Parti sekreteri 
oldu. Sovyetler Birligi'nin en gene;; bolgesel Parti yoneticisiydi. Bu , zirveye 
c;;1kan basamaklan tumanmas1 ic;;in elveri�li bir konumdu. Kaphcalanyla 
tanman Stavropol, Kremlin yoneticilerinin tatil ic;;in geldikleri bir yerdi. Gor­
bac;;ov c;;ah�kanhg1, zekas1 ve nezaketiyle onlan etkileme fusatmdan sonuna 
kadar yararlandi. KGB ba�kam Yuri Andropov s1k gelenlerdendi. Gorbac;;ov'u 
Brejnev'in dikkatine sundu . Brejnev onu Moskova'ya c;;agmp tanm politika­
larmm koordinasyonuyla gorevlendirdi. 

Brejnev l 982'de olunce, Andropov Parti'nin yeni lideri oldu . Verimliligi 
arurmak ic;;in i�yerinde disiplini s1k1la�tuma, yonetimde yolsuzlukla muca­
dele etme ve Sovyet ekonomisini ademimerkezile�tirme niyetinin i�aretlerini 
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verdi. Andropov sistemin, bir polis devleti gibi, daha rasyonel bir bir;imde 
yilrutiilmesi halinde i�leyecegine inanan bir modernle�meciydi. Brejnevci 
eski muhaf1zlann lideri Konstantin C::ernenko'yu etkisiz hale getirmek ir;in 
Gorbar;ov ve Nikolay Rijkov'u terfi ettirerek gen<; reformculan odullendirdi. 
Andropov, gorevde yalmzca 1 5  ay kald1ktan sonra, uzun suredir devam eden 
bir hastahktan oldu. Yerine Gorbar;ov'u onermi�ti ancak Andropov'un yerini 
alan C::ernenko oldu. Birkar; hafta ir;inde o da olumcul bir hastahga yakalandi. 
Bol�evikler ya�hhktan oluyordu. 

Gorbar;ov'un Mart l 985'te C::ernenko'nun halefi ser;ilmesi, ba�lang1r;ta 
o kadar radikal bir karar gibi gorunmedi. Gorbar;ov, reform yanhs1 bir r;o­
gunluga sahip olmad1kr;a, Kru�r;ev'in ak1betine ugramamak ir;in dikkatli 
hareket etmesi gerektiginin bilincindeydi. iktidardaki ilk yilmda yalmz­
ca, Andropov'un yakla�1m1m ammsatan bir ifadeyle, ekonomik geli�menin 
"h1zlandmlmas1"ndan (uskoreniye) soz etti . Komuta ekonomisini ve siyasi 
sistemi radikal bir �ekilde yeniden yap1landuan bir "devrim" olarak tammla­
d1g1 prestroika programm1 ba�latt1gm1 ancak Merkez Komitesi'nin l 987'deki 
Genel Kurulu'nda duyurduysa da bu cesur giri�imini me�rula�tumak ir;in 
Lenin'e de ba�vurdu. Samimi bir Leninist'ti. Parti'nin diger liderlerinin Lenin'e 
baghhg1 sozde kahrken, Gorbar;ov, ba�ta NEP'te geli�tirdikleri olmak O.zere , 
onun goru�lerinin ulkenin kar�1 kar�1ya bulundugu gur;luklerin a�1lmasmda 
hala faydah olduguna inamyordu. 

Ekonomik apdan, perestroyka ile NEP arasmda pek r;ok ortak nokta var-
di. Piyasa mekanizmalannm, O.retimi te�vik etmek ve tuketici ihtiyar;lanm 
kar�ilamak amac1yla sosyalist ekonomi yapilanna ilave edilebilecegi varsa­
yimma dayamyordu . Ocretler ve fiyatlar O.zerindeki devlet denetimi l 987'de 
yumu�auldi. Ertesi yil kooperatifler yasalla�t1 ve bunun sonucunda, NEP'in 
uyguland1g1 donemde oldugu gibi r;ok sayida kafeterya, lokanta ve aguhkh 
olarak votka, sigara ve yurtd1�mdan getirilen pornografik filmlerin satild1g1 
kur;uk dukkan yani kiosk apldi . Ancak bu tedbirler g1da ve ev e�yas1 s1km­
t1sm1 hafifletmeye yetmedi. Bu kriz ancak planh ekonominin tasfiyesiyle 
r;ozulebilirdi; bu , 1987 ir;in r;ok erken bir reformdu fakat piyasaya dayah bir 
ekonomiye 500 Gunluk ger;i� surecinin ba�latild1g1 Agustos l 990'da bunun 
ir;in r;ok ger; kalmm1�tl. 

Glasnost, Gorbar;ov'un reformlanmn, sistemin ideolojik ar;1dan r;ozulmesi­
ni saglayan gerr;ekten devrimci unsuruydu. Sovyet lideri bununla hukumete 
�effafhk getirmeyi ve reformlarma kar�1 r;1kan Brejnevci muhafazakarlarm 
gucunu kumayi amar;hyordu . Glasnost ihtiyac1 , Nisan 1986'da C::ernobil 
nukleer faciasmm utan<; verici bir bir;imde ortbas edilmesiyle daha da gur;­
lenmi�ti . Ancak dogurdugu sonrn;:lar k1sa surede Gorbar;ov'un kontrolunden 
r;1kti . Glasnost ,  sansurun gev�etilmesiyle , Parti'nin kitle ileti�im arar;lan 
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uzerindeki kontrolunu kaybetmesi anlamma geliyordu. Daha once hukumet 
tarafmdan gizlenen sosyal sorunlarm -yetersiz barmma ko�ullan, sm;;luluk, 
ekolojik felaketler- su ylizune c;1kanlmas1 halkm sisteme olan guvenini sarsti . 
Sovyet tarihine ili�kin if�aatlar da benzeri bir etki yaratti. Rejime me�ruiyet 
kazandITan efsanelerin her biri -Sovyet sanayile�mesinin ba�anlan, sosyalist 
bir toplum kurulmas1, Nazizmin yenilgiye ugrat1lmasmda Parti'nin oncu rolu 
ve hatta Ekim Devrimi'ne kitlesel destek verildigi du�uncesi- yeni ac;ilan 
ar�ivlerden elde edilen bilgilerle ve yabanc1 kitaplarm c;evirilerinin yayim­
lanmas1yla gerc;ekler ortaya c;1kt1kc;a sorgulanmaya ba�ladi. 

Glasnost, toplumu politize etti. Halk birlikleri olu�turuldu . Sovyetler 
Birligi'nde, Mart 1989 itibariyle, 60.000 "gayriresmi" grup ve kulup vardi. 
Bunlar, gec;mi�teki eksikligi ulkenin demokrasiyi geli�tirmesine engel olmu� 
sivil toplum k1pHtilanydi. Pek c;ogu siyasi reform, Sovyet cumhuriyetlerinin 
bag1ms1zhg1m ve iktidar uzerindeki komunist tekelin (Sovyet Anayasas1'nm 
6. maddesi) son bulmasm1 talep eden gruplar caddelerde gosteriler yapti . 
Sehirler 1 9 1  Tnin devrimci atmosferine geri donuyordu . 

Tek parti devleti, sistem ic;indeki reformcularm sistemi savunma iradelerini 
yitirmeleriyle ya da muhalef ete desteklerini ac;iga vurmalanyla parc;alanmaya 
ba�ladi. Gorbac;ov reformlarmm entelektliel miman Yakovlev, Avrupah bir 
sosyal demokrat gibi konu�maya ba�ladi. Moskova Parti te�kilau ba�kam 
Boris Yeltsin, Parti'ye Leninist miras1 reddetme c;agnsmda bulundu. Gorbac;ov 
da aym dogrultuda ilerliyordu. Sistemin reforme edilemeyecegini anlamaya 
ba�layinca goru�leri degi�ti. Devlet ic;inde denge-denetim sistemine ihtiyac; bu­
lundugundan soz ediyor, c;eki�meli Sovyet sec;imlerini destekliyor ve radikal­
lerin 6. maddenin kaldmlmas1 talebine yava� yava� s1cak bakmaya ba�hyordu. 

Kati komunistler sistemin c;ozulme hm kar�1smda tela�a kap1ld1lar. Siyasi 
reform, Parti'nin 1 9 1  7'den beri elde ettigi tlim kazammlan zay1flatan bir 
devrime donu�me tehdidi olu�turuyordu . Gorbac;ov'un reformlanna muha­
lefetleri, Leningrad'da kimya ogretmenligi yapan Nina Andreyeva tarafmdan 
"I Cannot Give up Principles" ("ilkelerimden Vazgec;emem") ba�hkh ma­
kalede dile getirildi. (:ok say1da Politburo uyesinin de onaym1 alan makale 
Mart l 988'de Sovetskaya Rossiya gazetesinde yayimlandi. Makalede, Sovyet 
tarihinin "karalanmas1" ele�tiriliyor, Stalin'in sosyalizmin in�a edilmesi ve 
korunmas1 konusunda gosterdigi ba�anlar savunuluyor, ulkenin komunistle­
rine, Leninist ilkeleri "anavatan tarihinin onemli donum noktalarmda ugruna 
sava� verdigimiz gibi" savunmalan c;agnsmda bulunuluyordu .32 

Gorbac;ov, daha radikal baz1 reformlarla ilerleyerek mucadele etmeye 
karar verdi. Haziran 1988'deki Tum Birlik Parti Konferans1'nda, y1lda iki 

32 The Current Digest of the Soviet Press (Columbus, 0.) ,  27 Nisan 1988, s .  1 -6. 
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kez toplanacak ve ulkenin e n  yuksek parlamentosunu -Sovyetler Birligi'nin 
yenilenen Yuksek Sovyeti- sec.;ecek yasama orgam Halk Temsilcileri Kong­
resi'ndeki sandalyelerin uc.;te ikisi ic.;in c.;eki�meli sec.;imlerin yapilmasm1 
sagladi. Bu henuz c.;ok partili bir demokrasi degildi (sec.;ilen temsilcilerin 
yuzde 87'si komunistti) fakat sec.;menler birle�tikleri takdirde gorevdeki · 
liderleri g6revlerinden uzakla�tuabilirlerdi (Letonya ve Litvanya'nm tum 
Parti yonetimi 1989 ba�mdaki Kongre sec.;imlerinde kuc.;uk du�urucu bir 
yenilgiye ugrad1) . 

Halk Temsilcileri Kongresi, tek parti devletine kar�1 demokratik bir plat­
form haline geldi. Mayis sonunda yap1lan ac.;1h� oturumu 100 milyon ki�i 
tarafmdan televizyonda izlendi. Kongre bunyesinde, ba�hca talepleri 6. mad­
denin kaldmlmas1 olan Partili reformcular ile Partili olmayan demokratlar 
tarafmdan bir Bolgeler Aras1 Grup olu�turuldu. Gorbac.;ov bu teklifi kabul 
etti ve Subat l 990'da Politburo'dan gec.;irdi. Reformlanna tek parti devletini 
kurtarmak ic.;in ba�lam1�u ancak �imdi onu yik1yordu . 

Milliyetc.;i hareketler serbest buakildi . ilk bag1ms1zhk isteyenler Balt1k 
milletleri oldu; onlan Gurculer, Ermeniler, Bat1 Ukrayna'da ve Moldova'da 
(Baluk devletleri gibi, sava�ta ilhak edilen bolgeler) nufusun onemli kesimleri 
izledi. Sec.;kinlerinin Sovyet sistemine bagh olduklan ve halkm alternatifinin 
muhtemelen islami oldugu Orta Asya cumhuriyetleri tepki gostermekte daha 
agu davrand1lar. 

Gorbac.;ov'un reformlan milliyetc.;i liderlere iki ac.;1dan fayda sagladi . ilk 
olarak, 1990'dan itibaren i�gal ettigi Sovyetler Birligi devlet ba�kanhg1 ma­
kamm1 olu�turmas1, onlan cumhuriyetlerde kendi ba�kanhk makamlanm 
olu�turmaya te�vik etti . Bundan en c.;ok yararlanan ki�i Yeltsin'di . Haziran 
199 1  'de Rusya devlet ba�kam sec.;ilmesi, ona sec.;imle goreve gelmemi� Sovyet 
devlet ba�kanmdan daha c.;ok otorite kazandudi. Gorbac.;ov, Rusya'nun Sov­
yetler Birligi'nden bag1ms1zhgmm sembolu haline geldi. ikinci olarak, her 
cumhuriyetin Yuksek Sovyeti ic.;in c.;eki�meli sec.;imlerin yap1lmaya ba�lamas1, 
milliyetc.;ilerin bu yeni parlamentolann kontrolunu ele gec.;irmelerini ve bun­
lan Moskova'dan bag1ms1zhklanm ilan etmede kullanmalanm sagladi. Balt1k 
ulkelerinde milliyetc.;iler 1990 Yuksek Sovyet sec.;imlerinde zaf ere ula�tilar. 

Polis bask1lan da Gurcistan'da ve Baluk ulkelerindeki bag1ms1zhk hareket­
lerini korukledi. Tiflis'te Nisan 1 989'da 19 gosterici Sovyet polisi tarafmdan 
olduruldu ve yii.zlercesi yaralandi. Litvanya'da ve Letonya'da Ocak 199l 'deki 
bastuma eylemlerinde 1 7  ki�i olduruldu . Bu son bask1lamalar KGB'deki 
son kat1 komunistler tarafmdan te�vik edilmi�ti. Milliyetc.;ilerin, olaganustu 
hal ilan edip Sovyetler Birligi'nin dagilmasmm 6nune gec.;melerine olanak 
saglayacak bic.;imde, �iddetli tepkiler vermesini te�vik ediyorlardi. Gorbac.;ov, 
radikallere direnmek ve Parti'nin bolunmesi riskini goze almak yerine , ta-
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viz vererek onlardan ikisini, Boris Pugo'yu ic;i�leri bakanhgma ve Gennadi 
Yanayev'i Sovyetler Birligi devlet ba�kam yard1mc1hgma terfi ettirdi. 

Gorbac;ov'un Sovyetler Birligi'ni yeniden yap1landirmak ic;in degi�im kar­
�1tlarmm da destegine ihtiyac1 vardi. Sovyet devlet ba�kam kauhmlarmm halk 
oylamas1yla kararla�tmlacag1 yeni bir birlik antla�mas1 ic;in cumhuriyetlerle 
muzakerede bulunmayi 6nerdi. Lenin'in ba�lang1c;ta planlad1g1 gibi, Sovyetler 
Birligi'ni gonullu bir birlik olarak bir arada tutacak federal bir yap1 uzerinde 
anla�maya varmak istiyordu . Alu cumhuriyet aynlmaya kararhyd1 ve bu ko­
nuda halk oylamasma gitmeyi kabul etmedi ( Gurcistan, Ermenistan, Moldova 
ve uc; Balnk ulkesi) . Halk oylamasma gidilen diger dokuz cumhuriyette, halk 
dortte uc;luk c;ogunlukla Sovyetler Birligi'nin federal sisteminin surdurulmesi 
yonunde oy kullandi. Sovyet hukumeti ile dokuz cumhuriyetin liderleri 
arasmda bir anla�ma taslag1 muzakere edildi ("9+ 1 "  anla�mas1) .  Antla�ma 
23 Nisan 199 l 'de Moskova yakmlanndaki Novo-Ogaryovo'da imzalandi. Bu 
muzakerelerde Rusya devlet ba�kam sec;ilmesinin ardmdan guc;lu bir konu­
ma sahip Yeltsin ile milliyetc;iligi benimseyerek kendine yeni bir yol c;izen 
ve Ukrayna devlet ba�kam olmak isteyen Leonid Kravc;uk, Sovyetler Birligi 
Devlet Ba�kam'ndan cumhuriyetler ic;in pek c;ok yetki ald1lar. 

Agustos 1 99 l 'e dek, dokuz cumhuriyetin sekizi antla�ma taslagm1 onay­
lam1�t1 (tek istisna, birlige oy veren ama Ukrayna'nm egemenliginin garanti 
altma almmas1m isteyen Ukrayna'yd1) . Antla�ma taslag1 SSCB'yi, Avrupa 
Birligi'ne (AB) benzer bic;imde kendi ba�kam, d1� politikas1 ve askeri gucu 
olan bag1ms1z devletlerden olu�an bir federasyona donu�tu.rmeyi vaat ediyor­
du. Adi, Sovyet Egemen Cumhuriyetler Birligi olacakt1 (SSCB'deki "sosyalist" 
sozcugunun yerini "egemen" ahyordu) .  Gorbac;ov, aym 20'sinde ba�kente 
donup yeni birlik antla�masm1 imzalamak uzere 4 Agustos'ta Moskova'dan 
aynlarak Kmm'm Foros kentine tatile gitti . 

Antla�manm amac1 birligi kurtarrnak olsa da degi�im kar�1tlan bunun 
dag1lmayi h1zlandiracagmdan korktular. Harekete gec;menin tam zamam 
olduguna karar verdiler. Komploculardan olu�an bir heyet olaganustu. hal 
ilan edilmesini talep etmek uzere 18 Agustos'ta Foros'a uc;tu ve Gorbac;ov 
ultimatomlanm reddedince heyet onu ev hapsine aldi. Moskova'da kendi 
kendini tayin eden Olaganustu. Hal Devlet Komitesi (Yanayev ve Pugo'nun 
da ic;inde bulundugu) kendi iktidanm ilan etti. Yorgun gorunen, elleri al­
kolun etkisiyle titreyen Yanayev dunya basmma Sovyet devlet ba�kanhgm1 
devrald1gm1 belli belirsiz ifadelerle ilan etti .  

Darbeciler gerc;ekten ba�anh olma �ans1m elde edemeyecek kadar tereddut 
ic;indeydiler. Sistemi sonuna kadar savunmak ic;in gerekli onlemleri alma ira­
desini belki onlar bile kaybetmi�lerdi. Rus Yuksek Sovyeti'nin, merkezi Beyaz 
Saray'a giden ve burada parlamentonun savunmasm1 organize eden Yeltsin'i 
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tutuklayamadilar. Darbeye direni�i bastumak i�in Moskova'ya getirdikleri 
tank birliklerine kesin emirler veremediler. Ost duzey komutanlar baghhklan 
konusunda zaten bolunmu� durumdayd1lar. Beyaz Saray'm d1�mda konu�­
lanan Tamanskaya Tumeni, kalabahga hitap etmek ic;in tanklardan birinin 
uzerine c;1kan Yeltsin'e baghhgm1 ilan etti . Darbecilerin Beyaz Saray'a yonelik 
bir saldmda, kanh bir c;ati�maya girmeden, ba�anh olmalan bu noktadan 
itibaren mumkun degildi . Boyle bir c;au�maya girecek cesaretleri yoktu . 

Darbe k1sa surede ba�ans1zhga ugradi. Liderleri 22 Agustos'ta tutukland1 
(Pugo onu almaya gelmelerinden hemen once kansm1 ve ardmdan kendisini 
vurdu) .  Gorbac;ov ba�kente dondu. Ancak konumu zayiflam1�ti. Pek c;ok ki�i 
onun darbecilerin tarafmda oldugunu ya da onlarla bir bi�imde sue; ortakhg1 
yapt1g1m du�unuyordu (Boylece, Agustos 191 7'de Kornilov darbesiyle kar�1 
kar�1ya kalan Kerenski'yle aym kaderin kurbam oldu) . Darbe, Komunist 
Parti'nin itibanm sarsm1�, inisiyatifin Rusya Devlet Ba�kam, "demokrasinin 
savunucusu" Yeltsin'in eline gec;mesini saglam1�tl. Yeltsin 23 Agustos'ta ya­
y1mlad1g1 kararnameyle darbedeki rolune ili�kin soru�turma tamamlanana 
dek Parti'nin Rusya'daki faaliyetlerini durdurdu (Kas1m'da Parti'yi yasaklad1) .  
Moskova'da toplanan kalabahk, Lubyanka'daki KGB karargahmm onunde 
bulunan Cerjinski Heykeli'ni o gece ge� saatlerde devirdi. Gorba�ov Parti 
genel sekreterliginden ertesi gun istifa etti . 

Gorbac;ov hala birlik antla�mas1 goru�melerini canlandumak istiyordu. 
Ancak Yeltsin, Sovyetler Birligi'nin dagilmasm1 kendi Rus hukumeti ic;in bir 
zafer olarak gorerek buna kar�1 pku. Ba�ta Ukrayna olmak uzere, diger huku­
metler. KGB'nin ve silahh kuvvetlerin guc; merkezi Moskova'yla herhangi bir 
birlige girme konusunda art1k temkinli davramyorlardi. Yeltsin ve Kravc;uk, 
Novo-Ogaryovo goru�meleri Kas1m 1991  ortalannda yeniden ba�lad1gmda, 
Sovyet Devlet Ba�kam'ndan daha fazla taviz talep ettiler. SSCB bir Egemen 
Devletler Birligi'ne donu�turulecek gibi gorunuyordu . Ancak Ukraynahlar 
1 Arahk'ta yapilan referandumda c;ok buylik bir c;ogunlukla bag1ms1zhk ic;in 
oy kullandilar. Onlarm aynlmas1 Sovyet devlet gemisinde buylik bir gedik 
ac;u; bu, geminin bau�1m trajedi olarak gorenlerin unutamayacag1 bir olaydi. 
Yeltsin, Kravc;uk ve Beyaz Rus lider Stanislav Su�kevic;, Sovyetler Birligi'nin 
dag1ld1gm1 ilan etmek ic;in bir hafta sonra Beyaz Rusya'da bir araya geldiler. 
Ashnda bu, uc; cumhuriyetin liderleri tarafmdan gerc;ekle�tirilen bir darbeydi. 

Gorbac;ov, Noel Gunu Kremlin'den yayimlanan veda konu�masmda, Sov­
yetler Birligi'nin ortadan kaldmlmasm1 desteklemedigini apkladi. Anayasal 
prosedurlerle ya da en azmdan demokratik bir oylamayla tasdik edilmemi�ti . 
Halk birlikten yana goru� bildirmi�ti ama milliyetc;i liderler halkm iradesine 
kar�1 pkm1�lardi. 
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Rusya'nm oykusu nasil sona erer? Olkenin gec;mi�i, gelecegini bic;imlendir­
meye daha ne kadar devam edecek? Olke, pek c;ok ac;idan, tarihinin don­
gusune kap1lm1� gorunuyor. Otokratik devlet 20. ylizyilda iki kez, 1 9 1 7'de 
ve 199l 'de, bir ba�ka bic;imde yeniden dogmak uzere yik1ldi. Devletin y1-
kilmas1yla zincirlerinden kurtulan halk guc;leri , demokratik bir hukumetin 
devamm1 saglayamayacak kadar zayif ve bolunmu� haldeydi. Bu , Rus tarihi 
boyunca tekrar eden bir durumdur. Halk ayaklanmalanyla defalarca meydan 
okunan otokratik devlet her seferinde iktidanm yeniden tesis etmi�tir. 

Bu , 199l 'de neden bir kez daha ya�and1? Yeltsih'in iktidannda demok­
rasiye gec;i�in neden ba�anlamad1gm1 ve Putin'in liderliginde diktatorlugun 
geri geli�ini nas1l ac;1klayabiliriz? Tum alanlardan uzmanlar tarafmdan dile 
getirilen c;ok c;e�itli goru�ler vardir. Bu konudaki kulliyat c;ok geni�tir ve her 
y1l eklenen c;ok sayida c;ah�mayla daha da geni�lemektedir. Ancak perspektifi 
dardir. Buylik bolumu, Moskova'da ve diger buylik �ehirlerdeki, yaratt1klan 
etki hic;bir zaman kendilerinin ve Bat1'daki muttefiklerinin du�undugu kadar 
buylik olmayan kuc;uk ve izole bir kastm, liberal entelijansiyanm goru�le­
rini yansitmaktadir. Batih analistler Putin'i "kleptokrasinin" ya da "mafya 
devleti"nin temsilcisi oldugu uzerinde de c;ok fazla durmu�lardir; bunlar, 
bir " tek adam" ve onun oligar�ik c;evresinin entrikalanyla ac;iklanamayacak 
kadar karma�1k bir sisteme ili�kin tammlamalardir. "Putin sistemi" denen 
�ey, Yeltsinli y1llarda da zaten buylik olc;ude mevcuttu . Bu kulliyatm daha 
derin bir problemi de tarih d1�1hg1dir. C::agda� Rus politikalan genellikle, 
Rusya tarihine ili�kin yeterli bilgi sahibi olunmaks1zm analiz edilmektedir. 
Oysa Rusya'da son 30 y1l ic;inde ya�anan geli�melere anlam verebilmek ic;in 
ulkenin gec;mi�ini bilmek c;ok onemlidir. Rusya'nm oykusunun hangi yonde 
ilerleyecegini anlamak istiyorsak, neyin tarih, neyin efsane oldugu -Putin 
rejimi her ikisinden de yararlanmaktadir- yeniden degerlendirilmelidir. 

199l 'de ya�ananlar bir devrim degil, Komunist Parti'nin iktidardan c;ekilme­
siydi . Rusya'da Sovyet rejimini devirmeye yonelik hic;bir kitlesel ayaklanma 
ya da muhalif hareket yoktu . 1989'daki Dogu Avrupa devrimlerinde oldugu 
gibi, iktidan ele gec;irmeye hazir partiler, sendikalar, yurtta� forumlan da 
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yoktu . Beyaz Saray'1 darbeye kar�1 savunan kalabahklar daha soma iddia 
edildigi kadar buytik degildi . 20-2 1 Agustos gecesi 40 .000 ki�inin yagmur 
altmda Yeltsin hukumetini tanklara kar�1 savundugu soylenmi�tir. 1 Aslmda 
yabanc1 televizyon muhabirlerinin aktard1g1 en guvenilir haberlere gore, o 
gece barikatlarda yalmzca dagm1k, gui;suz bir ordu ve Beyaz Saray i;evresin­
de ancak birkai; bin ki�i vardi. Bir muhabire gore, Moskova'da yeni aplan 
McDonalds'ta kuyrukta bekleyenlerin sayis1 daha fazlaydi. 2 Oi; gen<; adam, 
ironik bir bii;imde, geri i;ekilme emri alarak ba�kentten i;1kmakta olan tank­
lar tarafmdan olduruldu. Bu gereksiz olumler darbecilerin kararhhgm1 KGB 
ii;inde dahi kHmaya yetti . 3  Buyii.k kalabahklar ertesi gun ,  2 1  Agustos'ta , 
tanklar i;ekildikten sonra pkti; Moskova, Leningrad ve diger �ehirlerdeki 
zafer mitinglerine daha soma on binlerce ki�i kat1ldi. 

Bu bir demokrasi zaferiyse de uzun sure oyle algilanmadi. Yuri Levada'mn 
guvenilir ara�tHmasma gore, l 994'te , Rus halkmm yalmzca ytizde 7'si Sovyet 
rejiminin yik1lmasmm bir demokrasi zaferi oldugunu du�unuyordu. Geri 
kalanlar ise bunu liderler arasmdaki bir "iktidar mucadelesi" ya da ulke ii;in 
"feci sonui;lar doguran bir trajedi" olarak goruyorlardi.4 

Demokratik bir devrimin yoklugunda, eski sei;kinler k1sa surede Sovyet­
somas1 sistemin ba�ma gei;tiler. KGB, personelinde degi�iklige gidilmeden, 
Kar�1 istihbarat Federal Servisi adm1 ald1 (daha soma Federal Guvenlik 
Servisi, FSB oldu) . Yeltsin, hukumetini eski komunistlerle doldurdu ve eski 
Sovyet organlanm (ordu , devlet bankas1 , Birle�mi� Milletler'deki Sovyet 
sandalyesi) Rusya adma geri almaya ba�ladi. Sovyet rejiminin eski bask1c1 
organlannda gorev alanlann kamu gorevlerinden menedilmesini ongoren, 
Dogu Avrupa'da ve Balt1k ulkelerinde pkanlanlara benzer armma kanunlan 
yoktu . Agustos darbesinin liderleri dahi Subat 1994'te affedildi . i<;lerinden 
baz1lan hapisten i;1kar i;1kmaz Rusya'nm en buytik bankalarmm ve �irketle­
rinin yonetim makamlarma yerle�ti . 

Komunist sei;kinler i� dunyasmda da Gorbai;ov reformlannm olu�turdu­
gu yasal bo�luklardan istifade etmekte h1zh davramp Sovyet ekonomisinin 
enkazmdan milyonerler olarak i;1kt1lar. Kitlesel ozelle�tirme program1 tam 
bir sosyal felaketti . Yeltsin'in �a�km bak1�h gen<; serbest piyasacilan, Ba�ba-

1 Bkz. om. A. Ostrovsky, Inventing Russia: Thejoumey from Gorbachev's Freedom to Putin's War (Londra, 
20 18) ,  s .  1 1 5. 
2 Diane Sawyer, ABC, World News Tonight: https://wwwyoutube.corn/watch?v=fdKuo9ZqVZw, eri�im: 
03. 1 2.2023. 
3 Bkz. KGB Basm Siizciisii Aleksandr Mikhailov riiportaj1: https://icds.ee/en/25-years-after-the-rnoscow­
putsch-what-did-events-look-like-frorn-within-the-kgb/, eri�irn: 03. 12.2023. 
4 A.  Kolesnichenko, "Effects of 1991 August Putsch still felt in Russia", Russia Beyond the Headlines, 
23 Agustos 2013:  
h ttps ://www. rbth.corn/politics/2013/08/23/eff ects_ of_ 199 l_august_pu tsch_still_f el t_in_russia_29 l 7 1 .  
html, eri�irn: 03. 12 .2023. 
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kan Yegor Gaydar ve yard1mc1s1 Anatoli C:ubays tarafmdan l 992'de alelacele 
uygulanan program, halka ozelle�tirilen devlet �irketlerinden hisse satm 
almak ic;in kullamlabilecek kuponlar verilmesini gerektiriyordu. insanlann 
c;ogunun bu kuponlarla ne yapacaklan hakkmda hic;bir fikri yoktu. Daha once 
hisse senedi diye bir �ey duymam1�lardi. Hukumetin Ocak 1992'de ald1g1 ve 
fiyatlarm firlamasma neden olan temel tliketim maddeleri uzerindeki fiyat 
kontrollerini kalduma ("�ok tedavisi")  karan dolayis1yla gec;im mucadelesi 
veriyorlardi. Pek c;ok ki�i kuponlanm hemen, ancak birkac; kutu konserve ya 
da bir �i�e votka almabilecek bir fiyata satti. Kuponlarm degeri enflasyondan 
etkilenmedigi ic;in i�letmeler, i� dunyasmdaki dostlarma yilklu miktarlarda 
bore; vermekten memnuniyet duyan devlet bankasmdan kredi alabilen i�a­
damlan tarafmdan yok pahasma almabiliyordu. Rusya'nm dogalgaz tekeli 
Gazprom kuponlanmn degeri 228 milyon dolard1; bu , Bat1h bankalar tara­
fmdan yapilan degerlemenin yalmzca yilzde O , l 'ydi. 5  

En buyilk skandal 1995 yilmda uygulamaya konulan "hisse kar�1hg1 kre­
di" plamydi. Yeltsin hukumeti, buyilk bolumu aylardu maa� almayan kamu 
i�c;ilerine odeme yapabilmek ic;in nakit s1kmt1s1 c;ekiyordu. Hukumet, l 996'da 
yeniden sec;ime gidilecekken, iktidan tekrar canlanarak Duma sec;imlerinden 
en buyilk parti olarak c;1kan Komunist Parti'ye kaybetme tehlikesiyle kar�1 
kar�1yaydi. Yeltsin'in kredibilitesi tum zamanlann en du�uk seviyesinde, ko­
munist lider Gennadi Zyuganov'un c;ok gerisindeydi. insanlar ekonominin 
c;oku�unden, temel hizmetlerin yerine getirilmemesinden, artan sue; olayla­
rmdan ve yolsuzluktan b1km1�lardi. Demokrasiye (demokratiya) "bokokrasi" 
(dermokratiya) adm1 takular. C:ubays, onde gelen oligarklan bir araya getirdi 
ve onlara devletin petrol ve maden �irketlerinin kontrol hisselerinin "gec;ici 
mulkiyeti"ni alma -Yeltsin hukumetine kredi vermek suretiyle- imkam veren 
bir anla�ma onerdi. Hisseler, bu ulusal varhklann Yeltsin hukumeti tarafmdan 
ozenle sec;ilen kodamanlann -yeni bir boyar oligark s1mf1- eline gec;mesini 
saglamak ic;in hileli muzayedelerle sauldi. Bir Komsomol yetkilisi olarak ser­
vet sahibi olan Mihail Hodorkovski, Rusya'mn en buyilk petrol devlerinden 
Yukos'un yilzde 45 hissesini 159 milyon dolar gibi ucuz bir fiyata satm aldi. 
D1� Ticaret Bakanhg1'nda gorevli eski komunist Vladimir Potanin, dunyanm en 
buyilk ikinci nikel ureticisi Norilsk Nickel'in yilzde 38'ini muzayedenin ac;ih� 
fiyat1 1 70 milyon $dolann 100.000 dolar fazlasma satm aldi. Bu satm almalar, 
herkesin bekledigi gibi, hukumet kredileri odeyemeyince kahc1 hale geldi. 6 

Yeltsin bu plan vas1tas1yla kampanyas1 ic;in 500 milyon dolar topladi . 
ABD'li dam�manlarmm ve Yeltsin'in gozde medya patronlan, ulkenin iki 

5 T. Wood, Russia without Putin: Money, Power and the Myths of the New Cold War (Londra, 20 18) ,  
Kindle bask1s1, Joe. 555.  
6 Bkz. D. Hoffman, The Oligarchs: Wealth and Power in the New Russia (New York, 2001) .  
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ana televizyon kanahmn sahipleri Vladimir Gusinski ve Boris Berezovski'nin 
yard1m1yla, ekibi medyayi komunistler hakkmda korkutucu hikayelerle dol­
durdu . Bunun sonucunda ezici bir zafer elde edildi. Ancak asil gur;: art1k oli­
garklann elindeydi. Sanki kendileri hukumetmi� gibi hareket ederek, ser;:im 
kampanyas1 s1rasmda birden fazla kalp krizi ger;:iren ve devlet ba�kanhg1 
gorevini gur;:lukle surdurebilen (a�m ir;:mesi de bir i�e yaramad1) Yeltsin'den 
makam talep etmeye ba�lad1lar. Devlet, oligarklan tarafmdan yonetilen yurt­
luklara bolunme tehlikesiyle kar�1 kar�1yaydi. 

Gorevinin, Yeltsin'in yerine, onun devletr;:i ilkeleriyle daha uyumlu, gur;:­
lu bir lideri getirmek suretiyle "devleti korumak" olduguna inanan FSB, 
Putin'i i�te boyle bir ortamda yapt1g1 manevralarla iktidara getirdi. Putin, 
FSB'nin ilk tercihi degildi. FSB umutlanm 199l 'den once KGB'nin d1� istih­
barat direktorlugunu yapan ba�bakan Yevgeni Primakov'a baglam1�u. Ancak 
Primakov'un 2000 ser;:imlerinde devlet ba�kam ser;:ilmesi halinde Yeltsin'e 
ve ailesine dokunulmazhk vermeyecegi anla�1hnca, Yeltsin May1s 1999'da 
Primakov'u gorevden aldi. Yeltsin ve k1z1 aleyhinde, isver;: merkezli �irket 
Mabatex vasltas1yla kara para aklad1klanna ili�kin giderek artan yolsuzluk 
iddialan vardi. Yeltsin, kendisinin yerine ger;:ecek ki�inin onu koruyacak biri 
olmasm1 istiyordu. Tercihini Berezovski'nin gozde aday1, Agustos 1999'da 
ba�bakanhga getirdigi ve kendisinden sonraki devlet ba�kam olmasm1 iste­
digini ilan ettigi Putin'den yana kullandi. Putin'in bu goreve geldiginde, ilk 
icraatlanndan biri Yeltsin'e ve ailesine dokunulmazhk vermek oldu. 

Putin 1952'de Leningrad'da dogmu�tu . Ailesi, o �ehirde ya�ayanlann 
r;:ogu gibi, sava�ta r;:ok ac1 r;:ekmi�ti . Babas1 cephede agir yaralanm1�, abisi 
ku�atma sirasmda r;:ocuk ya�ta olmu�tu .  Putin 23 ya�mda KGB'ye kauld1 
ve casus olarak Dresden'e gitti . Berlin Duvan yik1hrken Sovyet yerle�kesi­
nin bodrumunda gizli belgeleri yakmakla me�guldu. 0 yillann demokratik 
ruhundan hi<;: etkilenmedi. Sovyet sisteminin r;:oku�unu vatamnm kur;:uk 
du�mesi olarak gordu ve bundan, kontrolsuz demokrasinin ancak kaosla 
ve devletin zayiflamas1yla sonur;:lanabilecegi dersini r;:1karttl. Bu, ona Rusya 
Devlet ba�kanhgmda k1lavuzluk edecek bir dersti. 

Putin l 990'da Leningrad'a dondu ve Hukuk Fakultesi'nden hocas1, �ehrin 
199 l 'de yeniden ald1g1 adla, St. Petersburg Belediye Ba�kam Anatoli Sobr;:ak 
ir;:in r;:ah�maya ba�ladi. i�letmelere lisans verilmesinden sorumluydu ve ithal 
edilen g1da maddeleri kar�1hgmda Rus mallannm ihrar;: edilmesine yonelik bir 
programm ba�mdaydi. Yiyecekler hir;:bir zaman gelmedi ve vurgunculardan 
milyonlarca dolar ru�vet almakla sur;:landi. 7 Sobr;:ak'm saglad1g1 koruma saye­
sinde, hakkmdaki sur;:lamalar du�tu. Onu savunan insanlann r;:ogu -bunlann 

7 M. Gessen, Man without A Face: The Unlikely Rise of Vladimir Putin (New York, 2013) .  
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arasmda ba�bakanhk ve devlet ba�kanhg1 yapan Dmitri Medvedev, Adalet 
bakanhg1 yapan Sergey Stepa�in ve Putin'in ilk iki doneminde FSB ba�kanhg1 
yapan Nikolay Patru�ev de bulunmaktadir- onun yonetimi altmda onemli 
gorevlere getirildiler. 

Putin'in sadakati onun Yeltsin'in ve FSB'deki amirlerinin goziine girmesini 
saglam1�tl . Kremlin'deki ilk gorevine l 996'da atand1ktan sonra iki yil ic;inde 
FSB'nin direktorliigiine yiikseldi. On plana c;1kmayan bu kamu gorevlisi, ken­
disini devlet ba�kanhgma sec;en halk tarafmdan tanmm1yordu. Ancak onun 
ba�ansmm anahtan buydu . Zaferi politikalannm degerlendirilmesiyk degil 
(neyi savundugunu kimse bilmiyordu) ,  televizyonlarda verdigi goriintuyle 
geldi : Agirba�h, beyefendi, donammh, Rusya'yi uluslararas1 arenada mahcup 
duruma dii�iirmeyecek bir ki�i ; ozetle , Yeltsin'in tam tersi. 

Bir inane; ve uygulama sistemi olarak komiinizmin ortadan kalkmas1 insan­
larm kafasm1 kan�urdt . Ahlaki bir bo�luga du�tuler. Bazilan bu ac;ig1 dinle 
kapattl. Digerleri ic;in monar�izm bir alternatifti. Romanovlann yeniden tahta 
c;1kmas1 bile konu�uluyordu. Her tiirden tarikat, efsunlu iyile�tirme guc;lerine 
sahip hipnozcular, hazir bir takipc;i kitlesi buldu. Daha once de gordiigiimiiz 
gibi, her ne olursa olsun, umut veren bir �eye inanma ihtiyac1, Rus sosyal 
tarihinin degi�meyen bir parc;as1dir. Rusya'da ya�am ne kadar giic;le�irse, halk 
onlara kurtulu� umudu veren inanc;lara o kadar c;ok baglamr. 

Ruslar ideolojik c;oku�ten tum diger milliyetlerden daha fazla etkilendi­
ler. Ukraynahlar, Baluk milletleri , Giirciiler, Ermeniler ve hatta Kazaklar, 
Sovyetler'in c;oku�unu ulkelerinin yabanc1 (Rus) hukumdarhgmdan kurtu­
lu�u olarak gorup ulus devletler kurarak yeniden ayaga kalkular. Daha once 
hie; ulus devlet olmam1�lard1. Kimlikleri Rus imparatorlugu'nun ve ardmdan 
onde gelen millet olarak kabul edildikleri Sovyetler Birligi'nin bir unsuru 
olmu�tu . Rusya o kadar uzun siiredir bir imparatorluk olarak var olmu�tu 
ki 199 1  'den soma kendini bir ulus olarak yeniden ke�fedemedi. 

Ruslarm etrafmda kenetlenecekleri semboller ya da dii�iinceler yoktu . 
Tarihleri onlan fazlas1yla bolmii�tii . Biiyiik Petro'nun kullamma soktugu 
ii<; renkli (beyaz-mavi-kirmm) imparatorluk bayrag1 1993'te ulusal bayrak 
olarak yeniden kabul edildi ancak milliyetc;iler Bizans'm renkleri oldugu 
soylenen, II. Aleksandr'm siyah-san-beyaz bayragm1 tercih ederken, komii­
nistler Kml Bayrak'a bagh kald1lar. Sovyet milli mar�mm yerini Glinka'mn 
"Yurtseverlik �ark1s1" aldt. Ancak halk tarafmdan benimsenmedigi anla�ildt . 
Uluslararas1 miisabakalardaki soniik performanslan ulusal bir utanc; kayna­
g1 haline gelen Rus atletlere veya futbolculara ilham veremedi. Bu nedenle 
Sovyet milli mar�1 , yeni sozlerle (Rusya - kutsal "devletimiz") yeniden kulla­
mlmaya ba�ladt. Yeni ulusal bayramlar getirildi . Rus Kilisesi'ne ait bayramlar 
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yeniden kutlanmaya ba�ladi. Ancak Sovyet bayramlan hala kutlamyordu. Tam 
bir ideolojik karma�a vardi. Sovyetler'in c;oku�iim:in olu�turdugu bo�luk, Rus 
tarihinin tum donemlerinden kmntilarla dolduruluyordu. 

Rusya'nm gec;mi�ine yonelik bu eklektik yakla�1mm giizel bir omegi 
Putin'in reklam panolannda sergilenen ilk siyasi ilanlarmdan biriydi . Bu 
ilan, Arahk 2003 parlamento sec;imlerinin hemen ardmdan Moskova'nm 
dort bir yanma as1ldi. ilanda, ulusal iic; renkli bayragm ve "Giic;lii Rusya, 
Birle�ik Rusya'dir" sloganmm kar�1smda, iilke tarihinden 145 ulusal �ah­
siyetin (niifusun her bir milyonu ic;in bir ki�i) resimleriyle dolu bir Rusya 
haritas1 goriiliiyordu . Bu ki�iler arasmda Aleksandr Nevski, Biiyiik Petro, II .  
Nikolay, Stolipin, Tolstoy, Caykovski, Lenin ve hatta Stalin vardi. Bu, herkese 
hitap edecek bir bic;imde haz1rlanm1� kapsamh bir bile�imin de otesinde bir 
�eydi. 8 Bu, Putin'in kendisini otorite olarak gordiigii Rus tarihi okumalarma 
dayanan ideolojisinin bir ifadesiydi. 

Putin'in ulke tarihine bak1�1 devletc;i ve muhafazakardir. Bu konuyu yo­
rumlay1� bic;imine gore, Rusya, halkmm giic;lii bir devletin arkasmda birle�tigi 
donemlerde giic;lii, b6liindiigii ve onlan birle�tiren, digerlerinden farkh k1lan 
"Rus ilkeleri"nden uzakla�t1g1 donemlerde ise zayifti. Bu , Arahk 1 999'da ya­
y1mlanan "Milenyum Manifestosu'nda" Putin'in ilk kez ayrmtilanyla ac;1klad1-
g1 gorii�tiir. Ruslann 1991  'den beri kazand1klan liberal ozgiirluklerin evrensel 
degerler oldugunu ancak Rusya'mn giiciiniin temelinde kendi "geleneksel 
degerleri"nin -yurtseverlik, kolektivizm ve devlete itaat- bulundugunu ilan 
etti. "Ruslar ic;in, giic;lii devletin miicadele edilmesi gereken bir anormallik 
olmad1g1m" ac;ikladi. "Aksine, giic;lii devlet, diizenin kaynag1 ve garantisi, her 
tiirlii degi�imin haz1rlayic1s1 ve temel itici giiciidiir."9 Bu belirgin bic;imde mil­
liyetc;i bir devlet anlay1�1 olsa da (ac;1klad1g1 hedefi Rusya'y1 yeniden diinyanm 
biiyiik devletlerinden biri haline getirmekti) Rus tarihinin hic;bir ideolojisiyle 
ya da donemiyle uyumlu degildi . Bazen Stolipin'in evrimci ilkelerine ba�vu­
ruyor, bazen de c;arlardan, Slavofillerden, beyaz goc;menlerden ve Avrasyac1 
dii�iiniirlerden, Rus Kilisesi'nden ya da KGB el kitabmdan yararlamyordu. 

Putin devletin giiciinii yeniden tesis etmeye, hisselerini satip yurtd1�ma 
kac;mak zorunda kalan Gusinski ile Berezovski'nin sahip oldugu televizyon 
kanallannm kontroliinii geri alarak ba�ladi. Her iki kanal da Putin'in Cec;e­
nistan Sava�1'm ve 2000'deki devlet ba�kanhg1 sec;iminde oylanm artirmak 
ic;in Cec;en teror tehdidini kullanmas1m ele�tiriyordu. (Diger �ehirlerin yam 
sua, Ryazan'da ve Moskova'da sec;imlerden alt1 ay once baz1 apartmanlar 
bombalanm1�; Kremlin bu eylemlerden Cec;en teroristleri tutarken, pek c;ok 

8 S. Corbesero, "History, Myth and Memory: A Biography of a Stalin Portrait", Russian History, c.  38, 
no. 1 (20 1 1 ) ,  s. 77. Resmin izini siiren @cdmoldes'e te�ekkurler. 
9 V. Putin, "Russia at the Tum of the Millennium", www.government.gov.ru/english/statVP _eng_l .html. 



240 Rusya ' n i n  Oykusu 

ki�i saldmlann arkasmda FSB'nin oldugunu iddia etmi�ti. )  Putin, medya 
uzerinde kurdugu hakimiyetle, art1k kendisini ele�tirenleri -Stalin done­
minin korkurn; ifadeleri- "Rusya du�manlan" ya da "halk du�manlan" diye 
tammlayarak gu<;lendirdigi iktidarma me�ruiyet kazand1rabiliyordu. Buyii.k 
�ehirlerin d1�mda, c;;ok az ki�inin evinde internet vardi. On ki�iden sekizi 
haberleri televizyondan ahyordu. 

Diger oligarklara �irketlerinden el c;;ektirildi. Hodorkovski 2003'te , dolan­
dmc1hk ve vergi ka<;akc;;1hg1 su<;lamas1yla tutukland1 ve ardmdan Sibirya'daki 
bir c;;ah�ma kampmda dokuz y1l hapse mahkO.m edildi. Hodorkovski'nin 
Yukos'taki hisselerini ABD'nin petrol devi Exxon'a satma plam Kremlin'i 
�oka ugratm1�ti . Hukumet her ne kadar Rusya'nm kuresel kapitalist sisteme 
entegrasyonunu desteklese de enerji gibi, guvenlik ve d1� politika apsmdan 
hayati oneme sahip stratejik ekonomik sektorlerin kontrolunun yabanc1 bir 
�irketin eline gec;;mesine izin veremezdi. Yukos'un yonetimi devlet tarafmdan 
devralmdi. Hodorkovski'nin asil suc;;u, Putin'in devlet ba�kanhgma geldiginde 
oligarklarla yapt1g1 gayriresmi anla�may1 <;igneyip muhalif gruplan finanse 
etmesiydi: i�adamlanm Stalin'in Kuntsevo'daki evine c;;agmp onlara siyasetin 
d1�mda kahrlarsa paralanm ellerinde tutmalarma izin verecegini soyledi. 

Bu, en azmdan 16 .  yii.zyildan itibaren <;arm, oligarklanyla ili�kilerini 
belirleyen patrimonyal ilkenin yeniden canlanmas1ydi. Boyarlar, ancak c;;ar 
onlara bunun ic;;in izin verdigi surece halkm yoksulla�mas1 pahasma, zengin­
liklerini artirabildiler. Putin'in yakmmdaki idareciler bu gelenegi biliyorlar­
di. Korumalan gereken �irketlere kendi aralarmda "otlak" (polianiye) adm1 
verdiler; bu , yetkililerin kontrolleri altmda bulunan bolgelerden para alarak 
"beslenmeleri"ne izin verilen, kokleri Kiev Rus Knezligi'ne kadar uzanan 
"beslenme" (kormleniye) sisteminin modern versiyonuydu. 

Putin'in bir sonraki onemli hamlesi, bolge valileri i<;in yap1lan sec;;im­
leri kaldmnak oldu; bu valiler artik Moskova tarafmdan atanacakti. Ku­
zey Osetya'nm Beslan kentindeki bir okula Eylul 2004'te duzenlenen teror 
saldmsmm hemen ardmdan gec;;irilen reformun resmi gerek<;esi, "Rusya'yi 
par<;alamayi" ama<;lad1klan iddia edilen <;:e<;enlerin gerc;;ekle�tirecekleri yeni 
teror saldmlanmn onune ge<;mek i<;in devlet denetiminin s1k1la�tmlmas1 
ihtiyaciydi. 10 Bunlarm yam sira, Putin kendi icra yetkilerini merkezile�tir­
mek ve artlrmak i<;in "dikey iktidar" adm1 verdigi -Rusya'nm ge<;mi�indeki 
otokratik uygulamalarla pek c;;ok benzerlik i<;eren bir kavram- sistemi uy­
gulamaya koydu. Bunun sonucunda, Putin'in otoritesini frenleyebilecek iki 
unsur devre d1�1 kald1: Bolgelerin ozerkligi ve Duma parlamentosu. Yeltsin 
bu merkezile�me surecini 1993'te , anayasa reformlanna kar�1 <;1kan Duma'yi 

10 C. Belton. Putins People: How the KGB Took Bach Russia and Then Took on the West (Londra, 2020) , 
s. 267. 
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bombalatmak iizere tanklar gondererek ba�latm1�tL Ancak Duma'nm dev­
let ba�kanma tabiiyetini tam olarak saglayan Putin oldu . Parti sistemini, 
parlamentodaki sad1k <,;ogunlugu olu�turan kendi Birle�ik Rusya Partisi'nin 
yanmda, idare edilmesi gereken yalmzca ii<,; partinin daha bulunacag1 bir,;imde 
olu�turdu: Komiinistler, Liberal Demokratlar (ideolojisine uygun olmayan 
bir isim kullanan a�m milliyet<,;i parti) ve Adil Rusya Partisi (komiinistlerin 
oylanm almak i<,;in Kremlin tarafmdan kurulan sahte parti) . Duma, Putin'in 
kararnameleri i<,;in adeta bir lastik damga haline gelmi�ti . 

Bu otoriter yonetim bir,;imine verilen ad, Putin'in genelkurmay ba�kan 
yard1mc1s1 ve ba�dam�mam Vladislav Surkov tarafmdan uydurulan "egemen 
demokrasi"ydi; Surkov'un sozcuklere yakla�1m1, Lewis Carroll'm Aynanm 
l<;inden' kitabmdaki Humpty Dumpty karakterininkiyle aymdu. ( "Bir soz­
ciik kulland1g1mda [ . . . ] hen hangi an lama gelmesini istiyorsam tam olarak 
o anlama gelir.") "Egemen demokrasi"nin anlam1, Surkov'un tammma gore , 
Rusya'nm kendi siyasi sistemini se<,;me ve onu "demokrasi" olarak adlandirma 
ozgurlugune sahip olmas1ydi. (Ne de olsa Putin ser,;imle gelmi�ti . )  Bau'nm bu 
iddianm dogrulugunu sorgulamaya ya da demokrasinin (liberal ozgiirliikler, 
insan haklan, hukukun iistiinliigii , kom�u devletlerin egemenlik haklarma 
sayg1 vs. bak1mmdan) anlamm1 ogretmeye yonelik her tiirlu giri�imi art1k 
Rusya'nm i<,; i�lerine miidahale olarak goriilerek reddediliyordu . Rusya, se­
<,;imlerin yap1ld1g1 ancak sonur,;larm onceden belirlendigi bir "yonetilen" ya 
da "kurgulanm1�" bir demokrasi bir,;imine sahip olacakti . Kremlin'in medya 
iizerindeki kontrolii , muhalefetin resmen yasaklanmas1 ya da sindirilmesi ve 
sistemli bir bi<,;imde yiiriitiilen se<,;im hileleri bunu saglayacakti. 

Surkov, Ruslarm "Rusya'ya ozgii" bu "demokrasi"yi desteklemek i<,;in 
Sovyet ge<,;mi�ini faydah bir deneyim olarak goriip geli�tirmelerinin onemli 
oldugunu iddia ediyordu. Egemenlikleri, bugiin sahip olduklan sistemin 
kendi tarihlerinin, tarihlerinin her bir a�amasmm dogurdugu sonu<,; oldu­
guna ve bu sistemi kendi ba�lanna olu�turduklarma inanmalanna baghydi. 
199l 'de boyun egdirildiklerini ya da yenildiklerini dii�iiniirlerse,  Sovyet 
vatanda�lan olarak elde ettikleri her �eyin heba oldugunu hissederlerse, 
ger<,;ekten egemen olamazlardi. 

Kremlin'in, Sovyet tarihiyle yeniden gurur duyulmas1 i<,;in yiiriittiigii 
kampanya okullarda ba�ladi. Putin, 2007'de lise ogretmenleri ir,;in diizenlenen 
ulusal konf eransta, Sovyet tarihinin ogretilmesinde gordugii karma�adan 
ve kafa kan�1khgmdan �ikayet<,;i oldu ve Rus okullarma "ortak standartlar" 
getirilmesi <,;agnsmda bulundu . Bunun iizerine a�ag1daki tartl�ma ya�and1: 

* Lewis Carroll, Aynanm i{indrn, i;ev. Tomris Uyar, istanbul: Can C:ocuk Yaymlan, 2018 - ed. n. 
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Bir konferans kat1hmc1S1 :  Biz 1990- 199 1  'de ideolojik a<,;1dan silahs1z kald1k. Belirsiz, 
soyut bir insani degerler ideolojisi [benimsedik] [ . . .  ] Sanki okula, hatta anaoku­
luna donmii� gibiydik. Bize [Bauhlar tarafmdan] sizin komiinizmi reddettiginiz, 
demokrasiyi kurdugunuz ve bunu ne kadar iyi yapugmlZl bizim yargilayacag1m1z 
soyleniyordu [ . . .  ) Putin: Bizimle bir 6gretmen edas1yla konu�up bize ders vermeye 
kalkanlar hakkmdaki yorumunuz elbette kesinlikle dogru. Ancak �unu da ekle­
mek isterim ki bu, ku�kusuz, iilkemizi etkilemek i<,;in kulland1klan bir ara<,;Ur. Bu 
daha once denenmi� ve i�e yarayan bir taktiktir. Eger d1�andan birileri bize not 
vermeye kalk1yorsa, bu, onlann kendilerinde [bizi ] yonetme hakk1 gordiikleri ve 
bunu yapmayi siirdiirmekte istekli olduklan anlamma gelir. 

Putin, tarih ogretmenlerine hitap ettigi kapam� konu�masmda �unlan soy­
ledi: 

Tarihimizdeki baz1 sorunlu sayfalara gelince, evet, bunlan ya�ad1k. Arna hangi 
iilke ya�amam1�tu ki? Bizim bu tiir sayfalanm1z diger ba�ka iilkelerinkilerden daha 
azdu. Bizimkiler onlannkiler kadar korkun<,; da degildir. Evet, bizim tarihimizde 
de berbat sayfalar var: 1937'de ba�layan olaylan ammsayahm; onlan unutmaya­
hm. Ancak ba�ka ulkelerin tarihinde bundan geri kalmayan, hatta daha fazlas1 
vardu. Ne olursa olsun, biz 6megin Amerika'mn Vietnam'da yapug1 gibi, binlerce 
kilometrelik alanlara kimyasal maddeler bo�altmad1k ya da kii<,;iiciik bir iilkeye II.  
Diinya Sava�1'mn tamammda kullamlandan yedi kat fazla bomba atmad1k. Bizim 
Nazizm gibi ba�ka kara sayfalanm1z da yok. Her iilkenin tarihinde her tiirlii �ey 
yer alabilir. Bu yiizden su<,;luluk duygusuna kapilmamahy1z. 1 1  

Duma, konferanstan dort gun sonra Egitim Bakanhg1'na okullarda hangi 
tarih kitaplarmm okutulacagma karar verme yetkisi veren bir kanun pkardi. 
Bakanhgm tercih ettigi ders kitab1 [ The Modem History of Russia (Rusya'nm 
Modern Tarihi) , 1 945-2006] , kitabm yazarlarma soz konusu donemin lider­
lerinin nasil degerlendirilmesi gerektigine ili�kin a�ag1daki talimatlan veren 
Devlet Ba�kanhg1 tarafmdan yazdmlm1�tl: 

Stalin - iyi (dikey iktidan gii<,;lendirdi ama 6zel miilkiyet yoktu);  Kru�<,;ev - kotii 
(dikey iktidan zayiflatu) ; Brejnev - iyi (Stalin'le aym nedenlerle) ; Gorba<,;ov ve 
Yeltsin - kotii (iilkeyi yok ettiler ama Yeltsin doneminde 6zel miilkiyet vard1) ; 
Putin - en iyi yonetici (dikey iktidan ve 6zel miilkiyeti gii<,;lendirdi) . 12 

Bunlar ya�amrken, Kremlin'in ideologlan, ulkeyi kendi tarihi uzerinden bir 
su�luluk duygusu yllkleyerek "Rusya'yl zayiflatmaya" �ah�an "yurtseverlik 

1 1  L. Aron, 'The Problematic Pages'', New Republic, 24 Eylul 2008. 
12  Kommersant-Vlast', no. 27 (37 1 ) ,  16 Ternrnuz 2007. 
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kar�1t1" (Stalin'in uydurdugu bir terim) diye niteledikleri unsurlara kar�1 bir 
dizi saldm ba�latti . Stalin'in suc;:lanm ya da ulke tarihindeki diger "karanhk 
noktalan" vurgulamaya cesaret eden herkesin Bat1'nm ajam oldugu kaste­
diliyordu. Putin'in dam�mam Gleb Pavlovski, Arahk 2008'de, "Rusya art1k 
yabancilarm uydurmalan tarafmdan ele gec;:irilme tehlikesiyle kar�1 kar�1ya 
bulunan tarihi belleginin efendisi olmaktan c;:ikm1�tu" diye yazdi. 13 Aym ay, 
Stalin donemindeki baskilarla ilgili ara�tumalara 20 yil boyunca onculuk 
eden, failler ve kurbanlar hakkmda bilgi toplayan Memorial Dernegi'nin St. 
Petersburg'daki ar�ivine bir baskm duzenlendi. 14 Ar�iv, mahkeme karanyla 
iade edildi ancak gereken uyanda bulunulmu�tu . 

Bundan dort yil soma, yurtd1�mdan kaynak saglayan STO'lerin kendilerini 
"Yabanc1 Ajan" olarak kaydettirmelerini �art ko�an bir kanun c;:ikanld1; bu 
terim, yabanc1 casuslan ortaya c;:ikarmak ic;:in kullamld1g1 Stalin doneminden 
kalma anlamlarla doludur. Yabanc1 Ajanlar Kanunu, baz1 sosyal medya site­
lerinde statutusu "yabanc1 ajan" olarak belirtilmedigi gerekc;:esiyle 202l 'de 
Moskova �ubesi kapatilan Memorial gibi kurulu�lara kar�1 uygulanm1�tu. 
Bireysel tarihc;:ileri susturmak ve itibars1zla�tlrmak ic;:in de ba�ka kanunlar 
uygulanm1�tu. Ornegin, 193 7'den kalma bir infaz alanmdaki toplu mezan 
ortaya c;:ikaran ve 9 .000 kurbanm, infazcilanyla birlikte, kimliklerini tespit 
etmeye c;:ah�an Karelya'daki Memorial ara�tlrmac1s1 Yuri Dmitriyev'i hap­
se atmak ic;:in uydurma pedofili suc;:lamalan kullamlm1�tu. Dort y1l soma, 
2016'da , 65 ya�mda tutuklanan Dmitriyev 13 yil hapse (daha sonra 15  yila 
uzauld1) mahkum edildi. Dmitriyev'in ugrad1g1 zulum, aile mensuplan Sta­
lin doneminden beri KGB'de ve MVD'de gorev yapm1� eski bir Karelya FSB 
ba�kanmm etkisiyle iyice koruklenmi�ti. 1 5  

Stalinist bask1lara ili�kin tarihi ara�tumalann yayimlanmasm1 engelleyen 
bir yasa yoktur. Putin bunlan hic;:bir zaman reddetmemi�tir. Ancak bunlann 
Sovyetler Birligi'nin Stalin'in iktidan altmda, ba�ta onun Rus tarihine bak1� 
ac;:isma gore kutsal statudeki 1945 zaferi olmak uzere, kazand1g1 ba�anlarla 
dengelenmesi gerektigini savunmu�tur. 

Birle�ik Rusya Partisi, Buytik Yurtseverlik Sava�1'mn resmi tarihinin 
muhafaza edilmesi ic;:in 2009'da Duma'ya bir yasa onergesi verdi. Be� y1l 
sonra kabul edilen yasa , Rus Ceza Kanunu'na eklenen 354. 1 maddesiyle 
(Nazizmin Rehabilitasyonu) "Topluma sayg1s1zhk ic;:eren her ttirlu bilgi" 
de dahil , "Sovyetler Birligi'nin II .  Dunya Sava�1'nm kazamlmasma yapug1 

13  G .  Pavlovskii, "Plokho s pamiat'iu - plokho s politikoi", Russkii Zhumal, Arahk 2008. 
14 Bkz. Bu konuda yazd1g1m �u yaz1: "Putin vs. The Truth", New York Review of Books, 30 Nisan 2009. 
1 5  Uluslararas1 insan Haklan Federasyonu (International Federation for Human Rights, FiDH) , Russia 
- "Crimes against History" ('Tarihe Ka�1 i�lenen Su�lar") ,  10 Haziran 202 1 tarihli rapor, s .  29: https:// 
www.fidh.org/lMG/pdf/russie-_pad-uk-web. pdf, eri�im: 03. 12 .2023 . 
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katk1lar hakkmda kas1th olarak yanh� bilgi yaymay1" be� yila kadar hapisle 
cezalandmlan bir sw; haline getirdi. Bilindigi iizere "Hafiza Kanunu" daha 
sonra, tek sw;lan, Sovyetler Birligi'nin 1 939- 1 94l 'de Nazi Almanyas1'yla 
i�birligi yapugma dikkat c;;ekmek ya da iilkenin II .  Diinya Sava�1'nda �anh 
ve kahramanca bir rol iistlendigi yoniindeki resmi gorii�e kar�1 c;;1kmak 
olan tarihc;;ilere , gazetecilere ve blog yazarlanna kar�1 kullamldi. 20 15-2019  
yillan arasmda ac;;ilan 26  ceza davasmm hepsi , biri haric;; , mahkfimiyetle 
sonuc;;land1; beraatle sonuc;;lanan tek dava, "sozde Yahudi soykmm1"m, Ya­
hudilerin utanmazca bir dolandmc1hg1 oldugu iddias1yla reddeden milliyetc;;i 
bir aktivist ve yazannkiydi. 16 

Putin, sava�m hatuas1m yabanc1 giic;;lere kar�1 da silah olarak kullan­
m1�ur. Polonya ve Baluk devletlerini rencide edecek bic;;imde, Hitler-Stalin 
Pakt1'm savunmu�, Ukraynah milliyetc;;ileri sava� y1llarmda Nazilerle i�birligi 
yapanlara benzetmi� ve ingilizlerle Amerikahlan Nazi Almanyas1 kar�1smda 
kazamlan zaferin 75.  yildoniimii dolayis1yla Moskova'da yap1lan kutlamalara 
kat1lmamakla ele�tirmi�tir. Kutlamalara kaulmamalanna ili�kin Putin'in sert 
sozleri ("ahlaki bir utanc;;" ve "hakaret" ifadeleri roportajlarda kullamlm1�ur) 
Bauh miittefiklerin Sovyetler'in zafere katk1sm1 hic;;bir zaman yeterince kabul 
etmedikleri dii�iincesinden kaynaklanan -bu gorii� Soguk Sava� doneminden 
beri Rus propagandac1lar tarafmdan yayilm1�tu-, Ruslarm uzun siiredir ve 
derinden besledikleri ofkeyi dile getiriyordu . (Bu ofke Bau'nm, ingilizlerin ve 
Amerikahlann Almanya'yi yenen kahramanlar olarak goriildiigii, Sovyetler'in 
roliiniin ise en aza indirgendigi II .  Diinya Sava�1 efsanesi nedeniyle daha da 
peki�mi� tir. ) 

Rusya tarihini kontrol altmda tutmaya yonelik bu devlet kampanyas1 
2015'te Moskova'da 20 kahc1 "Benim Tarihim" parkmdan ilkinin ac;;ilmas1yla 
zirveye ula�tL Olke geneline yayilan bu parklar, okullar tarafmdan yaygm 
kullamlan internet kaynaklanna sahip multimedya sergileridir. Sergi salon­
lan okul c;;ocuklan, iiniversite ogrencileri ile askeri akademilerden gelen 
ogrencilerden olu�an kalabahk gruplarla doludur. Rus tarihine yurtsever bir 
bak1� ac;;is1 geli�tirilmesini te�vik amac1yla boyle parklarm ac;;1lmas1 fikri ilk 
olarak Rus Kilisesi'nden c;;1km1�tl. Kilise, 20l l 'de Moskova'da diizenledigi 
"Ortodoks Rus" adh sergiyle bu parklar ic;;in bir model olu�turdu. Kilise'nin 
ba�mda bulunan Patrik Kirill, Putin'in tarih anlay1�mm s1k1 bir destekc;;isiydi 
ve Rusya'nm Sovyet doneminde i�lenmi� giinahlannm kefaretini odedigini 
ve bunlarm iizerinde daha fazla durulmamas1 gerektigini savunuyordu. 
Olke tarihinin, okul kitaplarmda olumlu bir bic;;imde degerlendirilmesinin, 
Ruslann "tarihsel mazo�izm sendromu"nu -iilkenin gec;;mi�iyle baglant1h 

16 Aym rapor, s. 10. Aynca bkz. I. Kurilla, "The Implications of Russia's Law against the 'Rehabilitation 
of Nazism"', PONARS Eurasia Policy Memo, no. 331 (Agustos 2014) . 
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sm;luluk ve kendini kii<;iik gorme duygusu- atlatmasm1 kolayla�tuacag1m 
umuyordu. 1 7  

"Benim Tarihim"in ana mesaj1 ,  Rusya'mn gii<;lii bir lider tarafmdan bir­
le�tirildiginde geli�tigi, aksi durumlarda, i<; sava� donemlerinde, Rusya'nm 
gii<;lenmesinden korkan ve zayif kalmasm1 ya da par1;alanmas1m isteyen 
dii�man yabanc1 devletlerin i�gali kar�1smda savunmas1z kald1g1du. Smula­
nm savunacak g4<;lii bir devlete duyulan ihtiya<; biiyiik 6nem ta�1maktadu. 
Sergi, Ruslara, iilkelerinin tarihi boyunca -13.  yiizyilda Mogollardan Karga�a 
Donemi'nde Polonyahlara ve isve<;lilere , 19 .  yiizyilda ingilizlere ve Frans1z­
lara, k Sava�'taki miittefik miidahalesine ve Nazi i�galine kadar- dii�man­
lannm Rusya'y1 i�gal edip ortadan kaldumaya 1;ah�t1klanm haurlatmak i<;in 
her firsat1 degerlendirmi�tir. 

Olkenin oykusuniin her bir bolumu, Putin hukiimetinin "yurtsever 
politikalan"m hakh 1;1karacak �ekilde anlat1hyor. Aleksandr Nevski'nin i�­
galci isve<;liler ve Toton Sovalyeleri kar�1smda kazand1g1 zafer, "Bat1'dan gelen 
saldmlarm" her donemde piiskiirtiilmesi gerektigini hat1rlat1yor; Mogollarla 
i�birligi, Putin'in d1�i�leri bakam Sergey Lavrov'un ifadesiyle, iilke Bauhlar 
tarafmdan kabul edilmediginde (yani Bauh devletler Rusya'ya yaptmm uygu­
lad1gmda) destek i<;in Rus diplomasisinin asirhk doguya (yani (:in'e) yonelme 
geleneginin temelini olu�turmas1 nedeniyle goklere 1;1kanhyor. 

Rusya'nm gii<;lii bir lidere ihtiyacmm oldugu, IV. Petro'ya, Biiyiik Petro'ya 
ve Kmm sava�1 s1rasmda "geleneksel Rus ilkeleri"ni savunarak Bat1'ya kar�1 
durdugu i<;in Putin'in belki de en sevdigi <;ar I. Nikolay'a adanan sergilerle an­
lat1lmaktadu. Modern Rusya'mn oykusii -bu anlauda- basittir: i<;erideki Bau 
yanhs1 "dii�manlar" tarafmdan sarsilan ancak biiyiik liderler tarafmdan restore 
edilen bir biiyiikliigiin oykusu. Romanovlarm otokratik iktidan, 1 9 1  Tde 
Bauh miittefikleri tarafmdan k1�kutilan "liberaller" Rus imparatorlugu'nu 
yik1ma siiriikleyene kadar, ii<; yiizyil boyunca iilkenin ilerlemesinin giivencesi 
olmu�tur. Halk boliinmii�, k Sava�'ta darmadagm olmu� ancak Stalin onlan 
yeniden birlik haline getirmi� ve Rusya'yl yine gii<;lii kilm1�tu. Dongii 199l'de 
tekrar eder: Bat1'mn kuklas1 liberaller, Gorba<;ov ve Yeltsin devletin <;okii�iine 
neden olmu� ancak Putin'in liderliginde Biiyiik Rusya yeniden in�a edilmi�­
tir. 18 Rusya'nm oykiisiiniin "Benim Tarihim" versiyonu bu �ekilde sona eriyor. 

Bu, ba�ta bak1� a1;ilan Sovyet okullarmda ald1klan tarih dersleriyle �ekil­
lenmi� 50 ya� iistiindekiler olmak iizere, pek <;ok Rus'un duymak istedigi 

17 A. Miller, "Adjusting Historical Policy in Russia", Russia in Global Affairs, no. 4 (2014) :  https://eng. 
globalaffairs.ru/articles/a-year-of-frustrated-hopes/. Aynca bkz. H. Brekken ve ]. Due Enstad, "Identity 
under Siege: Selective Securitization of History in Putin's Russia", Slavonic and East European Review, c. 
98, no. 2 (2020) , s. 321 -344. 
18 E. Klimenko, "Building the Nation, Legitimizing the State: Russia - My History and Memory of 
the Russian Revolutions in Contemporary Russia", Nationalities Papers, c. 49, no. 1 (2021 ) ,  s .  72-88. 
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oykudur. Glasnost doneminde ulkelerinin tarihinin "lekelenmesi"ne ic;;erle­
mi�lerdi. Stalin doneminin ne kadar kotU oldugunun anlatild1g1 ahlak ders­
leri dinlemek istemiyorlardi. Onlar aksini du�unuyorlardi. Bildikleri, anne 
babalarmm ya�amoykuleri, c;;ocuklarmm daha iyi bir ya�ama sahip olabilmesi 
ic;;in katland1klan fedakarhklardi. Olkelerinin tarihinin Putin versiyonu, 
kendilerini Rus olarak yeniden iyi hissetmelerini sagladi. Sovyet gec;;mi�ine 
du�kunlukleri belki de 1991  sonrasmda sosyal yard1mlarm azalmasmm ve 
ekonomik guvensizligin artmasmm dogal sonucudur. istihdam, maa�, ba­
rmma ve saghk hizmetleri , temel duzeyde olsa da, hepsi Sovyet sisteminin 
guvencesi altmdaydi. Ancak Sovyetler'in elde ettigi ba�anyla gurur duyanlar, 
Sovyet okullarma gidenlerle smuh degildir. Putin'in iktidara gelmesinden 
itibaren Sovyetler Birligi nostaljisinde, Sovyetler Birligi dag1ld1gmda henuz 
dunyaya gelmemi�leri dahi kapsayan genel bir ytikseli� ya�anm1�ur. Levada 
Merkezi tarafmdan 2020'de yap1lan bir ankete gore, Ruslann dortte uc;;u Sov­
yet devrinin ulke tarihinin "en ytice donemi" olduguna inanmaktadu. 19 Gec;;­
tigimiz 20 yil boyunca yapilan anketler, nufusun yakla�1k yansmm Stalin'in 
"buytik bir lider" oldugunu du�undugunu duzenli olarak ortaya koymu�tur. 20 

Bu nostalji ,  daha geni� manada, genc;;lere aktanlan Sovyet zihniyetinin 
uzun sure daha varhgm1 surdurmesiyle ilgilidir. Bu , Nevada anket grubu­
nun elde ettigi olaganustu bir bulgudur. Y1llar boyunca yapilan anketlerin 
sonucunda, "Sovyet ki�iligi"yle ili�kilendirdikleri yakla�1mlann (maddi bek­
lentilerin du�uk olmas1 , toplumsal konformizm, etnik ve cinsel azmhklara 
tahammulsuzluk, otoriteye itaat vs. )  199l 'de bu i�e ba�lad1klarmda bekledik­
lerinin aksine, azalmad1gm1 gorduler. Bu tur yakla�1mlar toplumun genelinde 
daha belirgin hale gelmi� ve yaygmla�m1�tl . 21 Homo Sovyetikus , Sovyetler 
Birligi'nin c;;oku�u sonrasmda olmemi�, yeni bir bic;;imde yeniden dogmu�tu . 

Homo Sovyetikus'un reenkarnasyonunu, Ruslarm tarihteki devlet �iddeti 
kar�1smda yaygm benimsedikleri yakla�1mda da gorebiliriz. 2007'de yapilan 
bir ankete gore, her on ki�iden yedisi C:eka'nm kurucusu jerinski'nin "kamu 
duzenini ve toplumsal ya�am1 korudugunu" du�unuyordu . Yalmzca ytizde 
7'lik bir oran onu bir "katil ve infazc1" olarak goruyordu. Anketin daha 
tedirgin edici bulgusu, kat1hmc1lann neredeyse tamam1 Stalin doneminde 
uygulanan kitlesel bask1yi c;;ok iyi bildikleri halde -c;;ogu ' 10 ila 30 milyon 
arasmda kurbanm' haks1z bir bask1ya maruz kald1gm1 kabul ediyor- uc;;te 
ikisinin Stalin'in ulke ic;;in yarah i�ler yapt1gma inanmas1du. Ruslann, milyon-

19 Bkz. https://www.themoscowtimes.com/2020/03/2 417 5-of-russians-say-soviet-era-was-greatest -
time-in-countrys-history-poll-a69735, er�im: 03. 12 .2023. 
20 Bkz. https://www.Ievada.ru/2021/06/23/otnoshenie-k-stalinu-rossiya-i-ukraina/, eri�im: 03 . 1 2 .2023. 
2 1  lu. Levada, "'Chelovek sovetskii': chetvertaia volna", Polit. ru ,  30 Nisan 2010: http://polit.ru/ 
lectures/2004/04/1 5/levada.html. Aynca bkz. M. Gessen, The Future is History: How Totalitarianism 
Reclaimed Russia (New York, 201 7) (bu olgu tarl1�1lmaktadir) . 
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larca ki�inin olduruldugii.nii. bildikleri halde, Bol�eviklerin kitlesel �iddetinin 
hakh gorulebilecegi dii.�ii.ncesini kabul etmeyi surdurdukleri anla�1hyor.22 

Rusya tarihinden ki�ilerin ve olaylarm, avukatlarm deliller sundugu, 
tamklann dinlendigi, telefonda oylama yaparak karara varan izleyicilerin 
olu�turdugu bir jurinin bulundugu kurmaca bir mahkemede yarg1land1-
g1 Zaman Mahkemesi (Sud vremeni) adh televizyon program1 201 0'lann 
ba�mda milyonlarca Rus tarafmdan izlendi. Verdikleri hukumler Ruslann 
yakla�1mmda degi�iklik olacagma ili�kin umut vermiyor. Stalin'in koylulere 
a�t1g1 sava�m gerek�eleri ve kolektifle�tirmenin neden oldugu yik1c1 etkiler 
sunuldugunda, izleyicilerin yii.zde 78'inin hala onun politikalanmn Sovyet 
sanayile�mesi i�in gerekli olduguna (korkun� bir gereklilik) inand1g1 goruldu; 
yalmzca yii.zde 22'si yapilanlann koylulere kar�1 i�lenmi� bir "su�" oldugunu 
du�unuyordu. Ba�ka konularda oranlar daha da �arp1c1ydi. On izleyiciden 
dokuzu Stalin'in sanayile�me programmm ulkeyi kurtard1g1m du�unurken, 
aralanndan yalmzca biri bunu ulkenin ge�mi�inden "haks1z bir kopu�" 
olarak degerlendirdi. Hitler-Stalin Pakt1 konusunda, izleyicilerin yii.zde 9l 'i 
Putin tarafmdan iyile�tirilen Sovyet bak1� a�1sm1 yani bu antla�mamn ulke­
nin Hitler'e kar�1 hazuhk yapabilmesi i�in zaman kazanmas1 bak1mmdan 
gerekli olduguna inamyordu; yii.zde 9'luk bir kesim ise antla�mamn Na­
zilerin Polonya'yi i�gal etmesine olanak saglad1g1m ve boylelikle II. Dunya 
Sava�1'na yol a�t1gm1 du�ii.nii.yordu. Gorba�ov'un reformlan konusunda ise 
yii.zde 93'luk bir kesim reformlann bir yik1ma yol a�tlgma inamrken, glas­
nost politikasmm Bau'nm "enformasyon sava�1" olduguna inananlarm oram 
daha yV.ksekti. Homo Sovyetikus'a gelince, onun �ok ozlendigi ortaya pkt1: 
izleyicilerin yii.zde 94'u "Sovyet ki�iligi"nin "ger�ek bir tarihsel ba�an" ol­
dugu konusunda hemfikirdi . Yalmzca yii.zde 6's1 bunun bir efsaneden ibaret 
olduguna inamyordu. 23 

• • • 

Putin, devlet ba�kanhgmdaki ilk doneminde, Rusya'nm Bau'ya entegrasyo­
nunu geli�tirmeye onem verdi. Roportajlarda, ii.Ike vizyonunu "Ball Avrupa 
kultii.rO.nii.n bir par�as1" olarak apklad1 ve Rusya'nm NATO'ya ve Avrupa 
Birligi'ne kaulma olas1hgma a�1k oldugunu soyledi. Her �ey Ballh kurulu�­
lann nas1l tepki verecegine, ozellikle de NATO'nun Ruslann guvenlik kay­
g1larmm, tarihi baglannm ve hassasiyetlerinin bulundugu bolgelerde nasil 
hareket edecegine baghyd1 ve bunlar goz ard1 edilirse, Moskova'nm tepkisi 

22 D. Khapaeva ve N. Koposov, Pozhaleite, lyudi, palachei: Massovoe istoricheskoe soznanie v postsovetskoi 
Rossii i Stalinizm (Moskova, 2007) . 
23 Programm transkriptleri ve kayitlan i<;in bkz. http://www.kurginyan.ru, eri�im: 03 . 1 2.2023. 
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sert olabilirdi . Putin, "cografyanm ve maneviyat1mmn bizi yerle�tirdigi yer­
de kalmak ic;;in c;;aba harcayacag1z ancak bizi d1�larlarsa , guc;; kazanmak ic;;in 
yeni baglar aramak zorunda kalacag1z" uyansmda bulundu . Bu , Rus tarihi 
boyunca, en azmdan 18 .  y11zy1ldan beri , tekrar eden bir durumdu. Rusya, 
Avrupa'nm bir parc;;as1 olmak ve sayg1 gormek istiyordu. Ancak Bat1h liderler 
tarafmdan reddedilirse ya da a�agilamrsa, Rusya kendi kendine yeniden ayaga 
kalkacak ve Bat1'ya direnmek ic;;in gerekli guce sahip olacakti. 

NATO ve AB bu tarihsel donguyii sona erdirme firsatm1 kac;;udi . NATO, 
Rusya'yl Avrupa ic;;in yeni guvenlik duzenlemelerine dahil etmeyi denemek 
yerine, onu yalmzhga terk etti . ABD ve Kuzey Atlantik Paktl (NATO) mutte­
fikleri sanki kendileri Soguk Sava�'m galipleri , Rusya ise Sovyetler Birligi'nin 
dag1lmasmm bu ulkenin tarihi c;;1karlannm bulundugu bolgelerde dogura­
cag1 sonuc;;lar hakkmda goru�unun almmasma gerek duyulmayan "maglup" 
devletmi� gibi davrandilar. Bat1hlarm bu eylemleri Ruslann Bat1'ya gec;;mi�te 
duyduklan ofkenin daha da guc;;lenmesine neden oldu. Soguk Sava� sirasmda 
yillarca suren Batl kar�1tl propagandamn ardmdan, onlan du�man bir Batl'nm 
ulkelerini kendisiyle e�it gormeyi kabul etmedigine ve mevcut zayifhgmdan 
yararlanarak onu kuc;;ultmeye c;;ah�tlgma ikna etmek c;;ok zor olmadi. Putin'in, 
Bat1 kar�1t1 ideolojisini dayandud1g1 temel buydu. Rusya ic;;inde, Sovyetler'in 
c;;oku�u dolayis1yla kayba ugrayanlara (kamu c;;ah�anlan, alt ve orta duzeydeki 
yetkililer, eski kamu i�c;;ileri) ve onlarm gordugu �ekliyle, Batl'nm dayattlg1 
piyasa ekonomisinde c;;1rpmanlara hitap ediyordu. 

Kremlin'in bak1� ac;;1sma gore, Batl'mn Rusya'ya yonelik ilk onur kmc1 
davram�1 NATO'nun Kosovah Arnavutlann 1999'da, Rusya'mn en yakm Bal­
kan muttefiki Sirbistan'a kar�1 verdikleri bag1ms1zhk sava�ma, Arnavutlann 
yamnda yer alarak BM destegi olmaks1zm tek tarafh mudahale etmesiydi. 
Mart ve Haziran aylan arasmda yans1 sivil 1 . 500 S1rp NATO'nun hava bom­
bard1mamnda olduruldu. NATO'nun, Arnavutlann Sup Milo�evic;; rej imi 
tarafmdan etnik temizlige tabi tutulmalanm engellemek ic;;in mudahale ettigi 
iddialanm dikkate almayan Moskova, NATO'yu Rusya'mn kendi "nufuz bol­
gesi" olarak gordugu Balkanlar'daki c;;ikarlanm geli�tirmek ic;;in "BM Sartl'm 
alenen ihlal etmek"le suc;;ladi. Rusya'nm Balkanlar'daki statusune NATO'nun 
bu �ekilde meydan okumas1 kar�1smda Kremlin'in duydugu ofke, Rusya'mn, 
daha once de gordugumuz uzere genellikle (Orn. Kmm Sava�1'nda) gerc;;egi 
yansitmayan Pan-Slav rolu efsanesine dayamyordu. Ancak bu efsanenin Rus­
ya tarafmda gerc;;ekten belirleyici bir etkisi vardi. Kremlin'in davram�larma 
ve politikalarma yon verdi. NATO'nun bu gerc;;egi gorememesi kac;;milmaz 
olarak Rusya'yla ili�kilerinin bozulmasma yol ac;;ti . NATO'nun mudahalesi 
tehlikeli bir emsal de olu�turdu. Gurcistan, Kmm ve Ukrayna'daki sava�lanm 
me�rula�tlrmak ic;;in Moskova tarafmdan kullamlacakti. 
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Bat1'dan asil kopu� NATO'nun doguya dogru geni�lemesiyle ya�andi. 
Kremlin'in du�uncesine gore bu, Rusya'mn "egemen demokrasisi" ic;;in tehdit 
olu�turan ABD destekli demokratik hareketlerin kendi nufuz bolgesinde 
yay1lmas1yla baglanuh bir durumdu. C::ek Cumhuriyeti, Macaristan ve Po­
lonya 1 999'da NATO uyeligine kabul edildi. Bulgaristan, Romanya, Letonya, 
Litvanya ve Estonya da bundan be� yil soma ittifaka dahil oldu. Moskova 
bunu, Amerikahlarm Berlin Duvan'mn y1k1lmas1 uzerine NATO'nun "doguya 
bir santim bile" geni�lemeyecegine <lair verdigi soze ihanet olarak gordu. 
ABD tarafmdakilerin c;;ogu boyle bir guvence verildigini reddetti ya da bunun 
tum Var�ova Paku ulkelerine degil, Dogu Almanya'ya verildigini iddia etti­
ler. Bat1h diger liderler tarafmdan boyle bir soz verilmi� dahi olsa (ornegin 
199 1  'de ingiliz D1�i�leri Bakam Douglas Hurd, Moskova'ya "NATO'nun Dogu 
ve Orta Avrupa ulkelerini �u veya bu �ekilde NATO'ya dahil etme planlan 
olmad1g1" konusunda guvence vermi�ti) , bag1ms1zhklanm yeni kazanan Dogu 
Avrupa ulkelerinin Rusya'nm saldm tehdidinden korunmak ic;;in NATO'nun 
himayesine gereksinimi oldugunu savunuyorlardi.24 Gerc;;ek ne olursa olsun, 
NATO'nun doguya dogru geni�lemesi Rusya'yla ili�kilerini bozdu. 1 946'da 
Soguk Sava�'m Sovyetler'i c;;evreleme politikasm1 haz1rlayan George Kennan, 
eski Var�ova Pakt1 topraklanna el uzatmanm "trajik bir hata" olacag1 uyan­
smda bulundu. l 998'de New York Times'a verdigi demec;;te "Rus tarihinin c;;ok 
az anla�1ld1g1 goruluyor" dedi. "Elbette Rusya c;;ok sert bir tepki gosterecektir 
ve ardmdan [NATO'yu geni�letenler] biz size hep Ruslann boyle oldugunu 
soylemi�tik diyeceklerdir ancak bu kesinlikle dogru degil."25 

Olaylar gerc;;ekten de bu �ekilde geli�ti . NATO'nun, eski Sovyet uydulanm 
bunyesine katmas1 onun Rus kar�1u bir ittifak gibi gorunmesine yol ac;;u; bu 
da Ruslann Bat1'ya duydugu asirhk ofkeyi daha da artirdi. Putin bu ofkeyi, 
10  Subat 2007'de senelik Munih Guvenlik Konferans1'nda ABD'nin kuresel 
hakimiyetine ve uluslararas1 ili�kilerde kontrolsuz guc;; kullammma yonelik 
sert ifadeleriyle dile getirdi. NATO'nun doguya dogru geni�lemesi, Rusya'ya 
kar�1 "ciddi bir provokasyon" ve uluslararas1 anla�malara sadakatsizlikti. 
Rusya'nm, bu durumda, c;;1karlanm geli�tirirken art1k eski uluslararas1 ku­
rallara gore oynamayacag1 uyansmda bulundu. 26 NATO, Rus saldirganhg1m 
k1�k1rtarak tam da ortadan kaldirmas1 gereken sorunu yaratm1� oldu. Varhg1m 
me�rula�tirmak ic;;in saldirgan bir Rusya'ya ihtiyac1 varm1� gibiydi. 

24 R. Braithwaite, "NATO enlargement: Assurances and misunderstandings", European Council on 
Foreign Relations'ta yer verilmi�tir, 7 Temmuz 20 16 .  <;:evrimii;:i Bask1: 
https://ecfr.eu/article/commentary_nato_enlargement_assurances_and_misunderstandings/, eri�im: 
1 1 . 1 2.2023. 
25 T. Friedman, "Foreign Affairs; Now a Word from X", New York Times, 2 Mayis 1 998. 
26 Bkz. http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/24034, eri�im: 03. 12 .2023. 
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Putin'in konu�masmdan iki ay soma Rusya'mn tepkisini ilk hisseden 
Estonya oldu. Estonya hiikumetinin Talinn'deki Sovyet Sava� Amu'm kal­
dirmas1, muhtemelen FSB'yle baglantil1 Rus bilgisayar korsanlarmm Balt1k 
devletlerine kar�1 bir siber sava� ba�latmasma yol ac;ti. Rusya'mn giiciinii 
bundan soma hisseden iilke Giircistan oldu. Giircistan'm NATO'ya kat1lma 
arzusu , Nisan 2008'de Biikre�'te diizenlenen NATO Konferans1'nda mem­
nuniyetle kar�ilanm1�ti. Ancak o yilm Agustos aymda Abhazya ve Giiney 
Osetya'daki Rus yanhs1 aynhkplara kar�1 bir sava�a girmesiyle, kac;anlann 
kom�u Rusya'ya s1gmmasma neden oldu . Moskova, Rusya'nm Abhazya'yi ve 
Giiney Osetya'yl bag1ms1z devletler olarak tamd1gm1 ilan etmeden once Giircii 
kuvvetlerini piiskiirtmek ic;in uc;aklar ve tanklar gondererek Giircistan top­
raklarmm biiyiik bir boliimiinii i�gal etti. Putin'in onerisiyle devlet ba�kan­
hgma getirilen Medvedev, NATO'nun bag1ms1z Kosova'ya verdigi destegi ileri 
siirerek miidahaleyi me�ru gosterdi. Amerikahlan "uluslararas1 ili�kilerde 
bazilan ic;in bir kural, digerleri ic;in bir ba�ka kural uygulayamazs1mz" soz­
leriyle uyardi. Rusya'nm giic; gosterisi Giircistan'm NATO iiyeligi umudunu 
sona erdirdi. (ittifak, Rus birliklerinin k1smi i�gali altmdaki bir iilkeyi kabul 
etmeyecekti . )  i�gali kmayan ancak askeri yollarla miidahalede bulunmaya 
hie; niyeti olmad1g1 ac;1kc;a anla�ilan Bat1'mn zayifhg1 da ortaya c;1kti . 

Putin 201 2'de iic;iincii kez devlet ba�kanhgma sec;ildi. Ekonomi, iilkenin 
en 6nemli ihracat maddeleri petrol ve dogalgaz fiyatlarmm tiim zamanlarm 
en yiiksek seviyesine c;1kmasmm etkisiyle iyi durumdaydi. Putin, sec;im hi­
lelerine kar�1 kitlesel protestolar yapilmasma kar�m ya da belki de o yiizden 
daha iddiah bir d1� politika izlemeye ba�ladi. Rusya'nm, kendi verdigi adla 
"Rus diinyas1"ndaki (Ruskiy mir) -eski Sovyetler Birligi s1mrlan ic;erisinde 
"geleneksel Rus degerleri"nin korunmas1yla ili�kilendirdigi kavram- niifuzu­
nu yeniden tesis etmesi gerektiginden soz ediyordu . "Rus diinyas1" dii�iincesi 
Kiev Rus Knezligi'nden kalan manevi mirasm1 -Sovyetler Birligi'nin dag1l­
mas1yla bu bag kopmu�tur- geli�tirmek amac1yla Ortodoks Kilisesi patrigi 
tarafmdan geli�tirilmi�ti . Putin tarafmdan sahiplenildi ve d1� politikada bir 
silah olarak 201 2'den itibaren kullamldi. "Rus diinyas1 , ortak bir tarihi , 
dini ve Kiev Rus Knezligi'nin kiiltiirel mirasm1 payla�an Slavlarm, Ruslarm, 
Ukraynahlann ve Beyaz Ruslarm olu�turdugu bir ailedir" dedi . Bu diinya, 
2005'teki bir konu�masmda yapt1g1 tammlamayla, " [ 20. ]  yiizyilm en biiyiik 
jeopolitik felaketiyle" yani Sovyetler Birligi'nin yik1lmas1yla dag1lm1�tl. Ko­
nu�maya �oyle devam etti: "Rus ulusuna gelince , tam anlam1yla bir dram 
ya�andi. On milyonlarca vatanda�1m1z, hem�erimiz kendilerini Rusya top­
raklannm d1�mda buldu ."27 

27 Bkz. http://en.krernlin.ru/events/president/transcripts/2293 1 ,  eri�irn: 03 . 1 2.2023 . 
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"Rus dunyas1" kavram1, Putin'in d1� politikalanm olu�tururken giderek 
daha fazla yararland1g1 19 .  yli.zyil Slavofillerinin Pan-Slav ideolojilerine iki 
ad1mhk mesaf edeydi. Slavofiller, Rusya'nm ulke s1mrlanm a�an bir "ma nevi 
medeniyet" olarak gorulmesi gerektigini savunmu�lardi. Kmm Sava�1'na 
yol ai;:an olaylar sirasmda I. Nikolay'1 Balkanlar'da ve Kutsal Topraklar'daki 
Ortodokslan savunmak ii;:in Bat1'ya kar�1 durmaya i;:agum1�lardi. Onlara gore, 
yurtd1�mdaki Ortodokslann pkarlanm korumak i;:arlann kutsal goreviydi. 
Putin, bu ilkeden yola i;:1karak, Sovyetler Birligi'nin yik1h�mdan soma Rusya 
d1�mda kalan on milyonlarca vatanda�1m1z1 [metinde boy le] savunmanm Rus 
devletinin gorevi oldugunu iddia etti . I .  Nikolay'm Osmanh meselelerine 
mudahale etme gereki;:esi dinken, Devlet Ba�kam'nm, Rusi;:a konu�anlarm 
i;:ok kui;:uk bir azmhk olu�turdugu eski Sovyet ulkelerine mudahalesinin 
gereki;:esi dil oldu. Onlann yabanc1 egemen devletlerin vatanda�lan olmalan 
ve kendilerini bu �ekilde tammlamalan Putin ii;:in anlam ifade etmiyordu. 

Slavofiller gibi Putin de Rusya'y1 Bat1'nm dunyevi ve liberal etkilerine 
temelden kar�1 pkan, manevi degerleriyle tammlanan uluslarustu bir me­
deniyet olarak tasavvur ediyordu . Buradaki du�uncelerinin kaynag1 muhte­
melen, Danilevski'nin Kmm Sava�1'nm hemen somasmda yazd1g1 ve Pan­
Slav du�unurun Rusya'nm onu yalmzca saldugan bir devlet olarak goren ve 
kui;:ulmesini isteyen Avrupahlar tarafmdan ne anla�1lan ne tanman, kendine 
ozgu, i;:ok kulturlu bir medeniyet oldugunu savundugu Rusya ve Avrupa ese­
riydi. Danilevski'nin iddiasma gore , Rusya Avrupa'nm bir pari;:as1 degildi ve 
onaym1 almas1 gerekmiyordu ya da ilerlemesini, Avrupa'nm kendi degerlerini 
diger medeniyetlere dayatmanm arac1 olarak kulland1g1 ama aslmda onun 
kendi i;:1karlanna hizmet eden "evrensel" ilkelerine gore oli;:memeliydi . Bau'y1 
takip etmesi Rusya'yi ancak zayif du�ururdu oysa kendi muhafazakar ve dini 
geleneklerini korumak ii;:in Avrupa'ya kar�1 durmahydi. 

Onun Rus dunyas1 dii�iincesini ba�ka dii�iiniirler de �ekillendirdi. Putin'in 
ideolojisinin "anahtan" olarak en s1k at1fta bulunulan ki�i, Rusya'nm ruhu­
na ve Rus devletine <lair mistik dii�iinceleri 199l 'den soma i;:ok geni� bir 
yelpazedeki Rus milliyeti;:ilerini etkileyen beyaz goi;:men filozof, monar�izm 
ve fa�izm sempatizam ivan ilyin'dir ( 1 883- 1954) . ilyin Rusya'nm, sert ik­
limi, savunmas1 gereken geni� topraklan ve ac1larla dolu tarihi nedeniyle, 
"iistlenmesi gereken sorumlulugun" diinyadaki diger tum iilkelerinkinden 
daha buyli.k oldugunu ileri surdu . Ancak bu zorlu smavdan ozel bir manevi 
giii;:le , sevgi ve 6zveri kapasitesiyle i;:1km1�u; "ulusal bir diktator" tarafmdan 
yonetilmesi halinde de bu gii<;: onu Bol�eviklerden kurtaracak ve Avrasya'da 
kutsal bir imparatorluk olarak yeniden dogmasm1 saglayacakti. ilyin'in dii­
�iinceleri, Sovyet somas1 Rusya'nm oykusunu Beyaz ve monar�izm yanhs1 
hareketlerin kay1p tarihlerine yeniden baglama giindeminin bir pari;:as1 olarak 
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Kilise tarafmdan yogun bi�imde desteklendi. Kilise 2005'te ilyin'in naa�'mm 
isvi�re'den getirilmesini organize etti ve Beyaz Ordu komutam Denikin'in 
Moskova Donskoy Manastm'ndaki mezannm yanma defnedilmesini sagladi. 
ilyin'in mistik du�unceleri Moskova Oniversitesi felsefe profesorlerinden 
ve en etkili kitab1 The Foundations of Geopolitics Qeopolitigin Temelleri) 
( 1997) Rus Genelkurmay Akademisi'nde ders kitab1 olarak okutulan Alek­
sandr Dugin tarafmdan Putin'in davas1 i�in daha sadele�tirilmi� bir bi�imde 
yayildi. Kitapta, Avrasya'da totaliter nitelikli bir Rus imparatorlugu'nu yeni­
den in�a etmeye yonelik (siyasi yik1c1hg1, Rus gazmm ve petrohinun silah 
olarak kullamlmasm1, siber sava�1 ve askeri gucu birle�tiren) hibrit bir sava� 
stratejisinin ana hatlan �1kanhyordu; bu stratejiyle Bauh liberal duzenin ve 
ABD'nin kuresel hakimiyetinin reddine dayah ittifaklar kurulacakti. 

Ukrayna k1sa sure soma Rusya ile Bat1 arasmdaki bu "medeniyetler 
�au�mas1"nm muharebe meydam haline geldi. Putin hukumeti Ukrayna'nm 
egemenligini tamd1gm1 defalarca ilan etse de, bunu ger�ekten kabul etmeye 
hi�bir zaman yana�madi. Putin'e gore , Ukrayna, Kiev Rus Knezligi done­
minden beri " tarihi" yani "buylik" Rusya'nm smu bolgelerini i�gal etmi�ti. 
Buras1 "Rus dunyas1"nm aynlmaz bir par�as1ydi. <:=ok sayida aile ve topluluk 
hem Ruslardan hem Ukraynahlardan olu�uyordu; iki ulkenin ekonomileri 
birbirinden aynlamayacak kadar butunle�mi�ti. Rus dogalgaz1 Avrupa'ya 
Ukrayna uzerinden gonderiliyordu. En onemli deniz ussu l 954'te, Rusya'nm 
Kazak Hetmanhg1'yla birle�mesinin 300. yildonumu munasebetiyle Kru��ev 
tarafmdan Ukrayna Sovyet Cumhuriyeti'ne tahsis edilen, Kmm'm esas itiba­
riyle Rus toprag1 olan Sivastopol kentinde bulunuyordu. Kru��ev'in arma­
ganma fazla onem verilmemi�ti. Sovyetler Birligi'nde ulusal smular yoktu . 
Ancak tatillerini bu bolgedeki tatil yerlerinde ge�iren ve okulda buralarm 
"kendilerine ait" oldugunu ogrenen Ruslar Kmm'm kaybedilmesinin ac1sm1 
1991  'den soma duydular. Sivastopol bir Kahraman Sehir'di; l 94 l- l 945'te sa­
va�ta oynad1g1 rol nedeniyle bu onura layik gorulen 12 �ehirden biri olmu�tu . 
Kmm Sava�1'nda �eyrek milyon Rus oldu ; bu da Ortodokslugu Bau'ya kar�1 
savunmak ugruna verilmi� bir ba�ka sava�tl . Kmm, Prens Vladimir'in vaftiz 
edildigi, Rus Huistiyanhgmm dogdugu yer, "Rus ruhu"nun sembolik eviydi; 
en azmdan "Rus dunyas1" propagandac1lan tarafmdan boyle sunuluyordu. 

Putin Ukrayna'yl zayif, bolunmu� ve Rusya'ya bag1mh tutmaya yonelik bir 
politika izlemi�tir. Rusya'nm Ukrayna uzerindeki hakimiyetini bu ulkenin 
Bau etkisi altmda kalmasm1 onlemek i�in gerekli bir politika olarak goru­
yordu. Banndud1g1 ozgurlukler kendi otoriter rejimi i�in tehdit olu�turan, 
geli�mekte olan bir demokrasi olarak Ukrayna'dan korkuyordu (kitlesel 
protestolann Rusya yanhs1 cumhurba�kam aday1 Yanukovi�'in hileli se�imini 
tersine �evirerek Viktor Yu��enko'nun zafer elde etmesini saglad1g1 2004-
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2005'teki "Turuncu Devrim" Kremlin'i ozellikle endi?elendirmi?ti) . Stratejisi, 
i;;arhgm Rusya'mn, ba?ta Osmanh imparatorlugu olmak uzere, kom?U dev­
letlerine yonelik politikalanm ammsat1yordu. Carlar askeri gui;;lerini silahh 
diplomasi arac1 olarak kullanmt?lardi. Padi?ahm Balkan topraklanm tehdit ve 
gerektiginde i?gal ederek onu Karadeniz ve Kutsal Topraklar'daki taleplerini 
kabul etmeye zorlamt?lardi. Putin Ukrayna'da ayn1 taktigi benimsedi. Carlar 
Avrupa Turkiyesi'ne mudahale etmek ii;;in yurtdt?mdaki Ortodokslarm savu­
nulmas1 bahanesini kullamrken Putin Ukrayna'daki olaylara mudahalesini 
hakh gostermek ii;;in "milyonlarca" eski Rus vatanda?mm savunulmasm1 
bahane olarak kullandi. 

Putin rejimi Ukrayna'daki Rusya yanhs1 liderleri destekledi ve Avrupa'yla 
daha s1k1 bir entegrasyondan yana olanlann i?ini zorla?llrdi. Ukrayna'daki bo­
lunmeler Kremlin'in i?ine yaradi. Polonya-Litvanya Milletler Toplulugu'nun 
ve ardmdan Avusturya-Macaristan imparatorlugu'nun pari;;as1 olan ve Ukray­
nacanm yaygm konu?uldugu bat1 bolgeleri ile Ukrayna'nm, Rusi;;anm baskm 
dil oldugu dogu bolgeleri arasmda tarihsel bir aynm vardi. Dogudaki Rus 
varhg1 nedeniyle, hii;;bir hukumet Ukrayna'yl bir ii;; sava? riskine girmeden 
Avrupa'yla yakmla?tuamazd1 ancal\ bat1 illerinin Avrupah gorunumu, ulke­
nin yeniden Rusya'ya baglanmasmm da ayn1 oli;;ude tehlikeli olabilecegini 
gosteriyordu. 

Hassas denge iki geli?meyle bozuldu. Birincisi, Putin'in Ukrayna'y1 Rusya, 
Beyaz Rusya, Kazakistan ve diger eski Sovyetler Birligi ulkeleriyle Avrasya 
Ekonomik Birligi'ne dahil etmeye yonelik, 2022'den itibaren ivme kazanan 
uzun vadeli plamydi. Putin, Avrasya Birligi'nin bir gun Rusya'nm liderligin­
de Avrupa Birligi'ne benzer bir yap1ya donl1?ecegini ongoruyordu; Bau'ya 
kar?I koyacak bir blok olu?turacakti. ikincisi, Kiev'de ve diger Bat1 Ukrayna 
?ehirlerinde Agustos 2013'ten itibaren kitlesel protestolarm ba?lamas1ydi. 
Kiev'in Maydan (Bag1ms1zhk) Meydam'm dolduran gostericiler (2010'da 
adil bir sei;;imle iktidara gelen) Viktor Yanukovii;; hukumetini AB'yle Ortakhk 
Antla?mas1 imzalamaya i;;agudi. Yanukovi<;; anla?ma muzakereleri yapmt? 
ancak Moskova'nm bask1s1 uzerine anla?ma hazuhklanm ask1ya almt?tl . 
Kimligi bilinmeyen ni?ancilar (muhtemelen Yanukovi<;; hukumetinin ozel 
kuvvetleri) tarafmdan kalabahgm uzerine ate? ai;;1lmas1yla protestolar tum 
dunya televizyonlannda izlenen bir devrime, Maydan Devrimi'ne donl1?tl1. 
22 Subat 20 14 itibariyle, protestocular Kiev'in kontrolunu ele gei;;irmi?lerdi. 
Yanukovi<;; Dogu Ukrayna'ya ve daha soma Rusya'ya kai;;t1; bu arada Ukrayna 
Parlamentosu'nda gei;;ici bir hukumet kuruldu . 

Kremlin, devrimi Bat1'mn sui;; ortakhg1 ettigi muhalif partiler tarafmdan 
geri;;ekle?tirilen yasadt?l bir darbe olarak gordii . Putin daha sonra bu olay1 
Bauh gui;;lerin Rusya'ya saldumak ii;;in Ukrayna'y1 kulland1g1 uzun tarihsel 



254 R usya ' n 1 n  Oykusu 

siirece dahil etti . Protestacularm ABD'li ve AB'li siyaset�iler tarafmdan cesa­
retlendirildigi kesindi; bu da Putin hiikiimetinin propaganda yapmas1 i�in 
yeterliydi . Kremlin'in medya kurulu�lan ge�ici Ukrayna hiikiimetinden sii­
rekli "nea-Naziler" ve "fa�istler" tarafmdan desteklenen "cunta" diye soz etti; 
bu , baz1 Ukraynahlarm sava�ta Almanlarla ger�ekten i�birligi yapt1gm1 hatu­
latan, Rus milliyet�i duygularma hitap eden apk bir propaganda taktigiydi. 
Hiikiimeti Ukrayna'daki Ruslan "saykmm"la tehdit etmekle su�ladilar (Kiev 
Parlamentasu'nun Rus�ay1 ve diger azmhk dillerini karuyan bir yasayi hatah 
bir kararla kaldumasma dayanarak tela�a neden alan bir iddia) . Kremlin'in 
alaylan degerlendirme bi�imi, Kmm'da aguhkh alarak Rus�a kanu�an halk 
tarafmdan hemen kabul edildi. Kiev'deki yeni yetkililere kar�1, �agunda 
Kmm'm Ukrayna'dan bag1ms1zhg1 i�in ref erandum yap1lmas1 �agnsmda 
bulunulan kitlesel protestalar diizenlediler. 

NATO'nun miidahalesinin Amavutlann kendi kaderini tayin hakkm1 
giivence altma ald1g1 Kasava'yla tarti�mah bir paralellik kuran Kremlin, ayn1 
haklann Kmm'daki Ruslar i�in de ge�erli aldugu iddias1yla yeni bir Kmm 
sava�1 ba�latti . 28 Subat sanunda yanmaday1 i�gal eden Rus ozel kuvvetleri, Rus 
yanhs1 bir hiikiimet kurdu ve BM Genel Kurulu tarafmdan yasad1�1 ilan edilen 
ve halkm yiizde 97'sinin Rusya'yla birle�me yoniinde ay kulland1g1 alelacele 
diizenlenen bir referanduma nezaret etti . Diizgiin bir bi�imde yiiriitiilen bir 
plebisitte bile yine biiyiik �agunlukla aym karar ahmrdi. Ancak Putin'in, 
ayunu uluslararas1 kurallara gore aynamasma gerek yaktu . NATO'nun Uk­
rayna tapraklanm savunmak i�in harekete ge�meyecegini biliyardu . Rus 
kudreti, iddiasm1 ispatlam1�u. 

Kmm'm ilhak1 Rus halk1 tarafmdan biiyiik bir memnuniyetle kar�1landi. 
Haks1z bir bi�imde yitirilen Rus tapraklarmm -Rus imparatarlugu'nun yak 
alu�unun ve diinyanm biiyiik devletlerinden biri alma statiisiiniin kaybe­
dilmesinin gostergesi- geri almd1g1 hissi uyandi. Ulusal gurur yeniden tesis 
edilmi�ti. 

Putin'i destekleyenlerin aram yiizde 80'le en iist seviyeye �1kti. Bu , Pu­
tin lider kiiltiiniin zirvesiydi. Putin herkesten ve her �eyden iistiin, devlet 
giiciiniin samutla�t1g1 bir �ar statiisiine ula�m1�u. Halk, yabanc1larm ilhak1 
kmamasma, Bau'nm Rusya'ya yaptmmlar uygulamasma ve ardmdan gelen 
ekanamik gerilemeye kar�m, "ger�ek" ya da "kutsal �ar" efsanesinde aldugu 
gibi ana giiveniyardu. Rejim, Bau kar�ltl milliyet�i duygulan "anlara kar�1 

28 NATO'nun Yugoslavya'ya miidahalesinden once Belgrad'm politikalanm kmayan ii<; BM Giivenlik 
Konseyi karan almm1�t1. Ruslar Ukrayna'yi i�gal etmeden once boyle bir diplomatik i;:aba giistermedi. 
Kosova'nm bag1ms1zhgm1 BM iiyesi 97 iilke tamrken, Rusya'nm Kmm'1 ilhakmm me�ruiyeti sadece be� 
iilke tarafmdan kabul edildi. 
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biz" davas1 dogrultusunda harekete ge<;;irmek amac1yla ekonomik gerileme­
nin yaptmmlardan kaynakland1g1 a<;;1klamasmda bulunurken pek <;;ok ki�i 
buna inandi. 

Yaptmmlar Rusya'nm Ukrayna kar�1smda daha da saldugan bir tutum 
sergilemesinin onune ge<;;mek i<;;in yeterli degildi . "Rus dunyas1" fikirle­
ri, ba�kanm Sergey Glazyev gibi yard1mcilannm Ukrayna'mn Amerikahlar 
tarafmdan Rusya'ya kar�1 kullamlan, Glazyev'in ifadesiyle, bir "neo-Nazi" 
kukla devlete donu�mesini engellemek amac1yla Rusya yanhs1 aynhk<;;1lann 
Donbass'ta Kiev'e kar�1 surdurdukleri sava�m geni�letilmesi i<;;in bask1 yapt­
klan bu a�amada, Kremlin'in askeri politikasmda saglam bir yer edinmi�ti. 29 
Kmm'm i�galinden k1sa bir sure soma Putin dogudaki aynhk<;.:1 sava�<;;ilara 
askeri yard1m gonderdi ve daha soma onlan, somaki sekiz yil boyunca de­
vam eden ve 20.000 Rus'un ve Ukraynalmm hayatma mal olan bir sava�ta 
riitbesiz Rus askerleriyle (s6zde· gonulluler) takviye etti . Sava�an taraflar, 
Almanlann ve Frans1zlann arabuluculuk ettikleri ve Ukrayna'nm, Rusya'yla 
smmnm kontrolunu ve tart1�mah dogu bolgelerinde egemenligini yeni­
den kazanacag1, Donbass'a ise daha ademimerkeziyet<;;i bir Ukrayna'da tam 
ozerklik verilmesinin ongoruldugu bir ban� plam olan Minsk II Anla�malan 
uzerinde uzla�maya varamadi. 

Butun bu sure boyunca Ball, Rus fosil yak1tlanm satm almaya devam 
etti . Oligarklar i<;;in guvenli bir ingiliz cenneti olan "Londongrad"da hukuk 
burolan, bankaolar, vergi dam�manlan, sanat tuccarlan ve emlakplar her 
zamanki gibi onlarm kara para aklayicilan olmaya devam ettiler. Rusya'nm, 
Ukrayna'yi i�galinden dort yil soma 2018  FIFA Dunya Kupas1'na ev sahip­
ligi yapmasma izin verilmesi, bu ulkenin uluslararas1 toplumdaki itibanm 
yeniden kazanmas1 anlamma geliyordu . Putin Rus Milli Tak1m1'mn <;;eyrek 
finale yiikseli�ini izlerken, Ukrayna'daki salduganhgmm yanma kar kald1-
gm1 du�unmu� olmahdu. Rus ekonomisi yaptmmlara uyum saglam1� ve 
buyiik 61<;.:ude toparlanm1�tL Petrol ve gaz sau�lan sayesinde ulkenin 500 
milyar dolara ula�an doviz rezervleri dunyamn dorduncu buylik rezervi ha­
line gelmi�ti. Bu durum, Putin'e , Rusya'daki ya�am standartlanm korurken 
Ukrayna'da sava�maya devam etmek i<;;in ihtiya<;; duyacag1 sava� sermayesini 
sagladi. Daha fazla yaptmm uygulanmasmdan korkmuyordu. Donald Trump 
Beyaz Saray'dayken, AB Brexit nedeniyle gli<;; kaybetmi�ken ve Macaristan, 
Fransa ve italya'daki sago populistlerin destegini alm1�ken sava�1 tumandu­
maya karar vermesi halinde hi<; �uphe yok ki Bauh gu<;;lerin zayif bir tepki 
gosterecegini hesap ediyordu. 

29 Glazyev'in etkisiyle ilgili bkz. M. Zygar, All the Kremlin� Men: Inside the Court of Vladimir Putin 
(New York, 20 16) ,  Bo!. 1 7 .  
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Bu, Putin'in Ukrayna'da Rusya'ya yonelik NATO tehdidinin boyutuna 
ili�kin degerlendirmesine bagh olacakti. 2008'deki Bukre� Konferans1'nda 
NATO, (siyasi yolsuzlukla mucadele edilmesine ve hukukun ustunlugunun 
saglanmasma yonelik daha etkili onlemler almmas1 gibi) gerekli �artlan ye­
rine getirdiginde, Gurcistan'la birlikte Ukrayna'nm da ittifaka uye olacagma 
ili�kin bir deklarasyon yay1mlam1�ti . Deklarasyona bunun Rusya tarafmdan 
tehlikeli bir provokasyon olarak gorulecegi uyansmda bulunan Almanya 
Ba�bakam Angela Merkel ba�ta olmak uzere, baz1 NATO liderleri kar�1 i;;1ku. 
Ancak George Bush bu 6nlemi zorla kabul ettirdi. Beyaz Saray'daki son ayla­
nnda, eski Sovyetler Birligi'nde ABD'nin i;;1karlanm ve demokrasiyi geli�tiren 
bir miras b1rakmay1 i;;ok istiyordu . Rusya'nm artan saldirganhg1 dolayis1y­
la en fazla tela�a kap1lan Dogu Avrupa uye devletleri Bush'u destekledi . 
Ukrayna'nm NATO iiyeligini, Polonya Eski Devlet Ba�kam Lech Walesa'nm 
ifadesiyle, "ay1y1 kafese koymak ii;;in 6nemli bir tarihi firSat" olarak gorduler. 30 

NATO'nun Ukrayna meselesine mudahale etmesi Moskova'da alarm zil­
lerinin i;;almasma neden oldu . Kmm'm i�galinden soma ittifak Ukrayna 
hukumetine 3 milyar dolarhk askeri yard1mda bulundu, silahlanm moder­
nize etmesine yard1mc1 oldu ve Ukrayna'daki ortak tatbikatlarda askerlerini 
egitti . Sava� Ukrayna'nm ulusal birligini gui;;lendirmi�ti. Ancak bu, 1944-
1945 yillarmda Sovyet ordusuna kar�1 Nazi saflarmda sava�an Ukraynah 
milliyeti;;i lider Stepan Bandera kultunde kar�1hk bulan �iddetli bir Rusya 
nefretine de yol ai;;ti. Caddelere ve meydanlara Bandera'mn ad1 verilmeye 
ba�adi. Lviv ve Ternopil gibi kentlerde partizan liderin heykelleri dikildi. 
Bandera kultu Moskova'mn Ukrayna'daki Nazi tehdidi propagandas1 ii;;in 
adeta bir armagandi. 

Putin NATO'nun Ukrayna'daki rolunu dogrudan bir askeri tehdit ola­
rak gordu . 2 1  Subat 2022'de Rus halkma yapug1 bir saatlik konu�ma­
da, Moskova'nm mudahale etmemesi halinde NATO gui;;lerinin Rusya'ya 
saldirmas1 ii;;in Ukrayna'nm "geli�mi� bir k6pruba�1 i�levi iistlenecegini" 
iddia etti. Nato'nun, egitim misyonlan goruntusu altmda, Rus smm yakm­
larmdaki Harkiv gibi Ukrayna �ehirlerinde, fulat1lacak nukleer fuzelerin 
Moskova'ya birkai;; dakika ii;;inde ula�abilecegi usler in�a ettigini ai;;1kladi. 
"Bu , bizim girtlag1m1za dayanm1� bir b1i;;ak gibi" dedi.3 1  Bauh bak1� ai;;1sma 
gore bu i;;ilgmca ve paranoyaki;;a gorunuyordu . Sonui;;ta NATO bir savunma 
ittifak1yd1 ve Rusya'ya saldumak ii;;in hii;;bir nedeni yoktu . Ancak Putin'e 
gore bu , Rusya ve Ukrayna tarihi hakkmda bildiklerinden i;;1kanlmas1 
gereken bir sonui;;tu . 

30 M. Sarotte, Not One Inch: America, Russia, and the Making of Post-Cold War Stalemate (New Haven, 
2022), s. 184.  
3 1  Bkz. http://en.kremlin.ru/events/president/news/67828, erisim: 1 1 . 1 2.2023 . 
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Putin du�uncelerini Temmuz 202 l 'de Kremlin tarafmdan yayimlanan 
"Ukraynahlann ve Ruslarm Tarihi Birligi Ozerine" adh uzun bir tarihi ma­
kalede a1,;1kladi .32 0 donemde bu makale, Ukrayna'daki mevcut 1,;at1�mayla 
ilgisi olmayan, 1,;ok eski tarihi anla�mazhklara takmt1h bir adam tarafmdan 
yazilm1� garip bir skolastik makale olarak goz ard1 edilmi�ti. Dugin gibi 
du�unurlerin ezoterik etkisi bu makalede a1,;1k1,;a goruluyordu . · Art1k bu 
makale ,  Putin'in sekiz ay soma, Subat 2022'de ba�latt1g1 i�galin tarihsel 
gerekcesi olarak okunabilir. Putin bu makalede bir kez daha Ruslann ve 
Ukraynahlann tek bir ulus olduklanm, Ukrayna'nm "buytik Rusya"nm 
(zaman zaman Sovyetler Birligi'yle zaman zaman da onun Slav ozuyle e� 
tuttugu bir kavram) bir par1,;as1 oldugunu ve bu nedenle kendi ba�ma gercek 
bir devlete sahip olmad1gm1 iddia etti. Putin, tarihinin bir1,;ok noktasmda 
Ukrayna'nm, Ukraynahlan kendi bag1ms1z ulus efsanelerine inanmaya te�vik 
eden du�man yabanc1 devletler -1 . Dunya Sava�1'nda isvecliler, Polonyahlar, 
Avusturyahlar ve Almanlar, ii,; Sava�'ta muttefik gucler- tarafmdan Rusya'ya 
saldirmak i1,;in kullamld1gm1 sozlerine ekledi. Bat1'nm bugun de ayn1 �eyi 
yapt1g1m iddia etti. 

Putin'in ofkesi buytik 011,;ude, Sovyetler Birligi'ni kurarken Ukraynahla­
ra yapay bir devlet verdiklerini iddia ettigi Bol�eviklere yonelikti. Ukrayna 
Sovyet Cumhuriyeti'ne, 191  Tden once Rus imparatorlugu'nun (Novoros­
siya) bir eyaletini olu�turan, Odessa'dan Donetsk'e kadar Karadeniz'in k1yi 
bolgelerini i1,;ine alan Yeni Rusya verilmi�ti. Daha soma, bilindigi gibi, Kmm 
da Ukrayna'ya devredildi. Putin, SSCB varken bunlann hi1,;bir onemi yoktu 
dedi. Ancak Sovyetler Birligi'nin (Lenin)n cumhuriyetlere aynlma hakk1 
tamyan "hatah politikas1"nm sonucu olarak) dagilmas1yla bu, " tarihi Rus 
topraklan"nm Ukrayna tarafmdan hakstz bir bi1,;imde kazamlmas1 anlamma 
geliyordu. Putin, Ukraynahlan a1,;1k1,;a tehdit ederek, Ukrayna'mn Sovyetler 
Birligi'nden aynhrken l 922'de katild1gmda sahip olduklanm -Ukraynahlann 
191  7'de talep ettikleri (Yeni Rusya 'yl ve Kmm'1 ic;ermeyen) kucuk devlet par-
1,;asm1- almas1 gerektigini iddia etti. Bu, 199 l'den sonra Putin'in du�unceleri 
uzerinde onemli bir etkisi olan Soljenitsin gibi Rus milliyetc;ileri tarafmdan 
daha once de dile getirilmi� bir argumandi. Ukrayna'nm kayb1 Putin'in ku­
�agmdaki milliyetciler icin bir ac1 rec;eteydi. Onun yakm c;evresini olu�turan 
siloviklerin -ordu ve devlet guvenliginden sorumlu "guc sahibi ki�iler"­
tamam1 Sovyetler'in c;oku�u sirasmda KGB'de veya orduda yer alm1�lardi. 
Patronlannm bir imparatorlugu kaybedi�ini izledikten soma, Ukrayna'nm 
ve Belarus'un olu�turdugu "ic imparatorlugu" yeniden kurma kararhhklan 
onlan bir araya getirdi. Sovyetler Birligi'nin dagilmasmdan Ukraynahlan 

32 Bkz. http://en.krernlin.ru/events/president/news/66 181 ,  eri�irn: 1 1 . 1 2.2023 . 
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sorumlu tuttular (bag1ms1zhk ic;in verdikleri oy kesinlikle son darbeyi -coup 
de grace- vurmu�tu) ve onlan cezalandumaya kararhydilar. 

Ruslar askeri y1gmaklanm olu�turmaya Mart 202l 'de ba�ladilar. Arahk 
202 l 'e kadar, 100.000'den fazla asker Ukrayna smmna yig1ldi. Bu a�amada, 
bunlann Putin'in silahh diplomasisine hizmet etmelerinin amac;land1g1 an­
la�1hyordu. Sava� tehdidi Ukrayna'daki siyasi ayn�malarm ac;iga c.;1kmasma 
neden olmu� ve Zelenski'nin krizi ele ah� bic;imi kar�1smda Putin'in istismar 
etmek istedigi muhalefet giderek artm1�ti. Putin, Ukrayna'nm hic;bir zaman 
NATO'nun bir parc;as1 olmayacagma dair yaz1h bir guvence talep etti. Aynca 
ittifaktan, NATO'nun yeni ii.ye ulkelerde nukleer silah bulundurmayacagm1 ve 
askeri us kurmayacagm1 karara baglad1g1 l 997'den bu yana Dogu Avrupa'da 
konu�landud1g1 askeri varhklan kaldumasm1 istedi. Oltimatomu ABD D1�i�­
leri Bakam Antony Blinken tarafmdan reddedildi. Blinken 21 Ocak 2022'de 
Lavrov'la Cenevre'de yapug1 soguk gorli.�meden soma yalmzca "NATO'nun 
bir savunma ittifak1 oldugu ve Rusya ic;in bir tehdit olu�turmad1g1" �eklin­
deki ah�ilagelmi� formulu tekrarlamakla yetindi. Putin aksini du�unuyordu. 
Bir ay soma, Ukrayna'da NATO'nun Rusya kar�1smda olu�turdugu tehdidi 
onlemek ic;in gerekli oldugunu iddia ederek i�gali ba�latti . 

<;;:ok az ki�i onun geni� c;aph bir i�gal ba�latacag1m du�unuyordu. Doguya 
yap1lacak bir akmm ardmdan diplomasi yli.rli.tulmesi daha makul bir senaryo 
gibi gorli.nuyordu . Ancak Putin bu a�amaya gelinceye dek "Rus dunyas1" 
hakkmdaki kendi efsanelerinin kurbam olmu�tu. Gerc;ekten de Kiev'i fethe­
debilecegini ve Ukrayna'y1 ciddi bir direni�le kar�1la�maks1zm "ozgurlugune 
kavu�turabilecegini" du�unuyordu ki bu , onu her cephede saldumaya iten 
tehlikeli bir yamlsamaydi. Putin'in bu karan ii.st duzey Kremlin yetkililerini 
bile �a�uttl. Bu durum ancak onun gerc;eklikten uzakla�mas1yla ac;iklana­
bilir. Covid- l 9'a yakalanmaktan korktugu ic;in son iki yihm Kremlin'de tek 
ba�ma kapah kap1lar ardmda gec;irmi� ve kolay kolay kimseyle yli.z yli.ze 
gorli.�memi�ti . (Kazakistan Devlet Ba�kam bile Putin'le goru�meden once 
iki hafta karantinada kalmak zorunda birakildi. )  iktidarda gec;irdigi 22 yilm 
ardmdan Putin bir otokrat haline gelmi�ti. Kimse onu sorgulamaya cesaret 
edemiyordu . Ofislerini kendini k1yaslad1g1 buyli.k c;arlarm heykelleriyle dol­
durdu. Pervas1z kararmm altmda yatan �ey kibirdi. Hlzh ve kolay bir zafer 
kazanabilecegini du�unuyordu. Kiev'deki casuslan ona Zelenski hukumetinin 
yakmda c;okecegini soylemi�lerdi: Ekonomiyi mahvetmi� ve Ukraynahlarm 
destegini kaybetmi�ti . Ukraynahlar Rus birliklerini kollanm ac;arak kar�ila­
yacaklardi. Putin'e gerc;egi anlatarak onu hayal kmkhgma ugratmaktan c;ok 
korkuyorlardi. 

24 Subat 2022'de Rus kuvvetleri Belarus'tan, doguda Rusya'dan ve gu­
neyde Kmm'dan Ukrayna'ya girdi. Putin, askerlerinin iki gun ic;inde Kiev'de 
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olmasm1 ummu�tu. Ukrayna'nm "Rus dtinyasma" donti�tinti kutlayan bir 
zafer makalesi , 26 Subat'ta devlet haber ajans1 RIA-Novosti tarafmdan yan­
h�hkla yay1mland1ktan soma siteden kaldmldi. Ruslar Ukrayna ba�kentine 
giremediler. Ukraynahlan (kanmda Kazaklarm sava�c;1 ruhunu ta�1yan bir 
ulus) ve gtinltik yaymlanyla halkma ozgtiven a�1layan ve birlik ic;inde gtic;­
lerini tazeleyen haki giysili ba�kanlan Zelenski'nin liderligini hafif e aldilar. 
Putin Ukrayna'nm bir ulus oldugunu kabul etmemi�ti fakat Ukrayna'ya kar�1 
ytirtitttigti sava�, eskisinden c;ok daha birle�mi� bir ulus yaratti . 

Y1ldmm saldms1 durdurulan Ruslann Kiev'i ele gec;irmek ic;in ba�ka 
bir planlan yoktu . ileri hat birliklerine yeterli mtihimmat, yiyecek, yakll, 
teknik ve ubbi destek saglayacak loj istikten yoksundular. Rus ordusunun 
dti�tintildtigti kadar iyi olmad1g1 ortaya c;ikti . Tedarik gticti daha yuksek 
ve daha h1zh hareket eden dti�manlanm yenilgiye ugratmak ic;in aglT si­
lah ate� guctine ve topraklannm buyukltigtine guveniyorlard1; daha once 
de gordtigtimtiz gibi, bu , Ruslarm kendilerine ozgti sava� yontemleriydi . 
Askerlerin moralsiz olduklan k1sa stirede anla�1ldi . Yakalananlann c;ogu 
Ukraynahlarla sava�acaklanm bilmediklerini iddia etti ; kendilerine Slav 
karde�lerini "Naziler"den kurtarmaya geldikleri soylenmi�ti. i�gal kuvvetleri 
ilerleyemez hale gelince, Ruslar (:ec;enistan'da ve Suriye'de geli�tirdikleri 
taktiklere ba�vurup �ehirleri bombalamaya,  sivil alanlan, apartmanlan ve 
hatta hastaneleri hedef almaya ba�lad1lar. (:aresiz kalan milyonlarca Ukray­
nah gtivenli bir yere ula�mak ic;in arabayla , trenle , bulabildikleri herhangi 
bir vas1tayla kac;may1 tercih ederken digerleri hayatta kalabilmek ic;in bod­
rumlara s1gmdi. Ruslar, Ukraynah kent sakinlerinin onlan kollanm ac;ip 
beklemedikleri , aksine nefretle ve meydan okuyarak kar�ilad1klan Buc;a ve 
irpin gibi yerlerde mezalim uyguladilar. 

Bu sava� suc;lan, en azmdan hukuki anlamda soykmm olu�turmayabilir 
ancak Ukrayna Parlamentosu tarafmdan soykmm ilan edilen Sovyet teror 
felaketi Holodomor'un haurlatuklan Ukraynahlan dogal olarak bu dti�tinceye 
yonlendirdigi ic;in soykmm suc;lamasmda bulundular. Ukraynahlann ulus 
olduklanm inkar eden bir soylem, uluslararas1 hukukta soykmm olarak 
adlandmlan hukuki kavramm kesinlikle bir parc;as1dlT. Ancak Rusya'nm 
sahadaki eylemleri, Kremlin'in bu ulusu yerytiztinden silme hedefi dogrul­
tusunda olsa da, daha c;ok yik1lan imparatorluklann eski s6mtirgelerinden 
intikam almas1m ifade eden post-emperyal olguyla ilgilidir. Ruslarm sivilleri 
oldtirmeleri, kadmlara tecavtiz etmeleri ve diger teror eylemleri Ukraynahlan 
bir btittin olarak yok etmeye yonelik bir soykmm1 amac;lamaktan c;ok, onlan 
cezalandlfmak, bag1ms1zhklanmn, ozgtirltiklerinin, Avrupa'nm bir parc;as1 
olma kararhhklarmm ve "Rus dtinyas1"nm tebaas1 degil Ukraynah olmalan­
nm bedelini kanla odetmek gibi nefret dolu bir dtirttiden kaynaklanmaktadu. 
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Ukraynahlann Kiev i;evresindeki savunmasm1 a�amayan Ruslar, Nisan 
2022'nin ilk haftalarmda kuzeyden i;ekilerek ordulanm doguda yeniden 
bir araya getirdiler ve Ukrayna ordusunun, Ukrayna'nm orta bolgeleriy­
le kendileri arasmda bulunan bozkirda, en iyi , sava� tecriibesi en yiiksek 
40.000 askerden olu�an birliklerine yonelik buyiik bir saldmya haz1rland1lar. 
Rusya'nm amac1 Ukraynahlan ku�atmak, ordulanm yok etmek, Donbass'm 
tamamm1 i�gal etmek ve boylece Dogu Ukrayna'nm tamam1 ele gei;irileme­
se bile Rusya ile Kmm arasmda bir kara kopriisu olu�turmakti. Putin'in 9 
Mayis Zafer Gunu'nde Moskova'da her yil duzenlenen askeri gei;it toreninde 
zafer ilan etmeyi umdugu soyleniyordu ancak bu kitabm yaz1ld1g1 sirada (20 
Nisan 2022) bu pek olas1 goriinmuyordu . Sava� uzun sure devam edecege 
benziyordu. 

Putin rejimi bunu, bir bii;imde zafer elde edilene kadar sava�a devam edi­
lecegi uyansmda bulunan ti.st duzey dam�manlanndan Sergey Karaganov'un 
ifadesiyle bir "varolu� sava�1" olarak goriiyor.33Fakat Ruslar bu sava�m do­
guracag1 maliyete daha ne kadar katlanabilirler? Kai; askerin olmesini ve 
yaralanmasm1 bu "zafere" ula�mak ii;in gerekli fedakarhk olarak kabul ede­
cekler? Ekonomik s1kmulara daha kai; yil dayanabilirler? Rejim, daha once 
gordugumuz gibi, vatanseverce fedakarhk kultli.nun Sovyet sava�lannda i;ok 
onemli bir rol oynad1g1 1941-1945 yillannm amsma ba�vurmayi seviyor. An­
cak bugun Ruslar art1k anavatanlan ii;in sava�m1yorlar. Anavatanlan yabanc1 
bir gucun i�gali altmda degil. Putin'in "Rus dunyas1" efsanesinin ugruna 
yabanc1 topraklarda sava�mak zorunda birak1hyorlar. Bu f edakarhga deg er 
mi diye pekala sorabilirler. 

Kremlin, halk1 bu sava�a haz1rladi. Son sekiz yil boyunca kontrolundeki 
televizyon kanallan Ukrayna'mn Bau'nm �eytani bir ajam oldugu, Nazilerle 
dolu oldugu ve Rusya'yi yok etmeye kararh oldugu yonundeki eski soylemleri 
tekrarlamaya devam etti. Bu mesaj okullar, askeri akademiler, basm ve bu 
sava�m arkasmdaki onemli gui;lerden biri olan Patrik Kirill'in haftahk vaaz­
lan arac1hg1yla iletildi (Rus Ortodoks takviminde Bag1�lanma GU.nu olan 6 
Mart'taki vaazmda bu sava�1, liberal degerleri arasmda e�cinsellik "gunah1"mn 
"e�cinsel onur yiiruyii�leri"nde kutlanmas1 da yer alan Bat1'ya kar�1 bir Hai;h 
seferine benzetti) . 34 Nisan ayi ba�mda yap1lan bag1ms1z anketler, halkm 
dortte ui;unun Kremlin'in sava� olarak adlandird1g1 "ozel askeri operasyonu" 
destekledigini ortaya koydu . Bu tur anketlere ihtiyatla yakla�mak gerekir. 
insanlarm, ku�kulanm anketorlere apklamalan pek mumkun degildir zira 

33 Bkz. https://www.newstatesman.com/world/europe/ukraine/2023/02/russia-cannot-afford-lose­
need-victory-sergey-karaganov-what-putin-wants, eri?im: 1 2 . 1 2 . 2023. 
34 Bkz. https://www.themoscowtimes.com/2022/03/07/russian-church-leader-appears-to-blame-gay­
pride-parades-for-ukraine-war-a76803, eri�im: 12 . 12 .2023 . 



Son Y1 l lar  2 6 1  

bu durumda hapse aulabilirler. Yine de  oran inandmc1dir. Nufusun, agirhkh 
olarak ileri ya� gruplarmdan olu�an a�ag1 yukan aym yiizdesi, haberleri yal­
mzca televizyonlardan almaktadir. intemete ve bag1ms1z kaynaklara eri�imin 
olmad1g1 bir ortamda (Facebook, Twitter, Instagram ve kalan son bag1ms1z 
radyo ve c;evrimic;i televizyon istasyonlan sava�m ilk haftasmda kapat1ld1) 
siradan insanlann bu anlat1ya kar�1 c;1kmalan zordu. Putin'in anlaus1 , Bau'nm 
Sovyetler Birligi'ndeki Rus olmayanlardan olu�an "be�inci kol" hikayesinin 
yillar boyunca anlauld1g1 Soguk Sava� mitleri uzerine in�a edildigi ic;in daha 
da etkili olmaktadir. Putin, Ukrayna-Nazi mitini bu onceki anlat1lar uzerine 
in�a etmesi gerektiginin farkmda. Televizyonda, Rusya'dan c;ok Avrupa'da 
ya�ayan "yiiz karalan"m ve "hainleri" km1yor, kendi politikalanna kar�1 
c;ikan Rusya du�mam "be�inci kolculara" kar�1 kitlesel bask1 uygulanacag1 
tehdidinde bulunuyor. Stalin'i anduan bu soylemin etkisiyle, bir taraftan 
"sad1k" ve "vatansever vatanda�lan" sava�a kar�1 c;1kanlara yonelik saldmlara 
(�iddet ve irkc;i hakaretler, taciz ve ihbarlar ic;eren saldmlar) te�vik edilirken, 
diger taraftan Stalin'in teror estirdigi yillan ammsatu bic;imde genel bir gu­
vensizlik, nefret ve korku atmosferi yaratarak c;ogunluk korkutulup sessizlige 
ve sue; ortakhgma itilmektir. Bu , Sovyet tarihinden ogrenilmi� bir davram� 
bic;imidir. Rus halkmm nesilden nesile aktanlarak olu�mu� kolektif hafizas1 
nedeniyle yetkilileri sorgulamamalan, ahlaki ac;1dan garip konulardan uzak 
durmalan, k1sacas1 kendilerine soyleneni kabul etmeleri gerektigini biliyorlar. 

Bu sava� nas1l son bulacak ve sava�tan nasil bir Rusya c;ikacak? Olas1 
senaryolarm hic;biri Rusya ya da Ukrayna ic;in iyiye i�aret etmiyor. Ukrayna 
ic;in "zaf er", liderlerinin c;ogunun du�undugu gibi Rus birliklerinin ulke­
nin tamammdan c;1kanlmas1 anlamma geliyorsa, ilk ve en du�uk olas1hkh 
senaryo Rusya'mn askeri bir yenilgiye ugramas1du. Yenilgi halinde dahi 
Putin rejimi, daha bask1c1 ve uluslararas1 toplumdan daha soyutlanm1� bir 
bic;imde de olsa muhtemelen varhgm1 surdurecektir. Putin bir gun gorevden 
c;ekilecektir (kanser olduguna <lair soylentiler var) fakat bir devrim olmad1-
g1 surece sistem, farkh liderlerin yonetimi altmda devam edecektir. Rejim, 
medya uzerindeki hakimiyeti , bask1 arac;lan ve doviz rezervleriyle , 20 10'larm 
sonlarmda yolsuzluk kar�1u kampanyalanyla, halkm ya�am standartlann­
daki gerileme nedeniyle duydugu giderek artan ofke ve hayal kmkhgmdan 
yararlanan hapisteki lider Aleksey Navalni omeginde gordugumuz gibi, 
kitlesel bir muhalefet kar�1smda bile c;ok guc;lu . Rus tarihinin ortaya koydu­
gu bic;imde, otokratik devlet uzun ho�nutsuzluk donemlerini pek c;ok kez 
atlatm1�tir. Toplum, devrim yapmak �oyle dursun, bir muhalefet hareketini 
devlet yonetiminin niteliginde degi�iklik yaratacak kadar uzun sure devam 
ettiremeyecek kadar zayif, bolunmu� ve orgutsuzdur. Bugun demokrasinin 
ba�ans1zhg1 kamusal alanm zay1fhgmdan kaynaklanmaktadir. Rusya, faaliyet 



262 Rusya ' n 1 n  Oykusu 

ozgurlukleri demokrasinin temelini olu�turan tllm kurumlar -hakiki siyasi 
partiler, meslek kurulu�lan, sendikalar, tuketici orgutleri, sivil gruplar ve 
yerel dernekler- bak1mmdan, komunist diktatorlugun yik1h�mdan 30 yil 
sonra ha.la c;ok zay1f. Bir zamanlar ulusun ahlaki vicdam rohi.nu ustlenen 
yaratic1 entelijansiyanm etkisi art1k c;ok az. Sava�, toplumun bu kesiminin, on 
binlerce mensubunun (sanatc;1lar, akademisyenler, gazeteciler, bilim insanlan 
ve bili�im uzmanlan) ulkelerinde kahp muhalefet etmek yerine yurtd1�ma 
kac;mas1yla, daha da zay1flamasma neden oldu. Ku�kusuz, Rusya'ya k1sa sure 
ic;inde donmeyi du�unuyorlardir. Rusya'yi 1 9 1 7  sonrasmda terk edenler de 
aym �eyi umut etmi�lerdi ancak ic;lerinde c;ok az1 geri dondii.. 

ikinci olas1 senaryo ise Donbass'ta ve doguda Rus birliklerinin bulundugu 
ancak her iki tarafm da c;ati�mayi durdurmaya hazir olmad1g1 ve Ruslar bu 
bolgeleri i�gal ettigi sii.rece yap1c1 ban� gorii.�melerinin dayandmlacag1 gerc;ek 
bir temelin bulunmad1g1 bir yeni�ememe durumu, Ukrayna'da c;at1�manm 
kahc1 bic;imde dondurulmas1dir. Sekiz yilhk sava� Ukraynahlarm Ruslarla 
uzla�mama konusundaki kararhhgm1 daha da artirdt. Zira ban� ic;in toprak­
lanndan vazgec;seler bile, Rusya'nm bunlan yeni bir saldm hazirlamak ic;in 
ileri us olarak kullanmayacagmm nas1l bir guvencesi olabilir ki? Putin'in 
soyledigi hic;bir �eye guvenilemez. Ukraynahlarm Rusya'mn ba�hca talebi 
dogrultusunda NATO ii.yeligi hedeflerinden vazgec;meleri de bir o kadar 
olas1hk d1�1dir. Bu hedef 2019'dan itibaren Ukrayna anayasasmda yer ald1g1 
ic;in, ortadan kaldmlmasma yonelik bir kararm ulusal bir halk oylamas1yla 
ya da parlamentoda yap1lacak bir oylamayla onaylanmas1 gerekecektir ki 
bu da Zelenski'nin tahminine gore "en az bir yil" sii.recektir. Ancak NATO 
uyeliginin Ukrayna'nm bag1ms1z bir devlet olarak varhgm1 sii.rdurmesinin 
yegane garantisi oldugu her gec;en hafta biraz daha apk bir bic;imde gorii.l­
dukc;e boyle bir kararm gec;me olas1hg1 azalacakur. (Rus i�galinden once 
halkm yllzde SS'i NATO'ya katilmayi desteklerken, Mart 2022 sonunda bu 
oran yllzde 72'ye yllkseldi .)35 

Ukrayna Kremlin'le en sonunda uzla�mak zorunda kalacak. Bu sava�1 
durdurmanm ba�ka bir yolu yok. Mesele bunu Ukrayna ic;in en iyi ko�ullarla 
ve Ukrayna'nm guvenligini saglayacak uluslararas1 garantilerle yapmaktir. 
Bu da Bat1'nm Ukraynahlar kesin bir zafer olmasa da ustllnlugii. elde edene 
dek onlan silahlandirmaya devam etmesi anlamma gelir. Ancak Bat1'ya ne 
zamana kadar guvenilebilir? Tum "Ukrayna'nm yanmda durma" soylemlerine 
kar�m, Rusya ile dogrudan bir c;ati�ma riskini ya da Ruslann Bati'ya sati�lan 

35 Zelensky'nin anayasa degi�ikliginin zaman �izelgesine ili$kin yorumlan i�in bkz. dort Rus ba­
g1ms1z gazeteciyle yapt1g1 etkileyici roportaj (50. dakikadan itibaren) : https://wwwyoutube.com/ 
watch?v=IAOlDLfqYIY, Ukrayna oylamalanyle ilgili bkz. https://ratinggroup.ua/ru/research/ukraine/ 
pyatyy _obschenacionalnyy _opros_ukraina_ v _usloviyah_ voyny _l 8_marta_2022.html, eri�im: 1 2 . 1 2 .2023. 
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durdurmas1 halinde ya�anacak fel� edici bir petrol ve gaz k1thgm1 ger�ekten 
goze ahr m1? Putin, Bau'nm kararhhgmm azalacagma guvenecektir. Bat1 
halklannm sava�tan b1kacagm1 ve kendi sorunlanyla daha fazla ilgilenme­
ye ba�layacagm1 tahmin ediyor. Ongorulebilir etkileri (sarmal enflasyon, 
Ukrayna tah1lma bag1mh Ortadogu'da ve Kuzey Afrika'da g1da k1thg1 ve bu 
bolgelerden Avrupa'ya kitlesel go�) uzun vadede demokrasileri istikrars1z­
la�tiracak bir sava� ba�latti. Bunun ger�ekle�memesi halinde, Putin sava�1 
urmandirmaya, gerekirse nukleer silah kullanmaya hazir �unku NATO'nun 
Rusya'yla dogrudan bir �atl�madan kapnmak i�in geri ad1m atacagm1 du­
�unuyor. Ukrayna'y1 "Rus dunyas1"na donmeye zorlamak i�in bu kadar ileri 
gitmeye hazir. 

Kremlin'in sahip oldugu kaynaklar goz onunde bulunduruldugunda, 
Ruslarm bir bi�imde zaf er el de etmesi bu sava�m en olas1 sonucudur. Ancak 
bu nasil bir zafer olabilir? Ruslar Donbass'm tamammm ele ge�irilmesini 
"zafer" olarak kabul etseler bile , Ukraynahlann isyanlanyla ve sivil itaatsizlik 
sorunuyla kar�1la�acaklardu ki Rus ordulannm harap ettigi �ehirleri yeniden 
in�a etmenin buyiik maliyetinden soz etmeye bile gerek yok. Rus ekonomisi 
yaptmmlarm etkisiyle daha da zayiflayacak. Elli y1lhk bir gerilemeyle Sovyet 
donemindekilere benzer ko�ullara donulecektir. Bat1'nm tamamen d1�mda 
birak1lan Rusya, Kremlin'in, Rusya'mn geleceginin Bat1h liberal degerlere ve 
ABD'nin kuresel gucune kar�1, ulkelerinin ba�hca muttefikinin (:in oldugu bir 
Avrasya blogunda yatt1gma inanan baz1 ideologlan tarafmdan memnuniyetle 
kar�1lanan ve sava�m h1z kazandird1g1 bir donu�le doguya yonelmek zorunda 
kalaca.ktir. (:in'e yalmzca fosil yak1tlar, degerli metaller ve hammaddeler su­
nabilecek durumdaki Rusya, bu yeni ili�kinin ku�uk ortag1 olacaktu. Ancak 
(:in'le birlikte oldugunda, Hindistan'dan Ortadogu'ya uzanan cografyada, 
milliyet�i hareketlerin ve diktatorluklerin, ulkelerinde Bat1'dan duyulan ra­
hats1zhg1 istismar edebildigi bolgelerde Bat1'nm �1karlan i�in buyiik bir tehdit 
olu�turacaktir. Kremlin'in du�uncesine gore , bu yalmzca Ukrayna'yla ilgili bir 
sava� degil , ABD egemenligindeki kuresel duzene ve ekonomiye Avrasya'nm 
buyiiyen gucuyle son verilmesinin sava�1dir. 

Bu , efsanelerden ve Putin'in ulkesinin tarihine ili�kin �arp1k yorumlann­
dan dogan gereksiz bir sava�tir. K1sa sure i�inde durdurulmazsa, Rusya'nm en 
iyi taraflanm -kulturunun ve toplumunun Avrupa'y1 bin y1ldir zenginle�tiren 
k1s1mlanm- yok edecektir. Sava�tan pkan Rusya daha yoksul ,  gelecegi daha 
ongorulemez ve dunyada daha da yalmz kalm1� bir vaziyette olacakur. Bu , 
mitlerin diktatorler tarafmdan ulkelerinin ge�mi�ini yeniden icat etmek i�in 
kullamld1gmda ne kadar tehlikeli olabilecegini gosteriyor. 

Rusya'nm gelecegi belirsiz . Ancak kesin olan bir �ey varsa, o da tarihinin 
bir daha asla eskisi gibi olmayacag1dir. Olkenin ge�mi�i, ihtiya�lan degi�tik�e 
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Rus devleti tarafmdan yeniden ke�f edilecek, tarihlerinin rotasm1 degi�tirmek 
isteyen halk1 tarafmdan yeniden tasavvur edilecektir. Bugiin bu oykii Putin'in 
Rus otokratik gelenegini geri getirmesiyle sona erecekmi� gibi goriinebilir. 
Ancak bu �ekilde sona ermek zorunda degildi . Tarihte, Rusya'nm daha de­
mokratik bir yol izleyebilecegi donemler oldu. Ortai;ag �ehir cumhuriyetlerin­
de, koylii komiinlerinde, Kazak hetmanhklannda ve ozellikle de zemstvolarda, 
daha kapsayic1 bir ulusal hiikiimet bii;iminin temelini olu�turabilecek giii;lii 
ozyonetim gelenekleri vardi. Yoneticilerinin anayasal bir reforma yoneldigi 
donemler oldu fakat onlann liberal giri�imleri Rusya'y1 1 9 1 7  trajedisine 
ta�1yan olaylann etkisiyle tersine dondii. Ve devrimin kaosunda, insanlann 
devleti eski iitopik sosyal adalet ve ozgiirliik hayalleri dogrultusunda yeniden 
bii;imlendirebildikleri zamanlar oldu. Bu oykiilerin tekrar tekrar anlat1lmas1 
Rusya'nm kaderinin degi�tirilmesinde mutlaka etkili olacaktu. 
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