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YAZARIN TURKGE BASKIYA ONSOZU

Caligkanlik Devriminin Turkge gevirisine yeni bir giris yazmak be-
nim i¢in hususi bir zevk. Elinizdeki kitabi modern ekonomik bii-
yimenin kokenleri ve gidisat: tizerine var olan devasa yazindaki
bir dengesizligi diizeltmek amaciyla yazdim. Bu yazina katkila-
rin neredeyse tamami ekonomik bitytimenin “arz tarafina” odak-
laniyordu: yeni teknolojilere, kurumlara, beseri ve elbette fiziksel
sermaye olusumuna bir vurgu vard1. Bense zaman iginde ekono-
mik biiyiimenin “talep tarafindan” da kaynaklandigi kanisina
vardim; yeni maddi isteklerin, iktisat¢ilarin ve iktisat tarihgile-
rinin geleneksel ilgi nesnesi olagelmis arz yanh gelismelerin pek
gogunu ortaya ¢ikarmakta 6nemli rol oynadigina ikna oldum.

Giiniimiiziin tiketici odakli toplumlarinda bu i¢gérii
pek de 6zgiin sayillmaz, ancak tiiketici davranmiginin bir “tarihi-
nin” oldugunu, ve bu tarihin treticilerin inisiyatiflerine verilen
ongoérilebilir tepkilerden fazlasi olabilecegini kabullenmek,
¢ogu iktisat¢1 igin gii¢ oldu. Caligkanlik devrimi kavramini, bu
direncin tstesinden gelmek ve ekonomik yagamin iki vechesi-
nin — arz ve talebin — birbirine bagh oldugunu gostermek igin
gelistirdim. Bu bag1 mimkiin kilan unsur ayn1 anda hem tiike-
tici isteklerini tayin eden, hem de tiiketim hedeflerine ulagmak
igin tiretken faaliyetini ve piyasaya sundugu emegi kullanan
hane halkinin varhigiydi. Hane halkinin bu neredeyse evrensel
iglevlerinin, belirli tarihsel kogsullarda bir ¢aligkanhik devrimi-
ni dogurabilecegini savundum: bu da piyasaya sunulan emek
miktarinda yeni tiiketiciistekleriyle giidiilenen biiyiik bir artiga
karsilik geliyordu.
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Birinci ¢aligkanlik devrimini tarihsel olarak “uzun on se-
kizinci yiizylla” (yaklagik 1650-1850 arasina) ve cografi olarak da
Kuzeybat1 Avrupa ve Kuzey Amerika'ya konumlandirdim. Yeni
tiiketim mallan kiimelerinin, ¢ok sayida hane halkini tretken
kaynaklarinin, éncelikle de hane iiyelerinin zamaninin tahsisini
tiiketim ve maddi konforun cazip bigimlerini elde etmek maksa-
diyla yeniden diizenlemeye tesvik etmesi, bana gore bu tarihte ve
bu cografyada gergeklesti. Hane halki diizeyindeki bu degisiklik-
ler, yeni teknolojilerden ve sermaye birikiminden buytk élgide
bagimsiz olarak, Sanayi Devrimi'ne ortam hazirlayan ekonomik
biiytimeye imkén verdi.

Ingilizce ilk basimindan bu zamana kitaba ¢ok sayida yo-
rum geldi. Bunlarin ¢ogu olumluydu, fakat ¢ok defa seslendiri-
len bir elestiri burada ele alinmay: hak ediyor. Benim uzmanhk
alamim Bat1 Avrupa’nin erken modern dénemdeki iktisadi tarihi,
ve ¢aligkanlik devrimini “kegfettigim” yer ve zaman da, manidar
bigimde burasi. Peki kesfim biraz fazla manidar olabilir miydi?
Acaba yaklagimim fazla m1 Avrupa-merkezciydi? Betimledigim
davraniglarin daha erken kékenleri olmadigina, ya da bagka top-
lumlarda da gériilmedigine nasil bu kadar emin olabilirdim ki?

Kendimi savunmam gerekirse, sinirlandirma deneme-
mi hakl ¢ikarmaya ¢aligtigimi séyleyebilirim. Hane halklarinin
yenilikgi tiiketiciler gibi davranmalar, bunu yaparken de piya-
sa ekonomisine eksiksiz bicimde eklenmeleri i¢in gerekli bir dizi
kosul saptadim. Bu kogullarin da en tam hiliyle Kuzeybat1 Av-
rupa’da mevcut oldugunu savundum. Ne var ki boyle bir soru-
ya higbir aragtirmaci tek bagina doyurucu bir yanit veremez. Bu
kitap Ingilizce olarak yayinlandiktan sonra, arastirmacilar éne
stirdigiim modelleri diinyanin farkhi boélgelerine uygulamaya
giristiler. Oyle ki 6nde gelen bir kiiresel tarih uzmani, ¢aligkan-
ik devriminin on sekizinci yiizyil Avrasya’sina dihil bolgelerin

| GALISKANLIK DEVRIMI



¢ogunu etkiledigini 6ne stirdii. Yazara gére bu, bagka bakimlar-
danbirbirinden ¢ok farkh olan kiiltiirleri birlestiren etmenlerden
biriydi. Bu noktanin daha fazla ampirik aragtirmay: hak eden
6nemli bir soru olduguna inaniyorum.

Caligkanlik devriminin bir diger 6nemli uluslararas: nite-
ligi de yeni mallarin oynadigi roldii; bu mallar, onlan titketmeyi
arzulayan hane halklarini piyasaya yonelttikleri emegi arttirmaya
tesvik edebilmisti. Bu yeni ve cezbedici mallarin goze carpacak
kadar biiyiik bir kism1 Asya’dan geliyordu. Erken dénem baharat
ticaretinden pamuklu kumasa, porselene, gaya ve kahveye, Asya
trinleri Avrupa nifusunu daha galigkan olmaya iten metalarn
en 6nemlileri arasindaydi. Bu bakimdan, ele aldigimiz gériingt
baslangigta kisith bir cografyada ortaya ¢iktiysa bile, onu miim-
kiin kilan kiiresel bir ticari ekonominin yiikselisi s6z konusuydu.

Kitap ¢aligkanlik devriminin 6ykiistinti ginimiize kadar
izlemeyi deniyor. ilk ¢aligkanlik devriminden bu yana, iretici-
ler ve mallarla hane halklar ve istekleri arasindaki etkilesimler
énemli degisim gegirdi, bunlar da emegin piyasa faaliyetleri ve
ev isi arasindaki tahsisini etkiledi. Hane halklarinin ve bireylerin
degisen isteklerinin ve degisen kisitlarin siirtikledigi bu uyum-
lanmalar bugiin de devam ediyor. Tiiketici davraniginin bir tarihi
oldugu gibi bir gelecegi de var. Piyasa mallarini hane tyelerinin
refahinda artiglara déniistiirmek bugiin de hepimizin ytzlestigi
bir sorun. Umarim kitabim, okurlarini bu sorunun daha ¢ok dii-
stintilmeyi ve incelenmeyi hak ettigine ikna edebilir.

Mayis 2024
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ONSOZ VE TESEKKUR

Uzun dénemli ekonomik gelismeyi konu alan bu ¢alisma, ben-
zerlerinden tretim faaliyetleri yerine tiiketici isteklerine, birey
yerine de hane halkina odaklanmasiyla ayngiyor. Calismamiz
Bat1 tarihinin Sanayi Devrimi'ni deneyimledigi dénemi konu
ediyor, ancak bu devrim, hane halklarinin tiiketim hedefleri ve
bu hedeflere ulagma yollan degistikge belirlenen inisiyatiflerine
gereken 6nemi vermek tizere arka planda yer aliyor. Bu hane hal-
k1 davraniglar kompleksi — ¢aligkanlik devrimi — bugiin Sanayi
Devrimi olarak bildigimiz tiretim inisiyatiflerini miimkin kilan
daha genis baglam teskil ediyor.

Iktisatgilarin arz ve talepten olusan diinyasinda talebi
uzun dénemli gelismenin faili olarak yorumlamak yaygin de-
gildir; oyle ki bu tarz yorumlarin bir tiir heterodoksiye isaret
ettigi diigtintlur. Boyleyken, daha genis sosyal bilimler evrenin-
de, cagdas toplumda tiiketimin merkezi 6nemi siradan bir olgu
gibi gortlir. Tiketim olgusu hem ge¢ kapitalizmin tumturakl
elestirmenlerinin kaygilarin1 besler, hem de insan benliginin
post-modern ingacilanimi heyecanlandinr. Tiiketimi modellen-
mesi fazla zor oldugu icin bir kenara birakanlarla, daha fazla
aragtinlmaya degmeyecek kadar asikar bulanlar arasinda, genis
bir saha yeterince aragtinlmamig ve kuramlagtinlmamis olarak
kalir. Bu ¢aligma simdiye kadar sosyal bilimcilerin fazla ihmal et-
tigi — denilebilir ki, kasten ihmal ettigi — bir tarihsel gériingiiniin
daha iyi anlagilmasina katkida bulunmay: deniyor.
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Elinizdeki kitap bir iktisat tarihi ¢aligmasi. Ekonomik bir
birim olarak diisiiniilen hane halkinin bir tarihini sunuyor, boy-
lelikle uzun dénemli tiketici davranigina dair yeni bir iktisadi
cergeveye katki yapmayl amaghiyor. Diger bir deyisle, bu kitapta,
tiiketici isteklerinin bir tarihinin oldugunu, basitce bagka ve daha
koklii giglerin ikincil sonuglan ya da yaratic bireyselligin 6zerk
eylemleri olmadiklarini 6ne stirtiyorum. Bu amagla, ¢ogu kez 6n-
celikle sosyal, kiiltiirel ve ideolojik vegheleriyle degerlendirilen
hane halk: kararlarin1 yorumlamamizi saglayacak bir iktisadi ger-
geve gelistiriyorum. Bu gergevenin unsurlarini ¢aliskanlik devrimi
kavramu altinda topladim. Buna gore, belirli bir tarihsel dsnem
ve cografi bolgede, yeni bir hane halki ekonomik davranig bigimi
gitgide baskinlik kazandi. Bu davranis, piyasaya yonelik Giretimin
arzini ve genis ama rasgele olmayan bir tirtin yelpazesine olan ta-
lebi eszamanli olarak arttiriyordu.

Caliskanlik devrimi uzun on sekizinci ytizyil boyunca or-
taya gikt1. Bu hayli uzun “ytizyil,” 1650-1850 araligina denk geliyor
ve Ingiliz Sanayi Devrimi ile Fransiz ve Amerikan siyasi devrim-
lerini igeriyor. Béylesi ahisilmadik bir dénemlendirme, Bati tari-
hinde modern sanayi toplumunun kékenlerine dair uzun stire-
dir var olan varsayimlan sorgulatiyor — zaten amacim da bu. Bir
basit 6ykiiniin yerine diger bir basit 6ykii koymak niyetinde de-
gilim, ama bu ¢aligmanin, bildik “devrimsel” olaylar1 erken mo-
dern piyasalarin, hane halklarinin ve maddi kiiltrin daha genis
baglamina yerlestirmesi umudunu tagiyorum.

Caliskanlik devrimi burada tanimlandig1 bigimiyle on do-
kuzuncu ytizyilin ortasinda nefesini tiiketse de 6ykiimiiz burada
bitmiyor, aksine hane ekonomisinin tiiketici davraniginin izini
gliniimize kadar siirmeye devam ediyor. Kitabin son iki bolu-
miiniin iki amac var. Birincisi, “¢aligkan hane halkinin” ayriksi
niteliklerine dair kavrayisimizi, 1850’den sonraki yiizyilda yerini

16 | GALISKANLIK DEVRIMI



biraktig1 ¢ok farkli hane ekonomisiyle kiyaslayarak keskinlestir-
mek: ekmek getiren-yuva yapan hane halki. Ikincisi ise giiniimii-
zii ve gelecegi daha iyi anlamak. Gelecekteki segeneklerimize ve
bizibekleyenlere dair inanglarimiz, biytik élgiide, gegmiste nere-
de oldugumuz ve bugtine nasil geldigimizle ilgili dtistincelerimiz
tarafindan sekilleniyor. Bu ¢aligma, béyle konulardaki ortak kav-
rayislarimizin, 6zellikle de hane ekonomisi ve modern tiiketim
toplumuna dair olanlarin, yanhs oldugunu séyliiyor. Bu ytizden,
kitabin son bir amaci da gliniimiize ve miimkiin gelecek senaryo-
larina dair alternatif diiginme yollar1 6nermek.

Bu ¢aligma tek bir iilkenin deneyimine odaklanmadig:
gibi, Avrupa’nin ya da diinyanin tamamina uygulanabilecek bir
tarihsel gergeve de sunmuyor. Caligkanlik devrimi ve onunla ilig-
kili olan hane organizasyonu, esas etkisini Avrupa’nin sinirlan
tam olarak belli olmayan kisith bir bolgesinde gstermisti. En iyi
Kuzeybat1 Avrupa'da — Ingiltere'de, Algak Ulkeler'de ve Fransa
ile Almanya'nin bazi bolgelerinde — gézlemlenebiliyordu. Kuzey
Amerika kolonileri de, ekonomik ortam énemli bakimlardan
farkh olsa bile, bu nitelikleri paylagiyordu. Avrupanin kalanin-
da biiyiik gehirler bu niteliklerin bazilarim gésteriyordu, ama ne
Dogu Avrupa ne de Akdeniz havzasi devrimi tanimlayan temel
gelismelere tam anlamuyla istirak etmigti. Dolayisiyla bu ¢aliyma
da iilkeden tilkeye gezerek tarihsel kanit topluyor. Sonugta ortaya
¢tkan kargilagtirmali bir ¢aligma degil, daha ziyade, siyasi sinir-
lar yerine ortak bir deneyimle tanimlanan bir bélgenin birlesik
tarihi.

Bu kitabin ana diigiincesi hakkinda olduk¢a uzun siiredir,
araliklarla kafa yoruyordum. Oyle ki burada izini siirdiigim fi-
kirlerin bazilarini ilk defa 1968-9 yillarinda, doktora tezimi hazir-
larken edinmistim. Birkag erken tarihli makaleden sonra, hane
halklari ve tiiketici davraniglarina ilgimi uzun yillar boyunca bir
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kenara koydum. Bu ilgilerime ancak 1990 yilinda, ingiliz tarih-
¢i John Brewer beni maddi kiilttr ve tiiketim temalar etrafinda
diizenledigi bir dizi seminere katilmaya davet ettiginde dondtim.
Ancak 1986 yilinda Japon demografi tarihgisi Akira Hayami ile
yaptigimiz kisa gériig aligverisi olmasa, bu daveti kabul etmeye-
bilirdim. Hayami'nin Japon ekonomik gelismesinin bir “caligkan-
lik devrimi” — yiiksek 6lgtide emek-yogun bir ekonomik gelisme
— bigimini aldig fikri, beni Bat1'nin sanayi 6ncesi gelismesi tize-
rinde yeniden diigiinmeye sevk etti. Béylece Brewer'in daveti Ba-
tih bir “aligkanhik devrimi” savini 6ne stirdiigiim ilk makalelere
giden yolu agt1.

Bagka ytkumlulikler konuyu bir kez daha yillar boyun-
ca rafa kaldirmama sebep oldu. 1997-8 yihnda Oxford, All Souls
College’da ziyaretgi aragtirmaci olarak gegirdigim izin dénemi,
tiiketim iktisad ve tiiketici davramginin siyasal iktisad1 tizerine
okumalarimi genigletme ve derinlestirme olanag: verdi. Burada
Oxford ve All Souls College hakkinda anlatilan abartih 6ykiilerin
tamaminin dogru oldugunu kesfettim. Bu okullarin adetlerinin
altinda yatan mantiga ilk bakista, hatta Gizerine uzun uzadiya
diiginilse bile akil sir erdirilemeyebilir, ama akli kamgilamak
ve akademik bakis agisim genigletmekteki nihai basarilan ¢ok
biytiktir. Geriye bakinca, daha siki galigtigim yillar oldu, ama
muhtemelen daha ¢ok sey 6grendigim ve akademik yagsamin
giindelik ¢abasindan daha biiyiik zevk aldigim bir dénem olma-
d1. Bu dénemde bana yardimai olan Ingiliz iktisatc1 ve tarihgileri
uzun bir liste olugturuyor, burada muhakkak anmam gerekenler
arasinda miiteveffa Charles Feinstein, Paul David, Avner Offer,
Jane Humphries, Maxine Berg, John Robertson ve miiteveffa
Rees Davies var.

Oxford’da gegirdigim yil, ¢caliskanhk devrimi kavraminin
daha tam bir tammini gelistirmeme ve fikrimi on dokuzuncu
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ve yirminci yiizyillara genigletmeme olanak verdi. Bunun igin
bir kez daha, bulgularimi 2000 yilinda Cambridge Universite-
sinin McArthur Konferanslari'nda kendilerine sunma firsat:
buldugum Britanyali meslektaglarima tegekkiir bor¢luyum. Bu
konferanslar i¢in aldifim davet, ¢caligmalan kariyerim boyunca
karsilamaya ¢abaladigim bir standart ortaya koymus olan Sir
Tony Wrigley'in yardimiyla uzatildi. Bilgili ve elestirel bir din-
leyici toplulugunun karsisina ¢tkmak biiyik bir lutuftur, ben de
Cambridge’den bu konferanslan elinizdeki kitaba nasil dénustii-
recegime dair daha berrak bir zihinle ayrildim. Bunun igin 6zel-
likle Martin Daunton’a, Richard Smith’e, John Hatcher’a, Alan
Macfarlane’e, Paul ve Margaret Spufford’a, Emma Rotschild’a ve
Sheilagh Ogilvie’ye tesekkiir etmek istiyorum.

Arkasindan gelen olaylar bu dért konferans: elinizdeki
kitabin alt1 béliimiine dénustiirmemi yavaglatti. Neyse ki 2005
sonbaharinda Hollanda ileri Caligmalar Enstitiisti'nde (NIAS)
bir ders dSnemigegirme firsati, konferanslardan beri zamanimin
¢ogunu alan idari gorevlerden kurtulmami sagladi. Bu NIAS
ilk ziyaretim degildi; hatta dérdiincii gidisimdi. NIAS neredeyse
yiiklendigim her biiytik 6lgekli akademik projeyi tamama erdir-
memi sagladi, bu ytizden kendilerine sonsuza dek minnettar ka-
lacagim. Enstiti Mudiri Wim Blockmans'in misafirperverligi,
cahisanlarin etkin destegi ve uluslararasi ziyaretgi bursiyer top-
lulugunun getirdigi canlilik, hem miigfik bir siginak, hem ¢ahs-
maya odakl1 bir aragtirma ortami, hem de bereketli bir akademik
ahigveris forumu yaratti. NIAS’a ev sahipligi yapan Wasenaar da
burada anilmay1 hak ediyor; bu kasabanin sakh giizelliklerini
bana sorarsaniz en iyi igine gémiilmis olanlar takdir edebilir.
NIAS ziyaretimin Eric Jones'un, Tony Atkinson’in, Barbara Ha-
nawalt’in ve Ruth Mohrmann'in enstitiide bulundugu déneme
denk gelmesi giizel bir tesaduftii. Aralarinda Peer Vries, Henk
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Wesseling, Ad van der Woude ve Jan Luiten van Zanden'in de
bulundugu Hollandali meslektaglarimla ve Belgika'da da Bruno
Blondé, Erik Thoen, Walter Prevenier ve Herman van der Wee ile
kargilagmamsa ziyaretimi daha da faydali kilda.

Aklimdaki fikir ve sorularin bu kitaba déniigmesi, bana
sunulan bitiin bu firsatlarin yan sira gesitli tilkelerden ¢ok say1-
da insanin éneri ve sorularinin da triiniydi. Hepsine mutegsek-
kirim, ve mutat oldugu tizere, kitaptaki hata ve eksiklerin sorum-
lulugundan hepsini muaf tutuyorum.

Aileme bagka tiirden, ama bu ¢aligma i¢in hi¢ de daha az
6nemli olmayan tiirden bir tesekkir bor¢luyum. Diistincelerimi
gelistirdigim yillar boyunca ¢ocuklarim evden ayrildi ve kendi
hanelerini kurdu. Bu stireci yakindan izlemek hem egitici hem de
kivang vericiydi. Bu deneyim, dogamdaki kétiimserlige ragmen,
ailenin gelecegine dair kétiimser olmami olanaksiz kildi.

Berkeley ve Wassenaar
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UZUN ON SEKIizZiNci YUZYILDA
TUKETICi iSTEKLERININ DONUSUMU

20 Nisan 1697 tarihli Amsterdamsche Courant gazetesi, okuyucula-
rin1 yeni bir tirtinle tanigtirdi: zak-aaderbol, ya da cep kiiresi. Cap1
bes santimetreyi ge¢meyen bu kiire, i¢ kisminda géklerin takim-
yildizlarla birlikte resmedildigi bir deriyle kaplanmist1 — uzayin
en erken yerkiire-merkezli temsillerinden biriydi bu. Cep kiiresi-
ni tasarlayan haritacilar Abraham van Ceulen ve Gerrit Drogen-
ham, tirtini “astronomiye ve diger bilimlere géniil verenlerin yani
sira cep saati tasimaya aligkin olan herkese de” 6neriyorlarda.’

O tarihte cep saati, Christiaan Huygens'in 1657'de ilk sar-
kagli saati gelistirmesiyle pazarini kilise kuleleri ve diger kamusal
yapilardan evlere dogru biiyiitmekte olan saatgilik endiistrisinin
yeni bir icadiyd. Saatin burjuva ve hatta orta sinif ve giftci aileleri
arasindaki yayllmasi dikkat gekici 6l¢tide hizliydr* ve zaman tut-

1. Tamitimin tam metni: “Seer bequam voor alle Liefhebbers der Astronomie en
andere Konsteyn, gelyk een sak-horlogie alom by sig te dragen.” Amsterdamsche
Courant, 20 Nisan 1697.

2. Duvar saatleri, cep saatlerinin aksine, ticarilesmis kirsal bolgelerde sehirlerde
oldugundan daha hizli yayilmis olmalidir. Frizya'da 1677-86 aras: gibi geg bir ta-
rihte bile en az on siit inegine sahip gérece varlikh ciftgilerden higbiri 6ldtgiin-
de geride duvar saati birakmamugt1. Oysa 1711-50 yillar arasinda benzer tabaka-
dan giftgilerin tereke kayitlaninin ytizde 86’s1 6lenin evinde bir duvar saatinin
var oldugunu kaydediyordu. Geg on sekizinci yiizyila gelindiginde, Amsterdam
yakinlarindaki Weesperkapel koyi iftgilerinin terekelerinin ytizde 8o’inde
duvar saati kaydi bulunmaktaydi. Benzer sekilde, Ingiltere'deki Kent ilgesinde
(county) on yedinci ytizyllda az sayida tereke duvar saati kaydediyor, halbuki
1720-1749 arasinda terekelerin yiizde 54'iinde boyle bir kayda rastlaniyordu.
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ma bilimine taginabilirligi ekleyen cep saatleri de yiiksek fiyatini
karsilayabilen musteriler arasinda biiyiik ilgi gérdii. Van Ceulen
ve Drogenham’a gére cep kiiresi, modern insan i¢in vazgegilmez
olan cep saatinin dogal bir eglikgisiydi. Her iki araca da sahip olan
kimse, zamanda ve mekinda nerede oldugunu kolaylikla tayin
edebilecekti. Cep telefonlarini ve Blackberry'lerini her daim ya-
ninda tagiyan giiniimiiz insaninin duyarsiz kalmayacag: bir va-
atti bu.?

Cep kiiresi piyasada tutunamadi. O dénemde Hollan-
da’da bulunan Biiyiik Petro bir tane satin alsa da* tiiketicilerin
biiytik boliimii yeni ¢ikan tirtine kayitsiz kaldi. Cep saati ise hizla
her siniftan insanin arzuladig bir tiiketim nesnesi haline geldi.
Avrupasaat iiretimi, cep kiiresinin piyasaya stirtildigt donemde
birkag on binde seyreden yillik seviyelerden, on sekizinci ytizyihn

Ucra Cornwall'da ise duvar saatleri nadir bir esya olmay: siirdiirdii. 1720-49
yillar: arasinda terekesi diizenlenmis hanelerden yalmzca ytizde g'unun duvar
saati vardi Jan de Vries, “Peasant Demand Patterns and Economic Develop-
ment. Friesland, 1550-1750,” der. W. N. Parker ve E. L. Jones, European Peasants
and Their Markets. Essays in Agrarian Economic History (Princeton, N.J.: Prince-
ton University Press, 1975) i¢inde, s. 205-66; H. van Koolbergen, “De materiele
cultuur van Weesp en Weesperkarspel in de zeventiende en achttiende eeuw,”
Volkskundig Bulletin 9 (1983): 3-52; Mark Overton, Jane Whittle, Darron Dean
ve Andrew Hann, Production and Consumption in English Households, 1600-1750
(Londra: Routledge, 2004), s. 111.

3. Adam Smith de duyarsiz kalmamigti. “Kag insan liizumsuz seyler igin para
harcayarak kendini mahvetmistir? Bu oyuncak tutkunlarinin hoguna giden gey
fayda degil, esyay: galistiran makinelerdeki diizenli harekettir. Cepleri boyle
nesnelerle doludur; 6yle ki daha fazlasini tagimak igin giysilerine yeni cepler
diktirirler. Bir siirti siis egyasiyla gezerler; bu egyalar agirlikta ve bazen de deger-
de siradan bir Yahudi kutusundan agag1 olmaz, kimisi bazen ise de yarayabilir,
fakat hepsi her zaman kolayca atilacak seylerdir ve faydalar1 hepsini birden tagi-
manin yiikiine asla degmez.” Adam Smith, The Theory of Moral Sentiments [1759,
gozden gegirilmig bask: 1790], der. D. D. Raphael ve A. L. Macfie (Oxford: Oxford
University Press, 1976), s. 180.

4. Der. Renee Kistemaker vd., Peter de Grote en Holland (Bussem: Amsterdam
Historisch Museum, 1996), s. 163.
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son ¢eyreginde yilda dért yiiz bin civarina yiikseldi.’ Bu son do6-
nemin sadece on yilinda Bat1 ve Orta Avrupanin yetiskin erkek
nifusunun (saat pazarinin neredeyse tamamini olusturan cog-
rafi bélgedeki potansiyel miisterilerin) ceyregine yetecek sayida,
her gesitte ve kalitede saat tiretildi.® 1675 civarinda ingiliz tereke
kayitlarinin ytizde onundan azinda goértilen saatler, 1720'ler itiba-
riyla kayitlarin tgte birinden fazlasinda, 1770-1812 arasinda ise en
yoksul kesimin kayitlarinin bile en az ytizde 38'inde gézleniyor-
du. Paris kayitlarina gére de 1700 gibi erken bir tarihte bile hiz-
metgilerin ytizde 13't ve ticretli ¢aliganlarin yiizde 5'i bir cep saati
sahibiydi.” Yiizyiln ileri dénemlerinde, Kuzey Ingiltere mahke-

5. David Landes, Revolution in Time. Clocks and the Making of the Modern World
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1983), s. 231, dn. 19; s. 442.

6. Hans-Joachim Voth benzer bir hesabi Ingiltere icin yapti; burada 1775-1800
yillari arasinda Avrupa'daki toplam cep saati sayisinin yiizde 40’1 iiretilmigti.
Cep saatlerinin kullanim 6mriintin (Voth'un kestirimine gére) be ile on iki y1l
arasinda oldugu distnilirse, 1800'de cep saati stogu 1,4 ile 3,1 milyon arasinda
olmaliydi. Bu say1 erkek ve kadin toplam 5,5 milyonluk bir yetiskin niifusa kar-
sihktr. Hans-Joachim Voth, Time and Work in England, 1750—1830 (Oxford: Ox-
ford University Press, 2001), s. 51. 1700 y1lina ait bagka bir kestirim Ingiltere'deki
cep ve duvar saati stogunu 200.000 olarak tahmin etmektedir. Paul Glennie ve
Nigel Thrift, “The Spaces of Time” (Bristol Universitesi, Yayimlanmamug Yiik-
sek Lisans Tezi, 1999).

7- Lorna Weatherill, “The Meaning of Consumer Behavior in Late Seventeenth
and Early Eighteenth Century England,” der. John Brewer ve Roy Porter, Con-
sumption and the World of Goods (Londra: Routledge, 1993) i¢inde, s. 220. Yoksul
terekeleri Essex’ten’dir: Peter King, “Pauper Inventories and the Material Lives
of the Poor in the Eighteenth and Early Nineteenth Centuries,” der. Tim Hit-
chcock, Peter King ve Pamela Sharpe, Chronicling Poverty, The Voices and Strate-
gies of the English Poor, 1640—1840 (New York: St. Martin’s Press, 1997) iginde, s.
155-91. Ingiltere icin daha fazla kanit, Bristol ve cevresi hakkindaki ¢aligmasin-
da 1660-99 arasinda diizenlenmis terekelerin yiizde 3'iinde, 1700-39 arasinda ise
ytizde 22’sinde saatlere rastlayan Eastabrook tarafindan saglanmaktadir. Yazar,
¢ahsmasinda “eski alicilar” (sosyoekonomik statiileri dolayisiyla yeni liks ti-
ketim maddelerini edinme ihtimali fazla olanlar) kategorisini gelistirmistir. Bu
kategoriye ait hane halklarinin ytizde 22’si heniiz 1660-99 arasinda saate sahipti,
1700-39 arasinda bu oran yiizde 72'ye kadar ytikselmisti. Carl B. Estabrook, Ur-
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melerinde hirsizlik davasi agan galint1 saat sahiplerinin yansin-
dan fazlasi ¢ahisan simifindan erkeklerdi.® 1780’lere gelindiginde
Paris terekelerinde hizmetgilerin 70'inin ve ticretli kesimin de
ylizde 32’sinin saat sahibi oldugu goériliyordu.® Cep saati pahah
bir mal olmaya devam etti — en ucuzlarn bile birkag haftalik ticrete
denk maliyetteydi — fakat kullanim yine de yayginlasti, ¢iinki bu
saatler beklenmedik ya da toptan kazanglann harcandig baglhca
tiiketim nesnelerindendi. Dogu Hint Adalari’na yillar stiren bir
yolculuktan ya da iyi gegen bir balik veya balina avindan dénen
bir denizci, hasat sonunda ticretini almug bir ¢iftlik iscisi, kiigtik
bir servetin mirasgisi, ya da basarih bir hirsiz — hepsi paralarim
calisan erkegin statii gostergesi olan cep saatinin de aralarinda ol-
dugu az sayidaki mala harcama egilimindeydi.” Temel ge¢imini
saglayacak mali kaynaklardan dahi ¢ogu zaman yoksun olan pek
ok on sekizinci ytizyll ailesi, yine de cep kiirelerine olmasa bile
duvar ve cep saatlerine sahipti.”

bane and Rustic England. Cultural Ties and Social Spheres in the Provinces, 1660—1780
(Manchester: Manchester University Press, 1998), s. 141.

8. John Styles, “Manufacturing, Consumption and Design in Eighteenth-Cen-
tury England,” der. Brewer ve Porter, Consumption and the World of Goods iginde,
s. 538.

9. Daniel Roche, Le Peuple de Paris. Essai sur la culture populaire au XVIIle
siécle (Paris: Aubier Montaigne, 1981), s. 226.

10. E. P. Thompson, “Time, Work-Discipline and Industrial Capitalism,” Past
and Present 38 (1967): 56—97; Paul Glennie, “Consumption within Historical Stu-
dies,” der. Daniel Miller, Acknowledging Consumption. A Review of New Studies
(Londra: Routledge, 1995) iginde, s. 174.

11. Anne McCants, “Petty Debts and Family Networks. The Credit Markets of
Widows and Wives in Eighteenth-Century Amsterdam,” der. Beverly Lemire
vd., Women and Credit. Researching the Past, Refiguring the Future (Oxford:
Berg Publishers, 2001) iginde, s. 33-50. Saatlerin halktan tiiketici géziindeki ca-
zibesi statii cagrisimlarindan ibaret de degildi. Cep saatleri, 6zellikle de altin ya
da giimiis kasali olanlar, rehine verilebilir nitelikteydi ve rehine diikkanlar ve
bankalar1 da Avrupa'nin biiyiik sehirlerinde iktisadi hayatin 6nemli kurumla-
riydi. Bakiniz Laurence Fontaine, “The Circulation of Luxury Goods in Eigh-

24 | GALISKANLIK DEVRIMI



Uriin inovasyonu ve tiiketici talebi tarihinin bu bslimi,
kadin ve erkeklerin tiiketici olma yéniinde erken tarihsel evrimi-
ne dikkat cekmesiyle de giiniimiiz meselelerini ¢agnstinr. Ger-
¢ekten de iginde yasadigimz tiikketim toplumunu anlama gabala-
rimz1 gekillendiren kaygi ve biiyiilenmeyle kanigik duygularimiz
g6z ontne alindiginda, tiiketimin tarihine yénelmemiz dogal
sayllmahdir. Tiiketici davraniginin bir tarihi var midir? Diger bir
deyisle, tiiketici isteklerinin yapisal bir ilerleyisi s6z konusu mu-
dur? Tiketimin ve tiiketim toplumunun evriminde déntim ya da
ayrigma noktalar1 olmug mudur?

Bu goériiniiste masum sorularin arkasinda sosyal bilimle-
rin temel meselelerinden biri, yapi-fiil sorunu vardir. Bireyler
titketimlerinde faal yaratic1 6zneler midir, yoksa segimleri digsal
gliglerce tamamen belirlenmese de iyiden iyiye yapilandirilmig
mudir? Dikkatimizi varsayilan failimiz olan migteriye mi yoksa
onu kisitlayan ve yénlendiren toplumsal, ekonomik, kilttirel
ve siyasi glilere (Ureticiler, tacirler, yasalar, kilttrel gelenek-
ler, dinsel inaniglar vb.) mi yoneltmeliyiz? Tuketici davranigina
odaklanan tarihsel aragtirmalar, ister tarihgiler isterse iktisat¢i-
lar tarafindan yazilmis olsun, bu iki yaklasimdan birini benim-
semektedir. Bu ise bir yandan bireylerin gelisigtizel itkilerinin
yarattig1 kaosu, diger yandan toplumsal yapilarin ve kurumlarin
amansiz baskisini hesaba katan bir tarih igin pek az kavramsal
alan birakir.

Tarihgiler bir gériingtiye dair temel sorularin o gériingtiniin
kokenlerine bakarak yanitlanabilecegi seklindeki yanlis varsayim-
la gahgmaya egilimlidir. Burada umulan, sonradan aligkanhklarin
sisiyle 6rtiilmiis olan gériingiilerin, hakiki dogalarini bu erken ev-

teenth-Century Paris. Social Redistribution and an alternative Currency,” der.
Maxine Berg ve Elizabeth Eger, Luxury in the Eighteenth Century. Debtes, Desires
und Delectable Goods (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2003) iginde, s. 89—102.
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reye ait giplak gerceklerde gézler 6niine sermesidir. Bu bakimdan,
tarihgilerin modern tiiketimciligin kokenlerini tekrar tekrar kegfet-
meleri ve Ronesans’tan II. Diinya Savag1 sonrasina kadar en az beg
ayn tarihsel dénemde “tiiketici devrimlerine” rastladiklarini iddia
etmeleri de bize yardim etmez.” Gergekten de tarihgiler sayisiz
kere Batih Insan’1, ya da onun buiyiikge bir alt kiimesini, geleneksel
tiiketim kaliplannin yasamin her veghesiyle uyum iginde oldugu
bir Cennet'ten, “tiiketimciligin” cesur yeni diinyasina tagimis, bu
yolculugu da dehset ve biiytilenmeyle kaydetmislerdir.” On doku-
zuncu yiizylldan énce kesfedilen “tiiketici devrimleri” genellikle
biiyiilenmeyle kargilanir. lyisiyle kétiisiiyle, bu tiiketiciler moder-
nitenin ingasinin énciileri olarak gériliir; bu insanlarin en siradan
tiiketim faaliyetlerine bile kahramanca bir nitelik atfedilir. Ancak
zaman ilerledikge tarihgilerin anlatilan da karanliklagir. Yeni tiike-
ticiler sik stk modern toplumun kurbanlan ya da aci, yabancilas-
mi§ meyveleri olarak resmedilir; bu kez de en faydal tiiketici pra-
tiklerinde bile ucuz ve bayag bir hava hissedilmeye baslar.

12. Bahsi gegen beg “tiiketici devriminin” tarihyazimsal bir 6zeti i¢in bolim so-
nundaki Ek’e bakiniz.

13. Tiketimcilik (consumerism) tabirini kullanmaktan ¢ahsma boyunca mim-
kiin oldugunca kaginacagim. Sik¢a kullanilsa da bu terim nadiren tanimlan-
mugtir. Stearns daha ¢ok eksiklikleriyle géze ¢arpan bir tanim 6nermeyi de-
nemistir: “Tiiketimcilik, ¢ok sayida insanin yagam hedeflerini, gecimlik ya da
geleneksel sebeplerle ihtiya¢ duymadiklar nesneleri elde etmeye bagladig bir
toplumu betimler.” Peter N. Stearns, Consumerism in World History. The Global
Transformation of Desire (Londra: Routledge, 2001), s. ix. Steven Miles da bizi
fazla ileriye gétiirmez: “tiketimciligin incelenmesi titketim eyleminin ardinda
yatan karmagikliklar hesaba katmay1 denemelidir. Nihayet tiiketim bir eylem-
ken tiiketimcilik bir yagam bigimidir.” Bu ayrim, gérecegimiz gibi, iktisatgilarin
nesnelerin edinilmesi ile nihai tiiketilmesi arasinda yaptiklar1 6nemli ayrim
dikkate almayan fazla basit bir tiiketim tauimina dayanmaktadir. Bir kez ti-
ketimin sagladig faydanin gesitli boyutlan oldugu kabul gérdugiinde, Miles1n
ayrimi ¢oker. Konu hakkinda bir ézet igin bkz. Peter N. Stearns, “Stages in Con-
sumerism. Recent Work on the Issues of Periodization,” Journal of Modern His-
tory 69 (1997): 102—-17.
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Tarihgilerin uzun siiredir benimsedigi bu yorum dogru ve
yanl ihtiyaglar arasinda keskin bir ayrima dayanir ve bireylerin
bu ayrimi fark etmesini engelleyen ezici giigleri — kapitalist iire-
ticilerin ¢ikarlari, moda elitinin etkisi, devletin yénlendirmeleri
—vurgular. Son yillarda ise tiiketimin bu toplumsal yorumunun
gozden diigmesinin yaratti§1 bosluk kiiltiirel yorumlarca doldu-
rulmugstur. Kuskusuz eski ideolojilerin yagsamdan yoksun bigim-
lerine takili kalmis aragtirmacilar héli ¢ok sayidadir; ama yeni
akademik iklim kendini bigimlendiren bireyin iradesinin zaferini
kutlamaya egilimlidir. Burada tiiketici davrang1, kisitlayic1 eko-
nomik ve toplumsal gliglerden iyiden iyiye kurtulmus ve genis
bir otonomiye sahip bir kiiltiirel gériingii olarak karsimiza ¢ikar.
Tiketim artik 6ncelikle iktisadi bir olay degildir; daha ¢ok, bi-
reylerin “her bir mala ve faaliyete kendi segtikleri anlam ytikle-
dikleri™ piyasa oyununda, iletisim ve temsil iglevlerini tstlenir.
Kisacas1 post-modernizmde “tretimde temellenen simif siyaseti,
yerini her alanda tiiketim etrafinda kurulan kiltiirel kimlik poli-
tikalarina birakir.™s

Iktisatgilar ise arz ve talebi — tiretim ve tiiketimi — piyasa
ckonomilerini sekillendiren eglenik gtigler olarak kabul etmeye
her zaman hazirdirlar, ancak ekonomik biiytime stireglerini agik-
lamada talebe nedensel bir rol yiiklemeye genellikle yanagmazlar.

14. Liisa Uusitalo, “Consumption in Postmodernity. Social Structuration and
the Construction of Self,” der. Marina Bianchi, The Active Consumer (Londra:
Routledge, 1998) iginde, s. 227. Bu tiir akil yiiritmelerde semiyotikten esinlenen
Jean Baudrilliard'in neo-Marksizm'inin etkisi belirgindir: “Kapitalist toplum-
larda, tiiketim yalnizca mallara ilistirilen simgelerin tiiketildigi bir stireg olarak
anlagilmahdir.” Colin Campbell, “Consumption. The New Wave of Research in
the Humanities and Social Sciences,” Journal of Social Behavior and Personality 6
(1991): 61.

15. Jonathan Clark, Our Shadowed Present. Modernism, Postmodernism, and History
(Stanford, Calif.: Stanford University Press, 2004), s. 4.
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Modern ekonomik biiylimenin agiklanmasi kagimlmaz olarak
“arz-yénelimli” bir sigramaya dayanur. iktisat tarihgileri bu sira-
manin kokenlerini teknolojik gelismede, biiyiiyen sermaye arzin-
da, enerji ve hammaddelerde, ya da bu tiretim faktérlerinin daha
verimli kullanilmasin1 miimkiin kilan kurumlarda aramugtir. Bu
anlatilarda kritik karar alic1 her zaman igletme ya da girigimcidir.
Elbette tiim bunlara ragmen Adam Smith’in deyisiyle “tiiketim,
tiim tretimin nihai amaci ve maksadidir.” Yine de Smith'’in dili
okuyucularinda arz ve talep arasindaki nedenselligin yoni konu-
sunda kugskuya yol agmamugtir: Tiiketici geligen tretici giiglere
tepki verir, tretici gligler tiiketiciye degil.”

Benim tiiketici davranigina ilgim bu noktada bagladi: arz
ve talep arasindaki iligkileri ayristirma ¢abasinda. Sanayi Dev-
rimi'nin teknoloji temelli ve dolayisiyla arz-yanh dogasi, uzun
stiredir iktisadi bliyimenin herhangi bir bagka nedeninin ya da
daha erken bir evresinin aragtirilmas: yéniinde 6nemli bir en-
geldi. Oysa Kuzeybat1 Avrupa'da daha erken kisi bagina gelir
ve maddi yasam kalitesi artiglarina dair biriken kamitlar, Sanayi
Devrimi'nin uzun erimli bilytimenin baglangi¢ noktas: oidugu
seklindeki ortodoks diistinceye dair ciddi kusku dogruyordu.
Boylece ilgimi giderek iktisadi biiytimede tiiketici talebinin yeri-
nin yeniden diigtiniilmesine kaydirdim.”

16. Adam Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations
([1776] orijinal basim, Londra: Methuen, 1904; yeniden basim, Chicago: Univer-
sity of Chicago Press, 1976), Cilt II, Kitap IV, Boliim VIII, s. 179.

17. Joel Mokyr, “Demand vs. Supply in the Industrial Revolution,” Journal of
Economic History 37 (1977): 981—1008. “[Sanayi Devrimi'nin] ‘nerede’, ‘ne zaman’
ve ‘ne kadar hizli’ oldugu taleple iligkili stireglerde degil, oncelikle arzda aran-
malidir” (s. 1005).

18. Bu meseleler tizerine modern iktisadi biiyiime kavrami etrafinda daha de-
tayh bir tartigma igin bkz. Jan de Vries, “Economic Growth Before and After the
Industrial Revolution. A Modest Proposal,” der. Maarten Prak, Early Modern
Capitalism (Londra: Routledge, 2001) iginde, s. 177—94; Jan de Vries ve Ad van
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Talebi Marshall'n arz-talep makasinin agizlarindan biri
olarak yerli yerine koyma ¢abam, beni zamanla daha biiytik ve ta-
kibi daha da zor bagka bir soruna y6neltti.” Standart tiiketici kura-
mu piyasa kargisinda bireysel faydasini bagkalarimin kararlarim géz
oéniine almaksizin maksimize eden bir “egemen” tiiketiciyi varsa-
yiyordu. Baglamindan koparilmis birey tizerindeki bu odaklanma
giintimiizde de sorunlar dogurabilirdi, ancak tarih i¢indeki bireyin
aile baglar ve ytikimliliklerini gormezden gelmek igin kesinlikle
fazla 6nemliydi. Bylece nasil talep beni tiiketiciye gotiirdiiyse, tii-
ketici de aileye ve hane ekonomisine gétiirdii.

Projem hizla talebin basite arzin yanina eklenmesinden
qikarak hane davramigini piyasayla iligkilendirme sorununa do-
niigtii. Tarihteki ve iktisattaki pek ¢ok ¢agdas gelisme hane eko-
nomisini ve tiiketici davranigini tarihsel goriingtiler olarak di-
sinme ¢cabamda bana rehberlik etti. Bunlar kisaca:

1. Erken Modernite Uzmanlarimin Bagkaldirisi. Erken
modern Avrupa’nin tarimi, sehirlesmesi ve 6n-sana-
yisi ile niifus ve aile tarihi Gizerine otuz yillik literatiir,
biiylimenin olmadig1 geleneksel bir ekonomi varsa-
yimin1 kokten sorguladi. Buglin Sanayi Devriminin
teknoloji kirilmalarindan 6nce de anlaml iktisadi
biliytimenin ortaya ¢ikmig oldugu zaman zaman ka-
bul ediliyor, ancak bu siirecin dinamikleri gizemini
koruyor.*

der Woude, The First Modern Economy. Success, Failure, and Perseverance of the Dut-
ch Economy, 1500—1815 (Cambridge: Cambridge University Press, 1997), s. 711—22.
19. Alfred Marshall 1890 tarihli Principles of Economics eserinde meseleyi s6yle
ortaya koyar: “Degeri belirleyenin fayda mu [talep] yoksa tiretim maliyetleri mi
larz] oldugunu tartigmak, kagidi1 makasin tstteki agzinin m yoksa alttaki agz-
nin m1 kestigini tartigmak gibidir.” Kitap 5, Blim 3.

20. Bu kavramin tam bir agiklamasi icin bkz. Jan de Vries, “The Industrial Revolu-
tion and the Industrious Revolution,” Journal of Economic History 54 (1994): 251-3.
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2. Ingiliz Sanayi Devrimi'nin Revizyonist Makroiktisadh.
Ingiliz ekonomisinin klasik Sanayi Devrimi (1760-
1830) dénemindeki performans: hakkinda bugiin be-
nimsenen goris, 6nceki biiytime tahminlerini yariya
digtirdii.* Bu digiik hizdaki makroekonomik bii-
yime de teknoloji ve artan arzin modern ekonomik
biiytimeyi “baglatan” etmenler oldugu seklindeki ge-
leneksel argiimanin kuvvetini azaltt1. Bylece s6zii ge-
gen yillarin 6nceki donemle arasindaki karsithk aza-
lirken, sanayi-6ncesi Britanya ile ona komsu iilkelerin
disindigiimizden daha “zengin” oldugu anlagildi.

3. Bati Avrupa Evlilik Oriintiisii, Cambridge Niifus ve
Toplumsal Yap: Tarihi Grubunun éncii ¢aligmalan
modern batili toplumlarda gériilen ¢ekirdek aile ya-
pilarinin sanayilesmenin bir Grtint olmayip ¢ok daha
eskilere gittigini ortaya koydu. Bu arada John Haj-
nal'in qiir acan makaleleri bu tiirden gekirdek aile-
lerin hususi birtakim niteliklerine dikkat ¢ekti. Bat1
Avrupa'ya has gibi goriinen bu niteliklerin toplum ve
ekonomi tzerinde kapsamh etkileri oldugu kesinse
de bunlar heniiz tam olarak anlagilmus degil.* Ote

21. N.F.R. Crafts ve C. K. Harley, “Output Growth and the British Industrial
Revolution. A Restatement of the Crafts-Harley View,” Economic History Review
45 (1992): 703—30. Joel Mokyr, “Accounting for the Industrial Revolution,” der.
Roderick Floud ve Paul Johnson, The Cambridge Economic History of Modern
Britain Vol. 1., Industrialisation, 17001860 (Cambridge: Cambridge University
Press, 2004) iginde, s. 4—10. Eski goriig su ¢ahgma tarafindan bigimlendirilmis-
ti: Phyllis Deane ve W. A. Cole, British Economic Growth, 1688—1959 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1967).

22. John Hajnal, “European Marriage Patterns in Perspective,” der. D. V. Glass ve
D. E. C. Eversley, Population in History. Essays in Historical Demogrﬁphy (Londra:
Edward Arnold, 1965) iginde, s. 101—43; John Hajnal, “Two Kinds of Preindustrial
Household Formation System,” Population and Development Review 8 (1982): 449-94-
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yandan bu tiir hane halkinin demografik davraniglan
tizerinde detayh aragtirmalar olmasina kargin, ekono-
mik davramg konusu hentiz aydinhga kavugmadi.

4. Yeni Hane Halk: Iktisads. Tiiketici kuramindaki gelis-
meler ve aile iiyelerinin davramslarina Gary Becker
ve bagkalarinin bagim gektigi yeni yaklagimlar, daha
once iktisadi bir “kara kutu” olan aile ya da hane hal-
kina 151k tutmaya bagladi. Bu literatiir, zaman tahsisi-
ne odaklanarak, tiiketim ve tiretim kararlarin1 aydin-
latic1 sekilde birbiriyle iligkilendiriyor. Bu konudaki
¢aligmalarin bir kismi 19607ara kadar geri gitse de,
elde edilen kavramlarin tarihsel uygulamalari ve hane
halki davranigindaki tarihsel degismelerin bu model-
lere eklemlenmesi yeni galigmalar: bekliyor.»

Bu farkli yazinlar bir arada erken modern iktisat tarihine yeni bir
yaklagimin, belki de daha fazlasinin araglanim bize sunuyor. Bu
yeni yaklagim 6ncekilerin yerini almaktan ¢ok onlar1 destekliyor,
ama gifte devrimin — Sanayi ve Fransiz Devrimleri — modern ta-
rihin anahtarlar oldugu gibi iddialar1 sorgulamamiza da yol ag1-
yor.* Béylelikle elinizdeki ¢alisma, uzun erimli yapisal degisime
iligkin kuramlarin ¢oguna egemen olan modern ekonomik bii-

23. Gary S. Becker, “A Theory of the Allocation of Time,” The Economic Journal
75 (1965): 493—517; K. Lancaster, Modern Consumer Theory (Aldershot: Edward
Elgar, 1991); Staffan B. Linder, The Harried Leisure Class (New York: Columbia
University Press, 1970).

24. Sanayi Devrimi'nden 6nceki ve sonraki ekonomik yasam arasindaki farkla-
rin abartildigini savunan bir ¢aliyma igin bkz. de Vries, “Economic Growth Be-
fore and After the Industrial Revolution,” s. 177-94. Tarihgiler olarak gectigimiz
otuz yilda epistemolojik ve felsefi meydan okumalara ne kadar agik olsak da,
disiplinin ilerlemesine engel olan bu dénemsellestirmeyi, yeni nesil tarihgilerin
nasil egitilecegini belirledigi igin, kiskanghkla koruduk.
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yliime ve devlet olusumlan stireglerine bir tigtinciistinii eklemeyi
amaghyor: hane halkinin yapis1 ve davranigi.”

HANE VE PiYASA

Giintimizde, yeni bir meta-tarihsel kavram ve ona eglik eden
bir bliytik anlat 6ne siiren bir tarihginin yapmasi gereken birgok
izahat oldugunun farkindayim.** Hele bu kavram 6diing alinmus,
belirsiz, ya da biraz fazla kurnazca ise daha da fazla izah gerekir.”
Bu bakimdan 6éntimdeki ig korkutucu; ben de okuyucunun sab-
rina siginarak séze ¢alisgmanin analitik gergevesinin yap: taglarim
ele almakla baglamaliyim.

25. Farkh amaglarla da olsa benzer bir sav surada dile getirilmisti: Mary S. Hart-
man, The Household and the Making of History. A Subversive View of the Western
Past (Cambridge: Cambridge University Press, 2004), s. 1-5.

26. Postmodernizmin 6nde gelen savunucularindan Jean-Frangois Lyotard bu
aldatic1 terimi [postmodernizm] 1979'da hayranhk verici bir kesinlik ve ézliiliikle
tanimlamigt1: “meta-anlatilar kargisinda kugkuculuk.” Jonathan Clark da ben-
zer bir tanim 6neriyor: “Postmodernizm, tarihsel olanin reddinin en kuramsal
ifade ediligidir. Bu reddetme postmodernizmin kendisini, ‘modernist’ addettigi
gergek ve nesnellik karsisinda konumlandirmasinin ve nesnel otorite iddia eden
biiytik anlatilar kiimesi olarak gérdugi seylerin yerine yerellesmis anlatilarin
ve akigkanhklarin gegitli 6riintiisiinii koymasinin sonucudur.” Clark, Our Sha-
dowed Present, s. 3. Elinizdeki ¢aliyma postmodern ilginin baghca nesnelerinden
birine, tiiketime odaklaniyor; fakat onu tarihle destekliyor.

27. Terimi ortaya atan, Japonya’nin emek-yogun endiistriyel gelismesini Bat'mun ser-
maye-yogun sanayilesmesiyle kargilastiran Akira Hayami olmustu. Benim terime
ilk rastlayigm da Profesér Hayami ile bir sohbetim sirasinda oldu. “Dogu Asya” ve
“Bat1” galigkanhk devrimleri Ugtincii Bsliim'de kiyaslaniyor.

“Dogu Asya Gahskanhk Devrimi” ve burada 6nerilen kavramla ilgisi hakkinda bkz.
Akira Hayami, “A Great Transformation. Social and Economic Change in Sixteenth
and Seventeenth Century Japan,” Bonner Zeitschrift fiir Japanologie 8 (1986): 3—13; Osa-
mu Saito, “Population and the Peasant Family Economy in Proto-Industrial Japan,”
Journal of Family History 8 (1983): 30—54; Eiji Takemura, The Perception of Work in To-
kugawa Japan (New York: University Press of America, 1997).
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Kuramimdaki ana 6nermeler hane halklarni (cogunluk-
la bir aile ya da merkezinde ailenin bulundugu bir topluluk) ve
hane halklar1 ile piyasa ekonomisi ile arasindaki etkilegimin kogullari-
m konu ediniyor.” Aileye dayanan hane halki ¢ogalma, tretim,
tiiketim, kaynak dagitimi ve nesiller arasinda servet aktarimi gibi
iglevleri yerine getirir. Bu islevlerin hepsi birbiriyle iligkilidir ve
esitsiz durumda olan bireylerin gikarlarini igerir, bu da hane halk:
davranigini oldukga karmagiklagtinr. Bu kitapta vurgu 6ncelikle
tretimi ve titketimi etkileyen kararlar tizerinde olacak. Goster-
meye ¢alisacagim Uzere, bu kararlar birbiriyle dogrudan iligkili-
dir. Bu sayede hane ekonomisi tizerine ¢alisan kisi arzin mi1 yoksa
talebin mi 6nce geldigi seklindeki yumurta-tavuk sorusunu bir
yana birakip ikisini aymi anda belirleyen tek bir karar kiimesine
odaklanabilir. Daha 6zelde, benim tarihsel savim Bat1 Avrupa
ve Kuzey Amerika’da, yaklagik 1650-1850 yillar1 arasim1 kapsayan

28. Biyolojik/toplumsal bir birim olarak aile akrabaliga dayanur. Bu ¢aligmada
aile genellikle evli ¢ift ve cocuklardan olugan ¢ekirdek aile anlaminda kullani-
liyor. Ote yandan iktisadi bir birim olan hane halk: ogunlukla birlikte yasa-
ma ile ve tiretimde belli bir koordinasyona ve ieride kaynaklarin dagitimina
elveren ortak karar alma stiregleriyle tanimlanir. Erken modern baglamda hane
halki genelde aileye ek olarak, aile iiyeleriyle ayni haneyi paylagan hizmetgileri
ve giraklart ierir. Ote yandan aileyle ekonomik iligkileri devam eden (kazancin
transferi ya da benzer iglemler yoluyla) yerlesik olmayan iiyeler de hanehalkina
dhildi.. G¢men iggiler, baska hanelerde hizmetgi olanlar, ya da haneden mad-
diyardimalan bityiikanne ve biiyiikbabalar ya da diger akrabalar bu tiir tiyelere
6rnek verilebilir. Boylece uzun vadeli bir gelir havuzu diizenlemesi olarak ta-
mmlanan hane halky, birlikte yasamaya dayali hane halkindan daha genistir. Bu
nokta ¢aligmamizin konusu bakimindan énemlidir, ¢iinkii hane halkinin ha-
vuzda toplanan gelirinde hak iddia edenlerin sayis: arttikga, tiiketim kararlar
tzerindeki kisitlamalar da artar. Michiel Baud, “Huishouden, gezin en familie-
netwerk,” der. Baud ve Engelen, Samen wonen, samen werken? (Hilversum: Verlo-
ren, 1994) iginde, s. 13—20; Peter Laslett, “Family and Household as Work Group
and Kin Group. Areas of Traditional Europe Compared,” der. Richard Wall, J.
Robin ve Peter Laslett, Family Forms in Historic Europe (Cambridge: Cambridge
University Press, 1983) iginde, s. 513-63.

GCALISKANLIK DEVRIMI | 33



bir uzun on sekizinci ytizyll boyunca, artan sayida hane halkinin
hem iiretken kaynaklarini (yani ogunlukla iiyelerinin zamanini)
piyasaya doniik para kazanma faaliyetlerine daha fazla sarf etti-
gi, hem de piyasa mallarina yonelik taleplerini arttirdigidir. Hane
halkinda artan iiretim uzmanlagmas: béylece piyasada tiiketim
seceneklerinin artmasina olanak verir.

Bu ¢alisma piyasa ekonomisinin aile-temelli hane halki
ile etkilesimini inceliyor. Bu yiizden, ilk yapmam gereken etkile-
sim kelimesini dogru tanimlamak. Bir iktisatg1 igin ilk soru hane
halk: davraniginin géreli fiyatlardaki ve reel tcretlerdeki degis-
meler (yani gelir ve ikame etkileri) gibi alisildik ticari tegviklerle
agiklanip agiklanamayacag olurdu. Bu soruya verecegimiz cevap
olumlu olsaydi, basitge piyasanin hane halki tizerindeki etkisin-
den bahsedecektik. Toplumsal-tarihsel bir yaklagimsa uzak geg-
misteki bir hane halkina daha fazla 6zerklik bahsedecek, fakat
piyasanin genislemesiyle onu 6nce 6zyeterlilikten sonra da tire-
tici roliinden uzaklagtirarak iktisadi t6zden yoksun birakacakti.
“Aile ekonomisinin” énce “aile-iicret ekonomisine” sonra da mo-
dern bi¢imini kazanarak “aile-tiiketici ekonomisine” evrildigi bu
gizgisel gelisme tipolojisi Louise Tilly ve Joan Scott tarafindan
onerilmigtir ve aile bigimlerini ekonomik gelismeyle iligkilendir-
meye yonelik diger ¢abalarla benzerlik gosterir.?

Tilly ve Scottn fkinci Bsliim'de tekrar tartigacagim tipo-
lojisi Parsonsgil yapisal-islevselcilikten ilham alir ve aile yapisinin
zamanla kendinden beklenen islevin toplumsal degisimle déniis-

29. Louise Tilly ve Joan Scott, Women, Work and Family (New York: Holt, Rine-
hart & Winston, 1978; gézden gegirilmis basim, Londra: Methuen, 1987). Ayrica
bkz. Talcott Parsons, “The American Family. Its Relations to Personality and
the Social Structure,” der. Talcott Parsons ve Robert F. Bales, Family, Socializa-
tion and Interaction Process (Glencoe, Ill.: The Free Press, 1955) icinde, s. 9; Niel
Smelser, Social Change in the Industrial Revolution. An Application of Theory to the
Lancashire Cotton Industry, 1740—1840 (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1959).

34 | GALISKANLIK DEVRIMI



mesine uyumlanmak tzere degistigini varsayar. Bu toplumsal
degisimlerin hepsi de sanayilesmeyle ilintili olan en énemlileri,
devlet, okullar, igletmeler, sigorta programlan ve sendikalar gibi
akrabalik iligkilerine dayanmayan kurumlarin ortaya ¢ikmasidur.
Bu kurumlarin tamami daha 6nce aileye ait olan iglevleri tstlenir.
Nihayet sanayi toplumu aileyi yalmzca iki isleve sahip birakir:
¢ocuklarin sosyallesmesi ve duygusal iligkiler igin bir 6zel alanin
inga edilmesi — “kalpsiz bir diinyada bir siginak.” Aile islevlerinin
bu kékten basitlesmesine eglik eden yapisal degisimse, karmagik
genis aile bi¢imlerinin yerini sehirli sanayi toplumunun igi bosal-
tilmig cekirdek ailesinin almasidir.

Tarihgilerin bu kuramsal gergeveyi kabul etmesi énemli
sonuglara yol agti. Richard J. Evans'in 6zlii ifadesiyle: “Ailenin
toplumdan aynlmug bir 6zel alana hapsedilmesi, ailenin tarihinin
de genis anlamda tarihle baglarinin koparilmasina ve siyasetten
arindinlmug bir 6zel hayat tarihine indirgenmesine yol agt1.”

Bu ¢alisma yapisal-islevselciligin kapsamli bir elestirisine
girigmiyor, ancak hane halklarinin bu tiir kuramlarin ne siirdi-
giinden daha fazla 6zerklige sahip oldugunu kabul ediyor. Boy-
lece hane halklarinin, toplumun ve ekonominin evrimiyle belir-
lenmek bir yana, bu evrimin sundugu firsatlar kargisinda segme
ozgurligine sahip oldugu vurgulaniyor. Toplumsal kisitlardan
¢ok insan se¢imlerinin altini ¢izen bu bakig, zaman zaman iktisat
ile sosyolojiyi birbirinden ayirdig1 séylenen karsitlikla da ortii-
glyor.*

30. Richard ]. Evans, “Politics and the Family. Social Democracy and the Wor-
king-Class Family in Theory and Practice Before 1914,” der. Richard ]. Evans
and W. Robert Lee, The German Family. Essays on the Social History of the Family in
Nineteenth- and Twentieth-Century Germany (Londra: Croom Helm, 1981) i¢inde,
S. 256.

31. “ktisat insanlarin segimleri, sosyoloji ise higbir secenege sahip olmadiklari
hakkindadir” seklindeki tamidik igneleme, iktisatg1 James Duesenbarry ile bas-
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Bu ¢aligmanin kars: ¢iktigy bir bagka sik dillendirilen go-
riis de ailenin modas1 gegmis toplumsal degerlerin bir siginag: ve
her tiirden atavizmin son kalesi oldugudur. Buna gore aile, sana-
yi toplumunun tzerine yiikledigi islevsel gereksinimlere direnir;
hatta, gittikce anakroniklesen degerlerini savunmak igin, déniigen
ekonomiden yararlanmaya ¢ahgir. Ancak bu, aile tyelerinin ve
ozellikle de kadinlann uzlagmaz ilkeleri bir arada tutmaya ¢ahsti-
g1 umutsuz bir ¢abadir. Uzun vadede iglevselcilik kazanr, ailenin
savunmaci eylemleri de bir tiir “kilttrel geri kalma” gibi gortnir.
Boylece aileler, Alman bilginlerinin Ungleichzeitigkeit (eszamanlh
anakronizm) dedigi durumda sikigip kalir.>* Bu “geri kalma” kavra-
yis1 ise 6ne siirdiigtim ¢aligkan tiiketimcilige tamamen yabancidir:
Aile ileriye degil geriye bakmakta, sahip oldugu iktisadi kaynaklan
yeni hedeflere ulasmak yerine eski yasayis bicimlerini savunmak
i¢in kullanmaktadir. Elbette herhangi bir toplumda belli sayida
hane halki tanimlanmig bir “yagam tarzini” degisime bilingli bir
direnisi de kapsayacak sekilde savunabilir. Ancak bu ¢alisma ne bu
tiir eylemleri “kuiltiirel geri kalma” olarak tanimliyor, ne de onlarin
tipik hane halki davranigini betimledigini varsayiyor.

lamig gibi goriiniiyor. Elinizdeki ¢aligma ise hem iktisatgilarin “asosyallestiren”
tiiketici birey kavrayigina, hem de sosyolojinin “agir1-sosyallestiren”, boylece
hane halkinin normlar ve yapilarla sarildif1 igin stratejik davranig yetisinden
yoksun oldugunu diigtinen anlayisina karg1 ¢tkiyor. Bu sorun tizerine bir tar-
tisma igin bkz. Michael Anderson, Frank Berchhofer ve Jonathan Gershuny,
“Introduction,” der. Anderson, Berchhofe ve Gershuny, The Social and Political
Economy of the Household (Oxford: Oxford University Press, 1994) iginde, s. 1—16.
32. Bu kavramin aile tarihindeki en dogrudan uygulamasi Hans Medick’in
proto-endiistriyel aile ekonomisi kuramidir. Béyle aileler, kéylii toplumunun
bigimlerini piyasa ekonomisi iginde siirdlirme arayislariyla, “aym anda koyli
toplumunun uzun tarih-sonrasi ile sanayi kapitalizminin tarih-6ncesinin bir
pargasini olugturdular.” Hans Medick, “The Proto-industrial Family Economy.
The Structural Function of Household and Family During the Transition from
Peasant Society to Industrial Capitalism,” Social History 1 (1976): s. 293, 310.
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Son bir itiraz, bahsettigimiz tarihsel degisim stirecinin so-
nunda héla bir ailenin varhgindan s6z edebilecegimizi sorgular.
Gergekten de garip bigimde politik yelpazenin hem saginda hem
de solunda taraftar bulan bir sosyal bilimsel kurama gére, kapita-
list piyasa rasyonalitesi aile kurumunu agindiran ve aile tiyelerini
birbirine baglayan son islevsel baglar da zayiflatan bir giigttr.»

33. Bu yonde sosyolojik bir tahlil igin bkz. David Popenoe, Disturbing the Nest.
Family Change and Decline in Modern Societies (New York: A. de Gruyter, 1988);
ayrica James QWilson, The Marriage Problem. How Our Culture Has Weakened
Families (New York: HarperCollins, 2002); benzer bir fikrin iktisadi bakis ag1-
stylasavunusu igin bkz. Shirley P. Burggraf, The Feminine Economy and Economic
Man: Reviving the Role of Family in the Post-Industrial Age (Reading, Mass.: Ad-
dison-Wesley, 1997). Burggraf'in (s. 2) ana 6nermesi sudur: “Toplumumuzu var
eden en temel kuruma [aileye] yatinmdan kaginmak, kiiltiiriimiizii toplumsal
evrimin kritik bir noktasina getirmekte ve iktisadi ve sosyal politika igin goriil-
menmis sorunlar yaratmaktadir.”

Marksist bir yorum igin bkz. Claude Meillassoux, Maidens, Meal and Money.
Capitalism and the Domestic Economy (Cambridge: Cambridge University Press,
1981). Meillassoux piyasa diginda bir hane halk: sektériiniin kapitalistin ¢ika-
rna oldugunu savunur; boylece emek giiciiniin ucuza yeniden tiretilmesi ve
isgiictiniin “siiper-sémiiriisii” miimkiin hale gelir: “Bu yiizden, kendini yeniden
tiretmek igin, kapitalist tiretim bigimi kendine yabanci bir kuruma muhtagtir.
Yine de bu kurum [aile], bedava emek — ¢ogunlukla kadin emegi — arz etme
ve ebeveyn-cocuk iligkilerinde hala baskin olan duygusal etmeni istismar etme
kapasitesi sayesinde, béyle bir islev i¢in en uygun ve en ekonomik diizenleme
oldugunu kanitlamis ve béylece simdiye kadar hayatta kalmugtir” (s. 142). Me-
illassoux buna ragmen genglerin (daha kolay somiirilecek isgilere déntigmek
tizere) dzgiirlesmesini ve kadinlarin (egitimlerinin masrafi iggiiciine katilimla-
nyla karsilanmak tizere) ev iginden kurtulmasini, kapitalizmin tarihsel gelisi-
minin degismez mantigimin sonuglar olarak betimler: “Kapitalizmin mantik-
sal ilerleyisi burada kendi geliskisini de i¢inde barindinir; zira, 6zgtrlagin son
kalintilarim da ortadan kaldirmakla, iiretim iligkilerinin dogasin1 da kokten
degistirir. Aileyle birlikte kisisel tabiyet baglarinin sonuncusu da kaybolmakta-
dir, ancak onunla beraber, aile baglarindan ézgiirlesen fakat igveren kargisinda
biitiinciil bir yabancilasma konumuna indirgenen “6zgiir emekgi” de kaybolur.”
Burada yazarin tonu aniden degisir: “Bu yiizden tehdit altindaki aile, hala az da
olsa iten ve sefkatli iligkilere ev sahipligi yaptigindan, giderek bireysel 6zgiirlii-
glin son savunma mevzilerinden biri olarak gériilmektedir. Ancak bu olduk¢a
kinlgan bir mevzidir, giinki artik aileyi para iligkilerinin agindiric1 etkisinden
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Joseph Schumpeter, iinlii ¢alismas1 Kapitalizm, Sosyalizm ve De-
mokrasi'de “ailenin ¢6ztilmesi” kavramini ortaya atar ve papalarin
ve krallarin otoritesinin altin1 oyan kapitalist rasyonalitenin bu
kadarla yetinmeyip kadinlarin ev igindeki rollerini ve ¢ocuklarin
itaatkarhgini da sorgulanir kildigini 6ne siirer. Ailenin ¢6ztinme-
si kapitalizmin dinamigine ait daha genel bir egilimin yansimas:-
dir: “Kapitalizm éncesi toplumun ¢atisim1 yikmakla, kapitalizm
yalmizca 6niine gikan engelleri degil nihai ¢6kiisiiniin 6nitinde
duran payandalar da ortadan kaldirmig oldu.™*

Bu agidan bakildiginda modern feminizm, kadinlarin
topluma ve ekonomiye serbest bireyler olarak katilmasinin
ontindeki tiim yasalarin, toplumsal ytikiimliliiklerin ve gore-
neklerin ortadan kaldirilmas: yéniindeki 1srariyla, aileden ge-
riye kalanin da piyasa ekonomisinin ellerine teslim edilmesini
savunuyor goriinir. Kapitalizm 6ncesinden kalan son dikkate
deger kurumu da tarih sahnesinden silmekle feminizm, Le-
nin’in emperyalizme ayirdig1 “kapitalizmin son agamas1” ni-
telemesini de tistlenmis olur. Biitiin bu diistincelerin bizi on
sekizinci ytzyillin ¢ok 6tesine gétiirdigii dogrudur, ama eger
aile-temelli hane halkinin karakteri tamamen piyasa, kapitalist
rasyonalite ya da devlet gibi digtan kaynaklanan kuvvetlerce
belirleniyorsa, gelistirmeye ¢alistigim yaklasimin degeri ciddi
6l¢tide azalacaktur.

koruyacak higbir ey yoktur, ki bu da kapitalizme ickin totaliter tehdide isaret
eden bir egilimdir” (s. 144).

34. Joseph Schumpeter, Capitalism, Socialism and Democracy (New York: Harper
& Row, 1941), s. 139. Kapitalizmin agindirmaya yazgili oldugu bir ahlaki diin-
ya sayesinde ayakta kaldig tezi su caligmada aynintih olarak ele alinir: Krishan
Kumar, “Pre-capitalist and Noncapitalist Factors in the Development of Capita-
lism. Fred Kirsch and Joseph Schumpeter,” der. Adrian Ellis ve Krishan Kumar,
Dilemmas of Liberal Democracies (Londra: Tavistock Publications, 1983) iginde, s.
148-73.
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Bu tiirden tartigmalara cevap olarak benim savim, Batil
ailenin, piyasa ekonomisiyle iligkilerini etkilesim kelimesiyle be-
timlememize elverecek kadar dayanikli ve 6zerk, ama aym za-
manda da yeterince gevsek ve etkiye agik bir toplumsal birim ol-
dugudur. Hane halkin1 — Alman geleneginin das ganze Haus'unda
oldugu gibi — yekpare bir biitiin olarak géren “6zcti” bir anlayis
yerine, onu egler arasindaki ittifaklarin ve ebeveyn ile ¢ocuklar
arasindaki zimni sézlesmelerin alanm olarak gériiyorum.” Piya-
sanin golgesi — kelimenin tam anlamiyla “glge fiyatlar1” — bu
alanin tizerine diiger ve hane halki tiyelerinin davramiglarina etki
eder.® Ancak aile ittifaklari, genellikle hane halk: i¢in uyum sag-
layic1 stratejiler gelistirmeye ve iiyelerini ortak tiiketim hedefleri
etrafinda birlestirmeye yetecek kadar saglamdr.

Ustelik, Kuzeybati Avrupa'nin nispeten kirilgan ¢ekirdek
aile yapilar1 on dokuzuncu ve yirminci ytizyil sehirlesme ve sana-
yilesmesinin islevsel trtinleri olarak da degerlendirilmemelidir.
Gergekten biitiin bir tarihsel demograflar ve aile tarihgileri nesli,
“genis aileye dayanan hane halki ve sanayi-6ncesi Avrupa arasin-
da yakin iliski kurmanin savunulamaz oldugunu géstermisti.””

35. David Sabean, Property, Production, and Family in Neckerhausen, 1700-1870
(Cambridge: Cambridge University Press, 1990), s. 97-8.

36. “Golge fiyat” bir mal ya da hizmete ahgilageldik bir piyasa fiyatinin yok-
lugunda atfedilen deger ya da fiyattir. Bir mal ya da hizmete fiyat atfetmek, o
mal ya da hizmetin normal bir piyasada iglem gérecegi fiyata dair bir tahmin-
de bulunmaktir. Bu tiir bir tahmin, genellikle s6z konusu mal ya da hizmetin
uretiminde kullanilan faktérlerin firsat maliyeti géz éntinde bulundurularak
hesaplanir. Bir diger deyisle, iiretim faktérlerinin vazgegilen alternatif kulla-
nimlan dikkate alinur.

37. Angélique Janssens, Family and Social Change. The Household as a Process in an
Industrializing Community (Cambridge: Cambridge University Press, 1993), s. 18.
Bu pozisyon en sik “Cambridge Grubu” adiyla amlan bilim insanlarinin yayinla-
rinda kendini gosterir: der. Peter Laslett and Richard Wall, Household and Family
in Past Time (Cambridge: Cambridge University Press, 1972); der. Richard Wall,
Family Form in Historic Europe (Cambridge: Cambridge University Press,1983).
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Cekirdek aile yapilari, Bat1 Avrupa’nin gogunda sanayilesmeden
once de yiizyillar boyunca var olagelmisti. Nitekim, 6ne stirece-
gim Uzere, piyasa firsatlarina stratejik olarak tepki verme kapa-
sitesine sahip olan hane halklar, Avrupa’nin diger bélgelerinde
siklikla goriilen direngli ve karmasik aile yapilan degil, tam da bu
zayif ¢ekirdek ailelerdi.

Bat1 Avrupamin ¢ogunda aile kiiglik ve genellikle gekir-
dek ailenin tyeleriyle sinirliydi. Boyle bir toplumsal birim par-
¢alanma ve ¢6ziilme karsisinda korunmasizds; felaketlerin yok-
lugunda bile aile yasaminin dongiileri belli dénemeglerde bu
tir hane halklarinin batiinligi tizerinde baski olusturuyordu.
Béyle zamanlarda daha genis aile yapilan akrabalann yardimina
bagvururken, Batil aile Orta Cag’dan beri kilise ve cemaat gibi
digsal kurumlara dayanmak zorundayd1.*® Max Weber'in dikkat
cektigi gibi, Hristiyan kilisesi bireyin ruhunun biyolojik baglara
Ustiinligini vazetmekle ailenin ve kan baginin kutsalligini da
gizemden anindirmig oluyordu. Bu 6gretinin pratik bir sonucu,
ozellikle Bat1 Avrupa kent ve kasabalarinda “kan ve soy baglan-
nin Bat1 toplumundaki hegemonyasina meydan okuyan, cemaat
yapilarinda ve kurumsallagmis cemaat igi yapilarda temellenen”
bir popiiler Hristiyanligin serpilmesiydi.»

Bat1 Avrupa'da gekirdek aile, ayn bir meskene taginan ve
dolaystyla yeni bir hane halki kuran kadin ve erkegin evliligin-
den olugmaktayd1 Diger bir deyisle, geng evli giftler ebeveyn-
lerden ya da kardeslerden birinin yaninda yasamak yerine yeni
bir ekonomik birim yaratiyorlardi. Bunun gergeklestigi ortalama
yas, 6zellikle kadinlar igin (yirmi-yirmi dért yaglan arasi) nispe-

38. Katherine A. Lynch, Individuals, Families, and Communities in Western Europe
(Cambridge: Cambridge University Press, 2003), s. 66, 103-35.
39.a.g.e., s. 22.
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ten yiiksekti. Ustelik, yeni ve siirdiiriilebilir bir hane kurmanin
ekonomik zorluklan ytiziinden, erkek ve kadinlarin 6nemli bir
yiizdesi (on-yirmi aras1) hig evlenmiyordu. Bu geg evlenme yas1-
na ragmen ¢ogu geng, aile evini erken yaglarda (on beg-on sekiz
arasi) terk ederek bagka hanelerde hizmetci ya da qirak olarak ¢a-
lisryor ve yagamunu stirdiiriiyordu. Geg Orta Cag’dan beri izlerine
rastladigimiz ve Bat1 Avrupa'ya 6zgliymis gibi gortinen “Avru-
pa Evlilik Oriintiisi’'nii” ite bu nitelikler tanimhiyordu.* Diinya
uygarhiklarinin ¢ogunda evlilik evrensel, geng yasta ve goriici
usuliiyle gergeklesen bir s6zlesmeydi ki bu bugiin de boyledir.
Kadinlar aile evini yalnizca kocalarinin ya da siklikla kocalarinin
ebeveynlerinin evine tasinmak tizere terk ederler. Erkekler ise aile
evlerini ¢ogu kez hig terk etmezler.

1960’larda ilk defa tespit edildiginden beri Avrupa Evli-
lik Ortintiist’niin (AEO) énemi pek ¢ok aragtirma ve tartigmaya
konu oldu. ilk ilgi konusu bu ériintiiniin demografik sonuglary-
di: Evrensel olmayan ve geg evlilik dogurganhg kisitlayabilirdi,
bu arada ayn bir hane olusturma gereksinimi de evlilik oramim
ekonomik kosullar kargisinda hassas hile getirecekti. Cekirdek
aile iktisadi planlama ve hesaba yatkin bir toplumsal birim gibi
goruniiyordu.* Cocuklarn sosyallesme baglami ve erken yasta
hizmetgiligin sagladigi nispi 6zgiirlikk disiinildiginde, AEO
muhtemelen kisilik gelisimine de kendine 6zgii bireyci bir yén
verecekti.* AEO niin toplumsal cinsiyet iligkileri iizerindeki etki-
si de incelendi, 6zellikle kadin ve erkeklerin yasam ¢izgilerindeki

40. Hajnal, “European Marriage Pattern.”

41. Bu sav en kuvvetli ve ikna edici sekliyle E. A. Wrigley and R. S. Schofield,
The Population History of England, 1541-1871. A Reconstruction (Londra: Edward
Arnold, 1981), 454—84'te ileri siirilmiistiir.

42. Peter Laslett, Family Life and Illicit Love in Earlier Generations (Cambridge:
Cambridge University Press, 1977).
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artan benzerligin ve (gekirdek ailenin kirilganhiginin bir sonucu
olarak) kadinlarin aile reisligini ele gegirme firsatlarinin alt gizil-
di.® Nihayet, AEO’niin ekonomik sonuglar1 vardi. Aragtirmacila-
ra gore bunlarin en 6nemlisi genglerin ve 6zellikle de kadinlarin,
geg evlilik ve hizmetgilik sayesinde, tasarruf ve hane ekonomisi-
ne katk: yapabilmeleriydi. Peki bu durum elit olmayan Avrupal
hane halklarinin diinyanin kalanina gére daha fazla sermaye bi-
riktirmelerini ve zengin bir materyal kiiltiire erigmelerini sagladi
m1? Hajnal béyle oldugundan emindi:
Avrupa 6rintiistinde, kiginin 6niinde genellikle evliligi
énceleyen bir yetigkinlik dénemi vardir; 6zellikle kadinlar
i¢in bu stire Avrupa digindakinden ¢ok daha uzundur. Bu
dénemde gocuk bakma sorumlulugunun yoklugunda tire-
tim kapasitesi tavan yapar ve tasarruf etmek kolaydir. Bu
tasarruflar, (6rnegin evlilige hazirlik igin ev egyalarinin sa-
tin alinmas yoluyla) ileride ailenin ge¢imlik mal talebinin
yiyecek vb. disindaki kismina 6nemli bir katki yapacaktir.
Boylece, geg evlilik norm haline geldiginde, hane halkla-
rinin trettigi toplam talep, ge¢imini zorlukla saglayan bir
niifus i¢indeki kigiik bir servet sahibi simfin yarataca-
gindan ¢ok daha fazla olabilir. Tamamen Avrupa'ya 6zgi
olan bu etmen, yine Avrupa’ya 6zgii olan modern ekono-
mik bliylimeye gegisi agiklamamiza yardima olabilir mi?*

AEOQ s6z konusu oldugunda evliligin “giris maliyetleri” dzellik-
le yiiksekti, ¢iinkii evlilik aday: ciftler bagimsiz bir hane halkim
kurmak ve stirdiirmek igin gereken sermayeyi biriktirmek zo-
rundaydi. Arastirmacilar hentiz Hajnal'in erken yetiskinlikteki

43. Hartman, The Household and the Making of History, s. 34—69.
44. Hajnal, “European Marriage Patterns in Perspective,” s. 132.
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hizmetgiligin tasarruflan arttiracag seklindeki spekiilasyonunu
incelemedi. Ote yandan, Dérdiincii Bsliim'de gérecegimiz gibi,
hizmetgilerin harcamalar1 moda tarihgilerinin ilgisini gekti.
AEQ'ye dayanan ¢ogu ekonomik argiiman, gekirdek aile-
lerin bireyciligi, bireyciligin de kapitalizmi ve ekonomik gelisme-
yi destekledigini 6ne stirer.# Bu ¢aligmada ise odak birey degil,
bireyin iginde kararlar aldig1 hane halk: olacak. Kigiik, esnek ve
6zerk yapisiyla gekirdek hane tiketici davramginda yeniliklere
ozellikle elverisli bir ortam miyd1? Demografik davranigi nitele-
yen planlama ve hesaplama davraniglar1 ekonomik karar almay:
da etkiledi mi? Karmagik aile yapilan tiiketim kararlarini ciddi
olgtide kisitlar ve karmagiklagtirir. Kullanilabilir kaynaklar tize-
rinde hem hane i¢inde hem de daha genis akrabalik sebekesine
dahil olan ¢ok sayida birey hak sahibidir. Bu tiir karmagik hane
halklar1 Gyelerini sigortalama kapasitesi bakimindan gekirdek
hane halklarindan daha giigliidtr. Ancak riski bu sekilde sigor-
talama kapasitesinin bir maliyeti de vardir: ekonomik kaynakla-
rn tahsisini yéneten daha sert kural ve adetler.* Bunun yanin-

45. Bu gortis Alan Macfarlane tarafindan ustalikla ve biraz da Ingiliz-merkezci
bir giivenle savunulmustur; bkz. Alan Macfarlane, The Origins of English In-
dividualism (Cambridge: Cambridge University Press, 1978); ve The Culture of
Capitalism (Oxford: Basil Blackwell, 1987).

46. Hane halklanimin genis soy aidiyetleriyle baglanmin daha zayif oldugu
Batr'da, “akrabalik dayamgsmas: ve riskin genig akraba gruplar tarafindan go-
guslenmesi yerini bir 6lgtide yeni komiinal risk devri bigimlerine birakmugtir.
Komgularin, 6zellikle sehirlerde lonca ve derneklerin ve nihayet cemaat yardim
sandiklarinin yardimlarindan yararlanma Bati Avrupa sisteminin temel bir
niteligidir.” “On the Social Control of Human Reproduction,” Population and
Development Review 6 (1980): 531.

Bat1 Avrupa'nin kendi iginde de Kuzeybati ve Giiney Avrupa arasinda ayrim
yapmak miimkiindir. David Reher, Akdeniz toplumlarinda ¢ocuklarin evlilige
kadar aileleriyle beraber yasadigini, Kuzey Avrupa’da ise genelde onlu yaslarn-
nin ortalarinda hizmetgilik igin evlerinden ayrildigim soyler. Benzer bigimde,
“Akdeniz’de toplumun zayif ve diigkiin iiyelerine yardimin biiyiik kismu ailele-
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da, karmagik hane halklarina katilan evli giftler cogu kez yillarca
ve bazen de 6lene dek hanenin daha yash tyelerinin kararlarina
uymak zorundadirlar.#” Genis akrabalik baglarinin bogucu yapi-
s1 boylece, 6zellikle hane halkinin elde ettigi en ufak ekonomik
artigin tizerinde uzak akrabalarin bile hak sahibi olacag diisu-
niildiigiinde, yeni tiiketici davraniglarini kisitlamig ve engellemis
olmahdir. Cekirdek ailenin esnekligiyle bu durum arasindaki
kargithik, kitabin temel tezleri bakimindan énemlidir. Avrupa
Evlilik Oriintiistiniin tarihsel gelisimi, ¢aligkanlik devriminin
zamanlamasini degilse de cografi kapsamini agiklamakta etkili ola-
bilir.

rinden ya da bireysel hayirseverlikten gelir, oysa Kuzey'de 6zel ve kamusal ku-
rumlar bu iglevi iizerine almugtir.” David Sven Reher, “Family Ties in Western
Europe. Persistent Contrasts,” Population and Development Review 24 (1998): 209.
Burada bizi ilgilendiren, akrabalarin miidahalesinin ailenin tiiketim kararlarini
ve gelirin gekirdek aile tiyeleri arasindaki bolisiimiinii nasil etkileyecegidir. Bu
bakimdan Kuzey gekirdek ailesi kaynaklarini tiiketim mallarina tahsis etmeye
Reher'in betimledigi Akdeniz ailelerinden daha yatkin gériiniiyor.

47. 1880 ve 1990 yillarinda Kuzey [talya'da 80o yeni evlenmis kadinla tiiketici
kararlar hakkinda yapilan bir anket bu konuda fikir verebilir. Evliliklerinin ilk
iki y1linda kendi giyeceklerinin satin alinmasina kimin karar verdigi sorusuna
cevap olarak beyaz yakal ¢ahsanlarin egleri ya kendi baglarina (ytizde 30) ya
da kocalanyla konustuktan sonra (yiizde 59) karar verdiklerini séylemislerdi.
Ortakg eglerinin ise sadece yiizde 6's1 kendi bagina karar verdigini séyliiyordu,
ytizde 22 ise esiyle birlikte karar vermisti. Ote yandan, ortakg eslerinin yiizde
50’sinin giyecek ahmuna karar veren, kayinpeder ve kaymnvalideden biri ya da
ikisiydi. Bu bulgu ortakgilar arasinda ¢aligkanhk devriminin ortaya ¢ikmasina
mubhalif bir hane yapisina isaret eder. Raffaella Sarti, Europe at Home. Family and
Material Culture, 15001800 (New Haven, Conn.: Yale University Press, 2002),
s.218.

Esasen goriiniirde gekirdek ailelerin bile hane disindaki akrabalara karg: 6nem-
li yikiimlilikleri vardi. On sekizinci yiizyllda Brandenburg kéyli hanelerini
inceleyen Hagen, hane iiyelerinin emekli aile tiyelerini ve miras hakk: olmayan
kardesleri desteklemek zorunda olduklarina dikkat geker. Hanenin stratejisi bi-
riktirmeden ¢ok yeniden tiretime odaklanmgtir. William Hagen, “Peasant For-
tunes. Standards of Living in the Eighteenth-Century Brandenburg Countrysi-
de” (yayimlanmamug doktora tezi, University of California at Davis, 1987).
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Caligkanlhik devriminin cografi sinirlarini kesin olarak
¢izmek miimkin degildir. Bu durum kismen tarihsel delillerin
azhgina, kismen de bu tiirden tiiketici davraniginin, ileri derece-
de sehirlesmis bolgelerde, esas cografyaya uzak oldugunda bile
stk goriilmesine atfedilebilir. Avrupa Evlilik Oriintiisi’niin te-
mel bilesenleri Hajnal'in tasviriyle St. Petersburg'dan Trieste’ye
uzanan bir ¢izginin batisinda yer alir, ama bu genis alanin biiyiik
kisminda bizi ilgilendiren tiiketici davranigi gériilmez. Bununse-
bebibazenhane halkinin kararalmasiiregleri tizerinde giiglii ku-
rumsal kisitlarin bulunmasi, bazen de yeterince gelismis kentsel
ulagim ve miibadele sebekelerinin olmamasidir. Bu etmenlerin
her birinin — ¢ekirdek aile, kentsel sebekeler, ve piyasa kurumla-
rinin — en mitkemmel bigimde bulundugu Kuzeybat1 Avrupa’da,
caligkanlik devrimi ortaya ¢ikabilmigti.*

Ozetle, Batih aile éteden beri “zayif” bir aile olmustu. Bu-
giin oldugu gibi ge¢miste de 6zelin yaninda kamusal bir nitelige
de sahipti; iiyeleri bireyler olarak kamusal alana katildilar, ve aile
degisen piyasa kogullarina ve tiyelerinin tiiketim tercihlerine gére
karar verecek 6zerkligi elinde tuttu.* Batih aile tarihin etkin bir

48. Lonca ve cemiyet yapilarinin hane halki davranigi tizerindeki kontrolii
Sheilagh C. Ogilvie, A Bitter Living. Women, Markets, and Social Capital in Early
Modern Germany (Oxford: Oxford University Press, 2003)’te ayrintiyla betim-
lenmistir. Yeni tiiketici pratiklerinin “simirlar” hakkinda Sandgruber’in Avus-
turya topraklarinda tiiketici davranigi tizerine 6éncii galigmasina bakiruz: Yazar
bu pratiklerin baskin oldugu bolgeyi “on sekizinci ve on dokuzuncu yizyillda
yeniliklere diiymanca yaklagan” bir Giiney Almanya-Avusturya kiiltiirel alany-
la sinirlamigti. “Kahve, patates, seker, beyaz ekmek [butterbrot] ve konyak ya da
yeni yemek saatleri gibi tiiketim yenilikleri bu bélgede yasayan kéyliiler arasin-
da — Wiener Umland [Viyana'nin yakin gevresi] ve belki Vorarlberg harig — ya hig
bilinmiyor ya da gok az biliniyordu.” Yazara gére ayrica “kuzey Alman toprakla-
rinda kirsal ve kentsel yagam bigimleri [lebenformen] zamanla birbirine yakinsa-
mug, oysa giineyde bu yakinsama oldukga yavas ve zayif kalmst1.” Sandgruber,
Die Anfange der Konsumgesellschaft, s. 242.

49. Lynch, Individuals, Families and Communities in Europe, s. 12—14; Peter Las-
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6znesi oldu ve bu durum bugiin de gecerlidir. Burada efsanevi
kendine yeten patriyarkal aileden, 6nceki neslin sosyal tarihgile-
rinin besledigi duygusallastirilmig ve 6zellegmis aileye, oradan da
modern kaygilara konu olan igi bosaltilmis ve islevsizlesmis ¢ag-
das aileye ilerleyen dogrusal aile tarihi modelinden eser yoktur.*

Bu noktaya kadar hane halkinin piyasaya teslim olmak
ya da ondaki degigsmeleri yansitmak yerine onunla etkilesmeye
yetecek kadar tutunuma sahip bir iktisadi birim oldugunu iddia
ettim. Peki bu etkilegim tarih boyunca, piyasa ekonomisi gelisip
degistik¢e ne gibi bigimler aldi1? Daha 6zelde, hane halki bir tiike-
tici olarak nasil bir izlek takip etti?

Standart tiketici kuramu, titkketime dair yalmzca kisith ve
kisa vadeli sorulara cevap bulmak i¢in tasarlanmig gibi goriinse
de iyi bir baslangig noktasi sayilabilir. Gergekten de tiiketici ku-
ram1 haneye degil bireye odaklanir ve bireyin degismez tercihlere
ve kararlarinda tam bir 6zerklige sahip oldugunu varsayar. Bagka
bir deyisle, tiiketici ne istedigini ekonomik sistemden bagimsiz
olarak bilir. Tiketicinin bu anlamda “egemen” oldugu séylenir.

lett, “Family, Kinship and Collectivity as Systems of Support in Pre-Industrial
Europe. A Consideration of the Nuclear-hardship Hypothesis,” Continuity and
Change 3 (1988): 153—75; Michael Anderson, Family Structure in Nineteenth Century
Lancashire (Cambridge: Cambridge University Press, 1971), s. 170-9.

50. Benzer bir gériig i¢in bkz. der. Pat Hudson ve W. R. Lee, Women's Work and
the Family Economy in Historical Perspective (Manchester: Manchester University
Press, 1990). Derlemenin girig bélimiinde yazarlar “iyimser ya da kétiimser ol-
sun, iglevselci ve ekonomik-belirlenimci bakis acilarindan derinden etkilenmise
benzeyen ve aile ekonomisi ile aile igi iligkileri, degisim stireglerinin edilgen ve
bagiml degiskenlerinden ibaret géren yorumlarin tamamini” elestirirler (s. 20).
Ayrica “kadin emegi, aile ekonomisi ve aile stratejilerinin, tepkisel olmak bir
yana, ekonomik geligmenin maddi ve ideolojik sonuglarinin belirlenmesine et-
kin olarak katildigin1” da eklerler (s. 34). Yazarlarin bolgesel, mesleki, aile d6n-
giistine ve toplumsal cinsiyete 6zgti davranig farklarinin gézlemlenmesini vur-
gulayan bakis agis1 benimkinden oldukga farkh olsa da, gizgisel ve islevselci aile
davranis1 agiklamalarindan kopmadaki benzerligimiz daha 6nemli sayilmal.
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Egemen tiiketicinin belli bir gelire sahip olarak erigimindeki bu-
tiin mal ve hizmetlerin mitkemmel bilgisine sahip oldugu ve her-
hangi bir ¢abaya ya da maliyete katlanmaksizin maksimizasyon
yapabildigi varsayilir. Popiiler bir ders kitabinin deyisiyle: “Ikti-
sadin tiiketici kurami oldukga basittir. Iktisatcilar tiiketicinin pa-
rasinin yettigi en iyi mal demetini segtigini varsayar.” Ya da daha
formel bir ifadeyle: “tiketiciler biitge kiimeleri igindeki en tercih
edilir demeti segerler.”

Bu alintilardaki “en iyi” ve “en tercih edilir” ifadeleri tii-
keticinin “fayday1” maksimize etme hedefine génderme yapar.
Fayda aldatia1 bir terim olabilir. Ilk bakigta fayda mallarin nes-
nel niteliklerine — kullanighliklarina — odaklanan dar bir tiiketici
memnuniyetini tanimliyor gibi goriinebilir. Gergekte ise terim,
satin almanin ger¢eklesmesinden beklenen mutlulugu da iceren
6znel atiflan da kapsar. Bu anlamda fayda arzu yogunlugunun
bir Slgusidir. Boylesi metafizik ve gozlemlenmesi imkansiz bir
kavram kargisinda, Vilfredo Pareto’dan Paul Samuelson’a bir dizi
iktisatq1 daha izlenebilir bir degisken arayigina girmistir.* Boyle-
ce Pareto “saf ve ¢iplak seg¢im gergegine” odaklanmay tercih eder.
Sonradan Samuelson’n adlandirdify sekliyle tiiketicinin “agik
edilen tercihi” [revealed preference, ¢. n.] bu “giplak secim gergekle-
rinin” “tercih edilen mal demetlerini edilmeyenlerden hayali ola-
rak ayiran” kayitsizhik egrileri [indifference curves, ¢. n.] olugturan
bir siralamasidir. Bylece fayda, basitge tiiketicilerin eylemleriyle
gosterdigi tercihlerini imler ve kardinal bir biytikliik 6l¢tistinden

s1. Hal R. Varian, Intermediate Microeconomics. A Modern Approach (New York: W.
W. Norton, altina basim, 2003), s. 20, 73.

52. Vilfredo Pareto, Manuel déconomie politique, ikinci basim (Paris: Giard, 1927);
Paul Samuelson, “A Note on the Pure Theory of Consumer’s Preference,” Eco-
nomica 5 (1938): 61-71; Fabio Ranchetti, “Choice Without Utility?”, der. Bianchi,
The Active Consumer icinde, s. 28—30.
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saf ordinal bir kavrama déniigiir. Bu déniigiimiin bedeli ise, Bi-
anchi’nin dikkat gektigi gibi, “tiiketici eylemini tegvik ve motive
eden etmenlerin bilinmemesi, hatta bilinemez olmasidir. Piyasa
secimleriyle agik edilen tercihler eylemin nihai, b6liinmez ve ve-
rili unsurlar oldugundan, neyin maksimize edildigi sorusu artik
cevaplanamaz, tistelik konuyla ilgisi bile bulunmaz.”

Bu agidan bakildiginda, talep kavramin bir dizi izole segi-
min mantigina indirgeyen standart tiketici kuraminin dinamik
iktisadi siireglerde tiiketicinin se¢imine olsa olsa edilgen bir rol
bigmesi sagirtic1 degildir. Yine de tiiketici davranigina dair bir
dizi yeni yaklagim, geleneksel kuramla baglarim1 tamamen kopar-
madan, iktisadi akil yiirtitmenin verimli bigimde uygulanabile-
cegi insan eylemleri yelpazesini genigletmeyi bagarr.

“Fayda” gibi zor bir kavramla karg1 karsiya oldugumuz
digtnulirse, bireysel eylemin “en tercih edilir olam1” gésterdi-
gini ve bunun da fayday: maksimize ettigini sdyleyip meseleyi
kapatmak anlagilir bir tavizdir: de qustibus non est disputandum.
[Latince: Zevkler tartiglmaz, ¢. n.] Oysaki, dinamik bir stireg ola-
rak fayda hakkinda tartigmaya deger birkag sey vardir; istelik
bunlar fayday: bir kara kutu olmaktan ¢ikarip tiiketici talebinin
tarihsel evrimine 151k da tutabilir. Tibor Scitovsky'nin faydaya
dair ikili ayrimu iyi bir baglangi¢ noktasi olabilir: konfor arayis1
ve haz arayis1.>* Konfor kavramuyla Scitovsky aciyr ve rahatsiz-
hig1 azaltan tiiketime isaret eder. Temel gereksinimlerin kargi-
lanmasi buna elbette d4hildi. ancak bununla kalinmaz; sonug-
ta kiginin (daha da) rahat etmesini saglayan pek ¢ok yol vardir.
Haz tiiketimi ise diirtiiler ve uyarilmayla ilgilidir. Haz ve konfor

53. Maria Bianchi, “Introduction,” der. Bianchi, The Active Consumeriginde,s. 8.
54. Tibor Scitovsky, The Joyless Economy (Oxford: Oxford University Press, 1976,
gozden gegirilmis basim, 1992).
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tek bir tiiketim eylemi iginde eszamanli olarak deneyimlenebi-
lir. Ote yandan Scitovsky konfor arzusunun doyurulabildigini,
oysa haz arzusunun dogas1 geregi acik uglu oldugunu gézler.
Yazar daha da ileri gider ve kiginin miitkemmel konfora yaklas-
tikca daha az uyarilma hissettigini, bunu telafi etmek igin de
heyecan yaratan ve giidiileri uyaran tiiketim bigimlerine yonel-
digini 6ne stirer. Modernligi tanimlayan hal, tiketim toplumu-
nun getirdigi konforun bir sonucu olarak, sikintidir; yine de
ironik olarak sikintinin kendisi tiiketimi tegvik eden bir giigtiir,
¢linkd sikintinin hafifletilmesi igin, bitmek bilmez bir yenilik
ve heyecan arayis1 gerekir.

Soz ettigimiz ayrimu alt kategorilere dogru ilerletebiliriz.
Konfor tiiketiminin kendisi kigisel konforu arttiran tiiketim bi-
¢imleriyle — ki Scitovskynin kast1 buydu — benim sosyal konforu
arttirdifin1 6ne stirecegim tiiketim bigimlerine ayrilabilir. Ger-
¢ekten Veblen ve onu takip eden birgok aragtirmaci tiiketimin
¢oklukla sadece ve hatta 6ncelikle kisisel kullanimi degil, sosyal
sinyallemeyi amagladigini séylemisti. Bu tiir “gosterisgi titketim”
[conspicuous consumption, ¢. n.], bireyleri bagkalarindan ayirt eder
ve statli iddialarnim gii¢lendirir.® Konumsal mallar (dogas1 geregi
kit ve tiiketimi bagkalarini zorunlu olarak diglayan mallar) bu tiir
agresif sinyallemenin bir taradir. Ancak sosyal konfor “savun-

s5. Thorstein Veblen, The Theory of the Leisure Class. An Economic Study of Instituti-
ons ([1899] New York: New American Library, 1953); Pierre Bourdieu, Distinction.
A Sociological Critique of the Judgment of Taste, gev. Richard Nice (Londra: Rout-
ledge & Kegan Paul, 1984). Hem Veblen hem de Bourdieu, tiiketimi rekabetgi
bir “6tekini dikkate alan” [other-regarding, ¢.n] davramyg olarak yorumlar (igsel
taydasindan ¢ok bagkalan tizerindeki etkisi ytiziinden yapilan eylemler.) Buna
gore titketim, tahakkiim ve teslimiyet iliskilerini devamh yeniden yaratarak top-
lumsal hiyerarsileri pekistirir. Veblen gésterisci titketimin bu iglevi dogrudan
servetin kamusal teshiri yoluyla ustlendigini diigiiniirken, Bourdieu kiiltiirel
sermayenin begenilerin sergilenisinde aqiga vurulan dolayh giiciinii vurgular.
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mac tiiketimle” de elde edilebilir (bagkalarinin tiiketim pratik-
lerinin sonuglarindan korunmak i¢in gergeklestirilen tiiketim).
Bu tiiketim bigimi, Woodruff Smith'in on yedinci ve on sekizinci
ylzyilda ortaya giktigini ve pek gok tiiketim pratiginin baglamim
olusturdugunu séyledigi “sayginhik” arayiginin 6nemli bir parga-
sidir.*® Bireylerin kendilerini bagkalarindan ayrigtirmakta ya da
statii iddialarini 6ne siirmek ve korumakta kullandiklar: tiim bu
sosyal konfor kaynaklar agik ugludur. Bireyler bagkalarimn ti-
ketim eylemlerine tepki verdiginden, denge olusmaz ve bir doy-
gunluk noktasina ulagilmaz.” Ekonomik biiytime sosyal konfor
saglayan konumsal mallara olan talebi yalnizca daha yogun hile
getirir.®®

Haz tiiketimi de benzer sekilde iki alt kategoriye ayrila-
bilir: hedonizm ve yenilik. Colin Campbell, Max Weber’in “Pro-
testan ahlakina” yaratic1 bir nazireyle, “modern tiiketimciligin
ruhunu” bir “Romantik ahlakinin” sekillendirdigini soyler.*
Geleneksel bigiminde hedonizm duyusal hazzin dogrudan de-

56. Woodruff D. Smith, Consumption and the Making of Respectability, 1600—1800
(Londra: Routledge, 2002). Smith “burjuvazinin kendini ézbiling sahibi bir s1-
nuf olarak bir sayginlik kiiltiirii etrafinda inga ettigini” séyler (s. 27), ancak on
dokuzuncu yiizyila gelindiginde bu artik yalnizca orta sinifa 6zgii bir karakte-
ristik degildir: “Oyle gériiniiyor ki sayginligin formiile edilmesi biitiin modern
siniflanin olusumuyla ilintiliydi” (s. 244, vurgu orijinal metinde).

57- James S. Duesenberry b u temel noktaya gok 6nce igaret etmisti. Yazar, bagka-
larinin titketim pratiklerinin “gosterme etkisi” [demonstration effect, ¢.n.] yiiziin-
den, “egemen tiiketicinin” hi¢bir zaman egemen olmadigini séylemisti. Kisginin
bagkalarinda daha istiin tiiketim mallarin1 ve daha yiiksek yagam standartla-
rim gozlemlemesi, kendi tiiketimini de arttirmak istemesine yol agiyordu. Bu
ytzden tiiketim sadece kisinin kendi gelirine degil bagkalarinin gelirlerine de
bagliydi. Income, Saving, and the Theory of Consumer Behavior (Cambridge, Mass.:
Harvard University Press, 1949).

58. Fred Hirsch, Social Limits to Growth (Cambridge, Mass.: Harvard University
Press, 1976).

59. Campbell, The Romantic Ethic and the Spirit of Modern Consumerism.
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neyimde aranmasiyd. Ister sarap, ister kadinlar ya da isterse
mizik olsun, haz dogrudan tiiketim eylemine d4hildi. Roman-
tik ahlaki, hedonizmi modern bi¢imine déniistirdii; artik tii-
ketimin hayali ve beklentisi — “arzu hiilyalarinin” gergeklesme-
sine duyulan 6zlem — merkezdeydi, tiiketim eyleminin kendisi
ise bir tir dis kirikkhig: hiline gelmisti. Ashinda Campbell’e
gore modern toplumda insanlarin beslemeyi basardig: yanil-
samalar, deneyimledikleri gergekten her zaman daha iyiydi,
bu ytizden de tiiketici gergeklikle tatmin olmuyor ve hep daha
fazlasini, daha iyisini 6zliyordu.® Bu ézlem nihayet spesifik
arzu nesnelerine iligiyor ve ayni tiiketim donglisiini yeniden
baglatiyordu.

Bu bakimdan, geleneksel hedonizm toplumsal olarak tire-
tilen duragan imajlara dayanir ve hazzi istah doyuran “mallarda”
bulur. Modern hedonizm ise bireysel ve ugucu “arzu hiilyalan-
na” dayanir ve hazzi sadece yenilikte bulur. Yenilik — yeni moda
ve stiller, yeni mal ve hizmetler — treticilerin inisiyatifiyle ortaya
¢ikar, ancak piyasada arayus icindeki etkin tiiketici tarafindan karsi-
lanir. Yenilik arzusu “modern hedonisti” aragtirma ve 6grenme
siireclerine siiriikler.*

Béyle bir tiiketici, miimkin en ytiksek verimliligi sagla-
mak igin fiyatlarini taradig: sabit ve bilinen bir mal kiimesini

60. Campbell'in betimledigi ve yanilsamadan ibaret diinyasi herhangi bir
miimkiin gergeklikten kaginilmaz olarak daha zengin olan “modern insan,”
Adam Smith’in “insan dogasindan” pek de farklidegildir. Smith'in insan dogas1
“mallara sahip olmanin bizi mutlu edecegine kendimizi ikna etmemizi sagla-
yan” bir igsel kapasite igerir. Bu aldatmanin biiyiisii altinda, “soyut ve felsefi
bir agidan... her zaman asag1 ve 6nemsiz goriinecek” bir siiri liiksii ve “incik
boncugu” elde etmek i¢in galisir dururuz. Bu da ekonomik zenginligimizin da-
yandig1 “giiliing ironiye” yol agar: Zahmetlerimiz bize aradigimiz mutluluk ve
tatmini getirmez, ama yine de durumumuzu iyilestirir. Adam Smith, Theory of
Moral Sentiments, s. 183.

61. Bianchi, “Introduction,” s. 4, 8.
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sabit bir tercih ¢izelgesiyle esleyen edilgen maksimizasyondan
¢ok uzaktir. Elimizdeki tiiketici etkin bir kegsif stireci i¢indedir.
Burada tiiketicilerin eski ve tatmin giicti kanitlanmig mallan
neden yeni ve faydasi belirsiz mallar i¢in biraktig1 sorulabilir.
Elbette pek ¢ok tiiketici bu riski almaz ve neredeyse butiin tii-
keticiler tamamen yabanci olandan kaginir. Scitovsky'ye gore
“yeni bir faaliyet ya da yeni bir mal ancak tanidiksa, potansiyeli
kismen de olsa anlagiliyorsa ve onu takdir edecek begeni gelis-
migse keyif verebilir.” Haz kaynag olabilmek igin, yeni mal po-
tansiyelini fark edecek bilgi ve deneyime sahip olan tiiketiciyi
bulmalidir.®
Taninirhik ihtiyacina bir de yan yana gelebilir olmayi ekle-
meliyiz. Yeni mallarin potansiyel faydasi, izole haldeki nitelikle-
rinden nadiren ¢ikarsanabilir. Bu tiir mallar, Bianchinin gézlem-
ledigi tizere,
bagka mal ve karakteristiklerle iligkilerden olugan kar-
magik ve degisken bir sebekenin pargasidir. Tiiketimde
gesitlemeyi ve degisimi saglayan iste mallarin bu yan yana
gelme potansiyelidir. Yeni mallar, “mal” hiline gelmek igin
taninirhiga oynamak, bilinen mallarla benzerlik ve reka-
betlerini kullanmak zorundadir. Ote yandan, yeni olmak
i¢in tiiketim kiimesinin halihazirdaki siralamasini degisti-
recek nitelik ve islevler ortaya koymalar1 da gerekir. Bu sii-
regte gogu zaman kiigtik degisiklikler daha buytik olanlari
harekete gegirir.©*

62. Scitovsky, The Joyless Economy, s. 74, 225. Amartya Sen, “Economics and the
Family,” Asian Development Review 1 (1985): 14—26 mallarla ne yapilabilecegini
tiiketicilerin “kabiliyetlerinin” belirledigini soyler.

63. Bianchi, “Introduction,” s. 10.
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Betimledigimiz kadariyla faydanin, konfor ve haz taleplerinin her
biri igin ikiger tiirti var gibi gériniiyor. Konfor arayis, spesifik ra-
hatsizliklardan kurtulmak igin, spesifik bir takim mal ve hizmet-
lere talebi dogurur; geleneksel hedonizmin y6n verdigi haz ara-
yis1 da spesifik deneyimlere olan talebi kériikler. Her iki 6rnekte
detalep, en azindan kuramsal olarak, rahatsizliklarin giderilmesi
ve haz arzusunun tatmin edilmesi tarafindan sinirlanir. Aksine,
statii, aynm ve kimlik endiseleri tagiyan sosyal konfor arayisi
sinirsizdir ve tam da ekonomik bilyiime siirecinin etkisiyle yo-
gunlagma egilimindedir. Son olarak modern hedonizmin stirtik-
ledigi haz arayigin1 saymaliyiz. Rahatsizliktan kurtulmak hakiki
bir fayda tretir, ancak uyarilmay: ortadan kaldirmakla modern
stkint1 halini de hem yaratir hem de giiglendirir. Sikintinin basit
bir tedavisi yoktur. Var olan mallan daha ¢ok tiiketmek sikintiyr
ortadan kaldirmaz; bunun yerine, yenilige yer agan genis bir mal
ve hizmetler yelpazesi kagis firsat1 sunar. Kagis zorunlu olarak
kismi ve gegicidir — ancak etkin ve hayal giicti ytiksek tiiketiciler
yeni haz kaynaklan pesindeki sonsuz arayiglarina devam edene
kadar stirer.

Tiiketici davranigini temel bilegenlerine ayirmaya yonelik
bu deneme, talebin dinamik yapisina dair basit bir eskizin &te-
sine gegmiyor. Denememiz, talep 6riintiilerinin ekonomik siste-
min ddhilinde tutarl ve sirah bigimde gelistigi bir tarihsel siirecin
varligina isaret ediyor. Bu ise, geleneksel kuramin faydasim bir
dizi izole se¢cimle maksimize eden edilgen tiiketicisini, duragan
ve digsal (ekonominin diginda) olarak belirlenmis tercihleriyle
beraber bir kenara birakmamizi gerektiriyor. Ben bu karakter tip-
lemesinin yerine etkin ve arayis i¢indeki bir tiketiciyi koymay:
6neriyorum. Boyle bir tiiketicinin kesfedici eylemleri treticilerin
begenilere yon vermek tizere arz ettikleri tiriin yelpazesiyle etkile-
gir; tikketici deneme yanilma siiregleriyle yeni “tiiketim ébekleri”
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[consumption clusters, ¢. n.] elde etmek ve bagkalarina anlaml sin-
yaller gondermenin yeni yollarimi bulmak igin tirtinler arasindaki
tamamlayicihgi kullanir. Elde ettigi fayda basitge tiiketilen malla-
rin igsel niteliklerinden kaynaklanmaz, bunun yerine erisimdeki
mallar1 bir araya getirmeyi olanakl kilan bilgi ve deneyime (tiike-
tici sermayesine) dayanr.

HANE iKTiSADI

Buraya kadar bireylere ve mallara olan talebe odaklandik, oysa
¢aliymamiz, hane halklarina ve mallann fiziksel faydasinin 6te-
sine gegen bir tiiketim tanimina dayanacagim 6ne stirtiyor. Diger
bir deyisle, Adam Smith’in veciz ifadesiyle “tiiketimin tiretimin
yegine amaci ve hedefi oldugunu” reddetmiyoruz, ama tiiketi-
min, insan eylemliliginin yegdne amaci olarak degil de daha 6tede-
ki bir amac gergeklestirmenin araci olarak daha iyi anlagilacag-
n1 disiiniiyoruz. Burada da tiiketici davrams: iktisadindaki yeni
yaklagimlar bize yardima olabilir.

Tiketici davramsi galigmalarindaki 6nemli bir gelisme
Kelvin Lancaster'in tretilen “mallarla” onlarin faydayr ortaya
¢ikaran ve tiiketilen “6zellikleri” arasinda yaptigi ayrimdir. Bu
ayrim geleneksel kuramda tiiketici davramgimi yéneten mallar,
fiyatlar ve blitge kisitlarini, fayda veren ve bireylerin tercih sebe-
bi olan nitelikleri tagtyan mal 6zelliklerinden (ki gogu kez birden
fazladir) ayirt etmemizi saglar. Nasil ki mallar birden fazla 6zel-
lige sahipse, ayn1 6zellik de birden fazla malda bulunabilir. Ger-
gekten de “mallar bir araya geldiklerinde tek tek tasidiklan 6zel-
liklerden bagka 6zelliklere sahip olabilirler.”** Bu da iktisatgiy,

64. Lancaster, Modern Consumer Theory, s. 13.
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hane halklarinin mallarn tiiketilen 6zelliklere evirdigi karmagik
stireglerle ilgilenmeye davet eder ki bu stirece Lancaster “tiiketim
teknolojisi” adin1 vermisti.

Bu gérigsler Gary Becker tarafindan ilerletildi ve “yeni
hane iktisad1” olarak bilinen kuramin ortaya ¢ikmasini sagladi.
Becker, 6zerk bir karar verici olarak bireye odaklanmak yerine,
hane halkini aragtirmasinin temel birimi yapti. Nasil igletme tire-
time adanmigsa, hane halkinin da tiiketime adanmig oldugunu
varsaydi ve tipki tiretim fonksiyonlarinin firmalarin girdileri gik-
tilara gevirme siirecini tasvir etmesi gibi, hane halklarinin satin
aldiklar1 mallan nihai tiiketime ¢evirme stirecinin de bir “tike-
tim teknolojisi” ile 6zetlenebilecegini 6ne stirdii (tiiketim fonksiyo-
nu tabiri daha 6nce Keynes tarafindan farkl bir baglamda kulla-
nildigindan bu tabiri segti).

Hane halki piyasada parasal gelirinin tamamini harcayin-
caya kadar mal satin alir (satin alinan mallar = x) ve bu mallan
nihai tiiketim nesnesini Giretmek tizere emege (T,) ve bagka bir ta-
kim hane halki kaynaklarina ekler. Becker bu nihai tiiketim nes-
nesini “Z” harfi ile gésterir ve bunlara “Z-metalar” adin1 verir.
Hane halki (daima olmasa da ¢ogunlukla bir aile) burada tiyele-
rinin faydasin1 maksimize etmek igin sahip oldugu kaynaklan,
ozellikle de tiyelerinin zamanini, tahsis eden bir kurum olarak
goriiliir.* Bu tahsis olduk¢a karmagiktir ve parasal geliri kazan-

65. Becker, “A Theory of the Allocation of Time,” s. 495. Z-metalar: “dogrudan
fayda fonksiyonuna dahil olan daha temel metalar.”

66. Bu tartigma bazi okuyucular i¢in formel/matematiksel gosterimle daha an-
lagihr héle gelecektir. Hane halkinin Z-metalan iretimi, satin alinan mallan
ve hane halki emegini birlestiren bir titkketim teknolojisi aracihigiyla gergeklesir:

Zi=f(xi, Ti) (1)

Hane halky, tiyelerinin zamanin ¢ ana kategori arasinda paylastirir: mallari

CALISKANLIK DEVRIMI I 55



mak (T,), satin alinan mallar1 Z-metalarina déntistiirmek (T) ve
metalan tiiketmek (T') i¢in harcanan emegi igerir.”” Bir kez hane
tiyelerinin zaman bu kategorilere béltiniince, hane halkinin tye-
lerinin zamanini tahsis etmesinin ne kadar 6nemli oldugu agikhik
kazanir. Kazang getiren emege ayrilan zaman arttik¢a hane halk:
daha fazla mal (x) satin alabilir, ama bu mallan nihai tiiketim
metalarina (Z) déntstiirmeye ve titkketim zamani boyunca bun-
larin keyfini ¢ikarmaya daha az zaman kalir.

Peki bu zaman tahsisinde hane halkinin 6niinde han-
gi segenekler mevcuttur? Bu, bir yanda arzulanan Z-metalarim
elde etmeye olanak taniyan tiiketim teknolojilerine, bir yanda da
mallarla, bu mallan satin almak ve tiiketim nesnelerine déniig-
tiirmek igin gereken zaman arasindaki “ikame edilebilirlik” de-
recesine baghdir. Bagka bir deyisle, verili bir teknolojik ve ticari

satin almak igin gerekli para gelirini elde etmek i¢in harcanan emek (T ), satin
alinan mallan Z-metalarina déniistiirmek i¢in hane i¢inde tutulan emek (T),
ve mallan gergekten tiiketmek i¢in harcanan zamani igeren bog zaman (T ).

T=T+T+T  (2)

Zaman kisit1 (2), para kazanma faaliyetine aynlan emek miktarimi tanimlar ve
bu da basit ticretli emek durumunda bir mal kisit: ortaya gikarr:

Ipx=1=Tw (3

Burada (w) ticret oranina egittir ve (I) toplam para geliridir. (2) ve (3) numarah
denklemlerde sirasiyla zaman ve mal kisitlan olan T 'nin varlig, istenen Z-me-
talarimi saglamak icin mevcut titketim teknolojilerinde mallar ve zaman arasin-
daki "ikame edilebilirlik" derecesinin énemini vurgulamaktadar.

67. Bu son zaman harcama kalemi, yani tiiketim zamani, Becker tarafindan g6z
éniine alinmamg fakat Linder, The Harried Leisure Class, s. 13—15te incelenmig-
tir. Linder, Schumpeter’in “kitap satin alirken okumak i¢in gereken zamani da
satin alabilsek iyi bir sey olurdu” seklindeki niiktesini ciddiye alir. Ayrica bkz.
Ian Steedman, Consumption Takes Time. Implications for Economic Theory (Lond-
ra: Routledge, 2001).
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rejimde, belirli bir Z'yi elde etmek igin gereken mal ve zaman
bir araya getirmenin sadece bir ya da iki yolu mu vardir yoksa bu
yollar ¢ok sayida midir? Zamanla, teknolojik ve ticari geligmeler
hane halklarinin Z-metalarini elde etmekteki se¢im yelpazesini
genisletebilir. Hane halklari, tiikketim teknolojilerini degistirmek-
le, tekil mallara (x) olan talepte de degisiklige sebep olurlar. Bu
zorunlu olarak begenilerdeki bir degisime isaret etmez, zira hane
halklar1 hald ayni1 Z-metalarini talep ediyor olabilir, yani fayda-
nin esas kaynagi aym kalabilir. Bu baglamda s6zgelimi bir malin
fiyatinin diigmesinin, o mal (x,) daha yogun kullanan bir tiike-
tim teknolojisinin benimsenmesine yol agacag kolayca goriilebi-
lir. Benzer bi¢imde, ticretlerdeki bir artig, hane i¢i emegin ve bog
zamann alternatif maliyetini arttirarak daha mal-yogun tiiketim
teknolojilerini destekleyecektir.

Bu Beckergil ¢ergevede caliskanhk devrimi basit fiyat ve
tcret ayarlamalarinin 6tesine gegen hane halk: kararlarina kar-
silik gelir. Ornegin hane halkinin piyasa emegine tahsis ettigi
zaman, Ucret ve fiyat degisimlerinin yol agacagindan daha fazla
olur. Tiketim teknolojilerinin artan ikame edilebilirliginden
yararlanmak igin hane emegi uzmanlagmaya yénelir ve boylece
hem tretimde hem de tiiketimde tretkenlik artiglan saglanir.
Nihayet, arzulanan Z-metalar1 bilesimindeki revizyonlar (ki
Becker'in terimleriyle tercihlerde bir degismeye karsilik gelir)
daha mal-yogun tiiketim teknolojilerinin benimsenmesine yol
agar.

Tiiketici kuraminin bu gekilde genisletilmesi hane halkinin
tarihsel tahliline dair imalan da olan pek ¢ok gézlemi dogurur.

Tam gelir ve hane halki verimliligi. Hane tyeleri, tercihle-
rinin (ya da begenilerinin) belirledigi sekilde, Z-metalarindan
fayda elde ederler. Bu sebeple, refahin tam bir 6l¢timii tiiketilen
Z-metalarinin tamaminin “degerlerinin” toplanmasindan ¢ik-
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malidir. (Z-metalar1 tanim geregi miibadele edilemediklerinden
bu kolay bir is degildir ve iktisatcilarin “golge fiyatlar” dedigi 61-
gtlerin devreye sokulmasini gerekli kilar.) Buna ragmen yagsam
standartlar1 hakkindaki geleneksel ¢aligmalar, ilgisini yalnizca
parasal gelirle sinirlar ki bu da hane halkinin biitge kisitini ve
dolayisiyla mal (x) alim gilictinii tanimlamanin Gtesine gegmez.
Yagam standartlarinin bu iki tanimi — satin alinan mallarin (x)
fiyatlarla ¢arpimina karg tiiketilen Z-metalarinin gélge fiyatlarla
garpimi — arasindaki fark hane halki tiretiminin “katma degeri-
nin” bir 6l¢ustdir.*

Bu iki 6lgiit, Gayn Safi Yurti¢i Hasila'nin dar ve genis
tanimlarina denk gelir. Bu genis tanimlar ya da “genisletilmis
mubhasebeler”, geleneksel milli gelir muhasebesinin feminist ve
diger elestirmenlerince siklikla desteklenir ve piyasa-dig1 tire-
timin degerini de hesaba dahil eder.* iki biiyiikliik arasindaki

68. Hane halki iiyeleri, Z-metalan tiiketiminden tercihlerine (veya zevklerine)
gore sekillenen fayda elde ederler. Dolayisiyla, kapsamli bir refah 6lgiisti - hane
halkinin "tam geliri" - sudur:

IZM,  (4)

burada i = dogal olarak ticareti yapilmayan Z-metalarinin gélge fiyatidir. Bu,
kendisini toplam para geliri ve hane halkinin mallar tizerindeki hakimiyeti ile
siniflayan hane halkinin yasam standardinin geleneksel 6lgsii ile kargilagtirila-
bilir (dipnot 66'daki denklem (3)'te oldugu gibi). Bu iki yasam standardi tamm
arasindaki fark, hane halki tiretiminin "katma degerinin" (KD) bir 6l¢iistidiir:

VA= IZI,-Spx,  (5)

Bu fark, hane halkinin tiiketim teknolojileri segcimine bagh olarak biiyiiyecek
veya kiigiilecektir.

69. Genisletilmig muhasebeler piyasa-dis tiretimi toplama ekler ancak “isten-
meyen mecburiyetler” oldugu diisiiniilen giktilari, yanimodern hayatin nahos-
luklarim da toplamdan eksiltirler. William Nordhaus and james Tobin, “Is
Growth Obsolete?”, der. James Tobin, Essays in Economics, Cilt III, Theory and Po-
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fark hane halkinin tiiketim teknolojisi se¢imine — yani Z-me-
talar tretiminin ne kadar “mal-yogun” olduguna bagh olarak
artar veya azalir.

Bu fark mikro diizeyde hane halkinin “tiiketici verimliligi-
ne” bagh olarak da degisecektir. Yukarida bahsettigim karmagik
kararlar zahmetsiz ve maliyetsiz olmaktan ¢ok uzaktir; ve hane
halklar1 da kaynaklarin1 Z-metalarina doniistiirme azmi ve ma-
hareti bakimindan birbirlerinden farkhdirlar.” Hesaplamalarin
inceligi, tiyelerin haneye getirdigi bilgi ve deneyime (sosyal ser-
mayeye, tiiketim sermayesine) bagh olacaktir. S6zgelimi, tiiketi-
len yiyecegin besin degeri agginin beseri sermayesiyle ilintilidir;
mallarin ne sekilde bir araya getirilebilecegini tespit etmek igin
tiiketim sermayesi gerekir; mallarin sembolik degerlerinden so-
nuna kadar yararlanmaksa sosyal sermayeyi gerekli kilar. Uste-
lik, igletmelerin tiretim verimliligi piyasa rekabetiyle fiyatlanr ve
cezalandirilirken, aileleri bu sekilde disipline edip daha yiiksek
tiiketici verimliligine iten bir dig kuvvetten s6z edilemez.” Hane

licy (Cambridge, Mass.: MIT University Press, 1982), s. 360—450; Robert Eisner,
The Total Incomes Systemo f Accounts (Chicago: University of Chicago Press, 1989).
70. Jeffrey James, Consumption and Development (New York: St. Martin’s Press,
1993), s. 186—8.

71. Aileleri disipline eden bir dig kuvvet yoktur; ama hane i¢inde memnuniyet-
sizlik ve elestiri sert olabilir ve sorumlu tutulan kiside — ¢ogu kez annede/este
—ciddikayg yaratabilir. Daniel Miller modern ev kadiminin tiiketim segimlerini
aile adina tstlenmekle 6nemli gii¢ kazandigina dikkat geker, ancak “[bu giig]
giindelik yasamda onu elinde tutanlar tarafindan béyle tecriibe edilmez” diye
ekler. Ayni anda hane ekonomisinde Martha Stewart [Amerikan popiiler kiiltu-
riinde mitkemmel evkadini, gev.] olmakla pasakli bir kadin olmak arasinda, po-
litik ekonomide de uluslararas kapitalist reklamciligin maniple ettigi bir kukla
olmakla uluslararasi piyasa ekonomisinin bilingli bir katilimcisi olmak arasinda
olgityii tutturmak zorunda olan ev kadininin durumu hig de 6zenilesi degildir.
Bu konu tizerine ¢alisan akademik uzmanlarin ¢ogu kendi tiiketim pratiklerini
ev kadininin bayag dertlerinin tizerinde gérdagiinden, bu meselelerin tepeden
bakmayan tahlillerine nadiren rastlanir. Daniel Miller, “Consumption as the
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halklar tekil Z-metalarin1 ytiksek verimlilikle tiretse bile, meta-
larin dogru bilesimi ve hane tiyeleri arasinda boliisiimi sorunlarn
¢6ziilmeden kalir.

“Tam gelir” kavraminin esas anlami gelirin en yaygin 6l¢ti-
sit diigintlirse hemen agikhiga kavusur: Sanayi-6ncesi toplum-
lan1 galigan tarihgiler, bir hane halkinin tasarrufundaki kaynakla-
r1 genellikle enflasyondan arindinlmas tcret diizeyiyle tanimlar.
Bu reel tcret 6lgiisii hane halkinin satin alma giictine dair bir
ilk kestirim olarak kabul edilir”> Yukarida betimledigim zaman
tahsisi modeli bizi, hane halkinin zaman kullaniminin yeniden
tahsis edilmesinin — bog zaman miktarinin degismesinin ya da
emegin piyasa ve hane i¢i arasinda yeniden paylastinlmasinin
— hane halkinin parasal gelirinin ticret diizeyinin isaret ettigin-
den farkli olabilecegi konusunda uyarnr. Ancak en kapsamh gelir
olgtsti bile hem piyasaya arz edilmeyen emegi hem de tiiketim
verimliligini iceren “tam geliri” biitiintiyle kapsayamaz. Tam ge-
lirin diger gelir 6lgtlerinden ne kadar fazla olacag: Z-metalarim
tretmekte kullanilan tiiketim teknolojisine ve hane emeginin tii-
ketici verimliligine baghdr.

Fayda ve gelir dagilim:. Tiiketen ve fayda saglayan bireylerdir,
oysa Z-metalan ya toplu halde tiiketilirler ya da bireylere hane hal-
kinin karar alma stireciyle tahsis edilirler.” Bu stirecin karakteri —

Vanguard of History. A Polemic by Way of an Introduction,” der. Daniel Miller,
Acknowledging Consumption. A Review of New Studies (Londra: Routledge, 1995)
icinde, s. 34-5.

72. Ornegin Robert Allen, “The Great Divergence in European Wages and Pri-
ces from the Middle Ages to the First World War,” Explorations in Economic His-
tory 38 (2001): 411-47. Bu muteber gelenegin bir elestirisi i¢in bkz. Jan de Vries,
“Between Purchasing Power and the World of Goods. Understanding the Hou-
sehold Economy in Early Modern Europe,” der. John Brewer ve Roy Porter, Con-
sumption and the World o f Goods (Londra: Routledge, 1993) i¢inde, s. 95-8.

73 Bu sorunun etrafindan dolanmay1 deneyen etkili bir galiyma igin bkz. Paul A.
Samuelson, “Social Indifference Curves,” Quarterly Journal of Economics 70 (1956):
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ister 6zgecilikte temelleniyor isterse aile tiyelerininesitsiz iktidarin
yansitiyor olsun — belirsiz oldugu kadar 6nemli bir meseledir. Aile
hayatinin saydamsizlig1 — ki insanlar parasal yagantilan hakkinda
konusmak konusunda seks yasantilann hakkinda konugmaktan
bile daha utangagtirlar — normatif beyanlarin, ideolojik iddiala-
rin ve kullanigh varsayimlarin hane igi gelir dagilimimin dogrudan
bilgisini ikame etmesine sebep olmustur. (Bu konuyu Besinci Bé-
lim'de ayrintihi olarak inceleyecegim.) $imdilik hane ekonomisi-
nin zorunlu olarak tretim (kim, hangi gorevlerde ¢alisacak?) ve
tiiketim (ne tiiketilecek, neye yatirim yapilacak, ne kadar tasarruf
edilecek ve bunlar tyeler arasinda nasil dagitilacak?) hakkindaki
kararlan igerdigini hatirlatmakla yetinelim.

Gelirin ¢ogu bireylerce kazanilir, mallarin ¢ogu bireyler-
ce satin alinir ve faydanin tamamu bireylere “kaydedilir.” Yine
de hane halki i¢inde béliigiime tabi olan tiiketim kaynaklarn
toplam sosyal kaynaklarin 6nemli bir kismini olusturur. Be-
cker'e gore “aileler, modern piyasa toplumlar1 dahil tiim top-
lumlarda, [ekonomik faaliyetin] en az yanisindan sorumludur...
¢iinkd tyelerinin tiiketimini, egitimini, sagligini ve diger begeri
sermayesini tireten ailedir.”” Hane tiretimine iligkin resmi tah-
minler ise (Birlesik Devletler, Birlesik Krallik ve Avustralya’da)
milli gelirin yiizde 25-40"1 diizeyindedir.” Hane halkinin yeni-

1—22. Samuelson aileyi 6zgeciligin “hiikiim siirdiigi” bir alan olarak diigtiniir. Ya-
zarin paternalizm tanimy, bir bireyin faydasinin bagkalarinin onun tercihlerine
uyma derecesine bagli olmasidir. Ozgeci ise aksine bagkalarimin (tanimladiklan
sekliyle) faydasini kendi faydasina dahil eder. Gary Becker bu knouyu “A Theory
of Social Interactions,” Journal of Political Economy 82 (1974): 1063—-93'te inceler.

74. Gary Becker, A Treatise on the Family (Cambridge, Mass.: Harvard University
Press, 1981), s. 303.

75. Eisner, Total Incomes System of Accounts, s. 73; Avner Offer, The Challenge of
Affluence. Self-Control and Well-Being in the United States and Britain Since 1950 (Ox-
ford: Oxford University Press, 2006), s. 85.
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den dagitim kararlari, her bir tye tarafindan toplam faydanin
(tam gelirin) girdilerin parasal maliyetini ne kadar agtigin1 da
belirler — yani bu kararlarin kalitesi ortak bir tegebbiis olarak
hanenin tiyeleri géziindeki degerini belirler. Eger Becker’in var-
saydig1 gibi bireysel tercihler benzerse, yeniden dagitim karar-
lar1 hane halkinin basarisinin en 6nemli belirleyeni olmaz. Bu
durumda Becker'in hane halklar1 arasinda énemli farklar gos-
terdigini diisindigii mallar1 Z-metalarina gevirme verimliligi
daha 6nemli olacaktir. Ama aile iiyelerinin begenileri birbirin-
den farklilagtik¢a hane icindeki karar stireci de zorlagir ve bu
kararlarin toplam faydaya etkisi de artar.

Tiiketim demetleri. Lancaster'n ve Becker’in modellerinin
merkezinde satin aldigimiz mallarla tiikettigimiz ve faydalandi-
gimiz Z-metalan arasindaki ayrim vardir. Dolayisiyla artik bir
malin satin alinmasiyla ondan fayda elde edilmesi arasinda bire
bir ve sabit bir iliskiden s6z edilemez. Bir araya getirilmis mallar
tek tek sahip olduklarindan farkh 6zellikler tagiyabilir. Bu “bo-
linmezlikler” ilk bakista 6nemsiz degilse bile fazlasiyla bariz go-
riinebilir. S6zgelimi ¢ay fincam ve gay ilk elde akla gelen bir “tii-
ketim demetidir.” Fakat bu demetler ¢ok daha karmagik ve giiglii
olabilir. Cay 6rnegiyle devam edersek, ¢ayin sekerle kombinasyo-
nu agik olmaktan uzaktir. Cay Cin'de bu sekilde tiiketilmezdi, ne
de dogum yeri olan Arap topraklarinda kahveye seker katiliyor-
du. Bu konu tizerine kafa yoran seker antropologu Sidney Mintz
bahsettigimiz yenilikten biiyiilenmisti:

Bir Ingiliz iscisinin bir fincan tatlandirilmig sicak cayr ilk

kez i¢mesi 6nemli bir tarihsel olayd, ¢tinkii biitiin bir top-

lumun déniisiimiine, ekonomik ve sosyal temellerinin bii-
tiin bir yeniden ingasina isaret ediyordu. Bu ve eglik eden
olaylarin sonuglarini tam anlamiyla kavramak bizim igin
kolay degildir, zira treticilerle tiketicilerin iligkisine, ¢a-
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ligmanin anlamina, benin tanimina ve seylerin dogasina
dair kékten farkli bir anlayig 6ntimiizde engeldir.”®

Mintz, tam manasiyla kavrayabilirsek, bu eylemin bilgisinin
Adem’in elmay1 yemesi gibi bizi modern yagsamin kaynagina
ulagtiracagina inaniyor. Okurdan bu eylemden tiireyen her seyin
(tiiketici davraniginin kitlesel degisimi, tiiketimcilik, kéle plan-
tasyonlari, sémiirgecilik, kapitalizm) gercekten “Ingiliz is¢isinin”
begenisindeki tek bir tayin edici ickin degismenin sonucu oldu-
guna inanmasini bekliyor.” Tiiketici begenilerine benim 6ner-
digim yaklagim ise tiiketici sermayesi olusumunu bir baglama
yerlestirmeyi ve boylece igsellestirmeyi deniyor — bu da tiiketim
yeniliklerini digsal bir olay gibi gormek yerine, birikmis deneyim
ve bilginin sonucu olarak yorumlamay: gerektiriyor. Boyle de
olsa, Mintz'in tiiketici 6beklerinin uzun erimli sonuglarina dik-
kat cekmesindeki haklilik stiphe gotiirmez.

Cayin ve kahvenin sekerle igilmesi Kuzeybati1 Avrupa’'da
muhtemelen 1685 ile 1700 yillar arasinda adet hiline geldi, ama
tikketim 6beklerinin gelismesi bununla sinirli kalmadi”® Cay ve

76. Sidney W. Mintz, Sweetness and Power. The Place of Sugar in Modern History
(New York: Viking Press, 1985), s. 214.

77. Sekerin cazibesinin dogal ve dayamlmaz oldugu sonucuna varmadan énce
Sandgruber'in gekerin Avusturya'da nasil yayildigiyla ilgili s6zlerine kulak ve-
rin: “Demek oluyor ki 1800’'den 6nce Avusturya'da yasayanlarin gogu [sekeri]
higbir sekilde kullanmiyordu. On sekizinci yiizyilda seker tiiketimi biiyiik 61-
¢iide bu tadi gok seven ve yemek tariflerine dahil eden iist sinif mutfaklarinda
(Oberschichtenkiiche) gergeklesiyordu.” Sandgruber, Die Angange der Konsumge-
sellschaft, s. 208. Orta Avrupa’da sekerin cazibesi sarayda baglamig ve uzun siire
emekgi 6giinlerine dahil olmayip rafine yemeklerle sinirh kalmig gériintiyor.
Yine Sangruber’in sozleriyle: “Kahve, cay ve kakao gibi sicak igeceklerin simdi
bize dogal gelen ama ortaya giktiklar yerlerde adet olmayan sekerle igilmesini
sarayh elit [héifische Gesellschaft] icat etmistir.” Sandgruber, “Leben und Lebenss-
tandard im Zeitalter des Barock,” s. 179.

78. Woodruff Smith, Mintz'in yaratim ammn biraz daha nakilci bir anlatim-
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kahve bugday ekmegiyle kombine edilerek hane emegi i¢in eko-
nomik bir kahvalt1 6gtinti olusturdu. Bu kahvalti, erken on yedin-
ci yiizyilda Hollanda’'da bira esliginde lapa ya da krepten olusan
sabah 6giiniiniin yerini almakla kalmad, ayn1 zamanda biitiin
bir glinltik 6gln sistemini iki 6giinltk yerine t¢ 6gtinliik yemek-
lere déniisecek sekilde yeniden diizenledi. Kuzey Denizi'nin 6te
yakasinda “Ingilizlerin ‘cay’ adin1 verdigi ritiiel ge¢ on yedinci ve
erken on sekizinci ytzyillarda icat edilen ya da kékten yenilenen
iki 6nemli 6gtinden biriydi; her iki 6gtin de denizagin ithal mal-
larin tiiketilmesine dayaniyor ve katihimcilan igin 6nemli top-
lumsal ve kiltiirel anlamlar ifade ediyordu. Diger 6gtin yirminci
ytzyila kadar devam ettigi sekliyle kahvaltiyd1.””

Tuketim 6bekleri mallarin birbirlerine daha ince bigim-
lerde baglanmasiyla da ortaya ¢ikabilir; bunu gergeklestiren ise
titketicinin, kendisi de “tiiketici sermayesinin” bir triini olan,
neyin neye yakistigina dair sezgisidir. Bu sezgiye zaman zaman
Denis Diderot'nun bir tiiketici olarak deneyimini anlattig1 “Eski
Sabahligimdan Vazge¢gmekten Pigmanligim” yazisindan ilhamla
“Diderot Etkisi” ad1 verilmigtir.* Philosophe eski sabahlhigin ol-
dukga etkileyici olan yenisiyle degistirdikten kisa stire sonra ka-

n1 sunar: “Her ne kadar Hollanda'da ve ingiltere'de gastronomik maceralara
agik kimseler 1685 yilhindan 6nce de cay1 ve kahveyi sekerle igmeyi muhakkak
denemis olmaliysa da bunun genel bir moda hiline geldigini gésteren bir kart
yoktur. Oysa en geg 1710 yilinda bu pratigin Ingiltere'de yayginlaghginin agik
isaretleri vardir. 1720'lere ve 1730'lara gelindiginde ise sicak igecekleri sekerle ig-
mek diger iilkelerde de yaygnlik kazanmigt1. Bu yiizden anahtar dénem 1685
civan ile 1700’lerin hemen bag1 arasindaki yillar olmaldir. 1700’lerin hemen
sonrasinda ¢ayin, kahvenin ve sekerin Avrupa’da mithis 6nem kazanmasi da
muhtemelen tesadiif degildi.” Smith, Consumption, s. 122-3.

79.-A.g.e.,s.172.

80. Dennis Diderot, “Regrets on Parting with my Old Dressing Gown,” Rameau’s
Nephew and Other Works by Dennis Diderot, gev. Jacques Barzun (New York:
Bobbs-Merrill, 1964) iginde, s. 309-17.
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rarin1 gézden gecirmis ve hi¢ de memnun kalmamisti. Caligma
masas1 yeni sabahhigiyla oturdugunda géziine pejmirde gorii-
niiyordu, ama onun yerine yeni ve ihtigaml1 bir masa koydugun-
da bu kez de duvar halis1 epey kéhne goziiktii. Yeni désemelik
kumagslar siparis edildi, derken, ¢ok ge¢gmeden ¢aligma odasinda
ne varsa hepsinin yerini yenileri aldi. Diderot’nun bir hafta 6nce
gayet memnun oldugu darmadagin mekin zarif ama sikici bir
salona dénugtivermigti. Diderot ¢aliyma odasini yenilemek igin
yola ¢tkmamis olsa da tarz ve tutarhlik anlayis1 onu bu sonuca
gotirmugti.

Diderot yeni tasannmindan memnun degildi, ama bizim
i¢in 6nemli olan nokta, yeni metalarin tek baslarina bagka me-
talarla yan yana geldiklerinde verecekleri fayday: tasimadigidir.
Ustelik, bir araya geldiklerinde tiiketim mallari, faydalarini etki-
leyen elle tutulmaz nitelikler kazanir. “Mal diinyalarina” gémiilu
mallar sosyal ayrimi ifade eden gésterge islevleri tistlenir, anlamin
iletilmesi igin bir arag ve kargihikli iligkiler icin bir ¢imento saglar.
Tiiketime antropolojik yaklagimin bu temel unsurlan burada
bahsettigimiz iktisadi modelle dogrudan ilintilidir. iktisatcilar,
Lancaster ve Becker, antropolog Douglas ve Isherwoodun “her
mal anlam tagir, ama higbiri tek bagina bir mana ifade etmez”
bigimindeki sevilen vecizesine kuskusuz géniilden katilird1.*

81. Mary Douglas and Baron Isherwood, The World of Goods (New York: W. W.
Norton, 1979), s. 72. Bu benzerlige ragmen, antropologlar anlagilan o ki Douglas
ve Isherwood'un iddialarini iktisatgilarin “sagma varsayimlarina” bir meydan
okuma olarak yorumluyorlar. Alint1 igin bkz. Daniel Miller, “Consumption
Studies in Anthropology,” der. Miller, Acknowledging Consumptioniginde, s. 266—
7. Kendi paylarina Douglas ve Isherwood da iktisatgilari, Lancaster dahil, yersiz
bir tepeden bakigla degerlendiriyorlar. Hor géren bir tavirla, “Lancaster da bu-
giniinliks mallarinin hangi ézelliklerinin, onlardan yalnizca bazilarimi yarinin
zaruretleri haline getirecegini agiklamak konusunda digerlerinden daha basarili
degildir” diyekestirip atiyorlar (s. 111). Sonra da kendi antropolojik kuramlarin-
dan hareketle ve 6zgiivenle “reel gelirdeki bir artisin muhtemelen biiyiik élgekli
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Yukarida bahsettigimiz tizere, tiiketicilerin konfor ve haz
arayiglarindaki kesif siiregleri basitge yeni mallar satin almak ola-
rak dustntilmemelidir. Yenilik daha ziyade yeni tamamlayicihik
bigimlerinin kesfinde yatar. “Yeni tamamlayicihiklar ve kullamim
diizenlerinin yeni tanmimlamalan yeni tiiketim mallarinin bagari-
sin1 ve yayllma patikalarini belirler.”®* Tamamlayiciliklar, ya da
tiiketim demetleri, basit teknik béliinmezliklerden karmagik ya-
sam tarzlarina kadar uzanabilir.® Bu da demektir ki tiiketici ta-
lebindeki biiytik degismeler basitge goreli fiyatlara ve gelire tepki
olan piiriizstiz ve stirekli marjinal degismelerden kaynaklanmaz.
Bunun yerine, yeni tiikketim komplekslerine ulagmak igin, ani sig-
ramalara ihtiyag duyar.

Sekil 1.1a, b ve c’'deki taslaklar bu noktayr 6rnekliyor. Se-
kil 1.1a stirekli ve marjinal degismeyi gosteriyor: (Dikey eksende
tiiketim demetlerindeki nitelik ve nicelik artiglariyla 6lgiilen ve
“yasam tarzi1” olarak etiketlenen) tiiketim, (yatay eksende 6l¢ii-
len) hane geliriyle beraber monoton olarak artiyor. Maddi kiiltiir
gelir diizeyiyle kuvvetli korelasyon gosteriyor ve éngoriilebilir
bir fayda hiyerarsisini takip ederek, siirekli ve kiigiik adimlarla
evriliyor. Sekil 1.1b siirekli ve marjinal degisimi koruyor fakat ge-
lirler arttik¢a tiiketici segimlerinin de artacagini ve tiiketicilerin
kendilerini farklilagtiracaklarini — yani sosyal ayrim satin alacak-

6zel sosyal olaylarin sikhginda bir artisa yol agacagini” tahmin ediyorlar. 1979’'da
yapilan bu tahminin yanhs gikmasi pek uzun siirmedi.

82. Davide Gualerzi, “Economic Change, Choice and Innovation in Consumpti-
on,” der. Bianchi, The Active Consumer icinde, s. 56.

83. Yagam tarzi agik¢a tanimlanmug bir terim degildir; ben kelimeyi kimlik al-
gisinin maddi tecessiimlerine isaret etmek tizere kullamiyorum. “Yasam tarz,
kimlik arayiginin ve evrilen bir metalar dizgesi iginde yeni tiiketim pratikleri
icat etmenin hem bir sonucu hem de rehberidir.” Gualerzi, “Economic Change,
Choice and Innovation in Consumption,” s. 55. Ayrica bkz. Peter E. Earl, Lifesty-
le Economics (New York: St. Martin’s Press, 1986).
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larini — hesaba katiyor.* Buna gore verili gelir diizeyinde bazilan
“modernlegtiriciler” olurken bazilan da tiiketim ériintiilerini bi-
lingli sekilde “geleneksellestirecektir.” Bagkalan kendilerine kir-
sal-kentsel ya da kozmopolit-tagra spektrumlan tizerinde bir yer
seecektir. Bu ayrim arayisi, hane halklannin degisken tiiketim
verimlilikleri de hesaba katildiginda, ayni gelire sahip tiiketicile-
rin bir “begeniler” yelpazesi tizerinde dagilmasina, fakhi gelirlere
sahip tiiketicilerin de spesifik bir yagam tarzini taklit etmeyi de-
nemesine neden olacaktir. Sekil 1.1a’da kiginin maddi kiilttrina
yalnizca gelir belirlerken, Sekil 1.1b’de bireyin konumunu hem
gelir hem de begeni belirliyor.

Nihayet $ekil 1.1c, tiiketimin sadece siirekli ve marjinal
olarak degismesi yerine, degisimin siireksiz bir nitelik kazandig
ve yeni tiiketim Gbeklerine sigramalarla gergeklestigi bir maddi
diinyay1 resmediyor. Her 6bek bir tiir denge tegkil ediyor: tiike-
tim unsurlarnin birbirini pekistirdigi ve hane halkinin diger fa-
aliyetleriyle bir arada var oldugu bir yerel cazibe havuzu [pool of
attraction, ¢.n.]. Bu 6rnekte 6bek icindeki hareket Sekil 1.1a ve b'de
oldugu gibi stireklidir, ancak 6bekler arasindaki hareket bagka bir
meseledir. Yeni bir 6bege kazara siirtiklenmek s6z konusu degil-
dir; degisim genellikle hane halki tarafindan belirlenen bir stra-
tejinin varligini gerektirir.

Normalde tiiketici tercihleri rasgele, diirtiisel ya da se-
bepsiz yere degismemeleri bakimindan istikrarhdir. Tiiketim
hane gelirine ve goreli fiyatlara gére belirli bir 6bek iginde kalir.
Elbette bireylerin begenileri birbirinden agiklanamaz sekillerde

84. Thera Wijsenbeek-Olthuis bu siireci on sekizinci yiizyilin Delft gehrinde be-
genilerin farklilagmasi olarak tarif eder. Achter de gevels van Delft. Bezit en bestaan
van rijk en arm in een periode van achteruitgang (1700—1800) (Hilversum: Verloren,
1987). Ayrica bkz. Anton Schuurman, Materiele cultuur en levensstijl (Wagenin-
gen: A. A. G. Bijdragen 30, 1989).
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(a)

(b)

(c)

Hane Halki Geliri
Sekil 1.1a, b, c. Hane halki geliri ve tiiketici tercihi arasindakiiligkinin iig

modeli.
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ayrnigabilir. Bagka bir deyisle, bu ayrigmalarin bir kism agiklan-
maya degmez olabilir; iktisatqilarin Latince de gustibus non est
disputandum ifadesine sevgisi bundandir.® Begeniler hakkinda
tartigmanin geregi yoktur. Séyledigimiz gibi bu, Pareto’yu ve ge-
nelde iktisatgilan “iplak tiiketim gerceginin” ardina bakmaktan
alikoyan gériistii. Halbuki tercihlerde 6yle degismeler vardir ki,
Albert Hirschman'in ifadesiyle “sebepsiz yere degildirler.” Bunlar
kendimizle ve bagkalariyla tartistijimiz degisikliklerdir.* Ve Sekil
1.1c'de resmedilen sicramali hareketlerde tartigma konusu olan
da degerlerdir (kisi “nasil yagamaliy1z?” diye sordugunda oldugu
gibi).

Buraya kadarki tartigmay1 6zetlemek gerekirse, bireyler
oncelikle hane halklan baglaminda tiiketim yaparlar. Hane halk-
lar ise, tipki bir igletmenin girdileri bir tretim fonksiyonuna
gore bir araya getirerek mallar tirettigi gibi, satin alinan mallar ve
hane emegini bir araya getirir ve mevcut tiiketim teknolojilerine
gore nihai titkketim nesneleri olan Z-metalarina dénustiiriir. Hane
halklar tiyelerinin ne tiiketecegine nasil karar verir? Isletmelerin
aksine, hane halki i¢in bu stirece rehberlik edecek bir kar gidi-
st yoktur, fakat bu tiiketici davraniginin akil sir ermez ve keyfi
oldugu anlamina gelmez. Ne de hane halkinin ya da bir biitin
olarak ekonominin diginda kalan guglerin tiiketici davramigim
tamamen belirledigini gosterir. Tuketici deneyimi “tiketici ser-
mayesini” yaratir, deneyimse hane halk: kararlarindan etkilenir,
¢linki hane halkinin tretimde uzmanlagmasi daha ¢ok tiiketim
secenegine kap1 agar. Hane halkinin tretken faaliyetlerini degis-
tiren kararlar yeni piyasa firsatlarina tepki olabilir, ama yukarida

85. Gary Becker ve George Stigler, “De Gustibus non est Disputandum,” Ameri-
can Economic Review 67 (1977): 76—90.

86. Albert Hirschman, Rival Views of Market Society and Other Recent Essays (New
York: Viking, 1986), s. 145; James, Consumption and Development, s. 1.
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bahsettigimiz “arayis i¢indeki etkin tiiketicinin” yeni isteklerine
de cevap verebilir. Etkin tiiketicinin kegif eylemleri tekil olarak
ele alindifinda budalaca taklitten farksiz ya da gegici piyasa go-
riingtlerine rutin tepkiler gibi gértnebilir, oysa birlikte yasam
tarzim yeniden formiile eden tiiketim 6beklerini inga ederler.
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II

CALISKANLIK DEVRIMi’NIN KOKENLERI

§imdi tiketici talebinin nasil degisebilecegi hakkindaki kuram-
sal tartigmadan, tiketici talebinin ¢ogu tezahiriiniin 6teden beri
kisitlandig1 ve ahlaken kuskulu gérildaga bir toplumda nasil
olup da bir ¢aligkanlik devriminin ortaya giktigina dair kisa ve
sematik bir tarihsel anlatiya gegiyorum.

SAVURGANLIK VE iSRAFTAN GALISKANLIK
DEVRIMINE

Bog-zaman zengini toplum. Antik Yunan'in cumhuriyetgi ideoloji-
sinden erken modern dénemin aristokratik kiiltiirlerine kadar Bat1
toplumlarinin ¢ogunun ideali bol bol bog zamana sahip olmakt.
Aldatic1 bir kavram olan bog zamanin esasen en az (i ayr1 boyutu
vardir: i) “tiikketim zaman1” — elimizdeki mal ve hizmeti kullanmak
i¢in ihtiyag¢ duydugumuz zaman, ii) “kiiltiirel zaman” — zihnimi-
zi ve ruhumuzu beslemeye, idareye ve hayir islerine ayirdigimz
zaman, iii) “serbest zaman” — edilgen aylaklik, ki eger etken eme-
gin yenilenmesi icin gereken fiziksel dinlenme anlamina geliyorsa
bu tam manasiyla bog zaman bile sayillmaz.' Modern bos zaman
biiytik 6l¢tide birinci boyuta, “tiiketim zamanina” odaklanmugstir,

1. Linder, The Harried Leisure Class.
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oysa ge¢misin bos-zaman zengini toplumlarinda durum béyle
degildi. Hane halk: tiiketim modelinin diliyle (Birinci B6liim'e ba-
kimiz), bos-zaman zengini toplumlarda Z-metalarinin tretimi az
saylda mal (x) ve bol zamanla gergeklestiriliyordu ve zaman da esa-
sen “kiiltiirel zamand1.” Hedef, elle yapilan iglerden kurtulmakt:
ki bu, erdem arays1 igin gerekli olan eylem 6zerkliginin bir énko-
suluydu. Sorun su ki bunun igin her zaman genis kitlelerin — kole-
lerin, serflerin ve neredeyse biitiin kadinlarin (kiiltiirel zamandan
yararlanmaya muktedir olmadig: varsayilan insan kategorilerinin)
—azinhigin bog zamanin desteklemek tizere tahakkiim altina alin-
mas1 gerekiyordu.” Bu boyun egdirilmis gruplar da bol bog zamana
sahip olabiliyordu ama bu zenginlikten degil zora dayal bir eko-
nomide tesvigin olmayisindandi. Adam Smith’in “atas6zii der ki,
bedavaya oyun oynamak bedavaya ¢ahismaktan iyidir” seklindeki
gozlemi ¢ahsanlarin bu toplumlardaki ikilemini iyi yakalar, tipk:
Avrupanin eski sosyalist toplumlarindaki “Bize ticret 6der gibi ya-
pryorlar, biz de ¢ahisir gibi yapiyoruz” sakas: gibi.?

Gegmisin baskic1 bog-zaman zengini toplumlari, ¢alisan-
lar daha tiretken hale geldikge bir elit aylak sinifin desteklendigi
bir diizenden, herkesin en azindan bir yar1 zamanl Yunan filo-
zofu, ya da is¢i-tiiketicidense bir ig¢i-yurttas olabilecegi kosullar
yaratan bir topluma dontisecek sekilde modernlesebilir miydi?
Bu, en veciz ifadesiyle, yirminci ytizyilda gelisen tiiketim top-
lumlarinin kiiltiirel elestirmenlerinin yakasin birakmayan soru-
dur. Nasil olur da isgiler daha fazla parayi (dolayisiyla daha fazla
igi) daha fazla bog zamana, daha fazla tiiketim zamanin1 da daha
fazla kiltiirel zamana tercih ederler?

2. . G. A. Pocock, “The Mobility of Property and the Rise of Eighteenth-Cen-
tury Sociology,” Virtue, Commerce and Society (Cambridge: Cambridge Univesity
Press, 1985) iginde, s. 103—25.

3. Adam Smith, The Wealth of Nations, Kitap II, B6lium III, s. 356.
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Frankfurt okulu, savas sonrasinin muzaffer Amerikan
kapitalizmini ve Bat1 Avrupanin yeniden ingasinin materyalist
¢lginhigini diismanca gozlerle izleyerek, sanayi kapitalizminde
igin anlamsizhgimin yabancilagmaya sebep oldugunu éne siir-
mustii. Yabancilagma kitleleri kullanim degerini degisim dege-
rinden, nesnel ihtiyaglar da 6znel isteklerden ayirt etmekten aciz
kiyordu. Sirketlerin kitlesel iiretim ekonomisi, bu zayiflig1 bir
kitlesel tiiketim toplumuna duydugu ihtiyac1 kargilamak igin is-
tismar etti. Bu ortamda, reklamcilik Max Weber'in ytikselisinden
korktugu Genussmensch ohne Herz'in (kalpsiz hedonistin) — ya da
Frankfurt Okulu'nun bir iyesi olan Herbert Marcuse’nin tnli
tabiriyle “tek boyutlu insanin” ortaya ¢ikisimi hizlandirdi. Ya-
bancilagmis igci, bir zamanlar kapitalizm tarafindan geleneksel
kiltariinden koparilmigken, simdi biitiin iradesini kaybediyor ve
metalara doymak bilmez bir igtah, ve fanteziye, oyalayic seylere
ve gosterise tatmin olmaz bir ihtiyag gelistiriyordu.

Belki Frankfurt Okulu'nun elestirel kuramindan bile daha
genis yankilan olansa John Kenneth Galbraith'in politik iktisa-
diydi. Yazarin 1958 tarihli kitab1 Bolluk Toplumu, Amerika'y1 6zel
tiiketime yonelik tiretimi fazla 6nemseyen, bu yiizden de kamu
mal ve hizmetleriyle bog zamana ¢ok az harcama yapan bir top-
lum olarak teshis ediyordu. Galbraith’e gére artan bolluk (tiike-
timin azalan marjinal faydaya tabi oldugu varsayilirsa) daha da
fazla 6zel tiiketimin cazibesinidiigtiriiyor olmaliydi. Yazar béyle-
likle 1958 itibariyla Birlesik Devletler'in, John Maynard Keynes'in
1930 tarihli “Torunlarimizin Ekonomik Olanaklan” yazisinda
yirmi birinci ytizyil ingiltere’si icin gelecegini tahmin ettigi nok-
taya ulastigini iddia etmis oluyordu. O yazisinda Keynes bir asir

4. John Kenneth Galbraith, The Affluent Society (Boston: Houghton Mifflin,
1958).

GCGALISKANLIK DEVRIMI | 77



sonraki gelecege bakmug ve yillik ytizde 2,0 ortalama biiyiime ora-
ninin ylzyil sonra kisi bagina reel geliri sekiz kat arttirmig olaca-
gin1 hesaplamigts. Maddi zenginlikteki boylesi muhtesem bir ar-
tis, insanlan iktisadi olmayan ugraglara, daha fazla bog zamana,
daha az strese ve daha az rekabete yonelmekte 6zgtir kilacakt1.’
Halbuki Galbraith'in Birlesik Devletleri'nde boyle bir egilimden
eser yoktu; aksine, tiiketici istekleri en az onlar tatmin etme yol-
lan kadar hizl bitytiyor gibiydi. Kendinden 6nceki ve sonraki pek
¢oklan gibi Galbraith de doyuma yo6nelik dogal egilimi tersine
geviren suglunun kim oldugunu bildiginden emindi: kapitalist
treticilerin hizmetindeki reklamcilik.

Ister yabancilagmis Genussmensch, isterse reklamciligin
manipilatif gligleri s6z konusu edilsin, bu elestiriler modern
tiiketici davramiginin tarihsel bir sapma ve kisiligi ve kultara
yikic1 oldugunu dustndrler. Juliet Schor’a gére, daha bir asir
once saglikh bir bog zaman talebi canh bir kamu kaltiirtini stir-
diirityordu; bugiin ise fazla ¢alisma “bos zaman becerilerimizi”
koreltti, daha ¢ok ¢alismak ve daha ¢ok tiiketmekten bagka sey
diisiinemez olduk. Schor toplumun yéniinii degistirmek — “ka-
pitalizmin demir kafesinden” kagmayi bagarmak — i¢in htikiimeti
vatandaglara “hesapli ve metalarla ilintili olmayan bog zaman fa-
aliyetleri saglayarak” miidahale etmeye ¢aginr. 1930’da bile, Key-
nes ¢ok az ¢agdaginin yagama sanatinin yol yordamini gelmekte
olan bos zaman bollugunu verimli kullanmalarina yetecek kadar

5. John Maynard Keynes, “Economic Possibilities for Our Grandchildren,” Es-
says in Persuasion ([1931] New York: W. W. Norton, 1961) iginde, s. 358—73. Keynes,
bir kez ekonomik sorun (kitlik) toplumda baskin bir problem olmaktan cikinca,
iktisatgilarin da 6nemini kaybedecegini tahmin ediyordu. fsleri “yalnizca uz-
maninin ilgilendigi bir mesele olacakt1 — discilik gibi” (s. 373).

6. Juliet Schor, The Overworked American (New York: Basic Books, 1992). Bir bag-
ka eylem ¢agrisiigin bkz. Gary Cross, Time and Money. The Making of Consumer
Culture (Londra: Routledge, 1993).

78 | GALISKANLIK DEVRIMI



bildigini disiinerek endiseleniyordu. Béyle bakinca bugiin kro-
nik titketim sorunu - siirdiiriilemez, egitmeyen ve tatmin etme-
yen tiiketim sorunu — umutsuz gériinir.

Caligkanlik devrimi kavrami bu sikayetlerin ardindaki te-
mel 6n kabullerin hatali oldugunu ima eder. Ik olarak, (klasik
anlaminda) bos zamana dayali toplumdan tayin edici uzaklagma
daha 6nce, on yedinci yiizyillda baglamst1. Frankfurt Okulu ve geg
yirminci ytizyihn hognutsuz entelektiielleri korku dolu bakiglari-
n1 siradan insanlarn tiiketim secimlerine sabitlediklerinde zarlar
coktan atilmigti. Oznelligi “Ben’in temel bir vechesi olarak ‘arzu’™
tarafindan sekillendirilen “arzulayan 6zne” modern sanayi kapi-
talizminin bir Grtint degildi; géstermeye ¢alisacagim gibi, kokle-
ri daha gerideydi.’ Ikincisi, evrensel kiiltiirel bog zaman hedefi ile
ytiksek 6l¢iide tiretken ekonomiarasinda temel bir geligki bulunur.
Bosg-zaman zengini toplum, ya da Platon'un deyisiyle “basit top-
lum”, insan kisiliginin 6zerkligi tizerine bina edilmisti ve bu du-
rum yiiksek diizeyde ekonomik kendine yeterlik gerektiriyordu.®
Kendine yeterli olmanin bedeli ise diisiik tiretkenlik ve dolayisy-
la azinhigin 6zgiir akh islemesi igin gereken bog zaman saglayan
tahakkiim altinda bir niifustur. Diger secenek uzmanlagma ve ig
béliimii yoluyla daha ytiksek bir ekonomik refah diizeyini elde et-
mektir. Ancak bu yolda — daha ytiksek insan tretkenligi i¢in sart
olan — herhangi bir adim eszamanh olarak 6zerk ve yabancilasma-
mus kisiligin, yerine yeni bir sey koymak tizere, altim oyar. Bu taviz,
ya da 6desme, 6nemsiz degildir — klasik camhuriyetgiligin 6zgiir

7. Modern kapitalizmin “ihtiyaglarinin” bir iriini olarak “arzulayan 6znenin”

riented Economy and the Rise of the Desiring Subject,” Theory and Society 28
(1999): 425.

8. Ronald Fletcher, The Shaking of the Foundations. Family and Society (Londra:
Routledge, 1988), s. 204-5.
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ve erdemli insanoglu kavraminin tam da merkezinde yer alir.? Boy-
le olunca bir biiyiik soru kendini dayatir: Bu “yeni sey”, yabanci-
lagmamug, 6zgiir ve erdemli insanoglunun bu ikamesi, 6ncekinden
daha iyi bir gey olabilir mi? Kiiltir elestirmenlerinin hayiflandig:
tiiketim toplumuna gegis, fark edilenden daha erken gergeklesmesi
bir yana, sevinilecek bir sey olabilir mi?

Eski liiks ve yeni lilks. Yanhs anlagilmasin, bog-zaman top-
lumu tiiketimciligin ne oldugunu pekala biliyordu; ona “liiks”
adin1 vermisti. Arzular idealleri bir kenara ittiginde ve istah

” «

duyarhigin yerine gectiginde, Platon'un “basit toplumu” “atesi
¢tkmig topluma” déniisiiyordu.” Sonugta ortaya ¢ikan tiiketim,
savurgan ve zincirinden bogsanmis haliyle, Hristiyan kaltiirtinde
yedi 6limciil giinahin neredeyse hepsiyle iliskileniyordu. Yiik-
sek kiltura ve inceligi temsil eden ve aristokratik toplumlarda
hitkmetme hakkini simgeleyen maddi nesneler, kolayca kisisel
asirihiga kayabilirdi. Bu da yalmizca saglikh bir kisiligi sefahate
striiklemekle kalmaz, toplumun istikrarinin da altimi oyard.
Thomas Mun litkse merakl Restorasyon Ingiltere’sinin kaderine

dair endiselerini s6yle ifade ediyordu:

9. “Ozgiir ve erdemli insanoglu” [free man of virtue, ¢.n.] diyorum ¢iinkii cumhuri-
yetgi diisiince insanin zayif hgini arzularina yormustu — haset, kibir ve sehvet ir-
rasyonel eylemlere yol agiyordu. Cumhuriyetgi diigiince bu zayifliklar: 6zellikle
kadinlar, gengler, koleler ve hizmetkarlarla iligkilendiriyordu. Ozerk erkekler
yararina bu gruplann ézgiirliklerini kisitlamak, aym anda hem cumhuriyetgi
6zerkligi akil sahibi olanlar i¢in garanti altina almakla ilgili ekonomik sorunu,
hem de zayif insanlarin ihtiyaci olmayan mallara duydugu arzuyu kontrol alt-
na almakla ilgili ahlaki sorunu ¢6ziiyordu. Aristoteles¢i cumhuriyetgi diigtince-
nin liikse dair kisminin tartigildig cahgmalar igin bkz. John Sekora, Luxury. The
Conceptin Western Thought, Eden to Smollet (Baltimore: Johns Hopkins University
Press, 1977); J. G. A. Pocock, The Machiavellian Moment. Florentine Political Thou-
ght and the Atlantic Republican Tradition (Princeton, N.J.: Princeton University
Press, 1975).

10. Fletcher, Shaking of the Foundations, s. 204—5.
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Tutiiniimiiz, iskambilimiz, ziyafetimiz, modamiz ve bil-
ctimle vaktimizi atalet ve sefa ile zayi etmemizdeki umumi
illet bizi viicutlarimizin gériiniisiinde kadin gibi, ilimde
zayif, hazinede fukara, mertlikte zelil, tesebbiislerimizde
miiflis ve diigman 6niinde perisan etti."

Likstin hem Hristiyan hem de Klasik gelenekten ilham alan bu
elestirisi muteber oldugu kadar uzun 6miirliiydi ve on sekizinci
yiizyila dek Bati diigiincesinde baskin olmay: stirdiirdi. Sekii-
lerlesmis bigimiyle bugiin de bizi etkilemeye devam etmektedir.
Basitce ifade edilirse, likks erdemin diigmanudir.

On yedinci yiizyllda, bog-zaman zengini toplumla yiiz-
yillardir gerilimli bir beraberligi stirdiirmiis olan Eski Liiks’e bir
alternatif olarak Yeni Liiks ortaya ¢ikt1. Yeni Liiksii iireten Kra-
liyet saraylar1 degil sehirli toplumdu. Yeni Liiks tutarh bir tarz
ve hegemonik bir kiiltiirel mesaj iletmek yerine tiirdes olmayan
unsurlardan meydana geliyordu. Eski Liiks, ihtisama, incelige ve
zarafete vurgusuyla, taklide ancak gézle goriiliir bicimde diigitk
uyarlamalar s6z konusu olursa elveriyordu. Konfor ve hazzi 6n-
celeyen Yeni Liiks ise kolayca gogaltihp yayilabiliyordu.

Eski Liiks't tanimlayan sey duyusallik ve dogal i¢giidiile-
rin simartilmasiydi, bu da onu bagkalarinin maruz kaldig ahlaki
kisitlardan muafiyet iddia edecek kadar ayricalikh olan elitlerin
bir imtiyazi yapiyordu.

Aksine “begeni” kavrami Yeni Liiks’e bagh olarak gelisti.
“[Blegeni duyarhhklarda bir incelmeyi temsil ediyordu... [bu da]
hemen herkesin basarmaya muktedir oldugu bir seydi... Begeni-
nin sergilenmesi kagit izerinde sosyal konumuna bakilmaksizin

11. Thomas Mun, England’s Treasure by Forraign Trade or the Balance of Our Forra-
ign Trade in the Rule of our Treasure (Londra: yy., 1664), s. 180-1.
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hemen herkes i¢in miimkiind.” Begeni liiksii reddetmiyor fakat
ehlilestiriyordu, likstin estetik kaygilarla siniflanmasini gerekli
kiliyordu. Woodruff Smith'in sézleriyle, “begeninin kurallar cos-
kuya ve duyusalhiga bir dizi sinir ¢iziyordu.”

Eski Liiks insanlar, zamanlar ve mekénlar arasinda bir ay-
nim gizgisi gibi iglerken Yeni Liiks daha ziyade kiilttirel anlam
iletmeye yariyordu, béylece tiiketime katilanlar arasinda kargi-
liklihik iligkilerinin — bir tiir sosyallesmenin — gelismesine izin
veriyordu. Begeniyi olusturan pratiklerin (Becker'in deyimiyle
tiiketim sermayesi birikiminin) tanimladig) bir tiiketim toplu-
mu sosyallesmeye agik bir toplumun temellerini yaratti, bu ise
yurttaglar arasinda serbest ve medeni iletisimi miimkiin kildi. Bu
tir tiikketimin, erdemin diigmani olmak g6yle dursun, toplumda
erdemin temellerini insa ettigi bile soylenebilirdi.

Nihayet, Eski Liiks ekonomi igin maliyet ve liiks sahiple-
rinin ekonomik refahina tehditken, Yeni Liiks David Hume'un
deyimiyle “duyularin tatmin edilmesindeki incelmeyi” ticaretin
genislemesine y6nelik tesviklerle yan yana getirdi:

Tarihe baktigimizda, ¢ogu ulus igin uluslararas ticaretin
yurt i¢i smai tiretimde herhangi bir inceligin gelismesini
onceledigini ve yerli liksii dogurdugunu goériirtiz. Béyle-
ce insanoglu bir kez liiksiin hazlar: ve ticaretin karlar: ile
tanigtirildi mu, zevk ve ¢aliskanlik iginde bir kez uyandirildi
mu, bunlan yerli ve uluslararasi ticaretin her dalinda iler-
letir; yabancilarla ticaretin belki de en biytik faydas: bu-
dur.®

12. Smith, Consumption, s. 81-2.

13. David Hume, Essays, Moral, Political and Literary ([1752] Londra: Longmans,
1989), Kisim II. “Of Commerce,” s. 259—75; “Of Refinement in the Arts,” s. 275—
89; alint1 i¢in bkz. s. 270.
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Liks tiiketim ve ekonomik gelisme artik birbirine engel olmuyor,
aksine eslik ediyordu. Iki ti¢ nesil sonra, geg on yedinci yiizyila
gelindiginde, liikks 6nce maddi gergeklikte, sonra da tiiketimin
yeni bigimleri erdemin yeminli digmani olmak yerine esas temeli
olarak anlagildik¢a, diigincede doniigtime ugramigt.*

Yenilige kars: taklit. Liiks igin bazen, tepesindeliiksiin yegane
tiketicileri olarak seckinlerin yer aldig1 duragan sosyal ve siyasal
hiyerarsileri hatirlatacak sekilde, “zamansiz” tabiri kullanilir. Liiks
hareket kazandiginda ise moda tarafindan y6netilmeye baslar. Bu
hareketin taklit¢i davranigin tirtint oldugu distndlir. Georg Sim-
mel'in moda kurami taklidin insanin evrensel bir niteligi oldugu
kabuliiyle baslar. Kapitalist toplumda esitsizlikle sosyal mobilite-
nin bir araya gelmesi, elitten diglanan gruplar, elitlerin statiistint
maddi kaltiirlerini taklit ederek kismen de olsa temellitk etme ¢a-
balarina tegvik eder. Bu taklit elitleri, sahip olduklar1 maddi nesne-
lerin statii simgesi ve toplumsal aynm islevlerini korumak adina,
stirekli yenilik yapmaya zorlar. Boylece moda modern toplumun
ayrlmaz bir pargas: olur: “bir kere harekete gecirildi mi modanin
carki kendiliginden dénmeye devam eder.”

14. Bu fikrin yayllmasindaki belki son asama T. R. Malthus'un Essay on the Prin-
ciples of Population (Londra, 1803) adli galiymasinda bulunur. Yazar ilk kez 1798'de
yayimlanmus olan bu ¢aligmanin ancak 1803'teki gézden gegirilmis versiyonunda
“ahlaki dizginlemeyi” agik¢a tiiketme arzusunun olumlu etkilerine baglar. “Ra-
hata ve kolayhga duyulan arzular, niifus ilkesi iizerinde toplumun mutlulugunu
korumak igin sart olan ‘ahlaki dizginleme’ igin yasamsaldi: ‘[Britanyaida] ¢ok genig
bir insan kesimi arasinda, yasamin konforlan ve kolayliklarina yénelik bir begeni,
durumlann iyilestirmeye yonelik, kamusal zenginligi besleyen esas damar olan
giiclii bir arzu ve neticede évgiiye deger bir ¢ahigkanlik ve basiret ruhunun gelis-
tigi gozlenebilir.” Bu goriisler o zamandan beri dogurganlik gegisi kuramlarinin
temeli haline geldi. Alint igin bkz. John Crowley, “From Luxury to Comfort and
Back Again. Landscape Architecture and the Cottage, der. Britain and America,”
Berg ve Eger, Luxury of the Eighteenth Century iginde, s. 146.

15. Georg Simmel, “Fashion,” International Quarterly 10 (1904): 130—55. Moda ku-
ramlarinin, Simmel'inki dahil, bir 6zeti igin bkz. Alan Hunt, Governance of the
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Taklitgi davramiga karsi savunmalar gelistirilmistir. Taz-
minat 6ngoren kanunlarla yasaklanabilir — ve defalarca kez ya-
saklanmustir da — ya da ucuz yollarla taklide izin vermeyen ta-
sarim ve malzemenin kullanilmasiyla zorlastirilabilir. Nitekim
Eski Liiks bu yollar1 sebatla denemistir.*® Oysa Yeni Liiks, s6ztint
ettigimiz gibi, giderek daha genis ve asag sosyal ¢evreler tarafin-
dan uyarlanma kapasitesine sahipti. Daha genis topluluklarca
paylasilan ortak maddi kiltiirler meydana getirmekle (ttirdes-
lesme), ve modanin yayilmas igin gerekli piyasalarin gelismesini
temin etmekle (ticarilesme), Yeni Liiks yeni mallarin yayillmasina
katkida bulundu. Yine de, ister eski isterse yeni olsun, litkse dair
bir sorun ¢éziilmeden kalir: Yeni tiiketici istekleri nereden gel-
mektedir? Kaynag yegane yaratici olan elit tiketicilerdir de alt
sosyal tabakalarin elitleri taklit etmesiyle mi yayilmaktadir, yok-
sa tiiketim pratikleri her biri kendi hedeflerine sahip ¢ok sayida
toplumsal grubun girisimlerinin mi sonucudur?

Ttiketici devrimleri izerine ¢ogu ¢aligma taklit kavramim
merkeze alir. Temelde yaratia1 tiiketicilerin segkin bir tabakayla
sinirh oldugu inanc1 vardir. Toplumun geneli diizeyinde mesele
agag tabakalarin elit 6rnegini neden ve nasil taklit ettikleridir.

Taklit agiklamasinin pek ¢ok ¢esidi vardir. Bir tanesi, er-
ken modern dénemdeki gelisimleri sonucunda bir tiir “medeni-
lestirme seferini” tistlenecek prestiji kazanan kraliyet ve prenslik

Consuming Passions. A History of Sumptuary Law (New York: St. Martin’s Press,
1996). Alintiicin bkz. Hunt, s. 49.

16. Hunt, Governance of the Consuming Passions. Hunt Avrupa'da yaptinm 6n-
goren yasalarin meclisten gegirilmesini inceliyor ve bu tiir yasama faaliyetinin
on altinai ytizyilda zirve yaptigina dikkat cekiyor. 1604'e gelindiginde ise Ingil-
tere’de bu yasalar yiirirlikten kalkmigti, Hollanda ise bu yola zaten hig girme-
migti. Diger iilkeler modanin uygunsuz yayilimini kontrol etme gabalarini, bu
tiiryasalarin her yerde islevsiz hile geldigi on sekizinci ytizyila kadar siirdiird -
ler, hatta yogunlastirdilar.
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saraylarinin etkisine odaklanir. Saray gevrelerinde, sarayhlarin
enerjisini bilim ve sanatlarda ilerlemeye sevk eden, boylece tiike-
timi insanlardan (yani, duyusal liks ve dolaysiz doyum saglayan
hizmetlerin siiregiden arzindan) seylere (yani, kahc1 ve devaml
tatmin vadeden kiiltir nesnelerine) yonlendiren yeni bir davra-
nig tiirti ortaya ¢ikmugti. Norbert Elias bu medenilestirme seferini
maddi kulttirden ¢ok daha fazlasini kapsayan bir gériingi olarak
betimledi, ama saray elitinin iglevleri arasinda, “zihnin istekleri-
nin” egiticisi — begeni egitmeni — roliini 6zellikle vurguladi.”
Elias egitimin spesifik 6znelerini agiklamasiz birakt1, ama
Werner Sombart’in erken dénem yazilari, 6zellikle Liiks ve Kapi-
talizm, elit ortamlarinda liiks tiiketimin etkin 6zneleri olarak “ka-
dinlarin hitkmiini” tespit etti.”® Elbette Sombart béyle diisiinen
ilk yazar degildi. Edward Hundert'in gézlemledigi gibi:
Liikstin kadinlann tutarsizhg ve kadin arzusunun top-
lumsal guictiyle iligkilenmesi gok eskiydi. Bu bakis siyasi
gerilemenin hem klasik cumhuriyet¢i hem de St. Augus-
tin'den esinlenen anlatilarinda standart bir tema olarak
hizmet gérdii. “Kadinsilik” ve ima ettigi liiksti ahlaki ve
siyasi yozlagmanin ayrilmaz 6zellikleri olarak distinmek
bu bakis i¢in ahigilagelmisti.*

17. Norbert Elias, The Civilizing Process (Oxford: Basil Blackwell, 1978); Elias, The
Court Society (Oxford: Basil Blackwell, 1983).

18. Werner Sombart, Luxury and Capitalism ([1913] Ann Arbor: University of Mi-
chigan Press, 1967). Sombart'in fikri biraz kadin diigmani olsa da incelikten yok-
sun degildi. Diigiiniire gére kapitalizm siiriikleyici giiciinii Avrupa'nmin burjuva
cevrelerindeki kadinlarda degil, aristokrat erkekleri duyusal hazzi umursamaz-
ca kovalamaya ayartan metreslerde bulmustu. Eski simfin felaketi kapitalist
kesimler i¢in yeni firsatlar anlamina geliyordu.

19. Edward Hundert, The Enlightenment’s Fable. Bernard Mandeville and the Dis-
covery of Society (Cambridge: Cambridge University Press, 1994). Hanna Pitkin,
Fortune Is a Woman. Gender and Politics in the Thought of Niccolo Machiavelli (Ber-
keley: University of California Press, 1984) bu temayn gelistirir.
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Halbuki on sekizinci ytizyila gelindiginde yorumcular kadinin
magrur tiiketme arzusuna farkh ve nispeten olumlu bir agidan
bakmaya baglamiglardi. Okurunu soke etmeye her zaman istekli
olan Bernard Mandeville, ingiliz zenginliginin, ya da kendi de-
yimiyle “Ulusun biitiin diinyevi ¢ikarinin ... kadilarin hile ve adi
oyunlarina” bagh oldugunu séyliiyordu. “Kadinlarin kahpeligini
ve likkstinii doyurma igine kogulan kitlenin buytkligi muaz-
zamd1.” Ustelik, kadinlar “[liiks mallar satin almay1] ailelerini soy-
maktan, [kendilerini] pazarlamaktan, kocalarindan ¢almaktan ve
tiirli desiseden bagka tiirlii beceremezlerdi.”* Kadinlara yonelik
bu ytiz eksitici sézlerin arkasinda gizlenen iltifat belki ttim okur-
lar igin agik degildir. Fakat Mandeville'in bu sézleri etmekteki
niyeti, toplumun saadetinin bireyin kusurlarinda temellendigi
seklindeki tezini 6rneklemektir.

Yiizyilin daha geg bir déneminde Montesquieu Iran Mek-
tuplar’'nda kadinlarin eski soylulukla yeni ticari elitler arasindaki
baglantinin kurulmasindaki anahtar 6neminden bahsediyordu.
Kibar mubhitlerin arabuluculan olarak kadinlar uygarlagma stire-
cinin ilerleticisi oldular, bunun da baglica mek4nizmasi kadinla-
rin tevecciihtini kazanmaya gahisan erkekler arasindaki rekabet-
ti. Kadinlarin “[Montesquieuniin bakigiyla] ugar: ve ince zevklerini
tatmin etmek... ig, icat ve ¢aligkanhiga déniik genel bir tutkunun

20. Bernard Mandeville, The Fable of the Bees ([1723] Londra: Wishart & Com-
pany, 1934), I, 356; Remark T, s. 175-6. Mandeville, sanki Max Weber'in Protes-
tan Ahlakitezini tartigma firsatin1 beklemis gibi, s6yle devam etmisti: “Reform
onu benimseyen krallik ve devletleri abat etmekte kasnakli ve muflonlu etek-
liklerin aptalca ve gelgeg icadindan daha etkili olmadi” (s. 219-20). Mandeville
toplumu kuramcilarin ve teologlarin hayal ettigi gibi degil de gergekte oldugu
gibi gérmekte 1sraraydi. Yine de Reform'un faydalan konusundaki bu kiigiim-
semesine sunu eklemek zorunda hissetti: “Papaliga ben de Luther, Calvin ve
Kralige Elizabeth’in kendisi kadar tepki duyuyorum.”
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tohumlarini ekti.” Bu spekiilasyonlar bizim igin 6ncelikle liks
tiketimde gagdas gozlemcilerin sezinledigi biiytik artis1 agikla-
mak tzere bir primum mobile [ilk hareket ettirici, ¢.n.] bulma ¢aba-
lar olarak 6nemlidir. Bu agiklamalar toplumun segkin kesiminin
otesine gegen degisikliklere dair fikir verme iddias1 gitmez. Do-
layisiyla, tiiketici talebi adini verdigimiz daha kapsamh gortingi-
yi butiiniyle agiklamada yetersiz de olsalar bir kenara atilmalan
gerekmez.

Taklidin yeni toplumsal giiciine dair bir diger agiklama
erken modern ¢agda sehir yasamina odaklanir. Bu dénemde ge-
hirlerin, 6zellikle de bagkentlerin biyiiklugi goriilmemis 6lgi-
de artar. $ehir yasamu tizerine kafa yormak Montesquieu’yd bir
yasa 6ne sirmeye itmistir: “Liks  sehirlerin biyiiklagayle ve
her seyden 6nce sermayeyle orantilidir...” Diigtintire gére insanin
toplumsal iistlerini taklit etmesi ve daha genel olarak gériingle-
re dayanan bir kuiltari edinmesi kalabalik sehirlerde tegvik edilir,
¢linkd “... eger sehir ¢ogu insanin birbirini taniyamayacag kadar
kalabaliksa, kisinin kendini ayirt etme arzusu iki katina gikar
qinki bagar beklentisi daha ytiksektir.” Bu, yasa koymay: gok
seven Montesquieu’yl bir bagka toplumsal diizenlilik 6nermeye
goturar: Insanlar, daha ¢ok insanla birlikte oldukga, kendilerini
daha nafile ve anlamsiz gortirler, boyle olunca da kugiik seyler
vesilesiyle dikkat ¢ekme arzusunun iglerinde biiytidtagiinii daha
¢ok hissederler.”>

Aqiktir ki, agin derecede tabakalagmig toplumlarda ano-
nimlikten elde edilecek bir fayda yoktur. Benzer bigimde, bilginin
herkes igin ulagilabilir ve neredeyse maliyetsiz oldugu ve ytikseli-

21. Tjitske Akkerman, Women's Vices, Public Benefits. Women and Commerce in the
French Enlightenment (Amsterdam: Het Spinhuis, 1992), s. 48.

22. Montesquieu, Baron du, The Spirit of the Laws ([1748] New York: Hafner Pub-
lishing, 1949), C. 1, 5. 95, 97.
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sin liyakate dayandig1 toplumlarda da bir gériintsler kaltiriiniin
basarili olmasi beklenemez. Bu baglamda, erken modern Avrupa
toplumlarinin ilging bir 6zelligi bu iki ucun ortasinda bir yerde
durmalandir. Erken Modern Avrupa’da sosyal tabakalagma hig-
bir zaman sosyal mobilite olanaklarini ortadan kaldiracak élgtide
kat1 olmadi. Ote yandan, toplum liyakatten ya da piyasaya dayal
olmaktan da ¢ok uzakti. En arzu edilir mallarin ¢ogu “toplumca
saglanan 6zel mallardi” — payeler, evlilik ittifaklar1 ve mevkiler
gibi. Piyasa yoluyla degil bilginin eksik oldugu sosyal etkilesim-
lerle tahsis edilenler de igte bu mallarda.

Etkili bir saray yasamina sahip ve hizla sehirlesmekte olan
toplumlar taklide dayanan ve bilgiyi (ogu zaman yanhs bilgiyi)
iletmeye yarayan gosterisgi tilketimi kuvvetle tesvik etti. Bu top-
lumlarda biiytiyen kamusal alanlar politesse’in, yani rafine ve zarif
davranigla Ben'in bagkalarina hos gériinen tarz sahibi bir temsi-
linin, ortaya ¢ikisini davet etti. Bu davranig bigimi adeta medeni
davranigin kendisini tanimlar gériiniiyordu. Elestirmenlerinin
goziinde politesse, dig gorliniise verilen abartili 6nem yoluyla ka-
musal alani tiyatroya geviren kinik taklidin merkezindeydi, mo-
danin gelgeg heveslerine bagimhlig1 ve insan iletigiminde ikiytiz-
lalugii temsil ediyordu. *

Taklit monarsik toplumlara ya da “yari-modernlesmis”
sosyal ortamlara 6zg bir sey miydi? Hollandal yazar ve Spectator

23. Giacoma Corneo ve Oliver Jeanne, “Segmented Communication and Fashio-
nable Behavior,” Journal of Economic Behavior and Organization 39 (1999): 371-85;
“Conformism, Snobbism, and Conspicuous Consumption,” Journal of Public
Economics 66 (1997): 55-71; “Demonstrative Consumption, Rivalry and Develop-
ment” (yayimlanmamgs makale, Jena University Workshop on “Escaping Sati-
ation,” 1113 Aralik 1997).

24. Politesse’in bu gekilde nitelenmesi Wyger R. E. Velgema'dan alinmigtir: “An-
cient and Modern Virtue Compared. De Beaufort and Van Effen on Republican
Citizenship,” Eighteenth-Century Studies 30 (1997): 437-8.
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yaymncisi Justus van Effen, 17307larda yazdig1 bir dizi makalede
Fransiz politesse’'ini bahsettigimiz sebeplerle ve kinadiginda ve
onu Hollandal beschaafdheidinin (nezaket) kargisina koydugun-
da, bu soruya zimnen evet cevabini vermis oluyordu. Ticari top-
lumlar, 6zellikle de Hollanda Cumhuriyeti, tiiketicileri dig gorii-
niig takintisiyla taklit¢i davraniglarda bulunmaya zorlamiyordu.
'Tegvik edilen daha ¢ok akli, erdemli ve cana yakin bir nezaketi
getiren igsel bir begeni ingasiydi. Cumhuriyetgi tiiketici “hem
gelenegin otoritesinden hem de modanin heveslerinden kugku
duymak zorundaydi. Bunu ancak zekasini sosyallesme yoluyla
keskinlestirerek yapabilirdi.””

Van Effen’in elitlerin ipuglarim takip etmek yerine tercih-
lerini bir 6grenme stireciyle incelten ticari/cumhuriyetgi tiketici
portresi bizim igin ézellikle ilgingtir, ¢tinkd yalmzca Hollandal
nezaketini Fransiz politesse'inden ayirmakla kalmaz, (van Effen’in
anladig1) Cumhuriyet’i ¢agdas tarihgiler tarafindan yorumlan-
dig1 sekliyle Ingiltere'den de farklilagtirir. Margaret Hunt'a gére
“taklit savag sonras1 dénemde on sekizinci yiizyll sosyal tarih-
¢ilerinin en azindan ticari halklar1 analiz etmekte kullandiklar
merkezi agiklayic1 kavramdir.”* Ingiliz sosyal tarihgiliginde tak-
litkavraminin merkeziyet kazanmasinda belki en etkili isim olan
Harold Perkins’e gore, ticarilesmekte olan Ingiliz toplumu on se-
kizinci yiizyllda heniiz otantik bir ticari kiiltiire sahip degildi. Bu
yiizden de tlkenin “ticaret yapan halk:” i¢in kokenlerini geride
birakip aristokrasiye d4hil olmaktan bagka ¢ikar yol yoktu. Do-
layisiyla taklit on sekizinci yiizyilda Ingiliz sosyal ve ekonomik
yasaminin “ilk hareket ettiricisi” olmaliydi.”

25.a.g.e., S. 437-48.

26. Margaret Hunt, The Middling Sort. Commerce, Gender, and the Family in Eng-
land, 1680—1780 (Berkeley: University of California Press, 1996), s. 2.

27. Harold Perkins, The Origins of Modern English Society (Londra: Routledge &
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Perkins'in Ingiliz yasamini aristokrasinin domine ettigi-
ne dair savina herkes katilmaz, ama bu, taklide olan vurguyu
azaltmak zorunda degildir. Zira Ingiliz toplumunun, taklidi
titketim-gekisli ekonomik gelismeyi destekleyen 6nemli bir giig
kilan bagka 6zellikleri de vardir. Neil McKendrick'in bu yénde-
ki tartigmas: 6zellikle ikna edicidir. Yazara gére “kitle tiiketim
mallar [orta tabakadan] asagiya, nitelikli fabrika iscisi ve ev hiz-
metgisine kadar ulasti...” Bu miimkiin olabildi ¢linkii “Ingiliz
toplumu yeni tiiketici isteklerini ticari kara gevirmeye niyetli
olanlar igin ideal bir zemin saghyordu.” Ingiltere’yi bu bakim-
dan ideal kilan neydi? McKendrick ii¢ etmen tespit eder: Ingiliz
toplumunun yapisi, yani “birbirine yakin [statii] tabakalarinin
besledigi toplumsal rekabet; bagkentin arzulanir yagam tarzla-
rim bitin ilkeye yansitan buytkliga ve karakteri; ve nihayet
bu miisait kosullarda taklitgi tiiketimi harekete gegiren devasa
ev hizmetgisi kadinlar ordusu. Bu son grup “en giincel tarzlari
ve yeni metalara duyulan arzuyu [igverenlerinden kendi toplumsal
ortamlarima dogru] aktarmak konusunda ¢ok 6nemli bir ileti-
sim kanal iglevini tstlendi.”® McKendrick bu etmenlerin on
sekizinci ytizyila 6zgii olmadigini teslim eder. Yine de tiiketim-
ciligin patlayic1 maddesini olusturan ve on sekizinci ytizyilda
taklitgi tiiketimi harekete gecirmek igin gerekli pazarlama ye-
teneklerine sahip olan girisimcilerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
alev alan sey, yazar gére iste bu etmenlerdir.

Kegan Paul, 1969). Perkins iddiah yorumlarda bulunmaktan ¢ekinmez: “Tiiketi-
ci talebi Sanayi Devrimi’nin esas ekonomik anahtariydi...” (s. 91). “Dolayisiyla,
tiiketici talebi Sanayi Devrimi'nin anahtariysa, sosyal taklit de tiiketici talebi-
nin anahtariyd1” (s. 96).

28. Neil McKendrick, “The Consumer Revolution in Eighteenth-Century Eng-
land,” der. McKendrick, Brewer ve Plumb, Birth of a Consumer Society (Bloomin-
gton: Indiana University Press, 1982) iginde, s. 20—2.
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McKendrick'in tiiketici talebini taklit-merkezli yorumla-
mas, tiiketici devriminin biiyiik 8l¢tide Ingiltere’ye 6zgii bir olay
oldugunu géstermek icin Ingiliz sosyal tarihinin bir¢ok parcasin
bir araya getirir. Oysa tarihgiler, bahsettigimiz iizere, taklidi Orta
Avrupa (saray kiltiirii) ve Fransa (politesse) tarih yazimlarinda da
kullanmuglardir. Dolayisiyla taklidin tiiketici davranigindaki ye-
rini dogru belirlemek i¢in ulusal 6zgiinliiklere vurgu yapmak ¢ok
da gerekli olmayabilir.

Kavramin bir bagka zayiflig da tiiketim kilttrinin top-
lum iginde yukaridan asagiya dogru yayilan yekpare bir gériingii
oldugu varsayimidir. Genelde taklit-merkezli agiklamalar rafine
tiiketici kiiltiiriintin kiiciik ve istikrarl bir azinlikla sinirh oldu-
gu bir 6n durum varsayar. Bu tiiketici kiiltiirii daha sonra, adeta
yanhslikla salinan bir laboratuvar viriist gibi, hizla sehirli son-
radan gérmeler ve kadin hizmetgiler arasinda yayilir, bunlar da
virlisti agamali olarak toplumun alt kesimlerine iletir ve boylece
davraniglan kalic1 olarak degistirirler. Boylesi bir model toplu-
mun ¢oguna herhangi bir faillik atfetmeyi reddeder ve ekonomik
alandan da neredeyse tamamen soyutlanmigtir. Bu haliyle mo-
del, bir tiir deus ex machina'nin [tanri miidahalesinin, ¢n.] izlerini
tagir. Tiiketici davranigini isabetle tasvir ettiginde bile, insanlarin
neden kendilerinden iyi olanlar taklit eder gériindiigii sorusunu
cevapsiz birakma egilimindedir.

Caligkanhik devrimi yalnizca taklitten daha derine giden
koklere sahipti. Yeni tiiketici davranigi glindelik yasamda — in-
sanlarin aile iginde nasil yasadig1 ve ¢alistiginda — 6nemli degi-
simler gerektiriyordu, bu da yeniligin taklitten daha 6nemli bir
amil olacagini ima eder. Yeniligin bu baglamda moda ve begeniyi
tist sosyal tabakaya degil, daha iyi bir s6zctigiin yoklugunda, mo-
derniteye bagladig: diistiniilmelidir. Yeni mallar ve yeni modalar
Herbert Blumer'in deyisiyle “yakin gelecegin kolektif olarak yok-
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lanmasinin” bir pargasidir* Kisacas, toplumsal gruplar yukari-
ya degil ileriye bakmaktadir.

Ilk yenilikgi tiketiciler? Tiiketici yeniliklerinin aldig bi¢im-
lerle ilgili ipuglan icin ¢agin gézlemcilerine donebilir miyiz? Ikti-
sat tarihgileri genelde, zamanin algisi yiiksek gézlemcilerinin bile,
gozleri 6niinde ortaya ¢ikmadan 6nce Sanayi Devrimi'nin tiretici
degisimleri hakkinda net bir fikir sahibi olmadigina inanir.* Ca-
ligkanlik devriminin tiiketici degisimleri iginse aynis1 sdylenemez.
Aksine, tiiketim devasa bir ahlaki tartisma, felsefi spekiilasyon ve
politik-iktisadi kuramlagtirma yigininin konusu olmugstur.

Bu yenilikgi tiketici davranigini ilk nerede gézlemleyebi-
liriz? Bu sorunun tek ve kesin bir cevab1 oldugunu sanmak ah-
maklik olur. Ancak on yedinci ylizyllin Hollanda Cumbhuriyeti,
yeni maddi kiltar bigimlerinin yayginlasarak tiiketim pratigini
ve deneyimini dontistirdiigi bir toplum olarak, géz éniine alin-
may kesinlikle hak eder. Burada, ilk defa béylesi bir élgekte ve
béyle saglam bir temelde, liiks ve yeni tiriinler satin alma potan-
siyelinin kgiik ve geleneksel bir elitin gok 6tesinegegtigi, ve satin
alinan mallarin basitge taklit sozciigiiyle anlagilamayacak maddi
kiiltirlere hizmet ettigi bir toplum buluyoruz.

Bu noktada toplumun 6nemli bir kesimi artik segim icra
edecek konumdaydi. Se¢im 6zgurliik verir, 6zgtrlik de kisiyi

29. Herbert Blumer, “Fashion. From Class Differentiation to Social Selection,”
Sociological Quarterly 10 (1969): 281.

30. Douglass North, Structure and Change in Economic History (New York: WW.
Norton, 1981), s. 160—2; Joel Mokyr, “Editor’s Introduction,” der. Joel Mokyr,
The British Industrial Revolution. An Economic Perspective (Boulder, Colo.: West-
view Press, 1998) iginde, s. 1-127. Bu donemde ortaya qikan endiistriyel ilerle-
menin “Sanayi Devrimi” etiketini hak etmedigine inananlar da vardir. Ornegin
Rondo Cameron bunun bir yanhg adlandirma oldugunu disiiniir. Rondo Ca-
meron, A Concise Economic History of the World (Oxford: Oxford University Press,
1989), S. 163-5.
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ahlaki ikilemlere maruz birakir. Hollanda Cumhuriyeti’nde bu
ikilemler simdi, tiiketici segimleri bugiine kadar kithk ve gére-
negin agir eli tarafindan simirlanmig ve savurganliklar agir1 yeme
igmenin galigilmig gosterilerine yonlendirilmis olan genis kitlele-
rin kargisindayda.

Unli ¢alismasi Zenginligin Mahcubiyetinde, Simon Scha-
ma ahlaki ikilemin pengesinde kivranan bir toplum resmi ¢iz-
mek tizere liiks tiiketimin ahlaki sakincalar1 tizerine dénemin
muteber goriislerinden gézle goriiniir bir zevkle yararlanir: Tu-
ketimin ekonomik zenginligi iireten hususi erdemleri kaginilmaz
bi¢imde liiksiin kotuliiklerine yol agmaktadir. Yazar tekrar tekrar
Kalvinist vaizlerin nasihatlerine® ve liiksiin tehlikelerine dair eski
temalar1 konu eden tablolarla diger gorsel imajlara yaslanir.

31. Schama, Kalvinist ruhbanin litkkse muhalefetindeki “cehennemi &fkeden”
86z eder ve sorar: “Biitiin baginp ¢agirmasina ragmen, Kalvinist kilisenin para-
nin yozlagtirmas: kargisindaki yasaklar, birkag yatistina hayirseverlik gosterisi
disinda gérmezden mi gelindi?” Simon Schama, The Embarrassment of Riches
(New York: Knopf, 1985), s. 335.

42. Kalvinizmin takipgilerine aliilmamug bir sadeligi — bir tiir Piiriten perhiz-
karhig1 — dayattigina dair popiiler gériis diiginildigiinde, Kalvinist 6gretilerin
gckillendirdigi herhangi bir toplum, tiiketici davramgindaki en son yenilikler
Igin uzak bir aday gibi gériinebilir. Gergekte diger Hristiyan geleneklerinin
takipgileri gibi Kalvinistler de yiizyillar boyunca maddi yasamdaki spesifik
yeniliklere farkh tepkiler vermiglerdi. Ancak John Calvin'in kendiyazilan, 6g-
retisinin zahitlikle sik rastlanan iliskilendirilmesini destekleyen ¢ok az kamt
sunar. Calvin'in maddi diinya hakkindaki tizerinde uzun uzadiya durmadig
dugtinceleri, on altinal yizyillin hiimanistleri arasinda yaygin olanlardan pek
farkl degildi. Aristoteles’i izleyerek ve Erasmus’la birlikte, perhizden ziyade
via media’yr — Tanr'nin nimetlerini kullanmada itidali — 6nerdi. Hristiyanla-
rn Tanri'ya “Bugiin de bize giinlikk nzkimiz1 ver” diye niyaz ettigi “Babamiz”
duasini serhinde, Calvin niyazin yalmzca “bedenlerimizin ihtiyag duydugu her
geyi” — yani temel iage ve giyinme gereksinimlerini — degil, “ayn1zamanda Tan-
r’'nin bize faydal oldugunu 6ngérdugi her seyi...” igerdigini séylityordu. Son-
radan Hristiyan 6zgurliigii tizerine séylevinde Calvin “Tanri’'min bize faydah
oldugunu 6ngérdiigi” mallarm kapsaminin oldukga genis olabilecegine dair su
delili getiriyordu: “Birakin herkes kendi kégesinde, yoksul, mutedil ya da bolluk
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Schama’nin miittefikleri birok eski nesil tarihgiydi. Bu
aragtirmacilar, Hollanda Cumbhuriyetinin 1670lerden sonraki
gerilemesini, liikse aligmig ve bu yiizden de atalarimin soylu ka-
rakteri ve cesaretinden yoksunlagmg, tefahhus eden Hollandal
kusagimin kiiltiirel kéhneligiyle yakindan ilintili gortiyorlard.
Onlara gére Fransiz modas: Kalvinist sadelige galebe ¢almus, kla-
sisizm ar1 Hollanda sanatsal dehasini kirletmig, miireffeh burjuva
aileleri aristokrat yagam tarzinin ayartmalarina boyun egmisti.

On yedinci yiizyll Hollanda toplumunun gergeklerinden
¢ok Roma'nin ¢6kiisii tizerine tefekkiire dayanan bu goriisler, zor
bir meseleye basit ¢6ziimler bulmaya hevesli tarihgiler tarafindan
sorgusuz sahiplenildi. Bu agiklamalarin zayifh§ yeni gergeklige
uymayan eski bir séyleme yaslanmalarindan kaynaklanir. Oy-
saki bu aldaticr Eski Liiksiin pengesine diigmiis cumhuriyetgi
toplum kurgusunu kabullenmektense, bu ¢ok ragbet gérmiis
fakat [Roma tarihine dair imgelerden, ¢. n.] tiretilmis tahayyuli
bir kenara koymak gerekir. Bunun yerine yeni tiketici kaltiiri-
ni, yakin zamanda harcanabilir gelirle donanmig genis bir ni-
fusun sayisi1z segimiyle insa edilen bir gériingii olarak anlamaya
¢aligmaliyiz. Bu se¢imleri degerlendirmekte eski séylem etkisini
devam ettirdi, ¢linkd uzun siire mevcut yegane kelime dagarcig

i¢inde yagasin, ta ki hepsi Tanr’nin rizkini sefahat iin degil yagamalan igin
bahsettigini hatirlaya.” Calvin diinya nimetlerinden el etek gekmeyi salik ver-
miyordu; bunun yerine bireylere gére farklihk gosterecek bir yolu, “Tanr’nin
bize faydal oldugunu 6ngérdiigii her seyi” elde etmekte gelire ya da toplumsal
konuma 6zel bir itidali tavsiye ediyordu. John Calvin, Institutes of the Christian
Religion (Atlanta, 1973; 1536 basimi), s. 109—10, 246.

Isvigreli reformcu Zwingli de Kilise'nin belli yiyeceklerle ilgili geleneksel yasa-
gina muhalefet ediyordu. Din adami, béyle yasaklarin Hristiyan 6zgiirlugiyle
bagdagmadigini gostermek icin Kitab-1 Mukaddes’e bagvuruyordu. Huldreich
Zwingli, “Von Erkeisen und Freiheit der Speisen. 16 April 1522,” der. Emil Egli
ve Georg Finsler, Huldrich Zwinglis samtliche Werke, C. 1. Corpus reformatorum
(Berlin, 1904) i¢inde, s. 74-136.
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olarak kald1. Ancak yeni tiiketici davramiglarinin gergekligi, lik-
sin bedenden ziyade konuta yénlendigi ve — hem bedenin hem
de konutun — dis cephesinden ¢ok i¢ mekanin stisledigi farkli bir
maddi kiltiire can verdi. Ttiketicinin aradig sey artik incelikten
¢ok konfordu.»

Cumbhuriyet'i ziyaret eden yabanci konuklar: en ¢ok sagir-
tan da buydu. 1640 yilinda, diinyay: gezen Ingiliz seyyah Peter
Mundy, kasaplarin, finincilarin, demircilerin ve ayakkabi tamir-
cilerinin bile evlerinde bulunan tablolarin bollugu tzerine sik
alintilanan ifadesinde s6yle diyordu:

Bu tlke sakinlerinin ikametgahlarinda tablolara ve bil-

ciimle pahal ve acayip, zevkle ve ev rahathiyla dolu

dolaplara, kabinlere, heykellere, porselenlere, pahali kus
kafesleri nevinden mobilya ve tezyinata temaytl ve diig-
kunligi iste boyledir. Boyle tezyinat degisik kalitede olsa
da her evde bulunur; evleri de sokaklar1 da, mobilyalar
da servis takimlar1 da mitkemmelen diizenli ve temizdir.**

Kéln'e génderilen papalik diplomat: Pallavicino’yu etkileyen de
ayni yaygin ev igi konfordu. Pallavicinonun 1676 tarihli Amster-
dam ziyareti, eski Orta Cag sehrinin merkezinden geperlerine
yayllan kanallar sistemi ingasinin bitirilmesinin arifesine rastla-
di. Diplomat, “sadece servetini kiyafetler ve hizmetgilerle ¢cargur
ctmeyen bir millet biitin bunlar velveleye sebep olmadan yapa-
bilirdi” diye yazmigt1.» “Biitiin bunlardan” kasit elbette binlerce

43. Ev yagaminin kokenlerine dair ilham verici bir anlat: igin bkz. Witold Ry-
bezynski, Home. A Short History of an Idea (New York: Viking Press, 1986), s. 77.
44. Der. R. C. Temple, The Travels of Peter Mundy in Europe and Asia, 1608—1667,
C. 1V (1639-47) (Cambridge: Hakluyt Society, 1925), s. 70-1.

48. Johan Huizinga, Dutch Civilization in the Seventeenth Century ([1941] Londra:
Collins, 1968), s. 62.
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konforlu burjuva evinin ingasiydi. Bu evler, sakinlerinin servetini
arsizca sergilemekten dokuz on metrelik 6n cephelerle korunu-
yor ve béylece evin mahrem konforuna yeni bir bi¢im kazandi-
riyordu.

Bu evlerde diinyanin dort késesinden gelen egzotik liiks-
lerle duvar hahilan ve mobilyalar gibi pahali yiiksek zanaatkarhk
trtinleri yan yanaydi. Bu trinler genellikle zanaat geleneginin
eskiden beri var oldugu ve yerli ve Ispanyol saraylarinin himaye-
siyle stirdiigii Gliney Hollanda’dan geliyordu.

Hollanda sehirlerinin kendileri ise Yeni Liikslerde uzman-
lagmugti. Elbette bunlar da gergek zanaatkarhk trtinleriydi, ama
maksat benzersiz bir nesne tiretmek degildi. Yeni Liiksler ¢ogaltila-
biliyor ya da degisen nitelik ve fiyatlar igeren bir yelpazede sunula-
biliyordu. Miitevazi meskenlerin cepheleri de kanal evleri gibi de-
gisen kalitede Delft ¢inileriyle kaplanmist1, masalar ve mutfaklar
da dogu esintili Delft fayanslarini kullaniyordu.* Benzer sekilde,
kanal evleri marangozlann gardiroplanyla, camagir sandiklaryla
ve daha birgok seyle doluydu. Burada da en az bulunur pargalar
asagidan gelen bir mobilyacilik geleneginin ifadesiydi; ciftgiler bile
ayn1 tirtinlerin daha miitevazi versiyonlarina sahipti.

Nihayet resme geliyoruz. Bilindigi gibi Hollanda sanat1
Reform’dan sonra, elit himayesinin yerini genis bir sanat piyasa-
sinin almasiyla, Eski Liiks’ten Yeni Liiks’e gegmisti. Hollandah
ressamlar hem trin yenilikleri (yeni tablo temalar1) hem de su-
reg yenilikleri (yeni resim teknikleri) gelistirerek yeni pazarlara

36. Hollanda seramiklerinin biiyiik bagansi géz 6nine alindiginda, ilkenin
bir porselen enddistrisi gelistirememis olmasi tizerinde diiglinmeye degerdir.
Gergekten Hollanda'da Meissen, Viyana, Kopenhag, Sevr ya da Worcester'la
kargilagtirlabilir bir porselen endiistrisi yoktu. Teknik beceri yok degildi; eksik
olanunsur daha ziyade, 6ziinde yeni bir “Eski Liiks” olan porselenin tasarimive
piyasastigin zorunlu olan saray baglantilariyd.
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agildilar. Yiizyll ortasinda yedi yiiz-sekiz yiiz kadar resim ustasi
ayn1 anda faaldi, yiizyll boyunca Hollandali ressamlar fiyatlan
birkag ytiz guldenden pazarda tanesi bir ya iki guldene alic1 bu-
lan dozijnwerk’e — diizineyle yapilan islere — degisen milyonlarca
tablo tretti. Gergekten, Delft vilayetindeki durum butin Hol-
landa’ya genisletilebilirse, 1660’lar itibariyle yaklagik ti¢ milyon
tablo Hollandallar'n duvarlarinda asih olmahdir ki bunlarin
neredeyse tamamu on yedinci yiizyilda tretilmisti.”

Benzer seyler saat ve muzik aleti yapim, kitap basim, ta-
tiin pipolar gibi popiiler liiks esyalan ve dekoratif glimtis miicev-
herat i¢in de uzun uzadiya anlatilabilir. Avrupa digindan gelen
egzotik nesnelerin ya da Brabant veya Avrupa’nin bagka bir uzak
ucundan gelen en nadir esyalarn aksine, yeni liksler biytk 6l¢u-
de Hollanda sehirlerinde tretiliyordu. Cin porselenlerine 6ykii-
nen Delft vazolan ve tabaklan gibi bazilar, deniz agin liks egya-
lann taklidi ya da uyarlanmasiyds; Delft ve Gouda duvar halilan
ya da Amsterdam ve Utrecht ipegi gibi bazilarn ise Avrupa liks
esyalarinin ucuz versiyonlaryd.

Avrupa’nin her yerinde zanaat tretimi sadece zanaatkir-
larin go¢ etmesi yoluyla transfer edilebilen 6zel becerilere dayani-
yordu. Dolayisiyla Cumhuriyet’in yeni zanaat ve endiistrileri de
kokenini tilke disinda buluyordu. Yine de yeni duraklarinda Hol-

37. Jan de Vries, “Art History,” der. de Vries ve Freedberg, Art in History, History
in Art icinde, s. 249—82; Ad van der Woude, “The Volume and Value of Paintin-
gs in Holland at the Time of the Dutch Republic,” der. de Vries ve Freedberg,
Art in History, History in Art iginde, s. 285—-330. On yedinci yiizyil Hollanda tab-
lolar1 yalmzca nitelik bakimindan mitkemmel degildi; iiretildikleri sayilar da
muazzam boyutlara varyordu. Kisi bagina diisen faal ressam sayis1 hem 6nceki
hem de sonraki dénemlerle kiyaslandiginda ¢ok yiiksekti; keza diger Avrupa
iilkelerinin on yedinci ytizyll sayilarinin da ¢ok iistiindeydi. Van der Woude on
yedinci yiizyilda Hollanda tablo iiretiminin yillik degerinin, bir ticari peynir
tiretimi merkezi olan Kuzey Hollanda'da bir yilda satilan toplam peynirin dege-
rinin yansina esit oldugunu tahmin ediyor (s. 302).
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landa’'daki talebin — sehirli, burgerlijk [sivil, ¢. n.] tabanh — dogas:
ve baskin kiiltiirel zorunluluklar bu endiistrilere yeni bir bigim
kazandinyordu.

Bu zorunluluklar Kalvinist etiketiyle damgalanabilir, ama
“mezheplestirme” [confessionalization, ¢.n.] kavramini kullanmak
daha iyi olabilir.’* Hristiyan mezhepleri olan Kalvinistler, Luther-
yenler ve Katoliklerin hepsi Hollanda Altin Cagr'nda dini canlan-
ma projelerini ilerletmekle mesguldii; egitim, kurumsallagma ve
elbette ihtidaya ¢agirma programlariyla toplumun genis tabani-
na niifuz etme pesindeydi. Tanr’nin liitfuna duyulan arzu ile
daha rafine bir yagsama sekline y6nelik yeni arzu tabii ki birbirine
esdeger degildi, ama iki tiirden arzuyu insa etmekte kullanilan
pratikler etkilesim i¢indeydi. ice déniik dini proje maddi bigimler
(kilise mimarisi, Kutsal Kitap, kitaplar ve Karg1-Reformcu Kato-
liklik 6zelinde ev icin hiirmet edilecek nesneler) kazanirken, diga
déniik incelmis ve rafine glindelik yagam projesi de uygun maddi
kaltiiriin gelismesine bagliydi.»

38. Bu kavram hakkinda bkz. Heinz Schilling, “Confessionalization in the Em-
pire,” der. Heinz Schilling, Religion, Political Culture, and the Emergence of Early
Modern Society (Leiden: E. J. Brill, 1992) i¢inde, s. 205—46; Philip S. Gorski, The
Disciplinary Revolution. Calvinism and the Rise of the State in Early Modern Europe
(Chicago: University of Chicago Press, 2003).

39.Buiddialar Piriten New England 6zelinde Mark A. Peterson tarafindan ge-
ligtirilmistir: “Puritanism and Refinement in Early New England. Reflections
on Communion Silver,”William and Mary Quarterly 58 (2001): 307—46. Giimiig
komiinyon kadehlerine [Pazar ayininde kullanilan sarap ¢anaklari, ¢. n] biytyen
Piiriten talebini tartigirken, Peterson Piiritenlikle kibarhi karigtirmamak igin
caba gosterir, yine de séziini g6yle baglar: “Piiritenligi, kendini inang sahiple-
rinde baz1 deneyimlere yénelik, ancak (ve o zaman da kismen ve gegici olarak)
komiinyon giimiigii gibi sofistike kiiltiirel nesnelere erigimle tatmin olabilen bir
talep uyandirarak kopyalayan bir kiltiir olarak tammlayalim. O zaman, Piiri-
tenligin nasil kapitalizmin ruhunun’ tutumlu ve disiplinli normlarin1 oldugu
kadar bir tiiketim kiiltiirtiniin kibar bigimlerini de besleyen disiince ve duygu
oruntiileri yarathigim anlamaya baglayabiliriz” (s. 343-4).
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Mezheplestirme projeleri giindelik nesnelerin, erisilebi-
lir liks egyalarin, i¢ mekin dekorasyonunun ve kiyafetlerin ta-
sariminda derin izler birakti. Bu hareket Hollanda'ya 6zel degil
Avrupa ve Kuzey Amerika 6lgegindeydi, fakat Hollanda’nin top-
lumsal ve ekonomik yapilariyla her yerde oldugundan daha tam
ve yaratic1 bir esglidiim yakalad1. Bu da Hollanda seramiklerinin,
tablolarinin, tagbaskilarinin, haritalarinin, kitaplarinin, mobil-
yalarinin, gimtslerinin, camlarinin ve tekstil baski ve boyama-
larinin Mezhepsel dénemin ruhuna ve amacina 6zellikle uygun
oldugunun diiginilmesine yol a¢t1.4° Bu Yeni Liikslerin farklilag-
tirmak yerine birlestiren 6zellikleri — statli ayirmak yerine sos-
yallestiren iglevi — maddi kiiltiiriin daha genis tahlillerinde ag1a
ikar. On yedinci ytzyil itibariyla Hollanda maddi kiilttriniin
carpia Ozelligi tekdiizeligidir. Statii ifade etmenin ve konfora
ulagmanin temel bigimleri sehir ve kdy, zengin ve yoksul arasinda
dikkate deger 6l¢iide benzerdi. Fark nesnelerin tipleri ya da genel
bigimlerinde degil maliyetleri ve kalitelerindeydi.*

Disaridan bakanin géziinde Hollanda toplumu liksten
hepten vazge¢misti, zira Eski Liiks nadir bulunuyordu ve gézler-
den sakinilmigti. Gergekte modern ya da 6n-modern diyebilece-
gimiz bir Yeni Liiks sekillenmekteydi, ama digsaridan bakan géz
bunu kolayca “okuyamazdi.” Hollandahlarin kendileri de béyle

40. Yeni erisilebilir kalite ve konfor ekonomisinin on yedinci ve on sekizinci
yuzyillarda modern teknolojik ilerlemenin kogullarinin yaratilmasina yardima
oldugu yolundaki tez i¢in bkz. John U. Nef, Cultural Foundations of Industrial Ci-
vilization (Cambridge: Cambridge University Press, 1958). “Yeni zanaatkarhigin
yardimiyla Avrupa'ya, bitiin Avrupallarin douceur de vivre’den [yagama zevkin-
den, ¢. n.] hi¢ olmazsa biraz pay almak istedigi bir yagam tarz1 yayildi. Buna
aktiiel yasamda, tarihte ilk kez hatiri sayihr bir azinhgin sahip oldugu yiiksek
erdem standartlar: eglik ediyordu” (s. 138).

41. Van Koolbergen, “De materiele cultuur van Weesp en Weesperkarspel,” s.
45-50; Jan de Vries, “Peasant demand patterns and economic development,”
S. 234—6.
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bir yoruma fazla yardimci olmadilar. Esasen ge¢ on yedinci ytiz-
yilin asagida aynintiyla tartisacagimiz Hollanda Cumbhuriyetgi
kurami sonradan tiiketici davraniginin yeniden distintilmesinde
6nemli olacak fikirleri 6ne stirmiigtii. Ancak bu fikirler dogru-
dan yeni gergekligin anlagilmasim kolaylastiracak genis ¢aph bir
tartigmaya yol agmadi. Belki de yeni ticari toplum fazla agikar
ve savagilmasi gereken diismanlan fazla zayifti: Hollanda'da liks
mallarin ithiline muhalefet edecek bir toprak sahibi elit, moday:
tanimlama giicti elinden alinmas gereken etkili bir saray, ya da
Reform Kilisesi'nin liiks-kargit1 kuru giiriiltastne caydincilik ka-
tacak bir piskoposluk hiyerarsisi yoktu.

Yeni Liikstin ve yeni bir tiiketici davranigi 6riintiistiniin
ilk defa on yedinci ytizyllda Hollanda’da ortaya ¢iktigini 6ne
stirdtim. Fakat orada dahi yeni tiiketimciligin pratikleri hem
zamanin g6zlemcileri hem de modern tarihgiler tarafindan
¢ogu kez yanhs anlagilmis ve Eski Liks gelenekleriyle gerilim
halindeki Kalvinist sadelik olarak yorumlanmgt1.#* Yeni Liiks
ancak on yillar sonra, 1688'in ertesinde Ingiltere'de geregince
kuramlagtirilacak ve ahlak felsefecileri yavag yavas tiiketiciler-
den olusan bir toplumu istikrarh bir sosyal dizen kurmak igin
uygun bir temel kabul etmeye baslayacaklardi. Ancak pek ¢ok
konuda oldugu gibi bunda da kuram pratigin pesinden geldi.
“Ticari modernler, biyiik 6lgtide farkinda olmadan, agilmaz
bir ugurumun 6te yakasina ge¢mis, kendilerini antik ya da Hris-
tiyan etigin nefsine hakim olma 6gretisinden geri doniilmez bi-
¢imde ayirmiglardi.”® Geriye kalan mesele ne oldugunu agik-

42. Jan de Vries, “Luxury in the Dutch Republic in Theory and Practice,” der.
Berg ve Eger, Luxury in the Eighteenth Century iginde, s. 41—56.

43. Edward Hundert, “Mandeville, Rousseau and the Political Economy of Fan-
tasy,” der. Berg ve Eger, Luxury in the Eighteenth Century iginde, s. 33. Hundert be-
nim aksime bahsettigi “ticari modernlerin” Hollandah oldugunu iddia etmiyor.
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lamakt1. Giiniimiizde ¢agdas sosyal elestirinin gogunun heniiz
$anh Devrim [Glorious Revolution, ¢. n.] itibariyla modas: geg-
mis olan Eski Liiks séyleminin sekiilerlesmis versiyonlarindan
etkilenmeyi siirdiirdiigi hatirlanirsa, bugiin de mesele aynidir
diye eklenebilir.

TiCARETLE ISLAH EDIiLEN ARZU:
YENi LUKSU KURAMLASTIRMAK

Tiketici davramiginin ve istikrarh ve ahlaki bir toplumdaki yeri-
nin yeni ve daha olumlu bir yorumu, insan kisiliginin sosyal bag-
lamda sekillenmesine dair yeni bir anlayista diigiimleniyordu.
Bu yeni anlayigin entelektiiel kokenleri beklenmedik bir muhitte,
Kalvinistlerin ve Augustinci kuzenleri Jansenistlerin teolojile-
rinde aranmahdir. Her iki grup da insanin (tamah, kibir, haset
ve sehvet gibi) Adem’in Cennet’ten kovulmasinin mirasi olan
derin bir giinahkarligi yansitan tutkular tarafindan siirtiklen-
digi gortisindeydi. On sekizinci ytizyllin “Port-Royal” okuluna
bagh (Blaise Pascal ve Pierre Nicole, ama aym zamanda Hugu-
enot olan Pierre Bayle gibi) Jansenistler ise, Tanr1'nin inayetinin
6z-gikar ve 6z-sevgi ya da amour-propre [izzetinefis, ¢. n.] gibi agik-
¢a anti-sosyal duygulardan bile verimli sosyal iligkilerin ortaya
¢tkmasin1 miimkiin kildigini savundular. Bu miimkiindii ¢tinkii
amour-propre bagkalan tarafindan taninmak (sayimak) arzusu-
nu da iceriyordu. Bagkalan tarafindan sayilmaya 6zellikle hassas
olan insanlar “ihtiyaglarim bagkalarinin géziinden gérmeyi...”
ogrenirdi,  bu da sonsuz bir karsihkh ihtiyaglar spiralinin sa-
liverilmesini getirirdi.”* Ustelik amour-propre’un bu bahsedilmis

44. Akkerman, Women's Viices, Public Benefits, s. 23.
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taraf1en ¢ok ticari toplumlarda baskinds, ¢tinki boyle toplumlar-
da sayilmak kisinin gikan pesinde kosmasinda 6zellikle yararhy-
d1. Bu distince seklinin sonucu 6z-sevginin bundan béyle “dogal
insanin [ahlaki egitimle bastirlmas: gereken] sosyallik-6ncesi bir
tutkusu olarak” anlagilip hor gériilmemesiydi. Oz-sevgi artik ilk
defa tarihsel ve toplumsal bir baglamda, “toplumun gelismesinin
belirli bir asamasinda ortaya ¢ikan” kullanigh ve yapic1 bir duygu
olarak goriilebilirdi.*

Bu ahlaki akil ytirtitmenin belki de en erken 6rnegi, 6zel-
likle Johan ve Pieter dela Court tarafindan gelistirildigi sekliyle on
yedinciytizyll Hollanda Cumhuriyet kuramindakargimiza gikar.
De la Court kardegler Monarsik adini verdikleri liiksti Cumhuri-
yetgiliiksten ayiryorlardi. Yazarlara gére her insan amour-propre
tutkusunun etkisiyle kendi ¢ikarinin peginden giderdi. Cumhu-
riyetlerde (ve 1srar ettikleri tizere yalnizca camhuriyetlerde) insan
tutkular1 hem 6zdenetime hem de sosyal denetime tabiydi, bu
ylizden de erdemli ve mutedil tiiketime ve sadelige yonlendirilir-
di.# Dolayisiyla, cumhuriyetgi ticari toplumda 6z-sevgi duygusu,

45. Akkerman, Women's Vices, Public Benefits, s. 15-16. Port-Royal Okulu'nun etki-
si hakkinda bkz. Hundert, The Enlightenment’s Fable.

46. Johan ve Pieter de la Court, Politicke Discoursen, 2 cilt (Amsterdam, 1662);
Anonim fakat dela Court kardeglere atfedilen, Zinryken Fabulen (Amsterdam,
1685). Eser Ingilizce’ye su isimle cevrildi: Fables Moral and Political With Large
Explications, 2 cilt (Londra: 1703). Bu son eser Hundert, The Enlightenment’s Fab-
le, s. 24—7'de tartigillmugtar.

47. H. W. Blom, “Political Science in the Golden Age. Criticism, History and
Theory in Dutch Seventeenth-Century Political Thought,” The Netherlands
Journal of Sociology 15 (1979): 47—71. Pieter de la Court tutkulann akildan ¢ok
daha giigli oldugu kanisindayds; bu yiizden de en iyi hiikiimetin “aklin1” insan-
lann tutkularina dayatan degil, “refahi ve zarari, tebaanin refahi ve zaranyla el
ele giden hiikiimet...” oldugu sonucuna variyordu. “Bu hiikiimet sekli herkesin
kendine g6z kulak oldugu, herkese géz kulak olunan ve kimsenin ihmal edilme-
digi cumhuriyettir. Yoneticilerin tebaalarindan asla galmamalan gereken dogal
Szgiirlikk budur” (Welfare of the City of Leiden, s. 44).
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onu toplumsal Iyi'yi elde etme dogrultusunda yénlendiren telafi
edici giiglerle kargilagiyordu.

Hollanda Cumbhuriyeti ve daha genelde Kuzeybat1 Avru-
pa on yedinci yiizyillin ikinci yansinda de la Court kardeslerin,
Pierre Bayle'n ve Port Royal diistiniirlerinin 6ngérdigi “gelisme
asamasina” ge¢mis miydi? 1690’lardan baglayarak, uzun bir géz-
lemciler ve filozoflar listesi gézlerinin 6niinde gerceklesen sosyal
ve ekonomik doéniistimi agiklamaya ¢abaladilar. Bu déntgimii
ifade edecek hentiz ne bir kuramsal dayanak ne de tizerinde anla-
stlmus bir kelime dagarcig mevcuttu. Bu zorluklara ragmen, arzu
denilen kuvvetin gizemli glicline sayisiz gonderme yapan yeni
bir iktisat yazini ortaya ikt Bu yazinin erken temsilcilerinden
Nicholas Barbon, 1690 tarihli Ticaret Uzerine Séylev'inde bedenin
istekleri (bununla temel ihtiyaglan kastediyordu) ile zihnin istek-
lerini birbirinden ayiryordu:

Degerini zihnin isteklerini karsilamaktan alan egyalarin

hepsi arzuyu tatmin eden nesnelerdir; arzu istegi ima

eder: ruhun Istahidir... Zihnin istekleri sonsuzdur, insa-
noglu dogal olarak arzular, ve zihni ytikseldikge, istekleri
dilekleriyle beraber artar...**

Barbon insanoglunun dogal arzulara sahip oldugunu teslim etti,
ama bu arzu etme gidiistiniin ne tarafa yénleneceginin zihnin
egitimine bagh oldugunu da — Gary Becker’in kuramindaki “tii-
ketim sermayesinin” roliinii hatirlatir sekilde — savundu. Diger
bir deyisle Barbon “zihnin isteklerinin sinirsiz oldugunu” séy-
lerken muazzam arzulan ya da duyusal hazzin sonsuzca gimar-
tilmasin1 onaylamak niyetinde degildir. Bu da bizi, on yedinci
ylzyilin Avrupalilarimi oldugu gibi, begeni kavramina gétiirtir.

48. Nicholas Barbon, Discourse on Tirade (Londra, 1690), s. 14.
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Tiiketimi servet ve gli¢ yerine bilgi ve malumat temelleri tizerine
inga eden bu kavramin 6nemi tizerinde daha 6nce durmugtuk.*

Jansenist 6z-sevgi kavraminin geligmesi ve ticari toplu-
mun amour-propre’u sayilma ile 1slah etmesinin de buna eklenme-
siyle, genelde ticari toplum, 6zelde de tiiketici kaltiirii igin ahlaki
megruiyet saglamanin entelektiiel zemini artik olusmustu. Bu
kayitsiz degilse bile rahatlatici diigtince ¢izgisi 1750lerde Mon-
tesquieu tarafindan pekistirilecekti. Diigiiniir servet pesinde kos-
may, la dolce vita’ya — kusurlarin yozlagtirci, istikrarsizlagtirica
simartilmasina — degil doux commerce’e [miisfik ticaret, ¢. n.], ticari
toplumda s6hretin artan 6neminden dolay: tavirlan nezakete ve
yumusakhga yonelten kuvvetli bir medenilestirme amiline yol
a¢tiginda israr ederek savunuyordu.*®

Bu diigiince tarzi kitadan ¢ok énce Ingiltere’de (sekiilerles-
mis ve sansasyonel bicimde), bu gelenekle heniiz yirmilerinin ba-
sinda, Ingiltere’ye yerlesmeden énce tanisan Hollandah Bernard
Mandeville tarafindan ifade edilmistir.>* Fakat onun elinde, tiike-

49. Burada anlatilmak istenenin bir 6rnegi Jennifer M. Jones, “Repackaging
Rousseau. Femininity, and Fashion in Old Regime France,” French Historical
Studies 18 (1994), s. 947'de verilir. Jones “Paris tiiccarlarinin, basinin da yardi-
muyla, ticaretin reklamini litks kavramini terk edip, yerine begeniyi modanin te-
mel kriteri olarak benimseyerek yaptigini gosterir. Bu tiiccarlar modayi servet-
tense bilginin bir fonksiyonu kildilar, béylece begeninin otoritesini tagryanlan
gliclendirdiler.” Ayrica bkz. Dena Goodman, “Furnishing Discourses. Readings
of a Writing Desk in Eighteenth-Century France,” der. Berg ve Eger, Luxury in
the Eighteenth Century i¢inde, s. 77.

50. Montesquieu, The Spirit of the Laws. “Ticaret en yikic1 6nyargilarin ilacidir;
¢iinkii nerede uzlagmaa tavirlarla kargilagsak orada ticaretin canlandig nere-
deyse bir kuraldir; ve nerede ticaret varsa orada uzlagmaci tavirlar buluruz” (I:
316). Smith 6ncesi iktisadi literatiirtin canh bir degerlendirmesi igin bkz. Albert
Hirschman, The Passions and the Interests (Princeton, N.J.: Princeton University
Press, 1977).

51. Bernard Mandeville, Barend de Mandeville ismiyle Rotterdam'da dogdu.
Sehrin Illustere Okulu'ndaki [seckin dgrencileri tiniversiteye hazirlayan okullar;
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tici arzusu ile ahlakin nihayet bagdasabilecegine dair rahatlatici
telkinler hagince bir kenara itilir. Skandal yaratan eseri Ariarin
Masali'na yazdi§1 6nsézde yazar niyetiniagikga ortaya koyar:
Bu masalin asil maksadi ... hem yagamin ¢aligkan, zengin
ve giiclii bir ulusta sahip olunabilecek en zarif konforlar-
nin keyfini ¢ikarip, hem de bir Altin Cag’dan beklenebile-
cek her tiirlti erdem ve masumiyetle kutsanmis olmanin
imkansiz oldugunu géstermektir.*

Toplumlar gegici mutlulukla erdemden birini segmek zorunday-
di, ve Mandeville’e gore agina oldugu “medeni toplumlar” se¢im-
lerini ¢oktan geri dontilmez bigimde yapmuglardi. Yazarin gérevi
bu toplumlarin hakikatini ¢agdaslarinin géziinden saklayan ah-
lakgilik pegesini kaldirip atmakti.

Mandeville’in Aridarin Masali eserinin ¢ikis noktas: de La
Court kardeslere ait Ahlaki ve Siyasi Masallar olmus gibi gori-

Gymnasium, ¢n.] 6grenciligi Pierre Bayle'n ayn1 kurumda 6gretmenlik yapti-
g1 doneme rastladi. John Robertson “Mandeville'in yazilarinin kékten Baylegil
karakteri goz 6niine alindiginda Bayle'in Rotterdam’da yazara 6gretmenlik yap-
mig olmasi muhtemeldir” diye diigtiniir. John Robertson, The Case for Enlighten-
ment (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), s. 261.

Mandeville t1p alanindaki doktorasini 1690 yilinda Leiden’da aldiktan hemen
sonra Hollanda'y: terk etti. Ailesinin ismi Rotterdam’daki bir vergi-karsit1 kal-
kigma olan 1690 “Costerman Isyanrna” karigmigti. Anlagilan Mandeville'ler,
Rotterdam schout’unu, yani serif vekilini hicveden bir siir yazmus ve dagitmsti.
Serif vekili halk arasinda kot bir tine sahipti, glinkii Cornelis Costerman adin-
daki sehir milisine idam cezasi verilmesinde 1srar etmisti. Costerman, tiiketim
vergisi 6denmenmis bir f1g1 sarapla yakalanan bir grubu alikoydugu igin bir vergi
memurunu bigaklayarak 6ldiirmekle suglaniyordu. Bernard Mandeville'in ka-
riyeri hatta 6zgtrlugi tehlikedeydi, o da careyi iilkeden ayrilmakta ve nihayet
Ingiltere'ye yerlesmekte buldu. Arilarin Masali'nin yazarinin bu ilging genglik
maceralar hakkinda daha fazla ayrint1 igin bkz. Rudolf Dekker, “‘Private Vices,
Public Virtues’ Revisited. The Dutch Background of Bernard Mandeville,” His-
tory of European Ideas 14 (1992): 481--98.

52. Mandeville, The Fable of the Bees, s. 24.
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ntiyor. ilk kez Flamanca olarak 1685’te basilan eserin ingilizcesi
1703 yilinda, Mandeville ilk kez Vizildayan Kovan [The Grumbling
Hive] adiyla yayimlanan ve Ariarin Masalina temel olusturan
mizahi manzumesini yazmadan iki y1l 6nce yayimlandi.” De la
Court kardegler “iyi kurgulanmis ve 6zgiir cumhuriyetlerde” in-
sanoglunun “iyi temellenmis bir 6z-sevgiye” sahip olacagina dair
savlarini 6ne stirmek igin gesit gesit yaratik — karincalar, sinek-
ler, arilar — kullanmuglard1.5# Kardegler arilar nefislerine hakim
olamadiklan igin elestiriyordu. Mandeville ikna olmadi® ve an
kovani metaforunu insan toplumunu, filozoflarin ve teologlarin
sisli fikirlerinde vehmettikleri gibi degil de, oldugu gibi betimle-
mek i¢in édiing aldi. Uzun zamandir mutlak monarsilerin di-
zenliliginin simgesi olan ar1 kovani, Mandeville'in elinde “ahlaki
bakimdan dizginsiz ekonomik faaliyetin simgesi” héline geldi.*
Masal’da arilar insana ait her tiirli kusuru iglerler. Buna ragmen
tamahlar, israflar, litks diigkiinliikleri, hasetleri, kibirleri ve
oburluklar sosyal gerileme ve diizensizlige degil zenginlige yol
acar. Mandeville'in tinlii ve skandal yaratan dizeleriyle:
Her yer gtinahla dolu,
Oysa climlesi cennet;

53. Mandeville'in nli siiri Vizildayan Kovan olarak 1705 yihinda yayimlanda.
Tekrar basimu ise, bu kez metne eklemeler ve genisletilmis yazilarla birlikte, Ar-
larin Masal adiyla 1714 yihinda gergeklesti. Masal 1723'te genigletilmis basimiyla
yeniden yayimlanana kadar fazla ilgi gekmedi.

54. Fables, Moral and Political, ahnt1 i¢in bkz. Hundert, Enlightenment’s Fable, s.
24.

55. Mandevillein Hollanda Cumhuriyetinden kagist muhakkak yazara de la
Court kardeslerin cumhuriyet¢i erdeme dair teskin edici varsayimlarina siip-
heyle yaklagmak igin sebep vermis olmalidir.

56. Hundert, Enlightenment's Fable, s. 28-29. Insan acaba Hollanda'nin en meshur
magazas ve bir tiiketim tapinag olan De Bijenkorfun (Ar: Kovami) kuruculan
Mandeville'den ilham ald1 m1 diye merak ediyor.
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Tek tek gurur ve aggézlilikle hareket eden bireyler, kolektif
olarak yine de kamu yararina hizmet ederler. Sosyal yararlar re-
form, perhiz ve itidalle artmaz. Bir yere kadar de la Court kar-
deslerin diisiinceleriyle benzerlik s6z konusudur, ama kardesler
amour-propre’un sosyal etkilesimle ehlilestirildigini soylerken,
Mandeville'de dizginlenmemis ¢ikarc1 davranig yine de faydal
sonug verir. Ekonomik zenginlik taklide ve siirekli birbirini alt
etme ¢abasina dayanir. Mandeville iyi ve kotii, mutedil ve agin
tikketim arasinda gegerli bir ayrim yapilamayacaginda israrcidir:
“Musrif, toplum igin bir lituftur, kendinden bagkasina zaran
yoktur.” Ya da siirin dizeleriyle:

Boyleydi o halka nasip olan lituflar,

Yiiceltti onlan isledikleri suglar.

/

Kimliklerinin bedensel arzulariyla degil de ahlaki ve siyasi
kisilikleriyle tanimlandigina inanmakta 1srar eden naif okur-
lan igin, Mandeville’in mesaji soke ediciydi. Giindelik yasam
kutsama yolunda nesiller siiren Protestan ¢abalarindan sonra,
Mandeville’in siiri bayag ticari hayatin tek ger¢ek oldugunu
one stiriiyordu. “Simdi hepimiz [sadece] tuketicileriz” de diye-
bilirdi!*®

Mandeville amour-propre’u Ingiliz liks sdylemine dahil
ederken onu her tiirli giinahi tasvip etmeye hazir bir bencilli-
ge indirgedi. Bu bencilligi ticari toplumun ¢iplak gergegi ve eko-
nomik zenginligin temeli olarak gériiyordu. John Robertsonin

57. Fable, 1, s. 116.

58. Bagkan Richard Nixon'in (tam da Keynesyen iktisadin diigiigtiniin arifesin-
deki) “Simdi hepimiz Keynesgileriz” séziine ve Edward Hundert'in, Mandevil-
le’in dehget verici tislubuna ragmen, “$imdi hepimiz Mandevilleciyiz” sonucu-
na varmasina atifta bulunuyorum. Hundert, “Mandeville, Rousseau and the
Political Economy of Fantasy,” s. 37.
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dedigi gibi “Mandeville sosyallesmenin insanogluna ait dogal
bir nitelik olduguna asla inanmadi.” Daha ziyade, Bayle'n in-
sanlarn ahlaki ilkelerine muhalif hayatlar yasadiklan kanisiny,
Jansenistler'in de “insanin 6z-sevgi ugruna ikiytizlilik etme egi-
limine, yine de bu ikiyuzliligin gesitli akla gelmedik yollarla in-
sanin toplum iginde bir arada yasamasini miimkin kildigina dair
gorisiini” paylagiyordu.®

Sayimanin, yani bagkalarinin fikrinin 1slah edici etkisi
Mandeville igin bagka bir kusurdan fazlas: degildi: sosyal iliski-
lerin 6z-gikarlar i¢in aldatma yoluyla kinikge kullanilmasi.® Ne-
zaket, zetle, basitge “insanin deneme yanilmayla, a posteriori akil
ylrattiigi bir 6grenme siirecidir... Bu tir 6grenme adim adim
gerceklesir; uzak yerlerde, doga durumuna daha yakin yasayan
insanlarda en yavastir; ‘biiyiik sehirlere ve buiytikge kasabalara’
yakin yasayanlarda ise en hizhi gelisir.”®

Sonradan Jean Jacques Rousseau Mandeville'in stislerin-
den arinmig amour-propre tanimini benimsedi, ancak onu ticari
toplumu ve eslik eden tiiketimi mahkum etmek i¢in kulland.
Aydinlanma diigtintira i¢in Mandeville’in mesaji “modernitenin
ahlaksiz sesinin utanmaz ifadesidir.” Rousseau “liiksii, ‘insanin

59. Robertson, s. 270.

60. Bagkalan tarafindan saylmanmin 6z-qikar tutkusunu nasil 1slah ettigine
dair iki kargit yorumu kiyaslamak ilgi ¢ekicidir. De La Court kardeslerden
Montesquieu’ye dogru takip ettigimiz damar, tam da tiiketim odakly, ticari
bir toplumun yarattif1 kamusal alanda gelisme sahasi bulan nezaketi (makul
davranig1) vurgular. Mandeville'le baglayip Rousseau’ya uzanan damarsa kibar
davranigin, bireysel 6z-gikarin cephaneligindeki bir bagka silahtan ibaret ol-
dugunu disiintr. Burada nezaket yerine politesse (Ben'in bagkalarina hog gelen
tarz sahibi bir temsili) vardir. Bu ayrim ilk kez sorumluluk sahibi cumhuriyet
yurttag: tiiketiciyi monarsik ve aristokratik toplumlarin hilekar tiiketicisinden
ayirmak igin Justus van Effen tarafindan ortaya atilmist. Velgema, “Ancient
and Modern Virtue Compared,” s. 437—48.

61. Robertson, s. 272-3. Alnt1i¢in bkz. Fable, Kisim II, s. 189-9o.
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devlet goziinde tiiketimi kadar kiymetli oldugu... tam da zama-
rumiza yakigan bir paradoks’ diye niteler.”*

Rousseaunun fizyokrat iktisat anlayisi biiytimenin im-
kanini yadsiyordu: Servet sahiplerinin zenginligi fakirlerin yok-
sullugunu yalmizca derinlestiriyordu; endiistriyi canlandiran
tiiketici talebi tarima zarar veriyordu ve saire. Daha 6nemlisi,
kiginin kamusal kimligini iglemekte liiks tiiketimi kullanmasi
yolun sonu degildi; liks tiiketim esyalan “insanin kendine dair
kamusal maskesinin ardindaki anlayisim gekillendirme giiciine
de sahipti.”® Bu sebeple Rousseau, Mandeville'in aksine, kisisel
¢tkarlarin pesinde kogulmasinda kamu yaran gérmuyordu; hatta
kendisi de (Paris’te hizla moda olan) kaba Korsikal kéyli kiya-
fetini giymeye baglad1 ve, litks mallarin géniilli reddedilmesinin
yetersiz kaldig yerde, tiiketici davranigina devletin miidahale et-
mesini savundu.®

Mandeville’i tiiketimin daha tutarh entelektiiel savunula-
r1 takip etti. Yazarin meydan okumasina cevaben, David Hume
amour-propre’un insanlari ayn1 anda geligkili diirt ve tutkular iz-
leyen karmagik varliklar olarak resmeden, daha niiansh bir tani-
mun1 6nerdi. Hume’a gére servet ve tiikketim hevesiyle stirtiklenen
bir ticari toplum, bu tutkulan (kargilikl1 bagimlilik ve nezaket ge-
rektiren) rekabetle ve maddi arzuyla dizginleyerek savag, siddet
ve sefil aginliklardan uzak tutuyordu. Béyle bir toplumun kusur-
larini teslim etti, fakat yine de onu alternatif toplumsal diizen-
lerin karakteristik bagarisizliklarina tercih edilebilir bularak tav-

62. Hundert, “Mandeville, Rousseau and the Political Economy of Fantasy,” s.
34. Metin i¢indeki alintilar Rousseau'nun Bilimler ve Sanatlar tizerine Soylev'in-
dendir [Discourse on the Arts and Sciences, ¢. n.].

63.a.g.e., p- 37

64. Donald Winch, Riches and Poverty. An Intellectual History of Political Economy
in Britain, 1750—1834 (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), s. 62—77.
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siye etti. Bu ytizden “liiks, asiriya kagtiginda bir stira kotiliagin
kaynagidir; ama yoklugunda gogu kez yerini alan miskinlik ve
ataletten evladir.”® Hume sanayiyi canlandiran dogal arzularin
harekete gecirdigi caligkan toplumu, atalet ve rahatin hiikiim stir-
digi ve dogal olmayan arzularin yeserdigi toplumlarla kiyaslar.
Burada bir kez daha Eski Liiks ile Yeni Liiks arasindaki kargithk
goze garpar. Hume'un bu karsithga iligkin farkindahgi, Mande-
ville'in butiin erdemleri zahitlikle ve butiin kusurlar: da tutku-
larin gimartilmasiyla esleyen basit gergevesinden daha karmagik
bir tutku anlayis1 gelistirmesini miimkin kildi. “Liiks tavirlari
kabalastirmadi, aksine inceltti; bilgiyi arttirdi, toplumsal nezake-
ti yiikseltti.”* Ozetle, Hume liiksiin ticari toplumun yararh bir
niteligi oldugu konusunda Mandeville ile hemfikirdi, ancak bu
yararin kusurda temellendigini reddetti. Hume igin etkin ve ¢a-
ligkan insanlarin arzulan tutkularina hizmet etmekle kalmiyor,
daha 6nemlisi tretim teknikleri ve tasarimdaki incelme yoluyla
gelecek tiretimi sekillendiriyor, bu da bilim ve sanatta daha genel
gelismeleri tesvik ediyordu. Diisiiniir “Endustri, bilgi ve insanhik
kirilmaz bir zincirle birbirine baghdir” sonucuna variyordu.”
Biittin bu literatiirde bir uyarilma, muayyen bir “tiiketim
sermayesi” ticari toplumun baglaminda bir araya getirildikge or-
taya ¢ikan bir arzu uyanig1 dili egemendir. Bu biriktirme dene-
yimleri, sehir hayatina maruziyet ve ithal mallara ulagim insan-
larin “kiigtik seyler vesilesiyle dikkat gekme arzusunun iglerinde
biyiidigini daha ¢ok hissetmelerine” sebep olur (Montesqu-
ieu); “arzularim genigletir” (Barbon); “i¢lerinde daha muhte-
sem bir yasama yoluna arzu uyandinr” (Hume). Begenilerin bu

65. Hume, “On Commerce,” Essays, s. 287—99.
66. Robertson, s. 294.
67. Hume, “On Refinement in the Arts,” Essays, s. 299—309.
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yazarlar tarafindan konu edilen inceltilip islenmesi, entelektiiel
tarihgiler tarafindan genellikle estetik agisindan yorumlaniyor;
halbuki ben esas niyetin tiiketici davranigim sekillendiren ve hig
degilse on yedinci ytizyll ortasindan beri gelismekte olan daha
temel bir seye — Eski Liiks’e Karg1 Yeni Liiks’e — isaret etmek ol-
duguna inamyorum.

On sekizinci yiizyihn Ggiincii geyregine gelindiginde yeni
tiiketici davranmigini agiklayan tam bir kuramsal anlayis ortaya
¢tkmisti. Sir James Steuart tiiketimin toplumdaki yeni konumu-
nu oldukga keyfi olan “kadim liiks” ile “sistematik” olan “modern
liks” birbirinden ayirarak betimliyordu. Birincisi sinirsizds,
yagmaya ve zulme dayanur, tiretimi umursamazdi. “Sarhosluk ve
bir siirti gereksiz ugak ve hizmetgi eski zamanin liiksleriydi.” Yeni
liiks ise ekonomik zenginlige hizmet ettigi diizenli ve iyi yoneti-
len bir toplumda var olabilirdi.® fran Mektuplar'nda Montesqu-
ieu de Iran'in keyfi ve kurutucu Persliiksiini, ironik olarak “Paris
liksii” dememiz gereken liiks tiiriinden ayiriyordu: ikincisi treti-
ciler arasinda yeniligi tesvik ederek ¢aligma etigini destekliyordu.

Montesquieu'ntin sozleri, on sekizinci ytizyilin “liiks tar-
tigmasina” katilan pek ¢ok yorumcunun tiiketimle iiretim ara-
sinda baglant1 kurdugu gercegine de dikkatimizi geker. Liiks
tiiketim gordugiimiz gibi yeni ve daha yararh bir yola girmis,
béyle yapmakla da kisiyi gelirini arttirmaya, dolayisiyla daha faz-
la iretmeye tesvik etmisti. 1691'de yazan Sir Dudley North, zaru-
retleri “insanoglunun agin arzularindan” ayirirken Barbon'u ta-
kip ediyordu. Ancak North'un vurgusu arzulari tatmin eden bu
zaruri-olmayan mallarin “ticaretin, ya da daha iyisi ¢aligkanhgin
ve hiinerin esas kamgis1” oldugu tizerindeydi. Béyle mallar elde

68. Sir James Steuart, An Inquiry into the Principles of Political Economy (Londra,
1767), Bélim 22, s. 325; Bélim 17, s. 281.
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etme ihtimali insanlan “bagka higbir sey bunu yapamazken galig-
maya yonlendirir; filhakika insanoglu sadece zaruretlere kanaat
etseydi, yoksul bir diinyamiz olurdu.”®

Ahlaksizliklarin can verdigi tiiketimcilige 6vgiiler diizen
Mandeville ise el emekgilerinin yeni sosyal diizene katilmak igin
gerekli olan “agiri arzulara” sahip oldugundan kugkuluydu. Ah-
laki put kinciligina ragmen, diisiik ticretlerin yeterince gururlu
ve tamahkar olmayan siradan halki ¢aligkanhga 6zendirmenin en
kesin yolu oldugunu séyleyen geleneksel iktisadi goriisten ken-
dini kurtaramamugti. Boyle diigtinmekle, kisa siirede, bahsedilen
tutkularin evrensel oldugunu diisiinen Daniel Defoe d4hil uzun
bir “yiiksek ticret” savunuculan listesiyle karg: kargiya gelecekti.”

Yiiksek tcret savunuculari Mandeville'i (ve neredeyse
biitiin ¢agdaglarini) bu konuda yadsiyabildiler ¢iinkii bir yanda
zenginin eski liikst ve yoksulun diglanmighg ile, 6te yanda egi-
tilmis ttketici genig bir mal yelpazesini istemeye bagladiginda
biitiin siniflardan beklenebilecek olan yararh bir ¢ahgkanlk is-
tegini Mandeville’'den ¢ok daha iyi ayirt etmiglerdi. David Hume
“diinyadaki her sey emekle satin alinir; emegimizin tek kaynag
da tutkularimizdir” derken Defoe’nun diistincesini paylasiyordu.
Diger bir deyisle tiretken emegin motivasyonu tutkularn tat-

69. Sir Dudley North, Discourses upon Trade (1691), s. 27.

70. Daniel Defoe, Compleat English Tradesman, 2 cilt. (Londra, 1726-7) eserinde
ahlaksizliklarin yararh etkilerini takdir ederken Mandeville'i yankiliyordu: “Bu
tilkede yalnizca insanlann giinahlariyla desteklenen ig kollar, sanayiler ve el
tezgahlarinin sayis1 hesaplansa, ki bununla liiks tretimi, kurdeleleri, parfiim-
leri, ipekleri, patiskalari, muslinleri ve sayisiz elbise detayini, aym zamanda da
oburlugu, sarhoglugu ve diger aginhklan kast ediyorum, acaba bunlar m1 yoksa
zaruretler mi ticaret icin daha elzemdir, acaba ahlaksizhiklarimizi diizeltmek
iilkemizi mahvetmez mi diye sorulabilir” (C. I, s. 101). Mandeville'in ve Defo-
enun bu konudaki kanaatleri bu noktada farklhilagiyordu: Mandeville dikkatini
hali vakti yerinde olanlarin agiriliklarina odaklarken, Defoe yoksul ve orta taba-
kalarin aginhiklarin1 6vmekle ileri gortislt bir tavir sergiliyordu.

| GALISKANLIK DEVRIMI



miniydi — yani arzulanan tiiketim mallari. “Arzulayan 6znenin”
yoklugunda, igverenler zora bagvurmaliydi. Oysaki, Hume’a gére
“is¢iyi topraktan kendini ve ailesini beslemeye yetenden fazlasim
¢tkarma zahmetine zorlamak siddetli bir yontemdir ve ¢ogu kez
kullanigh da degildir. Ona metalar ve trinler vadedin, isi kendi
istegiyle yapacaktir.””” Hume béylece ac1 ve isteksizlikle yoneti-
len eski ticaret-6ncesi diinyayi, haz ve arzuyla, dolayisiyla bun-
lar tatmin etmek igin kendiliginden gésterilen ¢abayla yonetilen
yenisiyle karg1 karsiya getiriyordu.” Steuart da “kiigiik ihtiras
nesnelerinin” siradan halki” motive etme giiciinden etkilenmig
olarak aym kargithg: daha az olumlu sézciiklerle ifade ediyordu:
“insanlar... ise zorlaniyorlard ¢linka bagkalarinin koleleriydiler;
simdi ise ige zorlaniyorlar ¢linki kendi isteklerinin kéleleri oldu-
lar.””

Isteklerin kélesiydiler ama bu kigisel ve toplumsal yikim
getirmek yerine daha iistiin bir lyi'ye ulagmay: sagladi. George
Berkeley Cloyne’daki piskoposluk makamindan Irlanda’daki
yoksulluk tizerine kafa yorarken bunu anladiginin isaretini ve-
riyordu: “Irlandali toprak sahipleri gelirlerini ihtisamli giysiler
yerine daha buytik evlere harcasalar topluma daha yararh ol-

71. Hume, “On Commerce,” Essays, s. 294.

72. Bilinmeyen bir yazar aym disiinceyi 1771 yihinda fesahatle ifade ediyordu:
“Insani aligkanliga yonelten artan zaruret degil fikrin degismesidir. Caligma is-
tegi zorlamadan ¢ok tegvikle arttirnilhr” (vurgubana ait). Anonim, Considerations
on Policy, Commerce and Circumstances of the Kingdom (Londra, 1771).

73. Steuart, Inquiry, Kitap II, Boliim 21, s. 315. “En tst sinifla en alttaki arasinda-
ki farkin fazla oldugunu sanmam. Neredeyse yeterli olana biraz daha eklemek
onu yeterli kilar: ama bu biraz dahay: elde etmek ¢ok zordur, ¢ahgskanhigin en
giiclit kamgis1 da budur. Kisi ¢aliskanhigiyla yasamaya bagladig an, isterse gok
yoksul olsun, hemen kigtik ihtiras nesneleri edinmeye baslar [ve] halini kendin-
den bir derece tstte olanlarla kiyaslar...”

74. Steuart, Inquiry, Kitap I, B6lim 7, s. 40.
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mazlar mi1ydi?”7 Yeni Liiks toplumun geneline eski liiks harca-
malarindan daha faydali olurdu. Diiiniir Irlanda kéyliisiinii
konu ederek, “Istekler yaratmak insanlarda ¢aligkanligi uyan-
dirmanin en muhtemel yolu degil mi? Ve kéylilerimiz sigir eti
yemeye ve ayakkabi giymeye aligsalar daha ¢aligkan olmazlar
m1?” diye sordu.

Berkeley'nin derdi kéyliileri stirekli is igin gerekli yiyecek
ve giysi ile donatmaktan ¢ok, bu tiiketim mallarinin i gabasinda
artig1 tegvik edecek uyarilmay tetiklemekteki roliydi.”

Liiks tizerine izlerini takip ettigimiz ytizyilhik tartigmanin
Adam Smith’in ¢aligmasinda doruga ulagtif1 s6ylenebilir. O za-
mana kadar etkin tiketiciyi ekonomik hayatin tedaviildeki dura-
gan modellerine zerk etme ¢abalan “servetin tiiketim ve istihdam
yoluyla yeniden sirkiilasyonunun” yalmzca kismi agiklamalarina
yol agmist1.” Tiiketici talebiyle desteklenen bir ekonomi gergek-
ten istikrarh ve adil olabilir miydi? Smith’e kadar hi¢ kimse Man-
deville’in ticari toplumun kusur — 6z-¢ikar, kibir ve gurur — teme-
line yaslandig1 suglamasina kesin bir cevap verememisti. Boyle
bir toplumuliikse teslim olmus eski toplumlarin tamamiyla aym
makus kadere mahkum olmaktan alikoyan neydi?

Smith’in “servet arayigini zehirden arindirma” ¢abalan,
bizi ilgilendirdigi kadanyla, iki meseleye odaklandi: insan moti-
vasyonunun (tutkularin) diizgtin bir kavrayis1 ve tiiketimin top-
lumsal sonuglarinin diizgiin bir kavrayig1. flki bizi amour-propre’a
geri getirir, burada Smith toplumsal yararin gergekten de bireysel

75. George Berkeley, The Querest, 3 cilt (Dublin, 1735), I: 20.

76. On sekizinci ytizyllda arzu ve uyarilma kelimelerinin sik stk anilmas: o dé-
nemde giiniimiizde psikoloji ve iktisat ad1 verilen disiplinlerin nasil da ig ice
gectigini aqik ediyor. Sonradan ayrigtilar, gergi bugiin “davranigsal iktisat” ad
verilen disiplin bu gegiskenlik sahasini yeniden kegfediyor.

77- Winch, Riches and Poverty, s. 89.
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qikarlan gergeklestirme yontindeki insan tutkusundan kaynak-
landiginda Mandeville'le hemfikirdir. Fakat Smith, Hume'u ta-
kip ederek, kargilikh sempatiyi ve kisinin bagkalarinin refahina
yardim etmekteki ¢ikarini da igeren bir amour-propre tanim ya-
par. Smith’in Ahlaki Duygular Kuram: anti-Mandevilleci bir savla
agilir:
Insanoglu ne kadar bencil sanilirsa da, dogasinda dyle il-
keler vardir ki bunlar sayesinde bagkalarmn refahim go-
zetir, ve bagkalarinin mutlulugunu, buna tanik olmaktan
duyacagi haz disinda bir gikan olmasa da, kendisi i¢in zo-
runlu addeder.”

Smith'in altim ¢izdigi karsihkli sempati, ticari toplumun savu-
nucularina uzun siiredir hizmet eden bagkalarinin tanimasim
kazanma tutkusuna gére daha giigli ve daha uzun erimlidir.
Smith’ten beri bagkalarinin faydasinin bireyin faydasina dahil
edilmesi (6rnegin aile iiyelerinin faydalarinin babanin ya da an-
nenin faydasina katki yapmasi), modellenmesi zor oldugu igin
bir yana birakildiginda bile, bireysel faydanin zorunlu bir boyutu
olarak kabul edilegelmistir.

Smith’in ikinci gérevi bireysel davramgin ¢ahgilmasin-
da kritik 6neme sahip — fakat on sekizinci ytizyllda ¢ogunlukla
ihmal edilen — bir meseleyle, “zamanlararasilik” sorunuyla ug-
ragmakti. Terim, iktisadi faillerin sadece kaynaklarin gimdi en

78. Smith, Theory of Moral Sentiments, s. 9. Smith, baskalarina karg1 duydugu-
muz ve basitge kendi gikarin1 gézeten bir dikkate almanin tesine gegen sempa-
tinin dogal bir i¢glidii oldugunda 1srar eder ve boylelikle Hume'u takip etmis
olur. Hume “bir kisiyi bile kendinden fazla seven bir insanla tamsmanin zor
oldugunu” teslim eder, ama “muisfik sevgi duygularn bir araya geldiginde ben-
cilligine agir basmayan bir insanla tamsmak [da bir o kadar] zordur” diye ekler.
A Treatise of Human Nature, yay. haz. L. A. Selby-Bigge; ikinci basim, gézden
gegiren P. H. Nidditch (Oxford: Oxford University Press, 1978), s. 487.
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yiksek fayday1 elde etmek tizere nasil dagitacaklan sorusuyla
yuzlesmedigi gercegine gonderme yapar. Bunun yerine failler,
faydalarim1 daha uzun bir siire boyunca — yasamlan boyunca ve
geride biraktiklan igin — maksimize etmek tizere, kaynaklarin
zaman iginde nasil dagitacaklarini da digiinmek zorundadirlar.
Bu daha karmagik hesap kisinin yalnizca ne zaman tiketecegine
degil neyi tiikketecegine de etki yapar, ¢linkii ertelenmis tatmin
bagka — muhtemelen daha pahali ve dayanikli — mallarin satin
alinmasina yol agar. Agiktir ki gelirin tiiketimle tasarruf arasinda
bolinmesi de bundan etkilenir, tasarruf da yatinma déntigerek
gelecekteki tiiketim kapasitesini etkiler.”

Mandeville “miisrifi” bir “kamusal hayirsever” ve “toplum
i¢in kendinden bagkasina zaran [olmayan] bir lituf” olarak ni-
telediginde, zamanlararasi ikamenin herhangi bir 6neme sahip
oldugunu zimnen yadsiyordu.* Ekonomiyi zamanda donmusg
olarak dustiniiyordu. Sonraki yorumcular, sorunu dikkate al-
diklar1 zamanlarda, Hume'uninsanlarin uzun vadeli hedeflerini
kisa vadelilere kurban etme egiliminde olduklar1 ve dengeyi sag-
lamak igin kisitlanmalannin gerektigi distincesini paylagtilar.®
Eski Liks arayis1 doyumun ertelenmesi fikri karsisinda agikga

79. “Modern tiiketim kuram rasyonel tiiketicilerin... bilgi sahibi, uzak gérigli
ve ihtiyath segimler yaptiklarini varsayar... Tiiketiciler tercihlerini piyasa segim-
leri yoluyla agik ederler, piyasa segimleri de gelir durumlarina tekabiil eder...
Refahlarin1 yagam boyu servetlerinin beklenen degerini géz 6niine alarak, tii-
ketimlerini yagam déngiisii boyunca dengelemek yoluyla maksimize ederler.”
Offer, The Challenge of Affluence, s. 40. Ancak Offer sorar: Bireylerin kararlar
sistematik olarak zaman-tutarsiz ya da “miyop” olmaya egilimliyse — yani ge-
lecegi simdiki arzulara kiyasla 1srarla diigik degerliyorsa — bu varsayimlara ne
olacaktir? Offer’in kitab: giiniimiiz toplumunun bu ikilemini aragtirr.

80. Mandeville, Fable, I, s. 116.

81. Hume, Treatise, Kitap III, Kisimii, altb6lim vii. “Insan dogasinda, simdi eli-
mizin altinda olani uzak ve gelecekte olana tercih etme egilimimiz kadar 6lim-
ciil hatalar yapmamuza sebep olan bagka bir nitelik yoktur.”
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ilgisizdi, ama amour-propre’la ilintili tutkularin da bu egilimi za-
yiflattig1 yoktu. Bu yiizden Mandeville tutumlulugun “agagilik
bir aglik erdeminden” ya da Winch'in s6zleriyle “zarurete verilen
sartlanmus bir tepkiden” ibaret oldugunu diistinebiliyordu.®
Smith Mandeville’e cepheden saldirr ve “her tutumlu
insan bir kamusal hayirseverdir” diye yazar.® Akil ytratmesinin
ardinda tiiketimi baskilama ve zihnin sonsuz isteklerine ket vur-
ma arzusu yoktur. Daha ziyade, Smith’le birlikte 6z-gikar tutku-
su durumunu iyilestirme arzusuna déniigiir, boylelikle “savur-
ganliktansa halihazirdaki keyiften sakinma” tiiketici arzusunun
uzun vadeli tatmininde stratejik bir rol oynar. Bagka bir deyisle,
diizenli bir toplumun temeli “ihtiyattir [prudence, ¢.n.].” Smith ih-
tiyati, akil ile kendine hakim olmanin “sayesinde eylemlerimizin
uzak neticelerini gikarsayabildigimiz” birligi, “gelecek bir zaman-
da daha buyik bir hazz1 elde etmek ya da daha buyiik bir ac1-
dan kaginmak igin, simdiki hazdan sakinma ya da simdiki aciya
dayanma” yetimiz olarak tanimlar.* [htiyat hem tasarruflar ve
gelecekteki ekonomik bliytimenin kaynag olan yatinmlan siir-
diiriir, hem de yagam siiresince ve nesiller boyu optimal tiiketimi
temin eder. Bu ytizden 6l¢ilii zahitlik Smith’in “tiiketim butiin
tretimin yegane hedefi ve amacidir” seklindeki saviyla timiiyle
tutarhidir. Boylelikle Smith, Winch'in ifadesiyle “Mandeville’in
gorisiiniin aksine, ticari toplumun kapris ve kibirden fazlas
tzerine kuruldugunu,” tiketici talebiyle harekete gecen ticari

82. Mandeville, Fable, I, s. 104. Winch, Riches and Poverty, s. 78. Hollandahlarin
tutumlulugu (yani yiiksek tasarruf orani) hakkinda Mandeville s6yle yazd:
“Hollandalilar genellikle tebaalar arasinda tutumlulugu miimkiin oldugu ka-
dar tegvik etmeye ¢abalarlar; bir erdem oldugundan degil, ¢ikarlar, genel ma-
nada, bu yénde oldugu igin.” Fable, Yorum Q, s. 96.

83. Smith, Wealth of Nations, C. 1, Kitap II, Bslimiii, s. 351-71.

84. Smith, Theory of Moral Sentiments, Kisim IV, Bélim ii, s. 189.

85. Smith, Wealth of Nations, C. II, Kitap II, Bélim viii, s. 179.

GCALISKANLIK DEVRIMI | 117



toplumun liiks ve gliriime déngiistinden kagarak ahlaki segimde
temellenen istikrarli bir gelecek vadedebilecegini gosterir.*

OZET:
GALISKANLIK DEVRiMI,
i$ BOLUMU VE EKONOMIK BUYUME

Tarihsel savim kisaca su: “Uzun on sekizinci ytizyllda” hem tii-
ketici talebi hem de piyasaya y6nelik emek arzi, hane halklarinin
tiretken kaynaklarini yeniden tahsis etmesi yoluyla buytdi. Bu
yeniden tahsis, Adam Smith’e gére ekonomik gelismenin itici
glicti olan ig bolimiiniin merkezindeydi. Bu dénemde artan ig
béliimii basitge igin firma (Adam Smith'’in toplu igne fabrikasi)
diizeyinde organize edilmesi, ya da ara mal girdilerin yelpazesi-
ni genigleten makroekonomik bir goriingii olarak ifade bulmadi.
Bunun yerine hane halki diizeyinde, hane halk: tiretiminin hane
disinasatilan ytizdesinde ve hane halki tiiketiminde digaridanssa-
tin alinan mallarin ytizdesinde eszzamanl: bir ytikselis bigiminde
gergeklesti.

Bu dénemde piyasaya bagimlhiligini arttirmak isteyen hane
halklarinin 6niindeki yollar sunlardi: i) tarimsal uzmanlagma, ii)
proto-endiistriyel tretim, iii) ticretli emek, iv) ticari hizmetler.
Bunlarin hepsi 6ntimiizdeki béliimiin konusu olacak. Ailelerin
bir kism1 bu tiirden piyasaya yénelik faaliyetlere d4hil oldukga,
hane halki ekonomisi destegini daralan bir faaliyet yelpazesinden
alarak uzmanlagt. Uzmanlagma ve yaparak 6grenme sayesinde
bu faaliyetlerde daha yiiksek iiretkenlige ulagsmay1 umut edebilir-
di. Bu arada tiiketim hedefleri igin gerekli olan mal ve hizmetler

86. Winch, Riches and Poverty, s. 89, 126.
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igin piyasaya daha bagiml hale geldi. Bagka bir deyisle, tiiketim
teknolojileri simdi emege daha az, satin alinan mal ve hizmetlere
daha ¢ok yaslanmak zorundaydi. Hane halki, bagka uzmanlas-
mug birimlerin sagladig1 bu mal ve hizmetlerin artan Gretkenlikle
arz edilmesinden yarar saglamay1 umabilirdi. Fakat bu gelecek-
te gerceklesmesi umulan yararlara kargilik, tiiketici olarak hane
halk, gesitli tiiketim mallarimi piyasadan temin etmenin yiiksek
islem maliyetleriyle acilen yiiz yiize geliyordu.”

Béyle betimlendiginde, ekonominin “ilerleyen is boli-
miinden artan getiriler™ temin etme yetisi devasa bir koordi-
nasyon probleminin ¢6ziimiine baghdir. Bir dizi hane halki aym
anda piyasa mallan tiikketiminin iglem maliyetlerini hizla diistire-
cek kadar ytiksek bir uzmanlagma dtizeyi segmelidir. Bu sebeple,
Allyn Young'in tinli ifadesinde oldugu gibi, “yalnizca is boliimu
piyasanin biiyiikligtine bagh degildir, piyasanin buytkligi de is
bélimiine baghdir.”

Kuskusuz uzmanlagsmanin getirileri Adam Smith tara-
findan veciz bigimde dile getirilmeden ¢ok énce de gayet iyi
biliniyordu. Ancak “herkesin her seyi kendi kendine temin etti-
gi... evrensel yoksulluk” durumundan “gok sayida isg¢inin ortak
emeginin... giindelik ameleyi 6rten yiin kaban1” Giretmek tizere
bir araya geldigi “bolluk” durumuna gegisin 6niindeki koor-
dinasyon problemi tatmin edici bi¢imde ¢6ziilmus degildi.*

87. Xiaokai Yang ve Jeff Borland, “A Microeconomic Mechanism for Economic
Growth,” Journal of Political Economy 99 (1991): 460—82.

88. Allyn Young, “Increasing Returns and Economic Progress,” The Economic
Journal 38 (1928): 527—42.

89. Eldeki sorun Dogu Avrupa ekonomilerinin sosyalizmden kapitalizme “ge-
¢ise” bagladiklarinda kargilagtiklarina benzerdir. Polonyal bir iktisat¢ sorunu
§0yle ortaya koymustu: “Sigrama tahtasindan havuza atlamak tzereyiz, girdigi-
mizde suyun da dolmus olacagina giiveniyoruz.”

90. Smith, Wealth of Nations, C. 1, Kitap I, Bélim i, s. 15. Smithbu ciimlelerinde
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Cogu hane halk: piyasaya y6nelik tiretimde ¢ok az yer aliyordu
ve tiiketiciler olarak da erigebildikleri piyasalar hem kisitli hem
de maliyetliydi.

Bat1 Avrupa’nin ve (kolonyal Kuzey Amerikanin) 6nemli
kesimlerinin uzun on sekizinci yiizyilda bu koordinasyon prob-
lemini bityiik 6lgtide agtig1 bu ¢calismanin tezidir. Bahsettigimiz
stireci tiretim ve tiiketim hakkinda hane halki diizeyinde esza-
manh kararlar olarak gézlemliyoruz. Fakat — giderek biiytiyen bir
niifusun paylagtig ortak deneyimlerin yaratilmasi yoluyla — ihti-
ya¢ duyulan koordinasyonun gergeklesmesi i¢in gériinir sinyal-
leri saglayan tiiketimdi. Tuketici talebi bu gérevi sosyal ve kiil-
tiirel rollerin déniigmesi sayesinde tstlenebildi. Cagdaslar yeni
titketici davramg1 6riintiilerinin ortaya gikigin1 agiklamak igin
dogal tutkularin dinle kisitlanmasina, sehir yasamina, ticarete
ve kadinlarin sosyal giiciine bagvurdular; biitiin bu agiklama-
lar1 Dérdiincii Boliim'de ayrintih olarak inceleyecegiz. Nihayet
hane halki davranigindaki bahsettigimiz degisiklikler biitiina bir
“¢aligkanlik devrimi” adin1 verdigim, itici glicii tiiketim olan g6-
riingty teskil etti. Caligkanhk devrimi de, itici giicii teknoloji ve
tiretim organizasyonunun degisimi olan Sanayi Devrimini hem
dénceledi, hem de hazirladi.

ekonomik yasamin birinci ve dérdiincii (ve nihai) evreleri arasindaki farki tasvir
eder. Bu evreler sunlardir: avalik, cobanlik, tarim ve ticaret.
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ITI

CALISKANLIK DEVRIMi: EMEK ARZI

Hane halklarinin uzun on sekizinci ytizyil boyunca daha ¢ok ve
daha siki ¢ahistig1 savin1 makul kilmaya yetecek kadar tarihsel
kanit1 toplamak miimkiin madar? Bundan da éte, hane tyele-
rinin — bog-zaman zengini bir toplumdan siirekli galigmanin ka-
niksandig1 bir topluma yolculuklarinda — galigkanlik davranigina
zorunluluktan ziyade yeni tiiketim istekleriyle motive olduklan
empirik olarak gosterilebilir mi? Bagka bir deyisle, hane halkla-
nnin daha ¢ok ve daha farkl seyler titketmek i¢in daha ¢ok ¢a-
hstiklan gésterilebilir mi? Bu béliimde bu sorulari cevaplamaya
calisacagz.

GCALISKANLIK DEVRIMININ TARIHONCESi

Koylii bog zamanim nasil kaybetti. Tarimin baskin oldugu toplum-
lar incelenirken, tiretim genellikle emek, toprak ve teknolojinin
etkilesiminin sonucu olarak dustnilir. Teknolojik degisim ya-
vas ve ekilebilir topragin miktan sabitse, tretime dihil edilen
emegin devamh artinlmas: kisa stirede azalan getirilerle kargi-
lagir. Toplumsal diizeyde bu, niifus buytdikge yetersiz yiyecek
arzimin hayaletini ortaya ¢ikarir. Thomas Robert Malthus bunu
nifusun yiyecek arzindan daha hizli biiyime yéniindeki igkin
egilimi olarak ifade etmisti. Malthus’a gére niifus tstel bityiime
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kapasitesine sahipken yiyecek arzi en fazla aritmetik olarak bu-
ylyebilirdi. Bu durum da, niifus artis1 bagka araglarla kontrol
altinda tutulamazsa, kaginilmaz olarak tekrarlayan gegim kriz-
lerine sebep olurdu. Malthusgil model ¢ok sayida orta ¢ag ve er-
ken modern Avrupa tarihgisi igin oldukga gekiciydi. Bu tarihgiler
tarim toplumlarini, tiretimin esnememekte inat eden bir tavan
tarafindan simirlandigy, tekrar eden demografik ytikselis ve dii-
sts donglerinin gegim krizleriyle kesintiye ugradig1 ekonomiler
olarak resmediyordu.’

Sanayi 6ncesi diinyanin béyle bir tasviri, tayin edici degi-
simin ancak ekonomiyi yeni teknolojik olanaklarla donatan bir
dis kuvvetten gelebilecegi varsayimini davet eder. Bu yiizden de
iktisat tarihgileri Sanayi Devrimi'ni ve modern ekonomik biiyii-
meyi genellikle, icatgilik (teknoloji) ve (yeni teknolojilerin teces-
siim ettigi) artan sermaye arzina odaklanarak agiklamaya ¢aba-
lamiglardir. Emek arzinin biiytimesi ise sermaye/emek oranimin
artmasini gerektiren biiytime stirecini ancak baltalardi.

Malthus’un (énleyici kontrol [preventive check]) ve Ricar-
do’nun (duragan durum [stationary state]) 6gretilerine dayanan
bu iktisadi modellerde, teknolojik degisme toprak ve emege gére
digsal bir etmendir. 1960’larda toprak, emek ve teknoloji arasinda-
ki iligkileri tek bir modelde birlestirense Ester Boserup'in katkisi
oldu. Yazar Malthus’u ve 6zellikle Ricardo’yu deyim yerindeyse
bas asag ¢evirdi: Niifus artisinin azalan getiriler yoluyla sebep
oldugu ve niifus artigin1 pozitif denetleyen kithk ya da duragan

1. Malthus modelinin ézellikle ashna sadik bir anlatim i¢in bkz. Emmanuel
Le Roy Ladurie, “L’histoire immobile,” Annales. Economies, Sociétés, Civilisations.
29 (1974): 673—92 (Ingilizce cevirisi “Motionless History,” Social Science History 1
(1977): 115-36). Gelenegin klasikleri arasinda Wilhelm Abel, Agricultural Fluc-
tuations in Europe ([1935, 1966] Londra: Methuen, 1980); B. H. Slicher van Bath,
The Agrarian History o f Western Europe, 500—1850 (Londra: Edward Arnold, 1963)
gibi ¢aliymalar bulunur.
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durum modelinin yerine, Boserup uzun vadeli niifus artiginin,
yogun toprak kullanimina olanak veren yeni tarimsal tekniklerin
kullanilmasinin tetikleyicisi oldugunu savundu.?

Yirminci yiizyl ortasindaki Asya tariminin ampirik géz-
lemi bir kalkinma iktisat¢is1 olan Boserup’ kéyliilerin genellikle
hatir1 sayilir bir teknik yelpazesinin farkinda olduklan sonucuna
vardirdi. Verili bir tarimsal teknikler kiimesinin uygunlugu bii-
yiik 6lgtide halihazirdaki faktor oranlarina dayaniyordu. Yazara
gore ciftgilerin spesifik segimlerini belirleyen de bilgi, icat, kultiir
ya da gelenek degil faktér oranlarydi. Bagka sekilde ifade edilirse,
ciftgilerin kargisinda bir sert “bilgi haddi” [knowledge frontier, ¢.
n.] yoktu, bunun yerine gesitli tekniklerle doldurulmus bir raftan
kosullarina en uygun olanlan segebiliyorlardi.

Sekil 3.1in st paneli Boserup’'in modelinin temel 6zellik-
lerini resmetmeyi deniyor. Model sabit toprak arzina (T) sahip
ve uzun doénemli niifus artig deneyimleyen bir ekonomi farz
eder. Nufus buytidikge, giftiler kisi bagina giktinin azalmasin
onlemek igin Gretimi arttirmanin yolunu ararlar. Verili bir teknik
kiimesini (P], P, ...) kullanarak ¢iktiy1 arttirmak tiretim faktor-
lerinde de (emekte ve toprakta) esdeger bir artis1 gerektirir. Bir
kez ekilebilir arazinin tamami T-OVERBAR kullanima sokulun-
ca, toplam ¢iktidaki artig durur. Ancak Boserup'in modelinde bu
kisit, nifus artigina tepki olarak yeni bir teknik kiimesi segme
(6rnegin Pl’den Pz’ye sigrama) firsatini yaratir. Zamanla bu tiir-
den birgok teknik dontisiim gergeklesebilir, bu da sabit miktarda
araziye sahip bir toplumu her seferinde daha yiiksek ve Q, Q,, ...
es-urtin egrileriyle 6l¢tilen toplam tiretim miktarlarina géturar.?

2. Ester Boserup, The Conditions of Agricultural Growth (Chicago: University of
Chicago Press, 1965).

3. Ornegin, niifus, bir orman-nadas sisteminden ikili ekin rotasyonuna dayah
yerlesik tarima, daha sonra da tglii ekin rotasyonuna gegebilir. Bu tekniklerin
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Sekil 3.1. Boserup tarimsal tiretim ve niifus artit modeli.

Sekil 3.1'in alt paneli bu teknik degismelerin ikinci bir
6zelligini gozler 6niine seriyor: Toprak tretkenliginin (birim ara-
zi bagina tarimsal ¢iktinin) tst panelde betimlenen artisi daha
yogun emek kullanilmasim gerektirir, bu da toplam qikt1 egri-
sinin egimiyle 6l¢iilen marjinal emek iiretkenliginde azalmaya
neden olur. Toplam ¢ikt1 (Q) arttik¢a, marjinal tretkenlik azalr.
Emek tiretkenligi artan niifusa sabit tarimsal teknoloji eslik edi-
yorsa daha hizl azalir; daha emek-yogun tiretim fonksiyonlarina
sigramak bu azalmayi yavaglatir. Yavaglatir, fakat is saati bagina
emek tretkenliginde artisin kogullarini hazirlamak s6yle dursun,
azalmayr durduramaz.*

her biri yeni aletler (orak yerine saban) ve ¢eki giicii ve giibre arz1 igin daha faz-
la hayvan yetistiriciligini gerektirir. Toprak daha sik (6rnegimizde on yilda bir
civarindan 6nce her iki yilda bire, sonra da tig y1lda iki kere ekmeye dogru artan
siklikta) ekildiginden toplam tiretim artar.

4. “Organik tarim” neredeyse biitiin girdilerin, tarimsal-olmayanlar (enerji, ya-
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Boserup’a gore tarimdaki yogunlagmanin dugik tarihsel
hizin1 agiklayan, iste artan tarimsal iretimin bu “fiyatidir” — zah-
metli ve uzun is saatleri. Sadece artan niifus yogunlugunun ge-
tirdigi zorunluluk kéyliileri zamanlarinin daha fazlasini tarimsal
tiretime harcamaya — ve bos zamanlarindan feragat etmeye —
ikna edebilirdi. Nifus artig1 deneyimleyen toplumlara dayatilan
bu bos zaman azalmasi dogrudan modern ekonomik biiytimeye
(artan kisi bagi gelire) yol agmadi, ama bir tiir ekonomik gelisme-
ye sebep oldu. Birim araziye diigen toplam tretimin biytimesi,
politik ve dinsel elitleri, sehir merkezlerini, kiiltiirel hizmetleri ve
fiziki altyapiyr desteklemeye hazir toplam artikta biytimeye yol
actl. Ayrica uzayan is saatleri ve artan i gint sayisi, bilmeye-
rek de olsa, daha disiplinli ve teknik bakimdan nitelikli bir emek
glictintin ortaya ¢ikmasi igin bir tiir egitim sahasi iglevi gordii.
Boserup’in diisiincesinde, daha karmagik bir medeniyetle stirekli
caligmay: kaniksamig bir ntifusun bir araya gelmesi modern eko-
nomik gelismenin esas énkosullarini olusturuyordu.

Koyl toplumlarninin nifus artiginin baskisiyla kolay bir
yasamu terk edip acimasiz bir ¢alisma igine girdigi bu sanayi 6n-
cesi toplum gorisiine ekonomik gelismenin Tekvin 3:19 modeli
adini verebiliriz.’ “Teolojik iktisattan” hoglanmayan okurlar bu-

pay giibreler vb.) harig, ciftlikte tiretildigi tarim sistemleri olarak tammmlanabi-
lir. Boyle bir sistemde toprak tiretkenligindeki her artiga emek tretkenliginde
azalmanin eglik etmesi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii artan emek yogunlugu
genellikle nadas stiresi azaltilarak elde edilir. Azalan nadas stresi ise toprak
verimliliginin bagka bir yéntemle korunmasim gerekli kilar. Bu ise neredeyse
kaginilmaz olarak hem birim ekili araziye hem de birim ¢iktiya sarf edilen emek
girdisini arttirr.

5. Adem ve Havva Tann tarafindan Cennet bahgesinden kovulur. Tann yeri la-
netler ve Adem’e §6yle der: “Yasam boyu emek vermeden yiyecek bulamayacak-
sin. Toprak sana diken ve ¢al1 verecek, yaban otu yiyeceksin. Topraga déniinceye
dek ekmegini alin teri dokerek kazanacaksin...” Tekvin 3: 17-19 [¢eviri igin bkz.
Kitab-1 Mukaddes Sirketi, Yeni Ceviri].
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nun yerine iktisadi antropolojiyi gézden gegirebilirler. Antropo-
loglar da avci-toplayic1 toplumlara “kékensel bolluk toplumu”
— bos zamanin bollugu — adin1 vermis ve yerlesik tarim toplum-
larinin “kéyli yasam bigimini” korumak igin stirekli daha fazla
emek sarf etmek — kendilerini sémiirmek — zorunda kaldiginm
dugtinmiiglerdir.®

Genis bir tarihsel perspektiften bakildiginda, diinya-
nin mubhtelif kalabalik, karmagik, koyli temelli medeniyetleri
sapkinca bir yarig i¢indeymis gibi gortintirler. “Arkada” kaldik-
¢a (nifus yogunlugu diistiikce), tarrmda emek tiretkenlikleri
artiyordu, fakat bu da, “organik ekonominin” amansiz man-
tigindan ézgiirlesmelerini saglayacak kirllmanin — bir sanayi
devriminin — temellerini hazirlamakta gecikmeleri anlamina
geliyordu.’ Ingiliz Sanayi Devriminin, bu binyillarca devam
eden stireci sona erdiren olayin, klasik yorumu, tayin edici ki-
rilmay1 teknolojik degismede ani bir yesermenin — bir “aygitlar
dalgasinin” [wave of gadgets, ¢. n.] — tegkil ettigini farz eder. Bir
bagka etkili yaklagim olumsal olaylar1 — Ingilizlerin kémiire ve
somiirgelere erigiminin tarihsel rastlant: eseri bir araya gelisini
— modern diinyanin gelisinin anahtar: olarak vurgular. Her iki
yorum da kéyli tarimindaki uzun dénemli emek yogunlagma-
styla bu belirleyici olaylar arasinda herhangi bir spesifik bag-
lant1 kurmaz. Boserup'in modeli “sahneyi hazirlamis” olabilir,

6. Marshall Sahlins, Stone Age Economics (Chicago: University of Chicago Press,
1972), Ozellikle bkz. “The Original Affluent Society” baghkh béliim, s. 1-39;
Eric Wolf, Peasants (Englewood Cliffs, N.J.: Prentice-Hall, 1966).

7. Organik ekonomi su cahgmada ayrintiyla ele alinir: E. A. Wrigley, Continuity,
Chance and Change. The Character of the Industrial Revolution in England (Camb-
ridge: Cambridge University Press, 1988). Bat1 Avrupanin ortak ekolojik kader-
den “sans eseri” kurtulabildigi tezi en kigkirtic1 bigimiyle Kenneth Pomeranz,
The Great Divergence. China, Europe and the Making of the Modern World Economy
(Princeton, N.J.: Princeton University Press, 2000) tarafindan 6ne siirilmiigtir.
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ama ge¢misten boylesine yeni bir kopusun asil ortaya ¢ikisini
agiklamakta yetersiz kalir.

Elestiri. Boserup'm goriisiinii benimsemeden ya da reddet-
meden 6nce modele daha yakindan bakmaliyiz. Modelin iki bariz
eksikligi vardir. Oncelikle, klasik Malthusgil yaklagima karmagik-
hk (ve gergekgilik) eklese de piyasalara yer vermez. Arazi kulla-
nimin1 yogunlastirma dirtiisti niifus basincindan kaynaklanur,
o da kendisini kendine yeter oldugu varsayilan giftgiler tizerinde
hissettirir. Toprak ve emek arasinda teknoloji disinda higbir dola-
yim yoktur. Ciftciler yalnizca tarimsal teknolojiler arasinda segim
yapmasalardi da piyasaya girerek uzmanlagsalardi ne olurdu?

Boserup modelinin ikinci bir 6zelligi ekonomik emek arzi-
nin niifusun bayiklagiyle ayni olmadigi konusundakiisrandir;
emek-bos zaman 6degmesinin farkindadir. Ancak, modelde hig
piyasa olmamasinin yaninda, sadece bir sektér vardir: tarim. Bog
zamanin tek alternatifi tarimda caligmaktir. Ciftciler zamanlan-
n1 tahsis etmek konusunda tarim-dis iglerin varhginda daha kar-
magik bir segimle karg1 karsiya olsalardi ne olurdu?*

Modelin bu iki yénde genisletilmesi Gizerine arastirma-
larim beni tarimsal yogunlagmanin (§$ekil 3.1'de 6zetlenen) de-
mirden mantigindan kagisin, Boserup’in séyledigi gibi emegin
toprakla etkilesmesiyle degil, ancak hane halklarinin piyasalarla
etkilesmesiyle basarilabilecegi tezine gétiirdii. Hane emeginin
biiyiik olglide tarim-dis: faaliyetler yoluyla daha tam bir emili-
miyle, tiretken emekte uzmanlagmanin getirdigi verimlilik artig-
lariyla ve piyasanin emek yogunlagmasini tegvik etmesiyle, bir
sanayi devrimi olmadan da kisi bagina tiretimde ciddi artis elde

edilebilirdi.

8. Jan de Vries, “Boserup as Economics and History,” Peasant Studies Newsletter
1 (1972): 45-50.
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Emek-yogun hane-temelli iiretim elbette Kuzeybat1 Avru-
pa’ya ya da uzun on sekizinci ytizyila 6zgii degildi. Ancak bu ki-
tapta kullanilan ¢aligkanlik devrimi kavrami basit¢e daha yogun
emekten fazlasini igeriyor. Ayni ifadenin Dogu Asya ekonomik
kalkinmasini agiklamakta nasil kullanildigiyla kiyaslarsak kavra-
ma dair daha net bir fikir elde edebiliriz.

DOGUDA VE BATIDA GALISKANLIK DEVRIiMIi

Caligkanlik devrimi terimi ilk kez Akira Hayami tarafindan (1967
tarihli Japonca bir makalede), Tokugawa Japonyasi'min (1603-
1868) emek-yogun teknolojileri ile Ingiliz Sanayi Devrimi'nin
sermaye-yogun teknolojileri arasindaki zithig vurgulamak mak-
sadiyla kullanildi. Hayami'ye gére bu ikisi nihayetinde sanayi-
lesmeye varan iki ayr1 yolu temsil ediyordu.® Kelimeyi ilk Ingi-
lizce kullanisinda Hayami Tokugawa rejiminin son déneminde
gerceklesen tarimsal biyimeyi agiklamaya galistyordu. Tarihgiye
gore blyiimenin arkasindaki olgu, kéylilerin tarim yontemle-
rinde hayvan ¢eki giicti yerine insan emegini ikame etmeleriydi:
“Kirsal Japonya'da ‘beygir giicinden’ ‘insan giictine’ bir déniis
gerceklesmis olmaldir. Caligkanlik devrimi tabiri bu degisiklik
i¢in kullanilabilir...”

9. Akira Hayami, “Keizai Shakai no Seiritsu to sono Tokushitsu (The Emer-
gence of the Economic Society and Its Characteristics),” der. Shakai Keizaishi
Gakkai, Atarashii Edo Jidaizo o Motomete (Tokyo: Toyo Keizai Shinposha, 1967)
i¢inde; bu caliyma Ingilizce olarak Kaoru Sugihara, “Labour-intensive Industri-
alisation in Global History,” 13th International Economic History Congress, Buenos
Aires, 2002'de 6zetlenmektedir.

10. Akira Hayami, “A Great Transformation. Social and Economic Change in
Sixteenth and Seventeenth Century Japan,” Bonner Zeitschrift fiir Japanologie 8
(1986), s. 6.
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O zamandan bu yana Kaoru Sugihara, Osamu Saito ve
bagkalar: terimi daha genel diizeyde, modern ekonomik biiyi-
meye erismede Bat iilkelerinin takip ettigi kaynak-yogun patika-
ya alternatif olarak gordiikleri emek-yogun sanayilesme stiregleri
i¢in kullandilar.”

Terimin Japonya (ve genel olarak Dogu Asya)igin kullanil-
dig1 makroekonomik baglam yukarida tanittigimiz Boserup mo-
deliyle biiyiik 6l¢tide tutarhdir. Niifus artigiyla daha emek-yogun
teknolojiler benimsenerek baga ¢ikilir. Piring ekimi ve sulama ta-
rim1 bu bakimdan Avrupa’nin karigik tarim sistemlerinden ¢ok
daha yiiksek yogunlagmaya izin veriyordu, bylece Asya’da kirsal
toplumlar Avrupa'da yaygin olandan ¢ok daha yogun niifuslara
ve dolayisiyla daha ytiksek birim arazi bagina tiretim miktarlari-
na erigtiler.”

11. Kaoru Sugihara, “The East Asian Path of Economic Development. A Long-
Term Perspective,” der. Giovanni Arrighi, Takeshi Hamashita ve Mark Selden,
The Resurgence of East Asia. 500, 150, and 50 Year Perspectives (Londra: Routledge,
2003) iginde, s. 78-123; Kaoru Sugihara, “The State and the Industrious Revo-
lution in Tokugawa Japan,” London School of Economics, Working paper No.
02/04 (February 2004); ayrica bkz. Osamu Saito, “Work, Leisure and the Con-
cept of Planning in the Japanese Past” (yayimlanmamug galigma, 1996); Osamu
Saito, “Gender, Workload and Agricultural Progress. Japan’s Historical Expe-
rience in Perspective,” der. René Leboutte, Protoindustrialisation. Recherches ré-
centes et nouvelles perspectives. Mélanges en souvenir de Franklin Mendels (Geneva:
Librairie Droz, 1996) i¢inde, s. 129—51.

12. Bu stirecin arkasindaki nedensel mekéinizmalar atesli tartigmalarin konu-
sudur. Bir yanda Mark Elvin ve Eric Jones tarafindan temsil edilen gériis, As-
ya'nin ¢ok buiytik ntifuslar1 gok diigiik yasam standartlarina mahkum eden bir
ekolojik konuma (bir “yiiksek-seviye denge tuzagina”) savruldugunu é6ne stirer.
Ote yanda, James Lee ve Wang Feng ile Kenneth Pomeranz tarafindan daha ya-
kin zamanda gelitirilen goriige gore Cin, en azindan 1800 yilina kadar, biytik
niifuslant Avrupa’yla kiyaslanabilir yagam standartlarinda besleyebilmis bir
demografik bagar1 hikayesidir. James Z. Lee ve Wang Feng, One Quarter of Hu-
manity. Malthusian Mythology and Chinese Realities (Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1999); Pomeranz, The Great Divergence; Eric L. Jones, The Euro-
pean Miracle. Environments, Economies and Geopolitics in the History of Europe and
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“Emek-yogun sanayilesmenin” mikroekonomik vechesi,
ekonomik hayatiyetini siirdiirmek adina gayretle emek-yogun
teknolojiler gelistiren bir emek massetme kurumu olarak hane
halkinin altim gizer. Ancak Asya’nin ¢aligkanlik devrimi kavra-
mu kéyli hanesini yalmzca ciliz bir hayatta kalisi stirdtirmek igin
“6z-somuri [self-exploitation, ¢. n.]” uygulayan bir birim olarak
diiginmez. Bunun yaninda, ¢aliskan davramg kéylii hanesini
emek kalitesini yiikselterek modern ekonomik biiytimenin ytik-
leyecegi gorevlere hazirlar. Saito Japon kéyli hanesini iyeleri
tzerinde disiplin uygulayan ve sadece aile emeginin sevkini de-
gil ailenin kompozisyonunu da (¢ocuklarin sayisini, dogum ara-
liklarini ve kardeslerin cinsiyet sirasim) dikkatlice planlayan bir
kurum olarak betimler. Bu planlarin maksad, tiiketimi, tGretimi
ve ¢cogalmay, nesiller aras1 devamlilig: garanti edecek, kisa vadeli
belirsizliklerden koruyacak ve tiiketimi kiginin tiretken glictiniin
degistigi yasam dongiisii boyunca dengeleyecek sekilde koordi-
ne etmektir. Nesiller boyu stiren boylesi karmagik ve “rasyonel”
planlama faaliyetleri sonunda, kéylii ailesi modern sanayilesme-
nin getirecegi yeni tehdit ve firsatlara geregince tepki gostermek
i¢in gereken beseri sermayeyi elde etmistir.

Sugahara Japon koylii hanelerinin aile emegini tarimi
ve yan istihdam kollarin1 yan yana getirerek massetme egilimi-
ni vurgular. Bu durumun, tarimin ve kirsal endustrilerin ayr
uzmanlagmig hanelerde siirdagii Ingiltere ile kargiligina dikkat
ceker. Japon hane halklan daha az uzmanlagmgti, fakat bir¢ok
faaliyeti tek bir tegebbiis i¢inde bir araya getiriyorlardi. Boylelik-
le, sonradan emek zengini ve kaynak fakiri bir ekonomiye uygun
olan ¢ok sayida kiigtik 6lgekli, emek-yogun endiistriyel faaliyet-

Asia (Cambridge: Cambridge University Press, 1981); Mark Elvin, The Pattern of
the Chinese Past (Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1973).
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lerde 6nemli olacak yo6neticilik davraniglan i¢in de egitim sahasi
oluyorlardi. Benzer sekilde, kendi isine sahip insanlarin yiiksek
yiizdesi Sugihara’ya gore sanayilesen Japonya'da sik rastlanan
kiigtik ve orta 6lgekli firmalarin temelini olusturacakti. Yazar go-
riglerini soyle 6zetler:
Emek-yogun sanayilesme, emek kalitesinin tedrici artigin1
destekledigi 6l¢iide, insanoglu i¢cin Malthusgil agin niifus
ve Ricardogil artan yiyecek fiyatlar1 tuzaklarindan kagma-
nin ana rotasiydi. Sanayilesmenin son iki yiizyildaki glo-
bal yayilmasini miimkiin kilan Yeni Diinya'nin genis kay-
naklarinin aniden erisilebilir hile gelmesi ya da emekten
tasarruf eden teknoloji degil, iste bu verimli déngudir.”

Dogu Asya gahigkanhk devrimi, ileride zorlukla kazandig: nite-
liklerini yeni bir endiistriyel diinyaya tagiyacak olan becerikli,
gayretkes ve disiplinli kéylii hane halklarnin ortaya ¢ikiginda
kisith kaynaklarin roliint vurgular. Piyasa iligkilerine ya da uz-
manlagmaya ise fazla bir paye vermez. Gergekten de, dikkatli
planlamanin ve uzayan is glinleri boyunca sarf edilen disiplinli
emegin biyik bir boliimi piyasalarin yoklugunu ikame ediyordu.
Ornegin ciftlik hizmetgileri i¢in emek piyasalar olsa aile planla-
mas1 bu kadar siki olmayabilir, ya da vergiler piring yerine para
ile 6dense tarimsal uzmanlagma hiz kazanabilirdi.

Nihayet, Dogu Asya ¢aligkanhik devrimi biyik olgiide
arz-yanh bir goriingiidir. Endiistriyel faaliyet insanlann daha
tretken iggiler olma yolunda egitti, ama onlan daha etkin ve ye-
nilikgi tiiketiciler yapmadi. Toplam ¢ikt1 emek tiretkenligindeki
azalma pahasina biyiidd, bu da kirsal alim giictini sinurladi.
Sonradan bu dustik-tretkenlige sahip tarimsal emek giicii en-

13. Sugihara, “Labour-intensive Industrialisation in Global History,” s. 15.

GALISKANLIK DEVRIMI I 131



diistriyel sektore gegtikge ticretlerin orada da dusiik kalmasina
neden oldu, béylece ig piyasanin genislemesini bir kez daha s1-
nirladi.*

Dogu Asya perspektifinden bakilinca, emek-yogun sana-
yilesme Dogu’yu, iktisadi bityiimenin sermaye- ve kaynak-yo-
gun temelde gergeklestigi Bat1’dan ayinyor gibi gériintir. Calig-
kan ve esnek aile isletmeleri Dogunun erken sanayilesmesinde
baskinken, Bati'da siirece biiyiik-6l¢ekli firmalar ve fabrikalar
onderlik etmistir. Bu gértslerde hakikat pay: yok degildir, ama
bdyle diigiinenler, Ingiliz Sanayi Devrimi'nde belirli “lokomotif
sektérlerin” ¢ok vurgulanmig roltinii, daha genis Bat1 ekonomik
bilytimesinin tipki Dogu'da oldugu gibi ¢aligkan hane-temelli
tretime dayandig gergegiyle kangtinirlar. Byle olunca da erken
sanayilesme stirecinin Bat1 ve Dogu’daki farklan abartilmis olur.

Ote yandan, Bati ve Dogu'nun caligkanlhik devrimleri ara-
sinda 6nemli farklar yok degildir. En 6nemlisi, Bat1 Avrupa’da
piyasalar ve uzmanlagma daha biiyiik rol tistlenmigti. Tiiketici
isteklerinin piyasaya déniik emek arzinda daha fazla artist mo-
tive edecek 6zerk rolii oynayabilmesi bu baglamda miimkiindi.
Kisaca, emek yogunlagsmasinin belirleyicileri ¢aligkanlik devrimi-
nin iki varyantinda kokten farkliyda.

Avrupa emeginin tarimdaki iiretkenligi Asya'da gériilene
benzer agag1 yonli baskidan azade degildi, yine de 6nemli 6lgtide
daha yiiksek olmaya devam etti. Bu farka dair agiklamalar genel-
likle ntifus kontroli ve tarimsal teknolojinin kombinasyonlarina
odaklanir. Buna gére Avrupalilar niifuslarini var olan kaynaklara
kabaca dogurganhg dolayl1 yoldan denetleyerek, yani Birinci Bo-

14. Kaoru Sugihara, “The East Asian Path of Economic Development. A Long-
Term Perspective,” der. Giovanni Arrighi, Takeshi Hamashita ve Mark Selden,
The Resurgence of East Asia. 500, 150, and 50 Year Perspectives (Londra: Routledge,
2003) i¢inde, s. 90, 102.
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lim’de bahsedilen “Avrupa Evlilik Oriintiisii” ile ayarliyorlardu.
Piyasalarin bu agiklamada 6nemli bir yeri vardir, ¢tinki evlilik
kararlan (bir kimsenin evlenip evlenmeyecegi, ya da kag yaginda
evlenecegi), ticretler, toprak rantlari ve emtia fiyatlarinin agik et-
tigi ekonomik kosullara bagliyd.”

Avrupanin ¢ogunda (6zellikle Akdeniz Havzasi’'nin ku-
zeyinde) yaygin olan karigik tanm sistemleri de insan emegini,
artan emek yogunluguna ragmen topragin verimliligini koruma
cabasinda gesitli agronomik uygulamalarla destekleyebiliyordu.
Siral1 ziraat [alternate husbandy, ¢. n.] ya da dontistirmeli ziraat
[convertible husbandry, ¢. n.] diye bilinen rotasyon sistemlerinde
hayvancilligin, baklagillerin ve kék bitkilerin kullanilmasi aym
anda (otlak ve yem arzini arttirarak) hayvan stogu tiretimini art-
tird1, nadasa birakmay: ortadan kaldird: ve toprak verimliligini
yiikseltti.* Elbette bu sistemlerde fiziksel ¢iktiy1 arttirmak da bi-
rim arazi bagina daha fazla emek sarf etmeyi gerektiriyordu, ama
goreli fiyatlar da elverigliyse ¢iktinin degeri daha da fazla artabi-
lirdi. Bir kez daha, bu emek-yogun ciftcilik sistemlerinin benim-
senmesini saglayan niifus baskisindan ¢ok piyasa firsatlarydi.”

15. Bu kuramin en kapsaml uygulamas: igin bkz. E. A. Wrigley ve Roger Scho-
field, The Population History of England, 1541-1871. A Reconstruction (Londra:
Edward Arnold, 1981), 6zellikle 11. ve 12. Béliimler.

16. Siral ziraat, tahil, baklagil ve kok bitkilerin arada nadas yili olmaksizin s1-
rayla ekildigi rotasyon sistemlerine verilen isimdir. Déntgtiirmeli ziraat ise beg
ila dokuz yil boyunca araliksiz ekim yapilan tarim arazinin daha sonra yapay
yemlerin ekilmesiyle otlaga “doniistiiriilmesini” ifade eder. Bkz. Bruce Camp-
bell ve Mark Overton, “Productivity Change in European Agricultural Deve-
lopment,” der. Bruce Campbell ve Mark Overton, Land, Labour and Livestock.
Historical Studies in European Agricultural Productivity (Manchester: Manchester
University Press, 1991), s. 1-50 i¢inde.

17. Bukarmagik konu hakkinda bkz. Eric Jones, Agriculture and Economic Growth
in England, 1650—1815 (Londra: Methuen, 1967); Slicher van Bath, Agrarian His-
tory of Western Europe; der. Campbell ve Overton, Land, Labour and Livestock.
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On dokuzuncu ytizylldan 6nce toplam tiretkenligin artiril-
masinin anahtan demografide ya da teknolojide degil, hane hal-
kinin bir ekonomik birim olarak yeniden diizenlenmesindeydi.
Avrupa baglaminda hane halkinin tiretken kaynaklarinin sevk ve
idaresindeki degismeler piyasa firsatlarina tepkiydi. Hane halk-
lan piyasayla temastan (hane igi tretimi desteklemek amaciyla
mal satigindan) piyasa yonelimine (emegin ve mallarin satiginin
hane ekonomisinin temelini olusturmasina) gecti. Bu gegis (her
ne kadar zaman zaman bunlar da etkili olsa da) demografik ba-
sing ya da kurumsal zorlamayla degil, piyasa kosullarina tepki
olarak gergeklesti. Piyasa yoneliminin ya da bagimhhigimin tam
benimsenmesi ise tiiketici davramginda degisiklikleri gerektiri-
yordu.

HANE HALKI GELIRLERI

Piyasa faaliyetlerinden kaynaklanan hane halki gelirleri ¢esitli
bigimler alabilir, ama on yedinci ytzylda bile ticretli emek Ku-
zeybat1 Avrupa’da parasal gelirin en 6nemli kaynagiyd. Genis ve
biiyiyen bir topraksiz isci ordusu ticretlere bagimliydi. Ote yan-
dan on sekizinci yiizylla ait kaydedilen iggi Gcretleri gérinigte
yenilikgi tiiketici davranigina ya da pahali bir maddi kdltiire fazla
bir alan tanimaz. Ucretlerin alim giiciinii lgmek en elverisli ko-
sullarda bile basit bir is olmaktan uzaktir, sanayi 6ncesi dénemin
veri kithg1 da sorunu iyice giiglestirir. Yine de son ¢aligmalar, bir-
kag istisna diginda erken modern yiizyillar boyunca reel ticretle-
rin uzun vadede ya ¢ok az arttif1 ya da hi¢ artmadigi konusunda
hemfikirdir.
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Tablo 3.1. Vasifsiz ingaat igcilerinin reel tiiketim ticretleri:
Bati, Giiney, Orta ve Dogu Avrupa, 1500-1849
(Endeks: Londra 1500—49 = 100)

1500-49  1650-99 170049 175099  1800-49

Bati Avrupa

Londra 100 96 10 99 98

Amsterdam 97 98 107 98 79

Anvers 98 88 92 88 82

Paris 62 60 56 51 65

Giiney Avrupa 71 [52] 61 42 {30}
Orta ve Dogu Avrupa 74 66 58 55 48

Késeli parantez icindeki rakamlar gézlemlenen en diigiik rakamu ifade eder.
Robert Allen, “The Great Divergence in European Wages and Prices from
the Middle Ages to the First World War,” Explorations in Economic History 38
(2001): 428; Steven Broadberry ve Bishupriya Gupta, “The Early Modern Great
Divergence: Wages, Prices and Economic Development in Europe and Asia,

1500-1800,” Journal of Economic History 59 (2006): 7.

Tablo 3.1 Kuzeybati, Gliney, Orta ve Dogu Avrupa se-
hirlerindeki reel ticretlerin kus bakisi gériiniimiint 6zetliyor.
Rakamlar, sehirlerin hayat pahahih§ endeksleri aralarinda ki-
yaslama yapmay: kolaylagtirmak tizere standardize edildi. Lond-
ranin 1500-49 yillar arasindaki reel ticret ortalamasi endeksini
bu gekilde 100’e egitlemek, énce su noktalarin farkina varmamzi
saglyor: i) Kuzeybat1 Avrupa’nin 6nemli sehirlerinde reel ticret-
ler Dogu, Giiney ve Orta Avrupa sehirlerine gore gozle gortiliir
bi¢imde daha yiiksekti, ii) uzun on sekizinci ytizyil boyunca Ku-
zeybat1 Avrupa ile kalan bélgeler arasindaki mesafe biiyimeye
devam etti, iii) Kuzeybat1 Avrupa’nin géreli tstiinliigiine mutlak
bir reel ticret artig1 eslik etmedi. Kuzeybat1 Avrupa’ninki sinirh
bir bagariydi: alim giiciiniin bagka her yerde deneyimlenen ciddi
aginmasina direnebilmek.
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Elbette bu, tiiketici devrimi i¢in yeterli bir temel gibi goriin-
miiyor. Belki de dikkatimizi ekonomik bakimdan en dinamik olan
tilkenin en genisleyici donemine odaklamahyiz. Bilindigi gibi Sa-
nayi Devrimi sirasinda Ingiltere’de reel iicretler uzun siire boyunca
yogun arastirmalarin konusu oldu. “fyimserler” tiretimde ve tiret-
kenlikte boylesi bir bagarinin zamanin yasam standartlarini ytik-
seltmis olmasi gerektiginden emindiler; “kéttimserler” ise Sanayi
Devrimi'ni ortaya gikaracak denli yogun bir sémuriniin isgilerin
durumunu kétiilestirecegine ayni 6lgtide ikna olmuglard.”

Tablo 3.2. Reel iicret endeksi: Biiyiik Britanya: 1770-1879

On Yilhk Dénem Endeks
17709 100
1780-9 105.5
1790-9 113.1
1800-9 12.2
1810-19 107.8
1820-9 17.9
1830-9 124.2
1840-9 1303
1850-9 140.4
1860-9 147.0
1870-9 170.4

Charles Feinstein, “Pessimism Perpetuated: Real Wages and the Standard of
Living in Britain during and after the Industrial Revolution,” Journal of

Economic History 58 (1998): 652—3.

18. Tartigmay baglatanlar Hobsbawm ve Hartwell'di: Eric J. Hobsbawm, “The Bri-
tish Standard of Living, 1790-1850,” Economic History Review 10 (1957): 46—68; Robert
M. Hartwell, “The Rising Standard of Living in England, 1800-1850,” Economic His-
tory Review 13 (1961): 397—416; Eric ]. Hobsbawm, “The Standard of Living During
the Industrial Revolution. A Discussion,” Economic History Review 16 (1963): 119--34;
Robert M. Hartwell, “The Standard of Living. An Answer to the Pessimists,” Econo-
mic History Review 16 (1963): 135—46. Tartismay belirleyen bu ¢alismalard, ancak T.
S. Ahston (optimist) ve E. P. Thompson'in da (pesimist) 6nemli katkilar olmustu.
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Sonugta ortaya ¢ikan “yagam standartlan tartigmasi,”
daha az siyasi tutku ve daha fazla metodolojik incelikle de olsa
yirmi birinci yiizyllda da devam ediyor. Ingiliz ahm giictintin
Charles Feinstein tarafindan hesaplanan ve Tablo 3.2'de 6zetle-
nen en kapsaml ve yakin tarihli kestirimleri kéttimser yorumu
destekliyor:

1780lerden Napolyon Savaglar’min sonuna dek ortalama
nominal gelir hayat pahalihgiyla hemen hemen at bag: git-
ti, ortalama reel gelirde neredeyse hig artis yoktu. 1815’ten
sonrayavas bir iyilesme s6z konusuydu, ama 1850lere ge-
lindiginde reel ticret endeksi hila 1780lerdeki seviyenin
ancak ytizde 30 tizerindeydi. Bu yeni bulgularin gésterdigi
tizere, Ingiliz igcisi reel iicretlerde anlamli ve kalic1 yiikse-
liglere ancak 1850’lerin sonundan itibaren erigebilmisti.'®

Sanayilesen Ingiltere diginda durum daha da kétiydii. Séder-
berg, Jonsson ve Persson tarafindan derlenen genis veri koleksiyo-
nu 1730'dan 1789’a kasvetli bir kétiiye gidis resmi gizer. Bu donem
boyunca ticretlerin tahil ya da ekmek satin alma giicii neredeyse
her yerde dustii, bu diisiis bazen yarim asn agkin siire boyunca
yillik yiizde 1'in izerindeydi. Ustelik en kétiisii hentiz gelmemis-
ti, Devrim ve Napolyon Savaslari sirasindaki keskin yiyecek fiyat1
artiglan reel ticretleri her yerde tarihsel dip seviyelerine itti.*

19. Charles Feinstein, “Pessimism Perpetuated. Real Wages and the Standard
of Living in Britain During and After the Industrial Revolution,” Journal of
Economic History 58 (1998): 642. Ayrica bkz. Gregory Clark, “Farm Wages and
Living Standards in England, 1670-1869,” Economic History Review 54 (2001):
477—505-

20. Johan Séderberg, Ulf Jonsson ve and Christer Persson, A Stagnating Metropo-
lis. The Economy and Demography of Stockholm, 1750—1850 (Cambridge: Cambridge
University Press, 1991), s. 65—86. Yazarlar on sekiz Avrupa sehrindeki reel ticret-
leri (cogunlukla ekmek satin alma giciinii) 1730-89 yillarin1 kapsayan dénem-
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“Kétiimserler” tartigmayr kazanmig gériniyorlar, fakat
baslangcta ileri stirdiikleri sebepler yiiziinden degil. Reel ticretle-
rin uzun dénemde diismese bile duragan seyrettigine dair biriken
bulgulara, Ingiliz ekonomisinin Sanayi Devrimi'nin ilk on yillarin-
daki biiyimesinin kékten bir yeniden gézden gegirilmesi eslik etti.
Bu konudaki revizyonist gériis dénemin teknolojik ve organizas-
yonel basarilarimin uzun vadeli 6nemini inkar etmedi, ancak on
dokuzuncu ytzyihn ge¢ dSnemlerine kadar bu sektérlerin toplam
ekonomi i¢indeki agirhgimin distiniilenden ¢ok daha az oldugunu
ileri stirdu. Tablo 3.3 Crafts ve Harleynin “revizyonist” tahminleri-
nin Deane ve Coale’un “geleneksel goriisii” temsil eden rakamlarim
ne Slgiide asag1 dogru yeniledigini ortaya koyuyor.

Tablo 3.3. ingiltere'de Kisi Bagina Diigen Milli Gelir Artigt Tahminleri (Yillik
Ortalama Artig Oranlarn)

Dénem Deane ve Cole Crafts ve Harley
1700-60 0.44 0.30
1760-1800 0.52 0.17
1800-30 1.61 0.52
1830-70 1.98 1.98

Surada 6zetlendigi tizere: Joel Mokyr, “Accounting for the Industrial Revo-
lution,” igcinde Roderick Floud ve Paul Johnson, ed., The Cambridge Economic
History of Modern Britain c. 1, Industrialisation, 1700-1860

(Cambridge: Cambridge University Press, 2004), s. 4-10.

Revizyonist konum, bir “aygitlar dalgas:” Ingiltere’yi sardi-
ginda bile toplam tiretkenlikte ciddi artiglar i¢in pek az yer birakir.»

de kiyasladilar. Bu sehirlerden on dérdiinde dénem boyunca trend egrisi en az
-0.50'ydi. Yalmzca bir sehirde trend egrisi pozitifti (+0.05 ile Kopenhag). Cogu
sehirde 1850'den sonraya kadar yukar1 yénlii trend yoktu.

21. N. F. R. Crafts and C. K. Harley, “Output Growth and the Industrial Revo-
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Kéttimserlerin reel ticret tahminlerini sezgiye aykin taraflarindan
arindinr. Ote yandan, “sanayi éncesi” Ingiltere’nin énceden varsa-
yildigindan daha zengin bir ekonomi oldugunu teslim eder. Zira
1760-1830 donemi boyunca daha yavas biiytime, basitge 1760 dncesi
kisi bagina gelirin 1830 sonrasi diizeye farz edilenden daha yakin ol-
dugu anlamina gelir.”* Teknolojik degismenin dogurdugu tiretken-
lik artiglarina yonelik kanitimiz azaldikga, tiretimde ¢aligkan davra-
nigin getirdigi artiglara odaklanmak igin daha ¢ok sebebimiz olur.

Caligkanhk devrimi kavramu ilgimizi bireylerin ginliik tic-
retlerinden hane halklarinin yillik gelirlerine kaydirmamz gerektigi-
ni 6ne stirer. Béylece anahtar degiskenler ticret orani yerine i) yil
bagina yevmiye kazanilan is gint sayisy, ii) kadin ve ¢ocuklarin
piyasa emek giictine katilimlar, iii) is eforunun yogunlugu olur.
Daha dizenli i§, daha yogun is ve ticretli emek giictine daha yik-
sek katilimin gesitli kombinasyonlar, hane halklarinin yeni tii-
ketici isteklerini tatmin etmek igin ihtiya¢ duydugu alim giictinii
saglamak konusunda ticret oranini ikame edebilir.

Caligkan davranigin bu ti¢ boyutunda da degisiklik oldugu-
nu gosteren, dogrudan ya da dolayh hatin1 sayillir miktarda kanit
vardir. Esasen yasam standartlan tartismasinin en giddetli “ko-
tiimserlerinden” pek ¢ogu uzayan is saatlerine, artan ¢ocuk emegi-
ne ve tatillerin ve is devamsizliklarinin azaltilmasina dair kanitlar
sunmustu. Bunda maksatlan, kapitalizmde sanayilesmenin emek
tizerinde baskic, istenmeyen ve dogal olmayan bir yogunlagma
getirdigini gostermekti. Onlara gore reel gelirdeki her artigin, bosg
zamandaki devasa aginmalara denk gelen agir bir bedeli vardi. Bu
savlara boliimiin sonuna dogru tekrar deginecegim.

lution. A Restatement of the Crafts-Harley View,” Economic History Review 45
(1992): 703-30.

22. fktisatglar biriken bilgilerinin gelecegidaha iyi yapacagim umabilirler, ama sade-
ce iktisat tarihgileri atalarimizin durumunu bildigimizden daha iyi hile getirebilir.
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GALISMA YILI

Orta Cag'da ve erken modern Avrupa'dais giinleri Hristiyan tak-
vimi tarafindan belirleniyordu. Pazar giinleri ve azizlerin bélgesel
tiniine gére degisebilen bir dizi dini tatil giinii galigmadan muaf
tutulmustu.” Bazi aziz gilinleri ise galismanin giinlerce durdugu
yillik festival ve karnaval zamanlarin1 mijdeliyordu. Erken mo-
dern dénemde baz tilkelerde Kral'in dogum giinii ya da énemli
olaylarin yilldéniimii gibi sekiiler/siyasi tatiller de bu dini giinlere
eklendi. Y1l i¢inde ¢aliymadan muaf tutulan giinlerin sayis1 bol-
geye gore oldugu gibi zaman iginde de degisiyordu. Anlagildig:
kadariyla kutlanan aziz giinlerinin sayis1 Kara Veba'dan sonra ve
on besinci ytizyll boyunca artti, 6yle ki uzun siiredir takip edilen
gorenekler sorun gibi algilanmaya bagladi. Christopher Dyer bu
dénemin kosullarini g6yle 6zetler:
“Sokaklarda kendini egleyen” qiraklara dair gikayetler,
yillik sézlesme imzalatma ¢abalar, dini tatillerin sayisim
azaltma denemeleri ve zaman harcayan spor ve oyunlara
dair artan hognutsuzluk, isverenlerin isgilerde goriilen
kuvvetli bog zaman tercihlerinden kaygilandiklar izleni-
mini gii¢lendirir.**

On beginci ytizyll sonundaki resmi galigma giinii sayisiyla ilgili
kestirimler 250-60 civarindadir.® On altinc1 ytizyildan baglayarak

23. Nitekim bazi popiiler bélgesel kiiltlere dayanan tatiller resmen kabul edil-
mese de yasaklanmiyordu.

24. Christopher Dyer, Standards of Living in the Later Middle Ages. Social Change
in England c. 1200-1520 (Cambridge: Cambridge University Press, 1989), s. 224.
25. K. G. Persson, “Consumption, Labour and Leisure inthe Late Middle Ages,”
der. D.Menjot, Manger et boire au Moyen Age (Nice: Centre d’études Médiéva-
les de Nice, 1984) iginde, s. 219—20; Abel, Agricultural Fluctuations in Europe, s.
59. Micheline Baulant Paris'te ingaat iscilerinin yilda 250 giin civan gahistigim

140 | GALISKANLIK DEVRIMI



sanayi 6ncesi bog zamanin bu tarihsel tepe noktas: (yillik is gtini
say1s1 bu seviyelere tekrar ancak 1950-60’tan sonra, bes giinliik
haftalik ¢alismanin yasalagmasiyla gelebildi) saldir1 altinda kal-
du. 11k ve en giiglii saldir1 Protestan Reformu’ndan geldi. Reform
teolojisi kokten rasyonellestirilmig bir dini takvimi ytrarlage
sokma pesindeydi. Bu takvimde aziz giinlerine yer yoktu, Kal-
vinist versiyonunda Orug (lent), Nuizul (advent), hatta Noel’e bile
ok az yer birakilmugt1. Ingiltere’de Kral ve kilisesi zamanin bu
sekilde — kagit tizerinde — reforme edilmesini 1536 tarihli bir fer-
manla asag1yukari 49 kutsal gtinii ilga ederek uyguladi.* Hollan-
da'da, Reforme Edilmig Kilise'nin 1574 tarihli bir ruhani meclisi,
sadece Sabat'in [Hristiyanlar igin Pazar, ¢. n.] ¢aismadan muaf
olmasi gerektigini sdyleyerek biitiin kutsal giinleri iptal etti. Halk
direnisi meclisi neredeyse hemen 6nerisini geri gekmeye zorlad,
ama toplamda ancak alt1 giin — Noel ve ertesi glinti, Yeni Yil'inilk
giinii, Paskalya Pazartesi’si, G6ge Yikselis Giinii ve Hamsin Yor-
tusu — yeniden tatil olarak kabul ediliyordu.” Katolik Kilisesine
sadik kalan yerlerde bu kadar ani bir temizlik gergeklesmedi,
bunun yerine aziz giinleri ¢ok uzun siire boyunca tedricen kal-
dirildi. Paris’te ingaat igcilerini etkileyen ilk ciddi degisiklik 1666
yilinda, 15 ila 20 aziz giini kaldinldiginda ve geriye sadece 30'u
kaldiginda geldi.*® Doguya ve giineye gidildikce degisikliklerin

bulgular, ama bunlardan yalmzca 190'inin tam is giini oldugunu ekler. Geri
kalanlar1 kismi tatil giinleriydi. Micheline Baulant, “Le salaire des ouvriers
du batiment A Paris de 1400 2 1726,” Annales: Economies, Sociétés, Civilisations 26
(1971): 470.

26. Hans-Joachim Voth, “Seasonality of Baptisms as a Source for Historical Ti-
me-Budget Analysis. Tracing the Disappearance of Holy Days in Early Modern
England,” Historical Methods 27 (1994): 127-8.

27. Leo Noordegraaf, Hollands welvaren? Levensstandaard in Holland 14501650
(Bergen: Octavo, 1985), s. 58—60.

28. Baulant, “Les salaries des ouvriers du bitiment,” s. 470-1. 1549'dan itibaren
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gelisi daha da gecikti. Avusturya'da ilk adimlar Maria Theresa
déneminde, 24 tatil giintini ilga eden — ve sert direnisle kargila-
nan — 1754 tarihli bir fermanla geldi.

Ruhani meclislerin, bagpiskoposlarin ve monarklarin fer-
manlan yol gosterici nitelikteydi ve emek piyasasi tizerindeki et-
kileri (dini ibadetlerin aksine) zorlayic1 olmaktan ¢ok istege bag-
liyd1. Bu fermanlar galisma yilinin yiizde 20’den fazla uzamasin,
yilda 250-60 giin civarindan en ¢ok 307 giine ¢ikmasin1 miimkiin
kildi, ama daha ¢ahskan davranisi emredemezdi. Nitekim, var
olan adetler gergek is giinii sayisim kilisenin 6ngérdigiiniin de
altina ¢ekmis olabilir. Tarimda aziz gilinlerinin sayisinin azaltil-
mas ¢iftcilerin daha dakik ¢aligmasina (6rnegin tehditkar hava
sartlarina aninda tepki vermesine) izin vermis olabilir, ama top-
lam ig eforunu arttirmas: sart degildi. Ancak zirai faaliyeti yogun-
lagtirmak ya da bagka tiirden tiretken eylemlere zaman ayirmak
bu ¢aligmaya elverigli zamam “aktive edebilirdi.” Dolayisiyla,
ancak ampirik kanitlar ¢aligma yilinin gergek uzunlugunu ve bu
yeni ¢aligma kapasitesinin ne zaman ve ne kadar kullanildigim
ortaya gikarabilir.

ve on yedinci yiizyilin iigte biri boyunca bir y1l igindeki potansiyel is glinii sayist
yilda yaklagik 272-277'ydi. 1666'dan sonra 286-287 giine yiikseldi, 1673'e gelindi-
ginde ise anlagilan 280-282 giline diigmiistii. Muchembled Fransa’nin genelin-
de dini tatil glinlerinin sayisinin on yedinci yiizyil boyunca 6o’tan 3o'un altina
“kati surette indirildigini” soyler. Robert Muchembled, Société et mentalités dans
la France XVIe-XVIlle siecles (Paris: A. Colin, 1990), s. 89.

29. Hans-Joachim Voth, Time and Work in England, 1750—1830 (Oxford: Oxford
University Press, 2001), s. 274n. Voth hiikiimetin bu reforma verdigi 6nemi su
noktaya dikkat gekerek vurgular: Viyana'da devam eden ruhban protestolar: ve
ayak takimi siddetinden sonra, hitkiimet sehrin sokaklarin devriye gezmesi ve
diikkan sahiplerini eski tatil giinlerinde saat 11:00'de diikkan agmaya zorlamasi
igin ath polis teskilatini gérevlendirdi. Ancak bu dini giinlerde kilise ayinine
zorunlu katilimin ilga edilmesi igin 1771 yilhm beklemek gerekti. Sandgruber,
Die Anfange der Konsumgesellschaft, s. 377-8.
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Hollanda'da devletin istihdam ettigi igcilerin (arazi temiz-
leme idarelerine, amiral gemisi tersanelerine, halat fabrikalarina
ve belediye kurumlarina ait) maag cetvelleri, 1574'te din adamla-
rinin kalemiyle arttirillan “emek potansiyelinin” en geg on yedinci
ytzyilin ikinci yanisinda diizenli olarak kullanilmaya bagladigim
ortaya koyar. On altina1 yiizyllda (giinde iki saatlik 6gle aralan
dahil yillik galigma zamani) 3.100 saati gegmeyen kol emekgileri,
on yedinci yiizyila gelindiginde yilda (yine iki saatlik 6gle aralan
dahil) 3.700 saatlerini iste harciyordu. Potansiyel ¢aligma yilinda
daha fazla uzama erken on dokuzuncu yiizyllda, aksam saatle-
rinde (kapali alanda) ¢aligma tedricen daha yaygin hile geldigin-
de gergeklegti.®

Ingiltere’de durum biraz daha kangiktir; uzmanlar aziz
glini ibadetlerinin terk edilmesinin hizi konusunda béliinmiis-
tir. Hans Joachim Voth konuya 151k tutmak i¢in Ludlow'un Sh-
ropshire kdytindeki haftalik vaftiz kayitlarini kullanir. Tarihginin
varsayimi bos zamanin kisitlanmasinin dokuz ay 6nceki cinselli-
gi, dolayisiyla hamilelikleri azaltacagiydi. 1558'den 1700’e kadar
yirmi yillik periyotlar igin yaptig1 regresyon analizi “eski Katolik

30. Jan de Vries, “The Labour Market,” der. Karel Davids ve Leo Noordegra-
af, Economic and Social History in the Netherlands (Amsterdam: NEHA,
1993) iginde, s. 62. Is giinii ve caliyma yihyla ilgili veriler icin bkz. Jan de Vries,
“An Employer’s Guide to Wages and Working Conditions in the Netherlands,
1450—1850,” der. Carol Leonard ve Boris Mironov, Hours of Work and Means of
Payment. The Evolution of Conventions in Pre-industrial Europe (Milan: XI
International Economic History Congress, 1994) iginde, s. 47-63. 1600 ile 1850
arasinda kol isgileri i¢in i§ glinii en fazla 14 saat (2 saat mola dhil = 12 ig sa-
ati) ile en az 13 saat (2,5 saat mola déhil = 10,5 is saati) arasinda degisiyordu.
Kis aylarinda giinigig1 olan saatler azaldigindan is giinii kisahiyordu. 1574'ten
6nce maksimum yilhk is saati yaklagik 2.600 saatti (art1 550 saatlik mola = 3.150
saat); bu tarihten sonra yaklagik 3.100 saate (art1 600 saatlik mola = 3.700 saat)
yiikseldi. 50 derece kuzey enleminde yilhik giines 15131 saati (Pazar giinleriharig
tutulursa) 4.270 saattir. Bu giinigi§1 i¢in ¢ok az bog saat birakir, bunlar da sadece
yazin en uzun giinlerindedir.
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dini giinlerinin I¢ Savag'tan énce gebeliklerin zamanlamas: tize-
rinde guigli fakat yavas yavas azalan bir etkiye sahip oldugunu”
gosterdi. “Restorasyon’dan sonra [1646 ile 1668 arasinda veride ke-
sinti vardir] ise, gebeliklerin mevsimselligi ile eski tatil gtinleri
arasinda baglant1 bulunamadi.” Voth'un 6l¢tim tekniginin si-
nirlar olsa ve Shopshire kdyii Ingiltere’nin tamami olmasa da,
on yedinci yiizyll boyunca Ingiltere kirsalinda ¢alisma yilinin
uzadigina dair bagka kanitlar da vardir.

Is eforunda uzun vadeli degigsmeyi saptamay1 hedefleyen
ikinci bir yaklagim reel tcretlerdeki uzun dénemli trendlerden
yararlanir. Phelps-Brown ve Hopkins'in sik kullanilan yedi ytz-
yillik ingaat isgisi ticretleri zaman serisi, on beginci ytizyilda reel
tcret diizeyinin sonraki ytizyillarin ¢ok tizerinde oldugunu gés-
terir — 6yle ki bu duizeye tekrar ancak on dokuzuncu ytizyilin or-
tasinda ulagilacakti.* Bu verilerin diiz bir okumasini reddetmek
igin saglam sebepler vardir, ama genel 6riintii komsu tlkelerde
ve daha ayrintili yerel ¢aligmalarda onaylanmugtir. Gregory Clark
ve Ysbrand van der Werf bu reel iicret riintisiini bir caligkanlhk
olgiisii gitkarmak igin kullandilar. Yazarlar on dokuzuncu yiizyil
biitge ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan ve modern aragtirmalarla iyi-
ce desteklenen Engel Yasasi'na bagvurdular. Bu tanidik davranig
yasas1 gelir arttikga gelirin gidaya harcanan paymnin diisecegini
ongoriir. Geg on dokuzuncu yutzyil tceret diizeyleri gelirin orta-
lama ytizde 30’'unun yiyecege harcanmasiyla tutarl oldugundan,
Clark ve van der Werf on besinci ylizyilin benzer tcret diizeyin-
de tiiketim 6riintiisiiniin de benzer olmas gerektigini varsaydi.
Ote yandan ge¢ on dokuzuncu yiizyilda isgiictiniin tikettigi gi-

31. Voth, “Seasonality of Conceptions,” s. 131.

32. E. H. Phelps Brown ve Sheila V. Hopkins, “Seven Centuries of Builders’ Wa-
ge-rates,” Economica 22 (1955): 195—206; “Seven Centuries of the Price of Con-
sumables, Compared with Builders’ Wage-rates,” Economica 23 (1956): 296—314.
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day: tiretmek igin gereken tarimsal emek o gtin tanimda istihdam
olunan iggiiciiniin ytizde 25'ini gegmiyordu. On besinci ytizyil
i¢in bu ytizde biraz daha yiiksek olacakt: ¢linki aradaki yiizyl-
lar boyunca tarimda emek tretkenligi artmigti. Bu artigin kesin
kapsami tartismalidir, ama en cémert varsayimlarla bile on be-
sinci yiizyll igin oran tanimdaki i glciiniin yiizde 40'indan az
olmalidir.

Boyle bakinca on besinci ytizyll mesleki kompozisyon
bakimindan geg on dokuzuncu ytizyila genel hatlariyla benzer
olmaliyd1, ama tabii ki degildi. Dusiik sehirlesme orani ve bag-
ka ipuglarina bakilirsa, tarimda istihdam edilenler toplam is
gictiniin biyik ¢ogunlugunu olusturuyordu: en az yiizde 6o0.
Bunlari g6z 6niine alan Clark ve van der Werf s6yle sordu: “Na-
sil oluyordu da gelirinin yalnizca Ggte birini gidaya harcayan
Orta Cag Ingiliztoplumu niifusunun ¢ogunu tanimda istihdam
ediyordu?” Bu diglimiin ¢6ziimii ancak on besinci ytizyilda yil-
lik hane halki gelirlerinin, bireysel giinliik iicretlerin ima ettiginden
¢ok daha diisiik oldugunda bulunabilir. Bunun sebebi ise in-
sanlarnin yiksek gelirlerinin ¢oguyla bos zaman “tiiketmesiydi”:
Daha az sayida giin ve daha kisa saatler ¢aligtilar. Bu kadar ¢ok
bos zaman tiikettikleri i¢in on besinci ytizyillda hane halklarinin
yillik parasal gelirleri kiigiiktii ve ¢ogu gidaya harcaniyordu. Bu
agiklama tiketici talebinin diizeyi ve yapisini yeniden mesleki
kompozisyona uygun héle getirir.? Birinci B6liim’de tamitilan

33. Gregory Clark ve Ysbrand van der Werf, “The Industrious Revolution or Cal-
vinist Middle Ages?” Journal of Economic History 58 (1998): 830—43. Clark ve van
der Werf bu agiklamay: reddediyorlar ¢iinkii orta ¢agin — isci bagina ve ig bagi-
na — tarimsal tretkenliginin neredeyse on dokuzuncu yiizyildaki kadar yiik-
sek olduguna inaniyorlar. Nihayet Orta Cag Ingiltere’sinin yorumlaryla tutarh
ve bu yiizden de on dokuzuncu yiizyil ortasindaki kadar endiistriyel oldugu
seklindeki makul olmayan sonuca variyorlar. Oysa John Hatcher veba sonrasi
Ingiltere'de bog zamanin bolluguna dair kamtlar: incelemis ve insanlarin Kara
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zaman tahsisi modelinin diliyle, on besinci yiizyillda Z-metalan
bos zaman-yogundu.

Caligma yilinin uzunluguna iligkin Ggiinct ve daha dog-
rudan bir yaklagim yine Hans-Joachim Voth'tan gelir. Yazar za-
man kullanimina dair ayrintih bilgiyi Londra ceza mahkemesi
Old Bailey'nin tanik ifadelerinden elde etmek gibi dahiyane bir
yontem onerir. Kaynag (taniklarin su¢ aninda ne yapmakta ol-
duklarina dair betimlemeleri), en az genellikle anket cevapla-
yanlarin kendi ifadelerine yaslanan modern zaman kullanimi
¢aligmalan kadar giivenilirdir.* Bu etkileyici veri yigin1 sonugta
Londra sakinlerinin yillik ¢aligma saatlerini 1750 ve 1830 yillan
arasinda en az ytizde 4o arttirdigini gésterir. Bu artisin ¢ogu on
sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda gergeklegmistir. Voth'un Ingil-
tere’nin kuzeyindeki tarim dig1 is giicti igin ayrica yaptig1 hesap-
lamalar daha kiigiik ama hila dikkate deger olan ytizde 18'lik bir
artig ortaya koyar. (Uzun saatler ¢alijmanin daha uzak gegmise
gittigi) Tarimin daha istikrarh is 6riinttleri hesaba katildiginda,
Voth Ingiliz iggtictiniin yillik ¢aligma saatlerinin yiizde 20 ila 23
— yaklasik 2.700 saatten 3.300 saate — ytikseldigi sonucuna varir.
(Sadece Londra’da yillik is saatleri 2.300/2.400'den 3.300/3.400’e
yiikselmistir.)»

Veba'dan sonra 6ncesine kiyasla daha az ¢aligtiklan sonucuna varmigty. “[Ve-
ba'dan] sonra gahgabileceklerinden az ¢aligmig olabilirler, ama 6ncesinde emek
arzi fazlasi ¢ogu ig¢inin istedigi kadar uzun saatler cahsamamasina yol agiyor-
du.” Yazar her iki dsnemde is miktarini on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyil-
larla kiyaslamaya ise girigmiyordu. John Hatcher, “England in the Aftermath of
the Black Death,” Past and Present 144 (1994): 27-8.

34. Modern zaman kullanimi ¢ahgmalarim1 Altinar Bélim'de tartigtyorum.
Kullanilan metodoloji hakkinda bir tartigma igin bkz. F. Thomas Juster, “The
Validity and Quality of Time Use Estimates Obtained from Recall Diaries,” der.
F. Thomas Juster ve Frank Stafford, Time, Goods, and Well-Being (Ann Arbor:
University of Michigan Press, 1985) iginde, s. 63—-91.

35. Voth, Time and Work in England, 1750—1830, s. 130.
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Bu artig gtinliik i§ saatinin uzamasindan degil, dini giinle-
re ve “Aziz Pazartesilere” daha az riayet edilmesinden kaynaklan-
di.* Nitekim Londralilarin mahkeme tanikliklarinin sagladig
kanit 1750lerde Reform éncesinin eski bog zaman ériintiilerinin
hald yerli yerinde durdugunu gosteriyordu; Old Bailey'de ifa-
de veren zanaatkarlar, ditkkkan sahipleri ve yevmiyeli ameleler
1750lerde gok sayidaki aziz giinlerine riayet etmeyi ve pazartesi
- Aziz Pazartesi — glinleri tatil yapmay: stirdiiriyordu.” Oysa-
ki aym tiirden kanitlara bakihirsa 1800’e gelindiginde Londrah-
lar eski aziz giinlerinde ve ¢ogunlukla pazartesi glinlerinde de
aligmaya baglamigti. Protestan reformcularinin ytzyillar 6nce
vazetmeye basladify agirbash rejim nihayet Londra’ya — daha
dogrusu, Londra’nin lonca tiyesi zanaatkarlarina ve tiiccar sini-
fina — ulagmigt1. Bank of England’in kabul ettigi “banka tatilleri”
de bu 6riintiiye uyar: 1761'de banka 47 tatil giinii boyunca kapal
kalmigt1; 1834’te bu say1 sadece 4'tli. Londra'da 3.300-3.400 saat-
lik gahgskan ig yilina gegis “Koca Ur'un” [Great Wen, ¢. n.] disinda
daha erken tarihte baglamisti; gelenekleri biiyiik sehirdekilerden
ironik bigimde daha az benimsemis goriinen tarim isgileri arasin-
da bu tarih daha da erkendi.

Voth'un ¢aligmas: tcretli istihdamdaki (yetigkin, erkek)
bireyin emek zamanina odaklanir. Halbuki ntifusun 6nemli bir
kismu piyasa faaliyetlerine ticret kargiig1 emekleriyle degil, tama-
men ya da kismen, piyasada satilmak tizere tirettikleri tarimsal
metalar, mamul Grtinler ve hizmetlerle katilyordu. Burada galis-

36. Hans-Joachim Voth, “Time and Work in Eighteenth-Century London,” Jour-
nal of Economic History 58 (1998): 29—58. Voth, Time and Work in England.

37 Bu adet Ingiltere’ye 6zgiti degildi. Alman topraklarinda “blauwe Montag'a”
|mavi Pazartesi, ¢. n.] riayet zanaatkarlar arasinda yaygindi. Flamanca'da benzer
bir ifade bulunmaz, ne de Hollanda'nin maas cetvellerinde pazartesi giinleri ta-
til yapildigina dair bir kant vardr.
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kan davranis, basitce bog zamanin azaltilmasi yerine, hane halk:
tretim zamaninin ev igi kullanim maksadindan piyasada satis
maksadina kaydirilmasi bi¢imini ahr. Hane halki zamaninin bu
tiirden bir yeniden diizenlenisi de uzmanlagmay: igerir.

TARIMSAL UZMANLASMA

Uzun on dokuzuncu yiizyilda tarimda uzmanlagma ve bundan
kaynaklanan tiretkenlik kazanimlari genis bir meseledir, ama bu-
rada Kuzey Fransa (Philip Hoffman, George Grantham), ingilte—
re (Mark Overton, Gregory Clark, Robert Allen) ve Algak Ulkeler
(Flanders: G. Dejongh ve Erik Thoen, Hollanda: Bas van Bavel,
Jan Luiten van Zanden) tarim tizerine yakin dénem ¢aligmala-
rina referansla 6zetlenebilir. Ttiim bu ¢aligmalar eglik eden bir
teknolojik ilerleme olmaksizin biiyiik bir tiretkenlik artis1 gergek-
lestigini tespit ettiler. Grantham vardig) hitkkmii s6yle 6zetledi:
Ticari giibrenin ve mekanik hasat ekipmanlarinin tretim
yontemlerini kokten etkilemeye basladig) 1840’lara kadar,
teknik yenilik tarimsal tretimdeki biyiimenin merke-
zi bir niteligi degildi. Bu tarihe kadar tarimsal giktidaki
biiyime yeni yontemlerden ziyade bilinen teknolojilerin
daha yogun kullanilmasina dayandi.*

Gregory Clark ise Grantham'mn 1840’tan 6nceki yiizyilda Kuzey
Fransa'ya dair bulgularinin Ingiltere’'de 1840'tan énceki iki ytiz-
yil icin gecerli oldugunu tespit etti: Isci bagina iiretim yiizde 50
artmugsti, teknik ilerleme bunun ancak yiizde 15'ini agiklayabili-

38. George Grantham, “Agricultural Supply during the Industrial Revolution.
French Evidence and European Implications,” Journal of Economic History 49
(1989): 44-5.
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yordu. Yazar geri kalam bog zamanin azalmasiyla ve daha yogun
cahgmayla aciklad1.® Algak Ulkeler'de bélgesel varyasyon éykii-
yii bir nebze karmagiklagtirir, ama neredeyse her yerde ¢ikt1 bi-
ytimesi (toprak tiretkenligi) hatin sayilir diizeydeydi ve ¢ogu kez
ciddi emek yogunlagmasiyla paraleldi.* Genel hatlaryla, 1800’e
gelindiginde Kuzey Avrupa’nin genis cografyalan birim hektolit-
re tahil tretimi icin gereken emegi alt1 ila sekiz erkek-giiniinden
(on altina1 ytzyil standardi) dért ila alti giine indirmeyi basar-
mugt1. Toprak verimi de sekiz ila on hektolitreden on iki ila on
bege cikmigti.*

Sehirlesme oraninin tanmsal tretkenligin iyi bir genel
gostergesi oldugu hala ¢ok taraftar bulan bir géristir: Tarimsal
emegin tiretkenligi ne kadar yiiksekse, niifusun sehirde yasamak
lizere serbest kalan béliimi de o kadar biyiik olur.* Bu dlgtite
gore Avrupa kuvvetli bir sehirlesme deneyimlemeliydi, oysa er-

9. Gregory Clark, “Productivity Growth without Technological Change in
European Agriculture before 1850,” Journal of Economic History 47 (1987): 432.
Clark’in sonraki gahgmalar her zaman bu bulguyla tutarh degildir.

0. Flanders'ta emek iiretkenligi erken modern dénem boyunca duragan sey-
retmis gériinmektedir, toprak tiretkenligiyse ciddi élgiide artmsti. G. Dejongh
ve E. Thoen, “Arable Productivity in Flanders and the Former Territory of Bel-
gium in a Long Term Perspective,” der. Van Bavel ve Thoen, Land Productivity
and Agro-Systems in the North Sea Area (Turnhout: Brepols, 1999) iginde, s. 30-65.
Hollanda'da 1660’a kadar sermaye yatirimiyla desteklenen bir tiretkenlik artisi
siireci, on sekizinci yiizyilda yerini bir mahsul ve emek yogunlagmas: siirecine
birakts. De Vries ve van der Woude, The First Modern Economy, s. 229-34; B. J. P.
van Bavel, “Arable Yields and Total Arable Output in the Netherlands from the
late Middle Ages to the end of the Ancien Regime,” der. Van Bavel ve Thoen,
Land Productivity and Agro-Systemsiginde, s. 85-113.

41. George Grantham, “Division of Labour. Agricultural Productivity and Oc-
cupational Specialization in Pre-industrial France,” Economic History Review 46
(1993), Tablo 4.

42. Paul Bairoch bu 6nermeyi diinya gehirlesmesi iizerine kapsaml analizinin
merkezine yerlestirir. Paul Bairoch, Cities and Economic Development (Chicago:
University of Chicago Press, 1988).

GALISKANLIK DEVRIMI | 149



ken modern dénem boyunca pek fazla sey degismemisti: En az
5.000 niifuslu kasabalarda yasayan kentsel niifus 1500 ile 1800
arasinda yiizde 10'dan yiizde 13’e miitevazi bir artig géstermis-
ti.® Bu 1800 rakami ayn1 dsnemde Cin'deki sehirlesme oraninin
neredeyse ¢ katidir, ama Japonya’nin 1800 yili oraniyla hemen
hemen esittir.*

Avrupa niifusunun on altinc ytizyila kadar ezici gogun-
lukla kirda yagamaya devam ettigi dogrudur, ama en azindan is-
tihdam topraga asgari baghlikla degil is glinlerinin tahsisine gore
tamimlanirsa, tarimsal faaliyetler ayn1 derecede baskin olmay:
stirdiirmedi.

Avrupa'da sehirlesme oran1 mesleki gesitlenmenin agik¢a
koth bir gostergesidir. Kirsal niifus daha etkin piyasa sebekele-
rinde organize olduk¢a daha karmagik bir mesleki karakter ka-
zand1. Erken on altinc1 ytizyllda emek zamaninin yaklagik ytizde
75'i tarima (ve yiizde 50’si tahil ekimine) tahsis edilirken, 1800’e
gelindiginde bu oran yiizde 50 civarina diigmdistii. Zanaatkarlar,
sanayi isgileri, nakliyeciler ve benzerlerinden olusan bir ntfus
olgunlagan bir piyasa sisteminin igaret ettigi firsatlardan yararla-
narak kirsal ekonomik yagamin gediklerini dolduruyor, béylece
— Kuzeybat1 Avrupa’nin ekonomik biiyiime siirecini baglatmak-
tan ¢ok siirdtiren bir olay olan — Sanayi Devrimi'nin temellerini
kuruyordu.® $ekil 3.2’ye bakiniz.

43. Jan de Vries, European Urbanization, 1500—1800 (Londra: Methuen, 1984).
44.Bukestirimler i¢in bkz. Gilbert Rozman, Urban Networksin Ch'ing China and
Tokugawa Japan (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1973).

45. Sekil 3.2'deki dort niifus kategorisi Bati1 ve Orta Avrupa’'daki uzun vadeli
degisiminin stilize bir ézetini sunuyor. “Biiyiik sehir” (10.000'in tizerinde) ve
“kigiik gehir” (5.000-10.000) kategorileri i¢in bkz. Vries, European Urbanization.
Tarimsal ve tarimsal-olmayan kategorilerinin 6lgiilmesi ise beklenecegi tizere
daha zordur. Sekilde gosterilen 6riintiiler su kaynaklardan derlendi: E. A. Wrig-
ley, “Urban Growth and Agricultural Change. England and the Continent in
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$Sekil 3.2. Avrupaniifusunun dért kategorideki paylar, 1500-1800.

Uzun on sekizinci yiizyillda artan tarimsal tiretim, Hoff-
man'in kentsel gelismeyle kuvvetli korelasyonunu gésterdigi pi-
yasa firsatlarina i¢sek bir tepkiydi. Bu tepki, daha ¢ok ve daha siki
¢alisma bigimini alarak, ikt1 kompozisyonu iginde pazara yone-
lik Giretimin payini artirdi. Grantham’in sézleriyle: “Geg organik
ekonomide’ tarimda emek tiretkenliginin artmasim agiklayan,
teknolojinin degil piyasalarin tarihidir.”+

Atlantik Okyanusunun kars1 kiyisinda, Kuzey Ameri-
ka'da filozoflar kendine yeterli kigtik ciftcilerin olusturdugu

the Early Modern Period,” Journal of Interdisciplinary History 15 (1985): 683—728;
Robert Allen, “Economic Structure and Agricultural Productivity in Europe,
1300-1800,” European Review of Economic History 3 (2000): 1-25.

46. George Grantham, “Division of Labour,” s. 2-3.
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bir kir toplumunun, bu arazi bollugu cennetinde klasik cum-
huriyet¢i degerleri filizlendirmek tizere dogdugunu hayal ede-
biliyordu. Bu kugskusuz Amerikan tarihgilerinin sagirtic1 bigim-
de bugiin bile sadik oldugu bir yanilsamadir — Jefferson Miti.
Cogu hild sémiirgeye yerlesen Amerikalilarin modern ticari
zihniyetten tiksindigini varsayarlar. Onlara gére “piyasa dev-
riminin” geytani ayartmasinin Amerikalilarin bu cennet bah-
gesinden stirgliniine sebep olmas: ancak Jackson déneminde,
yaklagik 1830'da gergeklesmistir.#” Halbuki on sekizinci ytizyilin
Amerikallan Ingiliz maddi kiltiiriiniin ve dolayisiyla ticaret
rejiminin Kuzey Amerikanin en uzak késelerine bile sagirtica
hizda sirayet ettiginin farkindaydi. 1768 tarihinde New York’ta
basilan bir kitapgiga gore yerlesimciler “Amerikanin denizleri-
ni ve vahsi dogasin1  [ithal tiiketim mallarini] satin alabilmek
i¢in [yagmaliyordu] ... ve miinbit topraklarin ekilip bigilmesi de
ayni maksada hizmet ediyordu.”# ingiliz Kuzey Amerika’sinda-
ki yerlesimciler 6teden beri arazi bakimindan zengin gevreleri-
ni kendine yeten bir ekonomik hayatin zemini gibi degil, Atlan-
tik ekonomisinin tiiketicilere sundugu firsatlardan — Amerikan
pazarlarina akan titin, piring, givitotu, bugday, balik, kereste
ve katrandan — pay almaya imkan veren bir kaynak gibi géri-
yorlardi.

47. Kolonyal dénemin uzun siiredir hiikiim siiren “yiiksek cumhuriyetgi” yoru-
mu hakkinda bkz. T. H. Breen, “Narrative of Commercial Life. Consumption,
Ideology,and Community on the Eve of the American Revolution,” William and
Mary Quarterly 50 (1993), s. 478—80 ve burada isaret edilen kaynaklar. Sézde “pi-
yasa devrimi” hakkinda bkz. Charles Sellers, The Market Revolution. Jacksonian
America, 1815-1846 (Oxford: Oxford University Press, 1991).

48. Alint1i¢in bkz. T. H. Breen, “Narrative of Commercial Life,” s. 474
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PROTO-SANAYI

Tarimda uzmanlagma kirsal hane halklarinin emek zamaninin
artan bicimde piyasaya baglanmasinin tek yolu degildi. ster ta-
rimda uzmanlagmaya bir alternatif (topragin fakir, ciftliklerin
kiigiik ve pazarlarin uzak oldugu yerlerde bu segenek yoktu), is-
terse onu (igsel bir ig boliimiiniin pargasi olarak) tamamlayici ni-
telikte olsun, kirsal hane halklar giderek, daha sonra “proto-sa-
nayi” diye amlmaya baglanan faaliyetlere dondii.

Proto-sanayi mamul mallarin, ev igi kullanim ya da yerel
pazaryeri i¢in degil de uzak pazarlarda satis maksadiyla, (genel-
likle) kirsal ve hane halkinda gergeklesen tiretimini tanimlar. Bu
iiretim kolu Avrupamin pek ¢ok bélgesinde 6nem kazanmugt,
ancak Kuzeybat1 Avrupa’da 6zellikle mithimdi. Kuzey Fransa'da,
Flanders'ta, dogu Hollanda'da ve Ingiltere’nin ¢ok sayida bol-
gesinde yogun kirsal endistri temerkizii gézlemlenebiliyordu.
Proto-enddistriyel tiretim ¢ogu kez sehirli tiiccarlar tarafindan
organize edilse de iiretim siirecinin kendisi kiigiik 6lgekli, hane
temelli teknolojilere yaslaniyordu. Oncelikli odak tekstil tirtinle-
riydi (keten, ylin ve pamugun egrilmesi ve dokunmasi) ama ham
maddesi maden, deri, tahta ve seramik olan genis bir iirtin yelpa-
resinin imalat1 da bu faaliyetlere d4hildi.*

Proto-sanayinin kadinlarin ve ¢ocuklarin emegini piyasa-
ya yonlendirmekte ve tarimin mevsimsel kisitlar1 yiiziinden atil
kalan ya da eksik istihdam edilen emegi verimli bicimde kullan-
makta 6zel bir 6nemi vardi. Konu tizerine Joan Thirsk'iin éncii

49. Proto-sanayi yazimnin 6zetlendigi ¢aliymalar igin bkz. der. Sheilagh Ogilvie
ve Markus Cerman, European Proto-Industrialization (Cambridge: Cambridge
University Press, 1996); der. René Leboutte, Protoindustrialisation. Recherches ré-
ientes et nouvelles perspectives. Mélanges en souvenir de Franklin Mendels (Geneva:
Librairie Droz, 1996).
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caligmasi on yedinci yiizyll Ingiltere’sinde hane emeginin bu ta-
yin edici harekete gegirilisini 6zellikle vurgulamigt1. Thirsk bu
sekilde tretilen sayisiz kiigiik mala yonelik eszamanh artan ti-
ketici talebini de dikkate aliyordu. Baslangigta birgok koyli aile-
sini bu faaliyetlere yoksulluk itmis olabilirdi, ama Thirsk talebin
eszamanh buiyimesine dikkat gekiyordu:
Krallik dahilinde, 6zellikle sehirler ve hayvancilikla sana-
yinin baskin oldugu bélgelerde, ¢alisan siniflarin 1550°de
biitge ayiramazken 1700’e gelindiginde harcayacak nakit
bulabildigi ¢ok sayida meta sayabiliriz — bakir pigirme
kaplari, demir kizartma tavalar, toprak tabak-ganak,
6rme goraplar, hatta sapka ya da 6nliik siislemek i¢in dan-
teller.*

Kisaca: “Alim giicii ve tiretim kapasitesi boylece birbirini kargilik-
l1 besliyordu.” Bagka bir ifadeyle, (Birinci B6liim'de betimlenen)
“koordinasyon sorununun” tstesinden geliniyordu. Thirsk bu
stiregte kadinlarin hem proto-sanayi iireticiler hem de hevesli ti-
keticiler olarak oynadiklari role dikkat cekmek igin hayli ugrasti.
Gergekten bir dizi siradan egyanin tiiketimi, basit¢e daha gok ka-
dinlar tarafindan satin alindi§ igin (erkek tarihgiler tarafindan)
g6z ard1 edildi.”

Caligkan hane halklarinin ev igi diizenlemelerindeki yeri-
ni iyice agikhiga kavusturmak igin proto-sanayi konusu tizerinde

50. Joan Thirsk, Economic Policies and Projects. The Development of a Consumer So-
ciety in Early Modern England (Oxford: Oxford University Press, 1978), s. 175.

51. A.g.e., s. 174.

52. “Kolalama igneleri, toplu igneler, pisirme tencereleri, gaydanhklar, kizartma
tavalar, dantel, sabun, sirke, coraplar [erkeklerimizin] aligveris listelerine girmi-
yor olabilir, ama benimkine diizenli olarak giriyor. Onlar gérmezden gelebilir,
ama bu mallar olmaksizin aileler nasil gekip gevrilebilirdi?” a.g.e., s. 22-3.
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biraz daha durmahyim. Eve ig verme ya da Verlag sistemi, ya da
basitge kirsal sanayi uzun on sekizinci ytizyil boyunca, on doku-
zuncu yuzyilda fabrika endstrisinin etkisiyle hizla daralmadan
6nce, ¢ok sayida Avrupa bolgesinde dikkate deger bir 6zellik ha-
line gelmigsti. 1970’li yillardan baglayarak tarihgiler ve iktisatgilar
bu goriingiiye proto-sanayi adim verdiler ve bagka seylerin yam
sira kapitalizm, modern sanayi, toplumsal cinsiyet iligkileri, aile
yapist ve demografik biiytimeyle iliskisini kuramlagtirmaya ko-
yuldular.® Bu kuramlagtirma iginin abartildi§1 kesindir,** ama or-
taya cikan devasa yazinda (Thirsk’tin az 6nce alintiladigim erken
gozlemleri harig) géze ¢arpan eksiklik proto-sanayinin biytiyen
bir ticari ekonomiye ve sundugu yeni tiiketim segeneklerine bir
uyumlanma olarak yorumlanmasidir.®

Aile tarihi ve daha genelde feminist tarih sahalarinda et-
kili kuramlarin gogu “aile ekonomisi” kavramim merkeze alir ve
ailenin ortak yagama ve ¢aligma birimi olarak butiinliigiini ka-
bul eder. “Aile ekonomisinde” aile tiyeleri maksimize etmeye degil
de tatmin etmeye [satisficing] yonelik ekonomik hedeflere sahip tek

53. Onemli katkilardan bazilan icin bkz. Franklin Mendels, “Proto-Industriali-
zation, the First Phase of the Industrialization Process,” Journal of Economic His-
tory 32 (1972): 241-61; der. Leboutte, Protoindustrialisation; Recherches récen-
tes; Peter Kriedte, Hans Medick ve Jiirgen Schumbohm, Industrialization Before
Industrialization (Cambridge: Cambridge University Press, 1981).

54. Donald C. Coleman, “Proto-industrialization. A Concept Too Many?” Eco-
nomic History Review 36 (1983): 435—48.

55. Gloria Main'in kirsal sinai faaliyetlerin en beklenmedik yerde, arazinin bol
oldugu New England’da ortaya ¢tkmis olmasina iliskin agiklamasim diigtiniin.
New England’da kirsal aileler on sekizinci yiizyilin ilk yarisindan baglayarak
“hane halk: tiretimini yeniden diizenlediler,” 6yle ki 1770’ler itibariyle kadin-
larin dokuma ve bagka faaliyetleri “kirsal yoksullugun bir triinii degildi, ne de
sinir toplumunun bir gereksinimiydi. Kolonilerin genisleyen ticari ekonomisine
bir uyumlanma, emek yogunlagmasinin cinsiyeti hesaba katan bir bigimiydi...”
Gloria Main, “Gender, Work and Wages in Colonial New England,” William and
Mary Quarterly 51 (1994): 66.
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bir isletmeye dahildi.ler.”* Aile ekonomisi tipindeki hane halkla-
r1, 6ncelikle 6zerkligini ve biitiinlugiini, ya da deyim yerindeyse
6zyeterligini, korumak ve siirdiirmek amacindaki kapitalizm-6n-
cesi sosyal olusumlardir. K6yl ve zanaatkar haneleri bu bakim-
dan aile ekonomisinin “ideal tipini” tegkil eder.” Nihayet, kadin
emegi tarihgilerinin géziinde aile ekonomisi, kadinlarin ¢aliyma
yasami bakimindan bir tiir “altin ¢ag1” temsil eder: Bu dsnemde
kadinlar, aile merkezli bir emek toplulugunun pargas olarak, ¢a-
ligma diinyasina hakkaniyetle katilmiglardir.*®

Kapitalist piyasa gtigleri kuvvetlenerek kéyli ve zanaat-
kar hanelerinin 6zerkligini tehdit etmeye basladiginda bu aile
ekonomisine ne olur? Kadim aile ekonomisi hangi siiregler so-
nunda modern sanayi toplumunun “aile tiiketici ekonomisine”
dénusiir? Hangi dinamikler hane halkini tretici fonksiyonla-

56. Tilly ve Scott, Women, Work and the Family, s. 15, 21; Bridget Hill, Women,
Work and Sexual Politics in Eighteenth Century England (Montreal ve Kingston:
McGill-Queen’s University Press, 1989), s. 24.

57. Aile ekonomisi kavrami ilhamim A. V. Chayanov'un etkili galiymasinda bu-
lur: The Theory of Peasant Economy (Homewood, IIl.: R. D. Irwin, 1966). Chaya-
nov Rus kéylii ailesi ekonomisinin kar ya da maksimizasyon hedefleriyle degil,
ailenin yagam déngiisti boyunca “emek-tiiketim dengesinin” korunmasi endise-
siyle yonetildigini 6ne stirer. Otto Bruner tarafindan gelistirildigi sekliyle Orta
Avrupa'ya ait “Das Ganze Haus” kavrami da aile ekonomisi {izerine yazanlari et-
kilemistir: Otto Bruner, “Das ‘Ganze Haus’ und die alt-europaische Okonomik”
(1958), Neue Wege der Verfassungs- und Sozialgeschichte (ikinci baski, Géttingen:
Vandenhoeck und Ruprecht, 1968) iinde, s. 103—27.

58. Bu devasa yazindan birkag 6rnek i¢in bkz. Alice Clark, Working Life o f Wo-
men in the Seventeenth Century ([1919] New York: A. M. Kelly, 1968); Ivy Pinchbe-
ck, Women Workers and the Industrial Revolution (Londra: George Routledge &
Sons, 1930); Lawrence Stone, The Family, Sex and Marriage in England 1500—1800
(New York: Harper & Row, 1977); Hill, Women, Work and Sexual Politics; Martha
Howell, Women, Production and Patriarchy in late Medieval Cities (Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 1987); Claudia Goldin, “The U-Shaped Female Labor
Force Function in Economic Development and Economic History,” der. T. Paul
Schultz, Investment in Women's Human Capital (Chicago: University of Chicago
Press, 1995) i¢inde, s. 61—90.
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rindan soyutlayip bir tiiketim organizasyonu islevine indirger?
Toplumsal tabakalagsma aile ekonomisi tizerinde baski kurar,
bu da kendini en agik sekilde Bat1 Avrupa boyunca kéyli-alt:
sosyal tabakalarin biyimesinde kendini gésterir. Hans Me-
dick’e ve geleneksel tarim toplumundan kapitalizme gegisim
mekanizmalarini tespit etmeye ¢aligan bagkalarina gére, bu un-
terbauerliche Schichten — topraksiz ya da yeterince toprag: olma-
yan aileler — eski yagam bigimlerini ve 6zelde aile ekonomisinin
normlarin1 mimkiin oldugunca korumak igin proto-sanayiye
dénmusti. Cozilmekte olan geleneksel koylu toplumu karg-
sinda aileler emek-yogun el imalatin1 benimsediler. Béylelikle
yeni bir ekonomik ortamda eski zihniyetlerin tasiyicisi olarak,
Max Weber'in sozleriyle “kapitalizm 6ncesi emegin basta gelen
6zelliginin tam proleterlesmeye karsi muazzam inat¢ direnis”
oldugunu 6rneklediler.” Bu anakronik kaygilarla gidtilenmis
yenilik (ya da gleichzeitige Ungleichzeitigkeit), “emegi, tiiketimi ve
¢ogalmay: kendi bagina diizenleyen bir birim olarak aile [fik-
rinin] ataleti” yiiziinden aileleri kendi emeklerini sémiirme-
ye itti.® Yine de nihayet bu strateji basarisizhga mahkumdu.
Franklin Mendels ve David Levine'in ¢aligmalarinda proto-en-
dustriyel aile, aile ekonomisinin hedefleriyle giidtilmiistti ama
sonunda, istemeden ama 6niinde durulmaz bi¢imde, kendi te-
mellerini agindirmaya ve tam proleterlesme stirecini hizlandir-
maya egilimliydi; zira demografik 6z-kisitlamadan yoksundu.®

59. Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism ([1903/04] New
York: Harper & Row, 1930), s. 60.

60. Medick, “The Proto-Industrial Family Economy,” s. 297-8. Bahsettigimiz
“eszamanli anakronizm” en iyi, ailenin eski davrams idealleri ve bigimlerini
yeni ve elverissiz bir ortamda barindirmasina elveren bir tiir zamansal gecikme
olarak anlagilabilirdi. Medick ortaya ¢ikan melezin Marx'in feodal ve kapitalist
iretim bigimleri arasinda ayr bir “iiretim bigimi” tegkil ettigini diisiindii.

61. Franklin Mendels, “Niveau des salaries et 4ge au marriage en Flandre,
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Proto-sanayi Sanayi Devrimi'ne iggcilerini verdi, tiiketicilerini
degil.

Tartigmay bir adim ileritagryan Medick proto-endtistriyel
aileyi ayr bir “Uretim bi¢iminin” evrimlegmesi olarak yorumladh,
¢uinki ¢ikarlar hem iginden geldigi hem de aralarinda yasadig
kéylilerinkinden farklilagiyordu. Bu tiretim bigimi aile emeginin
ortak bir igletmede nispeten esitlik¢i bir toplanmasin igeriyor-
du. Medick’e gore proto-sanayi “erkegi hane igine getirdi.” Yazar
tezini desteklemesi i¢in Northampton’dan bir ayakkabicinin s6z-
lerini alintiliyordu:

Kimse tek bagina gecinemez; biitiin bir ailesi ¢galigmak zo-

rundadir, ¢iinkii erkek tek bagina o kadar diisiik ticret alir

ki zorunlu ihtiyaglan bile kargilamasi ¢ok zordur... [Cocuk-
lar] kundurac: bizini eline alacak yasa geldikleri gibi alt
kata inmeli ve ¢aligmaya baglamahdur.*?

Uyelerinin hepsi ¢caligan bu aile ayr bir kiiltiiriin gelismesine yol
acan materyal kogullarda yasadi. “Uretim kogullan bozuldukga
ve ¢alisma onur kiriar hile geldikge, kahve, gay ve alkol zorunlu
uyaricilar oldu. Bu arada “sehvet ve cinsellik kirsal zanaatkar-
larin akran grubuna dayali sosyallesme ortaminda, kéyli arazi
sahipleri cemaatinde oldugundan ¢ok daha serbestge gelisebili-
yordu.”® Béyle aileler zamanla ¢ocuklarinin serbestge evi terk et-
mesini, evlenmesini ve yeni ¢ekirdek aileler kurmasim énleyecek

XVIle-XVllle siécles,” Annales: Economies, Sociétés, Civilisations 39 (1984): 939—56;
David Levine, Family Formation in an Age of Nascent Capitalism (New York: Aca-
demic Publishers, 1977).

62. Alint1 i¢in bkz. Medick, “The Proto-Industrial Family Economy,” s. 305.

63. Hans Medick, “The Proto-industrial Family Economy,” Peter Kriedte, Hans
Medick ve Jirgen Schlumbohm, Industrialization Before Industrialization (Cam-
ridge: Cambridge University Press, 1981) i¢inde, s. 69, 70.
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herhangi bir maddi yaptinm giicint (mirasi1) kaybetti.* Adim
adim, bu kaba ve galigkan — ka1 kocanin yan yana ¢alisip gocuk-
lar, “yoksul adamin sermayesini” sémiirdiigii — aileler, proletar-
yay teskil etmek tizere kéyliilerin ve zanaatkérlann geleneksel
toplumundan uzaga stiriiklendi. Burada yine proto-sanayi kapi-
talizmin igcilerini Giretir, tiiketicilerini degil .

Iktisat tarihgilerinin bu yazindan, 6zellikle de Tilly ve
Scott'in ¢aligmasinin etkisiyle, ¢ikardiklan sonuglar sunlardir: i)
proto-sanayi yoksulluga bir tepkiydi, ve uzun vadede ¢ogu kez
yoksullagmayi pekistirdi ve yogunlastirdi (modern sanayilesme-
nin bir 6nkogulu olan proleterlesmeye giden yolu hazirlad); ii)
proto-endiistriyel aile, tiyelerinin emegini bir havuzda toplayan,
maksad bitin elverigsizliklere ragmen geleneksel aile ekonomi-
sini korumak olan bir birimdi (melez kiltiirti onu bir gegis d6-
nemi tretim bi¢imi yapiyordu); iii) kan koca, hatta butin aile
ortaklasa ve baskic bir is béliimii olmadan galist1. Proto-sanayi
kapitalizm 6ncesi diinyanin son ve kadin emegine alan agan bir
“kalintistyd1. Bu haliyle “ayr alanlarin” inga edilmesini énceledi.

Proto-sanayiye dair Kuzey Avrupa'dan elde edilen ka-
nitlar bu ti¢ 6nermenin Gglini de sorgulamamiz1 gerektiriyor.
Her birinde anahtar sorun proto-endiistriyel hane halkinin, aile
ekonomisi idealine uygun olarak, miisterek bir tiretim ve emek

64. Medick, “Proto-industrial Family Economy,” s. 303.

65. Daha kétiisii bu igciler aile ekonomisinin atalardan devralinan kiiltiir ve
ideallerini tagidiklarindan kolayca modern tiiketiciler hiline gelemezlerdi de.
Geleneksel yagam bigimlerini korumaya galisirken, yiiksek fiyatlar1 “tam da en
ytiksek karlar1 elde edebilecekleri potansiyel biiytime dénemlerinde yemek, i¢-
mek ve oyunlar oynamak” igin bir firsat olarak yanhs yorumladilar. a.g.e., s. 301.
66. Pam Sharpe, “Literally Spinsters. A New Interpretation of Local Economy
and Demography in Colyton in the Seventeenth and Eighteenth Centuries,”
Economic History Review, 44 (1991): 46—65; Peter Earle, “The Female Labour Mar-
ket in London in the Late Seventeenth and Early Eighteenth Centuries,” Econo-
mic History Review 42 (1989): 328-53.
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birimi olarak islev gérdiigiiniin varsayilmasidir. Gergekte pro-
to-enduistriyel emek piyasasina katilanlar ¢ogu kez aile birimle-
ri degil bireylerdi. Kéylii-alt1 sosyal tabakalar ¢ok ¢esitli piyasa
faaliyetlerini bir araya getiriyordu; bunlar nadiren kar1 kocanin
ortaklasa emegi bicimini aliyordu. Ustelik ¢ogu durumda bu
uyumlanma stratejileri hane halklarini proleterlestirmeye itmek
soyle dursun onlar bu siiregten uzaklagtird1.” Pamela Sharpe
Yorkshire’daki kadin ytin egiricilerin ve Devon’daki dantel treti-
cilerinin ¢ogunun kocalarinin igleriyle bir alakas1 olmadigini gos-
terdi; Peter Earle’in Londrali kadin ig¢iler iizerine mahkeme ta-
nikliklarina dayanan ¢aligmasi da 1695-1725 arasinda on kadindan
sadece birinin kocasiyla ayni iste ¢alighgini ortaya koydu. Liana
Vardi'nin on sekizinci ytizyllda Kuzey Fransa'daki proto-sana-
yileri inceledigi ¢aligmasi ise kéylilerin girisimciligini vurgula-
d1.%® Ulrich Pfister'in Zirich kantonu tizerine aragtirmasi kirsal
sanayi bi¢imlerindeki gesitliligin altim ¢izdi, migterek aile eme-
gi bunlardan sadece biriydi ve en 6nemlisi de degildi.® Martin

67. Ad Knotter, “Problemen van de ‘family economy.” Gezinsarbeid en arbeids-
markt in preindustrieel Europa,” der. Michiel Baud ve Theo Engelen, Samen wo-
nen, samen werken? Vijf essays over de geschiedenis van arbeid en gezin (Hilversum:
Verloren, 1994) iginde, s. 35-71. Adaptif aile ekonomisi hakkinda bkz. Richard
Wall, “Some Implications of the Earnings, Income and Expenditure Patterns of
Married Women in Populations in the Past,” der. Henderson ve Wall, Poor Women
and Children in the European Past (Londra: Routledge, 1994) i¢inde, s. 312-35. Eko-
nomik faaliyetlerin gesitliligi hakkinda bkz. Michael Mitterauer, “Geschlechtss-
pezifischische Arbeitsteilung und Geschecterrollen in landlichen Gesellschaften
Mitteleuropas,” Familie und Arbeitsteilung. Historischvergleichende Studien (Wien/
Koln: Bshlau, 1992) i¢inde, s. 58—148.

68. Liana Vardi, The Land and the Loom. Peasants and Profit in Northern France,
1680—1800 (Durham, N. C.: Duke University Press, 1993).

69. Ulrich Pfister, “The Proto-Industrial Household Economy. Toward a Formal
Analysis,” Journal of Family History 17 (1992): 201-32; Ulrich Pfister, Die Ziiricher
Fariques. Protoindustrielles Wachstum vom 16. zum 18, Jahrhundert (Ziirich: Chro-
nos, 1992), s. 264—8o.
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Segalen yalmizca koylii hanelerine odaklanarak on dokuzuncu
yiizyll Fransiz kéyli ailelerinin icra ettigi 69 ayr faaliyet saptadi.
Bunlarin ezici ¢ogunlugu, aile ekonomisinin ortak isletmesine
katki yaptiginda bile, kan koca tarafindan beraber gergeklesti-
rilmiyordu’° Benzer sekilde Frederic Le Play'nin on altinc ytiz-
yil ortasina ait 6ncii biitge aragtirmasi, ¢aliymaya konu olan 36
ailenin yiizde sekseninde kadinlarin yilin en az bir béliimiinde
aile digindan bireylerce istihdam edildigini buldu.” Daha genel
diizeyde Michael Anderson’un Ingiliz aile tarihi degerlendirmesi
onu “Ingiltere’nin ¢ogu bolgesinde anne baba ve ¢ocuklarin en
son birlesik bir hane halk: ekonomisinde birlikte, ev i¢inde ya da
yakinlarinda ¢ahistiklarindan beri gok uzun stire gegtigi” sonucu-
na gétirmigti.”

Bu aile birimleri ¢ogu kez tek bir ¢caliyma birimi tegkil et-
miyor, ya da aile ekonomisi kavramini 6ne siirenlerin fazla bir
kanit olmaksizin yakigtirdiklarn zihniyeti tasimiyordu. Bu kavra-
min yumugak karni, kirda sosyal tabakalagma ve ticretli emegin
proto-enduistriyel faaliyetle ortaya ¢ikan gérilmedik yenilikler
oldugu ve geleneksel yasam bigiminden ani ve acili bir kopusu

70. Martine Segalen, Love and Power in the Peasant Family. Rural France in the
Nineteenth Century (Chicago: University of Chicago Press, 1983).

71. Frederic Le Play, Les ouvriers Européens (Tours: Alfred Mame et fils, 1877-89),
ahintiigin bkz. Wall, “Some Implications,” s. 312-25. Le Play bu 36 hanede kadin
eslerin yilda ortalama 3u saat alistigini belirledi: bunun 83 saati hane disinda
ticret kargihg) ise, 87 saati aile igletmesinin tretici faaliyetlerine tcretsiz katihi-
ma ve 141 saati de ev islerine ve gocuk bakimina gidiyordu.

72. Michael Anderson, “New Insights into the History of the Family in Britain,”
der. Anne Digby, Charles Feinstein ve David Jenkins, New Directions in Economic
and Social History, Cilt 2 (Londra: Macmillan, 1992) i¢inde, s. 131. Ayrica bkz.
Peter Laslett, “Family and Household as Work Group and Kin Group. Areas of
Traditional Europe Compared,” der. Richard Wall, Jean Robin ve Peter Laslett,
Family Forms in Historic Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 1983)
icinde, s. 513-63.
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zorladig seklindeki tarihdisi iddiadir. Ucretli emek, topraksiz
aileler ve ¢oklu istihdam Bat1 Avrupa’nin ¢ok uzun zamandan
beri aligilagelmis nitelikleriydi. Bu baglamda ailenin musterek
emegi degil bireysel emek 6ne ¢ikan 6riintiiydii. Son olarak, bu
muhayyel tiretim bigiminde kadinlarin ¢aliyma yasam igin bir
“altin ¢ag” da s6z konusu degildi. Ad Knotter'in aile ekonomisi
kavramu (zerine kapsayic1 ve elestirel degerlendirmesinde ifa-
de ettigi gibi: “Kadinlarin isleri, orta ¢aglarda ve erken modern
dénemde de modern endiistriyel dénemde oldugu kadar diisiik
statiild, dugik getirili ve diigtik nitelikli mesleklere sikigmigt1.””
Knotter'in Bat1 Avrupa'nin tamamu icin séylediklerinin Ingilte-
re’de de gegerli oldugu gosterildi. Oysaki burada 6teden beri er-
ken olgunlagmis kapitalizmin ve Sanayi Devrimi'nin kadinlarin
emek piyasasindaki yerinin altim oydugu ve onlar1 “ayr bir ev
i¢i alanina” bagka cografyalardaki kiz kardeglerinden daha erken
kapattig1 digtinilmagti.”

Bu konu tizerinde uzun uzadiya durmug oldum. Bunda
maksadim, konunun tzerindeki kalin proto-endistriyel ve femi-
nist kuramlastirma boyasini silip, altta yatan hane halkinin daha
net bir gériintsiini agik etmekti. Bu hane halki, zamansal gecik-
meler ve kiiltiirel atavizmlerle fel¢ edilmis olmak séyle dursun,
piyasa firsat ve tehditlerine tepki verebilen adaptif ve strateji sa-
hibi bir varlikti. Uzun on sekizinci ytizyilin ¢aligkan hane halki,
Avrupa’nin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel hayatindaki biyiiklaga
inkar edilemez degisimlere ragmen, azimsanmayacak bir devam-

73. Ad Knotter, “Problemen van de ‘Family Economy,” s. 69 (ingilizce geviri
yazara ait).

74. Amanda Vickery, “Golden Age to Separate Spheres? A Review of the Cate-
gories and Chronology of English Women'’s History,” Historical Journal 36 (1993):
383—414; Judith Bennett, “History That Stands Still. Women’s Work in the Euro-
pean Past, Feminist Studies 14 (1988): 269—83.
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hlik gosterdi. Gergekten Avrupa tarihgilerinin 6teden beri aligkin
oldugu dénemsellestirmeler tarihsel deneyimin her boyutuna
kolay kolay uygulanamaz.” Ornegimizde énemli olan, genelde
“dogmakta olan kapitalizmin” de, 6zelde Ingiliz sanayi Devri-
minin de kadinlarin piyasaya yonelik emeginin temel oriintiile-
rini degistirmedigini teslim etmektir. Zamanla kimi sektorlerde
yeni firsatlar ortaya cikarken kimileri de kaybolmusgtur. Ancak
on dokuzuncu yizyiln ilk yanisinda kadinlarn isgtict katilm
oranini 6l¢me cabalar, kesinlikten uzak da olsalar, bu oranin
ytzyil sonlarina kadar ya da yirminci ytizyilin gelismekte olan
ekonomilerinde gézlenen oranlardan daha ytiksek oldugunu or-
taya koymustur.”

Proto-sanayi en basta bir emek yogunlagma bi¢imi, ¢ahs-
kan hane halkinin bir stratejisiydi. Marjinal bélgelerde ikamet
eden “marjinal” emegi, ¢ogu kez marjinal mevsimlerde, piyasa
ekonomisine gekti. Proto-endustriyel isciler genellikle tiiketici-
lerle dogrudan iletigime sahip degildi, bunun yerine tretimin
organizasyonu ve tiretilen mallar i¢in pazar bulunmasi konusun-
da tiiccar aracilara tabiydiler. Ancak uzun on sekizinci ytizyllda

75. Robert B. Shoemaker, Gender in English Society, 1650—1850. The Emergence of
Separate Spheres? (Londra: Longman, 1998), s. 308—18.

76. Horrell ve Humphries'in kadinlarin iggticii katihm oraniyla ilgili veriye dair
kapsayic1 incelemesi, erken sanayilesmenin beraberinde evli kadinlann isgtici-
ne katihminda bir yogunlagma getirdigi sonucunu destekledi: Yazarlann tah-
minine gore 1787-1815 araliginda evli kadinlann tgte ikisi hane gelirine parasal
katki yapryordu. Bu oran yiizyil ortasi itibariyla yaridan biraz aza digti. Giiney
Almanya'da kadin emegi tizerine aragtirmasinda Sheilagh Ogilvie de “[yazarin
verisinin yorumlanmasina dair] en tutucu varsayimlarla bile kadin iggiiciine ka-
tilim oram Almanya igin 1999’da kaydedilene (ytizde 42) esitti ve [2000-1 yillari]
Latin Amerika ve Karayipler (ytzde 35), Gliney Asya (ytiizde 33) ya da Ortado-
gu ve Kuzey Afrika (yiizde 27) rakamlarinin ¢ok tstiindeydi” diye gézlemler.
Sheilagh Ogilvie, “Women and Labour Markets in Early Modern Germany,”
Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2004/2 (2004): 36.
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titketiciyle yakin ve dogrudan temasa dayanan bagka ¢aligkan
emek bicimleri de ortaya ¢ikt1. Konfeksiyon sektériintin birgok
uzmanlik alam ¢ahiskan emege, 6zellikle de kadinlara yeni firsat-
lar sunuyordu.

GiYiM VE MAGAZACILIK

On yedinci yiizyll ortasinda giysi tiretimi sanayiinde énemli bir
déniigtim bagladi. O giine kadar terzilik, giysinin hangi cinsiyet
i¢in tretildigine bakilmaksizin, her zaman erkekler tarafindan
kontrol edilmigti. Fakat yeni moda olan ve mantua ad1 verilen,
hafif keten ve pamuklu kumaglardan dikilmis dékiimli ve bol
kesimli kadin elbisesi, kalin ytinden dokunmus ve bedene kalip
gibi oturan giysilerden bir uzaklagma getirdi. Mantua yapanlar
en bagindan itibaren kadinlardi. Londra ve (1675'te resmen tanin-
diklar) Paris’te lonca kovusturmalarindan sa§ ¢iktiktan sonra,
mantua yapimcilan buyiik sehirlerde bir kibar kadin modas
enddistrisi olusturan tuhafiye ve terzi diikkkanlaryla iligki kurdu.
On sekizinci ytzyila gelindiginde bu modalarin yayillmasiyla alt
tabaka igin dig giyim tiretimini de kadinlar ele gecirmigti.”7 Ayn1
stire¢ Hollanda’da da is bagindayd1. Geg on sekizinci yiizyildan
itibaren lonca diginda ¢ahisan kadin dikisgiler (naaisters), yeni
moda, kumas ve tretim teknikleri kadin giysilerine talebi yiik-
selttikge, (erkek) terzi loncalariyla rekabette yer kazandilar. On
sekizinci ytizyilda kadin dikisgiler ogu sehirde lonca sisteminin
pargasi ve kadin dig giyiminin baskin unsuru héline gelmislerdi.”

77. John Styles, “Clothing the North. The Supply of Non-Elite Clothing in the
Eighteenth-Century North of England,” Textile History 25 (1994): 152.

78. Bibi Panhuysen, Maatwerk. Kleermakers, naaisters, oudkleerkopers en de gilden
(1500—1800) (Amsterdam: 1ISG, 2000), s. 326-7.
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Beverly Lemire bu 6ykiiyt daha asag), askeri tiniforma ve
bagka siradan giysiler satan diikkanlara dogru genisletir. Mantua
yapimi kirda bile “orta tabakalarin kizlarina hitap eden” kibar bir
meslek sayilirken, Lemire’a gore:

Alt simif kadinlar biyik atélyelerde, diikkanlarin arka

odalaninda, ¢at1 katlarinda ve pansiyon odalarinda, igne

iplik elde hazir giyim triinleri dikiyordu. Buralar deva-
sa ve ¢ogunlukla kayit dis1 bir kadin imalat altyapisinin
mekanlaryd1.”

Bu “devasa altyapi,” tarihgilerin eskiden ancak on dokuzuncu
yiizyllda ortaya qiktigin dustindiigii bir hazir giyim sektorina
teskil eder. Artik “hazir giyim irinlerinin on yedinci yiizyilda
ortaya giktig1 ve belki de yaygin hile geldigi kuskusuzdur.”

Es zamanh olarak hane igindeki giysi dikimi kugtilerek
énemsizlesti. 1797 yilinda Sir Frederic Morton Eden Giiney In-
giltere’nin emekgi ailelerinden soyle sikayet ediyordu: “Esleri,
¢ocuklan igin diktikleri ya da tamir ettikleri harig, nadiren bir
giyim egyas dikerler.”®

Calintiolsun ya da olmasin, ikinci el giysilerin ticareti de
bu kayit dig1 hazir giyim tretim ve dagitim 6ykiisiine eklenince,
Lemire'n Ingiliz caligkan kadinligin1 neden éne gikardigi daha
iyi anlagilabilir:

79. Beverly Lemire, Dress, Culture, and Commerce. The English Clothing Trade Before
the Factory, 1660—1800 (New York: St. Martin’s Press, 1997), s. 4.

80. Margaret Spufford, “The Cost of Apparel in Seventeenth-Century England,
and the Accuracy of Gregory King,” Economic History Review 53 (2000): 701.

81. Sir Frederick Morton Eden, The State of the Poor. A History of the Labouring
Classes in England, with Parochial Reports, kisaltilmis basim (Londra: George
Routledge and Sons, 1928), s. 108—9.

GALISKANLIK DEVRIMI I 165



Kasaba ve kéylerin sokak ve caddeleri boyunca ve ingil-
tere’nin ig¢i mahallelerinin tamaminda, kadinlarin az bir
sermayeyle giysi ve her tiirlii ev esyasim sattig1 diikkanlar,
tezgahlar ve odalar mevcuttu.*

Ancak tekstilin ve giyim sektériintin daha kapsamh 6ykiist, ta-
lepteki devasa yiikselmenin (Dérdiincti Boliim'tin konusu) etki-
siyle, eski ve ¢ogu kez lonca kontroliindeki zanaatlerin, yeni tire-
tim yontemleri ve dagitim sistemleri yardimiyla yerinden edilip
kovulmasidir. Kuzeybati Avrupamin ¢ogu bélgesinde terziler,
elbise yapimcilari, kumasgilar, dikisgiler ve ikinci el giysi alip sa-
tanlar, esitlenen ve dinamik hale gelen bir giyim piyasasina yeni
bir esneklikle tirtin saglamak igin birbirlerinin ¢aliyma alanina
tecaviiz edip duruyorlardi.

Lemire’in giysi tiretim ve dagitimindaki ¢aligkan faaliyet-
lerin kayit dis1 ve diizensiz dogasina yaptig1 vurgu, on sekizin-
ci ve erken on dokuzuncu yiizyllin daha genis perakendecilik
diinyasina genisletilebilir. Gelisen perakende sebekeleri (Dor-
diincti Bélum’de daha ayrintili incelenecek) bu dénemde is¢i
siifindan girigimcilerin seyyar saticilik, igportacilik, ditkkan
ve taverna isletmeciligiyle buyimisti. Erken on dokuzuncu

82. Lemire, Dress, Culture, and Commerce, s. 115. Calismasimin bagka bir yerinde
Lemire, yeni tekstil odakh firsatlarin kadinlara piyasa ekonomisine bireyler ola-
rak katilma olanag verdigini teslim eder. Bu ise “ig 6riinttilerinin... aile ekono-
milerinin saghgina ve dolayisiyla titketim mallan talebine katki saglayan bir...
yeniden sekillenmesine” denk geliyordu. Ancak yazara gére esas fark suydu:
Kadin ve gocuklar 6nceden de gahsiyordu, ama ¢abalan karsgihginda diizenli
nakdi 6deme aldiklar1 yoktu. “Bagimh ekonomik konumlan tiiketiciler olarak
kisisel segimler yapmalarin engelledi...” Bu yiizden yazara gére uzun on seki-
zinciytizyihn can aha yeniligi kadinlarin bireyselkazang elde etmesi, boylelikle
hane iginde tiiketici isteklerini daha yiiksek sesle dillendirebilmesiydi. Beverly
Lemire, Fashion’s Favorite. The Cotton Trade and the Consumer in Britain,
1660—1800 (Oxford: Oxford University Press, 1991), s. 51.
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ylizyll Ingiltere’sinin bu “peni kapitalistlerinin” tarihgisi soyle

itiraf eder:
Bu dénemde hayallerini gergege ceviren hevesli meyhane
ve diikkan igletmecilerinin, ya da sokakta satis yapan peni
kapitalistlerinin sayisin1 kegfetmek zordur. Is¢i sinifi men-
suplarinin sahibi oldugu bir¢ok — belki de ¢ogu — ditkkan
ve birahane kadinlar tarafindan yar zamanh olarak isleti-
liyordu. Bu yiizden de niifus sayimlarinda nadiren kayde-
dildiler.®

Benzer sekilde, Belgikamin gok takdir edilen 1846 niifus sayimi-
nin ydneticisi Adolphe-Lambert Quetelet, bagimsiz delillerin,
devasa sayilarda caberetnin, yani 6nceki ytzyll boyunca hem
Fransa'da hem de Belgika'da ¢ogalan kayit dis1 meyhanelerin,
sayima dahil olmadifina isaret ettigini s6ylityordu. Quetelet’ye
sorulursa her on beg yirmi eve bir tane caberet diigtiyordu.*
Perakendeciligin boylesine hizla ¢ogalmas, is béliimiiniin
uzun on sekizinci yiizyllda aldi§ 6zel bigime dikkatimizi geker.
E. A Wrigley'e gore “kirda yagayanlarin, ama artik topraktan ge-
¢imini saglayamayanlarin ¢ogu sanayiye degil, geleneksel zanaat
ve hizmetlere yoneldi... 1831 gibi ge¢ bir tarihte] imalattaki yetis-
kin istthdaminin ancak yiizde 10'u yetigkin erkek istihdamiydi,
halbuki perakendede ve el sanatlarinda bu oran yiizde 32’ydi.”®
Kadin istthdamu, niceliksel olarak takip etmek zor olsa da, daha

83. John Benson, The Penny Capitalists. A Study of Nineteenth-Century Working-C-
lass Entrepreneurs (New Brunswick, N. J.: Rutgers University Press, 1983), s.
118-19.

84. Alint1 igin bkz. George Alter, “Work and Income in the Family Economy.
Belgium, 1853 and 1891,” Journal of Interdisciplinary History 15 (1984): 268.

85. E. AWrigley, “Men on the Land and Men in the Countryside,” der. L. Bon-
field et al., The World We Have Gained (Oxford: Basil Blackwell, 1986) i¢inde, s.
296, 297.
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hizli bilytimis olmaliydr: Kadinlar bira ve cin satan diikkanla-
r1, Lemire’in belgeledigi sayisiz giysi ditkkkanini ve gok sayida tist
sinif moda butigini idare ediyordu. Perakendeciligin tedrici bir
kadinlagmasindan s6z edilebilir gibi gériniiyor.*

Caligkan Hane Halklarinin Biitce Aragtirmalan
Proto-endiistriyel faaliyet bir kez geregi gibi hane halki

baglaminda anlagilinca, 6zellikle kadin ve ¢ocuklarin artan pi-
yasa emegini ¢aliskanlik devriminin 15131nda gérmeye hazir hile
geliriz. Bu tiir davraniga zamanin gézlemcileri arasinda Daniel
Defoe’dan daha iyi bir rehber bulunamaz. Defoe igin ¢aligkan-
lik devriminin vakaniivisi demek yanlig olmaz. Yazar olay: soyle
betimler:
Yevmiyeli i, ziraat, ¢itleme, kazma, harman dévme, mal
yiikleme ve saire igin digan gidip de haftanin kazanglarin,
varsayalim glinde sekiz ila on iki peni olsun, eve getiren
yoksul bir ¢caligan adam...; besleyecek bir karis1 ve ti¢ dért
de ¢ocugu varsa, bunlar da bir sey kazamiyorsa, zorluk ¢e-
ker ve fukara bir yagam sirer...

Ama yandaki evde ya da komsu kéyde bir giysi saticis,
bir yiin ya da kege dokumacis1 oturuyor da karisiyla ¢o-
cuklan da is antyorsa; kumaggi fukara kadina egirsin diye
her hafta taranmig ya da karde yiin génderir, kadincagiz
da evde giinliik sekiz dokuz peni kazanir; dokumaa iki
kiigiik ¢ocuk igin bir seyler gonderir, onlar da tezgahin ya-
ninda durur, iplik sanp saft doldururlar ve iki biytik kiz

86. Antwerp'in (sehirdeki her perakendecinin tiye olmasinin zorunlu oldugu)
kumasg loncasinda kadin iiyeligi 1515-85 arasinda yiizde 7'yken, yavas yavas
yiikselerek on sekizinci yiizyihn ikinci yarisinda (kocalarinin ismi altinda ¢a-
lisan kadinlar kaydedilmedigi halde) yiizde 25'e ulagtr. Laura Van Aert, “To
Thrive or Survive? Retailers in Antwerp (ca. 1648—ca. 1748),” (yayimlanmamuig
makale, University of Antwerpen, 2005).
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da anneleriyle beraber evde yiin egirirler, bunlar da giinde
bir ti¢ dort peni getirir: Hepsi beraber babanin disarida
kazandi§ kadar, umumiyetle de daha fazla kazanirlar...
Baba yiyecek, anne giysi temin eder...”

Ingiliz tarim is¢ilerinin aile biitceleri iizerine en erken aragtirma-
lar kadin ve ¢ocuklarin hanenin parasal gelirine ciddi katk: yap-
tigim tasdik eder, ama bu katkilar Defoe’'nun iddia ettigi kadar
bityiik goriinmez: hane halk: gelirinin yansini saglamak yerine,
bu gelirler ytizde 25 civarinda dolagiyor goriintir.® 1787-1865 yil-
lar1 arasinda Ingiliz kol isgilerinin biitgeleri iizerine eldeki calig-
malan kullanan analizlerinde Sara Horrell ve Jane Humphries,
Defoe’nun tahmininin, biraz fazla cémert olsa bile 6rnegindeki
spesifik yagam déngiisti asamasi igin ¢ok da yanls olmadigimi
gosterirler. (Kar1 kocanin beraber oldugu ailelerden olugan) 1.190
hane halk: biitgesini inceleyen ¢aligmada, yazarlar kadin ve ¢o-
cuklarin parasal katkilarnin 1830’lara kadar tedricen ytzde 25
civarindan ytizde 40 civarina giktigini tespit ederler. Zor gegen
1840’11 yillarda bu pay geriler, 1860larda ise artan erkek gelirleri
baskin hile gelince gerileme daha da artar (ayrintih tartiyma igin
bkz. Besinci B6liim).*

87. Daniel Defoe, A Plan of the English Commerce, 2 cilt (Londra, 1726—7) s. 89—91.
88. Thomas Sokoll, “Early Attempts at Accounting the Unaccountable. Da-
viesand Eden’s Budgets of Agricultural Labouring Families in Late-Eighteent-
h-Century England,” der. Pierenkemper, Ziir Okonomik des Privaten Haushalts
icinde, s. 34—60.

89. Sara Horrell ve Jane Humphries, “Women’s Labour Force Participation and
the Transition to the Male-Breadwinner Family, 1790-1865,” Economic History
Review 48 (1995): 89-117; Sara Horrell ve Jane Humpbhries, “The Origins and
Expansion of the Male Breadwinner Family. The Case of Nineteenth-Century
Britain,” der. Janssens, Rise and Decline icinde, s. 25-65.
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Horrell ve Humphries'in verisi btitiin dsnem boyunca kul-
lanildiginda hane halkinin toplam parasal gelirinin kompozisyo-
nunu aile yasam déngiisii boyunca incelemeye de el verir. Bu da
kadin ve ¢cocuklarin kazanglarinin 6nemsiz roliiniin, hanenin er-
kegi yaslandik¢a béyle olmaktan ¢iktigini gosterir. Aile geng ve
(erkek) aile reisi yirmilerinde ya da otuzlarindayken bu katkilar
kiigtiktiir, ama erkek kirk bes yasini gegip de ¢ocuklarin hig de-
gilse bir kismi 6nemli katk: yapacak kadar biiytidtigtinde ytizde
50 diizeyine dogru artar. Bu isci sinifi ailelerinde ocuklarin gelir
kazana kapasiteleri biiyiik 6l¢tide annelerininkini ikame ediyor
ve hane reisi yaglandik¢a ge¢im saglayaninki [breadwinner, ¢. n.]
disindaki gelirlerin paym artinyordu. Ancak bu gelirler — ister
annenin isterse ¢ocuklarin olsun — yaghlik ¢calisamaz hile getire-
ne kadar babanin kazancim ikame etmezdi. O zamana kadar aile
tiyelerinin galigkan piyasaya yonelik emegi esasen toplam hane
gelirini artirmaya hizmet ediyordu.”

Horrell ve Humphries bagka bir ikame bigiminin de tize-
rinde durdular. Acaba kadin ve ¢ocuklarin gelirleri 6ncelikle en
yoksul ve en az nitelikli erkek ig¢ilerin hanelerinde mi stratejik
rol oynad1? Bagka bir deyisle, bu “destekleyici” gelirler acaba eko-
nomik bakimdan en zayif yetigkin erkeklerin yetersiz kazangla-
rin1 mu telafi ediyordu? Toplam hane halki gelirlerinin daha esit
dagilmasina yol acan da bu muydu? Yazarlarin biitge verisi bu
hipotezi desteklemedi. Incelemenin biitiin alt dsnemlerinde ye-
tigkin erkek kazanglarinin meslege gére yatay-kesit 6riintiisii ve
aile gelirlerinin yatay-kesit 6riintiisii ayniydi: Genel olarak, ba-

go. Horrell ve Humphries burada sunulandan agik¢a daha az “iyimser” bir
yorum benimsiyor. Aradaki fark kismen yazarlarin 1830'dan énceki on yillara,
Sanayi Devrimi'nin klasik dénemine odaklanmasindan kaynaklaniyor. Benim
tasvir ettigim oriintiiler ise 1860’lara kadar devam eden veri setinin tamarm dik-
kate alindiginda belirginlesiyor.
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banin kazanc arttik¢a ailenin kalaninin kazanci da artiyordu ve
bu ériintii ingiliz sanayilegmesi siiresince giderek giileniyordu.”

Horrell ve Humpbhries'in inceledigi zaman araligi hem
cahiskanhk devriminin “son zirvesi” hem de Sanayi Devrimi'nin
klasik donemiydi. Agik ki hane yapas, cinsiyete dayali is bolimi
ve ¢ocuklarin aile ve ekonomi i¢indeki konumu iizerinde etkili
olan bir¢ok kuvvet séz konusuydu. Ustelik mesleki gruplarin
seyri farkl farkliyds, i ¢evrimlerinin inig ikiglar1 da kendi payi-
na etkiliydi. Bu kosullarda genelleme yapmak riskli olsa da birkag
gozlem yapmak miimkiin géziikiiyor:

Evli kadinlar piyasa islerine yogun olarak katiliyordu. Er-
ken sanayilesme goriinen o ki bu katihmi yogunlastirdi, yine de
kadinlarin istihdami biyiik 6l¢iide birkag meslekte temerkiiz
etti. On dokuzuncu yiizyilin ortasindan sonra kadinlarin parasal
gelirleri yirminci ytizyila kadar siirecek olan bir gerileme egilimi-
ne girdi.

Aile ekonomisinin bakig aqisindan ¢ocuklar ve kadinlar
birbirinin kaimiydi ve on dokuzuncu yiizyihn ilerleyen yillarinda
zorunlu okullagma ¢ocuklan ticretli iggiiciiniin digina ¢ikarinca-
ya dek bu durum stirdii.

Isci sinifi hanelerinin yagam déngiisel getirileri yetiskin
ocuklar ¢ok sayida ama hala hane igindeyken zirve yapiyordu.

91. Horrell ve Humphries bu genel ériintiintin bir istisnasina isaret ediyor:
Erkek gorap 6rmecileri ve el tezgahi1 dokumacilan: gok diisiik ortalama gelire
sahipti, oysa ailelerinin kazanc1 nispeten yiiksekti. Boylece erkeklerin azalan
gelirlerinin etkisi telafi ediliyor ve el tezgahi dokumacisi fabrika rekabetine
ragmen ayakta kalabiliyordu. John Lyons'un el tezgali dokumacilan iizerine
cahigmasi 1820'lerde gocuk ve geng fabrika ig¢ilerinin kazancinin tezgahta kaza-
nlanin Gsttine gkhigini gésterir. Bu yiizden aileler, fabrika sehirlerinden birine
g0¢ etmek gerekse bile, gocuklar fabrikaya gonderiyor, yetigkinler tezgah bagin-
da kaliyordu. John Lyons, “Family Response to Economic Decline. Handloom
Weavers in Early Nineteenth Century Lancashire,” Research in Economic History
12 (1989): 45—91.
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Dolayisiyla biittin olarak ailenin refahi ¢ok sayida bireyin kazan-
cryla desteklenen harcama érintilerine ve hane igi yeniden da-
gitima bagliydi. Caligkan hane halkinin tiiketici davranigi — yani
tiyelerin ihtiyag ve isteklerinin nasil kargilandig1 ya da neye izin
verildigi — bu sebeple hane halkinin iktisadi degerlendirmesi igin
ozellikle 6nemlidir.

is YOGUNLUGU

Is eforunun yogunlugu kuskusuz ¢aligkanlik devriminin 8l¢imii
en zor boyutudur. Gergekten de bu, giintimiiz verisiyle ¢calisan
iktisatgilarin bile ¢ogunlukla tstiinden atladigi bir meseledir.
Konuyla ilgili tarihsel ¢aligmalarin ¢ogu tarima odaklanmgstir,
¢iinkii tarimsal iglere parca bag1 6deme yapilmasi sabit teknoloji
kosullarinda is yogunlagmasin1 ve ¢ikt1 degismelerini izlemeye
firsat verir. Bu tur veriyi iireten pazarlarin rekabetgi oldugu var-
sayilirsa is yogunlugu hakkinda gikarsamalar yapilabilir. Geg on
sekizinci ytizyllda i§ yogunlugunun tarimda da sanayide de yiik-
seldigi konusunda kanitlar yeterince agiktir. Daha az agik olan
bu yiikselmenin ne zaman gergeklestigidir.”* Bu hususta bir¢ok
sey hala bulaniktir.

Ayni sey is yogunlugunu yetiskin boy uzunluguyla — 6zel-
likle de sanayilesmenin erken agamalarinda boyda gézlenen bek-
lenmedik kisalmayla - iligkilendirmeye ¢alisan aragtirmalar igin

92. Gregory Clark zaman zaman daha Ingiltere'de daha yogun emege dogru en
biiytik sigramanin on dérdiinct ytizyil itibariyla gergeklesmis oldugunu 6ne
stirmugtiir. Gregory Clark, “Labour Productivity in English Agriculture, 1300
1800,” der. Campbell ve Overton, Land, Labour and Livestock iginde, s. 211-35. Ay-
rica bkz. Gregory Clark, “Too Much Revolution. Agriculture and the Industrial
Revolution, 1700-1860,” Mokyr, The British Industrial Revolution iginde, s. 226—9.
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de gegerlidir. 1780-1840 arasinda erigkin olan nesillerin ortalama
boyundaki kisalma eksik beslenme yerine artan enerji harcama-
sina atfedilebilir mi?® $imdilik giivenli gériinen genellemeler
yalnizca sunlardir: i) erken on dokuzuncu ytizyllda Kuzeybat
Avrupa'da tarim iglerinin temposu bagka yerlerde oldugundan
yiiksekti, ii) o donemki tarim igleri temposu benzer yasam stan-
dartlarini ¢ok sonra yakalayan az geligmis iilkelerde oldugundan
da yiiksekti. Bu yogunlagmanin zamanlamasi tartigmahdir, ama
eldeki kanitlar dsnemin boy kisalmasina artan sefaletten ¢ok ¢a-
liskanhgin sebep oldugu fikriyle tutarhdir.

Hane halkinin zamaninin piyasaya yonelik emege sevk
edilebilecegi pek ¢ok faaliyet s6z konusuydu. Odesme basitce bos
zamanla emek arasinda degildi. Hane ici emekle piyasaya sunu-
lan emek ve emekle egitim arasindaki 6desmeler de ayn1 derecede
6nemliydi. Piyasaya sunulan emekteki artiglar, is ritmindeki gtin-
lik, haftalik ve mevsimlik diizensizlikleri azaltarak, genglerin,
yaslilarin ve eve bagh olanlarin zamanlarimi doldurarak, nihayet
is temposunu arttirarak elde edilebilirdi. Hane halklarinin hep-
si bu yontemlerin her birini kullanmadi, ama uzun on sekizinci
yiizyll boyunca “hane bagina is eforu” oldukg¢a yiikseldi. Béyle
olunca hane halkinin yillik parasal geliri de yetiskin erkegin yilhik
iicret gelirinden aynsti. I eforundaki bu artis bugiin herhangi
bir kesinlikle 6l¢tilemez. Yine de bir zihin egzersizi olarak su du-

93. Boy kisalmasina dair rakip agiklamalarin ategli bir kargilagmasi igin Voth ve
Komlos arasindaki tartiymaya bakiniz: Hans-Joachim Voth, “Height, Nutrition,
and Labor. Recasting the ‘Austrian Model,” Journal of Interdisciplinary History
25 (1995): 627—36; “Physical Exertion and Stature in the Habsburg Monarchy,
1730-1800,” Journal of Interdisciplinary History 27 (1996): 263-75; John Komlos ve
Albert Ritschl, “Holy Days, Work Days, and the Standard of Living in the Habs-
burg Monarchy,” Journal of Interdisciplinary History 26 (1995): 57—66; John Kom-
los, “Shrinking in a Growing Economy? The Mystery of Physical Stature During
the Industrial Revolution,” Journal of Economic History 58 (1998): 779—802.
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stndlebilir: Uzun on sekizinci yiizyil boyunca ortalama yilhik ig
glnl ytzde 20, piyasaya yonelik is yapan hane tyelerinin sayisi
ytzde 20, emegin yogunlugu da ytizde 10 artmis olsa, toplam-
da hane bagina piyasaya yonelik emekteki artig yiizde 58 olurdu.
Buna kargin hane i¢i emeginde dstis ve bu sebeple tiiketim tek-
nolojilerinde de degisme gérmemiz gerekirdi. Gary Becker'in sz
dagaraigiyla, ¢aligkanlik devriminin sonuna dogru parasal gelir-
ler hane halkinin “tam geliri” konumuna daha fazla yaklagmg
olurdu.*

Caligkanlik devrimi Sanayi Devrimini “agiklamaya” he-
veslenen bir kavram degildir. Hedefimiz daha ¢ok Sanayi Devri-
mi'ni niteleyen yeni teknolojiler ve organizasyonel degisimlerin
baglamina dair daha tam bir anlatim sunmaktir. Dénemin ¢a-
ligkanlik baglami kuskusuz tek bagina Sanayi Devrimi'ni ategle-
meye yeterli degildi. Nitekim bu baglam Ingiltere’nin hizl sinai
biiylime gegiren bolgelerinden ¢ok uzak yerlerde de mevcuttu.
Ustelik, bir sonraki boliimde tartigacagimiz tizere, galiskan isci
sinifthanelerinin yeni tiiketim 6riinttileri tek baglarina yeni sana-
yi tiretiminin biyiik kismina olan talebi agiklayamazdi. Bunun
yerine, ¢aligkanlik baglaminin Ingiltere’de erken sanayilesmeye,
bagka yerlerde farkl1 emek arz1 baglamlarinda ve daha geg sanayi-
lesme stireglerinde gériilmeyen 6zel nitelikler kazandirdigini 6ne
stirlyorum.

Aklimdaki, D. N. McCloskey’in Sanayi Devriminin 6zi-
ne dair zarif vecizesiyle daha iyi anlagilabilir: “Sanayi devrimini
yaraticihk yonlendirdi, perhizkar davranig degil.” McCloskey,
Sanayi Devrimi'nin héla tiretimin yeni teknolojiler ve enddistri-

94. Bu dénemde alim giicii ¢aliymalarinin mutat odag) olan yetigkin erkek tic-
reti glivenilir bir rehber olmaktan ¢ikar. Son yirmi otuz yilda, bireylerin reel
kazana ailelerin reel kazancindan ayn bir patika izlediginden, benzer bir du-
rum yaganiyor.
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yel organizasyon bigimleriyle beslenen bir ivmelenmesini isaret
eder gériindiigii bir zamanda yazmisti, dolayisiyla tretkenligi
arttiran icadin, yiiksek tasarruf ve sermaye yatirimu igin gerekli
olan tiiketim perhizinden 6nemli oldugunu séyliiyordu. Ingiliz
sanayilesmesinin makroekonomik ériintiilerine dair bugiinkii
anlayisimiz 6lgiilen tretkenlik artigini (yani “yaraticihigr”) ciddi
bigimde azaltt, faktor girdilerindeki hatir1 sayilir artiga dair bu-
rada gézden gegirilen kanitlarsa bu oram iyice agag) itiyor. Yavasg
kisi bagina gayrisafi yurt i¢i hasila (GSYH) buiyiimesi bizi daha
da yavas bir is saati bagina GSYH biiylimesine gétiirtiyor. Geg on
sekizinci ytizyll Londras'nda emek saatlerinin sel gibi arttigim
tespit eden Voth, McCloskey’in vecizesini bas asag1 geviriyor:
“Perhizkar davranis sanayi devriminde yaraticiliktan daha 6nem-
liydi.” Fakat simdi s6z konusu olan bog zaman perhiziydi, amag
da daha fazla tiiketimdi.® Gergekten kisi bagina gelirin artmasi
“artan uretkenligin degil, fazladan zahmetin sonucuydu: ilham
degil, terleme... birinci sanayi devrimine [von verdi.]”*
Iktisatgilar girdi kaynakli biyiimeyi gercek biiyiimeden
farkli ve asag bir seymis gibi bir kenara itme egilimindedirler.
Voth'un Ingiltere’nin on sekizinci yiizyildaki biiyiimesini agikla-
yan seyin ilhamdan ¢ok terleme oldugu seklindeki hiikmii, onu
ingiliz deneyimini Asyanin geg yirminci yiizyildaki “kaplan”
ekonomileriyle iligkilendirmeye itti. Bu ekonomilerin tecriibesini
Paul Krugman kiigimseyerek “Stalinist Biiytime” diye adlandi-
riyordu: tretkenlik artiglarimin degil ilave faktor girdilerinin sii-
riikledigi biiytime.” Benim séyledigim farkl: Biiyiime genelde

95. Voth, “Time and Work,” s. 56. Ayricabkz. M. A. Bienefeld, Working Hours in
British Industry. An Economic History (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1972),
s. 15-19.

96. Voth, “Time and Work,” s. 271-2.

97. Paul Krugman, “The Myth of Asia’s Miracle,” Foreign Affairs 73 (1994): 62—78.
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girdi kaynakl baglar, bu erken modern Avrupa’'da da, on doku-
zuncu ytizyll Japonyasinda da, yirminci ytizyllda Dogu ve Gii-
neydogu Asya'da da béyledir. Devamiise artan tretkenlige dogru
kaymay: gerektirir, bu kaymanin basaris1 da sadece firmalarin ve
girisimcilerin yatinm kararlaryla degil, hane halklarinin tike-
tim kararlanyla da ilgilidir.

ALTERNATIF AGIKLAMALAR

Caligkanlik devrimi modelini gelistirmeye devam etmeden 6nce
ayn1 genel gortingtlerin farkh sonuglara varan yorumlarina de-
ginmem gerekiyor. Caligkanhk devriminin, siradan ¢aligan insan-
larin davranigin istekleri ve segimleri baglaminda yorumlamasi
bakimindan “iyimser” bir yaklagim oldugu séylenebilir. Bu, se-
¢imlerin ¢ogu kez buytik 6l¢iide kisitlanmis oldugunu reddet-
mek anlamina gelmez, ama segimlerin var olmadigini reddetmek
anlamina gelir.

Ezilen ig¢iler. Yaklagimima en sik ve temelden itiraz, istekli
tiiketiciler dedigimin basitge ezilen isgiler oldugunu 6ne stiriiyor.
Bu itiraz tamdiktir, ¢inkii ig¢i sinifinin nasil da endiistriyel kapi-
talist bir dlizen yaratmak igin olusturulduguna — insan hammad-
desinin istencine kargin viicuda gelmek zorunda kaldigina — dair
standart 6ykiidir. Bu diizenin yaratilmasi, yani hepimizi hap-
seden demir kafesin inga edilmesi, ahlaki ekonominin ilkeleriy-
le yonetilen eski yasam tarzinin yikilmasin gerektirmisti. Isi ve
oyunu keyfince, mevsimsel is ritmiyle ve birbirini izleyen yogun
emek ve aylaklik dénemleriyle harmanlamaya aligkin insanlar,
sistematik is disiplinine maruz kald1** ve:

98. Erken sanayilesmede isin yogunlagmasina dair klasik anlat1 E. P. Thomp-
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Biriktirici ya da temelliik edici olmayan, gelir maksimizas-
yonu igin degil gegimi i¢in yasamaya aligik adamlar para-
sal 6zendiriciye tabi kilinmaliyd...%

E. P. Thompson'in géziinde, dogas geregi kolektivist ve bireyci-
lik kargit: olan Ingiliz iscisi tiiketim yeniliklerine yasam tarzina
yonelik bir tehditmis gibi direndi: “Kapitalist siireg ve iktisadi
olmayan 6rfi davranis etkin ve bilingli ¢atigma igindedir, yeni tii-
ketim oriintiilerine direngte de durum béyledir.”*° Kisacas, dog-
makta olan kapitalizm 6niinde ¢aligkan iscilerden olusan is gi-
clinii yaratmak ve tiiketicileri yaratmak gibi iki gérev bulmugstur.

“Sermayenin ihtiyaglar” igi diizenlemeye ve i gliniyle
calisma yilin1 uzatmaya déniik 6niinde durulmaz itkiyi agiklar
goriintiyordu, ve bu agiklama hem Marksist hem de klasik ikti-
satgilar arasinda taraftar buldu. Bu gériise gore, endiistriyel kapi-
talizm sermaye/emek oraninin bityiimesiyle ilerlerdi. is¢i bagina
makinenin say1s1 ve maliyeti arttikga, karlar bu sermaye varlikla-
rinistirekli ¢aligir halde tutmaya bagimli olurdu. Bu ytizden eme-
gin aligkanliklar makinenin 1srarh taleplerine uydurulmaliydi.*

son, “Time, Work-Discipline, and Industrial Capitalism,” Past and Present 38
(1967): 56—97'dir. Ayrica bkz. Keith Hopkins, “Work and Leisure in Pre-Indust-
rial Society,” Past and Present 29 (1964): 50—62; Asa Briggs, “Work and Leisure in
Industrial Society,” Past and Present 30 (1965): 96—102.

99. Sidney Pollard, The Genesis of Modern Management ([1965] Harmondsworth:
Penguin, 1969), p. 106.

100. E. P. Thompson, Customs in Common (New York: New Press, 1993), s. 12,
14. Thompson daha sonra, on dokuzuncu yiizyilin daha geg bir déneminde ¢a-
lisan insanlarin ihtiyaglarinin “yeniden modellendigini, maddi beklentilerinin
esiginin yiikseldigini, geleneksel kiiltiirel tatmin bigimlerinin 6nemsizlestigini
ve orfi beklentilerin otoritesinin yikildigin1” kabul eder. John Styles, “Custom
or Consumption? Plebian Fashion in Eighteenth-Century England,” der. Berg
ve Eger, Luxury in the Eighteenth Century iginde, s. 103.

101. John Rule, The Experience of Labour in Eighteenth-Century Industry (Londra:
Croom Helm, 1981), s. 59.
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Kapitalizmin igleyisine dair bu i¢gérii Marx1 hayli etkiledi. Ser-
mayede cisimlegen teknoloji sosyalizmde iscileri zahmetten 6z-
giirlestirebilirdi, oysa kapitalizmde yalmz daha uzun galigma sa-
atleri dayatiyordu, ¢iinkii emek art1 degerin — kapitalistin karinin
—tek kaynagiydi.*

Boyle bir secereyle sanayilesmenin ek is saatleri dayatmis
oldugu - ve bugiin de dayatmaya devam ettigi — inancinin bir sti-
lize olgu gibi kabul gérmesi pek sasirtic1 degildir. Sanayi Devrimi
caligmalarigenelliklecaligmayilinin1760ve 1830 yillari arasindaki
klasik donemde ytizde 20 ila 25 uzadig1 konusunda hemfikirdir.*
Tartismali olan bunun arkasindaki motivasyondur. Bog zamana
ve 6zerklige deger veren insanlar bu kadim maddi kultiira Giztin-
tiiyle arkada birakarak daha uzun ve daha sik1 gahymak zorunda
mu birakildilar? Yoksa sonunda tam olarak 6ngoriilemeyen, yeni
tip bir ekonomi ve toplumun dogusuna kendi hedeflerinin pe-
sinde — ve kendi daginik, verimsiz megreplerince — etkin olarak
katildilar m1? Bu soru tzerine kafa patlatirken, insanin “kendi
hedeflerinin pesinde” kosarken de yardima ihtiyag duyabilecegi
ihtimalini diglamamaliyiz. Iggiler fabrika sisteminin disipliniy-
le daha diizenli ve yogun emegin elde edilmesine sikayet etseler
de raz1 gelmis olabilirler. Belki de yalmz kisisel 6z-disiplinle elde
edilemeyecegini sezdikleri daha yiiksek gelirlerin pesindeydiler.
Sirenlerin yanindan gecerken miirettebatina kendini gemisinin
yelken diregine baglamalarini séyleyen Odysseus misali, fabrika

102. Karl Marx, Capital (Moscow: International Publishers, 1961), Cilt I, Kisim
111, “The Production of Absolute Surplus Value,” s. 177-311.

103. Nick Tranter, “The Labour Supply, 1780-1860,” der. Roderick Floud ve
Donald McCloskey, The Economic History of Britain Since 1700, birinci basim
(Cambridge: Cambridge University Press, 1981) iginde, s. 204—26; Sidney Pol-
lard, “Labour in Great Britain,” der. Peter Mathias ve M. M. Postan, Cambridge
Economic History of Europe, cilt 7 (Cambridge: Cambridge University Press, 1978)
icinde, s. 55—9.
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disiplini igcileri yapmak istedikleri ama yardim olmaksizin yapa-
madiklan seye zorladi.***

Bu noktada iki gézlem yapabiliriz. Birincisi, ayn1 insanla-
rin zaman igindeki deneyimleri diigtiniildGgtinde bile, zorunlu-
luk ve firsatin ikisinin de piyasa emegini yogunlastirmakta etki
etmis olmasi miimkiindiir — hatta muhtemeldir. “Firsat” daha
fazla piyasaya yonelik emek arzina ve daha ytiksek gelirlere yol
agabilir, sonra ticretler ve fiyatlar diistagtinde isgilerin tepkisi pa-
zardan geri ¢ekilmek yerine, yeni elde ettikleri yagam standardinm
korumak adina i eforunu arttirmay: “zorunluluk” gibi algilamak
olabilir. Bir¢ok sanayi éncesi ig¢inin tercihlerini niteledigi dii-
niilen geriye dogru biikiilen emek arzi1 egrisi tizerine yazisinda
Persson séyle der: “Ucretler arttikga egri tizerinde gerceklesen ha-
reket 6grenme siireglerine ve aligkanlik olusumuna yol agabilir,
bunlar da bir kez belirli bir tiiketim diizeyi elde edildikten sonra
bir tir agag yonli katilia neden olabilir.” Boylece gelirlerinde
disme deneyimleyen is¢iler emek arzi egrileri tizerinde agag
dogru hareket etmektense, verili her ticret diizeyinde daha faz-
la emek arz ederek bu yériingeden “kurtulabilirler.” Dolayisiyla
titkketim sermayesinin birikimi — tiiketim tarafinda gerceklesen

104. I zaman tizerine ¢ahgmasinda Gary Cross, E. P. Thompson'in iggilerin
kiltiirlerinin 6zerkliginikorumak yerine, galigma saatleri ve is temposu mesele-
lerinde sanayi 6ncesine ait diizensiz i yatkinhklarindan ve geriye dogru biikii-
len emek arz1 egrilerinden daha yiiksek gelir igin, géniillii olarak vazgegtikleri
izlenimi verdigini soyliiyor ve hayal kirikhigini belirtiyor. Gary Cross, “Work-
time and Industrialization. An Introduction,” Worktime and Industrialization.
An International History (Philadelphia: Temple University Press, 1988) iginde, s.
3-20. Bireysel 6zdenetim hakkinda bkz. Gregory Clark, “Factory Discipline,”
Journal of Economic History 54 (1994): 128—63. Clark fabrika disiplininin teknik
bir sorunun (makinenin “mantiginin) ¢6ziimi degil, tasarruf ya da diyet igin
bagvurulan zorlayia 6nlemler gibi, 6zdenetim sorununa bir ¢6ziim oldugunu
6ne stirtiyor. Boylece fabrika disiplini isten kaytarmanin kisa vadeli maliyetini
yapay olarak arttirmig oluyor.
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bir tiir “yaparak 6grenme” — ekonomiyi ratchet [¢ark, ¢. n.] etkisi
yoluyla ¢aliskanlik devrimine gotirebilir.*s

Ikincisi, is¢i motivasyonuna kétiimser bakigin géze ¢arpan
bir zayiflify, is¢i stmifinin tembelligine, Gsengegligine ve sorum-
suzluguna dair renkli ve son derece tarafli kinamalarinin sonu
gelmeyen ¢agdas gézlemcilere dayanmasidir. Bu s6zler neredeyse
hi¢bir zaman ger¢ek davranisa iliskin tarafsiz gézlemler degildi.
Aksine ¢alisan niifusun 6tekiligine ve kendini yénetme konu-
sundaki yetersizligine inanan bir ideolojinin pargasi olarak islev
goriyordu.” Bu efsanenin yerlesmesinin pratik faydasi, diisiik

105. Persson, “Consumption, Labour, and Leisure.” Shammas da zimnen “rat-
chet” modeline bagvurur: Yazar, geg on sekizinci yiizyilda alt tabaka ailelerinin
berbat beslenme pratiklerini kétiiledikten sonra, bu pratiklerin — perakende-
cilerden aligveris, finndan satin alinmig beyaz bugday ekmegi — erken on se-
kizinci yiizyilda mantikl oldugunu, ama “ge¢ on sekizinci ytizyilda, yiiksek
fiyatlar ve diizensiz siit Grinleri arziyla... [is¢ilerin bu tiiketime] hapsoldugunu”
soyler. Carole Shammas, “The Eighteenth-Century. English Diet and Economic
Change,” Explorations in Economic History 21 (1984): 267 (vurgu bana ait). On-
ceden D. E. C. Eversley de hemen hemen ayni seyi s6ylemisti. Yazar 1750'den
sonra i¢ piyasanin (gida fiyatlan artarken) bilyiimesini §6yle agikhyordu: “
énceki on yillarin [diigiik gida fiyatlari] tecriibesi nedeniyle, niifusun biyiik kis-
mu artan zorluklar kargisinda elde ettikleri standartlar1 kombinasyonlarla, daha
fazla zahmetle, ve gerekirse dogurganhg kisitlayarak korumaya galigti. Bundan
da 6te, bazi ‘litkslerini’ elde tutabilmek igin zaruret diyebilecegimiz seylerden
vazgegmis olmalari da olasidir.” D. E. C. Eversley, “The Home Market and Eco-
nomic Growth in England, 1750-1780,” der. E. L. Jones ve G. E. Mingay, Land,
Labour, and Population in the Industrial Revolution (Londra: Edward Arnold, 1967)
iginde, s. 218. Ayrica bkz. Eric L. Jones, Agriculture and the Industrial Revolution
(Oxford: Blackwell, 1974).

106. Joseph Townsend, bir Ingiliz din adarm, bu durumu Yoksul Yasalar: Uzerine
Bir Tez [Dissertation on the Poor Laws (Londra, 1786)] yazisinda s6yle rnekler: “Yok-
sullar eylemi soylulagtiran gtidiiler — gurur, onur ve ihtiras — hakkinda pek az gey
bilirler. Genelde onlan emek sarfetmeye harekete gegiren ve koyunlar gibi giiden
sey sadece aghktir. S6z dinlemez bir hizmetgi i¢in en bilge kanun yapici bile higbir
zaman aghktan daha hakkaniyetli, daha tesirli ve daha miinasip bir ceza takdir
edemez.” Alint1 igin bkz. Peter Mathias, “Leisure and Wages in Theory and Prac-
tice,” The Transformation of England (Londra: Methuen, 1979) iginde, s. 158.
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tcretler i¢in bir bahane, “sefaletin faydalar1” doktrini i¢in bir sav
sunmasiyd1.*” Kendini siradan insanin savunucusu sayan tarih-
cilerin bu iddialan béyle kolay sahiplenmesi ironiktir. Bu 6ykii-
ler zamaninda terenniim edenlere alt siniflan 6zdenetimden ve
gelisme ruhundan yoksunluklan suglamasiyla tahakkiim altina
alma konusunda hizmet etmisken, sonradan “ahlaki ekonomi”
yandaslarinca siradan halkin kapitalizm 6ncesi dogal masumiye-
tine kanit olarak kullanilir olmustur. Ikisi de sanayi 6ncesi Avru-
panin ¢alisanlarina haksizlik eder.

KOTU BESLENEN I§CILER

Caligkanlik devrimine ikinci bir itiraz ig¢iler daha fazla mali m1
yoksa daha fazla bog zamani1 mu tercih etti diye sormak olamaz.
Hatta igciler bu tiir secimler i¢in fazla kéta beslenmis oldugun-
dan béyle sorularn gereksiz bulur.

Robert Fogel, on sekizinci yiizyildaki Ingiltere ve Fran-
sanin, yoksullar arasinda gahiskanhk davranigina pek az yer bira-
kan bir resmini gizer. Yazara gére halihazirdaki beslenme diizeyi
ne uzun ne de yorucu emek harcanmasina elverirdi. insanlar bu
kronik duruma ¢ok énceden, “biyomaslarini” ayarlayarak (kisa
ve hafiflerdi) ve ig tempolarin1 dugtiriip molalarini siklagtirarak
uyumlanmuglard. Yani “keyfini ¢ikardiklan” bog zaman ac bir
zorunluluktu.*®

107. Gagdaglarin bu doktrinle ilgili goriiglerinin kapsaml bir degerlendirmesi
i¢in bkz. E. A. Furness, The Position of the Laborer in a System of Nationalism (New
York: Houghton Mifflin, 1920), Bélim 6.

108. Robert William Fogel, The Escape from Hunger and Premature Death 1700—
2100. Europe, America and the Third World (Cambridge: Cambridge University
P’ress, 2004). Fogel'den 6nce iktisadi ve demografik tarihin beslenme temelli
yorumlar: su eserlerde 6ne stirilmiistii: Hermann Freudenberger ve Gaylord
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Fogelin géziinde Ingiliz ve Fransiz alt siniflarinin 1800
civarinda heveslenebilecekleri tek tiiketim iiretken is¢iler olmak
igin yeterli kaloriyi alabilmekti. Bunlar yaygin aglhiktan ve kétii
beslenme kaynakli erken 6liimden ancak on dokuzuncu yiizyillda
kagabilmis yoksul toplumlardi. Fogel, gidanin gelir gruplan ara-
sinda béliigiimi ve bazal metabolizma ile viicut fonksiyonlarin-
dan kaynaklanan kalori ihtiyacina dair belirli varsayimlar altin-
da, Ingiltere’de niifusun hig degilse alt dagilim diliminin fazla bir
emegin harcamasina yetecek kadar beslenemedigini 6ne siirdi.
Fransa'da durum daha da koétiiydi. Yazarin 6zetiyle:

On sekizinci yiizyllin sonuna dogru Fransa ve Ingilte-

re’de kalori dagiliminin en alttaki ytizde 20'lik diliminde

bulunan bireyler stirekli ¢aligma igin gereken enerjiden
yoksundu ve bir bakima isgiiciinden diglanmisti. Ustelik
isgiiciine dahil olanlar bile ¢aliyma i¢in nispeten kiigiik

enerji miktarlarina sahipti.'”

Fogel'in hesabiyla “Ingiltere’nin 1790'dan sonraki bityiime orani-
nin ytizde 30'unu agiklayan sey,” bu feci derecede algak beslenme
tavaninin on dokuzuncu yiizyllda ortadan kaldirilmasiydi. Yazar
savini §oyle destekliyor:
Caligmaya harcanabilir enerji miktarinin artmasinin iki et-
kisi oldu. Tiiketim dagiliminin, 1790'da ortalamada ancak
birkag saatlik yavas ytiriimeye enerjisi olan dip ytizde 20'lik
dilimini igglictine katt1 ve boylece isgticti katihm oranin
yiikseltti. Ustelik, zaten isgtictine dahil olanlann da saat ba-
sina is yogunlugu ytikseldi, ¢linkii ¢aligmaya harcanabilir

Cummins, “Health, Work and Leisure Before the Industrial Revolution,” Explo-
rations in Economic History 13 (1976): 1—12; Thomas McKeown, The Modern Rise of
Population (New York: Academic Press, 1976).

109. Fogel, Escape from Hunger, s. 33.
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giinlik kalori ytizde 50 civarinda artty... Cahigmaya harca-
nabilir beslenme enerjisindeki artigla insanlarin beslenme
enerjisini Uiretime ¢evirme verimliligindeki artigin birlegik
etkisi, Ingiltere’nin 1790’dan sonraki ekonomik biiyiimesi-
nin yiizde 50'sini agikliyor gériinmektedir."

Ozetle Fogel'in géziinde ¢aligkanlik devrimi bir on dokuzuncu ve
yirminci ytizy1l vakasidir. Arz kisitinin kalkmasinin, yani diizen-
li ve agir isi destekleyecek yiyecek arzinin ortaya ¢ikmasinin bir
sonucudur. 1800’den 6nce istekli tiiketiciler yoktur, bunun yerine
kétii beslenen isgiler vardir. Bu iggiler agir, fasilal ve kisir ¢ah-
mayla dolu “berbat, acimasiz ve kisa” yasamlarindan ancak ta-
rimsal tiretkenlikteki agiklanmayan, digsal bir artigla kurtulurlar.

Fogel'in baglayic1 beslenme kisit1 savi neden yanhigtir? Bag-
lica iig sebep soylenebilir, ilki ekonomik, ikincisi teknik ve tigiin-
clisti tarihseldir. Birincisi, beslenme kisit1 potansiyel iggiictiniin
6nemli bir ytzdesini ¢aliyma hayatindan ayirmug olsaydi, gida
mallarina talebin gelir esnekliginin yiiksek olmasini ve 6ncelikle
en ucuz kalori ve beslenme kaynaklarina yénelmesini beklerdik.
Oysaki Ingiliz tiiketim &riintiileri {izerine aragtirmalar, on seki-
zinci yiizyil Ingiltere’sinde gida talebinin esnekligini 0,63 ile 0,70
arasinda tahmin etti.” Talebin gelir esnekligi buytkliik sirasiyla

110. a.g.e., S. 33-4.

n1. Dahayiiksek olan tahmin (ki istatistiksel olarak zayiftir — gergek esnekligin
sadece 0.46 oldugu ihtimali saf dis1 birakilamaz) N. F. R. Crafts, “Income Elas-
ticities of Demand and the Release of Labour by Agriculture During the British
Industrial Revolution,” Journal of European Economic History 9 (1980): 156—9 ta-
rafindan hesaplanmigtir. Diigiik olan tahmin (yiiksek fiyatlarin egemen oldu-
gu 1787-96 dénemi igin kirsal yoksullar esas alinarak hesaplanmigtir) Gregory
Clark, Michael Huberman ve Peter Lindert, “A British Food Puzzle, 1770-1850,”
Economic History Review 48 (1995): 215-37’ye aittir. Voth glintimiiz Gi¢tincti diinya
ulkelerinde esnekligin 0,7 ile 0,9 arasinda degistigini not eder.
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su metalar igin en yiiksekti: bira, stit Girtinleri, et ve geker.*> Bu,
gida satin alma yéniinde giiglii bir istegi gésterir, ama ek kaloriler
elde etmeye yonelik giiglii bir istegi zorunlu olarak gstermez.

On sekizinci ve erken on dokuzuncu ytizyillardaki tiiketici
davranigi siirekli yetersiz beslenmeyle tutarh degildi, ¢tinkii (gida-
mn aksine) kalori talebi esnekligi en elverigsiz ekonomik dénem-
lerde bile 0,45'ten fazla degildi. Bu yiizyillarda daha hosa giden,
islenmis ve hazirlanmig yiyeceklere olan giiglu ilgi “gida-deger
carpanindaki” (tiiketilen yiyecek ve ieceklerin degerinin yapim-
da kullanilan gida maddelerinin degerine oranindaki) 1695’te
1,26’dan 1800’de 1,43'e ve 1850'de 1,57'ye hatir1 sayilir ytikselme-
de agiga vurulur.” Gergekten on sekizinci yiizyilda ingiltere’de
beslenme kalitesi gelir artiglariyla ters orantiliydi — yani insanlar
artan gelirlerini besin degeri bakimindan daha diistik diyetlere
gegmek i¢in kullanma egilimindeydi. Bu tiirden tuhaf segimlerin
arkasindaki “manti§1” Dérdiinct Bélim’de daha ayrintihi incele-
yecegiz. Burada erken on dokuzuncu ytzylda gozlenen diisiik
beslenme diizeyinin kitliktan ziyade se¢imden kaynaklandigin
not etmekle yetinelim."

112. Bunlardan bira iktisatgilarin “istiin mal” [superior good, ¢. n.] dedikleri — ge-
lirdeki ytzde 1'lik artigin harcamada yiizde 1'den fazla artisa yol agtig1 — tiirden
mallardandir. Clark, Huberman ve Lindert, “A British Food Puzzle,” s. 224.
113. a.g.e., S. 220.

114. Giintiimiiziin yoksul iilkelerindeki tiiketici davramslan da igcilerin bir “bes-
lenme tuzagina” yakalandiklan fikrini desteklemiyor. Fogel'in kitab: tizerine
degerlendirmesinde, Angus Deaton bu kuramin sinamalarinin “destek bulma
konusunda tutarh bigimde bagarisiz oldugunu” not ediyor. Modern ekonomi-
lerin gok yoksul olanlarinda bile bu tuzak baglayic1 olamaz: tuzaktan kagmay:
saglayacak yaklagik 2.000 kalori giinliik ticretin sadece bir kismiyla satin alina-
bilir. Angus Deaton, “The Great Escape. A Review of Robert Fogel's The Great
Escape from Hunger and Premature Death, 1700-2100,” Journal of Economic Litera-
ture 44 (2006): 110.
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Fogel'in savinin ikinci zayiflig), dustk gelir gruplarnin
kalori alimlarinin siirekli is igin yetersiz oldugu sonucuna varir-
ken kullandig1 metodolojinin zayifiginda gizlidir. Fogel Ingiltere
ve Fransamin tamamu igin ortalama kalori alimi tahminleriyle ige
baslar, sonra bu erisilebilir gida stogunu ondalik gelir dilimlerine
dagitir. Elbette gida gelir gruplan arasinda gelirden daha esit da-
gilir: Fogel belli bir araliktaki Gini katsayilarini (esitsizlik 6lgiile-
rini), en yoksul ondalik grubun hayatta kalmasina yetecek gidaya
erismesi sartiyla gézden gegirir ve makul gériinen bir tanesinde
karar kilar.”

Bu metodoloji zihin agic1 ve aydinlaticidir, ama saglam
degildir. Zira varsayimlarin herhangi birinde ufak oynamalar so-
nuglarda buyiik farklara yol agar. Hans-Joachim Voth bu sorun-
lar1 ayrintistyla incelemistir.* Oncelikle, Fransa ve Ingiltere igin
1800 yilina ait toplam erisilebilir gida hesaplamalarinda belirsiz-
lik vardur. [laveten, Fogel'n gidanin ondalik gelir dilimlerine da-
gilhiminin simetrik oldugu varsayimi (en zengin ondaligin kalori
almu ortalamanin ne kadar sttindeyse en yoksul ondaliginki
de ortalamanin o kadar altindadir diye varsayar) sorgulanmaya
agiktir. Fogel'in bazal metabolizmanin besinsel ihtiyaglariyla ¢a-
hsma enerjisi arasina gektigi “kalin ¢izgi,” yine ¢aligma igin el-
zem olan kalorinin haftanin ve yilin her giinti alinmasi gerektigi
varsayimi da kugkuludur. Halihazirdaki bilgimiz bu boyutlarin
higbirine dair kullanigh sonuglar elde etmeye yetecek isabette
tahminler yapmamiza elvermez. Voth su sonuca varir: “Fogel'in
varsayimlarinda kigitk oynamalar bile temel bulgularindan bi-
rini, Ingiltere’de yoksul siniflarin biiyiik kesiminin ¢ok kisith bir

115. Robert William Fogel, “New Sources and New Techniques for the Study
of Secular Trends in Nutritional Status, Mortality, and the Process of Aging,”
Historical Methods 26 (1993): 5-43.

116. Voth, Time and Work, s. 161—72.
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stireden daha uzun ¢ahigmasina yetecek kadar yiyecek tiiketmedi-
gi bulgusunu tersine ¢evirmeye yeter.””

Nihayet Fogel'n “aghktan kagis” anlatisinin buytk 6lgu-
de digsal, agiklanmamig bir olaya dayandigim hatirlamaliyiz:
1790’ dan sonra yiyecek tiretiminde ani bir artig. Kuskusuz yiyecek
tiretimine dair bildiklerimiz, Ingiltere’de ve Avrupa’nin ¢ogunda
1800 civarindaki on yillarda darbogazlarin varhgin teslim eder.
Bu dénemde niifus biiytimesi hizliydi, dengesiz uluslararas: ko-
sullar da gida fiyatlarim yiikseltmeye yardimc oluyordu. Ama
on sekizinci ytizyihn ¢ogunda diisiik gida fiyatlari ve artan ftire-
tim hikiim stirmustii. Kuzeybat1 Avrupa’nin ¢ogunda tarimsal
tiretkenligin siirekli biiytimesini bu béliimiin 6nceki sayfalarinda
gbzden gecirmistik. Fogel'in anlatisinin kronolojisi buna degin-
mez, yerine 1800’'den hemen sonra gida tiretimini ivmelendiren
bir trend kinlimina dayamir. Oysa béyle bir trend kirlim igin
kanit yoktur.

Biitiin bu ¢ekincelere ragmen, Fogel'in ¢aligmamz igin de
merkezi olan bir sorunla bogustugunu kabul etmeliyiz: Ekono-
mik bityiime nasil artan refaha gevrildi? Yazarin 1790'dan sonra-
ki Ingiliz biiyiimesinin yiizde 50’sini hamlettigi “acliktan kagis”
bir deus ex machina gibi gériiniiyor. Oyle de olsa yazar 1790'dan
sonraki ekonomik biiytimenin “alt simiflarin saghginda, beslen-
mesinde ve émriinde yalnizca miitevazi ve esitsiz iyilesmeler”
getirdigini séylityor.”® Daha fazla metalin, ipligin hatta gidanin
iiretimi, kendi bagina daha uzun ve iyi bir yagama tahvil olamaz.
Bu arzu edilir sonuglara nasil ulagilabilecegini belirlemek igin, ya-
zar dikkatimizi insan bedeniyle ekonomi arasindaki iligkiye eki-
yor: Fogel'in yaklasgiminda beslenme ve ¢aligma viicut kitlesinin

u7.a.g.e., s. 170.
18. Fogel, Escape from Hunger, s. 8.
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dolayimuyla iligkileniyor. Benim ¢alijmamsa bagka bir noktay
vurguluyor: piyasa ekonomisiyle tyelerinin bireysel refah1 ara-
sinda — iyisiyle ve kotiisiiyle — dolayim kuran bir tretici ve tiike-
tici birim olarak aile.

Yeni teknolojilerin ve organizasyon bigimlerinin getirdigi
ve Sanayi Devrimi olarak bildigimiz tiretkenlik artiglarimin genel
ckonomik biiytimeyi derinden etkileyebilmesi igin on yillar sii-
ren bir olgunlagma gerekmisti. Erken modern dénemin ¢ogunda
Avrupa’nin tUcretli isgileri genel olarak diigen reel ticretlerle yiz
yizeydi. Kuzeybati Avrupa’dakiler igin durum biraz daha iyiydi,
ama yiikselen reel gelir onlar igin de istisnaiydi. Biiytime 6niin-
deki bu gozle goriiliir engellere ragmen, uzun on sekizinci ytizyil
tiretim ve ticarette hatir1 sayilir biiytimeye ve maddi kogullarda
dlgulebilir iyilesmelere sahne oldu. Ekonomik biiytimenin agik-
lamas1 higbir zaman basit degildir; stirece her zaman ¢ok sayi-
da gii¢ etki eder. Ama bu dénemde Kuzeybat:1 Avrupanin hane
halklarinin arz ettigi piyasaya déniik emege 6nemli bir rol ayril-
mahdir. Kugkusuz bu emegin zorlama altinda arz edildigi yer ve
zamanlar yok degildi; ancak baskin tema hane halklarinin tiretici
kaynaklarini yeni titketim hedeflerini temin etmek t{izere yeniden
tahsis etmesiydi. Sanayi Devrimi'ni ¢aligkanhk devrimi 6nceledi.

CALISKANLIK DEVRIMI I 187






IV

GALISKANLIK DEVRIMIi:
TUKETICi TALEBI

Onceki bslim hane halklarinin nasil uzun on sekizinci yiizyil
boyunca emeklerinin daha fazlasin piyasa faaliyetlerine hasre-
derek daha ¢aligkan hile geldigini inceledi. Bu kitabin temelin-
deki hipotez, bu yeni galiskanlig1 6zendirenin yeni tiiketici istek-
leri oldugunu 6ne siiriiyor. Peki ¢aligkanlik devrimi hipoteziyle
uyumlu ttiketici davraniglarini gézlemlemek miimkiin mii?

Once neyi aramadigimizla ilgili birkag sey sdylemeliyim.
Yeni tiiketici talebi bir “tliketici devrimi,” alinip satilan mal hac-
minde Sanayi Devriminin “6ncii sektérlerinde” tiretim artigini
tetikleyen bir patlama degildi. O kadar ki sanayi tiretiminin ar-
tigtyla tiketici talebinin ytikselisi arasindaki dogrudan iligki yir-
minci ytizylla kadar sagirtic1 6lgtide zayift1. Artan gelirlerle gide-
rek alt siniflarin da usttekilerin maddi kiltiiriinii benimsemeye
bagladig) tiirden bir taklit stireci de yeni tiiketici talebinin arka-
sindaki itici gti¢ degildi.

Bu d6nemin tiiketici talebi daha ¢ok “tiiketim teknolojile-
rinde” se¢cim havuzunun genislemesiyle iligkiliydi. Ttuketim tek-
nolojileri havuzu gesitli sosyoekonomik gruplarin nihai tiiketim
nesneleri olan “Z-metalarim” iiretmek igin gerekliydi. Dolayisiy-
a tiiketimin mal ve zaman girdilerinin daha ikame edilebilir hile
gelmesi, bir yandan hane halkinin tretici kaynaklarinin tahsisini
kokten degistirmesini mtimkiin kiliyor, bir yandan da hane hal-
kinin tiketim kaynaklarin1 béligiiminiin de yeniden pazarhga
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agilmasin tegvik ediyordu. Bagka bir deyisle, “tesvik mallarinin”
[incentive goods, ¢. n.| — spesifik topluluklarin isteklerine ikna edi-
ci bigimde cevap veren mallarin — ortaya ¢ikis1 bir tiir odaklayici
vazifesi gordii, boylece yiiksek islem maliyetlerine ragmen dag-
tim sebekelerinin gelismesini destekledi. Hane iiyelerinin genis-
leyen bir iirtin yelpazesiyle etkilesimi ve satin alma ve tiiketim
i¢in daha fazla sayida mekéinin ortaya ¢ikmasi, bireysellesmis se-
¢imin daha stk deneyimlenmesine yol agti. Deneyim ve maruzi-
yet tiiketim sermayesinin birikmesini sagladi ve zamanla bugiin
bize tanidik gelen tiiketim pratiklerinde cisimlesti.

Uzun on sekizinci ytizyllda Kuzeybat1 Avrupa ve Kuzey
Amerika'nin gahiskanlik devrimiyle iligkili tiiketici talebi dond-
siimtine dair benim yorumum kisaca bu. Peki bu gortisti destek-
leyen ne gibi kanutlar var?

ERKEN MODERN TUKETiICININ PE§INDE

Tereke kawitlari. Aragtirmaya baglamak i¢in en iyi yer tereke ka-
yitlaridir [probate inventories, ¢. n.] denebilir. Bunun tek sebebi
terekelerin maddi kiiltiire dair zengin bir bilgi kaynagi olmas:
degildir. Esasen bu kitapta meyvesini veren aragtirmalarimi bag-
latan, terekelerde gézlemledigim stirekli zenginlesen, gesitlenen
ve rafine hile gelen maddi esyalarla, on sekizinci yiizyll ekono-
mik yasamina dair fiyat ve ticretlerden kaynaklanan daha mii-
tevazi resmi uzlastirma cabasiydi.' Ucret verisinin, ister Sanayi
Devrimi'nin sifir noktasindan isterse merkeze uzak bolgelerden
toplanmig olsun, siradan isgilerin hayatta kalmaktan fazlasim
yaptiklarina inanmamiza elvermedigini Ugiincii Béliim'de gor-

1. De Vries, “Between Purchasing Power and the World of Goods,” s. 89-107.
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miigtiik. Ustelik on sekizinci yiizyilin sonlariyla on dokuzuncu
yizyilin baslarina gelindikge ticretler baskilaniyor ve diistiyordu.
Béyleyken tarihgi yiiziinii ticret ve fiyat verisinden, ayn1 dénem-
de Kuzeybat1 Avrupa'nin maddi ortamiyla ilgili daha az derli top-
lu ve tiirdes tarihsel kanitlara evirdiginde, gérdugii uzun vadeli
lyilesme, gesitlenme ve rafinelesme karsisinda sagirip afallamak-
tan kendini alamaz.?

Bugiin kolonyal Amerika (New England ve Chesapeake
Kérfezi bolgesi), Ingiltere, iskogya, Hollanda, Belgika, Almanya
ve Fransa i¢in hatir1 sayilir miktarda ayrintili bolgesel ¢aligmalara
sahibiz3 Bu aragtirmacilan harekete gecen sorular her tilke igin

2. Ornegin Peter King, on sekizinci yiizy1l Essex’inde yoksul terekeleri iizerine
Incelemesinde “pek ¢ok tarihgi, Essex iizerine ¢ahganlar da dahil, bu dénemi
yoksullarin-yagam standartlarinda duraganhk ya da digiis zamam olarak res-
meder” diye yazar. Oysa yazar terekelerin farkli bir resmi agiga vurdugunu di-
guniir: “On yedinci yiizyilin hali vakti yerinde iftgisi, geg on sekizinci ytizyihn
yoksullarindan daha az mala sahipti.” Peter King, “Pauper Inventories and the
Material Lives of the Poor in the Eighteenth and Early Nineteenth Centuries,”
der. Tim Hitchcock vd., Chronicling Poverty. The Voices and Strategies of the English
Ioor, 1640—1840 (New York: St. Martin’s Press, 1997) icinde, s. 179—80, 183.

4. En 6nemlilerindenbazilani¢inbkz. Lois Green Carr ve Lorena S. Walsh, “The
Standard of Living in the Colonial Chesapeake,” The William and Mary Quar-
terly 45 (1988): 135-59; Hester Dibbits, Vertrouwd bezit. Materiele cultuur in Does-
burg en Maassluis, 16501800 (Amsterdam: SUN Memoria, 2000); Peter Earle,
T'he Making of the English Middle Class (Londra: Methuen, 1989); Mark Overton,
Jane Whittle vd., Production and Consumption in English Households, 1600—1750
(Londra: Routledge, 2004); Benoit Garnot, Un déclin. Chartres au XVIlle siécle
(Paris: Editions de L.T.H.S., 1991); Benoit Garnot, La culture matérielle en Fran-
1¢ aux XVIe, XVIle et XVIlle siécles (Paris: Ophrys, 1995); Johan A. Kamermans,
Materiele cultuur in de Krimpenerwaard in de zeventiende en achttiende eeuw (Wage-
ningen: A.A.G. Bijdragen 39, 1999); Gloria L. Main ve Jackson T. Main, “Econo-
mic Growth and the Standard of Living in Southern New England, 1640-1774,”
Journal of Economic History 48 (1988): 27—46; Ruth-E. Mohrmann, Alltagswelt im
Land Braunschweig (Miinster: Waxman, 1990); Stana Nenadic, “Middle-Rank
Consumers and Domestic Culture in Edinburgh and Glasgow, 1720-1840,” Past
and Present 145 (1994): 122—56; Annik Pardailhé-Galabrun, The Birth of Initimacy.
P’rivate and Domestic Life in Early Modern Paris (Cambridge: Polity Press, 1991);
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degisiktir, kayitlarin giiglii ve zayif yanlar i¢in de durum béyle-
dir. Ustelik, her biri cogu kez yiizlerce kayitla dolu olan terekeler,
aragtirmacilarin higbir zaman ayni gekilde ¢6zmedikleri 6zgiin
metodolojik sorunlar barindirir. Béyleyken kronolojik kapsami
on yedinci yiizyil ortasindan on sekizinci ytizyilin ortasina ya da
sonuna uzanan her ¢aliyma nesilden nesle maddi miilklerin say:-
sinda, ¢esidinde ve kalitesinde diizenli bir arti§ saptar. Bu durum
Kuzey Amerika'nin ugsuz bucaksiz, yerlesime yeni agilmis ara-
zileri i¢in de, Hollanda'nin (Delft) ve Fransamin (Chartres) di-
susteki tagra kentleri igin de, ekonomik canliligini kaybeden bir
metropol (Antwerp) i¢in de gegerlidir.

Johan Kamermansin Hollanda'daki bir kirsal bélge
(Krimpenerwaard) (izerine yaptig1 inceleme bu biiytiyen maddi
bollugu rakamlara doktu: 1630-70 déneminde ortalama tereke 47
ayr1 mal ve 241 ayr1 mal kalemi kaydediyordu; 1700-95 dénemi
i¢in (sosyo-ekonomik kategoriler sabitken) bu ortalamalar 71 ayr1
mal ve 538 ayr1 mal kalemiydi. Kamermans “farkli mal kalemle-
rinin says: yiikseldikge, egzotik tiiketim mallari, konfor, i¢ de-
korasyon ve yemek kiltiirii hane iginde 6nem kazanmugtir” diye
gozlemliyordu.* Yazarin betimlemesi tamamen kirsal bir giftgiler
ve koyliler topluluguna dairdi, Gstelik bu iyilesmeler uzun siiren
bir tarimsal fiyat diistisleri doneminde yaganmugtu.

Daniel Roche, Le peuple de Paris. Essai sur la culture populaire au XV IIle sigcle (Pa-
ris: Aubier Montaigne, 1981); C. Schelstraete, H. Kintaert ve D. de Ruyck, Het
einde van de onveranderlijkheid. Arbeid, bezit en woonomstandigheden in het land van
Nevel tijdens de 17e en 18¢ eeuw (Nevele: Heemkundig Kring “Het Land van Neve-
le, 1986); Anton Schuurman, Materiele cultuur en levensstijl (Wageningen: AAG
Bijdragen 30, 1989); Lorna Weatherill, Consumer Behavior and Material Culture in
Britain, 1660—1760 (Londra: Routledge, 1988); Thera Wijsenbeek-Olthuis, Achter
de gevels van Delft (Hilversum: Verloren, 1987).

4. Kamermans, Materiele cultuur in de Krimpenerwaard, s. 137-8, 284.
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Benzer bir “multiplication des object” [nesnelerin ¢ogal-
mas1| trendi Micheline Baulant’in Kuzey Fransa'dan 1.200 tereke
lizerine incelemesinde de agiga ¢ikt1. On yedinci ve on sekizinci
yuzyil boyunca tereke bagina kaydedilen mal kalemi sayisi, top-
lumsal kategoriye bagh olarak ytizde 47 ila 82 artt1.> Lorna Weat-
herill'in Ingiliz terekeleri tizerine temelde “orta diregi” kapsayan
¢aligmasi (3.000 tereke) 20 stratejik mala odaklanmisti, ancak
o da “sik sik ekonomik bakimdan hareketsiz oldugu séylenen”
1670-1730 déneminde “[mal sahiplijinde] dikkate deger biytime
ve degisimin oldugunu” buldu.¢ Yazarin kullandig: terekeler i¢in-
de tavalar, toprak kap kacak, saatler, resimler, gozliikler, pencere
perdeleri ve elbette gay ve kahve takimlar1 dénem boyunca en az
iki katina gtkmigt1. Peter Earl’iin Londra orta simifinin daha st
katmanlarini inceleyen ¢aligmas: ayn1 dénemde “her iki cinsiye-
tin giyiminde neredeyse devrimci bir degisim oldugunu,” (We-
atherill giyime odaklanmamist1) mobilya ve ev dekorasyonunda
da standartlarin yiikseldigini belgeliyordu.” Overton ve Whittle
bes yeni mobilya cinsi tespit etmiglerdi: (i kath salon bufeleri ve
elbise dolaplari, gekmeceli sandiklar, etajerler ve masa ve sandal-
yelerde yeni modalar. On yedinci ytizyiln ilk on yillarinda tere-
kelerde envanteri tutulmus hanelerin ytizde 30 kadar bu tiirden
csyalara sahipti; on sekizinci ytizyil ortas: itibariyla bu oran nere-
deyse yiizde 80 olmustu. Ayni1 dénemde sahip olunan mobilyala-
rin ortanca saysi iki katina gikarak 12 iken 24 oldu.® Chesapeake

5. Micheline Baulant, “L'appréciation du niveau de vie. Un probléme, une solu-
tion,” Histoire et Mesure 4 (1989): 290.

6. Lorna Weatherill, “The Meaning of Consumer Behavior in Late Seventeenth-
and Early Eighteenth-Century England,” der. Brewer ve Porter, Consumption and
the World of Goods iginde, s. 209.

7. Earle, English Middle Class, s. 281, 300. Earle’iin orta sinif aidiyeti igin alt simin
yillik 50 poundluk gelire sahip olmakt..

8. Overton, Whittle, vd., Production and Consumption, s. 9o-1.
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Korfezi bolgesi ve New England terekeleri de benzer bir siirekli
iyilesme izlenimi verir, dolayisiyla on sekizinci ytizyil yerlesim-
cilerinin, Gloria ve Jackson Main'in konu ettigi ticra Yankee koy-
lerinde oturanlar dahil, “tiiketici begenilerinde bir Transatlantik
devrimine istirak ettiklerine” kugku yoktur.?

Bu farkli galigmalardan ikili bir ériinti ortaya cikiyor. On-
celikle hepsi artan maddi bolluga dogru éniine gegilmez bir degi-
simi taniiyor. Her bir aragtirma, kendi megrebince, yeni tiiketim
pratiklerini, yeni tarzlari ve modalar spesifik cemaatlere ve top-
lumsal siniflara tagiyan hizh sigramalar, ikameler ve edinimler
tespit ediyor. Bu tiiketim yenilikleri kuskusuz yerel kalmadi, ak-
sine Kuzey Atlantik diinyasina yayildi. Bu yeniliklerin toplumsal
gruplarca kabul ya da reddedilmelerinin 6zel bigimleri karmagik
ve dinamik kdlttirel anlam, sosyal farkhlagsma ve pazara dihil
edilme 6riintiileri tretti.

Tereke kayitlarinin zengin bir kaynak oldugu agiktir, ama
bizi ilgilendiren meseleler bakimindan sorunlan ve kisitlan da
yok degildir. Oncelikle, ise yarar terekelerin zamansal kapsam,
¢aligmamuz agisindan kullanighiliklarimi bazen sinirlar. Fransa'da
ve Hollanda’nin baz1 bélgelerinde terekeler on sekizinci ytzyl
i¢in boldur, ama on yedinci yiizyllda nadir bulunur. Ingiltere’de
en geg on yedinci ytizyillin sonlarinda bollagir, ama 17307larda ve
1740’larda aniden kaybolur.

Bu kisitlar rahatsiz edicidir, ama ikinci bir sorun daha ya-
kicidir. Terekeler genelde miiteveffa bu zahmete degecek sayida

9. Main ve Main, “Economic Growth,”, s. 44. On yedinci yiizyil ortasinda New
England’in bir sinir yerlesimi karakteri tagimas: bu déniigiimiin boyutunu abar-
tacaktir. Yine de Wethersfield, Connecticut’ta kaydedilen terekelerde 1640’larda
sandalye yokken (sadece tabure ve banklar kayithdir), 1790'larda ortalama evin
neredeyse on alt1 sandalyeye sahip olmasi ¢arpicidir. Kevin M. Sweeney, “Furni-
ture and Domestic Environment in Wethersfield, Connecticut, 1639—1800,” The
Connecticut Antiquarian 36 (1984): 10-39.
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taginabilir mala sahipse kaydediliyordu. Dolayisiyla eristikleri
sosyal “derinlik” her yerde ayni degildi, ama gergek proleterlere
kadar nadiren uzaniyordu. Bu sebeple ¢alisan niifus arasindaki
bir ¢aligkanlik devriminin varhigini, kapsami orta direkten asa-
g1 gitmeyen tereke kayitlanyla desteklemek zordur. Ancak orta
tabakanin dayanikh ve yan dayanikli mal titkketiminde iki tren-
din varh§in gésterebilirler: ev i¢i konfor, mahremiyet ve incelik
standartlarinda bir ytikselis; ve “kinlabilir” olmaya ve gegicilige
- yani, malzemelerinden ve temsil ettikleri modalardan dolay:
cabuk eskiyen mallara ragbet.

Konfor. Bu gelismelerin birincisi, bahsi gegen mallan on
dokuzuncu ytizyilhn ilerilerine kadar ntifusun yoksul yarsi igin
ulagilmaz kilan harcamalan gerektiriyordu. Nitekim alt taba-
kalarin tiiketim harcamalarinin, yagam tarzlanm orta sinifin
saygideger ev yasamindan aynstirdigini sonraki alt bélimlerde
gorecegiz. Ancak genigce bir orta tabaka igin, ev i¢i mekdninin
1650'lerden itibaren yeniden diizenlenmeye tabi tutuldugu ke-
sindir. Ev i¢i konforunun yeni bigimleri, muhtemelen on yedinci
yiizyll ortasinda Hollanda'nin sehirli evlerinde tedaviile girdik-
ten sonra hizla Ingiltere ve Fransa’ya yayildi.* Tugla ingaatlar ah-
sap ve kirecin yerini aldi; islevsel mekéinlar, misafir odalarinin,
yemek odalarinin ve ayn yatak odalarinin orta siif evlerinin
belirgin béltimleri héline gelmesiyle, daha iyi tanimland1.” Bii-

10. Witwold Rybczynski, Home. A Short History of an Idea (New York: Viking
Press, 1986), s. 77 ve Bélim 3; Peter Thornton, Seventeenth—Century Interior Deco-
ration in England, France, and Holland (New Haven, Conn.: Yale University Press,
1978).

11. E. L. Jones ve M. E. Falkus, “Urban Improvement and the English Economy
in the Seventeenth and Eighteenth Centuries,” Research in Economic History 4
(1979): 193—233; C. W. Fock, “Wonen aan het Leidse Rapenburg door de eeuwen
heen,” der. P. M. M. Klep vd., Wonen in het verleden (Amsterdam: NEHA, 1987),
s. 189—205.
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tiin bunlar elbette genis bir mekana sahip olay: gerektiriyordu ve
bu da bityiik ¢ogunlugun finansal glictintin tizerindeydi. Yine de
gerekli mekindan ve finansmandan yoksun olanlarda bile degis-
menin izi siirtilebilir. Ornegin Annik Pardailhé-Galabrun, mii-
tevazi Parislilerin meskenlerinde, hane tyeleri 1700’lerde kendi
yataklarina sahip olmaya bagladikca, yataklarin “daha az kalaba-
lik” hale geldigini nakleder.” Bu i¢ mekanlar giderek daha fazla ve
islevde 6zellesmis mobilyayla dolduruluyordu. Pardailhé-Galab-
run 1720-60 arasinda kutu sandiklar ve kasalardan dolaplara ve
komodinlere Hollanda’da bir asir kadar 6nce gergeklesmis olan
gecisi betimler.? Kirsal bélgelere odaklanan Schuurman ve Walsh
on sekizinci yiizyilda yeni 1sitma ve aydinlatma esyalarinin yayl-
masini vurgularken yemek takimlarinin ve sosyal etkilesimi des-
tekleyen benzer nesnelerin artigina da dikkat geker.

12. Annik Pardailhé-Galabrun, The Birth of Intimacy (Cambridge: Polity Press,
1991), s. 81—2.

13. a.ge., s. 110; Hollanda sandiklar1 hakkinda bkz. Jan de Vries, “Peasant
Demand Patterns and Economic Development,” s. 220-1; Hester C. Dibbits,
“Between Society and Family Values. The Linen Cupboard in Early-Modern
Households,” der. Schuurman ve Spierenburg, Private Domain, Public Inquiry.
Families and Life-Styles in the Netherlands and Europe 1550 to the Present (Hilversum:
Verloren, 1996) i¢inde, s. 125—45.

14. Anton Schuurman ve Lorena Walsh, “Introduction,” der. Anton Schuur-
man ve Lorena Walsh, Material Culture. Consumption, Life Style, Standard of Li-
ving, 1500—1900 (Milan: XI International Economic History Congress, 1994)
icinde, s. 7—20. Flanders'a bagli kirsal bir kaza olan Land van Neele iizerine bir
aragtirma da benzer sekilde “konfor elde etme diirtiistiniin [on sekizinci yiizyihn
ikinci yarisinda] kirsal toplumun her katmaninda kendini hissettirdigini” vur-
gular. “Mobilya ve ev i¢i mekidninin diizenlenmesi artik acil ihtiyaglarla sinirh
degildi; insanlar daha fazla, daha memnuniyet verici, daha dekoratif bir seyler
istiyordu. C. Scheltstraete vd., Het einde van de onveranderlijkheid, s. 203 (vur-
gu orijinal metinden). Stana Nenadic on sekizinci yiizyilda Glasgow'dan erkek
sosyallesmesine hizmet eden dekorasyon 6rnekleri verir. Glasgow: “Household
Possessions and the Modernizing City. Scotland, c.1720-1840,” der. Schuurman
ve Walsh, Material Culture, s. 147—60.
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Zamanin teknolojisi g6z 6niine alindiginda konfor emek
de gerektiriyordu. Piyasa hentiz suya hazir erigim, aydinlatma, 1s1
ve hijyeni, yogun ev i¢i emegi devreden ¢ikaracak bigimde sagla-
yamiyordu.” Béyle olunca tiiketici talebinin bu kism1 hizmetgisi
olan ve olmayan (hatta kendi ¢ocuklarin hizmetgi olarak bagka
evlere gonderen) hane halklan igin kalin bir ¢izgiyle ayrilmig
olarak kald1. Tuketici talebi yirminci ytizyila kadar mallarin ya-
ninda sadece ev hizmetgilerinin saglayabilecegi hizmetlere olan
talebi de igeriyordu. Ev hizmetgileri eskinin bir kalintis1 olmak
yerine artan talebin nesnesiydi.*

Yine de konfor arayis1 sinifsal sinirlan agan yeni talep bi-
cimleri yaratiyor, ya da daha sik olarak, var olan tiiketim tiple-
rini simifsal sinirlanin 6tesine genisletiyordu. Buna iyi bir 6rnek
aydinlatmaya yo6nelik biyiik ilgi, ya da Daniel Roche’un giizel
ifadesiyle, “le combat contre lobscuritédir” [karanhga karst savas, ¢.
n.].” Erken modern dénemde insanlar zifiri karanlkta yagiyor-
du. Bununla miicadele eden teknolojiler on dokuzuncu yiizyila
kadar ancak miitevazi bigimlerde degisti, ama on yedinci yiiz-
yilda pencere camlarina, aynalara, mumlara ve yag lambalan-
na talep hatin sayihr ivme kazandi. Bu dénemde az sayida ok
biiyiik sehrin biiyiimesinde temerkiiz eden sehirlesmesinin ve
clle tutulur kamusal mekanlar yaratan sehirsel eglencelerdeki
gelismenin aydinlatmanin yararlarina yeni bir ilgi yarathig1 akla
yatkin bir tezdir.’* Ressam ve mucit Jan van der Heijden'in 1663’te

15. Konforun biitiin bu unsurlarnina dair bkz. Daniel Roche, Historie des choses
banales. Naissance de la consummation XVIle—XIXe siécle (Paris: Fayard, 1997), s.
95—182.

16. Ev hizmetgilerine olan talep Besinci Bolim’'de daha ayrintili olarak ele ali-
niyor.

17. Roche, Histoire des choses banales, s. 138.

18. Jan de Vries, European Urbanization, s. 136-42. Hans-Joachim Voth'un Lond-
ra'da zaman kullanim iizerine ¢aligmasi Londra sakinlerinin (ve on sekizinci
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gelistirdigi yag tabanh sokak lambasi ve, belki de daha 6nemli-
si, verimli sokak aydinlatma hizmetleri i¢in belediyeye sundugu
tasar 6nerisi, Amsterdam'da, Paris'te (1667'den baglayarak, 1740
itibariyla 6.400 lamba ile), Londra’da (igbﬁkey Aydinlatma Kum-
panyasi’nin faaliyeti 1684'te baslar) ve pek ¢ok baska bir gehirde
sokak aydinlatmasinin hizla geniglemesini saglad1.”

Aydinlatmaya ev igi ve kamusal talep, i¢ yag1 ve zeytinya-
g1yla birlikte elbette mum ve fenerlerin kullaniminin artmasini
getirdi. Aydinlatma yagimin 6ncelikli kaynaklan bitkisel yaglar
(salgam, keten tohumu ve kendir) ve balina yagiydi. On yedin-
ci ytizyilda balina avaligimin artmasinin en énemli stirtikleyicisi
yag talebiydi (kemikler ikincil 6nemdeydi ve et ise yararsizdi).
Tohum 6glitme degirmenlerinin kurulmas: ve balina availigimin
(1640'a kadar Avrupali availar tarafindan yakalanan yillik 300 ba-
linadan 1670 sonrasinda 1.000 in epeyce lzerinde balinaya) ge-
niglemesi, yag tiretiminde niifus artigin1 gok geride birakan bir
artig sagladi. Bu fazlahgin yemek pisirmede, sabun yapiminda
ve aydinlatmada kullanilmasina énderlik eden, “karanliga kars1
savagt1.”*®

On dokuzuncu yiizyihn aydinlatmadaki atihmlann -
1800’den sonra kémiirle yakilan gaz lambalari, 1850’den sonra

yiizyilda diger sehirlerde yasayanlarin) giinesin dogusu ve batigina gére yasa-
madigini ortaya koyar. Mahkeme tanikliklan yataga en yaygin giris saatinin
gece 11:00 oldugunu ve gece dinlenmesinin yedi saatten epeyce az stirdugini
gosterir. Bu yasam oriinttleri Londra sakinlerinin karanhkta uzun saatlerini
uyanik gecirmesine sebep oluyordu. Voth, Time and Work, s. 67-8.

19. Auke van der Woud, Het lege land. De ruimtelijke ordre van Nederland, 1798—
1848 (Amsterdam: Meulenhoff, 1987), s. 414; Roche, Histoire des choses banales, s.
135; Voth, Time and Work, s. 67. Voth Londra’nin uzun siire Avrupa'nin en kétii
aydinlatilan sehri sayilldigini s6yler. 1736 ve 1738 Aydinlatma Kanunlan iyilesme
saglady, 1760 ve 1770'lerin Kaldirim Kanunlan ise iyilesmeyi devam ettirdi, 5yle
ki Londra’nin “parlak 1siklan” ziyaretgiler tizerinde biiyiik etki birakir oldu.

20. De Vries ve van der Woude, First Modern Economy, s. 257-9.
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gazyag) (kerosen), 1882'den baglayarak elektrik — aydinlatma ma-
liyetini o kadar kokten bigimde diigtirmiistir ki bundan 6nceki
iyilesmeler “hareketsiz bir tarihin” pargasi olarak 6nemsiz géri-
nir.” Oysaki on dokuzuncu yiizyilhn iyilesmelerinin béylesine
sevkle benimsenmesi, ev i¢i konforunu aydinlatmayla arttirmaya
déniik on yedinci yiizyilin ortasindan beri biriken talebin belir-
tisidir.

Kirilabilirlik. Ikinci gelisme olan “kirilabilirlik” Avru-
pa maddi kiltiriindeki genis ve karmagik bir déntigtime isaret
eder. Tereke kayitlari, tiiketici davraniginin hem orta hem de alt
smiflar niteleyen daha genis bir veghesinin sadece bir bélimii-
ni agik eder: pahali, dayanikl ve yiiksek ikinci el degerine sahip
mallarin, yerini tedricen daha ucuz, daha az dayanikli ve modaya
daha hassas mallara birakmas1.”? Bu durum ilk bakigta az énce
bahsettigimiz gelismeyle, yani maddi kiiltirin daha rafine, fark-
lilagmug ve 6zel islevlerde uzmanlagmis nesnelerde ayrintilanma-
styla gelisiyor goriinebilir. Esasen, ikisi — ayrintilanma ve ucuz-
lama — dénem boyunca el ele gitmisti. Yemek tabaklar: kalay ve
ahsaptan porselen ve seramige dogru evrildi; igki kaplar benzer
sekilde metalden cama ve porselene déniistii; mobilyalar, Algak
Ulkeler'den bir érnek verirsek, (uzun émiirli, tamire ve yeniden

21. William Nordhaus'un zekice yazisinda da durum béyle gériinir. “Do Real
Output and Real Wage Measures Capture Reality? The History of Lighting
Suggests Not,” der. Tim Breshnahan ve Robert Gordon, The Economics of New
Goods (Chicago: University of Chicago Press, 1997), s. 29—66. Nordhaus’un verisi
aydinlatmanin maliyetinin tarihéncesinden 1800’e kadar ¢ok az degistigini gés-
terir, sonra ise maliyetler dibe vurur. Bu yazinin bir iktisat ¢aligmasi olarak me-
ziyeti dikkate degerdir, ancak Babil kandilinin icadindan gaz ile aydinlatmaya
kadar olan dénemi inceleyen bir tarih aragtirmasi olarak ilkeldir ve daha fazla
¢aligmanin gerektigini gosterir.

22. Bu fikrin agik bir sunumu i¢in bkz. Bruno Blondé, “The Birth of a Con-
sumer Society? Consumption and Material Culture in Antwerp, 17th and 18th
Centuries” (basilmamig makale, Antwerp Universitesi, 1997).
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satmaya uygun olan) “Ispanyol sandalyesinden” daha kisa émiir-
1 ve rahat ahsap arkalikhi sandalyelere evrildi; duvar dekorasyo-
nunda tablolar ve duvar halilarindan kagt siislere gegildi. Niha-
yet bitiin bu degisimlerin en bilineni gardiroplarin hafif ytinler,
keten, pamuk ve karigik elyaflara ve kisalan bir moda déngiisiinii
yansitan giyim kusam esyasina dénmesiydi.

Bir an i¢in kirilgan esya deyince ilk akla gelen iiriine olan
yeni talebi diisiinelim: Canak ¢émlek. Seramik esyalar kékenleri
bakimindan kadim ve her yerde bulunur oldugundan, seramik
endstrisinin tiiketici talebi igin nasil olup da yeni ve dinamik
bir odak oldugu merak edilebilir. Fakat ¢dmlekgiler uzun zaman-
dir saklama kipleri gibi islevsel nesnelere yogunlagmiglardi. On
altina yiizyila gelindiginde kalayla perdahlanmig seramikler ve
Akdeniz ginileri tretebiliyorlardi. Yine de triinleri diger sege-
neklere tstiin degildi, bu ytizden sofra egyasinin ¢ogu metalden,
¢ogu kez kalaydan ve en ¢ok da ahsaptan yapilmaya devam etti.
Yeterince dayanikli tabak, bardak ve fincanlan tiretmek, ancak
Asya porseleninden yola ¢ikilarak gelistirilebilen firinlama ve
perdahlama teknikleri gerektiriyordu.

Cin ve daha sonra Japon porseleninin Avrupa'ya girisi-
nin Sykisini burada tekrarlamak gerekmez, fakat Avrupa'da
bu yeni seramik triinlere gosterilen devasa ilgiyi not etmeliyiz.
Asya porseleninin Hollanda Dogu Hindistan Kumpanyasi (VOC)
tarafindan ithalat: yilda 50.000 ila 100.000 pargayla baglad, an-
cak 1630’dan sonra 200.000 pargaya ¢iktr. Ming Hanedani’nin
yikilmas1 arzi kesintiye ugratarak VOC'nin yiiziinti Japonya'ya
gevirmesine neden oldu, ama Cin ihracat1 on sekizinci ytzylda
yeniden canlanarak ¢ok daha yiiksek seviyeleri buldu. On seki-
zinci ytizyillin sonuna gelindigine VOC Avrupa’ya 43 milyon par-
¢a civarinda porselen nakletmisti. Bu say1ya sirketin rakiplerinin
toplam 30 milyon pargalik nakliyat: da ekleniyordu. Bu toplam
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70 milyon pargay: asan porselenin tretimi tek bir biyiik sinai
komplekste, Jingdezhen isimli Cin sehrinde ve dolaylarinda ger-
eklesiyordu.” 1729’da VOC Guangzhou’da (Canton’da) bir dai-
mi ticaret ofisi agtiginda, bu sanayi merkezine kopyalar tiretmek
igin gereken model ve eskizleri saglamaya el verecek kadar erisi-
me sahip oldu. Artik yerli gomlekgiler de Hollanda ve diger Avru-
pa tilkelerinde mutfak dolaplarini “corba tencereleri, sos kaseleri,
tuzluklar, salgaliklar, tereyag sogutucular, meyve suyu siirahileri
ve hardal kaplariyla” doldurmak i¢in yangsacakti.*

Cin porselenini taklit etmek igin yillarca emek vermek
gerekliydi. Yine de elitlerin bu parlak triine yogun, neredeyse
takintihi ilgisi, Saksonyali Elektér Augustus'u 1709'da Dresden
yakinlarinda “belki de... tarihteki ilk aragtirma-gelistirme tegeb-
biisiinii,” Meissen Porselen [sletmesi'ni kurmaya itti.* Bu 6rnegi
birgok bagkas: izledi, hemen hepsi kraliyet himéyesi altinda liiks
mallar tireten igletmelerdi.

Seckin Avrupa porselenleri onlara ilham veren Cin por-
seleninden ¢ok daha maliyetli ve kirilgands; ithal egyanin uyan-
dirdi1 genisi gapl tiiketici ilgisini tatmin etmeye bir faydalan
dokunmadi. Bu ilginin ardinda Avrupa'nin seramik gelenegi
vard1. Ureticilerin niyeti Cin porseleninin islevsel &zellikleri-
ni tagtyan ve Asya’dan miilhem dekoratif unsurlarla siislenen
drtinler gelistirmekti. On yedinci ylizyillda yeni piyasa firsat-
larina en basanh tepki Delft seramiklerinden [delftware, ¢. n.]

23. Peter Wilhelm Meister ve Horst Reber, European Porcelain of the Eighteenth
Century (Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 1983), s. 18.

24. C. J. A. Jorg, “Porcelain for the Dutch in the Seventeenth Century,” der. Ro-
semary E. Scott, The Porcelain of Jingdezhen (Londra: Percival David Foundation
of Chinese Art, 1993) i¢inde, s. 187.

25. Robert Finlay, “The Pilgrim Art. The Culture of Porcelain in World History,”
Journal of World History 9 (1998): 175.; Otto Walcha, Meissen Porcelain (New York:
Putnam, 1981).
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geldi. Bu trtinler adin tiretimin gergeklestigi Delft sehrinden
aliyordu. $ehirde 1650 yillinda on dért atélye faaldi, 1670’e gelin-
digindeyse otuz ¢ok daha biiytik atolye uluslararas: pazara mal
arz ediyordu.”

Hollandali seramik treticileri tiretimlerinin zirvesine ula-
sirken, Ingilizler yeni bir seramik endiistrisi geligtirmeye bagla-
must1. Bu enddistri, dogru fiyat-kalite oraniyla Cin porselenleri-
nin belirledigi standardin biraz altina hitap ederek, pazarda sakh
olan talepten yararlanmay: hedefliyordu. Bu tiir ¢ganak ¢émlegin
Staffordshire’da temerkiiz eden tiretimi, tirtin sayis1 bakimindan
1680lerden 1750'lere tig kattan fazla artti. Uretim kapasitesi ise
istthdam rakamlarina bakilirsa 1680'den sonraki ytz yil boyun-
ca alt1 kattan fazla bilyiimiisti.” ingiliz seramik iiretimindeki
bu gelismeler 1730'dan sonra “krem seramigi” [creamware, ¢. n.]
ad1 verilen, porselenin gekici 6zelliklerini taklit eden, kursunla
perdahlanmus, iisttin kaliteli bir seramik gesidini ortaya ¢ikard.
Uriiniin potansiyelinden en ¢ok yararlanan, pazarlama ve orga-
nizasyon dehasi sayesinde, Josiah Wedgwood oldu. Girisimcinin
1766'da kurdugu yeni tiretim igletmesi Etruria’nin merkezi, Burs-
lem adl bir kasabaydi. Burada Wedgwoodun kendi s6zleriyle
“tagtan ve topraktan kap kacak tireten 500 diikkan vardi. Bunlar
7.000 kisiye is veriyor ve Liverpool'a, Bristol'a, Hull'a ve buralar-
dan Amerika'ya, Bat1 Hint sémiirgelerine ve Avrupamn her li-

”28

manina mal ihrag ediyordu.

26. De Vries ve van der Woude, First Modern Economy, s. 308.

27. Lorna Weatherill, The Pottery Trade and North Staffordshire, 16601760 (Man-
chester: Manchester University Press, 1971), s. 1-9; Lorna Weatherill, “The
Growth of the Pottery Industry in England, 1660—1815,” Post-Medieval Archaeo-
logy 17 (1983): 15—46; Maxine Berg, Luxury and Pleasure in Eighteenth-Century Bri-
tain (Oxford: Oxford University Press, 2005), s. 81—2.

28. Alintiigin bkz. Berg, Luxury and Pleasure, s. 129.
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Hollanda'da baglayarak hizla Ingiltere’ye sigrayan siirecin

Fransa'da tutunmasi daha uzun siirdi. Fransa'da:
Seramikten tiretilen en basit esya bile 1720’ye kadar Paris
sofralarinda yer bulmadi. Bu tarihten 6nce seramik hentiz
gunlik yasamin pargas haline gelmemigti. Saksilar, ser-
vis tabaklan ve fincanlar gibi seramik nesneler bu tarihe
kadar gémine etrafini siisleyen dekoratif unsurlar olarak
kullanihyordu.?

Fransa'da seramik fabrikalar 1720'lerden sonra ¢ogalmaya basla-
di. Daha doguda yeni sofra adetlerinin yayilmasi, 6zellikle bii-
yiik sehirlerin 6tesinde daha da yavasti. Sandgruber Avusturya
topraklarinda steingutfabriken [¢omlek fabrikasi, ¢. n.] sayisindaki
artigin ancak on sekizinci ytizyll sonunda ivme kazandigim kay-
deder ve bu fabrikalarda tretilen ¢iktinin sadece hali vakti yerin-
de tiiketiciye hitap ettigini soyler.*

Cok sayida tereke caligmasi ortak bir genel 6riintiiye isaret
eder: Ahsap ve kalay tabaklarin agir bastig1 (ve pek ¢ok yoksul
hanede yemek gereglerinin hig olmadig1) on yedinci yiizyil orta-
sindan sonra, kap kacagin ytizyiln ikinci yanisindaki yikselisi
carpicidir. 1650’lerde Hollanda'nin Weesp sehrinde (Amsterdam’a
yakin ktigiik bir sanayi ve pazar merkezi) ve ¢evresinde sehirli te-
rekelerinin yarisinda porselen esya kaydediliyordu, 1680’lere ge-
lindiginde yanisinda Delft seramikleri de vardi. 1690’larda giftlik-
lerin ytizde 20’sinde porselen bulunuyordu, Delft seramikleri ise
yiizde 75'inde vardi. Oriintii suydu: Sehirli aileler porseleni Delft
seramigine tercih ederken, cift¢i ailelerinin se¢imi Delft serami-
giydi, ama pek ¢ok hanede ikisi de vardi. Bu noktadan sonrasi

29. Pardailhé-Galabrun, The Birth of Intimacy, s. 97.
30. Sandgruber, Die Anfange der Konsumgesellschaft, s. 382.
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incelik ve birikim meselesiydi, ve Delft seramigi treticilerinin
sanssizlig1, 1740'tan sonra rafine yemek takimlarn ve gaydanlik-
lariyla Ingiliz krem seramiginin rekabete girmesiydi. 1780’lere
gelindiginde Weesp'in hali vakti yerinde sakinleri geride ortala-
ma 392 parga porselen birakiyordu. Daha miitevazi durumu olan
komgular igin bu say1163'tii, bu grup ortalama 30 parga da Delft
seramigi miras birakiyordu. Yakinlarda yasayan giftgilerin tere-
kelerinde sirasiyla ortalama 64 parga porselen ve 92 parga Delft
seramigi kaydedilmisti>

Weesp ve gevresinin sakinleri, Amsterdam’a kolay erigimle-
riyle belki de kap kacak istahinda aginya kagmiglardi, ama temel
6riintii Kuzeybati Avrupa’nin her yerinde bulunabilir.®* Yeni sof-
ra egyasi kdy ¢émlekgilerince tretilmiyordu. Esasen bahsettigimiz
yiiksek derecede konsantre bir endiistriydi, bunun da sebebi tek-
nik endigelerden ¢ok pazar talebine etkili cevap verme ihtiyaciydi.
Eskiden malzemesiyle tanimlanan dayanikh ve islevsel bir nesne,
tasarimu ve bitirisiyle ayrnisan “kinlabilir” bir moda esyas1 olmustu.

GiYSIiYE TALEP

Giyim egyalarina — sapkalar, ayakkabilar ve arada kalan her seye
— olan talep ayrica degerlendirmeyi hak eden 6zel bir dizi 6zel
sorun ortaya ¢ikanr. Tereke kayitlar: her tiirden giyim egyasim
ve bazen de her tiirden kumag1 — giysileri, perdeleri ya da yatak

31. Van Koolbergen, “De materiele cultuur van Weesp en Weesperkarspel,” s. 24-7.
32. Bruno Blondé, “Tableware and changing consumer patterns. Dynamics of
material culture in Antwerp, 17th—18th centuries,” der. J. Veeckman, Majolica
and Glass from Italy to Antwerp and Beyond. The Transfer of Technology in the 16th—
early 17th Century (Antwerp, 2002) iginde, s. 295—311; Overton, Whittle vd., Pro-
duction and Consumption, s. 103—8; Weatherill, Consumer Behavior, s. 88.
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ortilerini — tek bir kategori altinda toplar.® Miteveffanin gar-
diroplarinin daha tam bir envanterini sunduklarindaysa bagka
bir sorun ortaya ¢ikar: bu sefer de aragtirmaci bir ayrint1 yigim
icinde bogulur. Gregory King, 1695 yilindaki Ingiliz giyim harca-
malarini hesaplama denemesinde 9o’dan fazla giyim egyasi kate-
gorisi listelemisti.> Bununla birlikte, giysi talebindeki en 6nemli
gelismeler de iste bu ayrintida gizlidir.

Yaptirim diizenlemeleriyle denetlenen mekéana ve statiiye
6zel giyim normlarindan rekabetgi ve modanin siirtikledigi giyime
gecis bityiik 6lgiidde bu dénemde gergeklesmisti. Oykiiniin énciil-
leri yok degildi ve degisimin hizi ve zamanlamas: iilkeye ve sosyal
sinifa gore degisiyordu, ama genel egilim Avrupanin her yerinde
ayniydi. Ingiltere’de ve Hollanda'da yaptirim yasalarinin ciddiyetle
uygulanmasi erken on yedinci ytizyila gelindiginde terk edilmisti.»
Fransa'da modaya uygun giyinme ayricalii on dokuzuncu yiizyil-
da maliyeti kargilayabilen elitlerle sinirliydi. Fakat orada bile:

Geg on sekizinci ytzyil itibariyla... Paris moda kilttrt

kokten dontigsmustii. Modaya uygun kiyafetler artik bir

elit ayricaligy degil, genis bir simif yelpazesinden kadin ve
erkeklerin heves ettigi bir seydi...*

13. Binlerce Ingiliz terekesi iizerinde calisan Weatherill, “beste birinde giysiler-
den hi¢ bahsedilmez... Ancak yarisi giysilere nakit ve diger kigisel egyalardan
ayriolarak deger biger” diye yaziyordu. Lorna Weatherill, “Consumer Behavior,
Textiles, and Dress in the Late Seventeenth and Early Eighteenth Centuries,”
Textile History 22 (1991), s. 297.

34. N. B. Harte, “The Economics of Clothing in the Late Seventeenth Century,”
‘lextile History 22 (1991): 277—96.

35. N. B. Harte, “State Control of Dress,” der. D. C. Coleman ve A. H. John,
Trade, Government and Economy in Pre-Industrial England. Essays Presented to F. ].
Fisher (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1976) icinde, s. 132—65, Alan Hunt,
Governance of the Consuming Passions. A History of Sumptuary Law (New York: St.
Martin’s Press, 1996).

36. Jennifer Jones, “Coquettes and Grisettes. Women Buying and Sellingin An-
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Giyim devrimleri izerine zamanin bir¢ok tartigmasi basma pa-
tiskalarin ve daha genel olarak pamuklu modalarinin ortaya ¢1-
kigini, toplumsal spektrum boyunca davranisi degistiren yeni,
6niinde durulmaz ve demokratiklestirici bir giig olarak tespit etti.
John Pollexfen 1697'de, basma patiskalarin piyasaya girmesinden
kisa siire sonra, cazibelerinin en iist diizey ekabir takimindan en
dugiik asq1 yamaklarina uzandigim séylilyordu. $imdi bitiin bu
insanlar “higbir seyin... kendilerine Hint kumaglan kadar yakis-
madig1” goriigiindeydi.”

Modanin giictine diiziilen 6vgiiler — ki “modanin gézdesi”
pamugun tarihi bu tiirden deginilerle doludur — uzun on seki-
zinci yiizyildaki yeni tiiketici davranigima dair anlatilarin merke-
zinde yer alir. Ama déniigimiin motoru pamuk degildir; pamuk
daha 6nce ketenin baglattig: siireci hizlandirmigtir. On yedinci
ylizyil ortasinin giyiminin yiinden ve deriden yapilma siyah ve
kahverengiler, koyu yesil ve mavilerle tammlandigini séylemek
abartili olmaz. Agir yiin ve deri kiyafetler “saglamdi ve sonraki
nesillere devredilebilirdi.”® Beyaz keten yakalar ve kirmizi ya da
parlak maviye boyanmig pahal yiinler bu ¢uha giysiler diinya-
sinda nadir rastlanan istisnalardi ve giyenlerin istisnai statiistini
yansitryordu. Ama tiim bunlar degismek tizereydi. Daniel Roc-
he'un ifadesiyle: “I¢ kapatici, hiyerarsik bir toplum yerini daha
renkli, 1511dayan bir evrene birakiyordu.™

cién Regime Paris,” der. de Grazia ve Furlongh, The Sex of Things iginde, s. 30.
37. John Pollexfen, A Discourse on Trade, Coyne, and Paper Credit (Londra, 1697), s. 99.
38. Beverly Lemire, “Second-hand Beaux and ‘Red-armed Belles’. Conflict and
the Creation of Fashions in England, c. 1660-1800,” Continuity and Change 15
(2000): 395.

39. Daniel Roche, “Between a ‘Moral Economy’ and a ‘Consumer Economy’
Clothes and Their Function in the 17th and 18th Centuries,” der. Robert Fox ve
Anthony Turner, Luxury Trades and Consumerism in Ancien Régime Paris. Studies
in the History of the Skilled Workforce (Aldershot, Hants.: Ashgate, 1998), s. 223.
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Bu baglamda ortaya gikan yeni keten ilgisi — ketenin
kendisi yeni bir kumag degildi — Kuzeybat1 Avrupamin pro-
to-sanayi sahalarinda iiretimin genislemesine ve fiyatlarda ha-
tin sayilir diistise yol agt1.*° Burada sebeple sonucu birbirinden
ayirmak kolay degildir, ama keten tretiminin Kuzey Fransa'da,
Flanders'ta, Westphalia'da, Iskogya'da ve Irlanda’da genisleme-
sinin giyim ve siislenmede yeni bigimlerin gelismesiyle esza-
manli oldugu kesindir:

Beyaz gomlekler, beyaz entariler, beyaz sapkalar ve bagor-

tileri, boyna baglanan beyaz mendiller tezgahtarin, hiz-

metgi kizin, zengin demircinin ve orta halli evlerin hanim-
larinin sayginhik géstergesi hiline geldi.*

Temiz beyaz ketenler bagka giysileri ikame etmekten ¢ok bir gi-
yim yeniligi teskil ediyordu. Gémlekler, aksesuarlar ve 6zellikle
keten iglikler “diinyaya giyenlerin temizligini ve saygin yurttaslar
camiasina Uyeligini ifsa etmeye” yariyordu.# Yatak ketenleri bu
sekilde teshir edilmiyordu, ama onlar da - yeni giysi komodinle-
rinde dikkat ve diizenle muhafaza edilerek — benzer bir simgesel
deger tagiyor, béylece pek ¢ok hanede etkileyici sayilara ulagan
varliklar1 hakl ¢ikarilmig oluyordu.#

1710 y1hi civarinda kitadan 28 milyon yarda [yaklagik 25 mil-
yon metre, ¢. n.| keten kumays ithal eden ingiltere ustiine kendi-
si de diigiik kalite keten tretiyor, 1756 itibariyla ise toplamda 8o
milyon yarda [yaklasik 73 milyon metre, ¢. n.] keten tiiketiyordu.

40. Carole Shammas, “The Decline of Textile Prices in England and British
America prior to Industrialization,” Economic History Review 47 (1994): 492—3.
41. Lemire, “Second-hand Beaux,” s. 395.

42. a.g.e., s. 400. f¢likleri gosterme modasi hakkinda bkz. CW. Cunnington ve
Phyllis Cunnington, The History of Underclothes (Londra: M. Joseph, 1951).

43. De Vries, Dutch Rural Economy, s. 220-2.
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Bu artigin biiyiik bsliimiiniin kaynag Ulster ve iskogya'daki yeni
tretim sahalarindan ithal edilen kumagslard. 1770’e gelindiginde
Ingiltere’nin yurt igi titketimi 103 milyon yardaya [yaklagik 94 mil-
yon metre, ¢. n.] ulasmist1 — en iyi “Hollanda keteninden” “Manc-
hester kaba ketenine” genis bir yelpaze buna dahildi.* Mekanize
pamuk tekstil tiretiminin ytikseligi 1770’ten sonra keten tretimi-
nin biiyiimesini bigak gibi kesti. Yine de Ingiliz keten tiretiminin
degeri 1770’ten 1830'a (fiyatlarin hizla dustiigi bir dénemde) yil-
lik ytizde 1,64 biiyiimeyi strdiirdii.®

Pamuk kumas da on yedinci ytizyiln Avrupalilan igin
tiimden yeni degildi, ama Avrupa ticaret kumpanyalan tarafin-
dan Hindistan'dan ithal baskili pamuk kumas ¢arpic1 bir yeni
ozellige sahipti: parlak renkler. Bu demek degildir ki ithal patis-
kalar Avrupa pazarlarini hemen istila etti. Erken ithalat tiiketici-
lerin kendi kiiltarlerini tercih ettigini yansitiyordu, ve “Avrupahi-
larin Hint dekoratif tekstiline tasarim nitelikleri sebebiyle degil,
ucuzluklan ve teknik mitkemmelliklerinden (6zellikle izl ve
muhtesem renkli boyamalarindan) 6tiirii ragbet ettigi” ok geg-
meden anlagildi.* Egzotik bir ithal malina bu ilk ragbeti stirekli
bir arzuya gevirmek ve baskili pamuk giysileri gardiroplarin mu-
tat bir pargas1 héline getirmek iginse Hint trtinlerini Avrupah
tiiketiciler igin anlagilir ve gekici kilacak adaptasyonlar1 yapmak

44. Jane Gray, “The Irish, Scottish and Flemish Linen Industries during the
Long Eighteenth Century,” der. Brenda Collins ve Phillip Ollerenshaw, The
European Linen Industry in Historical Perspective (Oxford: Oxford University
Press, 2004) icinde, s. 150-86; [rlanda ve Iskogya'da 1700'de géz ard: edilebilir
diizeyde olan keten iiretimi 1750’ye gelindiginde 19 milyon yardaya, 1800 itiba-
riyla 6o milyon yardaya gitkmusti.

45. Phyllis Deane ve W. A. Cole, British Economic Growth, 1688—1959 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1963), p. 204.

46. John Irwin, alint1 igin bkz. John Styles, “Product Innovation in Early Mo-
dern London,” Past and Present 168 (2000): 136. )
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gerekliydi. Ingiliz ve Hollanda Dogu Hindistan Kumpanyalan
yoneticilerinin direktifleriyle nihayet bu “iriin yeniligi” de basa-
rildi.# Ingiliz hitkiimetinin bakis agisindan bu sirketler islerini
fazla iyi yapmiglardi, nitekim yerli tiiketicinin yogun ilgisi bas-
kili pamuklularin yurt i¢i kullanim amaciyla ithalatini yasakla-
yan 1700 tarihli kanuna ve 1721'de neredeyse tiim pamuklu tekstil
driinlerini kapsayan daha kapsamli yasaga yol agt1.#* Yurt iginde
yasaklanan Ingiliz pamuklu ithalat: kita pazarlarina ve 6zellikle
Hollanda Cumhuriyeti'ne yéneldi. Hollanda 1740'lara kadar in-
giltere’ye nakledilen, baskili ya da degil, biitiin Hint tekstil Grtin-
lerinin Ggte ikisini almaya devam etti.

Iyi bilindigi tizere pamuklu giysilerin tiiketiciler igin cazi-
besiyle ingiltere’nin ithal kumag kisitlamalarinin bir araya gelmesi
yurt i¢i pamuk egirme, dokuma ve baski sanayilerinin gelismesini
tesvik etti. Ingiltere ve Fransa'ya ham pamuk ithalati (biyiik 8l-
cide Akdeniz'in yetistirme sahalarindan temin ediliyordu) 1700
civarinda toplam yillik 1 milyon kilogram gibi miitevazi bir bas-
langi¢ diizeyinden (her biri i¢in yaklagik yarim milyon), 1780lerin
ortasina gelindiginde 13 milyon kilogramdan fazlaya ytikselmisti:
5 milyon Fransa'ya ve 8,2 milyon Ingiltere'ye. 1770’lerde pamuk
egirme mekanize olmaya baslayinca Ingiltere 6ne firladi. 1850lerde
Ingiltere y1llik 360 milyon kilogram gibi muazzam miktarda ham
pamuk ithal ediyordu, Fransa ise 76 milyon kilogram ile onu uzak-

47. Ingiliz kumpanyasinin ¢abalan Styles, “Product Innovation,” s. 132—40'ta
betimlenir.

48. Ingiltere pamuklu kumag ithalatini yasaklayan tek tilke degildi. Fransa
1680’lerle 1740’lar arasinda pamuklularin ithalatini ya da ithal pamuklularin
giyilmesini yasaklayan seksenden fazla yasa maddesi gegirdi. P. Leuillot, “Inf-
luence du commerce oriental sur I’économie occidentale,” der. Michel Mollat,
Sociétés et companies de commerce en Orient et dans 'ocean Indien (Paris:
SEVPEN, 1970) iginde, s. 611—29.
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tan takip ediyordu.# Bu iki tlkenin pamuk tekstil Giretimi verisi
pek sik bir arada degerlendirilmez, ¢iinkii dikkatimiz genellikle in-
giltere’de pamuk egirmenin erken mekénizasyonu sonucu iki tilke
arasindaki ayngmaya kayar. Halbuki Gretim verilerini toplamak
Kuzeybat1 Avrupa ve Kuzey Amerika pazarlarinda pamuk tekstil
tiiketiminin toplam biiytimesine dair anlaml bir manzara gizer:
1700'den 1780’lerin ortasina kadar yilda ortalama yiizde 3,2 biiyii-
me, bu tarihten 18507lere kadar yiizde 5,1 bytime.

Pamuklu kumas talebindeki biiytimenin farkina varmak,
zeki ve hevesli treticileri genigleyen bir iretim kapasitesiyle, bu
arada Sanayi Devrimi'nin kalbinde yer alan yeni makinelerle ¢a-
lismaya yonlendirdi. James Hargreaves'in egirme ¢ikng [spinning
jenny, ¢.n.] (patenti 1766), Richard Arkwright'in su tezgahi (1769),
Samuel Crompton'in egirme makinesi [spinning mule, ¢. n.] (1779)
ve Edmund Cartwright'in elektrikli dokuma tezgahi (1786) birbi-
rini izledi, ardindan da bu icatlar {izerinde bir dizi rafine edici ve
ilerletici yenilik pamuklu kumas tiretiminin teknik ve organizas-
yonel temellerini dénustirdii.

Pamuk egirmenin 17707lerde basariyla mekanize edilmesi
ve ardindan dokumanin da tedrici mekanizasyonuyla, Ingilte-
re’de ve daha sonra Avrupa ve Kuzey Amerika'da iretilen pa-
muklular tekstil sanayiinde devrim yapacakti. Sanayi Devrimi
Avrupal: tiiketicileri daha 6nce hayal edilebilenden daha fazla
ve daha ucuz pamuklu giysiyle donatti. Bu elbette talebi kam-
¢iladi, ama biiyiiyen kumag ve giysi talebini yoktan var etmedi.
Gordugimiuz gibi, bu teknolojik atilimlardan ¢ok 6nce de keten

49 Ingiltere verisi icin bkz. Abstract of British Historical Statistics (Cambridge:
Cambridge University Press, 1969), s. 177-83; Fransa verisi igin bkz. Jan Marc-
zewski, “Some Aspects of the Economic Growth of France, 1660-1958,” Economic
Development and Cultural Change 9 (1961), Tablo 1 ve 3; T. ]. Markovitch, L'indust-
rie Frangaise de 1789 d 1964 (Paris: Droz, 1964), s. 47
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ve pamuga talep zaten yiiksekti ve mekanizasyon 6ncesi ortamda
hatir1 sayilir Gretim artiglarini mimkiin kilmagta.

Artan talebin distinmeye tegvik ettigi tek grup mucitler
degildi. Politik iktisatgilarin da zihinleri ¢aligmaya ve “ruhun
sonsuz istekleri” ve “insanoglunun agin igtah1” konularinda spe-
kiilasyonda bulunmaya baglad1. Bu istekler “bagka higbir sey ise
yaramazken [onlar1] ise koyulmaya itiyordu.”

David Landes klasiklegsmis eseri Zincirinden Kurtulmus
Prometheus’ta [Prometheus Unbound, ¢. n.] Ingiliz Sanayi Devri-
mi'nin dogusuna dair séyle yazar: “Ingiltere'de yeni teknikleri
ve bunlarin hizla uygulanmasina ve yayllmasina elveren bol ve
esnek arz1 davet eden sey, bityiik 6lgiide, talebin tiretim bigimi
iizerindeki baskisidir.”* Bu, talebin ihtiyag, ihtiyacin da icadin
anasi oldugunu séylemek demek degildir. Joel Mokyr'in vurgula-
dig gibi, tarih boyunca ¢ogu toplum teknolojik bakimdan fazla
yenilik¢i olmamugt1. “Talep kosullan [fikirlerin teknolojik yenilige
dontigme] hizim etkileyebilir ve bu yenilikleri belirli bir odaga
yonlendirebilirdi, ama bir toplumun teknolojik bakimdan yara-
tic1 olup olmayacagin belirleyen sey talep degildi.”™* Yine de bir
odaklayici ¢ok ise yarayabilir, ve eger talep sadece goreli fiyatla-
rin pasif etkisiyle degil, “ruhun isteklerinin” 1srarh evrimiyle de
odaklaniyorsa, iiretim sisteminin var olan durumundan belli bir
ézerklik kazanmig demektir.

50. Alintilar Nicholas Barbon ve Sir Dudley North'tandir. Her iki gézlem de
Hint patiskasinin Ingiltere'ye ithal edilmesiyle ilgiliydi. Bkz. Joyce Appleby,
“Ideology and Theory. The Tension between Political and Economic Liberalism
in Seventeenth-Century England,” American Historical Review 81 (1976): 499—515.
s51. David Landes, The Unbound Prometheus. Technological Change and Industrial
Development in Western Europe from 1750 to the Present (Cambridge: Cambridge
University Press, 1969), s. 77.

52. Joel Mokyr, The Lever of Riches. Technological Creativity and Economic Progress
(Oxford: Oxford University Press, 1990), p. 152.
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Uzun on sekizinci ylizyilda giyimin tiiketici talebinin
kuvveti bakimindan merkezi konumu, toplam hane halki har-
camalar tzerindeki etkisiyle ilintilidir. Kiyafete para harcama
egilimi bu kategoriyi diger harcama kalemleri karsisinda bu-
yutecek sekilde mi geligti? Paris 6rnegi i¢in su satirlan oku-
yoruz:

[On sekizinci yiizyil boyunca] her simif ve konumdan Paris-
lilerin gardiroplari, deger, biyiiklik ve gesitlilik bakimin-
dan ¢ok buytimustii. Hizmetgiler ve tezgahtarlar daha be-
yaz ve daha temiz bluzlar, mangetler ve goraplar giyiyor,
yeni, ucuz ve hafif patiskalar halkin gri ve kahverengilerle
dolu gardiroplarina renk katiyordu.*

Yukarida dile getirilen tistti kapali iddialar Daniel Roche’un ni-
celiksel ¢aligmalarinda agiktan agiga savunulur. Roche 1700 ile
1789 arasinda Parislilerin tereke kayitlarinda giyim esyalarinin
degerinin hem mutlak hem de goreli olarak arttigin1 gésterir.
Toplam tereke degeri 500 livre’in altinda olan en yoksul hane-
lerde giysilerin toplam deger igindeki pay: ytizde 7,5'ten 16,0'a
¢tkmugt1. Toplamda giysilerin géreli degeri, kadinlarin 6nctlik
ettigi bir giyim egyas1 edinme siirecini yansitarak, iki katina gik-
t1.5¢ Fransiz tagrasi bu trendleri biraz uzaktan takip etti — ye-
nilikleri kasabalar kéylerden, zenginler yoksullardan, kadin-
lar erkeklerden biraz daha ¢abuk benimsiyordu. Genel olarak
Fransiz sehirleri i¢in Roche su tahminlerde bulunur: “On ye-
dinci ytizy1l sonuyla on sekizinci yiizyil sonu arasinda... giyime
dair her tiirden tiketim harcamasinda artig vardi: soylular ve
zengin koyliiler igin nominal harcamalarda ytizde 233, ticretliler

53. Jones, “Coquettes and Grisettes,” s. 30.
54. Roche, Histoire des choses banales, s. 230.
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igin ylizde 215. Bu artig bagka glindelik esya i¢in gozlenebilen-
den ¢ok daha yiiksekti..."

Moda giysilerin yayilmasi dayanikli mallardan farkl bir
dinamige tabiydi. S6zgelimi yeni ev egyasinin var olan mobilya
stoguna yakistirilmasi gerekiyordu. Maddi mallarin tamamlayi-
cihklan tuketicilerin tepkilerinde 6nemli ayrigmalara yol agiyor-
du. Var olan mal stogu bir anlamda yeniligin sizmasina direng
gosteriyordu. Aksine yeni giysilerin ihtiyaci yalmzca bir bedendi,
dolayisiyla sosyal ve politik diizenlemelerin yoklugunda moda-
daki degismeler niifus iginde hizla yayilabiliyordu.** Modadaki
degisimin hizin1 arttiran bir etken de standart erkek ve kadin
giysisini siisleyen aksesuar ve tuhafiyenin on sekizinci ytzyil-
daki gogalmasiydi. “Bu pargalar — gémlekler, mendil, goraplar,
kadinlar igin de onliikler, sapkalar ve i¢ eteklikler — tizerindeki
oynamalar ve ¢esitlemeler biitiin farki yaratiyor ve eski kiyafetle-
re yenilik katiyordu.””

Kiyafetin tiiketici talebindeki stratejik konumu pekala
ulagilabilir olmasina baglanabilir. Miitevaz gelire sahip insanlar
kiigiik ahigverigler yoluyla genis toplum kesimlerinin moda dene-
yimine katilabiliyor ve yeni tiirden bir degisimi tecriibe edebili-
yordu. Benoit Garnot uyusuk ve iktisaden diististeki on sekizinci

55. a.g.e., s. 232; Roche, “Between a ‘Moral Economy’ and a ‘Consumer Eco-
nomy,” s. 222.

56. Cissie Fairchild, “Determinants of Consumption Patterns in 18th-Century
France,” der. Anton Schuurman ve Lorena Walsh, Material Culture. Consumption,
Life-Style, Standard of Living, 1500—1900 (Milan: Eleventh International Econo-
mic History Congress, 1994) iginde, s. 55—70. “Yalmizcabir beden” tabiri giysinin,
hele de kadin elbisesinin ¢ogu kez dis faillerin titiz takibatina maruz kaldigim
ve boyle olmadiginda bile muhakkak sosyal kontrole tabi oldugunu bilen pek
yok okura yadirgatic1 derecede basit goriinecektir. Burada anlatilmak istenen,
qaligkanhk devriminin ¢aginda ve cografyasinda giyim yeniliklerine taninan
toplumsal alanin éncesine ve bagka cografyalara gére daha genis oldugudur.

57. Lemire, “Second-hand beaux,” s. 394.
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yuzyll sehri Chartres’daki tiiketici davranigini 6zetlerken bu fikre

temas eder:
On sekizinci yiizyll Chartres'inda sayisizgiindelik ahigkan-
lik degisir. Tiiketim diinyas1 dogum siirecindedir. Chart-
res halk: gitgide daha ¢ok mala sahip olur. Hem say1, hem
gegicilik [kirdlabilirli mi?], hem renklerin parlakhigi, hem de
gesitlilik artrigtir; bu degisiklikler 6ncelikle les objet léger
lagtk hafif/gegici nesneler] lizerinde etkisini gosterir, les in-
frastructure lourdes’a [agir/dayanikls altyaprya] ise ¢ok daha
az dokunur.*®

Yine diististe ama bu sefer gok daha biiyiik bir gehir olan Antwerp
ayn1 goriingtiniin bir bagka resmini verir. Antwerp on yedinci
yiizyll boyunca uluslararas ticari konumunu kaybetmisti ve ni-
fusu da hayli azalmugti, yine de kalanlar bir sekilde modayx takip
etmenin yolunu buldu. Kadin modas: diikkanlar, “boutiques a
la mode,” 1660 yilhinda bu haliyle mevcut degildi, oysa 1700'de bu
kategoriye dihil 61 tedarikgi vardi. Bu ve bagka perakende diik-
kanlari sayica arttikga, ikinci el giysi ve bagka egya alip satanlar,
oudekleerkopers, hem sayica hem de ekonomik durumlan baki-
mindan dusiige gecti.” Kiyafet, tilketim harcamalan yelpazesin-
de yeni ve daha belirgin bir konum kazaniyordu.

Tarih farkli hizlarda ilerler, tiiketici davranug: alani bu bas-
makalip gercegi gayet iyi gosterir. Ustelik, tiiketici istekleri bir
kez uyandirildi mi, ekonomik imkanlar “daha agir” arzu nesnele-

58. Garnot, Un Déclin, s. 226.

59. Harald Deceulaer, “Urban Artisans and Their Countryside Customers. Dif-
ferent Interactions Between Town and Hinterland in Antwerp, Brussels and
Ghent (18th Century),” der. Bruno Blondé, E. Verhaute ve M. Galand, Labour
and Labour Markets Between Town and Countryside (Middle Ages—19th Century)
(Turnhout: Brepols, 2001) iginde, s. 218-35.

214 | GALISKANLIK DEVRIMI



rine erigime elvermiyorsa, ayni ilgi bu kez “daha hafif” nesnelere
yonelecektir.

Artan kiyafet harcamalari ve genisleyen giyim egyasi
yelpazesiyle ilgili 6nemli bir degisiklik de alt gelir gruplarinin
kumag yerine giysi satin almaya baglamasiydi. Ingiltere’de on
yedinci ytzyilin ikinci yarisinda “hazir giyim, ulusal giyim
pazarinin fark edilir ve giderek 6nemli bir pargasi hiline gel-
di...”* Aynm1 anda 6rme ¢oraplar gibi hazir giyim aksesuarlar1
da bu tiir mallan satan kigiik perakendeci diikkanlanyla be-
raber yayginlasiyor, seyyar saticilarsa bunlari en ticra kéylere
kadar goturiiyordu.® Sonugta, Gregory King tekstil ve kiyafet
harcamalarinin toplam hane harcamalarinin dértte birini tegkil
ettigini sylediginde, bu maliyete kiyafetlerin dikimi, tretimi,
sati51 ve dagitimindan kaynaklanan 6nemli bir katma deger da-
hil olmaliydi.

Bu golge sanayiin 6nemli bir b6liim, yakin zamana kadar
piyasa dig1 hane tiretimi iginde yer alan faaliyetlerden geliyordu.
(Bu déniigiimiin emek arz1 tarafina Ugiincii Bsliim'de deginmis-
tik.) Siradan hane halklan hazir giyime (6zellikle hazir dig giyi-
me) dénerken kadin emeginin de giysi tiretimine ve perakendeci-
lige yonelmesi, elbette caliskan hane halk: kavramiyla tutarhdur.
Bu paralel gelismelerin arkasindaki muhtemel bir motivasyon,
tiketicilerin bireysel segimleri moda alaninda sergilemeye y6-
nelik yeni arzusunda bulunabilir. Bu da bizi tiketicilerin uzun
on sekizinci ytizyildaki kiyafet talebinin son vechesine getiriyor:
giderek artan toplumsal cinsiyet karakteri.

60. Lemire, Dress, Culture and Commerce, s. 54; Spufford, “The Cost of Apparel,”
8. 701

61. Thirsk, English Policy and Projects, s. 6, 8; Margaret Spufford, The Great Rec-
lothing of Rural England. Petty Chapmen and TheirWares in the Seventeenth Century
(Londra: Hambleton Press, 1984).
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1695'te Gregory King doksan ayr giyim esyasi katego-
risine yapilan yillik harcamalan tahmin etmeyi denediginde,
kestirimleri kiyafete para harcama egiliminde belirgin bir cin-
siyet ayriminin varhigini ele vermiyordu. Toplam kiyafet de-
gerinin ancak yaris1 cinsiyete gore siniflandirlabiliyordu, bu
miktarda da erkek ve kadin giysilerinin pay1 agag1 yukari esitti.
Kalan kisma ait sapka, ayakkabi, gémlek ve gorap gibi birgok
esya pekala biiyiik 6lgiide erkek harcamalan olabilirdi (s6zge-
limi King yetigkin erkeklerin ve erkek ¢ocuklarin ayakkabilari-
nin, ayakkabi yapiminda kullanilan toplam derinin degerinin
ytuzde 68’ine denk geldigini farz ediyordu). Yine de verinin bi-
rakt1g1 genel izlenim kadin ve erkek gardiroplarinin degerinin
kabaca esit oldugudur. King, kendi hanesinin harcamalariyla
ilgili tahminlerinde, eginin kiyafet harcamasinin kendisininki-
ne denk oldugunu, evdeki hizmetgi kizla emrinde ¢alistirdig:
oglanin kiyafet harcamalarinin da birbirine esit oldugunu var-
saymist1.®

Bir yiizyll sonra benzer bir egzersize kalkigsan kimsenin
ayni varsayimlarda bulunacag ise pek muhtemel degildir. Da-
niel Roche’un ancien régime’de [eski rejim, ¢. n.] Fransiz giyimi
ve modas! iizerine terekelere dayanan ¢aligmas: yaklagik Gre-
gory King'in ¢aginda baslar: 1685-1715. Roche ticretliler arasinda
kadin gardiroplarinin erkeklerinkilerin ytizde 88'i civarinda de-
gere sahip oldugunu séyler. Zanaatkarlar ve diikkan sahipleri
arasinda ise “giyim kusamda incelik... kadinlar arasinda erkek-
lere gére daha 6nemli sayiliyordu.” Burjuvazi ve soyluluk s6z
konusu oldugundaysa kadin gardiroplarinin degeri erkeklerin
iki katyd1. Toplamda Roche “giysinin cinsiyete dayal ikiliginin

we n

hentiz koklesmedigi,” yine de “kadinlarin her alanda miman

62. Harte, “Economics of Clothing,” s. 277—96.
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oldugu... genel bir degisimin” sezilmeye baslandig1 sonucuna
varr.®

1780’lere gelindiginde yazarin kullandig) terekelere baki-
lirsa artik tcretliler arasinda bile kadin gardiroplarinin degeri
erkeklerinkilerin 2,56 katidir. Benzer sekilde zanaatkarlann ve
diikkan sahiplerinin esleri de giyime kocalarindan iki kat fazla
para harcamaktadir. “Devrim’in arifesinde degisimin hiz1 iyice
artmugt1... Her sosyal kategoride, yeni nesnelerin ve ticarilesmig
modayla savurgan tiiketimin yeni degerlerinin dolagima girmesi-
nin esas sorumlusu kadinlardi.”*

Erkek ve kadin kiyafet harcamalarinin Ingiltere'de de ben-
zer sekilde aynistigina dair niceliksel kanit sunamam, ancak aynm
6rtintiiniin mevut oldugundan kusgku duymak igin bir sebep go-
riinmiyor. Lancashire’l1 bir gifti ailesinin Scarisbrick’li Richard
ve Nancy Latham tarafindan, 17207lerle 1760’lar arasinda tutulan
muhasebesi varsayimimizi kesinlikle yanliglamiyor. Latham ai-
lesinin ¢ocuklari, 6zellikle de egirme tezgahinda galisan kizlan
biyiidiikge kiyafet harcamalan ciddi 6l¢tide ytikselmisti. John
Styles’a gore:

Bu yeni harcamaya énderlik eden, bekar kizlarin kendile-

riydi. Bunlarn satin aldig giysiler, pratik ve gtinltik kul-

lanima uygun olanlann yaninda tarz sahibi aksesuar ve
elbiseleri de igerdigi 6lgtide, on sekizinci yiizyillin sosyal
elestirmenlerinin anladig1 bigimiyle liiksii sahiplenmis
oluyordu. Yine de bitiin bu yeni liks maliyetler igin ge-
reken harcama artiginin haftalik fazladan 1 silin ve 8 peni-
den fazla olmadigini hatirlamak énemlidir. Bu miktar bir

63. Daniel Roche, The Culture of Clothing. Dress and Fashion in the Ancien Regime
(Cambridge: Cambridge University Press, 1994), s. 504.
64.a.g.e.
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tek diizenli aligan pamuk egirme iggisinin bu dénemdeki
aylik kazancinin epey altindadir. Aile gelirindeki nispeten
kugiik degisimler béylece maddi kiiltiirde dramatik dénii-
stmler tretebiliyordu.®

Ilave destekleyici kamit on sekizinci yiizylhn ikinci yarisinda
Yorkshire'lh bir ift¢i olan Robert Heaton'in emrinde ¢aligan ka-
din hizmetgilerde bulunabilir. Heaton hizmetgilerine 6dedigi
maaglarin ve bu maaglarin nelere harcandiginin muhasebesini
tutmugtu. Styles bu hesaplan géyle 6zetler:
Bir istisna diginda Heaton'in biitiin kadin hizmetgileri pa-
ralarinin ¢ogunu kiyafete harciyordu. Ustelik ¢ogunlugu
kazandigindan fazlasimi harciyor ve bunun igin de Hea-
ton'dan borg aliyordu.*

Bu anekdotlar Neil McKendrick’in on sekizinci ytzyil “tiketici
devrimine” dair yorumunun bir anahtar varsayimini dogrular.
Bu da, bahsedilen d6niigiimiin yakitinin kadin ve ¢ocuklarin yeni
parasal gelirleriyle saglanmis oldugudur. Kadinlar 6zelinde: “bir
kadinin ticretleri ytikseldiginde ilk ticari etkilerin giyim sanayile-
rinde ve evlerde kullanilacak tiiketici mallar arz eden sektérlerde
hissedilmesi beklenirdi.”®

Kadin giyim egyas1 harcamalarinin on sekizinci ytizyildaki
artigryla ilgili en kafa kanigtiric1 nokta tek seferlik bir trend sek-
linde olmayisidir. Kadin kiyafetine yapilan harcamalar, 6zellikle

65. John Styles, “Custom or Consumption?” s. 109-10.

66.a.g.e.,s. 110.

67. Neil McKendrick, “Home Demand and Economic Growth. A New View of
the Role of Women and Children in the Industrial Revolution,” der. Neil Mc-
Kendrick, Historical Perspectives. Studies in English Thought and Society in Honour
of ]. H. Plumb (Londra: Europa Publications, 1974) iginde, s. 199—200.
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elit sosyal tabakanin altinda, on dokuzuncu yiizyil boyunca yeni
bir hane ekonomisinin insa edilmesiyle tersine déner. 1899'da
York’ta is¢i simf1 harcamalar tizerine bir anket, kadin giyim har-
camasinin erkeklerin sadece yiizde 4 tizerinde oldugunu buldu.
1937-38’e ait daha ayrintili bir anketse erkek harcamasinin bir dizi
mavi yaka meslekte kadinlarinkini gectigini gosteriyordu.® Ka-
din giyim harcamalarinin erkeginkine oraninda yeni bir ytikselig
yirminci yGzyilin ikinci yarisinda yeni bir ¢aligkanlik devrimiyle
ortaya qikacakti. Bu trendleri Besinci Boliim'de ayrintisiyla ince-
leyecegim.

MALZEME, STiL, MALIYET

Erken on yedinci yiizyilda biitiin toplumsal simiflar, yagamini mi-
ras aldiklari maddi diinyalarda, kendilerinden saha uzun 6miirli
olacak esyalar arasinda siirdtriiyordu.® Tamir gériip yeniden do-
lagima giren dayanikh mallar, kiyafetler dahil, 6nemli bir ikinci
el pazarini destekliyordu. Bu pazarin kiigtilmesi tedrici bir gelis-
meydi,” ama tereke kayitlarinda gézden kagmas1 miimkiin ol-

68. Tanm igcileri arasindakadin giyimharcamasi erkegin yalmzca yiizde 61'iydi.
Sanayi iscileri iginse bu oran yiizde 87’ydi. Richard Wall, “Some Implication of
the Earnings, Income and Expenditure Patterns of Married Women in Populati-
ons in the Past,” der. Richard Wall, Poor Women and Children in the European Past
(Londra: Routledge, 1994) iginde, s. 312—35.

69. Hester Dibbits, “Between Society and Family Values. The Linen Cupboard
in Early-Modern Households,” der. Anton Schuurman ve Pieter Spierenburg,
Private Domain, Public Inquiry. Families and Life-Styles in the Netherlands and Euro-
pe, 1550 to the Present (Hilversum: Verloren, 1996) iginde, s. 125—45.

70. Iskogya i¢in Nenadic 1880'den sonra her tiirden kullanilmig egyanin ticare-
tinde bir gerilemeden s6z eder. Decleulaer’in ¢aligmasi ise Briiksel, Antwerp
ve Ghent'te ikinci el giysi alip satanlarin (oudkleerkopers) on sekizinci ytizyilda
Snemsizlestigini soyler. Nenadic, “Middle-Rank Consumers and Domestic
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mayan bir iz birakti: miiteveffanin mallarinin degerlemesindeki
azalg. Kullanilmig mallar uzun on sekizinci yiizyilda daha hizh
deger kaybetti ¢iinkii daha ¢abuk eskidiler ve modalar: daha ¢a-
buk gecti.

Kuskusuz tereke degerlemelerindeki azaligin arkasinda-
ki bir etmen de mallarin orijinal satin ahg fiyatlarindaki gerile-
meydi. Hem Mark Overton hem de Carole Shammas, dayanikh
tiiketim mallarinin fiyatlarinda Sanayi Devriminin teknolojik
yeniliklerini 6nceleyen bir uzun vadeli gerileme tespit ettiler.”
Kereste, dogal lifler ve metaller gibi pahali hammaddelerin yerini
daha ucuz ve daha az dayanikl malzemeler aldik¢a girdi fiyatla-
rinin azalmasinin bu gerilemede rolii oldugu kesindir. S6zgelimi
John Styles 16607larla 1720'ler arasinda ahsap mobilya fiyatlarin-
da gériilen keskin diisiisiin ithal yumusak kereste kullanimindan
kaynaklandigini 6ne stirer.”

Kalitede de yaygin bir azalma s6z konusu muydu? Cissie
Fairchild'in deyimiyle “popiiliiks” mallar igin durum kesinlikle
béyleydi: yelpazeler, semsiyeler, enfiye kutular ve goraplar gibi
liiks aristokrat egyalarinin ucuz kopyalar bu kategoriye déhildi.
Yazarin alt-orta ve alt siiftan Parisliler {izerine 1725-85 arasini
kapsayan galigmasi, mallarin ortalama degerinde bu hatir1 sayilir
fiyat enflasyonu dénemi boyunca 1.286’dan 1.565 livre'e gok kiigiik

Culture,” s. 134; Harald Deceulaer, “Consumptie en distributie van kleding tus-
sen stad en platteland,” Tijdschrift voor sociale geschiedenis 28 (2002): 439—68.

71. Carole Shammas, “The Decline of Textile Prices in England and British
America Prior to Industrialization,” Economic History Review 47 (1994): 483—507;
Mark Overton, “Prices from Probate Inventories,” der. Tom Arkell, Nester
Evans ve Nigel Goose, When Death Do Us Part. Understanding and Interpre-
ting the Probate Records of Early Modern England (Oxford: Leopard’s Head
Press, 2000) i¢inde, s. 140.

72. John Styles, “Manufacturing, Consumption and Design in Eighteenth-Cen-
tury England,” der. Brewer ve Porter, Consumption and the World of Goods iginde,
s. 538.
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bir ytikselis buluyordu. “Yine de tiiketicinin ragbet ettigi birgok
Griiniin fiyat: diistagiinden, daha geg terekeler 6ncekilerin hep-
sinden daha ¢ok ve daha cesitli mal kaydediyordu.””

Yine de “kinlabilirlik” niteligiyle diisiik kalite arasinda
fazla siki bir iligki varsaymak yaniltic1 olabilir. Kalay bardaklar-
dan cam bardaklara, tahtadan yapilma sofra takimlarindan sera-
mik olanlara, ayakkab1 yapiminda kalin derilerden ince derilere
ve kumaslara gecis, ¢ogu zaman s6zii gegen esyanin dayanikli-
hgim azaltsa da kullamghhgim arttinyordu.” Yeni malzemeler,
tasarimc1 ve zanaatkarlann, begeni ve modadaki farklilasmay:
vurgulayan stil unsurlarini eklemesini de kolaylastirryordu. Bu-
nun etkisi bir dizi yan dayanikli malda moda yasam déngusii-
niin kisalmasi oldu. Mallarin eskimesi — hem fiziksel olarak hem
de stil bakimindan — hizlandi, kullanic1 da daha fazla tiiketici ve
daha az miras¢i olmak zorunda kaldu.

Buna satin almanin “yatirim” eylemi olma niteligini kismen
kaybedip daha saf bir tiiketim eylemi hiline geldigi de eklenebilir.
Anlaml hurda ya da ikinci el degerine sahip malzemeden yapilmig
mallar kismen tiiketim i¢in (nihai tiiketimin nesnesi olan Z-meta-
larini tireten tiiketim teknolojilerinin girdisi olmalan anlaminda),
kismen de deger deposu olarak kullaniliyordu. Erken modern top-
lumda rehin diikkanlarinin ve kullanilmig mal alip satanlarin oy-
nadig1 6nemli rol tiiketim mallarinin varlik islevine taniklik eder.
Tiiketicilerin, bu tiir varliklarin degerini korumak adina, modanin
beklenen ikinci el degerini diistirticti etkisine muhalif olacag du-
suntlebilir. Bugiin ¢ogu insan, 6miir boyu siiren hummal tiiketim

73. Fairchild, “The Production and Marketing of Populuxe Goods,” . 229.

74. Bir sohbetimizde Prof. Bruno Blondé Antwerp’teki arkeolojik kazilarin on
altinai ve on sekizinci ytizyila ait ayakkabilar ortaya ¢ikardigindan bahsetti. Bi-
rinciler her zaman tamir belirtileri tagiyordu, ikincilerde ise higbir zaman béyle
izler yoktu.
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faaliyetinden ve muazzam harcamalardan sonra, 6ldtikleri zaman
arkalarinda 6nemsiz ikinci el degerine sahip esyalar birakiyor. Sa-
hip olduklari servet hanelerindeki miilklerde degil finansal var-
liklarinda bulunuyor. Calhigkanhk devrimiyle iliskilendirdigimiz
tiiketici davranigi bireylerden mallarin tiiketim iglevini varlik igle-
vinden ayirmasini bekliyordu; diger bir deyisle, finansal ve diger
varlik piyasalarina hazir erigimi zorunlu kiliyordu.”

Bu da bizi, yeni maddi kiltiirti tanimlamakta fincanlarin
ve tabaklarin ¢ok 6tesine gegen bir gériingiiniin tam kalbine ge-
tiriyor. 1650'den sonraki ytiz yilda, ttketici 6ncelikleri malzeme
standardindan — metalin ya da ahgabin cinsi — is¢ilik standardina
kayd1”® Yani, nesnelerin cazibesi artik igsel degerinden — malze-
menin hurda degerinden — ¢ok tiretim stirecinde aldiklar: gorti-
niimden kaynaklaniyordu. Zanaatkarlar, yaratic1 taklit yontem-
leri uygulayarak, yeni malzemeleri hiinerle iglemeyi 6grendiler.
Maxine Berg'in dedigi gibi, bu sayede

ipek yerine pamuktan kumaglar, porselen yerine seramik-

ten kaplar, altin ve giimiis siis esyalan yerine kristal ya da

kesme camdan yapilmig ama altin ya da glimiis gibi metal
alagim kaplamalariyla, baskili bakir ya da Japon cilah kalay
levhalarla, ya da tung veya kesilmis gelikle bitirilmis stis es-
yalan, egzotik ahsap yerine verniklenmis ya da cilalanmig
ahsap kaplamadan masa ve dolaplar [iiretebiliyorlard:].”
Kabul etmek gerekir ki var olan pahali malzemeler tizerinde kul-

75. Bu aynim Helen Clifford, “A Commerce with Things. The Vialue of Preci-
ous Metalwork in Early Modern England,” der. Berg ve Clifford, Consumers and
Luxury iginde, s. 147—68 de 6ne siiriilen sav1 destekler. Tiiketici davramsgina bu
yaklagim Harm Nijboer'in Groningen Universitesi'nde yazmakta oldugu tezde
ayrintihi gekilde gelistirilecek.

76. Clifford, “A Commerce with Things,” s. 148.

77.Berg, Luxury and Pleasure, s. 24.
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lanilan bitiris ve stisleme tekniklerinin gelismesi, stillerin stirekli
rafine edilmesi yoluyla, Avrupa seramik, mobilya ve her ttirden
object dart zanaatkdrhginin en yiiksek standartlarin1 bugiin de
tanimlayan bagyapitlarin tretimine yol agiyordu. Ama gelisen
beceriler ayn1 zamanda “sinirsizca degisken, bireysellestirilmis ve
istege uyarlanmig, modaya uygun ve hesapl yari-liikslerin” orta-
ya gikmasini da saglad1.”

On yedinci ytizyillda Hollanda'nin ev i¢i mobilya tiretimin-
de baglayan stireg, toplumu farkli sosyal siniflara ayni anda hitap
eden ve degisik kalite ve maliyet diizeylerine sahip olan zanaat
driinleri yoluyla birlestirmisti (bkz. Ikinci Béliim). On sekizinci
yuzyilda bu siireg, buyiik bir kalite ve fiyat gesitliligine ve siirekli
degisen ortintii ve stillere sahip daha genis bir “yari-liiks” yelpa-
zesinin &zellikle Ingiltere’de gériinirliik kazanmasiyla yeni bir
bi¢im ald1.

Ticari yazar Malachy Postlethwayt 1757 tarihli Britanya'nin
Ticari Ctkarmmn Agklanmast ve Geligtirilmesi baghikh eserinde asa-
gidaki gozlemlerde bulunurken dikkat ¢ekici 6l¢iide sofistike bir
pazarlama hassasiyetini agiga vuruyordu:

1. Musterilerin ¢ogu bir seyin gériiniigiinden ve ucuzlu-

gundan etkilenir ve kararin1 bunlara gére verir;

2. Kaliteli, saglam ve iyi iggilige sahip bir sey satin al-
mak, diyebilirim ki zenginlerin ekonomisinin bir par-
casidir: dolayisiyla ¢ok az insan... bunlarin maliyetini
tstlenebilir. Toplumun ¢ikan agik¢a en fazla sayida
insana [karl1] satig yapmaktir.

3. Migterilerin liks istahim1 kabartan genelde fiyatin
digiklugidir. Ustanin karis1 yardas: on bes siline
Sam isi ipek satin almaz; ama sekiz ya da dokuz siline

78.a.g.e.,s. 13
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olursa alabilir: ipegin kalitesini fazla dert etmez; tirtin
onu yiitksek mevki ya da servet sahibi biri gibi goste-
rirse tatmin olacaktir.”

Postlethwayt'in mesaji, béyle “popiilitks” mallara canh bir ilgi
oldugu dogruysa bile, basitge aristokratik liikks mallarin ucuz ver-
siyonlarinin (retilmesini cesaretlendirmek degildi. Yazar daha
ziyade aligildik liiks mallarin “fiyatlanma noktalarinin” altindaki
tiiketici talebine hitap etmek igin zorunlu olan stratejilere isaret
etmeye ¢alisiyordu. Daha “kinlabilir” trtinlerin yapiminda kul-
lanilan yeni malzeme ve teknikler ayn1 zamanda gegitliligi, genis
bir kalite araligini ve yeni tasarim unsurlarinin benimsenmesini
miimkin kiliyordu. Bu da giderek daha ¢ok sayida mali, hizla-
nan moda degisim déngtilerine dahil etti. Maxine Berg “kolay-
lik,” ‘ustalik,’, ‘yenilik, ‘begeni’ ve ‘stille” tanimlanan yeni ve In-
giltere’'ye 6zgi bir tiiketim mallar diinyasini ikna edici bigimde
tasvir ediyor.*

Tereke kayitlar1 bu bakimdan tiiketici talebini incelemek
i¢in ideal bir arsiv kaynag degildir, ¢linki belli bir zaman ke-
sitindeki — spesifik ve muhtemelen de tipik olmaktan uzak bir
zaman kesitindeki — esya stojunu betimler. Halbuki bizi en ¢ok

79 Malachy Postlethwayt, Britain's Commercial Interest Explained and Improved, 2
Cilt. ([1757] New York: Augustus M. Kelly, 1968), II, s. 402—3.

80. Berg, Luxury and Pleasure, s. 86. Bu genis bir sosyal pazara hitap eden, fi-
yat gekisli ve farklilagmig “litks” modelinin, Fransamn on sekizinci ytzyildaki
“moda imparatorluguyla” karsithgina dikkat gekilebilir. Michael Sonenscher’e
gore bu “imparatorluk” izl moda degisimi déngiileri tizerine kuruluydu. Pres-
tijlimallar 6nce ytksek fiyatlarla alict bulurken modalar gegtikge daha diigiik
fiyatlara satilmaya baglar, bu arada elit piyasalarda bunlarin yerini daha giincel
moda iirtinleri alirdi. Michael Sonenscher, “Fashion’s Empire. Trade and Power
in Early 18th Century France,” der. Robert Fox ve Anthony Turner, Luxury Tra-
des and Consumerism in Ancien Régime Paris. Studies in the History of the Skilled
Workforce (Aldershot, Hants.: Ashgate, 1998) i¢inde, s. 231—54.
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ilgilendiren tiiketici talebini olusturan satin almalarin akimidir.*
Uzun on sekizinci ytizyila ait terekeler, degerlemeleri ya hig yiik-
selmeyen ya da tedricen yiikselen dayanikli tiiketim mallarim
siralar. Oysaki hizlanan deger kaybi (azalan ikinci el degeri) ve
hizlanan aginma (daha sik yenileme), elimizdeki stok degerleri-
ni tiiketici talebi akimina ¢evirmek igin ¢ok daha yiiksek ¢arpan
katsayilar1 kullanilmamizi gerektirir. Ustelik pek ¢ok “eski moda”
dayanikli malin stok degerlemesi, sonraki dénemlerde finansal
varliklara gegen bir “servet bileseni” (metal ve dénustiiriilebilir
malzeme istifi) de igeriyor olmalidir. Bu sebeple, Overton'in ingi-
liz terekelerinde kaydedilen mallarin ortanca degerinin 1640’larla
1740’lar arasinda ikiye katlandigi (yiizde 202 ytikseldigi) bulgusu
kayith mallarin sayis1 ve gesitliligindeki hatiri sayilir bir baytme-
yi maskeler.® Bu ytizyil boyunca ortalama tiiketici fiyatlar yiz-
de 25 oraninda diigmustii. Satin alinan mallann dayanmiklihginin
(ortalama kullanim émriiniin) ytzde 33 azaldig1 varsayilirsa (ki
bu yalnizca 6rnekleme maksath bir tahmindir), ortanca degerde-
ki iki katina yukselis, kisi bagina satin alinan mal degerinde dort
kat artigla tutarl olurdu (2,02*(1/0,75)*(1/0,67) = 4,03).

81. Bu soruna dair bir degerlendirme igin bkz. Peter Lindert, “Probates, Prices
and Preindustrial Living Standards,” der. M. Baulant, A. J. Schuurman ve P.
Servais, Inventaires aprés-deces et ventes de meubles (Louvain-la-Neuve, 1988) igin-
de, s. 171-80.

82. Mark Overton, “Household Wealth, Indebtedness, and Economic Growthin
Early Modern England,” Economic History Review, basilacak. Overton'in tahmin-
leri 1550-1750 yillan arasinda beg Ingiliz kazasinda kaydedilen 18.000 terekeye
dayamyor. Ortanca tereke degerleri, tiiketici mah fiyatlarimin arttif1 bir dénem
olan 1550-1650 arah§inda ¢ok az artmugt1. Ortanca deger (hane halklarimin yar-
sinin daha yiiksek ve yarisimin daha diigiik tereke degerine sahip oldugu anlami-
na gelir) genis bir hane halklar1 tabanina dair ortalama degerden daha iyi fikir
verir, ¢iinkii ortalama deger az sayidaki ¢ok zengin hane halk: tarafindan agin
yuksek bir degere gekilir.
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Metalarin degisen diinyasinin tereke kayitlarindaki yansi-
mas1 — niceliksel bir 6l¢timii tam olarak yapamasak da — satin
alma hacmindeki artigla, yani mal stoguna oranla talepteki artigla
baglantilandinlabilir. Dayanikh ve yar1 dayamikli mallarin kalite-
sindeki degisim maddi milkiyetin kiiltiirel ve simgesel boyutunu
da etkiledi mi? ilk bakista, kiyafette ve ev esyasinda kisalan moda
yasam doéngilerinin, sehirli elitlere esyalan tistiin begenilerinin
simgesi ve isareti olarak kullanma ve béylece sosyal hiyerarsiyi
tamimlayan bariyerleri pekistirme firsat1 vermis olacag diigiinii-
lebilir.» Ornegin Pierre Bourdieu'niin etkili olmug “habitus” kav-
raminin ima ettigi okuma bu yénde olacaktir. Bourdieu'ye gore
bu kiiltiirel miras (Gary Becker'in “tiiketim sermayesine” benze-
yen bir kavram) ¢agdas ¢aligan siniflar i¢in maddi durumun 6g-
renilmis neticesinden fazlasi degildir. Daha yiiksek sosyal siniflar
iginse habitus daha fazla hareket alam 6ngéren bir kavramdur.
Ust sinuflar Bourdieu'ye gére maddi durumla kisitlanmazlar, bu
ytizden kendini bigimlendiren bireyler olarak kisisel begenilerini
inceltmekte 6zgiirdiirler. Dolayisiyla moda oyununun ebedi ga-
lipleri olmak igin gerekli kuiltiirel kaynaklara sahiptirler.®

Ancak aymi yeni maddi kiltiir, toplumun orta ve ¢ogu
kez de aga§1 tabakalarina elit tiiketiminin veghelerini kendi
amaglarina gore segerek sahiplenme olanagini da sagladi. Tam
da metalar diinyas1 ¢ok genis ve gesitli hile geldiginden, sahip-
lenme taklit bigimini almadi. Bunun yerine birden fazla “bege-
ni grubu” tretti. Bu gruplarin her birinde, mal ve stil 6bekleri

83. Bu goriis bagkalar1 yaminda Muchembled, Société et mentalités dans la France
moderne tarafindan da savunulur.

84. Bourdieu'ye yénelik elestiriler i¢in bkz. Frank Trentmann, “Beyond Consu-
merism. New Historical Perspectives on Consumption,” Journal of Contemporary
History 39 (2004): 374—5; Colin Campbell, “Consumption. The New Wave of Re-
search,” s. 63—4.
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gelirlerin herhangi bir monoton siralamasin1 maddi miilkiyetle
eglestirecekti.

Yeni metalar diinyasimin anahtar se¢imdi. Thera Wijsen-
beek on sekizinci yiizyilda Delft sehri tizerine incelemesinde bu
begeni gruplarini ag1ga gikararak betimledi. Yazar bu “yagamtar-
21" gruplarinda hem yenilik¢i hem de geleneksel itkilerin varhg-
i tespit etti, fakat bu itkilerden hangisinin baskinlik kazanaca§
gelir diizeyi ya da meslekle yakindan iliskili degildi. Yazara gore:

Tiiketim davranig1 Gizerinde kiyafet diizenlemeleri tiiriin-
den resmi kisitlamalar yoktu, ve kat1 bir Kalvinist yagam
tarzin 6giitleyenler de birkag boslukta sesini duyurmaya
cahisan vaizden ibaretti. Dolayisiyla her yurttas mali ola-
naklar1 nispetinde kendi statii simgelerini ve liiks mallar1-
n1 segme konusunda 6zgiirdii.*

Yazarin Hollandal karakteri belirgin toplumsal niteliklere bas-
vurmas! tiiketim sahasindaki segim 6zgtrligiintin “tipik olarak
Hollandali” bir hususiyet olmasi ihtimalini doguruyor. Ancak
Cissie Fairchild da on sekizinci yiizyil Fransa’s1 hakkindaki ¢ahs-
masinda benzer bir sonuca vararak se¢imin yeni kazandig1 6nemi
vurgulamigti. “Toplumsal sinif, eskiden oldugu gibi, insanlarin
ne satin alacagina hiikkmetmiyordu; bunun yerine insanlar para-
lar1 yettigi kadarim sosyal heveslerini ifade eden mallara harci-
yordu.” Yeni “kirilabilirlik” hali vakti yerinde olanin tiiketimi
yatirim iglevinden ayirmasini ve béylece kitlelerden intikamin
modayla almasini saglamis olabilirdi, ama agagidakilere de kendi
tiiketici heveslerinin pesinden gitme olanag vermisti.

85. Wijsenbeek, “A Matter of Taste. Lifestyle in Holland in the 17th and 18th
Centuries,” der. Schuurman ve Walsch, Material Culture i¢inde, s. 43.
86. Fairchild, “Determinants of Consumption Patterns,” s. 60.
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YOKSULUN LUKSU?

“Litks” artik eskiden oldugu sey degildi. Genis bir tiiketiciler si-
nifinin pratiklerinin etkisiyle modernlesiyordu. Bu sinifin tam
olarak ne genislikte oldugu, bahsettigimiz sebeplerden dolay1
terekelerin cevap verebilecegi bir soru degildi. Yine de bu bil-
gi yoksunlugu tarihgileri pek de genis olamayacag1 konusunda
fikir belirtmekten alikoymadi. Weatherill orta halli terekeleri
tizerine incelemesinden “ev esyasi pazarinin alt sinirmin” kiraci
giftgilere ve ticretli amelelere kadar inmedigi izlenimini edin-
misti.¥” Yazara gore on sekizinci yiizyll Britanya’s: bir tiiketici
ekonomisi olabilirdi, “ama bir kitle tiiketim ekonomisi degildi...
Sinirlar vardi ve zanaatkirlarla kugtik ciftgilerin arasinda bir
yerdeydi.”®

Weatherill'in géziinde bardagin yaris1 bostu; Kuzey Ame-
rika'da ev igi mimarisi ve mobilya dekorasyonuna odaklanan
Cary Carson’a géreyse bardagin yarisi doluydu. Carson’a gére
uzun on sekizinci yiizy1l, maddi yagamda neredeyse tiim sosyal
siniflarca kucaklanan bir devrime sahne oldu. Yazarin onaylaya-
rak alintiladig: Philadelphiali antika egya saticis1 John Fanning
Watson, 1820'den geg¢mise bakarak, ev i¢i modasindaki yenilik-
lerin 1750'den sonra zengini yoksuldan degil, yeni moda olam
modas1 gegmisten ayirir oldugunu soyliiyordu. “Yeni moda,”
sosyallesmeyi ve ev i¢i konforunu destekleyen bir maddi kiiltiir-
dii. Elbette elit bir bigim almigti, ama daha miitevazi gelire sahip
olanlar da butiinitiyle diglamiyordu:

87. Weatherill, “The Meaning of Consumer Behavior,” s. 211.

88. Weatherill, Consumer Behavior, s. 193. Robert W. Malcolmson, Life and La-
bour in England, 1700-1780 (New York: St. Martin’s Press, 1981) ise daha da ileri
giderek “genisleyen tiiketimcilik kiiltiirii... kesinlikle herkese agik degildi: esa-
sen ulusun biytik ¢gogunlugunun erisiminin 6tesindeydi” diye yazar (s. 149).
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Olgek kiigiildii, sagaa azaltildy, izgiler basitlesti ve mal-
zemeler ucuzlasti. Yine de bir fikir var olmay: stirdiirdii.
Bu da, salik verilen gelenekleri dikkatle uygulamak ve bir-
kag par¢a standart egyay! kullanmak kosuluyla herkesin
kendi evinde toplanmalar diizenleyebilecegiydi. Gerekli
esya halka hitap eden fiyatlardan satin alinabilir ve adap

da oyunlardan, basili resimlerden ve yayinlardan 6greni-
lebilirdi.*

Tereke kayitlan genellikle kol emekgilerine yer vermez, ama
istisnalar yok degildir. Ingiltere’de yerel kilise cemaatinin te-
reke kaydedilmesini emrettigi durumlar olabiliyordu. Benzer
sekilde kurumlar, 6zellikle de yetimhaneler, yeni 6ksiiz kalmig
¢ocuklar alindiysa veya 6kstiz gocuklar bir miteveffanin mi-
rasqisiysa tereke kaydimi gerekli gorebiliyordu. Peter King'in
az sayidaki Ingiliz yoksul terekesi iizerindeki ¢aligmas: kiraci
ciftgilerin ve amelelerin maddi diinyasina bir g6z atmamaiza el-
verir. Gériintii kafa kangtincidir, ¢iinkii miitevazi insanlarin
yeni tiiketim toplumunun disinda kaldig) goriisiiyle gelisiyor
gorunur. Geg on yedinci yiizyillda yoksullar saatlere, kitaplara,
mumluklara, fenerlere, §¢émine masalarina ve parmakliklarina
nadiren sahip olabiliyordu, oysa bu gibi egyalar King'in refe-
rans grubu olan Essex’li orta tabaka terekelerinde sik sik kay-
dediliyordu. Yuz yil sonra ise yoksulun maddi diinyas: degis-
misti: Geg on sekizinci yzyilin muhtag yoksullan bir ytzyil
oncesinin hali vakti yerinde kiraci giftgisine gére maddi bakim-
dan daha iyi durumdaydi:

#9. Cary Carson, “The Consumer Revolution in Colonial British America. Why
Demand?” der. Cary Carson, Ronald Hoffman ve Peter J. Albert, Of Consuming
Interests. The Style of Life in the Eighteenth Century (Charlottesville: University
I'ress of Virginia, 1994) i¢inde, s. 642.
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Caliganlanin elde etmeyi bekleyecegi hane driinlerinin
yelpazesi 1700’den sonraki yiizyilda olduk¢a hizh genis-
ledi... Geg on sekizinci ytzylla gelindiginde yoksullarin
esya muilkiyeti diizeyi, toprak kap kacak, ¢ay takimlan,
kortikler ve somine masalan gibi az sayida hane egyasinda
eskinin ‘orta halli’ ailelerini geride birakmugti.*

Halk yiginlarinin tiiketim harcamalarina dair bu bakig agis1 Paul
Glennie'nin aragtirmasiyla da desteklenir. Glennie’ye gore hasat
is¢ilerinin degisen tiiketim beklentileri on sekizinci ytizyil ortasi
itibaryla ciftcilerin 6gle arasinda isgilere sundugu égiinlerin ige-
rigini degistirmisti. Bu tiirden ayni 6demeler “kuzu eti, havug ve
bira gibi geleneksel gidalar [igeriyor, ama] maliyetin yarsi ¢aya, se-
kere, kahveye, cikolataya, palmiye nisastasina, biskiiviye ve roma
gidiyordu.” *

Kolonyal Maryland’in Lois Green Carr ve Lorena Walsh
tarafindan incelenen tereke kayitlari, on sekizinci ytizyilda yeni
likks esyalarin hali vakti yerinde tabakalardan yoksullara dogru
nasil yayildiginin agik bir 6rnegini sunar.” 1710-22 déneminde
Chesapeake'in titiin ekilen kirsalindaki Gig kazada sakin haneler-
den yalnizca en zenginleri (emlakinin degeri 490 sterlini aganlar)
caya ve gay takimlarina sahipti. Hatta bu en zengin miiteveffala-
rin bile yanisindan fazlasinin terekesinde bu trtinler yoktu. 1768-
77 déneminde ise gay ve gay takimlarn zenginler arasinda nere-

90. King, “Pauper Inventories and the Material Lives of the Poor,” s. 178.

91. Glennie, “Consumption Within Historical Studies,” der. Miller, Acknowled-
ging Consumption iginde, s. 174. Glennie belirli bir iftligin, 1750'lerde Hertfords-
hire'da Stansbourough’dan William ve Thomas Cox'a ait olanin gida harcama-
larini tasvir ediyor.

92. Lois Green Carr ve Lorena S. Walsh, “Changing Lifestyles and Consumer
Behavior in the Colonial Chesapeake,” der. Carson, Hoffman ve Albert, Of Con-
suming Interests icinde, s. 80, 87, 90, 98, 101.
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deyse evrensel hale gelmisti; 490 sterlinin Gizerinde toplam deger
kaydeden terekelerin yiizde 85 ila 89’'unda bu iiriinler mevcuttu.
Ama artik daha miitevaz1 hane halklarinda (50-225 sterlin arasi
degeri olanlarda) da gay ve gay takimlari vardi, en yoksul hane
halklan (50 sterlinin altinda degerlenenler) iginse bu oran yiiz-
de 25 ila 32’ydi. Chesapeake’te yasayan sehirlilerde (Annapolis ve
Williamsburg kasabalarinin sakinlerinde) de gay takimi sahipli-
gi 1710-22 doneminde esitsiz dagilmist1. Zenginler arasinda (490
sterlin ve Uisti tereke degerinde) evrensel, orta hallilerde zaman
zaman mevcut, yoksullarda (5o sterlinin altindaki terekelerde)
ise hig yoktu. 1768-77 donemine gelindiginde evinde gay takimina
sahip olmak yoksullar digindaki tiim siiflar igin evrenseldi; 50
sterlinin altinda tereke degeri kaydedilen hanelerin bile tigte ikisi
arkada gay tiiketimi igin gerekli esya birakmugt1. Kolonyal Ame-
rika'da gay iki nesil iginde gehir elitinin bir ayricahi§1 olmaktan,
kentte ve kirda biitiin sosyal siniflarin ortak bir giindelik aligkan-
lig1 olmaya evrilmigti.”

Benzer bir yayilma stireci Antwerp tereke kayitlarinda da
gozlemlenebilir. Burada Bruno Blondénin galigmasi servet sahip-
lerini miiteveffanin hanesindeki oda sayisina gére gruplar. Cay
ve gay alet edevati 1680 yilinda hi¢bir hanede bulunmaz, 1730'da
zenginler arasinda herkeste ve yoksullarin (bir g6z odada yasa-
yanlarin) ytizde 58'inde mevcuttur, 1780'de ise biitiin simflar i¢in
evrenseldir. Blondénin verisi kahve ve kahve takimlarinin da ¢ay:
biraz arkadan izledigini gosterir: 1730’da bu tiir triinler zengin

93. Cayin ve gay takimlarinin Chesapeake’teki yayillmasini anlatmanin bir yolu
da sudur: 1710-22 araliginda zengin (490 sterlinin istiinde degere sahip) tere-
kelerin yiizde 401 bu triinlere sahipti. 1733-44'te ise 226-490 sterlin arasinda
degerlenen terekelerin ytizde 36’sinda bu triinler vardi. Ayni orana 95-225 ster-
lin aras1 degerdeki terekeler igin 1745-54 te, nihayet 95 sterlinin altindaki yoksul
terekeleri i¢in de 1768-77'de ulagilmigts. Carr ve Walsh, “Changing Lifestyles.”
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hanelerin (en az 12 odali evlerin) dértte gl igin, orta diizeydeki
hanelerin (4 ila 11 odal1 evlerin) yansindan az igin, daha yoksul
olanlarinsa sadece birkag1 igin kaydedilir. 1780’e gelindiginde bu
trtinler de zenginler arasinda evrensel hale gelir, orta diizeydeki
hanelerin ytzde 70'inden fazlasinda bulunur, yoksul hanelerin
de yiizde 30 ila 50’si bu tiriinlere sahiptir. Ote yandan ¢ikolata
boyle bir yayilma siireci takip etmemisti: Cikolata daha 1680’'de
en zengin hanelerden (en az 12 odali olanlardan) bazilarinda
mevcuttu ve 1730'a gelindiginde en az 8 odasi olan evlerin yarisin-
dan fazlasina yayilmigti. Ama 1780’e kadar bunun étesine yayil-
madi; nitekim 1730’da yoksul haneler i¢in gikolata bulundurmak
sira digiydi, 1780’de ise iyice nadir hile gelmisti. Cikolata elitlere
ve yalnizca onlara hitap eden bir tiriin olarak tanimlanmugts.*
On sekizinci ytizyllda Amsterdam’da sosyal iligkiler tize-
rine devam eden ¢alismasinda Anne McCants 1740-82 arahgn-
da belediye yetimhanesinin kaydettigi 914 terekeden miitesekkil
bir 6rnekleme dayaniyor. Bu 6rneklem miiteveffa yetimlerin ve
6limleri arkada bakimini kurumun tstlendigi yetimler birakan
sehir sakinlerinin terekelerini igeriyor.” Terekesi tutulan hanele-
rin hepsi yoksul degildi, ama ¢ogu, normal tereke envanterlerinin
servet esiginin oldukga altindayds, ki bu da tiiketici mallarinin
Amsterdam’in halk tabakasina ne kadar sirayet ettigini incele-
meyi olanakh kilacakti. McCants kaydedilen mallan iki sekilde
smifladi: verili bir mal kaydeden terekelerin toplam igindeki
ytzdesine goére, ve malin kaydedildigi terekelerin ortanca top-

94. Bruno Blondé, “Toe-eigening en de taal der dingen. Vraag- en uitroeptekens
bij een stimulerend cultuurhistorisch concept in het onderzoek naar de mate-
riele cultuur,” Volkskunde 104 (2003): 159—73.

95. Anne McCants, “Poor Consumers as Global Consumers. The Diffusion of
Tea and Coffee Drinking in the Eighteenth Century,” Economic History Review
(basim asamasinda). Ayrica bkz. “The Not-so-Merry Widows of Amsterdam,”
Journal of Family History 30 (1999): 441-67.
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lam degerine gére. Boylece en temel egyalar — diyelim ki yatak
ya da dolap — herkesin evinde bulunacagindan, bu mallara sa-
hip hanelerin ortanca tereke degeri diisiik olacakt. Bu yéntem
valnizca ¢ok diisiik degerli terekelerde kaydedilen alt tabakaya
6zgii mallan da giin 151§1na ¢ikaracakty. Benzer sekilde bilimsel
araglar, altin miicevherat ya da gikolata hazirlama takimlan gibi
mallarin yalnizca yiiksek degerli terekelere kaydedildigi de gorti-
lebiliyordu. Bu tasnifin ag1ga vurdugu carpici sonug suydu: Delft
seramikleri, aynalar, kahve ve ¢ay takimlari, tablolar ve tiitiin ta-
kimlar1 hem yaygind1 (¢ogu hanede bulunmasi anlaminda), hem
de en yoksul terekelere kadar inmisti (yani gok sayida yoksul hane
de bunlara sahipti).

John Styles Ingiliz tereke caligmalarini orta halli gruplar
arasinda yayilmug bir dizi hane igi egyasin siralayarak 6zetliyor-
du: saatler, baskilar, toprak kap kacak, gatal bigak takimlari, gay
ve kahve fincanlar, pencere perdeleri.* Orta gelir diizeyinin al-
tindaki hanelerin yogun olarak temsil edildigi Amsterdam yetim-
hane terekelerinde biitiin bu kalemler yaygindi: hane halklarinin
yuzde 82'sinde pencere perdeleri,” ylizde 78inde cay ve kahve
servis takimlari, ytizde 72’sinde Delft seramikleri, ytizde 39'unda
baski resimler ve ytizde 23 inde de saatler bulunuyordu. Tiketici
talebinin bu yeni bigimlerinin orta halli siniflardan kol iggileri-
ne dogru yayilmasinin éniinde agik bir engele dair bir kanit var
gibi gérinmiiyor. Nitekim “gerileyen” kentlere ve sosyal siniflara
odaklanan tereke aragtirmacilan bile, duragan ya da azalan gelir

96. John Styles, “Manufacturing,” der. Brewer ve Porter, Consumption and the
World of Goods, s. 537.

97. Pencere perdeleri hakkinda, perde modalarinin (renklerin ve kumaglarin)
on sekizinci yiizyllda Delft’in gesitli sosyal siniflar1 arasindaki evrimi tizerine
ilging bir tartiyma i¢in bkz. Thera Wijsenbeek-Olthuis, “The Social History of
the Curtain,” der. Baulant, Schuurman ve Servais, Inventairesaprés-deces et ventes
de meubles (Louvain-la-Neuve: Academia, 1988) iginde, s. 381—7.
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sahiplerinin, tiiketim 6nceliklerini yeni metalara, modalara ve
konfor unsurlarina — en azindan daha ucuz olanlarina — ulagabi-
lecek sekilde yeniden belirledigini vurguluyor.?

On sekizinci ytizyilin politik iktisat¢ilan igin, yeni tiiketici
isteklerinin insanlan kendilerinin ve ailelerinin en temel ihtiyag-
larin bile geri plana atmaya ittigini séylemek standart bir yorum
hiline gelmisti. 1767°de Sir James Steuart alt tabaka tiiketiciyi
sOyle tarif ediyordu:

[Yoksul is¢inin] zihninin marazlarindan kaynaklanan ar-

zulan ¢ogu kez 6yle giigludir ki, hayvani ekonomisinin

[temel ihtiyaglarinin] taleplerini bile tatmin edememek pa-

hasina onlara uymak zorunda kalir.”

Bu davranig orintileri, gelismekte olan tlkelerde siirdiirilen
hane biitgesi ¢aligmalarinda kendini yeniden gosteriyor ve boy-
lece caligkanlik devriminin genis tabanl bir goriingii oldugu sa-
vim1 desteklemis oluyor.'*® Denilebilir ki terekelerde kaydedilen
dayanikli mallar orta diregin yeni tiiketim 6rtintiilerinde baskin
unsurdu, yoksullar i¢inse bu unsur — hepten yok degilse de —
zorunlu olarak daha zayift. Simdiyse terekelerin ancak dolayh
ipuglan verebilecegi bir kaleme, dayanikli olmayan mallara do6-
niiyoruz. Burada alt tabaka tiiketicinin roli ¢ogu kez kilit 6nem-
deydi.

98. Wijsenbeek, Achter de gevels van Delft; Garnot, Un déclin; Schelstraete vd.,
Einde van de onveranderlijkheid, s. 198—9.

99. Steuart, Principles of Political Economy, Bolim 21, s. 313—14.

100. Son on yillarda, ev geregleri gibi dayamikh tiiketici mallan dugiik gelir
gruplan arasinda yayginlagtikca beslenme kalitesinin dustigii fark edildi. Bu
olgu 1959'dan sonraki on sene boyunca Sao Paulo i¢in ayrintisiyla tespit edildi.
Bkz. James, Consumption and Development, s. 29—30.
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TUKETiM MALLARI VE DAGITIMI

Kolonyal diriinler. Tereke kayitlarinin bizi gotirebilecegi yer bel-
lidir, bu ytizden tiiketici davranigini, satin almalarin hacmini ve
degerini 6lgerek, dogrudan gézlemlemek isteriz. Ne var ki ¢esit
Gesit ev dekorasyon esyasi ve mobilyanin, pisirme ve yemek ge-
reglerinin ve bir o kadar gesitli giyim egyasinin satig rakamlarim
dogru 6l¢gme umudumuz yok gibidir. Burada en iyi se¢enegimiz
hila tereke kayitlanidir. Ama en azindan birkag hizhi tiiketim
mali igin, 6zellikle de bunlar ithal edildiginden (ve iilkeye kagak-
¢thikla sokulmadilarsa ithalat giimriikleri 6dendiginden) ya da
dolayh vergilere muhatap oldugundan, bu degerler 6lgtilebilir.
Neyse ki uzun on sekizinci ytizyillin dayanikli olmayan tiiketim
harcamalarinin en énemli nesneleri bu kategorilere girer: seker,
cay, kahve, kakao, ham pamuk, ithal pamuklu mamuller ve da-
mitilmg parfiimler.

Asya’nin ve Yeni Diinya’nin tropik trtinlerine esnek Av-
rupa talebi erken modern tarihin tanidik bir konusudur. G6-
riintiste bu 6yki gorece basittir: Avrupalilar bir kere Dogunun
yeni trtinleriyle tanigtiktan sonra hevesli miisterilere dénstii-
ler. Bu mallarin tretimi Amerikan plantasyonlarinin devreye
sokulmasiyla artinca da, fiyattaki disiis Avrupalilanin talebini
daha da kamgiladi. Tath yiyecekler ve kafeinli igecekler bir se-
bepten kuvvetle cezbediciydi, tath ve kafeinli iceceklerse tam
anlamiyla karg1 konulmazdi. Ancak béyle bir yaklagim Birin-
ci Bolim'de bahsettigimiz tiiketim 6beklerinin énemini naifce
gozden kaginr. Yeni mallar, yaygin ve stirekli olarak tiiketilecek-
lerse, tiiketici igin “taninir” ve boylece tiiketim pratiklerindeki
diger unsurlarla bir araya getirilebilir olmalidir. Kisaca, bu yeni
drtnlerin gordagu genis kabul “kendi kendini agiklamaz” — bir
tarihe sahiptir.
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Seker Avrupalilar i¢in yeni bir meta degildi. Akdeniz'de
uzun zamandir ve Atlantik Adalari’'nda da on besinci ytizyilldan
beri tiretiliyordu. $ekerin yakin bir muadili olan bala biitiin Av-
rupa'da kolaylikla ulagilabiliyordu, yerel bal arzin1 Rusya'dan ve
Dogu Avrupa'dan yapilan hatir1 sayilr ithalat destekliyordu. Av-
rupa seker tiiketimindeki erken biiylime pek etkileyici sayllmaz-
d1 ve goreli fiyatlara duyarhiydi. $eker talebinin yaklagik 1650'den
sonraki ivmelenmesi ve geniglemesi kesinlikle kaginilmaz degildi.
Nihayet Cin'in sehirli niifusu seker ve ¢ayla daha Song Hanedam
zamaninda (960-1279) tanigmig, ama ne ikisini beraber tiiketmis
ne de bu mallarn tiiketimi 1650'den sonra Avrupa'da goriilecek
diizeylere erigmisti*>* Avrupa o tarihte yilik toplam 20 milyon
kilogram civarinda seker ithal ediyordu. 1770’e gelindiginde bu-
nun on katini tiiketir olmustu, sonraki on yilda tiiketim tekrar
iki katina ¢ikacakti.*

Avrupallar on yedinci yiizyila, Hollanda Dogu Hindistan
Kumpanyasi'nin gériintige gore ilk partiyi indirdigi 1610’a kadar
caydan haberdar degildi. Sirketin yoneticileri tiiccarlarina gay sa-
tin alma emrini ilk kez 1637’de verdiler, ama ondan sonra da gay

101. Sucheta Mazumdar, Sugar and Society in China. Peasants, Technology and the
World Market (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1998), s. 29. Cin
sekerinin siurh ig pazan hakkinda Mazumdar soyle yazar: “Gegimlik ihtiyag-
lariny, gidasimi ve kiyafetini biiyiik 6lglide kendi treten bir kéyliligin, tuz,
soya yag}, kibrit ve mum ve biraz da yag disinda kalan tiiketim mallan pazarina
erigimi yoktu. Cin sekerinin piyasas: denizagin bolgelerde ortaya ¢ikacakt1” (s.
59). Kenneth Pomeranz kesinlikle bu goriiste degildir. Tarihgi Cin'in on seki-
zinci yiizyll ortasindaki seker tretimini (ve tiiketimini) kisi bagina 1,7 ila 2,25
kilogram olarak tahmin eder, bu rakamlar iilkenin dogusunda ve giineyinde
ok daha ytiksek duzeylere ulagir. Kenneth Pomeranz, “Political Economy and
Ecology on the Eve of Industrialization. Europe, China and the Global Conjun-
cture,” American Historical Review 107 (2002), Tablo 1.

102. Seker tretimi tahminleri i¢in bkz. Robin Blackburn, The Making of New
World Slavery. From the Baroque to the Modern, 1492—1800 (Londra: Verso, 1997),
S. 109, 172, 403.
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bir dizi ilag ve egzotik tiriinle ayn1 gruba déhil edilen 6nemsiz
bir kalem olmay stirdiirdi. Nitekim 1667'de Batavya [bugiinkii
Cakarta, . n.] Genel Valisi Ingiltere’ye yiiklii miktarda gay gon-
dermis olmasini hafifletici kosullar 6ne stirerek savunuyordu:
“Gegen sene Fujian'da [Giiney Cin'de] bol ¢ay satin almak zorun-
da kaldik. Bu kadar ¢ayla Hint Adalar’'nda bas edemedik [Asya
pazarlarinda satamadik] ve 6nemli kismini anavatana génderme-
ye mecbur olduk.”* Ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyas’nin
Britanya'ya diizenli olarak ¢ay gondermeye basglamasi igin yirmi
bes y1l gecmesi gerekecekti.’* Ama bir kez ¢ay Ingiliz toplumsal
ortintilerine ve yemek ritiieline eklenince (Birinci Béliime baki-
niz) talepte patlama yasandi, 1700'de ihmal edilebilir diizeyler-
de olan tiiketim 1720 itibariyla neredeyse bir milyon kilograma
qikt1. Arkasindan Kanton tizerinden dogrudan gay ticaretinin
agilmasiyla ithalat 1790'lara kadar yilda ortalama ytizde 3,9 artt1.
1790larda Avrupa’nin tiiketim ortalamas: yillik 14,5 milyon ki-
lograma yiikselmigti.**

Kahvenin Yemen'deki tiretim sahalarindan Akdeniz'e gir-
mesi ve biiyiik Avrupa sehirlerinin kahvehanelerini dolduran seg-
kin toplumsal gevreler arasinda popitilerlik kazanmasi 1650'den
sonra gergeklesti.® 1690’lar gibi geg bir tarihte bile Yemen digin-

103. General Missive 25 Ocak 1667. Alint1 i¢in bkz. Zhuang Guotu, “The Impact
of the Tea Trade in the Social Economy of Northwest Fujian in the Eighteenth
Century,” der. Leonard Blussé ve Femme Gaastra, On the Eighteenth Century as
a Category of Asian History. Van Leur in Retrospect (Aldershot, Hants.: Ashgate,
1998) iginde, s. 195.

104. Chaudhuri, The Trading World of Asia and the English East India Company,
1660—1760 (Cambridge: Cambridge University Press, 1978), s. 538.

105. Louis Demergny, La Chine et occident. Le commerce a Canton au XV I1le siecle,
3 Cilt, (Paris: SEVPEN, 1964), L 593.

106. {lk Ingiliz kahvehanelerinin 1650'de agildi diistiniiliir. 1663'te Londra'da
Borsa Binasi [Royal Exchange, ¢. n.] civarinda toplanan 82 tane vardy; 1673'e ge-
lindiginde kahvehaneler ¢ok sayida tasra sehrine yayilmists; 1700'de Londra'da
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da ¢ok az kahve iiretiliyordu, Yemen'in bitiin diinyaya ihracati
ise yrllik 9-10 milyon kilogramdan fazla degildi.*” Bat1 Avrupa bu
kahve i¢in 6nemsiz bir teslimat noktasiyds, 1720lerde hila 1 mil-
yon kilogramdan fazla kahve ithal etmiyordu. Ama ondan sonra,
kahve ekimi 6nce Hollandahlar tarafindan Java'da, sonra Fransiz-
lar tarafindan Reunion Adasr’'nda, nihayet her iki ulus tarafindan
Karayip plantasyonlarinda ele aliminca, digen fiyatlar bu igecege
canh bir ilgiyi agiga ¢ikardi. Kahvenin Avrupa pazan ¢aydan bile
hizh biiytidti ve Fransiz Devrimi arifesinde yillik 50 milyon kilog-
rama erigti.”®

Ttiin talebi diger 6nemli tropikal metalardan biraz farkh
bir yol izledi. Seker, cay ve kahvenin Avrupa tiiketicileri nezdin-
de “taninir” olmasi ve dinamik tiiketim 6beklerine girmesi igin
zaman gerekiyordu. Bir kere bu basanldi mi, tiiketim uzunca
bir stire hizla biytudi. Titan, tiiketiciler arasinda bunlara ki-
yasla ¢abuk kabul gérdii ve ayni hizda da talep tavanina ulasti.
Bu tavan on dokuzuncu yiizyll sonuna (sigaranin icadinin tiitiin
pazarlarina deyim yerindeyse yeni bir soluk vermesine) kadar
degismeyecekti. Tutiin igmek, belki de var olan taverna yagami-

en az 500 tane mevcuttu. Bryant Lillywhite, London Coffee Houses (Londra: Ge-
orge Allen and Unwin, 1963); Aytoun Ellis, The Penny Universities; A History of
the Coffee-Houses (Londra, Secker and Warburg, 1956); Norma Aubertin-Potter
ve Alyx Bennett, Oxford Coffee Houses, 1651—1800 (Kidlington: Hampden Press,
1987).

107. Julius Norwich, A History of Venice (New York: Knopf, 1982), s. 18.

108. Jurgen Scheider, “The Effects on European Markets of Imported Overseas
Agriculture. The Production, Trade, and Consumption of Coffee (15th to late
18th centuries),” der., José Casas Pardo, Economic Effects of the European Expan-
sion (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1992) iinde, s. 283—306. Hollanda Dogu
Hindistan Kumpanyasi Arap kahve ¢ekirdeklerini Java'da 1711'de ekti. Birkag yil
i¢inde Fransizlar gekirdekleri Hint Okyanusu'ndaki Reunion Adasi'na ve Dogu
Hint Adalar’'ndan St. Domingue’e (Haiti'ye) tagidi. 1718'de kahve artik Suri-
nam'da da tiretiliyordu. 1789'da Haiti tek bagina uluslararas ticarete konu olan
kahvenin ytizde 60'n1 tiretiyordu.
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na eklemlenmesi kolay oldugundan, on yedinci ytizyillin baginda
Avrupa piyasalarina girisinden hemen sonra hizla yayildi. 1634'te
Avrupa'ya, esasen de Ingiltere ve Hollanda'ya, yillik 300.000 ki-
logram tutin gonderiliyordu. Arkasindan Avrupa'da da Yeni
Diinya'dan ithalati destekleyen yurt i¢i tiretim baglady; 1700 itiba-
riyla bu iki kaynak Avrupa’ya toplamda yillik 35 milyon kilogram
tutiin saghyordu.

Biitiin bu tutinin igilmesine yardim etmek iizere, mer-
kezi Hollanda'nin Gouda sehrinde olan bir kilden yapilma pipo
endiistrisi ortaya ¢ikt1. Bu ucuz ama kirilgan pipolar belki de ilk
gergek “kullan-at” tiiketim egyasiyd1 — zamaninin Bic gakmakla-
r.. Endistri 17307larda zirveye vardiginda ytizlerce milyon pipo
tretme kapasitesine sahipti. Bugiin bu pipolarin kirik pargalan
Avrupamin her yerinde bulunabilirken, saglam 6rneklerin sayis1
bir elin parmaklarini gegmiyor. Gouda kil pipo endiistrisinin
gerilemesi on sekizinci yiizyilda tatiin talebindeki bilytimenin
yavaslamasiyla da ilgili olabilir: tiittin igmekten enfiye kullanma-
ya donts. Bu tiiketim bigimi kisi bagina maliyeti degilse de kisi
bagina tatin titkketimini azaltmig olabilir. Yine de toplam Avrupa
talebi on sekizinci ytizyll boyunca biiytimeye devam etti ve 1790
yilinda yaklagik 60 milyon kilograma erigti.*

109. De Vries ve van der Woude, First Modern Economy, s. 309—11.

110. Veri igin bkz. Jacob Price, France and the Chesapeake. A History of the French
Tobacco Monopoly, 1674—1791, and of Its Relationship to the British and American To-
bacco Trades, 2 Cilt (Ann Arbor: University of Michigan Press, 1973), p. 732; C.
Lugar, “The Portuguese Tobacco Trade and Tobacco Growers of Bahia in the
Late Colonial Period,” der. D. Alden ve W. Dean, Essays Concerning the Socio-E-
conomic History of Brazil and Portuguese India (Gainesville: University Presses of
Florida, 1977) iginde, s. 48, H. K. Roessingh, Inlandse tabak. Expansie en contractie
van een handelsgewas in de 17e en 18e eeuw in Nederland (Wageningen: A. A. G.
Bijdragen 20, 1976), s. 42—7; Jordan Goodman, Tobacco in History. The Cultures of
Dependence (Londra: Routledge, 1994).
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Dogu ve Bat1 Hint Adalari’nin bu ve diger triinleri — porse-
len, ipek, pamuklu kumas, ecza, baharatlar, boya maddeleri — nihai
tiiketicilerini karmagik nakliyeci, isleyici, dagitimc ve perakende-
ci sebekeleri aracilhgiyla Avrupa'da (ve Kuzey Amerika'da) buldu.
Ustelik birkag istisna diginda bu tropikal iriinler iiretim mallan
degil tiiketim mallanydi. Dolayisiyla Asya ticaret kumpanyalarn-
nin ve Bat1 Yarimkiire'nin ticaret partnerlerinin Avrupa limanlan-
na indirdigi mallarin toplam degeri, bu yeni mal pazarlarindaki ti-
ketici harcamalarina dair genel bir fikir verecektir. Bu baglangigta
egzotik sayillan metalarin ithalat hacmi arttikga, fiyatlar — cogu kez
dramatik bicimde — diistii. Bu sebeple 6nde gelen metalarn ithalat
hacmi en azindan bir genisleme ytizy1h boyunca yilda ytizde 2,5 ila
4,0 bliylime oranlan yakaladi. Toplam sémiirge ithalatimin degeri
daha yavas, 1780’lerde sona eren 140 yillik bir dénem boyunca yilhk
yiizde 1,6 oraninda artt1. Tablo 4.1’e bakiniz.

Ama bir yiizyll stiren bir trend, yilda “yalmizca” yiizde 1,6
bile olsa, kiiglimsenecek bir mesele degildir. 1640’larda Avrupanin
Avrupa dis1 mal tiiketimi hald 6ncelikle biber, baharat ve egzotik
triinlerden oluguyor ve en elit tiketiciler diginda kalan ziimreye
ok az temas ediyordu. 1780’lere gelindiginde Avrupali hane halk-
lan1 (St. Petersburg’dan Viyana ve Trieste’'ye uzanan bir ¢izginin
batis1) hane bagina yilda (limanlarda kaydedilen toptan fiyatlarla)
8 Hollanda guldeni (ya da 14-15 Ingiliz silini) degerinde Avrupa dis1
mal tiiketiyordu. Bu mallarin nihai tiiketicilere yansiyan gergek
perakende fiyatlan ¢ok daha ytiksek, bu rakamlarin en az iki kat1
olacakti. Bu miktarda harcama — teoride — “Avrupa’nin” 120 mil-
yon sakinine yilda kisi bagina yaklagik 2,0 kilogram seker (gtinliik 5
gram — bir ¢ay paketinin igerdigikadar), 0,12 kilogram ¢ay (haftada
bir fincan ¢aya yetecek kadar), 0,42 kilogram kahve (yine haftada
bir fincan igin) ve 0,50 kilogram tiitiin (Avrupa nifusunun yaris
i¢in giinde bir pipo i¢imi kadar) saglamaya yeterdi.
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Tablo 4.1. Avrupa'da kitalararas: ticaretin ithalat degeri (1000 gulden)

. isi Bagina

¢ Asya Yeni Diinya Topla Kisi

Dénem ¥ 4 oplam (Hollanda Paras1)
1640lar 12,000 [1z,000] 24,000 032
1750ler 52,000 88,000 140,000 150
1780ler 63,000 171,000 234,000 2.03

Késeli parantez igindekiler kabaca tahmin edilen rakamlardir.
Kaynaklar: Asya: Asya'daki tiim ticaret sirketlerinin gelirleri: Jan de Vries,
“Connecting Europeand Asia. A Quantitative Analysis of the Cape-route

‘Trade, 1497-1795,” igcinde Flynn, Giraldez, ve von Glahn, ed., Global Connections
and Monetary History, 1470—1800 (Aldershot, Hants.: Ashgate, 2003), s. 82—93.
Yeni Diinya: 1640lar, tahminler tiitiin ve seker ithalatinin hacimlerine gére
yapilmustir; 1750ler ve 1780ler: ithalatrakamlar (kiymetli metaller buna dahil
degildir) Ispanya, Portekiz, Fransa, Ingiltere ve Hollanda'ya ait veriler suralar-
dan alinmgtir: de Vries ve van der Woude, The First Modern Economy, s. 478,
499; Michel Morineau, Incroyables gazettes et fabuleux métaux

(Londra ve Paris: Cambridge University Press, 1985), s. 487.

Elbette bu metalarin higbiri bu sekilde bitiin Avrupa’ya
esit olarak dagilmiyordu. Mallar baglica somiirgeci devletlerin
Atlantik limanlarina indiriliyor ve buralardan nakliye maliyetle-
ri, gimriik politikalar ve tiiketici talebinin sekillendirdigi kar-
magik yollarla dagitiliyordu. Bolge ve sosyal sinifa gore titketim
dtzeylerine dair bilgimiz yeterli olmaktan uzak olsa da, on se-
kizinci ytizyll igin elde olan bilgi kirintilar1 bu bélimiin ekinde
6zetlendi. Bu gézlemler de Tablo 4.2'de, geg on sekizinci yiizyilin
yaklagik tiiketim diizeylerinin bir eskizi olacak sekilde 6zetlendi.

Tablo 4.2'nin incelenmesiyle hemen géze garpan bir so-
nug seker ve ¢ayin oldukga esitsiz dagildig1, kahve ve tiitiiniinse
nispeten genis bir tabana yayildigidir. Geg on sekizinci ytizyllda
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Tablo 4.2. Seker, cay, kahve ve tiitiiniin Avrupa'daki dagiliminin taslag::

1780'ler civarinda kigi bagina tiiketim

Avrupa'min

, Avrupa ingiltere Hollanda Geri Kalam Balnk
Seker 2.00kg 9.0 4-5.0 0.8 1.0
Cay o.azkg 0.7 0.5 0.05

Kahve o.42kg 0.05 2.8 0.4 0.37
Tiitiin o.50 kg 0.7 2-3.0 0.4 0.16-0.48

1. Stitun, Ttim Avrupa i¢in, Avrupa'ya ulagan nakliyelerin toplarmina dayanarak her
bir metanun kisi bagina diigen arzini ifade eder. (Aynca Avrupadaki tiitiin tiretiminin
bir tahmini de bu toplam tahminine déhildir) Avrupamn geri kalan igin kisi bagina
arzi tahmin etmek amaaiyla Ingjltere ve Hollanda'daki tahmini titketim bu arzdan
qkanlmugtir. Baltik kiyilar igin son siitun kargilaghrma iin gosterilmigtir.
Kaynaklar: $eker: Blackburn (1997), s. 109, 172, 403. Gay: Lenman (1990), s.
57; Dermigny (1964), I: 539. Kahve: Smith (1996), s. 183-214. Tiitiin: Goodman
(1993), s. 177-8; Price (1973), s. 732; Lugar (1977), s. 48.

Avrupa'ya génderilen sekerin yansini Ingiltere tiiketiyordu; In-
giltere’de tiiketim diizeyi “Avrupa’nin geri kalan1” toplaminin on
katindan fazlaydi. Benzer sekilde ingiltere Avrupa’ya nakledilen
cayin yiizde 60'indan fazlasim kendine gekiyordu. Bu oran ingiliz
Dogu Hindistan Kumpanyasi'nin tilkesinin limanlarina indirme-
yi basardig1 miktardan ¢ok daha fazlaydi. Hem sekeri hem de gay
biiyiik miktarlarda ithal eden Fransa bunun ¢ok azin tiiketiyor-
du, ithalatin ¢ogu yeniden Amsterdam’a ve Hamburg'a ihrag edi-
liyor, buralarda islenip tekrar Avrupa pazarlarina dagitiliyordu.
Kuzey Avrupa diginda seker tiiketimi biiyiik 6lgtide sehirlerle s1-
nirhiydi. Paris’in tiiketimi 1787’de Fransa toplaminin dértte biriy-
di, Viyana da 1780’lerde Avusturya’nin imparatorluk sinirlarinda
tiiketilen sekerin yanisindan fazlasin tiiketiyordu.™

1. Paris tiketimine dair kestirimler Antoine Laurent Lavoisier'ye aittir. Bkz.
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Kahvenin dagilimi daha farkhiydi. Bu mal esas arz eden-
ler Fransa ve Hollanda'ydi. Avrupamin kisi bagina ortalamasina
yakin bir miktari ithal eden Ingiltere, bunun neredeyse tamamim
yeniden kitaya, éncelikle de Almanya ve Hollanda'ya ihrag edi-
yordu." Buralarda tiiketim hem Kuzey ve Giiney Hollanda’nin
sehir ve kdylerinde, hem de Kuzey Avrupa’nin kalaninda hizla
yayild1.”> Fakat bagka yerlerde kahve tiiketimi gortintige gére se-
hirlere 6zgii bir zevk olarak kaldi: 1780lerde Paris Fransa ortala-
masinin on katini, Viyana ise Avusturya ortalamasinin tig katim
tiketiyordu.™

Woodruff D. Smith, Consumption and the Making of Respectability (Londra:
Routledge, 2002), s. 100. 1810'larin sonlarinda Benoiston de Chateneuf Paris’in
seker titketimini 7,5 kilogram olarak tahmin etmisti. Bu rakam Paris’in digin-
daki Fransizlar igin kisi bagina 0,6 kilogram birakiyordu. Martin Breugel, “A
Bourgeois Good? Sugar, Norms of Consumption and the Labouring Classes in
Nineteenth Century France,” der., Scholliers, Food, Drink and Identity iginde, s.
103. Viyana i¢in bkz. Sandgruber, Die Anfange der Konsumgesellschatft, s. 206-8.
112. S. D. Smith, “Accounting for Taste. British Coffee Consumption in Histori-
cal Perspective,” Journal of Interdisciplinary History 27 (1996): 183-214. Smith In-
gilizlerin gay1 kahveye tercih etmesinin “pratikte iki igecegin gérelimaliyetlerini
tersine eviren bir vergi sisteminin” dogrudan sonucu oldugunu syliiyor. “Ingi-
liz politik ekonomisi kahve i¢imini, gii¢leri Dogu Hindistan Kumpanyasi’'ndan
hi¢ de az olmayan Bat1 Hint seker plantasyon sahiplerinin etkisini yansitan ver-
gi politikalariyla, daha dogumunda é6ldirdi” (s. 214).

113. 1740 yihinda Hollanda Cumhuriyeti, en énemli kamu gelir kaynag olan ti-
ketim vergilerini yenilemek maksadiyla, tiiketici davramglan hakkinda bilgi top-
lad1. Vergi Komisyonu tiyesi Meester Gerard de Normandie $6yle raporluyordu:
“Ulkemizde cay ve kahve iciminin bir sigrama yaptig1 agik bir gercektir. Oyle ki
hem bu maddelerin tiiketilmedigi hane halki ¢ok azdir, hem de ¢ayin ve kahvenin
agir titketimi biradan kazandigimiz tiiketim vergisi gelirlerine darbe vurmugtur.
Orta halli haneler arasinda gayin ve kahvenin agin tiiketilmedigi bir tane bulmak
ok zordur.” Hollanda Devlet Arsivleri, Den Haag, Staten van Holland, nr. 4013
Verbaal aan den Gecommitteerde Raden door Mr. Gerard de Normandie, Com-
mis Fiscaal van de Gemeenelands Middelen. Bevindingen van 1740.

114. Devrim oncesi Paris'te kahve tiiketimi istatistiginin kaynag Lavoisier'dir.
no'uncu dipnota bakimz. Viyana i¢in bkz. Sandgruber, Die Anfange der Kon-
sumgesellschaft, s. 137. Gergekten de kirsal Avusturya'da kahvenin diizenli tiike-
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Nihayet tiitiin burada konu ettigimiz tiim metalar iginde
en esit bolustleniydi. Tutin, Akdeniz ve Levant'ta énemli pa-
zarlan1 mevcut olsa da, Kuzey Denizi'nin kiyilarinda 6zellikle
cana yakin bir tiiketici ortam1 bulmug gibiydi."s Ustelik Fransiz
ortalamasi da muhtemelen énemli bélgesel farklarin tsttni 6r-
tityordu, ¢linkii Fransiz tiitiin tekelinin on fabrikasinin tamam
Kuzey Fransa'da, Paris yakinlarindaydi.* Yine de genelde hem
dagitiminin kolay olmasi hem de tiiketiminin bireysel karakteri
sayesinde tiittin kullanim alt sosyal sinuflar ve kirsal tiiketiciler
arasinda hizla yayildi.

Gorilintge gore tiketim yogunlugunun diizensiz es mer-
kezli gemberleri Kuzey Denizindeki bir merkez tissiinden yayi-
liyordu. Bu merkezde Ingiliz kolonyal tiriinler titketimi Avrupa
ortalamasinin birkag katindan fazla, Hollanda'ninki de kita orta-
lamasinin 2 ila 4 kat1 civarindaydi. Kuzey Denizi limanlariyla yo-
gun bir deniz ticaretinden faydalanan Baltik sahili muhtemelen
kolonyal Griinleri Avrupa ortalamasina yakin miktarlarda tiike-
tiyordu. Sound Gegis Vergisi kayitlar 1700-9 ile 1770-9 dénemleri
arasinda Baltik’a giren kolonyal trtinlerin toplam agirhginda on
kat ytikselis kaydeder. 17807lerde Avrupa'ya giren kahvenin yiiz-
de 8'i ve sekerin yiizde 5'i bu rotay takip ediyordu. Tiitiin iginse
bu oran ilgili yillara ait Sound Gegis Vergisi kayitlarinda yiizde 3

timi ikinci Diinya Savagi'ndan sonra baglamig gibi gériiniir. H.-G. Haupt, Kon-
sum und Handel. Europa im 19. und 20. Jahrhundert (Gottingen, 2002), s. 25.

115. Norveg tiitiin tiketimi 1760'ta kisi bagina 2,5 pounddu [1,34 kg, ¢. n.], daha
sonra gerilgyerek 1815 civarinda yaklagik 1,5 pounda [0,68 kg, ¢. n.] dustii. Fritz
Hodne, “New Evidence on the History of Tobacco Consumption in Norway,
1655-1970,” Economy and History 21 (1978): 118—20.

116. Price, France and the Chesapeake, s. 411—12. Fransa'da titiiniin ithalati, iglen-
mesi ve satig1 1674'teki kurulusundan devrimci yonetim tarafindan 1791'de ilga
edilmesine kadar bir tekel sirketinin elindeydi. Devrimin arifesinde sirket yillik
7 milyon kilogram tiitiin satiyordu, bunun yiizde 80'i enfiyeydi.
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olarak gézukiir, fakat bu rakam bélgedeki tatin kullanimin ¢ok
biiytik ihtimalle oldugundan dustk gostermektedir.”” Bu sekilde
ulagilan — ve Almanya, Polonya ve Rusya’ya uzanan — potansiyel
pazar on milyonlarla él¢tilityordu, ancak bu toplamin ¢ok kii-
ciik bir kismindan fazlasinin Dogu Avrupa iglerine kadar sirayet
ctmis olmas pek olasi degildir. Eger durum boyleydiyse, Isvec,
Finlandiya, Baltik devletleri, Kuzey Polonya ve Almanya (1780
civarinda belki 10 milyon kadar insan) o tarihlerde Tablo 4.2'de
gosterilen miktarlarda tiitiin tiketiyor olmalidir."®

Kolonyal irtinlerin ¢ogu hatiri sayilir mesafelerde kara ti-
caretini karl kilacak deger-agirhik oranlarina sahipti, ama dogu
bolgelerinin en énemli pazarlar haline geldigini gosteren kanut
yine de ¢ok azdir. Gergekten Kuzeybati Avrupa'dan ayrilinca gay,
kahve ve seker tiiketimi derhal bir elit ve sehirli meselesi hiline
gelir. Iber Yarimadas: ve Akdeniz bélgesi icinse bir sey sdylemek
kolay degildir, ancak bolgede kahve ve seker tiiketiminin, esas
tedarikin Atlantik imparatorluklarinin ortaya ¢ikisindan 6nce
lLevant’tan saglandigi doneme gére énemli bir artig gosterdigi-
ne dair kamt yoktur. Genelde yeni Avrupa dis1 trtinler Dogu ve

17 1784-9'da Sound'dan gegen 1,9 milyon kilogramlk tiitiin, Amerikan Dev-
riminin arz ve Ingiliz-Iskog dagitim sebekeleri iizerindeki etkisini yansitryor
olabilir. Yazyihin daha erken tarihlerinde Hollandal tedarikgiler tek baglarina
Baltik’a 2 milyon kilogramdan fazla tiitiin naklediyorlards, daha da erken bir
tarihte, 1706'da ise iskandinavya ve Baltik’a naklettikleri miktar toplam 7 mil-
yon kilogramdi. Eldeki kanitlara dair bir degerlendirme igin bkz. Roessingh,
Inlandse Tabak, s. 408-55.

118. Hans Chr. Johansen, “How to Pay for Baltic Products?,” der. Fischer, McIn-
nis ve Schneider, The Emergence of a World Economy 1500—1914 (Wiesbaden: F.
Steiner, 1986) icinde, Cilt I, s. 123—42. Burada alintilanan ticaret hacmine Dani-
marka ve [sve¢'in sémiirgelerle ticareti dahil degildir. Hamburg ve Amsterdam
gibi merkezlerin kara ticareti de digarida birakilmustir. Johansen ayla ilgili de
bir ey soylemez. Herhalde Baltik'a génderilen ¢ayin miktar yazarin “agirhga
gore en 6nemli kolonyal tiriinleri” konu eden galiymasinda igerilmek igin fazla
kagikti (s. 129).
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Giliney Avrupa'da glindelik hayata hafif¢e dokunmug olmalidir.
Oysa Kuzey Avrupa’da niifusun biiytik kismu bu tirtinleri diizen-
li olarak kullaniyordu, Ingiltere’de ise anlagilan geg on sekizinci
yiizyilda alt simf hanelerin yillik gelirlerinin ytizde 10'u bu iiriin-
lere harcaniyordu.™

Sémiirge mallar1 piyasasinin merkez tissti Kuzeybat1 Av-
rupa’daydi ve talep diizeyi doguya ve giineye gidildikge azaliyor-
du. Ote yandan sémiirgelerin kendileri de bu mallan tiiketiyor-
du, bunlar arasinda en énemlisi de Ingiliz Kuzey Amerika’sinin
hizla biytyen yerlesimci topluluklariydi. Nefret edilen Towns-
hend vergileri tarh edildiginde bile, kolonyal Amerikalilar ingi-
liz tacirlerinden 1700 ile 1773 arasinda yillik 150.000 kilogram ¢ay
satin almayz stirdiirdii. Bu resmi rakamlar (yerli olmayan) Kuzey
Amerikali bagina 0,08 kilogram gay igin yeterlidir,** ancak kagak-
cilik, 6zellikle de Hollandali tiiccarlarla yapilani, gergek tiiketim
seviyesini cok daha yiiksege, belki de ¢ok yiiksek olan Ingiliz tii-
ketiminin yarisina gekiyordu.”* Devrimden sonra ¢ay goriiniise
gore kahveye yer agmisti; 1790'dan sonraki on yillarda kahve ti-
ketimi kisi bagina 0,73 kilogramla Avrupa ortalamasinin olduk-
¢a tizerinde seyretti.”* Sémiirge yerlesimcilerinin seker tiiketimi
yalnizca anavatanin gerisinde kaliyordu (1770llerde kisi bagina
yillik 6,4 kilogram), buna bir de hatir1 sayilir miktarda rom ek-
leniyordu. Toplamda, Jefferson’in iftgileri sinir giftliklerinden
seker, cay ve kahve pazarlarina gogu Avrupalr'ya gore daha kolay
erisime sahipmis gibi gértintyor.

19. Carol Shammas, The Pre-Industrial Consumer in England and America (Ox-
ford: Oxford University Press, 1990), s. 136'daki verilerden gikarilmigtir.

120. Breen, The Marketplace of Revolution, s. 300.

121. Shammas, Pre-Industrial Consumer, s. 83-5.

122. William Rorabaugh, The Alcoholic Republic. An American Tradition (Oxford:
Oxford University Press, 1979), s. 100-1.
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Kolonyal mallarin akii marjinal bir goringii degildi.
Ogiinlerin yapisini ve zamamim yeniden diizenledi; yoksul ve

123. Hollanda'da, Avrupa’nin biyiik kisminda yaygin olan “iki 6giin sistemin-
den” i ya da dort 6giinlii sisteme gegis Avrupa'nin diger bolgelerinin gogundan
daha erken — gayin ve kahvenin gelisinden 6nce — bagladi. Ancak bu metalar
Hollanda’da kahvalti kavramini yeniden tanimlad ve lapa ya da krepten olusan
ve hazirlanmasi emek isteyen kahvaltilarin yerini ¢ay ya da kahve ve ekmekten
olugan kahvaltilarin almasini hizlandirdi. Jozien Jobse-van Putten, Eenvoudig
maar voedzaam. Cultuurgeschiedenis van de dagelijkse maaltijd in Nederland (Nijme-
gen: SUN Memoria, 1995), s. 260—68.
Jan Luikens’in Het Leerzaam huisraad (Amsterdam, 1711) adl1 kitabinda, masa
baginda oturup kahve igen aile ¢iziminin yaninda “Het Thee en Koffy-gereed.
hap” [cay ve kahve alet edevati] baglikl bir metin yer alir: (sayfa g'daki gérsel)

Eskiler zevk alirds

Ginde iki kez toplanmaktan

Birlikte, bir masada.

Boyle anlarlard: zamanin gegtigini

Oysa bugiin, zamammizda,

Her sey iki kat hizl,

Ve keyifle gegirmek i¢in zaman,

Ogrendik giinde dort kez

Masamizda toplanmay

Bkz. Hester Dibbits, Vertrouwd bezit, s. 162—3 (ceviri bana ait).

Almanya'da “6giin sistemimizdeki kritik degisimler sadece on dokuzuncu ytz-
yil ortasindaki gehirlesme ve sanayilesmenin etkisiyle tetiklenmedi. Kirdaki
proto-sanayiler genelde bu degisimde daha 6nemliydi. [Bu durum] gida ve 6giin
yeniliklerinin ortaya ¢ikmasiyla iligkilidir: patates, pancar sekeri, ac1 kahve ve
alkollii igkiler...” Hans . Teuteberg, “Food Consumption in Germany since the
Beginning of Industrialisation. A Quantitative Longitudinal Approach,” der.
Baudet ve Van der Meulen, Consumer Behavior and Economic Growth in the Mo-
dern Economy iginde, s. 235. “Ingilizlerin ‘cay’ adin1verdigi ritiiel geg on yedinci
ve erken on sekizinci yiizyillarda icat edilen ya da kékten yenilenen iki 6nemli
6giinden biriydi; her iki 6gtin de denizagir ithal mallarin tiiketilmesine dayani-
yor ve katihmailar: igin 6nemli toplumsal ve kiiltiirel anlamlar ifade ediyordu.
Diger 6giin kahvaltiydi...” Smith, Consumption, s. 172.

Fransa'yla ilgili Colin Jones su gézlemde bulunur: $eker, ay, kahve ve gikola-
ta titketimi hizla yiikseldi ve bu artan elit kullaniminin yansimasindan ibaret
degildi; zira café au lait [sutlii kahve] sehirli ¢alisan simiflarin kahvaltis: olma
yolundaydi ve muhtemelen kira da sirayet ediyordu.” Colin Jones, “Bourgeois
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uzakta yasayan hane halklarin1 bu trinlerin bulundugu tek yer
olan perakende diikkanlarina gekti; bu trtinleri tedarik etmenin
tek yolu olan nakdi gelirin faydasin arttirds; ve Ingiltere’nin, daha
sinirh olarak da Hollanda ve Fransa'nin vergi rejimlerini, bu tilkeler
boylesi yiiksek gelir esnekligine sahip metalara ithalat gtimriikleri
ve tiiketim vergileri uygulamay: 6grendikge, kokten degistirdi.
Kolonyal tiriinlerin digen goreli fiyatlan sik¢a vurgulanr, oysa ar-
tan tiketim vergileri bu trendi tiiketiciden saklamak konusunda
oldukga etkiliydi. Patrick O’Brien geker, tiitiin ve ¢aya ek olarak
sarap, alkol ve bira tzerindeki vergi ve giimrtiklerin 1788-92 arah-
ginda toplam Ingiliz kamu gelirinin yiizde 60'ina denk geldigini
hesapliyordu.” On sekizinci ytizyll boyunca, degisen tiiketici dav-
ranig1 tiiketim vergisi gelirlerini su istiinde tuttu. Bu sayede bu
vergiler 1696-1700'de Ingiliz vergi gelirlerinin yiizde 29’'unu karg1-
larken, 1791-5'te artik ok daha buytik olan toplamin yizde 51'ine
denk geliyordu.” Ingilizlerin bu fiskal rejimi Amerikan sémiirge-
lerine genigletme ¢abas: tiiketici boykotlarina, direnis gésterilerine
(1774 Boston Cay Partisi) ve nihayet devrime yol agt1.*”

Eski tiiketim mallari. Siradan hane halklarini giindelik
yasamlarini boylesine kapsamli bi¢cimde yenilemeye itenin ne

Revolution Revivified,” der. Colin Lucas, Rewriting the French Revolution (Ox-
ford: Oxford University Press, 1991) iginde, s. 9o.

124. Carole Shammas, “The Eighteenth-Century English Diet and Economic
Change,” Explorations in Economic History 21 (1984): 258.

125. Patrick K. O'Brien, “The Political Economy of British Taxation, 1660-1815,”
Economic History Review 41 (1988), s. 11, Tablo 5.

126. Martin Daunton, “The Politics of Taxation, 1815-1914,” der. Donald Winch
ve Patrick O’Brien, The Political Economy of British Historical Experience, 1688—1914
(Oxford: Oxford University Press, 2002) iginde, s. 318—50; Robert M. Kozub,
“Evolution of Taxation in England, 1700-1815. A Period of War and Industriali-
zation,” Journal of European Economic History 32 (2003): 363—88.

127. Bu, 6zetle ve gerekli serhleri saymazsak, T. H. Breen'in Devrimin Pazari [The
Marketplace of Revolution] adl yapitinda savunulan goériigtir.
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oldugunu sormadan oénce, “eski metalarin” degisen tiiketimi
hakkinda da birkag s6z séylemek gerekiyor. Zira tiiketim pratik-
lerinin yeniden diizenlenmesi kolonyal tirtinlerle siirh degildi;
buikinciler, yerlesik temel mallar barindiran daha genis tiiketim
sistemlerine s1igdinlmak zorundayd.

Alkolli igecekler uzun on sekizinci yiizyll boyunca 6nemli
bir yeniden diizenlemeye maruz kaldi. $arap tiiketimi her yer-
de azalma egilimindeydi, ¢cogu yerde ayni sey bira tiiketimi igin
de gegerliydi.® Bu kismen ¢ay ve kahvenin yiikselisine tepkiydi,
ancak bu kafeinli iceceklerin kullanim tibbi alanin digina tas-
madan 6nce bile, geleneksel alkolli igecekler damitilmig alkoliin
rekabetiyle ytizlesmisti. Damitma uzun on sekizinci ytizyll igin
tamamen yeni bir islem degildi, fakat siirecin geleneksel sarap
damitmadan (konyak) tahil damitmaya (cin ve viski) tagimnmasi

128. Ingiliz bira tiketimi 1688'de 33 galon giiclii bira ve 17 galon seyreltilmis bira-
dan, 1751'de sirasiyla 21 ve 11 galona, 1833'te ise toplam 17,9 galona geriledi. Peter
Mathias, The Brewing Industry in England, 1700-1830 (Cambridge: Cambridge
University Press, 1959), s. 375. Hollanda’da bira tiretim kapasitesi, aynus yurt igi
kigi bagina tiiketim icin kesin olmasa da 1670lere kadar artmay siirdiirdii. Bu
tarihten sonra, 1675 civarinda 200 litre olarak tahmin edilen kisi bagina bira tii-
ketimi, 1800'de 40 litreye ulaganakadarstirekli azald1. Richard Unger, A History
of Brewing in Holland 9oo—1900 (Leiden: Brill, 2001), s. 222-84; de Vries ve van
der Woude, First Modern Economy, s. 320-1.

Paris sarap tiiketimi de 1711-14'te kisi bagina 120 litreden 1750'lerde 110 litreye,
1789'da ise g5 litreye diistii. Lyona dair veriler de benzer bir trendi ortaya koyar.
I. E. Brennan, Public Drinking and Popular Culture in Eighteenth-Century Paris
(I'rinceton, N.J.: Princeton University Press, 1988), s. 190. ingiliz ve Hollanda sa-
rap titkketimi Fransa'nin zaten her zaman ¢ok altinda olmustu ama buralarda da
diigme trendi mevcuttu. Yillik veriler uluslararasi kosullara ve giimriik politika-
larina yiiksek hassasiyet gosterir, ¢iinkii bu degiskenler 6nemli Fransiz iiretim
merkezlerine erigimi kesebiliyordu. Yine de erken on dokuzuncu yiizyilda her
Iki iilkede de kisi bagina yaklagik 2 ila 3 litre tiiketilmekte oldugu séylenebilir.
Geg on yedici ytizyilda bu rakamlarin belki iki kat1 tiiketiliyordu. John V. Nye,
"“T'he Myth of Free Trade. Britain and Fortress France,” Journal of Economic His-
tory 51 (1991): 23—46; de Vries ve van der Woude, First Modern Economy, s. 584-85.
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ve seker temelli rom, her tirden damitmay: uzun on sekizinci
ytzyihn éncii biytiyen sanayilerinden biri haline getirdi. Calig-
kanlik devrimi genisleyen bir alkol denizinde yiizen bir mantar
tipa gibiydi, ve ¢ogu kez yerelde tiretilip tiiketilen sarap ve biranin
aksine, damitilmig igkiler tipki seker, cay ve kahve gibi uluslarara-
s1 ticarete konu olan triinlerdi.*

Fransiz konyag1 Hollanda ve Baltik pazarlarim beslemeye
on yedinci ytizyll ortasindan ¢ok 6nce baglamist1. Nitekim Hol-
landa’da geg on yedinci yiizyil tahil damitimini baglatan da Fran-
s1z konyagina erisimde savag sebebiyle yasanan kesintilerdi. An-
cak uzun vadede konyak titketimi ciddi biiyiime gésterdi: Ingiliz
ithalat1 1684-6 ile 1743-6 dénemleri arasinda on dért kat artt1. Bir
stire durakladiktan sonra, konyaga talep 1750’lerin sonundan iti-
baren yeniden artt1, bu arada Fransiz i¢ pazan da genisledi.° Hol-
landa’nin jenever [Hollanda cini, . n.] sanayiinin biyiimesi daha
da dramatikti. Talep on yedinci ytizyil ortasindaki miitevazi bas-
langi¢ diizeyinden, 1700'de 9o cin damitma tesisini destekleyecek
kadar biiytida. Bu tesislerin gogu Amsterdam ve Rotterdam li-
manlarina yakin kasabalardaydi. On sekizinci ytizyllda Hollanda
damitma tesislerinin sayis1 ve ortalama biytikluga hizla artma-
ya devam etti, “cin ¢aginin” zirvesi olan 1736’da “75'e ve kisa bir
duraklamadan sonra 1770’ten itibaren tekrar buytyerek 1816'da
245’e gikt1. Hollanda damitma endiistrisinin kapasitesi i pazar-
lara 1831-5 araliginda kisi bag: 15 lire icki arz ediyordu, bu oran

129. Der. Erik Aerts vd., Production, Marketing and Consumption of Alcoholic Be-
verages Since the Late Middle Ages (Leuven: Leuven University Press, 1990). Av-
rupa'da igki damitimi on ikinci ytizyilda baglamig gibi gériintiyor, ama ancak
on yedinci yiizyilin ortasindan sonra iiretimdeki teknik degismeler, ucuz ham-
maddeler ve esnek talep tiretimde ve tiikketimde patlayici bir biiytime yaratmak
i¢in bir araya gelmisti.

130. L. M. Cullen, The Brandy Trade under the Ancien Régime (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1988), s. 18, 47.
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1800 civarinda, Friesland eyaleti jenever'i kisi bagina 12,5 litreden
vergilerken de muhtemelen daha az degildi. Yine de igeride tiike-
tilenden fazlasi ihrag ediliyordu. Endiistri Giiney Hollanda’nin
kisi bagina 6 litrelik alkol tiiketiminin ¢ogunu kargilamanin yam
sira Baltik, Iber yarimadas: ve Amerika'daki pazarlan da besli-
yordu.*

Ingiliz damitilmig alkol tiiketiminin yiikseligi karmagik bir
rekabet eden igkiler 6ykiistidr: cin, rom, konyak ve viski. Cin ti-
ketiminin 17307lara kadar hizla biiytimesi elit gézlemcileri Mande-
ville'in kisisel kusurlarin kamusal yararlar dogurdugu tezinin ikna
edici bir 6rnegiyle kars: karsiya birakti. Bu dustk tahil fiyatlan dé-
neminde, tahildan damitilan igkilere olan talep, arazi sahiplerinin
su Gstiinde kalmasini sagladi ve kamu gelirinin de geyregini olus-
turdu.”* Fakat ¢ogu gézlemci i¢in, bu zincirinden bosanmug asag1
tabaka istahlan gosterisinin yararlar, bu yeni tiiketici isteklerinin
getirdigi 6z-yrtkimi ve toplumsal zaran dengeleyemezdi. 1736'da ve
tekrar 1751'de kisitlayic1 yasalar yiriirlage kondu. Bu énlemler cin
titketimini azaltmak konusunda istenen etkiyi gosterdi, ama ithal
cdilen konyak ve rom, 1780’'den sonra yeni bir yerli alkol tiretimi
dalgas: kisi bagina tiiketimi yeni zirvelere tagiyana kadar, boslugu
hizla doldurdu. Yurt iginde tiretilen cin 1680’lerde 0,4 litrelik, 1722
itibartyla 2,0 litrelik ve 1740’larda s litrelik tiiketimi destekliyordu.
[thal edilen ickiler toplam tiiketimi bu diizeylerin ¢ok tstiine ¢I-
kards, 6yle ki 1751°e gelindiginde sadece Londra’da 17.000'den fazla
cin diikkan1 oldugu séyleniyordu.™

131. De Vries ve van der Woude, First Modern Economy, s. 322—4, 481; Chris Van-
denbroeke, Agriculture et Alimentation dans les Pays-Bas Autrichiens (Gent-Leu-
ven, 1975).

132. Jonathan White, “The ‘Slow but Sure Poyson’. The Representation of Gin
and Its Drinkers, 1736—1751,” Journal of British Studies 42 (2003), s. 38.

133. Lee Davidson, “Experiments in the Social Regulation of Industry. Gin
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Seker aritmanin bir yan triinii olan romun sertivenini ay-
rintistyla takip etmek zor bir istir, ama o da bir siire igin Atlantik
ekonomisinin anahtar metalarindandi. McCusker Devrim ari-
fesinde Amerikan somiirgelerindeki rom tiiketimini kisi bagina
16 litre olarak tahmin ediyordu. Devrim’den sonra romun 6nemi
azald, yerini viski damitma aldi. Amerikan sémiirgelerinde, Is-
kogya yaylalarinda ve daha bagka ticra koselerde tahil (ve maisir)
damitma, ¢aligkan hane halklarinin zahirelerini ticari bakimdan
karh héle getirmek igin uyguladiklan bir stratejiydi. Bu sayede
piyasa ekonomisine daha fazla entegre oluyorlard. Viskinin geng
Amerikan cumhuriyetindeki gelisiminin ginliigiini tutan Ro-
rabough damitilmug ickilerin kisi bagina tiiketiminin 1830’da 15
litreyle (4 galon) zirveye ¢iktigini séyler. Yazann hesabina gére
biraz daha erken bir tarihte, 1810'da “Amerikalilar kisisel gelirle-
rinin ytzde ikisini damitilmig igkilere harciyorlardi.”

Alkol tiiketimi karmagik 6riinttiler izlese de uzun on se-
kizinci ytizyllda Kuzeybat1 Avrupa ve Amerikan sémiirgelerinin
tamaminda ciddi artig gosterdi. Bira ve sarap tiiketimi azaldi,
ama igilen biralann cinsi ve kamusal mekanlara artan ragbet
muhtemelen birim bagina bira harcamasini arttirdi. Benzer bir
egilim gortintise gore Paris’te de gegerliydi. On sekizinci ytizyilda
Paris’in sarap tiiketimi biraz diigtii, ama sarap giderek kafelerde
ve guinguette'lerde [dans salonu, ¢. n.] igilir oldu. 1750’de Paris’te
3.000 dans salonu vardi ki bu her 200 sehirliye bir tane diigmesi

Legislation, 1729—51,” der. Lee Davidson vd., Stilling the Grumbling Hive. The
Response to Social and Economic Problems in England, 1689—1750 (New York: St.
Martin’s Press, 1992), s. 25-48.

134. Rorabaugh, The Alcoholic Republic, s. 64—s5, 89; John]. McCusker, “The Busi-
ness of Distilling in the Old World and the New World,” s. 202.

135. Peter Clark, The English Alehouse. A Social History 1200—1830 (Londra: Long-
mans, 1983), s. 292—3.
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demekti.** Alkol damitma, uzun on sekizinci ytizyilda biiytiyen
bir sanayiydi; erken on dokuzuncu ytizyilda toplam alkol tiike-
timi neredeyse her yerde goriilmedik diizeylere ulagt1. Alkol tii-
ketiminin bu diizeylere cikmasi yakin zamanlara kadar gergek-
lesmeyecekti, 6yle ki bugiin bile aym miktar alkol tiikettigimiz
kugkuludur.

Nihayet yagamin temel gidasina, ekmege geliyoruz. Hem
Ingiltere hem de Kuzey Fransa on sekizinci yiizyilda “kétii tahil-
lardan” ve elenmemis bugday ekmeklerinden kaliteli bugday ek-
meklerine dogru bir degisimi deneyimledi. Gregory King 1688'de
bugdayin ingilizlerin ekmek tiiketiminde ancak yiizde 207lik bir
paya sahip oldugunu séylityordu. 1800’e gelindiginde bugday in-
giliz tahil tiiketiminin yiizde 66’sin1 olugturuyordu, giiney ingil-
tere'de bu oran daha da ytiksekti.”” Fernand Braudel Fransizlarin
"bugday ekmegi devrimine” énciiliik ettigini diiginmustii, ama
gerekte daha genis tabanli bir evrim s6z konusuydu. Hollandali-
lar bu siiregten on yedinci yiizyilda, (giiney) Ingilizler ve (kuzey)
Fransizlarsa on sekizinci ytizyilda gegmislerdi.® Elekten ge¢mis
bugdaydan yapilan ekmek (kalbur ekmegi) diger ekmek tiirlerin-
den oldukga farkliyd: ve tiiketicilerce de bdyle algilaniyordu.™ fyi

16. Brennan, Public Drinking and Popular Culture, s. 76.

137. E. . T. Collins, “Dietary Change and Cereal Consumption in Britain in the
Nineteenth Century,” Agricultural History Review 23 (1975): 105.

198. Fernand Braudel, Civilization and Capitalism. 15th—18th centuries, Cilt 1,
I'he Structures of Everyday Life. The Limits of the Possible (New York: Harper
& Row, 1981), s. 137. “Wittebroodskinderen” (beyaz ekmek gocuklari) agag1 yukan
yuppie’ye denk gelen bir on yedinci yiizyil Hollanda terimiydi. J. ]. Voskuil, “De
weg naar Luilekkerland,” Bijdragen en mededelingen van de geschiedenis der Neder-
lunden 98 (1983), s. 476.

9. E. J. T. Collins, “Why Wheat? Choice of Food Grains in Europe in the Nine-
teenth and Twentieth Centuries,” Journal of European Economic History 22 (1993):
7--48. Collins ¢avdar, arpa, yulaf, dar, karabugday ve misirin giinliik diyette
yeri i bugdaya biraktigini, Avrupa tlkelerinin tamaminda goériilen genel bir
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kalite bugday ekmeginin bir kile tahil bagina verimi nispeten ol-
dukga diisiiktd, bu da onu daha kaba ekmeklere gére iyice pahal
yapiyordu. Beyaz ekmegi evde yapmaktansa firirndan alma ola-
sihg1 da daha ytiksekti. Yine de on sekizinci yiizyilin ikinci yari-
sinda tahil fiyatlarinin trendi yukan déndugiinde bile talebin en
pahali ekmeklere y6nelisi devam etti. Tiketicilerin bu davranig,
reformcularin paylayici tepkisini gekti ve ekmek arzim arttirmak
i¢in kaba ekmeklerin de tiiketilmesini dayatmak isteyen yetkili-
lerin diizenlemeleriyle kargilagt1.*° 1801'de, Ingiliz Parlamentosu
Londra’da tiiketilen ekmegin yarisinin ayni giin satin alinip sicak
sicak yendigine dikkat ¢ekti, arkasindan da taze (sicak) ekmek
satigin1 yasaklayan Bayat Ekmek Yasasimi gegirdi. Bu énlemin
“sehrin tiiketimini altida bir oraninda azalttig séyleniyordu.™#
Tuhaf yasama faaliyetleri tarihinin sayfalarindan alinan
bu 6nemsiz olay, beyaz ekmegin, on sekizinci ytizyilldaki po-
piilerliginin anahtar1 olan niteligini agik ediyor: Firindan satin
alimip sicak ve taze sunuldugunda beyaz ekmek “kolayhik gida-
siyd1.” Diger tahillardan yapilan ekmekler ¢ogunlukla biiytik
somunlar halinde pisiriliyor ve haftada bir ya da iki kere satin

egilim olarak aktarir. Bugdayin yiikseliginin zamanlamasi tilkeye gére degisi-
yordu — Kuzeybat1 Avrupa’da daha erken, Dogu Avrupa’da daha gegti — ama
tiiketiciler her yerde dokusu, rengi, tad: ve sindirilebilirligi nedeniyle bugday:
tercih ediyordu. “Bugdayin temel avantaj, bir ekmek yapimi malzemesi olarak,
somun hamurunun kabarmasini1 miimkiin kilacak kadar gluteni sadece onun
icermesidir” (s. 26). Nitekim “diger tahillarin ve tam bugday ekmeklerinin bes-
leyiciliginin yeniden kesfedildigi yakin zamanlara kadar, tibbi gériis de bugda-
yin mitkemmel tahil oldugu ve kabarmig beyaz somunun da insan igin en arzu
edilir tahil gidas: oldugu yoéniindeydi” (s. 34).

140. Christian Petersen, Bread and the British Economy, c. 1770-1870 (Aldershot,
Hants.: Scolar Press, 1995), s. 105-6; Steven Kaplan, The Bakers of Paris and the
Bread Question, 1700—1775 (Durham, N.C.: Duke University Press, 1996), s. 536-9.
141. Roger Wells, Wretched Faces. Famine in wartime England, 1763-1803 (New
York: St. Martin’s Press, 1988), s. 29, 218.
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aliniyordu. Sézgelimi standart Hollanda ¢avdar somunu 3 ila 6
kilogram agirhgindaydi Bugday ekmegi hizla bayathyordu, o
ytizden de arzu edilir niteliklerine erigim profesyonel firincilara
ve yogun bir perakende diikkan sebekesinin varligina bagliyd.

Perakende gebekeleri. Tiim bu tiiketim bi¢imlerinin bir ortak
ozelligi — modelimizde ifade edildigi sekliyle — nihai Z-tiiketimi
i¢inde satin alinan mallarn (x) ytksek agirhga sahip olmasiydi.
Yeni tiiketim bigimlerinde nispeten az hane emegi kullaniliyor-
du. Oyle ki titketimin ¢ogu 6ncelikle hane icinde gerceklesmi-
yordu. Tiiketiciler giderek perakende diikkanlarina ve sosyal tii-
ketim mekanlarina eskiden oldugundan ¢ok daha bagiml hale
geldiler. Gergekten de 1650'den sonraki yiiz yilin bir perakende
devrimine sahne oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Pek ¢ok
hizmet gibi perakendecilik de iktisat tarihgilerinden yeterli il-
giyi gérmemistir, ama eldeki bilgi kirintilar 1650-1750 arasinda
pazarlardan, fuarlardan ve loncalarin kontrol ettigi zanaatkar-
larin dogrudan satiglarindan perakende diikkanlarina ve igpor-
tacilara dogru 6nemli bir déniistin oldugu goértsiini destekler.
Baslangigta perakende diikkanlan fuarlan ve kasaba pazarlarini
desteklemis gibi gériinir. Carole Shammas'in Ingiliz peraken-
deciliginin mekansal 6riintiileri tizerinde yurattigii aragtirma
“1700 itibariyla boyle pazarlara sahip her kasabada bir diikkanin
oldugunu” bulgulamistir. Yazar, perakende diikkanlarinin bu ta-
rihten sonra geleneksel pazar kasabalarinin étesine, “gok cesitli
mallar1 az miktarda” sattiklan kéylere dogru yayilmasinin izini
sirer.® Isportacilarin bu ditkkan bolluguna kars: bir secenek ol-
dugu diisiinilebilir, ama gériiniise gore bu ikisi birbiriyle reka-
bet etmekten ¢ok, belki de farkli mallar sattiklan i¢in, birbirini

142. Collins, “Why Wheat?” s. 34-5.
143. Shammas, The Pre-Industrial Consumer, s. 248.
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tamamlamistir. Nitekim igportacilarin sayis1 kiigiik perakende
diikkanlaryla birlikte biyGmiuistii.

Perakende sebeklerinin mekénsal genislemesi, eskinin
periyodik kasaba pazar sistemlerine gére ¢ok daha sik aligve-
ris yapmaya izin veriyordu, bu da ¢ok sayida hane halk: i¢in
yeni bir yasam bi¢imi demekti. Mui ve Mui bu gelismeyi “arz
yanli bir bagar1” olarak yorumlar: Buna gére ulagimdaki teknik
ilerlemeler, artan niifus yogunlugu ve yiikselen gelirler, diik-
kanlarin alternatif dagitim yéntemlerine kiyasla daha ucuza
perakende hizmetleri sunabildigi bir ortam yaratmgti. Bu tez
ikna edici degildir, ¢linkii perakende sebekelerinin esas geligim
gosterdigi dsnemde bahsi gegen degisimler heniiz etkisini gés-
termemigsti. 1650’den sonraki yiiz yilda Kuzeybat1 Avrupa’nin
niifusu olduk¢a duragandi, gelir biiytimesi en iyi ihtimalle
miitevaziydi ve en 6nemli ulagim yatirimlan (kanallar, tcretli
yollar) daha sonra gelecekti. Hane halklar: tiiketim davranis-
lar1 iginde diikkanlara ytiksek maliyetlerine ragmen yer agtilar,
perakendeciligin tagima maliyetlerindeki arz yanh disiisler sa-
yesinde degil.

Perakendeciligin tist segmentlerinde, 6zel muhitlerde top-
lanan moda magazalarinin ortaya ¢ikmasi, moda déngtlerini
kodlamaya, bilgiyi yaymaya ve tiiketici heveslerini odaklamaya
hizmet eden sosyal ve ekonomik mekénlar1 kurmus oldu. Bu
“dogal” bir geligme degildi. Maxine Berg'den 6grendigimize gore,
Londra’nin aligveris caddeleri 6nce Aziz Paul Katedrali yakinla-
rinda ve Westminster'da, sonra da Piccadilly’'de ve St. James Sa-
rayl civarinda

Londra'da érgiitsel kontrollerin zayifligindan yararlana-

rak ortaya ¢ikt1; loncalar iiretim yontemlerini kontrol etme

cabalarindan el ¢ekmislerdi. Uretim siirecleri daginikt: ve
is bolimii pek ¢ok liiks imalat ustasimin, neredeyse tama-
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men alt s6zlesmelere yaslanarak perakendeci olmalarina
izin veriyordu.'*

Lonca kontrollerinden kagis, zanaat trtinlerinin satiginin tiretim
mekinindan aynlmasina izin verdi, bununsa -iyi aragtirilmig bir
konu olan — tiretim organizasyonu bakimindan kékla sonuglar
oldu. Ancak bir bagka sonug da perakendeciligin yeniden organi-
ze edilmesiydi — ¢ogu zaman sorgulamadan kabul ettigimiz bir
gelisme, oysa Avrupa’nin pek ¢ok kisminda loncalann direnisi
modern perakende magazalarinin ortaya gikisim geciktirmisti.'

Mui ve Mui tiiketim vergisi kayitlanindan yararlanarak
1759'da Ingiltere’de 52 yurttasa bir perakende magazasimin diig-
tigiint tahmin eder. Yazarlar 1688'de, Gregory King'in aritmetik
aligtirmalanni yaptigi zamanlarda, bu yogunlugun ¢ok daha dii-
stk olmasi gerektigini diistiniir.** Hollanda igin elimizde ulusal
kestirim mevcut degildir, ama bolgesel veriler benzer bir magaza
yogunluguna isaret eder: 1742’'de Hollanda sehirlerinde 50’ye 1;
1795 te kirsal Krimpenerwaard'da 66’ya 1.7 Giiney Hollanda'daysa
perakende magazacihgim kumagg loncalarn kontrol ediyordu. Bu-
rada da diikkanlarin sayisi ve gesitliligi artti, 6yle ki Antwerp, ka-
panan ticari talihine ragmen, 1690’a gelindiginde 26 sakini bagina

144. Berg, Luxury and Pleasure, s. 261.

145. Tagra kentlerini yeni tiiketici istek ve pratiklerine uygun ortamlar haline
getiren fiziksel doniigim de perakende devriminin daha fazla aragtinlmay:
hak eden bagka bir boyutudur. Beckett ve Smith “Restorasyon sonrasi Nottin-
gham'da kentsel yenilenmenin ve tiiketici tercihlerinin nasil el ele gittigini” be-
timler. John Beckett ve Catherine Smith, “Urban Renaissance and Consumer
Revolution in Nottingham, 1688—1750,” Urban History 27 (2000): 48.

146. Hoh-Cheung Mui ve Lorna H. Mui, Shops and Shopkeeping in Eighteent-
h-Century England (Kingston and Montreal: McGill-Queen’s University Press,
1989), 5. 135-47.

147. De Vries ve van der Woude, First Modern Economy, s. 581; Kamermans, Ma-
teriele cultuur in de Krimpenerwaard, s. 33—4.
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1 diikkana sahipti, 1773'te ise bu oran dikkate deger bi¢imde 16'da
1'e yiikselmisti.** Fransizlar kendi toplumlarni Mang'in kars1 ya-
kasindaki “diikkancilar milletiyle” kiyaslamaktan belli bir haz alsa
da, onlar da buytyen ticaret hacmi “giinliik yagama daha ttiketim-
ci bir gértiniim kazandirdik¢a” aym yolda ytirtiyorlardi.
XIV. Louis'nin éliimiinden Devrim’e kadar Fransiz ticare-
tinin toplam hacmi bege katlandi. Bu artigin dértte ticii ila
beste dérdu ig piyasadan kaynaklandi. Perakende sebeke-
leri ingiltere’deki kadar sofistike olmasa da, bir ¢ok bolge
“diikkancinin ytkseligine” tanik oldu.'*

Kuzey Amerika igin elimizde niceliksel veri yoktur, ama 1750ler-
de kitaya yeni ayak basmig bir Alman din adami “simdiden,
Avrupa’da bulunan ne varsa Pennsylvania’da da tedarik etmek
miimkiin hale gelmis, her yil bir stirti ticaret gemisinin bu lima-
na gelmesi bosuna degil” diyerek sagkinigin belirtebiliyordu.»*

148. Bruno Blondé and Ilja van Damme, “Consumer and Retail ‘Revolutions’.
Perspectives from a Declining Urban Economy, Antwerp, 17th—18th Centuries”
(basilmamig makale, Antwerp Universitesi, 2005). Kumaggi loncasinin her lye-
sininiglettigi bir diikkan1 yoktu, yine de gogunun varmus gibi gériiniiyor. Bolge-
deki diger sehirler, yine kumasgi loncalarinin tyelik kiitiiklerine bakilirsa, diik-
kan varhigi bakimindan daha az yogundu. On sekizinci ytizyihn ikinci yarisinda
ikisi de kiigiik gehirler olan Lier ve Turnhout'ta 26 gehir sakini bagina ortalama 1
kumasq diigiiyordu, ama Leuven, Mechelen, Briiksel ve Ghent gibi daha biiyiik
sehirlerde bu oranlar sirasiyla 35%, 96'ya, 128’e ve 155’e 1'di. Bu sehirlerde pera-
kendecilik loncalarin tam kontrolii altinda degildi.

149. Jones, “Bourgeois Revolution Revivified,” s. 95.

150. a.g.e., s. 88. Jones, Jonathan Dewald, Point-Saint-Pierre (Berkeley: University
of California Press, 1987), s. 20—1'den alint1 yapiyor.

151 T. H. Breen, “‘Baubles of Britain’. The American and Consumer Revoluti-
ons of the Eighteenth Century,” Past and Present 119 (1988): 73-104; T. H. Breen,
“Narrative and Commercial Life. Consumption, Ideology, and Community on
the Eve of the American Revolution,” The William and Mary Quarterly 50 (1993):
471-501.
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Pennsylvania ithal mallara erisimi olan tek somirge de degildi.
1740’lardan baglayarak Chesapeake bélgesinin her yaninda “Iskog
ditkkan1” diye bilinen Glasgow tiiccar evleri agild1. Yerlesik Ingi-
liz ticaret temsilcilerince isletilen bu diikkanlar tiitiin satin aliyor
ve ‘karsihginda, bolgenin nispeten miitevaz tiitiin giftgilerine
bir dizi ithal mal arz ediyordu... Bu diikkanlar zekice bir yeniligin
artintydi. Cagdaslardan birinin gézlemledigi gibi, temsilcilikler
Atlantik ekonomisini ‘iftgilerin biiyiik kismini olusturan... sira-
dan halka’ agt1.”»*

On sekizinci ytizyillin ortasindan itibaren, Amerikan s6-
miirge maddi kiltiirtiniin ¢arpici niteligi kendine yeterligi degil
piyasa bagimlihigiydi. Neredeyse her yerde Amerikan yerlesimci-
leri Avrupa — esas olarak da Ingiltere — mamullerini satin alabil-
mek igin meta iiretmeye bakiyordu. 1720 ile 1760 arasinda, kolo-
nilerde basilan haftalik gazetelerin sayis1 3'ten 22’ye yiikseldi. Bu
gazetelerin hevesli alicilar bulabilmesinin sebebi, kismen, geligen
perakende diikkanlar agindan satin alinabilen yeni tirtinler hak-
kinda bilgi vermeleriydi. Bu ag okyanus kiyis1 boyunca uzanip ig
bolgelere de sirayet ediyor, boylece biiyiimekte olan ve ¢esitlilik
arz eden bir bolgeyi ortak tiiketim pratiklerinde birlestiriyordu.
Hem tiiketici bilgisi hem de mallarin kendisi, on sekizinci yiiz-
yil ortasinda yerlesime agilmis engin Kuzey Amerika topraklarn
boyunca en miitevazi ve kaba saba koloniciye kadar ulagiyordu.
1740'lara gelindiginde Pennsylvania’da yerlesik Quakerlar da
New England’in Kalvinistleri kadar bir Bayiik Uyanig ihtiyac
i¢indeydi; ama yeni kesfedilen ruhanilik iki 6rnekte de maddi
kiltiirlerin incelip genislemesiniyavaglatamadi.*®

152. Breen, Marketplace o f Revolution, p. 123.

153. Quakerlarin maddi zenginlige dair gériisleri David E. Shi, The Simple Life.
Plain Living and High Thinking in American Culture (Oxford: Oxford University
P’ress, 1985), s. 28—49'da tartigilir.
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On sekizinci ytizyil ingiliz ihracatina dair resmi istatistik-
ler miikemmel olmayan bir kaynaktir, ama isaret ettikleri genel
trendi fark etmemek olanaksizdir. 1740’larin ortasindan 1760’lara
kadar Kuzey Amerika anakarasina ihracatin “resmi degeri” yil-
lik 872.000 pound sterlinden 2.006.000 sterline, sonra da 1771'de
zirve yaparak 4.577.000 sterline yiikseldi. Yerlesimci Amerikali-
lar — buytik 6l¢tide tarimsal ve genis bir araziye yayilmigtilar — o
tarihte yillik gelirlerinin en az onda birini Ingiliz ithal iiriinlerine
harciyorlarda.

T. H. Breen bu genis kitlelerce paylagilan tiiketim pratigi-
nin ortak siyasi sikayetlerin iletilmesinin yolu haline geldigini sa-
vunur. “Amerikalilar Savannah’dan Portsmouth’a ayni tirtin yel-
pazesini satin aldiklarindan, ortak bir deneyim hakkinda iletigim
kurabildiklerini fark ettiler.”* Breen'in yorumu piyasa tiiketimi-
nin bir pargasi olan sosyallesme ve sinyallemeye dikkat ¢eker. Tii-
ketim ¢ogu kez 6zel — ve bencil — bir eylem gibi gériiliir, oysa her
ikisi de kamusal eylemler olan satin alma ve gésterme olmadan
tiiketim distintilemez. Bu dénemdeki yeni tiiketim bigimlerinin
faydasi da ilettikleri sosyal sinyallerle ciddi 6lgtide artiyordu, bu
ise ticari bir toplumun bilgi sistemlerince ag1ga vurulan ortak bil-
giye bagliydi. Tiiketici boykotlar1 (Damga Vergisi Yasasi'na [1765],
Townshend Yasasi'na [1767] ve Cay Yasasi'na [1773] karg1) Ameri-
kan Devrimi arifesinde siyasi protestonun ortak dili hiline geldi.
Breen bu protesto bi¢iminin “mutlak yeniligini” vurgular: “Daha
once higbir isyan boylesine tiiketici merkezinde organize olma-

154. {thalat ve gelir verisine dair bir degerlendirme igin bkz. John McCusker
and Russell Menard, The Economy of British North America, 1607-1789 (Chapel
Hill: University of North Carolina Press, 1985), s. 279—80. Kisi bagina tiiketim
tahmini Carole Shammas, “How Self-Sufficient was Early America?” Journal of
Interdisciplinary History B (1982): 247—72 tarafindan yapilmigtir. Ayrica bkz. Bre-
en, Marketplace of Revolution, s. 54—60.

155. Breen, Marketplace of Revolution, s. 15.

260 | CGALISKANLIK DEVRIMI



migt1.”

Bu olabildi, ¢iinkii “Amerikan yerlesimcileri isteklerini
ve sikayetlerini ortak bir deneyim [tiiketim deneyimi] dilini kulla-
narak birbirlerine iletmenin bir yolunu kegfetmislerdi.”” Bu “or-
tak deneyimin” cesameti tek bagina 6nemliydi, ¢iinki sémiirge
niifusu 1700’den 1773'e sekiz kattan fazla biiytimus (1773 itibariyle
2,2 milyondu) ve hizla biiyiiyen Ingiliz ticaret hacmindeki pay:
ylizde 6’dan azken yaklagik ytizde 26'ya cikmigt.>*

Atlantik diinyasinda ¢ogalan perakende magazalarina
ticari toplanma, eglence ve bos zaman gegirme mekanlan eslik
ediyordu. Ust sosyal tabakada, kibar zaman gegirme bigimleri-
ni ticarilesmis kamusal alana tasiyan sehir dernekleri, kafeler,
konser salonlar ve tiyatrolar kompleksinin bir araya gelisini
goriiyoruz.” Halk tabakasinda ise odak horoz déviiglerine, ayr
oynatmaya, bahis oynanan déviislere ve — hepsi de ticarilesmis
bir bi¢im kazanan — bagka oyunlara kayryordu.*** Ve her yerde ta-
vernalar, birahaneler, cin dikkanlari1, dans salonlar ve kabareler
agihyordu. Yeni oyun ve bahis mekéanlar1 agir1 maskilen idiyse,
¢ogunlukla kadinlarin islettigi ickili mekénlar “giderek ulagilabi-
lir olan alkoliin, 6zellikle de cinin, miizigin ve dansin cazibesine
kapilan kadin miisterilerin etkisine giriyordu.™*

Sayilar giderek artan bu diikkanlar ¢ogunlukla fazladan
biraz daha nakit kazanmak umuduyla agihyordu; midavimleri
de buralara kazandiklan fazladan nakdi harcayarak yeni tiike-

156. Breen, “Narrative of Commercial Life,” s. 486.

157. Breen, Marketplace of Revolution, s. 14.

158. McCusker ve Menard, Economy of British North America, s. 279—80.

159. Peter Borsay, The English Urban Renaissance. Culture and Society in the Provin-
tial Town, 1660—1760 (Oxford: Oxford University Press, 1989).

160. Gareth Steadman-Jones, “Working-Class Culture and Working-Class Poli-
tics in London, 1870-1900. Notes on the Remaking of a Working Class,” Journal
of Social History 7 (1974): 460—508.

161. Shoemaker, Gender in English Society, s. 274-5.
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tim pratiklerine katilmak i¢in ugruyordu. Bu diikkanlarin cirosu
muhtemelen son derece miitevaziydi. Cogu “caligkan” haneleri-
mizin yar1 zamanl tegebbiislerinden ibaret olmaliydi. Herhalde
bityiik miktarda mal alacak parasi olmayan ve/veya yalnizca yerel
bilgiye sahip perakendecilerin saglayabilecegi krediye muhtag bir
tiketici cemaati igin bir tiir kiler gibi bir islevleri vardu.

Kredi glinimiiziin modern tiiketim toplumunda oldugu
gibi ¢aligkan tiiketimciligin de 6nemli bir pargasiydi. O kadar ki
kredi o déonemde muhtemelen, kiigiik ¢aph perakendecilikte bile
daha 6nemli bir rol oynamigt1. Sebebi basitti: dolagimdaki kiigiik
sikkeler kitt1 (ve yeterince kiigiik degillerdi!).** [laveten, tiretim
ve ticaretin mevsimsel karakteri finansal mahsuplagmalar: yilhik
ya da alt1 aylik déngiilerde yogunlastiriyordu. Hasat déngiisti bu
yillik nakdi islem 6riintiilerini belirlemeyi stirdiirityordu. Bu du-
rumda nakit yalmzca net ytikiimlultikleri kapatmak igin el de-
gistiriyordu, boylece 6nceki déneme ait tiim iglemler hesaptan
diistilmus oluyordu. Ancak kentsel ekonomiler de bu 6zellikle-
rin ¢ogunu paylasiyordu. Amsterdam’da ve bir dizi bagka Hol-
landa kentinde 1 Mayis ev kiralamalar igin geleneksel s6zlesme
glni ve 1 Kasim'daki Azizler Yortusu alt1 ayhik kiralarin 6denme
gliniydi. Bu iki giin ayn1 zamanda hizmetgiler i¢in alt1 aylk is
sozlesmelerinin bagladig) tarihlerdi.*® Bu giinlerde 6demeler ya-

162. Erken modern [ngiltere'de genel olarak nakit kithig1 sorunu ve kredinin roli
tizerine bkz. Craig Muldrew, ““Hard Food for Midas’. Cash and Its Social Value
in Early Modern England,” Past and Present 170 (2001): 78—120. Yazar Ingiliz eko-
nomisinin tizerindeki baskiy1 goyle ifade ediyordu: “Altin ve giimigs ekonomi
gemisinin tstiinde yiizdagu su degildi; daha ¢ok ekonomik degisimin akintila-
niyla gittikge paslanan iki capaydi” (s. 89).

Ingiltere'nin pek ok kentsel bolgesinde aym ekmek iig ayri fiyattan (yada daha
sik olarak aynu fiyata ti¢ ayr1 boyutta somun) satin alinabilirdi: hazir para ek-
megi (nakitle 5denen), veresiye ekmegi (borgla alinan) ve madrabaz ekmegi (so-
kaktasatilan). Wells, Wretched Faces, s. 21, 28.

163. Clé Lesger, Huur en conjunctuur. De woningmarkt in Amsterdam, 1550—1850
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pildigindan — ya da temerriide digstrildiigiinden — bir anlamda
“deste yeniden karliyordu.” Aileler daha iyi ya da daha ucuz da-
irelere taginiyor, hizmetgiler yeni isverenlere gidiyor ya da evlen-
mek veya kendi yollarini ¢izmek tizere ayrihyordu.

Béylesi nakde sikigik bir ekonominin iglemesi i¢in kaginil-
maz olarak krediye ihtiyag vard1. Bu sebeple erken modern piyasa
ekonomisine katilanlardan ¢ok azi sadece borglu ya da sadece ala-
cakliyd1. Her gelir diizeyinden insanlar genisleyen bir borg alip
verme agiyla sarilmig durumdayd: ve toplam borglar varhiklariy-
la beraber artma egilimindeydi.*

Ancak kredinin tabii ki bagka iglevleri de vardn: Gegici
imkansizliklardan mustarip olanlan destekliyordu, ama ayn za-
manda arzular imkanlarindan hizh biytyen tiiketicilere de kay-
nak sagliyordu. Daha dogrusu, bu islevleri krediyi hak edenler
igin gortyordu.

Peki kim krediyi hak ediyordu? Kredinin ¢ogunun yiiz
yuze, kisisel iliskilerin diinyasindan koparilmas: ancak son elli
yilin olayidir. Uzun on sekizinci yiizyilda borg verenler elle tutu-
lur gtivence (rehin) aliyor ya da borglunun kisisel bilgisine sahip
oluyordu. Tiim bunlar karsihikhhik ve ytikimlilik iligkilerine
yol agryordu. Baz tarihgiler hediye miibadelesinin antropoloji-
sinden ilham alarak kredinin bir ekonomik sézlesmeden ¢ok bir
kiiltiirel eylem oldugunu dustndler. Buna gére krediye layik
olmak borcu geri 6deme kapasitesi kadar iktidar ilikileriyle ve
cemaat igindeki statiiyle de ilgili olacakt1.*® Giiniimiiziin borg-

(Amsterdam: Amsterdamse Historische Reeks Sy 10, 1986), s. 26—9.

164. Amsterdam 6zelinde bu ériintii Jan de Vries, “The Republic’s Money. Mo-
ney and the Economy,” Leidschrift 13 (1998): 7—30'da betimlenir.

165. Antropologlar, Marcel Mauss'u takiben, uzun zaman hediye miibade-
lesinin — rutin ve toplumun zorladig1 hediye verme eyleminin — “geleneksel”
toplumlarda sosyal iligkilerin siirdiiriilmesindeki stratejik roliinii vurguladilar.
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lusunun alacaklilar1 neredeyse her zaman soyut kurumlardir, bu
ytzden ge¢misin kisisel borg iligkilerinin toplumsal bakimdan ne
denli deger ytkli oldugunun hatirlatilmasina belki ihtiyag duya-
bilir. Ancak bundan, bazi tarihgilerin s6yledigi gibi, bu iglemle-
rin 6ncelikle rasyonel, ticari anlagmalar olmadig1 ¢ikmaz. Sadece
krediye layik olmanin biiyiik 6l¢tide yerel bilgiye ve aile s6hretine
bagl oldugu sonucu ¢ikanlabilir. Sonugta perakendecilik sistemi
parasal rejimden daha hizli ilerledi; yeni tiiketim ériintiileri de,
bagka tiirlii olsa yeni maddi kiiltiirlerin dallanip budaklanmasim
onleyecek olan kisitlamalar agmak igin, kredi diizenlemelerine
yaslandu.

Krediyi hak edise dair bilgiye ulagimin kisith olmas: tii-
keticileri yerel perakendecilere ve rehin diikkanlarina, bu do-
nemde yeni bir pazar nisi bulan bu kadim kurumlara bagimh
kildi. Anne McCants’in on sekizinci yiizyiln alt tabakadan
Amsterdam hane halklan tzerine ¢aliymalar, sehrin belediye
rehine bankasi olan Bank van Lening’in, hi¢ degilse en yoksul
ailelerin isttinde kalanlar tarafindan, yaygin olarak kullanildi-

Baz tarihgiler erken modern Avrupa’yr da bu geleneksel toplumlar arasinda
sayar. Boylece kredi kapitalist ekonominin hayat suyu olmak yerine hediyelerle
bulaniklagir ve, Bourdieu'niin deyimiyle, “bor¢ alanin 6zgtrliigiine bir saldi-
11 [teskil eder]  Yikamliliikler yaratir, kargilik verme yiikiimlilagine sahip
insanlar yaratarak bir tasarruf yoluna déniisiir. Kredi, aragsal bir sézlesme
olmaktan ¢ok, kiiltiirel bir gii¢ olarak ig gériir, katilanlan baglayic sosyal ve
simgesel iligkilere gémer.” Craig Muldrew’e gére Tudor ve Stuart hanedanlar1
déneminde Ingiltere hld bu tiirden bir “yiikiimliiliik ekonomisine” sahipti.
“Hentiz iktisadin faydaya dayah diinyas ile duygularin ve olaylarin daha “siib-
jektif” sosyal diinyas: arasinda 6nemli bir toplumsal ayrim yoktu.” Craig Muld-
rew, The Economy of Obligation. The Culture of Credit and Social Relations in Early
Modern England (Basingstoke: Macmillan, 1998), s. 65. Ayrica bkz. Margot Finn,
The Character of Credit. Personal Debt in English Culture, 1740-1914 (Cambridge:
Cambridge University Press, 2003), s. 4-11. Finn Ingiltere’de kredinin Birinci
Diinya savag: arifesine kadar iktisadi olmaktan ziyade kiiltiirel bir kavram ola-
rak kaldigini iddia eder.
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g gosterir. Ne de olsa bu is igin 6nce rehine vermeye degecek
bir egyaya sahip olmak gerekiyordu. Bu sebeple gériinen o ki
yar1 dayanikli mallar veresiye satin alinirken, rehine bankas: ise
harcamalarinda fazla agilmig hanelere kisa vadeli likidite sag-
liyor, béylece giindelik yasamin inig ¢ikiglarini atlatmalarina
yardimar oluyordu.*® John Styles'in dikkat ¢ektigi tzere, arzu
ettikleri titketim nesnelerine ulagan miitevaz tiiketicilerin he-
vesinin arkasinda bu tiirden krediler vardi: “On sekizinci ytiz-
yilda ¢alisan yoksullarin tiiketim ahiskanliklariyla ilgili 6zellikle
sasirtici olan, erisilebilir yeniliklere reaksiyon verme kapasitele-
ridir.”*” Cin, pamuklu giysiler ve ¢ay saatine riayet boyle “erisi-
lebilir yenilikler” arasinda ilk akla gelenlerdir. Kredi sayesinde
avam tiiketici, Sir James Steuartin “kiigiik ihtiras nesneleri” de-
digi, yine onun sozleriyle “zihnin isteklerinden kaynaklanan”
arzularinin pesinden gidebiliyordu.*® Kredinin rolti daha 6nce
de Defoe’nun dikkatini ¢ekmigti. Yazar adeti oldugu tizere ah-
lak dersi verme egilimiyle avam zenginliginin yararh ekonomik
sonuglarini yan yana getiriyordu:**

166. McCants, “Goods at Pawn,” s. 213-38; “Petty Debts and Family Networks,”
8. 33-50.

167. Styles, “Manufacturing Consumption and Design,” s. 538.

168. Steuart, Principles of Political Economy, 21. B6lim, s. 315, 313. [htiras nesneleri
her zamanmaddi nesneler degildi. Karl Marx'in Kapital'i bitirme istegi, alacak-
llarin1 tatmin edecek nakit ugruna evdeki mobilyalari, giimiigleri hatta palto-
sunu rehine vermesine yol agmsti. Ancak bu sefer de paltosu olmadan British
Museum’un okuma salonuna girmesine izin verilmedi. Bu rehini geri almak en
acil meselesi hiline geldi ve belki de onu ¢ahgkanhga zorladi. Marx'in tinli ka-
tirlatan kredi meselesine neredeyse hi¢ deginmemesi ilgingtir. Bkz. Peter Stal-
lybrass, “Marx’s Coat,” der. Patricia Spyer, Border Fetishisms. Material Objects in
Unstable Spaces (New York: Routledge, 1998) iginde, s. 183—207; Craig Muldrew,
“‘Hard Food for Midas’. Cash and Its Social Value in Early Modern England,”
Pust and Present 170 (2001): 78—120.

169. Defoe, The Compleat English Tradesman, s. 410.
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Bugiin kag bin aile yenilerini almadan 6nce kiyafetlerini
iyice eskitiyor? Kag tanesi aksam yemeginde kasaptan ve-
resiye aldigini yiyor? Hayr, kag bin aile nakitlerinin yet-
meyecegi libasi krediyle, sanki kendi paralaniymig gibi
satin aliyor?

Burada normal zamanda tiretim ve titketimin uzmanlagmasim
engelleyen yiiksek islem maliyetleriyle karsilagiyoruz. Peraken-
decilerin uyguladig yiiksek fiyat farklar, Sir Frederick Morton
Eden'’in 1797 tarihli Yoksullarin Durumu eserinde yeni hane ekono-
misine yonelttigi 6nemli elestirilerden biriydi. Yazar, arastirmasi-
n1 kuzeyli ve giineyli kirsal ¢aligan ailelerini kiyaslamak tizerine
bina etmisti: Eden’a gore ilk grup eski kendi ihtiyaglarin saglama
ortntilerini siirdurirken, ikincisi gida, giyim ve bagka hemen
her seyde perakendecilere bagimliydi.” Yazarin éncii biitge ga-
ligmalan bu yoksul hane halklarinin gelirlerinin ytizde 11'inden
fazlasini seker, pekmez ve gaya harcadigini gosteriyordu. Cogun-
lukla dustik besin degerine sahip gidalara goniilli olarak ytiksek
fiyatlar 6diiyorlardi, bunu gézleyen Eden da Giiney ingiltere'nin
yoksulluk sorununun yetersiz gelirden degil de savurgan harca-
madan kaynaklandi1 sonucuna vardi.”* Avam, Ingiliz atalarinin
— tilkenin ticra koselerinde hala var olan — basit yagsam tarzina
dénse daha iyi yasardi. Elbette bu tedavi yazarn hayiflandig
titketim ortntileriyle, muhtemelen daha saygideger buldugu

170. Carole Shammas Eden’in ¢ahisanlarin piyasaya bagiml oldugu savin des-
tekler: “Erken modern dénemin sonunda pek ¢ok Ingiliz calisan ailesi yedikleri-
nin - bahge meyve sebzesi disginda — neredeyse tamamuni piyasadan, firnnadan,
kasaptan, manavdan ve muhitlerinde gay, sekeri, tereyaginy, siitii, unu, ekmegi
ve eti kim satiyorsa onlardan satin aliyordu. Yemegi ne kadar ¢ok kisi hazirlar-
sa o kadar iyiydi, boylece pisirmekte fazla yakit harcanmayacakt1.” Shammas,
Pre-Industrial Consumer, s. 145.

171. Eden, The State of the Poor.
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tiretim sistemi arasindaki iliskiyi gézden kaginyordu. Daha er-
kenden, yiizyll ortasindan bir gézlemci bu iliskiyi daha net go-
rerek s6yle demisti: “Biytik Britanya halk: kiitlesinin neredeyse
tamam birbirine miisteri, ya da birbirinin treticisi sayilabilir.”7

SONUG

Geg on yedinci yiizyilda baglayan ¢ahskanlik devrimi tiiketici tale-
bini arttirdi, ama en az bu kadar 6énemli olan, tiiketimin bilegimini
nasil degistirdigiydi. Bana gore, yeni tiiketici davrams: basitge go-
reli fiyatlardaki degismeler karsisindaki sayisiz marjinal ayarlama
olarak anlagilamaz. Ucretlerin ve fiyatlarin hareketindeki hicbir
sey on sekizinci ytizylhn ikinci yansinda gortiniir hile gelen yeni
tiiketim rejimini kagimlmaz kilmiyordu. Yeni tiiketici davramsin
daha ziyade bir konumdan bagkasina, hane halkinin tretim or-
ganizasyonunda ve arzu ettigi “tiiketim demetlerinde” eszamanh
degisiklikler gerektiren bir sigrama olarak diistinmeliyiz. Yeni re-
jim Sanayi Devrimi adim verdigimiz olaylar dizisinin bir sonucu
olmak yerine onun dogumunun kogullarim hazirlyordu.

Bu yeni tiiketim rejimi biitiin sosyal siflar igin tekdi-
ze degildi. Degisimlerin haritasim ¢ikarmak igin kullandigim
iki kaynak toplumun, kismen értugseler bile, sonugta ayn olan
iki kesiminin tiketimini aydinlatmak egilimindeydi. Miilkiyet
sahibi ve/veya evlerinde hizmetci tutmaya yetecek kadar para-
s1 olanlar igin, yeni tiiketim bigimleri, daha fazla konfor, ev igi
sosyallesme imkani, sayginhik simgeleri ve mahremiyete uyulma-
s1 yontinde adimlar igeren bir ev ortamina eklemleniyordu. Bu

172. Tucker, Instructions, s. 245—6. Alint1 igin bkz. Géran Hos. ve John Langton,
Peasantry to Capitalism. Western Ostergotland in the Nineteenth Century (Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1994), s. 29.
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orta halli liiksle yan yana ve zaman zaman da kaynasarak gelisen
avam tiiketici ktltiiriindeyse ev ortaminin basat bir roli yoktu.
Hizmetgileri tutmak yerine arz eden hane halklar igin ¢ogu ev i¢i
konforu basitce ulagilmazdi.

Onlar da bunun yerine sosyallesme yatirimlarini evin di-
sinda yapmaya ¢alistilar, yemek hazirlama isini basitlestirmek
i¢in gida ve igecekte genisleyen segim yelpazesini kullandilar, ve
ortak tiiketim aligkanliklarindan bireysellesmis tiiketim bigimle-
rine kaydilar. Tim bu gelismelerde hane halkinin uzun vadeli ih-
tiyaglan 6ncelik siralamasinda nispeten gerilerdeydi. Gergekten,
Eden’'dan Engels’e ve Le Play'ye kadar kaygih gézlemciler hane
halkinin giderek diimensiz kaldigin distintiyordu: hane ortak
amaca sahip bir birim olmaktan ¢ikip iyiden iyiye bir ¢ekisme
alani hiline gelmisti. Cok sayida gelir sahibinin olmasi, tiketim-
de de ¢ok sayida sesin ¢itkmas1 demekti. En agir1 durumlarda bu
is bir “kig kavgasina” déniigebilirdi, Anna Clark Londra’nin hane
ihtiyaglarim ihmal etmek pahasina kamusal tiiketim pesinde ko-
san “metropol hovarda kiiltiirini” béyle betimliyordu.”” Koca
Ur'un disinda da durum pek farkh degildi. Hans Medick Bat1 Av-
rupamnin proto-endstriyel kdy evlerini s6yle tasvir ediyordu:
hane halkinin uzun dénemli ihtiyaglar parasal 6ncelik sirasinda
gerideydi. Aksine, kamusal tiiketim talebinin para harcamalarin-
daki 6nemi ahgilmadik derecede ytiksekti.”” Ve bu talep birey-
sel talep olma egilimindeydi. Rahip Franz Weisenegger 1839’'da
Avusturya’da bir kirsal sanayi merkezi olan Vorarlberg'deki ev
ziyaretleri hakkinda s6yle yaziyordu:

173. Anna Clark, Struggle for the Breeches. Gender and the Making of the British Wor-
king Class (Berkeley: University of California Press, 1995), s. 25—30.

174. Medick, “The Structure and Function of Population Development under
the Protoindustrial System,” der. Kriedte, Medick ve Schlumbohm, Industriali-
zation Before Industrialization iginde, s. 91.
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Rahip [Seelsorger] evlerde yatak értiisti ve temel gidalar bile
yokken ortalikta sagaal kiyafetler, pipolar ve saatler goriip
endiselerini dile getirince, anne babalar inatla ¢ocuklarin
paray1 kendilerinin kazandigini bahane ediyorlar... bu da
ailede kag ig¢i varsa o kadar ciizdanin [ Nebenkassen] olma-

s1 demek oluyor."”?

Hane igindeki diizensizlige dair bu gzlemler faile isaret etmeden
ya da ebeveyni suglar gibi konugsa da, bu tiirden elestirilerin esas
hedefi hemen her zaman ailenin esi ve annesiydi. Caligkanlik dev-
riminin toplumsal ¢ipas, evliligin kosullarini da etkileyen kadin
satin alma gicliydii.” Artan pazarhk giigleri bir yandan kadinlan
erkekler tarafindan terk edilmeye daha agik kildi. Kadinlarin ev-
lilik 6ncesi hamilelik oranlarindaki artigin (1670’ler ve 16807lerden
1810'lara ilk hamileliklerin ytizde 15'inden neredeyse yiizde 40'na
¢ikmugti), miilkiyet yerine “romantik sevgi” temelindeki birliktelik-
lerin imkan sahasindaki genislemeyi yansittig1 séylenebilir.”” Buna
kargin, gayrimesru dogumlardaki artig (16507lerde tiim dogumlarin
yiizde r'inden 1800lerde yiizde 5,3'tine yiikselerek, 18507lerde yiiz-
de 7ile zirveye gikmig, hemen ardindan hizla gerilemisti) eslik eden
erkek tarafindan terk edilme riskinin dogrudan gostergesidir.”*

175. Ahint1 igin bkz. Sandgruber, Die Anfange der Konsumgesellschaft, s. 375.

176. John Gilles, For Better, For Worse. British Marriages, 1600 to the Present (Ox-
ford: Oxford University Press, 1985), s. 181—2; Edward Shorter, Making of the Mo-
dern Family (New York: Basic Books, 1975).

177. P. E. H. Hair, “Bridal Pregnancy in Rural England in Earlier Centuries,”
Population Studies 20 (1966-7): 233—43.

178. Peter Laslett, “Introduction,” der. Peter Laslett, Karla Oosterveen ve Ric-
hard M. Smith, Bastary and its Comparative History (Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1980) iginde, s. 13-19; ayrica bkz. Adrian Wilson, “Illegitimacy
and Its Implications in Mid-Eighteenth Century London,” Continuity and Chan-
ge 4 (1989): 103—64.
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Bir kere evlenince kadinlarin emek ve emtia piyasalariy-
la baglan elit gézlemciler tarafindan yetersiz beslenmeyle,” ¢o-
cuk Slamleriyle,® ¢ocuklarda biytime eksikligiyle® ve diizensiz
evlerle® iliskilendirilmeye baghyordu. Calgkan hane halkinin
ihtiyag ve istekleriyle sekillenen tiiketim Sbekleri, Sanayi Devri-
mi'nin 6nct sektorleriyle birkagi harig kuvvetli baglar1 olmayan
sektorlerde talebi pompalad1.®® Richard Steckel, ¢ Savag éncesi
Amerikalilarin boylarinin neden kisaldig sorusuna kafa yorar-
ken, “yasam standartlar1 pek ¢ok alanda gerilerken sanayilesme-
ye yine de 6zgiin bir zenginlik tiriniin eslik etmis olabilecegi”

179. Clark, Huberman ve Lindert, “A British Food Puzzle,” s. 234. Makalenin
baghgindaki bulmaca [puzzle, ¢. n.] gida iiretimi (ve net ithalati) ile nihai gida
tiiketimi arasindaki farka isaret ediyor. Yazarlar bu farki yiikselen tagima, igle-
me ve pazarlama maliyetlerine ragmen artan gida tiiketimiyle agikhyor. Ayrica
bkz. Shammas, Pre-Industrial Consumer: “Erken on dokuzuncu yiizyil sanayi-
lesme déneminin berbat beslenme kogullarinin kéklerinin... bir yiizyll énceye
gidiyor olmasi miimkiindir” (s. 145).

180. W. R. Lee, “Women’s Work and the Family. Some Demographic Implicati-
ons of Gender-Specific Rural Work Patterns in Nineteenth-Century Germany,”
der. Hudson ve Lee, Women’s Work and the Family Economy icinde: “Kadin ekono-
mik faaliyeti genellikle gocugun siitten erken kesilerek destekleyici beslenmeye
zararh bigimde erkenbaglamasiyla ve yiiksek gocuk 6liim ve hastalik oranlariyla
iligkilendirilir” (s. 61).

181. Net beslenme statiisiiniin gok sayidaki belirleyeninin her birinin goéreli
6nemi bugiin de tartigma konusudur. Bkz. Hans-Joachim Voth, “Height, Nut-
rition, and Labor. Recasting the ‘Austrian Model,” Journal of Interdisciplinary
History 25 (1995): 627—36; John Komlos, “Shrinking in a Growing Economy? The
Mystery of Physical Stature During the Industrial Revolution,” Journal of Econo-
mic History 58 (1998): 779—802; Richard Steckel, “Stature and Living Standards,”
Journal of Economic Literature 33 (1995): 1903—40.

182. David Weir, “Parental Consumption Decisions and Child Health During
the Early French Fertility Decline,” Journal o f Economic History 53 (1993): 259—7.
Beseri sermaye olusumuna dair David Mitch, “The Role of Education and Skill
in the British Industrial Revolution,” der. Joel Mokyr, The British Industrial Re-
volution (Boulder, Colo.: Westview Press, 1993), s. 241~79.

183. Sara Horrell, “Home Demand and British Industrialization,” Journal of Eco-
nomic History 56 (1996): 561—604.
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tizerinde duruyordu. Benzer gekilde Nicholas Crafts da, sanayi-
lesme sirasinda Ingiliz gelir biytimesi tizerine diisiiniirken, bu
“garip zenginlik tiirtiniin” Insani Geligmiglik Endeksi'nde pek iyi
bir skor vermeyecegini vurguluyordu.*

Cahskan hane halkinin avam versiyonunun ve avam tiiketi-
ci davraruginin biitiin bu olumsuz niteliklerinin kargisinda olum-
lu bir bagan vardi: yogun piyasa tretimini tesvik edecek tiiketim
6beklerini olugturmak igin, genisleyen bir erisilebilir Griinler yel-
pazesi i¢inden segim yapma pratigi. Bu pratik, emek ve uzmanlas-
ma arzinin arttirllmasi yoluyla, ekonominin hatin sayilir oranlarda
bitytimesini destekledi. flaveten, talebin belirli “tegvik mallarmna”
odaklanmas: sayesinde, yogunlasan i bliimiinii destekleyen da-
gitim ve perakendecilik sistemlerinin kurulugsunu hizlandird.

Kuzeybati Avrupa'da on sekizinci ylizylin ortasindan
sonra dogan yeni tiiketici davranis1 bigimleri ve hane ekonomi-
sinin bununla at bag: giden yeni organizasyonu, sahneyi Sanayi
Devrimi i¢in hazirladi, ama bu biiyiik arz yanh olay tarafindan
hemen déniistirtilmedi. Aym tiketim oriintileri on dokuzun-
cu ytzyilin ileri tarihlerine kadar varhgim strdiirdi. Gergekten,
Sanayi Devrimi'nin getirdigi hizlanan ekonomik biiyiime pekala
esasen hizmetgi tutan sosyal siiflan genisletmeye yaramis ola-
bilir. Bu durumda toplumu uzun zamandir iki maddi kaltir
sahasina bélen ayrim ise degismeden kalmg olacakti. Bu diizen
1850'den sonra, hane ekonomisi ve piyasa ekonomisiyle iligkile-
rindeki yeni bir devrimle sarsilarak dontstiirtilecekti.

184. Richard Steckel, “Stature and Living Standards in the United States,” der.
Robert Gallman ve John Wallis, American Economic Growth and Standards of Li-
ving Before the Civil War (Chicago: University of Chicago Press, 1992) iginde, s.
294; N. E. R. Crafts, “Some Dimensions of the Quality of Life During the British
Industrial Revolution,” Economic History Review 50 (1997): 617-39. Insani Gelig-
miglik Endeksi kigi bagina gelir, dogumda yagam beklentisi ve egitim diizeyi
6lgutlerikullanilarak hesaplanan bir sosyal refah géstergesidir.

GCALISKANLIK DEVRIMI | 271






EK: Segilen Metalarin Kisi Bagina Diigen Tiiketim Miktar

Kisi Bagina
Seker Tarih Diigen Tiiketim
Ingiltere 1670ler c 1okg
1700 9 2.6
1720-9 5.0
1750-9 75
17709 10.5
Biiyiik Britanya 1784-6 77
1804-6 93
1834-6 9.2
1844-6 9.6
Belgika yak. 1800 1.65a
1850-4 3.0
Briiksel 1760 1.65
Hollanda yak. 1750 375b
yak. 1820 5-5
Fransa 1730-4 0.45
1784-7 0.85
1788 90 0.95
1810-19 0.95
1830 2.0
Paris 1787 4-9
1815-19 7.5
Avusturya
(Veraset Topraklan) 1780 0.15
1800 0.4
1830 1.0
Ingiliz Kuzey Amerikasi
(13 Koloni) 1770ler 7.6
Baltik Bolgesi 1784-9 10
*0.90 kg surup ilavesiyle

" belirsiz miktar gurup ilavesiyle

<Isveg, Finlandiya, Kuzey Almanya, Polonya ve Rusya'daki tiiketim i¢in Danimarka
Bogazr'ndan gegentedarikler. Bu tedariklerin toplam bir milyon tiiketiciye hizmet
verdigini varsayryorum.

Kaynaklar:

Ingiltere: Sheridan (1973), s. 22; Mokyr (1988), s. 75.

Biiyiik Britanya: Davis (1979), . 45.

Belgika: Vanderbroeke (1975); Segers, vd. (2002), s. 100.

Briiksel: De Peuter (1999).

Hollanda: de Vries and van der Woude (1997), s. 327; Kooi (2001), s. 141.

Fransa: Toutain (1971), s. 2016; Breugel (2001), 5. 99-118; Stein (1980), 5. 5-6.

Paris: Stein (1980), s. 5-6.

Baltik: Johansen (1986), s. 123 42, 197.

lngiliz Kuzey Amerikasi: Walsh (1992), s. 238.
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EK (Devam)

Kisi Bagina
Tiitiin Tarih Diigen Tiiketim
ingiltere 1669 o.42kg.
1698-1702 1.05
1748-52 0.88
1794-6 0.51
1814-36 0.44
Hollanda 1700 9 1.96-2.86
Maastricht 1670ler 0.5
18. Yiizyil L5
Fransa 1789 0.26
Norveg yaklagik 1760 114
yaklagik 1815 0.68
Baltik Bolgesi 1784-9 0.16-0.48
Avusturya
(Veraset Topraklari) 1780 0.5
1800 0.79
1850 0.88
Ingiliz Kuzey Amerikasi
(13 Koloni) 18. Yiizyll 10-2.5

Kaynaklar:

Ingiltere: Shammas (1990), s. 79; Nash (1982), s. 367
Hollanda: Roessingh (1976), s. 236-48.

Maastricht: Steegen (1998), s. 178.

Fransa: Price (1973), s. 411-12.

Norveg: Hodne (1978), s. 118-20.

Baltik: Johansen (1986), s. 123 42. (Bkz. Dipnot 99.)
Avusturya: Sandgruber (1982), 5. 197.

Ingiliz Kuzey Amerikasi: Shammas (1990), s. 78.
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EK (Devam)

Kisi Bagina

Kahve Tarih Diigen Tiiketim
[ngiltere 1699-1701 o.05kg.
1749-51 0.05
1785-7 0.03
1801 0.03
1841 0.23
Hollanda 1770ler 2.8
Maastricht 1728-30 o.8a
Friesland 1711 0.07
Friesland 1786 2.8
Belgika 1790 0.5
1850-4 4.0
Briiksel 1760 0.55
Fransa 1781-9 0.24
1815-24 0.24
1825-35 0.29
Paris 1787 19
Baltik Bélgesi 1784-9 0.37
Avusturya
(Veraset Topraklan) 1780 0.04
1800 0.05
Viyana 1783 5.0
ABD 1790-1825 0.73

*1729-30'da kursal hinterlanddaki tiiketimihmal edilebilir diizeydeydi;
1750'de ise kirsal tiketim Maastricht sehrinin tiiketimine esitti.

Kaynaklar:

Ingiltere: Smith (1996), s. 185; Burnett (1989), s. 15-17.
Hollanda: Voskuil (1988), s. 77-83.

Maastricht: Jansen (1997), s. 48-55.

Friesland: Anon. (1786), s. 28.

Belgika: Vandenbroeke (1975); Segers, et al., (2002), . 101.
Briiksel: De Peuter (1999), s. 111.

Fransa: Toutain (1971), s. 1975.

Paris: Lavoisier (1988), s. 141.

Baltik B3lgesi: Johansen (1986), s. 123-42.
Avusturya: Sandgruber (1982), s.197.

ABD: Rorabaugh (1979), s. 100-1.
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EK (Devam)

Kisi Bagina
Cay Tarih Diigen Tiiketim
Ingiltere 1722 0.28
1750-9 0.5
1784-6 0.61
1804-6 0.79
1834-6 0.86
1844-6 0.84
Hollanda 1780ler 0.5-0.9
Friesland 171 0.04
1760 0.40
1791 0.90
Maastricht 1729-30 0.2-0.25
1760 0.4-0.5
Belgika 1720-9 0.045
1850-4 0.01
Briiksel 1760 o.10
Fransa 1825-34 0.03
1835-44 0.04
Ingiliz Kuzey Amerikas:
(13 Koloni) 1773 0.34
ABD 1835-50 0.36
Kaynaklar:

Ingiltere: Davis (1979), s. 45-6; Mokyr (1988), . 75.

Hollanda: Voskuil (1988), s. 77-83.

Friesland: Vergelijking van de voornaamste imposten (Leeuwarden, 1786), s. 28.

Maastricht: Jansen ( 1977), s. 48-55.
Belgika: Parmentier (1996), s. 110
Briiksel: De Peuter (1999), s. 111
Fransa: Toutain (1971), s. 1975.
ABD: Rorabaugh (1979), s. 99.
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EK (Devam)

Kisi Bagina
Alkolli igecekler Tarih Diigen Tiiketim
Ingiltere 1680ler 0.35 litre
1710ler 15
1722 1.9
1740ler c.6.0
1833 35
Hollanda 1790 7.0
1831-5 15.0
Utrecht (Eyalet) 1790-8 6.0
Friesland 1767 7.0
1800 12.5
Groningen (Eyalet) 1790 7.0
Belgika c1800 6.0
1850-4 8.4
Briiksel 1760 9.0
Fransa 1780-9 0.9
1825-34 0.9
Paris 1711-14 3.6
Paris 1787 9.0
Ingiliz Kuzey Amerikasi
(13 Koloni) 1770 1325
ABD 1830 14.8
1850 3.8
Kaynaklar:

ingiltere: Mathias (1959), s. 375; Mitchell and Deane (1969), 5. 355-6; Cullen (1988), s. 18.

Hollanda: Burema (1953), s. 177-8.

Friesland: Vergelijking van de voornaamste imposten (Leeuwarden, 1786).

Belgika: Vandenbroeke (1975); Segers, vd. (2002), 5. 101.

Briiksel: De Peuter (1999), s. 109-11.

Fransa: Toutain (1971), s. 1974.
Paris: Brennen (1988), s. 189.
ABD: Rorabaugh (1979), s. 232-3.
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EKMEK GETiREN-YUVA YAPAN
HANE HALKI

On dokuzuncu ytizyihn ortasina dogru, Sanayi Devriminin
sundugu yeni endustriyel firsatlar kendini Kuzeybat1 Avrupa ve
Kuzey Amerika'da artan bir kuvvetle hissettirmeye bagladik¢a
tiketici davraniglan iki ayr1 hane ekonomisi meydana getirdi.
Bir tarafta biiytiyen bir hizmetgi ¢aligtiran haneler simifi vardi.
Bu orta ve iist simiflar igin, gogunun Sanayi Devrimi'yle pek ilgisi
olmayan genis bir mal yelpazesinde artan ev i¢i konfor, moda ve
cesitlilik getirdi. Orta simiflarin altindaysa durum ¢ok farkliydi.
Caligkan hane halklarinin ¢ogunun mensup oldugu bu grubun
Sanayi Devrimi’nin ¢ok 6ncesinden beri gelistirmekte oldugu ti-
ketici davraniglar, elit gozlemciler tarafindan endise, hatta kor-
kuyla izleniyordu. Birden fazla gelir kazanan tiyesi, artik esamesi
okunmayan hane igi tiretimi ve bireysellesmis tiiketici istekleriy-
le, is¢i sinif1 aileleri hem iglevsiz hem de dagilmaktalarmis gibi
gortintiyordu. Ister Fransa'da Frederic Le Play, ister Ingiltere’de
Friedrich Engels, isterse Almanya’da Wilhelm Heinrich Riehl ol-
sun, aile sosyolojisinin kurucular1 ayni temel teshisi tekrarhyor-
lardi: Butiin iiyelerin ortak bir girisim ugruna beraberce ¢aligtif
geleneksel “aile ekonomisinin” alt1, sanayi kapitalizmi tarafindan
oyuluyordu.! E. P. Thompson'in unutulmaz ifadesiyle, sanayi ka-

1. Eric Richards, “Women in the British Economy Since about 1700. An Interp-
retation,” History 59 (1974): 343. Ayrica bkz. Katherine Lynch, Family, Class, and
Ideology in Early Industrial France. Social Policy and the Working-Class Family, 1825—
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pitalizminde “aile her sabah fabrika ziliyle paramparga ediliyor-
du,” ve agiga gikan merkezkag kuvvetler, aile tiyelerini acinas: tii-
ketici tercihleriyle, ocuklarin itaatsizlikleriyle, esler ve annelerin
eve 6zen gostermemesiyle ve nihayet aile baglarinin ¢6ziilmesiyle
sonuglanan bencil davranislara itiyordu.* Sanayi toplumunun
amansiz gliglerinin harekete gecirdigi siireg, ¢ogu aile kuramina
gore, o glinden beri dogrusal bir hatta ilerledi ve bugiiniin igi bo-
salmis, islevini kaybetmis ailelerine vardi.

Bu senaryoyla ilgili iki sorun vardir. Birincisi, 6nceki bo-
limlerde ayrintili olarak tartistigimiz tizere, hane halkinin siklik-
la sanayi toplumunun iglevsel gereksinimlerine atfedilen nitelik-
lerinin, ashinda modern sanayinin yiikseligini 6ncelemesidir. On
dokuzuncu yiizyll ortasinin ¢aligkan hane halklar kendine has
ozelliklerini iki ytizyildur, ilk fabrika zilleri sanayi isgilerini kéy
evlerinden ¢agirmadan ¢ok 6nceden beri gelistiriyordu. Hemen
eklenmeli ki, ¢caligkan hane halki hem olumlu hem de olumsuz
o6zelliklere sahipti ve sanayi toplumu tiim bunlara yeni bir boyut
katt1. Ustelik, on sekizinci yiizyilda gelisen tiiketici istekleri, on
dokuzuncu ytzyiln ilk yanisinda karsisinda giderek diigmanla-
san ve hem fiyatlarla hem de istihdam oynakhigyla iyice sertlesen
bir ekonomik ortam buldu. Bu dénemde ¢aligkan davranig ¢ogu
zaman savunma amaghydi ve, ¢ocuk saghg gittikge bozulup,
okuma yazma oranlan yerinde sayip, geng yetiskinlerin ortalama
boyu kisaldik¢a, ¢aliskan davranigin patolojileri de belirginlesi-
yordu. Yine de her ey hesaba katildiginda, sanayi sisteminin aile
ekonomisinin biittinltgiinin altin1 oydugu diistincesi bir efsane-
den ibarettir.

1848 (Madison: University of Wisconsin Press, 1988), s. 56; Janssens, Family and
Social Change, s. 1-10.
2. Thompson, Making of the English Working Class, s. 416.
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Bu boliimde inceleyecegimiz ikinci sorunsa bu tarihten
sonra hiikiim stiren dogrusal bir aile ¢éziilmesi siirecinin s6z
konusu olmayigidir. Le Play'nin 1850’'deki korkular: erken yir-
minci ylizyihn aile sosyologlarinin korkularinin habercisiydi,
ama arada, en azindan yiiz sene boyunca, hane halki ekonomisi
cok farkh bir bi¢cim aldi. Caligkanlik devrimi sona erdi, ve dev-
rimin gelismesini mimkin kilan genis cografyanin kosullari,
bu kez ayn1 yerde “ekmek getiren-yuva yapan hane halki” adin
verecegimiz yeni hane halki stratejilerinin ortaya ¢ikmasina se-
bep oldu.

Yeni hane ekonomisi piyasa tiretimini ve ¢ok sayida tye-
nin gelir kazanmasin1 énemsemekten vazgegip, hane i¢inde uz-
manlagmay1 vurgulamaya bagladi. Yeni hane halkina rehberlik
eden ilkeler 1897'de bir Baltimore hayir kurumu tarafindan gii-
zelce 6zetlenmisti: “Erkek gecim kaynaklarini saglamali, kadin
bu kaynaklarla evi gekip ¢evirmeli, ocuklar da okulda 6grenim
gormelidir.” Bu (i¢ nokta Angélique Janssens'in daha kapsamh
taniminin da merkezindedir. Yazara gore “ekmek getiren erkek
ailesi:”

... kocanin piyasada ¢ahsan tek fail oldugu bir hane orga-

nizasyonu modelidir. Bu modelde erkek emegini kendine

bagiml bir egin ve ¢ocuklarinin ge¢imini saglamak tzere
satar. Karsiliginda kadin, yemek pisirme, temizlik ve ¢a-
magir gibi kocasinin piyasa emegini yeniden iiretmek igin
gereken kargiliksi1z emegin sorumlulugunu tistlenir. {lave-
ten, emegin nesiller arasi yeniden tiretimini saglar: cocuk-
larin bakimi ve yetistirilmesi. Ebeveynler arasindaki bu
is boliimii yoluyla, ¢ocuklar tretken faaliyetlerden belirli

4. Baltimore Hayirseverlik Organizasyonu Okulu, 1897, alint1 i¢in bkz. S. J.
Kleinberg, “Children’s and Mothers’ Wage Labor in Three Eastern U.S. Cities,
1880-1920,” Social Science History 29 (2005): 53.
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bir yasa kadar muaf tutulur ve egitim ve kisisel geligimleri
i¢in gerekli zamana sahip olurlar.*

Bu hane ekonomisi bigiminin idealleri bir gecede ortaya ¢tkmad;
temel niteliklerin somutlagmasi agamalar halinde ilerledi. Egin ve
annenin ticretliemekten ¢ekilmesi ¢ocuklarinkinden énce gergek-
lesti. Oyle ki, on dokuzuncu yiizyilda ¢ocuk emegi énce, ekmek
getiren-yuva yapan hane halkinin bu ilk ve en temel 6zelligini elde
etmek i¢in yogunlagt1.> Sonradan, hane halkinin egitime yatirimi
6nem kazandikga, evli kadinlar ¢ocuklar buyiidiigiinde is glictine
geri dondiiler. Her iki yetiskin erkek dis1 emek bigimi de ekmek
getiren-yuva yapan hane halkinin mantigina uygundur.

lyi ama hane halkinin — &zellikle de is¢i sinufi hane hal-
kinin - organizasyonundaki bu kokli degisikligi getiren sey
neydi? Bu soruyu inceleyen devasa bir yazin vardir; 6ne siirtilen
cevaplar arasinda erkek egemenliginin yeniden dogusu, kapita-
lizmin “ihtiyaglan” ve ekonomik degisimin kadinlarla ¢ocukla-
rin istihdam firsatlarini azaltan yapisal 6zellikleri sayilabilir. Bu
cevaplari ve agiklayic1 gliglerini sirasi geldikge tartigacagiz. Fakat
hepsi de hane halkinin ister ekonomik, ister teknik, isterse kiil-
tiirel olsun, her durumda dis kuvvetlere tepki olarak degistigini
varsayar. Bense 6nceki boliimlerde ¢aligkan hane halkinin, hane
halkinin tiiketici isteklerinin kendisinin evrilmesi ve yogunlasan
piyasa emegine yol agmasiyla gekil aldigin1 savundum. Burada da
ekmek getiren-yuva yapan hane halki i¢in benzer bir agiklama-
y1 savunacagim: Isci siufi hane halkinin 1850'den sonra yeniden

4. Angélique Janssens, “The Rise and Decline of the Male Breadwinner Family?
An Overview of the Debate,” der. Janssens, Rise and Declineiginde, s. 3.

5. Hugh Cunningham, “The Decline of Child Labour. Labour Markets and
Family Economies in Europe and North America Since 1830,” Economic History
Review 53 (2000): 409—10.
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diizenlenmesi bir 6l¢iide — bana gore ¢ok biiytik 6l¢tide — ailenin
tiiketici isteklerindeki bir degismeden kaynaklandi.

TUKETICi SERMAYESI BIRIKiMi VE
YENi TUKETIiCi iISTEKLERI

Ekmek getiren-yuva yapan hane halkini tanimlayan yeni arzu
nesnelerinin en garpici ve yeni 6zelligi ayn1 zamanda beklenme-
dik bigimde ironikti de. Batr'nin sanayilesen ekonomileri hi¢ ol-
madi1 kadar hizh biiyiidiikge, yeni arzu nesnelerinin tayin edici
niteligi “satin alinamazhk” olmugtu. Bu kulaga pek hos gelmeyen
tabirin anlam Birinci Béliim'de kullandigimiz dagarciga bagvu-
rarak agiga kavusturulabilir: Arzulanan Z-metalarini elde etmek
i¢in gereken zaman ve mallar arasindaki ikame esnekligi ¢cok dii-
stikti. On dokuzuncu ytizyilin ortasindan sonra reel iicretler hiz-
la ve kahic1 olarak artmaya baglad1. Bu durum, ceteris paribus [diger
her sey ayniyken, ¢. n.], tiiketilen Z-metalarinin tiretiminde hane
halki zamaninin mallarla ikamesini — yani eski ¢aligkan hane
halkinin daha da ¢ahigkan hale gelmesini — doguracakti. Oysa
gercekte tiiketiciler ayn1 anda taleplerini sadece biiyiik miktar-
da hane emegi girdisiyle tiretilebilecek bir Z-metalar kiimesine
kaydirdilar. Bu metalar “raftan hazir” satin alinamiyordu. Daha
kiskirtic bir ifadeyle: Yagam standartlarinda modern toplumla
iligkilendirdigimiz énemli ilerlemeler dojrudan sanayi ve piyasa
tretimi tarafindan degil, dolayl olarak hane halklan tarafindan
gergeklestirildi. Hane halklan bunu, piyasa sektérii tarafindan
tretilen mallan, “dogal olarak” hizmet etmeyecekleri tiiketim
amaclan i¢in kullanarak bagardi.

Yeni tiiketici istekleri aksi yénde isleyen piyasa giiglerinin
tistesinden gelecek giice sahipti, ¢linkii olusturduklan tiketim
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hedefleri kompleksini tek bagina elde etmek imkansizdi, daha
genis bir hane halki stratejisine ihtiyag vardi. Bu tiiketim hedef-
leri saglikta iyilesme, daha iyi beslenme ve daha iyi konutu ige-
riyordu. Bu nispeten genis kategorilerin her biri daha somut he-
defler tanimlanarak ayrintilandirilabilir: temiz suya ve alt yapiya
erisim, mikroplarla temasin azaltilmasi; gidanin hazirlanmasi ve
saklanmas: i¢in daha gelismis donanim ve arag gereg ve daha ¢e-
sitli bir diyet; ev ici konfor, etkili 1s1tma ve havalandirma, mahre-
miyet ve sosyal sayginlhik simgeleri. Biitiin bunlarin bir kompleks
tegkil etmesinin tek nedeni, aslinda her bir unsurun nihai amag
olan daha uzun, daha saghkli ve daha rahat yagam igin eit dere-
cede zorunlu olmas: degildi. Bunlar ayn1 zamanda bu hedefleri
kolaylastiran unsurlar olarak algilaniyor, bagkalarina tiiketicinin
bu hedefleri gergege déndiirmeye kararli oldugu sinyalini génde-
riyordu. Tiiketim maddi ihtiyag ve isteklerimizi tatmin etmenin
bir yoludur, ama aym: zamanda bagkalarina daha kapsaml ni-
yetlerimize dair sinyal génderir. Bu da hem (o dénemde genelde
“sayginlik” olarak bilinen) sosyal avantajlar saglar, hem de yeni
tiiketim &beklerinin ingasim koordine eder.

Saglik bu dénemde hane halk: tiiketiminin 6nemli bir
odagiydi. Bu agidan ekonomik biiyiimenin (daha yiiksek kisi
bagina gelirin) saghkta iyilesmeye tam olarak nasil yol agtig
tizerinde biraz durmamiz yerinde olur. On sekizinci ytizyilin or-
tasina kadar, yiiksek gelir gruplarimin nifusun ¢ogunlugundan
daha uzun yagam beklentisine sahip oldugunu gosteren pek ka-
nit yoktur. O dénemin bilgisi ddhilinde daha iyi saghg basitce
satin almak mimkiin degildi. Gelir ve 6miir uzunlugu 1750'den
sonraki ytiz yilda pozitif korelasyon gostermeye bagladi, ama bu
“yatay kesit” korelasyon her bir sosyal grup i¢in zamansal olarak
ortaya ¢tkmaz. Toplamda Ingiliz dogumda yasam beklentisi on
sekizinci ytizyll boyunca yiikseldi, daha dogrusu toparlandi, ama
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1820’lerden sonra kirk yil boyunca hatint sayilir bir dtizelme ol-
mad1.¢ Ustelik 1820’lerden 1850'lere yeni doganlarin yetiskinlikte-
ki boylar kisalma egilimi gosterdi.” Bu kétiilesme gogu kez sana-
yilesme boyunca giderek daha fazla sayida insanin maruz kaldig
saghga zararh kentsel ve endiistriyel ortamin etkisiyle agiklanur.
Buna gore bu olumsuz etki yiikselen gelirlerin olumlu etkileri-
ne galip gelmisti. Yani digsal, ya da sosyal etmenler igsel, hane
diizeyindeki etmenlerden daha guigliydi. Ancak daha eksiksiz
bir agiklamanin, alt tabaka hane halklarinin tiiketim kararlan-
nin sagliga zararl etkisini hesaba katmasi gerekebilir. Bu kararlar,
bagka olumsuz etkilerinin yan sira, gelirler artarken bile beslen-
mede bozulmaya yol agiyordu.?

On dokuzuncu ytizyilda 6ltim oranlannin diisiisii Gizerine
cahisanlar ana sebebin ne oldugu konusunda anlagmaktan ¢ok
uzaktirlar. Fogel (ve ondan 6nce McKeown) tarafindan savunu-
lan goriige gore beslenmedeki iyilesmeler ana sebepti, ki bu da

6. Wrigley ve Schofield, Population History of England, s. 534-5.

7.Roderick Floud, Kenneth Wachter ve A. Gregory, Height, Health and History.
Nutritional Status in the United Kingdom, 1750-1890 (Cambridge: Cambridge
University Press, 1990); Komlos, “Shrinking in a Growing Economy?” s. 779—
802; Paul Johnson ve Stephen Nicholas, “Male and Female Living Standards in
England and Wales, 1812—1857. Evidence from Criminal Height Records,” Econo-
mic History Review 48 (1995): 470-81. Johnson ve Nicholas ortalama yetiskinlik
boyunun erkeklerde 1820’lerin baglarinda 65,5 ingten [1,66 m, ¢. n.] 1850’lerin or-
tasinda 64,5inge [1,64 m, ¢. n.], kadinlarda da 62,0 ingten [1,57 m, ¢. n.] 60,5 inge
11,54 m, ¢. n.] diigtagini buldular.

8. Carole Shammas'in akil yiiriitmesine gére: ““Erken on dokuzuncu yiizyil sa-
nayilesme déneminin berbat beslenme kogullarinin kéklerinin... bir yiizyil 6n-
ceye gidiyor olmasi miimkiindiir.” Pre-Industrial Consumer, s. 145. Yazar yetersiz
beslenmeyle toplam gelirin 5nemli bir ytizdesinin gida disindakikalemlere har-
canmasinin el ele gittigine dikkat geker ve su sonuca varir: “Sinirsiz kaynaklara
sahip olsalardi kugkusuz yeni metalara duyduklar begeniye daha fazla peynir
ve eti de eklerlerdi. Ama se¢mek zorunda kaldiklarinda sekeri, gay1, tereyagim
ve ekmegi tercih ettiler” (s. 146).

e
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ekonomik biiytimenin, 6zellikle de tarimsal sekt6r biiytimesinin
dogrudan bir sonucuydu. Ancak bu gériinmez pek ikna edici
goriinmez, zira gidaya olan talep esnekligi gok uzun zamandir
beslenmeye olandan ¢ok daha ytiksekti. Bagka bir deyisle, on do-
kuzuncu ytzyila kadar tiiketiciler fazladan gida harcamalarim
¢ogu kez beslenmelerini diizeltmek i¢in kullanmiyorlardi.® Keza
gocuk 6liim oranlarindaki gerileme de, on dokuzuncu ytzyil so-
nundaki baglangic itibariyla, ailenin geliriyle giigli bir korelas-
yon géstermiyordu.’

9. Clark, Huberman ve Lindert, “The British Food Puzzle.” Ayrica bkz. Shan-
kar Subramanian ve Angus Deaton, “The Demand for Food and Calories,” Jour-
nal of Political Economy 104 (1996): 133—62.

10. R. L Woods, P. A. Watterson ve J. H. Woodward, “The Causes of Rapid
Infant Mortality Decline in England and Wales,” Population Studies 42 (1988):
343—66; 43 (1989): 113-32. “Cocuk 6liim oranu ile gelir arasindaki iligki dosdogru
olmaktan ¢ok uzaktir. Gelir ne zamanlamay ne de degisim hizin1 agiklar” (s.
364). Geg on dokuzuncu ytizyilda tibbi memurlar ytiksek gocuk 6liim oranim
annelerin galiymasina baglayabildiklerine inaniyorlardi. Bulgular 1891 Fabrika
Yasast ile annelerin dogumdan 6nceki bir ayda ¢aligmasinin yasaklanmasini ge-
tirmisti. Sir George Reid'in Staffordshire seramik atélyelerinde ¢alisan anneler
lizerine aragtirmasi bunlardan sadece yiizde 10'unun bebeklerini emzirdigini
gosteriyordu. Caligmayan anneler i¢in bu oran yiizde 74ti. Yapay emzirme
ise ishal benzeri hastahklarla baglantilandiriiyordu. Reid bu kadinlan zorun-
luluktan degil de (egleri cogu kez nitelikli ve istihdamda zanaatkérlardi) 6lgii-
stizltikleri ve paralarini idare edememeleri ytiziinden galigmakla suglad1. Yani
titkketim tercihleri hila ¢alkan-alt simif hanenin ériintiilerini takip ediyordu,
ekmek getiren-yuva yapan hanenin degil. Clare Holdsworth, “Women’s Work
and Family Health. Evidence from the Staffordshire Potteries, 1890-1920,” Con-
tinuity and Change 12 (1997): 103—28. Ayrica bkz. W. R. Lee, “Women’s Work and
the Family. Some Demographic Implications of Gender-Specific Rural Work
Patterns in Nineteenth-Century Germany,” der. Hudson ve Lee, Women's Work
and the Family Economy iginde, s. 50-75. Lee Alman gocuk 6liim oram verisini
gelismekte olan tilkelerden elde edilen kanitlar iiginda yorumlar ve su sonuca
varir: “Uglincti Diinya tilkelerinden toplanan kanitlar giderek daha giiglii sekil-
de gostermektedir ki dogum 6ncesi ve dogumdan hemen sonraki gocuk bakim:
ve besleme, kiiltiirel nortnlardan etkilense de, 6ncelikle annenin ekonomik fa-
aliyetlerinin ve hane disindaki rollerinin bir fonksiyonudur... Kadin ekonomik
faaliyeti genellikle emzirmeyi destekleyici dig beslemeye erken ve zararl gegisle,
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En cogkulu savunusunu Simon Szreter’de bulan diger bir
yaklagimsa kamu saglik hizmetlerinin diizelmesinin etkisini vur-
gular. “Ekonomik biiytimenin higbir ickin saghk duzeltici etkisi
yoktur.” Saghktaki iyilesme “niifusun artan servetini, 6zel olarak
saglk hedeflerine yonlendirmeye déniik... kollektif siyasi karar-
lar” gerektirir.* Szreter belediyelerce saglanan kanalizasyon ve
¢esme suyu gibi altyap:r hizmetleriyle Britanya tip ve halk saghg:
memuriyetinin profesyonellesmesine dikkat geker. Bu gelismeler
en biiyik etkiyi on dokuzuncu ytizyihn son tgte birinde, 6lim
oranlarindaki modern gerileme tam anlamiyla bagladiginda gés-
termisti.

Kamusal hifzisthha ve saglik hizmetlerinin arz edilmesi
ile kamunun bu hizmetlere talebi arasindaki iliski karmagik bir
meseledir. Ben burada bu konuya girmeyecegim, yalnizca tiike-
tici talebinin 6zel sektér tarafindan arz edilen mal ve hizmetlerle
sinirh olmadigini, “kamu mallan” igin de talebin s6z konusu ol-
dugunu not etmekle yetinecegim. On dokuzuncu yiizyihn siyasi
baglaminda genellikle kamu saghginin, yararlarimin tam olarak
bilincinde olmayan bir halka ve hatta onlarin muhalefetine rag-
men, “yukaridan agaglya” arz edildigi varsayilr. Ancak nasil ki
saghkta ve beslenmedeki 6nceki bozulma yalmzca dig gevrenin
bir trtint degildiyse, geg on dokuzuncu yiizyildaki iyilesme de
yalmzca paternalist 6nlemlerin bir sonucu degildi. Szreter daha
iyi kamu saghgim mimkiin kilan iki kamu miidahalesine bir
liglincti etmen ekler: halkin kisisel hijyen konusuna yaklagimin-
da degisme ve 6nleyici saglik kurumlarn karsisinda yeni bir igbir-

emzirmenin durdurulmasiyla ve yiiksek ¢cocuk 6liim ve hastalik oranlanyla ilig-
kilendirilir” (s. 61).

11. Simon Szreter, “Mortality and Public Health, 1815-1914,” der. Digby, Feinste-
in ve Jenkins, New Directions, Cilt 2, s. 147.
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lik¢i tavir.” Bu da demektir ki, “yukaridan asag1” reform hareketi
meyvesini ge¢ on dokuzuncu yitzyilda verebildi, ¢tinkii yeni ve
olumlu bir “asagidan yukan” tepkiyle bu tarihte karsilagti. Bu
mutlu rastlant: Gizerinde biraz durmak istiyorum. Tipki yeni tii-
ketim mallarinin yenilikgi iireticiler arayis igindeki tiiketicilerle
bulusunca bagarili olmasi gibi, kamu mallan da en buyik etkiyi
reformcu siyasetgiler, Z-metalarindan edindikleri fayda kamu
mallanyla artan yurttaglarla bulustugunda gésterir. Bu agagidan
basing olmadikga, alt simiflan ihya edip kurtarmaya déniik elit
projeleri fazla bir meyve veremez.

Uzun on sekizinci ytizy1l boyunca bigimlenen avam ¢alig-
kan hane halk, ev igi konforu, beslenmeyi ve sagh iyilestirmek
i¢in tasarlanmig tiiketim 6riintiilerini pek 6nemsememisti. Bu
dénemde dolagima giren yeni tiiketim teknolojileri hane emegini
satin alinan mallarla ikame ediyordu. GérdGgimiiz gibi erken on
dokuzuncu ytizyilda fabrika igileri

fazla bir ev isi yapmadan yasamin stirdiirebilirdi. Ailele-

riyle birlikte beyaz ekmek ve patates yiyorlar, yaninda gay

ya da kahve igiyorlar ve ¢oklukla pis evlerde yasiyorlard:.”

Hane halkinin zaman tahsisi bu yéndeydi, ama mutfak geregleri
gibi ev yasami standartlarini yiikseltecek mallara yonelen harca-
malar i¢in de durum farkh degildi.
Pek ¢ok koy evinde ve yoksul sehirlilerin yasadig1 harap
apartmanlarda sadece bir ocak vardi ve bunun da her za-
man yeterince yakit1 yoktu. Bu kogullarda tencere, kizartma

12. A. Hardy, The Epidemic Streets. Infectious Disease and the Rise of Preventive
Medicine (Oxford: Oxford University Press, 1993) bu yenilikleri Londra’nin isgi
siif16rneginde belgeler.

13. Caroline Davidson, A Woman’s Work Is Never Done. A History of Housework in
the British Isles, 1650-1950 (Londra: Chatto and Windus, 1982), s. 184.
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tavasi ve gaydanhk, 6zellikle ev kadinlari toprakta, fabrika-
larda ya da ev igi endstrilerinde ¢alisiyorsa, esas pisirme
aletleri oluyordu. Firindan alinma ekmek, ¢ay ve ekmek
gibi “hazir gidalar” liiks olmaktan ¢ok zorunluluktu, ve et...
genellikle kaynatmak ya da kizartmak gereken kasap eti de-
gil, cabuk pisen domuz pastirmasi olmak zorundaydi.*

Pigirme aletleri “ortak bir pisirme kabi ya da kasesiyle sinirh ol-
dugundan — ve bu da nadiren yikandigindan” yemekten sonra
bulagiga fazla bir zaman harcanmiyordu. Hufton’in Fransiz kéy
evleri ve ucuz apartman daireleri Gizerine anlatis1 “tatsiz ev igle-
rinin kimseyi mesgul etmedigi” gézlemiyle sona eriyor, Alman-
ya'da ise reformcu Victor Hubor ¢alisgan halkin meskenlerinin
“ev” ismini bile hak etmedigini diistintiyordu: “[Béyle bir barinak-
ta] karisi ve gocuklariyla var olmay: beceren adam aile reisi oldu-
gunu iddia edemez; ancak agildaki en biiytik domuz olur.” Elit
gozlemciler ¢alisan annelerin ¢ocuk bakma gabalarindan da pek
etkilenmise benzemiyordu. Sir Charles Shaw 1840’larda Manc-
hester'in fabrikalarinda ¢alisan kadinlarin “herhangi bir ev igini
becermekten tamamen aciz” olduklarni ilan ediyordu. Shaw’a
gore bu kadinlar bebeklerini ve kiigiik ¢ocuklarini siirekli kom-
sulara birakiyor, temizligi ihmal ediyor ve yemegi pisirmek yerine
birahaneden satin almay segiyordu.*

14. Derek J. Oddy and John Burnett, “British Diet Since Industrialization. A
Bibliographical Study,” der. Teuteberg, European Food History iginde, s. 32. Ayr-
ca bkz. Martin J. Daunton, House and Home in the Victorian City. Working Class
Housing, 18501914 (Londra: Edward Arnold, 1983).

15. Hill, Women, Work, and Sexual Politics, s. 110; Olwen Hufton, “Women and
the Family Economy in Eighteenth-Century France,” French Historical Studies 9
(1975):1—22; Victor Hubor'dan yapilan ahinti i¢in bkz. Seccombe, Weathering the
Storm, s. 55.

16. Alint1 i¢in bkz. Davidson, A Woman’s Work, s. 205.
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Konut kalitesinin kendisi i¢in de durum aymiydi. Gregory
Clark, ingiliz hayir kurumlarinca bagislanan genis bir konu 6rnek-
lemini inceledigi yakin tarihli bir ¢ahgmasinda, (konut ve bahge
yliz6l¢iimii, su tesisatinin ve kanalizasyonun olup olmadig kriter-
leri ile 6l¢tiigai) ortalama kalitede 1850'den 6nce herhangi bir yu-
kar1 dogru trend tespit edemedi. Hatta yazar 1810'dan sonra konut
maliyetlerinin diger mallara kiyasla arttigim ve insanlarin konut
harcamalarindan uzaklagip tiiketim mallarina yéneldigini buldu.”

Nihayetinde hane halklarinin para ve zaman kaynaklari-
nin ¢ok azinin daha iyi beslenme, temizlik ve konfora gitmesinin
tiglincl bir sebebi vardi: Cagdaslarin “cehalet” adin1 verme alig-
kanliginda oldugu sey. Benim digiinceme gore bu tabir, hi¢bir
sebepten degilse bile aydinlanmig siniflarin paternalist ¢abala-
riyla saglanan sosyal ve ahlaki temayiiz digindaki agiklamalarin
6ntint tikadi igin, bize yardime olmaz.

Meseleye bireylerin tiiketim sermayesi (ilgili gegmis tii-
ketim ve deneyim) ve sosyal sermaye (akranlardan bilgi edinme
ve etkilenme) birikimi agisindan bakmak daha aydinlatic1 olur.”
Bu etmenlerce bigimlenen bilgi ve inanglar, daha sonra bireylerin
hususi Z-metalarini tiretmeye yonelip yénelmeyecegini, yani ni-
hai tiiketim hedeflerini etkileyecektir. Hanenin “saglik hizmetle-
ri” Giretim ve tiiketimini inceledigi yakin tarihli bir ¢aligmasinda,
Joel Mokyr bilgiyle inang arasindaki etkilesimi formiile etmeyi
dener. Buna gére “uzman bilgisinin” durumu (“zamanin en ileri
pratiginin, bir X mal ya da eyleminin saglik Gizerindeki gergek
etkisini ne kadar yakalayabildigi), X'in saglik Gizerindeki etkisine
dair tam bir kavraysla, higbir giivenilir bilgiye sahip olmamak

17. Gregory Clark, “Shelter from the Storm. Housingin the Industrial Revoluti-
on, 1550-1909,” Journal of Economic History 62 (2002): 489—511.

18. Gary Becker, Accounting for Tastes (Cambridge, Mass.: Harvard University
Press, 1996), s. 4—5.
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arasinda degisebilir. Bir bireyin gercekteki inanci ve pratigi de
aym sekilde, uzmanlarca anlagildig: sekliyle zamann en iyi pra-
tiginden ne kadar uzaklagtigina gére degisebilir. Mokyr bir i ma-
lina (A) dair uzman bilgisinin durumunu ve bir j bireyinin i ma-
hyla ilgili halk pratigini (€,) iceren bir niceliksel ifade énerir. A, 1
(tam ve giivenilir bilgi) ile o (X nin saghga yararina dair giivenilir
bilginin olmayis1) arasinda degisir. €, bir bireyin titketim pratigi-
nin i malyla ilgili zamanin en ileri pratiginden ne kadar geride
oldugunu 6lger. Gecikme azaldikga, eij’nin degeri de azalir.®

A, - €, j tiketicisinin X mal kiimesinin saghga katkida bu-
lundugunun ne kadar farkinda oldugunu 6lger. Bu ifadenin dege-
ri 1’den biiytik olabilir, o durumda tiiketiciler belirli mallarin sag-
liga yararim abartiyor olacaktir: Béyle mallar agin tiiketilecektir.
Deger 1'den agagiya dogru gittikge eksik tiiketim (toplumsal en
ileri pratigin, dolayisiyla cehalet suglamasinin bakis agisindan)
artar, ¢iinkd birey “uzman bilgisini” kabul edip igsellestirmeye
hazir degildir. Bu isteksizli§in her zaman cehaletle ilgili olmaya-
bilecegini vurgulamak 6nemlidir. Belirsizligi de yansitiyor olabi-
lir: Belirli bir tiiketim bi¢iminin daha iyi saghga tahvil edilmesi
fazla tahmin edilmesi g, ihtilafl ya da gériinmez olabilir. Yada
aksi yonde isleyen tiiketim hedeflerini yansitiyor olabilir: x ma-
hinin sizin igin iyi oldugunu bilirsiniz, ama onu tiiketmek igin y
tiketimini azaltmamz gerekiyordur, oysa siz bir siirti sebepten
v'yi daha fazla arzuluyor olabilirsiniz. Oyleyse, A, - g ifadesinin
r'e ne kadar yaklagtig1 kismen zamanin en ileri pratiginin halka
ne kadar ikna edici bigimde iletilebildiginin bir yansimasi, kis-
men de en ileri pratigin arzulanan tiiketim hedefleriyle ne élgtide
uyustugu ya da onlari ne 6lgtide pekistirdiginin bir yansimasidir.

19. Joel Mokyr, “More Work for Mother? Knowledge and Household Behavior,
1870-1945,” Journal of Economic History 60 (2000): 7.
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“Saglik tiiketimi” sahasinda on dokuzuncu ytizyil bir
bilgi devrimine sahne oldu. Bu, Mokyr'in notasyonunu kulla-
nacak olursak, A'nin degerini ciddi 6lgtide arttird1. Aileleri bu
yeni bilginin dogruluguna ve degerine ikna etme hamlesi ise,
iyi bilindigi Gzere, ¢cagin buytik bir bagarisiydi. Devrim, geg on
sekizinci ytizyilin istatistiksel aragtirmalarindan temel alan sih-
hi ve hijyenik bir hareket olarak bagladi, epidemiyolojideki iler-
lemelerin tiiketim 6riintiileri, kigisel aligkanlhiklar ve hastalik
arasindaki baglar ifsa etmesiyle ise zirveye ulast1. Arkasindan
hastaligin mikrop teorisinin dogrulanmasi geldi. 1865’ten sonra
bakteriyoloji temizligin degerini gosterdi, bu da hane tyeleri-
nin sagiiginin sorumlulugunu bilinmez bir ilahi takdirden alip
yuva yapiciya verdi. Nihayet, beslenme bilimi vitaminlerin ve
minerallerin kesfi ve bedene etkilerinin 6grenilmesiyle ilerledi.
Béylece iyi diyetle bulasic1 hastaliklara karg1 savunma arasinda
bir bag kurulmus oldu.

Mokyr yeni bilginin niifus iginde yayllmasinin ve kabul
gormesinin hiz1 kargisinda etkilenir. Bu hiz, 6lim oranlarinin
onleyici tedbirlerle (yani hastaliklan gergekten “tedavi edebilen”
antibiyotiklerin ortaya ¢tkmasindan 6nce) gerilemesinin hizinda
agiga vurulur. Bu durum ¢ogu insanin hane tiiketimini, yeni ta-
ketim teknolojilerinin saghg) iyilestirmedeki tesirine ikna olmus-
asina degistirdigini diigtindiiriir. Mokyr buna “bilgi sikiligr” adi-
n1 verir —bu tabirden kasit erisilebilir bilgiyle insanlarin ona gére
hareket etme istekliligi arasindaki miitekabiliyetin derecesidir.

Saglik devriminin bu basarisinda bagka bir etmenin de i
basinda oldugundan siipheleniyorum. Gézlemlenen “bilgi siki-
11g1” sadece entelektiiel manada “ikna ediciligin” tirtinti olamaz,
gtinkii bu tek bagina ¢ogu zaman davranisi degistirmeye yetmez.
Burada 6nerilen tiiketim pratiklerinin bagka arzulanan tiiketim
bigimleriyle uyum iginde olmasi rol oynamis olmalidir. Birinci
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Béliim’'de savundugum gibi, tiikketim ébekler iginde gergeklesir:
her biri digerinin tiiketiminden edinilen yarar etkileyen tamam-
layic1 unsurlardan olusan 6bekler i¢inde. Bu da demektir ki,
6nemli sonuglara yol agan yeni bir tiiketim tipi izole halde ortaya
¢ikmaz, bunun yerine farkl tiiketim boyutlariyla uyum iginde
gelisir, bu boyutlar hep birlikte bugiin kullandigimiz deyimle bir
“yasam tarzinmi” kurar. Yeni saghk tiiketiminin ge¢ on dokuzun-
cu yiizyll hane halkimin pratiklerine entegre edilmesi de konut
ve ev i¢i konforunu, diyet ve 6giin diizenlemelerini, hijyeni ve ev
temizligini iceren daha genis bir tiiketim 6riintiistiniin pargasi
olarak gergeklesmistir.

Saglikla ilgili bu ilerlemeler harcamalarin daha iyi konu-
ta dogru kaymasiyla el ele gitti. Ingiliz konutlarinin 1640'larla
1840'lar arasindaki kalitesini 6l¢meyi bagaran Clark, olusturdugu
kalite endeksinde 1850 ile 1909 arasinda ytizde 50’den fazla artig
oldugunu aktarir. Gergekten bu dénemde Kuzeybat1 Avrupa’nin
tamaminda hane halki harcamalarinda konutun yiizdesi buytk
yiikselis gostermisti.* Ote yandan, bu yeni harcama kaleminin
hi¢ de kigiik olmayan bir bélimii, artan refahin herhangi bir
nesnel dl¢iitiiyle ¢ok az ilgisi olan ev igi titketim bi¢imlerine y5-
neliyordu.

Salon ya da oturma odas: buna klasik bir 6rnektir. Orta
simif gézlemciler ¢ogu kez bu yeni i¢ mekanin tapinak gibi zi-
yan edilmesine hayiflaniyordu. Bunlardan biri, Margery Loane,
1910'da ig¢i sinifi salonlarinin kurallarini alaya aliyordu:

20. Hartmut Kaelble, Industrialisation and Social Inequality in Nineteenth Century
Europe (Leamington Spa: Berg Publishers, 1986), s. 112, 117; Christian Topalov,
Le Logement en France (Paris: Presses de la Fondation nationale des sciences po-
litiques, 1987); s. 131; Nicholas Bullock ve James Reed, The Movement for Housing
Reform in Germany and France, 1840-1914 (Cambridge: Cambridge University
P’ress, 1985), s. 304; Daunton, House and Home.
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Perdeler ¢ekilmemelidir yoksa hal solar; gaz lambasi ya-
kilmamahdir yoksa tavan is olur; pencereler agilmamah-
dir yoksa riizgar aynanin gergevesini lekeleyebilir; baca ka-
patilmalidir, aman yagmur yagip da séminenin demirini
paslandirmasin. Nihayet kap: disanidan kilitlenmelidir.*!

1850 den sonra artan alt simf konut harcamalarinin biyik kismi
aile igin pratik bir kullanim1 olmayan simgesel mekinlara go-
miilmiis olabilir mi? Yoksa bu muskilpesent resmi odalar, hem
tiyelere hem de disaridan gelen ziyaretgilere ailenin tiiketim ka-
rarlihgini sinyalleyen sayginlik simgeleri miydi? Eger durum buy-
sa, sosyal sayginlik, ev i¢i konfor ve kisisel hijyen tek bir tiiketim
kompleksinde birbirine baglanmis oluyordu. Tiiketici gelecek
nesillerce hila deger verilen bu unsurlan sahiplendi, ¢tinkii bun-
lar ¢agdaslarimi da cezbeden daha biiyiik bir paketin pargasiydi
— ama ytiksek gevrelerin evrilen begenilerinden sag ¢ikamayan
unsurlan da igeriyordu.

Daha 6nce degindigimiz gibi, tim bu yeni tiketici istek-
lerinin garpici bir 6zelligi ya piyasadan satin almakla elde edile-
memeleri, ya da satin alinan mallara (ve kamu mallarina) yapilan
yeni harcamalarin arzu edilen tiiketim hedeflerine déntisebil-
mesi igin ciddi bir tamamlayic1 hane emeginin sarf edilmesinin
gerekmesiydi.

Emek-yogun pisirme tekniklerinin kullanilmasini gerek-
tiren agik ocak, 1750lerden sonra ucuz dékme demir ocaklarla
desteklenmeye bagladi. Boylece yemek hazirlamak basitlesti ve
yar1 hazir gidalar satin almak mimkiin héle geldi. 1830’lara ge-
lindiginde bu ocaklarin miitevazi konutlarda neredeyse evrensel

21. Margery Loane, The Queen’s Poor. Life as They Found It (Londra: Edward Ar-
nold, 1910), s. 22—3.
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hile geldigi séyleniyordu. Kuskusuz bu yayillma kémiiriin ve de-
mirin maliyetinin Sanayi Devrimi sonucunda diismesiyle ilgiliy-
di. Arkasindan, daha pahal olan kapal ocak askida tencereyle
yemek pisirme zorunlulugunu ortadan kaldirdi, béylece mutfa-
gin temiz tutulmasina ve daha ¢ok ¢esit yemegin hazirlanmasina
olanak verdi. Daha 6nemli olan gelismeyse, gazh firinlarin ortaya
¢tkmasi ve 1880'lerde konutlara 6l¢tim aletli gaz tedarik edilmeye
baglamas: sonucunda hizla yayilmasiydi. 1901 itibariyla Ingiliz
evlerinin Ugte birinde gazli firinlar vardi ve istenirse bu firinlar
sahiplerinden kiralayabiliyordu.”

Hizmetgisi olmayan evlerin, konutlara su tedariki iyiles-
medikge ev igi ve kigisel temizligin yeni standartlarin1 benim-
seme umudu yoktu. Su tesisat1 yoluyla iletilen ¢esme suyunun
gelisi tiiketimin diizenli ytkanma ve temizlemeye olanak veren
bir diizeye — kisi bagina 12 galondan fazlaya — ¢tkmasini sagladi.
Sebeke suyu tedarikinin ge¢ on dokuzuncu yiizyildaki yayilma-
styla yakindan ilgili olan bir bagka gelisme de sabun tiiketimin-
deki artigti. Britanya'da kisi bagina sabun tiiketimi 1791'de 3,1
pounddu [0,45 kg, . n.]. Bu tarihten 1830’lara kadar yilda ytizde
0,94 artt1, sonraki elli y1lda ise ivmelenerek yilda yiizde 2,3 ora-
ninda artig gosterdi. Bylece 1881'de sabun tiiketimi kisi bagina 14
pounda [6,35 kg, ¢. n.] ulagmug ve ilk defa kitlesel bir pazara sahip
olmugtu.* Bu tarihte Fransiz kigi bagina sabun tiiketimi sadece 6
pounddu [2,72 kg, ¢. n.]. Ote yandan ne su ne de sabun tek bagina
bir evi ya da iginde oturanlar temiz yapabilirdi. Suyu 1sitmak,
yikamada ve fir¢alamada sabun kullanmak igin emek sarf etmek

22. Davidson, Woman’s Work, s. 60.

23.a.g.e., s. 67-8.

24. Vogele, Urban Mortality Change, s. 206. Erigilebilir verinin yalnizca 6zel har-
camalan igerdigi Almanya'da, sabun tiiketimi trendi 1870'lere kadar yataydir,
ama ondan sonraki kirk yilda ii¢ kattan fazla artar.
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sartti. Bu donemde yemek hazirlamak ya da ev temizlemekte
emegin yerine mal ikame etmenin fazla bir yolu yoktu. Oyle ki,
daha saglikhi ve temiz olma firsatlariyla — ve motivasyonuyla —
birlikte standartlar da ytikseldik¢e tam tersinin gergeklesmesi
daha muhtemeldi.

Elbette yeterince ytiksek geliri olanlar igin ikame, ev hiz-
metgilerinin emegini satin almak yoluyla miimkiindii. Ingiliz sa-
nayilesmesinin ilk yiizyillinin temel tiiketim etkilerinden birinin
ev hizmetgilerine olan talebin artmas: olduguna daha 6nce de-
ginmigtik. Hizmetgilerin sayis1 1911’e kadar mutlak biiytime gés-
terdi (bu tarihte istihdamdaki kadinlarin ytizde 35’1 hizmetlerde
calistyordu) ve 1891’e kadar da goreli olarak biiytimeyi strdiirdi
(1891'de toplam ig giictiniin ytizde 16’sina denk geliyordu). Alman-
ya'da ¢ahisan kadinlarin iginde ev hizmetgilerinin pay1 1895'teki
zirvesinde ytzde 23'tii, Hollanda'da ise 1930 gibi geg bir tarihte
bu oran ytzde 31'di (pek ¢ogu Almanya’dan gelen kadinlardi).”
Fransa'da ge¢ on dokuzuncu ytizyilda hanelerin yiizde 151 en az
bir ev hizmetgisi ¢alistirtyordu. Birlesik Devletler'de ikisavasarasi
dénemde hi¢ olmadig kadar ¢ok ev hizmetgisi istihdamdaydi.*

Hizmetgi ¢calistiran hane halklan ev i¢i konforda ve temiz-
likte yitksek standartlan digerlerine gore gok daha erken hayata
gegirdiler. On dokuzuncu yiizyillda hizmetgilere olan giiglii talep,
emek yogun ev ici ve saglik tiiketiminin cazibesinin hali vakti
yerinde olanlar arasinda artmaya devam ettigini distindtrayor.

25. Janneke Plantenga, Een afwijkend patron. Honderd jaar vrouwenarbeid in Neder-
land en (West-) Duitsland (Amsterdam: SUA, 1993), s. 61.

26. Theresa M. McBride, Domestic Revolution. The Modernisation of Household Ser-
vice in England and France, 1820-1920 (Londra: Croom Helm, 1976), s. 34; George
Stigler, “Domestic Servants in the United States, 1900-1940” (NBER occasional
paper no. 24, 1946). McBride “on dokuzuncu yiizyilda Fransiz ve Ingiliz kadin-
larinin dértte birinin bir dénem ev hizmetgisi olarak gahstigini” tahmin ediyor
(s. 119).
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Aksine, aile tyelerini hizmetgi olarak ¢aligmaya génderen sosyal
siniflarin ne kendi hizmetgileri vardi1 ne de yeterince biiytimus
¢ocuklarinin emegini bu is i¢in kullanabilirlerdi. Bu ytizden hiz-
metci sahibi smiflarin ev i¢i yagamini gostermelik taklit yoluyla
bile olsa izlemeyi umut edemeyecekleri agikt1 — uzun on sekizinci
ylizyll boyunca avam ve orta sinif ailelerin hane diizenlemeleri
arasindaki ¢arpici fark: agiklayan da budur.

EKMEK GETIREN-YUVA YAPAN HANEYi AGIKLAMAK

Yiizyll ortasindan sonra tiiketici isteklerini ayiran bu eski sosyal
ugurum kapanmaya baglar. Hizmetgi sahibi hanelerle hizmet-
¢i arz edenlerin ev diizenlemeleri arasindaki garpici ayrimlarin
az ¢ok ortadan kalkmasi yine de bir yiiz yil bulacaktir. Oyle de
olsa, geriye baktigimizda isci sinifi arasinda yeni bir hane halki
ekonomisinin ingasinin 1850'den sonra bagladigini séyleyebiliriz.
Bu da yeni tiiketim hedefleri 6beginin benimsenmesini miimkiin
kilacaktir. Bu gelismeler bir tiir 6ykiinme olarak tasvir edilebilir:
Alt sinuflar, “sayginhik” statiisti edinmek igin, sosyal bakimdan
tstte olanlarin ev diizenlemelerine 6ykiintiyordu. Tarihsel bag-
laminda, bu ¢ok istismar edilmis tabir génderme yaptigim tiike-
tim 6beginin muhtelif unsurlanini baglantilandirmaya hizmet
ediyordu. Bir anlamda 6ykiinmeyi “ahmakga taklitten” ¢ikarp
yasam tarzinin reforme edilmesine déniistiiren bir kodlama is-
levi gorityordu. Sayginlik bir tiiketim 6beginden digerine gegisi
miuzakere eden hane halklarina rehberlik etti.

Oykiinmenin bdylesi 6nemli bir degismeyi agiklamak i¢in
kullanilmasi, neden ve neden simdi boyle bir yola girildigi soru-
sunu giindeme getirir. Zamanlama belki erigilebilir hdle gelme ile
aciklanabilir. Ama hangi anlamda? Erisilebilirlik basitce tiketici
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gruplarinin yiikselen gelirleri sayesinde bir dizi mala ilk kez ula-
sabilmesi midir? Bu 6yktintin ancak bir kismidir, ¢linki yiikse-
len gelir bir siirii seyi ilk kez ulagilabilir hale getirir. Ustelik, daha
yliksek gelir emek-yogun tiiketim teknolojileri gerektiren iiriinle-
ri kullanmak igin tek bagina yeterli degildi. Yeni titketim 6begi,
hane kaynaklarinin yeniden tahsis edilmesi yolunda bilingli ve
koordine bir ¢abay: gerekli kiliyordu. Bu da bizi boliimiin girisin-
de 6ne stirdiigiim savlara geri getiriyor.

“Erisilebilirlik” i¢in iki sey gerekliydi: parasal gelir ve hane
i¢i emek zamanu. Ayrica 6nceliklere dair temel aile kararlan da
gerekliydi, ¢tinkii eldeki gelire denk gelen harcama 6riintiileri de-
gismeliydi, aile Gyelerinin is giicti katilimi da yeniden degerlen-
dirilmek zorundaydi. Hane geliri belirli bir diizeye ulagtiginda
— Joanna Bourke'un kestirimiyle Victoria Ingiltere’sinde haftalik
21ila 30 silin egigini gegtiginde — aile artik kadinlarin, 6zellikle de
evli kadinlarin emek zamanini piyasadan gekip ev islerine tahsis
etmesiyle daha yiiksek bir toplam fayda diizeyine ulasabilirdi. Bu
ev igleri, emek-yogun ev i¢i konforunu, beslenmeyi ve saglik hiz-
metlerini elde etmeyi amaglayacakt1.” Ekmek getiren geliri daha
da artana dek bu yeniden tahsis bir yandan da gocuklarin piya-
sada istihdaminin stirmesini gerektirdi. Cocuk emegi, ekmek
getiren-yuva yapan hane halkinin yaratilmasinda, bir yere kadar
yetiskin kadinlarin emegini ikame etti.”®

27. Joanna Bourke, “Housewifery in Working-Class England, 1860-1914,” Past
and Present, 143 (1994), s. 176. Vogele de benzer bir noktaya temas eder gériinii-
yor, ancak esik gelirleri dikkate almiyor. Bunun yerine, on dokuzuncu yiizyil-
da Alman ve ingiliz 6lim oranlarindaki degisimleri inceledigi kargilastirmal
galigmasini su gézlemle bitiriyor: “Ekonomik gelismenin baz1 agamalarinda...
[kadinin dicretli emeginden kaynaklanan] ilave aile geliri gocuklarin hayatta kal-
ma sansini arttirdi. .. baz1 agamalarda ise anne ve gocuga ait riskleri ytkseltti.”
Urban Mortality Change, s. 135.

28. Carolyn Tuttle, Hard at Work in Factories and Mines. The Economics of Child
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Sekil 5.1. Kadinlar i¢in Zamanin Degerinde Yagam Déngiisii Degigimi.

Gelir esigi bir gizelgeyle gorsellestirilebilir: $ekil 5.1 kadin
hane i¢i emeginin marjinal tiretkenliginin ve piyasa ticret orani-
nin yagsam siiresi boyunca izlegini gésteriyor. Bu iki tiretkenlik 61-
giitii temelden farklidir. Ucret oram egrisi dogal olarak hane hal-
kina digsalken, hane igi isin tiretkenligi degildir. ikincisinin sekli
zaman iginde biriken tiiketim sermayesinden ve hane i¢i emegin
mallarla ikame edilebilirligindeki (tiiketim teknolojilerindeki)
degismelerden etkilenir. Hane halkinin toplam parasal gelirleri-
nin diizeyi de bu egriyi etkiler, ¢tinkii satin alinan mallar hane igi
emegin tamamlayicisidir ve tiretkenligini etkiler. On dokuzuncu
ytzyilin birinci ve ikinci yarisi arasinda, ¢ahigan ailelerin artan
bir kism1 kendini hane i¢inde yeni bir ig béliimiinden yararlana-
bilecek konumda buldu. Aileler piyasa geliriyle elde edilemeye-

Labor during the British Industrial Revolution (Boulder, Colo.: Westview Press,
1999), s. 75. Bourke, “Housewifery in Working-Class England,” s. 176. Her iki
yazar da 1840’lardan 1860’lara gocuklarin ticretlerinin yetigkin kadinlarinkine
kiyasla arttigini soyliyor. Her kosulda bu, kadinlarin piyasa ticretinin hane igi
emeklerinin iiretkenligine oraninin toplam aile geliri yiikseldikge degismesi ka-
dar 6nemli olmasa gerek.
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cek yeni bir tiiketim kompleksine gegebilirse, eslerin daha yiiksek
tiretkenliginden faydalanmis olacakt1.®

Ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin iktisadi temeli
uzmanlagmadir. Kadin ve erkegin evlilige getirdigi uzmanlagmis
yetenekler durumdan duruma degisebilir ve her durumda biyo-
lojide temellenen farklarin ¢ok 6tesindedir. Yine de bu hane halk:
bi¢iminin mantigy, evlilik iginde tamamlayic1 yeteneklere yatirrm
yapilmasindan her iki tarafin da faydalanacagim séyler. Bu se-
beple, babanin (f) ve annenin (m) tek baslarina elde edecekleri
nihai Z-metalar tiiketimi (Z Ve Z,), beraber elde edeceklerinden
(me) daha azdir.® Aradaki fark hane i¢indeki uzmanlagmadan

29. Sekil 5.1'i inceleyen okur iki 6zelligi kafa kangtiric1 bulabilir. Hane igi
tiretkenligin t ve t yaslan arasinda bu kadar ¢ok artacagini varsaymak makul
miidiir? Bu soruya, zamanimizin sorunu olan “ucuz ve kaliteli gocuk bakim1”
bulmanin zorlugu tizerine diisiinmek bir tiir cevap saglayabilir. Siibvansiyon-
lar olmaksizin, kiigiik gocuklar i¢in tatmin edici bakim bulmak gogu ¢ahisanin
kapasitesinin 6tesindedir. Bagka bir deyisle, cogu ¢alisanin kazandigindan daha
pahalidir. ikincisi, gekilde neden yalnizca kadinlarin ticretlerini ve tiretkenligini
gorityoruz? fktisatgi, hane ici emekte tiretkenligin kagt tizerinde farkh bigimde
de elde edilebilecegini sdyleyebilir: birisinin uzmanlagmasi yeterlidir. (Ornegin
Becker “Zamanin tahsisinde ve begeri sermayenin biriktirilmesinde uzmanlag-
ma, aile tiyelerinin tamami biyolojik agidan 6zdes olsaydr bile etkin olacakt” diye
yazar. A Treatise on the Family, s. 30 [vurgu bana ait]). Sheilagh Ogilvie daha dog-
rudan bir yaklagim sergiler: “Kadin emegi erkeginkinden kadinlarin daha tistiin
hane ici tiretkenligiyle aynlhr, bu da hem biyolojinin hem de sosyallesmenin bir
sonucudur. Kadinlar zamanlarninin ne kadarini piyasaya tahsis edeceklerini d-
stinirken alternatif piyasa meslekleri kadar hane igi iiretkenliklerini de dikkate
aldiklan igin... kadin istthdami, zamanin farkh kullanimlarinin getirisini de-
gistiren demografik ve kurumsal degisikliklere ¢ok hassas tepki verir.” Ogilvie,
“Women and Proto-Industrialization,” s. 76. Gelecekteki sosyallesme degisik-
likleri belki Sekil 5.1'deki egrilerin seklinde degismelere sebep olabilir. Ancak
gliniimiizde gocugun varhigi annelerin hane i¢ci zamanini, annenin kazana daha
yiiksek oldugunda bile, babaninkinden daha fazla arttinyor. Offer, Challenge of
Affluence, s. 319-20.

30. Gary Becker bunu géyle ifade eder: “Erkek ve kadinin ikisi de evlilikten ka-
zangh gikar, ginktit  vet [sirasiyla kadinin ve erkegin zamani] birbirlerinin ya da
firmalarca arz edilen mai ve hizmetlerin mitkemmel kaimleri degildir...” Gary
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kaynaklanir, ve hane halkinin satin alinan mallan nihai tiiketim
nesnesi olan Z-metalarinda kullandig tiiketim teknolojilerine ve
bu teknolojilerin ne kadar etkin uygulandigina gére daha az ya
da daha ¢ok olacaktir. Tiiketim teknolojileri zamanla, satin ali-
nan ve evde tretilen tiiketimin ikame edilebilirligine bagh ola-
rak degisebilir. Baskin hile geldigi donemde ekmek getiren-yuva
yapan hane halkinin giicii, dogrudan hane igi tiretim zamaninin
arzu edilen Z-metalarini tretmekteki yiiksek degeriyle ilgiliydi.
Ikinci etmen olan etkinlik bir hane halkindan digerine degisir.
Keza; hane tiyelerinin uzmanlagsmada 1srar etmeleri tretkenlik-
lerini yiikselttikge, ayn1 hane halki i¢in de degisir. Yetenekli bir
tiiketici olmak gaba, bilgi ve hesaplama gerektirir. Bunlarin hepsi
birlikte “tiiketim tretkenligini” belirler: mallarin nihai tiiketime
déntstirilmesine tahsis edilen birim hane halki zamani bagina
elde edilen fayda miktarini. Etkinligin ilging (ve ¢ocuklu bir ai-
leye yemek hazirlayan her anne babaya tanidik gelecek) bir yanu,
hanenin tiyelerine dagitilacak tiiketim nesnelerinin optimal segi-
midir. Uyelerin tercihleri arasindaki tiirdeslik azaldikga, yitksek
etkinligi saglamak zorlagir.»

Ekmek getiren-yuva yapan hane halki modelini elegtiren-
ler sik sik yuva yapanin ticret karsiliksiz emeginin sistematik ola-
rak diigiik degerlendigini ve kadinin “6zel alana” sikigmasinin dig
secenekleri ortadan kaldirdigini (firsat maliyetleri) 6ne stirerler.
Oysa bu segenekler kadinin hane igi karar alma siireglerindeki
pazarlik glicini arttirabilecektir. Ancak bir yanda ZveZ, ile di-
ger yanda Z_ arasindaki mesafe aqildik¢a yuva yapanin konumu

S. Becker, “A Theory of Marriage. Part 1,” Journal of Political Economy 81 (1973):
819.

31. Tiketim etkinli§i Harvey Leibenstein’in gelistirdigi “X-etkinligi” kuramina
benzetilebilir. Degerlendirme igin bkz. James, Consumption and Development, s.
186-9.
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da farkhilagir>* Bu deger atfedilen kaynagin varhig tiyeleri haneye
baglar ve hane igi tiretimde aktif olanlara bu tiretimin spesifik bi-
¢imini ve tahsisini belirleme konusunda daha giiglii bir s6z hakki
verir.

Cagdaslar, her zaman oldugu gibi bize nahos gelmesi ka-
¢inilmaz olan pedersahi bir tonda da olsa, dogmakta olan hane
ekonomisini anladiklarini belli ediyorlardi. Henry Higgs, isci s1-
nifi hane biitgeleri {izerine 1893 tarihli ¢caligmasinin sonucunda,
iyi ev yonetmenin, “konfor dengesini, bir bagkasindan ok daha
diisiik maash olan ig¢inin lehine déndiirebilen” hayati degisken
oldugunu gézlemlemisti.® Benzer sekilde Charles Booth da 1891
tarihli Londra aragtirmasinda kétii ev yénetimini (“sarhos ya da
savurgan eslerden” s6z ediyordu) yoksullugun dokuz sebebi ara-
sina dahil etmigti. Seebowm Rowntreenin yanki uyandiran 1902
tarihli yoksulluk ¢aligmasi1 da, yetersiz gelirden kaynaklanan
“birincil yoksulluk” ile aile gelirinin yanhs yonetilmesinden kay-
naklanan “ikincil yoksulluk” arasinda ayrima gidiyordu.* Helen
Bosanquet'nin 1906 tarihli galismas1 Aile de esin becerisini vurgu-
luyor, o kadar ki bu degiskenin herhangi bir istatistiksel “yoksul-

32. Bir hane halkinin bireysel tiyelerin toplamindan daha fazla toplam Z-meta
tiretebilme kapasitesi 6ncelikle bir 6lgek ekonomisi sorunu degildir. Kazancin
¢ogunu saglayan sey, aile iiyelerinin tamamlayicahgidir. Bir kez daha Becker’i
izlersek, “bir saatlik t nin tek bir erkek i¢in “gélge fiyat1” — yani t i¢in 6demeye
gonilliolacag fiyat —wyi geger,t 'nintek birkadinicin “gdlgefiyat1” da - yani
t_icin 6demeye goniilli oldugu fiyat da — w_'yi geger. fki taraf da evlilikten ka-
zanmug olur, ¢linki yeni durumda M w kargiliginda bir saatlik t, Fde w_kargi-
higinda bir saatlik t_ satin almig olur. Her ikisi de odemeye gonuﬁu olduklarinin
altinda fiyatlardir.” Becker “A Theory of Marriage,” s. 819. tvet, sirastyla erke-
gin vekadinin zamani, w,ve w, de sirasiyla erkegin ve kadmm ucret oranlandir.
33. Henry Higgs, “Workmen’s Budgets, Journal of the Royal Statistical Society 56
(1893): 225-85.
34. Charles Booth, Life and Labour of the People of London ([1891] New York: Au-
gustus Kelly, 1967); B. Seebohm Rowntree, Poverty. A Study of Town Life (Londra:
Macmillan, 1902), 5. B6liim.
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luk ¢izgisini” anlamsiz kildigin s6yliiyordu. Sonraki bir yorum
bu noktay s6yle 6zetliyordu:
Is¢i simifi hanelerinin 1860’lardan itibaren artan zengin-
ligi sadece ticretlerin yiikselmesiyle degil, ev kadinhgimin
iyilesmesiyle de yaratildi. Kadinlarin ¢aligtig1 haneler, tam
zamanh ev kadim bulunanlara kiyasla “ev i¢i ve maddi
konfordan” yoksundu.*

On dokuzuncu ytzyilin ortasindan itibaren, artan sayida elit
gozlemci ig¢i sinifinin ¢aligkan hanelerinin ilkel ve yetersiz ev ge-
kip gevirme faaliyetlerini kétiiler ve reform ¢agrilan yapar oldu.
Iyi ama degisim basinci tamamen yukaridan mi geliyordu? Anna
Clark Ingiliz isci sinif1 yagamu tizerine ¢caligmasinda “kadinlarin
fabrikalarda istihdamnin iyice yerlesmis oldugu topluluklarda
bile, popiiler goériisiin kadin ¢aligmasa hane halkinin butina
i¢in daha iyi olaca: seklinde oldugunu” tespit ediyordu. “Parasal
gelirdeki azalma ev i¢i emegin degeriyle telafi ediliyor, bu arada
[kawit dist ve tesadiifi piyasa faaliyetlerinden] yine de maddi yarar
beklenebiliyordu.™ Yazar on dokuzuncu ytzyil ortas: tekstil ve
diger fabrika sehirlerinde iki ayr1 ig¢i sinifi kiltiiriiniin mevcut
oldugunu anlatiyordu:
Birinde giftler eski kiltiiriin sert ve kaba canliligini koru-
dular ve daha genis bir cemaat iginde, birlikte icip kavga
ederek sosyallestiler; digerindeyse birkag disiplinli adam
ickiye gomecekleri paray1 aksamlan evde egleriyle otura-

35. Tuttle, Hard Work, s. 177. Bu diigiince gizgisi yirminci ytizyihn ilk yanisinda-
ki ev ekonomisi hareketinde mantiksal u¢ noktasina vardi. Hareketin anahtar
mesaji suydu: “Odeme zarfinda kag dolar oldugu degil, o dolarlarin iscinin ha-
yatina ne getirdigi 6nemlidir.” Benjamin R. Andrews, Economics of the Household
(New York: Macmillan, 1924), s. 34.

36. Clark, Struggle for the Breeches, s. 133.
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rak tasarruf etti ve boylece yoksulluktan kurtulmaya ¢a-

balads...”

Bu déniigiim Uzerine tarihsel yazin iyiden iyiye bolinmiistiir.
Jane Humphries ekmek getiren-yuva yapan aileye, ailenin tama-
munin faydasina oldugu anlagilan bir stratejinin tirtint olarak yak-
lagir. Buna gére yeni aile digsal giiglerin zorlamasiyla degil, maddi
¢tkarlan temelinde hareket eden is¢i sinifinin eylemiyle yaratil-
mustir.® Ancak daha yaygin olan gorts, yeni aileyi, patriyarkanin
is¢i smifina, aile yagamina sanayi kapitalizminin yeni ihtiyaglan-
na uygun sekilde istikrar kazandirmak maksadiyla dayattig1 bir
kurum olarak betimleyen Wally Seccombe’unkidir. Seccombe
da benzer noktalan vurgular: “Ailenin yagam standard gelirine
indirgenebilir degildi. Ucretleri gecinme araglarina ceviren ev igi
emegin kalitesi, ister sicak bir yemek, ister temiz giysiler, isterse
ilik bir yatak olsun, tiiketilen tirtinde ciddi fark yaratiyordu.”
Seccombe’un goriiniiste yeni hane halki ekonomisine verdigi bu
destek, yazarin detayli ¢aligmasinin sonug béliimiinde de kendini
hissettirir. Yazar burada erken yirminci yiizyillin olgunlagms ek-
mek getiren erkek ailesiyle ilgili su gozlemde bulunur:
Ekmek getiren erkegin diizenli istihdam edilip dtizgiin bir
maag aldig1 ve kadinlarin ev igi gorevlerine odaklandig
durumlarda... hane halklari, tyelerine daha éncekilerin
basarabildiginden daha iyi yagam kogullar sagladu.

Ama Seccombe arkasindan bu akil ytiriitmenin ima ettigi so-
nuglardan geri adim atar. Ekmek getiren hanesinin nihayet pat-

37 a.g.e., S. 255.
38. Jane Humphries, “Class Struggle and the Persistence of the Working-Class
Family,” Cambridge Journal of Economics 1 (1977): 241—58.

39. Seccombe, Weathering the Storm, s. 152.
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riyarkanin ve siyasi ve kiltiirel gericiligin bir trtini oldugunu
hatirlayarak, aceleyle “bu basarn ancak dolayl olarak bigimin
kendisinden kaynaklaniyordu ve farkhi diizenlemelerle de elde
edilebilirdi” diye ekler.«

Seccombe’un ayrintilandirmak ya da savunmaktan imti-
na ettigi bu goriigtin dogrulundan ¢ok kugkuluyum. Hane halki o
dénemde nihai olarak tiiketilen mal ve hizmetlerin ¢ogunun esas
tretim birimiydi ve yirminci ytzyilin ileri tarihlerine kadar da
6yle kalacakti. Cogu icin piyasa kabul edilebilir bir ikame arz et-
miyordu. Cogu durumda bunu yapmak teknik olarak imkansiz-
dy; digerlerinde piyasa alternatifinin kalitesi diigiiktti ya da dog-
rulanamiyordu (yani asil-vekil sorunlar [principal-agent problems,
¢. n.] pek gok hizmeti aile dig1 aktérlere havale etmenin 6niinde
duruyordu). Dolayisiyla, hane igindeki bir ig béliimii mitevaz:
gelire sahip aileler i¢in bu yeni tiiketim 6beginin sahasina girebil-
menin tek elverisli yoluydu. Insanlarin tiiketmek istedikleri ey
sanayilesen ekonominin sundugu degildi; bu gergek karsisinda
hane halki sehirlesen ve sanayilesen toplumlarda 6nemli bir tire-
tim mahalli olarak kald1 — daha dogrusu, bir kez daha 6nemli bir
tiretim mahalli hline geldi.

EKMEK GETIREN-YUVA YAPAN HANE HALKI
GONULLU BiR KAZANIM MIYDI?

1850'den sonra ortaya ¢ikan ve yiiz yil boyunca hiikiim siiren ek-
mek getiren-yuva yapan hane halkinin simdilerde pek de iyi bir
sohreti yok. Seccombe bu hane halkininbasarilarini kabul ediyor
ama yine de kiigiimstiyordu, ¢tinkii “kiiltiirel restorasyon giigle-

40.a.g.e.,s. 206.
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rinin” bir Grtntydd. Erkek egemenligin yeniden insa edilmesi
olarak kadinlara kars1 baskiciyd ve 6zellikle evli kadinlar kamu-
sal alandan ayn, esitsiz, agag1 ve kiigtiltiicti bir alana hapsediyor-
du. Bu bakis agisindan, hele de giiniimiizde ailelerin ¢ok farkli
diizenlendigi gercegi 151§inda, ekmek getiren-yuva kuran hane
halkinin iiyelerin — her iki cinsiyetin de — niyet ve isteklerini vur-
gulayan bir agiklamasinin ¢ok kisiye kabul edilmesi zor gelmesi
sasirtic1 degildir. Ve gercekten de bugiin artik aile bigimlerinin
on dokuzuncu yiizyll boyunca evrimine dair burada 6nerilenden
¢ok farkl agiklamalar sunan genis bir yazin vardir.

Ekonomik bir birim olarak hane halkinin tarihine tiim bu
alternatif yaklagimlarin anahtar savi, kadinlarin — evli kadinla-
rin — piyasa emeginden gekilmedigi, tersine buna zorlandigdir.
Tarihgiler, eskinin kadin erkek, yetiskin ¢ocuk herkesin ¢aligkan
emegini piyasaya yonlendiren hanelerinden zorla gerceklesen
bu kopusu agiklamak igin bir dizi sosyal etmene bagvururlar.
Bir agiklama, degisimi bir ekonomik sistem olarak kapitalizmin
ihtiyaglarina atfeder. Buna gére hem tarimda hem de endiistride
gelisen organizasyon ve teknoloji kadin emegine olan ihtiyac1
azaltmugti (ya da is gorevlerini dogas: geregi “erkek” olacak sekil-
de yeniden tanimlamisti), bu arada “ig giiciiniin yeniden tiretimi”
ile ilgili yeni ve daha yiiksek standartlar da evli kadinin evcillegti-
rilmesini gerekli kiliyordu. ilk iddia (kadin emegine talebin azal-
mas1) kapitalizmin ve piyasa sistemlerinin, i¢ mantiklan geregi
kadinin ekonomik konumunda bir bozulma dayattig1 inancin-
dan temel alir. Erkekler ticretli emegi ve piyasa tiretimini tekelle-
rine alirlar, ¢iinkii sadece onlar kamusal alanda tek baglarina ha-
reket edebilirler. Bu sebeple kapitalizm kadinlarin uzun stiredir
erkeklerle yan yana ¢alistig1 zanaat ve kéylii tiretim birimlerini
dagittikga, is aile alanindan piyasaya — yani kamusal alana, ka-
dinlann rahatca giremedikleri bélgeye — taginmugtir. Bridget Hill
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boyle diisiiniir ve “doniigiim stireci ve aile ekonomisinin altimin
oyulmasi uzun bir zaman araligina yayildi... 1750'de 1700’e gore
daha ¢ok, 1800'de ise daha da ¢ok ilerlemisti” diye yazar.# Yazar
ayrica “cinsel ig boliimiintn kapitalist is bolimii inceldikge ve
mesleki uzmanlagma arttik¢a katilagtiim” da 6ne stirer.* Keith
Snell, Eric Richards, Janet Thomas ve bagkalar: da Hill'in gérii-
sinii paylagir, ama ¢ok az1 kapitalizmin neden boyle bir gikara
sahip oldugunu, ya da teknolojinin neden boyle bir igkin egilimi
oldugunu agiklar.®

Elbette kadinlarin is giicinden kovulmasina ampirik bir
soru olarak yaklagmak da mimkindir. O takdirde sorulmas:
gereken, igin ¢ogunu arz egrisinin mi yoksa talep egrisinin mi
yaptig1 olacaktir. Kadinlarin ticretli emek giciine katihmindaki
gerilemeye dair en agik kanit (ingiliz) tanm sektériinde bulu-
nur. 1850'den 6nceki yiiz senede hasat emegi 6zellikle kadin ka-
tiliminda ciddi diigtige sahne olmugtu. Bu gériingti o dénemde
Ingiltere'ye 6zgiiymiis gibidir; gercekten de aym arahikta Kuzey-
bat1 Avrupamin pek ¢ok bolgesinde yeni ekinlerin yayillmasi ve
ktigtik 6lgekli tarimin yogun bigimleri aksine kadin emegine olan
talebi arttirma egilimindeydi.#* Ote yandan Ingiltere’'de bile ta-
rim dig1 sektorler kadinlarin kovulmas: tezini destekleyecek fazla
bir kamit sunmaz. Eldeki veriyi degerlendiren Margaret Hunt,
“orta halli kadinlar on sekizinci ytzyillin bir noktasinda ticretli

41. Hill, Women, Work and Sexual Politics, s. 47.

42. Catherine Hall, White, Male, and Middle Class. Explorations in Feminism and
History (Cambridge: Polity Press, 1992), s. 133.

43. Janet Thomas, “Women and Capitalism. Oppression or Emancipation?”
Comparative Studies in Society and History 30 (1988): 534—49; Snell, Annals of the
Labouring Poor, s. 22; Richards, “Women in the British Economy,” s. 347.

44. W. R. Lee, “Women’s Work and the Family. Some Demographic Implicati-
ons of Gender-Specific Rural Work Patterns in Nineteenth-Century Germany,”
der. Hudson ve Lee, Women's Work and the Family Economy iginde, s. 59—60.

GCGALISKANLIK DEVRIMLI | 307



isin digina atild1” geklindeki yaygin varsayimin esasen dénemin
ev kadinhgim telkin eden literatiiriine dayandig1 ve dogrudan
kanitlarla desteklenmedigi sonucuna varir.¥ Amanda Vickery de
gercek davranigtansa ideallere yaslanan savlar elestirir. Sanayi is-
tihdamina odaklanan Maxine Berg ise “[imalat sektriinde] kadin
is¢iler on sekizinci ytizyll boyunca daha 6nce yaptiklarina ve sa-
nayilesmenin daha ge¢ asamalarinda yapacaklarina kiyasla daha
biiyiik bir rol oynadilar” diye yazar.* Son olarak, kadinlarin ig
glicti katilimi Gzerine isgi sinifi biitge caiymalarina dayanan en
kapsamli nicel aragtirma, yetiskin kadinlarin katilim oranlarinin
1841-5 gibi geg tarihlerde bile ytizde 60 gibi ¢ok yiiksek diizeylerde
seyrettigini, sonraki yirmi yilda da yiizde 45’e geriledigini bulgu-
lar.#” Toplamda, tarimda kadin katiiminda biraz gerileme, ama
diger sektorlerde artig var gibidir. Kadinlarin ig giict faaliyetleri
tizerine verinin simirh kapsam ve giivenilmezligi géz 6niine alin-
diginda, herhangi bir sonuca varmak kolay degildir. Ama dikkat-
li bir gikarim, on dokuzuncu ytizylhn ortasindan 6nce — yani Sa-
nayi Devrimi'nin ve tarimda kapitalist déntgtimiin klasik ytzyilh
boyunca — arzda ya da talepte bir toplam diististi destekleyecek
¢ok az kanitin oldugudur. Gerileme daha sonra gelecekti.
Bununla ilgili bir “kapitalizmin ihtiyaglan” iddias1 da
kapitalizmin emegin yeniden tretiminin yeni ve gelistirilmis bi-

45. Hunt, Middling Sort, s. 125-6.

46. Maxine Berg, “What Difference,” s. 40. Bagka bir yerde Berg su gézlemde
bulunur: “Kadinlann ¢alyma yasaminda sanayilesmenin ilerleyisiyle esza-
manl bir biytik gegisin tespit edilmesi eldeki veriyle imkansiz gibi goriiniiyor.
Ote yandan, bu gegis fikri belki de zaten Marksist tarihyaziminin indirgemeci
dogrusallik anlayiginin bir kuruntusundan ibarettir.” Maxine Berg, “Women’s
Work, Mechanization and the Early Phases of Industrialization in England,”
der. R. E. Pahl, On Work (Oxford: Basil Blackwell, 1988) icinde, s. 91.

47. Horrell ve Humphries, “Women’s Labour Force Participation and the Tran-
sition to the Male-Breadwinner Family, 1790-1865,” Economic History Review 48
(1995): 98.
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¢imlerine ihtiyag duydugunu séyler. Ancak burada sahne on do-
kuzuncu yiizyilin en sonuna kayar. Deborah Valenze'nin kitabi
Ilk Endiistriyel Kadin, sistemin ihtiyaclar1 sonucunda, is¢i sinifi
kadinin1 medenilestirme projesinin sanayi toplumunun merke-
zi bir meselesi hiline geldigini 6ne stirer.# Wally Seccombe bu
savi gekici bulur ve kendi ¢aligmasinda ilerleterek “emek gictint
tiiketmede ekstansif yontemden entansif yénteme gegisi hizlan-
diran, ikinci sanayi devrimine 6zgli yeni emek talebiydi” diye akil
yiritir.# Bu ¢alismalarda kapitalizmi aile bigimlerine baglayan
nedensel mekanizmalar pek belirgin degildir, ama esas sorun, ge-
limelerin zamanlamasinin, ¢aligmalarda ifade edilen gérislerin
makuliyetini zedelemesidir. On sekizinci ytizyilda kadin istihda-
minin iddia edildigi gibi dustagiini gosteren 1850’'den sonrasina
ait bir kamit yoktur. Dolayisiyla, yeni ortaya ¢iktig1 varsayilan
yeniden (iretim rejimi de taleplerini, ekmek getiren-yuva yapan
hane halki bigimlenmeye bagladiktan bir nesil sonraya kadar his-
settirmig olamazda.

Kadinlarin tcretli i gliciintin disina gitkmasina dair ikinci
bir agiklama ise erkeklerin roltint vurgular. Burada s6z konusu
olan 6zellikle is¢i sinifindan erkekler ve zaman zaman kapitalist-
lerce de (ama bu kez dar anlamda ekonomik sebeplerden gok kiil-
tiirel sebeplerle, yani erkek egemenligine ortak baghlikla) destek-
lenen sendikalaridir. Ekonomik sistemin kendisi siireci harekete
gegirir: Ekonomik gelisme erkek ticretlerini ytkseltir. Erkekler de
artan gelirlerini deyim yerindeyse arzulanan bir tiiketim malin,
partiyarkay: satin almak igin kullanur. Louise Tilly yakin zaman-
da meseleyi s6yle ortaya koymustur:

48. Deborah Valenze, The First Industrial Woman (Oxford: Oxford University
I’ress, 1995), s. 185.
49. Seccombe, Weathering the Storm, s. 82.
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Sanayi Devrimi'nin gelisiyle, erkeklerin ytikselen tcretleri
hane igindeki pazarhik giiglerini erken bir tarihten bagla-
yarak arttirdi, kadinlarin 6lgtilmesi miimkiin olmayan
katkis: [ev igi tiretimi] ise gogu kez gormezden gelindi ya
da azimsandi. Bu avantaj giderek erkeklerin is birligi ve
pazarlikta istedikleri neticeleri almasina olanak verdi...
Erkegin ele gegirdigi avantaj sinif konumuna gére degisik-
lik gosteriyordu, ... ama biitiin kesimlerde erkegin isletme-
deki, fabrikadaki ve nihayet hane i¢indeki tistinliginin
sonucu... sosyal iligkilerin yeniden tanmimlanmasiydi, ki
bu gézden gegirilerek giincellenmis bir toplumsal cinsiyet
rolleri anlayigin1 da igeriyordu.*

Bu savin bir ¢esidi, ekmek getiren-yuva yapan hane halkini - ka-
dinlan is piyasasindan disan geri evin igine siirmekle — esasen
caligan erkeklerin ve sendikacilarin bir yaratimi olarak gériir. Bu
goriise gore is¢i sinifi ve sendikalarin bu yaklagim (liberal olan
ve kadinlarin sézlesme haklarinin kisitlanmasina karg1 ¢ikan)
orta sinif ideolojisiyle ¢atigma igindeydi. Bu ¢izgiyi takip eden
Wally Seccombe, bahsedilen donitisiimiin “Cartizmin ve Owen'in
sosyalizminin yenilgisinin ardindan dar bir diglayicilikla tep-
ki veren” emek hareketinin miicadelesinin bir triini oldugunu
soyliyordu. Séz konusu tepkinin arkasindaysa “kadinlarin ucuz
emek olarak kitlesel istihdaminin, nitelikli erkek ¢alisanlarin ig
glivenligine ve ticret diizeylerine yonelttigi gayet hakiki tehdit”
yatiyordu.® Ote yandan Heidi Hartmann bu “hakiki tehditten”
pek etkilenmise benzemiyordu. Yazar ekmek getiren maag1 hak-

50. Louise Tilly, “Women, Women’s History, and the Industrial Revolution,”
Social Research 61 (1994), s. 133.
51. Wally Seccombe, “Patriarchy Stabilized,” Social History 11 (1986), s. 55.
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kinda séylenenlerin, erkeklerin is yerinde nitelikli emegi tekelle-
rine almak ve evde de kadinlarini baskilamak i¢in kullandiklan
bir bahaneden ibaret oldugunda 1srarciyd1* Aym bakis agisim
benimseyen Sonya Rose ise erkeklerin davraniginin gatigmayla
dolu bir sosyal ortam tarafindan gtidtlendigini ileri stirtiyordu.
Erkeklerin buna tepkisi “isgiliklerini” degil de “erkekliklerini”
vurgulamak, konumlarini ekonomik bakimdan desteklemek ye-
rine maskiilen kimlikle payandalamak olmustu.5

Son olarak, ekmek getiren hane halkin1 benimseyenin tam
da radikal sendikacilar oldugunu disiinen Anna Clark’in sesini
tartigmaya dahil edebiliriz. Clark’a gére bu sahiplenmenin ar-
dinda ig¢i sinifi hanesi igindeki bazi cinsiyet temelli gerilimlere
¢6ztim bulma ihtiyac1 yatiyordu. Erkekler “ailesini ihmal eden
sarhos zanaatginin yerine evin yiyecegini getiren saygin bir aile
reisini koymaya s6z verdigi” muddetge, esitligi (toplumsal cinsi-
yet esitligini) tehlikeye atmak pahasina da olsa ev islerine odak-
lanmak kadinlara cazip gériintiyordu. S6z konusu olan bir erkek
stratejisiydi ama kapitalistler ya da orta sinif reformcular tarafin-
dan yukaridan dayatilmig degildi.*

Biitiin bu goriislerin ortak noktasi, kadinlarin tcretli is
gictintin digina itildigine inanmalandir. Buna goére, ister kapita-
lizmin gereksinimlerinden, ister toplumsal cinsiyetlerinin inga
edilmis bir yeniden tanimlanmasindan olsun, ister patronlar,
ister sendikacilar ya da erkek isgiler tarafindan dayatilsin, ayn

s2. Heidi Hartmann, “Capitalism, Patriarchy and Job Segregation by Sex,” Signs
1 (1976): 137—69.

53. Sonya Rose, “Gender Antagonism and Class Conflict. Exclusionary Strate-
gies of Male Trade Unionists in Nineteenth-Century Britain,” Social History 13
(1988): 191—208.

s4. Anna Clark, The Struggle for the Breeches. Gender and the Making of the British
Working Class (Berkeley: University of California Press, 1995), s. 218-19.
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alanlar [separate spheres, ¢. n.] erkeklerin ve kadinlarin hayatim
tanimlamak tizere ortaya gikt1 ve kadinlar bir “domestik bogluga”
firlatildi. Burada giinlerini ev isiyle ve gocuk bakmakla gegirme-
leri bekleniyordu. Bu igler degersiz degildi, ama giderek piyasala-
san bir toplumda sadece ayr1 degil Gisttine izole bir alanda yer ali-
yorlardi. Bu ytizden de daha genis toplum tarafindan, Tilly'nin
dedigi gibi, “gormezden geliniyor ve azimsaniyorlardi.” Ustelik
domestik boslukta yapilan isi degersiz géren sadece piyasa da
degildi. Ingiliz aile tarihine iligkin yakin zamanda tamamlanan
bir anket ¢alismasi, 6nde gelen tarihgilerin hane i¢i emegini bir
tiir toplumsal kayip [dead weight loss, ¢. n.] olarak diistindiiklerini
ortaya gikariyordu:
Yuva yapanin hane gelirini arttirmak igin yapabilecegi ¢ok
az sey vardir. Ev igindeki faaliyetler, yemek pisirme ve ig
dekorasyondan dikise, miizik aleti ¢calmaktan kiyafet mo-
delleri tasarlamayakadar, tiretken olmayan isler gibi gori-
liir ve amatér statiisii atfedilir... Sosyolog Dorothy Smith
bu anlayis1 soyle ifade eder: “Ev bir ¢ikmaz yoldur. Evin

i¢ine giren artik servet, tiretken faaliyetlere doniigmez.”>

Ev kadininin isi bir “gikmaz yol” olmakla kalmiyordu, kadinlar
ve ¢ocuklar hayatlarini evlerde, erkeklerin yénetimi ve korumasi
altinda stirdurtyorlardi. Bu yoénetim ailenin kaynaklarinin esit-
siz boliigimini dayatiyor, kadin ve ¢ocuklarin temel gereksi-
nimlerden yoksun kalmasina ve erkegin “sosyal harcamalarina”
fazla kaynak tahsis edilmesine yol agiyordu. Erkeklerin kendine
bagimli olan tyelerin payindan kargiladigs igki, sigara ve kumar
harcamalar, fabrika emegiyle gelen yabancilasmamin kirlgan-
lagtirdig) erkek egosuna teselli veriyordu. Is¢i simifi ailesi mutsuz

55. Davidoff et al., TheFamily Story, s. 85-6.

312 | GALISKANLIK DEVRIMI



ve umutsuz bir yerdi, tiyeleri disanida a¢gozli kapitalistler, igeri-
deyse 6zgiivensiz aile reisleri tarafindan eziliyordu.*

DEGERLENDIRME

Simdi elimizde ekmek-getiren hane halki i¢in iki model var. Biri
bu haneyi, yenilenen ve kadinlarin tam anlamiyla kuyusunu ka-
zan — kadinlan i§ glictinden dislayan, onlara ev temizlii fetisleri
yaratacak olgtide abartili ev yagami ve sayginhk standartlan da-
yatan, tstelik hane kaynaklarini ve iktidan esitsiz bigimde bo-
liigttiren — erkek egemenliginin tiriinii olarak gériiyor. Bu kitapta
savunmaya ¢alisacagim diger modelse erkek-getiren hane halki-
na gegisin, giftlerin ortak karariyla ve ailenin ortak yaran adina —
ozellikle de iyilesen saghg), konforu ve dolayisiyla begeri sermaye
donanimini miimkn kilan tiiketim &riintiilerini, piyasa bunlan
saglayamazken elde etmek adina — gergeklestigini 6ne stirtiyor.
Peki bu rakip modellerin agiklayic1 gliglerini nasil degerlendire-
biliriz? $urasi kesin ki, boyle bir degerlendirme ailenin piyasayla
iligkilenme yollarina ve ailenin i¢sel ekonomisine — bireysel iglev
ve kaynaklarin tahsisine nasil karar verildigine — dair gergekgi bir
anlayis gelistirmemizi gerekli kiliyor.

Emek piyasast ve aile. On dokuzuncu yiizyilda piyasayla ilis-
kilenmenin etkili bir feminist yorumu “ayn alanlar” kavrayigina
yaslanir. Bu yorumun temelinde, loncalar, beylik malikaneleri ve
cemaat dtizenlemeleri gibi kapitalizm 6ncesi kurumlarla destek-

56. Bu Gzet okura abartil goriinebilir ama L. Orem, “The Welfare of Women
in Labouring Families. England, 1860-1950,” der. Mary S. Hartman ve Lois
Banner, Clio’s Consciousness Raised. New Perspectives on the History of Women (New
York: Harper & Row, 1974) iginde, s. 226—44 te tarif edilen konumlar sadakatle
betimler.
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lenen koylu ve zanaatkar “aile ekonomisinin,” piyasa temelli eko-
nomik iligkilerin yayilmasiyla agindig1 diistincesi vardir. Buysa,
yasam faaliyetlerinin giderek biri 6zel (kadinlara ait ve evsel) ve
biri kamusal (erkege ait ve piyasalagmus) iki ayr1 alana bélinme-
sini getirir. Ugiincii Bslim’de idealist “aile ekonomisi” kavramin
elestirme firsat1 bulmustuk. Bu noktada sylenebilecek olan sey,
bu kavramin varsaydigy, erkek ve kadinin biytik 6lgtide kendine
yeten hanelerde omuz omuza ¢ahigtig1 “altin ¢agin,” efsanevi de-
gilse bile ¢ok uzak bir gegmise ait olmasi gerektigidir.’
Konumuz igin daha 6nemli olansa, ayn alanlar kavrami-
nin piyasanin (erkek/kamusal alanin) ev kadininin ve hanenin
6zel alanda yer alan faaliyetlerinden izole oldugu seklindeki can
ahc varsayimidir. Yaklagimin savunucularini ev isinin degersiz-
lestirilmis — hatta tamamen degersiz — niteligi hakkinda béyle-
sine rahatga ve sorgulamaksizin konugmaya tesvik eden iste bu
varsayimdir. Bu varsayimin entelektiiel kokenleri, Rus iktisatgi
Chayanov tarafindan gelistirildigi bi¢imiyle koyla iktisadi dav-
ranist kuraminda bulunabilir®* Chayanov'a gére kéyli hanesi
kaynaklarini (emek ve toprag1) piyasadan bagimsiz olarak, hane
halkinin aile yasam dongiisii boyunca degisen buyiiklaga ve
kompozisyonu rehberliginde tahsisediyordu. Piyasa sinyalleri bu
kararlarda 6nemli degildi. 1970’lerde Louise Tilly ve Joan Scott
Chayanov'un kéyli ekonomisi modelini daha genel bir kapita-
lizm 6ncesi aile ekonomisine uyguladilar. Hemen ardindan Hans
Medick ayn1 modeli proto-endiistriyel is¢i hanelerine uyarladi.

57. Ugiincii Bslim'de alintilanan kaynaklarin yaninda bkz. Ogilvie, “Women
and Labour Markets,” s. 25-60. Ogilvie “aile ekonomisini” korudugu diisiini-
len loncalarin gergekte kadinlarin erigimindeki ekonomik faaliyet yelpazesini
kisitlamak igin, giiya kadinlarin konumunun altin1 oyan piyasa kurumlarindan
daha ¢ok sey yaptigini séyliyor.

58. A. V. Chayanov, The Theory of Peasant Economy, D. B. Thorner, B. Kerblay vd.
(Homewood, Ill.: R. D. Irwin, 1966).
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Cok ge¢gmeden herkes kadinlarin piyasa emeginden ev igi eme-
ge ge¢mesinin, geri kalmig ve ticra bir Rus koytiniin kosullarina
dénmek anlamina geldigini diistinmeye baglad1. Diger segenek,
yani kadinin verili géreli emek ve mal fiyatlar: ve tiiketim teknolojileri
altinda hane halkinin faydasin1 maksimize etmek igin gereken is
boliimiine katilmig olabilecegi, kimsenin aklina gelmedi. Bu ise
ailenin emek kaynaklarinin yalmzca hane tiretimine tahsis edilen
kisminin firsat maliyeti var, yalnizca bu emegin trettigi mal ve
hizmetlerin golge fiyatlar1 var demekti. Piyasanin hane halkina
niifuz ettigini ve hanenin de piyasa kosullarina uygun tepkiler
verebildigini kabul etmek igin hane tyelerinin tim bu degerleri
kurusu kuruguna hesapladigina inanmak gerekmez. Ustelik aile
emegini hane igiyle piyasa arasinda getirip gétiirmek ve béylece
kosullardaki her marjinal degismeye ince ayar1 yapilmis tepkiler
gelistirmek kisa donemde nadiren miimkin olsa bile, aile, eme-
gini degersiz faaliyetlerle bosa harcayan ve sirf tizerinde piyasa
etiketi yok diye ¢iktisini hak ettigi gibi degerlemekten aciz olan
irrasyonel ekonomik aktorlerin alani da degildir.

Emegin piyasa ve hane i¢i alan arasinda yeniden tahsis
edilmesi gercek ve koktendi, ve buiyiik 6l¢iide evli kadinlarin
emeginin yonlendigi mecranin degismesi bigimini aldi. Bu ye-
niden tahsis stirecinin baglangicina iligkin en genel diizeyde
1840'tan 6nce ¢ok az kanit vardir ve zamanlama da her bolge
ve meslek kategorisi i¢in ayn1 olmayacaktir. Yine de, Kuzeybati
Avrupa ve Birlesik Devletler'de bu gegis buiyiik 6lgtide on doku-
zuncu yiizyihn ikinci yarisinda yogunlagmis gibidir. Ozet veriler
Tablo 5.1'de gériilebilir. Ntfus sayimlarinin bu alandaki tasnif ve
listelemesi miikemmel olmaktan uzaktir,” bu ytizden rakamla-

59. Edinmeyi arzuladigimiz kadin piyasa emegine ait bilgi, 1850’'den sonraki ytiz
yila ait is glicii katihm verilerinde (¢ kisimda bulunur. Birincisi bagkalan igin
¢alganlar kategorisidir, bu durumda kaydedilen kisi istihdamdadir ve maag
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Tablo 5.1a. Kadinlarn isgiiciine katihm oranlari, 1846-1930

1846-49 1909-10 1930

Ulke toplam Toplam Evli  TarimDipt
Biiyik Britanya 30 25" 10
Hollanda 24 15 5
Belgika 38 29 19 10
Fransa 3 20 13
ABD 25° 19' 5
Almanya 12 7
@ 1870ler

1890

Tablo 5.1b. Medeni duruma gére isgticiine katilim, 1900 civar

Bekir Evli Tarih
Bityiik Britanya (En biiyiik on gehir) 75 15 91
(toplam) 69 10
Hollanda 3 5 1899
ABD il 5 1890
Fransa 52 38 1896
Almanya (toplam) 29 1925

(aile igletmesi harig) 7

Kaynak: H. A. Pott-Buter, Facts and Fairy Tales about Female Labor, Family and
Fertility (Amsterdam: Amsterdam University Press, 1993); C. Golden Unders-
tanding the Gender Gap (Oxford: Oxford University Press, 1990); Geyser, “Die
Frau im Beruf”; J. Vogele, Urban Mortality Change in England and Germany,
1870—1913 (Liverpool: Liverpool University Press, 1998), s. 125—31; Pat Hudson
ve W. R. Lee, Women's Work and the Family Economy

(Manchester: Manchester University Press, 1990), s. 21.

316 | CGALISKANLIK DEVRIMI



rin dosdogru kabul edilmesinde 1srar etmek dogru olmaz. Ama
ortaya ¢ikan trend ve oriintiiler biiyiik olasilikla givenilirdir ve
bagka tiir verilerle de tutarhidir. Kadinlarin ig giicti katilimu ge-
riledi, gerilemenin ¢ok biiytik kismi1 da yirminci ytizy1l baginda
tam zamanl istihdamda olma ihtimali artik ¢ok diigiik olan ev
kadinlarindan kaynaklaniyordu. Aksine geng kadinlarin ve kiz-
larin ig glicii katilim oran1 bu dénemde yiikselme egilimindeydi,
kaynag da buytik 6lgtide artan ev hizmetgisi talebiydi. Nitekim
1910 civarinda ev hizmetgisi istihdami Kuzeybati Avrupa ve Bir-
lesik Devletler'de toplam kadin istihdaminin yiizde 25 ila 40'ina
denk geliyordu. Hatta Hollanda'da, yirmi bes yas alt1 kadinlar
(neredeyse tamami bekard1) 1960'tan sonraya kadar toplam ka-
din istihdaminin yansim olusturuyordu. Kadinlarin toplam
is giicii istthdamindaki agag y6nli egilim her yerde mevcuttu,
ama oranlar Fransa ve Belcika'da Ingiltere, Birlesik Devletler ve
Hollanda'ya gore gok daha yiiksek kald1. Bu farkin énemli kismu
bu tilkelerdeki biiyiik tarim sekt6riiniin etkisiyle agiklanabilir.
1930'a gelindiginde evli kadinlarin is giictine katilim orani (tarim

6demesi almaktadir. fkincisi kendi iginde ¢aliganlardir, bu durumda kisi ken-
di isinin sahibidir ve kar elde etmektedir. Birincinin kaydedilmesi dolaysizdir,
ikinciyi tespit etmekse niifus sayim sorularinin yeterliligine baghdir. Ugiincii
kategori, yani aile isinde diger aile iiyelerine yardim edenler, normalde parasal
kargihk almaz. Bu grubun is giicii verisine dahil edilip edilmedigi belirsizdir,
bu da tlkeler ve zamanlar arasinda kiyaslarin giivenilirligini ortadan kaldirir.
60. Paul Klep Hollanda ve Belgika'nin 1846-9 ve 1909-10 yillan iin bélge bazinda
mesleki verilerini inceledi. Yazar her bolgede “kéyli” sektériiniin buytkligini
hesaba dahil edince, ulusal diizeydeki kadin ig giicii katihm oranlarindaki far-
kin 6nemli kism1 kayboldu. Tarimun ve ev igi proto-endiistriyel tiretimin baskin
oldugu yerlerde kadin emegi yasamuini stirdiirdii. Gelirler biiyiiyiip, uzmanlag-
ma ilerleyip sehirlesme hiz kazaninca bélgesel kadin is giici katilim oranlan,
dzellikle evli kadinlar igin, digtii. $ehirlesmenin geng ve bekar kadinlann ig-
gucii katihm oranuylailigkisi ise pozitifti. P. M. M. Klep, “Female Labour in the
Netherlands and Belgium, 1846—1910” (basilmamis makale, Nijmegen Katolik
Universitesi, 1978).
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sektéri harig) Fransa'da ylizde 13,4 ve Belgika'da yiizde 10,1'den
Birlesik Devletler'de ytizde 8, Almanya’da ytizde 7, Biyiik Britan-
ya ve Isve¢'te yiizde 5 ve Hollanda'da yalmizca yiizde 2,2'ye degi-
siyordu.®

Bu trendin kadinlar emek piyasasindan diglayan gtigler
tarafindan desteklendigini iddia eden her sav, bahsedilen ola-
yin zamanlamasiyla ve degisimin evli kadinlarda yogunlastig:
gercegiyle tutarll olmahdir. “Kapitalizmin ihtiyaglarina” dair
savlar, bulanik olmanin yani sira, zamanlama bakimindan da
zayiftir, ¢linkii sanayi kapitalizmi on dokuzuncu yiizyihn or-
tasina kadarki gelisimi sirasinda kadin emegine “ihtiyag duy-
mus,” ama sonra bundan vazge¢mis gibi gériiniir. Kadin emegi-
nin bol ve tatmin edici bir seyden gettolagms ve algaltilmig bir
seye — bir altin ¢agdan ayn alanlara — dénustiraldagi savinin
¢ok sayidaki versiyonlarinin hepsi, bir sekilde kapitalist piyasa
ekonomisinin etkisine baglanan dogrusal bir degisim stirecine
sahiptir. Ne var ki bu “etki” tanimlanmadan ve gerekgelendiril-
meden kalir.

Ozetlemek gerekirse: Bir altin ¢ag hicbir zaman var ol-
mamugtir; ayr alanlar temelden yanhs bigimde kavranmgtir; ve
hane halki organizasyonundaki degismelerin itici giicii, en az
ekonomide ve ekonominin gereklerinde oldugu kadar, ailelerde

61. Hettie A. Pott-Buter, Facts and Fairy Tales about Female Labor, Family and Fer-
tility. A Seven-Country Comparison, 1850—1990 (Amsterdam: Amsterdam Univer-
sity Press, 1993), s. 199; ABD verisi i¢in bkz. Goldin, Understanding the Gender
Gap, Tablolar 2.1, 2.2 ve 2.9. Alman verisi 1925 i¢indir ve kocalar1 diginda birileri
tarafindan istihdam edilen kadinlan igerir. Almanya'da emek piyasasinda ¢a-
lisan 3,7 milyon evli (ve kocasi hayatta olan) kadinin yalnizca 850 bini kocalan
digindaki igverenlere gahsiyordu. Karen Hausen, “The German Mother’s Day,
1923—33,” der. David Sabean ve Hans Medick, Interest and Emotion (Cambridge:
Cambridge University Press, 1984) i¢inde, s. 371-414. Kadinlarin tarimdaki roli
bu dénemde biiytimiistii, zira erkekler sanayide ig buluyor ve eslerini koy igle-
riyle ilgilenmek tizere birakiyordu.
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ve ailelerin isteklerinde bulunur. Ayn alanlar adi verilen akade-
misyen hazir gidasindaki ampirik tutarsizliklar 6nceki elestiriler
tarafindan gosterildi; ben bunun yerine yeni hane ekonomisinin
alternatif bir agiklamasinin pesindeyim.® Yine de degerlendir-
meyi gerektiren bir yorum daha var: yeniden canlanan erkek ege-
menligine dayanan yorum.

Patriyarkanin pratigi. Ekmek getiren-yuva yapan hane hal-
kinin patriyarkayla yakin iligkisi, ¢agdas toplumun nezdindeki
itibarin1 zedeliyor. Standart kadin ve aile tarihleri, patriyarkanin
ve daha genel olarak erkek tstiinliigii ideolojilerinin ytzyillardir
var oldugunu kabul ediyor. Patriyarka Avrupa kiiltiiriine deyim
yerindeyse endemikti, gereksinim ortaya ¢iktik¢a yararlamlacak
bir kaynak ve yardima ¢aginlacak bir idealdi.® Dolayisiyla, her
tiirden vazedici ve normatif literatiirtin bu ortak kilttirel miras-
tan yararlanmas: beklenmeliydi. Tabii ki boyle séylemler, aile
pratiginin bahsedilen normlardan dikkat ¢ekici bicimlerde ayns-
t1g1 bir donem olan on sekizinci ytizyllda da stirtsiine bereketti.
fste bu sebeple, bunca sézii edilen erkek egemenlik normlarinin
hane halklarinin gergek isleyisini ne kadar tarif edebildigini be-
lirlemek igin, ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin 1850’den
sonraki ytiz yildaki pratigine egilmek sarttir.

62. Elegstiriler igin bkz. Amanda Vickerey, “Golden Age to Separate Spheres? A
Review of the Categories and Chronology of English Women'’s History,” Histori-
cal Journal 36 (1993): 383—414; Colin Creighton, “The Rise of the Male Breadwin-
ner Family. A Reappraisal,” Comparative Studies of Society and History 38 (1996):
310—-37; Robert Shoemaker, Gender in English Society, 1650—1850. T he Emergence of
Separate Spheres? (Londra: Longman, 1998).

63. Katrina Honeyman ve Jordan Goodman, “Women’s Work, Gender Conflict,
and Labour Markets in Europe, 1500-1900,” Economic History Review 44 (1991):
608—28. Yazarlar, Heidi Hartmann’ alintilayarak, patriyarkay: — “biyolojik-top-
lumsal cinsiyet sistemini” — (yeniden) tesis etmeye yonelik bir yapisal-kiiltiirel
cgilimden s6z ediyor. Bu egilim is yerindeki cinsiyet temelli ig bslimiinii tanim-
layan kurallar1 her megrulagtirmak gerektiginde devreye sokuluyor.
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Bu gérev aile denilen “kara kutunun” igine bakmayi dene-
memizi gerektiriyor. Aile kimin ¢alisacagini, kimin egitim gére-
cegini, kimin evde kalacagini nasil belirler? Tiiketim kaynaklar-
nin tyeler arasinda nasil dagitilacagina ve tiiketimin hangi bigimi
alacagina nasil karar verir? Bu meseleleri ilk boliimde tartigtig-
mizdan burada éykiintiin tamamini tekrarlamayacagim. $imdilik
sunu hatirlatmak yeterli: gergevesi burada gizilen yaklagim, aksi
gosterilmedigi stirece, ekmek-getiren hanede yetiskin erkegin ka-
rar alma glicint 6nemli 6lgtide arttiracagini 6ngoriiyor.

Hane halkinda karar verme, biitiin aile Gyelerinin yarari-
na karar alan tek bir digerkam (ama pedersahi olmayan) “zeka”
(tek bir kisi olmas1 zorunlu degil) bigimini alabilir. Buna neok-
lasik hane halki havuz modeli [neoclassical pooled household model,
¢. n.] diyelim. Bu modelde aile tiyeleri hangi kaynaktan gelirse
gelsin biitiin geliri ortak bir havuza getirir, burada toplanan kay-
nak biitiin aile iiyelerinin faydasinm1 maksimize etmek niyetiyle
tek bir amag fonksiyonuna gére tahsis edilir. Diger bir secenek
hane halkini her biri kendi fayda fonksiyonuna sahip olan birey-
lerden miitesekkil olarak gérmektir. Burada, yani pazarlik mode-
linde, ortak girigim ancak tyeler bireysel faydalarin1 hane igin-
de disinda oldugundan daha iyi maksimize edebildikleri siirece
devam eder. Aile tyelerinin “tehdit noktalan” vardir ve bireysel
amaglan ugruna birbirleriyle pazarhk ederler. Pazarlik gigleri
disanidaki segeneklere baghdir ve bireysel piyasa kazanci bu se-
ceneklerin degerlendirilmesinde 6nemli bir kistas olarak aranir.
Pazarlik modeli tyelerin hane halkina sadece aragsal olgitlerle
yaklagtigin varsaymak zorunda degildir — ben de boyle bir varsa-
yimda bulunmayacagim. Aileyi béliinmez bir digerkamlik sahasi
gibi tahayyiil eden 6zcii kavrayisla bireylerin ve ¢ikarlarinin yega-
ne analiz birimi oldugunda 1srar eden yaklagim arasinda, aileyi

bireylerin maddi fayda yaninda duygusal fayda da sagladig: ve
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Amartya Sen’in deyimiyle isbirlik¢i ¢atiymanin i¢inde oldugu bir
alan olarak kavrayan bir bakisa yer bulunabilir. Ibirliginin eko-
nomik getirisinin oldugu durumda, kaynaklarin tahsisi izerine
yiirityen* ¢atigma (pazarlik), normalde ya hep ya hig tiirinden
miicadeleler degil, “etkin isbirlik¢i diizenlemeler kiimesi iginden
secim” gekline birintr.

Kavramsal ve ekonometrik bakimdan, basit bir aligtirma
bu iki modelden hangisinin kara kutu iginde sakli oldugunu bize
gosterebilir: Eger neoklasik havuz modeli is bagindaysa, hane
halkinin ttiketim 6riintistint belirleyen tek etmen toplam geli-
rin miktar olacak, gelirin kaynaklar: kararlara etki etmeyecektir.
Eger pazarhik modeli dogruysa, o zaman tiiketim &riintiileri bi-
reylerin gelir kaynaklarindan da etkilenir.® Nitekim on sekizinci
yiizyilin ¢aligkan hane halklarinin talep 6riintiilerinde gérdiigii-
miiz sey tam olarak buydu: Cok sayida gelir getirenin varhigi hane
kazancinin dagitilmasinda gerilim yaratiyordu. Pazarlik modeli
bu bakimdan ¢aligkan hane halkinin ger¢ek dinamiklerini iyi ya-
kaliyor gibidir, ama ekmek getiren-yuva yapan hane halkina da
uygulanabilir mi? Nihayet bu ikincisinin maksadi “tek bir karar
alic” tarafindan kontrol edilen bir havuz gelirine yaklagmak gibi
goriinmektedir. Pazarlik modeli yetiskin erkegin, hanenin yegane
parasal gelir kazanani olmaya yaklastikga, gelirin kullaniminda
da orantisiz bigcimde gii¢ sahibi olacagin1 6ngériir: Bir tir aile

64. Bir “digerkamlik alani” olarak aile hakkinda bkz. Paul A. Samuelson, “So-
cial Indifference Curves,” Quarterly Journal of Economics 70 (1956): 1—22; Becker,
I'reatise on the Family, Bolim 8: “Altruism in the Family,” s. 277-306. Ozcii hane
halki kavramina yénelik elestiriler icin bkz. Sabean, Neckerhausen, s. 97—8; Hart-
mann, “The Family as the Locus of Gender, Class and Political Struggle,” s.
306—94. Igbirlikgi gatiyma hakkinda Amartya Sen, “Economics and the Family,”
Asian Development Review 1 (1983): 14—26.

6. Shelly Lundberg ve Robert A. Pollak, “Bargaining and Distribution in Mar-
riage,” Journal of Economic Perspectives 10 (1996): 27.
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reisi gibi hareket edecek ve kendi tiiketim degerlerini — kendisi
ve bagkalan igin kendi tercihlerini, esinin ve ¢ocuklarinin sahip
oldugu tercihlerin 6niine koyacaktir. Peki ekmek getiren-yuva ya-
pan hane gergekte boyle mi igliyordu?

Bilmemiz gereken ilk sey yetiskin erkegin gelirinin gergek-
te toplam hane biitgesi icinde ne kadar baskin oldugudur. Isci
sinifi hanelerine dair biit¢e ¢aligmalan bu soruyla ilgili en iyi
bilgiyi sunar. Ustelik ge¢ on dokuzuncu yiizyilda, ekmek-getiren
hanesi iyice yerlesik hale geldiginde, bu tiirden ¢aligmalarin sa-
yis1 da iyiden iyiye artmisti. On dokuzuncu ytizyihin ortasindan
onceki biitge ¢aligmalan sayica az, kapsam bakimindan dar ve
uygulama bakimindan da daha az giivenilirdi, yine de bunlar da
hane gelirinin terkibinin ytizy1l boyunca nasil degistigi hakkinda
fikir edinmemize yardimci olabilir.

Bu yolda en erken denemeler Sir Frederick Morton Eden
ve Rahip David Davies'in Ingiliz tarim iggilerinin biitgeleri tizeri-
ne, sirastyla 1795 ve 1789-9o tarihli tinlii caliymalandir. Bir Dorset
koyii olan Corfe Castle'in 1790 tarihliistisnai 6lgtide detayh say1-
muyla desteklenen bu galigmalar, gok yiiksek fiyatlarin ve dolay1-
styla ekonomik zorluklarin hiikiim siirdigii bir dénemde yoksul
ailelerin bir resmini verir.* Bu ¢aliymalarin sayima dahil ettigi
hane halklarinin yaklasik yiizde 80’inde, esler parasal gelire fazla
olmasa bile bir katkida bulunuyordu, yarisindaysa ¢ocuklarin da
katkisi vardi. Bu katkinin biyiikligii beklenecegi gibi en buiytik
¢ocuklarin yasiyla dogru orantiliydi. Hep birlikte, esler ve ¢ocuk-
lar hane halk: tiiketiminin ortalama ytzde 20’sini karsihyordu.
Anketler ticret dis1 gelirleri yeterince icermiyordu, hanelerin ytiz-
de 78’inde harcamalarin gelirlerden fazla gériinmesinin sebebi

66. Bu kissmdaki tartigma su esere dayamyor: Sokoll, “Early Attempts at Ac-
counting the Unaccountable,” s. 34-60.
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muhtemelen buydu. Gergekten de biit¢e ag1g1 veren hanelerde
harcamalar gelirlerin ortalama yiizde 25 tstiindedir, bu agigin
¢oguysa borgluluktan ziyade sayima dahil olmayan gelirlerle ilgili
oldugu izlenimini verir. Bu kayit dig1 geliri eglerin ve ¢ocuklarin
faaliyetlerine atfetmek makulse — ki Jane Humphries eski esya
toplama, igleme ve kiigiik ¢apta alim satimin aile refahi i¢in gogu
kez 6nemli oldugunu ikna edici bigimde savunur — kocalarin kat-
kis1 toplamin ytizde 60-67'sinden fazla olmayabilir.*

Humphries ve Horrell'in Ingiliz hane biitgesi ¢aligmalan
lizerine incelemesi, hane halki gelirlerinin ériintisiinii Eden ve
Davies'in 6ncii ¢aligmalarindan 1865’e kadar izlememizi mim-
kin kilar. Yazarlarin bulgularini daha 6nce Ucgtincii Boliim'de,
eslerin ve ¢ocuklarin gelirleri ekseninde tartigmigtik. Burada
erkek aile reislerinin gelirlerine odaklanmak maksadiyla, ¢alhs-
manin degerlendirdigi 1.190 kari-koca hanesine bakalim. Ornek-
leme déhil hanelerde erkek aile reislerinin gelirleri 1840'a kadar
toplamin yiizde 55 ila 681 arasinda seyretmis, 1841-65 arasindaysa
yiizde 81-83’e ¢tkmisti. Ekmek getiren gelirleri hane reisinin ya-
sina gore degisiyordu: Ttim bu siire boyunca, yirmilerinde olan-
lar toplam hane gelirinin ytizde 9o'in1, otuzlarinda olanlar ytiz-
de 75'ini, kirklarinda ve ellilerinde olanlarsa yiizde 6o’tan biraz
fazlasin1 kazamiyorlard. Eslerin parasal gelirleri donem boyunca
ylzde 5-10 civarinda seyrederken, farkin ¢ogu ¢ocuklarin gelir-
lerinden kaynaklaniyordu. Gocuklarin gelirleri arttik¢a annenin
gelirleri diigme egilimindeydi, ama bu “kesinti ¢ocuk gelirlerin-

”68

deki artiga kiyasla miitevaziydi.

67. Jane Humphries, “Enclosures, Common Rights, and Women. The Proletari-
anization of Families in the Late Eighteenth and Early Nineteenth Centuries,”
Journal of Economic History 50 (1990): 17—42.

68. Sarah Horrell ve Jane Humphries, “The Origins and Expansion of the Male
Breadwinner Family. The Case of Nineteenth-Century Britain,” der. Angélique
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Mangs Denizi'nin beri yakasinda, Belgika is¢i sinifi ailele-
rini konu alan 1853 tarihli etkileyici bir biite ¢aligmas: aile tye-
lerinin gelir katkisina dair benzer bir 6riintiiyti agiga vuruyordu.
Tablo 5.2 veriyi George Alter tarafindan 6zetlendigi sekliyle su-
nuyor. Burada da 1853 itibariyla hane geliri ¢ok sayida gelir kayna-
gindan besleniyordu, ve bu sanayilegsmis bélgede kocanin ticret
geliri toplamin ancak yarisina denk geliyordu. “Diger” kategorisi
— yani Ucret dis1 gelirler — bu ¢aligmada agik¢a tanimlanmstir,
ama gergekteki gelir kaynaklar biraz karanliktadir. Alter ¢agdas
bir gézlemcinin su ifadesini alintilar: “Her is¢i ufak bir ek gelir
tireten bir hobiye sahiptir: pipo delmek, ... kug kafesleri yapmak,
gece evde mobilya yapmak, berberlik, ayakkabicilik ve saire ve
saire...”* Buraya kadar tanik oldugumuz sey, bir ¢agdaginin endi-
seyle ifade ettigi gibi, ancak herkesin herkese diigman oldugu bir
“kendini koruma” yasasinin gegerli oldugu, zira “aile gelirinin ne
tek bir reis tarafindan kazanildi§1 ne de tek bir kaynaktan aktig1”
caligkan hane halkidir.”

Tablo 5.2 on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarnisinda Belgi-
ka'da ve hemen agagida gérecegimiz gibi bagka yerlerde de ¢ok
seyin degistigini gosteriyor. 1891'e gelindiginde ankete dahil hane
halklarinin yalnizca ytizde 471 1853'te goriilen karmagik gelir kay-
naklar1 yapisina sahipti. Kocanin kaynak saglayici roli bityiimiis,
toplam gelirdeki pay1 yiizde elliden tgte ikiye ¢ikmist1. Ancak
belki de daha dikkate deger olan sey, cocuklarin ticretli emegi-
nin annelerininkinin gerilemesine kosut artisiydi. “Ekmek geti-

Janssens, International Review of Social History 42 (1997), Supplement 5: The Rise
and Decline of the Male Breadwinner Family?, s. 31-7.

69. George Alter, “Work and Income in the Family Economy. Belgium, 1853 and
1891,” Journal of Interdisciplinary History 15 (1984): 268.

70. Alint1 igin bkz. The Labouring Classes in Early Industrial England, 1750-
1850 (Londra: Longman, 1986), s. 180.
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Tablo 5.2. Belgika biitce ¢aligmalan

1853 1891 1928/9

Erkek kaynak saglayici haricinde gelir temin eden hane halklarinin
orani

Kadin Eg 84 1 20

Cocuklar 89 86 35

Diger 77 28

Ug kaynagin hepsinden 60 4

Her kaynaktan saglanan toplam gelirin oranu:

Koca 5L5 65.6 70.2
Kadin Eg 10.1 12 3.7
Cocuklar 22.4 31.4 16.2
Diger 158 1.8 9.9

Kaynak: G. Alter, Journal of Interdisciplinary History 15 (1984):
255—76; 1928—9: Pieter Scholliers, “Family Income, Need and
Mothers’ Wages. A Critical Survey of Working Class Budget
Inquiries in Belgium, 1853—1929,” icinde Toni Pierenkemper, ed., Zur
Okonomik des privaten Haushalts (Frankfurt: Campus Verlag,
1991), s. 145-81.

ren-yuva yapan hane halki” kulaga tuhaf gelecek kadar uzun bir
adlandirmadir, ama ¢ocuk emeginin oynadig rolt yansitacak ka-
dar uzun degildir. Esasen kadinlarin emeginin piyasadan ev igine
sevk edilmesini miimkiin kilan, artan yetiskin erkek maaglarinin
yani sira, gocuklarin piyasa emegindeki artigti.

Cocuklarin emegine dénmeden 6nce, evli kadinlarin eme-
ginin piyasadan “gekilmesi” konusu biraz daha agiklama hak edi-
yor. Belgika'da 1853 ile 1891 arasinda gergeklesen bu tiirden keskin
bir diigiis ekmek getirenin gelirinde biraz artis gerektiriyordu.
Sekil 5.1°'de betimlenen egik modeli, hatirlanacak olursa evli ka-
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dinlarin emeginin piyasadan gekilmesini ekmek getiren gelirleri-
nin belirli bir esigin tstiine ¢ikmasiyla iligkilendiriyordu. Bu da
demektir ki ekmek getiren-yuvayapanhane modeliniherkes aynm
anda benimseyemeyecekti. Louis Varlez'in yirminci ytizyil bagin-
daki Belgikali ig¢i sinifi aileleri hakkindaki incelemesinin ortaya
koydugu da tam olarak budur. Bu ailelerin ekmek getiren reisleri
Ghent sehrinin dért endistriyel sektériinde ¢alistyordu: pamuk
ve keten tekstilleri, metalurji ve el isi zanaatlar1. 1900 civarinda,
ticretlerin digiik oldugu pamuk ve keten tekstilinde ¢ahisan er-
keklerle evli olan kadinlarin istihdamda olmas: ihtimali, ticret-
lerin daha ytiksek oldugu metalurji ve zanaatlarda galigan erkek-
lerle evli olan kadinlara kiyasla ¢ok daha yiiksekti. Ustelik, tekstil
igcilerinin egleri, bagkalarinca tercih edilen (ama getirisi ok daha
diigiik olan) dikkan tezgahtarh§ ve diger evden yapilan isler-
dense, fabrikalarda ¢aliymaya daha fazla egilimliydi. Patricia Van
den Eeckhout’un incelemesi, bu ayrigan is ve gelir 6riintiilerinin,
hane halklar arasinda toplam gelirleri dikkat gekici bigimde egit-
ledigini bulguladi. Yazara gore, daha iyi kazanan zanaatkir ve
metal igcilerinin egleri tekstil is¢ilerinin egleriyle “ayni i§ cabasim
gostermis olsalar,” ailelerinin gelirleri ok daha ytiksek olacakti.
Peki bu evli kadinlar niye daha fazla ¢aliymadi? Yazarin cevabi
soyleydi: “Ne metal isgileri ne de zanaatkarlar bu maliyeti 6demeye
hazir degillerdi... Gériinen o ki finansal olmayan endiseler agir
basiyordu, karisimi birakin fabrika isinde galigmayi, herhangi bir
iste caligtirmayacak kadar ¢ok kazanan bir ekmek getiren olma-
nin gururu gibi.”” Ekmek getiren-yuva yapan hane halki modeli-
mizse bizi kokten farkli bir yoruma gétiirtiyor. Daha iyi kazanan
isgilerin 6demeye isteksiz oldugu “maliyet” basitge yaralanmig

71. Patricia Van den Eeckhout, “Family Income of Ghent Working-Class Fami-
lies ca. 1900,” Journal of Family History 18 (1993), s. 109. Vurgu bana ait.
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erkeklik gururu degildi. Tekstil iscilerinin “galigkan hanelerinde”
gorilenden farkli ve yiiksek bir yagam standardi vadeden, evde
tiretilmis tiiketimin degeriydi. Bu hane ii tiretim elbette ekmek
getiren igin degerliydi, ama hane halkinin tamaminin daha genis
yasam donguisi stratejisi icin de 6nemliydi. Bu da bizi bu hane
halki tipinde ¢ocuklarin konumu meselesine geri getiriyor.
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$Sekil 5.2. Hane halk: Geliri (s ABD), 1889-9o Sanayi Aragtirmasi.
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Bu Belgikali hane sorumlulan (yoksa hane reisleri mi de-
meli?) anlagilan kadinlarin hane i¢i emegini ¢ocuklarnin egiti-
minden daha degerli buluyordu, ¢iinki kadinlarin emek piya-
sasindan ¢ekilmelerine hemen ¢ocuk emeginin de benzer bir
bigimde piyasadan ¢ekilmesi eglik etmemisti.” Bu tavir Belgikali
erkeklere 6zgii degildir. ABD Is Komisyonu tarafindan 1889-90
yillarinda sanayi isgilerinin gelirleri Gizerine yriitiilen kapsamh
bir anket, Birlesik Devletler ve bes Bat1 Avrupa tilkesinde (Birle-
sik Krallik, Belgika, Fransa, Almanya ve Isvicre'de) yedi sanayi
kategorisi igin hane gelirlerini ve gelir kaynaklarini kaydeder. Bu
veri — 6.784 Amerikal1 ve 1.707 Avrupali hanenin biitgesi — erkek
aile reisinin yagiyla 6lgiilen aile yagam dongiisti boyunca gelir
kaynaklarini tespit edebilecegimiz sekilde toplanmistir” Sekil
5.2 ve 5.3 hane halki gelir kaynaklarinin aile yasam déngiist bo-
yunca izledigi 6riinttyt gosteriyor. Hem Amerika’da hem de bes
Avrupa tlkesinde, aileler hentiz gencken — erkek aile reisleri yir-
milerinde ya da otuzlarindayken — kocanin gelirlerinin toplam
kazancin neredeyse ytizde 9o'mn1 tegkil ettigi goriililyor. Ancak
sanayide istihdam olunmug ekmek getirenler kirklarina girerken
gelirleri — Birlesik devletler'de daha keskin, Avrupa’daysa tedrici
bi¢cimde — diigmeye bagliyordu. Buna ragmen ¢ocuklar is giiciine

72. Fransiz aileleri de benzer disiintiyordu: 1907-14 yillan arasindaki kisa ara-
likta eglerin hane gelirine katkis1 yiizde 11,7'den 5,4’e diigerken gocuklarin ka-
zandig ticretler toplam hane gelirinin yiizde 10'undan ytizde 18,5'ine gikt1. Tilly
ve Scott, Women, Work and Family, s. 176-177, 185,199. Claudia Goldin'in 1880’de
Philadelphia hane halklan iizerine ¢aliymasi da benzer bir ériintiiyi agiga vu-
rur: “Babanin maag: yiikseldikge, gocugun is giiciine katilma ihtimali azahr.”
Ancak, Goldin ekmek getiren ticretlerinin yiikselmesinin ilk 6nce egleri emek
piyasasindan gektigini de ekler. Cocuklar ise ancak sonradan ¢ekildi. Claudia
Goldin, “Household and Market Production in Families in a Late Nineteent-
h-Century American City,” Explorations in Economic History 16 (1979): 124.

73. Verinin en tam sunumu Michael R. Haines, “Industrial Work and the Fa-
mily Life Cycle,” Research in Economic History 4 (1979): 289—356'da bulunur.
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dahil oldukga toplam hane geliri artiyordu; ekmek getirenler el-
lili yaglarina geldiginde ¢ocuklarin katkis1 hane gelirinin Birlesik
Devletler'de ytizde 30'una, Avrupa'da ytizde 40'1na erigiyordu.

Aile yagam déngiistiniin higbir noktasinda esler ve anne-
ler hatir1 sayilir Gcretli gelir katkisinda bulunmuyordu. Bunun-
la birlikte Amerika 6rneginde tcret dis: gelirler aile yaglandik¢a
toplamin ytizde 10'undan fazlasina yiikseliyordu, bunun ¢ogu
muhtemelen kadinlarin perakendecilik ve oda kiralama gibi is
faaliyetlerinden kaynaklaniyordu.”

Cocuklarin gelirlerinin ekmek getiren-yuva yapan hane hal-
kinda 6nemli bir yeri vardi. Bununla birlikte ige gonderme karar
stratejikti — gocuklar, hele kizlar, gézii kapah sekilde is piyasalarina
gonderilmiyordu. Goldin'in 1880'de Philadelphia'da ¢ocuk emegi
hakkindaki incelemesi, istthdamu aile yapisi verisine baglayarak,
hane halki emek tahsisinin ana 6riinttilerini ortaya gikarir. Buna
gore: i) babanin geliri arttik¢a, ¢ocuklar ticretli iglerde daha az ¢a-
lisiyordu; ii) pansiyoncularin ya da galigan akrabalarin varhig kiz
¢ocuklarin evde oturmasina yol agiyorduy; iii) en biiyiik ¢ocuk er-
kekse ise génderiliyor ve kiz kardesi evde kaliyordu, ama abla bii-
yiikse, kardeslere sahip oldugu durumda yine evde kaliyordu; iv)
ailede anneyoksa, kiz ¢ocuk yine evde kaliyordu. Hangi ¢cocuklarin
calisacag ve ¢alismaya hangi yasta baslayacag hanenin yapisiyla,
dogum sirasiyla ve aile reisinin geliriyle ilgiliydi.” Bu karar verme
kurallarinin amaa aile gelirini ve tiiketilen Z-metalarinin hane
icindeki tiretimini egzamanh olarak maksimize etmekti.

74. Pansiyon ve konaklamanin ekmek-getiren dénemindeki kapsamini bugiin-
den takdir etmek &zel bir ¢aba gerektirir. Goldin 1880 yilinda Philadelphia’da-
ki beyaz hane halklarinin yiizde 14'inde pansiyoncularin yagadigim bulguladi
(oysa 1880 sayimi Philadelphia’da hanelerin yiizde 1'inden azinda kadin pansi-
yoncu saymist1). Goldin, “Household and Market Production,” s. 111-31.

75.a.g.e.
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Tablo 5.3. Kadinlarin iggiiciine katihm oranlar:: 1890-1960

Belgika Hollanda Pransa

Birlesik Kralhk ABD

Yag1 14-16 tizerindeki biitiin kadinlar

1890 29 15 33
1930 24 19 37
1940 38
Evli kadinlar (65-69 yasa kadar)

1890

1900 19 5 20
1930 16 6 26
1940

1960 20 6 31

25 19
27 24
27
5
13 6
1 12
15
32 31

Kaynak: H. A. Pott-Buter, Facts and Fairy Tales about Female Labor, Family and

Fertility (Amsterdam: University of Amsterdam Press, 1993); Susan Carter,

vd., ed. Historical Statistics of the United States (Cambridge: Cambridge Univer-

sity Press, 2006), Tablolar, Ba 345 ve Ba431.

Ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin gelisimini yir-

minci yiizyitlin ilk yarisina kadar izlersek, ¢ocuklara olan bu

bagimlihigin kayboldugunu géririiz. Zorunlu egitim ve ikinci

6gretimin yayginlagmasi geng gocuklari is glictintin digina gek-

mekte ok etkili oldu, bu arada yetigkin erkek ticretlerinin yiik-
selmesi de bu ¢ekilmeyi mali agidan miimkiin kild1.” Ancak zo-

76. Amerikan sehirli igci anketleri hane gelirinin desteklenmesini, kaynaklara
gore, iilkede ve frlanda’da dogan hane reisleri igin §dyle siralyor:

Amerika Dogumlu frlanda Dogumlu

1874 1901 1874 1901

Kadin % 3.2 % 0.7 % 2.3 % 1.9
Gocuklar 24.0 5.3 84.2 12.1
Pansiyoncular Veri Yok 25.8 Veri Yok 36.9
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runlu okullagsma ¢ocuklarin hane ekonomisine katkilarini sona
erdirmedi.

1927-8 tarihli bir Bel¢ika biitce caligmasi da on dokuzuncu
yuzyl igin siraladiklarimiza eklenebilir. Bu galigma ticret geliri
katkis1 yapan eglerin yiizdesinin 1891'e gére iki katina giktigim
ortaya koyar (bkz. Tablo 5.1 ve 5.2). Gelirleri fazla degildi, ama
ayn1 dénemde ticret dig1 gelirlerde goriilen buytik artigin sorum-
lusu da muhtemelen kadinlardi. Tablo 5.3 yirminci ytizyilin ilk
yansindaki trendi 6zetliyor. Kadinlarin is giiciine doniis hiz1 tl-
keye gore ciddi farklar gésteriyordu, bu da s6z konusu dénemde
hukukun ve kamu politikalarinin kadinlarin is yagamini ekillen-
dirmekteki buytk etkisi distintldiaginde sasirticr degildi. An-
cak toplamda dénem boyunca toplam kadin katilim oranlarim
domine eden, evli kadinlarin, ¢ogu kez hayatlarinin ileri bir saf-
hasinda, is giiciine geri dénmesiydi.

Hane icindeki erkek egemenligi sorusuna geri dénersek:
Hane gelirlerinin kompozisyonuna iliskin bu kisa tarama, statik
bir analizin verdigi — hanelerin ezici bi¢gimde babanin ve kocanin
maays gekiyle gecindigi bicimindeki — izlenimin, aile yasam dén-
glisti boyunca gozlemlendiginde 6nemli 6lgtide degistigini kamt-
lamak igin yeterli olmalidir. Ekmek-getiren hane halkinin varlig-
n1 stirdtirmesi degilse bile ekonomik refahi ¢ocuklarin gelirlerine
baghydi. Bu noktada okurlar pazarlik modelinin bu dénemde
kar1 koca arasindaki iligkileri gergekgi bicimde yakalayabildigin-
den kugku duyabilirler, ama aym kugkularin benzer bir mode-
lin ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki iligkilere uygulanmasindan
duyulabilecegine inanmiyorum. Gocuklarin sadakatinin — mad-

John Modell, “Patterns of Consumption, Acculturation, and Family Income
Strategies in Late Nineteenth-Century America,” der. Tamara Hareven ve Maris
Vinovskis, Family and Population in Nineteenth-Century America (Princeton, N.J.:
Princeton University Press, 1978) icinde, s. 218.
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di anlamda — temini, Kuzeybat1 Avrupa’da uzun stiredir baskin
olan gekirdek aile bigcimlerini inceleyen aragtirmalarda 6nemli bir
temadir. Cocuklarin proto-endiistriyel isci ailelerinden erken ay-
rilarak gelir kazanma giiglerini bagimsiz yasayip erken evlenmek
i¢in kullanmas: kirsal sanayi merkezlerinde 6nemli bir gerilim
sebebiydi.” Miras yoluyla ¢ocuklara dagitilacak elle tutulur kay-
naklar olan tarimsal ailelerde bile, “cocuk feshi” [child default, ¢.
n.] goriinen o ki on dokuzuncu yiizyilda biiyiiyen bir sorundu.”
Miilkiyetten yoksun proleter ailelerinde ¢ocuklar eve baglamak
¢ok daha zor bir is olmaliydi. Helen Bosanquet endisesini §oyle
ifade ediyordu:

Ailenin miilkiyeti olmadiginda, ya da sahip olunan miil-

kiyetten herkes paymni alip cebine koyarak gekip gidebili-

yorsa, aile bir gergeklik olmaktan ¢ikar m1? Yoksa gtictint

77. Proto-endiistriyel gelismenin demografik kuramlar bu meseleyi vurgular.
Bkz. Rudolf Braun, Industrialisierung und Volksleben. Veranderungen der Lebens-
formen unter Einwirkung der verlaginustriellen Heimarbeit in einem landlichen In-
dustriegebiet (ZiiricherOberland) vor 1800 (Erlenbach-Ziirih: Eugen Rentsch Ver-
lag, 1960); Franklin Mendels, “Proto-Industrialization, the First Phase of the
Industrialization Process,” Journal of Economic History 32 (1972): 241-61; David
Levine, Farmily Formation in an Age of Nascent Capitalism (New York: Academic
Press, 1977).

78. “Cocuk feshi” ¢ocuklarin, ebeveynleri 6ldiigiinde mirasa sahip olmak kargi-
Liginda yaghhklarinda bakimlarim tstlendikleri zimni anlasmayi feshetmeleri-
ne génderme yapar. Tarim dig1 segenekler bollagip gekici hile geldikge, yetiskin
cocuklar toprak igin beklemekten (ve ebeveynlerine bakma yiikiimliiliigiinden)
vazgegebiliyordu. Birlesik Devletler'de 1800'den sonra baglayan erken dogur-
ganhk gerilemesinin ardinda bunun yattif diigiiniilir. Roger Ransom ve Ri-
chard Sutch, “Did Rising Out-Migration Cause Fertility to Decline in Ante-
bellum New England? A Life-Cycle Perspective on Old-Age Security Motives,
Child Default, and Farm-Family Fertility,” California Institute of Technology
Social Science Working Papers, no. 610 (Nisan 1986); Paul David ve William
Sundstrom, “Old-Age Security Motives, Labor Markets, and Family Farm Fer-
tility in Antebellum America,” Explorations in Economic History 25 (1988): 164—97;
Laurence J. Kotlikoff ve A. Spivak, “The Family as an Incomplete Annuities
Market,” Journal of Political Economy 89 (1981): 942—63.
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farkl bicimlerde de olsa koruyacak bagka giigler ve bagla-
yic1 noktalar var midir?”

Gergekte boyle “baglayici noktalar” vardi. Ekmek getiren-yu-
va yapan hane halki ¢ocuklarin aileye sadakatini bir ekonomik
havuz olarak, daha az kaynagmis ¢aligkan aileye, ya da ironik
bi¢imde daha fazla transfer edilebilir varliga sahip ailelere gére
daha iyi saglayabilirdi. Bu meselenin birkag¢ boyutu vardir. Bi-
rincisi, gocuklarin ne stireyle fiziksel olarak anne baba evinde
kalacaklarin diigtinmeliyiz. Cocuklarin hizmetlerde ya da ¢-
rak olarak ¢aligmak tizere ayrilmalan g¢ekirdek aile rejiminin
eski bir 6zelligiydi. On dokuzuncu yiizyilda ev hizmetgilerine
olan talebin artmas: kizlarin evlerinden eskisinden bile daha
erken ayrilmasina neden oldu. Kizlarin evde kazanacaklar ge-
lirlerin ge¢im masraflarini kargilamasi pek muhtemel olmadi-
gindan, ebeveynlerin bu ayrihga karg1 gikmak igin fazla bir se-
bepleri yoktu. Nitekim Snell kizlar i¢in baba evinden ayrilma
yasinin on sekizinci ytizyilda 17°’den 1860’ta 15’in altina dustu-
guni kaydeder. Oglanlar igin egilim aksi yéndeydi, hizmetler
ve girakligin erkek ¢ocuklarinin is yagamindaki 6nemi zamanla
azaldi. Ayn1 dénem boyunca oglanlarin baba evinden ayrilma
yas1 14,6'dan neredeyse 16'ya ytikseldi.* Bu trend 1860’tan son-
ra da devam etti, yirminci ytzyilin bag: itibariyla hem kizlar
hem de oglanlar evde eskisinden daha uzun siire kalma egi-
limindeydi. 1959 yilinda, okulu bitirmesinin iizerinden iki y1l
ge¢mis Ingiliz ¢ocuklarinin ytizde 90’1 hild anne baba evinde
yastyordu.®

79. Helen Bosanquet, The Family (Londra: Macmillan, 1906), s. 203.
80. Snell, Annals of the Labouring Poor, s. 332-7.
81. Cunningham, “The Decline of Child Labour,” s. 423.
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fkinci bir soru da sudur: Evde ya da hizmetlerde kaza-
nilmis olsun, gocuklarin gelirinin ne kadan ailenin ortak gelir
havuzuna ekleniyordu? Bagka bir deyisle, ailelerinden ayr ya-
sayan ¢ocuklar havuzun bir pargasi olmay siirdiiriityor muydu?
Kizlarin durumunda cevap evet gibi gériinmektedir; paralan-
nin biyiik kismini eve génderiyorlardi. Kiz ya da oglan, ¢ocuk
evde yastyorsa bu katki iyice bityiiyordu. ABD Emek Biirosunun
erken yirminci ytzyl tarihli bir anketi oglanlarin gelirlerinin
ylizde 83'Unt, kizlann da ytzde 95'ini ebeveynlerine verdigini
raporluyordu.® Ingiltere’de de benzer ériintiiler naklediliyordu,
ancak burada oglanlar on sekiz yagina gegince sabit bir oda kiras:
6demeye baslayip gelirlerinin 6nemli kismini kendilerine ayirma
egilimindeydiler. Kizlar ise burada da hane ekonomisine daha
entegre olarak kaliyordu.® Cocuklarin aile yaninda yasadig: ve
kazanglannin ¢ogunu ortak havuza katti§) bu ériintii Ingiltere’de
yirminci ytizyilin ortasina kadar stirdii.*

Bu son gozlemler bizi liglincii ve son soruya getiriyor:
Neden daha biiytik gocuklar, eskiden yaygin oldugundan daha
yiksek ticretler almalarina ragmen, aile yaninda daha uzun
stire kaliyor ve erkek egemen ailenin ortak gelir havuzuna kati-
liyordu? Michael Anderson'in on dokuzuncu yiizyll ortasinda
Preston tizerine ¢aligmasi, ¢agdas gézlemcilerin beklentilerinin
aksine, fabrikalarda ytiksek tcretler kazanan ¢ocuklarin evde
kalma ihtimalinin digerlerinden ytiksek oldugunu gésterdi. Ya-
zara gore gocuklar boyle davraniyorlards, ¢linki yiiksek gelirleri

82. Alint1 igin bkz. Tamara Hareven, Family and Kin in Urban Communities, 1700—
1930 (New York: Franklin Watts, 1977), s. 198.

83. Leonore Davidoff, “The Family in Britain,” der. F. M. L. Thompson, Camb-
ridge Social History of Britain, Cilt 2, (Cambridge: Cambridge University Press,
1990) i¢inde, s. 122.

84. Cunningham, “The Decline of Child Labour,” s. 423.
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“ebeveynleriyle asag1 yukan esit kosullarda iligkisel pazarliklara
girmelerine izin veriyordu.”® Ama gerekli imkanlara sahip ¢o-
cuklar simdi baba evinde daha sik kaliyor ve hane ekonomisi-
ne katkida bulunuyorsa, bundan béyle yapmay: daha avantajl
bulduklan sonucunu ¢ikarmaliyiz.* Peki canlanan patriyarkaya
mahkumiyetlerini uzatmakta ne avantajlan vardr?

Bu soruyu cevaplamak i¢in ekmek getiren hane halkinin
geleneksel ikiligine donmeliyiz: kan koca iligkisine. Burada esle-
rin iglevlerinin radikal bicimde uzmanlagmasi ve kadinin hane
halki gelirine giderek azalip kaybolmaya yaklagan parasal katki-
s1, stk sik kadinin gerileyen pazarlik giictinii kanitlamak igin 6ne
stiriilen niteliklerdir. Ancak 1906'da gézlemledigi haliyle ekmek
getiren hane halki hakkinda Helen Bosanquet'nin yorumu bu de-
gildi. Onun nezdinde bu hane tipi, yetigkin erkek emegini daha
ylice bir iyi ugruna, kendi hesabina yapacagindan daha fazla ¢a-
lismaya tesvik etmenin bir araciydr: “Aile yagaminin hak ve so-
rumluluklarindan bagka higbir sey ortalama adami béyle terinin

85. Michael Anderson, Family Structure in Nineteenth-Century Lancashire; Tuttle,
Hard at Work, not 131.

86. Seccombe Weathering the Storm'da bu soruyu sorar. Yazar gocuklar: baba
evinde miimkiin oldugu kadar uzun siire tutmanin ebeveynler i¢in neden daha
avantajh oldugunu anhyordu, ama “Bundaki bagarlarinin sebepleri agik degil-
dir. Neden proleter gengligin biiyiik gogunlugu evlenene kadar ebeveynlerinin
catisi altinda, onlarin ev igi otoritelerine boyun egerek yasamaya devam etti?”
diyerek diger yondeki kafa karnigikligini belirtir. Seccombe bir dizi miimkiin se-
bebi (anne baba sevgisi, istthdam belirsizligi, isverenlerin memnuniyetsizligi)
gozden gegirir, sonra da baska bir konuya d6ner. Oysa hane halkina pazarlik ag1-
sindan yaklaghigimizda sorunun géz korkutuculugu azalir. Gelir sahibi ¢ocuk-
lanin pazarlik giicii vardir. Fabrikalarda ve Madenlerde Is Baginda [Hard at Work
in Factories and Mines] adh kitabinda Tuttle analizini “tcret kargilig1 ¢aligan go-
cuklarin refahi ebeveynleriyle pazarhiklarinin sonucuna baghdir” varsayimina
ytkler (s. 55). Boyle geng insanlar yasam standartlarini belirlemede s6z sahibiy-
diler. Gelecegi anne babasinin miilkiini miras edinmeye bagh olanlarinsa ok
daha az s6z hakk: vardi. Segenekleri sadakat ya da fesihti. Ve fesih, 6zellikle on
dokuzuncu yiizyilda, giderek artan sayida insan igin gergek bir segenekti.
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son damlasina kadar ¢ahistirmamus, kigisel ihtiyaglarimi karsila-
diktan sonra da ¢abalamaya devam etmeye boyle tesvik etme-
mistir.”® Bu “hak ve sorumluluklar,” Bosanquet'nin biraz hagin
bir ifadeyle dile getirdigi gibi, eslerin “aile gelirinin tamaminin
yonetimini ele almay: bekleyebilecekleri” bir is béliimiinii bera-
berinde getiriyordu. Peki durum gergekte béyle miydi?

Hane kaynaklar tizerindeki miicadele uzun siire devam
etti ve degisimin hiz1 hi¢cbir zaman her yerde ayni degildi, ama
degisimin yonii tartigmasizdi: Caligkan hane halkinin “zayif ha-
vuz sisteminin” yerine ekmek-getiren hane halkinin “giiglii havuz
sistemi” geciyordu. $ekil 5.4'teki tig panel, ilgili degismelerin en
6nemlilerini resmediyor. Bunlar arasinda i) gelirin daha biiytik
bir kisminin katkida bulunan hane iiyeleri tarafindan ortak ha-
vuza havale edilmesi, ii) gelirin ne kadarim kazang sahibinin
kullanacagina iliskin kararin, geliri kazananin karar1 olmaktan
¢ikmasy, iii) havuzda toplanan gelir tizerindeki karar alma otori-
tesinin (yeniden) tanimlanmasi vardi.

Gelirin havuzda toplanmasi ekonomik bir birim olarak
hane halkinin kalbinde yer alir. Ekmek getiren-yuva yapan hane
halkini pratikte niteleyen bu ti¢ degismeye gegmeden 6nce, gelir
havuzunun bir aile uygulamasi olarak hig de evrensel olmadig-
n1 vurgulamak gerekir. Bugiin oldugu gibi ge¢miste de pek ¢ok
toplumda fazla yaygin bir uygulama bile degildi. Gelir havuzuna
bir alternatif sorumlulugun cinsiyet temelinde boliinmesiydi, bu
durumda eglerin her biri, aralarinda diizenli transfer olmaksizin
kendi gelirlerinden kargiladiklar ayn bir sorumluluk alanina sa-
hip olurdu. Bir diger yontem tiyelerin havuzlara gegici siireyle ve
kisith amaglarla kaynaklan izin verdigi 6l¢tide dahil oldugu bi-
reysellesmis bir sistemdi. Gelir havuzlari Avrupa gekirdek aileleri

87. Bosanquet, The Family, S. 202, 222.
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arasinda erken tarihlerden beri yaygin olmustu, ama havuzdan
kargilanan harcamalarin kapsami (sadece diizenli hane harcama-
lar1 m1, dayanikh mallar mi, yatirimlar mi, miras birakilabilen
varhiklar m1?) biyiik 6lgtide degiskendi. Elbette ayn1 degiskenlik
harcamalarla ve tiiketimin béltigtimiiyle ilgili karar alicimin kim
oldugu i¢in de gegerliydi.

Gligli havuz rejimine sahip ekmek getiren-yuva yapan
hane halkinin ingasi su adimlarla gergeklesti:

Havale. 1850 tarihli bir aragtirma Ingiliz igci erkeklerin
kazanglarinin tgte biri ila yarisini kendileri i¢in harcadiklar so-
nucuna varmugti, is¢inin geliri azaldik¢a bu yiizde artiyordu.®
Cartist T. B. Smith erkek takipgilerine “yikic1 bencilliklerinden”
vazgegmelerini bu baglamda 6gtitliiyordu:®

Eslerinizin eski puskii elbiselerine, redingotlar1 ya da
ayakkabilar1 olmadan yerlerde emekleyen ¢ocuklariniza,
kémiirii neredeyse bitmis sobalariniza ve ekmeksiz kalmig
dolaplariniza bakin. Sonra da donitip dolu tiitiin kesenize,
bira dolu bardaginiza bakin da ihmallerinizden ytztintz
kizarsin.

Yiizyihn sonuna dogru, maas ¢ekinden yiizde 20'lik bir kisisel
harcama norma daha yakin sayiliyordu, bu da ikinci Diinya Sa-
vagimin hemen ardindan Glasgow'da yiiriitiillen detayh bir gelir
havuzu aragtirmasinda dogrulanir. Gelirin y6netim igin eslere
verilen ytizdesi aile buytidiikge yiikseliyor ve ekmek getirene 6de-
nen maas arttik¢a diigiyordu, ama ancak en iyi kazanan iggiler

88. G. R. Porter, “On the Self-Imposed Taxation of the Working-Classes in the
United Kingdom,” Journal of the Royal Statistical Society 13 (1850): 364.

89. T. B. Smith, English Chartist Circular 1 (1841), s. 160. Alint1 igin bkz. Seccom-
be, Weathering the Storm, s. 249.
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arasinda ytizde 75'in altindayd1.* 1961 tarihli daha genis kapsamh
bir Ingiliz caliymasi ekmek getiren erkeklerin yiizde 16’sinin elin-
deki paranin tamamini egine verdigini, ylizde 70'ininse sadece bir
hane halki 6denegi ayirdigini buluyordu. Bu tarihte artik bagka
bir segenek de ortak bir banka hesab1 agmakt, hanelerin ytizde
14’0 de bu yola bagvuruyordu.” Yine de hane halki 6denegi olus-
turma pratiginden daha 6nemli olan sey, bu 6denegin varhig,
biyiikligii ve sorumluluklarinin kapsami hakkindaki kararlarin
nasil alindigiyda.

Odenek. Eninde sonunda mesele kimin 6denek alacagina
gelip dayanir. Ekmek getiren erkek, hanenin gegim parasin egi-
ne, kadin istedikge ya da yalvardik¢a ve o da raz1 oldukga, “sada-
ka gibi” azar azar verebilirdi. Ya da ekmek getiren, hane halkina
daha giiglu bir baglihga sahipse, karisina evin igletme masrafla-
rin1 kargilamas: icin sabit bir édenek, bir tir “eg maag1” verebilir-
di. Bu 6denegin biyiikliigl ekmek getirenin normal ya da asgari
kazancina baglydi, dolayisiyla sans eseri eline gegen bir parayr
ya da bagka istisnai gelirleri kendine saklayabilirdi. Her iki dii-
zenlemede de ekmek getiren erkek hi¢ kugkusuz bir aile reisiydi
— ilkinde keyfi ve giivenilmez bir reis; ikincisindeyse agik¢a yuva
yapana tahsis edilenler diginda biitiin gelirleri ve harcama so-
rumlulugunu elinde tutan bir reis.”

90. Michael Young, “Distribution of Income Within the Family,” The British
Journal of Sociology 3 (1952): 310.

91. Jan Pahl, Money and Marriage (Londra: Macmillan, 1989), s. 50.

92. Yirminci yiizyihn ilk yanisinda, banka hesaplar ve seffafhigin baska bigim-
leri yayginlasmadan 6nce, “eg maag1” sistemi ekmek getirenin gelirinin ytiksek
oldugu durumlarda daha yaygind. Dolayisiyla, 1917 tarihli bir galigmaninifade
ettigi gibi, toplam gelir arttik¢a “gelirin kadin tarafindan kontrol edilen kismu,
kadin nihayet kocasinin basit bir maaghsi haline gelene kadar azaliyordu.” Alin-
t1igin bkz. Viviana Zelizer, The Social Meaning of Money (New York: Basic Bo-
oks, 1994), s. 177.
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Ancak on dokuzuncu ytizyillin sonuna gelindiginde tigtin-
cti bir sistem norm kabul edilmig goriintiyor. Bu rejimde ekmek
getiren (ve gelir getiren ¢ocuklar) kazancinin tamamin ege (an-
neye) veriyor ya da “devrediyor,” o da bu paray harcamalan igin
tiyelere dagitiyordu. Burada 6denek alan ekmek getiren erkekti
ve gelirin anneye takdim edildigi ve 6deneklerin sunuldugu sere-
moniler ¢ogu kez uluorta ve saydamd1.” Bu Ingiliz uygulamalar
erken yirminci ytzyll arastirmalarinda Amerikan hane halkla-
rinda da goriiliiyordu, burada “harcanacak paray: herkesin geliri
ve ihtiyacina gore sadaka gibi dagitan” kadind1.

Otorite. On dokuzuncu yiizyilin sonunda yerlesiklik kaza-
nan bu son havuz bigimi hane gelirinin harcanmasi tizerindeki
otoritenin tamamim degilse bile ¢ogunu (simdi gorevi “domuz
pastirmasini eve getirmekten” ibaret olan) erkekten alip kadina
verdi. Vincent, Ingiliz isci siifi 6zyasaméykaiileri tizerine calig-
mas1 temelinde, (Bosanquet'nin savina uygun olarak) “hane biit-
gesini yonetenin kadin oldugu” sonucuna variyordu.”

Burada ilgimizin odaginda hane igletme biitgesi yer aliyor.
Dolayisiyla uzun dénemli, dayanikl satin almalara, tasarruflara
ve yatinnmlara ayrilan fonlarin, erkegin ya da hanenin ortak so-
rumlulugunda kalmas: ihtimali diglanmiyor. Ornegin “miinasip”
bir sekilde gomiilmeye yonelik biiytiyen tiiketici talebi milyonlar-
ca Britanyaliyr defin sigorta poligeleri imzalamaya itmisti. 1914’e
gelindiginde bu poligelerin sayis1 Britanya niifusundan fazlaydi,

93. Davidoff, “Family in Britain,” s. 113.

94. Louise B. More, Wage-Earners Budgets (New York: Henry Holt, 1907), alin-
tiigin bkz. Zelizer, The Social Meaning of Money, s. 177. Esin kontrol ettigi bir
6denek sisteminin varhigy, Leslie Tentler'in 1900-13 arasinda isci sinfi kadinlan
hakkindaki ¢ahgmasinda da onaylanir. Wage-Earning Women (Oxford: Oxford
University Press, 1982).

95. David Vincent, Bread, Knowledge and Freedom: A Study of Nineteenth Century
Working-Class Autobiography (Londra: Methuen, 1981), s. 53.
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1936'daysa yillik primler 66 milyon sterlini gegmisti.* Bu tiirden
finansal taahhut kararlan pekala giindelik harcama kararlarin-
dan farkl aliniyor olabilirdi. Ama gelirlerin “devredildigi” hane-
lerdeki glindelik gergeklik normalde erkek egemen olarak tasvir
edecegimiz tiirden degildi.

Ekmek getiren-yuva yapan hanenin pratikte erkek egemen
olup olmadigini ssnamanin bir yolu da girdilerin kontrolii yerine
sonuglara odaklanmak olabilir. Bu hane halk: gergekten de tiye-
lerinin farkl1 yasam tarzlarn benimsemesine yol agiyor, aile reisini
simartirken yuva yapani ve gocuklan ezip algaltiyor muydu?

Aileye antropolojik bir yaklagim, ortak yemekler gibi ritii-
el niteligi kazanmig uygulamalara dikkat ederdi. Peki 6rnegimiz-
de bu tiirden ritieller, tiyelerin tamaminin ortak bir girisim olan
hane halkina duyduklar1 baghli§ perginlemeye mi yariyordu,
yoksa farkh aile tiyeleri i¢in farkl1 yagam standartlar1 tanmimlayan,
sozgelimi oturma ve servis 6ncelikleri var miyd1?” Bu noktada
spekiilasyondan 6te bir sey séylemek zordur.

Boligtim pratiklerine dair dogrudan bilgimiz olmadigin-
dan sonuglara odaklanmamiz gerekir. Fikir vermesi miimkiin
sonuglardan biri insan boy uzunlugudur. Insanlarin boylan
yetiskinlik 6ncesi yillarda belirlenir, bu dénemin ¢ogu da anne
babanin tahsis kararlarina tabi olarak gegirilir. Boyle diisiinen
David Weir, sanayilesen bir toplumda yiyecek kitlig1 olursa, ebe-
veynlerin besin kaynaklarini ¢ocuklarindan esirgeyip kendileri
tiiketecegi (iinkii yetiskinler bu kaynaklardan daha dogrudan
ve hizla yarar saglayacakti) hipotezini ssnamak igin, Fransiz boy

96. Paul Johnson, Saving and Spending. The Working-class Economy in Bri-
tain, 1870— 1939 (Oxford: Oxford University Press, 1985), s. 16—18. Toplam yillik
prim geliri 1870’te 0,7 milyonsterlinden 1910'da 19 milyon sterline ve 1936'da 66
milyon sterline gitkmugta.

97. Seccombe, Weathering the Storm, s. 155; Baud, “Familienetwerken,” s. 123—47.
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uzunlugu verisini arastirdi. Yazar erkek boy uzunluklarina baka-
rak Fransiz ¢ocuklarinin erken on dokuzuncu ytzyilda (ki hala
caliskan hane halki dénemiydi) gergekten de béyle bir esirgeme-
den mustarip oldugu sonucuna vardi. Ancak yiizyilin geg tarihle-
rinde (ekmek getiren hane halk: yerlesik hale geldikce) bu 6riinti
silinmigti.”®

Stephen Nicholas ve Deborah Oxley ebeveyn ayrimcili-
g1 meselesine daha dikkatli egilerek, Avustralya’ya nakledilen
6.000'den fazla Ingiliz ve frlandali mahkumun boy uzunlugu ka-
yitlarini incelediler. Yazarlarin niyeti, beslenme ve bakimin cin-
siyet temelinde ayrimar tahsisini sinayarak uygulamadaki erkek
egemenligi tespit etmekti.® Yazarlar 1790 ile 1825 arasinda dogan
yagitlarda, kadin mahkumlarin edinilmis boy uzunluklarnin er-
keklere kiyasla geriledigini buldular. Bu bulguya ikinci bir sonug
da eklenebilirdi: yagitlarin yetistigi ve belki egitim gordigi yillar-
da da kadin okuma yazma oraninda goreli gerileme varda.

Béylece yazarlar “ge¢ on sekizinci yiizyll itibaryla hane
kaynaklarinin tahsisinde [1840'a kadar siirecek olan] erkek yanh bir
cifte standard1” géstermis oldular. Boyle esef verici bir neticeyi
ancak erkek egemen bir hane halkinin tretebilecegini varsaydik-
lar igin de, “verimiz kétiimser tezi destekliyor, ama ekmek geti-
ren erkegin ortaya gikisini [diigtindildiigiinden] yarim ytizyll erkene
gekiyor” sonucuna vardilar. ideolojik adanmighg daha az olan

98. David R. Weir, “Parental Consumption Decisions and Child Health During
the Early French Fertility Decline, 1790-1914,” Journal of Economic History 53
(1993): 259-74.

99. Stephen Nicholas ve Deborah Oxley, “The Industrial Revolution and the
Genesis of the Male Breadwinner,” der. Graeme Snooks, Was the Industrial Revo-
lution Necessary? (Londra: Routledge, 1994) icinde, s. 96—111. Caligma 1826 ve 1840
yillari arasinda Avustralya'ya nakledilen, 2.926 tanesi Ingiltere'de ve 3.370 tanesi
de Irlanda’da dogmug kadin mahkumlari konu alir.

100. a.g.€., S. 111.
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aragtirmacilar, aynimc1 davranisa dair kendi bulgulariyla tutarl
kilmak igin ekmek getiren hane halkinin dogusunun zamanim
degistirme ayartmasina direnebilirdi. Gergekte yazarlarin kendi
bulgular1 ekmek getiren hane halk: yayginlastik¢a sakincal dav-
ranigin azaldigim gosterir.

Ancak kendi vardigimiz sonuglar siralamadan 6nce bagka
ve daha iyi ¢alisilmig bir sonucu da géz 6niine almahyiz: 6lim
oranlarinda cinsiyete bagh farklar. Cinsiyete gére yetiskin 6lim
oranlar1 ¢aligmalar geg on sekiz ve erken on dokuzuncu ytizyil-
da Ingiltere'de, Almanya'da, Fransa'da ve Irlanda'da kadinlarin
daha yiiksek oranlara sahip oldugunu bulmustur.” Bu ériintii-
lere ekonomik sebepler tayin etmek hig de basit bir i degildir,
dogum sirasinda anne 6liimleri meseleyi etrefilli hale getiren bir
etmendir. Ustelik gériinen o ki Almanya’da kadin éliimlerindeki
fazlalik orta sinuflar ve toprak sahibi kéyliiler arasinda tcretliler
ve yoksullarda oldugundan daha biytiktir. Yine de biitin bu
¢aligmalarin ortak kanisi, s6z konusu fazlahgin on dokuzuncu
ytzyilin ikinci yarisinda azalarak kayboldugudur.

Oliim oranlarindaki cinsiyet farklar1 hakkinda bir ¢alisma
aksi yonde bir egilim bulgular: erkek goreli 6liim oranlarinda,
sehirlerde daha belirgin olan ve on dokuzuncu ytizyillin ikinci
yarisinda kaybolmadan 6nce 1820-50 yillar1 arasinda zirve yapan
keskin bir yiikselig. Bulgu Gunnar Fridlizius'un Isveg hakkindaki
caligmasina aittir. Isveg esas ilgilendigimiz cografyadan yeterince
uzak oldugundan bu ¢aligma gérmezden gelinebilirdi, ancak ya-

101. Stephen Klasen, “Marriage, Bargaining, and Intra-household Resource Al-
location. Excess Female Mortality among Adults During Early German Deve-
lopment,” Basilmamig Doktora Tezi, Harvard Universitesi, 1994; Arthur Imhof,
Lebenserwartungen in Deutschland vom 17. bis 19. Jahrhundert (Weinheim: VCH
Verlagsanstalt, 1990); Robert Kennedy, The Irish. Emigration, Marriage, and Fer-
tility (Berkeley: University of California Press, 1973); Dominique Tabutin, “La
Surmortalité feminine en Europe avant 1940,” Population 33 (1978): 121—48.
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zarin analizi konumuzla yakindan ilgilidir. Fridlizius en miithim
genel faktoriin “kuskusuz, on dokuzuncu yiizyilin bagindan or-
tasina kadar Isveg tarihinde gériilmedik biyiikliige ulasan, de-
vasa alkol tiiketimi” oldugunu séyler.** Yazara gore reel gelirdeki
artiglan artan alkol tiketimine kullanma egilimi modern eko-
nomik bilytimenin erken agamalarinda 6zellikle ytiksekti. “Ger-
cekte alkollii igkiler sanayii dogmakta olan tiiketim toplumunun
endustriyel amiral gemisi olmustu.” Yazyil ortasindan sonra
alkol tiiketiminde uzun dénemli bir gerileme bagladi, yaninda
da kentsel-kirsal ve erkek-kadin 6ltim orani farklarinin ortadan
kalkmasini getirdi.

Isve¢’in deneyimi belki agiryd1, ama Birlesik Devletler, in-
giltere ve Hollanda’daki egilimlerden ok da farkh degildi. Biitiin
bu iilkelerde alkol, 6zellikle de damitilmig igki tiiketimi artarak
on dokuzuncu yiizyilin ilk yansinda zirveye ¢ikt1. On sekizinci
yizyillda Amerikan kolonilerindeki alkol tiiketimi Avrupa di-
zeylerinin oldukga tistiindeydi. Bu dénemde koloniler deyim ye-
rindeyse (ithal) rom ve (yerli Giretim) elma sarabi iginde ytiziiyor-
du. Amerikan Bagimsizlik Savas1 rom tedarigini sekteye ugratt,
ama hemen ardindan yerli Gretim viski, “damitmadaki teknolo-
jik ilerlemeler damitilmig icki ¢iktisini arttirip, batih yerlesimci-
ler ellerindeki btiytik miktarda tahil fazlasini ucuz ve bol viskiye
¢evirdikge,” rom arzindaki gerilemeyi fazlasiyla telafi etti*** Yeni

102. Gunnar Fridlizius, “Sex-Differential Mortality and Socio-Economic Chan-
ge. Sweden, 1759—1910,” der. Anders Brandstrém ve Lars-Géran Tedebrand, So-
tiety, Health and Population During the Demographic Transition (Stockholm: Almg-
vist and Wiksell Internatonal, 1988) i¢inde, s. 244.

103. a.g.e., S. 259.

104. William J. Rorabaugh, The Alcoholic Republic. An American Tradition (Ox-
ford: Oxford University Press, 1979), s. 61. Viski, erken Amerikan cumhuriye-
tindeki ekonomik énemi sayesinde federal hiikiimet tarafindan vergilenen ilk
yerli iiretim kalemi olmustu. Viski titketim vergisini hemen 1794 Viski Isyar
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Amerikan cumhuriyeti dénemin bir tarihgisi tarafindan “Alko-
lik Cumhuriyet” diye adlandiriliyordu, ¢tinki “1800’den... sonra
toplam alkol tiiketimi miktar 1830’da kisi bagina neredeyse dért
galona [14,8 litreye] ulasana dek artmigt1.”* Isvec'te oldugu gibi
geng Birlesik Devletlerde de damitilmig igkiler ekonomik mo-
dernlegmenin 6ncii sanayilerindendi, ve Amerika’da da sektoriin
yiikseligine yagam beklentisi ve diger saglik gostergelerinde car-
pic1 bir gerileme eglik etti.** Amerikan alkol tiiketimi daha sonra
1830’lardaki zirve degerlerinden hizla geriledi ve bu agag: yonla
trend 1920'deki yasaga (ancak alkol fabrikalarina mihir vurul-
mamigt1) kadar devam etti.

Ingiltere'de alkol tiiketimi daha geg bir tarihte, 1875-9'da zir-
ve yapt1, arkasindan da 1930’lara kadar gerilemeyi stirdtrdii. Geri-
leme az degildi: 1930'larda Ingiliz kisi bagina damitilmig igki tiike-
timi 1870'teki zirve degerinin sadece yiizde 20'sine denk geliyordu,
bira tiiketimi ise ytizde 62’sine diigmiistii.*” Hollanda'da da benzer
bir diigen alkol tiiketimi 6riintiisii mevcuttu: 1876-9’da kisi bagina
toplam 6 litre saf alkole tekabiil eden tiiketimden gerileyerek 1936-
9'da bir dip noktasina, 1956-60'ta tekrar, bu kez 2 litreye diisti.®

izledi. Bu isyan 1787 Anayasas ile kurulan hiikiimetin otoritesine ilk ciddi bag-
kaldinyd.

105. Rorabaugh, Alcoholic Republic, s. 10.

106. Birlesik Devletler'de on yagindaki gocuklar igin yasam beklentisi 1780-94
déneminde elli alt1 yilin tistiine gtkmisty, oysa 1850’lerde kirk sekiz yihin altina
indi. Robert Fogel, “Nutrition and the Decline in Mortality Since 1700. Some
Preliminary Findings,” der. Stanley Engerman ve Robert Gallman, Long-Term
Factors in American Economic Growth (Chicago: University of Chicago Press, 1986)
i¢inde, s. 439—527; Steckel, “Stature and Living Standards inthe United States,”
der. Gallman ve Wallis, American Economic Growth i¢inde, s. 265—308.

107. D. J. Oddy, “Food, Drink and Nutrition,” der. Thompson, Cambridge Social
History of Britain, 1750—1950, Cilt 1 iginde, s. 265.

108. Centraal Bureau voor de Statistiek, Jaarcijfers. 85 jaren (The Hague: Staat-
suitgeverij, 1985).
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Yeni gelir havuzlu hanenin disiplini bu klasik erkek als-
kanhgina daha kisitlayic1 simirlar koymugsa, anlagilan kadinlarin
zayifh$ diye digtiniilen harcamalar da aym kisitlamadan nasibini
almigtr. On sekizinci yilizyilhn kadin gardiroplannin erkek muadil-
lerinden gok daha pahali olmas: egilimi de — Fransiz terekelerinde
kadin kiyafetlerinin toplam ederi erkeklerin iki katindan fazlaydi
— on dokuzuncu yiizyilda tersine déndii. Yuzyil sonunda, Rownt-
ree’nin York biitceleri tizerine ¢aligmalan cinsiyetler i¢in kiyafet
harcamalannin asag yukan esit oldugunu buluyordu. Ingiliz sa-
nayi iscileri (izerine daha kapsaml bir ¢gaiymada, Lees agir sanayi
bolgelerinde erkek, tekstil bolgelerindeyse kadin kiyafetlerine daha
ok para harcandigim buldu. Yazar bunu tekstil is¢ilerinin esleri-
nin tcretli iglerde caliymasinin ya da oda kiralamasinin bagka evli
kadinlara kiyasla daha muhtemel olmasina baglad1. 1937-8 tarihli
daha da genis kapsamli bir anket bu defa erkek giyim harcamalan-
nin bir dizi mavi yaka sektériinde kadinlarn geride biraktigini bul-
du. Kadinlarin toplam giyim harcamalan erkeklerin yiizde 86’sina
denk geliyordu. Nihayet, 1936 yilinda Birlesik Krallik'ta satilan
hazir giyim egyasinin toplam degeri erkek ve kadin arasinda agag
yukari esit béliintiyordu. Savas yih olan 1941-2'de giysi karnesi kul-
lananlarin harcamalarinda da durum ayniydi.*° Yirminci ytizyihn
ilk geyreginde Birlesik Devletler de benzer bir ériintii sergiliyordu:
1900'de erkek giyim esyasina daha ¢ok harcaniyordu, Birinci Diinya
Savas arifesindeyse cinsiyete gére harcamalar agag1 yukan egitti. ™

109. Lynn Hollen Lees, “Getting and Spending. The Family Budgets of English In-
dustrial Workers in 1890,” der.John M. Merriman, Consciousness and Class Experience
in Nineteenth Century Europe (New York: Holmes and Meier, 1979) iginde, s. 180.

110. Richard Wall, “Some Implications of the Earnings, Income and Expenditu-
re Patterns of Married Women,” s. 312—-35.

1. Der. Susan Carter vd., Historical Statistics of the United States (Cambridge:
Cambridge University Press, 2006), Tablo Cd1o-12.

GALISKANLIK DEVRIM! | 347



Biitiin bu ¢aligmalarin gésterdigi sey, kaynaklarin hane
i¢indeki bsliigimiinde en biytik esitsizliklerin ve erkeklerin igki
tiiketiminin ¢aligkan hane halki doneminde yogunlastigidir. Cok
sayidaki tcretli gelir sahibine, bireysellesmis tiiketim Sriintiisii-
ne ve ortak mal ve hizmetlerin zayf tedarikine ragmen ¢aligkan
hane halk: sonuglar bakimindan pek de esitlikgi bir gériiniime
sahip degildir. On dokuzuncu yiizyillin ikinci yansinda dogan
ekmek getiren-yuva yapan hane halkiysa istenmeyen hane igi
kaynak farklarinin azalmasiyla ve aile gelirinin erkeklerin klasik
kotii aligkanliklarina harcanan yiizdesinin disiigtyle iligkilidir.
Ve ben bu iligkinin nedensel olduguna inaniyorum. Bu ekmek ge-
tiren erkeklerin “aile reisligi” ya da “patriyarkasi,” yirminci ytzyil
Avrupa devletlerindeki kral ve kraligelerin “monargisine” benzi-
yordu —igerikten gok gosteristen ibaretti.

Peki ekmek getiren tipik erkek egemen ayrcaliklarini uy-
gulamakta neden bu kadar kisitlanmigt1? Pazarhk modeli, esin
hane gelirine katkisinin azalmasinin kargihginda hanenin karar-
lanna etkisini de azaltacagini 6ngériirdi. Hane digindaki sege-
nekleri ortadan kalktik¢a, kadinin “tehdit noktas1” da uzaklagip
etkisizlesecekti. Kadinin zayiflayan konumunu vurgulayan tarih-
sel caligmalar piyasa ekonomisindeki marjinal konumuna, 6zel-
likle de kendi ge¢imini saglayamamasina dikkat ¢ekerler. Halbu-
ki bu 6nceki ytzyllar igin de gegerliydi. Proto-sanayiye, tarima,
perakendecilige ve kentsel hizmetlere bunca emek sarf eden ka-
dinlar, ancak istisnai ve gogu kez de pek cazip olmayan kosullar-
da tikettiklerinden fazlasini kazanabiliyordu. Gelirleri tiiketim
éruntiilerini ve hane i¢i karar almalan ancak marjinal olarak et-
kiliyordu. Bu gelirlerin kadinlara, birakin otoriteyi, 6zerklik bah-
setmesi bile ¢ok nadirdi.

On dokuzuncu yiizyiln ikinci yarisinda ne oldugunu
anlamak i¢in, pazarlik modeline sadece parasal geliri degil,
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tiiketilen “Z-metalarinin” degerini de dahil etmeliyiz. Ekmek
getiren-yuva yapan hane halkinin yeni titketim teknolojileri
tiketimin faydasini, parasal gelirin dogrudan harcanmasiyla
elde edilecek faydadan cok daha biiyiik hile getirdi. Ustelik,
feminist tarihgilerin piyasa disi Z-metalarinin (hor goériilen
“6zel alana” ait olduklan igin) degersizlestirildigi ve algaltildi-
g1 savinin tam aksine, artik agik¢a gorebilecegimiz gibi, hane
tyelerinin davraniglan artan degerlemeye taniklik ediyordu.
Cocuklar arzu edilen ortak mallarin bolca bulundugu ekmek
getiren hanelerinde, ev igi alani iglevsiz kalmig caligkan haneler-
de oldugundan daha uzun stire evde kaliyordu. Kocalar Helen
Bosanquet'nin korkutucu sézlerle tembih ettigi boyundurugu
sonunda boyunlarina gegiriyor, maas ¢eklerini eslerine takdim
ediyor ve kisisel harcamalarini kisiyordu.

Kargihginda, hane iyeleri — az ¢ok toplam hane gelirine
ve yuva yapanin kaynaklan Z-metalarina gevirmekte ne kadar
mahir olduguna gére — bugiin basarili bir modern toplumla 6z-
deglestirdigimiz mal ve hizmetlerden yararlanmaya hak kaza-
miyorlardi. Sanayilesme sirasinda hanenin ekonomik bir birim
olarak 6nemi azalmak yerine artt1, ¢inkii piyasa ekonomisi nadi-
ren daha ytiksek, ya da daha kesin bir dille séylersek, insanlarin
ulagmay1 arzuladig ytikseklikteki yasam standardi igin gereken
mal ve hizmetlerin “hammaddelerinden” fazlasin tretip bélis-
tirebiliyordu. Artan gayrisafi milli hasila kendiliginden daha iyi
saghk ve beslenmeye ya da daha fazla ev i¢i konforuna déntgmii-
yordu, hanelerin satin alinan hammaddeleri nihai mallara gevir-
meleri gerekliydi. Oyle ki, geleneksel olarak anlagildi1 sekliyle
ekonomik biiylimenin yasam standartlarina nasil terctime edile-
cegi hane halkina baglydi, ve bu stireci belirlenimci bir tarzda
piyasa ekonomisinin igleyisine indirgemek mtimkiin degildi. Evli
kadinlarinytikselen ticretlere ve tiiketici segimlerinin gesitlenme-
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sine ragmen emek piyasasindan gekilmesi, bu béliimde odaklan-
digimuz yeni tiiketim &beklerinin gekiciligine dogrudan taniklik
eder. Kadina, piyasaya katiliminin azalmasina ve erkek egemen-
ligin — gergek olmaktan ¢ok goriintirdeki — yeniden ytikselisine
karsin, hane i¢inde hatin sayihir pazarlik giicti veren sey, iste bu
nihai tiiketim metalarinin arzinda oynadig stratejik roldii.
Ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin ¢agdas kalinti-
lar, ¢ogu kez kendilerini uzun 6miirlii oldugu kadar da bogucu
olan Bat1 toplum yapisindan ézgiirlesmis addeden glintimiiz ta-
rihgilerinin ve diger sosyal bilimcilerinin tepeden bakigina maruz
kalir. Oysa s6z konusu aile yapis: ezeli olmak soyle dursun, Bat1
aile tarihinde bir noktadan ibaretti. Bogucu da degildi, aksine,
baskin oldugu dénemde modernlesme ve ekonomik ilerlemenin
bir aractydi. Bugiin modern toplumun en 6vgiiye deger kazanim-
lanyla iligkilendirdigimiz bir siirti nihai titketim metainin vazge-
¢ilmez ireticisiydi. “Kalpsiz diinyada bir siginak” olmaktan ¢ok
uzakti, tam tersi, kapisinin 6tesinde geligen piyasa ekonomisinin
firsatlarindan yararlanmak ve risklerini bertaraf etmek iin esgu-
diimlii eylemi ve is b6liimiini dtizenlemek igin ortaya ¢ikmugt.
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Vi

iKINCi BIR CALISKANLIK DEVRIMI Mi?

Yirminci ytizyilda bunlarin hepsi degisecekti. izleri ytizyilin ba-
sinda tst siniflarda gériilmeye baglanan degismeler, 1950lerden
sonra genis tabanl bir sosyal trend haline gelecek, hem ekmek
getiren-yuva yapan hane halkinin sagladig: ortak mallarin de-
gerini, hem de bu mallarin tiretiminin yaslandig is bélimiiniin
adaletini ve rasyonalitesini sorgulayacakti. Bugiin hala iginde ya-
sadigimiz yeni bir ¢aliskanlik devrimi doguyordu.

BENZERLiKLER VE FARKLAR

Temel gergekler benzerlik gésterir. Bu ¢calijmada kullandigimiz
hane modellerinin terimleriyle ifade edersek, gegen nesil i) ¢ok
sayida gelir kazanana sahip hane halklarinin sayisinda buytk bir
artigl, ii) emek zamaninin hane iginden alinip piyasa tretimine
yeniden tahsisini, iii) hane emegini ¢ok daha az kullanan yeni
tiketim teknolojilerinin dolagima girmesini, iv) geliri havuzda
toplama uygulamalarinin azalmasini, v) tiiketici tercihlerinin
hizmetlere, kamusal tiiketime ve bireysellesmis tiiketime kayma-
sim1 deneyimledi. Bu 6zelliklerin her biri uzun on sekizinci yiiz-
yilin ¢ahigkanlk devrimine paralellikler gésterir ve hane halkini
tilketim hedefleri ve bu hedeflere ulagma yollarina dair benzer
kararlarla karg1 karsiya birakir.
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Yine de, bu benzerliklere ragmen, hane i¢inde karar alma-
nin modern baglaminin 1850’den 6nceki yiizyillardan 6nemli 61-
gtide farkli oldugu agiktir. Birincisi, devlet bugiin hane halki ka-
rarlarina eskiden yapabildiginden ¢ok daha fazla kansiyor. Genig
tamimlanms sekliyle devlet politikasinin gegmiste de tamamen
etkisiz olmadig1 dogrudur (belirli titketim bigimleri Gizerindeki
yasaklar ya da vergiler, kadin emegine getirilen kisitlamalar).
Ama “ikinci” ¢ahgkanhk devrimi, devletin, egitim politikasi, ¢o-
cuk emegi yasalan, emeklilik politikas: ve — belki en 6nemlisi —
gelirin vergilendirilmesi yoluyla, is giictine katilim1 kuvvetle ve
dogrudan sekillendirdigi toplumlarda ortaya gikiyor. Birlikte bu
devlet politikalan is glicline girig ¢1kisin zamanlamasini ve arada
kalan zamanda katihmin aldig bigimleri etkiliyor.

Ikincisi, devlet politikasi bugiin hane organizasyonunun
kendisini de, geliri haneler arasinda ve zaman zaman hane iginde
yeniden dagitarak, etkiliyor. Birinci Boliim’de degindigimiz gibi,
gelir destegi Avrupa toplumlarinin yagam dongtlerinin ¢esitli
asamalarindaki “kinlgan” gekirdek aileleri igin yeni bir sey degil-
dir. Aile temelindeki hane halkini destekleyecek ve gerektiginde
de ikame edecek kurumlar modern sanayi toplumlarindan ¢ok
daha eskidir. Kuskusuz modern devlet sigorta programlar, on
dokuzuncu ytizyll sonlarindaki ortaya gikiglarindan itibaren, ek-
mek getiren-yuva yapan hane halki igindeki uzmanlagmay: ko-
ruma yéniindeki kamu ¢ikanm agik¢a ve dogrudan yansitir, ki
bu uzmanlagma s6z konusu hane tipinin hem giiciiniin kaynag
hem de ekonomik dalgalanmalar karsisindaki zayif noktasidir.*
Ancak refah devletinin 1950’lerden sonraki biiytimesi, bir yandan
cok daha eski geleneklerin mantiksal uzantisiyken, bir yandan

1. W. H. Beveridge, Report on Full Employment in a Free Society (Londra: HMSO,
1944); Susan Pedersen, Family, Dependence, and the Origins o fthe Welfare State. Bri-
tain and France, 1914-1945 (Cambridge: Cambridge University Press, 1994).
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da bireysel davranigla ¢ogu Bat1 toplumunda geleneksel hane bi-
¢imlerine bir alternatif saglayacak sekilde etkilegti.? Bu alternatif,
“devletle evlilik,” ne ekmek getiren-yuva yapan rejiminin uzman-
lagmasina ne de ¢caligkan hane halkinin potansiyel becerikliligine
sahip olan yeni bir hane ekonomisi bi¢imi doguruyor.> Béylece
modern devlet politikas: “caligkan hane halklarinin” yayilmasim
eskiden miimkiin olmayan sekillerde kisithyor.

Daha genel olarak, devlet pek ¢ok mal ve hizmetin — “li-
yakat mallarinin” — stibvansiyon ya da dogrudan kamu tedariki
(egitim, saglik, cocuk bakimi, konut, kiiltiirel titketim, 6zel gida-
lar) yoluyla tiiketilmesini tesvik ediyor. Nihayet, belirli hizmetler
hane halkinin tizerinden atlanarak, dogrudan spesifik aile tiyele-
rine (¢ogunlukla anneye ve/veya ¢ocuklara) saglaniyor.* Burada

2. Kadinlarn evlilikle ilgili belirsizlik algisiyla refah harcamalarinin arttirilma-
sin1 savunan siyasal partilere verdikleri destek arasindaki iligkiyi Birlegik Dev-
letler ve Avrupa oérneklerinde inceleyen bir ¢aligma igin bkz. Lena Edlund ve
Rohini Pande, “Why Have Women Become Left-Wing? The Political Gender
Gap and the Decline in Marriage,” Quarterly Journal of Economics 117 (2002): 917—
61; Lena Edlund, Laila Haider ve Rohini Pande, “Unmarried Parenthood and
Redistributive Politics,” Journal of the European Economics Association 3 (2005):
95-119.

3. Ingiliz hane halklar1 1986 yilinda agagidaki gelir kaynaklarina sahip oldukla-
rn1 belirtiyordu:

Gelir Kaynagn Erkek Kadin Devlet Katkisi Diger
Evli cift, cocuksuz 60 36 2 2
Bekar kadin, ¢ocuksuz 83 12 5
Evli ¢ift, 2 ocuklu 74 13 9 4
Bekar kadin, 2 ocuklu - 26 51 23

Alnti igin bkz. Stein Ringen, Citizens, Families and Reform (Oxford: Oxford
University Press, 1997), s. 94.

4. Dikkate deger bir 6rnek olarak Ingiliz Gocuk Odenegi [British Child Allowan-
ce] soylenebilir. Bu program aileye gelir destegi saglayarak ¢ocuk yoksullugunu
azaltmay: amaghyordu, paraysa genellikle ailenin erkek reisine 6deniyordu.
1980 yilinda program yenilendi ve destek, yardima aile adina bagvuran anneye
édenmeye baglad1. Anlagilan ingiliz hitkiimeti hane harcamalarinin neoklasik
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yine devlet politikalarinin mal ve hizmetlerin tedariki ve vergi-
lenmesinin kapsami ve hususiyeti bakimindan gesitlilik gosterdi-
gini goriiyoruz. Yine de ¢ogu durumda bu politikalar hane halki-
nin ekonomik bir birim olarak ézerkligini gézle gortiliir bigimde
disiirmeye yeterlidir.

fkinci gahgkanlik devriminin 6zel karakterini kuvvetle
degistiren tgiinci bir etmen de i¢inde igledigi demografik orta-
min kokten déniigmis olmasidir. Bu ¢alismada (yeni hane halk-
larinin meydana gelmesine yol agan) evliligin ve (gegmiste hem
tiiketimin hem de hane gelirinin bir boyutu olan) dogurganhgin
demografik degiskenlerini incelemeye dihil etmedik. Bu basit-
lestirme on dokuzuncu ytzyil ortasindan 6ncesi igin savunula-
bilir, ama bu tarihten itibaren sahneye ¢ikan demografik gegcis
hane halki biyiiklagini ve yapisin1 kokten etkiledi. Ekmek ge-
tiren-yuva yapan hane halkina yirminci ytizyilda yeni bir veche
(daha az ¢ocuk, daha az ¢ocuk emegi, cocuk bakimi igin daha
fazla devlet transfer 6demesi) ekledi. Bunun sonucu, fkinci Diin-
ya Savas’nin hemen ardindan ortaya ¢ikan dogum patlamasiyla
[baby boom, ¢. n.] ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin yasa-
dig1 “pastirma yaz1” oldu. 1960’larda baglayan ve yeni korunma
teknolojileriyle ivmelenen dogurganhk diiststi, yeni ¢ahgkan
hane halkinin piyasa emegi arzim ve tiiketici talebi riinttilerini
sekillendirmekte 6nemli rol oynadi’ Sonraki sayfalarda son elli
yilin yeni tiiketici davranigin ve ilgili aile bigimlerini tam ma-

gelir havuzu modeliyle yénetildigine inanmiyordu. Program, yardim anneye
giderse, annenin baba kargisindaki pazarhk giiciiniin artacag: ve bunun da
¢ocuklarin yararna olacag inancina yaslanmigti. Bir degerlendirme igin bkz.
Shelly J. Lundberg vd., “Do Husbands and Wives Pool Their Resources? Evi-
dence from the United Kingdom Child Benefit,” Journal of Human Resources 32
(1997): 463—80.

5. Claudia Goldin, “The Quiet Revolution That Transformed Women’s Emp-
loyment, Education, and Family,” American Economic Review 96 (2006): 1—21.
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nasiyla agiklamay: denemiyorum. Amacim daha mitevazi: mo-
dern hane ekonomisinin gegmisle kiyasa elveren yonlerini tespit
etmek. Bugilin tam da ¢agdas durum siklikla kékten yeni ve ta-
rihsel 6rnekten yoksun bir gidisat olarak gorilldag igin, béylesi
bir tarihsellestirme ¢abas1 simdiki durumumuzu ve gelecekteki
gelisme imkanlarini aydinlatmaya yardima olabilir.

ALTERNATIF AGIKLAMALAR:
YAPISAL VE KULTUREL

Ailedeki ¢agdas degismelerin uzun on sekizinci ytzyil deneyi-
miyle kiyaslanabilecegi fikrimi ciddiye almak igin belki de en
iyi sebep, modern hane halki ve tiiketici davranigiyla piyasa eko-
nomisi arasindaki iligkileri agiklamak i¢in 6ne stirtlen iki savin
bariz zayifligndir. ilki toplumun genis ailelerden 6nce cekirdek
ailelere, sonra da bireycilige (radikal ya da diga vurulan birey-
cilige) dogru uzun bir tarihsel déniigimden gegtigini varsayar.
Bu déniigiimin zorunlu sonucu aile baglarinin giderek zayifla-
masl ve aileye baglhihgina yapilan yatinnmlarin geri ¢ekilmesidir.
Bu déniisiim ekonomik biiyiime ve beraberinde gelen kiiltirel
karmagiklikla dogrudan baglantihdir.® Bu tiirden modeller ilk
cahiskanlik devriminin aileyi istikrarsizlagmasina hayiflanan on
dokuzuncu ytzyl ortas: sosyologlarinin kaygilarinin da arkasin-
dayd1.” Bu sosyologlar ailenin zayifhigin — tyelerinin ortak bir

6. David Popenoe, “The Family Condition of America. Cultural Change and
Public Policy,” der. Henry . Aaron, Thomas E. Mann ve Timothy Taylor, Values
and Public Policy (Washington: Brookings Institute, 1994) iginde, s. 81-112. Ayrica
bkz. Popenoe, Disturbing the Nest, Bolim 3.

7. Frederic Le Play, Les ouvriers Européens (Paris: Imprimerie impériale, 1855;
ikinci basim, Tours, Alfred Mame et fils, 1877—9).

GALISKANLIK DEVRIMI | 355



isletmeye sadakatlerini temin etme giiciinii kaybetmesini — er-
ken sanayilesmenin dogrudan etkilerine atfediyorlardi. Yirminci
yuzyildaki sosyologlarsa yapisal islevselci bir analiz 6ne stirerek
simdi nihayet esigine gelmisiz gibi gértinen bir gelismeyi 6ngér-
diiler: ailenin “bir kurum olarak nihai tasfiyesini.”®

Iktisatcilarsa kendi gengliklerinden daha uzak ge¢mise
bakmay pek sevmezler. Onlarn elinde yiizyillik bir sosyolojik
“doéntisim” 6nceki neslin radikal bir yon degistirmesi olup ¢ikar.
Gary Becker'in aileye dair ekonomik kurami ¢aliymamiz boyunca
ne kadar ise yaradigim kanitladi, ama iktisatginin kendi uygu-
lamalar kuramini “son otuz yihin” olaylarina, “Bat1 diinyasinda
ailenin kokten degistigi — bazilarinin séyledigine gore neredeyse
yikildig1” dénemin gerisine gétiirmiiyordu.® Becker'in tilmizleri
bu istikrarh “geleneksel” aile rejiminin, “piyasa ve devlet ailenin
islevlerini teker teker destekleyip ikame ettikge,” ekonomik rolii-
niin baziigmesiyle altinin oyuldugu goériisiinden fazla uzaklag-
muyorlar.*

Birinciyle baglantili olan ikinci sav ise Bat1 toplumlarinin
“dini, etik ve komtinal deger ve kurumlarin bireyciligi ve mad-
deciligi kisitladig1” ve dolayisiyla tiiketici kaltiirina baskiladig
bir “geleneksel” toplumdan, doymak bilmez ve maddeci bir kiil-
tiirtin ayartic1 cazibelerine direnecek higbir kiiltirel kaynagin
kalmadig1 bir topluma dogru bir kiiltiirel dontistim gegirdigini
6ne siirer.” Artan bir giicle donanan maddi metalar simdi gele-

8. Cagdas eylem gagnlarina birkag 6rnek i¢in bkz. Popenoe, Disturbing the Nest;
James Q. Wilson, The Marriage Problem. How Our Culture Has Weakened Families
(New York: Harper-Collins, 2002). Parsonsgil yaklagim kitabin birinci bolii-
miinde betimlenmigti.

9. Becker, Treatise on the Family, s. 1.

10. Shelly J. Lundberg ve Robert Pollak, “The American Family and Family Eco-
nomics,” Journal of Economic Perspectives 21 (2007): 3—26.

11. Bu gériig David Horowitz, The Morality of Spending, s. xxi'de savunulur. Ho-
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neksel kiiltiirel savunmalardan mahrum kalmig modern insan
karsilamaktadir. Modern fabrika tarafindan nitelikleri yok edi-
len, modern kapitalizm tarafindan yabancilastirilan ve gelenek-
sel dinin ¢6kiigtiyle bir kenara atilan modern insan, ruhundaki
bosluklan fantezi, dikkat dagitma, hava atma ve liks (vaadi) ile
doldurmaya mecbur hisseder.> Bireysel tiiketici-isci ile piyasanin
ayarticl firsatlan arasinda artik yalnizca, insanlarin bir zaman-
lar hayatlarini nasil diizenlediginin htiziin veren bir anis1 olarak,
hane ekonomisinin yikik dékiik kalintilan vardir. Bazilar igin bu
arkasindan gézyas1 dokiilmesini hi¢ hak etmeyen bir kalintidir,
giinkii aile kendini gergeklestirmeyi, hele de kadinlar igin, ola-
naksiz kilan bir ¢atisma sahasidir.® Bagkalarina goreyse gozyas
dékmek yarasizdir, ¢iinki modern ruhsuz tiiketicinin kaderinde
nihayet istekli post-modern tiiketiciye déniigmek vardir. Ustelik
bu yeni tiiketicinin kendini kuran, bireysellesmis tiiketimi, iro-
nik bigimde tiiketimciligi kendisi dogurmus olan kapitalizmin
getirdigi yabancilagmadan 6zgiirlesme — hatta ona karg1 bir pan-
zehir — vadeder.™

Tarihgilerin on sekizinci ytizylldan beri ilan edip durduk-
lan tiiketici devrimlerinin arkasinda bu savlarin gesitli versiyon-

rowitz sézlerini geleneksel toplumdan modern topluma gegisin Birlegik Dev-
letler'de 1880 ile 1920 arasinda gergeklestigini sdyleyerek strdiriir: “On doku-
zuncu yiizyilin sonlarinda 6z-denetimden kendini gergeklestirmeye, tireticinin
Szveri ve bagari degerlerine dayanan isinden, dolaysiz tatmini ve benligin yii-
celtme ve simartmayla doyurulmasinivurgulayan bir tiiketici kiiltiriine dogru
bir kayma baglad1” (s. xxvi-xxvii).

12. Bu pastisi Pierre Bourdieu, T. J. Jackson Lears ve Colin Campbellin ¢aligma-
larinda rastlanan unsurlardan bir araya getirdim. Ayrica bkz. Cross, Time and
Money, s. 154-83.

13. S6zgelimi bkz. Hartmann, “The Family as the Locus of Gender, Class and
Political Struggle.”

14. Miller, “Consumption as the Vanguard of History. A Polemic by Way of an
Introduction.”
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lar1 vardi. Onceki béliimlerde bu dogrusal modellerin ampirik
zayifliklarin1 géstermeye ¢alistim. Caligkanlik devrimi modern
sanayinin yikselisinden ¢ok 6nce basladi ve basitge modern sa-
nayinin ¢iktilarina indirgenemeyecek hane organizasyonu ve tii-
ketim bigimleri ortaya ¢ikard. Ustelik titketimin kiiltiirel yoru-
mu artik gegmiste kalms bir ytiksek modernizm déneminihedef
alir ve bu dénemin tiiketici heveslerini de, simdi geriye déntip
bakinca, pek de iyi agiklayamaz. Elestirel kiiltiirel yorumlar bize
kendi begeni ve gelir diizeyimizin hemen altindaki tiiketicileri
asagilama firsat1 diginda pek bir sey sunmaz — bu da tiiketim-
ciligin kiiltirel elestirisinin kendisinin de tiiketim toplumunun
disinda degil, tam merkezinde durdugu anlamina gelir: Bu elesti-
riler sonunda hevesli tiiketici igin bir aligtirma egitimidir. Bugii-
ne gelince, bu kuramlarin post-endistriyel toplumun geri dénii-
sim magazalardan aligveris edip mutenalastirnlmig banliy6lerde
yasayan ironik tiiketicileri hakkinda séyleyecek neyi vardir? Bu
savlarin kuramsal zayifh§, bence, ailenin bir ekonomik birim
olarak hayati iglevlerinin degisen piyasa ortamlarinda strdugi-
nii yeterince anlayamamalarindan kaynaklaniyor. Bu ailenin her
eyleminin iyiye déntik oldugunu géstermiyor — aslinda hig de
béyle degil. Ama hane ekonomisinin, her seye ragmen, tiiketi-
ci istekleriyle ve zamanin i ve bog zamanin mubhtelif bigimleri
arasinda dagitilmasiyla ilgili ortak kararlarin alindig1 yer olmay:
strdiirdGgini bize séyliyor.

iKiNCi SANAYi DEVRIMININ NiTELIiKLERI:
EMEK ARZI

Ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin ¢6ziilmesi, emegin pi-
yasaya arzini her aile iiyesi 6zelinde etkiledi: erkekler, kadinlar
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ve gocuklar. Gergi erkeklerin son elli ylldaki i gticti katihminda
“caligkan” diye adlandirilmay: hak edecek higbir sey yoktu. Birle-
sik Devletler dahil biitiin Bat1 tilkelerinde, erkekler hafifce agag:
egimli bir trend egrisini takip ederek eskisinden daha az ¢alisir
oldu. Birlesik Devletler'de 1955'te on alt1 yas ve tizerindeki erkek-
lerin ytizde 85'i istihdamda ya da is ariyorken, bu oran 1970'te
ylizde 80'e ve o giinden beri de ytizde 75’e diistii. Bu gerilemeyi
strtikleyen, bityiik 6lgtide altmug bes yas sonrasi emeklilikteki
buytik yiikselig oldu. Altmig ila altmg dort yag aras: erkekler igin
ig gticti katilim1 2000 yilinda ytizde 80’di. Katihmdaki diigtig Av-
rupa’da daha keskindi. Yine de burada da énemli ayrimlar var-
di: “Germen” Avrupa'da higbir tilke ABD erkek is glicti katihm
oranlarimin ylizde 94’tiniin altina diigmezken, Romans dillerinin
konugsuldugu Avrupa'da higbiri ABD oraninin yiizde 9o'ina bile
ulagamiyordu.”

Bu elli y1l boyunca is haftasimin uzunlugu da azaldr: daha
1950'de bile kirk saatlik is haftasinin yaygin oldugu ABD’de geri-
leme ¢ok azd1ya da hig yoktu. Ayn tarihte i haftasi kirk dért ila
kirk sekiz saate ulagan Avrupa’daysa yasalar daha sonra standart
is haftasim ¢ogu tilkede kirk saatin altina gekti. Yasal ig haftas:-
na kiyasla ger¢ekten calisilan saatler daha az diigtii ve bugiin de
Avrupa tlkelerinin neredeyse tamaminda tam zamanh ¢ahiganlar
igin haftalik kirk saatin tizerinde seyrediyor.* Saatlerdeki geri-
lemeyi, yar1 zamanl istihdamin yayginlagmasim ve tatil stirele-

15. OECD, Employment Outlook, Haziran 1998. “Germen Avrupa” iskandinav il-
kelerini, Almanca konusan iilkeleri, Hollanda’y1 ve Birlesik Krallik’1 kapsiyor.
Romans dillerinin konuguldugu tilkelerse bu érnekte Belgika, Fransa, Ispanya,
Portekiz ve italya'dan oluguyor.

16. 2004 yilinda, toplu s6zlesmeyle belirlenmis normal haftahk is saati, (genis-
leme 6ncesi) Avrupa Birligi'ne tye 15 tlkede ortalama 37,9 saatti; gergek ya da
aligilmg ig saati ise tam zamanh ¢ahisanlarda erkekler i¢in 40,8 saat ve kadinlar
igin 38,7 saatti.
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rinin uzamasin is glictine katihmdaki azalmaya ekledigimizde,
savag sonrasinda 6miir boyu ¢aligma saatlerindeki azalma, 6zel-
likle Avrupa'da hatiri sayihr duruma geliyor. Ote yandan diigii-
slin neredeyse tamami 1980'den énce gergeklesmisti. 1960'ta tam
zamanl ¢ahsanlar igin yillik ¢aligma saati Bat1 Avrupa’da 1.950
ile 2.150 arasinda oynuyordu, bu da 1.780 saatlik Birlegik Devlet-
ler ortalamasinin oldukga tizerindeydi. 1995’e gelindiginde Bat1
Avrupa tilkelerinin hepsi yillik 1.625 saatlik ABD ortalamasinin,
gogunlukla elli ila yiiz saat altina diigmugta.” Boylece yillik ig
saatindeki diigti Birlegik Devletler'de ytizde 8-9 civarindayken,
gogu bat1 Avrupa tilkesinde daha ytiksek baglangi¢ diizeylerin-
den yiizde 20-25'lik bir diistis s6z konusuydu.

Yine de is glictine katilimdaki ve yilik is saatlerindeki geri-
lemenin biiyiik béliimii ¢aligkanlik devrimi kavramiyla uyumlu
sayllabilir: Erkekler is giictine daha geg girmekte ve daha erken
ayrilmaktadir, bunun da sebebi uzayan egitim ve daha erken
emekliliktir. S6zgelimi Hollanda'da 1950 yilinda ortalama okul-
dan ayrilma yas1 16,4'tii ve 65 yagindan 6nce emeklilik nadirdi.
2001 itibariyla, ortalama okuldan ayrilma yag:1 20,8’e gikmig ve
ortalama emeklilik yas1 da 61,4’e inmisti.”® Emek piyasasinin bu
iki kilometre tag1 arasinda, esas caligma yag1 arahginda erkeklerin
is gictine katihmindaki azalma mitevazidir. Yar1 zamanli ig sek-
téri 6ncelikle kadinlarin artan is giicti katilimina yer agmak igin
biiyiidii ve tam zamanh ¢aliganlarin (yasal olanin tersine) efektif

17. Angus Madisson, Monitoring the World Economy, 1820-1992 (Paris: OECD,
1995); Bart van Ark ve Robert H. McGucklin, “Perspectives on the Global Eco-
nomy. The Euro’s Impact on European Labor Markets,” The Conference Board
Europe, Report Number 1236—99-RR (1999).

18. Robert Selten ve Pieter Al, “Nederlanders zijn minder gaan werken,” Socia-
aleconomische trends (205): 14—21. 2003 yilinda genigleme 6ncesi 15 Avrupa Birligi
tyesi tilke i¢in ortalama emeklilik yag: 61,7'ydi.
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is saatleri 1980’lerden sonra ¢ok az geriledi.” Ancak bu ortalama-
larin arkasinda gizlenen bagka bir egilim mevcuttur: digtik nite-
likli ig¢ilerin y1llik calhigma saatleri gergekten geriledi, daha egitim-
li olanlarinkiyse artma egilimi gosterdi.”

Genel oriinti ¢alisma yilinin yeniden diizenlenmesi ve
yiiksek tiiketimi destekleyen bir is kariyeriyle tutarhdir. Tiiketim
gelir kadar bog zaman - ya da tiiketim zamam - da gerektirir.
“Kaliteli tiiketim” ise, diyelim ki giinde fazladan on bes dakikalik
bos zamandansa, biiyiik zaman bloklan gerektirir. ikinci ¢alig-
kanlik devriminin slogan “iyi galis, iyi eglen” olabilir.

Bu genellemeler hem Kuzey Amerika’daki hem de Kuzey-
bat1 Avrupa’daki gelismeleri kapsamayr amaghyor. Ote yandan
yayginlasan algiya gére son otuz kirk yilda iki cografyanin yollan
iyice aynld1 ve ortaya bos zaman zengini bir Avrupa ile i takintih
bir Birlesik Devletler ¢ikt1. Avrupahlar kafelerin teras katlarinda
oturup iyi saraplarini yudumlarken, Amerikalilar aceleyle isten
Wal-Mart’a, oradan da tekrar ige mekik dokur oldu. Bu yiizden
eger bir ikinci galigkanlik devrimi s6z konusuysabile, “Eski Avru-
pa'ya” uygulanamazdi. Oysa yukarida séyledigim gibi, hem Av-

19. Hollanda i saatleri ve giinlerinde gogu 6lgtite gére 6zellikle biyiik bir diigi-
se sahne oldu, ama toplam i hacmi yirmi ile altmig bir yag arasi niifusla (efektif
cahiyma yag1 niifusuyla) iliskilendirildiginde, kisi bagina cahigma saatleri (cahg-
mayan kesim dahil) burada da bugiin 1950 yilinda oldugundan asagida degildir.
O tarihte fkinci Diinya Savagi'nin ardindan yaralarini sarmaya ¢alisan iilkede
alt1 giinliik is haftas: bog zamandan ¢ok ige odakliydi. Selten ve Al, a.g.e., po-
tansiyel isci bagina yilhk ¢ahgma saatini 1950'de 1.056, 2001'de ise 1.094 olarak
hesapliyor.

20. Mary T. Coleman ve John Pencavel, “Changes in Working Hours of Male
Employees, 1940-1988,” Industrial and Labor Relations Review 46 (1993): 262—83.
16-64 yas arasindaki beyaz erkekler i¢in ortalama yillik ¢aligma saati, 1950'de
2.018, 1988'de ise kullanilan veriye gére 2.114 ya da 2.012’ydi. Ancak ayn1 dénem-
de lise ya da daha duisiik egitime sahip erkek ¢alisanlarin yillik is uzunlugu 109
saat azalirken, en az 16 yil egitim gérmiis olanlarinki 156 saat artti. Ayni 6riinti
Bat1 Avrupa’'da da gézleniyor. Bkz. dipnot 39.
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rupa hem de Birlesik Devletler artan is gtici katiliminy, iki gelir
kazanana sahip hane halklarinin sayisindaki biiytimeyi ve hane
i¢i emege ayrilan daha az saati deneyimledi. Caligkan hane halki-
nin temel nitelikleri de bunlardur.

Iki cografyanin farklilagtig1 yer, Avrupalilarin son on yil-
larda tretkenlik arttik¢a marjda bos zamamn gelire tercih etme-
sidir. Bu farkin bir boliimu vergi politikasi ve diger yasalarin be-
lirledigi tegvik ve kisit yapilariyla agiklanabilir. Edward Prescott
vergi politikasinin farkin tamamini agikladigina inaniyor, bagka
caligmalarsa vergi oranlarinin farkin 6nemli kismini, ama yine de
yanisindan azim agikladigini buluyor Ancak bos zaman terci-
hindeki farklilik, hele de o bos zaman aslinda “tiiketim zamaniy-
sa,” galigkan hane halki kavraminin altin1 oymaz. Bunun yerine,
iki cografyanin nihai Z-metalarn tretiminde bir fark oldugunu
ima eder.

Yeni ¢aligkan hanenin merkezinde elbette kadinlarn ticret-
li i glictine katilimi yer aliyor. Bu pek sasirtic1 sayllmaz, sonugta
kadin emegindeki degismelerin bu ¢aliymada degerlendirdigimiz
hane organizasyonu geligmelerinin hepsini sekillendirdigini gér-
diik. Sheilagh Ogilvienin (on yedinci ytzyl Almanya’sinda ka-
din emegi baglamindaki) ifadesiyle: “Kadinlar hane i¢i emekle
piyasa emegi arasindaki sinirin yakininda konumlandi igin, ka-
din istihdami zamann farkli kullanimlarinin getirisini degistiren
demografik ve kurumsal degismelere ¢ok hassastir.”> Yirminci
ytzyil boyunca demografik ve kurumsal oldugu kadar egitimsel
ve teknolojik degismeler de zamanimizin en merkezi sosyal ve

21. Olivier Blanchard, “The Economic Future of Europe,” Journal of Economic
Perspectives 18 (2004): 3—26; Edward C. Prescott, “Why Do Americans Work So
Much More Than Europeans?” Federal Reserve Bank of Minneapolis Quarterly Re-
view 28 (2004): 2—15.

22. Ogilvie, “Women and Proto-Industrialization in a Corporate Society,” s. 76.
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Tablo 6.1. Kadinlarn iggiicii katihm oranlan (15-64 yas), 1955-2000

Hollanda Belgika Fransa Almanya ll;(lrr:.ﬁ?lt ABD
1955 34 46 46 38
1960 26 36 47 47 49 40
1965 38 46 47 51 44
1970 30 40 49 46 51 58
975 3t s 51 48 55 53
1980 38 48 54 50 57 60
1985 41 49 56 53 61 64
1990 53 52 57 56 65 70
1995 59 56 59 62 67 7
1999 64 56 61 62 68 7
Artiglar % 146 65 33 32 48 95

EVLI KADINLAR (15-64 YAS), 1960-90

1960 7 24 3 36 32 30
1990 47 [s0] 53 54 59 64
Artiglar % 571 108 7 50 84 3

Kaynak: Pott-Buter, Facts and Fairy Tales (Amsterdam: University of Amsterdam
Press, 1993); OECD, Manpower Statistics (Paris, 1963); OECD Labour Force
Statistics (Paris 1987; Paris 2000), Netherlands and Germany: Siv Gustafsson,
“Public Policy andWomen'’s Labor Force Participation: A Comparison of
Sweden, West Germany, and the Netherlands, iginde T. Paul Schultz, ed.,
Investment in Women's Human Capital (Chicago: University of Chicago Press,
1995), 5. 99. U.S.: Mishel, Bernstein, ve Bourshey, The State of Working
America 2002/03 (Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 2003), s. 398; Claudia

Goldin, Understanding the Gender Gap (Oxford: Oxford University Press, 1990).

ekonomik déniigiimlerinden birini harekete gegirdi. Gériingii-
niin kendisi hepimiz i¢in tanidik olsa da, baz1 6zel niteliklerine
dikkat ¢cekmek i¢in kadinlarn i§ giictine katilim verisi tizerinde
biraz durmak faydal olabilir.

Toplam kadin i giiciikatilim oraninda yavagsga yiikselen bir
trend yirminci ytizyihn ilk yarisinda pek ¢ok Bat1 Avrupa tilkesinde
goriilebilir (bkz. Tablo 6.1). iki diinya savaginin bazi tilkelerde kadin
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istihdamitizerinde bir kismu gegici, bir kismiysa kalici etkileri oldu,
ancak bu trend 6ncelikle (egitim siiresi uzayan erkeklerinki duger-
ken is glicti katilm oranlan artan) geng bekar kadinlarin piyasa
emeginin artmasindan kaynaklanmigt1. Bu arada evli kadinlarin ig
guictine (tekrar) girigi de, Besinci B6liim'de tartigtigimiz gibi ekmek
getiren-yuva yapan hane halkinin temel mantigina uyacak gekilde,
cocuklarin katkisindaki azalmay telafi etmeyi amaghyordu.®
Yirminci ytizyllin ortasindan sonra artig ivme kazandi ve
yeni ve hane ekonomisinin dogasini1 dogrudan etkileyen etmenler
tarafindan da stiriiklenmeye bagladi. Son otuz kirk yilda kadin is
giictine katilm oranmin yiikselisi 6ncelikle, cogu kez yalnizca, evli
kadinlarin ve 6zellikle de evli ve ¢cocuklu kadinlarin artan katili-
mindan kaynaklandi. 1960 yilinda yirmi ile kirk dért yaglar arasin-
daki Amerikali evli kadinlarin istihdam orani aymi yastaki bekar
kadinlarin yansiydi. 19907lara gelindiginde aradaki fark yalmzca
ytzde 10'du.* 1950'de evli ve alt1 yagindan kiigiik ¢ocugu olan ka-
dinlarin sadece yiizde 12’si ticretli i glictine dhildi. 2000 yilinda
ise ylizde 64'ti cahisryordu.® Sekil 6.1 Birlesik Devletler'de yirminci
yiizyil boyunca erkekler ve kadinlar igin genel trendleri gosteriyor.
Kadinlarin yas gruplarina (kohortlara) gére emek piyasasi
davramigindaki degismelerin izini siirmek — yani belli bir tarihte
dogan kadinlarin is deneyimlerini yasamlar boyunca takip etmek

23. Pott-Buter, Facts and Fairy Tales, s. 317-18. 1940la 1960 arasinda Birlegik Dev-
letler'de kadinlarin toplam is giiciine katilim oram yiizde 28'den yiizde 37'ye
yiikseldi. Yirmi ile kirk dort yaglar1 arasindaki kadinlarin tcretli istihdamda
olma ihtimali 1960 yilinda 1940 yihndakinden biraz daha digtikti. Emek ar-
zindaki ytikselig blyiik 6lgiide yirmi yag altindaki ve kirk dért yag tstiindeki
kadinlardan kaynaklaniyordu. Bu dsnemde kirk dértle altmig dért yaglan ara-
sindaki kadinlarin i giiciine katilimu iki katina gikti.

24. Lawrence Mishel, Jared Bernstein ve Heather Boushey, The State of Working
America. 2002/03 (Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 2003), s. 398.

25. Carter vd., Historical Statistics of the United States, Tablo Ba 581.
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Sekil 6.1. Cinsiyet ve Medeni Duruma Gére Isgiicii Katiim Oranlari,

1880-2000.

— Ozellikle aydinlaticidir. $ekil 6.2 Birlesik Devletler'de 1901-5 yil-
lan arasinda doganlardan baslayarak bes yillik kohortlarin kadin
is glictine katilm oranlanm gésteriyor. Bu ilk kohort 1916-20 yil-
larinda (Birinci Dlinya Savas1) on beg yasina, 1931-5 yillarinda (Bii-
yiik Bunahim) otuzuna, 1941-45'te ( Tkinci Diinya Savag1) kirkina ve
1966-70’te (Vietnam Savagi/kiltir devrimi) altmig begine gelmigti.
Ekmek getiren-yuva yapan rejiminde evlenip ¢ocuk yaptilar ve, ya-
samlarnin sonraki déneminde degisen ortam yeni is firsatlan ya-
ratmigsa bile, gengliklerinde edindikleri emek piyasasi nitelikleri ve
erkenden baglandiklar uzmanlagmig haneler sonraki is giicii kati1-
limlann ciddi 6lgtide etkileyecekti. Sekil 6.2 1901-5 arasinda dogan
kadinlarin ytizde 44’tintin yirmilerinin baginda (¢ogu hentz evli
degilken) ¢aligtiklarini, evlilik ve ¢ocuk bakimuyla ise ticretli emek
giictinden ¢ekildiklerini, 6yle ki otuzlarindaki kadinlarin (1930’lar-
da) yiizde 30'undan azinin ¢ahistigim ortaya koyuyor. Cocuklar bii-
ytidiikge (ve Tkinci Diinya savagi ile savag sonrasi kalkinmanin yeni
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istihdam firsatlan yaratmasiyla) bu kadinlarin bir kismu is glictine
geri dondii, ama katilim higbir zaman yiizde 401 gegmedi. Nihayet
yaslilik ve emeklilik oranlar yeniden diistirdii.

Bu 6riintii — evlenmeden 6nce hatiri sayilir ¢aligma, evlilik
ve ¢ocuk yetistirmeyle beraber is glictinden ¢ekilme, kirk yasin-
dan sonra i giiciine tedricen geri dénme, emeklilik — 1930’larda
doganlar dahil ardigik kadin kohortlarinin deneyimini niteleme-
yi stirdtirda. Genglikteki istihdam kohorttan kohorta yavas yavas
artt1, ama aile kurma yagindaki keskin diigiis ayni kalda.

1941-45 yillarinda dogan (yirmi bes yasina 1966-70’te ve alt-
mus yagina 2001-5te gelen) kadinlann tegkil ettigi kohort kokli
bir degisime onciiliik etti. Bu grup aile kurma maksadiyla (eski-
sinden daha az vurgulu bigimde de olsa) i§ giiciinden ¢ekilen son
ve sonraki yillarda katilimi biiytk arti gosteren ilk Amerikan
kadin kohortuydu. Kirk yas sonrasi katilimlar sonraki kohortlar
tarafindan fazla arttinlmayacakti.

1950'den sonra dogan (yirmi bes yasina 1976-80’de ve elli
yasina 2001-5'te gelen) kadinlar, gocuk bakma ve biiyiitme ¢agin-
daki is giiciine katihm dip noktasinin tamamen kayboldugu ilk
nesildi. Genglikteki (yirmi ile yirmi dért yas arasi) is giicii kati-
limlan énceki kohortlardan (egitime devam etme ihtimalleri de
¢ok daha muhtemel oldugu halde) ¢ok daha yiiksekti ve i giicii-
ne baghliklari sonraki her beg yilda daha da giiglenerek kirklarin-
da neredeyse ylizde 80’e gikt1.

1951-5 araliginin ardindan gelen kohortlar erken yetiskin-
likteki iggticti katihm oranini ytikseltmeye devam etti, ama ol-
gunluktaki katilim duzeyleri 1951-5 kohortunun fazla tstiine ¢1-
kamadi. Bugiin otuzlarinda olan kadinlar bu yakin zamanh tepe
noktalarindan biraz gerileme gosteriyor olabilirler.”

26. Goldin, “The Quiet Revolution,” s. 1-21. Goldin 1990’lar itibariyla kadin is giicii-
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Nasil ki gegmiste kadinlar arasinda adanmis bir azin-
lik her yasta ¢alistiysa, bugtin de kadinlarin ayriks1 bir azinhg
higbir yasta is glictine d4hil olmuyor. Ama “yasam dongust dip
noktas1” bugiin artik mevcut degildir ve 1970lerden beri de olma-
mustir. Is giict katihimu Sekil 6.3 ve 6.4'te oldugu gibi yatay kesit
veriyle (belirli bir zamanda yaga gére siniflanmug is giicti katihm
oranlariyla) incelendiginde, farkli kohortlarin deneyimi st tste
konmus olur ve ortaya iki tepe noktasi olan bir 6riinti ¢ikar, ama
bu toplamin esas gosterdigi sey gegen nesilde kadin emek arzinda
gerceklesen devasa artistir.

Ayni gézleme varmanin bagka bir yolu da Ingiliz is giicii
katiliminin yas kategorilerine gére zamansal hareketini gos-
teren Sekil 6.5'i incelemektir. 1971 ile 2000 yillar arasinda ka-
din katihminda gériilen artisin tamami yirmi beg ile kirk dort
yaslan arasindaki kadinlardan ve on alt1 ile yirmi d6rt yaslan
arasindaki 6grencilerden kaynaklanir. Bu son bulguya asagida
deginecegim, fakat burada is giici katilim oraninin bu otuz yil
boyunca yirmi bes ila otuz dért yag aralig igin ytzde 67, otuz
bes ila kirk dért yasindakiler igin ytizde 25 ve kirk bes ila elli
dort yagindakiler igin ytizde 20 ytikseldigine dikkat etmemiz
gerekiyor. Yash ve egitimde olmayan gen¢ kadinlardaki degi-
sim bu dénemde artik yukar1 yonlii bir trend géstermiyor.” Bu

ne katihminin “dogal oranuna” ulagilip ulagilmadigini ve 2000'den sonra “devrimin”
tersine déniip donmedigini soruyor. Yazar simdilik, eldeki tersine doniig kanitlanmn
gegici bir duruma igaret ettigi ve koklii etmenlerden degil i§ gevriminden kaynakl ol-
dugu sonucuna varyor. Déngiisel etmenlerin uzun vadeli egilimleri perdeleyebildigi
dogrudur, ama Tablo 6.2'de sergilenen kohort ériintiileri yeni yapisal degisimler ol-
madikga kadin is giiciine katilim oranlannin daha da artacagina inanmamiz igin gok
az sebep verir. Ayrica bkz. Chinhui Juhn ve Simon Pooter, “Changes in Labor Force
Participation in the United States,” Journal of Economic Perspectives 20 (2006), s. 44.

27. Joanne Cutler ve Kenny Turnbill, “A Disaggregated Approach to Modelling
Labour Force Participation,” External MPC Unit Discussion Paper No. 4 (Bank
of England, 2001).
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Tablo 6.2. Tiim kadinlarin yiizdesi olarak evli kadinlarin iggiiciine katilimu,

tilkelere gore, 1960-90

Birlegik

Hollanda Belgika Fransa Almanya Kralhk ABD
1960 0.269 0.667 0.660 0.776 0.653 0.750
1990 0.887 0.962 0.930 0.964 0.908 0.914

Evli kadinlarin, hig evlenmemis kadinlara gore ig giicii paylagimi oran, yasa gére gruplu.

ABD, 1960-99.
20-24 25-34 35-44 45-64
1960 0.547 0.456 0.531 0.600
1999 0.897 0.884 0.900 0.946

Kaynaklar i¢in: Bk. Tablo 6.1.

gruplarnn is giicti katihmindaki artig yirminci yiizyilin 6nceki
doénemlerinde gergeklesmisti.

Bu degisimlerin net etkisi medeni hali ve 6zellikle de ¢o-
cuk bakimini kadin is glictine katihiminin 6nemli belirleyenleri
olmaktan gikarmak oldu. Tablo 6.2’de sunulan veri artik evli ve
evli olmayan kadinlarin i glicii katihm oranlarinda ¢ok az fark
oldugunu ortaya koyuyor.”? Asagida gorecegimiz gibi, bu genel-
lemeye (yar1 zamanh ig ve simf farklariyla ilgili) 6nemli bir gerh
koyulmalhdir, yine de ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin
artik eksantrik bir istisna oldugu ortadadir. Bu hane tipi 1900-
50 civarinda en baskin oldugu cografyada (ABD, Birlesik Kralhk
ve Hollanda'da) 2000 civarina gelindiginde en sert gerilemeyi

28. Gocuklarin varhg hila kadin i giiciine katiliminin en giiglii belirleyeni duru-
mundadir, ama etkisi gegmiste oldugundan ¢ok daha zayiftir. 1975'te evli ve alt1
yaginda ya da daha kiigiik gocuga sahip kadinlarin is giicti katihm oran on alt1 ile
altrmg dért yaglan arasindaki tiim kadinlann katihminin yiizde 74’tiydii. Ug yag
ve alt1 gocuga sahip olanlar i¢in bu oran yiizde 65'ti. 2000 yilinda bu rakamlar sira-
styla yiizde 88 ve yiizde 82 olmugtu. Bureau of Labor Statistics, Women in the Labor
Force. A Databook Report 973 (Washington: U.S. Department of Labor, 2004).
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yasamust1. Yerini iki gelir kazanana sahip ¢aligkan bir hane halk
aldi. Ya da birden fazla gelir kazanana sahip demek daha dogru
olabilir, ¢tinkii yirminci ytizyihn ikinci yanisinda haneye bagimh
olanlarin emegi de yeni boyutlar kazandi.

Cocuklarin — onlu yaglarda olan genglerin — is giiciine ka-
tilim oranlarini 6zetlemek zordur. Ustelik yarn zamanl istihdam
meseleyi kadinlarda oldugundan bile daha karmagik hile getirir,
bu da tilkeler ve zamanlar arasinda kiyasa el veren veriyi bulmayi
zorlagtinr. Ancak son otuz yilda geng istihdaminin genel 6rtintii-
sti — hem katilim oran1 hem de yillik ¢aligma saatiyle 6l¢iildigin-
de - ikinci ve yiiksek 6gretimekaydolma oranlarinin da eszaman-
li olarak artmasina ragmen ytikselis oldu. Birlesik Devletler'de on
altile on dokuz yaslan arasindaki genglerin istihdami 1960’larin
baginda oglanlar igin yiizde 52’ye ve kizlar igin ytizde 35'e gele-
ne kadar geriledi. Bu gerileme okul devamlihgindaki yiikselisle
ilintiliydi, ancak 1960’lardan sonra okul devamhilig1 ytikselmeye
devam etse bile geng istihdami nispeten diizensiz bir artis goster-
meye basladi: oglanlar i¢in mitevazi ama, is glicti katihmi1995’te
yizde 50’ye ulagankizlarigin hatiri sayilir bir art15.? 1998’e gelin-
diginde lise 6grencilerinin ytizde 36's1 ve tam zamanli tiniversite
6grencilerinin yarisi istihdamdaydi.*° Bagka bir ¢alismaya gére
ise on dort yagindaki ¢ocuklarn ytzde 57'si para igin ¢cahigmigty
(ABD Caligma Bakanhgi'nin yukarida alintilanan ¢aligmasinda
kullanilandan daha gevsek bir tanim).»

29. Carter, Historical Statistics of the United States, Figure Ba-D; Tablo Ba 528; Ba
544. Gengistthdamina dair daha fazla veriigin bkz. Juliet Schor, The Overworked
American (New York: Basic Books, 1991), s. 25—6.

30. On sekiz ve on dokuz yagindaki tiniversite 6grencileri igin istithdam oram
yiizde 45,1'di. Bu oran yirmi ve yirmi bir yagindakiler igin yiizde 53,1, yirmi iki
ila yirmi dort yagindakiler iginse yiizde 55,3'tii. Wall Street Journal, 15 Eyliil 2004.
31. New York Times, 1 Agustos 1999.
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Sekil 6.5. Ingiltere'de kadinlarin isgiiciine katihmindaki egilimler.

(Kaynak: JoanneCutler ve Kenny Turnbill, “A Disaggregated Approach to

Modelling Labor Force Participation,”

External MPC Unit, Discussion Paper

No. 4 [Bank of England, 2001], s. 21.)
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Hollanda'da 1984 tarihli tam zamanl lise 6grencilerini
kapsayan bir anket, on bes ila on dokuz yagindaki oglanlarin yiiz-
de 53'intin ve kizlarin ytizde 37'sinin bir gesit ise sahip oldugunu
soylilyordu. 1996 tarihli daha genis kapsaml bir anket, on iki ile
on dokuz yaglar1 arasinda olup okula giden biitiin 6grencilerin
ylizde 75'inin y1l iginde bir ara ¢aligmis oldugunu ve yiizde 47’si-
nin de anketi cevapladiklan sirada ticretli bir ise sahip oldugunu
soyledigini bulguladi. Haftalik ticretli is ortalamalar1 dokuz sa-
atti»

Sekil 6.5 on alt1 ila on dokuz ve yirmi ila yirmi doért yag
araliklarina déhil genglerin 6grenci olan ve olmayanlarim ayiran
Ingiliz verisini 6zetliyor. Erkekler ve kadinlar benzer bir ériintii
takip ediyor: ki yas kategorisinde de égrenci olmayanlar 1975-
2000 araligi boyunca piyasayla yogun iligkideydi. Ogrenciler
i¢inse 6yki kokten farkhiydi. 1975'te 6grenciler (bu tarihte yag
kohortunun daha kugiik bir ylizdesini olusturuyorlardi) tcretli
is glictintin neredeyse tamamen digindaydi. 2000 yilindaysa (ar-
tik on alt1 ila yirmi dért yag arasindaki tim gruplarda agirhiklan
daha fazlaydi) bu katilim orani on alt1 ila on dokuz yagindakiler
i¢in ylizde 50'ye ve yirmi ila yirmi dért yagindaki 6grenciler iginse
ylizde 30'dan fazlaya gikmisti.

Bu egilimlerin net etkisi, hane bagina piyasa emegi saa-
tinde, hane halki ekmek-getiren bigiminden ¢aligkan (¢ok gelir
kazanani olan) bigime kaydikga, ciddi bir artis oldu. ABD’de
evli ¢iftlerin kurdugu haneler arasinda sadece bir gelir kazana-
na (gogunlukla koca) sahip olanlarin orani 1960'ta ytizde 57'den
2000'de ytizde 18’e diiserken, kar1 kocanin ikisinin de ¢ahstig

32. 1991 ve 1996 yillan igin bulgular NIBUD tarafindan yiiriitilen Nationaal
Scholierenonderzoek’ten alinmig ve NRC Handelsblad, 18 Ocak 1992 ve 27 Aralik
1997'de raporlanmugtir. 1984 verisi igin bkz. Pott-Buter, Facts and Fairy Tales, s.
152-3.
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hanelerin orani ytizde 26’dan yitizde 60'a ¢ikt1. Eslerin yaninda
bagka tiyelerinde is glicinde oldugu hanelerin oraniysa yiizde
6'dan yizde 13'e gikt1.” 1992 ile 2004 yillar1 arasindaki ¢ok daha
kisa stirede Hollanda'da tek gelir kazanana sahip hanelerin orani,
iki yetigkine sahip olan hanelerin ytizde 50’sinden ytizde 32'sine
geriledi.*

Toplamda ABD'’de 25 ile 54 yaslar arasindaki evli giftler
yillik ticretli emek saatlerini 1979 ile 1999 arasinda 354 saat arttir-
d1. Daha uzun olan 1968-2000 arahiginda, ¢ocuksuz giftler toplam
emek saatlerini haftada 10 saat (58'den 68'e) arttird1, gocugu olan
ciftlerdeyse bu artig 11 saatti (53'ten 64’e).

Ikinci aligkanlik devriminin ¢ok tartigilan bir sonucu da
kiigiilen tek gelirli hane halklar kategorisiyle cift gelirli hane
halklarinin arasindaki biiytiyen gelir esitsizligidir. Elbette, hane
halklarinin ezici ¢ogunlugu tek gelirli ya da gift gelirli olsayds,
bu orintiiler tek baglarina esitsizlige kaynaklik etmezdi. Esit-
sizligi en ok yogunlastiran, her iki hane tipinin de gok sayida
oldugu gecis donemidir. Ancak esitsizlik bu “tiiketim etkisiyle”
kalmaz, ¢linki yeni tip hane halkina gegis biitiin sosyal kate-
gorilerde ayn1 hizda gergeklesmez. 1960’tan énce gelir arttikga
ortalama caligma saati diigme egilimindeydi (bSylece haneler
arasi gelir esitsizligi hafifliyordu), ancak o tarihten sonra saat-
lik gelirle caligma saati arasindaki iligki tersine déndi. Bugiin
digtk gelirlilerin gift gelirli hane halklarina mensup olmasi

33. Rose M. Rubin ve Bobye J. Riney, Working Wives and Dual-Earner Families
(Westport Conn. ve Londra: Paeger, 1994), s. 28; Bureau of Labor Statistics, Wo-
men in the Labor Force.

34. Johan van der Valk, “Arbeidsdeelname van paren,” Sociaal-economische trends
(2005): 27-31.

35. Lawrence Mishel, Jared Bernstein ve Sylvia Schmidt, The State of Working
America 2000/2001 (Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 2001), s. 98.
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yiiksek gelirlilere gére daha az muhtemeldir, ustelik cift gelirli
haneler iginde de diisiik gelirliler ¢aligma saatlerini yiiksek ge-
lirlilerden daha az arttirmigtir.®

Ikinci caligkanlik devrimi esitsizligi bir yolla daha art-
tird1. Yirminci ytzyilin ikinci yans1 boyunca, evli giftler egitim
diizeyleri bakimindan ¢ok daha tiirdes hile geldi. Lise egitimini
tamamlamamug erkeklerin benzer sekilde dusik egitim diizeyine
sahip kadinlarla evlenme ihtimali yiikseldi; lisans derecesine ya
da daha &tesine sahip kadinlarin da benzer egitim diizeyindeki
erkeklerle evlenmesi gittikce daha muhtemel oldu.” Bu sosyal
derecelenme siirecinde, birinci ¢aligkanlik devriminde ig bagin-
da olan benzer bir stirecin yankisi vardir. O 6rnekte, Kuzeybati
Avrupa’da kadin okuma yazma oranlan (yaklasik 1750-1850 yil-
lan arasinda) yiikselerek erkeklerinkine yakinsadik¢a, okuma
yazmas! olmayan kadin ve erkeklerin birbiriyle evlenme olasili-
&1 ylikselmigti. Hollanda'da, 1850 yil civarinda okuma yazmasi
olmayan iki kisinin evlenmesi olasihig rassal eglemenin tahmin
edeceginden bes ila sekiz kat yiiksekti. Yiiz y1l 6nce, okuma yaz-
mas! olmayanlarin sayis1 daha fazlayken, eslerin birbirini segme-
de bu kriteri kullanmasi olasilig1 gok daha zayift1.

36. Dora Costa, “The Unequal Work Day. A Long-Term View,” American Econo-
mic Review 88 (1998): 330—4; “The Wage and Length of the Workday. From the
1890s t0 1991,” Journal of Labor Economics 18 (2000): 156—81.

37. Robert D. Mare, “Five Decades of Educational Assortative Mating,” Ameri-
can Sociological Review 56 (1991): 15-32.

38. Ad van der Woude, “Alfabetisering als gezinsgeschiedenis,” Ad van der
Woude, Leven met geschiedenis. Theorie, praktijk en toepassing van historische kennis
(Amsterdam: Balans, 2000), 5. 225—94. Gelin ve damatlarin babalarinin toplum-
sal arka planlar, on dokuzuncu yiizyl Ingiltere’sinde de benzer bir sosyal dere-
celenme siireci olduguna isaret eder. Bir derecelenme 6l¢iisti olan Kandell Q’su,
1830’lardan 189o’lara kadar niteliksiz iscilerin evlilikleri i¢in 0,38'den 0,78'e, ni-
telikli iggiler iginse 0,68'den 0,92’ye yiikselmistir. David Glass, Social Mobility in
Britain (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1966).
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Sosyoekonomik derecelenmede birinci galiskanhk dev-
riminin getirdigi yogunlasma haneler arasi gelir esitsizligini
muhtemelen azaltti, ¢iinkii is giictine katihmin ¢aliskan bigimi
durumu daha kétii olan hane halklarinda daha yogundu. Halbu-
ki ikinci galigkanhk devriminde daha titiz derecelendirme gelir
esitsizligini arttirdi. 1960’lara kadar ytiksek egitim gérmus bir
kadinin ayni diizeyde egitime sahip bir adamla evlenmesi hane
gelirleri arasindaki farklan azaltma egilimindeydi, ¢iinkii evlilik
egitimli kadinlarin i glictine katilimini orantisiz gekilde azalti-
yordu. Bugiin kadinin egitim durumu yiikseldikge ticretli is sa-
atleri de artiyor, bu da haneler aras: gelir farklarim arttiryor.%
1968'de ABD’de tniversite egitimli iftlerin toplam ¢aligma saati
ikisi de liseden terk olan iftlere gére haftada yedi saat daha ytik-
sekti; 1995’e gelindiginde bu fark yirmi bes saate ¢ikmugti, 2001'de
hala yirmi saatti.** Hollanda'da ytiksek 6grenim gérmis giftler
2003'te meslek okulu mezunlarindan toplamda haftada on saat
daha fazla ¢ahgiyordu. Bunun sebebi partnerleriyle yasayan ka-
dinlar arasinda, akademik diplomaya sahip olanlarin ytizde 81’i ig
glictine katilirken, meslek okulu diplomasi olan kadinlarin sade-
ce yiizde 35'inin, lise diplomasi olanlarinsa sadece yiizde 25'inin
is giciine katilmasiyd1.* Birlesik Devletler'deki durum da genel

39. Mary T. Coleman ve John Pencavel, “Trends in Market Work Behavior of
Women Since 1940,” Industrial and Labor Relations Review 46 (1993), s. 661. Bu et-
kiyi pekistiren bir etmen de tiniversite egitimine sahip kadinlarin evlenme olasi-
higadir. 1970’e kadar en az lisans diplomasina sahip kadinlarin evlenme olasihg
daha az egitimli kadinlara gore gok daha disiiktd. Yirmi birinci yiizyilda ise bu
olasilik dikkat gekici bigimde daha yiiksek. iligki tersine déndii. Lundberg ve
Pollak, “The American Family,” s. 10.

40. Michael Hout ve Caroline Hanley, “The Overworked American Family.
Trends and Nontrends in Working Hours, 1968—2001,” Survey Research Center
Working Paper, University of California at Berkeley, Haziran 2002.

41. Giftlerin emek saatleri Van der Valk, “Arbeidsdeelname van paren,” s. 27—
31'deki veriden hesaplandi Egitim diizeyine gore ig giiciine katihm verisi igin
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hatlariyla benzerdir. Burada 1990 yilinda on iki yildan az egitim
goérmiis kadinlarin yiizde 47’si is glictindeyken, en az dért yillik
yiiksek 6grenime sahip kadinlarin yiizde 82’si istihdamdaydi.+

HANE URETiMIi, TUKETIM VE i¢ BOLUSUM

Tipki birinci aligkanlik devriminde oldugu gibi, yeni ¢aligkan ai-
leler de hane icindeki mal ve hizmet tiretimini kaginilmaz olarak
ciddi élgiide azalttilar. Ev isi ve cocuk bakimina aynlan saatler
son otuz ila elli yrlda, distisiin boyutuna dair tartigmalar olsa da,
azaldi. Stafford ve Juster tarafindan yiritiilen ayrintili zaman
kullamimi ¢aligmalan yirmi beg ile kirk dért yaslan arasindaki
kadinlarin ev igini 1964’le 1982 arasinda haftada kirk beg saatten
otuz ii¢ saate digiirdiigiind, tcretli isi ise on besten yirmi bege
cikardigini gdsterdi. 1ki egilim birbirini asag1 yukar dengeledi.®
Daha yakin zamanda alt1 tilkeyi kapsayan bir ¢aligma 19607lar-
dan 1980’lere giinliik rutin ev isinin 1 ila 1 buguk saat azaldigim
buldu.#

bkz. Johanvan der Valk ve Annemarie Boelens, “Vrouwen op de arbeidsmarkt,”
Sociaaleconomische trends (2004): 19—25.

42. Der. Carter vd., Historical Statistics of the United States, Tablo Ba 515-18.

43. F. Thomas Juster, “A Note on Recent Changes in Time Use,” Juster ve Frank
P. Stafford, Time, Goods, and Well-being (University of Michigan, Survey Resear-
ch Center, 1985) icinde, s. 326.

44. Johnathan M. Gershuny ve John P. Robinson, “Historical Changes in the
Household Division of Labor,” Demography 25 (1988): 550. Rutin ev iginde y1l-
hik 365 ila 547 saatlik azalma yiikselen firsat maliyetlerinden ve ¢ocuk biiyiitme
zamaninin azalmasindan bagimsizdir. Gershuny tarafindan yiriitilen bagka
bir caligma 20-60 yag arasi kadinlarin ev iginin 1961'de giinliik 217 dakikadan
1985'te 162 dakikaya diigtigiinii kaydeder. Ev isine harcanan zaman hem artan
sayidaki galisan kadin hem de azalan sayidaki istihdam disinda kalan kadin igin
azahyordu. Aym ¢ahisma ayn1 dénemde erkeklerin ev isine harcadifi zamanin
arttiini gosterdi, ama bu artig (giinde 23 dakika) kadinlarin ev isindeki azalma-
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Emek zamaninin béyle yeniden tahsis edilmesinin ekono-
mik etkisi az olamazd, zira piyasa dig1 tiretimin golge fiyatlan-
nin olglilmesi tartigmaya agik olsa da, ekmek getiren-yuva yapan
hane halkinin nihai tiiketim degerinin 6nemli bir kismim trettigi
konusunda ¢ok az tartigma vardir. Becker'in savina daha énce de-
ginmistik:

Modern piyasa yénelimli toplum da dhil her toplumda

aileler ekonomik faaliyetin hatir1 sayilir bir béliimiinden

— yanisindan ya da daha fazlasindan — sorumlu olmustur,

¢link tiketimin, egitimin, saghgin ve tyelerinin beseri

sermayesinin diger veghelerinin treticisi onlardir.*

Toplam tiiketimin ev iginde tiretilen ve arz edilen kisminin de-
gerini 6lgmeye yonelik bir ¢aba Stein Ringen’in 1986 yilindaki
Birlesik Krallik i¢in 6nerdigi tahmindi. Ringen’in hesab1 basitge
hane i¢i emek saatlerini ev hizmetgisinin ticretiyle carpmakti. Bu
hane tiretimi degerine ortak kaynaklarin kullamiminda is birligi-
nin degerini ekledi, bunun igin hanedeki ikinci yetigkini ilkinin
0,7'si ve ¢ocuklan da ilk yetiskinin o0,5'i olarak agirliklandirdi.
(Béylece anne baba ve iki ¢ocuktan olugan bir ailenin her tyesi
yetigkin aile reisinin kaynaklarindan birim fayday: bu kaynakla-
rin kigi bagina maliyetinin yalmzca ylizde 68’ karsihiginda edine-
ceklerdi.) Bu varsayimlar altinda Ringen hane tiretiminin efektif
hane gelirini ytizde 58 arttirdigini, ortak kaynak kullaniminin
degerinin de buna fazladan yiizde 35 ekledigini hesapladi. ki
etki birlikte degerlendirildiginde hane tiiketiminin degeri ailenin
parasal gelirinin iki katindan biraz fazlaya ytikseliyordu — ki bu

nin ancak kiigiik bir pargasin telafi edebilirdi. Alint1 igin bkz. Patricia Hewitt,
About Time. The Revolution in Work and Family Life (Londra: Rivers Oram Press,
1993), 5. 53.

45. Becker, Treatise on the Family, s. 303.
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da Becker'in beklentisiyle uyumludur. Bu varsayimlar altinda,
Ringen 1986'dan 6nceki on yilda hane igi emek saatlerindeki ve
ortalama hane buytklugiindeki azalmanin reel geliri ytzde 8
azalthi1 sonucuna vardi.* Daha uzun bir stiregte etki ¢ok daha
biiyiik olacakt1.#

Son kirk yilda hanenin toplam gelirindeki degismeden
belki de daha 6nemli olan seyse tiiketimdeki ve toplam tiiketi-
min hane i¢inde yeniden dagitilan kismindaki degismelerdir.
Hanenin yeniden dagitim islevi, ¢alisan tyeler gelirlerini ortak
tiiketim igin bir havuzda toplamaktan giderek vazgectikge azal-
maktadir. Bu en gok da gocuklarin gelirlerinde belirgindir.

Ekmek getiren-yuva yapan rejiminde ¢ocuk emegi hane-
nin gelir havuzunun stratejik bir pargasiydi. Bu baglamda yeni
aligkan hane halkinin géze garpan bir 6zelligi, yeniyetmelerin
emegi cevresindeki Dickens romanlarini hatirlatan sisin, gelir ha-
vuzunun neredeyse tamamen ortadan kalkmasi sonucunda da-
gilmasidir. Ingiltere’de Cunningham “1940’lar ve 50’lerde ¢ocuk-
larin gelirlerinin tamamin ebeveynlerine vermekten vazgegip
¢ogunu ya da tamamim kendilerine saklamaya, yalnizca oda ve

46.Ringen, Citizens, Families and Reform. Ortak hizmetlerin degerindeki azalma,
Birlesik Devletler'de 2000 yilindaki kogullarda ortalama bir yetiskinin yagami-
nin yizde 40'indan azini ev iginde esi ve gocuklariyla gegirecegini goz 6niine
alarak da anlaglabilir. Oysa 1960'ta bu oran yiizde 62'ydi. Susan Cotts Watkins
vd., “The Demographic Foundations of Family Change,” American Sociological
Review 52 (1993): 47-84.

47. ABD’de 1960-86 arasinda zaman kullanimina dair bir inceleme ev iginin
(gocuk bakimu harig) atfedilen degerini erkekler ve kadinlar i¢in tahmin etme-
yi denedi. 1960 yilinda ev isinden elde edilen deger erkek ve kadinlarin (piyasa
ve hane temelli) toplam gelirinin ytizde 50’sine tekabiil ediyordu. 1985'te ise bu
oran sadece yiizde 33'tii. Kadin ve erkegin toplam parasal geliri bu dénemde y1l-
lik ytizde 3,5lik bir bityiime oram yakalarken (ki bunun ¢ogu kadinlarin parasal
gelirlerindeki artigtan geliyordu), toplam gelir (hane art1 piyasa tiretimi) yillik
sadece ytizde 2,3 artig gésterdi. Victor R. Fuchs, Women's Quest for Economic Equ-
ality (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1988), s. 79-80.
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konaklama igin biraz para vermeye basladiklarini” bulgulamista.
1990’lara gelindiginde “13-18 yaslariarasinda olup da galisan geng-
lerin ancak ytizde biri ‘ailelerinin gegimi igin zorunlu oldugun-
dan’ ¢caligtyordu.”® Artik ¢cocuk ya da gengler kazandiklarn paray:
havuza aktarmak yerine kigisel harcamalan i¢in kullaniyordu.
Hollanda'da da durum farkl degildi, 1997 tarihli bir anket lise
ogrencilerinin kazandiklarn parayi kiyafete, disan ¢ikmaya, igkiye
ve miizige harcadigini bulmustu. Ote yandan, bukendini finanse
eden “geng tiiketici” madalyonunun diger ytiziinde anne babalar
da hanenin gelir havuzuna, eskiden temel ¢ocuk masraflan ola-
rak distnilen giyinme ve yiiksek egitim igin bile, giderek daha
az katki yapmaktadir.#

Ancak havuzda toplanan gelir azalmakla kalmaz, top-
lanan gelir de hane emeginin kullaniminda iktisath davranan
titketim teknolojilerine girer. Her iki egilim de — kigiilen gelir
havuzu ve ortak tiikketim kalemlerinin daha az tiiketilmesi —
bireysel tiiketimi tegvik eder ve kisa émiirlii mal ve hizmetleri
dayanikl mallara ve yatirima yegler. Bu bakimdan ikinci ¢alis-
kanlik devriminin tiiketim érintiilerinin toplumsal etkisi pek
ok gozlemciye uzun on sekizinci ytizyilldaki muadillerininkin-
den farkli gériintr. O dénemde bireysellesmis hane dis1 tiike-
tim gogu kez yeni sosyallesme bigimleriyle iligkileniyordu. Ti-
ketimin yogunlagmas iletisimin de yogunlagsmasini getirmis,

48. Cunningham, “The Decline of Child Labour,” s. 423—4.

49. NRC Handelsblad, 27 Aralik 1997. On ikiyle on dokuz yag arasindaki okul 6g-
rencilerini kapsayan bir anket anne babalarin yiizde 80’inin ¢ocuklarinin oda,
konaklama ve sigorta masraflarinin tamamini 6dedigini, ama yiizde 40'1ndan
azimin giyim, okul geregleri, tatil ve seyahat masraflarinin tamarmim kargiladi-
gin1 buluyordu. Amerikali lisans 6grencilerini kapsayan 1999 tarihli bir anket
de tam zamanh 6grencilerin neredeyse yarisinin ayni1 zamanda tam zamanla
cahistigini ve ailelerinden neredeyse hig finansal destek beklemediklerini rapor-
luyordu. New York Times, 15 Ocak 2000.
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boylece tiiketicilerin ortak bir séylemi paylagmalarinin yolunu
agmugti. Titketim o dénemde o kadar “sosyaldi” ki politiklesebi-
lir, T. H. Breen’e sorulursa Amerikan Devrimi'ne bile yol agabi-
lirdi. Kugkusuz giiniimiiziin bireysellesmis tiiketim 6riintiileri
de —dogalan geregi sosyal tiiketim mekanlari olan —restoran ve
kafelerin sayisinda patlamaya sebep oluyor. Ancak bazi siyaset
bilimcilere gére yeni ¢aligkanlik bir tiir “yalniz takilmaya” [bow-
ling alone, ¢. n.] ve “sosyal sermayenin” erimesine yol agmus gibi
goriiniiyor. Yogunlagan piyasa emegiyle bireysel tiiketimin bir
araya gelisinin, sosyal sebekelerin biiziilmesine ve Robert La-
ne'in séyledigine bakilirsa klinik depresyon vakalarinda artiga
yol agtig1 diigtiintlityor.>

Sosyal olsun ya da olmasin, 1950 sonras1 donem igki tiike-
timindeki uzun dénemli azalmanin tersine déniigiine tanik oldu.
Ingiltere ve Hollanda on dokuzuncu yiizyildaki zirve diizeyleri-
ni ve hatta daha fazlasini 1980’lerde yeniden yakaladi. Amerikan
icki tiiketimi de 1935 ile 1950 ve 1976 arasinda iki katina (hala on
dokuzuncu ytzyldaki “iyi hissetme déneminin” ¢ok altinda da
olsa, kisi bagina bes litre saf alkolden on litreye) cikt1.

Tiiketimin bireysellesme egilimine dair bir ipucu da
yemeklerin hane iginde hazirlanmasi ve beraber yenmesi
adetlerinin azalisinda gézlenebilir. “Ailemiz aksam yemegini
¢ogunlukla beraber yer” sorusuna olumlu cevap veren Ameri-
kalilarin (yirmi bes ile kirk dért yaslan arasindaki evli kadin
ve erkeklerin) sayis1 1977'de ylizde 44'ten 1998’de ylzde 6’ya

50. Robert Putnam, Bowling Alone. The Collapse and Revival of American Commu-
nity (New York: Simon and Schuster, 2000); Robert Lane, “Friendship or Com-
modities? The Road Not Taken. Friendship, Consumerism, and Happiness,”
Critical Review 8 (1994): 521—54; Robert Lane, The Loss of Happiness in Market
Democracies (New Haven, Conn.: Yale University Press, 2001).
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disti.>* Daha genel diizeyde, gesitli versiyonlariyla “diganda
yemek” hane halklarinin toplam gida harcamalarinin 1950-4’te
yiizde 25'inden 1990-4 yillarinda yiizde 45’ine yiikseldi. Ingil-
tere’de de ayni egilim mevcuttu, ama orada trendin baslangig
noktas1 daha asagidaydi. Bu ytizden de kadinlarin evde yemek
hazirlamaya ayirdiklar zaman 1960’larla 1995 arasinda yariya
(gtinde 120 dakikadan 60 dakikaya) diistt. Bu gerilemeyi er-
keklerde goriilen (9 dakikadan 35 dakikaya) yiikselis ancak kis-
men telafi edebildi.”

Bu dénemde on sekizinci ytizyilda ortaya ¢ikip 1850'den
sonraki yliz senede kaybolan cinsiyetler aras: kiyafet harcamasi
farkinin da yeniden tesis edildigini de ekleyebiliriz. ingiltere’de
kadin giyim harcamalan erkeklerin 1953’te yiizde 25, 1991'de ise
ylizde 72 tizerindeydi. ABD'de ise bu fark 1940’ta ve 1950 civarin-
da ytizde 65ken 1990-3 yillarinda ortalama ytizde 89’a ve 2001-4
yillarinda ytizde 93’e gitkmugt1.»

Britanya'da Gocuk Odenegi'ne (cocuklu ailelere devlet
destegine) 1980 yilinda getirilen revizyon, devlet 6deneginin aile
reisi (cogunlukla) baba yerine anneye transferine karar verdi.
Aile geliri kaynagindan bagimsiz havuza aktarilsa bu degisikli-
gin aile harcamalar Gizerinde etkisi olmayacakti. Yeni politikanin
varsayimi artik bu uygulamanin yaygin olmadi§1 ve annelerin
gocuk destegini babalardan farkli harcayacagiydi. Gergekten de
béyle oldugu ortaya ¢ikt1. Yasa degisikliginden sonra kadinlarin

51 DDB Life Style Survey, 1975-1998, bilgi i¢in bkz. Dora L. Costa, “Understan-
ding the American Decline in Social Capital, 1952-1998,” Kyklos 56 (2003): 17—46.
52. Offer, Challenge of Affluence, s. 146—7, 158. Jonathan Gershuny'e ait olan bu za-
man kullanma anketi kadin istthdami ve annelik degiskenlerini kontrol ediyor.
53. Wall, “Some implications,” s. 329; der. Carter vd., Historical Statistics of the
United States, Tablo Cd 163—5; Bureau of Labor Statistics, Consumer Spending
Survey, haber i¢in bkz. Wall Street Journal, 15 Eyltl 2004.
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giyim harcamalari daha da artt1. Bu etki hane igindeki gocuk sayi-
s1 arttik¢a giicleniyordu. fki ¢ocuklu ailelerde kadin-erkek giyim
harcamalari orani yeni politikadan 6nce 1,33, 1980-90 arasindaysa
1,60't1; lig gocuklu ailelerde oran 1,27'den 1,77ye ¢ikt1.>4

Hanede iiretilen tiiketimin gerilemesi, arttiran hizmetle-
rin organizasyonu ve tedarikinde kullamlan teknolojilerdeki ge-
lismelerin hanede tiretilen ve piyasada sunulan tiiketim bigimleri
arasindaki ikame edilebilirligi arttirmasiyla da desteklendi. S6z-
gelimi daha iyi saghik uzun stiredir hane i¢inde tretilen bir dizi
triinle — temizlik, beslenme ve ev i¢i konforla —iliskilendiriliyor-
du. Saglik deyim yerindeyse bu iiriinlerin bir yan triintiyda ve
hane tiyeleri, azalan getirinin etkisini 6l¢menin zorlugu ytziin-
den, pekala bu tirtinleri “agin tiretiyor” olabilirdi. Eksik iiretimin
zararlan 6liimciil olabileceginden agir1 tiretme egilimi bir anlam-
da zorunluydu.” Mokyr 1945'ten sonra antibiyotiklerin piyasaya
¢ikiginin “hane halklarim saglik sorumlulugunun bir kismindan
kurtarmig olabilecegini” distiniir. Boylece artik “bagka mallarin
titketiminin ve temizligin Gretiminin bir yan triint olarak de-
gil de sadece saghg hedefleyen bir 'saf’ saglik tiriinleri kiimesi”
satin almabilir.* Baz1 bulasic1 hastaliklarin antibiyotikle tedavi
edilebilir olmasi, “tiiketici” géziinde ev isinin degerini azaltmig
olabilir.

Bu 6rnek, nihai Z-metalarinin elde edilmesinde, piyasa
mallari ile hane emegi arasindaki ikame edilebilirligin nasil arta-
bildigini gosterir. On dokuzuncu ytizyilda “raftan hazir alinama-

54. Shelly J. Lundberg vd., “Do Husbands and Wives Pool Their Resources?”
55. Bugiin benzer bir ikilemi diyetlerimizin ayrintilarini belirlerken yagiyoruz.
Gida alminin besinsel ve tibbi sonuglar1 hem énemlidir hem de siiregiden tar-
tigmalarin konusudur. Bu yiizden eldeki bilgiye agir1 tepki verme davranigi stk
goriiliir ve Mokyr'in “bilgi sikihg1” dedigi sey bu 6rnekte hig de siki degildir.

56. Mokyr, “More Work for Mother,” s. 2o0.
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yan” trtnler yirminci yiizylhn sonlarinda ticarilesmistir. Evde
yapilan tamirat ve temizligin elektrikli aletler sayesinde “meka-
niklesmesi” bir bagka ilging 6rnektir. Benzer sekilde eskiden ev
hizmetgilerinin sundugu emegin ticari temizlik firmalar tarafin-
dan tedarik edilir olmasi da ayn1 egilimin pargasidir.

Elektrikli ev aletleri — elektrik siiptirgeleri, camagir ma-
kinalari, su 1siticilar, elektrikli tttiler, buzdolaplar1 — genellikle
emekten tasarruf eden esyalar olarak nitelenir ve emeklerinin bir kis-
mun1 ev hapsinden kurtarmak isteyen ev kadinlan tarafindan is-
tekle benimsendikleri dtigtiniiliir. Oysa birazdikkatle bakildiginda
1950'lerden 6nce bu egyalara olan talebin dikkat gekici 6lgtide dii-
stik oldugu goriiliir. Anlagilan bu aletler hig de dayanilmaz degildi.
Bowden ve Offer ev aletleriyle ilgili caligmalarini s6yle 6zetliyordu:

Bir dizi dayanikli tiiketici esyasinin yaylm 6riintistiniin
izini, ABD'de ve Birlesik Krallik'ta, 1920lerden giinii-
miize dek siirdiik... Utiilerin, buzdolaplarinin, ¢amagir
makinelerinin, su 1siticilarin ve elektrik stipiirgelerinin
her birinin toplumun geneline yayilmasi on yillar ald.
Hem {itiiniin hem de buzdolabinin evlerin ¢ogunluguna
girmesi yirmi yih buldu, su 1sitic1, gamagir makinesi ve
su 1siticrysa ayni siirede ancak yiizde 20 sahiplik oranina
ulagabildi. Elektrik stiptirgesinin, camagir makinesinin ve
su 1siticinin yiizde 50’lik sahiplik diizeylerine erigmesi si-
rastyla 40, 30 ve 33 yil stirdi.*’

Britanya'da da Ingiltere’de de ¢ogu ev aletinin yayilimi eskiden
beri ev hizmetgileri istihdam etmig olan ve iki savag arasinda da
bunu siirdiiren gelir gruplarinin ¢ok 6tesine ulagmamigti. Boy-

57. Sue Bowden ve Avner Offer, “The Revolution that Never Was,” der. Victoria
de Grazia ve Ellen Furlough, The Sex of Things. Gender and Consumption in His-
torical Perspective (Berkeley: University of California Press, 1996) iginde, s. 247.
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le hane halklarinin ev aletlerini cazip bulmasinin nedeniyse ev
hizmetgilerinin yerine gegmeleri degil, tiretkenligini arttirmala-
riyd1* Emekten tasarruf etme niteligi hizmetgisi olmayan hane
halklan igin pekala gekici olabilirdi, ama iki savas aras1 dsnem-
de tretilen baska mallar ekmek getiren-yuva yapan hane halki-
nin mantigina daha uygundu. Bu dénemde ev i¢i mobilyas: ve
esyalarina talep baska her harcama kaleminden daha hizh artt.
En manidan da bu yillarda tim sosyal siniflar arasinda yayilan
tek elektrikli gerecin radyo olmasiydi. Bowden ve Offer bu do-
nemde “zamandan tasarruf eden” ev aletlerinin yavas benimsen-
digine, oysa “zaman kullanan” bos zaman gegirme aletlerinin
(fkinci Diinya Savag’ndan 6nce radyo, sonra televizyon) 151k
hiziyla yayildigina dikkat gekerler. 1922’de piyasaya giren radyo,
daha 1930'da Ingiliz hanelerinin yiizde 66’sinda bulunuyordu.”
19607ardan 6nce radyo, tipki mobilyay: biitiin ailenin kullanmas:
gibi, ailece tiiketilen bir “mugterek mald1.”

Bu tiiketim bigimlerinin géreli cazibesi ytizyllin daha geg
dénemlerinde, ekmek getiren-yuva yapan hane halki ¢6ziilmeye
baglayinca degisti. O noktada yeni emekten tasarruf eden aletler

58. Ronald Tobey, Technology as Freedom. The New Deal and the Electrical Moder-
nization of the American Home (Berkeley: University of California Press, 1996), s.
177. ABD’de ev hizmetgilerinin sayisi 1920’de 1,4 milyondan 1939'da 2,4 milyona
yukselmisti, bu da hane sayisindaki biiyiimeden fazlaydi. 1939’a gelindiginde
11,5 hane bagina bir ev hizmetgisi diigiiyordu. Hizmetgi sayilant ABD’deki kadar
olmasa da 1930'lara kadar Britanya ve Hollanda'da da artmaya devam etti.

59. Bowden and Offer, “The Revolution That Never Was,” s. 247—51. Tobey’in
Riverside, California'da radyo sahipligi tizerine ayrintilh ¢aligmas: aletin 1931-
5 itibariyla yiiksek gelir muhitlerinde evlerin ytizde 80'ine yayilldigin1 ortaya
koyar. Orta gelir bolgeleri de hemen arkadan geliyordu, 1936-39 yillarinda ytiz-
de 82’ye erigmislerdi. Is¢i ve beyaz olmayan mahallelerinde yiizde 80’e 1941-5
yillarinda ulagildi. Tobey, Technology and Freedom, s. 178. Hane igi titketimde
miisterek mallar tizerindeki devam eden vurgu Ingilizlerin mobilya ve ev egyast
harcamalarinda da gériilir. Bu harcamalar 1924'ten 1937'ye yiizde 52 oraninda
artmugti, ayn1 dénemde giyim harcamalan yalmzca yiizde 16 artti.
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(elektrikli camagir ve kurutma makineleri, bulagik makineleri, mik-
rodalga firinlar) her sosyal sinifa hizla yayilir oldu. Zaman kullanan
bos zaman aletlerininse (radyolar, televizyon, her tiirden mizik ve
eglence sistemleri) kisisellestikce cazibesi artt1. Sosyal sermayenin
aginmast siklikla televizyonun zararh izole edici etkisine atfedilir,
halbuki ekmek getiren-yuva yapan hane halki ortaminda arz edil-
diginde televizyon ailecek eglenmeye olanak taniyan bir “mugterek
mald1.” Dolayisiyla, eger bugiin ayn teknoloji sosyal izolasyonu
arttiric1 bir gii¢ haline gelmisse, sebepleri en az arz tarafinda oldu-
gu kadar talep tarafinda da aranmaldur. ikisi de ¢aligkan hane hal-
kinin anahtar 6zellikleri olan bireysellegmis tiiketim ve tiiketimin
hanece tiretiminden tasarruf, ge¢ yirminci ytizyillda yeniden ortaya
cikarak, ev geregleri dihil genis bir meta yelpazesinin géreli fayda-
sim yeniden tanimliyor. Televizyon ikinci ¢ahigkanlik devriminde,
ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin “pastirma yaz1” sirasinda-
kiilk gtinlerinde oldugundan daha farkh “tiiketiliyor.”
Makinelerin hane emegini ikame edemedigi durumlarda,
ticari hizmetler zaman zaman devreye girebilir. Ticari hizmetleri
ev igi tiretimin yerine jkame etmek konusunda en biiytk zorluk,
“asil-vekil” probleminin bir versiyonunun tistesinden gelmektir. Ev
hizmetleri i¢in para karsihig) ige alinan kisilerin, sé6zlesme konusu
islevleri kisinin talep ettigi standartlara gére yerine getirecegine, ya
da bir aile tyesinden beklenen 6zen ve giivenilirligi gésterecegine
¢ogu kez tam anlamiyla giivenilemez. Bu endise — glivenin yoklu-
gu — cocuk bakimuyla ilgili meselelerde en bariz bicimde kargimiza
cikar. Odeme kargilig1 olmayan isin — yani hane ici emegin — bir
tanmimu “Gglinci bir tarafa bahsedilen faaliyet i¢in para 6demek ve
yine de bu sézlesmeden fayda saglamak” seklindedir.* Pek ¢ok

60. Gershuny ve Robinson, “Historical Changes in the Household Divison of
Labor,” s. 544.
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hane igi faaliyette ikame esnekliginin digiik olmasinin sebebi, hiz-
met tglinci taraflarca saglamirsa faydanin 6nemli 6lgtide azalma-
sidir.* Surasi agiktir ki, aile iligkilerinin duygusal niteliklerinin pek
ok hane igi faaliyetten elde edilen faydaya biiytk katkis1 vardir.
Yine de, ister bu duygusal niteliklerin asginmasindan, ister ticari
hizmetlerin goreli kalitesinin artmasindan ya da her ikisinden kay-
naklansin, son otuz kirk yilda bir dizifaaliyette ikame esnekliginin
arttig1 gézleniyor. Bunun sonucunda eskiden piyasa diginda kalan
ve 6zellikle gocuk bakimi ve yemek hazirlamayla ilgili olan pek ok
faaliyet bugiin piyasa ekonomisinin merkezinde yer aliyor.

Piyasa ve hane tretimi arasindaki ikame edilebilirligin
hane sektériiniin daralmasiyla sonuglanan arti1 bir élgtide yeni
teknolojilerin trtanidiir. Ama ¢ogu hane hizmeti hali oldukga
emek yogundur. Yeni ikame edilebilirlik ayn1 zamanda, belki de
ilk 6nce, gelir dagihmindaki esitsizlige baghdir. Pek ¢ok 6rnekte,
hane igi tiretimin yerini alan piyasa hizmetleri, nihayet eski ev
hizmetgiligi kurumunu ticarilesmis bir versiyonda yeniden can-
landirmaktan bagka bir sey yapmaz. Bu kurum yirminci yiizyila
kadar toplumsal simiflarin maddi yagamini keskin bigimde béli-
yordu. Hizmetgi istihdam eden hanelerle ¢ok daha fazla sayidaki
hizmetgi saglayan hane arasindaki derin sosyal ugurum, garpici

61. Geleneksel olarak hanede iiretilen hizmetlerin piyasa ikamelerinin kalite-
sinden duyulan kuskunun ig restoran yemeklerine gelince ortaya ¢tkmamasi
ilgingtir. Burada dikkatli tetkik yerine, evdeki ve ticari igletmelerdeki yemek
hazirlama farklarina aldirmayan tiiketicilerle karsilasiyoruz. ABD'de yetiskin
obezitesindeki artigin iigte ikisi kisi bagina diisen fast food ve paket 6giin sunan
restoran sayisindaki artiga atfediliyor. Annelerin ortalama galiyma saatindeki
artig belli tip ailelerde gocuklarda obezite artiginin tigte birini agiklayabiliyor. S.
Y. Chou, M. Grossman ve H. Saffer, “An Economic Analysis of Adult Obesity.
Results from the Behavioral Risk Factor Surveillance System,” Journal of Health
Economics 23 (2004): 565—-87; P. M. Anderson, K. F. Butcher ve P. B. Levine, “Ma-
ternal Employment and Overweight Children,” Journal of Health Economics 22
(May 2003): 477-504.
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bigimde farkh maddi kalttirlerle pekistiriliyordu. Bu bélinmeyi
agan tiiketim aligkanliklarina nadiren rastlaniyordu.

Ekmek getiren-yuva yapan hane halki déneminin en go-
riilmedik niteliklerinden biri, bu dsnemde — belki de bu gergegin
bilingaltinda kabul edilmesiyle — tist ve alt orta siiflar adin1 alan
gruplarin maddi kiltiirlerinin artan yakinsamasiydi. Ev hizmet-
gileri en ayricalikh azinlik diginda herkes i¢in gegmise ait bir ani-
ya dénistiikce, Tkinci Diinya Savagi'ndan sonra, bugiin tarifsiz
bir kiigimsemeylebakilan genig tabanh bir “kendin yap” kultiira
ortaya ¢ikt1. Oysa bu gelisme, ailelerin maddi kltiirde ve nihai
tiiketimde kullandiklan tiiketim teknolojilerinde kisa stireligine
benzestigi bir tarihsel an1 temsil ediyordu.®

Son otuz kirk yilin yeni galigkanlik devrimi bu esitleyi-
ci trendi tersine déndiirdii.® Yeni durum bakicilan, giindelik
temizlikgileri, bahge isi yapanlari, havuz temizleyen gocuklar
ve her tiirden ticarilesmis hane ici ve kigisel hizmeti iceren bir
“canlanan hizmetgilik” temeline yaslamiyor. Ekmek getiren-yuva
yapan hane halkinin hizmetgisi olmayan evi yuva yapan tizerine
(gelir diizeyi ne olursa olsun) agir bir ev isi yiikii yikiyorduysa,

62. Burada “esitlik” yerine “benzesme” tabirini kullaniyorum. Cesitli gelir si-
niflarinin tiikettigi spesifik mallarda biiyiik kalite farklar1 bu dénemde de var
olmaya devam etti. Daha benzer hile gelen sey, bunlarin Z-metalarina déniis-
tiriilmesinde kullamlan teknolojilerdi.

63. Jill Rubery vd., Women and European Employment (Londra: Routledge, 1998).
Yazarlar hane hizmetlerinin 6zel tedariki yerine kollektif (devletge stibvanse
edilen) arzinin bu artan esitsizlik trendini azaltabilecegini ya da yok edebile-
cegini one siiriiyorlar. ABD'yi ve Birlesik Krallik’1 gyle betimliyorlar: “Yiyecek
hazirlama, bulagik ve temizlik gibi pek ¢ok hizmet ve bir kisim bakim hizmeti
piyasalagmisdurumda ve hizmet saatleri de nispeten uzun. Bu hizmetler diigiik
ucretli 6zel sektér istihdaminda olan kadinlar tarafindan saglaniyor.” Bu du-
rumu Iskandinav 6rnegiyle kargilagtiryorlar: “Pek cok bakim hizmeti kollektif
hile getirildi ve [iicretlerin ¢ok daha yiiksek oldugu] kamu sektériinde ¢aligan ka-
dinlar tarafindan tedarik ediliyor” (s. 203).
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yeni ¢aligkanhk devrimi de gelirdeki esitsizlikle el ele ilerliyor ve
yoksul tilkelerden gelen gégmenlere talebin énemli bir kaynag:
oluyor.* Bir kez daha, uzun on sekizinci ytizyllda oldugu gibi,
avamin yasam tarzlar hali vakti daha yerinde olanlardan ayn-
§1yor.

Cocuk bakiminin ticari tedarigi, kalite ve maliyet endige-
leri kayg1 ve memnuniyetsizlik yaratmay siirdiirse de, bugtin iyi-
ce yayginlasti. Kocaya ve kariyerine destek olan yardim hizmetle-
rindeyse benzer bir piyasa ikamesi ortaya ¢ikmad. Pazardaki bu
bosluk “evlilik primi” denilen seyde yakin zamanda gergeklesen
sert aginmay1 bir nebze agiklayabilir. Ekmek getiren-yuva yapan
hane halkinin bu uzun siiredir bilinen, sik sik gonderme yapi-
lan ama hala biraz gizemli olan niteligi, evli erkek isgilerin sahip
oldugu hatir1 sayilir gelir primine atif yapar. Yani evli erkekler,
emek piyasas fiyatini etkileyen diger degiskenler (egitim, saghk,
is uzunlugu ve saire) kontrol edildikten sonra daha fazla kazanir.
Ornegin 1976 yilinda evli erkeklerin ortalama ticreti hig evlenme-
mislerden ytizde 13 daha fazladir, yaghlarda bu fark genglere gére
daha yiksektir.® Bu biiytikliiklerdeki evlilik primleri caliyma ik-
tisadinin on dokuzuncu ytizyl sonlarina kadar geri giden saglam
bir bulgusudur.® Evlilik priminin varhigini, isverenlerin evli er-
keklerlehine ayrimci1 davranigina, tistt kapali segime (yani evli ve

64. Gahigkan hane halk: i¢in yagamsal 6nemde olan pek ¢ok hizmet endiistri-
si uluslararas: bir karaktere sahiptir. Filipinler ekonomisinin ikinci en biiyiik
d6viz kaynag tilke digindaki hizmet sektorii iggilerinin yurda génderdigi para-
lardir. Cahsan Amerikan ebeveynlerinin bakici ve giindelikgi olarak ise aldig:
Filipinlilerin sikhikla iilkelerinde kendi gocuklar1 vardir ve onlarigin de bir bas-
ka bakia1 tutulur.

65. Jeffrey S. Gray, “The Fall in Men’s Return to Marriage. Declining Produ-
ctivity Effects or Changing Selection?,” Journal of Human Resources 32 (1997):
482—4; Daniel Kermit, “The Marriage Premium,” der. Tommasi ve Ierulli, New
Economics of Human Behavior (1995) icinde, s. 113—25.

66. Goldin, Understanding the Gender Gap.
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evli olmayan erkekler arasindaki sistematik ama gézlenemeyen
farklara) ve evli ve evli olmayan erkeklerin tercih farklarina bag-
layan agiklamalar mevcuttur. Ancak eldeki kanitlarla en tutarh
agiklama hail4 evliligin erkekleri daha tretken yaptig1 ve bunun
da evlilik i¢indeki uzmanlagmann sonucu oldugudur.

Bu tarihsel egilimin son otuz kirk yilda, evlilik i¢inde uz-
manlagma azaldik¢a 6nemli 6lgtide aginmig olmasi bu yitizden ko-
numuzla yakindanilgilidir. 1976 yilinda evlilik primi evli erkeklerin
tcret profilinin zamanla daha hizh yiikselmesi bigimini aliyordu.
Caligan daha uzun siire evli kaldikga prim de ytikseliyordu, yani
sadece evli olma durumunun degil de evli kalma stiresinin pozitif
getirisi vardi. 1993'te bu tiirden prim kaybolmustu, bu da evliligin
tiretkenlik arttiran niteliklerinde azalma oldugunu diistindtriayor-
du. Bu degismeyi inceleyen Jeffrey Gray su sonuca vard:

Evlilik priminde gézlenen diigtis hane halk igindeki uz-
manlagma derecesine ¢ok hassastir... Sonuglar evliligin
uretkenlik etkisindeki diigligiin uzmanlagmanin getirisi-
nin azalmasindan degil, evlilik i¢inde daha az uzmanlag-
ma gergeklesmesinden kaynaklandigim gosteriyor... Uz-
manlagmanin getirisi aslinda 1980’ler boyunca artt1, ama
kadinin emek piyasasi faaliyetinin kocasinin evlilik primi
tizerinde giderek artan bir negatif etkisi oldu.®’

Yeni galigkan hane halkinin ayrintilan tilkeden tilkeye ve daha ki-
sith olmak kaydiyla sosyal simifa gére biiytik farklar gésterir, ama
ana 6zellikleri Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerikanin biiyiik kismin-
da ortaktir: ekmek getirenin yerine ¢ok sayida gelir sahibinin geg-
mesi, hane tiretiminde ve hane iiyelerinin bunula iligkili uzman-
lasmasinda hatir1 sayilir bir azalma, piyasada ve hanede iretilen

67. Gray, “Fall in Men’s Returns to Marriage,” s. 502.
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mallarin ikamesinin kolaylagmas ve hane i¢i yeniden dagitimin
6nemini kaybetmesi.

SONUG

Ikinci ¢aligkanlik devrimini siiriikleyen sey nedir? Yukanda ken-
dini1650'den baglayarak tedricen gosteren birinci ¢aligkanlik dev-
riminin, piyasa emegindeki yogunlagmayla yeni tiiketici istekle-
rini — ¢agdaglarinmin “zihnin igtahlarinin uyanis1” dedikleri seyi
— birbirine bagladigini 6ne siirdiim. Bu yeni isteklerin pek ¢ogu
bireysel hevesleri yansitiyordu. Zamanla, hane iginde yiikselen
¢ok sayida ses hane halkinin butiinliigii tizerinde basing olustur-
du, ama dénemin kogullarinda yeni tiiketici talebi 6riintilerinin
pesinden gitmek hane diizeyinde stratejiler gerektiriyordu. Yakin
gegmisin gelismelerinin pek de béyle gériinmedigini s6ylemekse
hafif kalir.

Yeni galigkanlik, genellikle birbirinden ayn ve biytik 61-
ciide bagdagmaz ti¢ kuvvetin sonucu olarak agiklanir. Artan ig
gliciine katihm ve uzayan is saatlerinin popiiler bir agiklamasi,
1973-96 arasinda bireysel gelirde yasanan keskin ivme kaybiyla,
zihinlerde dogmaktan ¢ok reklamcilikla beslenen yeni tiiketici
isteklerini bir araya getirir. Nitekim pek ¢ok yakin tarihli kitap
insanlarin bog zamandan vazgegerek azgin tiiketimcilige y6nel-
mesine hayiflanmaktadir. Cift Gelir Tuzagi, Asir Caligan Ameri-
kal, Asir1 Harcayan Amerikali, Zaman Prangas: ve Ek Vardiya gibi
baghklar segen kitaplar, gesitli yollarla piyasa emegindeki ytikse-
lisin ve bog zamanin orta sinif aileler tizerinde biiytiyen ekono-
mik basingla azalmasinin ginliigiini tutar.®

68. Schor, The Overworked American; Juliet Schor, The Overspent American (New
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Ikinci bir yaklagim evli kadinlarin is giicine katilimina
odaklanir ve bundaki ytikselisi kadinlarin yiikselen gelir kapa-
sitesiyle agiklar. Bu ise artan egitimden ve hizmet sektériiniin
uzun dénemli gelismesinin yarattif1 yeni piyasa firsatlarindan
kaynaklanir.® Yiikselen gelir kapasitesi hem gelir hem de ikame
etkileri yaratir, fakat sonunda ikinci etki galip gelir.” Kadinlar pi-
yasa emeginin artan ekonomik firsatlarindan yararlanmak ugru-
na hane i¢i faaliyetlerden, ¢ocuk bakimindan ve ¢ocuk yetistirme
islerinden uzaklagir. Béylece evlilik, dogurganlik ve titketim dav-
raniglarinin timi kadin emeginin arz1 ve talebindeki bagimsiz
degismeler tarafindan belirlenir.

Ilk yaklasgimda “piyasa” kadinlar tizerinde basing tireterek
haneyi bir tiir kiskaca alir; ikincisindeyse piyasa kadinlarin 6ntine
yeni segenekler ve firsatlar koyan ézgiirlestirici bir giictiir. Ugiin-
cii bir yaklagimsa bu degisimlerin sorumlusunun piyasa gtigleri
oldugunu reddeder: Kiiltiirel déniigiim — normlan ve degerleri
etkileyerek — piyasa davramiginda degisme getirir. Boyle ¢aligma-
lar ya kiiltarel degisimle baglar — yeni feminizmin ve 1960’larla
70'lerin diger olaylarinin digsal yiikseligine dikkat ¢eker — ya da
kultiirel degisimle biter — kadinlarn is giicine katilimini konu
edinen regresyon ¢aligmalarinda, egitimin, evliligin, cocuk say1-
sinin ve benzeri 6lgiilebilir degiskenlerin etkileri hesaba katildik-

York: Basic Books, 1998); Arlie Hochschild, The Time Bind (New York: Metropo-
litan Books, 1997); Elizabeth Warren ve Amelia Warren Tyagi, The Two-Income
Trap. Why Middle-Class Mothers and Fathers Are Going Broke (New York: Basic
Books, 2003).

69. Bu yaklagimin etkili ve anlagilir bir ifadesi i¢in bkz. Becker, Treatise on the
Family, s. 55. Yaklasgimin yakin tarihli bir 6zeti i¢in bkz. Goldin, “The Quiet Re-
volution.”

70. Piyasadan satin alinan mallarla ev tretiminin ikame edilebilirlik derecesi
arttikca, ikame etkisi de giiglenecektir. Jacob Mincer, “Labor Force Participation
of Married Women,” National Bureau for Economic Research, Aspects of Labor
Force Economics (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1962) i¢inde, s. 46.
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tan sonra bile biiyiik etki katsayillarinin agiklanmadan kaldigim
vurgular.” Bu bakig agisindan, eski hane halki bigimlerinin daha
da hizli terk edilmesini engelleyen tek sey, kamu politikalarinin
yeni kiiltirel normlara ne kadar hizli uyumlanabildigidir. 7

Bense son elli yilin gelismelerini, hane halkinin on yedinci
yiizyll ortasindan sonraki uzun dénemli evrimini agiklamakta
kullandigim baglama, yani is ve tiiketim arasindaki etkilesim
baglamina yerlestirmeyi 6neriyorum. Egitimde, teknolojide, dev-
let politikalarinda ve dogum kontroliinde yaganan ve son ytizyil
boyunca hane halk: bigimlerini ve hane zamaninin tahsisini be-
lirlemekte 6nemli rol oynayan gelismeleri reddetmiyorum, ama
yine de nedensellik gizgilerinin baglangi¢ noktalar1 gercekten de
bu degiskenlerde mi diye soruyorum. Bana gére bu degiskenler-
deki degisimin hiz1 ve kuvveti bugiin de hane iginde verilen ka-
rarlara baghdir. Bu kararlar nihai tiketim metalarimi, bunlarn
elde edilmesinde kullamlacak tiiketim teknolojilerinin se¢imini
ve hane tyelerinin bu hedeflere ulagmakta benimseyecegi uz-
manlagma ve gérev dagilimini kapsar.

Tiketim sermayesinin birikimi, tiiketim deneyiminin
kendisi yaninda bagka bilgi kaynaklarin1 da kullanarak, bireysel
tercihleri yeni tiiketim 6beklerine odaklar. Bu 6beklerin tiiketi-
minin gergeklestirilmesi ¢ogu kez hane halki organizasyonun-
da ayarlama gerektirir. Ayarlama siireci, bireysel tercihler hane

71. Ikincisinin yakin tarihli bir 6rnegi Jan Dirk Vlasblom ve Joop J. Schippers,
“Increases in Female Labour Force Participation in Europe. Similarities and
Differences,” Tjalling C. Koopmans Research Institute Discussion Paper Series
nr. 04-12 (Utrecht University, 2004) adl1 gahgmadir. “Toplumun norm ve de-
gerlerinin, eglerin ¢aliymasini biitiin Avrupa’da giderek standart héle getirecek
bigimde degistigi sonucuna variyoruz.”

72. Rubery vd., Women and European Employment adli galiyma, yazarlarin yeter-
siz oldugunu distindGgi kadin piyasa emegi arzinin arttirilmas igin bir dizi
politika 6nerisi siraliyor.

GCGALISKANLIK DEVRIMI | 393



ekonomisinde pazarhk konusu oldukga aile iginde gerilimler
dogurur, bu da hane iiretimine ayrilan zamanin artmasina ya da
azalmasina yol agar. Zaman iginde, bu tarihsel sarkag hareketi-
nin uglarinda, hane halk: kimi kez — devasa duvarlarla ¢evrilmig
bogucu bir hapishane gibi — korkutucu, kimi kez de eski halinin,
belki temel biyolojik iglevlerini hila yerine getiren ama tiretim ve
bélusiim faaliyetlerinden tamamen ¢ekilmis, acinasi bir kalintis:
olarak goriiniir. Tortulagmus ve ezici aileyi elestirenler boldur, ku-
rumsalligini kaybederek eriyip gitmis ailenin arkasindan feryat
figan edenler de hig az degildir. Oysa Bat1 toplumlarinin tarihsel
gergekligi uzun stire boyunca bu ikisinin arasinda bir yerdeydi:
digsal ok ve etkilere duyarl, yine de piyasa disgindaki tiretimin
6nemli bir kismindan sorumlu, nispeten basit, aile temelli hane
halklar1. Hane tiretiminin miktar ve iiyelerinin hane i¢inde edin-
dikleri uzmanlagms islevlere baghliklar degisti — kitap boyunca
bu degismenin tarihsel patikalarini betimlemeye ¢aligtim — ama
hane igindeki iiretim ve béliigtim, tyelerinin tamaminin, 6zellik-
le de parasal gelirleri diisiik ya da namevcut olanlarin refahi igin
kilit 5neme sahip olay: stirdtirdi.”

Yirmi birinci yiizyillda hane halkiyla piyasa arasinda sag-
likl1 bir iligkiyi stirdirmek, hane halkinin bu ¢ahsmada vurgu-
lanan ikili karakterini anlamay gerekli kilar: tretimdeki roliini
ve tiiketimdeki roliinii. Hane halkinin tretim birimi olarak ytiz

73. Gocuklarin, ortak fonlardan payin elde edilmesi igin rekabet ettikleri diger
bagiml grup olan yaghlara kiyasla dezavantajhi olduklan bilinen bir gergektir.
Hane ekonomisi ne kadar piyasa yénelimliyse gocuklar da bundan o kadar zarar
gorir. Bunun sebebi, Stein Ringen'in sozleriyle, gocuklarin “titketim-etkin” ol-
masi (yani ilave bir gocugun beslenmesinin marjinal maliyetinin diisiik olmasi)
ama “piyasa-etkin” olmamasidir (yani gocuk bakiminaharcanan ebeveyn zama-
ninin firsat maliyeti yksektir). Samuel Preston, “Children and the Elderly. Di-
vergent Paths for America’s Dependents,” Demography 21 (1984): 435-57; Ringen,
Citizens, Families and Reform, s. 55.
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yiize oldugu meydan okuma hepimiz i¢in tanidiktir. Merkezin-
de, bir yanda piyasa emegine bireysel baglilikla, diger yanda nihai
titketim metalarinin hane iginde tretilmesi igin gereken zaman
arasindaki gerilim vardir. Hane sekt6rii de piyasa ekonomisi gibi
baghliktan ve uzmanlagmadan fayda saglar. Oyleyse éniimiiz-
deki soru sudur: Hane iginde, tyelerinin yarnisindan ya da daha
fazlasindan insani potansiyellerini tam olarak gergeklestirme fir-
satin1 esirgemeyecek etkili bir is boltimi gelisebilir mi?

Hane halkinin tiiketim birimi olarak karsisinda buldugu
meydan okumaysa tiiketim isteklerinin ifade edilmesinde du-
gumlenir. Bu o kadar tanidik degildir, ¢tinki tiiketim pratikleri-
nin ¢ogu kez ekonominin gelismesi tarafindan belirlendigi varsa-
yilir. Bu varsayima gére bireysel tiiketici se¢imi ekonominin belli
bir zamanda sundugu spesifik triinler karsisinda ancak sinirh
bir role sahiptir. Bense bu ¢aligma boyunca ekonomik biiytimeyi
artan refaha dogrudan ve zahmetsizce baglayan basit varsayima
karg1 durmaya ve hane halkinin titkketim bedefleri belirlemedeki
merkezi roliine dikkat gekmeye ¢alistim. Burada savunulan fikre
gore bliyiimenin artan refaha ne kadar yansiyacag biyiik 6l¢iide
hane halkinin stratejilerine baghdir.

Glintiimiizde tiiketici isteklerimiz satin alinan mallan ni-
hai tiiketim nesnelerine gevirmekte kapsaml hane i¢i emek sarf
etmeyi gerektiriyorsa, o zaman hane tyeleri karg1 kargiya oldu-
gumuz uzmanlagma ve baglilik sorununu ¢6zmek i¢in kuvvetli
motivasyon hissediyor olmalidir. Peki, yeni bir tiketici istekleri
kompleksinin hane tiyelerinin insani potansiyellerini engellemek
yerine ilerlettigi bir gelecegi tahayytil etmek gergekdisi mi olur?

Glnimuzin bir ironisi piyasanin dogrudan saglamadig
nihai tiiketim bigimlerine biiyiik ilginin olmasidir. Bu durum on
dokuzuncu ytizyllda da béyleydi. O tarihte saglik, konfor ve say-
ginhga artan ilgi, hane tretiminin bu “raftan hazir alinamayan”
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tiriinleri elde etmek igin geniglemesine sebep olmugtu. Hane tire-
timi zamanin yeni hedeflerini gergeklestirmek igin genislemisti.
Bugiin ¢ocuklarin egitimi, gevre kalitesi ve siirdurtlebilirlik gibi
sik sik dillendirilen hedeflerin gerceklesmesinde hane halkinin
rolii — devletin ve bireyin aksine — ¢ok az incelenmig bir konu-
dur.

Pek gok “aile kétiimseri” zamanin piyasadan haneye yo-
neltilmesi eyleminin kendisinin zorunlu olarak dolaysiz piyasa
tesviklerinden kaynaklanmas: gerektigini varsayiyor. Eger hane
tiretiminin piyasa tarafindan taninmadikga degere sahip olama-
yacagim kabul edersek, su soruyla karg: karsiya kaliriz: “Ebeveyn-
lere ¢ocuk yetistirmenin toplumsal degeriyle ilgili dogru sinyalle-
ri ileten bir piyasay nasil yaratabiliriz?”» Buysa bizi “geleneksel”
hane tiiketim orintilerini siibvansiyonlar, vergi tesvikleri ve
benzer yéntemlerle korumaya gahsan kamusal énlemleri savun-
maya gétiiriir. Bu 6neriler hane halklarini kendilerini yok etmek-
ten ancak iyiliksever bir devletin koruyabilecegini diisiintr.”

74. “Stirdiiriilebilirlik” kelimesini rahatsiz edici élgiide bulanik bir anlama sa-
hip olmasindan dolayi bu ciimleye dahil etmekte duraksadim, ama zamaninda
“sayginlik” kelimesi de genis bir titketim kompleksine gonderme yapmasindan
kaynaklanan benzer bir belirsizlikten mustaripti. Stirdurilebilirlik bu anlamda
yeni sayginlik olabilir.

75. Burggraf, The Feminine Economy and Economic Man, s. 6.

76. Ekmek getiren-yuva yapan hane halkinin altin ¢aginda, ABD’de 6zel ve ka-
musal tiiketim arasinda var oldugu diiiniilen dengesizlik hakkinda bir tartis-
ma baglamugti. John Kenneth Galbraith Bolluk Toplumu adh kitabinda 6zel bol-
luk ve kamusal fukaraliktan bahsediyordu. $imdi, elli yil sonra, pek gok 6nemli
kamu malinin tedariki meselesi, kamu harcamalarinin milli gelire orani ciddi
artig gosterse de gérmezden gelinmeye devam ediyor. Bugiin bu kamu mallar-
nin gegmiste hane ekonomisinin karsiladigs bir dizi tiiketim ihtiyaciyla rekabet
etmesi gerekiyor. 1959 ve 1996 yillar1 arasinda bireylere transfer 6demeleri ortala-
ma hane gelirinin ytizde 2,7'sinden neredeyse yiizde 10'una yiikseldi ve toplam
devlet gelirlerinin yiizde 19'undan yiizde 44’tine qikt1. Kisacasi, kamu mallan
6zel titketimden gok transfer 6demeleriyle rekabet eder oldu. Bu 6demeler kus-
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Oyleyse gelecekte bizi ne bekliyor? Tarihgiler ¢ogu kez is-
lerin neden bugiinki gibi oldugunu agiklamaya dénik gizli va-
zifeyle galigir, sosyal bilimcilerse bir adim ileri giderek gelecegi
tahmin etmek isterler. Bu kitapta tarihgilerin tiiketiciler olarak
bugiine nasil geldigimizi yanhs yorumladiklarin1 géstermeye ¢a-
lisirken, bir yandan da sosyal bilim kehanetlerinin ¢ogunda ortak
olan dogrusal modelleri elestirdim. Ancak her iki taraf da geriye
doénis olmadigini séylerken hakhilar. Gostermeyi denedigim gibi,
tarihsel tiiketim dinamik bir gortingiiydi ve dogrusal olmaktan
uzak bir degisim yoriingesi ¢izdi. Bu durum gelecekte de degis-
meyecek, ancak bu, gidis yolunun gézle goériilir oldugu ya da
tamamen belirlendigi anlamina gelmiyor. Elbette se¢imlerimiz
deneyimin birikmesiyle kisitlaniyor. Glinliik yagsamin rutinlerine
ve maddi diinyanin yiklerine gémiilmiis halde yagiyoruz. Ancak
bizi 6zgtl teknolojilere, tiiketici 6beklerine, yasam tarzlarina —
kisacas1 giinliik yagamin her alaninda kargilagtigimiz karmagik
koordinasyon sorunlarina yénelik 6zgiil, kuvvetli ve ikna edici
¢oziimlere —baglayan (iktisatg1 deyimiyle) “patika bagimliliklar1”
ne ezeli ne de ebedidir. Zaman zaman, olaylar uzun stiredir biri-
ken — fiziksel, beseri ve sosyal — sermaye stoklarnin aginmasim
hizlandirmak ve faaliyetlerimizi koordine edecek yeni kurumla-
rin ingasini tegvik etmek {izere bir araya gelir. Boyle déntstimle-
rin tetikleyicileri gok ¢esitlidir, ama bize tatmin (fayda) veren ni-
hai tiiketim metalarini elde etmekte kullandigimiz ve bu kitapta
konu edindigimiz stratejiler de kugkusuz bunlara dahildi.. Hane
halklari, hem istekleri gekillendirerek hem de tatmin araglarini
tasarlayarak, bugtin de bu stratejilerin gelistirilmesinde vazgegil-
mez olmay: stirdtirmektedir.

kusuz pek ¢ok yash hane halkinin bagimsiz varhgin siirdtirmesini saglads, an-
cak galigma yagindaki hanelerin ekonomisine canlilik getirdikleri séylenemez.
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7. yuzyilin baglarindan itibaren tiiketicilerin yeni
talepleri, kuzeybati Avrupa ve Kuzey Amerika'nin
maddi kiltarlerini kokiinden degistirecek yeni bir
caligkan davranigla birlesti. Bu ¢aligkanlik devrimi,
Sanayi Devrimi ile iligkilendirilen ekonomik ivmenin iginde
sekillendigi baglamdir. Hollandah tarih¢i De Vries'in erken
modern dénem iktisat tarih yaziminda déntim noktasi olan
bu eseri, titketim mallarinin yeni 6nemine iligkin entelektiel
anlayis1 ve biitiin gelir diizeylerinden hane halklarinin
tiiketici davraniglarini arastiriyor. Ttketici davranigini
hane halki ekonomisi baglamina yerlestirerek, tiikketim
taleplerinin farklilagmasi ve bunlarin gegitlenmesi ekonomik
kalkinmanin seyrini nasil sekillendirmisti? Hane halklarinin
caligmak ve titketmek tizerine yogunlagmalari nasil bir
iktisadi dizen yaratmigt1? Orijinal kaynaklar: ve iktisat tarihi
modellerini birlestiren bu kitap, mevcut tiketici teorisinin
guglii ve zayif yonlerini ortaya koymakta ve ekonomik
soyutlamalara tarihsel gergekgilik katan revizyonlar
6nermekte.
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