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"Eğer insanı ya da düşünen ve hayran kalan var­
lığı dünya yüzünden sürersek, dolanın bu pate­
tik ve ulu gösterisi dilsiz ve sessiz bir sahneye 
döner. Evren susar, sessizlik ve gece evreni ku­
şabr. Her şey; gözlemlenmemiş fenomenlerin 
karanlık ve sağır biçimde olageldiAi engin bir 
yalnızlıAa dönüşür. Varlıklann varoluşunu ilginç 
kılan insanın mevcudiyetidir." 

Denis Diderot, Ansiklopedi. 
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Sunuş 

Bir yanlışlık olmalı. 
İnsanlık birkaç yıl içinde canlının tekniğine egemen olmak yo­

lunda birçok belirleyici adım attı. Bununla birlikte, insanın beceri 
ve zekisındaki ilerlemeler olarak kabul etmemiz gereken bu 
başarılar herkesin talcdirini kazanmamıştır. Her ne kadar araştır­
macılar, herkes için daha iyi bir yaşam adına saıf ettikleri çabalar­
dan elde ettikleri sonuçların en iyilerini çekip çıkarmaya yoğunlaş­
salar da. bu çalışmalara ilişkin olarak sadece korku söylemleri ve 
tumturaklı uyarılar duyuyoruz. Biri, bilimin insanlık dışı karakteri­
ni sorgulama noktaSına varırken;1 bir başkası, insanların bilime di­
renmesinin zorluğundan söz ediyor.2 On yıllardır idol haline geti­
rilen bilini, şimdilerde uğursuz bir gücün sahibi ilin ediliyor. Ve 
şimdi de kaçınılmaz olarak sunulan feliketler karşısında duyulan 
korkuya, bilgeliğe giden tek yolmuşçasına övgüler düzülüyor. Fi­
lozoflarİmızın birçoğu "Kasandra kompleksi" olarak adlandınlabi­
lecek şeyden etkilenmiş görünüyor. Kendinizi kurtulamayacağını­
za ikna edin •. gerektiği gibi davranın, böylelikle bundan kurtulur­
sunuz! Anlaşılır kaWtrofızmin (feliketçiliğin) gülünç paradoksu!3 

Örgütlü gruplar, saygın şahsiyetler, saygıdeğer dini otoriteler 

1 H. Atlan, La science est-elle inluunaiM? Paris, Bayard, 2002. 
2 JJ. Salomon, Survivre a la  science: 11111! certaine idie dMfutut; Paris, Albin 

Michel, 2000. 
3 J.P. Dupuy, Pour un catastrophiMM iclairl: q� l'impossible est cenain, 

Paris, Le seuil, 2002. 

9 
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ve siyasi yetkililer, başta biyoloji bilginleri ve özellikle de şüphe­
liler şüphelisi genetikçiler olmak üzere, kamuoyuqu, bilim adam­
larına karşı kışkırtma peşindedirler. Aralarından buruk bir sevince 
kapılarak, kendilerini bir tür ısmarlama cezalandırmaya teslim 
eden en ünlülerinden bazıları, tehditlere çoktan boyun eğmiş ve 
yeryüzünün bütün günahlarını sırtlanmayı kabul ebniş gözükmek­
tedirler. 

Laboratuvarlar, karanlık işlerin kotarıldığı cehennemi yerler­
miş, denek hayvanlarının yetiştirildiği yerler işkence odalarıymış; 
deneyler de, her in ve sorumsuzca tanrılık (demiurgos) taslamaya 
hazır kafadan çatlakların yoldan çıkmış sapkınca fantezileriymiş 
gibi betimlenir. Bütün bunlara rağmen, bir de bütçelerin yetersiz­
liğine, maaşların azlığına ve uluslararası çapta bilim alanında öğre­
nim gören öğrencilerin sayısının on yıldan bu yana sürekli olarak 
büyük bir düşüş kaydetmesine şaşılır!4 . 

Argümanların argümanı kolaylıkla şöyle biçimlendirilebilir: 
Biyoteknolojilerin yayılıp genişlemesinin bizlere yarınlar için va­
dettiği şey hiç de insani değildir. Bugünlerden ufka izi düşen şey, 
gelişini daha Friedrich Nietzsche'nin kendi döneminde hararetle 
haber vermiş olduğu, bütün değerlerin dönüşebilirliğini içeren; 
Nazilerin Yahudilere, çingenelere, homoseksüellere ve zihinsel 
özürlülere yönelik ırkçı faaliyetleri ve cinayetleri uğruna bozduğu 
kavram olan "üstinsan" değildir. Geleceği haber verilen, Feuer­
bachçı saflığıyla genç Marx'ın düşlediği ya da Stalincilerin yarım 
yüzyıl boyunca "komünist enternasyonal hareket" olarak adlandı­
rılan hareketinin entelektüel yabancılaşma motifi olarak Sovyetler 

4 Öğrencilerin bilimsel hiyerarşinin merdivenlerini tırmanması için kibarca 
"olumsuz etkilenmesi" olarak adlandınlan bu gerekçelere, toplumun bilime 
yönelttiği felsefi sorulara mahal vermemek için uluslararası rekabetin gerek­
lerinden medet uman ve genellikle baskıyla teknik içeriğine kapanan bir 
eğitimin dogmatik gerginliğini eklemek gerekir. Paradoks: Fransa' da, öğren­
cileri mesleki anlamdaki iş alanlannın daha garantili olması sebebiyle aynı 
erozyona uğramayan mühendislik okulları, ilk bakışta spekülasyona pek açık 
olmayan toplumsal başarı ideolojisini ortaya koymalarına rağmen, bu sor-
gulamaya daha açık görünmektedir. ·· 
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Birliği 'nde kitlelerin köleleştirilmesi uğruna putlaştırdıkları "yeni 
insan", "tam insan" da değildir. 

Hayır. Bu daha ziyade bilimsel ve teknolojik insanlığımızın do­
ğurmakta olduğu bir "post-insanlık"tır. Bize söylenen o ki, bu 
"post insanlık", gezegene hakim olma sevdası uğruna türümüzün 
kısa vadede yok olup gittiğini görecektir. Kuzey Amerika üniver­
site kampüslerinde otuz yıldır çok popüler olan "post" öntakısı 
(post-modemin zaferini bir düşünün!) bir oldu bitti durumu ola­
rak, insanlık tarihinde bir dönemin sona erişinin saptanmasından 
daha da fazlasını, sonların sonunu tanımlar: Kendi evrimini destek­
leyen bilgi çabası içindeki insanlık, kendini, adeta ÖZ varlığından 
dışlama noktasına gelecektir. İnsanlık, dokunaklı ve soylu bir tari­
hin akışından koparak bugüne kadar yolunu belirlemiş olan hiçbir 
değeri tanımaz olacaktır. Ve eğer günümüzün değer ölçüleriyle ge­
linen bu noktanın yani "post-insanlığı"n yargılama imkAru olsaydı, 
durum tamamen insanlık dışı olarak görünürdü. 

Kendilerini temsil edenlerin ortaya koyduğu ya da koyuyor­
muş gibi yaptığı paniğe daha az eğilimli olan insanların inatçı kül 
yubnazlığı ve sağduyusuna rağmen, bu söylemlerin bazılarının aşı­
rılığı geniş yankı bulma olanağına da sahiptir. Çünkü dünyamız 
uzun zamandan beri, bu üzücü kehanetlerin ana temalarını büyüt­
meye ve olumlu karşılamaya hazırlanmıştır. 

"Kaçık bilginler" ve başka "cadı çıraklar''5 korkusu, iki yüzyıl­
dır - başta Aldous Huxley, Herbert George Wells olmak üzere -
verimli popüler edebiyat kalemleri ve (aynca fırsat çıktığında) ege­
men bilimciliğin6 küstah tavrına karşılık "bilimin iflasını" duyurma 
amaçlı ideolojik kampanyalar tarafından beslenmiştir. 

5 D. Lecourt, Promethee, Faust, Frankenstein: Fondements imaginaries de 
l'ethique ( 1996), Paris, 1998. 

6 F. Brunetiere, "Apres une visite au Vatican", Revue des deux mondes, C.127, 
4. dönem, 1895 s. 97- 1 1 8; H. Paul, From Knowledge to power: The Rise of 
the Science Empire in France ( 1860-1939), Cambridge, London, New York, 
Cambridge University Press, 1985; D. Lecourt, 'Tidee française de la scien­
ce", T. De Montbrial idaresindeki La France du nouveau siecle, Paris, PUF, 
2002. 
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Dikkat edilirse, Hollywoocl yapımcı ve yönetmenlerinin on yıl­
lardır buna taraftar olduğu görülecektir. Özel efektler, en yavanın­
dan pragmatizm ya da realizm temaları, seyircilerin yaşamlarının 
sıradanlığına karşı sunulan yegane felsefe olmasına rağmen yine de 
daha çok beğenilen teknik kahramanlıklardır. Oysa bu efektler bir 
süredir geleneksel bilim kurgu ile korku filmi arasındaki türlerin 
sentezine doğru güdümlü bir hareketi daha çok vurgulamıştır;7 bu 
sentez, dehşet salan bilim kurgu olan bu yeni tip ürüne dayanıklı­
lık katmıştır. Bu filmler durum ne olursa olsun - tercihen biyoloji 
bilgini ya da doktor olan - bilginin portresini, nihayetinde ölüm 
peşinde koşan, ölçüsüz entelektüel bir hırs ve sınır tanımayan bir 
iktidar arzusuna tutsak bir varlık olarak sunar. 

Bu söylemler, seyirci ya da okurda tıpkı toplu tecavüz ya da ün­
lü bir mücevheratçının dolandırılması gibi, şiddetli bir heyecan dal­
gası yaratabilecek türden tepkiler uyandırabildiği zamanlarda, bi­
lim ve teknolojiyle iştahı kabaran medya ve basın kuruluşları tara­
fından da kullanılır. Örneğin kendilerini dünya üstü varlıklar sanan 
ve dünyanın iletişim uzmanları olarak sunmaktan çekinmeyen 
meczuplar tarikatının kısa süre önceki zaferi böyle açıklanabilir, ta­
bii en azından iletişimden anladığımız en kiniğinden blöf ise. Da­
ha insanlar çok zor ve bir o kadar da tartışmalı insan kopyalama 
meselesinin içerik ve sonuçlarını anlayamadan ve gerçek kazanım­
larının nereye varacağını bilemeden, bütün dünya bir hayalet bebek 
etrafında pervane oluverdi. Bu heyecan uyandırıcı vakayı bir kena­
ra bırakırsak, yeryüzünde gerçekten bir paniğin sahnelenmekte ol­
duğuna tanık oluruz. Bu sahneyi benimsemeye zorlanan seyircinin 
bundan etkilenmemesi söz konusu bile değildir. 

Bu kitabın amacı, gelecek yıllarda bilim ve sanayiinin kaçınıl­
maz olarak geliştireceği biyoteknolojiler karşısında batı medeni­
yetlerinin saptadığı kaygının gerçek motiflerini ortaya çıkarmak 
olacaktır. François Gros'un sözleriyle, "doğanın kullanımından 

7 Science Fiction et societe, A. Hougron, Paris, PUF, 2000, belgesel bir analiz 
verir ve burada neo-püriten bir eğilim hareketi görür. 
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canlının üretimine"8 geçtiğimizden beri ve insanları tedavi etmek, 
bitki yetiştirmek, bunları değiştirip seçmek ve hani şimdilerde ço­
cuklara hayat vermek söz konusu olduğunda, insanlar ve onların 
temsilcilerinin, kendilerini her an ve beklenmedik biçimde, ama 
hayatlarını az çok uzun vadede tepe taklak edebileceğini sezdikle­
ri sonuçların oldu bitlisi karşısında bulacakları duygusunu edinme­
leri nasıl engellenir? İşte, artık kendimizi, yeni döllenme yöntem­
leriyle, aramızdan herhangi birinin kendisinden canlı bir varlık ya­
ratabileceği anlayışına kadar değiştirmeye teşvik edilmiş buluyor 
ve çağdaşlarımızdan birçoğunun endişesini ve hatta korkusunu he­
men anlıyoruz. 

Ortaya atacağım sav, bu kaygının yine de kendine has bir gizi 
olduğudur. Ve bu giz, şimdiye kadar tartışma dışı kalmıştır, çünkü 
felsefi niteliktedir. Bu giz, insan davranışlarına biyoteknolojilerin, 
içeriğini bilmediği, yenilemek istemediği ya da yenileyemediği iki 
kavrama başvurarak rehberlik etmek ve dünyayı kavramaya de­
vam edebileceğini sanan çağdaş düşüncenin doğruluklarının tepe 
taklak edildiği şeydir. 

Bu kavramlardan ilki, XIX. yy. mühendislerine iit pozitiviz­
min özünde tarihe aykırı olarak - ve de bilmeden - sadece "uygu­
lanan bilimin" meyvesinden ibaret olduğu fikrini benimsetmesin­
den önce, ve değişebilen şey niteliğinde, dolayısıyla da insana na­
zaran dışta oluşuyla tanımlanan "teknik" kavramıdır; aynı anlayış 
tekniğin daha sonra kontrolümüzden çıktığını, bize kendi erekleri­
ni benimseten - saf gücünün - bir otonomi kazandığını söyleme­
kten nasıl olduysa vazgeçmiştir. Bu anlayış, canlıyı, değiştirmek 
amacıyla ele geçirdiği andan itibaren, bugün bize teknoloji tarafın­
dan sunulan entelektüel ve insani tehdidin tartışılmasına imkan 
vermez. İnsanın koşullarıyla girdiği mücadelenin kazanılmasının 
yolu, tekniğin içerdiği organik ve yaşamsal özgünlüğü redderek, 
teknolojinin bilimin mükemmelleştirilmiş bir uzantısı olduğunu 

8 F. Gros, l.a civilisation du gene, Paris, Hachette, 1989; L'ingenierie du 11i11ant, 
Paris, Odile Jacob, 1990. 
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iddia eden anlayıştan geçmez. Tersine, bUUlnUylı kendi özgün gü­
cünü oluşturduğuna ikna olmakla, bilimi 11ytantle1tirmiş oluruz, 
çünkü, biyoteknoloji bize "doğamızın" bozulamaz temelleri olarak 
algıladığımız şeyi değişikliğe uğratma olanalı sunmaktadır. 

Zira, ikinci klasik kavram, içeriğini bugüne kadar gerçek anla­
mıyla yenileyemediğimiz "insan doğası" kavramıdır. Bu kavram, 
uzun bir tarihten miras alınmış olsa da, Locke ve Montesquieu'den 
geçerek, Hobbes 'tan Roussea:u 'ya klasik modem siyaset felsefe­
nin başlangıcına damgasını vuran "toplumsal sözleşme" kuramları 
çerçevesinde yeniden elden geçirilmiştir. İnsan doğası kavramı, 
daha sonraları, dinden bağımsızlaştığımızda ve hatta dünyanın bü­
yüsünü yitirdiği bir dönemde Tanrının öldüğünün ilan edilmesiyle 
birlikte başvurabileceğimiz bütün normların dokunulmaz yüce te­
meli olarak tasarlanmıştır. Ama sonuç olarak şu andaki sarsıntısı, 
hukuk ve ahlakın uygulamaları ve kavramlarıyla bir bütünü mey­
dana getirir. 

Bazıları gibi yeni bir üst insanın - kahramansı ya da kötücül bir 
biyo-üst-insan - çizgilerini resmetmeyeceğim. Çünkü böyle kur­
guların ölümcül gerçekleştirmelere esin kaynağı olabileceği endi­
şesini taşıyorum. Doğaüstü kökeniyle bilinen "doğa kanununu" 
referans alan Thomascı dünyadaki modem öncesi versiyonu çerçe­
vesinde, günümüzün hukuk çevrelerince saygı gösterilen "doğal 
hukuk" kavramından geri adım atarak, geleneksel ahlak ve hukuk 
doktrinlerinden kendini kurtarabilecek şeyin arayışı içinde de ,ol­
mayacağım. Bugünkü koşullarda, bu anlayışın yorumlanmasına 
başvurmanın tehlikeli olacağını düşünüyorum, çünkü bu anlayış, 
bir "doğal ahlak" fikriyle bağdaştırılması gereken teolojik bir yapı­
nın doğal düzeninde kaçınılmaz olarak sık sık ortaya çıkar. Acaba 
bu geri çekilme, daha kötüsünün başımıza gelmemesini istiyorsak, 
bize sunulan yeniliklerin en iyi unsurlarını çekip çıkarma görevinin 
benimsetilmeye çalışıldığı bir anda bütün yenilikleri reddetmek an­
lamına gelebilir mi? 

İnsanlar kendi tarihsel dönemlerinde, insanın birçok versiyonu-
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nu tahayyül etmişlerdir. Ne kadar cazip olursa olsunlar, bu ver­
siyonlardan birçoğu kayıp yanılsamalar mezarlığına gömülmüşler, 
inkar edilemez biçimde tiksinç olanlarsa daha gerçekleşmeden ön­
ce insanlığın hala mümkün olduğuna inandığı korkular müzesine 
kaldırılmıştır. Ancak bu versiyonlar arasından tarihsel ve somut 
olarak biçimlenenler, insanlık tarafından bir günde benimsenme­
miştir. Bu versiyonlar hatasız, dramsız ve sarsıntısız değildiler. 
Ama şimdi, insan yaşamının yeni bir pratiğini, yeni bir anlayışını 
ortaya koyma sorumluluğunun bize düştüğü bu tehlikeli zamanlar­
dan birini bulanık biçimde yaşadığımızın bilincindeyiz.9 

Hukukçuların biyo-medikal bilimlerin ilerlemeleriyle telkin et­
tiği ölüm-yaşam, insan bedeni, döllenme, soy zinciri ve cinsellik 
gibi yeni kavramları kabul edebilecek miyiz? Bu temelde, yeni 
olan yaşam biçimlerinden hangisi bize dayanılır ve talep edilir g� 
rünmektedir? Bundan böyle, Fransız yasalarının 1994'ten sonra 
yararımıza değil de bir başkasının yararına olarak uzak tuttuğu ye­
ni tedavi yöntemlerini, bedenimize ve bedenimizin "unsur ve 
ürünlerine" müdahale etmeye yetkili olan bir tıbba bahşetmeye ha­
zır mıyız?10 Tıbbi uygulamaların, tahmin edilebilir ya da halihazır­
da varolan acıları ortadan kaldırmak ya da hafifletmek için ve de 
kalıtsal hastalıkların geçişini haber vermek ya da varolan hastalık­
ları tedavi etmek gibi bir özel amaçla kullanılmasını kabul edebilir 
miyiz? Tıbbın geleneksel görevini yapmayı bırakıp, yaşamın ken­
disini iyileştirmeye koyulmasına izin mi vereceğiz? O zaman, şey­
tanierekleri olan bir ritüeli ifade etmek için, titremeyle karışık da 
olsa öjenizm sözcüğünü telaffuz edeceğiz. Ama bu korku sözcüğü­
nün rasyonel bir argüman değeri var mıdır? Gelecekte, bugün te­
davisi mümkün olmayan hastalıkların şifresi çözüldüğünde, eldeki 
genetik düzenlemelere ilişkin hangi bilgileri, hangi incelemeleri 
hoşgörüyle karşılamaya hazırız? Doktorların, kamu sağlığına tehdit 

9 J.C. Guil lebaud, Le Principe d'humaniti, Paris, Seuil, 2001. 

10 D. Thouvenin, "Bioethique: (es enjeux: politiques", Sosyalist Parti adına, 2 
Eylül 2000'de yaz okulundaki konuşma. 



16 iNSAN, POST - iNSAN 

oluşturduğu kaygısıyla, öjenizme dalmalarına ve organik hatta psi­
kolojik sırları ortaya dökmelerine nereye kadar izin vereceğiz? Hiç 
kuşku yok ki, bu soruların en çetinlerinin yanıtları, sadece geçmi­
şin trajik derslerini derinlemesine incelemekle yetinecek kuralcı 
ve yasaklayıcı bir disiplinin kısıtlı anlamını ve zoraki devlet kontro­
lü perspektifinin halklar ve bedenler üzerindeki imparatorluğunu 
daha fazla yayma olanağı bulacabileceği bir biyo-gücün"11 felsefi 
yaptırımının incelikten uzaklaşmış anlayışını içermeyecek bir biyo­
etiğe bağlıdır. Bu meseleyi, durumun bilinmeyenini de hesaba ka­
tarak, deneme yanılma yoluyla da olsa vatandaşlara ve onları tem­
sil edenlere insan kapasitesini genişletme ya da kısıtlama olanağı­
na ilişkin fırsatlar sunulması - bu da şu ya da bu yönde önceden 
garanti edilemeyeceği gibi kararlaştınlamaz da - biçiminde ele 
alacağım. Tabii ki, bir disiplinin alan ve hedeflerinin belirlenmesi 
kendiliğinden olamaz. Dahası bu disiplin, batı felsefesinin Aris­
to' dan beri etik olarak adlandırılan kolunun yeniden incelenmesin­
den bağışık tutamaz. Çünkü biyoteknolojilere hayranlık, bu anlayı­
şın yenilenmesini talep etmektedir. Kolay kolay etikçi olunmaya­
cağı açıktır. Hele biyoetikçi hiç olunmaz. 

Söze daha alçakgönüllü biçimde, biyotekniğin bizzat insanlığı 
tehdit ettiğini düşünen ve benim "biyokatastrofçular" olarak ad­

landırdığım kişilerin eylemleri, argümanları ve söylemlerinin ay­
rıntılı incelemesiyle başlayacağım. Bu konuda, kendi trajik anlam­
larının işaretlerini alınlarında taşıdıkları görülen biyokatastrofçula­
rın başvurduğu bazı olguların açıklığıyla yetinilemez. Bu olguları 
yorumlarken, ifade edilen belli bilgileri ve özellikle de aşırı biçim­

de hazırlanmış akıl yürütmeleri ve tartışılıyor olmakla birlikte 
henüz netleşmemiş olan taraflılıkları da uygun sözlerle tasarlama­
lıclır. Çünkü, insan yaşamının başlangıcı, döllenme, embriyon, kür­
taj ve cinsellik söz konusu olduğunda, istesek de istemesek de ai­
le, miras, ölüm, zevk ve çılgınlıklardan başka, insan yaşamının yü-

11 M. Foucault, Dits et ecrits, 1954-1988, D. Defert ve F. Ewald idaresindeki 
edisyon, Paris, Gallimard, 1994. 
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celiği, keyifler, trajediler ve bayağılıklar da gündeme gelmektedir. 
Biyoloji ya da başka bir "pozitif' bilimin kendi başına yanıtlaya­
mayacağı bu sorular, bizlere bırakılan kırık dökük miras dışında, ar­
tık yeniden icat etmek durumunda kaldığımız bir yaşam pratiğini ve 
anlayışını da yükümlülük altına sokmaktadır. 

Daha sonra, post-insanlık fikrinin, siyaset bilimci Francis Fuku­
yama 'nın 12 yukarılara taşımaya çalıştığı biyokatastrofçular tarafın­
dan kullanılmadığını tartışacağım. Bu fikir, aşırı olduğu yargısına 
varılabilen. bir iyimserlik biçimiyle bağlantılı olarak, çok daha ön­
ceden, yapay zeka ve yapay yaşamla ilgili çalışmalarının gelecek­
teki kurgusunu tartışan tanınmış mühendisler tarafından ileri sürül­
müştür. Bu engin literatür Avrupa'da pek tanınmaz; bazen de bize 
doğallığın şaşırtıcılığı olarak görünür. Jürgen Habennas, bu tartış­
malardan iki kelimeyle "ergen spekülasyonları" olarak alay eder­
ken 13 Bruno Latour da, tek kelimeyle, çocukluklar görür. 

Geleceğe tutkun ve bilim-kurgu sevdalısı olduğu görülen bu dü­
şünürlerin abartılı bilimciliği, biyokatastrofçuların keskinliğini 
açıklayan bir unsuru oluşturur. Aslında ateşli konuşmaları, teolojik 
metinlerle desteklenen dini bir boyutu da ortaya çıkarır. Yakın bir 
zamanda yapılmış tarihi çalışmalara başvurarak, bu "tekno-pey­
gamberlerin" yaptığı spekülasyonların, bizleri nasılda (kötü) Avru­
palı laik bilinçlerimizin doyumsuz ve değeri anlaşılmamış tarihinin 
araştırılmasından başka bir yere götünnediğini göstereceğim. Ol­

gunlaşma çağlarından itibaren, daha XVII. yy.'ın başlarında oluş­
maya başladığı ve ilan edildiği biçimiyle teknolojik projenin ilke­

lerinde sadece cennet ve sonsuz yaşamı konu edinen milenarist tip­
teki bir teolojik motivasyon söz konusuydu. Amerikalı tekno-pey-

12 F. Fukuyama, Our Posthuman Future: Consequences of the biotechnology 
Revolution, New York, Farrar, Straus and Giroux, 2002; Fransızcaya çeviri, 
Lafin de l'homme: les consequences de la revolution biotechnique, Paris, La 
Table ronde, 2002. 

13 J. Haberrnas, L'avenir de la nature humaine: vers un eugenisme liberal?, 
2001.  Fransızcaya Çev.: Paris, Gallimard, 2002, s. 29. 
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gamberlerin yeni tuhaf İncil üslubuyla yüksek sesle dile getirdik­
leri ve onları tam da tele-Hıristiyanlara yaklaştıran şey, insanlığın 
kurtuluşunu hazırlayacak ve yeryüzü cennetindeki insana muhte­
melen Adem'in mutluluğunu bulduracak olan bilimlerin tekniğe 
uygulanması düşüncesidir. Söylemlerinin tonu kaçınılmaz olarak 
bilinircidir. 14 Teknoloji öncelikle "tekno-teolojiydi". ABD' de bü­
yük ölçüde böyle kaldı. 

Biyokatastrofçular bu tekno-teo-lojik vizyon karşısına, cehen­
nem ve cehennem azabından başka bir şeyden söz etmeyen bir 
başka vizyonu koyar. Biyokatastrofçular, Marksist ütopist Emst 
Bloch'un "umut ilkesi" karşısında, tanrı bilim uzmanı Hans Jonas 
tarafından uydurulan "sorumluluk ilkesi" kavramını tercih ederler. 
Onları peşinen endişelendiren şey, et, etin acıları, zevkleri ve özel­
likle de günahlandır. Ancak doğrudan doğruya, bilincinin özelin­
deki insan değil, insan türünün ya da bazılarının uygunsuz bir na­
türalist söz dağarcığı içinde söylediği gibi, "insan soyunun" uzun 

zincirindeki bir halkadan başka bir şey oluşturmayan insanı hedef­
lerler. 

Ele aldıkları en önemli kavram sorumluluk kavramıdır. Bu, bir 
metafiziğe doğru genişlettikleri ahlaki, siyasi ve hukuki bir kav­
ramdır. ıs Acaba bu kavram, genişlemesiyle birlikte, uzun zamandır 

etkili olduğu üç temel alandaki özsel belirleyiciliğini yitirmiş mi­
dir? Jonas'a kadar bir eylemin - işlenen bir eylemin nedensel is­

nadı - sorumluluğunun ne anlama geldiği biliniyordu ve bu eylem­

den dolayı kimin önüne çağrılınabileceği biliniyordu. Ama o, ileri 
sürdüğü bir kavramla sorumluluğu tersine çevirir: "(yıkma) gücü­
nün yarattığı (kurtarma ya da koruma) zorunluluğu". Bir "için so-

ı4 Döneminde Raymond Ruyer ıarafından La gnose de Princeton' da ( 1974), 
analiz edilen bilgi kuramını kendi !arzlarında devam ettirdiler. Paris, LGF, 
ım. 

ıs 1979'da Hans Jonas, Das Prinzip Veratwortung adlı lciıabında, "teknolojik 
medeniyet için bir etik" önerir. Fransızcaya çeviri, Le Principe responsbilite: 
une ethique pour la civilisation technologique, Paris, Editions du Cerf, 1990. 
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rumluluğu" der Jean-Pierre Seris:16 "Doğacak kuşakların, gelecek 
insanlığın benden, bizden beklediği şey, davranış biçimimizi, on­
lar için yaşama, iyi yaşama, yani insanca yaşama olanağını sağla­
yacak biçimde düzene koymamızdır". Ama, dili istismar etmeden, 
"sorumluluktan" söz edebilir miyiz? Acaba şirketler ve devletler, 
bu formüller aracıyığıyla, vatandaşları ve vatandaşların dernekleri­
nin sorumluluklarının açıkça sınırlandırılması ve bölüştürülmesi 
için zorunlu olarak gereksinim duyduğumuz belli mevzuatlara, ye­
ni tanımlar ve uluslararası anlaşmalar dikte etme gücüne sahip 
midirler? Hayır. Bu "mesafeli sorumlulukla" yapılması gereken 
şey, özetle, zincirinden boşanmış ve şeytani diye bilinen bir tek­
nik karşısında, insanlığın kendini toparlaması için tek umut olan 
büyük bir korkunun - milenarist bir korkuyu - beslenmesi amacıy­
la herkesi duyarlı olmaya çağırmaktır! Tanrıbilimci filozof Hans 
Jonas, kendini papaz filozof gibi göstererek, tevekkülle olduğu ka­
dar tehditle de oynar. 

Aslında, tekniğin etik erimi etrafında şiddetlenen tartışma saye­
sinde, insanlığın yüzyıllar boyunca olumsuzluklarını saptayabildiği 
çeşitli siyasi-teolojik ittifakların tehlikeli biçimde yeniden şekil­
lendiği görüyoruz. Burada ne dinin kendisi ne de bilim kazandı. 
Etikse daha da az, yeter ki bu kelimenin anlamı hakkında anlaşma­
ya varalım. Teknolojiyi bazılarının gözünde haklılaştıran, bazılarına 
göreyse, tam tersine, mahkOmiyetinin ana nedenini oluşturan ve 
gelişiminin başlangıçtaki teolojik motifini bir kenara bırakarak, 
olduğu gibi yeni bir gözle düşünüp ele almayı amaçlıyorum. Dola­
yısıyla da tekniğin insan gerçeğinin bütün tarihsel derinliği içinde 
ve "ontolojik" menzili dahilinde göz önünde bulundurulmasını sa­
vunacağım. 

Bu temel boyutu içine katarak bizzat "insan doğası" kavramını 
da yeniden ele almak ve özümlemek gerekir. Bireyselci biçiminin, 
liberal düşünce tarafından bir ilk gerçeklik17 olarak kabul edilme-

16 J. P. Seris, La technique (Teknik), Paris, PUF, 1994, s. 341-343. 
17 A. Renaut, L'ere de l'individu, Paris, Gallimard, 1989. 
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siyle, ı.afer kazanmış görünen birey kavramı, kendini bir noktadan 
sonra yenilenmiş bulacaktır. Bu koşullarda, tıpkı Amerikalı filozof 
John Rawls gibi, bir dayanak arayışı için uydurulmuş ve ayarlan­
mış olduğu aşikar olan kavramları, doğal bir gerçeklik olarak 
kabul etmeden, ama değerlerinin mutlak dayanaklarından vaz­
geçen bir siyasi düşünceye gereksinimimiz olabilir. Nasıl olur da 
etiğin deneyüstü bir ahlak tıraşından ya da basit bir sansürden 
sakınması istenmez? Bu iki tehlike bugün görünür biçimde etiği 
gözler_ 

Birçok düşünür tarafından olduğu kadar, psikanalist desteğinde 
araya giren hukukçular tarafından da teolojiyle siyaset arasındaki 
bağı sağlamakla da yükümlüdür etik_ 

Kantçı nedenden dolayı iyiyle kötü arasındaki paylaşımı "oluş­
turma" gerekliliğinden kurtulan bir başka etik anlayışına da çok 
fazla gereksinim duyuyor olabiliriz. 

Bu çalışmanın ana metnine, 2002 ilkbaharında ABD'de bulun­
duğum sırada, "Unabomber" vakası hakkındaki ayrıntılı çalışmayı 
ek olarak koymayı uygum buldum. Bu vaka, bana göre, tekno-pey­
gamberler ile biyokatastrofçular arasındaki çatışmanın koşullarını 
mükemmel biçimde resmediyor. Bu çatışmanın yeterince aydın­
latılmış felsefi temellerin yokluğu nedeniyle, nasıl kanlı bir hale 
geldiği görülüyor. Aslında yıllar boyunca Amerikalı parlak bir 
matematikçi olan Theodore Kaczynski'nin kendi gözünde bil­
gisayarcı ve sanayici meslektaşlarının çoğunu öldüren ya da 
yaralayan el yapımı bombalar göndermeyi haklı çıkaracak bilim 
karşıtı gerçek bir felsefi sistem geliştirebildiği noktasına gelmiş ol­
duk. "Tekno-bilime" karşı yaşamı savunmak adına ölüm dağıtan 
bu adamın mahkemelerde varsayılan dehasını alkışlamaya hazır 
Avrupalı birkaç sadık hayran bulmuş olduğuna ve bulmakta ol­
duğunu saptamak hem şaşırtıcı hem de endişe uyandırıcıdır. 

Kesinlikle bir yanlışlık olmalı. 



1. 

BİYO-KATOSTROFİZM ve 
POST-İNSANLIK 

Biyoteknolojiler, yakın geçmişte elde ettikleri ilerlemelerin 
özünü, 1953'te Francis Crick, James Watson ve Maurice Wil­
kins'in DNA'nın çifte sarmal yapısını keşfetmesinden bu yana m� 
leküler biyoloji tarafmdan ortaya konulan bilgilere ve bundan yir­
mi yıl sonra da, bu DNA'ya ait (genetik yapı değiştirme) parçala­
rın laboratuvar ortamında arıtılması ve birleştirilmesiyle ortaya 
koyulan genetik mühendisliği tekniklerine borçludurlar. Aym dö­
nemde, bilgisayar ortammda hesaplama, modeli:zasyon ve similas­
yon olanaklarının katlanarak artmasının yarattığı gücün bu ilerle­
melere geniş ölçüde katkıda bulunduğunu da eklemek gerek. Hiç 
kuşkusuz, var olan olanaklarm en son noktasıyla bile minyatürleş­
tirilmesi anlamma gelen nanoteknolojik1 gelişmelerin, XXI. 
yy. 'dan, ironi yapmaksızm, gerçek anlamda "biy�teknoloji çağı" 
olarak söz ettirecek kadar çok vurgulayacağım sezinler gibi oluy� 
ruz. Gözlerimizin önünde birçok bilimin kesiştiği bir noktada ser­
gilenen bu araştırma süreci, tarım ve tıbbm biçimini şimdiden de-

1 Nano" Yunanca cüce anlamına gelen "nanos" kelimesinden ıuremiştir; 
nanometre (nm) metrenin milyarda birine (10-9 m) 1<arşılık gelen bir ölçü bir­
imidir. 1965 Nobcl fizik ödülü sahibi Richard Feynman, insanın kısa ı.aman­
da maddeyi atomlara aynlabilmesinin mümkün olacağı fikrini ilk ortaya atan 
kişidir. 29 Aralık 1959' da American Physical Society' de yaptığı "There's plen­
ty of room at the bottom" başlıklı tuhaf konuşmasında, 24 ciltlik Encyclopedia 
Britannica'nın içindekilerin iğne başına sığmasının ve maddenin atom atom 
yeniden düzenlenmesinin mümkün olduğunu düşündüğünü söylemişti. 

21 
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ğiştirmeye başladı bile ve hiç kuşku yok ki yarında farmakolojiyi 
(ilaç bilimi) altüst edecek; ve hatta biyoçiplerin güçlerinin2 daha 
da artırılmasıyla, bilgisayar teknolojisi ve tekstil gibi birçok sana­
yi türü de giderek biçim değiştirecektir_ Daha şimdiden laboratu­
var ortamında yabancı bir ONA parçasının eklenmesiyle bitkinin 
genetik profilini değiştirmek mümkündür_ Bu teknik, modem ta­
rımda yoğun kullanılan ve tüketicilerin sağlığını kesin olarak teh­
dit etmenin yanı sıra bütçelerin ağırlaşmasına neden olan kimyasal 
gübre, zararlı otları öldüren ilaçlar, zararlı böceklerle mücadele 
ilaçları ve asalak mantarları yok etmeye yarayan diğer ilaçların 
kullanım miktarının azalblmasına olanak sağlayacaktır. Bu yöntem­
le besinlerin besin kalitesinin iyileştirilmesinin bile umulabileceği 
söyleniyor_ Örneğin A vitaminiyle zenginleştirilmiş pirinç, bu vi­
taminin eksikliğine bağlı körlük vakalarının dünya çapında milyon­
larla ifade bulan sayısının azalmasına yardımcı olacak. Üstelik, bu­
güne kadar ortaya koyulmuş ikna edici hiçbir kanıt bulunmasa da 
- ki doğrudur - bir randıman artışı elde edileceği ileri sürülmekte­
dir.3 Her halukarda tarım yöntemlerindeki büyük bir esnekliğin, 
hana, bazı ünlü aşçıların a priori belirttiği tiksintiye rağmen,4 
ürünlerin geliştirilmesi ve tat çeşitliliğinin bir yer edinmesi bile 
bekleniyor. 

İnsanoğlunun bitkilerin ıslahı için on bin yıldır denediği, ama 
çok da başarılı olamadığı melezleştirme ve aşılama yöntemleri, ni­
hayet 1983 yılında genetik olarak değişikliğe uğratılmış bir tütün 
türünün tarım alanına sokulmasıyla birlikte küresel perspektifine 
yerleşmiş oldu. Gerçek sonuçları günümüzde tartışılmaya devam 

2 C. Debru, Philosophie de l'Jnconnu: le vivant et la recherche (Bilinmeyenin 
felsefesi: canlı ve araştırma), Paris, PUF, 1998.) 

3 OGM et agriculture: options pour l'action publique (Genetik yapısı değiştiril­
miş organiz malar (GOO) ve tarım: kamu eylemi için seçenekler) B. Chevas­
sus-au-Louis başkanlığındaki grubun Raporu, Plan Genel Komiserliği, Paris, 
La Documentation f rançaise 2001. 

4 "Je ne cuisinerai pas de vegetaux OGM", Paris'teki L'Arpege restoranının 
sahibi ve aşçısı A. Passard, 18 Aralık 2002 tarihli Le Monde. 
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eden tarımda genetik yapının değiştirilmesi uygulaması insan ze­
kasının büyük bir başarısı olarak görünmektedir. 

Kuşkusuz artık çekirdeği çıkarılmış bir yumurtaya (ovocyte) la­
boratuvar ortamında yetişkin bir hücre çekirdeğinin, nakledilme­
si ve dişinin rahmine yerleştirilmiş embriyon üretimiyle memeli­
lerin kopyalanması tekniği de söz konusudur. 1996'da kopya ko­
yun Dolly'nin doğumu,5 önceleri "hücrelerin yeniden programla­
masına" ilişkin böyle bir sürecin mümkün olmayacağının açık­
lanması için çok sağlam bilimsel gerekçeler ortaya koyan en yet­
kin biyoloji bilginlerinin şaşkınlığına rağmen, bir yeniliğin işareti­
ni vermiş oldu. Bunun ardından da tavşan, inek ve domuzlar yay­
gın biçimde kopyalanan hayvanlar topluluğunda, koyunların ya­
nında yer almaya başladı. İleride hayvan yetiştiricilerinin atadan 
kalma yavaş ve belirsiz selektif uygulamasının yerine, organizma­
ların ıslahını hedefleyen, bir nesilden diğerine gerçekleşebilen bi­
limsel olarak hazırlanmış bir teknik koyulabilecektir. Bu tekniğin 
güvenliği ve verimliliğini garanti etmek için yapılacak daha epeyi 
işe; ve şu ana kadar kaydedilen başarısızlıkların sayısının çokluğu­
na ve üstelik memelilerin kopyalanmasının ileriki dönemlerde çok 
sayıda gelişme bozukluğuna yol açacak olmasına rağmen, araştır­
macıların bütün bu olumsuzlukları seve seve kabul ettikleri anlaşıl­
maktadır. Bununla birlikte, ortada, elde edilen başarıların koşulla­
rı kadar karşılaşılan başarısızlıkların koşullarına ilişkin karanlıkta 
kalan birçok noktanın aydınlığa kavuşmasıyla, bu engellerin aşıla­
mayacağını düşündürecek hiçbir gerekçe bulunmamaktadır. İşte 
bilim böyle işlemektedir. 

Bu durumda, ünlü İskoç koyunuyla hayvan yetiştiriciliğinde 
yeni bir çağa adım atıldığı düşüncesini ortaya atabiliriz. Bahse gi­
reriz ki , bu mesele gelecek kuşaklarca da böyle karşılanacaktır. 

Bu arada, genetik yapının değiştirilmesi devrimi sadece tarım-

5 1. Wilmut, A.E. Schnieke, J. McWhir, A. Kind ve K.H.S.Campbell, "Viable 
offspring derived from fetal and adult mammalian cells" Nature, S.385, 27 
Şubat 1997, s.810 - 813. 
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sal uygulamalarla sınırlı kalmamış, etkilerini tıp alanında da göster­
miştir. 

Aslında mevcut perspektif, biyo-teknoloji sanayiinin dolaysız 
imilatı olan insülin ya da büyüme hormonu ve daha başka birçok 
aşı benzeri maddeleri bol miktarda sağlayan, yeni bir tıp anlayışıy-, 
la belirlenmektedir. - Protein bilimin engin alanı olan - proteinle­
rin incelenmesi, her bir tekil organizmanın çeşitli tipteki iliçlara 
vereceği tepkinin önceden daha iyi anlaşılmasına olanak verecek­
tir. En azından ekonomik koşullar elverirse, farmakoloji ve tedavi­
ye yönelik tıp bir süre sonra artacak muhtemel bireyselleşmeyle 
allak bullak olacaktır. 

1980'1erden bu yana günümüzde umarsız Parkinson, Alzhe­
imer, vb, gibi hastalıklardan birkaçının tedavisine olanak sağlaya­
cak gen tedavisi hakkında sürekli yinelenen açıklamalar, nihayet 
somut etkilerini ortaya koyacaktır. Döllenmiş yumurtanın hücresel 
bölünmesinin ilk aşamalarında kopyalama tekniğinin uygulanma­
sıyla kök hücre üzerine yapılan araştırmalar, rejenerati:P (yeniden 
oluşum ya da hayat verici. - ç.n.) denilen bir tıbbın gelişini haber 
veriyor. Zaman, ayrıca bedenin reddetme riskini içermeden ger­
çekleştirilebilecek organ nakilleri haberlerini de veriyor. Araştır­
macıların hormonal mekanizma incelemesinde olduğu kadar yaşlı­
lığın genetik temellerinin incelenmesinden elde ettiği sonuçlar, 
halkların ortalama ömrünü önemli ölçüde uzatmanın yanı sıra, sı­
kıntıların hafifletilmesi ve ihtiyarlamış kişilerin yaşlanmaya bağlı 
rahatsızlıklarının azaltılmasına dair umutları da mümkün kılacaktır. 7 

Daha iyisi: Başka çare yokmuşçasına insanları genellikle gene­
tik lotaryanın oldukça merhametsiz ellerine teslim eden döllenme 

6 N. Le Douarin, Des chimeres, <ks clones et de gefll!s (Uşler, lclonlar ve genler) 
Paris, Odile Jacob, 2000. 

7 E. E Baulieu,"lnsanın yaşlanma sorunları ve biyomedikal yalclaşımları. XX. 
yy.'dan XXJ. yy.'a artan uzun yaşam suresi: ihmal edilen bir devrim, Hayvan 
ve insan Fizyonomisi. BUtUnleyici fizyolojiye doğru, F. Gros tarafından koor­
dine edilen Bilimler Akademisinin teknoloji ve bilim Uzerine raporu No: 2, 
Paris, Editions Tec & Doc Lavoisier, 2000, s. 147-157. 
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sürecinin, tamamen denetim altına alınma yolunda olduğu anlaşılı­
yor. Hatalar dışında, doğum öncesi teşhis, bir bebeğin genetik ne­
denlerle engelli doğmasına yol açacak bir hastalığın muhtemel 
risklerinin saptanmasına da olanak sağlıyor. Ana rahmine yerleşti­
rilmeden önce laboratuvar ortamında oluşturulan embriyonun sı­
nıflandırmasıyla (seçme, ayırma) implantasyon öncesi tanı koyma 
uygulaması, ailelerin tamamının soy ağacı kaderine kuşaklar bo­
yunca bir felaket gibi çöken bir hastalığın yeni kuşaklara aktarıl­
masına son verme imkinı sunuyor. 

Daha genel olarak tıbbi yardımla dölleme teknikleri, şu ya da 
bu nedenle evlat edinme girişiminde bulunmak istemeyen sayısız 
çiftin imdadına yetişirken, bir yandan da doğum kontrol hapları ve 
ertesigün hapları, doğurganlıklarını denetim altına alarak kadınlara 
yepyeni bir döllenme özgürlüğü getirmiştir. 

İnsana uygulanan üreme amaçlı kopyalama, diğer tekniklerin 
başarısız olduğu yerlerde, potansiyel bakımdan günümüzde tedavi­
si olmayan (çok ender) kısırlık türlerine uygun bir karşılık oluştu­
racaktır. Görüleceği gibi, bu yerıi teknik, kaygı uyandıran coşkula­
ra, ipe sapa gelmez hayallere ve tedavi amaçlı olmayan tartışmalı 
uygulamalara yol açmasına rağmen insan aklının olağanüstü başa­
rısını bir kez daha gündeme getirmiştir. Bu, kısmen olsa bile insa­
nı doğal engellerin yazgısından kurtarmaya katkıda bulunacak bir 
başandır.8 

öte yandan, en azından Avrupa'da ve özellikle de Fransa'daki­
ler olmak üzere batılı kamuoyunun dikkatine sunulan unsurlar, 
kuşkusuz teknolojik ve bilimsel maceranın bu özgür yönleri değil­
dir. Biyoteknolojiler konusunda sade vatandaşlara hitap eden söy­
lemlerin havası, aslında daha ziyade bir kaygı havasını içermekte­
dir. 

Ne denli aydınlatılmış olursa olsun, katastrofizm9 kamuoyunu 

8 M. Revel, "Denetim altına alınmış üreme amaçlı insan kopyalama için", Le 
Monde, 4 Ocak 2003. 

9 J.P Dupuy, Pour un catastrophisme iclairi: quand l'impossible est certain 
Paris Le Seuil, 2002. 
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biçimlendirmeye çalışan yüksek noktalarda hüküm sürmektedir. 
Bulanık suda avlananlar, bundan çok daha az aydınlatılmış an­
lamlar çıkararak, laboratuvarlara karşı vandalizm, araştırmacılara 
karşı da yalın bir şiddete yönelirler. ıo 

Kimileri 1996'dan bu yana sadece (ıslah için) genetik değişik­
liğe uğratılmış bitkilerin kullanımından kaynaklandığı sanılan risk­
leri dikkate almaktadır. Bunlar tutarsız bir ısrarla iki tip üzerinde 
dururlar. Bunlardan tarımı ilgilendiren ilki, biyo-çeşitliliğin dünya 
ölçeğinde azaltılmasına dayanmaktadır. Aslında bu, Meksika'nın 
güney bölgelerinden Oaxaca'daki mısır11 konusunda duyulabilen 
türden endişelerle ilgilidir; genetik değişikliğe uğratılmış organiz­
maların başka bitkilere "bulaşması" (sözcük kasten seçilmiştir), 
serpiştirilerek yerleştirilen genlerin muhtemel sonuçları ekosiste­
mi kazara olsa dahi somut bir biçimde tehdit edecek gerçek bir 
risktir. Ancak biyo-çeşitliliğe zarar riski, çıkar peşindeki şirketler 
tarafından tamamen bilinçli olarak aranılan bir şey de olabilir. Du­
rum, Amerikan Tarım Bakanlığı'run (USDA) Delta & Pine l..and 
adlı şirketle birlikte gözden geçirdiği tohumların kısırlaştırılması 
yönteminin 1998'te keşfedilmesinden beri tam da böyle olmuştur. 
Monsanto adlı şirketin yararlandığı bu yöntem, yönteme muhalif­
lerce "Terminatör" olarak adlandınlmıştı. Haklıydılar da. Çünkü bu 
türden bir genetik değişiklik, bitkilerin bir soya ait olmasını engel­
liyordu. Genetik değişikliğe uğratılmış olan bu türden ekim yap­
mak isteyen yetiştiriciler, tohum stoklarını her yıl yenilemeye mec­
bur kalmışlardır. Aslında tohumların "programlanmış intiharı" söz 
konusuyken, yetiştiricilere, bitkiler ürün verme konusunda yeni 
tanınsa! bir avantajlar kazanmıştır açıklaması yapılmaktadır. 

İleride yeniden söz edeceğim bir ekonomik politikaya bağlı bu 
olgu, sonunda, temel pay alma tekniğiyle dünya piyasasını hoyrat­
ça ele geçirmek ·ve dünyanın temel besinini sağlayan bitkilerin sa-

10 F. Ewald ve D. Lecourt, "GOO ve yeni vandallar" Le Monde, 4 eylül 2001 . 
11 Nature, 29 Kasım 2001 .  Meksika'nın mısırın "ana vatanı" olmakla övündüğü 

düşünülecek olursa, oldukça hararetli bir polemik. 
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yısıru belirli bir sayıya indirgemek isteyenlerin aleyhine dönmüş­
tür. Hiç kuşkusuz, bu durumda, harfiyen uygulanacak bir dizi yap­
tırımla sağlam temellere dayanan uluslararası bir hukuk çerçevesi 
çizilmeli ve buna büyük bir özen gösterilmelidir, ancak bu, söz ko­
nusu türden sebzelerin oldukları gibi üretilmesinin özünde yatan 
gerçek yararı hiçbir şekilde tartışmaya açmayan ve ayrıca da tarım­
sal politikaları ilgilendiren bir sorundur. Bazı çok uluslu şirketlerin 
genetik değişikliğe uğratılmış bitkilerin kullanımıyla dünyaya be­
nimsetmek istediği tarımsal kalkınma modelinin tartışmaya açıl­
ması, sadece meşru değil aynı zamanda gereklidir de; "genetik ma­
nipülasyonlu" bitkilerin şeytani bir tür olarak tanımlanması acıklı­
dır. Fransız aktörler kızgınlıklarını dışa vurarak , öfkelerini bu bitki­
lerin deneysel üretiminden çıkarmak amacıylapeopleı2 operasyon­
larına katılmaya devam etseler de; Afrika' da olduğu gibi, genetik 
değişikliğe uğratıldığı gerekçesiyle13 kendilerine hibe edilen hubu­
batın reddedilmesi, açlıktan kırılan milyonları doğrudan doğruya 
mutlak ölüme sürüklüyorsa, bu reddin nihai gülünçlüğü açıklana­
mazdır. 

Muhalifler, daha ziyade bu besinlerin tüketilmesinin insan sağ­
lığı üzerindeki riskleri üzerinde duruyor. 1999'da bilimi halka yay­
mak amacındaki bir Fransız dergisi "Yemekten korkrrialı mı?" so-

12 Başta Christophe Malavoy, Philippe Torreton, Benoit Delepine, Anemone 
Lambert Wilson, Robert Guediguian "popülist" olduğu su götürmez bir 
"demokrasi" adına, Jose Bove ile dayanışma içinde 16 Ocak 2003'te genetik 
değişikliğe uğratılmış bitki üretimi denenen bir tarladaki ürünleri köklerinden 
sökerek iyi yaptıklarını düşünmüştü; bkz.: 17 Ocak 2003 Cuma tarihli 
Liberation makalesi, "GYOO karşıtı Halk Komandoları". 

ı3 2002 Ağustos 'u sonunda Johannesburg 'daki Dünya zirvesi arifesinde Zambia 
ABD tarafından yapılan GYOO bazlı gıda yardımını reddetti. Reddedilen mik­
tar Birleşmiş Milletler Dünya Gıda Programı'na (PAM) göre, açlık tehlikesiy­
le karşı karşıya kalmış - bugün hala açlık tehdidindeki - 1 3  milyon kişiye gön­
derilen 500 bir tonluk Amerikan hububat yardımıydı. 23 Ağustos'ta PAM söz 
konusu 6 ülkeden 5'inin GOO bazlı yardımı kabul etmesine sevindi. Sadece 
Zambia biyo-teknolojik bazlı her türlü yardımı reddetmekteki ısrarını sür­
dürüyordu. Zambia Devlet Başkanı Levy Mwanawasa, ''Toksik bir şeyler 
yemektense açlıktan ölmek evladır" diyordu. 
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rusunu başlığına taşıyordu. Oysa, potansiyel olduğu kabul edilme­
si gereken bu riskler henüz ortaya çıkmadı. On yıldan fazla bir za­
mandır ABD, Arjantin ya da Kanada'da on milyonlarca hektar ta­
rım alanının bu tür bitkilerin ekimine tahsis edilmiş olmasına kar­
şın, buralarda henüz sağlıkla ilgili en ufak bir kaza izi saptanmadı. 
Ve sık sık sözü geçen toksik patatesler ya da alerjik bezelyelerin ta­
mamen yalan olduğu ortaya çıktı. Bu ampirik argümanın ı.ayıf kal­
dığı ve felfil<.etlerin patlak vermeden önce, genellikle sessiz sedasız 
sağır edici bir sessizlik içinde çok yavaş hazırlandığı söylenecektir. 
Bu hiç kuşkusuz doğrudur, ancak böyle şeyler hiçbir alarm sinya­
li verilmeyip, hiçbir özen gösterilmediği ı.aman başa gelir. Oysa, 
bu durumda toksin çanları en başından yani 1974'ten beri çalmış 
ve tehlikeyi önlemek amacıyla böyle olası riskleri ortaya çıkarmak 
için yapılan araştırmalar yoğunlaştırılmıştır. Fakat bugüne kadar 
hiçbir şey bulunmamıştır. 

Genetik yapısı değiştirilmiş organizmalara (GDO) muhalif 
olanlar tarafından kullanılan ifadeler hiçbir rasyonel kavrama da­
yanmaz. Bu muhalifler, hiç ilgisi olmamakla beraber, XX. yy'ın 
son yirmi yılı boyunca Avrupa'yı sarsan birçok gıda - besin skan­
dalının yarattığı etki oranında, (burada) ekonomik alandaki gizli 
güçlere atfettikleri eski zehirlenme saplantısını halk arasında kışkır­
tırlar.14 "GDO bir kötülüktür'' demekten endişe duymayan Jos� 

14 Bu bakış açısında "deli dana" denilen skandal ayncalık.lı bir dikkati hak eder. 
Tarih, hayvansal unlarla beslenen lngiliz sığırlarının, sonuçta zorla da olsa in­
sanlara Creutıfeld-Jacob hastalığının bir türünü geçirdiği kabul edilen ESB 
kurbanı olmalarını öngördü. Bu yüzden İngiltere'de sığırlann yakılarak itlaf 
gibi hayvancılıp büyük darbe vuran radikal önlemler alındı. Ve yinı;, bu yüz­
den, dopyı altüst ederek otoburken etobur hale getirilen bu bahtsız hayvan­
lann, insan kibrine kurban gittiiine dair üstü kapalı değerlendinnelerde 
bulunuldu. Oysa söz konusu olan "dopl düzenin" metafizik sorunu değil ,  
Margaret Thatcher döneminde lngiliz gıda sanayiini gelir elde etme adına basit 
kamu sağlığı kurallarıyla bazı özgUrlUk.ler almaya iten siyasi bir meseleydi. An­
cak, sürülerce sığınn bu şekilde ortadan kaldınlmasının ve bunun metafizik 
yorumunun dolaysız sonucu ne olacaktır? Sığırlann, hayvansal un yerine 
ABD'den tonlarca ithal edilen genetik değişiklile uğratılmış soya ile beslen­
mesi! 
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Bove dile getirdili ahlW ve dini retoriğini George W. Bush'a 
borçludur .... "Biyolojik tarım" sektöründen yana olan yandaşlarının 
takındıkları ısrarcı tavır, işin içinde zaten metafizik ve insani çıkar­
lardan daha çok maddi ve mali çıkarların olduğunu düşünmeye iti­
yor. 

Her halükirda bu alanda "önlem ilkesi" denen uygulamaya 
başvurulması Acil görünmektedir, ancak bu, günümü7.de genellikle 
algılandığı gibi kısıtlayıcı ve yasaklayıcı anlamıyla değil, olumlu ve 
dinamik anlamıyla yapılmalıdır. 

Philippe Kourilsky ve Genevieve Viney'ye göre1s söz konusu 
olan, "bir başkası için risk oluşturabilecek bir faaliyeti durdurmak 
ya da başlabnak gücüne sahip her bir kişiye" uygulanan yeni bir 
sorumluluk ilkesidir. Hadi badine alınmış bu evrensel boyuttaki 
tanım, ilkenin banalleşmesi riskini içermiyor mu? Alaycı Bruno 
Latour, "Yararlı oldulu kadar hassas bir buluş, eler dikkat etmez­
sek önlem ilkesi basit bir tedbirle karıştınlabilme noktasında banal-

· ıeşecek" sözleriyle başladılı 4 Ocak 2000 tarihli Le Monde g� 
tesindeki makalenin girişini, "hayır, eğer ihtiyata eş bir anlam bu­
lunması gerekiyorduysa, bu kadar ukAlaca bir deyim bulmaya ge­
rek yoktu, "gaf yapmak" gayet yeterliydi" diyerek tamamlıyor. 

Latour, önlem ilkesinin keşfedilmesiyle aslında, bin yıllık bir 
bilginin yeniden güncelleştirilmesinden çok daha ciddi, çok daha 
yeni bir şeylerin kastedildilini belirtiyor ve burada, "önlemin" 
Aristocu "ihtiyatın" yeni versiyonundan öteye gidemeyeceği fikri­
ni savunan Jean-Jacques Salomorı 'a 16 üstü kapalı bir biçimde yanıt 
veriyor. 

Nicomalceus'a Etüc'te Aristo, - Çiçeron tarafından Latince'ye 
providentia'ya (koruyua+) atıfta bulunarak prudentia (sakınım) 
olarak aktarılan - olumsal şeyler hakkında konuşabilme yeteneli 

ıs 15 FJcim 1999'de başbakana sunulan rapor. P. Kourilsky ile G. Viney, Le prin­
cipe de pricaution, Oclile Jakob, 2000. 

16 JJ. Salomon, survivR
. 
a la  scknce: une cenoine idJe dufulu, Paris, Albin 

Michel, 2000. 



30 iNSAN, POST - iNSAN 

olara.kphronesis (doğruyu yanlıştan ayırabilme yeteneği. - ç.n) an­
layışını geliştirir. Bu yetenek, ruhun ifade eden ya da hesaplayan 
kısmının erdemine karşılık gelmesi nedeniyle bilimle farklılık gös­
terir. Üretimden çok eylemi hedefleyen bu uygulamaya dayalı ted­
bir, seçimin kendisini değil, seçimin kuralını kapsar; entelektüel 
bakımdan ahlild erdemden ayrılır. Bu durumda "sakınım, gerçek 
kuralın eşlik ettiği, insan için iyi ya da kötü olanın alanında hare­
ket edebilen bir tedbirdir" (VI, 1 140 b). Bir tür "varoluşçu entelek­
tüelliği" kapsar. Stoacıların anlayışı, bu anlayışın yerini almakta ge­
cikmez: "yapılacak ya da yapılmayacak şeylerin bilimi", Emmanu­
el Kant'ın Klugheit tanımıyla yeniden ele alınıp değiştirilmiştir: 
"Bizi en büyük gönencimize götüren yolların seçiminde yetkin­
lik". Sakınımın bu klisik tanımlarının hatırlanması, önlem kavramı­
nın ne tarafa çekilirse o yöne gittiğini gösteriyor. 

Sakırumın felsefi kavramı, aslında önlem kavramının temel yö­
nünü anlamaya olanak tanımıyor. Söz konusu temel yön, ortaya 
çıkmamış bir risk hakkında bilginin belirsiı)ik �vramı aracılığıyla 
oluşturulmuştur. Bu önlem, kesin ve dolayısıyla kesinleştirilebilen 
bir risk hakkındaki önleyici tedbir değildir. Önlem kelimesine bir­
denbire başvurma gereksinimi duymamızın nedeni "kesinlik" kav­
ramının bilimin ve bilimin "uygulamalarıyla" ilişkilerinin klisik 
anlayışıyla bağlantılı bir yönünün olmasıdır. 

önlem kavramının kullanılması, karşılaşılan risklerin ciddiyeti 
ve gerçekliği konusunda karar verme yetkisinde olanların içinde 
bulunduğu "kararsızlık" durumundan dolayı bilim ve eylem arasın­
daki ilişkiye dair modem anlayışın temelinin tehlikeye atılmış ol­
duğunu göz önünde tutar. Bu anlayış Auguste Comte tarafından 
herkesten çok daha iyi biçimde dile getirilmiştir. Ünlü Pozitif Fel­
sefe Dersleri' nde ( 1830- 1842) (Cours de philosophie positive] 
modem mühendislerin statüsü hakkında ilk düşünenlerden biri 
olan politeknisyen felsefecimiz bir formüller sanatına sahipti. Fel­
sefenin uygulanabilir değerine inanıyordu. ÖZdeyişler ve özlü söz­
ler yazmakta tereddüt etmiyordu. Cours de Philosophie Positi-
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ve'in i�nci dersinde olduğu gibi, en ünlü figürlerinden birinde; 
"Bilim ileri görüşlülükten ileri görüşlülük de eylemden ileri gelir: 
Bilim ve sanatın genel ilişkisi, bu iki ifadeyi bütünsel anlamı için­
de, nihai kabul edilişleriyle ele alıp, tam olarak ifade eden çok ya­
lın özdeyiş budur" diye yaz.ar. Esin kaynağını Francis Bacon'ın 
Novum Organum'undan11 alan formülün sadık yankısını pozitif si­
yasette buluruz: "yapabilmek ve öngörmek amacıyla bilmek". Bu 
özdeyiş, önlem ilkesi hakkında yapılan güncel bütün tartışmalarda 
tuhaf bir biçimde eksik olan bir deyimi; yani öngörürlülü ortaya 
koyar. Oysa Comte'un kaleminde bu öngörürlülük öngörü deyimi­
nin yerini alır ve böylelikle (gerçekten) tam anlamıyla ortaya koy­
mamakla birlikte, bilim ve sanatın ilişkisi sorunsalını düzenleme­
ye çalışır. Çünkü öngörüden öngörürliilüğe bir adımdan daha faz­
lası vardır. Birinden diğerine gerçek bir tavır değişikliği göze çar­
par: - Comte'a göre bilimden kaynaklanan - öngörü edilgen bir
tavn varsayar: Olayların meydana gelmesi beklenir. Tersine öngö­
rülülük, durum elverdiğince depolayıp etkin şekilde daha önce 
davranmaktan ibarettir. Bilimin modem anlayışının gizi böylece 
gün ışığa kavuşur: Sanki bir şey edinmeyi öngörmek, aynı görü­
şün devamını sağlarmış, öngörü öngörürlülüğü içine alırmış gibi 
-yapılır. Şimdilerde çevre sorunlan bu mantığın hatalı olabileceğini 
ortaya çıkarmıştır. Dolayısıyla bilimin pozitifçi baskın anlayışının 
da yeniden sorgulanması gerekmektedir. 

Bilimsel yöntemin kendine özgü yapısı, olaylann rasyonel ön­
görüsünde mi yatmaktadır? Yoksa daha ziyade ortaya koyulan an­
layışlann düzeltilmesinde mi? Kesinlik, elde edilen bazı sonuçla­
nn geçerliliğinin kazanımlarında, her zaman bir bedel bulunduğu 
ortaya çıkan önvarsayımların bütünü için mutlak garanti rolünü oy­
nayabileceği yanılsamasını göstermiyor mu? Öte yandan, bilimin 
gittiği yönün insanlara mutluluk sağlamak olduğunu söyleyebilir 
miyiz? Yönünü durum elverdiğince basit bir yazgıcılığa çevirmek, 

17 F. Bacon, Novum Organurrı ( 1620), Malherbe ve Pousseur tarafından yeniden 
basım, çeviri ve giriş, PUF, 1986. 
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mutlak egemenlik yanılsamasını sürdürmek için değilse, bundan 
böyle yönden söz etmenin ne anlamı vardır? 

Teknik, doğrularımwn ve umutlarımwn temeli sarsıldığı bir 
zamanda, işte şimdi, yaşama ve özellikle de insan yaşamına düş­
man kesilmiş bir konumda bulunuyor, hem de hayat verme sana­
tımızı iyileştirdiği ve çeşitlendirdiği bir dönemde. Hepimize ölü­
mümüzü erteleme umudu verip, ölüm öncesinde çekilen acıları ha­
fifletmek olanağı sunarken, öldürücü bir güç olarak kınanıyor. 

Paradoks, kopyalamayla artık son noktasına varıyor. Bu teknik 
hakkında bir söz söylemeyi görev bilen ruhani otoriteler, siyasi 
yetkililer ve saygın düşünürler, aslında cafcafa katılmakta sakınca 
görmeyerek, fakat aynı zamanda, yasaklayıcı bir tutuma işaret 
eden parlak sözlerle olur olmaz vaatlerde bulunma yarışına girmiş 
gibi görünmektedirler. 

Pek yakında bu kadar saygın şahsiyetin "insanlığa karşı suç" 
uydurmasını kınamak amacıyla kamuoyunun tanıklığına başvurma­
sını şaşkınlıkla izleyebiliriz. Sonuç olarak Nuremberg ve Tokyo 
mahkemelerinin statüsünden kaynaklanan uluslararası suçlar ara­
sında yer alan bu çok kesin kavramın, böylesine heder edilmiş, ba­
yağılaştınlmış ve değersizleştirilmiş bir halde bulunması nasıl ka­
bul edilebilir? Hatırlayalım, metinlere göre, insanlığa karşı suç 
"herhangi bir sivil halka karşı cinayet, yok etme, köleleştirme, si­
yasal nedenlerle sürgüne gönderme ve diğer insanlık dışı muame­
lelerden ibarettir; barışa karşı işlenen herhangi bir suç ya da bir sa­
vaş suçu işlerken siyasi, ırkçı ya da dinsel gerekçelerle işkenceden 
ibarettir. Bu yeni tip suçların tanımını yaptıran şey, bilindiği - ya da 
bilinmesi gerektiği - gibi, Nazi rejimine özel bir suçluluk kavramı 
yükleme isteğidir. Cinayetin geleneksel kavramı soykırım ölçüsün­
de değildi. Bu kavramla, bir devlet tarafından uygulanan sistema­
tik ideolojinin sonucu olan ve bazı bireyler bazında insanlığı yads�­
mayı hedefleyen, yani bir başka deyişle, herkes tarafından payla­
şılan ve insanların ortak öze sahip olduğu yönündeki düşünceyi in­
kir etme amacındaki bir suç belirtilmekteydi. insanlığa karşı suçun
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kendine özgülüğü açıkça belirtilmiş ve altı çizilmiştir: Ana motif 
olarak bu suç, insanın insan kategorisindeki niteliğini yadsır. Bu, 
insanlığa karşı suçu, örneğin beslemek ya da korumak durumunda 
kalmamak için savaş esirlerine karşı işlenen suçtan ayıran şeydir. 

İnsanın üreme amaçlı olası kopyalanmasıyla artık farklı olduğu 
kolaylıkla kabul edilecek bir durumla karşı karşıya kalınmıştır, 
çünkü söz konusu olan insan toplumundan silinen bir halkı ölüme 
göndermek değil, hayat vermek için yeni bir olanaktır!18 

Her ne kadar tıp insanların ortalama ömrünü ve yaşam süresini 
uzatmayı başarsa da, "tedavi amaçlı" kopyalama adı verilen kop­
yalama türünün, insanları giderek daha çok etkilemeye başlayan 
merkezi sinir sistemi hastalıkları başta olmak üzere birçok hastalı­
ğı iyileştirme umudunu barındırdığı bir ı.amanda, kopyalamanın 
her türlüsünün yasaklanması amacıyla uluslararası kurumlara yapı­
lacak çeşitli başvurular saçmalık hani rezalet olarak değerlendiri­
lecektir. 

Büyük evrensel vicdanlar tarafından kullanılan argümanları 
özellikle sorgulayacağız. Dolly'den beri, peşinen Nazi öjenizmi­
nin korkunçluğu ısrarla işlenmiştir. Kuşkusuz Hollywood sinema­
sının da etkisiyle, daha da ileri gidilerek Hitler'in kopyalanmış ol­
ma olasılığından söz etmekten endişe duyulmamış; gezegenimizin 
klon ordularının istilasına uğraması bile sahnelenmiştir! 

Tarihin bizlere yargılarımızı göreceselleştirme olanağı tanıması 
gerekir. 1883'te Sir Francis Galton tarafından oluşturulan yeni ke­
lime - öjenik - bu yeni "disiplinin" genel perspektifini gayet iyi 
ifade eder: özellikle insanlığa uygulanan "soyların ıslahı bilimi". 
Bu durumda bu disiplin, "akıllıca uygulanan melezleştirme mese­
leleriyle hiçbir şekilde benzeşmemekte, .ancak en uygun ırk ya da 
kökenlere, daha az uygun olanlara baskın çıkmaları için daha bü-

18 Şimdiki Fransa Sağlık Bakanı Jean-François Mattei, kuşkusuz ifadenin yerin­
de olmadığının bilince varmış olacak ki, "insan türüne karşı suçtan" söz etmeyi 
önermiştir. Ancak daha önce kullanılmamış olan bu kavram daha sonra 
göreceğimiz gibi başka soru işaretlerine yol açmaktadır. 
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yük bir şans vermeye elverişli bütün etkenlerden destek alır" .  XX. 
yy. 'ın başlarında otuz kadar ülkede yayılan öjenist hareketler, kuş­
kusuz bir halkın niteliklerinin ıslahı lehine ortak bir karara vannış­
b. Ancak hepsi aynı siyasi eğilimi göstermemişti . Aslında sadece, 
ırkçı ve gerici bir ideolojiye indirgenemeyecek olan öjenizm, tar­
tışmanın ihtiyaç duyduğu tenninoloji nedeniyle indirgenerek kul­
lanılmışbr. Hatta dikkati çekecek ölçüde ideolojiler arası bir niteli­
ği bile söz .konusudur. Vatanı İngiltere' de radikal solun temsilcile­
ri, ABD' de feministler19 ve Nazi öncesi Rassenhygiene dönemin­
de de Yahudiler tarafından benimsenmiştir. Ve biliyoruz ki Dani­
marka ve Norveç'teki sosyal-demokrat hükümetler, zihinsel özür­
lüleri hedef alan zorunlu ya da gönüllü bir kriminal kısırlaştınna 
politikası bile yürütmüştür. Demografik eksiklik takıntısının etki­
sindeki20 Fransa' da 1912'de Charles Richet21 başkanlığında Fran­
sız Öjenizm Topluluğu' nu kuranlar, doğum oranının artmasından 
yana olan hareketlere bağlı çocuk hastalıkları uzmanları ve ebeler­
di. Amaç alkolizm, tüberküloz ve zührevi hastalıklara bağlı kabul 
edilen "soysuzlaşmışlıkla" mücadeleydi. 

İyi tarihçiler haklı olarak öjenist hareketin soyaçekime ilişkin 
bilimsel bir kuramın yokluğu nedeniyle yayıldığına dikkati çek­
miştir, çünkü Johann Gregor Mendel ' in çalışmalarının Hollandalı 
genetikçi Hugo de Vries tarafından yeniden keşfedilmesi 1901 ' i  
bulmuştur. Öjenizm genetiğin öncülüdür. En iyileri, Mendeki ge­
netikte genin özdeksel varlığına ilişkin hiçbir fikrin bulunmadığını, 
"soyaçekimin bireyin içindeki dolaysız bir manipülasyon ve bilgi­
den uzak bir şey olarak görüldüğünü"22 ve ancak bu temelde, bi­
reyleri değil de tür ya da ırkı ele alan öjenist ideolojiyle uyum sağ­
layabildiğine işaret eder. 

19 DJ. Kevles, Au nom de l'eugenisme, Paris, PUF, 1995), Nazi öncesi Ras-
senhygiene (etnik temizlik? 

20 H. Le Bras, Marianne et les lapins, Paris, Hachette Litterature I Pluriel, 1993 . 
21 1913 Nobel tıp ödUIU sahibi. 
22 J. Gayon, "Öjenizm sorunsalı bugün nasıl ortaya koyulmaktadır - İnsan ve 

Sağlık" içinde, Paris, Le Seuil /La cite des sciences el de l'industrie, 1 992. 
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Genin , müdahale edilebilir soyaçekim dayanağı olarak tanım­
lanmasıyla ve özellikle de' genetik mühendisliğinin ortaya çıkması 
ve l 970'1erden itibaren gen tedavisinin zorlu başlangıçlarıyla, öje­
nizm meselesi başka yöne kaymış ve değişmişti r. 

Ancak öjenizm karşıtlığının yarattığı ü rküntü kafaları karıştırı­
yor. İngiliz fizyoloji uzmanı Galton'dan Nazi dokto ru Joseph 
Mengele'ye giden ve günümüz genetik mühendisliğine kadar uza­
nan yolda hiçbir düz çizgi bulunmuyor. Jean Gayon 'un hoş bi r bi­
çimde işaret ettiği gibi , "kültürel tekelcilik ve soykırım kadar cid­
di sorunsalların , özünde öjenist sorunsala bağlı olduğunu düşün­
mek büyük saflık olurdu. Çünkü zihinsel özürlüleri ,  sefille ri ,  suç­
luları ve yabancıları ortadan kaldırarak insanlığı (ya da kendi top­
lumsal g rubunu) ıslah etmek isteyenlerin karşısında, envanteri do­
yurmaya yetecek kadar genetik bi r gerekircilik her zaman varola­
caktır ve hatta sonunda bu envanterden vazgeçilebili r bile. Kültü­
rel ya da yurtsever kimlik , geniş geniş yeterli olabilir."23 

Bununla birlikte ,  güncel tartışmalar sırasında, bugün karşımıza 
çıktığı haliyle kopyalamanın, (totaliter olan ya da olmayan) bir 
devlet tarafından daha "üstün bir ırk" yaratmak ya da "halkın ısla� 
hı" gibi amaçlarla düzenlenmiş bi r operasyon anlamındaki "kla­
sik" öjenizmin gereklerinin pek azını karşılayabileceğinin farkına 
varılmıştır. 

Bundan böyle kopyalama kararının sıkıntıdaki ailelerin (ya da 
ilk gören psikiyatrın kolaylıkla saptayabileceği türden meczupların 
ailelerinin) özel inisiyatifine bağlı olması nede niyle, yükümlülük­
leri gereği piyasa kurallarına boyun eğen bir "li beral öjenizme" iş 
düşecekti r. 

Bu bakımdan, yasaklama yandaşlarının argümanları etik alana, 
hatta - aykırı olmayan - metafizik alana ye rleşmiştir. Aslında mu-

n Bu vesileyle UNESCO'nun temel metinleri, özellikle de ilk genel müdürü 
olan Julian Huxley tarafında kaleme alınan metinler yeniden okunmalıdır. Her 
ne kadar il. Dünya Savaşı sonrasında daha çok "ilerici" anlamda yazılmış ol­
salar da, öjenist oldukları açıktır, 
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hafiflerin üreme amaçlı (insan) kopyalamanın "insan kişiliğinin 
saygınlığına" zarar getiren bir şey olduğunu kınamakta üstüne yok­
tur. Formül oybirliği sağlamış gibi görünmekte ve zaten hukuki 
düzeyde ya da niyet içeren resmi metinlerde24 yer almaktadır, an­
cak kavramın içeriği, çok çeşitli yorumların yapılmasına mahal ve­
recek kadar bulanık kalmaktadır. İlk argüman çizgisine göre, bu 
zarar insanın şeyleştirilmesine bağlanabilir. Papa il. Jean-Paul'ün 
tavn budur.25 İsteğe göre imil edilebilir ve bir nesne gibi çoğaltıla­
bilir hale getirilen insan, kendini bir eşya seviyesine düşürülmüş 

24 Birlepıiş Milletler Şanı (1945) girişte ve BM insan Hakları Evrensel Beyan­
namesi'nin ( l  948) 1. maddesinde. Bu iki metin kişinin "temel haklannı insan 
şahsiyetinin değeri ve saygınlığı içinde ilin eder ve "insanlann saygın ve hak­
lara sahip özgür ve eşit doğduğunu" belirtir. Madde 1 .  

25 "örnek olarak kürtaj, ötanazi, insan kopyalama insanı basit bir nesne duru­
muna indirgeme riski taşımaktadır: ısmarlana yaşam ve ölüm''. 1 3  Ocak 
2003 'te bunu vurgulayan Papa il. Jean-Paul şöyle devam eder: Bütün bu ah­
laki ölçütler ortadan kalktığında yaşamın kökenleri üzerine bilimsel araştır­
malar kişinin saygınlığı ve varlığını yadsımaya dönüşür", ve Papa il. Jean-Paul 
1 Ocak 2001 'de dUnya Barış Günil dolayısıyla /aıtlama mesajında şunlan söy­
ler § 19: "insan yaşamı keyfi olarak sahip olduğumuz bir nesne olarak d.;ğil, 
dünya sahnesi üzerinde varolan en dokunulmaz ve en kutsal gerçek olarak 
değerlendirilebilir. Bu temel iyiliğin himayesi yok olursa barış da olmaz. 
Yaşamı küçümseyerek banş için dua edilemez. Bizim çatımız yaşamın hiz­
metinde sadakat ve cömertliğe değgin birçok aydınlık örneğe tanık olduğu gibi, 
zulüm ya da kayıtsızlık yüzünden acı dolu ve hoyrat bir kadere terk edilmiş yüz 
milyonlarca insanın üzücü hikayesine da tanıklık etmiştir. Burada söz konusu 
olan, cinayetler, intiharlar, kürtajlar, ötanazinin yanı sıra sakal bırakma, fizilcsel 
ya da psikolojik i,şkence uygulamaları, haksız yere zorlama biçimleri, keyfi 
hapis, kesinlikle gereksiz olduğu halde idam cezasına başvurma, siyasi neden­
lerle sürgün, köleleştirme, fuhuş, kadın ve çocukların alınıp satılmasını içeren 
trajik bir ölüm döngüsüdür. Ôzgürlüle, kültürün gelişimine, insani gelişiminin 
ilerlemesine ilişkin meşruluğu olmayan bir referansla haklı gösterilmc;:ye 
çalışılan kopyalama, araştırma alanında insan embriyonunun kullanımı gibi 
genetik mühendisliğinin sorumsuzca uygulamalarını da bunlara ekleyebiliriz. 
Toplumun savunmasız kaldığı en hassas meseleler bu türden canavarlıklara 
maruz kaldığında, kişilik değerleri, güven, saygı, karşılıklı yardım temelinde 
kurulan aile kavramı bile ciddi şekilde sarsılma noktasına gelir. Sevgi ve barış 
temellerinde yükselen bir medeniyet insana layık olmayan bu deneylere karşı 
çılcmalıdır." 
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bulur. Öte yandan ikinci çizgi , yaşamın "ticari bir eşya haline ge­
tirilmesini" vurgtılamaktadır. 

Birçokları bu genel değerlendirmelerden daha ileriye gider. 
Bunların argümanlarındaki vurgu, bir insanın benzerinin suretinin 
çıkarılması üzerine yoğunlaşmaktadır. Klonunuz sizin bir kopya­
nız, hatti fotokopiniz olacak! Bu türden bir kopya - neden birçok 
nüsha olmasın? - Sartreçı doktrinde, insanın "biricikliğinin ortadan 
kalkması durumuna" karşılık gelecektir. Böylece bizler de kendi­
mizi duvar dibine atılmış bulacağız. Atom bombasıyla bedensel 
olarak kendini ortadan kaldırma tehlikesini atlatan insanlık, biyo­
lojik varlığının devamı durumunda bile doğrudan doğruya "tinsel 
olarak kendini ortadan kaldırma" perspektifini kabul eder miydi 
acaba? Ya da hali, Hiroşima zamanında olduğundan çok daha 
yüksek sesle en katıksız özgürlüğünü26 dile getirmek için bu yeni 
"şeytansı" perspektifi kararlılıkla reddedebilecek mi? 

Bu argüman, Sartreçı patosun bir kenara bırakılması, kopyanın 
karşı koyamayacağı bir niyete (ailesinin niyetine) bağlanmasından 
hareketle kendini özgürlükten mahrum edilmiş ve böylelikle de 
iradesinin özerkliğini yitirmiş olarak bulacağını söyleyen herkes 
tarafından yeniden gündeme getirilmiştir. 

Jürgen Habermas, bu konuda Kantçılığa27 getirdiği iletişimse( 
ve dilbilimsel yorumunun izlerini taşıyan bir bakış açısıyla, çok 
karmaşık bir kanıt geliştirmiştir. Ancak, Frankfurtlu felsefeci şim­
dilerde "insan türü etiği" olarak adlandırdığı şeyi savunmaktadır. 
Bu natüralist tuhaflığı nasıl açıklamalıdır? Söz konusu olan, bazı 
uygulamaların evrensel olan yasaklanmasına evrensel mutlakçı bir 
temel bulmak mıdır? Kantçı olduğu düşünülürse, kuşkusuz evet. 
Ama tartışmaya, biyolojiye ya da daha ziyade doğal tarihe Ait "tür" 
kelimesinin katılmasıyla ne elde edilmiştir? Tersine burada deney 
üstücülükten haklı olarak beklenen yararın özü yitirilir. Türün eti-

26 J.-P. Sartre, Situation il/ (Durumlar Ill) Paris, Gallimard, 1949. 
27 J. Habermas, L'flffnir de la nature humaine: vers un eugenisme liberal?, 

2001 ,  Fransızca'ya Çeviri, Paris, Gallimard 2002. 
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ğinden söz edilebilseydi, etik kavramı, değer, hatta hak sorunsalla­
rına değil, biyolojik doğanın gerçekliklerine havale edilirdi! Buna 
karşılık, tıpkı artık natüralist sarhoşluğa kapılan Habermas'ın yapar 
göründüğü gibi, kategorilerini psikanalizden aldığı ve kopya olup 
olmadığını bilmediği bedenini keşfeden bir ergenin mitik figürüne, 
kendinden uzaklaştıran bir niyetin ani bilincini yüklemesi nede­
niyle tipik (evrensel) bir varsayımdan ibaret olan bir "yaşam öy­
küsünden" medet ummakla yetinebilir miyiz? Bu pasajlar "insan 
Doğasının Geleceğt'nde [L'avenir de la nature humaine]28 kolay-

. tıkla okunabilir. 
Bütün büyük dinlerin ileri gelenleri, öjenizmi kınamak için bir 

araya gelmekle kalmayıp, aynı zamanda insanın "ikame edilemez­
liği"ni ve, tekliğini alaya alan bir uygulamanın karşısında yer alır­
lar. Tanrı tarafında yaratılan her bir insan biriciktir. Bir tanesinden 
bir kopya çıkarmak Tanrı rolü oynamak değil, şeytan rolü kesme­
nin ta kendisidir. 

Bu şekilde dünyaya gelecek bir çocuğun kaçınılmaz psişik tah­
ribatlarını peşinen kınamak için, kaynağını psikanalitik metinlerde­
ki değişkelerinden alan bir söylemin, bu tezin yardımına koştuğu­
nu görünce şaşırırız. Bu türden bir "psikanalitik gerekircilik" bu­
gün mücadele ettiği genetik gerekircilik kadar sağlam ve küstah 
görünmektedir. Aslında nasıl olur da bir psikanalizci, "kendisini 
doğuranların cinsel ilişkisini" dışlayarak böyle bir süreç sonucun­
da dünyaya gelen bir çocuğun yaşamını hayal edebilir? Hatta bu 
süreç, mevcut anlayışa muhtemelen sadece tek bir cinsi yani kadı­
nı dahil ettirecektir. Bu durumda sözcüğün kendisi. bile biraz karar­
sız kaçmıyor mu? Buradan, bu yeni ses perdesinden hareketle, ha­
vadaki kıyamet ezgilerini titreştiren karanlık sorular, aslında tartış-

28 L'avenir de la nature humaine: vers un euglnisme libiran, "Genetik bir 
manipülasyona konu olan bir ergen canlı bedeninin imal edilmiş bir şey ol­
duğunu keşfettiğinde, katılımcı perspektifi yani kendi "yaşanmış yaşamının" 
perspektifi, nesnelleştiren yani imal eden ya da "yapan" kişinin perspektifiyle 
karşılaşır" (s. 82-93)". 



BIYO-KATOSTROFIZM ve POST-iNSANLIK 39 

ma konusu olarak ortaya koyulan insanın kendisinin de bir tanımı­
nı yapmıyor mu? Tehlikeye düşürülen şey insanlığın devamı mı? 
Bir kez daha laboratuvarlarındaki bilim adamları, kanunlara karşı 
gelmeleri halinde, uluslararası ceza mahkemesine gönderilmeye 
adaylar! Eğer iyi anladıysak, sıra rasgele, ama bu şekilde doğacak 
bebeklere geldiğinde, onlar otomatik olarak insanlıktan otomatik 
olarak dışlanacaktır! Ve lütfen söyleyin, doğuma dayanan bu dış­
lanmayı nasıl niteleyeceğiz? 

Aslında zırvalık pusuda bekliyor. Skandal ve baş dönmesi bi­
lim-kurgu edebiyatının sonra da sinemanın uzun zamandır ticari 
kaynaklarını dayandırdığı korku imajlarını yeniden canlandırmaya 
çabalayan hoşnutsuz bir söylemin esas kelimeleridir. Böylece ya­
rınlar için "kopyalama çiftlikleri", "organ süpermarketlerinin" açı­
lışı ilin edilirken, sokaklarımızda kaynaşıp duran, üreyen yarı insan 
yarı domuz, yarı insan, yan kertenkele yaratıkları göreceğiz - türün 
sınırlarının kaldırılması kabusunu bırakalım bir kenara. Bazı yazar­
lar daha klA.sik olarak insanlığın "Gen-rich"ler ve bunlar tarafından 
kullanılan "doğallar''29 olarak ikiye bölünmesinden endişe duy­
maktadır. 

Bütün argümanlar, bu araştırmaları gözden düşürmek için ade­
ta yeterli görünmektedir. Muhalifler, bir meczuplar tarikatının yıl­
lardır böylesi körüklenmiş bir heyecandan çekip çıkarabilecekleri 
reklimsal - ve parasal - çıkarın mükemmelce tahkim edilmiş ol­
ması olgusunu iyi kullanırlar. Kürtaja ve hatta özürlü doğabilecek 
embriyonların kürtajma karşı şiddetli ve radikal kampanyalar dü­
zenleyen diğerleri, doğacak çocukları etkileyebilecek genetik bo­
zukluklar gerekçesiyle üreme amaçlı kopyalamaya karşı oldukları­
nı ortaya koymakta tereddüt etmezler! Bir başka grup da, 'annenin 
kızının kız kardeşi (hatta farklı olsa da ikizi) ya da babanın oğlunun 
erkek kardeşi olup olmayacağı görüşünü ortaya atarak soy zincir­
lerini anlaşılmaz hale getirmekten yorulmazlar. Yönümüzü nasıl 

29 L M. Silver, Remarldng Eden: Cloning, Genetic Engineering and the Fuıure 
of Humankind? ( 1998) Londra, Phoenix Gianl, 1 999. 
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bulacağız? Böyle davranılarak, doğacak çocuğun psikolojik gelece­
ği bakımından, medeniyetlerimizde evrensel olarak kınadığımız en­
sest kadar endişe yaratan bir tür "hücresel ensest'' durumu yaratıl­
mıyor mu? "Korku gazeteciliğinin"30 önünde güzel günler vardır. 
Bir felsefi tepki, sadece her türlü özgür düşüncenin zararına olarak 
canlandırmaktan zevk aldığı hayaletlere bağlı kalmak için değil, ay­
nı ıamanda oynadığı korkunun nedenlerini akılcı bir biçimde anla­
maya çalışmak ve gerçek yapılarını gizlemekle birlikte ciddiyetine 
tanıklık etmekte olduğu zorlu sorunların içine bir in önce dalmak 
için de icil görünmektedir. 

Batının, birbiriyle yarışırcasına anlam kaybı, bir yön eksikliği ve 
değerlerinin çöküşüne üzüldüğü bir zamanda, biyoteknoloji uygu­
lamaları karŞısında duyulan panik, belki de uygarlıktaki güncel sı­
kıntının mükemmelce saklanan gizinin oluşturduğu gerekçeleri eşit 
düzeye getirmektedir. Bu giz, batılı felsefi sorgulamaların sahasın­
dan dışlanan ve birbiriyle dayanışan iki sorunun sessiz birleşimin­
de yatmaktadır. Biri, günümüzde kendilerini bilgeliğin ustası olarak 
tanımlayan felsefecilerin çoğu tarafından endişelenmek için yeterli 
gerekçe oluşturduğunu varsaydıkları bu meselenin kırılma halinde­
ki kuramsal saygınlığa dair düğümü çözebileceğini düşünmeleri, 
diğeri de düğümün neredeyse iki yüzyıldan beri çözülmüş kabul 
edilmesiyle ilişkilidir. 

Yukarıda belirtilen sorunların ilki teknik bir sorundur. İleride 
göreceğimiz gibi , felsefeciler dişe dokunur ender birkaç istisnanın 
dışında, kendilerini insanın varoluşunun bu önemli boyutu ve tem­
sil ettiği insani değerin eskiliğine ilişkin derinlemesine bir sorgula­
maya gerek duymamışlardır. 

Teknik analizler, genellikle, sadece bilim konusunda takınmak 
istedikleri tavra göre anlam kazanmıştır. Teknik, Pozitivist dogma 
tarafından, bilimin bir "uygulaması" olarak ortaya koyulur - ve 
böylece teknik düşünceye özgü bütün gerçekliği ve insan becerisi-

30 Deyim Alınan felsefeci Peter Sloterdijk'in bu konuya ilişkin ifadesidir. 
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nin özel bir biçimine tanıklık eden teknik yaratıcılığın kendine öz­
gülüğünü tamamen yadsımış olur. Oysa bu yaratıcılık, bizatihi insa­
nın faaliyetleri sonucunda farklı alanlardaki insanları içinde barın­
dıran ve böylece insanın alanları aşan global bir "çevre"ye enteg­
rasyonu sürecinde elde ettiği başarılarda belirleyici bir rol oynaya­
bilecektir. 

Öte yandan, kendi zamanının dünyasının yani Rudolf Carnap ve 
Viyana Demeği'nin31 bilimsel anlayışına bütünüyle düşman olan 
Martin Heidegger'in soruna yaklaşımı, yalnıı.ca modem bilimin bir 
yorumlama biçimini benimsetmek amacını taşıyordu. Heidegger'in 
yan kutsalcı bir hale gelen formülünü tanıyoruz: "Tekniğin özünde 
teknik olan bir şey yoktur". Ya da bir başka deyişle, bu öz metafi­
ziktir ve olanaklarını insanın emrine sunmak durumunda bulunan 
dünya karşısında Aklın belirli bir tavnyla örtüşmektedir. Metafizik 
özü bakımından, modem, matematiksel ve deneysel bi�imin kalbin­
de rastlanan bir "genel denetleme"nin hazırlanması anlamında tek­
nik, bilimden önce gelir. 

- O halde, bu Galileci bilim, önceki bilimlerin ilerlemesini 
frenlemiş ve bunlara rehberlik etmiş olan metafizik himayeden 
kurtularak oluşmayacaktır; bu hiçbir şekilde - Francis Bacon'ın 
başarılı ifadesine göre - bilimin dopyı tartışabilmesi için kendini 
teknik aygıtlarla donatmasının yetmeyeceği gibi, aynı zamanda 
dünyamızı mühendisler aracılığıyla tepeden tırnağa değiştirecek ve­
rimli "uygulamaları" tanımlamasını bilebileceği varsayımı sayesin­
de de oluşmayacaktır. Hayır der Heidegger, söylenmesi gereken 
bunun tam tersidir. Modem bilimin deneysel ve uygulanabilir ni­
teliği, insanı halihazırda dünyaya sahip olmaya davet eden tekniğin 
içsel metafizik özünü oluşturan şeyi ortaya çıkarm�. açığa vur­
maktan başka bir şey yapmaz. 

Tekniklerin tarihine doğru dönersek, bu faaliyetlerin başlangı­
cını, ilk çekingen jestleri, ilk tamamlanmamış nesneleri dikkatle in-

31 D. Lecourt, L'ordre et lesjewc, Paris, Grasset 1980. 
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celersek, ortaya koyulan metafiziği kavramakta zorlanırız. Dolayı­
sıyla da kendimizi, incelikten iyice yoksun biçimde ve yaşam ma­
cerasındaki tekniğin kökleşmesiyle karşı karşıya buluruz. Bu, can­
lının dikkat çeken ortamıyla mücadelesidir; ırabilimciler tarafından 
betimlenen ve incelenen hayvan teknikleri etkili  görünseler de, iç­
güdünün sınırlarına yani mutlak bir organik yazgıya takılıp kalırlar_ 
Kunduzlar, yuvalarını hayran olunacak şekilde yaparlar, ancak bi­
lindiği kadarıyla bu yolda hiçbir zaman ilerleme kaydetmemişler­
dir ve onlarla karşılaşabildiğimiz bölgelerdeki yuva biçimlerinde 
değişik mimari tarzlara rastlanmamıştır. 

Uzmanlar, insanın tekniklerini gereksinimlerine göre değil de 
zevklerine göre düzenlemek ve çeşil)endirmek amacıyla içgüdü­
nün zorlamalarındaiı kurtulduğu im uzun uzun tartışırlar. Şurası 
muhakkak ki, insanı biricik bir hayvan yapan bir "alaşağı etme" 
durumu ortaya çıkmıştır; aşama aşama ilerleyen bir süreçle şu in 
olduğumuz bu hayvana dönüştüğümüz düşünülür. Psikopedagoji­
nin kullandığı ve istismar ettiği Lamarck kökenli bir sözcüğün tel­
kin ettiğinin aksine, o ortamına uyum sağlamayandır. Tersine, or­
tamını, çeşitli olduğu kadar doymak bilmez zevklerine etkin olarak 
uydurandır. 

Mutlaka bu sözcüğü kullanmak istiyorsak, tekniğin özü bura­
dadır: İçinde kalan hayvan yanıyla bağını koparan insan, teknik öz 
sayesinde, bir gereksinim ya da akıl varlığı olarak değil, (bütün or­
tamların ortamı olan) "çevresi" haline gelen ortamıyla mücadele­
sinde, imgelem gücünün etkisiyle hiç yakasını bırakmayan büyük 
isteklerinin sonsuz niteliğine karşılık vermekte doğuştan gelme 
yetersizliğini ustalıkla savmak için kurnazlık ve hesap kullanmak 
durumunda bulunan bir zevkler varlığı olarak gösterir kendini. 

Ancak bu tekniğin gerçekliğinin ilkel olduğu, sadece paleonto­
logların okumakla geçen boş vakitlerini ya da etnologların egzotik 
keşiflerini meşgul etmek için iyi olduğu ileri sürülecektir! Tekno­
loji zaten insanın doğayı zaptetmesi tarihine yeni bir çağı sokma­
mış mıdır? Kuşkusuz öyledir, tabi eğer buradan, bilimin ve tekno-
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lojinin bu "rasyonel söylemden" (yani rasyonelleştiren söylem­
den) hareketle, ı.aten teknolojinin32 oluşturduğu teknikler üzerine 
karşılıklı istilası belirtilmek isteniyorsa. Ancak tekniklerin gücü­
nün ve kesinliğinin olağanüstü artışı, tekniğin özünde hiçbir şey 
değiştirmemiştir. Teknolojinin insan zevkinin gerçekliğinde kök­
leşmesi ciddi düş kırıklığı yaratmaksızın gözden yitebilecektir. Ör­
neğin enformasyon ve iletişim teknolojileri alanında yeterince ba­
şarısızlığa tanık olunmuştur ve bu konuda ısrara gerek yoktur. Mü­
hendislerin teknik sarhoşluğu, aslında onlara yapılan siparişin 
muhtemel kullanıcılarının zevkine değil ,  uzmanların imgelem gü­
cünden kaynaklanmasına bağlı olarak mali felaketlere yol açmıştır. 
Ve bu imgelem gücü, ekonominin, yani bu durumda maliyet-kir 
oranının optimizasyonunun zorlamalarına fazla bağlı kılınmış bi­
çimde ortaya çıkar. Hfila çok daha engin ve umut vadeden, ancak 
insanlar üzerinde çok daha ciddi başarısızlık riski bulunan biyotek­
nolojiler alanında böyle aksil iklerin meydana gelmesi istenmiyor­
sa, ortaya çıkan felsefi sorunun önlemini almak ve gelir anlayışı 
bağlamındaki girişimi tersine çevirmek gerekecektir. Bu da mü­
hendislerin eğitimine teknikler felsefesi ve tarihi hakkında temel · 
bilgilerin dahil edilmesini gerektirecektir. 

Tarihe dönüp bakılırsa, sorunun felsefi niteliği klasik bir mu­
amma biçiminde belirginleşir. Sadece Batı Avrupa'nın XVII. yy. 'a 
kendi kendine bir "teknik proje" tasarlayıp yaymasını nasıl açıkla­
malı? Ya da teknik ve bilimsel kültürün çok gelişkin olduğu Çin 
gibi ülkeler nasıl olur da dünyamızı değiştiren bir "teknik tutum"33 
benimsememiştir? Harfi harfine ekonomik açıklamalar yapılmıştır, 

32 Daha ziyade XVII. yy.'a iit bir sözcük olan - "teknoloji" olarak adlandır­
dığımız şeyle bilim tarafından yeniden ele alınıp düzeltilen teknikler bölümünü 
kastediyoruz. Yani bir yandan teknoloji çağına ulaşamamış bir çok teknik 
varolmaya devam ederken, herkesin nezdinde gücünü benimseteni kas­
tediyoruz. Bkz.: De la technique a la technologie (Teknikten teknolojiye), 
Cahiers STS, CNRS ed.1984. 

33 G. H. Radkowski, Les jeux du disir: de la technique a l'iconomie, Paris. 
PUF, 2002. 
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ancak kuşkusuz bunlar özden yoksundur. Bir projenin bu düşten 
önce gelmesi ve bu tutumu doğrulaması gerekirdi. Bu düş, fikri 
sonradan aşılayan XIX. yy. filozofları gibi, herkes tarafından refah 
olarak özetlenmez. Francis Bacon' 11134 yapıtlarında açıklıkla ifade 
bulan bu düş, kuşkusuz özel bir dini geleneğin mirasmdan başka 
bir şey değildir. Muhalifleri taraf mdan onlara biçilen işsiz güçsüz 
kimse yakıştırmasının aksine, Tanrıdan esin alan keşiş kuşaklan bu 
konuyu en azından xvııı. yy. 'dan itibaren derinlemesine düşün­
müşlerdir. Ve bu bakımdan bu düş, kutsal metinlerin kimi yorum­
larına da yanıt vermektedir. Bu düş teknolojik bir düştür, teknolo­
ji sayesinde insana Günahtan önce cennete dönüşü vadeden bin 
yıllık bir düştür ve köken bakımmdan tekno-teknolojik olduğu söy­
lenebilir. 

ABD' de aynı heyecanı bugün bile yitirmemiştir ve benim "tek­
no-peygamberler" olarak adlandırdıklanmm düşü de bu düştür. 
Onlarm teknolojiye inançları, ileride göreceğimiz gibi, gerçek bir 
inançtır. Onlar, dünyanın sonunu ya da insanlığın sonunu değil, ya­
pay zeki sayesinde türümüzün "post-insanlık" çağına zaferle giri­
şini haber verirler. Ve genellikle birer fabrika müdürü olan bu mü­
hendisler, kendilerinin gelecekle ilgili vizyonlarmı savunmak için, 
içlerinden geldiği gibi bilinirci vurguları yeniden bulup çıkanrlar. 
Yarın beyinlerimizin içindekileri bilgisayarlara yükleyeceğiz. Sefil 
etten kılıfımızdan ve kılıfımızın tutkuları sayesinde ahlfild gevşekli­
ğinden kurtulacağız. Sanki utanç vericiymiş gibi, toprağa gömülü 
bu hikiye, nükteli karmaşık bir işin ortasmda böyle bir dini söyle­
ve şaşabilecek olanlara kendi ışıklarını verecektir. Ve bana göre 
projeleri bu fırsat nedeniyle, şeytani spekülasyonlarmışcasına kı­
namaya kalkışanların, dini içerikli tepkisi de aydınlanıverecektir. 
Bu çatışmanın ortaçağa özgü geçmişinin bizi bu ağız dalaşlarmı 
high tech dünyaya pek benzeyen, tam anlamıyla, sıkı sıkıya Ame-

34 F. Bacon, La Nouvelle Atlantide (ölUmUnden sonra, 1627'de yayınlanmıştır) 
M. le Doeuff ve M. Uasera tarafından çevrilip yorumlanmıştır, Paris, Payoı, 
1983. 
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rikan yanlısı olduğu fikrinden caydırması gerekir. Doğru olan şey, 
ABD'de hüküm süren İncil kültürünün buna özel bir dinamik ve 
hava verdiğidir. 

öncekiyle sıkı sıkıya bağlı olan ve biyoteknolojilerin patlama­
sıyla ortaya çıkan sıkınhnın gizini oluşturan ikinci sorun, sezinle­
miş olacağımız gibi, "insan doğası" sorunudur. 

Tarihin sonunun kuramcı siyaset bilimcisi Francis Fukuyama, 
önceki tezini düzeltmek amacıyla yeniden inceler ve yeni bir çağı 
haber verir: "insan Ötesi Geleceğimiz' ["Our posthuman futu­
re").35 Onun kaleminden post-insanlık, tekno-peygamberlerin ka-. 
leminde olduğundan daha az güler yüzlüdür; aslında doğruyu söy­
lemek gerekirse, post-insanlık, bizi sadece en karanlık yönlerden 
koruyacak bir bilinçlenmeyi sağlamak için yardıma çağnlmışhr. 
Fukuyama, kendi hesabına, biyoteknoloji eleştirilerinin değişmez 
ana konusunu yeniden yargılar. Kendini radikal biçimde tehdit 
edilmiş bulacak olan şey, insan doğasının ti kendisidir. Daha açık­
ça söylenirse, bu doğanın genetik temellerinin yönetilmesi, de­
mokrasiyi bundan böyle ciddi biçimde tehdit edecek bir anlamda 
değiştirmemize olanak sağlayacaktır. Bu noktada, bu tutuma yakın 
bir tavır, Sociobiology'nin ve daha yakın bir tarihte de Birliktelik: 
Bilginin lttifakı'nın [Consilience: The Unity of Knowledge] yaza­
n olan ve İnsan Doğası Üzerine'yi [On Human Nature]36 1978'1er­
de yazdığını habrlatmalctan geri durmayan ünlü böcekbilimci Ed­
ward Osbome Wilson tarafından savunulmuştur. Her ne kadar seç­
kin bir siyaset bilimcinin kendi tezlerinden bazılarına karıldığını 

35 Fukuyama, Our Posthuman Fuıure.- Consequences of the Biotechnology 
Revolution, New York, Farrar, Straus and Giroux, 2002, Fransızca'ya çeviri La 
fin de l' Homme: /..es consequences de la rivolution biotechnologique, Paris, La 
Table Ronde, 2002. 

36 E. O. Wilson, Sociobiology: A new Synthesis, Cambridge, Harvard University 
Press, 1975; On HUlnQ/& Nature, Cambridge, Harvard University, 1978; Con­
silience: The Unity of Knowkdge, New York, Alfred A. Knopf, 1998; FR'ya 
çeviri: L'Uniciti' du savoir: de la biologie a / 'art, une mlme connaissance, 
Paris Robert Laffont, 2000. 
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görmekten memnun olsa da, genetik bilimle incelenebilecek yete­
nek ve huyların kalıtsal niteliğinin istatistiksel üstünlüğünden söz 
ettiğinde, yolun sadece yarısını37 kat ettiğinden yakınır. Wilson'a 
göre, antropoloji ve tanıma yetisine değgin sinirbilim tarafından kı­
sa süre önce açınsandığı biçimiyle insan doğası çok daha derin ve 
çok daha ilginç bir şeydir. Jürgen Habermas, onlara çok farklı bir 
felsefe çerçevesindeki bir anlamda katılır. Herkes analizlerinden 
şimdiki ve gelecekteki araştırmaların geliştirilmesinde devletin 
kontrolüne ilişkin çağrılar çıkarmaktadır. Habermas ya da Wil­
son'da doğal olan şey liberal Fukuyama'da38 şaşırtıcı olabilir. An­
cak soysuzlaşmasına karşı hepsinin savunmak istediği şey, tam ola­
rak bu "insan doğası" mıdır? Alman felsefecinin kendi tarzında tel­
kin ettiği gibi, tarihi daha sonradan yazılacak olan bu kavramı ye­
niden incelemek daha uygun olmaz mıydı? Kısacası bu kavramın 
klasik siyaset felsefesi tarafından belli  siyasi ve ideolojik amaçlar­
la oluşturulmuş olması, insana ilişkin olarak sadece taraflı ve kısmi 
bir betimleme sunuyor olabilir. İnsana uygulanan biyoteknolojile­
rin kopardığı kızılca kıyamet, bu betimlemenin oluşturulma nedeni 
olan teknik işlevini artık yerine getiremez oluşundan kaynaklanmı­
yor mu? Bu işlevin - çeşitli versiyonları içinde -, toplumsal söz­
leşmenin kuramları için açıkça mutlak bir referans görevi görmesi 
sonucunda, bazı çevreler sözleşme kuramının mutlak moriarşi ya da· 
görmüş geçirmiş despotizmi destekleyebildiğini bile bile, demok­
rasinin, biyoteknoloji lerin yarattığı değişiklik tehdidine bağlı ola­
rak tehlikeye girdiğini yazabilmişlerdir. 

Ne olursa olsun, ama demokrasinin zaman aşımına uğramış bir 
kavramclan destek alarak nasıl savunulabileceği anlaşılmazdır. Can­
lı bilimleri bugün bize, toplumlarımızı hukuk ya da siyasetle oluş-

37 E. O. Wilson, "Responses to Fukuyama", in The National Jnterest, Summer 
1999, s. 35-37. 

38 Amerikan "solu"nun, ABD Başkanı George W. Bush tarafından Beyaz Saray'ın 
Bioetik Konseyi' ne atanan ve tezleri kendi pozisyonlarına çok yakın görünen bir 
kişinin son kitabı karşısında bazı sıkıntıları ifade etmesi bundandır! 
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turan kuralcı sistemleri, mutlak - ve dolayısıyla dokunulmaz - re­
ferans haline getirecek ve "doğa" kabul .edebileceğimiz bir doku­
nulmaz biyolojik çekirdeğin, geçmişte ya da bugün olsun, insanda 
hiçbir ı.aman varolmadığını göstermektedir. Mesele biyolojik çe­
kirdek kavramının, siyaset felsefesinin Batıda sadece soyut bir 
kavram olarak kalması kadar ciddidir. Ayrıca sorun, kavramın bu 
halinin genel olarak kafalara, kişi ve birey kavramlarında olduğu 
gibi diğer kavramlar sistemine ve dahası insanın psikolojik ve ta­
nıma yetisine değgin aygıtının tanımlanmasına eklemlenen yaşantı­
ların bizzat gerçekliği olarak yerleştirilmiş olmasındadır. 

Belki de biyoteknolojiler, bu kavramlara bağımlı beşeri ve sos­
yal bilimler söylemlerinin, çoğunlukla bilimsel bir nesnellik örtü­
sü altında bizleri de bu kategorilerde düşünmeye iten buyurgan 
söylemlerden başka bir şey olmadığını göz önünde tutmak zorun­
da bırakıyordur? 

O ı.aman, bilindiği gibi 1970'lerin başından itibaren Batıda de­
rin bir krizden geçen aile kavramından başlayarak, varolan sosyal 
yapıları değişmeden korumamıza olanak sağlayan, doğa üzerine 
olmaktan- ziyade doğaüstü üzerine temellenen yerleşik değerlere 
geri çekecek teknolojik-siyasi bir öneri olarak kopyalama etrafın­
da kopartılan büyük gürültü patırtıyı anlamak gerekir. 

Başka, örneğin kuralcı bulgulama yolu gibi bir yol bulunma ih­
timali yok mudur? Bu yol, insanüstüne başvurmaya kalkışmak ya 
da post-insanın baş döndürücülüğüne yenik düşmekle değil, insa­
nın saygın niteliklerinden birine güvenmekle eşdeğer olacaktır: Bu 
nitelik, kendine özgü dehasının yaptıkları doğrultusunda, insan ol­
ma biçimini sürekli yeniden keşfetme kapasitesidir. Jean Pic de la 
Mirandole XV. yy. 'da bu niteliği "insani sayglnlık" olarak tanımlı· 
yordu - bu da kendi değerini gösteriyor zaten. 

Her ne kadar insan, biyolojik gerçekliğinden sosyal faaliyeti­
ne kadar olan bütünlüğü içinde böyle tasarlanmış olsa da, her ne 
kadar insanlar muhtemelen ancak ölümleriyle sona erecek bir sü­
reç boyunca oluşan, değişen ve kendini geliştiren bireylerden baş-
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ka bir şey olmasalar da ve her ne kadar bu bireyler, birbirinden ay­
rılmaz insani ve doğal çevreleriyle giriştikleri mücadelede her za­
man bireyselleşme sürecinde kapısız ve penceresiz varolan, yalın, 
etken ve bölünmez bir tinsel öz ya da sosyal atomlar olarak yap­
macıksız değerlendirilseler de, sonuçta etiğin alanı allak bullak ol­
muştur. 

Bunu daha net ifade edelim. 
Etik konusunda kaygılı felsefecilerin çoğunun kafasını meşgul 

etmeye devam eden, dolayısıyla insanları talimatları ve yasakla­
maları benimsemeye yönlendiren, büyük laflar kaleme aldıran fel­
sefi sorun, değerlerin Mutlak olan içinde oluşturması sorunudur. 

Mutlak olan, teolojik bir referansın mümkün olduğu oranda, 
yaratıcı ya da kural koyucu Tanrı biçiminde çok yakın bir yerdedir. 
İyi olarak kabul edilebilecek eylemlerle kötü olduğundan redde­
dilmesi gerekenler arasındaki dağılım tereddütsüz gerçekleştirilir; 
önceden oluşturulmuş bir kriter, kendi doğruluğunu ve bu durum­
da haklılığını garanti eder. 

Ancak böyle bir başvuru kaynağından yoksun kalındığında çok 
büyük zorluk ortaya çıkar. XVII. yy. ' da bu zorluğu aşmak ve 
normların dokunulmaz temeli rolünü oynamak için "toplumsal 
sözleşmenin" kuramları çerçevesinde "ilkel yaşam" olarak ortaya 
çıkan belli bir doğa düşüncesi39 uydurulmuştur. Özünde bu k�ram­
lar, insan toplumlarının "dinden bağımsızlaştınldıktan" sonra söy­
lenen bir temel üzerinde oluşumu ve işleyişini haklı çıkarmayı he­
deflemektedir. Doğal Hak, modem doğal din ve ekonomi, her şey­
den önce haksız olduğu belirtilen bir entelektüel, hukuki ve top­
lumsal düzeni haklı çıkarmak amacıyla doğaüstünü yardıma çağı­
ran doktrinlerin kayracılığı karşısında polemikçi bir değeri içer­
mektedir. 

Bugün referans aldığımız "insan doğası" kavramı "ilkel yaşa­
mın" fırtınalı ve uzun tarihinin mirasını devralmıştır; ancak bu şek-

39 J. Ehrard, L 'idie de nature en France dans la premlere moitii dlA XVlll siec­
le, Paris, Albin Michel, 19'J4. 
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tiyle ortaya çıkışı, doğal bileşkesine biyolojik bir anlam verildiği 
XIX. yy. 'da gerçekleşmiştir. Operasyon, Fransa'da öncelikle, Po­
zitif Felsefe Dersleri'nde ( 1 830-1842)40 beyinde ilk bölgeler kura­
mı olan frenolojiyi "insan doğasının ilk bilimsel kuramı" olarak su� 
nan Auguste Comte'un yapıtında gerçekleşir. Bu,- Pozitif Siyaset 
Sistemi'nin [Systeme de politique positive] yaz.arma göre, açıkça 
toplumsal sözleşmenin işe yaramaz metafizik kuramlarına karşı 
yapılan ve devrimci nitelikli krizin her türlü riskinin yay�lmasmı 
önleyebilecek toplumsal bir düzen kurmaya yönelik felsefi bir 
operasyondur. 

Comte'un ilerlemenin spekülatif doktrini bağlamında yaptığı 
şey, daha sonradan "insan doğasının" tanımını yapmayı amaçlayan 
çeşidi anlamlar çerçevesinde Charles Darwin ya da Herbert Spen­
cer'a dayanabileceğini sanan evrimci doktrinler aracılığıyla yeni­
den ele alınmıştır. Artık ahlalci bakımdan doğayla Tanrının lütfunu 
ya da siyasi bakımdan doğayla doğaüstünün karşı karşıya getiril­
mesi değil ,  insanlığın en başta hayvanlarla paylaştığı doğal, biyo­
lojik bir düzene filt olduğunun altını çizmek ve aynı zamanda da, 
bu eşsiz hayvanı başkalarından benzersiz- kılan özellikleri belirt­
mek söz konusudur. On Human Nature, insanın gelişiminin katı 
gerekirci vizyonunu başta Konrad Lorenz'in ırabiliminden ve ge­
netikten alan Edward Osborne Wilson'm41 en önemli yapıtının adı­
dır. Muhalifleri Wilson ve Lorenz'in insandan hareketle geliştirdi­
ği anlayışların indirgeyici niteliğini kınarlar. 

Bu muhaliflerin en ônemlileri, argümanlarının karşılığını günü­
müzde yeniden olağanüstü ilgiyle karşılanan Emmanuel Kant'm 
ahlik felsefesinde bulmaktadır. Bunun nedeni çok basittir: Doğa 
kavramını ikiye bölen ve bu bölünmeyi insana uygulayan Kant 

40 A. Comte, Cours de Philosophie positive, 1830- 1842, CEuevres, C. 1 2, Paris, 
Anthropos, 1968. 

41 E. O. Wilson, On Human Nature, Cambridge, Massachıısetts, Londra, İngil­
tere, Harvard University Press, 1 978., 1 '173 Nobel Tıp ÖdUIU sahibi Avusturyalı 
ırabilimci Konrad Lorenz, "L'agression: une histoire naıurelle du mal (1963). 
Fransızca'ya çeviri, Paris Aarnmarion, 1993. 
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doktrini, bilimin . incelediği fenomenal dünyanın gerekirciliğine 
hassas bir varlık olarak kattığı insanı; aynı zamanda zorlamalarını 
�ir koşula bağlı olmadan hissettiği ve özgürlüğünü de koruyan 
ahlak kuralları aracılığıyla, sadece anlamakla kavranabilir olan du­
yumlarüstü bir dünyaya da dahil eder. Böylece insan iradesinin 
özerkliği, kendine özgü varlığını ve saygınlığını ahlaki kurala say­
gıdan kaynaklanan yeni nedensel diziler dünyasına girme kapasi­
tesiyle oluşturacaktır. Ancak Fransa' da Jules Ferry'den beri gele­
neksel olarak siyasi.yetkililerden oluşan Kant dalkavuklarının su­
sarak geçiştirdikleri şey, Alman filozofa göre, bu biçimde tasarla­
nan ahlakın, etik eylem yolundaki insana kılavuzluk etmek ve onu 
güven altına almak için yeterli olmamasıydı. Kuşkusuz KantFon­
derr:ıents de la metaphysique des moeurs'te ( 1785)42 insanı, "hiç 
kimsenin, sadece bir araç olarak değerlendirmemesini, aynı ı.a.man-

. da her. zaman bir son olarak da değerlendirmesini" isteyen katego­
rik zorunluluğa dahil etmiştiİ'. Öyle görünüyor ki, bu okul Kantçı­
lığı günümüzdeki birçok biyoloji bilimcisine dayanak sağlamakta­
dır. Ancak aynı Kant, kendini "radikal kötü" olarak adlandırdığı 
şey üzerinde de · sorgulamıştır: İnsan için saygı uyandıran kural­
lardan ziyade, motiflerini tersine çevirmek ve eğilimlerini izlemek 
olanağı. Kant'a göre atııfilc, insanın çifte doğasının bedeli olan bir 
kötünün tehdidini önlemek için dinle tamamlanmalıdır.43 O halde 
Kantçı ahlaka, evrensel bir etiğin laik temellerini sağlıyormuşçası­
na kolayca başvurulamaz. Kant 1793'te niyetlerini mükemmel bi­
çimde dile getirmeye çalıştığı 1A religion dans les limites de la 
simple raison'u44 kaleme almıştır. Filozof önsözden itibaren filo-

42 E. Kant, Fondements de la metaphysiaque des moeurs, (Ahid/an metafizik 
temelleri) (1785), <Euevres Philosophiques, Paris, NRF-Gallimard, "Pleiade" 
Koleksiyonu, 1980, 1985, 1986. 

43 Kant'ın bu metni felsefeci Jean Nabert tarafından Essai sur le mal'de (Kötü 
üzerine deneme) parlak biçimde yorumlanmıştır. Paris PUF, 1955. Bu yapıt, 
Paul Riceour'ün - bugün çok kötü algılanan - düşüncesinin en önemli kaynak­
larından biridir. 

44 <Euevres philosophiques, Paris, NRF-Gallimard, "Pleiade" koleksiyonu, 1980, 
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zofik kartlarını açık oynayarak şöyle yazmıştır: "Ahlik şaşmaz bi­
çimde dine götürür, buradan da, dünyanın yaratılışındaki iradesin­
de en son ereği barındıran insanın iradesinin dışında kalan bir yasa 
koyucu ideasına kadar uzanır, bu da insanın en son ereği olabilecek 
ve olması gereken şeydir''.45 Birbiri ardına gelen bu çok titiz ve bil­
gece teolojik tartışma, Hıristiyanlığın Lutherci bağnaz bir versiyo­
nunun savunulması ve açıklaması olarak görünmektedir. 46 

Habermas'ın atıfta bulunduğu iletişimsel davranış, tarihsel ola­
rak gerçek Kantçılığın bu yönünün kısa kesilmesine olanak sağlar: 
Gerekli olan bir din ya da kural koyucu tann değil, şimdilerde uz­
laşı ve diyalog halindeki bir "türün" üyelerine dönüşmüş olan in­
sanlar topluluğudur. Bununla birlikte, bu yeniden yapılandırmanın, 
onu "liberal öjenizm" olarak adlandırdığı şeyin etik kazanımlarını 
az çok kavramaktan epeyce yoksun bıraktığını göreceğiz. İletişim­
sel bakımdan Kantçılık, temiz ellere sahip olunmasında ısrarcıdır. 
Charles P�guy'ün çok bilinen sözüne göre, o esasında elsiz 
kalmaya devam eder. 

Belki de sözü, bir kez daha bir yanlış anlama olduğunu söyle­
yerek tamamlamak gerekir? Normların nihai temelinin inatçı ara­
yışı, tıpkı bilgilerin gerçek nihai temelinin de olduğu gibi, bu adda 
karşılaştığımız düşünce geleneğinin bütününü temsil edemeyecek 
bir felsefi anlayışa bağlanmaz mı? İnsan doğası kavramının bizde 
yarattığı sıkıntılar, bizzat bu soruya yanıt verebilmesini beklediği­
miz şeye bağlı değil midir? 

1985, 1986. Bu yapıun temaları, Johann Cupar Lavater'e 28 Nisan 1775 tarih­
li 2 mektup halinde özetlenmiştir. E. Kant, Correspondances, Paris, Gallimard, 
1991, s. 125. 

45 Pleiade, 1, ili, s. 18- 19. 
46 Fransa Cumhuriyeti'nin kadın bir sosyalist bakanının, biyo-etiğin kurallarına 

destek sağlayacak bir doktrin olarak Kant'ın felsefesine atıfta bulunmasını gör­
müş olmaktan daha şaşırtıcı bir şey yoktur. Ulusal Etik Danışma Komitesi 'nin 
"insan olan kişinin" tanımını yapmak söz konusu olduğunda, bazı tanrıbilimci 
üyelerini için memnun etmek için Kantçılığa borçlu olmadığını söylemek 
gerekir! 
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öyle görünüyor ki ashnda bu, kendine normların temeli hakkın­
da her türlü soru işaretini yasaklayan John Rawls'un açıkça ifade 
etmeden düşündüğü şeydir. Rawls (ahlAki ve hukuki) normları ol­
dukları gibi kavrayarak sistemi çoğunluğun yararına, yani en yok­
sun olanların bakış açısından, çalıştırmanın yollarını sorgular. 

Böyle yapmakla entelektüel olarak, ahliki, toplumsal ve siyasi 
bir düzeni teşvik etmiştir, fakat kendimize bu düzenin, filozofun 
da kaışı koymaya çabaladığı tal7.da zararh etkiler doğurup doğur­
madığını sonnaınız gerekiyor. Burada, bireyin liberal anlayışına 
özellikle dokunulmamıştır, oysa bu anlayış, açıkça ve haklı olarak 
yanıltıcı sıfatıyla yüzüstü bıraktılı bu temel arayış çerçevesinde bi­
çimlendirilmiştir. 

Eler daha uzağa gitmek ve normların temeli sorunsalırun red­
dinin doğuracatı bütün sonuçları açığa çıkarmak istiyorsak, filo­
zofların etik'� dair büyük sözler etmesi, talimatlar vermesi ve bun­
ları okuyanlarına tavsiye etmesi fikrinden vazgeçmemiz gereke­
cektir, kuşkusuz bu durumda da kendimizi iyi ya da kötü dedili­
miz bazı ölçülü davranış ya da bazı eylemli tutumlar konusunda 
sorgulamamız gerekecektir. Bunu böyle nasıl kabul edebiliriz? Bu, 
yerleşik normlara aykırı bile olsa, bize bir ferahlama duygusu ve 
insan olmanın inceliğini veren, benzer bir girişimde bulunmaya 
muktedir olma - ve dolayısıyla davranma, düşünme, algılama ve 
hissetme - kapasitelerini genişletme hissi yaratan şeyden kaynak­
lanmaz mı? Yasaya saygının ahlikın son sözü olmadığını kabul et­
mek gerekir. Çünkü bu yasa anlayışının ağır ön varsayımlardan ay­
rılmaz olduğu görülür. İletişimin deneyüstü yapısının ya da ancak 
anlamakla kavranabilen bir dünyanın varlığını, metafizik bakımdan 
en az bedeliyle kabul etmek gerekir. Aynı zamanda nihai perspek­
tiflerinin sorumluluğunu da almak gerekir: "emperyalizm olmak­
sızın evrenselliğe heveslenemeyen Hıristiyanlık doktrininin gere­
kirci yorumuna bağh olan, akılcı ilin edilebilmek için din unsuru 
az olmayan bir inanç". 

Bugün yaygın olduğu üzere, özdeyiş biçiminde, ağırlığı olan 
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kurala saygıyla değil, farklı olan bir başkasına saygıyla yetinenlere 
gelince, onlar bu duygunun içinde ahlW bir yön bulunmadıjıru 
unuturlar. Denildiği gibi, bu ünlü saygı (Fransa'da Jack Lang'm! 
"saygı ekolü") teneffüslerde düzenin hüküm sürmesini sağlıyorsa, 
- ki bundan kuşku duyulabilir - canlılar arasında güvensizlik, hat­
ti başkalarım "saygılı tutum almaya" yöneltenlerin kaba gücünün 
her ı.aman · galip geldiği çatışmanın yaratıcı bir mesafe olduğunu 
varsa yar. 

Oysa biraz daha fazla bajışlayıcılık ve güvenle, herkesi, kim­
liğimiz olarak adlandırdılünız şeyin paylaşdan duygusu içinde 
başkalarına bağlayan şeyi, kendi içinde etkin olarak tanımaya 
davet etmek daha uygun düşmez mi? 

· 





il. 
TEKNO-PEYGAMBERLERE 

GÖRE GELECEK 

Mühendislerin geleeek haklcindaki karşıt, ütopyacı ve iyimser 
bir havayla ılçınsanan görüşleriyle, bizleri dünyanın sonu ya da en 
azından insanlığın sonunun eli kulağında olması karşısında topar­
lanmaya davet eden ve çok geç olmadan ahllki imlerimizi yeniden 
bulmamızı isteyen biyokatastrofçulann görüşleri karşı karşıya gel­
miştir. ABD' de on yıllardır yeni yapı ve enformasyon teknolojile­
ri (NTIC) geliştiren sanayi çevreleri,· aslında yatırımlarını (İnternet 
üzerinden) felsefe de içeren bildiriler, makaleler ve kitaplarla des­
teklemişlerdir. Bunlar arasında 1980'li yıllarda teknoloji "devrimi­
ne" hız kazandıran birçok çalışma yer almıştır; Birkaç yıl içinde de 
varolma ve düşünme tarzlarımız tepe taklak olm.uştur; bu metinler­
de, bu hareketin geleceline dair inançlarının argümanlarını vermiş­
lerdir. Çarpıcı olansa, yapay zekinın henüz çok soyut ilk adımların­
dan itibaren sonsuz yaşam ve selimet kelimesini benimsetmiş ol­
masıdır. 

İnsan beyninin yaptığı hesaplan taklit edebilmekle kalmayıp, 
aynı zamanda öğrenebilen ve de daha sonra beynin kapasitelerini 
aşabilecek1 bir makinenin düşünü kuran İngiliz matematikçi ve 
mantıkçı Alan Turing'fo spekülasyonlarına kadar uzanabiliriz. "Bu 

1 A. Turing, Col/4cted Worlcs of A. M. Tıuing, (yayımlanan 3 C Pure Maılıematics, 
Mechanical lnteUigence, Morplıogenais), Londra, North-Holland, 1992; A. 
Hodges, Alan 1Juing: T1ıe Enigma of lntelligence, Lodra, Bumett Books 
Limited, 1983; Fnınsıı.ca çeviri, N. Zimmennann, Alan Tıuing '1u l'lnigme de 
l'inteUlgence, Paris, Payot, 1988; D. Lecourt, "La notion de programme", in A 
qU/)i sert done la philosophie7, Paris, PUF, 1993. 
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sürecin evrim sürecinden daha hızlı olabileceğini umabiliriz" diye 
yazan Turing, şöyle devam eder: "En yeteneklinin geride bıraktık­
ları, avantajların ölçülmesi için yavaş bir yöntemdir. Bu makinele­
ri tasarlamak için zekisını kullanarak deney yapan, bunların yapı­
lışını hızlandınnaya yetkin olmalıdır. Turing'in rüyası şu sözlerle 
ifade bulmuştur: "model olarak insan zeki.sına sahip olan, ancak 
kendi otonomisine sahip ve belki de insan modelini geride bırakıp 
onun yerini alabilmeye muktedir bir makine". 

Bununla birlikte, bilinçli olarak en çarpıcı ve en kışkırtıcı for­
mülleri, yapay zeka konusunda MiT [Massachusetts Institude 
Technology] programına başkanlık eden Marvin Minsky'ye borç­
luyuz.2 Minsky, evrimci bakış açısını bilerek benimsemiştir. İnsan 
beyni mi? Bir et-makineden" başka bir şey değildir! İnsan bedeni 
mi? "Organik maddeden oluşan kutsal b�r kannaşadır"! İnsanda 
önemi olan ruhtur. "Günün birinde akıllı makineler üretmeye yet­
kin olacak mıyız? İlke olarak evet, çünkü bizim beyinlerimiz de bi­
rer makinedir". 

Minsky, büyük başarı kazanması beklenen· "insanla makine 
arasındaki çok sıkı bir ilişkinin" aha fonnülünü ileri sürer. Ancak 
bu çok sıkı ilişkiyi sadece ilk aşama olarak görür. İnsan, makine 
ilişkisinden bize, "insan evriminde bir dönüm noktasına" damga 
vurup vurmayacağını sordurabilecek nitelikte otonom makineler 
doğacakbr kuşkusuz. 

1980'li yıllarda gizlice Montana dağlarına çekilişinden itiba­
ren, öfkesini yıllarca bilgisayar sanayinin önde gelen isimlerinden 
çeşitli yerlere bomba koyarak çıkannaya çalışan matematikçi TM­
odore Kaczynski (Urıabomber), uzmanların özellikle zihni, özel 
bir makineye "yükleme" ve insan zekisını "yapay sinir hücresi ağı­
na" nakletme olanağı hakkındaki proje ve tartışmalanndan birçok 
şey öğrenebilmiştir. Ondan ileride söz edeceğim. 

Mühendislerin, teknik ilerlemelerin sonuçlanna ilişkin olan ev­
rimci bakış açısı yıllar içinde doğrulanmıştır. Pittsburg'da bulunan 

2 M. Minsky, The Society of Mind, New York, Simon & Schuster 1 988. 
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Camegie Mellon Üniversitesi Robot Enstitüsü'nde çalışan ve 
Standford'un eski bir öğrencisi olan Hans Moravec bu bakış açısı­
nın önemli havarilerindendir. 1950'1i yıllar boyunca yapılan iyim­
ser tahminler, gerçeği söylemek gerekirse, özü itibarıyla yalanlan­
mışbr. Çünkü bu robotların hepsi, her ne kadar otomobil sanayi gi­
bi bazı sanayi kollarında yerlerini almış olsalar da, evleri istili 
eden ve temel ev ve temizlik işleri görevlerini hızla yerine getiren 
robotlarla henüz karşılaşılmamıştır. Bu başarısızlık ve hayal kırıklı­
ğı, kesinlikle yarım yüzyıl içinde anlayış, malzeme ve mekanik ba­
kımdan dikkate değer ölçüde ilerlemeler kaydeden robotlardan 
kaynaklanmamaktadır. Moravec' e göre, suç, daha ziyade insana 
eşdeğer bir otomat yapmak için gereken çok gelişkin teknoloji se­
viyesine ulaşamayan bilgisayarlarda aranmalıdır. Yazar, evrimci 
bir açıklama girişiminde bulunarak atalarımızın hayatta kalabilmek 
için yön bulma ve keşif kapasitelerini mümkün olan en yüksek ni­
telikte geliştirmek zorunda kaldığını söyler. Söz konusu edilen yi­
yecek bulmak, yağmacılardan kaçmak, çoluk çocukları yetiştir­
mek ve korumaktı. İnsan beyni bu hayati öneme sahip görevlerde 
olağanüstü ustalaşmıştı. Ancak türün devamı için büyük hesap ka­
pasitesine o kadar da gerek yoktu. Çok yavaş gelişmeleri ve sade­
ce birkaç yüzü yeteceği yerde milyarlarca nöron kullanımı bundan 
kaynaklanmaktadır. Atılması gereken bir adım bilgisayarlar saye­
sinde şimdiden aşılmıştır. Ve ona göre, bu makinelerin insan bey­
ninin tarihisel akışına göre ayarlanmasıyla işlevlerindeki gecikme 
konusunda telifi etme noktasına gelinebilecektir. Meslektaşları gi­
bi Moravec de, Garry Kasparov'un Mayıs 1997'de IBM'in bilgi­
sayarı Deep Blue ile yaptığı ve Deep Blue'nun galip geldiği maç­
tan büyülenerek işi olabiliceklerin tarihini vermeye kadar götür­
müştür. 3 2010'da bilgisayarlar bir kertenkele beyninin kapasitesi-

3 l 996'da l el kazanarak az farkla kaybeden Deep Blue, bir sonraki yıl, altıncı ve 
son maçı (3.5'a 2.5) 1cazanarak rövanıını alır. Kasparov sadece 19 hamlede pes 
etmiıtir. O dönemde yorumcular her bir ağızdan, gUcUnU 3 dakikada 200 mil­
yondan fazla pozisyonu tahmin etme yeteneğine Sahip inanılmaz hesaplama 
kapasitesine borçlu olan programın teorik olarak ı.ayıf olduğunu söylemioti. 
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ne ulaşacak, 2040'ta da insan beyni yakalanacak. Robot bilimin 
başlangıçtaki amacına böylece ulaşılmış olacak; bilim-kurgunun 
en çok rağbet ettiği temalardan biri gerçek olmuş olacak: Tama­
men bir insanın entelektüel kapasitelerine sahip olarak özgürce yer 
değiştirebilen bir makine! 

Bu kadar kesin tarih verme noktasına nasıl gelindi? Görsel al­
gılama etüdünden yola çıkan ve bir bilgisayarın insan beyninin sa­
hip olduğu güce eşit hale gelmesi için, günümüzde kullanılan bir 
PC'ninkinin en azından bir milyon katına eşit güce sahip olması 
gerektiği sonucuna varan bir hesapla elbette. Oysa tarihsel bir ba­
kış açısıyla ele alırsak, bilgisayarların gücünün katlanarak arttığını 
gözleriz. ( l980'1erde her on sekiz ayda bir ikiye katlanan bu güç, 
1990'lara gelindiğinde her yıl ikiye katlanmıştır). Sonuç olarak 
Moravec, insan beyniyle4 arasındaki mesafenin kapatılabilmesi 
için, referans alınan yan büyülü yıl olan 2000'den itibaren yirmi ya 
da kırk yıla gereksinim olduğunu söyler! 

Moravec'in yapıtlarında5 ve her biri yankı uyandıran birçok ma­
kalede ortaya koyulan sorunsal, bizlerin zekAsını miras alan robot­
ların kapasitelerini tam anlamıyla ve inanılması güç bir şekilde art­
tırabileceği yeni bir insanlık çağının sorunsalıdır. Bu düşünürlerin 
hepsi , engellerini aşmış, bedenden kurtulmuş, tutkulardan arınmış, 
ve ölümsüzlüğe kavuşmuş zihinlerin gelişini haber vermektedir. 

Hans Moravec robot bilim konusunda bir otoritedir. Birçok 
meslektaşı, gelecekbilimci spekülasyonlarla da Moravec' i  izler. 
Hepsinin sınırlarını "aşmak" istedikleri şey, tam anlamıyla insani 
durumdur. Aralarından biri olan, efsanevi bilgisayar tasarımcısı 
Danny Hillis, 'söz konusu olan, bizlerin tensel varlığına yüklene-

4 Bu düşünce, Aralık l 999' da Scienıific American 'da uzun bir makalede istenen 
bütün teknik ayrıntılarıyla sunulmuştur. Sayfa 1 24- 1 35. Metne Hans 
Mooravec'in, hllp:// www.frc.ri .cmu.edu/users/hpm adresindeki web sayfasın­
dan da ulaşılabilir. 

s H. Moravec, Mincl Children: The Futıue of Robot and Human Inıelligence, 
Cambridge Mass., Harvard University Press, 1990; Robot: Mere MachiRe to 
Transcendent Mind, New York, Oxford University Press, 1 998. 
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bilen ölümün ve insanın hayvansılığının yadsınmasıdır' demektedir. 
insanın özü, onun hayvani yönünde değil zekasında bulunur. Talih­
sizlik, beden tarafından heyecan yağmuruna tutulan bu zetcanın, 
heyecanlar karmaşasının içine düşmüş olmasını ve üstelik beden 
makinemizin yaşlanmasından dolayı günümüzde bile· yüz ita yüz 
yirmi yılı geçmeyen bir yaşam süresiyle son derece sınırlı olması­
dır. Onu serbest bırakalım! Hillis'in "silikon beden" dediğini vere­
lim ona! O zaman zekAmız, yani gerçek özümüz sonsuz yaşamın 
nimetlerini tanıma fırsatı elde edecektir. 

Burada, görüldüğü gibi, "post-insanlığın" teması bir coşku için­
de şekilleniyor.6 Ve paralel biçimde "yapay yaşam" (Artificial Li­
fe, A-Life olarak kısaltılmıştır) olarak adlandırılan bu araştınnaların 
sektör çalışmalarını yöneten de bu aynı temadır. Artık söz konusu 
olan insan zekisının içeriğinin nakledileceği bir makineyi gerçek­
leştirmek değil, daha da büyük bir cüretle, içinde (matematiksel 
olarak tanımlanmış) potansiyel canlı biçimlerinin yüzeysel koşul­
larda ortaya çıkabileceği yapay koşulları yaratmaktır.' Bu zekinın 
destek sorunu da, "hücresel otomatların" ayarlanmasıyla çözüle­
cektir. Her iki girişim de birbirini tamamlayıcı gibi görünmektedir, 
biri "bonom down" diğeri de "bottom up"a gider. 

Burada peygambercilik böyle itiraf ediliyor. _Yorumcular ve 
propağandıcıların bu nota ilişkin bir şeyleri değiştirmesi gerek­
mez. "Yapay yaşamın ortaya çıkışı, insanın ortaya çıkışından bu ya­
na en önemli tarihi olayı oluşturacaktır".8 Bu, atom bombasının 

6 Gregory S. Paul ve Earl Cox. Beyong Humanity: Cybermıolution anıl� Futun 
Minds adlı bir kitap y87llJ', Cambridge Mass. Charles River Media, 1996. 

7 Bkz.: Steven Levy, Artificial Ufe: Tht! Quest /or a  New Creation, New York., 
Pantheon Books, 19'J2. Levy, yapay yaşamı şu söıJerle tarumlıyor: "Yapay 
yaşamla doAal canlılann sistemlerinin karakteristik bir davranışını ortaya koyan 
yapay sistemler etüdünü adlandınyoruz". Ve ıunu ekler: "Mikro-elektronik tek­
noloji ve genetik mühendisliği bize kısa zamanda laboratll)IQT ortamında olduğu 
kadar yapay yeni canlı biçimleri yaratma gUcUnU verecektir". 

8 J. Doyne Farmer ve Alletta d' A. Belin, "Artiftcial life: Tht! coming evoluıion", 
C. G. Langton, C. Taylor, J. D. Farmer ve S. Rasmussen yönetimindeki Artijicial 
Life il, New York, Addison Wesley, 19'J2. 
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keşfinden daha önemli,  1945'ten beri, bilim üzerine çöken laneti 
ortadan kaldırabilecek kadar önemli bir olaydu. Acaba, 1987'de 
Los Alamos'taki yapay yaşam konulu ilk konferans, bir tür şeytan 
kovma ya da yakanş olarak, bu zihniyetle mi düı.enlenmiştir? 

Ray Kurzweil9 görme engelliler için okuma makinelerinden 
geniş ölçüde ticarileşen ilk sesli tamına makinesine uzanan geniş 
yelpazedeki ürünleri kapsayan keşiflerde bulunan çok yetenekli 
bir mühendis ve işletme sahibidir. Stevie Wonder ve daha az tanı­
nan sanatçdarm kullandığı çok güçlü ve kapasitesi yüksek sintizay­
zular da geliştinniştir. Bu keşifler ve ticari başanlar ona, araların­
da keşif ve yenilikler için verilen dünyanm en büyük ödülü olan 
beş yüz bin dolarlık Prix Lemelson-MIT'in de bulunduğu sayısız 
ödül kazandırmıştır. Kurzweil, aynca, ABD başkanı tarafmdan biz­
zat Beyaz Saray'da takdim edilen Ulusal Teknoloji Madalyası 
[National Medal of Technology) ile de onurlandırıldı. Kısacası bu 
adam kendi halinde küçük idtlar yapan bir marangoz ya da mar­
jinal bir hayalperest değildir! 

İlk kitabı "Akıllık Makineler Çağı"10 1990' da ona Amerikan 
Editörler Birliği taraf mdan dağıtılan en iyi bilgisayar kitabı ödülü­
nü kazandınnışbr. Bu kitapta, bilgisayarla ilgili fikirlerin işleyişi­
nin tarihi ve eleştirel tablosunu bulabiliriz; bu kitap, gelecekte in­
san ve makinenin birlikte yaşamasına ilişkin görüşle son buluyor. 
Kurzweil, bu temayı geliştirip derinleştirerek· 1999' da ''Tınsel Ma­
kineler Çağı"yla uluslararası alanda kendi fikirlerini ortaya koyar. 
Altbaşlık, bütünün perspektifini yansıtmaktadır: Bilgisayarlar in­
san zekasını aştığında" (When Computers Exceed Humarı lntelli­
gence ). Kitabm ana teması aslmda XXI. yy. sonuna kadar insan 
dünyasıyla makineler dünyası arasında bir aynm yapmanm müm­
kün olmayacağmı göstennekten ibarettir; birliktelik bundan sonra 
mükemmel olacak, kaynaşma tamamlanacaktır. 

9 Kurzweil argUmanlannı dllıA:nli olarak http://www.kurzweilai.net sitesinde geliş­
tirmektedir. 

ıo R Kurzweil, The Age of lntelligenl Machines, C,ambridge Mass., MiT Press, 
1990. 
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Kurzweil ' ın bu akıl yürübnesi, tıpkı Moravec'inki gibi , adını 
entegre devrenin keşiflerinden biri olan, 1968'te kurucuları arasın­
da yer aldığı lntel'in onursal başkanı Gordon E. Moore'dan alan ve 
"Moore kanunu" olarak bilinen teknolojik evrim yasasına dayanır. 
1965'te daha Moore henüz Fairchild Semiconductor'un AR-GE 
müdürüyken hafızaların performans gelişimi hakkında bir sunuş 
kaleme almıştı. 1959'dan bu yana "chip"lerin kapasitesinin artış 
ribninden bilgisayarların gücünün katlanarak artacağı hipotezini o 
zaten ayrıntılarıyla anlatmıştı. 1 1 Tartışılan budur, çünkü 1 9'J'7' de 
Moore'un bizzat kendisi de bu sürecin 201 7'de bir fiziksel sınıra 
(atomların büyüklüğünün sınırına) dayanacağını telkin ebne nokta­
sına gelmiştir! Bununla birlikte Kurzweil, bundaki ana fikri muha­
faza eder ve gördüğümüz gibi, kendisine insan-makine yakınlaş­
masının önemli aşamalarını tarihlendirme izni veren bir genelleş­
tirme çıkarır. Ancak XXI. yy'ın sonuna kadar bu yakınlaşmanın 
gerçek bir kaynaşmaya dönüşmesine imkin verecek olan şey, ona 
göre bilgisayar makinelerinin iç evrimi değil, başka bir olay yani 
genetik bilimin, nanoteknolojilerin ve robot bilimin amaç birliği­
dir. Aslında devreleri çalışır hale getirmek için izole moleküllerin 
seferber edilmesi ve bir moleküler elektroniğin geliştirilmesi, 
Kurzweil'ın 2020'den sonra bilgisayarların performansını daha da 
artırabileceğini düşündüğü tekniklerden biridir. Ve kabul etmek 
gerekir ki, nanoteknolojiler, kan damarlarında şimşek hızıyla gezi­
nip ve örneğin kan pıhtılarını ve kanserli hücreleri eritecek ve yok 
edecek küçük robotlar gibi büyüleyici bir vaatte bulunmaktadır. 

Bir tarih öngörüsünde bulunmaktan kaçınan yazar, bilgisayar­
ların kapasitelerinin kısa süre içinde -2029'a kadar- her halükarda 
insan beyninin kapasitelerini yakalayacağını ve daha sonra da ge-

11 Makalesi, Electronics dergisinde "Cramming more components into interated 
circuits" başlığıyla yayımlanmıştı. C. 38 No: 8 Nisan 1965. Bu metin, araştır­
macıları peıformans artışını öne almaya ve araştırmaları sırasında açığa çıkarıl­
mış olan gUçten daha UstUn bir güç kullanılarak sistemler tasarlamaya teşvik 
ederek yeniliğin ciddi şekilde hızlanmasına yol açmıştı. 
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çeceğini söylüyor. Kurzweil burada "ani bir ortaya çıkış"ı tarif 
eder. Buradan gösterişli de olan felsefi izlenimli bir sonuç çıkarır. 
Kurzweil, gelecek yüzyılın sona ermesinden önce insanların artık 
"yeryüzünün en akıllı varlıkları" olmayacaklarını söyler. Bugünler 
de bile, birçok alanda bilgisayarlar insan zekasının önüne geçmiş 
durumda Ancak bu sadece satranç oynamak, birkaç tıbbi teşhis 
formüle etmek, kitap alıp satmak, füzeleri güdümlemek gibi bazı 
kısıtlı faaliyetlerde uygulama alanı buluyor. Vazgeçilmez olan es­
neklik ve kavrama yeteneği konusuna gelirsek; verimlilik amaçlı 
faaliyetlerimiz bağlamının hesaba katılması söz konusu olduğunda 
bizim zekamız oldukça üstün kalmaktadır. Kurzweil bu durumun 
yalnızca geçici olduğunu, bunun da şu anda en mükemmel bilgi­
sayarların bile insan zekasının altında kalmasından kaynaklandığını 
söyleyerek yanıt verir_ Ancak ilerlemenin hızlanması, 2020 yılı ci­
varında bilgisayarların insanın hesaplama hızı ve hafıza kapasitesi­
ni eşitleyeceğini söylemeye olanak tanıyor. Bilgisayarlar soyut 
kavramları bir kez anlama, biçimleri tanıma ve bizim zekinı.ıza öz­
gü diğer özellikleriyle insan seviyesine ulaştığında, becerilerini, 
tıpkı makinelerin toplayaçağı bilgilerde olduğu gibi, insanlık tara­
fından kazanılan bilgi bütününe uygulamak mümkün olacaktır. 
Bundan sonraysa, insan zekasının kapasiteleriyle makinenin kapa­
sitelerini net biçimde birbirinden ayırmak pek mümkün olmaya­
caktır. Kurzweil da heyecanını kendi hesabına, "Dünya yüzünde bu 
yüzyıl içinde yeni bir tür zekanın ortaya çıkışını göreceğiz" diye­
rek,  dile getirir. Ve bu zekanın varlığı insan faaliyetlerinin bütün 
yönleri üzerinde, yapılan işin, eğitimin, siyasetin, sanatın niteliği 
üzerinde hatta kendimizi kendimizden yapabileceğimiz fikri üze­
rindeki etkisini göstermekte gecikmeyecektir. Sonunda, yani 
2099'a kadar "insan düşüncesi başlangıçta insan türü tarafından 
yaratılan akıllı makinelerle kaynaşma halinde olacaktır, İnsan' olma 
kavramı da derinden değişecektir". 

Bununla birlikte, bu iyimserlik herkes tarafından paylaşılmaz. 
Sun Microsystems bilgisayi!!_ üreticisi firmanın bilimsel direktörü, 
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ünlü Java dil programının kaşifi ve "Amerikan bilgisayar teknolo­
jilerinde araşhrmanın geleceği komisyonuna" başkanlık eden kişi 
olan Bili Joy'a göre bu vaat tersine bir tehdidi oluşturmaktadır. Bü­
yük yankı uyandıran "Neden geleceğin bize ihtiyacı yok"12 başlıklı 
makalesiyle Kurzweil ' ın makalesine tepkisini gösterir. Joy gerçek 
bir deneme uzunluğundaki bu makalede, XXI. yy'ın en güçlü tek­
nolojileri olan genetik mühendisliği, nanoteknolojiler ve robot bi­
limin gerçekten de insan türünün yok olmasına yok olmasına naden 
olabileceği bir riski taşıdığı görüşünü ortaya koyar. Genetik mü­
hendisliği, nanoteknolojiler ve robot bilim arasındaki amaç birliği 
fikrini yeniden ele alması, esasında kendi kaybımıza doğru çalışıyor 
olduğumuza işaret etmeyi amaçlamaktadır. Unabomber'ın hedef 
listesinde yer aldığına kuşku bulunmayan ve 1993 'te ağır yaralanan 
arkadaşı David Gelemter'den13 sonra. sıranın kendisine geleceği 
saplanhsıyla yaşadığını kendi ağzıyla itiraf eden Joy, Tinsel Maki­
neler14 hakkında Ray Kurzweil'ın elyazmasında yeniden ele alınan 
Manifesto'yu okurken, Theodore Kaczynski 'nin bir argümantas­
yonunu keşfeder (bakınız Unabomber başlıklı ek). Yazıyı okuyunca 
altüst olduğunu söyler ve neo-anarşist matematikçinin eylemlerine 
bir kez daha öfkesini dile getirdikten sonra, "Benim ağınma gitti, 
ama dikkate değer" diye yazar. İnsan türünün yok oluşuna ayrılan 
Manifesto'nun pasajını eksiksiz alınhlar. 

Etik sorunların kendi araşbrma alanına girdiğini algılamadığını 
itiraf ettiğinde, aslında keskin bir özeleştiri de bulunur. Hiroşi­
ma' dan sonra bütün bilim adamları gibi, XX. yy. ' ın - nükleer, bi­
yolojik ve kimyasal (NBC) - büyük teknolojilerinin yayılmasının 
ortaya koymuş olduklarının bilincine sahipti kuşkusuz, ancak, 

12 B. Joy, "Why the future doesn'ı need us", Wired Magazine, 8 Nisan 2000, s. 
23; bu makaleye http://www.wired.com sitesinden de ulaşılabilir, Fransızca'ya 
çeviri, "Teknoloji insaru yiyecek mi?" 5 Temmuz 2000 tarihli Le Monde. 

13·24 Haziran 1993'te Yale Üniversitesi 'ndeki odasında postayla kendisine gön­
derilen bombalı paketi açtığında bir gözünü ve sağ elinin bir kısmını kaybeden 
bilgisayarcı. 

14 R. Kurzweil ,  The Age of Spritual Machines, New York, Viking Penguin, 1999. 
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XXI. yy. ' ın teknolojilerinin çok daha ciddi başka sorunları ortaya 
koyacağını düşünmekten U7.8kt.ı. "Her ne kadar, silahlanma araştır­
maları gibi, bazı teknolojilerin sonuçlarına bağlı ahliki ikilemlerin 
farkında olsam da, bunun bir gün kendi alanımda ortaya çıkabile­
ceği fikrinden çok U7.8kt.ım". Zira, yeni tip üç teknolojinin - yani 
genetik, nanoteknoloji ve robot bilim (GNR) - karmaşıklığı, sahip 
oldukları ortak özelliği yani kendi kendilerini yeniden üretme ( au­
toreproduction) kapasitelerini "potansiyelleştirecektir". "Bir bom­
ba sadece bir kez patlar, buna kaışın bir robot, çoğalabilir ve bü­
tün kontrolü hızla ele geçirebilir''. 

Bili Joy, kendine has tarzıyla Kurzweil'ın tezlerine katılır. Ona 
göre, izole molekül ve atomların taşbaskı transistorların yerini al­
dığı moleküler elektronik alanında ve nano ölçeğindeki teknoloji­
lerde yakın zamanda kaydedilen ilerlemelerden yola çıkarak, 
2030'a gelindiğinde bütün her şey, şu inda kullanılan masa üstü 
bilgisayarlardan bir milyon kat daha güçlü üniteler üretebilecek ol­
duğumuzu göstermektedir. 

Bilgisayar konusundaki bu muhteşem gücün fizik alanındaki 
manipülasyon konusunda ve bunlara bağlı olarak genetikte kayde­
dilen gelişmelerin uyumu, önümüzde sınırsız olanaklar açacaktır. 

Bilgisayar dünyasının en etkileyici mürşitlerinden birinin geli­
şimine bizzat katkıda bulunduğu tekniğe kaışı tavır alması, gele­
ceğin tablosu kaışısında duyduğu endişenin dile getirilmesidir. 

İlk akıllı robot üretildiğinde, yepyeni bir tür yaratmak için geri­
ye tek bir adımın kalacağı uyarısında bulunur: Kendi kopyalarını 
üretmeye muktedir robotlar. O zaman, bugünden itibaren şu temel 
soru ortaya çıkacaktır: "bu yeni teknolojilerin kuşku uyandıran gü­
cünden dolayı, kendimizi bunlarla birlikte yaşama yolları üzerinde 
sorgulamamız gerekmez mi? Ve sonunda eğer gelişimleri çağımı­
zın çanlarını çalabilir ya da çalmalıysa, çok daha fazla ihtiyatlı iler­
lememiz gerekmez mi?" Biz, diğer insanlar, kendi teknolojilerimi­
zin basit birer uzantısı hal�ne gelmeyecek miyiz? O zaman, ifade­
nin güncel anlamıyla, insan kalma şansımız ne kadar olacaktır? Pe-
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ki türümüzü korumak için, mümkün olan en kısa sürede galaksiyi 
ele geçinneye ve yeryüzünden epeyce uz.aktaki başka geregertlere 
yerleşmeye çalışacak mıyız? Bili Joy, 1994'te insan türünün uz.ay­
daki gelecek yaşamını tarif eden bilim-kurgu yaı.arı ve Amerikalı 
astro-fizikçi Cari Sagan'ın Pale Blue Dot15 adlı büyüleyici kitabın­
dan söz eder. 

Joy, Amerikalı felsefeci Henri David Thoreau'dan bir alıntı ya­
parak sözünü tamamlar: ''Trene binenler bizler değiliz, tren bize 
biner". Ve uyarır. "Genetik mühendisliği, nanoteknolojiler ve ro:. 
bot bilim alanında kendini kontrolsüzce. yeniden üretme kapasite­
si gibi önemli bir keşifle, bir memelinin kopyalandığının haberi 
geldiği günkü sürpriz etkisini yenileyerek, iniden ortaya çıkabi­
lir" . 16 Bili Joy, bu durum karşısında, kişisel olarak, biraz da abartı­
ya kaçarak, ahlaken kaçınılmaz olursa. kendi faaliyetlerine bir son 
venneye hazır olduğunu ilin eder. 

Kuşkusuz biraz dalga geçebiliriz. Bu mühendislerin, grafikler 
ve hesaplamalarla kurduğu senaryoları bilim-kurgu romanları ve 
filmleriyle ilişkilendinnek zor değildir. Kaldı ki, kendileri de bu 
tür yakınlaşmalar ortaya atmaktan sakınmazlar. İlk sahne kuşku­
suz Hans Moravec'in Mind Children: The Future of Robot and 
Human Intelligence'mda kurgulanmıştır. Bu sahnede, zihnini bir 
tür beyinsel emme yöntemiyle bilgisayara yükleyen bir insan gös­
terilmektedir. Burada, Kanadalı yönetmen David Cronenberg'in 
Existenz ( 1999) adlı filminin merkezine oturttuğu sahneyi düşün­
meden geçemeyiz. İnsan düşüncesinin içeriğinin bir zarara uğra­
maksızın yeni bir desteğe nakledilebilmesi, kendi müritlerine son­
suz yaşam vadetmek için kopyalamayı tamamlayıcı hale getiren ve 
artık ünlü olan Raelien tarikatı üyeleri tarafından yeniden benim­
senmiştir. 1948'de sibernetiğin kurucularından biri olan ve günün 

15 C. Sagan, Pale Blue Dot: A Vision of the Human Future in Space, New York, 
Random House, 1994. 

16 J. F. Collange, L. M. Houdebine, C. Huriet, D. Lecourt, J. P. Renar<I, J. Tes­
tard, Faut-il vraiment cloner l'homme, Paris, PUF, 1998. 
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birinde insanı "ışınlamanın"17 mümkün olacağını düşünen Ameri­
kalı büyük matematikçi Norbert Wiener 'in düşsel düşüncesiyle de 
yakınlaşabiliriz. Bu düş, kuşkusuz her bölümünde Kaptan James 
T. Kirk ile M. Spoock'ın "USS Entreprise" uzay gemisinden üze­
rinde uçtukları gezegene "ışınlanmasının" sahnelendiği Yıldız Sa­
vaşları dizisinin (Star Trek-1966) yaratıcısı Gene Roddenberry'e 
esin kaynağı olmuştur. USS Enterprise ekibinin önce maddelerin­
den ayrıldığını ve sonra da varış noktasında bir değişikliğe uğrama­
dan maddelerinin yeniden bir araya geldiğini görürüz. 

Post-insan romanları yaklaşık yirmi yıldır, kitapçı raflarından 
eksik olmamıştır. Hatta yakın zamanda ABD' de bir edebiyat olayı 
haline bile gelmişlerdir. 18 Hepsi de aynı !)eden ve zihin ayrışması 
taslağını, düşüncenin bozulmadan naklini ve aralarından bazıları da 
insan ile makinenin birlikteliğini ve et ve nabız atışlarından arınmış 
bedenlerimizin makinesel yeniden oluşumunu işlemektedir. 

Bu bilimsel, teknolojik ya da edebi metinlerin bir yönü, yani 
dini kelimelerin ve ısrarla işlenen teolojik temaların varlığı dikkat­
lerden kaçmaz. Burada söz konusu olanın sadece retorik olduğu 
söylenecektir. Ancak bu, saf bir düşünce varsayımının basit bir ak­
sesuvarı qlarak ele alınabilecek retoriğe hakaret etmektir; bu daha 
ziyade hemen hemen bütün bu düşünürlerin paylaştığı ve esin kay­
nağını uzun bir geçmişe sahip bir gelenekten alan gerçek inanışı ih­
mal etmektir. Haklarında, hiçbir biçimde metaforik olmayan bir 
anlamda bir "teknoloji dininden"19 söz edebildik. 

17 N. Wiener, The Human Use of Human Beings: Cybernetics and Society, New 
York, Da Capo Press, 1950. 

18 N. Katherine Hailes, How we Became Posthuman: Virtual Bodies in Ciber­
netics, Uterature, and lnformatics, Chicago, University of Chicago Press, 
1999. Bu zengin kitapta yuar, Philip K. Dick'in Simularca'sından Greg 
Bear'in Blood Music'ine ya da Cole Perriman'ın Terminal Games'ine ( 1997) 
kadar post-insanlığı sahneye koyan filmler ya da edebiyat ürünlerinin geniş bir 
tablosunu sunar. 

-

19 David F. Noble, The Religion of Techrwlogy, ( 1997), New York, Penguin 
Books, 1999. ' 
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Örneğin, ısrarla kıyamet ya da yeryüzü cennetine dönüş düşün­
cesiyle bağdaştırıldığı göz önüne alındığında, düşüncenin ölümsüz­
lüğüne ilişkin olarak tekrarlanan sahneleme, Hıristiyan teoloji şe­
malarını ele almadan geçmez. 

Edward Fredkin'in durumu kat kat ileridedir. MIT' in bilgisa­
yar araştırma programında çalışmış olan bu _adam, kıyameti hiç ak­
lından çıkarmayan biri olarak karşımıza çıkar. Bu saplantısı K.ara­
ibler' de kendine ait anti-atomik bir sığınak yaptırtacak kadar ileri 
bir noktadadır. Yapay zekayla ilgili araştırmayı, insan türünün se­
lameti için tek şans, aklın çılgınlığını alt edeceği tek yol olarak gö­
rür. O, evreni dev bir bilgisayar olara değerlendirir. Ve insanlar 
arasındaki uyum ve barışı sağlayacak (global algoritma) adlı prog­
ramı yazmayı kendine görev edinir. Geniş evrende bizim dünyamı­
zın ''Tanrının kutsal pandomiminden" başka bir şey olmadığını da 
yazmıştır. 

Zihnin bir bilgisayar desteğine yüklenmesi fikrinden, kişisel 
bir tecrübenin, hatta ölümün ötesinde bireysel bir ruhun arta kal­
ması fikrine geçmek pek tabii ki zahmetli değildir. Bu ek güçle bir� 
likte, bedenden (yani püritenlere göre kötülükten) kurtulmuş ru­
hun kapasitesi tam anlamıyla yoğunlaşmış olacaktır. 

Moravec de deneyüstü kelime hazinesiyle oynar. Kutsal metin­
lerin bizlere haber verdiği kişisel ölümsüzlüğe yakında ulaşacağı­
mızı görmekten sevinir. Earl Cox ise biraz daha fazla ileri giden 
vaatte bulunur: "tıpkı ortaya çıkacak olan gibi, boyun eğdiğimiz bi­
yolojik engelleri aşmış, "teknoloji ve bilimin en son zaferini tem­
sil eden" bir zihin sistemi, bugün sahip olduğumuz ürkek tanrısal­
lık ve tanrı kavramlarından üstün çıkacaktır".20 

Post-insanlığın bu ilk havarilerinin konuşmaları ve yazılarında­
ki diru tınıyı ABD'deki siyasi ve entelektüel geleneğindeki İncil 

20 Gregory S. Paul ve Earl Cox, Beyong Humanity: Cyberrevolution and the 
Future Minds s. l -7. Tanrının insan olarak meydana çıkması, ölümsilzltik ve öl­
dükten sonra dirilme kelimeleri yapay yaşama dair öncil metinleri derinen et-
�� . 
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kültürünün rolüne özgü olan bir bağlılıkla mı değerlendirmeliyiz?21 
Aslında bu nedene bağlı olarak, bu spekülasyonların ifadesi kuşku­
suz başka yerde olduğundan daha açıktır. Ancak tekniğin rasyona­
lizasyonu projesi bakımından teknoloji tarihi, bu topraklardaki 
çağdaş mühendislerin, yüzyıllar boyunca yaşlı kıta Avrupa toprak­
larında yetişen yüksek soyun önüne geçtiğini açıkça ortaya koy­
maktadır. 

- Resmi Marksizmin karikatüral bir versiyonunu verdiği22 -
ekonomist bir tarih yaklaşımı, Gerorges - Hubert de Radkows­
ki 'nin "teknik davranış" diye adlandırdığı ilk tinsel güç hakkında­
ki bir araştırmasına uzun ı.aman engel olmuştur. Tarihçiler dikkat­
lerini - Newton'un tarihsel sahne önünde ı.afer kazanmasından ön­
ce, Bacon, Galile, Descartes, Huyghens, ya da Leibniz -, aslında 
coşturucu ve allak bullak edici tartışmalara yoğunlaştırmıştır. Ara­
larından bazıları biraz gecikmeli olarak, siyasi isyanlarının, yoldan 
çıkmış olarak görülen Hermesci taahhütlerinin entelektüel ve fi­
ziksel kurbanı olan Giordano Bruno ve Tommaso Campanel­
la'nın23 gerilerde kalmış ateşli ve acılı figürlerine dikkati çekmiş­
tir. Bu büyük in, uzun ı.aman Avrupa ve Batı'da birçok bakJJnc!an 
kendilerinden önde giden - optik ve matematik tarihinin tanıklık 
ettiği gibi Çin' de ya da Arap ülkelerinde - bir dünyaya karşı, tek­
nik ve bilimsel alanda belirgin bir ilerleme sağlamıştır. Ancak bu 
in, Hıristiyan düşüncesinin bin yıllık geleneğine ilişkin metinlere 
kadar uzanan insanın teolojik görüşüyle, uzaktan hazırlanmıştır. 

Bu gelenek Aziz Augustin'den beri tekniklerin anlamını baskın 
çıkaran olumsuz anlayışı Ortaçağ başlarında yıkmıştır. O zamana 
kadar varoluşları günaha isnat ediliyordu. Adem'in cennette çalış­
madığı ve dolayısıyla da hiçbir şekilde teknolojiye gereksinim duy-

21 D. Lecourt, L'Amirique entre la Bible et Darwin, (1992, Paris, yeniden basım 
PUF, 1998. 

22 J. D. Bemal, Science in History, 4. Cilt; ( 1954), Boston, MiT Press, 1 97 1 .  
23 F. Yates, Giardııno Bruno et la tradition hennetique, Fransızca'ya çeviri; Paris, 

Dervy-Livres, 1988. 



TFJCNO.PEYGAMBERLF.RE GÖRE GELECEK 69 

madığı yazılı değil midir? Bu anlatı, çalışmanın kınanmasıyla ya da 
en azından aylaklığa övgüyle eşdeğer değil midir? Bundan sonra 
tekniklerin ilerleyişi, tam tersine, esenliğini hazırlamanın bir yolu 
olarak ortaya çıkacaktır.24 - Adını Charlemagne'dan alan - Karo­
lenj hanedanı Avrupası, teknik ilerlemenin Hıristiyan erdeminin bir 
yönünü oluşturduğuna ikna olmuştur. Charlemagne ve manastır 
reformunun mimarı dindar Louis'den cesaret alan Aziz Benoit ta­
rikatı mensubu Benediktenler, bazı tarihçilerin "Ortaçağ sanayi 
devrimi" olarak adlandırılmasını önerdiği şeyi gerçekleştirme nok­
tasında, bu yeniden değerlendirmeyi teşvik eder. XII. yy. 'da Hugu­
es de Saint-Victor, etkileyici Didascalicon'unda2S insanı, en başta­
ki Tanrıya benzerliğine yeniden kavuşturma planını çok iyi anlat­
maktadır. Zaten İncil '  deki metne göre, insan Tanrının suretinden 
yaratılmamış mıdır? Teolog, insanın ilk günahla yıkılan ve yitirilen 
bu benzerliği, mekanik sanatlarla fiziksel güçlerini yeniden kaz.a­
narak ve yaratılışın altıncı gününden itibaren kendisine vadedilen 
doğaya egemen olma yolunu bularak yeniden elde edebileceğini 
söyler. 

Tıpkı XII. yy.'ın ikinci yansında Citeaux dini düzenine bağlı 
Kalabriyalı ünlü Cisretcien Joachim de Fiore'nin Hıristiyanlara 
sunduğu büyük tutkunun bili görünmesi gibi, Adem de, zekinu­
zın kendi teknik olanaklarımıza uygulanması ve kendimize özgü 
insani güçlerimize kavuşulması sonucunda cennetteki mükemmel­
liğini yeniden kazanır. İngiliz filozof, teolog ve bilgin Roger Ba­
ron bu noktada, bizi durmaksızın şaşkına çeviren ansiklopedik bi­
çimlerden esinlenmiş metinlerde olağandışı otomobil, gemi, deni­
zaltı ve uçaklar ürebne projesini ortaya atarak, bu geleneğin say­
gın mirasçılarından biri olarak karşımıza çıkar.26 Çünkü Papa'yı ya-

24 G. Ovin Jr., The Restoration of Perfection: Uıbor and Technology in 
Medieval Culture, New Brunswick, Rutgers University Press, 1987. 

2S H. Saint-Victor, L'Art de Lire, Didascalicon, M. Lemoine'ın giriş, çeviri ve 
notlarıyla, Paris, Editions de Cerf, 1991 . 

26 R. Bacon, Opus majus, ( 1268), lngilizce'den çeviri R. Belle Burke, Philadelp­
hia, University of Pennsylvania Press, 1928. 
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rarlı sanatları desteklemesi için teşvik eden Fransisken filozof, te­
olojik nedenlerle teknik ve deneyüstücül ük arasında doğrudan bir 
bağ kurmuştur. Acaba orida kesin biçimini almış moderiı bir kim­
lik görülmeli midir? Kuşkusuz hayır. Çünkü, tıpkı projelerini pay­
laşan çağdaşlarınınki gibi, onun düşüncesi yalnızca geleceğe dö­
nük değildir. Bu düşünce geçmişe bakar, çünkü o, bütün sanatla­
rın yararlı olduğundan hareketle, insanlığın, insanın hala Tanrının 
suretini yansıttığı zamanı tanıdığını düşünüyordu. Kendisi gibi az 
çok "doğal etkiye" bağlı pek çok çağdaşı gibi o da bu sanatların ilk 
günah yüzünden kaybolup unutulduğuna ve bunların yeniden keş­
fedilmesiyle diriltilebileceğine ikna olmuştu. Böylece suret çok 
güçlü, her şeyi bilen bir kişi olarak Adem'e dayatılır. Bu suret, sa­
nat ve bilimleri ileriye götürme isteğimize esin kaynağı olma nite­
l iğine sahiptir. B ilimin tekniklere uygulanmasıyla "Yeni bir 
Adem"27 yaratmak; işte soylu ve dindar bir girişim !  Kendi iç dün­
yasına dalmış bir yaşam içine çekilmiş olan kutsal metinlerin sade 
yorumuna adanmış, man�tırların entelektüel himayesinden kur­
tulması ve modemitenin aniden ortaya çıkmasıyla birlikte onu "et­
kin yaşama" (Hannah Arendt) .uyandırmasından önce, mekanik sa­
natlara ilgisiz bir Ortaçağ anlayışının, bir başka zamanın "ilerici" 
ön varsayımlarına boyun eğmesi nedeniyle nasıl da taraflı ve dola­
yısıyla yanlış olduğunu görürüz. 

İstesek de istemesek de XVII. yy. Anglo-Sakson felsefesinin 
ilk ustası olan Francis Bacon, bu noktada, çağdaşlarını skolastik 
felsefeden kurtulmaya ve dünyayı kavramak ve daha fazla kişinin 
yararına değiştirmek için "yeni bir malzemeyle" sahip olmaya da­
vet etti ği zamanlarda bile, bu Ortaçağ geleneği nin süreklil iği için­
de yer alır. Çağdaşı Rene Descartes'tan farklı olarak Bacon, hiçbir 
zaman, sayesinde geometrici zihinlerimizde keşfedeceğimiz bili­
min değerini "sonsuz gerçekler tohumuna" yerleşti rmemiş, bilakis 
bu değeri teknik olarak tasarlamıştır. Hatta burada bili msel girişi-

'Z7 C. Webster, Great lnstauration : Science, Medecine and Reform 1626-1660, 
Londra, Gerald Duckworth, 1975, s. 46. 
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min yararcı anlayışım savunarak yüceltir. B ununla birlikte b u  yarar 
kaygısını "yararcı" felsefeye taşımamak gerekir. Bu çağdışılıktan 
başka bir yorum hatası olur: Girişimin amacı "yenileme"28 adı al­
tında açıkça, insanın Katoliklikten çıkmasından önce, başlangıçta­
ki mükemmelliğinin milenarist koşulunun yeniden diriltil mesidir. 
Tıpkı zamanında Roger Bacon gibi, İngiltere şansölyesi de, bu mü­
kemmell iğin, Tanrının insanı ilk günahla mahrum bırakmasından 
önce, yeryüzünün, okyanusların ve hayvanların hakimiyeti için 
güç vadettiği mükemmelli ği olduğunu hatırlatmaktan geri durmaz. 

Francis Bacon ile birlikte, bil imin gelişmesinin teknolojinin 
gelişmesi hedefinden başka hedefi olmamıştır. Fiziğin Galileci an­
layışında matematiğin kullanımının önemini iyi anlamadığı bilinen 
bir adamın, önemli tarihi rolü böyleydi. Bu anlayış, XVII. yy'ın 
ikinci yarısında Royal Society'nin kurucularının planım da açıklar. 
Hıristiyan yönü çok kuvvetli kimyacı Robert Boyle'un metinlerin­
den birini düşünel im: "Some physio-theological considerations 
about the possibility of the ressurrection". Sanayi, ticaret, yol ya­
pımı ve Amerika'ya kadar sömürge akınlarına yönelmiş Baconcı 
püritenlerin teolojik yapılı Ortaçağ planlarının itkisiyle, kendimizi 
bilimin "doğal" yönü olarak modem bir teknoloji anlayışı uydur­
malarına inandırmak kolay olacaktır! 

. Francis Bacon'ın günün birinde insanların yeni bir tür yaratabile­
ceği ve böylece Tanrılar haline geleceğini29 ilan etti ği Nouvelle At­
lantide'in30 sonunda yer alan çarpıcı metinden, bugünlerde söz et­
memek mümkün müdür? Evet hiç kuşku yok ki tekno-peygamber­
ler yeni yüksek bir soyla övünebilirler! 

Biyo-katastrofçularla tekno-peygamberler arasındaki güncel 
tartışma özü itibarıyla bu şekilde ortaya çıkar. Tartışma, insanın 

28 F. Bacon, lnstrauratio magna, ölümünden sonra yayınlanan metinlerin çoğu 
ya da ölümünden sonra düzenlenen taslakları bu eserde toplanır, yeni basım: G. 
Rees, Oxford University Press, 2000. 

29 L.M. Silver'ın kitabının adını hatırlatıyorum, Remarking Eden: Cloning, 
Genetic Engineering and the Future of Humankind? ( 1 998). 

30 F. Bacon, La Nouvelle Atlantide, (ölümünden sonra, 1 627), bkz.: dipnotlar. 



72 iNSAN, POST - iNSAN 

dünyadaki durumuna ilişkin iki önemli Hnistiyan teolOjik anlayışı 
tarafından elaltından yapılandırılmış gibi görünmektedir. Bu viz­
yonlar her ne kadar İncil' deki aynı metinden alınsalar da yandaş­
ları bunu iki zıt anlamıyla yorumlarlar. İsa peygamberin bütün in­
sanlık adına acı çekerek insanlığı kurtarması umuduyla büyük diri­
lişin iyimserliği, bir diriliş umudunun zayıfça filizlenmesine izin 
veren kıyamet milenarizmiyle karşı k�ıya gelir. 

Batıda yüzyıllar boyunca süren ve felsefe denilen bu özel dü­
şünce egzersizi, insanların dogmalara yönelmelerini eleştirebil­
mek ve bilme arzularını teşvik eden ya da esin kaynağı olan bilim­
lerin gelişmesine katkıda bulunmak amacıyla çalışmıştır. xvı. ve 
XVII. yy. ' lar Epikürcülük gibi, birçok büyük düşünürün önemli 
çizgileriyle gördüğümüz tekno-teo-lojik hareketten çıkarmaya ça­
lıştığı milenarist çıkanmtara, etkin ve sürekli olarak karşı koymaya 
çalışan felsefe geleneklerinin güçlü biçimde yeniden ortaya çıkışı­
na tanıklık ebniştir. 

Günümüzde yardıma çağrılan teoloji geleneklerini birbirine ya 
da birini diğerine bağlamaya çalışan tartışmaların uzağında, bilim­
sel düşüncenin kendi çizgisini yeniden bulmasına ve teknik dü­
şüncenin kendi hayatiyetini yeniden ortaya koymasına olanak ver­
mek amacıyla felsefi direniş kaynaklarına başvurmanın uygun ol­
duğu yargısına varabiliriz. 

Kendimde hıristiyan teoloji geleneğinin bu felsefi girişimden 
faydalanacağını ekleme hakkını buluyorum, çünkü çeşitli biçimler­
de ortaya çıkan milenarizm, Hıristiyanlığı her zaman dar kafalı sö­
mürülere maruz bırakmış; Hıristiyan teoloji geleneği de tiranik uy­
gulamalara doğru sürüklenmemek için bu yobaz sömürülere karşı 
kendini bir kereden fazla savunmak durumunda kalmıştır. Bu ge­
lenek her ne kadar, kriz dönemlerindeki ahliki çöküşü bir tür ah­
ını çilecilikle önlemeye çalışıp milenarizmde işine gelen argü­
manlar bulduğunu düşünse de, aslında böyle yapmakla kendi bü­
yüklüğünü .meydana getirecek olan çetin rasyonellik kaygısını da 
yitirmektedir. Amerika bu konuda bizlere her gün üzücü örnekler 
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sunar. Haklı olarak çok yerinde bir endişe kaynağı oluşturan şey 
ise, -bu temel sorunsallardan kaçmaya devam edildiğinde, başka 
gerekçelerle olsa bile İslam coğrafyasında olduğu kadar Hindu ya 
da Musevi topraklarında da başka dogmatizmlerin depreşmesi so­
nucunda bir "medeniyetler şoku" olmasa da, demokratik denilen 
modem tekno-teokrasilerle, eski tarz kilise yanlısı teokrasilerin 
çatıştığı bir teokrasiler karambolüne dahil olma noktasına 
varılabileceği ihtimalidir. 





111. 

TEKNİK ve YAŞAM 

Tekniği küçümseyenler, "mümkün olan her şey kaçınılmazca 
gerçekleştirilecektir'' diyen ve "mümkün- olan bütün bileşimler 
eksiksizce denenecektir'' ifadesiyle tamamlanarak Gabor kanunu 
adlandırılmasını hak eden şeyi referans almaktan geri durmaZlar. 
İkinci formül, "kalıcı bir biraraya geliş değil de bunların yinele­
meli olarak yeniden yapılandınlmaları1" gibi görünen teknikler ta­
rihine ilişkin zekice bir tarihsel bakış açısını da ortaya koyar. Bu­
nunla birlikte, - insanlar üzerinde etkisi olan bir teknik yazgı var­
sayımı fikrini açıklamak ve kınamak için sıklıkla dikkate alınan 
formül birinci formüldür, ki - bazı icatların geri döndürülemezli­
ğiyle ağırlaşan bu formül, - elimizden kesinlikle kaçan bir kader­
den sorumlu - hem de tamamen sorumlu - tutulabileceğimiz bu 
paradoksla sonlanır. Bazi düşünürler ise, bu durumu daha da ağır­
laştırmaktan geri kalmazlar: Bizler, biz diğer insanlar, bu yazgının 
bize egemen olmasına yol açan şeyden sorumluyuz! 

Bu paradoks ve çatışkıların nasıl tekniğin ve teknolojinin kötü 
tanımlanmasına ve dolayısıyla da bilim ve teknik arasındaki ilişki­
lerin yanlış anlaşılmasına bağlı olduğunu gördük. Bazı alanlarda­
ki ilerlemeler etkileyici olsa da, kısa sürede ciddi bir teknolojik 

1 J. P. Seris, La Technique, Paris, PUF. 1994, s. 57. 

75 
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icraata kadar manamayan bilimsel bir keşif olmadığı göz önüne 
alındığında, günümüzdeki bu yanılsama ve yanlışın hemen hemen 
kaçınılmaz olduğu anlaşılacaktır; Hiç kuşkusuz, insan bilgisi tari­
hinde öncelikle bir teknik olarak adlandırılamayacak bir bilim 
vardı. Eski Yunanlıların bilimi matematik, müzik ve astronomiy­
di. 2 Ancak bilime öncülük eden ve bazılarının hata etkilenmeyi 
umduğu bir teknikler yığını da söz konusuydu. 

xvıı. yy. 'da bu iki insani etkinliğin birleşmesiyle süregelen 
gizin, uzun erimli tarihi bir dolambaç ve geri adımla aydınlatılmış 
olmak istendiğini gördük. 

Eski tarih bu mudur? Çok uzun zamandır, teknoloji ve bilimin, 
tekniğin buyruğu altında birbirlerinden ayrılmalarını imkansız kı­
lacak şekilde kaynaştığı "tekno-bilim" devrinde yaşamıyor mu­
yuz? "Teknisyen sistemi" ilk eleştiren düşünürlerden Jacques El­
lul'ün formülünden yola çıkan Belçikalı felsefeci Gilbert Hottois 
tarafından uydurulduğu sanılan bu kavramı daha önceleri çekiştir­
me fırsatım olmuştu.3 

Aslında teknik, temel araştırmaların çoğunda deneysel hazırlık 
aracılığıyla mevcuttur. Gaston Bachelard kendi döneminde çağ­
daş fiziğin rasyonalist etkinliği içindeki bilim ve tekniğin bu bir­
leşmesini tanımlamak amacıyla ''fenomenoteknik" sözcüğünü or­
taya atmıştı. Ancak burada teknik hikim değildi; araştırmacıların 
girişimlerine egemen olan şey, ortaya koyulan problem, formül­
leştirilmiş olan bir bilimsel problemdir. Ve örneğin partikül fizi­
ğin durumunda olduğu gibi, her ne kadar bütçeler çok ağır ve ge­
reçler çok önemli olsa da, bazen kulağımıza çalındığı gibi, teknik 
uygulama ile temel bilim arasından bir ayrım yapma olanaklarının 
bulunmadığını söylemek doğru olmaz. Doğruyu söylemek gere-

2 Bununla birlikte bu bir Yunan tekniğinin olmadığı anlamına gelmez a. 8. Gil­
le, Les Mlcaniciens grecs: la naissance de la tecluıologie, Paris, Le Seuil, 
1980. 

3 D. Lecourt, Contre la peur. De la science a l'lthique une aventure injinie 
( 1 990), Paris, yeniden basım PUF 1999. 
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kirse bu sav çok tehlikelidir. Auguste Comte bu noktayı çok iyi 
görmüştü: "Acil pratik yaran olduğu varsayılan araştırmalar ne­
deniyle başka bir şeyle ilgilenmemeye indirgenmiş olan insan ze­
klsı. Condorcet'nin de pek yerinde işaret ettiği gibi, sadece indir­
genme dolayınuyla bile, ilerlemelerinde, hatti spekülatif çalışma­
ların sakınımsızca feda edildiği bu uygulamalar konusunda bile, 
kendini tam anlamıyla engellenmiş bulur; çünkü en önemli uygu­
lamalar sürekli olarak yalın bir bilimsel niyet dahilinde oluşmuş 
ve genellikle de hiçbir pratik sonuç alınmaksızın yüzyıllar boyun­
ca gelişmeye devam eden teorilerden türer'' .4 

Bu gtizel sayfanın, sık sık andığımız ve hatti benim bilim hak­
kında dar görüşlü ve basit yaraıcı anlayışları daha iyi doğrulamak 
için dile getirdiğim ifadenin ("öngörürlülükten doğan bilim, ey­
lemden doğan öngörürlülük") pozitivizm doktrininin mucidi olan 
politeknisyen bir filozof tarafından yazılnuş olması hiç de fena ol­
mamıştır. 

Tekno-bilim kavramı, gerçekte pek de analitik ya da betimsel 
bir değere sahip değildir; uzun sözün kısası sadece bilimi suçla­
malar karşısında zayıflatmaya ve XIX. yy. bilgelerinin insanı öf­
kelendirebilecek bir yaltaklanmayla düzenledikleri nesnel ve öz­
gürleştirici etkinlik imajının tersini savunmaya yarar. Şimdi de 
bu, eskinin karşısında, yalnızca yargı boyunduruğunu ilgilendiren 
ne varsa hepsini denetlemek, kullanmak ve normalleştirmek ni­
yetiyle teşvik edilir bir durumda gösterilmektedir. 

Bilgeleri sadece iyi yanlarıyla göstermeden ya da bütün insan 
topluluklarının küçüklüklerini, büyük acılarını, tutkularını tanıyan 
ünlü "bilimsel topluluğu" putlaştırmak değilse bile, idealleştir­
meden; maceracı ve gözüpek olduğu kadar mütevazı ve sert ka­
rakterini vurgulayarak ve süreçteki oluşumunu gözlediğimiz ha­
liyle, ama bilimden destek alarak gerçeği ortaya koymak ve bu 
suçlamaların hakkını teslim etmek zor değildir. 

4 Auguste Comte, Cours de phiwsophie, 2. ders. 



78 iNSAN, POST - iNSAN 

Geriye tek bir karanlık nokta kalır: Çağdaş felsefecilerin pek 
azının kafa yormaya değer bulduğu ve paleontolog, etnolog, tarih­
çi ve pedagoglara emanet ettiği teknik gerçeklik . . .  5 

Biyoteknolojiler bizlere, tamamen ciddiyetten uzaklıkla so­
nuçlanacak bu dikkatsizlik ve cfilıilce tutumda ayak diremek ola­
nağı vermemektir. Aslında, ortaya koyduğumuz soru işaretlerinin 
ve başlamak için ele aldığımız paniğe varan korkuların böyle bir 
analizle nasıl olup da aydınlanabildiğini göreceğiz. Daha da iyisi, 
önümüzde, büyük evrensel korkunun teolojik-politik-medyatik 
gürültü patırtısının ortasında bize sunulan yeniliklerin eleştirel, di­
namik, pozitif ve kuralcılıkla çevrelenmiş olan karşılanmasına uy­
gun görünen bir yol açılacaktır. 

Öncelikle dikkati çeken şey, canlının ortamıyla mücadelesin­
de teknik etkinliğin kökleşmiş olmasıdır. Ve, bizatihi teknik ger­
çeklik, insanı olması gerektiği bu "canlı yığınına" dahil ettiğimiz­
de, kendine has karakteriyle sürekli evrim halinde olan ve daima 
yapıcı ve yıkıcı bir dinamikle teşvik edilen insanlığın temel boyu­
tundaki varlığı olmadan düşünülemez. 

Bu evrim, bu dinamik, bu insanların her birinin biricik varlığı­
nı oluşturur. Dolayısıyla teknik, her bir insanın bireyselliğine bü­
tünüyle katılır; insanın çevresiyle mücadelesini yapılandıran haya­
ti normlara yanıt verir; ekonomi aracılığıyla doğrudan yatırımları­
na bağlı olan toplumsal normlarını yansıtır.6 Aslında herkes kendi 
biricikliği olarak gördüğü şey içinde, yani bizzat kendi sürecine 
uyum �ağladığında tekniği ve yansımalarını belli bir aşamada ha­
yatına dahil eder. Dolayısıyla bu varlık içindeki insan, meselenin 
değişebilen niteliğinden hareketle, sadece kendi evrimine ilişkin 
diyaloglar aracılığıyla varolmaya devam eder. 

5 Fransa'da son yıllardaki istisnalara Jean-Claude Beaune, Georges Canguilhem, 
François Dagognet, Jean-Yves Goffı, François Guery, Georges-Hubert de Rad­
kowski ,  Jean-Pierre Seris, Gilbert Simondon, Bernard Stiegler'i örnek sayabil­
iriz. 

6 G. Le Blanc, LA vie humaine: anthropologie et biologie chez Georges Canguil­
hem, Paris, PUF, 2002. 
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Gilbert Simondon, birey kavramının Aristocu hilemorfizmin 
damgasını vurduğu ve Batıda egemen olan bütün bir psikolojik ve 
felsefi geleneğin sergilediği gibi değil de, bireyleştirme kavra­
mından yola çıkılarak düşünülmesi gerektiğine işaret eder. Si­
mondon, bireyin oluşum halindeki bir gerçek ve çatıştığı "ortak 
çevresini" çarpıştıran bu sürecin geçici hatta eğreti bir evresinden 
başka bir şey olmadığında ısrar etmiştir. Bu çok güçlü tezle,7 "tek­
nik nesnenin varoluş kuralı"na8 ilişkin daha çok bilinen bir çalış­
ması arasında varolan çok sıkı bağa yeterince işaret etmedik. Dö­
nemlerinde Emst Kapp9 ya da Alfred Espinas gibi düşünürlerin 
gösterdiği biçimiyle canlının evrimine dahil olan insan tekniği, 
esasında bir teknik çevrenin içindeki nesnenin tanımına katkıda 
bulunur. Ve şu ya da bu şekilde önce bu çevreye göre birey olur, 
sonra bireyselleşir. Bu şekilde bireyselleşerek kişi (kimlik - ç.n) 
olur ve söylendiği şekliyle hak sahibi haline gelir. Yani kendi ya­
ratılışına öncülük eden "doğal" normları hesaba katması gereken 
-normatif- hukuki yapının nesnesi haline gelir. Teknik, insanlar 
arasındaki ilişkideki inişler, çıkışlar, boşluklarla yıpranmış bir di­
yalog çerçevesinde insanın bizatihi kendisiyle olan ilişkisine ka­
dar uzanan ve aralarında belirli ilişkileri saptayan insanların bi­
reyleşmelerine katkıda bulunur. 

Simondoncu olmayan ve bugün iletişim kurallarımıza egemen 
olan cep telefonu örneğini kabaca ele alalım. Söz konusu olan sa� 
dece belli bir insani, endüstriyel ve teknik çevrede aşamalı olarak 
bireyselleşen bir teknik nesnedir. Herkes bu nesnenin yaratılışını 
- şimdilik - mevcut bireyleşmiş gerçekliğinden yola çıkarak de­
ğil de, bünyesinde kurduğu ilişkiler bütününden yola çıkarak dü-

7 G. Simondon, L'individu et sa genese physico-biologique (l'individuation a la 
lumiere des notions de fonne et d'infonnaton), Paris, PUF, 1964. 

8 Kolombiyalı araştırmacı Jorge William Montoya'nın henüz yayınlanmamış 
çalışması bunu bütün açıklığıyla ortaya koyar. 

9 E. Kapp, Grundlinien einer Philosophie der Technik ( 1877) G. Chamayou'nun 
çevirisiyle 2004'te PUPtan çıkacak bu yapıt tekniğin jenealojisi gibi "organik 
projeksiyonun" çok argümanlı teorisini ortaya koyar. 
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şünmek gerektiğini bilir, tabii yeni bir ic8.da kadar bu ilişkilerden 
bazılarının hata bireyleşmemiş olduğu ya da hata bireyleşmeden 
kaldığı (ekonomik boyutu bakımından kuvvetle rekabetçi) bir çev­
reye dahil olarak .. .  

Şimdi de artık nesne tarafına değil de - bu durumda kullanan 
olarak adlandıracağımız - özne tarafına bakalım. Bu kullanımın 
kendisinin de eşanlı olarak cep telefonu kullanmasını mümkün kı­
lan ya da kılmayan10 bir bireyleşme dinamiğine maruz kalmış ol­
duğu açıkça ortadadır. Böyle bir bireyleştirme ancak kendisi de 
değişikliğe uğramış olan bir insani ye teknik çevrenin tehlikeye 
sokulmasıyla düşünülebilir. Çok belirgin somut analizlerin ortaya 
koyduğu sayısız sürece geçelim. Bu analizlerirrgenellikle kullanı­
cılara yeni tekniğin kendi yararları için "gerekli olduğu" değerlen­
dirmesinde bulunmaya fazlaca eğilim gösteren ve reddedilmesi 
halinde kimi zaman ciddi mali dÜş kırıklıklarıyla karşı karşıya kal­
ma riskini üstlenen telekomünikasyon mühendislerinin yararına 
olduğu kuşkusuzdur. 1 1  Bu durumda bizleri apaçık bir formül ku­
şatır: "cep telefonuyla" gelişen insan tipi, henüz bütün potansi­
yellerini ortaya koymamıştır. Ancak, bu insan tipi bu teknik nes­
neyi henüz bilmeyen·birine göre çok daha farklı  görünür. Bunun 
nedeni, bugün sahip olduğu bir hizmetten yoksun kalması değil,  
bizzat varlığının - yani oluşumunun - derinden değiştirilmiş, sap­
tırılmış olmasından ve zamanla "nesnel" ilişkisinin olduğu kadar, 
aynı zamanda diğerleriyle duygusal ilişkiler bütününün söz konu­
su olmasındandır - yokluk, beklenti , sabırsızlık, kıskançlık, çılgın­
ca bir aşk ve mutlak nefret gibi unsurlar, bu teknik nesnede duy­
guların ve usavurumların hayalini en ufak incelikleriyle belirtmek 
ve yaymak olanağı bulmuştur. Hayır, teknik, irıSan yaşamının dı-

ıo ÇUnkU modem tekniğin yol kenamıda bırakııklannın sayısını unutmayalım. 
Çağdaşlarının topluluğundan bir i.nda kapı dışarı edilen mutsuz "teknopatlar". 

1 1 Örneğin 1980'lerin başındaki videolann kötü talihi ya da bize daha yakın bir 
ı geçmişteki iletişimi daha hızlı bağlantıyla sağlamak için iyileştirme yapılmasını 

gerektiren UMfS normunun "beklenmedik" zorlukları gibi. 
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şında değildir. Yaşamın içinden gelen teknik yerini yine yaşam 
içinde bulur, yaşama karışır, yaşam içinde nonnlarını oluşturur. 
Ve sahip olduğu bu yer, nesne ve özneleri bağlantılı olarak etkile­
yen bireyleştinnenin bir indükleyicisinin yeridir. 

Bu kavram, somut olarak bireyleştirdiği çevreyi hiç hesaba 
katmayarak insana uygulandığın� ve de birey-<>luşumuna iliş­
kin süreç anlaşılmak istenmediğinde, bireyi bir atom ya da mo­
nada (leibniz; asıl varolan yalın, etken ve bölünmez ruhsal öz) 
bir tutmuş oluruz. Bu da onu, gelişiminin toplumsal, teknik, bi­
yolojik, fiziksel ortamıyla sürdürebileceği, _canlandırıcı bağlara 
kulak asmayan üzücü bir "kendilik" durumunun sığ ve aldatıcı iç­
selliğine kapamak anlamına gelir. 

Kuşkusuz tekniği - kutuplaştırdığı - bir organizmanın çevre­
siyle mücadelesi içinde kökleşmesi nedeniyle her insani teknik 
dahilindeki nesnelerin her birinde Kopp'un gösterdiği gibi orga­
nik bir kökende deşifre edebiliriz. İnsan tekniklerin bütününe 
akılcı biçimde uygulanan sistemli bir proje olarak teknolojik pro­
jenin başlangıçta teolojik görüş ya da insani koşulun bir başka 
görüşünden esi.nlenmiş olduğu da açıkça görülmektedir. Ancak 
Georges-Hubert de Radkowski 'nin de altını çizdiği gibi, doğayı 
insanın içinde olduğu kadar insanın dışında da oluşturan şeyin 
önünde sürüp giden iktidarsızlİk durumunun ödün venneden aşıl­
masının bir anlamı olmadığı gibi, kendi başına tekniğin de bir an­
lamı yoktur. Bununla birlikte, tekniğin insani arzularla canlılık ka­
zanan gelişimi, insanın farklı beğenilerinin keyfine bırakılmamış­
br. Ancak bu gelişim XVll. yy. 'dan itibaren "teknolojik projenin" 
oluştuğu zaman diliminde, bambaşka bir gerçeklik olarak ekono­
minin zorlamalarına maruz kalır: Gelişme biçimini, bir ekonomi 
ilkesi, yani maliyetlerin düşürülmesi ve olanakların bir çıkar ama­
cı doğrultusunda rasyonelleştirilmesi adına dunnaksızın düzenle­
yen ekono�i... : Ancak Batı, birçok ekonomik anlayış geliştinniş­
tir: Son yıllarda önce ABD' de, sonra da bütün dünyada kendini 
benimsetmeye yönelen ultra-liberal anlayış biçimi, "biyo-tek" 
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devrimini etkileyen ve daha önce gördüğümüz düşmanlık dalga­
larının ortaya çıkmasına katkıda bulunan bazı çetrefilli hukuksal 
sorunları da öne sürmüştür. 

Bir yandan canlı bilimine ilişkin etik tartışmaları örtülü olarak 
engelleyen, diğer yandan da önemli ölçüde ekonomik sonuçları 
olan bu hukuk sorunu, canlının belgelendirilmesi ve entelektüel 
mülkiyet sorunudur. Bu sorun öncelikle ABD' de daha sonraları, 
1980'li yıllarda Avrupa Birliği 'nde şiddetli bir hal almıştır. 

Doğmakta olan biyoteknoloji şirketlerini tehlikeye sokan ilk 
"olay", sermaye yatırımlarına çok uygun ekonomik bir ortamda, 
1980'de Amerikan Yüksek Mahkemesi tarafından çözüme bağla­
nan Diamond V Chakrabarty olayıyla ortaya çıkmıştır. 

Patent Bürosu, Ananda Chakrabarty'nin hidrokarbürler tüke­
tecek şekilde yarattığı bir bakteriyle ilgili belge vermeyi reddeder. 
Büronun gerekçesi, doğanın bir ürünü söz konusu olduğu için hiç­
bir canlı organizmaya hiçbir belgenin verilemeyecek olmasıdır. 
Ancak Yüksek Mahkeme, keşfe konu teşkil eden nesnenin canlı 
ya da ölü olmasının işin içine girmediği , söz konusu bakterinin ol­
duğu haliyle doğada varolmadığı, Chakrabarty tarafından üretildi­
ği ve dolayısıyla da bir belgeye konu teşkil edebileceği değerlen­
dirmesinde bulunarak, bu kararı iptal eder. 12 

Böyle bir kararın ardından sorunlar akın akın ortaya dökülme­
ye başlar. Öyle ya, böylelikle Yüksek Mahkeme, bitkiler, hayvan­
lar ve de neden olmasın, insanlar gibi üst canlı biçimlerinin belge­
lendirilmesinin önündeki engeli kaldırmamış mıdır? 

Aslında Patent Bürosu, insanlarla ilgili hiçbir belgenin veril­
meyeceğini hemen bildirmiş olsa da, l 980'li yıllarda biri bir bit­
kiye diğeri de bir fareye olmak üzere canlılarla ilgili iki belge ver-

12 D. Kevles ve A. Berkowitz, "The gene patenting controversy: A convergencc 
of law, economic interests and ethics", Broolclyn l.aw Review, C. 67 Sonbahar 
2001 :  D. Kevles, "Diamond v. Chakrabarty and beyond: The political econ<>­
my of patenting life", in Private Science: Biotechno/ogy anıl the Rise of the 
Molecular Sc�nces, A. Thackray editor, Philadephia, University of Pennsyl­
vania Press, 1998. 
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miştir. Bunun dışında, örneğin insülin üretimi gibi, doğada sahip 
olmadıkları bir işlev kaz.andınlacak şekilde değişikliğe uğratılmış 
olan insan genlerine de belge verilmiştir. Doğanın yalın halde 
üretmediği bu genlere "Tamamlayıcı DNA" ["Complementary 
ONA"] adı verilmiştir. 

O dönemde Avrupa Komisyonu, 1995'te canlı organizmaları 
ya da bunların genlerine "etik" denen felsefi gerekçelerle belge 
vermeyi reddederek bi� başka yol' izlemiştir. Uluslararası rekabet 
bu tespitleri kısa sürede haklı çıkarmıştır. 1998'te ise ayiıı Avrupa 
Komisyonu çanlılarla ilgili belgeye izin vermeyi teklif eder, ki bu 
Avrupa Parlamentosu tarafından, kısmen aynı etik gerekçelerle ka­
bul görmemiştir. 

1990'1ı yıllarda Francis Collins ile rekabet içindeki J. Craig 
Venter tarafından ortaya atıldığı haliyle insanın gen haritasının çı­
karılması programıyla canlılarla ilgili belgeler verilmesine etik çe­
kinceler koyulması meselesinin çok daha hareketti bir dönemece 
girdiği ve hayvan haklan savunucularını, siyasi ekolojistleri ve 
aşın dincileri yüksek sosyeteden medyatik bir ekolojist olan Je­
remy Rifkin etrafında bir araya getiren kuraldışı eylemci örgütle­
rinin birleşmesiyle etkili bir muhalefetin oluşmasına yol açtığı or­
tadadır. Konumlan, olması gerektiği gibi radikaldi. Hangi biçimde 
olursa olsun insan genleri herhangi bir belgeye konu teşkil ede­
mez .. .  Böylelikle 1990'1ı yıllarda, Amerikan Kongresi 'nde, belge­
lerin ekonomik çıkarlarını ön planda tutanlarla, çeşitli dini baskı 
gruplarının savunduğu ve etik olarak kesin yasaklama tutumunu 
benimseyenler arasında uzayıp giden sert çekişmelere tanıklık et­
tik. 

Avrupa Parlamentosu ise, Temmuz 1998'deki tutumuna döne­
rek, bir "sanayi uygulaması" icat edilerek beden ait organlara bel­
ge veril"!fSine izin verir. Ancak bu onay, günümüzde ABD'deki­
lerden çok daha katı olan kontrollü etik ölçütlere bağlıdır. 

Belge haklan işte böyle katı kurallara bağlanmıştır. Tabii pek 
çok yanlış fikir de canlılara belge verilmesine muhalefet edenler 
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tarafından ortaya ablmışbr. Bunlardan en berbatlarını oluşturan 
üçü, belgenin gizli bir araç olacağı ve dolayısıyla araşbrmaları bal­
talayacağı ve de başka belgelere engel olacağından ibaretti. Tersi­
ne belge "olumsuz" bir haktır, yani bir kullanım hakkı olarak de­
ğil de, icadın,üçüncU kişilerce kullanımının, ifşa edilmesi zorun­
luluğunu kapsayan belli bir süre için yasaklanmasıdır. Bu icat, va­
rolan bir şeyin keşfi olamaz, tersine pratik bir amaç dahilinde kul­
lanılabilen yeni bir tasan getirmelidir. 

Öyleyse kurallar yeterince açıktır. Bir uygulama konusunda, 
ekonominin ötesinde ve etik kılıfı albnda tamamen siyasi gerekçe­
lerle, insanda korku uyandırmak isteği olmakswn yıllar boyu oy­
nanan sahneyi bir kez daha açıklamak gereksiz kaçacaktır! 

Bugüne kadar, örneğin ezilen halkların kullanmasını imkinsız­
laşbran belge ve iliçlann korunması meselesinin, aslında zorlayı­
cı hale getirilmesi gerekmektedir. Fakat bu zorlayıcılık, insan kav­
ramımızın genel anlamda elden geçirilmesini gerektiren bir cö­
mertlik etiğine bağlıdır, göreceğiz. 



iV. 

İNSAN, POST-İNSAN 

Mevcut biyoteknolojiler bireyleştinnenin insani sürecine iliş­
kin bazı temel verileri hoyratça değişikliğe uğratmıştır. Biyotekno­
lojiler, ilAç ve gereçler gibi teknik nesneleri, biyomedikal kuruluş­
larda kullanıldığı haliyle çoğaltıp geliştirerek, herkesin insani olu­

şumuna dahil olan hayati normları değişikliğe uğratma yollarına 
gitmektedir. Kurt Goldstein'dan etkilenen Georges Canguil­
hem'in, 1 birçok kereler yazdığı gibi, "bireyin sorunu bölün­
rnez"dir. Bu teknolojiler, döllenme, embriyon gelişimi, doğum, 
cinsellik, yaşlanma ve ölüm üı.erine etki ederek, özne konumun­
daki kişiyi oluşturan ve bireyleştirme sürecine dahil olan hayati 
normlarda saklı koşulları değiştirir. 

Böyle bir durumda, ana rahminde teşhis yöntemi iyi olarak de­
ğerlendirilebilir, çünkü kesin biçimde tedaviye yönelik bir amaç 
taşır. Başka bir durumda, örneğin bugüne kadar Almanya' da oldu­
ğu gibi, kötünün somutlaşması olarak algılanacaktır, çünkü üzerin­

den Nazi öjenizminin hatırasını atamayan bu ülke, bunu ırkçı selek­
siyona açılan bir kapı olarak görmektedir. 

Döllenme koşulları işte böyle altüst olmuştur. Doğum kontrol 

1 D.Lecourt, uL'lndividu chez Canguilhem", 6, 7, 8 Aralık 1990'da E. Balibar, 
M. Cardot, F. Duroux, M. Fichant, D. Leconıt ve J. Roubaud tarafından Keşif­
ler Sarayı'nda düzenlenen oturumda, Georges Canguillıem, philosophe, his­
torien des sciences, Paris, Bibliotheque du College lntemational de Philosop-
hie/Albin Michel, 1993. 

· 
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haplarının kadınların hizmetine sunulması bile örf ve adetlerde bir 
devrim yaratmıştır. ( 17 Aralık 1967 tarihli Neuwirth Kanunu). Ma­
yıs 1968'in "cinsel devrim" olarak adlandırdığı şey, bu dönemin 
gençlerini rahatlatarak istenmeyen bir bebeğin doğumuna ilişkin 
atadan kalma endişeyi ortadan kaldıran ve gençleri ailevi bir skan­
daldan koruyan bu hukuki, tıbbi ve teknik olmasaydı, bir anlam ta­
şımayacaktı. Bu devrimi kürtajın cezadan muafiyeti izler.2 Ve bu 
süreci insanların bireyleştirilmesindeki derin etkiler izlemiştir. 
Dünyaya · gelecek bir canlının doğumunu (ya da doğmamasını) 
kontrol eden teknik olanakların varolduğu Andan itibaren artık ya­
lın bir insan olmaktan çıkılır. Evlilik biçimleri, ikAmet ve hatta şe­
hircilikten, çocukların eğitimine kadar uzanan cinsiyetler arası iliş­
kilerdeki kargaşaya, yakın dönemde damgasını vuran, insan dene­
yiminin iyi bilinen bu yönleridir. 

Kısa bir süre önce, Amerikan adaletinin Wrongful life hakkın­
. daki bazı kararları ve Fransız adaleti taraf ından3 Perruche hakkında 
verilen ünlü karar fırsatıyla kuşaklar arasındaki ilişkilerin nasıl da 
etkilendiğini4 gördük. Kızamıkçığa yakalanmış olma olasılığı bulu-

2 Fransa'da istisnai bir çoğunluğun katılımıyla parlamentoda yapılan bir çalış­
manın sonucunda, ilk on haftası içinde hamileliğe son veren isteğe bağlı kürtaj­
la ilgili Veil kanunun nihai oylamasının tarihi 20 Aralık 1974'tUr. Ve nihayetin­
de, yeni döllenme yöntemlerine yönelik öfkeli tepkilerin amacının -Amerikan 
hUkümeti gibi - bazı hUkUmetleri mümkünse ceı.adan muafiyetten vazgeçir­
meye zorlamak olduğunu anlamak için kahin olmaya gerek yoktur). 

3 17 Kasım 2000'de Yargıtay şu karara varmıftır: "Madem ki, Bayan X ile sakat 
bir çocuğun doğmasını engellemek amacıyla hamileliğine son verme lıakkını 
kullanmasından vazgeçmesi için yapılan anlqmanın uygulanmasında doktor ve 
laboraluar tarafından ·hata yapılmıftır, o halde bu kişi bu sakat doğumundan 
kaynaklanan ve sabit görülen hataların yol açtığı ı.arann telafisini talep edo­
bilir". Annesinin hamileliği sırasında teşhis edilmeyen kı:wnıkçık hastalığının 
ardından sakat doğan Nicolas Perruche hakkında alınana karar budur, üstelik 
anne, kızamıkçık hastalığı tanısı koyulması halinde hamileliğine son vermeyi is­
tediğini doktorlara bildirmiştir. -

4 O. Cayla ve Y. Thomas, Du droit tk ne pas naitre A Propos tk l'affaire Perruc­
he, Paris, Gallimard, 2002; M. lacub, Penser les droits tk la naissance, Paris, 
PUF, 2002. 
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nan bir annenin hamililiğine kendi rızasıyla son verme hakkından 
mahrum edilmesine ve sakat doğan bir çocuğun doğmadan önce 
laboratuvar ve doktor hatasından dolayı tazminat talep etmesine 
yol açan bir teşhis hatası. Bu vesileyle hukuk fakültelerinin en say­
gın temsilcilerinden bazılarının sarhoşluğa kapılarak Nicolas Per­
ruche'a "doğmama haJclam" isteyebileceği bir dilekçe verdirebil­
me saçmalığına kadar geldiklerini gördük. Mahkeme salonlarında 
"nedenselli/C' kavramı hakkında, - itiraf edelim ki - uzmanların 
kanını donduran epistemolojik tartışmaların yapıldığını duyduk. Fi­
ziksel nedensellik bir olgudur. Bir hatanın isnat edilmesi ise bir 
başka olgudur! Daha da üzücüsü, en yetersiz skolastikten olma bu 
akıl yürütmeleri sahiplenen ve kimi zaman dinmek bilmeyen bir 
kinle, özürlü ve engellilerin insani saygınlığı adına davacı karşısın­
da taraf tutabilen özürlü çocuk aileleri gördük. Aslında onlar nez­
dinde her şey, sadece tıp otoriteleriyle ilgiliydi, bu yanlışı hedef 
alan girişimleri gizliden gizliye bir özürlünün hayatının yaşanma­
ya değmez olduğu fikrini içeriyordu. Hatta bazıları bunun bir bakı­
ma soykınm ya da bir tür dışlanmanın yolunu açtığını yazma cesa­
retini bile göstermişti. 

(Koltukların kalitesi, hastane hizmetlerinin evde verilmesinde­
ki yetersizlik, yara kabuklarının aşıyla iyileştirilmesi, kendini sa­
vunmaktan aciz kişilerin soyulması, istismar gibi) somut biçimde 
ortaya çıkan ve zengin değillerse ya da etraflarında kendilerine ba­
kacak kimseleri yoksa genellikle toplumumuzda sakatların yaşa­
mını cehenneme çevirecek türden somut sorunlardan kaçma.ktan 
ibaret olan ikiyüzlülüğün altını bir kez daha çizmeyeceğim. Bu du­
rumda çarpıcı olan şey, bazı hukukçuların ele geçirdiği "Perruche 
çılgınlığı" ve kendi başına çabucak mutlak yargıda bulunan basının 
duyarsız rolüdür. Tabii, medyatik basının baskısı sonucunda sağcısı 
ve solcusunun kendini bilmez tavırları dışında, ülkenin en yüksek 
yargı organı olan Yargıtay'ın kriminal bir kararla hukuku hiçe say­
dığını söyleyen parlamentonun sergilediği korkaklık da bundan ge­
ri kalmaz! ·Bu dram ve bu traji-komedi, eğer bu karardan önceki 
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sayfalarda ortaya çıkan bütün soru işaretlerini doruk noktasına var-
. dınnarruş olsaydı açıklanmayacaktı. Pemıche karşıtlarının büyük 
sıkıntısı şuydu: Teşhis hatası yapıldığı sırada bir embriyon olan Ni­
colas Perruche'un şimdi bir kişi olarak kendi adına şikayette bu­
lunması. İşte kürtaja karşı çıkanların kızmaması gereken bir şey. 
Ancak bir yandan da bir kez doğduktan sonra şikayette bulunan 
genç adam, annesinin hamililiğine son venne hakkı, - yani kıza­
mıkçığa yakalandığını anlayamayan doktorun hatası yüzünden an­
nesinin kullanamadığı hak - bulunduğunu söylüyor. 

Söz konusu olan döllenmedir. Burada doktorun tam olarak oy­
naması beklenen rol nedir? Bir tıp hatası söz konusudur. Ve dolayı­
sıyla bir insan embriyonunun statüsüdür söz konusu olan. Ona ne 
tür bir statü verilmelidir? Kanunun dediği gibi "insan" mı? Potan­
siyel kişi mi, yoksa kişi olma potsı,ısiyeline sahi'p olması mı?5 

Acaba benim bir kez daha bu sorulara tartışmasız hiçbir yanıt 
verilemeyeceğini söylememe izin var mı? 

İnsan embriyonu insan mıdır? Yakamızdan düşmeyen bu soru, 
yoğunlaşmış bir bağnaz değerle yüklüdür, çünkü Hıris�yan Babya 
özgü kimi yaşam biçimleri, doğanın yaratıcı tannnın planı doğrul­
tusunda düzenlenmiş olarak tasarlandığı düşüncesinden başlaya­
rak, bu türden biyolojik verilerdeki ahldkf değerlendirmelerini 
haklılaştıracak gerekçeler aramıştır. Sorunu aydınlatmak için tarih­
ten bazı unsurlan ortaya koymak gerekli görünmektedir. Hıristi­
yanlığın derinden etkilediği bir kültürde embriyonun insan olup ol­
madığı sorusu, ilahi kökenin ruhani ilkesi olarak tasarlanan ruhun 
elde edilmesi sorusu etrafında oluşur. Oysa gelenek ortak bir gele­
nek olmaktan uzaktır. Tersine, zaten Kilise Papazları bu konuya 
şiddetli itiliflarla eğilmiştir. Aristocu geleneğe az çok doğrudan 
bağlı olanlar, XVI. yy. 'da Aziz Jerome (ve AzizAugustin) gibi, ru­
hun oluşmamış bir bedende yaşayamayacağı, dofayısıyla da bu du-

5 P. �ida, D. Lecourt, J. F. Matt�i. C. Thibault, D. Thouvenin, C. Sureau, 
L'Embriyon humain est-il humain?, Paris, PUF, 1996. 



İNSAN, POST - İNSAN 89 

rumda "ertelenmiş bir kazanımın" söz konusu olacağı görüşünde­
dir. Bu tavır, kendini Aristo'nun benimsediği tavrın resmi yorum­
cusu bbul eden AzizThomas d'Aquin tarafından XIII. yy.'da des­
teklenen tavırdır; kronolojiyi bile vermiştir: Ona göre kırk gün son­
ra erkek embriyonun, seksen gün sonra da kız embriyonun ruhu 
hasıl olur. · Karşı cephede, her ikisi de XIV. yy. 'da Yunan Kilise­
si 'nin Pa� olan Aziz Basile ya da Gregorie de Nysse gibi Stoacı 
geleneğe yakın duranlar yer alır. Onlar ise, ruhun tohum rahme dü­
şer düşmez ortaya çıktığına inanıyordu. XIII. yy. 'da Büyük Albert 
tarafından desteklenen bu tavır, 1585 ile 1590 arasında Papalık ya­
pan Sixte Quint tarafından "Effaenatam"da 1588'de resmileştiril­
mişse de, Papa XVI. Gregorie tarafından 1591 'de reddedilmiştir. 
XVlll. yy.'da Katolik Kilisesi'nin ahllk teolojisinin ustalarından 
biri olan Alphonse-Marie de Ligouri, Thomascı ertelenmiş k87.a­
rum doktrinini yeniden ele alır. Papa il. Jean Paul tarafından resmi­
leştirilen eşzarnanlt kazanım tezinin zaferiyse ancak xıx. yy. 'ın 
sonunu bulur. 

F.nder olarak ele alınan bu itilifların tarihi doğum kontrol ve 
kürtaj hakkında olduğu kadar, insan yaşamındaki cinsel zevk de­
ğerine ilişkin tavır almaktan aynşbnlabilir değildir; ve en azından 
"insan kişisinin" koşullan dahilinde zevke ayırdığımız yere yükle­
diğimiz anlamın felsefi sorununun "biyo-etik" denen sorunların il­
kesinde bulunduğunu kabul etmeye yönlendirmelidir. 

Peki ama biz "insan kişisinden" tam olarak ne anlıyoruz?6 Son 
yıllarda biyo-etiği harekete geçiren bu kavram ne yazık ki kendini 
sorgulamamış bir kavramdır. Evrensel ve sonsuz olduğu varsayılır. 
Basit olduğu düşünülür� oysa söz konusu olan Batı düşüncesi tara­
fından birçok kez değiştirilmiş ve titizlikle oluşturulmuş modem 
felsefi bir kavramdır. Hem de büyük felsefi bir kavram olarak va­
roluş biçimimizi şekillendirmeye katkıda bulunmuş verimli ve et-

6 Burada Res Publica'nın öı.el sayısında geliıtirilen bazı argümanları yeniden kul­
lanıyorum, Bi�thique et Cthique m&licale - Biyo-etik ve tıp etiği-, Paris, PUF, 
Ekim 2002. 



90 iNSAN, POST - iNSAN 

kin bir kavram. "Kişi" (kimlik - ç.n.) sözcüğüyle başlayalım. Te­
mel olarak insani varoluşun siyasi ve hukuki siciline göndermede 
bulunur; kavram bu sıfatıyla normatif bir yapı, özel bir kuruluş ola­
rak ortaya çıkar, çünkü antik Roma, fikri teatral pratikten almıştır. 

Kişi kavramının oluşumuna eğilen hukuk tarihçileri, Latince 
"persona" sözcüğünün, örneğin Çiçero'nun De Officiis'te bu kav­
rama yüklediği hukuki anlamı almadan önce, tiyatro maskesi anla­
mını taşıdığına işaret etmekten geri durmazlar. Ve bu maskeyle -
yüzle aynı anlamı taşıyan ("prosopon") - Yunan tiyatrosundaki 
maske arasında bir devamlılık bağı kurabildiklerine inanırlar. Ao­
rence Dupont,7 tıpkı tiyatronun birbirini izleyen bu iki anlayışının 
arasında bulunduğu gibi, iki maske arasında bulunan derin ayrılığı 
ortaya çıkarmıştır. Yunan prosoponu, sadece aktörün yüzünün ye­
rini oyun kişisinin alması için ��rün yüzünü maskeler. Roma 
maskesiyse yüzü saklar, ancak bunu onun yüzünü başka bir yüzle 
ikame etmek için yapmaz. Romalılar persona �özcüğüne bir eti­
moloji ararken, aktörün sesinin geçtiği pasaj anlamına gelen "per­
sonare"yi verir. Anlam hatası. Onlar için önemli olan, aktörün 
maskesinde bir varoluş biçiminin karakteristik özelliklerini sakla­
maktır. Tarihçinin mükemmel şekilde söylediği gibi, "Atree'nin 
maskesi iratus Atreus, öfke içindeki bir insanın yüzü değil öfkenin 
ti kendisinin özellikleridir". İşte "persona" sözcüğünün, "rolü" ta­
nımlamak amacıyla, tiyatrodan hukuka geçişi de böyle olmuştur. 
Romalı hukukçular, icat ettikleri "medeni hukukun" temel unsuru 
olan "persona" sözcüğünü kullandıklarında, bu teatrallik kökeni­
nin hatırasını saklarlar. Ve bunu, düzene koydukları toplumsal ti­
yatroda akrabalığa ayırdıkları her bir "yeri" soyut olarak tanımla­
mak amacıyla kullanırlar. Burada amaç miras aktarımını istikrarlı 
kurallara bağlamaktı. Böylece "kişi" yüzyıllar boyunca, ilke olarak 
kişinin bir rol verme görevine sahip olduğu insan "bireylerinden" 
farklı kalabildi. 

7 F. Dupont, L'orateur sans visage. Essai sur l'acteur romain et son masque, 
Paris, PUF, 2000. 
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Modem siyasetin ilk ve en güçlü düşünürlerinden biri olan ve 
Çiçero'nun söz ettiği metinden alıntılar yapan Thomas Hobbes, bu 
kavramı kendi egemenlik anlayışının temel öğesi haline getirir: 
"sözleri ve eylemleri .ya kendisine aitmiş ya da, bir başkasının ve­
ya, gerçek ya da sanal bir atıfla, bunların atfedildiği bir başka ger­
çekliğin söz ve eylemlerini temsil ediyormuş gibi addedilen kim­
se bir kişidir. Bunların ona ait olduğu düşünülürse, bir doğal kişi­
den söz edilir; bunların bir başkasının söz ve eylemlerini temsil et­
tiği düşünülürse, o zaman yüzeysel ya da sanal bir kişiden söz edi­
lir". (Uviathan, 16. Bölüm)" Ancak bu ikiye bölünmenin kendisi 
ve sakladığı antikiteye başvurulması, meydana çıkabilecek anlaya­
mama durumu, kişiyi bireyselleştiren bir hareketin uzun 7.aman­
dan önce gerçekleşmiş olduğunu gösterir. 

İşte burada, kavramın kendini oluşturması için bel bağladığı 
üçüncü sicili, yani teolojik sicili kısaca ele almak gerekir. Döne­
meç, Vl. yy. 'da - Yunan ve Latin - antik kültürünü Ortaçağ felse­
felerine dönüştürmede belirleyici bir rol oynayan Boece'in yapı­
tında bulunmaktadır. Onun için, Ortaçağ mantığının ustası olduğu 
söylenir. Aristo ile Eflatun'u uzlaştırmaya çafışmıştır. - Üç kutsal 
kişinin doğasının birliği ve karşılıklı ilişkileri olan - Üçlem'in gi­
zemi hakkında, monofızm ile nestoryanizm yüzünden ortaya çıkan 
iti18flarm en yoğun olduğu bir dönemde Boece (Liber de persona 
et duabus naturis'te) kişiye şu tanımı verme noktasına gelmiştir: 
"rasyonel doğanın bireysel özdeği"9 Aziz Thomas, insanın rasyo­
nel doğasını vurgulayarak bu tanımın terimlerini yeniden ele alır. 
Bu doğa, akim egzersiziyle, Tanrıdan geldiği söylenen "doğal ka­
nuna" boyun eğen bir kişi olmaktan ibarettir. 

Siyasetin modem kuramcılarının eğilimine ilişkin en mükem­
mel örnek, kuşkusllz John Locke'un örneğidir. Ünlü denemesi İn-

8 Bkz. Yves-Charles z.arka yönetimindeki Frank Lessay'in yorumları : Le vocab­
ulaire de la personne et son vocabulaire, Paris, Vrin, 1992. 

9 Bkz. Histoire de la philosophie ancienne et mediivale, adlı kitabında Lambros 
Couloubaritsis'in yorumlan, Paris, Grasset, 1998. 
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sanın Sağduyusu Üzerine'de [F.ssai sur l'entendement humain-
1690 ] şöyle yaz.ar (Kitap il başlık 27, Bölüm 26): "Kişi sözcüğü­
ne "kendi öz niteliğinden" anladığımız şeyi açıkça tanımlamak için 
kullanılan bir sözcük olarak bakıyorum. Bir insanın, "kendi öz ni­
teliği" olarak adlandırdılJ şeyi bulduğu her yerde, bir başkasının da 
orada aynı insanın bulunduğunu ,söyleyebileceğine inanıyorum". 
Locke böylelikle kişi terimine kimlik, bilinç ve hafıza terimlerini 
ekler. - Kimlik bilinciyle ..... yansıyan bir kimlikle donablnuş olarak 
bireysel insanı amaçlar. Kökenini neden sonra habrlayan Locke, 
ekler: "Kişi sözcüğü eylemleri ve bu eylemlerin kusurunu ve de­
ğerini yoluna koyan; ve o halde sadece, iyilik ve sefilete ve Kanu­
na muktedir akıllı etkenlere fi.it olan bir mahkeme terimidir". "Do­
ğal hukuk" denen modem siyaset kuramları, Aydınlanma ÇalJ'nda, 
Fransız Devrimi ve imparatorluk döneminde henüz kanun koyucu­
lar uygulamasının denemesine tibi "tutulmadan önce, bu unsurları 
elden geçirip yeniden düzenler. 

Hukuki uygulama yeni temeller üzerindeki malların ve isimle­
rin aktarılmasını düzene sokmak için "kişi" kavramından vazgeçe­
mez. Buna Roma hukukunu referans almayı ihmal etmeyecek olan 
Medeni Kanun tanıklık edecektir. Bundan böyle "sosyal atom" ola­
rak tasarlanan birey, eğer kendini bazı bakımlardan bizzat kendine 
özgü rolün efendisi olarak görmeye isteklendirilmemiş olsaydı, et­
kin bir vatandaş olarak yeni siyasi-hukuki düzene etkin biçimde 
nasıl dahil olabilirdi? Kişinin/elsefibir nitelik pahasına "insan" ol­
ması gerekiyordu: İlihi yücelikle bütün bağlanbsı kesilen kişi, bi­
rey-vatandaşı bir "özne" olarak "insanlığa" yeniden bağlamakla 
artık düzen işlevini yerine getirir. Kişi, bireyin bilincinin içselli­
linde evrensel olanın zorlayıcı varlığını vurgular. ıo 

Kant'ın böyle bir yeniliğin metafizik gereklerini herhangi bi-

ıo "insan kişisi" kavramının türleri altında felsefe tarafından böylece yeniden 
çalışılmış olan kişinin hukuki oluşumu antropolojik bir anlam kamnır. Hiç kuş­
kusuz gUnUmllz.dc Yann Thomas, Marcella lacub ve Pierre Legcrıdre'ı karşı 
karşıya getiren anlaşmazlıtın anahtarı burada yalmaktadır. 
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rinden daha iyi değerlendirebildiğini gördük. Böyle bir sistemin 
"tubnası" için insanlığı ampirik varoluşundan ayırmak gerekti: 
Böylelikle, kabul gören evrensellik, tamamen ahliki kanunlarla 
düzenlenen "duyumlarüstü" bir dünyanın idea.iliği olacalcbr. "İnsan 
kişisi" kavramı, böyle tasarlanmış bir "insan doğasının" yardımıyla 
hukuktan ahlika giden ve ahliktan hukuka, geriye dönen bir dön­
güyü gerçekleştirir; "mutlak" ilAn edilen saygınlığı, mükemmel bi­
çimde bir etik duygu, yani saygı uyandırır. (Critique de la Raison 
pratique - Pratik aklın eleştirisi). Ancak bu döngü ve bu duygunun, 
yasa koyucu bir Tannclaki "rasyonel inancı" talep ederek, bir dini 
perspektifi yardıma çağırdığını gördük. Gelenekler Metafizitinin 
Temelleri'nde [Fondements de la m&physique des moeurs-1785) 
filozofun ileri sürdüğü ünlü formülleri biliyoruz. Şey ve kişilerin 
hukuki karşıtlığına bel bağlayarak şunu yazar (Bölüm il): "Düşü­
nen varlıklar kişiler olarak adlandırılır, çünkü doğaları onları ı.aten 
kendi öz niteliğinde erekler olarak tanımlamıştır, bir başka deyişle, 
sadece bir araç olarak kullanılamayan, sonuçta, bize iyi görünen 
şekilde davranma yeteneğini sınırlayan (ve saygı konusu oluşturan) 
bir şey olarak tanımlar". Sonuca vardığı kategorik gereklilik for­
mülünü hatırlatıyorum: "İnsanlığı kendi kişisi içinde olduğu kadar 
başkalarının kişisi içinde, asla bir araç olarak değil de her zaman 
bir erek olarak değerlendirecek şekilde davran". Kant, her bir insa­
nın birer kişi olarak kategorik gereklilik biçimleri altındaki buyruk­
lara maruz kaldığı varsayılan ahlW kurallar dünyasını "ancak za­
manla kavranabilir'' - fakat bilinmez - biçimde soyutlamaya bü­
yük özen göstermiştir. 

Bütün yoğunluklarıyla değerlendirilen bu sorunlar, hayati 
normların, olması gerektiği gibi, insanın varoluş değerlerini taşıyan 
toplumsal normlarla devam ettirildiği ve yeniden düşünüldüğü za­
man mahiyet kazanan bir tarzın konusu olur. 

Ne var ki - teslim edelim, insan davranışları uzmanları dikkat­
lerini kırk yıl kadar bir süreden bu yana dikkatlerini insani gerekli­
liğin bir yönü üzerinde, yani cinsellik ve cinsellik normları üzerin-
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de yoğunlaştırmıştır. Eski döllenme baskılarından teknik olarak 
kurtulmuş olan cinsellik, batı dünyasında insanın bireyleşmesinin 
tam merkezine yerleşmiştir. Ve burada neredeyse Kadir-i mutlak 
biçimindeki bir egemen olarak hüküm sürdüğü varsayılır. Michel 
Foucault'da, psi söylemine dayanarak herkes için her şeyin altıncı 
yaşa kadar olup biteceğini ifade eden düşüncenin zararlarına işa­
ret etmiştir! Bir varlığın gizini keşfetmek istiyorsak çocukların an­
ne-baba demeye başlamalarına bakmak gerekir. Çocuğun cinsiye­
tini dikkatle incelemek gerekir; ve önemli olan, özneyi , özgürleş­
tirici olduğu varsayılan bir söylevi bağıra çağıra söyletme noktası­
na getirmektir. - Kendisi de psikanalitik kuramın çocuksu versiyo­
nu olan - çocukluk travması kuramı - şimdilerde kat edeceği ka­
dar yolu kat etmiştir. Bu mesele sadece ekranlarda boy göstermek­
te kalmadığı gibi, kurbanlar için olduğu kadar suçlular için de bir 
tedavi değerine sahip olduğu iddia edilen davalara bakan mahke­
meleri de uzun bir zamandır etkilemektedir. Ve bitip tükenmek bil­
meyen bir propaganda malzemesi olan cinsellik, - ne yazık ki ! -
aslında yaşamdan yarar sağlamaktan başka çıkarı olmayan herke­
sin, bu söz konusu olduğu andan itibaren kendini ilginç sandığı bir 
kitlesel cinsel teşhirciliğe neden olarak, konuşmaktan bıkmadığı­
mız bir şey haline gelmiştir. 

Evet bir kez daha söylüyorum, bunda bir yanlış anlama olmalı. 
Ve şu ünlü cinsel özgürlüğün, resmen bütün tabulara galip gelir­
ken beraberinde usa aykırı biçimde cinsel nitelikli suçları düzenli 
şekilde artırdığını da belirttik! Söz konusu olan bizzat Sigmund 
Freud'un1 1 metinlerinin derinliğini epeyce unutan ve inanılırlıkları­
nı olmasa bile etiketlerini tam bir oto-promosyonel gevezeliğe tes­
lim eden psi-otoriteleri tarafından önceden oluşturulan bir söz ka­
dar tuhaf bir özgürleşmedir. 

Bizzat kendi teşhirciliğinin ortaya çıkmasından titreyerek kor­
kan, okları kendine çeviren boş birey, psikanalizin kurucusunun 

1 1 M. lacub, Qu 'avez-vous /ait de la libiration sexuelle?, Paris, Aammarion, 
2002. 
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okyanusal duygu olarak nitelendirdiği bu narsizmi filizlendirmeye 
davet eöitir. Gerçekte, herkes endişelerin kemirdiği dar hayatını 
yaşamaya, aynanın karşısına geçip kendini seyretmeye ve de ken­
di görünüşünün başkalarından önce, başkalarını taklit edip etmedi­
ğini bilmek için kaygıyla kendi kendini sorgulamaya çağnlmakta­
dır!12 Yürekli biyoteknolojiler işte bu genel ve sefil çerçeveye da­
hil olurlar. 

Bu koşullarda en azından biyoteknolojilerin sekse dokundukla­
rı zaman ve özellikle de cinsel birliğin gereklerinin çerçCvesini çi­
zen yeni dölleme yöntemlerini önermeleriyle birlikte, neden sayı­
sız endişeye yol açtıklarını anlayabiliyoruz_ ı3 

Chiago Üniversitesi toplumsal düşünce profesörü ve Beyaz 
Saray etik komitesi başkanı Leon R. Kass bu endişeyi diğerlerin­
den çok daha iyi açıklar. Yahudi cemaatinin ahlaki otoritesi olan 
Kass, insan kopyalanması olasılığına karşı çıkanlar arasındaki en 
kararlı şahsiyetlerden biridir. Ona göre, yeni teknolojiler arasında 
bizimki olma riski taşıyan "trajediyi" en iyi açınsayan budur: "ba­
şarının tradejist'. ı4 Argümanı yakından izlenmeyi hak ediyor. ıs 
Her ne kadar kopyalama (laboratuvar ortamında döllenme, taşıyıcı 
anneler gibi) diğer üreme teknolojilerinin uzantısında yer alsa da, 
ona göre bu, hem bizzat kendisi hem de öngörülebilir sonuçlan ba­
kımından tamamen yepyeni bir şeyi temsil ediyordu. Almamız ge­
reken karar, sadece insan döllenmesinin insani kalıp kalmayacağı­
nı bilmek ya da Aldous Huxley'nin Yeni Dünyanın Kahramanla­
rı 'na [Brave New World] giden yola angaje olup olmayacağımızı 

ıı G. Chitelet, Vivre et penser comme les porcs. De l 'incitation a l'envie et a 
l 'ennui dans /es dimocraties-marchis, 1998, Paris, yeniden basım Gallimard, 
1999. 

ı3 L. R. Kass ve J. Q. Wilson, The Ethics of Human Cloning, Washington, The 
AEI Press, 1 998. 

ı4 L.R. Kass, "Triumph or tragedy: The moral meaning of genetic technology" 
Sina Tapınağındaki konferans, Michigan City, 25 Mart 2001 .  

ı s  B u  kitap muhatabı tarafından ileri sürülen cinsel birlik anlayışını kabul et­
meyen J. Q. Wilson tarafından L. R. Kass'ın teıJerinin tartışmasıdır. 
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bilmek olacaktır. 16 Burada havalı Kass uyarır: "Kendi elimizde tut­
tupmuz şey insanlığımızın geleceğidir''. 

Burada sıra doğanın argümanına gelir: "Cinsel üreme, yani 'bir­
birini tamamlayan biri dişi bir eril iki öğenin olağan biçimde cin­
sel birleşmesiyle yeni bir yaşama kuşağı' anlamından anlaşıldığı 
şekliyle cinsel üreme, karar, kültür ya da gelenekle değil yaratılış 
bakımından varolur''. Yaratılış bakımından her insan canlısının iki 
doğuranı vardır; her çocuk birleştirdiği iki soydan gelir.' Üstelik 
doğal kuşakta çocukların genetik yapısı insanın niyetiyle değil rast­
lantı ve yaratılışın birleşmesiyle belirlenir. Her bir çocuk insan ttt­
rünün yaratılışı bakımından ortak soyyapıya katılır, her çocuk ayrı­
ca her iki ebeveyninin yakınıdır, her çocuk genetik bakımdan biri­
ciktir. 

İşte kopyalamayla bozulacak doğal yapı budur. Bu durumda 
aslında ortada tek bir "ebeveyn" · vardır. Ve kendisini kopyalayan 
bir kadının "çocuğu" öz be öz ikizi olacaktır. Yazar öfkeyle şunla­
rı söyler: Cinsel birleşme yoluyla doğmasa da, ortaya çıkan durum 
kasten yapılmış korkunç bir ensesttir. Dahası, insanlar arasındaki 
bütün diğer ilişkiler de bu büyük karmaşıklıktan etkilenecektir. 
Baba, dede, teyze, kuzen ya da kız kardeş sözcükleri ne anlama 
gelecektir o zaman? Kaçınılmaz olarak ya anne ya da baba tarafı 
bulunmayan birinin ne tür bir toplumsal kimliği olacaktır? 

Toplumumuzda boşanmalar, yeniden evlenmeler, evlat edin­
meler, evlilik dışı doğan çocukların . . . . .  bu güzel yapıyı bozduğunu 
inklr etmeyelim! Çünkü çocuklar adına bu duruma çok üzülsek 
de, kopyalama karşısında aniden kapıldığımız güçlü tiksinti duygu­
sunu hissetmiyoruz. İnsan yönümüzdeki en kıymetli olan şey, in­
sanlığımızın en içten çekirdeğini bozan, eşi benzeri görülmedik bir 
hiçe sayma duygusu . . . .  

16 Fukuyama kitabında, XX. yy'ın iki büyük "bozukluğu" olan George Orwell 'in 
1984'ü ( 1949) ile The Brave New World ( 1949) karşılaştırılırsa, ikincisinin or­
taya konan - ve geleceğimiz olmaya devam eden şey hakkında önde geliyor 
gibi göründüğünü söyler. 
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Bu duygu neye bağlıdır? Bu inanç nasıl açıklanır? Kass'ın yanı­
b, Uzaktan yankılanan tek bir sözcükten oluşur: "gizem". Akraba­
lık ilişkilerinin karışmasıyla sadece yoldan çıkmak ve ürkmekle 
kalmayacak, aynı zamanda da, doğanın seks zevki, bir başka kişiy­
le birleşme aızusu, kucaklaşmada birlik, ifade edilmese de çok de­
rin olan çocuk sahibi olma isteği kaybolacak, ve en sonunda da sa­
yesinde insan varoluşunun zincirine kabldığımız, insan olanakları­
nın yenilenmesine katkıda bulunduğumuz faaliyetin özüne bağla­
nan gizemden esinlenen aklın kaybıyla insanlıktan da çıkmış olaca­
ğız. 

Kopyalama, insanlık için cinsiyet, aşk ve içtenlik arasındaki 
ölümcül ayrımı kökleştirir. Bu teknik, nihai olarak iki canlı arasın­
daki döllenmeyi - doktor ya da bilim adamı olan - üçüncü bir gü­
cün ellerine teslim etmeye varan zaten başlamış bir hareketi ta­
mamlar. 

Kısacası Kass, - ister evlat edinme yoluyla, ister laboratuvarda 
döllenme yoluyla doğmuş olsun - doğacak bir çocuğun iyiliği için 
sadece onu karşılayacak ebeveynlerin duygularının önemli olduğu­
nu ileri süren meslektaşına, her ne pahasına olursa olsun korunma­
sı gereken şeyin çocukları daha ziyade manipülasyonumuzun bir 
sonucu olarak candan bağlı olmamız gereken birer armağan olarak 
görmemize olanak sağlayan "cinselliğin gizemidir'' diyerek karşı­
lık verir. Her ne kadar farklı cinsten iki kişinin oluşturduğu istik­
rarlı bir çiftin evliliğindeki "doğal" yollara göre yapılsa da, döllen­
menin öngörülen sanayileştirilmesiyle cinselliğin tinsel yüceliği­
nin gücü tamamen kaybedilecektir. 

19'n yılında aralarında Francis Crick, James Watson ve Mauri­
ce Wilkins gibi biyolojistlerin yer aldığı lnternational Academy of 
Humanism'in üyeleri olan saygın araşbrmacı ve akademisyenler 
ve onların yanında yer alan Sir lsaiah Berlin, Willard Van Orman 
Quine ve Kurt Vonnegut gibi insanlığın büyük isimleri insan ve üs­
tün memelilerde kopyalama ataşbrmalarını savunmak amacıyla bir 
görüş yayınlarlar. İşte ne yazdıkları: "İnsan kopyalama ne türden 
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ahlfilô soruları ortaya koymaktadır? Dünya çapında etkili bazı din­
ler insanların diğer memelilerden tamamıyla farklı olduğunu öğre­
tir. İnsan yaratılışını kutsal ve biricik olarak görürler. Bu doğayı 
(yaratılışı) bozma riski taşıyan bilimsel ilerlemelere karşı çıkarlar. 
Ancak bilimin bunu oluşturabilmesiyle insanın yeteneklerinin 
başka üstün hayvanlarınkiyle yaratılış (doğa) bakımından değil, sa­
dece derece olarak farklı olduğu ortaya çıkmıştır_ İnsanlığın düşün­
ce, duygu, istek ve umutlar bakımından sahip olduğu zengin reper­
tuar, başka bir aracın keşfedemeyeceği şekilde işleyen, özdek ol­
mayan bir ruhtan değil, beynin elektro-kimyasal sürecinden kay­
naklanıyor gibi görünmektedir. İnsanlığın soyunda kökleşmiş in­
san yaratılışı anlayışları kopyalama hakkında ahlfilô kararlar almak 
için ilk ölçütümüzü oluşturmamalıdır. Kopyalamanın potansiyel 
yararları o kadar engin olabilir ki, eski teolojik önyargılann kopya­
lamanın tamamen reddedilmesine kadar varması bir trajedi olur_"17 

Din1 bir tarafa bırakalım, der Kass. Bu "biyo-peygamberleri" 
ancak, "kendimizi genlerimizin devamı ve basit yaşamdan çok da­
ha fazlasını hedefleyen isteklere, kalplere ve zihinlere sahip olan 
tek hayvanlar olduğumuz için saygıya layık, sorumlu, düşünen ve 
özgür varlıklar olarak değerlendiren bizlerle hayvanlar arasındaki 
ayrımı tamamen inkar ettiklerinde kabul edebiliriz. Onların anla­
yışları geleneklerimizi, uygulamalarımızı destekleyen inanışları ve 
bilimi bundan dışlamaksızın kurumları yıkar." 

Materyalist-indirgemecilerle onları bilimcilikle suçlayan tin­
selcileri karşı karşıya getiren tartışma yaklaşık iki yüzyıldır gizlen­
diği klasik terimlerde yeniden canlanmıştır. Ancak kopyalama ko­
nusundaki itilaf insan doğasının (yaratılışının) himayesinde, ve do­
layısıyla da insanın tarihinin post-insanlık çağının ilanında işin içi­
ne karışan şeyi açınsar. Söz konusu olan aslında "inanışlar", "töre­
ler" ve "kurumlardır". Şu insan doğası denen şeyin referansı, özet 

17 "Declaration in defense of cloning and the integrity of scientific research", 
Free lnquiry magazin, C. 17, S. 3, Temmuz 1 997. 
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olarak bu inanışları, bu töreleri ve bu kurumları destekleyen bir te­
meli amaçlamaktadır. Ancak bu temel, soyut bir anlayış değildir ve 
toplumda kuşaktan kuşağa insanlar arasındaki yerleri üleştiren 
belli bir soy zinciri tarzının benimsenmesine karşılık gelir. Bu re­
ferans, kimliklerini, kurumlar aracılığıyla bağımlı olmaya davet 
edildikleri normatif sistemde kazanan kişiler olarak bireyler üze­
rinde etki yapar. Leon R. Kass bu etkinin, çok ciddi bir kriz inın­
da bile, kutsal kabul edilen bir aile çerçevesinde aşk ve cinsel edi­
min bağına bir doğallık (natüralite) katılmasıyla oluştuğunu göste­
rir. 

Hemen hemen hiç planlanmayan şey ise, seksi insanların yaşa­
mında olması gereken doğru yerine yerleştirmek için bu teknikler­
den yararlanmaktır. Birilerinin diğerlerine18 uygun gelmesinin son 
derece farklı bir zevk kaynağı olarak seksin neden her bir kadın ve 
her bir erkeğin varlığının - yani oluşum - gizemini taşıdığı düşü­
nülür? Kuşakların ve cinsiyetlerin varoluşunun bir başka anlayışı­
nın ve bireyselleşmenin bir başka uygulamasının etrafında varolan 
ailenin oluşumunu yeniden dinamik hale getirmek ve yeniden ta­
nımlamak için de bu tekniklerden yararlanılması öngörülmez. Bir 
keşifler alanı olarak gördüğümüz etiği zaten bulunamayan bir 
doktrin gibi değerlendirmek yerine - eğer geç kalınmadıysa -
68'den sonraki kuşak tarafından uygulandığı biçimiyle "cinsel öz­
gürlüğün" hasarlarının telafi edilmesi bağlamında değerlendirmek 
mümkün olabilirdi. 

Bir çözüm yolunun başlangıcını hayal etmek için, televizyon 
dizilerinin verdiği sersemliğin ve seksten yani arzular ve zevkler­
den değil de, tercihen bir çiftin iç dinamiğinde, - bazı "psi"ler ta­
rafından iyi idare edilen" - başarılı bir yaşamın temel enerjisini 
oluşturabilecek seks mekaniğinden beslenen tartışmaların haksız 

18 A. Prochiantz. Les anatomies de la pensle, Paris, Odile Jacob, 1997; M. 
David Menard, Tout le p/aisir est pour moi (Bütün zevklerin hepsi bana), Paris, 
Hachette, 2000. 



100 iNSAN, POST · iNSAN 

olarak aşın zayıflatılmasının ortadan kalktığını hayal edelim. Ve de 
insanların, aralarındaki çok yorucu bir benzeşme rekabetini daha 
da şiddetlendirmek yerine sistemli şekilde birbirlerinden kuşku­
lanmayı bırakbklarını, önleyici şiddet ve cezalandırıcı intikam yo­
lunu terk ettiklerini, karşılıklı olarak vuruşmak yerine birbirlerine 
yardım elini uzattıklarını ve aşk ve dostluk ilişkileri kurmanın yol­
larını ve koşullarını bulmaya çaba gösterdiklerini hayal edelim. O 
ı.aınan insanın saygınlığı kazançlı çıkmaz mıydı? 

* 
* * 

Döneminde Denis Diderot, bunun yolunu klasik siyaset felse­
fesinden uzaklaşarak açmışbr. 19 Felsefede "biyolojik görüş sahibi" 
Fizyolojinin ögeleri'nin [Elements de Physiologie] yazarı20 olan 
Diderot, bireyin yaratılışı ve toplumsal ilişkilerinin gerçekliği ba­
kımından canlının bu yeni yeni ortaya çıkan bilimlerinden çıkarıl­
ması gereken dersleri derinden düşünmüştür. 

Diderot _Bearn'lı doktor Theophile de Bordeu'nün en başarılı 
kişileri arasında yer aldığı Montpellier Okulu'ndan iatro-meka.1iz­
me· (Hermann Boerhaave) ve mekanikçi materyalizme (Julien 
Offroy de la Mettrie) tamamen karşı çıkan, canlının fiziksel, fizyo­
lojik ve psişik bileşenleriyle global olarak açıklanması (holizm) 
anlayışını almışbr. Her ne kadar sözcük dağarcısına dönemin meka­
nizmi damgasını vurmuşsa da, Diderot'nun düşüncesi hiçbir şekil­
de insan-makine felsefesine filt değildir. Onun düşüncesi, insanın 
"indirgemeciliği" diyebileceğimiz bu anlayışa tepkiyi temsil eder. 
Diderot, felsefesinde, ilan edilen bir septisizm ve çifte dirimselci 
bir tekçiliğin söz konusu olduğu söylenebilir. 

19Y. Belaval, Etudes sur Diderot, Paris, PUF, 2003.  

20 Bu metin ancak 1875'te yayınlanabilmiştir, (Assezat edisyonları) ancak 15  yıl­
lık bir ı.aman zarfında. 1769 ile 1784 arasında kaleme alındığı sanılmaktadır. Bu 
da Diderot'nun bilimsel üretiminde yapıtın önemini göstermeye yeterlidir. 

• Canlının mekanik güçlerden oluştuğunu söyleyen hekimlik. - çn. 
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Son yapıtlarında Diderot, aynı z.amanda insan davranışlarının 
ahlW yönlerinin insanın hayvanlarla paylaştığı biyolojik özellik­
lere indirgenmesini de eleştirir. Estetikten aldığı modellerden ders 
çıkararak, "değerlerin" epistemolojik statüsünü düşünür. Ve işte 
böylelikle de işin içine soyut aklın sınırlan hakkındaki tartışma çer­
çevesinde, yaratıcılık, deha, zevk kavramları karışır. 

Başka bir deyişle, Diderot'nun felsefesinin öncelikle La Mett­
rie'nin felsefesiyle karıştırılmaması gerektiği gibi, sık sık ona atfe­
dilen klasik kaynaklarla da ilintilendirilmemelidir. (Lockecu am­
pirizm, ve kartezyen mekanizm). Onun tıp ve biyolojik kaynakla­
rına özel bir önem atfedilmelidir. 21 

Körler Hakkında Mektup [La Lettre sur les aveugles - 1749] ve 
Dolanın Yorumu Üzerine Düşünceler [Les Pensees sur l ' lnterpre­
tation de la nature - 1753) onun özgünlüğünü ortaya çıkarır. Dide­
rot'ya göre, analitik biçimde hareket etmekten uzak olan bilim, fe­
nomenler arasındaki analojileri keşfettikten sonra, denemeye tibi 
tuttuğu benzerliklerin yanıltıcı olup olmadıklarını görmeyi hedefler, 
böylece benzerlikler arasına yöntem yoluyla sınırlar koyup karşıla­
rına istisnalar çıkarmayı deneyerek ilerler. Diderot, özellikle "Dü­
şünceler' de [Les Pensees] birbirinden uzak olduğu gözlenen feno­
menler arasındaki benzerlikleri ve analojileri bulmak için gerekli 
olduğunu düşündüğü bir hayal gücü yeteneğine vurgu yapar. 

Aynı şekilde, Fizyolojinin ögeleri gibi Satır ve Dilsizler Hak­
kında Mektup'da - Ansiklopedi'nin "duyumlar'' maddesinde yazı­
lanın aksine - yalın duyumların varlığını reddeder. Eğer duyumlar 
yoksa yalın düşünceler de yoktur. Düşünceler ancak soyutlamay­
la, sadeleştirmeyle "yalın" hale gelir. Ve bunların sadeliği doğal bir 
görünümden başka bir şey değildir. Bu artık bilincinde olmadığı­
mız Aşina hale gelmiş bir soyutlamanın sonucudur. 

Les Pensies sur l 'lnterpritation de la nature'ü  bir kez oku­
mak, Locke tipi ampirizm ve kartezyen tip rasyonalizminin çifte 

21 Bu konuda bkz.: Timo Kaitaro, Diderot's Holism ( 1 995), Frankfurt/Main, 
Peter Uuıg, l 997. 
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reddini doğrulamaya yeter. Diderot burada fenomenler arasındaki 
benzerlik ve analojilerin keşfinin yaratıcı niteliğine vurgu yapar. 
Örneğin, esneklik, manyetizm, yerçekimi ve elektriğin gerçekte 
tek bir fenomenin farklı yönlerini oluşturduğunu söyler. İşte "saç­
ma" niteliği olan sanılar der filozof, ancak ona göre saçmalık, ve­
rimli bilimsel yapıtlarda geçer akçedir. Diderot deneysel bilimler­
de keşiflerde bulunmak için gerekli olan "saçmalıktan" söz etmek­
ten çekinmez. 

Diderot, Düş'te [Le Reve] işlevsel bütünlüğü bir makinenin­
kinden daha bütün olan, organizmanın mekanikçi olmayan bir an­
layışını ortaya koyar. Diderot, iki molekül (süreklilik) arasındaki 
temasla atıl özdekli (yakınlık) iki kütle arasındaki teması birbirin­
den ayırır. Bu organizmanın bütünlüğünden yola çıkarak bilincin 
ortaya çıkışı anlayışına doğru ilerler. "Hayvan tamamen tektir ve 
belki de hafıza yardımıyla bilinci, benliği ve ruhu oluşturan bu bü­
tünlüktür''. Diderot, bilincin bütünlüğünü canlının biyolojik bütün­
lüğü içinde kökleştirmeye çalışır. Bu bütünlük iğretiliği, patolojik 
durumlarda kolayca algılanabilen bir denge üzerinde temellenmiş 
gibi görünmektedir. Zihni an kovanı gibi gösteren ünlü metafor, 
'eğer sadece tek bir bilinç varsa, bir hayvanda - her bir organın 
kendine has - istençlerinin çokluğu da vardır' düşüncesini ortaya 
koyar. O zaman insanda da iki zıt güç ortaya çıkar: Bütün duyum 
liflerinin kaynağı merkezi beyin tarafından sağlanan bilinç bütün­
lüğü ve farklı hevesleri dağıtan güçlerdir. Patolojik durumlarda ise: 
Eğer merkez despotikse ya da tersine çevre bunu ele geçirir ve 
anarşi tohumları ekerse; çok güçlü merkez: Şair, artist, esrikli ve 
deli ;  çok zayıf merkez: Acımasız hayvanlar. Ve eğer bütün sistem 
enerjiden yoksunsa: Zayıf zihinler. İyi denge: Duyarlı düşünürler, 
filozoflar, bilgeler. 

Son bir kez daha Elements de physiologie'ye dönelim. Doktri­
ni Diderot'nun Fransız kimyager Guillaume-François Rouelle' in 
laboratuvarında üç yıl boyunca geliştirdiği özdek anal izi üzerine 
kurulur. Özdeği , muhtemelen yaşam ve duyarl ılıkla donatılmış bir 
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şey olarak ortaya koyar. Bunun ardından hemen alemlerin bütün­
lüğü gelir, ki bu noktada Diderot, Leibniz ile buluşur. A ncak Le 
Reve'den beri süreklilik anlayışını yeniden düzenlemiştir. Artık, 
yaşamsal alemlerle mineraller arasındaki geçişi sağlamak peşinde 
değildir. Bunu açıklamayı reddeder. Düş kurmaz. Bunlar öteler­
dir.22 Burada onu ilgilendiren şey yaşamın bir tanımını ortaya koy­
mak, ve bunun için de hayvanlarla bitkiler arasındaki geçişi dik­
katle incelemektir. Her ne kadar verdiği örnekler kötüyse de, dö­
nemi için yeni sayılan alemleri kimya yardımıyla ortaya çıkarma 
fikrine sahiptir. Yaşam ve duyarlılık birbirine bağlıdır ve bu nitelik, 
ruhun her bir canlı organizmayla yan yana gelmesiyle açıklanama­
dığına göre, özdeğin içinde varolmalıdır. 

Bu temel üzerine Diderot birbirine rakip iki sistemi devre dışı 
bırakır: iatromekanizm (Boerhaave) ve yaşamsal fenomenleri ye­
terince gizemli çeşitli fermantasyonlarla açıklayan kimya (Para­
celse ve Jean-Baptiste Van Helmont'tan çıkma). Diderot'ya göre 
insan bedeni ne "hidrolikler türünde bir makine" ne de bir ibriktir. 
Yaşamsal fenomenler özel bir düzenden kaynaklanır ve özel ka­
nunlara itaat ederler. Ancak vitalist olan Diderot, Georg Emst 
Stahl 'ın animizmini de reddeder. "Beden ruhsuz ürettiği her şeyi 
üretir; bu ilelebet ispatlanması zor olan bir şey değildir. Bir ruhun 
varsayılan eylemi daha ziyade böyledir". Yaşamın fenomenleri ne 
özgü bir kararlılığı, yaşamsal olmayan bir vitalizmi savunur.23 Di­
derot yaşamın özgüllüğünü �talik biçimde hedeflenmiş organiz­
manın yapısında değil kendi kendine organize olan ·bu yapının for­
masyonunda arar. 

Belki de bugün çok daha özenli bir dikkatle ele alınmayı hak 
eden psikolojisinin taslağı da budur. Genelde canlı ve özelde de in­
san için önerdiği anlayış içinde zihni bedenden ayırmaya yer yok­
tur. psikoloji Elements de physiologie'de de yer alır. 

22 Bu konuda bkz.: Yvon Belaval, Etudes sur Diderot, a.ge. 
23 R. Rey, Naissance et developpement du vitalisme en France, Paris I, Doktora 

tezi, 1987. 
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Burada şunlar yazmaktadır: "İnsanın karakteristik özelliği dış 
organizasyonunda değil beyninin içindedir. İnsanlarla hayvanlar 
ata:sındaki aracı . . . .  maymundur"; daha da ötesi, madde olmayan 
bir ruhun varlığının argümanlı reddidir: "Bütün düşünceler birbi­
rinden doğar; bu bana gün gibi orta.daymış gibi geliyor. Entelektü­
el görüşler de birbirine bağlıdır ... ". Ve dahası, "entelektüel operas­
yonlarda özgür olan bir şey yoktur .... ". 

"Beynin fenomenleri" başlıklı üçüncü kısım bu tezi açıklamak­
tadır_24 Bu kısımda Diderot Charles Bonnet'nin Ruhun Yetenekleri 
Üzerine Deneme'sinden [Essai sur les facultes de l 'ame -1760] 
epeyce alıntı yapar, ancak denemeyi tinselciliğini atarak "düzeltir". 
Böylece, haksız yere eleştirilebildiği üzere, onun bütünlük "gere­
kirciliğiyle" hiçbir şekilde aykırı düşmeyen normlar ve değerler 
hakkındaki tezler bütününün, özgün bir ahlill düşüncenin yolunu 
açar. Aslında bir kez daha indirgemeciliği reddeder: Biyolojik fe­
nomenlerin sadece psiko-kimyasal nedenlerle açıklanamayacağı 
gibi, ahlaki fenomenler de biyolojik nedenlerle açıklanamaz. 

O halde ahlill fenomenlerin kendine özgü kuralları vardır. İşte 
esas olan budur. Ve Diderot'nun oluşturma peşinde olduğu şey de 
bu kurallardır. Mantıklı olarak Diderot, bunları, bütün insanlara ait 
olan ortak soyut insan doğasından almayı reddeder_25 Bütün değer­
ler, psikolojik olarak belirlenmiş beden yapılarının dayattığı sınırlar 
dahilinde biçimlendirilmiş bulunan bireyler tarafından duygusal 
olarak kuşatılmış rolleri tanımlayan ve insanlar arasındaki ilişkiye 
bağlı bir norm tarafından desteklenmiş gibi görünmektedir_ Dide­
rot, çağdaşlarının tersine, "insan doğasını" toplumun "sıfır noktası" 
olarak tarif etmez. Ona göre, bireyleri toplumsal oyunları çerçeve­
sinde ve duygusal bir tarzda yapılandıran ilişkileri dışında tama­
men insana özgü bir doğa yoktur. İnsan doğası doğal değildir. 

24 il Bölüm: "Anlama yeteneği"; 111 Bölüm: "Hafıza"; iV Bölüm : "imgelem"; 
Bölüm V: "Uyku"; Bölüm Vll:  "Tutkular"; ve Bölüm Vll: "Organlar"; IX 
Bölüm "Hastalıklar". 

25 Bu konuda Diderot'nun "Refutation d'Helvitius" adlı aydınlatıcı yapıtına bkz. 
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Materyalist ClaudeAdrien Helvetius'un Refutation'unda her ne 
kadar acı ve zevklere dair psikolojik gereksinimlere dayanıyor gibi 
görünse de, çok tutarlı biçimde insan eyleminin motivasyonlarının 
böyle bir kişinin çekebileceği acıların ve zevklerin oyununa indir­
genemeyeceğini gösterir. Bir erkek için güzel bir kadına sahip ol­
manın verdiği basit fiziksel zevk ya da bu güzel kadını kaybetme­
nin verdiği basit bir fiziksel acı var mıdır?, diye sorar. P�ki ya aç­
lık? Bir hayvanın açlığıyla, açlıktan ölebileceğini bilen ve bu ölümü 
imgelem gücüyle gözünde canlandırabilen bir insanın açlığı arasın­
da büyük bir fark yok mudur? 

inançlı Kadın'dan [La Religieuse-1760] bu yana Diderot'nun 
Manastır etiğini reddettiğini biliyoruz. Seneca'nın yapıtını beğen­
mesine rağmen, burada sözü edilen ahlikın Stoacı kökenlerini ka­
bul etmez, çünkü bilgenin kendi benliği hakkındaki gizi, insanların 
sadece kendi mutluluklarından değil ,  kan bağı, dostluk bağı ya da 
kardeşlik bağı gibi bağlarla bağlı olduğu kişilerin mutluluğundan 
da sorumlu olduğunu hesaba katmaz. özdeyişi "rolünü iyi yerine 
getinnek" olacaktır. Bu, eğer 'varoluş kurallarının, buna boyun 
eğenlerin mutluluğunu ipotek altına aldığının ortaya çıkmasıyla rol­
leri yeniden tanımlamayı bilmek gerekir' dememiş olsaydı, uydum­
culuğun ("iyi baba, iyi kardeş, iyi koca ... ") en berbatı olurdu. 

Diderot'nun deha hakkında - her şeyden önce de romantik te­
ma hakkında - sayısız değerlendinneleri işte bu noktada anlam ka­
zanır. Bu değerlendinneler epistemolojisi, estetiği, ahlikı ve siya­
seti arasındaki bağı oluşturur. Onun ünlü Dramatik Şiir Üzerine 
Söylev'ini [Discours sur la poesie dramatique] yeniden okumak ge­
rekir. Buradan çıkarılacak ders, oyunu değiştinnek için "kuralları 
unutmak" fırsatını bilmek gerektiğidir. Diderot şöyle yazar: "İşte 
şair, filozof, düşün adamı ya da akılcı bir varlık olmanın olmazsa 
olmazı; imgelem gücü". Diderot, 1782'de, henüz hayattayken ya­
yınladığı son yapıt olan Claude ve Neron 'un hükümdarlıkları Üze­
rine Deneme' de [F.ssai sur les regnes de Claude et de Neron] baş­
kalarının görüşlerinden alınmış eylem motiflerini, benliğin itibarı 
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üzerine temellenen motiflerle karşılaştırır. Seneca'clan da olumlu 
alıntılar yapar: "Gerçek büyüklük alçaklık karşısında kalındığında 
bile iyilik yapmaktan ibaret değil midir?". 

En iyi tarihçiler, kendi oto-mekanizm temeli üzerinde Mont­
pellierci ustaların vitalizmden verdiği özle Diderot'nun "biyoloji" 
denecek şeyin yolunu açtığını ortaya koyar. Bana öyle geliyor ki, 
bu sözcüğü yeni sözcükler uydurma ustası Diderot'nun bizzat ken­
disi uydurmuştur. 

Diderot, aynı öz sayesinde rasyonalist XVIII. yy.'ın ortasında 
Doğa Felsefesi ve dolayısıyla da romantizm çağının yolunu açmış­
br. Bununla birlikte, vitalist monizmi materyalist kalmıştır, oysa ki 
doğa felsefesi ,  yaşamın maddiliğinin önceliğini evrensel bir ruhun 
sanallığına bıraktığı bu monizmin tinselci versiyonuna doğru sü­
rüklenmektedir. 

Bu tutum - ve de yazılış tipi - nedeniyle, zamanında "Filozof' 
denilen Diderot, ancak romantizm sonrası dönemde bu şekilde 
okunmuştur. Diderot, "XVIII. yy. Fransız materyalistleri" arasına 
yerleştirilmiş ve öncelikle "yazar" olarak değerlendirilmiştir. An­
cak günümüzde felsefesi çok daha verimli görünmektedir; meka­
nik materyalizme karşı, bilimlerin gerçekliğinin temeline ilişkin 
kuramlara olarak bilgi kuramlarına karşı, vitalist neo-romantizme 
karşı, ahlfilcJ neo-Kantçılığa karşı olan Diderot, iyilik arayışında 
olan insanlar için özgürleştirici gerekçelerin bilgi devinimlerini 
arayan bir felsefeden ve benim yirmi yıldan fazladır Gaston Bac­
helard' ı yansılayarak "üstmateryalizm"26 dediğim şeyden yanadır. 

Diderot, tanık olduğumuz nörobilimler devriminin perspekti­
finden dersler çıkarmaktan geri durmamıştır. 1960'h yıllarda baş­
layan bu devrim, moleküler biyolojinin doğuşuyla gelişimi içinde 
XX. yy. ' ın ikinci büyük devrimini temsil eder. Kuşku yok ki, bu 
devrimin etkileri çağımıza damgasını vuracaktır. Azıcık dikkat gös­
tersek, bizlere biyoteknolojilerin gelişimiyle ortaya çıkan etik so-

26 D. Lecourt, L' ordre et les jeur. 
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ruların yanıtlarını verdiğini değil de, dinamik entelektüel bir tavır 
ve duygusal açılımın argümanlarını sunduğunu görürüz. Her halü­
karda, ürkmüş sayısız çağdaşırruzın hata bel bağlanabileceğine 
inandığı insan bireyinin anlayışını tamamen gözden geçirmek ge­
rekliliğini kapsar. Sonunda bu devrim, bu anlayışın hiçbir şekilde 
bilimin bir verisi olmadığını ancak içerik ve statüsünün çok yüksek 
düzeyde yeniden gözden geçirilebilir olduğu felsefi bir kavram ol­
duğunu gösterir. 

Bu devrim, ilk jesti olarak "Kartezyen ikicilik" denen şeyin 
reddedildiğini varsayar. Bazı bilim adamları ve bazı filozoflar, iki­
ciliğin böyle bir başarısızlığının "materyalizmin' .. zaferine dahil ol­
duğuna ikna olmuş gibi görünmektedir. Ancak - önce kahramansı 
sonra ıx>lemik yaratan sonra da trajik bir tarihle dolu - son derece 
ikircil bu sözcüğü "indirgemecilik" sözcüğünün eşanl

_
amlısı olarak 

anlarlar. 
Oysa, günümüzde indirgemeciliğin iki baskın versiyonu vardır. 

İlki, bütün düşüncelerimiz ve davranışlarımızın son aşamada en 
azından olgu olmasa bile hak olarak genetik gerekircilikle açıkla­
nabilmesini isteyen genetik gerekircilikle oluşmuştur. İndirgeme­
ciliğin ikinci versiyonu ise, (tekno-peygamberlerin faydasını gör­
düğü) düşüncenin zamanlamasının yorumlanmasıyla temsil edilir. 
Bu versiyonu destekleyenlere göre, yapay zeka uzmanlarının ha­
zırladığı matematik modellerle beynin fonksiyonlarının bütünlüğü­
nü istenen bilimsel kesinlikle açıklamak mümkün olacaktır. Bun­
lar, "sinir hücreleri ağlarının" "bilgisayar aksamına"a, düşüncenin 
de "bilgisayar programına" eşdeğerde değerlendirilebileceğini 
söylerler. 

Diğerleri arasından Fransız nörobiyoloji bilgini Ala.in Prochi­
antz birçok kitapta yaşamın genel anlayışının indirgemeciliğin bu 
iki versiyonuna dahil olması durumunu eleştirmiştir.27 Eğer insan 
beyninin (yani merkezi sinir sisteminin) oluşumu gerçekten gene-

27 Bkz. A. Prochianz, La construction du cerveau 1988, Paris, yeniden basın Hac-
hette, 1993. 

· 
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tik olarak programlanmışsa, bunun bilimsel gerekirciliğin katı bir 
yanı olmadığı açıktır. Sıralı oluş tarafından oynanan rol çok büyük 
önem taşımaktadır. Her bir insanın beyin yapısı kendi kişisel öykü­
süyle - yani yaşamı boyunca kaçınılmaz olarak başına gelenlerle 
ve ona (yaslar, doğumlar, dostluklar, aşklar, ayrılıklar, hayal kınk­
lıklan, keyifler ve başarısızlıklar gibi) derin duygusal yankılar bıra­
kan öngörülemez olaylarla - derinden biçimlendirilmiştir. 

Bir başka deyişle, insan bireylerinin "doğasını" hayvanların­
kinden ayıran şey, hiçbir şekilde kapasitelerinin doğuştan gelen 
kısmında bulunmaz. Bu doğuştan gelen kısmın - ki genetik olarak 
programlandığını inkar etmek söz konusu değildir - insanın sinir 
hücreleri ağlarının istikrarı ve seçimiyle programın kendisiniJl uy­
gulanmasına dayanan çok güçlü kapasitelerini elde etmesine ola­
nak verdiğini söylemek daha yerinde olacaktır. Ve işte bu sayede 
insan kendisini - daha avantajlı konumda bulunduğu diğer hay­
vanlardan daha fazla - doğanın baskılarından kurtarmayı başarmış­
br. 

İndirgemeciliğin ikinci versiyonuna gelince, nörobiyoloji bil­
gini Antonio R. Damasio, Descartes 'ın Hatası [L'Erreur de Des­
cartes-1994)1.11 başlıklı ünlü kitabında, bu versiyonun reddedilmesi 
konusunda Prochiantz ile hem fikirdir, çünkü, bu versiyonun bi­
çimsel, "psişist" ve statik olduğu yargısına vardığı bir yaşam anla­
yışını kuşattığını düşünür. 

Ancak Damasio, evrimci anlayış çerçevesinde, beyin, beden ve 
zihin (brain, body and mind) arasındaki ilişkilerin yeniden tanım­
lanmasından yana önemli bir argüman ekler. Ona göre, geçmişin 
büyük felsefi hatası beyin ve bedeni birbirinden "ayrı varlıklar" ol­
duğunun sanılmasıdır. Şimdiyse beyin dahil bütün bedenin, insanın 
çevresiyle olan karşılıklı etkileşimine katıldığını kabul etmenin 
gerekli olduğu ortaya çıkmıştır. Nobel ödüllü Gerard M. F.del-

28 A. R. Damasio, Descarte� 'E"or: Emotion, Reason and the Human Brain, 
New York, Grosset/Putnam, 1994, Fransızcaya çeviri L'Erreur de Descartes, 
Paris, Odile Jacob, 1 994. 
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man'ın29 yerini alır ve biraz kabaca olmakla birlikte, beynin 
bedenin içine yerleşmiş olduğu gerçekliğini telkin etmekle yetin­
mez, bedenin beyne normal işleyişinin bütünleyici bölümünü 
oluşturan düşünce içeriğini de sunduğunu ortaya koyar. Sinir hüc­
relerinin faaliyetinin bedenin psikolojik durumuna bağlı olduğu ve 
- az çok belirgin olarak - bütün duygulanım ve duygulara "tecü­
man olduğundan" hareketle, klasik düşüncenin yapbğı gibi heye­
can (ya da tutkunun) gerekçesini tecrit etmek olası değildir. 

Bu tavır, psikologlar için dolaysız kuramsal ve pratik sonuçları 
beraberinde getirir. Örneğin Olivier Houd� ve Bemard Mazoyer30 
işlevsel tasviri kullanarak, kısa süre önce, heyecan, bilinç albna at­
ma ve zeki arasında sıkı bağlar bulunduğunun kanıbnı sunmuştur. 
Bu yolla, Jean Piaget'nin geçen yüzyıldaki önemli etildlerinden bu 
yana, uslamlamaya değgin psikolojide üstün gelmeye çalışan 
gelişmenin doğrusal anlayışının çok ustaca çürütülmesini hazırlar­
lar. Buradan pedagoji adına pratik sonuçlar çıkarırlar. Buna kar­
şılık, tanımaya değgin psikolojinin bu ünlü uzmanları, açıkça 
belirtmeseler de, Gaston Bachelard epistemolojisinin psikolojik 
temelleriyle tam bir fikir birliği içinde bulunurlar. Heyecan ve akıl 
arasındaki indirgenemez bağ ve her şeyin üstünde, etkili deney­
lerin sonuçları hakkında ortaya koydukları hataların düzeltilmesi 
bağlamında bilinç albna atmanın rolü, La Philosophie du Non 'da 
( 1940P1 ana temasına çok yakın görünür. 

Ancak Damasio'nun tezinin önemli felsefi bir erimi de vardır. 
Burada taslak halinde sunduğumuz Diderotcu izlenimin pozisyon­
larını güçlendirmiştir. Önünde bulunduğu bilmece aslında şöyle 
açıklanır: göründüğü gibi, beyin, çok karmaşık şekilde sayısız baş­
ka sistemlerle kendi aralarında karşılıklı iletişen, nöroradyologların 

29 G. M. Edelman, Bright Air, Brilliant Fire: On the Matter of Mind, 1 992  Fran­
sızcaya çeviri Biologie de la connaissance, Paris, Odile Jacob, 1992. 

30 O. Houd�. B. Mazoyer, N. Tzourio-Mazoyer, Cerveau et psycologie, Paris, 
PUF, 2002. 

31 G. Bachelard, La Philosophie du non, Paris, PUF, 1940. 
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ekranlarında gözlenebilen, karşılıklı etkileşim halindeki sayısız sis­
temlerden oluşuyorsa, beynin yapısını "benliğin" varlığı ve bir­
liğinin teminatı olarak almanın imkansızlığı çok açıktır. 

Öyleyse kendi "ben"imden söz ettiğimde ne demek istiyorum? 
Acaba bu benim bireyselliğimin bir ifadesi midir? Ama o zaman -
işte yine o noktadayız - "benim bireyselliğim" tam olarak nedir? 

Bu durumda, sorunu iyice ortaya koymak için yeniden oku­
mamız gereken Elements de psycologie değil ,  Rameau 'nun Yeğeni 
[Le Neveu de Rameau -1762] ve Alembert'in Düşü' dür! 

Aralıksız olarak beynimizi harekete geçiren düşünceler, dün­
yayı bir seyirci gibi izleyen ve yalıtılmış olduğu varsayılan bir 
bireysel zihnin ürünleri değildir. İnsanın özünü oluşturan kendine 
has düşüncelerin "merkezi" ,  "sahibi" ya da "efendisi" olarak 
değerlendirilebilecek "özne" diye bir şey yoktur. 

- Diderot' nun dilimize bu kelimeyi kazandırmasından bu yana 
- kendi "bireyselliğimiz" diye adlandırdığımız kendi "benliğimiz", 
kendi "egomuz" hiçbir şekilde tekil bir yapı değildir, her zaman eğ­
retidir. B ir insan - insan olduğu için - "kırılabilir". Ve hepimiz, 
sadece kendileri nin hayaletlerinden başka bir şey olmayan 
"yaşayan ölüleri" tanıyoruz. 

Zira bu bakımdan, kişi sıfatıyla hak sahibi haline gelen bireyleş­
miş canlı olan ve "insan kişisi" sıfatıyla ilkleri içinde toplayan bir 
normlar kompleksinin öznesi olan insan hiçbir zaman acı ya da 
zevklerin eşlik ettiği düşünceler ve heyecanlar bileşiminin mey­
vesinden başka bir şey değildir. 

Dün olduğu gibi bugün de bizlerin etik görevi , bu heyecan ve 
düşünceleri , düşünme ve davranma ve dolayısıyla da hissetme ve 
kendimiz heyecanlandırma kapasitelerimizi kendimiz için olduğu 
kadar başkaları için de sürekli artacak biçimde düzenlemek değil 
midir? En azından çok ciddi olduğu kadar çok da coşku verici olan 
bu oyun, "kendi benliklerimizin" bir kısmının başkalarına 3.it ol­
duğunu her zaman hatırlamamız şartıyla, herkes için çok büyük bir 
özgürlük vaadi oluşturabilir. 



EK 

UNABOMBER 

Unabomber'ı (Bombacı) kimler hatırlar? Amerikan Federal So­
ruşturma Bürosu FBI' tarafından Unabomber olarak adlandınlan 
ve 1978'den 1995'e kadar ABD' de kimliği bilinmeyen gizemli bi� 
ri, bombalı paket ve el yapımı bombalarla bilgisayar mühendisleri 
ve bilim adamları arasında korku ve terör kaynağı haline gelmişti . 
Unabomber, yıllar boyunca hedeflerinden üçünün ölümüne yirmi 
üçünün de yaralanmasına yol açmıştı. Federal ajanların bitmek tü­
kenmek bilmeyen takibi sonunda ThOOdore Kaczynski 'nin kimli­
ği tespit edilmiş ve 1996'da saklandığı yerde yakalanmıştı. Tbe­
odore Kaczynski , o kadar medyatik hale gelmiştir ki, People der­
gisi onu "yılın en büyüleyici yirmi beş kişisi" arasına almıştı. İdam 
cezasından kurtulan Kaczynski, 1 5  Mayıs 1998'de ömrünün geri 
kalanını Sacramento'daki cezaevinde geçirmeye mahkOm edilmiş­
tir. ThOOdore Kaczynski, psikiatri uzmanları tarafından dava bo­
yunca "paranoid şizofrenik bir vaka" olarak değerlendirilirken, 
hukukçular "öfkeli kaçık", basın ise bir "kötülük dahisi" ! olarak ta-
nımladı. 

. 

Gerçekte olay sıkıntı vericiydi. ThOOdore Kaczynski, aslında 
hiçbir şekilde sıradan bir "kaçık" gibi görünmüyordu. Üstelik  avu­
katlarının sorumsuzluk ve kaçıklık savunmasına karşı çıkmıştı. -
On altı yaşında kabul edildiği - Harvard Üniversitesinin eski bir 
öğrencisi olan parlak matematikçi, saygın Berkeley Üniversite­
si ' ne 1968 yılında asistan olarak girmiş ve en iyi mesleki dergiler­
de dikkat çeken makaleleri yayınlanmıştı. İki yıldan az bir süre 
sonra, en ufak bir açıklama yapmaksızın, birden bire hocalık göre­
vinden istifa etti. Montana ormanlarının derinliklerinde, elektriği 
suyu olmayan ve kendi inşa ettiği bir kulübeye çekilmek için ma-

1 "Una" ön takısı par contraction, teröristin tercih ettiği hedeflere atfen "Univer­
sity ve Airlines'ın (Üniversite ve hava yolu şirketleri) anlamına geliyordu. 

111 
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tematikle uğraşmayı bıraktı. Hemen hemen hiçbir doğal kaynağı 
olmaksızın, toprağı kendi ekip biçerek, avlanıp odun keserek on 
yedi yıl bu inziva hayatını yaşadı. Sakinliği ve çekingenliğiyle 
komşu yerleşim birimi sakinlerinin beğenisi kazanmış gibi görü­
nen bu münzevi ne istediğini biliyordu. "İnsan türü için felaket" 
olan modem teknolojideki gelişmeleri kınamak için hemen hare­
kete geçerek, el ilanı üzerine el ilanı kaleme alıp bunları dağıtmaya 
koyuldu. Onu tanıyanların ifadesiyle bir çocukluk tutkusu olan öl­
dürücü patlayıcıları titizlikle yapmaya başladı. Bundan böyle tek­
nik �ıtı yaşam adına ölüm dağıtacaktı. 

Eylül 1995 'ten itibaren New York Times ve Washington Post 
gazetelerinin birçok baskısında şantajla yayınlanmasını sağladığı 
uzun "Sanayi Toplumuna Karşı Manifesto'nun [Manifeste contre 
la societe industrielle] iki yüz otuz iki paragrafı içinde geliştirdi­
ği ana tema buydu. Terör eylemlerine son vermesi taahhüdü karşı­
lığında kabul edilen bu yayın onun zaferi olmalıydı, fakat aslında 
ölüm fermanı oldu.2 

Kaczynski, bir manifestonun ne olduğunu biliyordu. Metnin 
içinde bile yayınlama nedenlerini açıklıyor ve bundan beklediği et­
kileri ilan ediyordu. "Sözcüklerle toplum üzerinde bir etki yarat­
mak birçok birey ve küçük gruplar için neredeyse imkansız hale 
geldi. Bizim durumumuzu ele alalım örneğin. Eğer bir şiddet ey­
leminde bulunmasaydık ve yazdıklarımızı bir editöre gönderseydik 
büyük olasılıkla ve asla kabul etmezdi. Kabul etse ve yayınlasa bi­
le bu yazılar sadece küçük bir grubun dikkatini çekmekten öteye 
gidemezdi, çünkü televizyon seyrederek eğlenmek, tavizsiz bir de­
nemeyi okumaktan daha eğlenceli . . .  Kalıcı bir iz bırakabilme şan­
sıyla halka mesajımızı iletmek için insanlar öldürmemiz gerekti". 

Aslında olan bitenler bu endişe uyandırıcı strateji uzmanının 

2 Manifestonun Fransızcaya çevirisinin metni "La Sociiti industrielle et son 
avenir"ba.şlığı altında Zararlı şeyler ansiklopedisinde ( 1998 - Encyclop&lie des 
Nuissances) bulunabilir. Metin aynı zamanda İngilizce olarak www.unabom­
benrial.com adresinde intemette okunabilir. 
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umduğundan çok farklıydı. Bu iki büyük gazeteyi alanların aklın­
da sadece Kaczynski'nin yıllardır sürdürdüğü bombalardan başka 
bir şey kalmadı. Aralarından birçoğu, en başından beri tehlikeli bir 
kaçığın sayıklamaları olarak algıladıkları bir metni okuma zahmeti­
ne bile katlanmadı. 

Kaczynski için en büyük kötülük, Manifesto'nun en azından 
dikkatli bir okurunun olmasıydı; bu kişi, kendisinden küçük olan 
ve beraber yetiştiği öz küçük kardeşi David'di, ilişkileri 1990'h 
yıllara kadar iyi olsa da, David'in evliliği nedeniyle bozulmuştu. 
Korkuya kapılan David, Th�ore'un gözde temalarını, katı uslu­
bunu ve sözcükleri tanımıştı. Biraz vicdan azabı çektikten sonra, 
sonunda yetkililere bundan söz etmeye karar verdi . Şurası bir ger­
çek ki, FBI'ın umut bağladığı bu zoraki yayın sonuç vermişti. 

Dava boyunca, beklendiği gibi, bütün dikkatler Unabomber'ın 
kişiliği üzerinde yoğunlaştı. 1942'de doğduğu Chicago'nun kenar 
mahallelerinden Evergreen Park'ta geçen çocukluğu ve yetenekli 
ama asosyal ve suratsız geçen gençlik dönemi dikkatle incelene­
cek, bir kısmı İspanyolca bir kısmı da şifreli bir dille yazılmış gün­
lüğünün şifresi çözülecektir; cinsiyet değiştirmeye niyetlendiği 
ancak bundan hemen vazgeçtiği keşfedilecektir; ve kadınlarla en­
der olarak kurduğu ilişkilerin asla tatmin edici olmadığı sanılmış­
br ... . Metninde peşinen korktuğu ve kınadığı şey gerçek olmuştu: 
Bir düşünür ve siyasi eylemci değil psikiatrik bir vaka olarak de­
ğerlendirildi. 

Manifesto'nun içeriği hakkındaki sessizlik korundu. Oysa dik­
kat edilmeyi hak ediyordu, çünkü terör stratejisinin haklı çıkarıl­
ması dışında bu metinde, 1960'lann sonlarından bu yana toplumu­
muzun kötülüklerini teknobilimin ilerlemelerine bağlama konu­
sunda usta olan pek çok düşünür, ideolog ve militan tarafından öz­
de paylaşılan teknoloji karşıtı argümanlar vardı, hali da var. 

Kaczynski 'nin merkezi tezi birkaç sözcüğü kapsar: Teknoloji 
ile özgürlük arasında radikal bir bağdaşmazlık olacaktır. Bu tekno­
lojik gelişmeleri denetlemek çerçevelendirmek ve insanileştirmek 
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istemek kadar aldatıcı bir yanılsama olacaktır. Sanayi devrimi ve 
onun uzantıları yüzünden doğanın ve insanlığın daha şimdiden ma­
ruz kaldığı ciddi zararlar kaçınılmaz olarak daha da ciddileşme yo­
lunda olacaktır. Çok geç olmadan insanlığın kurtarılması gerek­
mektedir. 

Geliştirdiği argüman, günümüz bireyinin acımasız bir sistemin 
hizmetine girdiğini göstermeyi amaçlar, çünkü modem teknoloji, 
herkesin yaşamını kontrol etmeden ve düzen altına almadan geli­
şemez_ Ki bu da, herkesin davranışının kurnazca tuzağa düşürül­
mesine ilişkin bir önleme ve manipüle edilmesine yol açacaktır. 

Kaczynski 'nin acı alayları bu kölelikten zevk alan, buna nza 
gösteren ya da sürdürenlerin uysal düşüncelerini muhatap almaz. 
Öfkesini kırıcı bir üslupla, özellikle sisteme karşı muhalefette esa­
sa değinmeyen muhalifleri ve sisteme entegre olmuş kabul ettiği 
solculara (leftists) yöneltir. "Sosyalistler, kolektivistler, siyaseten 
kurala uygun temsilciler, feministler, eşcinsel eylemciler, özürlü 
derneklerinin üyeleri, hayvan hakları savunucuları, vb." Kaczyns­
ki 'yi öfkelendiren psikolojik bir tipi temsil eder. Bir aşağılık duy­
gusunun harekete geçirdiği bu insanlar, suçluluk, benliğinden nef­
ret, başarıdan umutsuzluğu yeşertirler. Çünkü kendileri zayıf olan 
bu insanlar, daha zayıf bulduklarının davalarıyla özdeşleşirler. 
Korkuyla yarış içindedirler. Güç onları korkutur. Özellikle egemen 
sistemi besleyen kölelik arzusunu yeniden ortaya çıkaran kitle ör­
gütlerini yeşertirler. İlkeleri dahilinde güncel topluma saldırmazlar 
ama güncel toplumun, ilan ettiği ahlaki hak iddialarına daha kesin 
uymasını isterler. Çünkü bunlar, toplumsal denetimin sona ermesi­
ni değil, güçlenmesini isteyen, gerçek entegristler, ıslah olmaz ah­
lakçılardır. Gerçeği değiştirmeyi istemektense, (zenci , ibne .. gibi) 
dine ahlaka uymayan bazı sözcükleri dilden çıkararak dili baskı al­
tında tutarlar. Bunlar özellikle tehlikelidir, çünkü, egemen değer­
lerle aynı deyimler içinde sözde ayaklanmalarını haklı çıkarırlar. 

Kaczynski, toplumu kontrol eden galip sisteminin kalbinin mo­
dern teknolojiyle oluştuğunu söyler. Ve modem teknolojiyi kına-
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maya çağırdığı olgular sıradan teknofobik söylemi besleyenlerle 
aynıdır: Nükleer kantlar, gıda maddelerindeki kanserojen madde­
ler, çevre kirliliği, savaşlar, genetik manipülasyonlar . . .  3 Ama bu 
olgular, onlara eşsiz tutarlılık bir veren - gerçekten küçük bir fel­
sefi sistem olan - bir beraberlik vizyonuna dahil olurlar. Teknolo­
jik toplumların yayılmasını artık normal gelişimini tanımayan insan 
doğasının bir versiyonunda kökleşmiş olarak gösterir. Bu doğa, in­
sanların her birinin kendi için (muthemelen biyoloji  içinde kök sal­
mış olan) yaşamsal bir iktidar ("a power process") arayışına gir­
me gereksinime sahip olmasını ister. Ancak bu iktidar, kendi başı­
na asla onlara yetmeyecektir; önemli olan bu iktidarın ulaşılması­
na izin verdiği amaçlardır. Oysa, doğal amaçlar ve yapay amaçlar 
olmak üzere iki tür amaç vardır. (Yemek, içmek, uyumak, zevk al­
mak gibi) doğal bir amacı hedefleyen iktidar arayışı, herkesin ken­
di özerkliğini ortaya koymasına imkan verdiği ölçüde tamamen 
tatmin edici olacaktır, hatta buna ulaşmak için bazılarıyla ortak ha­
reket etmek gerekse, çabanın daimi olması gerekse ve amaca nihai 
olarak asla ulaşılamasa bile. Kaczynski, varoluşun katılığına rağ­
men, ilkel toplumlarda insanların tek başlarına ya da bir kısmının 
felaketlerle karşılaştıklarını ve çağdaşlarımızın kısmetine düşen en­
gelleme ve stresle karşılaşmadıklarını söyler. 

Oysa, doğaya karşı elde ettiğimiz güç, sanayi toplumlarında, 
herkesin kendi fiziksel gereksinimlerinin tatminine minimum ça­
badan başka çaba sarf etmemesi olarak ortaya çıkar. Daha da kötü­
sü, bu tatmin, kimsenin kendi özerklik gereksinimini tatmin etme­
diği bir "engin toplumsal makineye" bağlı gibi görünmektedir. Bu 
durumda, en azından bu noktaya ulaşma yanılsaması içinde olmak 
amacıyla, herkesin yüzünü döndüğü şey de "ikame faaliyetleridir' 
(surrogate activities). 

Bir yanılsama söz konusu olsa bile, bu, çağdaşlarımızı etkileyen 
bir yıkım olarak görülecektir. Yazar bunu sivri kalemiyle tarif eder: 

3 D. Lecourt, Contre la peur. De la science a l 'ethique une aventure infınie, daha 
önce sözü geçti, Paris, Editions Textuel, 1997. 
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Depresyon, benliğinden nefret, sıkıntı, kıskançlık, daimi tatminsiz­
lik ... "İktidar arayışının" amaçlan doğal amaçlar olmaktan çıkmış­
tır: bundan böyle bunlar insanları sınırlayan yapay amaçlardır. Ve 
artık amacı fiziksel gereksinimlere cevap vermek değil de, buna 
kalkışanlara, hep eğreti duran bir tamamlama duygusu vermek 
olan bir ikime faaliyetleri yığını bu amaçların hizmetinde geliş­
miştir. 

ThOOdore Kaczynski bu faaliyetlerin bir listesini verir: Spor, 
insanlığa hizmet amacı taşıyan çalışma, sanatsal ve yazınsal yaratı, 
şirket içinde yükselme, zenginlik ve metanın çılgınca artışı, top­
lumsal eylemcilik ... Oysa ki insanları, doğal amaçlar sunmaksızın 
seferber eden bu ikime faaliyetleri arasında "bilimsel çalışma" bi­
rinci sırada gelmektedir . 

.. Bilim ve teknoloji ikAme faaliyetlerinin en önemli örnekleri­
ni sunmaktadır". Araştırmalarının başlıca gerekçesinin "merak'' ol­
duğunu ileri süren bilimadamlannın güzel söylevleri sanki tama­
men yanılsama ya da ikiyüzlülük gibi görünür, ve daha da kötüsü 
de bilimadamlarının kendilerini çalışmalarına insanlık aşkıyla ada­
dıklarına ilişkin çok yinelenen saygın sözlerdir. 

Kacyznski aslında araştırmacılar ve mühendislerin, kendi çalış­
malarının mükifatı olan (hep geçici) kişisel tatmin peşinde olduk­
larını vurgular. Yeri geldiğinde, bu çalışmanın onlara servet ve za­
fer getirdiği de bir gerçektir. Ancak bu enderdir. Ve de esas olan da 
bu noktada değildir . 

.. Bilim ve teknoloji körlemesine ilerlemekte, sadece araştırma­
ları finanse eden şirket sahipleri, yöneticiler ve bilimadamlarının 
psikolojik gereksinime itaat etmektedir''_ Eğer özgürlüğü "kendi 
yaşamının ayrıntılarını kontrol etme iktidarı" olarak tanımlarsak, bi­
lim ve teknolojilerin gelişiminin en baştan bununla bağdaşmadığı 
görülür. 

Kendilerine özgü motivasyonları ne olursa olsun, sistemin, hal­
kı giderek "insan davranışının doğal modelinden" daha çok uzak­
laştığı görülen bir yaşam tarzına boyun eğdirmeye zorlayan bili-
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madamları, matematikçiler ve mühendislere mten gereksinimi 
vardır. Dolayısıyla bu sistem ti çocukluktan itibaren aile içinde, 
okulda öyle bir baskı uygular ki, birçokları sonunda ya buna isyan 
eder ya da başarısızlığa uğrar: Sosyal parazitler, genç suçlular, din­
sel fanatikler, hükümet karşıb asiler, radikal çevreciler, marjinaller, 
ve her türden direnişçiler .... 

Toplumumuzdaki her bir kişi, uzlaşma ve anlaşmaların her z.a­
man mümkün kaldığı ideolojik argümantasyona boyun eğmeye de­
ğil, kaba bir teknik gerekliliğe itaat etmeye davet edilecek, teşvik 
edilecek ya da zorunlu kılınacaktır. Kısacası işte bu yüzden tekno­
lojinin "iyi" ya da "kötü" yanları arasında bir dağılım yapmak söz 
konusu olamayacaktır. Ve bu modem bpta da gerçek gibi görün­
mektedir. Kaczynski modem bptaki ilerlemelerin halkların refahı­
na ek katkı sağladığını kabul eder, ancak bu ilerlemeler aynı m­
manda her zaman her bir kişinin yaşamında kamu gücünün daha 
çok müdahalesini de beraberinde getirecektir. Genetik mühendis­
lik yarın insanların soyunu değiştirmeye olanak vermeyecek mi­
dir? Kaczynski, öfkesini "Bunun kullanımını kontrol albna alacak 
bir etik yasadan hiçbir şey beklememeli !" sözleriyle dile getirir. 
Ona göre bu yasa belli bir toplumsal grubun değerlerini benimset­
mekten başka bir şey yapmayacaktır. Her ne kadar bu grup çoğun­
lukta olsa bile, bu bireyin özgürlüğünün zararına yapılacaktır. Ger­
çekte, değerli olacak tek yasa insanların genetik manipülasyonları­

nı yasaklayacak olan ve bir an önce bu alanda yapılan bütün araş­
brmaları tamamen durduracak olan yasadır. Ancak Kacyznski, hiç 
kimsenin bu yasaklamaya uymayacağını ekler, çünkü teknisyenler 
özel çalışmalarına öylesine dalmışlardır ki, bu çalışmalar özgürlü­
ğün gerekleriyle çabşmaya girdiğinde, yararmı, değerini savun­
makta asla tereddüt etmezler. Böylece teknoloji öyle bir toplumsal 
güç elde etmiştir ki, yayılmacı ilerlemesi durdurulamaz. Özü itiba­
rıyla geri döndürülemez olduğu açıktır. Hiçbir yasa ya da hiçbir ku­
rum, alışkanlık ya da yasa bireyleri teknolojiye karşı etkin olarak 
koruyamaz. Sistemin reformu aldatıcıdır; ve devrim gereklidir. 



1 18 İNSAN, POST - iNSAN 

Böyle bir devrim, tamamen siyasi olan kadroların önceki dev­
rimlerinden vazgeçecektir. Bu devrim, devrimi değiştirmek adına 
olsa bile, varolan iktidarı ele geçirmek için değil,  teknolojik siste­
mi kendi bütünlüğü içinde bir kenara atmaktan ibaret olacaktır. Bu 
elbette ki bir günde olacak bir iş değildir, ve sıkınblar doğurup acı­
lara neden olacaktır, bunu nasıl inkar edelim? Ancak bu sıkınblar 
bütün geleneksel katmanları istikrarsızlaşmış ve başarısız olmuş 
toplumumuzda egemen olan kaos karşısında hiçbir şeydir. Ve bu 
acılar çağdaşlarımızı ezen psikolojik yıkım karşısında da hesaba ka­
hlmaya değmezdir - gelişmiş ülkelerde gençlerin intihar oranı bu 
yıkımm acı bir ifadesidir. 

Kaczynski, esas olarak robot bilim ve bilgisayarın geleceği et­
rafında hazırlanan bir gelecekle ilgili birçok senaryo tasarlama 
noktasına varır. Bu sayfaların, gördüğümüz üzere, birkaç yıl içinde 
çok güçlü bir yankısı olmuştur. 

Şöyle yazar: Varsayalım ki bilgisayarcılar insanın yapabildikle­
rinden daha iyisini yapabilen akıllı makineler üretmeyi başardı. 
Öyle bir an gelecek ki, insanın hiçbir çaba sarfetmesi gerekmeye­
cek. Bütün görevler, yüksek düzeyde düzenlenmiş geniş makine 
sistemleri tarafından yerine getirilecek. 

Ve makinelerin kendi kararlarını kendilerinin vermesine izin 
verilirse, "insan türünün kaderi bu makinelerin elinde olacak". İn­
sanların makinelere bağımlılığı öyle bir hale gelecek ki, makinele­
rin kararlarına uymaktan başka bir şey yapamayacaklar, ve bu za­
man içinde giderek daha da ciddi bir hal alacak çünkü giderek da­
ha karmaşıklaşan sorunlar karşısında makineler insanlardan daha 
iyi sonuç alır hale gelecek. Sistem iyice karmaşık hale geldiğinde 
insan zekası artık anlama kapasitesine sahip olmayacak, "makine­
ler bütün kontrolü ele geçirmiş olacak". Bu gerçekten geri döndü­
rülemez bir aşamadır, çünkü makineleri "fişten çekmek" artık top­
lu intiharla aynı anlama gelecektir. 

Şimdi de insanların makinelerin kontrolünü elinde tuttuklarını 
varsayalım. Büyük bir hızla güçlerinin artması ve yayılmasından 



UNABOMBER 1 19 

hareketle, özel kullanımlı (örneğin kişisel bilgisayar ya da otomo­
biller) makineleri kullanan sıradan insanlarla büyük sistemleri kul­
lanan "küçük bir elit" arasındaki uçurumun daha da derinleştiğini 
göreceğiz. Buradan hareketle de, bu küçük elit, çalışma zorunlulu­
ğu ortadan kalkacağından toplum için gereksiz yük haline gelecek 
olan kitleleri kontrol edecektir. Eğer bu küçük elit acımasız olursa, 
pekala toplumun geri kalanının yok edilmesine de karar verebile­
cektir. Eğer hümanistse, (humane) insanlığı doğum oranını düşür­
meye ve kendi karşısından silinmeye teşvik etmek için bütün biyo­
lojik ve psikolojik olanaktan kullanacakbr. Ve sonuç olarak bu elit, 
yumuşak kalpli liberallerden oluşuyorsa, insanlığın geri kalanına 
iyi çoban rolü oynamaya da karar verebilecektir. Herkesin gereksi­
nimlerinin karşılanmasına, çocukların psikolojik sağlıklarının ga­
ranti altına alınmasına, herkesin eğlenceli bir işe sahip olmasına ve 
bir "sorunu" olanların uygun tedaviden yararlanmasına özen göste­
recektir. Sonuç: Onlar için yaşamın hiçbir anlamı olmayacakbr. 
Buna maruz kalan insanlar belki mutlu olacak ancak özgür olma­
yacaklardır.Evcil hayvan durumuna indirgeneceklerdir. 

Şimdiyse, Kaczynski 'nin arzuladığı teknoloji karşıb devrimin 
gerçekten olduğunu varsayalım. Dünya yüzünde neler görülür o 
zaman? Peygamberciliği yalanlamak ister gibi görünen kuru bir 
uslupla, masumiyetinin bütün ışıltısıyla saf doğanın, "Vahşi 
Doğanın" zaferi der Kaczynski. İnsanlık o zaman "teknoloji kar­
şısında mükemmel bir karşı-ideal oluşturan Doğayı" keşfedecek. 
Bu keşif, birkaç kişilik çok kararlı gruplar, küçük insan topluluk­
larının oluşumuyla kendini gösterecektir, çünkü teknolojik ve en­
düstriyel medeniyetin tehlikelerinden mükemmel derecede haber­
dardırlar. Ancak her ne kadar sadece bu organize küçük gruplar bu 
mücadeleyi iyiye götürebilecek olsalar da, bireylerin varoluşun 
fiziksel gereklerine tamamen bağlı olan doğal amaçların özerk 
arayışından geçen insani gelişimin "normal" yolunu yeniden 
bulabilmesi ve de teknolojinin ölümcül mantığının tamamen önlen­
mesi için yine de bu devrimin evrensel olması gerekmektedir. 
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Her ne kadar Theoctore Kaczynski bu şekilde geleneksel siyasi 
eylemi reddetse de, metni çok vurgulu siyasi bir tondan uz.ak da 
değildir. Bu ton son derece sol karşıtı görünmektedir - ve Manifes­
to'su modem dünyanın çılgınlığının taşıyıcıları olmakla suçlanan 
solculara karşı yeni bir saldırıyla son bulur. Bu ton, daha önce gör­
düğümüz gibi, anti-liberaldir de. Her ne kadar muhafazakarlar 
hem geleneksel değerlerin çöküşünden şikayetlenip hem de tek­
nolojik i lerlemelerle ekonomik büyümeye pek sıcak bir destek ver­
menin mümkün olmadığını anlamış olsalar da, onları tutarsız bul­
mayan Kaczynski'nin tonu "muhafazakar" olarak ortaya çıkmak­
tadır. 

O halde Kaczynski 'nin insanlığa kalan tek (zayıf) umut olarak 
savunduğu şey elitist ve radikal bir anarşizmdir. Gerçekten "sol­
cu" olan "küreselleşme karşıtı"4 hareketin bazı yandaşlarının bu 
pozisyonları bilgi kaynağı olarak gösterebilmeleri derin bir yanlış 
anlama pahasınadır, çünkü onlar kendi adına Kaczynski'nin tiksin­
ti duyduğu idealleri başarmaya çalışırlar.5 

4 Kaczynski� nin metni http://attac.org/fra/bibl/doc/divers.htm adresindeki Attac 
sitesinin referans yapıtlan arasında yer almaktadır 

5 8 Şubat 2001 'de Montpellier ceza mahkemesinde Ren� Riesel 1999'daki is­
tifasına kadar genel sekreterliğini yürüttüğü Köylü Konfederasyonu'nun bir­
çok üyesiyle birlikte CIRAD'ın (Uluslararası tarımbilimsel kalkınma araştır­
maları işbirligi merkezı) genetik yapısı değiştirilmiş bitkilerinin sökülmesini 
haklı çıkarmak amacıyla gösterişli bir savunma yapmıştı. Ve savunmasına 
Kaczynski'ye atıfta bulunmakta sakınca görmeyerek şunları söylemişti: "5 
Haziran 1999'da CIRAD'da devlete ait genetik hayalleri tahrip edilişindeki 
siyasi sorumluluğumu ve gerçek sebeplerimi açıklamak isterim. Bu sunuş ay­
nı zamanda bir aydınlık delisi olan ve Amerika Birleşik Devletleri' nin high­
tech bir cezaevinde diri diri toprağa gömülen Th«ıdore Kaczynski' ye de say­
gı niteliği taşıyacaktır". Metni, Uluslararası işçi Dernegi. Ulusal iş Kon­
federasyonu'nun eski sitesinde, 5 Haziran 1999'da C/RAD'da işlenen suçun 
gerçek gerekçeleri hakkındaki itirafları tamamı" başlığı altında bulabilirsiniz: 
http://cntait89.free.fr/societe/aveux.htm. 
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Post-insanlık çağına adim attık mi? Biyoteknolojiler; kopyalanmış 
koyundan sonra, kopyalanmış bebekler, genleri değiştirilmiş 
bitkiler, hormonlu gıdalar, bilgisayar, robotlar... “insan doğası” 
nereye götüriüüyor? Biyolojik bir felâketle mi karşı karşıyayız? 
Bütün bunları yapmakla, ilahi gücün, Tanrı'nın İşine karışmış 
olmuyor muyuz?

İnsanlığın dokunaklı, ahlâkî ve soylu bir tarihin akışından koparak, 
kopyalama, genleri değiştirilmiş bitkiler, hormonlu gıdalar, 
bilgisayar ve robotlarla birlikte “doğaya, doğal insanlık durumuna 
ve insan doğasına” aykırı bir sürece girdiğini iddia eden görüş, 
esasen teolojik temellidir. Birçok sol muhalif kesimin de ayni 
tezleri paylaştığı teolojik be.lirlemeye göre, insanlık biyoteknolojik 
çalışmalarla insanlığı yok olmaya çağıran post-insanlık çağına 
adim atmıştır. Tekno-peygamberler tarafından insanüstuiuk olarak 
İlân edilen post-insanlık günümüzde Hollywood senaryolarıyla 
da desteklenen felâket motifleriyle tanımlanmaktadır. 

Post-insanlık denilen şey, ne “yeni insan” ne de “eksiksiz insandır”, 
post-insanlık teknolojik üretim sürecinin kaçınılmazca gelip 
dayandığı noktadan ibarettir.

içiçe yaşadığımız teknik-teknolojik üretim süreciyle, “insan 
doğasına” ve “doğal hukuka” geri dönüş yollarım araştıran 
teolojik-m etafizik tezlerin ortasında ve egemenliği altında 
duruyoruz. Oysa bir üretim süreci olan teknolojinin (ıtoplumsal 
yaşam ilişkileri anlamında da) geriye doğru gidebilmesinin 
imkânı yoktur. Olsa olsa teknolojinin politik ekonomiye 
eklemlenme biçimleri üzerinde durabilir ve bu eklemlenme
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