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GIRiS

Ik Filozoflar

Gelenege gore Yunan felsefess 10 585'te basladi. IS
529'da sona erdi. Ilk Yunan filozofu Miletuslu Thales, bir gti-
nes tutulmasim 6nceden bildigi zaman, bu felsefe baglamsg ol-
du. Roma'nin Hiristiyan imparatoru Justinianus Atina Univer-
sitesi'nde pagan felsefenin 6gretilmesini yasakladiginda da bu
donem kapanmig oldu. Yunanllar, Thales'in giineg tutulmasi-
n 6nceden bildigi tarihten baglayarak felsefeyi kendilerine ug-
rag1 edindiler ve Justinianus'un buyrugu-—eregi ne olursa ol-
sun- pagan felsefesini birden durdurmadi. Geleneksel tarihler,
eski felsefenin elverigli ve unutulmaz simrlanm ayakta tuttu.

Bu felsefe yagam, birbirine egit olmayan ii¢ doneme ayn-
hr. Birincisi [O 585'ten baglayarak agag yukan I0) 400'e kadar
siiren kangik yillardir: Pegpese gelen yeni ve tistiin yetenekli bi-
reyler, felsefenin sorunlanm bir amag¢ olarak belirlediklen,
onun kavramsal donammn gelistirdikleri ve yapisim saptadik-
lan zaman baglamis oldu. Ikinci donem, okul dénemidir; bu
okulun i¢inde Platon'un, Anstoteles'in, Epikurosgular'mn, Sto-
ikler'in ve Kugkucular'in okullan yer alir. Gelistirilerek ortaya
gikanlan felsefe sistemleni, bir elegtiri ¢abasi giider. Bu ikinci
donem IO 100 yihinda sona ermistir. Uzun stiren iigtincii do-
nem, temelde okullanyla ve zit goriiglerin bir araya gelme gaba-
lanyla kendini gésterir: Bu donem filozoflan, kendi 6ncellerini
usanmadan incelemigler, yorumlamiglar, agikiamalar yapmg-
lardir; erken felsefe ogretileri iginde en iyilerini tutarh bir gekil-
de ozetlemeye ve bir sistem iginde birlestirmeye ¢aliymglardir.

Elimizdeki kitap, Erken Yunan Felsefesiyle birlikte ti¢ do-
nemden birincisiyle ilgilidir. Genelde bu dénem, Yunan di-
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stincesinin “Sokrates Oncesi” dénemi adim alr. Bu nitelendir-
me dogru degildir, ¢linkii Sokrates 10 470'te dogmug ve 399°da
olmustir. Sokrates 6ncesi filozoflarin gogu ise, gercekte onun
cagdaslandir. Ama etiket iyi tutmustur ve agikhga kavustur-
mak bir ise yaramayacaktir.

Sokrates 6ncesi donemin kendisi tig boliime aynhir. Birin-
cisi, gdziipek ve yaratia diisiince. Bundan sonraki ilk seriiven-
ler, sik1 bir mantik elestirisini amaglar: Dilzmece bir safagin
miijdecisi olmanin yamnda, buluglan diigseldi, umutlan aldati-
ciydi. Sonugta bu yillar, saglamlagtirma ve birikim yillan oldu;
bu dénemin birbirinden ¢ok ayn kanilarim tagiyan filozoflar,
kendi ardillannin gtiglti elestirileriyle ilk diigiiniirlerin umutla-
nm uzlagtirmaya girigtiler.

Bu semalar gergekte bizi akigkan ve diizensiz (diigiincele-
ri) saptamaya gotiirityor. Yunanhlarin kendileri de diigiince ta-
rihlerini yazmaya kalktiklari zaman, daha gematik oluyorlar.
“Okullar” ve “Peg pese gelen dtigiinceler” iizerine konugmayn
seviyorlar. Bunlann her birinin i¢inde bir hoca, bir 6grenci var,
her filozof degigmeyen bir yere sahip. Bu simiflandirmalar her
ne kadar yapay da olsa, bu olmadan da bir diigiince tarihinin
kolayca anlagilamayacag entelektilel bir gebekeye gereksinim
var. Ayrica Sokrates 6ncesi donemin birlikgi bir kiime olugtur-
dugu en azindan yaklagik olarak dogrudur; bunlar hem filozof
olmayan Oncellerinden, hem de bilyiik ardillanndan temelde
aynibirlar; bu zaman iginde diigiince birikimleri birbirinden
ayirt edilebilen ii¢ temel dorieme ayriir.

Boyle bir salt soyutlama, kendine uygun bir tarihsel giysi
ister.

Biz Yunanistan diiglindiigiimiiz zaman, bir abgkanhk ola-
rak dnce Atina'y1 gbz online getiririz; Pericles'in ve Parthe-
non'un, Sokrates'in ve Aristophanes'in kentini, sanat, dilgiince
ve politik bakimdan Yunan dtinyasinin merkezi ve odag saya-
nz. Gergekte ilk Yunan filozoflanmn higbirisi Atinah degildir.
Felsefe énce Ege'nin dogu kiyilarinda, o siralarda Atina ile po-
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litik baglantisi olmayan, bagimsiz kiigiik kentlerde geligti. O
yillarda Kiigitk Asya'min (Modemn Tiirkiye'nin) glineybat1 kiy1-
laninda bulunan iyonya Yunan devletleri, i¢ ¢ekigmelerle ve
dis dtismanlann tehditleriyle pargalanmig. Ama 10 650'den
1O 500 yilina kadar 6nemli bir gelismenin tadim gikarmuglardi:
Politik olarak filiz vermigler, sanatta ve edebiyatta gelismigler,
gorkemli bir mimari yaratnuglar, soylu heykelcilik, nefis siirler,
ince boyah vazolar ortaya koymuslardi.

Yunan felsefesi, lyonya'nin giineyindeki Miletus'ta dog-
du. Miletuslularn digerlerine gére durumlan ¢ok ayniyd. Iger-
de, politik durum g¢ok kangikti - boliinmeler, gekigmeler ve
kanl devrimler vardi. Diganda iki giiglii imparatorlukla gevri-
liydiler: Lidyahlarla kolay olmayan bir ortak yagam siirdiir-
mislerdi ve 10 546'dan sonra Perslerle baglayan kavga, 10
495'te ynkamla son buldu. Uygun olmayan kogullara kargin, Mi-
letuslular ticarette yorulmak bilmiyorlardi. Yalmiz Dogu ile ti-
caret yapmiyorlar, aynica Misir'da da, Nil deltasinda da bir ti-
caret merkezi kurmuglardi. Aynca Trakya'da, Bogaz'da ve Ka-
radeniz'de kayr boyunca gok sayrda ticaret kolonileri kurdular.

- Yine Giliney Italya'da Sibaritlerle de baglantilan vardi. Bu gi-
zel kentte, ilk ii¢ filozof olan Thales, Anaximander ve Anaxi-
manes yagadi ve gahigti.

Bunlann gahgmalan ne kadar kisa siirede ve genig ¢apta
tanind1 acaba? Burasim bilemiyoruz. Ama onctiltik ettikleri
entelekttiel etkinlikler kisa stirede yayildi. Herakleitos, gelis-
mig bir kent olan Efesus'tan geldi. Xenophanes, Colophon(*)
yakanlarinda bir yerden (Atina'ya) geldi. Pythagoras, Samos(*)
Adasi'ndan geldi. Daha sonra Anaxagoras, Clazomenae'den(*)
geldi; Melissus, Sisam Adasi'ndan, Demokritus, Yunanistan'in
kuzeydogusunda kalan Abdera'dan geldi.

Batinin da kendi katkisi oldu. Pythagoras, Giiney Ital-
ya'da, bir Yunan kolonisi olan Croton'dan Yunanistan'a gog

«*) Colophon, bugfinkii Degirmendere ({zmir), Samos: Sisam Adasi, Clazo-
menae; Giiladas: (1zmir).
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etti. Alcmaeon, Croton dogumluydu. Parmenides ve Zenon,
Italya'nin bat kiyisinda bulunan Elea'da dogdular. Empedok-
les, Sicilya Adasi'ndan geldi.

Bu cografi aynlik, Sokrates oncesi filozoflann birbirinden
bagimsiz cahigtigin, birbirlerinin diiiincelerini bilmedikleri an-
lamina gelmez. Her ne kadar arada kurulan iletigim yavag yii-
riise de ve genelde tehlikeli olsa da, ilk filozoflarin ¢ogu yer yer
dolagtyorlardi. Ornegin Platon'a gore Parmenides ve Zenon
Atina'y: ziyaret etmiglerdi. Anaxagoras, Troad'da siirgiin ya-
samina ¢ekilmeden Once, yagaminin ¢ogunu Atina'da gegirmis-
ti. Cesitli filozoflar arasinda verimli entelektiiel konugsmalann
gectigi acik bir gergek oldugu gibi, bilginlerin yaygin olarak be-
nimsedigi karsilikh etkiler de, spekiilatiftir (diistinsel diizeyde-
dir). Ama bu zihinsel tartigmalar akla uygundur. Sokrates 6n-
cesi tarihteki diigiincenin ¢ogu, kargihkh iligkilerin varsayimimi
¢ok anlasthir bir sekilde gostermektedir.

Ozel bir durumu anmaya deger. Melissus Sisam Ada-
si’'ndan, yani Bati Ege’den geldi; Parmenides ise, Bat1 ital-
ya’daki Elea’dan geldi. Melissus’un ¢aligmalari en ¢ok on yil
kadar Parmenides’ten daha sonradir. Demek ki Parmenides’in
yapitlarin iyice yakindan biliyordu. Ya Parmenides ile karsi-
lagti, ya onun yapitlannin bir 6megini buldu, ya da tigiincii bir
elden 6grendi. Bir Eleac ‘okul’ olmadi: Parmenides, Zenon ve
Melissus diizenli bir gekilde bulugsmadi. Diigiincelerini birlikte
tartisgmadi, ders vermedi, 6grencileri olmadi, seminerler dii-
zenlemedi. Bununla birlikte, tek baglarina da gcalismadilar, tek
baglarina diiglinmediler.

Simdi bu filozoflann ya da diigiiniirlerin durumuna biraz
daha yakindan bakalim. "Philosoph" (felsefe). Yunanca bir
sozcliktiir, sozciigiin kok anlam "akil sevgisi"dir. Bununla bir-
likte Yunanhlarin kendileri bunu daha genig bir anlamda kul-
lanma egilimindedir; daha ¢ok bugiin bizim bilimler ve ozgiir
sanatlar kavramuni kapsamaktadir. Ikinci donemin okul filo-
zoflan, kendi konulanm diizenli bir sekilde tige bolmiiglerdi:
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Mantik, etik ve fizik. Mantik 1se, dil ¢caligmalan iginde yer ali-
yordu ve diistinsel ¢aligma kadar uslamlama anlamina geliyoi-
du. Etik, ahlaki ve politika kuramim igeriyordu, ama aym za-
manda, §imdi sosyoloji ile etnografyanin alanina giren konula-
n da igeriyordu. Fizik, ¢ok genel bir kapsam iginde tanimlani-
yordu: Doganin incelenmesi kadar, dogal diinyann tiim olgu-
lanm da inceliyordu.

Bu i¢ boliimiin iginde Sokrates oncesi filozoflar éncelikle
'fizik'le ilgileniyorlardi. Gergi ¢aliymalarinin kimi béliimlerin-
de etik ve mantik vardi, ama baghca ilgileri fizikti. Aristoteles
buna 'phusikoi', bu alandaki ¢alismalara da ‘phusiologia’ di-
yordu. Onlar 'doganin 6grencileri'ydi ve konulan da ‘doganin
incelenmesi'ydi. Modern okuyucu bunu felsefeden ¢ok, fizik
gibi anlar. Ama (daha sonraki) akademik uzmanlagma ile en-
telektiiel siurlar, bunu boyle diiginmeyince, ampirik bilimle,
digiinsel felsefe arasindaki modern aynm, Bati diisiincesinin
ilk evresine pek de seve seve uygulanmadi.

Buna gore Thales ilk phusikos (fizikgi) ve 11k 'doga 6gren-
cisi' ya da ‘doga filozofu'ydu. Onceki diigiiniirlerin yazih yapit-
lan genelde Doga iizerine adlar tasimaktadir; her ne kadar bu
adlandirmay yapan yazarlann kendileri degil de, daha sonraki
bilginler olsa da, genis 6l¢iide benimsendi. [lk filozoflann ge-
nel girisimi, 'doga tizerine' tiim gergekleri soylemekti: Betim-
lemek, orgiitlemek, evreni ve icerigini agiklamak. Merdivenin
bir ucunda girisim, ¢cok sayida dogal olaylan aynntilanyla kap-
siyordu — ay ve giines tutulmalan, gok cisimlerinin hareketleri,
simsek, yagmur ve dolu, riizgar, genelde atmosfer olaylar, mi-
neraller, bitkiler ve hayvanlar - bunlann tiremesi, biiyiimesi,
beslenmesi ve 6lmesi —; insan yagaminin da biyolojik, fizyolo-
jik, toplumsal, politik, kiiltiirel ve entelektiiel yonleri. Tiim
bunlara biz hakh olarak 'bilim' diyebiliriz ve Sokrates oncesi-
ne, maddi diinyanin ilk aragtirmacilan diyebiliriz, ¢iinkii bun-
lar astronominin, fizigin, kimyanin, zoolojinin, botanigin, psi-
kolojinin ve digerlerinin 6zel konulanm inceliyorlardi. Ote
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yandan Sokrates oncesi girigim, 'felsefi sorunlan' daha genis
Slgiide ve daha agikga ¢ozdii: Evrenin bir baslangicr var mi?
Eger varsa, ne zaman baglad1? Evrenin temel 6geleri nelerdir?
Nicin hareket eder ve gelisir? En genel anlamiyla evrenin do-
gas1 ve birligi nedir? Bunlan 6grenme konusunda neler umut
edebiliriz?

Bununla birlikte, bu dénemin filozoflannin hepsi tiim bu
sorulan sormadilar, 'doga iizerine' de bu anlayigla yazmadilar.
Ama hepsi de bu genel taslak icinde yazdilar ve phusikos‘un
onursal niteligini korudular. Simdi biz onlara filozof ya da bi-
limci, ya da ikisini birden diyelim, nemli degil.Sokrates &nce-
si felsefe, ex nihilo'dan (higten) var olmadi. iyonya ve Ortado-
gu ile olan ticari ve politik iligkiler, kiltiirel baglantilan da bir-
likte getirdi. Bununla birlikte, gézlemcilerin hepsi bu baglan
onaylamaz.

Bu kitabin kahramanlan olan phusikoi’un izleyicileri, er-
ken doénem Yunanistan’in yalnizca entelektiiel sertivencileri
degildi - gergekte, yalnz phusiologia’ya baglanmg diistintirler
degildi. Dénemin bgretici sairleri, kimi kez felsefi diigiince
icinde goriildli. V. yizyilin oyun yazarlan, felsefe konulanna
genis ol¢ide deginiyorlar. Oregin tragedya yazan Euripides,
Sokrates Oncesi diiglincelere ¢ok ilgi gosterdigi gibi, komedya
sairi Aristophanes, felsefi parodiye ve bilimsel kavramlara egi-
lim gosterdi.

Biyiik tarih¢ilerden Herodotus ve Thucydides, felsefi dii-
stinceyle iligki kurdu. Hippokrates’in adiyla baglantih olan er-
ken tip yazlannin ¢ogu, kendi alanlannda tiimiiyle Sokrates
oncesi doneme aittir. “Sofist” adi verilen ve V. yiizyilin ikinci
yansindaki -Protagoras, Gorgias, Hippias gibi insanlar- reto-
rik, erdem ve pratik bagsan dersleri verdiler ve felsefe gelene-
gine yakindan baghydilar. Demek ki, Sokrates éncesi phusi-
ologia tarihi, tiim olarak erken Yunan diistincesi tarihinde yer
almadi. Bununla birlikte, Aristoteles’in de gordiigii gibi, Sok-
rates 8ncesi filozoflar, erken donemin en 8nemli ve en etkili fi-
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lozoflanydi: Bunlar felsefeyi baglattilar, Platon’u hazrladilar
ve sonraki kugaklann biiyiik felsefe okullanni hazirladilar.
Phylarchus'a gore Colophonlular ilk bagta getin bir yagam
bigimi siiriiyorlard:, ama Lidyalilarla yakin baglar ve baglant-
lar kurunca, litkse dondiiler, saglarini uzatular ve baglarini al-
unlarla siislediler. Xenophanes de benzer geyi séyliiyor:

Nefretle dolu despotluktan uzak olduklar: halde,
Lidyalilardan yararsiz yumugak giysileri aldilar,
En az bin kigi birden, mor giysiler iginde,
Kasabarnin meydaruna indiler.

Modaya gore kesilmis saglanyla, burunlan havada,
Bagtan ayaga yapay yag kokulanyla.

Bu kadinsi egilimler yalniz Lidyahlann armagam degildi.
Aynca bir yandan fyonya'min ¢émlekgiligi ve heykelciligi ile,
ote yandan Lidya'nin sanat arasinda agik bir bag vardi. Lid-
ya'min dili, fyonya siiri iizerine belli dlciide etkili oldu. Hem es-
ki, hem yeni bilginler, erken Yunan dtisiincesi ile Dogu impa-
ratorluklan arasinda bir bagin varhgini varsayryorlardi.

Ornegin Babil'in ileri gokbilimi, herhalde Kiigilk Asya ki-
yilarinda biliniyordu ve iyonyalilan, kendileri i¢in gokbilimi
¢alismaya tesvik etmigti. Thales 1O 585'te glineg tutulmasinin
bilgisini, Babil bilgisinden tiiretmis olmalidir. Daha diitinsel
olan diger Sokrates 6ncesi kisimlar, Batil metinlerde bagka bir
yola paraleldir. Ayrica Misir baglantis1 vardir. Yunanhlann
kendileri, daha sonralan, kendi felsefelerinin Firavun tilkesine
cok sey borglu oldugunu varsaymiglardir. Bununla birlikte, her
ne kadar Dogu agis1 pek yadsinmazsa da, bu alandaki kantlar,
insam gagirtacak kadar azdir ve kesinlikten uzaktir. Ayrica er-
ken Yunan diigiincesinin bir¢ok nitelikleri ve 6nemli 6zellikle-
ri, Dogu kdiltiirleri iginde oncellerine sahip degildir.

Oysa Yunan filozoflan, kendi Yunanh oncellerine sahip-
tirler. ilk Yunan sairleri, doga ve evrenin kokeni iizerine yaz-
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dilar, Zeus'un Yer'le nasil evlendigini, dogal diinyay:1 nasil
tirettiklerini, insan soyunun mitsel 6ykiilenini sunduklarim an-
lattilar.(*) Bu ilk Oykiilerin kimi yonleriyle, ilk yazih felsefenin
kimi yonleri arasinda bir benzerlik bulunur. Bununla birlikte
Aristoteles, mitolojicilerle, filozoflar arasinda kesin bir aynm
yapar. Dogrusunu isterseniz, aradaki aynmlar, benzerliklerden
daha belirgindir.

11k filozoflar nasil evrenin kdkenlerini aragtirdilarsa, daha
sonra gelen bilginler de, bu ilk diisiincelerin evrenle olan di-
siincelerini aragtirdilar. Sokrates oncesi filozoflarin tlimiiyle
yeni seylerden bagladiklanni, tarihte entelektiiel cabalann da-
ha once hig¢ olmadigini ileri siirmek, elbette aptalca olur. Ama
en iyi aragtirmac bilginlerin, 6ncekilerden az bir geyi ortaya g1-
kardiklan da bir gergektir. Ne olursa olsun, 10 VI. yiizyilda bu
Miletus'un bilimin ve felsefenin dogusuna tamk oldugu sonu-
cuna varmak, akla uygundur. Bu sonug, Thales'e ve onun ¢ahs-
ma arkadaslanna dogaiistii bir yetenek yiiklemez. Bunlann
yalmzca tisttin yetenekli insanlar oldugu varsaylabilir.

1k Felsefe

Bunlann yeteneklen nereden ileri geliyordu? Bu yeni bil-
gi dalim tanimlayan nitelikler nelerdi? Bunlan 6ncellerinden
ayrran li¢ 6zel nitelik vardir.

Birincisi ve en basiti, Sokrates oncesiler, bilimin ve felse-
fenin kendisini ortaya koydular. Diinyaya bilimsel ya da rasyo-
nel yoldan tam bir bakis getirdiler. Diinyay: diizenli ve akilla
anlaglabilir bir sey olarak gordiiler; bu dlinyanin tarihi, agikla-
nabilir bir gidisi izliyordu ve birbirinden ayn boéliimleri, kimi
anlagilabilir bir sistem iginde diizenlenmigti. Diinya, pargalann
rastgele bir toplami plmadig gibi, onun tarihi de, bir dizi key-
fi olaylar degildi.

(*) Bu sairler Homeros ile Hesiodos olmali.
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Dahasi, tannlarin arzusuna -ya da gel ge¢ heveslerine- go-
re belirlenmis bir olaylar dizisi de degildi. Sokrates'ten onceki-
ler, bildigimiz kadanyla tannsiz degildiler: Yeni cesur diinyala-
nnin igine tannlan almiglardi ve bunlann kimisi, Pantheon
Olimpiyad'imn tannsal insanbigimliliginin yerine rasyonel bir
tannbilimi iiretme girisiminde bulunmuglardi. Bununla birlik-
te, tannlardan kimi geleneksel islevleri aldilar. Omegin gokgii-
riiltiisti, kendi dogal terimleri icinde bilimsel olarak agiklani-
yordu — artik korkutucu bir Zeus'un yaptigy giiriiltii degildi.
Iris gokkusagn tanngasiydi, ama Xenophanes, Iris'in ya da
ebemkusaginin gergekte ¢ok renkli bir buluttan bagka bir sey
olmadigi konusunda 1srar ediyordu. Daha 6nemlisi, Sokrates
oncesi tannlar —Aristoteles'in tanrilan ve en biiyiik tanrici Pla-
ton'un tannlan bile- dogal diinyaya karigmyorlardi.

Diinya, tanrisal gidigten ayn bir diizene sahipti. Onun dii-
zeni akla uygundur: Dogamn i¢ ilkeleri, onun yapisini ve tari-
hini agiklamaya yeterlidir. Diinyamn tarihini olusturan olaylar,
yalnizca kaba olaylar degildir, dnceden kayith ve hayran olu-
nacak olaylar degildir. Birlikte uyum saglayan ve kendi arala-
nnda baglantih olaylan yapisallagtirnmglardir. Kendi ig baglan-
t1 ornekleri, diinyanin gercek kesif degerini kamtlar.

Anistoteles, Metafizik'in ilk kitabinda, erken Yunan filo-
zoflarmin kisa bir dykiisiinii yazdi. Konuyu yalnizca agiklayici
terimlerle ya da nedenlerine dayanarak tartisti. Ona gore bir-
binnden ayn dort tip agiklama (ya da 'dért neden') vardi ve
bunlan kendinden 6nce gelenlerin tek tek ve yavas yavas orta-
ya g¢ikarmug olduklanm diiglinmiistii. Boylece felsefe tarihi,
agiklamah gemalann kavramsal olarak anlagiimasinn tarihi
oluyordu. Aristoteles'in bu tarih degerlendirmesi, yanh ve kis-
mi diye elestirilmigtir. Ama temelde Aristoteles hakhydi, ¢iin-
kii ne olursa olsun, bu kavram agiklamasinin gelisimi iginde,
Sokrates oncesi felsefenin ilk ozelliklerini gorebiliyoruz.

Sokrates oncesi agiklamalann birkag temel niteligi vardir.
Bunlar, daha once soyledigim gibi, i¢ niteliklerdir: Evreni ken-
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di iginde, kendi kurucu 6zelliklerinin terimleriyle agiklarlar ve
bunlar olmadan keyfi miidahalelere bagvurmazlar. Sisternatik-
tirler: Dogal olaylann tiimiinii, aym terimlerle ve aym yontem-
lerle agiklarlar. Boylece diinyanin kékenlerini aragtirmak igin
kullandiklan genel ilkeler, depremleri, doluyu, giines tutulma-
sin, bulagic1 hastaliklan ya da dogal olmayan dogumlan agik-
lamaya da uygulamir. Son olarak, Sokrates oncesi agiklamalar
ekonomiktir: Cok az terimleri kullanirlar, az iglemlere bagvu-
rurlar, ¢ok az 'bilinmeyenler'le ugragirlar. Omegin Anaxime-
nes, her seyi bir tek maddi dgeyle ve bir ¢ift esgiidiimlii iglem-
le (yogunlagma ve seyreklesme) agiklamay: diigtintir. Dogal
diinya, olaganiistli cegitlilikte olgulan ve olaylan sergiler. Ce-
sitlilik diizene indirgenmis ve diizen de basit olmalidir — anla-
silir olana bu yolla varilir. Sokrates dncesi filozoflar en agin sa-
delik girisiminde bulundular. Bunlann girigimleri, modern bili-
min yapisal gelisimiyle kargillaghnldif zaman kimi kez giiliing
goriinse de, aym: arzu —elden geldigince en az terimlerle agik-
lama arzusu- eski ve yeni aragtrmacilann ortak 6grenme ¢a-
basidur.

Giiniimiiziin bilimi, artik kendi 6zel diline ve kendi 6zel
kavramlanna sahiptir — kitle, gii¢, atom, 6ge, doku, sinir, para-
lax,(*) glines ve ay tutulmas: vd. Terminoloji ve kavramsal do-
namm tann vergisi degildir: Bunlarn insan akhyla tiiretilmesi
gerekmistir. Sokrates oncesi diiglintrler, ilk buluggular arasin-
dadir. Agikgasi, kimi kavramlann gerektirdigi bilimsel agikla-
malan bulma girisiminde bulunmuglardir; bu girisimi ileri go-
tiirme, diger kavramlann dogmasina da yol agmugtir. Siire¢ bir
(*) Parallax: Bir gk cisminin merkezinden 6teki gok cisminin @izerinde her-

hangi bir noktada bulunan bir g6zlemcinin goziinden gekilen iki gizginin
g0k cisimlerinin birinin merkezinde birlegerek olugturduklan dik ag1.
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o0z biling isi degildir — ya da her zaman degildir Bilim adamla-
n pek boyle bir sey demezler: "iste ilging bir olay; bunu anla-
mak i¢in yeni bir kavrara gelistirmeliyiz ve bunu dile getirmek
i¢in yeni adlar bulmahyiz." Ama kavramlann olugmas: ve tek-
nik bir s6z haznesinin zorunlu gelisimi, bilimsel bir miicadele-
nin degismez sonucudur.

fzin verirseniz, dort ana drnekle bu noktay: kisaca betim-
leyelim.

Birincisi, evrenin ya da diinyamin kendi kavrami vardir.
Buna Yunanhlar kosmos, biz ise 'cosmos’ ve ‘cosmology' diyo-
ruz. Bu kavram kuskusuz Herakleitos kulland: ve belki de ilk
Miletuslu filozoflar da kullanmuslardir.

Bu diislintirlerin evreni - her geyi, tiim diinyay: tasarlamak
1¢1n bdyle bir sdzciigii kullanma gereksinimi duymalan yeterin-
ce dikkat cekicidir. Ciinkii giinliik konugmalar ve olagan is ko-
nusmalari, her sey tizerine konugmay: ya da tiimel bir kavram ya
da her geyin evreni kavramini olugturmay: gerektirmez. Bunun-
la birlikte, evreni belirtmek igin kosmos sozcligiiniin segilmesi
¢ok daha dikkate deger. Kosmos ady, 'diizene koymak', ‘diizen-
lemek', 'siraya koymak' anlamina gelen bir fiilden ttiretilmigtir —
bunu Homeros, Yunanhlann genelde askeri birliklerini siraya
koyma fiilinde kullanmugtir. Dahasi, giizel bir diizenlemedir:
Yunanhlarda gunliik anlamda yalmzca diizenleme degil ama ay-
n1 zamanda siisleme, kimi kez giizel ve gérmesi hosa giden (in-
gilizcede 'cosmetic' sdzcligli buradan gelir) anlamina da gelir.(*)

Kosmos, evrendir, seylerin tiimiidiir, ama aym zamanda
evrenin diizene konulmasidir, zarif evrendir. Kosmos kavram,
estetik bir gériintime sahiptir (Gergekte kimi kez dendigi gibi,
Yunanhlann belirgin ozelliidir). Aynca ve bizim agimizdan
daha 6nemlisi, temelde bilimsel bir yan1 olmasidir: Kosmos zo-
runlu olarak diizenlidir — 6yleyse temelde agiklanmasi gerekir.

(*) Kosmos, kaos un kargitidir. Baglangigta evren bir kaos halindeydi. Yunan
tannifan bu kaos'a son verdi, evreni canavarlardan temizledi ve yagamhir
bir ortam haline getirdi. (¢.n.)
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Ikinci terim ‘phusis’ ya da ‘doga’dir. Sokrates'ten onceki-
ler daha sonra bunu phusikoi diye degerlendirdiler ve ¢caligma-
lanina genelde Peri Phuseos adim verdiler. Kendileri phusis te-
rimini kullandilar: Herakleitos'un yazi parcalaninda yer yer go6-
riiliir ve Miletuslulann da bu kavramu kullanmig olmas: akla
uygundur.

Bu sozciik 'biiyimek' (to grow) fiilinden tiiremistir. Doga
kavraminin 6nemi, kismen doga ile yapay diinya arasinda, 'bii-
yiiyen'le yapilmis seyler arasinda agik¢a bir aynm yapmaya
baghdir. Ornegin masa, araba ve saban (belki toplumlar, yasa-
lar ve adalet) insan eliyle yapilmigtir. Insanlar &nce bunlarnn ta-
sarimim hazirlamigtir (bu durumda insan tasanmcilan) ve do-
gal degildir (dogada bulunmazlar). Bunlarin dogas yoktur, bu
nedenle biiyiimezler. Ote yandan agaglar, bitkiler, yilanlar (bel-
ki yagmur, bulutlar ve daglar da) yapiimamslardir; sanat isi de-
gildir, dogal nesnelerdir - biiyiirler, bir dogaya sahiptirler.

Bununla birlikte, dogal ile yapay arasindaki aynm (Yu-
nanca'da phusis ile techne(*) arasinda), doga kavraminin tiim
anlamini bize vermez. Bir anlamda 'doga’ sozciigii, dogal nes-
nelerin ve dogal olaylann tiimiinii belirtir; bu anlamda 'Doga
Uzerine' konugmak, dogal diinyann tiimii izerine konugmak-
tir — phusis ve kosmos aym anlama gelirler. Ama bagka ve da-
ha énemli bir anlamda bu s6zciik, her dogal nesne igindeki ki-
mi geyleri anlatmaya hizmet eder: Herakleitus'un ilk yazisinda
phusis terimi, tiim kosmos'u degil, ama daha ¢ok kosmos'un
her dogal pargas: igindeki bir ilkeyi belirtir. Sokrates'ten once-
kiler 'dogayr’ aragtirdiklan zaman, 'seylerin dogasi'm arastin-
yorlardi.

Herhangi bir dogal nesne -yapilmayan, kendi bagina bii-
yiiyen bir sey- bilindigi gibi, kendi dogasina sahiptir. Onun do-
gasi, onun i¢ 6zelligidir; temel bir 6zelligidir — onunla ilgili rast-
lantisal bir gercek degildir. Bundan baska, agiklanabilir bir

(*) Bizimdilimize de gegmis bulunan teknik, mekanik, makine terimlen, bu
techne'den tiiremislerdir. (¢.n.)
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Ozelliktir: Bir nesnenin dogasi, nigin boyle davranur, nigin gesit-
li rastlantisal 6zelliklere sahiptir diye agiklanabilir.

Bu anlamda tiim bilimciler seylerin Phusis ‘i ile ilgilenmig-
lerdir. Ornegin bir maddeyi inceleyen kimyaci -bu madde altin
olsun-, altinin temel 6zellikleriyle ilgilenir. Belki de altin te-
mel 6zellikleri onun atom agirhg) ile ilgilidir. Béylece bu 6zel-
likler altinin nigin iglenebilir ve tel haline getirilebilir (hadde-
den gegcirilebilir) oldugunu, nigin yumusak ve san renk tasidi-
g, nigin kiikiirt asidinde ¢oziildiigiint agiklar. Kimyaci, alti-
nin 'temel 6zelliklerini’, onun '6ziinii’ aragtinr — onun 'dogasi-
ni' ya da phusis'ini aragtinr. Kaginilmaz olan bu bilimsel kav-
ram ilkin Sokrates oncesi dilsiiniirler yerlegtirdi.

Doga, biiytimenin ilkesi ve kokenidir. Bu ilke (temel) ve
koken kavramlan, bize {iglincii bir Sokrates 6ncesi kavram ge-
tinir: Arche. Bu sozciigii 6nce Anaximander kullanmigtir. Bizim
dilimize (Ingilizceye) g¢evirmesi zor bir terimdir. Fiilin kokii
‘baglamak’, "agmak’' ya da 'karar vermek’, 'yonetmek' anlamina
gelebilir. Boylece bir arche, bir baglangi¢ ya da kokendir; ayn-
ca bir kural ya da bir karar ilkesidir. Eski felsefe iizerine yazan-
lar, arche'nin karsihgim vermek igin sik sik 'ilke’ ya da 'ilk ilke'
sozlerini kullanirlar, ben de bu uygulamay: izleyecegim.

Seylerin dogasim aragtirmak, bizi kolayca ilkeleri aragtir-
maya gotiirtir. Doga bilyiimedir, 6yleyse bliyiime nereden bag-
lar? Biiytimenin ilkeleri, dogal olaylarin kékenleri nelerdir?
Benzer sorular, tiim evrene kolayca sorulabilir: Evren ne za-
man bagladi1? Onun ilk ilkeleri nelerdir? Onu yapan temel 6ge-
ler ve onun yapisini, gidisini belirleyen temel iglemler nelerdir?

Archai'yi arasgtirma, bu anlamda kosmoloji ile ve ayrica so-
yut fizik ya da kimya ile yakindan baglantihdir. Evrenin ‘ilkele-
ri', onun temel dokusunu ya da dokularim igerir. Ama hig kus-
kusuz her sey, evrenin temel dokusundan ya da dokulanndan
yapilmalidir. Boylece kosmosun ilkelerini aragtirmak, tiim dogal
nesnelerin yapia temelini aragtirmaktir. Sokrates oncesi aragtir-
malann eksikligi kaginilmazdi. Eger biz daha sonraki tamklikia-
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ra inanacak olursak, Thales her seyin sudan yapildifini stylemis.
Kosmos'un arche'si sudur (belki de sivi), boylece evrende her
sey, aslinda sudan yapilmigtir (Hiyar, modern mutfak bilginleri-
nin dedigi gibi yiizde 99 degil, yiizde 100 sudur). Bizim gordiigii-
miiz ve duyumsadifimiz birbirinden ayn maddeler, Thales'in
gorigiindeki gibi suyun bigim degistirmesi degildir, — elmasin ve
komiiriin, karbonun bigim degigtirmesi kadar bile degildir. Ger-
cekte Thales'in ileri siirdiigii yanhgtir, ama ilke olarak aptalca
degildir - tersine, tiimiiyle bilimsel anlayiga uygundur.

Benim betimleyecegim dordiincii 6rnek, logos kavramudir.
Logos 'u giinlimiiz diline ¢evirmek, arche'den daha zordur. Le-
gein fiiliyle aym koktendir ve normal olarak 'sdylemek’ ya da
'dile getirmek' anlamina gelir. Béylece logos kimi kez soyle-
mek ya da anlatmak anlamindadir. Herakleitus kendi kitabina
'logos'a gonderme yaparak bagladify zaman, belki de 'bu anla-
tim' ya da 'bu agklama' demek istemistir: Diyeceklerimin /o-
gos'u basittir. Bununla birlikte, sozciik bundan daha genig bir
anlam tagir. Bir geyin logos'unu vermek ya da hesabim ver-
mek, onu agiklamak, nigin 6yle oldugunu séylemektir. Boyle-
ce ¢cogu zaman logos, akildir (nedendir). Platon, zeki bir insa-
nin bir seyin logos‘unu verebilecegini sdyledigi zaman, o zeki
bir insamn, bir seyi betimleyebilecegin séylemek istemiyor,
ama daha ¢ok bir seyi agiklayabilecegini ya da onun nedenini
aciklayacagim sdylemek istiyor. O halde zekice anlatmada, lo-
gos, insan akhiyla bir geyin nedenini agiklamaktir. Bu anlamda
logos, algilamayla karsit olabilir; 6Grmegin Parmenides okuyu-
cularim, kendi uslamlamalanm kendi duyulanyla degil, lo-
gos'la, akilla ssnamalanin ister (Ingilizcedeki 'logic’, Fransizca-
daki 'logique’, daha sonra Yunancadaki logos‘un logike geklini
almg bigiminden gelmedir. Biz bunu Tiirk¢eye ‘'mantik’ diye
geviriyoruz).

Sokrates dncesi filozoflarin, logos terimine basit-agk bir
anlam kazandirdiklan ya da akil, akilcihk kavramm ortaya ¢1-
kardiklan sdylenemez. Ama onlann kullandix logos terimi, bi-
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limin ve felsefenin merkezi olan kavram yerlegtirmeye dogru
ilk adimu olugturur.

Logos terimi, Sokrates 6ncesi donemin ti¢ bilylik bagan-
sindan lgiinciisline beni gotiiriiyor. Demek istedifim, akl,
akilcah@, akil ile tartmayi, uslamlamayr ve kanit kullanmay:
vurguluyor.

Sokrates oncesi diigiiniirler dogmatik degildi. Dogal diin-
yay: agiklamak kadar, betimlemek i¢in de kararhydilar ve agik-
lamanin nedenleri gerektiginin zekice bilincindeydiler. Bu, on-
lann ileri siirdiikleri ¢ok garip ve az hakh gériindiigii zaman bi-
le, agikga goriiniiyordu. Thales'in, her geyin bir "ruha” sahip
oldugunu ya da yasadifim varsaydiga biliniyor. O yalmzca bu
garip Opretiyi 6ne siirmekle kalmamigti: O bunu manyetik du-
ruma bagvurarak ileri siirmiistii. Ite size bir par¢a tag - bun-
dan cansiz daha ne vardur? Miknatis diger seyleri hareket ettir-
me giiciine sahiptir, demir tozlanm kendine geker; bu tozlar di-
sandan bir itme ya da ¢ekme olmadan, miknatisa dogru hare-
ket ederler. Buna goére canh geylerin, hareket iiretme yetenegi-
ne sahip olduklan dikkate deger bir noktadir. (Daha sonra
Aristoteles, bunu 'ruhlu’ seylerin ya da boyle devindiren bir
giice sahip canh geylerin niteliklerinden birisi gibi tammhiyor)
Béylece Thales, miknatisin (cansiz) goriiniigiine kargin, bir ru-
ha sahip oldugu sonucuna vanyor.

Bu uslamlama bize ¢ok etkileyici goriinmeyebilir: Elbette
biz miknatisin canli olduguna inanmadigimiz gibi, bir parga ta-
sin ¢ekici giicline, yasamun kamit: gibi de bakamayiz. Burada
benim bakig agim, Sokrates'ten 6nce yasayanlarnin iyi (saglam)
kanit siirmiig olmalan degil, ama onlarin yalmzca kanut siirmiis
olmalandir (bir uslamlama yapmig olmalandir). Sokrates 6n-
cesi ikinci evre diisiiniirlerinde, uslamlama sevgisi daha agiktir
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ve daha belirgindir. Gergekte, onlarda uslamlama gercekligin
tek anlam oluyor ve algilamaya, temelde bir yanilsama gibi
bakiyorlar. Parmenides'in, Melissus'un, Zenon'un yazlan, ka-
nitlama zincirinden bagka bir sey degildir.

Sokrates oncesi basarilar, kendi dillerinde agikhk kazan-
mastir. Yunanca, ideal olarak usa uygun konugmaya yatkindir.
Edatlan boldur ve diigiincenin nilanslarim (ince ayrimlanim),
inceliklerini dile getirebilir. Oysa Latince ya da Ingilizce, nor-
mal olarak ses tonuyla ya da konugma tarayla aktanhr. Sokra-
tes 6ncesi yazlar. kendi rasyonelliklerini. kendi gomleklerinin
kolunda tagirlar.

Bu rasyonelligin tam olarak ne anlama geldigini gormek
onemlidir. Daha 6nce de belirttigim gibi, Sokrates'ten onceki-
ler kanitlamada 6zel olarak saglam degildi ya da diizenli olarak
saglam kanitlar iiretmediler. Tersine, onlarin kuramlannin go-
gu yanhgtir ve kamitlamalannin ¢ogu saglam degildir. ikincisi,
Sokrates oncesi diigiiniirler, mantik incelemesi yapmadilar ya
da bir ¢ikarsama, kamtlama kuram geligtirmediler. Dogrusu-
nu isterseniz, onlann kimisi, insanin zihin giiciinii dogaya yan-
sittilar ve insan bilgisinin alamim ve simrlanm gosterdiler. Oy-
sa mantik ¢caligmasim ortaya koyan Aristoteles'tir ve Aristote-
les, rasyonel diigiinceyi yoneten kurallan ve yontemleri kendi-
sinden 6nce hig¢ kimsenin agik¢a ve sistemli bir bicimde ortaya
koymaya ginigmedigini 6viinerek soylerken, elbette hakhdir.

Ugiinciisii, Sokrates 6ncesi diigiiniirlerin, yeterli birer eleg-
tirici digiiniirler olduklarimi da ileni siirmedim. Kimi kez, bili-
min 6ziiniin elegtiri oldugu sdylenir; sanki bilimsel yagam, ku-
ramlann ve kanitlamalann siirekli elestirel degerlendirilmesiy-
mig gibi. Boyle ya da degil, Sokrates'ten 6ncekiler, elestiriye
diigkiin degildiler. Her ne kadar biz Sokrates 6ncesi diigiiniir-
lerin birbirleri tizerine etkilerinden s6z etsek de, (bildigimiz
kadanyla) bunlar kendi 6ncellerinin goriiglerini agikklamada ve
elestiride hoggoriilii olmadilar. Omegin Parmenides, kendi
okuyuculanm, kendi goriiglerini elestirmeye tegvik eder, ama
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bu tegvik yamtsiz kalir. Elegtire]l diigitnme, IO IV. yiizyila ka-
dar benimsenmemistir.

Oyleyse Sokrates éncesi diigiiniirlerin akilda ve akilcilikta
oncli olduklan nasil sdylenebilir? Soyle: Kendi goriigleri igin
nedenler sundular, kendi goriisleri i¢in kanitlar verdiler. Yetki-
li olduklanim resmen ileri stirmediler. Belki bu dikkat ¢cekme-
yen bir bagan gibi gortinebilir, ama degil. Tersine, benim ak-
tardigim ii¢ bagandan en 6nemlisi ve en 6vgiiye deger olamdir.
XVIIL yiizyll iskog filozofu George Berkeley'in 6zlii deyisi
bunu bize aktarabilir: Tiim insanlann birer gériigil vardir, ama
iclerinden ¢ok az diigiintir.

Belgeler

Sokrates oncesi filozoflann gok azi higbir gey yazmadi,
ama ¢ogu kendi diigiincelerini yaziya doktii. Kimilen siir yazd,
kimileri diizyazi. Kimisi tek bir kitap yazd, kimisi birgok — De-
mokritos’un yapitlanm, I. ylizyilda bilginler diizenlediler ve
katalogunu gikardilar; bunlar elli kadar kitap oldu. Sokrates
oncesi filozoflann toplanan tiim kitaplan, bir kitaphign raflan-
na dizildiginde, insan iizerinde etkileyici bir izlenim birakir.

Tum bu yapitlar bize gelinceye kadar zarar gérmekten
kurtulamadi. Bunlann kimileri hig degilse bin yil kadar yaga-
di ve VI yiizyilda Atina’da gahgan bilgin Simplicius, Parmeni-
des’in, Melissus’un, Zenon’un, Anaxagoras'in, Apollonial
Diogenes’in ve digerlerinin yapitlanni inceledi. Ama Simplici-
us, Parmenides’in kitabinin seyrek bulunduguna dikkat ¢ek-
migti ve onun déneminde, Sokrates oncesi yapitlann ¢ogunun
gergekte yok oldugunu diigiitnmek zor degildi. Bu filozoflanin
kitaplan ¢ok satilmiyordu. Kitaplar kolayce tahrip olabiliyor-
du.

Platon ve Aristoteles gibi filozoflan dogrudan kendi kitap-
lanndan tanimamiza kargin, daha 6nceki filozoflan dolayh yol-
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dan 6greniyoruz. Bunlar daha ¢ok birbirinden ayn iki tip bilgi
kaynagindan dolayh olarak geliyor.

Birincisi, daha sonra yagamg olan yazarlann yapitlarinda
kalan ¢ok sayida Sokrates éncesi kaynaklar. Bu kaynaklann
kimisi, ézettir ve rastlantiya baglhi amgtirmalar yapmaktadir;
baglica amac, ilk filozoflar iizerine baglica tarihsel bilgileri ak-
tarmamaktadir. Kaynaklann gogu, daha sonraki felsefi metin-
lerin igine konulmustur - érmegin Aristoteles Metafizik’ine ve
Fizik’'ine. Bu agiklamalann tarihsel bir yaran vardir ve felsefi
bir egilimle yazlmiglardir. Ama ‘felsefe tarihi’ anlamuna da
gelmezler. Sonug olarak, felsefe tarihi i¢in ictenlikle atilmug bir
adimdir. $imdi biz boyle tarihleri 6zet el kitaplannda (6rnegin
Felsefe Tarihi, yanhghkla Calinos’'un adiyla taninmaktadir);
Diogenes Laertius’un tutkulu, ama elestirel olmayan Filozof-
larin Yagamlan’nda, birgok Hiristiyan tartigmalannda (6me-
gin Hippolytos’un Tiim Sapkinliklann Ciiriitillmesi’nde oldugu
gibi) ve ge¢ Antik dénemin bilginlerinin yazilarinda (6zellikle
Simplicius’un yazdifa Aristoteles’in Fizik'i iizerine yorumlar-
da) okuyabiliriz.

Bu tarihler —ya da genelde adlandinldif gibi ‘doxografi-
ler’- bilginlerin® titizlikle yaptiklan aragtirmalardir. Bunlann
kendi iglerinde kesin olmayan birer degerleri vardir. Bunlar
kendi tarihlerinde diigiiniildiikten yiizyillarca sonra yazilmsg-
lardir ve ilgileri, bakiglan birbirinden ayn insanlann ellerinden
qkmuglardir. Ornegin piskopos Hippolytos, kimi gériigleri He-
rakleitus’a mal ediyor, ama iki 6nemli soruya yamit vermeden
6nce bizim ona inanmamiz dogru olmaz. Birincisi, o bilgilerini
hangi kaynaktan ald)? Ciinki Herakleitus'tan Hippolytos’a
uzanan yol ¢ok uzun ve bdylesine uzun bir yolu gegen bilgiler
kimi kez gergek olmayan bilgilerle saptinlmadi m ya da kir-
lenmedi mi diye kendimize sormaliyiz. Ikincisi, Hippolytos’un
kendi felsefi egilimleri nelerdi ve kitaplan ne amag tagiyordu?

(*) Burada bilgin sz, daha ¢ok felsefe ya da edebiyat incelemesi yapanlar
icin kullamlmgtir, yoksa dogabilimcileri igin degil. (¢.n.)
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Tiim bunlar onun gahiymalanm -bilerek ya da bilmeyerek- et-
kilemis olabilir. Bu konudaki kamtlar iginden gikilir gibi degil-
dir. Cok az yerde kesinlik tagir.

Daha sonraki kaynaklara ve raporlara ek olarak biz yine
de kimi Sokrates 6ncesi 6zgiin yapitlann gergek yaz1 parcalan-
na sahibiz. ‘Yaz pargasi’ (fragman) sbzciigti belki Sokrates 6n-
cesi bir kitaptan yirtilmig kiigiik bir yazi1 pargasim belirtebilir
ve rastlanti sonucu zaman iginde yagayakalmig olabilir. Oysa
‘yazi pargas1’ stzcligiiniin gok genig anlamda kullanildify yer-
lerde, bizim bu tamumimz yerinde olmaz: Daha ¢ok sézclik,
tiimce ve paragraflarda kalan Sokrates 6ncesi yazilann kendi-
sinden kalan pasajlar, daha sonraki yazarlarin yazilannda alin-
tilar diye korunmugtur. Bu ‘yazi pargalan’ bu alandaki goriig-
lerin en degerli tanuklifim olugturuyor. Bunlann sayilan ve bii-
yiikliigii bir diigiiniirden digerine gére ¢ok degisiyor. Bunlar
kimi kez kisa ve daginiktir. Cok az durumlarda 6zgiin ¢caligma-
mn idesini belirlemek igin yeterli yaz1 par¢asina sahibiz. Frag-
man ne kadar ¢oksa, biz doxografikal materyale daha az giive-
niyoruz. Ama en uygun durumlarda bile, biz yine de bunlara
gereksinim duyuyoruz: Dogrudan belgelerin olmadifa yerde,
dolayh belgeleri sunuyorlar ve fragmanlarin yorumlanmasinda
degerli yardimlan oluyor.

Bununla birlikte, bu yazi pargalannin, kendi baglamlann-
dan kolayca elde edildigi, kolayca anlagildify ve yorumlandify
diigiiniilmemelidir. Ik donem Yunan felsefesi iizerine ¢ahsan
herkesin hemen anlayabilecegi gibi, bu alanda bir dizi giigliik-
ler vardir. Bu giigliikler iizerine azicik konugmayi gerekli gori-
yoruz —ve herhangi bir durumda, gercek yararlan bulunur. Oy-
leyse 6zel 6meklerin aracihif ile genel durumlan goéz 6niine
alalim. Omegin su agagidaki pasaj:
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Anaxagoras, Fizik’in ilk kitabinda, iiniform maddenin ni-
celik bakimindan sonsuz, basit bir karisimla birbirlerinden ay-
n, her geyin biitiinde var oldugunu ve bunlarin her birinin bas-
kin ¢ikan oge ile nitelendigini séyliiyor. Bunu birinci Fizik kita-
binda ve sozlerinin basinda agikhiga kavugturuyor: Birlikte
olanlar her seydir, sonsuzluk hem niceliktedir, hem en kiigiik-
te...

(Simplicwus, Fizik Uzerine Yorum, 155.23)

Simplicius, V. ylizyihn ikinci yansinda Kilikya’da dogdu.
Once Iskenderiye’de, sonra Atina’da felsefe 6grenimi gordii
ve orada, Yeni Platonculugun 6nemli kisilerinden birisi oldu.
Justinianus’un buyrugundan sonra (529) Atina’y: terk etti, bir-
kag ¢aligma arkadagiyla birlikte Iran kralhik sarayina gitti, ama
Dogudaki yagam gekici degildi ve 533’te Atina’ya geri dondiw
Orada aragtirmalanm siirdiirdil, Atina kitaphklanmn kaynak-
lanm kullanarak ¢ok seyler yazdi, Aristoteles iizerine yorum-
lan 6grendi. Fizik lizerine yorumlarimn 540’ta tamamlanmg
olmasi olasidir. Bin sayfay1 agan biiyiik bir ¢aligmadir bu; bu
¢ahismanin iginde Simplicius ¢cok sayida Sokrates 6ncesi yazi
pargalanim korumustur ve aynca ilk Yunan diigiincesi tizerine
degerli doxografikal konular da bulunur.

Simplicius’un kendisi, Anaxagoras’tan bin yil sonra ondan
daha ¢ok yazmigtir. Ama bizim Simplicius’un yazilanndan
okudugumuz gibi, Anaxagoras’a olan uzakhifimzin tam &lgiisii
degildir. Ciinkii biz onun yorumlanmn kendi kopyalanna sa-
hip degiliz. Caligmalannin altmig kadar elyazmasinin kopyala-
n hala duruyor, bunlann en erken tarihleri XII. yiizyildan kal-
ma ve demek ki Simplicius’un metinlerinden alt: yiizyi1l kadar
sonra. Tiim bu elyazmalan, eni sonu onun yagamdoykiisiinden
tiiretiliyor, ama bunlar kopyamn kopyasinin kopyasidir. Her
kopyaya cekis (bir yazzmal ne kadar 6zenli olursa olsun, her-
halde yanhshklar yapacaktir), yanhglan da birlikte getirir ve
iki elyazmasindaki sézlerden biri digerini onaylamiyor. Oyley-
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se birinci gorev, bu sonraki ve tartigmah belgelerin dogrulugu-
nu ve hangisinin gergekten Simplicius’un yazdigim belirlemek-
tir. (Bizim betimleyici metnimizde, kimi elyazmalan Yunanca-
y! ‘basit bir kangim’ diye veriyor, benim —J. Barnes— aktardik-
lanm bunlar; digerleri Yunancalan ‘biraz kangik’ diye veriyor.
Burada anlamda azicik aynm var, bunlar arasinda segim yap-
mak gok 6neml degil. Bununla birlikte, birgok durumda, ayn
ayn elyazmalannm okumak, temelde ayr1 anlamlan veriyor.)
Metin elegtirisi disiplini, en iyi metinleri ya da yazann 6zgiin
yazisina en yakin olanlan iiretmeyi amaglayan siiregler ve tek-
niklerdir. Cogu zaman birbirinden ayn elyazmalannin bize
sundugu ¢esitli okumalardan hangisinin 6zgiin olduguna karar
vermek olasihfimiz vardir. Ara sira okunan yazilann higbiri
dogru olmayabilir ve metin diizeltmesi, az ¢ok akla uygun bir
tahminle yapildiginda, 6zgiin metni yeniden verebilir. Simpli-
cius’un tam olarak hangi s6zcuklen yaziya gegctigini gercekten
bilemedigimizi sik sik itiraf etmek zorunday:z.

Simplicius’un metni bir kez yerini bulunca, onun iginde ya-
tan Anaxagoras'in materyallerine bagvurabiliriz. Burada birin-
ci sorun, Simplicius’un Anaxagoras’tan alinti yapmak isteyip is-
tememesidir. Bu durum, Parmenides ve Empedokles’te oldugu
gibi, siir halinde yazan Sokrates 6ncesi durumda sorun gikar-
maz; ornegin eger Simplicius derse ‘Parmenides diyor ki..." ve
bunu siirle aktanrsa, bu alintimin Parmenides’ten yapildigina
emin olabiliniz ve bu pek de bir yoruma dayanmiyordur. Ama
diiz yazan yazarlar i¢in sorun daha da zor. Ara sira Simplicius
bu sozciikleri ‘X soyliiyor..." diyebilir: biz de bir alintimin s62
konusu oldugunu biliriz. Ama bu gibi agkhiga az rasthyoruz.
Diger herhangi bir kaynakta oldugu gibi — o daha ¢ok sadece
‘X diyor ki...’ diyecektir. Ingilizcede oldugu gibi Yunancada da
bu tiimceler —yabanci bir yorumlama olsa bile- verbatim (oldu-
gu gibi) bir alinti diye alimr. Alintilan yorumlardan ayirt etmek
icin cesitli dil isaretleri kullanmak zorunda kahyoruz. Ornegin
eger Simplicius ‘Anaxagoras diyor ki...’ diye yaziyorsa ve arka-

29



ik stilde bir dilzyaz1 paragrafi ile onu izliyorsa, burada Anaxa-
goras’tan alinti yapmak istedigi diigiinmek akla uygundur. Bi-
zim betimleyici metinlerimiz de béyledir. Ama eger kisaca sdy-
leniyorsa, burada yorumdan ayirt etmek olas1 degildir.

Buna gore Simplicius’un metnini yeniden kurdugumuzu
ve Anaxagoras’tan alinti yaptifim belirlemis oldugumuzu var-
sayahim. Simplicius kendi zamanindan bin yl énce yazilmug bir
yapittan alinti yaptiim sdylemek istediginde, yamlmg olabilir.
Alinti yaptif yapit, diizmece olabilir: Ik metinlerdeki dilzme-
celikler, eski diinyada yaygin bir oyalanmayd: ve Sokrates 6n-
cesi Pythagorascilarla hemen onun peginden gelenler arasinda
birgok diizmece yapitlar onlara mal edildi. Aynca bunlar basit
bir yanhghk da olabilir, ¢linkii Simplicius’un alint1 yaptiga ki-
tap, yanhghkla etiketlenmis ya da adlandinlmsg olabilir. Kimi
bilginler, Simplicius’'un Anaxagoras'in uygun bir kitabmna sa-
hip olmadifim diigiinilyor; yaptiga alintilarin, onun kendi kita-
bindan degil, Anaxagoras'n daha sonra yapilan &zetinden
alint1 oldugunu samyorlar.-Bu 6zel durumda, kugkunun hakh
¢iktifim sanmiyorum, ama boyle bir yanhghgin olasihf, iize-
rinde diigiinmeye deger.

Simdi bizden 6nce Anaxagoras’tan gergek bir alinti yapil-
digim varsayahm: Sonraki sorunlar bunun igerigi ile ilgilidir -
ve birincisi, sdziin tam anlamiyla onun igerikleri. Anaxagoras
hangi sozciiklen kullandi? Simplicius’un sézciiklerinin, Anaxa-
goras'in sdzciiklerini gercekten temsil etmek gerektigini var-
saymak igin bir neden yoktur. Tersine, bdyle olmadifim dii-
siinmek i¢in her neden vardir. Simplicius bellekten ya da yan-
li§ ammsamadan alinti yapmig olabilir, ya da gézlerinin éniin-
de bulunan bir metinden alinti yapmus olabilir — ve yanhg ak-
tarmig olabilir. Bu iki tiir yanhghk kolayca yapilabilir ve yay-
gindir. Daha 6nemlisi, Simplicius gozlerinin éniinde olan me-
tinden dogru aktarma yapmus olsa bile, bu metnin ashna uygun
oldugunu gosteren bir giivence bulunmaz. Simplicius’u Sokra-
tes Oncesi filozoflardan ayiran bin yilik zaman iginde, Anaxa-
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goras’in yapitlan birgok kez g¢ogaltilmig olmahdir. Biz sadece
Simplicius’un yagamdykiisilndeki kopyamn kopyasim okuyo-
ruz; oysa o Anaxagoras’m kitaplanmn kopyasimn kopyasim
okumustur. Boylece Simplicius’'un Anaxagoras’in 6zgiln me-
tinlerini okuma olasih sifirdir.

Konunun modern bir uzmam bu konuda ne yapabilir? Ki-
mi Sokrates oncesi yazilar birden ¢ok alinti yapilmigtir. Bizim
betimleme metnimizdeki almtnm ilk tiimcesi, Sokrates dncesi
diigiincenin “olmak ya da olmamak” seklinde olabilir, giinkii
yirmi kadar yazar bunu altmug kez kadar anmigtir. Boyle bir
durumda, metnin her zaman bir ¢esitleme yorumu olur, ama
bir yorumu digerine yeglemek igin ok neden bulunabilir. Or-
negin, kisa bir pasaji alint: yapan bir yazar, bunu akildan yap-
mug olabilir ve boylece 6zgiin bir metinden uzun bir alint1 ya-
pan yazara gore yanhgha diigmilg olabilir. Yine birbirinden
ayn alintilara gére ayn okumalar igin akla uygun bir oykiiyii
kurabiliriz ve Sokrates 6ncesi gergek bir metni kurmus olabili-
riz. Bizim betimleyici durumumuzda biz bu vasitayla Anaxgo-
ras"in hangi sozciiklerle yazmmg olduguna giivenebiliriz.

Bununla birlikte, geri kalan yazilann g¢ogu yalmz bir kez
alinti yapilmigtir. Burada 6zgiin metne geri donme gans1 daha
azdir. Burada cesitli felsefe testler ve teknikler uygulanmsg ola-
bilir. Ornegin kimi kez dilbilgisel bir zamandisthk ona ihanet
etmis olabilir ve biz agiklayici bir notun ya da yorumun metne
kangmig olmasindan kuskulanabiliriz. Kimi kez eski metnin
sonraki baglama uygun bir gekilde girmis olabilecegini tahmin
edebiliriz - akillica tahminler kimi kez 6zgiin okumaya denk
gelebilir. Burada umutsuz durum ¢ok azdir, ama her zaman
i¢in uzmanhk isteyen bir tamyr gerektirir ve kimi kez usta bir
sagaltim ister. Cogu zaman biz kesinlikten ¢ok eldeki seylerle
yetinmek zorunda kalinz.

Anaxagoras’in bizden 6nceki sdzciiklerine ya da bunlarn
yaklasik olanlanna bir kez vannca, ikinci olarak bunlan anla-
maya ¢alisinz. Bu gorevin birbirinden ayn, ama baglantih iki
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gériintimii vardir. Birincisi ve en agik olan, metin igermis oldu-
gu sozciiklerin ve tiimcelerin anlamin veren birincil 6gelerdir.
Bunlar kimi kez beklenmedik kadar zordur. Anaxagoras'in
biittin olarak zeki bir yazar oldugu dogrudur, ama Sokrates 6n-
cesi tiim yazarlar igin benzer sey sdylenemez — onlarin kimisi
(ornegin Herakleitus ve Empedokles) kimi kez ¢ok karanhk-
tir. Bize gore onlann karanlik olugu kismen zamanin getirdigi
yikimlar yiiziinden olmustur: Eger erken donem Yunanhlan
daha ¢ok yasamig olsalard, biz de daha ¢ok materyal kargilag-
tirmasina ve boylece daha ¢ok deneyime sahip olacaktik, Sok-
rates oncesi filozoflan anlamak igin de daha az giigliikle kargi-
lagacaktik. Bununla birlikte, karanhk durumun bir bélimd,
metinlerin kendisinden geliyor: Sokrates 6ncesiler, yeni bir ko-
nu iizerine yeni bir deyisle yaziyorlardi — yalmz onlar kimi kez
umuldugundan daha az saydam olmuglardir.

Ikincisi, bir yaz1 pargasinin sozlerinin edebiyat diizeyinde
ne demek istedigini kavrayabilsek bile, yine de pasaji1 anlamak-
tan uzak kalabiliriz. Baglamin digina gikmug olan tiimceleri go-
gu zaman yorumlamak zordur, tek tek tiimceler ise, gercekten
anlamsiz kagabilir. Diger bir deyisle, yaz par¢asimn kendi 6z-
giin baglam iginde ne anlam tasidiginy, felsefe yapitlarinin ge-
nel tutumuna hangi katkida bulundugunu, kendi kanitina ya
da genel goriislerin sergilenmesine nasil uydugunu 6grenmek
gereksinimindeyiz.

Burasi, ciddi felsefi yorumlann bagladi noktadir. Bu bir
sinama ve kavranilmasi zor bir igtir. Ayrnica digtan gelen yar-
dimlar da vardir. Ozel olarak, yazi pargasinin ahndigi kisma
uygunluk aramir. Kimi kez bu uygunlugun azicik yararh oldugu
dogrudur. Ornegin John Stobaeus’un alint1 yaptigi yaz: parga-
s, onun bir antoloji iginde diizenledigi baghk béliimiinde
siirdiirmek zorunda kaldik. Baglam kimi kez gercekten yanhg
yonlendirilmig olabilir. S6zgelimi Iskenderiyeli Clement, ken-
di Hiristiyan amaglan i¢in Sokrates oncesi paganlan anmyor ve
kanit olarak aldifi1 pasajlann 6zgtin kurulugunu korumak ama-
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cum tagumyor (mgin 6yle yapiyor?). Oysa baglam kimi kez yar-
dim edici. — Ozellikle saninm ¢ok biiyiik bir bilge olan Simpli-
cius’un durumunda. (Bununla ilgili iyi bir ek, Aristoteles’in
Fizik’i iizerine yorumun uzun bir pasajinda goriiliir; bunlar Ze-
non’un yasayakalan tiim yaz pargalanm icerir) En azindan,
alint1 yapilan baglam, bir yazi pargasimn kendi 6zgiin yerinde
nasil iglev gordiigii konusunda bize bir fikir verecektir.

Aynica, bir yazi pargasinin digeriyle kargilagtinlmas ve yi-
ne bu yaz1 pargalannin doxografikal gelenekle karsilagtinlma-
s1, daha ¢ok belge verecektir. Yazi pargalannin diizenlenmesi
¢ogu zaman bir risk tagir: Gergekte biz ashmn yalmz kiigiik bir
parcasim vermeye yetecek kadarnna sahip oldugumuz zaman,
ozgiin resmi yeniden kuracak pargalara yeterince sahip oldu-
gumuzu ¢ok kolayca diigiinebiliriz (Anaxagoras’in durumunda
bu gergekten gegerlidir, giinkii onun geri kalan nerdeyse tiim
parcalan, onun kitabinin ilk kismindan gelmektedir). Tehlike-
ler bilgili olmay: gerektirir. Kimi kez bunlar agilabilir.

Soziin kisasi, yorumlama 1 giigliiklerle doludur (Bu ne-
denle timiiyle tahrik edicidir). Kimi kez biz giizelce basanh
olabiliriz. Copgu zaman bir Iskog sozilyle yetinmemiz gerekir:
non liquet (agik degil). Ama bu sorunlar bizi bu kitabin amaci-
nin digina gotiiriir, giinkii bunun iglevi Sokrates 6ncesi diigiin-
cenin yorumlamasim yapmak degil, ama bir yorumun dayan-
masi gereken materyalleri sergilemektir.

Metinler

Bu kitap, Sokrates oncesi filozoflann yasayakalan felsefi
yazi parcalannin Ingilizce gevirilerini igermektedir. Her bé-
liimdeki yaz pargalan, doxografikal materyallerden 6zetlenen
parcalarla tiimlenmigtir. Tam kapsamh bir geviri sikic1 ve belir-
siz kitaplan kapsar. Burada se¢ilmis olan metinler, doxograf-
tan toplayabildigimiz tiim iiriinleri aktarmay ileri siirmiiyor,
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ama bunlann en 6nemlilerini igerme ve énemli olmayanlann
giizel drneklerini de icerme iddiasinda bulunuyor.

Bu kitabin baglica boltimleri, bizm sahip oldugumuz bel-
gelere iligkin konulann kismi gériiglerini aktarmig oluyor. Ay-
nca bunlar kagimlmaz olarak 6zgiin belgelerin toplamina ilig-
kin kismi gériigleri sunuyor. Bunun i¢in yasayakalmg bilgilerin
6zgiin yapitlar arasinda bir denge kurdugunu varsaymamak
gerekir. Sokrates 6ncesi yazilann bir béliimii iyi aktanlmis; di-
gerleri yalmz taslak halinde betimlenmis; bagkalan ise tiimiiy-
le unutulmug. Bunlann yerini bulmasi i¢in elimizden gelen ¢ok
az gey var.

Elimizde olan bilgiler, birbinnden ayn ve dagimk metinie-
ri igeriyor ve felsefelerin bunlan betimlemesinin genelde orta-
ya gikardigs birikimleri yeniden kurmak kolay degildir. Ornegin
Herakleitus iizerine béliimde sergilenen materyal, onun diigiin-
cesinin tiim geklini ve eregini genel bir izlenim i¢inde vermesi,
kolay degildir. Sonraki béliim, bu giigliigii azaltmayi tasarlamg-
tir. Bu béliim, bilindigi 6l¢iide, her diigiiniiriin temel goriiiiniir.
kisa bir 6zetini vermektedir. Ozetler, esas béliimlerdeki metin-
lerin yerlerini almazlar, kesin yorumlan ya da karsi ¢ikilmaz
gergekleri aktarmayr amaglamazlar. Daha gok, icinde metinle-
rin 6ncelikle okunabildigi 1imh ve anlagilabilir olmay: isterler.
Umut ederim okuyucular, metinlerde kendi yollariru bulur bul-
maz, bunlan unuturlar. Bunlar ¢etin kayahklara baglanmg ip-
lerdir, deneyimsiz tirmamcilar igin yerlegtirilmiglerdir. Bir iki
kez kullandiktan sonra, serbestge tirmanabilirler.

x
L

Yaz pargalan, korunmus olduklan baglamlar iginde su-
nuldular. Pek ddet olmayan bu sunug bi¢iminin kimi zararh
yanlari da vardir. Boylece yer yer yinelenmeler oluyor ve me-
tinler standart modern basimlanna gore ayn bir diizende orta-
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ya gikiyor. Ama bu zararlan, saninm yararlar agik¢a dengeye
getiriyor. Kendi baglamlanindan aynlmig olarak sunulan me-
tinler, bizim Sokrates oncesi filozoflann anlagilmasinda tii-
miiyle yanhsg izlenimler verdi. Aynca daha énce de dikkat ¢ek-
tigim gibi, bir ahntinin uygunlugu, ¢ogu zaman yaa pargalan-
mn daha iyi anlagilmasina yardim ediyor. Ya da en azindan es-
ki yazarlann onu nasil anladigim gésteriyor. Her neyse, bag-
lamlar, ya da benim inandigim gekliyle, kendi uygun yerlerin-
de ilgingtirler.

Her cevirinin, 6zellikle her felsefi metin ¢evirisinin iki
amaci vardir. Kendi aslina bagh kalmak ister: Neler aktanlmak
istenirse, onlan aktanr ve igerikle 6zgiinliigi kadar, bigimleri
de yeniden liretir. Ama aynca kendi 6zgiin dilinin okunabilir-
ligini ve ince tiimcelerini de aktanir. Bu iki arzu genelde gatig-
mahdir; ¢iinkii ayn diller ayn deyimlere ve ayn anlatim bigim-
lerine sahiptir. Ashna baghlik, eger sinirlar zorlanacak olursa,
anlagilmaz bir dille sonuglanmir. Bundan 6te, birinci istek, ashn-
da bizi memnun etmez. ‘Ceviride bir geyler yitinir’ diye beylik
bir s6z vardir — bu beylik s6z, dlizyazlara siirden daha az uy-
gulanmaz. Bununla birlikte, ceviri eger ayn ayn dillerdeki
esanlamh sozlerle ve ses tonlan aracihig ile yapilabilirse, ken-
di ashna bir geyler de katabilir.

Bir geviri, bu giigliiklere kargin, kimi ¢aligma ilkelerini de
benimsemis olmahdir. Genelde, ben birinciye ikinciden daha
cok agirhk verdim. Incelikten 6nce baghhiga 6nem verdim ve
okuyucuya estetik bir g6len cekmektense, Yunanca metinlerin
anlamint aktarmakla ilgilendim.

Sonug olarak benim gevirilerim kimi kez belirsiz ya da ka-
ranhktir. Ama bu yersizligin ¢eviride degigmez bir hata olma-
digini da belirtmeliyim. Sokrates 6ncesi Yunanca kimi kez gar-
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pitilmigtir, cogu zaman karanlik ve belirsizdir. Yazann yapitm
cilalamak cevirmenin igi degildir. Tersine. metne baghlik. ¢evi-
rinin ash kadar inceliksiz olmay ister.

Aktanlan metinler, birbirine kisa kopriilerle baglanmugtir
ve her boliime kisa bir ya da iki paragrafla girilmistir. Ama ben
bu yayin igini en az simirda tutmaya gahigtim. Basimda ¢ok sa-
yida yorumlar yapilir; bu kitap ise genig yazima bir ek degildir.

Aktanlan her pasajin kaynag verilmistir. Kitabin sonuna
dogru konulan Ek: Kaynaklar boliimii, tarihler ve Sokrates 6n-
cesi bilgilerin yagamasim borglu oldugumuz yazarlann baghca
ilgileri iizerine kimi birincil bilgileri biitiinliiyor.

()

Bu kitabin okuyuculan saninm sik sik gagkinhga diigecek-
ler ve ara sira sikilacaklar. Birgok parcalann yok oldugu ya da
soldugu parcali bulmacaya benzetilebilir bu. Ya da daha iyi bir
benzetme yapacak olursak, bir kimsenin miizede ince bir por-
selen vazonun kinlan pargalanna bakmasi gibidir diyebiliriz.
Pargalann ¢ogu kiigiiktiir, kimileri yerlerine hi¢ uygun goriin-
mez ve bu nedenle 6zgiin vazoyu sekil bakimindan géz 6niin-
de canlandirmak giigtiir.

Bununla birlikte, okuyucuda ortaya gikaracak kizginhk,
umut ederim, daha zevkli bir heyecanla dengeye gelir. Her sey-
den 6nce giizel vazonun pargalan da, giizelligin birer nesnesi
olabilir. Hig kugkusuz kimi Sokrates éncesi metinler diisiince-
yi biiyiileyen, uyaran pargalardir. Aynca, yaz pargalannin, bii-
tiiniin sahip olmadig: bir uyanciigs vardir. Ciinkii insanin diig
giiciine seslenir, okuyucuyu, kimi resimleri kendi kafasinda ye-
niden kurmaya iter.

Kendi adima ben Sokrates 6ncesi konulan tiikkenmez ve
tahrik edici zevkte buluyorum. Umut ederim bu kitabin oku-
yuculan, Batr’'nin ilk bilim ve felsefe kahramanlanm diigiiniir-
ken, benzer zevki duyacaklardir.



YUNAN FELSEFESI UZERINE
BIR OZETLEME

I

Yunan felsefesi ii¢ Miletuslu insanla bagladi. THALES,
pratikte bir devlet adamiyd: ve belki de aym zamanda bir ge-
ometriciydi. Felsefe konusunda séyledikleri belirli degildir:
Miknatislann ‘ruha sahip' (yani canl) oldugunu ileri siirmiig-
tiir ve ona gore her gey tannlarla doludur. Diinyamn genig bir
su yatag lizerinde yiizdiigiini ileni siirmiigtiir. S6ylediklerinin
icinde en iinliisy, her seyin sudan yapilmig oldugunu varsayma-
sidir — her gey sudandir; su 'birincil maddedir’ ya da her seyin
arche'sidir. Dogayla ilgili daha fazla bir aragturma yapip yap-
madigim bilmiyoruz.

ANAXIMANDER kugkusuz safkan bir phusikos 'tu ve el-
bette dogal seylerin ilkesinden ya da arche'sinden soz etti
Ama bu temel ilkeyi, maddenin herhangi bir ailesiyle bir tut-
madi: Arche yalnizca 'sonsuzluk' gibi betimlendi - sonsuzluk
kendi niteligi iginde bir alandir ve ayrica tammlanmamigtir. Bu
sonsuzluktan diinyanin bilinen maddeleri —yer, hava, su ve di-
gerleri— bir siireg iginde ortaya gikmigtir ve bu siiregte sicakla
soguk kavramlan bir rol oynamgtir. Ortaya ¢ikan maddeler
birbirlerinin sinirlannin i¢ine girmigler ve zamanin gidisi igin-
de kendi 'haksiziklanm' dengelemislerdir (Yaz ile kigir, sicak-
la kurunun, sogukla nemin sirastyla birbirlerinin sinirlanm ¢ig-
nediklerini s6yleyebiliriz). Boylece diinya yasa-yonetimidir.
Anaximander aynca dogal olaylann aynintih bir degerlendir-
mesini yapmugtir. Onemli sayilabilecek iki degerlendirmeden
birisi biyoloji ile ilgilidir (insanin kokenleri iizerine diigiince
geligtirmigtir); otekisi gokbilimi ile ilgilidir (goksel sistem tize-
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rine ¢ok yetenekli bir degerlendirme yapmig ve yer, gok'iin her
noktasina egit uzakhkta oldugu i¢in evrenin ortasinda bir yere
dayanmadan durdugunu ileri siirmiigtiir).

ANAXIMENES, Anaximander'in solgun bir yansimasi-
dir. O da doganin aynntil bir degerlendirmesini yapms ve ki-
mi noktalarda Anaximander‘i dogrulamistir. Aynca bir evren-
bilimi Snerisinde bulunmugtur. Onun arche'si de, tipki1 Anaxi-
mander'inki gibi sonsuzluktur, ama bu belirlenmemigtir: Da-
has, bu simirsiz havadir. Yine Anaximenes bir ¢ift iglemin —yo-
gunlagma ve seyreklesmenin— kokenden baglayarak ve hava-
nmn altinda diinyayla ilgili tiim geylerin ortaya gikmak igin ye-
terli oldugu (tezini) desteklemigtir.

PYTHAGORAS ile ayn bir gelenek basladi. Gergekte ge-
ni bilgisiyle iin kazanmigti, ama dogayla 6zel olarak ilgilenmig
goriilnmiiyor. Onun ilgisi ruhtu. Ruhun 6liimsiiz oldugunu ve
cesitli tipteki yaratiklarda, bu ruhun sirayla yeniden ortaya ¢ik-
tigin ileri siirdii (Daha sonra bu ‘metempsychosis’ — ruh gogii
diye bilindi). Aynca bu siireg —~ve diinyanin tiim olaylar- son-
suzdur, degismez, ayn: seyler kendilerini sonsuz bir yinelenme
cemberi iginde yinelerler. Ruh gogii kuramina gore, tiim var-
liklar, tiir olarak temelde aymdir, giinkii aym ruhu banndinr-
lar. Pythagoras bunu belki de kimi perhizleri yaptirmak igin
ileri siirmiigtiir.

Pythagoras aym zamanda belli bir 6lgiide 6nemli bir poli-
tik kisiydi ve 'Pythagoras'in yagam yolu'nu izleyen bir yiin ¢6-
mezi kendine cekti; bunlar bir tiir gizli bir topluluk olugturdu.
Bagka neler soyledigini bilmiyoruz. $imdiki bilginler, kendine
cesitli matematik ve miizik buluglanm baglayan eski gelenek
konusunda genelde kugkulular.

ALCMAEON, Pythagorasgilarla iligkiliydi. O da ruhun
o6liimsiiz oldugu inancim destekledi ve bu inangla ilgili yeni ka-
mtlar gelistirdi. Dogayla, 6zellikle de insan dogasiyla ilgilenen
bir doktordu - 6érnegin insamin duyu organlannin yapisi ve ig-
leviyle ilgili diigiinceler ileri siirdii. Oyle gériiniiyor ki, her ge-
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yin —en azindan insan yasamindaki her seyin— zit terimleriyle
actklanabilecegini ileni siirdii: Sicak-soguk, aydinhk-karanhk,
1slak-kuru vd.

Sair XENOPHANES, Pythagoras1 ve onun diger Sokra-
tes oncesi diigliniirlerini biliyordu. Bagtan sona kadar Miletus-
lu yoldan 'Doga Uzerine' doniigmiig olmasa bile, doga iizerine
araghrmaya katllmigti. Seylerin maddi arche'sinin, diinya oldu-
gu (tezini) desteklemis olabilir. Bununla birlikte, onun en 6z-
giin disiincesi, diger maddelerle ilgilidir. Phusikoi ‘nin yeni bi-
limuin ileri siirdiiklerini yansitir ve insan bilgisi iizerine olasi
sinirlan dilgiinmiigtiir. Daha sonraki gelenek, onun bir kugku-
cu oldugunu destekliyor ve bir fragman (bir yazi pargasi), onun
¢ok kugkucu bir tutum iginde oldugunu gosteriyor. Bununla
birlikte, diger metinler, onun derece derece ilerlemeden yana
oldugunu gosteriyor: Elbette bilgiyi elde etmek kolay degildir,
ama tiim piicliiklerin 6tesinde de degildir.

Xenophanes'in ikinci istemi, dogal tannbilimi alanindaki
ozgiinliigiinde yatar. Homeros'un ve diger sairlerin ahlak dig1
(davranan) tannlanm elestirir. Daha genelde, yerlesik dinsel
inanglara temelsiz ve aptal goziiyle bakar. Bu aptalligin yerine,
rasyonel tannbilimini sunar. Daha sonraki gelenek, ¢ok daha
acik bir sistemin ondan geldigini bilir: Gelenek abartiya kag-
mig olabilir, ama eldeki metinler, Xenophanes'in ahlakg1 ve
devinimsiz, her geyi bilen ve her giice sahip tek bir tannya
inandigim gosteriyor. Tann, insan-bigimli de degildir; soyut ve
kisisel olmayan bir giice sahiptir; Olimpik Pantheon'unun bir
tannsi da degildir, lyonya filozoflannin yeni diinyasina uymus
bir tanndir.

Sokrates oncesi felsefenin ilk evresindeki en 6neml Kkisi,
HERAKLEITUS tur. Kimi yonleriyle sasirtica bir diigiinitrdiir
ve hentiz ilk yazilan onun karanhk (kapali, anlagiimas: giig) bir
kimse oldugu konusunda iin yaptirmigtir. Onun tiim yapit1 ye-
ni tiirden ya da bulmaca gibi degildir. Iyonya gelenegine bagh
kalmigtir; atesi, evrenin arche'si yapmgtir, dogamun ve dogal
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diinyanin bir degerlendirmesini sunmustur. Bu degerlendirme,
yeni bir gékbilimini igerir ve 'solugu’ ¢ok kullanmigtir; bunun-
la birlikte, Miletuslu modeli izlemistir -ve o da Anaximander
gibi, evrenin yasa-y6netimli oldugu iizerinde durmugtur. Ayn-
ca Pythagorasci denilen bir yana da sahiptir: Bu yazlar, ruh ve
insan psikolojisi iizerine olan bir ilgiyi ele veriyor; bunlann ki-
mileri de, 6liim-sonrasi ruhun varhgina amgtirmada bulunuyor.
Kimi ahlaksal ve politik kavramlar ileri siirilyor ki bunlar bel-
ki bu ruh kavramyla ilgili olabilir. Yine Herakleitus da Xe-
nophanes gibi, benimsenmis dinsel uygulamalan elestiriyor,
simdi kozmik ategle 6zdeglesen yeni ve daha bilimsel bir tanri-
y1 sunuyor. Yine Xenophanes gibi, o da bilginin olasihg iizeri-
ne disiiniiyor: Seylerin dogas iizerine olan bilgiyi diigiinmenin
dogru olarak elde etmenin kolay olmadigim diisiiniiyordu;
kendi ¢agdaglannin gogu bilgisiz ve aptaldi; kendisinden 6nce
gelenlerin ¢ogu kendini begenmisti ve yanhs yola sapmgti.
Kendisi gerceklige vardigina inaniyordu; doga kitabim insanla-
nn okuyabilecegini samyordu yeter ki, insanlar bu okumay:
kendi duyulan ve kendi anlayiglanyla yapsinlardi.

Herakleitus'un yeniligi, bizim metafizik diyebilecegimiz
goriiglerinde yatar. Iste iizerinde durmaya deger ii¢ 6zelligi. Bi-
rincisi, yaratihs: reddeder: Miletuslular dunyanin kokeni iizeri-
ne oykiiler anlatmiglardir ve ona goére diinya hep vardi; soyle-
necek yaratihg Sykiileri yoktur. Ikincisi (onun en 6nemli kav-
rami), ona gore ‘her gey akar': Diinya ve onun donanimi, sii-
rekli akig halindedir. Dahasi, geyler kendi siireklilikleri ve kim-
likleri igin bu akigkanhga baghdirlar. Omegin eger bir irmagin
akig1 durursa, o artik irmak olmaktan gikar. Sonuncusu ve —en
tuhafi—, Herakleitus kargitlann birligine inanur. Yokug ¢ikmak,
agag inmek gibidir ve genelde var olan geyler, karsit 6zellikle-
rnin giftiyle nitelendirirler; bunlann kavgaci ortak-varhg, si-
rekli var olmalan i¢in temel 6nem tagir.

Doga iizerine temel gerceklik sudur: Diinya, atesin sonsuz
ve her an degisen bir degigimidir; onun gegitlemesi her birligi
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igerir ve zithklann dinamik gerilimini bir arada tutar Gergek-
lik, olagelen her ey ile uyum igindeki iligkidir ve doganin her
seyini destekler, agiklar.

I

Ik filozoflar, bilim yolunda sendeleyerek yiiriidiiler. Xe-
nophanes'in kugkucu telkinleri belki onlarn aragtirmalan ize-
rine kiigiik bir golge saldi, ama Herakleitus'un giinesi, ok geg¢-
meden bunu yakip kiil etti. Ikinci evredeki felsefede kahn ve
koyu bir bulut uzaktan goriindii: Ampirik bilimden tiim 1gikla-
n kesmekle tehdit etti ve nerdeyse anlagilmaz goriindii. Bulut
Elea'dan geldi — Parmenides'ten, Melissus'tan, Zenon'dan.

PARMENIDES'in kendisi, belli bir slgiide dogrudan dog-
ruya doga iizerine yazd. 1ki ilkeye ya da archai'ye bagvurarak
yeni bir sistem gelistirdi, biyoloji ve astronomi iizerine aynnti-
I bir sekilde konugtu. (Diinyanin yuvarlak oldugunu soyleyen
ilk Yunan filozofuydu, aksam ve sabah yildizlarimin da aym ol-
dugunu belki ilk kez o ortaya gikardi) Bununla birlikte, doga
iizerine soylev, onun biiyiik siirinin ikinci yansim kaplar, G6-
riig Yolu'nu betimler ve kendi itirafina gore yanhg ve 'aldatici-
dir'. Siirin ilk bélimii, Gergeklik Yolu'na bir kilavuzdur ve bu
Yol, garip ve kurak topraklara gider.

Parmenides, aragtirmann olasi konulanm géz 6niine ala-
rak bagladi. Neler varsa, onlan aragtirabilirsin ya da olmayan-
lan aragtirabilirsin. Oysa gergekte bu ikinci durum olas bir gey
degildir — giinkii olmayan bir geyi diisiilnemezsin, oyleyse drag-
tiramazsin. Boylece aragtirma konusu olan her gey var olmals.
Ama var olan her gey, Parmenides'in tartigmasindan anlagildi-
g1 gibi, bir dizi 6zelliklere sahiptir: Dogmus olmamah ve yok
olmamalidir (aksi halde, kimi kez var olmaz — ama bu olanak-
sizdir). Siirekli olmalidir —yer ve zaman aralig) olmadan; ti-
miiyle degisiklik bilmemelidir— devinemez, degisemez, biiyii-
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yemez, kiigiillemez. Bir kiire gibi sitmrh ya da sonlu olmahdr.
Aki] —tiimdengelimin kaginilmaz giicli mantik—- bu gercekligi
gosteriyor, var olanlar iste boyle olmali'dir: Eger duyu-alg: ay-
n tiirden bir diinyay: 6nerirse, o zaman duyu-alg) i¢in ¢ok fena.

MELISSUS, Parmenides sistemini diiz bir nesir iginde ye-
niden yazdi, ama 6zgiinliigii de yok degildi. Birincisi, Parmeni
des'in eski tutumlan iizerine kimi yeni kamtlar iiretti — 6zellik-
le bir boslugun mantiksal olarak olanaksizhifim tartigh; diinya
(evren denmek isteniyor H.P.) 6yleyse doludur ve Plenum'dur
ve bir plenum'un iginde devinim, agik¢a olanaksizdir. Ikincisi,
hocasina gére iki 6nemli noktada aynlir. Parmenides igin diin-
ya sinuli iken, Melissus'a gére var olan her sey, sinirsiz bir ge-
kilde her yonde genisleyebilir. Bundan bagka, varlik i¢inde en
¢ok bir seyin olabilecegi sonucuna vardi. Yine Melissus, duy-
gu-algi'min yanilsama oldugunu ve diinyanin bizim duyulanm-
za goriinenden ¢ok ayn oldugunu agik bir uslamlamayla sun-
du.

ZENON, sistematik bir felsefe iiretmedi. Bir dizi (hepsi
kirk tane) uslamlama kurdu; bunlann her biri, gogullugun pa-
radoksal(*) oldugu sonucuna vardi: Eger birden ¢ok sey var ol-
saydi, buna gore celigkiler(® birbirini izlerdi. Bu kirk uslamla-
madan ikisi geriye kalmigtir. Bu uslamlamalarda Zenon, eger
birden gok sey varsa, buna gére bunlar hem biiyiik, hem kiiciik
olmahdir. Yine eger birden ¢ok sey varsa, o halde her ikisi de
siurh ve simirsiz bir gekilde gok olmahidir. Aynca Zenon, hare-
ketin olanaksizhgindan ileri gelen dért iinlii uslamlama disiin-
miistiir: Bunlann gogulluga kargi olan kirk uslamlama arasinda
sayilip sayriilmadig acik degildir.

Zenon'un bulmacasi aym zamanda hem eglenceli, hem
ciddidir. Onun uslamlamalan ilk bakigta sadece sakaci gibi go-

(*) Paradoxos Ortak santya (kaniya, gérilge) aykin. Contradicto: Tersini sty-
leme, geligki: Bir bilginin ayni 6gesini onaylayan ve yadsiyan iki terim ara-
sindaki iligki. Bu iki terimden biri kimi kez digerinin yerine kullanihyor.
(¢.n.)
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rillebilir, ama hepsi de kavramlarla ilgilidir —6zellikle de son-
suzluk kavrami- ve filozoflan sagirtmayi, ugraghrmay siirdiir-
mektedir. Zenon'un kendi tasarnnmina gére, bulmacalar belir-
sizdir. Platon ona Eleac tekgiligin (monism) destekleyicisi go-
ziiyle bakmugtir. Melissus, yalniz bir tek seyin var oidugunu ile-
ri siirmiigtiir; Zenon birden ¢ok (seyin) var olabilecegini yadsi-
mugtir — bir paranin iki yam gibi. Digerleri ise, Zenon'un ente-
lektiiel bir nihilist (nihil: hi¢) oldugundan kugku duymuglardir.

I

Sokrates oncesi felsefenin iigiincii evresi, en iyi gekilde,
Parmenides'in tutumuna karg: bir tepki diye anlagilmistir. Eger
Eleahlar hakhysa, buna gére bilim olanaksizdir. Sonraki Ele-
allar, gesitli yollardan Parmenides'in kamtlanm dogrulamaya
cahsirken, bilim yolunu izlemeyi de siirdiirmiiglerdir. Bu do6-
nem ii¢ 6nemli kisiyi ortaya gitkarmigtir (Empedokles, Anaxa-
goras, Demokritus); bunlarin yaninda kimi ilging, ama daha az
onemli diigiiniirler de vardir.

EMPEDOKLES, okuyucularina bilgi sézii ve bunun ya-
ninda kimi garip giicler s6zii vermigtir. Elealilara kargi, eger
duyular dogru olarak kullanilirsa, bilgiye giden yollar olacag
konusunda israr etmistir. Parmenides ile birlikte, hi¢bir seyin
gercekte kendiliginden var olmayacagi ya da yok olmayacag
konusunda goriig birligine, vacuum'un (bosluk) olamayacag
konusunda da Melissus ile goriig birligine varmigtir. Evren
oliimsiiz maddeyle doludur. Bununla birlikte Empedokles, de-
vinimin olasihifim ileri siirmiigtiir; Syleyse degisim de olasidur.
Oliimsiiz maddeler devinebilir ve birbirleriyle kangabilir; buna
goére bizim gozledigimiz degigimleri etkiler.

Empedokles’'e gore temel maddeler dort tanedir: Yer, ha-
va, ates, su. Evrende her sey, bu dort ‘kék' 6genin bir araya
gelmesinden olugmustur. Buna ek olarak iki kargit gii¢ vardir,
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agk ve ¢ekisme ya da ¢ekim ve itim; bunlann iglemesine, mad-
delerin kendi dogal giicleri yardim eder ya da bir erek ve tan-
nsal kayra olmadan, rastlantinin ve gerekliligin giicleriyle yo-
netilir. Giigler, evrenin geligimini belirler, bu gelisim déniimsel
ve sonsuzdur. Sevgi ile ¢cekiyme arasindaki kavgada, her savas-
¢1, donemsel olarak (sirasiyla) agir basar: Sevginin egemenligi
altinda, tiim 6geler bir birlik kurar, tiirdeg bir kiire olusturur.
Cekisme gii¢ kazandiginda, kiire parcalanir, 6geler aynlir ve
(bir dizi kangik evrelerden sonra) bizim iistiinde yagsadifimiz
diinya bir araya gelir. Demek tersinir bir siire¢ vardir: Cesitli
evrelerden sonra bir araya gelmis olan diinya, yeniden tiirdes
kirreyi olusturur. Kiire ile diinya, diinya ile kiire arasindaki
sonsuz gidip gelmeler, evrenin sonsuz ve asla degigmeyen tari-
hine igaret eder.

Empedokles'in Doga Uzerine siirlerinin gopu, iizerinde
yasadigimuz eklemli (birbirine bitiserek olugmus) diinyanin ay-
rnintili betimlemesini verir. Bununla birlikte, onun inanigina gé-
re, diinya simdiki durumuna gelmeden énce, kosmik tarihin ilk
evrelerinde ¢esitli korkungluklar ortaya gikmgtir. Simdiki
diinyanin betimlemesi zengindir — gékbiliminden hayvanbili-
mine kadar konulan kapsar. Géziin yapistyla soluk alma diize-
neginin uzun iligkileri (diinyayla iligkileri) yasayakalmgtir.
Empedokles'in en 6nemli 6zgiinliigii, tek ve genel bilesik bir
kavramdan ¢ok, agikladiklanmn aynntilaninda yatar. Ona go-
re her sey her zaman disan ‘yayihir' ve her sey kanallarla ya da
gozeneklerle cesitli sekilde ve biyiikliikte delinmigtir. Bu ya-
yilmalar ve gozenekler, Empedokles'in temel agiklayica kav-
ramlandir: Bu yayilmalar, fiziksel ve kimyasal tepkilerin ozel
tiplerine, biyolojik ve psikolojik olgulara —algilamaya, mikna-
tishga, katirlann kisirhgina— uygun diiger ya da diigmez.

Empedokles, doga iizerine siirinden ayn olarak bir yapit
vermig ve bu daha sonra Aninma adim almistir. Siirin Sykiisii,
Diisiig'iin dykaiisiiydii: [lk bagta ruhlar mutlu bir yagamn tads-
m gikardilar; sonra giinah iglediler. (Yanilg: 6zel olarak belli
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degildi, ama genelde kan dokmek diye bilindi) Bunlann ceza-
s1, hep yeniden dirilistir. Biz hepimiz, gegici olarak ve ceza ge-
regi insan bedenine biiriinmiigiz. Hayvanlar ve kimi bitkiler
de diigmiis ruhlardir. (Empedokles’in kendisi, daha énce ¢al,
bir kus ve bir balik oldugunu séylityor. Ama simdi, yeniden di-
riligin en yiiksek bir donemine ulagmigtir — artik yalmzca bir in-
san degil, aynca bir kahin, bir tanndir) Pythagoras i¢in oldugu
gibi, Empedokles icin de ruh gécii, ahlaksal igeriklere sahiptir.
Hayvanlar (ve kimi bitkiler) bizim akrabamzdir; onlan ye-
mek, yamyamhktir, 6yleyse bundan 6zenle kagmak gerekir.
Diisiis acikh olmustur, bizim buradaki yagamimiz iiziintiiliidiir,
ama gelecek parlaktir: Eger biz Empedokles'in tavsiyesini izle-
yecek olursak, biz de tannlann masasinda golen arkadasi ol-
may1 umut edebiliriz.

Annma'nin Doga Uzerine ile birlikte olup olmadign ¢ok
tartiglmigtir; birgok parcamin giivenli bir gekilde her iki giiri de
gostermemesi, sorunu daha da karmagik hale getirmigtir. Her
iki siir de, hem igerik, hem anlayig bakimindan her halde ¢ok
ayndir. Bununla birlikte, her ikisi de elbette benzer genel dii-
stinceyi kullanmigtir. Oyle ya da degil, biri digerini kesin kes
icermektedir; eski yorumculann -belki Empedokles'in kendisi
de- bunlan bir tek bilimsel-gizemci sistemin ikiz boliimleri gi-
bi diisiindiikleri agiktir.

Kimi kez ona Pythagorasgi denmigtir ve goriisleri onunla
yakindan baglantilidir. Pythagoras'i izleyenler, ¢ok gegmeden
iki kiimeye aynlmgtir: Ozlii sézciiler ve bilimciler. Ozlii s6z-
ciiller, bizim biraz dikkatimizi ¢ekecek durumdadir: Akhn
-bununla Pythagoras'in akh demek istiyorlar—, giizel sozlerde
sakh olduguna inanmig goriiniiyorlar ve aragtirma ya da dii-
slinme arzusu tasimiyorlar. Bunlann 6zlii sozlerinin ¢ogu, ige
rik olarak dinle ya da dinsel torenlerle ilgili — perhiz, kurban
ya da 6lii gpmme gibi; cogunlugu da ya tuhaf, ya da aptalca.
Bilimciler ayn ayn boliinmeler gosteriyorlar, ama matemati-
gin bilimsel ve felsefi 6nemine inanmakta birlesiyorlar. Mate-
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matiksel uygulamalan bulunmuyor, ama diinyamin belli bir
anlamda temelde sayilardan olustuganu var sayiyorlar: Sayilar
ya da daha dogrusu sayilann ilkeleri, her seyin ilkeleridir.
Boyle bir goriig, sagmalia varabilir; ama bilimin, temelde ma-
tematige uygulanabilecegi goriigiinii de temsil ediyor. Buna
gore Pythagoras'ta akillica olanla, sagma olan esit 6lgiide tem-
sil edilir.

Bu dénemin sahip cldugu tek Pythagorasq kisi, PHILO-
LAUS’tur. Eger ondan kalan yaz1 pargalan gergekse (bunlann
ashna uygunlugu genelde kuskuludur), buna gore Philolaus,
dogal bilimin Pythagorasgi yorumunu iiretme girisiminde bu-
lunmustur; Eleacilar'in karst ggkmalanna karsay dayanikh bir
yorum.

Philolaus, diinya iizerine ¢ok az gey bilebilecegimizi ileri
siirer. Ama gorebilecegimiz gibi, seyler iki tipten kurulmusg ol- -
malidir — sinirsiz geyler ve simirlanmig olanlar. (Kabaca, bunlar
madde ve bigimdir: Ornegin bir bataklik, simirsiz maddeyi ige-
rir; su, bir sinirla onun geklini belirler.) Kimi geyler —ne olduk-
lanm tam olarak séyleyemediklerimiz geyler- diinyay: olugtur-
mak i¢in simirla simrsizhg uyumlu hale getirmeyi gerektirir.
Buraya kadar gema, bi¢im olarak aslinda Miletusludur. Philo-
laus sayillan getirdigi zaman, Pythagorasgt 6geler sokulmug
olur: Diinya olugtugunda, sayilarla belirlenmistir, bu anlamda
niceliksel terimlerle betimlenebilir; aksi halde biz diinyay: ta-
niyamazdik. Philolaus, bu temeller iizerine dogal bilimin yapi-
sin1 yiikseltmeyi umut eder. Onun gériislerinden bize gok az
aynnt1 kalmigtir: Biyoloji kuramlan gelistirdigini (hastaliklanin
niteligi Gizerine olanlar da bunun i¢inde) ve bunun 'kargi-diin-
ya' kuramum igerdigini biliyoruz (bagka bir gezegen diinyay
dengede tutar ve goksel cisimleri, yetkin say: alan on'a ulagt-
nir). Bundan bagka, doga ve ruhun gelecegi iizerine bir goriig
de dile getirmigtir.

ANAXAGORAS da, Empedokles gibi Eleaci kanitlan
kabul etmistir: Buna gére olujum ve yikim iizerine etki ola-
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naksizdir, ama devinim siirdirmek yne de olasidir; dyleyse
diinyada degjsim olabilir. Yine Empedokles gibi, eger yetenek-
- lerimiz geregi gibi kullanilabilirse, dogal diinya iizerine giiveni-
lir bilgiler elde edebilecegine inanmaktadir. Bununla birlikte,
onun seylerin niteligi iizerine olan algilamasi, temelde Empe-
dokles'ten aynlr.

Anaxagoras, her 6zdek'in ya da maddenin 6liimsiiz oldu-
guna inanir: Onun temel maddeler ve 6geler iizerine bir kura-
m yoktur. Yalmz Parmenides gibi yoktan bir sey ¢ikamayaca-
g1 (ya da higten hig¢ gikacagim) gostermistir. Béylece her sey
her zaman vardi. Buna gére baglargigta 'her sey', simirsiz bir
gaz karmagsasi i¢inde 'birlikte' vardi; orada her gey vardi, ama
higbir sey agik (belli) degildi. (Anaxagoras, 'her gey' ile, belki
de 'tiim maddeleri ve nitelikleri' anlatmak istiyordu — toprak,
altin, beden, peynir gibi maddeler; nitelikler de sicak, soguk,
tath, ac1 gibi madde olarak algilamyordu) Maddeler ve seyler,
bu ayngmamug kitleden derece derece aynldig: zaman, kosmos
(diizenli evren) olustu. Iste burada Anaxagoras'in iki en ozgiin
ve etkili 6gretisi ortaya cikar.

Birincisi, 6zgiin kosmogonikal (evrenin var olusu) giicii-
niin.akil oldugunu ileri siirer. “Akil,” diyor, “her ne kadar tiim
diger seylerden ayn ve onlarla karigmamig olmakla birlikte, yi-
ne de ber seyin icine dolmustur ve her seyden sorumludur.”
Daha sonraki diigiiniirler, bunu ileri dogru biiyiik bir atilhim di-
ye gérmiislerdir. Onlara gére Anaxagoras, evrenin zekice bir
tasaniminin planlandigin1 gérmiistiir. Bununla birlikte, daha
sonra Anaxagoras't kusurlu bulmuslar ve onun 6zel bilimsel
agiklamalar diizeyinde akla bagsvurmadigindan yakinmiglardir
— o bu agamada, yani maddi giiglerin agiklanmasinda, iyonyah
olgiilerle yetinmistir. Anaxagoras'in akil'imn hangi derecede
kigisel bir diigiince oldugu, diinya tarihini yetenekli bir planla
goniilliice belirledigi yada en azindan bir erege bagh oldugu
belli depildir: Belki de bu (akil), Empedokles'in sevgi ve kav-
gasiyla karsilagtinlabilecek kigisel bir giictii.
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Anaxagoras'mn ikinci bulugu, onun madde kavramyla ilgi-
lidir. Madde ayngtinldigi zaman, tiimiiyle asla ayirt edilemez,
saf madde asla ortaya ¢itkmaz. Gergekte, maddenin her parga-
s1, diger her maddenin bir pargasim igerir. Bizim ‘'altin' dedigi-
miz, tiimiiyle altindan yapilmis degildir: Daha dogrusu, biz ‘al-
tin' diye, altimn agir basugi madde y)ginina diyoruz. Anaxago-
ras'in destekledigi bu dgreti zemini tarigslmigtir: Yalmz onun
iki sonucu acgiktir. Anaxagoras'in kendisi birinci sonucu betim-
liyor: Maddenin herhangi bir gsekilde en kiigiik pargas: yoktur
— (6rnegin) altmin kiigiik bir par¢asim alsamz bile, ondan daha
kiigiik bir pargas1 her zaman olacak#tir; sizin altin pargamzin
icinde, diyelim ki kan (kiirecik) bulunur — ve bu kanin kendisi,
altiin daha kiigiik bir pargasim igerir. Ikinci sonug, yazilann-
da acikga yoktur: Maddeler parcaciklan iceremezler ya da bir-
birinden ayn tiirdeki tohumlann bir paket iginde kangabilece-
gi gibi, biri digerinin 'icinde' olamaz; daha dogrusu, Anaxago-
ras'in goriigii, maddelerin i¢ ice kangmasm istemektedir. Di-
ger bir deyisle, fiziksel birliktelikten cok, kimyasal biregim gi-
bi bir geyler icinde bir arada bulunurlar.

ARCHELAUS, Anaxagoras'in goriigiinii genig 6l¢iide be-
nimsemigtir ve onu Anaximander'in yanina koymustur. Bu-
nunla birlikte Archelaus, etik iizerine ilk kez diisiinen filozof
olmakla iin yapmigtir. Ahlaksal niteliklerin —hangi zeminde ol-
dugunu bilmedigimiz— dogal degil de, toplumsal oldugunu ile-
ri siirmilgtiir.

Uzun erim i¢inde Anaxagoras'in fizigi verimsiz bulun-
mugtur. Iki atomcu olan DEMOKRITUS ile LEUKIP-
PUS’un gortisleri ise daha uzun siire etkili olmugtur. Parme-
nides ile dogrudan gatigiyorlar (hi¢ uzlagamiyorlar). Bunlara
gore olmayam yadsimak, diisiiniilemez — gergekte, var olma-
yanin, var olandan daha az gercek olmadigim yeterince celig-
kili bir sekilde desteklemiglerdir. Olmayan (sey), bostur, bog
uzamdir. Var olanlar, cisimdir; seyler, bir yer tutar, onun bog-
lugu icinde devinir. Bogluk, alan iginde simirsizdir; cisimler

48



sayica simrsizdir. Gergek anlamda cisimler atomiktir ya da
boliinmezler. Atomcular, boliinmez cisimlerin olmasi gerekti-
gini ileri sirmiiglerdir. Onlann diigiincesine gore cisimlerin
ad infinitum —sonsuza kadar— boliinebilir olabilecegini dii-
siinmek, bizi geliskiye gétiiriir. Bu boliinmezler, ¢ok kiigiik-
tiir, katidir, herhangi bir 'nitelige’ sahip degildir: Bunlar, 'bi-
rinci' nitelik diyebilecegimiz hacme, gekle, sertlige ya da sag-
lamhiga sahiptir, ama 'ikinci' nitelikleri -renk, koku, tat vd.—
eksiktir. Atomlar her zaman vardir ve degismezler. Her ato-
mun bu durumu, Parmenides'te de aymdir. Oysa atomlar de-
vinir - gergekte siirekli devinir ve sonsuza kadar*) devine-
ceklerdir.

Atomsal devinmeler diinyay: yaratirlar. Atomlar kim kez
carpisirlar; bu carpigmalardan sonra, birbirlerine yapigirlar ve
bir atom digerine takildiginda, biri 6tekinden gozle segilemez.
Bu yolla sonunda bilesik cisimler olusurlar. Her sey mekanik
rastlantiyla olugur; ama verilmig sinirsiz uzam ve sinirsiz zaman
icinde, bizimle ilgili dilnyamn yapisal karmagikhiginin, yalniz
bir yerlerdeki bir zaman i¢inde olugmus olmas1 umut edilmis-
tir.

Demokntus heyecanh ve verimli bir bilimciydi. Cok ¢esit-
li konularda yazdi ve kimi durumlarda kendi atomculugunu,
bilimsel agiklamalara aynntilanyla uygulamaya girigti. Bunun
en iyl 6rnekleri algilamada ve nesnelerin algilanmasinda gorii-
lir. Onun bilimsel yazilanndan ¢ok az1 geriye kalmgtir. Onun
cahgmalarinin belki de en ilging boliimii, antropoloji ile ilgili
olamdir - toplumsal ve kiiltiirel bir konu olarak insan soyunun
tarihi iizerine cahgma ve betimleme gibi. Diger seyler arasinda
Demokritus dinin kékeni ile dilin dogasimi tartigmugtir. Bura-
daki uyanlan nerdeyse tiimiiyle spekiilatiftir (diigiinsel plan-
dadir, ve atom kuramiyla ¢ok az baglantilidir) ama onun bu

(*) 'Sonsuza kadar' dedigimizde, sanki ‘sonsuz’ diye bir bitig noktasi varmg
gibi bir anlaimla karg karyiyayiz. Herhalde ‘sonsuzca’, ‘bitimsizce' de-
mek daha yerinde olacak. (H.P.)
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disiinceleri, oturulan yerden yapilan antropolojinin uzun bir
gelenegini baglatmgtir.

Felsefe agisindan en ilging olani, onun insan bilgisi iizerine
olasihklan aragtirmig olmasidir. Bilimsel tutkulanna kargin,
kugkuculugu en agin uca kadar gotilrmiis goriiniiyor. Bu konu-
daki diigtinceleri genelde eksiktir, ama bunlardan kimisi, en
azindan atomculukla yakindan baglantihdir. Tek gercek sey,
atomlar ve bogluktur, bunlann ikisi de renkli olamaz. Demek
ki renkler ve —diger tiim ikincil 6zellikler- yanilticidir. Buna
gore diinya bizim duyulanmzla algiladifimizdan ¢ok ayridir ve
bizim duyularimiz temelde yamiticidir. Peki ama eger biz du-
yulanmiza giivenmezsek, gergekligin yapisi iizerine nasil konu-
sabiliriz? Atom kuraminin kendisi, gergi genis olciide onsel ya-
pidadir, duyu-algilama'y: gegerli varsayar goriiniir ve algilama
olaylanm agiklamak i¢in onun yetkisine dayanir. Eger atomcu-
luk hakhysa (dogruysa), algilama yarulsamadir. Peki ama eger
algilama yamltic1 ise, atomculugu nigin igeriyor? Demokritus
bu bulmacanin bilincindeydi. Ama bunu nasil ¢6zmeye ¢ahgtr-
gim bilmiyoruz

Sonunda Demokritus ahlak ve politika felsefesi izerine
uzun uzadiya yaziyor. Kimi bilginler onun etigi ile atomculugu
arasinda bir baglanti kurmaya galigh, ama bdyle bir baglanti
olas1 degil. Kimi bilginler de, onun yazilanindan bir ahlak siste-
mi gitkarmaya girigti. Onun bir tiir hedonist (hazci) oldugu
agiktir: Yagamin amaci memnun olmaktir ya da sarsilmazlhiktir;
kimi kez bu zevk ya da mutlulukla eg tutulur. Biitiin olarak géz
oniine ahndiginda Demokritus'un zevkleri kuru ve serttir; be-
densel olmaktan ok, zihinseldir; o bir Riley yagammn savu-
nucusu degildir. Onu kismi degerlendirmeden ¢ok sistemli ola-
rak ele almak belki yanhstir. Bu yazilar daha ¢ok 6zlii s6zler gi-
bi sunulmustur ve bunlar sistemli bir diigiinceyi tipik bir yoldan
iletmezler. Ozlii sozlerin kimisi akilhca, kimisi eglenceli, kimi-
si bayag, kimisi de saldirgan ve yakisiksizdir. Gergekte ahlak-
¢1 6zlii sozlerin tipik bir derlemesidir.
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DIOGENES, Sokrates 6ncesi filozoflarin sonuncusudur.
Ozgiin bir yetenek degildir ve kimi kez hakh olarak bir segme-
ci diye tamtilhir. Onun dogaya bakagi, birgok bakimdan ilk Mi-
letuslulara yakindir. Bir tek arche'ye —havaya— bagh kalir ve
diinyay, seyreklesme-yogunlagmadan olugturur. Cesitli dogal
olaylan1 bu 6zgiin maddeye ve onun birgok degisimine gore
agiklar. Bunun yaninda, Anaxagoras'in kosmogonik aklim be-
nimsemigtir. Ama Diogenes'in sistemi olan akil, sonsuz, her ge-
yi bilen hava ile bir tutulmustur, evrenin giiciinii denetir ve y6-
netir. Kugkusuz bizim Apollonyalh Diogenes, diinyanin iyi ta-
sanmlandigim diigiiniir. Eer o koékeninde kendi -fiziginde
maddenin bir tek ya da bir arche oldugunu ileri siiriiyorsa, her
sey temelde aym olmadikga, bizim diinyada gozledigimiz def;-
simlerin de, ortaya gikamayacagim séyliiyor.

Diogenes'in en dikkate deger galigmasi, insanun kan da-
marlanimin aynntih bir betimlemesidir. Difer Sokrates éncesi
filozoflardan dolaylh yoldan bildiklerimizi, burada ilk elden
okuyabiliriz: Fiziksel diinyanin yapisinin ve orgiitlenmesinin
bilimsel bir betimlenmesi. Sokrates 6ncesiler filozoftu ve ken-
dilerini en ¢ok doga ile evrenin kékenleri iizerine olan sorun-
larla ilgili saycilar. Ama aym zamanda bilimciydiler. Buniarin
evrenin yaratihs: ile ilgili diigiince soyutlamalan, 6zel betimle-
me ve agiklamalannin aynntilanyla tamamlandi, biitiinlendi.
Bu anlamda Aristoteles'in onciileriydiler ve onun aracilif ile
de modern bilimin ve felsefenin 6nciileri oldular.
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OKUYUCU ICIN NOTLAR

Kogselik tirnak 1saretr: '[...]' Yaymcinin yaptifa 6nemsiz de-
gisiklikler. Ornegin asil metinde 'o' yerine, yazann adinin kon-
masi gibi. Aynca 6zgiin basimunda yaymcinin yorumu gibi.

‘<..>' igaretleri, Yunanca metinlerdeki bogluklar, eski
yazmanlann bilmeden atladiklarim1 gosteriyor. Bunun yerine
tahmini bir metin konuyor

'*.* yildiz isaretleri, Yunanca'dan daha sonra yapilan
—ve ash elde olmayan-— belirsiz ya da tiimtiyle belirsiz pasajlar-
dar.

Tim bunlar asil metni etkilemeyecek kadar azdir.
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1

ONCULER

Thales, hi¢ kuskusuz Sokrates éncesi filozoflann ilk gele-
neksel ¢izgisi iizerinde bulunur; onun onciileri ve diger bilgin-
ler, kaynaklar iizerine ¢aligtilar ve onun arkasindan etkili oldu-
lar. Iki tiir etkiyi secebiliriz.

Birincisi, Yunan dogumlu oncekiler. Homeros'un giirleri,
Yunan yazimirun yasayan en eski yaputlandir, daha sonra bilim-
sel ve felsefi olan kaynaklan rastlantisal olarak igerir. Bu giirler
doganin kimi belirsiz kavramint ve evrenin kokenlerini (nasil ol-
maz ki?) onceden varsayar; bu kavram, Sokrates éncesi diigiin-
cede, hem sbzel, hem de 6z olarak yank: bulmugtur. VII. yiizyil
gairi Hesiodos'un evrensel anlanm anlaywiyla, daha da aciklik
kazandig igin, daha etkili olmugstur. Onun Theogonya'sindan
(Tannlarin Dogumu’ndan) kisa bir alinti yapmaya deger:

Selam Zeus'un ¢ocuklari, tath bir garki sdyleyin

ve dliimsiizlerin kutsal soyunu kutlayin — hig
6lmeyenleri,

Diinyada doganlan, yildizh Gék'te doganlan,

Karanlik Gece'de doganlar ve tuzlu Deniz'in
biiyiitttiklerini.

Soyle, nasil var oldu ilk tanrilar ve yeryiizii,

ve irmaklar, kaynagip kabaran sinirsiz deniz,

ve parlayan yildizlar, yukanda engin gok;

yine sdyle, nasil boldiiler zenginliklerini.

nasil paylagtilar onurlarim,

ve once nasil kazandilar Olympus'u, alanlanyla birlikte.

Bana sunu soyleyin, evi Olympus'ta olan Sanat
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Tanrigalan,

ta baglangictan beri.

Hepsinden once, Ugurum gelir; ve sonra Yer'in
genis kucag,

tiim 6liimsiizlerin sonsuz giivenli konutu,

karh Olympus'un en yllksek tepeleri,

ve genig yollu iilkenin iclerindeki karanhk Tartarus

ve Agk, oliimsiiz tannlar arasinda en glizeli,

tiim tannlann ve insanlann kendi digiincelerini
bulduklan,

gogiislerinde akilh 6giitlerin agir bastify, rahat
organlan.

Ucurumdan gikar kara Karanhk ve Gece,

Gece'den gikar Ether ve Giin,

Ask"1 Karanhk'la kangtirdiktan sonra gebe kalir
ve dogurur.

Ona denk olan Yer dogar énce,

yildizh Gok onu her yerde orter

ve orada kutsal tanrilar i¢in 6liimsiiz konutlar olmah

Ve Diinya yiiksek daglan dogurur, tanngalann
nazik ziyaret yerini;

ve agach tepelerde oturan Dag perilerini.

Yine hi¢ durmadan kaynayan ve arzu edilmeyen
agkiyla

dogurdu Deniz'i; ve sonra

Gokle agk yatagina girdi,

dogurdu derinden kaynagan Okyanus'u,(*)

ve Coius'u,(*) Creius'u, Hyperion'u,(*) Iapetus'u,(*)

Theia'y1,() Rheia'y1,() Dogru'yu, Bellek'i dogurdu;

altin tach Phoebe'u,(*) sevimli Tethys'i.(*)

(*) Okyanus (Okeanos): Titanlann bllyiiii, Uranus ile Gaia'nin oglu; Coius,
bir Titan; Hyperion, giinegin, ayin ve gafagin babasi; Tethys, Okyanus'un
esi; lapetus, Atlas'in babasi (Atlas, dilnyay1 omuzlarinda tagir); Rheia, ev-
renin kraligesi, Theia, ay ya da ayisify; Phoebe, bir Titan.
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V¢ onlardan sonra, en geng, kurnaz Cronus(*) dogdu;
cotuklann en korkuncu, giiclii babasindan nefret etti.
(Hesiodos, Theogonya. 104-138)

Bu mitoloji, elbette bilimsel degil, ama bu haliyle bilimsel
mit: Hesiod'un tanrilarinin ¢ogu, dogal olaylarin ya da ézellik-
lerin kigilegtirilmesidir; tanrilarin dogumunun anlatilmas:, evre-
nin kékeninin betimlemeli bir bigim icinde anlatimasidir.

Yunanhlarnin kendileri bunun iyice bilincindeydiler. Sicilya-
h gildiiriicii gair Epicharmus, V. yiizythn baginda Hesiod'un
mitolojisinin felsefi bir elegtirisini alaylica yazd, kiigiik bir di-
yalog icinde sundu. Bunu Diogenes Laertius(**) korudu:

— Tannlar her zaman oradaydilar; higbir zaman eksik
olmadilar. Bu geyler her zaman oradaydilar, her zaman aym ve
ayni gekilde.

— Peki ama dendigine gore, Ugurum ilk tanny: diinya-
ya getirdi.

— Nasil olur bu? Eger o ilkse, hi¢bir yerden gelmez ve
hicbir yere gitmez.

- Oyleyse hicbir sey once gelmiyor mu?

— Hayr, higbir ey Zeus'tan sonra degil. Simdi s6ziinii
ettifimiz seyler, her zaman vardi.

(Diogenes Laertius, Filozoflarin Yagamlan 111, 10)

Daha sonraki yiizyshin bir dykiisii anlanlmaya deger:
Sair yaziyor:

Hepsinden 6nce Ugurum geliyor ve sonra
Yerin genig gogsii, tiim ... in konutu.

—_

(*) Cronus: En 8nemli titan, Zeus'un babas:.

(**) Diogeneq Laertius: IS II1. ylizyilda Kilikya'da yagamig bir Yunan tarihgi-
si; ﬁlozof’ann yagamUykisiiniin yazar.
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Kendi kendini yalanhyor. Eger bir kimse Ugurum'un nere-
den geldigini soracak olursa, yamitini veremeyecektir. Iste bu
nedenle kimileri Epikurus felsefenin yoniinii degistirdi diyor.
Heniiz ¢ok gengken, asagidaki sozlen yiiksek sesle okuyan 6g-
retmenine sormus:

Hepsinden 6nce Ugurum geliyor...

Eger once Ugurum ise, o nereden geliyor? Ogretmen bu-
nun kendi igi olmadin yanitim vermig; bu tiir geyleri dgreten fi-
lozoflarin igiymis. "Oyleyse," demig Epikurus, "ben de onlann
yanina gitmeliyim; bakalim geylerle ilgili gergegi bilen birisi
var m?"

(Sextus Empincus,(®) Matematikgilere Karsi X 18-19)

Aristoteles, Metafizik'in en son kitabinda, diinyada ‘iyinin
ve giizelin' yerini tartigtr. “Kimi diigiiniirler” diyor Aristoteles,
“iyiligi ve giizelligi, diinyanin ilerleyisi olarak kendi goriigleri
icin destekliyorlar.”

Ve kimi ilk gairler, benzer seyleri sdyliiyorlar: ik gelenler
-Gece ve Gok, Ugurum ya da Okyanus- Zeus'tan bagkas: yo-
netmedi, egemen olmadi. Ama gergekte onlann diinya kural-
lan —diilnyanin yéneticisi- degigiyor: Her seyi mitsel bir damar
iginde degil — kendi aralarindaki karisimdan ilk gikan kugak en
iyi seyleri yapti diyor kimileri, yani Pherecydes ve digerleri

(Aristoteles. Metafizik 1091 b4-10)

Burada Aristoteles'in Hesiod'dan ve onun arkadaglarindan
ayirt ettigi Pherecydes, 10 VI yiizyiin ilk yarisinda yasamg
olabilir. Buna gore ilk Sokrates éncesi filozoflann bir ¢cagdagty-
du. Aristoteles'in yargisina goére bu bir melezlesmeydi, yani bun-

(*) Sextus Empiricus: I ylizyilda yagarmig bir Yunan filozofu, doktoru ve
gokbilimcisi. tskenderiye'de ve Atina'da yagamusg.
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larin birazi mitologdu, birazi da dogal filozof, ama gen: kalan
yazilar bu gercegi pek desteklemiyor. Iste size en 'felsefi’ iki par-
ca:

Pherecydes'in yazdifx kitap korunmustur, igte goyle bagh-
yor:

Zas ve Time vard: ve Chthonie de var olmugstu; ve Chtho-
nie, Zas ona diinyay: diigiin armagamn: olarak verdiginde Diin-
ya adint aldi. [7 B 1]

(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlar: 1, 119)

Syrus'lu Perecydes, Zas ve Time'nin ve Chthonie'nin bag-
Ihca ilk ii¢ kaynak olarak her zaman var oldugunu soyliiyor
(ikiden 6nce bir, diyorum ve birden sonra iki). Time kendi 6z
tohumundan &nce atesi, havay: ve suyu yaratti (ben bunu akil-
la kavranilir doganin ii¢ kat1 diye ahlyorum): Bunlar beg 6zel
yere (belki de beg diinyaya anlaminda) béliindiiler ve bunlar-
dan, tannlarin ¢ok sayidaki soylannin geri kalam olustu ve
bunlara da beg soy ad1 verildi.
(Damascius, llkler Uzerine, 124)

Pherecydes'in diger ¢aliymalari, tuhaf bir mitolojiden bag-
ka bir geyi icermiyor.

Yunanlilarin ¢cogu, felsefenin ‘barbarlar' arasinda baglad:-
gina inaniyordu — Misir'da, Iran'da, Babil'de. Sokrates éncesi
filozoflarin Misir'a ve Yakindogu'ya yaptiklar: yolculuklarla,
oralardan felsefe anilariyla dondiiklerine inandilar.

Yunanhlarla, Dogu komgulan arasinda kimi entelektiiel
iligkilerin oldugunu varsaymak akla uygundur. Bununla birlik-
te, felsefede ya da bilime kuramsal yaklasimda, agikga bir etki-
nin igaretini bulmak zordur. (Kimi bilginlerin Yunan ve Dogu
metinleri arasinda géze ¢arpar bir kogutluk gordiikleri, digerle-
rinin ise yiizeysel bir benzerlikten bagka bir gey gormedikleri
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sdylenebilir) Burada biri Babil'den, 6teki Misir'dan dogu tarih-
lerinin yaraticist iki kisa yazi pargasini gérmeye deger.

Babil'in yaratiliy destani olan Enuma Elishu, belkilikle 10
ikinci binin ilk donemlerinde yazildi. Asagida verecegimiz gibi
baghyor:

Heniiz bir ad1 yokken tsttek: gégiin
agagida sert yer heniiz bir adla ¢gagnlmiyorken,
degersiz ama birincil Apsu, onlann babas
ve Mummu-Tiamat, onlann hepsini doguran.
Onlann sulan, bir tek beden gibi birbirine kangt::
Ne kamigla ortiilii bir kuliibe, ne sulak toprak
gortindii;

Herhangi bir tann var olmamgken,
adlari henuz yokken, yazgilan belirlenmemigken -
sonra onlann i¢inde tannlar olustu.
Lahmu ve Lahamu dogdular, adlanyla ¢agnldilar.
onlardan 6ne bilyiiyen Anshar ve Kishar,
yasca ve boyca olustular; digerlerini gegtiler.
Giinleri uzattilar, yillara eklediler.
Anu onlann mirasgisiydi, babalarinin rakibi;
dogru, Anshar'dan ilk dogan Anu, onun dengiydi
Onu onun Nudimmud imajinda baba oldu.

(James B. Pritchard, Eski Yakindogu Metinler:,

Princeton 3. baski 1969, s. 61)

(Akkadian'da yazilan ve dizeler halinde gevrilen metin,
bircok yerde belirsiz — ne olursa olsun, ayn bilginler, birbirin-
den ¢ok ayri yorumlar yaptilar) Anu ve Nudimmud gok ve yer-
dir; apsu ve mummu-Tiamat, bagslangicta var olan sulardir - tat-
i su ve deniz suyu. Diger tanrilarin kimlikleri belli degildir

Musir'in yaratiliy miti, cegitli bicimler adi altinda bilinmek-
tedir. Asagida verecegimiz metinin 10 2000 tarihini tasimas:
olasidr:
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Ben Khepni'de var olmugum (viicut bulmusum). Ben var
oldugumda, varhk ortaya giktifinda ve ben var olduktan sonra
tiim varhklat var oldugunda. G6k var olmadan 6nce, yer var
olmadan 6nde, yer ve siiriinen geyler kendi yerlerinde yaratil-
madan 6nce, ¢ok sey benim agzzmdan ¢ikmig. Ben kalabilece-
gim bir yer bulamadan 6nce, onlanin kimilerini ¢ok yorgun
diigmiis kimseler olarak birlikte Nun'a koydum. Bu benim yii-
regime daha yararh goriindii. Yiiziimle tasarladim; ve ben yal-
nizken her gekli yaptim; Shu'yu agzimdan tiikiirmeden 6nce;
Tefnut'u agzimdan gikarmadan 6nce ve benimle hareket ede-
bilecek bagka birini ortaya koymadan 6nce.

Ben kendi yiiregimde tasarladim ve bir¢ok bigim ve varhk
var oldu; ¢ocuklann bigimleri ve onlann ¢ocuklarinin bigimle-
ri var oldu. Yumruguyla cinsel birlesme yapan tek kimse ben-
dim; kendi elimle mastiirbasyon yaptim. Sonra kendi agzimla
kustum: Suyu agzimla tiikiirdiim; Tefnut'u agzimdan gakardim.
Onlan biiyiiten benim babam Nun'du...

Sonra Shu ile Tefnut, Geb ile Nut'u diinyaya getirdi. Son-
ra Geb ile Nut, bedenlerinden Osiris'i, Horus Khenti en-irti'yi,
Seth'i, Isis'i, Nephthys'i; bunlarin biri digerinden sonra oldu ve
bu tilkede gok sayrida dogum yaptilar.

(Pritchard, Eski Yakindogu Metinleri, s. 6)

Konugan Khepri, sabah giines tannsidir. Nun, ilk sudur;
Shu ile Tefnut, hava tanrisi ve su tanngasidir. Geb ile Nut, yer
ve goktilr.

Hem Babil, hem Misir dykiileri, Hesiod 'un tannlarin dogu-
su mitolojisiyle karsilastirdir durumdadir. Bir¢ok bilgin, oykii-
leri dogrudan dogruya Yunan felsefesiyle karsilagnriyor ve (or-
negin) Thales 'in suyun 6nemi iizerindeki diigiincelerinin, Mum-
mu-Tiamat ile Nun'un birincil 6neminden tiiredigini varsayi-
yor. Hakl olabilirler, ama bana gore Thales, ayri ve daha ay-
dinlik bir diinyada yastyordu.
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THALES

Aristoteles'e gore Miletuslu Thales, 'dogal felsefenin kuru-
cusudur'. Giineg tutulmasiun tarihini onceden saptamg ve ¢a-
gimzin gokbilginleri bu tarihin 28 May:s 585°te oldugunu bil-
dirmektedirler. Onun yagamu ile ilgili diger bilgiler, yaklagik 10
625'te dogmug olmasi ve yine yaklagik 545 'te élmiis olmasidur.
Simplicius'un onunla ilgili aktardiklar:

Dendigine gére Thales, ilk kez Yunanistan'a doga incele-
mesini getirmigtir. Theophrastus'un kendisinin de kabul ettigi
gibi, her ne kadar bir¢oklan ona 6ncelik etmis ise de, onlan
¢ok asmug ve golgede birakmigtir. Ama dendigine gore, oliir-
ken arkasinda Deniz Astronomisi'nden(*) bagka yazih bir sey
birakmamugtir.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum 23. 29-33)

Ona mal edilen bagka yazilar vardir ve herhalde eski ¢ag-
da onun adina dolasan kitaplar da bulunuyordu. Bununla bir-
likte, biiyiik olasihikla hi¢bir sey yazmadig goriiliiyor — ya da
en azindan ondan Aristoteles'e ulagan bir gey bulunmuyor.
Onun goriigleriyle ilgili bilgilerimiz, tiimiiyle daha sonra akta-
nilanlara baghdir; bu aktaridanlar da, sézel gelenege dayan-
maktadur.

Thales yalmzca, harta baghca bir filozof degildi. Pratik bir
bilgeydi; erken Yunan tarihinin Yedi Bilge 'sinden birisiydi; son-
rakilere gore bilime ve felsefeye yalmzca katkida bulunmadi,

(*) Deniz astronomisi: Gemilerin yildizlara bakarak yén bulmas) bilgisi.
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ama ayrica zeki bir devlet adamiyd. V. yuzyul rarihgisi Herodo-
tus, onun pdlitikadaki zekasimu belirten bircok 6ykii anlanyor.

Ashinda ailesi Fenike'den gelen Miletuslu Thales, lyonya
yikilmadan dnce bile, yararh tavsiyelerde bulunmustu. iyonya-
hlan, merkezdeki Teos'a kurulabilecek bir tek danigma odasina
yerlesmeye tesvik etmisti. Gergi diger kentlerde de insanlar otu-
rabilirdi, ama onlara merkeze baghlarmug gibi davramlmahydi.

(Herodotus, Tarihler 1, 170.3)

Kresus, Halys Irmagi'na geldigi zaman —benim animsad:-
gima gore- ordusunu daha énce var olan kopriilerden gegirdi.
Ama ¢ogu Yunanhlara gére, Miletuslu Thales, kralin ordusu-
nu karstya gegirdi. Dendigine gore, o zaman kopriiler yerinde
yoktu ve Kresus'un ordusu karsiya nasil gececegini bilmiyor-
du. Thales de kamptaydi; ordunun solundan akan irmagy, or-
dunun sagindan akitmaya basladi, bdylece kendi yollarina git-
tiler. Kampin bulundugu yerde, irmagin yukan kismundan bag-
layarak, derin bir kanal kazdi, ona bir yanm ay geklini verdi;
boylece irmak, kampin arkasindan dolands; su kendi yolundan
aynlarak kanala dogru akti; sonra ordu gecince, yeniden eski
haline getir(?i. Boylece irmak (ikiye) boliiniince, hemen her iki
yamindan da, gecilebilir duruma geldi.

(agy 1, 75.4-5)

Herodotus ayrica gu iinlii gitnes tutulmasi olayini da akta-
niyor:

Lidyahlarla Persler arasindaki savag, altinci yilma kadar
esit bir durnmda gidiyordu, ama savag yeniden basladifa bir
giinde, giin 'birden bire geceye dondii. O giinki bu degigimi,
Miletuslu Thales 6nceden sdylemigti ve zamamm saptamugt;
onun dedigi gibi giin degigti.

(agy 1,742)
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(Giinumiiziin bilginleri, Thales'in Babilli gokbilginlerin-
den bir geyler 6grenmis oldugunu tahmin ediyorlar, ama boyle
olsa bile, giines tutulmasini 6nceden bilmis olmasindan genelde
kugku duyuyorlar.)

Thales'in bilimsel-felsefi ogretileri iginde en iinliisii su ile il-
gilidir. Diinyarun sular uzerinde durdugunu ileri siirmiigtiir
(daha énce Misirlilar da boyle bir inaruga sahipti). Aristoteles'in
bununla ilgili elegtirisini aktartyoruz:

Kimileri (diinyanin) sular iizerinde durdugunu sdyliiyor.
Gergekte bu, bize aktanlmi§ en eski bir goristiir; bu goriisti
Thales'in ileri siirdligiinii séyliyorlar ve buna gore diinya bir
kiitik ya da ona benzer bir gey gibi su iizerinde yiizityormusg
(bByle higbir sey havada kalamaz, ama su tizerinde kalabilir) -
sanki kendi kendine duran diinya, iizerinde suyu tutmas: ge-
rektigi gibi degil.

(Aristoteles, Gokler Uzerine, 294 a28-34)

Oysa Thales, her geyin sudan ya da bu sudan yapildigin
soyliiyor; daha sonra Aristoteles'te bu, 'diinyarin baglhca mad-
desi' oluyor; bizim en iyi kaynafimiz yine Aristoteles:

1k filozoflann ¢ogu, maddenin bigimindeki ilklerin, her
seyin tek ilkleri oldugunu diigiiniiyor. Onlann dedigine gore
eleman ve seylerin ilk kaynag vardy; bunlann hepsi ve hepsi-
nin bigimleri 6nce ortaya ¢ikti; sonunda bunlar tahrip oldular;
6z maddeleri geriye kald: ve 6zellikleri degisti... Bagka seyle-
rin ortaya giktifn, varhgin korudugu, bagka bir —bir ya da bir-
den ¢ok doga— olmali. Bununla birlikte, bu tiir ilkin (ilk kay-
nagin) sayisina ve bigimine gelince, hepsi aslina uygun degildi.
Bu tiir felsefenin kurucusu olan Thales, bunun su oldugunu
soyliiyor (bu nedenle diinyamin su iizerinde durdugunu soylii-
yor). Belki o bu diisiinceyi, her seyin beslenmesinin nem (su)
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oldugu inancindan ediniyor; sicagin kendisi de bundan geliyor
ve bununla yagiyor (bu nedenle ondan olanlar, ilk 6ge sayih-
yor) — o bu inaniga, bu nedenle vanyor, ¢iinki her geyin tohu-
mu, nemli bir dogaya sahiptir ve su ise, nemli her geyin dogal
Ogesidir.

(Aristoteles, Mezafizik, 983 b6-11, 17-27)

Bagka bir yerde Aristoteles, Thales'in ruhun dogas: iizerine
kimi goriglerini aktartyor:

Kimileri <ruh> tim evrene kangtigim sdylityor. Belki bu
nedenle olacak Thales, her geyin tannlarla dolu oldugunu di-
sinmis.

(Aristoteles, Ruh Uzerine, 411 a7-8)

Soylediklerine bakihirsa Thales, ruhun hareket uireten bir
seyler olduguna inanmis goriinilyor; tipki muknatisin, demiri
hareket ettirf:ligj icin ruha sahip oldugunu sdylemesi gibi.

(agy, 405 a19-21)

Thales'in geometrik buluglart oldugu konusunda kimi ka-
nitlar bulunuyor. Bununla ilgili kaynak, V. yiizyilda yaznug
olan Proclus'tur, ama o, Aristoteles'in bir 6grencisi olan Eude-
mus'un ¢aligmasina dayaniyor. Bununla birlikte bilginler, Eu-
demus'un aktardigina giivenmekte géniilsiizdirler. Iste burada
iizerinde durmaya deger sozkonusu dort alinti.

Onlarin soyledigine gore, bir cemberi, kendi gapimn ikiye
boldiigiinii il(( gosteren Thales 'tir.
(Proclus, Euclides Uzerine Yorum, 157)

Birgok buluslarindan, &zellikle de bu teoreminden dolay:
biz yagh Thales'e ¢ok ey borgluyuz; séylendigine gore, her es-
kenar UQgenge, taban agilann birbirine egit oldugunu ilk goste-

-
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ren odur. Bu esit acilann, ilkel stilde 'benzer’ olduklan soylen-

melidir.
(agy, 250.20-251.2)

Bu teorem, iki dogru, bagka bir dogru ile kesistigi zaman,
tepedeki agtlarnn egit oldugunu kamtlamaktadir. - Eudemus'a
gore, Thales 6nce bunu kanitlamigtir.

(agy, 299.1-4)

Eudemus, kendi Geometri'nin Tarihi'nde, bu teoremi
Thales'in diye bilmektedir [bir kenar: ve iki agist egit iicgen-
ler, (birbirine) egittir]. Yine onun dedigine gére, o bunu, de-
nizdeki bir geminin uzakhgim 6l¢mek i¢in kullanmig olmali-
dir.

(agy, 352.14-18)

Thales'in tartgmalar: boliimiinii, Diogenes Laertius'un Fi-
lozoflann Yagamlan kitabindan aliyorum. Bu tartigmalarda ki-
mi saptamalar elbette yanly, diger ¢cogu da, gok kugkulu: Ciin-
kii bunlan, Thales'in goriiglerine kilavuzluk eden giivenilir biri-
si okumanugtir ama daha ¢ok simdi bizim Sokrates oncesi fel-
sefeye bagh oldugumuz bir tiir materyal érneklerdir. Bu alint-
lar, bizim Sokrates oncesine ait sahip oldugumuz kamitlann
karmagik ve tartigmali bir betimlemesidir. Aymi zamanda kimi
onemli ve givenilir kimi bilgileri de igermektedir.

Herodotus'a gore — Thales'in babasi Examyes, annesi ise
Cleobulina'dir. (Cadmus ile Agenor'un soyundan gelen en
soylu Fenikelilerdi) Platon'a gore <Yedi Bilge'den birisiydi>
ve Atina'da Damasias'in ayan meclisi sirasinda (10 582-580),
ilk kez ona Bilge denmisti. Fenike'den kovulan Neileus ile bir-
likte Miletus'a geldiginde bir vatandag olarak goérev almgti —
bir¢ok yetkililer de, onun Miletuslu iinlii bir aileden geldigini
soylemektedir.
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Politik etkinliklerden sonra, bilimsel diigiincelere ybnel-
migtir. Kimilerine gére arkasinda yazihi bir sey birakmamugtir:
Ona mal edilen Deniz Astronomisi, Sisamlt Phocus'undur. Bu-
nunla birlikte, Callimachus, Kiigiik Ay: yildiz kiimesini onun
ortaya gikardigim biliyor, Jambi'sinde ondan goyle s6z ediyor:

Ve dendigine gore o Wain'in kiigiik y1ldizlanm
Ol¢mils,
Fenikeliler boylece denizde dolagiyorlarmug.

Kimilerine goére iki yapit birakmis: Giin Durumu ve (yilda
iki kez) Giin-gece esitligi. Bunun diginda her sey bilinmez du-
rumdayd.

Eudemus'un, Astronomi'nin Tarihi'nde anlata@ gibi,
gokbilimi dizerine ilk galigan oydu; giines tutulmasini, ne za-
man gece ile giindiiziin bir olacagim 6nceden bilen oydu - bu
nedenle Xenophanes ile Heredotus ona hayrandilar. Herakle-
itus ile Demokritus da ondan 6vgii ile soz ediyorlar. Kimileri
(bunlar arasinda sair Choerilus da var) ruhun 6limsiiz oldu-
gunu ilk kez onun soyledigini aktanyor. Bir giin esitliginden
digerine olan zaman aralifim ilk kez onun ortaya gikardigin,
yine kimine gére gilnegin hacim durumunun, ayin yériingesi-
nin yedi yiiz ve yirmi bélim kat: oldugunu ilk kez onun soyle-
digini aktartyorlar. Ilk kez o bir ayin son giiniine, ayin otuz bi-
rinci giinii diyor. Yine kimilerine gore doga iizerine ilk kez o
konusuyor.

Aristoteles ve Hippias'in dedigine gore, miknatist ve am-
beri kamt gostererek, ruha da yagamsiz (cansiz) nitelik veren
odur.

Pamphila'nin aktardigina gore, geometriyi Misirhlardan
Ogrenmigsti ve ilk kez bir gemberin icine bir dik liggen ¢izmigti;
bu nedenle bir 6kiiz kurban etmisti. (Apollodorus da i¢inde ol-
mak iizere digerleri, bunu Pythagoras'a veriyorlar, ¢linkil (ma-
tematikte) en biiyiik buluglan o yapmugti; Callimachus ise bu-
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nu Frigyah Euphorbus'a vermektedir — ornegin egkenar olma-
yan ve eskenar iicgen ile geometriye ait olan ne varsa)

Aynca politika iglerinde ¢ok yerinde tavsiyede bulunmak
icin disiinceleri de vardi. Omegin Kresus, bir baglagikhik kur-
mak igin Miletuslulara bir elgi gdnderdigi zaman, bunu engel-
ledi - Cyrus iktidara geldigi zaman kenti kurtarmis oldu. Bu-
nunla birlikte, kendisinin gergekten dedigi ve Heraclides'in ak-
tardips gibi, yalmz bir vatandag olarak yagadi. Kimilerine gére
evlendi ve Cybistus adinda bir oglu vardi; bagkalan ise kiz kar-
desinin oglunu evlat edindigini soylilyor ~ ni¢in gocuklan ol-
madigim ona soruyorlar; o da “Ciinkii ¢ocuklan seviyorum™
karsihgim veriyor. Anlatildifina gore, annesi onu evlenmesi
i¢in sikigtirdiginda, “Cok erken” yamtim veriyor; sonra genclik
yillan gegince, annesi bir kez daha usteliyor; bu kez “Cok ge¢™
yamtim veriyor. Rodoslu Hieronymus, yazdigy Miscellanies'in
ikinci kitabinda, onun zengin olmanin ne kadar kolay oldugu-
nu gostermek istedigini sdylityor ve o yil Thales zeytinin ¢ok
iyi iirlin verecegini 6nceden kestiriyor, yag sikma makinalarim
kirahiyor ve ¢ok bilyiik para kazamyor.

Suyun her geyin ilk maddesi (6gesi) oldugunu varsaysyor,
ona gore diinyann bir ruhu vardir ve ruhlarla doludur. Yine
dendigine gore yilin mevsimlerini saptamig ve bir yih ii¢ yiiz
altmig beg giine bolmiigtiir.

Misir'a gitmis ve orada rahiplerle kalmis olsa bile, kimse
ona dgretmenlik yapmamugtir. Hieronymus'un aktardigina go-
re, <kendi gélgemiz> kendi boyumuz kadar oldugu zaman, pi-
ramitlerin yiiksekligini kendi golgelerine gore gercekten he-
saplamigtir. Minyes'in aktardigina gore, Miletus'un yéneticisi
Thrasybulus ile yagamigtir.

Bahkgilarin buldugu ve Miletuslularin Bilgeler'e gonder-
digi iinli bir sehpa dykiisit vardir. Dendigine goére, fyonyah
birkag geng, Miletuslu balikgilardan bir ag satin almig. Sehpa
aga takildiginda, Miletuslular Delphi'ye (tapinaga) génderilin-
ceye kadar tartigma siirmily. Tann su haberi vermis:
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Miletus'un ¢ocuklan, bir sehpa ile ilgili olarak
Apollon'a soruyor musunuz? Bu sehpamin en akilh kigi-
ye ait oldugunu bildiriyorum.

Béylece onu Thales'e vermigler. Ama o bunu 6teki Bilge-
ler'den birisine vermis ve boylece Solon'a kadar dolagmig. O
da akilda birinci olanin tann oldugunu séylemis ve Delphi'ye
gondermis. [Bu sehpa oykiisiiniin ¢ok sayida degisik anlatimla-
n var)

Ote yandan Hermippus kendi yapit1 Yasamlar'da, bagka-
lanmn Sokrates icin séylediklerini, o Thales'e veriyor. Anlatil-
dipina gore o her zaman iig gey igin Fortuna'ya (sans tanrigasi-
na) tesekkiir edermis: Birincisi, ben bir insamm ve bir hayvan
degil; ikincisi, ben bir erkegim ve bir kadin degil; ii¢linciisd,
ben bir Yunanhyim ve bir yabanci degil.

Yine anlatildigina gore, yash bir kadin yildizlara bakmak
icin gelmis onu evinden almig ve (Thales) bir hendege yuvar-
lanmis: Oradan bagirinca, yagh kadin ona dénmitig: “Ayaklan-
nin 6nilnde ne oldugunu gérmeden, Thales, gokte nelerin ol-
dugunu dgretecegini mi samyorsun?” Timon da onu bir gokbi-
limcisi olarak biliyor ve yazdig Silli'de onu &vilyor:

Yedi Bilgeler'den bir Thales vardi, akulli gékbilimci.
Argoslu Lobon, onun yazlanmn iki yiiz satir genigliginde
oldugunu sdyliyor; su asagidaki epigram (amit yazis1) onun

amtina yazilmis:

Bu, bir gokbilgini olarak yetigsen ve gorulen, tim akilda en
yiiksek olan, Miletuslu Thales'tir.

Yine onun ekledigine gére, onun siin gu dizeleri igeriyor:

Zeki bir gorigti belirten ¢ok sozciik yoktur:
bir tek akilh geyi aragtir,
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bir tek iyi seyi seg;
geveze insanlann durmayan dilini susturmak igin.

Asapidaki 6zliiséz de ondan biliniyor. Var olan geylerden,
tann en yaghsidir -0 dogmamigtir. Diinya en giizel seydir— bu
nedenle tannnin yaratigidir. Uzamdan daha genisi yoktur -bu
nedenle her sey: igerir. Akil, en hizh olandir- bu nedenle her
seyin icinden geger. Gereksinim en giiclii olandir -bu nedenle
her seyi denetir. En akilh zamandir- bu nedenle her seyi orta-
ya ¢ikanr. Olimiin yagamdan ayn olmadigim sdylityor (Tha-
les). "O halde nigin 6lmilyorsun?" diye soruyor birisi. *Ciinkii
fark etmez,” yamtim veriyor. "Acaba Once giin mii geliyor,
yoksa gece mi?* diye soruyor birisi. "Once gece - bir giinle bir-
likte" yamtinu veriyor. "Eger bir insan yanhs yaparsa, tannla-
nn dikkatinden kagar mi?" diye soruyor birisi. $u yamt: veri-
yor: "Hayir, yaptiginin yanhs oldugunu diigiiniiyorsa, dikkat-
ten kagmaz." Evlilik dis1 iligki kuran birisi soruyor: "Eger boy-
le bir ey yapmadim diye yemin edersem.” O yamt veriyor:
"Yalan yere yemin, zinadan daha kétii degildir.” "Zor olan ne-
dir?" diye soruyorlar: "Kendini tammak,” yamtim veriyor;
"Peki kolay olan nedir?" "Bagkalanna 6gut vermektir," diyor.
"En zevkli sey nedir?" sorusuna ise, "Basan" yaniim veriyor.
"Tann nedir?" sorusuna ise "Baglangic1 ve sonu olmayan” ya-
nitin1 veriyor. Gérmiis oldugu en garip seyin ne oldugu sorusu-
na ise, "Yagh bir tiran," karsihgim veriyor. *Peki, mutsuzlukla-
nmiza en kolay sekilde nasil dayanabiliriz?" sorusuna ise:
"Diigmanlanmizin daha kétiiye gittigini gorerek,"” diyor. "Da-
ha iyi ve daha adil bir sekilde nasil yasabiliriz?" — Bagkalan
yaptif icin kinadigimiz geyleri kendimiz yapmazsak." "Kim
mutludur?” "Saghkh bir bedene, iyi hazirlanmig bir ruha ve
egitilebilir bir dogaya sahip olan insan," yamtim veriyor.
"Dostlarimizs hem varhiklannda, hem de gormedigimiz zaman-
lar ammsamahyiz,” diyor ve ekliyor: "Yiiziimiizil giizellegtir-
meliyiz, ama yaptifamz iglerde giizel olmahyiz." "Kétii yoldan
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zengin olma" diyor. "Giivenini paylastigin insanlarla bozusma;
annen-baban sana na iyilik yaptiysa, sen de gocuklarindan ay-
nisini bekle," diye s6zlerini siirdiirilyor.

Ve yine sunu soyliiyor: "Ters yonde esen yeller, Nil'in
akintisim etkiledigi zaman, bu nehir tagar."

Apollodorus, Tarihsel Kayitlar kitabinda onun, Otuz Do-
kuzuncu Olimpiyat'in (10 624) ilk yihnda dogdugumu séylii-
yor. Yetmis sekiz yaginda olilyor. Kresus zamaninda yasadik-
tan sonra, Elli Sekizinci Olimpiyat sirasinda [548-545] oliiyor.
Kral déneminde, bir rmagin yolunu degistirerek, kopriisiiz
yerden kargiya gegme igini iistleniyor.

Magnesiah Demetrius'un Homonyms adh incelemesine
gore Thales adinda —bes kisi— bagkalan da vardir: Callatisli bir
yoksul hatip; Sicyonlu ve biiyilk yetenek sahibi bir ressam;
ii¢iinciisil, ¢ok daha 6nce Homeros, Hesiod ve Lycurgus done-
minde yagarmg; dordiinciisiinden ise, Duris, Resim Uzerine ad-
I yapitinda s6z ediyor. Besincisi gok daha yeni, ama pek bilin-
miyor, Dionysius Elegtirel Denemeler‘inde ondan s6z ediyor.

Bu bilge kigi, bir jimnastik yangmasina bakarken sicaktan.
susuzluktan ye bedensel zayifliktan 6liiyor. Demek yash bir in-
sanmig. Mezar tagina yazilanlar:

Mezan kiigilk, iinll gokler kadar yiiksek:
Akilli ve hiinerli Thales'in mezanna bakimz.

Benim Epigramlarim ya da Tiim Olgiilerde Siirler imin ilk
kitabinda, onun iizerine bir epigram (kitabe) vardr:

Bir keresinde jimnastik yanglanna bakarken,

ah sen, Giineg'in Zeus'u,

¢aldin Bilge Thales'i stadyumdan.

Onu yanina alman igin yakanyorum, su yagh adamu,
artik yerden yildizlan gérmesin diye.
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Gergi 'Kendini Bil' 6zel deyimi igin Antisthenes kendi Mi-
raslar kitabinda bunun Phemonoe'e ait oldugunu soylilyor ve
Chilon bunu onayhyor.

(Diogenes Laertius, Filozoflarin Yagamlan 1, 22-28, 33-40)



3

ANAXIMANDER

Anaximander, tipki Thales gibi Miletus'tan gelmigtir. Ati-
nali Apollodorus, Elli Sekizinci Olimpiyatin ikinci yilinda
onun altmig dort yasinda oldugunu Kronikler’inde soyliiyor,
bundan kisa bir siire sonra da oliiyor. Eger Apollodorus hakliv-
sa, Anaximander 10 610'da dogmug ve 540'ta lmiigtiir. O Tha-
les gibi degildi, bir kitap yazmusti, daha sonra bu kitap Doga
Uzerine adraltinda basilnug, okunmugtu. Ayrica bir tane yildiz-
lar haritasi, bir de diinyanin haritasini yapmugti:

Miletuslu Anaximander, Thales'in bir 6grencisiydi ve tize-
rinde insanlann oturdugu diinyay: ilk kez bir tablete gizecek
kadar yeterince yiirekliydi. Ondan sonra yine Miletuslu ve bii-
yiik bir gezgin olan Hecataeus, gergege daha yakin bir harita
cizdi ve gok hayranhk uyandird.

(Agathemerus, Cografya, I i)

Anaximander'in Doga Uzerine yapitimin 6ncii diigiinceleri-
ni daha sonra bir doxograf®® agagidaki gibi 6zetlemigtir.

Anaximander, Thales'in bir dgrencisiydi — Praxiades'in
oglu ve bir Miletuslu. Ona gore belli sonsuz bir doga, var olan
seylerin ilk ilkesidir. Gokler ve diinyalar ondan gelir. Sonu ve
yas1 yoktur, tiim diinyalan igerir. Olusumdan ve varhktan beri
olan zamandan ve belirli yikimdan s6z ediyor.

(*) "Theophrastos, doxograflar literaturil denilen tiiri) baglatnmgtir. Doxog-
raflar, filozoflann problemler bakimindan goriiglerini aniatirlar.” Macit
Gokberk, Felsefe-Tarihi, s. 17.
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Anaximander, sonsuzluk, var olan geylerin ilkesi ve 6gesi-
dir diyor; ilk varhga ilke (ilk 6ge) adim veriyor. Ayrca icinde
goklerin var oldugu sonsuz bir devinim vardir.

Diinya yiiksektedir, hicbir geye dayanmaz, ama neredeyse
orada durur, ciinkii her geye esit uzakhiktadir. Sekli, bir tag sii-
tun gibi yuvarlak, cemberseldir. Biz onun bir yiizeyinde durur-
ken, bir baskas: da karg1 yiizeyindedir. Gok cisimleri, diinyada-
ki ategten aynlmug ve hava ile kapatilmi§ olarak bir ates cem-,
beri halinde var olurlar. Gék cisimlerinin icinde goriindiigii
(ortaya giktign) kimi tiip seklinde kanallar ya da soluk delikle-
ri bulunur. Boylece soluk delikleri tikandifx zaman, giineg (ya
da ay) tutulmas olur; kanalin agik ya da kapah olmasi durumu-
na gore ay ya bilyiimiis ya da kiigiilmiig olarak gériiniir. Giine-
sin gemberi, ayin gemberinden yirmi yedi kez biiyiiktiir. Giineg
en yiiksektedir, sabit yildizlarin ¢emberleri en agagidadir.

Hayvanlar, giinesin buharlagtirdin <rutubetten> olugur.
Baglangigta insanlar bagka bir tip hayvana, yani balifa benze-
migti.

Havanin en saf buharlan birbirinden aynldig, bir araya
toplandif: ve hareket ettifi zaman, riizgar olugur. Giinegin al-
tindaki seylerin (nemin) yiikselmesiyle yagmur yagar. Riizgar
yerinden c¢iktif1 ve bulutlara gittigi zaman simgek cakar.

Anaximander, Kirk ikinci Olimpiyat'in otuzuncu yihnda
dogmus. (IO 610-609).

(Hippolytus, Tiim Sapkinhklann Ciiriitiilmesi 1 V1 1-7)

Lkinci doxografikal bir tutanak, tamamlayict materyaller:
igeriyor:

Thales'in bir arkadas1 olan Anaximander, sonsuzlugun,
evrenin evrensel olusum ve ytkim nedemi nedeni oldugunu
soylilyor. Yine buradan birbirinden aynlan goklerin ve genel-
de tiim diinyalann sayica sonsuz oldugunu soyliiyor. Yikimin
ve ¢cok daha 6nce de olusumun, bilinmeyecek kadar eski za-
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manlarda olageldigini, tiim aym geylerin yenilendigini ileri sii-
riiyor.

Yerin gekil bakimindan silindirik derinliginin ise genigligi-
ne gore ii¢ kat1 oldugunu soyliiyor.

Bu diinya kusaginin sicakla sogugun birbirinden sonsuzca
ayrllmasmda*), ve ondan bir alev topunun diinya {izerinde, tip-
ki bir apag iizerindeki kabuk gibi, havaya doniigmesinden iire-
digini soyliiyor. Top (alev topu) patladii ve kimi cemberlerin
icine kapandify zaman giines, ay ve yildizlar var oldu.

Aynca, ilk insanlann ayn bir tiirde hayvanlardan dogdu-
gunu, ciinkii tiim diger hayvanlarin dogduktan sonra kendi
kendilerine beslenebildiklerini, insanin ise beslenme igin uzun
bir doneme Z:reksinim duydugunu séyliiyor.

([Plutharkhos], Miscellanies fragman 179.2
Eusebius’un iginde Duaya Hazirlik 1 VII 16))

Anaximander'in en ¢arpia diigiinceleri biyoloji, astronomi
ve 'sonsuzluk' kavramu ile ilgilidir. Biyolojide Hippolitus ‘un ve
yalanci-Plutharkhos 'un igaret ettikleri, bagka ii¢ meninden ¢ika-
ruabilir:

Anaximander'in soyledigine gore ilk hayvanlar nemden
dogdu; bunlann dikenli ortiileri vardi. Biiyiiyiince, daha kuru
boéliimlerde goriindiiler, kabuk kinlds, kisa bir siire igin ayn bir
yagam siirdiiler.

([Plutharkhos), Filozoflann Bilimsel Inanglan Uzerine.
908D)

Miletuslu Anaximander, sicak sudan ve yerden balhgn ya
da balik benzeri hayvanlann giktifim diisiindiigiinii soyliiyor;
insan da bunlann iginde biiyiidii; bahk benzeri hayvanlar, ige-
ride kalan embriyodan ergenlik ¢agina ulagirken, erkekle ka-
dinlar, kendi kendilerine bakacak duruma geldiler.

(Censorinus, Dogum Giinleri Uzerine IV 7)
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Yagh Helen'in soyundan gelenler, Ancestor'u (atalarini)
gercekten Poseidon'a kurban ederken, bu adamlann gergek-
ten nemli maddelerden yetistigine inamyorlardi — 6rnegin Su-
riyelilerin oldugu gibi. Bu nedenle, aym: tiirden varhklar gibi ve
onlar gibi beslendikleri i¢in baha sayg1 duyuyorlar. Bunlann
felsefesi, Anaximander'inkinden daha iyidir. O bahign ve in-
sanlanin aym ortamda dogdugunu sdylemiyor, ama ilk insanlar
baligin iginde var oldular ve orada beslendiler -tipki kopek ba-
hklan gibi- ve kendi kendilerine beslenecek duruma gelince,
karaya ciktilar. Tipki atesin tutusturdufu maddeyi titketmesi
gibi; boylece Anaximander, bahgin bir zamanlar insanlann an-
nesi ve babasi oldugunu agikladi, bunlan yemememiz igin teg-
vik etti.

(Plutharkhos, Masa Konugmasi, 730 DF)

Hippolytus'un betimledigi astronomi kurami, bize biraz
daha ¢ok renk verebilir:

Anaximander'in ileri siirdiiiine gore, dilnyadan yirmi se-
kiz kat daha biiyiik bir cember vardir. Kenan ategle cevrili bir
araba tekerine benzer. Bunun belli bir noktasindaki agzindan,
bir kértigiin icinden cikar gibi, ates gikar. Iste bu giinegtir.

([Plutharkhos], Filozoflann Bilimsel inanglar: Uzerine,
889F)

Gok cisimleri, ortak bir teker bogluguna sahiptirler, ategle
doludurlar ve sira sira deliktirler. Cemberi duragan bir yerdir.
Aristoteles, Hippolytus'un yerin kararhifin degerlendirmesine
sunu ekliyor:

Kimileri (yerin) benzerligi nedeniyle oldugu yerde durdu-
gunu soyliiyor (bu eskiler arasinda Anaximander var). Onun
ortada durmasinin ve kenarlara iligkin benzerliginin, onu agag:
dogru cekmekten ya da yanlara ¢ekmekten ¢ok, yukan dogru
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hareket ettirmesinin nedeni degildir. Bununla birlikte, aym za-
manda zit yénlere dogru hareket edemez. Boylece neredeyse.
orada kalmasi zorunludur.

(Aristoteles, Gokler Uzerine, 295b 11-16)

Sonsuz ilke ya da tiim geylerin ogesi iizerine, Anaximan-
der'den gelen ve Simplicius'un bir pasajinda korunan birkag
sozciige sahibiz. Bunlar Bat felsefesinin ilk yasayan sézciikle-
ridir. Ne yazik ki, tam Simplicius'un alinti yapug sekliyle kesin
degildir — kimi bilginler buna kargi cikmaktadurlar.

Anaximander, Miletusludur ve Thales'in bir 6grencisidir;
bunlara gore birinci ilke tektir, devinir ve sonsuzdur; Anaxi-
mander ise, sonsuzlugun bir ilke ve var olan geylerin 6gesi ol-
dugunu sdylemektedir. 'flke' terimini ilk séyleyen odur. Ona
gore ne su, ne de elementler adi verilen digerleri degil, ama
icinde tiim goklerin ve diinyalann var oldugu, birbirinden
farkh kimi sonsuz doga ilkedir. Var olanlarin olugtugu seyler
de, olmasi gereken geylerle uyum halinde yok olurlar. Onlara
gore birinin djgerinin hakkint tanimas: ve paylagirmasi, zama-
nmin diizenlenmesiyle birlikte uyum iginde onlarin haksizhyg
icindir (o bunlardan bir anlamda siir diliyle konuguyor). Dért
Ogeden birinin digerine doniigtiigiinii gozledigi ve onlardan
birisini, ayn bir jey yapmaktan ¢ok, istemeyerek bir madde
yaptigh aciktir. O ogelerin degismesiyle var olmay: degil, kar-
sitlann sonsuz devinimle birbirinden aynlmasim géz Oniine
aliyor.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 24.13-25)

Simpliciuk bize Anaximander'in '6gesinin’, geleneksel dort
yap: Ogesinden (toprak, hava, ateg, su) nicin ayn oldugunu
acikliyor. Bunun nigin sinirsiz ya da sonsuz oldugunu agiklami-
yor. Aristoteles'in Fizik'inde bir pasaj, Anaximander'e anigtir-
mada bulunuyor ve sonsuzluga inanmak icin kimi nedenleri
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deftere gegiriyor. Bu nedenlerden birinin ya da birkaginin aslin-
da Anaximander'den gelmesi olasidir.

Bu nedenle onlann hepsi de (sonsuzlugu) bir ilke edini-
yor; bu nedenle bu ilkenin disinda ne bir amag olabilir, ne de
bir gii¢. Her gey ya bir ilkedir ya da bu ilkeden tiiremistir. Bu-
nunla birlikte, sonsuzlugun (kendi bagina) bir ilkesi yoktur —
bu nedenle bir simin olabilir. Bir kez daha, ortadan kalkmaz
(yok olmaz) ve bozulmaz, 6yleyse bir ilkedir. Var olanlann bir
sonu olmalidir ve her yikim bir sondur. Buna gére o bir ilke de-
gildir ama onun kendisi her geyin bir ilkesi gibi ve her seyi yo-
nettigi diigiintilmelidir... Ve yine tannsaldir; Anaximander'in
ve ¢ogu doga bilimcisinin dedigi gibi oliimstizdiir ve telef ol-
maz.

Kimi sonsuz geylerin varhfinin temelde bes diiglinceden
kaynaklandigina inanilmaktadir: Zaman (glinkii sonsuzdur);
hacimsel biiyiikliigiin boliinmesi (matematikgiler gergekten
sonsuzlugu kullamyor); yine, clinkii oluga yol acan kimi sonsuz
seyler boliinmedikge, olusum ve yikim biter; yine sonlu olan,
her zaman bir geyle simrhdir, boylece, eger bir sey her zaman
baska bir geyle siurlaniyorsa, buna gére bir (en son) sinir ola-
maz. Sonuncusu, ama en 6nemlisi, herkes i¢in bir bulmaca gibi
goriinen bir seyler vardir: Ciinkii diigitnce'nin icinde bitmezler;
sayllar sonsuz goriiniir ve boylece matematiksel biiyiikliikler
ve goklerin digindaki bolge de. Bununla birlikte, eger dig bol-
ge sonsuzsa, buna gore cisim ve diinyalar da sonsuz goriiniir —
peki nicin orada boslukta degil, burada olmahdir? Oyleyse
eger cisim herhangi bir yerdeyse, her yerdedir. Yine, eger bos-
luk ve uzay sonsuzsa, cisim de sonsuz olmalidir - 6liimsiiz gey-
ler i¢in, olas1 olmakla, gergek olmak arasinda bir ayrim yoktur.

(Aristoteles, Fizik, 203b6-11, 13-30)



4

ANAXIMENES

Anaximenes, Anaximander'in daha geng bir ¢cagdagiyd: ve
onun gibi Miletusluydu. Bizim kaynaklarimiz kimi kesin tarih-
ler veriyor, ama yorumlanna gelince, itirazla kargilaniyor. Bu-
nunla birlikte, Anaximenes'in, 10 VL. yiizyithn ortasinda etkin
oldugu diiincesiyle yetinebiliriz. Anaximander'in bir égrencisi
oldugu soyleniyor. Dogru ya da degil, ama onun caligmas:,
Anaximander'in genel orneklerini aynen izlemektedir. Dioge-
nes Laertius'a gore sade ve lyonya stili ile yazmgtir - bir tiir gi-
irsel sézlerle yazan Anaximander'le kargit olarak.

Onun cegitli goriiglerinden birisini tam olarak Hippolytus
bize veriyor:

Eurystratus'un oglu Anaximenes de Miletusludur. ilk il-
kenin (6genin) sonsuz hava oldugunu soylemektedir: Var
olanlar (olmakta olanlar), var olmus olanlar, var olacaklar,
tannlar ve tannsalhklar ortaya gikarlar; diger her gey de bun-
lann iiriniidiir (ya da ¢ocuklanidir). Havanin big¢imi goyledir:
Cok tiirdes oldugu zaman, gorilnmez, ama sicak, soguk, nem
ve hareket onu goriiniir yapar. Her zaman hareket halindedir,
eger biz hareket halinde degilsek, seyler icin bu degigim, degi-
sim degildir. Bu nedenle yogunlastigs ve seyreklestigi zaman,
ayn goriiniir: Daha seyretilmig kogullarda ¢6ziindiigli zaman.
atege doniisiir; riizgérlar, yogunlagmig havadir ve bulutlan iire-
ten sitkigmug havadir. Yine, daha ¢ok yofunlagtigy zaman su
olur; bundan daha ¢ok yogunlaghgi zaman, toprak olur ve en
cok sikigtif hali, tagtir. Bdylece, var olusta en 6nemli etkenler,
birbirine kargit olanlardir - sicak ve soguk.
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Diinya diizdiir ve havada durur; benzer gekilde glines, ay
ve diger g6k cisimleri ategtendir, diiz olmalan nedeniyle hava-
da dururlar. Goksel cisimler dilnyadan olugurlar, ¢iinkii nem
yerden yiikselir, seyreklesir ve atesi iiretir; gk cisimleri, ateg
havadayken, bu atesten olugur. Goksel cisimlerin bolgesinde
yoriingeleriyle birlikte biraz yersel maddeler de vardir. Onun
dedigine gore goksel cisimler, digerlerinin sandig gibi yerin al-
tinda degil, yerin ¢evresinde donerler — tipki keceden bir bag-
hgn bagin iistiinde donmesi gibi. Giineg yerin altina gittigi icin
(geceleyin ¢.n.) gizlenmez, ama yerin yilksek kisimlan onu 6rt-
tiigii ve bizden ¢ok uzakta oldugu i¢in gériinmez olur. Gk ci-
simleri bizden ¢ok uzaklikta olduklan i¢in bizi 1sitmazlar

Hava yogunlagti§n zaman riizgar gikar ve birlikte giderler.
Bir araya gelince ve daha ¢ok yogunlaginca bulutlar ortaya ¢1-
kar ve bu yolla suya donugiir. Su katilagmug bulutlardan diiser-
ken, dolu olur ve bu seyler daha sulu bigimde katilagirlarsa, kar
yagar. Bulutlar riizgarlann giiciiyle hareket ettikleri zaman
simgek cakar; 151k ve ategle hareket ettigi zaman, yildinm olu-
sur. Giineg 1s1nlan yogun hava iizerine diistiigii zaman, gokku-
sag1 ortaya cikar. Is1 ve sogukluk yeri 6nemli derecede etkile-
digi zaman, deprem olur.

Bunlar Anaximenes'in gorigleridir. Elli Sekizinci Olimpi-
yat'mn ilk yiinda dogmusgtur [{O 548-547).

(Hippolytus, Tiim Sapkinliklarin Ciiriitiilmesi I VII 1-9)

liging kege baglik benzetmesi, yildizlarin havaya ‘binmele-

rinde’ oldugu gibi Anaximenes'in kendisine geri donebilir: Ay-

rica o giinegin 'bir yaprak gibi diiz' oldugunu séyliiyor ve (bel-
ki de) yidizlar 'urnaklar gibi kristal tabakaya' saptanmigtir.

(Plutharkhos, Filozoflann Bilimsel Inanglart Uzerine,

890D, 899A)

Hippolytus'un yerin diizliigii savi, Aristoteles'ten bir alin-
tiyla tiimlenebilir:



Anaximenes, Anaxagoras ve Demokntus diizliigiin (yerin
diizliigiiniin), yerin neredeyse orada kalmasina neden oldugu-
nu sdyliiyorlar. Bu nedenle yeri altindan kesmiyor, onu bir ka-
pak gibi ortiiyor. Bunu anlamak igin diiz cisimler gozlenebilir.
Riizgara direndikleri icin, riizgann etkisiyle bile kolayca yerle-
rinden oynamazlar. Onlann dedigine gore, diiz olmasi nede-
niyle yer, tipk: bir su saati igindeki su gibi, alttaki hava ile ben-
zer iligkide degildir (devinmek icin yeterli yeri yoktur, asagida-
ki bir kitlenin i¢cinde devinmeden kalir).

(Aristoteles, Gokler Uzerine, 294b 13-21)

Metinlerde Anaximenes'in birkag séziiniin de bulundugu
varsayilyor:

Yoksa biz de yagh Anaximenes'in diigiindiigii gibi sicak ve
sogugu bir madde gibi degil, degisimin pesinden meydana ge-
len maddenin ortak 6zellikleri gibi mi ele alacagiz? Anaxime-
nes'in dedigine gore madde yogunlagtigs zaman soguktur, sey-
rek ve gevsek (bu sozciigii bu nedenle kullamyor) oldugu za-
man sicaktir. Buna gére insamn agzindan hem sicak, hem so-
guk saldifim sdylemek akla uygun degildir; dudaklar solugu si-
kistirdif1 ve yogunlagtirdify zaman, sogur, ama agiz bunu disa-
n saldify zaman, seyreklegmesi nedeniyle sicaktir.

(Plutharkhos. /lk Soguk. 947F)

Eurystratus'un oglu Anaximenes, bir Miletusludur; hava-
nin, var olan seylerin ilk ilkesi oldugunu ileri siirmiigtiir. Her
sey havadan var olur ve yine onun iinde ¢éziiniir. Omegin bi-
zim ruhlarimiz, diyor, havadan var olur, bizi bir arada tutar ve
havayla soluk, tiim diinyay icerir (‘hava’ ve ‘soluk' e§ anlamh
kullanihyor).[B2]

([Plutharkhos), Filozoflarin Bilimsel Inanci Uzerine,
876AB)



Anaximenes bir tek, hareketli, var olan tiim seylerin ilk
sonsuz ilkesi olan havaya inamyor. Bu nedenle sunlan soyli-
yor:

Hava maddi olmayana kapalidir; ¢linkii biz havanin
cok fazla var olmasiyla oluruz; hava hi¢bir zaman bitme-
digi i¢in, bizim igin de hem sonsuz, hem bol olmas: ge-
reklidir.

([Olympiodorus), Filozof Taginin Tanrisal ve
Kutsal Sanati Uzerine, 25)

Plutharkhos'un yazisinda, Anaximenes'in sayilabilecek tek
sozciik, 'gevgek 'tir, ama metnin igerigi de Anaximenean olabi-
lir. Yalanci-Plutharkhos'un sonundaki benzer yorum, Anaxi-
menes'ten alinti yaptigini géstermektedir. Alinn pek oldugu gibi
degil (ve anlanu belirsiz). Yalanci-Olypiodorus'un alinti yapti-
&t 'parga'ya, bilginlerin ¢ogu diizmece goziiyle bakmaktadur.



5
PYTHAGORAS

Biz Pythagoras iizerine —onun yagami, karakteri, inanglan
iizerine— diger herhangi bir Sokrates éncesi filozoftan daha ¢ok
sey soylityoruz. Onun adwini verdigimiz diigiince okulu, bin yil-
dan daha uzun yagadi ve Pythagoras'tan sonra bir¢cok yapit: ya-
sayakaldi. Ama yine de Pythagoras bir¢ok bakimdan, diger ilk
filozoflara gére daha karanhk ve daha sasirucidr.

Ne Pythagoras'in kendisi, ne de onun ilk izleyicileri kendi
kavramlaruu yaziya gegirmigtir (Bu yeni dogru bilgidir; ama
daha sonra gérecegimiz gibi, eskiler arasinda bu noktada anlag-
mazlik vardir). 10 V. yiizyilda Pythagorasgilar arasinda boliin-
me oldu; bunlar arasinda her kiime kendini onun asil mirasgis
sayiyordu. Daha sonra, yani 10 IV. yiizyilda, Pythagorasgilann
ve Platonculann tarihgileri, daha yakin bir bag kuruyorlar, bu-
nun sonucu olarak Pythagorasg felsefe, Platoncu felsefeyle et-
kileniyor. Yine daha sonralan, gegitli Pythagorasgt belgeler iire-
tildi, dolagti, ¢ok yeni bir donemde onun kendi felsefesi diye ona
geri gonderildi. Bu gengelin iginden dogru gegmek ve 6zgiin
Pythagoras' ortaya gtkarmak giigtiir.

Onun adt iizerine efsaneler hizla cogaldi. Efer biz tarihsel
gergegin karmagikhigin biraz ¢6zmeye girisirsek, onun 10 570
yilinda ve Sisam Adasi'nda dogdugu sonucuna varabiliriz.
Otuz yul kadar sonra aday: terk ediyor ve Italya'nin giineyinde
Croton'a gog ediyor — aday: bir gifigi olan Polycrates tek bagina
yonetiyor. Croton kentinin politik yasanunda énemli bir kigi
oluyor ve vatandaglar arasinda biraz diigmanhiga yol agtyor. Ne
olursa olsun, éyle anlagiliyor ki, kenti terk etmek zorunda kali-
yor ve yakindaki Metapontum kentine yerlegiyor ve orada é6lii-
yor.
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Bu béliim, Pythagoras'in diye bilinen en énemili itk metin-
leri ele aliyor; bu metinler, ona biraz giivenle mal edilen birkag
ogretiyi iceriyor. Daha sonraki béliimler, 10 V. yiizyil Pythago-
rasgilan ile iligkili olacak; biz yalmz Sokrates oncesi Pythago-
rasgilarla onemli kanuitlara sahibiz.

Pythagoras't ananlar Xenophanes, Herakleitus, Ion ve
(belki) Empedokles:

[Pythagoras] gesitli zamanlarda ayn ayr insan oldugu gibi,
Xenophanes de ona su duygulu siirle tamkhk ediyor:
Simdi ben bagka bir temaya girisecek ve yolu gostere-
cek...
Onunla ilgili olarak sdyledikleri §oyle siiriiyor:
Bir keresinde gosterigi seven bir geng
kirbaglandig: zaman,
Onun yanindan gegiyordu.
Dendigine gore ona acimig ve durup baknuyg:
'‘Durun, déovmeyin onu; o degerli bir dostun ruhudur —
Sesini duyunca onu tamdim' [21 B7]
(Diogenes Laertius, Filozoflann Yagamlan: VIII, 36)

[Herakleitus] ahsik olmadik bir bigimde kendini begenmig
ve insanlara tepeden bakan birisiydi; gergekte kendi inceleme-
sinde de bu agikg¢a goriiliiyor:

Cok ogrenmek, akla hocalik yapmuyor — aksi halde
Hesiodos, Pythagoras ve yine Xenophanes ve Hecataerus da
(akillt) olurdu. [22B 126])

(agy, IX 1)

Kimileri Pythagoras'm arkasinda bir tek satir yazi birak-
madiim soyliiyor. Yamhiyorlar; ne olursa olsun, doga bilimci-
si Herakleitus, ¢cok yerinde séyliiyor:

Mpnesarchus'un oglu Pythagoras, herhangi bir kimse-
den daha ¢ok sorugturuyor ve bu yazilardan segtikleriyle kendi

86 .



akhilhgini iiretiyor — ¢ok ogrenmek, ustaca hilecilik(tir). [22B
126)
(agy, VIII 6)

Sakiz Adasi'ndan Ion, kendi Ugleme'sinde, Pythagoras'in
bir seyler yazdignmi ve bunlan Orpheus'un adina saydigmi soy-
liyor.

(agy, VIII 8)

Sakiz Adah Ion, [Pherecydes) hakkinda diyor ki:
Boylece o, cesarette ve onurda da ileri gegiyor,
oldiikten sonra bile ruhunda hog bir yagama sahip —
eger ashnda Pythagoras gergekten akilli ise,
giinkii o herkesin iistiinde ogrendi ve bilgi edindi. [36B 4]
(agy, 1 120)

Empedokles ondan soz ettifi zaman gu tamkhkta bulunu-
yor:
Onlann arasinda engin bilgili bir adam vard:
akhin en biiyiik servetini edinmigti,
her tiirlii akul iginin egsiz ustasi.
tiim akhiyla biiyidiigii zaman,
on ya da yirmi kugak sonrasinda
herkesi ve her geyi kolayca gordii. [31B 129]
(Porphyry, Pythagoras'in Yagamu, 30)

10 V. yiizyil tarihgisi Herodotus da Pythagoras'a bagvur-
mugtu:

Canakkale Bogazi'nda ve Karademiz'de yagayan Yunan-
hlardan 6grendigime gore, su Salmoxis bir insand: ve Sisam
Adasi'nda bir koleydi — Pythagoras'in bir kélesiydi. Sonra 6z-
gtirltiiinii kazandi, gok para biriktirdi ve kendi iilkesine don-
dii. Ama Trakyahlar yoksul bir yagsam siiriiyorlard: ve daha
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aptal olduklan icin, Salmoxis lyonlarla tamst1 ve Trakyalilar-
dan daha uygar bir yasam tarz1 edindi (sonunda Yunanhlarla
arkadaghk kurdu - ve asla Yunan bilgelerinin en zayifi olma-
yan Pythagoras ile de), bir s6len hazirladi, toplumun 6nderi
olan vatandaslan eglendirdi, sélen ¢ekti. Ve onlara ne kendi-
sinin, ne icki arkadaslarinin, ne de onlann soyundan gelenle-
rin 6lmek istediklerini, ama buna kargilik, 6liimsiiz bir yagam
siirmek ve iyi olan her seye sahip olmak istedikleri bir iilkeyi
ozledigini soyledi. Bunlan séyledigi yerde, yeraltinda bir oda
yaptirdi. Oda bittiginde, Trakyahlara goriinmez oldu, yeral-
tindaki odaya indi, orada ii¢ y1l kaldi. Sanki o 6lmiis gibi onun
6zlemini gektiler ve onun igin iiziildiiler. Ama dérdiincii yil o
yeniden Trakyahlann gozlerine goriindii. — Boylece Salmo-
xis'in soylemis olduklan onlara. da olas1 génindii. Bu adama
ve onun yeraltindaki odasina gelince, ben ne 6ykiiye inan-
dim, ne de odanin yerine pek giivendim — oysa ben Salmo-
xis'in Pythagoras'tan yillar 6nce yagamg oldugunu diisiiniiyo-
rum.

(Herodotus, Tarihler IV, 95-96)

Platon, bir kez daha Pythagoras'i antyor:

O halde Homeros bir kamu gorevi yapmadiysa, kendi s6y-
lediklerine gére 6émrii boyunca 6zel egitimin 6nderi oluyor;
birlikte oldugu 6grencileri onu seviyorlar ve kendisinden son-
ra gelenlere Homeros'a 6zgii bir yagam tarzi birakiyor - tipkt
Pythagoras gibi, ¢iinkil o da 6zel olarak seviliyor ve onun yeri-
ni alanlar Pythagoras'a 6zgli bir yagsam tarzindan s6z ediyorlar;
peki diger insanlardan daha iyi mi diigiiniililyor?

(Platon, Cumhuriyet 600AB)

Platon'un ¢agdag: olan hatip Isokrates, su degerlendirme-
lerde bulunuyor:



[Masir'in din adamlarini] goren tek ve ilk kimse ben degil-
dim. $imdi ve daha 6nce, Samoslu Pythagoras da iginde olmak
tizere birgok insan Misir'a gitti ve Misirhlarla birlikte gahgti.
Yunanistan'a felsefeyi ilk getiren oydu; bagka herhangi bir
kimseden daha agik bir sekilde o kurban igleriyle ve tapmak
arninmalanyla ilgilendi; bunun kendisine insanlar arasinda ka-
zandiracag iniin, tannlardan gelecek yarardan daha ¢ok olup
olmayacagim bile diisiindii. Sonra olan da buydu. Onun iinii
digerlerinin Gniinii o kadar gegti ki, tiim gengler onun 6grenci-
si olmay1 arzulads; yash insanlar ise, cocuklarinin kendi igleri-
ne bakmasindan ¢ok, onunla birlikte olmasindan zevk duydu-
lar. Kimse onun yargilanna giivensizlik duymads; simdi bile,
onun 6grencisi olmak isteyenler, sustuklan igin, daha biiyiik iin
yapmak ugruna konusanlardan daha ¢ok iin sahibi oluyorlar.

(Isokrates, Busiris, 28-29)

Aristoteles’in Pythagoras iizerinde efsanelerden kimileri,
onun yitinmis olan Pythagorasgilar Uzerine adli yapinndayad:.
- Iste bunu temsil eden bir ornek:

Mnesarchus'un oglu Pythagoras, ilk kez sayilar ve mate-
matik iizerine gahsti, ama daha sonra kendini Pherecydes'in
mucize-satichgina verdi. Metapontum Limam'na bir yiik ge-
misi girdigi zaman, gézciiler bu onun gemisi oldugu i¢in kolay-
ca nhtima yanagtigim soylediler; o ise ayaga kalkti ve s6yle de-
di: "Bu geminin bir 6lilyii tagidipim goreceksiniz.” Aristote-
les'in anlattig1 gibi <disi beyaz ayimin goriinecegini énceden
soylemiy; ve Aristoteles> onunla ilgili yazilannda, Toskana'da-
ki zehirli yillan da icinde olmak iizere birgok oykii anlatiyor:
Yilan onu isinyor, o da yilam 1sinyor ve 6ldiiriiyor, Pythago-
rasqilann kavga edeceklerini de 6nceden séyliiyor — bu neden-
le hi¢ kimseye goriinmeden Metapontum'u terk ediyor. Yanin-
dakilerle birlikte Casas Irmag'm gecerken, kendisine "Selam
Pythagoras" diyen insantistii bir ses igitiyor — orada bulunaniar
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korkuya kapiliyorlar. Bir keresinde, hem Croton'da, hem de
Metapontum'da ayni giinde ve ayni saatte goriiniiyor. Yine bir
giin tiyatroda otururken, diyor Aristoteles, ayaga kalkiyor ve
orada bulunan seyircilere altindan uyluk kemigini gosteriyor.
Onunla ilgili birgok ¢eligkili 6ykii anlatihyor, ama ben onun
yalmzca aktancisi olmak istemiyorum; Pythagoras, yeter artik.

(Apollonius, Olaganiistii Oykiiler 6)

Ogretilen birgok gey Pythagoras 'tan biliniyor; bunlar kaba-
ca ikiye boliiniiyor: Matematiksel-metafiziksel ve Ahlaksal - §a-
ir Callimachus da Pythagoras'i anlatiyor:

(Pythagoras) ilk kez iiggenleri, ¢ok sekillileri ¢izdi
ve ¢emberi *ikiye boldii* — ve insanlara canh seylerden
kaginmalanm ogretti.

(Iambi fragman 191.60-62 Pfeiffer)

En yeni bilginler, bu tiir bagkalarindan bilmeler konusun-
da ozel olarak kugkulular; hem bu kugkular asla yeni degil.
Pythagorasin  ogretileri iizerine en eski yorumlar,
Porphyry'inin bir pasajinda bulunuyor:

Pythagoras biiyiik bir iin kazandi: Kendi kenti olan Cro-
ton'da ¢ok sayida izleyici kazandi (hem erkeklerden, hem ka-
dinlardan, bunlardan Theano, belli bir iine kavugtu); yakinda-
ki yabanc: topraklarda hem krallar, hem de soylular da bunlar
arasindaydi. Onun arkadaglan igin soylediklerinden higbirisi
kesin degildir. Onlar icin ahgik olmadik bir sessizlik var. Ama
ilk soyledigi yiiziinden herkesge iyi tanimyor — ruh 6liimsiiz-
diir; sonra bagka tiir hayvanlara doniigme; sonra yine, belli do-
nemlerde olanlar, yeniden oluyor, salt yeni olan higbir sey yok-
tur; tiim canh seyler, aym tiire aitmig gibi sayilmahdir. Bu 6g-
retileri Yunanistan'a ilk getirenin Pythagoras oldugu biliniyor.

(Porphyry, Pythagorasin Yagami, 19)
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Ruh gogii kuramint Pythagoras'a mal eden, yukarida bir
metni anilan Xenophanes oluyor. Herodotus da onu aniyor:

Ruhun &liimsiiz oldugunu ilk kez Misirhlar ileri siiriiyor;
beden 6ldiigii zaman o sirada dogan bagka bir hayvanin bede-
nine giriyor. Ulkenin, denizin ve havamn tiim yaratiklarim do-
laginca, o sirada dogmug olan bir insanin bedenine giriyor. Bu
dolagim ii¢ bin yil stiriiyor. Kimi Yunanhlar —6ncekiler ve son-
rakiler—, bu idenin kendilerinin oldugunu ileri siiriiyorlar: Ben
onlann adlanm biliyorum. ama buraya aktarmiyorum.

(Herodotus, Tarihler 11, 123)

Herodotus un utangagga kendint tutarak adlarini anmadik-
lari arasinda Pythagoras da bulunuyor. Sonraki iki pasaj, efsa-
nevi de olsa, yine de anmaya deger.

Pontuslu Heraclides'in aktardifma gére Pythagoras ken-
disiyle ilgili su 6ykilyii anlatiyor: Bir Aethalides olarak diinya-
ya gelmig ve kendini Hermes'in oglu olarak sayiyormus. Her-
mes onu, dlimsiizliigiin disinda ne isterse onu segmesi igin ¢a-
girmug. Boylece o da 6liimden sonra canh kalmayi istemis; ba-
sina gelenleri ammsayacakmig. Boylece yasarken her seyi
animsamug ve Oliince de, aym bellegi korumus. Bir siire sonra
Euphorbus olmug ve Menelaus onu yaralamug. Euphorbus, bir
keresinde Aecthalides oldugunu séyler dururmus ve Her-
mes'ten bir armagan almg, kendi ruhunun dolaghgim (canh-
dan canhya) 6grenmis — nasil dolagiyormug, hangi bitki ve hay-
vana gegiyormus, ruhu Hades'te nasil ac1 gekmig ve diger ruh-
lann bagindan neler ge¢mis. Euphorbus 6ldiigii zaman, ruhu
Hermotimus'a ge¢mis, o bunu kamitlamak istemis ve boylece
Branchidae'ye gitmig, orada Apollon Tapinagi'na girmis ve
Menelaus'un adadigx kalkam gostermis (séyledigine gore, Tro-
ya'dan geri déndiigiinde, kalkam1 Apollon'a adami§). Sonra
(kalkan) bozulmus, geriye tiim kalanlar, yalmzca fildisi kabart-
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malarmig. Hermotimus 6ldiigii zaman, Pyrrhus oluyor, yani
balik¢1 Delian. Sonra yine her seyi animsiyor — nasil 6nce Aet-
halides'ti, sonra Euphorbus, ondan sonra Hermotimus, ondan
sonra da Pyrrhus. Pyrrhus da 6liince, Pythagoras oluyor ve be-
nim anlattifim her seyi ammsiyor.

(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlar: VIII, 4-5)

Pythagoras (canhdan canliya) ruh gogline inamyordu ve
et yemenin igreng bir sey oldugunu diisiinityordu; tiim hay-
vanlarin ruhlannin, éliimden sonra ¢esitli hayvanlara girdigini
sOyluyordu. Troya zamanlannda, Panthus'un oglu Euphorous
oldugunu ve Menelaus'un onu &ldiirdiigiinii ammsadigim her
zaman soylerdi. Anlattiklarina goére, bir keresinde Argos'ta
kaldigy sirada, Troya yagmasinda ele gegirilen bir kalkam go-
riince, birden gézyaglan doktii. Argoslular ona bu heyecani-
nin nedenini sorduklan zaman, kendisi Troya'da Euphorbus
iken, bu kalkam tagidigim sdyledi. Kimse ona inanmad ve de-
li oldugunu sandilar, ama olayin dogru oldugunu gésteren bir
kamti vardi: Kalkanin iginde eski harflerle Euphorbus yazilh
olmahydi. Onun bu olaganiistii iddias: iizerine, hepsi kalkam
almak iizere kogtu — ve kalkanin i¢inde sdylenen yazi bulun-
du.

(Diodorus, Evrensel Tarih X, VI 1-3)

Ruh gogii kuranuru daha sonra Empedokles de onayladi:
Onun ad: alandaki boliimde, bagka metinleri bulacagz.

Oliimsiizce yinelenme idesi, sonraki Yunan diigiincesinde
¢ok yaygindi. Simplicius‘tan yapilan bir alint: da, yine Pythago-
rasgilara mal ediliyor-

Pythagorascilar, her seyin sayisal olarak hep yinelendigini
sOylerlerdi. Eudemus'un Pysics kitabmmin iigiinciisiinden bir
alinti yapmaya deger; ¢iinkii burada onlann goériisleri 6zetleni-
yor:
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Kimilerinin dedigi gibi, aym1 zamanda aym geylenn
yeniden olup olmadiini bir kimse merak edebilir. Biz bu-
rada 'aym' s6ziinii ayn anlamlarda kullamyoruz: Aym tiir-
den seyler timiiyle olagelir — émegin yaz ve kis, diger
mevsimler ve donemler; aynca aym tiirden devinimler
olur — giinesin hareketine gore birbirine egit giinler gibi.
Eger biz Pythagorasqlara inanacak olursak, ve geylerin sa-
yica aym oldugunu savunursak, buna gore - siz buraya
oturacaksiniz, ben sizinle konugacagim, bu sopay tutaca-
g1m ve bbylece her seyi de — buna gore her seyin de yeni-
den olmasi akla uygun gelecek.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 732.23-33)

Ruhun gogmesi gibi oliimsiiz yeniden olusum, Empedok-
les'le baglanul olarak yeniden kargimiza gikacak.
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6

ALCMAEON

Alcmaeon Croton'dan geliyor. Bu kasaba doktorlariyla
unliiydii ve Alcmaeon'un kendisi de, ilk seckin Yunan filozof
doktorlanindan bir np adanmiydi. Ne zaman yagadigina dair bir
kayit yok, ama Pythagoras déneminde geng birisi oldugunu
kendisi séyliiyor ve 10 V. yiizyilin ilk yansinda etkin bir kimse
olmas: olasidir.

Diogenes Laertius'un Alcmaeon iizerine kisa notu, tiimiiy-
le buraya aktarilmaya deger:

Crotonlu Alcmaeon: O da Pythagoras': dinledi. Onun soy-
lediklerinin ¢ogu tipla ilgilidir; bununla birlikte, kimi kez dogal
bilimlere de baglanir — 6rnegin soyle dedigi zaman-

Insani geylerin ¢ogu ¢ift olur.

(Pavorinus, Evrensel Tarih 'te soyledigi gibi) dogal bilimler
izerine ilk kez onun bilimsel bir inceleme yazdif diigiiniiliiyor
ve ayla onun iizerinde bulunan her seyin, sonsuz bir dogaya sa-
hip olduklanm ileri siiriiyor.

Kendi incelemesinin baginda séyledigi gibi, Peirithous'un
ogluydu:

Crotonlu Alcmaeon, Peirithous'un oglu, bunu Bronti-
nus'a, Leo'ya ve Bathyllus'a soyliiyor: Gériinmeyen mad-
deler konusunda tannlar bir agikliga sahiptir, ama insanla-
ra gelince, yargilayabilirler vd. [24B 1]

Soyledigine gore ruh slimsiizdiir ve gilneg gibi siirekli de-
vinir.

(D. Laertius, Filozoflann Yagamlan VIII, 83)
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Brontinus, Leo ve Bathyllus'un Pythagorasg: oldugu bagka
bir yerde soyleniyor — Brontinus, evlilik yoluyla Pythagoras'a
akraba oluyor.

Seylerin ¢ift oldugu konusunda Diogenes'in 'ilk alintsr,
gergekte Aristoteles'te bulunuyor:

Alcmaeon, [Pythagorasgilarla] benzer gorusgii destekledi.
Onun soyledigine gore ¢ogu insani geyler, onlar gibi konugma-
salar da, kargitlanin belirlenmesiyle, ama daha ¢ok rastlantisal
toplanmayla olur — 6rnegin kara ve beyaz, tath ve aci, iyi ve ko-
td, biiyiik ve kiigiik gibi.

(Anstoteles, Metafizik, 986a 30-34)

Bu karguthigin upta bir uygulamasi vardir:

Alcmaeon'un dedigine gore saglhk, giicler arasindaki egit-
likle korunur -1slak ve kuru, soguk ve sicak, aci ve tath ve geri
kalanlar- bunlar arasindaki tekyénetim (autocracy: tek yanh
yonetim) hastalifa yol acgar; yalmz birisinin yonetimi yikicidar.
Hastalik birisinin, sicagin ya da sogugun aginh ile, apin ya da
yetersiz beslenmeden, kandan, ilikten va da beyinden gelir. Ki-
mi kez dig nedenlerle de bunlarda (hastahk) olur - 6zel tiirde-
ki sudan ya dh yerden ya da yorgunluktan ya da sikintidan, ya
da bu tiir bagka bir seyden. Saghk, niteliklerin orantisal kang-
mudur.

([Plutharkhos), Filozoflarin Bilimsel inanglan
Uzerine, 911A)

Alcmaeon'un ruhun oliimsiizliigii iizerine diigiincesini Di-
ogenes antyor ve Aristoteles bunu biraz daha genigge aktariyor.

Alcmaeon, ruh konusunda benzer bir goriisii desteklemis
goriiniiyor. Oliimsuz oldugunu sdyliyor, ¢iinkii o da 6limstiz-
lere benziyor ~ her zaman devinim iginde oldugu kadar onlara
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benziyor. Tannsalliklar da her zaman surrekli devinim igindedir
— ay, glines, yildizlar ve tiim gokyiizii.
(Aristoteles, Ruh Uzerine, 405a 29-b1)

Ayni zamanda, insanlanin tipki kendi ruhlan gibi dldiigii-
nii soyliiyor:

Alcmaeon, insanlar baglangic1 sona baglayamadiklan igin
oldiiklerini séyliiyor — zeki birisi, eger onu gevsek anlamiyla
alirsan ve kesinlestirmeye ¢alismazsan diyor.

([Aristoteles], Sorunlar, 916a 33-37)

Theophrastus'un duyular iizerine denemesi, Alcmaeon un
algilama iizerine gériglerinin bir ézetini igeriyor:

Algillamay1 benzerlikle agiklamayanlardan Alcmaeon ilk
kez hayvanlar arasindaki aynmi taumhyor. Onun dedigine go-
re insan, yalmz anladig i¢in diger hayvanlardan aynlir, oysa di-
gerleri algilar, ama anlamaz (Dilgiince ile algilamanin birbirin-
den ayn oldugunu, aym sey olmadigm varsayiyor — oysa Em-
pedokles aym sey oldugunu soyliiyor).

Sonra her duyuyu tartsiyor. Kulaklanmizla duyanz, diyor,
¢unkii icinde sesin yankilandifa bir bogluk bulunur: Bogluk ses
verir ve bu kez hava yankilanir. Soluk alirken de, aym zamanda
burnumuzla koku aliriz, solugu beynimize dogru gekeriz. Tatla-
n dilimizle seceriz; yumusgak ve 1lik seyleri dilimiz kendi sicakh-
giyla ¢ozer; gevsek dokulu ve hos sey oldugu igin, bunlan kabul
eder ve aktanr. Gozler. kendilerini gevreleyen suyun icinden
2oriir. Ilerinde ateg oldugu agiktir; (iizerlerine) vuruldugu za-
man, digan firlar. Yansidify zaman, panltilar ve saydam kisimla-
n aracihif ile goriir; — ne kadar saf olursa, o kadar iyi goriir.

Tiim duyular, beyinle bir tiir baglanti igindedir. Bu neden-
le eger devinir ya da yerlerinden oynarlarsa, yeteneklerini yiti-
rirler. Bunu asmak i¢in duyular bunlarin arasinda ¢ahgir.
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Dokunmaya gelince, nasil ya da ne vasitayla gahstigam
sbylemiyor.
Alcmaeon'un goriigle:i bu kadardr.
(Theophrastus, Duyular Uzerine, 25-26)

Bu bagldamda, agsagidaki yazi aktarmaya deger (her ne ka-
dar bilginler bunun gergekliginden kugku duymug olsalar bile):

Simdi del gbziin niteligini anlatmamiz gerekli: Bu konuda,
Crotonlu Alcmaeon da i¢inde olmak iizere, (onun kendisi do-
gal bilimle ugragt ve ilk kez tegrih isine giristi) ... Birgok bilim-
ci cok degerli seyler yayinladi.

(Calcidius, Timaeus Uzerine Yorum CCXLVI, 279)

Son olarfk, ahlak uzerine tek bir ozlii soz:
Crotonlu Alcmaeon diyor ki, bir diismana kars) uyanik ol-

mak, bir dosta karg1 uyanik olmaktan daha kolaydir.
(Clement, Miscellanies V1, 11 16.1)



7

XENOPHANES

Colophon'dan lyonya'ya gelen Xenophanes, ¢ok yonlii bir
insand1. O gezgin bir gairdi; kendisinin ya da bagkalariun dize-
lerini soyleyerek Yunanistan'da dolagh. Geleneksel giir konulan
iizerine —agk, icki, savag, oyunlar— yazdi, ama ayni zamanda ta-
rihsel konular iizerine de yazdi. Dizelerinin ¢ogu, felsefi icerikli-
dir. Daha sonraki gelenek ona ciddi bir filozof, Parmenides'in
hocas: ve Eleali diigiince okulunun kurucusu goziiyle baknugtir.
Modern filozoflanin ¢ogu, onun sistemli bir diigitniir olup olma-
digindan kugku duymugtur ve kimileri de, onun yalmizca felsefi
siirler yazdigan séyleyerek, bu yanin kabul etmemiglerdir. Oyle
ya da degil, ona bir filozof demek igin geriye elimizde yeterince
yazt pargalan kalmigtir — ve gergekte ona Yunanistunin ilk filo-
zoflarindan biri goziiyle bakmamizi hakh gtkarmakradir.

Diogenes Laertius'a gére o hem Hesiodos'a, hem de Ho-
meros'a kars1 duygusal ve iambik siirler yazdi; onlann tannlar
konusunda soylediklerini olumsuz bularak elegtirdi. Ayni za-
manda kendi siirlerini de okudu. Dendigine gore, Thales ve
Pythagoras'la anlagamuyordu, Epimenides'e saldirdi. Kendisi-

Simdi altrug yedi yagindayken,
Yunan iilkesi iizerine diigiincem sarsiliyor;
bu geyler iizerine nasil konugulacagin: bilsem
dogumumdan bu yana yirmi beg tane var bunlara ek-
lenecek. [21B 8]
(Diogenes Laertius, Filozoflann Yagamlan IX, 18)
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Xenophanes 'in kendi hesabina gore, bu dizeleri yazdigh za-
man doksan Ug yasindayd:. Dendigine gére, yiizyidan daha
¢ok yasamugtir; bize kalan belgeye gére onun yagami 10
580'den, 480'e kadar olan yiizyul icinde ge¢migtir.

Onun yagayakalan tiim dizelerini buraya aktarmaya deg-
mez, ama felsefi icerikli olanlarin hepsini buraya aktarmaya ¢a-
ligacagim. Bunlar kabaca li¢ kiimeye aynhr: Bilgi iizerine, tan-
rilar iizerine, doga iizerine.

Daha sonraki gelenek icinde, Xenophanes kugkucu diye bir
un kazand:. Agagidaki ii¢ fragmandan ozellikle birincisi iizerin-
de durulmugtur.

Kimine éﬁre Xenophanes, su kugkucu tavn takinmg ve
her seyin kavranilamayacagim s6ylemistir; sdyle diyor:
Benim soziinii ettigim agik gergegi ne kimse gordii,
ne de kimse tannlarla ilgili ve tiim geyler iizerine
(bir sey bilmek) isted.
Eger gercek durumun ne oldugunu gergekten
soyleyebilseydi,
ama yine de onun kendisi bilmiyor, oysa inang
her geyin
ustiinde bulunuyor. [B 34)
(Sextus Empiricus, Matematikgilere Karg: V11, 49)

Ammonius, her zaman yaptif1 gibi Xenophanes'in satirla-
nyla kendi yazisina bagladi:
Hayd;i bu geylere gercege benzermis gibi inanin,[B 35]
ve ne inanmis olduumuzu saptamaya ve séylemeye
bizi ¢caginyor.
(Plutharchos, Koniugma Masast, 746B)

Xenophanes'in daha tath tizerine dikkat gekmesi:
Eger tanri sar: balt yapmasaydi,

99



incirin daha tath oldugu séylenirdi. [B 38]
(Herodian, Dilin Ozelligi Uzerine, 946.22-24)

Bununla birlikte, Xenophanes de insan bilgisinin ilerleme-
si konusunda sade bir iyimserlikle konuguyor:

Xenophanes:
Daha ilk bagta tannilar her geyi dliimliilere agtklamadilar,
ama zamanla, arastirarak, giderek ortaya gikardilar.
B 18]
(Stobaeus, Antoloji 1, viii 2)
Ya da:
Herkes ilk basta Homeros'tan grendi... [B 10]
Ve yine:
Cok sey agiknir, dliimliilerin gormesi igin... [B 36)
(Herodian, Cift Nicelik Uzerine, 16.17-22)

Tanribilimsel yazi pargalar: arasinda, geleneksel din kavra-
munt keskince elegtiren birkag tane vardr:

[Dinbilimcilerin ve sairlerin mitleri] dine saygisizikla do-
ludur; bu nedenle Xenophanes'in Homeros ve Hesidos iizeri-
ne soyledikleri:

Homeros ve Hesidos, her gseyi tannlara yiiklediler,

insanlar arasinda utanilacak ve kinanilacak olanlari da

hirsizlik, eg aldatma ve karsiikli kandirma. [B 11])
(Sexus Empiricus, Matematikgilere Kargi I1X, 193)

Xenophanes'e gore Homeros ve Hesidos:
Tére dig1 ¢ok seylerini anlatular tanrilarin —
hirsizhik, es aldatma, kargihkli kandirma. [B 12)
(agy, 1289)
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Colophonlu Xenophanes, tannmn bir tek ve bedensiz ol-
dugunu ileri siiriiyor; diyor ki:
Bir tek tann vardir, tannlar ve insanlar arasinda en
biiyiik,
ne gekilde, ne diigiincede dliimliilere benzer [B 23]
Ve yine:
Ama olumtiiler tannlanin dogdugunu diigiiniiyor-
lar,
hem de giysiler icinde, konuguyorlar ve kendilerine
benziyorlar. [B 14]
Ve yine: |
Eger ssgirlann ve atlann ya da aslanlanin
elleri olsayds,
ya da elleriyle ¢izebilselerdi, insanlarin yaptiklarin:
yapabilselerdi,
O zaman atlar, tanrilan atlar gibi cizerlerdi,
sigirlar ssgirlar gibi ve onlarin bedenlerini
sekilce kendilerinki gibi yaparlard:. [B 15]
(Clement, Miscellanies V, XIV 109.1-3)

Yunanllar tannlan yalmzca insan bigiminde diiginmezler,
ayrica onlan insan gibi duyumsarlar: Tipk: her irkin kendileri-
ni, kendilerine benzer sekilde resmetmesi gibi, yani Xenopha-
nes'in dedigi gibi (Etyopyahlar kendilerini koyu renkli, kisa ve
kalkik burunlu, Trakyahlann kendilerini kizil sagh ve mavi
gozlii cizmesi gibi); boylece onlar, kendi ruhlanm kendilerine
benzer sekilde icat ediyorlar.

(Clement, Miscellanies VI, IV 22.1: cf B 16)

Daha sonraki yazt pargalari, Xenophanes'in tanrilar iizeri-
ne diigiincesinin olumlu yamwm agikliyor; doxograflann ileri
siirdiigiine gotre onun goriigii, biraz hile kanigtinlarak ve ayrin-
ul olarak geligtirildi.
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Eger tann varsa, canh bir seydir; eger canh bir geyse, gortir —
o biitiin olarak gériir, biitiin olarak diigiiniir, bii-
tin olarak igitir. [B 24]
Eger goriirse, hem ak, hem kara geyi goriir.
(Sextus Empiricus, Matematikgilere Kargi 1X, 144)

Theophrastus, Parmenides'in 6gretmeni Xenophanes'in,
ilk ilkenin ya da var olan evrenin bir tek ama nc sonlu, ne son-
suz oldugunu, ne degistigini, ne degismedigini sandifim soylii-
yor. Theophrastus'un kabul ettifine gore onun goriigleri doga
incelemesi iizerine ayn bir aragtirmaya aittir. Xenophanes bu
bir tek evrenin tann oldugunu sdyliiyor. Tannmn ashnda bir
tek ve her seyin en giigliisii oldugunu gésteriyor. Eger birden
¢ok (tann) olsayd, diyor, hepsinin giicii (birbirine) esit olurdu,
ama her seyin en giigliisii ve en iyisi tanndir. Onun fiilen dog-
madigim gosteriyor; varhk bulanlar, ne benzerdirler, ne de
benzemezdirler (daha 6nce 6rnekleri yoktur ¢.n.), ama benzer
seyler, diyor, birbirlerini etkileyemezler; eger benzer olmayan-
dan var oluyorlarsa, 0 zaman bunlardan gelenler, (birbirire)
benzer degildir. iste bu yolla onun (tannmn) dogmamig ve
oliimsiiz oldugunu gosteriyor. Ne sonludur, ne sonsuz, g¢linki
var olmayan sonsuzdur (ne baglangici vardir, ne ortasi, ne so-
nu), birgok sey var iken, biri digeriyle siurh olarak sonludur.
Degisimle ortadan kalkar ve benzer bigimde degigsmezliktir:
Bir¢ok sey degisirken, o var olmadii zaman degismez (onun
icinde higbir sey olagelmedigi gibi, o da higbir seyin i¢inde ola-
gelmez). Boylece aymi durumda kaldipam soylerken, degis-
mez—

O her zaman aym durumda kalir, asla degismez,
onun bir yerden bagka bir yere harek¥t etmesi de
uygun degildir [B 26)

- bu demek degldir ki, degisime kars1 oldugu igin du-
rallik geregi hareketsiz durur, degisimden ve duralliktan ay-
n oldugu i¢in dinlenme halindedir. $amh Nicolaus, Tanrlar
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Uzerine adh kitabinda, ilk ilkenin sonsuzluk ve degigmezlik
oldugunu soyliiyor; Aleksander ise, buna sinirhdir, kiiresel-
dir diyor. Ama surasi agik ki, benim sdylemek istedigim sey,
onun ne sunluyu, ne de sonsuzu gostermis olmasidir.
([Aleksander'in varsaydigina gore] o sonlu ve kiireseldir,
¢inkii [Xenophanes'in] dedigine gore tiim yonde benzer-
dir.) Ve dedigine gore, her seyi diisiiniir; dzellikle sunlan

sOylerken:
Ama iiziintiiden uzak her geyi akliyla yénetiyor. [B 25]
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 22.26-23.20)

Dogal bilimle ilgili yazi parcast dagimk ve yorumu gerek-
tirmiyor.

Porphyry'nin dedigine gore Xenophanes, kuruyu ve sulu-
yu -yani yeri ve suyu- ilk ilke diye savunuyor ve soyle bir 61-
nek veriyor:
’ Her sey toprak ve sudan biiyiir ve var olur. [B 29)
f(Philoponus, Fizik Uzerine Yorum, 125.127-130)

Kimine gore ise Xenophanes, her seyin yerden bittigini
ileri siirmiigtiir:

Her sey yerden gelir ve yerdeki her geyin sonu vardir.
[B 27] '

... sair Homeros'a goire her sey, iki seyden, yerden ve su-
dan olusur... ve kimine gére Colophonlu Xenophanes onu
onayhyor. $oyle diyor:

Bize gore her sey topraktan ve sudan olur. [B 33]
(Sextus Empiricus, Matematikgilere Kars: X, 313-314)

Xenophanes Doga Uzerine'de:
Deniz suyun kaynagidir, riizgdnn kaynagidir;
ne icerideki bulutlarda <riizgdnn giicii soluk
vererek ortaya gikar> biiyiik okyanus olmadan,
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ne irmaklarin akintis,
ne havadan gelen yagmur suyu;
ama bulutlan, riizgdrlan, irmaklar:
doguran biiyiik okyanustur. [B 30]
(Homeros Uzerine, Iliada XXI, 196)

Xenophanes, diinyamin en yukanda olmadigini ama aga-
g1da sonsuza ulagtifim diisiiniiyor; diyor ki:
Bu diinyarmn iist simirt ayaklannuzin altinda
goriiniiyor, ’
havaya yakin; ama alti, sonsuzluga uzanr. [B 28]
(Achilles, Aratus'a Girig, 4)

Her zaman yerin lizerinden gegiyor gibi, glinesin 'yukan-
dan gittigini' bir insan anlamahdir - Xenophanes'in de boyle
soyledigini diisiiniiyorum:

Ve giineg yukaridan geger, diinyay: iswr... [B 31]
(Herakleitus, Homeros Uzerine Sorular 44.5)

Xenophanes diyor ki:
Ve kimi magaralarda su damlar...
Ama speas bigimi olugmaz. [B 37]
(Herodian. Dilin Ozellikleri Uzerine, 936.18-20)

Xenophanes'in gokkusagim su dizelerde betimledigini
animsayimz:

Insanlanin gékkuga@ dedigi de bir bulutur,
mor, kirnuzi ve san gériinen. [B 32]
(Eustathius, Iliada Uzerine Yorum XI 24)
Hippolytus'un aktardig1 doxografikal izeti buraya ekleme-
ye deger:
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O higbir geyin ortaya ggkmadifam (var olmadiani) ya da
yikilmadigim ya da degismedigini soylilyor; evren tektir ve de-
gismezliktir. Aynca o tannmn 6liimsiiz ve tek oldugunu, her
yonden tiirdeg ve sinirh ve kiiresel oldugunu, kendi gevresinde
her seyi algilayabildigim soyliiyor.

Giines, her giin topladif kiigiik panltilardan olugur. Diin-
ya sinirsizdir ve ne havayla, ne goklerle gevrilidir. Sonsuz say:-
da giinesler ve aylar vardir. Her sey topraktan yapilmigtir.

O denizin tuzlu oldugunu soyliiyor, ciinkii birgok kangim
birlikte i¢ine akar (Metrodorus, diinyadan siiziildiigii icin tuz-
lu oldugunu ileri siirityor, ama Xenophanes, yerin denizle ka-
ngtifini diigiiniiyor). Suyun zamanla yeri ¢ozdiigiinii s6yliiyor
ve deniz kabuklannin karalann ortasinda ve daglarda bulun-
masim bir kant olarak ileri siiriiyor. Sirakuza'daki tag ocakla-
nnda baliklanin ve yosunlann izlerinin bulundugunu séylityor;
Paros'ta kayalarda defne yaprag izlerinin bulundugunu ve
Malta'da tiim deniz yaratiklarimin sekillerinin goriindiigiinii
soyliiyor. Bunlann ¢ok yillar once, her sey ¢camurla kaphyken
bigim aldiim séyliiyor ~ izler ¢amur i¢inde kurumusglar Yer
denizde battifn ve ¢camura doniistiigii zaman, tiim insanlar 6l-
diiler; sonra yeniden dogmaya basladilar - bu tiim diinyalann
temelidir.

(Hippolytus, Tiim Sapkinliklarin Cirutiilmesi, 1 XIIV 2-6)
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HERAKLEITUS

Herakleitus, Kiiciik Asya'daki Efesus'tan gelmedir. Seckin
bir ailedendi. IO 500 yillaninda diinyaya gelmigti. Diigiincesi ve
yazilan gii¢ anlagilir olmastyla bilinir: Kendisine 'Karanlk' ve
'Bilmece Adam' adi verilmigti. Kugkusuz uydurulmug olan bir
anektodu buraya aktarmaya deger:

Anlauldifina gére, Herakleitus'un bir kitabimn kopyasini,
Euripides [Sokrates'e] verir ve bu kitap i¢in ne dilgiindiigiinii
sorar. Sonra o yanit verir: ' Anladiklanm ¢ok giizel geyler; ama
saninm anlamadiklanm da bir o kadar giizel — bence dibine
varmak icin bir dalgi¢ gerekl.'

(Diogenes Laertius. Filozoflann Yagamlan 11, 22)

Sokrates'in bu insan sagirtan hayranhigini, daha sonra He-
rakleitus'un dgrencileri de paylagmugstir.

Herakleitus'un sonraya kalan yazilarinin nasil sunulacagi-
nt bilmek zordur. Yunanca metinler, alisilagelmis olanlara gore
bircok bakimdan belirsizdir. Ayrica Herakleitus diizyazi gek-
hnde yazdigindan, hangi sozciigiin —herhangi birinin— hangi
pasajda ona ait oldugunu séylemek giictiir. Bununla birlikte,
baglica giigliik, yazilarin siralamasinda ortaya ¢ikiyor. Kimi dii-
zenlemeler, genelde Herakleitus'un diigiinceleri oldugunu anug-
uriyor ve her ayni yorum birbirine ters diigiivor (Rastgele bir dii-
zenleme, ¢oziim degil; demek ki Herakleitus asla sistemli bir dii-
siiniir degildi)

Herakleitus'un kitabini, acik sézciiklerle agarak baglamak,
tartigmasiz olacaktir Bundan sonra iki tane uzun ve tiim do-
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xografikal metni sunmak, dedigimizi kanitlamak icin ¢ok yar-
dimci olacakur; bunlar aym zamanda ¢ok sayida énemli yazi
pargalanm da igine almigtir. Sonra geri kalan pargalar, ¢egitli
bagliklar altinda bir araya toplanacakur.

Once Herakleitus'un kitabinin agik boliimiinii ele alalim.
Buna Aristoteles bagvurmugtur:

Herakleitus'un yazilarim noktalamak gii¢, ¢linkii hangj
sozciigiin hangisiyle birlikte oldugu ya da hangisinin 6nce gel-
digi agik degil: Ornegin incelemesinin en baginda soyledigi gi-
bi:

Onun degerlendirmesine gore insanlar her zaman kav-
rayigsizhiklarm: karutlarlar, [cf 22 B 1)

burada ‘her zaman'in uygun diisiip diigmedigi agik degil-
dir.
(Aristoteles, Retorik, 1407b 14-18)

Daha uzun bir alintiyi, Hippolytus ve Sextus Emptricus ko-
rumugtur. Daha biitiin oldugu igin, Sextus'un pasajini antyorum
(ama onun metnini, Hippolytus'un okumasina gére bir ya da
iki kez uistii ortitk bir sekilde degigtirdim).

Onun doga iizerine yazilannin ve gevreye bakisimin ilk
baglarinda [Herakleitus] diyor:

Onun degerlendirmesine gore insanlar her zaman kav-
rayigsiziiklarniny kanitlarlar, hem duymadan énce, hem ilk
kez duyduklart zaman. Gergi her sey bu tanima uygun ola-
rak ortaya ¢iksa da, onlar acemi gibi sézciikleri ele alirlar;
oysa ben sergiledigimde (agikladigim seyde), her seyi kendi
dogasina gore boldiim ve nasil oldugunu séyledim. Diger
insanlar, uyanik olduklari zaman yapuklarini belirtmekte
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yetersiz oluyorlar, ipki uykuda olduklan zaman yaptikla-

rine unuttuklar: gibi. [B 1)

Diigiindigiimiiz ya da yaptigimuz her seyin tannsal deger-
lendirmedeki katihma bagh oldugunu boylece agikga yerlegtir-
dikten sonra, sozlerini siirdiiriiyor ve ¢ok gecmeden ekliyor:

Bu nedenle yaygin olani izlemelisin (yani evrensel ola-
nt — burada 'yaygin' evrensel anlamunda). Bununla birlikte,
tanum ortak olsa da, cogu insan sanki kendilerine ait bir

kavrayiga sahiplermig gibi yagiyor. [B 2]

(Sextus Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII)

Ilk doxografikal pasaj, Tiim Sapkinhklanin Ciiriitiilme-
si'nden geliyor. Hippolytus'ta, Herakleitus'un temel idelerinin
agagh yukari bir 6zeti sanilan ne varsa, onlari sunuyor.

*
* ¥

Herakleitus, evren boliinebilir ve boliinemez, dogmugtur
ve dogmamugtir, 6liimliidiir ve oliimsiizdiir, S6z ve Sonsuzluk,
Baba ve Ogul, Tann ve Adalet diyor.

Beni degil, tamumu dinleyin; her geyin bir oldugunu
onaylamak akillicadir, [B 50]
diyor Herakleitus. Herkes bunun bilgisizidir ve onun su

saptamasini onaylamaz:

Nastl aynm oldugunu anlamiyorlar, kendisiyle uyugsu-
yorlar — npkt yay ve lir gibi, arkada donen bir baglant [B
51]

Evrensel ve 6liimsiiz olan bu tamim her zaman var, o bunu
sOyle soyliiyor:

Onun degerlendirmesine gore insanlar her zaman kav-
rayigsizhiklarini karitlarlar, hem duymadan énce, hem ilk
kez duyduklaninda. Gergi her gey bu tanima uygun olarak
ortaya ctksa da. onlar sozciikleri acemice ele alirlar; oysa
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ben acikladiklarimda her geyi kendi dogasina gore ayirdim

ve nastl oldugunu soyledim. [B 1)

Bu evrenin, bir gocuk ve oliimsiizliik igin tiim seylerin
olumsiiz bir krah oldugunu agagidaki gibi saptiyor:

Sonsuzluk, oynayan, dama oynayan bir g¢ocuktur:
Krallik bir cocugundur.

Var olan her geyin babasi dogmugtur, dogmamugtir, yara-
tiktir, yaratandir; biz onun séyle dedigini duyuyoruz:

Savag her (seyin) babasidur, her (seyin) kralidir: Kimi-
leri onu tannlar gibi gosterir, kimileri insanlar gibi; kimile-
ri onu ozgiir yapar, kimileri kole. [B 53]

Tann insanlar icin anlagilmaz, gériinmez, bilinmez; soyle
diyor:

Goriihmeyen bag, goriinenden daha iyidir. [B 54)

- 0, bilinen kismumn iistiindeki bilinmeyen ve gériinmeyen
gliciine hayran oluyor ve onu oviiyor. Asagida soyledigi gibi
de, o insan igin goriilebilir ve ortaya gikanlamaz:

Isaretle ve igitilerek Ggrenilmis olan bu seylerden daha
¢ok onur duyuyorum. [B 55]

-demek ki, goriilebilir, gérillmeyenden daha goktur. <Ay-
nmisin> onun asagidaki boyle sbzciiklerinden 6grenmek daha
kolaydir:

Insanlar aldatildi, diyor, Homeros ile aym yolda olan-
lanin da goriiniir olan ne varsa, kendi bilgilerine bakarak
hem Homeros tiim Yunanhlarin en akihsiydi. Kimi ¢ocuk-
lar, bitleri oldiiriirken, onlara engel olduklanim séylerler:
“Gordiiklerimizi ve yakaladiklarvmizi arkamizda birakuk,
gormediklerimiz ve yakalamadiklanimizi, bizimle birlikte
aldik." (B 56])

Boylece Herakleitus, sanki gériinen de, goriilnmeyen de
bir tektir diye ktiraf kabilinden, gériinene de, gorilnmeyene de
ayn1 siray1 ve onuru veriyor. Sunu sdyliiyor:

goriinmeyen bag, goriinmeyenden daha iyidir; [B 54]
ve:
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Isaretle ve igitilerek ogrenilmis seyleri ben daha onurlu
buluyorum. [B 55]

(yani organlan) — ve gériinmeyenleri daha ¢ok onurlandir-
miyor.

Boylece Herakleitus karanhk ve aydinhk, kot ve iyi ayr
degildir, bir ve aymdir diyor. Omegin, giin ve geceyi bilmiyor
diye Hesiodos'u kiniyor — gece ve giindiiz igin tektir, diyor ve
sGyle dile getiriyor:

lyi bir 6gretmendir Hesiodos: Onun geceyi ve giindii-
zu bilmediginden emindirler — (gece ve giindiiz) tektir. [B
57)

Iyi ve kotii de boyledir. Ornegin doktorlar, diyor Herak-
leitus, hastay: keserler, daglarlar ve her bakimdan kétii hal-
de iizerler, Oviiliirler — hastaya layik olamazlar, hastaliklara
benzer etkiyi yaparlar. Dogru da. egri (kivnk) de aymidir di-
yor:

Yiin tarag, hem egridir, hem dogru. [B 59)

Bir ¢irpiada digli-baski denilen aletin hareketi, hem diiz-
diir, hem kivnmlh, aym zamanda hem yukan hareket eder,
hem bir ¢ember iginde — o bunun aym hareket oldugunu séy-
lilyor. Yukan ve agag (hareket) bir ve aynidir:

Yukani ve agagt yol bir ve aynidir. [B 60]

Kirlenmig ve saf, bir ve aynidir; igilebilir ve i¢ilmez, bir ve
aynidir:

Deniz, en an ve en kirli sudur, diyor: Baliklar igin igi-
lebilir ve yagaru korur; insanlar igin igilemez ve éliimciil-
diir. [B 61]

Asagidaki sozlerde, 6liimsiiz oliimliidiir, 6l¢limli 6ltim-
stizdiir, derken ¢ok agik:

Oliimsiizler, oliimliidiir, éliimliler oliimsiizdiir; kendi
oliimlerini yagarlar, kendi yagamlarin éliirler. [B 62]
Ayrica bu goriiniir bedenin —iginde var oldugumuz, dog-

dugumuz bedenin- yeniden dirileceginden s6z ediyor; bu yeni-
den dirilisin nedeninin tann oldugunun bilincinde - diyor ki:
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Ayaga kalkacaklar canlinin ve éliiniin uyanik bekgisi
olacaklar deniyor. [B 63]

Diinyanin ve her seyin yargilanmas: atesin i¢inden gelecek
diyor: §oyle

ates, diyor, gelecek, her geyi yargilayacak ve mahktim
edecek. [B 66]

Bu atesin zeki ve evrenin diuzenleme nedeni oldugunu
soyliiyor; §oyle dile getiriyor:

Yildirun her geyi karigtinr. [B 64]

(yani dogrudan her seyi) — 'yildinm’, 6liimsiiz ates anla-
minda kullanilmig ve ona gereksinim ve doyum diyor [B 65]
(ona gore diinyanin kurulmasi, gereksinim ve atesgten doyum-
dur).

Asagidaki pasajda, tiim diigiincesini yaziya aktanyor — ay-
n1 zamanda Noetus'un mezhebinin de (Noetus, benim kisaca
gosterdigim gibi, Isa’mn degil, Herakleitus'un bir ¢émezidir).
Onun dedigine gore yaratlmsg evren, kendi kendisinin yapici-
s1 ve yaraticisidir:

Tann giindiiz ve gecedir, ki§ ve yazdir, savag ve barg-
ur, doyum ve agliktir; ama zeytinyag gibi degigtirir ve ko-
kularla karnigtirildigi zaman, onlann kokularimin adun alir.
[B 67]

Onlann Noetus'un akilsiz 1zleyicileri olduklan ve onun
mezhebinin sampiyonlugunu yaptiklan herkese agiktir; Herak-
leitus'un ardih olduklanm yadsimi§ olsalar da, Noetus'un go-
riiglerini benimsiyorlar ve agikga itiraf ediyorlar.

(Hippolytus, Tiim Sapkinliklarin Ciiriitiilmesi IX I1X 1-x9)

Diogenes Laertius'un Yagam"i da, Herakleitus'un diigiin-
cesinden alintilar yaparak ve agiklamalarla bir 6zet sunuyor:

Bloson'un oglu Herakleitus Efesusludur. Altmig Dokuzun-
cu Olimpiyat'm [iO 504/501] yihinda dogdu. Ahsik olmadik bir
sekilde kendini begenmisti ve insanlara tepeden bakardi. Ashn-
da kendi incelemesinde de bu agik¢a goriiliiyor: soyle diyor:
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Cok ogrenmek, duyulan egitmiyor — aksi halde Hesi-
odos'u ve Pythagoras't ve yine Xenophanes'i ve Hecataus
da egitirdi. [B 40]

Ona gore akil birdir, tiim geyler, her geyin iginde calkalan-
mus olsa da, bilgiyi kavrar. [B 41] Ve Homeros'un oyunlardan
atilmay), dayak yemeyi hak ettigini soyliiyor — Archilochus da.
[B 42] Ayrica ekliyor:

Siddeti, yangindan daha ivedi 6nlemelisin. [B 43]

Ve yine:

Insanlar, kentin duvarlan icin nasil savagyorsa, yasa-
lar igin de oyle savagmalidir. [B 44]

Ayrnica o, arkadagi Hermodorus'u kovan Efesuslulara da
saldinyor. Soyle diyor:

Efesuslular, onlann arasinda en son asilmay: hak ede-
ni hakladilar- Kenti gen¢ adama terk etmeliydiler. Oysa on-
lar, kendi aralarinda en iyi olan Hermodorus'u kovdular.
Ve ekliyor- 'Aramizda hig birisi daha iyi degil; eger boyle
birisi varsa, onu birakin bagka yere gitsin ve bagkalanyla
birlikte (olsun).' [B 121]

Ondan kendileri igin yasalar yazmasin istedikleri zaman,
kent halen zayf bir anayasayla yonetildigi halde, o hemen bu-
nu reddediyor. Sonra Artemis Tapinagi'na ¢ekiliyor, gocuklar-
la zar atiyor. Efesuslular ¢evresini sardiklannda, soruyor: 'Ni-
ye oyle gozlerimzi dikip bakiyorsunuz? Bu oyun, sizinle politi-
ka oynamaktan daha iyi degil mi?’

Sonunda insanlardan kagiyor, kenti terk ediyor, daglarda
yasiyor, bitkilerle, otlarla besleniyor. Bu yiizden bedeninde su-
lar birikmeye baghyor, kente geri doniilyor. Kendi bilmeceli so-
ru ahgkanhgyla, acaba yagmur firtinalanm kurakhga gevirebi-
lirler mi, diye doktorlara soruyor. Doktorlar onu anlamayinca,
giibrenin bedenindeki sulan buharlagtiracag umuduyla, ken-
dini bir inek ahirina kapatiyor. Ama bu yolla da bagarih olam-
yor ve altmi§ yasinda 6liiyor...

Heniiz ¢ok gencken, dikkate deger bir insan olmugtu:
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Geng bir insan olarak higbir sey bilmedigim soylilyordu. Ama
yetiskin bir insan oldugunda, her seyi 6grenmisti. Kimsenin 6g-
rencisi olmamugti, ama her seyi kendi i¢inde 6grenmis ve ken-
di kendine bilgi edinmigti. Sotion, bagkalanmn anlatmalanna
dayanarak onun Xenophanes'in 6grencisi oldugunu séyliiyor.
Aristoteles ise, Herakleitus Uzerine kitabinda, gergekte onun
bedende su birikmesi hastahigindan (hidropizi'den) iyilestigini,
ama bagka bir hastaliktan 6ldiigiinii sbyliiyor. Hippobotus da
bunu séyliiyor.

Onun elden ele dolagan kitabi, dogadaki dolasim kadar
geneldi. Bu kitap ii¢ béliime aynlmigtir — birisi evren iizerine,
birisi politika, birisi de din bilgisi iizerine. Kitab: (kimine gore
pek acik bir dille yazilmamgtir), yetkili insanlann eline gegsin
ve halk kiigiik gormesin diye Artemis Tapinagi’na birakmagtir.
Timon bununla ilgili bir noktaya deginiyor:

Onlar arasinda alaya Herakleitus,
ayak takimina soviip sayan,
bilmececi, ayaga kalkt:.

Itici mizatindan dolayi, Theophrastus onun kimi geyleri
yan-bitmis bir stille, digerlerini de ayn tarzda ve ayn zaman-
larda yazdigim soylityor. Antisthenes,(*) Miraslar adh kitabin-
tyiligi icin kralhga boyun egdigini anlatiyor. Kiigiik kitabi o ka-
dar iin yapuyor ki pesinden gercek izleyiciler kazamyor ve bun-
lara Herakleitusgular deniyor.

Onun genel goriigleri goyle aktanlabilir: Her gey atesten
olusmugtur ve ategte ¢oziiniir. Her gey yazg ile uygun olarak
ortaya cikar ve var olan geyler, kargitlarin déniigiimiiyle birlik-
te uygunluk kazanir. Her sey ruh ve akilla doludur. Ayrica
diinyada olan her gseyden soz ediyor ve giinesin biiyiikliigiiniin

(*) Antisthenes (444-365): Yunan filozofu, Sokrates'in ogrencisi, kynikler
okulunun kurycusu ve Diogenes'in 6gretmeni.
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gorindiigii kadar oldugunu séylilyor [cf B 3]. Aynica sunu sdy-
liiyor:
Eger her yolda dolagirsan, ruhun sinirlarit bulamaz-

sin, onun yénii derinlerdedir. [B 45])

Kendini begenmigligin bir tiir sara oldugunu ve aldatica bir
belirtisinin bulundugunu séyliiyor [B 46]. Kendi kitabinda ki-
mi kez kendini parlak ve acik bir sekilde anlatiyor; dyle ki, en
aptallar bile onu anlayabilir ve bir ruh genisgligi kazanir. Onun
stilinin kisaligy ve agirhg kiyas kabul etmez.

Onun 6gretisi aynntilanyla bdyledir. Ateg bir elementtir ve
her sey seyreklesme ve yogunlagmayla ortaya gikan atege donii-
sir (Ama o higbir seyi agik¢a anlatmiyor). Her gey karsitlanyla
ortaya ¢ikar ve evren, bir irmak gibi akar. Evren simirhdir ve bir
tek diinya vardir. Tiim zaman iginde ve sabit doniimlerle ateg-
ten olusur ve yine ates icinde tiikenir. Ve-bu yazgi ile olur.

Dogusa giden karsitlara savas ve gekigme denir; atese gi-
denlere ise onama ve barig denir. Degisim, inigli ¢ikigh bir yol-
dur ve diinya onunla uyum iginde dogmustur. Yogunlagan ateg,
nem olur ve birbirine baglanarak suya dénisiir. Su katilaginca,
topraga doniigiir — bu asagi dogru yoldur. Sonra toprak ¢oziiniir.
ondan su ortaya gikar ve sudan bagka seyler de (her seyi deniz-
den yayilmasina baglamas: ¢ok hog) — bu yukan dogru yoldur

Topragin ve denizin verdigi solugun birazi parlak ve saftir,
digerleri karanhktir. Ates, verilen parlak solukla artar, nemlilik
digerleriyle. Gogiin ne ile gevrildigini belirtmiyor, ama iginde,
delikleri bize dogru cevrilmig kiireler vardir. Parlak soluklar
bunlarn i¢inde toplanur, alev iiretir; bunlar gék cisimleridir. En
parlagi ve en sicag giinesin alevidir. Diger gok cisimleri diinya-
dan ¢ok daha uzaktadir, bu nedenle daha az 1g1k ve sicakhk ve-
rir; oysa ay diinyaya daha yakin olmakla birlikte, saf bir bolge-
den gegmez. Bununla birlikte giineg, saydam ve kirlenmemig
bir bolgede bulunur; bize goére orantih bir uzakhkta kalir; bu
nedenle daha ¢ok sicaklik ve g1k verir. Gokteki kiireler yukan
dogru ¢evrildiginde, ay ve giineg tutulur. Ayin kiiresi derece de-
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rece degistikge, onun da her ay bicimi degisir. Giin ve gece, ay-
lar ve mevsimler, yillar, yagmurlar ve riizgarlar ve benzeri sey-
ler, birbirinden ayn soluklar (denizden ve karadan yayilanlar)
geregi ortaya cikar. Parlak soluklar, giinesin ¢emberi iginde
alev halinde agilinca, giindiiz olur; kargit yayilma ise gii¢ kaza-
ninca, geceyi lretir. Parlakbgin sicakhff artinca, yaz olur. Ka-
ranhiktan nem yiikselince, kig etkisi yapar. Benzer yoldan bagka
agklamalar da yapiyor, ama ne diinyamn ne oldugu konusun-
da, ne de (gokteki) kiireler iizerine herhangi bir sey soylilyor.

Sokrates tzerine Oykii ile, inceleme kitabina (Aristote-
les’e gore bunu Euripides’ten almigtir) baktig) zaman s6yledik-
lerini, ben Sokrates’in yagaminda yeniden anlatmugtim. Dilbi-
limci Seleucus, her ne kadar Croton’un bunu kendi Dalgi¢'in-
da anlattigzm ve bir Giritlinin 6nce bunu Yunanistan’a getirdi-
gini sdylese de, denizde bogulmayan bir Delian dalgigtan almig
olabilir. Kimileri ona Musalar, digerleri ise Doga Uzerine ad-
n1 veriyor. Diodotus ise,

Yasarun amac igin belli bir divmen kullanma diyor:
Digerleriyse Yargilama, Hareket Tarzi, Dénme, Herkes
Icin Bir Diinya...

Demetrius, Egsesliler adh kitabinda, onun Atinahlan kii-
¢iik gormesine kargin, <onlar arasinda> ¢ok biiyiik bir (ine sa-
hip oldugunu ve Efeslilerin de onunla alay etmesine kargin, o
kendisine yakin olam yeglemis oldugunu séyliiyor. Phaleronlu
Demetrius onu Sokrates’e Ovgii’siinde aniyor. Cok sayida in-
san onun incelemesini yorumladi: Antisthenes, Pantuslu He-
rakleides, Cleanthes, Stoac1 Sphaerus, (Herakleitusgu denilen)
Pausanias, Nicomedes, Dionysius — ve dilbilimci Diodotus; bu
sonuncusu, incelemenin doga iizerine olmadigim, ama politika
iizerine oldugunu soylilyor; dogayla ilgili olanlar yalniz betim-
leme yoluylaymig. Hioronymus’un dedigine gore, iambik(*) sa-
ir Scythinus, onu kendi dizelerine katmaya girismis.

(Diogenes Laertius, Filozoflarin Yagamlan, 1X 1-3, 5-12, 15)

(*) fambik siir: Yynan ve Latin edebiyaunda, kisa ve uzun hecelerle yazilmus siir.
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Boliimiin geri kalani, kimi yoruma da: «li metinlerle birlik-
te, yazi parcalanmn geri kalanlanim bir araya getiriyor. Izin ve-
rirseniz, alintilarla yorum arasinda bir segim yapmanin gii¢ ol-
dugunu ve bir kez daha belirteyim. Yorumlarin anlamiyla alin-
tlar, cogu zaman belirsiz. Stobaeus’tan yaptlan iki kisa pasaj-
dan sonra, metinler kabaca konularina gore kiimelenmig ve bu-
nun ana konulari, daha once alinti yapilan pasajlarda belirtil-
mig. Ama bu kiimelemenin belirtilmesi tiimiiyle keyfi yapilmuy.
Ayrica, iki metin eski bir kaynakta birlikte alindigr zaman, bir-
birinden ayn cikish da olsalar, ben bunlan bir arada korudum.

Birincisi, John Stobaeus’un Antolojisi’'nde, alinnlarin iki
kisa dizisi ya da anlami bulunuyor.

Herakleitus:

Anlatilarimt dinledigim insanlanin hicbirisi,

aklin her seyden ayr oldugunu kabul etmiyor. [B 108]

Aptallig gizlemek, gézler oniine sermekten daha
iyidir. [B 109]

Insamn istedigi her seyi elde etmesi iyi degildir. [B 110]

Hastalik saghg hog ve iyi yapar, achk kanin doyurur,

yorgunluk dinlendirir. [B 111)

Ihmh olmak, en biiyiik erdemdir. Ve bilgelik, dogayla
uyum icinde gercegi sdylemek ve bilgi ile
davranmaknr. [B 112]

Diigiinmek herkesin ortak yarudir [B 113]

Akillica konugan bir insan, ortak olan her seye

— bir sitenin kendi yasalarina oldugu gibi —
giivenmelidir

ve bir kat daha biiyiik giivenlikle. Biitiin insanlar igin

yasalari, tannisal birisi besler. Ciinkii gii¢ kadar onu
(yasalar:) da diler, ve herkese yeterlidir,
ve o iistiin gelir. [B 114]

Sokrates:

Ruh kendi kendine biiyiiyen bir bellektir. [B 115]

(Stobeaus, Antoloji, 111 174-180)
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Herakleitus, yagamin amaai iizerine:
Tium,insanlar kendini bilebilir ve
thmbl olabilir.
Sarhog bir insana bir oglan ¢ocugu
eslik eder,
sendeler, nereye gittigini bilmez, ruhu rutubet kapmug-
ar. [B 117)]
Kuru bir ruh daha akill ve daha iyidir. [B 118]
(Stobaeus, Antolvji 111, V 6-8)

[Stobaeus un baga koymasina kargin, bilginler B 115°i Sokra-
tes’ten ¢ok, Herakleitus’a mal ediyorlar. Ote yandan, B 109, B 112,
B 113 ve B 116’run dogrulugu ¢cogu zaman kugkuyla kargdanmugnr. ]

Herakleitus'un birinci kiimeden metin belgeleri, siradan n-
sanlara ve diger diigiiniirlere karg tavir alir.

'Birak, senin cesmelerin yabancilara gitsin ve irmaklarin
sulan da sokaklara' [Atasézleri 5:16] Ciinkii

Insanlanin ¢ogu kargilagtklan geyleri anlamiyorlar,
ogrendikleri zaman da bilmiyorlar, ama bilmis gibi davra-

niyorlar, [B 17]

iyi Herakleitus'a gore boyle. Gordiigiiniiz gibi inanmayan-
lan yanhs buluyor.

(Clement, Miscellanies 11, 11 8.1)

iyonyah diigiince tanns1 (Herakleitus), kendini akilli sa-
nan ¢ogu insanmin halk sarkilarim izledigini ve *yasalara uydu-
gunu*. cogu insanin koti, az insanin iyi oldugunu bilmedigini,
ama en iyinin iin pesinde kostugunu soyliiyor. $oyle
En iyi. diyor, her seye kargilik bir tek geyi seger: Oliim-
liiler iginde her zaman iinlii kalmay:, ama ¢ogu insan ken-
dini hayvanlar gibi doyurur, [B 29]
mutlulugy karmmuzla ve cinsel organlanimizla 6lgmek. biz-
deki en utang verici yanirmzdir.
(agy, V IX 59.4-5)
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Kimi insanlann inan¢h olmadigina Herakleitus igneleyici

bir sekilde dikkat gekiyor,
nasil dinlenecegini, hatta konugulacagin bile bilmeden

(B 19]

- kugkusuz burada Siileyman'dan esinlenmis olmal: ‘Eger
duymay: arzuluyorsan, anlamalisin; ve efer kulak verirsen,
akillanirsin' [Ecclesiasticus, 6:33).

(agy, I1 V 24.5)

Essiz Herakleitus, avamdan insanlan hakh olarak zeki ol-
mamakla ve akil disilikla sugluyor. $oyle
duyu ya da digiince ne yaptyor? Halk sarkicilarini iz-
liyor ve kalabaligi kendi Ggretmeni gibi saytyor, ¢ogu insa-
nin kotii, azimin iyi oldugunu bilmiyor, diyor. [B 104]
Iste bizim Herakleitus boyle — bu nedenle Timon ona 'hal-
ka soviip sayan' diyor.
(Proclus, Birinci Alcibades Uzerine Yorum 256.1-6)

Kendini begenmis ve saygisiz insan, duyduklanndan kii-
¢iik cikar saglarken, safdil ve diiriist insanlar incinir - bunlar
Herakleitus'un soylediklerini onayhyorlar:

Aptal bir insan her s6zden telaga kapilir. [B 87]
(Plutharchos, Konferanslar: Dinleme Uzerine, 40F)

Iambichus, Ruh Uzerine: Insanlann goriiglenne g¢ocuk
oyuncaklan gibi bakan Herakleitus ne kadar iyi. [B 70]
(Stobaeus, Antoloji 11,1 16)

Kimileri Pythagoras'in kendisinden sonraya tek bir yazi birak-
madigim soyliyor. Yanihyorlar; her ne olursa olsun, doga bilimci-
si Herakleitus, sunlan sdylerken, hakh olarak sesini yiikseltiyor:

Mnessarchus'un oglu Pythagoras, herhangi bir insan-
dan daha ¢ok aragirma yapt, bu yazilardan kendisi igin

bir akil iiretti — ¢cok 6grenme, ustaca hilecilik. [B 129]

(D. Laertius, Filozoflarin Yasamlar: V111, 6)
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Daha o6né¢e de dedigim gibi, Hipponax, Bias anmist ve
agapida gérecegimiz gibi, can sikia Herakleitus ise onu ozel
olarak 6viiyor:

Teutames’in oglu Bias, Prene’de yagad), digerlerinden

daha degerlidir. [B 39]

Herakleitus, Homeros'un bu satirlarda [/lyada X VIII, 251]
ve [flyada V1, 488] bir gokbilimci oldugunu soyliiyor. [B 105]
(Scholiasts, Homeros'a A ve T, llyada XVIII, 251)

Hatiplerin Girig’i, onun tim teoremlerini bu sona dogru
yoneltir (sc. diig kinklhif1) ve Herakleitus’a gore, gevezeliklerin
onciisiidiir. [B 81])

Ikinci kiimedeki yazt parcalani, birincilerle yakindan bag-
lantihdir ve Herakleitus'un insan bilgisinin amacit ve niteligi
iizerine tutumunu belirtmektedir.

Bununla birlikte, [Celsus] bunun bir kurgu oldugunu gos-
termek istedi; biz [Hiristiyanlar] bunu, insan akh bagka, tannsal
akil bagkadir diyen Yunan filozoflanndan almgiz. Ve Herakle-
itus'tan bir alint1 yapiyor; iste onlardan birisinde soyledigi:

Insarn niteligi kavrayiga sahip degildir, oysa tannsal

nitelik sahiptir. [B 78]

ve bagka bmnde

Tanrt bir insana nasi aptal derse, bir insan da gocuga

oyle der. [B 79]

(Ongen, Celsus'a Karg: V1, XII)

Bize iistiin olanlara tim saygida [tann] ozellikle kendi
edimlerinde benzersiz ve bizden ayndir; ama Herakleitus'a go-
re tannsal edimlerin ¢ogu,

inang eksikligi nedeniyle bizim bilgimizden kagar. [B

86]

(Plutharkhos, Coriolanus, 232D)
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Herakleitus diyor ki,
Tanny: arayanlar yeri ¢ok kazarlar ve az gey bulurlar.
(B22]
(Clement, Miscellanies 1V, 11 4.2)

Belki de tann, boyle bir uyumun insanlar arasinda bulun-
masim asla istemiyordur.
Yine Herakleitus'a gore doga kendini saklamay: seviyor
[B 123]
- bilgisine kolayca varamadigimiz icin 6zel duydugumuz ve
hayran oldugumuz doganin yaraticisi ise daha ¢ok (kendini gizler).
(Themistius, Konugmalar, V 69 B)

Kuskucu Pyrrhon'a gore Xenophanes, Eleali Zenon ve

Demokritus da kugkucuydular... Yine Herakleitus diyor ki:

En énemli geyler konusunda amagsiz tahminler yap-
mayalim. [B 47] .

(D. Laertws, Filozoflarin Yagamlan 1X, 73)

Peygamber de buna dikkat ¢ekiyor: 'Eger inanmazsan, el-
bette kabul edilmig olmayacaksin.' [isaya 7:9], gergekligi iyice
kanmtlanmgtir. Efesuslu Herakleitus da, bunu bize 6zetliyor:

Eger umulmayam beklemezsen, onu ortaya g¢ikara-

mazswn; giinkii izini siiremezsin ve sana gegit vermez. [B 18]

(Clement. Miscellanies 11. IV 17.8)

Herakleitus, sanki biiyiik ve soylu bir igi bagarmig gibi ko-
nusuyor,
Ben kendimi sorugturdum [B 101]
ve Delfi tapinagindaki 'Kendini bil' atasoziiniin en tannsal
oldupu diigiiniilmiigtiir.
(Plutharchos, Colotes'e Kargi I1I 8 C)

Bilgi ve bilgisizlik, mutlulukla, mutsuzluk arasindaki sinir-
lardir. Soyle,
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Felsefeyle iligkili insanlar, cok konuda bilgilidirler, [B 35]
Herakleitus'a gore ve gercekte de, iyi olmak igin, aragtir-

maya yonelik bir¢ok yolculuk yapmak gereklidir.
(Clement, Miscellanies V VIV 104.5-6)

Herakleitus, su kendi soézleriyle duyu yoluyla algilamay:
reddediyor:
Insan igin kétii taniklik, ruhlara yabanci olan gozler ve
kulaklardir [B 107]
~ demek ki, akillica olmayan algilamalara giivenmek, ya-
banci bir ruhun isaretidir.
(Sextus Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII 126)

Bizim her gey1 6grendigimiz ve islerimizi yiriittiigiimiiz iki
dogal aracimiz vardir, biri igitme, 6teki gorme; ve Herakle-
itus'a gore goérme, kiigiik bir gergek degildir — géyle,

gozler, kulaklardan daha dogru taniklardir. (B 1012]
(Polybius, Tarihler, X1I XXVII 1)

Havari bizi 'inancimizin sizi ikna etmeye s6z veren insanlar-
da degil, Tann'nin giiciinde olmast igin' tegvik eder [Corinthian-
lar 2:5] ve kamit olmadan gii¢ kendini yalniz inangla kurtanyor.

En saygin insan bilir ve inandiklarimi korur, [B 28a]
ve dahasi +~

adalet, modaya uyanlan ve sahte waniklan mahkiim
edecektir, [B 28b]

diyor Efesuslu. Ciinkii o kétii yagam siirmii§ olanlann ate-
si arachigiyla annma konusunda yabanai filozoflardan ¢ok sey
o6grenmigtir.

(Clement. Miscellanies V. 1 9.2-3)

Uciincii kiimedeki metinler, belirsizce bir ‘'metafizik* bagh-
&1 verebilir: Bu yazi pargalan, geylerin dogas: iizerine biraz ge-
nel diigiincelerle baghyor ve sonra, Herakleitus'un diigiinceleri-
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nin daha &zgiin yonlerini betimliyor — onun kargitlarin birligi
kavrami, onun gérecelik kavrami ve onun kararsizhk ya da
akigkanlik iizerine ideleri.

[Celsus] eskilerin tannlar arasindaki savaga, bilmeceye
bagvurdugu gibi bagvurdugunu séyliiyor, tipki1 Herakleitus'un
dedigi gibi:

Savagin ortak, adaletin ciddi bir ¢aba oldugunu ve her
geyin caba ve olmas: gerekenle uyum icinde bulunmas: ge-
rektigini bilmelidir. [B 80)

(Origen. Celsus'a Kargi, V1 XI 1II)

Kuskusuz doga karsitlar ve onlann uyum etkisi i¢in can
atiyor... Bunu da séyleyen Karanhk Herakleitus'tur:

Baglagim - tiim ve tiim degil, birlik ve aynlik, uyum ve
uyumsuzluk, her geyden bir ve bir seyden her (sey). [B 10]
Evrenin yapisinin bu tarzi iginde — demek istedigim gokle-

rin, yerin ve tiim diinyanin yapisi —, en karst ilkelerin uyumlu
bir kangimiyla diizenlendi.
([Aristoteles), Diinya Uzerine 396b 7-8, 20-25)

Bu konuda (yani ilgide) kimileri daha derin ve daha bilim-
sel deger anyor. Euripides diyor ki, yer kurudugu zaman, yag-
murun 6zlemini ¢ekti ve gorkemli gok yagmurla doldugu za-
man, yere yagmak istedi. Herakleitus ise, kargitlar yangir ve en
giizel baglam, aynlan seylerden gelir [B 8], her sey, kavgayla
uyum kurmaktan ortaya gikar diyor. [cf B 80)

(Aristoteles, Nicomachean Ethics, 1155b 2-6)

Efesuslu yash Herakleitus, karanlk s6zlerinden dolay: ze-
ki sayilirdi:
Soguk geyler isimir, sicak serinler, 1slak kurur, kurul-
mug gey nem ¢eker. (B 126)
(Tzetzes, llyada Uzerine Notlar, s. 126 H)
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Oyle anlagihyor ki, eskiler bios sbzciiglinii belirsizce 'yay' ve
‘yagam' anlaminda kullamyordu. Omegin Karanlik Herakleitus:

Yayin ads bios 'tur, iglevi 6liimdiir. [B 48]
(Etymologicum Magnum, s.v. Bios)

Bununla birlikte, bir cemberin gevresinin bir biitiin olarak
artik bir yonii yoktur; iizerinde igaret edeceginiz herhangi bir
nokta, hem baglangi¢tir, hem sondur - §éyle, Herakleitus'a gt-
re bir ¢gemberin cevresi iizerinde.

baglangi¢ ve son ortakur. [B 103]
(Porphyry, Homeros Uzerine Notlar,
Ilyada Uzerine, XIV 2000)

Eger savagin goriiniimu tannlann hosuna gidiyorsa, bunun
yakigiksiz oldugunu soyliiyorlar. Ama yakigiksiz degildir; soylu
isler tannlann hoguna gider. Yine, savaglar ve kavgalar bize kor-
kung goriiniir, ama tann igin korkung degildir. Tann, evrenin
uyumu igin tiim yardimda bulunur, onu uygun sekilde diizenler —
tann i¢in her seyin giizel ve adil oldugunu soylilyor Herakleitus,
oysa insan kimi geyleri haksiz, kimi geyleri de adil sayar. [B 102]

(Porphyry, Homeros Uzerine Notlar, ilyada Uzerine, 1V 4)

En giizel maymunun diger tiirlerle kargilaghifz zaman gir-
kin kaldigim, Herakleitus'un isaret ettigi gergeklikten anlamm-
yor musunuz... [B 82] Herakleitus da benzer seyi soylilyor: En
akill insan, bir tannyla kargilagtinldif: zaman, akilda, giizellik-
te ve diger her gseyde bir maymun gibi gériinmiiyor mu? [B 83]

(Platon, Biwyiik Hippias, 289AB)

Oyle anlagihyor ki, her hayvanin kendine gére bir zevki
vardir... Atlann, kopeklerin ve insanlann zevkleri ayn ayndir
- boylece egekler altim ¢6r¢ope yegler, diyor Herakleitus [B 9]
(esekler igin yiyecek, altindan daha gok zevk verir).

(Aristoteles, Nicomachean Ethics, 1176a 3, 5-8)
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Kuru toz ve kill... Tavuk kiimesine konmalidir, bdylece
kuslar bunlan kendi kendine eselerler; tiiylerini ve kanatlarim
temizlerler: Eger biz Efesuslu Herakleitus'a inanacak olursak,
domuzlar ¢camur iginde, ¢iftlik kuslan da tozda ve kiilde yika-
nirlar. [B 37)

(Columella, Tarvm Uzerine VIII, 1V 4)

[Burgak] sigirlann gézde gayindir ve sigirlar bu otu zevk-
le yerler. Bu konuda Herakleitus diyor ki, eger mutluluk be-
den zevklerinde ise, buna gore sigirlar yemek igin biraz burgak
bulduklannda, biz onlara mutlu diyebiliriz. [B 4]

(Biiyiik Albert, Sebzeler Uzerine, V111 14)

Ruh konusunda Claenthes, diger dogal bilimcilerle karg:-
lagtirmak igin Zenon'un $gretilerini ele aliyor. Zenon'un, tipki
Herakleitus gibi, ruhu bir soluk gibi anliyor. Bunu gostermek
i¢in, ruhlann her zaman soluk gibi yenilendigini soyliyor, bu-
nu irmaga benzetiyor; diyor ki,

Ayni irmaga girenler, her zaman ayn suyun aktnginu

goriirler — ve ruhlar, sulu seylerden yayilir. [B 12]

Simdi Zenon, tipk1 Herakleitus gibi, ruhun bir soluk oldu-
gunu sdylilyor, ama agagidaki nedenlerden dolay: onu anlayig-
h sayryor.

(Arius Didymus, Fragman 39 Diel, alintiy1 yapan
Eusebius Duaya Hazirbk XV XX 2)

Karanhk Herakleitus, dogal diinyay:, agik olmayan bir
seyler gibi dinsellestiriyor ve simgeler aracihgyla varsayimda
bulunuyor. $6yle diyor:

Tannilar olimliidiir, insanlar dlimsiiz, kendi éliimleri-

ni yagarlar, kendi yagamlariu éliirler. [cf B 62]

Ve yine:

Biz ayni irmaga hem gireriz, hem girmeyiz; hem biziz,
hem degiliz. [B 49a)
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Evren konusunda her seyin anlasilmaz ve amigtirmali oldu-
gunu soyliiyor.
(Herakleitus, Homeros Sorunlar, 24.3-5)

Herakleitus'a gore aym 1rmaga iki kez girmek olasi olma-
dig1 gibi, hangi kosulda olursa olsun, 6liimlii maddelere iki kez
dokunmak olasi degildir: Bu maddeler ¢abuk degisir, dagilir ve
kendini yeniden toplar — daha dogrusu, yeniden ve daha sonra
degil, ama aym zamanda birlikte gelir ve birlikte gider, yakla-
sir, geri cekilir. [B 91]

(Plutharkhos, Delfi'de E Uzerine, 392B)

Dogal olarak ¢gembersel bir harekete sahip seyler, bu ne-
denle birlikte kalirlar — Herakleitus'un dedigi gibi gergekte bi-
raz hareket etmezse. aynsir. [B 125]

(Theophrastus, Bagdénmesi Uzerine, 9)

Herakleitus bizi kargitlann zorunlu degisimi [ruhun bede-
ninin igine nasil girdigini] postulasim aragtirmaya ve yukan
¢ikma, asag) inme lizerine konugmaya tesvik ediyor [cf B 60] ve

degisir, yerinde kalir [B 84a]

ve

aynt igi yapmak ve hiikiim siirmek yorucudur [B 84b])

— onun uslamlamasim agikhga kavusturmak igin tahmin
yapmay1 ya da atlayip ge¢meyi bize birakiyor; kugkusuz bunun
nedeni, o kendisi igin nasil arastinp buluyorsa, bizim de kendi-
miz igin aragtirmamiz. [cf B 101]

(Plotinus, Enneadler, IV VIII 1)

Dordiincii kitmedeki yazi par¢alar: daha ¢ok din ya da tan-
nibilimsel anlamh olanlar.
Efesuslu Herakleitus, ruhlarim kurban edenlen kusurlu
buluyor, s6yle diyor:
Kirlendikleri zaman kendilerini bogu bosguna temizle-
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meye galigiyorlar: Sanki bir kimse ¢camura girip kendini ¢a-
murla temizleyebilirmig gibi. Boyle bir seyi yapant gordii-
giimiizde, onu deli saminz. Kimlerin tanrilar, kimlerin kah-
ramanlar oldugunu bilmeden, sanki bir kimse dedikodu
yapiyormug gibi, bu buyruklar éverler. [B 5]

Aym adam Misirhlara sesleniyor:

Eger onlar tannysa, oyleyse nigin iiziiliiyorsunuz?
Eger iiziiliiyorsaniz, onlarin tanr: olduklanm artik diigiin-
meyin. [B 127]

(Anonim, Teozofya, 68-69)

Bu igin gizemli bir ams1 olarak, tiim kentlerde Dionisus
icin falluslar dikilir. Séyle ki,

Eger Dionisus igin dinsel bir toren yapmazlarsa ve pe-
nis igin giikran ilahisi okumazlarsa, en utanmazca bir hare-
ket yapnug olurlar, diyor Herakleitus; Hades, sagmalayan
ve kendi dinsel ayinlerini kutlayanlar icin Dionisus ile aym
sey [B 15]

— degil diye diisiiniiyorum, yani onlann bedenlerinin sar-
hosluklan kadar, yasalara aykin igreng 6gretileri (aym sey de-
gildir).

(Clement, Protreptic 11, 345)

Boylece Herakleitus, hakh olarak [fallik torenlerini] ilag
gibi adlandinyor, ¢iinkii bunlar bizim rahatsizhklanmzi sagal-
tirlar ve bizim 6liimlii yagamimizin ganssizhklanm kuruturlar.
[B 68]

(Iamblichus, Gizemler Uzerine, 1 119)

Herakleitus'a gore Sibil'in sagmalayan agzi, negesiz
sozler ediyor [B 92] ya da siissliz ya da giizel kokusuz: Tan-
nmn yardimayla onun sesi bin yil siirecek.

(Plutharkhos, Nigin Pythia Artik Dizelerde Kehanet
Géstermiyor, 397AB)
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Saniyorum sen de Herakleitus'un neye dikkat gektigini bi-
liyorsun: Kralin Delfi Tapinagi'ndaki kahini, ne konuguyor, ne
susuyor, ama igaret ediyor [B 93]. - Bu akilh sozleri duy ve bu-
rada giines ay: goriiniise gore nasil kullamyorsa, tann da ben-
zer yoldan duyduklarina gore rahibe kullamyor.

(agy, 404DE)

Tiim hayvanlar dogar, biiyiir ve tannnin buyruguna gére
oltr; soyle,
her hayvan ¢ayirda gezinerek otlar [B 11]
diyor Herakleitus.
([Aristoteles], Diinya Uzerine, 401a 8-11)

Bir insan belki goriiniir atege dikkat etmeyebilir, ama go-
runmeze degil - iste Herakleitus'un sdyledigi,

bir kimse hazirlamadig bir igten dikkatini nasu kagirir?

[B 16] Isik icimizdeyken, kendimiz karanlikla sarmayalim.

(Clement, Egitimci I, X 99.5)

Platon’un da, sunlan yazdig) zaman, Herakleitus'u destek-
ledigini biliyorum:
Isteyerek ya da istemeyerek Zeus'un adiyla ¢agrilan tek
kimse akillidir. [B 32]
Ve yine: .
Bir kimsenin ogiidiinii dinlemek de yasadir. [B 33]
Ve eger sen 'Kulag olan isitir, birak onu igitsin' (Luka In-
cili 14:35) denilmesini istiyorsan, bu s6zleri bir anlamda Efe-
suslu'da da bulacaksin:
Onlar duyduklarini, upki sagirlar gibi, anlamazlar:
S6z onlara yoneliktir — varliklar: yok gibidir. (B 34)
(Clement, Miscellanies V. XIV 115.1-3)

Beginci kiimedeki yazilar, psikoloji iizerinedir: Bunlann
cogu uyku ve éliimle ilgilidir.
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Pythagoras ve Gorgias’taki Sokrates gibi Herakleitos da,
agafndaki gibi soyledigi zaman, 6liime dogum demiyor mu:

Oliim, bizim uyarukken gordiigiimiizdiir, uyku yatak-
ta gordiigiimiizdiir? [B 21])
(agy V XIV115.1-3)

Herakleitos, sahip oldugumuz uyamk durumun, bizim igin
ortak bir diinya oldugunu, uykunun ise 6zel yasama girdigini
[B 89] — ama bosinancin ne ortak, ne de 6zel yasamda bulun-
dugunu séyliiyor.

(Plutharkhos, Boginang Uzerine 1 660)

Biz hepimiz bir sona kadar ig¢i arkadasiz, kimileri bilerek
ve bilinglice, kimileri bilmeden — samnm Herakleitus da boyle
diisiiniiyor: Diinyada olanlara gore uykuda olanlar ig¢idirler ve
igci arkadagtirlar. [B 75])

(Marcus Aurelius, Diigiinme V1, 42)

Ve 6lim ne zaman bizim tam kendi i¢cimizde degildir? di-
ye soruyor Herakleitus:
ayni ey canli ve 6lii, uyanik ve uykuda, geng ve yash
olarak vardir. Birinciler ikincilere déniigiir ve sonra ikinci-
ler birincilere doniigiir. [B 88]
([Plutharkhos,) Apollonius‘a Danigma, 106E)

Uykuda soylenmis olanlar da 6liim gibi anlagilmahdir.
Bunlann her biri -biri daha ¢ok, 6teki daha az— ruhun yoklu-
gunu gosteriyor: Bunu da Herakleitus'tan 6grenebiliriz:

Bir insan geceleyin kendisi igin 151k yakar; 151k gereksi-
nimi karsilanir: Kendisi canhdir, liimiin it yakar; uya-
niktir, uykunun sigimt yakar. [B 26]

(Clement. Miscellanies IV. XXII 141.1-2)
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Herakleitus insanlarla konugtugu zaman [Phaidon'da Sok-
rates] ile uzlagmig gériiniiyor; diyor ki,
Seyler olurken insanlar bakarlar, ne ondan bir gey bek-
lerler, ne de onu diigiiniirler. [B 27)
(agy, IV XXII 144.3)

Kimler icin kehanette bulunuyor Herakleitus? Gece hir-

. s1izlan, bilyiiciiler, Bakiisgiiler, climbiig edenler, ¢aylaklar igin.

Onlara 6liim sonrasi yargi korkusu vermek igin; ategi kehanet-

te bulunmak igin. Insanlar arasinda gizemli ayinler yapmak.
sofuluga kars olmaktir. [B 14]

(Clement, Protreptic 11, XXII 1-2)

Herakleitus su sbzleri sdyledigi zaman, doguma agik¢a
karg akiyor:

Dogmug olmays, yagamak igin diliyorlar ve kendi yaz-
gilaniyla bir araya getiriyorlar ve kendi yazgilanmi dogur-
mug olmak igin arkalaninda ¢ocuk birakiyorlar. [B 30]

(Clement, Miscellanies 11, III 14.1)

[Tuzsuz yiyecek]) tad1 agirdir ve mide bulandincidir; ceset-

ler giibreden daha gabuk digar atnlmahdir, [B 96]
Herakleitos’a gore et olii etidir ya da onun bir pargasidir.
(Plutharkhos, Masa Konugmast 66 9A)

Orfeus yaziyor:
Su, ruhlar i¢in 6liimdiir...
Ama toprak sudan gelir, yine sudan toprak
ve tiim havaya yayilan ruh
Herakleitus, su satirlardaki sozciikleni bir araya getiriyor
ve agagdaki gibi bir seyler yaziyor:
Rubhlar igin suya doniigmek oliimdiir, su igin 6lmek, top-
rak olmakdr; ama su topraktan can bulur, sudan ruh. [B 36)
(Clement, Miscellanies V1, 11 17.1-2)
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Herakleitus diyor ki, ruhlar i¢in suya ddmigmek zevktir ya

da 6liimdiir; buradan 6liimciil yagama dilsmek zevktir [B 77];

bagka bir yerde biz onlann 6liimiinil yasanz, onlar bizim 6lii-
miimiizil yagar. [cf B 62]

(Numenius, Periler Magarasi, 10)

[Aydaki ruhlar] oradaki gesitli soluklarla beslenirler ve
Herakleitus, Hades'te (oliller lilkesinde) ruhlann kokusu oldu-

gunu soylerken, hakhdir.
(Plutharkhos, Ayin Yiizeyinde, 943E)

Herakleitus ruhu iyice bir 6riimcege ve bedeni de 6riim-
cek agina benzetiyor. (Ruh) tipk bir 6riimcek gibi, agin orta-
sinda durur ve bir sinek ipliklerden birisini kopannca, bunu
hemen anlar, ipligin kopmasindan dayanilmaz ac1 duymus gibi
hizla oraya nasil kosarsa, insanin bedeninin bir yeri de acidifn
zaman, ruh da 6yle sanki dayamimaz bir act varmig gibi bede-
nin orasina hemen kosar. [B 67a]

(Hisdosus, Platon'un Diinya Ruhu Uzerine 17V)

Alanci kiimedek: yazi pargalarn ve raporlar, dogal bilimler
lizerine birkag metini iceriyor — daha ¢ok. D. Laertius’un Ya-
sam’tnda anlatilan doxograflarda bol olarak bulunan taslaklardr.

Efesuslu Herakleitus, bu diisiincede ¢ok agiktir (yani her
seyin atese doniismesinde). Biri 6liimsiiz, biri 6liimlii olan diin-
yamn varhgim savunuyor ve yaratilmig dilnyanin, belli bir du-
rumda olugtugunun bilincinde. Su halde, dilnyanin yalniz mad-
deden olustugunu, onun tek niteliginin bu oldugunu ve 6liim-
siizliigiiniin agik bilindigini kabul ediyor; soyle diyor:

Diinya herkes icin aymdir, ne bir tanr, ne bir insan
icin yapinugtir; her zaman vardi ve her zaman var olacak-
ur; her zaman canlt olan ateg, olgii icinde yanacak ve olgii
iginde sonecektir. [B 30]
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Var oluga ve yikilisa, agafida belirttigi sekilde inamyordu:
Atege déniigmek: Once deniz, yansi toprak, yarist par-
lak 151k (deniz). [B 31a)

— Ashnda aklin ve tannnin her geyi yonettigini sdyliyor;
ateg, havamn aracihig ile neme (suya) doniisilr; tohum oldugu
gibi yaratihigtir, o buna deniz diyor; yine bundan topra, gék ve
icerdikleri ortaya ¢ikar. Bunlann yeniden eski haline geldigini
ve ates oldugunu su sozlerle agikga belirtiyor:

Deniz g¢éziiliir ve ilk bagta var oldugu aym: oranda 6l-
glisiinii bulur. [B 31b)

Diger elementleri de aym oranda icinde tutar.

(Clement, Miscellanies V, XIV 104.1-5)

1k element, 6nce diinyay: yaratti ve diinyadan kendi-
si yaratildi ve
her ey, diyor Herakleitus, atege doniigiir, ateg her geye,
egyalar altina ve altin egyalara. [B 90}
(Plutharkhos, Delfideki E Uzerine, 388 DE)

Eger tiim glbk ve onun her pargasi, kendi sekli, giicit ve do-
niimleri iginde dilzene ve akla sahipse, ilk elementlerde boyle
bir sey yoktur, ama daha giizel bir diinya vardir diye disiint-
yorlarsa, dogru degil; Herakleitus bunlann amagsizca, tipki
¢Orcop gibi bir araya gelmis yifin oldugunu séylilyor. [B 124]

(Theophrastus, Metafizik, 7a10-15)

Gezegenlerin her biri, kendi tek alaninda doéner, tipki ada
izerindeymig gibi ve kendi yerini korur. $oyle,

Giineg kendi olgiilerini agmaz, diyor Herakleitus, aksi hal-

de Furiler, yani adalet bakanlar, bunu ortaya gikanr. [B 94)

(Plutharkhos, Siirgiin Uzerine, 604 A)

Herakleitus'a gbre giineg bu déniimlerin 6tesini goriir ve
korur, sinirlar, hakemligini yapar, her geyi yapan degisimleri
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ve mevsimleri ortaya gikanr, aydinlatir. [B 100]
(Plutharkhos, Platoncu Sorular, 1007D)

Eger onlann dedigi gibi [glineg] benzer sekilde [alevler gi-
bi] besleniyorsa, giinegin yalmzca her giin degnl [B 6), ama her
zaman siirekli oldugu agiktir, diyor Herakleitus.

(Aristoteles, Meteoroloji, 355a 13-15)

Herakleitbs... [diyor ki glinegin] hacmi insan ayag biiyiik-
ligiindedir. [B 3]
(Stobaeus. Antoloji I XXV Ig]

Su igbirligi ve dostluk kurar. Gergekte Herakleitus diyor

ki, eger glines olmasayd, (hep) gece olurdu [B 99]; ama biz di-

yebiliriz ki, eger deniz olmasayd, insan en vahsi ve yoksul hay-
van kesilirdi.

([Plutharkhos,] Ates mi, Su mu Daha Yararli?, 957A)

Bir kimsenin herhangi bir giinii ugursuz sayip saymayacagim
bagka bir yerde tartigmigtim, ya da kimi giinleri iyi, kimi giinleri
kotii sayan Hesiodos'u Herakleitus'un hakh olarak azarladifim
da tarhigmigtim: ¢iinkii ona gére doganin her giinii aymdur. [B 106)

(Plutharkhos, Camillus, 138A)

Herakleitus Homerostan daha iyi ve daha ondedir (ve
Homeros gibi, kutup ¢emberine ay: diyor):
Sabahin ve akgarmun sirlan ayidir ve ayiun kargi,
parlak Zeus'un stmundir
~ ay1 olmayan kutup ¢emberi, giinesin dogusunun ve bati-
simin stundir.
(Strabo, Cografya 1, 1 6)

Kimileri, dumamn yayimasinda koku bulur, diye diigiina-
yor, ciinkii toprak ve havadan olugsmustur. Bu nedenle Herak-
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leitus diyor ki, eger var olan her gey, dumana dénugilyorsa, bu-
run bunlan ayurt edebilir. [B 7]

(Aristoteles, Duyular ve Onlann Nesneleri Uzerine,

443a 22-25)

Sonug olarak, kimi notlar var ve bunlar ahlak ve poli-
tika felsefeyle ilgili gibi sayilabilir:

"Yasa, insanlarin dogrulufu i¢in yapilmamstr® diyor
Scriptures [I Timothy 1:9). Herakleitus da hakh olarak sunu
soylilyor:

Eger bu geyler olmasaydi, adaletin adini bilmeyecek-

lerdi. [B 23]

Sokrates ise, yasanin iyilik ugruna ortaya gikmadigini séy-
liyor.

(Clement, Miscellanies, IV III 10.1)

Yine Herakleitus'a gore bir insanin karakteri, onun yazg-
sidir. [B 119]

(Stobeaus, Antoloji, IV XI 23)

Daha kétiiler, daha iyilerini ele gegirdiler, ama sen bfkeyi
yenmek igin kendi ruhunda bir zafer amt1 dik — bununla He-
rakleitus, kavga vermenin getin oldugunu séylemek istiyor,
soyle:

Istediklerini ruhlanyla alirlar. [B 85])
— bu ise bityiik ve giiclii bir erke isaret ediyor.
(Plutharkhos, Ofkenin Denetimi, 457D)

Sonra Herakleitus ekliyor:
Tanndar ve insanlar, savagtaki kiyumi onurlandiriyor-
lar. [B 24]
(Clement, Miscellanies, IV IV 16.1)

Yine Herakleitus'a gére:
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Yazgilan biiytk olanlar, bityiik pay alirlar. (B 25]
(agy, IV VII 49.3)

En bilytik politik hastalik olan kiskanghk, yaghlara kolay
kolay saldirmaz; soyle:
kopekler bilmediklerine saldinr, [B 97)
diyor Herakleitus ve kiskanghk, isyerinin kapisinda yeni
yeni beklemeye baglayanlara saldinr.
(Plutharkhos, Yaghlar Politikaya Katilmalh mi?, 787C)

Eger bir giille bahann gelmeyecegini biliyorsak (eger bir
kirlangigla bahar gelmiyorsa) sen bahan getir - bunun igin sen
diger kirlangiglann dniine geg. Eger, diyor Herakleitus, deger-
li bir insan, bin insan kadar degerliyse [B 49], buna gore eger
iyi secilmigse, bir kirlangig, bin tanenin yerine geger.

(Theodorus Prodromus, Mektuplar 1
) Patrologica Graeca XXXIII 1240A))

Herakleitus'un gérilsiinl her zaman ammsayalim: Topra-
gin 8limd, son olmaktir, suyun 6limii, hava olmaktir ve ateg
olmaktir; sonra ters yonde gidig. Aynca yolun nereye gikacagi-
n1 unutan insam da animsa [B 71}; ve insanlar onaylamadikla-
nyla daha kararh bir birlik icindedirler ve her giin kargilagtik-
lan onlara yabanci gériiniir [B 72). Biz uykudakiler gibi hare-
ket etmemeli ve konugmamahyiz [B 73] - éyleyse biz de di-
sinmeli, hareket etmeli ve konugmaliyiz; ve biz kendi ana-ba-
balanmuzin gocuklan gibi davranmamaliy1z [B 74] - yani, diiz
anlamda, yetigtigimiz gibi davranmamahyz.

(Marcus Aurelius, Diigiinme, IV 46)
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9

PARMENIDES

Parmenides, Pyres'in ogludur. Giiney Italya'da bir Yunan
kurulugu olan Elea'dan gelmigtir. Soylu bir ailenin ¢ocuguydu
ve anlanldigiha gore, "o kendi iilkesini en iyi yasalarla orgiit-
ledi ve her yil vatandaslar, Parmenides'in 'yasalan ile' yonetil-
mek icin resmen yemin ederlerdi" (Plutharkhos, Colotes'e
Karg1, 1126AB). Dogum tarihi kesin bilinmiyor: Yunan tarih-
cileri 10 540'ta dogdu diyorlar. ama Platon 515 yillarinu éneri-
yor.

Diogenes Laertius'a gore:

Xenophanes'in bir 6grencisiydi, ama onu izlemedi.
(Sotion'un dedigine goére) bir pythagorasgi olan, yoksul
ama iyi huylu Ameinias ile birlik icindeydi. Daha ¢ok izle-
digi Ameinias'ts; o 6ldiiii zaman, kendisi varlikh ve iinlii
bir aileden geldigi igin, onun icin bir kutsama hazirladi,
sonra Xenophanes ile defil, Ameinias ile iyi gecindi.

(D. Laertius, Filozoflann Yagamlar, IX 21)

Ameinias ile ilgili oykii, kimi bilginleri, Parmenides'in dii-
siincelerinde Pythagoras¢i elementleri (boguna) aragtirmaya go-
tiirdii. -

Parmenides, kabaca alti 6lgiilii dizelerle yazimig kisa bir
yaput verdi. Yagayakalan giirin goreceli bir 6zii. Siir diigsel bir
onzdosiiyle baglyor, bundan sonra, yapitin ana béliimii iki bolii-
me ayriltyor: Birinci boliim, Gergegin Yolu, Parmenides'in ger-
cekligin dogas iizerine goriiglerini veriyor; ikinci boliim, Gorii-
siin Yolu, Doga Uzerine geleneksel lyonya caligmalaninu izli-
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yor. Prolog ve Gergegin Yolu'nun ¢ogu geriye kaldi; Gérilgiin
Yolu'ndan pargalar duruyor.

Ik baglarda Parmenides'in siirlerinin bircok bakimdan tu-
haf ve bulmaca gibi oldugu séylenmelidir. Gorilg Yolu'nun
ikinci yans itiraf niteliginde 'aldanci' ya da giivenilmezdir; ne-
dense bu satirlan nigin yazdigiu da kendisi agikga soylemiyor.
Gergegin Yolu, aldatici bir amag tagimiyor, ama savundugu gé-
riigler agin derecede birbirini tutmuyor. Bununla birlikte, Par-
menides asla kolay bir yazar degildir. Ne sdylemek istedigi ilk
bakigta pek agik degildir ve giirin kimi dizeleri, anlagihrlik agi-
sindan karanhiknr. Ayrica metinsel belirsizlikler de vardir. Ne
olursa olsun, Parmenides Platon aracilifiyla, Bati Felsefesinin
gidigi tizerine rakipsiz bir etki biraknugtir.

Onun Prolog adli yapitimi Sextus Empiricus korumus ve
Parmenides'in bu yapiinin amigtirmali bir yorumunu sunmug-
tur; ama ben bu yapiti buraya almiyorum.

Xenophanes'in arkadasi Parmenides, aklin zayif goriiglii
olan inangla baglant kurmasim mahkdm etmistir ve duyulara
olan gilvenini artirmgtir; bilgiyle baglant: kuran aklin, ya da
yanilmaz akhn, gergekligin olgiisii oldugunu varsaymstir Or-
negin Doga Uzerine adh yapimn basinda sdyle yazmaktadir:

Benim gonliimiin esinledigi kadar taylarin bana tasidi-

&,

benim koruyuculanimdi: Onlar bana kilavuzluk ettiler
ve

bilginin insanin tagiyan tannimin iinlii yolu iizerine

beni biraknlar *...*

Orada taginan bendim, orada akilli taylar beni tagidi-
lar,

geng kizlanin yol aldigs bir arabaya birakarak.

Eksenler yuvalannda giirledi alev gibi ve -

iki yanda tekerler donerek yol ald: —.

Kizlar, giinegin kizlar, i3ga varmak igin
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lar,

yor.

ran

Gecenin evini arkada birakirken, ellerini cabuk tuttular,
baglarindaki ortileri elleriyle geriye ittiler.

Iste orada, Gecenin ve Giiniin yollarimin kapis: duruyor,
alt egik tagiyla, tist egik tagi kapilan tutuyor.

Havada, yiiksekte olan onlan, biiyiik kapilar iceri aldi-

tam intikamaci Adalet, onlann anahtanin elinde tutu-

Kizlar onu tatl sozlerle yangurdilar,

Kap: demirini hemen ¢ekmesi igin,

akulica onu ikna ettiler. Siirgiiler gekildi,

bir ugurum olugtu kapilar arasinda;

bronz miller yataklaninda donerken.

Ve onlarin arasindan kizlar arabalan siirdiiler,
ve atlari dogru anayola.

Ve tanriga, kibarca kargilad: beni,

sag elimi kendi eline aldi;

konugurken bana seslendi:

"Geng adam, éliimsiiz arabacilanin yoldag,
onlar seni taylarla benim evime getirdiler.

Seni kabul ediyorum. Seni bu yolda yolculuga ¢ika-

kotii bir yazg degil (gergekte, insanlann gidiginden

¢ok uzak o),

Dogruluk ve Adalet. Sen her geyi égrenmelisin.
hem inandinci gergegin sarsilmaz yiiregiyle,
hem iginde gergek giivenin olmadi sliimliilerin karu-

siyla. " [28 B 1.1-30]

(S. Empiricus, Matematikgilere Kargs, VII I1I)

Simplicius buna iki dize daha ekliyor:
Parmenides diyor ki:

Tium geyleri 6grenmelisin,
hem inandinci gergegin sarsilmaz yiiregiyle,
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hem iginde gergek giivenin olmadig oliimliilerin kani-
siyla.
Ama yine de sen, bu geyleri de 8freneceksin —
ne kadar giivenilir goriiniiyorlar, her zaman her geyi
agarak. (B 1.28-32]
(Simplicius, Gokler Uzerine Yorum, 557.24-5582)

Proclus’un ahinti yaptifa 6nsdzden bir ¢ift dize, daha sonra
sekiz satirla alintilamyor:

Platon, bilginin ayn ayn nesnelenne (konulanna) denk
dilgen akil ile bilginin tiplerini birbirinden agik¢a ayirt ediyor.
Her ne kadar Parmenides siirinde kendini karanhk gésterse
de, o da kendini bu yonde agikhyor, soyle diyor:

Hem iyi-aydinlannug gergegin sarsilmaz yiiregi,
hem iginde gergek giivenin olmadigh oliimliilerin kan:-
st. [B 1.29-30]
Yine ayrica:
Yine de gel, sana anlatacafim -
Oykiiyii kendine sakla, onu duydugun zaman —
bir tek sorugturma yolu vardur, diigiiniilmiis olmanin,
bir tek; hem olur, hem olmaz, inandirmanin yolu
(gergekligin ona eglik etmesi igin);
otekisi, hem degildir, ve olmamalidir —
benim bu sana soyledigim, tiim bilginin yoksul bir iz-
leyicisidir. [B 2.1-6]
Ve yine:
Olmayan geyi (yapilmanug olam) sen tammayacagim
gibi,
ne de anabilirsin. [B 2.7-8)
(Proclus, Timaios Uzerine Yorum, 1 345.11-27)

[B 1.29'da Sextus, Simplicius ve Proclus’un, ‘gercek’
ad’ina birbirinden nitelikler verdigini akhmizda tutalim.)
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B 2 fragmanimin sonundaki yarn-satir, bagka bir yerde ko-
runmug olan yarn-satirla hem vezin &lglisiine gére, hem felsefi
olarak tiimlenebilir:

Daha erken bir tarihte, Parmenides de varhg (var olmayi)
ve dilgiinceyi tammladig1 kadar, bu 6gretiye de degindi ve var
olmayi, duyarh nesneler arasina koymadi. S6yle diyor:

Kimi geyler icin ciddi ciddi diigiinmelidir ve diigiiniile-

bilir. [B 3]

(Plotinus, Enneads, V 1 8)

Siirin geri kalan diger dizeleni, Simplicius'un birbirinden
ayn iki pasajinda bir araya getirilebilir. Onlardan birisi, Par-
menides'ten yapilan kisa alintilan bir araya getiriyor ve bu
tumcelerde bulunuyor:

Her seyin bir ve aym anlatimi vardir; Parmenides'in su
asagidaki sozlerde dile getirdigi anlatim:

Olmak ve diigiinmek igin olan, olmali; o olabilmeli
ve higbir gey olabilmemeli.

Buna gore bir kimsenin sdyledigi ya da diigiindfigii, vardir
(varhktir), 6yleyse her seyin bir agiklamasi, ne oldugunun agik-
lamasi1 olmalidir.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 86)

Ikinci pasaj, B2'den alint yaparak (birinci satinn diginda)
ve agagdaki gibi baghyor:

Dizelerde, celigkinin bir arada gergek olmadigim gosteriyor
ve kargitlan bir tutanlan kusurlu buluyor. Bu nedenle §oyle diyor:
o olabilir,
ve hicbir sey olamaz. Sana onerim bu.
Bu ilk sorugturma yolundan seni <engelliyorum>, [B
6.1-3]
<ve ekliyor:>
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ve sonra yol boyunca éliimliiler higbir sey bilmeden
dolagiyor, iki baghlar; gogiislerindeki giigsiizliigii
akilanina kilavuzluk ediyor. Ve onlar hep kor ve
sagir gibi diinyaya geldiler, sagkin, kalabalk iginde
segilemeyen, ayni sayldilar ve sayimadilar; ve tiim
yollar onun igine doner. [B 6.4-9)

(agy 117.2-13)

Belki de Gergeglin Yolu'nun tiimii iginde sayiabilecek altrmug
aln dizelik kadar bir siirekli pasaj, ii¢ kaynakta bir araya getirile-
bilir. Ilk iki dizeyi Simplicius anmugti, ama ¢ok daha énce Platon:

Biz birer geng erkek gocupu iken, benim arkadagim, bii-
ylik Parmenides bunu bastan sona kadar sinamak istedi ve sti-
rekli olarak hem dizelerde, hem diiz deyimle sdyledi:

Olmayan olmayan olarak asla baganili olmayacak:
Sen diigiinceni bu aragtirma yolundan uzak tut. [B 7.1-2]
(Platon, Sofist, 237A)

Platon'un.alintilant Sextus ile suriiyor:

Sen kendi dilgiinceni bu aragtirma yolundan uzak tut,
ve ¢ok deneyim iizerine dayanmasina aligma, bu yol
boyunca kendini zorla, gézlemeyen goéziinii, yankilanan
kulaginu ve dilini yonelt; ama benim soziinii ettigim
aklin getin-kavga karutiyla yargila. Simdi geriye
kalan bir éykii, bir yol. [B 7.2-6)

(Sextus Empiricus. Matematikgilere Karg, VII)

Buna kargihik, Sextus'un ahntist Simplicius ile siiriiyor:

Parmenides'in bir varlik tizerine (¢ok degil) olan dizelerini,
sikic olsa da aktaniyorum; bunun nedeni hem kendi s6yledikle-
rimi hakh gikarmak, hem Parmenides'in incelemesinin azhif1.

Olmayam (var olmayam) sona erdirdikten sonra, §oyle yaziyor:
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Simdi geriye bir dykii, bir yol kalds: Igte bu.

Ve orada biitiinliik iginde igarettirler; dogmamg ve

bozulmaz varlik, tiim, bir tiirden, dalgalanmaz ve eksiksiz.

Madem ki simdi hep birlikteler, bir ve siirekli,

(daha once) yoktu ve olmayacak.

Onu hangi kugakta artyorsun?

Nasu, ne zaman buyiidii? Olmayandan geliyor o,

benim izin vermeyecegiim

senin konugmana ya da diigiinmene

— soylenebilir ya da diigiinidebilir degil, o yok.

Ve neye gereksinimi varsa, biiyiimek igin,

er ya da ge¢ onu tegvik ederdi

— elbette, eger higten baghyorsa?

Boylece birlikte olmal: ya da olmamals.

Ne de kendinden bagka herhangi bir sey olmak igin

giivenin giiciiniin izin vereceginden ote.

Iste bu nedenle Adalet onun zincirini gevsetmedi,

var olmasina ya da élmesine izin vermed;,

ama onu destekledi. Bu konudaki karar sunda yanyor:

Vardsr ya da yoktur. Ama karar verildi, diigiiniidmemis ve

adi olmayan bir yolun terk edilmesi gerekliydi

(demek gercek bir yol degildi), ve oteki var olan,

gergekte var olan yol alinmaliyds.

Peki.oyleyse nasu olebilir? Nasu var olup ortaya ¢ika-
bilir?

Eger var oluyorsa, yoktur, her zaman var olacaksa bi-
le yoktur.

Béylece olug yerini bulmugtur ve duyulmadan éliiyor.

Hepsi birbirine benzedigine gore,

ne de boliiniiyor ~

burada ne daha ¢ok (giinkii birbirine baglanmasina
engel cikar)

ne dgha az, ama ne ise, onunla tam dolu.

Boylece her gey siirekliliktir; yaklagan yaklagir.
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Ve biiyiik zincirlerin sirurlar icinde devinimsiz olanin
baglangici ve durag yoktur, giinkii olugum ve yikum
bagiru aldi, cok uzaklara gitti ve gergek giiven, onlar-
dan uzaklagt,
aynmi durumda aynen kaliyor, kendi kendini baghyor,
boylece oraya saptanmig kaliyor.
Gerekli giic igin, gevreledigi siurlann iginde
onu zincirli tutuyor, giinkii o hakh, gerekli olan eksik
kaliyor.
Eksikligi duyulmasin — sanki her gey eksik kalirmug gibi.

Ay sey dugiiniiliiyor, bu da bir diigiincedir. Iginde
dile getirilen olmazsa, sen diigiinmeyi bulamayacaksin.
Yazg: onu tiim ve hareketsiz olsun diye zincire vurdu-

guna gore,
o ne vardur, ne de oldugundan bagka olacaknr.
Baylece oliimliilerin soyledigi ve gergek olmas igin gii-
vendikleri
her seyin bir ads var -
ortaya citkan ve olen, olan ve olmayan
ve yer degistirerek, parlak rengini donigtiirerek.

Son bir svmuni olduguna gore, tiim yanlarindan
tamamlanmgtir, ipki tam yuvarlak bir topun
biiyiikliigii gibi, merkezine her yandan egit uzaklhkta.
Ne burada, ne orada, asla ne daha biiyiik olabilir,
ne daha kiigiik.
ne onu durdurabilecek bir gey vardir,
ne burada, ne orada oldugundan ne daha kiigiik,
ne daha biiyiik olabilir, ne biitiinliigii bozulabilir.

Bu nedenle tiim yanlari kendine egittir,
kendi simirlan iginde tiirdegtir.

Burada ben sana olan giivenilir kanitimu
ve gergek iizerine olan diigiincemi birakiyorum.
Bundan béyle oliimliilerin goriiglerini 6gren,
benim sézlerimin aldatici tertibini dinle. [B 8.1-52)
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Bunlar Parmenides'in bir {izerine dizeleridir. Bunlardan
sonraki goriglerle ilgili tarigmalanm, birbirinden ayn ilk ilke-
lerde dile getiriyor.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 144.25-146.27)

Diger iki kisa fragman, nereye konulmas: gerektigi kolay
olmasa da, Gergek Yolu'ndan geldigi diigiiniilmigtiir.
Parmenides de kendi Umut konusundaki bulmaca siirinde
su sozciiklerle goriiniiyor:
Gergi olmasalar da, su seylere bir bak, akilda iyice var;
olana baghhgindan kendini koparma,
ne de diinyada her yerde ve her yoldan dagl,
ne de birlikte gel. [B 4]
Umut eden birisi, tipki inana gibi, diiglincenin nesnelerini
ve seylerin ortaya gikisim (var olugunu) goriir.
(Clement, Miscellanies V, 111 15.5)

Daha once de sbyledigim gibi Parmenides, varhin kendi-
sini her seyden aynlmug olanda, her seyin en yiikseginde, varh-
gin 6ncelikle digavuruldugu (yerde) goriiyor. Bununla birlikte,
akilla kavramhr nesnelerin de bilincinde. Bu nedenle goyle di-
yor:

Yaklagan yaklagandir, [B 8.25)
ve yine:

ne zaman bagladigim. bagladigim yere bir daha done-
ceffim

fark etmez benim igin. [B 5}
Bagka bir yerde:

Ortadun egit uzaklikta. [B 8.43)

Tim bu pasajlarda, akilla iyice algilanabilir nesneleri o
gercekten var sayiyor.

(Proclus, Parmenides Uzerine Yorum, 708.7-27)

Goriig Yolu'nun ilk satrlanim Simplicius korumugtur:
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Kendi algilanabilir alanin aggklamasim bitirdikten sonra,
Parmenides s6yle devam ediyor:

Iste burada, gergekle ilgili sana olan kamtin ve
diigiincenin giivenirliginden vazgeciyorum.
Bundan boyle, éliimliilerin goriiglerini 6gren,
benim sozlerimin aldanct tertibini dinle.

Onlar iki bigime ad vermeyi akilarina koymuglard,
ki bunlardan birisi olmamaliyd: - ve iste orada dolag-

tlar,

bagiboy.
Ve bunlar: karsit bicimde birbirinden aywdilar,
birer igaret koydular.
Biri digerinden ayrn: olarak, igte burada
ategin etherli alevi, yumugak, ¢ok parlak,
ve her yonde kendisi olan, ve otekisiyle ayni olmayan.
Oteki de kendi iginde kargittir — geceyi bilmeden,
kendi gekli icinde yogun ve agir.
Bu tiim uygun tertiplendigini sana ben séyliiyorum,
Boylece bir oliimliiniin akh asla seni gegemeyecek. (B

8.50-61)

O bu degerlendirmeye bir goriis sorunu diyor ve aldatma,
basit kusuru yiiziinden degil, ama goriiniir dilnyamin algilana-
bilirligi icindeki gergek diinyamn akilla kavramlmasindan ha-
reket ettifi icindir. Az sonra iki elementi tartigarak etkin nede-
ni anmay sfirdiiriiyor:

Dar (geritler), kangsik olmayan ategle doludur,
bitigikteki geceyle (ama bir pay alev yayumg olarak)
ve onlarin ortasinda, her geyi yoneten bir tannga. [B

12.1-3)

Onu (tannganin) gercekten tannlarn nedeni oldugunu
sdyliiyor -

Tiim tannlardan once, tannga Agk't diigiindii. [B 13)

Parmenides'in sdyledigine gore tannga kimi kez ruhlan
istktan karanliga, kimi kez de bagka yénlere gonderiyor
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Bu noktay: geniglifine yazmaya kendimi zorladim, ¢linkil

simdiki insanlar genelde eski yazilan bilmiyorlar.

(Simplicius.®) Fizik Uzerine Yorum, 38.29-39.21)

Goriig Yolunu igeren kimi yazilar, Plutharkhos'un bir pa-

sajindan da edinilebilir:

Oysa Parmenides atesi ya da suyu, ya da ugurumlan

ya da Avrupa'min ya da Asya'min kentlerini ortadan

kaldirmuyor. Her geyden sonra o bir

evrenbilim olugturdu ve 1gikla karankg) birer element

olarak kanstirds, onlarla ve onlarla birlikte tiim olgu-
lan

tiretti. Diinya, gok, ay ve yildizlar iizerine ¢ok ey sdy-
ledi,

insanin kdkenleri izerine bir degerlendirmesi var. Es-
ki bir

doga filozofu olarak, kendi yapit: olan bir kitap yazds,

bagka birisinin kitabin1 elestirmedi, geriye, sbylenme-
mi§ herhangi

6nemli bir gey birakmadi.

(Plutharkhos, Colotes'e Kargi, 111 4BC)

Simplicius, fragmanin daha uzunca bir yorumunu anmugti:

komgu geceyle (ama bir pay alev yayilmus olarak)
ve onlann ortasinda, her geyi yoneten bir tanriga.
Nefret dolu dogumlan yénetiyor ve her geyin giftlesme-
sini,
erkekleri digilerle karigmaya génderiyor, sonra tersine,
digileri erkeklere. [B 12]
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 31.13-17)

(*) Simplicius (468-483) yillannda papahk yapti.
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Bu pasajdakiler, doxografikal bir pasajda daha aynintili be-
timlenmigtir:

Parmenides'in dedigine gore, biri digerini kucaklayan bir
dizi serit vardr, birisi seyrektir, dtekisi yogun, bagkass ise ken-
di aralarindagikla karanh$in kangimidir. Tim onlan bir duvar
gibi saran (sey) katidir ve altinda atesten bir serit vardir. Tiim
onlann ortasinda, gevresinde ategten bir gerit vardir. En orta-
daki kangik gerit, tiim devinimin nedenidir ve tiim onlardan
var olur: O buna yénetici tannga ve tiim hakkin sahibi, Adalet
ve Gereklilik diyor. Hava yerin bir salgisidir, siddetli basing al-
tinda disan gikar. Giines ve Samanyolu, ategin solugudur. Ay
ise ikisinin — hava ile atesin kangimdir. Her geyin ilstiinde bun-
lan ether sarar, altta, bizim gbk dedigimiz ategli kisim diizen-
lenmistir, bunu da altinda yeri saran bolgeler.

(Stobaeus, Antoloji, 1 XXII 1a)

Birkag yaz: pargas: daha var; Simplicius ilging olam bize
aktanyor:

Dizelerin ortasina kisa diiz bir yaz1 girmig, anlamina baki-
lirsa, Parmenides'in kendisinden geliyor; soyle siiriiyor:

Buna komgu olan seyrektir, sicaknr, parlaknr, yumu-

saknr ve hafiftir; yoguna komgu olanin adi soguk, karanhk,

sert ve agirdir; bunlanin her biri kendi yoluna giden kiime.

lere ayrimugtir.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 31.3-7)

Bu fragmarun gergekligi konusunda Simplicius'un kugku-
ya diigmesi elbette yerindedir.

Simplicius, Yol'un baglangicini bagka bir pasajda antyor;
iste oraya ekledigi:

Ve biraz sonra yine:
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Ve her sey, w51k ve karanlik diye adlandinldigina gore
ve geyler. her birisi igin kendi giiglerine denk diistligii-
ne gore,
her sey wsikla doludur ve gece goriinmez,
higbirinin otekinde pay: olmadigina gore,(*)
ikisi de birbirine egittir. [B 9]
’ (agy, 180.8-12)

Ama her ikisi de (Parmenides ve Melissus), algilanabilir
nesnelerin olugsumuna agikg¢a bagvuruyor — Melissus, sofugun
sicaga doniigtiigiinii sdyledifi zaman... Parmenides, algilanabi-
lir nesneler konusunda dikkat ¢ekerken, soyle ki:

diinya ve giines ve ay

ve ortak ether ve Samanyolu ve en distaki Olimpus
ve yildizlarin sicak giicii nasi zorlandilar

var olmak igin. [B 11}

Dogan ve 6len, hayranlann béliimiine diigen seylerin olu-
sumunu onlar betimlediler.
(Simplicius, Gkler Uzerine'nin Yorumu Uzerine, 559.18-27)

Bir kez o dgrenmenin [Isa'nin] gergegine vannca, artik bi-
rakin onu Eleah Parmenides’in vaatlerini dinlesin:
Etherin dogasin ve etherdeki tiim igaretleri,
ve parlak giinegin alevini ve onun yikia iglerini
ve bunlann ne zaman ortaya giktiklanini bileceksin.
Yuvarlak yiizlii ayin doiimsel iglerini, onun dogasin
ogreneceksin.
Onu saran gogii de ogreneceksin —
Ne zaman biiyiimiig oldugunu ve yildizlanin sirurlanin
tutmak igin ona yol gosterdigini ve bagladigins. [B 10]
(Clement, Miscellanies V, XIV 138.1)

(*) Isigin karanlikta, karanhin ipkta payr olmadigina gore, ikisi birbirinden
tiimiiyle aym fizik varhk oldupuna gére. (¢.n.)
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Kimileri, kizgin kizil demirin ateg oldugunu ya da ayin bir gti-

neg oldugunu yadsiyor - bunu Parmenides ile birlikte diigtinelim,

otekinin 5181, gece wiltisi, yer lizerinde dolagan [B 14]

demirin kullamimasim ya da ayin gergekligini ortadan kal-
dirmyor.

(Plutharkhos, Colotes'e Kargi, 111 6A)

Gokteki seyler, ¢cok sayida da olsa, yalmz digerlerinin 151-
fina gereksinim duyan (aydir); Parmenides'in dedigi gibi:
her zaman giinegin isiklarina bakan. [B 15}
(Plutharkhos, Ayn Yiiziinde, 929 AB)

Doxografiden iki pasaj buraya aktarmaya deger:

Yerin yuvarlak oldugunu ve [evrenin] ortasinda bu-
lundugunu
ilk séyleyen [Parmenides'tir).
(Diogenes Laertius, Filozoflarin Yaganu, IX 21)

Parmenides, Sabah Yildizim, 6nce ether i¢indeki diizene
yerlestiriyor (onun Aksam Yildizi ile aym oldugunu dilstini-
yor). Ondan sonra giineg geliyor, onun altinda, ategli béliimde
yildizlar vardir; o buraya gok diyor.

(Stobaeus, Antoloji, 1 XXIV 2e)

Sonraki iki fragman biyoloji tizerinedir; yalruz ikincisi La-
tince gevirisinde yagiyor.

En eski kusaklardan bagkalan da, erkegin dolyatag-
mn sag boliimtinde gebe kaldifim sdylemigtir. Parmenides
bunu gdyle soylityor:

Sol yanda oglanlar, sag yanda kizlar. [B 17)

(Calinos, Hippocrates'in Salgin Hastaliklari Uzerine
Yorum, XVIIIA 1002K)
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Parmenides, yazdifa Doga Uzerine adh kitabinda insanla-
rn kimi zaman yumusak ya da hog dogmalarn, gebe kalmaya
baghdir, diyor. O kendi dili Yunancada yazdif) i¢in, ben de La-
tincede ve yine dizeler halinde yazacagim — elimden geldigince
ona yakin olacak ve iki dili birbirine karnigtirmamaya galigaca-
gm:

Bir kadinla bir ekkek, birlikte Agk 'in tohumlarim
(birbirine) kangtirdiklarinda,
gligler olugur, ayni kanlardan damarlarda,
kangimlan koruyarak saglam (yapili) bedenler iiretir,
tohumiar kanginca, eger giicler dégiiglirse,
ve bu gii¢ karisik bedenle birlesmezse,
o zaman zalimlik seksi rahatsiz eder,
varlik bir ikiz tohumdan dogar. [B 18]
(Caelius Aurelianus, Siiregen Hastaliklar, 1V 9)

Theophrastus, Parmenides 'in diigiincesi iizerine bir agikla-
mada bulunuyor.

Gergekte Parmenides, [duyularin] tiimil iizerine higbir sey
demedi — yalmz burada iki element bulunur ve ona bagh olan
bilgi asindir. Ornegin sicak ya da soguk aginya kaginca, boyle-
ce dugiince ayn olur - sicaga bagh oldugu zaman daha iyi ve
daha saftir; boylece belli bir oram gerektirir:

Her firsatta, diyor, dolagan organlann kangimi,
insanlanin aklini saglam tutar, bu nedenle aym geydir
onun diisiindiigii

— Organlann dogas: -

her bir insan ve herkes igin;

bu nedenle asinya kagmak, diigiincedir.

Ona gore sezgiden ve diigiinmeden konugmak aym geydir
— bu nedenle o, animsama (bellek) ile unutkanhin, bunlarin
kangimi olan geyden tiiredigini diigiiniiyor. (Ama — diiglinmesi
olasi olsun ya da olmasin ve diizeni ne olacaksa, eger kangim-
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lan esitse, bu konuda daha fazla bir ey sbylemiyor.) Onun de-
digine gore, ateg olmaymnca cisimler 11§y, 1s1y1 ve sesi algilaya-
mazlar, ama kargitlan olan — soguk, sessizlik ve digerleri gibi -
seyleri algilarlar; giinkii kargitlann kendi gegigleri iginde algila-
manin olacaf) agiktir. Ve genel olarak, var olan her sey, biraz
bilgiye sahiptir.

(Theophrastus, Duyular Uzerine 3-4)

Simplicius, sonunda Parmenides'in giirinin sonundan iic
dizeyi korur:

Algilama diinyasim betimlerken ekler:
Boylece, diigiinceye gire bu geyler biiyiir gimdi
ve sonra, olgunlaginca, var olmaktan gikar:
Insanlarin her biri ayirt edici bir ad alirlar. [B 19)
(Simplicius, Gékler Uzerine'nin Yorumu
Uzerine, 558.8-11)
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10

MELISSUS

Melissus Atina’ya Sisam Adasi'ndan geliyor. 10 441'de
Atina bu adayla savag halindeydi ve oraya bir donanma gon-
dermigti. Harekatin siirdiigii sirada, Atinali komutan Pericles,
kimi gemilerini bagka bir sefere ginderdi.

Gemiler uyzaklagtifinda, Ithagenes'in oglu filozof Melis-
sus, Sisam’da komutands; onlann az sayidaki gemisini kii¢iim-
sedii ya da komutanlanmin deneyimsiz oldugunu gordiigii
icin, kendi vatandaglannm Atinalilara saldirmak igin ikna etti.
Sonraki savagta, Sisamhlar iistiinliik kazandi. Birgok insani tut-
sak aldilar, birgok gemiyi batirdilar, boylece denizin denetimi-
ni ele gecirdiler ve savagin siirmesi igin ellerinde bulunmayan
bircok gerecin sahibi oldular. Aristoteles’in kendi dedigine go-
re, Pericles’in kendisi bu deniz savaginda, Melissus'un yenilgi-
sine ugradi.

(Plutharkhos, Pericles 166 CD)

Ama sonunda Sisamlilar yenildiler; Melissus ise tarihte ali-
stlmadik bir ilerleme kaydetti.

Melissus’un yagamu konusundaki tarihi bize yalmiz savag
yili veriyor: Onun V. yiizyihn dordiincii geyreginde diinyaya
geldigini varsayabiliriz. Felsefede o Parmenides’in bir izleyici-
siydi. Gergekte onun kitabt, Parmenides’in giirinin degigtirilmis
bir yorumu, acik bir diizyaz1 bigimidir. Melissus’un onemli ya-
z1 pargalan yagayakald: ve bunlann hepsini Simplicius korudu.
Aynica birisi yanhghkla Aristoteles’e mal edilen ve Melissus,
Xenophanes, Georgias Uzerine adin: tagiyan denemede, onun
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tiim yazilan iizerine iki yorum bulunmaktadur; digeri ise, Simp-
licius’un Aristoteles’in Fizik'i lizerine yorumunda bulunmakta-
dir. Bu ikincisini, yazi par¢alaninin girigi icin aktarmak yerinde
olur.

Melissus, doga felsefecilerinin aksiyomlanm kullamyor ve
agapida gortildiigii gibi, o kusaklan ve yikimlanm incelemeye
baghyor:

Eger higbir sey degildiyse, o halde sanki bir seymis gi-
bi onun iizerine ne denilebilirdi? Eger o bir gey idiyse, ya
sonradan var olarak ortaya ¢ikmigtir, va da her zaman igin
vardi. Ama eger ortaya gikmigsa, o zaman bu ya var olan-
dan gelmistir ya da var olmayandan. Oysa herhangi bir se-
yin var olmayandan gelmesi olas: olmadif gibi, (hi¢ say1-
lan bagka bir sey bile, gergekten var olmaya izin vermez)
olandan da gelmesi olas: degildir (¢tinkii bu durumda, her
zaman vardir ve sonradan ortaya ¢ikamaz). Var olanlar,
Oyleyse ortaya @kmazlar. Demek ki her zaman vardilar.
Olanlar da ortadan kalkmazlar. Var olanlar, olmayanlara
diismeyecegi gibi, (doga bilimciler bunu onayhyorlar),
olanlara da dbniigmezler (bu durumda yine de geriye ka-
labilirler ve yok olamazlar). Oyleyse her zaman vardilar
ve var olacaklardir.

Oyleyse, varlik olanlar, bir baglangica sahipti, var ol-
mayanlann ise bir baglangic1 yoktu. Ama var olanlar, (son-
radan) ortaya gikmig degildir. Demek ki bir baglangiglan
yoktu. Ayrica ortadan kalkmg olanlann bir sonu vardr;
eper bir sey yok edilemezse, bir sonu da yoktur. Oyleyse
var olanlar, ortadan kalkmazlar, bir sonlan da olmaz. Bu-
na karsibk, baglangici ve sonu olmayanlar, gergekte son-
suzdur. Oyleyse var olanlar, sonsuzdur.

Eger bir gey sonsuzsa, tektir (egsizdir). Eger iki sey ol-
salard, sonsuz olmazlardi, ama biri digeriyle simirh olurdu.
Ama var olanlar, sonsuzdur. Bu nedenle var olanlar ¢ogul
degildir. Oyleyse, var olanlar, tektir.
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Eper tek ise, aym zamanda degigsmezdir. tek olanlar
her zaman kendisiyle tiirdegtir; tiirdes olanlar, ne yok
olur, ne bilyiir, ne diizenlemesini degistirir, ne iiziiliir, ne
aa1 geker. Egen bunlardan birisine ugrarsa, tiirdes ola-
maz. Herhangi bir gey, bir tiir degisime ugrarsa, bir du-
rumdan ayn bir duruma hareket eder. Ama higbir gey,
var olanlardan ayn degildir. Bu nedenle degigsmeyecektir.
Aynca olmayan sey, bostur; bosg olan, yoktur; yok olan
(sey), var olamaz. Boylece var olanlar, devinmezler -
eger higbir sey bos degilse, hi¢bir yere hareket etmez. Ne
de kendi igine gekilir. Bu durumda kendinden hem daha
seyreltik, hem daha yogundur ve buna olanak yoktur. Bu
nedenle daha seyrek olan, yogun olana gére daha bogtur.
Ama bog olan, var degildir. Bir kimse, var olanlann dolu
ya da goriiniige gore baska hicbir geye uyup uymadigina
yargilamahdir; eger uymuyorsa, doludur, uyuyorsa, degil-
dir. Buna gore, efer bog degilse, zorunlu olarak doludur;
ve Oyleyse, devinemez - bunun nedeni, dolu olanlar ara-
sinda devinme olanaksizlif) degildir; bu durumu cisimler
icin sdyleyebiliriz; ama var olanlarin tiimii ne var olanla-
nn igine dogru hareket edebilir, ne var olmayanlarin igi-
ne dogru hareket edebilir (var olmayanlar, varlik degil-
dir).

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum 103.13-104.15)

Melissus’un geri kalan tiim yazi pargalaniru Simplicius ko-
rumugtur.

Melissus, bu yaygin aksiyomu kullanarak (higten higbir
sey ¢itkmaz aksiyomu), var olanlann yeniden olusamayacagim
gosterdi. Sunlan yaziyor:

Var olanlar, her zaman vardi ve her zaman var olacak-
ur. Eger (sonradan) ortaya gikmuglarsa, zorunlu olarak,
daha 6nce olmayanlardan var olmuglardir. Buna gore, eger
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higbir gey degildiyseler, olmayan geylerden de higbir sekil-
de ortaya gtkamazlardi. {30 B 1]

(agy, 162.23 26)
Melissus, agagidaki noktalara igaret ediyor:

Ortaya cikmadan var olduklarina gore, demek her za-
man varduar ve var olacaklardir, ne bir baglangiclar: vard,
ne de bir sonlar: olacaktir, ama sonsuzdurlar. Eger ortaya
ctkmuglarsa, bir baglangiglan da olabilir ( aymt zamanda,
demek ortaya giktiklar: bir baglangic vardir) ve bir de son-
lar: olacakur (aynt zamanda, var olmalar: da duracakuir).
Eger ne baglangiglan, ne de sonlarn: olduysa, her zaman var
idiyseler, her zaman var olacaklarsa, baglangiclar: ve son-
lan yoktur. Var olmayanlar, tiimiiyle ve hicbir zaman var
olmayacaklardir. [B 2]

... Tam olarak ileri siirdugii gibi, var olanlar, kendi varhk-
lan iginde sonsuzdurlar, bdylece, her zaman var olanlar, diyor,
kendi varhklan iginde sonsuzdurlar. Asagida soyledikleriyle
de bunu agiklipa kavusturuyor:

Her zaman var olduklar: igin, kendi hacmi iginde de

her zaman sonsuz olmaldir. B 3]

Hacim soziiyle, geniglik demek istemiyor; var olan ne var-
sa, bunlarin boliinmezligini kendisi gdsteriyor:

Eger var olanlar béliinebilmis olsayd, diyor, devinir-

di; ama eger deviniyorsa, var degildir. [B 10]

Hacimle (bilyiikliikle) daha ¢ok onun gergekliginin yliceli-
gini demek istiyor. Var olmayanlarla ne demek istedigini aga-
gida belirtiyor:

Eger varsa, bir tek olmalidir; ama eger bir tek varsa, o

zaman bir cismi olmaz. [cf B 9]

Ve agagidakileri soyledifi zaman, sonsuzlugu oliimsiizliik-
le birbirine baghyor:

Ister éliimsiiz olsun, ister sonsuz, hicbir geyin bir bag-

langici ve sonu yoktur. [B 4]
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bdylece bunlara sahip olmayan sinirsizdar.
Eger bir tek olmasaydi, bagka bir gseyle sinirlamirdi kavra-
m aracihf ile, sonsuzluk ile bir tek olusa isaret ediyor. [B 5]
(Simplicius. Fizik Uzerine Yorum 109.19-110.6)

Bagka bir yerde Simplicius, Melissus’un kendi sozlenyle
teklik anlarmina vardign gosteriyor:

Eger Melissus kendi yapiina Doga Uzerine ya da Var
Olanlar adim verdiyse, dogay: var olanlar ya da dogal nesneler
diye diisiindiigti agiktir; diger bir deyigle, var olan seylerde al-
gilanabilir nesneleri dilgiiniiyor. Belki bu nedenle Aristoteles
var olanlann bir tek oldugunu agkhyor; algilanabilir maddele-
rin diginda higbir §eyin olmadifim var sayiyor. Algilanabilir
olanlar tiimiiyle var goériiniiyor, o halde var olanlar bir tektir ve
algilanabilir olanlarin diginda higbir gey var degildir. Melis-
sus’un soyledikleri:

Eger sonsuzsa, bir tek olacakur. Eger iki taneyse, (iki-
si ayn ayn ¢.) sonsuz olamazlar, ama biri digerine karg si-
rirh olacakur. [B 6]

(Simplicius, Géklerin Yorumu Uzerine 557.10-17)

Bununla birlikte Melissus agik¢a degil de ilkel bir stilde
yazdifina gore, biz de su tiimceleri oyle bir dilzenleyelim ki,
bunlar1 okuyanlar, kendi yorumlanm daha gergekgi bir gekilde
yapabilsinler. Buna gére Melissus ilk notlarindan ve degisimle
ilgili incelemesine girisinden su sonucu gikaryor:

Bu yolla, éliimsiizdiir ve sonsuzdur, bir tektir ve tii-
miiyle tiirdegtir. Ne yok olacakur, ne daha biiyiiyecektir,
ne diizenlemesini degistirecek, ne iiziilecek, ne de act geke-
cektir. Eger bunlardan birisine ugrarsa, artik bir tek ola-
maz.

Eger degigirse, var olanlar aruk tiirdeg degildir, ama
daha énce var olanlar tiimiiyle yikilacaklar ve var olma-
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yanlar, ortaya ¢tkacaknr. Buna gire, eger on bin yil iginde
bir sag teli kadar degisecek olursa, tiim zaman iginde, tiim-
den yok olacaktir.

Kendi diizenlemesi icinde de degisemez. Daha énce-
den var olan diizenleme yok olmayacag gibi, olmayan
da yeniden ortaya ¢itkmaz. Highbir sey eklenmeyecegine,
yok olmayacagina ya da degismeyecegine gire, olan bir
geyin diizenlemesi nasil degigebilir? Eger herhangi bir
yoldan degisseydi, Syleyse kendi ditzenlemesini de degis-
tirirdi.

Act da cekmez. Eger aci icinde olsaydy, tiimiiyle var ol-
mazdy; liziintii iginde olan bir gey, her zaman var olamaya-
cag gibi, saghkli olanla da ejit giice sahip olamaz. Eger act
gekiyorsa, tiirdeg de olamaz; eger bir seyleri yitirecek ya da
ekleyecek olursa, aruk tiirdes degildir. Saghkh olan da ac:
cekmez; var olan saglik gider ve olmayan sey ortaya ¢ik-
maz.

Actlar igin soylediklerimiz, iiziintiiler igin de gegerli-
dir.

Herhangi bir bakimdan bog degildir. Bog olan higtir ve
baylece hicbir sey degildir; var olamaz.

Devinemez. Dolu oldugu icin geriye gekilemez. Eger
bog olsaydi, bog olan béliime ¢ekilebilirdi, ama bog olma-
digina gore, hicbir yere cekilemez. Yodun ya da seyreltik
olamaz. Seyreltik olan, yogun olan kadar dolu degildir,
ama seyreltik olan, Syleyse yogun olandan daha bogtur.
Neyin dolu oldugu, neyin dolu olmadif arasinda bir ayrim
yapabilmelisin. Eger hig iiretmiyor ya da aliyorsa, dolu de-
gildir; eger iiretmiyor ya da almiyorsa, doludur (tamdir).
Eger bog degilse, zorunlu olarak doludur. Béylece eger do-
lu ise, kumildamaz. [B 7)

Melissus’un sdyledikleri bunlar.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum 111.15-112.15)
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Onlann bélinemeyen tek varhklan, cisim halindeyken ne
sonsuz olur, ne sonlu. Parmenides igin dilgiincenin amaglan
arasinda cisimlerin yerleri de Melissus’un soyledikleri:

Tek varlik olmak, bir cisme sahip olmamaktr. Ama
eger bir hacmi varsa, boliimleri de olmalidir ve aruk bir tek
degildir. [cf B 9]

(agy, 87.4-7)

Son yazi parcasi, Melissus'un kitabimin bir elegtiri kadar,
yapuct bir bélim igerdigini gosteriyor.

Melissus diiz yazdifn icin, hem tiim kanitlannda igerik ola-
rak, hem agafndaki pasajdaki agikhifn ile (algilanabilir nesne-
ler) Uizerine goriiglerinin (Parmenides’ten daha) agikga bir he-
sabim veriyor. Bir tek olan, ¢ogalmayan, devinmeyen, bosluk-
la kesilmeyen, ama tiimiiyle kendisiyle dolu olan varlklar tize-
rine konugsurken, asagidaki gibi sozlerini siirdiirliyor:

Imdi bu kanut, olanlanin iginde en biiyiik isarettir, ama
asagdaki isaretler de bulunur. Eger birgok gey var olsayd,
bunlar séylemis oldugum gibi bir seydir. Eger toprak, su ve
hava, ates, demir ve altin, canh ve élii seyler, ak ve kara ve
diger seyler, insanlanin soyledikleri dogrudur — eger bu gey-
ler varsa ve biz dogru olarak gériiyor ve isitiyorsak, o hal-
de bunlar bize ilk gériindiikleri gibi olmalidirlar, degise-
mezler ya da ayn bigim alamazlar, ama her biri her zaman
ne ise, o olmalidir. Ama biz simdi dogru olarak gordiigii-
miizii, duydugumuzu ve anladigimizi soyliiyoruz. Bununla
birlikte, bize sicak goriinen, soguk olabiliyor, soguk olan,
sicaktir ve sert olan yumugaktir, yumugak serttir ve canly
seyler éliir goriiniiyor, canli olmayandan varlik ortaya giki-
yor; tiim bu geylerin degistigi goriilityor; var olanlar ve go-
riinenler, tiirdeg degiller, ama sert olan demir, parmaklarin
dokunmasiyla agirur; benzer gekilde bize sert goriinen altn,
taglar ya da bagka geyler de. Toprak ve taglar, sudan olug-
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muga benziyorlar. [(Bbylece buradan ¢ikan sonuca gore,
var olan geyleri biz ne goriiriiz, ne biliriz.)](*)

Oysa bu geylerin birisi digerini onaylarmiyor. Biz ken-
dine ozgii bigcimleri ve saglamhklanyla sayisiz 6liimsiiz
seylerin var oldugunu séyledik, ama bunlann hepsi de ne
zaman gorsek, bize degisik geliyor. Bizim dogru olarak
(oldugu gibi) gormedigimiz agiktir ve soziinii ettigimiz ¢o-
Bu sey var olarak dogru goriinmiiyor. Eger gercek olsalar-
ds, degismezlerdi, ama her biri goriindiigii gibi olmak ister-
di; gercek olandan daha giiglii bir gey yoktur. Efer var
olanlar degisirse, yok olurlar ve var olmayanlar, ortaya ¢i-
karlar. Boylece, eger birgok gey varsa, bunlar bir tek gey gi-
bi olmalidirlar. [B 8]

Boylece Melissus, nigin onlar (yani Parmenides ve Melis-
sus) algilanabilir nesnelerin olmadifini, ama varmug gibi goriin-
diigiini bize agikhyor.

(Simplicius, Gokler Uzerine Yorum 558.17-559.13)

(*) Cift ayrag icine ahnmig olan tiimce, Simplicius’un bizdeki elyazisindan
ahnmadir, ama burada yer olmadigh agikur, belki de silinmesi gerekir.
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11

ZENON

Zenon Elea'dan geliyor. Parmenides'in arkadagi, bir an-
lamda da ogrencisiydi. Onun yasamu iizerine bir sey bilmiyoruz
ve ilgili tarihler de bizden kagiyor. Platon, Zenon ile Sokrates
arasindaki bir kargilasmay: bize anlatiyor; oykiiniin gergekligi
her ne kadar tarugma gotiirse de, yine de tiimiiyle anlatmaya de-

ger.

Antiphon'a gore, Pythodorus demis ki, bir keresinde Ze-
non ve Parmenides, Atina'ya Biiyiik Panatina senligi igin gel-
migler. Parmenides artik iyice yagh birisiymig, saglan agarmig,
ama goze carpar bir goriiniigli varmug — altmig beg yaglannday-
mis. Zenon is¢ kirkina yakin, uzun boylu, hog goriiniigliiymiig
- onun dedigine gére Parmenides'in agkiymig. Kent duvanmn
disinda Ceramicus'ta Pythodorus ile birlikte kahyorlarmis.
Sokrates ve birkag kisi daha, onlan ziyaret etmis, Zenon'un ya-
z11anm duymak istemis — ilk kez kendilerini onlar Atina'ya ¢a-
gimglar. O siralarda Sokrates ¢ok gengmis.

Parmenides'in disanda oldugu bir anda, Zenon'un kendi-
onlara okumus. Pythodorus'un anlattifina gore, kendisiyle
birlikte Parmenides ve Aristoteles (bu kimse otuz tirandan bi-
risi olmustur) geri geldiginde, geriye uslamlamadan gok az bir
sey kalmg; boylece yazilardan ¢ok az sey duymuglar — gergi
Pythodorus'un kendisi daha 6nce Zenon'dan duymus.

Sokrates onun disarida oldugunu duyunca, birinci uslam-
lamanin birinci hipotezini bir kez daha okumasim1 Zenon'dan
istemis. Sokrates dinledikten sonra sormus: "Zenon, ne demek
istiyorsun? Eger birden ¢ok gey varsa, o zaman bunlar hem
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benzer, hem benzemez olmalidir mi diyorsun? — Benzemez
seyler benzer olamazlar, ya da benzer olanlar benzemez ola-
mazlar."

"Evet" dedi Zenon.

"Bdylece eger benzemis geylerin benzer olmasi olanaksiz
ise ve benzer seyler de benzemez olamiyorsa, o zaman var olan
bir'den daha ¢ok sey olamaz. Eger bir¢ok sey var olsaydi, bun-
lann kendine 6zgii 6zellikleri olamazdi. Senin uslamlamalann
da bunu mu amaghyor? - Insanlann soyledigi her seye karsin
birden ¢ok seyin var olmadifina itiraz m1? Sen uslamlamalan-
nin her birini kesin sonucun kaniti olarak m aliyorsun? Bdyle-
ce birden ¢ok gseyin olmadifim gostermek igin olusturdugun
uslamlamalan, kanitlann ¢ogunu, kamtin birgok bolimii gibi
sen kendin 6nceden buldugunu mu samyorsun? Senin demek
istedigin bu mu, yoksa ben mi seni yanhs anladim?*

"Hayir, dedi Zenon, kitabin tiim amacim sen ¢ok iyi anla-
misgsin.”

'Anhyorum, Parmenides, dedi Sokrates, burada Zenon,
seninle yalmz agkiyla degil, aynca yaptif incelemeyle de bir-
likte olmak istiyor. Bunun i¢in seninle aym tarzda yazdi ve ay-
n bir seyler s6yliilyormus gibi yapip bizim diisiincemizi yamlt-
maya galisti. Sen kendi siirlerinde evrenin bir oldugunu séylu-
yorsun ve bu gorts icin ¢ok giizel kant iretiyorsun. O ise bir-
¢ok sey yoktur diyor ve ¢ok etkileyici kanitlar iiretiyor. Biriniz
bir sey vardir diyor, 6teki bir¢ok sey yoktur diyor; boylece pe-
kala aym seyleri stylemis olmakla birlikte, aym seyleri soyle-
miyor gibi goériinmek i¢in elinizi gabuk tutuyorsunuz — geriye
bizi agan bir seyler kahyor!"

“Evet, Sokrates, dedi Zenon; ama sen benim kitabimdaki
gergegi bir biitiin olarak kavramadin. Tipk: bir Ispartah taz gi-
bi, benim soylediklerimi avlamada ve iz siirmede ¢ok iyisin
Ama ilk 6nce, benim kitabimun 6yle ¢ok iddiali oldugunu gér-
memissin — her ne kadar biiyiik bir bagan kazanmig olsa da, se-
nin dedi§in gibi insanlardan gergegi gizlemek igin yazmadim.
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Sen kitaptan rastgele bir yeri ele almigsin: Gergekte o Parmeni-
des'in, eger bir tek sey varsa kamtinin insam sagmalifa ve gelis-
kili sonuglara gotiirdiigi ve onu giiliing diigiirmeye calistify sa-
vina karg1 onu bir tiir savunmadir. Benim kitabim, bir¢ok sey
vardir diyenlere saldinyor, onlann birgok sey vardir varsayim-
lannin ¢ok daha giililng sonuglara vardifim géstermeyi amach-
yor; eger sen bunu geregi gibi incelersen, varsayima gore bir tek
sey vardir. Ben bunu gengken yazdifimda, bir tir tutkuyla yaz-
mistim. Ondan sonra yazdifami da birileri ¢alds; bunun agikhia
kavugup kavusmayacagim bilecek durumda bile degilim."
(Platon, Parmenides, 127A-128D)

Zenon'un incelemesi, ‘hipotez' sagduyusunda, insam sag-
maliga gotiiren birgok seyin bulundufunu gostermeye yonelik
bir dizi uslamlamay: igeriyor. Daha sonraki kaynaklar, tium
olarak kirk uslamlamanin oldugunu bildiriyor. Bu uslamlama-
lardan iki fragman esas 6zii olugturur. Aristoteles, bunlardan
dort tanesinin elegtirel 6ziinii veriyor; biz ise ikiden gogunu dile
getirecegiz.

Fragmanlarin tiimii, Simplicius 'un Fizik iizerine yorumun-
da korunmugtur. Simplicius, Aristoteles'in bagvurdugu iki us-
lamlamanin bulundugu bir pasaji tartigiyor: Bunlar 'her gey
bir'dir uslamlamas: ile, 'ikiye boliinme' uslamlamas:. Aristote-
les'in yorumcular: bu pasaji birbirinden ayn yonde anlamuglar-
dir; Simplicius'un Zenon'dan alintsi, onlarin tartigmalarim
gozlemesinden alinmigtir.

Aleksander'in dedifine gore, ikiye boliinme iizerine olan
ikinci uslamlama Zenon'undur ve o biiyilkliige sahip bir gey,
boliinebilir, bdylece birgok olabilir, artik bir tek degil, boylece
birin var olmadifim1 kamthyor... Aleksander''n Zenon'dan
edindigi kaniya gore, o Eudemus'un yazilarindan birisini ¢u-
riitmiis goriintiyor. Cilnktt Eudemus, Fizik adl yapitinda §oyle
diyor:
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Her ne kadar birileri var olsa da, bu birisi var degil mi-
dir? (Sorusu) bir bulmacayd:. Zenon'un aktardifina gére,
eger bir kimse, yeryiiziinde birin ne oldugunu agiklayabil-
seydi, o da nelerin var oldugu konusunda konugabilecekti.
Ama oyle anlagiliyor ki o gagirmug goriindii, giinkii o algr-
lanabilir olanlari hem mantiksal hiikiimle, hem de pargala-
ra boliinebilir olmasiyla birgok sey diye adlandird:, oysa
higbir bakimdan béyle degil (demek istedigi: toplandigh za-
man ne artar, ¢itkanldigi zaman ne eksilir).

Buna gore gergekte, Zenon'un ileri siirdiigii gibi, bir yan-
dan kafa galigirmas: yaparak (bu nedenle ona 'iki-dilli' ad: ve-
rildi)- bir yandan da bir iizerine olan sagkinh artirmak igin
gergek uslamlama yayinladi. Ama kendi inceleme kitabinda
bir¢ok uslamlama bulunuyor ve orada birgok seyin var oldugu-
nu séyleyen herkesin tutarsizhia diistiigiini gosteriyor.

Orada bulunan bir uslamlamada, eger bir¢ok sey varsa, di-
yor, o halde bunlar hem biiyiik, hem kiigiiktiir — sonsuz hacim-
de olacak kadar biiyiik ve hacmi hi¢ olmayacak kadar kiiclik
Hacmi olmayamn, kitlesinin de olmayacagini, 6yleyse hig ol-
mayacagim s6ylilyor. Bu nedenle ekliyor:

Eger herhangi bagka bir sey eklenmis olsayds, onu da-
ha biiyiitmeyecekti. Eger hacmi yoksa, ama [bagka bir sey]
eklenmis ise, hacmi asla artamaz. Boylece eklenmis olan,
oyleyse hicbir gey olur. Eger baska bir gey gikariirsa, daha
kigciilmez —bir daha eklendigi zaman da artmayacakur-, o
halde eklenen bir cikarilanun ‘hig bir' sey oldugu agikur. [29
B 2]

Zenon, bunun bir'i ortadan kaldirmadigini, ama birden
cok seylerin her birinin birer hacme sahip oldugunu géstermek
igin sOylilyor — bir hacim, bu olgu nedeniyle gergekten sonsuz-
dur, ¢iinkii sonsuz boliinebilir; ahnmig olanlann 6niinde her
zaman bir seyler kalir. O bunu 6nce birgok seyin her birinin bi-
rer hacme (biiyiikliige) sahip olmadiim gosterirken, (her biri-
nin) kendisiyle esit ve bir oldugunu séyliiyor.
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Porphyry'nin ileri siirdiifiine gore, Parmenides'e ait olan
ikiye bolilnme uslamlamas, var olann bir (tek) oldugunu gos-
terme girisimidir. Asagidaki gibi yaziyor:

Parmenides'in bagka uslamlamas: var; birisi ikiye béliin-
me iizerine dayaruyor; buna gire var olan, yalniz bir tek gey-
dir ve aynca béliimleri yoktur ve boliinemez. Bu béliinmez
olany, diyor, biz ikiye bolelim — sonra her pargasinu yine ikiye
bolelim. Boylece sonsuza kadar gidelim; suras: aciknr ki, di-
yor, her bir en son bilyiikliik, en kiigiik ve sayisal olarak son-
suz sayida olacaktir; boylece tiim gey, sonsuzca minima (en
kiigiik) 'ten kurulmug olacaktir. Boylece yok olacak ve higlik
iginde dagilacakur ve yine higlikten olugacaktir. Ama bu so-
nuglar sagmadyr. Buna gore boliinmiis olmayacak, geriye bir
kalacakur. Ayrica her yerde benzer olduguna gire, eger ger-
gekten bélebilir ise, her yerde benzer bicimde bélebilecektir,
bir yerde bolemeyen, bagka yerde de béliinemeyecektir. Diye-
lim ki her yerde boliinebilir olsun. Geriye hicbir sey kalmaya-
cafh ve yok olacag agikur; eger higten olugacak olursa, yine
olusumu da hig olacakar. Eger geriye bir sey kalirsa, herhan-
gi bir yerde boliinemeyecektir. Bu diigiiniige gore, diyor, var
olanlar, béliinmez, kissmsiz ve bir (tek) olacakar...

Burada Porphyry, bolinme ilizerine sagma sonuglar olan
birin béliinemezligine ikiye boliinme (dichotomy) uslamlama-
styla bagvurmakta hakhdir. Ama Aleksander'in diisiindiigii gi-
bi, bu uslamlamanin gergekte Zenon'dan ¢gok Parmenides'e ait
olup olmadigim burada sormaya deger. Hig tiiriinden yoruma,
Parmenides'e 6zgii yazilarda rastlaniyor ve ¢ogu bilgin, bu bél-
me yontemini Zenon'a mal ediyor — gergekte bu, Aristoteles'in
Fizik kitabinda Zenon'un diye anildi. Peki eger gergekten Ze-
non'un kendi kitapgiginda bulunuyorsa, o zaman nigin fazladan
seyler soyliilyor? Ciinkii eger birgok sey varsa, aym geyler sinir-
h ve sinirsizdir; Zenon, bunu agagidaki sozciiklerle anlatiyor:

Eger bir¢ok sey varsa, o zaman bunlarin olduklar: ka-
dar ¢ok sayida olmalan da gereklidir, ne daha fazla, ne de
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daha az. Eger bircok gey varsa, var olanlar sonsuzdur.
Bunlar var olan geyler arasinda her zaman bagkalandir ve
yine, kendi aralaninda bagkalandir. Ve bu yolla, var olan
seyler sonsuzdur. [B 3]}

Bu yolla o, nicelik olarak ikiye boliinmede sonsuzlugu ka-
mitlamg oldu. Biiyiikliik icindeki sonsuzluga gelince, aym us-
lamlamayla o bunu daha 6nce kamtlamgti. Birinci kamtlama
i¢in s6zlerini goyle siirdiiriiyor:

Bununla birlikte, eger varlarsa, her gey igin bir hacim

ve biiyiikliik olmas:, birinin digerine gore bir uzakhig ol-

mas: gereklidir. Ayni uslamlama onlarin yanisi igin de ge-

gerlidir. Ciinkii bunun igin de bir biyiikliigii olacak ve
onun bir pargas: da yanm olacaktir. Buna gére hepsi bir
kere igin birdir ve her zaman icin gegerlidir. Birinden dige-
rine kadar bir béliim olmayacagina gore, bu tiirden son bir
parga da olmayacaknr. Bu tarzda eger birden ¢ok sey olur-
sa, bunlarin hem biiyiik, hem kiigiik olmas: gereklidir — bir
hacme sahip olmayacak kadar kiigiik ve sonsuz olacak ka-

dar biiyiik. [B 1)

Buna gore, Aleksander'in destekledigi gibi, belki de bu
bdlme uslamlamasi Zenon'undur, ama bir uslamlamasindan
¢ok, bir¢ok'tan kendini kurtarabiliyor ve bdylece Parmeni-
des'in, var olanlar bir'dir uslamlamasim onayhyor.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 138.3-6,
13829, 140.6, 140.18-141.11))

Aristoteles, Zenon'un Fizik'teki dort uslamlamasim tarngi-
yor. Agiklama yogun igerikli ve onemli yerlerdeki metin, belirsiz.

Zenon, bog seyler ileri sitrityor. Ona gore bir sey, kendine
esit uzakhkta bir yerde oldugu zaman, her zaman hareketsizdir
ve herhangi bir anda harete eden, her zaman bdyle bir uzam
icindeyse, buna gore hareket eden, (yol alan) ok, hareketsizdir.
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Bu yanhstir, ¢iinkii zaman boélunebilir anlardan olugmaz — ne
de herhangi bagka bir biiyiikliikten olusur.

Zenon, bagim agnitan devinim konusundaki uslamlamasi-
n1, dort noktada ¢6zmeye caligir.

Birinci iddiaya goére higbir gey devinmez, glinkii yol alan
sey, sona varmadan once, yan-yola ulagmalhidir. Bunu daha 6n-
ce tartigmisgtik.

Ikincisi, Akhilleus'un kogusu iizerinedir. Buradaki iddiaya
gore, daha hizh kosan, daha yavag kogsam: hi¢bir zaman yakala-
yamaz. Kovalayan kimse yolun yarisim1 kostugu zaman, yavag
giden (kaplumbaga) bu arada biraz daha ilerlemis olacaktir.
Bu da ikiye bolme ile aym1 uslamlamadir, ama yalmz eklenen
biiyiikliik yar:'ya boliinmemektedir. Buradan anlagildigina g6-
re, yavag gidenin yakalanamamasi, ikiye boliinmede oldugu gi-
bi aym yamlgiya diismektedir. Oyleyse ¢oziim de aym olmah-
dir. Ve 6nde gidenin yakalanamamasim1 séylemek yanhstir:
Ondeyken yakalanmis degildir, ama (sonra) yine de yakalamr
(yeter ki aralannda sonsuz bir uzakhk olmasin).

Bunlar uslamlamann ikisidir. Uglinciisii, bizim anlatmis
oldugumuz hareketsiz kalan okun sonucudur. By, zamanin an-
lardan olustugu varsayimina baghdu. Eger boyle kabul edil-
mezse, ok bir uctan 6teki uca ulagir.

Dérdiincii uslamlama, bir stadyumda kargihikl hareket eden
insanlann esit sayisinin, yine egit sayiy: gegmesidir. $oyle ki, bi-
rinci kiime, stadyumun bir ucundan hareket eder, diger kiime
ortaya yerden; ve esit hizla hareket ederler. Onun dilgiincesine
gore, bu yan zaman, 6tekinin iki katma esittir. Buradaki yamlg:,
egit biiyiikliiklerin, esit hizla hareket ettiklerini ileri siirmekten
kaynaklamyor. Birisi hareket eden bir nesneyji, 6tekisi, duran bir
nesneyi gegiyor, ama birinci zamanin yansi kadar siirede

Omegin, duran esit cisimler AA olsun; BB ise, birincilere
esit sayida ve egit biiyiikliikte olsun ve yolun yarisindan bagla-
sin. CC'ler ise, onlara esit sayida, esit biiyiikliikkte ve hizda da
BS'ye esit olsun ve sondan baslasin. Buna gére hareket halin-
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deyken, biri digerini geger, birincisi B ve birinci C ayn1 zaman-
da sonda olurlar. Oysa C, onlarin tiim yolunu ve B, yar yolu
geger. Buna gore zamamn yarnsi gegmistir — ikisinin her biri,
esit zamana gore egit yolu alir.

Aym zamanda, buradan anlagilaca@ gibi, birinci B yol al-
diginda, biitiin CS’leri geger; ¢iinkii birinci C ve birinci B, aym
zamanda karsi sonlarda olacaklardir (BS’nin her yam, AS’nin
her yani i¢in bir silre esit olacaktir) — ¢iinkii her iki yan esit ala-
na sahiptir

Soyledigimiz gibi, bu uslamlama yanhgtir.

(Aristoteles, Fizik, 239b5-240a18)

Aristoteles, Zenon'un birinci uslamlamasint bir kez daha
tartigtyor:

Zenon'un uslamlamasi, sinirh bir zaman iginde geylerin
sonsuz bir sayiy: agmasi ya da sonsuz sayida seylere bireysel
olarak deginmesi olanaksizdir. Ama bu yanhgtir. Hem uzakhk,
hem zaman -gergekte hepsi de continua (birlikte)- iki yoldan
sonsuzdur deniyor: Hem boliinmeleri bakimindan, hem en ug
noktalanna gore. Imdi, sonsuz sayida geylerin, sonlu bir zaman
icinde sayisal olarak ulagmasi olanaksizdir, ama sonsuz seyle-
rin boliinme yoluyla ulagmas: olasidir. Zamamin kendisi de, bu
yolla sonsuzdur. Buna gére sonsuz olan, bir sonsuz i¢inde agar,
simrh bir zaman iginde degil ve sonsuz seyler, sonsuzlukta ula-
sir, yoksa birgok zaman pargasinin sinirlan iginde degil.

(agy, 233a21-31)

Daha sonraki yazarlar, bu geligkilerin Aristoteles 'teki anla-
urna bir gey katmuyorlar. Diogenes Laertius, Zenon'un oldu-
gu sanilan bir tiimceyi altyor, ama gogu bilgin bunun dogrulu-
gundan kugkulamiyor:

Zenon. sunu sdylerken, hareketi ortadan kaldiriyor:
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Hareket eden (gey), ne bulundugu yerde hareket eder,
ne de bulunmadigi yerde. (B 4]
(D. Laertius, Filozoflanin Yagamlan, 1X 72)

Zenon'un daha sonraki iki uslamlamasina Aristoteles bag-
vurdu, ama Simplicius bunu daha ayninulanyla agikliyor:

Higbir seyin kendi ilk yerinde olamayacaf agiktir. Ze-
non'un -eger yerler varsa, buna goére bunlar bir yerlerde ola-
caktir- bilmecesini ¢ozmek zor degildir. Bir geyin, ilk yerinden
baska bir yerde olmasimi higbir sey engelleyemez — ama bir
yerde gibi degildir.

(Aristoteles, Fizik, 210b22-25)

Zenon'un uslamlamasi, yerin varligimi ortadan kaldirir go-
rUniiyor. Bize goyle Oneriliyor: Eger yerler varsa, bunlar bir
seylerin i¢inde olacaktir; her ey, bir seylerin iginde bulunur.
Ama iginde bulundugu (yer de) bir yerdir. Boylece yerler (ya
da uzamlar), yerlerin ig¢indedir ve bu sonsuza kadar siirer gi-
der. Boylece yerler, (uzamlar) yoktur... Eudemus. Zenon'un
goriigiinii goyle anlatiyor:

Zenon'un bilmecesi, aym sonuca vanr goriinuyor. O
var olan her geyin, bir yerlerde oldugunu iler sitriiyor. Pe-
ki ama, eger yerler var olan seyler arasindaysa, bunlar ne-
rededir? Kugkusuz bagka bir yerde — ve bagka bir yerde,
boyle siiriip gider.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 562.3-6, 563.17-20)

Zenon'un bir dan —tohumunun herhangi bir yeri ses gika-
nr- uslamlamas: yanhgtir. Herhangi bir zamanda onun tiim bir
kilesini (36.5 kilo) harekete gecirdiginizde, bir etki uyandirma-
s Onleyemezsiniz.

(Aristoteles, Fizik, 350a19-22)
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Belli uzakhktaki ve belli bir zaman iginde, tim bir giig,
tiim bir agirhg harekete gegirirse, bu demek degildir ki, aym
zaman iginde bu giiciin yansi, bu afirhgin yansim -ya da bir
parcasim— belli bir uzakhktan harekete gegirir; Eleah. Ze-
non'un, Protagoras'a sordugu soruyu, [Aristoteles) bdyle ¢oz-
miigtiir. "Soyle bana, Protagoras diyor, bir dan tanesi —ya da
bir tanenin on binde bir pargasi— diigtiigii zaman bir ses gtkanr
m?" Protagoras “Hayir diyor.” “Peki,” diye sozlerini siirdiirii-
yor, "bir kile dan tanesi, dokiildiigii zaman ses gitkanr ma, ¢1-
karmaz m?" Bir kilenin ses gikaracagim soyledigi zaman, Ze-
non diyor ki: "Pekil3, buna gore bir kile dan ile, bir tek dan
arasinda - ya da bir tek danmin on binde biri arasinda bir oran-
t1 yok mu?” Bunu onayhyor. "O halde diyor Zenon, sesler ara-
sinda da benzer bir orant1 olmayacak mi? Eger oluyorsa, buna
gore bir kile ses ¢ikanyorsa, bir tek dan da —bir tek dannin on
binde biri de- ses ¢ikaracaktir." Zenon'un uslamlamas: igte
boyleydi

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 1108.14-28)

170



12

EMPEDOKLES

Empedokles, Sicilya'daki Acragas'tan geliyor. Varlikli ve
segkin bir ailesi vardi. Biiyiikbabasi, 10 496'daki Olimpiyad
Oyunlarn’nda bir at yari51 zaferini kazanmgt. Hangi tarihte ya-
sadig belli degil, ciinkii birinin verdigi tarih, digerini tutmuyor.
Aristoteles'in kanit vermeden gosterdigi tarihe gore altmiy ya-
sinda oliiyor: Bizim elimizdeki karitlara gore, kabaca 495-453
yulan arasinda yagamy olabilir.

Gortiniige bakilirsa, politikada onemli insanlardan birisiy-
di (gelenek ondan demokrasiye hevesli birisi diye séz ediyor) ve
ayrica doktor olarak ¢aligti. Birgok yaput verdi, hepsi de giir ha-
linde yazilmugts; en onemlilerinin adi Doga Uzerine ile Ann-
ma'dir. Yaz: pargalarindan ¢ogu yagayakalnugtir; bunlarin ki-
misi epeyce uzundur. Bununla birlikte, kaynaklar hangi frag-
marun hangi giire ait oldugunu pek seyrek bildirdigi gibi, kendi
Ozgiin giirdeki siraya gore de pek az goriiniiyorlar. Bu konunun
acikhfa kavugmas:, bilginleri ¢ok ugrastrmigtir, ama ¢ok az
ilerleme kaydedilmigtir.

Once ben, Dopa Uzerine giinnden kesinlikle ya da olasilik-
la gilen, sonra da yine kesinlikle ya da belkilikle Annma'dan
gelen kimi giirleri gevirecegim.

Doga Uzerine

Doga Uzerine'nin adanmas: ve belki de ilk satrlar: olan
boliimleri korunmugtur:
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Aristippus ve Satyrus'a gore Pausanias [Empedokles'in] '
agkiydi ve Doga Uzerine bu agkina sesleniyor; soyle:
Akulli Anchitus'un oglu Pausanias, dinle... [31 B 1]
(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlari, VIII 60)

Empedokles, Pausanias'a énemli bir giic umudu vermigti
ve bilgisini saklamas: icin onu tegvik etmigti:

Satyrus'a gore, Empedokles biiyilciilukle ilgili igler ger-
ceklestirdigi zaman, Gorgias da orada oldugunu soyliiyor ve
Empedokles'in kendisi de, bunu kendi siirinde itiraf ediyor,
soyle ki:

Hastalara ilag verenleri, yaghlara yardim edenler

Ogreneceksin, giinkii tiim bunlan yalniz senin igin ger-
ceklegtirecegim.

Ve sen, yeryiiziinii silip siipiiren yorulmaz riizgdrin
giiciinii keseceksin,

soluguyla hasatlar: 6ldiiren riizgdnn,

ve yine, eger istersen, bunu dengeleyecek meltemler:
getirebilirsin

Ve kara yagmurdan sonra, insanlar igin mevsimlik ha-
va akinu

iireteceksin, ve yaz riizgdrindan sonra, ether iginde ya-
sayan

ve agac-besleyen akunlari iireteceksin.

Ve 6lii insanlanin giiciinii Hades'ten getireceksin. (B

11}

(agy, VIII 59)

... Empedokles'e gére bizim diinyamizin olusumu ve yiki-
m1 ve onun iyilikten ve kotiliikten yapilisi iste boyledir. Ayn-
ca o yine bunlardan yapilabilen tigiincii bir zek&h giiciin de var
oldugunu séyliiyor. $6yle yaziyor:
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Eger sen onlan siirekli galigan kafarnun igine stkigtirir-
san,
ve onlan saf bir 6zenle sevgi iginde gizlersen,
bunlarin hepsi yaganun boyunca seninle kalacaklardir,
bunlardan, diger bircogunu da kazanacaksin;,
onlann kendileri de artacaklar,
her biri kendi niteliginde, kendi dogas: gibi.
Ama sen insanlar arasinda ceyitli geylere ulagabilirsin:
Bu insanlar sayisizdir, onemsizdir ve digiinceleri kor-
lenmigtir;
kendi degerli iyiliklerine donmeyi arzulayarak
donen zamanila birlikte, seni birden birakacaklar;
hepsi de diigiinceyi tamdiklan ve akaldan nasiplerini
aldiklar igin. [B 110}
(Hyppolytus, Tiim Sapkinhiklanin Ciiritiilmesi VI, 25-26)

[Empedokles] Pausanias'a, Pythagorasg: adete gore kendi
ogretisini, sessiz bir bellek iginde saklamasiru salik veriyor; ge-
nelde bu insanlar, sessizligin tanrisal oldugunu digiiniiyor.

(Plutharkhos, Masa Konugmas: 728E)

Empedokles'in iistiin anlama yetenegi, insanligin bilgi kay-
naklann 6zel bir degerlendirmesine baghyds:

Onun gergeklikten ayirt ettigi gorusii, duyulara bagh de-
gildi; soyle diyor [Empedokles]:
Dar kafalilanin yetenekleri, onlarin organlarina yayil-
migtir;
diigiinceyi korelten birgok kotii engeller bulunur.
Yaganun kiigiik bir parcasiu goriirken, élmeye can
atan:
Insanlar bir duman gibi ytikseliyor ve uzaklasyor,
her yéne siiriiklendikleri gibi, yalniz kim kiminle
kargilagacagina inanmug. Iglerinden hangisi, tiime var-
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mak istiyor?

Bu seyleri insanlar ne bu haliyle gormek, ne de igitmek
istiyor,
ne de kendi akillarinda tutmak. [B 2.1-8)

Gergeklik konusundaki gorilge gelince, tiimiiyle ulasiimaz
degildir, ama akil ona ulagtify oranda elde edilebilir; o bunu
yaptigimiz ahntilarda agikhia kavugturmay siirdiiriiyor:

Boylece sen buraya geldigine gore,
olimlis aklin vardigindan daha ¢ogunu ogrenmeyecek-
sin. [B 2.8-9)

Asagidaki dizelerde, daha c¢ok bildiklerini ve akil yiiklen-
digi icin duyular aracihg ile kavradiklanm kabul edilenin gii-
venilir oldugunu ileri siirenlere saldinyor (daha 6nce duyulann
giivenilirligini kotillemis olmasina kargin). $oyle diyor:

Ama tannlar bu adamlanin deliligini benim dilimle

ve ar1 bir kaynagin kutsal afazlanyla diizeltiyor.

Ve sen, giiclii bellek tannigass, beyaz zirhl geng kiz,

yalvariyorum: Oliimliiler igin igitilmesi dogru olan ne
varsa,

bana gonder, dizginleri iyi dindarlik arabasin: kullana-
rak.

Uniin ve onurun gigeklerini kabul etmek igin seni zor-
lamayacak

oliimliilerin; yeter ki sen, kutsalligin cesaretle soyledi-
ginden

fazlasim séyle. Sonra aklin dorugunda otur.

Ama gel, her geyin agik oldugu bir yolda, her hilner-

le gozle:

ne gozlerinle gordiiklerine, kulaklarinla igittiklerinden
daha

cok giiven,

ne kulaklarinda ¢inlayanlar, dilin agikhigiun iistiinde
olsun,
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ne diigiinceyi bir yolla giivenden yoksun birakan bagka
organlara izin ver, ama iginde her geyin aydinlk oldugu
bu yolda diigiin. [B 3)

(S. Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII 122-125)

Tannsalhk konusunda ise, Acragash sairin soyledikleri:
Insanlar gozleriyle yaklagamaz,
ya da elleriyle kavrayamaz, ama inandirmamn en bii-
yiik yolu
insanin aklindan geger. [B 133])
(Clement, Miscellanies, V XII 81.2)

Insanlann gogu, gergege giivenmek icin kamt istiyor, yok-
sa inangtan gelen giplak giivenle doymuyor:
Ama bunlar erke giivenmedikleri zaman ¢ok kétiiciil-
diirler,
oysa sen, giivenini. bizim sanat tanngasindan alan,
bir kez karniti kendi gogsiiniin iginde segince, ogren. [B
4]
Empedokles, kétiiciil insanlar erki kotiiye kullanmak igin
gercekligin iistiinde erk isterler diyor.
(agy, V 111 18.3-4)

Oyleyse Empedokles'e gore
Mutlu,
insandir, tanrisal diigiincenin servetini kazanmig olan,
kétiidiir, tannilarin karanhik olduklarina inanmig
olan.[B 132]
(agy, V XIV 140.5)

Sanat Tanrigasini anarken, parca B 3’tekiyle kargilagtiri-
nmz:

Empedokles, agagidaki satirlarda Agk tanncasindan yana
miicadele verdigini bildiriyor:
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Eger bir giin, kimi yaratiklann hatun igin, ey oliimsiiz
Tannga,
benim endigelerimin senin aklina gelmesi hosuna gi-
derse,
Oyleyse sana yalvariyorum, beni yine destekle, Calli-
ope,(®)
Kutsal tannlar igin iyi geyler soyledigimden. [B 131]
(Hyppolitus, Tiim Sapkinhklarin Ciiriitidmesi, VII XXXI 4)

Doga Uzerine'de, evrenin karmagtk ve déniimsel bir tarihi
betimlenir. Her sey dort elementten ya da 'kok 'ten bilegmigtir.
Birinci devindirici etkenler Agk ve Miicadele'dir. Elementler
donemsel olarak tannisal ve tiirdes bir kiire iginde birlegirler.
Sonra kiire ¢oziiniir ve diinya bir dizi evrede yer alir. Sonra ta-
rih kendini ters yone gevirir, evren derece derece kiire durumu-
na geri doner. Kozmik cember, baglangici ve sonu olmadan yi-
nelenerek yuvarlamr (doner durur).

Empedokles'in giiri, yinelenmeleri iceriyor. Geri kalan yazi
parcasinda bu agikga goriildiigii gibi, kendisi de bunu itiraf ediyor:

Ama ben korkarim, diyor Empedokles'in kendisi,
bir yazi bagimi digerine baglamaktan
ve benim oykiilerimde bir tek yolun tamamlanmasin-
dan, [B 24]
izin verin kendi isaretlerimi uygun gériilen sona yerlegtireyim.
(Plutharkhos, Kéhinlerin Cokiigii, 418c)

'Glizel iin ikinci ve ligiincii kez': Bir atastzii; anlam, bir
kimse, giizel olan hakkinda sik sik konugmalidir. Bu atasézii-
niin geldigi dize, Empedokles'e ait; goyle ki,

Bir insamun yapmas: gereken, giizelden iki kez soz et-

mektir. [B 25]

(Scholiast to Platon, Gorgas 498 E)

(*) Calliope: Orpheus'un annesi, epik giir ve gilzel sbz tanrigass,
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Simplicius'un Fizik Uzerine Yorumu’ndan iki uzun ézet,
Empedokles'in kozmik tarihinin genel yapisinu bize giizelce ve-
riyor.

Fizik'in binnci kitabinda Empedokles bize bir, sonsuzca
cok, dbnemsel yaratim, birlesme ve dagilmayla olugum ve yiki-
hg tizerine, agagidaki gibi soz ediyor:

Size bir ¢ift-Oykii anlatacagim. Bir kerede birgok var-
liktan
bir geligir, ve bir bagkasinda, bir tek varliktan yine
birgogu kendi bagina biiyiir.
Olumlii geylerin olugumu ifttir, onlarin 6liimii de
gifttir:
Birisi dogar ve her geyin bir araya toplanmasuyla yiki-
lir,
Otekisi, beslenir ve bir kez daha aynca bilyidiigii gibi,
kendi bagina ugar. Ve bunlar,
asla kendi siirekli degisimini durdurmazlar,
simdi yine Agk ile hepsi bire doniigiir;
bak yine tiim varhklar, Kavga'mn ofkesiyle oteye gi-
derler.
<Boylece birgoktan bir tek olmay: 6greninceye ka-
dar>
ve bir kez daha bir¢ok oluyor, bir kendi bagina biiyii-
diigiinde,
bu biiyiikliik var olup ortaya ¢ikiyor, yagami son bul-
muyor,
ama kendi siirekli degigimlerini asla durdurmadan,
bu biiyiikliikleri her zaman var olanlarin, bir cember
iginde
devinmeden.
Ama yine de sen gel, dinle benim sézlerimi; aklin
buyiikliugiinti
ogrenmek igin.
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Daha once kendi sozlerimin sirlanm agikladgimda
soylemis

oldugum gibi,

yine sana ¢ift 6ykii soyleyecegim. Bir zamanlar

birgoktan, yalruz bir tek olmak igin biiyiidiiler

ve digerleri, bir tek vardan, yine kendi baglanina birgok
olmak

igin buyudiiler —

ateg ve su ve toprak ve sonsuz yiikseklikteki hava,

ve onlardan ayn lanetli Kavga, her yolda dengeli,

ve onlar arasinda Agk, uzunlukta ve geniglikte egit.

Sen akhinla bakmalisin, yoksa gozlerini dikip durma-
malisin.

Ask da diigiincedir, oliimliilerin bedeninin iginde,

onlar bununla agk diigiincesini diigiiniirler

ve birlegme igini gergeklegtirirler

ve onu kendi adiyla Seving ve Afrodit diye gaginriar,

insanlar onu onlar arasinda dolagirken gormedi —

ne de oliimlii insan. Benim kamtimun gidigine bakin,

kimseyi aldatmayan:

Bunlann hepsi egit ve aym yasta,

ama onlann gérevleri ayri ayn ve karakterleri kendine
ozgii

ve sirastyla glicii ellerinde tutuyorlar, zamamn doniigii
gibi.

Onlara ek olarak higbir gey ne yeniden ortaya gikiyor,

ne de yok olup gidiyor.

Sanki siirekli yitkima ugruyorlarmig gibi arttk var ol-
mak istemiyorlar.

Peki bu evreni biiyiitebilen neydi? Ne zaman ortaya gikn?

Ve gergekte nerede yok olabilecek, higbir yeri bog o!-
madigina gore?

Ama bunlann kendileri var, biri digerinin arasindan
gegiyor,
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ayri zamanlarda ayni ayn oluyorlar — ve hep ve her za-

man ayn:. [B 17]

Burada birgoktan gelenin (var olanin) —dort elementten
olusanin— bir oldugunu soyliiyor; ve bunun, kimi kez Agk'in,
kimi kez Kavga'nin egemen oldugu zaman var oldugunu gos-
teriyor. Bunlann tiimiiyle 6lmedikleri, hepsinin egitligi, aym
yasta olmalan ve onlann varhfina higbir seyin eklenmedigi ya
da var olmaktan gtkmadiklan gosteriliyor. Bir'in tiiredigi ¢ok,
coguldur — Agk bir (tek) degildir, ¢iinkii Kavga onlan birlik'e
gotiiriir.

Diger bir¢ok seyr saydiktan sonra, bunlarin her binnin ka-
rakterini betimlemeyi siirdiirtiyor; ates Giineg, havaya Parlak-
bk ve Gok, suya Yagmur ve Deniz diyor. Bu nedenle sozlerini
soyle siirdiiriiyor:

Ama gel, eger daha once soylediklerim bigimce eksik-
se,

daha onceki sozlerimi tarik diye al:

duymas: sicak ve her yana yayilan giines,

tanrisal cisimler sicakta yiiziiyorlar, parlakga isildiyor-
lar,

her yere yagyorlar, karanhk ve soguk,

ve yerden, kati ve sert geyler ileri dogru akiyorlar.

Ofke'hin iginde ayn ayn bicimdeler ve hepsi de kendi
bagina,

ama Agk'ta bir araya geliyorlar, biri digerini arzulu-
yor.

Bunlardan gelen ne var. daha once vard:, simdi var ve

var olacaklar —

agaglar boy atiyor, ve kadinlar ve erkekler,

ve hayvanlar, ve kuglar, suda yasayan baliklar,

uzun &miirlii ve en ylice onurlu tanrilar bile.

Bunlarin kendileri vards, biri digerinin iginden gegerek

ayri ayn var oluyorlar; karismak igin kendi aralarinda

degis tokug yapiyorlar.
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Birbirinden ayn seylerin aym elementten nasil ortaya ¢ik-
tigam [Empedokles] agikga betimliyor:

Tipki ressamlar, armaganlan siisledikler: gibi —

insanlar da kendi sanatini hiinerle dgreniyor —

renk renk boyalan ellerine aliyorlar,

uyumluca birbirine karigtinyorlar, biri biraz az, oteki
biraz gok,

onlardan her geye benzer gekiller cikanyorlar,

agaglar, kadnlar, erkekler yaranyorlar,

hayvanlar, kuglar, denizde yagayan baliklar

uzun omiirlii ve en yiice onurlu tanrlar bile:

Bdéylece gorduigiimiiz sayisiz oliimlii geyler igin

bagka bir kaynak olmadign, bizi aldatmadan aklim:-
za anlanyorlar.

Ama bir tanridan duyulmugs masal olarak, simdi bunu

agikga ogren. [B 23]

Ask'1 ve Kavga'y: degil, diinyada olugmusg bu bir¢ok seyi
diistindiigii agiktir, ¢iinkil agaglann, erkeklerin, kadinlann ve
hayvanlann onlardan meydana geldigini soyliiyor. Yine soyle-
digi gibi, bunlann biri digerine doniisiiyor:

Dénen gember gibi sirayla giicti ele alirlar,
biri digerini yolundan cevirir ve kendi paylagimlar:

iginde biiytir. [B 26.1-2]

Var olanlann ve yikima ugrayanlann bile, sirayla 6liim-
siizltige sahip olduklanm belirtiyor:

Ama siirekli degigimlerini asla kesmedikleri siirece,
bir cember iginde devinimsiz her zaman var olacaklar-

dir. [B 17.12-13]

Aynica bir ¢ift diilnyamin varhgina da isaret ediyor — biri
akilla kavranilabilir, 6teki (duyularla) algilanabilir, biri tann-
sal, oteki 6liimli, birisi tipik 6rnekleri igeriyor, otekisi ise
kopyalan. O yalmz dogmug ve &lebilir seylerin bunlardan
olugtugunu soyledigi zaman degil ama ayrica tannlardan olug-
tugunu soyledigi zaman da gosteriyor. Asagidaki dizelerde de,
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¢cift-dilnyaya tistii kapal bir gekilde igaret ettigini diigiinebilir-
siniz:
Onlarnin tiimii kendi pargalariyla birligin igindedirler —
Giineg ve Yer, Gok ve Deniz -
bunlardan aynidilar ve 6liimlii seylerin iginde biiyiidii-
ler.
Benzer yolda, kangmaya daha ¢ok hazir olanlar,
Afrodit'e benzer, biri digeriyle agk yapn.
Ama en diigman olanlar, dogumda, kansimda ve gekil
almada
birbirinden en ¢ok ayrilan seylerdi,
hig de bir araya gelme aligkanhginda olmayan
ve derinden iiziintiiliiydiiler *kendi kavgali dogumlari-
na,
ve ofke iginde dogdular.* [B 22]

Bunlann 8liimlii geyler i¢inde bile uyumlu olduklanm, ama

anlagilir diinyada daha iyi bir araya geldiklerim soyliiyor ve
Afrodit'e benzer, biri digeriyle agk yapt. [B 22.5]

Bu her yerde olagelse bile, yine de anlagihir seyler, Ask'la
benzer olur, oysa algilanabilir geyler, Kavga'ya yenilir ve uzak-
lagtinhr; onlar kendi dogumlanndaki kansimda, kavgah dog-
mug ve biri digeriyle kangma aligkanhiinda olmadan sekillen-
dikleri ve kopyalandiklan gibi var olup giderler.

Aynca yine o [Empedokles], asagidaki birinci pasajda gos-
terildigi gibi birlik ve dagilma geregi dogumun yer aldigini var-
sayiyor:

Bir kéresinde yalniz bir tek olmak igin biiyiidiiler,
birgok varliktan ve bagka bir zaman,

yine kendi baglanina bayiidiiler,

bir tek varliktan birgok olmak igin. [B 17.1-2)

Aynca onun olusumun ve yikamn etkili olmadiina dikkat
¢ekmesine de pakahm:

ama yalniz karsim ve karismus olanlar arasinda bir de-

gis tokuy. [B 8.3)
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ve paylagarak bir araya gelme, kendi bagina ugma vardur.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 157.25-161.20)

Bir¢ogu, Empedokles’e gore Ask'in tek bagina akilla anla-
silabilir diinyayr, Kavga'min da yalniz algilanabilir diinyay: ya-
rattgin diisiintiyor. Oysa gergekte o, kendi Fizik ‘teki s6zlerin-
de gorebilecegimiz gibi, bunlann her ikisini de her yerde ken-
dilerine uygun diigen iglevlerine gére veriyor: Afrodit ya da
Ask'in, bu diinyanin yaratici bilegiminin bir nedeni oldugunu
soyliiyor. O atese Hephaestus, Giineg ve Alev; suya Yagmur;
havaya Ether diyor.(*) Asagidaki dizeler de iginde olmak iize-
re, o bunu birgok yerde sodyliiyor:

Onlara kabaca egit olan yer,

Hephaestus, Yagmur ve igildayan Ether'le birlikte var
oldu;

Afrodit'in yetkin limanlarina denur atn,

yerin daha gok oldugu yerde daha az

ya da daha az oldufu yerde daha ¢ok.

Ve bunlardan geliyor kanla etin gegitli bigimler:. [B 98)

Bu satirlardan 6nce, aym seylerde, her ikisinin de [Agk ve
Kavga] etkinligine bagvuruyor; gorelim:

Kavga, burgacin en dibine vardiginda,

Agk, ¢evrintinin ortasinda bulundugunda,

onlanin her geyi, yalmuz bir (tek) sey olmak igin bir ara-
ya geliyor,

ama birden bire degil, ayr ayn yonlerden

Ve kariginca, sayisiz oliimlii seylerin tipini digan bogal-
nyor.

Ama ¢ogu, onlann kangim arasinda kangmadan kali-
yor —

Kavga'nin destekledikleri en yiiksekte duruyor yine de;

gemberin en ug svurlarinda tiimiiyle goze carpmadan,

ama pargalar: organlanin iginde, tiimtiyle ayn pargalan.

(*) Hephaestus: Ates ve metal tannsi.
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Ve hep bagta kogunca, tiim Agk 'in tath, oliimsiiz saldi-
risine izliyor.

Daha once dlumsiiz olmayr égrenenler, birdenbire
oliumilii oluyor,

daha énce kangmarmglar, karisiyorlar, kendi yollarum
aralarinda

degistiriyorlar.

Ve karisinca, sayisiz liimlis geylenin tipini digar: bogal-
uyor,

her tirlii bicime uymug olarak, gormesi hayret verici.

Burada hem 6liimlii geylerin Agk'la kuruldugunu, hem de
Ask'in egemen oldugu alanlarda Kavga'nin tiimilyle diganda
kaldigin séyliiyor.

Aynca dort elementle, Ask'la Kavga'nn tiim ozel niteligi-
ni verdigi dizelerde, bunlarin —Agk'la Kavga'nin— kangimina
agik¢a bagvuruyor. Iste soziinii ettigimiz dizeler:

Gormesi sicak ve her yana yayilan giineg,

tanrisal cisimler, sicakhkta akiyor, parlakca wgildiyor;

karanlik ve soguk yagmur her yerde;

yerden saglam ve kan geyler ¢ikiyor.

Ofke iginde hepsi de ayn ayn bigimde ve kendi bagla-
rina,

ama Agk'ta, bir araya geliyorlar, birbirlerini arzulu-
yorlar.

Her geyi olugturan bunlar vard, varlar ve var olacak-
lar -

agaclarin boy atugi, kadinlarin ve erkeklerin yetistigi,

hayvanlarin ve kuglarin, suda baliklann biiyuidiigii
yerde,

uzun pomiirlii ve yiiksek onurlu tannlar bile. [B 21.3-12)
Ama sonra s6yledikleri:

Dénen gemberler gibi, sirasiyla giicii ele alirlar,

ve biri digerini yolundan gevirir, kendi paylasim: igin-
de biiyiir.
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Bunlanin kendileri vards, biri digerinden gegerek,

insan oldular, bagka tiirlii hayvanlar oldular,

Simdi Agk 'la bir diizenleme iginde bir araya geliyorlar,

simdi yine Kavga'min nefretiyle oteye gidiyorlar,

bir tek olarak biiyiiyiinceye kadar. tiimiiyle boyun egi-
yorlar.

Boylece, birgoktan bir olmay: ve yine

bir olarak biiyiiyenden birgok olmay: égreniyorlar. [B

26)

Boylece bir¢oktan-bir (¢linkii Ask nedeniyle var oluyor-
lar) ve bir'den bir¢ok (Kavga egemen oldugunda ortaya giki-
yor), ayin altindaki bu diinyaya onunla birlikte yerlegiyor;(*)
burada 6liimlii seyler bulunuyor; ayn zamanlarda ve ayn do-
nemlerde, bir Kavga'nin, bir Agk'in egemen oldugu agiktir.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 31.31, 34.8)

Geri kalan yazi pargalan, tiimleyici olarak pekéla okunabi-
lir ve ilgili daha genis metinleri, Simplicius iki pasajla anmg
oluyor.

Pasajdaki kimi sanrlar, Parmenidesgilerin olusum ve degi-
gime kargsi ciknklanimi, Empedokles'in bildigini gosteriyor ve o
bunlardan kaginmay: umut ediyor. Kimi diger fragmanlar, Par-
menidesgi bir zemine sahip.

Bilisiz bir kralla seslenir gibi yapan Colotes, gozlerini Em-
pedokles'e geviriyor:

Bagka bir sey séyleyecegim sana: Oliimlii birisi igin
dogum yok,

ne de oliimde lanetli bir gey.

Yalruz kangim ve karigim arasinda degiy tokug —

igte insanlar bu geylerden doguyorlar. (B 8)

(Plutharkhos, Clotes'e Kargi, 111 1F)

(*) Yunanhlara gire Ay, diinya ile gbgiin simirlan arasindayd. (¢.n.)
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[Empedokles]), alt {ist olmug varhklardan olduk¢a uzakti
ve goriiniige kars1 savag veriyordu; 6yle ki, bunlan giincel dilin-
den bile uzaklasmamgti. Daha ¢ok giinliik kullamimda yanbg
anlagilmalara yol agan zararlanm ortadan kaldirmigts; gérelim:

Bir insan, ya da herhangi bir vahgi hayvan ya da bir
bitki,

bir kug biciminde, karisik havanin iginde meydana gel-
dikleri

zaman, insanlar bu gelige var olug diyorlar

ve onlardan ayridiklan zaman, bunlara kétii yazgi di-
yorlar.

Insanlar bunlan gerektigi gibi adlandwrnuyorlar, ama
ben de

bu toreye uyuyorum. [B 9]

Colotes'in kendisi de bu satirlan aliyor, ama Empedok-
les'in insanlardan, hayvanlardan, bitkilerden ve kuglardan
uzak kalmadigina, bunlann kangik elementlerden olugtugunu
soyledigine dikkat etiyor. Onlann birlegim ve aynsum dogumu
dediklerine, kétii yazgiya ve giinahgl 6liime [B 10] karg1 yap-
tiklan yanhshklara dikkat ¢ekiyor ve bunlarla ilgili aliplmig de-
yimlerin kullanilmasina izin vermezlik yapmyor.

Burada ben, Empedokles'in bizim ahgilagelmis deyimleri-
mizi tersine gevirdigini diiglinmiiyorum; benim demek istedi-
gim, kimilerinin dogum dedigi ve onun var olmayandan bir ku-
sak sonrasina onay vermemesi. Asagidaki dizelerde o bunu
agikca gosteriyor:

Aptallar — diigiincelerinin kapsamin genis tutamyorlar:

dogumdan dnce var olmayanlan,

ya da bir geylerin olebilecegini ve tiimiiyle yok olacag-
n

dogru samyorlar. [B 11]

Ortaya gikmay: (var olmayl) degil, ama yalmz olmayan-
dan var olmay, yalmz yikim degil, ama tiimuyle yikim, diger
bir deyisle, var olmayanda yrkim: kulaklan olan herkese yiik-
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sek sesle baginyor. Eger bir seyi vahsice agitklamaktan ¢ok da-
bha kibarca diliyorsamiz, 0 zaman asagidaki pasaj sizi agin seve-
cen olmakla suglayabilir. Burada Empedokles'in styledikleri:
Bu geylerde higbir akill insan, kendi aklinda
yasamdayken — onlarin yagam dedigini —
oyle uzun siire var diye sanrr,
iyiyi ve kotliyii dener,
ama daha énce insan olduklarim ve sonra higlikte ¢o-
ziileceklerini diigiiniir. [B 15]

Bu sézler, bir insanin dogmug oldugunu ve yasamun var ol-
dugunu yadsimyor, ama daha ¢ok dogumun olmadigim ve he-
niiz $liimiin bilinmedigini diigiinenleri yadsiyor.

(Plutharkhos, Colotes'e Kargi, 1113 AD)

Bir kez daha, eger hem var olmayanin var olarak ortaya
ctkmasi ve var olan ne varsa, yok olmasi tiimilyle olanaksiz ise,
o zaman Empedokles'in dedigi gibi, kimi seyler ni¢in ortaya ¢1-
kiyor ve digerleri 6ltimsiiz (sonsuz) oluyor? O da tiim bunlan
kabul ediyor - goyle ki,

Var olmayandan, higbir sey ortaya gtkamaz

ve var olanlann da yok olumu olanaksizdir

— gerceklegemez —

birisi onu nereye saptamigsa, hep orada kalacakur [B

12}

— yine de kimi seylerin baglangici ve sonu olmadigin (ates,
su, toprak hava), digerlerinin ise bunlardan ortaya ¢iktifim
(var oldugunu) soyliiyor.

([Aristoteles,] Melissus, Xenophanes, Gorgias Uzerine,
975a36-b6)

Empedokles, benzer gekilde, var olan her seyin ortak ola-
rak siirekli devindiklerini ve hicbir seyin bog olmadifim soylii-
yor — §oyle ki,

188



Evrenin higbir yam: bog degildir: Buna gdre herhangi

bir gey ortaya ¢tkamaz mi? [B 13]

Ve onlar bir tek bigim iginde sanki bir olmak i¢in bir ara-
ya geldikleri zaman, Empedokles diyor ki:

Ne boga gore, ne de asin doluya. [B 14)

Birinin digerinin yerini almasina ve birinin digerinin yeri-
ne egzamanh olarak dénmesine ve kimi geylerin her zaman bi-
rinci seye doniigmesine ne engel oluyor?

(agy, 976b23-30)

Dort 'kdk' ya da element, birkag kez betimlenmigtir.

Empedokles dort elementten [her geyi] tiiretiyor:
Once her geyin dort kskiinti duy:
Parlak Zeus, parlayan-yasam Hera, Aidoneus ve Nes-
tis,
gozyaglanm akrlar 6liimlii gegmelerden, [B 6]
(S. Empiricus, Matematikgilere Karsi, X 315)

Empedokles'e gére boyle biiyiimiig seyler olmayacaktir —
ekleme yoluyla olanlar bunun diginda, ateg ategle artar
ve yer kendi bigimini ararr, ether, ether. [B 37]
Ama bunlar eklemelerdir ve bilyiiyenler, bu yolla biiytiyor
diye diigiiniilmezler.
(Aristoteles, Olugum ve Bozulma Uzerine, 333a35-b3)

Empedokles'in dedigi gibi, etherin her geyi igerdigini ve
tutturdugunu dugiinmek daha dogrudur:
Gel, bana soyleyecegim *...*
olugtugunu gordugiumiiz her seyi:
toprak, calkanuh deniz, nemli hava,
ve Titan ether, her geyi bir cember iginde tutuyor.
(Clement, Miscellanies V, VIII 48.3)
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Kimileri [anopaia sézciigiiniin] 'yukan dogru’ yerine kul-
lanildigam diigiiniiyor. Ciinkii bunun i¢in ategten agagidaki gibi
stz eden Empedokles'e bagvuruyorlar:

hemen yukan dogru.
(Eustathius, Odiseus Uzerine Yorum, 1321)

Ask ve Kavga, ikiz nedensel giic olarak evrenin icinde her
zaman vardir:

Yaratiar ve tiim olugmug seylerin olusturucusu tiimiiyle
Kavga'dir, oysa degisim ve diinyadan ve Bir'in kurumundan
yaratilmig seylerin gelisi Ask'in igidir. Empedokles her ikisinin
de, 8liimsiiz ve yaratiimamig, olusumun asla bir baglangia ol-
madifin sdyliilyor — onun yazdiklanni okuyahm:

Onlar daha énce olduklan: gibidir, olacaklarn gibidir,
sanirim suursiz sonsuzluk bu ikisinden asla bogalmig

olmayacak. [B 16]

Peki kim bu iki? — Agk ve Kavga.

(Hppolytus, Tiim Sapkinliklarin Ciriitiilmesi,
VII XXIX 9-10)

Belki diinyada Kavga agir basiyor ve Ask goékte; her ikisi-
nin de birlikte olustugu sdyleniyor. Bunu agikh$a kavusturmak
icin Empedokles'in kimi dizelerini buraya aktarmakta bir sa-
kinca yok:

Ama ben garkilann yoluna bir daha donecegim
daha dnce ge¢gmis oldugum, bu nedenle yolumu agarak
Kavga en agagiya ulagnginda... [B 35.1-3]

... Dinyamn yaratilmasinda Kavga'nin geriye cekildifi ve

Ask'in egemen oldugu agikga anlasihyor, goyle ki,
gevrintinin ortasinda ortaya ¢ikiyor, [B 35.4]

yam burgag ‘ta; demek ki Ask egemen oldugu zaman bile
burgag vardir. Kimi elementlerin Kavga ile kangmadan kaldi-
£1 agik oldugu gibi, kansanlar ise 6liimlii hayvanlan ve bitkile-
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ri yapiyor ve kansanlar bir kez daha géziiniiyor. Bu yaratihstan
diinya goziiyle s6z ederken, §oyle diyor:
Tanrisal Afrodit'ten yorulmaz gozler bigimlendi, [B
86]
ve az sonra:
Afrodit, onlan birbirine sevgiyle tutturuyor. [B 87]
Kimilerinin nigin giindiiz daha iyi gordijgiinii, kimilerinin
ise gece daha iyi gérdiigiinii agiklarken, diyor ki:
llk bagta Veniis'iin ellerinde birlikte biiyiidiiklerinde.
[B 95]
— Asafdaki dizelerde goriildiigii gibi, bu diinyadaki seyler
tizerine de sz ediyor:
Eger bu maddelerden birisine tam giivenin yoksa —
0 zaman su, toprak, ether ve giineg nasil karisir ve
olimli seylerin bicimleri ve renkleri nasil ortaya cikar,
simdi Afrodit’in birbirine uygun diigiirdiigii gibi. [B 71)
Ve biraz sonra:
Sonra Veniis, yeri yagmurla islatinca
ona bicim vermek igin ugragirken,
hizl bir ateg verdi onu sertlestirmek igin. [B 73]
Yine aynca:
Igte yogun, ama digta gevgek seyler,
Veniis'iin ellerinde boyle bir akiciliga rastlad.... [B 75)
Ben bu dizeleri ilk karsilaghfim zaman yaziya gegirdim.
(Simplicius, Géokler Uzerine Deneme'den, 529.21-530.11)

Empedokles burada (yani ayin altindaki diinyada) Ask ve
Kavga'nin sirasiyla insanlara, baliklara, hayvanlara ve kuglara
egemen oldufunu soyliityor. Asagidaki gibi yaziyor:

Olumlii organlann biiyikligii icinde sade haldedir,

kimi kez Agk'la hepsi bir olurlar,

yasam en yiiksek noktasina vardiginda, beden organla-
rini edinir;

yine kinu kez, kotiicid Canigma onlart boler,
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her biri kendi bagina yagamun kiyisinda dolagrr.
Bdylece bitkileriyle, sulu dehlizlerin baliklartyla
ve dag inlerinin hayvanlariyla ve ucan marualariyla. [B
203)
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 1124.9-18)

Bununla birlikte, eski bilginlerin not ettigi gibi, Empedok-
les kimi kez elementlere nedensel gii¢c anigtirmasinda bulunur;
kimi kez zorunlu giice bagvurur ve kimi kez de evrenin iginde
sansa bagh bir oda bogluguna izin verir.

Genelde ateg boler ve ayinr; su yapighna ve tutucudur,
nem aracithfnyla kavrar ve yapisir. Empedokles buna her za-
man anigtirmada bulunur; atese lanetli Kavga [cf B 17.19] ve
suya, inatla kavrayan Agk [B 19] goziiyle bakar.

(Plutharkhos, Itk Soguk, 952A)

Arkadaghk toplar, iyice bir araya getirir, korur; koruma ve
iyi niyetle insanlan bir araya getirir —
mayanin beyaz siitii peynire gevirdigi ve bagladi gibi,
[B 33]
diyor Empedokles.
(Plutharkhos, Birgok Arkadaga Sahip Olma Uzerine 95A)

Nem (su) kurunun baglanmasina yol agar ve biri digeri
igin bir tiir yapigtincidir; Empedokles de Fizik'te boyle diyor:
su ile yapigtinci olan arpa
- ve bu nedenle bagh (birbirine tutunmug cisim) bunlann
ikisinden yapilmgtir.
(Aristoteles, Meteoroloji, 381b31-382a3)

Her gey bir araya toplandifp zaman, Eudemus bunu, Gék
siiresince Ask'in egemenligi altinda olagelen devinimsizlik dé-
nemine baghyor,
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giinegin hizli organlariun segilebildigi yerde [B 27.1)
Ama dedigi gibi,
bu yolda, uyumun tam ¢ansi iginde hizla ilerledi,
bir yuvarlak Tabaka, zevkli durallifi icinde sevindi. [B
27.3-4)

Ama Kavga yeniden egemen olmaya bagladifi zaman,

Gokte hareket yine ortaya gikar:
tanrirun tiom organlari, pes pege titredi. [B 31]

"Doga nedeniyle" demekle, "zorunlu" demek arasinda,
bagka bir agckklamada bulunmaksizin, nasil bir aynm vardir?
Bu nedenle Empedokles agagidaki satirda sunu sdylemis gorii-
niiyor:

Zaman dondiikge, sirayla giicii ellerine aliyorlar, [B

17.29]

ve yine, ortaya gikanlann nedenini gereklilik diye gosteri-
yor:

Zorunlu bir kdhin var, tanruun eski bur miihiirii,
agikga antlarla miihiirlenmis ve éliimsiiz. [B 115.1-2]

Zorunluluk ve bu antlar yiiziinden her birinin sirayla ege-
men oldugunu soyliiyor. Empedokles burada Kavga'nin da
agir bastigim spyliiyor:

Ama Kavga organlarda biiyiidiigii zaman,
ve zaman tiimlenmig gibi gorevini yaptiginda,
stra onlara geldiginde biiyiik antla dile getirdiler... [B

30]

Buna gore [Aristoteles], bunu hicbir agiklama olmadan
soylemek, sadece "onun dogasiyd1” demektir, diyor.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 1183.28-1184.18)

Zorunluluk miiziksel degildir, Kanding miizikseldir - Em-

pedokles'in l"Jg Giizeller'i sevmesinden ¢ok, o Sanat Tanng¢ala-
nn seviyor ve
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zorunluluktan dayanamayacak kadar nefret ediyor. [B
116]
(Plutharkhos, Masa Konugmast 745D)

Empedokles, havanin her zaman en yiiksek derecede ay-
nimadifini, ama bunun rastlantiya bagh oldugunu soyliiyor.
Her ne ise, kendi kosmogonisini sagagidaki gibi agikhyor:

O halde bu yolda (tarzda) siiriip gitti, ama ¢ogu zaman

bagka tiirlii. [B 53]

Empedokles, hayvanlardaki boliimlerin ¢gogu zaman gansa
bagh olarak olustugunu soyliiyor.
(Aristoteles, Fizik, 196a20-24)

Ether yukanya Kavga'yla degil, kimi kez onun dedigi gibi.
sansla tagimyor —
O halde bu yolla olmugtur, ama ¢ogu zaman bagka
tiirlii de [B 53}
- atesin dogal olarak ether iken kimi kez yukanya boyle
ciktifim s6yliiyor; soyle diyor:
Yerin igine uzun kokleriyle dalmigtir. [B 54)
(Aristoteles, Olusum ve Bozulma Uzerine, 334a 1-5)

Bu [ilk doga bilimcileri] seylerin sansa bagh olmasiyla ilgi-
li kimi kavramlara sahip olmasi, onlann kimi zaman bu sozci-
gii kullandiklarim gosteriyor — 6rnegin Empedokles ategin her
zaman yukan dogru gtkmadigini, ama bunun sansa bagh oldu-
gunu soyliiyor. Bunu kendi evrenbiliminde dile getiriyor, soyle,
O halde bu yolla olmugtur, ama ¢ogu zaman bagka
tiirlii de. [B 53]
ve bagka bir yerde:
... ayrt ayri olduklar: gibi. [B 59.2]
Ve hayvanlann ¢ogu béliimlerinin rastlantiyla ortaya ¢ik-
tigim sdyliiyor, su sdzlerinde oldugu gibi:
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Diinya (yer) onlara kabaca egittir, birlikte olmuglar-
dir... [B 98al]
ve yine:
Yumugak alevin kiigiik bir yere inmesi gansa baghyd,
[B 85]
bagka bir yerde ise,
Boylé bir akigkanlk Veniis'iin ellerinde rastlagn. [B
75.2]
Empedokles'in Fizik'inden, agagida oldugu gibi bu tiirden
bagka ornekler de tiretebilirsiniz:
Béylece her ey gansin arzusuvla diigiiniiyor, {B 103]
ve az sonra yine,
en giizel-dokulu seyler birlikte diigiiyorlar. [B 104]
Bununla birlikte, yalniz énemsiz iglerde sansi1 kullaniyor
gorimen Empedokles, sansin ne oldugunu bize agiklamiyor,
bundan daha ¢ok tizerinde durmaya layik degil.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 330.31-331.16)

Tannsal ve tiirdes Gok. birkag yazi pargasinda betimleni-
yor.

Diinyanin Agk'la diizenlendigi bigimle ilgili olarak, soyle
diyor:
Arkasina bagh iki orgam yiik, ayaklar yok, hizlt ba-
caklar yok,
olusmusg organlar yok:
tiim ynlerinde kendine egit bir Kiire'ydi. [B 29]
(Hippolytus, Tiim Sapkinliklanin Ciriitilmesi, VII XXIX 13)

Ama o, tiim yonlerinde kendine egittir ve tiimiiyle stnir-
sizdir,
yuvarlak bir Kiire, kendi hog dinginligi icinde sevingle.
[B 28]
(Stobeaus, Antoloji, I XV?2)
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Bu nedenle, Acragas'in bilge adamu, gairlerin dile getirdi-
gi insan bi¢imli tannlann Sykiilerini elestirirken, énce Apollon
iizerine, ama ayrnica aym yoldan tiim tannlar tizerine konusu-
yor, diyor ki,

Kendi organlarina uygun insan bagi yok,

ne iki kol, arkadan figkiran,

ne ayaklar, ne hizli bacaklar, ne killi cinsel organlar:

yalnizca bir akli var, kutsal ve gorkemli,

hizh diigiincesiyle tiim diinyaya saldiran. [B 134]
(Ammonius, Commentaryon Interpretation 249.1-10)

Empedokles'in Kavga'siyla ya da daha ¢ok Titanlann ve
Devlerin dogay: kangtirmasiyla tanigmaktan sakinan ya da her
seyi agir ve her seyi hafif diye ayiran gizemli ve korku dolu ka-
osu ve korkuyu gérmeye can atin,

ne giinegin parlak bigiminin gorildigi yerde,
ne yerin diizensiz giicii, ne deniz [cf B 27.1-2]

diyor Empedokles.

(Plutharkhos, Ayin Yiiziinde, 926E)

Ceyitli canavarlann iginde ortaya cikugi, garip bir evre de
iginde olmak iizere diinyarun geligimi:

[Anstoteles] sordugu sey, kangimin iiredigi dizensiz bir
hareketin olup olmamasi... Empedokles'in dedigi Ask'in ege-
men oldugu yerde:

Igte bircok boyunsuz baglar ortaya ¢ikei. [B 57.1]

... Ama bir "boyunsuz basp1* ve diger seyleri Empedokles

bu satirlarda nasil betimliyor:
omuzlardan yoksun ¢iplak kollar yollarindan sapt
ve gozler, alinlar dilenerek yalmz dindii durdu, [B

57.2-3)

ve diger birgok sey — elbette dogal nesnelerin bilesiminden
kangim ornegi olmayanlar, nasil karigimlar anlamina gelebi-
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lir?.. Ama belki de Empedokles, bu geylerin Asgk'in egemenli-
g1 altinda ortaya gktifim sdylemek istemiyor; daha dogrusu,
Kavga'nin olmadif zaman ortaya gkmglardir,
hepsi de cemberin en uzak sirurlarinda goze garpiyor,
ama bir kismu organlann iginde kaliyor, bir kismu disa-
1 gtkiyor.
Ve onun (Kavga) gibi hep onde digani ¢ikayor,
tiim Agk 'in nazik, 6limsiiz saldinsin izliyor. [B 35.10-

13]

Kavga'nin aynlmasindan gelen ve hala 'tek organh’ olan
bu diinyadaki organlar, hep dolagiyor ve bir bagkasiyla kang-
may arzuluyor.

Oysa tanr: tannyla daha iyi kangn$ zaman,

diyor — Agk, Kavga iizerine tam egemenligini kurdugu za-

man-
her seferinde oldugu gibi bu geyler bir araya geliyordu
ve bunlara eklenen birgok digerleri siirekli doguyordu.

[B 59)

Boylece Empedokles diyor ki, 6nceki olaylar Ask'in done-
minde oldu, yoksa Ask'in egemen oldugu donemde degil; s6y-
le ki, tam egemen olmak lizereyken ve heniiz kangmamsgken,
tek organh ey iken.

(Simphcius, Gokler Uzerine Deneme'den,
586.6-7, 10-12, 29-584.4, 12-26)

Empedokles, kendi Fizik 'min ikinci kitabinda, erkekle di-
si bedenlerinin birlegmelerini tarhgmadan 6nce, su satirlan
yazmgt:

Simdi gel, erkek ve acinasi kadin siirgiinlerinin gece
ategle nasil yiikseldiklerini duy; ve boylece aynldiklannda —
benim oykiim buna dikkat etmekten geri kalmadig: gibi. ne
de yanlis haber aliyor.

Once, tiim dogal bigimler yerden figkirdilar,

biraz sudan. biraz ategten pay alarak.
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Ateg onlar1 yukar: kaldirds, kendisi gibi olmalarinu di-
leyerek
ve onlar kendi organlar: icinde bigimlenmeyi arzula-
madiar,
ne de bir ses, ne de insana dogugtan bir organ — istedi-
ler. [B 62]
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 381.29-382.3)

Doga bilimcisi Empedokles, hayvanlann &zelliklerinden
sbz ediyor ve kimi melezlerin, kendi kangik bigimleri icinde,
ama kendi bedenlerinin birligi ile baglantih olarak olustugunu
soyliiyor. Iste onun kendi sozleri:

Birgoklan cift bagh, gift gogiisli: biiytidii —
insan yizlii 6kiizler ortaya ¢ikn ve yine 6kiiz bagh in-
sanlar -
yaratiklar kismen erkeklerden, kismen digilerden ka-
rigty,
gizli organlan birbirine uydu. [B 61]
(Aelian, Hayvanlarin Dogas: XV1, 29)

Bu seyler —ve daha dramatik olan birgoklari- Empedok-
les'in canavarlan gibidirler, kendilerine giildiiriirler — sayisiz
bagh lumberer [B 60] le ve insan yiizlii kiizler. [B 62.1)

(Plutharkhos, Colotes'e Karg, 11 23B)

Empedokles'in 'fizik' ve ‘kimya'ss, kendi dogal diinyas:
iginde, digar: akma ve kanallar kuranuna baghdur:

Buna gore maddeyi Empedokles'in kabul ettigi gibi goz
ontine alahm, s6yle ki,

var olan her geyden digan dogru akinti vardir [B 89)]

- yalmz hayvanlar, bitkiler, toprak ve deniz degil, ayrica

taglar, bronz ve demir de siirekli olarak digan simrsiz salg) salar.

(Plutharkhos, Bilimsel Agiklamalar, 916D)
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Empedokles'in dedigine gore, ayin altindaki tiim geylerde
-su, yag vd.— kanallar ve kat kisimlar birbirine kangmistir. O
kanallara delikler ve kati kisimlara da yogun diyor. Kati kassim-
larla kanallann, yani deliklerle yogun kissmlann birbirine uy-
gun oldugu yerlerde, bunlar birbirlerinin igine geger, diyor, ka-
ngum yer alir (6rnegin su ve garap gibi) ama birbirine uygun ol-
madif1 yerde, birbirine kangmazlar (6rnegin yag ve su gibi); bu
nedenle soyledikleri:

Su garaba uygun diger, ama yaga uygun digmez. [B

91]

O bunu tiim cisimlere uygularken, katirlann kisirth§im
agiklamaya cahgr.

([Philoponus}, Hayvanlarin Dogumu Uzerine Yorum
123.13-21)

Birgok nitelikli cisimlerde neyin neye uygun diigtiigiinii
soyliiyor ve Empedokles onlan agagidaki gibi betimliyor:
tath tathiyr kavrar ve aci aciya saldirir,
keskin keskine gider, sicak sicagin iizerine doner. [B
90]
(Plutharkhos, Masa Konugmasi, 66 3A)

Ayn seyler de birbirine uygun diiser, 6rnegin fasulyeler ve
mor renk ya da giihergile ve safran, kangim yapmig goriinen
boyadir -

Parlak safrarun i5in1, koyu morla karigim yapmigur, [B

93]

diyor Empedokles.

(Plutharkhos, Kéhinlerin Cokiigii Uzerine, 433B)

Doga Uzerine'nin geri kalan pargalar: dogal diinyay: be-
timler. Ben bunlar: yedi konu baghg: altinda topluyorum.



Gokbilimi

Empedokles gtk cisimleri arasindaki aynmlan gtizel bir
sekilde dile getiriyor:
keskin oklu giines ve yumugak ay. [B 40]
(Plutharkhos, Ayin Yiiziinde, 92 DC)

Apollon'a Eleleus deniyor, ¢linkii o dilnyayr ddndiiriiyor...
ya da Empedokles'in dedigi gibi, ¢iinkii o bir ates kitlesinin bi-
rikimi iginde (diinyay:) geviniyor:

Demek ki bir araya topluyor, biiyiik gogii geviriyor. [B 41]
(Macrobius, Saturnalia, 1 XVII 46)

O halde ayin kendisi gorilnmezdir ve sik sik giinesi gizler,
onu gdriinmez yapar —
onun isinlarun keser,
Empedokles'in dedigi gibi,
yukanida dénerken, diinyanin iizerine golge diigiiriir,
parlak gézlii ayin solugu kadar biiyiik. [B 42)
(Plutharkhos, Ayin Yiiziinde, 929C)

Bir ses yankidifa yerde, ilk bagtakine gore nasil daha sb-
niik bir ses verirse, atilan bir cisim sektigi yerde daha az siddet-
li sigrar,

boylece w51k, ayin genis ylizeyine ¢arpinca,

bize daha zayif¢ca ve donukga yansir.

(agy, 929 E)

Siz stoikler, Empedokles, gilnesin diinya iizerinde gok 151-
gim yansitugim sdyledigi zaman, siz ona giililyorsunuz, ve yine
wsinlar, zayiflanug yiiziiyle Olympus'a geri doniiyorlar.

[B 44]
(Plutharkhos, Nigin Apollon Rahibesi Artik Siir Halinde
Kehanette Bulunmuyor?, 400B)

200



Genel gorilg, ayin en yakinda oldugunu destekliyor, gergek-
te giinegten bir pargadir diyorlar — Empedokles de dyle diyor:
Diinyanin yuvarlak gemberi icinde 6tekinin g donii-

yor. [B 45]
(Akhileus, Aratus'a Girig, 16)

[Ay] diinyaya iyice yaklagiyor ve ona yakin ydriingede dé-
niiyor,
bir arabarnn *izi gibi déniiyor,* [B 46]
diyor Empedokles.
(Plutharkhos, Aywn Yiiziinde, 925B)

‘Kutsal [¢aglar]’: Bu eugxes ya da panages bilesiminden
alinmagtir.
Empedocles:
O (kadin) kendisine kargit olan kralimin kutsal gembe-
rini gézliiyor. [B 47)
(Anecdota Graeca 1 337.13-15)

Diinyanin bir bdliimii, giinesin altinda dolastiga icin, onu
engelliyor, diyor Empedokles:
Diinya, 1igin yolunda durarak geceye yol agiyor. [B
48]
(Plutharkhos, Plaronik Sorunlar, 1006E)

Karanlhk havasi icinde
¢oliin, kor gozlii gecesi, [B 49]
diyor Empedokles...
(Plutharkhos, Masa Konusmas:, 720E)
Diinya

Kimiler1 dilnyamin alt bolgesi sonsuzdur diyor (8megin
Xenophanes), boylece bir agiklama yapmak igin canlarim sik-
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miyorlar [bu nedenle diinya devinimsizdir]. Bu nedenle Empe-
dokles onlan elestiriyor ve diyor ki,
Eger diinyarun derinliklerinin suurlart yoksa ve
ether sonsuzsa,
birgok agzin dilleri, biitiiniin az bir pargasinin gérerek
boguna digan dogru gikiyorlar...
(Aristoteles, Gokler Uzerine, 294a)

Empedokles'in dedigi gibi, yerin altinda ateg akintilan vardir:
Egigin alnnda nice ategler yanar.
(Proclus, Timaius Uzerine Yorum, 118)

Ni¢in su yiizeyde beyaz, derinlerde kara goruniir? Ciinkii
glinesten dogrudan dogruya etkilendigi, ipgn beyazhfim ala-
bildigi ve dennlik ise, giineg isinlar1 inmeden 6nce, karanhin
anasi olacak kadar donuk ve zayf oldugu i¢in mi? Empedok-
les'in onayladifn gorlis soyle:

Irmagin dibinde golgeler rengi koyulaganir,
benzer sey magara kovuklarinda da gériiliir.
(Plutharkhos, Bilimsel Agiklamalar, 39)

Herhangi bir kimse, tipki Empedokles gibi, denizin yerin
teri oldugunu sdyledigi zaman. onun gibi sagmalamug olur.
(Aristoteles, Meteoroloji, 357a)

Empedokles:
Giineg winlarninin zorlamasiyla tuz kan hale gelmigtir.
(Hephaestion, Elkitabs, I)

Iris, Poseidon'u azarlar ve onu ya denize ya da tanrilara
caginr, Empedokles'in ya da bir bagkasimn dedigi gibi:
Iris denizden bir riizgér ya da yagmur firtinas: getiri-
yor.
(Tzetzes, llyada'da Allegoriler, XV)
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Botanik

Eger hava siirekli olarak agaglan kayirsaydi, o zaman bel-
ki de sairlerin sbyledikleri akla aykin goriinmeyecekti — Empe-
dokles, agaglann her zaman yesil, her zaman meyveli olacag-
n soyliiyor:

havarupn sayesinde tiim yil boyunca bol meyveli.

(Havanin kimi kangimmmin -bahanin kangimimn- tiim
mevsimlerde ortak oldugunu varsayiyor.)
(Theophrastus, Bitkilerin Amaglan, T)

[Bitkiler) kendi kendilerine biiyiirler ve iirettikleri tohum-
lar, ersuyu degil embriyonlardir — diyor Empedokles:
Demek tiim agaglar, 6nce embriyon verirler.
Verdigi sey, bir embriyondur.
(Aristoteles. Hayvanlarin Dogumu, 73)

Empedokles diyor ki,
Bu nedenle narlar geg meyve verir ve benzen olmayan
tath elmalardir.
(Plutharkhos, Masa Konusmas:, 68)

Empedokles'in igaret ettigine gore, (bir bitkiyi) kaynat-

mak, bir tlir ¢iiriime gibidir:
Agag kabugundan (gelen) sarap, odunda giiriimiis sudur.
(Plutharkhos, Bilimsel Agtklamalar, 912)

Zooloji
Doga bilimcisi Empedokles'in, kullandig kamasenes sbz-
cligtintin, genelde tiim bahiklan kapsadigim biliyorum:
Yiiksek agaglar ve denizin baligi [kamasenes] nasil...
(Athenaeus, Deipnosophists, 334)
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Hayvanlann kendilerinde, ne karada, ne havada, denizde-
ki hayvanlar kadar ¢ok iireyenini bulamazsiniz. Bu nedenle
Empedokles diyor ki:

Uretken baligin miiziksel olmayan ailesine yol goste-
rirken...
(Plutharkhos, Masa Konugmasi, 685)

Bizim ince el sanatgimiz Pindar', su tanny: goriiyorsunuz;
o her yerde atesi yukan, toprag agag dogru géndermedi, bun-
lan cisimlerin gereksinimine gore diizenledi.

Bu balik-kabugunda bulunur, kalin arkalikli denizde
yagayanlarda - evet, limpetlerde, tag derili kaplumbagalar-
da,
diyor Empedokles,

bedenin basanyla oturdugu toprag gordiigiin yerde.

(agy, 618B)

Kimi hayvanlar boynuzlarla, dislerle ve ignelerle silahlan-
mislardir,
ve kirpiler gibi,
diyor Empedokles,
sirtlarinda keskin oklu-sert killar.
(Plutharkhos, Talih Ustiine, 98D)

Biyoloji

Empedokles, Kavga'yr ve Agk'1, bi¢imin nedenleri olarak
ilkelerin arasina yerlestirirken... Bence bigimi, her birinin katil-
dif1 oranla tanimhiyor, onlann etini ve kemigini, geri kalam da
belli bir oranda olugturuyor. Fizik'in ilk kitabinda styledigi:

Sevecen diinya, iyi yapilmis bogluklarinda
parlak Nestis'in iki ve Hephaestus'un dort pargasim
kendi
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sekizinde kabul etti. Ve bunlar beyaz kemikler oldular.
Uyum 'un tutkaliyla birbirlerine ¢ok giizel uyarak.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 300.16)

Ben kemiklerden, sagtan ve bu tiir her seyden sz ediyo-
rum. Bunlann ortak bir ad: yok, ama yine de, Empedokles'in
dedigi gibi, kiyaslama yoluyla bunlann hepsi aymdir:

Ay geylerdir benim igin sag, yapraklar, kuglarin kalin
tiiyleri
ve giiclii organlar iizerindek: pullar
' (Aristoteles, Meteoroloji, 387b)

Empedokles'in dedigine gdre, diside ve erkekte tohumlar
birbirinden aynlamazlar -
Ama organlanin dogas: birbirinden ayrilnugnr, kismen
bir erkegin...
(Aristoteles, Hayvanlarin Dogumu, 764)

Empedokles'in dedigi gibi, eger gebelik sirasinda digi ve
erkek birbirinden aynhyor olmasin —
ar yerlere alanliyor, kimileri kadin oluyor
eger soguk yerle kargilagirlarsa...
' (agy, 723a)

Diger daha eski kusaklar da, erkegin délyatagimn sag kis-
munda gebe kaldigim (ddllendigini) sdyliiyorlardi. Parmenides
de benzer seyler sdyliiyor:

Sagda oglanlar, solda kizlar,
ve Empedokles'in sdyledikleri:
Dahasicak béliimde erkegin pay:

— bu nedenle erkekler koyu renkli, daha eril ve daha ¢ok
kilh.

(Calinos, Hippocrates'in Salgin Hastaliklar:
Uzerine Yorum, XVII)
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Doga bilimci Empedokles, ¢cocuklann diinyaya geliginin
yer aldiga duruma amigirmada bulunuyor:
Afrodit'in boliinmiiy gaywrlar:.
(Scholiast to Euripides, Fenikeli Kadinlar, 18)

Siit, kaynatilmig kandir, yoksa bozulmus kan degil. Empe-
dokles, agagidaki sozleri sdylerken, ya bunu yanhs anlamigtir
ya da kétii bir benzetme yapmstir:

Sekizinci ayin onuncu giiniinde beyaz irin gelir
(Aristoteles, Hayvanlarin Dogumu, 777a)

Disi domuzlar, erkek domuzlarla birlikte yagadiklan ve
birlikte beslendikleri zaman, onlann aklma seksi getirir ve tah-
rik eder. Empedokles, benzer seyi insanlar igin de sdyltyor:

Ve ona arzu gelir, *gorerek amumsar*.
(Plutharkhos, Bilimsel Agtklamalar, 91)

[Empedokles) diyor ki, kimi damarlar kan igerdigi iin so-
luk ahp vermek gergeklesir (ama bu kanallar tiimiiyle kan do-
lu degildir) ve disan agilan bu kanallar, etin bdliimlerine gére
daha dar, ama havaninkine gére daha genigtir. Béylece kan do-
gal olarak asagn ve yukan hareket eder; agag indiginde, hava
iceri girer, soluk alma gergeklesir; yukan ¢iktifinda, hava diga-
n gikar ve soluk verme gergeklesir. Su saatinin gahgmasiyla
arada bir benzerlik kuruyor:

Her sey bunun gibi soluk alir ve soluk verir: Hepsinin
sahip

oldugu kansiz tiipler, kendi bedenlerinin yiizeyine ya-
yiruglardir

ve onlarin afizlanndaki siki delikler, dogrudan deri
yiizeyine

actlirlar; béylece kan igerde kalir, ama kesilmis kanal-
lar digariya

kolayca ether verirler. Her ne kadar taze kan onlardan
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fiskirsa da,

hava kabarciklar, vahgi kabarciklarla saldirirlar.

ve geri dondiigiinde, yine soluk verir.

Bir kiz, parlak bronzlu bir su saatiyle oynadigi zaman,

tiipun boynunu giizel eliyle yakaladis zaman,

ve onu parlayan suyun igine batnrdit zaman,

kanallarirun igine su girmez, ama onu, igerden basing
yapan

hava kitlesiyle geri ceker, ve bu, basingh akinn durun-
caya kadar

siiriip gider. Ve sonra hava ¢ikar, su oranl olarak ige-
ri girer

Tam boyle, kiz suyu bronzun dibinde tuttugu zaman,
boyun ve karali

oliimliz bir el nkanugnr; ve o elini birakincaya kadar,

disandaki hava, ylizeyi deneterek, hirin sesli siizgecin
icinde

suyu tutar. Sonra yine, onceki iglem tersine doner,

hava igeri girer ve su orantili olarak digar: gikar.

Tipk: itk karmin organlann iginde itilmesi gibi —

bir hava akiru, kabararak, siserek birden igeri girer,

ve geri kacng zaman, egit oranda soluk verir.

(Aristoteles. Soluk Alma Uzerine, 473)

Algilama

Empedoklks [diyor ki ruh] tiim dgelerden olugmustur ve
onlann her biri de gergekten ruhtur. $oyle diyor:
Biz diinyayla diinyay: gériiriiz, suyla suyu,
etherle parlak etheri, ategle alevli ategi,
agkla agki ve kavgaya, act veren kavgay.
(Aristoteles, Ruh Uzerine, 404b)
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Daha dnce de dedifim gibi, Empedokles 151k gbzleri terk
ederken de kimi seyleri gérdiigiimiizii diigiiniiyor. Ne olursa
olsun, igte onun sdyledigi:

Bir kimse yola gtkmaya niyetlendigi zaman, bir 151k
hazrlar,

kig gecesinin iginde parlayan bir alevi, onu riizgarlar-
dan

koruyacak bir fanusun igine koyar; riizgdr estiginde,
fanus

it korur ve i5ik, fanusun ince duvarindan digan geger,

yorgun isinlariyla yeri aydinlatir:

Ve sonra eski ates, camlar ve ince kumaglar arkasinda

tutuklu kalir, yuvarlak gozbebeginde pusuya yatar,

ince dokular ategin gegisine izin verdigi olgiide,

cevrede akan derin sulart tutar.

Kimi kez bu yolla gérdiigtimiizii sdyliiyor, kimi kez de, g6-
riilen nesnelerin etkisiyle gordiigiimiizii.

(Aristoteles, Duyular ve Onlarin Nesneleri Uzerine)

Her ikisinden [gozlerden] bir tek gortiniim gelir,
diyor Empedokles.
(Strabo, Cografya, VII)

Taz ile ava gitmek, diyor Empedokles,
hayvanlar, organlarimin bir béliimii olan burun delik-
leriyle iz siirerlerse,
(diger) hayvanlann yerde biraktiklarim mu toplarlar?
(Plutharkhos, Bilimsel Agiklama, 917)

Tavsan 6ldiigii zaman, tazilar nigin izleri koklamazlar?..
Tavsan yagtyorken, kokuyu alirlar, giinkii bu hayvan siirekli
olarak koku yayar, ama &ldiigii zaman, artik kokusu kesilir.

Bu yolla arkasinda birakmadif koku igin Empedokles’in
dedikleri:

208



Pengelerinden onu yumugak cimenlere birakir.
([iskender]), Sorunlar, 22.7)

Soluk alip vermek, kendi bagina degil, ama rastgele bir ko-
ku nedenidir; hayvanlann durumunda ve yukanda sdylenen-
lerde bu durum agiktir. Bununla birlikte, Empedokles yapiti-
nin sonunda ~iizerine miihiiriinii bastif gibi- bu bir nedenmis
gibi soz ediyor:

Bdoylece her gey solugu ve kokuyu paylaganr.
(Theophrastus, Duyular Uzerine, 22)

Dugiince

Empedokles kam, kavramlir bir organ gibi inceler goriiniiyor:
Calkalanan bir kan denizinin iginde beslendigi yerde,
insanlarin akil dedigi ozellikle bulunur -
yiirekteki kan ozellikle insam diigiiniir.

(Prophyry, Antoloji, I)

Genelde, diiguncenin bir algilama ve bir degisimi algilama
oldugunu saniyorlar... Boylece Empedokles, kosullanmiz de-
gistikge, diigiincelerimizin de degistigini séyliiyor:

Insanlann akl, var olanla iligki icinde geligir.
Ve bagka bir yerde soyledigi:
Birbirinden ayri olduklan dlgiide, her zaman bu geniy-
likte,
onlarin diigiinceleri de birbirinden ayn diigiinceleri
temsil ederler.
(Aristoteles, Mezafizik, 1009b)

Diisiince benzerlere, bilisizlik benzemezlere baghdir, san-
ki distince algilamayla benzermis gibi.

Kendi benzeriyle tamdigimiz her seyde, bunlann yollan
sayildifn icin, sonunda onlardan ekledikleri:
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her gey birbirine uymug ve kurulmugtur,
onlar bununla digiiniirler, zevk ve act duyarlar.
Bu nedenle biz 6zellikle kendi kanimizla diiiiniiriiz; onun
icinde elementlerin pargalan en iyi sekilde kanigmigtir.
(Theophrastus, Duyular Uzerine, 10)

Arnnmalar

Annmalar, Empedokles'in kendi kenti olan Acragas'in
vatandaglarina seslenmistir. Onun bu saf¢a selamlayis1 geriye
kalmigtir:

Heraclides'in dedigine gore, soluk almayan kadin, boyle
bir durumda bedeni otuz giin boyunca soluksuz kalir ve nabz:
atmaz. Bu nedenle Heraclides, [Empedokles'i] hem doktor,
hem de kahin diye adlandiniyor ve agagidaki stzlerle onun bag-
lantisim kuruyor:

Ah, san Acragasin biiyiik kasabasinda, hisarin en te-
pesinde

yagayan dostlar; iyi seyleri kendine dert edinenler, bizi
selamlayanlar:

artik éliimlii olmayan, éliimsiiz bir tanr,

herkesin onurlandirdif ben, yolculuga ¢ikiyorum,

seritlerle, kemerlerle bezenmis olarak.

Ne zaman bayindir bir kasabaya girsem,

Erkekler ve kadinlar éniimde egilerek selam veriyorlar.

Binlercesi beni izliyor, kazang yolunun nerede oldugu-
nu soruyor:

birileri gelecekten haber istiyor, digerleri kendi hasta-
hiklarina

sifa bulmak igin iyilegtirici bir soz.

(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlari, VIII)

Empedokles diyor ki,

Yabancilar igin hastalik bilmeyen onurlu limanlar.
(Diodorus, Evrensel Tarih, XIII)
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Bu konularda dilbilimciler kordiirler — ayrica kendileriyle
ilgili yazilan dizelerde de. Iste Empedokles'in sdyledikleri:
Selamlar: Artl): 6limlii olmayan éliimsiiz bir tann,
herkesle onuriandindmus olarak yolculuk ediyorum.
Ve yine:
Eger ben, ¢cok-kotii-durumdaki insanlara karg istiin
durumda
oldugumu karitlarsam,
buyiik bir is bagarmusim diye onlara nigin saldtraytm’
Dilbilimciler ve diger siradan okuyucular, filozofun bunu
oviinmek ve difer insanlan kiigiimsemek icin sdyledigini sana-
caklar — felsefede thmh bir geyler yazanlar i¢in bile kimi geyler ya-
banci, 6yleyse Empedokles'in durumunu buna kangtirmayahm.
(Sextus Empiricus, Matematikgilere Kargi 1, 302)

Asagidaki sozciiklerde ilahi olarak sdylenen Acragantinli
sairin ¢ok ovilldiigiint gérdiim:
Dostlanm, benim séyleyecegim oykiilerde,
gergegin bulundugunu biliyorum; ama ashinda zor
insanlar icin ve belleklerinin giivenine saldiridmasin is-
temezler. [B 114]
(Clement, Missellanies Vi)

Annma'nin ana konusu, kutsanmghgin kékeninden ruh-
lanin diisiigti ve onlarin ceza alicl sonuglanydi. Bu 6ykiiniin gi-
rig boliimiinti Plutharkhos korumustur:

Empedoklé¢s kendi felsefesinin baginda, 6nséz yerine sun-
lan soyliiyor:

Tannlann eski bir buyrultusu, zorunlu bir kdhin var,

her ne kadar bir insan kendi degerli organlanun korkusu

iginde dolagsa ve yiiriise de,

— ruhlgrdan birisi uzun siiren bir yaganu onaylamugtr —

ben kutsanmug birisinden uzaklarda ii¢ bin mevsim do-
lagacagim,
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Iste ben boyle bir yolu izliyorum, tanrilardan kagan ve
dolagan
birisiyim.

Daha sonra o kendi durumundan, yalmz kendisinin degil.
ama bizim hepimizin burada yabanci, gpgmen ve kagak oldu-
gumuzu gosteriyor. Ama bu, dostlarnim (diyor), ruhumuzun 6z-
degini ve ilk dgesini temin eden kandan ileri gelmedigi gibi, ka-
ngmi§ solufumuzdan da gelmiyor; bedenin bilesiminden, top-
rak-dogumdan ve ¢liimliiden gelmiyor, ama ruh buraya bagka
yerden geliyor — ve o dogumu ve ince stzciiklerle adlandiriyor:
Yabana iilkelere bir yolculuk.

Ama en ger¢ek olan, tannlann buyrultulan ve yasalanyla
yonetilen ruhun kagmasi ve dolagmasidir... Bir kez bedene
baglaninca, artik geri ahnmaz, ammsamaz.

onurdan ve en bilyiik asudelikten gelen ne varsa,
¢dkmiistiir, ama Atina'ya kargihik Sart'i ya da Korent'e
kargt Limni'yi degistirdigi icin degil, gokleri ve ay1, diinya ve
diinya yagamina karg1 degistirdigi icin. Ve sonra, yeri biraz de-
gistigi icin sizlanan ve aa ¢eken zayif-solgun bir bitkiye benzer.
(Plutharkhos, Siirgiin Uzerine, 607)

Hippolytus'un Empedokles'in felsefesini degerlendirme-
sinde, aym olgulann betimlemesinin biraz daha aynntilar var.
(Plutharkhos'un yaptig1 iki satirhk ahnti, genelde Hippoly-
tus'unkiyle bir araya getirilmigtir ve bir tek fragmana doniistii-
rilmigtiir.)

Empedokles kendi dogumundan asagidaki gibi soz ediyor:

Onlann arasinda simdi ben de, tanrilardan kagiyorum
ve bir gezginim,

demek istedigi, Kavga uzaklagtirmadan ve burada, Kavga-
nin diinyasinda birgok gey arasinda ortaya ¢ikmadan 6nce, tan-
nya ve kendisinin iginde var olan birlige ¢agnda bulunuyor.
Soyle diyor:

Deli Kavga'ya giivendim,
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— Empedokles Kavga, deli, alt iist olmug, dengesi bozul-
musla, bu diinyanin yaraticasim demek istiyor. Bu, Kavga'nin
birisinden zorla kopanp aldi, yarattifh, tirettigi ve ruha kabul
ettirilen hiikiim ve zorunluluktur. $6yle diyor:

<...> gezip dolagnug olanlar, yalan yere yemin ederler —
ruhlardan birisi, uzun-siiren-yagam onayliyor

(oliimsiiz olduklan ve uzun siire yasadiklan i¢in, ruhlara
‘cok-yasayan-ruhlar' diyor)

— kutsanmug olanlardan uzaklgrda o iig¢ onbin mevsim
dolasacak.

(O kutsanmis diye, anlagilabilir diinyanin birligi i¢indeki
cokluktan Agk'in bir araya topladiklanna diyor) O halde bun-
lar, diyor, gezip dolagmah ve

vaktinde her tiirlii 6liimlii olanlar,
yagamun liziicii yollanm degistiriyorlar;

bedenden bedene dolagan ruhlan, Kavga degistiriyor ve
cezalandinyor, birlik i¢inde kalmalarina izin vermiyor. Ruhlar
daha ¢ok, bedenden bedene dolastiklan i¢in, Kavga'nin elle-
riyle cezaya ¢arptinhyorlar:

Ethersi giig, ruhlan denizde izliyor,

deniz onlan yerin egigine tiikiiriiyor

ve yer onlan giinesin parlak siklarina gonderiyor,
giineg onlan etherin gevrimi iginde déndiiriiyor:
Hepsi de onlan bir digerinden aliyor: Herkes
ondan nefret ediyor diyor.

Tipk bir demircinin demiri atesten almasi, ona bigim ver-
mesi ve suyun icine atmasi gibi, yaraticinin da onlan ziyaret et-
mesi bir cezadir. Yaratici ruhlan denize firlattif) zaman, ether
atestir, toprak yerdir; demek istedigi: 'Sudan karaya, karadan
havaya'. Iste bu nedenle soyledikleri:

... yer onlari giinegin parlak isinlarina gonderiyor,
giineg onlan etherin gevrimi icinde déndiiriiyor:
Hepsi de onlan bir digerinden altyor: Herkes
ondan nefret ediyor.
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Bdylece bizim ruhlanmiz, Empedokles'e gére bu diinyada
nefret edildikten, igkenceye ugradiktan, cezalandinldiktan son-
ra, Ask onlan bir araya topladi; Ask iyidir ve onlann sizlanma-
lanna, diizensizliklerine, deli Kavgamn kétiictil bir gekilde on-
lan diizenlemesine acidy; onlan diinyadan almak, bir tane yap-
mak i¢in geregi gibi bigcim vermek ve onun 6nderliginde her ge-
yin birlige vardigim giivence altina almak i¢in, hizh davrandi.

Bu béliinmiig diinyada 6liimcill Kavga'nin yaptifx diizen-
lemeler nedeniyle, Empedokles, kendini izleyenlerin bunlar-
dan uzak durmasim istedi, ¢iinki, diyor, bizim yedigimiz hay-
van bedenlerinde, cezalandiriimig ruhlar oturuyor olabilir. Ka-
dinlarla goriigmelerinde 8z-denetim gosterenlere gu sozciikleri
Ogretiyor: Bu kadinlar, Kavganin yarattif) ig yerlerinde, ig-ar-
kadag, iiretim arkadag olmalan, ¢iinkii Kavga, Agk'in gahs-
masini siirekli olarak yikar ve gekip ayinr. Empedokles'e goére
bu, evrenin diizenlenmesi i¢in en biiyiik yasadir. $6yle diyor:

Tannlarin eski bir buyrultusu, zorunlu bir kahin var,
olumsiiz, biiyitk yeminle miihiirlenmig

— burada zorunla denmek istenen sey, Kavga'nin bir'den
bir¢oa ve Ask'in bir¢oktan bire doniistiirmesidir. Tannlara
gelince, daha 6nce de dedigim gibi, bunlar dort 6liimli tann
(ates, su, toprak ve hava), iki tane de, dogmamig ve birbiriyle
sonsuza kadar kavgah olan 6limsiiz tannlardir: Kavga ve Agk.

(Hippolytus, Tiim Sapkinliklarin Ciiriitiilmesi, VII)

Diisiisten sonra ruhlar ¢esitli gekilde yeniden can buldu.
Burada Empedokles, Pythagoras'in ruhgogii kavramim benim-
siyor.

Ruhgo¢linii belirleyen yazgiya ya da dogaya Empedokles
bir ruh adim veriyor:

etin taninmayacak giysisine sartlmug
ve ruhlara kendi yeni giysilerini veren
(Porphyry, Antoloji, T)
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Empedokles'in dedigine gore, eger 6liim onu bir hayvana
doniigtiiriilyorsa, o zaman en iyi (ruh) bir aslana gidiyor; eger
insan bir bitkiye doniigmiigse, en iyi olan bir ag agacina gidi-
yor. Bu nedenle sdyledikleri:

Hayvanlar arasinda, aslan oluyorlar, dag-ininde, yerde
uyuyorlar
ve gijzel dokunmug agaglar arasinda ag agac.
(Aelien, Hayvanlann Dogas:, XII)

[Empedokles] asagidaki su sozleri sdylerken, her seyden
once ruhgéciinii onayhyor:
Dahq once ben bir keresinde bir kizdim, bir oglandim
ve bir ¢ali, bir kug, denizde sessiz bir balik.
Ttim ruhiarn her tiirlii hayvanlara doniigtiigiinii soyliiyor.
(Hippolytus, Tiim Sapkinhklarm Ciiriitiilmesi, I)
Empedokles de, bilgilerin ruhlanmn (6liince) tann oldu-
gunu séyliiyor. iste bu nedenle yazdiklan:
Sonunda kdahin, ilahi yazan ve doktor
ve diinyada oturanlar arasinda prensler oluyorlar;
sonrg onuru en yiiksek tanrilara yiikseliyorlar.
(Clement, Miscellanies, IV)

Eger biz kutsal ve dogru diiriist bir yagam siirersek, bura-
da (diinyada) kutsanmig oluruz, ama burayi terk ettigimiz za-
man, daha ¢ok kutsanmis oluruz, bir dénem igin (burada) mut-
lu olmayiz, ama 6liimstiz olabiliriz:

Aynre yiirekle, diger éliimsiizler gibi yetenekli
oliimliilerin Giziintiisiinden kurtulmug, yorgunluk bilmez,
diyor Empedokles kendi felsefi siirinde.
(agy, V. XIV)

Yeniden yasama dbnme cemberi, kutsalliga dénerek bty-
lece son buluyor. Ama bu diinyadaki yasam simdilik acinacak
_durumdadr:
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Heraclites dilnyaya gocuk getirmeyi acik¢a kiiglimstiyor...
ve agafiida gorecegimiz gibi, Empedokles de onu agik¢a onay-
hyor:

Tarnimadik yerleri goriince, agladim, sizlandim.

Ve yine:

Yagayan geylerden oliiler yapiyor o, bigimlerini degis-
tirerek.

Ve yine:

Ah yazik, oliimliilerin acinas: soyu, mutsuz birisi,
catiganlardan ve homurdayanlardan sen dogdun.
(agy, III)

Pythagorasgilar ve onlardan sonra Platon, diinyanin bir
mahzen ya da magara oldugunu agikladi. Empedokles'te giic-
ler ruhlara kilavuzluk yapar:

Bu ¢atili magaraya geldik.
(Porphyry, Kir Tanrnlarinin Magaras:, 8)

Insan mutluluk diinyasina iner ve terk eder, diyor Pytha-
gorasqa Empedokles:
tanrilardan kagan birisi ve gezgin,
ben deli Kavga'ya giivendim
Diinyaya ait seylerden ve zevk vermeyen tilkeden kagmig
olsa bile, eski yagsam kosulunu onaylyor ve dzetliyor; gdyle di-
yor aym adam,
Adam éldiirmenin, éfkenin ve diger bela kabilelerinin
oldugu yerde.
Bu yere diiymis olanlar,
Yikint ¢ayirlanndaki karanhkta dolagan.
(Hierocles, Altin Dizeler Uzerine Yorum, XXIV)

Menader'in dedig dogru degildir, soyle,
Her insanda bir ruh olur,
Hemen dogar dogmaz. lyi bir kilavuz onun yaganu igin.
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Oysa daha dogrusu Empedokles'in dedigi gibidir: Biz dog-
dufumuz zaman, iki yazgi ya da ruh her birimizi teslim ahr ve
yOnetir —

Diinya ve uzag-goren Giineg vard,

kanl uyumsuzluk, yumugak-yiizlii uyum,

Giizellik ve Cirkinlik, Hiz ve Yavaglk,

arzu edilir Gergek ve kara gézlii Karanlhk
(Plutharkhos, Aklin Huzuru Uzerine, 474)

Bundan sonra Titan adi verilenlerin dogumu geliyor. Bun-
lar ayn bir yeri temsil ederler. Empedokles onlan bilimsel te-
rimlerle amyor -

Dogum ve Oliim, Uyku ve Uyariklik,
Devinim ve durallik, cok-bezenmis Biiyiikliik
*ve Algakgoniilliiliik, Sessizlik, Konugma*,
ve diger birgcoklan — gesitli seyleri agikca citlatiyor.
(Cornutus, Teoloji, 17)

Sizin kendi sairiniz Acragash Empedokles de aym seyi
soyliiyor:
Acimasiz kétiiliik bu nedenle sikint verdi,
sen kendi yiiregini kotii iiziintillerden asla kurtarama-
yacaksin.
(Clement, Protreptic, 11)

Anndirma, aynca dyle goriiniiyor ki, bir Utopya'nin ya da
Altin Cag'in betimlemesini de igeriyor.
Empedoklgs, tannlann dofgumundan s6z ettifi zaman.
kurbanlar tizerine kendi goriisiinii agikhyor, séyle ki:
Onlann arasinda tanr1 Ares yoktu, ne de Tumult,
ne de kral Zeus, ne Kronus, ne Poseidon,
yalmuz Cypris® kraliceydi —
— yani Ak -
(*) Cypris: Veniis.
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Kutsal yasalarla ona sayg gosterdiler

ve hayvanlan boyadilar, hafif kokulu yaglar siirdiiler,

saf sar1 sakiz, keskin kokulu tiitsiiler sundular,

egigine san ballar akunlar
— bu adet, ger¢ekligin izleri olarak giiniimiizde hila kimi

insanlarca korunmaktadir.

Ama bogalann kusurlu kasaplarniyla onlann sunaklan

ytkanmad.
(Porphyry, Perhiz Uzerine, 1)

Insan ruhunun bdyle [yani vejetaryan] dogal ve her duyu-
sunun sunulusu hosa gitmigti —
Ama bogalann kusurlu kasaplariyla onlann sunaklan
ytkanmad:,
oysa bu insanlar arasinda en biiyiik kirlenmeydi:
yasami yoksun kilmak ve soylu organlan yemek.
(agy, 1127)

Empedokles, [Pythagoras'tan] s6z ettifi zaman, gu tamkh-
£ yapiyor:
Onlar arasinda engin bilgili bir adam vardi
en biiyiik aku saghgim elde etmis,
her tiirlii akill igin egi bulunmaz ustas:.
Tim akhyla sirurlan agng zaman
on ya da yirmi kugak boyunca,
herkesi ve her geyi kolayca gordii.
(Porphyry, Pythagoras'in Yagarmu, 30)

Bu nedenle, felsefi yolla erdeme gidiyor, bir insan1 her za-
man kendisiyle tutarl, kendini utandirmayan, igi bang dolu ve
kendine kars iyi dilekli yapiyor —

onun icinde ne ayrihk ¢ikaran, ne éldiriicii catgma
vards.
(Plutharkhos. Filozoflar ve Prensler, 777)
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Empedokles, evcil sdzciiiinti ve nazik geyleri kullamyor:
Her gey nazik ve yumugak bagshyd: insanlar igin,
hem hayvanlar, hem kuglar; sicak sevecenlikte.
(Scholiast to Nicander, Theriaca, 452)

Diigiis 6ykiisii ve ruh gd¢ii dgretisi, uygulamadaki etigi
icerir. Her nasilsa herkes bir tahminde bulundugu igin, bir top-
lulugun olmadify yerde bile, doga geregi ortak bir adalet ve
adaletsizlik bulunur... Bu nedenle Empedokles, canh varhkla-
nn Sldiirtiilmemesi konusunda konusuyor: Birisi igin dogrudur,
digerleri i¢in degildir diye bir sey olmaz,

Ama bir yasa herkes igin, tiim gerugligiyle ve
hava sonsuzca yayiir, suursiz i1k arasinda.
(Aristoteles, Retorik, 137b 6-9)

Pythagoras, Empedokles ve geri kalan italyanlar, biz yalniz
birbirimiz igin degil, aynica tannlar ve akildis: hayvanlar igin de ar-
kadagiz. Bir tar ruh gibi tiim diinyay1 dolasan ve bizi onunla bir
araya getiren bir tek can vardir. Bu nedenle, eger onlan oldiiriir ve
etlerini yersek, kendi akrabamzi 6ldiirmiig gibi haksizhk yapmg
ve giinah iglemi§ oluruz. Buna gore bu filozoflar bizi et yemekten
uzak durmaya tegvik ediyor... Bir yerde goyle diyor Empedokles:

Oldiirmenin kétii-sesini durdurmayacak misin? Kendi
diigiincesi

hareketinle birini digerine pargalatngin gormiiyor musun?
Ve aynca.

Bir baba, sekil degigtirmis oglunu havaya kaldinr

ve dua eder gibi onu éldiiriir; kalabalik merhamet diye

bagirirken, kurban edene yalvarir. Ama o qgliklara

kulaklanru kapatir, onu dehlizlerde bogazlar yanly bir

solen hazirlar. Benzer gekilde bir ogul babasiru alir,

gocuklar annelerini: Onlarin yasamlarini ortadan kaldinr

ve dégerli etlerini yerler.

(S. Empiricus, Matematikgilere Kargi, IX)
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Kimse gilnahsiz olmayacagna gore, daha sonraki annma-
lanmizla, daha 6nce yiyeceklerle ilgili igledigimiz giinahlanm-
z1 bagslatabiliriz. Eger biz gozlerimizin 6niindeki dehgete kar-
st kendimizi korursak ve Empedokles ile birlikte baginrsak, o
zaman bu (annma) olur:

Ah ne yazik, ben et yemek gibi korkung bir igten du-
daklarsmi
sakinmadan once, o acunasiz giinler beni ilk kez yik-
mady
(Porphyry, Perhiz Uzerine, II)

Oyle goriiniiyor ki, bir kimse Empedokles ile birlikte
ag1 agacimin yapraklanindan hep birlikte valmz uzak
durmamali,
ama ayrica tiim diger agaclardan da kendini sakinmahdir.
(Plutharkhos, Masa Konugmasi, 646)

Fasulye yememe konusundaki yanhshk, Pythagoras'in 6g-
retisini izleyen Empedokles'in giirinde de ortaya gikayor:
Sefiller, biisbiitiin sefiller, elinizi fasulyelerden uzak tu-
tun.
(Aulus Gellius, Atina Geceler., IV)

(Fasulye yeme yasag lizenne Gellius’'un tarugmasi, B6-
liim 13’tin timtinde amhyor.)

Son dért kisa parganmn yeri belirsiz ve aktarma yapilmg.

Platon'un 6gretilerini 6grenmek, once bir tiir arinmay ge-
rektiriyor, yani ¢ocukluktan baglayarak uygun kosullarda ye-
tismek. Empedokles ile birlikte hareket etmek igin biz

beg ince dali uzun-bronz bir bicaklama kesmeliyiz

ve yikanmahyiz. Platon ise, annmanin beg daldaki incele-

meden geldigini sdyliiyor.
(izmirli Theo, Matematikgiler, 15.7)
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Tiirlerden tiirlere [egretileme bir aktarmay: kapsayabilir]:
Omegin
yasarmu bronzla almak
yada
uzun-bronz-bigakla kesmek,
burada 'almak’, 'kesmek' ve 'kesmek’, 'almak' anlaminda
kullanilirken, her ikisinin de bigimleri ortadan kalkar.
(Aristoteles, Siirler, 1457)

Su omekte goriilecegi gibi, [benzer dilbilimsel yapi1} Em-
pedokles'de de vardir:
Ne de asa-tagiyan Zeus'un tavanh dehlizleri...
Benim her geyde diisiinmiiy oldugum Empedokles'in su
tiimcesi,
koniden kaginmak,
o6nemli ve tannsaldir.
(Plutharkhos, Ofkenin Denetimi, 464)
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13

BESINCI-YUZYIL
PYTHAGORASCILIK

Pythagoras'in Giiney Italya'daki izleyicileri, dyle goriinii-
yor ki, gizli topluluklar halinde —bir tiir farmasonlukta— bir ara-
ya geldiler. Kimi ortak yagam bigimi uyguladilar, §6yle:

Timaeus'a gore [Pythagoras] arkadaglara sahip olmamin
insanlan bir topluluk icinde tuttugunu ve arkadaghgin bir nite-
lik oldugunu soyleyen ilk kimseydi. Onun oOgrencileri kendi
mallarin: ortak bir hazinede tutmak igin katkida bulundular.

(Diogenes Laertius, Filozoflarin Yagamlan, VIII)

Pythagoras sayg: goriiyordu ve her gey ondan biliniyordu:
"Onun kendisi bunu séyledi” bir atasdzii olmugtu. Pythagoras-
¢tlar sirada bir sessizlik iginde kalmadilar ve onlarin ezoterik
(gizli, i¢csel) goriigleri, siradan insanlara agilmazdi. Dendigine
gore topluluk kimi politik tutkulara ve ilgilere sahiptir. V. yiiz-
yilin ortasinda felaket onlan ¢arpn.

Bu zaman iginde, Biiyiik Yunanistan ad: verilen Italya'nin
bu bélgelerinde, Pythagorasgilarin bulugtugu yerler yakildi ve
bunu genel bir huzursuzluk izledi — pek beklenmeyen olaylar
degildi; her yerdeki onder insanlar beklenmedik gekilde oldii-
riildii. Bu bélgelerdeki Yunan kentleri kanl olaylara boguldu
ve her tirrlii devrim, kargagalik yagands.

(Polybius, Tarihler, II)

Yagayakalan Pythagorasgilar dagildilar, bunlarin kimileri-
nin Yunan anavatanina gitmis olmas: olasidur.
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Ik donemde, Pythagoras'in izleyicileri ikiye béliindiiler;
acusmatici ya da Aforizmaciar ve mathematici ya da bilimci-
ler.

Onun (Pythagoras'm) iki tiir felsefesi vardi, bu nedenle
bunu uygulayan iki tiir insan oldu: Aforizmacilar ve Bilimciler.
Aforizmacilanin Pythagorasgi olduklanm bagkalan kabul etti-
ler, ama bilimcilerin Pythagoras¢i olduklarim benimsemediler,
ciinkii onlara gore bunlann ¢aliymalan Pythagorastan degil,
Hippasus'tan geliyordu.

Aforizmaa felsefe, denenmemis ve kamtlanmamg olan
davramiglan ve davramg yollanm igerir ve sanki tannsal geyler-
mig gibi [Pythagoras'in] diger seylerini de korurlar. Onlar ken-
di adlanna bir hak iddia etmedikleri gibi, bir gey soylemeleri
gerektigini de diigiinmezler, ama en iyi aforizmalara sahip olan
akil icin kendi $ayilarinin en uygun oldugunu savunurlar.

Aforizmalar ii¢ tiire aynlmigtir: Bunlann kimiler:, kimin
ne oldugunu, digerleri falanca'yi. 6tekiler bir seyi yapmali'yr ya
da yapmamali'y: belirtir.

Birinciler igin su 6rnekler verilebilir. Kutsanmg Adalar
hangileridir? - Giineg ve Ay. Delfi Tapinag'nda kéhinlerin ye-
ri nasildir? — Bir tetractys, icinde Sirenlerin garki sdyledigi ses-
lerin uyumu.

Su ve bu iglere (falancaya) gelince: En yerinde sey nedir?
- Kurban kesme. En akilli nedir? - Say. (Ikinci olarak, seyle-
rin adlarim gosterenler) Bizim aramizda en akilh nedir (kim-
dir)? - Doktor. En giizel nedir? - Uyum. En giiclii nedir? -
Akil. En iyi nedir? — Mutluluk. En gergekgi s6z nedir? — Insan-
larin mutsuziugu...

Aforizmalar, tliriine gore neyi yapmak ya da yapmamak
gerektigini belirtirler. Ornegin bir insanin gocuklan olmahdr.
Bir kimse 6nce sag ayakkabisim giymelidir. Bir kimse karayo-
lu boyunca yiirimemelidir ya da kaynak suyuna bir sey batir-
mamahdir ya da banyoda yikamamalidir. (Tiim bu durumlarda
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bir kimsenin arkadaglarninin kusursuz olup olmadiklan agik de-
gildir)

Digerleri ise goyledir: Bir kimsenin ytkiinii indirmesine
yardima olma (giinkii bir kimse tembellige yol agmamahdir),
ama yiiktinii kaldirmasina yardimai ol. Altin tagiyan bir kadin-
la, ¢ocuklarinin babasi olmak igin cinsel iligkiye girme. Karan-
hikta konugma. Kehanette bulunmak igin igtiginizden tannlar
adina yere fincanin kulpunun yanindan yere dékerken, siz ay-
m yerden igmeyin. Yiiziik taglanniza tann resmi koymayiniz,
yoksa orasi kirlenir; benzer geyi bir insan kendi evinin i¢inde
yapabilir. Kendi hanrmindan davaci olma; o bir yalvaran insan-
dir (bu nedenle diigiinlerde gontilleri hos tutulur ve sag elin-
den tutulur). Yavru horozlan kesmeyin; O Ay igin kutsaldr,
size yalvanr. lyi karsilamayacak olana &giit vermeyiniz, ¢iinkii
ogtit kutsaldir. Caligmak iyidir, her tiirlti zevk koétiidiir; bu ne-
denle cezay1 hak eden herkes cezalanmahdir. Bir kimse ayak-
kabisim gikararak kurbanim kesmeli ve ayakkabiyla tapmaga-
yaklagmahdir. Bir kimse tapinagin igine dogru donmemeli;
tannlara gerektiginden ayn bir gekilde davranmamali. Cabuk
hareket etmek, almndan yaralanmak ve bodylece 6lmek iyidir,
tersi kotiidiir. Insanlann ruhlan, kurban edilecek hayvanlar-
dan bagka hepsine girer; bu nedenle kurban etmeye uygun
olan hayvanlan yemeli, digerlerini yememelidir.

Kimi aforizmalar bu tiirdendir. Bunlann en kapsamh
olanlan, cesitli firsatlarla kesilen kurbanlarla, bunlann nasil
kesilmesiyle, tannlan bagka yollarla onurlandirmayla. bizim
oliimimiizle, gomme torenleriyle ilgilidir.

Kimi durumlarda buna bir neden eklenir — 6rnegin insan
kendisinden sonra yerine bir tanriya hizmetgi birakmak igin,
¢ocuk sahibi olmahidir. Diger aforizmalan bunlara eklemeye
gerek yoktur. Ornegin ekmegi kesmemek gerekir, ciinkii Ha-
des'teki yargilamada bu yararh olmaz.

Boyle aforizmalara eklenmig tahmini agitklamalar, Pytha
gorasla ilgili degildir. ama bunlara tahmini nedenler eklemek
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icin hileli girisimlerdir. Omegin yukanda verdigimiz 6rnek
(ekmegi kesmemelisin) icin kimileri insanlann birlikte getir-
diklerini bolmemelisin diyor. (Eski giinlerde, yabanci adetlere
gore tum arkadaglar bir par¢a ekmegin yanina hep birlikte ge-
lirlerdi); bagkalan ise, tam ekmegi bolerken bir kehanette bu-
lunmamahdir diyor.

Buna gore tiim aforizmalar, tannsal konuda neyin yapil-
mast ya da neyin yapilmamasi ve tannsalhin kaynaklan iizeri-
nedir. Bunlann tiim yasam yolu, tanny: izlemek igin buyurul-
mugtur. Bu onlann kendi felsefelerinin ana ilkeleridir. Onlarin
disiincesine gore, insanlar igin tannlardan bagka bir yerde iyi-
nin kaynagim aramak sagmadir: Eger tek-kigi yonetiminde ya-
styorsan, vatandaglar arasinda kimilerini kendi hizmetinde kul-
laniyorsan, tiim kurallan bilmiyorsan — igte insanlanin gergek-
ten yapmalan bunlardir diye diigiiniiyorlar.

Tanrilar var oldugundan her geye egemen oldugundan bu
yana, bir insamn yéneticisinden iyi seyler istemesi gerektigi
agiktir. Tannlan seven ve onlardan hognut olan herkese iyi
seyler verilir, aksini yapanlara ise aksi seyler verilir.

(Iamblichus, Pythagorasgt Yagam Yolu Uzerine, 81)

Cok sayida bagka Pythagorasgi aforizmalar ve bunlara eg-
lik eden davranrig bicimleri vardir. Bunlanin en ilklerinden biri-
si Herodotus 'ta bulunur:

Misirhlar tapinaga giderken ya da olii gomme sirasinda
iistlerine yiinlii seyler almiyorlar, ¢iinki bu kutsal sayilmiyor.
Onlar bu konuda Orfik ya da Pythagorasg denilen insanlarla
uyum icindeler, Onlara gére gomme torenlerini yunli giysiler-
le paylagsmak kutsallik olmaz. Bu konuda anlatilan kutsal bir
oykli vardir.

(Herodotus, Tarihler, 11)

Iamblichus'un temel kaynaklar: Aristoteles'inkine benzi-
yor. Aristoteles'in Pythagorasgi perhiz iizerine yazdiklarin bi-
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liyoruz. Bu konuda eski bir tartiyma bulunuyor. Iste bu konuy-
la ilgili metinlerden birisi:

Cok eski ve yanhg bir diigiince yer etmig ve geligmis bulu-
nuyor - filozof Pythagoras et yemiyormus ve fasulyeden saki-
myormus. Bu gortsle ilgili olarak sair Callimachus'un yazdik-
lan:

Ellerini fasulyeden ve rahatsizlik veren yiyeceklerden
uzak tut:

Pythagoras'in bizi tegvik etmekten hoglandig gibi.
Ayn goriise gore Cicero, Kehanet Uzerine 'nin birinci kita-

binda agagidakileri s6ylilyot:

Platon bize, kafarzi karigtiracak ya da dagitacak hig-
bir sey olmadan yataga gitmemizi éneriyor. Iste bu neden-
le Pythagorasgilar, kafasimin yerinde olmasin isteyen in-
sanlarin gaz yapict ve uygun olmayan fasulye yemesini ya-
sakliyorlar.(*)

Cicero bdyle stylilyor. Bununla birlikte, mizik hocasi ve
filozof Aristoteles'in 6grencisi, eski metinleri yorulmadan oku-
yan ¢aligkan insan Aristoxenus, kendi kitabinda Pythagoras‘in
diger sebzeleri de fasulyeden daha ¢ok yemedigini soyliiyor,
ciinkii fasulye rahathk vericidir ve barsaklan iyi cahstinr. igte
onun kendi sézleri:

Pythagoras fasulyeyi tiim diger sebzelerden daha ¢ok
begeniyor; bunun rahatlatic: ve barsaklan yumugatic: oldu-
gunu soyliiyor — bu nedenle, bunu 6zel olarak yiyor.

Yine aym Aristoxenus'un aktardifina gore [Pythagoras]
hentiz siit emen domuz ve gok geng kegi etini yiyormus. Oyle
anlagihyor ki, o bu bilgiyi kardesi ve bir Pythagoras¢: olan Xe-
nophilus'tan ve yine kendisine yakin diger yagh insanlardan al-
mg. Sair Alexis de, Pythagoras¢t Kadin adh komedisinde, hay-
vanlara amgtirmada bulunuyor.

Oyle anlagihiyor ki, fasulye yememe konusundaki yanhs-
hk, Empedokles'in bir siirinde ortaya ¢ikiyor, ¢linkii o. agaf-

(*) Bu yanhsg inang, giiniimtizde de yaygindur.
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daki dizede gpriilecegi gibi, Pythagoras'in §gretisini izlemig-
ti:

Zavallilar, fena halde zavallilar, ellerinizi fasulyeden
uzak tutun.

Birgok insan, 'fasulye' sézciigiiniin, normal olarak sebze-
ler i¢in kullanildigam var sayiyor. Bununla birlikte, Empedok-
les'in siirini daha yakindan taruyanlar ve daha bilgin olanlar,
bu pasajdaki "fasulyeler" sozcligiiniin erbezi anlamina geldigi-
ni ileri stirtiyorlar: Onlar bu sézii Pythagorasq sitil icinde tistii
kapah ve simgesel olarak soyliiyorlar, ¢linkii bu organlar gebe-
lige yol agiyorlar (Yunancada kuein, ‘gebe kalmak', kuamos
'fasulye' ile garip sekilde baglantihdir) ve insanin {iremesine
hiz saglar. Buna gore Empedokles bu dizesinde insanlarin fa-
sulye yemekten degil, ama cinsel diigkiinliikten uzak durmasi-
ni istiyor.

Aynntih bilgiler konusunda yetki sahibi olan Plutharkhos
da, Aristoteles'in Homeros Uzerine adh birinci kitabinda
Pythagorasqilar iizerine aym geyleri yaziyor — onlar hayvan et-
lerini yemekten kaginmyorlar (birkag et tiirii bunun diginda).
Bu nokta beni de sagirttifi i¢in, ben de Plutharkhos'un kendi
stzlerini yaziya gecirdim:

Avristoteles diyor ki, Pythagorasgilar kadin délyatagin-
dan, yiirekten, denizanasindan ve bu tiir diger yiyecekler-
den uzak duruyorlar, ama geri kalam yiyorlar.
Plutharkhos, Masa Konugsmasi'nda, Pythagorascilann

midye yemekten de kagindiklanni soyliiyor.
(Aulus Gellius, Atina Geceleri, IV)

Bu gibi uygulamalarla kolayca alay edilmigtir. IV. yizyihn
birgok komedi yazan — érnegin Pythagorasgqp Kadin'tn yazan
Alexis, Pythagorasgi yasam yolunu alaya almugtir. Igte iki 6rnegi:

Alexis'in Tarentunlu Insanlar'inda:

— Duydugumuza gore Pythagorasgilar ne balik
yiyormusg, ne de canlt bagka bir gey;
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ve sarap icmeyen tek insanlar da onlarmig.
— Oysa Epicharides domuz eti yiyor
ve o bir Pythagoras¢t. — ah, ama onlari énce oldiiriiyor,
ve hayvanlar artik yagamiyor.
Az otede soyledikleri:
— Pythagorasgilik ve giizel kartlar;
ve sig kafalilar onlan: yiyorlar.
Iste onlanin giinliik ekmegi:
Herkese tam bir parga ekmek ve bir kupa su.
Hepsi bu kadar! — Bir mahk@im yiyecegi!
Tium akill insanlar boyle mi yagiyor?
Bu acilara mu katlaruyor?
— Hayir: Eger digerleriyle kargilagtinlacak olursa,
bunlarinki zengin yiyecegi. Bilmiyor musun,
su Melanippides de onlardan birisi; sonra
Phaon ve Phyromachus ve bir de Phanos:
Bunlar her dort giinde bir, bir kap kepek lapas: yiyor
(Athenaeus, Deipnosophists, 161)
Pythagorasgilar'da [Aristophon'un] soyledikleri:
Aciknklannda ve higbir gey yemediklerinde
Tithymallus'u ya da Philippides'i gozlerinin éniine getir.
Kurbagali sulardan igiyorlar. Kekikten, sebzelerden ve
urtillardan
zevk aliyorlar. Oturaklarini ytkamay: bilmiyorlar.
Karatavuklar, tiim kig boyunca kapinin diginda kali-
yorlar;
Sicaklara katlantyorlar ve agustos bicekleri gibi ay 151-
ginda
ciurdiyorlar. Zeytinyag gérmiiyorlar ya da kullanm:-
yorlar,
toz-bulutlan iginde.
Ayakkabuilar: olmadan gidiyorlar, turna kuglan.
Hig¢ uyumak bilmiyorlar, sopalar.
(agy. 238)
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Bilimciler ya da Matematikgiler arasinda Hippasus ve Phi-
lolaus da bulunuyor; daha sonra bunlardan kisaca sz edece-
giz. Ben burada Pythagorasq filozoflann matematik¢i yanlan
lizerine daha genel nitelikte birka¢ metni daha anacagim. En
onemli paraj, Aristoteles'ten geliyor.

Aym zamanda [Leukippus ve Demokritus] ve onlardan
oncekilerden Pythagorasg adini alanlar, matematikle ilgilendi-
ler: Matematigin ilkelerinin, var olan her geyin ilkeleri oldugu-
nu once onlar ileri siirdiiler ve boyle yetistiler. Sayilar, dogala-
n geregi bunlann baginda gelir ve var olan ya da ortaya gikan
¢ok sayida benzer seyleri sayilarla gozlediklerini diigtintiyorlar
(atesten, sudan ve topraktan fazlasim) — 6rnegin adalet, sayila-
nn herhangi bir modifikasyonudur; ruh ve akil da 6yle; bu fir-
satla bagka seyler de boyle siirer (harmonilerin degisiminin ve
oraninin sayilara bagh oldugunu da gérdiiler): Boylece tiim di-
ger seyler, kendi dogalan icinde sayilara gére modellenmigler-
dir; sayilann kendisi ise, tiim doganin i¢inde ilk geyler diye g6-
rinmugslerdir; onlar sayillann ogelerinin, var olan her seyin
Ogeleri oldugunu ve tiim gogiin uyum ve sayi oldugunu var sa-
yiyorlar.

Sayisal ve uyumlu olan her sey, gdklerin ve yaratilmug tiim
diinyanin 6zellikleri ve pargalariyla baglantihdir; bunlar béyle-
ce bir araya gelmig ve birbirleriyle uyum saglamuglardir. Orne-
gin on sayis1 yetkin ve tiim sayilarda bulundugu igin, gékte d6-
nen cisimlerinde on oldugunu séyliiyorlar; ve yine yalmz do-
kuz sayis:1 goriiniiste olduguna gére, bu nedenle onuncu olarak
karg1-diinyayi icat ediyorlar.

Bu seylerle ilgili olarak bagka bir yerde daha ayrintih
acgiklama yapmustim; burada benim amacim Pythagorasgilarin,
ilk ilkeleri nasil gergek diye ileri siirdiiklerini ve benim betim-
ledigim duruma nasil uygun diistiigiinii kavramak. Buna gore
onlar da sayimin var olan seylerin ilk ilkesi olduguna, hem de
onlann 6zellikleri ve durumlanm gosterdigine agik¢a inani-
yorlar. Say1 elemanlanmnin tek ve ¢ift olduklarim ve geylerden
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birinin sonlu, 6tekinin sonsuz oldugunu savunuyorlar. Bir sa-
yist her iki elemandan (hem gift, hem tek'ten) tiirer, sayilar
ise, bir sayisindan tiirer; tiim gék, daha 6nce sdyledigim gibi,
sayidir.

Aym okulun diger iiyelen, ilkelerin on tane oldugunu ve
cift tertip yaptiklanm séylilyorlar: Simir-sonsuz (sonlu-sonsuz),
tek-cift, bir-cok, sag-sol, erkek digi, duragan-devingen, dogru-
egn, aydinhk-karanhk, iyi-kotii, kare-boyu eninden uzun...
(dortgen). Acaba bunlar [bu ilkeler], benim betimledigim ve
onlann acgikca dile getirmedigi tipler alhtnda mu toplanmah?
Ama oyle goriiniiyor ki, onlar elementleri konu baghklanna
gore diizenliyorlar; bunlann (bu elementlerin) olustuklan ve
bigim aldiklari 6zdeklerin aslinda var olduklanm séyliiyorlar.

(Aristoteles, Metafizikler, 985b)

Aristoteles, Pythagoras¢ilarin matematikle ‘ilgilendikleri-
ni' sdylilyor. Daha sonraki yazarlar, birgok matematikteki ba-
sannin onlann isi oldugunu sdyltiyorlar; 6rnegin-

Aristotelesgi Eudemus, su teoremin bulunugunu Pythago-
rasgilardan biliyor (her ii¢genin i¢ agilan toplam, iki dik agtya
esittir) ve onermeyi soyle ispatladiklarim soylityorlar: ABC bir
iggen olsun ve DE ise, BC'ye paralel bir ¢izgi olsun. Buna go-
re BC ve DE paraleldir, kargilikh agilan egsittir; boylece DAB
agisi, ABC agisina esittir ve EAC de ACB'ye esittir. BAC yan-
dakilerle ortak ag1 olsun. Buna gére DAB, BAC, CAE iki dog-
ru agtyar, DAB ve BAE iki dogru agya asittir, bunlar da ABC
iicgeninin ii¢ agisina egittir

Oyleyse, bir iicgenin iig ags1, iki dik agiya esittir.

(Proclus, Euclides Uzerine Yorum, 379.1)

Pythagorasgt matematikgilerin en iinlii bir boliimii, yine de
'Pythagoras teoremi' diye biliniyor:

"Dik agih bir iicgende, hipoteniisiin karesi, diger iki kena-
nn karelerinin toplamina egittir "
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Eger biz bu eski konuyu anlatmay sevenleri dinleyecek
olursak: O zaman bu Pythagoras oykiist ile ilgili bir amgtirma
yaptiklanm ve bu teoremi bulduktan sonra bir sigir kurban et-
tiklerini buluruz.

(agy, 426.1)

Oykiiye genelde inaninugnr. Gergekte gogu bilgin, Pytha-
gorasgilarin matematigin teknik yamna ¢ok az bir katkida bu-
lunduguna inaniyor.

Aristoteles'e gore, bunlar sayilan astronomiye uyguladilar.
Philolaus uizerine boliimde, 'kargi-diinya'y: biz yeniden ortaya
ctkaracagiz. Simdi burada Aristoteles'ten bagka bir alintt yapa-
cagiz ve Goksel Katlanin Miizigi teorisini aktaracagz:

[Goksel cisimler] devindikleri zaman bir harmoni olustu-
ruyor, sesleri birbiriyle uyum saghyor deniyor; bu zekice ve us-
taca bir teori, ama ne de olsa ger¢ek degil. Kimileri bu bilyitk-
likteki cisimler devindikleri zaman bir ses gitkarmalan gerekti-
gini diigiiniiyor, ¢iinkii burada aym biiyiikliikte olmayan ve o
kadar hizla donmeyen cisimler ses gtkanyoriar.

Giines, ay ¢ok sayida ve gok biiyilkk hacme sahip yildizla-
nn hizla déndiikleri zaman, ¢ok biiyiik sesler citkarmamasi ola-
naksizdir. Bunu bir gergek diye ileri siiriince, hizlanm gozler
oniine getirince ve uzakhklan konusunda bir karar verince,
g0k cisimlerinin, bir gember ¢izerek déndiiklerini ve birbiriyle
uyum iginde sesler gikardiklanm soyliiyorlar. Bu sesleri biz
isitmedigimize gbre, bunun akla uymadigin ileri stiriince, giin-
kii diyorlar, biz dogdugumuzdan beni aym seslerle yagsamaya
ahgsmisiz, boylece karsit bir sesi segemeyiz (¢iinktl ses ve sessiz-
lik, ancak birbitine gore segilebilir). Ornegin demircilik yapan
insanlar da. sese kars1 duyarsizdirlar.

(Aristoteles, Gékler Uzerine, 290b)

Burada Aristoteles'ten ugii kosmogoni, birist ruh iizerine
dort alinti yapmaya deger.
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[Dogal felsefeye] 6nemli bir katkida bulundugunu diigii-
nen herkes, sonsuzun bir agiklamasim yapiyorlar ve var olan
seylerin ilk ilkesinin bir tilr éngercegini dile getiriyorlar.
Pythagorascilar ya da Platon gibi kimileri, bunu kendi haklan
olan bir ilke yapiyorlar ve sonsuzun kendi bagina bir 6zdek
olarak var oldugunu ve bunun bagka bir seye veremeyecegini
ileri stirilyorlar. Pythagorasgilar bunu algilanabilir nesneler
arasina yerlestiriyorlar (onlar bunu sayilardan ayirmiyorlar) ve
dis uzamdaki géklerin sonsuz oldugunu séyliyorlar.

(Aristoteles, Fizik, 203a I)

Pythagorasgilar da boglugun var oldugunu soyliiyorlar ve
sanki gokler, dogal seylerden ayirt edilir boslugu gergekten i¢-
lerine gekiyorlarmug ve birbirine bitisik seylerden ayn bir tiir
gibi, sinirsiz soluktan (bogluklar) géklere giriyorlar. Sayilar
arasinda 6nce bunun oldugunu ileri siirityorlar; bosluk onlann

dogasim ayinir.
(agy, 213b)

Aristoteles, Fizik'in dordilncu kitabinda yaziyor:

Pythagorasgilar da boglugun var oldugunu ve sanki
g6k bunlari igine gekiyormug gibi, bu boglugun sonsuz so-
luktan goklere girdigini séyliiyorlar.

Pythagoras'in Felsefesi Uzerine'nin ilk kitabinda goklerin
bir tek oldugunu ve her geyin yerlerini birbirinden ayiran solu-
gu ve boglugu sonsuzdan aldigini séyliiyor.

(Stobaeus, Antoloji, I)

Pythagorasgilann s6yledikleri aym anlama sahip goriinii-
yor. Onlann kimine gore havadaki toz tanesi ruhtur, digerleri-
ne gore ise, hareket edenleri ruhtur. Biz de diyoruz ki, eger on-
lar timiiyle sakin ise, 0 zaman siirekli hareket ettikleri nasil
goriilebilir.

(Aristoteles, Ruh Uzerine, 404a)
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Aforizmacilar ve bilimciler, gizemli sayilar alaninda birbir-
lerine yakin goriiniiyorlar. Kimi Pythagorasgilar agin ayrintla-
n iginde say: oyunu oynuyorlar:

Sayilarin hangi yoldan maddelerin ve onlann varhklannin
nedenleri olduklanm bile belirlemiyorlar. Bunlann sinirlan
var m? (Noktalar birer biyilkliik mii?) — Be, Eurytus'un ne-
yin saylar oldugunu (bu insanin sayisi, su atin sayisi) belirle-
mesidir — insanlann sayilan kareler ve dortgenler iginde dii-
zenlemesi gibi, o da bitkilerin gekillerini ¢akil taglanyla model-
lendinyor.

(Aristoteles, Mezafizik, 1092b 8)

Sayilar biliminin merkezinde tetractys ya da ‘dortlii kiime*
vardi, toplam: on olan bizim ilk dort sayinuzi igeriyordu. On
yetkin saywdir: Onemli miiziksel oranlan igerir ve tam bir iicgen
bicimini olugturabilir:

Pythagorasgilar kanit gostererek yemin ettiler
onun eliyle her zaman akigh dogan koklerinin kaynag:
tetractys'i bizim kugaga teslim ettiler.

(Iamblichus, Pythagorasgilarin Yagam Yolu Uzerine)
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HIPPASUS

Hippasus bir Pythagorasgiydi. Dogum yeri igin degigik
seyler anlatiliyor ve bizim kaynaklarimiz onun igin bir dogum
yeri gostermiyor. V. yiizyihn ortalarinda (10) etkin oldugu sa-
niliyor. Pythagorascilara bagh degildi, belki bir asiydi ve
Pythagorasg: Bilimci'lerden ilki oldugu soyleniyor. Simplicius
onu Sokrates oncesi diigiincelere bagh bir evrenbilimci diye ele
aliyor:

Metapontumlu Hippasus ile Ephesuslu Herakleitus da
[evrenin] tek, hareket halinde ve sonsuz oldugunu soyliiyoriar.
Bununla birlikte, atesi ilk ilke yapiyorlar ve var olan seylerin,
atesin yogunlagmasi ve seyreklesmesiyle iiredigini, bunlann
yeniden ateste ¢oziildiigiinii, bu varhgn doganin temelindeki
tek varhk oldugunu séylityorlar.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 23)

Biz Hippasus digiincelerinin daha ayirt edici Pythagorasg:
yonii iizerine yanly bilgiler edinmigiz. Her ne kadar tam giive-
nilir olmasa da, iki oykiiyii burada anlatmaya deger goriiyoruz.
Birincisinde, Hippasus'un adi miizik kuranu ile baglanth olu-
yor:

Hippasus adinda birisi dort tane bronz disk yaptyor, dyle
ki hepsinin de yan ¢ap: birbirine esit, ama birincinin kahnhg,
ikincinin tigte biri; ikincinin kalinhg), ii¢iinciiniin yansi ve dor-
diinciiniin iki kati kadar; bunlar birbirlerine ¢carptiklan zaman,
uyumlu bir ses gikanyorlar.

(Scholium to Platon, Phaedo, 108D)
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Oykii, miiziksel oranlarin temel bulaglaryn tiimiiyle Hip-
pasus'a baglyor, soyle, 4:3, 3:2 ve 2:1.

Ikinci 6ykii, Pythagorasgi matematiksel bagarilarla ilgilidir.
Bununla ilgili iki kisa pasaji aktariyyorum:

Hippasus ile ilgili olarak, onun Pythagorasgilardan birisi
oldugunu, ama onun ilk kez on iki pentagon (besgen) kurdu-
gunu ve yaynladifini, denizde inangsiz bir insan olarak 61di-
gunii soyliiyorlar. Her ne kadar her ey Bu Adam'a ait olsa da,
o bdyle bir sey yapmakla iin kazandi1 (Onun adini higbir zaman
anmadan, Pythagoras'tan boyle s6z ediyorlar).

(Iamblichus, Pythagoras¢i Yagam Yolu Uzerine, 88)

Kimilerinin dedigine gére, Pythagoras'in goriiglerini halka
yayanlan tannlar cezalandirdi. Onikiylizlii bir geklin yapisim
aciklayan adam, inangsiz birisi olarak denizde 6ldii (Onikiyiiz-
lii gekil, bir kiire igine yayildi§1 zaman, beg kat: figiirden birisi-
ni olugturur).

Digerlerinin dedigine gore ise, o usdipihk ve olglisiizliik
uizerine konustu, bu yazgiya katland.

(agy, 247)

Onikiyiizlii, diizenli beg kati sekilden begincisidir; onikiyii-
zi vardir ve bunlarin her birisi diizgiin beggendir. Usdisilik ve
olgiisiizliik iligkisi yine geometriktir. Ornegin bir karenin ¢apt
usdiidir ya da kendi kenarlarina gore élgiisiizdiir. Buna gore
eger her kenar bir tek birim uzunluksa, buna gore ¢apin uzun-
lugunu verecek n/m formunu verecek parca yoktur. Kimi bil-
ginler bu iki geometrik bulugu Pythagorasgilann yapagin sani-
yorlar ve onlar igin felsefi onemi oldugunu diigiiniiyorlar; diger
bilginler ise kugkulu kalyor.
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PHILOLAUS

Philolaus, bir olasihga gére, Croton'da 470 yihinda dogdu.
Bir Pythagorasgiydi. Croton'daki Pythagorasg: okul yikidldig ve
iiyeleri de dagildigi zaman, o ana Yunanistan'a gekildi, bir siire
Tebai'de kalds. Bu olaylanin kesin bir tarihleri yok, ama Philo-
laus'un 10 V. yiizyihn ikinci yarisinda dogmug oldugu agiknr.

Philolaus'un yazilarindan geldigi anlagilan birkag yaz: par-
¢asina sahibiz. Birgok bilgin bunlara diizmece diye bakn: Bir-
cok Pythdgorasg: diizmece yazilar, eski diinyada bir araya ko-
nuldu ve bunlann bir kismu yagayakaldi. Bununla birlikte, son
zamanlarda, kafalarda bir kugku uyandi ve bu yaziarn en
azindan kimisinin gergek oldugu diisiiniildii.

Bu boliimde ben diizmece oldugu tartigma gétiiriir olanlan
ele almadim, yalmiz bir uzlagmayla benimsenmis olanlar: aldim.

Philolaus'un yapitlanndan birisine daha sonralar: Doga
Uzerine ad: verildi. Girig tiimcesi korunmug bulunuyor:

Demetrius, Homonymus (Essesli) adh yapitinda, Philola-
us'un Doga Uzerine yaz yazan ilk Pythagorasg oldugunu soy-
lilyor. Asagadaki gibi baghyor:

Diinyanin dogasi, birbirine hem siursiz geylerle, hem
siurh seylerle baghdir, her iki tiim diinya ve her sey onun
igindedir.

(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlari, VIII)

[Burada ‘simirsiz’ diye gevirisi yapilan Yunanca sézciik,
bagka bir yerde ‘sonsuz' diye veriliyor. ‘Swursizlar 'la ilgili gelis-
ki, yeglenen aktarima gore degisiyor.]
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Baghk ayn da olsa, belki de Doga Uzerine'den gelen bir
pasaji Stobeaus bize aktariyor:
Philolaus'tan, Diinya Uzerine:

Var olan geylerin hepsinin ya simirli ya simirsiz ya da
her ikisinin de hem siurh, hem siursiz olmasi gereklidir.
Ama bunlar yalmzca simirsiz olamazlar. Buna gore var
olan seylerin ne yalrz sinirli geylerden, ne de yalniz sinir-
siz seylerden gelmedigi aciknr; diinya ve igindeki seylerin
birbirlerine hem sinirl, hem simirsiz seylerle bagh oldugu
agikar. Olgular da bunu acikhga kavusturuyor: Bunlann
kimisi, stmirls seylerden geliyor, sinirliyor; kimileri hem si-
nirl, hem sinirsiz geylerden geliyor, hem siir koyuyor,
hem koymuyor,; sinirsiz geylerden gelenleri ise agikga sunir-
sizdir. .

Bilinen her geyin bir sayisi vardir — bu olmadan higbir
sey diigiinjilemez ya da bilinemez. [B 4]

Imdi sayidarnin kendi iki 6z bigimi vardir, tek ve gift (ve
bir ugtinclisii, ikisinin kanginu olan ¢ift-tek); ve her bigim
kendi icinde anlam tagiyan birgok gekle sahiptir. [B 5]

Doga ve baglant iizerine sorun boyle gegerli olur: Sey-
lerin 6zii 6liimsiiz olurken, doganin kendisi, insarun bilgi-
sini degil, tanrisalligy kabul eder — evreni kuran geylerin
oziinde, hem svurh geyler, hem swursiz geyler var olmadik-
¢a, var olan ve ortaya gikngiru bizim bildigimiz geyler bu-
nun diginda.

Var olan ilkeler ne benzer, ne de tirdegs olduguna gore,
bunlan izleyen baglantidan da bir diizenleme gtkmas: ola-
naksizdir. Imdi benzer ve tiirdes seyler, bir baglantiya asla
gerek duymazlar. Bununla birlikte, benzer ve tiirdes olmao-
yan ve birbirine egitge uymayan gseyler, eger diinvada bir
arada duruyorlarsa, zorunlu olarak birbirlerine baglarirlar.

Bir garnun biiyiikliugii, dortte bir ya da begte birdir.
Begte bir, dortte birden bir ton daha biiyiiktiir. Yukandan
ortaya dirtte bir, ortadan alta begte bir, alttan iigiinciiye
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dortte bir, iigiinciiden alta begte bir; orta ile iigiincii arasin-
da bir ton vardir. Dortte bir 3:4'tiir, begte bir 2:3'tiir, bir ok-
tav 1:2'dir.
Boylece bir gam beg ton ve iki yan-tondur; begte bir ii¢
ton ve bir yar: tondur; dortte bir iki ton ve bir yaritondur.
Baglanti kurmusg ilk sey, birdir. kiirenin ortasindakine
yiirek denir.
(Stobaeus, Antoloji, I)

B 4 ve B 5'teki aritmetiksel anlatmlar, agagidaki yazilarda
da yankisini buluyor:

Platon, matematiksel bigimler aracihif ile tannlar {izerine
birgok Snemli 6gretileri bize 6gretiyor ve Pythagorasq felsefe
ise, bu ortiileri kendi tannsal 6gretilerinin gizemlerini gizle-
mek igin kullamyor. Ciinkii Philolaus’un Bacchae’sinde Kutsal
Konugma’da bagtan sona ve tannlar tizerine Pythagorasgilann
tiim 6gretisinden vardir.

(Proclus, Euclides Uzerine Yorum, 22.9)

Matematiksel bilim denilenlerin hepsi, diiz bir aynaya
benzer, bunlann icinde anlagilabilir gergeklerin izleri ve imge-
leri yansir. Ama Philolaus’a gére hepsinin iizerindeki geomet-
ri, digerlerinin 6zgiin ve dogdugu yerdir; akh degistirir ve yiik-
seltir, kavramdan antir, yavagc¢a uzaklagtinr.

(Plutharkhos, Masa Konusmasi, 718 E)

Pythagorascilar akil [gergegin &lgiisiidiir] diyorlar — Philo-
laus'un her zaman dedigi gibi genel olarak akil degil, matema-
tiksel akil; evrenin dogasim goz oniine aldif Slgiide ona belli
bir baghlif vardir.

(S. Empiricus, Matematikgilere Karg, VII)

Matematiksel bilim denilenlerin hepsi, ayna gibi diizdiir
ve bunlann icinde algilanabilir gergegin izleri ve imgeleri yan-
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sir. Ama onlann hepsinin iistiinde olan geometri, Philolaus'a
gore digerlerinin kékeni ve dogdupu sitedir; aklin yoniinii de-
gistiren ve yiikselten geometri, annmug ve algilamadan kurtul-
mustur.

(Plutharkhos, Masa Konugmas, 718)

Daha az akla uygun sonuglan izlemeyen sayilarin nasil ve
ne zaman dizi halinde kare olugturduklarini, bagka bir yerde
aragtirma fursati bulacagiz — Philolaus'un dedigi gibi hem dogal
olarak, hem ahgsildig) gibi.

(Iamblichus, Nicomachus'un Aritmetige Girigi Uzerine
Yorum, 19.21)

Pythagorasgilar arasinda ayn ayn tannlara ayn ayn agi-
lar verildigini gorecgiz. Ornegin Philolaus bir iiggenin agisim,
birisi igin kutsal, bir karenin agisim digerleri i¢in kutsal yap:-
yor ve bu bdoyle siiriip gidiyor. Aynica kendi gii¢lerine gére
ayni agly1 ayn ayn tanrnlara ve ayn agilan aym tannya veri-
yor.

(Proclus, Euclides Uzerine Yorum, 130.8)

Philolaus da bir ilggenin agisim1 dért tannya —~Cronus, Ha-
des, Ares ve Dionysus- akla yatkin bir gekilde verdi; bunlar
yukandaki dort elementin amaglanm da igeriyor, bu element-
ler ister gbklerden tiiremis olsun, ister zodyak'in dért pargasin-
dan. Cronus tim soguk nemli maddeleri ediniyor, Ares atesli
dogayl, Hades ise tiim yer yagamum koruyor ve Dionysus, ihk
nemli varhf gozetimi altinda tutuyor (1hk ve sulu olan sarap
bu nedenle onun simgesidir).

Tim bunlar ikincil eylemlerine goére de birbirlerinden
ayirt edilirler, ama birbirleriyle de birlik kurarlar. Bu nedenle
Philolaus onlan bir tek ag1 altinda bir araya getirir.

(agy, 167.1)
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Birkag yazi pargas: daha bulunuyor:

Biiyiikliik (hacimsel biiyiikliik) sonsuzca boliinebilir, ama
yalmz sonlu bir ekilde genisleyebilir; 6te yandan ¢ogunluk ise
sonsuzca genigleyebilir ama yalmz sinirh bir gekilde boliinebi-
lir - gergi dogal agidan, bunlann algilanmalan ilgili oldugu 61-
clide, her ikisi de sonsuzdur ve bu nedenle bilimsel agidan al-
gillanmalan olanaksizidr. Soyle ki,

Eger her sey simirh olsaydi, o zaman higbir bilgiye sa-
hip olamazdik,

diyor Philolaus.

(Iamblichus, agy, 7.18)

Philolaus'un Bacchanal:

Diinya bir tanedir. Ortadan olusmaya baglanug, orta-
dan yukan dogru ve benzer yoldan aga dogru. Ortanin
istiinde olan, agagida olanin kargit yoniindedir. En alt bo-
liimiin aln, en yiiksekteki gibidir ve boylece siirer. Ters ta-
raflaninin diginda, hepsinin ortayla iligkisi aynidr.

(Stobaeus, Antoloji, I)

Daha énce boliim 12'de ge¢mis olan 'kargi-diinya' kavra-
rmunt burada kargilaganin:

Pythagorasg Philolaus diyor ki, ateg merkezdir (bu neden-
le evrenin yiiregidir), karsi-diinya ikincidir, iizerinde oturdu-
gumuz tglincil diinyadir ve karsi-diinya kargiya yerlegmistir,
yoriingesi de karsit durumdadir (bu nedenle burada oturan in-
sanlan otekiler gérmezler).

([Plutharkhos], Filozoflann Bilimsel Inanct Uzerine, 895)

Philolaus'un da, biyoloji konulan iizerine séyleyecekleri var.
Kisa bir yazi parcasina ek olarak iki agiklayici tiimce sunmaya deger.

Philolaus, kendi Doga Uzerine yapitinda dedigi gibi, akilh
hayvanlarin dért birinci elemanlan vardir - beyin, yiirek, karin
ve cinsel organlar:
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Diigiincenin kafasi, ruhun ve algilamanin yiiregi, kok
tutmarun ve biiyiimenin karni, tohum birakmanin ve dogu-
mun cinsel organlari. Beyin insamirun ilk ilkesi anlamina
gelir, yiirek ise hayvanlarin, karn bitkilerin, cinsel organlar
ise her ikisinin (tohumlardan ¢ikan siirgiinler ve filizler).

({Yamblichus), Feolojik Aritmetik, 25.17)

Genelde [Pythagorasgilar] génencin ve sevincin saghga
bagh oldugunu soyliiyorlar; saghgin ise gonence ve sevince
bagh oldugunu yadsiyorlar. Onlann kimileri —Philolaus da
icinde- en goérkemli antlanna ftetractys diyorlar ve bunun sagh-
gn ilk ilkesi olan yetkin sayiy: tiimledigini diigiiniiyorlar.

(Lucian, Insanlara Seslenirken Diigmek Uzerine)

Crotonlu Philolaus, kendi bedenlerimizin sicaktan olugtu-
gunu soyliiyor. Bu diigiincede ileri stirdiigii gibi, sogugu paylag-
muyorlar. Tohum sicaktir, bu nedenle <hayvanlan> olusturur;
tohumun birakildig: yer, yan1 <ddlyatagi>, daha sicaktir ve ona
benzer; bununla birlikte, hayvanlan olusturanlar, sogugu pay-
lagmadifina ve <birakildign> yer de sogugu paylagmadigina go-
re, olugan hayvanin yazgis1 da benzer sekildedir. Bunu tasarla-
mak igin o gu kamtlan kullamyor: Hayvan hemen dogduktan
sonra, dig havann igine girer, bu ise soguktur; sonra bir borg
6der gibi bu soguk havay gikanr. imdi solumak igin digandaki
havay: arzular, sicak olan bedeni, bu solumayla sogur. Onun
dedigine gore, bedenlerimizin oluyumu bu geylere baghdir.

Od, kan ve balgam yiiziinden hastahklar ortaya gikar, di-
yor, ¢linkii bunlar hastaliklann ilk ilkeleridir. Et igerden sikig-
tif) zaman, kanin yogunlagtifim ve bedenin igindeki kan da-
marlan genigledjgi zaman da (kanin) inceldigini soyliiyor. Bal-
gamun idrardan olugtugunu soyliiyor. Odiin etten salgilandif-
n1 sOyliilyor. <Aym insan> bu konuda aykin diigiinceler ileri sii-
riiyor: Od, karacigerin yamnda bulunmaz diyor; o sadece etin
bir salgisidir. Aynca balgamin <soguk> oldugunu soyledigi za-
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man, onun dogas1 geregi sicak oldufunu samyor. O bunlan
hastahiklann ilk ilkeleri saniyor. Asin sicak ya da gida, ya da
soguk ve benzeri geylerin yetersizligi, buna katkida bulunuyor.

(Anonymus Londinensis, Tibbi Yazilar, XVIII 8)

Son olarak, birbirinden ayrt amagh ve etik iizerine iki yazi
pargast daha var.

Philolaus'un sozlerini kaydetmeye deger; Pythagoras¢inin
soyledikleri:

Eski dinbilimciler ve peygamberler, ruhun bedene bir ceza
olarak baglandigiru ve bir mezarin igine konulur gibi oraya go-
miildiigiinii sitnanuglardir.

(Clement, Miscellanies, III)

Kimi diisiinceler ve duygular —ya da bbyle diisiincelere ya
da duygulara dayah eylemler- bizim gliciimiiz iginde degildir,
ama Philolaus'un dedigi gibi, kimi nedenlerden dolayi, bizden
daha gii¢ludiirler.

(Aristoteles, Eudemian Etikler, 1225a)
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16

SAKIZ ADALI ION

Orchomenes’in oflu Ion, bir Ege adasi olan Sakiz’dan ge-
liyor, ama yagaminin ¢ogunu, politik énderlerden ve edebiyat
insanlanndan arkadaglani bulunan Atina’da gegiriyor. Asaf
yukart MO 485’te doguyor ve 425°te éliiyor. Yasadigi yillarda
sair ve piyes yazan olarak iin yapmugty; ilk trajedisini Atina’da
450°de yazmign.

Ion zaten Pythagoras’tan alintilar yapiyordu, ama ondan
kisa bir boliim korumugtur.

Ion birgok siir ve trajedi yazmigtir, bunun yaminda Triad
(Uglti) adh bir felsefe incelemesi bulunur. Callimachus’a gore
onun otoritesi tartigma gotiiriir ve Triadlar adim tagiyan yaa-
lan birden ¢oktur. Bunlarda yazdiklanindan bir 6rnek:

Bu benim agiklamanun bir baglangicidir: Her sey iig-
tiir; bu ii¢ seyden daha az ya da daha ¢ok sey yoktur. Bu iig-

ten her biri olaganiistii ii¢ seydir: Zeka, gii, sans. [36 B 1]

(Harpecration, Sozliik s.v. Ion)

Biz Ion’un felsefi diigiincesi konusunda en ¢ok bir par¢a
bilgiye sahibiz. Plutharkhos gu agagidakini aktanrken, pekdld
Triad’a bagvurmus olabilir.

Sair Jon, kendi ¢aligmasinda 6l¢ii kullanmadan (siir halin-
de degil), diiz yazayor ve sans, diyor, her ne kadar zekaya hig
benzemezse de, benzer sonuglan dogurur.

(Plutharkhos, Romahlarin Sanslan Uzerine 316D)
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17

HIPPO

Hippo'nun yagadig tarih bilinmiyor, ama yerg: sairi Cratinos
420’de onu igneleyici geyler yaziyor ve demek ki V. yiizywhin ikin-
ci yarisinda etkilendi. Cratinos ona dindar olmadig icin saldinyor
ve kimi noktalardan ‘atheist’ (tannisiz) niteligini veriyor. Aristote-
les ona ucuz ve gostersili bir digiiniir géziiyle bakiyor: “Bir kim-
se Hippo'yu, diigiincelerinin giicii yiiziinden su insanlar arasina
koymayr onermemelidir” (Metafizik). Bununla birlikte, yapitla-
nndan pargalar yagayakalmignr ve bir iki sayfa korunmugtur.

Hippo’nun geylerin dogasinin alnnda yatan goriigleriyle il-
gili kisa bir 6zeti Simplicius bize aktariyor:

I1k ilkenin bir ve eylem halinde oldugunu séyleyenler
([Aristoteles] dar anlamda doga bilimci diye adlandinyor),
bunun sonsuz oldugunu ilen siiriiyor. Miletuslu Thales ve
gercekte bir tannsiz oldugu diisiiniilen Hippo, ilk ilkenin su
oldugunu soyliiyor. Onlar bu goriigii algilamamn kamtina
dayandinyorlar. Sicak nemle can bulur, len geyler kurur,
her geyin tohumu nemdir ve tiim yiyeceklerin sulu 6zii var-
dir (her bir gey dogal olarak kendini olugturanlarla besle-
nir). Ama su dogal nemin ilk ilkesidir ve tiim nemli (sulu)
seyleri korur. Bu nedenle onlar suyu her geyin ilk ilkesi sa-
miyorlar ve yerin su iizerinde durdugunu agikhyorlar.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum 23.21-29)

Oyle anlagthyor ki Hippo biyoloji konusunda bir seyler
yaznug ve onun bir temele dayanmayan biyolojik gériigleri, sey-
leri ilk ilkesi goriigiiyle biraz baglannh. Igte bir dzet:
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Crotonlu Hippo, bizim i¢imizde elverigli bir nemin ol-
dugunu ve bu nedenle algilama yetenegimizin bulundugu-
nu ve yasadifimzi diigliniiyor. Bu nem uygun kosullarda
oldugu zaman, hayvan saghklhidir; kurudugu zaman, hay-
van artik algilayamaz ve 6liir. Bu nedenle yagh insanlar
kurudur ve algilamasi zayiftir — ¢linkii sulan eksiktir. Ben-
zer gekilde, ayak tabanlan da duyarh degildir. ¢iinkii sula-
n yoktur. Bunlar bdyle siirlip gider.

Ayni adam bagka bir kitabinda nem dedigi seyin agin
sicaklikla ve agin soguklukla degistigini ve bu yolla hasta-
lik getirdigini sdyliiyor. Daha nemli, daha kuru ya da daha
kalin doku}u, daha ince dokulu olacak sekilde ya da bagka
yonlerde degisecegini séyliiyor. O hastaliklan béyle agikhi-
yor — ama bunlann hangi hastahklar oldugunu séylemiyor.

(A. Landinensis, Tibbi Yazilar, XI 22-42)

Asagidaki yazi pargasi, Homeros’un ilyada‘sinin Cenova
elyazmasinda degil, bir sayfa kenan agiklamasinda kalmigr.
Homeros, ‘Okyanus’u tiim akan irmaklarla, tiim denizlerle,
tiim kaynaklarla ve tiim derin kuyularla iligkili gériiyor.” Kenar
notu, bu saurlar iizerine bilgin Crates’in diigiincesinden alinti
yapiyor:

Boylece (Crates, Homeros Incelemeleri’nin) iigiincii kita-
binda, daha sonraki dogal bilimcilerinin, diinyay: gevreleyen
suyun ¢ogunun diinyay: da igine aldigim ve taze suyun buradan
geldigini séyliiyor. Hippo:

Tum igilecek sular denizden geliyor. Suyunu igtigimiz
kuyular elbette denizden daha derin degil. Oyle olsayd, su-
lar denizden degil, bagka yerden gelirdi. Ama gergekte de-
niz sulardan daha derindir. Buna gore denizden daha yu-
karida olan tiim sular, denizden gelir.

Homeros da bunun gibi séyliiyor. ‘

(Homeros Uzerine Cenova Kenamotu, flyada XXI 195)
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18

ANAXAGORAS

Anaxagoras, agagr yukarnn MO 500 yihinda, Kiigitk Asya'nin
kiyisinda Clazomenai'de (Goladast-Izmir) dogdu. Yagaminin
¢ofunu Atina'da gegirdi, orada donemin onder devlet adam
Pericles ile galigt ve trajedi yazan Euripides ile yakinh$ oldu.
Atina'da kaldigr tarih tartsihyor: Biiyiik olasiikla bu kente
480'de geldi ve kendisine bir sug yiiklenmeye ¢aligildr ve mah-
kam oldugu 430 yilina kadar orada kald). Sonra Atina'dan kag-
t, Lampsacus'ta Troad'a yerlegti, oranun onur konugu olarak
428'de oldii.

Dendigine gére Anaxagoras bir tek kitap yazd: ve bu ki-
taptaki eski Miletus modeli iizerine dogal diinyamin tam bir
anlatimint sundu. Ona Anaximenes'in bir 'izleyicisi' deniyor
ve Parmenides dénemi sonrasinda Miletuslularin entelektiiel
masumluk ¢agint gerceklestirme girigimlerinde, bunu yeni-
den yasatma girigiminde bulunduguna dair pek kugku yok-
tur.

Anaxagoras 'in geri kalan yazi parcalar, onun yalnizca en
genel ve soyut digiinceleriyle ilgilidir. Anaxagoras'in evreni,
maddenin ayrimlasmarug bir kitlesi olarak baglar. Akil cisim
iizerine etki etmig ve agtk¢a sdylenmis olan diinya gelismigtir.
Anaxagoras'in maddesi siireklidir, parcacikll degildir. Kosmik
gelisim herhangi bir 'saf' madde gelistirmez. gelistiremez — her
madde, kiigiik de olsa, diger her maddeden bir 'par¢a’ ya da
'pay’ igerir. Yazi pargalarinin bize aktardig: seylerin genel kav-
rami béyledir. Bunlar Anaxagoras'in ézel bilimsel kuramlan
iizerine daha ¢ok geligigiizel bilgiler aktardigindan, doxografi
igin biitiinleyici olabilirler.
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Burada yine bizim ana kaynagimiz Simplicius'tur. Anaxa-
goras'in yazi pargalan diye en ¢ok bilinenler, Simplicius'ta ayirt
edilen pargalara dayalt modern yeniden yapilanmalardir. Bura-
da birbirinden ayri olarak korunmug yazi pargalan sunulmug-
tur. Bu girigler kimi zaman yineleniyor, ama kanitin bir 6z be-
timlemesini veriyor.

Fizik'in ilk kitabinda Anaxagoras, iiniform maddelerin ni-
telik bakimindan sonsuz oldugunu, bir tek kangimdan aynldi-
gim, her geyin her seyde temsil edildigini ve her varhg), ne agir
basiyorsa, onun nitelendirdigini sdyliiyor. Fizik 'in ilk kitabinin
baginda séyledikleri bunu agikhga kavusturuyor:

Bir aradaydi her gey, sonsuz hem nitelikteydi, hem kii-
giikliikte — kiigiik de sonsuzdu. Her gey bir aradayken, hig-
bir sey kiigiikliigii nedeniyle acikga bilinmiyordu. Hava ve
ether, her ikisi de sonsuzdu ve her seyi ortiiyordu. Her seyin
igindekiler hem nitelik, hem nicelik bakimindan en biiyiiktis.
Ve az sonra:

Hava ve ether, gevredeki kitleden aynldilar. Ve gevre-
leyen ne varsa, nicelik olarak sonsuzdur.

Yine biraz sonra.

Bu boyle iken, bir insan, bir araya gelen her seyde, her
tiirden her seyin ve her cegit sekle, renge ve kokuya sahip
bir geyin tohumunun bulunduguna inanmalidur.

Ama bunlar birbirinden ayrilmadan énce, diyor, her
sey bir aradayken, renklerin ortak-karisim: engellendi — su-
lu ve kuru, sicak ve soguk, parlak ve karanhk, iginde bulu-
nan bol toprak ve tohumlar, nicelik olarak sonsuzdu, biri
digerine bénzemiyordu. Diger geyler ise, birbirierine benze-
miyordu.

Uniform maddelerin higbirinin ortaya ¢tkmadigim ya da
yikilmadigim, ama her zaman aym oldugunu agikhga kavugtu-
ruyor:

Bu seyler boylece birbirinden ayrilirken, bir insan her
seyin sayti,a ne daha az, ne daha ¢ok olmadigint kabul et-
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melidir. Bunlann sayica birinin digerinden daha az ya da

¢ok olmas: olanaksizdir, her zaman egittirler.

Kangik ve tiniform maddeler ¢ok fazladir. Akil izerine ise
asagidakileri yaziyor:

Akl sonsuzdur ve kendini yonenr; o bagka hicbir gey-
le kangmamugnr, yalmz kendi kendisiyledir. Eger yalmz
kendi bagsina olmasaydi, ama bagka seylerle kangsayds, her
seyi paylagmug olurdu; yani herhangi bagka bir geyle kari-
mug olsayd..

Daha dnce soyledigim gibi, her seyin iginde her geyden
bir pay vardir; onunla kangmug olanlar, gergekten kendi bir
bagina olanlani denetlemeyi engelleyebilir. Bu nedenle her
seyin en iyisi ve safi olanlar, her gey iizerine her bilgiye sa-
hiptirler ve en biiyiik giice sahiptirler. Akul, ruha sahip olan
hem biiyiik, hem kiigiik her geyi denetir. Aku tiim devinimi,
ilk yerde devinmig olant denetmigtir. Kiigiik bir alanda de-
vinmeye baglayan, daha genigce devinmeye bagladi, daha
genis yerde de devinecek. Akil, birbirine karigan, ayrilan ve
goziinen her geyi biliyor. Akil her seyi diizenledi —var ol-
mug olami, var olami, simdi olani, olacak olami— ve iginde
giinegin, ayin, yildizlarin, havanin ve etherin dondigii bu
devinimde hepsi birbirinden aynlmigtir. Ama onlarn birbi-
rinden ayiran devinimin kendisidir. Derigik olan seyreltik
olandan, sicak soguktan, aydinlik karanhktan, kuru sulu-
dan aynlmigur. Cok seyin ¢ok seyde pay: vardir, ama aklin
disinda higbir gey digerinden tiimiiyle aynimaz ya da ¢o6-
ziinmez. Tiim akullar, kiigiik ya da biiyiik, hepsi birbirine
benzer. Bagka higbir gey birbirine benzemez, ama iginde en
¢ok icerdigi bu seyler acik segek tek olarak var ve vards.
Onun varsaydif iki-kath diinyadan daha 6nce s6z etmig-

tik: Bu diinyadan birisi akilla, 6teki duyularla kavranilabilir;
yine agagida soyledigi gibi:

* Her zaman var olan* aklin oldugu yerde, simdi mut-
laka tiim diger seyler de var — cevrelenmiy kitle icinde ve bir
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araya gelmis ve birbirinden aynimuy seylerde.

Yine onurni s6ylemis olduklan:

Her tiirlii seyin bir araya geldigi ve her tiirlii sekle,
renklere, kokulara sahip olan tohum her geyde bulunur ve
insanlar dolgundur, diger hayvanlar ruha sahiptir.
Sozlerini silrdiiriiyor:

ve insanlar oturulacak sitelere sahiptir ve bizim gibi eg-
yalar yapmuglardir; onlarin arasinda bizim gibi bir giineg,
bir ay ve geri kalanlar vardir; toprak olanlar igin her tiirlii
seyi yetistirir; bunlarin en yararh olanlanini insanlar evle-
rinde toplar ve kullanir.

Birden ¢ok kullanmig oldugu 'bizim gibi' stzleri, bizimkin-
den bagka bu- diinyaya anigtirmada bulundugunu gosteriyor.
‘Bunlann en yararh olanlanin insanlar kendi evlerinde toplar
ve kullamir' tiimcesinin gosterdigi gibi, o diinyanin bizimkin-
den daha 6nce var oldugunu ve kavramlir oldugunu diigiinmi-
yor — aynca 'kullanir' diyor, 'kullanilmig’ demiyor. Yine diger
evler i¢in bizimkine benzer iglere isaret etmiyor ve 'giineg, ay
bizim i¢in nasil varsa, onlar i¢in de Oyle vardir' demiyor, ama
'bizimki gibi bir giines, bir ay' derken, adeta ayn giinegle aydan
soz ediyor. Ister boyle desin ya da demesin. daha gok bir arag-
tirmay: istiyor.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 155.21)

[Anaxagoras] kitabinin en baginda seylerin sonsuz oldugu-
nu sdyliiyor:
Her gey birlikteydi, hem nicelikte, hem kiiciiklitkte sonsuz-
du. llkeler arasinda ne bir en kiigiik, ne bir en biiyiik vardur:
Kugiik igin, diyor, en kiigiik yoktur, ama her zaman
daha kiigiik vardir. Olmayan olmaz. Biiyiik igin her zaman
daha biiyiik vardir ve nicelikte kiigiige egittir. Ama her gey
onunla iligkisinde hem biiyiiktiir, hem kiigiik.
Eger her gey her geyin igindeyse ve her gey her seyden ay-
nhyorsa, buna gére daha kiigiik seyden alinan en kiiciik sey,

249



ondan aynlms olacaktir ve bir seyden aynlmis olan en bilyiik
(parga), onun kendisinden daha biiyiiktiir. Bunlan bize agik¢a
anlatiyor:

Her seyin iginde, aklin disinda her geyden bir pay var-
dir — ve bir geyin icinde akil da bulunur.

Ve yine:

Diger geyler, her seyden bir paya sahiptir, ama akil
sonsuz bir geydir ve kendini denetir, higbir seyle karngmug
degildir.

Bagka bir yerde asagidakileri yaziyor:

Biuyiigiin ve kiigiigiin nicelik igindeki paylar: egittir, bu
nedenle her sey, her seyin iginde olacaktir; birbirlerinden
ayrilmayacaklar, ama her gey, bir seyden paya sahip ola-
caknr. Bir en kiigiik olmadigina gore, seyler —birbirinden—
ayrilamazlar ya da kendi baglanina ortaya gitkamazlar, ama
simdi nasil birliktelerse, baglangicta da yleyditer. Her ge-
yin iginde, niceliksel olarak hem daha biiyiik, hem daha kii-
ciikten egit olarak aynilmig olanlardan bulunur.
Anaxagoras da her kavranilabilir iiniform maddenin orta-

ya ¢iktifini ve benzer bilesimler geregi nitelendirildigini bir ko-
sul olarak ileri siiriiyor. Iste sdyledikleri:

Ama her tek gey, onun en ¢ok igerdigi seylerde agik¢a
var ve vard..

Oyle goriintiyor ki, aklin onlardan aynilmaya kalkigtigani.
ama bagaramadigim soyliiyor.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 164.14)

Kitapgiginin en baginda Anaxagoras'in soyledikleri:

Hem nicelikte, hem kiigiikliikte sonsuz olan her sey
birlikteydi — kiigiik de sonsuzdu. Her gey birlikte oldugun-
da, hicbir gey kiigiikliigii nedeniyle acik degildi.

Ve aynca:

Bir kimse, her geyin tiimiin icinde var olduguna inan-

mahdrr.
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Belki de 'sonsuz'la, kavranilamayan ve bilinemeyenleri
demek istiyor; gu tiimceyle belirtiyor:
Boylece biz, birbirinden ayrilan geylerin niceligini ister
sozle olsun, ister gercekte, bilmiyoruz.
(Onlann bigimce simrh olmalanm akhn bilmesinin, agikh-
ga kavusturdugunu diigiiniiyor.)
(Simplicius, Gékler Uzerine Yorum'dan, 608)

Alexander'e gore, Anaxagoras akh ilk ilkelerin arasma
koymasina karsin, [Aristoteles] ona bagvurmamigti. Bunun
nedeni, diyor Alexander, belki de onun akli genel seylerin ici-
ne koymamasidir. Oysa o bunu (akh) kullamyor, ¢iinkii o do-
gusun aynlma oldugunu ve bu aynlmamn devinimle ortaya
ciktifim, akhn bu devinimden sorumlu oldugunu séyliiyor. Bu
nedenle Anaxagoras'in sdyledikleri:

Ve akil geyleri devindirmeye bagladigi zaman, gey-
ler, devindigi her geyden ayriliyordu ve akhin devindirdi-
gi her sey, ¢oziindii (birbirinden ayrildi). Onlar devinir-
ken ve birbirinden ayrilirken, devinim onlar: daha ¢ok
ayirdr.

[Aristoteles] Anaxagoras' anmadi, ¢linkii Anaxagoras ak-
h 6zel bir bi¢im saymadi, ama ¢oziilme ve aynlma nedeni say-
di; seylerden aynlma, diizenlenmig olmaktir ve diizenlenmis
seylerden birbirinden ayn diizene aittir. S6yle ki,

Akil, sonsuz bir seydir ve 6z-denetimdir, hicbir sey ile
kangmamignr, yalmz kendi kendisiyledir.

Ve buna ekledigi neden. Belki de [Aristoteles'in] onu an-
mamast igin bu ayn bir nedendir - yle anlagihyor ki, onun ak-
h bigimleri yapmiyor, ama olanlan birbirinden ayinyor.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 300.27)

Clazomenaeli Anaxagoras, 6yle anlagiliyor ki, tiim bigim-
leri ig ayn yoldan kavrams. Birincisi, akilla anlagilir bir birlik
icinde topluyor — 6rmegin soyle dedigi zaman:
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Her sey bir aradadir, hem nicelikte, hem kiigiikliikte
sonsuzdur.

Yine onun séyledikleri:

Ama bu geyler birbirinden ayriimadan énce, hepsi bir
aradayken, hicbir renk belirgin degildi. Bunu engelleyen
tiim geylerin birbirine kangmig olmastyds — sulu ve kuru, si-
cak ve soguk, parlak ve karanlik, igcinde bulundurdugu bol
toprak ve tohumlar nicelik olarak sonsuzdu, biri digerine
benzemiyordu. Bu boyle olunca, her geyin biitiin iginde ol-
duguna bir kimsenin inanmas: gerekir.

(Bu biitiinliik, Parmenides'in var olan seylerinden birisi
olmahdir.)

IKincisi, o bunlan bize gére modellenen aynsmanin zihin-
sel bir aynmuna gére yapiyor. Doga Uzerine ‘nin birinci kitabin-
da ve hemen ilk satirlardan sonra Anaxagoras'm soyledikleri:

Bu boyle olunca, bir araya gelen her geyde, her tiirden
her seyin ve her gegit sekle, renge ve kokuya sahip her seyin
tohumunun bulunduguna, insarun dolgun durumda oldu-
guna ve diger hayvanlann ruha sahip olduguna bir insan
inanmalidir. Ve insanlarin oturulacak siteleri vardrr, egya-
lar iiretmiglerdir, bizim gibi bir giinegleri, bir aylar: ve geri
kalanlar vardir, toprak onlar igin her tiirlii geyi yetistirir,
bunlar: en yararli olanlanim kendi evlerinde toplarlar. Ben
bunlan birbirinden aynlan geyler iizerine soyledim, giinkii
bunlar yalruz bizde olmads, bagka yerlerde de oldu.
Dogrucu (olusturucu) bir ayngmay entelektiiel olanla de-

gil de, bizim oturdugumuz yeri diinyada bagka bir yerle karsi-
lagtirmak kugkusuz kimilerine ¢eligkili gelmeyecektir. Bunun-
la birlikte o diger yerlerin bir giinege, bir aya ve geri kalanlara
sahip oldugunu sdylemek istemedigi gibi, orada her geyin to-
humu ve sekli olan geyleri de adlandirmadh. Ikisini kargilagtir-
difh yerde neler séyledigini gézlerinizin 6niine getirin:

Bu gseyler geligtigi ve hem giigle, hem hizla birbinnden
aynldiga gibi (huz giig tiretiyor), onlarin hizi, insanlar arasun-
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da var olan hiza egit degildir, ama elbette ¢ok daha fazladir.

Eger bu kavram ona aitse, demek ki 6nce her seyin iginde-

ki her gey, akilla kavranilabilir birlige goredir; ikinci olarak,

entelektiiel ortak-toze goredir; ligiincii olarak algilanabilir bir-
lesmeye, onlann olujumuna ve ¢6ziimiine géredir.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 34.18)

Yine Anaxagoras,
Bir gey ne otekinden ayriir, ne de kopar
dedigi zaman, bunun nedeni, her seyin her seyin i¢inde ol-
masidir.
Bagka bir yerde soyledikler::
Onlar birbirlerinden bir eksenle ayrilmamuglardir, ne
sicak sicaktan, ne soguk soguktan.
(Demek kendi basina saf olan higbir gey yoktur) bu bir bil-
giye dayanmaz, diyor Aristoteles.

(agy, 175)

Fizik'in birinci kitabinda Anaxagoras, olusum ve yikim,
biresim ve ¢oziilmedir diyor agikga.

Iste onun yazdiklan:

Yunanllar, olugum ve yikim iizerine dogru bir kavra-
ma sahip degiller; olugsan ya da yok olan bir sey yoktur,
ama bunlar var olan geylerden kangmig ve ayngmglardir.
Bu nedenle bunlara birbirine karigmig olugum ve ayrignug
yok olug demek daha dogru olur.

Tiim bunlar - yani 'her sey birlikteydi' ve olugum, degigim
geregi yer ahr — higbir seyin olmayan seylerden ortaya ¢ikma-
digini glivence altina almak igin var sayihyor.

(agy, 163)

Anaxagoras, asagidaki sozleri soyledigi zaman, belki de

elementlerin basit ve 6zgiin niteliklerini degil de, bilesimleri
6n-kogul olarak ileri stiriyordu:
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Ama devinimin kendisi, onlari birbirinden ayird:. Yo-
gun olan seyreltik olandan aynildi; soguk sicaktan, parlak
karanhktan, kuru suludan.

Biraz 6tede soyledikleri:

Derigik, sulu, soguk ve karanlik, burada, simdi diinya
olan yerde bir araya geldi; seyreltik, sicak, kuru, parlak, et-
herin otesine hareket etti.

Bu 6zgtin ve ¢ok basit geylerin birbirinden aynldigini séy-
lilyor; 6teki geyler, diyor, bunlardan daha bilesimlidir, kimi kez
bilesikler gibi yogun olur ve kimi kez toprak gibi birbirinden
aynlir. Séyle diyor:

Bu yolla bunlardan aynlanlar, topraktan ayrilmis gibi
yogundur; su bulutlardan ayrilmgtir, toprak sudan, kimi
taglar soguk araciligiyla topraktan sertlegmigtir.

(agy, 178.33)

Eger elementler birinci ilkeler ise, o0 zaman belki de tiim
kargitlar gercekten elementlerin i¢indedir, ama dogrudan
dogruya degil (iiniform maddelerin durumunda oldugu gibi).
Ornegin tath ve ac, elementlerin hipotezinde, elementlerin
oncelikle i¢inde degildir, ama iiniform maddelerin hipotezin-
de —karsit renklerde oldugu gibi- éncelikle kendi iglerindedir
ve kendi 6z haklandir. Ya da belki iiniform maddelenn duru-
munda oldugu gibi, kimi kargitlar digerlerinden éncedir; ikin-
ciler 6ncelikli olmalan nedeniyle igine katilirlar; her neyse,
Anaxagoras'in, kendi Fizix'inin birinci kitabinda styledikle-
n:

Su bulutlardan ayrilmigtir, toprak sudan ve taglar top-
ragin sogukla yogunlasmasindan. Bunlar sudan daha ¢ok
Oteye giderler.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 155.13)

Kimi bilginler, agagidaki metinde bagka bir yazi pargast-
bulmugtur:
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Anaxagoras, eski Ofretiye yerinde deginir ve olmayan bir
seyden higbir geyin ortaya gtkmayacagm, yeni olugumia higbir
seyin ortadan kalkmayacagini, kendi yerine ayngmay getirdi-
gini soyliiyor. Her seyin birbiriyle kangmg oldugunu ve biiytir-
ken ayngtifiny soyliiyor. Eger sag teli yoksa, yeni sag teli nasil
ortaya gikar ya da et yoksa et nasil ortaya gikar? Bunu yalniz
cisimler igin degil, renkler iin de soyliiyor; kara akta vardir, ak
da kara da. Bu 6n ger¢egi agirhklar igin de ileri siiriiyor, hafif
agirla kangmigtir ya da tersi. Tiim bunlar yanhgtir — kargitlar
nasil bir arada var olabilir?

[Petrolagia Graeca XXX VI]

Gergekte, Simplicius'un diginda Anaxagorasin sézlerini
saklayan tek yazar Sextus Empiricus'tur.

Seckin doga bilimi yazan Anaxagoras, zayifhiklan nede-
niyle duyulara saldinyor, §oyle diyor:

Biz gergekligi, kendi zayifliklan nedeniyle anlayacak
yetenekte degiliz.

Ve renklerin derece derece degigmesinin giivenlimezligine
bir kanit sunuyor. Bunun igin eger biri ak, biri kara olan iki
renk alacak, sonra birinden digerine damla damla birakacak
olursak, (ortaya gikan renkler) dogada olsa bile, bunlann dere-
ce derece degisimini bizim goriisiimiiz segemez.

(S. Impricius, Matematikgilere Kargi, VII)

Diotimus’un dedigine gore [Demokritus] ti¢ 6lguyll varsa-
yiyormus: Ciinkii agik¢a anlagilmayanin kavranilmasi, agtkga
anlagtlanin 6l¢tistidiir; glinkii

Goriinenler, acik¢a bilinmeyenlerin goriiniimiidiir, (B

21 A)

diyor Anaxagoras - ve bu nedenle Demokritus onu 6vii-
yor.

(agy, VII 140)
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Anaxagoras'in felsefesinin en inlii boliimlerinden birisi,
onun evrende akhin denetim giicii kavrarmydi. Aristoteles'e go-
re birilerinin dedigine gore, tam hayvanlardaki gibi dogada akil
vardir ve diinyadan, onun diizeninden sorumludur: Cok az ko-
nugan éncellerine gére akl basinda bir adam olarak gériniiyor.

(Aristoteles, Metafizik, 984b)

Sokrates de Anaxagoras'in kitabint ilk kez okudugu za-
man, aym goriisteydi:

Bir keresinde bir adamin Anaxagoras'in bir kitabim oku-
dugunu ve aklin her seyi diizenledigini, her seyden sorumlu ol-
dugunu soyledigini duydum. Bu agiklama beni sevindirdi ve
aklin her seyden sorumlu olmas: bana iyi gortindti. Bu durum-
da aklin geyleri diizenlerken, bunlanin hepsini diizenleyebile-
cegini ve en iyi sekilde yerlerine yerlestirecegini diiiindiim.
Eger herhangi bir kimse, bir geyin agiklamasim kegfetmek isti-
yorsa — nigin var oluyor, var ya da yok oluyor —, 0 zaman nasil
en iyi sekilde olabilecegini ya da etkin olacagim kegfetmek is-
ter... Oysa sevgili dostum, bu gérkemli umut bosa ¢iktr; oku-
may siirdiiriince, insanin kendi akhm hig de kullanmadigim
gérdiim - seylerin diizenlemesiyle ilgili bir agitklamada bulun-
muyor, ama hava, ether, su ve diger bir siirii sagmaliklar igin
agiklamalarda bulunuyor. -

(Platon, Phaidon, 97BC)

Sokrates'in diig kirikligi daha sonra Aristoteles'te ve onun
ogrenecisi Eudemus'da da yankisint buldu.

Anaxagoras'in goriiglerinin ayrintilar: iizerine, biz daha az
haberliyiz. Burada bir iki kisa drnek var, daha sonra Laerti-
us'un Anaxagoras'in Yagam geliyor.

Biz tiim diger bakimdan, hayvanlardan daha sanssiziz.
Anaxagoras'a gore biz deneyimle, bellekle, akilla ve hiinerle
onlan (hayvanlan) kullamyoruz; ballanm alyoruz, siitlerini
aliyoruz. bir araya topluyor, onlara istedigimizi yaptinyoruz;
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demek ki hicbir sey sansa bagh degil, her sey planlamyor ve
ongortiyle yapahyor.
(Plutharkhos, Sans Uzerine, 98)

Anaxagoriis Fizik kitabinda, kug siitii denilen seyin, yu-
murtanin aki oldugunu sdyliiyor.
(Athenaeus, Deipnosophist, 57D)

Anaxagoras, Hegesibulus'un ogludur. Anaximenes'in bir
izleyicisiydi ve maddeyi akla koyan ilk insandi. Onun zevkli ve
yiiksek diisiinceyle yazilmg kitab: asagidaki sozlerle baglar:

Her gey birlikteydi. Sonra akil geldi ve onlar: diizenle-

di.

Boylece ona 'Akil' adini taktilar ve Timon kendi Silli 'sin-
de onunla ilgili sunlan soyliiyor:

Ve orada diyorlar, Anaxagoras yigit bir kahramandur,
Akil (onun bir akli vardi) birden yiikseldi, daha énce
karwsik olan her geyi bir araya getirdi.

Dogumu kadar serveti de dikkate degerdi — ve kendi mi-
rasim arkadaglanna birakacak kadar comertligi de. Servetine
alding etmemeékle kendisini sugladiklan zaman, gu yaniti veri-
yor: 'Peki siz ni¢in goz kulak olmuyorsunuz?’

Sonunda bir kenara ¢ekiliyor, zamamm bilimsel gahigmala-
ra veriyor, politikay: diigiinmiiyor.

Ulkesini diigiiniip diisiinmedigini sorduklan zaman, iste
verdigi yanmt su oluyor: 'Sakin olun’ — sonra gokyiiziinii goste-
riyor ve ekliyor 'ben iilkeme en biiyilk 6zeni gésteriyorum'.

Xerxes Yunanistan'i iggal ettifi zaman yirmi yaginda oldu-
gu soyleniyor [IO 480] ve yetmis iki yasina kadar yagiyor. Apo-
lodorus, Kronikler adl yapitinda onun yetmiginci Olimpiyatlar
sirasinda dogdugunu [500-497] ve seksen sekizinci Olimpiyat-
lann [428] ilk yihnda 6ldiigiinii s6yliiyor. Phaleronlu Demetri-
us'un anlattifina gore, yirmi yapindayken Atina'da felsefeyle
ilgilenmeye basladi. Orada otuz yil kaldigim soyliiyorlar.
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Giinesin ategten bir kitle oldugunu, Peloponez'den (Pelo-
ponez Yanmadasi'ndan) daha biiyiik oldugunu, ayda insanla-
nin bulundugunu, tepeler ve dereler igerdigini soylityor. Uni-
form maddeler ilk ilkelerdir; tam altin gibi, altin tozlarindan
olugsmustur ve boylece evren de kiiglik iiniform cisimlerden
olugsmustur. Akil, devinimin ilk ilkesidir. Toprak gibi agr ci-
simler alt bolgeleri tutar, ateg gibi hafif cisimler de yukan bél-
geleri, su ve hava da orta bolgeleri.

Benzer gekilde, deniz de yerin iizerinde durur, diizdiir, su-
larm giineg buharlagtinr. Baglangigta géksel cisimler adeta kub-
beli bir yap iginde devindiler, bdylece, her zaman gériiniir olan
kutup yerin iizerindeydi. Daha sonra iizerlerine bir 6rti1 edindi-
ler. Samanyolu, giinesin aydinlatmadi yildizlann iiklannin bir
yansimasidir. Kuyrukluyildizlar, gezegenlerin bir araya toplan-
masidir ve alev sagmazlar. Ugan yildizlar, havamn gonderdigi
panltilardir. Giineg havay seyreklestirdifi zaman, riizgr olu-
sur. Gok giiriltiisti, bulutlanin sakirtisidir Simgek bulutlann
siirtiinmesidir. Depremler, havanin yere girmesidir. Hayvanlar
nemden, sicaktan ve topraksidan olugmustur. Sonra da birbirle-
rinden dogarlar. Erkekler sagdan, digiler soldan gelir.

Soylendigine gore, Aegspotami'ye diisen géktaglanm 6n-
ceden bildi; ona gore giinesten diigmiis olabilirdi. Ogrencisi
olan Euripides, bu nedenle Phaethon adh kitabinda, giinegin
altin bulut oldugunu séyliiyor. Olimpiyat'a gittiginde, yagmur
yagacakmug gibi bir tentenin altinda oturuyor — ve yaginur ya-
giyor. Lampsacus'taki daglann bir giin deniz olup olmayacag-
n soruyorlar, dendigine gére su yamt veriyor: 'Evet, eger za-
man tiikkenmezse.' Hangi amagla dogmus oldugunu soruyorlar;
su yanit: veriyor: 'Giinesi, ay1 ve gékleri incelemek igin.' Birisi
ona sunu soyliiyor: 'Atinahlar seni siirgiin etmigler'; su yanit:
veriyor: ‘Hayir - onlar benden siirgiin oldular.' Mausolus'un(*)
mezanm gordiigii zaman soyledikleri: 'Zengin bir mezar, bir
madde imgesinin taga doniigmesidir.'’ Adamin birisi, yabanci

(*) Mausolus (1O 377-353) Carie krah, mezan ile iinliiydil.
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bir tilkede 6lmekten yakindig zaman, su yamt: venyor: 'Ha-
des'e inmek, yola ggckmakla aym seydir.'

Favorinus'un Miscellanxeous Sorugturmalar: kitabina go-
re, ilk kez o Homeros'un giirlerinin erdem ve kétiiliik iizerine
oldugunu séylemis. Bu kurami arkadag Metrodorus aliyor ve
daha é6teye gotiriiyor; dogal bilim iizerine siir idesiyle ilgilenen
ilk kimse oydu. Anaxagoras ¢izge (diyagram) ile kitap yayinla-
yan ilk yazard. Silenus, kendi Tarihler'inin ilk kitabinda, De-
mulus segkinler meclisine goktaglanmn diigtiigiinti soyliiyor;
Anaxagoras tiim géklerin taglardan olugtugunu séyliiyor — gék
cisimleri, kendi hizh doniigleri yukanda tutuyor ve gevsedikle-
ri zaman yere digsiiyorlar.

Onun yargilanmas: iizerine birbirinden ayn 6ykiiler anla-
tiyor. Filozoflann Ardili adh kitabinda Sotion, onun inangsiz-
ik yiiziinden mahk@m oldugunu soyliiyor, giinkii giinegin bir
ateg kitlesi oldugunu agikhyor. Ogrencisi Pericles onun savun-
masim iistlendigi igin beg talente para cezasina garptiriiyor ve
siirgtine gonderiliyor. Satyrus, Yagamlar adh kitabinda, davay,
Pericles'in politik karsiti olan Thucydides'in yiiriittiigiinii soy-
lilyor. Sug yalmz inangsizhik degildi, aym zamanda Medism'di.
Yoklugunda 6liim yargis: giydi. Cocuklarinin da mahkmiyeti
ve oliim yargis1 ona sdylendigi zaman, su yamt1 veriyor: '‘Doga
¢oktan beridir hem onlan, hem beni mahk(m etmisti'; ¢ocuk-
lan igin ise sunlan ekliyor: 'Ben onlann babaligim yaptigim za-
man, 6ltimlii olduklarim biliyordum.'

Demetrius, Eski Cag Uzerine adl kitabinda, gocuklanni
kendi elleriyle gomdiigiinti soyliiyor.

Hermippus, Yagamlar adh kitabinda, 6liimii beklemek
icin hapishaneye kapatildigim soyliiyor. Pericles geliyor ve
onun yagamina karg: bir bedel isteyip istemeyeceklerini soru-
yor. Hayir diyorlar. '‘Ben yine de onun 6grencisiyim’ diyor,
‘ona kara ¢almayin ve 6ldiirmeyin, beni dinleyin ve onu 6zgiir
birakin.’ Onu 6zgiir birakiyorlar, ama bu utanca dayanamiyor
ve kendini 6ldiiriiyor.
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Hieronymus, kendi Miscellanies'in ikinci kitabinda, Peric-
les'in onu yarg: yerine, hastahk yiiziinden zayiflamig ve incel-
mig bir durumda gétiirdiiglini, yargilanmadan ¢ok onun bu ha-
line acidifim soyliiyor; bu nedenle onu 6zgiir birakiyorlar.

Demokritus'a karsn nedense diigmanca diigiinceleri vard,
ciinkii onunla tarhyma yetenegine sahip degildi. Sonunda
Lampsacus'a gekildi ve orada 6ldii. Kentin yargiclan ona, ken-
disi icin ne yapabileceklerini sorduklan zaman, sunu soyliiyor:
‘Her y1l benim 6liim ayima denk gelen giinlerde onlara tatil iz-
ni verin.' Bu adete hala uyuluyor.

(Diogenes Laertius, Filozoflann Yagamlan, 1I)
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ARCHELAUS

Archelaus, Yunan felsefe tarihinde énemsiz bir kimsedir ve
ondan geriye kalan yazilar yoktur. Kisaca §éyle anmaya deger:
Atina dogumlu ilk filozoftu. Anaxagoras'in ogrencilerinden ve
Sokrates'in de Ogretmenlerinden birisiydi. (Etik konusunda)
goriiniiste ozgiin hig degilse dikkat gekici bir yani var. Burada
onun diigiincesinden iki eski anlatinu sunuyoruz.

Archelaus Atina'dan ya da Miletus'tan geliyor. Babasi
Apollodorus'tu ya da kimilerine gore Midon'du. Anaxago-
ras'n bir 6grencisi ve Sokrates'in 6gretmeniydi. fyonya'dan
Atina'ya dopal felsefeyi getiren ilk kimse oydu ve kendisine
doga filozofu deniyordu. — Gergekte, Sokrates etik konusunu
getirdigi zaman, doga felsefesi onunla bitti. Bununla birlikte,
etikten soz etmige benziyor. Yasalar, soyluluk ve adalet iizeri-
ne felsefe yapmigtir (Sokrates bu konuyu kendisi ele ahyor ve
geniglettigi icin onun ortaya attif sanihyor).

Archelaus dogumunun iki nedeni oldugunu soyluyor, s'-
cak ve soguk; hayvanlar camurdan diinyaya gelmiglerdir. Bu
seyler hakli ya da haksiz, dogayla degil, ahgkanlikladir.

(D. Laertius, Filozoflarin Yasamlan, 1)

Archelaus Atinal bir ailedendi ve Apollodorus'un ogluy-
du. O da Anaxagoras gibi maddenin kangimindan s6z etmis
(ve benzer sekilde seylerin ilk ilkesinden), ama baglangigtan
itibaren insan aklinda bir kansimun varh sitrityordu. Devini-
min kékeni, sicakla sogugun birbirinden aynlmasidir: Sicak de-
vinim halinde, soguk dingin halde.
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Suyun sivilagtirdif) madde yanacag) yere dogru akar, ora-
da hava ve toprak olur; birincisi havaya dogru giderken, ikin-
cisi asagida kalir. Boylece yer dingin haldedir ve bu nedenler-
den dolay var olup ortaya gikar; evrenin en kiiguk pargasi ola-
rak ortada kalir. <Hava>, <yerin yardim ettigi> yanmayla ya-
yilir; onun ilk yanmasindan goksel cisimlerin maddesi ortaya
¢ikar; bunlann en biiyiigii giines, ikincisi aydir (geri kalanlann
kimisi daha biiyiik ya da daha kiigiiktiir).

Onun dedigine gore gokler egimlidir, boylece giines 151§1-
n1 diinyaya gonderir, havay: saydam yapar, yeri kurutur. Bag-
langigta yer bir batakhkti, ¢evresi yiiksek ve ortas1 gukurdu.
Yerin ortasimn gukurluguna da, giinesin her zaman aym za-
manda dogmadifim ve batmadigim kamt olarak gésteriyor —
yerin diiz olmasi i¢in kimi geyler olabilir.

Hayvanlar konusunda da, énce yerin agag kisimlannda,
yani sicagin ve sogugun kangik oldugu yerlerde sicakhgin art-
tifiny, insanlar da iginde olmak iizere birgok hayvanin ortaya
aktifim sdyliiyor; hepsi de ¢amurla beslenecek sekilde aym
yagama sahipti. Kisa yagamhydilar. Sonra birbirlerinden iiredi-
ler. Insanlar diger hayvanlardan aynldilar, 6nderlik kurdular,
yasalar yaptilar, yetenek gelistirdiler, kentler ve geri kalanlan
yaptilar. Birbirine benzer tiim hayvanlarda aklin dogustan ol-
dugunu sdyliiyor; her hayvan kendi aklini kullanir, yalniz kimi-
leri daha yavag, kimileri daha hizh.

(Hippolytus, Sapkinhklarin Ciiriitiilmesi, )

262



20

LEUKIPPUS

Leukippus'un bizim igin kapalt kalan bir kimligi var: Do-
Zum ve 6liim tarihleri yazilh olmadig gibi, dogum yeri de belir-
siz. Atomculuk kuramuru ilk geligtiren oydu; daha sonra ogren-
cisi ve ardilh Demokritus daha aynintili bir sekilde bu kurami ge-
ligtirecekti. Daha sonraki gelenek iginde Demokritus hocasini
golgede birakti. Yunan felsefe tarihgileri, bu iki adanun goriig-
leri arasinda ¢ok az aynm yaparlar; cogu zaman 'Leukippus ile
Demokritus'a birlikte bagvururlar. Biz de Demokritus 'un katki-
lannm Leukippus'unkinden pek ay:rt etmiyorz.

Atomcu felsefe, gelecek boliimde ve Demokritus'un ad: al-
tinda daha biitiin olarak sunulacak. Burada Leukippus'tan 6zel
olarak soz eden doxografikal pasajdan biraz alinti yapmak ye-
terli olacaktr. Bunun yaninda, Leukippus'un yazilanndan geri-
ye kalan kisa bir yazi pargas: da aktanillacaktir.

Eleah ya da Miletuslu (onunla ilintili olarak her iki yer de
amhyor) Leukippus, Parmenides'in felsefesini paylagt,, ama
var olan geyler iizerine Parmenides ya da Xenophanes ile aym
yolu izlemedi, daha ¢ok onlara kargit gériindii. Bu iki filozof
evreni bir tek, devinimsiz, dogmamg ve simrh yaparken, neyin
var olmadigin sorusturmak igin bir kimseye izin bile vermez-
ken, o elementlerin ve atomlann simirsiz ve sonsuz devinimle-
rini 6n gergek olarak ortaya koydu; bunlar arasinda sayisiz ge-
killerin bulundugunu agiklad: (giinkii bunlar arasinda goyle de-
gil de boyle olmalan igin bir neden yoktu)- var olan seyler ara-
sinda olugumun (dogumun) ve degisimin eksik olmadigim var-
sayd.
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Aynca, var olamn, var olmayandan daha gok olmadifm,
her ikisinin de ortaya c¢ikan seylerin esit nedeni oldugunu ileri
siirdii. Atomun maddesinin kat1 ve dolu oldugunu varsayarak,
bunun varhk oldugunu, bogluga tasindigim soyledi; buna var
olmayan adim verdi ve bu, olan kadar vardi.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 28.4)

Leukippus: Her sey, gereklilikle uyum iginde olur; gerek-
lilik upki yazg gibidir.
Leukippus, Akl Uzerine'de diyor ki,
Higbir gey boguna olmaz, ama her geyin bir nedeni ve
geregi vardur.
(Stobaeus, Antoloji 1,1V)



21

Demokritus

Demokritus Yunanistan'in kuzeyinde, Abdera‘da dogdu.
O Sokrates oncesi filozoflarin en verimlisi ve daha sonra en et-
kilisiydi. Onun atom kuranmuna kimi noktalardan ilk dénem
Yunan diigiincesinin en yiiksek asamasi diye bakilabilir. Her ne
kadar Platon onun adini yeterince anmazsa da, Aristoteles ona
gereken yeri vermig, Epikuros onun temel diigiincelerini almug
ve 10 1V. yiizyilda geligtirmigtir. Bu filozofun higbir yazisi bo-
zulmadan geriye kalmamigtir. Onun diigiincesinin merkezinde
bulunan ve onemli saydigimiz birkag yazi pargasim burada su-
nuyoruz. Bununla birlikte, Epikuros'un yapulaninin ¢cogu ko-
runmuyg, béylece Epikuros¢u Demokritus, bati bilimi ve felsefe-
si iizerine kalici bir etki yapmugtir.

Onun yagamu ¢ok az biliniyor. Misir'c, Iran‘a ve Kizilde-
niz'e yolculuklar yaptig séyleniyor. Leukippus'tan, Anaxago-
ras'tan ve Philolaus'tan ders aldig samuliyor. Dogrulugu belli
olmayan bir yazi parcasinda onun yazdig ileri siiriilen su tiim-
ceyi aktariyor:

Atina'ya geldim ve kimse beni tanimad..
(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlan, 1X)

Onun kendisi, kiigiik bir tarih siralamas: veriyor:
Kendisiyle ilgili tarih olarak, Kiigiik Diinya-diizeni‘'nde yi-
ne kendisinin dedigi gibi, Anaxagoras yagh bir adamken, ken-
disi geng birisiymis ve ondan kirk yag daha gen¢mis. Kiigiik
Diinya-diizeni, Troya diistitkten 730 yil sonra yazildi. Béylece,
Apollodorus'un Kronikler'ine gore Sekseninci Olimpiyad'ta
[460-457] dogmustu ya da Thrasyllus, Demokritus ‘'un Kitapla-
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rnimt Okumaya Girig adh yapitinda yetmis yedinci Olimpiyad‘in
tiglincli yihnda [470-467] Sokrates'ten bir yas ilerde oldugunu
soyliiyor. Boylece, Archelaus'un bir gagdag1 ve Anaxagoras ile
Oenopides'in ogrencisi olacakti. Yine onun anlatimina gére
Parmenides ve Zenon kendisinin zamaminda 6zellikle {inliiy-
diiler - yine Abderal Protagonas da, Sokrates'in ¢agdas: oldu-
gunu onayhyor.

(agy, IX)

Demokritus'un kimi diigiincelerinin verimliligi ve mesleki
ilgilerinin gilcii, Diogenes Laertius'un korudugu kitaplanndan
edinilebilir:

Onun kitaplarin1 Thrasyllus, Platon‘un kitaplarim diizen-
ledigi sekilde, tetralojiler (dértlii kitaplar) halinde kataloglad:
ve diizenledi. Etikle ilgili kitaplan sunlardr:

Atina'ya geldim ve kimse beni tarumad..

Pytagoras, Akilli Insamun Egilimi Uzerine, Hades'teki Sey-
ler Uzerine, Tritogeneia (ondan tiim insan iglerini saklayan iig
sey geldigi icin, bdyle adlandinhyor), Dogruluk Uzerine ya da
Yigitlik Uzerine, Amaltheia'min Boynuzu,*) Hognutluk Uzeri-
ne, Etiksel Yorumlar, (Mutluluk adh yapit yok olmustur).

Dogal bilimler iizerine olan kitaplanna gelince:

Biiyiik Diinya-diizeni, (Theophrastus bunu Leukippus'un
yazdifim sdyliiyor), Kiigiik Diinya-diizeni, Kozmografya, Ge-
zegenler Uzerine, Doga Uzerine (tek kitap), Insanin Dogast
Uzerine ya da Insanin Teni Uzerine (iki kitap), Akil Uzerine,
Duyular Uzerine (kimileri bunlan Ruh Uzerine adi altinda bir-
lestiriyor), Tatlar Uzerine, Renkler Uzerine, Ayn Bicimler Uze-
rine, Bigimin Degisimi Uzerine, Destekler, Imgeler Uzerine,
Mantik ya da Kural Uzerine (iig kitap).

Bunlar doga iizerineydi. Katalogda yer almayanlar:

Goksel Nedenler, Atmosferik Nedenler, Yersel Nedenler,

(*) Amaltheia’mn Boynuzu: Amaltheia, Jiipiter'i besleyen kegi; boynuzlann-
dan birisi, bolluk boynuzu oluyor. (¢.n.)
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Ategle ve Ategteki Seylerle llgili Nedenler, Seslerle ligili Neden-
ler, Tohumlarla, Bitkilerle ve Meyvelerle ligili Nedenler, Hay-
vanlarla ligili Nedenler (i kitap), Karigimlar, Miknaaslar Uze-
rine. (Bunlar tamamlanmamug kitaplar)

Matematiksel yapitlan sunlardr:

Birbirinden Ayrt Acilar Uzerine ya da Cemberlerin ve Kii-
relerin Deginmeleri Uzerine, Geometri Uzerine, Geometri, Sa-
yilar, Rasyonel-olmayan Cizgiler ve Katilar Uzerine (ki kitap),
Diizlem-kiire, Biiyiik Y1l ya da Astronomi (bir takvim), Susaat:
Tartiymasi, Goklerin Betimlenmesi, Cografya, Kutuplarin Be-
timlenmesi, Itk Isinlarinin Betimlenmesi.

Saydiklarimiz Matematiksel yapitlardi. Edebiyat yapitlan
ise sunlardir: '

Ritm ve Uyum Uzerine, Siir Uzerine, Dizelerin Giizelligi
Uzerine, Kulaga Hog Gelen ve Hog Gelmeyen Harfler, Home-
ros Uzerine ya da Dogru Dil ve Sozliik, Sark: Uzerine, Fiiller,
Adlar Uzerine.

Onun teknik yapitlarina gelince:

Hastalik Tarsi, Perhiz Uzerine, Tibbi Yargi, Uygun ya da
Uygun Olmayan Fursatlar Uzerine, Ciftcilik Uzerine, Resim
Uzerine, Taktikler ve Zirhla Savay.

Yorumlar'dan ayn kimi kitaplar ise sunlardur:

Babil'de Kutsal Yazlar Uzerine, Moreo 'dakiler Uzermne,
Okyanus'u Gemiyle Dolagma, Tarih Uzerine, Kaldeliler, Frig-
yalilar, Ategli Hastahk ya da Oksiirten Hastaliklar Uzerine, Ya-
sal Nedenler, Problemler.

(D. Laertius, Filozoflanin Yagamlan, 1X)

Bu béliumiin geri kalami dorde boliinmiigtiir. Birincisi me-
tinlerin segiminden geliyor ve atom kurarmim betimleyen yazi-
lardan higbirisi Demokritus'un degildir. lkincisi, Demokri-
tus ‘un bilgi ve kugkuculuk iizerine goriiglerini anlatan metinler-
den geliyor. Bunlari Demokritus 'un bilimsel ve edebi inceleme-
leri iizerine ktsa bir boliim izliyor. Son olarak. en uzun béliim,
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etiksel yazi parcalanim bize veriyor. Dort bolitmiin goreceli
uzunlugunu eldeki materyallerin miktan: belirliyor: Bunlar bi-
zim onun diigiincesinin gegitli yonlerine verebilecegimiz onemi
yansitmyor.

I. Atomculuk

Demokritus'un en iinlii ogretisi atomculuk igin, ikinci el
bilgilere giivenmek zorundayiz.

Eger aym atomlar, duyarsiz olarak siiriip gidiyorsa, [De-
mokritusgularin] diinyanin yikilmasindan gok, degistigini soy-
leyecekleri agiktir — tam olarak Empedokles ile Heraclitos'un
diigiindiikleri gibi. Aristoteles'in Demokritus Uzerine yapitin-
dan alinacak bir 6zet, bu adamlann gériigiiniin ne oldugunu bi-
ze gosterecektir:

Demokritus, oliimsiiz geylerin dogasimin nicelik olarak
sonsuz miktarda kiigiik maddeler iginde bulundugunu dii-
sinityor ve bunlar igcin maddeden ayn ve sonsuz geniglikte
bir yeri kogul olarak kabul ediyor. Yeri 'bogluk’, 'hi¢' ve
'sonsuz' diye adlandinyor; maddelerden her birine ‘sey',
'kati' ve ‘varlik' diyor. Maddelerin duyulanmizdan kaga-
cak kadar kigiik, her tiirli: gekil ve bigime sahip ve biiyiik-
liikk bakimindan birbirlerinden ayr: olduklarmu diigiiniiyor.
Elementlerden oldugu gibi, bunlardan da, goriinebilir ve
algilanabilir cisimler olugturabilir ve bilegebilir. Atomlar
kendi benzersizlikleri ve anilan diger ayrimlarindan dolay:
bogluga tasinmak igin gaba gosterirler; taginirken carpigir-
lar, bir bag iginde birlikte sigrarlar; boylece birbirlerine do-
kunurlar, bir araya gelirler, ama bunlardan herhangi bir
tek dogal nitelik ortaya ¢tkmaz. Bu noktada, iki ya da da-
ha ¢ok seyin bir tek olabilecegini diigiinmek, son derece ap-
talcadwr. Cisimlerin birbirine kangarak, birbirini tutarak
maddelerin nasu bir arada kaldigiru bize acikliyor. Bunla-
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nin kimisi piiriizlidiir, kimisi gengelli, kimileri icbiikey, ki-
mileri digbiikeydir; digerleri sayisiz aynmlara sahiptir. O
bunlann birbirlerini tuttuklarini, kimi daha biiyiik giiglerin
gevreden onlara gelinceye, onlan sarsip ayn ayn yerlere sa-
cincaya kadar bir arada kaldiklanini diigiiniiyor. Onlarin
olusumunu ve uthklann, ¢éziilmelerini, ama yalmz hay-
vanlarla degil, ayni zamanda bitkilerle ve diinyalarla bag-
lantl olarak — ve genelde algilanabilir tiim cisimlerle bir-
likte diigiinizyor. [Aristoteles, fragman 208)

(Simplicius, Gokler Uzerine Yorum, 294)

Aristoteles'in Demokritus iizerine denemesinin yitinmig ol-
masina kargin, onun Metafizik'inde kalan pargas: tiimleyici ola-
bilir:

Leukippus ve meslektasi Demokritus, dolu ile bogun ele-
net oldugunu soyliiyorlar; birine ‘varhk’, 6tekine 'varhk-olma-
yan' diyorlar. Bunlardan dolu ve kati, varhktir; varlik-olmayan
bosluk, (bu nedenle varhgn, varlik-olmayandan daha gok var
olmadigim sdylilyorlar - ¢iinkii bogluk, cisimden daha fazla var
degildir) var olan seylerin nedeni maddi olmasidir. Tam olarak
temel maddeyi, kendi 6zellikleriyle diger geylerin tek olugturu-
cusu, 6zelliklerin kékenleri olan seyrek ve yogun yapar; boyle-
ce insanlar [atomlar arasindaki farklarin] diger seylerin nedeni
oldugunu soyliiyorlar. Aynmin sayisal olarak ii¢ oldugunu sdy-
liyorlar - sekil, diizen, durum. Varliklann yalmzn 'ritm’, 'de-
ginme' ve 'sekille’ aynldiklanm soylityorlar - ritm sekildir, de-
ginme diizendir, sekil durumdur. A harfi N'den sekille aynhr,
AN, NA'dan dizenle aynhr ve N, Z'den durumuyla aymbhr.
Devinime gelince, (ne zaman ve var olan seyler onu nasil edi-
nir), bu da digerleri gibi ihmal edilebilir.

(Aristoteles, Metafizik, 985b)

Aristoteles'in son uyansina Simplicius ses veriyor:
Demokritus da, bicimin her tiirlii hizh ddniigiiniin, biitiin-
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den aynidigam, ama nasil ve hangi nedenle oldugunu, esza-
manh ve sansla olusuyor gériindiiglinti sdylemiyor.
(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 327)

Ayt yorum, kisa bir doxografikal boliim igeriyor ve bizim
Aristoteles 'ten 6grendiklerimize kiigiik bir katk: oluyor.
[Leukippus] aym yoldan Abderah Demokritus ile birlesi-
yor, dolu ile bosu ilk ilkelerin bir 6nkogulu olarak ileri siiriiyor;
bunlardan birine varlhk, tekine varhk-olmayan diyor; atomla-
n var olan her seyin maddesi ve kendi aynmlanyla her seyin
olusturucusu diye ileri siiriiyor. Bu aynmlar {i¢ tanedir: Ritm,
deginme ve bi¢im — bunlara diizen, durum ve bi¢im de diyor.
Benzer dogalan geregi, benzer sekilde deviniyorlar ve ayni
tirden geyler birbirlerine dogru hareket ediyorlar; bunlann
her sekli, birbirlerinden ayn ayn bilegimler icinde diizenlen-
dikleri zaman, ayn ayn kogullan iiretiyorlar. Ilkeleri sonsuz ol-
duguna gore, tiim &zelliklerin ve maddenin degerini, nasil ve
hangi nedenle var oldugunu akla uygun yoldan agikhiyor. iste
bu nedenle, sonsuz elementleri yapanlarnn, seylerin akla uygun
degerini Urettigini soylityorlar. Atomlardaki gekillerin sayisi-
nin sonsuz oldugunu, ¢linkil onlann goyle ya da béyle olmala-
n i¢in artik neden bulunmadigim soyliiyorlar. Onlann kendile-
ri, bunu sonsuzlugun bir agiklamas: gibi yapiyorlar.
(agy, 28.15)

Demokritus'un 'benzerin benzer yekilde devinmesi' idesi,
asagidaki metinde de betimlenmigtir:

Daha 6nce de dedigim gibi, dogal bilimciler arasinda uzun
zamandan beri gegerli olan ve benzer benzeri tanir diyebilece-
gimiz eski bir goriig var. Demokritus bu goriigiin dogrulandifn-
m diglinmiigtiir ve Platon, Timaeus adh yapitinda buna degin-
migtir. Demokritus kendi kamitlanmi hem canli, hem cansiz
seyler lizerine kurmugtur. Hayvanlar igin, aym tlir hayvanlarn
toplandigini s6yliiyor - giivercinler giivercinlerle, turnalar tur-
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nalarla, boylece digerleri akilli olmayan hayvanlarla. Cansiz
seylerdeki benzerlikleri, bir bilmece gibi olan tohumlarda ve
deniz kiyisindaki cakil taglarinda gorebiliriz. Kalburu gevire-
rek, mercimegi mercimekle, arpayi arpayla ve bugday: bugday-
la bir araya getiririz. Bagka bir durumda, dalgalann hareketiy-
le yumurtams: ¢akil taglan, yine yumurtamsi ¢akil taglanyla ay-
m yerde, yuvarlak cakil taglan, yuvarlak olanlarla bir yerde
toplanir; seylerdeki benzerlik, adeta geyleri bir araya toplamak
i¢in bir gii¢ igerir.

(S. Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII)

Daha sonraki metinler, Demokritus'un diinyanin nigin
atomlar ve bogluk igerdigini diigiinmiis oldugunu bize agiklami-
yor. Agagidaki Aristotelesgi yazi, Demokritus'un gergek kanit-
lari anlamina gélmiyor, ama genelde, Demokrituscu materyalle-
re uyarlanmug oldugu varsayiliyor.

Demokritus, uygun ve bilimsel kanitlarla ikna olmusa
benziyor. Benim demek istediklerim, tuttugumuz yolda agikhk
kazanacaktir.

Eger bir kimse, her yerde boliinebilir bir cismin ya da bir
hacmin bulundugunu, bu béliinmenin olasthgim varsayarsa,
bir giicliik gikar. Boliinmeden kacabilecek ne vardir? Eger her
yerde bdliinebilirse ve boliilnme olasi ise, 0 zaman boliinmeler
aym zamanda olmasa bile, bir ve aym1 zamanda olabilir. Eger
bu (bdliinme) olabilirse, olanaksizhkla sonuglanmaz. Eger do-
gas1 geregi her yerde boliinebilirse, o zaman boliinmiistiir, boy-
lece hicbir olanaksizik ortaya gikmaz. Her seyden sonra, eger
biz bin kez bir pargaya bolecek olursak, gergekte hicbirisi bo-
ltinmemis olsa, higbir sonug olas1 degildir.

Buna gore, cisim her yerde boliinebilir olduguna gore onu
boliinmiis varsayabiliriz. Geriye ne kalacaktir? Bir biiyiikliik
mii? Bu olasi1 degildir. Burada geriye boliinmemis bir sey kalir,
ama biz onu her yerde boliinebilir varsayabiliriz. Bununla bir-
likte, eger geriye bir cisim ya da hacim kalmamgsa ve boliin-
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me gergeklesmemigse, iki ucu olacaktir ve bilesenlerinin bir
bilyiikligi olmayacaktir ya da higbir seyden bir sey ortaya gik-
mayacak, olusmayacak ve tiim cisim bir goriintisten bagka bir
sey olmayacaktir.

Benzer gekilde, eger uglan olursa, bir nicelik olmayacak-
tir. Uglar birbirine dokunurken, bir tek biiylikliik ve birliktey-
ken, tiim geniglikleri biitiinti olugturmaz. Eger iki ya da daha
cok parcalara boliinecek olursa, bunlann hepsi daha 6ncekin-
den daha ti¢ ya da daha ¢ok olmaz; béylece eger tiim uglar bir
araya toplanacak olsa, herhangi bir biiyiikliik olugturmaz.

Eger cisim boliindiigll zaman, biraz bigck: tozu ortaya ¢1-
karsa, eger bu yolla cisimden biraz fire verilirse, aym kamt uy-
gulanir: Bu cisim nasil boliinebilir?

Belki bir cisim degildir, ama kagan aynlabilir bir bigimdir
ya da 6zelliktir; hacim boyle bir 6zellikle uglar ya da dokunma
noktasi igerebilir mi? Bununla birlikte, hacmin, hacim olma-
yanlan igerdigini diigiinmek sagmaliktir.

Ayrica bu noktalar nerede olacaktir: hareketli m: yoksa
hareketsiz mi olacaktir?

Bir tek dokunma her zaman iki geyi igerir; boylece dokun-
madan, boltimden ve i¢ten bagka bir seyler vardir.

Eger bir kimse, herhangi bir hacimdeki bilyiikliigiin, her
yerinin boliinebilir oldugunu ileri siirerse, tlim bunlar olagelir.

Aynca eger ben bir kiitlifii ya da bagka bir geyi once bo-
lersem, sonra bir araya getirirsem, yine aym hacmi kazanmig
olurum. Ben bir kiitligli neresinden kesersem keseyim, bu boy-
ledir. Boylece demek ki, gliciil olarak her yerinden boliinebilir.
O halde béliinebilir olmasindan bagka nesi vardir? Diyelim ki
var, cisim bunlarla nasil béltinebilir ve bunlardan yeniden na-
sil olugur? Ve nasil aynhrlar? boylece hacimler i¢in dokunma-
lar ya da uglan igermek olanaksiz ise, bunlar zorunlu olarak
boliinemez cisimler ve biiytikliiktedir.

(Aristoteles, Olugum ve Ciiriime Uzerine, 316)

272



I1. Bilgi

Demokritus'un atomculugu, icinde diinyamin dogasin an-
lamaya ¢aligtig sebekedir. Ayni zamanda giiglii kugkucu igerik-
lere sahip bir kuram olarak gériinmiigtiir. Iginde Pluthark-
hos'un kaydettigi ve Epikuros'un égrencisi Colotes'in Demok-
ritos'a karg1 iki itirazi elegtirdigi bu konuya yaklagmak en iyisi
olacaknr.

[Colotes], 6nce [Demokritus'u] her nesnenin §dyle ya da
boyle olanindan daha fazla olmadifini ve bunun yagam belir-
sizlipe atacagim soylilyor. Ama Demokritus, her nesnenin su
ya da bundan daha fazla olmasim diigiinmekten uzak olarak,
sofist Protagoras'a karg1 inandina birgok seyler yazarak ona
saldirdi. Bu yazilardan en kiigiik bir haberi olmayan Colotes,
Demokritus'un' s6zlerini yanhg anladi: Su seyin 6teki seyden
daha ¢ok var olmadigim soyledigi zaman, 'seylerle’ cismi ve
'higle’ boglugu anlatmak istiyordu; bu ikincinin de (hig'in) bir
tiir dogas: ve kendine 6zgii bir varhg oldugunu séylemek isti-
yordu.

(Plutharkhos, Colotes'e Kargi, 1108)

Ikinci suglamasinda ileri giden Colotes, Epikuros'u De-
mokritus ile birlikte yagamin digina siirdiigiine dikkat etmiyor.
Demokritus'un gergekte ileri stirdiigii bogluk ve atomlar
-renklerdeki, tattaki ve bilesimlerdeki- duyulara bir saldindur;
bu kamtlan destekleyen ve kullanan herhangi bir kimse, ken-
disinin bir insan ve canh oldugunu diistinemez diyor.

Peki Demokritus ne diyor? Nicelikte sonsuz, boltinmez,
parcalanamaz olan ve aynca niteliksiz ve duyarsiz olan madde-
ler, bogluk icinde sagilmuglardir. Bunlar birbirlerine yaklagtif)
ya da ¢arpigtiklan ya da ig ice gegtikleri zaman, bu toplanma,
su ya da ateg ya da bitki ve insan gibi goriiniir, ama gergekte
her sey, bu boliinemez bigimler dedigi seylerdir ve bagka bir
sey degildir. Var olmayandan bir gey olusmazken, olan seyler-
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den de, gergeklik geregi hicbir sey dogmaz, ¢linkii katihklan
yiiziinden, atomlar etkilenmedigi gibi, degismezler de. Oyley-
se, renksiz geylerden renk ortaya ¢ikmaz, niteliksiz ve duyarsiz
seylerden de doga ya da ruh ortaya gakmaz.

(agy, 1110)

En onemli metinler Sextus Empiricus'ta bulunuyor. En ¢ok
yaz pargalariru bunlar iceriyor.

Kimi kez Demokritus duyumlarla ortaya ¢gikanlan ortadan
kaldinyor ve bu gibi seylerin gergekte ortaya ¢itkmadigini, ama
yalmz diigiincede ortaya giktifam soyliyor; seyler arasinda var
olan gercek, yalmz atomlarda ve boglukta bulunuyor. $oyle di-
yor:

Gergekte atomlar ve bogluk tath ve act aligkanhigiyla, sicak
ve soguk aligkanhgiyla, renklerin aligkanhigiyla (vardir).

Bununla demek istenilen gey, alg) nesneleri, diiglincedir ve
var olduguna inamlir, ama gergekte yokturlar — yalmz atomlar
ve bosluk bunlan retir.

Destek adh yapitinda, her ne kadar duyulara giivenilir bir
glic vermeye kalkigsa da, onlan suglayacak bir sey bulamyor.
Soyle diyor:

Gergekte biz hicbir seyi saglam bilmiyoruz, ama yalniz
cisimlerin koguluyla uyum iginde ve icine giren geylerle ve
direndigi seylerle degigiyor.

Ve aynica soledikleri:

Gergekte biz, her bir geyin hangi yoldan goriindiigiinii
ya da goriinmedigini bilmiyoruz.

Idealar Uzerine'de soyledikleri:

Ve bir insan gerceklikten uzaklagtirilan bu kurah ka-
bul etmelidir.

Ve yine:

Gergekte herhangi bir gey hakkinda higbir gey bilmedi-
gimizi bu kamt da gosteriyor, ama her durum igindekt
inancinuz bir gekil degisimidir.
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Ve yine:

Her bir seyin gercekte nasul bir bilmece oldugunu bil-
mek acikhik kazanacaktir.

Bu pasajlarda, agikga saldirmig oldugu yalnizca duyular ol-
sa bile, gercekte tiim bilgi siliniyor. Bununla birlikte, Kural-
lar'da, bilginin iki bigiminin oldugunu soyliiyor, birisi duyular
yoluyla, 6tekisi anlama yoluyla. Anlama yoluyla olan, gergegin
se¢im yapma yetenegine gore giivenilebilir olan asli adim veri-
yor. Duyumlar yoluyla olana karanhk adim veriyor; bu karan-
bk, gergek olam secmeye gére yamilmayam yadsir. Bunlar
onun kendi sézleridir: '

Bilginin iki bigcimi vardir, birisi asli (saf), otekisi ka-
ranlik. Tam bunlar karanliga aittir: Gorme, igitme, koku al-
ma, tat alma, dokunma. Karanhk sunlardan <..> aynhr.
Sonra asli olan karanh§in iizerine yerlestirirken, sézlerini

soyle siirdirilyor:

Karanhk artik daha ince olar duymadig, koklamadi-
£t ya da tatmadigr ya da dokunarak algilamadigr zaman,
*ama daha ince bazi geyleri* <...>.

Demek ki Demokritus'a gore, asli bilgi dedigi akil, gergek-
ligin Sl¢iisiidiir.

Bununla birlikte, Diotimos'un dedigine gére, o ii¢ 6l¢il
varsayryor: Acik olmayan (seyin) kavramlmast i¢in olgii go6-
rilnmiisttir (Anaxagoras'in dedigine gére gorliniir olanlar,
acik olmayanlann goriiniigiidiir - Demokritus bu nedenle onu
Oviiyor); aragtirma, kavramdir (‘her durumda dostum, bir ilke,
aragtinlanin bilinmesidir' — Platon, Phaedrus); se¢im yapma
ve sakinma, tutkudur - bu nedenle, ayn: nitelikte buldugu-
muz, secilmigtir ve yabanc1 (uyumsuz) bulduumuz, sakiml-
magtir.

(S. Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII)

Diogenes Laertwus, diigiincelerin benzer sonuglarini daha
kisaca dile getiriyor:
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Kugkucu olan Xenophanes, Eleali Zenon ve Demokri-
tus'a gore... Demokritus su sbzleri séyledigi zaman, nitelikleri
ortadan kaldinyor:

Sicak olduguna karar verdigimiz, soguk olduguna karar
verdigimiz:

gergekte atomlar ve bogluk. [cf B 125]

Ve yine:

Gergekte biz higbir sey bilmiyoruz — gerceklik derin-
lerdedir.
(D. Leartius, Filozoflann Yagamlan, I1X)

Demokritus kaynakh birgok diger metinler, ‘renklerin
uyumu’ vd. iddiasiyla iinltidiir.

Herhangi bir kamta karyi en biiyiik suglama, agik segik
olanla catigmadir. Kantlar, kendiliginden agikhk olmadan bag-
layamaz: Eger kendi baglangiglanna saldiracak olurlarsa, o za-
man nasil giivenilir olurlar? Demokritus bunun tyice bilincin-
deydi: Duyulara saldirdifn zaman igte soyledikleri:

Renk aligkanligiyla, tath ve ac1 aigkanhigiyla: Gergekte
atomlar ve bogluk,

o zeklya yanit verecek duyulara sahipti, §éyle ki,

Zavalh akil, karutiu bizden aliyor, sonra da bizi devir-
meye mi galityorsun? Bizim devrilmemiz senin diigiigiin-
diir.

Bir kimse, yola ¢iktifn agik 6nerileriyle girmis oldugu ¢a-
tigmalann en inandina boliimi olan kétt bir kanitin gitvenil-
mezligini mahkdm edebilir.

(Calinos, Tibbi Deneyim Uzerine, XV)

Ttm bu insanlar, ilk 6genin niteliksiz oldugunu, dogal be-
yazhga ya da siyahlifa, ya da herhangi bir bagka renge sahip ol-
madifam, tathhg ya da acihfy, sogugu ya da sicagy, ya da genel-
de bagka herhangi bir niteligi bilmedigini varsayiyorlar. Bu ne-
denle Demokritus'un sdyledikleri:
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renk aligkanh ile, tath ve act ahigkanhg ile: Gergekte
atomlar ve bogluk.

Onun diisiincesine gore, tiim algilanabilir nitelikler, atom-
lann bir araya gelmesinden dogar — bunlar, algilamaya gére
gorecelidirler; dogada ak ya da kara, san ya da kirmizi, aa1 ya
da tath yoktur. "Ahgkanhkla' terimiyle, 'adet gibi' kimi geyleri
demek istiyor; 'bize gére goreceli' ile de 'seylerin kendilerinin
dogalan geregi degil' demek istiyor. Buna kargsihk, 'gercek’
sozciiginden tiiremis 'gerceklik’ ile de, 'dogru’ demek istiyor.

Boylece onun kuraminin anlamu biitiin olarak alindiganda
su olabilir: Insanlar, ak seyler, kara geyler, tath seyler ve aa
seyler vardir diye diistiniirler — bu onun tam olarak kendisinin
demis oldugudur; atomlan 'seyler' ve bosluk'hi¢' diye adlandi-
nyor. Buna gore tiim atomlar, nitelikleri olmayan kiigtik cisim-
lerdir. Bogluk bir tiir uzamdir, icinde tiim bu cisimler her za-
man agag yukan devinirler, bin digerine dolagir ya da garpar,
sigrar ve bu karsjilagmalarda toplamirlar, dagilirlar, bizim bede-
nimizin algilamalan ve 6zellikleri de i¢inde olmak iizere tum
bilesimleri yaparlar.

(Calinos, Hippokrates'e Gore Elementler 1, 417)

Demokritus gercekte yalmiz atomlann var oldugunu, geri
kalanlann aligkanhklara dayandigim soyledigi zaman, kendine
yakismayan bir yanhghk yapiyor. Sizin kuraminiza gére De-
mokritus atege ve 6lime karg1 6nlem almadan, yalnuzca gerge-
gi ortaya gikarmada yetersiz kalmiyoruz, ayrica yagama yete-
neginde de degiliz <..>

(Oenoandah Diogenes, Yaz: Pargalar, 6 II)

Aristoteles, Demokritus'un yanhglar: dediginin kisa ve bil-
meceli bir analizini yapiyor:

Diger birgok hayvanlar, aym gey icin bizim tersimize bir iz-
lenim ediniyorlar, gercekte geyler bir bireyin algilamasina her
zaman ayn gey gibi goriinmiiyorlar. Boylece onlara gore ger-
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¢ek mi, yanhs mi, agik degil. Bunun tekinden daha gergek ol-
mas! i¢in bir neden yok —esit diizey~ deler. Bu nedenle De-
mokritus hicbir seyin gergek olmadigini ya da en azindan bizim
icin agik¢a bilinmedigini sdyliiyor. Genelde algilamig olmay:
anlamak ve degisimi algilamak diye ahyorlar, algilamada orta-
ya gikanlann zorunlu gergek oldugunu sdyliiyorlar.
(Aristoteles, Metafizik, 1009b7)

Son olarak, Demokritus 'ta her geyin son sayfalardaki kug-
kucu diigiinceyle iyi oturmadigim vurgulamarmuz gerekiyor.
Edinilmesi zor olanin gereksizligini ve gerekli olanin da,
Tann'mn comertge edinilmesini kolaylagtirdigam biliyoruz. Bu
konuda Demokritus'un yerinde soyledikleri:
Doga ve 6grenme benzerdir,
ve nedenini kisaca ekliyor:
ogrenmek igin bir insamin geklini ve dogayi degigtir-
mek,
gekillerin degisimiyle etkili olur.
(Clement, Miscellanies, IV)

Ve Protagoras'a saldiran yazlar, gérecelige kars: etkili bir
kamtin ilk olayidir:

- Demokritus ve Platon'un Protagoras'a verdikleri yamitta
gosterdikleri gibi — her izlenimin gegerligini yitirmesi nedeniy-
le gergek oldugunu sdyleyemezsiniz. Eger her izlenim gergek-
se, 0 halde her izlenimin gergek olmadifn da gergek olacaktir
(bu da bir izlenim olduguna gére), dyleyse, her izlenimin ger-
¢ek oldugu yanhgtir.

(S. Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII)

III. Bilimsel ve Edebi Incelemeler

Dendigine gére Demokritus, Iran‘a hiikiimdar olmaktan-
sa, nedensel bir bulusu ortaya koymay: yegledigini ileri siirer-
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mig - isterse aggklamalan bos bir ilkeden ve yanhs hipotezler-
den hareket ettigi kadar, yararsiz ve temelsiz olsun.
(Dionysius in Eusebius, Incil Igin Hazirlik, XVT)

Demokritus da, kendi oncelleri gibi, dogal diinyanin gesitli
olaylanm anlamaya ve agiklamaya ¢aligti. Onun yazilannin ka-
talogunun gosterdigi gibi, bilimsel konularda ¢ok genisce yazdi.

Onun bilgi ve duyarh nitelikler tizerine goriislerini verir-
ken, duygu-algilama dogasina kendini ¢ok vermis olmasim 6§-
renmek bizi gagirtmamalidir. Onun bu konu tizerine diisiince-
leri, Theophrastus'ta aynntilanyla betimlenmis bulunuyor.
Asagdaki iki pasaj, yalmzca temsil edici bir 6rmektir.

Demokritus alginin kargitlarla ya da benzerlerle yer alip
almadifim saptamiyor. Eger o degisimin olmasiyla algilamay:
yaptinyorsa, buna gore birbirinden ayn seyler yer almmg gorii-
niiyor — benzer benzerle degismis olmaz. Ama eger algilama
-ve genelde degigsme- etkilemeyle yer ahyorsa, ve yine onun
dedigi gibi, eger seyler icin aym etkilenme olmaksizin, buna
gore benzerler yer almg goriinebilir. Buna gére biz onu iki yol-
dan da alabiliriz.

Bu duyulann her birini sirasiyla agiklamaya ¢alisiyor. O
yansimayla olan goriise sahip, ama o yansumadan 6zel bir sekil-
de s6z ediyor. Yansima hemen gozbebeginde yer almiyor, ama
daha ¢ok, hava goriinenle goren arasinda sikigtig) zaman, goéz-
le, goriinen nesne arasinda iz birakiyor. Boylece kati ve ayn bir
renge sahip olan hava, nemli olan gézlerde yansir. Kat1 olan
onu (havayl) almaz, ama nemli olan arasindan gegmeye izin
verir. Bu nedenle nemli gozler kuru gézlerden daha iyi goriir —
yeter ki dig zar 'son derece ince ve siki olsun; i¢ kisimlar ise el-
den geldigince stingerimsi, yogunluk¢a bos, gii¢lii etten olsun;
kalin ve yagh sivis1 bulunsun; géze giden kanallar, izlenimini
aldifn nesnelerin geklini alacak kadar dogru ve kuru olsun -
her sey kendine benzer olam daha iyi tanir.

(Theophastus, Duyular Uzerine, 49-50)
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Eger sekilleri (yani onlan olugturan atomlan) koseli, piiriiz-
lii, kiigiik ve ince ise, tatlar keskin olurlar. Sert olmalan nedeniy-
le, her yerden dogruca gegerler; kaba ve koseli olmalan nedeniy-
le, seyleri toplar ve bir arada tutarlar. Cisimlerin i¢inde bogluk ya-
parak, bu nedenle onlan isitirlar - en bog olan, en kolayca isinr.

Tath lezzetleri ¢ok kiigiik olmayan yuvarlak gekiller olug-
turur. Bu nedenle bedenin iginden giddetle ya da hizla ge¢me-
den onu tiimiiyle gevsetirler. Diger gekilleri alt {ist ederler,
ciinkii iglerinden gecerken, bagka birikintiye yol agarlar ve on-
lan nemlendirirler. Bunlar nemlendigi ve yoldan giktiklan za-
man, birlikte midenin igine akarlar — i¢i en bog béliim oldugu
i¢in, girisi en kolaydur.

Eksi tatlar, cok kogeli genis sekillerden olugur ve elden
geldikge yuvarlaklan azdir. Bunlar bedenin igine girdikleri za-
man, organin yolunu tikarlar ve durdururlar, gekilleri birlikte
akmalanm engeller. Bu nedenle barsaklara yerlegirler.

Ac tatlan kiigilk, diiz ve yuvarlak gekiller olugturur, yu-
varlakliklan piiriizleri de igerir. Bu nedenle akigkan ve yapig-
kandirlar.

Tuzlu tatlann olugturduklan gekiller yuvarlak olmadi gi-
bi, *diiz de degildir, ama kogeli ve pilriizliidiir* — birbirlerine
dolagan bu sekillere diiz degildir diyoruz. Tuz yiizeyi kabartti-
1 i¢in genistir — eger kiiciik olsalard: ve gekilleri yiiziinden bir-
birlerine garpsalard, birbirlerine kangirlardi. Yuvarlak degil-
lerdir, ¢ilnkii yuvarlak olanlar diizken, tuzlu olanlar kabadir-
lar. Diiz degildirler, ¢iinkii birbirlerine kangmamuglardir, bu
nedenle ufalanabilirler.

Keskin tatlar kiiciik, yuvarlak ve koselidirler, ama diiz de-
gildir. Keskin tatlar, kigeli olduklanndan, bu kabaliklan nede-
niyle isitirlar ve kiiglik, yuvarlak olduklan i¢in de gevgeticidir-
ler. Bu nedenle koseli gibidirler.

Diger her seyin giiciinii, onlann kendi sekillerine indirge-
yerek aym yoldan inceliyor. Tiim gekillerin hig birisi saf olma-
dii gibi, digerleriyle de kansmamg degildir, ama birbirlerinin
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iginde ¢ok vardir — aym tat diizii, kabayi, yuvarlag ve sivriyi
igerir. Afir basan gekiller. bizim algilarimiza ve etkilerine gére
¢ok onemlidirler — bizim igimizde de bu kogullara sahiptirler.
Kimi kez aym sey karsit etkiler, kargitlar da aym etkiler yapti-
gina gore, tiim bunlar pek 6nemli degildir.
Onun tatlar konusunda s6ylemis olduklarn bunlardur.
(agy, 65-67)

Daha sonraki birka¢ sayfa, Demokritus'un diger bilimsel
ve edebi ilgilerini sitnavdan gegiren bir ya da iki pasaji igeriyor.
Bunlar matematik, cografya ve biyolojiyi igeriyor:

Demokritus'un canh ve bilimsel bir tarzda ortaya koydu-
gu bilmeceye [Chrysippus'un] verdigi yamt: diigiiniin: Eger bir
koni kendi tabamina paralel olacak gekilde (ortadan) kesilecek
olursa, pargalann yiizey: igin biz ne diyebiliriz? — Bunlar egit

.midir, degil midir? Eger csit degilse, diizensiz koni olugturur-
lar; gok sayida gentikler ya da kalabalik goriiliir. Eger esitse, o
zaman segmentler de esit olurlar ve koni tiimiiyle bir silindirin
o6zelliklerini alr, ¢iinkii hirbirine egit gemberler icerecektir -
ve bu son derece sagmadir. Burada [Chrysippus], Demokri-
tus'un bilgisiz pldugunu bildirir...

(Plutharkhos, Ortak Kavramlar Uzerine, 1079)

Daha sonfa Demokritus, Eudoxus ve digerleri diinyanin
cevresini dolagma ve gezme lizerine yazlar yazdilar. Eski dii-
siiniirler yeni yuvarlak gekilde resimlediler, Yunanistan'i onun
merkezine ve Delfi'yi de Yunanistan'in merkezine yerlegtirdi-
ler (Delfi diinyamin gébegindedir). Cok deneyimli bir insan
olan Demokritus, diinyanin uzunlamasina oldugunu degerlen-
diren ilk kimseydi: uzuniugu genigliginin bir buguk katiyd.

(Agathemerus, Cografya, I)

Délyatagn igine diis¢n tohumlan alir, onlan korur ve to-
humlar kok salar - Demokritus'un dedigi gibi, délyataginda
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6nce gébek biiyiir, tipki denizin ¢alkantilanna karsi bir ¢apa
gibi: dogan ve biiylyen bir meyvenin sap: gibi.
(Plutharkhos, Cocuk Agki Uzerine, 495E)

Demokritus, aynca insamn dogal ve toplumsal tarihi iginde,
kendi tiiriine de biiyiik bir ilgi duydu. Daha sonraki bir kaynak,
genelde Demokritus'un diigiincesini yansitngi séylenen garpici
pasajlan kapsiyor (Demokritus'u agtk¢a anmamug olsa bile).

Dendigine gére ilk insanlar, bir tiir hayvan gibi yasayan
anarsist (toplum disn ve diizensiz) bir yagam siirityordu; birey-
sel olarak yiyecek aramaya gikiyorlar, lezzetli otlan ve agaglar-
da biiyliyen meyveleri topluyorlardi. Sonra vahgi hayvanlann

aldinsina ugrayinca, birbirlerine yardima oldular (kendi 6z il-
zileriyle yetistiler); béylece korku yiiziinden birlikte yiyecek
aramaya gikinca, agr agir birbirlerini de tamdilar.

Cikardiklan seslerin bir anlamm yoktu ve belirsizdi, ama
derece derece sesleri anlam kazanmaya baglads, her gegit nes-
ne i¢in kendi aralarinda simgeler kurdular, yorumlanm her du-
rumda kendileri i¢in anlagilabilir yaptilar. Her kiime, oturulan
yerlerde kendi varhm buldu, ama her kiime kendi anlatimla-
nm rastlantiyla olugturduguna gére, tiim insanlar aym dili kul-
lanmadi. Boylece her gegsit dil var oldu ve ilk var olan insan kii-
meleri, birbirinden ayn tiim soylarin kurucusu oldu.

O zaman ilk insanlar zor bir yagam siirityordu; yagamlann-
da kullandiklanindan higbirisi ortaya ¢tkmadi: Giyecekleri yok-
tu, oturulacak yer ya da ates diye bir sey bilmiyorlards, bir ta-
nma dayah iiretim bilmiyorlardi. Yabani yiyecekleri harman
etmesini bilmiyorlar, sonradan tiiketmek igin meyveyi bir ke-
nara koymuyorlardi. Béylece onlann ¢opu kisin soguktan ve
yiyecek yoklugundan 6ldii.

Daha sonra yavag yavag deneyimle 6grendiler, kigin maga-
ralara sigindilar, korunabilecek meyveleri biriktirdiler. Ategi
ve diger kullamgh seyleri bir kere tamyinca, el sanatlarim ve
ortak yasam icin yararh olacak bagka ne varsa, yavas yavas or-
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taya gikardilar. Genelde her sey igin egitilmis, iy’ donanmug,
her amag igin akilh ve keskin zekal bilgi sahibi insanlara ge-
reksinim vardi.

(Diodorus, Evrensel Tarih, )

Agagidak: metinler, Demokritus'un antropolojik inceleme-
lerinin gegitli yonlerini temsil ediyor.

Zeus'un sesiyle kargilagtinlan ve bu yolda her sey lizerine
konugan Demokritus, [insan] kavramum agiklamaya ¢aligt,
ama iddiah bir amatorden daha ileri gidemedi; gdyle diyor:

Insan, tiim bizim bildiklerimizdir.
(S. Empiricus, Matematikgilere Kargi, VII)

Demokritus'un hakh olarak séyledikleri:

Akilli insanlardan birkagt, biz Yunanlilarin hava dedi-
gi yere ellérini kaldinyor ve §éyle diyor: ‘Zeus her geyi elin-
de tutuyor, her geyi biliyor, veriyor ve alip gidiyor; ve o her
geyin kraldir'.

(Clement. Protreptic, VI)

Demokritus'un yaptigx gibi, karga sesine, horoz otiigiine
ve ¢opliik icinde didinen domuzlara dikkat etmek, bunlar riiz-
géinn ve yagmurun igareti saymak sagmadir...

(Plutharkhos, Saghgin Korunmasi Uzerine, 129A)

Her ne kadar Demokritus tiim 6nemli seylerde bizim hay-
vanlann égrencisi oldugumuzu ileri siirse de, bilgileri i¢in hay-
vanlara hayran olmamiz bizim aptalhgimizdir 6rnegin 6riim-
ceklerin ag 6rmesi ve iyilegtirmesi, kirlangiglann yuva yapma-
s1, kuglann 6tmesi gibi (kugu ve biilbiil).

(Plutharkhos, Hayvanlarin Zpkas: Uzerine, 974)

Eskilerin yalmz en bilimsel adam olmayan, ama aym za-
manda anlattiklanmizin en ¢aligkani da olan Demokritus, mi-
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zigin geng bir sanat oldugunu séyliiyor; bunun bir gereklilikten

degil, agn bolluktan ortaya giktignm agikhyor.
(Phlodemus, Miizik Uzerine, IV)

Demokritus'un benzer gekilde soyledikleri:
Sairin cogku ve kutsal esinle yazdiklar: seyler ok gii-
zeldir.
(Clement, Miscellanies. V1)

Demokritus'un Homeros iizerine styledikleri:
Tannisal bir nitelige sahip olan Homeros, her tiirlii s6z-
ciiklerin diinyasina bigcim verdi,
bu sézler, tanrsal ya da insantistti bir nitelige sahip olma-
dan, bu denli akilh ve giizel dizeler firetilemeyecegini dile geti-
riyor.
(Prusah Dio, Homeros Uzerine)

Demokritus'a gore, gocuklanmz (ogullarimz) kéti bir dil-
den uzak durmahdir; s6z isin golgesidir.
(Plutharkhos, Cocuklarin Egitimi Uzerine, 9F)

Demokntus adlann adet geregi oldugunu soyliiyor ve bu-
nu dort kanitla yerlestirmeye ¢alisiyor:

Sesdag olanlar: Birbirinden ayr: geyler, aym adla ¢cagn-
lirlar; buna gore adlar dogal degildir.

Cokadllar: Ayni sey ayri ayni adlarla cagnlir ya da ter-
st eger adlar dogal olsayds, buna olanak olmazd.

Ugiinciisii, adlann degismesi — eger adlar dogal ise, o
halde biz nigin Aristocles'e 'Platon’ ve Tyrtamus'a 'THe-
ophrastus' diyoruz?

Benzer bigimlerin eksikliginden — biz ‘adalet’ sozcii-
giinden bagka bir sey tiiretemedigimiz halde, nigin ‘diigiin-
mek 'ten, ‘diigiinme'yi tiiretiyoruz? Demek ki adlar rastlan-
tiya baghdir, dogal degildir.
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O birinci kanita polysemy (¢cok anlamli), ikincisine
equippollence (denklik), iigiinciisiine metonymy (adlarin
degisimi), dordiinciisiine anonymy (adi olmayan) diyor.

(Proclus, Cratylus Uzerine Yorum, 6.20)

IV. Ahlak Felsefesi

Demokritus'un ahlak ve politika felsefesi iizerine yazi par-
calan yagayakalmigtir. Bunlar iki noktada insarmu gasirtiyor. Bi-
rincisi, bircok durumda, Demokritus'a mal edilenlerin giiveni-
lirligi kesin degil. Ikincisi, yazt parcalannin, sistemli bir ahlak
kuramwun geri kalanlarim ne élgiide temsil ettigi ya da kuramun
(eger varsa) Demokritus'un atomculugu ile ne élgiide iligkili ol-
dugu agik degildir.

Yazi pargalarimin ¢ogu iki koleksiyonda korunmugtur. Ben
once geri kalan dagimik yazi pargalannt aktaracagim, sonra ko-
leksiyonun kendisini aktaracagim.

Abderitler de, eylemin bir amaca vardir diyorlar. Demok-
ritus, Amag¢ Uzerine adli yapitinda, bunun memnuniyet oldu-
gunu soyliiyor, ayrica géneng oldugunu da ekliyor; sik sik dik-
katimizi ¢ekiyor:

Sevincin varligt da, yoklugu da simirhidir < yarari ve za-

rartyla. [B 4}

Bu, diyor, yagamda hem geng¢ > hem yagli insanlar igin amag-
tir. Hecataeus igin amag, kendi kendine yeterliliktir. Cyzicuslu
Apollodotus’a gore hogga vakit gecirmedir. Nausiphanes igin
dinginliktir - ve ona gére Demokritus buna sarsilmazhk diyor.

(Clement, Miscellanies, 11 XXI)

Tutkulan agan beden ile ruh arasindaki tartigma, eski bir
tarigmaya benziyor. Mutsuzlufu ruha baglayan Demokri-
tos'un séyledikleri:

Eger beden ruhu acilardan ve iiziintiilerden kurtarma-
ya galigsayd., tiim yagamt boyunca buna dayarurdy; sonra
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eger biz bunun igin hakeme bagvursaydik, bedenin tiim ¢ -
liimlerini azimsayarak ya da sarhoglukla dagitarak ve zevk
peginde bir kismuni perisan ederek, larip gegirerek yiktig-
miz kadar, oyumuzu da ruhtan yana kullarurdik. — Bir ale-
ti kotit kogullarda dikkatsizce kullandigvrmizda ayiplandigr
nuz gibi.

([Plutharkhos), Act ve Arzu Uzerine, 2)

Demokritus:

Insan kendini kasimaktan zevk duyar — cinsel iligki ku-
ranlar da ayrm zevki duyarlar.

Haydi Insan, senin bedeninin kendi dogas: geregi birgok
hastahiklan ve iiziintiileri iirettigini sdyleyelim; eger kendi icini
acacak olursan, Demokritus'un dedigi gibi, icinde ¢ok miktar-
da ve birgok gesit hastaligin hazinesini ve deposunu bulursun;
bunlar diganidan i¢eriye gelmezler, ama dogal olarak kaynak-
lan igeridedir.

(Plutharkhos, Aklin ve Bedenin Uziintiileri, 500)

Demokritus, biz1 en biiyiik 6neme sahip olan savag sanat
iizerine egitilmeye ve caligmaya tegvik ediyor, giinkii bu insan-
lar igin biiyiik ve onurlu bir igtir. )

(Plutharkhos, Colotes'e Kargi, 1126A)

Bir insan kendi goriiglerine gore yagarken ve kétu geyler
degil de, gordiigii iyi seylerin giivenir tamkhgini ve seyirciligi-
ni yaparken, Demokritus'un dedigi gibi, aklin kendi i¢inde bes-
lendigini ve kok saldigim gosterir ve akildan zevk almaya ah-
siktir.

(Plutharkhos, Erdemde Ilerleme, 8)

Demokritus'a gore doktor, bedenin hastahklarim iyilegti-
rir. akil ruhun tutkularim antir.
(Clement, Egitimci, I)
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Stobeaus'un Antolojisi, iki etiksel yazi koleksiyonunun ilk
kaynagdir. Ben bunlari Antoloji'de goriindiikleri siraya gére
altyorum. Birgoklan ¢ok kugkulu olmakla birlikte, ben Demok-
ritus 'tan bilinen tiim metinleri aliyorum.

Demokritus:

Her geyin bilgisizi olmayasin diye, her geyi ogrenmeyi
arzulama,
(I1i12)

Demokritus:
Alal, giiclii bir ikna edicidir.
(I iv 12)

Demokritus ve Platon, her ikis1 de ruha mutlulugu yerles-
tiriyor. Birincisi §oyle yaziyor:
Mutluluk ve mutsuzluk ruha aittir.
Mutduluk ayak takimi arasinda oturmaz, alan iginde
de bulunmaz:
Ruh bir insanin kendi kismetinde bulunur.

Erince, uyuma, derli toplu olmaya ve rahata o mutlu yetin-
genlik diyor. By, zevkler arasinda segicilikle ve aynm yaparak
kurulmustur; insan i¢in en soylu ve en yararh sey budur.

(II vii 3i)

Demokritus:

Insanlar, sansin imgesini kendi digiincesizliklerinin
bir oziirii gibi bigimlendirdiler. $ansin akilla dovigtiigii
pek seyrektir, zeki bir insan kendi ongoriisiiyle kendi yaga-
minda ¢ogu seyi dosdogru saptar.

(II VIII 16)

Demokritus:
lyi seylerin bize geldig aymi kaynaktan, biz kétii geyler
de alabiliriz; ama biz kotiiden kaginmaliyiz. Ornegin derin
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su birgok amag igin yararlidir, ama yine de kétiidiir — bo-
gulma tehlikesi yaratir. Boylece bir tavsiyede bulunabiliriz:
Insanlara yiizmeyi égret.

Benzer gekilde:

Bir insan iyiyi nasu yonetecegini ya da onu beceriklice
korumay: bilmedigi zaman, kétii geyler iyiden gelir: Bunlar
iyidir, ama bir kimse igin iyi geyleri kétii amagla kullanma-
st da olasidir. Iglerini adil ve yasal olarak yiiriiten mutlu bir
insan, gece giindiiz sevinir, giiclenir ve kaygidan uzaktir.
Oysa adalete aldirig etmeyen, yapilmasi gerekeni yapmayan
bir insan, yaptug iglerden birisini ammsadigi zaman, bir
zevk duymaz, korkar ve kendini kinar.

Gegmigteki ve gimdiki tannilar, kétii, zararl ve yarar-
siz olanlanin disinda her geyi insanlara verirler. Ne gegmig-
te, ne simdi tanrilar bunlarn (kétiiliikleri) insanlara vermig-
tir, ama insanlarin kérliigii ve akilsizh yiiziinden bunlar
ortaya cikarlar.

Sans insanlara ¢ok armagan sunar, ama bunlar karar-
sizdur.

Doga kendine yeterlidir, bu nedenle, kiigiik ama den-
geli sey, umudun daha biiyiik giiciinii elde eder.

(II ix)

Demokritus:
Cogu insan en ¢irkin geyleri yapar, ama en giizel s6z-
lert sovler.
(II XV 33)

Demokntus:
Bir insan erdemili igleri ve edimleriyle bagkalarin geg-
meve ¢alismali, sozle degil.
(II XV 36)
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Demokritus:
Ne giizel sozler girkin igleri gizlemeli, ne de iyi bir i§
karagalan sézlerle kirlenmelidir.
(II XV 40)

Demokritus:

Hoggorii gengligin egitimi igin en kétii geydir; giinkii
bu kotiiliiklere kaynaklik eden zevklerin dogmasina yol
agar.

Yine o:

<...> bagibog birakilan ¢ocuklar, ne harfleri égrenir, ne
miizik, ne de beden egitimi —erdemi destekleyen ey iyi gey—
utanma duy,?usudur: utanmamin genelde bundan geldigi
agiktir.

Yine o:

Egitim, talihli insamun donarmunu, talihsiz insanin sifi-
nagudir.
Yine o:

Aklin tegvikle ve iknayla kullanilmas:, erdem igin yasa-
dan ve gereklilikten daha giiglii bir ikna edicidir. Yasa yo-
luyla haksizliktan korunan bir kimsenin gizlice yanhg yap-
mast olasidir, oysa ikna yoluyla gérevini yerine getiren bir
kimse, ne gizlice, ne kamu oniinde uygun diigmeyen bir ge-
yi yapruyordur. Bu nedenle akilda ve bilgide diiriistce dav-
ranan bir insan, aym: zamanda hem yiireklidir, hem dogru
diigiiniiyordur.

(II xxxi)

Democ:(*)
Bilgi, ekim yapmakla birlikte giizel seyler iiretir: Kirli
seyler, calismadan kendiliginden meyve verir.
Bir kimse arzu etmeden 6nlemeye ¢aligsa da <...>
(11 xxxi 66)

"+) Democ (ritos).



Democ:

Ogrenmedigin surece ne hiinere vanlabilir, ne akila.
Kugkusuz gengler arasinda zekd ve yaghlar arasinda zeké
yetersizligi vardir; bunlara sagduyu ogretme zaman degil-
dir, ama yetistirme ve dogay: égretme zamanudur.

Yine o:
Tutarsiz konugan ve gevezelik eden insan, 6grenmek
igin kotii donanmugtir.

(IT XXXI 71)
Democ:
Hep zayif biiyiime, kétiiliige bir hazirliknr.
(II XXXI 90)
Democ:

Egitimin verdigi umutlar, bilgisizligin getirecegi zen-
ginlikten daha iyidir.

(IT XXXI 94)

Demokritus:
Birbirine benzer akillar kendi aralannda dostluk kurar.
(11 XXXIII 9)

Demokritus:

Insanlarin ruhlarina deger vermesi, bedenlerine deger
vermesinden daha uygun diiger; ruhun yetkinligi, bedenin
zayifigim diizeltir, ama bedeni diigiinmeden giigclendirmek,
ruhu asla daha iyi etmez.

(II1127)

Demokritus:
Yasa, kurallar ve usiiller cikarmak uygun diiser
Yarar: ve zarar: simirlamak, hem sevingtir, hem de se-
vincin yoklugu. [ B 188]

290



Demokritus:

Bir insan igin kendi yaganuni elden geldigince mutluca
ve en az iiziintiiyle gecirmesi, en iyisidir. Eger o insan
olumciil geylerden zevk almazsa, bunlar olacakur.

(II1 I 45-47)

Demokritus:
Bir insan kotiiciil geylerden siz etmekten bile kacinma-
hdir (kétii seyler yapmak bir yana ¢.n.).
(Ir1r91)

Demokritus:
Bir insan korktugu igin degil, ama gérevi geregi yanly
yapmaktan kendini alikoymalidir.
(II1 1 95)

Demokritus:

Insanlar sevingte élgiilii, yagamda thmh olmaktan ka-
zangh cikarlar: Yetersizlik ve agirilik, degisme egilimi gos-
terir ve ruhta biyiik hareketlere yol agar; iginde biiyiik ha-
reket olan ruhlar ne dengelidir, ne mutlu. Oyleyse kendi
yargint olabilecek geyler iizerine kurmalisin ve sahip oldu-
gun geylerle yetinilmesin; kiskanilacak ve hayran olunacak
seylere kendini az vermelisin; bunlara kafan: takmamali-
sin; boylece kotii yoldan yagamuwu kazananlarni gézlemel,
onlanin neden aci gektiklerini, senin nelere sahip oldugunu,
sahip oldugun geylerin ¢ok ve arzu edilir olduklarim dii-
siinmelisin, artik daha ¢ogunu istememelisin; o zaman ru-
hunda aci duymazsin.

Cok geylere sahip olanlara ve bagkalarinin kutsadigina
hayranlik duyanlar, her saat bunlara kafa yoranlar, her za-
man yeni geylerin planlarint yapmaya zorlamirlar, ¢iinkii
bunlarin arzular, kendilerini zararl ve yasalann yasakladi-
&1 seyleri yapmaya zorlarlar. Bu nedenle belli seyler arama-
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malisin ve digerleriyle yetinmelisin; onlarin yaptiklarindan
daha ¢ok yemek ve daha iyi yagamak igin nelere katlandik-
lanim diigiinerek, kendi yaganuru daha kétii geyler yapanlar-
la kargilagtirmalisin. Eger bu yargiy: siki tutarsan, daha bii-
yiik bir hognutluk icinde yagarsin ve yagarn énemli yikim-
lanndan, kiskanghktan ve kétii arzulardan uzak durursun.

(111 1 210)

Demokritus:
Ovmek de, yermek de bir insan igin kolay bir gey olma-
malidir, ama bunlar zay:f bir karakterin igaretidir.
(111 IT 36)

Demokritus:

Baga gelecek adaletsizliklere kargs uyanik olmak, sag-
duyunun igareti oldugu gibi, boyle bir gsey olunca da bir
kimsenin kendini savunmamas:, duyarsizliktir.

(111 111 43)

Demokritus:
Biyiik sevingler, soylu igleri diigiinmekten ileri gelir.
(III III 46)

Demokritus:

Resimler, giysileri ve siislemeleriyle gize gérkemli go-
riiniirler, ama iglerinde yiirekleri yoktur.

Bir insanin kendi ganssizhigni unutmasi, onu cesaret-
lendirir.

Aptallar, servetin armaganlariyla gekillenirler, boyle
bir sey ancak aklin armaganlaniyla anlagilir.

*Gereksinim iginde olan, bu gereksinimin ne kadar oldu-
gunu da bilir: Gereksinim duyan, gergegi kabul etmek istemez. *

Aptallar yagamdan nefret etseler bile, Hades korkusuy-
la yagamak isterler

292



Aptuallar, yaganun tadwnt gikarmadan yagarlar.

Aptallar uzun yagamak isterler, ama uzun émriin tadi-
nt gctkarmazlar.

Aptallar, olmayaru arzular: Elde olanlar, gegmigte ka-
lanlara gore ¢ok daha yararli olsa da, boga harcanirlar.

Kagan éliimii insanlar izlerler.

Aptallar, kendi yagamlanrin tiimiinden zevk almazlar.

Aptallar, oliimden korkar, yaganu arzular.

Aptallar, oliimden korkarlar, yaglanmak isterler.

Cok sey ogrenen insanlarin ¢ogu, duygusuz olur.

Zeké olmadan, iine ve servete sahip olunmaz.

(111 IV 69)

Demokritus:

Bir kirse her zevki segmemelidir, ama soylulukla ilgi-
lenmelidir.

Hakh agk, soylu olmak igin siddete bagvurmay: arzu-
lamac.

Bir babarnun iimlihig, cocuklar icin en biiyiik ahlaksal
kuraldir.

Kendi kendine yeterli gekilde yetistirmis olanlanin ge-
celeri asla kisa degildir.

Mutlu insamin masas1 zengindir; ihml insan kendine
yeterli birisidir.

Humlik sevinci artirir ve zevkleri ¢ogalur.

(11 V)

Demokritus:
Kimi insan bir kenti yonetir, ama kadinlarin kélesi olur.
Giindiiz uyumak bir beden hastaliginin ya da ruhsal
rahatsizhigin ya da aylakligin ya da egitim yetersizliginin
isaretidir.
Cinsel iligki tath bir deliliktir; insan insandan iirer.
(111 V1)
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Demokritus:
Cesaret sanssizligy artinir.
(111 VII)

Demokritus:

Cesaret yalmz diigmanini ele gegirmek degildir, ama
aynt zamanda zevklerin de iistesinden gelmektir: Kimi in-
san bir kenti yonetir, ama kadinlann da kélesi olur.

(111 VII)

Demokritus:
Adaletin gani, yarginin ve sarsumazligin giivenidir:
Haksizhgin édiilii, yikim korkusudur.
(111 VII)

Demokritus:
Sarsilmaz akil daha ¢ok onur kazarurken, her seye de-

ger.
(111 vII)

Demokritus:
lyi olmak, yalniz haksizlik yapmaktan gekinmek degil-
dir, ama aym zamanda haksizlik yapmak istememektir.
Tannlar yalmz haksizhiktan nefret edenleri severler.

(I IV)

Demokritus:
Servet kotii etkinliklerden geldigi zaman, daha belirgin
yiiz karas: olur.
(111 X 36)

Demokritus:

Kendini akilli sananlara tavsiyede bulunmak, boguna
nefes tiiketmek olur.
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Yine:
Doyum bilmeden para arzulamak, en biiyiik erkten
daha agirdir; biiyiik arzular biiyiik gereksinimleri yaratir.

Demokritus:
Kotii kazang iyiyi gotiiriir.
(II1°X 42)
Demokritus:
Kotii kazang umudu, yitimin baglangicidir.
(III X 58)
Demokritus:.

Kendi gocuklan icin agin para biriktirmek, bir kimse-
nin ozel karakterini sergileyen acgozliliigii icin bir maze-
retar.

Yine:

Bedenin gereksinim duydugu seyleri, herkes tiziilme-
den ve yoksulluk cekmeden kolayca bulabilmelidir: Uziin-
tii, yoksulluk ya da yaganu ¢ekilmez yapan seylerin gerek-
sinimi, bedenin istegi degil, yanly yargwrun igidir.

(111 X 64)

Demokritus:
Daha gok istemek, eldekini de gotiiriir — tipka Ae-
sop'un kopegi gibi.
(I1I X 68)

Demokritus:
Bir insan gergegi soylemelidir, sézit uzatmamaldir.
Bagkalarindan énce kendi yanhglanim diizeltmek daha
iyidir.
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Demokritus:
Igtenlik, 6zglirliigiin bir igaretidir, ama dogru bir firsa-
it sezmek, rastlanniya baghdir.
(11 X111 46)

Demokritus:

Bir insant soylu bir iginden dolay: 6vmek, soyluluktur;
ama kotii isinden dolay: onu ovmek, aldatmanin ve yalan
soylemenin igaretidir

(11 XIV 8)

Demokritus:
Anlar gibi nitumlu davranmak ve hig olmeyecek gibi
galismak.

Yine:

Bilgisiz ama tutumlu insanlarin ¢ocuklar, dizlerini bii-
ken danscilar gibidir — ayaklannin kalmas: gereken yere
basmay: bagaramazlarsa, éliirler (ve yalniz ayaklann siga-
bilecegi bir yere basmak zordur). Benzer gekilde, eger ba-
balarimin dikkatli ve tutumlu karakterlerini edinemezlerse,
bunlar da élebilirler.

Yine:

Tutum ve perhiz iyidir: Gereginden gok gey, yeri gel-
dikge agiriya kagabilir: Firsan tarumak, iyi bir insan igin
igarettir.

(111 X VI 16)

Demokritus:
Perhiz yapilmayan bir yagam, konaklamasiz uzun bir
yoldur.
(111 XVI 22)
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Demokritus:
Dogru yargiya sahip bir insan, sahip olmadiklanna
iiziilmez, ama sahip olduklari igin sevinir.
(I1I X VII 25)

Demokritus:
Cok seyrek kargidagilan zevkli seyler, daha ¢ok seving verir.

Yine:
Eger olciiyii kaginrsamiz, en ¢ok kivang veren geyler,
en az sevindirici olur.
' (III XVII 37)

Demokritus:

Insanlagr tannlara yakanrken saghk isterler: Bunu ba-
sarma giiciinun kendilerine bagh oldugunu kavrayamazlar:
Kendini denetme eksikligi, tersine eylemleri gerceklegtirir
ve kendi arzularina ihanet eder.

(III XVIII 30)

Demokritus:

Zevklerini yalmiz kannlarinda bulanla:; yemede, icme-
de ve cinsellikte aginya kacarlar. Zevkler kisadir ve kisa
omiirlidiir, yeniligi ya da igildigi siirece tat verirler, ama
uziintiileri coktur. Benzer seyler her zaman benzer zevkle-
ri verirler ve arzu edilen zevkler elde edilince, hemen ugar
giderler; bunlarda kisa siiren bir sevingten bagka bir gey
yoktur; benzer gereksinimler yeniden ortaya ¢ikarlar.

(111 XVIII 35)

Demokritus:
Ofkeye karst durmak zordur: Ona egemen olmak, an-
cak akillica digiiniilen bir insarun igidir.
(III XX 56)
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Demokritus:

Hirs her zaman aptalliktir: Zararl olan geylerde gézii
olmak, kendisi igin yararl olanlan géremeden onun diig-
manhg olur.

(III XX 62)

Demokritus:
Kendiiii en iyilerle karsilagtiran kimse, sonunaa kotii
bir iine kavugur.

(III XXII 42)
Demokritus:
Zorlamayla yapuan antlar, bir kez kaginca, artik kotii
adamlarca yakalanamazlar.
(III XXVIII 13)
Demokritus:

Isteyerek yapilan igler, istemeyerek yapilanlara gore
daha kolay korunur.

Yine:
Siirekli yapilan igler, ahigkanhk kazanarak daha hafifler.
(I1I XXIX 63)
Demokritus:

Insanlanin cogu dogadan degil, iste iyidir.

Yine:
Her zaman planlannug edimler, asla tamamlanmazlar.
(111 XXIX 66)
Demokritus:

Biitiin ¢aligmalar, insanlar ¢alismalanini sonuglandir-
diklari ya da neyi bagardiklanr bildikleri zaman, dinlen-
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meden daha zevklidir. *Bununla birlikte, eger calismakian
uzak durur ya da bagaramazsan, o zaman her gey* hem
acwinacak durum abir, hem iiziicii.

(LI XXXI 7)

Demokritus:
Insanlar her seyi séylemek isterler, ama higbir geyi din-
lemek istemezler.
(II1 XXX VI 24)

Demokritys:

Yalmz oldugun zaman bile, ne kotic sey séyle, ne de
yap: Bagkalarnimin oniinde utanmaktan ¢ok, kendine kargi
utanmay: agren.

(III XXXI17)

Demokritus:
Insan ya iyi olmal, ya da iyi birine Sykiinmelidir (onu
omek almalidir).
(III XXX VII 22)

Demokritus:
Eger karakteriniz diizenliyse, yaganuniz da iyice tertip-
li olacakur.
(IIT XXXVII 25)

Demokritus:
lyi bir insan, kétii birinin elegtirilerine aldiriy etmez.

Yine:
Kiskang insanlar, kendi kendilerinin diigmantymus gi-
bi, kendilerine iiziintii verirler.
(III XXXVIII 46)
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Demokritus:

Eger bir insan bagkasina zarar vermezse, yasalar her-
kesin kendi zevkine gore yasamasim yasaklamazdr Kis-
kanmak, kavgay: baglatir.

(III XXX VIII 53)

Demokritus:

Parali askerlik hizmeti, yagamda kendi kendine yeterli
olmay: ogretir; yalniz ekmek ve ot gilte, ag ve yorgun insan
igin ilag gibi gelir.

Yine:
Akuli bir insana her yer agiknir; iyi ruhlu birisinin ken-
di iilkesi, tiim diinyadur.
(III X1 6)

Demokritus:

Yasalanin anlamu, insanlarin yaganuna yararlh olmak-
ur: Insanlar béyle istedikleri zaman, boyle olur — yasalara
uyanlar, kendi erdemlerini ortaya koymusg olurlar.

Yine:
Kinip gegirict kavgalar her iki yan igin de kétiidur: Ye-
nen de, yenilen de aym yikima ugrar.
(IV133)

Demokritus:
(Insanlann) uyumundan biiyiik igler dogar, ama devletle-
rin birlesmesinden savaglar ¢tkar — bunun bagka yolu yoktur.
(IVI140)

Demokritus:
Demokrasi igindeki yoksulluk, tiranlar arasindaki go-
nence yeglenebilir — bu ozgiirliigin tuisakliga yeglenmesidir.
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Bir kimse devlet iglerinin iy yuriitiilmesini, herhangi
bir seyden daha ¢ok diisiinmelidir. Devletin iyi yénetilme-
sinin en yerinde anlami, onun baganisidir: Her gey buna
baghdir, eger bu tutum korunursa, her sey korunmusg olur,
eger bu yikilirsa, her sey yikilir.

Yetkin insanlann kendilerini ihmal etmeler: ve bagka
seylere bakmalan yararl degildir; yoksa bunlanin kendi ig-
leri de kétii gider. Bununla birlikte, eger bir kimse kamu ig-
lerini ihmal ederse, isterse bir sey calmasin ya da bir haksiz-
hik yapmasin, kétii bir iin sahibi olur. Dikkatli davransa ve
yanlis yapmasa bile, kotii iin yapma tehlikesi yine de vardir
— gercekte igi kotii gider; yanhy yapmak kaginilmaz olur ve
insanlar igin bagislamak kolay degildir.

Kétii insanlara gorev verildiginde, en degersizleri en
dikkatsizleri olur ve bunlar daha ¢ok delilik yapar, daha
aceleci olur.

Iktidardaki insanlar yoksullara yardim elint uzattikla-
ri ve onlara yardim ettikleri, onlan koruduklar: zaman, or-
tada bir acima duygusu vardir, yalinlma yoktur; vatandag-
lar arasinda dostluk ve karsilikhh yardimlagma ve uyum
olur, ayrica benzeri birgok gey.

(IVI142)

Demokritus:
Delilerin yonetilmesi, yonetmelerinden daha iyidir.

Yine:
Adalet, yapilmas: gerekeni yapmakuar; adaletsizlik, ya-
pilmasi gerekeni yapmamak degil, doniip gitmektir.

Yine:

Kimi hayvanlann durumunda, éldiirme ve éldiirmeme
vardir: Bir kimse bunlan éldiirdiigiinde ya da oldiirmek is-
tediginde, ceza degil haksizhigiin cefasina katlarir.
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Adalete karg: sug igleyen ne pahasina olursa olsun, él-
diiridlmelidir; ve bunu yerine getiren bir insan, her toplum-
da en biiyiik mutlulugu, adaleti, cesareti ve miilkii paylagir.

Tehlikeli hayvanlar iizerine yazdiklarimun, insanlar
igin de gegerli olmasint diigiiniiyorum: Bir insan diisman:-
ni, hangi toplumda olursa olsun, yasalanin izin verdigi ge-
leneksel anlayiga gore oldiirmelidir, ciinkii ayni ayr: iilke-
lerde bu kutsal torelerle, antlasmalarla ve antlarla yasak-
lanmugtir.

Bir kimse bir haydutu ya da korsarmu oldiirdiigii za-
man, cezadan bagisik olmalidir; isterse bunu kendi eliyle
yapsin, isterse bii buyrugu yerine getirsin ya da kura ceki-
mi ile iistlensin.

(IV1I 13)

Demokritus:
Bir insarun kendi astinin yonetimine diigmesi zordur.
(IVIV 27)

Bir insan ugradigy haksizligin elinden geldigince en iyi
karsihgint vermelidir ve bog vermemelidir; béyle davran-
mak yerindedir ve iyidir; yapmamak ise haksizlik ve kotii-
diir.

Demokrnitus:

Siirgiine gitmeyi ya da iceri atilmay: hak edenler ya da
ceza giymesi gerekenler, mahkim olmaldir, aklanmamali-
dir; kazang igin ya da zevkle yasaya aykiri davranan her-
hangi bir kimse, adaletsizce davranmug olur — ve bu onun
yiiregine ¢ékmelidir.

Yine:

*En biiyiik gorevleri geregi gibi yerine getiren insan-
lar,* adaletten ve erdemden en biiyiik pay: almalidir.
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Yine:

Kendi éniinde, bagkalarinin oniinden daha ¢ok utan-
may bil; kimse bilmese yine de kusur igleme: Herkesten on-
ce kendinden utan ve bunu kendi yiiregine bir yasa olarak
yerlegtir, boylece uygunsuz bir gey yapmamg olursun.

Yine:

Insanlar dogrulardan ¢ok yanhglan daha iyi ammsar-
lar. Hem bu yerinde bir davranmgnr, giinkii borcunu édeyen
bir kimse oviilmez, oysa borcunu 6demeyenler ayiplarnir ve
buna katlarur; kural boyledir.

Insanlar haksizlikla degil, haklanyla segilmelidir.

Seylerin simdi kuruldugu gekliyle, uygulayicilar iyi in-
sanlar olsalar bile, kurallann adaletsizlikten korunmasina
olanak yoktur. <..> Sarurim bu geyleri de adaletsiz igler
yapmayanlar diizenlemelidir. Eger adaletsizlik yapan cid-
diyetle sorguya cekilse bile, kendi erkinin altina diigiiriilme-
melidir: Hiikiim ya da bagka bir sey, daha ziyade adaletle
davrananlanin elince korunmabhdir.

(IV Vv 43)

Demokritus:

Yonetmek, dogal olarak tste aittir.

(IV VI 19)

Demokritus:
Korkcf dalkavukluga yol agar: lyi istem kazandirmaz.
(IVVII13)

Demokritus:

Cesaret, eylemin baglangicidir: Talih, sonu denetir (ge-
tirir).
(IV X 28)
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Demokritus:
Kendi bedeninin béliimlerini hizmetgi gibi kullan, biri-
ni bir gorev igin, otekini bagka bir gorev.

(IV XIQ 45)

Demokritus:
Sevilen bir kadin, sevismeye diigkiin diye kinanamaz.
(IV XX 33)

Demokritus:

Demokritus diyor ki, iyi bir damada sahip olan, bir ev-
lat kazanmug gansh bir insandir, sanssiz olan ise, kizint yiti-
rir.

(IV XXII 108)

Demokritus:
Aptalca 6giit vermeye gelince, kadin erkekten daha et-
kilidir.
IV XXII 199)

Demokritus:
Bir kadina biraz siis egyasindan soz etmek — ve onu
siislemekten (daha) iyidir.

Demokritus:
Bir erkek igin en son kiigiimsenme, onu bir kadinin yo-
netmesidir.
(IV XXI1II 38)

Demokritus:

Cocuklara sahip olmak tehlikelidir: Bagarilar: bag ag-
rist ve endige verir; basarisizliklanm agacak baska bir
iizéntic bulunmaz

(IV XXIV 29)



Demokritus:

Bir insamin ¢ocuk sahibi olmamasin diigiinityorum;
¢ocuk olmasinda birgok biiyiik tehlike, bir¢ok iiziintii ve az
yarar goriiyorum — ve bu az ve zayif bir yarardir.

Yine:

Cocuk gereksinimi olan bir kimse, daha iyi bir yol tut-
malidir; bence dostlanndan ¢ocuk almalidir. Boylece istedi-
gi gibi bir ¢ocuga sahip olacaktir — boylece istedigi gibi ¢o-
cugu seger, bu onun igin dogas: bakimundan en iyi arkadag
olur. Ortada biiyiik bir ayrim vardir: Birgok ¢ocuk arasin-
da gereksinim duydugun bir tanesini seger alirsin, ama eger
sen kendin diinyaya bir ¢ocuk getirirsen, bunun birgok teh-
likeleri vardir — kendi yaptigin ¢ocukla yetinmen gerekir.

Yine:

Insanlar dogal olarak ve ayni zamanda kimi eski ku-
rumlar geregi ¢cocuk yapmanin gerekli bir is oldugunu dii-
stiniiyorlar. Oysa diger hayvanlann da ¢ocuk sahibi oldu-
gu agiknr; ponlar doga geregi ¢ocuk sahibi olurlar, yoksa
herhangi bir yararli amagla degil — ¢ocuklar diinyaya gel-
diklerinde, ana babalar ¢ocuklarin en iyi sekilde yetismesi
igin iiziintilye katlarirlar ve bityiiyiinceye kadar onlarin
iizuintiisiinii gcekerler; eger ¢ocuklarina bir sey olursa, aci
cekerler. Tum canh varliklarin dogas: béyledir; bununla
birlikte, insanlar bir de ddet geligtirmiglerdir, bunlarin bir
boliimii gergekte gocuklar igindir.

(IV XX1V 31)

Demokritus:

Elindeki mallan elinden geldigince ¢ocuklaninla pay-
lag ve ayni zamanda ellerindekiyle kétii bir sey yapmasin-
lar diye onlara dikkat et. Sonra béylece ayni zamanda hem
¢ok daha tytumlu olurlar, hem daha ¢ok para peginde ko-
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sarlar, hem de bagkalariyla yangirlar. Ortak harcamalar,
o6zel harcamalar kadar bizi lizmedigi gibi, ortak edinimler
de bizi hognut etmez — ama ¢ok daha az (hognut eder).

Yine:

Cok para harcamaksizin gocuklarinizi yetistirmek, bir
duvar gikmak ve ¢ocuklarin mallariru ve kigiliklerini koru-
mak, olasidur.

(IV XXVI 25)

Demokritus:
Hayvanlar igin iyi yetismek, bedenen giiclenmeknir; in-
sanlar igin karakter inceligidir.
IV XXIX 18)

Demokritus:
Zararh kanserler arasinda en kétit hastalik, maldaki
<.>
(IV XXXI 49)

Demokritus:
Para, akillica kullanldigy zaman comertligi ve iyilikse-
verligi artinir: delice kullanldig zaman bir *ortak giderdir.*

Yine:
Para biriktirmek yararsiz bir gey degildir, ama haksiz
yoldan para kazanmak, tiim geylerin en kétiisiidiir.
(IvV XXX1I 120)

Demokritus:

Yoksulluk ve zenginlik, yoksunlugun ve doyumun ad-
landir; boylece yoksun olan zengin degildir ve yoksunluk
gekmeyen de yoksul degildir.
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Demokritus:

Eger cogunu arzu etmezsen, az sana ¢ok goriiniir, giig
servet kazandirdif1 kadar, kiiciik istah da yoksulluk yara-
ar.

(IV XXXIII 23)

Demokritus
lyi seyler arayanlar, bunlan giicliikle bulurlar; kitii
seyler ise aramayanlar: bile bulur.
IV XXXIV 58)

Demokritus:

Tiim insanlar, yagamun sefilliginin bilincindedir; tiim
yagamlarinda bunun iiziintisiinii ve korkusunu gekerler ve
oliim sonrast korku iizerine yalandan oykiiler anlatirlar.

(IV XXXIV 62)

Demokritus:

Insan yagaminin zayif ve kisa oldugu, birgok bel ve ye-
tersizliklerle i¢ ige bulundugunu tanimaniz gerekir: Oyley-
se makul seylere sahip olmali ve yoksulluk gerekli seylerle
sinirlanmahdur.

IV XXXIV 65)

Demokritus:

Eger yetingen olursan, o zaman bircok etkinlikleri
yiiklenmezsin, bu etkinlikler ister bireysel olsun, ister diger-
leriyle birlikte; boylece kendi giicuniin ve doganin étesinde
de etkinlikler secmemis olursun; bununla birlikte, uyanik
olmalisin, ciinkii talih seni ¢carptigi ve kendi inancinin éte-
sine siiriikledigi zaman, bunu bir kenara birak, giiciiniin
otesinde bir girisimde bulunma. Ortalama bir yiik, biiyii-
giinden daha selamettir.

(IV XXXIX 25)
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Demokritus:

Yoksullugu paylagmak, kigisel yoksulluktan daha zor-
dur; bunun ilac yoktur.

Senin evin ve yagamun, senin bedenunden daha az has-
talik cekmezler.

(IV XI20)
Demokritus:
Yagarnun gereklenne uymamak akal igi degildir.
(IV XIIV 64)
Demokritus:

Duyarsiz bir ruhun listesinden gelemedigi bir aciys, ak-
linla uzaklagnr.

Yine:
Koétii giinlerin olabilecegini de diigiinmek énemli-
dir.

Yine:
Yiice goniilliiliik, kusurlan onemsemeden dayanmak-
ur. Iimh bir insan olmamn igareti, yoksulluga iyi katlan-

maktr.
(1V XIIV 67)

Demokritus:

Dogru diigiinenler, umutlanna kavugabilirler; ama ak-
h basinda olmayanlann umutlanna kavugmast olanaksiz-
dir.

Demokritus:
Anlaygs1z bir insanin umutlan da akil disidur.
(IV XIVI 18)



Demokritus:

Kendi komgulannin yikimundan zevk duyanlar, talih
iglerinin nasd ortak oldugunu anlanuyorlardir — bunlar
kendi baglarina da mutlu olamazlar.

(IV XIVIII 10)

Demokritus;
Gii¢ ve diizensiz davraruglar, gengligin iyi seyleridir
ihmlihk yaslanmayla birlikte giceklenir.
(IV120)

Demokritus:

Yagsh insanlar bir kez kendi gengligini yaganuglardir,
ama genglerin yaslanacak kadar yagayacaklan kesin degil-
dir. Buna gére, tamamlanmug bir iyi, tamamlanacak ve be-
lirsiz olandan daha iyidir.

avie)

Demokritust
Yaglanmak genel bir sakathktir; o her geyi elinde bu-
lundurur, ama kusurlu her geyi.
(IV 176)

Demokritus:

Oliimcil dogamin yagamu nasd ortadan kaldirdigin
bilmeyen, ama tiim yagamlariun sikinti ve korku iginde
gegtiginin bilincinde olan kimi insanlar, 6liim sonras: ya-
sam konusunda yalandan oykiiler uydururlar.

(IV 111 40)

Biz aynca elyazmalan iginde '‘Demokritus'a mal edilen
uzun bir 6zdeyigler listesine sahibiz. Bunlarin kimileri kugku-
suz Demokritus ‘a aittir ve diger birgoklan da daha sonra ondan
tiiretilmigtir. Her ne kadar bunlardan kimileri Demokritus 'a ait

309



olmasa da, listeyi bir biitiin olarak aktarmak ve Demokritus'un
yazi parcalanimin ekinin yaninda yer vermek daha iyi olacaktir.

Herhangi bir kimse, eger benim bu ézdeyiglerimi akul-
lica dinlerse, iyi bir adama yaragir birgok sey yapacak ve
birgok kotii igleri de yapmadan birakacaktir.

Insanlarin bedenlerinden ¢ok ruhlanina deger vermesi
daha uygun diiger; ruhun yetkinligi bedenin zayifigini dii-
zeltir, ama diigiinmeden bedeni giiclendirmek, ruhu hig de
iyi etmez.

Ruhun arzu edilir geylerini segen insan, daha tannsal-
dir, bedenin arzu edilir seylerini secen, insandir.

Yanhshiga onlemek, soyluluktur; bunu yapamazsan bi-
le, onunla birlikte yanhshk yapma.

Bir insan ya iyi olmali, ya da iyi birisine dykiinmelidir.

Bir insan ne bedeniyle gelisir, ne servetiyle, ama dogru-
lukla ve sagduyuyla geligebilir.

Korktugun icin degil, ama gérevin geregi yanhgl:klar-
dan kagin.

Kotii giinlerin olabilecegini de diigiinmek énemlidir.

Yanlis islerimiz igin pismanhk duymak, yasamun kur-
taricist olur.

Yapulan kétii igler icin pyymantik duymak ruhun kurta-
ricist olur.

Bir insan dogruyu sdylemeli, s6zii uzatmamalidir.

Haksizlik yapan, hakk: yenilenden daha ¢ok sefildir.

Yiice goniillii olmak, bize yapilan kusurlara énem ver-
memektir.

Yasa ve kurallar iiretmek daha uygun diiger.

lyi bir insan, kétiilerin elegtirisine aldirig etmez.

Insarnuin kendi astinca yénetilmesi, dayanilmas: zor bir
seydir.

Tumiiyle paramin kélesi olan bir insan, asla dogru ola-
maz.
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Ak, ¢ogu zaman altindan daha giiglii bir ikna edici-
dir.

Kimi insanlar aklin ne oldugunu bilmez, ama akilla
uyum iginde yagar.

Birgok insan delice igler yapar. ama daha akillica gey-
ler soyler.

Akl olmayanlar, ters iglerden act gektikten sonra akul-
lanurlar.

Bir insan igleri ve erdemii eylemleriyle bagkalarin: geg-
meye ¢aligmah, sozle degil.

Yeterince hazirhkh olanlar, soylulugu benimser ve ona
yetismeye ¢aligir.

Hayvaplar igin iyi yetismek, bedenin giiclenmesidir:
Insanlar igin zarif bir karaktere sahip olmaktir.

Insan égrenmedikge, ne hiinerli olur, ne de akilli.

Kendi kusurlarinu incelemek, bagkalaniminkini incele-
mekten daha iyidir.

Cok geye sahip olmay: ogrenenler, akli baginda dav-
ranmazlar.

Sonradan pisman olmaktansa, isi 6nceden planlamak
daha lyldlr.

Bir insan ¢ok gey bilmektense, daha akli baginda olma-
hdrr.

Eger saglam bir karakterin varsa. yagamun daha dii-
zenli olacakuir.

Herkese degil, giivenilir olana giiven, herkese giivenen
aptaldir, oysa giivenilir olana bel baglamak akillicadur.

Insanlanin giivenilir ya da giivenilmez olmasi, yalmz
yaptiklarina degil, ne dilediklerine de baghdir.

lyi olmak ve gercek, herkes icin birdir; ama ayr1 insan-
lar, ayni geylerden hoglarurlar

lyi olmak, yanly igler yapmaktan kaginmak degildir.
boyle egleri bile istememektir.

Cok seye sahip olmayi 6grenenlerin sagduyusu yoktur.
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Olgiisiiz arzular, ¢ocukluk belirtisidir, yetigkin insan-
lanin degil.

Sirasiz zevkler, iiziintiiye yol agar.

Bir insan sagduyusunu geligtirmeye ¢alismalidir, yoksa
¢ok sey ogrenmeye bakmamalidur.

Bir tek geye kargt duyulan siddetli istek, ruhu bagka her
seye karg1 kor eder.

Soylular igin hakl agk siddete bagvurmadan ézlem geker.

Insarun kendi yararina olmayan bir geyi almamast, ho-
suna gider.

Herkese giivenme, ama giivenilir ol; birincisi aptallik-
tir, oysa ikincisi, bir insanin sagduyusunu gasterir.

Aptallanin yonetmektense, yonetilmesi daha iyidir.

Aptallar akillica degil, ama ancak baglarina gelen kotii
geylerle ogrenirler.

Akl olmadan elde edilen un ve servet, saglam bir ser-
vet degildir.

Para sahibi olmaya ¢alismak, yanly degildir, ama ku-
surlu yollardan elde edilen para, en yanliy igtir.

Kotii insanlara dykiinmek, iyi insanlan bile ornek al-
mamak, bir kétiiliiktiir.

Kendi iglerinden ¢ok bagkalariminkiyle ilgilenmek ve
kendi iglerini ihmal etmek, hi¢ hog kagmaz.

Dedikodu ve ikiyiizliiliik, size her seyi vaad eder, ama
hicbir sey yapmaz.

Eylemlerin her zaman planlanmas:, hicbir zaman bit-
mez.

Miilk ve sagduyu sahibi insan mutludur; o bunlan soy-
luca kullanr.

Yanlighgin nedeni, daha iyi olan: bilmemekten ileri gelir.

Utanilacak igler yapan birisi, once kendi kendinden
utanmalidur.

Tutarsiz konugan ve gevezelik eden kimse, ogrenmesi
gereken geyler igin yanhs donatnugtir
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Insanlarin her seyi séylemek istemesi ve bir sey dinle-
memesi onlara zevk verir.

Bir kimse, firsatlar: elinden alir korkusuyla kétiilere
kargt uyanik olmalidir.

Bagkalarin: gekemeyenler, diismanlanina oldugu kadar
kendilerine de zarar verirler.

Cogu insan goriiniigte arkadagtir; ama dost gorinme-
yenler, gercek dost olabilir.

Saglam bir karaktere sahip olmayanlar, isteseler de
uzun siire arkadag olamazlar.

Senin diismanin, sana kotiliik yapan degil, senin kotii-
liikk yapmar isteyen kimsedir.

Akrabalar arasindaki diigmanlik, bagkalaniyla olana
gore daha ¢ok kotadlir.

Kimseden kugkulanma, ama sakiruml ol ve giivenligi-
ni sagla.

Eger daha bliyiik bir iyilik yapacaksan, o zaman bir
iyiligi kabul etmelisin.

Birisine iyilik yapugin zaman, karsiiinda seni kétiile-
mesin ve dedikodunu yapmasin diye uyanik ol.

lyi seyler arayanlar, bunlan giicliikle bulurlar; ama ki-
tii geyler, aramayanlan bile gelir bulur.

Yerinde yapilan kiigiik iyilikler, bunu alanlar igin ¢ok
iyilige geger.

Onurlgr, onurlandigiru anlayan akili insanlarca goz
oniine alinur.

Comert insan, karsilik bekleyen insan degil, bir yarar
bagislayan insandir.

lyi bir arkadagi olmayan, yagamaya layik degildir.

Arkadps edinmeye caligan kotii karakterli bir kimse,
arkadag edinmig olsa bile, onunla uzun siire kalamaz.

Bir insan zenginlikten yoksulluga diigiince, arkadagla-
rimin gogu ondan kaginur.

Eyitlik her yerde yiiceliktir: Oysa bunun aginhig: ya da
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eksikligi bana ayn: gey gibi goriinmiiyor.

Kusur bulmay sevenler, arkadaghk icin iyi donanma-
nugtir.

Bana oyle geliyor ki, hi¢ kimseyi sevmeyenin, seveni de
yoktur.

Eger yagh insanlar hem kurnaz, hem ciddi olurlarsa,
cekicilik kazarurlar.

Bedensel giizellik, eger arkasinda bir anlam taginuyor-
sa, hayvansal bir veridir.

lyi zamanlarinda arkadag bulmak kolaydir, kotii giin-
lerinde ise higbirisi iyi degildir.

Akrabalarimuzin hepsi bizim dostlarimiz doguldur,
ama bizimle uzlagma icinde olanlar, yarardan yanadir.

Insan olmak, diger insanlarin sanssizliklarina giilmek
degil, aglamakur.

Erkegi kadinin yénetmesi, bir erkek igin en son haka-
rettir.

Eger tannlanin her geyi gozledigine inantyorsan, ne
gizlice dolagabilirsin, ne herkesin icinde.

Bir kadiin tartigmasina izin vermemek, korkung bir
seydir.

Aptallari 6vmek onlara biiyiik zarar verir.

Bir insaru bagkalarinin dvmesi, kendine ovgii yagdir-
masindan daha iyidir.

Eger bir ovgliyii anlanuiyorsan, o zaman oksandigini
varsayabilirsin.

Diinya bir sahnedir: Yagam bizim (oraya) girisimizdir;
geliyoruz, gortiyorz, sonra gidiyoruz.

Diinya bir degigimdir, yagam bir diiglincedir.

Kiugiik bir akillihk, cilginca kazanilan bir iinden daha
onurludur.

(Democrates, Maksimler, 1-86)
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22

APOLLONYALI DIOGENES

Sokrates dnce eski ilk filozoflardan birkagi, Diogenes
adiru tagir. Apollonyali Diogenes, ya Girit Adasi'ndan gel-
migtir ya da Karadeniz kiyisindan. Sokrates éncesi doga fel-
sefecilerinden sonuncusu oldugu soylenmektedir. Yerle ilgili
bu isaret, onun cegitli parodilerinin goriigleriyle birlikte ko-
medi oyunlarindan bulunur ve onun 10 430 ve 420 yillarinda
etkin oldugunu gosterir. (Daha kesin bir tarih igin kanit yok-
tur)

Theophrastus, Diogenes iizerine bir yasamdykiisii yazmiug-
ur. Onun yorumlarimun genel ¢izgisi, asagidaki kisa pasajda or-
taya ctkmaktadir:

Apollonyal Diogenes, bu konular iizerine gahsan belki de
son kimsedir v¢ kimi kez Anaxagoras'i, kimi kez Leukippus'u
izleyerek karigik bir bicimde yazmustir. Ayrica evrenin dogasi-
nin sonsuz ve 6liimsiiz hava oldugunu, havanin yogunlagtigim
ve seyreklestigini, 6zelliklerini degistirdigini, boylece diger bi-
cimlerin ortaya giktigaim sdoylemektedir.

Theophrastus'un Diogenes iizerine séyledikleri bunlardir
ve benim gordtigiim onun Doga Uzerine adh kitabu, her geyin
havadan ortaya ¢iktigin agikga séylemektedir. Bununla birlik-
te Nicolaus, hava ile ates arasina onun bagka elementleri de
soktugunu yazmaktadir.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 25.1)

Doga Uzerine'nin agiby sézlerini, Diogenes Laertius iki
kez anyor:
Onun kitab soyle baghyor:
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Bir kimsenin karsi gtkilmaz bir ¢ikig-noktasi, basit ve
saygn bir stil yaratmasi geregi, bana bir neden olarak go-
riinmiigtii.

(D. Laertius, Filozoflarin Yagamlan 1X, 57)

Bizim Diogenes'in diigiincesi iizerine bilgilerimizin gogu,
Simplicius 'tan tiiremigtir; ¢iinkii o Diogenes'i ilk yorumlayanlar
arasindaki anlagmazliklann uzun bir tartimasint veriyor.

Birgok bilgine gbre Apollonyal Diogenes de, tipki Anaxi-
menes gibi, havay ilk 6ge olarak 6neriyor. Bununla birlikte,
Nicolaus Tanrilar Uzerine adh incelemesinde onun atesle hava
arasinda birinci ilkenin olmasi gerektigini agtkladifim yaziyor.
Filozoflann en bilgini olan Porphyry ise, Nicolaus‘u izlemigtir.
Imdi, Diogenes'in birgok yapit verdigini, kendi kitabi olan Do-
ga Uzerine'de doga bilimcilerine kars1 yazdigim kendisi soylii-
yor (gergekte o bunlara sofistler diyor); bunun yaninda bir Me-
teoroloji (kitab1 da) kaleme aldigam ekliyor (kendi soyledigine
gore orada ilk ilkeyi ve insan dogasim tartistyor). Benim gore-
bildigim tek kitab1 Doga Uzerine'de, 6nerdigi ilk ilkenin gok
zekice oldugunu birgok yoldan géstermeye gahigtigim soyliiyor.
Hemen 6nsozden sonra agagidakileri yaziyor:

Bir tek sozle sdyleyeyim, bana dyle geliyor ki, var olan
her sey, aynt geyin degisiminden ileri geliyor ve hepsi de
aymi seydir. Bu nokta timiiyle agik. Simdi diinyada var
olan her sey —toprak, su, hava, ateg ve bu diinyada tiimiiy-
le var olan diger seyler— eger olmasayds; bunlardan biri di-
gerinden ayn ve kendi ézel dogasinda ayni olmasayd.; yi-
ne ayni ey birgok yoldan degigmeseydi, bunlar birbirleriy-
le de kanigmazlardi, ne birbirlerine yararli, ne de zararli
olurlardy; bunlar aynt geyden yopilnus olmasalardi, ne ger-
cekte yerden bitkiler cikardi, ne de hayvanlar ya da diger
geyler var olurdu. Oysa tiim bu geyler, bir tek seyin degisi-
midir, ayn zamanlarda ayr geyler olurlar ve ayn: seye ge-
ri donerler.
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Ben de bu ilk dikkat gekici s6zlerini, yani onun kafasinda
dort 6geden bagka ortak madde diigiincesinin bulundugunu
okudugum zaman, onlardan birisinin kendine 6zgii niteligi ol-
masayd biri digeriyle kangmasayd, ilk ilke olmazdi; hepsi de
degisen ortak bir yanlan olmasayd, yine ilk ilke olmazdi, de-
digini 6grendim. Ama sonra, bu ilk ilkede bunun ¢ok bilgece
- oldugunu gosterirken soyledikleri:

Zekai olmadan her ey olgiisiinii koruyacak gekilde da-
gumig (pay edilmis) olamazdi — 6rnegin yaz ve ki, gece ve
giindiiz, yagmur, riizgdr ve giizel hava. Diger tiim geylere
eger kendi zekdni uygulamak istersen, kendini en giizel yol-
da bulursun.

- sonra insanlarnn ve diger hayvanlann yasamlanmn ve
ruhlanmn, zekélanmn, ilk ilke olan havaya bagh oldugunu ile-
ri siirmekte 1srar ediyor. $6yle diyor:

Ayrica bunlara ek olarak su onemli karutlar da bulu-
nuyor. Insanlar ve diger hayvanlar soluk aldiklan lgiide
havayla yagarlar. Bu incelemede acik¢a gosterildigi gibi, bu
hem ruh, hem zeka icin de gegerlidir. Eger bu (hava) yok
olursa, onlar éliir.ve zekd ortadan kalkar.

Biraz sonra sunlan agikga ekliyor:

Bana oyle goriiniiyor ki, zekdya sahip olan, insanlarin
hava dedigidir ve bununla herkes hem yonetilir, hem her gey
lizerinde gii¢ sahibi olur. Bu bana iyi goriiniiyor, her seye
ulagmak, her geyi diizenlemek ve her geyin icinde olmak di-
ye goriiniiyor. Ve onun iginde paylagilmayan tek gey yoktur.

Bununla birlikte, bir gey onun iginde digerleri gibi pay-
lasilir: Hem havanin kendisinin, hem zekdmn birgok bigim-
leri vardir. 'Cok bigimlidirler: Daha sicak ve daha soguk,
daha kuru ve daha nemli, daha dengeli ve daha ¢ok devi-
nimli ve diger bir¢oklar1 —sonsuzca ¢ok— diger degigimler
hem tatlarda, hem renklerde vardir.

Gergekte tiim hayvanlarin ruhlar ayrudir — hava, bi-
zim iginde var oldugumuz havadan daha sicaktir, ama gii-
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nesteki havadan daha sofuktur. Ama bu sicaklik birbirin-
den ayri hayvanlarda egit degildir — bununla birlikte, cok
biiyiik de degildir, biri digerine yakindir. Ama degisen bu
seylerin hicbirisi, ayni gey olmaksizin, salt bir gekilde oteki-
ne benzemez. Degisim ¢ok bicimli olduguna gére, ¢ok bi-
¢imli hayvanlar da, ne bigimce, ne huylarinda, ne de zeka-
laninda, ¢cogul degisimlerinden dolay: birbirlerine benzer-
ler. Bununla birlikte, hepsinin yagamasi, gérmesi, igitmesi,
kendi zekdlarint ayni geyden almasi, ayni geydendir.

Daha sonra, hayvan tohumlannin da soluk gibi oldugunu
ve kanla birlikte havanin da, damarlar aracihigiyla tiim bedeni
dolagtig) zaman zekanin ortaya giktigam gésteriyor (burada da-
marlann kesin bir anatomisini veriyor).

Yine burada insanlann hava dedigi seyin ilk ilke oldugunu
agikga soyliiyor. Onemli bir sey daha var ki, o da onun (hava-
nm) iginde diger seylerin degisimle ortaya giktipim soyledigi
zaman, yine de bunun 6liimstiz oldugunu ileri siiriiyor:

Ve bunun kendisi, sonsuz ve odliimsiiz bir cisimdir,
ama bununla kimi geyler ortaya ¢ikar ve digerleri yok olur.

Ve bagka bir yerde:

Ama bu bana agikga goriiniiyor — bu giiglii ve biiyiik-
tiir, sonsuz ve oliimsiiz ve bilinen birgok geyler

Diogenes i¢in birgoklan.

(Simplicius, Fizik Uzerine Yorum, 151.20)

Aristoteles, Diogenes'in 'Damarlanin Kesin Anatomisi'ni
koruyor. (Metin, kimi yerlerde belirsiz ve Aristoteles'in alintsi-
nin her zaman verbatim —s6z be s6z— olup olmadi da agik de-
gil)

Apollonyah Diogenes agagidaki 6zeti veriyor:

Insarun damarlar: simdi size anlatacagim gibidir. Iki
tane ¢ok genis damar vardir. Bel kemigi boyunca karinda
yaytlirlar ve birisi sag bacakta, otekisi sol bacakta olur, her
biri kendi yaninda olur, bogazdan, boyun kemiklerinin
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icinden baga gecer. Bunlardan damarlar tiim bedene yay:-
lir, sagdan saga ve soldan sola; en genis ikisi, sirt kemiginin
yanindan yiiregin icinden geger ve digerleri biraz yukar:-
dan, koltugun altindan gogiisten, ellerin her bir yanindan
gecer. Bunlardan birisine dalak daman, étekine karaciger
daman denir. Bunlarin her biri kendi uglarinda béliiniir,
bir dal bag parmaga, oteki el ayasina gider. Buniarin ince
olanlanindan ¢ok dalli damarlar elin geri kalan kismindan
ve parmaklardan gecgerler. Diger inceleri birinci damarlar-
dan, sag damardan ayrilir karacigere geer ve soldan dalaga
ve bibreklere geer. Bacgklardan gegenler, bitisme yerinde
ayrilirlar ve kalgada yayilirlar. Bunlarin en genigi kalgcanin
arkasindan agag dogru yayihir ve kahn goriiniir. Otekisi
kalganin icinden geger ve birinciden biraz daha az incedir.
Sonra bunlar dizden incik kemigine ve ayaga geger (tipk:
ellerdekiler gibi), ayak tabanina iner ve parmaklara yayilir.

Cok ince damarlar, karin ve bogiirler yoniinde bunlar-
dan ayrilir. Bogazdan gegip baga gecen damarlar, boyunda
genigce goriiniir Bunlann her biri kendi uglarinda bagsin
icinde bircok damara béliiniir, sagdan sola dogru ve soldan
saga dogru béliinenler. Bunlarin her biri kulakta sona erer.
Boynun her bir yaninda, genis olana yakin, ama ondan bi-
raz daha ince bagka damar vardir, bunlann ¢ogu bagla
baglanulidir. Bunlar bogazin iginden geger. Bunlarin her
biri omuz altindan ellere geger ve dalak damarlan ile kara-
ciger damarian boyunca uzandar, ama onlardan daha kii-
gitktiirler.

Bunlar derinin altinda herhangi bir gey aciya yol agma-
sina kargt bulunurlar — karinda actya yol agan bir gey olur-
sa, bunun igin karaciger ve dalak damarlan vardir. Bunlar-
dan aynlan digerleri gogiislerin (mem:elerin) altinda bulu-
nur. Bunlardan ayrilan her bir damar omurilikten geger, ta-
saklara iner, bunlar incedir. Digerleri derinin altindan ve
etin icind *n bobreklere gider, erkeklerde tagaklarda son bu-

319



lur, kadinlarda ise doél yataginda. Bunlara spermatik da-
marlar denir.
Damarlar karindan aynldiklan yerde geniggedir, son-
ra sagdan sola ya da soldan saga aynilirken incelirler.
Karin yogun kisitmlarin etli bolgeler emer: sozii edilen
bélgelere akarken incelir, isimir ve képiiklenirler.
(Aristoteles, Hayvanlarin Tarihi, SIIIB 30)

Son olarak, havamin bizim zihinsel yagarmimzi etkiledigi
yolu, Theophrastus'un 'Diogenes'in Psikolojik Goriigii'nden
aktanilabilir:

Zevk ve ac, su yollardan ortaya gikar. Onemli miktarda
hava kan ile kangtig, onu dogal kogullarda hafiflestirdigi za-
man, tiim bedeni dolagiyor; iste bu zevktir. Hava dogal kosul-
larda olmadifn ve kangmadif zaman, kan yerlesiyor, zayifhyor
ve inceliyor; igte bu acidir. Benzer sekilde cesaret ve saghkla,
kargiti oluyor. Zevkin en iyi yargic1 dediler, bu nedenle ¢ok yu-
musak ve ¢ig haldedir, tiim damarlar oraya gider. Bu nedenle
hastahk halinde dil, gok hastahklann belirtisi olur — diger hay-
vanlann renklerini gésterir)...

Biz saf ve kuru havayla diigiiniiriiz; nem akhimzi engeller.
Bu nedenle biz uykudayken ya da kafa gektigimizde ya da
(karmimiz) dolu iken, daha az diigiintiriiz. Nemin akh yiktifina
dair bir igaret vardir; bu nedenle diger hayvanlar zekica daha
zayiftir. Ciinkii onlann yerden aldiklan hava ve yiyecek nem-
lidir. Kuglar saf havay solurlar, ama onlann yapisi kuglar gibi-
dir. Etleri serttir ve aldiklan soluk bedeni dolagmaz, kannda
durur. Bu nedenle yemlerini gabuk sindirirler, ama aptaldirlar.
Yiyeceklerine ek olarak agizlan ve dilleri de buna yardima
olur. Bu nedenle birbirlerini anlamazlar.

Bitkilere gelince, igleri bog olmadifx ve hava almadiklan
iin, hig diigiinme yetenekleri bulunmaz.

Benzer nedenler ¢ocuklann aptalhf igin de gegerlidir.
Onlann iginde hava ile birlikte bulunan ¢ok miktardaki nem,
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tiim bedeni gegcemez, ama gogilste saklanir. Bu nedenle onlar
agir onlar ve aptaldirlar. Kizmaya egilimlidirler, ve genelde kii-
¢iik bedenlerinin icinde ¢ok miktarda hava devindigi igin, tez-
canh ve ugandirlar.

Aym zamanda bu unutma nedenidir. Ciinkil hava tim be-
denin igine girmeyince, biz de seyleri anlayamayiz. Bunun bir
belirtisi, gergekte biz bir seyi ammsamaya ¢aligtifimiz zaman,
gogstimiizde kasiimanin olmasidir; bagardiimiz zaman, gogiis
gevser ve sikinti gider.

: (Theophrastus, Duyular Uzerine, 43)
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EK

KAYNAKLAR

Asagdaki potlar, bu kitap boyunca adlan amilan her yazar
icin ¢ok kisa bir bilgi veriyor. Bu liste ayrica daha sonraki ya-
zarlarin alintilan aracihfiyla ve yalniz dolayh yoldan simdi bi-
zimi ¢in uygun olan en 6nemli kaynaklarn da igeriyor.

Notlar genelde 6nce kaynagin tarihini veriyor; sonra yaza-
nn dogum yerini (6niine bir 'd.' harfi konuluyor), bundan son-
ra esas yagadifn yer belirtiliyor (bu bir okla gésteriliyor).
Uglincii olarak, hangi entelektiiel alana baglh oldugu yazihyor;
dordiincii olarak, Sokrates oncesi ¢alijmalann en kalici olam
veriliyor.

Ayrag icindeki 'D’ harfi, kaynagin bize dolayh yoldan gel-
digini gosterecek. Yine ayrag icindeki 'L' harfi ise. kaynagin
Latince'de yazilmig oldugunu gosterecek.

En 6nemli kaynaklan tanitanlar goziipek tiplerdir. Bir no-
tun uzunlugu, konunun uzunlugu ile orantih degildir.

Kaynaklar alfabetik siraya gore verilmigtir.

Achilles: 1I1. yiizyil; astronom.

Aelian: 1. yiizyihn ikinci yarisy; d. Praeneste; Roma; yazdikla-
n: Hayvanlarin Dogas: ve Cegitli Sorugturmalar.

Agathemerus: L yiizy!(?); cografyact.

Albert, Biyiik: 1200-1280; ilahiyat¢i ve bilgin; Aquinolu Tho-
mas'in hocas.

Alexander, Afrodiziash: 200 yizyil; > Atina; Aristotelesgi fi-
lozof; Aristoteles iizerine keskin yorumlarin yazan.

Ammonius: V.yiizyil; --> {skenderiye, Prnclus'un 6grencisi;
Aristoteles iizerine yorumlar.
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Apollodorus: (D) 10 II. ylizyilda; d. Atine; —> Iskenderiye;
cok yonlil bilgin; Kronikler adh yitik kitabi, Sokrates 6nce-
si kronolojinin en 6nemli kaynag oldu.

Apollonius: 1. yizyl(?); Olaganiistic Oykiilerin derleyicisi.

Aristoteles: 10 384-322; d. Stagira; —> Atina (aynca Assos'ta
da caligt1). Platon'un 6grencisi. Aristotelesgi felsefe okulu-
nun kurucusu; aplamayan bir ¢ok ydnlil bilgin, filozof, ta-
rihgi, 6fretmen. Tarih ve bilim felsefesiyle ilgilendi; geri ka-
lan yapitlannin birgogu, Sokrates dncesine ait egsiz bilgiler
veriyor; tzellikle Fizik ve Metafizik.

Aristoxenus: 10 1V. yiizyil; d. Tarentum; —-> Atina; Aristote-
les'le birlikte ¢alisti; miizik kurami, yagamdéykisii; Pythago-
rasgilarla ilgilendi.

Arius Didymus: (D), 1O 1. ylizyil ve 1S; d. iskendenye; impa-
rator Augustus'un arkadag, felsefe ders kitaplannin yazan.

Athenaeus: 10 200; d. Naucratis-Misir; onun Masa Konugma-
sinda Profesorler, masa konugmasi biciminde karma kangik
bir ansiklopedidir.

Aurelius Antonius: 121-180; d. Roma; imparator ve stoik; Dii-
glinceler yer yer Sokrates oncesine amigtirmada bulunur.

Caelius Aurelianus: (L) V. yiizyll; d. Numidia; Soranus'un tip
gevirmeni.

Calcidius: (L) IV. yiizyil; Hiristiyan filozofu ve Platon'un Ti-
maeus‘unun etkili bir yorumcusu.

Callimacus: 10 I1I. yiizyl; d. Kirene; --> Iskenderiye; biiyiik
sair ve ofretmen.

Censorinus: (L) IIL. yiizyil; --> Roma,; dilbilimcisi; Dogumgiin-
leri Uzerine, 238'de yazilds.

Cicero: (L) 10 106-43; d. Arpinum; --> Roma; hatip, politika-
c1, devlet adami, kendi dbneminin edebiyat 6ncisii; ¢ok
canh ve bilgili bir filozof.

Clement, Iskenderiyeli: 150-215; d. Atina(?); bir Yunanh olarak
egitim gordil; sonra Hiristiyan oldu; ilk Hiristiyan filozofu-
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dur. Miscellanies adh yapiti, Yunan ve Hiristiyan dilglince-
sini, zengin ahntilarla kargilagtunr.
Columelle: (L) 1. yizyl; d. Cadiz; tanm iizerine yazilan var.
Cornutus, Lucius Annaeus: 1. ylzyil: stoik filozof: dfretmen.

Damascius: 458-540; d. Sam; --> Atina; Yeni Platoncu filozof.

Dio, Prusyali: 40-120; d. Prusya (Bitinya); -> Roma; Impara-
tor Trajan"in arkadas, hatip, iiretken yazar.

Diodorus: 10 1. yiizyl; d. Sicilyah; --> Iskenderiye ve Roma;
Evrensel Tarih'in yazan.

Diogenes Laertius: II1. yiizyil(?); yagam; izerine higbir gey bi-
linmiyor, ama Filozoflarin Yagamlan: adh yapiti biliniyor.
Bu yapat on cilttir.

Diogenes, Oenoandals: 11. ylizyil; gorilgleri taglar iizerine yaz-
lan Epikurosgu yazar.

Dionysius: (D) IIL. ylzyl; iskenderiyeli piskopos.

Eudemus: (D) 10 IV. yiizyll; d. Rodos --> Atina; Aristoteles'in
Ogrencisi; filozof ve bilim tarihgisi.

Eusebius: 260-340; Kayserili piskopos; politikada 6nemli kisi;
bllylik galigmalan var, Incil Igin Hazirlik, pagan felsefeden
de alintilan igeriyor.

Eustathius: XIL. yiizyil, d. Istanbul, Selanik piskoposu, birgok
yazilan arasinda Homeros lizerine yorumlan bulunuyor.

Galen (Calinos): 129-200; d. Bergama; --> Roma; doktor ve tip
kitaplan yazan; yapitlanin felsefi agidan yazmgtir. Cok sa-
yidaki yazilan ilk folozoflara kaynakhk etmistir

Gellius Aulus: (L) II. yiizyil; Roma'dan geliyor; Atina'da yaz-
dify Atina Geceleri, edebiyat, tarih ve felsefe konulan iize-
rine bir deneme kangimidir.

Herpocration: I1. ylizyill(?) --> Iskenderiye'ye geliyor; edebiyat
Ogretmeni.
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Heraclides: (D) 10 390-310; d. Karadeniz kiyisinda Heraclea; -
-> Atina; Platon'un 6grencisi; ugragisi, edebiyat ve hafif fel-
sefe.

Herakleitus: 1. ytizyil(?), Homeros iizerine alegorik yorumlarin
yazar.

Herodian: 11. yiizy1l; d. iskenderiye; --> Roma; dilbilim ve ede-
biyat kuram {izerine yapitlar.

Herodotus: 10 485-420; d. Bodrum; ok gezi yapts; ‘Tarihin Ba-
basi' diye biliniyor.

Hierocles: V. yiizyihn ilk yansinda dogdu; --> Iskendenye; Ye-
ni Platoncu filozof; Pythagoras'in 'Alun Dizeler' denilen
yapit iizerine yorumlan var.

Hippolytus: 180-23S; --> Roma, sert tartigmacy; papa karsia di-
ye biliniyor. Sardinya'ya siirgiin edildi. On ciltlik Tiim Sap-
kinhklann Ciiriitiilmesi kitabi, pagan felsefesi iizerine bir-
cok bilgileri i¢eriyor. '

Hisdosus: 1100 dogumlu, Platon'un psikolojisi tizerine yazdi.

Iamblichus: 250-325; d. Chalcis; --> Suriye; Yeni Platoncu filo-
zof, Porphyry'nin 6grencisi. Pythagorasgilik iizerine ¢ok
yazdi.

Isokrates: 10 436-338; Atinah; 6nde gelen bir hatip; politika
lizerine yorumlan var, egitimci

Lucian: 120-180; d. Suriye; --> Atina, alayci skegler yazari.

Macrobius: (L) V. yiizyihn ilk yans:; 6gretmen, Saturnalia adh
yapiti edebiyat, bilim ve felsefe tartigmalarim igeriyor.

Nicolaus, Samh: 10 1. yiizyil, 6fretmen ve Aristoteles iizerine
yorumlarin yazart.

Numenius: (D) Il. yiizyihn sonu; d. Suriye'de Apamea'dan;
Platoncu-Pythagoras¢: filozof.
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Olympiodorus: V1. ylizyl; --> Iskenderiye, Yeni Platoncu filo-
zof; Platon ve Aristoteles iizerine yorumlann yazan.

Origen: 185-250; Iskenderiye, —> Kayseri; ilk Huristiyan ilahi-
yatgilanindan en etkili olam; Celsus'a Kargt yapit, pagan
felsefesine kary1 yer yer amigtrmada bulunuyor.

Philodemus: 10 1. yiizyil; d. Gadara, --> Napoli; Epikurosgu fi-
lozof; yapitlanmin gogu yagaya kalmistir.

Philonopus, John: V1. yiizyllda diinyaya gelmistir, --> Iskende-
riye, Yeni Platoncu Hiristiyan, Aristoteles ilzerine yorum-
larin yazan.

Platon: 10 428-348; Atina, ¢ok etkili bir filozof; yapitlan genel-
de Sokrates éncesine anighirmada bulunur.

Plotinus: 205-270; d. Misir; --> Roma, kendi ¢aginin oncii filo-
zofu (Yeni Platonculugun kurucusu); Enneads, Sokrates
6ncesine anmigtirmada bulunuyor.

Plutharkhos: 45-120; d. Chaeronea; bilgin ve yazin adam (ta-
rih, yasamoykilsii, edebiyat elestirisi, felsefe).

Polybius: 10 200-115; d. Megalopolis; --> Roma (savag tutsag
olarak), 6nemli bir tarihgi.

Porphyry: 234-305; d. Tyre --> Roma; Plotinus'un 6grencisi ve
yapitlarinin yayincisi; Yeni Platoncu filozof ve hacimli ya-
pitlann yazan.

Proclus: 412-48S, Istanbul, --> Atina; Yeni Platoncu filozof,
Euclides iizerine yorumu, ilk donem Yunan matcmatigi
tizerine bilgileri igeriyor.

Sextus Empiricus: 11. yizyl(?); kuskucu felsefede 6nemli kisi;
onun Pyrrhonizm'in Ozeti ve Matematikgilere Karg yapit-
lan, ilk Yunan filozoflan iizerine ¢ok bilgi igeriyor.

Simlicius: 500-540; Iskenderiye’'de 6grenim gordii, --> Atina,
(529-534 Iran); pagan, Yeni Platoncu filozof, Aristoteles
iizerine yorumlannmn hepsi de, yasaminin sonuna dogru ya-
zilmigtir ve dikkate deger bilgileri igerir. Fizik iizerine yo-
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rumlan, Sokrates dncesi felsefe igin en tnemli tek kaynak-
tir.

Stobaeus John: V. yiizyil; Makedonya'da Stobi kentinden; dort
kitaptan olusan Antolojisi, ilk dsnem Yunan filozoflanndan
secilmig bir derlemedir ve konulanna gére dilzenlenmigtir.

Strobo: 10 60 ve 25 yillan; d. Amasya, —> Roma; coprafyaci.

Themistius: 317-388; ~> Istanbul; iinlil hatip, Aristoteles {izeri-
ne yorumlan var.

Theo, lzmirli: 11. yiizyilin ilk yans:; Platoncu ve matematikgi.

Theodorus Prodromus: XII. ylizyll; --> Istanbul, 8ykticti ve gok
yonlii yazar.

Thophrastus: 10 371-287; d. Midilli Adas), --> Atina; Aristote-
les'in 6nemli drencisi ve ardily; ilgilerinde hocasinmin diize-
yinde oluyor. Yunan felsefesinin tarihinin yazarhinda bi-
yilk etki sahibi. Yapitlannin ¢ofu yok olmugtur; Duyumlar
Uzerine adh yapiti, Aristoteles oncesi gegitli kuramlan tar-
tisir ve yasayakalmstir.

Thrasyllus: (D) L yiizyild, d. Iskenderiye, --> Roma; imparator
Tiberius'un ké&hini; Platon ile Demokritus'un yapitlanm ka-
taloglamugtir.

Timon: (D) 10 320-230; d. Phlius; kugkucu egilimli alayc: ya-
zar.

Yazar Ad) Bilinmeyen Yapitlar

Anecdota Graeca: (Yaymnlanmames Yunanca Metinler) Bu
bashk ¢ogu zaman adi bilinmeyen metinlerin kangik bir kolek-
siyonunu veriyor.

Etymologicum Magnum: 1100°de bir araya getirilmig an-
siklopedik sozliik.

Herculaneum Papyrus No. 1012: Lakonyah Demetrius’un
yapitindan yazi pargalan, 1O IL yiizyl - Epikiircii.
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Anonymus Londinensis: Ad bilinmeyen bir yazann tip
metinlerine verilen “ad”; papirils iizerinde bulunmug, 10 IV.
ylizyilin materyal igeriyor.

' Theosophia: 1S 500; kehanet {izerine pagan materyallerin
Hiristiyanca bir araya getirilmesi.

Takma Adlarla Yazilan Yapitlar

[Alexander], Sorunlar: En son Aristoteles¢i materyallerin
daha sonra bir araya getirilmesi.

[Aristoteles], Diinya Uzerine: Aristotelesgi felsefenin kisa
bir 6zeti; L. ylizyil (?) tarihini tagiyor.

[Aristoteles], Melissus, Xenophanes, Gorgias Ugzerine:
Agiklama ve elegtiri denemeleri, tarihi bilinmiyor.

[Aristoteles], Sorunlar: Tarihi bilinmeyen Aristotelesci
derleme.

[Iamblichus], Tanribilimsel Aritmetik: Sayr-gizemcilik
izerine deneme; Iamblichus’un bir ¢agdasi olabilir.

[Olympiodorus], Felsefe tagirun tannsalliga ve kutsal sana-
t lizerine: Simya Uizerine sonradan bir deneme.

[Philoponus], Hayvanlanin soyu lizerine yorum: Belki de
Efesuslu Mikail yazmgtir, XI. yiizyl.

[Plutharkhos], Apollonius’u avundurma: Tarih bilinmi-
yor.

[Plutharkhos], Ates mi su mu daha yararh?

[Plutharkhos], Arzu ve aci iizerine: Kaynag belli olmayan
yaz: pargalan.

[Plutharkhos], Filozoflarin bilimsel inanglar: iizerine: Y-
zeysel ama degerli bir derleme; II. yiizyillda hazirlanmug olabi-
lir.
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Eski Yapitlan Agiklayanlar

Scholia, sadece notlardir; eski yazarlann ¢ogu elyazmala-
n, saya kenarlanindadir. Bu notlar deger ve tarih agisindan gok
o6nemlidir, Asagidaki yazarlar da bu yan notlan igeriyor:

Euripides, Fenikeli Kadinlar.

Nazianzuslu Gregory (Piskopos. 330-390).

Homeros.

Nicander (Siir, II. yiizyil).

Platon.
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FELSEFE DIZISi

Utopia / Thomas More

Boylé Buyurdu Zerdiist / Nietzsche
Iktidar / B. Russell

Delilige Ovgii / Erasmus

Felsefe Sozliigii / Ivan Frolov
Din-Felsefe Tartigmasi / Ibn Riist
Ronesans Felsefesi / Ernst Bloch
Kant'in Elestiri Felsefesi / G. Deleuze
Hege] ve Aydinlanma Yiizyih

Yunan Diigiincesinin Kaynaklan / Vernant
Wittgenstein’in Ardindan / Erkut Sezgin
Ozgfirlik Hukuku / V. Hacikadiroglu
Ozglirliikk Ahlaki / V. Hacikadiroglu
Insan Felsefesi / V. Hacikadiroglu
Bilginin Dogasi ve... / V. Hacikadiroglu
Bilgi Felsefesi / V. Hacikadiroglu
Inangtan Bilgiye / V. Hacikadiroglu
Kavramlar Ustiine / V. Hacikadiroglu
Ronesans ve Laiklik / H. Portakal
Tarih Felsefesi / K. Aysevener
Candide ya da iyimserlik / Voltaire
Kiillerde Sélen / Bruno
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