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Toplumsal Yasamda Tiirk Kadim



Buraya degin izledigimiz plana uygun olarak énce top-
lumsal yasamda kadinin durumunun evrimini inceleyip son-
ra da degisik gevrelerde bu durumu betimlemeye galisacagiz.

I. TOPLUMSAL YASAMDA KADININ
DURUMUNUN GELiSiMi

1- KEMALIZM

Kurtulus Savasi sirasinda ve hemen ertesinde, hava, top-
lumsal yasamda kadinin durumunun 6zgiirlestirilmesine hig
de elverisli degildi. Biiyiik Millet Meclisi’nde gegen tartisma-
lar buna tamktir.

1921°de Bolu Milletvekili Fuat Bey, genislemesi kaygi ve-
rici boyutlara ulasan frengi ile savasa iligkin bir yasa Onerisi
vermisti. Onerisi, hastaligin izlenip 6nlenmesi amaciyla ka-
dinlarin ve geng kizlarin tibbi muayeneden gegirilmesine kar-
s1 ¢ikan tutucu milletvekillerinin sert tepkileriyle kargilasti.
Yozgat Milletvekili Hulusi Efendi, frengiye yakalanan kadin-
larin doktora basvurabileceklerini kabul ediyordu. Nitekim
seriat, hasta kadinlarin bir hekimce muayene edilmelerine izin
veriyordu. Fakat, zorunlu tibbi inuayeneler sirasinda tiim ka-
dinlarin viicutlarinin belli yerlerini bir erkek 6niinde agmak
zorunda birakacak koruyucu 6nlemler alinmasina kars1 giki-
yor, bunun, yasak oldugunu ileri siiriiyordu.



Bursa Milletvekili Emin Bey ise yasa 6nergesinin kadin-
larla geng kizlar arasinda bir ayriin yaptigini ortaya atti. Bu-
na gore yasa geng kizlara uygulanmayacakti. Kadinlara uygu-
lanacak muayene de yalnizca agiz, bogaz, boyun ile sinirh tu-
tulacak, kollarsa dirseklere kadar bakilabilecekti.

Ergani Milletvekili ise bunca genis bir 6zgiirliige sasti-
g1 ve boyle bir yasanin, kadinlarin garsiya bile ¢ikmasina izin
verilmedigi kendi segim bolgesinde asla uygulanamayacagi-
n1 sOyliiyordu.

Meslegi doktorluk olan Emin Bey yeniden soz alarak, 6n-
lemlerin etkili olabilmesi i¢in geng kizlarin hig degilse boyun-
larina ve bogazlarina bakilabilmesinin saglanmasimi ileri sii-
recek oldu. Bir milletvekilinin biraz argo kokan yaniti hem
onu, hem tiim doktorlari sindirmeyi amagliyordu: “Doktorlar!
Sizin onlarin burunlarini bile gérmeye hakkimz yoktur.”

Birgok olay1 6rnek gostererek ayni yonde konusan ve he-
kimleri agir bir dille elestiren Nigde Milletvekili Mustafa Hil-
mi Efendi, doktorlarin tiimiiniin her tirlii kuskunun tstiinde
kimseler olmaktan uzak oldugunu vurguladi. C6ziim olarak
da heryerlesim yerinde Yashilar Kuruluna giivenilmesini, fren-
gi belirtisi ortaya giktiginda bu kurulun saglik servislerine
bagvurmasini 6nerdi.

Tartigmalarin {izerine ¢dziim olusturmakla gérevlendiri-
len ii¢ kisilik bir komisyon kurulmas: kararlastirildi. Komis-
yon, evlenmeye aday erkegin zorunlu muayeneden gegirilme-
si ilkesinin benimsenmesini 6nererek kizlan digsarda birakin-
ca Emin Bey bunu ¢ok yetersiz bir ¢6ziim olarak niteledi.
Emin Bey, genel niifus sayimi sirasinda da, kimi bolgelerde
bdyle anlamsiz yaklagimlarla kadinlarin sayilmasina karsi ¢1-
kildigin1 animsatti. Emin Bey, milletvekillerine soyle sesleni--



yordu: “Kadinlarimizin ve kizlarimizin muayenesine karsi gi-
kiyorsunuz, onlan yabancilara teslim edeceksiniz”. Yozgat
Milletvekili Hulusi Efendi bunun iizerine yerinden firliyor,
agir ve asagilayici sozlerle konugsmaciya saldiriyordu. Dort bir
yandan sdvgiilerin yogunlagmasi iizerine Bagkan oturumu ka-
patmak zorunda kaldu. (1)

Oturum yeniden agildiginda Emin Bey yeniden soz ala-
rak amacinin frengiye karsi koklii 6nlemler alinmas gerekti-
gini, bu yapilmazsa yirmi y1l, otuz y1l sonra, ¢ok sayida erke-
gikirip gegirebilecegini vurgulamak istedigini belirtti. Bu ise
Tiirkiye’nin gii¢siiz diigmesine yol agacakti. Kadin niifusu go-
gunlukta olan bir Tiirkiye’nin halki ise herhangi bir yabanci
halkin merhametine kalmis demekti.

Tartigsma yeniden bagladi. Uyusmazlik konusu, esas ola-
rak, erkeklerin, burada doktorlarin, bir kadinin viicudunun su
ya da bu boliimiinii gérme hakkina iliskin Kur’an ve hadis me-
tinlerinin yorumlanmast idi. Sonunda, Bolu Milletvekili Tu-
nali Hilmi Bey, komisyondan gelen Onerinin yasalagmasini;
fakat uygulamanin yerel meclislerin degerlendirmesine bira-
kilmasini 6nerdi. Milletvekilleri de, onun bu goriisiinti benim-
sediler.(2)

Ayni y1l, Bitlis Milletvekili Yusuf Ziya Bey, kadin-erkek
karma bir 6gretmenler kurultay: diizenledigi igin, Milli Egi-
tim Bakan1 Hamdullah Suphi (Tanriéver) Beyi agir bicimde
sucgladi. Bakan, tiim uygar iilkelerde her etkinlik alaninin so-
rumlularinin birlikte ¢alistiklar: insanlan diizenli araliklarla

(1) Bir millitvekili, sayim sirasinda, memurlarin sorularim yamtladig ge-
rekgesiyle bir koyliiniin kansim dldiirdiigiinii séylemisti.
(2) T. Taskiranss. 91-95, age.



biraraya toplamayi vazgegilmez bulduklarini ileri siirerek ken-
dini savundu. Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey, “Biz, bu
gerekliligi gok iyi anlayoruz; fakat bir Kurultayin karma nite-
ligini siddetle kintyoruz™ diye Bakani yanitladi. Yeniden s6z
alip elestirileri yanitlamak isteyen Bakan Hamdullah Suphi,
giiriiltii ve seslerden konusma olanag1 bulamadi. Karahisar
MilletvekiliMehmet Siikrii Bey ise “Bukurultaykadinlara yo-
nelmis bir hakarettir” diye bagiriyordu. Bu sert elestiriler ve
sorular sonucunda bakan gekilmek zorunda kaldi. (3)

Toplumda kadinin durumunda en kiigiik bir 6zgiirlestir-
meye kars1 bu muhalefet, esas olarak, diisiincelerini bu ince-
lemenin birinci kesiminde gelistirmis oldugumuz Islimcilar-
dan gelmekteydi. Bunlara Biiyiik Millet Meclisi’ndeki en kes-
kin temsilcileri arasinda bulunan Erzurum Milletvekilleri Zi-
ya ve Raif Hoca, pek ¢ok kez, sert bigimde, uygarlik perdesi
altinda batil1 adet ve yasam bigimlerinin benimsenmesini 6n-
gdren modernligin kadin ahlak: iizerindeki kotii ve olumsuz
etkisini kinamigt1.(4)

Isldmcilarin kadinin toplumsal yasamdaki yerine iliskin
goriisleri ve tutumu Mehmet Atf (Iskilipli)in 1925°te yayin-
ladi@1 Tesettiir-i Ser’i adli kitapgikta sergilenmistir. Mehmet
Atif sapka giyilmesine kars1 da bir kitap yayinlamigtir.(5) Atif
Hoca, garsaf, ortiinme ve saklanma konusunda kadinlarin uy-
malar1 gereken kurallar1 animsatmaktadir. Akil almaz biiyiik

(3) ibidem, 95-96.

(4) Omek olarak, bkz., Raif Hoca’nin bir konusmasi, T.B.M.M. Zabit Ce-
ridesi, II. Devre, I1. Igtima Seresi, C. XIII, s. 40. Ziya Hoca ile Hamdullah Sup-
hi gatismasina iliskin bilgi igin, bkz., T. Z. Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatin-
da Batihlasma Hareketleri 5.107-108. Istanbul, 1961.

(5) Frenk Mukallitligi ve Sapka, Istanbul, 1925.
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ayrintilarla sergiledigi konumu, en kisitlayici yaklagimlardan
birini yansitmaktadir. Soyledikleri, pratik olarak, kadinin evi
disinda yiiziinii tiimii ile kapal1 tutmasi, rtmesi gerektigi an-
lamina geliyordu. Bir gdziiniin 6rtiilmeyip agik birakilmasi bi-
le bir 6diin olarak hosgoriilityordu. Kalin bir kumagtan diki-
lecek giysisi bol olacak ve viicudunun bigimine tam olarak
oturmayacakti. Bir Miisliiman kadin i¢in bundan degisik bi-
¢imde giyinmek, baska dinlerin kadinlarin derekesine algal-
mak ve boylece de inancin1 yadsimak demekti.

Tesettiir-ii Ser’i yazarn, daha sonra ortiilii kadinlarin gé-
riigebilecekleri erkeklerin kimler oldugunu ve hangileriyle ko-
nusmalarina izin verildigini belirtiyordu. Bunlar on iig kate-
gori iginde siniflanmaktaydi: Kocalar, babalar, kayinbabalar,
ogullar,damatlar, kardesler, kardes ve kizkardes gocuklari, am-
ca ve dayilar, koleler, ergin olmayan gocuklar ve tensel istek-
lerden kurtulmus yaglilar. Bu on ii¢ kategoriden birine girme-
yen bir erkekle, zorunlu olmadikga temas etmek giinahti. Bu
zorunluk da, kadinin yasam tiimiiyle evin iginde gegecegin-
den, pek seyrek olarak ortaya g¢ikabilirdi. Kadin garsiya, pa-
zara bile ¢ikmamaliydi, zira bu erkege diisen bir gérevdi. Oku-
la gelince, bir geng kizin oraya gidebilmesi igin dgretmenin
yasli olmasi gerekiyordu. Tersine hareket etmek, giinah bir
davranist1. ,

Atif Hoca daha sonra 6rtiinme ve garsafin yararlarini bir
bir saymaya geciyordu: Bunlar kadini evde kalip galismaya ve
gocuklarla ilgilenmeye zorlar; her cinsin islev ve ddevlerinin
sinirlarini gizer; ahlaksizliga ve fuhsa karsi bir garedir; koca-
nin kiskanglik igin her tiirlii bahanesini elinden alir ve boyle-
ce bir toplumsal baris etkeni olusturur.

Bu yararlar, hiikkiimeti, bu kurumlan diizenlemeye, zorun-

11



lu kilmaya ve bunlara saygi géstermeyen herkese agir cezalar
vermeye yoneltmeliydi. Bu, hiikiimet igin bir 6dev, iiyelerinin
herbirinin Tanr1’ya hesabini verecekleri dinsel bir vecibe idi.

Batililagmak istedigini sdyleyen Tiirkiye’nin girdigi yol-
da Atif Hoca, ahlaksizlik ve fuhusun en kiigiiklerini olustur-
madig tiim koétiiliiklere kapinin agilmig oldugunu goriiyordu.
Imana tasallut (6) adl kitabinda Siileyman Nazifise, Atif Ho-
ca’ninkinadigi kotiiliiklerin yalnizca Bati’nin tekelinde olma-
digin1 kanitlamakta higbir gligliik gekmiyordu. Yalnizca bu iki-
siyle yetinilirse, ahldksizlik ve fuhus, Osmanh Imparatorlu-
gu’nda her zaman vard:.

Bu baglam iginde Mustafa Kemal’in benimsedigi tutum
ne oldu?

Mustafa Kemal goriiglerini halka kabul ettirmek igin ilk
agamada ikna yolunu kullandi. Ayrica, etki alan1 genis ve de-
rin olan gericilige de silah vermemek gerekiyordu. Nitekim
Gazi, Seriatkurallarinin yorumunda daha genis goriislere bag-
vurdu. 1923’tenbaslayarak iilke iginde yaptig1 birgok gezi bo-
yunca pek ¢ok sdylev verdi, konugma yapti, kadinin durumu,
reform sorununu ele alarak bunun dinsel buyruk ve yasakla-
ra aykir1 olmadigini ileri siirdii. Bu ugurda ulusal duygularn
da belli bir basar ile titrestirmekten ¢ekinmedi, yabancilarin
Tiirkiye’nin ¢agdag bir iilke haline gelme olanaklar1 konusu-
nu da ileri stirmiis olduklar1 kuskular 6n plana ¢ikararak ki-
nadi, elestirdi. Onlara gore, kadin oldugu gibi kaldikg¢a Tiir-
kiye ¢agdas bir iilke olamazdi: Kadinsa ilkel, bilgisiz, 6nyar-
gilarin tutsag: ve erkeklerce toplumsal yasamdan uzakta tu-
tulmustur.

(6) Istanbul, 1324, s. 8.

12



Nitekim, O, 31 Ocak 1923’te Izmir’de yaptig1 bir konug-
mada g0yle diyordu:

Diismanlarimiz bizi dinin taht1 tesiri altinda kalmis ol-
makla itham ve tevakkuf ve inhitatimizi buna atfediyorlar. Bu
hatadir. Bizim dinimiz hig bir vakit kadinlarin erkeklerden ge-
ri kalmasini talep etmemigtir. Allah’in emrettigi sey, miislim
ve miislimenin beraber olarak iktisabi ilmii irfan eylemesidir.
Kadin ve erkek bu ilmii irfan1 aramak ve nerede bulursa ora-
ya gitmek ve onunla miicehhez olmak mecburiyetindedir. Is-
lam ve Tiirk tarihi tetkik edilirse goriiliir ki, bugiin kendimi-
zi bin tiirlii kayitlarlamukayyet zannettigimiz seyler yoktur.(7)

Carsafa gelince Gazi konusmasinda buna agikga karsi
¢ikmadi, ayrintilara girmeksizin Islam’in garsafi ille de gerek-
li gormedigini belirterek soyle dedi:

Mamafih, icabi din olan tesettiir, kisaca ifade etmek la-
zim gelirse, denebilir ki, kadinlarin kiilfetini mucip ve muha-
lifi adap olmayacak sekli basitte olmasidir. Sekli tesettiir, ka-
din1hayatindan, mevcudiyetinden tecrit edecek bir sekilde ol-
mamahdir.(8)

21 Mart 1923’te Konya’'da Kizilay Kadinlar Subesi’nde
yapt181 konusmada, Gazi, halk kadininin savunmasini yapa-
rak onun toplumda ve aile iginde tuttugu yer ilizerinde durdu
ve lilkenin ekonomik yasamina olan katkisini vurguladi. Ana-
dolu kadinin yiicelten Mustafa Kemal olsa olsa Istanbul’da
yabancilarin ve Tiirkiye’nin diismanlarinin betimledigi duru-
ma rastlanabilecegini kabul ediyor ve goyle diyordu:

Diigmanlarimiz ve Tiirk kadininin ruhunu bilmeyen sat-
hinazarlarkadinlarimiza bazi isnadatta bulunmaktadirlar. Ka-

(7) Séylev, C. 11, s. 86.
(8) Ibidem, s. 87.
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dinlarimizin hayatta dtilane yasadiklarini, ilim ile, irfan ile mii-
nasebetleri bulunmadigini, hayati medeniyet ve hayat1 igtima-
iye ile alakadar olmadiklarini, kadinlarimizin her seyden mah-
rum kaldiklarini, onlarin Tiirk erkekleri tarafindan, hayattan,
diinyadan, insanliktan, kisb-ii-kdrdan uzak tutuldugunu sdy-
leyenler vardir. Fakat hakikati hal boyle midir? Siiphesiz ki
Tiirk kadinini bu suretle gérmek, Tiirk kadinin1 gormemektir.
Ecnebilerin ve bizi diisman nazariyla gorenlerin tarif ve tas-
vir ettikleri kadinlar, bu vatanin asil kadini, Anadolu’nun asil
Tiirk kadimi degildir. Oyle kadinlar bizim asil hayatimizda ve
asil memleketimizde yoktur. Tiirk kadinim1 yanlig goriip yan-
lis anlatanlar, bilhassa biiyiik sehirlerimizde, miiterakki, me-
deni zannedilen yerlerde, baz1 Tiirk kadinlarinin manzarai
hariciyelerine bakip aldaniyorlar. O kadinlarin harici manza-
ralarini aleyhimizdeki suitefsirlere miisait bir zeminolarak ali-
yorlar. Milletin umumi hayatina nisbetle pek mahdut ve nagiz
olan o kadinlari, onlarin manzarayi hariciyelerinden ¢ikardik-
lar1 manay1 biitiin Tiirk kadinligina tesmil ediyorlar. Iste ilk
tashih edilecek hata ve ilk ilan edilecek hakikat buradadir.
Manzarai hariciyeleriyle diigmanlarimiza ve bilhassa i¢imiz-
deki bedbahlara bilerek ve daha ziyade bilmeyerek hakli bir
sermayei tczvir veren manzaralara, hepiniz biliyorsunuz ve
herkes biliyor ki, en ziyade memleketimizin en bilyiik sehri
olan, asirlarca devletin payitaht1 ve makarn hilafeti bulunan
Istanbul’da tesadiif ediliyor. Diigmanlarimiz bu manzaradaki
kadinlardan aldiklar intibaat ile ac1 hitkiimler veriyor ve di-
yorlar ki: Tiirkiye miitemeddin bir millet olamaz, ¢linkii Tiir-
kiye halki iki par¢adan miirekkeptir. Kadin ve erkek diye iki
kisma ayrilmistir, halbuki bir heyeti igtimaiye ayn1 gayeye bii-
tiin kadinlan ve erkekleriyle beraber yiirtimezse terakki ve te-
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meddiin etmesine imkam fenni ve ihtimali ilmi yoktur (9).

Dahasonra garsaf konusunu ele alan Mustafa Kemal, cok
biiyiik bir katilik dogrultusunda oldugu gibi, abartilmig bir 6z-
giirliik yoniinde de agiriliklan elestirerek soyle diyordu:

Dinimizin tavsiye ettigi tesettiir hem hayata, hem fazile-
te uygundur. Kadinlarimiz seriatin tavsiyesi, dinin emri mu-
cibince tesettiir etselerdi ne o kadar kapanacaklar, ne o kadar
agilacaklardi. Tesettiirii ser’i, kadinlar igin mucibi miiskilat ol-
mayacak, kadinlarin hayati igtimaiyede, hayati iktisadiyede,
hayat1 maigette ve hayat1 ilimde erkeklerle tesriki faaliyet et-
mesine mani bulunmayacak bir sekli basittedir. Bu sekli basit
heyetiigtimaiyemizin ahlak ve adabina mugayir degildir (10).

Sonug olarak Mustafa Kemal i¢in kadinin durumu ve o-
nun toplumdaki yerine yonelik vazgegilmez yenilestirmeler
dinsel kurallar gergevesi iginde gergeklestirileceklerdi. O soy-
le diyordu:

Daha selametle, daha diiriist olarak ytiriyecegimiz yol
vardir. Biiyiik Tiirk kadinin1 mesaimizde miisterek kilmak,
hayatimizi onunla birlikte yiiriitmek, Tiirk kadinim ilmi, ah-
laki, ictimai, iktisadi hayatta erkek seriki, refiki, muavin ve
miizahiri yapmak yoludur. Eger kadinlarimiz ger’in tevsiye,
dinin emrettigi bir kiyafetle faziletin icap ettirdigi tavr1 hare-
ketle i¢imizde bulunur; milletin ilim, sanat, igtimaiyat hare-
ketlerine istirak ederse bu hali emin olunuz, milletin mutaas-
sib1 dahi takdiren men’i nefs edemez (11).

Gazi, bu alanda 6rnegi, ilk kendi karisimin vermesini is-
temistir. Daha 1923’te Latife Hanim, siyah giysilerle ve ba-

(9) Ibidem, s. 148-149.
(10) Ibidem, s. 150.
(11) ibidem, s. 150-151.
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soOrtiilii de olsa carsafélz dolagiyordu. Ancak batimodasina uy-
gun giyinmek lizere bu giyinisi ¢ok ¢abuk birakmigtir. Hatta
0 amazon giysileri ve siivari ¢izmeleriyle Mustafa Kemal’in
yaninda askeridenetlemelere bile katilacak, onunlabirlikte lo-
kantaya gidecektir (12).

Biiyiik kentlerde kadinlar garsafi atmakta gecikmediler.
Bu konuda C. Diehl 1924’te sunlan yaziyordu:

Eskiden sokaklarda ya da mezarliklarda 1s1kl1 benekler
olugturan parlak renkli feraceler bugiin yerlerini hemen tiimiiy-
le koyu renkli giysilere birakmig bulunuyor... Tiim yiizlerde
ya da tiimiine yakininda ¢arsaf yok ve hi¢bir Miisliiman erkek
bu konuda agzin1 agmiyor. Ve bu, ilk adimda sanilabilecegi
gibi gagdas ve Avrupali diisiincelerin tutkunu birkag giizel ka-
dinin isi degil, hig degil. Istanbul’un en uzak, tiimiiyle ve en
kat1 bigimde Tiirk kalmig semtlerinde, yiizii ¢arsafl1 bir kadin
artik bir istisnadir. Biiyiik bir dinsel toren sirasinda Fatih ca-
miine girdigimi animsiyorum: Cogunluguyla orta halli yiiz-
lerce kadin i¢inde en gok yirmi kadar ¢arsaflarin1 koruyorlar-
d1. Oysa cami Osmanli Istanbul’unun tam gébeginde yiikse-
liyordu (13).

Bu durum, Tiirkiye’nin tiimiiniin durumunu yansitmaktan
uzakti, bu ylizden de Mustafa Kemal’in kesinlikten uzak inan-
diric1 tavr, ikinci bir aragtirmada tehditkar ve kararl bir nite-
lige biiriinmiistii. Gergekten, Tiirkiye, yukarida da belirttigimiz
gibi, 1924 ten itibaren belirleyici donemeci donmiistii. Gazi fe-
se ve tekkelere kars1 kampanyanin baglangig noktasi olan Ine-
bolu ve Kastamonu gezisinde, ilk kez ¢arsaf giyme adetini ve
kadina reva goriilen kosullan sert ve kesin bir dille kinadi.

(12) P. Genziton, s. 63, age.
(13) C. Diehl, Constantinople (=Istanbul), s. 12. Paris, 1924.
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Kadinin kurtulugunun ancak erkegin kurtulus ile yanya-
na ilerlemesi gerektigini gosterecek bigimde, fes giyilmesine
de kesin olarak kargi ¢ikan Mustafa Kemal, ardindan, 28 Agus-
tos 1925°te Inebolu’da yaptig1 konugmada sunlar1 sdylemisti:

Esnay1 seyahatimde koylerde degil bilhassa kasaba ve
sehirlerde kadin arkadaslarimizin yiizlerini ve gozlerini gok
kesif ve itina ile kapatmakta olduklarini gordiim. Bilhassa bu
sicak mevsimde bu tarz mutlaka kendileri i¢in bir mucibi azap
ve 1ztirap oldugunu tahmin ediyorum. Erkek arkadaslar bu bi-
raz bizim hodbinligimizin eseridir. Cok afif ve dikkatli oldu-
gumuzun icabidir. Fakat muhterem arkadaslar, kadinlarimiz
da bizim gibi miidrik ve miitefekkir insanlardir. Onlara mu-
kaddesat1 ahlakiyeyi telkin etmek, milli ahlakimizi anlatmak
ve onlarin dimagini nur ile nezahetle techiz etmek esas lize-
rinde bulunduktan sonra fazla hodbinlige liizum kalmaz. On-
lar yiizlerini cihana gostersinler. Ve gozleriyle ciham dikkat-
le gorebilsinler. Bunda korkulacak birsey yoktur.(14)

Gergekten, Mustafa Kemal’e gore yurdun esenligi buna
baglidir, zira bu adetleri korumakta diretmek ulusu yikimina
gotiirmek demekti. Gazi sézlerini g6yle bagliyordu:

Miihim olarak sunu ihtar ederim ki, bu halin muhafaza-
sinda taanniit ve taassup, hepimizi her an kurban koyun olmak
istidadindan kurtaramaz (15).

Iki giin sonra, 30 Agustos’ta Mustafa Kemal aym konu-
yu ele aliyor ve goyle diyordu:

Baz yerlerde kadinlar goriiyorum ki, bagina bir bez ve-
ya bir pestemal veya buna miimasil birgeyler atarak yiiziinii
goziinii gizler ve yanindan gegen erkeklere karsi ya arkasini

(14) Agik Soz, 25 Agustos 1925.
(15) Soylev, s. 211, C. II

17



cevirir veya yere oturarak yumulur. Bu tavrin mana ve med-
liilii nedir? Efendiler, medeni bir millet anasi, millet kiz1 bu
garip sekle, bu vahsi vaziyete girer mi? Bu hal milleti gok gii-
liing gosteren bir manzaradir. Derhal tashihi lazimdir (16).

Fes i¢in yapilmis olanin tersine, garsaf giyilmesini yasak-
layan higbir yasa ¢ikarilmamigtir. Ancak yerel nitelikli kimi
kararlar bu alanda uygulanmig, Mustafa Kemal’in bu alanda
baslattig1 reformu elestirme ciir’etini gosterenlere kargi cezai
yaptirimlar getirilmistir. Ornegin Mersin’de garsaf giyilmesi,
belediyenin bir karariyla tiimden yasaklanmigtir (17). Trab-
zon’da valinin bagkanhiginda toplanan [1 Genel Meclisi, kadin-
lann garsafli olarak sokaga gikmasimi yasaklamgtir. Karar oy
birligi ile alinmig ve bir bildiri ile halka duyurulmustu. Bildi-
ri ¢arsafin tiim sakincalarini ortaya koyuyor, 6zellikle de k6-
tii niyetli kadinlarin kendilerini gizleme araci haline geldigi-
ni ileri siirityordu. Polis, garsafli gordiigii herkesi en yakin ka-
rakola gotiirme konusunda emir almist: (18). Rize 11 Genel
Meclisi de Trabzon’un aldig1 karart aynen alip uygulamakta
gecikmedi (19). Benzer nitelikli 6nlemler yavag yavas birgok
illere ve kentlere yayilmustir (20).

Bu gelismeye kosut olarak, ¢arsaf lehinde propaganda ve
konugmalar yapanlara kars1 cezalar da uygulanmaya baslan-
d1. Istanbul’da Seyh Musa, vaazlarinda cumhuriyet rejimini ve

(16) Ibidem, 5. 217.

(17) ET.L. No.4s. 265, 1934.

(18) Ikdam, 7 Aralik, 1926.

(19) Tiirkische Post, 21 Ocak 1927; 0.M,, VII, s. 13, 1927.

(20) Bu kentlerle olaylarmn tarihleri soyledir: Bodrum: 6 Ocak 1935, Adana:
16 Mart 1935, Antalya: 2 Nisan 1935, Sungurlu: 10 Temmuz 1935, Zile: 2 Austos
1935, Konya: 17 Agustos 1935, Afyon: 27 Agustos 1935, Maras: 4 Kasim 1935, An-
takya: 12 Ocak 1937, Hatay: 27 Temmuz 1939 (S. Dirks, age., s. 66).
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kadinin kurtulusu ve ¢arsafin kaldirilmasi basta olmak tizere
onun aldig: batililagma 6nlemlerini elestirdigi igin ceza mah-
kemesi Oniine ¢ikarildi (21). Bu yaptirmlar, kadinin kurtulu-
sunun ahlakin aleyhine olarak gelistigini daha kapali bigim-
de ileri siirmiige benzeyenlere bile genisletilmigti. Ornegin Is-
tanbul’da gikan Aksam gazetesinde yayinlanan bir karikatiir-
de bir balona binen bir geng kiz, havalanmadan 6nce biraki-
lan fazla agirliklar olarak namus, edep ve 6teki erdemleri atar-
ken gosterildigi i¢in gazetenin sorumlular1 hemen mahkeme
oOniine gikarildilar. Bagyazar, yonetici ve sahibi her ne kadar
karikatiiriin Tiirk kadininin kargilagabilecegi kimi tehlikelere
dikkat cekmek isteyen ahlaksal bir amagla yayinlandigin ile-
ri siirdiilerse de, birincisi beg ay, son ikisi de liger ay hapis ce-
zas1 almaktan kurtulamadilar (22).

Kadinin, erkegin yaninda toplumsal yagamla biitiinlesme-
sinin tek engeli garsaf degildi. Gergek bir cinsler ayrimcili
sistemi kurmus olan tiim ddetlerin tiim ve tiim kurallarin da
aym bi¢imde ortadan kalkmasi gerekiyordu. Daha 6nce de
gOrmiistiik, tramvay, tren ve vapurlarda erkekle kadini birbi-
rinden ayiran perdeler veya cinslerden birine ya da Gbiiriine
ayrilmig 6zel bélmeler vardi. Seyir ve gdsteri salonlarinda er-
kekler bir yanda, kadinlar bir yanda oturmaktaydilar. Daha
1924 Aralik ay1 sonunda Istanbul valisi bir genelge ile tiim bu
ayirum gizgilerini kaldiriyordu. Gazeteler bu “toplumsal re-
form”undan dolay1 valiyi kutladilar, zira onun sayesinde “bun-
dan boyle koca artik karisinin yaninda seyahat edebilecekti.”
(23) Eski bagkentin verdigi bu ornek, oteki biiyiik kentlerce
de izlendi.

(21) Tan, 23 May:s 1935.
(22) ETIL,No.45.265,1934.
(23) Cumbhuriyet, 5 Ocak 1925.
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Boylece, erkeklerle birlikte 6zgiirce ¢ikan Tiirk kadinla-
11, tipk1 batidaki kadinlar gibi toplumsal yagamin tiim etkin-
liklerine katilmak durumundaydi. P. Gentizon i¢in Gazi’nin
yaptig1 ilk dans “cinslerin ayrimina iligkin toplumsal kargt-
lig1 eski yasanin gergek anlamda ortadan kalkmasini belgele-
mistir. Bu olay, kadinin toplumsal yagsama giriginin resmi isa-
retini vermigtir. Miisliiman bir halkta ilk kez olarak diinyevi
bir yasam yaratmigtir.” (24).

Ne var ki bu diinyevi yasam, 6yle pek kolay yerlesme-
migstir. Ornegin Ankara’da Tiirk Ocaginda diizenlenen ilk ba-
lo, son kerte soniik gegmistir. Cagrililar, duvar boyunca dizi-
li koltuklarda oturup havadan sudan konugmakla yetinmisler-
di. S. S. Aydemir’in deyimiyle bayram, “bir mevliit okuma top-
lantis1”na benzemisti. Ikinci baloyu bizzat Mustafa Kemal
verdi. Cagrisina yalnizga ii¢ kadin, Yakup Kadri, Falih Rift
ve Rugen Esref’in esleri olumlu yanit verdi. Oyle ki, Yakup
Kadri’nin esi, Gazi’ye soyle seslenmekten kendini alamadi:
“Pasam, bu devrimin kurbanlar1 yalniz bizler miyiz? Subay-
larin, milletvekillerinin, bakanlarin karilar1 nerede?” (25).

Mustafa Kemal, bu direnis karsisinda, erkeklerle kadin-
lan1 bir arada dansa zorlamak igin yetkisini ve agirligini kul-
lanmakta duraksamadi. Cumhuriyetin ilaninin y1ldoniimlerin-
den birinde verilen ve yabanci temsilcilerle birlikte, devlet
yiiksek yoneticilerinin de ¢agrili oldugu bir baloda iiniforma-
11 subaylarin dans etmediklerini géren Gazi, bunun nedenini
sordu. Komutanlardan biri, sugun, her dansa gagriy1 geri ge-
viren kadinlarda oldugunu sdyleyince Mustafa Kemal yiiksek
sesle topluluga soyle seslendi: “Arkadaglar, diinyada, subay

(24) P. Genziton, s. 166, age.
(25) S. S. Aydemir, Tek Adam, s. 261-262, Istanbul, 1969.
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tiniformasi giymis bir Tiirk erkeginin dans Onerisini geri ge-
virebilecek bir kadinin bulunabilecegini diisiinemiyorum.
Simdi emrediyorum! Hemen salonadagilin! lleri, mars! Dans
edin!” Ve pek dogaldir ki o ana degin subaylarin dansa ¢ag-
rilarimi kabul etme cesaretini gésteremeyen tiim kadinlar ve
kizlar paparay yiyince, hemen ayaga kalkti ve balo olanca ne-
sesi ile devam etti (26).

Acik hava yasamina gelince, o da artik yalnizca erkege
Ozgii bir yasam degildi. Parklar ve plajlar kadinlar1 da kabul
etmeye basladi ve beden egitimine genis bir yer verildi. Ka-
din spor kuliipleri kuruldu (27) ve geng kizlar her yil diizen- -
lenen spor bayramlarina katilmaya bagladilar. R. Marchand’in
yazdig gibi “Cagdas Tiirk kiz1 beden egitimine 6zel bir egi-
lim gostermektedir. Bugiin sik sik yinelenen bu biiyiik goste-
rileri seyretmek etkileyici bir gosteri olmaktadir. Bu gosteri-
lerde izlediginiz uyumlu cimnastik hareketleri ve geng oglan-
larla kizlarin birlikte gegisleri ve yarattiklar1 uyum ve biitiin-
likk Prag’1n en iyi sokollarim bile aratmayacak yetkinliktedir.”
(28) Tiirkiye’'de 1912°de dogan izcilik de siirekli bir gelisme
gosterdi ve izci giysili 6ncii kizlar giderek daha etkin bigim-
de ulusal izci gosterilerine katildilar.

Batili lilkelerde oldugu gibi Tiirkiye de giizellik yarigma-
lan diizenlemeye basladi. Bu yarigmalarin ilkini 1929 Mar-
tinda Cumhuriyet gazetesi diizenledi. Yarigmanin segici kuru-
lunda erkek ve kadin iiyeler vardi. 1923’te Tiirkiye giizeli,
diinya giizeli segildi. Burada 6zel olarak anlam tasiyan bir
nokta suydu ki, diinya giizeli secilen Keriman Halis, son $eyh-

(26) P. Gentizon, s. 167, not 1, age.
(27) J. Castagné, s. 166, age.
(28) Vu, No. 363, 27 Subat 1935.
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iil-Islim’1n torunundan bagkas degildi (29).

Mustafa Kemal bu se¢gmeyi yorumlamaktan ve ona ulus-
cu bir not eklemekten geri kalmadi. Ayrica Tiirk gengliginin
kiiltiirel ve ahlaksal degerinin tasidig1 gok daha biiyiik 6nem
iizerinde durdu. Gézi si')yle diyordu:

Tiirk irkinin necip (soylu) giizelliginin daima mahfuz ol-
dugunu (korundugunuy) gésteren diinya hakemlerinin bu Tiirk
¢ocugu iizerindeki hiikiimlerinden memnunuz. Fakat Keri-
man, hepimizin isittigimiz gibi sdylemistir ki, o biitiin Tiirk
kizlarinin en giizeli olmak iddiasinda degildir. Bu giizel Tiirk
kizimiz, irkinin kendi mevcudiyetinde tabii olarak tecelli et-
tirdigi giizelligini diinyaya, diinya hakemlerinin tasdikiyle ta-
nittirmis olmakla elbette kendini memnun ve bahtiyar addet-
mekte haklidir... Tiirk genglerine bu miinasebetle sunu tahat-
tiir ettirmeyi (animsatmay1) liizumlu goriiyorum: Miiftehir ol-
dugumuz (6viindiigiimiiz) tabii giizelliginizi fenni tarzda mu-
hafaza etmesini biliniz ve bu yolda bir tekdmiiliin miitemadi
tahakkukunu (gelismenin siirekli ger¢eklesmesini ihmal etme-
yiniz. Bununla beraber asil ugragsmaga mecbur oldugunuz sey,
analarinizin ve atalarimzin olduklar gibi, yiliksek kiiltiirde ve
yiiksek fazilette diinya birinciligini tutmaktir (30).

Ne var ki, Tiirk hiikiimeti, ertesi y1l, bu tiir yarigmalarda
gelenek oldugu iizere, 1933 yili diinya giizellik yarigmasinin
Istanbul’da yapilmast dnerisini geri gevirmistir (31).

Daha 6nce gabalarini kadinin hukuksal statiisiinii iyileg-
tirme lizerinde yogunlastiran ya da ona erkekle esit siyasal hak-

(29) L. Jovelet, L’évolution sociale et politique des pays arabes (=Arap iil-
kelerinin toplumsal ve siyasal evrimi), REI iginde, Cahier IV, 1933, s. 592.

(30) Cumhuriyet, 3 Agustos 1932.

(31) Orient, 24 Ocak 1933.
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lar isteyen derneklerden s6z etmistik. Cok fazla sayida olduk-
larindan burada tiimiinii ele alamadigimiz bu derneklerden
belli birkagina deginecegiz. Bunlar i¢inde ¢ok daha genis he-
defleri benimseyenler ya da daha genel bir bigimde kadinin
yiikselmesini ve ¢agdas yasama gegcisini amag edinenler ya da
hatta toplumsal hizmet ve hayir islerine kendini adayan 6rgiit-
ler de vardir.

Burada yeniden Tiirk Ocaklarinin kadin subelerini 6zel-
likle de Tiirk Kadin Birligini anmamiz gerekir. Bu sonuncu
dernek, ilk kuruldugunda, daha sonra degistirecegi bir karar-
la, siyasal nitelik tagiyan her tiirlii etkinligi amaglar disinda
birakmus ve esas hedeflerini aile iginde ve toplumda, meslek
yasaminda ve zihinsel alanda kadinin yiikselmesi ugruna ga-
ba gostermek, uygarlik ve ilerleme anlayisi i¢cinde geng ku-
saklarin egitimine ¢aligmak ve yoksul kadinlara yardimci ol-
mak bigiminde belirlemisti. Kurulus gesitli kesimlerde pek gok
kurslar diizenledi, konferanslar verdi, sergiler agti. Bu sergi-
ler, bat1 modasinin benimsenmesinden sonra 6zenli ve sik gi-
yinebilmeleri i¢in kadinlara yardim etmek iizere terzilerin ha-
zirlayip sundugu model sergileriydi. Dernek ayrica dispanser-
ler kurdu ve daha 6nce de belirttigimiz gibi, pek ¢ok kongre-
ler diizenledi. Tiirk Kadin Birligi, kadinin siyasal haklarini ka-
zanmastyla amaglarina ulastigim ileri siirerek 1935°ten ken-
dinidagitmakaran aldi. Dernek, kazanilmig haklarin savunul-
masi ve giiglendirilmesi fakat ayn1 zamanda kadinin kiiltiirel
gelisimi ve yasam kosullarinin iyilestirilmesi amaciyla
1949°da yeniden kuruldu.

Kadinin Sosyal Hayatin1 Tetkik Kurumu gibi bir 6rgiitde,
adindan da anlagilacag iizere, esas olarak konferanslari(32)

(32) Bunlarin en 6nemlileri, Aylik Konferanslar bash g altinda, iki cilt ha-
linde yayinlanmistir. Ankara, 1967 ve 1973.
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ve yayinlar1(33) aracilifiyla kadinin toplumsal yiikselisi igin
caba gosterir. Baskanligin1 Mijjgan Cunbur yapmaktadir. Ay-
rica, llerici Kadinlar Dernegini, Tiirk Kadinlan Kiiltiir Der-
negini ve Ev Ekonomisi Kuliibiinii anabiliriz.

Kimi kadinlar da hayir derneklerine katilmig hatta bu tiir
dernekleri kendileri kurarak ana ve gocuk koruma merkezle-
ri, yuvalar ve kresler agmaya girigsmislerdir. Daha 6nce, Kizi-
lay’1in kadin subelerinin varligindan s6z etmistik. Bir kadin,
Dr. Kamile $evki Mutlu, uzun yillar boyunca bu dernegin
merkez yonetim kurulu iiyesi olarak gorev yapacaktir. Bunun
yaninda iglerinde kadinlarin biiyiik bir rol oynadigi Cocuk
Esirgeme Kurumu gibi, Dr. Mediha Eldem’in en etkin Genel
Baskanlarindan biri oldugu Yardim Sevenler Dernegi gibi kar-
ma nitelikli derneklerin varligim da belirtelim. Ancak, bu der-
neklerde gorev alan kadinlar 6zellikle varlikli ve orta siniflar-
dan gelen, belli yetenek ve becerileri olan, bos vakitleri olan
ve kigisel bir akgali katkida bulunabilecek ya da para topla-
may1 Orgiitleyebilecek kadinlardir. Ancak, bu derneklerden
kimileri esas gelismelerini Gazi'nin 6liimiinden sonra goster-
mis oldugu, kimileri de ondan sonra kuruldugu igin, bu nok-
tada Kemalist donemin gergevesi digina tagmis oluyoruz. Ke-
malizm-sonrast doneme gegmeden Once belirtelim ki Ata-

(33) Dernegin yaptig1 yayinlardan bir kagini sayabiliriz: M. Tas¢io8lu,
Fransa’da ve Tiirkiye’de kadinin ¢aligma sartlari iizerinde mukayeseli bir tetkik,
Ankara, 1955; M. Torkak, Yabanci memleketlerde kadin hareketleri, Ankara,
1955: M. Cunbur, Tiirk kadin yazarlarin eserleri (Bibliyografya, 1928-1955), An-
kara, 1955; H. Topguoglu, Kadinlarin ¢alisma saikleri ve kadin kazancinin aile
biitgesindeki rolii, Ankara, 1957; M. Tasgioglu, Tiirk Osmanli cemiyetinde ka-
dinin sosyal durumu ve kadin kiyafetleri, Ankara, 1958; N. Duranoglu, Tiirki-
ye’de kadinlar hakkinda yayilanmig eserler, Ankara, 1959; A. Afetinan, M. Ca-
likoglu, M. Cunbur, Atatiirk ve Tiirk kadim, Ankara, 1962; A. Afetinan, Kay-
mis’ten Uskiidar’a, Ankara, 1964.
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tlirk ’lin 6liimiinde kadinin totplumsal yasama katilmasi hig de
genellesmis bir olgu degildi. Ortak anlayis bunu kabul etmek-
ten uzakti. Birgok ¢evrede belli bir liberalizmin dig goriintii-
leri ortaya ¢ikmakla birlikte kafalar ve ruhlar gok az degismis
yada hi¢ degismemisti, pek cok kentte ve kdyde sokaklar, alan-
lar, lokantalar, kahveler, sinemalar, vb. hala yalnizca erkekle-
rin gittigi yerlerdi. Bununla birlikte, bu yonde bir akim dog-
mustu, bir doniisiim, bir degisim ger¢eklesme halindeydi, top-
lumsal baski ve korkular ortadan kalkmisti ve pek ¢ok kadin,
kendilerine bir yer taniyan bir toplum iginde 6zgiirce gelisme-
ye bashyordu.

2- KEMALIZM SONRASI

Ikinci Diinya Savagi sona erer ermez, Kemalist reform-
larda belli bir geriye doniise tanik olunduguna yukarida de-
gindigimiz igin burada bu konuyu yeniden ele almayacagiz.
Hangi siyasal partiden olursa olsun Kemalist reformlara her-
seye karsin bagli kalan Tiirk yoneticiler i¢in bu geri doniis el-
bette Atatiirk’iin yapitiyla her tiirlii bag1 kesme ve bir kopma
degildi. S6z konusu olan, 6zellikle agirlig1 yadsinamaz bir
se¢men kitlesine hos gériinmek amaciyla kimi ilkelerden ca-
yilmasi, vazgegilmesiydi. Bu politika, toplumsal yagamda ka-
dinin durumu tizerinde olumsuz etkiler yaratmaktan geri kal-
mamuigtir.

Nitekim, ¢arsaf giyen kadinlara kars1 daha biiyiik bir hos-
gorii gosterildi. Gergi resmi olarak kadinlarin yiizlerini kapa-
malar 6zendirilmedi ama eski giyim adetlerine donen kadin-
lar da artik aym eski kararhilik ve katilikla elestirilmiyordu.
Bunun sonucunda, kiigiik tagra kentlerinde ve kente giden
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koylii kadinlarda garsaf giyilmesi yeniden belli bir canlilik ka-
zandi.

Sapkanin yerine fesin konulmasiyla birlikte kadinin gar-
saf giymesinin yeniden getirilmesini isteyen sesler ylikselme-
ye basladi. Omegin 1951 Martinda yapilan Demokrat Parti
Konya 11 Kongresi’ne bu amagla bir dilekge sunuldu. Yurttas-
lar Yasasininkaldirilarak aile konusunda seriat kurallarinin ye-
niden yiinirliige konmasini agikga isteyecek kadar ileri giden
bu dilekgeyi iki milletvekili de destekliyordu.(34)

Bu olayda en biiyiik boyutlar1 ve en genis yankilan ka-
zandirmaya calisan dinsel gevrelerin ve tarikatlarin destekle-
digi bu hareketin genislemesine karsin, Demokrat Parti’nin iist
diizey yonetim katlart agiktir ki gerilemediler. Ancak bu ¢ev-
relerin baskisi kendini Diyanet Isleri Bagkanlig iizerinde de
duyurdu, bu kurulus, yayinladig: bir genelge ile Bagkanlik
biinyesinde ¢aligan bayan memurlarinbaslarini bagortii ile rt-
melerini istedi. Bununla birlikte girigim basinda ¢ok kot kar-
silandi. Okuyucularin istegi lizerine gazeteler olay1 kesin ka-
rarhilikla kinadilar. Bu gazetelerden biri olan Cumhuriyet, go-
revi, kendisinin de kabul ettigi gibi, Kemalist devrimin kaza-
mimlarini savunmak olan Diyanet Isleri Baskanligi’m, gerici-
lerin ve bagnazlarin oyununa gelmekle sugladi.(35)

Gegmisten kalan kimi giyim adetlerinin yeniden ortaya
¢ikisinin bu kayg verici belirtileri karsisinda Tiirk Kadinlar
Birliginin destekledigi li¢ kadin milletvekili Biiyiik Millet
Meclisi Bagkanligina garsafi yasaklayan bir yasa 6nerisi sun-
dular. Oneri higbirislem gérmedi. Cumhuriyet gazetesi bu ko-
nuya iligkin olarak duygu ve diisiincelerini agiklamalar igin

(34) Vatan, 11 ve 12 Mart 1951.
(35) Cumbhuriyet, 2 6 Mart 1955.
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siyasal kisiliklere ve milletvekillerine sorular sordu. Bunlarin
¢ogunlugu, yanitlarinda bu yasaklamanin insan haklarina ve
demokratik ilkelere aykir olacagim belirttiler. Esas olarak
Cumhuriyet Halk Partisi’ne Hiirriyet Partisi’ne hatta, Demok-
rat Parti’ye bagl bagka milletvekilleri ise, garsafin yasaklan-
masina kars1 olmadiklarini belirtmekle birlikte, ulusal bir ge-
lenege dayanmayan yiiz 6rtme adetinin herhangi bir ceza 6n-
lemine bagvurmaya gerek kalmaksizin zaman iginde kendili-
ginden ortadan kalkacagini vurguluyorlardi. Bir basin toplan-
tis1 diizenleyen Mustafa Kemal Dernegi Bagkani, Tiirk halki-
nin Islimlig1 benimsemesinden dnce kadinlarin garsaf giyme-
digini belirtiyordu. Bu adet, kentlerde, adim adim kendini on-
lara kabul ettirmisti. Ona gore Atatiirk ¢arsafi kaldirmigti, fa-
kat Géazi’nin 6liimiinden sonra yayilmaya baslayan yobazlik,
kinanmasi gereken garsaf giyimindeki bu yeniden azmanin ko-
keninde bulunan olguydu.(36)

1960 devrimci toparlanmanin hemen ertesinde, garsaf giy-
meyi yasaklamay1 amaglayan yerel 6nlemler alindi. Buna kar-
silik da kiigiik ve orta biiyiikliikteki kentsel yerlesim yerlerin-
de aleyhte gosteriler diizenlendi. Nitekim kaymakamin pege ve
carsafi yasaklama kararini protesto etmek igin Afyon’un Bol-
vadin ilgesinde 3.000 kisi bir gosteri yiiriiyiisii yapt1.(37)

Hatta Avrupalilagmis kadinlara agik¢a gatan siyaset
adamlari ortaya ¢iktr. Ornegin 28 Ocak 1962°de Adalet Parti-
si Zonguldak Milletvekili ve Genel Idare Kurulu iiyesi Nuri
Beser, Ankara’da bir lokantada subay hanimlariyla ilgili yiik-
sek sesle bazi sozler soyledi. Bu durum, gerek Millet Mecli-
sinde gerek partiler icinde biiyiik tepki ve heyecan yaratt.

(36) Cumhuriyet, 27 ve 31 Mart 1956.
(37) Istanbul, 1 Nisan 1961.
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Adalet Partisi Meclis grubu N. Beser’i ¢ikarma karan alirken
subaylar, hiikiimetin gereken islemlerin yapilmasini izleyece-
gine sOz vermesi lizerine diizenlemeyi diisiindiikleri gosteri-
den vazgegtiler. Gergekten, milletvekili hakkinda kovusturma
acildi, 12 Subatta da Millet Meclisince dokunulmazlig: kal-
dirildi. N. Beger tutuklandi, subay hanimlarina hakaretten 1
yila mahkiim oldu ve hapsedildi.(38)

Ne var ki, Kemalist reformlan koétiileyenleri cezalandir-
maya yonelik 6nlemler pek ¢abuk yumusadi. Adalet Parti-
si’nin iktidara gelmesiyle; tipki Adnan Menderes doneminde
oldugu gibi, gelenekgilerin saldiris1 yeniden bagladi. Genel
olarak, bunlarin mantiklarindaki ve kanitlarindaki zayiflik ve
yetersizlik ancak bilgisiz ve az kiiltiirlii gevreleri etkileyebi-
lirdi. Nitekim vaizler, depremlerin, kizlarin mini etek giyme-
sinden, erkeklerin bas agik dolasmasindan dolayr meydana
geldigini ileri siiriiyorlardi. (39) Konya Miiftiisii Hac1 Tahir
Biiyiikkdriikgii’ye gelince o da aymi abartmali yaklagimla, Is-
1am’1n giyime iligkin kurallarinin mini etege ancak ve ancak
kars1 olabilecegi savini ileri siiriiyor, konumuna daha da gii¢
katabilmek i¢in de, giyimdeki bu gevseme ve ¢oziilmenin ko-
miuinistlerin, Marksistlerin Leninistlerin ve masonlarin ortak
bir komplosunun sonucu oldugunu sdyliiyordu. (40) Bu 6l¢ii-
de biiyiik saptirmalara kadar gitkmemekle, birlikte Adalet
Partisi’nin Kadinlar Kolu Kongresi de ayn1 bigimde mini ete-
ge karsi tavir aliyordu. (41)

Gittikge gogalan bu tiir tavir takinmalar olumsuz sonug-
- lar dogurmaktan geri kalmadilar. Nitekim Biilent Nuri Esen

(38) Istanbul, 2, 6, 7,9, 13, 16 Subat 18 ve 19 Nisan 1961.
(39) B.N.Esen, 5.248, age. - o . .
(40) OM, XLVIIL, s. 581, 1968. , o
(41) Ibidem, s. 583.
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bu dénemde giderek daha gok sayida, “dogulu bigimde giyi-
nen kimselere, garsaf giyen kadinlara rastlandigim” belirt-
mekte ve §0yle demektedir:

Devlet okullarinda zorunlu ve parasiz olan ilkdgretimden
geemek yerine Kuran kurslarina devem eden gencecik kizlar,
kendilerini bedevi karikatiirlerine dondiiren 6zel giysiyer gi-
yiyordu. Buna ek olarak bir de ayrica baglarinin iizerinde ye-
sil bir sariklart vardi. Okullu kizlarin, mini-etek yerine uzun
pantalon giymelerini isteyen sesler yiikseliyordu... Kamuya
acik bir toplantida salon, yansi kadinlara yarisi erkeklere ol-
mak lizere ikiye ayrilmigti; bu ikiye ayirma, kimi tagka kent-
lerinin sinema salonlarinda da aynen uygulaniyordu.” (42)

Kendilerini genel olarak Kemalist reformlarin savunucu-
su olarak goren ilkogretmenler arasinda bile bayan 6gretmen-
lerin giyiminde daha biiyiik bir titizlikten yana tavir takinan-
lara rastlantyordu. Kimi bayan 6gretmenler uzun etekler giy-
diler, saglarin1 basortiisiiyle orttiiler. Bunlardan biri, dinin ken-
disine, viicudunun ellerinden ve yiiziinden baska yerlerini
acikta birakmasini yasakladigini agikliyordu. (43)

Hatta kisa giyinmis kadinlara kars1 eylemli asagilamala-
rabile girisildi. Sekiz yasindaki bir gocuk (yumurcak) bile, ki-
sa etek giydigi bahanesiyle sokakta, uluorta bir bayan dokto-
ra saldirma ciiretini gosterebiliyordu. Ona gore, bacaklarim
gosteren kadinlar cehennemde yanacaklardi. (44)

Bu tiir olaylar, herseye karsin, sinirh kalmistir. Kadinin
toplumsal olarak kurtulusu her zaman, sayilan her gegen giin
artan segkinlerin verdigi 6rneklerle 6zendiriliyordu. Bu dog-

(42) B. N. Esen, s. 248-249, age.
(43) Ibidem, s. 242.
(44) lbidem, s. 226.
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rultudaki her yasta ve her ¢evreden Tiirk kadinlan, gelenek-
gilerin olusturdugundan daha giiglii bir akimi temsil etmek-
teydi. Bu akim, 6zellikle ii¢ biiyiik kentte ve 6nemli kentler-
de, genel hareketi, kadinlar igin daha biiyiik bir 6zgiirliige
dogru siiriiklemekten geri kalmamustir. Ne var ki bu akim tag-
ranin kiiglik kentlerine ve kirlara heniiz ulasamamis ya da ¢ok
az ulasmstir.

I1. TOPLUMSAL YASAMDA KADININ DURUMU
1- KIRSAL DUNYADA (45)

Anadolu koyliisii, kendi lizerine katlanmus ve dis diinya
konusundaki bilsizligi kiyidan uzaklastik¢a ve doguya gidil-
dikge ¢ok daha belirginlesen bir halkin zihniyetinin ne olabi-
lecegini gok 6zel bir netlikle yansitir.

Geleneksel tip Anadolu toplumunda erkek ve kadin iki
ayn mekanda gelisir. Bu iki evren, birbirinden yalmzca fark-
11 olmakla kalmazlar. Bunlar birbirinden ayridirlar da, erkek-
ler toplumu ile kadinlar toplumu birbirine yabancidirlar. Er-
kekler ve kadinlar gergekten ayn gruplar olusturur. Aralarin-
da yalnizca evde ve iste bir iletisim vardur, is de zaten ailesel
tipte bir igtir. Bu iligkilerin hangi yapida ve 6zde iligkiler ol-
duklarinm1 daha 6nce gérmiistiik.

Demek ki kdylerde kadin igin toplumsal yagam ancak ve
ancak ev yasami gergevesinde vardir ve kadinin ev yasami di-
sinda eylemli olarak higbir kisiligi yoktur. S6zii ve taniklig1
higbir deger tasimaz. Kemal Tahir’in bir kdyden adin1 alan Sa-

(45) Yukarida, kirsal aitede kadin bashig1 altindaki dip notlarinda yer alan
yapitlarin pek ¢ogu, koylii kadinlarin toplumsal yasamdaki durumuna iligkin bil-
giler vermektedir.
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girdere romaninda betimlenen su sahne, bunu dogrular: Bir
kdpegin 6liimiiniin ardindan iki geng oglan kdy muhtarinin
odasina gagrilmiglardir: “ ‘Biz higbir sey gormedik diyece-
giz’, dedi biri... Kadinlardan bagka olay1 géren olmadi. Ka-
dinlarin taniklig1 ise kabul edilmez. ‘Peki, dedi 6biirii’, oyley-
se inkar edecegiz.” (46)

Belirtmek gerekir ki kadinin yerine iligkin bu sinirlayici
anlayis ve goriis yalnizca erkegin sayesinde ortaya gikmaz.
Gergekten, cinslerinayriligi yasasi lizerine gelip agilanan pek
¢ok 6nyargi, kdyli kadinin ruhuna Gylesine sizmig ve islemis-
tir ki, o ¢ok dogal bir bigimde kendi ailesinden olmayan bir
erkekle her tiirlii iliskiden kaginir. Gergi kimi bolglerde kadi-
nin ¢arsaf giymesi yayginlagma egilimindedir ama eger genel
olarak kadin garsaf giymiyorsa baginda mutlaka bir ortii var-
dir. Cene altinda sik1 ya da gevsek diigiimlenen bu kumag par-
¢as1 omuzlara dek iner, bolgeden bolgeye degiserek siyah, be-
yaz ya da gok renkli olur. Kadinin aligilmig giyimi bir gom-
lek ile, viicudu sismanlagtirip gizgilerini ve bigimini gizleyen
ve genis pamuklu bir don olan salvardir. Egemenlik ¢agindan
itibaren bir geng kiz, bir erkekle karsilasinca yiiziinii, ya da
hi¢ degilse agzini, basini saran yemeninin ucu ile orter. Ger-
¢ekten, bir kadinin agzi, onun mahrem yeri olarak kabul edi-
lir. (47) Bu alanda kurallara aykir her davranis eger kocasi bu
adetlere bagliysa, kadinin bagina nice belalar getirebilir. Ta-
nigimiz, Mahmut Makal’in anlattig1 sahnedir. Daha 6nce de
gordiigiimiiz lizere orada bir koca, agzim agik gordiigii kari-
siny, iyice dayaktan gegirir. Yazar ekler: “Bundan bagka, sesi
de namahremdir kadinin. Rasgele herkesle konugsamaz kadin.

(46) Istanbul, 1935, s. 31.
(47)M . Makal, s. 86, age.
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Hele geng bir kiz veya gelin, kendinden biiyiik erkege (...) el
ve bas igaretiile dahi meral anlatamaz. Yiiziine bakamaz.” (48)

Erkek ve kadin gok seyrek birlikte gikarlar. Birlikte ¢ik-
ma durumunda kalirlarsa yan yana yiiriimekten 6zellikle ka-
cinirlar. Erkek kadinin 6niinden gider. Eger kadin yalniz bas-
1na gikmigsa, diye siirdiiriir Mahmut Makal, bir erkegin 6niin-
den yiiriimemeli, onu gegmemelidir:

Yolda giderken iki yiiz adim geride de olsan sen gegin-
ceye kadar bekler, yiiklii olsun, bos olsun. Ciinkii herkesin di-
linin ucunda hazir duran bir s6z var. Hele yanilip da erkegi
gegmeye gorsiin; beriki hemen yapigtirir: “Makas1 amma da
keskinmis be” Kadinin gézii 6ylesine yilmistir ki, bu sozii isit-
mekten korkarak, “biz agir yiiriiyecegiz, sen bekleme, geg”
desen bile gegmez. Agiragir arkadan yiiriir. (49)

Anadolu’nun dogusundakiler gibi en az gelismis bolge-
lerde kadin, pek seyrek olarak kdyiinden ayrilir, kdyiiniin di-
sina gikar. Ornegin O. Ozankaya’nin 1968-1969 yillarinda, Er-
zurum’la Artvin arasinda bulunan ve A ve B harfleriyle sim-
geledigi iki kdyde gerceklestirdigi bir ankette, kadinlar, kdy-
lerden birinde %88.7, daglik bolgede kurulu 6tekinde ise
%90.6, oraninda, kdylerinin disina hemen hig ¢ikmadiklarini
soylemiglerdir. Erkekler i¢in bu oranlar ayni kdylerde sirasiy-
la %23.7 ve %18.5 olarak belirmistir. Kdyleri digina ¢ikma fir-
sat1 bulan kadinlar ise bu isi yilda ancak birkag kez yapabil-
mektedirler. (50) Ustelik birinci kdydeki kadinlarin %66.4°i,
ikinci kdydekilerinse %84.4°i komsu bir kente hig gitmemis
olduklarim1 s6ylemiglerdir. (51)

(48) Ibidem.

(49) tbidem, s: 86.

(50) O. Ozankaya, Kéyde toplumsal yap1 ve siyasal kiiltiir, s. 132, Anka-
ra, 1971.

(51) tbidem, s. 135.
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Biiyiik kentlere yakin bolgelerde durum degisiktir. Nite-
kim, aym ankette Ankara ili sinirlan iginde biiyiik ana yolla-
ra uzak olmayan C ve D koylerinde kadinlarin ilkinde
%41.9u, gégebelerigin yeni kurulmus olan ikincisinde ise yal-
nizca %2.4’1, koylerinin sinirlar1 disina hemen hig gikmadik-
larim belirtmektedirler. Biiyiik bir kente higbir zaman gitme-
mis olduklarin1 sGyleyen kadinlarin orani birinci kéyde gok
diisiikken (%4.7) eski gogebelerin oturdugu ikinci kdyde ol-
dukga yiiksektir (%38.1). (52) Kente gidisler genellikle pana-
yir ve pazarlar vesilesiyle olmaktadir. Bazan Cumhuriyet Bay-
ramu sirasinda askeri térenleri ya da pehlivan giireslerini izle-
mek amaciyla 28-30 Ekim arasinda iki giin kent giriginde ge-
celendigi de olur. (53) Boyle durumlarda kadinlar gogunluk-
la kapalidirlar. Zaten onlar, oturduklan yere yakin bir kiigiik
kente giderlerken, biiyiik bir kentte bulunduklar1 zamankine
oranla daha ¢ok ortiiniirler. (54)

Calisma geregi bir yerden bir yere gitmelerle yukarida de-
ginilen istisnai gikmalar bir yana birakilirsa, kadinin evreni
evinin gok yakin ¢evresi ile sinirhdir. (55) Kadinin tanidig1 tek
bos zaman degerlendirme yontemi, kadin komsu ve akraba-
larla yapilan gidip gelmelerdir. Bu da goreli olarak ¢ok sey-
rek yapilir, nitekim Hasanoglan’da bos zamanlarini ziyaretle
gegirdiklerini sdyleyen kadinlarin orani yalmizca %3.5’tur.
(56) Once Ramazan orucunun sonu olan Seker Bayram, son-
ra da Kurban Bayrami olmak {izere dinsel bayramlar, eglence

(52) Ibedem.

(53) X. de Planhol, s. 347, oge.

(54) K. H. Karpat, Cagdas Tiirk edebiyatinda sosyal konular, s. 54. Istan-
bul, 1962.

(55) J. S. Szyliowicz, Politika Change in Rural Turkey: Erdemli (Kirsal
Tiirkiye’de siyasal degisme: Erdemli:), La Maye, s. 89, 1966

(56) 1. Yasa, Yirmibes y1l sonra, s. 228, age.
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ve senlikleriyle tarla caligmalarina ara verirler, uzak akraba-
lan ziyareti¢inde ayricalikli onlan olustururlar. Fakat dogum-
lar, siinnetler, 6zellikle de bazan tiim bir hafta boyunca siiren
senliklerine akrabadanherkesin ¢agnldig diigiinler de kdy ka-
dinlan igin eglenme firsatlaridir. Tiirk erkekleri gergi dansla-
rnm ¢ok severler, fakat kadinlan bu eglencelere pek kangtir-
mazlar. Kadin rolleri gerektiren pantomimlerde bu rolleri ka-
din kihgina giren erkekler oynar. Tahtacilar gibi kimi ender
agiretler kadinlan genliklerine katarlar, onlar1 danslarim pay-
lasmaya gaginirlar. Bu, kdyliilerin tiimii géz oniine alindigin-
da bir rezalet nedeni sayilir. (57)

lliskilerin segimi ile ilgili olarak kadimin etkisi son ker-
tede simrhdir. Akrabalar s6zkonusu olunca, S. Timur’un an-
keti, se¢gmeyi %25.2 oranindadaha yaghlarin yaptigini, %54.6
ise kocamn karar verdigini ortaya gikarmistir. Inceleme kap-
samindaki durumlarin yalmzca %16.3’iinde kar1 ve koca bir-
likte segme yapmaktadirlar. Kadinin tek basina karar verdigi
durumlar %3.9 olarak belirlemektedir. (58) Kadin ahbaplar ko-
nusunda da oranlar agag1 yukan aymdir. Kadinlarin tek bagi-
na segme ve karar verme oram %?2.1dir. (59)

G. S. Szyliowicz’in J. Hinderinck’in ve M. B. Kiray’in
calismalar ortaya koymaktadir ki, az gelismis koylerde kdy-
liller, ¢evrelerinin ekonomik kalkinmasinin getirdigi ¢agdas
degerleri bile zaten giigliikle kabul ederken, geleneksel ahla-
ki degistirmeye yatkin olanlar konusunda daha da kapalidir-
lar. (60) Nitekim bu kdyliiler modernizmin belli bigimlerine

(57) J. P. Roux, La tradition des nomades..., s. 315. age.

(58) S. Timur, s. 138, age.

(59) Ibidem, s. 136.

(60)J. Hinderinck ve M. B. Kiray, Social Stratification as an Obstacle to
Development (=Kalkinmanin bir engeli olarak toplumsal katmanlasma), s. 215.
New York, 1970.

34



kars1 son derece gekingendirler. Ornegin, kirsal diinyada hos-
goriildiigiinden daha degisik kadin-erkek iligkilerine yer ver-
digi dlgiide, sinemaya kars1 takinilan tavir boyledir. (61) O.
Ozankaya’nin anketine konu olan Erzurum ile Artvin arasin-
daki kdylerden birincisinde kadinlarin %98.1°1, ikincisinde ise
%90.6’s1 yasamlarinda hi¢ sinemaya gitmediklerini belirtmig-
lerdir. Bu oranlar erkekler igin sirasiyla %23.7 ve %18.5 idi.
Ayni ankette Ankara ili sinirlan iginde yer alan iki kéyde de
hi¢ sinemaya gitmemis kadinlarin orani oldukga diisiiktii: si-
rasiyla %34.9 ve %42.9. (62) Burada da kadinlarin yalnizca
%]15°1 yilda birden ¢ok kez sinemaya gitmisti (63) ve seyre-
dilen filmler genellikle dinsel filmlerdi. (64)

Koyliilerin yasaminda dinsel etkenin 6nemine yukarida
deginmistik. Ibaret oram yiiksektir. O. Ozankaya’nin anket
yaptig1 kdylerde, ilk iigii esasen Islimin temel direkleri ara-
sinda sayilan namaz, orug, zekat, kurban kesilmesi ve Kuran
veya mevlit okutulmasi gibi 6nemli sayilan beg ibadetten hig-
birini yerine getirmedigini sdyleyen hi¢ kimse ¢ikmamigtir. Bu
konuda kdyler arasindaki farklar 6nemli olmadig1 gibi bu iba-
detler gelismis bolgelerde de ayni hatta daha biiyiik yaygin-
liktadir. Erkekler kadinlardan daha az ibadet etmemektedir-
ler.

(61)J. S. Szyliowicz, s. 89. age.

(62) 0. Ozankaya, s. 129. age.

(63) Ibidem, s. 131; Hasanoglan’da kadinlarin %77’si sinemaya hig git-
memis ya da gok seyrek olarak gismistir. %12’si ayda bir kez, %4,5’i haftada bir
kez, %2’si de daha sik sinemaya gittiklerini belirtmislerdir, (1. Yasa, Yirmibes
yil sonra..., s. 328). age.

(64) O. Ozankaya, s. 130, age.
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Kadinlarin ibadet oram (65)

Diizenli yapilan Koyler

ibadet say1s1% A B C |D
Hepsini yapanlar 13.2 3.1 11.6 | 143~
Dordiinii yapanlar 264 344 279|262
1-3 aras1 60.3 62.5 60.5 | 57.2
Higbirini yapmayanlar - - - 24

. Hasanoglan’da kadinlarin %84’ i giinde bes vakit namaz-
larim kilarken %7’s1 bir ya da birkag vakitle yetinmekte, %9°u
ise seyrek kilmakta ya da hig kilmamaktadir (66). Kadinlarin
tiimii Ramazanda oruglarin1 tutmamaktadirlar (67).

Bu siki ibadete baghliga, kadinlarin hala giiglii bigimde
bagl oldugu ¢ok sayida bos inanglar gelip karigmaktadir. O.
Ozankaya anketindeki koyiil kadin ve erkeklere kehanet, yag-
mur duasi, nazar, tiirbe ziyareti, muska, tifiiriik gibi uygula-
malardan kagina inandiklarim1 sormustu. Kadinlarin yanitlan
asagidaki gibiydi.

Anadolu’nun dogusundaki kdylerde Ankara bolgesinde
bulunanlar arasinda bu agidan 6nemli bir ayinm yoktur. Er-
kekler bos inanglara kadinlara oranla daha az inanmakla bir-
likte higbir bog inanca inanmadigini sGyleyen koylii erkekle-
rin hele kdylii kadinlarin pek seyrek oldugu da bir gergektir.

(65) Ibidem, s. 256.
(66) 1. Yasa, Yirmibes yil sonra, s. 243, age.
(67) Erkeklerin %2’si or¢ tutmadiklarim belirtmistir. (Ibidem, s. 246).
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Kadinlarin inanip uyguladifi bos inan¢ oranlari (68)

Inamlan bos Koyler

inang sayisi A B C D
Tiimiine inananlar 283 | 15.6 7.- -
3-5’ine inananlar 679 | 68.8 | 48.8 | 78.6
1-2’sine inananlar 37 12.5 | 419 | 19.1
Higbirine inanmayanlar - 3.1 23 24

Kirsal gevrede kadinin aile igindeki durumu konusunda
vurguladigimiz degerlendirme, burada da yeniden ele alinma-
lidir (69). Gergekten, burada betimledigimiz durum, 6zellik-
le biiyiik kentlerin yakininda ve kalkinmakta olan bdlgelerde
bulunan kdylerde torelerde daha biiyiik bir serbestlik dogrul-
tusunda ayricaliklar tasir. Bunlara zaten daha 6nce 6rnekler
de vermistik. Bubolgelerde, askerliklerini yaparken kdylerin-
den daha genis bir diinya ile temasa gegen (70) ya da belli bir
egitim diizeyine ulasan gengler, biiyiiklerinin oldugu gibi ko-
rumay1 6dev bildikleri toplumsal yasami yoneten kurallarda
belli bir evrim olmasini istemektedirler. Bundan dogan ve hig
de seyrek olmayan kusaklar arasi ¢atigmalar, gogunlukla, bu
daha yagslilar aleyhine ¢6ziilmektedir. Belirtelim ki geligkili bi-
¢imde gengler, kendi kiz kardesleri daha 6zgiir ve yasam is-

(68) O. Ozankaya, s. 252, age.

(69) Bkz. yukarida ig sayfalar.

(70) D. Lerner ve R. Robinson, Swords and Ploughshares: The Turkish
Army as a Modernizing Force (=Kilig ve saban demiri: Bir modernlesme giicii
olarak Tiirk ordusu), World Politics, XII, s. 19-44, 1960.
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tegi ile ortaya ¢iktig1 zaman kapali ve ¢ekingen davranmak-
tadirlar. Bu geligkiler kentlerde de aynen vardir.

2- KENTLERDE

Ailede kadinin durumunun incelenmesinde benimsedigi-
miz planda oldugu gibi burada da kadinin toplumsal konumu-
nu gelismis, tutucu ve gecis halindeki gevrelerde ele alacagiz.

A- Cagdas Cevrelerde

En gelismis Tiirklere genel olarak iig biiyiik metropolde,
Ankara, {stanbul ve {zmir’de rastlanir. Bunlar, esas olarak sa-
nayi ve i§ diinyasinin zengin ve varlikli siniflarindan tiniversi-
te, serbest meslek, yiiksek memur ve iist teknisyen kadro gev-
relerinden fakat bazen de hiyerarsinin orta siralarinda yer alan
memur ve licretliler kesiminden gelen insanlardir. Demek ki
bu biiyiik metropollerde ve daha kiigiik bir 6l¢iide olmak iize-
re 6teki kentlerde, yani bu batililagsmig gevrelerdedir ki kadi-
nin toplumsal yagsama katilimi en 6nemli diizeylere ulagmustur.

Bunlarin giyim begenileri Avrupali kadinlarinkinin ayni-
dir. Varlikh ailelerden gelen ya da galisan kadinlar en son mo-
dalardaki degismeleri, kentte olsun, igyerinde, biiroda olsun,
suarelerde ya da plajlarda olsun biiyiik bir dikkatle izlerler; an-
cak asiriliga diismeden kibarca ve incelikle giyinirler. Giyim-
deki bu doniisiim, agiktir ki anlayiglardaki bir degisiklige denk
diismektedir.

Yuvalarda genel gelisme bos zamanlarin degerlendirilme-
sine ortak katilim, aileler arasi toplantilar; dost ve tanidiklar
arasinda tipki Avrupa’daki gibi ancak daha biiyiik bir goste-
risle gergeklestirilen karsilikli ziyaretler olarak belirir. Kabul-
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ler, ¢aylar, yemekler ve oyun partileri burada belki biraz daha
sik araliklarla yapilir. Ayr1 yasamayi sevmeyen kocalar, genis
ailenin sagladig1 insan sicakliginin yerine toplumun sagladi-
g1yeni iligkileri ve baglar1 koymuslardir. Sistemli olarak ken-
di izerine kapanma gergekte gok enderdir ve gelisme dis diin-
yalizerinde agilmayadogrudur. Hisimliklar nedeniyle grup da-
yanigmasiyla, toplumsal siralamadaki yer ve diislince ortakli-
gina gore ya da mesleksel iliskiler gergevesinde toplanilir. Bu
son durumda, eger ¢alisan yalmz koca ise iligkilerde segmeyi
onun yapmasi normaldir. Ancak yine de belirtmek gerekirki,
S. Timur’un incelemesinden gekirdek ailelerin yarisindan go-
gunda bu segme isi kar ile koca tarafindan ortaklasa yapil-
maktadir (71). ‘

Koca ve kari, 6te yandan birlikte gezer, birlikte geziye ¢1-
kar, birlikte sinemaya, tiyatroya, konsere gider, bir kahve te-
rasinda, bir ¢cay salonunda ya da bir lokantada birlikte bir ma-
saya rahatga oturur. Bir gece kuliibiinde bir aksam gecgirmek
istenirse komsu masalarda tipki erkek arkadaglari gibi raki yu-
dumlayip sigara igen dekolte giyimli Tiirk kadinlarina rastla-
mak ¢ok olagandir.

Koca kendi erkek dostlariyla iliski kurmada ne kadar 6z-
giirse karis1 da kendi yoniinden ayn1 hak ve 6zgiirliiklerden ya-
rarlanir. Onun kendi toplantilar1 vardir ve kadin dost ve ah-
baplariyla birlikte alisilmig gikmalar diizenleyebilir. Hatta ger-
¢ek anlamda bir izin almaksizin yalniz bile gonliiniin istedigi
yere gitmesi normaldir. Gergekten kocasi bu konuda ona tam
bir serbestlik birakmugtir.

Goriiliiyor ki gelismis gevrelerin kadini i¢in toplumsal
iligkiler ve bog zamanlarin degerlendirilmesi batida uygula-
nanlarin aymidir.

(71) S. Timur, s. 135 age.
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Toplumsal yasama bagli bambagka bir alanla ilgili ola-
rak, gelismis kadinda genel olarak dine, 6zel olarak da orug
ve namaz ibadetlerine kars: belli bir sogukluk ve sevgisizlik
belirdigi gbzlenmektedir. Nitekim S. Dirks’in gergeklestirdi-
gi ankette iiniversiteli kadinlarin %16°s1 diizenli, %32’si dii-
zensiz olarak ramazan oruglarini tuttuklarini sdylerken, %52 ’si
hi¢ orug tutmadiklarini belirtmistir. Yine gogunluk, %64 ora-
niyla hi¢ namaz kilmamakta, %24 diizensiz, %12’i ise giin-
de bir kez namaz kildigini séylemektedir (72).

Namaz kilmak ve orug tutmak soru sorulan kisilerin di-
ne baglihk derecelerini degerlendirmede tek ve mutlak 6lgiik
olmadig igin S. Dirks iiniversiteli kadinlara namaz kilip orug
tutmamalarinin ya da bunlan eksik bigimde yapmalarinin ne-
denlerini de sordu. Kadinlarin %12 ’si tanritanimaz olduklari-
n1, %361 biryararim gérmediklerini, Tanr1’yainanmakla bir-
likte dine inanmadiklarini, %28’i de saglik nedenlerini ya da
vakit bulamadiklarim ileri siirdii (73).

Bu konudaki her anket her seye karsin yorumlamasi gii¢
bir anket olacaktir. Ancak yine de en ¢ok batihilagmig kadinlar
ile Islim’in dinsel kurallarinin uygulanmasindaki bir gevseme,
hatta dogrudan dogruya belli bir inang yok olmasi bagi bulun-
duguileri siiriilebilir. Bat1 tipi toplumsal yagsama belli bir bigim-
de en ¢ok acilanlar, en az Islamlastiriimus Tiirkkadinlaridir. Bu-
na bagh olarak, bu yasam tiiriiniin bagka ogelerle birlikte, bu
yasama derin bigimde katilan kadinlarda inangtan bir uzaklas-
ma hatta bir kopma meydana getirdigi ileri siiriilebilir. Bu agi-
dan iiniversite ¢evrelerindeki kadinlarin erkeklerle aymi tutum
ve davramglan gosterdiklerini vurgulamak gerekir.

Geng kizlar, ablalarina oranla daha da gok 6zgiirliik iste-

(72) S. Dirks, s. 112, age.
(73) Ibidem, s. 113,
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mekte, 6zlemektedirler. Ne var ki liberal bile olsalar, ana-ba-
ba gogu zaman kizlarinin erkek arkadaslanylailigkilerinde ge-
kingen davranmaktadirlar. Bu iligkiler, geleneksel dlgiitler 151-
ginda, kizlarinin iyi bir evlilik yapma sanslarin1 6nemli 6lgii-
de baltalayabilecektir. Erkek gocuklar diledikleri gibi gikarken
geng kizlarin bir erkekle gikma haklari, sik sik reddedilir. S.
Dirks’in anketini yamtlayan iiniversiteli kadinlarin bu konuda
erkeklerden daha hoggoriilii olma egilimi gostermeleri ilging
bir gelismedir. Gergekten bu kadinlarin %761, buna karsilik
erkeklerinse %56°s1 kizlarinin bir erkek arkadaslar1 olmasina
izin vereceklerini soylemektedirler. Kadinlar kendilerini geng-
liklerinde yoklugunu bizzat gektikleri igin kizlarina daha ¢ok
Ozgiirliik tanidiklarini da itiraf etmektedirler. Ancak bu 6zgiir-
liikk, geng kizin izin verilen sinirlara saygi géstermesini bilme-
si durumunda ve 6lgiisiinde ona taninmaktadir (74). Bu arada
deginelimki giderek daha sik bigimde kendilerini 6yle pek giz-
leyip saklamaksizin arkadaglik eden ve geceler boyu diskotek-
lerde dans eden geng ¢iftlere rastlanmaktadir. Ana-babalar,
kendilerine verilen dgiitlere uymayi reddeden ¢ocuklar kargi-
sinda garesizdirler ve anlamhdir ki, boyun egmektedirler.

Ne var ki geng erkekler, evlenecekleri kadinin evlenme-
den 6nce kendileri disinda bir erkekle iligki kurmasini her za-
man pek begenmemektedirler. Ornegin Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi erkek 6grencilerinin %541, Ankara Hukuk Fakiiltesi 63-
rencilerinin %62’si ve Ortadogu Teknik Universitesi erkek 6g-
rencilerinin %43, bir geng kizin evlenmeden 6nce bir bas-
ka erkekle ¢ikmug olmasim evlilik kararim alirken 6nemli bir
0ge olarak degerlendireceklerini sdylemislerdir.

Kizlarinin erkek arkadaslar edinmede gok fazla 6zgiir

(74) Ibidem, s. 115-117.
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davranmalan konusunda gekingen olan ana-babalar, onlarin
kendilerini heniiz pek onurlu sayilmayan yollarda kabul ettir-
meleri ve sivrilmeleri s6z konusu olunca da yine hoggoriisiiz
ve ¢ekingendirler. Bu tiir tavirlara tanik, birkag y1l 6nce, Tiirk
folklorunu Fransa'da ¢ok sevdiren Tiilay’in basindan gegen se-
riivendir. Yiiksek bir memurun kizi olan Tiilay’a, babasi, egi-
limi ve yetenegi olduguna inandig1 seyi gerceklestirmesini
yasaklamigti: “Evimde soytariistemiyorum!” Tiilay dost ilig-
kileri ve annesinin yardimyla radyo cevrelerine girmeyi ve
takma adla da olsa orada sarki sdylemeyi bagardi. Istanbul’un
en biiyiik kabarelerinden birinde kimligini gizleyerek sarki
soytemeye basladi. Ne var ki bir aksam, salonda dinleyiciler
arasinda bulunan Milli Egitim Bakani onu taniyinca skandal
oldu. Tiilay, 6zlemlerini gergeklestirmek iizere gevresinden
kopmak zorunda kald.

Belli durumlarda geng kizlarin 6zgiirliigiine getirilen ve
batinin gelismis gevrelerinde de rastlanabilecek olan bu kisit-
lamalar ne olursa olsun, metropollerin hatta biiyiik kentlerin
Avrupalilasmis gevrelerinde kadinin toplumsal 6zgiirlesmesi-
nin ve cinsler arasi esitligin biiyiik dlgiide saglanmis oldugu
ileri siiriilebilir. Bunlarin oturdugu semtler Avrupali mahalle-
lerin goriintiisiinii yansitir. Sokaklarda kadinlar ve geng kiz-
lar erkekler kadar kalabaliktirlar. Dig gériiniislerindeki higbir
sey onlar1 Fransa’nin ya da bagka bir yerin kentlerinin kadin-
larindan ayirmaz. Ayni ugraslara giderler ve magazalarda, bii-
rolarda, eglence yerlerinde, arabalarin direksiyonunda, kamu
tasima araglarinda, her yerde onlarla karsilasilir, her yerde
vardirlar. Cay salonlari, kahve teraslari, pastaneler, lokantalar
artik yalmzca erkeklere ayrnilmig yerler degildir. Ciftler, kar-
ma gruplar, yalniz bagina kadinlar ve geng kizlar higbir komp-
leks duymadan ve son kertede rahat bir bigimde buralara ge-
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lip masaya oturabilirler.

Kentlerin gelismis kadin, onurla ve Tiirk geleneklerinin
en iyisini koruyarak, belli semtlerde toplum igindeki yerini
bulmustur.

B- Geleneksel Cevrelerde

Aile konusunu incelerken tutucu kentlilere hemen her
yerderastlamakla birlikte bunlarin asil kiigiik kent ve kasaba-
larda ve orta biiyiikliikteki yerlesim yerlerinde, kdyden yeni
gelmis ve yerlestirilmis niifus arasinda, fakatayni zamanda za-
naatkar esnaf iginde, kapici, isportaci, hamal... gibi meslek-
lerde ve agiktirki din adamlari arasinda bulundugunu gérmiis-
tiik. Bunlarin her biri, toplumsal iligkileri belirleyen degerle-
ri titizlikle korur.

Bu gevrelerin kadinlan bir yan kapatilmislik iginde ya-
sarlar. Az sayida olmakla birlikte bunlarin bir boliimii yeni-
den ¢arsafa biiriinmiistiir, 6zellikle en dogudaki kentler igin
durum bayledir, bir béliimii de tipk1 koylii kadinlar gibi, bas-
larinda omuzlarina degin inen ve gene altindan az ¢ok siki1 bi-
¢imde baglanan birkumasg pargasi (esarp, gember), yemeni ta-
sirlar. Cogu, yaz-kis saglarin lizerine konmus ve yine gene al-
tinda diiglimlenmis bir basortiisiiyle bir manto giyerler. Bu
esarbin, ulusal kadin sag modeli oldugu (75) bile ileri siiriile-
bilmistir. Baskent Ankara’nin eski kent merkezinde, ath bii-
yiik Atatiirk heykelinden arkaya dogru yiikselen Anafartalar
Caddesi boyunca gezinmek bu kiliktaki kadinlar gok biiyiik
sayida gormek igin yeterlidir.

Tutucu gevrelerde kadinin toplumsal yasami, kdy kadi-

(75) J. P. Roux, La Turquie (= Tiirkiye), s. 124, Paris 1968.
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ninki gibi esas olarak ev igine yoneliktir. Kadin normal ola-
rak evinde yasar, burasi onun var olusunun odagi ve merkezi-
dir. Erkek de karis1 gibi evinde yasar, ama gidip gelmelerin-
de, girip gikmalarinda 6zgiirdiir. Bu 6zgiirliikten de zaten ken-
dini yoksun birakmaz. Sik sik kahveye, arada sirada arkadas-
larla lokantaya ve pek seyrek olarak da sinemaya gitmek igin
¢ikar. Karisiyla ¢ikt1g1 pek enderdir. Bunun igin gok 6zel ko-
sullarin olugsmasi gerekir. Boylesi durumlarda yan yana yiirii-
mekten her ikisi de belli bir sikint1 ve rahatsizlik duyarlar.

Tutucularda akrabalar arasi iligkiler sikligina karsilik dost
iligkileri daha az yaygindir. Gergekten bunlarin géziinde, ai-
lenin kutsal niteligini korumak biiyiik 6nem tagir. Bu, biikiil-
mez ve dokunulmaz bir kuraldir. Tutucularin aileleri kapali ai-
lelerdir. Bunlar arasinda eskilerin dig iliskileri seyrek tutma-
y1 Ogiitleyen sozlerine titizlikle uyanlar bulundugu gibi, ah-
laksal isterler giivence altina alinir alinmaz toplumsal iligki-
lere belli bir agilim gosterenler de vardir. Ancak tutucular, ge-
rek kendileri gerek yakinlari igin yeni toplumla bir biitiinles-
meyi aramaktan uzaktirlar. Yiizyillardan beri atalarinin akta-
ra geldigi geleneklerle her tiirlii iligkiyi koparan, inanig ve
duygu birligini baltalayan gagdaslar hakkinda higbir sevgi
beslemezler. Hatta onlara karg: belli bir diismanlik duygusu
beslerler ve bu duygu kadinlarda erkeklerde oldugundan da-
ha canl1 ve giigliidiir.

Her durumda tutucular iligkilerini kisitlamaya ve Gzenle
sinirlandirmaya galigirlar. Segmelerini genel olarak erkekler
yapar. Nitekim, S. Timur’un belirledigine gére kasabalarda
hangi ahbaplarla goriisiilecegine, %56.1 koca, %16.4 aile bii-
yiikleri karar vermektedir. Karinin kocasiyla birlikte bu karar
almaya katilmasi ailelerin ancak %24.8’i igin s6z konusudur.
Bu oran, ataerkil ailelerde %19.9’a kadar diismektedir. Kan-
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min tek bagina karar aldig1 durumlar orani ise yalnizca %2.7°dir
(76). Akrabalan ilgilendiren kararlarla ilgili oranlar da yuka-
rida belirtilenlerin agag1 yukan aymdir (77).

Kadinin evden gikabilmesinin kocasinin kesin iznini ge-
rektirdigini daha once s6ylemistik. Bu gikiglar bir nedene da-
yanmali, geleneklere uygun olmahidir. Gelenekler bunlar siin-
net, diigiin, cenaze, bir tiirbeyi ziyaret vb. vesilelerle sinirlan-
dirmugtir. Kadin ayrica annesiyle, bir kadin akraba ya da ah-
babiyla birlikte olmak kosuluyla, kocasinin yapamayacagi
aligverigleri yapmak iizere garsiya ¢ikabilir, magazalara gide-
bilir. Bu gorev kocaya diisen bir is oldugu igin kadinin bu tiir
cikiglan seyrektir. Sinema kadinlar igin gok istisnai bir eglen-
cedir. D. Dirks’in inceleme yaptig1 Ankara gecekondularin-
dan birinde kadinlarin %4’ii;sinemayi vakit gegirme yollarin-
dan biri olarak belirtmislerdir (78).

Dinsel agidan kadinlarin %100’ ramazanda diizenli ola-
rak orug tutmaktadir. Yine ayni kadinlarin %68’i giinde bes
vakit namaz kilarken, %4l giinde bir kez, %20’si diizensiz
olarak kildigini, %81 ise hi¢ kilmadigini séylemektedir (79).

Tutucu ailelerden gelen gengler ana-babalarinin gelenek-
sel konumlarina kars1 savagim vererek onlarin onaylamadig:
tavirlar benimsemeye koyulmaktadir. Bu degisiklikler zaten
daha 6zgiir olan delikanlilarda daha az kendini duyururken bir
biiro isinde ¢alisan geng kizlarda ¢ok daha belirgin bir nitelik
kazanmaktadir. R. Anciaux bagka ornekler arasinda kapici
kizlarinin durumunu ele aliyor. Bas agik dolasmanin ve bal-

(76) S. Mirun, s. 136 age.

(77) Sirastyla: %53, %16.8, %25.4 (ataerkil tip ailelerde yalmzca %14.5)
ve %4.8 (Ibidem, s. 138).

(78) S. Dirks, s. 113, age.

(79) lbidem, s. 112.
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dirlart 6rtmeyen bir etek giymenin giindh sayildigi bu en tu-
tucu cevrelerden birinde okuldan beri Avrupali giysiye alig-
mus olan kiz ¢ocuklari, igyerlerine gitmek igin de ayni bigim-
de giyinmeyi siirdiirmektedirler, zira bagka herhangi bir bigim-
de giyinmek onlara artik giiliing gelmektedir. Hatta bunlar, ar-
kadaslarinin olaylarina konu olmamak igin goniillii olarak en
son modaya uymaya hazirdirlar. Anne-babalar da, isi, gocuk-
larina 6ykiinmeye degin vardirmamaklabirlikte, fazla bir giig-
liik ¢gikarmadan duruma ayak uydururlar. Demek ki burada
ekonomik gerekler agir basmakta; kizlarinin, su ya da bu bi-
¢imde giyinmesini gerekli kilmaktadir. Aile ekonomisindeki
rollerinin iyice bilincinde olan bu kizlar, annelerinin goster-
mis oldugu edilgin ve silik tavirdan az ¢ok giiglii bir bigimde
ayrilmaktadirlar. Kendi deneyleriyle yetistikleri i¢in daha bii-
yiik bir hareket 6zgiirliigii istemekte ve 6zlemektedirler. Ana-
babalarinin tersine olarak onlar daha geleneksel bir topluma
doniisli reddederler, ¢iinkii bu, giigliikle kazandiklan 6zgiir-
likklerini azaltmaktan bagka bir anlama gelmeyecektir. R. An-
ciaux’ya gore inceleme konusundaki on dort kizdan yalnizca
ikisi i bulmadiklar igin anne-babalarinin etkisi altinda yagi-
yor, ama yine de eskilerden degisik giyinme haklarini sakli tu-
tuyordu.(80).

Ana-babanin tavri, ¢alismayan kizlarina karsi ise, bam-
baskadir. Ankara’nin bir semtindeki ana-babalarin yalnizca
%4’1, bunlarin evden serbest¢e ¢ikmalarina, erkek arkadas
edinmelerine ya da onlarla konusabilmelerine izin veriyordu.
{zin vermeme kararinin altindaki gerekgelerse bunun yapilma-
yacag, bu tiir davraniglarin kizlarinin adina ve tiniine zarar ve-
recegi, kizlarinin kotii bir yola diisecegi ve son olarak da bun-

(80) R. Anciaux, s. 155-156, agm.
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dan bir gereklilik gormedikleri gibi nedenlerdi.(81)
Tutucularin gogunlukta bulundugu kasabalar ve biiyiik ve
orta bilyiikliikteki kentlerin kimi semtleri, geleneksel dogulu
yerlesim merkezleriyle aym dig goriintilyl sunarlar; kadinsiz
kentler. Sokaklar, alanlar, kahveler, lokantalar, yalmzca erkek-
lere 6zgiilenmis yerler olarak kalmustir. J. P. Roux §dyle yaziyor:
Tagrada, cuma giinleri garstya gikip dolasiniz, burada yiiz-
lerce kiigiik diikkan Islam garsilarin1 animsatir. Kadinlan ara-
yiniz. Kiigiildiikge kiiglilmeye ¢alisan birkagina rastlarsiniz, a-
ma bunlarin orada bulunmasi nerdeyse tuhaf goriiniir. Camiye
giriniz. Kamuya agik olan ibadet yalnizca erkeklere, yalnizca
taniklig1 kabul edilenlere ayrilmistir. Kadin sofular, namazla-
rin1 yatak odalarinda kilmalidirlar. Bir kenarda, bir perdenin
ya da bir gitin gerisinde biiziilmiis yasl kadinlar algak sesle ne
oldugu bilinmeyen bir seyler mirildanip dururlar. Gergekten
orada mudirlar? Sanki hi¢ kimse onlar1 gormemektedir. Bak-
kaldan haftalik yiyecekleri erken satin alir. Alinanlar bir ¢o-
cuk eve getirip birakacaktir. Kunduraci bu uzun boylu biyikl
adama ii¢ ya da dort ¢ift kadin ayakkabisi veriyor. Yoksa onun
hala bir haremi mi var ki? Hayir, yasaklanmig bulunan ¢ok ka-
nlilik pek seyrek rastlanir oldu. Fakat ayaga uydurmak igin de-
gisik modeller denemek gerekir. Dairelerin dagilisinda sayisiz
kahvelere biiyiik bir kalabalik iisiisiir. Erkekler kalabalig1. Ka-
dinlar gabucak evlerine donerler. Sonu gelmez konugmalar
icin, bardaklarca gaylar igmek, kagt ya da tavla oynamak igin
erkekler kahvede bulugurlar. Sigara igerler. Daha gengler, eger
hava giizelse kiigiik gruplar halinde dolasirlar ya da kuliibe' gi-
derler (...). Sinemada saat iki seansi kadinlara aynlmustir (...).
Saat beste kapilar agilir agilmaz ilk dort sira diginda tiim salon

(81) S. Dirks, s. 115-116, age.
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doludur. Buralara, son dakikada, yerlerini 6nceden ayirtan gift-
ler gelip otururlar. Kentin bu burjuvalari esleriyle birlikte ¢i1-
kar. Bunlar ekrana o kadar yakindirlar ki higbir sey goreme-
meleri gerekir: Iste gagdas olmak demektir.(82)

C - Gegis Halindeki Cevrelerde

Aileye ayrilan boliimde gegis halinde aile tipinden ne an-
ladigimizi belirtmistik. Bu bakimdan bu noktaya yeniden don-
meyecegiz, ancak, amimsatalim ki bu kavram, biiyiik kentsel
merkezlerin ve orta biiyiikliikteki kentlerin niifusunun genis
kesimlerini kapsamakta, hemen her gevreden insani1 igermek-
le birlikte cogunlugunu kii¢iik memurlar, tcretliler ve isgiler
olusturmaktadir.

Geligmis kadinla tutucu kadin arasinda her ikisine esit
uzaklikta bulunan gegis halindeki aile tipi kadini, giyim ko-
nusunda bir yari-gagdaslik uygular. Gelenekgilerin manto ve
basortiisiinii giymez ama batili son modanin kurallarina gére
de giyinmez. O, giyiminde belli bir agirbaslilik ve belli bir kla-
sik yaklagim ile kendini belli eder, kendisince, bir cesaretli
adim saydig1 kimi fantezilerden de geri kalmaz. Ayrica, tutu-
cu gevreden bir kadina giderken ya da onunla birlikte ¢ikar-
ken tutucu kadinlar gibi giyinmesi de seyrek degildir.

Ailenin gizli niteligi yok olmustur ya da yok olma egili-
mindedir. Toplumsal yasamin 6rgiitlenmesinde hersey ¢cagdas
yasamin dykiiniilmesine dogru diizenlenmistir, ancak bu 1lim-
l1 bir 6ykiinmedir. Eve ve i¢ diinyasina kapatilmig olmaktan
uzak olan kadin, gelismis kadinin 6zgiirliiklerinden de yarar-
lanamaz. Kocalarin géziinde eski aileyi saran, giz, ilerlemeyi

(82) J. P. Roux, L-a Turquie, (=Tirkiye), s.122 ve 125, Paris, 1968.
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yavagslatan verilerden biridir. Kapali yagam onlara da agir gel-
mekte ve onlar da bir dost ve tanidik ¢evresini yakinlarinda
duyma gereksinimi iginde bulunmaktadirlar.

Somut olarak ¢ift sik¢a konuk kabul eder ve akraba ve
dost ziyaretine gider. Gelenege uyulmasini gerektiren 6zel
kosullar disinda kadinlar evrenini erkekler evreninden ayiran
eski bolmeler yikilmigtir. Koca ve kan birlikte ¢ikmay: genel-
likle dogal karsilarlar ve birlikte bir lokantaya gidip yemek ye-
mekte ya da bir pastaneye girmekte duraksamazlar. Ancak
kadin tek bagina boyle yerlere asla gitmeyecek, eger kadinla-
ra Ozgii bir gosterim degilse sinemaya da adimi atmayacaktir.
Kadin 6nceden izin olmaksizin gikabilir ama ¢ikmadan once
kocasina haber vermeyi de ihmal etmemelidir. Gene de evin-
den sik ¢ikmaz. Hala duraksamali ve temelde sakinimlidir. Ge-
lismis kadinlarin ve gelenekselin yagamlarini gézlemler, bos
zamanlarim karsilagtirir. Kadinin kadin diinyasina kendi ilis-
kilerini kendi kurmaya 6nem verdigini belirtmek de ilgiye de-
ger bir noktadir. Onun bu noktaya ilgi duymasi yaninda, bu y-
ol, kadin igin, kisiligini kanitlamanin dolayli bir bigimidir.
Gergekten, kisiliginin kocasinin kisiligiyle karistirnlmadig bir
gelisme diizeyine ulagtigini, dolayli da olsa ileri siirmek, o-
nun agisindan 6nemli bir asamadir. Bununla birlikte o, gidip
gelecegikadinlararasinda ancak ahlaksal yonden giivenilir ka-
dinlan alacaktir. Onurunu ve iyi iiniinii korumaya 6nem verir.
Iginde bulundugu gegis asamasinda gelismis bir kadindan da-
ha ¢ok elestirilmeye agik oldugunu, belli bir kétii niyetle goz-
lemlendigini bilir. Yanlig adimlar atmasi dort gézle beklenir.

Kadin eger galisiyorsa kendisini disarda daha da gok 6z-
giir duyar. Ne var ki bu bagimsizlik ruhunun eylemlerle disa
vurulmasi gelismis kadina gore ¢ok sinirli kalmaktadir.

Gegis halindeki ailelerin en yogun oldugu orta sinifta S.
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Dirks’1n saptamalarina gore kadinlarin %72’si diizenli olarak,
%12’si diizensiz olarak Ramazan orucunu tutmaktadirlar. Orug
tutmayan kadinlarin orani yalnizca %16°dir. Buna karsilik ka-
dinlarin %8’1 diizenli olarak bes vakit namaz kilarken yine
%381 glinde bir kez, %52si ise diizensiz araliklarla namaz kil-
maktadirlar. Hi¢ namaz kilmayan kadinlarin orani ise %32’yi
bulmaktadir.(83) Kadinlarin hepsi de namaz kilmamalarina
gerekge olarak, vakitleri olmadigim ya da saglik nedenlerini
ileri siirmiislerdir.(84)

Gegis halindekiler, ¢ocuklar s6z konusu olur olmaz hig
giicliiksiiz ¢agdas giysileri kabul etmektedirler. Cocuklarin ar-
kadaglarinin segimi, raslantilara birakilmamugtir; ana-babanin
diistiniilmiis katilimlan etkili, denetimleri de bazan titizdir.

Kizlar i¢in karma ¢ikiglar her zaman makbul degildir.
Anababalar gergi tutuculara oranla gok daha az katidir ama bu
¢itkmalara ancak kendilerine karsin izin verirler. Kiz, cogu kez
erkek kardesi ile birlikte gikacak ve babasiyla annesine tam
bir giiven verecektir.

Bununla birlikte gegis halindeki ailelerin gocuklari, pek
¢ok yerlesik diisiinceyi altiist ederek ileri adimlar atmiglardir.
S. Dirks’in gergeklestirdigi anketin bulgular1 bunu kolayca
gérmemizi saglamaktadir. Nitekim, biiytik sayida gegis halin-
de aileyi igeren orta sinifin ana-babalarinin %40°’1kizlarina 6z-
giirce gikma izni verirken %76’s1 onlarin erkek arkadas edin-
melerine ya da onlarla konugsmalarina miisaade etmektedirler.
Bunun igin bu arkadaslarin ciddi olmasi kosulunu da ileri stir-
mekten geri kalmamaktadirlar(85). Kizlarina izin vermeyi
reddeden ana-babalar, tavirlarin1 bunun adet olmadig1, bunun

(83) S. Dirks, s. 112, age.
(84) Ibidem, s. 113.
(85) Ibidem, s. 115.

50



kotiiye gidebilecegi, geng kizlarin sayginligini korumak ge--
rektigi gibi gerekgelerle hakli gosterirler.(86)

Gegis halindekilerin gogunlukta oldugu kentler ya da
semtler ne ¢agdas Batil1 kentlere ne de geleneksel dogulu
kentlere benzer. Buralar kadinsiz kentler degildir ama kadin-
lar yine de ¢ok az sayidadirlar. Alis veris yaptiklan diikkéan-
larda degilse bile sokaklarda gezen, lokantalara ya da sinema-
ya giden kadinlarin sayis1 azdir. Gecenin inmesiyle birlikte
kent ya da mahalle, yeniden erkegin yegledigi yerler haline ge-
lirler; kadin evine donmiistiir.

Son olarak kaydedelim ki halk eglenceleri ve aile bayram-
lar1 boyunca erkekler ve kadinlar sik sik bulusup bir araya ge-
lir. Daha az yaygin bigimde birlikte danseder. Bu gibi durum-
larda ¢agrililar bir dans pistinin ¢evresinde halka olup oturur-
lar. Ortada her biri kendi kocasiyla danseden kadin giftler var-
dir. Geng kizlar ya bir kenarda uslu uslu otururlar ya da kendi
aralarinda dansederler. Bagka alanlarda oldugu gibi burada da,
goriiliiyor ki, gegis halindeki aileler toplumsal yasamda ger-
gekten cagdaslar ve gelenekseller arasinda yer almaktadirlar.

IIl. SONUC

Bu boliimiin sonunda, kadinin toplumsal yasama katil-
masiyla ilgili gagdaslagma siirecinin Tiirkiye’nin her yaninda
bir bi¢im olmaktan uzak oldugunu vurgulamamiz gerekir.
Gergekten, koylii kadin ya da kasaba kadini ile metropollerin
ya da biiyiik ve orta bilyiikliikteki kentlerin gelismis gevrele-
rinin Tiirk kadini arasinda ortak higbir sey yoktur. Birincile-
rin durumu elli kadar yi1ldan bu yana hemen hemen hig degis-

(86) Ibidem, s. 115-117.
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mezken, ikincilerin durumu 6nemli bir degismeye tanik ol-
mugstur. Bu degisme, S. Timur(87) ve A. Schnaiberg’in de or-
taya koyduklarn gibi,(88) evlenmeden Once yerlesmis olanla-
1 oldugu kadar, evlendikten sonra gelip yerlesenleri de ¢ok
derin bigimde etkilemigstir. Yeni gelen koylii kadinlar bile, ge-
leneksel yagsam ¢evrelerinden koparildiklari ve toplumsal bas-
kiyi iizerlerinde daha az duyduklari i¢in, adim adim yeni ha-
reket bigimleri edinmiglerdir.

Yapilmasi gereken bir bagka saptama da, kusaklar arasin-
daki farktir. Bu fark, daha 6nce incelemis oldugumuz alanlar-
dan daha gok toplumsal yasamda belirgindir. Bu fark, kimi
semtlerde ya da biiyiik halk gosterileri sirasindna, hala rastla-
nan bir gériintiide belirmektedir: goriintiide, yanyana yiiriiyen
ti¢ kadin vardir, kadinlardan birincisi biiyiik annedir ve hemen
tiimilyle kapahdir; ikincisi annedir ve geleneksel mantosunu
ve bagortiisiinii giyinmistir; nihayet liglinciisii olan kiz bir blu-
cin ya da mini-etek giymektedir. Gergekten, geng kizlar, ¢ali-
san ve orta ve yiiksek 6gretime devam edenler, gengkizlar, ¢a-
lisan ve orta ve yiiksck 6gretime devam edenler ya da daha
yalin olarak, basin, radyo, televizyon ve sinema yoluyla ¢ag-
das yasamla, gagdas diinya ile temasta olan geng kizlar, ana-
babanin ve yagli kimselerin klasik otoritelerine karsi bu diin-
yanin kural ve geleneklerini dogallikla izlemektedirler. Bu, ge-
lecek igin 6nemli etkileri olacak bir durumdur, zira erigkinin
yasamin yonetecek olan kurallar genglik yaslarinda sapta-
nir.(89) Gergi bu geng kizlann bir boliimii, genglerin 6zgiir-

(87) S. Timur, s. 107-114, age.

(88) A. Schnaiberg, Rural-Urban Residence and Modemism: A. Study of
Ankara Province, Turkey, (= Kirsal-Kentsel Yerlesim ve Modernlesme: Tiirki-
ye, Ankara ilinde bir inceleme). Demography iginde, s. 71-85, VI, 1970.

(89) A. Schnaiberg, s. 80-83, agm.
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ligiinden korkuya kapilan kocalarinin, eslerinin 6zgiirliikle-
rini kisitlamaya kalktigin1 goreceklerdir. Bu davranigin altin-
da yatan gerekge de kadinin gelisimine karsi tavir almaktan
¢ok, ahlakin bozulmasi korkusu olacaktir. Her ne olursa olsun
bu kisitlamalar sinirli kalmaya mahkiimdur, zirakadinlar, ka-
zanilmig 6zgiirliiklerin yeniden tartigma konusu yapilmasina
her zaman katlanamazlar.
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Tarih sirasina goére Kemalist devrimin kadinlara en son
tanidig1 haklar siyasal alanlailgili olanlardir. Bu haklar neler-
dir ve kadinlar bunlar hangi bigimde kazanmiglardir? Siya-
sal yasam igin gosterdikleri ilgi ve katilim nedir? Bu iki grup
soruya verilecek yanitlar, bu boliimiin degisik kesimlerini
olusturacaktir.

I. TURK KADINININ SIYASAL HAKLARI
1- KEMALIZM
A- Tiirk Kadin Birligi’nin Eylemi

Kadinlarin siyasal haklarin1 kazanmalari, se¢im yasasi-
nindegistirilmesinin tartigildigi Biiyiik Millet Meclisinin 3 Ni-
san 1923 giinlii oturumunun da taniklik ettigi gibi, biiyiik ¢ap-
11 bir girigimdi.

O zamana degin segimler, 1909 yasasinin getirdigi dii-
zenlemelere gore yapiliyordu. Oylama bigimi toprak temeli-
ne dayaniyordu. Her il bir segim bolgesi sayiliyor ve her vila-
yet, her 50.000 erkek niifus igin bir milletvekili segiyordu. Ya-
sada yapilmak istenen degisikligin hedefi, Ulusal Kurtulus Sa-
vasi sirasinda gok sayida erkegin 6lmiis olmasi nedeniyle bu
sayinin 50.000’den 20.000’e indirilmesinden ibaretti. Bolu
Milletvekili Tunali Hilmi Bey gibi kimi milletvekilleri, bu de-
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gisiklikten yararlanarak, 6zellikle Kurtulus Savaginda oyna-
diklan biiyiik rol nedeniyle kadinlarin da hesaba katilmasini
saglamak istediler. Cogunlugun tepkisi ¢ok sert oldu. Millet-
vekilleri Tunali Hilmi Beyin konugmasim yiiksek sesler ve gii-
riltiilerle kestiler. Biiyiik Millet Meclisinin ¢gogunlugunun
duygulan buna hig hazir degildi.

Tunal1 Hilmi Bey: Arkadaglar! Savastan ulusumuza ka-
lan anneler erkeklerden daha kalabaliktir (Cesitli giiriiltiiler,
ayak sesleri). Ayaklarinizi vurmayiniz! Baylar! Ayaklarinizla
kutsal analarimizin ve kutsal bacilarimizin kafalarina vurmus
oluyorsunuz. (...) Sizden rica ediyorum, benim anam, babam-
dan daha yiicedir (Ayak sesleri). Analar cennetten bile yiice-
dir (ayak sesleri). Miisaade ediniz arkadaslar, sizlerden ana-
lara, bacilara... (siddetli giiriiltiiler) kadinlara segilme hakki ta-
nimanizi istemiyorum. Fakat arkadaslar, analarimiza, bacila-
rimiza... (giiriiltiiler).

Emin Bey (Eskisehir Milletvekili): Hilmi Bey, Ulusun du-
yarlig1 ile oynama. (‘Dinsel yasaya saygi gosteriniz’ sesleri)

Tunali Hilmi Bey: Ben onlara segilme hakki taninmasi-
n1 istemiyorum (giiriltiler). Ben size, analarimiza oy hakki
verelim demiyorum. Benim din yasasina saygim vardir. Mii-
saade edin arkadaslar, diisiincemi agiklayayim.

Emin Bey: Boyle diisiince olmaz.

Tunal1 Hilmi Bey: Ne s6yledigimi anlamayan arkadaslar,
meramimi anlatabilmem igin sussunlar. Analar igin, bacilar
igin... (siddetli giiriiltiiler) (1).

Bagkan oturuma ara vermek zorunda kaldi. Goriiliiyor ki
Biiyiik Millet Meclisinde, milletvekillerinin cogunlugu, kadin-
lar i¢in 6nemsiz de olsa kimi siyasal haklar verilmesi yoniin-
de her tiirlii tartismanin yapilmasina bile kars1 ¢ikiyordu.

(1) T. Taskiran, s. 98-99. age.
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Mustafa Kemal’in nigin bu goériismenin gelisimini etki-
lemeye ¢alismadig1 sorusu akla gelebilir. Bunun agiklamasi-
n1 bize A. Afetinan veriyor. Bu soruyu Gazi’ye yonelten A.
Afetinan su yanit1 alir:

Basarmak igin zamani ve zemini daima hesaba katmak
lazimdir. O giin Mecliste hava elverisli degildi (2).

Bir yil sonra bu hava hafifge gelismisti. Gergekten, Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisinde anayasa metni lizerinde goriis-
meler yapilirken pek ¢ok parlamenter, tasarinin 10 ve 11. mad-
delerinin “18. yagim bitiren her Tiirkiin milletvekili segimle-
rine katilabilecegini” ve “30 yasini bitiren her Tiirk’iin mil-
letvekili secilebilecegini” 6ngordiigiinii ileri siirerek, bu ilke-
ler dogrultusunda kadin ile erkek arasinda artik herhangi bir
ayirim yapilmamasi gerektiginin kabul edilmesini saglamaya
calistilar. S6zcii Celal Nuri Bey bunun yanlig bir yorum oldu-
gunu, bunlardan 6nce gelen 9. maddenin dogrudan dogruya
secim yasasina gonderme yaptigini belirtti. Oysa bu yasa agik
ve kesin olarak ongormekteydi. Ona gore “her Tiirk” deyi-
minden yalmzca erkeklerin anlagilmasi gerekiyordu. Bu kez
Kiitahya Milletvekili Recep Bey sozciiye yanit vermek gere-
gini duydu: “yeni kadinlar Tiirk degil midirler?” Evet, Tiirk-
tiirler” diye yamitladi sézcii. “Oyleyse adi gegen maddeler
onlar1 da kapsamaktadir” diye siirdiirdii Recep Bey. Urfa Mil-
letvekili Yahya Kemal “her Tiirk” yerine “erkek ve kadin her
Tiirk” deyiminin konulmasi yoniinde bir degisiklik 6nergesi
verdi. Bu 6nerge, biiyiik bir parlamenter ¢ogunlugunun alkig-
lariyla reddedildi. Recep Bey onlara su aci yaniti veriyordu:
“Bu haklan kadinlara vermiyorsunuz, bari alkiglamaktan vaz-
geeniz”. 10 ve 11. maddelere ise “her erkek Tiirk” deyimi gir-

(2) A. Afetinan, L’émancipation, s. 63. age.
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migti. Kadinin siyasal haklarin1 savunanlar bu kez de yenil-
miglerdi ama, hig degilse seslerini duyurabilmislerdi (3).

Milletvekilleri kadinlarin siyasal haklari lehinde bir re-
formu kabule hazir degillerdi ama kamuoyu daha elverisli bir
durumda sayilmazd. Iste Tiirk Kadin Birligi, bu alanda zihin-
leri evrimlestirmeye galigacakti.

1924’te kuruldugunda Tiirk Kadin Birligi, zamanin ¢ok
6zel kosullar1 nedeniyle ve kurulusuna karsi gikabilecek en-
gelleri 6nlemek igin, siyasal nitelikli tiim maddeleri tiiziigiin-
den gikarmaya karar vermisti. Ancak, Bagkan1 Nezihe Muhit-
tin Hanim, daha 1926°da birkag yil iginde yasamin tiim alan-
larinda ve en algak goniillii islerde oldugu gibi gok biiyiik uz-
manlik ve beceri gerektiren mesleklerde de yeteneklerini ka-
nitlamis olan kadinin, 6zellikle segme ve segilme haklarinin
elde edilmesiyle siyasal yasama tam olarak katilmasinin ka-
bul edilmesini istedigini belirtiyordu (4).

Bu, birkampanyanin ¢ikis noktasiydi. Kampanyaya, yal-
nizca eski imparatorluk bagkentinde degil, Anadolu’nun pek
¢ok yerinde kurulan Tiirk Ocaklar gibi bagka dernekler de ka-
tildilar. Ornegin, Trabzon Tiirk Ocag gergevesinde verdigi bir
konferansta Siireyya Hulusi Hanim, kadinin siyasal haklardan
yararlanmasi zamaninin artik geldigini ileri siiriiyor ve soyle
diyordu:

Tiirk kadinm tarihte siyasal bir rol oynamistir. O kendi
olanaklarini tanimaktadir. Ekonomik yagamda bir yer almaya
yetenegi olduguna gore, iilkenin isleriyle ugrasmaya yetenek-
li oldugu nigin kabul edilmiyor? Herkes ondan yurttaglik ders-
leri alirken, ulusun kaderi ve yonetimi s6zkonusu oldugunda
onu neden ihmal ediyoruz (5).

(3) T. Taskiran, s. 100-103. age.
(4) CM, VI,s. 19. 1926.
(5) Tiirk Yurdu, C. 111, No. 16, 1926.
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1927 Mart’inda Tiirk Kadin Birligi Istanbul’da bir kong-
re yapmaya karar verdi. Oturumlara baskanlik eden Nezihe
Muhittin Hanim galigmalar sirasinda, kadinlar igin oy hakki
ve onlarin yerel segimlere katilmalarini istedi (6). Tiirk Kadin
Birligi béylece yeni bir yon benimsemis oluyordu. Bu durum-
da dernegin tiiziigiiniin degistirilmesi gerekiyordu ve Istanbul
valisi bu degisikligi yapmay1 reddetti. Kadinlarin gorevleri-
nin esas olarak ¢ocuk dogurmak ve yetistirmek oldugunu ile-
ri sliren vali, onlarin ne siyasal haklara sahip olmalarini, ne de
kamu gorevi yapmalarini uygun buluyordu. Kadin Birligi bu
tavir kargisinda isyan ederken hiikiimet, valinin tutumunu be-
nimsemedi, tiiziigli onaylamasini istedi (7).

Ayni y1l iginde, yapilmasi beklenen segimler Kadin Bir-
liginin istemlerini yogunlastirmasina neden oldu. Dernegin
baskani goyle diyordu:

Devrimleri doguran, gabalar ve savagimdir. Biz de, segim-
den segime her yurttag gibi haklarimizi alacagimiz giine de-
gin savagmayi siirdiirecegiz. Yasalar, ergeg toplumsal yasamin
gereklerine uymak zorundadirlar (8).

Segimlerin yaklagmasi da kamuoyunda kadinin siyasal
haklar sorununu yeniden iyice alevlendirdi. Kimi milletve-
killeri konumlarini degistirmiglerdi ama, gogu hala, sakinim-
11 (ihtiyatl)ydi. Biiyiik Millet Meclisi Bagkan1 Kdzim Paga da
bu sorunu heniiz erken buluyordu. Ona gére kadin, segilme
hakkini elde etmeden 6nce, bir ilk adim olarak oy hakkini ka-
zanmaliyd: (9). Kadinin siyasal haklan sorunu, 21 Haziran
1927°de, zorunlu askerlik hizmeti yasas1 goriisiiliirken Mec-

(6) Cumhuriyet, 26 Mart 1927.
(7) Milliyet, 25 Nisan 1927.
(8) T. Taskiran, s. 124. age.
(9) Aksam, 4 Haziran 1927.
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liste yeniden ortaya atildi. Ug konugmaci bu konuda séz ald1:
Giresun Milletvekili Hakki Tarik (Us) Bey, Kiitahya Millet-
vekili ve SavunmaBakani Recep (Peker) Bey ve Mentese Mil-
letvekili Yunus Nadi Bey. Kiigiik ayrintilarla her ii¢ konusma-
c1da bu haklarin kadinlara taninmasindan yanadir. Dile geti-
rilen goriis ayriliklar1 bir yandan bu haklarin verilme zamani-
nin uygun olup olmadigi, éte yandan da kadinlarin, 6zellikle
de Kadin Birliginin bu haklan elde etmek i¢in kullandiklan
yontemlerin niteligine iligkindi (10).

Basin da 6lgiilii ve dikkatli davranarak Kadin Birligine
isteklerini ilimlastirmasini 6giitliiyordu (11).

Kadin Birligi ise nedense ¢ok umut dolu bir gériiniim ver-
mekteydi. Nezihe Muhittin Hanim soyle diyordu: “Bu yasa-
ma doénemi sona ermeden kadinlarla ilgili olarak ¢ok biiyiik
bir degisiklige tanik olacagimizi tahmin ediyorum” (12). Bu
izlenim, Istanbul’da bulunan Mustafa Kemal’in Kadin Birli-
ginin bir heyetini kabul etmesiyle daha da giiglendi (13).

Ancak, bu ¢ok fazlabiriyimserlik gésterisi olmustu. Ger-
¢ekten segimler ekim ayinda yapilacakti ve higbir 6nemli ka-
rarin alinmasina yetecek vakit yoktu. Boylece segimlere kati-
lamayacag ortaya ¢ikan Tiirk Kadin Birligi, Istanbul Valiligi
Hukuk Isleri Miidiirii Kenan Beyin kisiliginde bir aday gos-
termek istedi. Dernek igindeki kimi goriis ayriliklar: karsisin-
da Kenan Bey aday olmay1 kabul etmeyince Kadin Birligi de
bu niyetinden vazgegti (14). Nezihe Muhittin Hanim bu olay
dolayisiyla asagidaki agiklamay: yapti:

(10) T. Taskiran s. 125-128. age.
(11) Cumhuriyet, 17 Haziran 1927.
(12) Cumbhuriyet, 23 Haziran 1927.
(13) Cumhuriyet, S Temmuz 1927.
(14) Istanbul, 10 Temmuz 1927.
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Bugiine kadar yaptigimiz, kadin konusunda ne diigiindii-
giinii 6grenmek igin kamuoyunun nabzini yoklamakti. Takti-
gimiz tam bir basar1 kazanmistir. Kamuoyu biitiin olarak biz-
den yana tavir almigtir. Amacimiz gergeklesmistir, dolayisiy-
la gelecek segimlerde aday gostermeye gereksinmemiz kalma-
mugtir (...). Kenan Bey bizden ayrilmigtir ama iig yiiz yeni er-
kek liyemiz vardir. En son olarak da basinin en kldemllsl ola-
rak Mahmut Sadik Bey bize katilmistir. ;

Bunun yanisira Kadin Birligi de, istemlerini yeniden ile-
ri siirliyordu:

Biz, se¢im haklarimizi elde etmeye dayali olan idealimiz-
den vazgegmis degiliz. Zira bundan vazgegersek dernegimizin
higbir varolus nedeni kalmaz. Davamizin zaferi igin 6liinceye
kadar galisacagiz. Bizim yagamimiz buna yetmezse hi¢ olmaz-
sa bizden sonra gelenler igin ortalig1 temizlemis oluruz (15).

Ne var ki, anlagmazliklar ve biiyiik gatigmalar Kadin Bir-
ligini sarmigt1. Hatta, 1927 Eyliiliinde, dernek iginde bir bo-
liinme oldu ve Nezihe Muhittin Hanimla birlikte yonetim ku-
rulu tiyeleri, ydnetimden uzaklastinildilar. Polis, dernek mer-
kezinde arama yapti, “idari usulsiizliik” gerekgesiyle de ka-
yitlarini miihiirledi (16). Gergekte, bu 6nlemlerin gerisindeki
gerekge, dernegin ve dernek sorumlularinin gok asir1 bulunan
istekleriydi. Tirk Kadin Birligi’nin segimler sirasindaki istem-
lerini hi¢ de olumlu karsilamayan pek ¢ok gazete (17) Birlik
yonetim kurulununun dagitilmasi kararindan gok seving duy-
dular. Ornegin, Cumhuriyet’e gore yonetim kurulu, hayalle-
rin pesinden gidiyor, fakat Tiirk kadininin gergek durumu ve

(15) Istanbul, 20 Temmuz 1927.
(16) 1kdam, 27 Eyliil 1927.
(17) OM, VII, 1927, 5.484.
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onun gereksinimleri konusunda higbir sey bilmiyordu. Uste-
lik tartigmalan gergekten iiziicii bir nitelik tagiyordu. Maka-
lenin yazari, yeni yonetim kurulunun ve bagkanin giiniin ko-
sullani konusunda daha net bir duyguya sahip olmasin dili-
yordu (18).

Yeni yonetim kurulu, bir ortaokul miidiirii olan Sadiye
Hanimi bagkan segti. Sadiye Hanimin gok ¢abuk gérevdenay-
rilmast iizerine yerine Latife Bekir Hanim getirildi. Yeni bas-
kaninin etkisiyle Tiirk Kadin Birligi kiiltiirel, hayirsever, hat-
ta ekonomik etkinliklerini gelistirdi (19). Kadinlarin siyasal
haklarina iligkin isteklerini terk etmiyordu ama onlar artik da-
ha ilimlh ve gosterigsiz bigimlerle agikliyordu. Zaten kisa sii-
rede dernek igindeki boliinme sona ermis, bundan giiglenerek
¢ikmist1.

1929da Tiirk kadinlarinin siyasal haklarini elde etme sa-
vagimlarinin birinci agamasi1 kazanmilmiga benzemektedir. La-
tife Bekir Hanmim 12 Nisanda basina verdigi bir demegte ka-
dinlarin yerel segimlerde oy hakkini kazanmig oldugunu ke-
sinlesmisg say1yordu (20). Gergekte, bu oy hakki ve ayni bigim-
de segilme hakki kadinlara 3 Nisan 1930’tataninmigtir. 1933°te
K&y Kurullarina katilma hakkini elde ettikten sonra kadinlar,
1930°’dan bes y1l sonra, 1935°te Biiyiik Millet Meclisi’nde san-
dalye sahibi olacaklardir.

Demek ki 1935°te kadinlar, siyasal haklarin1 kullanmada
erkeklerle kesin olarak esitligi elde etmiglerdir. Aym yilin 18
Nisaninda ise Istanbul’da XII. Uluslararas1 Kadinlar Kongre-
si toplaniyordu. Bu, “Kadinin oy hakki ve medeni esitligi
Uluslararasi Birligi”nin diizenledigi kongreydi. Kongrede kirk

(18) Cumbhuriyet, 18 Eyliil 1927.
(19) J. Castagné, s.169, agm.
(20) ikdam, 12 Nisan 1929.
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tilke temsil ediliyordu. Tiirk Kadin Birligi, kadinlar i¢gin er-
keklerle hak esitligi amacim1 gergeklestirdigini ileri siirerek
kendi kendini dagitma karar ald.

Daha kongrenin agilisinda yaptig1 konusmada Latife Be-
kir Hamim, Tiirk kadininin kurtulusunun erdeminin Mustafa
Kemal’e ait oldugunu vurgulamigti. O sdyle diyordu:

Tiirkiye’de kadin, Atatiirk tarafindan garsafi gikarip atma-
ya ve erkegin yanibasinda kendisine diisen yeri almaya ¢agril-
mugtir. Onca firtinalar arasinda yarisina kadar batmig bir ulu-
sun yazgisina derin bir inanc1 korumayi bilmis ve o binbir ge-
sitgeliskiler ortasinda Tiirk kizkardeslerinizin 6zlemlerini fark
edebilmis bir dahi olarak O, biz kadinlar igin, yalnizca yurdun
kurtaricis1 degil, Tiirk kadininin da kurtaricisidir. Bu nedenle-
dir ki, XII. Kongrenin toplanma yeri olarak, Istanbul’u 6ner-
mekle, bizlere kendiliginden verilmis bulunan ve Tiirk kadini-
nin haremin parmakliklarindan parlamento kiirsiisiine gegisi-
ni birtek kusagin gérmesine yol agan haklar i¢in, Atatiirk’e olan
minnet ve siikranlarimizi dile getirmek istedik (21).

Kongrenin kendisi de Gazi’ye, Tiirk kadinina saglanan,
hak ve 6zgiirliikklerden dolay: tesekkiir eden bir tel gekti (22).
Gergekten, kadinin siyasal haklarim kazanmasinda Mustafa
Kemal’in rolii belirleyici olmustu. Iste simdi bu rolii incele-
memiz gerekiyor.

B- Mustafa Kemal’in Miidahalesi

Mustafa Kemal, o zamana degin kadinin siyasal haklarn
stiine goriislerini agiklamaktan ¢ekinmisti. Kemalist Tiirki-

(21) Milliyet, 19 Nisan 1935.
(22) tbidem.
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ye’de zaman, artik, yukaridan buyruklarla uygulanan reform-
lar zamamni degildi. Ancak Gézi, sorunun gelisimi konusunda
son kertede dikkatliydi. Onun tavri zaten A. Afetinan o zaman-
lar, Atatiirk’lin korumas: altinda ve gok yakininda yetigen geng
kizlardan biriydi (23). 1929-1930 6gretim yilinda gelecegin
konservatuar olan Miizik Ogretmen Okulu’nda Yurttaslik bil-
gisi dersleri veriyordu. Kiz ve erkeklerin birlikte okudugu bu
okulda verdigi derslerin bir uygulamasi olarak, yiiriirliikteki
yasalara gore bir belediye se¢imi diizenlemisti. Bir kiz 6gren-
cibelediye baskanligi gérevine segilince bir erkek 6grenci yii-
riirliikteki yasalara gore kadinlarin segme ve segilme hakkibu-
lunmadigini ileri siirerek itiraz eder. Erkek, siz bir yandan bi-
ze yasayi Ogretirken 6te yandan da yasaya aykiri olarak arka-
dasimiz olan bir kiza bu haklar taniyorsunuz, diyordu. A.
Afetinan §oyle degerlendiriyordu bu durumu:

Ogrenci itirazinda hakli idi. Ancak 6teki 6grencilerin
oniinde ona hak veremezdim. $6yle dedim: Bu dgrendikleri-
niz ilerisi igin sizlere liizumlu olacaktir. Kadinlarimiz da ya-
kinda oy hakki kazanacaktir.

Dersten sonra bu olaydan dolay: ¢ok sikildigini, 6gren-
cilerinin karsisina gtkmaya cesaretinin bile kalmadigini belir-
ten A. Afetinan, ayni giin Atatiirk’le ve Igisleri Bakam Siikrii
Kaya ile bulusur ve okulda olup bitenleri onlara anlatir. “Ata-
tirk bana bu konuda galismami ve bagka memleketlerde bu
meselelerin nasil halledilmis oldugunu tetkik etmemi tavsiye
etti.” Igisleri Bakam Siikrii Kaya ise, bir yildan beri Biiyiik
Millet Meclisinde goriisiilmekte olan ve yine giindeme gele-

(23) A. Afetinan bu aniy1 ve onu izleyen olaylan, Atatiirk ve Tiirk kadin
haklannin kazanilmasy, (s. 122-129) ve L’émancipation de la femme Turque (=
Tiirk kadinin kurtulusu) (s. 63-64) adh yapitlaninda anlatir.
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cek olan Belediye Yasasi’nda sorunun ele alinabilecegini ve
kadinlara oy hakki taninabilecegini soyliiyordu. “Atatiirk dii-
siiniiyordu” diyor A. Afetinan, birden, ‘Basvekille konusuruz,
fakat bu meselede hazirlikli olmak ve tartismak lazimdir’ de-
di. O aksam Atatiirk, devlet adamlarimi, Hukuk Mektebi ho-
calarim ve bu konulari tartigabilecek kimseleri Cankaya’ya ¢a-
girdi. Toplanti1 boyunca, kadinlarin belediye se¢imlerine ka-
tilmasinin yaninda ve karsisinda olanlar Gézi’nin dikkatli ba-
kislani altinda diisiincelerini ortaya koydular. Bu tiir tartigma-
11 toplantilar epey siirdii. Mustafa Kemal daha ¢ok dinlemek-
te yetiniyor ve tartigsmalar1 yonlendiriyordu. Bunun yanisira,
ortaya atilan sorunlarin hukuksal y6nleri konusunda goriis be-
lirtmekle goérevli bir uzmanlar grubu kuruldu (24). Boylece,
3 Nisan 1930°da, Belediye yasasiyla kadinlara oy kullanma ve
se¢ilme hakki taninmig oluyordu.

Mustafa Kemal’in 6zendirdigi, yiireklendirdigi A. Afe-
tinan’a gelince, o da aragtirmalarim siirdiirdii, “bagka iilkeler-
de siyasal yasamda kadinin durumu”nu inceledikten sonra
konuya iligkin bir makale yazdi, daha sonra da, 3 Nisan
1931°de Ankara Tiirk Ocaginda “Kadinlar igin genel oy” bas-
likl1 bir konferans verdi. Burada, konferans metnini titizlikle
inceleyen Atatiirk’{in goriis ve onerilerinden genig 6lgiide ya-
rarlanmisti. Konferansiizleyenlerarasinda Mustafa Kemal, ba-
kanlar, pek ¢ok milletvekili, yabanci diplomatlar, basin tem-
silcileri, vb. vard:.

A. Afetinan, daha s6ze baslarken kadinlarin oy hakki so-
rununu ele alacagim sdyledi. ik béliimde demokratik rejim-
de degisik hiikiimet bigimlerinden s6z etti. Bir ikinci boliim-
de kadinin durumunu ve bagka iilkelerde bu durumun yasan-

(24) Necip Ali (Kiigiika), Kadin Hukuku, s. 7-8. Ankara, 1931.
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ma bigimini ¢6ziimledi. Sonug olarak da, kadinlarin siyas: -
yasama tam olarak katilmalar1 gerektigini, buna haklan oldt
gunu ortaya koydu. Bu, demokrasinin bir geregi idi. Gergek
ten, eger oy sandigindan, en bilgisiz bir erkek segmenin oy
en yiiksek sorumluluk katlarindaki devlet adamininki ile ay
n1 degere sahipse, nasil olur da kadin bu esitligin disinda b;
rakilabilirdi? Tiim yurttaglarin esitligini ilke olarak benimse
yen Tiirkiye Cumhuriyeti, bu hakk: kadinlara tanimak zorun
daydi. Zaten kadinlar her alanda yeteneklerini kanitlamig v
Ozellikle Kurtulug Savasi sirasinda olmak iizere ulus islerin
duyduklan ilgiyi gostermiglerdi. Demokratik Tiirkiye Cum
huriyeti kadinlara belediye segimlerinde oy ve segilme hakla
rim1 saglamigti. Ayn1 haklari ona genel segimlerde de tanima
sim geciktirmesi igin higbir neden yoktu.

Agiktir ki bu konferansin amaci, siyasal haklardan yarar
lanmada ve bunlarin kullanilmasinda kadinlarla erkeklerin esit-
ligi sorunu konusunda kamuoyunu etkilemek ve duyarli kil
makti. Bu esitligin somutlagmasi, diyor A. Afetinan, ¢evresin-
de bunu dile getirmekten geri kalmayan Atatiirk’lin arzusuy-
du. Konferansginin sézlerinin daha biiyiik ve genis etkiye sa-
hip olmas1igin G4zi, metnin yayimlanmasinin saglanmasini is-
tedi. Bir yandan basin genis bigimde konferans metnini yayin-
lar ya da yorumlarken (25), A. Afetinan da diigiincelerini ge-
ligtirerek Intihap baglikli bir brosiirde toplayip sergiledi. Bro-
siirlin kapagi oy kullanan bir kadim temsil ediyordu.

A. Afetinan bize, Atatiirk’le ilgili bir bagka anisin1 daha
aktarmaktadir. 4 Haziran 1933’te Gazi, Rusen Esref Unaydin,
Falih Rifk1 Atay, Saffet Arikan, Recep Peker, Necip Ali Kii-

(25) Hakimiyet-i Milliye, 4 Nisan 1931. Aynca o giiniin gazetelerine ba-
kilabilir.
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giika, Fethi Okyar, Tevfik Riistii Aras, Siikrii Kaya, vb. ileri
gelen kisileri gevresinde toplamigti. Tartigma, Tiirkiye'de Mus-
tafa Kemal’in savundugu gergek bir demokrasinin kurulmasi
lizerinde yogunlasti: Sira boyle bir rejimde kadinlarin hakla-
rindan konugmaya geldi. O aksam, kadin ile erkegin haklari-
nin esitligine hickimse karsi ¢ikmadi. O zaman Atatiirk s6z
alarak soyle dedi:

Cumbhuriyet rejimi, demokratik hiikiimet sistemi ve bigi-
mi demektir. Biz cumhuriyeti kurduk, cumhuriyet onuncu y1-
lina ulasti, zamani gelince demokrasinin tiim isterlerini yeri-
ne getirmeye ¢alismaliy1z. Bunlardan biri de kadinlarin hak-
lanm tamimaktir (26).

Béylece Tiirk kadim, kdy kurullan segiminde oy ve se-
¢ilme haklarina kavusmus oluyordu.

Genel segimler i¢in kadinlarin haklan sorunu ise hala ¢o-
zilmemigti. 1934’te Mustafa Kemal ile o zaman bagbakan
olan Ismet Inénii biitiin gece galigirlar. Safakla birlikte Ata-
tiirk, A. Afetinan’1 uyandirir. Ismet Inénii’yle birlikte A. Afe-
tinan’1n kendisini beklemekte oldugu kitapliga giren Atatiirk,
ona goyle der: “Indnii’niin elini 6p ve tesekkiir et.” Sasiran A.
Afetinan nedenini sorunca Gazi soyle agiklar: “Genel segim-
lerde kadinlara oy kullanma ve segilme hakki verilmesini hii-
kiimet Biiyiik Millet Meclisine teklif edecek” (27). 5 Aralik
1934’te is tamamd.

Mustafa Kemal, kadinlarin genel segimlere katilma hak-
kinin 6nemini daha sonra §oyle vurgulayacaktir:

Bu karar Tiirk kadinina, toplumsal ve siyasal yasamda,
baska uluslarin kadinlarinin sahip oldugundan daha yiiksek bir

(26) A. Afetinan, Atatiirk ve Tiirk Kadiny, s. 137-139. age.
(27) tbidem.
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yer kazandirmigtir. Carsafli ve kapali Tiirk kadinini, gelecek-
te tarih kitaplarinda aramak gerekecektir. Tiirk kadini biiyiik
bir yeterlikle aile igindeki yerini doldurmustur; mesleksel ya-
samda ise, tiim alanlarda biiyiik basarilar kazanmustir. Bele-
diye segimlerine katilarak siyasal yasamda kendini deneyen
Tiirk kadini, simdi genel segimlere katilirken haklarin en
onemlisini kullanmaktadir. Pek ¢ok uygariilkede kadinlara ta-
ninmayan bu hak, Tiirk kadininin elinde bulunmaktadir. O bu
hakki, yetkinlikle ve gerektigi gibi kullanacaktir (28).

Gazi, kadinin oy hakki ve medeni esitlik Uluslararasi
DernegininKongresine génderdigi 18 Nisan 1935 giinlii telg-
rafinda, insanligin iyiligi ve mutlulugu igin Tiirk kadinlarina
taninmig bulunan haklarin yerytiziindeki kadinlarin tiimiine
genisletilmesi dilegini belirtiyordu:

Eminim ki, kadinin siyasal ve toplumsal hak]arin1 kullan-
masi insanligin mutlulugu ve prestiji i¢in gereklidir (29).

Atatiirk igin cinsler arasindaki esitlik, yalmzca segimsel
haklarla yerel topluluklarin ve ulusun yénetimine katilmay1
igermemekteydi. Bu, gerekirse askerlik yiikiimliiligiinii de
igeriyordu. Demokrasinin geregi olan esitlik bagka tiirlii ger-
¢eklesemezdi. .

Cinsiyetler arasinda nasil haklar agisindan bir ayirim ol-
mamasi gerekiyorsa, 6devlerkonusunda da yine higbir ayirim
yapilmamalidir. Dolayisiyla kadin da, gereksinme durumun-
da, eylemli olarak askerlik ytikiimliiliiklerini yerine getirme-
lidir. Askerlik ise herkesin goziinde bir yurtseverlik 6devi, fa-
kataynizamanda bir onur ve haysiyet hakkidir. Kadinlarin fiz-
yolojik yapisinin buna elverigli olmadig ileri siiriillemez. He-

(28) P.N. Eldeniz, Atatiirk ve Tiirk Kadin, ‘‘Belleten’’ iginde, XX. s. 741.
1956.

(29) 1935 Arsiulusal Kadinlar Kongresine Atatiirk’iin Telgrafi, Ayin Ta-
rihi, XX, s. 14. 1935.
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pimiz biliyoruz ki Tiirk kdylii kadinlan zor islere erkekler ka-
dar dayaniklidirlar. Kadinlann tarih boyunca, Hele Ulusal Kur-
tulus Savagi sirasinda gergeklestirdikleri 6zveri eylemleri, on-
larin savag alanlarinda neler yapabileceklerini kanitlar. $u an-
da, askerlik yiikiimliiliigli konmasi giincel bir sorun degildir.
Fakat tiim kizlarimiz, gerekirse yurdunu ve ulusun gikarlari-
n1 savunabilecek bigimde yetistirilmelidirler. Geng kizlanmi-
zin bedensel, zihinsel ve duygusal egitiminde bu noktay1 he-
saba katmaliy1z (30).

Geng kizlar gergi askeri hazirlik derslerine katilmakla
yiikiimlii tutulmusglardir, hatta 1955-1961 (31) yillarinda Harp
Akademilerine bile kabul edilmislerdir, ama higbirzaman zo-
runlu askerlik yiikiimliiliigii altina konmamuglardr.

Tiirk kadinina siyasal haklarinin verilmesinde Tiirk Ka-
din Birliginin ve Mustafa Kemal’in etkisini ele aldik ve Bii-
yiik Millet Meclisinde hangi kosullarda bu haklarin onlara ve-
rildigini gérmemiz gerekiyor.

C- Tiirk Kadimimin Siyasal Haklar1 Kabul Ediliyor

Tiirk kadinlan, li¢ asamada siyasal haklarin kullanilma-
sinda erkeklerle tam bir esitlige ulagsmglardir.

3 Nisan 1930’da Belediyeler Yasasinin 23. maddesi 18 ya-
sindaki kadinlara oy hakki tanirken 24. madde segilebilme
hakkini getiriyordu. Oysa, milletvekillerine hiikiimetin sun-
dugu ilk tasarida, bu haklardan s6z edilmemekteydi (32). Bu
haklar tasariya, yukarida degindigimiz kosullarda Mustafa
Kemal’in istegi ilizerine eklenmigti.

Belediyeler Yasasi tasarisinuin kadin haklanyla ilgili ola-

(30) Hakimiyet-i Milliye, 3 Subat 1931.
(31)N. Abadan, Social change,s. 11. age.
(32) ikdam, 25 Kasim 1929.
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rak degistirilmesini isteyen onergeyi lIgisleri Bakam Siikrii
Kaya verdi. Onergeyi sunus konusmasinda Tiirk kadininin
ulusal yagamin her alaninda oynadig rolii 6ven bakan, kadi-
nin segmen ve yerel temsilci 6devlerini ciddiyet ve yeterlikle
yerine getirecegine kesin inanci oldugunu belirtti. Ulusal Kur-
tulus Savagi sirasinda kadinin erkek savasgilarla yan yana ve
omuz omuza ¢arpistigini uzun uzun anlatan Siikrii Kaya, s6z-
lerini sdyle bagladi. “Istibdat ve cehalet devirlerinden arta
kalan kotii ve sakat zihniyetlerin, geri ve gliriik diigiincelerin
Cumhuriyet ve inkilabin temiz ve erdemli muhitinde yeri yok-
tur. Kadinlarimizin yakin yillarda yasama meclislerinde de er-
demli yerlerini alacaklarina siiphe yoktur.” Daha sonra s6z alan
Kars Milletvekili Ahmet Agaoglu ve Eskisehir Milletvekili
Emin Bey de uzun uzun bu goriisleri savundular (33).

Biiyiik Millet Meclisi’nin bu kararina kosut olarak zama-
nin tek partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi kadinlardan da
iiye kabul etmeye basladi. Partiye ilk yazilan kadin, Parti Mii-
fettisi Hakki Sinasi Pasanin kizi Resmiye Hanim Istanbul il
Orgiitii tiyesi oldu (34).

Yerel segimler ¢ergevesinde kadinlarin haklarinin Parla-
mentoda oylanmasi vesilesiyle Tiirk Kadin Birligi 11 Nisan
(1630)°da Sultanahmet alaninda bir agik hava toplantisi diizen-
ledi. Toplantinin sonunda bir kadin yiiriiyiis kolu Taksim ala-
nina degin yiirliyerek Atatiirk anitina gigek koydu (35).

Ikinci asama 26 Ekim 1933’te agildi. 1924 tarihli Kéy ya-
sasinin 20 ve 25. maddelerini degistiren yasa koyucu, ihtiyar
heyeti segiminde ve muhtarin belirlenmesinde kadinlara da

(33) A. Afetinan, Atatiirk ve Tiirk Kadin, s. 129-137.
(34) Milliyet, 7 Nisan 1930.
(35) Milliyet, 12 Nisan 1930.
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se¢me ve secilme hakkini tanidi (36). Amimsatalim ki koyler-
de yonetme yetkisi, medeni ve siyasal haklara sahip 18 yasin-
daki tiim koyliilerin tiyesi bulundugu Koy Dernegi, Koy Der-
negince segilen ve niifusu bin kisiden az kdylerde sekiz, bin-
den ¢ok olan kdylerde ise on iki iiyeden olusan ihtiyar heyeti
ve son olarak da, yine K6y Dernegi Genel Kurulu’nca segilen
mubhtar eliyle kullanilir (37).

En 6nemlisi olaniigiincii asama ise, Tiirk kadinlarinin si-
yasal 6zgiirlesmesi yapitini taglandirma asamasidir. Bu asa-
ma onlara, 4 Aralik 1934’te, yasama se¢imlerinde genel oy
hakkini veriyordu. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde o giin,
Anayasanin ve genel oyu erkeklerle sinirlayarak kabul eden
segim yasasinin ilgili maddelerinin degistirilmesi lehinde pek
¢ok 6nemli konugmalar yapildi.

191 milletvekilinin imzasini tagiyan tasar, eski 10. ve 11.
maddelerin yerine asagidaki maddeleri 6neriyordu. 22 yasim
bitiren “Kadin erkek her Tiirk, milletvekili se¢gme hakkina sa-
hiptir” ve 30 yasini1 bitiren “Kadin erkek her Tiirk milletve-
kili segilebilir”. Tasar1 ayrica segim yasasinin 2. maddesini de-
gistirerek her 20.000 niifusa bir milletvekili ilkesi yerine her
40.000 niifusa bir milletvekili ilkesini getiriyordu. Se¢im ya-
sasinin 5. 11, 16, 28 ve 58. maddeleri, tipki Anayasanin 10 ve
11. maddelerindeki deyimleri igerdiginden kadinlar1 siyasal
haklar diginda birakmaktaydi. Dolayisiyla Anayasada yapilan
degisikliklerle uyumlu olarak bu maddelerin de degistirilme-
si gerekiyordu.

Tasariy1 sunus konusmasinda Ismet Inénii, kadina siya-

(36) Cumhuriyet, 28 Ekim 1933.
(37) E. Ergin, Koy Idaresi, Sivas, 1945; A. Tug, Village Administration
in Turkey (= Tiirkiye’de Koy Yonetimi), Ankara, 1970.
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sal haklarinin tiimiinii tanimakla Tiirkiye’'nin, ona eski yetki-
lerini geri vermekten baska birsey yapmadigini séyliiyor ve
soyle slirdiiriiyordu:

Tiirk kadininin hakki oldugu yerden ayrilip, bir siis gibi,
memleket igine karigmaz bir varlik gibi bir kdgeye konmasi,
Tiirk toresinin ve Tiirk anlayiginin zidd1 olan bir usuldur ki o-
nun Tiirk memleketlerinde yerlesmesi, asirlarca gegirdigimiz
felaketlerin baglicalarindan ve esaslilarindan birini teskil eder.

Sebinkarahisar Milletvekili Sadri Maksudi de Bagbaka-
n1 destekliyor ve Tiirk tarihinin her ddneminde kadinin siya-
sal yagama katildig1 goriisiinii dogruluyordu. Bunun “binbir
kanit1” arasinda o yukarida daha dnce andifimiz iig tanesini
one gitkarmaktaydi. Araplar Buhara bolgesini ele gegirdikle-
rinde, Hakan’1n yasi kiigiik oldugu igin, iilkeyi annesi yoneti-
yordu. Orhun yazitlarinin s6ziinii ettigi Kutluk’un kansi ve
Giiltekin’in annesi, devlet yonetimine katiliyordu. Nihayet X.
ylizyilda Cin’e gelen ve Uygur Han’1 ile Cinliler arasindaki
siyasal goriigmelere katilan bir gezgin, bu goriigmelerde ha-
nin kansinin da yer aldigin1 gézlemlemisti. Bundan gikardig:
sonug ise sudur: “Kadinin siyasete katilmasi, tartigmasiz ola-
rak Tiirklerde bir gelenektir”.

Tiirklerin tiim tarihleri boyunca kadinin erkegin yaninda
oynadig1 siyasal rol nedeniyle oldugu kadar Ulusal Kurtulug
Savag sirasinda kadinlarin da kavgalara katilmig olmasi ne-
deniyle de Ismet Inénii s6yle diyordu:

Tiirk kadinina bu hakki bir liituf olarak veriyoruz kana-
atinde asla degiliz ve kimse bu kanaatte olamaz. Bizim kana-
atimiz, bizim an’anemiz, Tiirk kadini igin boyle vazifelere
girmek, esasen hakki oldugu ve yanlis olarak, zuliim olarak,
coktan beri geri birakildig1 merkezindedir.

Manisa Milletvekili Refik Sevket Ince ayni yonde bir ko-
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nusma yaparken Sadri Maksudi, kadinlara erkeklerle ayni hak-
lan tamimanin Tiirkiye’nin demokratik bir rejimi benimseme-
mesinin dogal bir sonucu oldugunu ortaya koydu. Hemen ar-
dindan s6z alan Sivas Milletvekli ismail Mehmet ise sdyle hay-
kirtyordu:

Senelerden beri hizmet ettigimiz padisahtan biz bu hak-
kiisteseydik, miikafat olarak bizi ya ipe ¢ekerdi, ya denize atar-
d. Tiirk kadinlar, Tiirk kdyliileri, sizin igin mutlulugun yolu
agilmagstir, glinkii bagimizda Atatiirk vardir.

Bagbakan igin Kemalist devrim kadim gercekten 6zgiir-
lestirmistir:

Tiirk inkilabim tarih anlatirken bunun bir kurtulus oldu-
gunu en basta soyleyecektir. Tiirk inkildb1 denildigi vakit, bu-
nun kadinin kurtulus inkildb1 oldugu beraber sdylenecektir.
Simdi almakta oldugumuz tesebbiis, bu kurtulus istikameti-
nin tamamlanmasi, sonuglanmasi ve en verimli hale getiril-
mesidir.

Oteki konusmacilar gibi Ismet Inénii igin de tiim Tiirk hal-
ki1 ve Biiyiik Millet Meclisi, kadinin devlet islerine katilmasin-
dan genis Olgiide yararlanacaklardir. Bagbakan soyle diyordu:

Gelecek Biiyiik Millet Meclisi’nde kadin soylarla bera-
ber ¢aligmak, Biiyiik Millet Meclisinin kurulusundan beri, bu
memlekete getirdigi feyizlerin daha ¢ok genislemesini, daha
iyi verimlerde bulunmasim temin edecektir kanaatindeyiz.

Ismet Inénii kadimin kurtulusunun Mustafa Kemal’in ulu-
sa yaptig1 bilyiik hizmetlerden biri olarak anilacagini ve gim-
dikimeclisin en bilyiik viinciiniin de kadinlara erkeklerin sa-
hiboldugu siyasal haklarin aynini tanimis olmaktan gelecegi-
ni belirterek sdzlerini tamamladi.

Bu konugsmalardan sonra oylamaya gegildi. Tasar, 317
milletvekilinden 258’inin olumlu oyu ile kabul edilirken 53
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kisi, gekimser kalmig, 6 bos oy kullanilmigti (38).

1930°’da oldugu gibi tiim yurtta gosteriler diizenlendi.
Bagkent Ankara'da kadinlar Halk Evinde toplandilar. Birgok
bayan konugmaciy1 dinledikten sonra yiiriiyiis halinde Biiyiik
Millet Meclisine gidilerek milletvekillerine ve Gazi’ye min-
net ve giikran duygulan iletildi.

Boylece Tiirk Kadini, daha 1934°te, yani tiim Miisliiman
tilkelerdeki, kizkardeslerinden, hatta batidaki 6rnegin Fransiz
ve Italyan kadinlarindan daha 6nce, erkekle ayni siyasal hak-
lan elde etmis oluyordu (39).

2- KEMALIZM SONRASI

Kadinlara erkeklerle ayn1 kosullarda segme ve segilme
hakki taniyan bu yasalarda hicbir degisiklik yapilmamustir.
Yalnizca, gesitli yasalar daha gorkemli deyimlerle bu haklan

(38) A. Afetinan, Atatiirk ve Tiirk Kadiny, s. 139-150. age.

(39) Birinci Diinya Savasi’'ndan 6nce, ‘‘yalnizca lig iilke kadinlara erkek-
lerle segim esitligi hakkimi taniyordu: Yeni Zelanda (1889), Finlandiya (1906)
ve Norveg (1913). Bunlara kuskusuz, Avustralya ve Amerikan Federal Devlet-
lerinde yer alan birgok 6zel federe devleti de eklemek gerekir; bunlardan Wyo-
ming eyaleti daha 1868’de bir dncii rolii oynamistir. Iki savas arasinda benezer
reformlari tamamlayan tilkeler ise sunlardir: Giiney Afrika Birligi (1930), Sey-
lan (1931-1934), Ispanyol Cumhuriyeti (1931), Tiirkiye (1934), Brezilya (1932),
Siyam (1932), Kiiba (1934), Uruguay (1934), Birmanya (1935), Romanya (1935)
ve Filipinler (1937). Diinyanin biiyiik devletlerinin ¢ogunda kadinlarin oy hak-
ki Birinci Diinya Savagi sirasinda ya da onu hemen izleyen yillarda kabul edil-
mistir: SSCB, ABD, Biiyiik Britanya, Kanada, Avuswralya, Almanca, Danimar-
ka, Isveg, Hollanda, Avusturya, Polonya, Cekoslovakya vb. Ikinci Diinya Sava-
sisirasinda ya da bu savastan hemensonraki yillardakadinlarin oy kullanma hak-
k1 bagka bir dizi devlette daha benimsenmistir: Fransa, Italya, Yugoslavya, Ma-
caristan, Bulgaristan, Hindistan, Japonya, Cin Mogolistan, Arjantin, Venezuela,
Sili, Israil vb. (M. Duverger, La participation des femmes la vie politique (= Ka-
dinlarin siyasal yasama katilmasi) s. 143-144. Paris, 1955.
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pekistirmiglerdir. v

" Tiurkiye 6nce, 31 Mart 1953 te, Birlesmis Milletler Ge-
nel Kurulunun 20 Aralik 1952'de kabul ettigini, Kadinin Si-
yasal Haklar1 S6zlesmesine katildi. Bu sézlesme kadinla er-
kege siyasal haklardan yararlanmada ve bunlarin kullaniima-
sinda tam bir esitlik tanimaktadir (40). S6zlesmeyi bu tarih-
te, aralarinda Tiirkiye ’nin debulunduguyalnizca 41 devlet im-
zalamist1 (41).

Ote yandan 1961 Anayasasi, baslangig boliimiinde, insan
hak ve 6zgiirliiklerini gergeklestirmeyi ve giivence altina al-
may1 temel amag olarak kabul etmektedir. Ayrica 2. madde,
devletin esas olarak, insan haklar) temeli lizerine kurulu oldu-
gunu dngoriir. Boylece Anayasa erkekle kadurin siyasal esit-
ligini benimseyen Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesine agikga
gonderme yapmaktadir (42). Bu bildirgeye gonderme yapil-

(40) Bu sozlesmenin temel i Ikeleri sunlardir: *Birlesmis Milletler Antlas-
masinda sozii edilen kadin-erkek hak esitligi ilkesinin uygulanmasim dileyen;
her bireyin, dogrudan dogruya veya segilmis temsilcileri eliyle kendi iilkesinin
kamu hizmetlerine katilmasi hakkini kabul edip, Birlesmis Milletler Antlagma-
styla Insan Haklan Evrensel Bildirgesindeki ilkelere uygun olarak siyasal hak-
lardan yararlanmayi ve bu haklarin kullaniimasinda crkekler ile kadinlar arasin-
da tam bir esitligi gergeklestirmeyi isteyen bagit¢i taraflar, bu amagla bir s6zles-
me yapmaya, karar vermisler ve asagidaki ilkeler iizerinde anlasmislardir:

Madde: 1) Kadinlar, erkeklerle esit kosullar altinda, hi¢bir ayinmer igle-
me konu olmaksizin, tiim se¢imlerde oy hakkina sahip olacaklardir.

‘Madde: 2) Kadinlar, erkeklerle esit kosullar altinda, hi¢bir ayinmaci isle-
me konu olmaksizin, ulusal yasalarin 6ngordiigii ve halkin sectigi tiim kurulus-
lara secilme hakkina sahip olacaktir.

Madde: 3) Kadinlar, erkeklerle esit kosullar altinda ve higbir ayirimer is-
leme konu olmaksizin, iilke yasalarinin 6ngordiigii tiim gorevleri yerine getir-
mede ve tiim makamlara gelmede, erkeklerle aym haklara sahip olacaklardir.

- (41)YM.T. Renard, La participation des femmes a la vie civique (= Kadin-
larin medeni yasama katilmast, Paris, s. 56-57. 1965.

(42) *“Temel Insan haklarina, insan kisiliginin onuruna ve degerine. crkek
ve kadimin haklarmnin esitligine olan inancini bir kez daha dile getirmeye karar-
I1 biz Birlesmis Milletler halklar1...” )
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masi, Anayasaya belirgin bigimde hukuksal bir deger kazan-
dirmaktadir.

Son olarak sunu da vurgulamak gerekir ki, cinsler arasi
her tiirlii ayirimeiligin ortadan kaldirildigini 1yice géstermek
isteyen Anayasa ve se¢im yasasi ya da belediyeler yasas gi-
bi yasalar, “kadin, erkek her Tiirk” deyimini birakarak onun
yerine “Herkes” ya da “Her Tiirk” deyimlerini benimsemis-
lerdir (43).

II. TURK KADINLARININ SIYASAL YASAMA
KATILMASI

Bundan 6nceki su birkag sayfanin okunmasi, Tiirk kadi-
ninin, llkesinin siyasal yagamina etkin bigimde katildigim
diislindiirebilir, degil mi ki bu hak ona uzun yillardan beri ta-
ninmigtir ve onun erkekle esitligi gérkemli deyimlerle dile
getirilmistir. Oysa, hukukla gergek arasinda, ilkelerle onlarin
somut uygulanigi arasinda bilyiik bir fark, bir gakigmama du-
rumu vardir. Buraya degin kadinin kiiltiir diizeyi, aile i¢inde,
toplumda ve ¢aligma diinyasi igindeki durumu iizerinde sdy-
ledigimiz hersey, bu fark ve geligkileri agiklayici niteliktedir.
Koylerden baglamak iizere, kadnlarin pek ¢ogu igin siyasal
yagsama ilgi ve katilim, hig yok degilse bile son derece azdr.

1- KIRSAL DUNYADA

O. Ozankaya’nin dort kdyde gergeklestirdigi anketin de
taniklik ettigi gibi, koylii kadinlarin politikaya karsi ilgisizli-

(43) Bkz. 6rnegin: 306 sayili segim yasasinin 6 ve 10’uncu, Belediyeler-
le ilgili 19 Temmuz 1963 tarihli ve 307 sayili yasamin 24. ve Anayasanin 12, 54,
55, 68, 71 ve 72. maddeleri...
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gi Ozellikle biiyiiktiir. Calismanin 6zelliklerini sdylece Ozet-
leyip amimsatalim: A bir ova, B ise Kuzey-Dogu

Siyasete ilginin yiizde olarak ifadesi (44)

Yanitlar A B C D

E K E K | E K E | K
Cok 288 | - 25-] - 16323 ] 9824
Az 492 - | 429 | - |465(11.6]4L15] -
Hig 22 [96.2]| 28.6 | 100 ] 37.2 [ 83.7 | 48.8]95.2
Yanitsiz - 38 ] 3.6 - - 23 - 124

Anadolu’da Artvin’le Erzurum arasinda yeralan bir dag
koyiidiir; C eski bir koydiir, D ise gocebelerin yerlesmesi igin
yeni kurulmug bir kdydiir ve her ikisi de Ankara ili sinirlar
icinde, biiyiik anayollara yakin yerlerde bulunan kdylerdir.

Goriiliiyor ki, Dogu koylerinde higbir kadin politikaya
merak ve ilgi gostermiyor. Ankara kdylerinde de eski goge-
belerin ilgisi 6zellikle zayiftir. Buna karsilik C kdyiinde, bu
oran, ¢ok diigiik bir ortalama iginde yer almakla birlikte, bi-
raz daha yiiksek goriinmektedir. Her iki durumda da bu ilgi,
soru yoneltilen kadinlarin belirttiklerine gére son bes y1l igin-
de artmugtir.(45) demek ki bu ilgi daha 6ncelerihemen hemen
hi¢ yoktu. Burada 6zel olarak bir kadin sorunu kargisindayiz.
Ciinkii yukardaki tablonun da gosterdigi gibi erkek koyliile-
rin politikaya gosterdigi ilgi gok daha belirgindir.

Politikaya kars: ilgisizliklerinin nedenlerini agiklarken,

(44) O. Ozankaya, s. 139. age.
(45) Ibidem, s. 142.
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kadinlar, bilgisizligi (A kdyiinde %58.5, B kdyiinde %46.9, C
kdyiinde %60.5 ve D kdyiinde %47.6 oranlan ile) ve bunu ge-
rekli gérmemelerini (sirasiyla %32.1, %31.3, %16.3 ve %2.4
oranlan ile) ileri siirmiislerdir.(46) Bu nedenlere, One siiriilen
ikinci gerekge iginde ele alinabilirse de, bir liglincii neden ola-
rak, erkeklerin, politikayla ilgilenen ya da politikadan konus-
mak isteyen kadinlara karg: takindiklan diisman ve asagilayi-
c1tavrida eklenebilir. 1943°te Kastamonu'dan, 1946 ve 1950°de
de Kars’tan milletvekili segilen T. Tagkiran, erkeklerin koyler-
de sik sik karsilagtig1 bu davranigini kinayarak sergiler. Bayan
milletvekili, kdylerdeki gezileri sirasinda kimi kadinlarn er-
keklerle birlikte siyasal tartigmalara katildiklarim1 gézlemii-
yor. Bunlar anlamh goriigler ileri siiriiyor, fakat evlerine don-
melerini isteyen erkeklerin alaylan ile karsilagiyorlardi. Akil-
dan yoksun bir varligin tartigmalarda s6z alip konugabilmesin-
den dolay1 kadin milletvekilinden 6ziir dileyen koyliilere o, ken-
disinin de bir kadin oldugunu animsatinca kdyliler su yamti
veriyorlardi: Ayni sey degil. Sen bizim kadinlarimiza bak-
ma.”(47) Bundan ¢ikan sonug odur ki, nice kadinin géziinde
politika yalmzca erkeklere 6zgii bir istir, kadinin bununla ug-
ragsmamasi daha iyidir.Bu sorunlar iizerine bir goriig belirtmek,
hemen tiimiiyle uygun olmayan bir davranigtir.

Hem zaten koylii kadinlar, higbir bilgi sahibi olmadikla-
1 politika ile nasililgilenebileceklerdir? Onlarin toplurmsal ya-
samlarinin biiyiik 6lgiide aile gergevesi ile sinirl oldugunu ve
pek seyrekolarak kdyleri disina giktiklarini ve zaten haberles-
me araglarinin kadinlar gevresine hig ulasmadigini ya da gok
az ulagtigin1 gormiigtiik.

Kirsal diinyada kadin niifusun biiylik gogunlugu okuma-

(46). Ibidem. s. 148.
(47) T. Taskin, s. 173, age.
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yazma bilmediginden gazete okumak onlar igin tiimiiyle ola-
naksizdir. O. Ozankaya onlara bu konuda soru sormay1 bile
gerekli gormemistir. Erkeklerinse basina ulagmalari olanakli-
dir; zira kendileri gazete okumasini bilmeseler bile okumasi-
n1 bilen ve yiiksek sesle okuyacak bir arkadas mutlaka var-
dir.(48) Televizyon heniiz yeni yeni kurulmakta oldugundan,
izlenceleri okuma-yazmasi olmayan kadinlarca da dinlenebi-
lecegi igin ayricalikli bir iletisim araci olarak karsimiza gika-
bilirdi, ancak kadinlarin tiimii radyo dinlemekten uzaktir.
1970’te, 22 milyon niifusun yasadigi kdoylerde toplam
1.047.712 radyo alicis1 vardi.(49) A koyiindeki kadinlarin
%30’unun, B kdyiindekilerin %43.7’sinin, C kdyiindekilerin
%18.6 ve D koyitindekilerin de %9.5 unun hig radyo dinleme-
mesini kismen de olsa agiklayan olgu bu olsa gerekir.(50)
Radyonun etkisinin kisitli olusunun bir bagka nedeni de siya-
sal yaynlarin kadinlan pek ilgilendirmemesidir. Gergekten,
egitilmemis ve kapali kalmis bu kadinlar i¢in, kavramlar elle
tutulur higbir gercegi canlandirmadigindan; politik sorunlar
anlagilmaz, kavranmaz sorunlardir. Nitekim, A koytindeki ka-
dinlarin yalmzca %38’i, B kdyiindekilerin higbiri, C kdyiin-
dekilerin %11.6’s1 ve D koyiindekilerin de %11.9’u radyoda
haberleri dinlemektedir.(51) Buna karsilik, bu tip yayinlar er-
kekleri daha ¢ok ¢ekmektedir.(52)

(48)J. Kolars, The Integration of the Villager into the National Life of Tur-
key (= Tirkiye’de koyliniin ulusal yasamla biitiinlesmesi). K. Karpat, Social
Changeand Politics in Turkey (= Tiirkiye’de toplumsal degisme ve siyaset), i¢in-
de s. 193, Leiden, 1973.

(49) DIE, Tiirkiye Istatistik Y1llig1, s. 323, 1973,

(50) O. Ozankaya, s. 125, age.

(51) Ibidem, s. 126.

(52) Dinleme oranlan da sirastyla %54.2, %63, %30.2 ve %63.4tii (Ibidem).
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Kitle iletisim araglar1 kadin diinyasi lizerinde eylemli ola-
rak bir etkiye sahip olmadigina gore, geleneksel araglar, kisi-
den kisiye, konusma ve dogrudan temaslarla, bunlarin yapa-
madigin1 yapiyor mu? Boylece kdylii kadinlar politika konus-
maya bagliyorlar mi? Bu soruya olumlu yanit veren kadinla-
rin orani, A koyiinde %1.9, D kdyiinde ise %2.4 olarak belir-
lenmistir.(53)

Boylece koylii kadinlarin politik bilgilerinin kisitli oldu-
gu anlagilmaktadir. Onlarin bilisizligi Gylesine ortaya ¢ikmak-
tadir ki yariya yakiny, bir siyasal partinin adini bile sdyleye-
memistir.(54) A koyiindeki kadinlarin %84.9’u, B kdyiinde-
kilerin %84.4’11, C koyiindekilerin %48.8’i ve D kdyiindeki-
lerin de %54.8’1 higbir siyasal 6nderin adini bilmiyordu (55).
Yakin gegmisteki bir segim kampanyas: sirasinda Ismet Ino-
nii ile Siileyman Demirel’in ugradig1 C koyiinde bu oran go-
reli olarak diisiiktiir. Ancak bir biitiin olarak bu oranlarin yiik-
sekligi, diigiindiiriiciidiir. Mustafa Kemal’in en yakin arkada-
s1 ve elli yillik siyaset adam Ismet indnii’niin adim pek gok
kadin hala gikaramamaktadir.

Bu baglamda kadinlarin siyasal yasama katilmasi ne de-
mektir? 1968-1969'da gerceklestirilen O. Ozankaya’nin anke-
tine giren tek 6ge olan milletvekili segimlerindeki oylar ara-
ciligiyla bu soruya agiklik getirmeye ¢aligalim.

Sizce se¢imlerin iilkenin gelecegi igin tagidigi 6nem ne-
dir, sorusuna verilen yanitlar sdyle olmustur:

(53) ibidem, s. 145.
(54) ibidem, s. 152.
(55) Ibidem, s. 154.
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Yiizde olarak segimlere verilen 6nem (56)

Yamitlar A B C D
Cok Onemli 26.4 9.4 32.6 214
Az 6nemli 3.7 - 9.3 24
Onemsiz 1.8 3.1 23 2.4
Bilmiyor 56.6 87.5 55.8 73.8
Yanitsiz 11.3 - - -

Goriiliiyor ki segimlerin 6nemini bilmeyen kadinlarin sa-
yis1 ¢ok yiiksektir. Oysa ayni soruda ¢ok 6nemli yanitini ve-
ren erkeklerin oranlari, A kdyiinde %94.9, B koyiinde %96.4,
C koytinde %84 ve D koyiinde de %80.5 olarak belirmistir.
Bununla birlikte, ilerde gorecegimiziizere kadinlar oy kullan-
mada erkeklerden hig de geri kalmamaktadirlar.

Peki, kadinlar nasil oy kullanryorlar? Erkekler, tiim aile
gibi onlarin da kendi gosterdikleri dogrultuda oy kullandikla-
rin ileri siirerler. Bir gazeteci ile bir koylii arasinda gegen su
konugma buna taniktir: “Benim ailemde” der koylii, “tam 62
kisi vardir”. “Cok giizel” der gazeteci, “bunlardan kagi oy kul-
lanabilir?” “Otuz otuz besi” diye yamtlar koyli. “Kime oy
kullanacaklardir?” Bu soruyu beklemiyordu: “Benim goste-
recegim adaylara tabii”. (57) Bu, J. S. Syliowicz’in(58) ve J.
Kolar’in(59) da goriisiidiir. oysa gergek bu alanda daha kar-
magik goriinmektedir.

.{56) Ibidem, s. 185.

(57) Cumhuriyet, 2 Ekim 1957.

(58) 1. S. Szyliowicz, The Political Dynamics of Rural Turkey (=Kirsal
Tiirkiye’nin Siyasal Dinamikleri), MEJ i¢inde, XVI, s. 432-433.

(59) J. Kolars, s. 201, age.
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Karilariniz hangi adaya oy vereceklerine nasil karar ve-

rirler sorusuna, kocalar su yanitlani vermislerdir.(60).

Yanitlar A B C D
Hangi adaya oy verecegini

ben sdylerim 84.8 | 82.1]69.8 |56.1
Kendisi karar verir 136 7.1 | 209 (342
Yanits1z 1.7 11071 93 |9.8

Ayni soru dogrudan kadinlarin kendilerine soruldugun-

da ise su yamtlar alinmistir: (61)

Yamtlar A B C D
Kendim karar veririm 13.2 - 7.- 23.8
Kocam bana soyler 54.7 59.4 | 57.1

Baska yamitlar 13.2 219 | 116 4.8
Yanitsiz 189 18.6 | 373 14.3

Yukaridaki iki tabloda dile getirilen farkliliklar iistiine ya-
pilacak yorumlar ne olursa olsun ortada olan bir gergek var-
dir ki o da gok az sayida kadinin oy verecekleri aday: kendi-
lerinin karar vererek segtikleridir.

Koylii tntum ve davraniglarinin sadik gozlemcisi Mah-
mut Makal bir kdyde segimin nasil yapildigimi sdyle anlatir:

Secim giinii geldi. Her segmenin elinde, en az bir ay 6n-
cesinden dagitilmis aday listeleri vardir. Ona her partinin lis-

(60) 0. Ozankaya, s. 204, age.

(61) Ibidem, s. 205.
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teleri verilir, o da, hig kimseyi kirmamak igin hepsini alir. Er-
kekler, tizerindeki isaretten listenin hangi partiye ait oldugu-
nu bilirler. kadinlan ise evlerinden koparmak gerekir. Toz top-
rak i¢indeki kadinlar, daragacina goétiiriiliircesine oy sandigi-
na gotiiriiliirler. Gegen bir adam onlara bir liste verir, arkadan
gelen ikincisi iki tane birden verir... ve elinde bulunan alip
yirtar. Iki bin niifuslu bir kdyde ilkokul iigiincii sinifa kadar
giden ve okuma-yazma bilen belki de bir tek kadin vardir. O
da bagskabir bolgeden gelip buraya yerlesen bir kadindir.

Girmeden 6nce kendilerine verilen biitiin talimata ragmen
kadinlar karanlik odada yalniz baglarina kalinca ellerindeki ii¢
dort listeyi oldugu gibi zarfa koyup sandiga atarlar. Bir san-
dik gorevlisi i¢in en gii¢ is, bu kadar ¢ok sayida kadinin par-
mak izlerini almaktir. At arabalan gelir gecer; arabalara yas-
1 kadinlar; k6tiirimler ite kaka bindirilir ve tiim bu insanlar
bata gika karanlik oda &niine getirilir. Ustelik kiisiip darilan-
lar vardir: '

“- Hayirsizlar! Bizim Parti i¢in birgeyler yapsaniza. Sir-
tinizdaki ¢ulun yerine yenisini alacaksiniz, ¢iinkii kumaglar:
ucuzlatacak.” Okulun kargisinda, oylarim kullanmak igin si-
rada bekleyen bir grup kadinin konugmalarina kulak misafiri
oluyorum. Onlar da verilen talimatlar1 dinlemigsler. Iglerinden
biri etrafini saranlara hararetle agikliyor: “Amanin kizlar, ye-
ni bir herif gelmis, adi Demokratimig. Oylarimizi onun igin
yazacakmigiz. Benim kocam onun kagitlarin1 dagitiyor. Her-
seyi ucuzlatacagimug. Oylarimizi onunigin yazacakmisiz. Be-
nim kocam onun kagitlarin1 dagitiyor. Herseyi ucuzlatacagi-
mus. Sultan Hamit zamanindaki gibi diinya yeniden Miisliiman
olacagimis.”(62)

(62) M. Makal, s. 253-255, age.

83



Kocalarinin yonlendirmeleri dogrultusunda, ya da bir ha-
reketin su ya da bu koylii s6zciisiiniin miidahalesiyle hatta bir
parti adim bir kisi adiyla karistiran bir komsu kadinin 6giitle-
rine gore oy kullanan kdylii kadinin oyu, ancak ve ancak bel-
li bir siyasal kiiltiir kazandiktan sonradir ki bir kisisel eylem
degeri tastyacaktir.

1935°ten bu yana bir tek koyli kadini milletvekili se-
¢ilmlistir. Bu, Hatice Cirpan’dir (Sat1 Kadin). Onun adinin se-
¢im listelerine yazilmas1 Mustafa Kemal’in eseridir. Olay1 yi-
ne A. Afetinan anilarinda vurgular. Bir giin G4zi, yaveri Nu-
ri Conker ve A. Afetinan’labirlikte Kizilcahamam’a dogru gi-
derken araba Kazan'da durur. Gegisini bekleyen koyliiler yak-
lagmaya cesaret edemezken Kazan koyiinlin muhtart olan Sa-
t1 Kadin arabaya yaklasir ve Atatiirk’e hoggeldiniz der. Diller
¢Oziiliince Mustafa Kemal kdyliilerle tartigabildi ve muhtar-
dan koyii uistiine bilgiler aldi. Muhtarin kisiliginden etkilenen
Gazi, “Iste milletvekili olacak bir kadin” diye de diisiincele-
rini belirtti. Sat1 Kadin bir savas sakatinin kiziyd: ve bes og-
lu ve kocasiyla birlikte kiigiik bir giftligi isletiyordu.(63)
1935°te Biiyiik Millet Meclisi’nde kadin milletvekillerinin an-
d igmesi yogun bir cosku ami oldu. Sat1 Kadin’a sira gelince
cosku doruguna ulagmisti. Okuma-yazma bilmeyen milletve-
kili belirgin bir koylii aksaniyla milletvekili andin1 ezbere
okumustu.(64)

Bir koylii kadinin milletvekilligine géz dikebilmek igin
esasli kosullardan biri, erkeklerin giivenini kazanmaktir. Mah-
mut Makal’in anlattig1 su sahnenin de gosterdigi gibi, bu ise,
her zaman kolay olan birsey degildir:

(63) A. Afetinan, s. 152-153;age., OM, XV, 75, 1935.
(64) Cumhuriyet, 3 Mart 1935. .
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Bir giin ligiincii partinin, Milliyetgi Koylii Partisinin iiye-
si bir hamim geldi. K&ylii yurttaglarina bir sylev verdi. Rad-
yoda, traktor sayesinde toprak veriminin arttirtlacagindan ko-
nusuluyormus. Oysa dnce kdyliiye toprak verilmesi daha iyi
olmaz m1?.. O gittikten sonra tartistilar:

- Bir y181n sagma, delilik! Gire gire de bir kadinin parti-
sine girecek degiliz ya! Erkeklerin isine burnunu sokmasa ol-
maz m1?(65)

Koylii kadinin, siyasal yasama gergek anlamda katilmasi
s6z konusu olmadigindan, simdi de kent kadininin ona oranla
daha istekli ve daha etkin olup olmadigini gormeye ¢aligalim.

2- KENTLERDE

Degisik kentsel gevrelerde, bundan 6nceki boéliimlerde
yaptigimiz lizere kadinin siyasal yagama katilmasini incele-
yebilmek igin elimizde gok az 6geler vardir. Bilebildigimiz ka-
dariyla tek 6nemli ¢alisma. O. Ozankaya’nin gergeklestirdi-
gidir ve Ankara Universitesinin erkek ve kiz 6grencilerine
iliskindir. Bununla birlikte, bazi incelemelerde daginik olarak
yer alan kimi veriler, 6grenciler disindaki gevrelere de belli
bir yaklagim getirebilmemize yardim edecektir.

0. Ozankaya 1965°te 207 erkek, 107 kiz dgrenciye soru-
lar yoneltmisti. Calisma, kiz 6grencilerin siyasal ilgileri ve
baglanmalar iizerine bir goriis belirtmemize olanak sagla-
maktadir. Baba mesleklerine gére dagilim, tiiccar (% 13.6),
memur ve subay (% 70) ve serbest meslek sahiplerini (% 9.2)
on plana ¢ikardigi i¢in. bunlarin az ¢ok varlikh ve ¢agdas, ya
da olsa olsa gecis halindeki ailelerden geldigini ortaya koy-
maktadir. Kiz 6grencilerin yalnizca %3.6’s1 is¢i kesiminden,

(65) M. Makal, s. 253. age.
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% 2.7’s1 de, biiyiik olasilikla toprak sahiplerinin ¢ocuklar ola-
rakkirsal diinyadan gelmektedir (66). Universitede okuyan kiz
ogrencilerden 5 71.8’inin aile geliri ayda bin Tiirk lirasinin
tizerindedir (67). Babalarinin 6grenim diizeyi ise su dagilimi
gostermektedir. %.46.8 liniversiteye devam etmis, % 23.8’1 li-
se ve dengi, % 12.8’i ortaokul ve dengi bir okulu, % 14.7i
ise ilkokulu bitirmistir. Hig okula gitmeyenlerin orani ise yal-
nizca % 1.8'dir. Annelerine gelince buoranlar, sirastyla % 5.5,
%20.9,% 11.8, % 50 ve % 11.8 olarak belirmistir (68). Ana-
babalarinin % 94.4°1 bir biiyiik kentte, % 4.61 ise kasabala-
rada oturmaktadir. Kdyde oturan ise yoktur (69).

Kiz 6grencilerin politikaya gosterdigi ilgi ok seyrek ola-
rak ileri bir diizeydir ama politikaya hig ilgi gostermeyenler
de ¢ok azdur.

Politikaya duyulan ilginin yiizde olarak agiklamsi (70)

erkek kiz
Yanitlar ogrenciler ogrenciler
Cok 26.- 8.1
Az 60.8 79.-
Hig 12.5 12.7
Yanitsiz 0.4 -

(66) O. Ozankaya, Universite 6grencilerinin siyasal yonelimleri, Ankara,
1966, s. 100. Erkek 6grenciler igin bu oranlar sirasiyla: %17.6, %4.8, %45.4, %6 8
ve %22.5°ti (Ibidem).

(67) Erkek 6grenciler igin %36.2 (Ibldem)

(68) Erkek 6grencilerin babalan igin: %18.7,%20.2,%15.8, %27 1,%18.2;
anncleriigin: %1.4, %10.2, %12.1, %32.8, %43 (Ibldem)

(69) Ogrencﬂerln %62.6’s1n1n ana- baba51 biiyiik kentlerde. %18.2’si ka-
saba’larda, %19.2’si de koylerde yasamaktadir (Ibidem).

(70) ‘Tbidem, s. 121.
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Erkek arkadaglarina gore daha az siyasallasmig olan kiz
ogrenciler, kisith sayida da olsa, dikkatlerinin giderek arttigi-
n1 soylemiglerdir (%50 ve %63.3). (71)

Politikayla ilgilenmeyenlerin ilgilenmeme nedenleri ara-
sinda, politikay1 sevmemeleri (%50), dgrencilik durumlari
(%21.4) ve politikay1 bilmemeleri (%7.1), 6n siralar1 almak-
tadir. %21.4’1 ise politikaya neden ilgi gostermediklerini be-
lirleyememistir. (72)

Buna karsilik, politikayla ilgilenenlerin ilgilerinin kayna-
ginda, gazete ve dergi okuma, radyo dinleme, siyasal toplan-
tilara katilma ve tartigmalar yer aliyor.

Okumalarinda, ki1z 6grencilerin % 50.4’i ciddi gazetele-
ri (73), %26.5’u da yine ciddi dergileri yeglemektedirler (74).
Bugengkiz dgrenciler, ilgilerine gére okumalarini nasil sinif-
landirmaktadir?

(71) Ibidem, s. 122.

(72)Erkek 6grencileriginbu oranlar s0yleydi: Sirasiyla, %23,%26, %15,3
ve %I15.3. Onlar, asagidaki oranlarda baska nedenler de ileri siirmektedirler.
%7 .6: politikacilarin ahldksizlig1, %3.8; siyasetin iilkeyi boldiigii gercegi, %3.8:
siyasetin lilke sorunlarini ¢6zme yeteneksizligi ve %3.8: ailelerin siyasetle ilgi-
lenmemesi (Ibidem s. 124).

(73) Milliyet, Cumhuriyet, Aksam. Vatan, Adalet, Son Havadis, Tercii-
man ve ani Istanbul, bunlar arasinda yer almaktadir (Ibidem, s. 105).

(74) YOn, Sosyal Adalet, Eylem, Diisiinen Adam, Durum, Yarin, bunlar
arasindadir (Ibidem, s. 106).
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Okumaya gosterilen ilgide énceliklerin
yiizdelerle agiklanmasi (75)

Yanitlar Erkek Kiz
Ogrenciler | Ogrenciler
Siyasal aktiialite, yorum
ve kose yazilan 56 36.3
I¢ politika haberleri 7.2 11.8
Dis politika haberleri 9.1 3.6
Bilimsel yazilar 10.1 16.3
Spor 6.2 -
Kadin modasi - 11.8
Sinema, Tiyatro 1.4 11.8
Diger 0.4 -
Yanitsiz 9.1 8.1

Goriilityor ki dogrudan dogruya ig politika yazilan kiz 6g-
rencileri erkeklere oranla daha ¢ok ilgilendirmektedir.

Okuma ile birlikte radyo dinlemek de kiz 6grenciler igin
ayricalikl bir bigilenme aracidir. Aileleri yaninda oturanlarin
% 51.3’1 bildiriler ve haberleri dinlerken bu oran, yurtlarda
kalanlarda % 41’e diismektedir (76). Kamuya agik toplanti-
lara katilma siklig1 pek yiiksek degildir:

% 4.5’u hepsine katildigini,

% 45.4’1 birkagina,

(75) Ibidem, s. 107.

(76) Erkek 6grenciler i¢in bu oranlar sirasiyla soyleydi: % 67.5 ve % 28.4.
Bu son orandaki diisiikliik, yurtta kalan erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore
¢ok daha sik gikmalar ile agiklanabilir. (Ibidem, s. 110).
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% 27.2%i gok seyrek olarak,

% 22.7’si ise higbirine katilmadigini belirtmislerdir (77).

Belirtelim ki kizdgrencilerin % 74.3’ii konugmalarindan
siyasal nitelikli konulara girmeyi istemekte, buna karsilik %
25.7’si bu konulara girmekten hoglanmamaktadir (78). Siya-
sal konulardan s6zetmek isteyenlerin % 30’u bu konular ai-
leleriyle, % 61.8’1 tanidik ve ahbaplariyla tartigmay: arzula-
maktadir (79). Kiz 6grencilerin tartistiklar: konular nelerdir?

En ¢ok tartigilan konular (80)

Yamtlar Erkek Kiz
ogrencileri| 6grenciler
Iktisadi kalkinma 15.4 10
Toprak reformu 7.2 2.7
Kibris sorunu 245 52.7
Sosyalizm, toplumsal adalet 9.1 1.8
Egitim 6.1 8.1
Dis politika 1.9 0.9
Siaysal partiler ve ig politika 6.2 6.3
Yabanci sermaye ve petrol 2.7 -
Baska yanitlar 22.6 12.7
Yanitsiz 43 4.5

Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere oranla daha s1k tartig-

(77) Erkek ogrencileri ilgilendiren oranlar asagidaki gibiydi: % 14.9, %
51.2,% 24.1 ve % 9.1 (Ibidem, s. 111).

(78) Erkek dgrenciler igin: % 86.7 ve % 13.3 (Ibidem, s. 112).

(79) Erkek ogrenciler, ana-babalariyla oldugundan (%5.8) ¢ok daha fazla
tanidik ve dostlariyla tartismay: yeglemektedirler(% 91.4) (Ibidem, s. 113).

(80) Ibidem, s. 113.
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tig1 konular, ille de yiiksek diizeyde bir siyasallasmanin sim-
gesiolmayan Kibris sorunu ile egitim sorunu olarak belirmek-
tedir. I politika ve siyasal partilere duyulan ilgi birbirinin ay-
nidir. Buna karsilik, iktisadi kalkinma, toprak reformu, sos-
yalizm ya da toplumsal adalet gibi 6nemli sorunlar kiz 6gren-
cileri daha az 6lgiide ilgilendirmektedir.

Kiz 6grencilerin siyasal konulardaki bilgileri géreli ola-
rak, kaba ve iistiinkériidiir. Ornegin kiz 6grencilerin % 55.5’i
Cumbhurbaskaninin nasil segildigi konusunda, %49.5’uise go-
rev siiresi konusunda yanilmus, birinci durumda % 13.6’s1, ikin-
ci durumda ise % 7.4’1 bilmiyorum yanitin1 vermistir. Erkek
ogrencilerde bu oranlar belirgin bigimde daha diisiiktiir (81).

Kiz égrencilererkek 6grencilere gore daha tutucu konum-
lar1 benimser goriinmekte, daha yiiksek bir oranda sorulan so-
rulara “diisiincem yok” bigiminde yanit vermektedirler.

Ayni oranda kiz ve erkek 6grenci (% 8) tek parti lehinde
goriis belirtirken, kizlarin % 60.9’u, erkeklerin ise % 72.9’u
tek partiye karsi gikmaktadir. Kiz 6grencilerin % 30.9’u buko-
nuda diislincesi olmadigini ileri siirerken erkeklerde bu oran
% 18.3’e diismektedir. Kiz dgrencilerin bu amaci, Tiirkiye’ nin
sectigi demokratik rejimin gelecegi gibi temel bir sorun kar-
sisinda fazla yiiksek bulunabilir (82).

Halk tarafindan bir yonetimden mi, yoksa halk igin bir
yo6netimden mi yana olduklar: sorusu karsisinda kiz 6grenci-
lerin % 507si birinci, % 37.2%i ikinci segenegi belirtirken er-
kek 6grenciler ayni sorulan sirasiyla % 57 ve % 35.2’lik oran-
larla yanitlamuglardir. Kiz 6grencilerin % 12.7’si, erkek 6gren-

(81) Erkek ogrenciler igin bu oranlar goyledir: % 35.2, % 29.6, % 4.4, ve
% 2.6 (ibidem, 5. 119).
(82) Ibidem, s. 115.
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cilerinse % 6.7°si bu soruya yanit vermemislerdir (83).

Erkek ve kiz 6grenciler her durumda dikta tipi bir yone-
time karsi ¢cikmamada birlesirken, bdyle bir hiikiimeti benim-
seme nedenleri degisik olmaktadir. Nitekim, erkek 6grenciler
yogun bigimde ekonomik kalkinma ugruna bdyle bir yéneti-
min istenebilecegini ileri siirerken (% 21.2) kizlarda bu oran
¢ok daha diisiik olmaktadir (% 7.2) (84).

Son olarak da kiz 6grencilerin yalmzca % 14.5’inin Tiir-
kiye’de diislince Ozgiirliigiiniin sinirh oldugunu kabul ettikleri-
ni belirtmek gerekir. % 31.8’1 diiglince 6zgiirliigiiniin sinirh ol-
madigim diigiinmesine kargilik, % 53.6’1 bu konuda diisiince-
leri olmadigini belirtmiglerdir. Ayni konularla ilgili oranlar, er-
kek 6grenciler igin sirasiyla % 37.6, % 27 ve % 35.27dir (85).

Celigkili olarak, siyasal segmelerini yapmada kiz 6gren-
ciler Cumhuriyet Halk Partisi’ne erkeklerden (% 52.5) daha
¢ok giiven duyarken (% 57 2), daha sagda yer alan Adalet Par-
tisi’ne ise erkek 6grencilerden (% 14.9) daha az yonelim gos-
termektedirler (% 6.3). Soldaki Tiirkiye Isci Partisi’ne ok kii-
¢iik bir azinlik oy verecegini ileri siirerken (% 0.9) erkek 6g-
rencilerin 5 8.6’s1 oylarini bu partiye verecekleri ortaya gik-
mugtir. Belirtmek gerekir ki kararsizlik orani, kizlar arasinda
erkeklere gore daha yiiksektir (86).

Son olarak, siyasal bir baglanmaya katilmada kizlar er-
kek 6grencilere gore daha geri bir plandadirlar.

(83) Ibidem, 5. 116.
(84) tbidem, s. 118.
(85) Ibidem, s. 120.
(86) Ibidem, s. 125.
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Siyasal etkinliklere katilma orani (87)

Yanitlar Erkek Kiz
ogrenciler | ogrenciler

Secim toplantilari,

mitingler, yiiruylgler 717 434

Bir partiye baglanma 6.3 1.8

Bir milletvekiline mektup yazma| 2.8 1.8

Higbir etkinligi olmayan 25.1 56.4
Yanitsiz 25 1.8

1967-1968 6grenim yilinda Necla Macit adli bir geng ki-
zin Yiiksek Okul Ogrencileri Birligi bagkam segildigini bura-
da belirtmek gerekir. 1968°de 6grenci hareketleri bagladig za-
man kiz 6grenciler burada dnemli rol oynamislardir. Ornegin,
Istanbul ve Ankara Olgunlagma Enstitiilerinde adlan basina
yanstyan Ayse Hekimoglu, Neriman Karagiille, Giilten AKar,
Melek Arpak, Nahide Renda, Olcay Kargener, Piraye Aras ve
Sevim Kurtyillmaz gibi kiz 6grenci 6nderleri, 6grencilerin ken-
dilerine ya Ogrenci ya da galisan iglemi yapilmasi ve belirsiz
durumlarina son verilmesi yoniindeki isteklerini ileri stirmiig-
ler, bu amagla dersleri boykot etmislerdi (88).

Asagidaki tablonun da gésterdigi gibi, kizlarin oylama-
lara katilmasi, siyasal etkinliklere oranla erkeklerle daha kii-
¢iik farklar ortaya ¢ikarmaktadir.

Gelecek segimlerde oy kullanacak misiniz sorusuna ve-
rilen yanitlarin dagilimi §dyle olmustur (89):

(87) Ibidem, s. 127; soruda birgok etkinligi sayma olanag veriliyordu.
(88) G. Ozkaya, s. 401. age.
(89) O. Ozankaya, s. 125. age.
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Yamtlar Erkek dgrenciler | Kz dgrenciler
Evet 51.6 409

Hayir 8.6 7.2
Biimiyorum 14.- 19.-

Oy kullanamadim 246 327

Yanitsiz 1 -

Sonug olarak Tiirkiye’de 6grenci gevresi, Fransiz basini-
nin da diizenli araliklarla gosterdigi gibi, oldukga siyasallag-
mugstir. Gergi erkek 6grenciler kiz 6grencilere oranla daha gok
siyasallagmistir, ancak onlar da, birgok Avrupa iilkesindeki kiz
ogrencilerden daha yiiksek bir oranda, politika ile ilgilenmek-
te, siyasal tartiyma ve gosterileri izlemektedirler. Bir siyasal
partiye girmede daha az bir kitlesel egilim gostermekle bir-
likte, ok az1 (% 7) segimlere katilmaya niyetleri olmadigini
belirtmektedir.

Yetiskinler konusunda ise, degindigimiz gibi, ancak bir-
kag diigiince gizimlemesine girigebiliriz.

Geleneksel gevrelerde, 6zel olarak da, Kemal Karpat’la
birlikte (90) son kertede tutucu bir 6zelligi oldugunu belirt-
memiz gereken kasabalarda, kadinin siyasal yasama katilma-
s1, kaylii kadinlarin siyasal yagama katilmasindan hig de fark-
I degildir. Cok az egitim gérmiis, ¢ogu zamanda okuma yaz-
ma bilmeyen, eve ve ev iglerine hapsedilmis, dis toplumsal ya-
sam1 bulunmayan kisiligiyle onun politikaya ilgisi ve hele ka-
tilimi, oy kullanma 6devi bir yana birakilirsa, ancak ve ancak
¢ok sinirh olabilir. Bunlar, belli bir bigime, tam bir kasaba sa-
yilmasa da onun belli 6zelliklerini, tasgiyan Hasanoglan’a dog-

(90) K. Karpat, Cagdas Tiirk Edebiyatinda, s. 6 age.
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rulayabiliriz. Gergekten, burasi yalnizca bir tarim k6yii olma-
y1p gliglii bir ¢ift¢i ve hayvan yetistirici ¢ekirdegile onun gev-
resine gelip asilanan 6nemli ticaret, sanat ve yonetim iglevle-
rindenolusan ve geleneksel kdylerde raslanmayan bir yerles-
me yeridir. . Yasa’nin anketine gore Hasanoglan’da %34 gift-
¢i ve hayvan yetistirici, %11.5 sanatg1 ve esnaf, %20 memur
ve tarim dis1 ticretli, %18.5 is¢i ve %10.5 niteliksiz is¢i var-
dir. (91) Oysa burada da politikayla ilgilenen kadinlarin ora-
ny, yukarida inceledigimiz koylerdeki kadar diistiktiir. Gergek-
ten, kadinlarin yalmzca %0.5’1 politikaya biiytik ilgi duyduk-
larini, %1 .51 ise zaman zaman ilgilendiklerini soylemektedir-
ler. Bu oranlar 25 yilda hemen hig gelismemislerdir. (92)

Kadinlarin siyasal bilgileri de ¢ok az gelismistir ve her
durumda erkeklerin bilgilerinin ¢ok altindadir. (93) Son ola-
rak belirtelim ki, tipk: yukarida inceledigimiz kdylerde oldu-
gu gibi, segim zamani kadinlar burada da ¢ogunlukla kocala-
rinin goriigleri yoniinde davranmaktadirlar. (94)

Goriiliiyor ki geleneksel ¢evrelerde siyasal sorunlar ka-
dinlar agisindan anlasilmaz niteliklerini korumakta ve onlari
ilgilendirmemektedir. Kadinlarin politikayla ilgilenmeleri za-
ten pek olanakl da degildir, zira, T. Tagkiran’in da isaret etti-
gi gibi, buna niyetlenen kadinlar erkeklerin kars: ¢tkmasi ile
kargilasacaklardir. Milletvekili olarak giktig1 kdy gezilerinde
kadinlarla ancak onlar1 evlerinde ziyarete giderek karsilaga-
biliyordu. (95)

Tersine, varlikli ve gelismis, hatta gegis halindeki bir ¢ev-

(91) 1. Yasa, Yirmibes yil sonra, s. 127. age.
(92) Ibidem, s. 173.

(93) Ibidem, s. 178-180.

(94) Ibidem. s. 182.

(95) T. Taskiran, s. 174, age.
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rede kadin politikayla daha genis bigimde ilgilenmektedir.
Ogrenciler iizerinde yaptig1 anket sirasinda O. Ozankaya on-
lara ana-babalarinin siyasal sorunlarla ne 6lgiide ilgilendikle-
rini soruyordu. Anneleriyle ilgili olarak geng kizlarin yanitla-
r1, erkek 6grencilerin yanitlarina gor ¢ok daha olumlu idi.

Ogrencilerin annelerinin yiizde olarak
politikaya ilgi derecesi (96)

Kiz Erkek
Yanitlar Annesi Annesi
Cok ilgileniyor 1.9 9.1
Az 314 50.9
Hig ilgilenmiyor 61.4 32.7
Bilmiyorum 44 7.3
Yanitsiz 0.5 -

Bu farklar ancak, daha kiiltiirlii, daha varlikh gevrelerden
gelen biiyiik kentlerde oturan ve sonug olarak da daha ¢agdasg
olan kadinlarin, hi¢ degilse toplam olarak ve siyasal sorunla-
ra gosterilen ilgi diizeyinde siyasallagma gostergesinin daha
yiiksek olmasi gergegiyle agiklanabilir. Gergekten, gordiigii-
miiz lizere bu G6zelliklere kiz 6grencilerin annelerinde erkek
dgrencilerin’ annelerine oranla daha sik raslanmaktadir. Ote
yandan, saten bu 6zellikleri tagiyan kadinlardir ki, A. Schna-
iberg’in de isaret ettigi gibi, Tirkiye’de kitle iletisim araglar1
ile genig bi¢imde ig igedirler. (97) Bununla birlikte, ig¢i sini-

(96) O. Ozankaya, s. 122, age.
(97) A. Schnalberg, s. 71-85, agm.
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finin biiyiimesi ve sendikacilifin 6nem kazanmasi ile galisan
kadinlarin siyasal bilincinin biiyiik boyutlar kazanmaya bas-
ladigin1 da belirtmek gerekir. Yirmi yil sendika liderligi ya-
pan bir Dervigse Kogoglu’nun yiiriittii eylem, bugiin artik bir
istisna sayllmamaktadir. Bu gibi kadinlarin goésterdigi 6rnek-
ler ve etkililik, bagka gevrelere de ulagmus, istemlerini elde et-
mede drgiitlenmelerini 6zendirmistir. Ornegin 1968’de Anka-
ra’da ayaklar1 gamurlu kadinlar, gruplar halinde Belediye’ye
yliriimii§ ve belli mahallelerin sokaklarinin temizlenmesini
istemiglerdir. Yine aym y1l Istanbul Bakirkdy’de kadinlar da-
ha az kesinti yapilmasi igin Sular Idaresi’ni kugatmglardur. Is-
parta'da 70 kadin, kimi kamulastirmalardaki haksizliklar1 pro-
testo etmek amaciyla Belediye'ye yiiriimiiglerdir. Ertesi yil,
500 kadin, Izmir'de Bagbakan’in arabasinin yolunu keserek
kendisine yakinmalarini iletmiglerdir. (98)

Ne olursa olsun suras bir gergektir ki 1935°ten beri mil-
letvekili segilen kadinlarin dortte ligii yliksek 6grenimden gel-
migtir. (99) 1971 °de kapatilmasindan 6nce Tiirkiye Is¢i Parti-
si’nin Genel Baskani olan Behice Boran’in kendisi de Ame-
rika Birlesik Devletleri’nde Michigan Universitesi’nden dip-
loma almigti. 1965°te Urfa Milletvekili segilen B. Boran, bir
siyasal kurulusun basina gecen ilk kadin olmustur.

Anlagilan odur ki parti 6nderleri, istisnalar bir yana bira-
kilirsa, yalnizca bu kadinlan, kiiltiir diizeyleri ve yeni bir bi-
linglenme onlara, gerekli olanak ve 6zerkligi saglamis oldu-
gu igin, kamusal iglerin goriilmesine ve kamu mallarinin y6-
netimine, tasarilarinhazirlanmasina ve uygulanmasina erkek-
lerle aym diizlemde ve birarada olarak etkin bigimde katilma
yetenegine sahip kimseler olarak kabul etmektedirler.

(98) G. Ozkaya, s. 400-401, age.
(99) K. Savcy, s. 85. age.
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Asagidaki tablo, 1935°ten beri degisik yasama dénemle-
rinde Parlamentoya giren kadin milletvekili sayisin1 goster-
mektedir.

Kadin milletvekillerinin sayisi ve yiizdesi (100)

Kadin milletvekili
Sec¢im yih sayisi yiizdesi

1935 18 45
1939 15 3.5
1943 16 3.5
1946 9 2

1950 3 0.6
1954 4 0.7
1957 8 1.3
1961 3 0.7
1965 8 1.8
1969 5 1.1

Kadin milletvekillerinin sayisi ve yiizdesi Mustafa Ke-
mal donemindeki diizeyine higbir zaman ulagmamustir. Bu sa-
y1 ve yiizdeler, Ismet Indnii ddneminin sonlarina dogru diis-
meye baslamig ve bu, Demokrat Parti doneminde daha da hiz-
lanmus, sonunda diisiik bir diizeyde duraganlagmuistir. P. Esen-
kova burada “kadinlara ve kadinlarin kamusal yasamdakirol-

(100) T. Taskiran, s. 143, age.
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lerine kars1 belli bir giivensizlik” gérmektedir. (101)

Senato i¢in de durum aynidir. ki meclis sisteminin geti-
rildigi tariholan 1961°den 1970’e degin ikinci meclise yalniz-
ca bes kadin liye girmigtir (102).

Bu tarihe kadar higbir kadinin bakanlik yapmadigini1 da
son olarak belirtmemiz gerekiyor. {lk kez bakan olan kadin,
1971°de yalnizca onbir ay siireyle de olsa, Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligi koltugunda oturan Tiirkdn Akyol’dur.

Ancak, bayan segmenlerin agirhig, erkek segmenlerin
agirhgindan daha biiyiiktiir. Gergekten de kadinlar erkekler ka-
dar segimlere katilmaktadirlar zira segime katilmayanlar er-
keklerde ve kadinlarda birbirinden fazla degildir. Ote yandan,
se¢men listelerinde yazili kadin sayisi erkek sayisindan daha
coktur. Ornegin 1954 segimlerinde yazili 10.287.735 segcme-
nin 4.921.711’i (% 47.84) erkek, 5.366.024’1i (% 52.16) ka-
dind1. Segime katilan 9.092.538 kisinin de 4.351.234°1 ( %
47.85) erkek, 4.741.304%ii (% 52.15) ise kadind1 (103).

(101) P. Esenkova, s.276, agm.
(102) K. Savcy, s.92. age.
(103) A. Afetinan, s. 154. Atatiirk ve Tiirk Kadin.
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I1I. SONUC

Bizim Tiirkiye’de gozlemledigimiz, kadinin siyasal ya-
samdaki durumu tek basina, bagimsiz bir olay degildir, konu-
ya iliskin ¢ok sayida inceleme, anket ve istatistikte, diinyanin
her yerinde, her diizeyde, kadin ¢evrenin bir katilmazlig ken-
dini gostermektedir. Bu, demek ki, hemen hemen genel bir du-
rumdur ve kuskusuz gegmisin ve gelenegin iiriiniidiir.

Erkeklerle hemen hemen esit bir kiiltiir diizeyleri olan,
mesleksel diinya ile genis Olgiide biitiinlesmis, disariya doniik
bir toplumsal yasam siiren ¢agdaslasmig batil iilkelerin ka-
dinlan bile siyasal yasamla biitiinlesmede sikintilarla kargila-
styorsa, bu sorunun, Tiirk kadim igin, 6zellikle de koylii ka-
din igin, kasabada yasayan kadin i¢in ne kadar daha karmagik
goriinebilecegi agiktir.

Bu karmagiklik, sayisiz 6nyargilar nedeniyle esas olarak
erkeklerden gelmekle birlikte, kadinlarin hala fazla yaygin
olan kendi teslimiyetgi ve boyun egici tavirlarindan da kay-
naklanmaktadir.

Erkekler, politikanin kadnlarin isi olmad:gini, erkekle-
re ayrilmis bir 6zel alan oldugunuileri siirmeye devam etmek-
tedirler. Onlar kadinlarin siyasal yagsam igin yeteneksiz olduk-
larina, bu konuda olgunluklarinin eksik olduguna ve her ne
olursa olsun zaten bu sorunlar karsisinda belirgin bir ilgisiz-
lik gosterdiklerine inanmayi siirdiirmektedirler.

Varlikli gevrelerden gelen ve bu kimligiyle de bir segkin-
ler kesimi olarak beliren bir azinlik disinda kadinlar da, bii-
yiik gii¢liikler géstermeksizin bu basmakalip diisiincelere bo-
yun egmektedirler. Egitimsizlikleri ve disariyla iligkisi olma-
yan kapali bir ¢evre olusturan aileleri, onlarin siyasal yagam-
la biitiinlesmelerini hig de kolaylastiric1 degildir.
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Bununla birlikte, her gecen y1l daha gok sayida kadin,
okul yolu ile, bos zamanlarin degerlendirilmesi yoluyla, bir
meslek ve is se¢imi yoluyla daha ¢ok sayida kadin daha yo-
gun bigimde toplumsal yasama karigmakta ve katilmaktadur.
Son yillarda kadin se¢gmenlerin agirhigini ve 6neminin bilin-
cine varilmasi da bu gelismede etkili olmustur.

Bu durumda, Tiirkiye’de, kadinlarin tiimiiniin, ister kdy,
ister kasaba, ister kent, ister bolge diizeyinde, ister tiim ulus
olciisiinde olsun gelecegi, kendi geleceklerini baglayici ve be-
lirleyici kararlarin alinmasina, temel segmelerin ve yegleme-
lerin yapilmasina dogrudan ve etkin bir katilimi, ancak zihni-
yetlerde bir gelisme ve evrim oldugu zaman ve cinsler arasin-
da gergek bir esitligin somut kosullan yaratildig1 zaman ger-
¢eklesmis, somutlagsmis olacaktir.
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Genel Sonug

Tiirkiye'de kadinin her diizeyde erkekle ayni haklari kazan-
masini saglayan, aym zamanda da onu erkek kargisinda daha
agag bir konuma yerlestiren tiim 6nlem ve diizenlemeleri orta-
dan kaldiran kurtarici, 6zgiirlestirici gaba, elli yilin sonunda, ka-
dinlarin tiimiine gercekte ulasmig olmaktan uzaktir. Gergi, i
biiyiik kent bagta olmak tizere, Fransa’nin ya da bagka yerlerin
en gelismis, en 6zgiirlesmis kadinlarindan hig geri kalmayan
Tiirk kadinlan gérmek olanaklidir, ancak durumlar1 Osmanh
Imparatorlugu’nun diisiisiinden beri pratik olarak hemen hemen
hi¢ degismeyen kadinlara, iistelik gok daha biiyiik oranlarda, ras-
lamak da olanakldur. Tiim bu incelememiz boyunca saptadi1-
miz gibi Tiirkiye’'de kadin evreni, bir bolgeden 6tekine 6nemli
oOlgiide farklilik gosterir, yalnizca kentlerde kirlar arasinda de-
gil, fakat bir kentin, semtleri, mahalleleri arasinda bile garpici
zitliklar gosterir, toplumsal siniflara ve kusaklara gore temelli
ayriliklar1 yansitir. Bu degisimler nasil agiklanabilir, Tiirkiye’de
6zgiirlesmis kadin say1sinin goreli olarak hala diigiik olmasi na-
sil anlagilabilir? Bu sorular, bundan 6nceki sayfalarda, yanit 6ge-
leri bulmuglardir, burada bunlar1 yeniden bir araya getirmek ve
birlestirmek uygun olacaktir.

Iikin, kimi nedenler, girisimin dogasinda sakli giigliikler-
den kaynaklanmaktadir. “Bir tilkenin taniyabilecegi en derin
devrim, Indira Gandi’nin diisiincesine gore, kadinin kurtulu-
sudevrimidegil midir?” (104). Cok iyi yasalar ve baskici, oto-
riter, 6nlemler boyle bir alanda zihniyetleri degistirmeye yet-
mez. Gergekten, tore kurallar1 yasalara ve toplumsal ve eko-

(104) Aktaran: H. Vandevelde, La participation des femmes algeriennes
4 la vie politique et sociale (= Cezayir kadinlarinin siyasal ve toplumsal yasama
katilmasi). s. 440. Cezayir, 1972.
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nomik olaylara gére her zaman daha yavas bir hizla evrimle-
sir, degisir. Eski mitler, az ¢ok hig zedelenmeksizin ve varlik-
lar1 bilinerek bazan aym bireyde, ¢eliskili bigimde yeni deger-
lerle karigik olarak uzun siire varhklarim siirdiiriirler.

Bu nedenler ayn1 zamanda, Tiirkiye’nin, kadinin erkege
bagimlihif), tutsakhif: ve genellesmis ve yaygin itaati gibi agir
bir kalit1 devralmis olmas1 gergeginden kaynaklanmaktadir.
Nitekim Arap Ortadogusunda ve Rusya Miisliimanlarinda bel-
li bir etki yaratmig olan reform hareketi Osmanh Imparator-
lugu’nda aym giigle kendini kabul ettirmemistir. Gergekten
Abdiilhamit déneminin oldugu kadar Jon-Tiirkler ddneminin
de giiglii egilimi olarak Islamcilar, yapilmasi gerekli doniigiim-
lere kars1 ¢ikmuslardir. Tiirkgiilerin ve Baticilarin etkisi ve it-
kisiyle gergeklestirilen degisiklikler, pek az etki ve yanki uyan-
dirmus ve bunlarin, ailesel, egitsel, toplumsal, ekonomik ve uy-
gar alanlarda kadinin durumunun déniistiiriilmesi ¢abalan an-
cak ¢ok ciliz sonuglarla taglanmigtir. Bu sonuglar bile ayrica,
Birinci Diinya Savasi’ndan ve Osmanli Imparatorlugu’nun
yenilgisinden sonra yeniden tartisilir duruma gelmisti. Hatta,
eski dengenin umutsuz savunusu ve bati uygarliginin “ahlak
bozucu” etkilerine karsi savas, incelememizin birinci kesimin-
de de gordiigiimiiz gibi, kadinin durumunun daha da agirlas-
mas1 sonucunu dogurmustur.

Kimi nedenler ise, 6zellikle dogusu gok engebeli biiyiik
bir iilke olan Tiirkiye’nin cografi yapisindan kaynaklanmak-
tadur. lletisimin zor ve esitsiz dagdmig olmasi sonucu, son yil-
larda karayollar1 yapiminda gergeklestirilen ilerlemelere kar-
sin bircok koyler hatta kiigiik kentler, ulasim yoklugu yiiziin-
den yalmzlhiga itilmistir. Pek ¢ok kez vurguladigimiz lizere,
Anadolu koyliileri, kendi iizerine katlanan ve dis diinya hak-
kindaki bilgisizligi kiyilardan uzaklastikga ve doguya dogru
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gidildik¢e daha da belirginlesen bir halkin zihniyetinin ne ola-
bilecegini ¢ok net bigimde yansitmaktadir. Kemalist reform-
lar bunlara her zaman dokunamamustir.

Yine gézden uzak tutmamak gerekir ki, kadinin kurtulus
ve Ozglirlesmesi, esas olarak bir 6nderin istencinin {iriinii ol-
mustu. Gergi bir segkinler katmani ona yardim etmisti, ancak,
bu segkinlerin hepsi boylesine koktenci bir reformun gerek-
liligini her zaman gérememiglerdir. Oysa, Kurtulug Savasinin
bitiminden sonra, iilkesini tepeden timaga doniistiirmeyi, o-
nun kiiltiirel ve tinsel mirasim, birikimini yeniden bigimlen-
dirmeyi ve kisiligi yenilemeyi amaglayan bir devrimi basari-
ya ulastirmak igin Mustafa Kemal’e yalnizca ve yalnizca on
bes yillik bir zaman verilmisti. Atatiirk gok erken 61dii. smet
Inénii’niin tartigilmaz niteliklerine karsin 1938’de *“insan-iis-
tii olandan insana” diigiilmiistiir (105). Ve 1950’den sonraki
partiler rejimi, demokratik planda bir kazamm olsa bile, go-
gu zaman oy kaygisindan hareketle, zaten tiim kafalara ken-
disini kabul ettirmis olmaktan uzak bulunan bir devrimin yii-
rilyiisiinii yavaslatmistir. Baticihk ve laiklik basta olmak iize-
re Kemalizmin temel ilkelerinin az ¢ok, agik bigimde yeniden
tartiyma giindemine getirilmesi, geleneksel zihin, aile ve top-
lum yapilartylabunlarin diga vurumlarinin pohpohlanmasi, di-
nin sayginhg: ile siislendigi igin etkisi hala daha biiyiik kala-
bilmis kat1 Islimcilara, gegmisin yagam bigimlerinin, torele-
rinin ve davraniglarinin bu gayretkeslerine kars1 hoggorii gos-
terilmesi, kadinin kurtulusuna giden hareketi yavaslatmaktan,
durdurmaktan geri kalmamistir.

Tiirkiye’nin dzellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra iz-
ledigi ekonomi politikasi da, kadinin kurtulusu hareketinin
ilerlemesinde kaydedilen gecikmeden sorumlu tutulabilir. Ger-

(105) I P. Roux, La Turquie (= Tiirkiye),s. 90. Paris, 1968.
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¢i Tiirkiye, olanaklan sinirl, gelismekte olan bir iilkedir, an-
cak, yoneticilerinin, yine kendilerinin saptadiklar1 hedeflere
ulagmayi saglayacak akgali araglar devlete vermesini bileme-
dikleri de en az bunun kadar gercektir. Nitekim, bir tek 6rnek-
le yetinerek belirtebiliriz ki, iilkeyi, kadinlarin kurtulugu yi-
ritylisiinde 6nemli bir agama olarak kizlarin egitimini kolay-
lastiric1 toplumsal-kiiltiirel arag gere¢ donanimiyla donatma
programlari higbir zaman gergeklestirilememistir. Buna kar-
silik, Milli Egitim Bakanlig1 biitgesi, hala Milli Savunma Ba-
kanhg: biitgesinden, belirgin bigimde daha kiigiiktiir.

Ote yandan, kadinin durumunun toplumunun ekonomik
durumu ile ¢ok siki iligki iginde bulundugu kabul edilen bir
gergektir. Ekonominin déniigmesiyle gelenekler, ahlak kural-
lar1 ve adetler de kosut olarak gelisir, degisir. Hatta daha da
ileri gidilerek denebilir ki, kadinin statiisii, yasal diizenleme-
lereden ¢ok, i¢inde bulundugu toplumun ekonomik kalkinma-
sina baghdir. Oysa, Tiirkiye'de, egemen sinifin ve ayricalik-
larin yararina esitsizce paylastirilan bityiime sonuglari, Tiirk-
lerin tiimiiniin maddi kosullarinda derin degisiklikler yarata-
mamuglardir. Kirsal diinyanin gok biiyiik ¢ogunlugu ve halk
yiginlarinin 6nemli bir kesimi hala, kadinin durumunun geli-
simini hi¢ de kolaylagtirmayan geleneksel tipte bir ekonomi
i¢inde yagsamaktadir.

Son olarak kadinlarin ¢agdas ¢alisma diinyasina girme-
lerinin, herkesin, kim oldugundan daha ¢ok ne yaptig: ile ta-
nimlandig bir toplumda, sinirsalliklarini (marjinalite) azalta-
rak, ekonomik bagimsizliga kavusturarak ve bir kisilik vere-
rek, onlar igin gii¢lii bir dzgiirlestirici etken olusturdugu, ka-
bul edilen bir gergektir. Ancak bu galigmanin, bugiin hala sik
stk rastlandig iizere yeni bir ezilme vesilesi olusturmamasi
da gerekir. Bugiin, serpilip gelismelerini ve kurtuluglarini ko-
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laylastirici bir is yapanlar, yalnizca gergek bir niteliklenmeyi
gerektiren, Ozgiirce segmesi yapilan ve olanca kisilikleriyle
kendilerini verdikleri, meslekleri yiiriiten kadinlardir. Bu tiir
mesleklerse, cogunlukla kentlerin varlikli gevrelerinden gelen
sinirh bir grup kadina ayrilmig durumdadir. Sonug olarak Tiir-
kiye, birgok bakimlardan, ¢ok elemeci bir kadin kurtulusu so-
nucu elde etmistir.

Bununla birlikte, bu olumsuz-yanlar ve eksiklikler, kadi-
nin kurtulusu Tiirk deneyiminin herseye karsin dikkate deger
oldugu gercegini gézden kagirmamalidir. Gergekten Tiirkiye,
kadina erkekle hukuksal esitlik statiisii saglamig ilk Miisliiman
tilkedir. Ge¢misi yerle bir eden Tiirkiye, bu alanda Mustafa
Kemal’in itkisiyle, Tunus’ta yapilanlar bir yana brrakilirsa, hig-
bir IslAm iilkesinde, hig olmazsa Ortadoguda ve Akdeniz hav-
zasinda bugiin bile dengi bulunmayan kdktenci bir devrimi
gergeklestirme yiirekliligini gostermistir. Bu tilkelerin higbi-
ri, hukukta, kadinin durumunu boylesine kesin bir bigimde do-
niistiiren bir Yurttaslar Yasasini kabul edememis, ya da kabul
etmesi geregini diiglinememistir.

Fakat Tiirk deneyimi, ayn1 zamanda, bazilar1 bugiin yad-
sima yoluna gitse bile Miisliiman uluslarin ve halklarin tiimii
lizerinde meydana getirmis oldugu etki ile de ilgiye degerdir.
Eger Tiirkiye yolu agmamus olsayd, bu iilkelerden higbirinin,
degisik bigimlerde de olsa, kendi gelisimlerini biiyiik olasi-
likla siirdiiremeyeceklerini hattabaglatmamigolacaklariniile-
ri siirmek, agir1 bir sav degildir. Misir'da reformlarinin etkisi-
ne ayiran Doria Ragai (Safik), “iilkesinde kadin haklarinin ge-
lisiminin Tiirkiye’de kadinin kurtulugunun etkisinde kaldig-
n1” kanitlamaktadir. Ona gore “bu gelisim, Tiirk kadinlarinin
tam kurtulusu ile cesaret kazanmistir. Baglangigta haklarinin
birkagini ¢ekingenlikle, utana-sikilaisteyen Misir kadini, Tiir-
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- kiye’nin verdigi 6rnek sayesinde haklarinin tiimiinii kararh-
likla istemeye yonelmistir (106). Ikinci bir 6rnek olarak Tu-
nus’u ele alacak olursak o da, M. Bormans’in belirttigi gibi,
kendi yeni Yurtaslar Yasasinin kabul edilmesinde Tiirk 6rne-
ginin koktenciligini benimsemigtir (107).

Ne olursa olsun, izlemeye galistigimiz Tiirk kadininin
kurtulug 6ykiisii bitmemigtir, tamamlanmamigtir; bu 6ykii de-
vam etmekle kalmiyor, fakat hizlanmak igin de, 6niinde tiim
sanslar vardir. Gergekten ulusun zinde giigleri, en azindan
bunlarin 6nemli bir béliimii, tiim olumsuzluklara ve engelle-
re karsin Kemalizmin ilkelerine ve onun, kadini erkegin tut-
sag1 yapan toplumsal ve dinsel geleneklerin tiim agirhgindan
ve yiikiinden Tiirkleri kurtarma istencine bagl kalmiglardir.
Bu durum, 6zellikle gengler arasinda boyledir. Oysa giiglii bir
niifus artig1 genglerin ailede ve toplumda kitlesel bigimde var-
liklarin1 duyurmasini da birlikte getirmekte, bu ise ailenin ve
toplumun gencglesmesi sonucunu dogurmaktan geri kalma-
maktedir. Onlarin 6zlemleri belirleyici bigimde daha adil ve
daha esitgi bir toplum, kadin ya da erkek olsun her kiginin hak
sahibi oldugu gelismis bir aile tipi lehinde dile gelmektedir.
Onlar, okulda ya da iste, gagdas kiiltiiriin tiim ifade araglariy-
la 6grendikleri yeni degerleri yagamak istemektedirler. Bu 6z-
lemler, etkileri duruma, ¢evrenin ve ortamin kosullarina, ki-
silerin ve ahigkanliklarin direncine gore degisse de, her alan-
dakendilerini gostermektedirler. Simdilik, kirsal diinyay: kent-
sel diinyadan ayiran uzakligin biiyiimekte oldugunu belirt-
mek gerekir. Surasi bir gergektir ki, bugiin degin yalmizca bii-
yiik kentler kadinin durumunun evrimine yol agan sayisiz et-

(106) Doria Ragai (Safik), s. 130. age.
(107) M. Bormmans, Statut personnel et famille, s. 622-623. age.
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kenlerin bir arada miidahalesinden tam olarak yararlanmiglar-
dir. Ne var ki, geng kusaklarla birlikte kizlar da kendi devrim-
lerini yasamaya baslamislardir.

Gergekten, yukarida, buralardaki ailelerin % 24’iiniin ge-
¢is halindeki aileler oldugunu gérmemis miydik? Kentlerde
oldugu gibi kdylerde de bu genglerin etkileri gelecekte biiyii-
yecek, toplumsal ve ailesel yapilarda oldugu kadar zihniyet-
ler diizeyinde de geri doniilmez doniigiimleri birlikte getire-
cektir. Bu doniisiimler, Kemalizmin ve 27 Mayis 1960 devri-
minden beri dogan yeni diisiincelerin itkisi altinda ulusun eko-
nomik, toplumsal ve tinsel gii¢lerinin de yardimu ile, daha da
etkili hale gelecek, sonuglar1 da daha gabuk alinacaktir. Her
ne olursa olsun, ne kurnazliklar, ne de geleneksel politika
oyunlar yiiriirlilkteki bu gelismeyi durduramaycaktir. Tiirki-
ye, her yerde, acisim1 ¢ektigi kotiiliiklerin bilincine varmakta-
dir. Bunlardan biri de kadinin tutsaklig1 ve kéleligidir ve o, bu
katiiliiklere uygun gelecek ¢oziimleri aramaktadir.
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