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ONSOZ

Bizde elli altmig y1l énce baslayan sosyoloji hareketlerinin iki biiyiik
yayicist vardir: Prens Sabahattin, Ziya Gokalp. Birincisi Le Play’nin
kurdugu sosyal bilim (Science sociale) okulunun ikincisi de Auguste Com-
te’'un kurup, Durkheim’in gelistirdigi sosyoloji okulunun fikirlerini yay-
migtir.

Yurdumuzdaki bu hareketleri iyice kavramak istersek, her seyden
once bu harekete temel olan ilk kaynaklara kadar gitmek gerekir.

A ‘

Sosyoloji veya «sosyal bilim» biitiin diinya i¢in yeni bir bilim sayilir.
Bilindigi gibi bu bilim bundan yiiz, yiiz yirmi yil kadar énce Fransa’da
dogmustur. Gercekten 1789 devriminden sonra bunalimlar icinde kivra-
nan, bir tiirli dengesini bulamiyan Fransa’da, aydinlar biitiin dikka-
tini toplum sorunlarn f{izerine cevirmisglerdi. Fizik¢iler, matematikgiler,
hekimler, miihendisler, hukukeular, iktisat¢ilar, devlet adamlari, hep bu
sorunu tartigiyor, hasta toplumun derdine bir ¢are ariyorlardi. Iste sos-
yoloji veya sosyal bilim Fransa’da, tam bu devrim stkintilar1 arasinda
dogmustur.

Denebilir ki tarih boyunca birgok sikintilar, devrimler olmustur.
Toplumlarin, sosyal olaylarin bilim goriigiiyle incelenmesi demek olan
sosyoloji neden daha o zamanlar belirememis?

Clinkii o siralarda sosyal bilimin dogmas: igin gereken kosullar hazir
degildi. Nitekim insanlik tarihine bir géz atarsak topluluklarin sik sik
bliylik bunalimlara, sikintilara ugradiklarini, her cagda da bu bunalimlari,
sikintilar1 kismen olsun dnleyecek biiyiicii. peygamber, bilge, filozof, dev-
let adamu gibi gesitli tiplerin belirdiklerini goriiriiz. Ama bu gibi bunalim-
larin nedenini bilimde arayan, bu amagla da toplum olaylarini bilim go-
rigliyle ¢éziimleyen bir sosyolog tipinin belirmesi i¢in XIX uncu yiizyth
beklemek gerekti.

Gercekten sosyoloji biliminin, sosyolog tipinin belirebilmesi icin en
asagi iki kosul gerekti: Birincisi toplum olaylarinin diger doga (tabiat)
olaylari gibi bir diizene, bir gerekircilige (déterminisme) baglh oldugu
fikrinin kafalara yerlesmesi, k6k salmasi; ikincisi de bilimlerin dogusunun
bir diizene bagh olmasidir. Bagka bir deyimle konulam karmagik (com-
plexe) olan bilimlerin dogmasi, konulari daha yaling (basit) olan diget
bilimlerin dogmasina baghdir.
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Ilk kogulu, yani toplum olaylarimn diger doga olaylar: gibi bir gere~
kircilige bagh olabilecekleri fikrini, Condorcet, Montesquieu gibi XVIII
inci yilizyilin disiliniirleri hazirlamiglardi.

Beri taraftan matematik, astronomi, fizik, kimyadan sonra XIX uncu
ylizyilin baglarinda biyoloji dogunca ikinci kosul da hazirlanmig oldu.
Artik bilimler diizeni bakimindan da sosyolojinin dogmamasi icin hicbir
neden kalmamigti.

Iste devrimden sonra, bir tiirlii belini dogrultamayan Fransa’min bu
hasta haline aydinlar gare ararken, zaten kurulmas: i¢in gereken biitiin
kosullar1 hazirlanmis bulunan sosyoloji Le Play’le Auguste Comte’un
elinde doguverdi.

Kisas: insanlik sosyal gercekle sosyal bunalimlarla en eski gaglar-.
danberi ugrasmig ama bu gercegi bilim diisiinligiivle incelemek fikri R6-
nesanstan sonra dogmus, bu fikir de gittikce kuvvetlenerek ancak XIX
uncu yizyilda gerceklesebilmigtir. Bundan 6tiirti sosyal gercek tzerindeki
incelemeleri:

a) Bilimden 6nceki donem,
b) Bilimsel dénem

diye iki biiyiik bolime ayirmak miimkiindiir. Birinci donemin pek uzun
bir gegmisi oldugu halde, ikinci dénemin ancak yilizyirmi yillik bir hayat
vardir. Gerci birinci dénemde biraz 6nce soyledigimiz gibi, bunalim za-
manlarinda caglarin 6zelliklerine gére bazan hiiylicii, bazan peygamber, ba-
zan bilge (sage), bazan filozof, bazan da kahraman, devlet adami v.b. gibi
tipler yetisir. Bunlar da sezig (intuition) leriyle, sagduyulariyle bagh bu-
lunduklar: toplumlarin dertlerine g¢are olacak bir takim ogiitler vermekten
veya eyleme gegerek birtakim tedbirler almaktan geri kalmazlar. Hemen
soyleyelim ki biitiin bu 6giitler, bitiin bu miidahaleler ampirik bilginin si-
nmirin1 agamaz. Modern tibbin yamnda, ampirik tibbin, kocakar ilaglarimn:-
tedbirleri ne ise, bunlar da odur.

Bilimsel doneme gelince: Gerek Auguste Comte, gerekse Le Play has-
ta olan topluma ancak bilimle gare bulunabilecegi noktasinda birlesirler.
Yalmiz matematikei fizik¢i olan Comte, bu yeni bilimi fizik &rnegine
goére kurarken, bir maden miihendisi olan Le Play de bu yeni bilimi je-
oloji ornegine gore kurmustur. Bundan 6tiirii Comte, sosyal ziimreleri fi-
zik olaylar gibi tekcesitli (tecaniislii) bir takim varhklar saydigindan
genellikleri dikkate almaktadir. Buna karsilik Le Play ziimreleri, birbirine
endirgenmesi miimkiin olmayan c¢okgesitli (tecaniissiiz) bir takim var-
- lhklar saydigindan, ozellikleri dikkate alan monografi yoéntem (metod)
ini kullanir,

Bovlece Fransa'da birbirine taban tabana kargit yéntemler kullanan
iki tip sosyoloji dogdu. Bu iki tip sosyolojiden kurgusal (spéculatif) ka-.
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rakteri deneysel karakterinden ¢ok daha istiin olan Comte - Durkheim
sosyolojisine goyle bir igaret ettikten sonra kitabimizin konusuna uyan
ve bugiiniin deneysel egilimine ¢ok daha uygun gelen Le Play sosyolojisi
tizerinde biraz daha fazla duracagiz. .

Auguste Comte, sosyolojisinin temellerini alt1 ciltlik Olumlu Felsef=
Dersleri (Cours de Philosophie Positive) adli yapitimia son ii¢ cildinde
ortaya koymustur. 1839 da ileri slirdiigii «>ociotogie» terimi de yunanca
ve latince asill1 iki sdzciikten meydana gelmis uydurma bir biregsim (ter-
kip) oldugu halde, gene de tutunmustur. Oliimiinden otuz yil sonra Durk-
heim gibi bir tarafli bulan Comte sosyolojisi yeniden canlandi. Sosyoloji
yonteminin Kurallar1 (Les Reégles de la Méthode Sociologique) nda sos-
yolojinin kurallarim ortaya atan Durkheim bu kurallar1 sosyoloji aragtir-
malarina uygulamistir da... Sosyal Is Boéliimii (Division du Travail So-
cial) nde tarih yoOntemini, intihar (Suicide) da istatistik yodntemini,-Din
Hayatimin Ilkel Bicimleri (Les Formes Elémentaires de la vie Religieuse)
nde etnografya yoénetimini kullanmistir.Ilkin «Bordeaux»da, daha sonra
da «Sorbonne» da uzun yillar pedagoji ve sosyoloji okutan, «L’Année so-
ciologique» dergisini kuran Durkhem, Ziya Gokalp’n etkisiyle memle-
ketimizde ¢ok iyi taninmigtir.

Sosyal Bilim (Science sociale) in kurucusu olan Le Play (1806 - 1882)
bir maden miihendisidir. Sosyal bilim hakkindaki digtincelerini 6zellik-
le Avrupa iscileri (Les Ouvriers Européens) ile Fransa’da Sosyal Reform
(La Réforme sociale en France) da ortaya atmistir. Le Play, icinde otuz
alt1 aile monografisi bulunan «Avrupa iscileri» adli yapitini yirmi yilda
meydana getirmis, 1855 de yaymnlamistir: Meslegi geregi sik sik gezilere
cikan Le Play bu yirmi yil iginde (1830-1848) Batidan Doguya, Kuzey-
den giineye olmak {izere biitiin Avrupa’y: dolagmig, yerinde yaptig goz-
lemlerle bu monografileri meydana getirmistir.

Le Play, arastirmalarinda ézellikle isci ailelerine énem vermekted:r.
Gercekten kendisine gore iggi aileleri dar gelirli olduklarindan zengin
ailelere gore cevrelerine olan bagliliklar1 daha fazladir.

Boylece is¢i ailelerinin monografi incelemelerini temel olarak ele
alan Le Play, bu ailelerin biit¢elerini belirtmekle onlar hakkinda tam bir
fikir edineblecegini sanmisti. Bu biitce monografileri matematik bir egi-
tim ile yetigen Le Play’i ddeta biiyiilemisti.

Le Play, yapitinda aile monografilerine dayanarak bir aile simiflama-
81 ve bir sistem kurar. Simif'amasinda aileleri:

1. Babhaerkil aile (Famille Patriarcale)
2. Kok aile (Famille - Souche)
3. Kararsiz aile (Famille instable)

diye tge ayirir. Bu smiflamasinda sentetik . 6lglit olarak mirasin gec.;i@l
bigimini ele alir. Gergekten Le Play, bir reformcu oldugu i¢in her seyden
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once sosyal dirligi aramaktadir. Mallarin gecis bigimi de kendisine sosyal
barig1 etkileyen ¢ok Onemli bir etmen (facteur) olarak gérinir.

Iste babaerkil ailede, aile mali bir kusaktan &biir kusaga, kok ailede
de, sadece mirasgi olarak segilen evlada parcalanmadan oldugu gibi gecti-
ginden, mal dagilmaz, gelenek bozulmaz; bdylece ailede, dolayisiyla aile-
lerden meydana gelen toplumda sosyal dirlik saglanmig olur. Oysa ka-
rarsiz ailelerde mal evlatlara esit olarak bélindiigiinden pargalanir, gele-
nek bozulur, ailede dirlik diizenlik kalmaz, bu tiirlii ailelerden meydana-
gelmig bir toplum da yikilmaga mahkimdur. Goriliyor ki Le Play prag-
matik duglincesinin sonucu olarak ataerkil aile ile kék aileyi iilkiilestir-
mig, kararsiz aileyi de yerin dibine ge¢irmis, biitiin giinahlar ona yiikle-
migtir.

‘Le Play’e gore toplumlarda barigi, dirlik diizenlizi mutlulugu sag-
lamak icin su ilkelere uymak gerekir:

a) Allaha (Dekalog), babaya baglilik, b) Malin parcalanmadan k-
saklara gecisi. Birincisiyle insanlarin yaratilisinda var olan kotiilik egi-
limine kars1 gelme giicii kuvvetlenir, bireylerin simflarin iligkisinde da-
yanigma, diiriistlitk karsihkli yardim hiikiim siirer. Ikincisiyle de maddi
gecim araglar: dagilmaz, bozulmaz, bdylece mutlulugun temel kosulu olan
. dirlik diizenlik saglanmig olur.

Kisasi, Le Play'nin simiflama ve sistemi yeter derecede monografilere
dayanmamaktadir. Monografileri siniflamaga baglayan biregimli 6ge za-
yiftir. Aileler hakkinda varilan sonuglar, toplumlari da kapsamigtir.

Le Play’den sonra «Science sociale» okulunun baglica taraflilarindan
biri, kugku yok, Henri de Tourville (1842-1903) dir. Tourville, Le Play
gibi bir gozlemci. bir anketci degildir. Le Play’nin monografilerini ince-
leyerek «nomenclature» adini verdigi bir ¢oziimleme cetveli diizen'emis-
tir. 1886 da «La Science sociale» dergisini kurarak éliimiine kadar basinda
bulunmusgtur.

Tourville, anketler ilerledikge iki tip kok ailenin bulundugunu far-
kediyor Orta Avrupa’dan gog eden ¢ocuklar tekrar memleketlerine geri
dondtikleri halde, Kuzey Avrupa’dan gog¢ edenler bir daha geri donme- -
mek iizere ayriliyorlar. Iste bu gézlemlere dayanarak Tourville, Le Play’-
nin kok ailesini iki ziimreye ayirdi: bdylece sdyle bir aile simiflamas:
meydana geldi: .

( 1 — Babaerkil (Patriarcale)
2 — Babaerkilimsi (quasi § Orta ve Giliney Avrupa’dan goc-

1

Kok aile ﬁ patriarcale) | edenler tekrar geri doner.
Lg — Bireych S Kuzey Avrupa’dan gogedenler ge-
(partitulariste) | i dénmezler.

4 — Kararsiz (instable)
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Kuzey Avrupa’dan gocedenlerle Bati Amerika’da yerlesme dev adim-
‘lariyle ilerliyor, Britanya Imparatorlugu gittikge genisliyor, masinizm za-
ferden zafere koguyor. Biitin bunlar «bireycilerin» (particularistes)
caligmalariyle meydana geliyor. Devlet onlar1 sadece izlemek koru-
mak 6devini lizerine almigtir. Iste tam bu sirada Henri de Tourville birey-
sel ve kigisel girisim ve ¢abalarin Ustiinliigi tzerinde durdu. Hattd bir
an geldi ki —hi¢ anketle ugragsmayan de Tourville— bireysel, kisisel giri-
simle ilgili olmiyan her seye kamucu (Communautaire) demege baslad:.
Orta cagin korporasiyonlari, anonim sirketler, devlet igletmeleri daha
ne bileyim, her sey «kamucu« adim aldr

«Science sociale» okulunun tamnmig temsilcilerinden biri de Demo-
lins (1852 - 1907) dir. Demolins de, Tourville gibi, anket¢i degildir. En
biiylik hizmeti okulun fikirlerini genis halk y;gm]arma yaymasidir. 1899
da «Ecole des Roches» u kurmustur. Bundan bagka Tourville’in aile si-
niflamasini oldugu gibi kabul ederek daha ince bir ¢dziimlemeden gegir~
mistir. Ger¢ekten Demolins de aileleri tipk: de Tourville gibi:

1 -~ Babaerkil (Patriarcale)

2 — Babaerkilimsi (quasi patriarcale)
3 — Bireyci (particulariste)

4 — Kararsiz (instable)

diye dort ztimreye ayirir. Yalniz her bir ziimrenin gesitleri tizerinde uzun
uzadiya durur. Ornegin ataerkil aileden on, bireyciden yedi, kararsiz
aileden de iki ¢esidini belirtir.

Demolins’in bu aile siniflamasindan bagka bir de toplum siniflamas:
vardir. Bu siniflama, «Science sociale» okulunda bu yolda yapilan ilk gi-
risimdir. Demolins bu siniflamasinda toplumlar::

Kamucu (Communautaire)
Bireyci (particulariste)

diye iki ziimreye ayirir. Kamucu toplumlar aile, devlet, v.b. gibi ziim-
relere dayanan bireylerden meydana gelmis, merkezcilige dayanan top-
Juluklar oldugu halde; ikinciler, kisisel girigsimi olan bireylerden meyda-
na gelmis merkezcilige bagh olmayan topluluklardir. Birinci zimreye
Asya, Dogu Avrupa, Afrika, Giiney Amerika toplumlari; kinci ziimreye
de Kuzey Avrupa toplumlariyle Birlesik Amerika girer. Bu simflamade
Turkiye de birincisine sarsilmis kamucu ziimreye girmektedir.

Sosyal bilim (Science social®) okulundan «de Tourvilles ve Demo-
lins’den sonra bir cok anketgiler yetigmistir. En dikkate deger olanlaw
Robert Pinot, Paul de Rousier, Paul Bureau, Joseph Durieu, Paul Roux,
Philippe Champault, ¢zellikle Paul Descamps’dir. Sonuncusu Fransa’da,
Almanya’da Ingiltere’de, Portekiz'de bircok anketler yapmis, 6zellikle
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«Deneysel Sosyoloji» adli bu yapitinda «Sosyal bilim» (Science sociale)
okulunun yiizyili agsan galigmalarinin bir ¢ziimlemesini yapmigtir.

Goriiliiyor ki «Science sociale» okulu Le Play tarafindan kurulmus,
de Tourville tarafindan monografiler igin ¢oziimleme cetveli hazirlanmisg,
Demolins tarafindan halk yiginlarina yayilmig; nihayet yiizlerce anketgi
tarafindan da malzemesi hazirlanmigtir. Bugiin okulun g¢alisma y&ntemi-
ni en iyi anlatan kitaplardan biri kugku yok gene P. Descamps'nin di-
limize ¢evirdigimiz bu «Deneysel sosyocloji» sidir.

Iste Fransa’da Le Play’nin «Science sociale» i, de Tourville, Demolins,
Champault, P. Descamps gibi sosyologlar tarafindan, Comte’un kurdugu
sosyolo,i okulu da Durkheim ve okulu talaflndan biraz Once isaret edil-
digi tizere geligtirilmigtir.

XIX uncu ylizyilin son yarisinda bu iki biiyiik okulun yaninda Fran-
sa’da pek tutunamayan, ama o6zellikle Amerika’da ¢ok tutunan Gabriel
Tarde’in psikolojik okuluyla Spencer’in Organisist goriigiinii Fransa’da
gelistiren Espinas’in ve onun devamcisi René Worms’un galigmalarini da
burada hatirlatmak isterim. :

Oyle saniyorum ki memleketimizdeki sosyoloji hareketlerinin kay-
nagi olan Fransa hakkinda verilen bu aciklamadan sonra bizdeki sosyoloji
hareketlerini daha etrafli kavramak miimkiin olacaktir.

***

Bizdeki sosyoloji hareketleriyle Fransa’daki sosyoloji hareketleri ara
sinda bircok benzerlikler goze carpar.

a)} Her iki memlekette de sosyoloji pratik zorunluluklarla dogmus-
tur, her ikisinde de baslica etmen (facteur) sosyal bunalimdir. Bilindigi
gibi Osmanli Imparatorlugunda XVIII inci ytzyilda baslayan cokiintiiyl
onlemek icin alinan tedbirlerin (Islahat, Tanzimat, Birinci Megrutiyet) hep-
si de bosa cikmist. Hele Abdiilhamid’in istibdadiyle bu bunalim biisbiitin
artmist:. Iste bizde sosyoloji hareketleri tam bu siralarda baslar.

b) Nasil ki Fransa’da bilim temeline dayanan iki sosyoloji akimi be-
lirmigse, hasta olan Osmanli Imparatorlugunda da bilimsel temele daya-
nan iki sosyoloji belirmigtir.

¢) Fransa’da Le Play okulu Comte - Durkheim okulunun tersine
olarak ne iiniversitelerde, ne liselerde yer almis, ne de-herhangi bir dev-
let yardim: gormiigtiir. Bizde de Prens Sabahattin tarafindan temsil edi-
len Le Play okulu; Gokalp'in temsil ettigi «Comte - Durkheim» okulunun
iersine olarak — ikinci diinya savaginin baglarina kadar — ne universite
kiirsiilerimizde, ne liselerde yer almig, ne de herhangi bir devlet yardimi
gormustur.

Gergekten Le Play okulunun temsilcisi olan Prens Sabahattin’in fi-
kirleri ilk yayildigi siralarda politik amagla yapilan tartigmalar gikar-
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lirsa bilim gevremizde highbir yanki uyandirmamigtir. Ama giiniimiize dog-
ru yaklagildikea, etkisinin gittikge arttigini, on, on iki yildanberi de iini
‘versite Kkiirsiilerimizde 1ayik oldugu yeri tuttugunu goriiriz.

Buna kargihk Gokalpin temsil ettigi Durkheim sosyolojisi ozellikle
1913 de Darilfiinunda yer aldiktan sonrd bilim ¢evremizde ¢ok biiyiik yan-
kilar uyandirmig, hattd Cumhuriyet devriminden sonra liselerimize ko-
nan sosyoloji derslerine temel 6devini gormiistiir. Bugiin liselerimizdek:
Ogretim hald Durkheim’in dar ve tek tarafh sosyolojisine dayaniyor; ama
yirmi bes yildanberi {iniversitelerimizin sosyoloji kiirsiileri bu dar ve
tek tarafli gemberi kirmig, bugiiniin deneysel sosyoloji anlayigina cok
daha uygun gelen Le Play sosyolojisine de biiyiik bir yer ayirmigtir.

:;:k:):

Biz burada, yurdumuzda bundan elli yil ‘kadar once beliren bu iki
sosyoloji akimindan yalmz birini, sadece Prens Sabahattin’in (1) okulunu
ele alacagiz. Cinkii Prens Sabahattin’in temsil ettigi okulda, — Gokalp
okulunun tersine olarak — deneysel karakter kurgusal (spéculatif) ka-
rakterden ¢ok daha iistiindiir.

Yiizyihmizin baglarinda «Ittihat ve Terakkis» Dernegi Abdiilhamid
istibdadi kalkinca her seyin diizelecegine inandig halde Prens Sabahattin:
«Ictimai hastaligimizin ilmi bir teshisi yapiimadikc¢a 1sldhat miimkiin de-

gildir» demekle hastalik nedeninin ¢ok daha derin oldugunu anlatmak
ister.

(1) Prens Sabahattin Abdilmecid’in kiz1 ve Abdiillhamid’in kardesi Seniha
Sultanin oglu oldugu i¢in Osmanli hanedanina baghdir. Prensligi ana tarafin-
dandir. Babas1 da damat Halil Rifat Pagsanin oglu damad Mahmut Celilettin
pagadir.

Abdiilhamid’in stibdadindan nefret eden Mahmut Celalettin Paga, haneda-
na bagli olmasina ragmen ogullart Sabahattin ve Liitfullah beylerle 14 Ara-
ik 1899 da Fransa’ya kaglyor. Prens Sabahattin 1877 de dogduguna goére Av-
rupa’ya kactiklari zaman 22 yasindadir. Zaten kiiciik yasta Arapca, farsca ve
Fransizcayl 0grenmis olan ve fizik, kimya gibi olumlu bilimlere biiyilk bir ilgi
gosteren Prens, Avrupa’da kaldig1 1908 Eyliiliine kadar bir taraftan vaktini
inceleme ile gecirerek Demolins, Descamps gibi Le Play okulunun en inli ki-
sileriyle igbirligi ediyor, bir taraftan da siyasi faaliyette bulunarak istibdatla
miicadele ediyor. 1906 da Paris'te «Terakki» adinm tasiyan tiirkce aylik bir dergi
cikariyor. Dergi iki y1l kadar siirer. Bu dergideki yazilarinda Prensin ana fi-
kirlerinin tohumlarima gérmek mimkiindiir. Dergi o6zellikle kisisel girigkenlik
ve merkezdigicilik fikirlerini yaymaktadir. icinde Demolins’den birgok ceviri-
ler vardir. 9 yillik bir ayriiktan sonra 1908 de yurda doénityor. 1909da 31 Mart
vak’asindan sonra tekrar Paris’e gidiyor. Bir ara gelir ama gene donmek zo-
runda kalir. Ancak Miitareke siralarinda tekrar yurda donebilir. 1924 de ha-
nedan icin cikarilan kanun geregince de bir daha donmemek fizere uzaklagmaga
mecbur olur, 1948 Haziran'inda isvigre’de olar.
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9 yillik bir ayriliktan sonra 20 Agustos 1908 de halkin biiyiik gosteri-
leri arasinda, zengin umutlarla vatana doénen Prens, kisa zamanda biiyiik
bir hayal kirikligina ugrar. Ciinkii Megrutiyet ilan edilmistir, ama Abdiil-
hamit istibdadi yerini «ittihat ve Terakki» »ye devretmistir. Nitekim da-
ha geldiginin ikinci giinii Prensin fikirleri gazetelerde elesgtirmelerle kar-
silagti. Gazeteler Prensin «merkezdisicilik» (décentralisation) fikrini yo-
netim erkinligi (Idare muhtariyeti) bi¢iminde yorumluyorlar, Prensden
fikirlerini ag¢iklamasimi istiyorlardi. Bunun iizerine Prens bir konfe-
rans ve «Ikdam» gazetesinde cikan bir makale ile fikirlerini anlatir. Iste
5 - 6 Ekim 1908 de yayinladig1 «Tesebbiisii sahsi ve tevsii mezuniyet hak-
kinda bir izah» adli ilk broglir bu iki makaleden meydana gelmistir. Bu
brosiiriinde: merkez disicilik (décentralisation) dan politik erkinligi degil
de sadece valilere fazla yetki vermegi; il kurullar1 agmag; ahaliye, verilen
verginin nerelere harcandigini denetlemege alistirmagi anladigini séyler.

Kigisel girigkenlik (tesebbiisii - sahsi) igin de: «bireylerin aile, akra-
ba, hiikiimet gibi kurumlara giivenecek yerde, bagariy1 kendi girigkenli-
ginde aramasidir» der.

Bu brogiirden 2 ay sonra kendisine edilen saldirilara —ki bu, ozellikle
Hiiseyin Cahit Bey tarafindan «Intihabat entrikalari> adli yaziyle yapil-
nistir— yeniden cevap vermek zorunda kalan Prens «Tesgebbiisi sahsi ve
adem-i merkeziyet hakkinda ikinci zir izah» adli ikinei brogiriinii yayin-
liyor (6 Aralik 1908).

Bu brogiiriinde, kendisine yapilan saldirilara verdigi cevaplar bir
vana birakilirsa, fikirlerini su ciimlede &zetleyebiliriz: «Gayemiz yeni
nesli memuriyet pesinde kogsmaktan kurtaracak ve sahsi tesebbiise sevk
edecek ictimai vasitalarr hazirlamak... teftisi milliyi yalniz meb’usan va-
sitasiyle Istanbulda degil, umumi meclislerle viliyvetlerin her tarafinda
kéklestirmektir.» (1)

Bu tartismalar strip giderken 31 Mart 1909 olay1 baggosteriyor. Prens
6 Nisan 1909 tarihli Ikdam’'da yayinladigl bir mektupta askerleri itaata
davet ediyor. 15 Nisanda gazeteler kendisinin tevkif edildigini yazmakta;
biraz sonra da tutuklulugunu gerektirecek hic¢ bir kanit olmadigindan bir
bildiriyle serbest birakildigi ilan edilmektedir.

. Iste istibdatla miicadele icin 9 yillik mecburi bir ayriliktan sonra
Mesrutiyetin ilani {izerine tekrar biiylik umutlarla yurduna dénen zavalli
Prens bu sefer «Ittihat ve Terakki» nin istibdadiyle karsilastyor. Kendisi-
ne yapilan saldirilara iftiralara ancak 8 ay dayanabiliyor, tutuklugundan
biraz sonra kendi istegiyle tekrar Paris’e gidiyor.

«Mademki hepimiz bir hakki, hukukun en mukaddesi olan vataminkini

(1) Prens Sabahattin: «Tegebbiis-ii - Sahsl ve ademi Merkeziyet hakkinda
ikinei bir izahy», 1908 sah, 33, 43.
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miidafaa davasindayiz, bari onu her seyden evvel liyik oldugu uliivvii
cenab ile miidafaaya c¢alisalim... Hakperest bir milletin mihveri hissiyat:
gareze degil, uhuvvete, dlemsiimul bir muhabbete istinat eder.» (1) di-
yen bu biiylik yurtsever i¢in ne yazik ki bir daha —Balkan Savagi ve
sonras! tarihlerinde gelip gidisi ve miitareke devri istisna edilirse— bu
topraklara ayak basmak nasib olmadi.

Prensin Ittihat ve Terakki Dernegine yazdifn scik mektuplarda~
meydana gelen ve 1911 de yayinlanan «Meslegimiz hakkinda tciincii ve
son bir izah» adh kitabindaki yazilar da bu ayriligtan sonra (1909) Paris’te
kaleme alinmigtir.

Birinci mektupta; merkezdigicilarla Ittihadi Terakkinin anlagamadik-
lar1 noktalar belirtilmektedir. Prense gore: I¢timai felaketlerimizin sebe-
bi — Ittihatgilarin sandiklar! gibi — istibdat gibi sathi bir sebep degildir.
Hastaligin sebebi: hususi hayatta sahsi tegebbiisiin geligmesine mani olan
bir yasayrs tarzimin bulunmas); umumi hayatta da merkezcilige saplan-
mamizdir (2). Ikinei, {igiincii, dérdiincii mektuplar politik nitelikte ol-
dugu igin onlar1 s6z konusu etmiyoruz.

Besinci mektupta s6yle denilmektedir: «Bizde menfaat: sahsiye men-
faati umumiyenin ziddidir. Cinkii menfaati sahsiyemizi servetin li¢ men-
baini tegkil eden ziraat, sanayi, ticaretle teminden ziyade, tahakkiimde,
istibdada &let olmada ariyoruz... Hiltklimete kapilanmak icin de care, li-
yakat degil, himayedir» (3). Kisas1 merkezcilikten kurtulmadikea, kisisel
giriskenlik ve merkezdigicilik egemen olmadikca ilerlememiz miimkiin de-
gildir.

Altinci mektupta «Science sociale» in gozlem ve deney yoOntemleri
1g1ginda sosyal hayati agiklikla kavradigi belirtildikten sonra 6zellikle
toplumlarin kamucu ve bireyci simiflamasi «Science sociale» in en giiglii
bir bulusu olarak gosterilmektedir., Bu siniflamaya gére Asya, Afrika,
Gliney Amerika, Tirkiye, Rusya ve Avrupa’nin bir kismi birinci tipe;
Iskandinavya, Ingiltere, Birlesik Amerika da ikinci tipe girer (4).

Yedinci mektup’ta Tiirkiye’de yeni bir uygarlik meydana getirmek
icin tipki Ingilizlerin centilmen ziimresi gibi aydin bir zimrenin; bagka
bir deyimle tiiketici aydin yerine girigkei iiretici tipte insanlarin yetis-
tirilmesi noktasinda durur. Sonra da Demolins’nin Paris’ten trenle iki sa-
at uzakta kurdugu «Ecole des Roches» adim tagiyan okulunu anlatir (5).

Nihayet bir hayli uzun olan sekizinei mektup’ta birgok sorunlar ele

(1) Aynmi yapit, sayfa, 46.

(2) Iittihat ve Terakki Cemiyetine Acik Mektuplar Meslegimiz hakkinda
Gclinedl ve son bir izah, (1327-1911), sah. 23.

(3) Ayn1 yapit, sah, 63.

(4) Aym yapit, sah, 69, 70.

(5) Aym yapit, sah, 81, 83 - 102,
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alinmaktadir. Ilkin okullarimizda verilmesi gereken egitim {izerinde du-
rulmakta ve goyle demimektedir: «Istifai i¢timaide muvaffakiyetin anah-
tar1 sahsi tesebbiistiir. Hangi cemiyette fert daha miitesebbis daha miis-
takil ve daha miistahsil ise o cemiyet o nisbette kavi ve miiterakki oluyor.
Onun icin kadin erkek fark: gozetmeden biitiin mekteplerimizde miiteseb-
bis ve miistahsil insanlar yetistirmege bakmalw.» (1).

Bundan sonra askerlikte yeniligin ne yolda yapilmasi gerektigini an-
latirken: «... memlexeti besleyecek, ictimai kabiliyetini arttiracak ordu
degil, orduyu besleyecek harp kudretini arttiracak memlekettir. Ordu kur-
mak kazanmayi en iyi bilen ve en cok kazanan miitesebbislerin harcidir...
Sahsi tesebbiis hayatta ne biiyiik ve ne kiymetli bir rol oynuyorsa harb
meydaninda da o kadar kuvvetli bir rol oynuyor... O halde kiglay: da
sahsi tesebbiis sahibi sahsiyetler yetistiren bir mektep haline sokmak la-
zimdir» (2).

Hiikiimet yonetiminde merkezdigicthgin (décentralisation) yani 1l
Genel Kurullarimin bir ayak once kurulmasimi ister. Bu yonetim bigimi
gerceklesirse bir iki yil i¢inde tagralarda biiyiik bir degisikligin belirece-
gini soyler.

Gene bu yapitinda Prens, dig politikanin temel tagi daima Ingiltere
ve Fransa dostlugu olmalidir diyor. Baglasmalarimiz Almanya ve Avus-
turya ile degil de, daima onlarla olmall.

Daha sonra milletlerin politik kurumlarla Millet Meclisleriyle kurtu-
lamiyacaklarim soyledikten sonra der ki: «Meclis kanun vazeder ve bu-
nu tatbik eden hiikiimeti kontrol eder. Ama bir memleketin kanun kuv-
vetiyle kurtulmasinin imkansiz oldugu bitiin hukukgularca kabul edil-
mi§tir.» (3)

Nihayet en sonunda toplumumuzun hastalii ve tedavisi hakkindaki
fikirleri soyle Ozetlenebilir: '

Hastalik Tedavisi

A
o A N . Y

Kisisel girigkenlige dayanan
76l h tta: Kisiligi 6ldiiren gorenege de. bir egitim il.e glr1§ken uretici
)zel hayatrta: yanan egitim. gencler yetigtirmek. Bunlar
la topraklan isletmek, koéy-
liyt kalkindirmak.

Genel hayatta: {Merkezcﬂlge dayanan yone- {Merkezdlglcmga dayanan bir

tim mesrutiyet (4).

(1) Aym yapit, sah. 105 - 106.

(2) Aym yapit, sah. 107, 108, 109.

(3) Aym yapit, sah. 126. \
(4) Aynm yapit, sah. 133 - 134.
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Boylece Prens Sabahattin’in «Uciincii ve son bir izah» adli kitabinda-
ki mektuplarin kisa birer 6zetini verdikten sonra Balkan savasi siralarin-
da yazilip da 1918 de basilan «Tirkiye nasil kurtarilabilir> (1) yapitina
gecelim. Kitab1 «Tehlike kargisinda meslek» adli bir 6nsdzle Mehmet Ali
Sevki yayinlamigtir. Oysa bundan onceki ti¢ kitap Saffet Lutfi (Tozan)
nin onsozleriyle yayinlamigti. Yapit Merkez-i - istinat, Tegekkiil-ii - igti-
maimiz, Hayat-1 - umumiye ve hususiye diye ii¢ bdliime ayrilmigtir.

Hemen soyliyelim ki bu yapit’da yeni bir fikir yoktur. Yalmz 6nce-
leri ortaya atilan fikirler daha ayrintili ve daha derli toplu bir bigimde
incelenmistir.

Grnegin birinci boliimde Abdiilhamit istibdadi kargsisinda iki akimin
dogdugu belirtilmekte. Birinciler yéni «Ittihat ve Terakki» taraflilar1 mut-
lakiyet yerine mesrutiyet gegince her seyin ¢oziilecegine inanmaktadir.
Ikinciler yani Merkezdigicilik (décentralisation) savunucular:: «hastaligi-
mizin bilimsel bir teshisi yapilmadik¢a reform yapilamaz» der.

Bitin Doguda oldugu gibi bizde de gerilik kamuculuktan ileri ge-
lir. Batinin ilerlemesi bireyciligindendir. Doguda kamu egemen Batida bi-
rey...

Peki ..ma bir yapidan otekine gecilebilir mi? Bakiniz buna Prens,
«Science Sociale» cilar'in fikrine dayanarak nasil cevap veriyor: «Bugiine
kadar bu iki yapr dogal ¢evrelerin zorunluguyla kendiliklerinden dogmus-
lardir. Ama bundan bdyle «Science sociale» 1n 1g1ginda bunlarin nasil
dogduklar: bilindikten sonra bu gegisi insan iradesiyle yapmak miimkiin-
dir. Bundan 6turi Tiarkiye'nin kurtulmas: igin izlemege mecbur oldugu
en dogru yolu «Science sociale» 1n yoéntemiyle yapilacak aragtirmalar gos-
terecektir» (2)

Kitabin ikinci bolimi sosyal yapiya (tesekkiili igtimai) avrilmis-
tir. Burada sosyal claylar bilimsel bir yodntemle incelenmedikge hi¢ bir
yenilik yapilamaz kurali tekrarlandiktan sonra Dogu steplerinin, insan-
lar; cobanlhiga siirtikledigi, bunun da bol bol hayal kurmaya ve istigraka
zaman biraktigi anlatilir. Iste Dogunun deneyden ¢ok akil yiiriitmege
egilimi buradan gelmektedir. Iskandinav fiyorlar1 da insanlari deney ve
gozleme stiriikkler. Bundan 6tiri insanliga deney ve gozlem nimetini ge-
tirenler Iskandinavlardir.

Bundan sonra okullarimizda memur tipleri degil de, girigken uretici

(1) Bu yapit 1950 yilinda yeni harflerle yeniden basilmigtir, «Tirkiye na-
sil kurtanlabilirs, Tirkiye Yayinevi, istanbul 1950; Yeni harflerle ikinci bas-
kis1 da yeni tarkceye cevrilmis olarak 1965 de cikmistir, Elif Yayinlari Sosyo-
wglar Dizisi No. 1. (Bu seriyi yoneten: Nurettin Sazi Kdsemihal).

(2) Prens Sabahattin «Tirkiye nasil kurtarilabilirs 1950, sahife 33-34.
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tiplerin yetistirilmesini saglik verilir. Clinkii Sabahattin Beye gore Tiirki-
yenin gelecegi buna baglidir.

Nihayet iiglincii boliimde genel hayatta merkezdigiciliga 6zel hayatta
da bireyci (particulariste) aileler kurmaga yetenekli ¢ocuklar yetistirmek
nasil mimkiin olur. Bunu anlatmaga caligir.

Prensin yukarida ¢bziimlemesini yaptigimiz yapitlarina dayanarak fi-
kirlerini gsoyle 6zetleyebiliriz: Kendisine gore Le Play okulunun en biiylik
bulusu toplumlari kamucu (communautaire) ve bireyci (particulariste)
diye ikive ayirmasidir. Bu siniflamaya gore Asya, Afrika, Gilney Ameri-
ka, Rusya, Avrupa’nmin bir kismi ve Tiirkiye birinci tipe; Iskandinavya,
Ingiltere, Birlesik Amerika da ikinci tipe girer. Birinci tipe giren toplu-
luklarda bireyler aile, devlet v.b. gibi topluluklerin, ziimrelerin yardimina
muhtag olacak bigimle yetistirildikleri halde; ikinci tipe giren topluluklar-
da kisisel girigskenlik sahibi olarak yetistirilirler. Gézlem ve Deney Kamucu
toplumlarin daima geri kaldiklarini, bireyci toplumlarin da daima ilerle-
diklerini gostermektedir.

Iste Prense gore kamucu tipe bagl olan toplumumuzun ilerliyebilme-
si icin bireyci tipe gec¢mesi gerekir. Bunun igin de bireysel hayatta: sim-
di oldugu gibi aileye ve devlete muhtac tiiketici aydinlar, memurlar de-
gil de. kendi kendine yeten girisken {iretici insanlar yetistirmek; gencl
hayatta da merkezcilige degil de, merkezdigiciliga dayanan bir yonetim
kurmak gerekir.

Yalmz Le Play okuluna goére bu tiplerin belirmesinde doga (tabiat)
nmin rolii pek biiyiitktiir. Ornegin kamucu toplumlar: ozellikle gobanliga
elverisli stepler. bireyci toplumlari da Iskandinav fiyorlari dogurmak- |
tadir. Bu durum karsisinda dogay: degistirmedikge bicim degistirme (is-
tihale) nasil miumkin olacak?

Biraz 6énce Prens’in, Le Play okulunun diigiincelerine dayanarak bu
soruyu da soyle cevaplandirdigini gérmiistiik: «Bugiine kadar bu iki top-
lum dogal cevrelerin zorunluluklariyle kendiliklerinden dogmuslardir.
Ama bundan boéyle sosyal bilimin ig1ginda bunlarin nasil dogduklarn bi-
lindikten sonra bu bi¢cim degistirme (istihale) yi insan iradesiyle yapmak
mumkindir.»

:;:**

Prensin bu fikirleri bilimsel aragtirmalara dayanan bir sonug¢ olarak
degil de, deneyle gei‘gekle§mesi gereken bir varsayim gibi ele alinirsa bir
diyecek yoktur.

Gergekten yiiz, yiiz yirmi yillhik bir geg¢misi olan Le Play okulunun
bugiin ayakta kalan tarafi ¢dziimlemeli (analytique) yonidiir, yontemidir.
Bilimin ilk evre (safha) lerinde ¢ok sinirli monografiler {izerine kKurulan
kuram (théorie) lamin kusursuz olmamalari, bu yiizden de biregimli
Synthétique) yonden zayif olmamas: miimkun degildi. Iste Prens Sa-



DENEYSEL SOSYOLOJI 17

bahattin, Le Play okulunun ¢ok saglam olan bugiin de hild canhhgim
koruyan yéntemine, monografik aragtirmalarina énem verecek yerde, da-
ha ¢ok simiflamalarina ve sistemlerine énem vermistir. Onun igin de Sa-
bahattin beyden bugiin elimizde mongrafik gézlem ve incelemeler yerine
ispat1 gereken birtakim reform programlar1 kaliyor.

Sabahattin bevin devrinde bazi kimselere etkisi olmustur. Bunlarin
baginda Mehmet Ali Sevki bey gelir. Bu zat 1913 de «Meslek-i - I¢timai»
adiyle ¢ikardig: dergisivle (1) «Memleketi Tanima Yolu» adli brogliriiyle
«Kurna koyii» monografisiyle. «Ortakgi Destani» ile nihayet yirmi bes yil
kadar dnce Edebiyat Fakiiltesi sosyoloji kiirsiisiinde 6gretim gorevlisi ola-
rak verdigi derslerle okulun en devaml: bir taraflis1 olarak goriinmektedir.
Memleketimizde ilk monografik incelemede bulunmak serefi de onundur.
Okula hayatlarinin belirli devrelerinde baglanmigsbelki birkag ad daha
sayilabilir. Ama bunlarm higbiri bu yolda bir inceleme veya yayimda
Sulunmug degildir. Kisas:1 Sat1 Beyin Yuvasi ve Ege ailesinin kigisel giris-
kenlik (sahsi tesebbiis) fikrinden esinlenerek Erenkéylinde kurduklar
ciftlik disinda Sabahattin ve Mehmet Ali Sevki beyden gayri kimse son
yirmi yil dncesine gelinceye kadar bu isi 6nemle ele almis degildir.

*
* %

Biraz once de igaret ettigimiz gibi yirmi bes yildanberi Istanbul Uni-
versitesi Edebiyat ve Iktisat Fakiilteleri sosyoloji kiirsiilerinde, Le Play’nin
-deneysel sosyolojisi yerlesmis bulunuyor. Ogrencilere monografi incele-
meleri yaptirihiyor. Hocalar her firsatta Anadolunun koylerini incelemeye
gidiyorlar. Universitelerimize giren bu deneysel akima liselerimizin de
bir ayak once kati'malarmu dileyelim.

Memleketin her bolgesindeki kéylerin, kasabalarin sehirlerin yerin-
de incelerreye dayanan birer monografisini hazirlamak arkivler kurmak
¢ok genig bir orgiitle gergeklesebilir. Buna {iniversitelerimizin sosyolo;i
kirsiilerinin ¢ok sinirl 6rgiitleri yetmez. Bunu ancak kurulus halinde
bulunan Koy Isleri Bakanligina baglanacak ve memleketin her tarafina dal
budak salacak genig bir orgiitle basarmak miimkiindir.

Kisasi memleketimizin bilim temeline dayanan monografik coziimle-
mesi yapilmadikga ileri siirtilecek reform programlarm gercekleme (tah-
kik) si gereken birtakim varsayimlar, kendince (indi) birtakim goriigler
olmerktan ileri gidemiyecektir. Bundan otiirii milletce kalkinmamiz ancak
ve ancak kurulmakta olan Koy Bakanligina bagh Tiirkiye monografileri-
ni diizenleyecek arkivini hazirlayacak boyle bir biiroyu kurmakla miim-
kiin olacaktir.

Ed
¢ %k

(1)  Bu dergilerin 7 say:r ¢iktigini bildirenler var. Ama ben ancak 6 saylsml
“tesbit edebildim. 7. sayisin1 bulamadim. N.S. K.

F. 2
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Bu yapit, Paul Descamps’nm 1933 yilinda yayinladig! «La Sociologie
Expérimentale» adli kitabindan dilimize ¢evrilmistir. Yapit Fransizca aslin-
da bir Girig ve li¢ boliimdiir. Girigte sosyolojinin tarihgesiyle sosyolojide
gerekircilik (déterminisme) sorunu ele alinmigtir. Birinci béliim sosyolo-
jinin ydntemine, ikinci béliim bu yéntemin uygulanmasina, {iglincii bdliim
de tarih sosyolojisine ayrilmigtir. Bu gevirimizde yapitin yalniz «Giris» iyle
birinci boliimii — yani yontemi — vardir; geriye kalan uygulamal: (tat-
biki) sosyolojiye ve tarih sosyolojisine bagl boliimler kitabimiza alinma-
migtir.

Yukarida da bildirdigim gibi, bundan altmig yil kadar 6nce Le Play
okulunu yurdumuza tamitan Prens Sabahattin, okulun yontemini ve
bu yonteme aayanan monografi incelemelerini bir yana birakarak sade-
ce sistemini anlatmaga caligmigtir. Son yirmi beg yi1l iginde derci
«Science Sociale»1n yontemine dayanan birgok monografi incelemeleri
yapilmistir; ama bir iki kitapta monografi yontemine ayrilan bolimler
disinda «Science sociale» okulunun monografi yontemini ve bunun uy-
gulanimini genig 6l¢iide sistemli olarak ele almig her hangi bir tiirkce:
kitap citkmis degildir. iste Paul Descamps’min bu yapitim béyle bir ek-
sikligi biraz olsun tamamlar umuduyla dilimize ¢evirdim.

Nurettin Sazi Késemihal
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GIRIiS

I. — SOSYOLOJININ KOKEN (ORIGINE) i

Ilk bilgiler. — Sosyal Bilim (science sociale) olsun, Sosyoloji (socio-
logie) olsun aym anlama gelir. Ciinki bu bilimlerin ikisi de toplumlarla,
toplum olay (phénomeéne) lariyle ugragir «Sociologie» terimini ilk defa 1839
yilinda Auguste Comte ortaya atmigtir. Bu terim grekge, latince, asilli iki
sozciikten meydana gelmistir. Auguste Comte hu terimi Pascal’in 1648
de ortaya attig: fizik sosyal teriminden daha uygun bulmustu. «Science
sociale» terimine gelince «Restauration» devrinde ilkin Saint - Simon ta-
rafindan kullanilmigti. Sonradan Le Play bu terimi benimsedi.

Gerek Comte, gerekse Le Play aym seyi incelemek istemisler, ama
bagka bagka yontemler kullanmiglardir. Gergekten sosyoloji okuluyla
«sosyal bilim» okulu arasinda tam bir uzlagma yoktur. Cekoslovakyali sos-
yoleg Chalupny, sosyolojinin vermis oldugu yapitlara dayanarak bu bi-
limin tanmiminmi yapmaga c¢alismis, uygarlik bilimi olmasi gerektigi sonu-
cuna varmighir (1). Ama bu bilimin boyle sadece adim1 degistirmek yet-
mez; kullanilan ydntemlerin amaca uygun diigiip diismedigini de belirt-
mek gerekir. Bize Oyle geliyor ki sosyoloji konu (objet) sunun ruhuna
girememistir, ylizeyde kalmigtir, ancak dig sosyal goriintiileri inceleyebil-
mistir.

Oysa Le Play, bunun tam tersine olarak, konusunun ruhuna girmig-
tir. Gergekten Le Play’nin ydntemi konusuna ¢ok uygundu, ama kusurlari
eksikleri de yok degildi. Iste kendisinden sonra gelenler bu eksiklik-
leri tamamlayarak Le Play’nin bu yontemini daha miikemmel bir bigi-
me soktular. Denebilir ki Sosyal bilim, insan toplumlarinin sadece dig
gorintiilerini incelemekle kalmaz, ozellikle kendisini meydana getiren
pargalari, toplum denen &rgenligin (organisme) oOgelerini arastinir. Ki-
sas1 sosyal bilim insan ziimreleri (groupements humains) ni ve bu zim-
reler iginde meydana gelen olaylar: inceler (2).

Insan ziimresi, ortak bir amaca erismek kaygusiyle insanlarmn orgiit
(organisation) lii olarak bir araya gelmelerinden meydana gelir (3). Bag-

(1) Chalupny, sahife 16 - 17.
(2) P. Descamps, Sc Soc., 2 e période, fasc. 93, sahife 3.
(3) Aym yapit, sah. 6.
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lica insan ziimreleri sunlardir: Atdlye, aile, «Corporation» veya lonca, koy,
kent, devlet v.b.

Insan ziimresi iginde, belirlenebilen herhangi bir degisiklige sosyal
-olay denir. Nasil ki dogal olaylar da, doga (tabiat) iginde belirlenebilen de-
gisikliklerden bagka bir sey degildir (1).

Ornegin Amerikanin kesfi; buharin, makinenin icadi; Birinci diinya
-savasl ayrik (istisnai) ve onemli birer sosyal olaydir. Dogum, o6liim, gog,
evlenme. kanunlarin degigmesi v.b. de sik sik meydana gelen sosyal olay-
lardir. Gergekten biitiin bu yukarida saydigimiz olaylar, insan ziimrelerin-
de meydana gelirler veya insan ziimrelerini etkilerler.

Doga (Tabiat) da olaylar kesin sinmirlarla birbirlerinden ayrilmig de-
gildirler. Gerg¢i herhangi bir olayin incelenmesi genellikle belirli bir bi-
lime ayrilmigtir, ama bu olay gerekti mi kismen olsun diger bilimlerin
de konusu olabilir. Dogada olaylar birtakim ziimrelere bdliinmiig degil-
dir. Doga olaylarimi boyle gesitli bilim disiplinlerine gdre siniflayan dog-
rudan dogruya insan zihnidir.

Ornegin sosyoloji, 6zellikle insan ziimreleri iginde gecen olaylarla ug-
rasir. Ama bir yandan da herhangi bir insan ziimresini etkileyen diger
olaylarla yani sosyal olmayan olaylarla da ugrasir. Buna karsilik insan
ziimrelerinde gegen olaylar da az ¢ok diger bilimler tarafindan incelenebi-
lir. Bu fikrimizi bir iki érnekle anlatmaga caligalim:

Ornegin maden kdmiiriiniin yanmasi aslinda bir kimya olayidir. Ciin-
kil bu olayda karbon, oksijen, idrojen v.b. gibi gesitli cisimlerin biregimi
s6z konusudur. Ama bu kimyasal biresimin meydana gelmesiyle birlikte
181, 151k gibi birtakim olaylarin da belirdigi goriiliir. Iste yanma olayimin
bu yoéniiyle fizik ugragir. Maden komiiriiniin yiliksek firinlarda yanmasi
uygulamali (tatbiki) kimyayi, bir lokomotif ocaginda yanmas: da uygula-
wnali fizigi ilgilendirir. Ama bu yanma olay1 ayn: zamanda bir sosyal olay-
-dir da. Ciinkii bu maden kémiiriiniin lretilmesi, kullanilmas: i¢in insana,
daha dogrusu bu igler icin &rgiitlenmis insan ziimrelerine liizum vardir.
iste bu bakimdan da maden kémiiriiniin iiretimi ve yanmas: olaylar1 sos-
yolojiyi ilgilendirir.

Bagka bir ornek alalim; Ornegin, ham topraklarin islenmesi her sey-
den o6nce bir tarim olayidir. Ama yeryiiziiniin goriiniisii degistigi i¢in
-ayni zamanda bir insan cografyasi olayidir da. Bitkilerin yer yiiziindeki
yerinin degismesi, bitkisel cografyay: ilgilendirir. Nihayet topraklarin is-
lenmesi insan ziimrelerinin ige karigmasini gerektirir. Bu ziimre, bazan
bir ailedir; bazan biiyiik bir koy atélyesidir v.b. dir. Bu bakimdan da bu
«lay, sosyolojiyi ilgilendirir.

Bunun gibi bir loncanin kurulmasi her seyden énce bir sosyal olaydir.

(1) Aym yapit, sahife 8.
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Ciinkii lonca her seyden 6nce bir insan ziimresidir. Ama bir yandan da
bu olay hukuku, ahliki, ekonomiyi, tarihi v.b. m1 ilgilendirir.

Bir yapimevi (imaldthane) nin kurulmas: da sadece bir sosyal olay
degildir. Aym zamanda bir teknik, bir mimarlik, bir hukuk, hatti bir cog-
rafya, bir tarih olayidir da.

Sulama bir mekanik, bir uygulamali fizik, bir cografya, bir tarim
bir hukuk, bir ekonomi, bir tarih olay: oldugu kadar bir sosyal olaydir da.

Sosyoclojinin ve sosyal bilimin ampirik ve yararca kaynaklart. — Aca-
ba insan toplumlarinin bilimini kurmak fikri nereden gelmistir? Hemen
suna isaret edelim ki biitiin bilimler baslangiclarinda ampirik ve yararci
bir evreden gecmislerdir. Bunu birkag¢ érnekle anlatmaga ¢aligalim.

Ilkin soyut (abstrait) bir bilim olan geometriyi ele alalim. Geometri
tizerine ilk kitap yazanlar, ilk geometri sorunlarimi ileri siirerek ispat
edenler eski Greklerdir (Euklides Arkhimedes v.b.). Onlara gére geomet-
ri kurgul (spéculatif) bir bilim, hatti belki de bir zihin oyunuydu. Grek-
ler ilk geometri bilgilerini Misirlilardan almiglardi. Yalniz Misirhilarim
bu alandaki bilgileri, sadece toprak yiizeyini 6l¢gme yontemleriydi. Ger-
cekten eski Misirda topraklarin élgiilmesi zorunluydu. Ciinkii her yil Nil
taginca herkesin topragi birbirine karigiyor bu yiizden de her ailenin top-
rak sinirlarini yeniden belirtmek gerekiyordu. Iste eski Misirda bu igin
uzmanlarindan meydana gelen biiyak bir orgiit vardi. Nilin tagmasi, top-
rag yilda birkag kere siiriilebilir hale getirdigi igin iiriin az emekle ko-
layca saglanabilir. Onun i¢in bu ig Misirda ¢ok 6nemliydi. Bu orgiite bag-
I memurlar da, kusku yok, kare, iicgen, dikdortgen v.b. biciminde olan
topraklarin yiiz dl¢imiinii bilirlerdi. Bu bilgileri de bastan asag ampirik
ve pratik bir takim temellere dayamyordu. Iste geometrinin baglangicin
bu pratik ve ampirik bilgiler meydana getirir.

Misirda geometri, basta din, glizel sanatlar olmak {izere sosyal ha-
yatin biitiin kurum (institution) larimi etkilemigtir. Misirin en GUnla anit-
lar1 olan Piramidler, Firavunlara mezar olarak yapilmis geometrik bir ta-
kim yapilardan bagka bir sey degildir.

Bagka bir 6rnek alalim:

Astronomi diinyamizin olgu (fait) larindan olduke¢a uzak ve ayri bir
takim olaylarla ugrasir. Yildizlarin yontemli bir gézlemi yapilmasaydi,
agik deniz yolculuklart miimkiin olmazdi. Ancak kiy1 yolculuklar1 yapi-
labilirdi. Astronomi bilgisinin gelismesinde Kaldeliler basta gelir. Ilk
uluslararas: ticaretin Kaldeliler tarafindan kuruldugu dikkate alinirsa
denizcilerin ve kervancilarin Kalde sitelerine olan akinlarinin ne kadar
biiyiik olacag tasarlanabilir. Iste ticaretle ugrasan Kaldeliler, denizlerde
ve collerde yollarimi sagirmamak igin yildizlardan yon almaga galigirken
gok tizerine pratik bir takim bilgiler edinmislerdi. Beri taraftan goklerin
bu bolgelerde berrak olmasi gozlemleri kolaylagtirmisti.
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Biitiin bu agiklamalarimiz Kalde uygarhiginda yidizlar {izerine olan
‘bilginin ne kadar onemli oldugunu gosterir. Kalde de din adamlarinin ve
aydinlarin devamli ve sabirli gozlemleri yildizlarla insanlarin kaderi ara-
smda siki bir iliskinin bulundugu kuram (théorie) ina dayanan Astroloji-
ye bir hayli bilgi saglamigtir. Yalmz yldizlarin etkisi burada biraz bii-
yiitiilmiigtiir. Vaktiyle vahalarda yildizlara tapma pek gozdeydi. Bilindigi
-gibi Sabiilik (sabéisme) Arabistanda Muhammet zamamina kadar tutun-
mus; hatta Islimhigin yayilmasindan sonra da bircok bélgelerde devam et-
tigi goriilmistir. -

Giinesin ve ayimn hareketlerini gozlemek; mevsim riizgarlarinin,
-ekimin ve {iriinlin zamanim bildiren, gesitli tarim iglerini dizenleyen bir
takvimin meydana gelmesini saglamigtir. «Yucatan» da eski «Maya» larin
uygarhginda giines ve ayin donemi pek bliyliktiir. Burada din adamlarin:n
. baghica édevlerinden biri takvimleri diizenlemekti; tarim isleri de ancak
bu takvimlerde gosterilen tarihlerde yapilabilirdi. «Palenque» de giineg
icin bir tapinak kurulmustu. Bu tapma «Aztec» lere ve gevredeki kavim-
lere de yayilmigt:.

Baska bir ornek alalim:

Fizigin bir bolimii olan sivilarin dengesi (Hydrostatique) konusunnu
1548 de Burges'de dogan Simon Stévin kurmugtur. Bu bolge «Polder»
ler bolgesidir. Bilindigi gibi bu bolgeler «Flandre» ve Hollanda kiyilarin-
da denizden kazanilan topraklardir. Iste Miihendis olan Simon Stévin 6zel-
likle bu «polder» lerin kurulmasiyle ugragmistir. Hattd Maurice de Nassau
tarafindan bu ig i¢in Hollandaya davet edilmis ve «Hydrostatique» i am-
pirik evre (safha) den bilimsel evreye gecirdikten sonra 1620 de orada
-Olmigtur.

Simdi toplumlarla ugragan bilime gegelim. Sosyoloji olsun Sosyal bi-
lim (science sociale) olsun; ikisi de aymi c¢agda ve aym memlekette
-dogmugslardir. Gergekten bir yandan Auguste Comte 1828 ile 1842 arasin-
da sosyolojiyi kurarken bir yandan Fréderic Le Play 1830 ile 1848 arasin-
-da sosyal bilimin baslangici sayilan «Avrupa isgileri» monografilerini ha-
zirhiyordu. Bu iki akimin ayni zamana diigmesi bir tesaduf degildir.
Bu ¢ag Fransanin devrimlerle calkandig1 bir ¢agdir. Devrimlerle bir
tiirlii durulamayan Fransa biiyiik bir bunalim gegiriyordu. Prudhomme’un
«Devlet gemisi bir volkan tzerinde yiiziiyor» ve «Bugiin ¢ok mutluyurn
kugsandifim bu kilicr gerekirse kurumlart korumak, gerekirse de yikmak
icin kullanacagim.» dedigi bir cagdr. Kisas1 bu sirada herkes gelecege bii-
yiik bir kayg ile bakiyordu.

Insan hasta olunca nasil derdine gare ararsa. hasta ve bunalim iginde
-0lan o zamanmn Fransiz toplumu da kendini bu dertten kurtaracak bir gu-
re ariyordu.
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Iste Le Play 1830 dan once, bdyle bunalimh bir ¢agda yetismigti.
Bu donemde tartigmalarin eksenini insanligt mutluluga ulagtiracak gesitli
sistemler tegkil ediyordu. O zaman miihendislik 6grenimini yapan Le Play
okulda 6grendigi olumlu bilimlerle, diigiiniirlerin toplum sorunlari iize-
rine ileri siirdiikleri bu itopik fikirleri karsilagtirmak olanagimi buldu.
Boylece hatirina goyle bir soru geldi: «Acaba deneysel bilimlerin doyu-
rucu yontemini sosyal dinyaya uygulamak mimkin degil midir? Acaba
toplumlar da tipki madenler ve bitkiler gibi incelenemezler mi? Ancak o
zaman olaylar: diledigimiz gibi degil de, olduklari gibi kavramak mim-
kiin olmaz m:?» (1). Gergekten Le Play Avrupa iscileri adli yapitinda do-
gal bilimlerin kullandig1 deneysel yontemden s6z ederken sunlar1 soyle-
mektedir: «Bu yontemin 1s1finda hakikat: aramaya yarayan giicleri, sonu
gelmeyen catigmalarla harcamip gitmez. Bundan bdyle deneysel apagiklik
(évidence) kargisinda biitiin bu birbirine karsit fikirler degerlerini kay-
bedeceklerdir» (2).

Tipkt Le Play gibi devrim bunalhimlari i¢inde yetisen Comte’un da
dikkatinin sosyal sorunlar tizerine gevrilmesinden daha dogal bir sey ola-
mazd:. (3). Zaten Comte, «Mémoire sur la Réorganisation Sociale» (4) 1
yazan Saint - Simon’un yaninda da ¢alismisti. Suna da isaret edelim, Le
Play de gengliginde bir Saint - Simoncu ile tanigmis, onunla toplum so-
runlar: {izerinde konusmus, tartigmigtir. (5). Goriiliiyor ki gerek sosyal
bilimin gerekse sosyolojinin dogmasinda pratik ve yararci kaygilarin et-
kisi buyiiktiir.

Yalmz denebilir ki tarih boyunca, sadece bir Fransiz devrimi mi ol-
mustur? Gergekten tarihi gézden gegirirsek hemen hemen her cagda bu-
na benzer birgok devrimlerle ayaklanmalarla, sosyal bunalimlarla karsi-
lagmaz miy1z? Boyle olunca akla gdyle bir soru gelmez mi: «Oyleyse neden
sosyoloji veya sosyal bilim daha o zamanlar dogmamig da, XIX uncu yliz-
yilin ilk yarisini beklemig?».

Unutmamal ki gesitli bilimlerin dogmalar: bir diizene baghdir. Konu-
lar1 karmasik (complexe) olan bilimler, konular1 daha yaling olan bilimle-
rin dogmasina baghdirlar. Daha yaling (basit) lar1 dogmadikca daha kar-
magiklarinin dogmas: miimkiin degildir. Bundan 6tiirii nasil kimya dogma-
dan biyoloji gelismemigse; bunun gibi biyoloji dogmadik¢a sosyolojinin
gelismesi miimkiin degildi. Suna da igaret edelim ki bilimlerin dogmala-
nndaki bu dilizen yalmz cesitli bilimler i¢in degil, bir bilimin gegitli bo-

(1) E. Bouchié de Belle, Sc. Soc. 2 e pér.,, 36 e fasc. sahife 14 . 15,

(2) Le Play, Les Ouvriers Européens, birinci basim, Giris.

(3) Grande Encyclopédie, Comte makalesine bak.

(4) Aym yapit. Saint Simon makalesine bak.

(5) E. Bouchié de Belle, Sc. Soc.,, 2 e pér, fasikfil 36. sahife 12 - 14 -



26 DENEYSEL SCSYOLOJI

liimleri icin de dogrudur. Ornegin matematik alaninda ilkin hesap, sonra
sirayla geometri, cebir, analitik geometri, sonsuz kiiciikler hesabi dog-
mustur.

Kisas1 her ¢agda birtakim aydinlar toplumlarmin dertlerine care ara-
‘miglardir. Ama sosyoloji tarihi gbzden gecirilirse goriiliir ki: biittin bu
carelerin tedbirlerin bilimsel bir bi¢cim almasi igin XIX uncu yiizyih
‘beklemek gerekiyor.

Sosyoloji gelisiminin kisa bir tarihi: — Sosyoloji veya Sosyal Bilim
XIX uncu ylizyilmn ilk yarisinda kuruldu dedikse, bundan énce toplumlar
iizerinde hi¢ bir inceleme yapilmamistir demek istemedik. Tersine tarihin
her caginda insanlarin toplum olaylar: iizerinde — ilkel de olsa — goz-
lem ve incelemelerde bulunmamalar1 miimkiin degildi. Toplum olaylar:
{izerindeki incelemeler belki de toplum kadar eskidir. Bugiin cahil insan-
larin, hattd vahsilerin bile az ¢ok gozleme yetkili olduklarini goriiyoruz.
Ama, biitiin bu incelemeler bilimsel bir deger tagimaktan uzaktir. Pratik
amacla yapilmiglardir. Bundan 6tiirti bilimden onceki caga baghdir.

Zenginlik ve dirlik baglaymnca toplumlarda zihin sorunlariyle ugrasan
bir takim siniflar belirir. Yazih edebiyat yapitlar: bas gosterir. Bu yapitlar-
da toplum sorunlarina da dokunulur. Eski Misir ve Kalde masal ve yazila-
rinda toplumu ilgilendiren bazi sorunlarin bulunmasi pek miimkiindiir. 1.O.
IX uncu yiizyilda yasamis olan Homeros Iliade ve Odyssée adli yapitla-
rinda bazi kavimlerin torelerinden Adetlerinden sbz etmistir. Gergekten
Homeros bu yapitlarinda GreKlerin ve Trualilarin 6zel hayatlarini, Ordu
Eski Grek devletlerinden bazilarinin, «Phéacien» (1) lerin sosyal hayatla-
Tim genis hatlariyle belirtmek olanagini bulmugtur. Ayni yazar kutsal kita-
ba dayanarak Ibrahim cagindaki lbranilerin sosyal hayatlarimin bir par-
.casini olsun belirtmistir (2).

Hérodote, Aristo, César, Strabon, Pline, Ptolémée v.b. gibi tarihgi ve
-cografyacilarin yapitlarinda da sosyoloji olgularindan bol bol soz edilmig-
tir.

Orta cagin edebiyat tiiriinden olan biiylik toplumsal yapitlar: 6zellikle
sosyoloji belgeleri bakimindan pek zengindir. Ornegin ben, (Paul Des-
camps) Araplarin binbir gece, Iranlilarin binbir giin ve Iskandinavlarm
Sagas masallarina dayanarak bu topluluklarin bazi niteliklerini ortaya
koymaga caligtim (3).

(1) Ph. Champault Sc. Soc. 1 re per., cilt XII . XVI ve XXXIV . XXXVI.

(2) Ph. Champault, Sc. Soc.,, 1 re pér., Cilt XXIII - XXV.

(3.) Grande Revue; EylUl, Ekim 1922 — Rev. Int. Soc., Eyldl 1929 ve
1930 — Bullet. Soc., Intern. Sc. Soc., 1925.
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«de Calan» da eski Iskandinav edebiyatina dayanarak Viking (1) ti-
pini incelemistir.

Sovalye destanlart (chansons de geste) nin sosyolojik ¢ozimlemesi
de ¢ok verimli olabilir.

Biiyiik uygarlik ¢aglarinda meydana gelen bireysel yapitlar elbette
¢aglarini daha sinirh olarak temsil ederler. Boyle olmakla beraber bun-
lardan bazilarinin ¢bziimlemesi biisbiitiin verimsiz olmaz.

Zihinsel kiltiirlerin gelismesi bilimin dogmasim sagladi. Ama «pro-
to - scientifique» diyebilecegimiz bir ¢agda; bazi yazarlarin, bilmiyerek-
ten baz1 kavimlerin monografik tasvirlerini yaptiklar1 goriiliir. Bunlarin
baginda 1. S. 1. inci yiizy1lda yasiyan Tacite’in «Germanie» adli yapit1 gelir.
Biiyiik cografya buluglar: da yerli kavimlerin monografik tasvirlerinin
yapilmasina yol agti. Ornegin P. Lafitau'nun «Huron - Iroquois» lar;
Cook’la Bougainville’in de Polinezyalilar {izerinde yaptig1 aragtirmalar gibi.

Bu yerli kavimlerde goriillen acayip toreleri bildiren tasvirci mono-
grafilerin gelismesine paralel olarak; bunalim zamanlarinda ve biyik
sosyal feldket donemlerinde bir takim sosyal reformcular belirmektedir.
Bu reformcular: {i¢ grupa ayirmak miimkiindiir, onlar da: Utopistler,
Ampiristler ve filozoflardir.

Utopistler, biitiin insanlarin birbirleriyle iyice anlagip mutluluk ice--
risinde yiizecekleri bir takim hayali toplumlar tasarlar. Bunlar hayali si-
telerinin malzemesini icinde yasadiklar: toplumun soysuzlagmig yoénlerini
gizlemege galisarak, yok olmaga yiiz tutan sosyal hallerden ¢ikarmaga ga-
hgirlar.

Ampiristler, kavimlerin gidis (conduite) lerindeki giigliiklerle ugra-
san ve insanlarin yonetilmesi sanati tizerine yapit yazmak isteyenlerdir.
Bunlar ozellikle kavimlerin sosyal diizeni bozmaga kalkigtiklar: siralarda
belirirler.

Bu dénemlerde yetigen filozoflar ise, uzman olmiyan bir takim bilgin-
lerdir. Boyle olunca felsefe, insan bilgisinin hepsini icine alir; bundan da
birbirine bagl bir takim yargilara dayanarak devrin biitiin kétiiliiklerini
ortadan kaldiracak bir gesit uygulamali (tatbiki) bilim cikarmaga cali-
sirlar. Bu anlamda bir felsefede sosyolojik 6ge ister istemez diger bilim-
lerin Ogeleriyle karigacaktir.

Bu soylediklerimizi ispat edecek birka¢ 6rnek vermek igin tarihe goy-
le bir goz atalim.

Eski Greklerden baglayalim: Ilk zamanlarinda ¢ok silik bir hayat
siirmiigtiir. Ama I. O. 5. yiizyilda Atina zenginlesmis, demokratlas-
mig, ahldksizlik artms; Sofistler Sitenin politikasim altiist etmis; sonun-~
da Peloponez savaslar1 ((431 - 404) sayisiz kotiiliikkler dogurmus. Iste tam:

(1) Xlinei, XIInci yiizyillarda tireyen iskandinavyall korsanlar. N.8.K.—
de Calan Sc. Soc., 1 inci devre, cilt XXVI.
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bu sirada Sokrates (469 - 399) ortaya gikiyor. Aile ve Devletteki gecimsiz-
liklerle savagmak sosyal degerlere olan saygilyl yeniden kurmak istiyor.
Bunun ic¢in de tiiketimin kisilmasini, dostlugun gelismesini, dinin temiz
hale getirilmesini ahlakin yeniden kurulmasmi yargiglar smifinin diizen-
lenmesini genel hayatin Orgiitlenmesini istiyor ve barigi savunuyor (1)

Soylevlerin genellikle yenilik hareketlerine pek o kadar etkisi do-
kunmaz. Nitekim sonraki kusaklarda durum biisbiitiin berbat bir bi¢im
aldi. O zaman da Sokrates’in en iyi 6grencilerinden olan Platon (430 -
357) hocasinin gériigiine uygun gelen ¢ok diizenli ve tam bir distem kur-
du. Platon’un burada tasarladigi toplum Aristokratik bir sosyalizmden
bagka bir sey degildir. Platon’un bu toplumunda Site, ailenin yerine geg-
mekte, asamali (mertebeli) bir takim simmiflara ayrilmakta ve filozoflar
tarafindan yonetilmektedir. Platon boylece asir1 yoksullugun ve demago-
jinin 6niine gecilecegini ummaktadir (2).

Goruliiyor ki Sokrates le Platon bir gesit uygulamali (tatbiki) sosyo-
loji kurmak istemiglerdir. Ama bu sosyoloji deneye degil de, temelini s1-
nif cikarindan alan bir felsefeye ve muzaffer bir site olan isparta kurum-
larinin kopyalarina dayanmaktadir. Boylelikle toplumlarini ¢ékmeden
kurtaracaklarimi ummuglardi. Ama Atinadaki ¢okiintii gene de striip git-
mekten geri kalmad. ‘

Hemen hemen aym cagda Cinde (3) de, ¢evre farkinin doguracag:
ayrintilar bir yana birakilirsa Atinadakine ¢ok benzeyen bir takim fikir
hareketlerinin belirdigi gorilir.

Bilindigi gibi Cin ilk caginda ataerkil tipte bir devletti. Memleke-
tin genislemesiyle bu tipin tutunmas: gittikce giiclesmege basladi. 1.0. 7.
inci yiizyilda Cin devleti parcalanarak bir ¢ok kiiciik kiiciik derebeylikle-
re ayrildi. Daha sonraki yiizyillda kargagalik biisbiitiin artmistir. iste tam
bu sirada Cinde de biiyilik filozoflarin meydana ¢iktigi gordlir.

Eski g¢aglarimi sadeligine doniilmesini isteyen ilk Cin filozofu Lao-
Tseu (1.O. 7. nci yiizyil) diir.

Daha sonra 551 ve 479 yillar1 arasinda yasiyan Khoung - Fou -
Tseu (Confucius) barig ve dirligi saglayacak ahlak ilkelerini kurallagtir-
mugtir. Bu ilkeler eski aile dayanigmasinin devlete uygulanmasindan daha
dogrusu ataerkil aile ygnetimine dénmekten bagka bir sey degildir.

372 - 289 yillar1 arasinda yagadig sanilan Meng - Tseu (Mencius) za-
maninda ise Cinde kargasalik biisbiitiin artmig bir haldedir. Iste o siralar-
da (320) Mencius yenilik iizerine fikirlerini ileri stirmiistiir. Mencius bu

(1) G. D’Azambuja, Sc. Soc. 1 re pér., cilt XX, sahife 484 - 485, ve Sc. Soc.
2 e pér., fasc. 28 - 29, sahife 189 - 211. A

(2) G. D’Azambuja, Sc. Soc., cilt XXI, 247.

(3) Grande Encycolopédie.
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yenilik sisteminde barig saglamak igin ozellikle giiclii bir tek devletin
kurulmas: fikri {izerinde durur.

Sonunda Mencius'un tasarladign giiclii tek devlet fikri 221 de yurttas-
v anlagmasiyle degil de, bir asker soyunun (Tsin) zoruyla gergek-
legmigtir. Iste biitiin kitaplar bu sirada yakilmis, biraz sonra da Cin seddi
yapilmigtir.

Orta cagda da savaglar salginlar, beldlar eksik olmamistir. O zaman-
lar dinler biitiin bu dertlere gare olmaga calisirdi. Felsefe de skolastik
bir takim tartigmalara gomiilmiistii.

Orta cagin sonlarina dogru zengin Italyan kentlerinde eski Grekle-
rinkine pek benzeyen bir gevre belirdi. Yeni Cagin baslarinda bu kent-
lerde kargasaliklar baggosterir. Yabancilarin iggallerine ugrar. Kentle-
rin icinde «Guelfes» ve «Gibelin» (1) lerin catigmast durmadan siiriip
giderken uluslararas: iligkiler gelismege ve diplomasi iligkileri daha diiz-
giin” bir bigim almaga baglar.

Iste Makhiavel bdyle bir dénemde belirir. Bilindigi gibi Paris’te el¢i
olarak Floransa’y1 temsil etmis, memleketine biiyiik politik hizmeti do-
kunmusg, 1915de Papa Leon X. tarafindan Papalik kuruluna iiye olarak
atanmigti. Makiavelizm ¢ogu zaman haksiz olarak hile ve diizene daya-
nan bir politikay: anlatmak i¢in kullamlir. Oysa sistemi bagtan asag tas-
virlere; cagindaki térelerin gézlemine dayanir. Sisteminden c¢ikan pratik
sonuclara gelince: Sitelerin {stiinde birtakim biiyiik devletlerin kurul-
masm ister. Kisas1 Makhiavel’in sistemi yararci amag¢ giiden bir gegit am-
pirik sosyolojidir.

Biiytk deniz yollarimin bulunmas: ekonomik kosullar: alt iist etmege
bagladig1 siralarda giiney iilkelerinde Rénesans, kuzey ilkelerinde de
Reform hareketleri baggdsterir. Almanyada; yeni dinin, bunalimi onle-
yecegi iddia edilmektedir. Ama Ingilterede, Britanya’min genislemesine
baslangic olacak biiyiikk bir politik ve sosyal degigiklik meydana geldi.
Burada sadece politik giiclere degil, sosyal uymaya da 6nem verilir. Yal-
mz bu dénemlerde olumlu bir sosyoloji kurulmadig: icin bu yoldaki dii-
slinceler ancak hayali olabilirdi. Nitekim Ingiltere’nin bu bunaliml ¢ag-
larinda VIIIinci Henri’nin Sanséliyesi olan Thomas Morus (1480-1535)
«Utopia» simt yaziyor (1516). Savaga ve baskiya diigman olan Morus bu
yapitinda sitelerin birlesmesi fikrini, referandumu ve secime dayanan biz
egemenligi savunur.

Hollandalilarin, Ispanyollarin egemenliginden kurtulup da denizci-
likte ve ticarette biyiik bir hizla ilerledikleri siralarda Grotius (1583-

(1) Italyada 12. ylzyildan 15. yizyiin sonlarina kadar siiriip giden ik
giiclii partinin adlaridir. «Guelfe» ler papalarin taraflilarn «Gibelin» ler de Al
man Imparatorlarinin taraflilaridir. — N. 8. K.
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1647) denizlerin serbestliginden (1602), vicdan hiirliigiinden v.b. dan s6z
etmege baglar. Biraz sonra Hollanda dirlie kavusunca kilise ve devlet
niifuzlarinin ayrilmasina taraftar olan Spinoza (1632-1677) nin, bir dere-
ceye kadar liberalizme yer veren muhafazakar bir politikaya taraftar ol-

dugu gorilir.

Bu caglarda Ingilterede i¢ savasa, ayaklanmaya gevrilen biiyiik bir
politik ve din kaynasmasi baggosterir. Otoriter bir hiikiimet sayesinde
Cromwel tekrar diizeni kurar. Iste Hobbes (1588-1679) tam bu siralarda
mutlakciligin savanmasimi - yapan Leviathan adli yapitini yayinlar. Ber1
taraftar1 Harrington «Oceana» adli yapitinda tam ve iilkiisel bir cum-
huriyetin iyiliklerinden stzeder. Biraz sonra kaynasmalar yeniden bag-
layip da 1688 de Ingiltere parlamento rejimine gevrilince Locke (1632-
1704) bu sistemi savunan «Essais sur le gouvernement» adli yapitim ya-
yinlar,

Yeniden 17. yuzyilin ortalarmma donelim. Bu yilizyilda Avrupa
bagtan asagi acinacak bir haldedir. 1648 de imzalanan «Westphalie» ant-
lagmasiyle otuz yil savagina son verilmisti. Ama bu savaglar yiiziinden
de Almanyada sefalet son haddini bulmustu. Oyle ki musikinin son de-
recede gozde oldugu bu memlekette artik hicbir orkestra tutunamaz ol-
mustu. Iste Képler (1571-1630) tam bu savaglar sirasinda hayatini kazan-
mak icin, «Astrologie» ile ugrasmak zorunda kalmigtir. 1648 yilinda In-
gilterede de kaynagsma o dereceyi bulur ki; bir kiralin boynu vurulur.
Ayni y1l «Fronde» denen i¢ savaglar1 Parisi altiistii eder. Iste tam bu si-
ralarda «Pascal» (1623-62) biitiin bu bunalimlara gare olmak iizere —hig
de zamam olmadigi halde— bir «fizik sosyal» bilimi tasarlar. Pascal
biitiin torelerin, Adetlerin, kanunlarin tilkeden iilkeye degistigini, daha
dogrusu her iilkenin kendine gére bir kanunu bulundugunu soyler.

18. ylizyilda Montesquieu (1689 - 1755) Kanunlarin ruhu adl
yapitinda (1728 - 48), kanunlarin goreliligi fikrini ele alarak cesitli iil-
kelerin kanunlarini, 1klim, cografya durumu v.b. gibi etmenlerle an-
latmak ister. Montesquieu'niin bu fikirleri hukuku gozlem bilimleri kad-
rosuna sokmak isteyen bir giriskenlik sayilabilir. Bu ¢agmn biitin Fran-
s1z reformcularinda oldugu gibi Montesquieu’de de ¢ok iyi sonug veren
ingiliz parlamentoculuguna bir hayranhk vardir.

Beri taraftan Jean-Baptiste Vico (1668-1748) tarihin degismez Tam
risal kanunlara bagh oldugunu gostermek icin 1725 de «Nuova Scienza»
adli yapitim yazmigtir. «Chalupny» (1) ye gore ilk uzman sosyolog
«Vico» dur. Vico'nun bu yapiti daha ¢ok bir tarih ve felsefe kitabi nite-
ligini tasir, ama sosyal bilim {izerine olan fikirleri kendisinden &nceki-

(1) E. Chalupny, Précis dun Systéme de Sociologie, sah. 60.
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lere gore ¢ok ileridir. Clinkii okuyucularini ileride boyle bir bilinan ku-
rulacagina inandirir. Ama bu dénemde durum o0zellikle politika bilimini
izleyen ekonominin gelismesine oldugu kadar tarih elestirmesinin kurul-
masina da elverisliydi.

Ekonomi bilimi sosyal etmenleri dikkate almadig: i¢in, ileride sosyac
ekonomiyi doguracak olan bir tepkiye sebep oldu. Daha Malthus (1766-
1834) «Essai sur la population» (1798) adli yapitinda ilerlemenir. tehli-
kelerini anlatarak yoksullugu dogurdugunu sdyler ve bir ahlik baski-
sinin zorunlu oldugu sonucuna varir. Gergekten bir ada olan Ingilterede
niifus artmasinin doguracag: tehlikeleri kestirmek kolaydir.

Artik sosyal bilimin ve sosyolojinin kurulma zamam yaklagmigtir
Ama tam anlamiyle kesin bir bilim olarak meydana ¢ikmadan once, ba-
zan genel, bazan da 6zel sosyal sorunlari ele alan birtakim utopistlerin,
ampiristlerin ve filozoflarin belirdikleri goriiliir.

Utopistler arasinda en dikkate deger olanlar 6zellikle «phalanstére» (1)
teorisini kuran Fourier (1772-1837) ile ilkel kamu (communautés) lara
donmek isteyen Tolstoi ve Kropotkine’dir. Bunlardan bazilar1 da bu ha-
yallerini gergeklestirmek istemidler, hattd taraflilar bile bulmuslardir
Ornegin: bunlardan Owen «New Harmony» toplulugunu kurmustur; bu
topluluk ancak iki yil siirmiigtiir (1826-28). Cabet de «Icare» toplulugunu
kurmustur, bu topluluk da birinciden birkag¢ yil fazla siirmiigtiir (1848-
56). Bu hareketlere hep Amerika’da girigilmistir. Biitiin bunlar, bilim-
den onceki uygulamali sosyolojinin birtakim denemeleri gibidir. Ciinkii
biitiin bu hareketler, bunlar1 bagariya ulagtiracak kosullar bilinmeden ya-
pilmustir.

Uygulamali (tatbiki) ve deneylemeli (expérimental) bir bilimin so-
nucuna bagli bulunmayan sistem kurucularin, bir fihristini yapmak her
zaman kolay olmaz. Bunlarin ayni zamanda hem titopist, hem filozof,
hem de ampirist olmalar1 miimkiindiir. Bunlarin bir kismim siirekli ha-
reket icatcilarina bir kismimi da kimya tas: (pierre philosophale) ni arag-
tiran simyacilara benzetmek miimkindiir.

Iste tam bu siralarda bilimsel cag baglamaktadir. Daha 6nce dog-
mas) ise miimkiin degildi. Ciinki sosyoloji ancak biyolojiden sonra do-
gabilirdi. Nasil ki biyoloji de kimyadan sonra dogmustur. Sosyoloji fel-
sefesi de ancak tarih elegtirmesinden sonra geligebilirdi. Bilimsel botanik
1780 de Jussieu ile, Zooloji 1820 de Cuvier ile dogmustur. Tarih elestirmesi
ise Herder (1744-1803) le baglar.

«Sosyal Bilim okulundan olmayan «Vignes» adli bir yazar; toplum
alaninda gozlem biliminin asil kurucusunun Le Play oldugunu agikga

(1) Ortak konutta oturanlar N.$. K.
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gostermigtir (2). «Vignes» ye gore Comte'un- gozlemciligi bastan asag:
kuramsaldir, sistemi de bir takim tlimdengelim (déduction) zincirlerinden
bagka bir sey degildir. Stuart Mill 1844 de yazdig1 Mantik kitabinda agik-
ca timdengelim (déduction) yontemine tarafli gériiniir; kendisine goére
gozlem sonradan ancak gercekleme (vérification) icin kullamilabilir.

. Sosyal Bilimin evre (safha) leri — Sosyal bilimin evrelerini kisaca
gozden gecirelim:

Le Play. — Maden miihendisi olan Fréderic Le Play (1806-82) ma-
dencilik iizerine bir anket hazirlamas:! i¢in, hitkiimet tarafindan goérev-
lendirilmigti. Iste bu sayede Le Play biitiin Avrupa’y:r batidan doguys,
ve kuzeyden giineye kadar bagtan asag1 dolagsarak Avrupa iscileri iizerine
yize yakin monografi hazirlamsgtir. -

Isci aileleri iizerine biitge monografileri ilk olarak 1855 de «Avrupa
Iscileri» adli yapitinda ¢ikti. Bu incelemelerinin sonuglarmmi da 1864 de
yaymnladigl «Fransa’da Sosyal Reform» adli yapitinda ortaya koydu. Le
Play’nin yapitlarinin okunmasindaki gii¢lik bir tarafa birakilsa bile, o
donemde Fransa’da durum zaten yenilige pek elverigli de degildi. Ciin-
kil o sirada bir taraftan tren yollarimin yapilmasi, bir taraftan da ticare-
tin gelismesi, Fransay1 dirlige kavugturmustu. Bundan &tiiri Le Play’nin
yenilik sozlerine kimseler kulak asmiyordu.

Ancak 1870 de igler ters gitmege baslayinca dikkatler yeniden ken-
disine g¢evrildi. Le Play’nin teorilerini uygulamak icin «Sosyal Barig bir-
likleri» (Unions de la paix sociale) kuruldu. Le Play bu hareketi destek-
lemek icin birka¢ yapit yazdi. Le Play’nin en son yayinladigr bilimsel
yapitlar: Bir milletin (Ingiltere) monografisi (1875) ile «Avrupa Isgileri»
nin ikinci ve daha mikemmel bir basimidir (1879).

de Tourville. — Le Play’nin 6grencisi ve bir papaz olan Henri de Tour-
ville (1842-1903) bir gozlemci degildi; ama 1882 de Sosyal c¢Ozlimleme
aletini miikemmellegtirerek, bu 4lete «nomenclature» adim verdi. Tour-
ville, Sosyal bilim taraflilarinin incelemelerine yoén verdigi gibi, 1886
yihnda kurdugu ve dliimiine kadar yiruttigi «La Science Sociale» adli
derginin de maddi ménevi koruyucusu olmustu. 1891 de ogrencilerinin
gozlemlerine dayanarak Le Play’nin aile tipleri simiflamasim degistirdi
ve bireycilik (particularisme) tarih teorisini tasarladi. Ilk sosyal bilim
derslerine de 6denek saglad.

Demolins. — Le Play ile de Tourville’in 6grencisi olan ve «Ecole des
Chartes» da okuyan Edmond Demolins (1852-1907) de bir gézlemci de-
gildi, ama de Tourville’in fikirlerini halkin anlayacagl bir dille yayd
Tourville’in §liimiinden sonra 1905 de toplumlarin bir simiflamasim yapma-

A

{2) M. Vignes, La Science Sociale d’aprés les Principes de Le Play et de
ses Continuateurs. Cilt I, sahife 10.
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ga cahigti. «1904-1907» ye kadar dergiyi yonetti. Fransa'da 6gretim yonte-
mini yenilemek tizere 1899 da «L’école des Roches»u ag¢ti. Omriiniin son-
larina dogru sosyal bilimin durumunu 6zetlemege ¢aligt:. Bu amagla da
oliimiinden sonra yaymnlanan «Répertoire des répercussions sociales»1 ha-
zirladi. 1888 den 1899 a kadar Paris’te «Sosyal bilims lizerine dersler verdi.

Sosyal Bilim okulunun baglica anketgileri de sunlardir:

Robert Pinot, 1886 da Bern «Jura» sin: inceledi. 1890 da ve sonraki
yillarda da Paris’te y6ntem iizerine dersler verdi.

Paul de Rousiers ilkin 1890 da Birlesik Devletler lizerine buyiik bir
anket hazirladi. Sonra da Ingilterede is¢i sorunu iizerine bir bagka anket
diizenledi. Bunlardan bagka karteller, limanlar, ekonomi sorunlan iize-
rine gesitli incelemeleri vardir. 1904 yilinda Tourville’in dliimiinden sonra
kurulan «La Société Internationale de Science Sociale» in otuz yildan faz-
la bir zaman mudirligini etmigtir.

Paul Bureau, oliinceye kadar Dernegin ikinci bagkanhigim yapmis-
tir. 1904 de Dernek, kendisini Norveg¢’te bir anket i¢in géreviendirmis,
1901 den 1914 e kadar da Paris’te Sosyal bilim tzerine ders vermistir.
Calismalar: ahlak ve ozellikle dogum sorunlan iizerinde toplanmigtir.

Joseph Durieu, Dernegin sekreteridir. Paris’teki kiigiik zanaatgilar
ve Paris cevresindeki ciftciler uzerine g¢ok dikkate deger anket-
leriyle tammmusgtir. Ispanya iizerine de bircok anketler yapmis ama, ne
vazik ki bunlar basilmamigtir. 1907 den 1914 e kadar «Collége Libre
des Sciences Sociales» de sosyal bilim profesorliigii etmigtir.

Paul Roux, Dernek tarafindan 1905 den 1914 e kadar Almanya, Hoi-
landa, Italya ve «Auvergne» de anketler yapmak ve Pariste anketler sana-
t1 lizerinde ders vermek icgin gérevlendirilmistir (1910-1914),

Philippe Champault, 1910 - 1912 yillar1 arasinda Italya’da anketler,
ayrica sosyal tarihle ilgili bircok -incelemeler yapmigtir. 1910 da aile tip-
leri hakkinda bir simiflama tasarlamigtir. Bundan bagka yontem iizerine
¢ok dogru fikirler ileri stirmtgtiir.

Léon Gérin (Kanadali) memleketiyle ilgili bircok aile monografileri
ve sosyal tarihle ilgili bircok incelemeler ortaya koymustur. yontem ve
bazi kuramlar tzerine de birgok tartigmalara katilmigtir.

Léon Poinsard, sosyal tarihle ilgili gesitli yapitlar yazdiktan ve eko-
nomiyle ilgili bircok monografiler hazirladiktan sonra 1909 da anketler
diizenlemek iizere Portekiz’'e gagrilmistir.

Joseph Wilbois, Rusya’da uzun zaman kalmigtir. Bu firsattan yarar-
lanarak 1918 de bu memlekette bazi anketler yapmigtir. 1932 yilinda Ka-

F. 3
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nadaya yaptif geziyle Kanada «Far - West» i (1) iizerine anketler yap-
mak olanagini bulmustur. ‘

Louis Tauxier, S6miirge yoneticisidir. 1906 dan beri Gine ve Sudan
yerhlen iizerine birgok sosyal incelemeler yaymlamigtir.

Paul Descamps, 1907 denberi «Science sociale» dergisinin yazi igleri
sekreteridir Dernek tarafindan Fransa’min bircok bolgelerinde anketler
yapmaga gonderilmistir: 1908 den 1909 a kadar «Flandre» bdlgesinde, 1911
de «Champagne» bolgesinde, 1916 da da «Lyon» bolgesinde anketler yap-
mistir. Bunlardan bagka bircok biiyilkk anketleri vardir. Ilki Prens
Sabahattin’in tegvikiyle 1910 da Ingiltere’de, ikincisi 1913 de Kuzey Al-
manya’da, lgiinciisii 1925 de Paris’teki Ermeniler iizerine, nihayet doér-
diincisii de Portekiz’de yapilmigtir. Bunlardan bagka etnolojiyle ilgili
ozellikle ilkellerin sosyolojisi iizerine bir takim incelemeleri vardir.

Pierre Galichet, Dernek tarafindan 1911 de «Jersey» adasim, 1912 de,
de Ingiliz madencilerini incelemek icin gérevlendirilmistir.

Bunlardan bagka «Sosyal bilim» yolunda kendiliklerinden caliganlar
arasinda en dikkate deger olanlar sunlardir: Armand de Préville, Olphe
Galliard, Bailhache, d’Azambuja, Garas, Bures, Périer, Butel, Adelphe
v.b. dir. Hattd bunlar arasinda o&zellikle Dauprat gercek bir sosyal de-
ney yapmisgtir.

«Sosyal bilim» den az cok esinlenerek ders verenler de: «Rennes» de,
sosyal tarih tizerine birgok incelemeleri bulunan de Calan; Nancy de, G.
Melin; Paris’te, «Collége Libre des Sciences Sociales» de, A. Agache,...
«Ecole des Chartes» da, Roger Grand’dir.

Sosyolojinin evre (safha) leri: — Fransiz devrimi basarisizliga ugra-
yinca yenilik tarafhlari politikadan umutlarimi kesmege dikkatlerini de
sosyal sorunlar lizerine cevirmege bagladilar.

Saint - Simon (1760 - 1825) Yukarida soyledigimiz gibi 1814 de yeni
bir sosyal bilim kurmak istiyor. Bu bilimin yerini belirlemeye caligirken
biyoloji ve psikoloji ile olan stki baghligint goriiyor.

Saint - Simon'un 6grencisi ve bir matematik¢i olan Auguste Comte
(1798 - 1857) utopist, ampirik, ve filozofik akimlari birlestirmek; tarih
elestirmesini ve bilimler lizerine yapilan gesitli yontemli siniflama dene-
melerini kullanarak sosyolojiyi kuruyor. Bu «Consensus social» sisteminin
veya dayamigsma (solidarité) nin baglangicidir.

Quetelet (1796 - 1874) Belcikali bir matematik¢idir «Physique so-
ciale» i, ahlak istatistikleri lizerine kurmak ister.

Herbert Spencer (1820 - 1903), Ozellikle misyonerlerin ekzotik ka-
vimler iizerindeki goézlemlerine dayanarak, yaling (basit) kavimlerin ev-

(1) Kanada’nin batr yoni, Pasifik kiyisi. — N. §. K.
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rim kuram bakimindan agitklamalarimi yapmaga cahgir. En biiyiik yanlig:
insanhk diye hayali bir varhgin evrimini bir dogru gizgi tizerinde gittigini
kabul etmesidir. Bunun nedeni de monografilere bagvurmadan sadece uy-
garhik evre (safha) lerine dayanmasidir. Bunun sonucu olarak: «Bugiin
ilkel halde yasayan kavimlerin sosyal halleri iizerine yapilan biitiin in-
celemeler insanlik denen bir tek toplum, bir tek zihniyet {izerinde top-
landr. Kisas1 dinin, vicdanin mantigin, bilimin san’atin v.b. larimin kayna-
gim hep insanhk denen bu hayali toplumda aramak yoluna gidildi (1).

Spencer i¢in yapilan bu elegtirme Letourneau (1831 - 1902) ya da
yapilabilir. «Etnografyaya goére Sosyoloji» (1880) adli yapit:, gesitli go-
riigleri bir araya toplamigtir. Bu yapitta cografya etmeni hi¢ dikkate ahn-
mamg «ideta kitalar denizler ugakla agilmigtir» (2) Letourneau’nun bir
de 1882 de yayinladig), ¢ziimlemeye yarayan bir soru cetveli (question-
naire) vardir, .

Fransiz sosyoloji okulunun bashca temsilcisi Emile Durkheim (1958 -
1917) dir. Ilkin sug olgular1 (criminalité) iizerinde incelemeler yapmis-
tir. 1893 de «L’Année sociologique» i kurmug; 1888 de aile tiplerinin bir
simflamasim yapmigtir. 1902 den itibaren de Sorbonne’da ders vermigtis.

Bu okulun baglica taraflilar1 ve yapitlar1 sunlardir: «Din hayatin:n
ilkel bi¢imleri» (1912). Durkheim bu yapitinda, Avustralya yerlileri {ize-
rinde Ozellikle Spencer ve Gillen’in yapmis olduklar1 gozlemleri temel
olarak alir.

Kast sistemi lizerine deneme» (1908) Bouglé;

«Isci simifi ve hayat cizgileri» (1913) Halbwachs;

«Saint Patrick efsanesi» (1919).

Burada sosyal olgularin incelenmesi genellikle 6zel sosyal bilimlere
diiger. Yalmz bir toplumun herhangi bir 6fesi incelenirken o toplumun
diger Ogeleriyle olan baghhklar1 pek dikkate alinmaz. Tersine sosyal ya-
pilar arasindaki farklar hesaba katilmadan cegitli toplumlardaki benzer
Ggeler birbirlerine yaklastirilir. Gergi sosyal gevrenin etkisini kabul eder-
ler, ama ¢ozlimleme kadrolarinin o kadar cok eksikleri vardir ki, bunlarla
yeter derecede bir ¢oziimleme yapmak miimkiin degildir. Kisasi birgok
noktalarda tek ¢izgili evrim sistemine dayanmilmistir.

Bunlardan baska Paris’te 1896 dan 1926 ya kadar René Worms, soma
da Gaston Richard tarafindan yonetilen bir «Institut International de So-
ciologie» dernegi vardir. Bu «institut» devsirmecilik (éelectisme) yolunu
tuttugu igin, bir okul kurmas1 miimkiin almamigtir. Ama sosyoloji birgok
akimlar i¢inde bocaladig: igin, vakitsiz olarak bunlardan hig birine kendi-
ni kaptirmamag: 6dev bilen Enstitii tiyeleri bu taktikleriyle toplum sorun-

(1) Gaston Richard, Rev. internat. sociol, Temmuz 1931, sahife 396.
(2) Gaston Richard; ayni yapit sahife 404.
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lar1 iizerinde galigan cgesitli goriiglere bagh birgok sosyologlar: bir araya
toplayabilmistir. Lilienfeld, de Greef, Gumplowicz, Starcke, Chalpny v.b.
gibi.

Briiksel’de 1902 yilinda Ernest Solvay tarafindan kurulan «Institut
de Sociologie» nin program: ise daha agiktir. Tek ¢izgi tizerindeki evrimei-
ligi red ederek deneylemeli (expérimental) yontemle galisir, ama sosyolo-
jide diger fizik bilimlere gore gok daha gerekli olan monografi yéntemine
pek baglanmaz. Bu Enstitii ayn1 zamanda bir uluslararas: belge merkezi-
dir. Enstitiiyii 6liimiine kadar Emile Waxweiler (1867 - 1916) yonetmistir.
Enstitii 1920 de «Revue de Sociologie» adli bir dergi yayinlamaga basla-
mustir igindeki yazilar genellikle bol belge ve malzemeye dayanir.

Fransa’da toplum olaylariyle ugrasan diigtinlirlerden biri de Tarde
(1843 - 1904) dir. Sosyolojiyi ilgilendiren baslica yapitlarmi 1895 den son-
ra yazmistir.

Anglo - Saxon iilkelerine gelince: Onlar etnografya gozlemleri-
ne dayanmislar daha cok Etnoloji ile ugrasmislardir. Yalmz biz bu konu-
yu programimmizin disinda sayiyoruz. Ciinkii bu tiirlii incelemelerde 1rk
sorunu basta gelir; sosyal sorunlar ikinci pldnda kalir. Bundan 6tiirti bu
tiirlii incelemeler sosyolojiden ¢ok Antropolojiyi ilgilendirir.

Birka¢ taninmig sosyologdan daha s6z agalim:

Spencer taraflilarindan olan Amerikali Lester Ward (1841 - 1913)
1883 de yazmaga baslamis 1900 e dogru da kendine 6zgii sistemini kur-
mugstur. Daha sonra Powell, Dorsey v.b. yetismisgtir.

Ingiltere’de ise 1897-903 yillar1 arasinda tiimevarim yonetimini kulla-
nan sosyo'oglardan Giddings’i gostermek miimkiindir.

Bugiin bir¢ok iilkelerde gozlem yontemine baglanan sosyologlarin
sayis1 gittikce artmaktadir. Burada onlardan stz etmege kitabimizin
hacmi elverisli degildir. Ornegin Cekoslovakya’da Chalupny bundan yirmi
yil kadar 6nce psiko - sosyolojik bir deneyleme (expérimentation) yon-
temini ortaya atmigtir. Bu yonteme gore anketcinin kendisi aym zaman-
da anketin konusu oluyor. Buna bazilari, somut (Concréte) yontem demek-

tedir.

Monografi anketlerinin gelismesi. — Dolayli yontemi kullanan sos-
yoloji okulu taraflilari monografiye giicliikle yanastiklar: halde, &yle bii-
yiikk bilimsel sav (iddia) lar1 olmayan birtakim anketgiler de monografi
yontemine dayanan bir takim incelemeler yapiyorlardi.

. Ornegin Richard de Jouvance adl1 bir mithendis 11 tarim igletmesinin
¢bziimlemesiyle Trappes (Seine - et - Qise) bucagimin monografisini
yapmistir. Yalmiz istatistikler Tarim Bakanlif1 tarafindan isletilmistir.

Isgi aileleri lizerinde yapilacak monografi incelemelerini iz'emek
amaciyle 1856 da Paris’te Le Play’nin girigkenligiyle kurulan Société
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Internationale des Etudes Pratique d’Economie Sociale» adh dernek bu
yolda yapilacak incelemeleri yaymak amaciyle «lLes Ouvriers des Deux
Mondes» adli bir dergi gikarmaga girigti. Ama bu ige ancak 1890 da bag-
lamilda.

Burada Le Play’nin monografi cetveli oldugu gibi muhafaza edildi.
Bu dergide calisanlar arasinda ozellikle: A. Focillon; U. Guérin; Delbet
v.b. m1 saymak miimkiindiir.

1887 de bu dernegin bir tiyesi olan Cheysson adh bir 1statlst1k<;1 — ile-
ride ele alacagiz — atdlye monografileriyle ilgili bir cetvel hazirlamistir.

Bu cetvel bir «sosyal bilim» monografisi olmaktan ¢ok bir sosyal eko-
nomi monografisidir; 6zellikle istatistife ¢ok onem vermigtir.

Th. Funck - Brentano tarafindan 1897 yilinda Pariste kurulan «Col-
lége Libre des Sciences Sociales» de her yonteme, her kurala, her doktrine
yer verilmistir. Bu okulda ekonomiye, sosyal ekonomiye sosyal bilime ve
sosyolojiye bagh okullarin hepsi de birer kiirsii tutabiliyordu.

Bu siralarda Arthur Rousseau Paris hukuk fakiiltesindeki serbest
derslerinde Paris’teki zanaatgilar tizerine yapilan bir takim monografiler-
den s6z acti.

Anketlerin hizla artmas: bir ayak énce 6grenci yetistirmeyi gerekti-
riyordu. Bu amagla arastirmalara yarayacak pratik ve yaling birtakim cet-
veller hazirlandi. Le Play biit¢ceden siyrilmig kisa bir monografi hazirla-
misti. Anketgiler okulu diyebilecegimiz ziimre ise 1899 a dogru Le Play’-
nin tam tersine bilitgeyi yalinglastirarak muhafaza etmege calismigtir. Ile-
ride bu cetvellerden bazilarim1 gdsterecegiz. Bu okul istatistik ve anketi
birlikte kullanir, genelliklerden ¢ok ayrintilara, sosyolojik nedenleri aras-
tirmaktan cok belgelerin toplanmasina egilimlidir. Bu tiirlii incelemeler
kuraml bir sosyolojiye degil de, daha ¢ok uygulamali bir bilime hazirlik
odevini gorebilir.

1895 de «Comte de Chambrun» iin yardimiyle Paris’te kurulan «Mu-
sée Social» Ingiltere ve Avustralya’da yapilacak incelemeler icin 6denek
sagladi. Boylece burasi baghca belge merkezlerinden biri oldu. Buranin
devamli delegelerinden biri olan Léon de Seilhac Fransa’daki isci sorunu,
ozellikle ig¢i grevleri tizerinde bélgesel bir ¢ok anketler yapmigtir.

Baz1 anketgiler, aragtirmak istedikleri zanaatta gegici bir zaman icin
igci olarak ¢alismak yolunu tuttular. Boylece anket sanatim1 daha miikem-
mel bir bicime sokmak istediler. Amerika’da Miss Van Vorst, Belcika’da P.
Rutten, 1905 den sonra da Jacques Valdour bu yolda ¢aligtilar. J. Valdour
«somut yontem» adini verdigi bu yol hakkinda bir de kitap yazmigtir, ama
icinde higbir ¢oziimleme cetveli yoktur. Bunlar iginde yalmz P. Rutten,
Le Play’nin monografi cetvelini kullanmistir.

Sunu da unutmamak gerekir ki; Boston istatistik biirosu 1826 dan 1870
e kadar bir ¢ok aile monografileri yaymlamigtir. 1857 de de Engels isci



38 DENEYSEL SOSYOLOJt

biitgelerini yazmigtir. Daha sonra Berlin istatistik biirosu ihtiyag derece-
lerini gosteren bir cetvel kurmusgtur. Nihayet «Board of Trade» (1889) in
ve Charles Booth’la Ernest Aves'in yardimlarina dayanan «Economic
olub» iin yayinlarim da dikkate almak gerekir.

Monografi yontemi Belgika, Italya ve daha bagka iilkelerin ig yer-
lerinde kullanilmigtir. Bugiin ise tiirld tirlii bigimlere biriinmiis olarak
hemen hemen her tarafa yayilmis durumdadir.

«Revue des deux Mondes» un 15 Temmuz 1877 tarihli sayisinda Dug-
dale’in ¢ok dikkate deger bir monografisi vardir. Bu monografi Ameri-
ka’da 700 hirsiz lizerinde yaptlan bir incelemeye dayanmaktadir.

Goriilayor ki monografi yéntemi ve dolaysiz anket agir agir yolunu ag-
maktadir. Yalniz su noktaya isaret edelim ki: genellikle «Sosyal bilim» in
diginda bu yoéntemi kullananlar ya pratik bir amag giiderler, ya da eko-
nomi veya sosyal ekonomi alaminin iginde biziiliip kalirlar ve bir tiirlii
tasvir evre (safha) sini agsamazlar.

II — SOSYOLOJIDE GEREKIRCILIK (déterminisme)

Yeni bir bilim dogarken hep bir takim engellerle karsilagir. Ya gele-
nekcilerin diigmanhgina ya da hi¢ olmazsa ¢ogunlugun kayitsizligina ug-
rar. Bu yeni bilimin dogamayacagini ispat i¢in dagarcigindan kamtlar bul-
maga caligan birtakim filozoflarla karsilasilir. Oysa yeni bir bilim, tipk:
hareketin varligim yiriimekle ispat eden filozof gibi, varligini, verileri

toplamakla, kanunlar ortaya koymakla, sorunlar1 ¢ézmekle, konusunu an-

latmakla ispat eder.

Ama gene de dyle bir giiclitkle karg1 kargsiya bulunuyoruz ki iizerinde
durmaga deger. Biz burada sosyal gerekirciligi kesin olarak yokumsayan-
lar1 inandirmaga degil de, sadece gerekirciligin amag ve simmirlarim belirt-
mege calisacagiz.

Gergekten sosyal hayatta hir gerekircilik varsa, dogal (tabii) olaylarla
ugrasan bilimlerde oldugu gibi gelecepi énceden bildirmesi gerekir. Tipk:
bir Astronomun bir giines tutulmas: olayini 6nceden bildirmesi gibi, filan
tarihte bir devrim olacagi dnceden bildirilemezse sosyal bir gerekirciligin
varlifn nasil savunulabilir. Hi¢ olmazsa filan ulusun ne zaman g¢okme-
ge yiiz tutacagini kestirmek mimkiin olmayacak midir acaba? -

Dogal bilimlerde gerekireilik — Doga (tabizt) bilimlerinde gerekirci-
lik ne dereceye kadar miimkiindiir; séyle bir gozden gecirelim bakalim.
Havanin iyi olacagim bildirdigi helde sokaga gikarken gemsiyesini eline
almag1 unutmayan su Gnlii meteoroloji gézlemévi (rasathane) midiriiniin
hikayesini bilirsiniz elbette! Bu durum kugku yok, bir glineg tutulma ola-

yimn zamanini dakikasi dakikasina yiizlerce yil énceden bildiren astrono- !
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mun durumundan farklidir. Boyle olunca; iki tiirlii dogal olay vardir, bir
kism1 6nceden kestirilir, bir kismi kestirilemez denemez mi?

Gergekten bu iki durum biraz yakindan incelenirse astronom ile me-
teorolojist arasinda sadece bir derece farkinin bulundugu goriilir.

Ilkin astronom giines tutulma olayinin séylenilen zamanda meydana
gelecegine kesin olarak giivenebilir mi? Evet, giivenir ama bu zaman igin-
de onceden kestirilemeyen herhangi bir gok olayinin meydana gelmemesi
kosuluyla... Clinkii bakarsimiz uzayin derinliklerinden bizim giineg siste-
mimizin diizenini bozacak bir kuyruklu yildiz belirir. Bilindigi gibi somut
bilimlerde sorunlarin ¢oziimii hep: «bilinmeyen bir olayin belirmemesi»
kosuluna baghidir. Bu hep bdyledir, astronomide bile; ¢iinkii sonsuz olan
evreni hi¢ bir suretle biitiiniiyle kavramamiz miimkiin degildir, daima
sonsuz ve bilinmeyen bir taraf bulunacaktir. Astronomi olaylari, ¢ok sey-
rek degistikleri i¢in bizde hi¢ degigsmezmis gibi bir etki uyandirir. Kuy-
ruklu yildizlarin gergi bag déndiiriicii hizlar1 vardir, ama gene de gelisle-
rini belirlemege vaktimiz olur.

Meteorolojide ise astronominin tam tersine, degigiklikler sik sik olur,
hizla gelip gecer. Ornegin riizgrin hiz1 yildiz kadar degildir ama hem ¢ok
daha yakindan gelir, hem de kolaylikla yoniinii degistirebilir. Bunun so-
nucu olarak da Meteorolojistin 6nceden verdigi haberler cabucak altiist
olur. Bunun diginda meteorolojistin verdigi haber, yeni ve beklenmedik
bir olay ¢tkmamak kosuluyla astronomunki kadar dogrudur. Bazan tak-
vimlerde g6yle derin bir kehanete rastlanir: Riigdr degismezse giizel hava
devam edecektir.

Artik ele alinan bu iki bilim arasindaki fark: bulmak kolaylagir.
Bunlardan biri ¢ok yaling (basit), biri de ¢ok karigik olaylar: inceliyor de-
mektir. Ama bu hal beklenmedik yeni bir etmen (facteur) gikmamak ko-
suluyla bu olaylarin belirlenmelerine engel olamaz.

Biyoloji i¢in de ayni sey sdylenebilir, yalmz burada canli varhiklarin
iradeleri bu bilinmeyen geylerin alanim biraz daha arttirir. Hayvanlar ge-
listikge de iradenin rolii artar. Ama bu yizden de hayat olaylarimin be-
lirlenebilen taraflar1 yok olmaz. Bir irade, bir de bilingdisi (inconscient)
vardir. Irade hayatla birlikte geligir. Peki ama hayat nedir? Onu incele-
mek ig¢in neresinden kavramali?

Claude Bernard, biyolojinin, hayatin kendisini degil de ancak maddi
cisimlerdeki goriintiilerini aragtirabilecegini soyler. Iste ancak bu maddi
goriintiileri kavramamiz ve belirlememiz (tayin etmemiz) miimkindir.

Bir 6rnek alalim:

Kanin dolagimi hayata baglidir; hayat bitince dolagim da durur. Bu
hal kanin dolagim kanunlarini, bozukluklarim belirlememize engel degil-
dir. Hayat bitince, kan dolagiminin da onunla birlikte duracagini énceden
sOyleyebiliriz; tipk: riizgar yoniinii gevirince, giizel havalarin da sona ere-
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cegini 6nceden séylememiz gibi. Ama riizgarin ne vakit yoniini degistire-
cegini, hayatin ne zaman bitecegini bilemeyiz.

Iste bilingdisi igin bir drnek:

Simdi biling alanina gegmeden 6nce bu noktada biraz duralim. Biling
dis: hayatla ilgili olaylarin incelenmesiyle, canrsiz maddeyle ilgili olay-
larin incelenmesi arasinda biiyiik bir ayrilik var mi acaba? Fizik bilim-
ler, gergekten maddenin veya dogal etmenlerin kendisini, 6ziinii; biyolojik
bilimler de, yukarida sOyledigimiz gibi maddi cisimlerdeki hayat gérin-
tilerini aragtirsaydi belki aralarinda béyle biiylik bir ayrilik bulunabi-
lirdi. Ama gercgekte fizik bilimleri de dogal etmenlerin maddi goriinti-
lerini yani ¢ekim, 1s1, 151k, elektrik v.b.n inceler.

Bir 6rnek alalim:

Giines bir 1s1 ve 151k kaynagidir. Isiklari, higbir olay meydana gelme-
den veya hi¢ olmazsa duyularimizin kavriyacag: herhangi bir olay belir-
meden uzay! asar. Yani uzay denen bu yerler soguk ve karanhk kalr.
Bu 1stklar diinya veya yildiz gibi herhangi bir maddi cisme erisince olay-
lar belirmeye baslar. Iste biz ancak bunlar inceleyebiliriz.

Diger dogal etmenler igin de ayni bigimde diisiinebiliriz. Ornegin gi-
nesin ayni zamanda guclit bir ¢ekim kaynag1 oldugunu biliriz. Boyle ol-
makla beraber uzayi doldurdugu varsayilan eterin agirhig1 yoktur; zihni-
miz ancak cisimler arasindaki c¢ekimi kavrar.

Giineg ayni. zamanda bir miknatis kaynagidir.

Goruluyor ki fizik bilimler, sadece maddi cisimlerdeki dogal etmen-
lerin goriintiilerini aragtirir.

Bu da biyoloji bilimlerine uyguladigimiz formiiliin tipatip esidir. Yal-
niz burada hayatin yerini dogal etkenler (agent) tutmustur. Ama hemen
sunu séyleyelim ki bilim ne hayatin, ne dogal etkenlerin, ne de madde-
nin kendisini éziinii inceler.

Kisas: ister hayat, ister dogal etkenler tarafindan meydana gelsin,
her cesgit olay1 incelemek miimkiindiir. Elverir ki bu olaylar maddi cisim-
ler Gzerinde meydana gelsin veya maddi cisimlere erigmis bulunsun.

Irade olaylarinmn gerekirciligi — Simdi ayni bigimde bilingli hayat:
inceliyelim.

Biz iradeyi degil de, iradenin bedenimizdeki sinir, adale gibi maddi
goéruntilerini ve bu goruntiilerin diger bedenlerdeki maddi etkilerini in-
celeriz.

Cenebilir ki fizik etkenler ancak belirli kosullar icinde hareket ede-
bilirler. Ama irade diledigi gibi hareket eder. Evet belki diledigi gibi ha-
reket eder ama, diledigini istedigi zaman yapamaz. Iste sorunun temeli de
buradadir.
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Orneklerle anlatalim:

Iradem aya seyahat etmegi veya denizin dibinde yiiriimeyi diigiin-
mekte hiirdiir, ama bu diigiincelerini gergeklegtirmekte hur degildir. Ger-
cekten diisiincemiz son derecede hiirdiir, ama dig diinyada her sey sanki
diigiincelerimiz yokmus gibi olup biter. Bu diiglincelerimiz eylem haline
geldikten sonradir ki baskalar1 tarafindan kavranabilir bir hal alir. Bura-
da eylem deyince de sdz, yazi, ipnotizmay: da igine alan gesitli hareketleri
anlatmak istiyorum. Goriliyor ki iradenin dig goriintiileri birtakim ka-
nunlara baghdir. iradenin kararlari giiclerimizle ve olanak (imkan) lar-
la simirlanmigtir. Yeteneklerimi agsan bir karar verirsem, iradem bunu
gergeklestirmiyecektr, boyle olunca da kararim sanki yokmus gibi giic
halinde kalacaktir. _

Dahas: var: )

Yeteneklerimi agmayan bir karar verecek olursam, bu istegim gercek-
lesebilir, ama bu sonuca varmak igin gereken tedbirleri almak kosuluyla.
Crnegin yarin bir patatesli pirzola yemege karar verebilirim. Bu kararim
her halde «Merih» gezegenine gitmeyi istemek kadar olimmayacak bir sey
degildir. Ama gene de bu istegim bir takim kogullara baghdir; kasaptan
pirzolalii, carsidan ya da bahgemden patatesi bulmadike¢a bu istegim ger-
ceklesemez. Ger¢i Robinson Crusoé sosyal haskilardan kurtulmustu ama
bunu yapmak elinden gelmezdi.

Bir an igin fizik kanunlarin iistiine ¢ikmak miimkiin olsa bile, doga
kanunlar: hitkmiinii yerine getirmekten geri kalmaz.

Varsayalim ki kutup boélgelerinde yagamak istiyorum, bu istegimi ger-
ceklestirmek elimde olsun. Gene varsayalim ki buralarda ekvatorda ya-
sar gibi hafif elbiseyle cerden c¢opten yapilmig bir barinakta ategsiz ya-
' samaga karar veriyorum. Herkes hayranlikla: «Igte, doga (tabiat) kanunla-
rina boyun egmeyen tam anlamiyla hiir bir adam» mi diyecektir. Boylesine
herkesin deli diyecegini kestirirsiniz elbet. Gergcekten de boylesine deli
denir, ¢linkii doga kanunlari bu mahut hir fikirlinin iradesinden elbet
iistiin gelecek, onun haddini bildirecektir.

Robinson Crusoé’nin hayat: ¢ézimlenirse, giciliniin toplum icinde ya-
sadig1 zamankinden ¢ck daha az seylere yettigi hemen farkedilecektir.
Bu da iradesinin biisbiitiin simirlandiginmi gosterir.

Ama bir insanin bireysel giicii sadece zeka, bilgi, igbilirlik degildir;
psikolojik ve fizyolojik degerin, karakterin ve mizacin da hesaba katilma-
s1 gerekir.

Kisilik; soyagekimin, egitimin, besin tarz1 ve cgevrenin etkileriyle
belirlenen bir nitelikler ve kusurlar biitiiniidiir. Boyle olmasaydi, fildna
hasis, filana misrif, filana obur, filina da kanik (kanaatkir) v.b. demek
miumkiin olamazdi. Bir hasis fazlacak bir israf yapmak igin kugku yok
iradesini kullanir, ama bu israfa karar vermek icin cektigi giicliik, mus-



42 DENEYSEL SOSYOLOJI

rifinkinden g¢ok fazladir. Ayn: derecede istekli olan iki mizactan, agir ve
hantal olanin harekete gec¢mesi, sinirli ve ¢evik olandan daha gig
olur. : . : ‘

Sosyal gerekircilik — Toplum iginde, 6zellikle uygar toplum icinde
~ sosyal bask: arttikca insanin yetkileri de artar. Gergekten toplumun bas-
kis1 hi¢ eksik olmaz. Bunu' birka¢ yaling (basit) érnekle gostermege ga-
lisalim:

Varsayalim ki alt: kisi daha eglenceli olsun diye tatil glinlerini hep bir-
likte gecirmek istiyorlar. Ama biri pazartesi, biri sah, bir digeri carsam-
ba glinii gitmek istese, tistelik biri denize, biri daga, biri kuzeye, biri de
giiney’e gitmege kalksa ve her biri hiir bir insan olarak akillarina eseni
yapmaga kalkigsa, birbirlerinin isteklerine boyun egmese, topluluk mey-
dana gelemez elbet... ‘

Ortak bir irade olmadikg¢a zimre dogamaz. Ortak irade de —kendi
iradesini zorla kabul ettiren bir sef bulunmamak koguluyla— ziimreyi
meydana getiren bireysel iradelerin bir dereceye kadar birbirlerine boyun
egmelerine baghdir.

Goritliiyor ki, ortak irade bireysel iradelerin bir toplami degildir.

Bagka bir 6rnek alahm:

Yarin, gazete okumak yemegi zamamnda yemek gibi birtakim alsg-
kanhiklar diginda biitiin giiniim bos. Biri benimle goriigmek istiyor, bu-
nun i¢in iki taraf icin de uygun bir saat kararlagtiriliyor. Boyle bir ka-
rara varir varmaz hirligim simrlaniyor demektir. Burada hiirligimi
kendi istegimle simirlamigimdir. Béyle karsiikli bir simmirlama olmayinca
da sosyal hayat miimkiin olamaz.

lyice anlagilsin diye biz sorunu yalin¢ (basit) lagtirdik Gergek bu
soylediklerimizden ¢ok daha karigiktir, Ozellikle modern hayatta, Insamin,
her giin, zaman ayirmaga mecbur oldugu en asag: otuz, kirk isi olur. Ye-
ni bir is ¢ikinca da hiir adamimiz bazan bu ise ayrlacak birka¢ daki-
kay1 bulmakta giicliik ¢ceker. Filin saatte bog degilim, falan saatte de su
isi yapacagim diyecektir. Modern insan artik bir bagka insanin kélesi de-
gildir, ama beri taraftan herkesin ve kendi kendinin kélesidir.

Bagka bir 6rnek:

Her birimiz bir giinliik zamanimizin nasil gectigini §6yle bir ¢oziim-
lersek, biitiin bu zamammizin tiirld tirli ziimreler icinde gectigini gori-
riiz. Gercekten biitiin zamammiz ailede veya aile zlimresinde, tramvayda
veya tagit ziimresinde, atélyede veya i zlimresinde, sinemada veya eglen-
ce ziimresinde gecer. Biitiin bu ziimreler de bireylerin keyiflerine degil
de onlar: tutan bir takim sosyal kurallara baghdir. Bu kurallar ziimre ve
cevrenin ozelliklerine gore tiirlii tiirlii bigimlere biirtnir.

Peki ama, insan ni¢in hiirligiiniin bir kismimn yok edilmesine razi
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oluyor? Clinkii insan toplumsal bir varliktir da ondan. Bu toplumsallk
egilimi de az veya ¢ok olabilir. Ama ne de olsa gene toplumsal bir var-
liktir. Toplumsallik dyle bir ihtiyagtir ki insam dostlariyle tartigmaya
karsihkh iligkilere siiriikler. Topluluk insamin yetkilerini arttirir demis-
tik. Iste insan, topluluktan yararlanmak igin baz 6zcii isteklerinden vaz-
geger.

Sorunu bagka bigimde ele almak da mimkiindir:

Her giin, is hayatimiz veya yasayig tarzimiz bizi birbirine benzer ha-
reketler yapmaga siiriikler. Bu gilindelik hareketler tekrarlana tekrarlana
ahgkanhik halini alarak adeta kisiligimizden bir parca olur. Iste bunun
icindir ki aym meslekten olanlarin ¢yle ortak birtakim nitelikleri, aym
yerde yasayanlarin ve ayn sosyal simfa bagl olanlarin éyle bir takim
ortak ozellikleri vardir ki, en cahil insanlar bile bunlarn farkedebilirler.

Hirlik vardir, ama bunun ille bagibogluk derecesine varmas: ge-
rekmez, Dilinya, degigsmeyen, bir takim kanunlara goére diizenlenmigtir.
Bu kanunlarm bilinmesi insann hiirliigiini simirlamak géyle dursun, ter-
sine arttinr; ¢linkl bu biigi insanin gilicinii, yetkilerini cogaltir.

Simdi gene diger bilimlerle karsilagtirmaya gegelim.

Sosyolojide bir dereceye kadar ilerisi i¢in Oonceden haber vermek
mimkiindiir. Bir ziimrenin —yeni bir etki ige karigmadikga— gelecekteki
gidigini 6nceden kestirmek miimkindiir. Baz1 sosyal nitelikler ileride go-
riilecegi lzere olduk¢a devamli olduklart halde, bazilart hizla degigsmege
egilimlidir. Onun igin sosyolojide 6nceden kestirme derecesi gok degigken-
dir, bu yiizden de astronomide oldugu gibi kesin tarihler vermek séz ko-
nusu olamaz. Filan ailede dirligin devam edeceffi 6nceden soylenebilir,
ama baba c¢alismaga devam ettigi miiddetge... Filan toplumun dirlige ka-
vusacag! onceden ileri stirilebilir, ama bir savagin gtkmamas: kosuluyla...
Toplumsal alanda olgu (fait) larin gidisini altiist eden geyler savaglar,
kazalar, yeni buluglardir. Bunlar astronomideki bilinmeyen kuyruklu yl-
dizi veya meteorolojideki riizgar degismelerini kargilar. Iste biz bunlara
hayatin evreleri (phase de l'existence) diyoruz. Ama, diger ogeler gibi,
bu evreler de kismen belirlenebilir bir takim kosullara baghdirlar.

Ornegin yeni buluglar sorununu ele alalim, insan zihni istedigi kadar
degil de, glicii yettigi kadar buluglar yapmakta hirdiur. Ama herhangi
bir bulug yararli bir bicimde kullanilacak bir toplumsal gevreyle karsilag-
madikc¢a 6nemi olmayan bir oyuncak olmaktan ileri gidemez.

Buhar makinesinin kesfi Iskenderiyeli Grekler igin bir oyuncakt:. Bun-
dan sonra daha biiylik ve daha karisik birtakim makineler bulundu ama
bunlarin da toplum iizerinde hicbir etkisi olmadi. «Cornwall» madenci-
leri, su baskint yiiziinden kuyularint derinlestiremeyince «Newcommens»

(1) P. Descamps, Rev. internat. sociol. Mayis 1926.
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buna bir care arad: ve tulumba ile sorunu ¢ozdii. Eger Ingiltere cok pa-
haliya mal olan elisinden tasarruf carelerini aramasaydi, James Watt'in
o ilkel buhar makinasim fabrika iglerinde kullanmasi miimkiin olamazdh.
Gergekten makine, is¢i 6deneginin diisiik oldugu, el isinin bol ve gozde
oldugu iilkelere gilicliikle girer. Kolelik smifimin bulundugu eski c¢ag-
larda makinenin tutunmas: mimkiin olamazdi.

Buluslar birbirlerinin kosulu oldugu gibi, her biri belirli bir teknik
seviyeyi gerektirir. Onun i¢indir ki buluglar bir takim kogullara baghdir-
lar, gelisi giizel ortaya ¢ikmazlar, Ancak filan veya falan buluglardan son-
ra ve elverigli bir ¢evrede meydana gelebilirler. Bu kosullar belirtmek
miimkiindiir ama bulusun mutlaka ortaya ¢ikacag séylenemez. Ancak bu-
lus uygulandiktan sonradir ki sonuglar: zorunlu olur.

Gerekircilik kadercilik degildir.

«Kadercilik —kogullarindan bagimsiz olarak-— bir olayin zorunlu go-
riintiistinii  (manifestation) gerektirir; oysa gerekircilik, goriintiisii zo-
runiu olmayan bir olayin kosuludur. Bir kez olaylarin gerekirci incele-
mesi, deneylemeli (expérimental) yontemin temel ilkesi olarak kabul edil-
dikten sonra artik ortada materyalizm, spiritiializm 6li ve canli madde
" diye bir sorun kalmaz, sadece kogullari belirlenmesi gereken birtakim
olaylar kalir. Baska bir deyimle bu olaylarin nedeni olmasi miimkiin
olabilen diger olaylar veya kosullar aragtirilir» (1).

Biz de (Paul Descamps) son ¢ikan bir kitabimizda sunlari sdylemis-
tik.

«Olgunlarin nedenlerini arastirmak i¢in her gseyden once gerekircilige
inanmak gerekir, bagka tiirlii bu yolda bir arastirma yapmak miimkiin
degildir. Inceleme alanimi sinirlayan birtakim pegin yasak (tabou) lar ola-
maz. Gariptir ki, aragtiricinin davranigt tipki mekanist kurama tarafl
olanlarinkine benzer. Yalniz bu kargilagtirmanin {istiinkorii oldugu soy-
lenebilir; ciinkii mekanist kuram taraflilari icin ilke olan, arastirici igin
bir davranigtir (attitude) dir» (2).

Acaba susyolojide gerekirciligin sinirlar1 ne olabilir?

Biraz 6nce yukarida demistik ki:

Fizik bilimler dogal etkenlerin maddi gérintilerini (manifestation)
inceler.

Biyoloji bilimleri hayatin maddi goriintiilerini inceler.

Bunun gibi sosyoloji de sosyal hayatin maddi goériintiilerini inceler
diyebiliriz. . _ _

Goruintiilerin her cesidi ise belirlenebilir geylerdir. Ancak bunlar

(1) Claude Bernard, introduction a I'étude de la médecine expérimentale,
kitap III, bolim III, § 4.
(2) P. Descamps, Etat social des peuples sauvages, sah. 8.
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dogal etken, bilingdigi, irade, toplumlagma gibi gesitli giiclerin etkisi al-
tinda belirirler. Iste bilimler bu giiclerin kendilerini, 6zlerini, gizil (po-
tentiel) hallerini aragtirmaz. Bu konular izerinde fikir yiriitmek, ku-
ramlar ileri sirmek filozoflara birakilmig bir istir.

Gerg¢i sosyoloji insanin diginda olan olaylarla ugrasir dedik, ama, bu
olaylar sadece maddi Ogelerden ibaret degildir, bunlarin i¢inde maddi ol-
mayan O6geler de vardir. Iste Durkheim’in dedigi gibi bu ogeler ister
maddi ister manevi olsun daima bir nesne (chose) gibi incelenmelidir.

Peki ama sosyal olaylardaki bu maddi olmayan O6geler gerekircilige
(déterminisme) nasil baglh olacaklar? Cevabim o&rneklerle anlatmaga ¢a-
lisalim. Crnegin baba otoritesi, gozlenebilir maddi olaylarla gergeklesen
bir gizil (potentiel) giic degil de nedir? Bunur gibi bir sézlesme resmi
veya ozel olsun, gene gizil (potentiel) bir gliciin maddi goriintiisii degil
midir? Kanun dedigimiz sey de gizil yaptirimlardan veya genellik nite-
ligini tagiyan sozlesme verilerinden meydana gelen bilesik (miirekkep) bir
biitiindiir. Din, ancak bir gizil (potentiel) yaptirimlar biitiinii meydana
getirdigi zaman (bagka bir deyimle lonca hayati, aile hayati, komguluk
iligkileri gibi sosyal hayatla ilgili emirlerden bir biitiin meydana getirince)
sosyologu ilgilendirir.

Daima goriilecektir: sosyoloji, sadece her hangi bir anda maddi ey-
leme cevrilmege egilimli olan, boylece o anda gozlenebilen kavram (con-

cept) lar1 inceler.
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B.rinci Kisim

Yonterm (Metod)

BOLUM: 1.

Deneysel Bilimlerin Genel Yénetimi

Genel ilkeler. — Cegitli deneysel bilimlerde kullamlan aragtirma
yonteminin genel ilkeleri birdir; yalmz bu genel ilkeler gesitli bilgi dal-
Jarinin zelliklerine gére uygulanmalidirlar. Iste biz burada deneysel
ybntemin bu genel ilkelerinin sosyolojiye nasil uygulandigini inceleme-
den 6nce, bu genel ilkelerin bir kere hatirlatilmasimi yararhh buluyorur.

Bilimin amaci1 dogada gecen olaylart bize tamtmak, anlatmaktir. Bi-
limin hakikati 6grenmek icin izledigi yola da yontem denir. Zihnimiz
yapist geregi, esyayl aym zamanda hem topyekin biitiinliyle, hem de
ayrmmtilariyle oge’eriyle kavramaga elverigli degildir. Bu kusurun ont-
ne gagmek icin de: sonradan biitiinii yeniden kurmak tiizere, o biitiini il-
kin ilkel 6gelerine ayirmaga mecburuz. Boylece bir biitiniin 1lk1n ¢Ozliim-
lemesini sonra da biregimini yapmak zorunlulugu vardir.

Goriiliiyor ki genel yontemde birbirini izleyen iki iglem vardir. Bun-
lardan biri ¢oziimleme (analyse) biri de biregim (synthése) dir.

Birinci islemin konusu ilk (élémentaire) olgular {izerinde, bilgi
edinmektir. Buna bilimsel aragtirma (Investigation Scientifique) evresi
denir. Tkinci evrenin konusu da biitiin hakkinda gercege yakin bir biitiin
tasarlamak icin birinci evrede arastirilan ogeleri birlestirmektir. Buna da
yaratma evresi denir. Hemen suna isaret edelim ki bu evrede gercegi zih-
nimizde tam olarak kurmak miimkiin olmaz, belki bu gercege az ¢ok yak-
lagan bir biitiin yaratilabilir.

Simdi bu iki evreyi sirayla goézden gegirelim.
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I — BILIMSEL ARASTIRMA (Investigation Scientifique)

Bilimsel arastirmada birbirini izleyen ii¢ igsiem vardir. onlar da: 1
Olgunlarin aragtirilmasi 2 Nedenlerin sonuglarin aragtirilmasi. 3 Gergek-
leme (vérification) veya ispattir.

Olgularin arastirilmasi veya gozlem asama (merhale) sinda olgular
goriiliir. Nedenlerin sonuglarin aragtirilmas: agamasinda gozlenen olgulari
yakin nedenleri aragtirilir. Gergekleme agamasinda ise gozlenen neden ve
sonug¢ hakkinda ileri siiriilen aciklamanin gergeklemesi yapilir.

Ornek I: Astronomlar Uranus gezegeninin gidigsinde bir dizensizlik gormiig-
lerdir. — Leverrier genel cekim kanununa dayanarak Uranus’un bu diizensizli-
ginin bilinmeyen bir gezegenin etkisiyle meydana geldigi varsaymmini ileri
siiriiyor ve bu gezegenin nerede bulunabilecegini hesapliyor; — Astronomlar
bu gezegenin gercekten bulundugunu gozlemle ortaya koyuyorlar ve Neptiin
adin1 veriyorlar. .

Ornek II: Newton bir prizmadan gegen 1§11n yedi renge ayrddigmi go-
riiyor; — Bu yedi rengin, prizmadan gegen beyaz 1518ln 6geleri oldugu varsa-
yimin1 kuruyor; — Bir deney hazirliyor, yedi rengi birlegtirerek yeniden beyaz
15181 kuruyor.

Birinci 6rnek bu ¢ islemin bagka bagka kimseler tarafindan yap:-
labilecegini gosteriyor. Ama bunlarin hepsi de bilim egitimi almig insan-
lardir. Bu iki ornek bize gosteriyor ki gercekleme veya ispat bazan bir
yeni goézlemle yapildigi gibi bazan da hareket noktasi odevini goren
gozlemin tersine cevrilmis bir deneyiyle yapiliyor. Kisasi c¢dziimleme
(analyse) nin ispat1 bir biregim (synthése) veva biitiinleme (intégration)
ile yapilir. ,

Simdi aragtirmanin bu ug¢ iglemini daha etrafli bir bigimde gozden
gecgirelim.

1. Olgularin arastirilmasi, — Hemen igaret edelim ki: Claude Pee-
nard'in dedigi gibi gozlem ile deneyleme arasinda kéklii bir fark yuliiw:
Gozlem kendiliginden olan olaylarin; deneyleme (expérimentation) ize
deneycinin miidahelesiyle meydana gelen olaylarin incelenmesidir. Ama
bu olay bir kere deneycinin etkisiyle meydana getirildikten sonra tipki,
kendiliginden meydana gelen olaylar gibi incelenmelidir (1).

Gozlem ve deney herkesin yapabilecegi bir seydir. Gergekten he-
pimiz aligkanligin etkisiyle az ¢ok basarii gozlemlerde bulunur veya
deneyler yapariz. Hattd okumamig insanlar bile bu yolla iglerine yara-
yacak birtakim ampirik bilgiler toplayabilir. Ama bilimsel bir inceleme
yapmig olmak icin olgular belli ve kesin birtakim kogullara bagh olarak
gozlenmelidirler. Oyle ki isaret edilen bu olgu kolayhkla bulunsun in-
celenebilsin,

(1) Claude Bernard, 1linei kisim, bdlim I, § 4.
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Bagka bir deyimle bir olgunun bilimsel olabilmesi icin diger ola.‘}"'-
lar arasinda zamaminin ve mekanimn kesin olarak gosterilmesi, ve du-
yularmizla kavranilmasi miimkiin olmahdir. Ornegin bir gozlemci
yeni bir yildiz gérdiigiinii ileri siirse, ama ne zaman gékiin hangi nokta-
sinda gordiiglini kesin olarak sdyleyemese boyle bir gozlemin hicbir de-
geri kalmaz. Gene Ornegin bir hasta duydugu agrinin bedeninin nere-
sinde oldugunu, ne zaman yemekten dnce mi sonra mi belirdigini kesin
olarak sbyleyemese, boyle bir gbzlemden hicbir sonu¢ alinamaz.

Deneysel bilimlerin baglica amaci olgular arasindaki iligkilerin
belirlenmesi olduguna gére; akil yiiriitmemiz (muhakeme) adeta su siz-
maz bolmelerle birbirlerinden ayrilan olgulara degil de, birbirlerini ger-
cekten etkileylebilecek belli bir takim olgulara dayanmalidir. Oyleyse
ayni oérnekten alinmig olaylar arasindaki iligkileri aragtirmak gerekiyor ki,
bu da ancak monografi yontemiyle miimkiin olur.

Ornegin bir jeolog bir fosil buldugu zaman onu genel bir bicimde
ikinci devreye ait bir arazi (terrain jurassique) de buldugunu sdéylemekle
yetinmez, belki bu arazinin filin katinda ve fildn belirli yerinde bul-
dugunu soyler.

Bunun gibi astronomlar genel olarak giineg tutulmasi olayini aragtir-
maz, belki birgok 6zel giines tutulmasi olaylarim incelerler. 1ki olay
arasindaki beraberligi (concomitance) gostermek igin bu olaylardan bi-
rini bir glines tutulmas: olayindan, 6tekini de bir bagka giines tutulmast
olayindan almak yetmez.

Claude Bernard diyor ki (1): «Bilim dogru ve iyi goézlenmig bir ol-
guyu hicbir zaman ihmal edemedigi gibi acem kilict gibi, gesitli fikirleri
geregine gore kuvvetlendirmege veya ciirlitmege yarayan ve higbir an-
lam tasimayan olgular: da dikkate almaz. Bir kelime ile s6ylemek gers-
kirse bilim belirlenmemis bir seyle bagdasamaz.»

Gergekten bilim, genel kanunlari bulmaga galigir, onun igin anlam-
siz ayrintilara (teferriiat) bogulmamahdir. Ama bu genel kanunlan &zel
birtakim ornek (échantillons) lerde aramalidir. Bagka bir deyimle genel
kanunlar bir monografide aragtirilmalidir, yoksa bu kanunlar 6yle sagdan
soldan rastgele olgular toplamakla olmaz. Bu temelli kural savsaklandigi
icin de diissel (hayali) birtakim kuramlar ileri slrilmektedir.

Iste monografi yontemi, olgularin durumunu iyice belirlemek igin
saghik verilir. Bu yontem incelenecek tiir (espéce) den bir 6rnek sege-
rek, bu o6rnegi derinligine incelemekten ibarettir. Soyut (abstrait) bir
ortalama bulmak icin dikkati bir siirii .6rneklere dagitmak ise, bu yon-
teme tamamiyle aykir1 bir arastirmadir.

(1) Ayni yapit.,, kisim I. bolim II, § 7, sah. 96.
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Burada deneysel (expérimental) yontemi biyolojide pek parlak bir
bicimde kullanan Claude Bernardh dinleyelim.

«Fizyolojide hicbir zaman deneylerin ortalama tasvirleri yapilmama-
hdir, ¢linkii olaylar arasindaki gercek iligki bu ortalama (moyenne) lar-
da kaybolur.»

Astronomlar yildizi genel olarak gozlemez, belki filin veya falan yil-
diz1 gozler. Teleskopda goriilen ne genel ne de ortalama anlamda bir ge-
zegendir, belki filan ¢zel gezegendir. Gozlenen genel anlamda yildizlar
degil, belki bir tek 6zel yildizdir.

Bunun gibi bir jeolog tebesirli bir araziyi incelerken onu ne genel
-olarak ne de ortalama olarak ele alir; belki fildn bdlgenin, érnegin «Cham-
pagne» nin veya «Picardie» nin tebesirli arazisini ele alir. Kitaplarin, 6r-
negin tebesirli topragin tasvirini yapmalari bizi sasirtmaktadir. Tasvir
ile aragtirmay1 birbirine karigtirmamak gerekir. Bunlar bagka bagka sey-
lerdir. Biz burada aragtirmay: s6z konusu etmekteyiz.

Bizi sagirtan gseylerden biri de fizik, kimyadir. Gergekten fizik kimya
-deneylerinde fildn veya falan demir parcasim kullanmakta higbir fark
yoktur; kullanilan maden saf olduktan sonra hepsi birbirine esittir; bu-
rada yildizlarin, arazilerin ve canli varliklarin tersine olarak deneyle-
nen Orneklerde higbir 6zellik veya kisilik yoktur. Ama bunun nedeni
agiktir: Ciinkii fizik, kimya, cisimleri dogadaki ham bigimleriyle degil
de, genellikle insan eliyle iglenmig bi¢imleriyle inceliyor. Ger¢ekten doga
da sodium tuzlarla karigik bir halde bulunmaz mi? ldrojen. suyun veya
havanmin biresiminde degil midir? Madenleri de dogada saf halde bul-
mak glictiir, bulunanlar da hi¢ olmazsa yikamak gerekir. Toprakta bu-
lunan tuzlar, «carbonate de chaux» «silicate d’alumine» v.b. bile 14dbora-
tuvarlara dogadan qiktiklar bigimde giremezler. Az ¢ok yaling (basit)
olaylarla ugrastiklar igin fizik ve kimya laboratuvarlarinda yapilan de-
neyleri ilkisel kosullar icinde yapmak mimkiin oluyor. Fizikgiler ci-
simlerin monografilerini yapmiyorlar, deney monografileri yapiyorlar.

Bizi en ¢ok sagirtan bilimlerden biri de matematiktir. Gergekten ma-
tematik bilimlerin monografiye ihtiyaclar yoktur. Ama bunlar soyut
(abstrait) bilimlerdir. Doga da dortgen veya tliggen diye bir sey yoktur.
Bunlar zihnimizin yarattigi tamamiyle soyut geylerdir. Sonra bu mate-
matik bilimlerde tiimdengelim yontemi hikim olduguna gore; bu bilim-
leri tam anlamiyle deneysel bilimler alanina sokmak da miimkiin de-
gildir. Ornegin geometride deneyin rolii pek azdir. Sadece baslangi¢ 6de-
vini goren belit (axiome) ve konut (postulat) larin kurulmasi icin deney-
den yararlanilmistir.

Ama tam anlamiyle deneysel (expérimental) bilimlerde tersine
hep yeni yeni gdzlemlere, deneylere bagvurmak gerekir. Onun igindir ki
bu bilimler siirekli bir ilerleme halindedir. Eger her hangi bir bilimde

F. 1
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—fizik kimyada oldugu gibi— deney gbézlemden iistiinse incelenecek
olaylarin kogullarmm hazirlamak ig¢in laboratuvarlar kurulur. Bu sa-
yede olaylar1 genel gevrenin etkilerinden miimkiin oldugu kadar siyril-
ms bir halde incelemek miimkiin olur. Yok her hangi bir bilimde, goz-
lem deneyden iistiin olursa o zaman «yerinde incelemeler» gerekir.
Iste jeoloji gibi az ¢ok cografyaya bagh bilimler bu durumdadir. Sayet
uzakta bulunduklar: i¢in «yerinde inceleme miimkiin olmazsa o zaman
uzaktan goézlemek ve incelemek igin hazirhk yapilir (Astronomide ol-
dugu gibi) gozlem ve deneyin ayni derecede oldugu bilimlerde (bi-
yoloji) ise kabul edilen disipline gére biri veya 6teki kullanihir. {rnegin
bitki ve hayvan cografyas: gibi bilimlerde cografya disiplini yani «ye-
rinde inceleme» yontemi kullanildigi halde; anatomi fizyoloji gibi hilim-
lerde laboratuvar disiplini yani deneyleme (expérimentation) yéuntemi
kullanilir.

Kisas1 gozlem c¢oziimlemeli (analytique) olmalidir, yoksa zihnimiz o
gozlemden yararlanamaz. Gergekten bizim igin her hangi bir cismin bii-
tiin niteliklerini toptan kavramak miimkiin degildir. Bigimini, rengini
sertligini v.b. m1 ayirmaga mecburuz. Yoéntemli ¢alismig olmak igin bir ¢o-
zimleme cetveli diizenlemek gerekir. Bu cetvel, incelemelerimizde hig
bir geyin unutulmamasina yarar ve kargilagtirmay: kolaylagtirir. Kimya
¢oziimlemesinin (analyse) genel gidisini bildiren cetveller, kolleksiyon-
lar, olgularin simiflamalariyle ilgili cetveller, fig kutular1 v.b. gibi.

Isi kolaylagtirmak (anatomi icin anatomi bicag:, kazilar igin kazma
v.b.), veya gozlem alanini genisgletmek (teleskop, mikroskop); ya da goz-
lenenleri sayiya vurarak bildirmek (termometre, barometre, yagmur ol-
¢lisii, terazi, arazi &lciisli, sextan v.b.) icin alet kullanmak gerekir.

1yi bir gozlemeci olmak igin kugku yok bir ciraklik siiresi gerekir.
Inceleme yontemleri karisiklastikca, aletler inceldikge bu giraklik sii-
resi uzar. Bir dakik teraziyi kullanmak bir kasap terazisini kullanmaga
benzemez. Bir teleskopla Zuhale ilk baktigim zaman hicbir sey goéreme-
dim. Ciinkii teleskopun goriig alam ¢ok kiiciiktii, gezegen de durmadan
ilerliyordu. Bir deneyi hazirlamak i¢in cisimler tizerinde islemegi ve alet-
lerin kullanmilmasim 6grenmek gerekir.

Cografya gibi bagtan agag tasvire dayanan bilimler gézlem evresinde
(safha) kalirlar. Coéziimleme cetvelleri de sonuglar1 bildiren bir fihrist
odevini goriir. Ama aslinda tasvire dayanan bu bilimler gelismelerinin
ilk evresinde (safha) sayilirlar. Bunlarim gercek bilim olmalar igin ge-
lismeleri, yani acgiklama evresine (safha) yiikselmeleri gerekir. Bir olgu
da ancak nedeni bilindigi zaman agiklanmig olur.

2. Neden ve sonuclarin arastirilmasi. — Olaylarin nedenlerini arag--
tirmak akla uygun varsayimlar (Hypothése) kurmakla yapilir. Burada
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uzak nedenler degil de sadece yakin nedenler aragtirilir. Ama denebilir
ki bir varsayimin akla uygun olup olmadigi nereden anlasilacak? Bi-
zim anlayabilecegimiz bir nedensellik (causalité) iligkisini bildiren, ciddi
bir elestirmeyle de ¢liriitiilemeyen her varsayim akla uygun sayilabilir.
Denebilir ki: Pekiyi ama, burada «anlamak» dan ne demek isteniyor? «An-
lamak» deyince: kazaniimig deneylerimize, giindelik gozlemlerimize, de-
neye, diger bilimlerin kazanilmig verilerine uygun diisen seyler anlagil-
maldir.

Hayale dayanan varsayimlara érnek:

1. Birgok tilkelerde halk agzinda dolagan bir inanigsa gore ayin evre-
leri (safha) hava durumunu etkiler. Onsel (Apriori) olarak bunun yanhs oldugu
sdéylenemez. Clinki bilim herhangi bir inanig1 hemen reddedemez, ederse ilerleme
yollarin1 kendine kapamig olur. Ama bu etkinin nasil oldugu anlatilmadik¢a
da bilimin bunu kabul etmesi mimkin degildir. Baylece, bu fikir bilimsel ev-
reye girmesi miimkiin olmayan bir inanigtan ibaret kalir.

2. Eskiden bilginler, havasi bosgaltiimis bir tiibe sivilarin neden saldir-
difin1 anlatmak i¢in doganin bosluktan korktugu fikrini kabul etmiglerdi. Boy-
le bir varsayimin kabul edilmesi mimkin degildir. Ciink{i bitiin bu sbzler an-
lamsiz birtakim kelime oyunlardir.

Daha oOnce Leverriernin gozlemleriyle Newton'un deneylerini séz
konusu ederken akla uygun varsayimlara érnekler vermistik. Herkes, bi-
lim tarihinde bu tiirlii varsaymmlar i¢in daha birgok Ornekler bulabilir.

Akla uygun bir varsayimin daima dogru olarak kabul edilemiyece-
gine de isaret edelim. Ama bir varsayim, akla uygun diiger ve olgulara
uyarsa, o varsayimin biisbiitiin yahlig olmas: nadiren miimkiindir. Yal-
mz bu varsayimlarin formiillenme bicimi, ¢ogu zaman gergegin tam bir
anlatimi olmaktan uzaktir. Bilim ilerledikge, ileri siiriilen bu formiilleri
diizeltir, boylece gitgide gercege daha fazla yaklagmak olanag (imkén)
saglanir.

Bazilar, bilimlerde varsayimlarrm kullamilmasi, bilimsel inceleme-
lerin degerini dusgtirir fikrindedir. Bu tiirlii kaygilarin oniine set cek-
mek igin, onlara; bir varsayimin, ancak bir gercek gibi ele ahindig za-
man zararli olabilecegini ve varsayimlt olmak niteligini korudukca da
hicbir tehlikenin bulunamiyacaginmi anlatmal. Kisasi varsayimlar aragtir-
malara yon vermekle, doganin 6zellikleriyle ilgili buluglara yardim etmek-
le bilime pek biiyiik hizmetler etmektedir.

3. Gerc¢ekleme vérification). — Ileri siiriilen varsayimli (farazi) ne-
denselligin akla uygun ve herkes tarafindan anlasilir seyler olmas: yetmez.
Onun ispatin1 yapmak, deneyle dogrulugunu goéstermek de gerekir.

Gergekleme de izlenecek ilke su olmalidir: «Belirli bir neden daima
ayni sonuglar: dogurur.» Ama dig kosullar esit kalmali yani sonucu de-
Bistirecek yabanci bir neden ige karigmamalidir. Boyle karigtirici bir
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etkiyle sonucun nasil bozulabilecegini gosteren en giizel 6rnek mekanik-
teki kuvvetlerdir. Gergekten bir noktay: ikinci bir kuvvet etkileyince, o
nokta iki kuvvetin ortalamasi yoniinde hareket eder.

Simdi, bu yukarida sdyledigimiz ilkenin nasil uygulanacagim gore-
lim.

Bazan daha once verilen o&rneklerde oldugu gibi bir deney veya
yeni bir gozlem yeter. Ama bu, her zaman mimkiin degildir; c¢iinkii
cogu zaman olgular: boyle ayirmak giligtiir. Yaling bir olguyla degil de,
bir olgular ziimresiyle karsilasilir. Bir olgular sisteminin diger bir ol-
gular sistemini etkiledigini géstermek kolaydir. ama birinci sistemde et-
kileyen; ikinci. sistemde de etkilenen 6zel olgularin hangileri oldugunu
kestirmek kolay degildir.

Iste biri neden, biri sonuc olan bu iki 6zel olgu soyle bulunur:

Bir olgular ziimresinin diger bir olgular ziimresini etkiledigini go-
riyorum. Birinci ziimreyi tegkil eden olgular arasindan gercek nedenin
C olgusu; ikinci ziimreyi tegkil eden olgular arasindan da gergek sonu-
cun E olgusu olabilecegini varsayiyorum. Eger bu varsayim dogruysa,
birinci ziimreden Cyi kaldirinca, ikinci ziimreden de E nin kalkmasi ge-
rekir. Bu Varsayim: deneyle gerceklersem, gercekleme (vérification) ya-
pilmig olur. Iste buna degisim (différence) yontemi denir.

Bu deneyi yapmak miumkin olmazsa, o zaman Kkargilagtirmay:
Cnin bulunmadigi bir bagka ziimre ile yapar ve ikinci ziimrede E nin
yok olup olmadigina bakarim. Burada gercekleme pek o kadar saglam de-
gildir. Ciinkii E ile birlikte bir bagka 0genin de yok olup olmadigim
bilmek gerekir. Bunu anlamak da her zaman kolay olmaz. Onun i¢in bir
tek gerceklemeyle yetinmemeli, karsilagtirmayi bircok olgu ziimreleri tze-
rinde yapmalh ve C bulunmadig! zaman E de bulunmuyor mu, onu kon-
trol etmeli. Onun ic¢in bu yontemin tam karsiti olan ve uygunluk yon-
temi adi verilen yontemle kontrol etmek yararli olur. Uygunluk metodu
da «C» olgusuyla birlikte «E» olgusunun meydana gelip gelmedigini aras-
tirmaktan ibarettir.

Karmagik olaylarla ugrasan bilimler, uygunluk ve degisim yontem-
lerini birlestirerek varsayimlari bircok olgu serileri Uzerinde gergekle-
melidirler.

Varsayimlar: gerceklemek igin bu iki yontemden bagka iki tane da-
ha vardir:

Bunlardan biri tortular yontemidir. Bu yontem bilesik bir olayin
biitiin 6gelerinin nedenleri bilinip de yalniz bir 6gesininki bilinmedigi za-
man kullamlir.

Birinci grupta diger olgular «C» yalmz kalacak bigimde kaldirilir da
ikinci grupta tortu olarak bir «E» kalirsa Varsayim gergeklesmis olur.

Nihayet beraber degisim yontemi, «C»nin degigmesiyle E de mey-
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dana gelen degisikliklerin ters veya diiz orantili olup olmadigini arag-
tirmaktan ibarettir.

Bu yo6ntemin tartigmasini ileride —sosyoloji yontemini séz konusu
ederken—— ele alacagiz. Simdi sadece akil yuritmenin miimkiin olabilen
gesitli bigimlerine igaret etmek istiyoruz.

Kisas1 bu ispat sorunu incelenirse elde edilen sonucglarin genellesti-
rilmesinden ibaret oldugu goriiliir. Sorunun 6zii belirli bir ornekte or-
taya konan geylerin digerlerine ne dereceye kadar uydugunu anlamaktir.
Iste bu bakimdan monografi 6zelliklerde genellik aragtiran bir yontemdir.
Onun i¢in yaling olaylarin incelenmesinde monografiden vazgegilebilir.
Ama orgenlikler (organizma) kendilerine 6zgii birer 6zellik kazanarak
karmagiklagtikca monografiye olan ihtiyac da o oranda artar. Ornegin
Claude Bernard biyolojide olaylarin sadece karmagikhiklarimin degil, ay-
n1 zamanda dhenkli bir bigimde mertebelendirilmis olduklarimin da dai-
ma gdzoniinde bulundurulmasimi soyler.

Elde edilen sonuglarin genellestirilmesiyle kanunlar bulunmug olur.
Ama unutmamak gerekir ki kanun, maddi bir sey degildir; sadece bir for-
miildiir. Madde ile ilgili olan seyler olgular ve olaylardir. Kanun ise, ol-
gularin ve olaylarin agiklanmasimi bir tek climlede toplamaga caligan
sozli bir tasvirdir.

Kisas1 diyebiliriz ki: «...Biitiin bilimsel aragtirmalarin amaci, her
hangi bir olay1 yakin nedenlerine baglayan bir iligkiyi bulmaktan iba-
rettir...» (1)

II. — KURAM (Teori) larin KURULMASI

Bilimsel yontemin ikinci iglemler serisinin, bagka bir deyimle ku-
ram (teori) larin kurulmas: evresinin amaci, gesitli agiklamalarin ve aym
tirden olaylara bagh kanunlarin bir biitiin tegkil edecek bigimde birles-
tirilmeleridir. Boylece bu olaylarin biitiiniiniin az ¢ok hakikate yakin bir
hayalini kurarak bu olaylarin kavranmalarim: kolaylastirir.

Kuramlarin (teori) kurulmasi ii¢ temelli isleme dayanir, onlar da:
Biregim, simiflama ve sistemlegtirmedir.

Biregim, tiplerin baglica niteliklerini belirterek iyi bir siniflama igin
zorunlu kogullar1 hazirlar.

Siniflama, incelenen tiplerin bir diizene konulugudur. Bu sayede bu
tiplerin benzedikleri ve ayrildiklar1 taraflar1 saglam olarak 6grenmig
oluruz.

Nihayet sistemlestirme, simiflamay: canlandiran genel bir agiklama
denemesidir.

(1) Claude Bernard, kisim II., bolim 1., §4. sah. 112.
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1. Biresim (synthése). — Biregimin amaci, bilinen cesitli tipleri si-
‘niflamak igin gerekli baglica nitelikleri meydana gikarmaktir.

Aragtirma sonunda varilan sonuglar: genellestirmek igin yapilan de-
‘nemeler bile bir biregim (synthése) isi sayilir. Biz burada, bir tipi 6zet-
lemek i¢in o tipin baghca niteliklerini se¢mek anlamina gelen bir bagka
tir biresimden séz agmak istiyoruz. Ornegin kimyada, simiflamalarim
yapmak i¢in her bir cismin biitiin niteliklerini siralamaga kalksak isin
icinde ¢ikilmaz. Onun i¢in bu cisimlerin temel karakterlerini, 6nemli ni-
teliklerini, dikkate almakla yetinilmelidr. Mineraloji, zooloji gibi bilim-
lerde de bdyle davramlir. ~

Peki ama, temel karakter deyince ne anlasilir Bunlar nasil anla-
-yacagiz. Agik konusmak gerekirse bilim, esin (ilham) le beliren. biregimli
(synthétique) hayalleri, 15tk veren noktalari, bulmak i¢in ¢ogu zaman
ise yoklamalarla baslar. '

Gergekte, dogada (tabiat) temel olgu diye bir sey yoktur: «Olgu-
lar kendiliklerinden ne biiyiik, ne de kiiciiktiirler. Biiyiik bir bulug Gyle
bir olgudur ki, her hangi bir bilimde belirince, bircok karanhik nokta-
lar1 aydinlatan ve yeni yeni yollarin agilmasma yardim eden aydinlatict
fikirleri dogurur» (1)..

Iste olgularin mertebeler dizisine goére siralanmasi ancak bu biri-
ik Blgiitle miimkiindiir. Biregimler (synthése), bilimler ilerledikge de-
gistiklerine gore goreli (relatif) bir deger tasirlar.

Bundan bagka bazan, elveriglilik veya kolaylik gibi yaling b1r So-
run ige karisir. Ornegin kimyada «baz» lar asitlerden turnsol kagidinin
tepkisiyle ayrilir. Ashnda bu tepki digerlerinden daha 6nemli degildir;
sadece bu iki cisim tiiriinii birbirinden ayirmaga yarayan ¢ok saglam,
kolay ve ucuz bir aragtir.

Bazan daha kolay goriilen yiizeyde kalan dig karakterlere ilkin biiyiik
bir 6nem verilir, ama sonradan rolleri daha temelli ve daha derin olan
birtakim karakterlerin bulunmasiyle bunlar ikinci plana diigerler. Iste
-devir devir simiflamalarda meydana gelen degisiklikler bu yiizdendir.

2. Smflama. — Bir simniflama ne oranda biresimli olur, yani ne
-oranda, fazla sayida eylemlere hareket noktasi &devini goren veya so-
nuclar doguran. temelli nedenlere dayamrsa, o oranda yetkin olur.

Crnegin olaylar: olduk¢a yaling olan fizikte simiflamayi, dogrudan
dogruya o olaylar1 doguran g¢ekim, ses, 1s1, 151k, miknatis, elektnk gibi
kuvvetlere gore kurmak miimkiindiir.

Tasvir yonii Ustiin olan cografyaya az ¢ok yaklasan bilimlerde ise,
Ozellikle yer (situation) temeline dayanan bir diizen kabul edilir.

(1) Claude Bernard, kisim 1, bolim II, § 2. sah. 61.
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Az cok tarihe yaklasan bilimlerde olgular, kronoloji temeline daya-
nan bir diizene goére siniflanrlar.

Baz: bilimlerde de simiflanan geyler cisimlerdir. Ama gene biliyo-
ruz ki olaylar, cisimler i¢inde belirirler. Her cismin ise kendine ozgii
bir yapisi olduguna gore higbir olay:, kendini tagiyan bu cerceveden ayi-
ramayiz. Boyle olunca olaylari, iginde belirdikleri cesitli cisimler iize-
rine olan etkilerine gore sinmiflamak miimkiin olur. Bu da bizzat bu ci-
simlerin siniflanmasi demektir. Gergekten cisimleri ancak niteliklerine,
yani her bir cismin agik bulundugu kuvvetlere kargt gosterdigi 6zel bi- -
¢imdeki tepkilere gore simflamak miimkindiir. Benzer bi¢cimde tepkide
bulunan cisimler bir smif altinda toplanir, ve boylece birtakim siniflar
ve alt-simiflar meydana gelmis olur. Iste burada biitiin giicliik, olgula-
rin mertebeler dizisini belirten en yetkin siniflayic1 6gelerini bulmaktir.

Bilimler durmadan hatta ilk kurulusglarinda bile simiflamalar kurmak
isterler, gelistikce de Onceden meydana gelmisg siniflamalar1 gézden ge-
cirerek onlar diizeltirler. Ciinkii bilim her seyden énce, malzemesini dai-
ma bir diizene sokmak istegini duyan; gercegin daha dogru bir hayalini
vermesi, daha yetkin bir anit (monument) i kurmas: igin de bu dii-
zeni durmadan gozden gegirerek diizelten yontemli ve yapici bir bilgidir.

Herkes bilimlerde iki tiir stmflamanin bulundugunu bilir;

Bunlardan biri yapma (artificielle) simflama diye adlandiniir. Bir
smiflama yalmz bir tek karakter iizerine temellendirilirse yapma olur.
Ornegin botanikte, «Linné» nin simflamast bu tiirdendir. (1).

Ikincisi, dogal (tabif) smiflama diye anilir. Ama aslina bakilirsa do-

~ ga (tabiat) da simf, alt simif diye bir sey yoktur, onun igin biitiin simif-

lamalar yapma sayilabilir. Eger bir smiflama, karakterlerin biitinini
hesaba katarak tiirleri karmagikl'k derecelerine gore siralarsa bu tiirlu
siniflamalara dogal denir. Ornegin Botanikde Jussieu’nin simflamasi bu
tiirdendir.

Yapma siniflamalarin bir¢ok cesitleri oldugu halde dogal siniflamanin
ancak bir gesiti olabilir. Bilimler gelistikge, ilerledik¢e bu dogal simifla-
maya yak1a§1r.‘ '

Canllar dizisinin en alt derecesinde agag: denilen tiirler yer alir.
Bu derecede, farklilagmig organlar1 bulunmayan ve dogrudan dogruya
gevrenin maddi kogullarinin etkisine bagh olan tamamiyle bi¢imden yok-
sun tipler yer alir. Bundan otiirli protozoer ve «infusoire» gibi en ilkel
canli varliklarin «canliliklar: ancak rutubet, 151k, 1s1, gibi dig etkilerle gé-
riiniir; bu dis etkilerden biri veya bir kag1 yok oldu mu, can goriintiisii

(1) Linné siniflamasina temel olarak cinsel organlari alir: — Yapma sinif-
lamalardan biri de Tournefort unkidir. Cesitli cicektaci (corolle) blglmlen lize-
rine kurulmustur.
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de yok olur, ¢linkii canlilik goriintiisiine paralel olan fiziko - simik olay
ortadan kalkmigtir» (1).

Yiiksek denen tiirler bicim bakimindan daha degigsmezdirler, ve fark-
lhilagmig gorevlere uyan bir siirii 6zel 6rgen (organe) lere sahiptir; bundan
bagka dis ¢evrenin maddi degisikliklerine tepkide bulunmak yetkisini de
tasir. Crnegin sicak kanh hayvanlarin, dig ¢evrenin 1s1 degisikliklerinden
bagimsiz olarak, 1s1 derecesi degigsmeyen bir i¢ gevreleri vardir.

Sunu da katalim ki agagi tiirden olan varhiklar yalingtirlar, drgen-
leri, gesitli gorevleri az farkhilagmigtir. Oysa yiiksek varhiklar hem daha
karmasik hem de goérevlerinin bolimi daha bellidir.

Biitiin bu sdylenenlerin hatirda tutulmas: gerekir. Ciinkii ilerde in-
san toplumlarini siralarken bunlara benzer seyler goriilecektir.

3. Sistemlestirme. — Daha 6nceki yapitlarimda (Paul Descamps),
inceleme igin gerekli iglemlerden séz agarken sistemlestirmege yer ver-
memigtim. Onu siki sikiya  bagh oldugu simiflamadan ayirmamigtim.
«Science Sociale’in yontemiyle ilgili Dersler» adhi yapitimda, gesitli sinif-
lamalarin tartigmasini ele alan boliimde sistemlestirme pek bulanik ola-
rak gecer. «Vahsi kavimlerin sosyal hali» adli yapitimda da sunlar1 yaz-
mistim:

«Ispat edilmis veya besbelli yakin nedenler yaninda tamamiyle var-
sayiml olan, akla uygun nedenlere de yer vermek gerekir. Bunlar, il-
kin olaylarin daha iyi anlasilmasina yardim eder, sonra da yeni incele-
melere yol acar. Varsayimli (Hypothétique) nedenler ancak ispat edil-
mig geyler gibi ele alindiklar1 zaman zararli olurlar» (sah. 51).

Ispat edilmis nedenler bilimsel aragtirma yoluyla ortaya konulur.
Oysa akla uygun nedenler ancak sistemlestirmede yer alabilirler. Ama
ben higbir zaman bu akla uygun nedenlerin diizenli bir sisteme baglan-
masinin dogru olacagini sdylemek istemiyorum. Tersine ben, yukarida
gosterilen satirlara gu asagidaki fikirleri katmakla sistemlestirmeyi bili-
min diginda birakarak felsefeye baglamaga g¢aligirim.

«Peki ama, daha ileri gitmek dogru olmaz mi1? Agiklayict biiyiik sis-
temlere ylikselmek gerekmez mi? Bu filozofa ait bir igtir, 6devi de yeni
incelemeler esinlemektir; tipki deneysel bilimlerdeki varsayim gibi...
Ama bu iki alani birbirlerine karigtirmamak yararhdir. «En az c¢aligma»
kanununa uyarak aragtirici ¢ogu zaman olgulari, yol gosterici olarak ele
aldig sisteme uygulamaya egilir, boylece o anda arastirmayi yiiriimez hale
sokmus olur.»

Bundan &tiirti genel sistemlerin hem yararl, hem de zararli taraflam
vardir: Bir taraftan bir ziimre teskil edebilecek olaylarin anlasiimasini
kolaylagtirir, yeni aragtirmalar: esinler (ilham eder). ama bir taraftan da

(1) Claude Bernard, ayni yapit, kisim 2, bélim 1, § 2., sah. 105 ve 106.
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insan tembelce sonuglara siiriikler hatti bazan gok orijinal olan inceleme-
leri bogar. Iste «vahgi kavimlerin sosyal hali» adli yapitim, sistemlerin
ilkel kavimler iizerindeki ¢aligmalar: yiiriimez hale getiren bu tiirli koti--
liikklerine bir tepkidir.

Kisasi, sistemlestirme yararhdir. Ama fazla sistematik olmamak ko-
suluyla. Varsayimlar i¢in de aym sey soylenebilir: Varsayimlar zorun-
ludurlar, ama pek o kadar varsayimlh (farazi) olmamak kosuluyla...
Bundan anlasihiyor ki; ispat edilmis olgulardan higbir zaman pek 6yle
fazla ayrilmamak kosuluyla yeni yollara agik kapilar birakilmalidir. Bii--
yiik sistemlerin tehlikelerine diigmeden, aragtirmay: akla uygun neden-
lere kadar gétiirmeli derken, — kuskusuz pek gekingen bir anlatimla—,
iste bunu anlatmak istiyordum. Bunun daha iyi bir anlatimi géyle olabilir:

Arastirma, en uzak nedenlere kadar gotiiriilebilir ve bunlar pek oyle:
gercekten ayrilmayan bir sistem iginde yer alabilir. Ne yazik ki, yarati-
cilari cok ihtiyath davransalar bile, yukarida isaret edilen nedenler yi-
ziinden ¢Omezler sistemleri katilagtirmaga egilirler.

Bakiniz Newton ne gilizel séylemis: «QOlaylara bakilirsa cisimler san-
ki birbirlerini kitleleriyle diiz orantihh ve aradaki mesafenin karesiyle
ters orantili olarak gekiyor» Ama sonradan bu yumusak ifade bildigimiz
gibi katilagmistir. Onun igin su noktada israrla durmak gerekir: sistem--
ler ihtiyath ama c¢ok ihtiyathh sinirlar iginde bulunmaga zorlanmalidirlar.

Zaten olaylarin zoruyla bu yolda bir gelisme olmustur. Baslangigta,
gozlemler sinirh oldugu igin en hayalci kuramlar (teoriler) bile rag-
bet bulurdu. 19. yiizyi1lda deneysel bilimlerin ¢abasiyle daha saglam ku-
ramlar (teoriler) belirir, ama bunlar arasindaki gatigma g¢ok siddetlidir.
Gercgekten fiziteki yayilim (emission) ve dalga (ondulation) kuramlar,
kimyada filojistik ve atom kuramlar:; biyolojide amacli nedenler (cause
finale), yaptiran nedenler (cause efficiente), arasindaki catigma g¢ok sid-
detlidir. Herbert Spencer’le beraber evrim kurami (teori) her seyi kap-
layan genis bir sistem halini alir.

Ama olgular, bu genig biresimi (evrimciligi) aginca bir karigitkhk
lrag gosterir. Akl basinda olanlar evrimciligi degistirmege giristiler. Boy-
lece Haeckel’in biitiin canlilara uygulanan «monogénisme»i yerine, agir
agir, her tiiriin 6zel evrimine dayanan sistemler geger (1). Bu sisteme
gore her tiiriin en ilkel gaglarindan baslayan kendilerine 6zgii birer ev-
rimi vardir.

Her ne kadar, bilimin ilerlemesiyle sistem kurucularin biiyiik bir ih-
tiyatla hareket ettikleri goze garparsa da; 6zii bilinmeyen ve esrarli ne-

(1) R. Petrucci, Origine polyphylétique, homotypie et non - comparabi--
lité des sociétés animales.
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denlerin varligina dayanan kuramlar (teori) cag: heniiz, biisbiitiin yokol-
mug degildir. _

Bu konuda son zamanlarda ileri siiriillen ve Montandon tarafindan
hararetle yaynlanan «l’Ologenése» sistemini hatirlatmakla yetinecegiz.
Bu kuramin «dichotomie» diye adlandirilan bir ilkesi canli varhklarin
tiimel bir kanunu gibi kurulmustur. Bu ilkeye gore: tiirler yok olmadan
once; hizli ve mukadder bir evrimin yardimiyle, —bagka bir deyimle hak-
kinda higbir agiklama yapilmasi miimkiin olmayan bir olugumun (proces-
sus) yardimiyle— hep iki tiir dogururlar. Ama hakkinda higbir aciklama
yapilamiyan bu olugum (processus) gene de bitkilerin, hayvanlarin ve
insan irklarmin evrimini anlatmak iddiasindadir.

Montandon’un, Car rejiminden Sovyet rejimine gegis siralarinda mey-
dana gelen kitliktan sonra Ruslarin kafataslarinda beliren ani degisiklik
gibi essiz bir olguyu bilimin simirlari i¢ine almak istedigi goriilmiigtir.
Nasil oluyor da organik gelismesini tamamlamig bir insanin kafatas,
daralarak hacmini degistirebiliyor?

Boyle bir daralmaya beyin nasil uymustur? Her halde kimsenin ger-
cekleyemiyecegi (tahkik edemiyecegi) birtakim esrarli olgiiler bulunsa
gerek!




BOLUM: 1L
Sosyoloji Aragtirmas:

Hemen hatirlatalim ki sosyoloji aragtirmasimin baglica amaci, sosyal
olaylarin yani insan toplumlarinda meydana gelen degisikliklerin agik-
lamasim1 yapmaktir. Sosyoloji arastirmasi birbirini izleyen su ii¢ iglemie
yapilir:

1. Incelenmek istenen toplumu meydana getiren &gelerin, olgularin,.
¢oziimlemeli (analytique) gézlem yoluyla aragtiriimasi,

2. Varsayimli (farazi) yakin nedenlerle bunlarin miimkiin olabilen
sonuglarimin aragtirilmasi,

3. Olaylar1 yoéneten sosyoloji kanunlarim kurmak igin varsayimla—
rin gergeklemesi (tahkiki).

Sosyal olgular karisik olduklar icin, bir toplumun genel karakter--
lerinin incelemesine girismeden once, ilkin kiigiik kii¢cik insan ziimreleri
(atdlye, aile, koy v.b.) ele alinmali, sonra derece derece daha karigik olan-
larma ¢ikilmalidir. Bunun gibi gergek genel kanunlara yiikselebilmek
icin de ilkin reperkiisiyonlar, yani tikel (cliz’'l) veya bdolgesel etkiler arag-
tirlmalidir.

1. — OLGULARIN ARASTIRILMASI

Yollar1 (procédés). — Gozlemin amaci, olgular1 bilim alanina gire-
bilecek bir tarzda tam ve dogru olarak toplamaktir. Bu da ancak ¢oziim-
lemeli (analytique) monografi yclunun kullanilmasiyle saglanir. Yalniz ol-
gular goézlemci tarafindan dogrudan dogruya, yani dolaysiz yontemle top-
lamilmalidir. Bagka bir deyimle gozlemci soru soracag insanlar1 yanina
cagirmamall, veya sorular1 onlara gondermege kalkmamali, genel ista-
tistik verilerden hareket etmemeli; tersine olgular1 belirtmek ve zlimreyi
meydana getiren bireyleri dogal kadrolar1 ve giindelik hayatlar: iginde
gérmek ve sorular sormak igin yerinde incelemelidir.

Baz1 anketgiler ise daha ileri gider. Bunlar gézlemcinin gozleyecegdi
insanlarin hayatini kendilerinin de kisa bir siire olsun yagamalarin: ister-
ler. Ornegin «Flandre» dokumacilarim iyice anlamak igin, gézlemcinin
«Flandre» da bir dokumaci gibi ¢altigmas: gerekir. Bu vol gecen ylizyilin
sonlarina dogru Van Vorst adli bir Amerikali tarafindan ortaya atilmig-
tir. Bircok Avrupali anketgiler de bundan habersiz, hemen hemen ayni
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caglarda aym fikri ileri siirmiiglerdir. Belcika’dan P. Rutten’i, Fransa’-
dan Jacques Valdour’u soyleyebiliriz. Hattd bunlardan Jacques Valdour
bu yola «somut yéntem» (1) adim verdi. Daha sonralar1 E. Chalupny sos-
yologun, kendisinin de deney konusu olmasini, yalniz bagkalar: iizerin-
deki etkileri degil, kendi tizerinde uyandirdig: etkileri de gézlemesini ileri
siirdii (2).

Bir kere bu yolda yiiriiyenlerin bazan kahramanlik derecesine va-
ran caligmalarina, hayranhgimizi esirgemeyelim. Ama boyle bir kahra-
manlk gercekten, gerekli midir? Ornegin zihniyle caligan bir insan ge-
gici bir zaman icin bir igci gibi ¢aliginca, onun hemencecik is¢i ruhuna
girebilecegine akil yatar mi? Ya da bir Cambridge mezununun bir siire
avcy kabilelerle yasadiktan sonra bir vahsi gibi duymasi veya diigiinme-
si tasarlanabilir mi? Onun Onceden aldig1 o egitimden ayrilmasi nasil
mimkin olacak? Sonra, gelecegi ve ailesi hakkmdaki goériiglerinin onla-
rinkine benzemesi miimkiin miidiir? Sosyoloji doktorasi yapmig bir in-
sanin kalemi birakip da gekici eline alinca elbette ki «Sorbonne» da aldigi
dersleri unutmasi; oglumu demirci mi marangoz mu yapayim veya ki-
zim1 bir duvarcitya m1 vereyim diye karisiyle tartigmasi miimkiin degildir.
Yaglaninea isci tekaiitliigiiniin gegimine yetip yetmiyecegini de diigline-
cek degildir. En 1stirap verici sorunlar karsisinda kuramsal (teorik) tar-
tismalardan bagka bir sey yapamiyacag: gibi 6znel (subjektif) bakim-
dan da —ki sosyoloji bakimindan bizi burada hi¢ degilse bu taraf ilgi-
lendirir— duygulari, bilimsel degeri olduk¢a bulamk kalan birtakim bog
laflar olacaktir. Ornegin «Ours» klaninda yasayan uygar ergin bir insan
hicbir zaman ne biiyiiye inanacak, ne diinyanin diiz olduguna akl ya-
tacak, ne de toteminin etkisine bel baglayacaktir. Kisasi bu tiirli yollara
bas vurmak sosyal iligkileri kolaylagtiran birtakim tedbirler almaktan
ileri gidemez.

Kisasi sosyolojinin aslinda nesnel (objectif) bir bilim oldugunu, onun
i¢in de 6znel yénii ancak nesnel bir bi¢imde inceleyebilecegini acik¢a s6y-
lemek daha dogru olur. «Somut yontem» adi verilen bu yol kusku yok
is ve atdlye hayatinda asag mertebelerdeki ayrintilarin inceden in-
ceye kavranmasini saglar, ama bu yoéntem aile gibi ¢ok ¢nemli bir ziim-
reye uygulanamaz. Bu, ancak &zel bir amagla ayrintilar (teferriiat) gibi
kiiclik kiigiik bazi geyleri belirleyen tamamlayict bir yéntem olarak kulla-
nilabilir. Harcanan ¢abaya karsilik alinan sonug o kadar énemsiz ki edilen
zahmete degmez; onun i¢in bu yéntemin etki ve éneminden s6z agmak bir
az asir1 kagar. Giiniimiiziin toplumlarini inceleyecek boyle anketciler ye-
tistirelim derken bu toplumlar ¢oktan big¢im degistirmis olurlar. Bu yon-

(1) J. Valdour, la Méthode Concréte en Science Sociale.
(2) E. Chalupny, Précis d’'un Systéme de Sociologie.
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temin psikolojik sonuglarindan s6z agmaga kalkigmak ise bu yapitin ger-
gevesi disina ¢itkmak olur. ' '

Dolaysiz gozlem taraflisi olan Maunier’ye gore anket yerlesmis bir
kimse tarafindan yapilmahdir (1). Yalmz bizce bu yerlesmis kimse, ya
bir yabanci yahut da yabanci iilkelerde ¢ok dolagmig bir kimse ol-
malidir; kisasi birgok anketler yapmig bir yabanci, hi¢ gezmemiz bir
yerliye tercih edilmelidir. Ciinkii anket¢i her seyden énce kargilagtirma
olanaklarina sahip olmahdir. Gezmemis, bulunduklari yerden hi¢ ayril-
mamig insanlar yurtlarinda gecen olgularin goéreli (relatif) Onemi
hakkinda verdikleri yargilarda yamlirlar. Ornegin benim bagimdan geg-
mistir, yerlilerin biiylik dediklerine ben kii¢iik demigimdir.

Maunier'nin bu isaretinden bir noktayr hatirda tutmalidir. O da:
Gozlemci bir yerde ne kadar fazla oturursa gozlem igin o kadar yarar-
Lidir.

Sosyolojide saghk verilecek yontemler arasinda en onemlisi, kugku
yok, dolaysiz yontemdir. Ama bundan, tamamlayicl bir yontem olarak
—veya dolaysiz yontemden yararlanmak miimkiin olmadigi zaman— do-
layh yontemden hicbir zaman yararlanilamaz sonucu g¢ikarilmamahdir.
Gergekten bilimsel anketler pek az oldugu igin; turist, gazeteci, ista-
tistik verileri hazirlayan kii¢iik memur, gezmen v.b. gibi bu igler i¢in
yetismemis kimseler tarafindan yapilan gozlemlere bagvurulabilir. Yalmz
bilimin gerektirdigi kogullari tagimayan bu tiirlii belgelerin ¢ok buyiik
bir elestirme zihniyetiyle islenmeleri gerekir.

Sosyoloji anketi — Simdi biraz, dolaysiz yontemde, olgularw arag-
tinnlmasindaki pratik taraflar tizerinde duralim.

«Sosyal Bilim» alaninda gozlenen olaylar daha ¢ok kendiigiiden
meydana gelen olaylardir. Sosyologun durumu bir fizik¢iden ¢ok bir je-
ologa benzer. Yani «sosyal bilim» alaninda deneyleme (expérimentation)
den ¢ok gozlem vardir,

Bir deneyin hazirlanmas) igin, istenilen kogullar1 ve gereken alet-
leri i¢inde bulunduran bir laboratuvar lazimdir.

Sosyoloji laboratuvar: ise yeni bir gilindelik sisteminin uygulandig:
bir atolye veya yeni bir egitim sisteminin denendigi bir okul olabilire

Gozlem igin de, laboratuvarlarin ve rasathanelerin yerini anketler
tutar. Sosyolog da tipk: jeolog gibi anketler yontemini kullanmalidir. Bu
anketlerin alani da sosyal ziimrelerdir.

«Sosyal Bilim» de bu yoéntemi ilk defa kullanan ve onu &ven Frédé-
ric Le Play’dir. Le Play: «Madenler bilimi igin ¢dziimleme (analyse), bit-
kiler bilimi i¢in kirlardan ot toplama; kisasi biitiin diger doga bilim-

(1) René Maunier, Introduction a la Sociologie, s. 54.
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leri igin olgularin gbzlemi ne ise toplum bilimleri igin de geziler odur» (1}
demektedir.

En iyisi gézlemlerin bilgin, yani olgular iizerinde diigiinecek olan
kimse tarafindan dogrudan dogruya yapilmasidir. Deneysel akil yiiriitme
(raisonnement expérimental) den soézederken bu sorun tizerinde uzun
uzadiya duracagiz. Ama iyice belirtilmis olgular olmak kosuluyla bilgin
pekalad baskalarinin gozlemlerinden de yararlanabilir.

Kugku yok, gezmenlerin anlattiklart olgularin hepsi ige yaramaz.
Bunlar arasinda bir se¢me yapmali. Oyle ki belirli bir ziimreye bagh
olan olgulan diger ziimrelere bagl olanlardan ayirmalidir.

Kuramh (teorik) olarak, monografi yéntemiyle elde edilmis olgularin
hepsi kullanilabilir; ¢iinkii bu olgularin hepsi ayni ziimreye bagh olmak
gibi cok saglam bir temele dayanir. Ama gézlemcinin deneysel akil yi-
riitme giicli zayifsa, kugku yok bu toplanan olgulardan pek c¢ogu an-
lamsiz, cocukca ve dikkate degmez seyler olacaktir. Boyle bir gozlemci
onemli olgular1 anlamak giiciinden yoksun oldugu igin belki kagiririm
korkusuyle ne var ne yok her seyi kaydetmege kalkar.

Le Play bile kendini bu tiirlii kusurlardan biisbiitiin kurtaramamigtir.
Gercekten «Les Ouvriers des deux Mondes» da yayinlanan monografileri-
nin pek cogu boyledir, ama bir bilimin ilk denemelerinde bu tiirli ku-
surlar elbette hog goriilir.

Gozlemci bilim zihniyetjyle yet1§memlsse, onun boéyle bir kusurdan
siyrilmas! beklenemez, ama rastgelenin de bir gozlemci olabilecegi sanil-
mamalidir. Gergekten laboratuvar igin yatkinlik ne kadar gerekliyse an-
ket icin de o kadar gereklidir. Bundan bagka olgularin iyice gozlenmesi
icin birtakim ahldk niteliklerine de liizum vardir. Kisas1 diiriistliik, sag-
lam bir anket yontemi, yontem hakkinda yeter bir yatkinhk. Iste bagan
bu ii¢ 6geye baghdir.

1. Gézlemci vicdanli olmalidir: Olgularn her tiirlii tarafliliktan, pe-
sin fikirlerden siyrilmig olarak olduklar: gibi gérmege ¢aligmalidir. Ozel-
likle «Sosyal bilim»lerde olgular1 boyle goérmek; siyasal, ulusal, dinsel
tiirden pesin yargilar yiiziinden diger bilimlere gore ¢ok daha giictiir.
Ama diger bilimlerde onur, kamu oyu gibi ayn: tiirden pesin yargilarla
carpisilmaz samilmamalidir,

2. Gozlemci iyi bir anket yontemine dayanmahidir: Yoksa toplanan
olgular dogru da olsalar, yerleri iyice belirtilmedikleri veya birbirleriyle
iligkileri yeter derecede gosterilmedikleri, yahut iyice ¢odziimlenemedik-
leri i¢in, onlardan bilimin istedigi gibi yararlanilamaz.

Bilindigi gibi iyl bir anket yontemi hem monografik, hem ¢ozim-~
lemeli (analytique) olmahidir; yani 6zel ve belirli birtakim ziimreleri in-

(1) Ouvriers Européens, cilt I, baslangi¢, sahife 1 (2 nci basim).
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celemeli ve bu zlimrelerin i¢inde gegen olaylar: yani yalmg oOgeleri aymr-
malidir. :

3. Gozlemcinin yidntem iizerinde yeter derecede -ahskanhy olma-
hdir: Nasil &yle hemencecik kimyager veya fizik¢i olmak miimkiin de-
gilse, hemencecik sosyal anket¢i olmak da miimkiin degildir. Yontemin
ilkeleri ders almakla Ggrenilir. Yontemin uygulanmasi, yani anket yap-
mak san’ati da ya bir 6greticinin ydnetiminde denemeler yapmak yahut
da bir anketcinin yaptig1 anketlere katilmakla dgrenilir.

Kisast kullanilan yéntem ister dolaysiz somut, ister sadece dolaysiz,

ister dolayli olsun mutlaka monografik ve ¢dziimlemeli (analytique) ol-
malidir.

Monografi. -— Monografi ézel bir ziimreyi gézlemektir. Gozlenen ge-
nel olarak atdlye degil, belki filan 6zel atdlyedir; genel olarak aile degil,
belki filinin ailesidir. Ornegin cesitli atdlyelere veya cesitli ailelere bagh
olgular segilirse, bunlardan bir sonug ¢ikarmak olanaksizdir, ¢ikarilsa bile
tehlikelidir. Ama monografi yonteminin de tehlikesi yok degildir, sonug-
larin olgulorin erisebilecekleri mesru sinirlari asmamalar istenirse olgu-
larin cok dikkatli kullanilmalar1 gerekir.

Bagka bir deyimle, monografi bir 6rnegi inceler, onun igin bu se-
cilen érnegin neyi temsil ettigini bilmek gerekir. Bu secilen 6rnek nor-
mal veya anormal; varlikli veya varliksiz olabilir.

Le Play sosyal incelemelerine temel olarak dirlikli is¢i ailelerini
se¢mistir. Isci ailesini patron olan burjuva ailelerine veya aristokrat aile-
lere tercih etmisgtir; ¢linkii birincilerin hayati daha yalingtir. Sonra ¢ev-
renin kogullarina daha kuvvetle agiktir, daha sonra bu aileler niifusun
en biuyik kismim tesgkil eder. Dirlikli aileyi se¢mistir; ¢iinkii Le Play-
nin amaci toplumda yenilik (reform) yapmakti: Bundan &tiirii ailelere,
izlenmesi gereken birtakim ornek aileler gostermek istiyordu.

Peki ama, ornegin tip biliminin hasta 6rgen (organe) leri ihmal ederek
sadece saglam oOrgenleri incelemekle yetindigini bir digiiniin! Burada ig-
giidii ve bilingdigt hayatindaki gerekircilik (déterminisme) bilingli ha-
yata gore ¢ok daha kuvvetlidir diye yapacagimz itiraz da bostur. Dirlikli
(refahli) olmiyan bir aileyi dirlikli kilmak miimkiin miidiir? Ozellikle aile-
lerin dirlikli olmasina engel olan 6zel nedenler, incelenmedikge onlar1 na-
s11 dirlikli kilmak mimkiin olacak? Beri taraftan toplum bastan asag has-
ta ise, ayrik (istisnai) olarak dirlikli kalmig birka¢ drnegin incelenmesiyle
ne saglanabilir?

Sonra dirlik nedir? Le Play’e gore giindelik ekmegini saglayan, ah-
laka bagli olan bir topluluk dirliklidir (1). Oyle aileler vardir ki dirlikli

(1) Bouchié de Belle, Sc. Soc. 2 per., fasc. 36. Sahife 39.
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gibi goriiniirler ama gergekte hic de dyle degildir, ilk sarsintida yikilma-
ga hazir bir durumdadir. «Sosyal bilim» okulunda bu konu iizerine
bir siuri tartigmalar olmustur (1). Bunun gibi Durkheim okulunda
da normal ve patolojik ayrimiyla ilgili birgcok biiyiik tartigmalar olmusgtur.

Biitiin bu tartismalar deneylemeli sosyolojiden ¢ok, felsefe alanina
girer ve sonu gelmez. Burada aragtiricinin, daha ¢ok kendisine onciiliik
edecek pratik bir yola ihtiyaci vardir. Daha iyileri bulununcaya kadar,
simdilik Le Play'nin mcnografileri lizerinde birtakim isaretlerde bulun-
makla ve kendi anket deneylerime bagvurmakla yetinecegim.

«Avrupa iscileri» ndeki monografiler sadece dirlikli aileler degildir;
en sondakilerin patolojik tipler olduklari agiktir, kendisi de bunlarin dyle
oldukl»rrint bilir. Le Play, kuramlarina kadar izlenirse kararsiz (instable)
ailelerin. kendisi igin birer ¢okiintii yuvalan olduklar1 kolayca anlagilir.
«Sosyal Bilin» okulu i¢in bu fikir o zaman'ar, o kadar dogru sayihiyordu
ki 1885-189C yillan arasinda oku’, bitiin bu kétiliklerin 6niine gecmek
Uzere kok aile (famille - souche) nin (2) kurulmasim ileri siirmistir. Ama
bu fikir higbir zaman okulun kararsiz aile monografileri yapmasina en-
gel olmamistir. Bir aragtirict icin en 6nemli sey. her hangi bir monog-
rafinin olanak (imkan) smirlarimi belirtmektir. Ornegin filan aile anor-
mal bir tipe mi 6rnektir? Boéyle bir incelemeden ne genel bir kanun ¢i-
karmak. ne de bagli bulundugu toplumun biresimine yilikselmek miim-
kiindir. Filan aile, patolojik bir aileye mi &rnektir? Boyle bir aile mo-
nografisi de ancak ayni sosyal cevrede ayni tiirden sikintiy1 ¢eken aile-
ler hakkinda bir fikir vermekten ileri gidemez. Kii¢iik toprak sahiple-
rinin tistiin oldugu bir bucakda 6rnegin topragim kirayla almig bir ¢iftci
ailesini inceliyorsaniz, bu bucak halkindan &zellikle topragim kirayla al-
mus ciftcilerin hayatim kavramig, ama kiigiik toprak sahipleri hakkinda
pek az sey ogrenmig olursunuz. Yck bu bucakta topragini kirayla almig
bir ciftei nilesi degil de kiigiik toprak sahibi olan bir aile segilirse, an-
cak o zaman bu bucagin {istiin tipi hakkinda bir fikir edinilmis olur;
btylece bucak hayati hakkinda tam bir fikir edinmek igin gereken temel
hazirlanmig olur. Hele bu bucak bir de bagli bulundugu bdélgenin ustiin
tipine érnekse, buradan artik bélge hayati hakkinda fikir edinmek biis-
biitiin kolaylasir.

Elverir ki hareket noktasi olarak ele alinan 6rnek, eksiksiz ve tam
(complet) olsun.

Tam’dan ne demek istedigimizi anlatalim: ,

Ornegin ben (3), tam aile deyince, bir ailenin tam anlamiyle gergek-

(1) G. Melin, La Notion de Prospérité et de Supériorité Sociales.
(2) Bak: Daha ileride B6liim III. Le Play’nin smiflamasi.
(3) Se. soc., 2. periode, fasc. 98, sahife 35.
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lesmesi igin gereken kimseleri iginde bulunduran bir aileyi anlatmak is-
tiyorum. Boyle tam bir aile de anne baba erkek ve kiz ¢ocuklardan iba-
rettir. Bir aileyi tegkil eden bu dort kategoriden biri eksik oldu mu o
aile tam degildir. Ornegin ¢ocuksuz bir aile veya her hangi bir nedenle’
annesiz veya babasiz kalmig bir aile gibi.

Neyi aragtirmak istiyorsunuz? Bir sosyal tipi biitiinliigiiyle mi kav-
ramak istiyorsunuz? O zaman tam bir aile monografisinden hareket et-
mek lazim. Daha 6zel bir konuyu 6rnegin dullarin hayatini m1 anlamak
istiyorsunuz? O zaman bir dul ailesi se¢gmek lazim.

Normal, patalojik, dirlikli, ¢ékme halinde sosyal tiplerin veya aile
tiplerinin degeri gibi sorunlar baglangicta degil, ancak sonunda tartig-
labilir.

Simdi yukarida séylediklerimizi 6zetlemege ve tamamlamaga cah-
salim: Bundan &nceki béliimde monografi yonteminin kullamilmasindaki
nedeni anlatmigtik. Canh varliklarla ilgisi olan bilimler s6z konusu olun-
ca bu yonteme bagvurmak zorunludur.

Ornegin Claude Bernard (1), diyor ki: biyolojide olaylarin sadece
karmagikliklarini degil, ayn1 zamanda ahenkli bir bicimde diizenlendik-
lerini, canli varliklarin birer 6rgenlik (organisme) ve bireylik (individua-
lité) tegkil ettiklerini hicbir zaman gézden uzak bulundurmamak gerekir:
«Fizyolojist olsun, hekim olsun, érgenlikleri ayni zamanda hem biitiiniiyle,
hem de ayrintilariyle dikkate almalidirlar ve hicbir zaman birey denen bii-
tiinii meydana getiren tikel (particulier) olaylarin ézel kogullarimi gézden
uzak bulundurmamalidir. Gergi tikel olaylar hi¢bir zaman bilimsel degil-
dir; bilim ancak genelliklerden meydana gelir. Ama bunlarin ikisinden de
daima kaginmak gerekir. Ciinki tikelliklerde agiriya kacmak bilime aykini
ise, genelliklerde asiriya kagmak da gercekle higbir ilgisi olmiyan tama-
men tilkiisel bir bilim meydana getirir» (2).

Bu fikir Sosyal Bilime de, oldugu gibi uygulanabilir, yalmz birey
sOzcligli yerine zlimre sozciigini kullanmak gerekir. Kisas: olaylarnn ge-
nel kanunlarima yikselmek i¢in ilkin bu olaylarin dayanagi olan o6zel
ziimrelerin monografileriyle ise basglamak gerekir.

Bu noktada direniyoruz, ¢iinkii monografi yonteminin 6nemi birgok
sosyologlar, oOzellikle, E. Durkheim (3) tarafindan kabul edilmemigtir.
Bunlarn gore: monografi yonteminde insan ayrintilara bogulur, énemli
olaylar1 digerlerinden ayiracak olgiitden yoksun kalr.

Durkheim’in igaret ettigi bu kusur deneysel akil yiiriitme (raison-

(1) Claude Bernard, ayni yapit, kisim II. bolim II. § 1. sahife 151 ve
devami. ]
(2) Claude Bernard, ayni yapit, kisim II. bolim II. § 1. sahife 158.
(3) Les Régles de 1a Méthode Sociologique, 4 iincii basm sahife 97 ve 98.
(Alcan 1907).
V.5
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nement expérimental) de bulunmak giiciinde olmiyan gbzlemciler tara-
findan meydana getirilen monografilerin hepsinde vardir. Iste, kimyada
fizyolojide ve biitlin diger bilimlerde oldugu gibi, burada da olgulan
segmek deneysel akil yiiriitme (raisonnement expérimental) nin isidir.
Bunu ileride gérecegiz.

Monografi yoéntemi kullanilinca, 6zel toplum bilimlerin toplamig ol-
duklar1 malzemeden pek az yararlanmak miimkiin olacaktir. Cinkii bu
bilimlerin her biri monografinin ancak bir késesini, su sizmaz ufak bir
bélmesini inceler,

Simdi monografi yontemiyle bir toplumu bir biitiin halinde incele-
mek i¢in gereken kurallar1 bildirelim:

1. Bir toplumun incelemesine temelli bir meslege kendini baglamis
bir isci ailesinin eksiksiz bir monografisiyle baslamalidir.

isci ailesi deyince, gecimini kol kuvvetiyle caligarak saglayan bir
aile anlagilmalidir (basit irin, topraktan c¢ikarlan iiriin (extraction),
yapim (fabrication) tagima gibi).

Temelli meslek deyince de, incelenecek toplumun dirligini saglayan
baslica meslek anlasilmalidir. Iglerin ¢ok farkhlagtigi karmasik toplum-
larda (1) bu temelli meslegin hangisi oldugu caligan iscilerin sayisiyle, ig
toplamiyle, 6zellikle bu meslegin gelismesinin diger mesleklere baglt olup
olmadigina bakmakla hemencecik anlagilir.

Ornegin «Roubaix»li (2) sosyal tipi incelemek isteyelim. Eger biz bu-
rada, bir demirci, bir marangoz veya bir duvarc: ailesini segecek olur-
sak «Roubaix»1li tipi tamimamiz, anlamamiz olanaksizdir. Buradan, mut-~
laka yiin dokuyan bir aile segmek gerekir, ¢iinkii bugiin «Roubaix» ken-
tinin dirligi yiin dokumaciligina baghdir. Bundan 6tiirii «Roubaix» lile-
rin yiin endiistrisindeki bagarilarini bir demirci ailesini incelemekle an-
lamamiz olanaksizdir. Ornegin «Roubaix»den yiin endiistrisi kalksa ar-
kasindan hemen marangozluk, demircilik v.b. gibi mesleklerin de kalk-
tign goriiliir. «Roubaix» de birtakim marangozlar tutunabilmigse, bunla-
rin burada tutunmalari diger kentlerdeki marangozlardan daha {istiin
olmalarindan degil de, sadece onlari besleyecek derecede miisterinin bu-
lunmasindandir. Oysa yiin dokuyucularimin bagarmalari i¢in onlarda
—diinya rekabetinde onlari istiin kilan— birtakim niteliklerin bulun-
mas! gerekir.

Bunun gibi érnegin «Champagne Pouilleuse» i incelemek isterseniz
kiigiik ciftgi ailesini, «Brie» bolgesini incelemek isterseniz bir biyiik ta-
nim iscisini segcmek gerekir.

(1) Yaling toplumlarda igbdlimii azdir, hemen hemen bitiin isler aileler
tarafindan goriliir. Bu tiirli toplumlarda temelli meslegi, besin maddelerini
saglayan meslek tegkil eder; c¢linkii besin ihtiyaclanin basinda gelir.

(2) Fransanin Bel¢ika sinirnina yakin Kentlerinden N. §. K.
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Yalmz diyebilirsiniz ki: evet bir bélgenin incelenmesi temel mes.-
lege dayanmalidir, peki ama neden bu meslekten olanlarin ilkin bir pat-
ron ailesi incelenmiyor da bir is¢i ailesi inceleniyor.

Bunun cevabimi birakalim Le Play versin, ¢iinkii ig¢i ailesinin ince-
lenmesinin, sosyal durumu ne kadar aydinlattigimi ilk anlayan odur.

Le Play diyor ki: (1) «Isgiler ¢aligtiklar1 yere baghdirlar. Bélge etki-
lerinden kendilerini kurtaramazlar. En ucuz ge¢im araclariyle yetinmek
zorundadirlar, bunun sonucu olarak da kendilerinin iiretemedikleri sey-
leri pazar yerinden saglarlar. Isciler niifusun biiyiik bir kismim tegkil
ettikleri i¢in de toprak iriinlerinin baglica tiiketicileridirler.

Bagka bir deyimle is¢i ailesi maddi gevrenin etkilerinden kurtula-
maz, ona kuvvetle baghdir.

Oysa patronun yedek parasi vardir, onun igin ¢evrenin etkilerinden
bolgenin bunalimlarindan kendini kolaylikla kurtarir. Cogu zaman egiti-
minin biyiik bir kismin disarlarda bagka yerlerde yapmigtir. Sonra ¢ok
gezdigi icin yabanc etkilere daha ¢ok kapilir.

Isci ailesi, sosyolojinin yaling cismidir. Zaten her bilim de ige, ya-
Iing cisimleri incelemekle baslar.

2. Temelli bir meslege baglanmis isci aileleri icinde, saf (kendile-
rini yalniz o ise vermis olan) ve tam bir aile tipi secilmelidir.

Monografisi yapilmak istenen 6zel aile saf bir tipe o6rnek olmalidir,
yani gelirini sadece temelli meslekten elde etmelidir. Bu kurala uyulun-
ca; yardim goren ailelerin, ayrica bagka bir ticavetle ugrasan isci ailele-
rinin, kisasi kol kuvvetine dayanan temelli meslegin sagladig1 gelirden
gayr1 her hangi bir suretle kazang saglayan biitiin ailelerin inceleme dis:
birakilmalar: gerekir.

Varsayiyorum ki «Roubaix»li yin dokumacisi sosyal tipini incele-
mek istiyorsunuz. Bunlar arasinda .0yle bir aile sececeksiniz ki yalniz
dokuma igiyle geginsin; béyle olunca dokumacilarin, her hangi bir yolla
yardim goren fikara sinifi veya ornegin karisi bir meyhane veya kii-
ciik bir diikkan igleten varliklica tabakas: inceleme dig1 kalir.

Ama bu demek degildir ki saf ailelerde oldugu gibi, bu ailelerde de
dokumacilifin etkisi gorilmez, yalmz bu ailelerde bu etki yardim ve ti-
caret gibi yabanci etkiler yiziinden pek o kadar agik degildir. Zaten
bu noktada direnmenin anlami yoktur. Ciinkii biitiin bilimlerde miim-
kiin mertebe saf olan ornekler segilir.

Ayni zamanda tam bir aile tipi segilmelidir demistik. Yani ¢yle bir
aile se¢gmeli ki anne, baba, erkek ve kiz gocuklari, biitlin liyelerini i¢inde
bulundursun.

Gergekten tam olmiyan eksik bir ailede, ¢ocuklarin egitimi, baba oto-

(1) Ouviers Européens cilt,, I. s. 237.
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ritesi, annenin etkisi gibi aile drgiitiiniin normal isleyigiyle ilgili olgular:
gozlemek miimkiin degildir.

Kusku yok bdyle saf ve tam tipe 6rnek bircok aileler vardir. Iste
bu ailelerden biri olsun da hangisi olursa olsun, bunlar arasinda kola-
yiniza gelenlerden birini secersiniz. Ciinkii bunlarin hepsi de gevrenin et-
kilerine ayni derecede agiktir. Buna giivenebilirsiniz. Genellikle isin ace-
misi olanlar, bireysel 6zelliklere ¢ok onem verirler, ama simdi isaret et-
tigimiz kogullar1 kargilayan cesitli ailelerde biitlin clgularin usang verici
bir biteviyelikle tekrarlandigini anlamak i¢in anketler san’ati {izerinde
uzun zamanlar ¢alismaga liizum yoktur.

Dokumacilik zanaati elisciligine ve zihne bagl birtakim yetkilere ih-
tiyag gosterir; inamimz, normal olan biitiin dokumacilarda bu yetkiler
vardir. Bu zanaatin sagladig giindelik herkes icin bir degildir ama, bu
fark devede kulak sayihr. Bu giindelik de: kira, gecim bedellerini kar-
stlayarak onlara belirli bir hayat diizeyi saglar.

«Roubaix» de bir insan yiin dokumacisi olup olmamakta serbesttir.
Ama oldu mu da onda birtakim yeteneklerin bulunmasi gerekir; bundan
bagka onu, hayatina diizen veren, ka¢imlmasi miimkiin olmiyan bir siirii
kogullara baglar.

Bir toplumun incelenmesi, is¢i ailesi simin iginde kalmamali, ¢iin-
kii bu aileler toplumun biitiinii degildir, sadece onun yaling 6geleridir.
Onun icin bundan sonra inceleme alam, patron ailesi, 6zel ve genel ku-
rumlar gibi, diger sosyal orgiitlere dogru genisletilmelidir. Hemen isaret
edelim ki bu ziimrelerden her birinin ayri1 ayri monografilerini yap-
maga liizum olmadig gibi, her meslegin is¢i ailelerinden birer monog-
rafi hazirlamakta da yarar yoktur.

Bunun i¢in de su iiglincit kuraldan yararlanmals.

3. 1Isci ailesine ait monografi yalmz i¢ olaylarin incelenmesini degil,
ajle ile sosyal cevre arasindaki iliskilerin de incelenmesini icine almalx
—Bir isci ailesi tipinin tam bir monografisi yapilmaldir dedigimiz zaman,
bu ailenin — Ornegin gecim araclari, dogumlari, aile otoritesinin siddeti,
egitimi besini gibi — sadece kendi i¢ hayatina begh olaylarinin inceden
inceye bir incelemesini anlamiyoruz. Bundan bagka is¢i ailesiyle bu aile-
nin bulundugu sosyal gevre arasindaki iligkilerin de aragtiriimas: gerekir.

Ornegin giimriik rejimi besin fiyatlarin etkiler, bu etki de aile biitge-
sinde kendini duyurur. Burada sosyologun maliye rejimini biitiin ayrin-
tilariyle inceleyerek herkese diigen miktari ayr: ayr belirtmesine liizum
yoltur.

Bu rejimin isgi ailesinin hayati {izerine olan olumlu veya olumsuz et-
kilerinin anlasilmasina yetecek kadar bir inceleme yeter.

Bunun gibi dinin uzun bir agtklamasini yapmaga liizum yoktur. Sa-
dece dinin, ig¢i hayat1 iizerine olan etkisini belirtmege calismalidir. Din
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adamlarinin alinma ve yetistirilme tarzi, is¢i aileleri iizerindeki b'c.1§arlla-
rina etkisi olabilir. Bunun gibi tarikat (secte) larin ¢oklugu, musamaha-
nin az veya ¢ok olmasi, oruglarin zorlanmasi din bayramlar: v.b... bitin
bunlarin aile tizerine etkisi olabilir.

Isci ailesi biitiin toplumu kapsar. Ailede goriilenleri anlatmak igin
sosyal cevredeki biitiin olgular1 gozlemek gerekir, buna kargilik aile mo-
nografisi de sosyal gevrede rastlanan bir¢ok sosyal carklar1 agiklar.

Bazan bu sosyal carklardan birini iyiden iyiye incelemek gerekir. O za-
man incelenecek ziimreden, iyi segilmis bir 6rnegin 6zel bir monografisini
yapmak gerekir. Ornegin hekimler sosyal bakimdan incelenmek istenir-
se bir hekim ailesinin monografisi yapilmalidir.

«Roubaix» nin yenilik yapan dokuma fabrikalar1 mi incelenmek is-
teniyor? O zaman yenilik yapan ve taharci (ourdisseur), iplik sarict (bo-
bineur), dokumaci, cimbizer (pighiriéres) gibi her kategoriden iscisi bulu-
nan bir atdlye seg¢meli.

Ya da her hangi bir bolgenin, meseld «Champagne Séche» (eski
Champagne Pouilleuse) in komiinii mii incelenmek isteniyor? O zaman
ornek olarak «Champagne Séche» in sinirinda bulunan ve kismen «Cham-
pagne Humide» bolgesine girmig bulunan bir komiin segilmez. Yar1 kdy
yar1 kent durumunda olan bir komiinii de se¢gmemeli. Hatta bélgenin tam
ortasinda bulunan komiinlerden gelisi giizel her hangi birini se¢gmek bile
dogru olmaz. Bunlar 1g1nde Oyle tam bir 6rnek secgilmeli ki bu bo'gedeki
komiinlerin genelhkle icinde bulunan biitiin kamu hizmetlerini kendinde
toplamig bulunsun. Her hangi bir komiinii, 6yle rastgele, érnegin vergisi
bakimindan incelemek de dogru degildir. Ciinkii komiiniin yoénetimi i¢in
gereken masraf bazi bolgelerde &zellikle vergilerden, bazi bolgelerde de
koruluk otlak gibi komin miilklerinden saglanir.

Ama istenilen kosullari, i¢inde bulunduran komiinler arasindan sunun
veya bunun sec¢ilmesinde hi¢ bir fark yoktur. Clinkii bunlarin hepsi de
ayni genel etkilere ve aym zorunluklara baghdir.

Coziimlemeli (analytique) gozlem —- Iste gbzlemcimiz artik secilen
ziimre tipiyle karsi kargiya bulunuyor. Simdi ona, bu zlimre i¢inde gecgen
olaylar1 ¢ozlimlemek isi digiliyor.

Monografisi yapilacak zlimre tipi ister bir isci ailesi, ister bir patron
ailesi, ister bir atélye, okul, bucak, lonca, komiin veya herhangi bagka
bir ziimre olsun bunun hi¢ bir onemi yoktur. Ciinkii bunlarin hepsinde
izlenecek yol birdir: Hep Henri de Tourville’in «nomenclature» adi ve-
rilen ¢bzlimleme cetveli kullanilacaktir. Le Play'nin aile ve toplum mo-
nografilerinde kullandigi kadronun miilkemmellestirilmesinden meydana -
gelen bu cetvel (nomenclature) herhangi bir ziimrenin yapisindaki en
ince ayrintilar1 gormege yarayan bir mikroskoptur.
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Bu cetvelde (nomenclature) olgular en yaling ve en maddi olanlardan
baglayarak en soyut ve kavranmasi en gii¢ olanlarda son bulacak bicimde
yontemli bir diizene baghdir.

Sosyal olgular bu cetvelde 25 biiyiik simifa béliinmiis onlar da 326 6ge-
ye aynilmistir. Ilk siniflar; yer, is, miilk v.b. gibi incelenmesi en kolay
olan olgular: icine alir. Bilimin ilkin bunlar1 incelemesi gerekir. Inceleme
ilerledikce de ticaret, manevi kiltiir, din v.b. gibi siniflarin incelenmesine
gegilir. '

Bu yol, tersinden yani soyut olaylarin incelenmesinden baglayan yol-
dan ¢ok daha dogru ve ¢ok daha guvenlidir. Yoksa bu maden kimyasin-
dan 6nce organik kimyaya, mekanikten 6nce elektrik incelemesine giris-
mek gibi sakat bir yol tutmak olurdu.

Her geyden 6nce insan yasamak zorundadir. Bundan &tiird bir toplu-
mu etkileyen etmen (facteur) lerin basinda, gecim araglariyle ilgili olan-
lar gelir. Bunlar da cetveldeki sosyal olgularin ilk altisim tegkil eder.

1. Yer (Lieu). — Insan iizerine etkisi olan dogal olaylarin biitiinii-
diir. Toprak, toprakalti, iklim, Griin v.b. gibi. Bu olaylar. insandan bagim-
siz olarak vardirlar ve en maddi olanlaridir; onun igin en baga konmusg-
tur.

2. 1Is (elisi). — Yerin kaynaklarindan insanin yararlanmasini sagla-
yan olgularin butiinidiir. Buna insanla yerin karsilasmas: denebilir; ¢un-
kii insan ozellikle is araciyle yerin etkileriyle kargilagir.

3. Miilk (Tasitnmaz mal). — Ise ayrilan «yer» le ilgili olgular katego-
risini icine alir.

Tasinmaz miilkten sonra daha az devaml ve ikinci derecede miilkler
gelir. Onlar da:

4. Tasimir mallar.
5. Giindelik.
6. Biriktirme.

Iste bdylece toplumun maddi ge¢im araglarn saglanmig olur. Bundan
sonra hayatin devami ve cocuklarin egitimi yoluyla toplumun devamim
giiven altina almak gerekir. Iste simdi gelecek sinif buna ayrilmistir.

7. Aile, veya evlenme adetlerini. ¢ocuklarin egitimini ve bu en ya-
lin¢ toplumun baba, anne, gocuklar, ihtiyarlar v.b. gibi iiyelerinin &dev-
lerini i¢ine alan olgularin biitiind.

Toplum hayat: siriip gidecegine goére elinde olan maddi kaynak-
lar1 nasil kullanacaktir? Iste bundan sonraki iki simf bu kaynaklarin nasil
kullanildiklarin gosterir.

8. Hayat tarzi (Maddi). — Bunlar dizenli, degismeyen ihtiyaglardir.
Yeme, i¢me, giyinme, barinma gibi. |

9. Hayatin evreleri (phases). — Bunlar diizenli olmayan maddi ih-
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tiyaclardir. Bunlar1 ¢énceden kestirilmesi miimkiin olmayan vaka (&véne-
ment) lar dogurur. Dogum, hastalik igsizlik gibi. ' ‘

Simdi bagka tiirden olan olaylar ziimresine gegiyoruz. Buraya kadar
gordiiklerimizde sirf maddi 6geler iistiindii. Bundan sonra zihni ve méne-
vi 6gelerin ustiin olduklar1 alana gegiyoruz. Onlar da sunlardir:

10. Maddi hayatin yénetimi (Patronage). Isin cevrilmesi, miilkiin
yonetimi, hayat evrelerinde edilen yardim. Yéneticilik manevi ve zihni ni-
teliklere ihtiyag gosterir. Ama bu nitelikler maddi geylere uygulanir. Bu da
bu iglerin maddi ve méanevi olaylar arasinda bulundugunu gosterir.

11. Ticaret. — Oyle bir fikir ugrasisidir ki maddi seyler heniz bi-
yiik 6nemini korumaktadir.

12. Fikri kiiltiir. — Burada tam anlamiyle fikri seyler alanindayiz.
13. Din. — Maddi olgulardan en ¢ok siyrilmig, en soyut fikri ve ma-
nevi kiiltiir, ’

Simdi yeniden bagka bir takim olaylar ziimresine geciyoruz. Olgular
gitgide maddi ogelerden oldugu kadar fikri ve manevi 6gelerden de siy-
rilmaga yiiz tutar. Sosyal nitelik tistiin olmaga baglar. Artik genel il-
giler (interéts) alanindayiz.

Burada genel ilgilerin smiflamasi: kusku yok olduk¢a simirli genel-
lik gosteren ilgilerden baslayarak gittikce genellikleri artan ilgilere dogru
¢ikar. Bunlar da sirayla ozel ilgiler, genel ilgiler ve yabanci iilkelerle olan
iligkilerdir.

Ozel ilgiler de iki tirludiir.

14. Komsuluk. — Bunlar embriyon halinde olan, kesin olmayan sos-
yal iligkilerdir.
15. Korporasiyon (Kamu yararmna). — Kesm ve resmi sozlegmeler-

den dogan sosyal iligkiler. Sosyal yardim 6rgiitii ve ahlak birlikleri gibi...
Genel ilgiler de iki thrladiir. Onlar da. bolgesel ve ulusal ilgilerdir.
Genel ilgiler beg simifa ayrilir, ki onlar da sirayla sunlardir:
16. Koy komiinii.
17. Kominler birligi.

18. Site.

19. Bolge (Eyaletin pargasi).

20. Eyalet.

Ulusal ilgiler bir tek simifi igine alr.
21. Devlet.

Yabana iilkelerle iligkiler de iki smifi igine alir.

22. Irkin yayilmasi: somurgecilik ihracat v.b.

23. Yabanci iilkeler: go¢ (immigration) ler savaglar v.b.

Is bu kadarla kalmiyor. Bundan sonraki sinifta da gegmigle olan ilig-
kiler aragtirilir:

24. Irkin tarihi.
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Nihayet artik incelenen irkin, diger bilinen irklar arasindaki yeri be-
lirtilir. Bu da cetvelin son simifin1 meydana getirir:

25. Irkin (yani sosyal tipin) yeri:

Bu son iki sinifin é6devi ve kullaniligi hakkinda ileride bazi1 agiklama-
larda bulunacagiz.

Sunu iyice hatirimizda tutalim : Tourville'in cetveli (nomenclature)
bir ziimre fihristi degildir, belki bir ziimreyi — tiirii ne olursa olsun -—
¢oziimlemeye yarayan bir aragtir, bir alettir.

Her ¢oziimlemede bu 25 sinifin mutlaka ise yaramas: gerekmez. Ama
hi¢ bir seyin unutulmadigindan emin olmak i¢in her incelemede 25 simif1
da mutlaka dikkate almak gerekir.

Mesela «Champagne Pouilleuse» deki kiigiik toprak sahibi bir ciftci
ailesinin ¢oziimlemesini yapmak istesem. Bunun siteyle hi¢ bir ilgisi
yoktur diye bir pesin yargiyla bu simfi atlamaga hakkim yoktur. Sitenin
gergekten bu aile tizerine herhangi bir etkisi olup olmadigim iyice arag-
tirmam gerekir.

Veya bir okulun ¢oziimlemesini yapmak istesem yine pesin olarak
«yer» in bununla hi¢ bir ilgisi yoktur demege hakkim yoktur. Tersine
«yer» in 6gelerinden birinin okul ilizerine her hangi br etkisi bulunup bu-
lunmadigini yakindan incelemem gerekir.

Tekrar ediyorum, bazan belki hig¢ bir reperkiisiyon elde edilmiyecek-
tir. Ama gene de pesin yargidan veya acele bir yargidan sakinilmalidir.

Cetvel (Nomenclature) in gesitli béliimlerinin duzemm kolayca kav-
ramak igin su bigimde ziimrelere ayrilmigtir.

Levha I

Yer (fizik)

is (el isi)

Milk (tasinmaz mal)
Tasinir mal

Gilindelik

Biriktirme

Irkin gegim araglarl ...

Irkin  devaml ... (Aile

Hayat tarzi
Maddi ihtiyaclar ... { Hag”at evreleri

" Yénetim, yardim (Pat-
ronage)

Ticaret

Zihinsel kualtar

Din

Fikri ve manevi olgular ...
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f Ozel ilgiler Korporasyon

{Kom§uluk
Koy komini
Komitinler birligi
Genel J Bolgesel ... Site
Sosyal Genel ilgiler Bolge, Eyaletin parcasi
olgular Eyalel

Ulusal ....... . | Devlet

L Yabanci iilkelerle Irkin yayilmasi
iligkiler Yabanc: (lkeler

Gecmigle ilgili olgular ..........................oeil. Irkin tarihi
SoNUC [rkxg yeri

Bir sosyal ¢oziimleme tipki bir gimik ¢oziimleme gibidir. Bu kargilag-
tirmayr yapmak igin izin verirseniz ¢ocukluk anilarima bagvuracagim.
Kendimi beyaz gomlekle, iizerinde bir etajer bulunan kiigiik bir deney
masast oniinde goriir gibi oluyorum. Bu etajerin ilizerinde de, heniiz bi-
linmeyen bir cismin g¢éziimlemesini yapmaga yarayacak ayirag (réactif)
lar1 iginde bulunduran lizeri etiketli gigeler var. Iste asit siilfiirik, igte asit
azotik, ve daha bir surii asitler, sonra amoniak, gesitli tuzlar, ve her tiir-
li eriyikler (solution). Kisasi etajerde asagi yukari cetveldeki (Nomen-
clature) siniflara yakin, yirmi kadar ayira¢ (réactif) bulunurdu.

Masanin iizerinde g¢oziimlemesi yapilacak bir cisim duruyor. Artik
izlenecek yol o ayiraglar1 sirayla cisme uygulamaktir. Bu ayiraglardan
bazilar1 kabin dibinde belirli renkte bir tortu meydana getirir, bazilari
da hig etkilemez. Boylece bu esrarh cismin biregiminde nelerin bulundugu
bu ayiraglara gosterdigi tepkiyle anlagilmig olur.

Iste bu ornekteki esrarl cisim, bizim ¢oézlimlemesini yapacagimiz bi-
linmeyen ziimreyi; ayiraglar da, «nomenclature» deki gesgitli simiflara or-
nektir. Karsimda, iizerinde, yer, ig, miilk v.b. yazilh 25 gige tasarhyorum.
Uzerinde «yer» yazili bulunan ilk siseyi aliyorum, bunun ziimre iize-
rindeki etkisini aragtiriyorum, sonra tuzerinde ig yazih ikinci gigeyi ele
aliyorum; boylece iizerinde «Irkin yeri» yazili son sigeye kadar hi¢ bi-
rini atlamadan her birinin ziimre ilizerindeki etkilerini birer birer goz-
den gegiriyorum.

Iste «nomenclature» boyle kullamlir, sosyal ¢oziimleme de bundan
ibarettir.

Bitirmeden sunu da soyliyelim ki: Champault ve Gérin bu cetvelde
baz1 degisikliklerin yapilmasini istemiglerdir; bunlan ileride s6z konusu
edecegiz. (Bak : Kitabin sonunda Levha XV).
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Sosyal olgu. — Insan ziimrelerinin ¢oziimlemeli gbzlemi, kendisini
meydana getiren yaling 6geleri meydana ¢ikarir; bunlara da sosyal olgu
adini vermistik. Cetvel (nomenclature) cesitli sosyal olgularin genel bir
fihristinden bagka bir sey degildir.

Bir sosyal olgudan yararlanmak icin yerinin iyice belirtilmesi; kul-
lamldigr zaman da, hang1 6zel monografide bulundugunun bildirilmesi
gerekir.

Iste Fran51z «F‘la.ndre» sinda (Houtland boélgesi) bir kiiguk c¢iftlik sa-
hibi {izerinde yaptigim ankette topladigim sosyal olgulardan birkac or-
nek. Bu olgular, bundan sonra yapilacak ispatlarda kullanilacaktir.

Olgular1 cetvel (Nomenclature) in dizenine gore siraliyoruz. Sonra
da bunlarin birbirlerini nasil etkilediklerini gorecegiz.

Yer (Houtland bélgesi): Iklim 1liml, rutubetli. — Toprak kumluy,
killi, rutubetli — Yer alt1 su sizmaz killi toprak.

Is: Kigciik atoélye tarimi. —Siit inegi yetigtirmek— Yag yapimi.
—Yogun bugday ve yemlik bitki tarimi.— Ev zanaati.

Miilk: Ortakhk (fermage). —Mal bolimii egit.— Evlenirken ¢ocuk-
lar cgeyiz alir.

Aile: Oldukca kuvvetli baba otoritesi. — Bekérlar epiyice — Ev-
lenmeler ¢ok.— Evlenme oldukga ileri yasta.

Hayat tarzi (Mode d’existence): Evler temiz.

Ticaret: Hayvan, tereyagi, bugday satig.

Komsuluk: Ciftlikler birbirinden uzakta seyrek kurulmus.

Irkin yayilmasi: Kiyiya dogru tarimsal yayilma. —Kiiglk ticarette
kentlere dogru gog.— Yabanci ilkelere go¢ hi¢c yok denebilir.

Kugku yok biz burada «Houtland»daki kiiciik toprak sahibi giftci
tipiyle ilgili sosyal olgularin yalmz bir kismini gosteriyoruz. Ama hu
kadar: bile, yeri iyi belirtilmig birsosyal olgudan ne anla§1]ma51 gerekti-
gini gostermege yeter saniriz.

Boyle bir fihrist yalmiz bagina cansiz ve sikicidir. Bunun canlanmasi
icin deneysel akil yiiriitme (Raisonnement expérimental) gerekir. Ama
bunun agiklanmasina gegmeden 6nce diger ¢oziimleme kadrolarini da goz-
den gegirmemiz gerekir.

Diger giiziimleme kadrolari. — Gaston Richard’a (1) gore sosyoloji oku-
lunun gozumleme kadrosu goyle olmahdir. Bu kadro «Nomenclature»e
gore eksiktir.

Levha II

1. Aile orgiita:

2. Sosyal ig bélimii:

a) Nifusla toprak arasindaki iligkiler.

(1) Gaston Richard, Notions Elémentaires de Sociologie.
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b) Is ve fikri kilttr iligkileri.
c) Yonetenlerle, ydnetilenler arasindaki iligkiler.

Devlet Orgiitii:
a) Nicel degismeler (Memleketin hacmi ve nfifusu) bakimindan.
b) Nitel degismeler (yani devletin kullandifn yetkiler) bakimindan.

Simdi Le Play’nin monografi kadrolarim hatirlatahm.

Isci aileleri monografilerinde kullamlmak iizere hazirlanan ilk kadro
«Avrupa iscileri» nin ilk basiminda (1855) kullanilmigtir. Bu kadro sa-
dece biitceyle ilgili dgeleri igine aliyordu.

Le Play aym yapitin ikinci basiminda ¢ok daha tam olan su kadroyu
kullanmigtir (1).

A)

B)

C.
A

Levha III. .

ilk gozlemler:

1. Toprak, endiistri ve niifus durumu.
2. Ailenin uygar hali.

3. Din ve ahlik aligkanliklar.

4. Korunma ve saghk isleri.

5. Ailenin sosyal mevkii.

6. Mal, miilk.

7. Odenekler (subventions).

8. Is ve endistri.

9. Besin ve yemekler.

10. Ev, mobilya ve giyim.

11. Eglence.

12. Ailenin tarihi.

13. Ailenin maddi manevi dirligini saglayan toreler ve kanunlar.

Biitge:

14. Yillik gelir. (Miilkten, odenekten, ficretten, ailenin girigtigi en-
dilistriden gelen gelirler.)

15. Yilhk gider. (Besin, barinma, giyim, manevi ihtiyaclar, eglence,
saghik icin harcanan; endiistriye borca ve sigortaya verilenler.)

Sosyal yapinin cesitli 6geleri:

boliimii biitcenin agiklamali bir yorumudur. C béliimindeki alt

kisimlar anketci tarafindan diizenlenmelidir. Cinkii bu bélimdeki ki-

simlar

konuya yere gore degisir. Bundan 6tiirii gesitli monografilerin bu

boliimdeki olgular1 HWirbirleriyle pek nadir olarak kargilagtirilabilirler;
boyle olmakla beraber bélge hayati ve biresim bakimindan en dikkate
deger olan olgular bunlardir.

()

Le Play'nin «Avrupa iscileri» adli kitabindaki monografilerden bir

oérnek vermis olmak i¢in «Saint-Sébastien’li sahil balik¢isi» adli bir monogra-
tisini oldugu gibi cevirdik. Bak: Sosyoloji dergisi, 1947-1949. Ist. Univ. Edebiyat
Fakiiltesi yayinlarindan sahife 221-258. N.S. K.
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Le Play bir ulusun monografisini yapmak igin &zel bir kadro dii-
zenlemis ve bunu «Ingilterenin Yapisi» (1875) adli yapitinda kullanmis-
tir. Bu kitabin fihristi bir kadro sayilabilir, ¢linkii' maddeleri ¢oziim-
lemeli bir diizene gére siralanmigtir.

PO mh WO

Levha IV,

Yerler ve niifus.

Irk ve tarihi

Ulusun alt bdéltimleri. -

iyilik ilkeleri ve kotGliglin uygulanmasi.
Aile ve alani.

Ozel hayatta birlikler (associations) ve mertebeler.
Ozel hayatta yabancilarla iligkiler.
Bolgesel yonetim.

Eyalet yonetimi.

Britanya devleti ve onun i¢ baris faaliyeti.
Egemenlik ve devletin yonetimi.

Sonug: Dirlik (Refah) ve sikinti

Anketciler okulunda gesitli kadrolar kullanilir. Ilkin E. Cheysson’un

atdlye monografileri i¢in hazirladigi bir ¢oziimleme kadrosu vardir ki;
bu kadro ilk defa «Reforme sociale»in 15 Mayis 1887 tarihli sayisinda
yayinlanmistir.
Levha V.
1. Ticaret orgilita:

Bolge hakkinda genel bilgi (yer, niifus, meslekler, ulagtirma yollarn).
Endiistri hakkinda genel bilgi (6nemi, dagitimi, tarihi, yontemleri, bu-
nalimlari, kanunlari, noksanlari).

Maliye orgiti.

Ticaret orgitdi (ilkel maddeler, tasttlar, fiyatlar, mahregler; islerin
6nemi). ’

is orgatl:

Atdlyenin boliimleri.

Personelin alinmasi ve iglere dagitilmasi.

Gilindelik.

is stiresi.

isgiler lehine kurulmus kurumlar.

isci ailesinin genel aligkanliklari (barinma, besin, kadin ve gocuklarn
durumu, 6ltim, biriktirme, ig bolimii).

Sermaye ile ig arasindaki iligkiler.

Bu kadronun ayrintili bir agiklamasini yukarida bildirilen makale-
den bagka P.du Maroussem'’in «Anketler» adli yapitinda da bulabilirsi-
niz. (Sahife 273-75.)
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Cheysson bu atdlye monografisinin iyi secilmig bir isci ailesi tipinin
monografisiyle tamamlanmasinm soyler. Anketgiler okulu (L’école des en-
quéteurs) 1899 dan beri Cheysson’un kadrosunu su yaling bigimiyle kul-
lanirlar.

Levha VI

I. Cevre.

II. Isletmenin o6rgit tarzi.

III. isletme yonetim sefinin sosyal karakteristigi.

IV. Ticaret orgiti.

V. is orgiti.

VI. Personel Orgitll, giindelikler, saatler.
VII. is toplami.
VIII. KaAr.

IX. Dikkati ¢eken sorunlar (Observations).

Aile monografileri i¢in bu okul Le Play’nin biitce monografilerini
yalinglayarak kullanir. '

Komiin veya kdy monografisi igin de, Cheysson su kadroyu ileri sii-
rer:

Levha VIIL

1) Tarihsel giris.

1. Komiinin genel tarihi.

2. Demografya tarihi.

3. Ekonomi tarihi.

4. Sosyal tarih (barinma, giyim, besin, toreler, biriktirme, sarhosluk,
muhtaglar, vakiflar (fondations), konuk evleri, hayir biirolar:,
scsyal yardim kurumlari).

2) Xominiin bugiinkii durumu:

Fizik tasvir.

Niifus.

Gog¢ edenler ve gelip yerlesenler.
Milkin bolimit.

isletme tarzlan.

Kialtir.

Koy endiistrisi.

Gilindelik ve elisi.

Tarimla ugrasanlarin hayat kosullari.
10. Ekonomik sonug.

11. Tarim sendikalarn.

12. ileriyi goris.

13 Sosyal yardim (assistance).

14. Genel durum.

I R R .
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Bu kadronun ayrintili bir agiklamasimi gene Maroussem’in yukarida
bildirilen yapitinda gormek miimkiindiir (sahife 313-315).

Anketgiler okulunun kcemiin incelemesi icin kullandig kadro, atol-
ye i¢in kullandiklar1 kadrodan ¢ikartilmistir. Site ve bolge icin de bun-
lara benzer kadrolar kullamurlar. Ulus incelemesi icin de Le Play’nin
kadrosundan yararlanirlar.

Le Playninki diginda biitiin bu kadrolarda ekonomik 6gelerin ince-
lenmesi sosyal Ggelerin incelenmesinden daha iistiin bir yer tutar. Hatta
bu yilizden anketgiler okulu incelemelerini tamamlamak icin aile monog-
rafilerine bas vurmuslardir. Ama bunlarda da biitce yoniine ¢ok 6nem ve-
rilmigtir.

«Vahsi kavimlerin sosyal hali» adli yapitimda etnografya monografi-
lerini kullandim. Ama bunlar1 kullanirken elimden geldigi kadar noman-
klatiirin ¢ziimlemesinden gegirmege calistim. Bu tarzda hazirlanan ol-
gular G. Richard’a (1) gére su bicimde siniflanabilir.

Levha VIII.

Vahsi kavimlerin simiflanmasi ve ekonomi yapilariyle:

demografya yapilan;

aile kurumlan (aile);

6zel kurumlari (milk, ticaret, v.b.);
hukuk ve siyasal kurumlan,;

din duygulan,

arasindaki iligkiler.

Bu smiflama —daha dogrusu bu olgular siniflamasi— daha bu ha-
liyle biresime (synthése) dogru bir adimdir; bundan otiirii 6zellikle et-
nografya oégelerinin sosyoloji Ogelerine gevrilmesi gerektigi zaman bire-
simi kolaylagtirabilir. Bu bilgi su bakimdan da ¢ok degerlidir. Yaling top-
lumlar biyldk bir hizla bozulmaga yiiz tuttuklar i¢in bunlarm incelen-
mesinin bagka tiirlii yapilmas: ¢ok gig olurdu. Benim tam vahsiler igin
izledigim yol, yar1 vahsilere, ¢obanlara da uygulanabilir.

Bundan bagka, bu kadro anketlerle tamamlanmasi miimkiin olma-
yan ve sirf gegmisten kalan belgelerle yetinmek zorunda bulunan ta-
rih sosyolojisi incelemeleri icin de yararl olabilir.

Monografi gozlemleri i¢in bugiin birgok memleketlerin etnografya-
cilar1 gesitli sorular biciminde diizenlenmis gesitli ¢éziimlemeli (analyti-
que) kadrolara sahiptirler. Bunlarin en miikemmeli 1925 yilinda L. Ma-
rin’in (2) diizenledigi kadrodur. Gariptir ki bu soru cetveli (Question-

(1) G. Richard, Rev. internat. Sociol. Temmuz 1931, sahife 399.
(2) Louis Marin, Questionnaire Ethnographique.
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naire) nin igindekilerle Nomanklatiiriin igindekileri arasinda biiyik bir
benzerlik var; yalniz bunda olgular bagka tiirlii siralanmigtir. Bu da yén-
temler arasindaki farkin gittikce azalmaga ve birbirlerine yaklagsmaga
basgladiklarinm gosterir. Daha bu tiirden bir siirii Fransiz ve Ingiliz soru
cetvelleri (Questionnaire) vardir.

" Dolayli Yollar (Les procédés indirects). — Olgularin dolayli yolla in-
celenmesinde bu ig i¢in yetkili olmiyan kimselerin yani sosycloji arag-
tirmasi icin hazirlanmamig olanlarin —ki bunlar sadece diger bilimlerin
ozel yontemlerine gore hazirlanmig veya her hangi bir disipline gore ha-
zirlanmamuig olabilirler— gézlemlerine dayanilir.

- Vahsl veya yari vahsgi kavimler tizerinde yapilmig sosyoloji monog-
rafileri bulunmayinca gezmenlerin gozlemlerine begvurmak zorunda ka-
Iinir. Epeyi zamandanberi hem etnografya hem de sosyoloji i¢in birgok
ortak ogeleri igcinde bulunduran dikkatle yapilmig bir¢ok etnografya mo-
nografileri ortaya konmustur. Gnce de anlattigimiz gibi bu iki bilim aym
olgularin biiyiik bir kismini, farkli agilardan olmak f{izere inceler; yalmz
aym olguyu etnografya irk kavraminn, sosyoloji de toplum kavramimn
bir fonksiyonu olarak ele alir (1).

Bilimsel olan etnografya monografileri arasinda ozellikle: Amerika-
dan «Jesup’s North Pasific Expedition» inkileri; Ingiltereden «Cambridge
Etnoloji Okulu» nunkileri; Fransa’dan da «Hyades ve Deniker» inkileri
v.b. ni saymak miimkiindiir. «Anthropos» un ve diger etnografya dergi-
lerinin yayinlarini da bunlara katmak gerekir. Bu monografilerden ba-
zan s6z konusu ettikleri sosyal tipler hakkinda tam denebilecek monog-
rafiler yapmak icin gerekli dgeleri g¢ikarmak ve bdylece gesitli vahgi ka-
vimlerin yontemli birer tasvirini meydana getirmek olanagim (imkén)
bulduk (2).

Etnografya monografileri bulunmayinca, bazi bakimlardan( orne#in
yerin etkileri gibi) ¢ok miikemmel olan, ama sosyoloji Ogeleri bakimin-
dan pek zayif bulunan Anthropogéographie (insan cografyasi) nin me-
nografilerine bagvurulur. Bu konuda Vidal de La Blache, A Demangeon,
Blanchard v.b.nin ¢ok iyi hazirlanmig monografileri vardir.

Bilimsel monografilerin hicbir gegidini bulmak miimkin olmazsa, o
zaman daha iyileri yapilincaya kadar, ister istemez kasiflerin, gezmenlerin
turistlerin séylentilerine bagvurulacaktir. Bilimsel goziemlerden ne oran-
da uzaklasilirsa bize verilen bilginin kullanilmasinda da o oranda ihti-
yatli bulunmak, ve celisme (Contradiction) leri, agiriliklari, egilimli sav
(iddia) lan, hirs ya da gikarla ilgili fikirleri, fazlaca 6znel (subjectif) kav-
ramlar fark etmek igin elestirici zekdmn tetik Gistiinde bulunmas gerekir.

(1) P. Descapms, Ethnographie et Ethnologie, Revue de Synthése, Haziran
1931. sah. 201
(2) P. Descamps, Etat social des peuples sauvages.
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Ama é&yle birtakim yanhglar vardir ki bir kere sdylendi mi, tek-
rarlana tekrarlana harcidlem olurlar; éyle ki bunu diizeltmege kalkigan
dikkatli bir goézlemci kabahatli duruma diiser; eski basmakalip sozler
karsisinda adeta kendisi haksiz ¢ikar!

Matematik bilimlerin kullamlmasi. — Matematigin, baz1 yaling de-
neysel bilimlerde (Mekanik, fizik, kimya, astronomi) kullanilmasi, on-
larin biiyiik bir aciklik derecesine yiikselmelerini saglamistir. Boylece
bu bilimler digerlerine 6rnek olmusglardir. Oyle ki miikemmellik evresine
yiikselen her hangi bir bilim, matematik bilimlerin bir dali halini alir
fikri genellegti. Onun ig¢in de biitiin bu bilimler cesitli olaylarinin deger-
lerini 6l¢mek, agiklamak ve tasvirlerini yapmak icin sayilara, cebir for-
miillerine, geometri egrilerine bagvurmakta kusur etmemiglerdir.

Maddeyle ve manevi hayatla ilgili olgulara gelince Quetelet. ayni
ziimreye bagli bireyler arasinda boy, agirlik, uzun omiirliiliik, suglu-
luk, dogum v.b. ile ilgili iligkileri gosteren egriler c¢izdi.

Biz burada, higbir sey agiklamayan bu veriler tzerinde duracak da-
giliz.

Le Play istatistik yontemine diigman olmakla beraber aile btitgele-
rini, monografilerinin temeli hiline koydu. Bir is¢i ailesinin yillik gelir
biitcesi y1l boyunca edilen borglarin, giderlerin ve biriktirmelerin tu-
tarina santimi santimine denk gelmelidir. Iste bu monografilerde goz-
lemlerin dogru olup olmadig1 ancak biitcenin bdyle matematik bir sag-
lamaya (preuve) vurulmasiyle anlagilmig olur (1).

Boyle bir biitce meydana getirmek igin ¢ok ugragmak, denk getir-
mek icin de bir Maliye Bakamini kiskandiracak derecede bir becerik-
lilik gostermek gerekir. Gergekten 365 giinde harcanan patatesi grami
gramina belirtmek nasil mimkin olur?

Simdi asil istatistige gegelim. Bunun iki kolu vardir:

Birincisi demografya veya niifus istatistigidir ki: niifus sikhgini, ev-
lenmeleri, dogumlari, 6liimleri, digaridan igeriye ve icerden digariya olan
gogleri ortaya koyar.

Ikincisi de manevi istatistiktir ki: {iretim ve ticaretin, biriktirmenin
posta haberlegmelerinin, okumamiglarin, suglarin, boganmalarin, davala-
rin toplamint bildirir.

Suna igaret edelim ki her ikisinde de sosyolog ortalamalar {izerinde
cahsir.

Fransa’da niifus sikligt her kilometre kare i¢in 72 kigidir. Ama bu
gercege uymayan tamamiyle kuramh (teorik) bir veridir. Belki bu say:
Fransa’nin bazi bolgelerine uyar, ama birgok yerlerine de uymaz. Ciin-
kii bu say1 sadece bir ortalamadir.

(1) Bouchié de Belle Sc. Soc.,, 2e periode, fasikiil 36, sahife 26.
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Bunun gibi evlenme istatistigi, evlenmeye kars: olan egilimin orta-
lamasini gosterir (1).

Diger demografik veriler igin de hal boyledir.

Maénevi istatistik veriler de hep ortalamalar1 gdsterir, dérnegin yilda
niifus basina diigen mektup veya telgraf adetlerini; giindeliklerin orta-
lama sayisini, niifus bagmma diigen ortalama biriktirim toplamini; oku-
mamislarin yiizde oranimi gdsteren istatistiklerde oldugu gibi.

Bundan baska Durkheim —asagidaki satirlarda goriilecegi ilizere—
ortalamalarin incelenmesi gerektigini agike¢a ileri siirmektedir.

«Fizyolojist ortalama bir orgenligin 1§ley1§1m inceler. Sosyolog da
Oyle davranmalidir» (2).

Ikin, fizyolojist gercekten ortalama bir orgenhgx mi inceler? Bu-
-nun i¢in en iinli fizyolojistlerden Claude Bernardin bu konu iizerine
sbylediklerini s6yle bir gozden gegirelim (3): «... Fizyolojik olgulara ma-
tematigin uygulanmasindaki en biiylik engel, bu olaylarin son derecede
karmagik olmalaridir; bu yiizden de bu olaylarin tanimlarim yapmak ve
birbirleriyle kargilagtirmak epiyi glictiir. Fizyolojide ve tipta ortalama-
larin kullanilmas1 ¢ogu zaman olaylarin biyolojik karakterini yikarak
sonuglarin yanlis yorumlanmasina yol agar.s

Biraz daha ileride de:

«Fizyolojide higbir zaman deneylerin ortalama tasvirlerini yapma-
mali, ¢iinkii olaylar arasindaki hakiki iligkiler bu ortalamalarda kaybo-
lurlar» (4).

«Junu da isaret edeyim ki: fizyoloji olaylarimi hayvanin agirhgina
endirgemek tamamiyle yanligtir» (5).

«.. Bence istatistik bilimsel dogrulugu bildirmez. Bundan o&tiirii de
kesin bir bilimsel ydntem olarak ileri siirilemez» (6).

«Istatistik ancak yaklagikliga dayanan bilimleri doyurabilir; ama hic-
bir zaman deneysel bilimleri, yani olaylar1 belirli kanunlara goére dii-
zenleyen bilimleri doyuramaz» (7).

Claude Bernard yapitinin bu béliimiinde, bu tezi savunan daha bun-
lara benzer birgcok ornekler vermektedir. Biitiin bu érneklerden sonra,
Durkheim gibi son derece bilgili bir insanin, biraz 6énce yapitindan ald:-
gimiz o climleyi yazmasina sagsmamak elden gelmez.

Bundan 6tiirii biz tam tersini séyleyecegiz:

(1) G. Richard, sahife 28.

(2) Les Regles, sahife 70.

(3) Claude Bernard. Kisim 2. Bolim II. § 9. sahife 225.
(4) Aym yapit, sahife 236, 237.

(5) Aym yapit, sahife 237.

(6) Aym yapit, sahife 240.

(7) Ayn1 yapit, sahife 243.
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Sosyoloji de tipk:r fizyoloji gibi davranmalidir. Bagka bir deyimle
soyut ve ortalama bir Orgenligi degil de iyi secilmis somut bir 6rgenligi
inceleyen fizyolojinin yolunda yiirimelidir.

Gergekten istatistik yararli bilgi verebilir ama deneylemeli (expé-
rimental) bir bilime temel G6devini goremez: «Tipta istatistigin kullaml-
masin red edenlerden degilim; yalniz sinir1 agarak istatistigin tip bili-
mine temel olacagini sananlarin fikirlerine katilamam »(1).

II. — NEDENSELLIK ILISKILERININ ARASTIRILMASI

Sosyal reperkiisyonlar. — Aragtirmanin ikinci islemi, birinci i§lemin
yardimiyle belirtilen olgularin neden ve sonuglarim arastirmaktir. Bu-
nun icin de goézlenen ilk olgular tizerinde diigiinerek, sonradan gergek-
lemesi (vérification) miimkiin olabilecek bir sonuca varmak gerekir.

Sosyal bilimde, olgularin birbirlerine olan karsilikli etkilerine sosyal
reperkiisiyon denir. Bu terim Edmond Demolins tarafindan ortaya atil-
mis ve tutunmustur. Reperkiisiyon sézciigii epeyi zamandan beri giinde-
lik dilde az ¢ok bulamk olarak ekonomik, sosyal, politik olaylar igin
kullanilmaktadir. '

Gezmen ve kisifler yazilarinda, bazi olgularin nedenlerine, bazila-
rimin da sonuglarina isaret ettikleri gorulir. Bunlarin bazan hakiki birer
sosyal reperkiisiyon olmalar1 da miimkiindiir. Tarihgiler icin de aym
sey soylenebilir; tarihsel reperkisiyonlar arasinda bazan sosyal karak-
terde olanlarisa rastlamr.

Biraz once «bir sosyal olayin diger bir sosyal olay uzerine olan et-
kisine sosyal reperkisiyon denir» demistik.

Biraz sonra da sosyal reperkiisiyonun sosyoloji kanunundan ne ba-
kimdan ayrildigini gorecegiz. Fizik kimya gibi bilimlerde boyle bir gey
olmadig1 icin, sosyolojinin bu ayrimi yapmasi insam gagirtabilir.

Gergekten sosyolojide, olaylar son derecede karmagik olduklar: igin,
kanunlara ancak reperkiisiyonlardan gegerek yiikselmek miimkin ola-
caktir. :

Bu noktay iyice agiklamak igin diyebiliriz ki: kanun bir formiildiir.
Oysa reperkiisiyon, bir ilk etkidir, zihnin bunu kavramasi i¢in de ken-
dine dzgu bir formiil bulmasi gerekir.

Kanun, artik bdyle ilk bir etkiye degil de, aym tiirden olan birgok
etkilerin toplamina uygulanan bir formiildir.

Biz gimdilik az ¢ok gergege yakin bir fikir veren reperkiisiyonlar: ve
formiilleri dikkate alacagiz.

(1) Ayni yapit, sahife 40-41.
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Ama her gseyden énce reperkisiyonlar nasil bulunur onu anlamaga
calisalim.

Reperkiisiyonlarin arastirilmasi. — Reperkiisiyonlar1 arastirmanin
birgok yollari vardir. llkin reperkiisiyonlari, kolay ve gii¢ reperkiisiyon-
lar diye ikiye ayirmak gerekir. Birinciler kendi kendilerini ortaya ko-
varlar; ikinciler ise az ¢ok bir calisma sonucu elde edilirler.

Kolayca kurulabilecek reperkiisiyonlar: da iki ziimreye ayirmak mim-
kiindiir.

1. Dolaysiz gozlenen reperkiisiyonlar. — Bazi olgular birbirlerine o
kadar agik olarak baghdirlar ki ikisini birlikte gézlememek miimkiin de-
gildir; veya ilgili olan kimseler bu olgular arasmdakl bag higbir glic-
litk cekmeden kolaycacik gosterebilirler.

a) Ornek olarak Lyon monografisindeki (El tezgihiyle calisan do-
kumac1 aile) dokuma aletlerinin diigiik degerleri lizerinde duralim: El
tezgdhiyle dokumacilik gozden diistiigii i¢in aletlerin de degeri diigmiig-
tir: (Burada hayat evrelerinin tasinir mal izerine olan reperkiisiyon-
lar1 gorilir). Bu, ucuzluk dokumaciya o kadar dogaldisi gelmek-
tedir ki. sormadigimz halde size bundan uzun uzadiya dert yanar.
Birtakim olgular da bende su acayip fikri dogurmustur: «Baba ocagina
baghihk o kadar kuvvetlidir ki bu ylizden bircok kizlar evienememigler-
dir» Boylece aileye olan baghlik yeni ailelerin kurulmasina engel olu-
yor demektir. Kugku yok boéyle bir reperkiisiyonun dogrulugunu man-
t1iga vurmadan kabul etmemek gerekir. Burada, ana babaya baglihkla ni-
sanliya baghhk duygusu arasinda bir catisma olacaktir. Bunun nedenini
kestirmek de kolaydir, ¢linkii:

b) Kizm evden ayrilmas: aile atdlyesini bozar. Iste bu da isin aile
lzerine olan reperkiisiyonudur.

2. Herkesin giindelik deneyle elde edebilecegi Reperkiisiyonlar. —
Bu yol, herkesin her giin gordiigii ampirik reperkisiyonlar: bilim alanina
sokmaktan ibarettir. Ornegin scguk iklim Eskimolar1 kiirk giymege
zorlar. Ama Paul Bureau sagduyudan kacinmayi saghk verir (1). Bu-
nunla, reperkiisiyonlarin aragtirilmasinda, elestirme kalburunun uzerinde
kalanlar dikkate alinmalidir demek istiyor. Bir az once soziinii ettigimiz
dolaysiz gozlemden elde edilen reperkiisiyonlar kamu oyu (sens commun)
tarafindan kabul edilen reperkisiyonlardir; boyle olmakla beraber bun-
lar dogrudurlar, ¢iinkii dolaysiz ve kolaylikla gézlenebilirler. Bundan &6tiru
P. Bureau’nun, ileri siirdiigii bu fikirle ne demek istedigini iyice anlamak
icin bu konudaki diisiincelerini daha yakindan inceliyelim.

(1) P. Bureau, introduction a la Méthode Sociologique, s. 62 ve devaml
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P. Bureau bilimin, sagduyuyu neden agag gordiigiinii anlatirken ele
aldig orneklere bakilirsa, halk tarafinda yeni yeni taninmaga baslayan,
diinyanin ekseni etrafinda doniigli, kamin dolasimi, ag); telefon gibi bi-
limsel bulus ve yenilikleri séylemek istedigi anlagilir. Yani burada re-
perkiisiyonlar degil de yeni olgular s6z konusu oluyor. Sonra sunu da
isaret edelim ki bu olgular zamanla kamu oyunun mali olur; apagik ger-
¢ekler halini alir.

Oysa Paul Bureau bilimsel gézlemde sagduyu igin ileri slirdiigii on
dort maddelik sucglamasim (1) s6z konusu ederken yeni birtakim kuram-
lar1 (théorie) aygit (appareil) veya olgular1 degil de tam anlamiyle re-
perkiisiyonlar ele almigtir. Bu on dért reperkiisiyon i¢in de, higbir agik-
lama yapmamig sadece genel birtakim fikirler ileri stirmiistiir; onun igin
bunlar1 kontrol etmek de giig.

Ornegin P. Bureau'nun su ilk sézde paradoksunu ele alalim: «Niifusu
hizla artan iilkelerde yaghi bekirlarin oram fazla olur» Burada hangi
iilke s6z konusu ediliyor Amerika mi, Cin mi? Far West veya New-York
mu? Paris veya Polonya mi? Filan iilke igin dogru olan bu yarg: filan
iilke icin yanhs olabilir, ¢iinkii bir iilkenin niifusu, bekérlarin veya aile-
lerin oraya gocetmesiyle artabilecegi gibi sadece dogumlarin ¢ogalma-
siyle de fazlalagabilir.

Ele aldign diger paradokslarin ¢ogu icin de hal boyledir. Bunlar agik-
liktan yoksun olduklari i¢in sagduyuya da aykir1 diigerler; ne zamanlari
ne mekanlar: belirtilmistir, ya ¢ok bulanik ya da gok genel olarak ileri
stirtilmiiglerdir.

Ornegin ileri siiriilen ikinci paradoksu ele alahim: «Bati toplumla-
rinin bircok kisimlarinda evlenme oraninin yliksek olmasimin baglica
nedeni torelerin (moeurs) zayiflamasidir; toreler (moeurs) kuvvetlenin-
ce de her geyden 6nce evlenme oram diigecektir». Bu yargl, bosanma ve
yeniden evlenme ¢ok oldugu zaman evlenme oram fazlalagir bi¢iminde
sOylenseydi akla ¢ok daha uygun olur; apacik bir hal alird:.

Altincr paradoksu ele alalim: «Kadmmin atblyede ¢alismasimin adet
oldugu isci topluluklarinda, kar1 kocamin sagladigi kazanc¢ toplami, kadi-
mn galismadig yerlerde ve mesleklerde sirf aile reisinin sagiadign giin-
delikten daha asagidir». Boyle bir reperkiisiyon’un dogrulugu, 1spatsiz
kabul edilebilir mi? Sagduyunun haksiz ve paradoksun hakl oldugunu
kim garanti edebilir?

Kisasi: «Aile sefaleti dogum azliginin bir sonucudur» bigiminde ilert
siiriilen sekizinci paradoks i¢in de hal boyledir.

Onbirinci paradoksa bakalim: «Uluslaras:1 rekabet pazarlarinda, giin-
delikleri yiliksek ve ig saatleri az olan illkeler ustiin bir mevki

(1) P. Bureaus, ayn1 yapit, sah. 63-65.
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tutarlar». Burada da hangi zanaat s6z konusudur? Tarim m, endiistri
mi, tagima igleri mi? Bagcilik mi, bugday tarimi m? Pamuk yapimi (fab-
rication) m, yoksa oyuncak isi mi? Maden kémiirii ocaklar1 mi, yiiksek
finnlar veya saatgilik mi Bundan bagka maginizmin, isci egitiminin bun-
da higbir etkisi yok mudur?

Bu arasdz (istitrad) den 6tiirii okuyucularimizdan oziir dileriz. Lii-
zumsuz da olmadi saniriz. Cogu zaman  ¢elisik olan sagduyunun verile-
rinden kugku yok kag¢inmak gerekir: Ornegin: «Boyle babaya bdyle ev-
lat» «Hasis babaya sefih evlat» gibi ata sozlerinin ikisi de dogru ola-
bilir; ama bunlarin ikisi birden aym kigiye uygulanamaz. Bunlarin bi-
ricik kusuru c¢ok genel olmalaridir.

Paradokslu olan yargilar icin de hal boyledir. Bu tirli yargilarin
bilim alanina girmeleri i¢in mutlaka belirli bir ziimre igindeki zaman
ve mekénlarimn belirtilmeleri ve yakin nedenleriyle ,yakin sonuglarinin
acikca gosterilmeleri gerekir. Iste onun icindir ki bunlara sagduyuya
degil de giindelik deneye uygun reperkiisiyonlar diyoruz.

3. Diger bilimler tarafindan ispat edilmis'reperkiisiyonlar. — Ce-
gitli bilimler tarafindan aragtirilan olgular arasinda kesin simirlarin bu-
lunmadigini daha 6nce gormiistilk. Bu yilizden de belirli bir olay bir¢ok
bilimlerin alanina girebilir. Onun i¢in bir bilim, daha 6nce bagka bir bilim:
tarafindan incelenmis bir olayla ilgilenirse o bilimin vardi1 sonuclara
bagvurmaga mecburdur. Yoksa bosuna zaman kaybedilmig olur.

Ornegin neden filan bélgede bugdayin, filan bolgede de yulafin ekil-
digini veya neden fildn bolgede koyunun yetistirildigi, filan bélgede de
okiiziin beslendigini anlamak istersek; yerin, tarim, yani ig lizerine olan
bu tiirlii etkilerini toprak iizerinde aragtirmamizin bir anlam yoktur.
Dogrudan dogruya tarim uzmanlarinin yapitlarina bagvurmak en kes-
tirme yoldur.

Onun icin kigisel gézlemlere, kitap bilgisini de katmak yararhidir. Bu
bakimdan uzmanlarin yazilar1 pek degerli olabilir.

4. Varsaymmlarin yardimiyle reperkiisiyon aragtirmak. — Bazan aras-
tiric1 sadece kendi araglariyle aragtirmak zorunda kalir. O zaman varsa-
ymmlara bag vurulur ki bunlarin deneyleme (expérimentation) yle ger-
geklemesi (vérification) gerekir. Biraz ileride birkag¢ érnekle bunun nasil
yapilacagim gistermege caligacagiz.

5. Evvelce kurulmus sosyal Reperkiisiyonlardan yararlanarak ben--
zetme (Analogie) yoliyle kurulan reperkiisiyonlar. — Bir bilim deneyle
birtakim bilgiler edinmigse, ileride yapilacak incelemeler, hi¢c olmazsa ba-
z1 noktalarda kolaylagsmis olur. Biraz sonra bunu ve Edmond Demolins’im
fihrist (répertoire) ini kisaca sdz konusu edecegiz.
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Varsaymmin rolii. — Birinci boliimde, bilimsel arastirmalarda var-
sayimin onemi iizerinde durmustuk. Bu evrede sosyologdan artik goz-
lem icin gereken dogruluk, kesinlik gibi nitelikler degil de, ilk bakigta
bunlarla uzlagmaz gibi goériilen hayalgiicii tiriinden nitelikler aranmir. Bir
insanda bu iki niteligin bazan birlesmemesi miimkiindiir; ama bazan da
pekéila birlegebilir. Ciinkii bunlar birbirleriyle uzlagsamaz seyler degildirler.

Bilimsel aragtirmanin birinci evresinde oldugu gibi, varsayim evre-
sinde de elestirme gilicii hep tetik tizerinde bulunmalidir.

Varsayimlar o6nce de sdyledigimiz gibi hayali degil, akla uygun ol-
malidirlar. Aklimizin bunlar1 kabul edebilmesi i¢in deneyle kavradigimiz
-gerceklere yakin olmalar: gerekir.

Iste birka¢ ornek:

A, Hayali bir varsayima o6rnek. — Ekonomi biliminde, ekonomi
‘bunalimlarini giinegin lekeleriyle anlatmaga kalkisanlar olmustur. Bun-
lar bu sav (iddia) larint su tarzda desteklemege calisirlar: Her yil gi-
nes iizerindeki lekelerin diinyamizdan goriiniisii bagka bagkadir, ama on
y1llik bir siire icinde bu lekelerin en yiiksek derecesini buldugu zamanlar
olur. iste giinesin lekeleri son dereceyi buldugu zaman ekonomi bunalim-
"lar1 da artar. Bundan 6tiirii bu iki olay arasinda bir beraberlik (conco-
‘mitance) vardir. Gergekten bu savda bulunanlara gore: glineste lekeler
artinca diinyamiza gonderdigi 1sinin miktar: azalir, boylece tarim irinu
—bunlar arasinda birinci derecede onemli bir besin maddesi olan bug-
«day— azalir. Bugdayin pahalilasmasi da ticareti durdurur.

Bu aciklamayi, sadece akla uygun olup olmamasi bakimindan in-
celesek bile gene de su itirazlarla karsilasiriz: Uriin sadece 1simin azlhigin-
dan degil, ¢coklugundan da bozuk olabilir; rutubetin de etkisi dokunabilir;
'sonra sadece Urtinin azlhig1 degil, coklugu da bunalim dogurabilir.

Bu tiirlii varsaymmlarin akla uygun olmalar igin, giinesin etkisi boyle
genel bir yargiyla degil de daha kesin ve daha ayrintili bir bigimde gos-
terilmelidir.

Bugiin — Napoléon I in savaglarinda oldugu gibi — birinci diinya
savagindan sonraki deneyler de gok olaylariyle bunalimlar arasinda hicbir
iligkinin bulunmadigm acik¢a ortaya koymustur.

B. Yanlis varsayima bagka bir 6rnek. — Alphonse Daudet Tartarin
de Tarascon da Provens’lilerin 1af yetigtirme, gevezelikten hoslanma, bii-
yiitme (miibaldga) merak: gibi birtakim niteliklerini belirtmigtir. Ama
Daudet yazisinda bunlar1 sadece belirtmekle kalmamig bir de acitklama-
sina girismis. Onca, Provenslideki bu niteliklere serap yani giines sebep
©olmustur.

Bu nasil bir seraptir? Kugku yok zihinsel bir serap. Nasil meyda-
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na gelmistir? Bunun cevabi verilemez, ciinkii bu, hi¢ bir sey anlatmayan,
sadece ‘tasviri tamamlayan bir agiz kalabaligindan bagka bir sey degildir.

’Giine§ nasil oluyor da dillerin ¢oziilmesine sebep oluyor? Gilines in-
sanda biiyiitme egiliminin gelismesini nasil saglayabiliyor? Iste Alphonse
Daudet bu sorularin cevabim savsamig (ihmal etmis) tir. Hog, kimse de
bunun agiklamasina girigmemigtir ya.

Bu konuda ne fizyoloji, ne de psikoloji bize ciddi bir kanit verebilir.
Kisisel deneylerimiz de higbir sey veremez. Ne kizgin bir giineg, ne buz
gibi bir hava, ne de tath bir riizgirla ferahlayinca daha geveze oluruz.

C. Akla uygun nedene dayanan bir érnek. — Baz1 bdlgelerde koy
evleri birbirinden uzak, iglenen tarlalarin ortasinda kurulmustur. Orne-
gin Norvegin, (1) Isvecin, (2) Finlandiyanin, Westphalie de Munsterland
bolgesinin, (3) Frise (4) in, Houtland (5) m, Basque (6) 1n bircok bolge-
lerinde boyle tarlalarin ortasinda bulunan tek evlerle k:ar§11a§1hr. Iste giin-
delik deneylerimize dayanarak bu olay1 gdyle anlatabiliriz: Bu bélge cift-
cgilerinin béyle tarlalarimn yamibaginda ev kurmalan gidip gelme giiclii-
giinden kurtulmak igindir. Goriiliiyor ki bu olay en az ¢aligma kanununa
uygun diigmektedir.

D. Akla uygun nedene dayanan bagka bir érnek. — Baz bolgelerde
kdy evleri toplu olarak kéy halinde kiimelenmistir. Ornegin: Picardie (7),
Champagne (8), Lorraine (9), Liinebourg (10) da evler bu bigimde ku-
rulmuglardir.

Denebilir ki, peki ama nicin bu bélgedeki koyliiler bundan dnce goz-
den gecirdigimiz bolgelerin koylilleri gibi «enaz calisma kanununu» na
uymamisglardir? «Anthropogéoraphes» larin incelemelerine gére: evlerin
béyle toplu bir halde kiimelenmelerini saglayan neden sudur: Ev isi, hay-
vanlar icin gereken suyu kolaylikla elde etmek amaciyle evler boyle su
etrafinda toplu bir halde kiimelenmisdirler. Demek ki burada da «enaz
calisma kanunu»na uyulmustur. Suya uzak olmaktansa tarlaya uzak ol-
mak tercih edilmigtir,

E. Akla uygun nedene dayanan bagka bir érnek. — Cobanlar genel-
likle diigiinmeye ve dogayr gozlemege egilimli bir karakter tasirlar. Or-

(1) P. Bureau, Sc. Soc, 2e pér. fasc. 19-20 sahife 32.

(2) Sc. Soe; Cilt III, sahifa 343 (Vandal’a gore).

(3) P. Descamps, Sc. Soc.,2 e per., fasc. 116.

(4) P. Roux, Sc. Soc. 2 e per., fasc 52, sahife 22.

(6) P. Descamps, Sc. Soc., 2 e per., fasc, 79, sahife 9.

(6) G. Olphe - Galliard, 2 e per. fasc. 117, sahife 503.

(7) A. Demangeon, La Picardie et les régions voisines.

(8) P. Descamps, Sc. Soc., 2 e per. Fasc. 104.

(9) L. Adelphe, Sc. Soc., 2 e per Fasc. 127 - 128, sahife 1%
(10) P. Roux, Sc. Soc., 2 e per. fasc. 23, sahife 13.
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negin eski  «Champagne Pouilleuse» c¢obanlar1 bdyledir (1). Gergekten
¢obanlarin giindelik is hayatlarimi ¢ézlimlersek, siiriileri otlatmak igin
sabahtan aksama kadar meralarda yapayalmiz vakit gegirdiklerini gorii-
riz. Bu ¢oziimleme bizde, kopek yardimiyle hayvan giitmenin pek o ka-
dar oyalayict bir ig olmadigimi gosterir.

Bu c¢ozlimleme kargisinda ilk akla gelen varsayim soyle olabilir: Co-
banlarin gézlemci ve diglinceye egilimli bir karakterde olmalarimin ne-
-deni yalmiz yasamalar1 ve doga karsisinda hareketsiz kalmalandir.

F. Akla uygun nedene dayanan bagka bir 6rnek. — Denizcilerde
dinlilige egilim fazladir (2). Bunu bir¢ok 1nemleketlerin denizcilerinde
gozlemek miimkiindiir. Gergekten bunlarin ig hayatlar1 incelenirse firtina,
-siklon, hortum, s1g kayalik, akintt gibi éniine gec¢ilmesi elde olmayan bin-
bir tehlikeyle kars: karsiya bulunduklart goriiliir. Iste denizcilerin dinli
olmalari, kadere bagli olan bu tiirli tehlikelerle daima kars: karsiya bu-
lunmalarmdandir.

Bu son Ornekler gésteriyor ki: agiklanacak olgu ile, bu olgunun bagh
oldugu zlimrenin diger monografik 6gelerinin karsilastirilmas1 varsayim-
larin aragtirilmasmi kolaylagtiracaktir. Insanin éniinde belirli bir monog-
rafinin biitiin ¢éziimlemeli (analytique) 6geleri bulundu mu kargilagtirma
yontemi, sdyle uygulanabilir: agiklamas: yapilacak olgu ele alinir, ve bii-
tiin diger olgularla birer birer kargilagtirilarak agiklamasi yapilacak- ol-
gunun, kargilagtirilan olaya bir etkisi dokunup dokunmadig veya tersine
olarak o olayin, agiklamast yapilacak olay: etkileyip etkilemiyecegi aras-
tirihir

Bundan 6tiirii elden geldigi kadar tam olarak hazirlanmig bir mono-
grafi incelemesi varsayimlarin arasgtirilmas: igin pek yararl olabilir. Ed-
mond Demolins her bir olgu icin 6zel bir figin hazirlanmasinit saghk verir.
Boylece kendisine gore pratik bakimdan olgular: karsilagtirmak kolaylas-
mig olur.

Sesyal reperkiisiyonlarin fihristi (répertoire). — Demolins, reperkii- -
siyonlarin aragtirilmasini kolaylastirmak ic¢in Les Ouvriers Européens’-
~ in, Les Ouvriers des deux-Mondes’un, La Science Sociale’n ve daha bag-
ka birtakim yapitlarin monografilerinden ¢ikarttig reperkiisiyonlar: top-
layarak bir fihrist hazirlamigtir.

Yalmz reperkiisiyonlar: simflarken bir takim gigliiklerle karsilagihir.
Gergekten bilindigi gibi reperkiisiyonda iki olgunun bulunmas: zorunlu-
dur. Bunlardan biri etkileyen olgudur, buna neden; biri de etkilenen
olgudur, buna da sonug denir (3). Iste reperkiisiyonlar: acaba neden denen

(1) P. Descamps, Sc. Soc., 2e pér., fasc. 104, sahife 75-6.

(2) E. Demolins, Sc. Soc, 2 e per., fasc. 42 sahife 122. — Le Play, «Avrupa
igcileri» Cilt III, sahife 210, Cilt IV, sahife 295.

(3) P. Descamps, Sc. Soc, 2e per., fasc. 41-42, sahife 9.
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olgulara gore mi, yoksa sonu¢ denen olgulara gore mi diizenlemek uy--
gundur. '

Her reperkiisiyonun hem neden, hem de sonug olgulara goére ikili bir-
fihristini yapmak, riimkiindiir. Ama béyle ikili bir fihrist hazirlamakla.
bosg yere ig uzatilmis olur. Her ne ise, Demolins fihristini sonug olgulara
gore diizenlemigtir.

Bizce bu fihrist kesin bir formiilden ¢ok bir ¢aligma araci sayilmali--
dir. Odevi de inceleme ve aragtirmalar: kolaylagtirmaktir. Bunlarin nere--
ye varacagl hakkinda simdiden bir gey kestirmek miimkiin degildir.

Dogrusunu soylemek gerekirse, bu fihrist bugiine kadar pek oyle kul-
lanilmig degildir. Beri taraftan sonraki yirmibesg yildan beri bulunmusg:
reperkiisiyonlar1 belirtmek i¢in bir katma fihristin hazirlanmas: gerekir.
Hele giiniin birinde bu yoldaki incelemeler hizla gelismege baslarsa boyle
bir ¢ok katma fihristler hazirlatmak gerekecek. Boylece bilimin geligme-
siyle ¢ok hacimli bir bigim alacak olan bu fihristin kullamlmasi da epiyi
giiclesecektir. Bundan bagka, arastirmalarin sonuglarmi béyle ydéntemli
bir bigimde diizenlemek de pek kolay olmayacaktir.

En kesin reperkiisiyonlara 6rnek olarak yerin, ig Uzerine etkisi gés-
terilebilir. Ornegin 1klimin giyim {izerine, 1klim ve topragin tarim iizerine,
yer altinin maden zanaat: ilizerine olan etkileri gibi. Edmond Demolins,
ihtimallige dayanan bu reperkiisyonlar1 kesinlikle bildirdigi i¢in birgok
tepkilerle kargilasmigtir. Ornegin step ile Toundra gocebe cobanlar tara-
findan isletilebilecegi gibi aver kavimler tarafindan da isletilebilir. Boy-
lece belirli bir bélge ¢ogu zaman birbirini izleyen cesitli isletme tarzla-
riyla karsilagabilir. Belirli bir uygarlik iginde yetigmis ve belirli adetlere-
sahip bulunan bir kavim bagka bir yere gb¢ edince o yere fildn bi¢imde
degil de falan bigimde uymas: gerekir. Ama belirli bir genellik derecesi-
ne yiikselmis o'mak sav (iddia) inda bulunan bir reperkiisiyon artik béyle
filan veya falan etkinin miidahalesini dikkate alamaz. Her ne kadar Ed-
mond Demolins ihtimallige dayanan reperkiisiyonlar: anlatmak istemigse-
de. formiilleri bu bakimdan bir daha goézden gecirmek yerinde olur.

Iste fena kurulmus bagka bir reperkiisiyon ornegi.

Manyoka (1) tarimi avciliktan, ciftcilige gecisi kolaylasgtirir. (2).

Niye manyoka tarimi yapan avcilar ciftcilige gegiyor da érnegin ton--
layic1 (cueilleur) lar gegmiyor. Gergekten boyle bir gegis olmug mudur?
Bunun hakkinda hi¢ bir sey bilmiyoruz. Bu reperkiisiyon, Orta Afrikada
hem avcilik eden hem de manyoka tarimi yapan kavimlere dayanilarak
kurulmustur; ama ayni tarimi yapan balik¢i kavimler de var. Sonra man--
yoka unu ¢ok tatsiz bir gey oldugu igin 6zellikle balikla beraber yenir.

(1) Bir cesit bitki.
(2.) E. Demolins, Sc. Soc., 2 pér., fasc. 41 - 42 sahife 40 (A. de Préville’e:
gore, Sc. Soc., 1 re pér, Cilt VII, 187).
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Beri taraftan en ilkel ciftcilerde manyoka tarimini, tipki toplayicilikta
oldugu gibi erkekler degil, kadinlar yapmaktadir.

Kisas1 6zii ¢oziimlemeli (analytique) bir veri olan reperkiisiyonlar
ayni zamanda cografi ve tarihi olmamalar: gerekir.

«Nomenclatures» iin ¢éziimlemeli 6devi hakkinda sosyal bilim okulun-
da ara sira beliren yanlig fikirlere de burada igaret etmeden gecemiyece-
giz. Edmond Demolins 1904 de yaymnladigi bir yazisinda da diyor ki: (1)
«Nomenclature» olgular1 arastirmak amaciyla ziimreleri ¢oziimler. Ama
ileri siirdiigii 6rneklere bakilirsa onun olgu dedigi sey, sonradan reperki-
siyon diyecegi etkilerdir. Daha sonralari bazi kimselerden de «Nomencla-
ture» ii kullanmakla ilk olgular1 belirtme islemine bagvurmadan, olgula-
rin birbirlerine olan etkilerini dogrudan dogruya, ortaya koymanin mim-
kiin olabilecegini isittim.

III. — GERCEKLEME (Vérification)

Bazi reperkiisiyonlar giindelik deneylerimize uygun dustiikleri igin
ispata mutac olmadan kendi kendilerini kabul ettirdiklerini bazilarinin
diger bilimler tarafindan ispat edildiklerini gordiik. Béylece geriye varsa-
yim yardimiyle arastirilan ve en genel olan ispatlar kaliyor.

Matematik kanitlar: Ilkin kanitlarin (preuve) en yetkini (mi-
kemmel) sayilan matematik kanitlari ele alacagiz. Ama hemen katalim
ki bu kanitlarin sosyolojide kullamlmas: olduk¢a giictliir. Le Play’nin
monografilerindeki biitgeler is¢i ailelerinin durumunu belki biraz aydin-
latir, ama bu biitcelerdeki sayilar dogru, gelirle gider de denk olsa bile,
bu biitgelerle reperkiisiyonlarin ispatim yapmak gene de mimkiin de-
gildir.

Bazan, ama pek nadir olarak sayilar reperkiisiyonlarin is;l)atma ya-
rayabilir.

Iste benim bu yolda yaptigim deneye bir &rnek:

1909 yilinda Fransiz Flandre’sinin anketini hazirlarken 1. Merchier
tarafindan isaret edilen ve Armentiéres’deki dokuma isgileriyle ilgili bir
sosyal olguyu gerceklemistim (2). Burada giinde 3 Fr. kazanan bir keten
tarama iscisi genellikle 2 Fr. giindelik alan bir is¢i kadinla evlenir. Boy-
lece kadinin eve olan haftalik yardimi 12 Fr.1 bulur. Ké&ye siitneneye
gonderilen bir ¢ocuk i¢in 5 Fr., iki cocuk i¢in 9 Fr, {i¢ ¢ocuk igin de 12
Fr. verilir. Iste anne {i¢ cocuklu olur olmaz atdlyeyi birakir, kendini
ev igine verir. Cunkii {i¢ ¢cocuga verecegi ile kazaneci1 denk gelir ki: ma-
tematik deyimle: 12 Fr. = 12 Fr. olur. Ama bu kural buras: i¢in bile pek
kesin degildir, ¢linkii ayrik (istisnai) haller olur. Ornegin dul kalan bii-

(1) E. Demolins, Sc. Soc., 2e pér., fasc. 1, sahife 67.
(2) P Descamps, Sc. Soc.,, fasc. 59, sahife 45.
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yiikk annenin evde gocuklara bakmas: gibi. Boyle olunca ig¢i kadin isini
birakmaz. v ’

Beri taraftan bu kural her yere uymaz. Grnegin 1910 da Yorkshire'de-
yaptifim incelemelerde (1) gocuklar: siitneneye vermek adetinin bulun-
madigim gordim. Isci kadin, sayet evde bir biiyiitk anne yoksa daha ilk
gocugunda atélyeyi birakir. Kugkusuz bu kanunu hiikiimsiiz birakacak
daha birgok. etkiler bulunabilir. Ornegin erkegin giindeliginin fazla ol-
mas! veya annenin evde gocuklarla ugragmasim zorlayan irk aligkanlik-
lan gibi.

Istatistige dayanan yontemlerde cgesitli etkiler, birlikte degigme yon-
temiyle arastiriir. Ama bu etkiler agik olarak kavranamazlarsa —ki go-
gu zaman bodyledir— sonu¢ ¢ok bulanmk olur.

Iste bu yontemin sosyolojide uygulanmasiyle ilgili bir 6rnek.

Istatistikgiler intihar sayis:

1. Okuyanlarin

2. Bosananlarin

3. Iflas edenlerin sayisiyla
degigtigine isaret etmislerdir. (2).

Durkheim’de ailedeki ¢ocuk sayisiyle ana babamn intihar egiliminin
birbirleriyle ters orantili olduklarimi gostermistir.

Intiharlarin neden bosanmalarla arttiklarini anlatmak igin de istatis-
tiklere dayanarak «bosanmig erkeklerde ve bekarlarda intihar egiliminin
evlilere gore daha fazla oldugunu» (3) soylerler.

Okuyanlarin sayis1 azaltilirsa, intihar sayisinin da azalacagi séylene-
bilir mi?

Soylenemezse 6gretim ile intiharlar arasindaki bu iligki nedir?

Bundan bagka bosanmig ve iflds etmiglerde intihar oraninin ne oldu-
gunu gostermek gerekir. Ancak o zaman bu olaylarin intiharlar {izerine
olan gercek etkilerini anlamak mumkiin olur.

Gergekten Durkheim okulu taraflilar1 intiharlarin toplamiyle bogan-
ma toplami arasinda bir uygunluk goriiver. Bu uygunluk da gozlenen top-
lumun ahldk durumunu agiklamaktadir. Bagka bir deyimle intiharlarmn
ortalamasimi bildiren sayi bir ilkenin ahldkimn en glivenilir bir isa-
retidir.

Crnegin bir milyon niifusda:

Isvigrede 216;

Ingilterede 68;

Italyada 56;
kisi intihar eder.

(1) P Descamps, Sc. Soc., fasc. 83, sahife 51.
(2) G. Richard, Notions élémentaire de sociologie, sahife 39 ve 40.
(3) Aym yapit; sahife 40.
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Simdi bu sayilara dayanarak Italya’da ahlik, Ingiltere ve Isvigreden
-daha iistiindiir denebilir mi?

Oyleyse bu sayilarin degeri ne?
Bu elestirmeye, bir de istatistiklerin, olaylarin nedenlerini bulmaga
elverigli olmadiklarim1 katmak gerekir;

«Suna iyice dikkat edelim: istatistik birlikte bulunmak iligkisini bil-
dirir ama nedensellik (causalité) iligkisini bildirmez.» (1) Istatistik yonte-
minde kullanilan akil yiiriitme bicimi birlikte degisme yontemidir. Cegitli
yillarin istatistik verilerindeki degisiklikler ele alinarak iki olay arasinda
herhangi degigsmez bir — dogru veya ters — orantinin bulunup bulunma-
dig1 aragtirihir, Sosyal olaylarin karmagikligi dikkate alimirsa bu yonte-
min ne kadar tesadiife bagh oldugu anlagilir. Iste bir takim ekonomistler
glinegin lekelerindeki degigikliklerle ticaret bunalimlar1 arasindaki ilig-
kiyi boyle bir yénteme dayanarak gostermislerdir.

Matematik olmayan kamitlar. — Simdi de varsayimlarin gercekle-
melerini (vérification) sayiya dayanmayan dolaysiz yontemde arayahm.

' Biraz 6nce Alphonse Daudet’nin, Provenslilerin gevezelige ve biiyiit-
me (miibaladga) ye olan egililmeri hakkinda ileri siirdiigii varsayimdan
so6z agmig ve bu varsaymmin akla uygun olmadig: icin bilim digi kalmasi
gerektigini bildirmistik. Ama boyle olmasina ragmen sosyologlarin bunu
ciddiye aldiklarini varsayalim. Acaba bunun dogru olup olmadigini ger-
ceklemek igin nasil bir yol tutarlard:

Kuskusuz sonuglar1 genellegtirmek yolunu tutarlardi. Bakiniz nasil:

Daudet’nin bu varsayimina gore giinegin kizgmn oldugu yerlerde ge-
vezeligin ¢ok geligmig olmasi bdyle olunca da birlikte degigme kanununa
gore kuzeyden ekvatora dogru yaklagildikga gevezeligin artmasi gerekir.
Bu hesaba gore de drnegin Araplarin Marsilyahlara gére daha geveze ol-
malari, Touareg’lerin ise son derecede geveze ve konugkan olmalari ge-
rekir. Oysa bunlarin bdyle olmadigi meydandadir. Onun igin «neden-
bagka yerde aranmalidir.

Simdi akla uygun bir agiklamayi ele alalim.

Porto rihtiminda dolasirken, gemilerin bazan erkekler bazan da ka-
dinlar tarafindan bosaltildiklar! goriiliir. Hemen aklimiza goyle bir var-
sayim gelir: agir yiiki erkekler, hafif yikii kadinlar tagir. Bu varsayim
akla yakindir. Ciinkii deney bize kadinlarin erkeklerden daha zayf ol-
duklarim gostermektedir. Ufak bir gergeklemeyle de kadinlarin en fazla
50 kiloluk komiir ¢uvallariyle tahta, tugla tasidiklari, buna karsihik sarap
ficilarinin erkekler tarafindan yiiklendigi ve tagindigi goriilir. Kadinlara
ve erkeklere tasitilan diger maddelerin ve egyalarin bir listesini hazirla-

(1) G. Richard, aym yapit, sahife 40, 41.
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mak da pek 4l4 mumkiindiir. Iste burada bu gézlem de varsayimin dogru-
lugunu gosterir.

Bagka bir 6rnek alalim:

Aym limanda, makine ile igleyen yiikleme ve bosaltma araglarinin
diger V"manlara gore daha az geligmis oldugu goruliir. Bunu agiklamak
icin akla séyle bir varsayim gelir: Muhakkak ki burada giindelikler az,
bu da makine ile igleyen araglarin kullanilmasim geciktirmektedi-. Ger-
cekten burada giindeliklerin diigiik oldugu, hele kadinlarin kullanilmasi
yiiziinden giindeliklerin ¢ok diigiik cldugu anlagiliyor. Iste, 1spata yara-
yan yeni bir gézlem.

Uclincii 6rnek:

Porto’da kadinlarin kullaniimasi neden bu kadar geligmistir acaba?
Bu boélgede kadimin durumunun algalmig olmasi varsaym akla gelebi-
lir. Ama monografi incelemeleri bu varsayimin pek yerinde olmadigini,
buna karsihk yabanci iilkelere go¢ eden erkeklerin fazlaca oldugunu
gostermektedir. Bu da iki cins arasinda sayr bakimindan bir dengesizlik
dogurmugtur. Boylece zihnimizde kadin isggilerin sayisi son derecede art-
tig1 icin erkeklerin yapmasi gereken bircok iglerde kadin kullamilir fikri
belirir.

Bu 6rnek oldukc¢a karigiktir, gergeklemesi birtakim yeni gézlemlere
ve uygunluk (concordance) veya degisme (différence) ydntemleriyle va-
rilan sonuglarin genellikleri bakimindan kargilagtirilmalarina ihtiyag gos-
terir.

Doérdiincii 6rnek:

Fransiz Flandre olan Houtland’da c¢iftliklerin ¢ogunun tek baslarina
olduklar: goriiliir. Neden acaba?

Ilkin bu yalmzhgin yararimi arastirmak gerekir. Is iizerinde yap-
lan gézlem, kéyliiniin kéyde oturup da her giin tarlaya kadar uzun yol-
culuklara katlanmaktansa tarlalarinin ortasinda oturmasindaki yarari
agikca ortaya koymaktadir. Bu temele dayanarak soyle bir reperkiisiyon
kurabiliriz:

Evlerin tarlalarin ortasinda olmasi, isi kolaylastirdig1 icin Houtland’-
daki ciftlikler, tek baslarina kurulmusturlar. (Isin, komsuluk iizerine re-
pekiisiyonu). Bu en az caligma kanununun uygulanmasindan bagka bir
sey degildir. Peki ama bu kanuna gére biitiin giftcilerin her yerde burada
oldugu gibi tarlalarimin ortasinda ev kurmalart gerekmez miydi Ederdi
ama bagka birtakim aykir1 giiclerle karsilasmasaydilar, ¢iinkii sosyal bi-
limde bir tek giiciin etkiledigi haller pek nadirdir. Iste dogrudan dog-
ruya gozlem bize biitlin bunlan bildirmedigi icin degisme (différence) ye
dayanan akil yiiriitme burada ise karisir.
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Acaba boyle tek bagina giftliklerin kurulmasina engel olan neden-
ler nelerdir? — Bu etmenler Houtland neden etkiliyemiyor acaba?

Iste kendi kendimize bu sorular1 sormahyiz. Bu soruya ise ancak di-
ger bolgelerin bilinmesiyle cevap verilebilir. Boylece bir bdlgenin in-
celenmesi digerlerinin bilinmesine yardim eder. Incelenen bolgelerin sa-
yist ne kadar c¢ok olursa, ozel olarak ele alinan bir bolgenin incelenme-
sine de o oranda derinden niifuz etmek miimkiin olur.

Bu kurali «Flandre» a uygularken, Flandre’a civar olan bolgelerde cift-
liklerin tek bagmma olacak yerde kilise etrafinda toplandiklari ggriliir.
Ornegin Artois, Picardie ve Champagne’da evler bu tarzda kiimelenmis-
lerdir. Bu bolgelerde toprak alti kiregli (calcaire) oldugu igin suyu g¢a-
buk siizer, toprak kurur, bu yiizden de evler sularin etrafinda toplanir.
Evlerin boyle kaynak. gol, su birikintisi veya kuyu etrafinda toplanmasr
gene en az calisma kanununun bir sonucudur. Iste Flandre’a bu giiciin
etkisi yoktur. Clinkd toprak alti suyu siizmez, her yerde su bulunur. Bu
kargilagtirma sayesinde de su reperkiisiyonu elde ederiz.

«Flandre» da topragin sulak olmasi tek basina c¢iftliklerin kurulma-
simi kolaylagtirir (1). ‘

Bazi memleketlerde de koyliilerin boyle toplu bir halde yasamalarina
eskiyaligin sebep oldugu goriilir. Bu bakimdan «Flandre» gozden gegiri-
lirse goyle bir reperkiisiyon daha elde edilir:

«Flandre» da giiven tek basmna ¢iftliklerin kurulmasim kolaylagtirir.

Boylece Flaman koyliisiini tek bagina ¢iftlik kurmaga ve bu yalmz-
hg  kolaylagtirmaga siiriikleyen gesitli nedenleri bulmug oluruz. Kugku
yok tek ciftliklerin kurulmasini etkileyen' daha birgok nedenler var-
dir. Bilim ilerledikge bunlar da birer birer meydana cikacaktir.

Besinci ornek: ,

Bir sosyal olgu bircok nedenlerin sonucu oldugu gibi kendisi de bir-
cok reperkiisiyonlarin hareket noktasi olabilir. Bunlardan da bazilarim
aragtirmak gerekir.

Gene ayni olguyu (Houtland'daki tek ciftlikleri) ele alalim ve bu
sefer bunun dogurdugu sonugclarr aragtiralim.

ilkin bu yalnizhifin toplumsallig zayiflatmasi gibi bir varsayim akia
gelebilir.

Bu varsayimin dogru olup olmadigimi dogrudan dogruya gozlemle
gercekleyebiliriz. Bir kere dikkatimiz bu yone ¢ekildi mi, konugma tarz-
larinda davraniglarinda da bu varsayimi kuvvetlendirecek birgok nitelikler
bulmak kolaylasir. Kargilagtirmali gozlemler burada da ise yarar. Orne-

(1) Bu reperkiisiyon Anthropogéographes’lar tarafindan bagka bir yon-
temle kurulmustur. (Bak: Blanchard, La Flandre. — Demangeon, La Picardie).



DENEYSEL SOSYOLOJi 95

gin «Flandre» dan ayrilinca toplu halde yasayan kdy halkimin —Artésien,
Picards 'v.b.— daha toplumsal olduklart goze carpar. Kendilerine soru-
lunca da Flaman’larin sessiz, az konusur olduklarinmi soylerler.

Bunu deneylemeyle gerceklemek (vérifier) miimkiindiir. Yani Fla-
manlarin gercekten az konusup konusmadiklarimi anlamak icin onlarla
konuguruz; boylece varsayim: gerceklemis oluruz.

Az konugma sadece yalmizligin bir sonucudur demek istemiyoruz.
Belki az konugmanin nedenlerinden biri de yalmzhiktir demek istiyoruz.
Oyleyse: ,

Tek bagina ¢iftlik Flaman kéylisiini az konusur kilmistir diyebiliriz.

Bundan sonra gézlemcinin 6devi bu az konugsmanin bagka nedenleri
olup olmadigim arastirmaktir. Ornegin igin bir etkisi olup olmadigim
aragtirmak gibi. Ama bu simdiki ispat konumuzun disindadir. Onun igin
konumuza donerek yalnizhgin diger sonuglarimi aragtiralim.

Zihnimizde bir bagka varsayim daha belirebilir., Yalmzlik gelenekci
4detlerin tutunmasinmi kolaylagtinir ve yeniliklerin hizla yayilmasina en-
gel olabilir.

Gercekten Flaman koyliilerinde elestirici zeka, Artois ve Picardie koy-
lillerine gére ¢ok daha az geligmistir; Flaman’lar politikada daha muha-
fazakar, din ibadetlerine de daha sadiktirlar. Béylece, su reperkiisiyon-
lar elde edilmig olur:

Flaman ciftliklerinin yalmzhg gelenekei fikirlerin tutunmasini ko-
laylagtirir. (Komsgulugun maénevi kiiltiire olan reperkiisiyonu).

Flaman ¢iftliklerinin yalnizhi, din ibadetlerinin tutunmasina yar-
dim eder. (Komsulugun, din {izerine olan reperkiisiyonu).

Vermis oldugumuz bu érnekler, reperkiisiyonlarin aragtirilmasinda iz-
lenecek yolu gostermege yeter saninz,

Yaling reperkiisiyonlar: giindelik deneyler veya diger bilimler sag-
lar demistik.

Asil sosyal reperkiisiyonlara gelince: yakin nedenlere veya sonug-
lara dayanan varsayimlar kurulur. Bunlarin gerceklemesi de 'ya komsu
bélgelerin benzer olgulariyle kargilagtirilarak ya da deneyleme (experi-
mentation) ile yapilir.

Sosyolojide deneyleme (expérimcntation). — P. Champault’ya gore:
Sosyal bilim dogal bilimler ziimresine degil de manevi bilimler ziimre-
sine girmelidir. Clinkii kendisine gére bu bilimin gézlem yéntemi, dolay-
siz gozlemden ¢ok «tanmiklia dayana anket» enquéte testimoniale)dir (1).
Ama tarihin tam tersine olarak sosyal anketin bilimsel tiimevarim (induc-
tion) la tamamlandigini da sdyler.

Aslina bakilirsa Champault'nun bilimsel tiimevarim dedigi sey, bi-

(1) J. Champault, Sc. Soc., 2e pér, fasc. 78, sahife 66 ve devami.
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zim aciklamasim yaptigimiz deneylemeli (experimental) yontemden bagka
bir sey degildir. Bu agiklamalarimiz da gosteriyorki; sosyal bilim, tarihte
ve diger ménevi bilimlerde bulunmiyan ve dogal bilimlerdekinin ayni olan
birtakim gercekleme araclarina sahiptir.

Champault’yu bu tarzda diigiinmege gotiiren neden, sorguya ceki-
lenlerin tamkligina dayanan bir ankette; olgularin dogru olmamas,
tamigin da giivenilir bir kimse olmamas: olanag! (imkéan) dir.

Kusgku yok, sozlii sorgunun bu tiirlii kusurlar1 vardir, ama cevap-
lar1 gerceklemek de pekald miimkiindiir. Aile iiyelerini, kullanilan tarnm
alanimn yiiz 6lgiimiinii belediyeden; ailenin tarihini komsulardan; ahlak
durumunu kéy papazindan; 6grenim derecesini 6gretmenden; tarim yon-
temlerini o bdlgenin diger ciftcilerinden 6grenmek miimkiindiir. Bunlar-
dan bagka miimkiinse tarla sahibinden, hekimden, tarim sendikasindan
nihayet sosyal itibarlariyle ahlaklariyle sivrilen, o bélgenin taninmig
niifuzlu kisilerinden de pek degerli bilgi elde edilebilir. Iste belirli bir
amagcla, taniklarn kargilagtirma yoluyla yapilan bu tiirli gergeklemeler za-
ten deneyleme yollarindan biridir; ¢linkii olgularmm sonuglarim kontrol
etmek icin gereken tamik'ar ve gozlem araglari gozlemci tarafindan ha-
zirlanmistir. Bu kontrolii gézlem bolimiinde degil de o6zellikle simdi bu-
rada s6z konusu ediyoruz. Cinkii varsayimlar yardimiyle monografi 6ge-
lerini kavrayip da kugkulu noktalar meydana gikinca. bazi cevaplarin
yanlishgint kabul etmek simdi daha kolay olur.

Gozlemci, sorguya cekilenin sdylediklerinden kuskulanmadikea,
gercege aykiri bir taraf bulmadik¢a kontrol etmek zahmetine katlanma-
sinda bir anlam yoktur.

Biraz 6nce deneylemenin bagka bir tiiriinden — yani beginci 6rnekte
oldugu gibi: Varsaymm gerceklemek icin kmullan hazirlannms bir goz-
lemden — Ornek vermistik.

Daha ileride de bir kurami (théorie) gerceklemek igin segilmig bir
monografiyi gbzden gecirecegiz. Bu tiirden bir olgu, yaling gozlemlerden
bagka birgok deneylemeleri de i¢inde bulundurur.

Sosyoloji kanunlari. — Bir reperkiisiyon ilk ve bdlgesel bir neden-
sellik iliskisinin bildirilmesinden bagka bir gey degildir. Ama her hangi
bir reperkiisyon, ayni kogullara bagh olan bir¢ok yerlerde gercgeklesiyor-
sa genel bir iligkiyle, kargilasihyor demektir; igte bu genel iligkinin anla-
tim1 (ifadesi) bir kanundur.

Bir reperkiisiyon, sonuglar1 genellegtiren bir yontemle gergeklenirse
kanun olur.

Ornegin Houtland’da: «Tek basina ¢iftliklerin gelenekei fikirlerin
tutunmasina olan etkisi» ni gosteren reperkiisiyonu ele alalim. Buna ben-
zer bir reperkiisiyonu érnegin Westphalie Miinteraland’inda, Norvec fi-
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yorlarinda, Basque bolgelerinde, Portekizde Minho’da, Britanyada ve da-
ha bagka yerlerde gbérmiis olursak, belirli bir genellik niteligi gosteren
bir iligkiyle karst karsiya bulunuyoruz demektir. Bu varsayimli kanunun
gergeklesmedigi birtakim durumlarla kargilagilirsa, hemen kanunun yan-
lishgin: kabul etmemeli. Bilinmeyen birtakim kosullarin ige karigabile-
cegini gozdniinde tutarak, engel olan bu karsit bolgesel etkiyi bulun-
caya kadar «neden» olmasi miimkiin olan biitiin reperkiisiyonlar1 incele-
mek gerekir.

Ornegin ulagtirma ve ticaretin gelismesiyle gelenekei fikirlerin yi-
kilmas1 arasinda bir iligki bulmug oldugumuzu varsayalim. O zaman yu-
kariki reperkiisiyonun su bigimde tamamlanmas: gerekir:

Ciftliklerin yalmizhigi, ulagtirmanin az gelistigi yerlerde gelenekci fi-
kirlerin tutunmasmma yardim eder. ' ,

Iste bu bir kanundur.

Gorilitlyor ki bir kanunun anlatimi bir reperkiisiyonun anlatimin-
dan ¢ok daha genel ve ¢ok daha tamdir. Bundan otirii reperkiisiyonlia-
rin fihristi yerine sosyoloji kanunlarinin fihristini yapmak akla daha
uygun gelir. Boylece fihristin hacrm azalir bu sayede de bunlarin incelen-
mesi reperkiisiyonlara gore daha kolay olur.

Edmond Demolins, reperkiisiyonlarn fihrist (répertoire) inde kanun-
lan da bildirmege ¢alismistir. Ama bunlari o kadar bulanik bildirmigtirki,
bunlarin kanun olarak kabul edilmeleri olanaklhi (mimkiin) degildir. Ki-
sas1 bunlar pratik bakimdan higbir igse yaramazlar, ¢liinkii kanunlar, re-
perkiisiyonlara gore ¢ok daha agik olarak bildirilmelidir.

Fizikte, bolgesel reperkusiyonlara bagvurmadan kanun kurulabilir;
¢linkii fizik ¢ok yaling olaylari aragtiran bir laboratuvar bilimidir. Astro-
nomi, daha dogrusu gok mekanigi icin de hal boyledir, o da reperki-
siyonlara bagvurmadan dogrudan dogruya kanunlara yiikselir. Oysa me-
teoroluji, bize 6yle geliyor ki: Genel kanunlan kurmak igin, ilkin bdl-
gesel reperkiisiyonlar1 aragtirmalidir. '

Philippe Champault’ya gére (1): Sosyal bilimde yalniz nedensellik
kanunlart degil, birlikte olma kanun (lois de coexistence) lar1 da vardir.
Toplumlar, tipki canli varliklar gibi parcalari uyumlu olarak birlegmisg
birtakim bilesik varliklardir. Nasil ki: insan viicudunda bas, boyunun
bir nedeni degildir, ama bdyle olmakla beraber bag ile boyun arasinda
uyumlu bir baghlik vardir. Bunun gibi sosyal bilimde de 6rnegin ¢oban-
ik san’ati, mogol ataerkil ailesinin nedeni degildir ama bunlar ara-
inda uyumlu bir baglilik vardir. Champault yaptigi bazi monografilerle,

(1) Ph. Champault, Sc. Soc.,, 2e pér., 109 uncu fasikiil sahife 62.
. F. 7
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»

aile tipinin, gecim, tarzlarindan ve araclarindan baglmsm oldugunu goés-
termege caligmigtir (1). :

Bu noktada iyice anlagmak gereklr Yete1 derecede tam monografi-
leri yapilmamig- olan mogol ¢obanlarim séz konusu etmiyelim. Cuinku
Paul Bureaunun bazi gezmenlerin hikdyelerine dayanarak Kalkhas ta-
tarlar! {izerine yaptigi incelemede, kendisinin de itiraf ettigi gibi ya ek-
sik, ya da acik olmiyan birtakim bilgiye dayamlir.

Onun icin ben burada sadece ¢ok saf bir ataerkil aile tipine or-
nek olan Ermeniler iizerinde yaptigim monografilerden so6z agacaglm’;
Onlar tarim; ¢obanlik, ve yapim igiyle (fabrication) ugrasirlar. Ama bu‘
yiizden ermenilerdeki bu . atzerkil aile ¢rgitintin nedeni hububat tau-
midir denemiyecegi gibi, koyun veya manda cobanhgidir da denemez
Ermeniler iizerinde yaptigim monografilerde (2) bildirdigim gibi bu so—;
run hakkinda ancak sunlar: sdyleyebiliriz: j

Biitiincii (intégrale) iiretim rejimi altinda iglerin c¢ok cesitli olmasiz
kamucu (communautaire) atélyenin dogmasina sebep olur. :

Kamucu (communautaire) atdlye de, ataerkil aileye temel odevuu.
goriir. J

Benim, aile ile gecim araclar1 arasindaki nedensellik bagin: bulma-
ma «biitlinleme 6gesi» (élément d'intégration) adim verdigim —ki bunaf
iglerin degerlendirilmesi de denebilir— «bilesik etkileyici bir 6genin» kuls
lanilmast yardim etmigtir. Ph. Champault’'nun son incelemelerini yaptligl
siralarda bu «biitiincii 6ge»nin etkisi hentiz bilinmiyordu.

Biyolojinin bugin birlikte olma (coexistence) kanunlarin: kabul edi}ﬁ
etmedigini soylemege yetkili degilim. Ama buglin kabul edilse bile, (;o-‘J
zimlemenin geligmesiyle biisbiitiin ortadan kalkacagina inaniyorum.

(1) Ph. Champault, Se. Soc., 2€ pér, 109 uncu fasik{il sahife 63 ve fasf
kil 78, sahife 36.
(2) Descamps, Sociologie expérimentale, Paris, 1933. Sahife 131.



BOLUM: 1.
Kuramlarin (Theorie) ve Sistémleriﬁ Kurulmas:’

Sosyoloji yonteminin ikinci iglemler serisinin amaci, aym ziimreye
giren olaylar toplamimi agiklamak, bunlar hakkinda genel gériigler ver-
mektir. Once de soyledigimiz gibi sistemlerin kurulmas: evresinde (phase)
de g iglem vardir:

1. Biregim (synthése);
2. Smflama (classification);
3. Sistelestirme (Systématisation).

Simdi bu i¢ iglemi birer birer gézden gegirelim.
I. — BIRESIM (Synthése)

Birinci iglemler serisi ¢6ziimlemeyle bagladigi halde, ikincisi yukari-
da goriildiigii gibi bir biresimle baglar: Cnce de belirtildigi gibi bu bi-
regim terimi bizi sagirtmamalidir. Burada biregim terimi dogal anlamiyle

yani toplama, birlegtirme, anlaminda kullanilmaktadir. Gergekten ziim-
' reyi bir biitiin halinde kavramak igin, énceden ¢oziimlenen ogeleri yeni-
den toplamak birlegtirmek gerekir. Bilindigi gibi fizik bilimlerde biregim,
gozimlemenin tam kargitidir; dyle ki bazan c¢oziimlemenin gercekleme-
- sine bile yarayablr. Sosyolojide ise, biresim hep kismi, hattd ¢ogu zaman
' ¢ok kismidir: Ciinkii bir ziimreyi meydana getiren égeler o kadar coktur

+ ki, zihnimizin bunlarin hepsini birden kavramasi miimkiin olmaz.
|
1 Sosyoloji biregsiminin amaci, bir monografinin ana verilerini anlat-

maktir.

Oyleyse biresim iglemi, ¢éziimlemesi yapilmig birgcok geler arasinda,
her hangi bir bakimdan bize en 6nemli en karakteristik goriinenleri sec-
mektir. Yalniz bu 6nemli Ogeler gelisi gizel segilmemelidir; hakl veya
haksiz da olsaniz gene de bu Ggelerin neden énemli olduklarimin belir-
tilmeleri gerekir.

Hakli veya haksiz da olsanmiz diyoruz; ¢iinkii bilimin ilerleme dere-
icesine gore; bu secmemiz, az ¢ok varsayimh birtakim goriglere daya-
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nacaktir. Ama burada da, daha once séziini ettigimiz hayali varsayim-
lardan sakinmak ve elden geldigi kadar arastirma yoluyle elde edilen
olumlu verilere dayanmak gerekir.

ik yoklama (tatonnement) lar. — Le Play ile de Tourville yontemin
¢ozlimlemeli yoniinii miitkemmel olarak geligtirdikleri halde, biresimli
(synthétique) yoniinii ihmal etmiglerdir. Kugsku yok Avrupa iscileri’nde-
ki monografilerde, suraya buraya serpilmis olarak, o6zellikle sosyal orgii-
tiin 6nemli olgulary, dikkate deger 6zellikler, gene diisiinceler, Sonu¢ gibi
basghiklar tasiyan igiincii bélimde biregimli dgelere rastlamak miimkiin-
diir. Ama Le Play bir biresimli kadro kurmak igin gerekli karsilagtirma
noktalarina sahip bulunmadig igin seziginin sagladig: az ¢ok yerinde esin-
lere bagvurmak zorunda kalmigtir.

Crnegin aile tiplerini sinrflamak icin biresimli bir 8l¢iit se¢mek zo-
runda kalinca mallarin gegis (intikal) olgusunu secmigtir; burada Le Play
bilimsel giidii (motif) den ¢ok pratik giidiiniin etkisindedir. Nitekim ken-
disi miilkiin gecig (intikal) tarzinin aile ocaklarinin saglamligina béylece
toplumun ve toplumsal barigin kuvvetlenmesine ¢ok biiyiik etkisi dokun-
dugunu belirtmigtir. !

Henri de Tourville gozlemde bulunmadifina gére monografide bir
sim yontemini diizeltmek kendisi i¢in miimkiin olamazdi. Onun i¢indir
ki ileride goriilecegi iizere, Tourville biitiin biregimli giiciinii &zellikl
sistemlegtirme iizerinde toplamigtir.

Edmond Demolins ise sosyal bilimi okutmak amaciyla durmadan Av-
rupa iscileri, Ouvriers des deux mondes ve Science sociale’daki monogra—l
filere bagvurdu. Oyle samyorum ki; Demolins simdi s6z konusu edec
gimiz genel cetvel (tableaux synoptiques) ler sistemini, zellikle Hgren-
cilerinin biresimli ¢aligmalarimi kolaylagtirmak icin diglinmugtir.

Biraz ileride birinci savagtan 6nce tarafimdan hazirlanan bu tirld
orneklere rastlanacaktir.

Genel cetveller (Les tableaux Synoptiques). — Genel cetvellerde ol-
gular reperkiisiyonlarin birbirlerini dogurma sirasina goére simflanmi
lardir. Boylece burada genetik sira kabul edilmis demektir. Bu sayed
yakin nedenlerden, derin ve en uzak nedenlere, en genellerine yiikse
mek miimkiin olur. Iste bu en genel nedenlere en 6nemli olgular goziiyl
bakilabilecegi gibi bunlarin biregimli ogeleri de meydana getirmele
miimkiindiir. ]

Bu goriis tarzina gore Biresimli olgular, biiyiik genetik hatla
hareket noktasinda bulunan ogelerden baska bir sey degildirler. Tipk
soy agacinda (arbre généalogique) kok olan dedeler gibi...

Biraz ileride bir genel cetvel 6rnegi verilecektir. Bu tirld cetvelle
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ilkin Edmond Demolins’in yonetimi altinda 1906 da G. Ferrand tarafin-
dan kurulmustur ki; bunlarin sadece tarih degeri- vardir. Onun icgindir
ki biz, Paul Roux’nun Auvergne’de yaptif bir ankete dayanarak hazrla-
dig1 cetveli burada Ornek olarak gostermegi tercih ettik, (Bak: Kitabin
sonunda Levha XIV). Paul Roux bu cetveli Guide pratique de science
sociale’da yayinlamigtir (1).

Bircok anketler yapmig olan Paul Rou*{ bu genel cetvellérin degeri
hakkinda sunlar1 sdylemektedir:

. Boyle kisaltilmig ve katilagmig bir cetvelde toplanmig ve oOzetlen-
mis bulunan reperkiisiyonlar, pek acik olarak goriinemeyecekleri gibi
baghliklar1 da pek kesin olmaz. Sonra bu cetveller kismen yanhgdirlar
da. Ciinkii bu cetvellerde bir olguyu meydana getiren nedenlerin hepsini
birden, bir arada gostermek miimkiin degildir. Boyle olmakla beraber
bunlar1 hazirlamak ig¢in harcanan zihinsel caba apa reperkiisiyonlarin
bulunmasina ve bunlarin okuyucularin gozleri éniinde acgik¢a belirtilme-
lerine yardim eder.»

Goriiluyor ki genel cetvellerin yarari ana reperkiisiyonlar1 digerle-
rinden ayirmagi kolaylagtirmaktir. Bundan 6tiirii olgular hakkinda tam
bir fikir vermez, sadece ana ogeleri bildirir. Iste bu da, sosyolojinin an-
ladigi anlamda bir biresimden bagka bir sey degildir.

Bir Toplumun Formiilii. — Genel cetveller aym zamanda incelenen
ziimrenin veya toplumun biregimli (synthétique) formiiliinii de bulmaga
yardim eder.

Formilii kurmak i¢in en onemli veya en tipik goriilen olgulardan
belirli bir miktar1 ele almak gerekir. Bir genel cetvel hazirlanirsa bu ti-
pik olgular1 se¢cmek daha kolay olur. Paul Roux buna 6rnek olarak
«Auvergne» li koyliiler hakkinda buldugu formiilii bildirmigtir.

Levha IX

Tagitlar gelismeden o6nce

Kuvvetli toprak. — Milk sahibinin topraginda drinéi yar1 yariya paylag-
mak kosuluyla yofgun (intensive) aile tarimiyle, aile kamu (communauté) su
halinde yagsayan kdye yerlesmis ortak¢r ¢iftei.

Zayif toprak. — Genig ve yalmz ciftliklerde yaygin (extensive) tarimla
ve hayvan yetistiricilikle aile kamu (Communauté) su halinde yasiyan c¢iftci
veya yaricl (metayer).

Tasitlar geligtikten sonra

Kuvvetli toprak. — Kendi topraklarinda yogun (intensive) tarimla yalmg
aile halinde yasiyan koye yerlesmis bagci kdoylh.

(1) Paul Roux, Sc. Soc., 2e pér., fasikill 102, sahife 69.
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Zayif toprak. — Kendi kiigiik aile topraklarinda yart yogun (semi - inten-
sive) tarimla ve hayvan yetistiricilikle yaling aile halinde yasayan kGc¢ik koy-
lere yerlesmis c¢ift¢ci koylh.

Bu formiiller, egemen atdlye ve aile tipi gibi iki temele dayamr. Bun-
dan bagka tagitlarin geligmesi bu iki esashh olguda meydana gelmekte
olan gelismenin baglica etken (agent)i olarak elé alinmigtir.

Iste az cok iyi bir bi¢imde belirtilmig bu tiirlii formiillerin sayisi
arttikea, genel yonleri bulmak umuduyla bunlar1 birbirleriyle karsilag-
tirmaya calistim; bu sayede ileride aym yolla kurulacak formiillere yon
vermek, boylece karsilagtirmalarin daha kolay ve daha yararh olmalarini
saglamak mimkin olacaktir.

1907 de monografi incelemelerinin tam olmalar1 igin yiikselmege
mecbur olduklar: derin nedenlere dayanan sdyle bir plin hazirlamig-
tim (1).

Levha X

( .
Genetik Yer (Llieu)
Irkin kokeni (origine)

Nedenler

L degigtirici (Modifiante) {Kﬁmelenme (agglomeération)
dis etki.

Kolaylikla anlagilir ki: yer yani doga, insandan &ncedir, onun igin sos-
yoloji incelemesinin bu yoénde daha ileri gitmesi miimkiin degildir. Boyle
olmakla beraber suna da isaret edelim ki sémiirgelere goc edenleri, ora-
nin topraklar1 (yer) temelli bir neden gibi etkiler.

Irkin kokeni, bugilinkii sosyal olgularin, tarihsel hareket noktasini
meydana getirir. Bu yolda ¢ok gerilere gitmek her zaman mimkiin degil-
dir. Ornegin planimiza soyle bir géz gezdirilirse «Auvergne» li koylii for-
miillerinde irkin kékeni hakkinda higbir seyin bulunmadig: goriliir. Bun-
dan ¢tirdi bu formiillerin kesin bir karakteri yoktur.

Evrim nedenlerine gelince; ilk bakigta «Auvergne» deki tagima arag-
larinin gelismesine planimmzda yer verilmedigi samilir. Ama daha yakin-
dan bir inceleme bize bunlarin dig etkiler ziimresinde toplanabilecegini
gosterir. Cilinkii ulastirma digla iligkiyi geligtiren araglardan biridir.

O zamandan beri, daha tam bir kadro kurmak iizere biresim planim
epiyi geniglettim. Bundan s6z agmadan once biitiinleme 6geleri tizerinde
biraz duracagim.

(1) P. Descamps, Sc. Soc., fasikiil 41-42, sahife 18.
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Biitiinleme 63eleri (Les éléments d’intégration). — Ilk olgular yanin-
da, az ¢ok birbirlerine bagh olgularin birlesmesinden meydana gelen sos-
yal kurum (institution) lar, adetler vardir. Kugku yok bunlar bircok
nedenlerin etkisi altindadirlar. Ornegin anaerki (Matriarcat) bu bakim-
dan tipik bir olaydir.

Anaerkil ailede ananin roliiniin artmasina dogru bir egilim vardir. Bu
etki, cesitli bicimlerde Ornegin soyadinin kullanilmasinda, mirasda, aile
otoritesinde, nigsan sozlesmelerinde de kendini gosterir. Sosyal bilim oku-
lu, «is«in bu aile kurumu iizerine olan etkilerini aydinlatmigtir (1). Boyle
olmakla beraber bu reperkiisiyonlar, ne balik¢ilik, ne av, ne tarim gibi
igin oOzel tiirlerinden, ne de el veya motérle isleyen aletlerden, biuyilik veya
kiiciik atdlyelerden. az ¢ok gl bir iglemden veya cirakliga ihtiyac gos-
teren islerden meydana gelmistir. Henri de Tourville’in dnciiliigiiyle ana-
erkil aile tzerindeki incelemeler tamamiyle orijinal bir yénde yiritiil-
mistiir. Bu varsaymma gore: anaerkil aile, kadin ve erkegin birbirinden
uzak atdlyelerde caligmalarimin bir sonucudur. Bunun i¢in de kari ile ko-
canm igleri ayr1 ayr1 ¢oziimlendikten sonra, bunlarin kargihkll durum-
larimin belirtilmesi gerekir. Sunu da kabul etmek gerekir ki biitiin ol-
gular bu kuramin gevresi igine girmez. Onun i¢in ben bunu daha tam
bir bigcimde incelemek lizumunu duydum (2).

Kisast, bu olayin iki biresimli 6geden ¢ikan iki etkiyle meydana gel-
digini soyleyebilirim. Bunlardan biri kadin ve erkegin birbirinden uzak
kalma dereceleri, biri de kadm ve erkegin ugrasilarindaki onemdir (3).
Bu iki 6genin belirtilmesi ise bir taraftan ayrilma ve birlesme zamanla-
rinin bir taraftan da kari kocadan her birinin, ugrasilarinin énemini bil-
diren nicel tiirden birer degerlendirme (évaluation) lerini gerektirii‘.

Gosterdigimiz bu iki 6ge «biitiinleme 6gesi» deyince ne demek iste-
digimizi anlatmaga yeter saniriz. Goriiliiyor ki: biitiinleme 6gesi bircok
yalin¢ olgularin biresiminden meydana gelir. ‘

«Lyon» ipekc¢iligi tizerinde yaptigimiz bir incelemede bu iki butunle-
me Ogesini kullandik, ama orada durum tersine, koca otoritesinin lehiney-
di. Gergekten «Lyon»lu ipek iscilerinde kadin ve erkegin ayrilik dere-
celeri azdir, ¢iinkii kar! koca aile atdlyesinde birlikte caligirlar. Beri taraf-
tan ugrasilarimin oransal 6nemi dikkate alimirsa, atdlyenin koca tarafin-
dan yonetildigi, baslica iglemlerin gene onun tarafindan yapildig goriiliir.

(1) Bak: smiflama bélimiinde, Demolins’in simflamas: Patriarkal aile,
sayfa 110.

(2) Les causes du Matriarcat (Mercure de Franca, 15. Temmuz. 1925).

(3) Le Mariage par achat (Revue internationale de sociologie Sept - Oct.
1922). — L’atelier chez les sauvages (Rev. de Yintitut, sociol, Bruxelles, nov.
1923).
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Daha bagka birtakim bitiinleme 6gelerinin varhigini da belirttik (1).

fikin ugrasilarin yillik devre (Cycle) leri iizerinde durduk. Bu, cesitli
mevsimlik iglerin aile veya zlimre lizerine olan etkilerini arastirmaya ya-
rar. Bircok yaling kavimler ve birgok ciftciler, gok farkli hattd tama-
miyle kargit etkiler dogurmas: miimkiin olan, mevsimlere gore degisen
cesitli igler goriirler. Onun igin yalmiz bir tek «is»in etkisini ¢oziimie-
mekle yetinirsek —bu ig temelli iglerden biri de olsa— daima yanmilmak
tehlikesiyle karsilagiriz.

Sonra yaglara gére ugrasgilarin gesitlerini gosteren hayat devreleri'ni
ortava koyduk. '

Nihayet ugrasilan degerlendirilim —ki ugrasilarin hesabini gosterir—
ini belirttik. i

Belki de daha bu tiirlii bircok biitiinleme 6geleri vardir, bilim ilerle-
dikce bunlarin da yararlar birer birer ortaya gikacaktir.

Biresimli (Synthétique) Bir Kadro Arastinlmast — Sosyoloji okul-
lar1 uzun zaman insanligin tek cizgili evrim kuramina (théorie) saplan-
miglardir. Bu kurama gore bitiin kavimlerin zorunlu olarak ayni evre-
lerden gecmesi gerekir. Bu da monografilerin liizumsuz oldugu sonucunu
dogurur. Baska bir deyimle ayni evrede olmak kosuluyla olgulan filan
veya falan kavimden almakta higbir sakinca yoktur.

Dolaysiz (directe) gozlem yontemiyle yaling kavimleri inceleyen et-
nograflar bir¢ok monografiler yapmiglardir. Ama bunlar agiklayicr ol-
maktan ¢ok, tasvirci bir goériige dayanirlar. 1920 den 1930 a kadar on yil-
hik siire icinde vaktimin biylik bir kismini bu monografileri sosyal bilim
yontemine gore c¢oziimleyerek daha miikemmel bir bigime sokmaga ¢a-
Ligtim.

Ilkin gercekten uygarlik evrelerinin bulunup bulunmadigim aragti-
rarak bu evrelerin baglica verilerini belirtmege calistim. Etnografya mo-
nografileri bende bir kavmin kiltir diizeyinin —teknik, fikir, din gibi—
lic yonden ele alinmasi gerektigi fikrini uyandirdi.

Iste vahsi kavimlere ait monografiler iizerinde bu ii¢ yonden yapt-
gim coziimlemeler kavimlerin bir tek evrim c¢izgisi izerinde yiiriimedikle-
rini. tersine baska bagka yollardan gittiklerini dolayisiyle uygarhk evre-
lerinin bulunmadigim belirtti. Bu ti¢ simif kiltlir 6gesini de 6zel monog-
rafilerde biresim isini kolaylagtirmaga yarayan biresimli simflar olarak
muhafaza ettim.

Beri taraftan etnografya monografilerinin sosyolojik ¢ozlimlemesi;

(1) P. Descamps, L’Atelier v.b. — Bitiinleme 6gelerinin liizumunu, 1920 yil-
larinda yaptifimiz ilk etnoloji incelemeleri sirasinda anlamaga baglamistik.
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toplumlarin agiklanmas: bakimindan son derecede Onemli bazi 6gelerin
onlarda eksik oldugunu gosterdi. '

Bu ogeleri sosyal kurulug (formation sociale) adi altinda topladim.
Bu terimin sosyal bilimde kullanilmasi epeyce eskidir. Ama bu terimin,
ne tam bir tamimi yapilmis ne de igeriginin (contenu) ayrintis: tizerinde
dustinmek her hangi bir kimsenin aklindan ge¢mistir. Ashinda bu terim bir
sosyal tipi digerinden ayirmaga yarayan her seyi icinde bulunduruyordu.
Ama kargilastirmay) kolaylastirmak i¢in en 6nemli sayilan 6geler arasin-
da bir segme yapmak gerekirdi. «L.a Science Sociale» dergisinin ilk yil-
larinda bu kurulus (formation) teriminin bazan isin etkileri anlaminda
kullamildig goriiliir. Ornegin ¢oban kurulusu, tarimsal kurulus. v.b. nda
oldugu gibi. Bireyci (particulariste) kuramin (teori) kurulmasim izleyen
ilk yillarda da ozellikle aile tipi dikkate alindig: icin bireyci (particularis-
te) aile terimi kullanihiyordu. Ama sosyal bir t1p1n biitiiniinii bildirmek
icin bireyci (particulariste) kurulus, tersini bildirmek icin de kamucu
(communautaire) kurulug da deniyordu (1).

Vahgiler iizerinde yaptigimiz incelemelerde aym kiiltiir diizeyinde
olan ve aym iilkede yasiyan iki kavim arasinda birtakim ortak nite-
likler bulunmakla beraber bunlar arasinda birtakim ayriliklarin da bu-
lunabilecegini ortaya koyduk. Sosyal kurulugsu meydana getiren bu ay-
rihik noktalarinin incelenmesi bunlarin ii¢ sinifta toplanabilecegini gos-
terdi. (2). Onlar da sirayla sunlardir:

1. Dayanisma baglari, yani atdlye, aile, kabile v.b. gibi aym zim-
reve bagh bireyleri birbirine baglayan iligkileri irk (sosyal tip) in anla-
yis tarz.

2. Kadinin durumu, yani kadinin ddevini ve kendisine verilen hak-
lar1 1irk (sosyal tip) in anlayis tarz.

3. Sosyal egitim, (ki buna ilkin disiplin demistim) yani toplumun
bireylere, ozellikle genglere yiikledigi bilingli ya da bilingsiz baskilarin
toplam: ki bu sayede bireyler aym toplumda yasamaga yetkili bir hale
gelir.

Kisasi sosyal kurulug deyince bir irkt ayirt eden en siirekli nitelikler
anlagilmahdir. Bir 1irki meydana getiren gesitli 6gelerden bazilar1 gegici-
_dir; bunlar gesitli durumlara gore hizla degistikleri halde; bazilari her
gagda siirlip gider veya hig olmazsa giicliikle ¢ok agir olarak degisir.

Boylece, sosyal kurulug (formation Sociale) bir ziimreyi meydana ge-
tiren insanlarin. —Ornegin ailede kar1 koca arasinda, ana babayla ¢ocuk-
lar arasinda, komgular arasinda, aym: meslekten olanlar arastnda— karsi-
ikl 6dev ve haklar1 belirli bir bicimde kavramalarm anlamina gelir. Bi-

(1) Sc. Soc,, Cilt XI, sahife 303.
(2) Bunlar ilk defa 1925 de yapilandi. (Se. Soc., 3 e pér., fasc. 2, sahife 49).
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raz once Ozellikle kadimin aile ve toplumdaki 6devi hakkmdaki goriigle
toplumsal dayanigma hakkindaki goriig lizerinde durmustuk.
Sonug olarak gdyle bir biresimli (Synthétique) kadro elde edilir.

(Levha XI):
[ Doga
Genetik
Irkin gecmisi
Uzak nedenler
Demografya durumu
) degistiric: el
e . Dis etkiler
[k Ogeler ] L 13

Fikir dlzeyi
Din diizeyi

{Dayanmma baglan

Teknik duzey
KUltlr diizeyi ......ocoovveieiiiiiinn.n. {

Kadimin durumu
Sosyal egitim

Sosyal kurulug .......cccoeciiiniiiiininnn

Bu kadroda, daha 6nce kullandigimiz anlatimlardan bazilarim degis-
tirdik.

Burada c¢oziimlemeli (analytique) bir dge olan «yer» sbzciigli yerine
biresimli (synthétique) bir ége olan «doga» sdzciigit kullanilmigtir. Ciinki
doga deyince «yer»in biitiin 6geleri degil de, sadece yerden segilen olgu-
lar anlagilir.

Antropoloji gorisiine dayanan irkin kokeni ile karigtirmamak igin
sosyoloji gorugiine dayanan irkin ge¢misi anlatima kullanilmistir. Bura-
daki wirkin ge¢misi anlatimi, Henri de Tourville’in momenclature’iindeki
Irkin tarib’ini karsilar.

Cok 0zel bir anlam tagiyan niifus kiimelenmesi terimi yerine «demoy-
rafya durumun terimi kullamilmistir, Gergekten demografya durumu teri-
rimi hem niifus yogunlugunu, hem niifusun merkezlesme derecesini, hem
de dogumlari, dlimleri ve evlenmeleri igine alir.

Diger terimler degistirilmemistir.

Biresimli kadronun iginde bulunan égelerin hepsine birden Ik égeler
adint veriyoruz. Bunlara biresimli 6geler de denebilir.

. Bu biregimli kadromuzun ne tam, ne de miikemmel oldugu sav (iddia)
inday1z. Yalmz son yapitlarimizda bunlari barasiyla kullandigimiz: s6y-
leyebiliriz. Bir ikincisi bulunmadigina goére bu kadromuzun kullanilmasi-
n1 saghk verebiliriz.

II. — SINIFLAMA

Sosyal tipler belirdikten sonra, onlari belirli bir siraya gore simfla-
mak gerekir. Her bilimin baglangicinda oldugu gibi, sosyal bilim alaninda
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yapilan toplum siniflamalar: da bizi tam anlamiyle doyurmaz. Asin de-
recede genellestirme veya biresim ylziinden bu siniflamalar ¢ogu zaman
bulanik ve yetersiz olurlar. Iste ileride yapilacak simflamalarin miimkiin
oldugu kadar miikemmel olmalarim saglamak i¢in bu eksiklikleri goster-
mek yararli olacaktir.

Iyi bir siniflamanmn kurulmasindaki baglica engel hal ile ilgili goriigle
genetik goriugin uzlagtirilmasindaki gigcliiktiir. Genellikle bu iki goriig
birbirine karigtirihir. Bu karigtirma ileride gézden gegirecegimiz tek ¢izgili
evrim kuramindan ileri gelir. Bugiin insan toplumlarinin en yalincindan
en kansigina kadar her tiirlisiine rastlandigina gore; bunlar karigtkhik
derecelerine gore siralaninca, ayni zamanda genetik siraya da uyuluyor
samlir. Burada, karigik toplumlar bugiin var olan daha yaling toplumlarin
evrelerinden gegerek gelismiglerdir, biciminde pesin bir konut (postulat)
kabul ediliyor demektir. Daha ileride bu konut (postulat) lerin degerini
tartigarak yanlg taraflarini géstermege cahsacagiz. (Ek IIL)

Her ne ise, simdi ileri siiriilen ¢esitli simiflamalarm bir elestirmesini
yapmaga calisacagiz. ' ' '

Le Play’nin simflamasi. — Le Play, dogrudan dogruya toplumlarin
degil de, monografilerini yaptig isci ailelerinin simiflamalarimi yaprmgtir.
Kugkusuz toplum siniflamasiyle aile siniflamasi aym sey ‘degildir. Ama
Le Play’nin bagka tiirlii hareket etmesi miimkiin degildi; ¢linkii bilindigi
gibi Le Play monografilerinde sadece aileleri incelemek sav( iddia)1n-
daydi. Yalniz bu monografiler icinde sonradan Ingiltere iizerine yapilmig
bir tek toplum incelemesi vardir. Ama bir tek toplum iizerinde yapilan
bir monografiden de bir toplum siniflamasi ¢ikarmak miimkiin olamazdl

Le Play aileleri ii¢ tipe ayirmistir. :

1. Ataerkil (Patriarcale) aile, baba akrabaligina dayanan -bircok
ailelerden meydana gelmigtir. Baba, ogullar, kardegler, birlikte yasarlar.
Bu tip aile 6zellikle Slavlarda ve dogulularda vardir. Latin memleketleri
koyliileri arasinda da farkli oranlarda bu tip ailelere rastlanmr. -

2. Kok aile (Famille - Souche), iki aileden meydana gelmistir.. Bu
aile baba. ve babanin mirasci olarak sectigi cocuktan ibarettir. Obiir go-
cuklar, toprak béliinlip dagilmasin diye sadece tasinir maldan pay. alir-
lar. Le Play, bu tipi 6zellikle Galice, Pirene, Bat1 Almanya, Alpler gibi dag-
lik boélgelerden — c¢unkii oralarda bu tip ¢ok yaygindir — segerek tasvir
etmistir. Bu tipin 6zellikle Saksonya ovasinda (kuzey - bati Almanya)
¢ok yaygin olduguna isaret eder. Ingilterede sadece kari koca aileleriyle
karsilagtigini soyler, ama gene de Ingiliz ailesini bu tipe baglar; ¢inki
burada, biitiin mirasin bir kigiye ge¢me adeti ¢ok yaygindir; yalmz miras-
¢1 ancak sahibinin éliimiinden sonra bu topraklarin sahibi olabilir.

3. Kararsiz aile (Famille instable), bir tek aileden meydana gelmisg-
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tir. mal her kusagin gocuklarina esit olarak béliinir. Le Play bu tip
aile monografilerini Kuzey Fransa’dan (6zellikle Champagne ve Paris-
den), Almanyanin bazi bdlgelerinden ve kararsiz ailelerin bulundugu di-
ger bolgelerden hazirlamistir. Amazon yerlileri hakkinda kendisine veri-
len bilgiyi genellestirerek biitlin vahsileri de bir tek tipe. kararsiz aile ti-
pine baglamigtir.

Bazi yapitlarinda rastlanan tarihsel diigtinceler incelenirse, bu tig¢ tip-
ten her birine Le Play'nin genetik bir deger verdigi goriliir. Kendisine
gore ilkel toplumlarin hepsi de orta Asya steplerinde gocebe cobanlikla
yasayan ataerkil (patriarcale) ailelerden meydana gelmistir. Ormanhk
tlkelerde av yliziinden ataerkil topluluklar bozulmaga yuz tutar; kok
aile ise baligin ¢ok oldugu kuzey iilkelerle kismen tarima elverigli baz
daglarda meydana gelir.

Le Play’nin devamacilan kuzey Afrikada, Cinde, aile monografileri
yapmuglar, kék aile ve o6zellikle kararsiz ailelerle ilgili gesitli bolgelerden
de bircok drnekler vermislerdir.

Le Play'nin siniflamasi mallarin gegmesi gibi bir tek karaktere da-
yandig1 i¢in kusurludur. Bu siniflama Linné tarzindaki yapma siniflama-
lar ziimresine girer. Biitliin kusuru 6nceden kurulmus bir biresim (Syn-
thése) in bulunmamasindadir.

Henri de Tourville’in simiflamasi: — Sosyal bilimin gesitli anketleri
kuzey Amerikalilarla Fransizlarin, Iskandinavyallarla Pirenelilerin aym
sinifda toplanmalarinin oldukga gii¢ oldugunu ortaya keymustur. Bu yolda
yapilan en kesin incelemeler Paul de Rousiers’nin Birlesik Devletler lize-
rindeki incelemesiyle (1). Fernand Butel’in 1891 de Ossau vadisi tzerin-
deki incelemesidir (2).

Orta ve Giiney Avrupa daglarinin kok ailelerinden gé¢ edenlerle Ku-
zey Avrupanin kék ailelerinden goc edenlerin ¢ok farkh tarzlarda hare-
ket ettikleri gériilmistiir. Birinciler tekrar baba ocagina dénmek niyetiy-
le para biriktirmek igin gog ettikleri halde; ikinciler bir daha dénmemek
lzere go¢ ederler. Bundan 6tiirii ikincilerin tam anlamiyle birer sémiir-
geci olmalarm miimkiindiir. Birinciler ise ataerkil  (patriarcale) aileden
dénmiis ya da gegici olarak dagilmig aileler olduklan igin en uzak iilke-
lerde bulunsalar bile gene de aile ziimresine olan baghliklarim korurlar.

Boylece kok aile ikiye boliinmiig oluyor. Dagh aileleri i¢ine alan bi-
rinci tipe — ataerkil ailelerden donme oldugunu belirtmek icin — Ata-
erkilimsi denmistir. Norvegli aileleri, Sakson ve Anglo - Sakson ovalar
koyliilerini i¢ine alan ikinci tipe de — bireyi zlimreden istiin tutan egi-

(1) Paul de Rousiers, La vie Américaine.
(2) Fernand Butel, La Vallée d’Ossau (Pirenelerde).
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limi belirtmek i¢in — bhireyci (particulariste) aile ad1 verilmigtir. Ame-
rika Birlesik Devletleri de kararsiz aile ziimresinden ¢ikarilarak bu zim-
reye sokulmustur. :

Ama de Tourville, sonuglara dayanan boyle ¢énem!i bir simflama ile
yetinecegine nedenlere yani egitime dayanan bir ssmflama kurmak istiyor.

Sunu da igaret edelim kis burada artik sadece aile tiplerinin degil,
bizzat toplum tiplerinin de bir simiflamasi séz konusudur. Goériiliiyor ki
bu dénemlerde bireycilik kuram (théorie) ma uyularak smiflamaya bir
katma (ilave) yapilmigtir.

Henri de Tourville’in simiflamasinda meydana gelen bu degisiklik ye-
ni anketlere gore yapildig icin tutunmusgtur. Gergekten yeni anketlerin
ortaya konmasi Henri de Tourville’i, Le Play’nin simflamasinda bir takim
degisiklikler yapmaga zorladi. Bu smiflama gene de Le Play’nin simi-
lamasina dayaniyordu. Ama ne de olsa boyle katistk bir, simiflamanin uzun
zaman tutunmas! miimkiin degildi. Nitekim biraz sonra bir taraftan top-
lumlarin bir taraftan da ailelerin simflamalarim yapmaga cahsan bir
takim yeni girigimlerle karsilasiyoruz.

Edmond Demolins’in simiflamalari. (1) — Edmond Demolins 1905 de
toplumlarin bir siniflamasimi yapmistir. Bu simflamasinda ilkin toplumla-
r1 kamucu (communautaire) ve bireyci (particulariste) diye iki biyiik
kuruluga ayirir (Levha XII).

Birinci biiyiitk kurulusta cinsler ve ziimreler, baghca ge¢im araglarna
gore siniflanmiglardir. Cinsler béliimiinde, ziimreler kararlilik dereceleri-
ne gore: kararli (stable), kararsiz (instable), sarsilmig (ébranlé) diye u¢
sinifa ayrilir. Oysa sarsilmig cinsinin sonda degil, ortada bulunmas: ge-
rekirdi. Bu mantiksizhik, simflamanin ileride séziinii edecegimiz bir ta-
kim kuramlarin (théorie) etkisi altinda bulunmasindan ileri gelir. Bunda
genetik goriigiin de ayni derecede etkisi vardir.

fkinci biiyikk kurulusta simflama, Henri de Tourville’in tarih kura-
mina, yani bireyciligin kokeni (origine) ve evrimi kuramina baglanmiy-
tir. Ziimrelerin ayrintilarinda da bazan gegim araglar1 bazan da irkin ya-
yilmasi dikkale alinmistir.

Champault bu simiflamanin, gercekte éncekiler gibi, aile tipleri tze-
rine kurulduguna isaret etmistir. Biz de hemen katalim ki egitim, mu-
kemmel bir biregimli 6l¢iit olabilirdi. Ama o siralarda cesitli tiplerdeki eg-
tim 6zellikleri hi¢ incelenmemisti.

Her halde Edmond Demolins bu siniflamasinda bir toplumlar simf-
lamas1 tasarlamistir. Ciinkii 1906 da bir siirii aile tiplerimi igine alan bir
de aile siniflamasina girigir. Bu tipler de asagida gosterilecegi tizere sira-
lanm1§t1r:

(1) Sc. Scc. 2 e pér., fasc. 10 - 11.
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Ataerkil (patriarcale) aile. (1) — Bu aile ortak (commun) bir atanin
niifuzu altinda bulunan bir¢ok ailelerin birlesmesinden meydana gelir.
Aile reisi veya Patriark oliince otorite erkek evlada degil, en biiyiik kar-
dese gecer. Iste Tiirkiye'de Sultanlarin tahta gecisi bdyle bir esasa da-
yanir.

Patriarkal aile bireysel girigimi (ferdi tegebbiis), baski altina alir.
Yorucu ige olan egilimi de o6ldiriir.

Bu tip ailenin bir ¢ok gesitleri vardir. Demolins bunlardan her birine
bir ad takarak her birinin ayr1 ayr1 tanimlarim yapmaga cahsir. Simdi
bunlar: birer birer gozden gecirelim:

1. Saf ataerkil aile (Famille patriarcale pure). — Ataerkil ailenin
bu gesidi, ataerkil aileye o6zgii karakterleri en yiiksek derecede iginde
bulundurur. Bunlara 6zellikle gégebe ¢obanhgin egemen oldugu Orta Asya
step bolgelerinde rastlanmir. Bu gelenekgi ve yaling is, genclige higbir tis-
tinliikk saglamadig igin aile birligi rejiminin kuvvetle tutunmasim sag-
lar.

Burada babanin niifuzu mutlaktir.

Bu ailenin iki alt gesgidine de igaret edelim: Bunlardan biri Uralin
yar1 gogebe ¢obanlar1 Bagkirlar, biri de Bousrah’in toplu halde yasayan
koylilleridir. Burada ciftciligin geligmesi ataerkil toplulugun niifuzunda
— Yukarida isaret ettigimiz temelli karakterlerinde herhangi bir degi-
siklik meydana getirmeden — bazi hafiflemeler dogurmustur.

2. Ikiye boliinmiis ataerkil aile (La Famille patriarcale (dédoublée).
— Bu ¢esit ataerkil aileye Arabistan ¢olleriyle Sahra’da rastlamir. Coban-
hiktan bagka ¢olde hem kervanla tagima hem de vahalarda tarimi birlikte
yapmak zorunlugu ig atélyesinin béliinmesine sebep olmugtur. Tagima ai-
lenin erkekleri tarafindan tarim da kadinlarin yonetiminde koleler ta-
rafindan yapilir. . »

Burada babanin yaninda kadinin da niifuzu vardir. Iste anaerki (Mat-
riarcat) boyle belirir.

3. Baskill ataerkil aile (Famille patriarcale comprimée). — Bu cesit
aile, Cinde gorualiir.

Gergekten bir taraftan Cin’de yiiz yillardan beri devam eden coban-
ik, tipin katilasip kalmasina; bir taraftan da Cinin steplerle, biiyiik dag-
larla ve denizlerle gevrili olmas1 niifusun dagilamayip birikmesine sebep
olur.

Iste biitiin bu kogullar aile toplulugunun oldugu gibi kalmasini ge-
«2ktirir. Cinkii bir taraftan ¢obanhgin egemenligi, bir taraftan da eki-
lebilir topragin simirhi olmas aileyi iki tarafli bir baski altina alir.

Onun i¢in burada yiginin baskisina ugrayan baba otoritesi, atalar

(1) Bulletin, 23 ve 24 inch kitap.
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ibadeti kurumu yoluyla din duygularinda bir dayanak aramaga mecbur
olmustur.

4. Kiimelenmis patriarkal aile (La Famille patriarcale agglomérée).
— Bu gegide Rus ailesi érnektir. Burada belirli bir bolgede bulunan aile-
ler, her patriarkin niifuzundan bir kismum izerine alan Mir'e baghdirlar.
Aileler Adeta Mir'in niifuzu altinda toplanmisglardir.

Burada Mir'e verilen yetkilerle patriarkin nifuzu azalmigtir.

5. Yumusamis ataerkil aile (La Famille patriarcale atténuée). —
Bu Bulgar veya Zadruga toplulugunun aile tipidir. Bu gesit ailelerde pat-
riarki segmek, kontrol etmek hattd bazan diigiirmek yetkisini tagiyan bir
kamu (communauté) kurulu vardir.

Bu aile tipini biiyiik tartm dogurur. Tarim ¢obanhga gore daha zah-
metli ve daha ¢ok bir caligmaga ihtiya¢ gosterdiginden kamu tyeleri
herkesin yeter derecede caligmalarim saglamak igin onlarn ¢ok siki bir
kontrol altinda tutar. '

Burada patriarkin otoritesi, kamu kuruluna verilen yetkilerle kon-
trol altina alinmis, azalmig hatta bazan bisbiitiin kalkmistir.

6. Bagh ataerkil aile (Famille patriarcale subordonnée). — Bu aile-
nin en tanimmig ¢esidi keltler de géralir. Burada aile klana baghdir. Klan
sefi, patriarkin 6devlerinden bazilarini tizerine almigtir.

7. Kigilmiis ataerkil aile (Famille patriarcale réduite). — Adeta
fossillesmis bir aile gesididir. Imparatorlugun kurulusundan énceki Ro-
malilarn aile tipidir. Aile sadece ergin olmayan erkek g¢ocuklar: igine al-
digr icin kiigiilmiigtiir. Gergekten bu insanlarin ¢ogu siiriildiikleri veya
sigindiklan igin daha baglangicta aile toplulugu, akrabalariyle ve Pelaj
denen biyik sehir topluluguyla ilgilerini kesmek zorunda kalmiglardir.

Boyle olmakla beraber hi¢ olmazsa baba otoritesini hafifletmeden
hattd kuvvetlendirerek korunmusglardir. Cinkii kigiilen bu ailede 6nce-
leri aile toplulugunun biyiikleri arasinda béliinen otorite, olaylarin zo-
ruyla birdenbire bir tek babamn iizerinde toplanmistir. Bundan baska
kendisinin lstiinde Mir veya Klan gibi bir otoritenin kurulamamas: baba
otoritesinin bisbiitiin kuvvetlenmesine sebep olmustur. Gergekten Antik
Roma sitesi bireyin haklarimi korumak bakimindan bir aragtan bagka
bir gey degildir. ,

Goriliiyor ki burada aile reisinin otoritesi azalmig degildir sadece ail
zumresi ¢ok kiiglilmugtiir. Onun igin bu gesit aile topluluklarindan ayril-
mak c¢ok giictiir. Iste Antikitedeki Romen tipinin istiinliigiinii anlatan
sebeplerden biri budur.

8. Kentlilesmig partiarkal aile (Famille patriarcale Urbanisée). —
Bu Italyan aile gesididir. Burada eski caglardanberi ticaretten otiirii aile-
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ler kentlerde toplanmuslardir. Italyan kasabalar ¢ogu zaman kiigiik kent-
ler kadar 6nemlidir. Ciinkii koyliiler bile kasabada otururlar. Gériiliiyor
ki halk burada iyiden iyiye kentli olmustur.

Iste bu kent hayati, elbette belediye hayatint kuvvetiendirir. Boylece
aile top'ulugu kent toplulugu halini alir. Italyada belediye hayatimin ne
kadar gii¢lii oldugu da yeter derecede bilinmektedir.

Burada aile reisinin otoritesi, kent korperasyonunun hiikmii altinda-
dir.

Italyada giiney, kuzeyden daha kamucudur (Communautaire) c¢oban-
likla da daha fazla ugrasir. Bundan 6tiirii bu tip Italyan ailesini tekrar
ikiye ayirmak gerekir.

9. Mutlakg1 babaerkil aile (Famille patriarcale absolutiste). — Bu
cesit aile Ispanya yarimadas tipi dir. Burada, yaylalarda hayvan yetis-
tirme geleneginin giiclii olmasindan &tiiri tarimdan kacinma ve Afrika-
nin etkileri babaerkil ailenin tutunmasini saglamstir.

Ama bu ailenin asil karakterini, Magrip (Maures) lilerle olan yiiz-
lerce yillik garpigmalar dogurmustur. Bu carpisma adeta dinsel ve politik
mutlékiyetciligi birbiriyle karigtirmig ve kuvvetlendirmistir. Bunun so-
nucu olarak dinde ve yo6netimde artan otorite aileye yansimugtir.

Burada aile reisinin otoritesi ¢ok giiglii olarak dinsel ve politik giiciin
egemenligi altina girmigtir.

10. Coziilmiig ataerkil aile (La Famille partiarcale désorganisée). —
Bu ¢esit aileye Meksika ve giiney Amerikada rastlanir. Bu aile zaten da-
ha Ispanya yarimadasinda dinsel ve politik mutlakeihk yiiziinden sarsil-
mig, bozulmusgtur. Ama orada mutlaklik bu tipi istibdatla zorla tutuyor;
boylece hi¢ olmazsa kismen olsun ¢oziilmesini 6nliiyordu.

Bu tip, ana yurttan ve mutlak iktidardan uzak kalinca ailedeki ¢o-
ziilme agik bir bigim aldi. Ailenin gerek yonetmek, gerekse ydnetilmek
bakimindan ne kadar zavalli bir durumda oldugu iyiden iyiye anlagilmig
oldu. Iste boylece aile, din, ¢dziilmesi, politik ¢oziilme bag gosterdi ki, Ame-
rikalilar bu hale daha yeni yeni tedbirler almaga bagladilar.

Burada aile reisinin otoritesi ilkin zayiflamis, sonra da dinsel ve po-
litik mutlaklik gibi iki yapma (sun’i) dayanagin kalkmasiyle ddeta yok
olmustur.

Ataerkilimsi aile (Famille quasi patriarcale). (1) — Adindan da an-
lagilacag: lizere, bu aile tipi ataerkil ailenin bir gok ozelliklerini tagir.

Yalniz iki noktada ayrilik gésterir:

1. Topluluk iki aileye ayrilmigtir. Onlar da: Otoriteyi elinde tutan

(1) Bulletin 24 {nci kitap.
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ana baba, ve cocuklarindan biriyle bekar kalmig tiyelerdir. Bu kiigiilme,
cok sinirli bir alanda nifusun birikmesinden meydana gelmistir.

2. Bireysel bir miilk gibi degil de daima ailenin mali gibi sayilan
toprak cocuklardan yalmiz birine geger. Ama bu ¢ocuk bu ortak malin yal-
mz kullanma hakkina sahip bir miidirii sayilir. Kiz kardegleriyle erkek
kardeslerini ev bark sahibi etmek, bekarlara yardim etmek veya evde ala-
koymak yiikii de gene onun iizerindedir.

Bu aileyi ataerkil aileden ayiran ozellik malin bir tek cocuga gegme-
sindedir. Gercekten ataerkil ailede bdyle bir gegme tarzina rastlanmaz;
citnkii burada ailenin her biri ortak malda aym derecede pay: vardir.

Malin bdyle bir tek cocuga gegmesini ancak bireyci ailenin etkisiyle
-anlatmak miimkin gibi goriiniiyor. Gergekten ataerkilimsi aileye, sim-
diye kadar ancak bireyci (particulariste) ailenin bulundugu bdlgelerde
rastlanmisgtir.

- Bireyci aile (Famille particulariste) (1). — Ataerkil aileden ayrildig:
noktalar sunlardir:

a. Miilk ailenin mali olmaktan ¢ikmis, kiginin mal olmustur.

b. Bundan 6tari baba malim diledigine verir.

c. Baba miras¢isini secince saglama baglanmig bir takim borg tak-
sitleri ve haklarla malhini kullanma hurlGgiini sézlesmeye baglayarak top-
raginin yonetimini ona birakir. Burada sozlegme, aile toplulugu fikrini
kékiinden yikar. ;

d. Cocuklar daha kiicitk yasta hir ve kisisel girigkenlife dayanan
bir egitimle yetigtirilirler. Ciinki ailenin malina ve yardimina pek o ka-
-dar bel baglamamak zorundadirlar.

e. Onun icindir ki bir daha dénmemek iizere yalmiz baslarina gog
-ederler.

Bu ailenin gesitleri sunlardir:

1. Kokten bireyci aile (Fomille particulariste originaire).

Norveg fiyorlarinda verin aileye olan etkileri sunlardir:

a) Tarmma elverisli kiiciik toprak pargalari. yerlesmege elverisli
olmayan genis toprak parcalariyle cevrildikleri igin aileler bu dar top-
raklar tizerinde tek baslarina yasamaga mecbur olurlar.

b) Tarima elverisli yerlerin boyle kiiclik olmasi ve genisleme olana-
g'min bulunmamas! mirasg1 olacak ¢ocuktan bagka butiin gocuklarin ya-
banci memleketlere gog etmelerine sebep olur.

2. Yerinde sayan bireyci aile (Famille particulariste stationnaire). —
Saksonya ovasinda (Almanyamn kuzey batisinda) denizden uzak olan yer
.ancak kii¢liik ve oldukga zayif bir tarima elverisgli olabilir.

(1) Bulletin 25inci kitap — Bazl 6nemli olmayan ctimleler kaldinlmgtir.
F. 8
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Baba go¢ edeceklerin masrafini, oralarda yerlesme kosullarim sagla-
mak zorunda oldugu igin topraklarim genigletemez ve tip yerinde sayar.

3. Gerileyen bireyci aile (Famille particulariste régressive). — Hol-
landa da ve «Flandre»da yerin sigi ve bataklik olmasi; deniz sularimin
bu topraklarn kaplamasindan kurtulmak igin genel hizmete bas vurulma-
s1 aileleri daha siki olarak birbirlerine baglamigtir.

4. Pratronlu ve birlesmis bireyci aile (Famille particulariste com-
binée et patronnée). — Bu tip Orta Avrupanin biiyiik bir kismina yayil-
mugtir. Saksonya ovasindan gelen gogmenlerle eski kamucu (Communau-
taire) halkin (Kelt, eski Cermen ve Slav) birlesmesinden meydana gel-
migtir. Alt katlar bir patronun himayesinde g¢alismak ihtiyacini duymus-
lar; bu isi de duruma gore ya korporasyonlar ya biiyik miilk sahipleri
yahut da devlet tizerine almigtir,

5. Birlegsmis ve egemenlik altina girmis bireyci aile (Famille parti-
culariste cobbinée et dominée). — Fransa’da ¢ok yaygin olan bu tip, Sak-
sonya ovasindan gelen Frank gdcmenleriyle kamucu (communautaire)
olan Gol'lu ve Romali halkin birlesmesinden meydana gelmigtir. Bu tip,
Roma merkezciligiyle, Imparatorluk geleneklerinin etkisi altinda kal-
musgtir. Toprak zengin oldugu igin, aileler bir patronun yardimina ihtiyag
gostermeden ylikselebilmiglerdir. Devletin merkezlesme hareketi az bir
direnmeyle karsilagsmistir, 6yle ki iktidarin egemenligi patronluk iktida-
rindan ¢ok daha ustiin olmustur.

6. Gulglenmis bireyci aile (Famille particulariste accentuée). — In-
gilterede Saksonlar bos kalmig topraklara yerlegsmiglerdir, dyle ki bireyci
tip safligmi koruyabilmistir. Topragin zenginligi de gentleman denen
- segkin bir ziimrenin belirmesini saglamigtir. Boylece tip kuvvetlenmistir.
Amerikanin kesfi ve ulastirmanin gelismesi bu tipin kuvvetini bir kat
daha arttirmistir. Cocuklar gitgide ailenin hi¢ bir yardimina bag vurma-
dan hayatlarini kurtarmak giiciinii kazanmiglardir.

7. llerleyen bireyci aile (Famille particulariste progressive). — Bu
gesit aileler Amerikada geligsmistir. Bunun sebebi ise ikidir: lkin «gii¢-
lenmig bireyci» tipte olan Ingiliz gdc¢menlerinin gelmeleri; sonra da
bu gécmenlerin sémiirgecilige elverigli bos kalmis genis topraklar iizerin-
de yerlesmeleridir; bu sayede bu gogmenler 6nceden kazanmig olduklan
nitelikleri en yiiksek bir dereceye ¢ikarmak olanagim bulmuslardir. Co-
cuklarin ailelerinden bu derece kuvvetle siyrilmalar: hi¢ bir zaman go-
rilmemistir. Irk ilerleme yolunu tutmustur.

Kararsiz aile (Famille instable). (1) — Kararsiz aile diger tiplerin
bozulmasindan meydana gelmigtir. En kararkteristik cesitlerinden ikisini
soyle tanimlayabiliriz:

(1) Bulletin, kitap 25.
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1. Vahgi kararsiz aile. — Bu aile aveailigin ve toplayialigin (cueil-
lette) bir sonucudur. Bu igler yliziinden aile kararsiz bir hal almigtir,
cunki ne aile topluluguna, ne de bireysel yetkiye bel baglayabilmektedir.
Avcilik ve toplayicilik otoritenin — bunu kullanmak glciinii kazanama-
dan — genglerin eline gegmesini saglar. Boylece aile tam bir kararsizlik
icinde kalir.

2. Hafiflemis kararsiz aile (Famille instable atténuée). — Bu aileyi
ilkinden ayiran ozellik, onceki kamucu (Communautaire) veya bireyci
(particulariste) halinden bazi seyleri saklamig olmas: scnra da kamucu
veya bireyci kuruluglarin gevreleriyle deginim (temas) ini kesmemis ol-
masidir.Onun igin bu ailenin kararsizhig hafiftir. Ataerkil veya bireyci
ailelerin duruma gore bdyle az ¢ok bozulmus bigimlerine tek tik olarak
diinyanmin her tarafinda rastlamak miimkiindiir.

Gorilliiyor ki bu aile simflamalari, toplum simflamalarina uymamak-
tadir. Boylece Fransa'yla ilgili bir aykirihk ortadan kalkar. Bundan boy-
le artik Fransa bir taraftan bireyci kurulusta olan toplumlara bir taraftan
da kararsiz aile ziimresine giremiyecektir. Gergekten kararsiz aile Le
Play tarafindan o kadar asagi gorulmiistii ki bu tipin Fransa gibi bliyiik
uygar bir memlekete temel olmasi miimkiin degildi.

Philippe Champault’'nun aile tipleri stmiflamasi. (1) — Philippe Cham-
pault 1910 da Lombardiya (Italyamin kuzeyi) da yaptign gozlemlerden
sonra daglhlarin ova halkina gire daha girigken, daha caligkan olduk-
larimi belirtmigtir. Bunlar «Ossau» (Pirenelerde) vadisindeki halka gore
de kamuculuga daha az baghdirlar. .

Henri de Tourville, kok aile (famille - souche) tipini iki boliime ayir-
migt; Champault bu iki boliimii yeniden birlestirerek yepyeni bir tip ku-
ruyor ve buna yar1 - bireyci aile adin veriyor. Bununla bireyci aile tipine
dogru geligen bir tipi belirtmek istemisgtir (Levha XIII).

Yart bireyci zlimre, eski kok aile (famille souche) ziimresine tam an-
lamiyle uymaz. Champault bu yar bireyci aileyi tekrar ikiye ayirir, 6yle
ki kuzeyin iki aileli ziimreleriyle, Orta Avrupa’nin dagh aileleri artik bir-
birine karigtirilamaz.

Beri taraftan kamucu kurulus hakkinda yeni bir tamm ileri siirer.
Bu tanmima gore kamucu kurulug birlik halinde yasayan bireylerden degil
de, bir birlik duygusiyle beslenen bireylerden kurulmustur. Bu tanimin,
kamucu kurulusta kararsiz aile ziimresi simflamasimn bulunabilecegini
gostermek gibi bir yarar:i vardir.

Nihayet, Champault aile tiplerinin siniflamalariyle yetinir; toplum
siniflamalan icin yapilan her girisimi de mevsimsiz bulur.

{1) Ph. Champault, Sc. Soc., 2 e pér., fasikiil 76.
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Simiflamalara iyi bir 6l¢li bulmak igin Champault ilkin, ailenin do-
gum sayisi (natalité) ve egitim gibi iki temelli goérevi bulundugu konutu-
nu (postulat) kurar. Bu iki temelli goérevden birini yani egitimi sos-
yal kuruluslarin simiflayic1 6gesi, digerini yani dogum sayisinmi1 da alt bo-
Iiimlerin smiflayic1 6gesi olarak seger.

‘Béylece su simiflama meydana gelir:

Kamucu kurulusta hayatin giiglukleri, koruyucu bir topluluk (Col~
lectivité - providence) la yenilir.

Bireyci kurulugta bireyler hayatin giigliiklerini kendi giigleriyle ye-
nerler ve bu kisisel giriskenlikler disiplinli bireysel giriskenliklerin bir so-
nucu olan 6zel ziimrelerin kurulmasiyle tamamlanirlar.

Bunlarin ikisi arasinda da yar bireyci kurulug bulunur. Burada ha--
yatin gigclikleri bazan birinci yola, bazan ikinci yola bagvurulmakla ye-
nilir. :

Bu sosyal kuruluslardan her birinin alt bélimleri ise ¢ok ailelikten
tek ailelie gitmek iizere siralanmigtir. Boéylece dogum sayisi (natalité)
en fazla olan aile tipinden, en az olan aile tipine dogru bir sira izlenmistir.

Sunu da isaret edelim ki: sosyal kuruluglar egitim yontemlerine gore:
degil de, egitimin sonuglarina gére simiflanmiglardir. Champault, pek
hakli olarak egitim yontemleriyle ilgili incelemelerin ¢ok az ilerlemis
olmasi yiiziinden boyle bir temele baglandigim séyler. Bundan da: giiniin
birinde bu egitim ydntemleri daha iyi bilinir ve daha iyi simflanirsa da-
ha miikemmel aile tipleri siniflamalarimin yapilabilecegi sonucu g¢ikar..
Ciinkii sonuglarin daima, bagka bir takim etkilerle degismesi miimkiindiir:
Bundan 6tiirii nedenler sonuglara gore daima daha derin br karakter ta-
ST,

Buna kargihk Ph. Champault alt béliimleri dogrudan dogruya dogum
sayisina (natalité) gére degil de. bunu etkileyen nedenlerden birine go-
re siniflamigtir. Onun igin burada kabul edilen 6l¢iit dogum sayis1 degildir;
tek veya cok aileliktir. Bu 6l¢iit kusku yok daha iyidir, ciinkii dogum say:--
sinmin gesitli nedenleri olabilir.

Sunu da dikkate almah ki; Champault'nun siniflanmasinda sadece:
cografya diizeni degil, ayn1 zamanda genetik bir diizen de vardir. Ciin-
kii dogum sayis1 fazla olan tipler, zorunlu olarak baglangigta bulunduk--
larina goére dogum sayist az olan tipler ancak bunlarin parcalanmalar: so-
nucu belirirler.

Emile Durhkeim'in aile tipleri stmiflamasi. (1) — Sosyal bilimde bu
siniflamalardan sonra yenileri yapilmig degildir. Ama Durkheim'in sos--
yoloji okulunda yeni bir aile tipleri simiflamasiyle karsilagilir. Bu simf--
lama tipk: Le Play'ninki gibi hem cografya goriisiine, hem de genetik

(1) J. - M. Lahy, Du Clan primitif au couple moderne.
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goriige dayamr. Bundan bagka, yalniz uygar toplumlarin degil vahsgi top-
lumlarin —ki bunlar ilkel sayilmiglardir— incelemesine dayanmak gibi
bir tstiinliigi vardir. Her ne ise, simdi Emile Durkheim’in ayirdig: ge-
sitli tipleri siralayalim. '

Durkheim bilinemez neden baga totemik klam koyar. Bunu basglan-
gicta ailenin bulunmamasini isteyen kuramiyle (théorie) anlatmak miim-
kiindiir. Klan bireylerindeki akrabalik kandagliga dayanmaz, kandasghk
tamamiyle varsayimh (farazi) dir. Durkheim Arunta’larin, ilk c¢aglarin
adetlerini olduklar: gibi koruduklarm varsayimina dayanarak, Aruntalar’da
gordiiklerini genellegtirmigtir. Diger vahsgiler ise babalik veya anahk ak-
rabaligina dayanan klanlara dogru gelistiklerinden bu ilkel halden pek az.
serler koruyabilmiglerdir.

Bundan sonra anaerkil (matriarcal) klan gelir ki bunlar —Durkheim’e
gore gene bilinemez neden— daima wzun ev'ere baghdirlar. Oysa
anaerkil klan ile bu uzun ev arasindaki beraberlik hér yer igin kabul
edilemez. Ornegin Britanya Kolombiya (Kanada eyaletlerinden) s1 kiyi-
larinda yasayan Selish’ler uzun evlerde otururlar, ama bunlarin klanla
iligkileri yoktur; bunlar baba akrabaliginin egemen oldugu iki tarafli ak-
rabaligi kabul etmiglerdir (1). Sonra bunun tersine olarak Vedda’larla
Bushmen’leri soyleyebiliriz. Burllar anaerkil Kavimler olduklar1 halde
hi¢ de uzun evlerde oturmazlar, genellikle kiiciik kiigiik evlerde yasar-
lar (2).

Bu anaerkil aile tipinden de Zadruga (Balkan tipi) gibi Agnatique
aile ¢ikar. Bu tip, aile toplulugunun niifus bakimindan azaldig1 ve aile
reisinin mutlak bir niifuza sahip oldugu — oysa daha &nceki tiplerde
aile reisi ailenin diger iiyeleriyle esit haklar olan bir bagtir— Cin aile-
sine ve babaerkil aile (Eski Romali tip) ye gegise Ornektir.

Nihayet kari1 koca ve gocuklardan meydana gelen ve iki tarafin akra-
bahgini kabul eden (batili tip) aile gelir. Burada genetik bir siniflama
yapmak isteyen Durkheim —kismen olsun geriye déndiigii igin— tek ¢iz~
gili evrim kuramini birakmak zorunda kalmistir. Nitekim anaerkil klam
kismen olsun redetmekle cermen tipine varilr.

Insan bir kere sav (iddia) larim ciiriitmege baglaymnca bunun sonu
gelmez. Sonra ni¢in daha bagkalar1 kabul edilmesin; hem boyle olunca her
seyin agiklamas! o kadar kolaylagir ki!

III. — SISTEMLESTIRME

Bundaﬁ onceki boliimde inceledigimiz simiflamalarin hepsi de ku-
surludur. Ciinkii dikkatle incelenmis ¢ok sayida monografiler temeline

(1) P. Descamps, Etat social des peuples sauvages, sahife 232 - 234
(2) Ayn1 yapat, sahife 93 - 95, 120 - 130.



118 DENEYSEL SOSYOLOJI

dayanan tiimevarimlardan (induction) c¢ok, kuramsal (théorique) sis-
temlerden esin (ilham) lenmistir. Daha onceki bdliimlerden birinde bi-
limlerin genel yonteminden séz agarken sistemlerin hi¢ bir zaman olgu-
lardan Oyle pek fazla ayrilmamalari fikri lizerinde durmustuk. Onun
i¢in, bizce iyi bir simiflama biresimlestirilmis tiplerin karsilagtirilmalarin-
dan cikarilacagr gibi, sistemler de bu smiflamalardan ¢ikarilmalidiriar.
Ters yol tutulursa o zaman bilim olmaktan ¢ok bir felsefe sistemine da-
sanlmig olur. Oyle saniyorum ki sistemlestirmeyi bugiine kadar bir ta-
rafa birakmamin nedeni budur. Bugiin de sistemlegtirmeyi ancak yuka-
rida isaret ettigim kogullara bagli olarak kabul ediyorum.

Ama sistemlestirmenin ne bigimde yapilmasi gerektigini arastirma-
dan 6nce bugiine kadar bunun nasil yapildigim gdzden ge¢irmek gere-
kir. Bunlarin tuttuklart yol yanlis da olsa gene de bunlar1 gbzden ge-
¢irmek yararhidir, ¢lnki hi¢ olmazsa ayni yanhglarin tekrar: 6nlen-
mis olur.

Her sistemde bir tarih goriisii vardir ki onu simdilik bir tarafa bi-
rakacagiz (1). '

Le Play’nin sistemi. — Le Play’nin ozellikle aile monografileriyle
ugrastifini  gérmustik. Bundan o6tiiri kendisinjin aile tiplerinin simf-
lamalarini yapmak istemesi akla uygundur. Bundan bagka yaptig bu si-
niflama sirf kargilagtirmadan gikmistir ki; bu bakimdan da yukarida isa-
ret ettigimiz yola uygundur. Yalniz monografi ile siniflama arasindaki ba-
g saglayacak olan biresim ne yazik ki ¢ok yetersizdir. Le Play biresimli
0ge olarak sadece mirasin ge¢me tarzini ele almistir. Bu segme tamamiyle
pragmatik bir temele dayanir. Gergekten Le Play de «reform» kaygisi-
nin bilimsel inceleme fikrinden iyice ayrimadig goriiliir. Her diizeltici
(reformcu) gibi o da sosyal bars: istiyor, dogrudan dogruya gozlem yo-
luyle de, mallarin gegme tarzimin sosyal barig icin ¢ok onemli bir et-
men olabilecegini belirtiyor.

Le Play'nin -sistemi gozleme dayanir; yalniz bu sistemin dayandig
monografilerin sayist ¢ok sirhidir. Siniflamasi ise yapmadir, giinkii bu
simiflama, aile ve toplumlarin maddi ve maénevi dirlik (refah) temel fik-
Ti Uzerine kurulmustur. Bu tamamiyle pragmatik bir fikirdir. Orne-
gin hayvanlarin siniflanmasinda hicbir zaman tiriin canli olup olma-
masina, varligm giicliikle koruyup korumamasina, parazit olup olma-
masina bakilmaz. Zoolog sadece her tiiriin kendine 6zgii yapisini dik-
kate alir.

Iste pragmatizminin sonucu olarak Le Play ataerkil aile ile kok
aileyi iilkiilegtirmis, kararsiz aileye de Israil’in biitiin giinahlarim yiikle-
migtir. Orta Asyada Ozellikle mer’a gibi dogal kaynaklarin bollugu ve

(1) Bak: Ek IIle.
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hemen hemen bagimsiz halde olan ataerkil aile orgiitii, bu bodlge hal-
kimin dirligini giiven altina almistir. Burada aile, biitlin toplumu kapsar.
Iste toplum alaninda en ilkel hiicreyle karsi kargiyayiz. Ama bu
aileler genellikle meralara sahip olan Klanlarin himayesine muhtactir.
Zaten klanlar da ailelerin geniglemesi sonucu meydana gelmiglerdir.

Gezmenler genellikle ¢obanlarin temiz ve saf agklarim tasvir etmig-
lerdir. Kuzey-dogu Rusya’min ¢oban halkiyle yaptig Ustiinkérii deginim
(temas) lerle yetinen Le Flay hicbir monografi incelemesine bagvurmadig:
i¢in buranin halk: hakkinda aym izlenimleri edinmis géruniiyor. Oysa bu
kadarcik bir bilgi bir sisteme temel olamaz.

Laha sonralart Geoffroy adli bir 6grencisi Cezayir'deki gégebe c¢oban
ailelerden birinin monografisini yapmis ve burada torelerin buyiik bir
¢oziilme ic¢inde bulunduguna kadimin ¢ok kotii kosullar iginde yasadigina
isaret etmistir. Simdi de bu ornege dayanarak Le Play’ninkine tama-
miyle karsit bir yargiy1 genellestirmeyelim. Yalniz bu 6rnek hi¢ olmazsa
Le Play kuramimin ne kadar yetersiz oldugunu gostermege yeter sa-
nriz.

O zamanlar Rusya’da yasayan Mujiklerde ataerkil aile tipi ufalmig
bir bigimde hala tutunmaktaydi; Klan patronlugunun yerini, btiyitk top-
rak sahibi derebeyleri tutmustu ve ormanlarda dogal iiriin pek boldu.
Iste Le Play burada ataerkil ailenin cok velud oldugunu, geleneklerin
tutunmasini giiven altina aldigim ve ilerlemege pek az elverisli oldugunu
belirtiyor.

Avrupa’nin kuzeyinde dirligi dogal iiriin (orman, bahk ve ozellikle
som «saumon» balifi) iin bollugu ve koék aile Orgiitii saglar. Topraklarin
bir tek mirasgiya gegmesi maddi diizeyi bozmaz, gelenekleri de giiven
altina alir. Bir ¢denek alan kiigik kardegler de go¢ ederek diinyay1 so-
miirge haline getireceklerdir. Bunlar ataerkil aile iiyelerinin tersine ola-
rak ilerleme fikriyle beslenmiglerdir.

Norveg, dogal iriinle kendi kendinin.patronu olmag basarmis kok
aile tipi icin, 6rnek olacak bir iilkedir. Dogal iiriiniin az oldugu Isve¢ ve
ozellikle Ingiltere gibi iilkelerde ise sosyal karigikliklarin etkisiyle aile
biiyik toprak sahiplerinin koruyuculugu altina girer.

Almanya’nin baz bdlgeleri ve birgcok dag halk: da dogal iiriin (koru
ve mer’a) iin yardimiyle kék aile bigiminde o&rgiitlenmislerdir. Italya-
nin baz1 bélgeleriyle Fransa’nin giineyinde de toprak sahiplerinin koru-
yuculugu altinda kok aile bi¢iminde orgiitlenmis giftgiler vardir.

Fransa'min Kuzeyinde, Belgika’da, Almanya’nin bazi bdlgelerinde
patron koruyuculugu altinda bulunmayan kararsiz aile (famille insta-
ble) ler egemendir. Burada dogal iiriiniin bulunmamasi, biiyiik toprak sa-
hibi patronlarin tiiremesini yeter derecede saglayamamistir. {lerleme fik-
rinin ¢ok kuvvetli olmas1 da geleneklerin lizerine bir slinger ¢ekmigtir.
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Frensiz bir endiistri atilimi ise bu bozulmay: bisbiitiin artirmigtir. Bir
taraftan da kentler hemen hemen her yerde aile gelenegini bozarak yik-
maktadir. Amerika Birlesik Devletlerine gelince dogal iiriine sahip ol-
duklan igin ailelerin bliyilik toprak sahiplerinin koruyuculugu altina gir-
mege pek ihtiyaglar: yoktur. Ama burada mal mirasgilara esit olarak geg-
tigi i¢in bu aileleri de kararsiz aileler sinifina, dolayisiyle ¢oziilmeleri ya-
kin olan kavimler ziimresine sokmak miimkiindiir.

Ya vahsiler? Le Play’nin bu husustaki bilgisi sadece Amazon kabi-
leleri hakkinda kendisine anlatilanlardan ibarettir. Bu bilgiye dayana-
rak vahsilerde ailelerin ¢ok bozuk miilkiyetin de pek temelsiz oldugu
sonucuna varmugtir. Vahgilerdeki bu bozulmanin uygar kavimlerle olan
deginim (temas) den meydana gelebilecegini Le Play hesaba katmamigti.
Iste bu biricik kétii 6rnege dayanarak Le Play biitiin vahsileri kararsiz
aileler zlimresine sokmustur. -

Bu sistemin tutulacak ve atilacak taraflar1 vardir. Bir kere ¢ok az
sayida aile monografilerine dayanmaktadir, iistelik bu monografiler
ornek tipleri ele almaz. Toplum monografisi ise yalmz bir tektir. O
“da Ingiltere'ye ait olandir. Nihayet baz: nitelikler son derece genellesti-
rilmistir. Sunu da isaret edelim ki deger yargilar: sadece aile simirn iginde
kalmamigtir toplumlara kadar uzatilmigtir.

Izinde gidenler sistemlestirmede biisbiitiin ileri gitmiglerdir. Gergek-
ten bu yol pek gekiciydi: Yaling birtakim formiillere ve temel verilere
dayanarak sadece aileler lizerinde degil, hattd toplumlar {izerinde bile
fikir yliritmek miimkiin olacakti! Boylece sosyal tipla sosyal bilim ide-
ta herkesin yapabilecegi bir sey olmustur!

Henri de Tourville’in sistemi. — Yeni gézlemlerle Le Play'nin siste-
mi temelinden sarsilmig bulunuyor. Ornegin Amerikanin ¢oziilmesi soyle
dursun dirligi gittikge artmaktadir. Avrupa’da, kék ailede, biiyiikten gayri
cocuklar genellikle géce egilimlidirler, ama bunlardan yalmiz kuzeyliler
bir daha donmemek tiizere go¢ ederler; digerleri tekrar geri donerler. Ger-
cekten birinciler deniz asir1 yerlerde yeni toplumlar kurarak, ham top-
raklari tarima elverigli bir hale getirerek, oralara yerlegirler; Oysa
ikinciler 6nceden topraklari tutulmus memleketlerde giindelik¢i olarak
gahgirlar, bir ayak once yurda dénmek i¢in de para biriktirerek son
derecede fakir bir hayat siirerler.

Bundan bagka Le Play zamanindanberi her sey degismis bulunuyor:
«Far West» (Bati Amerika) sémiirgelesme yolunda dev adimlariyle iler-
liyor. Britanya Imparatorlugu gittikce genisliyor, Masinizm zaferden za-
fere kosuyor. Biitiin bunlar bireycilerin caligmalariyle meydana geliyor.
Devlet onlar1 sadece izlemek ve korumak odevini iizerine almigtir. Isie
tam bu sirada Henri de Tourville bireycilerin serbest caligmalari; kisi-
sel girigkenlik hattd bireysel calismalarin deger ve istiinliikleri iizerinde
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duruyor; kisasi Le Play’nin ihmal ettigi ama sonuglarinin ¢ok parlak ol-
dugu biitiin bu sorunlar da Tourville ele aliyor.

Ama Henri de Tourville anketci degildir. Le Play gibi, olgularin yerin-
de incelenmesiyle ugrasmamigtir. O odasinda, ogrencilerinin pek seyrek
olarak yaptig monografilerden bagka gezmenlerin ve tarihgilerin yapit--
larin1 da dikkate alarak soyut bir tarzda fikir yiriitmiistiir. Bu kosullar
altinda asirihiga kacarak kesin yargilar vermek kolaylagir. Nitekim bir an:
geldi ki Henri de Tourville bireysel olmayan, bireyin eylem sinrim asan
her seye kamucu (Communautaire) demege basladi. Orta gagin korporas-
yonlari, dostlar arasindaki birlikler, anonim sirketler, devlet igleri ve daha
ne bileyim, her sey, Kamucu (1) adim aldi. ,

Sonra ozellikle baz1 Sgrencileri sadece monografi incelemelerinin
verilerine gore degerlendireceklerine, iyi bulduklar1 ve begendikleri her
seyi bireycilere (particularistes) kotii bulduklarimi da‘*kamuculara (Com--
munautaire) yiiklemege kalktilar.

lleride —tarih sosyoloji béliimiinde— goriilecegi lizere (2), Henri
de Tourville'in sisteminin Ozellikle tarih sosyolojisindeki hizmeti ¢nem-
lidir.

Philippe Champault’nun sistemi. — Tipki Le Play gibi Ph. Champault
da bir gézlemcidir. Tipk: onun gibi aile monografileri yapmistir, gene
taya koydugu yenilik: kok aile (famille souche) nin kurulusunda dagla-
onun gibi aile tiplerinin simiflamasina girigsmistir. Arastirmalarinin or-
rin oynadig: roldiir. Kendisi bunlara yar1 — bireyci (Semi-particularis-
te) aile adim1 vermigtir. (Bak Levha XIIL).

Dagin daha dogrusu dagda asirt tarim (culture acharnée) m; dayanik-
hlik, caligkanlik, girigkenlik, kanaatkarhk, dogum orani ve go¢ etme gi~
gi birtakim nitelikleri gelistirdigi yokumsanamaz.

Peki ama, sadece Lombardiya daglilarinin gézlemine dayanan boyle
bir dagh aile simifinin tanimimi yapmak ne ige yarar. Kugku yok Cham-
pault guradan buradan gikardigi baz bilgileri de buna katmigtir. Ama
ne de olsa genellegtirme, dayandig1 olgular1 g¢ok asmaktadir.

Kisas1 Champault 6lgiit olarak bir tek biregimli (synthétique) oge seg-
misgtir. Burada, Le Play’de oldugu gibi mallarin gegisi 6lglisiine degil
de dagdaki agir1 tarim (culture acharnée) 6lgiisiine dayamilmistir. Dagda
asin tarim, kugku yok bircok ortak nitelikler dogurur. Ama birtakim
bagka etmenlerin etkisiyle de gesitli dagh halk arasinda birtakim farklar
belirir. Ornegin biitiin daghlar cva halkindan biisbiitiin bagka bir irk
m tegkil ederler? Ayni bolgelerin daghlariyle, ovalilarimin ayri irktan
olmalari akla daha uygun diismez mi. Her dag muhakkak ki oraya yer-

(1) H. de Tourville, Se. Soc. XXXII, 210 ve XXXIII 224.
(2) Kitabwin ikinci cildinde, N.§. K.
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lesen sosyal zumreyi bir adim daha ileri gotirir. Ama bu daglara yer-
lesen ziimrelerin hareket noktalar: bagka baska olduguna gore varig nok-
talarinin da baska bagka olmas: gerekmez mi?

Istenirse her hangi bir bakimdan, Cinin dagh halkiyle Lombardi-
yanin dagh halkim veya Cin ovalarinin giftgileriyle, Lombardiya ovala-
rinin ¢ifteilerini aym ziimrede toplayarak bir simiflama yapilabilir. Ama
béyle davranmakla tam anlamiyle bilimsel bir smiflama yapilmig olmaz.

Champault pek hakl olarak kararsiz aileyi bilim dig1 birakmistir (1).
‘Champault dogum orani (natalité) fazla olan ve adeta birtakim yayilma
merkezleri durumunda bulunan tipleri, sisteminde dogru yerlerine oturt-
mugtur. Dogum orani az olan ve evrimin son noktalarim tegkil eden tip-
leri de gene aym bi¢imde yerli yerine koymustur. Birinciler genellikle
cok aileli tipten (yani kalabalik aileden) ikincileri ise tek aileli tipten.
(yani kar1 koca ailesinden) meydana gelmistir. Ama burada da kan ko-
cadan ibaret olan ailelerin hepsini bir zimrede toplamaktan kag¢inmali-
dir. Clinkli, ornegin Hong - Kong’un ¢o6ziilmis aileleriyle, Paris’in kari
koca ailelerini ayni ziimreye sokmak miimkiin degildir.

Her ne ise, Champault’nun sisteminin ana hatlarim gosteren su satir-
lar1 oldugu gibi asagiya aliyoruz:

«8. Iste ilkin dar vadili ve dik bayirl biiyiik daglarda yogun tarimla
(culture istense) ugrasan gecici olarak goc¢ eden, geri déniince de tarmma
-elverigli kiigiik bir toprak edinmek zorunda olan —bireycilere ¢ok yak-
lagan— yar:1 bireyci tipler. Bunlarin o6zellikle Lombardiya Alplerinde
bulunduklarini séylemigtik.

9. Tarimin daha az agiri, ama oldukga gelismis oldugu daglarda ba-
zan aym bigimde oldukea ileri tipler goriilit  Ornegin Perier ve Bures ta-
rafindan bugiin incelenmekte olan Vesges da; Duriew’nun Cerdangne’daki
cok dikkate deger gbézlemlerinde; Olphe - galliard tarafindan arastir:ilan
Biscaye’de oldugu gibi. Tarimin az gelismis oldugu yerlerde ise bu birey-
cilik nitelikleri de zayiflar. Ornegin Bern jurasi, Isvigre’nin tarima elve-
rigli kisimlari; Auvergne; Thuringe daglar1 ve Kara orman bolgeleri boy-
ledir. Kiigiik ticarete ve kiigiik yapim (fabrication) a egilim bagka yerler-
‘de de vardir ama ozellikle bu son beg tipte ¢ok geligmistir.

«10. Buyiik bir kismi ozellikle toplayicilikla birlikte agac tarimina
elverigli olan daglarda (Eski Yunan, Arnavutluk) girigkenlik fikri, top-
layicilik  (cueillette) la birlikte olmak {iizere kolaylikla savagcihk bigi-
mine biiriinebiliyordu.

«11. Bu savascilik egilimine —daha zayif bir bicimde olmak iizere—

(1) Ph. Champault, Sc. Soc., 2 e pér., fasikill 76, sahife 57-58. — Ileride go-
rillecegi lizere bizim «Champagne» da yaptifimiz gozlemler de aynmi sonucu
. vermistir.
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¢obanlik zanaatinin egemen oldugu dogal tarim bbolgelerinde de rastlamr
(Isvicre Grisons’unda).

«12. Heniiz kalabaliklagmamig bundan 6tirii de ormanhk ve kirhk kai-
mis, ¢evresi, uruni zayif, digsar1 go¢ edenleri az olan daglarda, bagim-
sizhk agki ve kurumlarla karakterlerde saglamlik gibi nitelikler belir-
meseydi, buralarda ancak «postpatriarkal» tipin artiklarina rastlanilirdi.
(Pirenelerde 6zellikle Ossau vadisi Butel tarafindan, Aspe vadisi Durieu
tarafindan, Haut Valais Courthion tarafindan Aragen daglari da Durieu
tarafindan arastirilmigtir.)

«13. Dagin yar1 tenha durumda olmasindan meydana gelen bu bagim-
sizlik istegi ozellikle bizim icin ¢ok ilgi gekicidir. Ciinkii buramn hal-
kin1 bizim kuramimiza baglar. Bu daglar saf halde olan ¢obanlar: yari-bi-
reyci hale getirmedigi halde az ¢ok tarimla ugrasmis g¢obanlar yari-bi-
reyci olmaga egilimli kilabilir. '

«14. Tarimla ilgisi oldugu zaman, dagm yar ténhahgimin insanda
dogurdugu bu bagimsizlik istegi, yar1 bireyciyi kamucudan kesin olarak
ayiran bir olgiit olarak ileri siirebilir.

«15. Algak daglar, giigliikler yliziinden tarimi geri kalmis ova mem-
leketlerinden farksizdir. (Morvan)

«16. Genel olarak: a) Tarimin ¢ok asiri oldugu daglar, b) Tarimin
daha az asiri, ama gene de oldukega ileri oldugu daglar; c¢) Tarim yanmn-
da ¢obanligin gi¢lii oldugu daglar; d) agac¢ tarimiyle toplayiciligin birlik-
te bulundugu daglar; e) ¢obanligin egemen ve tarimin pek sonik ol-
dugu daglar diye bes tiire ayirdigimiz bu tarim daglarindan her birinde
yerlesen halk, kiiltiir bakimindan ve sosyal bakimdan ne kadar iyi ha-
zirlanmig olursa —ki bu hazirhik, dagda ilk yerlegenlerin daha o6nceki
yetisme tarzi yahut kentlerden atilmig olan insanlarin sonradan daglara
siginmalar1 yahut da ileri kent gevrelerine sik sik yapilan gogler bigi-
minde olabilir— dag onlari o oranda fazla etkiler ilerleme de o oranda
hizli ve kesin olur.

«17. Bu isaret ettigimiz beg cesit tarim daglarina bir de Norveg¢'in
denizlerle cevrili daglarim katacak olursak; dagin egitim giiciniin alt:
gesit goriintii (manifestation) siiyle karsilasmig oluruz. Bunlarm altisi da
gerek deger gerekse yon bakimindan birbirlerinden ¢ok farklhidir. Bu
alt1 kurulustan her biri bireyci kurulustan ne kadar farkl: ise birbirlerin-
den de o kadar farkhidirlar. Bagka bir deyimle bireyciligin karsisina ko-
nabilecek veya onunla karsilagtirilabilecek yari1 bireycilik diye bir sey
yoktur; belki her birinin kendine 6zgii niteligi olan alti dagh kuru-
lug vardir. Yalmz bu alti kurulusun hepsi de dagdan gelen bir ¢aba egi-
timine ornektir, bu noktada hepsi birlesir. Bundan otiirii bu dagh tipleri
ikiye degil, ya alt1 ayr1 simfa ayirmal yahut da bunlar alt1 tiir tipi igin-
de bulunduran bir tek sinifta toplamalidir. Bunlar arasinda yalmz birey-
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cilik, iistlinliigii ve essiz sosyal hizmetinden &tiirlii ayr1 bir simif olarak
.kurulmu§tur. ’

Toplumlarin simiflamas: nasil yapilmali. sistemlestirme nasil olma-
lidir. — Genel bir simiflama yapmak icin, ézel ziimreleri degil, dogrudan
-dogruya sosyal tipleri ele almak gerekir; nasil ki zoolojide de drgenlerin
degil de hayvan tiirlerinin simiflamalar1 yapilir. Nasil ki Zoolojistler pen-
«gelerin kafalarin, gozlerin simiflamalarini yapmaga kalkismazlarsa; biz
de bunun gibi artik atolyelerin, ailelerin, devletlerin v.b. nin siniflama-
larm1 yapmaga kalkigmayacagiz. Her hangi bir nedenle ziimreleri veya
.Oorgenleri siniflara ayirmak gerekirse o zaman bir siniflama (classifica-
tion) degil bir diizenleme yapilmig olur.

Simdi, toplumlarin iyi bir simiflamas: ne gibi ilkelere dayanmalidir,
-onu aragtirmaga caligalim.

Her seyden once, iyi bir siniflamanin yapilabilmesi igin toplumlar
hakkinda oldukg¢a tam ve ¢ok sayida anketlerin hazir olmasi gerekir.
Iste bugiine kadar yapilan siniflamalarda bu kosul eksik oldugu icin hepsi
-de asirt genellemelerde goriilen yanliglara diigmuglerdir.

Bundan bagka, siniflamanin iyi kurulmus bir biresime dayanmas: ge-
rektigini gormistiik. Bizim biresimli kadromuz bundan béyle yapilacak
:sinifiama girigimlerinde bu kogulu saglayacaktir. 4

Yeter derecede biresimli formiiller elde ettikten sonra bunlar: bir-
birleriyle karsilagtirarak yontemli bir diizene baglamalidir. Bugiine ka-
dar yapilan denemeler, ancak iki tipin acik birer agiklamasimi yapabil-
mistir; bunlar da biregimli (synthétique) formiiller sirasimn iki ucunu
tutan ataerkil (patriarcale) ve bireyci (particulariste)  tiplerdir.

Ama yontemli bir simiflama yapmak igin, bu yolda o6nciiliik edecek
-akla uygun birtakim ilkelere ihtiyag¢ vardir.

Bakalim, diger bilimlerde simflamalar ne gibi ilkelere dayamyor,
bir gozden gegirelim.

Ilkin, bu bilimler yalingtan karigiga gitmek ilkesini kabul etmigler-
dir. Bu ilke, yalmz biyolojide degil, kimyada da vardir. Ama canlilar:
veya cisimleri bir tek cizgi iizerinde siralayarak simiflamak miimkiin de-
gildir; ciinkii birbirine karigmig girmig bir¢ok siralarin bulundugu go-
riiliir.

Boyle olunca bu cesitli ¢izgiler iizerindeki siralarin nasil belirtilece-
gini anlamak gerekir. Ornegin Zoolojide her bir koldaki canlilar yalingtan
karigiga gitmek iizere siralanmiglardir. Her bir kol da canlilarin yapilarin-
daki ahengi kuran bir genel plidna gore birbirlerinden ayrilir: Orne-
-gin belkemiklilerde, belkemigine gbre simetrik olan bir iskelet, uyum
(2heng) u saglar. Oysa boceklerde bambagka bir esas kabul edilmigtir.

Bunun gibi, insan toplumlarinda da, —her birinin kendine 6zgii bir
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uyum plan1 bulunan— gesitli gizgiler iizerinde siralanmig birgok simfla-
rin bulunmasi miimkiindiir. Her bir sinif igindeki toplumlar da aym bi-
cimde karigiklik derecelerine gére siralanabilirler.

Iste, 6rnegin kamucu, bireyci, yar1 bireyci bigimindeki simflama gi-
rigimleri tiirlii toplum kollarimi gosterir. Bu gesitli kollarm egitimden
geldigi noktasinda —hi¢ olmazsa sosyal bilim alaninda— uzlagma vardir.
iste burada sosyal yetisme bigimi s6z konusu oldugu icin, biregimli kad-
romuzdaki 6gelerden birine sosyal egitim adim vermistik. Bir toplumun
en devamli karakterini meydana getiren kaynak; kugku yok bu egitim
Ogesidir.

Dogrusunu sdylemek gerekirse, dayanisma baglar: da odlgiit (critere)
alinabilirdi. Bize gore: sosyal egitim ile, dayamigma baglar1 arasinda siki
bir baglasma (corrélation) nin bulunmasi gerekir. Onun icin bu &geler-
den hangisi kullanilirsa kullanilsin elde edilecek siniflamalar daima bir-
birinin ayni olur. Kadinin durumunun da onemli olduguna igaret etmis-
tik. Onun igin ilkin kadimin durumunu belirten baz égelerin devaml olup
olmadigini; sonra da bunun dayanisma baglari; sosyal egitim gibi en de-
vamli dgelerle baglasma (corrélation) halinde bulunup bulunmadigm in-
celemek yerinde olur.

Bu tiirden bir baglagmanin bulundugu anlagilirsa o zaman girigilecek
siniflamalar igin ¢ok saglam bir temele dayanmilmig olur. Apriori bir akil
yiriitme ile bu 6gelerin neler olabilecedini kestirmege caligmak bosuna-
dir. Biresimler (Sentezler) ilerledik¢e bunlar kendi kendilerine belire-
ceklerdir.. Belki de, boylece en beklenilmedik 6geleri kabul etmek zorun-
da kalacagiz. '

Iyi bir simflamanin kurulmasiyle ilgili baz1 fikirler. — Iyi bir si-
niflamaya gotiirecek yol iizerine birtakim igaretler koymay: deneyebi-
liriz.

Philippe Champault, aile tipinin ge¢im araclarindan bagimsiz olarak
meydana geldigini, onun i¢in de son derecede devaml oldugunu ileri siir-
miigtiir (1). Bununla Champault, érnegin Cinde ataerkil aileyi tutan pi-
ring tarimi degildir demek istiyor. Bizce de Oyle, drnegin ataerkil aileyi
doguran sey cobanlik zanaat: da degildir. Ciinkii Larbas Araplarindaki (2)
kamu (Communauté), Cinli kéyliilerin kamusundan daha kiiciilmilg bir
haldedir. Louis Tauxier’nin (3) Sudanda ¢iftcilerle gobanlar arasinda yap-
t1g1 karsilastirmalar da aymi sonuglara varir. Nihayet Etnograflar Sibir-
ya’da avcilarin cobanlara gore ¢ok daha saglam bir aile kamusuna sahip
olduklarim gérmiiglerdir.

(1) Ph. Champault, Sc. Soc., 2e période., fasik{il 78, sahife 36.
(2) H. Geoffroy, Ouv. des deux mondes, 2 e seri, Cilt 1.
(3) Louis Tauxier, Sc. Soc., 2e pér., fasikiil 50-51 ve 82.
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Ama biz Ermeniler (1) lizerindeki incelememizde aile Kamu (comu-
munauté) sunu doguran ve tutan geyin atdlye oldugunu ileri siirdiik.
Yalmz bu neden, filan veya falan 6zel isde degil de, biitiincii iiretim (pro-
duction intégrale) rejiminde, iglerin gesitliliginde aranmalidir. Béyle olun-
ca, aile toplulugunun neden zorunlu olarak en ilkel biricik bicim olami-
yacag belki cesitli ilkel bigimlerden ancak biri olabilecegi kolaylikla
anlagilir. Gene biliyoruz ki, ticaretlesmis bir rejim (régime commer-
cialisé) altinda —ki Ermeniler iizerinde yapilan incelemede bu -gériil-
mektedir— ataerkil aile dagilmaga baslar. Bu dagilmadan meydana gelen
yahng kar koca aileleri, bir gesit kamucu (Communautaire) zihniyet ta-
sirlar ki bunun ¢éziimlemesi kolay degildir. Champault’ya gore bir kamu
(communauté) duygusuyle beslenenler, hayatin giigliiklerini yenmek.
tehlikelerden ve kot tesadiiflerden kurtulmak igin memur, papas, bi-
rokrat olmaga cahsirlar. Bu fikirde belki birazcik olsun dogruluk payi
vardir. Yalniz bdyle bir egilimin derecesini 6lgmek giictiir. Ermenilerin
pek c¢ogu bireysel giriskenlikleriyle yasamak ve yabanci tilkelerde ba-
sarili olmak yetkisini gostermiglerdir.

Beri taraftan Gaston Richard, Vahsi kavimlerin sosyal hali adli ki-
tabim ¢6ziimlerken soyle der: «Hukuk kurumlari, besini saglama tarz-
larindan ¢ok daha gesitlidir» (2). Gergekten, ilkel ekonomik bir rejim al-
tinda yasayan vahgilerin hepsi de aile kamusu (comrsmunauté) bigiminde
orgilitlenmis degildirler. Aile 6rgiitii evin, 6zel anlamda da fildn av hayva-
ninin, falan atdlye tipinin etkisiyle meydana gelmis degildir. Yalniz Er-
meniler i¢in ileri sliriilen bu kural burada da gercgeklesiyor. Gergekten
kuzey vahsilerinde aile kamusu (communauté) cok daha kuvvetlidir;
¢linkii bunlarda ihtiyac (givinme, barinma, 1sinma gibi) lar daha fazla
oldugu igin islerdeki cgesitlilik daha fazladir (3).

Ticaretle veya daha zengin bdlgelere goc etmekle gerci aile kamusu
zayiflar, ama kamucu zihniyet giicinii kaybetmez. Peki ama, Devlet,
Manastir gibi  kurumlar bulunmadifina gore, bu zihniyet nerede tu-
tunacak? Klanlarda veya gizli mi? Belki ama her halde, bu sorunun bii-
tiin ayrintilariyle incelenmesi gerekir.

Bu incelemeler yapiladursun biz simdi akrabalik sistemlerinde (Sys-
teme de parenté) veya relationship’de gercekten cok canli birtakim ar-
takalan (survivance) larin varhgim goriiyoruz. Ilkin bir simiflayicr sis-
tem (Systéme classificateur) vardir ki; burada akrabalik derecesi kugak-
lzra goredir. Bunun en saf bigiminde, aym kusaktan olanlar birbirlerini

(1) P. Descamps, Sc. Soc., 3 e peér., fasikiil 5, sahife 26.

(2) Gaston Richard, Revue internat. Sociol. Temmuz 1931, sah. 402-3.

(3) Paul Descamps, Etat social des peuples sauvages'in birgok yerlerine
bak.
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kardes sayarlar, sonraki kusak da bunlarin gocuklar1 sayilir, ve bdylece
devam eder gider.

Oyle samiyoruz ki, bu sistemin kokiinii islerin yaglara gore ayril-
dig -aile kamularinda —ki Ghiliak’lar (1) bdyledir —bulmak miim-
kiindiir. Bu akrabalik sistemi, kamularin dagilmasindan sonra da uzun
zaman surer, ¢iinkii hemen bir bagka akrabalik sistemi kurmakta bir
anlam yoktur. Iste bu sistemin uzun zaman Avustralyanin ve Kuzey Ame-
rika’'min bircok kabilelerinde saklanmasindaki neden, bu olsa gerek.

Bundan sonra bir tasvirci sistem (Systéme descriptif) vardir ki; bu-
rada her bireyin durumu diger bireylerin her biriyle ayri ayri ele ali-
nir. 1k sisteine gdre cok daha fazla bir bireycilige ihtiyac gosteren bu siste-
min kokenini bilmiyoruz. Yalmz bu sistem biitiin uygar kavimlerde ve
bir kisim vahgilerde kullamlmaktadir. Ornegin Mincopies’ler boyledir;
bunlar kamucu bir zihniyet tasidiklar1 halde bélge ziimrelerinde —aile
kamularina dayanmazlar da— bireysel yetenekler iizerine kurulmus bir
mertebeler diizeni (hiérarchie) ne biiriiniirler.

Tasvirci sistemin bir¢ok gesitleri vardir: Kismen bireyci kismen de
kamucu oldugu igin bireycimsi (semi-particulariste) ya da ataerkilimsi
(quais - patriarcal) aileyi kargsilayan Iskandinavya ve Germanyada-
ki akrabalik iligkileri sistemi (Systéme des parentéles) kusaklarla degil
de kokler (Souches) le ilgilidir. Asil kok biliylk evlat kolundan meydana
gelir. Kigiik evlat kollar1 da yeni koklerin baglangic: olur. Bdyle olunca
akrabalik derecesi kokiin hareket noktasina gikilarak olgiiliir. Slesvig’in
Frise'lilerinde sadece baba akrabaligi dikkate alinirdi. Diger Germenler-
de ise; —baba akrabaligi ana akrabaligindan oOnce gelen Norveclilerle
Anglo - Saksonlar diginda— baba ve ana akrabalig1 aym derecededir (2)

Akrabalik iligkileri sistemi (Systéme des parentéles) Atinada ve An-
tik cagin diger bazi kavimlerinde de kullamlmigtir. Buna benzer bir ak-
rabalik sistemi (systéme de parenté) de Gabon’da Fang’larda gorilmistir.

Latin kavimlerde ise bunun tersine olarak akrabalik derecesi sadece
en yakin ortak kusaga cikilarak odlguliir.

Artakalan (survivance) larin yalmiz bugiinkii simflamalara degil, 6zel-
likle sosyal tarih arastirmalarina da biiyiik yardimi dokunabilir.

Bizim yaptigimiz anketlerden bazilar: da, bugiine kadar pek bulamk
bir takim bilgiye dayanan sosyal sorumlulugun 6nemini belirtmege yara-
mugtir. Bu sorum erginlik yas1 (L’'Age de I’émancipation) ile ilgilidir.

Ingilterede (3), iyi ailelerde sorumluluk duygusu egitimi, yas geligi-

(1) Ayni yapit, sahife 251.

(2) Bertha S. Phillpotts, Kindred and Clan in the middle age and after.

(3) P. Descamps, Sc. Soc.,, 2 e pér, fasc. 82, sahife 100 — «La Formation
Sociale de ’Anglais Moderne» adll yapita de bakiniz.
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mine paralel olarak c¢ocuklarin agir agir kisilik kazanarak toplumun ge-
sitli sorumluluklarini iizerlerine alabilecek hale gelinceye kadar agir agu
verilir. Erginlik yas: sosyal siruflara gore, 16 ile 25 arasinda degigir,

Champagne koyliileri arasinda erginlik evlilikle baglar ve Ingilterede
oldugu gibi agir agir degil, birdenbire olur. Siiphesiz Champagne’a ben-
zer diger bolgelerde de hal bdyledir. Buralarda bireysel sorumluluk duy-
gusunun daha az gelistigi anlagithyor. Buna ka=silik aile sorumlulugu daha
giiclidiir. Oyle ki aile ddeta kiigiikk bir kar,u (communauté) meydana
getirir. Burada ilk deney aile icinde yapilir, Oysa Mang oOtesinde biliyik
veya kiiciik ciftcilerdeki oglan cocuklar ilk deneylerini bagka ciftliklerde
yaparlar.

Lyon’lu dokumacilarda da aile kurulugsu aym haldedir.

Almanya’da (1) erkek cocuklar, kollektif sorumlulugun g¢ok giicli
oldugu ziimrelere (lonca, yoneticilik gibi) girmek igin kigiik yasta ailenin
vasiliginden kurtulur. Bu hal Almanyada ¢ok yaygindir.

Ataerkil aile biciminde o6rgiitlenmis Ermeni koyliillerinde erginlik
(émancipation) hi¢ bir zaman olmaz. Clinkii aile sorumlulugu mutlaktir
denebilir; ama bu anlamda anlasilan bir sorumluluk duygusu yasghlikla
birlikte artar.

Her llkede igaret ettigimiz bu ilkiiyii gesitli nedenler (babanin 8li-
mi, iflas, ana babamn ¢ok fakir olmasi v.b.) yiliziinden gergeklestire-
meyen aileler vardir. Bu ailelerde egitim bireysel veya kollektif sorum-
luluk duygusunu tam anlamiyle gerceklegtiremez. veya egitimin tamam-
lanmasina meydan kalmadan erginlik (émancipation) oluverir. Iste bo-
zulmug aile (famille désorganisée) adimin bu tip ailelere verilmesini ileri
sirmiistitk. Ama hem sosyal gevrenin cesitli etkilerine ugrayan, hem de
bircok artakalanlar1 koruvan bu bozulmus aile tipinin iilkeden ilkeye
degisecegine de kusku yoktur. Onun igin 6rnefin Parisin bozulmug ailesi.
Hong - Kong'un bozulmusz ailesinden farklidir.

Kararsiz aile (Famille instable) sorunu. — l.e Flay'e gére karamsiz
cilenin baglica ozellikleri sunlardir:

Cocuklar ana babanin mirasinda esit haklara sahiptir; bunun sonucu
clarak kiigiik miilk sahiplerinin ¢iftlikleri her kugakta parcalanir, evler
pargalanmig topraklarla cgevrili olarak koy halinde kiimelenir; koyliler
¢ok siki bir ¢alisma ve tasarrufla, ¢ocuklarindan her birine yeter &lgiide
toprak saglamaya ugrasirlar; bu sistem miras, kardegler arasindaki ge-
¢imsizligi arttinr. Bazan mecburi satisa ve yikima sebep olur. Elden
ele gegen toprak pargalari, yerlesmisg bir topragin kurulmasim olanaksiz

(1) P. Descamps, 2 e pér., fasc. 123, sahife 53 — «La Formation Sociale
du Prussien Moderne» ne de bakiniz.
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kilar. Bazan baba ihtiyarhginda gelirsiz ve yardimsiz kahr; yeter dere-
cede miilk edinemeyen gocuklar bagka yerlerde giindelikle ig ararlar. Iste
boyle kararsiz ailelerin egemen oldugu tilkeler de, yikilmaga yiiz tutmus
sayilabilir (1). Le Play kararsiz aile ziimresine, biyiik tarim ve endistri
iglerinde galigan, dikili tagi olmiyan, hicbir yerde kesin olarak yerlesme-
yen giundelikgi iscileri de sokar. Kendisine gore makine isgiligi kararsiz
ailelerin sayisini biisbiitiin arttirmgtir.

Le Play vahgsileri de kararsiz aileler ziimresine alir; ¢iinkii ¢ocuklar
¢ok gen¢ yasta kendi kendilerine yeterler, hayatlarini kazanamiyan ih-
tiyarlar1 da kaderleriyle bagbasa birakirlar.

Le Play’nin 6grencileri agir1 sistemlestirme gabalariyle kararsiz aile-
nin géyle bir tamimim ortaya koymuslardir: «Kararsiz aile gen¢ kusak-
lar: higbir ige yaramaz bir hale getirir. Bunlar cocyklarini, ne ataerkil
ya da ataerkilimsi ailede oldugu gibi, otoriteye ve gelenege saygiy:
ogreterek yetistirirler, ne de bireyci (particulariste) ailede oldugu gibi
yeteneklerin ve kigisel girigkenlik fikirlerinin gelismesi igin en ufak bir
gaba gosterirler. Bdylece aileye baglilhlk ve kigisel girigkenlik gibi nite-
liklerden yoksun olan ve higbir ige yaramayacak bir tarzda yetistirilen
birey devletin kucafina disger (2).

Fransa, bu kararsiz ailenin en yaygin bulundugu bir memleket oldu-
guna gore yukariki tasvirde ozellikle Fransa hedef tutulmustur. Ama
Fransammn ¢6kmege yiiz tutmas: séyle dursun, tersine niifus artisi diginda
her yénden ilerlemek yolundadir. Demolins, Fransiz toplumunun ve aile-
sinin biraz 0nce gordiigiimiiz gibi daha mitkemmel bir tanimin1 yapmaga
girismistir (3).

Champault 1910 yihnin araliginda sunlari yazmaktadir:

«..Ben burada, adet oldugu gibi kararsiz ailenin sikayetini yapmiya-
cagim, gelenegin tersine olarak da onu biyik aile tiplerinin son basa-
magina yerlestirmeyecegim.

«.. Kugku yok ataerkil ve ataerkil sonras: tiplerin ge¢im sorununa
getirdigi ¢6ziim yolu kendi gevreleri sinirinda kalmak kosuluyla ¢ok da-
ha kolay ve ¢ok daha incedir. Buna karsihk bizim kamucu yaling aile-
mizde geg¢im ¢ok gii¢ ¢ok bunalimhdir, istelik bunlar mutlu da degildir.
Bu ailelerde karsilagilan giigliikleri yenmek igin bambagka bir kigisel de-
ger ister. Onun igin bitiin kusurlarina ragmen bu ailelerin bulduklan
hal caresi de pek yiiksek bir degerdedir» (4).

(1) Bouchié de Belle, Sc. Sos., 2 e pér, fasc. 36, sahife 54-55.

(2) R. Pinot, Se¢. Soc., Ocak 1894, sahife 70.

(3) Bak: Demolins’in aile simiflamalarinda, kararsiz aile bélimiine.
(4) Ph. Champault Sc. Soc., 2 e pér., fasc. 76, sahife 22.
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- Iste bu kararsiz aile sorununu aydinlatmak amaciyle 1912 yilinda
Champagne’a gittim. Le Play’e gore burasi kararsiz ailelerin en ¢ok bu-
lundugu yerdir. Gozde olan kuramlar1 gerceklemek amaciyla yapilan bu
anket kismen sosyoloji deneylemelerine de dayanmaktadir. Ciinkii ben
burada isaret edilen olgularin nedenlerini, amaglarim belirtmek ve ka-
nitlart kargilagtirmak icin diledigim kosullari aragtirmaga koyuldum.

Anketimde vardifim sonuglar sunlardir: (1)

Champagne Séche’de bir kilichk ¢iftci ailesinin yagamasi i¢in 15 - 20 hektar
kadar toprak, ayrica kdy otlagindan yararlanmasi gerekir. Her kusakta ka¢ ¢o-
cuk varsa, bunlarin orada aile kurabilmeleri igin bu miktann ¢ocuk sayisiyle
carpilmasl gerekir. Onun i¢in burada asir1 ¢alismak ve para biriktirmek zorun-
ludur. Ekilir bigilir topraklarin genislemesi elde olan bir sey olmadif: i¢in top-
rak edinmekte carpigma sert olur; fiyatlar yiikselir, bu da istenilen miktarda
toprak edinmeyi blsbiitin glglestirir. Yeteneksizlik hastalik gibi nedenlerden
gerekli miktarda toprak edinemeyen aileler memleketi birakmak zorunda ka-
hirlar. Ciinkii ekimden bagka geg¢im aract yok gibidir. iste burada en bagaria
olanlar baba otoritesinin gili¢ld bulundugu ailelerdir.

Cocuklar baba topraklar1 fizerindeki haklarmi dogal gériirler. Cilnki
evleninceye kadar babalarimin yaninda calisirlar; bu hizmetlerine karsilik
— pazarlan verilen birka¢ kurus disinda — higbir ddenek almazlar. Gergekten
cocuklarin gordiikleri isler daha iyi, daha masrafsiz oldugu gibi baglarinda adam
bulunmag da gerektirmez. Denebilir ki baba cocuklarimn g¢alismalar sayesin-
de topraklarimi genigletebilir; bundan o6tlirll baba topraklari ddeta cocuklarm
gindeliklerinin kargihg gibidir.

Etrafi, parcalanmig topraklarla ¢evrili, kiimelenmig koy (village aggloméré)
mirasin bolimil sonucu dogmug degildir; payldsma sadece topragin parcalan-
masmi arttirabilir. Kiimelenmis koyli cografya nedenleri dogurur; ornegin su-
yun kit oldugu yerde kéyiin su etrafinda veya bir otlak civarinda kiimelenmesi
gibi. Sinirlarin karigsmamas icin her seyden once slrfilecek topraklar fizerinde
bir anlagsmaya varmak gerekir. Ama bu anlasma ancak kodye ait bir otorite ta-
rafindan saglanir, ¢linkii komgular toprak edinmek konusunda birbirlerinin ra-
kibidirler; birbirleriyle pek o6yle kolay kolay anlagamazlar.

Bu gozlemler, Le Play’den ziyade Champault’nun goriigiini kuvvet-
lendiriyor. Zaten Le Play’nin Avrupa iscileri monografilerinde kararsiz
aile 6rnekleri gelisi giizel alinmigtir. Onun icin bu érnekler kararsiz aile-
ye Ornek olmaktan uzaktir.

Kisas1 kararsiz aile, genel bir siniflamada yer alabilecek bir tip mey-
dana getirmekten uzaktir. Ancak toplumlarin bdyle genel bir siniflamasi
yapildiktan sonradir ki: her bir toplumda goriilen gesitli aileleri belirtmek
miimkiin olur.

Gelelim vahsilerin kararsiz ailelerine. Bu son on yil iginde etnografya
monografilerini ¢6zlimlerken vahsi aile tiplerinin pek ¢ok cesitleri ol-
dugunu goésterdim. Bu konuda tam bir fikir edinmek i¢in «Vahsi kavim-

(1) P. Descamps, Sc. soc., 2 e pér,, fac. 104.
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lerin sosyal hali» adh kitabimin sonunda bulunan ¢oziimlemeli en-
deks (1) e bir gdz gezdirmek yeter. Bu endeksde aile tipleri, kamucu aile-
den yaling kar1 koca ailesine dogru siralanmigtir.

Hemen séyleyelim ki vahgi kavim deyince sirf aveilik, balhkeilik,

meyva toplayiciik gibi dogada kendiliginden yetigen iiriinlerle geginen
kavimleri anlatmak istiyoruz.

Vahsilerin aile tipleri asagida gosterilmistir:

Punaluan tipinde (ziimre halinde evlenme) bir¢ok erkek ve birgok ka.
din birlikte yasar; c¢linkli erkekler nobetle evden uzak kalmak zorundadirlar.
Orta Avustralya steplerinde yasayan kavimler, Kuzey ormanlarindaki Dénd-
ler, Sibirya’'min kuzey dogusundaki bazi eski Asyalilar gibi.

Kamucu «agnatique» tip ki, kamucu atdlyenin egemen bulundugu yerlerde
bulunur. Tasmania’lilar, Ona, New South Wales kiy1 balikgilars, Makenzie nehri
balik¢ilari, Agsagl Kolombia ve Britanya Kolombiyasi sahili balik¢ilarl, Tehouk-
tchi, Koriak, Aino, Ghiliak, Oumiak Eskimolar: gibi.

Kamucu «ambilien» tip (Kayinpeder ve damad); burada erkekler sik sik
hep birlikte aileden uzak kalmak zorundadirlar. Zinai kavimlerinde, Kam-
tchadale’da, Oumiak disinda Eskimolarda oldugu gibi; Kiowma'larda da arta-
kalan (Survivance) lar halindedir.

Sarsilmis kamucu «agnatique» tip. Burada kamucu atélye egemen, olma-
difr icin kam koca bir dereceye kadar hiirdiir. Ornegin Negrilles, Tehuelche.
Glney ormanlardaki Avusturyalilarda oldugu gibi.

Kararsiz kamucu tip, gecici bir zaman ig¢in birlesen birgok ailelerden mey-
dana gelir. Yaghan, Seri, Botocudos’da ve bircok suvari avcilarda oldugu gibi

Basit kan koca ailesi: Veddah, Bushmen, Mincopies, Sekanais, agafn Kali-
forniyada, Aléoute ve Avusturalya c¢ol bolgelerinde oldugu 'gibi.

Bu cetvel, aile tiplerinin gesitliligini gosterir, ama bir gercek aile si-
niflamas) olmaktan uzaktir. Ciinkii gergek bir siniflama ancak sosyal tip-
leri ele almakla miimkiin olur. Bu da oldukga ince &zel bir ¢caligma ile sag-
lanir.

(1) P. Descamps, Etat social des peuples sauvages, sahife 273 -~ 274.
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Levha XII.

TOPLUM SINIFLAMASI (Ed. Demolins)

I. — Kamucu (communautaire) kurulusta toplumlar
~ A < -
CINSLER ZUMRELER
la A A A

1. Sabit Ams%_mv >m<m stepleri .
Cobanlhik zanaatinin ege- Coller, vahalar.
menligi :
ﬁ 1. Tudra
2. Kuzey Amerika «Sa-
2.Kararsiz (Instable). vaney lari.
3. Giiney Amerika orman-

Avceilligin, nehir balik¢ilig:- lar1 ve gesitli yerleri.

MMBMMW toplaylihgin - ege- | 4 4 ¢iika ormanlars ve bir
L ¢ok yerleri
5. Okyanusya.
Giiney ve dogu Asya.
3. Sarsilmig (Ebranlée) WMWE>W~¢M_MMMN.

Tarimin egemenligi Gitney Avrupa

Gliney ve Orta Amerika

Al e

II. — Bireyci (pasticulariste) kurulusta toplumlar
A Y
CINSLER ZUMRELER
Yams A N 'S A N
1. Taslak (Ebauchée) 1. Iskandinavya fiyoru
Bireyci kurulusun yuvasi 2. Saksonya ovasl
3. Flaman polderleri
2. Sarsilmig
Sahipli topraklarin sémii- w Mwmm Avrupa
rilmesinden (Colonisation) || 2 Batl Avrupa
1. Kuzey Avrupa (Anglo-
3. Gelismis. sakson)
Sahipsiz bog topraklarin 2. Avustralya ve Ingiliz
somiriilmesinden Afrikasl
3. Kuzey Amerika.




Levha

ZUMRE

iK1

vc

ilkin egitim veya kisisel ¢cabayla basarma egiliminin kurulusuna gore;

AILE
TIPLERI

deger bir gor

KAMUCU (Communautaire)

Yani bireyler hayatin gigliklerini kendi gigleriyle
degil, bir topluluk (aile, klan, Devlet) & bagvuracak tarz-
da vyetismigrir.

Tipin dogal gidisine aykirt olan nadit veya stk
(Ph. Champault gocler (Bak asadiya) ozellikle digmis veya hig ol-
ya gﬁre) mazsa az caligkan kimseler tarafindan yapilir. Cabala-
ri verimli olmaz boga gider. Gegici veya bisbitin gog
edenler yikselemez kit kanaat geginirler. Cogu zaman
kentlerin asadi hayat dizeyinin Ustine ¢tkamaziar. Ya-
banct memleketlerde hemen hemen hep basarisizhiga
ugrarlar.
s
iki veya deha forls ATAERKIL (Patriarcale) Kamucu
aileli,

rafinda ve devamh
otoritesi sltinda.

elverigli.

Sabit bir aile ocag: et-

baba,

Dogumlarin artigina gok

Yer itibarivle en cok: zengin stepler.
fktidar en yasht kusakta kardesten kardese geger.
Gig'in kesini yoktur, gegici gdg vardir.

ATAERKIL SONRASI (Post patriarcale)

Yer ekime elverisli ova ve takir step,

jktidar babadan biyiik evldda hatts en ldyik evlida
geger.

Gog kesin degil gegicidir.

Kari koca ailesi.

Kararsiz bir aile
etrafinda ve devaml

verigsiz.

Aile ocadina yerlesme tarzindan meydana gelen dofum miktarina gire

ocad:
olma-|

- yan baba oforitesi altinda,

DoJumlarin  artigina el

KAMUCU KARI KOCA AlLESi

Yer hayat kavgasinin kesinlegtigi tarima elverigli

ova ve kentlerde,
iktidar gegicidir, babadan gegmez. Yeniden belirir.

Gd¢ oldukga coktur.

KAMUCU SONRASI (POST COMMU-
NAUTAIRE) (Tiiretilmis tip)

Hayat kavgasi yizinden bireycilik yénind tutan ay-
din Sgeler.




XIIl.

—

SINIF

sonra da — bog veya sahipli topraklara — goce egilim gibi, en dikkate
untlisiine gore.

BiREYCIMSI VEYA YARI - BiREYCI
(Semi -~ Particulariste)

Yani bireyler bazi hallerde hayatin giighliklerini
topluluga, Szellikle aileye bagvuracak tarzds, bem
hallerde de kendi gicleriyle veya uvzmanlagmis zim-
relerin yardimiyle ¢dzecek tarzda yetigmistir.

Tipin kendisinden gok ¢evrenin zorledig) gdgler
gitigken becerikli kimseler tarafindan yapilir. Devri
ve uzun zaman siren gogler daha gok dénmek iize-
re yapilir. Ama daima durumlanni dizeltmis olarak
dénerler. Bazan da ticarette takdire deger bir mevki
saglarlar kente yeclegirler. Yabanci memleketlerde de
adamakilli bagarili olurlar.

BIREYCI (Particulariste)

Yani bireyler hayatin gigliklerini hemen hemean
sadece kendi giglerivle yenecek, veya karmagik gev-
relerde kisisel giriskenlikleri bir yumak gibi toplayan
dzel zimreler kuracak tarzda yeiismigtir.

Yetigmenin ve verilen e@itimin etkisiyle gogler
cok stk ve gok ciretlidir. Hemen hemen hepsinde
amag badimsizhktir, bazen da zenginlik olabilir. Pek
geng yagta memleket icinde veya diginda kdyde veya
kentte k&rli bir is buldular mi hic bir deney gegir-
meden hemen bir deha dénmemek Uzere gog ederler.
Aydinleri bog topraklarda ileri ybntemle tarimila ug-
ragarak oralarda verlegirler. Irkin yayilma g¥ci ok-
tur,

ATAERKIL SON- |DRTAK MIRAS-

RASI KURULUS- CISI OLAN
TA YARIBIREYCI|YARI - BiREYCH
A
Cobanlik| Gobanlik-|  Toplayi-| A3 1y
ve ;:flif Ieok::;llk clhkl: l\(/al— maga yiz yurdla a;:
tarim tarum | nyik 1ar|ml ':::?':5 rotarim

—
Y

iktider babadan en
léyik evléda gecger.

Go¢ devri ve kisa
zaman igin.

iktidar babadan or-
tak evlida geger.

Go¢  uzun
igin,

zaman

L)
ORTAK MIRASCISI OLAN BiREYCi

Yer:
bayrlar:.

Norveg fiyorlarinin tarima elverigli dik

iktider: babadan ortak evléda geger.

G36'lin qegicisi yoktur.

YARI - BIREYCI KARI KOCA AILESI
Yer: (yukaridaki gibi)

iktidar gecicidir, babadan gegmez, yeniden be-
lirir,

Gog hareketleri ve bu simifin nitelikleri, dade
bafimsiz ve verimli denebilecek bir toprak sagla-
di§1 oranda .artar. Sayet ovalay bogsa sahipslzse bu
sinifa &zg0 niteliklerin zimrelerden (iginde devam
ettigi gbrilir.

YARI - BIREYCILESMIS
(Uretilmis tip)
Biyisk evlat hakki

Daglarin  yamacinda
bélgelerde belirir.

bazan vardir, bazan yoktur:
bazan da uzainda bulunan

Sahioli tepraklarda tipin &zellikleri en agag) bir
kag kugak sirer.

BIREYCI KARI KOCA AILES{

Buyik evist hakks (ingiltere)
Yer:
» Esit bolim (Birlesik Milletler)

iktidar: gecicidir, babadan gegriezr yeniden be-
tiriz.

Gég: etme harcketleri modern gellsmelerle her
bakimdan artmistir.

Sintfin &zellikleri bos topraklara yerlesip de ile-
ri yontemle tarim yopildig: takdirde sagilacak bir
devamhlik gdsterir.

BiREYCILESMIS (Particularisé)
(Uretilmig tip)

Ortak mirasg): Kanada.

BUyik evlét hakki  bazan var, bazan yoktur:
Kuzey Avrupanin bircok bdlgelerinde gérilur.

Sahipli topraklarda sinifin Szellikleri en agad!
bir keg kugak sirer. (Fransa’da Sen nehrinin kuze-
yinde ancek izlering rastlanir).




Levha XIV.
cAuvergne» nin bir kiy

GENEL LEVHA (TABLEAU SYNOPTIQUE)s

Tarihsel koken (origine) {

Kuvvetli
toprak

Zayif
toprak

Dis etkiler |
(dolaysiz)

Kuvvetli
toprak

Zayif
toprak

(Paul Roux ya gore)
I. — Tasitlarin gelismesinden dnce

{ Gelenek fikri.

| Din aligkanliklar:.

Biyitk toprak { Klan fikri.
Kamucu aile. ﬁ Kiicilmis aile kamu
(cemaat) su.
Cok cocuk.
- Parcalanmis
(odeds P02 | toprak [ Koy halinde
t (ifltey'- o kiimelenmis }Ya§ama tarz
gun nsl- | Ciftlik igletme { yogun niifus. yetersiz.

ve) aile tarim1 | (Colonage)

( Kicilkk gevsek | Yaricihk (Me-

| veya yaygin J tayage) veya Biyiik tenha
< ) alanlarda da-
| (extensive (1) ortakelik I
tarim (fermage) gInIX nuius
II. — Tasitlarin gelismesinden sonra
%

Fiyatlarin ve giandeliklerin {Birikti rme {
artmast
Baba otoritesinin zayiflamasi.

Din aligkanhklarnin zayiflamasi.

Yasama tarz
basit ama ye-
terli

j

Kiciik topragin ge-
lismesi

Genglerin  dgretim
egitim gormemesi.
Dogum miktarinin

Politik klan fikrinin geligmesi azalmasi
LYbnetim bakimindan merkezcilik.
e xame. | Komsular f
e ne- arasinda <{ Klan
lenmis Kavea
niifus )
Kiigii bag Kiuglik r Yagapa tarz1 dii-
tarim ve birikltaiorlme topragin J zelmis.
ticareti geligmesi | po1 koca | Dogum sayisi az.
ailesi. . _
Kesin go0¢, ama
az gelismis ola-
[ rak.
( Ham. liretiminin artmasi.
Kiigitk  koylerin  (ha-
Daha yo- Biiyllk top- | Meaux) kurulusu.
J eun tarm \ Biriktirme {raém PAr-< gar koca ailesi
i Hayvan calanmast )

besleyicilik J

(1)
ekin.

Daglhlarin Nifus azal-
gelip yer- mast du-
lesmesi raklar

Gevsek veya yaygin tarim yani Genis toprakta

az masrafla yetigen
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Bir ckulun coziimlemesi

Okul bir insan ziimresidir. Onun igin o da her insan ziimresi gibi,
Cetvel (Nomenclature) in yardimiyle g¢oziimlenebilir. Gergekten «cetvels
bir ziimreler fihristi degildir, ¢linkii bunlarin sayisi sonsuzdur; belki bir
sosyal olgular fihristidir.

Bu «cetvel» i bir okulun ¢bziimlemesine uyguldmak icin, sosyal olgu-
lar listesini gozden gecirerek bu okulda hangilerinin bulundugunu ortaya
koymak yeter. Bu olgulardan hangilerinin okulda rol oynayacagini énce-
den kestirmek miimkiin degildir. Ciinkii bu olgular okuldan okula degisir.
Ornegin Ingilterede bir 6zel okul (Private school) in Devletle hicbir ilgisi
goriilmedigi halde bir «Elementary school» iin Devletle siki bir iligki ha-
linde bulundugu goériilir. Ama ¢oziimlemede higbir sey kagirmamak igin
sosyal olgular listesini daima biitiiniiyle gézden gegirmek yerinde olur.

Iste bir okuldaki olgular, «Cetvel» boyle gozden gegirilmekle ek-
siksiz olarak ortaya konur.

Ama okul ziimresinin sadece kendisini, i¢inde gegen olgular1 dik-
kate almak yetmez; bu okulun sosyal ¢evreyle olan iligkisini etrafini sa-
ran ve kendisini etkileyen cis olgularla olan iligkisini de ¢oziimlemek
gerekir. Daha agik anlatmek i¢in somut bir 6rnek alalim.

Iste Cetvel (Nomenclature) deki diizene gore Ingilterede «Harrows
(1) kolejinin sosyal olgularini icinde bulunduran liste:

A. Yer (Lieu). — Goze ¢arpan bir sey yoktur. (Bazan okul deniz ke-
narinda, veya dagda bulunduguna gore iklimin ozelliklerini dikkate al-
mak yerinde olur, yalniz oku! lizerine etkisi olmayan etmenleri (facteur)
inceleme dist birakmak gerekir).

B. Is. — Burada da gbze ¢arpan bir sey yoktur. (Yalmz teknik veya
meslek okullarinda, 6gretilen zanaatlarla ig arasindaki iligkiyi bu maddede
belirtmek gerekir).

C. Miilk. — «Harrown okulu: yapilar, kilise, pansiyon konutlari, oyun
alanlan, toprak v.b.ndan ibarettir.

Edinme tarzi: okul bir bagistir (Endowed School). Yani siirekli ku-
ruluslar rejimi altinda yapilara sahiptir. Baz1 pansiyon yapiarim yone-

(1) Bull. Soc. Sc. Soc., 78 inci kitap. — Sec. Soc, 2 e pér., fasc. 77.
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tici (Housemaster) ler ya okuldan veya 6zel bir miilk sahibinden kirala-
mugtir.

Cdenek (Subvention): yoktur.

Gegis (intikal) tarzi: Kurulusun (fondation) mallari devamli korpo-
ratif bir miilktir. — Uzun zaman denendikten sonra okul miidiirii tara-
findan atanan «Housemaster» lere kiralanir. :

D. Tasimir mal. — Burada kitap ldboratuvar egyas: gibi is aletlerini;
evleri dogeyen mobilyeyi; liniforma, oyun elbisesi v.b. gibi giyim egyasi~
na ait mallart belirtmek gerekir.

E. Giindelik. — Burada 6gretmenlerin ve diger memurlarin {icretle-
ri bildirilir.

F. Biriktirme. — Kayde deger bir sey yoktur.

G. Aile. — Baba: «Harrow» da babaya ait 6devler her evin yoneticisi
(Housemaster) veya Ozel 6gretmen, egitmen (Tutor) tarafindan goriiliir.
Bunlar biiyiik bir niifuza sahiptir, okulun geleneklerini devam ettirirler.

Anne: Burada konut yoneticisi, annenin yerine gecmistir; hizmet eden-
leri yonetir, ev isiyle, egyanin bakimiyle ugrasir ve evde iyi bir aile ha-
vas) yaratmaga galigir.

Cocuklar: Her evde 20 - 40 kadar g¢ocuk vardir. Burada en onemli
paragraf egitimdir. (Bu paragraf ¢ok uzun oldugu igin buraya alamiyoruz,
77 inci fasikiilde 50 inci sahifeden 65 inci sahifeye kadar siirer Siras: gel-
migken sunu da igaret edelim ki: «nomenclaturesiin bu maddesinde
olgularin bu kadar birikmis olmas1 sorunun digiim noktasinda bulundu-
gumuzu ve bu noktada Ingiliz okulunun temel gorevine dokundugumuzu
gostermege yeter sanmmiz). Ailelerde biiyik kardeglerin kiigiik kardeglere
olan &devlerini burada «monitor» (1) larin gérdiigiine de isaret etmek
gerekir,

H. Hayat tarzi. — Besin: temiz ve boldur; sabah yemegine ¢cok dnem
verilir. Aksam yemekleri — rahat uykuyu saglamak i¢in — hafiftir.

Barinma: Her 6grencinin bir odas:1 vardir; evler sevimli ve rahattir,
park ve cayirla ¢evrilidir; yap: buharla sitilir.

Giyim: (Burada tasinir mal boliminde oldugu gibi mal bakimindan
degil de, yarar bakimindan dikkate alinmalidir). Gelenegin devamim
saglayan iiniformalar kullanigh ve rahat degildir; Oysa oyun elbiseleri
kullamighdur.

Saghk: Her gin yikanilir, sik stk hamam yapilir, aptesaneler (lava-
tory) saghk kurallarina uygundur.

(1) Eskiden okullarimizda oOgrenciler arasinda diizeni saglayan mubassir
dedigimiz tipe karsihk olabilir. N. S. K.
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Dinlenme: Hobbies (1) sanat hareketleri, yasak olmayan oyunlar, ge-
zinti v.b.

Hayat Evreleri. — Burada okulun kurulusu, sonradan yapilan ya-
pilar, diizensizlikler anlatilacaktir. (Ornegin Harrow koleji 1571 de bir
ermddk sahibi (Yeoman) nin bagisiyle yapilmigtir).

J. Patronluk. — Okul bir yonetim kurulu (Board of governors) tara..
findan yénetilir; ayrica bir 6gretmenler kurul (Staff) u vardir. Bag 6~
retmen (Headmaster) sonsuz egemenligine karsilik biyik bir sorum-
luluk yiiklenmistir.

K. Tiecsret — Dikkate deger bir sey yoktur.

L. Fikri kiiltiir. -— Opretmenler Universitede yetigmislerdir, meslek
uygulamasina agir agir girisirler.

M. Din. — Okulun kilisesinde Anglikan ibadeti yapilir; diger mez-
hepler hog goriirliikle karsilanir.

N. Komguluk, -— Okul kii¢iik bir kentte tarlalarin civarindadir; halk--
la iliskisi azdir.

Bundan sonra artik okulla ilgili dig olgular: dikkate almak gerekecek.
Gergekten okulla aile arasinda bir takim baghliklar bulmak miimkiindii.
Ozellikle bu noktada ¢ok zengin bilgi elde edilebilir. Ornegin «Harrow»-
da ailelerin ozellikle orta simfin iist katina (Upper Middle Class) bagh
olduklarim yiiksek 6denek (fees) verdiklerini; nihayet bu ailelerin oku-
la gonderdikleri cocuklarin disipline girmig ve geleneklere saygiyt 68-
renmisg bulunduklarim bildirmek gerekir.

Okulla kent arasinda da bir takim iligkiler bulunacaktir. Ornegin
civardaki ahliksizlari nezaret altinda bulunduran polisle iligki gibi.

Irkin tarihi maddesinde de okulda striip giden eski geleneklerin agik-
lamasini yapan olgular aragtinlmahdir; o zaman bunlarin bir ¢oklarimn
Ingilterenin Ronesans cagindaki — ki okul o siralarda kurulmustur —
sosyal haliyle ilgili oldugu goriilecektir.

(1) Ozel digkanlikler, meraklar.



EK Il

Cetvel (nomenclature) iizerinde degisiklik

Henri de Tourville, hazirladign ¢oziimlemeli (analytique) cetvel (no-
menclature) in hi¢ bir zaman kusursuz oldugunu séylememistir. Yalmz Le
Play’nin deneylerinden c¢ikarilan bu cetvelin, ancak uygulanmasinda
bir aksakhk goriildiigii zaman degisiklik yapilmahdir. Bazi gozlemciler,
simdi s6z konusu edecegimiz bir takim degisiklikler ileri siirmekten geri
kalmamuglardir.

Bunlar iginde ilki ve en akla uygunu 1908 yili mayis ayinda Pariste
toplanan «Société Internationale de Science Sociale» kongresinde (1) J.
Durieu’niin ileri siirdiigii degisikliktir. Durieu bu degisiklik teklifinde,
cetveldeki ogelerin iki kisma ayrilmasini; birinin sadece ¢o6ziimlemeli
(analytique) otekinin de tiirsel (Spécifique) 6gelere ayrilmasini ister.

Bu tiirsel 6geler arasinda gunlari gésterebiliriz:

Cesitli yer tiirleri (Step, Orman, ¢esitli arazi).

Cesitli atolye tiirleri (Biiyiik, kiigiik, boliinmiig veya parcah v.b.).

Cesitli Miilk ve aile tiirleri v.b. Bu tiirler listesi de ayrica cesitlere
béliiniir. Bunu anlamak igin 6rnegin aile tipleri iizerindeki diisiince fark-
larimi belirtmek yeter. Kisas: monografisi yapilacak tip ne olursa olsun,
kullamlacak ¢oziimlemeli 6geler hig degismez. O halde sirf ¢oziimlemeli
ogelerine endirgenmis bir cetvel (nomenclature) le ¢aligmak daha yarar-
Lidir. Tiirsel 6gelere gelince bunlar daha baglangicta siniflama égeleri ol-
masalar bile, hi¢ olmaksa diizenleme (classement) ogeleridir.

Cetvelin iki bolimii de yani ¢oziimlemeli ve tiirsel 6geler birlikte
kullanilinca, 6grencilerin ve yeni baglayanlarin zihinlerini karigtirdigin:,
onlan tereddiide diigiirdiigiinii gérdiim. Bundan bagka alet yalin¢ olunca
kullamlmas1 da kolaylagir.

(1) Bak: Bulletin de la Société Internat. de Sc. Soc., 49 uncu kitap. (Tem-
muz - Agustos 1908).



Cetvel (nomenclature) in ¢éziimlemeli (analytique) odgeleri

Levya XV.

A. — YER

I. Toprak ve Sular
1. Cografya yeri ve incelenen
alanin yiiz 6lgimi.
2. Topragin girinti gikintilar.
3. Topraklar (Terrains)
4. Sular.

I1. Toprak alti

III. Hava

1. Mevsimler

2. Hava degisiklikleri
dents)

. Nebat trinleri

V. Hayvan tirtinleri

(acci-

B. — IS

Konu (Cobanlik, balik avi, av,
toplayicilik, tarim, ormancilik, ma-
dencilik, yapim (fabrication), ulag-
tirma).

Aletler (Insan giicii, yiik ve ko-
sum hayvani, rluzgar gicli, diigme
giicli, buhar giicii, patlayici motor).

Atélye (Dogal, yapma)

Islem (Temelliik, isletme)

Personel (Isci toplulugu; parga-
It veya kiigiik aile atdlyesi; kiiglik,
kollektif veya biiyiik patronlu atol-
ye).

C ve D. — MULK VE MENKUL
MALLAR

Mallarin biresimi (Miilkin tiirii,
miktari, niteligi, durumu).

Kullanma*tarz1i (Ne sifatla, hak-
larin1 nasil kullanir).

Odenek (Subventions) aktif, pa-
sif.

Gegisi (intikali).

E. — GUNDELIK

Giindelik Gzerinde
s0zlegmesi).

Konu (para ile mi yoksa ayniyat-
la mi).

Ol¢ii (zamana gore, gotiirii, prim
sistemi).

anlagma (ig

F. — BIRIKTIRME

Konu (para veya mal).

Yardimlar (biriktirme sandikla-
r1, yardimlagma v.b.)

Kullamg (Onceden veya sonra-
dan karar verilmig).

G. — AILE

Ailenin koklii kétiiliikleri (diizel-
tilmesi igin ileri striilen kuramlar)
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Ailede otorite.

Tanr1 buyrugu (inanclarin etki-
si).

Dedelerin gelenegi (yazili veya
kulaktan duyma).

Nisanlanma (ana baba tarafin-
dan, ilgililer tarafindan, yaptinnmh
(sanction) olarak v.b.).

Evlenme (bigimi, devami, s6zles-
mesi).

Aile hayati1 (isci veya patronlu
topluluk halinde; parcali kiigiik, orta
wveya biyik aile hayatr).

Dogum.

Cocuklar arasindaki iligkiler.

Cocuklarnn cesitli yetkileri.

Egitim (yOntemleri, sonuglari).

Bilesimi (Composition) (aile sa-
visi, bekarlar, goc edenler, hizmetci-
ler, ihtiyarlar, sakatlar).

H. — HAYAT TARZI

Besin (yemek vakitleri, tiirleri,
yenen seylerin nerelerden geldigi,
hazirlanisy).

Barinma (yapiligl, 1simnma, 151k,
malzemenin geldigi yer, yapimin kul-
lamiligi, bakimu).

Giyim (Nelerdir, nereden geldigi,
kullanmiligt, dayanikliligi, bakimy,
amag).

Saghk (fizik yapi, 6zel bakim).

Dinlenme, Eglence (Récréations)

1. — HAYATIN EVRELER]

Olgunun belirtilmesi
Bu olguya gare bulma yetenegi.

DENEYSEL SOSYOLOJ1

Bu olguya care bulmaya yardim
eden ruruluglar.
Olgu ile birlikte yapilan téren

J. — PATRONLUK

Patron tipi (patriark, Kamu
(communauté) kurulu, ustabagi, kii-
¢liik patron, kollektif fabrika patro-
nu, biiylik patron, sirket).

Is yonetimi.

Ciraklik.

Miilkiin yonetimi

Patronlugun geligmesi.

Patronlugun kolay ve gii¢ yon-
leri.

K. — TICARET

Konu.

Miugteriler,
bzii, sabitligi.

Kredi.

Adetler.

Atdlye (dogal, pazar, panayir,
carsl, magaza v.b.).

Islem.

Personel.

miktarn, yayginhgi,

L. — FIKIR KOULTURU

Konu (6gretim, tip, bilimsel arag-
tirma, giizel sanatlar, edebiyat, hu-
kuk).

llgilenenler (yayginhigi, 6z, sa-
bitligi).

Aletler (kitap, ilet v.b.)

Atdlye (ldboratuvar, biiro v.b.).

Islem.

Personel.
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M. — DIN Cesitleri (Klanlar, kastlar, smif-
lar, ahbap meclisleri).
Etkin (actif) ve edilgin (passif) Komguluk iligkileri (sosyal oto-
Etkin ve edilgin kimseler. riteler v.b.).
Toérenler.
Adetler.
Ogretim. 0. — LONCA
Mezhep. (CORPORATION)
N. — KOMSULUK Konu. (Genel ¢ikarlar, hayir is-
leri).
Ailelerin birbirine yakinligl. Yayginlik derecesi.
Komsulugun yayginhik derecesi. Korporasyon iligkileri.

Bundan sonraki maddelerde ¢oziimlemeli 6geler bulunmadigi — veya
¢ok eksik oldugu — igin onlar1 buraya gecirmekten vazgectik.

Tagimir mallarin tiirleri listesinde Biz de ufak bir degisiklik istedik,
gosterilen bu dort tiire (ehli hayvanlar, ig aletleri, mobilya, kisiye ait egya)
«taginmaz mallarin degerleri» (1) diye bir begincisini kattik. Bu katilan
kisim Le Play zamaninda hi¢ s6z konusu olmayan pay senedlerini (action)
borg senedlerini v.b. ni igine alir.

Biriktirme maddesinde paranmin yamina bir de «Tahviller» diye bir
tiir katilabilir.

Léon Gérin’in ileri siirdiigti ziimreler cetvel (nomenclature) inin tu-
tulur tarafi yoktur; c¢iinkii ziimrelerin sayisi, 6devi ve karmastk (com-
plexité) hig1 bagh bulunduklar: toplumlarin yapilarina gére degisir.

Cetveldeki maddelerin diizenini degistirmek teklifinin ¢6ziimleme
bakimindan hig bir yarar1 yoktur.

(1) P. Descamps, Sc. Soc.,, 2e pér., fase. 122, sahife 12 - 15.



EK L.

Sosyal tarih kuram (theorie) lar:

Sosyoloji kuramlarimin bir de tarih yoénii bulundugunu gormiusgtiik.
Simdi bunlarin bir 6zetini verelim.

1. Sosyoloji sistemine (Herbert Spencer’den Durkheim’a kadar) go-
re bitiin kavimler aym uygarlik agamalarindan (stades) gecmigtir. Boy-
lece 6rnegin her hangi bir A kavmi belirli bir asamanin, B kavmi de bag-
ka bir agamanin tipi olarak ele alimirsa; gozlem, diger benzer kavimlerden
bazilarinin A bazilarinin da B ile ortak dgeleri bulundugunu gosterir
(Bizim «Vahsi kavimlerin sosyal hali» adli kitabimiza bakinmiz). Béyle
asamalara dayanan smiflamalar yapma dirlar; daha dogrusu 6zel bir ama-
ca gore yapilimiglardir.

2. Le Play'nin sistemi, ataerkil ve kok ailenin daha verimli oldugu
temeline dayanir. Orta Asya’min ataerkil kavimleri, eski caglardan beri
cobanlarmn akinlariyle ve diger akinlarla yayilan ilk temelli sosyal tiptir.
Kok aileler, orta gagda barbarlarin akinlariyle, sonra da bireysel gocler-
le yayilan yeni bir tipdir. Kararsiz kavimler de ister vahsi, ister son dere-
cede uygar olsun yok olmaga mahkimdurlar.

Bu kuramin gercgekle biraz olsun ilgisi vardir, yalniz ataerkil ¢oban-
larin ilkellikleri kabul edilse bile, bunlarin ilk temelli sosyal tip olarak ka-
bul edilmeleri miimkiin degildir.

3. Henri de Tourvile’in sistemini Le Play’ninkinden ayiran sadece
bireycilik (particularisme) kuramidir. Bireyci toplumsal kurulusun en
yaling tipine de Norvegli koyliiler 6rnektir. Henri de Tourville batili tipi,
Orta cagda gog eden Norveglilerin meydana getirdigini soyler. «Bireyci
kurulusun tarihi» adli kitabinda gercekten esin (ilham) verici birgok fi-
kirler vardir. Ama bunlarin monografilerle derinlestirilmeleri gerekir.

Biraktig1 el yazmas) notlara bakilirsa: ilk sosyal tipde, gecim aragla-
rinin yalmz cobanlifa degil de tarimla karigik bir ¢obanliga dayandigim
kabul etmektedir.

Bu acgiklamaya gore o6rnegin dagli Ermenilerin ilk sosyal tipe 6rnek
olmalar1 gerekir. Ger¢i bunlar ilkeldirler ama, hicbir zaman ilk temelli
tip olamazlar.

Demolins’le Champault'un genetik kuramlarinda ise, hem Le Play’nin
hem de Tourville’in etkileri goriiliir.
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Sonu¢. — Vahsilerin cok ilkel bir teknikleri vardir. Vahgilerde cogu
zaman dogum miktan azsa da; bol miktarda kendiliginden yetigen hu-
bubat: toplamak olanagim bulan ve kadinlari, hareketsiz (sédentaire) clan
vahsilerde dogum miktarimin ¢ok fazla olabilecegini géstermistik. (1) Is-
te boyle olan yerler tarihten 6nceki yayilma merkezlerini gosterir.

Daha sonralari, ikinei derecede yayilma merkezlerinin, ¢obanhk ve
tarimin bulunugsundan sonra belirmeleri miimkiindiir.

Cobanlarin yayilma merkezinin Orta Asya olmas1 miimkiindiir.

Yar1 Coban, yar cift¢i toplumlarin yayilma merkezi belki Ermenis-
tandir.

Gene yar1 coban, yari ¢iftci olan Norvecliler, bireycilerin (particu-
lariste) yayilma merkezidir. Ciinkii Norvegli bahkgilar kamucu (com—
munautaire) luklarmi korumuglardir (3).

Nihayet ikinci derecede olan kiiciik yayilma meérkezleri de, ozellikle
daghlardir.

(1) P. Descamps, Recherches sur Y'état social originel. — Etat social des
peuples sauvages’a da bakilabilir.
(2) P. Descamps, Les ruines d’Anaun, vb. (Bull. Soc. Sc, 3e pér, 1925).
(3) P. Descamps, L existence de Populations Communautaires en Norvege
(Bull. Soc. Sc,, 3 e pér., 1925).
X. 10
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