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Dinyester Irmagrna ulasabilmek i¢in, arabamiz1 soguk or-
manlarin igine siirdiik, pas renginin agir bastig1 yikilmaya yiiz
tutmus binalar ve tren istasyonlarim gegtik. Donan su sessiz
akar. Her yer oyle sessiz ki, bakimsizliktan dolay1 yavas yavas
¢okmekte olan yukaridaki karayolu kdpriisiinden beton parca-
ciklarinin kopup diiserken gikardig: sesi duyabiliyoruz.

Dinyester, serbest piyasa kapitalizmi ile Vladimir Putin’in
yonettigi ve dilediginiz ad1 verebileceginiz sistem arasindaki
cografi sinirdir. Dogu Avrupada bir iilke olan Moldova’y1, maf-
yanin ve gizli polisin kontroliinde bulunan Transdinyester adin-
daki ayrilik¢1 kukla Rus devletinden bu irmak ayirir.

Moldova yakasinda, yash insanlar kaldirimlara oturarak,
yetistirdikleri ya da yaptiklar1 6teberiyi satarlar: birkag salgam,
peynir, kurabiye. Geng¢ niifus azdir; her dort yetiskinden biri
yurtdisinda ¢ahigir. Niifusun yarisi giinde 5 dolardan az kaza-
nir; onda biri, 6yle asir1 yoksulluk iginde yasar ki, Afrikadaki-
lerle aym kefeye konulabilir.! Bu iilke, neoliberal doneme giri-
lirken, 1990’larin basinda Sovyetler Birliginin dagilip piyasa
gigclerinin gelisiyle dogdu; ama konustugum koyliilerin birgo-
gu, Moldova’'nin utang verici sefaletinde yasamaktansa, Putin’in
polis devletinde yasamay yegleyecegini sdyledi. Tozlu yollar ve
asik suratlarla dolu bu kursuni diinyay: komiinizm degil, kapi-
talizm yaratti. Zaten kapitalizm de artik devrini doldurmus bu-
lunuyor.



12 | Kapitalizm Sonrasi

Moldova elbette tipik bir Avrupa iilkesi degil. Ama ekono-
minin gerilemekte oldugunu ancak diinyanin bu kiy1 bucak
yerlerinde gozlemleyebiliriz; ve durgunluk, toplumsal bunalim,
silahli atiyma, demokrasinin asinmasi arasindaki nedensel bag-
lar1 ancak buralarda izleyebiliriz. Batr'nin ekonomik basarisiz-
l1g1, bir zamanlar kalic1 oldugunu diisiindiigiimiiz degerlere ve
kurumlara olan inanci asindirtyor.

Finans merkezlerinde, genis cam pencerelerin ardinda, her
sey hala tozpembe goriinebilir. 2008'den beri, trilyonlarca dolar
tutarinda karsiliksiz para, kiiresel sistemi ¢alisir durumda tut-
mak i¢in bankalar, he¢ [hedge] fonlar, hukuk ve damigmanlik fir-
malari araciligiyla piyasaya akitilmistir.

Ama kapitalizmin uzun donemdeki ufuklari karanliktir.
OECD’ye gore, gelismis iilkelerde biiyiime, bundan sonraki 50
yilda “zayif” olacaktir. Esitsizlik %40 artacaktir. Gelisme yolun-
daki tilkelerde bile, simdiki dinamizm 2060’a kadar tiikenecek-
tir2 OECD iktisatcilari, bunu sdylemeyecek kadar kibardirlar,
Oyleyse acik¢a ifade edelim: Gelismis iilkeler icin, kapitalizmin
en iyi giinlerini arkamizda biraktik, kalan giinleri de bizim sag-
ligimizda sona erecektir.

2008de bir ekonomik kriz olarak baslayan olgu, baskalasa-
rak, kitlesel huzursuzluga yol agan bir toplumsal krize doniis-
miistiir; simdi ise devrimler i¢ savaglara doniisiip niikleer siiper
giicler arasinda askeri gerginlik yaratirken, kiiresel diizenin bir
krizi haline gelmigtir.

Oyle gériiniiyor ki, bu ancak iki sekilde son bulabilir. Birinci
senaryoda, kiiresel segkinler, krizin bedelini is¢ilere, emeklilere
ve yoksullara 6deterek bir on yil ya da yirmi yil daha can hav-
liyle idare ederler. Kiiresel diizen -IMF, Diinya Bankasi ve Diin-
ya Ticaret Orgiitii tarafindan uygulandig: haliyle- ayakta kalir,
ama giicten diismils olur. Kiiresellesmeyi kurtarmanin bedelini,
gelismis diinyanin siradan insanlari yiiklenir; ama bityiime du-
raklar.
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Ikinci senaryoda, uzlasma bozulur. Siradan insanlar kemer
stkmanin bedelini 6demeyi reddettikleri igin, asir1 sag ve sol
partiler iktidara gelir. Bu durum karsisinda, her devlet, krizin
bedelini bir digerine 6detmeye ¢alisir. Kiiresellesme pargalanir,
kiiresel kurumlar giigsiizlesir ve siire¢ iginde, bu son yirmi yil
yakip kavurmus olan ¢atigmalar —uyusturucu savaslari, Sovyet
sonrasi milliyet¢ilik, cihat¢ilik, kontrolsiiz gé¢ ve buna kars: di-
renig- sistemin merkezini atege verir. Bu senaryoda, uluslararasi
hukuka géstermelik saygi buharlasip ugar; iskence, sansiir, keyfi
tutuklama ve kitlesel gozalti, devletin yonetim sanatinin olagan
araglan olup ¢ikar. Bu durum, 1930’larda yasananlarin bir ge-
sitlemesidir ve tekrar yaganmayacaginin higbir garantisi yoktur.

Her iki senaryoda da iklim degisikliginin, niifusun yaslan-
masinin ve niifus artisinin ciddi etkileri yaklagik 2050'de devre-
ye girer. Siirdiiriilebilir bir kiiresel diizen kurmay: ve ekonomik
dinamizmi yeniden saglamayi basaramazsak, 2050'den sonraki
on yillar kaos iginde olacaktir.

Bu yiizden, bir alternatif 6nermek istiyorum: Birincisi, neo-
liberalizmi basimizdan defederek kiiresellesmeyi yasatir, ardin-
dan kapitalizmin kendisini geride birakarak gezegeni yasatiriz;
ve boylece kendimizi kargasadan da, esitsizlikten de kurtarmis
oluruz.

Neoliberalizmi bagimizdan defetmek isin kolay kismidir. Av-
rupadaki radikal siyasi partiler, protesto hareketleri ve radikal
iktisatgilar arasinda, bunun nasil yapilacag: konusunda giderek
artan bir goris birligi vardir: Bilyiik finansi baskilamak, kemer
stkmay tersine ¢evirmek, yesil enerjiye yatirim yapmak ve yiik-
sek ticretli ¢alismayn desteklemek.

Peki, ya sonra?

Yunan deneyiminin ortaya koydugu gibi, kemer sikmaya
kars1 gikan her hiikiimet, biiyiik sermayeyi, yani %1’i koruyan
kiiresel kurumlarla aninda ¢atigir. Gorevi, Yunan bankalarinin
istikrarini desteklemek olan Avrupa Merkez Bankasi (AMB), ra-
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dikal sol parti Syriza Ocak 2015te se¢imi kazandiktan sonra, o
bankalarin fisini ¢ekerek, 2 milyar avroluk tasarruf kagisini te-
tikledi. Bu durum, solcu hiikiimetin iflas ile boyun egme arasin-
da bir se¢im yapmasini zorunlu kildi. AMB’nin yaptig1 seyin ne
tutanaklarini, ne oylama kayitlarini ne de bir agiklamasini bu-
labilirsiniz. Bunu agiklamak, sagc1 Alman gazetesi Sterne kaldr:
Yunanistan “ezmis’lerdi.® Bu, neoliberalizmin temel mesajini,
yani hi¢bir alternatifin olmadigi mesajini, kapitalizmden uzak-
lasan biitiin yollarin, Sovyetler Birligi'nin basina gelen tiirden
bir felaketle sonuglandig: ve kapitalizme kars1 isyanin, dogal ve
sonsuz bir diizene kars: isyan oldugu mesajin1 pekistirmek igin
simgesel olarak yapildi.

Simdiki kriz, yalnizca neoliberal modelin sonuna isaret et-
mekle kalmiyor, piyasa sistemleri ile bilgiye dayali bir ekonomi-
nin uzun dénemde birbiriyle uyusmaz oldugunu da gosteriyor.
Bu kitabin amaci, kapitalizmi alasagi etmenin nigin artik bir
ham hayal olmadigini, kapitalizm sonrasi bir ekonominin temel
bicimlerinin nasil simdiki sistem iginde bulunabilecegini ve hiz-
11 bir sekilde nasil genisletilebilecegini agiklamaktur.

Neoliberalizm, kontrolsiiz piyasalarin doktrinidir: Bireyle-
rin kendi 6zgikarlarini gézetmelerinin zenginlige gétiiren en iyi
yol oldugunu ve piyasanin, o 6z¢ikarlar: ifade etmenin tek yolu
oldugunu soyler. Devletin kiigiik olmas: gerektigini (gevik kuv-
vet ve gizli polis teskilatlar1 hari¢); finansal spekiilasyonun iyi
oldugunu; esitsizligin iyi oldugunu; birbiriyle yarisan acimasiz
bireyler olmanin, insanligin dogal durumu oldugunu séyler.

Neoliberalizmin prestiji, elle tutulur kazanimlara dayanir: Ge-
¢en yirmi bes yilda neoliberalizm, diinyanin bugiine kadar gor-
miis oldugu en biiyiik gelisim patlamasini tetikleyerek gekirdek
bilgi teknolojilerinde geometrik bir artis1 baglatmistir. Ama siireg
iginde, esitsizligi 100 y1l 6ncekine yakin bir duruma yeniden ge-
tirmis ve simdi, 6liim kalim diizeyinde bir olay: tetiklemistir.
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Rusya’nin 6zel kuvvetlerini Dinyester kiyilarina getiren Uk-
raynadaki i¢ savag; Suriye'de ve Irak’ta ISID’in kazandig zafer;
Avrupada fasist partilerin yiikselisi; iiyelerinin askeri miida-
haleye izin vermemesi nedeniyle NATO’nun fel¢ olmasi -tiim
bunlar, ekonomik krizden bagimsiz problemler degildir. Bunlar,
neoliberal diizenin basarisizliga ugradiginin isaretleridir.

Gegen yirmi yillik siirede, milyonlarca insan, neoliberalizme
karsi direnmis ama direnis genelde basarisiz olmugtur. Biitiin
taktik yanlislarin ve devletin bastirma harekatinin 6tesinde, se-
bep basittir: Serbest piyasa kapitalizmi agik segik ve giiglii bir fi-
kir oldugu halde, buna mubhalif gii¢ler, eski, daha kétii ve tutarsiz
bir seyleri savunuyor gibi goriintii vermislerdir.

Neoliberalizm, %1’lik kesim iginde bir dinin giiciine sahip-
tir: Bu dinin gereklerini ne kadar yerine getirirseniz, kendini-
zi o kadar iyi hisseders ve o kadar zenginlesirsiniz. Sistem bir
kez tam egemenligini kurunca, neoliberal kisitlamalara gore
degil de baska bir sekilde hareket etmek, yoksullar arasinda
bile akildis1 sayilir olmustur: Vergi sistemini atlatacak sekilde
uyaniklik yapar ve bor¢lanirsiniz, isyerinde anlamsiz kurallara
sarilirsiniz.

Kapitalizmin mubhalifleri, on yillar boyunca, kendi tutarsiz-
liklariyla ¢alip s6ylemislerdir. 1990’lardaki kiiresellesme karsit:
hareketten tutun, “Occupy” (Isgal Et) hareketi ve &tesine kadar,
sosyal adalet hareketi, “Bir Hayir, Bir¢ok Evet” ilkesini benim-
seyip tutarli bir program fikrini reddetmistir. Tek alternatifin,
yirminci yiizyil solunun “sosyalizm” dedigi sey oldugunu diisii-
niiyorsaniz, tutarsizlik mantiklidir. Eger gerilemekten -ancak
herkes ayni sekilde davranirsa ya da acimasiz hiyerarsiye bo-
yun egerse ¢alisan ekonomilere, devlet kontroliine ve ekonomik
milliyetgilige geri gitmekten- baska bir sonu¢ dogurmuyorsa,
biiyiik bir degisiklik igin kavga vermek niye? Ote yandan, agik
secik bir alternatifin olmayisi, protesto hareketlerinin ¢ogunun
ni¢in asla kazanamadigini agiklar: Kazanmayi yiirekleriyle iste-
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mezler. Protesto hareketlerinde bunun i¢in bir deyim bile vardir:
“kazanmayi reddetmek”.

Neoliberalizmi alagag etmek i¢in, onun kadar gii¢lii ve etkili
bir seye ihtiyacimiz var; sadece diinyanin nasil isleyebilecegine
iliskin parlak bir fikir degil, kendi kendisini yiiriitebilen ve elle
tutulur sekilde daha iyi bir sonug iiretebilen yeni, biitiinciil bir
model olmali. Buyruklar ya da politikalar tizerine degil, mik-
ro mekanizmalar {izerine kurulmaly; kendiliginden ¢aligmal.
Bu kitapta, agik secik bir alternatifin oldugunu, bunun kiiresel
olabilecegini, yirmi birinci yizyil ortasina gelindiginde kapi-
talizmin sunacagindan ¢ok daha iyi bir gelecek sunabilecegini
savunuyorum.

Buna, kapitalizm sonrasi [post-kapitalizm] deniliyor.

Kapitalizm, sirf bir ekonomik yap1 ya da bir kanunlar ve ku-
rumlar manzumesi olmanin 6tesindedir. Geligsmis bir toplumun
piyasalar ve 6zel miilkiyet araciligiyla islemesini saglamak igin
ihtiyag duyulan biitiin —~toplumsal, iktisadi, demografik, kiltii-
rel, ideolojik- sistemdir. Sirketler, piyasalar ve devletler bu siste-
me dahildir. Ama ayn1 zamanda sug geteleri, gizli gii¢ sebekeleri,
Lagos’taki bir kenar mahallenin mucize miijdecileri, Wall Stre-
et'teki vurguncu analistler de dahildir. Kapitalizm, Banglades’te
¢Oken [1127 cana mal oldu] Primark fabrikasidir ve kelepir giysi
firsatinin verdigi asir1 heyecanla Londradaki Primark magazasi-
nin girisinde gosteri yapan geng kizlardir.

Kapitalizmi biitiin bir sistem olarak incelersek, onun temel
ozelliklerinden birgogunu saptayabiliriz. Kapitalizm bir orga-
nizmadir: Onun da bir yasam dongiisii -bir baslangici, bir orta-
s1, bir sonu- vardir. Kapitalizm karmagik bir sistemdir; bireyle-
rin, hitkiimetlerin, hatta siiper giiglerin kontrolii disinda ¢alisir.
Akila bir sekilde hareket ettikleri halde, insanlarin niyetlerine
siklikla aykir1 diisen sonuglar yaratir. Kapitalizm ayn1 zamanda
da dgrenen bir organizmadr: Siirekli olarak uyum saglar, sadece
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azar azar da degil. Biiyilk doniim noktalarinda, tehlikeye tepki
olarak baskalasim ve doniisiim gegirir; 6nceki kusagin tanimak-
ta zorlandig oriintiiler ve yapilar yaratir. Kapitalizmin en temel
sagkalim i¢giidiisii de teknolojik degisiklige onayak olmaktir.
Eger sirf bilgi teknolojisini degil, gida iiretimini, dogum kontro-
liinii ya da genel saghg: diisiinecek olursak, son yirmi bes yilda
insan yeteneklerinin belki de simdiye kadarki en biiyiik sigra-
may gerceklestirdigini gérebiliriz. Buna kargin yarattigimiz tek-
nolojiler, kapitalizmle uyumlu degildir; ne simdiki bi¢imiyle ne
de belki herhangi bir bigimiyle. Kapitalizm teknolojik degisikli-
ge artik uyum saglayamaz duruma gelince, post-kapitalizm bir
zorunluluk olur. Teknolojik degisiklikten yararlanmaya uyum
saglayan davranislar ve orgiitlenmeler kendi kendilerine ortaya
¢iktiklar1 zaman, post-kapitalizm miimkiin olur.

Bu kitabin tezi, kisaca s6yledir: Kapitalizm, uyum saglama ye-
teneginin stmrlarina gelip dayannus karmagik ve uyum saglayici
bir sistemdir.

Elbette bu tez, ana akim iktisattan fersah fersah uzaktir. Hizli
biiyiime yillarinda iktisat¢ilar, 1989dan sonra ortaya ¢ikan sis-
temin kalic1 olduguna -insan akilciliginin mitkemmel ifadesi
olduguna ve tiim sorunlarinin, tizerinde “maliye ve para poli-
tikas1” yazili kontrol kadranlarina ince ayar geken politikacilar
ve bankacilar tarafindan ¢éziilebilecegine- inanmaya bagladilar.

iktisatgilar, yeni teknoloji ile eski toplum bigimlerinin uyus-
madigini diisiiniince, toplumun kendini teknoloji gevresinde
kolayca yeniden sekillendirecegini farz ettiler. Bu tiir uyum
saglamalar ge¢miste meydana geldigi i¢cin, bu iyimserliklerinde
hakliydilar. Ama bugiin, uyum saglama siireci durmustur.

Bilgi, 6nceki her teknolojiden farkhdir. Ortaya koyacagim
iizere, bilginin kendiliginden egilimi, piyasalar1 dagitma, miil-
kiyeti ytkma ve ¢alisma ile iicret arasindaki iliskiyi koparma y6-
niindedir. Iginde yasamakta oldugumuz krizin derin arka plan
iste budur.
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Eger hakliysam, gegen yiizyilin bityiik kisminda solun, kapi-
talizmin sonunun neye benzeyecegini yanlis anlamis oldugunu
kabul etmemiz gerekir. Eski solun amaci, piyasa mekanizma-
sin zorla yikilmasiydi. Bu zor, is¢i sinifi tarafindan ya segim
sandiginda ya da barikatlarda uygulanacakti. Devlet, manivela
olacakti. Firsat, sik sik yinelenen ekonomik ¢okils donemleri
yoluyla dogacakti. Aksine, son yirmi bes yillik siirede ¢oken, so-
lun projesi oldu. Piyasa, plani yerle bir etti; ortaklasmanin ve
dayanigmanin yerini bireycilik alds; diinyanin muazzam 6lgiide
genisleyen is giicii, bir “proletarya”ya benziyor ama artik saf se-
kilde onun gibi diisiinmiiyor ya da davranmryor.

Eger biitiin bunlan yasadiysaniz ve kapitalizmden nefret et-
tiyseniz, bunun travmatik oldugunu bilirsiniz. Ama teknoloji
siire¢ icinde, eski soldan artakalanlarin -ve onun etkiledigi di-
ger tiim giiglerin— ya kucaklayacaklar1 ya da silinecekleri yeni
bir rota ¢izmigtir.

Anlasildigy iizere, kapitalizm, zorlu yiiriiyiis teknikleriyle
alasag1 edilmeyecektir. Eski sistemin i¢inde ilk basta neredey-
se hi¢ goériilmeden var olan ama ekonomiyi, davraniglar1 ve
normlar1 yeni degerler dogrultusunda yeniden sekillendirerek
ilerleyen daha dinamik bir seyler yaratmakla alasag: edilecektir.
Feodalizmin 500 yil 6nceki yikilisi gibi, kapitalizmin yikiligin
da dis soklar hizlandiracak ve yeni tip bir insanin ortaya ¢ikis
sekillendirecektir. Bu siire¢ baglamistir.

Kapitalizm sonrasi, yeni teknolojinin son yirmi bes yilda ya-
rattig1 li¢ etki nedeniyle miimkiindiir.

Birincisi, bilgi teknolojisi, ¢aligma gereksinimini azaltmus,
¢aligma ile serbest zaman arasindaki ¢izgiyi bulaniklagtirmis ve
¢aligma ile ticret arasindaki iligkiyi gevsetmistir.

Ikincisi, bilgi iriinleri, piyasanin fiyatlar1 dogru olusturma
yetenegini agindiriyor. Bunun nedeni, bilgi bol oldugu halde pi-
yasalarin kitlig1 temel almasidir. Sistemin savunma mekanizma-



Girig | 19

s1, son 200 yilda goriilmeyen bir 6lgekte tekeller olusturmaktir;
ama bunlar kalic1 olamaz.

Ugilinciisi, is birligine dayal: iiretimin kendiliginden arttigi-
n1 goriiyoruz: Piyasanin ve yonetim hiyerarsisinin buyruklarina
artik yanit vermeyen mallar, hizmetler ve orgiitlenmeler ortaya
¢ikiyor. Ornegin diinyadaki en bityiik bilgi iiriinii olan Wikipe-
dia (Vikipedi), 27.000 goniilliiniin bedelsiz yarattig1, ansiklopedi
isini tasfiye eden ve reklam is kolunu tahminen 3 milyar dolar
yillik gelirden yoksun birakan bir eserdir.

Piyasa sisteminin kuytularinda ve oyuklarinda, koca koca
ekonomik yasam alanlari neredeyse hi¢ fark edilmeden yeni
bir ritme yonelmeye bagliyor. Iktisat mesleginin pek dikkatini
¢ekmeden ve ¢ogu kez, 2008 krizinden sonra eski yapilarin par-
¢alanmasinin bir sonucu olarak, paralel para birimleri, zaman
bankalari, kooperatifler ve 6zyonetim alanlar1 gogalmaktadir.

Yeni miilkiyet bigimleri, yeni kiralama bi¢imleri, yeni yasal
sozlesmeler: Son on yil siiresince, medyanin “paylasim ekono-
misi” dedigi biitiin bir isletme alt kiiltiirii belirmigtir. “Ortak
mallar” ve “denkler aras: iiretim” gibi giincel terimler ortalikta
dolagmaktadir; ama bunun bizatihi kapitalizm i¢in ne anlama
geldigini sorma zahmetine ¢ok az kisi girmistir.

Bunun bir kagis rotas: sunduguna inanryorum -ama ancak
yonetimlerin davranislarinda olusacak muazzam bir degisiklik
bu mikro diizeydeki projeleri beslerse, desteklerse ve koruyup
kollarsa. Teknoloji sahipligine ve bizatihi ¢aligmaya iliskin di-
stincemizde olusacak bir degisiklik de siras1 gelince bunu siiriik-
lemelidir. Yeni sistemin unsurlarini yarattigimiz zaman, kendi-
mize ve bagkalarina sdyle diyebilmeliyiz: Bu artik benim hayatta
kalma mekanizmam, neoliberalizmden saklandigim yer degil,
olusum siirecindeki yeni bir yasama tarzidur.

Eski sosyalist projede, devlet piyasay: devralir, zenginlerin
degil yoksullarin yararina isletir, sonra da kilit 6nemdeki iiretim
alanlarini piyasanin disina ¢ikararak planl ekonomiye geger. Bu
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bir kez 1917den sonra Rusyada denendj, ige yaramadi. [se yara-
yabilir miydi, yarayamaz miydi, sorusu iyi bir sorudur ama artik
gegersizdir.

Bugiin kapitalizmin arazi yapisi degisim gecirmistir: Kiire-
seldir, par¢alidir, kiigiik ¢apli tercihlere, gegici ¢caliymaya ve gok-
Iu beceri dizilerine odaklidir. Tiiketim, bir kendini ifade etme
sekli olup ¢ikmugtir. Dahasi milyonlarca insan, finans sisteminde
daha 6nce hig sahip olmadig: bir paydashga sahiptir.

Bu yeni arazide eski patikalar kaybolmustur; ama farkl bir
yol agilmistir. Yalnizca bedelsiz olduklari ya da paylagildiklar: za-
man ¢alisan mallar ve hizmetler iiretmek i¢in ag teknolojisi kul-
lanilarak yapilan is birligine dayali liretim, piyasa sisteminin ote-
sine gegen yolu tanimlar. Bunun igin, devletin gergeve yaratmasi
yetecektir ve kapitalizm sonrasi sektor, on yillar boyunca piyasa
sektoriiyle bir arada yasayabilir. Olan biten de budur zaten.

Aglar, kapitalizm sonrasi projeye “ince ayrint1” (graniilerlik)
kazandirir; yani, bir yoneticiye ait bilgisayarin ekraninda her sa-
bah yeni bastan yaratilmasina gerek bulunmayan, kendisini bire
bir yineleyen, piyasasiz bir sistemin temelini olusturabilir.

Bu gegis, devleti, piyasay1 ve piyasanin otesinde is birligine
dayali tiretimi icerecektir. Ama bunun olmasini saglamak i¢in,
protesto gruplarindan tutun da ana akim sosyal demokrat ve
liberal partilere kadar solun tiim projesini yeni bastan diizen-
lemek gereklidir. Aslinda, insanlar bu post-kapitalist projenin
ivediligini bir kez anlayinca, bu artik yalnizca solun mali olmaz,
belki de tanimlamak i¢in yeni adlar bulmamizi gerektirecek ¢ok
daha genis bir hareket tarafindan sahiplenilir.

Bunun olmasini kim saglayabilir? Eski sola gore bu, sanayi-
deki ig¢i sinifiydi. Radikal gazeteci John Thelwall, ingiliz fab-
rikalarini kuran kisileri, yeni ve tehlikeli bir demokrasi bigimi
yaratmis olduklar1 konusunda 200 yil1 agkin siire 6nce uyarmig-
t1: “Her biiyiik at6lye ve imalat yeri, higbir parlamento yasasinin
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susturamayacagi ve higbir resmi yetkilinin dagitamayacag: bir
tiir siyasal toplumdur.”

Bugiin, toplumun biitiinii bir fabrikadir; giindelik ¢aligma
ve kar icin hayati 6neme sahip iletisim aglar1 vizir vizir bilgi ve
hosnutsuzluk paylasiyor. Bugiin -200 y1l 6ncesinin atolyesi gibi-
“susturulamayacak ve dagitilamayacak” olan, agdur.

Dogrudur, Facebook’u, Twitter’s, hatta tiim internet ve cep te-
lefonu sebekesini kriz zamanlarinda kapatabilir, islemekte olan
ekonomiyi felg edebilirler. Urettigimiz bilginin her kilobaytini
depolayabilir ve izleyebilirler. Ama -Cin, Kuzey Kore ya da Iran
gibi- modern yasamuin kilit alanlarina katilmamay: se¢medikge,
elli y1l 6ncesinin hiyerarsik, propagandayla yonlendirilen cahil
toplumunu yeniden yaratamazlar. Sosyolog Manuel Castells’in
ifade ettigi gibi, bu, bir iilkenin tim elektrigini kesmeye kalkis-
makgibi bir sey olurdu.®

Bilgi kapitalizmi, finansal yonden sdmiiriilen ama tiim insan
zekésiylaarasinda yalmizca bir tik mesafe bulunan, birbirine agla
bagli milyonlarca insan yaratmakla, tarihi degistirebilecek yeni
bir etkeni yaratmigtir: Egitimli ve baglantili insani.

Sonug olarak, 2008'den sonraki yillarda, yeni tiir bir yiikseli-
sin bagladigina tanik olmaktayiz. Muhalefet hareketleri, hiyerar-
silerin getirdigi gii¢ yapilarindan ve istismarlardan kaginmaya,
yirminci yiizyll solunun yanlislarindan kendilerini bagisik kil-
maya karar bir sekilde sokaklara inmislerdir.

Ag baglantih kusagin degerleri, fikirleri ve diisturlari bu is-
yanlarda dylesine agik segikti ki, Ispanyol indignados (6fkeliler)
hareketinden Arap Baharrna kadar, medya ilk 6nce bunlara
Facebook’un ve Twitter'n neden olduguna inaniyordu. Sonra,
2013-14’te, en gok ornek gosterilen gelisme yolundaki ekono-
milerin bazilarinda isyanlar patlak verdi: Tiirkiye, Brezilya, Hin-
distan, Ukrayna ve Hong Kong. Yine ag baglantili kusagin bagini
¢ektigi milyonlar sokaklara d6kiildii; ama bu kez dile getirdikleri
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yakinmalar, modern kapitalizmde kirilmis olanin tam 6ziine do-
kunuyordu.

Istanbulda, Haziran 2013’te Gezi Parki civarindaki barikat-
larda doktorlarla, yazilimcilarla, kuryelerle, muhasebecilerle -
modern bir yasam tarzinin iktidardaki Islamcilarca ¢alinmasi
karsisinda, Tirkiye'nin %8’lik GSYH artisinin hig teselli etme-
digi meslek sahipleriyle- tanigtim.

Brezilyada, iktisat¢ilar tam da yeni bir orta sinifin yaratilisini
kutluyorlarken, aslinda bunun disiik iicretli is¢ilerden olustugu
anlagiliyordu. Bunlar, derme ¢atma kenar mahalle yasamindan,
diizenli maaslarin ve banka hesaplarinin oldugu bir diinyaya
kagmuglardi, ama kendilerini bula bula, temel hizmetlerden bile
dalavereyle yoksun birakilmis, zalim polisin ve yolsuz hiikiime-
tin insafina kalmis halde bulmuslardi. Milyonlarcas: bir araya
gelerek caddeleri doldurdular.

Hindistanda, bir kizin 2012'de bir ¢etenin tecaviiziine ugra-
yarak oldiiriilmesiyle fitili ateslenen protestolar, egitimli ve ag
baglantili kusagin burada da devlet babaciliga (paternalizme) ve
gerilige artik tahammiil etmeyeceginin bir isaretiydi.

Bu isyanlarin ¢ogu tavsayip s6ndii. Arap Bahari ya Misir'da
ve Bahreyn'de oldugu gibi bastirildi ya da Libyada ve Suriye’de
oldugu gibi Islamclik batagina saplandi. Avrupada, bastirici
polisiye 6nlemler ve sertlik yanlhs: tiim partilerin olusturdugu
birlesik cephe, indignados hareketini kiiskiin bir sessizlige bog-
du. Ama bu isyanlarin gosterdigi iizere, son derece karmasik,
bilginin yon verdigi bir toplumda devrim, yirminci yiizyildaki
devrimlerden ¢ok farkli gériinecektir. Toplumsal sorunlar: ¢a-
bucak 6n plana ¢ikaran giiclii, 6rgiitli bir is¢i sinif1 olmaksizin,
isyanlar ¢ogunlukla sonuca ulasmadan durur; ama diizen asla
tam olarak yeniden saglanamaz.

Baskinin zorlamasiyla radikallesen gengler hemen -on do-
kuzuncu ve yirminci yiizyil radikallerinin yaptiklar1 gibi- dii-
siinceden eyleme ge¢mek yerine, su ikisi arasinda gidip gelirler:
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Insanlar: hapse atabilir, iskenceye maruz birakabilir ve taciz ede-
bilirsiniz ama onlarin zihinsel direnisini 6nleyemezsiniz.

Gegmiste, zihnin radikalizmi, gii¢ olmayinca anlamsiz kalir-
di. Kim bilir ka¢ isyanci kusagi, ¢at1 katlarinda ofkeli siirler ya-
zarak, diinyanin adaletsizligine ve felgli gibi oturmanin yarattig:
caresizlige lanet yagdirarak yasamini harcamistir? Ancak bilgi
ekonomisinde, diisiincenin eylemle iligkisi degisir.

Ileri teknoloji mithendisliginde, tek bir metal parcas bile se-
killendirilmeden 6nce, nesneler bilgisayarda sanal olarak tasar-
lanir, sanal olarak sinanir, hatta sanal olarak “imal edilir”; yani
tim siire¢ bagtan sona modellenir. Hatalar, 30 simiilasyon ya-
pilmadan basarilamayacak bir sekilde, tasarim agamasindayken
saptanir ve diizeltilir.

Benzetme yapilirsa, kapitalizm sonrasinin tasarlanmasi igin
de aynisi gegerlidir. Bilgi toplumunda hi¢bir diisiince, higbir tar-
tisma ya da hayal -ister bir ¢adir kampinda, ister bir hapishane-
de, isterse yeni kurulmus bir sirketin “imaj yaratma” toplantisin-
da ortaya ¢ikmis olsun- bosa gitmez.

Kapitalizm sonrasi bir ekonomiye gegilirken, tasarim agama-
sinda yapilan ¢aligma, uygulama asamasindaki yanlislar1 azal-
tabilir. Yazilim tasariminda oldugu gibi, kapitalizm sonras bir
diinyanin tasarimi da modiiler olabilir. Farkl kisiler, farkl yer-
lerde, farkh hizlarda, birbirlerinden gorece bagimsiz olarak bu-
nun iizerinde galisabilirler. Bundan béyle ihtiyacimiz olan, bir
plan degildir; modiiler bir proje tasarimudir.

Ne var ki, bu ihtiyacimiz ivedidir.

Buradaki amacim, ekonomik bir strateji ya da orgiitlenme-
ye iliskin bir kilavuz sunmak degil. Amacim, kapitalizmin yeni
geliskilerinin haritasini ¢izmektir, dyle ki insanlar, hareketler ve
partiler, ¢tkmaya ¢alistiklar1 yolculuk i¢in daha dogru koordi-
natlara kavusabilsinler.

Bugiiniin temel geliskisi, bedelsiz, bol mal ve bilgi olanag ile
bu seyleri sahsi, kit ve ticari halde tutmaya ¢alisan tekellerin,
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bankalarin ve hiikiimetlerin olusturdugu sistem arasindadir.
Eninde sonunda her sey, ag ile hiyerarsi arasindaki, kapitalizmin
kalibina dokiilmiis eski toplum bigimleri ile gelecekte olacakla-
rin On taslagini yansitan yeni toplum bigimleri arasindaki mii-
cadeleye gelip dayamyor.

Bu degisim karsisinda, modern kapitalizmin segkin giiciiniin
kaybedecek ¢ok seyi var. Bu kitab1 yazdigim sirada, giindiizleri
haber muhabiri olarak yaptigim is sayesinde, segkinlerin nasil
acimasizca tepki gostereceklerini ortaya koyan ii¢ ibretlik ¢atis-
mayla karsilagtim.

2014’te Gazze'de, insansiz hava araglarimin saldirilariyla,
bombalamalarla ve keskin nisanci atislariyla sistematik ola-
rak yok edilen bir toplumun i¢inde on giin gecirdim. Ugte biri
¢ocuk olmak iizere, 1500 sivil 6ldiiraldii. Subat 2015°te, ABD
Kongresi'nin, bu saldirilar i¢in emir veren adami yirmi bes kez
ayakta alkigladigina tanik oldum.

Eyliil 2014’te Iskogyada, Ingiltereden bagimsizlik lehine ya-
pilan ani ve hi¢ beklenmedik radikal bir kitlesel hareketin tam
ortasinda kaldim. Neoliberal bir devletten kopma ve taze bir
baslangi¢ yapma firsati verilen milyonlarca gen¢ “Evet” dedi.
Yenildiler ~ama ancak- biiyiik sirketlerin CEO’lar1 Iskogyada-
ki igletmelerini kapatacaklari ve iistiine iistliik, Ingiltere Merkez
Bankasi, Iskogya’nin Sterlin kullanmaya devam etme istegini
baltalayacagi tehdidini savurduktan sonra.

2015'te Yunanistanda, yetmis yildan beri ilk kez sola oy veren
bir halkin, Avrupa Merkez Bankasr’'nca demokratik isteklerinin
¢ope atildigini gériince nasil coskusunu yitirip kedere kapildig:-
na tanik oldum.

Bu durumlarin her birinde, adalet miicadelesi, diinyay: yone-
ten gergek giice toslad1.

2013’te, Giiney Avrupadaki kemer sikma onlemlerinin
yavas ilerlemesini inceleyen JP Morgan ekonomistleri agik



Giris ‘ 25

acitk soylediler: Neoliberalizmin varhigini siirdiirmesi igin,
demokrasinin zayiflamasi gerekir. Yunanistan’in, Portekiz’in
ve Ispanya'nin, diye uyardilar, “siyasal miras sorunlar1” var:
“Giliney kusaginda, fasizmin yenilgisinden sonra yiiriirliige
konulan anayasalar ve siyasal kurumlar, bolgede daha ileri bii-
tiinlesme igin elverigsiz goriinen birgok ozellige sahip.”” Baska
bir deyisle, 1970’li yillarda diktatdrlitkten barisei bir gegis ya-
pilmas: karsiliginda hakga refah sistemleri igin diretmis olan
halklar, simdi, JP Morgan gibi bankalarin varhgim siirdiirmesi
i¢in bu seylerden vazgeg¢melidirler.

Bugiin, segkinler ile yonettikleri halk arasindaki savas giin-
deme gelince Cenevre Sozlesmesi gegerli degildir: Robokoplar,
bariscil protestoya kars: birinci savunma hatti haline gelmisler-
dir. Her yere yayilmis gozetleme, sizma ve bilgi kirliligiyle bir-
likte, elektrosok cihazlari, ses lazerleri ve goz yasartic1 gaz, ka-
nun kuvvetlerinin standart kullanimlar1 haline gelmistir. Ne tiir
operasyonlar yaptiklar1 konusunda ¢ogu insanin en ufak bilgi
sahibi olmadig1 merkez bankalar1 da neoliberalizm karsit1 ha-
reketlerin kazanma olasiliginin bulundugu yerlerde bankalara
hiicumu tetikleyerek demokrasiyi sabote etmeye hazirhiklidirlar;
2013’te Giiney Kibris'ta, sonra Iskogyada ve simdi Yunanistanda
yaptiklari gibi.

Seckinler ve destekgileri, ayn1 ana ilkeleri savunmak iizere
saf tutmuslardir: Yiiksek finans, diisiik iicretler, gizlilik, milita-
rizm, fikri miilkiyet ve karbona dayal enerji. Kétii haber sudur
ki, diinyadaki hiikiimetlerin neredeyse hepsini bunlar kontrol
ederler. Iyi haber ise iilkelerin ¢ogunda bunlarin siradan halk
arasindaki kabul derecesinin ya da popiilerliginin ¢ok diisiik ol-
masidir.

Ama tehlike, bunlarin sahip olduklar: popiilerlik ile gii¢ ara-
sindaki ugurumda yatar. Dinyester Irmag: kiyilarinda rastladi-
gum gibi, ucuz gaz ve oglunuza orduda is saglayan bir diktator-
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liik, sizi donmaya ve aghga terk eden bir demokrasiden daha iyi
goriinebilir.

Boyle bir durumda, tarih bilgisi, zannettiginizden daha gii¢-
ludir.

Serbest piyasanin kalicihigina ve sonsuzluguna olan inanciy-
la neoliberalizm, insanligin tiim 6nceki tarihini, “bizden 6nce
kotiiye giden seyler” olarak yeniden yazmaya giristi. Ama kapi-
talizmin tarihini bir kez diisiinmeye basladiginiz zaman, kaosun
orta yerinde, hangi olaylarin yinelenen bir oriintiiniin pargasi
oldugunu ve hangilerinin, geri dondiiriilemez bir degisimin par-
¢ast oldugunu sormak zorunda kalirsiniz.

Bu yiizden, gelecek i¢in bir ¢erceve tasarlamayi amag¢lama-
sina ragmen, bu kitabin kimi kisimlar1 ge¢mis hakkindadir. Bi-
rinci Kisim, krizle ve buraya nasil geldigimizle ilgilidir. Ikinci
Kisim, kapitalizm sonrasina iliskin yeni, kapsamli bir kuramin
ana hatlarini ortaya koyuyor. Ugiincii Kisim, kapitalizm sonrasi-
na gegisin nasil bir sey olabilecegini irdeliyor.

Bu, iitopik mi? On dokuzuncu yiizyil ortasindaki iitopyaci
sosyalist topluluklar bagarisizlia ugradi, ¢linkii ekonomi, tek-
noloji ve insan sermayesi diizeyleri yeterince gelismemisti. Bilgi
teknolojisiyle birlikte, iitopyaci sosyalist projenin biiyiik kisim-
lar1 olabilirlik kazanmigtir: Kooperatiflerden tutun da komiinle-
re, insan 6zgiirligiini yeniden tanimlayan 6zgiirlesmis davranis
patlamalarina kadar.

Hayir, simdi, on dokuzuncu yiizyildaki binyilc1 (milenyalist)
tarikatlar kadar iitopyaci goriinenler, —-kendi ayr1 diinyalarina
¢ekilmis olan- seckinlerdir. Cevik kuvvet polislerinin, kokus-
mus politikacilarin, kodamanlarca denetlenen gazetelerin ve go-
zaltidevletinin demokrasisi, otuz y1l dncesinin Dogu Almanya’si
kadar gostermelik ve kirilgan goriiniiyor.

Insanlik tarihi iizerindeki tiim okumalar, ¢okiis olasiligini
dikkate almadan edemez. Popiiler kiiltiir, aklini fikrini buna tak-
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mustir: Zombi filmlerinde, felaket sinemasinda, The Road (Yol)
ya da Elysium (Yeni Cennet) filmlerinin kiyamet sonrasi ¢orak
topraklarinda bu hi¢ pesimizi birakmaz. Peki, ama biz, zeki var-
liklar olarak, ideal yasamin, kusursuz toplumun bir tablosunu
ni¢gin olusturmayalim?

Milyonlarca insan, asla yasayamayacaklar1 bir diisle alda-
tilmis olduklarini anlamaya bashyor. Onun yerine, bir demet
farkli diisten daha fazlasina ihtiyacimiz var sadece. Akla, kanita
ve sinanabilir tasarimlara dayanan bir projeye; iktisat tarihini
dikkate alan ve gezegenimiz agisindan siirdiiriilebilir bir projeye
ihtiyacimiz var.

Ve bununla devam etmemiz gerekiyor.
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NEOLIBERALIZM CATIRDARKEN
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Lehman Brothers 15 Eyliil 2008de ¢oktiigii zaman, kame-
ramanim, beni kaosun ortasinda filme ¢ekmek i¢in, bankanin
New York'taki genel merkezinin disinda limuzinlerin, canl
yayin araglarinin, 6zel korumalarin ve kovulmus bankacilarin
olusturdugu curcunanin i¢inden birkag defa yuriittii.

Yaklasik yedi y1l sonra —diinya héla o giiniin sonuglarinin ya-
rattig1 sarsintiy1 yasiyorken- o kosusturmalari izleyince, aklima
su soru geliyor: Kameranin karsisindaki o adam, o zaman bilme-
digi neleri simdi biliyor?

Bir resesyonun basladigin: biliyordum: Amerika’y1 dolagarak
600 Starbucks subesinin kapanigini heniiz filme almistim. Kii-
resel finans sisteminde bir stresin oldugunu biliyordum: Biiyiik
bir bankanin batmak iizere olduguna iligkin kaygilari, olay ger-
geklesmeden alt1 hafta 6nce haber yapmistim.! ABD konut piya-
sasinin mahvoldugunu biliyordum: Detroit’te pesin 8.000 dolar
fiyata satilik evler gérmiistiim. Téim bunlara ek olarak, kapitaliz-
mi sevmedigimi biliyordum.

Ama simdiki bigimiyle kapitalizmin kendi kendisini yikmak
tizere oldugu konusunda higbir fikrim yoktu.

2008deki iflas, kiiresel hasilanin %13’iinii ve kiiresel ticaretin
%20’sini silip siiplirdii. Kiiresel biiyiimeyi —yiizde +3’in altin-
daki her seyin resesyon sayildig: bir 6lgege gore- eksiye gekti.
Batida, 1929-33’ten daha uzun bir depresyon (¢okiintii) evresi
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yaratt1 ve simdi bile, hafif bir iyilesmenin ortasinda, ana akim
iktisatgilari, uzun siireli durgunluk olasiigindan dolay: dehsete
digiirmektedir.

Ama Lehman sonrasi depresyon, gercek problem degildir.
Gergek problem, bundan sonrasidir; 2008deki iflasin dolaysiz
nedenlerinin 6tesine bakarak bunlarin yapisal kékenlerini gor-
memiz gerektigini anlamaktir.

Kiiresel finans sistemi 2008de ¢6ktiigii zaman, en olasi nede-
ni kesfetmek uzun zaman almadr: “Yapilandirilmis yatirim arag-
lar1” denilen yanlis fiyatlandirilmis triinlerin gizledigi borglar;
“golge bankacilik sistemi” olarak bilinen -kendi iglerine go¢-
meye baslayinca bu adla anilan- offshore [kiy1-6tesi] ve yasal
diizenleme dis1 sirketler? Sonra, adli kovusturmalar baslayinca,
krize gotiiren siirecte siradanlasmis olan suglulugun boyutunu
gorebildik.’

Ne var ki, nihayetinde, hepimiz kér ugus yapiyorduk. Bunun
da nedeni, bir neoliberal ekonomik kriz modelinin olmayisiydi.
ideolojinin biitiiniine ~tarihin sonu, diinya diizdir, siirtiismesiz
kapitalizm- kanmasaniz bile, sistemin arkasindaki temel fikir,
piyasalarin kendi kendisini diizelttigidir. Neoliberalizmin kendi
geliskileri altinda ¢6kebilmesi olasilig1, 0 zamanlar ¢oguna kabul
edilemez geliyordu ve simdi de dyle gelmektedir.

Aradan yedi y1l gegince, sistem istikrara kavusmustur. Ame-
rika, Ingiltere ve Japonya, devlet bor¢larini GSYH’nin %100’iine
varan rakamlara ¢ikararak ve diinya hasilasinin yaklagik altida
birine esit para basarak, bu sara ndbetine karsi adrenalin ignesi
yapmuiglardir. Batik borglarin1 gémerek bankalar1 kurtarmislar-
dir; borcun bir kismu silinmis, bir kismi yurtdis: devlet tahviline
¢evrilmis, bir kism1 da sadece merkez bankalarinin kefaletiyle
giivenilir kilinan kuruluslarin biinyesine alinmistir.

Oyleyse, kemer sikma programlar yoluyla, bu sanciyi, ah-
mak¢a yatirim yapmis olan insanlardan uzaklastirmis, sosyal
yardim alanlari, kamu sektdrii ¢alisanlarini, emeklileri ve en ¢ok
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da gelecek kusaklar: onlarin yerine cezalandirmislardir. En agir
darbeyi alan iilkelerde emeklilik sistemleri tahrip edilmistir;
emeklilik yas: yiikseltilmektedir, 6yle ki simdilerde iiniversite-
yi bitirenler yetmis yasinda emekli olacaklardir. Egitim-6gretim
ozellestirilmektedir, bu nedenle de mezun olanlar hayat boyu
yiiksek borgla yiiz yiize kalacaklardir. Hizmetler gitgide budani-
yor ve altyapi projeleri askiya alinryor.

Yine de simdi bile bir¢ok insan, “kemer sikma” sézciigii-
niin gergek anlamini kavrayamiyor. Kemer sikma, ingiltere'de
oldugu gibi yedi yillik harcama kisintilar1 degildir, hatta
Yunanistanin ugratildig: toplumsal felaket bile degildir. Pru-
dential CEO’su Tidjane Thiam, 2012'deki Davos toplantisinda
kemer sikmanin hakiki anlaminmi a¢ik¢a séylemistir. Sendi-
kalar, demistir, “genglerin diiymani™dir ve asgari iicret, “isleri
mahvetmeye yarayan bir makine’dir. Bu milyoner finans¢1?,
is¢i haklar1 ve insanca iicretler, kapitalizmin dirilisine engel
olmaktadir ve defedilmelidir, demistir.

Gergek kemer sikma projesi sudur: Batrda iicretleri ve yasam
standartlarini onlarca yil asag1 gekmek, ta ki Cin ve Hindistan orta
siniflarinin yiikselmekte olan diizeyleriyle bulusuncaya kadar.

Bu arada, herhangi bir alternatif modelden yoksun olundu-
gu icin, bagka bir krizin kosullar1 bir araya gelmektedir. Ger-
¢ek iicretler, Japonyada, Avro bolgesinin giineyinde, ABDde ve
Ingilterede diismiis ya da duragan kalmustir.’ Gélge bankacilik
sistemi toparlanip yeniden devreye girmistir ve simdi, 2008'de-
kinden daha biiytktiir. Bankalarin, konutlarin, sirketlerin ve
devletlerin toplam kiiresel borcu, krizden bu yana 57 trilyon do-
lar artmistir ve kiiresel GSYH’nin neredeyse ti¢ katin1 bulmak-
tadir.” Bankalarin daha fazla yedek (rezerv) bulundurmalarim
gerektiren yeni kurallar sulandirilmis ve ertelenmistir. Sonugta
%1’lik kesim daha da zenginlesmistir.

Bir baska finansal ¢ilginlik ve ardindan ¢6kiis olursa, ikinci
bir kurtarma operasyonu olamaz. Devlet borglari savas sonrasi-
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nin tepe noktasina ulagmisken ve bazi iilkelerde refah sistemleri
giidiiklestirilmisken, sarjérde artik hi¢ —en azindan 2009-10°da
ateslenen tiirden- mermi kalmamigtir. Kibris'ta 2013’te yapilan
kurtarma, eger biiyiik bir banka ya da devlet yine batarsa nele-
rin olacagini gosteren bir stnamaydi. Tasarruf sahipleri, bankada
bulunan 100.000 avro iizeri her seylerini yitirdiler.

Lehman’in battig:1 giinden beri 6grendiklerinin 6zeti soyle:
Sonraki kusak, simdikinden daha yoksul olacak; eski ekono-
mik model yikilmistir ve finansal kirilganlig: tekrar diriltmeden
kendisi de dirilemez. O giinkii piyasalar, kapitalizmin gelecegi
hakkinda bize bir mesaj veriyordu; ama bu, o zaman ancak kis-
men anladigim bir mesajdur.

“BASKA BIR ILACA BASLADIK..”

Gelecekte, finans¢ilarin bilerek yanlis bir seyler yaptiklar: za-
man e-postalarinda kullandiklar1 duygu ifadelerine, giiliiciiklere
ve dijital gz kirpmalara dikkat etmeliyiz.

Adi koétiiye ¢ikmis Repo 105 taktigini uygulayan Lehman
yOneticisi, bir e-posta iletisinde, “Baska bir ilaca basladik” iti-
rafinda bulunuyor. S6z konusu taktik, borglar: gegici siireyle
satarak ve sonra, bankanin ii¢ aylik raporu sunulunca geri ala-
rak, bu borglar1 Lehman’in bilangosundan kagirip gizlemekten
olusuyordu. Bir diger Lehman yoéneticisine soruluyor: Taktik
yasal mi, baska bankalar da bunu yapiyor mu ve bilangomuz-
daki delikleri gézden gizliyor mu? O da e-postayla yanit veri-
yor: “Evet, hayir ve evet:).”

Riskin bile bile yanlis fiyatlandirildig: Standard & Poor’s adli
derecelendirme kurulusunda, adamlardan biri baskasina ileti
atiyor: “Umalim da bu kartondan yapilma bina yikilincaya ka-
dar hepimiz zengin olalim ve emekliye ayrilalim,” diyor ve “O”
duygu ifadesini ekliyor.’

Bu arada, Londradaki Goldman Sachs’ta borsa simsar1 Fabri-
ce Tourre saka yapiyor:
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Sistemdeki kaldiraglarin giderek artmasiyla, tiim sistem her an
yerle bir olmak iizere .. ayakta kalma olasilig: bulunan sadece
efsanevi Fab ... o canavarliklarin tiim sonuglariniilla da anlamak
zorunda olmaksizin yarattigi biitiin bu karmagik, son derece kal-

diragly, egzotik islemlerin ortasinda dimdik duruyor!!!

Islenen suglarin ve yolsuzluklarin ortaya ¢ikan kanitlar1 ¢o-
galdikga, kurallari gignerlerken bankacilar arasindaki bu bilgig-
¢e samimiyet her zaman vardir. LIBOR, yani gezegen iizerindeki
en 6nemli faiz orani olan, bankalarini birbirlerine bor¢ verme
orantyla manipiilasyon yaptiklari sirada, bir Barclays galisani
bagka birine “Senin i¢in yaptim, koca oglan,” diye yaziyor."

Bu e-postalarin anlatim tarzina -alayciliga, riyakarliga, sik-
likla kullanilan ifade ikonlarina, argoya ve manyak¢a noktalama-
ya- ¢ok dikkatle bakmaliyiz. Bu, sistemli kendini kandirmanin
bir kanitidir. O kisiler, kendisi de neoliberal diinyanin kalbi olan
finans sisteminin kalbinde bunun ise yaramadigini biliyorlardi.

John Maynard Keynes, bir keresinde, paray1 “bugiin ile gele-
cek arasinda bir bag” olarak adlandirmisti.” Anlatmak istedigi
sey, bugiin parayla yaptiklarimizin, gelecek yillarda gidisatin na-
sil degisecegine iligkin diigiincemize isaret ettigidir. 2008’ varan
sliregte parayla yaptiklarimiz, para hacmini muazzam o6lgiide
genisletme yo6niindeydi: Kiiresel para arzi, iflastan onceki yedi
yilda 25 trilyon dolardan 70 trilyon dolara ¢ikti; gergek ekono-
mideki biiyiimeden, orantisiz derecede, daha hizli yiikseldi. Para
bu hizla genisledigi zaman, gelecegin bugiinden g6z alic1 dere-
cede daha parlak olacagini diisiindiigiimiize isaret eder. Kriz,
gelecegin gonderdigi bir geribildirim sinyalinden baska bir sey
degildi: Yanlis yoldaydik.

Kriz patladiginda, kiiresel seckinlerin yapabildikleri tek sey,
rulet masasina daha fazla fis koymakti. Bu fisleri bulup, 12 tril-
yon dolara varan parasal genisleme saglamak hi¢ sorun degildi,
¢linkii kumarhanenin veznecileri de onlardi. Ama bir siire ba-
hislerini daha egit yaymali ve daha az pervasiz olmaliydilar.'?

35
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2008den beri diinyanin politikasi fiiliyatta boyle olmugtur. O
kadar ¢ok para basarsiniz ki, bankalar i¢in bor¢glanmanin mali-
yeli sifir olur, hatta eksiye diiger. Gergek faiz oranlari eksiye diis-
Ligi zaman, tasarruf sahipleri —paralariniancak devlet kagitlar:
satin alarak giivencede tutabilenler- tasarruflarinin herhangi bir
kazang getirmesini beklemekten fiilen vazgecerler. Siras: gelin-
ce, bu da emlak, meta, altin ve hisse senedi piyasalarinin can-
lanmasina katki yapar, ¢iinkii tasarruf sahiplerini, paralarini bu
daha riskli alanlara kaydirmaya zorlar. Bugiine kadarki sonug,
ciliz bir toparlanma olmustur ama stratejik problemler oldugu
gibi durmaktadr.

Gelismis diinyada biiyiime yavastir. Amerika ancak 17 tril-
yon dolarlik Federal borca girerek toparlanmistir. Basilan tril-
yonlarca dolar, yen, sterlin ve simdi avro héla tedaviildedir. Ba-
til1 hanelerin bor¢lar1 6denmemis duruyor. Emlak spekiilasyo-
nuyla olusan koskoca hayalet kentler ~Ispanyadan Cin'e kadar-
héla satilmayi bekliyor. Avro bolgesinde -diinyanin belki de en
6nemli ve kirilgan ekonomik yapisinda- durgunluk siiriiyor, bu
da siniflar ve iilkeler arasinda, bu bolgeyi par¢alama olasilig1 ya-
ratan bir diizeyde siyasal siirtiiyme iiretiyor.

Gelecek, goz alic1 zenginlikler getirmedigi siirece, bu durum
hig de siirdiiriilebilir degildir. Ama krizden dogmakta olan eko-
nomi tiirii, boyle bir zenginlik iiretemez. Dolayisiyla, hem ne-
oliberal model i¢in hem de, Ikinci Béliimde gésterecegim gibi,
kapitalizmin kendisi igin stratejik bir anda bulunuyoruz.

Kasetigerisarip Eyliil 2008’in New York’una gidersek, hizli bii-
yiimeyi siiriikleyen iyimserlikte neyin akilci oldugunu gorebilirsi-
niz. O giine ait haber goriintiilerimde, Lehman Genel Merkezinin
disinda Nokialariyla, Motorolalariyla ve Sony Ericssonlariyla fo-
tograflar geken bir insan kalabaligi vardi. O cihazlar artik demode
olmustur, o markalarin piyasa hakimiyeti ¢oktan bitmistir.

2007 oncesindeki hizli biiyiimeyi siiriikleyen dijital tekno-
lojideki hizli ilerleme, bu ¢okils sirasinda nefeslenmek igin pek
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duraklamamistir. Lehman’in ¢6kiisiinden beri gegen yillarda, iP-
hone diinyay: fethetmistir ve bu kez onu da Android tabanli akilli
cihazlar geride birakmigtir. Tabletler ve e-kitaplar ugusa ge¢mis-
tir: O zamanlar nadiren sozii edilen bir olgu olan sosyal aglar, in-
sanlarin yasaminin merkezine gelip oturmustur. Lehman battig1
zaman, Facebook’un 100 milyon kullanicis vardy; bu kitabin ya-
z1ldig1 sirada kullanici sayisi 1,3 milyara ulagmistir ve 2008'deki
kiiresel internet kullanicilarinin tamamindan ¢oktur."

Teknolojik ilerleme, dijital alanla da sinirli degildir. Bu yedi
yilda, kiiresel finansal krize ve korkung bir depreme ragmen, To-
yota 5 milyon melez (hibrit) otomobil imal etmistir; yani, krizin
patlamasindan once iirettigi sayinin bes kati. 2008de, diinyada
toplam 15.000 megavat giines enerjisi kapasitesi vardy; 2014% ge-
lindiginde, bunun on katina ulagilmigtir.*

Oyleyse bu, digerlerine hi¢ benzemeyen bir depresyondur.
1930’larda kesinlikle gézlenmeyen bir sekilde, yeni teknolojile-
rin hizlilansmaninin krizle ve durgunlukla bir arada yiiridiagi-
ne tanik olduk. Politika agisindan da 1930’larin tersi meydana
gelmigtir. Kiiresel se¢kinler, 1930’]arda yaptiklar1 gibi krizi sid-
detlendirmek yerine, reel ekonominin aldig1 darbeleri yumu-
satmak i¢in —kendi iktisadi kuramlarinin yapmalarini s6yledigi
seye ¢ogu zaman kars1 durarak- politika araglarina bagvurmus-
lardir. Piyasalarin yeni gelismekte oldugu kilit iilkelerde de artan
emtia talebi, kiiresel parasal tesvikle birleserek, 2008’in ilk yilla-
rin1 bir bolluk cennetine ¢evirmistir.

Teknolojik ilerlemenin, politika tesvikinin ve gelisen piyasa-
larda gézlenen esneme yeteneginin birlesik etkisi, insani olarak
1930’lardakinden ¢ok daha hafif bir depresyon iiretmistir. Ama
bir doniim noktas: olarak bu, 1930’lardan biiyiiktiir. Ni¢inini
anlamak i¢in, neden-sonug zincirini aragtirmamiz gerekir.

Hem sol hem de sag kanattan iktisatcilar, “ucuz para’y1 -
Bat1 devletlerinin, 2001'deki dotcom [.com] balonundan son-
ra bankacilig1 serbestlestirme ve kredileri gevsetme kararini-
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¢okiigiin dolaysiz nedeni olarak goriirler. Bu, yapilandirilmig
finans balonu i¢in bir firsat ve biitiin suglar i¢in de bir dirtii
yaratmugtir: Politikacilarin fiilen bankacilara soyledikleri sey,
spekiilatif finans yoluyla zenginlesmenin onlarin gérevi oldu-
gu, boylece geriye kalanimiza da bu zenginlikten bir par¢a pay
diigebilecegiydi.

Ucuz paranin merkezi 6nemini bir kez kabul ederseniz,
bu, daha derin bir probleme gotiiriir: “kiiresel dengesizlikler”
-ABD gibi iilkelerin krediyle yasamasina ve yiiksek agiklar
vermesine, Cin’in, Japonya'nin ve diger ihracatg iilkelerin ise
bu aligverisin kars: tarafinda yer almalarina imkéan saglayan
is bolimii. Batili ekonomilerdeki kredi bollugunun arkasinda
kesinlikle bu dengesizlikler yatiyordu. Peki, ama bunlar nigin
vardi? Ni¢in Cinli aileler iicretlerinin %25’ini tasarruf ederek,
hi¢ tasarruf yapmayan Amerikali ig¢ilere kiiresel finans sistemi
araciligiyla borg veriyordu?

2000°li yillarda iktisatgilar, birbirine kargit agiklamalar tarti-
styorlard:: Ya Asya’nin pinti insanlarinin agir1 tasarrufu suglan-
maliyd: ya da Batr'nin ugari insanlarinin agir1 borglanmasi. Her
iki sekilde de dengesizlikler, yasamin bir gercegiydi. Daha de-
rinlerde bir neden ararsaniz, bizatihi kiiresellesmenin sert kaya
yatagina ulasirsiniz, ama ana akim iktisatta kiiresellesme sorgu-
lanamaz; oradadir iste.

“Koti bankacilik + dengesiz biiyiime” tezi, ¢okiisiin agikla-
mast olup ¢ikmigtir. Bankalari diizeltir, borglari iyi yonetip azal-
tir, diinyay: yeniden dengelerseniz, her sey yoluna girecektir.
2008den beri politikanin yol gostericisi, iste bu varsayimdir.

Ama digiik bilylimenin inatla devam etmesi, simdi ana
akim iktisat¢ilari bile boyle bir i¢ rahathiginin 6tesine itmistir.
Bill Clinton yonetiminin Hazine Bakani ve banka serbestliginin
mimari olan Larry Summers, Batr'nin “siirekli durgunluk”la -
yani, ongoriilebilir bir gelecekte diisiikk bityiimeyle- yiiz yiize
oldugu uyarisini1 yaparak 2013’te iktisat diinyasini sarsmustir.
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“Ne yazik ki”, diigiik bliyiime, “uzun zamandir var ve siirdii-
rillemez finansmanla maskelenmektedir,” demistir."”” Emektar
ABD’li iktisat¢1 Robert Gordon daha da ileri giderek, diisiik
tiretkenlik, yaslanan niifus, yitksek bor¢lar ve artan esitsizlik
nedeniyle ABD'de inat¢: diisiik bilyiimenin sonraki yirmi beg
yil siiresince de devam edecegi tahmininde bulunmustur.'¢ Ka-
pitalizmin bir tiirli canlanamamasiyla ilgili kaygilar, siiregiden
borglar nedeniyle on yilhk durgunluk 6ngoren senaryodan
uzaklasarak, sistemin bir daha asla dinamizmini geri kazana-
mayacagl senaryosuna yonelmistir. Asla.

Bu felaket 6nsezilerindeki akilc1 yani anlamak igin, ilk bagsta
neoliberalizmin gigeklenip gelismesine olanak veren ama simdi
onu yikmaya baglamig olan dort seyi elestirel olarak inceleme-
miz gerekir. Sunlar::

1. Her yavaslamanin, krediler gevsetilerek ve tiim gelismis diinya-
nin borgla yasamasina yol agilarak kargilanmasina olanak veren
“itibari para”.

2. Gelismis diinyadaki i giiciniin duragan kazanglarinin yerine
krediyi koyan finansallagma.

3. Kiiresel dengesizlikler ve biiyiik iilkelerin muazzam bor¢larinda
ve doviz rezervlerinde devam eden riskler.

4. Baska her seyin meydana gelmesine olanak veren ama gelecekte
bityiimeye yapacag katki siipheli olan bilgi teknolojisi.

Neoliberalizmin kaderi, bu dort seyin devam edip etme-
mesine baglidir. Kapitalizmin uzun erimdeki kaderi, bunlar
devam etmezse ne olacagina baghdir. $imdi bunlara ayrintii
olarak bakalim.

ITIBARI PARA

1837de, yeni ilan edilen Texas Cumhuriyeti, ilk kagit para-
larini gikardi. Bunlarin birkag tanesi hila gicir gicir ve tertemiz,
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eyaletin miizelerinde durmaktadir. Yeni iilke, altin rezervinden
yoksun oldugu i¢gin, bu banknotlarin sahiplerine yillik %10 faiz
6demeyi vaat ediyordu. 1839’a gelindiginde, 1 Texas dolarinin
degeri 40 ABD senti diizeyine diigmiistii. 1842’ye gelindigin-
de banknotlar 6yle gozden diistii ki, Texas hiikiimeti, halkin,
vergilerini bunlarla 6demesini kabul etmez oldu. Cok ge¢me-
den, halk, ABD’nin Texas’1 ilhak etmesini istemeye basladi. En
sonunda bunun gergeklestigi 1845 gelindiginde, Texas dolar1
degerini biiyiik 6l¢iide yeniden kazanmigsti. Ondan sonra ABD,
Texas’in kamu borglarinin 10 milyon dolarini 1850de sildi.

Bu 6ykd, “itibari [fiat] para’nin —yani, altinla desteklenmeyen
paranin— nelere yol agtigini1 gostermek icin ders kitaplarina konu
yapilabilecek bir 6rnek olarak gériiliir. Latince “fiat” sozciigii,
Kutsal Kitap'taki fiat lux —151k olsun- deyisiyle ayni anlam tasir;
hig yoktan yaratilan “para olsun” anlamina gelir. Texas’ta toprak,
s1g1r ve ticaret vardi; ama 4 milyon dolar basmaya ve 10 milyon
dolarlik kamu borcunu 6demeye olanak verecek kadar degildi.
Kégit para ¢oktiive en sonunda Texas Cumhuriyeti yok olup gitti.

Agustos 1971de, ABD’nin kendisi bu deneyi tekrarlamaya
karar verdi; bu kez tiim diinyayi kendi laboratuvar: olarak kul-
land1. Richard Nixon, biitiin diger para birimlerini dolara ve do-
lar1 da altina endeksleyen bir anlagmay tek tarafli olarak yirtip
attr. O zamandan beri, kiiresel para birim sistemi, itibari paray1
temel almaktadir.

Sonradan ABD Merkez Bankasrna baskanlik edecek olan
Alan Greenspan, 1960’larin sonlarinda, altindan uzaklagma
yoniindeki oneriyi, “refah devletgileri’nin halkin parasina el
koyarak hiikiimet harcamalarini finanse etmek i¢in kurduklari
bir komplo olarak su¢lamisti.'”” Ama daha sonra, Amerikali se¢-
kinlerin geriye kalani gibi o da bunun fiiliyatta ilk 6nce ABD’ye
diger iilkelerin parasina el koyma olanag: verecegini kavradi;
¢iinkii bu, Washington'in 30 y1l boyunca para birimlerini mani-
piile etmesine zemin hazirliyordu. Sonugta Amerika, bu kitabin
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yazildig tarih itibariyla, diinyanin geriye kalaninda 6 trilyon do-
lar borg biriktirme olanagi buldu.*®

Saf kagit paraya bu gegis, neoliberal projenin diger tiim ev-
relerinin vazgecilmez 6n kosuluydu. Bu nedenle, Amerikan sa-
ginin, bundan hoslanmadigina karar vermesi uzun zaman aldi.
Bugiin sagc iktisatcilar, itibari paraya karsi agiz birligiyle ofke
kusuyorlar. itibari parayi elestirenler, hizli biiyiime ve batmanin
nihai kaynaginin bu olduguna inaniyorlar; kismen de hakllar.

Altindan ve sabit d6viz kurlarindan uzaklasma, neoliberal
donemdeki ii¢ temel refleksin devreye girmesine olanak saglad::
Bankalarca yaratilan paranin genislemesi, tiim krizlerin ¢6ziim-
lenebilecegi varsayimi ve spekiilasyondan elde edilen kérlarin
stirekli artmaya devam edebilecegi fikri. Bu refleksler, milyon-
larin disiincesine oyle derinlemesine yerlesmistir ki, artik ise
yaramadiklar1 zaman, felce neden olmustur.

Bankalarin para “yaratma”lar1 bazilarina yeni bir seymis gibi
gelebilir, ama her zaman 6yle yapmislardir: Her zaman kasa-
da bulunandan daha fazla nakit paray:1 bor¢ vermislerdir. Ama
1971den o6nceki sistemde, boyle para yaratmaya getirilen yasal
sinirlar vardi. ABD'de bankalar, istenildigi zaman ¢ekilebilen
mevduat hesaplari igin, her 100 dolar mevduat karsiliginda na-
kit olarak 100 dolar tutmak zorundaydilar. Her bes kisiden biri
tiim parasini ¢ekmek icin bankaya kogsa bile, yine de yeterli para
bulunuyordu.”

Neoliberal proje, tasariminin her agamasinda bu sinirlari or-
tadan kaldirdi. 1988de varilan birinci Basel Mutabakati, 100 do-
lar borca kars1 gerekli rezerv miktarini 8 dolar olarak belirledi.
2004’teki Basel II'ye gelindiginde, hem mevduatlar hem de borg-
lar tek bir yiizde rakamiyla dengelenemeyecek kadar karmagik
bir hal almisti. Bu yiizden kurallar1 degistirdiler: Sermayenizi,
kalitesine gore “tartma”niz gerekliydi ve o kalite, bir derecelen-
dirme kurulusunca belirlenecekti. Risklerinizi hesaplamak i¢in
kullandiginiz finansal miihendisligi agiga vurmaniz gerekliydi.
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Ayrica, “piyasa riski’ni, baska bir deyisle, bankanin duvarlar di-
sinda olan bitenleri g6z 6niine almaliydiniz.

Basel II, sistemle kumar oynanmasi i¢in acik bir davetti; ban-
kacilarin ve avukatlarinin yaptiklari da bu oldu. Derecelendirme
kuruluglari, varliklar yanlis degerlendirdiler; hukuk firmalari,
saydamlik kurallarinin gevresinden dolagmak i¢in karmasik yol-
lar tasarladilar. Piyasa riskine gelince, Amerika 2007 sonunda
resesyon yoniine girerken bile, ABD Merkez Bankas’nin Agik
Piyasa Komitesi -her seyi bilmesi beklenenlerin ofisi- biiyiik bir
i¢ rahatlig1 i¢indeydi. O zamanlar New York Fed’in patronu olan
Tim Geithner’in tahmini §6yleydi: “Tiiketici harcamasi birazcik
yavaslar ve isletmeler, eleman alimini ve yatirimi biraz kisarak
buna kargilik verir, bu da birkag ¢eyrek donem boyunca trendin
azicik altinda bityiime yaratir”*

Piyasa riskini dogru 6l¢mekteki bu mutlak basarisizlik, kor
iyimserlikten kaynaklanmiyordu; deneyimlerle destekleniyordu.
Asagi yonli bir gidisle karsilasilinca, Fed her zaman faiz oran-
larini diigiirerek, bankalarin daha az varlik kargiliginda daha da
¢ok bor¢ vermelerine olanak saglardi. Bu, neoliberalizmin ikinci
temel refleksini —tiim krizlerin ¢6ziimlenebilecegi varsayimini-
olusturuyordu.

Greenspan'’in liderligindeki Fed, 1987'den 2000% kadar, her
agag1 yonlil egilimi karsilamak i¢in faiz oranlarinda kesinti
yapti. Sonug, yalnizca, yatirimi tek yonlii bir bahis haline ge-
tirmekle -Fed her zaman borsadaki bir ¢okmeye kars: harekete
gececegi icin- kalmadi. Bu zaman i¢inde, hisse senedi tutma-
nin riskini de azaltacakt1.?! Teoride, bir firmanin gelecekteki
kéarliligina iliskin bir tahmini ifade eden hisse fiyatlari, gitgide,
Federal Reserve’in gelecekteki politikasina iligkin bir tahmini
ifade eder hale geldi. ABD'deki en biiyiik 500 sirket i¢in, his-
se fiyatlarinin kazanglara (yillik karlara) orani, 1870’ten beri
kazanglarin 10 kati ile 25 kati arasinda oynamis oldugu halde,
simdi 35 ila 45 katina firlad1.22
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Eger “para gelecekle bir bag” ise, o0 zaman, 2000%e gelindigin-
de, tarihteki her devirden daha pembe bir gelecege isaret edi-
yordu. 2001deki dotcom balonunun tetikleyicisi, Greenspan’in,
“akaldis1 taskinlik” dedigi durumu bogmak igin faiz oranla-
rin1 yiikseltme karariydi. Ama 2011°deki 11 Eyliil olayinin ve
Enron’un iflasinin ardindan, ayrica kisa bir resesyonun baglama-
siyla, oranlar yeniden diigiiriildii. Hem de simdiki karar, agik-
¢a siyasaldr: Ulkeniz ayn1 anda Irak’la ve Afganistan’la savasta
olunca, iistelik art arda patlayan rezaletler sirket sistemine olan
giiveni iyice sarsinca, akildigi tagkinlik “okey’di.

Bu kez, Fed'in hamlesi apagik bir vaatle destekleniyordu:
Hiikiimet, uzun siireli resesyona ve deflasyona izin vermek ye-
rine para basacakti. “ABD hiikiimeti, matbaa denilen bir tekno-
lojiye sahip,” diyordu, Fed yonetim kurulu iiyesi Ben Bernan-
ke 2002de. “Kag1t para sisteminin oldugu bir yerde, kararl bir
hiikiimet her zaman daha yiiksek harcama ve dolayisiyla daha
yiiksek enflasyon yaratabilir.”?

Finansal kosullar pozitif ve ongoériilebilir oldugu zaman,
bankalarin karlar1 her zaman yiiksek olacaktir. Bankacilik, ra-
kiplerinizden, miisterilerinizden ve is ortaklarinizdan para siz-
dirmaya odaklanan, siirekli degisim icindeki bir taktik oyun
haline gelmistir. Bu, neoliberalizmin ig¢iincii temel refleksini
yaratmugtir: Yalnizca paradan para kazanabileceginiz seklindeki
yaygin yanilsama.

Bankalarin, ellerinde tutmalar1 gereken sermaye yiizdeleri
azaltilmi olmasina ragmen, ABD yetkilileri, 1930’larda Glass-
Steagall Yasas’'nin getirdigi tizere, reel sektor kredi bankalari ile
yatirim bankalar1 arasindaki kat1 boliinmeyi devam ettirmisler-
di. Ama yogun sirket birlesmelerinin ve satin almalarinin ya-
sand1g1 1990’larin sonuna gelindiginde, yatirim bankas: sektorii,
kurallarla alay ederek kiiresellesiyordu. 1999da, Glass-Steagall
Yasasr’'nin iptali yoluyla, bankacilik sistemini egzotik, bulanik ve
denetimsiz (offshore) finans bi¢imlerinde hiinerli olanlarin dik-
katine sunan, Hazine Bakani Larry Summers oldu.
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Ondan sonra, itibari para, gelecekten art arda yanly sinyal
dalgalar1 gondererek, krize katkida bulunmustur: Fed her za-
man bizi kurtaracaktir, hisseler riskli degildir ve bankalar, diigiik
riskli islerden yiiksek karlar elde edebilirler.

Kriz 6ncesi ve sonrasi politikanin siirekliligini, parasal genis-
leme (quantitative easing [QE]) kadar iyi ortaya koyan hicbir sey
yoktur. 2009da, iistlendigi goérevin devasalig1 karsisinda bacakla-
r1 titreyen Bernanke -Ingilteredeki mevkidagi, Merkez Bankasi
Genel Miidiirii Mervyn King'le birlikte- matbaalar:1 ¢aligtirmaya
bagladi. Kasim 2008de Cin, devlete ait bankalarin isletmelere ver-
dikleri “yumugak” banka kredileri (yani, hi¢ kimsenin geri 6den-
mesini beklemedigi borglar) yoluyla daha dogrudan bi¢imde para
basmaya zaten baslamisti. Simdi de Fed, gelecek 4 yillik siirede 4
trilyon dolar basacakt: —devlet destekli tutsat (mortgage) kreditor-
lerinin sikintili borglarini, sonra devlet tahvillerini, ardindan tutsat
borg¢larini, yani yaklasik ayda 80 milyar dolari iistlenecekti. Bunun
bilesik etkisi, hisse fiyatlarini yiikseltme ve konut fiyatlarini can-
landirma yoluyla ekonomiyi paraya bogmak oldu; bunun anlamm
ise ilk 6nce, zaten zengin olanlarin ceplerinin parayla dolmasiydi.

Japonya, kendi iilkesindeki konut balonu 1990°da patladik-
tan sonra para basma ¢6ziimiiniin 6nciisii oldu. Japon ekono-
misi yalpalamaya baglayinca, Bagbakan §inzo Abe, 2012'de para
matbaalarini yeniden ¢alistirmak zorunda kaldi. Avrupa -avro-
nun degersizlesmesini durdurmak igin getirilen kurallarin para
basmay: yasaklamasi nedeniyle- deflasyonun ve durgunlugun
egemen oldugu 2015 kadar bekledikten sonra, 1.6 trilyon avro
basmaya karar verdi.

Kiiresel 6lcekte basilan toplam para miktarini, AMB’nin ka-
rar verdigi miktar da dahil, yaklasik 12 trilyon dolar -kiiresel
GSYH’nin altida biri- olarak hesapliyorum.?*

Bu, depresyonu 6nlemesi anlaminda, ise yaradi. Ama hasta-
lig1n garesi olarak yine hastalik kullanildi: Ucuz paranin neden
oldugu krizi diizeltmek i¢in ucuz para kullanildi.
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Bundan sonra ne olacagi, paranin gergekte ne olduguna
iligkin diigiincenize baghdir. itibari para kargitlari, felaket tah-
mininde bulunuyorlar. Aslinda, kagit paray: suglayan kitaplar,
bankalar1 suglayanlar kadar yayginlasmistir. Bu teze gore, reel
ekonomik varliklarin sinirli miktarda ama paranin sinirsiz mik-
tarda olmasi nedeniyle, tiim kéagit para sistemleri eninde sonun-
da on dokuzuncu yiizyildaki Texasin yoluna girer. 2008 krizi,
depremden 6nceki sarsintiyd: sadece.

Coziimlere gelince, bunlar esasen binyilci bir tarzda ortaya
gikiyor. JP Morgan eski yoneticisi Detlev Shlichter’in yazdigina
gore, “elinde kéagit varlik —ister banka hesabu, isterse emeklilik
fonu olsun- bulunduranlardan, elinde reel varlik, en basta da
altin bulunduranlara tarihi oranlarda zenginlik transferi” ola-
caktir. Onun tahminine gore, yikintilardan 6yle bir sistem doga-
caktir ki, yeni bir Altin Standardi ile birlikte, orada tiim krediler,
“%100 rezerv bankacili1” olarak bilinen bankadaki nakitle des-
teklenecektir. Bunun igin, altin fiyatinda bir defalik muazzam
bir yiikselme olmasi gerekecektir; ¢iinkii diinyadaki tiim altinin
degeri, diinyadaki varliga esitlenmek i¢in yiikseltilmek zorun-
dadir. (Herhangi bir devletin destegini almayan ve sinirh sayida
dijital sikkeden olusan bir dijital para birimi yaratmaya y6nelik
bir girisim olan Bitcoin hareketinin arkasinda da buna benzer
bir gerekge yatiyor.)

Onerilen bu yeni “gercek” para diinyasi, muazzam bir eko-
nomik maliyet dogururdu. Eger banka rezervlerinin verilen
borglarla eslesmesi gerekirse, ekonomide kredi yoluyla higbir
genisleme olamaz ve kuraklik, iiriin verimsizligi, hatali motor-
lu araglarin geri ¢agrilmasi vb. gibi sorunlara kars1 —normal za-
manlarda- esnek davranma imkéni veren karmagikligiyla tiirev
arag piyasalarina pek az yer kalirdi. Bankalarin mevduatlarinin
%100’tine esit rezerv tuttuklar: bir diinyada, dur-kalk seklindeki
is devrelerinin tekrarlanmasi gerekir ve yiiksek igsizlik olurdu.
Basit matematigin bize gosterdigi gibi, bir deflasyon sarmali-
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na girerdik: “Para arzinin degismedigi ama tretkenligin artti-
g1 bir ekonomide, ... fiyatlar diigme egiliminde olacaktir,” diyor
Schlichter.?

Sagc1 para koktencilerinin yegledikleri secenek budur. On-
larin bityiik korkusu, devletin, itibari paray: ayakta tutmak igin,
bankalar1 millilestirmesi, bor¢lar1 silmesi, finans sisteminin
kontroliinii ele almasi ve serbest girisim ruhunu ebediyen 6l-
diirmesidir.

Gorecegimiz gibi, durum buraya gidebilir. Ama onlarin yii-
riittiikleri mantikta temel bir sakatlik var: Paranin gercekte ne
oldugunu anlamiyorlar.

Halkin anladig: tiirden iktisatta, para, sirf kullanish bir degis
tokus aracidur, eski toplumlarda bir avug patates ile bir kunduz
derisini takas etmek asir1 keyfi bir sey oldugu i¢in icat edilmis-
tir. Aslinda, antropolog David Graeber’in ortaya koydugu iizere,
eski insan toplumlarinda takas yapildigini ya da paranin ondan
¢iktigini gosteren higbir kanit yoktur.? Onlar, ok daha giigli bir
sey kullaniyorlardr: Giiven.

Para, devletlerce yaratilir ve her zaman 6yle olmustur; hii-
kiimetlerden bagimsiz varliga sahip bir sey degildir. Para, her
zaman, bir hitkiimetin “6deme vaadi’dir. Degeri, bir metalin fitri
degerine dayanmaz; devletin devamliligina insanlarin duyduk-
lar1 giivenin bir 6l¢iisiidiir.

Eger insanlar, devletin ebediyen var olacagina inansalardi, Te-
xas’taki itibari para islev goériirdii. Ama hi¢ kimse, Alamo devri
yerlesimcileri bile, buna inanmiyordu. Insanlar Texas'in ABD’ye
katilacagini anlar anlamaz, Texas dolarinin degeri canland:.

Bunu bir kez kafaniza sokarsaniz, neoliberalizmin problemi-
nin gergek mahiyeti agiklik kazanir. Problem, “Tiih, ekonomide-
ki gergek durum karsiliginda asir1 para bastik!” degildir. Cok az
kisi kabul edecek olsa bile, bu, “Tiih, hi¢ kimse artik devletimi-
ze inanmiyor” sorunudur. Tiim sistem, paralar1 basan devletin
givenilirligi tizerine kuruludur. Modern kiiresel ekonomide ise
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o giivenilirlik, sadece tek tek devletlere degil, bor¢larin, ddeme
mekanizmalarinin, gayriresmi para ¢ipalarinin, avro gibi resmi
para birliklerinin, sistem ¢okerse kullanilmak iizere devletlerce
sigorta olarak biriktirilen muazzam déviz rezervlerinin olustur-
dugu ¢ok katmanl bir sisteme dayanur.

itibari parayla ilgili gergek problem, bu gok katmanli sistem
dagilirsa ya da dagildig1 zaman ortaya gikar. Ama bu, gelecekte
yatiyor. Simdilik bildigimiz sey, itibari paranin —serbest piyasa
iktisadiyla birlestigi zaman- hizli bityiime ve iflas devreleri iire-
ten bir mekanizma oldugudur. Denetlenmeden islemeye biraki-
linca, diinya ekonomisini -istikrar bozucu diger faktorleri dik-
kate almadigimiz zaman bile- uzun vadeli durgunluga itebilir.

FINANSALLASMA

Sanayideki gerilemenin mahvettigi ingiliz kasabalarindan
herhangi birine gidin, ayni sokak manzarasini goriirsiiniiz: maas
zamanina kadar veresiye satan diitkkanlar, rehinciler ve ¢ok fahis
faiz oranlariyla vadeli ev esyalar1 satan magazalar. Rehincilerin
hemen yaninda, yoksulluga bogulmus kasabanin diger altin ma-
denini -istihdam biirosunu- gérebilirsiniz. Vitrine bakinca, as-
gariiicretli ~ama asgari beceriden fazlasini gerektiren- is ilanla-
rin1 goriirsiiniiz. Matbaacilar, gece vardiyasi igin bakicilar, dag:-
tim merkezi ¢alisanlari: Eskiden adil iicretlerin 6dendigi islere,
artik yasal agidan miimkiin olan en diigiik iicret 6deniyor. Bagka
bir yerde, gozlerden uzakta, yaralar1 sarmaya ¢alisan insanlarla
karsilagirsiniz: Kiliselerin ve yardimseverlerin islettikleri gida
bankalary; baglica isi, borg batagina saplanmig insanlara yol gos-
termek olan Vatandas Danisma Biirolar: goriirsiiniiz.

Sadece bir kusak once, bu sokaklar, serpilip gelisen isletme-
lere ev sahipligi yapiyordu. Ingiltere’nin kuzeybatisinda, dogdu-
gum kasaba Leigh’in ana caddesinin, 1970’1i yillarda cumartesi
sabahlar1 varlikl is¢i aileleriyle dolup tastigini animsiyorum.
Tam istihdam vardy, iicretler ve iiretkenlik yiiksekti. Kose bas-
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larinda pek ¢ok banka vardi. Bu, bir ¢aligma, tasarruf ve harika
sosyal dayanigma diinyasiydi.

O dayanigmanin yikilmasi, iicretlerin asagiya ¢ekilmesi, bu
kentlerin sosyal dokusunun yok edilmesinin amaci serbest piya-
sa sistemine yer agmakti. Ilk on yilda alinan sonug, sadece sug,
igsizlik, kentsel yozlagsma ve halk sagligindaki olaganiistii bozul-
maydu.

Ama sonra finansallagma geldi.

Bugiinkii kentsel manzara -pahali para, ucuz emek ve bedel-
siz gida saglayan outletler (indirim ¢arsilar1)- neoliberalizmin
basarmis olduklarinin gorsel simgesidir. Yerinde sayan iicretle-
rin yerini, 6diing para aldr: Yagsamlarimiz finansallasti.

“Finansallasma” uzun bir s6zciik; daha az heceli bir s6zciik
kullanabilseydim, onu kullanirdim, ¢iinkii neoliberal projenin
kalbinde bu vardir ve daha iyi anlagilmas: gerekir. iktisatgilar bu
terimi, 1980’lerde baslayan doért 6zgiil degisikligi tanimlamak
icin kullanirlar:

1. Sirketler, genislemeye kaynak (fon) saglamak i¢in, bankalardan
uzaklasarak acik finansal piyasalara yoneldiler.

2. Bankalar, yeni bir kir kaynag olarak tiiketicilere ve yatirim banka-
cilig1 dedigimiz bir dizi yiiksek riskli, karmagik faaliyete yoneldiler.

3. Tiiketiciler, finans piyasalarinin dogrudan katilimcilar1 haline
geldiler: Kredi kartlar, agik krediler, tutsatlar, 6grenci kredile-
ri ve otomobil kredileri giindelik yasamin bir pargas: olup ¢ik-
t1. Simdi ekonomideki karin giderek artan bir bolimi, iscilere
is vererek ya da icretleriyle satin aldiklar1 mallar ve hizmetler
saglayarak degil, onlara borg vererek yaratiliyor.

4. Tum basit finans bigimleri, simdi, zincirin yukar1 basamaklarin-
da karmagsik bir finans piyasasi yaratiyor: Her ev alicis1 ya da oto-
mobil siiriiciisii, sistemin bir yerlerinde bilinebilen bir finansal
getiri iiretiyor. Cep telefonu sézlesmeniz, spor kuliibii iiyeliginiz,
evde tiikettiginiz enerji —-tiim diizenli 6demeleriniz- paket edilip
finansal araglara doniistiiriilityor ve siz onlar1 satin almaya karar
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vermeden ¢ok 6nce, bir yatirimciya istikrarh faiz kazandiriyor.
Sonra, hi¢ tanigmadiginiz biri, 6demeleri yapip yapmayacaginiza
iliskin bahse giriyor.

Sistem, 6zgiil olarak, iicretleri diisiik ve iretici yatirimi zayif
tutmak {izere tasarlanmis olmayabilir —neoliberal politikacilar,
siirekli olarak, yiiksek kazangl isi ve iiretkenligi tesvik ettikle-
rini 6ne siirerler- ama sonuglara bakilip dyle karar verilirse, fi-
nansallagma ve diigiik licretler, istikrarsiz ise ve gida bankalarina
benzer: El ele gider.

ABDde iiretim iscilerinin gergek iicretleri, hiikiimete gére,
1973’ten beri durgunlagmigtir. Ayni1 donem igin ABD ekonomi-
sinde bor¢ miktar: ikiye katlanarak, GSYH artiginin %300’iine
¢ikmigtir. Bu arada, ABD’nin GSYH’sinde finans, sigorta ve em-
lak tarafindan iiretilen pay %15ten %24’ yiikselmistir; boylece
bu sektdr, imalat sektoriinden daha biiyiik ve hizmet sektoriiniin
biiyikligiine yakin hale gelmistir.?’

Finansallasma, sirketler ile bankalar arasindaki iligkiyi de
degistirmigtir. 1980’lerden baslayarak, kisa donemli ii¢ aylik
kéir rakami, finansin eski sirket isletme modellerini 6ldiiresi-
ye dovmekte kullandig1 sopa olup ¢ikmustir: Beklenenden az
kér eden sirketler, islerini kiy: (offshore) sistemine kaydirmak,
birlesmek, tekelci 6lim kalim stratejilerine girismek, operas-
yonlarini disaridan hizmet alan ¢esitli departmanlar halinde
bélmek —ve licretlerde merhametsiz kesintiler yapmak- zorun-
da birakilmiglardir.

Neoliberalizmin 6ziinde yatan kurgu, iicretler yiikseltilme-
den herkesin tiiketici yagam tarzini1 benimseyebilecegidir. Borg
alabilirsiniz, ama asla iflas edemezsiniz: Eger ev satin almak
i¢in borglanirsaniz, degeri her zaman yiikselecektir. Ve her za-
man enflasyon olacaktir; dolayisiyla, bir araba satin almak igin
borglanirsaniz, geriye kalan borcun degeri, siz yeni bir arabaya
ihtiya¢ duyuncaya kadar asinir ve daha ¢ok bor¢lanmak igin size
bol olanak birakar.
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Finans sistemine yaygin erisim herkese uyuyordu: ABD’nin
liberal politikacilari, tutsat yiikiimliliikleri olan yoksul, siyah ve
Latin ailelerin sayisindaki artisa isaret edebiliyorlardi. Banka-
cilar ve finans sirketleri, 6deme giicii olmayan insanlara kredi
satarak zenginlestiler. Art1 olarak, bu, zenginlerin gevresinde
serpilip gelisen ¢ok genis bir hizmet sektorii yaratts; yirmi bi-
rinci ylzyil zenginleri igin bir tiir gakma Downton Abbey sag-
layan g¢igekgiler, yoga 6gretmenleri, yat yapimcilar... Bu durum
sokaktaki adama da uygundu: Sonugta, ucuz parayi kim elinin
tersiyle iterdi?

Ama finansallasma, dogasindan gelen problemler yaratty
krizi tetikleyen ama ¢oziilmesini saglayamadig: problemler.

Kagit para sinirsizken, ticretler gergektir. Sonsuza kadar para
yaratmaya devam edebilirsiniz, ama bundan is¢ilere akan pay
giderek azaliyorsa ve yine de kérlarin giderek artan bir kismi
onlarin ipotekli ev kredilerinden ve kredi kartlarindan iretili-
yorsa, eninde sonunda bir duvara toslayacaginiz kesindir. Sikint1
i¢indeki tiiketicilere bor¢ verme yoluyla finansal karin genisle-
mesi, bir noktada kopacak ve geri tepecektir. ABDde riskli tutsat
kredisi balonu patladiginda olan biten tam da budur.

ABDde verilen tutsat kredileri 2001'de yillik 2,2 trilyon dolar
iken, 2006da 3 trilyon dolara yaklast: Onemli ama agir1 degil.
Opysa riskli tutsat kredileri —yani, yoksul insanlara yiiksek faizle
verilen ev kredileri- 160 milyar dolardan 600 milyar dolara yiik-
seldi. “Esnek tutsat kredileri” —yani, ucuz baslayan ama zamanla
pahalilagan krediler- ise neredeyse sifir diizeyinden, hizli biyi-
me doneminin son ¢ yilinda tiim kredilerin %48’ine varan dii-
zeye gikt1. Bu riskli, karmagik, bagarisizliga mahkam bor¢lanma
piyasasi, yatirim bankaciliginin kurulmasindan 6nce hig yoktu.?®

Finansallasmanin dogasinda yatan bir bagka sorun da boy-
lece ortaya ¢ikiyor: Finansallagsma, bor¢ verme ile tasarruf ara-
sindaki bagi koparir.?”® Reel sektorle ¢alisan bankalar, her zaman,
bor¢ verdiklerinden daha az para bulundururlar. Serbestlestir-
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menin, bunlar1 nasil daha az rezerv tutmaya ve sistemle oyna-
maya tesvik ettigini gérmiistiik. Bu yeni siire¢ —her faiz akiginin
daha karmasik bir iiriin paketi haline getirilip yatirnmcilar ara-
sinda dagitilmasini saglayan siire¢— siradan bankalarin, sirf nor-
mal operasyonlarin yiiriitmek i¢in kisa vadeli para piyasasina
basvurmak zorunda kalmalari anlamina gelir.

Bu, bankacilik psikolojisinde 6liimciil bir degisime yol a¢-
mugtir. Verdikleri kredilerin uzun vadeli mahiyeti (yirmi bes
yillik tutsat kredileri ya da hi¢ 6denmeyen kredi kartlar1) ve al-
diklar1 borglarin kisa vadeli mahiyeti arasindaki mesafe gitgide
agilmistir. Dolayisiyla, finansallasma, tiim o hilekarlik ve yanls
fiyatlandirma yetmiyormus gibi, bankacilik biinyesinde bir de
Lehman Brotherst mahveden tiirden anlik likidite —yani, hazir
nakit- krizi yoniinde yapisal bir egilim yaratir.

Finansallasmis toplumlarda ¢ikan bir bankacilik krizi, ¢o-
gunlukla, kitlelerin paralarini gekmek igin bankalara hiicum
etmelerine yol agmaz; bunun nedenibasittir: orada ¢ok fazla pa-
ralar1 yoktur. Bankada -yani, baska bankalarda- parasi olanlar
yine bankalardir ve 2008de tanik oldugumuz gibi, bunun ¢ogu
da degersiz kagit bigimindedir.

Burada anlatilan problemler, ancak finansallasma durduru-
lursa ¢6ziilebilir. Bunun siirmesine izin verilirse, zamanla finans
sistemindeki paranin gitgide daha ¢ogu hayali hale gelir ve fi-
nans kurumlarinin daha ¢ogu kisa vadeli bor¢lanmaya yaslan-
mak zorunda kalir.

Ama sistemi dagitmaya higbir politikaci ya da diizenleyici
kurum hazir olmamistir. Onun yerine, bu sistemi yeniden yerli
yerine oturtmuslar, hi¢ yoktan yaratilan 12 trilyon dolarla bes-
leyip yeniden ¢arklarini dondiirmeye baslamiglardir. Bu adim,
hizl biiyiime-iflas dongiisiine yol agan ayni kosullarin, bir bas-
kasini daha yaratmasini garantiler; elbette, herhangi bir anlaml
biiyiime olursa.
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Tarihgi Ferdinand Braudel'in 6ne siirdiigiine gore, tiim eko-
nomik siiper giiglerin gerileyisi, finansin géz alic1 geri donisiiy-
le baslar. Braudel, on yedinci yiizyilda bir ticaret imparatorlugu
olan Hollanda'nin diigiisiinii irdelerken soyle yazmistir: “Oyle
goriiniiyor ki, bu diizendeki her kapitalist gelisme, finansal ka-
pitalizm asamasina ulasarak, bir anlamda olgunluk ¢agini ilan
etmis olur: Bu, sonbaharin bir isareti[dir]”*

“Finansal sonbahar” kuraminin savunuculari, Ortagag son-
larinda ana finans merkezi olan Ceneviz Cumhuriyeti’nde, ar-
dindan Hollanda'da, sonra da Ingiliz imparatorlugu’nun sonuna
dogru Londrada da aym oriintiiye isaret ederler. Ama bu 6rnek-
lerin her birinde gdzlenen 6riinti, basat giiciin diinyaya borg¢ ve-
rir duruma gelmesi yoniinde olmustur. Neoliberalizmde ise bu
durum tersine donmiistiir. ABD -ve genelde Bati- borg veren
degil, bor¢ alan durumuna gelmistir. Bu, uzun dénemli oriinti-
de olusan bir kopmadir.

Ucretlerdeki baskilanma da éyledir. Gegen 500 yilin finans
imparatorluklari, esitsiz ticaretten, kolecilikten ve tefecilikten
kér elde ediyorlardi; o zamanlar yurt igindeki rahat yasam tarz-
larini finanse etmek igin bunlar kullaniliyordu. Neoliberalizmin
devrinde ise ABD kendi yurttaglarini yoksullastirarak kérlar:
artirmastir.

Gergek sudur ki, finans giinliik yasamimiza sizdikga, artik
yalnizca makinelerin, sabah 9 aksam 5 rutininin kéleleri degiliz,
faiz 6demelerinin de koleleri olduk. Artik yalnizca galigmalari-
mizla patronlarimiz igin kar iiretmiyoruz, bor¢lanmalarimizla
finansal aracilar igin de kar iiretiyoruz. Sosyal yardimla geginir-
ken maas giini 6denmek iizere 6diing para ve taksitle ev esyasi
diinyasina girmek zorunda kalan bekar bir anne, diizenli isi olan
bir otomotiv is¢isine kiyasla, sermaye igin ¢ok daha yiiksek bir
oranda kar iiretiyor olabilir.

Her insan yalnizca tiiketerek finansal kar iretebilir hale bir
kez gelince —ve en yoksullar en fazlasini iiretebilirler- kapita-
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lizmin ¢aliymaya doniik tutumunda derin bir degisiklik baslar.
Bunu daha sonra, Ikinci Kisim'da inceleyecegiz. Simdilik 6zet-
leyelim: Finansallagma, neoliberalizmin kalic1 bir 6zelligidir.
Tipka itibari para gibi bu da yikima goétiiriir -ama sistem onsuz
yapamaz.

DENGESIZ DUNYA

Neoliberalizmin ka¢inilmaz sonucu olarak -ticarette, tasar-
rufta ve yatirnmda- “kiiresel dengesizlikler” denilen olgu yiik-
seldi. Orgiitlii emegi ezip gegen, iiretken sanayilerinin bityiik
kismini yabanci vergi cennetlerine tasiyan ve kredileri artirarak
tilketimi koriikleyen ilkeler i¢in bunun dogurdugu sonug, her
zaman cari agiklar, yiiksek devlet bor¢lar ve finans sektdriinde-
ki istikrarsizlik olacakti. Neoliberalizmin akildaneleri, herkesin
Anglosakson modelini izlemesini istiyorlardi, ama gergekte sis-
tem, 6yle yapmamayi segen bazi kilit iilkelere dayaniyordu.

Asya’nin diinyanin kalaniyla olan ticaret fazlasi, Almanya’nin
Avrupa’yla olan ticaret fazlas, petrol ihracat¢ilarinin bagka halk-
lar1 amansizca bor¢landirmalar1 -bunlarin higbiri birer kural di-
silik degildir. Bunlar, ABD’nin, Ingiltere’nin ve Giiney Avrupa’nin,
imkanlarindan fazla bor¢ almalarini saglayan seylerdir.

Baska bir deyisle, neoliberalizmin, ancak belirli kilit tlke-
lerce uygulanmadig: igin var olabildigini en basindan anlama-
liy1z. Almanya, Cin ve Japonya, bu iilkeleri elestirenlerin “ne-
omerkantilizm” dedikleri yolu takip ediyorlar: Baska iilkelerin
nakit paralarini biiyiik miktarlarda yigmak i¢in, kendi ticaret,
yatirim ve doviz pozisyonlarini manipiile ediyorlar. Bu fazlalik
veren iilkeler, dnceleri, ekonomik agidan hantal sayiliyorlardi,
ama kriz sonrasi diinyada, ayakta kalabilen birka¢ ekonomi
arasindadirlar. Almanya’nin asagilayici kosullar:1 Yunanistana
dikte ettirebilme yetenegi, gamali hagin Akropolis'ten kag-
t1igim gormiis olan bir halkin canli anilarinda, neoliberalizm
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yikilinca iiretici, ihracat¢1 ve kreditér olmanin sagladig: giicii
gostermektedir.

Kiiresel dengesizligin temel 6lgiisii, cari islemlerin durumu-
dur. Mal, hizmet ve yatirim ithalati ile ihracati arasindaki fark-
tir bu. Diinyanin cari islemler dengesizligi, 1990’lar boyunca
diizenli bir sekilde artti, 2000den sonra ise hizla yiikselerek,
2006da diinya GSYH’sinin %1’inden %3’iine ¢ikti. A¢ik veren
baslica iilkeler, Amerika ve gogu Avrupa iilkeleriydi; fazla veren
tilkeler ise Cin, Asya'nin geri kalani, Almanya, Japonya ve petrol
tireticisi iilkelerdi.”

Bunu ni¢in umursamaliy1z? Ciinkii bu dengesizlikler, Ame-
rika, Britanya ve Avrupa’nin finans sistemlerini siirdiirillemez
borglarla yiikleyerek, 2008 krizi igin yanici malzeme iiretti. Ih-
racatla krizden ¢ikma olanagi bulunmayan Yunanistan gibi iil-
keleri, 6liimciil bir kemer sikma sarmalina itti. Neoliberallesmis
iilkelerin ¢ogunu da 6denmesi miimkiin olmayan daglar gibi
devlet borglariyla bag basa biraktu.

2008 krizinin ertesinde, cari islemler dengesizligi gerileye-
rek -kiiresel GSYH’nin %3’iinden %1,5’ine inmistir. IMF nin
en son projeksiyonu, ikinci bir ani artig tehlikesi gérmiiyor,
ama bunun kosullar1 belirgindir: Cin eski biiyiime oranina
geri donmiiyor, Amerika da eski bor¢glanma ve harcama ora-
nina geri donmiiyor. Iktisatgilar Florence Pisani ve Anton
Brender’in belirttikleri gibi: “Kiiresel dengesizliklerin siirekli
derinlesmesini nihai olarak dizginleyebilecek tek giig, kiiresel-
lesmis finansin ¢6kmesiydi”*

2008 sonrast, daralan cari islemler agig1, dengesizliklerin do-
gurduguriskin artik sona erdigi konusunda bazi iktisat¢ilari ikna
etmistir.® Ama bu arada, diilnyada dengesizligin baska bir kilit
oOlgiisit biylimiistiir: Fazla veren tilkelerin bagka para birimleri
cinsinden tuttuklar1 -doviz rezervleri olarak bilinen- para stoku.

Cin’in bityiime oran1 %7’ye diismiis ve Batr'yla ticaret fazlasi
azalmig olmasina ragmen, d6viz rezervleri 2008den beri fiilen iki
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katina gikmustir -ve 2014 ortasina gelindiginde 4 trilyon dolar ol-
mugtur.**Keza 8 trilyon dolarin altinda olan kiiresel doviz rezerv-
leri de bityiiyerek 2014 sonunda 12 trilyon dolara yaklagmigtir.®

Dengesizlikler her zaman iki tehlike yaratmustir. Birincisi,
Batili ekonomileri, finans sisteminin ¢okmesine yol agacak ka-
dar gok krediye bogma tehlikesidir. Bu meydana gelmistir. ikin-
cisi, daha stratejik olarak, diinyadaki tiim sikisip birikmis riskin
ve istikrarsizhigin, bor¢ ve déviz kurlar1 konusunda devletler
arasinda varilacak bir diizenlemede toplanmasi, sonra da bunun
¢6kmesi tehlikesidir. Bu tehlike héla vardir.

Eger ABD, borglarini finanse etmeyi siirdiiremezse, o zaman
bir noktada dolar ¢okecektir —gercekte, sirf bunun meydana ge-
lebilecegi algis1 bile ¢gokmesi igin yeterli olur. Yine de Cin’in ve
ABD’nin, daha kigik bir ol¢ekte de Almanyanin, diger Avro
bolgesi tilkeleriyle karsilikli bagimhiligy, tetigin higbir zaman ge-
kilmemesi giivencesini saghyor.

2008den beri déviz rezervlerinin birikmesi yoluyla tiim olup
bitenler, fazla veren iilkelerin, bir Amerikan ¢okiisii olasiligina
kars1 hep daha biiyiik sigorta poligeleri yaptirmalar olarak gé-
rilmelidir.

Eger diinya yalmzca iktisadi giiglerden olugsaydi, bu sonug
normal sayilirdr: Agik veren iilkelerde diisiik ya da duragan bii-
yiime, Cin RMB’si (renminbi, yuan) degerinin dolar karsisinda
agamali olarak yiikselisi, ABD bor¢larinin enflasyonla asamali
olarak erimesi -ve fracking (kaya gazi, kaya petrolii ¢ikarma)
ABD'nin yabanci petrole bagimlhiligini azalttig: i¢in, ABD cari
islemler agiginin kiigiilmesi.

Ama diinya siiflardan, dinlerden ve uluslardan olusuyor.
2014’teki Avrupa secimlerinde, kiiresel sistemi dagitma s6zii
veren partilerin -Danimarkada, Fransada, Yunanistanda ve
Britanyada- %25 ve luzeri oy aldiklarina tanik olundu. 2015’te,
ben bu kitabi yaziyorken, Yunanistanda radikal solun se¢im
zaferi, Avro bolgesinin biitiinliigiine iliskin kuskular olugtur-
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du. Art1 olarak, Ukrayna'yla ilgili diplomatik bunalim, Batr’nin,
kiiresellesme bagsladiktan sonra ilk kez Rusya’ya ciddi ticari ve
finansal yaptirimlar uygulamasina neden oldu. Islamabad’dan
Istanbul’a kadar tiim Orta Dogu yangin yeri, Cin ile Japonya
arasindaki askeri husumetler, 1945’ten beri hi¢ olmadig: kadar
siddetli ve yogun bir kur savasiyla desteklenmekte.

Bir ya da daha fazla iilkenin, korumacilik, kur manipiilasyo-
nu ya da borcunu 6dememe yoluna giderek “gikisa yonelme”si,
biitiin her seyin havaya u¢masi igin yeter de artar bile. En 6nemli
iilke olan ABDde simdi bu seylerin tigiine de 6ncelik verdigini
soyleyen bir Cumhuriyetci Parti'nin bulunmasi, bunun meyda-
na gelme olasiligin yiikseltmektedir.

Dengesizlikler, bizatihi kiiresellesmenin dogas: igin temel ni-
telik tasimig ve ancak finansal ¢6kiigle tersine ¢evrilmistir.

Bunun ne anlama geldigini agik agik soyleyelim: Kiiresel-
lesmenin simdiki bi¢iminde bir tasarim hatasi vardir. Yiiksek
biiyiime sagladigi zaman, bunu ancak siirdiiriilemez ¢arpiklik-
lar1 koriikleyerek yapabilir, bunlar ise finansal krizle diizeltilir.
Carpikliklar -dengesizlikleri- azaltmak i¢in, normal neoliberal
biiyiime bi¢imini baskilamaniz gerekir.

BILGI TEKNOLOJiSI DEVRIMI

Buraya kadar ana gizgileriyle anlatilan tiim olumsuzluklarin
karsisina konulacak tek olumlu faktor, neoliberalizmin iirettigi
ve ekonomik krize meydan okuyarak hizla yoluna devam eden
teknolojik devrimdir. “Bilgi toplumunu,” diye yaziyor filozof Lu-
ciano Floridi, “tarihteki en hizli biiyiiyen teknoloji meydana ge-
tirmistir. Gergekligin izerindeki teknik giiciin boyle olaganiistii
ivme kazandigina ve buna denk diisen toplumsal degisikliklerin,
etik sorumluluklarin olugtuguna daha 6nceki hi¢bir kusak tanik
olmamugtir.”*

Karmagik bir kiiresel finans sistemini miimkiin kilan sey,
bilgisayar giiciindeki artistir. Bu, para arzindaki biiyiimeyi des-
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teklemistir, ¢iinkii sayisal sistemler, nakit gereksiniminin yerini
almigtir. Uretimin ve arzin, ucuz emek giicii sunan gelisme sii-
recindeki piyasalara fiziki olarak yeniden dagitilmasini miim-
kiin kilmigtir. Mithendislik is¢isini vasifsizlagtirmus, yar1 vasifli
iscilerin emegini ¢ok bollastirmis ve diisiik vasifli hizmet iginin
biiyiimesini hizlandirmigtir.

Ama Floridi’'nin yazdig1 gibi, bilgi teknolojisi “¢agimizin
ayirt edici teknolojisi” haline gelmesine ragmen, bunun belir-
mesi, silinip giden bir eylem bigimini aliyor. Ana bilgisayarlar
doguyor, sonra yerlerini sunuculara (server) birakarak yitip gi-
diyor, onlar da sirket merkezlerinden kaybolarak simdi yerlerini
baska adreslerdeki genis klimali hangarlara birakiyor. Silikon
yonga gitgide kiigiiliyor; bir zamanlar galiyjma mekanlarimizi
tikig tikis dolduran ¢evre aygitlar1 -modemler, sabit siiriiciiler,
disket siiriiciileri- gitgide kiigiiliip azalarak gozden kayboluyor.
Sirket Bilgi Teknolojileri (BT) boliimleri lisansli yazilimlar ge-
ligtiriyorlar ve sonra bunlarin yerini, onda bir fiyatina kopya sii-
riimler aliyor. Cok gegmeden de BT boliimleri ortadan kalkarak,
yerlerini Mumbaideki ¢agri merkezlerine birakiyor. PC, diziistii
haline geliyor. Diziistii gitgide kiigiilirken daha bir giigleniyor,
derken, akilli telefon ve tablet tarafindan alasag: ediliyor.

Bu yeni teknoloji, ilk basta, eski kapitalizm yapilarina gore
tasarlanip uygulandi. 1990’l1 yillarda, BT konusundaki yaygin
inang, en pahal1 yazilimin -tesebbiis kaynak paketinin- “macun
gibi kaliba oturmasi ve beton gibi donmasi” yéniindeydi. Uriin
gaminiz1 bilgisayarl hale getirdiginiz zaman, baska bir alanda
yenilik yapmaniz, eskiyi atip, yeni bagtan baslamaniz anlamina
geliyordu.

Ama yaklasik 2004’ten sonra, internetin ve mobil veri agla-
rinin yiikselmesiyle, teknoloji, yeni is modellerini olanakl kil-
maya bagladi: Buna, Web 2.0 adim1 verdik. Bu, pek ¢ok insan
arasinda somut yeni davraniglar olugturmaya da basladi. Plastik
kartla 6deme yapmak normal; kisisel yagamimzi siirekli ¢evri-
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mici yayinlamak normal; maas zamani 6denmek iizere %1000
faiz oraniyla ¢evrimigi bor¢lanmak normal hale geldi.

Ilk basta, cogturucu yeni teknoloji dalgasi, serbest piyasala-
ra ulagsmak i¢in ¢ektigimiz tiim acilar1 mazur gosteren bir sey
olarak alind1. Ingiliz madencilerin kafasina balyoz vurulmaliy-
di1 ki Facebook’umuz olabilsin; Telekom kurumlar: 6zellestiril-
meliydi ki hepimizin 3G cep telefonlar1 olabilsin. Ustii ortiilii
gerekge buydu.

Ne var ki, kritik nitelik tasiyan olgu, her seyden 6nce, insani
agidan olusan degisiklikti. Neoliberalizmin en hayati bileseni -
kendisini “insan sermayesi olarak her sabah yeni bastan yara-
tan ve birbiriyle canhiras bir yarigmaya giren bireysellesmis is¢i
ve tiiketici- ag teknolojisi olmasayd: imkénsiz olurdu. Michel
Foucault’nun, bunun bizi doniistiirecegi sey —“benlik girisimci-
leri”- konusundaki6ngoriisiiniin ne kadar da ileri gériislii oldu-
gu anlagiliyor, ¢iinkii bu 6ngériide bulunuldugu zaman, inter-
nete benzeyen tek sey, Fransiz devletinin sahip oldugu, Minitel
denilen bir yesil ekranl agdi.”’

Yeni teknolojinin bir bilgi ekonomisi ve bir bilgi toplumu
yaratmasi vaadi vardi. Bunlar belirmistir, ama hayal edildigi bi-
¢imde degil. Eski distopyalarda -2001: A Space Odyssey [2001:
Uzay Macerasi] filmindeki serseri bilgisayar Hal 6rneginde ol-
dugu gibi- isyan eden, teknolojiydi. Gergekte, ag, insanlara is-
yan etme olanag vermistir.

Her seyden once, insanlarin sanayi kapitalizmi devrinde
agilmis kanallardan bagimsiz olarak bilgi iiretip tiiketmelerine
olanak saglamistir. Iste bu nedenle, ¢atlaklara ilk olarak haber
sektoriinde, miizikte ve siyasal propaganda ve ideoloji iizerinde-
ki devlet tekelinin ansizin kalkmasinda tanik olduk.

Sonra bu, miilkiyetle ve gizlilikle ilgili geleneksel kavramla-
r1 dinamitlemeye basladi. Wikileaks olay1 ve NSA’nin [National
Security Agency-Ulusal Giivenlik Dairesi) topladig: kitlesel go-
zetleme verilerine iliskin tartigma, bilgiyi kimin elde edip de-
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polayabilecegi iizerinde siiren savasin en son evresiydi. Ama en
biiyiik etki ancak simdi anlagiliyor.

“Ag etkisi”, ilk kez, Bell Telephone’un patronu Theodore Vail
tarafindan 100 y1l 6nce kuramlagtirildi. Vail, aglarin fazladan bir
seyleri, bedelsiz olarak yarattigini kavradu. Bir telefonun kullani-
cist igin yararlihigina ve isletmecisi igin kazangliligina ek olarak,
¢iincii bir seyi daha fark etti: Aga ne kadar ¢ok insan katilirsa,
ag da herkes i¢in o kadar faydali olur.

Sorun, o igiincii seyi 6l¢gmeye ve yakalamaya ¢alistiginiz za-
man bag gosterir. Ag devre anahtarinin [ethernet switch] mucidi
Robert Metcalfe’'nin 1980de iddia ettigine gore, bir agin degeri,
“kullanicilarin sayisinin karesidir. Demek ki, bir ag kurmanin
maliyeti diiz bir ¢izgide artarken, agin degeri, geometrik olarak
yiikselir.®® Dolayisiyla, bilgi ekonomisinde is yapma sanati, diiz
bir ¢izgi ile yiikselen bir egri arasindaki her seyi yakalamaktr.

Degeri nasil 6lgeriz? Tasarruf edilen para agisindan m, kaza-
nilan gelir ya da elde edilen kér agisindan mi? 2013’te OECD ik-
tisatgilari, bunun geleneksel piyasa olgiileriyle saptanamayacag:
konusunda gériis birligine vardilar. “Internet, piyasa islemleri ve
katma deger tizerinde hi¢ kuskusuz uzun erimli etkiler yaratmis
olmakla birlikte,” diye yaziyorlardi, “piyasa dist islemler iizerin-
deki etkisi ... daha da derindir.”*

Iktisatgilar, piyasa dis1 etkilesimleri gormezden gelmeye egi-
limlidirler: Tanimi1 geregi, bunlar ekonomi dis1 etkilesimlerdir;
Starbucks kuyrugundaki iki miisterinin karsilikli giilimsemesi
kadar 6nemsizdir. Ag etkisine gelince, iktisat¢ilarin kanisina gore,
agin yararlari, daha diisiik fiyatlar olarak nicelige doniiserek iire-
ticiler ile tiiketiciler arasinda paylasilirdi. Ama otuz yildan kisa bir
zaman araliginda, ag teknolojileri, koskoca iktisadi yasam alan-
larini, piyasanin 6tesinde is birligi ve iiretim olanagina agmugtur.

15 Eyliil 2008de, Lehman Brothers Genel Merkezine yonel-
tilmis Nokia’lar, Motorola’lar ve tam karsisindaki Starbucks’in
Ucretsiz kablosuz ag (wi-fi) sinyali, iflas etmis banka kadar
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6nemli olan kendi yolunda gidiyordu. Gelecekten bugiine gelen
nihai piyasa sinyalini, yani bilgi ekonomisinin piyasa ekonomi-
siyle bagdagir olmayabilecegi —ya da en azindan, oncelikle piyasa
giiclerince kontrol edilen ve diizenlenen bir ekonomi olmayabi-
lecegi- sinyalini iletiyordu.

Bana kalirsa, neoliberalizmin ¢okiisiintin, ¢irpiniginin ve
zombi halinin koékiindeki neden budur. Son yirmi bes yilda ya-
ratilan tiim o para, biriktirilen tiim o finans hiz1 ve ivmesi, kapi-
talizmin -piyasalara, miilkiyet sahipligine ve miibadeleye dayali
bir sistemin- yeni teknoloji tarafindan iiretilen “deger”i ele ge-
¢irememe olasiligiyla kars1 karsiya kalacaktir. Bagka bir deyisle,
bilgi mallarinin piyasa mekanizmalariyla temelden gelistigi git-
gide agiklik kazaniyor.

ZOMBI SISTEM

Kapitalizm igin bir kagis yolu tasavvur edelim. Sonraki on
yillik donemde, merkez bankalari, parasal genislemeden diizenli
bir sekilde cekilir. Kendi hiikiimetlerinin bor¢larin1 kapatmak
icin para basma yolundan uzak durur; on yildan beri baski-
lanmis olan devlet tahvilleri 6zel piyasasi canlanir. Arti olarak,
hiikiimetler, finansal ¢ilginligi her zaman baskilamay: kabul
ederler: Gelecekteki tiim balonlara yanit olarak faiz oranlarim
yiikseltmeye s6z verirler; banka kurtarmaya yonelik tistii rtili
garantiyi ebediyen ortadan kaldirirlar. O zaman tiim diger piya-
salar -kredi, hisse, tiirev piyasalari- finansal kapitalizmin artan
riskini yansitacak sekilde diizelirdi. Sermaye, spekiilatif finans-
tan uzaklastirilarak, yeniden iiretici yatirima tahsis edilirdi.

En sonunda diinya, IMF’nin yonettigi ve Cin RMB’sinin tipki
dolar gibi tam gevrilebilirlige sahip bir rezerv para birimi oldugu
yeni bir kiiresel para birimine endekslenmis doviz kurlarina geri
donmek zorunda kalirdi. Bu durum, itibari paranin dogurdu-
gu sistemik tehlikeyi -kiiresellesmenin yikilmasi tehlikesinden
kaynaklanan giiven yoksunlugu sorununu- dikkate alirdi. Ama
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bunun bedeli, kiiresel dengesizliklerin kalic1 olarak son bulma-
s1 olurdu: Fazlalik veren iilkelerin para birimleri yiikselir, Cin,
Hindistan ve digerleri, sahip olduklari ucuz is giicii avantajin-
dan vazge¢mek zorunda kalirlardi.

Ayni zamanda da finansallagmanin tersine déndiiriilmesi ge-
rekirdi. Bankalarin ve onlar1 destekleyen politikacilarin siyasal
giiclinii azaltip, gelismis diinyada yiiksek iicretli istihdam ya-
ratmak icin sanayinin ve hizmetlerin yeniden Bati topraklarina
donmesini 6zendiren bir politika y6niinde degisiklik yapmaniz
gerekirdi. Sonug olarak, finansal karmagiklik azalir, iicretler ar-
tar ve finans sektoriiniin GSYHdeki pay1 azalirdy; krediye olan
bagimliligimiz da 6yle.

Kiiresel seckinler arasindaki en uzak goriisliiler, bunun tek
care oldugunu biliyorlar: Itibari paranin stabilizasyonu, finan-
sallasmadan uzaklagma ve dengesizliklere son verme. Ama ¢ok
biiyiik toplumsal ve siyasal engeller var.

Birincisi, zenginler, iicretlerin yiikseltilmesine ve finansin
diizenlenmesine karsilar; tam aksini istiyorlar. Ikincisi, ulusal
diizeyde kazananlar ve kaybedenler olur: Almanya’nin egemen
seckinleri, Yunanistan ve Ispanya’nin bor¢ somiirgesi yapilma-
sindan yarar saglarlar; Cin’in egemen segkinleri, 1,4 milyar ki-
silik bir ucuz emek ekonomisinin kap: bekgisi olmaktan yarar
saglarlar. Ka¢is yolunu tikamak onlarin ¢ikarinadir.

Ama en biiyiik sorun sudur: Bu senaryonun yiiriimesi igin,
6denemeyen devasa miktarlardaki devlet bor¢larinda, diinyada-
ki konut ve sirket bor¢larinin biiyiik bir kismiyla birlikte, indi-
rim yapilmasi gerekirdi.

Ne var ki, bunu basarmak icin hi¢bir kiiresel sistem yok-
tur. Amerikanin borglarinda indirim yapsaniz, Cinli tasarruf
sahipleri kayba ugrar; sonug olarak, Asya ile Bati arasindaki
temel anlasma bozulurdu: Siz borg alirsiniz, biz borg veririz.
Yunanistan'in Almanya’ya olan borcunu silseniz, on milyarlarca
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kayba ugrayanlar, Alman vergi miikellefleri olur, temel anlagma
yine bozulurdu.

Gegis barisqil bir sekilde yonetilebilseydi bile, bu en iyi du-
rum senaryosunun akibeti, kiiresellesmenin tamamen yikilmasi
olurdu.

Elbette bu durum, barigeil bir sekilde yonetilemez.

Rusya, 2014’ten beri, Bat1 ekonomileriyle is birligine degil,
onlar1 bozmaya kendini adayan bir gii¢ olup ¢ikmistir. Cin -
yaymaya basladig biitiin o yumusak giice ragmen- Amerika’nin
Ikinci Diinya Savasi sonunda yaptiklarini yapamaz: diinyanin
bor¢larini absorbe edemez, agik segik kurallar koyamaz ve yeni
bir kiiresel para sistemi yaratamaz.

Bu arada da Batrda, yukarida ana ¢izgileriyle anlatilana ben-
zer herhangi bir stratejiye iligkin bir isaret gériinmiiyor. Bu konu
konusuluyor; Fransiz iktisat¢ci Thomas Piketty’nin goklere cika-
rilmasindan tutun da Bundesbank’in 2014’teki Avrupada daha
yiiksek licret ¢agrisina kadar. Ama pratikte, ana akim taraflar,
neoliberalizme baghliklarini siirdiiriiyorlar.

Cikis yolu olmayinca da uzun dénemli durgunluk olasilig
gitgide giigleniyor.

2014’te OECD, giiniimiiz ile 2060 yillar1 arasinda diinya eko-
nomisine iligkin projeksiyonlarini yayinladi.*® Paris merkezli bir
diisiince kurulusunun séyledigine gore, diinya biiyiime orani
yavaslayarak %2,7’ye inecek, ¢iinkii gelisme yolundaki diinyada
biiyiimeyi 6zendiren yakinsama etkileri —artan niifus, egitim,
kentlesme-hiz kesecek. Buna bile gerek kalmadan, gelismis eko-
nomilerdeki durgunluga yakin durum, gelecek elli yil boyunca
ortalama kiiresel bitylimenin sadece %3 olacagini, yani kriz 6n-
cesi ortalamanin epeyce altinda kalacagini gosteriyor.

Bu arada, yar1 vasifh isler otomasyonlasacags, geriye yalniz-
ca yiiksek ve diigiik iicretli isler kalacag icin, kiiresel esitsizlik
%40 oraninda artacak. 2060’a gelindiginde, Isveg gibi iilkeler,
su anda ABD'de goriilen esitsizlik diizeyleri gosterecek: India-
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nadaki Gary’yi Stockholm banliydlerinde diigiiniin. Ayrica, ok
gercek bir risk olarak, iklim degisikligi nedeniyle sermayenin,
sahil topraklarinin ve tarimin yok olmaya baglamasi, diinya
GSYH’sinde %2,5€ ve Giineydogu Asyada %6’ya varan oranda
bir azalma olmasi riski de vardir.

Ama OECD raporunun en i¢ karartici kismi, yaptig1 tahmin-
de degil, ortaya attig1 varsayimda yatiyor: Bilgi teknolojisi saye-
sinde iiretkenlikte hizli bir artis. 2060’a kadarki tiim biiylimenin
dortte iiclik kisminin, tiretkenlikteki artigtan kaynaklanacag:
bekleniyor. Ne var ki bu varsayim, raporda belirtildigi gibi, “ya-
kin tarihle karsilagtirilinca yiiksek™tir.

Aslinda, Besinci Boliim'de irdeleyecegim gibi, son yirmi bes
yildaki bilgi devriminin, piyasa terimleriyle 6lgiilebilen tiirden
bir biiyiimeye ve iiretkenlige doniisecegi hi¢ de kesin degildir.
Oyle bir durumda, OECD’nin gelecek elli yil i¢in tahmin ettigi
%3’liik ciliz yillik biiylime oraninin %0,75%e yaklasmasi yoniinde
epeyce biiyiik bir risk vardur.

Bir de gog problemi var. OECD’nin merkezi biiyiime senar-
yosunun islemesini saglamak igin, Avrupa ve ABD, bugiinden
baglayarak 2060 yilina kadar 50’ser milyon go¢meni sindirmeli,
gelismis diinyanin geriye kalani da bir 30 milyon daha 6ziimle-
melidir. Onlar olmaksizin, Batr'nin is giicii ve vergi tabani oyle
kotii daralir ki, devletler iflas edebilir. Ama -Fransada Ulusal
Cephe’nin %25 oy almasinin ve ABD'de silahli sagcilarin Cali-
fornia-Meksika sinirinda gogmen ¢ocuklarina uzun nutuklar
gekmelerinin gosterdigi gibi- geliymis diinya toplumlarinin
bunu kabul etmemeleri riski vardir.

Biraz durup, OECD’nin 6ngordiigii haliyle 2060 diinyasini
hayal edin: Los Angeles ve Detroit bugiinkii Manila’ya benzer
-sefil, perisan kenar mahalleler ve onlara tepeden bakan gok-
delenler; Stockholm ve Kopenhag, Amerikadaki rust belt (pas
kusag1) denilen bolgenin harap sehirlerine benzer; orta gelir ge-
tiren isler ortadan kalkar. Kapitalizm, durgunlugun dérdiincii
on yilini yasiyor olur.



64 ‘ Kapitalizm Sonrasi

OECD’nin soyledigine gore, bu piriltili gelecegi bagarmak
i¢in bile, emegi “daha esnek” hale getirmeli ve ekonomiyi daha
da kiiresellestirmeliyiz. Yitksekogretimi 6zellestirmeliyiz; ¢linkii
bu egitimi, liniversite cagindakilerin talebini karsilayacak sekil-
de genisletmenin maliyeti birgok devleti batirirdi. Ote yandan
on milyonlarca gogmeni gelismis diinyaya alip 6ziimlemeliyiz.

Biitiin bunlarla cebellesirken de, bir ihtimal, devleti finanse et-
mekte kullanilan simdiki araglar ortadan kalkacaktir. OECD’nin
isaret ettigine gore, niifuslarin yiiksek ve diigiik gelir gruplar ha-
linde kutuplagmasi, gelir vergisini etkisiz kilacaktir. Onun yeri-
ne -Thomas Piketty’nin 6nerdigi gibi- serveti vergilendirmemiz
gerekecektir. Buradaki problem sudur ki, servet vergisini yiik-
seltmek icin simdi gosterilmeyen iradeyi gosterecek birileri giksa
bile, varliklar —ister sampiyon bir yaris ati, ister gizli bir banka
hesabi, isterse Nike logosunun telif hakk: olsun- genellikle servet
vergisinden kaginmayi saglayan hiikiimlere tabi tutulacaktir.

OECD’nin soyledigine gore, eger gidisat degismezse, Batida
durgunluk, yeni gelisen piyasalarin biiyiime temposunda ya-
vaslama ve birgok devletin iflas etmesi olasiligin1 beklemek
gergekgi olur.

Bu nedenle, giin gelip, bir veya daha fazla devletin koruma-
cilik, borg silmeler ve para birimi manipiilasyonu yoluyla kiire-
sellesmeden vazge¢mesi olasilig1 daha yiiksektir. Ya da diploma-
tik ve askeri siirtiismeden dogan bir ademikiiresellesme, diinya
ekonomisine yayilabilir ve ayn1 sonuglari tiretebilir.

OECD raporundan ¢ikan ders, sistemin tiimiiyle yeniden ta-
sarimina ihtiya¢ oldugudur. Insan soyunun tarihindeki en yiik-
sek egitimli ve en iyi baglantili kusak, esitsizligin fazla ve biiyii-
menin duragan oldugu bir gelecegi kabul etmeyecektir.

Diinyay: kiiresellikten ¢ikarmaya yonelik kaotik bir yaris ve
on yillarca artan esitsizlikle el ele yiiriiyen durgunluk yerine, yeni
bir ekonomik modele ihtiyacimiz var. Bunu tasarlamak, iitop-
yac bir diisiinceyle ¢abalamaktan fazlasini gerektirir. Keynes’in
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1930’larin ortasinda gosterdigi deha, krizin mevcut sistemle il-
gili ortaya gikardig: seyi —ana akim iktisatgilarin géremedikleri,
eski sistemin kalici yetersizlikleri etrafinda yeni, isleyebilir bir
modelin insa edilmesi gerektigini— anlamis olmasiydi.

Sorun bu kez ¢ok daha biiyiik.

Bu kitabin temel 6nermesi sudur: Finansal krizden ve demog-
rafik 6gelerden kaynaklanan uzun vadeli durgunlugun yan sira,
bilgi teknolojisi, piyasa gii¢lerinin dinamizm yaratma yetenegini
elinden almistir. Onun yerine, kapitalizm sonrasi bir ekonominin
kosullarini yaratmaktadir. Keynes'in radikal politika ¢oziimleriyle
yaptig1 gibi, kapitalizmi “kurtarmak” miimkiin olmayabilir; ¢iin-
kii kapitalizmin teknolojik temelleri degisim ge¢irmistir.

Bu nedenle, bir “Yesil Yeni Diizen” ya da devlet miilkiyetin-
de bankalar veya ticretsiz yiiksekogrenim veya uzun vadeli sifir
faiz oranlar talep etmeden 6nce, bunun, yeni belirmekte olan
ekonomi tiiriine nasil uyabilecegini anlamamiz gerekir. Oysaki
bunu yapmak i¢in gerekli donanima pek de sahip degiliz. Bu dii-
zen bozulmustur ama geleneksel iktisat, bu bozulmanin biiyiik-
ligii konusunda higbir fikre sahip degildir.

Ileriye gitmek igin, “tokezleyen bir imparatorlugun finansal
sonbahar1”’ndan daha kiigiik, ama hizli biiyiime-iflas dongiileri
teorisinden daha biiyiik bir zihinsel imgeye ihtiyacimiz var. Ka-
pitalizmin son iki yiizyillik evriminde nigin biiyiik bagkalagim
anlarinin meydana geldigini ve teknolojik degisimin, kapitalist
biiyiime pillerini tam olarak nasil yeniden sarj ettigini agiklayan
bir teoriye ihtiyacimiz var.

Kisacasi, simdiki krizi, kapitalizmin genel yazgisina ilis-
kin bir resme oturtan bir teoriye ihtiyacimiz var. Buna y6nelik
arayis, bizi, geleneksel iktisadin 6tesine gotiiriir ve geleneksel
Marksizmin ¢ok otesine tagir. Bu, 1938'de bir Rus hapishane
hiicresinde baglar.
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UzuUN DALGALAR,
Kisa HAFIZALAR

xS

Dalga bi¢imi giizeldir. Kumsali déven denizin sesi, dogada
diizen oldugunun kanitidir.

Dalga biciminin fizigini diisiindiigiiniiz zaman, daha bir gii-
zellesir. Bu, tersine donme egilimi sergileyen maddedir: Dalgay1
kabartan enerji, onu indiren enerjinin aynisidir.

Dalga bigiminin matematigini diisiindiigiiniiz zaman, daha
da biyiileyici bir hal alir. Bir Hintli matematik¢inin 1500 yil
once kesfettigine gore, bir iiggenin iki kenar1 arasindaki tiim ola-
s1 oranlarin grafigini gizerseniz, dalga benzeri bir 6riintii ortaya
¢ikar. Ortagag bilginleri buna “siniis” demislerdir. Bugiin, doga-
da bulunan diizgiin, yinelenen dalgalara siniis dalgalar1 diyoruz.
Elektrik akimy, bir siniis dalgas: biciminde hareket eder; ses de
oyle; 151k da oyle.

Dalgalarin iginde de dalgalar vardir. Dalgalar, bir sorfciiye,
gitgide biiyiiyerek diziler haline geliyor gibi goriiniir, 6yle ki
altincist ya da yedincisi, yakalamak istediginiz biiyiik dalgadir.
Aslinda bu, kisa dalgalar “araciligiyla” hareket eden daha uzun,
daha basik bir dalganin sonucudur sadece.

Bu iliski —~uzun dalgalarin kisa dalgalarla olan iligkisi- akus-
tikte bir diizen kaynagidir. Miizisyenlere gore, kisa dalgalarin
uzun dalgalar i¢inde yarattig1 armoni, her ¢algiya kendine has
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sesi kazandiran seydir; uzun ve kisa dalgalar kesin matematiksel
oranti icinde oldugu zaman miizik ahenklidir.

Dalgalar doganin her yaninda ve her zaman bulunur. Aslin-
da, atomalt: diizeyde bir pargacigin dalgaya benzer hareketi, o
pargacigin varligini bilebilmemizin tek yoludur. Ama -s6z gelisi
piyasalar gibi- bilyiik, karmagik ve dogal olmayan sistemlerde
de dalgalar mevcuttur. Hisse senedi piyasalarini analiz edenlerin
goziinde, dalga bigimi, bir tiir dinsel ikon olup ¢ikmuigtir: Bir 6n-
gorii egrisi olusturmak igin, giinlitk dalgalanmalarin “parazit”ini
slizen araglar kullanirlar. “Tepeler” ve “dipler”, giindelik iktisadi
terimler olup ¢cikmigtir.

Ama iktisatta dalga bigimi tehlikeli olabilir. Ortada 6yle bir
sey olmadig halde, diizen ve diizenlilik ima edebilir. Bir ses dal-
gas! basitge sessizlikle son bulur; ama rastgele verilerin iirettigi
dalgalar bir siire sonra garpiklasarak bozulur. Ekonomi ise basit
dalgalarin degil, karmagik, rastgele olaylarin meydana getirdigi
bir diinyadir.

Cokiisit ongoremeyenler de zaten son hizli bityiime dénemi-
nin dalga grafigi uzmanlariydi. Sorfgiiliik terimleriyle soylersek,
onlar, dalga dizileri yerine dalgalara; gelgit yerine dizilere; ken-
dilerini vurmak iizere olan tsunami yerine gelgitlere bakiyorlar-
di. Tsunamiyi biiyiik bir dalga olarak, bir su duvar olarak diisi-
niiriiz. Aslinda tsunami, bir uzun dalgadir: Kabarir ve gelmeye
devam eder.

Uzun dalgalar, iktisatta bunlarin varhigini kesfeden adam igin
oldiiriicii oldu.

KURSUNA DIiZEREK IDAM

Mahkam ayaklarini siiriiyor; yiiriiyemiyor. Kismen kor ol-
mus, kronik kalp hastalig1 ve klinik depresyonu var. “Kendi-
mi sistematik olarak diisiinmeye zorlayabilmemin higbir yolu
yok,” diye yaziyor. “Malzemeler ve kitaplar iizerinde fiilen ¢a-
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lismaksizin, tstelik bu bas agrilariyla, bilimsel olarak diisiin-
mek ise ¢ok zor.™

Nikolay Kondratyev, Moskova'nin dogusundaki Suzdalda si-
yasi mahkiim olarak sekiz yil kaldy; yalnizca Stalin’in gizli polisi-
nin izin verdigikitaplarive gazeteleri okuyabildi. Kisin soguktan
titremis ve yazin sicaktan tere bogulmustu, ama ugratildig: agir
iskence ¢ok yakinda sona erecekti. Ilk mahkiimiyetinin sona er-
digi giin olan 17 Eyliil 1938de, Kondratyev ikinci kez yargilandi,
Sovyet karsit: faaliyetten suclu bulundu ve idam mangas: tara-
findan hiicresinde infaz edildi.

Yirminci yiizyil iktisadinin devlerinden biri iste boyle yok
edildi. Zamaninda Kondratyev, diinya ¢apinda etkiye sahip Key-
nes, Schumpeter, Hayek ve Gini gibi diisiiniirler arasinda yer
aliyordu. Ona “suglar” uyduruldu. Lideri olmakla suglandig: bir
yer alt1 “Kéylii Is¢i Partisi” hig var olmadu.

Kondratyev’e zulmedenlerin goziinde, onun gergek sugu, ka-
pitalizm hakkinda diisiiniilemez olani, yani kapitalizmin, kriz al-
tinda yikilmak yerine, genellikle uyum sagladigini ve mutasyon
gecirdigini diigiinmekti. Veri madenciligine yo6nelik iki 6ncii ¢ga-
ligmasinda Kondratyev, kisa vadeli is devrelerinin Gtesine gegen
daha uzun, elli yillik bir ériintiiniin oldugunu, bunun déniim
noktalarinin ise kapitalizm igindeki bityiik yapisal degisiklikler-
le ve biiyiik ¢atigmalarla ortiistiigiinii ortaya koydu. Dolayisiyla,
bu agir1 bunalim ve ayakta kalma anlari, kaosun degil, diizenin
kanitlariydi. Kondratyev, iktisat tarihinde uzun dalgalarin varli-
gin1 ortaya koyan ilk kisiydi.

Daha sonra “dalga kurami” olarak popiilerlesmis olmasina
karsin, Kondratyev’in en degerli i¢goriisii, kiiresel ekonominin
ni¢in ani degisiklik ge¢irdigini, kapitalizmin nigin yapisal kriz-
le karsilastigini ve buna yanit olarak nasil sekil degistirip mu-
tasyon gecirdigini anlamasiydi. Kondratyev, on yillarca siirmiis
olan is ekosistemlerinin ni¢in ansizin patlayabildigini bize gos-
terdi. “Dalga” teriminden ¢ok “uzun devre” terimini kullandi,
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¢linkii bilimsel diisiincede devreler, son derece kullanigh olan
bir alt dil yaratir: Evrelerden, durumlardan ve bunlarin ani yer
degistirmesinden s6z ederiz.

Kondratyev, sanayi kapitalizmini inceledi. Baskalari, fiyat-
larda Ortagag’a kadar giden uzun dalgalar saptadiklarini iddia
etmelerine ragmen, Kondratyev’in veri serileri 1770’lerdeki Sa-
nayi Devrimiyle baslar.

Kondratyev’in kuraminda, her uzun devre, yeni teknoloji
kullaniminin ve yiiksek sermaye yatiriminin kamgiladig: yakla-
sik yirmi bes yil siiren bir yiikselis gosterir; sonra, yaklagik aym
slire devam eden, ¢ogunlukla bir depresyonla sonuglanan bir al-
calig gelir. “Yiikselis” evresinde, resesyonlar seyrektir; “algalig”
evresinde ise siktir. Yiikselis evresinde, sermaye, iiretici endiist-
rilere akar; algalig evresinde ise finans sisteminde sikigip kalir.

Dahasi da var, ama temel kuram budur. Bu boliimde, bunun
esasinda dogru oldugunu ama simdiki krizin, oriintiide bir kop-
may1 temsil ettigini —ve elli yillik bir devrenin sona ermesinden
daha biiyiik bir seylere isaret ettigini 6ne siirecegim.

Kondratyev, kuraminin igerdigi imalar konusunda son dere-
ce temkinliydi. Olaylar1 6nceden kestirebildigini asla iddia et-
medi -ama yine de 1930’lardaki Depresyonu heniiz olusmadan
on yil once kestirmisti. Bulgularini, acimasiz bir elestiriyle ve
hakem incelemesiyle birlikte yayinlamaya hazirlaniyordu.?

Ama Stalin’in polisi, bir sekilde, Kondratyev’in kurami hak-
kinda kendisinin anladigindan daha fazla sey anlamisti. Onlar,
bu kuramin -sonuna kadar izlenirse- Marksizmi tehlikeli bir
onermeyle —kapitalizmin “nihai” krizi diye bir seyin olmadig:
onermesiyle- yiiz ylize getirecegini anlamislardi. Kaos, panik ve
devrim olabilir ama Kondratyev’in kanitlar: temel alinirsa, kapi-
talizmin egilimi yikilmadan ¢ok, mutasyona ugrama yoniinde-
dir. Muazzam biiyiikliikte sermaye kayiplari olabilir, is modelleri
un ufak olabilir, kiiresel savaslarda imparatorluklar yok olabilir,
ama sistem hayatta kalir; ama farkl bir bigimde.
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Bu doniisiimlere neyin neden olduguna Kondratyev’in getir-
digi agiklama da 1920’lerdeki Ortodoks Marksizm i¢in bir o ka-
dar tehlikeliydi. Kondratyev’in sdyledigine gore, bityitk doniim
noktalarina yol agiyor gibi goriinen olaylar —savaslar, devrimler,
yeni altin yataklarinin bulunmasi ve yeni sémiirgelerin kesfe-
dilmesi- ekonominin kendi taleplerinin yaratti§1 sonuglardan
baska bir sey degildi. Insanlik, iktisat tarihini sekillendirmeye
¢abalarken bile, uzun donemde nispeten giigsiiz kalir.

Uzun dalga kurami, 1930’larda bir siire Batida etkili oldu.
Avusturyali iktisat¢1 Joseph Schumpeter, is devrelerine iliskin
kendi kuramini gelistirerek, “Kondratyev Dalgas1” terimini po-
piilerlestirdi. Ama 1945’ten sonra kapitalizm istikrara kavusun-
ca, uzun dalga kurami gereksiz gérilnmeye bagladi. Iktisatcilar,
kapitalizmin kiigiik inis ¢ikiglarinin bile devlet miidahalesiyle
dengelenebildigine inaniyorlardi. Elli yillik devre konusuna ge-
lince, Keynesgil iktisadin akildanesi Paul Samuelson, bunu “bi-
lim kurgu” sayarak elinin tersiyle itiyordu.’

1960’larda Yeni Sol, Marksizmi elestirel bir toplumsal bi-
lim olarak canlandirma gabasi gosteriyorken, Kondratyeve ve
dalgalarina ayiracak pek zaman bulamads; giinkii onlar kapi-
talizmin yasamasina degil, par¢alanmasina iliskin bir kuram
arayigindaydilar.

Yalnizca birkag inat¢1 kisi, Kondratyev’le ugrasmaya devam
etti, onlar da esasen yatirimciydi. 1980’lerde Wall Street analist-
leri, onun dikkatli, gegici bulgularini, pek iyi anlagilmayan kaba,
ongoriisel bir jargona gevirdiler. Onun karmasik verilerinin ye-
rine, stilize bir sekle sahip bir dalgay gosteren basit gizgiler ¢iz-
diler: Bir kabarma, bir durulma, bir kriz ve bir ¢okiis. Buna, “K
dalgas1” adini verdiler.

Eger Kondratyev hakli idiyse, diyorlardi bu yatirimcilar,
1940’larin sonuna dogru baslayan ekonomik toparlanma, elli
yillik bir devrenin baslangiciyd: ve bunun anlami, yaklagik ola-
rak 1990’larin sonlarinda bir depresyonun olmas: gerektigiydi.
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Felakete karsi korunmak i¢in karmagik yatirim stratejileri inga
ettiler. Sonra da beklemeye basladilar...

KONDRATYEV’IN GERCEKTEN SOYLEDIKLERI

Yatirimcilarin bekleyip durduklar: sey nihayet 2008'de mey-
dana geldi; sonra deginecegim nedenlerle, beklenenden on yil
sonra olsa bile.

Ana akimda yer alan insanlar simdi bir kez daha uzun devre-
lerle ilgileniyorlar. Lehman krizinin sistemik oldugu kafalarina
dank edince, analistler, teknolojik yenilenmenin ve bilylimenin
karsilikli etkilesimiyle meydana gelen oriintiiler aramaya bag-
lamiglardir. Standard Chartered’in iktisat¢ilar;, 2010da, kiire-
sel bir “siiper devre’nin ortasinda bulundugumuzu ilan ettiler.*
Venezuelali bir iktisat¢1 ve Schumpeter’in takipgisi olan Carlota
Perez, kapitalizm igin yeni bir “altin ¢ag” vaat etmek amaciyla
dalga kuramindan yararlanmistir. Ona gére, bunun igin yapil-
mas1 gereken tek sey, kapitalizmin finansal panigi atlatabilmesi
ve savag sonrast hizl bityiimeyi saglayan devlet destekli yenilen-
me siirecine geri dénebilmesidir.’

Ama Kondratyev'in i¢goriisiinii dogru kullanmak i¢in, onun
gercekten ne soyledigini anlamamiz gerekir. Onun 1920’lerde
yaptig1 6zgiin arastirma, ileri durumdaki bes ekonominin 1790 ile
1920 yillar1 arasindaki verilerini esas aliyordu. Kondratyev, dog-
rudan dogruya GSYH'yi izlemedi, ama faiz oranlariny, iicretleri,
meta fiyatlarini, komiir ve demir iiretimini, dis ticareti izledi. D6-
neminin en ileri istatistik tekniklerini kullanarak -ve gérev unvan
“bilgisayar” olan iki asistan ¢aligtirarak— ham verilerden bir egilim
¢izgisi saptad1. Verileri, niifus biiyiikligiine gore boldii; rastgele
dalgalanmalar1 ve daha kisa devreleri siiziip ayirmak icin, dokuz
yillik bir “hareketli ortalama” kullanarak bunlar: sadelestirdi.

Sonugta, s1§ siniis dalgalarina benzeyen bir grafik derleme-
si ortaya ¢ikti. Bunlar, Britanyada 1780’lerde fabrika sistemi-
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nin dogmasiyla baglayan ve 1849 civarinda sona eren ilk uzun
dalgay1 gosterir. Bunu izleyen ¢ok daha net ikinci bir dalga,
demiryollarinin, buharli gemilerin ve telgrafin kiiresel kullani-
ma girigiyle ortiigiir sekilde 1849da baslayip ardindan, “Uzun
Depresyon” denilen 1873’ten sonraki algalis evresine girerek
1890’larda sona erer.

Kondratyev’in inancina gore, 1920’lerin bagina gelindiginde
tiglincii bir devre yiiriirliikteydi. 1914-1920 arasi bir zamanda tepe
noktasina ulagmig ve algalis evresine girmisti. Ama bu algalis he-
niiz hi¢bir yerde sona yaklagmamusti. Sonug olarak, Kondratyev’in
tahminine gore, 1917-1921 arasinda Avrupa’y: kasip kavuran si-
yasal kriz derhal ekonomik ¢6kiige yol agmazdi. Kondratyev'in
iddiasina gore, bir depresyon gelmeden once sallantih bir topar-
lanma miimkiindii. Olaylar bunu tam olarak dogruladi.

Bugiinkii Wall Street analistlerinin aksine, Kondratyev ni-
hai olarak bizatihi dalgalarin sekilleriyle ilgilenmiyordu. Grafik
kéagidi (milimetrik kagit) iizerinde isaretledigi siniis dalgalarin,
gercek yasamda olan biten daha derin bir seylerin kanit1 olarak
gorityordu: Bunlar, bizim amacimiz a¢isindan, elli yillik devrele-
ri anlamak icin en yararl araglar olan miinavebeli [alternating]
“evreler”in art arda gelisiydi.®

Kondratyev’in betimledigi halleriyle bu evreleri daha derin-
lemesine ele alalim. Birinci evre olan yiikselme evresi, tipik ola-
rak, savaglarin ve devrimlerin eglik ettigi on yillik coskulu bir
genislemeyle baslar; 6nceki asag1 yonli donemde icat edilmis
olan yeni teknolojiler bu sirada birdenbire standartlastirilir ve
uygulamaya sokulur. Ardindan, sermaye yatiriminin azalmasi,
bankalar ve sanayi tarafindan sermaye gomiilenmesi ve tasar-
ruflarin artmasi nedeniyle bir yavaslama baslar; savaslarin yikici
etkisi ve iiretken olmayan askeriharcamalarin artmasi, bu duru-
mu daha da kétiilestirir. Ne var ki, bu yavaglama hala yiikselme
evresinin bir pargasidir: Resesyonlar heniiz kisa ve sigdr, biiyii-
me dénemleri ise sik ve kuvvetlidir.
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Son olarak, hem meta fiyatlarinin hem de sermaye iizerin-
deki faiz oranlarinin diistiigii bir algalig evresi baglar. Uretken
sanayilere yatirilabilecek olandan daha fazla sermaye birikimi
oldugu icin, bunun, finans sektorii icinde saklanmasi egilimi
vardir, bu da faiz oranlarim diisiiriir; ¢iinkii bol kredi arzi, borg
para almanin bedelini diisiiriir. Resesyonlar gitgide kotiilesir ve
siklagir. Ucretler ve fiyatlar ¢oker, en sonunda da depresyon pat-
lak verir.

Tim bu anlatilanlarda, olaylarin kesin zamanlamasina ve
dalgalarin diizenli olduguna iliskin hi¢bir iddia yoktur. Kond-
ratyev, her bir uzun dalganin, “yeni somut tarihsel kosullar al-
tinda, iiretici giiglerin gelisiminin yeni bir diizeyinde” meydana
geldigini “ve dolayisiyla, hi¢bir sekilde onceki devrenin basit
bir tekrar1 olmadigim1” vurgulamistir.” Kisacasi, bu, déja vi'dan
daha yeni bir seydir.

Simdi sira, Kondratyevdeki en tartijmali noktaya geliyor.
Kondratyev, elli yillik devrelerin her birine tetikleyici olaylarin
eslik ettigini gozlemledi. Eski moda diline ragmen, onun sozle-
rini tam olarak aktaracagim, ¢iinkii bugiinle olan paralellikler
¢arpicidir:

Bir uzun devrenin yiikselen dalgasinin baglangicindan 6nceki
kabaca ilk iki on yil siiresince, teknik buluglarin giiglendigine ta-
nik oluruz. Yiikselen dalganin baslangici 6ncesinde ve esnasinda,
tiretim iligkilerinin yeniden orgiitlenmesi nedeniyle, bu bulugla-
rin endiistriyel pratige genis sekilde uygulandigina tanik oluruz.
Uzun devrelerin baslangici, gogunlukla, diinya iktisadi iligkileri-
nin ekseninde olusan bir genislemeyle ortiisiir. Son olarak, son
iki ardisik devrenin baslangiglar1 6ncesinde, degerli metallerin
¢ikarilmasinda ve para dolagiminda biiyiik degisiklikler meyda-
na gelmisti.*

Eger bunu modern Ingilizceyle ifade edersek, séyle bir sonu-
ca variriz. Bir uzun devrenin baslangicinda gordiiklerimiz:
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+ Yeni teknolojilerin uygulamaya sokulmasi
+ Yeni ig modellerinin yiikselmesi
+ Yeni ilkelerin kiiresel pazara ¢ekilmesi

« Para miktarinda ve bulunabilirliginde artis.

Bu listenin bizimle olan ilintisi agiktir: Bu, 1990’larin ortasi
ile Lehman iflas1 arasinda kiiresel ekonomide nelerin olup bitti-
gini ¢ok giizel anlatiyor. Ama Kondratyev, boyle olgularin neden
degil, yalnizca tetikleyici olduklar1 kanisindaydi. “Bunun, uzun
devrelerin nedenlerine herhangi bir sekilde aciklama getirdigini
diisiinmeye asla egilimli degiliz,” diye 1srarla belirtiyordu.’

Kondratyev, uzun devrelerin nedenini teknolojide ya da kii-
resel siyasette degil, ekonomide bulmaya kararliydi. Haklyd: da.
Ama bu nedeni ariyorken, Karl Marx’in on dokuzuncu yiizyilda-
ki daha kisa, on yillik is devrelerini —yani, sermaye yatiriminin
tilkenmesini ve yeniden yatirim gerekliligini- agiklamak i¢in
ortaya attig1 kuramlari temel ald1.

Eger, diyordu, on yilda bir gelen “diizenli” krizler, aragla-
rin ve makinelerin yenilenmesi gerekliliginin sonucuysa, o za-
man muhtemelen elli yillik krizlere de “iiretilmeleri i¢in uzun
bir zaman donemi ve muazzam yatirim gereken temel sermaye
mallarinin eskimesi ve aginmasi, yenilenmesi ve artmasi” neden
olur.”” Bunu derken, 6rnegin on sekizinci yiizyll sonunda kanal
ingaatlarinin yarattigi hizli bityiimeyi ve 1840’larda demiryolu-
nun yarattig1 hizl biiyiimeyi aklinda tutuyordu.

Kondratyev’in kuraminda, bir uzun dalganin ataga ge¢me
nedeni, finans sisteminde biilyiik miktarlarda ucuz sermayenin
birikmesi, merkezilesmesi ve harekete gegirilmesidir; yatirim
patlamasini finanse etmek i¢in gereksinim duyulan para arzinda
bir yiikselme de gogunlukla buna eslik eder: Devasa yatirimlara
baslanir —on sekizinci yiizyil sonunda kanallar ve fabrikalar, on
dokuzuncu yiizyil ortasinda demiryollar1 ve kentsel altyapilar.
Yeni teknoloji devreye sokulur ve yeni is modelleri yaratilir -bu
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da yeni pazarlar i¢in miicadeleye yol agar ve sonugta, sémiirge
yerlesimleri iizerindeki ¢ekismeler artinca savaglar yogunlasip
siddetlenir. Yiikselen endiistrilerle ve teknolojilerle iliskili yeni
toplumsal gruplar, eski seckinlerle ¢atigirlar, bu da toplumsal
huzurluga yol agar.

Ayrintilarin bazilar agikga her bir belirli devreye o6zgiidiir,
ama Kondratyev’in tezinde 6nem tasiyan nokta, neden ve so-
nugla ilgili savdir. Onceki depresyon evresinde, sermayenin, ya-
pilan yatirimdan daha hizli birikmesi bu ataga gecise neden olur.
Bunun bir sonucu, para arzini1 genisletme arayisidir; bir diger
sonucu ise yeni, daha ucuz teknolojilerin bulunabilirliginin art-
masidir. Yeni bir biiyiime sigramasi baslayinca, sonugta art arda
savaglar ve devrimler patlak verir.

Kondratyev’in ekonomik nedenler ve siyasal/teknolojik so-
nuglar tizerindekiisrari, i yonden saldiriya ugrayacakti. Birin-
cisi, kapitalizmdeki biiyiik dontim noktalarina ancak dis sok-
larin neden olabildiginde 1srar eden Marksistlerden. Ikincisi,
sermaye yatirumi ritimlerinin degil, teknolojinin, uzun dalga-
larin itici giicii oldugunu savunan meslektas1 Schumpeter’den.
Ugiinciisit de Kondratyev’in verilerinin her haliikdrda hatal
oldugunu ve dalgalara iliskin kanitlarin abartildigini s6yleyen
elestirmenlerden.

Ama Kondratyev hakliydi ~ve nedenlere iliskin tezi, 1945’ten
beri ekonomide olan bitenleri zekice anlatmaktadir. Eger
Kondratyev’in kuramindaki bogluklar1 doldurabilirsek, yalnizca
kapitalizmin krize yanit olarak nasil uyum saglayip sekil degis-
tirdigini degil, bu uyum saglama yeteneginin ni¢in sinirlarina
dayanmus olabilecegini de anlamaya yaklagiriz. Ikinci Kisimda,
sanayi kapitalizminin 200 yildan beri sergilemis oldugu oriintii-
lerde 6nemli ve muhtemelen kalic1 bir kopma siirecini yagamak-
ta oldugumuzu one siirecegim.

Ama ilk 6nce, elestirenlere yanit verilmesi gerekir.
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HAYALI EGRI

Kondratyev’in uzun devrelere iligkin ilk taslaginin 1922'de
yayinlanmasi, aninda bir tartismanin fitilini tutusturdu. O za-
manlar Rus komiinizminin tepedeki ii¢ liderinden biri olan
Lev Trogki, eger elli yillik devreler varsa, diye yaziyordu, “bun-
larin karakterini ve siiresini, kapitalist gii¢lerin i¢ etkilesimleri
degil, kapitalist gelisimin akis kanalim1 olusturan dis kosullar
belirler”"!

Yirminci yiizyihin baginda, devrimci Marksistler, insan eyle-
minin -“6znel irade”nin- ekonomiden daha 6nemli oldugu fik-
rine kafay1 takmislardi. Devrimin miimkiin olmadigina inanan
thimli sosyalistlerin 6z mali haline gelmis olan ekonominin, elle-
rini kollarini bagladig1 kanisindaydilar. Trogki’nin 1srarla belirt-
tigine gore, Kondratyev, meselelere yanls tarafindan bakmustu:

Kapitalizmin yeni iilkeler ve kitalar ele gegirmesi, yeni dogal kay-
naklarin bulunmasi, bunlarin pesinden de “iistyapisal” diizenin
savaslar ve devrimler gibi biiyiikk olaylarinin meydana gelmesi,
kapitalist gelisimin karakterini ve yitkselme, durgunluk ya da ge-
rileme devirlerinin birbirinin yerini almasim belirler."

Marksizmi yalnmizca bir iktisadi belirlenimcilik bi¢imi olarak
bilenlere tuhaf goriinebilir, ama burada Trogki, uluslar ve sinif-
lar arasindaki siyasal ¢atigmanin, iktisadi giiglerden daha 6nem-
li oldugunuisrarla belirtiyordu. Tro¢ki'nin 6ne siirdiigiine gore,
Sovyet iktisadi, uzun dalgalar iizerinde degil, dogusundan yiik-
selisine ve gerileyisine kadar “kapitalist gelisimin tiim egrisi’ni
-yani, onun biitiin tarihini- agiklamak iizerinde yogunlagsma-
liydi. Uzun dalgalar ilgi ¢ekiciydi, ama kapitalizme son vermeyi
arzulayanlar i¢in, en hayati oriintii, kesinlikle bir sonu olan ka-
pitalizmin yasam dongiisiiniin tamamiyda.

Marksistler, 1890dan sonra is yapilarinda olusan biiyiik
mutasyona iliskin kendi agiklamalarini zaten gelistirmis bulu-
nuyorlardi -buna “emperyalizm” diyorlardi ve onlarin varsay:-
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mina gore bu, kapitalizm ulasabilecegi son ya da “en yiiksek”
agamaydi. Bu nedenle, Kondratyev’in verileriyle karsilasinca,
Trogki de bir egri -biitiiniiyle kendi imgeleminin iriinii olan
bir egri- ¢izdi. Bu egri, hayali bir iilkenin doksan yil siiresince
yiikselisini ve gerileyisini gosteriyordu. Trogki’nin agikladigina
gore, bu grafigin amaci, verilerin tam ve kili kirk yaran hesap-
lanmas1 sonucunda neyin ortaya ¢ikabilecegini gostermekti.
Trogki'ye gore, kapitalist bir ekonominin egilim ¢izgisini bir
kez anlayabilirseniz, elli yillik bir devrenin -eger yle bir sey
varsa tabii- genel yukariya yonelim, asagiya doniis ya da son
bulma g¢ergevesinde yer aldigini anlayabilirdiniz. Trogki, ¢iz-
digi egrinin hayali mahiyetinden hi¢ gocunmuyordu. Veriler,
gercek bir egri ¢izmek i¢in heniiz yeterince iyi degil, diyordu,
ama ¢aligmayla bu yapilabilirdi.

Trogki'nin 1922'deki saldirisi, 0 zaman, uzun devreler fikrini
¢lirtitmek i¢in kullanildi ve o zamandan beri de kullanilmak-
tadir. Ama olmuyor. Dedigi sundan ibarettir: Bunlarin, (a) dis
soklar nedeniyle olustuklar icin diizenli olmalar: ihtimali yok-
tur ve (b) kapitalizmin kendisinin yiikselisinden ve gerilemesin-
den olusan daha bityiik, tek bir dalga bigimi gergevesine oturma-
lar1 gerekir. Baska sekilde sdylenirse, Trogki, elli yillik devrelerin
hesaplanmasina dayanak olan “egilim”in daha iyi ve daha tarihi
bir tanimu i¢in ¢agr1 yapiyordu.

Bu, kendi icinde mantikliydi. Istatistikgiler, tiim egilimlerde,
“egilim kirilmas1” denilen bir sey —egrinin yiikselmeyi biraktig,
diizlestigi ve inise hazirlandig: belirgin bir nokta- ararlar. Ka-
pitalizm i¢inde bir egilim kirilmasi bulma arayigi, tiim yirminci
yiizy1l boyunca solcu iktisatgilarin takintisi olacakt: —en sonun-
da da ellerini bombos birakacakti.

Bu arada Kondratyev haril haril ¢calisiyordu.
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MOSKOVA'DA SOGUK BiR ODA

Kondratyev, galiymalarinin son hali olan Long Cycles of
the Conjuncture (Konjonktiirin Uzun Devreleri) kitabini
Ocak 1926'da yayinladi. Sovyet iktisadinin en 6nde gelenleri,
Moskova'nin Tverskaya Caddesi’'nde bulunan Kondratyev’in dii-
since kurulusu Konjonktiir Enstitiisi’'nde 6 Subat’ta bir araya
gelerek, kitabi yerden yere vurdular. Toplant: kayitlarinda, gok
gecmeden Stalin’in temizlik harekétlarinin Sovyet akademik ha-
yatina asilayacagi korkudan ve akildisiliktan higbir eser yoktur.
Katilimcilar 6zgiirce ve sert konusmalar yaptilar. Kondratyeve
yonelik, o zamandan beri hep agir basan ayni ii¢ noktadan sal-
dir1 yaptilar: Kullandig: istatistik yontemlerinin hatali oldugu;
dalgalarin nedenlerini yanlis anlamis oldugu; ulasilan siyasal
yargilarin kabul edilemez oldugu.

Birincisi, Kondratyev’in bas muhalifi iktisat¢t Dmitri Opa-
rin, onun daha kisa devreleri diizeltmek i¢in kullandig1 yonte-
min hatali oldugunu ve bulgular1 ¢arpittigini 6ne siirdii. Ek ola-
rak, tasarruflarin artmasina ve diismesine iliskin uzun dénemli
verilerin, Kondratyev’in teorisini desteklemedigini belirtti.

Seminerde, bundan sonra, neden-sonug¢ sorunu ele alindi.
Iktisat¢1 V. E. Bogdanov, uzun devrelerin ritmini, sermaye ya-
tirnminin degil, yenilenmenin dikte ettiriyor olmasi gerektigini
one siirdii. (Bu teziyle, uzun devre kuramini teknolojik yeni-
lenmenin bir tarihine indirgeyen ilk kisi oldu; ama sonuncusu
degildir.)

Bununla birlikte, Bogdanov, gegerli bir noktaya parmak bas-
t1. One siirdiigiine gore, kanallar, demiryollar: ya da gelik fabri-
kalar1 gibi biiyiik seyler inga etmenin maliyetinin, elli yillik d6-
nemde diinya ekonomisinin ritmini dikte ettirmesi mantikl de-
gildi. Itici giici sermaye olan bir devreye yaptig1 bu itiraz, onu,
itici giicii teknoloji olan bir devre d6nermeye yoneltti ve sonra,
buna dayanarak, Trogki’nin “di§ yok” savinin daha kati bir yoru-
munu ortaya atmasina neden oldu.
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Bogdanov’a gore, eger uzun dalgalar gercekten varsa, bunla-
ra, “iki asli nedensel serinin rastgele kesismesi” neden olmaliy-
di: Kapitalizmin igsel dinamikleri ve digsal, kapitalist olmayan
cevrenin dinamikleri.! Ornegin, Cin ve Osmanl Imparatorlugu
gibi kapitalist olmayan toplumlarin on dokuzuncu yiizyil so-
nunda girdikleri kriz, Bat1 sermayesi igin yeni agilim olanaklar:
yaratti; Rusya gibi bir iilkenin tarima dayali geriligi, onun kapi-
talist sektoriiniin gelisimini sekillendirerek, Fransa ve Ingiltere
gibi iilkelerden kaynak aramasini zorunlu kildi.

Bogdanov bir noktaya parmak basiyordu. Kondratyev’in te-
orisine gore, kapitalizmin ritimleri, kapitalist olmayan diinya
tizerinde tek yonlii bir ¢ekim giicii uyguluyordu. Aslinda bu ikisi
stirekli etkilesim i¢indeydi ve Kondratyev’in teorisine dayanan
herhangi bir sentez, bunu dikkate almaliyd:.

Seminerin sonuna dogru, uzun zamandir Komiinist Parti
yalakalig1 yapan tarim iktisat¢isi Miron Nachimson, agirlikli
olarak, uzun dalga kuraminin siyasal imalar: iizerinde durdu.
Soyledigine gore, uzun dalga takintis: ideolojikti. Amaci ise krizi
normal bir gidisat gibi mazur gostermekti; “esasinda kapitaliz-
min once yukariya, sonra agagiya dogru siirekli bir hareketiy-
le yiiz yiize oldugumuzu ve toplumsal devrim hayali kurmanin
heniiz uygun olmadigini,” séylemekti. Nachimson’un anladigina
gore, uzun devreler, kapitalizmin yakinda yikilmaya mahkam
oldugu 6nermesine dayanan Bolseviklik karsisinda biiyiik bir
kuramsal tehdit olustururdu.'

Tartigma, Kondratyev’in ¢aliymasindaki sorunun 6ziine yak-
lagtu:

1. Kondratyev, sermaye yatirimi dinamiklerini, elli yillik devrelerin
nedeni olarak gorityordu. Ama bu dinamiklere getirdigi agiklama
heniiz tam ayrintil degildi.

2. Kapitalist olmayan diinyanin, kapitalist dalga oriintiilerine edil-
gince digaridan baktigini farz ediyordu, ama oyle degildi.



80 [ Kapitalizm Sonrasi

3. Bu noktada, her bir dalgay: sonrakinin daha karmagik bir ¢esidi
olarak gormesine ragmen, kapitalizmin nihai yazgsi i¢inde uzun
dalgalarin roliinii yerli yerine oturtmay: bagaramadi.

Kondratyev’in ¢aligmasinda, yine ilintili, bir baska sorun
daha vardi: Veri sorunu. Siirgiilii hesap cetveli devrinden tutun
da Linux Box devrine kadar, bu sorun uzun devre kuraminin
pesini hi¢ birakmamustir. Bunu burada ele almaliyiz, ¢iinkii veri
sorunu, bir kusak boyunca, Kondratyev’in ¢alismasinin iizerine
konulmus “Girilmez” tabelas: gibi islev gormiistiir.

RASTGELE SAYILARIN GCIKARDIGI GUGLUK

Kondratyev’in kurdugu arastirma grubunda, yirminci yiizy:-
lin en bityitk matematikgilerinden biri olan Yevgeni Slutski'nin
de yer almasi, onun azminin bir isaretidir. Kondratyev gergek
verilerle bogusurken, Slutski de rastgele sayilari kullandigs, ken-
dine ait bir projeyle ugrast:.

Slutski, rastgele verilere bir hareketli ortalama uygulaninca,
gergek iktisadi olgulara benzeyen dalga ériintiilerinin kolayca
olugturulabildigini gdsterdi. Bu hususu kamitlamak igin, rast-
gele piyango sayilarindan bir dalga bigimi iireterek bunu, Ingil-
teredeki biiyiime istatistiklerine iliskin bir grafigin iistiine yer-
lestirdi: Biri digerinin icine sikistirildig1 zaman, sekiller dikkat
cekici bir benzerlik gosteriyordu. Istatistikte bu, “Yule-Slutski
Etkisi” olarak bilinir ve simdi anlasildig: izere, verileri diizeltme
eyleminin ta kendisinin asilsiz bulgular verdigi anlamina gelir.
Ne var ki, Slutski bunun tam tersine inaniyordu. Rastgele olay-
lardan diizenli dalga oriintiilerinin ¢ikmasinin yalnizca iktisatta
degil, dogada da gergek olduguna® inaniyordu:

Ornegin bir tarim iiriiniiniin verimini bir giinde yagan yagisin
degil, birgok giinde yagan yagisin belirlemesi gibi, her bir sonu-
cun bityiikliigiinii, 6nceki nedenlerden birinin degil, birgogunun
etkisinin belirledigi, su ya da bu tiirden agirliklarla hareketli top-
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lama yapma siirecinin dogada 6zellikle belirgin bir rol oynuyor
olmasi muhtemel goriiniiyor.'¢

Baska bir deyisle, yagmur damlalari, bir kilometre kareye
rastgele diiser ama mevsimin sonunda, gegen yilki verimle kars:-
lagtirarak 6lgebildiginiz bir iiriin verimi elde edersiniz. Rastgele
olaylarin toplam etkisi, diizenli, devresel oriintiiler olusturabilir.

Slutski'nin bunlar1 yazdigr sirada, Kondratyev, kendisini
taniyanlar igin tehlikeli olmaya baglamisti. 1927'de, Sovyet bii-
rokrasisi i¢inde bas gosteren ¢atigmalar alevlenerek tasfiyelere
ve sokak kavgalarina déniistii. Tarih¢i Judy Klein’in isaret etti-
gine gore, alenen piyasa sosyalisti oldugu kuskusuyla bakilan
Kondratyev’i sahiplenmemek, Slutski icin kolay olurdu. Ama
Slutski, bunun yerine, Kondratyev’in temel teorisini destekledi.'”

Aslinda, Slutski'nin deneyi, uzun dalga kuramina kritik
onemde bir i¢gorii ekledi. Slutski, rastgele verilerin siiziilmesiy-
le iiretilen dalgalarin sonsuza kadar tekrarlanmadigini fark etti.
Bunlar1 zaman i¢inde hesap ettiginde, 6riintiiler ansizin kirihyor-
du ve bu olaya, “rejim degisikligi” adin1 verdi: “Az ¢ok 6nemli
sayilabilecek sayidaki periyottan sonra her rejim diizensizlesir,
bir baska rejime gegis, belirli kritik noktalar ¢evresinde, bazen
oldukga agamali sekilde, bazen de az ¢ok ansizin meydana gelir”*®

Slutski'nin gézleminin ortaya ¢ikardig: giigliik, iktisatta uzun
erimli Oriintiilerle ilgilenen herkes igin agik segiktir. Birincisi,
uzun dalgalarin izi, somut bir nedene -ister yenilikgilik, ister dis
soklar, isterse sermaye yatirimi ritimleri olsun- ulasilincaya ka-
dar siiriilemeyebilir. Bunlar, herhangi bir karmagik iktisadi siste-
min zaman igindeki diizenli bir 6zelliginden ibaret olabilir. Ikin-
cisi, nedeni ne olursa olsun, diizenli dalga driintiilerinin kirilma-
sin1 ve kendilerini yeniden bagslatmasini beklememiz gerekir.

Slutski'nin kendisi, bu ani kirilma ériintiisiiniin iki diizeyde
isleyebildigine inaniyordu: On yillik is devresinin iginde ve elli
yillik uzun devreler boyunca. Ama onun ¢aligmalari ortaya ikin-
ci bir olasilik gikariyordu. Eger sanayi kapitalizmi, 200 y1l1 agkin
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bir dénem boyunca elli yillik dalgalar dizisi iirettiyse, o zaman
belki bu da bir noktada kirilabilir ve tiimden farkl bir oriintiiye
yol a¢an bir rejimi baglatabilir.

Gegen yirmi yilda, Kondratyev'e karsy, istatistiklere dayali bir
tepki gelismistir. Cesitli modern incelemeler, daha iyi diizeltme
teknikleri kullanilirsa, Kondratyev’in dalgalarinin diipediiz or-
tadan kalktigin1 ya da derme ¢atma hale geldigini gosterdikleri
iddiasinda bulunmustur. Bazilar da ilk ii¢ dalga iginde gézlenen
uzun vadeli fiyat dalgalanmalarinin, 1945ten sonra sof istike bir
kiiresel pazar belirince ortadan kalktigina dogru olarak isaret
etmiglerdir."”

Bununla birlikte, muazzam miktarda fazladan veriye ve daha
iyi yontemlere sahip oldugumuza gore, kiiresel bityiime istatis-
tiklerinde Kondratyev dalgalarini saptamak miimkiin olmalidur.

2010da, Rus arastirmacilar Korotayev ve Tsirel tam da bunu
yaptilar.2® “Siklik analizi” denilen bir teknik kullanarak, GSYH
verilerinde elliyillik giiglii atimlarin oldugunu inandirici sekilde
gosterdiler. 1945 sonrasi donem igin, eldeki ham verilerin bile
1945’ten sonra bir yukari yonlii evreye ve 1973’te baslayan uzun
stireli bir agag1 yonlii evreye iliskin apagik kanitlar ierdigini
gosterdiler.

Aslinda, IMF’nin resesyon tanimini (kiiresel biiyiimenin 6 ay
boyunca %3’ten diisitk olmasi) kullanarak yaptiklar: hesaplama-
ya gore, 1945-73 doneminde hig resesyon olmamisken, 1973’ten
beri alti kez resesyon meydana gelmistir. Bu arastirmacilar,
Kondratyev dalgasinin 1870’ten sonra diinya GSYH rakamlarin-
da var olduguna, ondan 6nce de Bati ekonomilerinde gézlemle-
nebildigine emindirler.

Enerji titketimine ve altyapi projelerine iliskin tarihsel verile-
ri analiz eden Italyan fizik¢i Cesare Marchetti’nin galismasinda,
uzun devrelerin varligini gosteren daha ¢ok kanit sunulmak-
tadir. Onun 1986'da belirttigine gore, varilan sonug, ekonomik
yasamin bir¢ok alaninda “devresel ya da atimli davranisin oldu-
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gunu” ve devrelerin kabaca elli bes yil siirdiigiinii “gok agik segik
ortaya ¢ikariyor™?

Marchetti, bunlarin dalga oldugunu ya da 6ncelikle ekono-
mik oldugunu reddediyor; bunlara, toplumsal davranistaki uzun
vadeli “atimlar” adin1 vermeyi yegliyor. Ama ekonomilerde net
olmayan sinyaller, “fizikseller’ analiz edildigi zaman apa¢ik hale
gelir,” diyor.

Marchetti, uzun devrelerin en agik kanitinin, fiziksel ulagim
“sebekeler”ine yapilan yatirim oriintiisiinde saptandigini soyle-
migstir. Kanallari, demiryollarini, désenmis yollar: ve hava yolu
aglarini Ornek vererek, bunlarin her birinin ingasinin, 6nceki
teknolojiyle aynisi yapildiktan kabaca elli yil sonra nasil tepe
noktasina vardigini gostermistir. Buna dayanarak, yaklagik 2000
yilinda yeni bir sebeke tipinin belirecegi 6ngoriisiinde bulun-
mustur. Yeni bin yildan yalnizca on dort yil 6nce bunlari yazmis
olmasina ragmen, ne olacagim tahmin edemezdi. Bugiin yaniti
biliyoruz: Bilgi ag.

Oyleyse, elli yillik bir ériintiiniin bulundugunu gésteren fi-
ziksel ve iktisadi kamitlar vardir. Boyle bir oriintiiniin ya da at1-
min olusturdugu dalga sekilleri, oriintiiniin var oldugu gergegi
karsisinda ikincil 6nem tagir. Bunlar, bir iktisat¢iya, daha derin
siireglerin islerlikte oldugunu gosterir; tipk: bir astrofizikei icin,
bir kara deligin ancak ¢evresindeki maddenin hareketiyle sapta-
nabilmesi gibi.

Bunun 6nemi ise suradadir: Kondratyev, kapitalizm igindeki
mutasyonlar: anlamanin bir yolunu bize sagladi. Sol iktisat, yal-
nizca yikilmaya goétiiren bir siireg arayip durmustu. Kondratyev,
yikilma tehlikesinin nasil da ¢ogunlukla uyum saglamaya ve ha-
yatta kalmaya gotiirdiigiinii ortaya koydu.

Devreyi siiriikleyen iktisadi gii¢ konusuna ve bunun, siste-
min nihai yazgisiyla, 6mriiyle nasil iliskili olduguna getirdigi
agiklama, Kondratyev’le ilgili sorun olarak hala ortada duruyor.
Halletmemiz gereken de budur.
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KONDRATYEV’I KURTARMAK

Bir keresinde, bir Ingiliz iiniversitesinde 200 iktisat 6gren-
cisine Kondratyev konulu bir konferans vermistim. Kimden ya
da neyden soz ettigim konusunda en ufak bilgileri yoktu. Kon-
ferans bittikten sonra, bir akademisyen, “Sizin yanlisiniz,” dedi
bana, “mikro iktisat ile makro iktisadi karigtirmis olmaniz. On-
lar buna alisgik degiller ki” Gorevi iktisat tarihi 6gretmek olan
bagka bir okutman ise Kondratyev adin: hig isitmemisti.

Ama Josef Schumpeter adini igitmislerdi. Schumpeter’in Bu-
siness Cycles (Is Devreleri) (1939) kitabinda éne siirdiigiine gore,
kapitalizmi, birbirine kenetlenen dalga devreleri sekillendirir;
bunlar, isletmeler i¢cinde stoklarin birikmesiyle olusan ii¢ ila bes
yillik kisa dalga evrelerinden tutun da Kondratyev’in gozlemle-
mis oldugu elli yillik dalgalara kadar uzanir.

Schumpeter, dolambagli bir mantik yiiriiterek, kredi don-
giisiind, dis soklari, begeni degisikliklerini ve kendisinin “bii-
yiime” dedigi olguyu, elli yillik devrenin nedenleri arasindan
¢ikardi Bunlarin yerine, su savi getirdi: “Yenilenme, kapitalist
toplumun iktisadi tarihinde 6ne ¢ikan olgudur ve ... ilk bakigta
baska faktorlere baglayacagimiz seylerin ¢ogundan biiyiik 6l-
¢lide sorumludur”? Schumpeter, bundan sonra, bir yenilenme
dongiisii olarak Kondratyev dalgalarinin her birinin ayrintili bir
tarihini sundu: Birincisini, 1780’lerde fabrika sisteminin icadi
tetikledi, ikincisine 1842'den baslayarak demiryollar1 lokomotif-
lik etti ve iigiinciisiinde, simdi Ikinci Sanayi Devrimi dedigimiz
1880-90’lardaki bir dizi yenilenme itici gii¢ oldu.”?

Schumpeter, Kondratyev’in dalga kuramini alip, kapitalist-
ler igin son derece gekici hale getirdi: Onun yorumuna goére,
miitesebbisler ve yenilikgiler, her bir yeni devrenin itici giigle-
ridir. Buna karsilik, dagilma dénemleri, yenilenmenin bitip tii-
kenmesinin ve sermayenin finans sisteminde gémiilenmesinin
sonucudur. Schumpetere gore, kriz, eski ve etkisiz modellerin
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“yaratic1 yikim”in tegvik ettigi i¢in, kapitalist sistemin gerekli
bir 6zelligidir.

Kondratyev biiyiikk ol¢lide unutulmus olmasina ragmen,
Schumpeter’in eseri bir tiir dinsel i¢gorii olarak —ana akim ikti-
sat¢ilarin, kriz zamanlarinda, normatif inanclar1 basarisiz olun-
ca yonelebildikleri bir tekno-belirlenimci hizli biiyiime ve iflas
agtklamasi olarak- yasamayi siirdiirmiistiir.

Schumpeter’in en seckin modern izleyicisi olan Carlota Pe-
rez, politika belirleyicilerin bilgi teknolojisine, biyoteknolojiye
ve yesil enerjiye devlet destegi vermelerini -bir sonraki dalga
yiikselise gecince, 2020’lerin bir yerlerinde baglayacak olan yeni
bir “altin gag” vaadiyle- isterken, teknolojiye oncelik veren ku-
ramdan yararlanmustir.

Perez, simdiki evreyi anlamak igin yararli olan bazi inceltme-
leri dalga kuramina eklemistir. En 6nemlisi, onun “tekno-eko-
nomik paradigma” fikridir. Perez’in 6ne siirdiigiine gore, her bir
dalga devresinin baslangicinda bir dizi yenilenmenin varlig ye-
terli olmadig gibi bu yenilenmelerin sirf birbirleriyle etkilesme-
leri de yeterli degildir. “Her bir devrimin daginikligina rehberlik
eden yeni bir sagduyu” ortaya ¢ikmalidir, verili bir teknolojiler
ve is uygulamalar: dizisinin bagka bir diziyle degistirilmesine
olanak saglayan, taninabilir bir “yenilik manti§1” belirmelidir.

Ama Perez, dalgalarin tarihini, kilit teknolojilerin uygulama-
ya koyulduklar1 andan degil de icat edildikleri andan baslatmak-
la, hem Kondratyev’den hem de Schumpeter’den ayrilir. Ayrica,
farkli bir nedensel siralama 6nerir: Yenilikgiler icat ederler, fi-
nansgilar heyecanlanir ve spekiilasyon yaparlar, her sey gozya-
siyla son bulur ve devlet devreye girerek durumu diizene koyar;
boylece yiiksek biiyiimenin ve tiretkenligin bir altin ¢ag: gergek-
lesebilir.

Perez’in destekgilerinin soylediklerine gore, bu tarih sirala-
mast, her bir dalganin baglama noktasi yirmi bes y1l 6nceye geki-
lerek Schumpeter’in tekrar ambalajlanmasindan ibarettir. Ama



86 | Kapitalizm Sonrasi

bundan fazlasidir. Pereze gore, uzun dalga kuraminin birincil
odagi, “her bir teknolojik devrimin istilas1 ve agsamali olarak
oziimsenmesi’dir, yoksa Kondratyeve gore odak noktasini olug-
turan GSYH'deki yukari ve asag1 salinimlar degil.**

Sonug olarak, Perez her tiirden tutarsizlik problemiyle bas
basa kalir. Dérdiincii dalganin uzunlugu (1909-71) nigin ne-
redeyse yetmis yi1ldir? Ciinkii 1930’1ardaki Depresyona verilen
politika yaniti, 1945 kadar meyvesini vermedi, diye yanithyor
Perez. Apagik olan “yenilenme, balon, batig” siralamasi 1990 ile
2008 arasinda nigin iki defa meydana gelmistir? Yine, politika
hatalar yiiziinden, diye yanitliyor Perez.

Dalga kuraminin Pereze ait ¢esidi, kriz noktalarinda hii-
kiimetlerce verilen yanit1 vurguluyor, ama simiflar arasindaki
miicadelelere ya da zenginlik dagilimina pek az vurgu yapiyor.
Kondratyev’in neredeyse tiimden ters yiiz edildigi bu yorumda,
iktisadin itici giicii teknoloji, teknolojinin itici giicii de hiikii-
metlerdir.

Teknolojiyi 6ne ¢ikaran dalga kuraminin ¢ekiciligi, bununla
ilgilikanitlarin elle tutulur olmasidir: Uzun dalgalarin baglama-
sindan 6nce yenilenme kiimeleri meydana gelir ve bunlarin si-
nerjileri belgelenebilir. Toplumsal tutumlardaki degisiklikleri ve
devrimleri, daha derin bir seylerin iiriinii olarak goérdiigii i¢in
maddecidir. Yeni teknolojiler, Schumpeter’in “yeniinsanlar” de-
digi kimseleri giiclii konuma yiikseltir; onlar da kendi begenile-
rini ve tiiketim bigimlerini beraberlerinde getirirler.

Ama Kondratyev, teknolojinin biiyiikk degisimin lokomotifi
oldugu gorisiinii reddetmekte hakliydi. Bu goriis, elli yillik dev-
relerin baslangicini tanimlamak i¢in yeterlidir, ama kiimelen-
me seklinde yenilenmelerin ni¢in meydana geldigini ya da yeni
toplumsal paradigmanin nigin belirdigini tam olarak agiklamaz;
aslinda, dalganin ni¢in sona erdigini de agiklamaz.

Eger Kondratyev'e bagl kalarak yaptig1 uzun devreler sirala-
masini, Marchetti’nin “fizikseller’inden ve 1920’lerdeki mevcut
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verilere kiyasla ¢ok daha iyi verilerden yararlanarak bugiine ka-
dar uzatirsak, asagidaki ana gizgileri gizebiliriz.

Sanayi kapitalizmi, dort devreden gegerek, yiikselisi duraksa-
mig olan besinci bir devreye ulagsmigtir:

1. 1790-1848: Birinci uzun devre, Ingiliz, Fransiz ve ABD verilerin-
de sezilebilir. Fabrika sistemi, buhar giiciiyle ¢alisan makineler ve
kanallar, yeni paradigmanin temelidir. Déniim noktasi, 1820’le-
rin sonundaki depresyondur. ABD'de Meksika Savagi’nin ve Mis-
souri uzlagmasinin yansittig1 Avrupadaki 1848-51 devrimci krizi,
apagik bir nokta isareti olusturur.

2. 1848-1890’larin ortas:: Ikinci uzun devre, gelismis diinyanin her
yerinde somuttur ve bittigi zaman, kiiresel ekonomide de elle tu-
tulur hale gelir. Demiryollary, telgraf, okyanus asan buharli ge-
miler, istikrarli para birimleri ve makine iireten makineler, pa-
radigmay belirler. Dalga, 1870’lerin ortasinda tepeye ulasir, ama
ABDdeki ve Avrupadaki finansal kriz Uzun Depresyona (1873-
96) yol agar. 1880’lerde ve 1890’larda, iktisadi ve sosyal krizlere
yanut olarak yeni teknolojiler gelistirilir, bunlar ii¢iincii devrenin
baslangicinda bir araya gelir.

3. 1890’lar-1945: Ugiincii devrede, agir sanayi, elektrik mithendis-
ligi, telefon, bilimsel yonetim ve seri (kitlesel) iiretim, kilit nite-
likteki teknolojilerdir. Kopma, Birinci Diinya Savagrnin sonunda
meydana gelir; 1930’lardaki Depresyon, ardindan ikinci Diinya
Savag1 sirasindaki sermaye yikimy, agag1 yonlii gidisi sona erdirir.

4. 1940’larin sonu-2008: Dordiincii uzun devrede transistorler, sen-
tetik malzemeler, kitlesel tiiketim mallari, fabrika otomasyonu,
niikleer enerji ve otomatik hesaplama, paradigmay: yaratir; ta-
rihteki en uzun ekonomik patlamayi iiretir. Tepe noktasi ancak
bu kadar net olabilirdi: Ekim 1973’teki petrol soku. Ondan sonra
uzun bir istikrarsizlik dénemi yasanir, ama biiyiik bir depresyon
meydana gelmez.

5. Onceki dalganin bitimiyle ¢akisan 1990’larin sonunda, besinci
uzun devrenin temel unsurlari ortaya gikar. Ag teknolojisi, mobil
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haberlesme-iletisim, gercekten kiiresel bir piyasa ve bilgi iiriinle-
ri, bu devrenin itici giiclidiir. Ama artik duraklamigtir. Durakla-
masinin nedeni ise neoliberalizmle bir sekilde iligkili oldugu gibi,
teknolojinin kendisiyle de bir sekilde iliskilidir.

Bu yalmzca bir taslaktir: Baslama ve bitis noktalarinin,
teknoloji kiimelerinin ve 6nemli krizlerin bir listesidir. Daha
ileriye adim atmak igin, sermaye birikiminin dinamiklerini,
Kondratyev’in anladigindan daha iyi ve teknoloji kuramcilari-
nin pek de dokunmadiklar: sekillerde anlamamiz gerekir. Yal-
nizca kapitalizmin mutasyon gecirdigini anlamakla kalmayp,
ekonomi i¢inde neyin mutasyonlara itici gii¢ oldugunu ve bun-
lar1 neyin sinirlayabildigini de anlamamuz gerekir.

Kondratyev, sistem kuramcilarinin iktisatta “mezo” (orta)
diizey dedikleri seyi —sistemin soyut modeli ile somut tarihi
arasinda kalan bir seyi- anlamamiz icin bize yol géstermistir.
Sistemin mutasyonlarini, Marx’in, digsal faktérlere ve kaginil-
maz son senaryolarina odaklanmis yirminci yiizyildaki izleyici-
lerince ortaya atilan kuramlardan daha iyi anlamak i¢in bir yol
bulmay: bize birakmugtr.

Kondratyev’le heniiz isimiz bitmedi. Ama onun yapmaya ¢a-
list1g1 seyi tamamlamak igin, iktisat biliminin yiiz y1l1 agkin bir
stiredir icinden bir tiirlii gtkamadigi bir soruna —krize neyin ne-
den oldugu sorununa- dalmamiz gerekiyor.
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MARX HAKLI MIYDI?

O

2008de, Karl Marx’a acayip bir seyler oldu: “O, Geri Déndii!”
diye haykiriyordu, London Timesin mangeti. Marx'in Kapital'i-
nin Almanca yayincisinin bildirdigine gore, hiikiimetten bir ba-
kan, onun fikirlerinin “o kadar da kétii” olmadigini agikladiktan
sonra, satislarda %300 arti§ oldu. Bu arada Japonyada, Kapital'in
manga (¢izgi) versiyonu* ¢i1g gibi yayildi. Fransada Nicolas Sar-
kozy, Marx'in bagyapitinin Fransizca basiminin sayfalar arasin-
da gezinirken fotograflandi.

Bu Marx ¢ilginligini tetikleyen, elbette ki finansal krizdi. Ka-
pitalizm ¢okiiyordu. Marx bunu 6ngérmiistii, dolayisiyla hakli
sayillmali veya yeni bagtan takdir edilmeli ya da hi¢ olmazsa 6lii-
miinden sonra biraz schadenfreude duymasina (bu kétii olaya
hinzirca sevinmesine) izin verilmeliydi.

Ama bir problem vardi. Marksizm hem bir tarih kurami hem
de bir kriz kuramidir. Bir tarih kurami olarak miitkemmeldir:
Sinifi, giicii ve teknolojiyi kavrayabilme silahiyla donanmis ol-
dugumuz i¢in, gii¢lii insanlarin kendilerinin bile daha ne yapa-
caklarini bilmelerinden 6nce onlarin eylemlerini 6ngérebiliriz.
Ama bir kriz kurami olarak, Marksizm yetersizdir. Eger simdiki
durumda Marx’tan yararlanacaksak, onun sinirlamalarini -ve
takipgilerinin, bu sinirlamalar1 asmaya gabalarken saplandiklar:
kuramsal kesmekesi- anlamaliyiz.

* Tirkgesi igin bkz.: Kapital Manga (2 cilt), gev. H.Can Erkin, Yordam Kitap, 2009.
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Bunlar kisir sorular degildir. Ana akim gazetelerin panik
icindeki sayfalarinda Marx’in sakalli yiizii ne kadar ¢ok belirirse
ve yarinin gengligine yiiklenen toplumsal felaket ne kadar derin-
se, Marx’in takipgilerince yapilan basarisiz denemelerin -Bolse-
vizmin ve piyasayi zorla tasfiye etme girisiminin- tekrarlanmaya
¢alisilmasi olasiig1 da o kadar artar. Bu kitabin temel 6nermesi
olan, kapitalizmin 6tesine gétiiren farkl bir yolun oldugu tezi,
Marksist kriz kuramini burada ele almamizi gerektiriyor.

Oyleyse problem nedir?

Marx, kapitalizmi, istikrarsiz, kirilgan ve karmasik bir sistem
olarak anladi. Sinif olgusunun, piyasadaki farkl: etkenlere esit-
siz giicler verdigini kavradi. Ama Marksizm, kapitalizmin uyum
saglama yetenegini hafife ald1.

Marx’in kendisi, yalniz bir tane kiiresel uyuma -1848 devri-
mini izleyen yirmi yildaki ikinci uzun dalganin yiikselmesine-
taniklik etmisti. Ne acidir ki, Marx’in takipgileri iiglincii uzun
dalganin ortasindayken, Marksist iktisadin etkili bir sistemler
kuramu olarak evrimi durmugtu.

Sonunda, karmagik uyumsal sistemlerin ii¢ genel ozelligi
Marksizme meydan okuyacakti. Birincisi, boyle sistemler acik
olmaya egilimlidir —yani, dig diinyayla temas iginde serpilip ge-
lisir. Ikincisi, engeller karsisinda éngériilemez sekillerde yeni-
lenip doniiserek yanit verir; her yenilenme, sistem iginde biiyii-
me ve genisleme i¢in yeni, girift bir dizi firsat iiretir. Ugiinciisi,
ancak sistemin kendi isleyislerinden daha yiiksek bir diizeyde
incelenebilen “yeni beliren” olgular yaratir. Ornegin, bir karinca
kolonisinin davranisi, karincanin genetik sifresinin bir tiriini
olabilir, ama bunun genetik olarak degil, davranis olarak ince-
lenmesi gerekir.

Marksizm, bir bakima, yeni beliren olgular1 incelemek icin
girisilmis en sistematik ¢abaydi, ama siirekli olarak, bunlarin
mahiyeti konusunda kafa karigiklig1 yasadi. Ancak 1970’lerde
Marksist iktisada “goreli 6zerklik” fikrinin girmesiyledir ki, bu
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bilim dali, ger¢ekligin tiim katmanlarinin, sirf altlarindaki kat-
manlarin basit bir ifadesi olmadigini anlamaya baslad:.

Bu boliimde, kapitalizmin uyumsal mahiyetinin gegen yiiz
yil siiresince yalmizca Marksizmde degil, daha genis solda da
nasil kafa karnigikligr yarattigini gosterecegim. Yine de Marx’in
Kapital’inin 6zgiin i¢goriisii —yani, piyasa mekanizmalarinin na-
sil ¢okiise yol agtigini tanimlayan i¢gorii- yalnizca gegerliligini
korumakla kalmiyor, bityitk uyumlar1 anlamak igin temel 6ne-
mini de koruyor.

Marx’in kriz kurami, dogru anlagildigi zaman, bilyiikk mu-
tasyonlarin itici giiciiniin ne oldugu -ve nigin son bulabilecegi-
konusunda Kondratyeviden daha iyi bir agiklama saglar. Ama
burada ilgilendigimiz Marx, on dokuzuncu yiizyildaki bir beyne
kisilip kalmug bir yirmi birinci ylizyil imgelemidir.

MARX’IN SOYLEDIKLERI...

Sanayi kapitalizminin ilk seksen yili boyunca, iktisatgilar bu
sistemin gelecegine kotiimser bakiyorlardi Klasik iktisatgilar
-Smith, Say, Mill, Malthus ve Ricardo- bu sistemin yasayip ya-
samayacag1 konusunda bile bityiik kusku igindeydiler. Onlarin
¢alismalarinin izlegi, sermayenin sinirlariydr: Sermaye genisle-
mesinin 6niindeki engeller, karin azalmasj, istikrarli bityiimenin
kirilganhg:.

Girdikleri tartiymalarin merkezinde, insan emeginin deger
kaynag1 oldugu ve seylerin ortalama fiyatini belirledigi diisiin-
cesi yer aliyordu. Bu, “degere iliskin emek kurami” ya da “emek-
deger kurami1” olarak bilinir. Kapitalizmden piyasa dis1 bir eko-
nomiye gegis haritasini ¢izmemize bu kuramin nasil yardimai
oldugunu Altinc1 Béliimde ayrintilariyla agiklayacagim.

Maryx, erken donem kapitalizme musallat olan krizleri ve ¢6-
kiigleri agiklamak i¢in, yasamini emek kuramindaki eksiklikleri
diizeltmeye ¢abalayarak gecirdi. Marx’a gore, tam gelismis bir
piyasa ekonomisi, dogasindan gelen bir istikrarsizlik yaratir. Ta-
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rihte ilk kez, bolluk ortasinda kriz olasilig1 vardir. Satin alina-
mayan ya da kullanilamayan seyler iiretilir; feodalizmde ya da
kadim diinyada ¢ilginca goriinecek bir durum.

Mary, iktisatta, gergek olan ile bizim gercek farz ettiklerimiz
arasinda bir gerilim oldugunu da kavramuistir. Piyasa, bu ikisi-
ni uzlastirmak i¢in bir mekanizmadir. $eylerin gergek degerini,
onlar1 yapmak i¢in kullanilan is, makine ve ham madde miktar:
belirler —bunlarin hepsi de emek degeri agisindan 6l¢iiliir— ama
bu, 6nceden hesaplanamaz. Bunu goremeyiz de, giinkii iktisat
yasalari, bu siirece katilan herkes “farkina varmadan” isler.

Bu gerilim, hem kiigiik diizeltmelerin ~kapanis saati yaklasir-
ken pazar tezgihinda ¢ok fazla meyve kalinca oldugu gibi- hem
de biiyiikk dizeltmelerin —ABD hiikiimeti Lehman Brothers
kurtarmak zorunda kalinca oldugu gibi- itici giiciidiir. Demek
ki, bir krizi inceliyorsaniz, neyin yanls gittigini, Wall Street
Journal'in 6n sayfasinda sunulan haberlerden daha derin bir dii-
zeyde aramaniz gerekir.

Marx, tam gelismis kapitalizmde karlarin, ortalamaya yak-
lasma egilimi gosterdigini 6ne siirmistiir. Bu nedenle, yoneti-
ciler -birbirleriyle vahsice yaristiklarim zihinleri onlara soylii-
yorken bile- fiilen her bir sektorde ve ekonominin biitiiniinde,
fiyatlar: belirlemelerine ve performansi 6l¢melerine esas olus-
turan sezilebilir bir ortalama kar orani yaratirlar. Sonra, finans
sistemi araciligryla, yatirrmcilarin belli bir diizeyde riske girerek
oldukga sabit getiri oranlariyla daldiklar: toplu bir kar havu-
zu olustururlar. Marx, Kapital'i yazdig yillarda finans sekt6rii
kiigiitk olmasina ragmen, ortalama sektorel risklere ve ddiillere
yanit verecek sekilde sermayenin rasyonel olarak tahsisi icin fi-
nansin —faiz bigiminde- nasil temel mekanizma haline geldigini
¢ok acik sekilde kavramgtir.

Kérin nihai kaynaginin ¢alisma oldugunu -6zgiil ifadesiyle,
isyerindeki esitsiz gii¢ iliskileri sayesinde ¢aliganlardan sizdirilan
artik deger oldugunu- da anlamistir. Ama iiretkenligi artirma
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ihtiyacindan kaynaklanan yapisal bir egilim vardir ki, emegin ye-
rine makineleri koymak ister. Karin nihai kaynag: emek oldugu
i¢in, makinelesme tiim ekonomiye yayildik¢a, sonug olarak kar
oraninda aginma egilimi goriliir. Sermayenin gitgide daha fazla
kisminin makinelere, ham maddelere ve diger emek dis1 girdilere
yatirildig: bir sirkette, sektorde ya da tiim ekonomide, emegin
kar yaratma kapasitesini daraltiyorsunuz demektir. Marx, bunu,
“kapitalizmin en temel yasas1” olarak adlandirmistir.

Ne var ki, sistem bu tehdide kendiliginden tepki verir: Kar
oraninin diigme egilimine karsi koyan kurumlar ve davraniglar
yaratir. Yatirimcilar, kérlarin daha yiiksek oldugu yeni pazarlara
kayarlar; tiiketim mallarinin ve gidanin ucuzlamasi emek ma-
liyetlerini asag1 geker; yoneticiler, yabanci iilkelerde yeni ucuz
emek kaynaklarl ararlar; ya daimalati emek agisindan daha ucu-
za ¢cikan makineler iiretirler; veya makine-yogun endiistrilerden
¢ikarak emek-yogun olanlara girerler; ya da marj (kar orani) ye-
rine pazar pay: (kar bityiikligii) pesinde kosarlar.

Mary, finansin yiikselisini daha stratejik bir kars1 egilim ola-
rak saptamistir: Yatirnmcilarin bir boliimi, biiytik miktarda para
sahibi olmanin normal kazanci olarak -bir sirket kurup ¢alis-
tirmakla elde edilen dolaysiz miitesebbis karindan ziyade- faiz
elde etmeye baslar. Miitesebbisler, bugiinkii 6zel sermayenin ve
he¢ (hedge) fonlarin yaptig: gibi, tek yanl riskler almaya devam
edecektir; ama sistemin biiyiikge kisimlari, finans sistemi yo-
luyla diigiik riskli, diigiik kazangh yatirimlar yaparak yasamaya
yonelir. Marx'in dedigine gore bu, karlar diistiigii zaman kapita-
lizmin islerligini siirdlirmesine olanak verir.

Su hususu ¢ok net anlamaliyiz: Marxa gore, bu kar 51 egilimler,
siirekli olarak islerliktedir. Ancak bunlar tiikkendigi ya da ¢oktiigii
zaman bir kriz meydana gelir.' Yani, ucuz emekten yoksun kal-
diginiz zaman veya yeni pazarlar ortaya ¢ikmadigi zaman ya da
finans sistemi, riskten kaginan yatirimcilarin orada saklamaya
galigtiklar1 tiim sermayeyi artik giivenle elde tutamadig1 zaman.
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Ozetle Marx, krizin, tiim sistem i¢in bir basing emniyet supa-
b1 oldugunu savunmustur. Kriz, kapitalizmin normal bir 6zelligi
ve teknolojik dinamizminin bir iriinidiir.

Marx’in kapitalizmi karmagik bir sistem olarak modelledigi,
bu cok genel cizgilerden bile anlagilabilir. Kapitalizm, istikrarl
goriindiigii zaman bile, denge durumunda degildir: Kendiligin-
den isleyen pek ¢ok istikrarlilagtiricinin karsi denge olusturdugu
kendiliginden bir dagilma siireci vardir. Kriz kurami, bu istik-
rarhlastiricilarin ne zaman ve nigin ¢aligmayr durdurdugunu
agiklar.

Marx, Kapital’in ¢ cildi boyunca, bir¢ok kriz bi¢imini an-
latir. Birincisi, ¢ok fazla metanin ¢ok az talep igin yaristigy,
boylece de iiretim siirecinde yaratilan kérlarin mallar: satarak
gergeklestirilmesini olanaksiz kildig1 zaman olusan asir1 iiretim
krizidir. Marx, sektorler arasinda sermaye akiginin etkisiz olma-
sindan da krizlerin ¢ikmasini beklemistir: Agir sanayinin, tiike-
tim mallar iireten sektore ayak uydurmaktan gitgide uzaklastig:
ve ikisi yeniden dengeleninceye kadar resesyona neden olan pek
¢ok krize taniklik etmistir. Sonra bir de, yukarida siralanan kars:
dengeleyici egilimlerin basarisiz olmasinin tetikledigi, kar ora-
ninda gozle goriiliir bir diigiise, yatirimlarin durmasina, faaliyet
durdurmalara ve GSYH'de diisiise yol a¢an kriz vardir.

Son olarak, Kapital’in I1I. cildinde Marx, finansal krizin nasil
meydana geldigini anlatir: Krediler muazzam boyutlarda genis-
ler, sonra spekiilasyonla ve sug¢ islenerek, siirdiirillemez sinirlara
itilir, iste o noktada ¢okiis kaginilmaz olarak bu patlamayi asir1
diizeltir; ekonomiyi de yillarca siiren bir depresyona siiriikler.
Marx, tek bir sezgili cimlesinde, Enron’un, Bernie Madoff’un ve
varlikl1 %1’in diinyasin1 6nceden gdérmiistiir. Kredinin ana islevi,
diye yazmustir, somiiriiyii gelistirerek “en katiksiz ve en devasa
kumar ve dolandiricilik bigimine sokmak, toplumsal zenginligi
somiiren kii¢iik azinligin sayisini gitgide daha da azaltmak™tir.2
2008de, Marxin hakl oldugu yolundaki makalelerin yazilma-
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sin1 tesvik eden sey, iste, finansin ¢okiisii ile yukarida aktarilan
iinlii pasaj arasindaki bu paralelliklerdi. Bugiin, Bat1 diinyasi
¢apinda finansal kriz geriledigi halde ger¢ek kazanglar yerinde
sayarken, insanlar bir kez daha “Marx hakliyd1” diyorlar; bu kez,
karlarin ve biiylimenin sigrama yapti§1 ama is¢i licretlerinin ki-
pirdamadig asir1 liretim problemiyle ilgili olarak.

Bununla birlikte, Marx’in kriz kurami tamam degildir. Bu ku-
ramin destekgilerinin, en basta, Marx’in soyut modeli ile somut
geceklik arasinda bag kurmaya ¢alistig1 noktada, ¢oziime kavus-
turmalarinin uzun zaman aldig1 mantiksal kusurlar igerir. Ayrica
bu kuram, zamaninin bir iiriintidiir: Marx, yirminci yiizyilin bii-
yiik olgularini —devlet kapitalizmini, tekelleri, karmasik finansal
piyasalari ve kiiresellesmeyi- herhalde dikkate alamazd.

Marx’in hakli olmasi -yani, “kriz normaldir” diyen bir
kéhinden fazlas1 olmasi- i¢in, bu kurami hem igsel olarak bii-
tiinliikli hem de kamitlarla tutarli kilmamiz gerekir. Kuramin
miicadele ettigi karmasik uyumsal sistemlerin ortak o6zellik-
lerini -acikligy, tehlikeye karsi onceden kestirilemez yanit1 ve
(normal kriz ile kesin yikilis arasinda bir yerlerde duran) uzun
devreleri- kapsamasin saglayacak sekilde ince ayar yapmaliyiz.
Ama devresel krize iliskin bir kuram, boyle diizeltildikten sonra
bile, bu kitapta aragtirdigimiz 6liim kalim diizeyindeki degisik-
liklerle yiiz yiize kalininca yeterli degildir.

Marx, 1859da yazdig iinlii bir paragrafta su 6ngoriyii dile
getirir: “Toplumun maddi iiretici giigleri, gelisimlerinin belirli
bir agamasinda, ... mevcut iiretim iliskileriyle ¢atismaya girer. Bu
iligkiler, iiretici gli¢lerin gelisim bigimleri olmaktan ¢ikip, bun-
larin ayak bagina doniisiir. O zaman bir toplumsal devrim ¢ag:
baslar)? Ama Marx, miinferit krizlerin, yeni sistem igin gerekli
kosullar: nasil yaratacagini -ya da yaratabilecegini- hi¢bir za-
man agiklamamistir. Bu boslugu doldurmak, Marx’in takipgile-
rine kalmistir.
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Marx 6lditkten sonra, destekgileri, agir1 tiretim krizlerinin,
yeni pazarlar bulunarak ya da icat edilerek uzun siire yatigtiri-
lamadigini farz etmislerdir. Alman sosyalist lider Karl Kautsky,
1892de, “Pazarlarin genislemesinin bir sinir1 vardir’, diye yaz-
mugtir. “Bugiin, agilacak baska herhangi bir pazar pek yoktur.™
Onlar, kisa siireli krizlerin ivme kazanarak ¢1g gibi bityiiyiip top-
tan ¢okiise yol agmasini beklemislerdir. Polonyali sosyalist Rosa
Luxemburg’'un 1898deki 6ngériisiine gore, sistem, somiiriile-
cek pazarlar tiiketip 6yle kalakalinca, “bir patlama, bir ¢okiis”
olacaktir, “biz de o noktada, batik bir girketi tasfiye eden syndic
[tasfiye memuru] roliinii iistlenecegiz.”

Bildigimiz iizere, bunun yerine, iigiincii uzun devresinin bas-
lamasiyla kapitalizmin mutasyonuna tanik olunmustur. S6miir-
ge elde etme qirpinislar: duvara tosladigi zaman bile, kapitaliz-
min uyumsal dogasi, igeride yeni pazarlar yaratmasina olanak
vermistir. Ve kendi bekasi ugruna, piyasanin bazi yoénlerini bas-
tirabildigi anlagilmstir.

Marksist solun 1890’lardaki kiyamet 6nsezilerinin yanls ol-
dugu ortaya gikmustir. Onlar, kapitalizmin muazzam bir yiikselis
devresini, sonra da 1914-21 yillarindaki kaos ve ¢6kiisiinii bizzat
yasamak zorunda kalan ilk kisiler olmuglardir. Bunun yarattig
etki, ylizyilin geriye kalan biiyiik kisminda sol iktisadin yéniinii
sagirmasina yol agacaktir.

KAPITALIZM PIYASAYI BASTIRDI

1900% gelindiginde, diinya ekonomisi biiyiik bir degisimin
pengesindeydi. Teknolojiler, i modelleri, ticaret oriintiileri ve
titketim aligkanliklar: hizla hep birlikte evrim gegiriyordu. Bun-
lar artik yeni tiir bir kapitalizmde kaynasiyordu.

Bugiin bize ¢ok carpici gelen, tiim bunlarin ciiretkarhig ve
hizidir: Demirin yerini gelik alir; gazin yerini elektrik alir; tele-
fon, telgraf1 alasag: edip yerine geger; sinema filmleri ve kiigiik
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boy (tabloid) gazeteler piyasaya ¢ikar; endiistriyel verim yiikse-
lir; diinyanin baskentlerinde goz alici gelik karkas binalar ortaya
¢ikar ve bunlarin 6niinden motorlu araglar gelip geger.

Ama o zamanlar is diinyasinin 6nderleri tiim bunlar1 olagan
karsiliyorlardi. Onlarin ilgilendikleri, buyiik olcekli sirketler ile
piyasa giicleri arasindaki iliskiydi. Eger miimkiinse, piyasa gii¢-
leri tasfiye edilmelidir, kararina variyorlard.

ABD Zarf Sirketinin (US Envelope Company) patronu Ja-
mes Logan, 1901'de, “Rekabet, endiistriyel savastir,” diye yazi-
yordu. “Cahil, dizginlenmemis rekabet, mantiksal sonucuna
vardirilinca, savaganlardan bazilarinin 6lmesi ve herkesin yara-
lanmasi anlamina gelir”® O zamanlar onun sirketi, ABD paza-
rinin neredeyse tamamina hitkmediyordu. Ayni1 dénemde, Bell
Telephone’un bas1 Theodore Vail, “agresif, kontrolsiiz rekabetin
tim bedelini, eninde sonunda, dolayli ya da dogrudan kamu
odiiyor,” uyarisinda bulunuyordu.” Kamunun sirtindaki boyle
yiikleri hafifletmek icin, Amerikadaki her telefon aligverisini
Vail'in kendisi ele gegirecekti.

Is diinyasinin kodamanlarina gore, rekabet, iiretimde kaosa
neden oluyordu ve fiyatlar: asag1 gekiyordu, dyle ki yeni tekno-
loji kéarli olarak kullanima sunulamiyordu. Céziimler, ii¢ diizey-
de bulunacaktr: Tekel, fiyat belirleme ve korunan piyasalar. Bu
amaglara gotiirecek araglar, (1) agresif yeni yatirim bankalariyla
giiglendirilen birlesmeler; (1) fiyatlar1 belirlemek icin kurulan
karteller ve “cikar birlikleri”; (111) ithal mallara hiikiimetge geti-
rilen kisitlamalar.

ABD Celik Sirketi (US Steel Corporation), piyasanin %60’1n1
kontrol eden 138 ayr1 firmanin katilimiyla 1901'de olusturuldu.
Bu arada, Standard Oil, ABD’nin petrol aritma kapasitesinin
%90’1na sahipti. Bu giiciinii 6yle acimasizca kullaniyordu ki, de-
miryolu sirketlerini, zararina petrol tasgimaya zorluyordu. Bell
Telephone, 1890’larin ortalarina kadar tiim Telekom tekelini
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elinde tutuyordu ve JP Morgan'in Vail'le birlik olarak rekabeti
ortadan kaldirdig1 1909da bu tekeli yeniden kurdu.

Fiyatlar:1 belirleyen kartellerin siyasal olarak tegvik ve ya-
sal olarak tescil edildigi Almanyada, bunlarin sayis11901-1911
arasinda iki kattan fazla artt1.® Bu kartellerden yalnizca biri,
Ren-Vestfalya Komiir Birligi (Rhine-Westphalia Coal Syndica-
te), altmis yedi sirketi kapsiyordu, 1400 farkl fiyat: belirleme
giiciine sahipti ve bolgedeki enerji piyasasinin %95’ini kontrol
ediyordu.’

Bunu bugiin kavramak zor oldugu i¢in mutlak bir agiklikla
soylemek gerekirse, bu sistemde fiyatlar: arz ve talep belirlemi-
yordu, milyonerler belirliyordu.

1915%¢ gelindiginde, Alman elektrik sektoriine iki sanayi devi
hitkmediyordu; keza kimya, madencilik ve tasimacilik sektor-
lerinde de yalnizca iki hakim oyuncu vardi Japonyada ekono-
minin tamam 6 zaibatsu'nun elindeydi; bunlar, ticaret sirket-
leri olarak ise baslayan ama zamanla sanayi imparatorluklarina
evrilen sirket gruplariydy; madencilik, ¢elik, tasimacilik ve silah
sektorlerinde dikey olarak birlesmislerdi, merkezde ise gii¢lii bir
bankacilik operasyonu bulunuyordu. Ornegin, 1909°a gelindi-
ginde, Mitsui, Japonyanin elektrik miihendisligi hasilasinin en
az %60’1n1 iiretiyordu.”

Bu devasa sirketleri yaratmak igin, finans, yeni bir tarzda or-
giitlendi. ABD, Ingiltere ve Fransada borsa ve yatirim bankalar:
bu siirecin lokomotifi oldu. 1890’da, Wall Street’te islem goren
sanayi sirketi sayis1 10du; 1897de bu say1 200’i asti!' Sanayi
kapitalizminin otoriter hiikiimetler eliyle “yukaridan” yaratildi-
g1 Japonya ve Almanyada finans, borsa araciligiyla degil, daha
¢ok bankalar yoluyla ve hatta bizatihi devlet tarafindan harekete
gegirildi. Geriden gelen Rusya, sanayinin ¢oguna yabancilarin
sahip olduklar1 melez bir model benimseyecekti.

Bu nedenle, Anglosakson modeli ve Alman-Japon modeli
¢ok farkl gériiniiyordu ve bu durum, hangisinin en iyi oldu-
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gu konusunda 100 yil siiren bir tartigmay: baslatacakti.* Ama
her birinin i¢inde, ayni temel diisiincenin bir ¢esidi yatiyordu:
Finans, endiistride kontrol edici bir islev iistlendi, miimkiin ol-
masi halinde tekelci konumlar elde etti, piyasa giiglerini bastirdi
ve devlet, tiim bu projede dogrudan yer aldi.

Kisacasi, piyasa orgiitliilige kavustu. Simdi de korunmaliydi.
Biiyiik giigler, fellik fellik somiirge aramanin yam sira, dis tica-
rete pek ¢ok giimriik tarifesi getirdiler; bunlari, kendi sirketleri-
nin ¢ikarlarin gézetmek igin tasarladiklari besbelliydi. Ornegin,
1913 gelindiginde, sanayilesmis iilkelerin ¢ogu, mamul mallara
koyduklar iki rakaml ithalat vergileriyle yerli sanayilerini ko-
ruyorlardi.’? Buna karsilik, tekeller de hiikiimetlerin icine kilit
adamlarini yerlestiriyorlardi. Devletin iktisadi yasamdan uzak
duran bir “gece bekgisi” oldugu yolundaki ideoloji 6lmiistii.

Ortaya ¢ikan bu yeni sistem de krizden bagisik degildi.
Amerikada 1893-7'de yasanan bir mini depresyon, sirket birles-
meleri siirecine ivme katti. Sonra 1907'deki bir finansal bunalim,
birlesmelerin yarattig1 hizli bityiime sirasinda ¢ikarilan hisseler-
deki asir1 degerlenmeyi diizeltti. Hem Japonya hem de Alman-
ya, 1890’lardaki kisa siireli hizli bityiime ve ¢okiis spazmlarinin
ivme kazandirdig bir merkezilesme siirecine tanik oldu.

Ama eger yaklagik 1895’te baslayip Birinci Diinya Savasrna
kadar uzanan tiim donemi dikkate alirsak, ilerlemenin agirlig:
krizden fazlaydi: ABD ekonomisinin biiyiikliigii, 1910%a kadar-
ki on yilda ikiye katlanirken, Kanada’ninki iige katland1.'* Emek
gociniin sagladig1 destegin o kadar biiyiik olmadigi Avrupada
bile, ayni on yilda Italya’nin ekonomisi iigte bir ve Almanya’nin-
ki dortte bir oraninda biiyiidi.

*  ABD modelinin 1911'den sonra evrim gegcirip, diipediiz tekellerden uzaklasarak
bilyiik sanayi firmalar1 arasinda yasal denetimli bir rekabet sistemine y6nelmesi,
gergek tekel giiciiniin Wall Street’te ve yeni kurulan Fed'de toplanmas: gergegi,
durumu daha da karigik hale getirmigtir. Bu, Amerikan saginda tekelcilik kargit
bir siiri yaygaranin koparilmasina yol agarak, s6z konusu edilen tim bu dénem
boyunca tekellerin ABD'de gegerli norm oldugu gergegini bulandirmistir.
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Bu, iigiincii Kondratyev Dalgasinin yiikselis evresiydi. New
York'un, Sangay’in, Paris’in ve Barcelona’nin kent manzaralarin-
dan sonuglar1 “okuma”’niz miimkiindiir: En kalic1 ve giizel kamu
binalar1 -kiitiiphaneler, ickili yerler, ofisler, hatta hamamlar-
¢ogunlukla 1890-1914 aras1 déneme aittir. Bunlarin anlattiklar:
oykii apagiktir: Belle époque ya da giizel ¢ag dedigimiz bu do-
nemde (1880-1914) —hizli bityiimenin, liberallesmenin ve kiiltii-
rel kalkinmanin oldugu donemde- diinya, piyasa sayesinde de-
gil, piyasanin kontrollii olarak bastirilmasi sayesinde zenginlesti.
O zamanlar, tutucular bunun kargisinda pek az kafa karisiklig:
yasadilar. Asil kafa karisiklig: yasayanlar, Marksistler oldu.

KAPITALIZMIN MUTASYONU

Marksist iktisadi giincelleme gorevi, 33 yasinda Avusturyali
bir doktor olan Rudolf Hilferdinge diistii. Hilferding, klasik bir
belle époque entelektiieliydi: 1890’larin sonunda Viyanada ¢ocuk
saglig1 egitimi goriiyorken, yildizlarin rol aldiklar1 ekonomi sah-
nesine atildi. Marx iizerine iinlii bir elegtiri yazmis olan iktisat
profesorii Eugen B6hm-Bawerk, bagkalarinin yani sira Schum-
peter, Ludwig von Mises —neoliberalizmin kurucusu- ve daha
sonra kendisi de dikkate deger bir etki yaratacak olan Macar 6g-
renci Jeno Varga ile birlikte Hilferding’in de ter doktiigii semi-
nerler diizenliyordu.

Hilferding 1906da tibbiyeyi birakarak kiiresel solun ente-
lektiiel gii¢ merkezini olusturan Alman sosyalist partisi egitim
merkezinde iktisat 6gretmek iizere Berline tasindi. 1910°da Hil-
ferding, banka ve sanayi sermayesinin kaynagmasina bir isim
verdi: “Bu iligki araciliiyla ... sermaye, kendisinin en iist ve en
soyut ifadesi olan mali sermaye [finans kapital] bigimine biirii-
niir”*

Hilferding’in Finance Capital (Finans Kapital) adli kitaby, ka-
pitalizmin gelecegine iliskin tiim sol tartismalarda yiiz yil bo-
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yunca referans kaynag: olacakti. Hilferding, kapitalizmin gegir-
digi mutasyonunun boyutunu anlayan ilk Marksistti. Dahasi, bu
yeni yapidaki kalic1 6zelliklerin bir¢ogu, Marx’in kér oranindaki
diigiise karsi koyan egilimler olarak listelemis oldugu 6zellikle-
re tipatip benziyordu: Sermaye ihraci, fazlalik is¢ilerin go¢ yo-
luyla yurt digindaki beyaz somiirge yerlesimlerine génderilme-
si, karlarin borsa yoluyla havuz olusturmasi, miitesebbislikten
uzaklagip rantiye tarzi yatirima yénelis.

Onceki yiizyilda ig kirinin yeniden paylagimi i¢in ciliz bir
merkez ve giivenilmez bir sermaye kaynag olarak islev gérmiis
olan finans sistemi, artik is diinyasinin hakimiyetini ve deneti-
mini eline almisti. Krize kars1 koyan egilimler, yeni, daha istik-
rarli bir sistem olarak sentezlenmisti.

Hilferding, bu yeni yapinin devresel krizi bastirabildigi-
ni savunuyordu. Biiyiik firmalar ve bankalar, diisiik ya da sifir
karlarla uzun siire ayakta kalabilirlerdi. Yatirnmcilar da ani bir
krizin Siemens, Bell veya Mitsui gibi firmalar1 mahvetmesini
gormektense, uzun siireli durgunlugu kabul ederlerdi. Sonug
olarak, finans kapitalizminde kriz donemleri, keskin ve sarsici
olmaktan ¢ok, uzun ve durgun olurdu. Bankalar, spekiilasyo-
nun yikic giiciinii kavradiklar igin, spekiilasyonu bastirirlardi.
Karteller, biiyiik firmalar i¢in piyasa gii¢lerinin islemesini -~do-
layisiyla da krizi- bastirirlards; kayiplarin yiikiinii ekonominin
daha gii¢siiz sektorlerine yikarlardi Kiigiik firmalar herhangi
bir resesyonda asil darbeyi yerlerdi, bu da tekellerin onlar: ele
gegirmesini ¢abuklastirirdi.

Hilferdinge gore, istikrarsizlik gii¢leri ortadan kalkmamusty,
ama tek bir alana siirtilmiistii: Ekonominin iiretim ve tiiketime
yonelik sektorleri arasindaki dengesizlige. Hilferding, acikea,
“eksik titketim”j bir kriz nedeni saymiyordu, eski pazarlar tiiken-
diginde kapitalizmin her zaman yeni pazarlar yaratabildigine ve
boylece verimi genisletmeyi siirdiirebildigine isaret ediyordu.
Ama sektorlerin farkh oranlarda biiyiimeleri olasiligi varligini
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koruyordu. Dolayisiyla, boyle bir dengesizligi 6nlemek igin dev-
let miidahalesi ihtiyaci da oyle.

Hilferding’in kitaby, sol i¢in muazzam olgiide etkili bir ger-
geklik testi oldu. Toplumsal degisimin tetikleyicisi olarak “¢ig
gibi bityiiyen kriz” tezini bir yana birakt;; Marksizmin ana akim
iktisatla paylasacag: kavramlar ve terimler getirdi. Yenilenme-
nin ana itici giiciiniin, artik, kendi atélyesinde is yiiriiten miite-
sebbis degil, uygulamali bilimden yararlanan biiyiik sirket oldu-
gunu -Schumpeterden 6nce- soyledi."

Ama Hilferding’in kitab, sol iktisad: gotiiriip bir ¢ikma-
za soktu. Hilferding, finans kapitali, sistemin “en son asamas1”
olarak tanimlamasina ragmen, bunun son asama olacag1 imasi
vardi. Finans kapitalin egemen oldugu bir sistem, diye yaziyor-
du, kapitalizmin “en iist ve en soyut” bi¢cimidir ve daha ileriye
gidemez:

Finans kapitalin toplumsallagtiric1 islevi, kapitalizmi alt etme go-
revini muazzam derecede kolaylastirir. Finans kapital, iiretimin
en 6nemli kollarini bir kez denetimi altina alinca, toplumun, bu
dretim kollarinin dolaysiz denetimini elde etmek igin, bilingli
yuriitme orgam —ig¢i sinifinca ele gegirilen devlet- araciligiyla
finans kapitale el koymas: yeterlidir.

Hilferding, ilimli bir sosyalistti ve zaman gegtikce daha da
ilimh olacakti. Kapitalizmin asamali olarak sosyalizme evrile-
cegine inaniyordu. Bununla birlikte, onun diisiinceleri hem re-
formcular1 hem de devrimcileri etkiledi. Is¢i hareketinin her iki
kanad: da devlet ve orgiitlii piyasa denetim altina alinarak sos-
yalizmin getirilebilecegi yolundaki inanci benimsedi. Lenin’in
daha sonra ifade ettigi gibi, finans kapital, “6liim ddsegindeki
kapitalizm, sosyalizme gegis halindeki kapitalizm ... zaten 6l-
mekte olan kapitalizm” idi.'® Sosyalistlerin anlagamadiklar: tek
husus, onun 6lmesini saglamak i¢in gereken eylemin tiriydii.

Onemli olan nokta, Hilferding’in yalnizca sosyalizmi devlet
onderliginde bir gecis projesine baglamakla kalmayip, kapitaliz-
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min, 1900’lerde yerlesmis olan modelin 6tesinde bagka herhangi
bir mutasyon gegirme olasiligini da fiilen dislamis olmasiydi.
Hilferding’in temel kurami, bizim kusagimizda da etkili olmay:
stirdiirdii. Kapitalizmin, beklenenden daha uzun yasamis olma-
sina ragmen, hala devletge yonetilen, yogun sekilde tekellesmis
ve ulusal bir sistem oldugunu, 1970’ler gibi ge¢ bir dénemde bile
one siirebilirdiniz. Solcu isgiler, devlete ait havayollarinin, gelik
fabrikalarinin ve otomobil sirketlerinin, ikinci ilerleme asamasi
olduguna mantikl olarak inanabilirlerdi: serbest piyasalar > te-
kel > sosyalizm.

1989dan sonra, Sovyet blokunun ¢6kmesiyle, kiiresellesme-
nin yiikselmesiyle, bugiin tanik oldugumuz pargaly, piyasalagmis
ve Ozellestirilmis ekonominin yaratilmasiyla iste bu diisiince
oldi. Hilferding’in hayal ettigi, seksen yil boyunca sosyalizme
zimnen kilavuzluk etmis olan ilerleme artik yikilmistir ve aslin-
da, tersine donmiigtiir.

Ama -Standard Oilden sosyalizme- kaginilmaz dogrusal ge-
¢is doktrini, varhigini siirdiirdiigii donemde sarsilmaz bir giice
sahipti.

SOLUN FELAKET IHTIYACI

Hilferding’in kitabinin ¢iktig1 1910da, sosyal demokrasi her
ilerlemis iilkede etkiliydi. Sosyal demokrasinin herkesce kabul
edilen beyni Berlin'di ve Almanca konusan liderlerinin ¢alisma-
lar1 hemen ¢evrilerek, Chicagodaki fabrikalarda, Yeni Giiney
Galler’deki altin madenlerinde ve Rus savas gemilerinin gizli
hiicrelerinde tartisilirdi. Ama isgiler Hilferding’in mesajim sin-
dirseler bile, yanlis giden bir seyler vardi. New York’un konfeksi-
yon is¢ilerinden Tokyo’nun taksi siiriiciilerine kadar ve aradaki
tiim noktalarda kitlesel grevler ilerliyordu. Her yerde siyasal ve
toplumsal galkant: vards, oysaki sistemin krizden bagisik oldugu
farz edilmigti.
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Berlin sosyalist egitim okulunda artik Hilferding’in yerine
gecmis olan Rosa Luxemburg, onun istikrar tezini ¢iiriitecek
olan devasa bir kitap iizerinde ¢alismaya basladi. Luxemburg,
kitlesel grevleri tesvik etmis ve militarizme savas agmist1 —ama
gercekte, devrimci siyasete iliskin se¢kinci anlayisi nedeniyle
Lenine saldirmisti. Simdi, Hilferdinge saldiriyordu.

Luxemburg’un 1913 tarihli The Accumulation of Capital (Ser-
maye Birikimi) kitaby, ikili bir amagla yazilmisti: Bitytik giicler
arasindaki somiirge rekabetinin ekonomik giidiisiinii agiklamak
ve kapitalizmin son bulmaya mahkiim oldugunu gostermek. Lu-
xemburg, siire¢ icinde, ilk modern eksik tiikketim kuramini ge-
listirdi.

Marx’in hesaplamalarin1 yeniden isleyerek, kapitalizmin
stirekli bir asir1 tiretim durumunda bulundugunu -hi¢ degilse
kendisine- kanitladi. Kapitalizm, is¢ilerin harcama giiciiniin
asir1 diisitk olmasi sorunundan siirekli mustariptir. Bu neden-
le, yalnizca ham madde kaynag: olarak degil, pazar olarak da
somiirgeler kurmak zorunda kalir. S6miirgelerin fethedilme-
sinden ve savunulmasindan kaynaklanan askeri maliyetlerin
ek bir yarar1 da fazlalik sermayeyi emmesidir. Bu, der Luxem-
burg, savurgan ya da liiks tiiketime benzer: Fazlalik sermayeyi
sogurur.

Somiirgeci genisleme, krize yatkin bir sistemin biricik em-
niyet supabi oldugu i¢in, Luxemburg, tiim yerkiire somiirgeles-
tirilince ve somiirge diinyanin her yanina kapitalizm gotiirii-
lince, sistemin ¢okmesi gerektigi 6ngoriisiinde bulunuyordu.
Luxemburg’'un vardif1 sonuca gore, kapitalizm, “kendi basina
var olamayan, bir arag ve gelisme ortamu olarak diger ekonomik
sistemlere ihtiya¢ duyan ilk ekonomi bi¢imi’dir. “Evrensel olma-
ya ¢abalamasina ragmen, (...) yikilmak zorundadir, ¢iinkii ev-
rensel bir iiretim bigimi olabilmesi dogas: geregi imkéansizdir.”"’

Lenin ve Luxemburg'un birlikte ¢alismis oldugu sosyalist
profesorlerin ¢ogu, Luxemburg’un kitabini aninda yerden yere
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vurdular. Uretim ile tiiketim arasindaki herhangi bir dengesizli-
gin gegici oldugunu ve sermaye yatiriminin agir sanayiden tiike-
tim mallarina kaymasiyla ¢oziilecegini 6ne siiriiyorlardi, bunda
da hakliydilar. Ne olursa olsun, yeni somiirge pazarlari krizden
kags icin tek supap degildi.

Ama Luxemburg'un kitabi, muazzam 6nem kazanmaya de-
vam etti. Sol iktisads, “nihai kriz” diigiincesiyle tanistirdi. Teke-
lin, finansin ve somiirgeciligin, 1900’lerdeki baris ve refah orta-
minda bile, her seyi yerle bir edecek nihai bir felaketi biriktir-
mekte oldugu yolunda eylemcilerin ¢ogunun hissettigi sezgiyi
dile getiriyordu. 1920’lere gelindiginde, eksik tiiketim kuramy,
solun krize iliskin ana kurami oldu ve -ortalik yatisinca- sonra-
ki elli y1l boyunca Keynesgil iktisatla birlikte solun ortak zemi-
nini sagladi.

Luxemburg, kapitalizm sonrasina iliskin bugiinki tartigma
i¢in kritik nitelik tagiyan bir seyi -basariyla uyum saglayan sis-
temler i¢in bir “dig diinya”nin 6nemini- saptadig: igin, giincelle
ilintili olmaya devam ediyor.

Onun somiirgelere ve askeri harcamalara yonelik takinti-
sin1 goz ardi edersek ve sadece “kapitalizm agik bir sistemdir”
dersek, o zaman, kapitalizmin uyumsal dogasini kabul etmeye,
Marx’1 takip ederek kapitalizmi kapali bir sistem seklinde mo-
dellemeye ¢alisanlardan daha yakin oluruz.

Sosyalist profesérlerin Luxemburgdan rahatsiz olmalarinin
nedeni tam da su i¢goriiydii: Kapitalizm, tiim tarihi boyunca ve
oziiniin bir pargasi olarak, kapitalist olmayan bir dis diinyayla
etkilesimde bulunmalidir. Hemen yakinindaki dis diinyay: d6-
niigiime ugratinca -yerli toplumlarin kokiinii kaziyinca, koylii-
leri topraklardan atinca- bu siireci tekrarlamak igin yeni yerler
bulmalidir.

Ama Luxemburg’un, bunu, sémiirgelere sahip olmakla si-
nirlandirmasi yanlisti. Yeni pazarlar yurt icinde de yaratilabilir
ve bu, yalmzca isgilerin harcama giicii artirilarak degil, piyasa
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dis1 faaliyetler piyasa faaliyetlerine donistiiriilerek yapilabilir.
Luxemburg’un bunu gézden kagirmis olmas: da hayret verici-
dir, ¢iinkii tam da bdyle bir doniisiim onun her tarafinda devam
etmekteydi.

Luxemburg, kitabi tizerinde ¢alisiyorken bile, Highland Park,
Detroit’teki Ford iiretim hattindan ilk arabalar gikiyordu. Vic-
tor Gramofon Sirketi, ABDde bir yilda 250.000 cihaz satiyordu.
1911de kitabin1 yazmaya basladiginda, Berlinde yalmzca film
gosteren bir tane sinema salonu vardi; 1915% gelindiginde, bu
say1 168’% ¢ikacakt1.’® Ugiincii uzun dalganin (1896-1945) goz
alic1 yiikselisi, her seyden dnce, orta sinif ve beceri sahibi isciler
arasinda yeni bir titketim pazarinin genislemesi olarak ivme ka-
zaniyordu. On dokuzuncu yiizyilda kesinlikle piyasa dis1 faaliyet
olan dinlence, ticarilestiriliyordu.

Luxemburg, yeni pazarlarin karmagik bir sekilde, etkilesimli
olarak olusturuldugu ve bunlarin yalnizca somiirgelerde degil,
ulusal ekonomiler i¢inde, yerel sektorlerde, insanlarin evlerinde,
aslina bakilirsa beyinlerinin iginde olusturulabildigi gercegini
goérmezden gelmisti.

Luxemburg’un i¢goériisiiniin giindeme getirdigi gercek soru,
“tiim diinya sanayilestigi zaman ne olur” sorusu degil, eger kapi-
talizmin dis diinyayla etkilesime girme yollar tiikenirse ne olur,
sorusudur. Her seyden once, eger kapitalizm var olan ekonomi
icinde yeni pazarlar yaratamazsa ne olur? Goérecegimiz gibi, bu-
giin bilgi teknolojisinin kapitalizmin karsisinda ¢ikardig prob-
lem tam da budur.

BUYUK YON SASKINLIGI

Rosa Luxemburg, Berlindeki basarisiz bir ayaklanmanin
ardindan Ocak 1919'da sagc1 bir milis tarafindan 6ldiiriildi ve
bedeni bir kanala atildi. Rudolf Hilferding, 1941°de Paris’te bir
Gestapo hiicresinde —ya intihar ya da iskence sonucu- 6ldii. Bu
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iki olay arasinda, antikapitalizmin iktisad, yoniinii ciddi sekilde
sasiracakti.

Luxemburg, eger Lenin’in partisi Rusya'da iktidari ele gegirir-
se en sonunda otokratik yonetimin egemen olacagini ongérerek,
her zaman Bolsevizme karsi ¢ikmisti. Ama 1920’lerin ortasina
gelindiginde, talihin cilvesine bakin ki, onun kurami, Sovyetler
Birligi'nin devlet doktrini olup ¢ikmisti. Bunun sonuglarinin
ni¢in ve nasil hald solun bagina bela oldugunu anlamak igin,
1920’lerin bagindaki kaos doneminde insanlarin neler yasadik-
larini anlamamiz gerekir.

1919-20 yillary, tarihteki en keskin hizh yiikselis ve ¢okiis don-
giisiine taniklik etti. $ahlanan enflasyonun ardindan, faiz oran-
larinda ani yiikselmeler meydana geldi, bu da Washingtondan
Tokyo’ya kadar dalga dalga yayilan bir borsa felaketine yol agt.
Kitlesel igsizlik ve ¢aligmayan dev fabrikalar, verim diizeylerini
1914’tekinin altina disiirdii.

Tim bunlarin ortasinda, sosyalistlerin ¢ogunun hayal et-
meyi bile diisiinmedigi olaylar pes pese geldi. Rusyadaki 1917
Devrimi heniiz bir yilin1 yeni doldurmustu ki, Bavyerada ve
Macaristan'da ig¢ci cumhuriyetleri ortaya ¢ikti. Almanya, Weimar
Cumbhuriyeti’nin baglangicinda, ekonomiyi “toplumsallagtirma”
vaadi de dahil, genis kapsaml reformlar yaparak bir sosyalist
devrimi gii¢ bela savusturdu. 1919 yili, Italyada fabrikalarin
ele gegirilmesine, hem Fransada hem de Iskogya'da ayaklanma
boyutuna yaklasan direnis eylemlerine, Seattleda ve Sangay'da
genel grevlere taniklik etti. Tiim Bati diinyasinda, ana akim po-
litikacilar, devrim olasiligiyla yiiz yiize gelmek zorunda kaldilar.

Devam etmek igin solun elinde artik yalmzca Luxemburg’un
kitabindan daha fazlas1 vardi. Savas sirasinda, hem Lenin hem
de Bolsevik kuramci Nikolay Buharin, Hilferdingden esinlenen
yapitlar tiretmislerdi; bunlarin hepsinde varilan sonug, finansin
hakimiyetindeki kapitalizmin, sistemin yakin zamanda son bu-
lacagini kanitladigiydi. Lenin, bu yeni, gerileyen modeli “emper-
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yalizm” olarak adlandird: ve “gegis halindeki kapitalizm” olarak
tanimladi. Orgiitlenmenin -dikey olarak biitiinlegmis sirketlerle,
kartellerle ve devletle- ulastig1 6lgek, ekonominin kapitalizmde
fillen toplumsallastig1 anlamina geliyordu: “Ozel miilkiyet ilis-
kileri,” diye yaziyordu Lenin, Emperyalizm'de (1916), “igerigine
artik uymayan bir kabuk, eger ¢ikarilip atilmasi yapay yollarla
geciktirilirse ¢iirimesi kaginilmaz olan bir kabuk, epeyce uzun
stire ¢iiriimils durumda kalabilen ... ama kaginilmaz olarak ¢ika-
rilip atilacak olan bir kabuk olusturur.”*®

Buharin’in 1915’te New York’taki tiim gece agik bir kiitiipha-
nede yazmis oldugu brosiir daha da ileri gidiyordu. Ulus dev-
letler, kendi egemen sanayi sirketlerinin ¢ikarlarim gézettikleri
i¢in, geriye kalan tek rekabet bi¢iminin savas oldugunu one sii-
riyordu.?’

Eger bu brosiirler, solda onlarca yil bityiik sayg:1 goérdiiyse,
bunun nedeni, amator iktisat¢ilarca yazilmis olmalarina rag-
men, eldeki verilerle tutarl bir 6ykiiyli anlatiyor olmalariydi. Te-
kelcilik, somiirge fetihlerine yol agt; yeri gelince bu da topyekin
savagsa yol agt1 ve savas da devrime goétiirdii. Finansal hakimiyet,
is¢i sinifinca devralinarak toplumsal ilkelere gére yo6netilmek
i¢in olgunlasmis 6rgiitlii kapitalizme yol agt1.

Hem Lenin hem de Buharin, ulusasir1 is birliginin miimkiin
oldugu herhangi bir yeni kapitalizm ¢esidinin belirebilecegi dii-
siincesini yikmak i¢in olduk¢a bityiik zaman harcadilar. Birin-
ci Diinya Savagrnin arifesinde bu diigiinceyi ortaya atan, 1liml
Alman sosyalist Kautsky’ydi: O, ulusasir1 korporasyonlarin ege-
men oldugu tek bir diinya pazar tahayyiil ediyordu. Ama “Ult-
ra-Emperyalizm” baslikli makalesi yayinlandig1 zaman, savas
baglamisti bile ve tiim bu mesele artik akademik goriinebilirdi.

Ama Bolsevikler, Kautsky’nin ultra-emperyalizm tezinin
kendileri i¢in bityiik bir tehdit oldugunu anladilar. Buna yonelt-
tikleri saldiri, kapitalizmin sinirlarina ulagmis oldugunu, ikti-
dar1 ilk firsatta ele gegirmek gerektigini ve ig¢i sinifinin daha



Marx Hakh miydi? l 109

iyi egitim ve siyasal agidan daha fazla olgunluk i¢in “daha ¢ok
zaman’a ihtiya¢ duyduguna iliskin tiim lakirdilarin yanlis oldu-
gunu acgikea ifade ediyordu.

Bolseviklere bakilirsa, acik secik bir diyalektik ilerleme -ser-
best piyasadan tekele, somiirgecilikten savasa— vardi. Bu, mey-
dana gelmis olduguna gére, bunun felsefi semas: daha fazla ev-
rimi kaldiramazd: Kapitalizm, kendi yikimindan bagka bir yere
ilerleyemezdi.

Radikal solun tamami, Luxemburg’un kilit 6nerilerinden bi-
rini artik fiilen kabul etmigti: Kriz kuramyi, kapitalizmin sonunu
tanimlamalidir —devresel hareketini degil.

1917 ile 1923 arasinda, sosyalizmin her iki kanadi da is¢ilerin
kapitalizmi toplumsallastirmak igin devlet giiciinii kullanabile-
cekleri diigiincesini sinamaya koyuldu.

Ocak 1919da Hilferding, Alman hiikiimetinin Berlindeki
toplumsallagtirma komisyonuna katild;; bu komisyon, dért ay
boyunca, ekonomiyi ulusallastirmaya ve planlamaya ¢abala-
di. Ama proje, hiikiimetteki 1liml1 sosyalistlerin ve liberallerin
engellemelerinden sonra, daha tasarim agamasindayken ¢oktii.
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’'nun yikintilarindan ku-
rulmus yeni bir iilke olan Avusturyada, toplumsallastirma daha
basarili oldu. Sosyalist-Hristiyan ortaklik hiikkiimeti, zor durum-
daki firmalarin ulusallastirilmasina olanak taniyan bir yasay:
gecirdi, ama bankacilik sisteminin devralinmasina yénelik bir
sosyalist plan reddedildi. Sonunda Avusturya, ii¢ 6nemli devlet
tesebbiistiyle kaldr: Bir ayakkab: fabrikasi, bir ilag fabrikas: ve
hiikiimetin gesitli seyler imal etmek iizere doniistirmeyi dene-
digi Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun cephaneligi. Bu
projenin yazgisini en iyi 6zetleyen, projeyi yiriitmekle gérevli
olan kisidir: “Yeni kurulan Korporasyon'un 6niindeki problem,
insanlarini ve makinelerini, heniiz piyasas: yaratilmamis mallar
iretmek i¢in ¢alistirmak durumunda olmasiydi”?
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Macaristanda, 1919'daki kisa siireli Sovyet cumhuriyeti si-
rasinda, bir zamanlar Viyana seminerlerinde Hilferding’in yar-
dimciligini yapan Eugen (Jend) Varga maliye bakani oldu. Yir-
miden fazla is¢i calistiran tiim isletmelerin millilestirilmesine
iliskin bir kararname yayinladi. Orta siniflarin litks mallar satin
almalarin1 ve bunlar1 yatinm olarak kullanmalarini 6nlemek
i¢in tiim biiyiik diikkénlar kapatildi. Toprak millilegtirildi. Cok
ge¢meden, Macar is¢i cumhuriyeti baska bir sorunla karsilast..
Fabrikalarin yonetilmeye ihtiyaci vardi, isgiler yonetemiyorlar-
d1. Varga, problemi agik sozliilikle 6zetledi:

[sletme komitelerinin iiyeleri, iiretici ¢aliymadan kaytarmaya ug-
ragtyorlardi. Denetgilik gorevinde olanlarin hepsi, ofis masasinin
etrafinda oturuyorlardi ... genel yarara aykiri olarak, disiplin, go-
ritlen is miktar1 ve ticretler konusunda 6dinler vererek, iggilerin
sevgisini kazanmaya ¢ahgiyorlardi.”?

Bagka bir deyisle, isletme komiteleri, komiserlerin degil, is¢i-
lerin ¢ikarina hareket ediyorlard.

Rusya'da Bolsevikler, fabrikalara askeri disiplin getirerek ve
iscilerin denetimini ortadan kaldirarak bdyle sorunlar: alt et-
mislerdi. Artik daha biiyiik bir sorunlar: vardr: Endiistriyel kar-
gasanin, eksikliklerin ve sehirlere tahil vermeyi reddeden koylii-
lerin yol agtig1 zorlama altinda ekonomi ¢okiiyordu.

1920'de Buharin bir ¢6ziim taslag 6nerdi: “Savas komiiniz-
mi” olarak bilinen bu doga¢lama sistemden hizla ¢ikarak, tiim
ekonomi olgeginde merkezi planlamanin yapildig: siirekli bir
sisteme geg¢is i¢in ayrintili bir plan. Lenin bir yil sonra bunu yir-
tip atty, ¢iinki aglik ve kargasa nedeniyle Bolsevikler, kaba bi-
¢imdeki bir piyasa sosyalizmine gegmek zorunda kaldilar.

Savas oncesi sosyal demokrasi onderleri, iktidara gelirlerse
neler yapacaklarina iligkin bir plan tasarlamanin anlamsiz ol-
dugu konusunda on yillarca 1srar etmislerdi. Bu, Bolseviklerden
tutun da Ingiliz Is¢i Partisi'nin bagindaki ilimlilara kadar herke-
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sin lizerinde goriis birligi ettigi bir seydi: Onlarin tiim zihniyeti,
basarisizliga mahkam deneyleriyle ve diisleriyle iitopyaci sosya-
lizme mubhalefet Gizerine kurulmugtu. Kabul ettikleri gibi, 1914%
gelinirken teknolojik ilerleme ve islerin yeniden Grgiitlenmesi
oyle hizliyd: ki, parti merkezindeki bir gekmeceye kilitlenmis
herhangi bir plan, ihtiya¢ duyuldugunda ¢oktan zamanim dol-
durmus olurdu. Finans sistemini denetim altina almalar1 veya
millilestirmeleri gerektigini biliyorlardy; ikisini aym1 anda mem-
nun edemeyeceginiz igin ¢iftcilerin ihtiyaclari ile kentli tiiketici-
lerin ihtiyaglar: arasinda bir ¢atisma olacagini biliyorlardi. Ama
hem reformcu hem de devrimci toplumsallagtirma tarzlarini ba-
sarisizliga siiriikkleyen problem konusunda -yani, is¢ilerin kendi
kisa vadeli ¢ikarlarini 6ne ¢ikararak giristikleri bagimsiz hareket
ve bunun, teknokratik yonetim ve merkezi planlama gereklili-
giyle catismasi konusunda- pek az basiret gosterdiler.

Varganin Budapestede kurdugu basina buyruk isletme ko-
mitelerinden tutun, 6zdenetim tizerinde 1srar eden Rus iscilere
ya da yoneticilerin yardimi olmadan araba iiretmeye bile kalki-
san Milanodaki Fiat is¢ilerine kadar, bu problem -is¢i denetimi
mi, planlama mi- sosyalist 6nderler i¢in hi¢ beklemedikleri bir
darbe olacakti.

Erken doénemdeki bu sosyalizm girisimleri basarisizliga ug-
ramasina ragmen, kapitalizmin istikrar kazanma yéniindeki
girisimlerinin de basarisizliga ugradigini animsamaya deger.
1919 baris antlasmasi, tazminatlarin bogucu agirhg: altinda
Almanya’nin toparlanmasini durma noktasina getirdi. John
Maynard Keynes, Versay (Versailles)'daki ingiliz delegasyonun-
dan hisimla ayrilmasindan kisa siire sonra, biiyiik bir ofkeyle
soyle yaziyordu: “Kita Avrupa’sinda yer yerinden oynuyor ama
hi¢ kimse kopan giiriltiileri duymuyor. Orada mesele salt sa-
vurganlik ya da ‘is¢i sikintilarr’ meselesi degil, yasam ve 6lim
meselesi, aglik ve varolus meselesi, 6lmekte olan bir uygarligin
korku dolu ¢irpiniglar: meselesidir.”**
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Dontip geri bakinca, 1917-21 dénemini, son nefesi yaklagmis
bir toplumsal bunalim olarak gorebiliriz, ama bu, bir iktisadi bu-
nalim olarak ka¢inilmaz degildi; yetersiz politik kararlarin sonu-
cuydu. Almanyaigin bu, 6denmesi imkéinsiz savas tazminatlari-
nin sonucuyduy; Ingiltere’de ve ABD'de bunun nedeni, 1919'daki
hizl1 biiyiimeyi bogmak i¢in faiz oranlarini agir1 yiiksek tutan
merkez bankalariydi. Avusturya ve Macaristan ise devasa borg-
larla ve bunlar1 6deyecek bir imparatorluk olmaksizin Versay’da
kimsesiz, ortada birakilmanin sonucunu yagiyordu.

1921den sonra durum istikrara kavugmaya basladi. Gor-
miis oldugumuz gibi, Kondratyev, 1917-21 d6nemini, uzun
bir agag1 yonli gidisin sadece ilk krizi olarak tanimladi. Ama
“tekel-savag-¢Okiis” siralamasina sarilmig olan Marksistler, bu
istikrarlilagma karsisinda ne yone gideceklerini bilemeden ka-
lakaldilar. Onlarin varsayimina gore, kapitalizm, sirf proletar-
yanin olgunlagmis olmamasi, is¢ilerin iktidari almakta istek-
siz davranmalar1 nedeniyle -art1 olarak da sosyalist partilerin
taktik yanlislar1 nedeniyle— suni solunumla yagamaya devam
ediyordu. Lenin, su ya da bu sektérde biiyiime sigramalarinin
olabilecegini kabul etmis, ama tiim sistemin hayatta kalmasi
ihtimaline yer vermemisti.

Ama 1924%e gelindiginde Lenin 6lmisti, Trogki kizaga ge-
kilmisti ve tiim kontrol Stalin’in elindeydi; Macaristandan ka-
¢1p Moskova'ya giden Varga, onun bas iktisatgisiydi. Stalin’in,
karmagiklig: agiklayacak bir kurama ihtiyaci yoktu; bir kesinlik
kuramina ihtiyaci vardi. Kapitalizmin eninde sonunda yikila-
caginin kesin olmasi, tiim sol iktisat¢ilarin imkansiz oldugunu
soyledikleri seyi inga etme girisimine haklilik kazandirirdi: “Tek
tilkede sosyalizm”; iistelik de son derece geri kalms bir tilkede.
Felakete iligkin bir kuramin temeli Luxemburg’un kitabinda atil-
muist1, ama daha fazlasi gerekliydi ve bunu da Varga saglad:.

“Varga Yasasr”, is¢ilerin gercek kazanglarinda siirekli disiis
ongoriyordu. Bu, diye yaziyordu Varga, “kapitalizmin genel
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bunaliminin temelidir ... is¢i stnifinin mutlak yoksullasmasi 6n
plana ¢ikar”.?® Varga net soylityordu: Kitlesel titketimdeki asag:
yonlii egilim, yirminci yiizyilin devresel olmayan, genel bir 6zel-
ligiydi, zamanla da reformcu ve liberal politikalarin is¢ilerden
gordigi tim destegi yok ederdi. Biiylimenin yerini, Varga’nin
deyisiyle, “varlik eritimi” (dekiimiilasyon) alird1.

Boyle fikirlerin bir zamanlar is¢i sinifinin sofralarinda agiz-
dan agiza yayildik¢a ne denli gii¢ kazandigim1 simdi hatirlamak
zordur. Varga Yasasi, 1920’lerde ve 30’larda is¢i hareketi eylem-
cilerinin siklikla kullandiklar: bir ifadeydi. Onlarin kendi dene-
yimlerine anlam katiyordu: Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin
1920’lerdeki tiim stratejisi iicret kesintileri yapmak degil miydi?
1929da ¢okiis meydana geldiginde ise Amerikan hiikiimeti, tic-
retleri asagiya ¢ekmek i¢in kasitli olarak her seyi daha berbat
hale getirmedi mi? Tamamen yanli§ olmasina ragmen, eksik tii-
ketim kuraminin sayginligi tavan yaptu.

Varganin kendisi, 1930’larda baz: incelikli ¢aligmalar iretti.
Luxemburg’un bir takipgisi olarak, gelismis ekonomiler disin-
daki diinyada var olan kosullarin kriz dinamiklerini etkileyebil-
diginin her zaman farkindayd: -dolayisiyla, Batrda ekonomik
canlanmay1 baskilayan bir faktor olarak sémiirge diinyasindaki
tarimin basarisizligini 6nemle vurguladi. Sonug olarak, Marksist
iktisadin “icazetli ¢esidi” —kaginilmaz ve yaklasan ¢okiis- akla
yatkindi. Stalin’in siki takibi altindaki Trogkistler bile, 1930’1arin
sonuna kadar kapitalizmin yikilmaya mahkam olduguna ikna
oldular ve onlarin lideri, “iretici giiglerin duraganlastigi”’nda 1s-
rar ediyordu.?®

Moskova tarzi Marksizmin artik hakim oldugu kiiresel bir
is¢i hareketinde, ¢okiisten baska bir olasiliga yer verilmiyordu.

Marx, kapitalizmi soyut olarak tanimlamaya ¢aligmigtir: As-
gari sayida genel kavramlar kullanip bunlardan yukariya dogru
¢alisarak, krizin karmagsik, yiizey gercekliginin bir aciklamasina
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varmak. Bu nedenle, Marx’ta, diisen kar orani, hem toplanmig
kérlarin saf diinyasindaki hem de somiirgelerin ve somiiriiniin
kirli diinyasindaki bir¢ok soyutlama diizeyinde kars1 egilimler
tretir. Marx’a gore, her gergek krizin somut bir nedeni olmakla
birlikte, amag, tiim krizlerin arkasinda islemekte olan derin sii-
reci agiklamaktir.

Ama kapitalizmin ilk biiyiikk yapisal mutasyonu bu gergeve
iginde tutulamazdi. Finans kapitalizmi, yeni bir gerceklik yaratt:.

1900’lerde, finans kapitalizmini anlama ¢abasi, Marksist ku-
rami kaginilmaz olarak somut olgulara dogru —sektér uyumsuz-
luklar: ve diigiik titketim sorunlarina, ¢ok sektérli ekonomilere,
Marx’in ele aldig1 soyut emek miktarlarindan ¢ok gergek fiyat-
lara dogru- gekti.

“Gergek” tizerine bu odaklanma nedeniyle, Hilferding, dev-
resel krizin son buldugu yargisina ulast;; Luxemburg, kriz ku-
ramini ¢okils zeminine tasidy; Lenin ise ekonomik gerilemenin
tersine gevrilemeyecegi faraziyesine ulagti. Varga'yla, akilcilik-
tan dogmaya gegildi: Tiim kriz kuramlar icinde en az geliskin
olani, merhametsiz bir devletin kars1 ¢ikilamaz doktrini haline
geldi, diinyadaki her komiinist parti bunun elgisi olup ¢ikt1 ve
bir kugak boyunca her solcu aydina bu katiksiz zirva 6gretildi.

Tim tartigma boyunca, katilimcilarin tiim zihnini, higbir top-
lumsal bilimcinin yapmamas: gereken bir sekilde, tartismanin
siyasal imalar1 mesgul ediyordu. Eger Hilferding hakliysa, diyor-
du Luxemburg, o zaman sosyalizm kagimlmaz degildir. Is¢i sinifi
i¢in bir “litks” haline gelir. Isciler bir o kadar kolayca kapitalizmle
birlikte yasamay: segebilirler —ve sahip olduklar: siyasal biling dii-
stniiliince- muhtemelen 6yle yapacaklardir. Bu nedenle Luxem-
burg, yikilis i¢in nesnel bir dayanak arama gereksinimi duydu.

Bununla birlikte, eksik titketim kuraminin biitiin bigcimle-
rinin bir yumugak karni vardi: Peki, kapitalizm, kitlelerin dii-
siik harcama giiciinii alt etmenin bir yolunu bulursa ne olurdu?
1928% gelindiginde, Buharin, kapitalizmin bunu yapmis oldugu
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sezgisine ulasti. Kapitalizm, diye iddia ediyordu, 1920’lerde is-
tikrara kavusmustur —bu da ne gelip gegici ne de kismidir- ve
yeni bir yiikselen teknik yenilenme dalgasini salivermistir. Bu
dalganin nedeni, diyordu, “devlet kapitalizmi’nin ortaya ¢ikisi-
dir; tekellerin, bankalarin ve kartellerin bizatihi devletle kaynas-
masidir.?’

Boylelikle, kriz kurami tam bir daire ¢izip, orgiitlii kapita-
lizmin krizi bastirabilmesi olasiligina geri gelmisti. Buharin’in
talihsizligi, bunu, Wall Street Cokiisiiniin arifesinde, Stalin’le
hizipsel bir anlagmazligin ortasinda séylemis olmasiydi. Buha-
rin, parti liderliginden kovuldu ve sikintili gegen on yil boyun-
ca Stalin’le bir arada var olmaya ¢alismasina, bu arada da 6n-
ceki goriislerinden alenen caymasina ragmen, Kondratyev gibi,
1938'de idam edildi.

KRIZ KURAMINDAKI PROBLEM

Marx'in kuraminin par¢a bolitk kisimlarini kullanilabilir bir
biitiin halinde bir araya getirmeye yo6nelik saglam akademik ¢a-
ligmalar ancak 1970’li yillarda baglamigtir. Yeni Sol kusagindan
iktisatcilarin gercek Marx’1 agiklia kavusturma ve kurtarma
yolunda kazandiklar: basarilara ragmen, temel problem oldugu
yerde duruyor: Kapitalizmin yazgisini ve biiyiik mutasyonlarim
anlamak i¢in, kriz kurami yeterli degildir.

Marx’in 6nerdigi gibi, makinenin emegi kovdugu bir siireg
vardir; bunun sonucunda, kar orani diisme egilimine girer. Dii-
sen karlarin uyum saglama yoluyla dengelendigi esit bir egilim
(kars1 etkili egilimler) de vardir ve bu uyumlar bozuldugu za-
man devresel bir kriz meydana gelir.

Ama belirli bir noktada -krizler siklastigi, derinlestigi ve
kaos yarattig1 zaman- nasil daha yapisal bir uyumun tetiklendi-
gini Kondratyev bize gosteriyor. Yirminci yiizyil baginda Mark-
sistler, kendi iktisadi modellerinde yapisal uyuma yer olmadig:
i¢in, bunu, tarihsel “donemler” agisindan ya da asalaklik, ¢iirii-
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me ve gecis gibi felsefi kategoriler agisindan tanimlamak zorun-
da kalmuglardir.

Aslinda, mutasyon ani temel olarak ekonomiktir. Biitiin bir
yapinin —is modellerinin, beceri dizilerinin, piyasalarin, para bi-
rimlerinin, teknolojilerin- tilkenmesi ve yerini hizla baska bir
yapiya birakmasidir.

Bu, sistemler kuraminin terminolojisiyle “mezo” diizeyde,
yani mikro ve makro iktisat arasinda meydana gelir. Capi, kre-
di devresi ile tiim sistemin yok olusu arasinda bir yerlerdedir.
Mutasyonlar, muhtemel ve diizenli olaylar olarak anlagilinca, o
zaman, bunlari rastlantisal ya da segimlik seyler olarak ele alan
her tiirli kapitalizm modeli yanls olacaktir.

Higbir kriz kurami bigimi yoktur ki, sistem mutasyonu olgu-

«

sunun tiimiini igersin, ama kriz kuramy, her bir 6zgiil durumda
buna neyin neden oldugunu tanimlayabilir.

Modern kriz kurami, soyut degil, makro ekonomik olmalidir.
Temel piyasa mekanizmalarini saptamak i¢in, Marx'in yaptig
gibi soyutlamalar kullanilabilir, ama ekonomik bir gii¢ olarak
devleti, orgiitlii emegi, tekelleri, para birimlerini ya da merkez
bankalarin1 géz ardi edemezsiniz. Krizin hizlandiricisi olarak
finans sistemini ve —bugiinkii baglamda- finansallagsms tiike-
tici davranisinin etkilerini, on dokuzuncu yiizyil kapitalizminin
kaldiramayacag bir olgekte kredi genislemesine ve spekiilasyo-
na olanak saglayan itibari paranin yol agtig istikrarsizliklar: da
g6z ard1 edemezsiniz.

Bu anlamda, Hilferding, Luxemburg ve digerleri, soyutla-
malardan uzaklagarak somut gergeklere yoneldiklerinde “kétii
Marksistler” olmadilar: Iyi maddeciler oldular. Onlarin hatas,
tekellesmis devlet kapitalizminin, kapitalizm sonras: bir sisteme
giden tek yol oldugunu éne siirmeleriydi. Oyle olmadigini bu-
giin kesinlikle sdyleyebiliriz.

Marksist iktisatgilar, 2008de nelerin olup bittigini anlamamu-
za iggoriili katkilar yapmuslardir. Hem Fransiz iktisatg1 Michel
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Husson ve hem de Yeni Okul profesorit Ahmed Shaikh, neolibe-
ralizmin 1980’lerin sonunda baslayarak kar oranlarini nasil ihya
ettigini ortaya koymuslardir. Ama bu galigmalar, 2008 finansal kri-
zinden hemen 6nceki yillarda keskin bir diisme oldugunu goste-
riyor.”® Husson’un dogru olarak savunduguna gére, neoliberalizm,
karhilik sorununu ~hem (emek maliyetlerini baskilayarak) bireysel
firmalar icin hem de (finansal karlar1 muazzam ol¢iide genislete-
rek) sistemin biitiini i¢in- “¢6ziiyor”. Ama daha yiiksek karlarla
birlikte, 1970’lerden sonra toplam yatirim orani diisiiktiir.

Diisen yatirimin yam sira yiikselen karlarin olusturdugu bu
bilmece, modern kriz kuraminin gergek odag: olmalidir. Ama
oldukga agik secik bir agiklama vardir: Neoliberal sistemde fir-
malar, kérlarini, tekrar yatinm yapmak igin degil, temetti (kar
pay1) dagitmak i¢in kullaniyorlar. Ve -1997 Asya krizinden son-
ra acikea goriillen- finansal stres kosullarinda, karlari, kredi si-
kintisina kars1 bir tampon olarak nakit rezervler biriktirmekte
kullaniyorlar. Ayn1 zamanda da azimle borglarin1 6deyip azal-
tiyorlar ve iyi zamanlarda, finansal sahipleriyle bir tiir beklen-
medik kar paylasgimi olarak hisse geri alimi yapiyorlar. Finansal
olarak somiiriilme risklerini en aza indiriyorlar ve finans piyasa-
larinda oynama yeteneklerini azamiye ¢ikariyorlar.

Bu nedenle, Husson ve Shaikh 2008den 6nce “diigen kar
orani’ni basarili sekilde gostermis olmalarina karsin, kriz, daha
bityiik ve daha yapisal bir seyin sonucudur. Krizin nedeni (si-
rekli durgunluk konulu ¢aligmasinda Larry Summers’in 6ne siir-
diigii gibi), verimsizlik ve diigiik iiretkenlik sorunlarini on yil-
larca 6diinlemis olan faktérlerin ansizin ortadan kalkmasidir.?

Fiilen meydana gelmekte olan yapisal mutasyonu gérmezden
gelerek genel anlamda krizlerin izini soyut bir neden buluncaya
kadar siirme kararliligi, Marksist kuramdaki karisikligin 6zgiin
nedeni olmustur. Bu kez bundan kaginmaliyiz. Anlati somut
olmalidir: Kapitalizmin gerg¢ek yapilarini —devletleri, biiyiik sir-
ketleri, refah sistemlerini, finans piyasalarini- kapsamalidir.
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2008de patlayan kriz, su ya da bu kars1 dengeleyici faktoriin
kirilmasinin sonucu degildi ya da kér oranindaki kisa vadeli bir
diisiisten ileri gelmedi. Kér oranini destekleyen biitiin bir faktor-
ler sisteminin, yani neoliberalizmin kirilmasiydi. Neoliberalizm,
ne biiyiik bir biiyiime dalgasiydi ne de bazilarinin iddia ettikleri
gibi, gizli bir durgunluk dénemiydi. Basarisiz olmus bir deneydi.

KUSURSUZ DALGA

Bu deneye neyin yol agtigini1 sonraki bolimde a¢iklayaca-
gim. Dordincii Kondratyev Dalgas’nin 1948-2008 arasinda
nasil agilip gelistigini; bu dalgay1 neyin bozdugunu ve neyin
uzattigini ayrintili olarak anlatacagim. Teknolojinin etkisiyle
ve yeni bir di§ diinyadan yararlanma olanaginin aniden ortaya
¢ikmasiyla, uzun vadeli 6riintiide bir kopma meydana geldigi-
ni 6ne stirecegim.

Ik olarak, bir normal dalga modeli -zihinsel bir ara¢ olarak-
saptamaliyiz. Bir sonrakinin iizerine kurulan her bir dalganin
yeni bir oriintii ¢esidi yarattif1 uyarisinda bulunurken Kond-
ratyev hakliydi. Ama dérdiinciiniin nasil saptigini, ancak ilk i¢
dalganin 6ziinii damitarak anlayabiliriz.

Uzun devre kuramina iliskin “normatif” yorumumu, krize
iliskin Marksist anlayistaki akilci yanla birlestirilmis olarak, asa-
gi1da sunuyorum:

1. Bir dalganin baglamasindan once, ¢ogunlukla, finans sisteminde
sermaye birikmesi olur; bu birikim, yeni pazarlar bulma arayisin
tesvik eder ve yeni teknoloji kiimelerinin kullanima sunulmasi-
n1 tetikler. Ilk bagtaki kabarma, savaglara ve devrimlere kivilcim
olur ve bir noktada, diinya piyasasinin yeni bir kurallar ya da di-
zenlemeler dizisi ¢evresinde istikrara kavugmasina yol agar.

2. Yeni teknolojiler, is modelleri ve piyasa yapilari bir kez sinerji i¢in-
de calismaya baslayinca -ve yeni “teknolojik paradigma” agiklik
kazaninca- iiretici sekt6re yogun sermaye akarak, ortalamanin iis-
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tiinde bityiimenin ve gok az resesyonun oldugu yeni bir altin ¢agin
fitilini atesler. Her yerde kar oldugu i¢in, bunu oyuncular arasinda
akilc sekilde paylastirma kavrami yayginlik kazanir, zenginligin
asagiya dogru yeniden bolisiimii olasihig) da yle. Bu donem, “is
birligi i¢inde yarisma” ve toplumsal barig dénemi havasini tagir.

3. Tiim devre boyunca, emegin yerine makineleri koyma egilimi is-
lerliktedir. Ama yiikselis siirerken, kir oranindaki herhangi bir
diisiis, tiretimin 6lcegi genisletilerek dengelenir, boylece toplam
kérlar yiikselir. Yukar1 yonlii devrelerin her birinde, ekonomi,
iretkenlik artiyorken bile yeni iscileri is giiciine katmakta hig-
bir sikint1 gekmez. Ornegin 1910’lara gelindiginde, makinelerin
isinden ettigi cam iifleme ustasi, bir sinemada makinist ya da bir
otomobil iiretim hattinda is¢i olur.

4. Altin ¢ag sona erdiginde, siklikla bunun nedeni, bahar havasinin
yarattig1 sektorel asir1 yatirim ya da enflasyon veya egemen giigle-
rin giristikleri kibir savasidir. Cogunlukla travmatik bir “kirilma
noktas1” vardir; o noktada, is modellerinin, para diizenlemelerinin
ve kiiresel istikrarin gelecegi konusunda belirsizlik yayginlagir.

5. Burada ilk uyum baglar: Ucretlere saldir1 olur ve is giiciinii vasif-
sizlagtirma gabasina girisilir. Refah devleti gibi ya da kentsel alt-
yapinin kamu tarafindan saglanmas gibi yeniden béliigiim proje-
leri baski altina girer. Ne kir varsa onu kapmak i¢in is modelleri
hizla evrilir; devletin, daha hizli bir degisimi Orgiitlemesi istenir.
Resesyonlar siklagir.

6. Uyum saglama yoniindeki ilk girisim (1830’larda, 1870’lerde ve
1920’lerde goriildiigii gibi) basarisiz olursa, sermaye, tiretici sek-
torden geri gekilerek finans sistemine yonelir, dolayisiyla da kriz-
ler daha agik sekilde finansal bir bi¢ime biiriiniir. Fiyatlar diiser.
Panigin ardindan depresyon olugur. Daha radikal yeni teknolo-
jiler, is modelleri ve yeni para kaynaklar igin bir arayis baslar.
Kiiresel gii¢ yapilar istikrarsizlagir.

Bu noktada, “etkenler” kavramindaki bir faktore gerek du-
yariz: Kendi ¢ikarlarinin pesinde kosan toplumsal gruplar.
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Dalga kuraminin Schumpeter’den esinlenen gesidiyle ilgili bir
problem, siniflar1 hi¢ gérmeyip, yenilik¢ilere ve teknolojilere
saplanma egilimidir. Toplumsal tarihe yakindan bakinca goé-
riiriiz ki, her “basarisiz uyum” evresi, is¢i sinifinin direnisi ne-
deniyle meydana gelir; her basarili uyum ise devlet tarafindan
orgiitlenmistir.

Ingilterede, kabaca 1790-1848 yillar1 arasindaki ilk uzun
dalga esnasinda, aristokratik bir devlet i¢inde sikisip kalmig
bir endiistriyel ekonomiyle karsilasirsiniz. 1820’lerin sonunda
uzun siireli bir kriz baslar; bu krizin ayirt edici 6zelligi, fabri-
ka sahiplerinin, i giiciinii vasifsizlagtirarak ve iicretleri kisarak
sergiledikleri ayakta kalma kararlilii, ayn1 zamanda da banka-
cilik sisteminde ¢ikan kaostur. Is¢i stmifimin direnisi ~1842 Ge-
nel Grev’inde doruga ¢ikan Cartist hareket- ekonomiyi istikrara
kavugsturmas: i¢in devleti zorlar.

Ama 1840’larda bagarili bir uyum gergeklesir: Ingiltere Mer-
kez Bankasi (Bank of England), banknot ¢ikarma tekelini elde
eder; fabrika yasalari, vasifli erkek is¢ileri ¢ikarip yerlerine ka-
dinlar1 ve ¢ocuklar1 alma hayalini sona erdirir. Tahil Yasalar:
—aristokrasiyi koruyan giimriik tarifeleri- lagvedilir. Gelir ver-
gisi getirilir ve en sonunda Ingiliz devleti, sanayi kapitalistleri
ile eski aristokrasi arasinda bir savag alani degil, egemen sanayi
kapitalistlerinin aygiti olarak islev gérmeye baslar.

Ingiltere, Bati Avrupa ve Kuzey Amerikada baslayan ama
Rusya’y1 ve Japonya'y: da igine geken ikinci dalgada, agag1 yonli
egilim 1873’te baslar. Sistem, tekeller yaratarak, tarim reformu
yaparak, vasifli is¢i icretlerine saldirarak ve ucuz emek igin her
firsatta yeni gé¢men isgiler cekerek uyum saglamaya ¢abalar. Ul-
keler, Altin Standardina gegerler, para birimi bloklar1 olusturur-
lar ve ticaret i¢in vergi 6nlemleri getirirler. Ama ara sira yasanan
istikrarsizlik héla bityiimeyi giiglestirir. 1880’lerde, ilk kitlesel
isci hareketlerine tanik olunur. Bu hareketler siklikla yenilgiye
ugratilmasina ragmen, vasifl is¢iler otomasyona kars1 direnme-
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de parlak basarilar elde ederler, vasifsiz isciler ise yeni baglatilan
bir sosyal refah sisteminden yarar goriirler. Ancak 1890’larda,
tekeller bankalarca birlestikleri ya da sirtlarim bir likit finans
piyasasina dayadiklar1 zaman stratejik bir degisiklik meydana
gelir. Kokten yeni teknolojiler uygulamaya sokulur ve —-1840’lar-
da oldugu gibi- devletin iktisadi roliinde bir nitelik degisikli-
gi olur. Giimriik vergileri, emperyal genisleme ve altyap: ingasi
yoluyla, devlet, biiyiik tekelci sirketler i¢in en uygun kosullar:
saglayip siirdiirmekte -gerek Berlinde, gerek Tokyoda, gerekse
Washingtonda- vazgegilmez hale gelir.

Sistemin, teknolojik yenilenmeye gitmeksizin ucuz yoldan
uyum saglamasini onleyen, yine is¢i sinifinin direnisidir.
Ugiincii dalga icin, asag: yénlii gidisin baglangicim 1917-21
arasi olarak alirsak, sistem, endiistri tizerindeki devlet deneti-
mini sikilagtirarak ve Altin Standardini canlandirmaya galisarak
uyum gosterir. 1920’lerde iilkelerin ¢ogunda iicretlere saldiri
yapilir ama iicretler, krizi ¢6zmeye yetecek kadar hizli diismez.
Ondan sonra, Bilyiik Buhran baslayinca, biiyiik iilkelerin her
biri, toplumsal huzursuzluk ¢ikar korkusuyla, rekabetgi bir ¢ikis
yolu izlemek zorunda kalir: Altin Standardini yikar, kapal: tica-
ret bloklar: olugturur, biiyiimeyi desteklemek ve igsizligi azalt-
mak i¢in devlet harcamalarindan yararlanir.

Bunu vurgulamakla, dalga kuramina bence kritik 6nem ta-
styan bir katki yapryorum: Her bir uzun devrede, asag: yonlii
gidisin baslangicinda ticretlere ve ¢alisma kosullarina kars: gi-
risilen saldiri, 6riintiiniin en agik se¢ik 6zelliklerinden biridir.
1830’lardaki sinif savasini, 1880’lerdeki ve 90’lardaki sendika-
lasma ¢abalarini, 1920’lerdeki toplumsal siirtiiymeyi atesleyen
budur. Sonug, kritiktir: Eger is¢i sinifi saldiriya direnirse, sis-
tem daha esasli bir mutasyona zorlanir, bu da yeni bir para-
digmanin belirmesine olanak saglar. Ama doérdiincii dalgada,
eger igciler basariyla direnmezlerse nelerin oldugunu anlams
bulunuyoruz.
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Yeni paradigmanin olusturulmasinda devletin rolii de aym
olgiide agiktir. 1840’larda, banknot ¢ikarma tekelinin ingiltere
Merkez Bankasr'na verilmesinde israr ederek Ingiliz kapitaliz-
mine saglam paray: dayatan Currency School (Para Okulu) ikti-
satcilarinin zaferine tanik olunur. 1880’lerde ve 90’larda, devlet
miidahalesinin arttig1 goriiliir. 1930’larda bu, diipediiz devlet
kapitalizmi ve fasizmdir.

Uzun devrelerin tarihgesi, ancak sermayenin iicretleri asa-
giya ¢ekmekte basarisiz olmasi ve yeni is modellerinin koti
kosullarin batagina saplanmasi durumunda devletin harekete
gegmeye -yeni sistemleri resmilestirmeye, yeni teknolojileri
odiillendirmeye, yenilik¢ilere sermaye ve koruma saglamaya-
zorlandigini gésteriyor.

Biiyiik doniigiimlerde devletin roli iyi anlasilmistir. Buna
karsilik, sinifin 6nemi azimsanmigtir. Carlota Perez’in uzun
devreler iizerine yaptigi ¢alisma, daha genel problem olan “deg;i-
sime karsi direnis”in bir alt kategorisi olarak is¢ilerin direnisini
ele alir. Bana gore, iscilerin direnisi, bir sonraki uzun dalganin
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynar.

Eger isci sinifi, iicret kesintilerine ve refah sistemine yone-
lik saldirilara direnebilirse, yenilenmeciler, daha yiiksek iicret-
ler temelinde -s6miirii yoluyla degil, yenilenme ve daha yiiksek
tiretkenlik yoluyla- dinamizmi yeniden saglayabilen yeni tek-
nolojiler ve is modelleri aramak zorunda kalirlar. Genel olarak,
ilk @i¢ uzun devre siiresince is¢i sinifinin direnisi, var olan ya
da daha yiiksek tiiketim temelinde kendisini yeniden icat etmesi
i¢in kapitalizmi gercekten zorlad: (ama o zaman da emperyal
gii¢lerin, cevre iilkelerden kir sizdirmak i¢in ¢ok daha zalimce
yollara bagvurmalar1 madalyonun diger yiiziinii olusturuyordu).

Perez’in uzun devrelere iligkin anlatiminda, eski sistemin
olmesine kars: direnis, beyhude bir ¢aba sayiliyor. “Gegmisteki
pratiklere sikica sarilmaya ¢alisarak nostaljiyle geriye bakanlar
ve yeni paradigmayi kucaklayanlar arasina” bir ¢izgi ¢iziliyor.*
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Bununla birlikte, sinify, iicretleri ve refah durumlarini hesaba
katinca, is¢i sinifinin direnisi teknolojik olarak ilerici olabilir;
yeni paradigmanin daha yiiksek bir iiretkenlik ve titketim diiz-
leminde ortaya ¢ikmasini zorlayabilir. Bir sonraki ¢agin “yeni
erkeklerini ve kadinlarini”, daha iiretken ve gergek iicretleri yiik-
seltebilen bir kapitalizm bi¢imi yaratma s6zii vermeye ve bunun
yollarini bulmaya zorlar.

Uzun devreleri sadece teknoloji + iktisat olusturmaz, tigiin-
cii kritik lokomotif de sinif miicadelesidir. Iste bu baglamda,
Marx’in 6zgiin kriz kurami, Kondratyev'in “titkenen yatirim”
kuramindan daha iyi bir kavrayis saglar.

DALGAYI YARATAN NEDIR?

Marx’in kuramy, elli yillik dalgay: yaratan enerjinin nereden
geldigini etkili sekilde anlatir. Eger takipgilerinin yaptiklari yan-
lis eklemeleri ayiklayip atarsak, Marx’ta nelerin dogru oldugunu
ve tamimladigimiz elli yillik mutasyonlarla nerede uyustugunu
anlayabiliriz.

Azalan kar oraninin ve buna kars1 denge olusturan egilim-
lerin, elli yillik devre boyunca islerlikte oldugu farz edilebilir.
Karsit egilimler tiikendigi zaman kirilmalar meydana gelir. On
dokuzuncu yiizyildaki heniiz olgunlasmamuis kapitalizmde, bun-
lar sik oluyordu; ama gerileme evresinde her zaman daha sikt1.
Marx, ornegin, is¢i stnifinin ticret kesintilerine kars1 direnisinin,
kér krizlerini tetikleyici bir faktor olabilme ihtimalini kiigiimse-
di. Bununla birlikte, gerileyen kar orani —temel nitelikte olmakla
birlikte- buna kars1 denge saglamak igin tasarlanan toplumsal
pratigin simdi katbekat altinda islerlik gosterir.

Kondratyev’in agiklamas: -biiyiik altyapilari yenileme ihti-
yacinin, elli yillik devrelerin itici giicli oldugu- bir asir1 basit-
lestirmeydi. Her bir dalganin, yiitkselme evresinde azalan kar
oranlarina 6zgiil ve somut bir ¢oziim -bir dizi i§ modelleri, be-
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ceriler ve teknolojiler- iirettigini ve bu ¢oziim titkkendigi ya da
kesintiye ugradig1 zaman diisiis evresinin bagladigini séylemek
daha iyi olur. Yiikselme evresindeki ¢6ziimiin en etkili bigimleri,
Marksist kuraminin iiretim siireci iginde derin bir diizeyde ta-
nimladiklaridir: artan iretkenlik, daha ucuz girdiler, yiikselen
kérlar. Dalga tersine doniince ve ¢6ziim gerilemeye baslayinca,
daha rastlantisal yiizey faktorleri devreye girme egilimi gésterir.
Sistem disinda yeni piyasalar bulunabilir mi? Yatirimcilar, karin
daha az bir kismini temettii bigiminde alirlar mi1?

Karsit egilimlerle siirekli etkilesim i¢cinde olan karin azalma
egilimi, elli yillik devrelerin itici giiciniin ne oldugu konusunda
Kondratyev’in yaptig1 agiklamadan ¢ok daha iyi bir agiklamadr.
Bunlarin ikisi kaynastirilinca da uzun devre kurami, Ortodoks
Marksist solun kuskusunun aksine ¢ok daha giiglii bir arag ha-
line gelir.

Yalin bir ifadeyle: Elli yillik devreler, kar sisteminin uzun va-
deli ritmidir.

Emegin yerine hizla makineleri koyma olanag veren bir dii-
zenleme, bir siire ¢aligir, kérlarda artis saglar ve sonra yikilir.
Kondratyev’in “tilkenen yatirim” tezine kars1 benim alternatifim
budur.

Finansal krize gelince, uzun devrenin yukar1 yonli evresi
esnasinda bu her zaman miimkiindiir (6rnegin, ABDdeki 1907
panigi); ama agag1yonlii evrede neredeyse kesindir. Sermaye, s1-
kintii¢indeki tiretici sektérden finansa aktig1 i¢in, bu ikincisinin
istikrarini bozar ve spekiilatif hizli yiikselme-batma déngiilerine
yol agar. Hem, ilk ii¢ uzun devre siiresince sermaye finansal ola-
rak genelde daha sofistike ve karmagik bir hal almgtir.

Son bir gozlem, kapitalizmin, mallar ve yeni emek tedariki
icin yeni pazarlar aramak iizere bir dis diinyayla etkilesime gir-
me ihtiyacina iliskindir. Bu, sistemler kuraminda kritik bir hu-
sustur, ama kapali ve soyut modellere odaklanan Marksist kriz
kuraminca o kadar 6nemsenmez.
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On dokuzuncu yiizyilda, tarimsal ekonominin yikim sokuna
dayanabilmesi koguluyla, kapitalist iilkelerin ¢ogunda gelistiril-
meyi bekleyen hazir bir i¢ pazar vardi. Keza bol emek arz1 da
vardi. Ama 1848den sonra, uyum saglama siireci, di pazarlar
arama ugrasini da igerir oldu.

Yirminci yiizyila girildiginde, i¢ emek arzi azalmisty; kis-
men ig¢i stmifinin ¢ocuk ve kadin ¢aligtirilmasina kars: diren-
mesi, kismen de dogum orani nedeniyle. Yeni pazarlara gelince,
1930’]ara girilirken neredeyse tiim diinya, kapal: ticaret blokla-
rina bolinmisti.

Dérdiincii dalgayla birlikte, dis diinyanin énemlice bir kis-
mu ilk baglarda igine kapanmisti. Soguk Savas baslayinca, diin-
ya GSYH’sinin yaklagik %20’si piyasanin disinda iiretiliyordu.
1989dan sonra ansizin yeni pazarlarin ve yeni bir is giiciiniin
bulunabilir olmasi, dalganin uzamasinda 6nemli bir rol oynads;
eskiden sinirlar disinda kalan yansiz iilkelerde piyasalar sekil-
lendirmek igin Batr'nin giristigi yeni ozgiirlikk eylemi de bunda
6nemli rol oynadi.

Bagka bir deyisle, kapitalizmin karmasik uyumsal davranis
i¢in sahip oldugu tam potansiyel 1917-1989 arasinda baskilandi.
1989dan sonra ise bir enerji patlamasi yasadr: emek, piyasalar,
tesebbiis 6zgiirliigii ve yeni dlgek ekonomileri. Bu nedenle, 1989
yili, az sonra anlatacagim evre garpiklagmasi hikayesinin bir kis-
min1 -kendi bagina- agiklar. Ama tiimiinii agiklayamaz.

Uzun dalga oriintiisti kirilmustir. Dordiincii dalga, kapitaliz-
min tarihinde daha 6nce hi¢ olmamus faktorler nedeniyle uzamus,
carpiklagsmis ve en sonunda kirilmugtir: Orgiitlii emegin yenilgisi
ve manen teslim olmasy, bilgi teknolojisinin yiikselisi ve kimsenin
meydan okumadig bir siiper gii¢ var olunca, uzun siire hi¢ yoktan
para yaratabildiginin kesfedilmesi, bu faktérlerdir.
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1948de Marshall Plani uygulamaya konuldu, Soguk Savas
basladi ve Bell Laboratories, transistorii icat etti. Bu olaylarin
her biri, agilip gelismek iizere olan dérdiinci dalgay: sekillen-
direcekti.

Avrupa’ya yonelik 12 milyar dolarlik bir yardim paketi olan
Marshall Plani, savas sonrasindaki ekonomik hizli biiyiimenin
Amerikan 6nderligi altinda meydana gelmesini saglayacakt.
Soguk Savas, acilip gelisen dalgay: carpitacakty; bunu, ilk ola-
rak diinya iiretiminin %20’sini sermayenin erigim alanindan ¢i-
kararak ve sonra, 1989da sona erdigi zaman, yeni bir biiyiime
patlamasini atesleyerek yapacakti. Transistore gelince, bu bulus,
savag sonrasi ¢agin merkezi teknolojisi haline gelecek ve bilginin
endiistriyel bir 6lgekte kullanilmasi olanagini yaratacakt.

Savas sonrasi hizli biiyiime donemini yasamis olanlar, hay-
ranlik ve saskinlik i¢indeydiler, bunun sona ereceginden siirekli
kaygi duyuyorlardi. 1957de ingiltere halkina “hi¢bir zaman bu
kadar iyi olmamistik,” diyen Harold Macmillan bile s6zlerine
sunu ekliyordu: “Bazilarimizi endiselendirmeye baslayan sey,
‘Bu, gergek olamayacak kadar iyi mi?’ sorusudur.” Almanyada,
Japonyada ve Italyada popiiler basin -her iilkede olduk¢a ayr se-
kilde- iilkenin biiyiimesini bir “mucize” olarak adlandiriyordu.

Sayilar hayret vericiydi. Marshall Plani, yerel yeniden insa ¢a-
balariyla da birlesince, Avrupa ekonomilerinin ¢ogunun, savag
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oncesi tepe noktasina varincaya kadar yilda %10’u epeyce agan
bir oranda biiyiimesine olanak sagladi ve bu noktaya 1951°de
ulagild1? Diizenli biiyliime g6z alia bir kalkis yapt1 -ve durma-
di. ABD ekonomisinin biiyiikligii 1948-1973 arasinda iki kattan
fazla artt1.’ Ingiltere, Bat1 Almanya ve Italya ekonomileri de ayni
doénemde dorder kat bityiidii. Bu arada Japonya ekonomisi, on
kat biiyiidi; dstelik de niikleer yikimin boyutuna bagli bir yaka-
lama etkisiyle degil, savas: 6ncesi normal degere yakin bir bas-
langi¢ rakamina gore gergeklesti. Tiim bu donem boyunca, Bati
Avrupa’'nin ortalama yillik biiyiime hiz1 %4,6’yds; 1900 ile 1913
arasi yiikselme evresindeki rakamin iki katina yakin bir rakam.*

Bu biiyiimenin itici giicli, daha 6nce hi¢ goriilmemis ¢aptaki
iretkenlikti. Sonuglar, kisi bagina GSYH verilerinde agik¢a go-
rillmektedir. En ileri on alt1 iilkede kisi basina GSYH, 1950-1973
arasinda yillik ortalama %3,2 artti. Oysa 1870-1950 arasi tim
donem boyunca ortalama artis %1,3 olmustu.® Gergek gelirler
firladi: ABDde hanelerin ¢ogunlugunun gergek gelirleri, 1947-
1975 yillar1 arasinda %90dan fazla artt;;® Japonyada ortalama
gercek gelirler, %700 gibi akillara durgunluk veren bir oranda
yiikseldi.”

Gelismis diinyanin her yaninda, yeni teknolojik paradigma
apagikty her tilke bunu kendine 6zgii bir sekilde yorumlasa bile.
Standartlagtirilmis seri iiretim toplumun her yanina yayild: ve
tcretler de fabrikalarda iiretilenlerin tiiketilmesini saglamaya
yetecek kadar yiiksekti. Yeniden insa evresi tamamlaninca, er-
keklerde tam istihdam vard: ve kiiltiirel farkliliklara bagl olarak,
gengler ile kadinlarin istihdami da artti. Gelismis diinyada ¢ok
sayida insan topraktan koparak fabrikalara akin etti: 1950-1970
arasinda, Avrupadaki tarimsal is giicii 66 milyondan 40 milyo-
na indi; ABD'de niifusun %16’s1 iken muazzam bir diisiisle %4%
kadar geriledi.?

Insanlik tarihindeki en coskulu bityiime d6nemi, ister iste-
mez aksilikler iiretecekti. Ama bunlarin istesinden gelmek igin
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¢ok gelismis ekonomik yonetim teknikleri vardi: Gergek za-
manli istatistikler, ulusal diizeyde ekonomik planlama kurullar,
biyiik sirketlerin genel merkezlerinde iktisat¢1 ve muhasebeci
ordular.

Hizh bityiime agilip gelistikge, solda bir yon kaybina yol agt1.
Varga -Stalin’in evcil iktisat¢isi- aslinda dogru bir saptama yap-
mist: 1946da, Sovyet liderlerini uyararak, savas sirasinda 6nii
agilan devlet kapitalizmi yontemlerinin Batr'ya istikrar getirebi-
lecegini soylemisti.® Onun tahminine gore, belki de basat Ang-
losakson giigler, diinyanin geriye kalanina, tiiketimi yeniden
canlandirmaya yetecek kadar borg¢ para vereceklerdi ve savas
zamanindaki devlet 6rgiitlenmesi yontemleri, “kapitalist iiretim
anarsisi nin yerini alacakt1. Varga, bunu soyledigi i¢in gérevin-
den atildy, s6ziinii geri almaya ve “kozmopolit” oldugunu kabul
etmeye zorlandi. Stalin buyurmustu: Bati1 ekonomilerinin istik-
rara kavugmasi imkéansizdi.

Batida, asir1 sol kesim, su tezin kotiimser tarafinda kaldi:
“Kapitalist iilkelerde savasin zayiflattig1 ekonomik faaliyetlerin
canlanmasina ... 6zellikle yavas bir tempo damgasini1 vuracaktir;
bu da s6z konusu ekonomileri durgunluk ve ¢6kiintii sinirinda
tutacaktir,” diye yaziyorlard: Trogkistler 1946da.

Bunun sagmalik oldugu ortaya ¢ikinca, kafa karisikligina
diisenler yalnizca Marksistler olmadi. Ihml sosyal demokrasi
kuramcilar: bile 6yle afallamigslard: ki, Bati iktisadi sisteminin
kapitalistlikten fiilen ¢ikmis oldugunu ilan ediyorlardi. 1956da,
Is¢i Partisi milletvekili Anthony Crosland, “Kapitalizmin en
ayirt edici ozellikleri,” diye yaziyordu, “6zel miilkiyetin mutlak
hakimiyeti, tiim yasamin piyasa etkilerine tabi kilinmasi, kar
diirtiisiiniin  egemenligi, hiikiimetin yansizhigy, tipik birakin
yapsinlar [laissez-faire] ilkesine 6zgii gelir boliisiimii ve bireysel
haklar ideolojisi, ortadan kalkmigtir.”"2

1950’lerin ortasina gelindiginde, “tekelci devlet kapitaliz-
mi” kuramin -ilkin Buharin’in, sonra Varga’nin ortaya attig1 ve
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ABD'li sol iktisat¢1 Paul Sweezy’nin'® artik her yoniiyle gelistirip
tamamladig1 kurami- solun neredeyse tamami kucaklamis bu-
lunuyordu. Sweezy’nin inancina gére, devlet miidahalesi, refah
onlemleri ve siirekli yiiksek askeri harcamalar kriz egilimini or-
tadan kaldirmigti. Azalan kar orany, artan tiretkenlikle dengele-
nebiliyordu; yine siirekli olarak. A¢ikt1 ki, Sovyetler Birligi’nin
kapitalizmle bir arada yasamaya alismasi gerekecekti; Batil1 is¢i
hareketinin devrimi unutmas: ve hatir1 sayilir boyuttaki hizh
biiyiimeden yararlanmas: gerekecekti.

Devlet, fabrika, siipermarket, yénetim kurulu ve laboratuvar
diizeyinde nelerin degismis oldugu, tiim bu dénem boyunca tar-
tiymanin odaginda bulunuyordu. Paraya pek az dikkat gosteri-
liyordu. Oysaki 1950’lerde ve 60’larda ekonomik gergekligin te-
melinde yatan belirleyici faktdr, istikrarli bir para birimi sistemi
ve finans piyasalarinin etkili sekilde bastirilmasiydu.

ACIK SECIK KURALLARIN GUCU

1 Temmuz 1944’te, 6zel bir tren, iktisat¢ilardan, devlet
adamlarindan ve bankacilardan olusan yolcularin1 Vermont’taki
White River Junction’a indirdi ve yolcular oradan feribotla New
Hampshiredaki bir otele gétiiriildiiler. Trenin ateggisi, “Ister dii-
zenli, ister tarifeli olsun, tiim trenlerin bizi gozetmeleri gereki-
yordu,” diye hatirliyor, “biz her seyden 6ncelikliydik”** Gidecek-
leri yer, Bretton Woods’tu. Orada, tipki o tren gibi “her seyden
oncelikli” olan kiiresel bir para sistemi tasarlayacaklardi.

Bretton Woods Konferansr’'nda, 1914 6ncesi istikrar1 yeniden
kurmak igin tasarlanan bir sabit kur oranlar: sistemi iizerinde
anlagmaya varildi, ama bu kez kurallar apagikti. Tim para bi-
rimleri, dolara ¢ipalanacak (endekslenecek), ABD ise kendi do-
larini, 35 dolar ons (31 gram) fiyatiyla altina endeksleyecekti.
Ticaret dengesi ciddi sekilde bozulan iilkeler, kendi para birim-
lerini, kararlastirilmis olan ¢ipada tutmak i¢in dolar satin almak
ya da satmak zorunda olacaklard:.
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Konferansta, Ingiliz iktisat¢1 John Maynard Keynes, ayr1 bir
kiiresel para birimi yaratilmasi 6nerisini getirdi ama ABD bu
fikri reddetti. Onun yerine, gayriresmi kiiresel para birimi ola-
rak dolarin pozisyonunu saglama aldi. Kiiresel bir merkez ban-
kas1 yoktu, ama sistemdeki siirtiinmeyi azaltmak i¢in Uluslara-
ras1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi tasarlandy; IME, ¢aresiz
kalip bagvuranlara kisa dénem borg veren ve kurallar1 uygula-
yan kurum islevi gérecekti.

Sistem, agikga ABD’nin lehine kurgulandi: ABD yalnizca
diinyanin en biiyiikk ekonomisi olmakla kalmiyordu, savasta
hasar gormemis bir altyapiya ve -simdi- en yiiksek tiretken-
lige de sahipti. Fonun bagkanini da o atayacakti. Sistem, enf-
lasyon lehine de kurgulandi. Altin ile olan bag dolayl oldugu
i¢in, para birimi ¢ipasinda rahat manevra alani bulundugu igin
ve dengelenmis ticarete ve yapisal reforma iliskin kurallar gev-
sek oldugu i¢in, sistem, enflasyon iiretecek sekilde tasarland:.
Bretton Woods treni daha istasyondan ayrilmadan énce bile,
serbest piyasa tarafindan bu biliniyordu. Serbest piyasa akil
hocas1 Ludwig von Mises’in sirdas1 olan gazeteci Henry Haz-
litt, New York Timesda bu plana verip veristiriyordu: “Diinya-
nin istikrari ve tam lretim agisindan, her iilkenin siyasetgile-
rinin yararlanmaya kolaylikla tevessiil edecekleri tekdiize bir
diinya enflasyonu beklentisinin siirekli varligindan daha ciddi
bir tehdit diisiinmek zordur.”*

Ama bu ayn1 zamanda da yiiksek finansa kars1 kurgulanmig
bir sistemdi. Banka kaldiracina kati sinirlamalar getirmek igin,
yasalar ¢ikarildi ve “ahlaki ikna” -haddinden fazla borg veren
bankalara merkez bankalarinin sessiz baskisi- yoluna gidildi.
ABD'de biiyiik bankalarin, bor¢ verdikleri paranin %24’iine
es degerde nakit ya da bono bulundurmalan sart: getirildi.'®
Ingilterede bu oran %28di. 1950’ye gelindiginde, on dért ileri
kapitalist iilkede bankalarca verilen borglar, GSYH'nin yalnizca
beste birine esitti; 1870den beri en disiik oran ve 1914 6ncesi
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yiikselis evresinde bankalarca verilen bor¢lardan ¢ok daha kii-
¢iik boyuttaydi.

Sonugta, derinlemesine ulusal olan bir kapitalizm bi¢imi ya-
ratildi. Bankalar ve emeklilik fonlari, yasa geregi, kendi iilkeleri-
nin borcunu tutmak zorundaydilar ve sinir 6tesi finansal ticaret
yapmaktan caydiriliyorlardi. Ek olarak, faiz oranlarina agikga ta-
van getirildi ve simdi “finansal baskilama” dedigimiz uygulama
yapildi.

Finansal baskilama séyle isler: Faiz oranlarini enflasyondan
diisiik tutarsiniz, boylece tasarruf sahipleri, para sahibi olma ay-
ricaliginin bedelini fiilen 6derler; daha iyi bir aligveris arayisiyla
paray: iilke digina ¢ikarmalarini 6nlersiniz ve onlari, kendi iilke-
lerinin borcunu yiiksek fiyattan satin almaya zorlarsiniz. Sonugta,
iktisat¢ilar Reinhart ve Sbrancia’nin ortaya koyduklar: gibi, gelis-
mis diinyanin birlesik borglar1 ¢arpic1 bir oranda daralmis oldu."”

1945’te, savas harcamalari nedeniyle, gelismis iilkelerin kamu
borglar1 GSYH’nin %90’ 1na yaklagmisti. Ama savastan hemen
sonra birden yiikselen ve savag sonras1 hizli biiyiime siiresince
ilimli diizeyde devam eden bir enflasyonla, gercek faiz oranlar:
ekside kaldi: ABDde 1945-1973 aras1 uzun vadeli faiz oranlar,
ortalama -%]1,6 oldu. Bankacilikla ilgili diizenlemeler fiilen fi-
nansal varliklar iizerinde vergi islevi gordiigii icin, iktisatgilarin
hesaplarina gore, hizli biiyiime siiresince tiim devlet gelirinin
beste birine, hatta Ingiltere’de daha fazlasina esit bir meblag sag-
lad1.’® Bunun sonucunda, ilerlemis iilkelerin borg¢lar1 tarihi bir
daralma gostererek, 1973’te GSYH’nin %25’ine inecekti.

Kisacasi, Bretton Woods, hi¢ gériilmemis bir seyi bagardu:
Kiiresel bir savag sirasinda yiikselmis olan borglar azaltti, spe-
kiilasyonu bastirds, tasarruflar iiretici yatirnmlara kanalize etti
ve g6z alic1 bilylime olanag) yaratti. Sistemin i¢inde sakli duran
tiim istikrarsizlig, para birimleri arasindaki iliskiler alanina itti,
ama ABD’nin bagat konumu ilk baglarda bunlarin denetim altin-
da tutulmasini sagladi. Gelmis ge¢mis en biiyiik istikrar ve tam
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iretim donemi, Bretton Woods'un enflasyon yaratict yoniine
duyulan sagc ofkeyi yatistirdu.

Keynes, heniiz tasarim agsamasindayken, agik se¢ik kuralla-
rin —Altin Standardinin dayandig: centilmenlik anlagmasinin
otesinde kurallarin- 6nemini vurgulamistr. Dogrusu, kiiresel
bir siiper giiciin, arkasinda durdugu agik segik kurallar, ¢ok az
kisinin tahayyiil edebildigi bir ¢arpan etkisi yaratti.

Eger Biiyiik Buhran, kismen, kiiresel bir siiper gii¢ olmay:
Ingiltere’nin istememesi, ABD’nin ise reddetmesi sonucunda
patladiysa, o zaman, ABD’nin bir siiper giiciin gérevlerini biiyiik
bir hevesle iistlenmesi Bretton Woods’ta oldu. Aslinda, savastan
sonraki yirmi bes y1l, modern tarihte biyiik bir giiciin gergekten
hegemonya kurdugu tek dénemdir. Ingiltere'nin on dokuzuncu
yiizyildaki basathg: her zaman tartigmali ve goreliydi. Yirmin-
ci yiizy1l ortasindaki kapitalist diilnyada Amerika'nin basatlig:
mutlakti. Bu, diinya ekonomisi iizerinde devasa bir sifirlama
(reset) diigmesi gibi islev gorerek, yiikselmeyi giiglendiriyordu.
Ama basilan tek sifirlama diigmesi bu degildi.

BIR DEVRE OLARAK SAVAS SONRASI HIZLI BUYUME

Savas zamaninda, devletin yenilenmeyi denetimi altina al-
masiyla, bir ikinci biiyiik degisiklik meydana gelmisti. 1945%
gelindiginde, ulusal biirokrasiler, 6zel sektériin davranislarim
sekillendirmek i¢in devlet miilkiyetini ve denetimini -aslinda
kitle iletisimini- kullanmakta yetkinlesmislerdi. Katiksiz sira-
dan yoéneticiler, “kaybedersen 6liirsiin” seklindeki nihai bask:
altinda, teknokrasiye ince ayar yapmislardi. Devletin 1945’te da-
gitildig1 Mihver ilkelerinde bile, bu yenilenme kiiltiirii ve tek-
nokratik sistemin biiyiik boliimii savastan sapasaglam ¢ikti.

General Motors Ornegi Ogreticidir. 1940’ta, ABD hiikii-
meti, tiim savas ekonomisini koordine eden Uretim Yonetimi
Dairesi’nin bagina GM’nin bagkani1 Alfred Knudsen’i getirdi.
Knudsen, savas sirasinda GM ile 14 milyar dolar degerinde sipa-
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ris sozlesmesi yapti. Sirket, 200 fabrikasinin hepsini savas iireti-
mine doénistiirerek, bagka seylerin yani sira, 38.000 tank, 206.000
ucak motoru ve 119 milyon mermi yapti. Baska bir deyisle, tek
bir miisterisi olan devasa bir ordu sirketi haline geldi. Amerikan
endiistrisinin bu ve diger dev sektorlerinde, yonetim fiilen kar
amacl bir devlet planlama biirosu gibi galigti. Daha 6nce hi¢ boy-
le bir sey goriilmemisti; o zamandan beri de gorilmedi.

Federal diizeyde, Bilimsel Aragtirma ve Gelistirme Dairesi
(OSRD), arastirma ve gelistirme ¢aligmalarini merkezilestirerek
yuriitti. Tim bu isin anahtar, arastirmadan dolaysiz olarak kér
elde etmenin yasaklanmi§ olmasiydi. OSRD’nin kararina gore,
“Kar, bir sanayi kurulusunun iiretim faaliyetlerinden dogar, bir
aragtirma idaresinin degil”'® Sozlesmeler, becerilerin yiiksek
oldugu, seri iiretime agir1 yiiklenme tehlikesinin en az oldugu
yerlerle yapildi ve “miimkiin oldugunca ¢ok sayida kurulusa ya-
yildr”. Ancak tiim bu 6lgiitler yerine getirildigi zaman, en diisiik
maliyet konusu masaya getirilebilirdi. Rekabet ve patent sahipli-
gi sorunlar1 askiya alindi.?

Bunlar, kapitalizm ¢ercevesinde basarilmas: dikkate deger
seylerdi: Arastirmay: kamu miilkiyeti olarak gormek, rekabeti
baskilamak ve yalnizca iretimi degil, aragtirmanin dogrultu-
sunu da planlamak. Bunu ABD miikemmellestirmis olmasina
ragmen, savastaki 6nde gelen devletlerin tiimi buna gaba gos-
terdi. Sonug¢ olarak, stratejik bilim dallarinda esi benzeri go-
rillmemis bir ¢apraz etkilesim kiiltiirii tesvik edildi. Bu yeni
yaklagim, matematigi ve bilimi, sanayi siire¢lerinin ta kalbine
soktu; iktisad1 ve veri yonetimini, siyasal karar alma siirecinin
merkezine yerlestirdi.

Bilisim (bilgi) kuraminin kurucusu Claude Shannon’
Princetondan alip, ugaksavar silahlar i¢in algoritmalar tasarla-
mak iizere Bell Labse yerlestiren, OSRD’ydi.? Shannon orada
Alan Turing’le tanigacak ve “diisiinen makineler”in olabilirligini
tartisacaktl. Turing de Ingiliz hiikiimetince akademi diinyasin-
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dan alinmig ve Bletchley Park’taki Enigma sifre kirma operasyo-
nunun bagina getirilmisti.

Bireysel sirketler sonuglar: tekellerine almaya ¢abaladiklar:
ve patent haklar igin kavgaya tutustuklar: halde bile, bu yeni-
likgilik kultiirii, barig zamanina gegilince de siirdii. Bu, teknik
yenilenmeyle de sinirli degildi.

1942'de GM, isletmelerini incelemesi i¢in yonetim kuramcisi
Peter Drucker’a agik erigim yetkisi verdi. Drucker, ilk modern
yonetim kitabi oldugu séylenen The Concept of the Corporation’y
(§irket Kavrami) yazmaya koyuldu; bu kitap, kumanda yapilari-
nin dagitilmasini ve denetimin merkezilikten ¢ikarilmasini sa-
vunuyordu. GM onun tavsiyelerini reddetmis olmakla birlikte,
diger firmalarin binlercesi reddetmedi: Savas sonrasi Japon oto-
motiv sanayisi, bunlarin tamamini benimsedi. Yonetim kuramy,
gizli bilgi degil, yaygin bir bilim dali haline geldi, biitiin danis-
manlik firmalari, bagarih teknikleri saklamaktan ¢ok, yaymaya
biiyiik 6nem verdiler.

Bu anlamda, savas ekonomisi, uzun bir hizli biiyiime yasa-
yan kapitalizm igindeki en temel reflekslerden birini dogurdu:
Cesitli dallardan uzmanlari gekerek, bir sektordeki en iyi pratigi
yayarak ve iiriiniin kendisi degistikge is siirecini de degistire-
rek, problemleri ciiretkar teknolojik sicramalarla ¢6zmek. Tiim
bunlarda devletin aldig: rolle karsilastirilinca, finansin rolii c1-
liz kalir. Uzun devrelere iliskin normatif modellerin hepsinde,
yenilenmenin fitilini ategleyen ve yeni, daha iiretken alanlara
sermaye akigina yardimci olan, finanstir. Ama finans, 1930’1u
yillarda fiilen etkisizlesmisti.

Savagin ortaya ¢ikardigi kapitalizm, ¢ok farkli bir kapitalizm-
di. Gereksinim duydugu tek sey, ¢ok sayida yeni teknolojiydi; bu
da bol bol vardi: jet motoru, entegre (tiimlesik) devre, niikleer
enerji, sentetik malzemeler. Diinya 1945’'ten sonra birdenbire
naylon, plastik, vinil kokmaya bagsladi, elektrikli siireglerle vi-
zildar oldu.
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Ama bir kilit teknoloji vard: ki gozle gorilmiiyordu: Bilgi.
“Bilgi ekonomisi”, gelecekteki on yillar sonrasina kalmasina kar-
sin, savag sonrasi ekonomiler, bilginin endiistriyel bir 6lgekte
kullanilmasina taniklik etti. Bilisim, bilim olarak, y6netim ku-
rami olarak, veriler olarak, kitle iletisimi olarak ve hatta -birkag
kutsanmis yerde- bilgisayardan ¢ikip siirekli form tepsisine dii-
serek akti.

Transistor, higbir hareketli par¢asi olmayan bir devre anah-
taridir. Bilisim kurami ve art1 olarak transistorler, size, fiziksel
stiregleri otomatiklestirme yetenegi kazandirir. Dolayisiyla, tim
Batr'da fabrikalar, yar1 otomatik makinelerle yeniden donatildi-
lar: Havayla ¢alisan presler, matkaplar, kesiciler, tornalar, dikis
makineleri ve tiretim hatlari. Bunlarda eksik olan, ¢ok gelismis
geri bildirim mekanizmalariyd:: Elektronik sensérler ve otoma-
tik mantiksal sistemler Gyle kaba sabaydi ki, bizim simdi iPho-
ne uygulamalariyla yaptigimiz seyleri yapmak i¢in sikistirilmig
hava kullaniliyordu. Ama insanlarin sayisi goktu ve birgogu i¢in
bedensel ¢aligma, yar1 otomatik bir siireci kontrol etme eylemi
haline geldi.

Cambridge’ten iktisat¢t Andrew Gyln'in kanisina gore, savas
sonrast hizli bilyliimenin olaganiistii basaris1 ancak “benzersiz
bir iktisadi rejim”le agiklanabilirdi.?* Gyln, bu rejimi, ekonomik,
sosyal ve jeopolitik faktorlerin bir karigimi olarak tanimliyor-
du; bunlar, yiikselme evresi boyunca uyum iginde islemisti, ta
ki 1960’larin sonuna dogru siirtiismeye ve birbirini 6giitmeye
baslayincaya kadar.

Devletin yonlendirmesi, bilim 6nciiliigiinde bir yenilenme
kiiltiri olusturdu. Yenilenme, yiiksek iiretkenligi tesvik etti.
Uretkenlik, yiiksek iicretlere olanak sagladi, bdylece yirmi bes
yil boyunca tiiketim de iiretime ayak uydurdu. Agik segik kiire-
sel kurallarin oldugu bir sistem, yiikselmeyi giiglendirdi. Kismi
rezerv bankacilig, finansal baskilama 6nlemleriyle birleserek,
sermayeyi iiretici sektorlere zorlayan ve spekiilatif finans1 mar-
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jinal diizeyde tutan “iyi huylu” bir enflasyonu tesvik ediyordu.
Gelismis diinyada giibre kullanimi ve makinelesme, girdi mali-
yetlerini ucuz tutarak toprak verimliligini artirdi. Enerji girdile-
ri de o zamanlar ucuzdu.

Sonug olarak, 1948-73 aras1 dénem, hormon destegiyle yiik-
selen bir Kondratyev dalgas: olarak acilip gelisti.

DALGANIN KIRILMASINA NE SEBEP OLDU?

Iktisadi tarihte 17 Ekim 1973’ten daha net bir ayrim gizgisi
yoktur. Ordular: Israil’le savasta olan petrol ihracatcisi Arap iil-
kelerinin ¢ogunlugu ABD’ye petrol ambargosu baglatip tiretimi
kasti. Petrol fiyat1 dorde katlandi. Bundan kaynaklanan sok, ki-
lit ekonomileri resesyona itti. Amerikan ekonomisi Ocak 1974
ve Mart 1975 arasinda %6,5,23 Ingiltere’ninki ise %3,4 kiigiildii.
Savas sonrasi donemde ortalama biiyiime oranlari %10% yakin
olan Japonya bile kisa siireli olarak eksiye diistii.>* Kriz ben-
zersizdi, ¢iinkii en kotii etkilenen iilkelerde gerileyen biiyiime,
yiiksek enflasyonla gakisti. 1975’te, Ingiltere’nin enflasyonu %20
’ye ulasti, ABDde ise %11 oldu. “Stagflasyon” [durgunluk i¢inde
enflasyon] s6zcligii mangetlere ¢ikt1.

Ama petrol sokunun sadece bir tetik oldugu daha o zaman
bile apagikti. Yiikselis zaten tokezlemeye baglamisti. Gelismis
tilkelerin her birinde, 1960’larin sonuna dogru ulusal ya da ye-
rel sorunlar biiyiimenin basina bela olmug gériiniiyordu: Enf-
lasyon, is¢i sorunlari, iiretkenlik endiseleri ve finansal rezalet
galkantilari. Ama 1973 yili, doniim noktasiydi, yukar: yonli
dordiincii dalganin itici giicii olan enerjinin bu dalgay: tepeye
tagidig1 ve sonra tersine dondiirdiigii noktaydi. Bunun olma-
sina neyin yol agtig1 sorusu, modern ekonomileri tanimlamis
olan bir sorudur.

Sagcl iktisatgilara gore, bunun yaniti, Keynes¢i politikanin
tilkenmesinde yatiyordu. Ama sola bakildiginda, agiklamalar
zaman iginde ¢esitlilik gosterdi: 1960’1arin sonunda, yiiksek tic-
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retler sorumlu tutuluyordu; sonraki on yilda, Yeni Solun iktisat-
¢ilari, Marksist agir1 tiretim kuraminmi uygulamaya ¢aligtilar.

Aslinda 1973 doénemeci, Kondratyev oriintiisiinde olusan
klasik bir evre degisikligi olarak en iyi sekilde anlagilabilir. Eko-
nomik déngiiniin yaklasik yirmi besinci yi1linda bu meydana ge-
lir. Uzun bir tekrarlanan kriz doneminin habercisidir. Yukariya
yonelise —yiiksek tretkenlige, agik segik kurallara ve finansal
baskilamaya- neyin neden oldugunu anladigimizda, bunun ni-
¢in tilkendigini de anlayabiliriz.

Savag sonras! yapilan diizenlemeler, istikrarsizlig: iki kontrol
alanina -para birimleri arasindaki iligkilere ve siniflar arasin-
daki iligkilere- kilitleyerek fiilen uzak tutmustu. Bretton Woods
kurallar1 uyarinca, ihracatinizi ucuzlatmak ve istihdami destek-
lemek i¢in para biriminizi devaliie etmeniz [degerini diisiirmek]
beklenmezdi. Bunun yerine, eger ekonominiz rekabet¢i degilse,
ya ticaret duvarlari yoluyla kendinizi uluslararasi rekabetten ko-
ruyabilir ya da -iicretleri diisiirerek, fiyatlar1 kontrol ederek, re-
fah 6demelerine harcanan meblag: azaltarak- “i¢ devaliiasyon”
yapabilirdiniz. Bretton Woods kurallar1 pratikte korumacilig
caydiriyordu ve 1970’lerin ortasina kadar higbir zaman ticretleri
diisiirme yoluna ciddi olarak gidilmedi; geriye devaliiasyon ka-
liyordu. 1949da Ingiltere, sterlini dolar karsisinda %30 devaliie
etti ve yirmi ii¢ iilke daha onu izledi. 1973’ten 6nce toplam ola-
rak 400 resmi devaliiasyon yapildi.

Dolayisiyla, en bagindan beri, Bretton Woods, devletlerin
ekonomik basarisizliklarini dengeleme ¢abasiyla dolar karsisin-
daki doviz kurlarini defalarca manipiile ettikleri bir sistemdi.
Washington, bunu, diiristliikten uzak bir rekabet bi¢cimi olarak
goriiyor ve karsilik veriyordu. 1960’larin ortasina gelindiginde,
ABD, rakiplerinin para birimleri karsisinda kendi para birimi-
ni, fiyat farklihiklariyla 6lgiildiigii iizere, gergek anlamda devaliie
ediyordu. El altinda yiiriitilen bu ekonomik savas, 1960’larin
sonundaki enflasyon krizleri sirasinda apagik hale geldi.
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Uzun siiren hizli bityiime, fabrikalarin iginde bir iiretkenlik ve
ticret hikayesi olmustu. ilerlemis ilkelerde iiretkenlik yilda %4,5
artarken, sahsi tilketim %4,2 artti. Otomatik makinelerin artan ve-
rimi, bunlari isletenlerin artan iicretlerini haydi haydi karsiliyordu.
Bu tamamen yeni yatirrmin sonucuydu. Ama yatirim artik iiret-
kenligi 6nceki oranda artiramaz olunca, yiikselme evresi sona erdi.

Uretkenlikte bir yavaglama ve yatirilan sermayeye oranla ve-
rimde bir diisiis oldugunun agik isaretleri 1973 o6ncesi veriler-
de vardir.”® Kérlar tzerindeki agag: yonlii baskiya karsi denge
saglayan bir egilim olarak iiretkenligin pili bitti. Ama kosullar
zorlasirken, tam istihdamin oldugu ve savas sonrasi toplumsal
sozlesmeyi bozma iradesinin bulunmadig: iilkelerde is¢i sinifi-
nin pazarlik giiciiniin ulastig1 boyut, iicret kesintilerini olanak-
s1z kiliyordu. Aksine, yéneticiler, iicretleri ve ticret dis1 faydalan
artirmak, ¢aligma saatlerini ise azaltmak zorunda kaliyorlardu.

Sonug olarak, bir “kar sikigiklig1” bas gosterdi. Amerika,
Avrupa ve Japonya igin 1973’teki kar oranlarini, hizli biiyiime
esnasinda ulagtiklar: tepe degerlerle karsilagtiran Andrew Glyn,
her ii¢ olguda ig¢te birlik diiymenin meydana geldigini sapta-
di. Karlarin digtiigi, ticretlerin arttigi ve is¢i miicadeleciginin
uyarici diizeylere ulastig1 bir ortamda, iki emniyet supab: vardr:
Enflasyon tirpaninmi salivererek, daha fazla anlagmazligin ¢ik-
masina meydan vermeksizin gergek licretlerin degerini agindir-
mak ve sosyal 6denek artiglarini kabul etmek; boylece, 6rnegin
devletten iscilere verilen aile yardimlarim ve diger 6demeleri
yiikselterek, bireysel isletmeler tizerindeki baskiy: hafifletmek.
Sonug¢ olarak, devletin —yan 6demeler, siibvansiyonlar ve diger
gelir artiric1 6nlemler seklinde- yaptig sosyal harcamalar, 6zel-
likle Avrupada, altindan kalkilamaz diizeylere firladi: 1950’lerin
sonunda GSYH’nin %8’i iken, 1975’te %16’sina ¢ikt1.2® Kabaca
ayni donemde ABDde, sosyal yardim, emeklilik ve saglik i¢in
yapilan Federal harcamalar, 1970’lerin sonuna kadar iki kat ar-
tarak GSYH’nin %10’una yiikseldi.
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Bu kirilgan sistemi bir anda krize sokmak igin sadece bir
sok yeterliydi. Iste, Agustos 1971'de Richard Nixon, dolar: al-
tina baglayan anlagmay tek tarafli bozarak ve boylece Bretton
Woods'u yikarak béyle bir sok yaratti.

Nixon'in bdyle yapmasinin nedenleri iyi belgelendirilmis-
tir” Amerika'nin rakipleri iiretkenlik acisindan onu yakaladik-
¢a, ABDden Avrupa’ya sermaye akisi olurken, ticaret dengesi
bozuldu. 1960’larin sonuna gelindiginde, her iilke genislemeci
politikalar uygularken —devlet harcamalar: yiiksek ve faiz oran-
lar1 diisiikken— Amerika, Bretton Woods’un asil kaybedeni ol-
mustu. Vietnam Savagr’'nin ve 1960’larin sonundaki sosyal refah
reformlarinin bedelini 6demek zorundayd: ama 6deyemiyordu.
Devaliiasyon yapmak zorundayd: ama yapamiyordu, ¢iinkii bu-
nun olmasi icin diger devletlerin kendi para birimlerini dolar
karsisinda yiikseltmeleri gerekiyordu ama bunu reddediyorlar-
di. Boylece Nixon harekete gegti.

Diinya, dolara ve altina gore sabitlenmis kurlardan vazge-
gerek, biitiiniiyle serbest dalgali para birimlerine gegti. Ondan
sonra, kiiresel bankacilik sistemi, hi¢ olmayan parayu fiilen yok-
tan yaratir oldu.

Eli kolubaglanmisolan her iilke, bu degisiklikle birlikte, altta
yatan iretkenlik ve karlilik sorunlarini, eski sistemin olanaksiz
kildig yollarla —yiiksek devlet harcamalari ve diigiik faiz oran-
lariyla- ¢6zmekte gegici olarak serbest kald1. 1971-73 yillari, bir
tiir bayram havasi iginde yasandi.

Kaginilmaz borsa ¢okiintiisii, Ocak 1973'te Wall Street ve
Londra’y: vurarak, birkag yatirim bankasinin batigini tetikledi.
Ekim 1973’teki petrol soku ise buna tiiy dikti.

DEVAM ET KEYNES

Uzun hizli biiyiimeyi siirdiirmiis olan benzersiz rejim, 1973
gelindiginde her yonden yikildi. Ama kriz arizi gériiniiyordu:
OPEC’in mahvettigi diisiik girdi fiyatlar:; Richard Nixon’in ¢ig-
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neyip gegtigi kiiresel kurallar; o tiksindirici figiiriin, “aggozlii
is¢i”nin agindirdig kérlar.

Ingilizlerin efsane olmus Carry On (Devam Et) film dizisi,
giiliing tarihsel parodileri birakip, ustura keskinliginde sosyal
yorumlara girismek i¢in bu ani segti. Bir tuvalet fabrikasinda
gecen Carry On At Your Convenience (Kafana Gore Devam Et;
1971), is¢ilerin tiretimi kontrol ettikleri, yoneticilerin beceriksiz
olduklari ve kiigiik sehirdeki bir isyerinde bile cinsel 6zgiirliigiin
yasamu doniisiime ugrattig: bir diinyay: yerer. Carry On At Your
Convenience’in satir aras1 mesaji (alt metni), simdiki sistemin
giliing oldugudur: Boyle devam edemeyiz, ama sanki bir sege-
negimiz de yoktur. Ortaya ciktig1 iizere, verilen politik yanitin
alt metni de buydu.

1973’ten sonra, hiikiimetler, eski Keynes¢i kurallar1 daha siki
uygulayarak sistemi onarmaya ¢aligtilar. Enflasyonu bastirma
ve is¢ilerin huzursuzlugunu rahatlatma gabasiyla, fiyat ve iic-
ret kontrolii politikalar1 uyguladilar. Cokiintii karsisinda talebi
devam ettirmek icin artan bir ol¢ekte devlet harcamalarini -ve
borglanmasini- devreye soktular. Ama 1975’ten sonra bilyiime-
nin toparlanmasina karsin, eski diizeylerine asla ulagamadi.

1970’lerin sonlarinda Keynesgi sistem kendi kendini yok etti.
Bu yok olus sirf politika yapicilarin eseri degildi, ayn1 zamanda
da Keynes¢i oyundaki tiim oyuncularin -ig¢ilerin, biirokratla-
rin, teknokratlarin ve siyasetgilerin- eseriydi.

Is¢i sinifi miicadeleciligi, halihazirda fabrikanin digina gik-
mi§ ve hiikiimetle ulusal ¢apta pazarlik alanina yayillmisti.
1970’lerin ortasinda, neredeyse her iilkede, sendika 6nderleri-
nin dikkati, ulusal iicret anlagmalarina, fiyat kontrollerine, sos-
yal reform programlarina odaklanmisty; bir diger odak noktas:
da belirli sektérler tizerindeki denetimlerini devam ettirecek
stratejilerdi; Ingiliz liman igcilerinin konteyner teknolojisine
karsi direnme girisimi bunun 6rnegidir. Gelismis diinyadaki is¢i
hareketlerinin nihai amaci, Keynes¢i politikalar1 kalic1 olarak
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garantileyecek sol sosyal demokrat hiikiimetleri iktidara getir-
mek olup ¢ikt1.

Ama bu kez, is sahibi sinif ve sagin kilit politikacilar: Keynes-
¢i diinyadan biitiiniiyle uzaklagmigti.

EMEGE SALDIRI

Kiiresellesmenin ve neoliberalizmin zafere ulagmasinin ka-
¢inilmaz oldugunu diisiinmek siradanlagsmigti. Ama aslinda
boyle degildi. Bunlarin ortaya ¢ikmasi, tipki 1930’lardaki kor-
poratizmde ve fagizmde oldugu gibi, bir o kadar da hiikiimetin
eylemlerinin sonucuydu.

Neoliberalizm, 6ngériilii politikacilarca tasarland: ve uygu-
land:: Silide Pinochet; Ingilterede Thatcher ve onun agir1 tutucu
cevresi; ABD'de Reagan ve onu iktidara tagiyan Soguk Savascilar.
Orgiitlii emegin muazzam direnisiyle karsilagtilar ve canlarina
tak etmisti. Buna yanit olarak, neoliberalizmin bu onciileri, ¢a-
gimizi1 sekillendiren bir sonug ¢ikardilar: Modern ekonomi, 6r-
giitli bir ig¢i sinifryla bir arada yagayamaz. Sonug olarak, emegin
toplu pazarlik giiciinii, geleneklerini ve toplumsal dayanigmasi-
n1 tamamen ezmeye karar verdiler.

Sendikalar daha o6nce de saldir1 altinda kalmislardy; ama
bu saldiri, her zaman, ehveniseri teklif eden paternalist poli-
tikacilardan gelmisti: Militan is giicii yerine, 1liml1 sosyalizmle
tanimlanan “iyi” ig giiciinii, devlet ajanlarinin yonettigi sen-
dikalar: tesvik etmislerdi. Askerler ve usaklar yetistirmenin
zemini olabilen istikrarli, toplumsal agidan tutucu topluluklar
kurulmasina da yardim etmislerdi. Tutuculugun, hatta fasiz-
min genel programi, sermayenin ¢ikarlarini pekistirmeye hiz-
met eden farkl tiirden bir dayanigmay: desteklemek olmustu.
Ama bu yine de dayanigmaydu.

Neoliberaller farkl bir seyin pesindeydiler: Atomlagtirma-
nin. Bugiinkii kusak neoliberalizmin yalnizca sonucunu gordii-
gl i¢in, bu amacin -emegin pazarlik giiciinii yok etmenin- tiim
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projenin 6ziinii olugturdugu gercegini gézden kagirmak kolay-
dir: Bu, tiim diger amaglara varmanin bir araciydi. Neolibera-
lizmin yol gosterici ilkesi, ne serbest pazardir, ne mali disiplin-
dir, ne de 6zellestirme ve kiyi sirketciligidir; hatta kiiresellesme
bile degildir. Tiim bu seyler, onun asil ugrasinin -orgiitlii emegi
denklemden ¢ikarmanin- yan iiriinleri ya da silahlaridir.

Sanayilesmis iilkelerin hepsi aym yolu izlemedi, ayni tem-
poda da gitmedi. Japonya, 1970’lerde kiigiik ekipler halinde ¢a-
ligmay1 iretim hatlarinda uygulamaya koyarak, bireysel iicret
pazarhig1 ve fabrikada yiiksek sesli propaganda seanslar1 yoluy-
la, esnek ¢alismanin yolunu a¢misti. Gelismis tiim ekonomiler
icinde Japonya, 1973’ten sonra endiistriyel is modellerini basarili
sekilde rasyonellestiren tek iilke oldu. Elbette direnis oldu ve aci-
masiz bir muameleyle karsilasts; her giin elebagilar disar1 ¢ikari-
lip fiziki olarak doviildiiler, ta ki direnis son buluncaya kadar. Bu
dévme olaylarindan bazilarina tanik olan Japon solcu Muto Ic-
hiyo, “Sanki ‘sirket diinyasr’ devletin yasalarindan muafmus gibi
davraniliyor,” diye yaziyordu. “Ve bu sirket diinyasinda, dehset-
ten tas kesilmis, 6zgiir diisiinceleri donmus is¢ilerin ¢enelerini
kapali tutmalar1 dogaldir”?®

Buna kargilik Almanya, ¢alisma reformlarina 2000’lerin bagina
kadar direnerek, bunun yerine, iiretim hattinin paternalist diin-
yasiyla birlikte, diisiik diizeyli hizmet ve ingaat isleri i¢in ¢evresel
bir gé¢men is giicli yaratmay1 yegledi. Almanya’nin “sismis refah
sistemine ve asir1 emek maliyetlerine” 1999 gibi yakin bir zama-
na kadar ah vah eden The Economist dergisi, iste bu nedenle
Almanya’y1 “avronun hasta adami” olarak yaftaliyordu.® Harz 1I
¢alisma reformlarinda (2003) bunlar ortadan kaldirildi; so-
nucta Almanya, sosyal bilesenlerinin birgogu yoksullugun penge-
sinde kivranan son derece esitsiz bir toplum olup ¢ikt1.*

Bircok gelismis iilke, kitlesel igsizligi dayatmak icin, 1980’le-
rin basindaki resesyonu firsat bildi. Bu iilkeler, agik¢a resesyonu
daha derinlestirmek iizere tasarlanan politikalar benimsediler:
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Faiz oranlarini yiikselttiler, boylece eski endiistriyel isletmeleri
duvara toslattilar. Devletin sahibi oldugu kémiir, gelik, otomotiv
ve agir mithendislik iiretimini bityiik 6l¢iide 6zellestirdiler. Hizh
bityiime yillarinda yéneticilerin basina bela kesilen direnis ve da-
yanisma eylemlerini yasakladilar. Ama refah sistemlerini dagt-
maya heniiz kalkismadilar; kalpleri kirilmis olan topluluklarda
sosyal diizeni siirdiirmek i¢in bunlara ihtiyag vard.

Emege yonelik saldiri, belirli anlarda daha bir artti. 1981de
ABDde hava trafik kontrolorleri sendikas: énderleri tutuklandi,
zincirlerle yiiriitiildi ve tiim is giicline grev eylemine katilmaktan
ceza verildi. Thatcher, 1984-85’teki madenci grevini kirmak i¢in
paramiliter giivenlik giicii kullandi. Ama emek diismani saldir1-
nin asl bagarisy, ahlaki ve kiiltiirel diizeyde oldu. Gelismis diinya-
da, 1980den baslayarak, grevler gitgide azaldi, sendika yogunlu-
gu da dyle. ABD'de sendika iiyeligi, 1980deki zaten diisiik olan
%20°den 2003’te %12’ye diistii, varligini siirdiirenler de agirhkla
kamu sektériinde kiimelenmisti.® Japonyada, %31den %20’ye
geriledi ve Ingilterede daha da dikkat ¢ekici bir diisiisle %50den
%30’a indi.*?

Sendikalar saf dis1 edilince, ¢alismanin doniisiimii ciddi ola-
rak baglayabildi, sonugta da bugiinkii bélikk por¢iik ve kararsiz
is giicli yaratildi. 1980’lerde orgiitlii emegin yenildigi dénemi
yasamus olanlarimiz, bunu travmatik sekilde deneyimledi, ama
dedelerimizin de ayni siiregten ge¢mis olduklarini kendi kendi-
mize anlattik. Ama §6yle bir durup, uzun dalga kuraminin ka-
leydoskopundan bakarsak, gergekte bunun benzersiz oldugunu
goririz.

1980’ler, uzun dalgalarin tarihinde is¢i direnisinin ¢oktiigi
birinci “uyum evresi’ne taniklik etti. Ugiincii Béliim'de ana ¢iz-
gileriyle anlattigimiz normal ériintiideki direnis, kapitalistleri,
daha radikal sekilde uyum saglayarak, daha yiiksek iiretkenlige
ve daha yiiksek gercek iicretlere dayali yeni bir model yaratmaya
zorlar. 1979dan sonra, is¢ilerin direnememeleri sayesinde, kilit
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kapitalist iilkeler, iicretleri diisiirerek ve diigiik degerli iiretim
modelleri kurarak krize ¢6ziim bulma olanagina kavugstular. Asil
ger¢ek budur ve daha sonra meydana gelen her seyi anlamanin
anahtarini verir.

Orgiitlii emegin yenilgisi, neoliberallerin diisiindiiklerinin
aksine, “yeni tiir bir kapitalizm” yaratmadi, daha ¢ok, duragan
licret artis1 ve atomlagtirma (atomizasyon) temelinde dordiin-
cii uzun dalganin uzatilmasini olanakli kildi. Yiizde 1’lik ziimre,
onceki li¢ devrenin ge¢ asamasinda yaptig1 gibi, teknolojiyi kul-
lanip yenilik yaparak krizden ¢ikmak zorunda kalmak yerine,
sadece ig¢i sinifina sefaleti ve parcalanmayi dayatt.

Ucretlerin GSYH igindeki pay: tim Bati aleminde belirgin
olarak azaldi Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO) adina hasar
incelemesi yapan iktisat¢1 Engelbert Stockhammer, iicretlerin
payindaki bu azalmaya tamamen kiiresellesmenin, finansal-
lasmanin ve sosyal yardimlardaki azalmalarin neden oldugu-
nu gosterdi. $oyle yaziyordu: “Bu, biiyiik bir tarihsel degisiklik
olusturuyor, ¢iinkii savas sonras1 donemde iicret paylar istik-
rarli kalmig ya da artmigt1”®

Simdi anlasiliyor ki bu, eksik bir saptamaydi. Bu degisiklik,

diinyanin yeniden sekillendirilmesini tetikleyecekti.

KIRILMIS DALGANIN GRAFIKLERE YANSIMASI

Degisiklik muazzam ve apagik oldugu ama onlarca yillik sii-
rede meydana geldigi zaman, iki boyutlu ¢izimler bazen daha
bityilk resmi gérmenin en net yoludur. Asagidaki grafikler,
Kondratyev’in 6ngérdiigii klasik ériintiiye nelerin uydugunu ve
nelerin uymadigini ¢ok net olarak gosteriyor. Bu grafikler, se-
bepler konusunda da bize ipucu verebilir.
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Yukaridaki grafik, dérdiincii uzun dalganin genel bigimini
ilk bakigta gosteriyor. 1970’lerin basinda acik secik bir evre de-
gisikligi vardir. IMF'nin kiiresel resesyon tanimi -biiyiime hizi-
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2. Faiz oranlar1®®

Kondratyev, faiz oranlarim1 kullanarak dalgalar1 6lgmiustiir
ve 1945 sonrasi i¢in, bundan daha agik segik bir 6l¢ii yoktur:
ABDde bankalarin sirketlere ve bireylere uyguladiklar: orta-
lama faiz oranlari. Uzun hizli biiyiime siiresince faiz oranlar
asamali sekilde artarak, 1980’lerin baginda —eski endiistrilerin
genis kesimlerini silip siipirmek igin faiz oranlarindan yarar-
lanildig1 zaman- zirve yapti ve asamal sekilde diiserek, parasal
genislemeden dolay: grafigin sonunda diiz bir ¢izgiye yerlesti.
Kondratyev’in meslektaglar1 bunu gérselerdi, 6nceki devrelerin
timiinde tam da bu 6riintiiyli gormiis olduklari igin, soyle der-
lerdi: “Yoldas, bu uzun bir dalga”
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3. Meta fiyatlari: nikel

Bununla birlikte, Kondratyev, komiir ve demir gibi temel me-
talarin fiyatlarini da izledi. Bu grafik, modern bir es deger olan
nikelin -paslanmaz ¢eligin kilit bir bileseninin- elli yedi yil bo-
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yunca fiyatini izliyor. Bence bu, Kondratyev’i yerinden firlatirdi.
Nikel yalnizca bir metadir, ama biraz istisnaidir, ham madde fi-
yatlarinin 1945’ten beri gosterdigi seyrin oldukea iyi bir temsil-
cisidir: Grafigin saginda, her zaman, kiiresel giineyde, 6ncelikle
de Cinde sanayinin hizla gelismesinin ve kitlesel tiiketimin ne-
den oldugu sert bir yiikselis vardir.

ABD Jeolojik Aragtirma’nin 2007 tarihli bir raporu, 1989'dan
sonra Cin’in kiiresel pazara girisiyle tiim endiistriyel metal fiyat-
larinin nasil yiikselise gectigini ortaya koymustur.’ Cin’in nikel
kullanimi 1991de 30 kt'yken, 2001'de 60 kt'ye ve 2012de 780 kt'ye
yiikselmigtir. Buna karsilik, ayn1 donemde diger biiyiik ireticile-
rin tiikettikleri nikel ve diger metaller oldukga yavag bir artis gos-
termigtir, ornegin Almanyaninki 80 ktden 110 kt'ye ¢ikmugtir.*
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*  Iktisatgilarin fiyatlar1 enflasyonla kargilagtirmalari normaldir; eger dyle
yaparsaniz, bu ve diger metallerin fiyat1 1989 sonras1 donemde olduk¢a
sabittir, hatta diiymiigtiir. Ne var ki, uzun devre analizinde, enflasyonu ve
deflasyonu gormeyi isteriz, hesaba katmamayi degil.
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4. Gelismis 20 ekonomide devlet borcunun
GSYH deki payr’”

Kondratyev devlet borcunu 6l¢gmemistir, ama modern bir iil-
kede bu, ekonominin genel sagliginin iyibir gostergesidir. Yuka-
ridaki grafik, yillik GSYH'ye kiyasla devletlerin borcunu gésteri-
yor. Enflasyonla birlesen finansal baski, yirmi bes yillik devamh
biiyiime siirecinde devletlerin savas borglarini silmistir. Ondan
sonra, 1973’ten itibaren kriz karsisinda, gelismis iilkeler, bor¢-
larin1 amansizca artirmak zorunda kalmiglardir. Bu borg, otuz
yildan beri devam eden sosyal yardim kesintilerine ve 6zelles-
tirme gelirlerine ragmen, dag gibi yigilarak GSYH’nin %100’iine
yaklagmistir.
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5. Tedaviildeki para

Bu, itibari paranin, yani altinla desteklenmeyen paranin
hikayesindeki Delil Adir. Grafik, Nixonn 1971de Bretton
Woods’u lagvettigi andan basliyor ve pek fazla degismeyen na-
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kitten tutun da neoliberal donemde durmaksizin biiyiiyen ve
2000den sonra muazzam bir yiikselise gecen kredilere ve finan-
sal enstriimanlara kadar farkh bicimleriyle 90 iilkede dolasimda
bulunan para miktarini gosteriyor.*®

Nixon, paray1 ve krediyi, altta yatan ger¢eklikten koparmis-
tir; bu 6zgiirliigii sonuna kadar istismar edebilen bir finans sis-
temi yaratmak onlarca yil almis olmasina ragmen, 1990’larin
sonundan itibaren artig orani sert tirmanig gosteriyor.
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6. Esitsizlik

Koyu renkli ¢izgi, dérdiincii uzun dalga siiresince %99’ luk
kesimin gercek kazancini gésteriyor. Insanlar tarlalardan fabri-
kalara gegtikleri i¢in, kazang ikinci Diinya Savag: sirasinda za-
ten ikiye katlanmist1 ve savas ile petrol soku arasindaki dénemde
tekrar ikiye katlanmustir. Sonra, 1989'dan sonraki tiim siire bo-
yunca ¢ok yavag bityiime gosteriyor. Ama %1’lik kesim i¢in du-
rum tam tersidir: Devrenin agag1 yonlii salinimi muazzam 6lgiide
kéarhdir. Hizli bitytime ve kriz yillarinda oldukga yatay bir seyir
izleyen kazanglar: (gri ¢izgi), 1980’lerin sonunda serbest piyasa
ekonomisinin uygulamaya girmesiyle fiize gibi firliyor. Gelismis
tilkelerde devrenin yonii asagiya doniince kimin kazandigini ve
kimin kaybettigini canl sekilde gosteren bir 6rnek daha yoktur.
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7. Finansallasma*°

Bu grafik, ABDde tiim is karlarinin yiizdesi olarak finans
sektoriiniin karlarini gésteriyor. Uzun hizli biiyiime dé6neminde,
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ABDdeki finans sekt6riiniin karlar1 diigiiktiir. 1980’lerin orta-
sinda degisim ivme kazaniyor ve Lehman Brothers’in batmasin-
dan onceki yillarda, bankalarin, he¢ fonlarin ve sigorta sirket-
lerinin tiim girket karlarinin %40’ 1indan ¢ogunu olusturdugunu
goriyoruz. Finansallasmis kapitalizmin cebe indirdigi kérlarin
biiyiik kismuini, bizim bor¢lanmamiz ve tiikketimimiz sayesinde,
az bir kismuni ise bizi galistirarak elde ettigi yolundaki diisiince-
nin apacik kaniti budur. Krizin arifesinde, finansal karlar, her 10
dolarlik sirket karinin 4 dolarini olusturuyordu.

2500 000

— Diinya
2000 000 4—— Gelismekte olan iilkeler &

— Eski komiinist iilkeler /\
A
A [V

500 000 l/ \\/ AL
/\jé/ﬁ/\,/w

1500 000

Dogrudan yabanci yatirim (milyon ABD §$)

0 Tt Fo—e—o
-500 000 4+—+——+—+ 11T T T T T T
O N ¥ VUV W O AN ¥ YV 0w OANF VW oo AN H* YV o
N N N IN DN 00 00 0 00 0 N O N N & ©O © O © © — —
NN N VDYDY VYOO OO ©O O ©O ©O O O
o o e e o o e o e e e e o= = N AN AN NN NN

8. Kiiresel yatirim akislari

Bu grafik, kiiresellesmenin gergeklerini tek bir ¢arpici resim-
le ortaya koyuyor. Ustteki ¢izgi, 1970-2012 arasinda diinyadaki
toplam dogrudan yabanci yatirim (DYY) miktarin1 gosteriyor
(cari fiyatlarla ve kurlarla, milyon ABD dolar: olarak). Ortada-
ki ¢izgi, gelismekte olan iilkelere, alttaki ¢izgi ise eski komiinist
iilkelere akan miktar1 gosteriyor. Ust ve orta gizgiler arasindaki
agiklik, gelismis iilkeler arasinda akan yabanci yatirim miktarini
temsil ediyor.*
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Kiiresellesme, Keynes¢i paradigma terk edildigi anda bash-
yor. Gelismis iilkeler arasindaki sinir agan yatirimlarda ani bir
yiikselis oluyor; “Ugiincii Diinya” dedigimiz iilkelere yatirim
akisinin kararlh bir seyir gostermesi bunu yansitiyor. Rusya’ya
ve uydularina sermaye akisi, ekonomilerinin biiytkligi dikka-
te alininca 6nemli diizeyde, ama daha biiyiik resim agisindan

onemli degil.
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9. Kisi basina GSYH*

Kisi basina GSYH, insani ilerlemeyi ortaya koymanin bir yo-
ludur: Ne kadar biiyiime kag kisi arasinda paylagiliyor? Ustteki
¢izgi, 1989-2012 arasinda tiim diinya ¢apinda %162 artan kisi
basina kiiresel GSYH’yi gosteriyor. Eski komiinist iilkelerde -
her ne kadar on iki yil siiren felaket bir gerilemeyle ve sonra,
eski uydularda AB’ye girmenin, Rusya’nin kendisinde ise petrol
parasinin kamgiladigi bir biiylime artigiyla olsa bile- hemen he-
men aym bagar1 gézleniyor. Ama en dikkat gekici sey, alt ¢izgi-
de —gelismekte olan iilkelerde- nelerin olup bittigidir. Burada,
1989'dan sonra %404’liik biiyiime goriliiyor.
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Ingiliz iktisatg1 Douglas McWilliams'in, Gresham konferans-
larinda, son yirmi bes yili “insanlik tarihindeki en buyiik ikti-
sadi olay” olarak gdstermesine yol agan sey, iste budur. Ameri-
ka kitasinin bulunmasindan sonraki 100 yilda, diinya GSYH’si
%33, kisi basina GSYH ise %5 biiyiidii. Sanayi Devriminin yal-
nizca Avrupada ve Amerika kitasinda siirdigii 1820'den sonraki
50 yilda, diilnya GSYH’si %60 ve kisi bagina GSYH ise %30 artt1.
Ama 1989-2012 arasinda, diilnya GSYH’si 20 trilyon dolardan 71
trilyon dolara -%272- yiikseldi ve gordiigiimiiz iizere, kisi ba-
sina GSYH %162 artt1. Her iki 6l¢ii acisindan, 1989'dan sonraki
donem, savas sonrasi uzun hizli biiytiimeyi kat kat geciyor.®
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Kiiresel gelir artis: yiizdeligi

10. Kiiresellesmenin kazananlari

Savag sonrasi hizl1 bitylime sirasinda, kapitalizm, kiiresel gii-
neyin kalkinmasini baskiladi. Bunu yaparken kullandig: arag-
lar ¢ok agik secik ve iyi belgelenmistir.* Esitsiz ticaret iligkile-
ri, Latin Amerikanin biiyiik kisminda, Afrika'nin tamaminda
ve Asya’nin ¢ogunda, Batili sirketlere siiper karlar kazandiran
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ve yurtiginde yoksulluga yol agan kalkinma modellerinin be-
nimsenmesini zorladi. Bu modelleri reddetmeye c¢alisan S$ili
ya da Guyana gibi iilkelerin hiikiimetleri, CIAin duzenledigi
darbelerle ya da Grenadada oldugu gibi diipediiz isgalle dev-
rildi. Birgok iilkenin ekonomisi, asir1 bor¢glanma nedeniyle ve
IMF’nin borg yapilandirma karsiliginda dayattig1 “yapisal uyum
programlar1”yla mahvoldu. Yerli endiistri kiigiik oldugu i¢in, bu
tilkelerdeki biiylime modelleri, ham madde ihracatina dayani-
yordu ve yoksullarin gelirleri yerinde sayiyordu.

Kiiresellesme tiim bunlar: degistirdi. 1988 ile 2008 arasinda,
diinya niifusunun igte ikisinin gergek gelirleri —grafigin goster-
digi gibi- 6nemli 6l¢iide artti. Grafigin sol tarafindaki hérgi¢
benzeri sekil bunu kanitliyor.

Simdi grafigin sag tarafina gecelim: En tepedeki %1’in ge-
lirlerinde de %60 artis olmus. Ama siiper zengin ve gelismekte
olan diinya arasindaki herkes i¢in ~yani Bat’'nin is¢ileri ve orta
siniflar1 icin— gergek artisin pek az oldugunu ya da hi¢ olmadi-
gin1 gosteren U biciminde bir ¢ukur var. Bu ¢ukur, Amerikada,
Japonya'da ve Avrupada insanlarin ¢gogunlugunun 6ykiisiinii an-
latiyor; onlar, gegen yirmi yilda kapitalizmden neredeyse higbir
sey kazanmadilar. Gergekte, bazilar1 kaybettiler. Sifirin altindaki
o dip, muhtemelen siyah Amerika’ys, yoksul beyaz Ingiltere’yi ve
Giiney Avrupadaki is giiciiniin gogunlugunu kapsiyor.

Diinya Bankas: i¢in bu rakamlar1 hazirlayan iktisat¢1 Branko
Milanovic, bunu, “insanlarin ekonomik konumlarinin belki de
Sanayi Devriminden sonra en derin kiiresel yeniden belirlenme-
si,” olarak tanimliyor.®

11. Diinya is giictiniin ikiye katlanmasi

Harvarddan iktisat¢1 Richard Freeman, 1980-2000 arasinda
diinya is gliciiniin mutlak say1 olarak ikiye katlandigin ve ser-
mayenin emege oranini yariya indirdigini hesapladi.* Niifus ar-
tis1 ve yabanci yatirimlar, gelisme yolundakidiinyanin is giiciinii
cogaltts; kentlesme, Cin'de 250 milyonluk bir ig¢i sinifi yaratt;
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eski Comecon iilkelerinin is giigleri ise birdenbire kiiresel paza-
rin kullanimina agildi.

Sonraki iki grafik, sadece digiik iicretli, yoksul ilke is¢ilerini
bityiik sayilarla istihdam ederek bagarilabilecek olanlarin sinir-
larini ortaya koyuyor.
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Birincisi, gelismekte olan iilkelerdeki i giiciiniin gelirlerin-
de kiiresellesme basladiktan sonra nelerin olup bittigi yukarida
gorilayor.

Grafik, giinde 4 dolar ile 13 dolar arasinda kazanan grubun
en hizl biyiiyen grup oldugunu -600 milyondan 1,4 milyara
giktigini- ¢arpia sekilde gosteriyor.”” (Niifus bilimciler onlarn
“gelisen orta sinif” olarak nitelemelerine karsin, giinde 13 dolar
¢izgisi, ABD'de kabaca yoksulluk sinirina denk gelmektedir.) Bu
insanlar esas olarak is¢idirler. Banka ve sigorta olanaklarindan
yararlanirlar, belki kendi TV’lerine sahiptirler ve ¢ogunlukla,
bir¢ok kusagin bir arada yasadig1 kenar mahalle ailelerinde ya
da pansiyonun yalnizliginda degil, kiigiik aile gruplarinda yasar-
lar. Bunlarin dortte t¢ii hizmet sektoriinde ¢alisir. Gelismekte
olan diinyada hizmet sektoriindeki islerin gosterdigi artig, hem
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modern kapitalizmde i karigiminin dogal evrimini hem de ¢ag-
r1 merkezlerine, BT boliimlerine ve siradan biiro hizmetlerine
odaklanan ikinci bir kiyi sirketgiligi (offshoring) devrini yansit-
maktadir. Kisacasi, bu grafik, kiyi sirket¢iliginin basarabilecek-
lerinin sinirlarini gosteriyor. Giinde 13 dolarlik is¢ilerin olustur-
duklar: giderek biiyilyen o dilim, en yoksul Amerikali ig¢ilerin
gelir parantezinde kendine yer agmaya ¢aligiyor.

Demek ki, iiretimlerini kiyiya tagiyan firmalar i¢in kolay ka-
zanma giinleri sonuna yaklasiyor. Son yirmi bes yillik siirede,
kiiresel giineydeki endiistrinin biiyiik kesimleri, liretimi artir-
mak i¢in yogun yontemlerden ¢ok “yaygin” yontemler kullan-
mislardir. Yani, spor ayakkabisi sayisini ikiye katlamak istiyor-
saniz, daha verimli iiretim yontemleri tizerinde ¢aligmak yerine,
bir fabrika daha kurarsiniz. Ama en yiiksek becerili [vasifli] is-
gilerinize Amerikadaki bir yoksulun iicreti kadar iicret 6demek
zorunda kalmaya baslayinca, o segenek sona erer. Gergekte, ge-
lisme yolundaki tlkelerde yiikselen iicretlerin etkisi, asagidaki
ikinci grafige baktigimizda agike¢a goriilityor. Bu ¢iplak hesapla-
ma, yiiz milyonlarca isin kiyiya taginmasiyla ilk basta saglanan
iiretkenlik artiginin artik bittigini gosteriyor.
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Su ii¢ gizgiye bakin. Gelismis diinyay: gosteren kesik ¢izgi
sifira dogru iniyor. Buranin is¢ileri, diinyadaki iiretkenlige ne-
redeyse hig katki yapmiyorlar. Gelisme yolundaki diinyay: gos-
teren kesiksiz ¢izgi, kiiresellesmenin ilk yillarinda muazzam bir
katki ortaya koyuyor, son birkag yilda ise neredeyse sifira gerili-
yor. Bundan a¢ikg¢a anlagildig gibi, is giiciiniin kiiresellesmesin-
den gelen iiretkenlik artig1 biiyiik 6l¢iide bitmistir ve yeni olugan
pazarlarda -Cinden Brezilya'ya kadar- bitylimenin yavaslamasi,
stratejik bir probleme doniismek iizeredir. Normal dalga 6riin-
tiistiniin tamamen bozuldugu bu grafiklerde agik¢a goriliiyor.

ORUNTU NASIL KIRILDI?

Yiikselme evresi 1960’11 yillarda ivmesini yitirirken, Kondrat-
yev yasasaydi hi¢ sagirmayacak oldugu bir nedenle bu meydana
geldi: Yiiksek iiretkenligi ticret artisiyla birlikte tesvik eden re-
jimin tiikenmis olmasi. Bu, kiiresel sistemin, hiikiimetleri bii-
yimeyi dizginlemeye zorladig1 1960’11 yillardaki @inli dur-kalk
krizlerine yol agt1 ve sonra, kiiresel iktisadi diizende bir kirilma
oldu, yiiksek enflasyon bas gosterdi ve Vietnamda savas ¢ikt,
oOyle bir kibir savagi ki, Amerikan ruhu bu savas1 kaybetmenin
sarsintisini héla atlatamamustir.

Kritik fark suradadir: Onceki ii¢ devrenin hepsinde isgiler,
krizin ucuz ve kirli ¢éziimiine —iicret kisintilarina, vasifsizlagtir-
maya ve toplumsal iicrette indirime-kars1 direnmislerdi. Dor-
diincii dalgada, Yedinci Bolim'de irdeleyecegimiz nedenlerle,
iscilerin direnisi basarisiz oldu. Tiim kiiresel ekonominin ser-
maye lehine yeniden ayarlanmasina olanak veren, iste bu basa-
risizlikty.

Bu yeniden ayarlama yaklasik yirmi yil ise yarads; hem 6yle
bir ise yarad: ki, akli baginda bir¢ok insani, yeni bir ¢agin safa-
ginin soktiigiine inandirdi. Kondratyev’in kuraminin gosterdigi
lizere agagiya yonelmeye ve depresyona neden olmasi gereken
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sey, aksine, yiikselen karlar ile toplumsal par¢alanmanin, askeri
¢atigmanin, Bati toplumlarina geri donen u¢ noktada sefaletin
ve suglulugun -%1 igin ise goz alic1 zenginliklerin- bir arada
yasandig1, cosku dolu bir yirmi yila yol agt1.

Ama bu bir toplumsal diizen degildir, bir diizensizliktir; tire-
timden finansa gecis (Kondratyev de béyle bir sey beklerdi) ile
yenilmis, parga parga olmus bir is giiciinii ve finansal kéarlardan
gecinen siiper zengin bir seckin ziimreyi birlestirirseniz, elde
edeceginiz budur.

Neoliberalizmin ger¢eklesmesine olanak veren faktorleri si-
raladik: itibari para, finansallagma, is giiciiniin iki katina ¢ik-
masi, uzun emegin deflasyonist etkisi de déhil kiiresel denge-
sizlikler, art1 olarak, bilgi teknolojisinin sonucu olarak bagka
her seyin ucuzlamasi. Bunlarin her birj, iktisat biliminin olagan
yazgisinin askiya alinmasina imkan veren bir “Hapisten Bedava
Cikis” bileti gibi goriiniiyordu. Ama gérmiis oldugumuz gibi -ve
¢ogumuzun bir sekilde yasamis oldugu gibi- bunun ¢ok agir bir
bedeli olmustur.

Bu kirik dékiik rityadan ¢ikan nedir? Yeni teknik ve iktisadi
sistemin, eldeki malzemelerden insa edilmesi gerekecektir. Bu-
nun, aglar, bilgi ¢aligmasini, bilim uygulamasin ve biiyiik mik-
tarda yesil teknoloji yatirimini gerektirecegini biliyoruz.

Soru sudur: Bu, kapitalizm olabilir mi?
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IKINCI KISIM

$imdj, biitiin varliklar ve biitiin nesneler arasindaki iliski-
leri ve iletisimleri desteklemek, giiglendirmek, ¢ogaltmak

ve genisletmek i¢in muazzam bir projeyle ugrasiyoruz.

Kevin Kelly, 1997
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KAPIiTALiZM SONRASININ
KAHINLERI
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Jet motoru, 1945 sonrasi uzun dalganin gekirdek teknoloji-
lerinden biriydi. Ikinci Diinya Savas: sirasinda icat edilen tur-
bofan -dogru adi budur- olgun bir teknolojidir ve siirprizler
iretmemesi gerekir. Ama iiretiyor iste.

Sikigtirilmis havayr 6nden emerek ve havanin genlesmesi
i¢in alevden gegirerek ¢alisir. Bu islem, 1s1y1 enerjiye doniistii-
ren gerideki bir dizi fan1 dondiiriir. Ama turbofanlar ¢ok ama
¢ok verimsizdir. ilk jet motorlari, 1s1nin %20’sini itme giiciine
geviriyordu. 2001% gelindiginde, bu motorlar %35 verimlilige
ulagmugty; sektoriin emektarlarindan birinin temkinli tahmini-
ne gore, “21. ylizyilin ikinci ¢eyreginde” %55 verimlilige ulasi-
labilirdi.'

Bunu ni¢in umursayalim? Ciinkii imalatgilar, igletilen yolcu
u¢ag1 sayisinin 2030’a kadar iki katina ¢ikmasini bekliyorlar.
Bu, 60.000 yeni turbofan demektir.? Bunlar, hava endiistrisinin
2005’te %3,5 olan kiiresel 1sinmaya katkisini, yiizyilin ortasinda
yaklasik %5 ¢ikaracaktir? Dolayisiyla, bir turbofanin verimli-
ligi entipiiften bir sorun degil, kiiresel 6liim kalim sorunudur.

Tasarimcilar, ilk elli yillik kullanim siiresi boyunca turbofa-
nin verimliligini yi1lda %0,5 oraninda artirmayi basardilar. Bu-
nunla birlikte, giinimiizde yenilik¢i sigramalar yapiyorlar: %65
verimlilik, erisilebilir bir hedeftir ve kdkten yeni motor gegitleri
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kullanima sunulmak iizeredir. Bu degisikligin itici giicii, karbon
salimi kurallarinin ve yakit fiyatinin ortak etkisidir. Bunun ger-
¢eklesmesine olanak veren ise besinci uzun dalganin gekirdek
teknolojisidir: Bilisim ya da bilgi.

Fan palalarini yapan insanlarin ¢ok iyi amimsadiklar: gibi,
bu palalar som metalden doviilerek yapiliyordu. 1960’lardan
baslayarak, palalar dékiim yontemiyle —yani, sivi metalin kaliba
dokiilmesiyle- iiretildi. Ama dokiim metal, birtakim kusurlar
iceriyordu, bu da palalarin bozulma olasiligini artiriyordu.

Belki de daha dnce hig isitmediginiz parlak miihendislik ¢6-
zlimlerinden biri devreye girdi. 1980de, ABD’li hava endiistrisi
ureticisi Pratt & Whitney'de ¢aligan mithendisler, vakumda olus-
turulan tek bir metal kristalinden fan palasi gelistirdiler.* Sonug-
ta, daha 6nce hig var olmayan bir atom yapisina sahip bir metal
elde edildi. Tek bir kristal pala, yiiksek hizlara dayanabilir. Siiper
alagim metaller sayesinde pala, kendi ergime noktasindan daha
yiiksek sicakliktaki havayla basa ¢ikabilir. Dolayisiyla, ugak mo-
torlarinin resmi yol haritasina,® 2015’te dislilerin, 2020°de acayip
sekilli bir agik fan sisteminin ve 2035’ten sonraki bir zamanda
da 1s1 verimliligini %100 yaklastiracak kendi kendini sogutan
bir motorun eklenmesi s6z konusudur.

Bilgi teknolojisi, her yoniiyle bu evrimin itici giiciidiir. Mo-
dern jet motorlarini, performans analizi yapabilen, arizay: 6n-
gorebilen ve bakim-onarimi ydnetebilen bir bilgisayar kontrol
eder. En ileri motorlar, ugus durumundayken, verilerini gercek
zamanl olarak imalat¢inin merkezine geri gonderir.

Simdi de bilgi teknolojisinin tasarim siirecine neler getirdi-
gini diigiinelim. Kagit iizerinde tasarlanmus, siirgiilii cetvel kul-
lanilarak stres testinden gegirilmis, ipek iizerine ¢izilen tam boy
sablonlarla insa edilmis hava araglar1 hilad ugmaktadir. Yeni hava
araglari, bir siiper bilgisayarla sanal ortamda tasarlaniyor ve si-
naniyor. Emekli bir mithendisin bana anlattig1 gibi: “Tornado
savas jetinin kuyruk flabini tasarliyorken, tizerinde on iki defa
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stres testi yaptik. Bunun yerini alan Typhoon ile bu say1 186 mil-
yona ¢ikt1”

Bilgisayarlar, insa siirecinde de devrim yapmistir. $imdi mii-
hendisler, hava aracinin her unsurunu sanal olarak inga ediyor-
lar, bunun igin siiper bilgisayarlarda 30 sayisal maket kullani-
yorlar. Bu maketlerde, her piring vida, bir piring vidanin fiziki
ozelliklerine sahip, her karbon elyaf levha sanki gergekmis gibi
egilip biikiiliiyor. Tek bir fiziki nesne bile yapilmadan 6nce, ima-
lat siirecinin her agamasi1 modelleniyor.

Kiiresel turbofan pazari yillik 2,1 milyar dolar degerinde ol-
dugu icin, su soru 2,1 milyar dolarlik bir sorudur: Bir turbofanin
degerinin ne kadari, yapiminda kullanilan fiziki bilesenlerde, ne
kadari, emekte ve ne kadari, cisimlestirdigi bilgilerde yatar?

Hesaplarda bir yanit bulamazsiniz: Modern muhasebe stan-
dartlarina gore, fikri miilkiyetin degeri tahminle belirlenir. SAS
Institute’un 2013’teki bir incelemesinde saptandigina gore, veri-
lere bir deger bigme gabasina girisildiginde, ne bu verileri top-
lama maliyeti, ne bunlarin piyasa degeri, ne de gelecekte geti-
rebilecegi kazang yeterli sekilde hesaplanabilir. Sirketler, ancak
iktisadi olmayan faydalar: ve riskleri dikkate alan bir hesaplama
yontemiyle, ellerindeki verilerin degerinin gergekten ne kadar
oldugunu hissedarlarina somut olarak aciklayabilirlerdi.®

Sozii edilen inceleme raporunun gosterdigi tizere, ABD ve
Ingiltere sirketlerinin bilangolarinda “manevi varliklar’, maddi
varliklara kiyasla yaklagik ti¢ kat hizli artarken, GSYH rakam-
larinda sayisal sektoriin fiili biiyiikligi yerinde saymustir. Do-
layistyla, modern ekonomideki en 6nemli seye deger bicerken
kullandigimiz mantikta sakat bir seyler vardir.

Bununla birlikte, hangi 6l¢ii kullanilirsa kullanilsin, girdi
karmasinin degisim gegirdigi agiktir. Bir yolcu ugagi eski tekno-
loji gibi goriiniir. Ama fan palalarinin atomik yapisindan tutun
da sikistirilmig tasarim déngiisiine ve filo merkezine geri gon-
derdigi veri akigina kadar, “canli” bilgiyle doludur.
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Sanal diinyay: ger¢ek diinyayla harmanlayan bu olgu, bir¢ok
sektorde goriilebilir: fiziki performansim bir silikon yonganin
belirledigi otomobil motorlary; tuslarina ne kadar sert bastigi-
niza bagl olarak, binlerce gergek piyano numunesinden bilgi
derleyebilen sayisal piyanolar. Bugiin, seliiloit zerreleri yerine
piksellerden olusan ve hi¢bir gercek seyin kamera karsisinda
gecmedigi kocaman sahneler igeren sinema filmleri izliyoruz.
Otomobil iiretim hatlarinda bilesenlerin her biri barkot tagiyor:
Robotlarin viziltilar1 ve miriltilari arasinda, insanlarin yaptiklarn
seyleri bir bilgisayar algoritmas: siraya koyuyor ve denetliyor.
Fiziki ¢aligma ile bilgi arasindaki iliski degisiklik gecirmistir.

Yirmi birinci ytlizyillin basindaki biiyiik teknolojik ilerleme,
yeni nesnelerden degil, akilli kilinan eski nesnelerden olusuyor.
Uriinlerin bilgi icerigi, bunlari iiretmekte kullanilan fiziki 6ge-
lerden daha degerli bir hal aliyor.

1990’11 yillarda, bilgi teknolojisinin etkisi anlasilmaya bagsla-
yinca, farkh bilim dallarindan insanlar bir anda ayni diisiinceye
kapildilar: Kapitalizm niteliksel olarak farklilasiyor.

Dile dolanan ifadeler ortaya cikt:: bilgi ekonomisi, bilgi top-
lumu, biligsel kapitalizm. Bilgi kapitalizminin ve serbest piyasa
modelinin birbirine kosulu sekilde isledigi; bunlarin birbirini
urettigi ve pekistirdigi farz ediliyordu. Bazilarina gore, bu degi-
sim, on sekizinci yiizyilda ticaret kapitalizminden sanayi kapita-
lizmine gecis kadar 6nemli oldugu yargisina varmayi gerektire-
cek kadar bityiiktii. Ama iktisatgilar tam da bu “Ggiincii tiirden
kapitalizm”in nasil isledigini agiklamak icin kafa yorarlarken,
bir problemle karsilagtilar: islemiyordu.

Bilgi teknolojisinin, yeni ve istikrarli bir kapitalizm bi¢imi
yaratmak s$6yle dursun, kapitalizmi —piyasa mekanizmalarini
kemirerek, miilkiyet haklarini agindirarak, iicretler, ¢aligma ve
kar arasindaki eski iligkileri yikarak- eritmekte oldugunu gos-
teren kanitlar ¢ogaliyor. Bunu ilk sdyleyenler, derme ¢atma bir
felsefeciler, yonetim akil hocalar1 ve avukatlar tayfasiyda.
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Bu boliimde, bunlarin temel fikirlerini inceleyecegim ve
elestirecegim. Sonra, daha da radikal bir sey 6nerecegim: Bilgi
teknolojisinin bizi post-kapitalist bir ekonomiye dogru goétiir-
digini.

DRUCKER: DOGRU SORULARI SORMAK

Yonetim akil hocasi Peter Drucker 1993’te s6yle yaziyordu:
“Bilginin bir kaynak olmaktan ¢ok asil kaynak haline gelmesi,
toplumumuzu ‘post-kapitalist’ yapan seydir. Bilgi, toplumu-
muzun yapisini degistiriyor, hem de temelden. Yeni toplum-
sal dinamikler yaratiyor. Yeni ekonomik dinamikler yaratiyor.
Yeni politika yaratiyor.”” Josef Schumpeter’in doksan yasinda,
hayattaki son 6grencisi, biraz aceleci davranmigt1 ama i¢gorii-
st dogruydu.

Drucker’in tezi, eski liretim faktérlerinin —toprak, emek ve
sermayenin- bilgiye kiyasla ikincil hale gelmis oldugu 6nerme-
sine dayaniyordu. Drucker, Post-Capitalist Society (Kapitalizm
Sonrasi Toplum) adh kitabinda, kapitalizm igin temel nitelikteki
belirli normlarin yerlerini bagka normlara birakmakta oldugu-
nu savunuyordu. Heniiz hi¢ kimsenin internet tarayicisiyla ta-
nismadig bir tarihte yazan Drucker, 1980’lerdeki bilgi zengini
kapitalizmi gézlemliyor ve sonraki yirmi yilda belirecek olan ag
ekonomisini genis hatlariyla tahayyiil ediyordu.

Ileri goriisliiler iste bunun igin vardir. Cevresindekilerin bir-
¢ogu, “bilgi teknolojisi + neoliberalizm”i, kapitalizmin miitkem-
mellesmesi olarak goriirken, Drucker, bilgi kapitalizmini baska
bir seye gecis olarak tahayyiil etmeyi segti. Drucker, bilgi ko-
nusunda bir siirii laf edilmesine ragmen, bilginin somut olarak
ekonomik agidan nasil davrandigina iliskin bir kuramin olma-
digin1 belirtiyordu. Ortada boyle bir kuram olmayinca, post-
kapitalist bir ekonominin neler getirebilecegine iliskin bir dizi
soru yoneltiyordu.
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Birincisi, diye soruyordu, bilgi iiretkenligini nasil gelistirebi-
liriz? Kapitalizmin 6nceki donemleri, makinelerin ve emegin ar-
tan iiretkenligini temel almigsa, o zaman bir sonraki donemi de
artan bilgi tiretkenligini temel almalidir. Drucker’in tahminine
gore, ¢oziim, farkli bilgi dallar1 arasinda yaratici sekilde baglant:
kurmak olmalidir: “Baglant: kurma yetenegi, dogustan gelebilir
ve deha dedigimiz o sirrin bir parcasi olabilir. Ama baglanti kur-
mak ve boylece, ister bir kisiyle, ister bir ekiple, isterse biitiin bir
orgiitle ilgili mevcut bilgi verimini yiikseltmek, biiyiik olgiide,
ogrenilebilen bir seydir.™®

Basarilmasi gereken gorev, bir Einstein’'in beyninin kendili-
ginden kuracag tiirden baglantilar1 kurmalari icin bilgi iscile-
rini egitmekti. Drucker’in ¢6ziimii, dogrudan dogruya yonetim
kuraminin kilavuzundan alinmist:: bir metodoloji, bir proje pla-
ni, daha iyi egitim.

Insanlik, daha iyi bir ¢éziim getirdi: Ag. Bu, herhangi bir
merkezi planin sonucu ya da herhangi bir yonetim grubunun
eseri degildi; insanlarin, yirmi bes yi1l 6ncesine kadar var ol-
mayan bilgi yollarin1 ve orgiitlenme bigimlerini kullanarak
kendiliklerinden etkilesime ge¢melerinin sonucuydu. Yine de
Drucker’in iiretkenligin anahtar: olarak “baglanti” ve bilginin
modiiler kullanimi iizerinde odaklanmasi, ilham vericiydi.

Drucker’in ikinci sorusu da ayni 6l¢iide derindi: Kapitalizm
sonrasinin toplumsal ilkérnegi (arketipi) kimdir? Eger feodal
toplumun simgesi Ortagag sovalyesi ve kapitalizmin simgesi
burjuvazi ise, o zaman, tarihsel gidisat tasavvurunda kapitalizm
sonrasi toplumsal iliskilerin tagiyicis1 kimdir? Karl Marx’in zih-
nini ¢ok mesgul eden de ayni sorudur, ama Drucker’in verdigi
yanit, o tasiyicinin proletarya oldugunu diisiinen geleneksel sol-
cularin ¢ogunu diis kirikligina ugratirdi. Drucker, o tagiyicinin,
“evrensel egitimli kisi” olacagini 6ne siiriiyordu.

Drucker’in tasavvuruna gore, bu yeni tiir kisi, Bat1 toplumu-
nun yonetici ve aydin siniflarinin kaynasmasiyla, boylece de y6-
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neticinin bilgiyi uygulama yetenegini ve aydinin saf kavramlar-
la ugragma yetenegini birlestirmesiyle ortaya ¢ikardi. Boyle bir
birey, allamenin -ayni anda hem Mandarin Cincesinde hem de
niikleer fizikte uzman olan ender kisilerin- ziddi olurdu. Aksi-
ne, bu yeni tip kisi, dar alanlardaki uzman aragtirma iiriinlerini
secip isleyebilen ve genel uygulamaya koyabilen —kaos teorisi-
ni iktisat bilimine, genetigi arkeolojiye ya da veri madenciligini
toplumsal tarihe uygulayabilen- biri olurdu.

Drucker, yeni toplumun “liderlik grubu” olarak boyle insan-
larin ortaya ¢ikisini igtenlikle istiyordu: “Tikel, ayr1 gelenekleri,
ortak ve paylagilan degerlere baghlik iizerinde, ortak bir mii-
kemmellik kavrami izerinde ve karsilikli sayg: tizerinde odakla-
yabilen ... birlestirici bir gii¢”.?

Onun bunlar1 yazmasindan beri, béyle bir grup ortaya ¢ik-
mugtir: Bilgilerini Bulut'ta depolayan, cinsellik, ¢evrebilim ve
insan severlik konusundaki ultra liberal tutumlar1 yeni normal-
lik olarak gériilen, yirmi birinci yizyil basindaki tisortli tek-
no-burjuvazi. Gelecek elli yilla ilgili s6ziinii ettigimiz sey, bilgiye
dayali kapitalizmin besinci bir dalgasindan ibaretse, o zaman,
uzun dalgalar kurami geregince bekledigimiz yeni erkeklerimiz
ve yeni kadinlarimiz zaten simdiden varlar. Sorun su ki, onlar,
eski kapitalizmi devirmeyle hi¢ mi hi¢ ilgilenmiyorlar ve siyase-
te pek az ilgi duyuyorlar.

Ama eger kapitalizm sonrasindan soz ediyorsak, o zaman, bu
evrensel egitimli kisinin sayica ¢ok kalabalik olmasi ve yirminci
yiizyila damgasini vuran biiyiik hiyerarsik firmalarin ilgisinin
tam tersi bir ilgiye sahip olmas: gerekirdi. Tipki burjuvazinin
yaptig1 gibi, onlarin da yeni iktisadi model i¢in kavga vermeleri
ve bu modelin degerlerini kendi davramiglarinda cisimlestirme-
leri gerekirdi. Tarihe maddeci yaklasimda oldugu gibi, onlarin
da eskinin bagrindaki yeni toplumsal iligkilerin tasiyicisi olma-
lar1 gerekirdi.

Simdi ¢evrenize bir bakin.
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Londra Metrosunda bir vagondayim; otuz bes yasindan kii-
¢iik herkeste, kulaklarin bir cihaza baglayan beyaz kablolar var,
o cihazla bir agdan indirmis olduklar: bir seyler dinliyorlar. is-
yerine ya da yoneticilik gérevlerine gittikleri agik¢a belli olanla-
rin bile bilingli sekilde gayriresmi bir havasi ve giyim tarzi var.
Bazilar1 —wi-fi baglantisinin bulunmadig: bu yerde bile- akilli
telefonlarinda e-postalarini inceliyorlar. Ya da belki oyun oy-
nuyorlar, ¢inki gerekli fiziki eylemler ve yogun dikkat diizeyi
ayni. Sayisal bilisime yapisip kalmislar ve cadde diizeyine ¢ik-
tiklarinda yapacaklar ilk sey, 3G ile yeniden kiiresel aga baglan-
mak olacak.

Vagondaki bagka herkes, yirminci yiizyildan bir niifus grubu-
na uygun disiyor: Sapkalar: ve tiivitleriyle yaslica orta sinif gift;
gazetesini okuyan tiragsiz kol is¢isi; kulaklikla ugrasamayacak ka-
dar mesgul ama ayakkabilarini boyayacak zaman bulmus, diziistii
bilgisayariyla bir seyler yazan takim elbiseli adam (yani, ben).

Birinci grup, sosyologlarin “ag baglantili bireyler” dedikleri,
nispeten agik ve kiiresel bir sistemden bilgi indirmekte usta ki-
silerden olusur. Onlar, ag baglantil1 bir sekilde davranirlar; isten
tutun da tiiketime, iligkilere ve kiiltiire kadar. Stewart Brand’in
“Bilgi 6zgiir olmak ister” seklindeki tinli iddiasindan otuz yil
sonra, onlar, normal kosullar altinda 6zgiir olmasi gerektigine ig-
gidiisel olarak inanirlar. Bir dans kuliibiinde aldiklar1 uyusturu-
cunun parasini 6derler, ama indirilen miizik igin para 6demeyi
yine de bir dayatma sayarlar.

Bu grup simdiden 6yle genis ve iyi tanimlanmigtir ki, bazi
kentlerde -Londrada, Tokyoda, Sidney'de- yirminci yiizyil tip-
leri azinliktadir: Bunlar hala GPS yerine analog haritalara bas-
vururlar, Starbucks’ta sunulan kahve se¢enekleri kargisinda hala
karisiklik yasarlar, diger grubun normal saydigi ugar1 yasam
tarzlar1 karsisinda sasirip kalir ve hayrete diigerler.

Yirmi birinci yiizyil basinin ag baglantili bireyleri —“beyaz
kulaklikl: kisiler’- Drucker’in ortaya ¢ikmasini bekledigi kisi
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tiiriine —evrensel egitimli kisiye- tam olarak uyuyor. Bunlar ar-
tik kiyida kosede kalmis bir tekno-grupla sinirh degillerdir. Her-
hangi bir barmen veya ag yoneticisi ya da hukuk asistani, eger
isterse, bir evrensel egitimli kisi olabilir; yeter ki temel egitim
almig ve bir akilli telefona sahip olsun. Gergekten, mobil inter-
netin yayginlasmasiyla, Cinli fabrika ig¢ilerinin bile, is disinda
kalan zamanlarinda -kat i disiplinine ve uzun ¢aligma saatleri-
ne karsin- ag1 tutkuyla kullanan kisiler haline geldiklerini, yakin
tarihli incelemeler ortaya koyuyor.'

Bilginin nasil iktisadi bir kaynak olarak davrandigini ve yeni
toplumsal ilkornegin kim oldugunu bir kez anlayinca, kapita-
lizm sonrasina gegisin nasil gerceklesebilecegini anlama yolunun
bir pargasi olursunuz. Ama su soru yine de yanitsiz kalir: Bunun
ni¢in gergeklesmesi gerek? Drucker’in yanitlarispekiilatiftir ama
kapitalizm sonrasina iliskin saglam bir kuram igin temel alin-
masi gereken ¢ercevenin ilk ipucunu saglar.

Drucker, sanayi kapitalizminin tarihini dort evreye ayirir: on
dokuzuncu yiizyilin bityiik kismini kapsayan bir makine devri-
mi; 1890’larda bilimsel yonetimin gelisiyle saglanan bir iiretken-
lik devrimi; 1945’ten sonra bilginin is siireglerine uygulanma-
siyla gerceklesen bir yonetim devrimi; son olarak da “bilginin
bilgiye uygulanmasi”na dayanan bir bilgi devrimi.

Schumpeter’in 6grencisi olan Drucker, Kondratyev’in uzun
dalgalarin1 burada bilingli olarak ama bireysel firmanin ba-
kis agisindan gorerek kullanir. Bu, Drucker’in en derin gozle-
mine gotiirir: Bu doniim noktalarinin hi¢biri, ¢alisma iktisa-
d1 anlagilmadan kavranamaz. Drucker’in one siirdiigiine gore,
Vergilius'tan Marx’a kadar hi¢ kimse, ¢ift¢inin ya da fabrika is¢i-
sinin giinliik olarak ne yaptigini inceleme zahmetine girmemis-
tir. Ancak on dokuzuncu yiizyil sonunda kapitalistler, ig¢ilerinin
fiilen ne yapmakta olduklarina dikkat etmisler ve bunu degistir-
meye caligmislardir.
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“Hala bir ¢aligma tarihi yok,” diye yakinir Drucker ve yirmi
bes yil sonra da hala ¢aligma tarihi yeterince aragtirilmadan dur-
maktadir. I§ piyasasi iktisady, igsizlige ve iicret oranlarina odak-
lanmaya devam ediyor, akademide de disiik bir konumda bu-
lunuyor. Ama bilginin ¢aliymayi, ¢aligma ile serbest zaman ara-
sindaki sinirlar1 ve iicretleri nasil etkiledigini bir kez anlarsak,
yasamakta oldugumuz degisimin boyutu agiklik kazanacaktir.

Sonunda, Drucker bizi ciddi sorularla bag basa birakti. Bun-
lar dogru sorulard: ama aradan yirmi bes yil gectigi halde, ka-
pitalizm sonrasi soyle dursun, bilgi kapitalizmi konusunda bile
hald sentezlenmis bir kuramimiz yok. Bununla birlikte, ana
akim iktisat -rastlant1 sonucu- boyle bir kurami kesfetmeye
yaklagmigtir.

BILGI MALLARI HER SEYI DEGISTIRIYOR

1990da Amerikali iktisat¢c1 Paul Romer, modern iktisadin ki-
lit faraziyelerinden birini yikt:1 ve siire¢ iginde, bilgi kapitalizmi
sorununu ana akim iktisada soktu.

Bir iilkenin biiyiime hizini1 6ngorebilen bir model aray:-
s1 icindeki iktisatgilar, gesitli faktorleri siralamiglards: tasarruf,
tiretkenlik, niifus artigi. Teknolojik degisikligin tiim bu faktor-
leri etkiledigini biliyorlardi, ama modelin amaglar: agisindan,
bunun “eksojen” (dis kaynakli) oldugunu -kendi modelleri igin
digsal ve bu yiizden, kurmaya ¢aligtiklar: denklemle iliskisiz ol-
dugunu- farz ettiler. Sonra, Endogenous Technological Change
(Endojen Teknolojik Degisim) baslikli bir makalesinde Romer,
tim tezi yeniden kurguladi'' Yenilenmenin itici giicii piyasa
giicleri oldugu i¢in, bunun iktisadi biiylime i¢in digsal ya da
rastlantisal gibi ele alinamayacagini, biiyiimenin 6zsel (“endo-
jen”) bir parcasi olmas: gerektigini ortaya koydu. Yenilenmenin
kendisi, bitylime kuramu igine yerlestirilmelidir: Bunun etkisi,
rastgele degil, 6ngoriilebilirdir.
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Ama Romer, genelde kapitalizme iliskin olduk¢a ¢etin bir
cebir ¢aligmasini tamamlamasinin yani sira, bilgi kapitalizmine
0zgii olan ve devrimci imalar igeren bir 6nermeyle ortaya ¢ik-
mist1. Teknolojik degisikligi, bile bile sevimli bir ifadeyle, “ham
maddeleri harmanlama yonergelerinde yapilan bir iyilestirme”
olarak tamimladi. Yani, seyleri ve fikirleri birbirinden ayirdy
¢iinkii “y6nerge” denilen sey budur. Bilgi, Romer'e gore, ya fiziki
diinyada ya da sayisal diinyada bir seyi yapmak i¢in kullanilan
bir proje ya da regete gibidir. Boylece, Romer’in yeni bir temel
onerme dedigi sey ortaya ¢ikti: “Ham maddelerle ¢aligma yéner-
geleri mahiyet olarak diger iktisadi mallardan farklidir”.'?

Bir bilgi iiriinii, simdiye kadar iiretilmis olan her fiziki meta-
dan farklidir. Oncelikle bilgi iiriinlerine dayanan bir ekonomi de
nesneler yapmaya ve hizmet saglamaya dayanan bir ekonomi-
den farkli sekilde davranacaktir. Romer bunun nedenini agiklar:
“Yeni bir yonergeler dizisi yaratmanin maliyeti bir kez olusunca,
bu yonergeler higbir ek masraf olmaksizin defalarca kullanila-
bilir. Yeni ve daha iyi yonergeler gelistirmek, sabit bir maliyete
katlanmayla aym seydir”*?

Benim bu alintiy1 bir PDF dosyasindan alip bu kitaba koy-
mak i¢in yaptigim minik el hareketinin devrimci potansiyelini,
Romer bir ¢irpida 6zetlemistir: Kes ve yapistir. Bir paragrafi ke-
sip yapistirabildiginiz anda, bunu artik bir miizik parcasiyla, bir
filmle, bir turbofan motorun tasarimiyla ve onu iiretecek fabri-
kanin dijital maketiyle de yapabilirsiniz.

Bir seyi kesip yapistirabildiginiz anda, o sey artik bedelsiz
olarak yeniden iiretilebilir. Iktisat diliyle séylenirse, “sifir marji-
nal maliyet’e sahiptir.

Bilgi kapitalistleri buna bir ¢6ziim getirmislerdir: Belirli bilgi
tiirlerini kopyalamay1 yasal agidan imkansiz kilmak. Ornegin,
bu kitapta Romerden bedelsiz alint1 yapmama izin verilmekle
birlikte, onun 1990 tarihli tinlii makalesinin PDF’sini JSTORun
akademik internet sitesinden indirmek bana 16,80 dolara mal
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olur. Bir turbofan motorun tasarimini kopyalayip yapistirmaya
kalkigsaydim, kendimi kodeste bulabilirdim.

Ama fikri miilkiyet haklari, kesmekes i¢inde olmakla, kétii
bir iin yapmustir: Sahip oldugum bir CD’yi iTunes klasériime
yasal olarak kopyalayabilirim ama bir DVD’ye kopyalamak ya-
sadisidir. Kopyalayabileceginiz ve kopyalayamayacaginiz seylere
iliskin yasalar net degildir. Hukuki olarak uygulandig: gibi top-
lumsal olarak da uygulanir ve dijital ¢ag oncesindeki patentler
gibi, zamanla gegersizlesir.

Bir bilgiye “sahip olma”ya galisiyorsaniz -bir miizik grubu ya
da bir turbofan imalat¢is1 olmaniz fark etmez- sizin problemi-
niz, bunun kullanildik¢a yipranmadigi ve bunu tiiketen bir kisi-
nin, bagka bir kisiyi bunu tiiketmekten alikoymamasi gergeginde
yatar. Iktisat¢ilar buna, “rekabetsizlik” derler. “Paylagilabilirlik”,
bunu anlatan daha yalin bir sézciik olurdu.

Katiksiz fiziki mallar s6z konusu olunca, bdyle bir mali bir
kisinin kullanmasi, bagka birinin de onu kullanmasini genellikle
engeller: Bu sizin degil, benim sigaramdir, benim arabam, be-
nim kahvem, benim yarim saatlik psikoterapimdir. Sizin degil.
Ama bir MP3 miizik pargasi s6z konusu olunca, bilgi metadir.
Teknik olarak bir¢ok bicimde bulunabilir ve 6yle kiigitk boyut-
ta olabilir ki, yagamim boyunca satin aldigim her mizigi, iPod
olarak bilinen 5 santimlik bir flas siiriiciiyle yanimda tasimama
olanak verir.

Meta “rekabetsiz” olunca, onun iizerindeki miilkiyetinizi sa-
vunabilmenizin tek yolu, iktisatgilarin “miinhasirhik” (dislama)
dedikleri seyle olur. Boylece, yazilimin igine kopyalamayi ola-
naksiz kilan -DVD'de oldugu gibi- bir bocek yerlestirebilirsiniz
ya da kopyalamay: yasadis: kilabilirsiniz. Ama surasi bir gergek
ki, bilgiyi korumak i¢in ne yaparsaniz yapin —icine bocek yerles-
tirin, sifreleyin, otoparkta korsan DVD satan kisiyi tutuklayin-
bilginin kendisi ciizi bir maliyetle kopyalanabilir ve paylasilabi-
lir olmaya devam eder.
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Bu, piyasanin isleyis tarziagisindan ¢ok 6nemliimalar igerir.

Ana alam iktisatgilar, piyasalarin rekabeti kusursuzlastirdi-
gin1 ve kusurlarin -6rnegin tekellerin, patentlerin, sendikalarin,
fiyat belirleyen kartellerin- daima gegcici oldugunu farz eder-
ler. Pazardaki kisilerin kusursuz bilgi sahibi olduklarin: da farz
ederler. Romer’in gosterdigi iizere, ekonomi paylasilabilen bilgi
mallarindan olusunca, kusurlu rekabet, kural haline gelir.

Bilgi teknolojisine dayali ekonominin denge durumu, tekel-
lerin hakimiyet kurdugu ve insanlarin akilci satin alma kararlar
vermek igin gerekli bilgiye erisimlerinin esit olmadig: bir du-
rumdur. Kisacasi, bilgi teknolojisi, fiyatlarin rekabet nedeniyle
tretim maliyetine dogru asag: ¢ekildigi normal fiyat mekaniz-
masini yerle bir eder. Apple’in sunucusunda iTunesdaki bir mii-
zigi depolamanin maliyeti sifira yakindir ve onu benim bilgisa-
yarima iletmenin maliyeti de 6yle. Kayd: yapan sirkete bunun
maliyeti (sanat¢1 licretleri ve pazarlama giderleri agisindan) ne
olursa olsun, sirf bedelsiz kopyalamak yasadis1 oldugu igin bana
maliyeti 99 penidir.

Arz ile talep arasindaki karsilikli etkilesim, bir iTunes par-
¢asinin fiyatina yansimaz: Beatles'n “Love Me Do” pargasinin
iTunesdaki arz1 sinirsizdir. Yine, fiziksel kayitlardaki durumun
aksine, talep dalgalandik¢a fiyat degismez. Fiyati belirleyen,
Apple’'n 99 peni fatura etmek igin sahip oldugu mutlak yasal
haktir.

Apple, bilgiye dayali multimilyar dolarhik bir isi yiiriitmek
i¢in yalnizca telif haklar1 yasasina giivenmez; yasay: ¢ignemek-
tense uymamizi daha kolay hale getirmek i¢in, hep birlikte ¢a-
lisan pahali teknolojilerin olusturdugu ¢epegevre duvarli bir
bah¢e de kurmustur; Mac, iTunes, iPod, iCloud, iPhone ve iPad.
Sonug olarak, kiiresel dijital miizik satislarinda, piyasanin yakla-
stk %75’ini elinde bulunduran iTunes basat durumdadir.'!

Bilgi kapitalizminde tekel, sirf kiri azamilestirmek i¢in zekice
bir taktik degildir. Bir endiistriyi isletebilmenin tek yoludur. Her



174 l Kapitalizm Sonras:

bir sektore egemen olan sirket sayisinin azlia ¢arpicidir. Gele-
neksel sektorlerde, her piyasa igin ¢ogunlukla dort ila alt: biiyiik
oyuncu goriirsiiniiz: dért bityilk muhasebe firmasi; dort ya da
bes biiyiik siipermarket grubu; dért bityiik turbofan imalatgis.
Ama bilgi teknolojisinin imza markalar: topyekin egemenlige
ihtiya¢ duyar: Google, tek arama motoru olmaya ihtiya¢ duyar;
Facebook, ¢evrimigi kimliginizi kurdugunuz tek yer olmalidir;
Twitter, disiincelerinizi paylastiginiz tek yer olmalidir; iTunes,
sasmaz ¢evrimici miizik magazasi olmahdir. Kilit nitelikteki iki
piyasada —¢evrimigi arama ve mobil isletim sistemleri piyasasin-
da- iki firmali bir 6liim kalim mag1 vardir ve su anda ikisini de
Google kazanmaktadir.

Paylagilabilen bilgi mallarina sahip olmamizdan 6nce, ikti-
sadin temel yasasi, her seyin kit olduguydu. Arz ve talep, kithig:
varsayar. $Simdi belirli mallar kit degildir, ¢ok boldur; dolayisiyla,
arz ve talep alakasiz hale gelir. Bir iTunes miiziginin arzi, niha-
yetinde, Cupertinodaki bir sunucuda depolanan, teknik olarak
herkesce paylasilabilen bir dosyadir. Yalnizca fikri miilkiyet ya-
sas1 ve iTunes pargasinin igerdigi kiigiik bir sifre, yerytiziindeki
herkesin simdiye kadar bestelenmis her miizik par¢asina sahip
olmasini engeller. Apple’in misyon bildirisi, ok dogru ifade et-
tigi gibi, miizigin bollagmasini 6nlemektir.

Bu nedenle Romer’in yeni kurami, ayni anda hem ana akim
iktisat i¢in kotii haber hem de yeni gelisen bilgi kapitalizmi
devleri igin giiven verici haber oldu. Bu kuram, alisilmig ikti-
sadin agiklamak igin yirtindig1 anomalilerin bir¢ogunu tek bir
agiklamada birbirine bagladi. Teknoloji tekellerinin piyasadaki
konumu i¢in de istii ortiili bir gerekge sagladi. Gazeteci David
Warsh, bunun etkisini soyle 6zetledi:

Iktisadi analizin temel kategorileri, iki yiiz yildan beri olduklari
gibi, toprak, emek ve sermaye olmaktan ¢ikt1. Bu en ilksel siniflan-
dirmanin yerini insanlar, fikirler ve seyler aldi ... o ok bilinen kit-
lik ilkesini, 6nemli bir ilke olan bollukilkesince desteklenmigti."*
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Oyleyse, Romer’in makalesinin 1990'da yayinlanmasiyla, ik-
tisat diinyas1 “Sitkran duas1” okumaya mi basladi? Baglamadi.
Romer, diiymanca bir tavirla ve umursamazlikla karsilandi. Bas-
larinda Joseph Stiglitz olmak iizere ana akim iktisad: elestiren-
ler, bunun genel —kusursuz bilgiye ve verimli piyasalara iligkin-
faraziyelerinin yanhs oldugunu yillardan beri séylemekteydiler.
Simdi Romer, ana akimin i¢inden ¢alisarak ve onun yontemle-
rini kullanarak, ana akimin bu elestirmenlere kars1 savunmasini
yerle bir etmisti. Clinkii Romer’in aragtirmasinin gosterdigi gibi,
bilgi ekonomisine bir kez gegilince, fiyatlarin belirlendigi piyasa
mekanizmasi, belirli mallarin marjinal maliyetini zaman i¢inde
sifira dogru ¢ekecektir; bu da siireg igcinde kérlar eritecektir.

Kisacasi, bilgi teknolojisi, fiyat mekanizmasinin normal is-
leyisini agindiriyor. Bu kitabin geriye kalaninda irdeleyecegimiz
gibi, bunun her sey i¢in devrimci imalari vardir.

Eger kapitalizmi sonlu bir sistem olarak anlasalardi, Romer
ve destekgileri, bu olagandis1 ifadenin muazzam imalarin aras-
tirmis olabilirlerdi; ama 6yle anlamadilar. Ekonominin, ders ki-
taplarinda yazildig gibi, fiyat yapicilardan ve fiyat alicilardan;
yani, piyasa aracilifiyla kendi 6z¢ikarlarini kovalayan akilc bi-
reylerden olustugunu farz ettiler.

Biiyiik resmi gergekten gorenler, profesyonel iktisat diinya-
sindan degil, teknolojik ileri goriisliller arasinda ¢ikacakti. Bun-
lar, 1990’larin sonuna gelindiginde, Romer’in anlamadig: seyi
anlamaya baslamiglard: Bilgi teknolojisinin, piyasa dis1 bir eko-
nomiyi miimkiin kildigini ve kendi 6z¢ikarini piyasa dis1 eylem-
lerle kovalamaya hazir bir ziimre yarattigini.

ACIK KAYNAGIN YUKSELISI

Belki de bunlar: bir tabletten okuyorsunuzdur: Bir Kind-
le, Nexus ya da iPadden. Bu cihazlar nadiren ¢6ker ve bunlarn
programlamay1 hayal bile etmezdiniz, ama yine de bunlar birer
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bilgisayar. Bir iPad Air yongasinda, tek bir silikon pargasina le-
himlenmis bir milyar transistér bulunuyor; otuz y1l 6nceki 5.000
masaiistii bilgisayarin islem giiciine esit bir gii¢.'®

Bir iPad’in ¢aligmas: i¢in gerekli temel yazilim, isletim siste-
midir: iOS. Bugiin bilgisayar kullanimi son derece kolay oldugu
i¢in, isletim sistemlerinin 1970’li yillarda, 6nciilerin basini ne
kadar ¢ok agrittigini simdi pek kavrayamayiz. Yazilimin erken
yillarinda, isletim sistemleri iizerinden yiiriiyen bir miicadele
baslad1 ve hizla tirmanarak, bilgiyi kimin sahiplenmesi gerektigi
ya da sahiplenebilecegi lizerinde bir miicadeleye doniistii.

[lk otuz yil siiresince bilgisayarlar biiyiiktii ve az bulunu-
yordu, isyerlerinde ve iiniversitelerde bilgisayar kullaniliyordu.
1970’lerin ortasinda masaiistii PC’ler icat edildigi zaman, elekt-
ronik kartlarin ve bir ekranin toplamindan 6teye pek gitmiyor-
du. Ve bunlari sirketler degil, merakllar: iiretiyordu.

Altair 8800, programcilik 6grenmek isteyen acayip tiplerin
olusturdugu bir alt kiiltiire dergi reklamlariyla satilan qigir agic
bir makineydi. Bilgisayarin istediginiz seyi yapmasini saglama-
niz igin, bir programlama diline ihtiyacimiz vardi ve Seattleda
yasayan iki adam boyle bir dil gelistirdiler: Uzerinde zimba de-
liklerinin oldugu bir kagit tomar: halinde 2 dolardan dagitilan
Altair BASIC. Ama ¢ok ge¢meden gordiiler ki, dil satiglar: bil-
gisayar satislarinin gerisinde kaliyor. Kullanicilar, delikli kag:t
tomarlarini kopyalayip bedava dagitiyorlardi. Yazilimin gelisti-
ricisi, ofkeli bir “A¢ik Mektup”ta, korsanlarin bilgisayar kuliibii
toplantilarina alinmamasini ve iicret 6denmesini istiyordu: “Co-
gunuz, kullandiginiz yazilimi ¢aliyorsunuz. [Diigiiniiyorsunuz
ki] donanim i¢in iicret ddenmeli ama yazilim, paylasilacak bir
seydir. Yazilim iizerinde ¢alisan insanlara bir para 6denip 6den-
medigi kimin umurunda.”V’

Bunu yazan, Bill Gates’ti ve ¢cok ge¢meden bir ¢6ziim bul-
du: Hem isletim sisteminin hem de programlama dilinin sahi-
bi olmak. Gates, PC’lerin standart isletim sistemi haline gelen
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Windows'u tasarladi. Cok gegmeden, sirket masaiistii bilgisayar-
lar1 alaninda Windows neredeyse tekel olusturdu ve Gates mil-
yarder oldu. Onun “A¢ik Mektup’u, dijital iktisadin tarihinde
ikinci en 6nemli belge olarak giiniimiize gelecekti.

En 6nemlisi oldugunu disiindiigiim belgeden bir alintiy1 da
agagida veriyorum:

Odiilii hak eden bir gey varsa, o da toplumsal katkidir. Yaratici-
lik bir toplumsal katki olabilir, ama ancak sonuglari kullanmak-
ta toplum 6zgiir oldugu 6lgiide. Bir programin kullanicilarinin
kullanimlarina kisitlama getirerek onlardan para sizdirmak yiki-
cidir, giinkii kisitlamalar, programin kullanilabilme miktarini ve
yollarini azaltir. Bu da insanligin o programdan elde ettigi zen-
ginligin miktarin azaltir.”

Bu kisi, 1985’te bedelsiz yazilim hareketini baglatan The GNU
Manifesto'nun (GNU Manifestosu) yazar1 Richard Stallmandi.
Stallman, yalnizca Microsoft’tan degil, cok daha giigli is bilgi-
sayarlar1 iiretenlerin Unix denilen rakip bir isletim sistemine
“sahip olma” girisiminden de bikip usanmisti. Stallman’in plani,
Unix’in GNU denilen iicretsiz bir siiriimiinii yazmak, bedelsiz
olarak dagitmak ve bu harekete destek verenleri bu yazilimi ge-
listirmek igin gii¢ birligine ¢cagirmakty; hi¢ kimsenin buna sahip
olmamasi ya da bundan para kazanmamasi kosuluyla. Bu ilkeler,
“Agik Kaynak” adiyla bilinir olmugtur.

GNU, 1991de Linux ile birlesmisti; bu, PC icin Unix’in bir
siirimiiydi, dcret almadan birlikte ¢alisan yiizlerce programci
tarafindan gelistirildi ve Stallman’in tasarlamis oldugu 6zgiin
hukuki s6zlesmeye gore lisanslandi.

Goz ag1p kapayincaya kadar 2014 gelinince, tiim sirket bil-
gisayarlarinin belki %10’unda Linux kuruludur. Diinyadaki en
hizl1 on siiper bilgisayarin hepsi Linux’la galigmaktadir. Daha
onemlisi, bir internet sitesini ¢alistirmak igin gerekli standart
araglar -isletim sisteminden tutun, ag sunucusuna, veritabani
ve programlama diline kadar- A¢ik Kaynaktir.



178 I Kapitalizm Sonrasi

Bir Agik Kaynak ag tarayicisi olan Firefox, bugiin kiiresel
tarayic1 pazarinin yaklagik %2,4’ini olusturuyor.”® Tim akil-
11 telefonlarin %70 gibi hayret verici bir kisminda, yine teknik
olarak bir A¢ik Kaynak olan Android kullaniliyor.® Bu, kismen,
Samsung ve Google'in Apple tekelini kirmak ve kendi piyasa ko-
numlarini devam ettirmek i¢in uyguladiklari apagik bir strateji-
nin sonucudur, ama gezegen iizerindeki akilli telefonlarin ezici
¢ogunlugunda hi¢ kimsenin miilkiyetine gegiremeyecegi yazi-
limlarin kullanildigi ger¢egini degistirmez.

Agik Kaynak yazilimin basarisi hayret vericidir. Yeni miilk
sahipligi ve yonetim bigimlerinin, bilgi zengini bir ekonomide
yalnizca miimkiin olmakla kalmayip, zorunlu hale geldigini de
ortaya koyar. Bilgi mallarinda tekellerin bile tekellestiremedik-
leri seylerin oldugunu gosterir.

Standart iktisada gore, Richard Stallman gibi bir kisi hig var
olmamalidir: O, 6z ¢ikarini kovalamiyor, aksine, yalmzca ikti-
sadi degil ahlaki de olan ortak bir ¢ikar lehine kendi ¢ikarim
bastiriyor.

Piyasa kuramina gore, 6zel miilkiyet arayisinin giidiledigi
kisiler, daha verimli yenilik¢iler olmalidirlar. Ana akim iktisada
gore, Google gibi biiylik sirketler, Bill Gates’in yaptigini yapiyor
olmalidirlar: Her sey i¢in bir arazi kapatmali ve A¢ik Kaynak
yazilimi mahvetmeye caligmalidirlar. Aslinda Google, nemrut
bir kapitalist firmadir, ama kendi ¢ikarlarinin pesinden gider-
ken, baz: standartlarin a¢ik olmasi ve bazi yazilimlarin iicret-
siz olmast i¢in miicadele etmek zorunda kaliyor. Google, post-
kapitalist degildir; ama Android’i A¢ik Kaynak olarak tuttugu
slirece, AB’nin sorusturmakta oldugu tzere, bu konumunu ba-
satlik kurmak i¢in kullaniyor olsa bile, kapitalist olmayan miil-
kiyet ve miibadele bi¢imlerini 6ngordiiren bir tarzda hareket
etmek zorunda kahyor.

Ucretsiz yazilimin dogusu ve 1980’lerde girisilen is birligine
dayali yazilim projeleri, hala siddetlenmeyi siirdiiren ve cephe
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hatt1 akigkan olan bir savasin sadece baslangi¢ atiglaridir. Agik
Kaynak hareketi, bir bilgi 6zgiirligii hareketine, Wikipedia'ya,
Wikileakse ve agikligi, paylasilabilirligi savunan sozlesmeler
yazmaya kendisini adamis bir hukuk dalina da ivme kazandir-
mustir.

Romere degil ama Drucker’a apagik goriinen bir soruyla il-
gili ilk sistematik diigiince, iste bu ortamda, 1990’larin sonunda
ortaya gikt: Bilgi aglarina dayali bir ekonomi, kapitalizmin Gte-
sinde bir yeni iiretim tarzi yaratabilir miydi?

KAOSUN KIYISINA SORF YAPARKEN

1980°’den 6nce dogmus kusagin belleginde hep ¢akili duracak
olan, ama simdi unutulmus bir ses vardir: Dalgalanarak akan ve
sonra bir dizi higirtiyla dagilan, viziltili iki bas notanin belirgin-
lestirdigi yiiksek perdeden bir zirilti. Bu, bir ¢evirmeli modemin
aga baglanma sesidir.

1980’lerin bir yerinde bu sesiilk kez isittigimde, Compuservee
girmeye ¢alisiyordum. Compuserve, 6zel bir agd; e-posta, dos-
ya aktarimi ve muazzam bir biilten paylagimi hizmeti veriyordu.
Yalnizca sozciiklerden olusan -siyah ve beyaz- bir diinyaydi. O
zaman bile 6fkeyle, yikicilikla ve pornografiyle doluydu.

1994'te Compuserveden ayrilip, ilk internet hizmet saglayici-
lardan biri olan Easynete katildim: Teknoloji ayn, gevrilen top
farkli. Kullanma kilavuzunda séylendigine gére, simdi “yalnizca
bir servis istasyonuna degil, biitiin yol sistemine” erisim olanagi-
na sahiptim. Bu, diinyadaki birbiriyle baglantil1 bilgisayarlarda
var olan her seyi bulacaginiz bir sistem olan World Wide Webe
(www, Diinya Capinda Ag) erismenize olanak veriyordu.

Orada ¢ok fazla sey yoktu. Isyerimdeki bilgisayar, yalnizca,
Reed Elsevier yayinevinin binasindaki diger bilgisayarlarla bag-
lantiliyd.. ilk ag sayfamizi hazirlamay: denedigimizde, BT bo-
limi, bunu “onlarin” sunucusunda saklamamiza izin vermeyi
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reddetti, orasi bordrolar1 diizenlemek i¢indi. [syerimdeki Mac’te
ne e-posta, ne de ag erisimi bulunuyordu. Bilgisayarlar, verileri
islemek i¢indi ve yalmzca belirli gorevler i¢in birbiriyle baglan-
tiliydu.
Oyleyse, ABD’li gazeteci Kevin Kelly ne kadar ileri gériisli
biriydi ki 1997'de soyle yaziyordu:
Zamanimmzin en biyiik ironisi, bilgisayarlarin devrini doldur-
mus olmasidir. Tek basina duran bilgisayarlarin belli bagh tiim
sonuglar1 simdiden alinmigstir. Bilgisayarlar, yasamlarimizi bi-
razcik hizlandirmustir, iste o kadar. Buna karsilik, simdi ilk kez
sahneye ¢ikmakta olan son derece umut verici teknolojiler, 6nce-
likle, bilgisayarlar arasindaki iletisimin sayesinde, yani hesapla-
malardan ¢ok baglantilarin sayesinde ortaya ¢ikmaktadir.”!

Kelly'nin Wiredda yayinlanan makalesi, benim kusagim i¢in
bir farkindalik anini tetikledi. O zamana kadarki her sey -iini-
versitedeki ana bilgisayar i¢in 5 inglik flopi diskler, ilk Ams-
trad’larin yesil ekranlari, modemin higirtis1 ve viziltisi- aslinda
pesrevdi. Birdenbire bir ag ekonomisi sekilleniyordu. Kelly soyle
yaziyordu: “Ag ekonomisi terimini yegliyorum, ¢linki gordigi-
miiz siireksizlikleri agiklamak igin bilgi terimi yeterli degildir.
Gegen yiizy1l boyunca, durmaksizin yiikselen bir bilgi dalgasi-
nin iginde 1slanip durduk ... ama ancak yakin zamanda, bizatihi
bilginin topyekiin bir yeniden diizenlesimi, tiim ekonomide vi-
tesi degistirmistir.?

Kelly'nin kendisi hi¢ de post-kapitalizm savunucusu degil-
di. Aslinda, onun New Rules for the New Economy (Yeni Ekono-
mi I¢in Yeni Kurallar) adli kitaby, birbiriyle baglantili diinyaya
ayak uydurma c¢abas igindeki eski isletmeler i¢in soluk soluga
bir hayatta kalma kilavuzudur. Ama Kelly’nin katkis: énemliydi.
Bu an, “zeki makine”nin bilgisayar degil, ag oldugunu ve agin,
degisimin hizini artirip 6ngoriilemez yapacagini anlamaya bag-
ladigimiz andi. Cagimizi tanimlayan bir ifadesinde Kelly soyle
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diyordu: “Simdi, biitiin varliklar ve biitiin nesneler arasindaki
iliskileri ve iletisimleri desteklemek, giiglendirmek, ¢ogaltmak
ve genisletmek icin muazzam bir projeyle ugrasiyoruz.”?

O zaman ile simdi arasindaki kilometre taslar1 sunlardir:
dotcom (.com) patlamasina yol agan eBay’in kurulusu (1997).
Kablosuz (wi-fi) 6zellige sahip bir diziistiiniin (bir Mac) 1999da
tanitilmasi. Her zaman devrede olan ve ¢evirmeli modemden on
kat daha hizli ¢aligan genis bant internetin kullanima sunulmasi
(2000). Mobil interneti olanakl kilan 3G Telekom sebekelerinin
2001den sonra yayginlagsmasi. Wikipedia’nin 2001'de tanitilma-
s1. Web 2.0 ad1 verilen ucuz, standartlastirilmis dijital araglarin
2004'de ansizin piyasaya gikmasi.

Bu noktada, programlar ve veriler, bireysel bilgisayardan ¢ok
ag icinde durmaya baslady; arama, kisisel yaymcilik ve etkile-
sim, ilkorneksel faaliyetler oldu; multimilyar dolarlik ¢evrimigi
oyunlar: da dahil etmek gerekir.

Ardindan, MySpace (2003), Facebook (2004) ve Twitter
(2006) ile sosyal aglarin lansmani geldi; ilk gergek akilli telefon
olan iPhone’un lansmani (2007) bunlari izledi. Aym yil, iPad ve
Kindle, e-kitap yayinciliginin yiikselisine ivme kazandirds; bu
alanin diinya ¢apinda degeri 2009'da 1.5 milyar dolardan az iken
2015te 15 milyar dolara ¢ikti. Diziistii bilgisayar satislar1 2008'de
masaiistii bilgisayar satislarini ge¢ti. Samsung’un ilk Android te-
lefonu 2009da piyasaya siirildii.?

Bu arada, siiper bilgisayarlar alanina bakilirsa, saniyede bir
katrilyon hesaplama yapmay: basaran ilk bilgisayar 2008de iire-
tilen bir IBMdi. 2014’ gelindiginde, Cin'de iiretilen ve Linux’la
¢alisan Tianhe-2 saniyede 33 katrilyon islem yapabiliyordu. Veri
depolama agisindan, 2002 yil, diinyada dijital bilgi hacminin
analog bilgi miktarini astig1 y1l oldu. 2006 ile 2012 yillar1 arasin-
da insanligin y1llik bilgi iiretimi on kat artt1.?®

Teknolojik bir devrimin neresinde oldugumuzu tam olarak
soylemek zordur, ama benim 6nsezime gore, 2006 ile 2012 yillar
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arasinda tabletlerin, ¢evrimigi video ve miizik yaymninin ve sos-
yal medya ataginin ayni anda gercgeklesmesi, kilit sinerji an1 ola-
rak goriilecektir. “Seylerin Interneti” olarak bilinen milyarlarca
makineler arasi baglantinin gelecek on yilda devreye girmesi,
kiiresel bilgi agini, yeryiiziindeki insan sayisindan daha fazla sa-
yida akilli cihazla donatacaktir.

Biitiin bunlar1 yasamak yeterince heyecan vericiydi. $imdi
daha da heyecan verici olan, bir ¢ocugun ilk akilli telefonunu
eline alip, sanki hep oradaymuslar gibi her seyi —-Bluetooth, GPS,
3G, wi-fi, video gekimi, yiiksel ¢oziiniirliik fotograf ve nabiz mo-
nitori- bulmasini seyretmektir.

Ag ekonomisi dogmugstur ve sosyallesmistir. 1997de diinya
niifusunun yalnizca %2’sinin internet erisimi vardi Simdi bu
oran %38 ve gelismis diinyada %75’tir. Bugiin diinyada her 100
kisiden 96’1 cep telefonu abonesidir ve yeryiiziindeki niifusun
%30’u, aktif 3G (daha iyi) cep telefonuna sahiptir. Kisi bagina
diisen sabit telefon hatti sayis: gergekte azalmaktadir.?

Ag, on yillik bir zaman diliminde yasamlarimiz: istila etmis-
tir. Akilli cihaz sahibi ortalama bir geng, psikolojik olarak, on
bes y1l 6nceki en merakl bilgisayar delisinden daha baglantili
bir yasam siirdiiriyor.

Romer ve Drucker 1990’larda yazilariyla katkilarini yaptik-
lar1 zaman, sorun hala akilli makinelerin etkisiydi. Bugiin, agin
makine oldugunu zimnen anliyoruz. Yazilim ve veriler aga ta-
sindikga, bilgi teknolojisinin iktisadi etkisine iliskin tartiyma da
ag uzerinde odaklanmaya baglamistir.

1997de Kelly, ii¢ ana ayiric1 ozellige sahip yeni beliren bir
ekonomik diizenin varhgni ilan etmistir: Bu diizen “kiireseldir,
elle tutulmaz seyleri —fikirleri, bilgileri ve iliskileri- yegler ve
yogun sekilde karsilikli baglantilidir. Bu ii¢ nitelik, yeni tiir bir
piyasa ve toplum iiretir.”?

Romer’in yedi yil 6nce yeni diye nitelendirmis oldugu seyi,
Kelly siradan bir sey olarak kabul ediyordu: Bilgi teknolojisi, ve-
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rileri ve fiziki iirtinleri ucuzlatma egilimi gosterir, dyle ki bunla-
r1 Uretmenin marjinal maliyeti sifira dogru iner. Ama, diyordu
Kelly, okurlarina giiven vermek igin, sonsuz arzi ve fiyatlarin dii-
siisiini dengeleyen bir kars1 agirlik vardir, o da sonsuz taleptir:
“Teknoloji ve bilgi, fiyatlar1 agagiya ittiginden daha hizli sekilde
talebi gekiyor ... Insan gereksinimlerinin ve isteklerinin boyutu
yalnizca insanin hayal giiciiyle sinirhdur, yani pratik agidan hig-
bir sinir yoktur.”?

Coziim, diyordu Kelly, degersizlik egrisi boyunca asagiya
kayabileceklerinden daha hizli sekilde yeni mallar ve hizmetler
icat etmektir. Fiyatlar1 savunmak yerine, bunlarin zaman i¢inde
¢Okecegini kabul etmeniz, ama bir ile sifir arasindaki boslukta
bir i kurmaniz gerekir. “Kaosun kiyisina sorf yapmaniz” gere-
kir, diye uyariyordu, miisterilerin ag siteleriyle etkilesimde bulu-
nurken bagisladiklar: bedava bilgilerden yararlanmaniz gerekir.
1990’larin sonuna dogru, problemi anlamis olanlarin ortak go-
riisi, kapitalizmin ayakta kalacagy, ¢iinki teknolojinin fiyatlar
uzerindeki asag1 yonlii etkisinin yenilenme yoluyla dengelene-
cegi yoniindeydi. Ama bunun basarisiz olmas: halinde ne olabi-
lecegini Kelly hi¢bir yerde arastirmadi.

Sonra dotcom ¢Okiintiisii geldi. Nasdaq’in Nisan 2000de
baslayan dikkat ¢ekici diisiisii, gevirmeli modemlerle miicade-
le vererek zenginlesen kusagin algisini degistirdi. Bu felaketin
ardindan, parasinin %95’ini kaybeden siber haklar savunucusu
John Perry Barlow su aci sonucu ¢ikardr: “Tiim bu dotcom seyi,
19. ve 20. yiizyila ait ekonomi kavramlarini, artik var olmadik-
lar1 bir ortamda kullanma gabasiyd: ve internet esasinda bunla-
ra omuz silkti. Bu, yabanci bir giiciin saldirisiydi ve internetin
dogal giiglerince geri piiskiirtiildi.” Barlow, tartiymanin bundan
sonra nereye gidebilecegine de isaret ediyordu. “Uzun vadede,
dotcomcular igin her sey ¢ok iyi olacak”?
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YENI BiR URETIM TARZI MI?

2006da, o zamanlar Yalede hukuk profesorii olan Yochai
Benkler, ag ekonomisinin “diinyadaki en ileri ekonomilerin or-
tasinda beliren yeni bir iiretim tarzi” oldugu yargisina ulagt.*
Benkler, “Creative Commons” (Yaratict Ortaklik, kar amac giit-
meyen yaratici faaliyetler) denilen Agik Kaynak yayincilig: igin
hukuksal bir ¢erceve belirlemeye ¢aligmaktaydi. The Wealth of
Networks (Aglarin Zenginligi) kitabinda, fikri miilkiyetin altini
oyarak ortak sahiplik modellerinin ve yonetimsiz iiretimin ya-
yilmasina neden olan iktisadi gii¢leri anlatiyordu.

Ilk olarak, diyordu, ucuz fiziki bilgisayar giiciiniin ve ileti-
sim aglarinin yikselisi, fikri mallarin dretim araglarini birgok
kisinin ellerine teslim etmistir. Insanlar, kendilerine ait sayfa
kurabilir, film yapip dagitabilir, kendi e-kitaplarini yayinlayabi-
lirler; bazen, bir yazarin varligindan geleneksel yayincilar haber-
dar bile olmadan bir milyonluk okuyucu kitlesi olusturabilirler:
“Bunun sonucu, insanlarin deger verdikleri ¢ok daha fazla seyin,
artik, birbirleriyle sosyal olarak etkilesen, fiyat sistemi aracili-
giyla piyasa aktorleri olarak degil, daha ¢ok, insanlar ve sosyal
varliklar olarak etkilesen bireylerce yapilabilmesidir.™

Benkler’in 6ne siirdiigiine gore bu, piyasa dist mekanizma-
larin -is birligine dayali, goniillii 6rgiitlenme bigimleriyle ¢a-
lisan bireylerin merkezi olmayan eylemlerinin- yiikselmesine
yol agiyor. Paranin ya hig¢ bulunmadig: ya da ana deger olgiisi
olmadig “denkleraras1” (peer-to-peer) iktisadin yeni bigimle-
rini uretiyor.

Wikipedia (Vikipedi), en iyi 6rnektir. 2001'de kurulan, ortak
¢alismayla hazirlanan ansiklopedi, bu kitap yazildig: sirada, 26
milyon sayfaya ulagsmistir; maddelerin yazimi ve diizenlenmesi
i¢in hizmet vermek lizere 26 milyon kisi kayit yaptirmistir; yak-
lagik 12.000 kisi diizenli ¢aligma yapiyor ve 140.000 kisi ara sira
yer aliyor.*
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Wikipedianin 208 g¢alisani vardir*® Madde yazan bin-
lerce kisi bunu bedelsiz yapiyor. Yapilan bir ankette, bun-
larin %71’inin, kargsiliksiz calisma fikrini sevdikleri i¢in ve
%63’iniin, bilginin parasiz olmasi gerektigine inandiklar:
i¢in bu isi yaptiklar1 saptanmgtir.** Sayfalar1 ayda 8,5 milyar
defa goriintillenen Wikipedia sitesi, diinyanin altinci en popii-
ler sitesidir ve yeryiiziindeki en bagarili e-ticaret sirketi olan
Amazon’'un hemen iistiinde yer alir.** Bir tahmine gore, burasi
ticari bir site olarak isletilseydi, Wikipedia'nin yillik kazanci
2,8 milyar dolar olabilirdi.*

Ama Wikipedia hig kar elde etmez. Boyle yaptig1 icin de ayn1
alandaki bagka bir kimsenin kar elde etmesini olanaksiz hale
getirir. Dahasi, Wikipedia, bugiine kadar bulunmus en deger-
li 6grenim kaynaklarindan biridir ve kendisine ydneltilen tim
sansiirleme, bozma, trolleme ya da sabotaj girisimlerini (simdi-
ye kadar) defetmistir, ¢iinkii on milyonlarca insanin gézyuvarla-
rinin giic herhangi bir hiikiimetin, pusucunun, ¢ikar grubunun
ya da sabotajcinin boy dlgiisebileceginden bityiiktiir.

Wikipedia'nin ¢alisma ilkesi, erken donemdeki A¢ik Kaynak
programcilarinin GNU'da ve Linux’ta kullandiklarinin aynisidir,
ama kitlesel bir tiiketim {iriiniine uygulanir. Amazon'u ziyaret
ettigimizde ve bir fotograf makinesi ya da kitap satin aldigimiz-
da, bizim kaydedilen segimlerimiz, baska kullanicilarin segim
yapmalarina yardimci olur. iktisatta buna pozitif “digsallik” -ni-
yet edilmeden olusan ekonomik fayda- denir.

Amazon so6z konusu olunca, satin alim ve satig giiciiniin art-
mast seklinde bu faydanin ¢ogunu Sirket toplar. Wikipedia soz
konusu olunca, yalnizca insani bir fayda vardir: Artik hi¢bir
¢ocuk, benim yapmis oldugum gibi, kiigiik bir kasaba kiitiipha-
nesinde oturup, tamamen yeni bir kitap basilmadik¢a giincel-
lenmesi ya da diizeltilmesi asla miimkiin olmayan kagt sayfalar
icinde ebediyen sikisip kalmis siradan ve rastgele bilgilerin olus-
turdugu bir labirentte kaybolmak zorunda degildir.
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Benkler, Wikipedia gibi bir olgudan iktisadi bir ders ¢ikarir:
Ag, gerek piyasadan gerekse yonetim hiyerarsisinden yararlan-
maksizin, liretimin merkezi olmayan, is birligine dayal bir se-
kilde érgiitlenmesini miimkiin kilar.

Iktisatgilar, kumandali planlamanin kéhnemis mahiyetini or-
taya koymak i¢in, “Sovyetler Birligi'nin Starbucks yaratmaya ¢a-
listigini hayal edin” tiiriinden akil oyunlarini 6rnek vermeyi se-
verler. Alin, size daha ¢etrefilli bir oyun: Amazon’un, Toyota’nin
ya da Boeing’in Wikipedia yaratmaya galistigin1 hayal edin.

Is birligiyle iiretim ve Agik Kaynak olmaksizin, bunu yap-
manin yalmzca iki yolu olurdu: Ya piyasay: ya da bir sirketin
kumanda yapilarin1 kullanmak. Wikipedia'nin yaklagik 12.000
yazari ve editorii oldugu igin, o sayida insani ise alabilirdiniz ve
belki islerin bir kismini, Amerikan giines kusagindaki (sun-belt)
daha yiiksek iicretli yonetici ziimrenin kontroliinde, diinyanin
diisiik tcretli ekonomilerindeki serbest caliganlara gérdiirerek
idare edebilirdiniz. Sonra, ag iizerinde miimkiin olan en iyi an-
siklopediyi yazmalar i¢in onlara tegvik verebilirdiniz. Onlara
hedefler gosterir, ikramiyeler verir, kalite cemberleri yoluyla ta-
kim ¢aliymasini 6zendirirdiniz vb.

Ama Wikipedia kadar dinamik bir sey iiretemezdiniz.
Wikipedia’nin 2,6 milyon sayfasini iiretmek igin 12.000 kisilik
bir sirket kurmak, Sovyetler Birligi'nin kendi Starbucks ¢esidi-
ni yaratmaya ¢alismasi kadar sagma olurdu. 208 kisilik bir vakif
bunu her zaman daha iyi yapardi. Wikipedia kadar iyi bir sey
tretebilseydiniz bile, devasa bir problemle karsilasirdimiz: Bii-
tiin bunlar1 parasiz yapan Wikipedia'nin kendisiyle, en biiyiik
rakibinizle.

Hani, olabilir ya, Wikipedia'y1 kumanda yoluyla var etmekicin
bir sirketten yararlanmak yerine, ticari yolla var etmek i¢in piyasa
gigclerini kullanmayi deneyebilirdiniz. Ne de olsa, isletme fakiil-
tesi, piyasanin en verimli sistem oldugunu bize 6gretmiyor mu?
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Bilgilerin kamusal alanda parasiz olarak sunuldugu fikrinin
verdigi rahatlikla, belki insanlar, ufak bilgi par¢alar: igin ufak
miktarlarda para o6derlerdi. Sayfalar1 yazan akademisyenler,
amatorler ve hevesliler, her katki icin ufak miktarda para almak-
tan belki memnun olurlard:.

Gergekte bu, fiilen olan bitene daha ¢ok benziyor; ama kati-
limcilarin degis tokus ettikleri para degildir. Onlar aslinda ar-
magan alip verirler. Antropologlarin uzun zaman 6nce anlamis
olduklar1 gibi, armagan, daha elle tutulamaz bir seyin biricik
fiziksel simgesidir: Adina ister iyi niyet, ister mutluluk deyin.

Tipki Linux gibi Wikipedia da iki bakimdan radikaldir. Bi-
rincisi, uretilen seyin komiinal mahiyeti bakimindan: Bunu
kullanmak parasizdir, ama ele gegirmek, sahiplenmek ve somiir-
mek imkansizdir. Ikincisi, liretim siirecinin is birligine dayali
mabhiyeti bakimindan: Hangi sayfalarin ne hakkinda olacagina
merkezi bir ofisteki hi¢ kimse karar vermez; Wikipedia'nin ¢ali-
sanlar1 sadece yazim/yayim standartlarini diizenlerler ve milki-
yetin, yonetim hiyerarsilerini asindiric1 etkisine karg: tim plat-
formu savunurlar.

Benkler, bunu, “kdr amaci giitmeyen ortak iiretim” olarak
tanimliyor ve bu kavram, ana akim iktisadin kesinliklerine bi-
raz daha ¢ok meydan okuyor. Insanlikla ilgili degisen higbir sey
yoktur. Olan biten, sadece, arkadas edinme, karsilikli giivene ve
sorumluluga dayali iliskiler kurma, duygusal ve psikolojik ihti-
yaglari gerceklestirme yoniindeki insanca arzularimizin iktisadi
yasama tagmasindan ibarettir.

Pazar ya da firma olmadan mal iiretmenin miimkiin oldugu
tarihin o belirli an1 gelince, 6nemli sayida insan bdyle yapmaya
baglamistir.

Birincisi, bilgisayar giiciiniin ve ag erisiminin ucuzlamasi,
bilgi iiretme yetenegini, birkag insanin degil, ¢ok sayida insa-
nin ellerine verir. Ondan sonra ihtiyaciniz olan sey, Benkler’in
“planli modiilerlik” dedigi olgudur: Yani bir gérev, insanlarin
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kendi baslarina tamamlayacaklar: ve sonra daha genis bir aga
gonderecekleri kadar kiigiik kisimlara béliiniir. Bir Wikipedia
sayfas1 bunun miitkemmel bir 6rnegidir: Bir bilgi eklemek ya da
hatali bir bilgiyi silmek, bir otobiiste otururken bir akill tele-
fonla ya da Manila’nin kenar mahallelerinden birindeki internet
kafede bir PC’yle yapilabilecek modiiler bir istir.

Oyleyse Benklere gore, ucuz teknoloji ve modiiler iiretim
bigimleri, bizi, piyasa digi, is birligine dayal ¢alijmaya dogru
itmektedir. Benkler, bunun gelip gegici bir heves olmadigini,
“strdiirilebilir bir insani tretim 6riintiisii” oldugunu savunu-
yor. Benkler, “yeni iiretim tarz1” sozciiklerini kullanmasina rag-
men, bunun kapitalizmden farkl bir sey oldugunu séylemiyor.
Aksine, bunun radikal sekilde farkli ve daha siirdiiriilebilir bir
kapitalizm bigimine gétiirecegini one siiriiyor. Bagat firmalarin
ve seckinlerin elindeki zenginligin ve giiciin, yeni duruma uyum
saglayabilen bireyleri, denklerarasi aglar1 ve isletmeleri kapsayan
daha genis bir karmaya yeniden paylastirilacagini1 6ngoriiyor.

Problem su ki, Benkler, bilgi kapitalizminin yeni bigimlerini
tanimliyor ama bunlarin ister istemez geligkili olan dinamikleri-
ni tanimlamaksizin bunu yapiyor.

Bilgi teknolojisi, emegi iiretim siirecinin digina itiyor, meta-
larin piyasa fiyatlarini diisiiriiyor, bazi kar modellerini yerle bir
ediyor ve psikolojik olarak bedelsiz seylere aligmus bir tiiketiciler
kusag1 yaratryor. Ama varolusunun istiinden tam on y1l gegince,
kiiresel bir krizi koriiklemigstir; bu kriz sirasinda gelismis tilkele-
rin en yoksul yurttaslari, son kalan birkag sentlik kredilerini cep
telefonlar: i¢in harcarlarken bile, ¢op konteynerlerinden yiyecek
arar duruma diigmiislerdir.

Bilgi kapitalizmi gercektir, ama meselenin tiimiinii -neolibe-
ral iktisadin ag teknolojisiyle carpigmasini- analiz edersek, kriz-
de olduguna karar vermemiz gerekir.
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BEDELSIZ SEYLER IKTISADI

On dokuzuncu yiizyll sonlarinda iktisat¢ilar, kapitalizmin
tim etkilerinin sadece alig ve satis edimi araciligiyla anlagila-
mayacagini fark etmeye bagladilar. O zamanlar fabrikalarin ¢o-
gunun atik yiginlariyla, gecekondu semtleriyle ve les gibi kokan
akarsularla ¢evrilmis oldugu digiiniiliirse, kapitalizmin, pazarda
olan bitenler disinda bagka etkilerinin de oldugunu fark etme-
mek zordu. S6z konusu iktisat¢ilar, bunlara “digsalliklar” dediler
ve bunlarin nasil agiklanmasi gerektigi konusunda bir tartigma
basladi.

[lk basta, “kétii” digsalliklar tizerinde odaklanildr: Bir eneriji
tedarik¢isinden, komiir yakilarak elde edilen enerji satin alirsam
ve bu da havayi kirletirse, o kirlilik bir digsalliktir. Kétii digsal-
liklara ¢6ziim getirmek kolaydir: Bedeli aliciya ve saticiya pay-
lagtirarak 6detmenin bir yolunu bulursunuz. Bu nedenle, 6rne-
gin kirli enerji santrali igin, kirlilik vergisi koyarsiniz.

Bununla birlikte, “iyi” digsalliklar da vardir; soz gelisi, benzer
isletmelerin ayni bolgede toplanmasiyla istihdam maliyetlerinin
diismesi gibi. Iyi digsalliklar ¢6ziim gerektirmez, bunlar siklikla
maliyette ve faaliyette azalma olarak kendini gosterir.

Ama bilgi ekonomisinde, digsalliklar bityiik sorun haline ge-
lir. Eski diinyada iktisatgilar, bilgiyi, “kamu yarar1” kategorisine
koyuyorlardr: S6z gelisi, bilimin maliyetini toplum karsiliyordu;
boylece herkes yarar goriiyordu. Ama 1960’larda iktisatgilar,
bilgiyi, bir meta olarak anlamaya basladilar. Ana akim iktisadin
akil hocas1 Kenneth Arrow’un 1962'de soyledigine gore, serbest
piyasa ekonomisinde bir seyler icat etmenin amaci, fikri milki-
yet haklar1 olusturmaktir. “Tam da bunun basarili olmas: 6l¢ii-
stinde, bilgiden yetersiz yararlanma s6z konusudur.”*’

Eger meseleyi bu sekilde diisiiniirseniz, ¢ok gelismis HIV ila-
c1 Darunavir i¢in patent almanin amaci, ancak, fiyatim bir yil
boyunca 1095 dolarda tutmak olabilir ki, bu da, Médecins sans
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Frontiéres’in (Sinir Tanimayan Doktorlar) dedigi gibi, “yasak-
layic1 derecede pahali™dir. Milyonlarca insana bu gelismis HIV
tedavisini vermek i¢in gerekli bilgiler vardir, ama patent saye-
sinde bundan yeterince yararlanilamaz. Ote yandan, Hindistan,
ila¢ sirketlerinin diger gelismis HIV tedavileri i¢cin yirmi yillik
patentler kapmalarini énlemekle iinliidiir ve boylece bu tedavi-
lerin maliyeti 2000 yilindan beri diigmiistiir ve bunlarin nasil
iretildigiyle ilgili bilgilerden yararlanilmigtir.

Bilginin ¢ok yaygin oldugu bir ekonomide, digsalliklar da
yaygindir. Bilgi kapitalizminin devlerini incelersek, uyguladik-
lar1 is modelinin neredeyse tamamen iyi digsal yan etkileri yaka-
lamakla ilgili oldugunu goériiriiz.

Ornegin Amazon, Onceki se¢imlerinize -bedelsiz olarak
verdiginiz ve vermemek gibi bir segeneginizin olmadig: bilgile-
re- dayali olarak size bir seyler satmay teklif etme esasina gore
¢alisir. Tiim is modeli, digsalliklarin Amazon tarafindan tek yan-
I1 olarak yakalanmasina dayanir. Ayni sey siipermarketler igin
de gegerlidir: Walmart ya da Tesco gibi biiyiik siipermarketler,
miisterilerinin verilerini derleyerek ve baska herkesin yararlan-
masini onleyerek, devasa bir ticari avantaj elde eder.

Simdi, Walmart ya da Tesco’nun, miisterilerinin verilerini
bedelsiz (en uygunu, isim vermeden) yaymnlamaya hazirlandi-
gin1 hayal edin. Toplum bundan yarar elde ederdi: Ciftgilerden
epidemiyologlara kadar herkes verileri arastirabilir ve daha dog-
ru kararlar verebilirlerdi; bireysel miisteriler, aligveris kararla-
rin1 akiler my, yoksa akilsizca mi verdiklerini bir bakista anla-
yabilirlerdi. Ama siipermarketler, piyasa avantajini yitirirlerdi;
indirim noktalari, son kullanim tarihleri ve iki alana bir bedava
kampanyas: gibi yollarla miisteri davranisin1 manipiile edebil-
me olanaklar1 azalirdi. Bunlarin devasa e-ticaret sistemlerinin
tiim amaci, Arrow’un ifadesiyle, miisteri verilerinden “yetersiz
yararlanilmas1”dur.
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Arrow’un gozlemini farkli bir sekilde ifade edersek, bunun
devrimci imalar1 apagiktir: Fikri miilkiyetin gegerli oldugu bir
serbest piyasa ekonomisi bilgiden yetersiz yararlanmaya yol a¢i-
yorsa, o zaman, bilgiden tam yararlanmaya dayal bir ekonomi-
de serbest piyasa ya da mutlak fikri miilkiyet haklar1 olamaz.
Bu ise Benkler ve Drucker’in anlamis olduklar: seyi séylemenin
sadece bir baska yoludur: Bilgi teknolojisi, kapitalizmin isleyis
bicimi a¢isindan temel 6nem tasiyan bir seyin altini oyar.

Peki, ama onun yerine neyi yaratir? “Post-kapitalizm” teri-
minin anlamli olmasi igin, ag teknolojisinin bagka bir seye gecisi
nasil tetikledigini ve post-kapitalist bir diinyanin dinamikleri-
nin neye benzeyecegini tam olarak tanimlamaniz gerekir.

Yukarida inceledigim yazarlarin higbiri bunu basarmis de-
gildir; bunun da bir nedeni var: Higbiri, kapitalizmin kendisine
iliskin tam, derli toplu bir teoriyle ¢caliymamigtir. Peki, ya bilgi-
nin itici giiciiyle kapitalizmin yikilacagini biri 6nceden gérdiiy-
se? Peki, ya bilginin ortak paylagilip kullanilmasi ve makinelerde
cisimlesmesi durumunda, fiyat yaratma olanaginin yok olup gi-
decegini biri agik segik 6ngoérdiiyse? Belki o kisinin eserini ileri
goriislii olarak selamliyor olurduk. Gergekten 6yle bir kisi var-
dir. Onun adi, Karl Marx’tir.

GENEL ZEKA

Sahne, Britanya'nin Kent bélgesinde yer alan Londra sehri,
tarih Subat 1858, saat sabah 04 sulari. Marx héila Almanyada
aranan bir adamdir ve devrim umutlar1 konusunda gitgide ka-
ramsarliga kapilarak burada on yil gegirmistir. Ama artik Wall
Street ¢okmiistiir, tiim Avrupada banka iflaslar1 vardir ve Marx,
uzun zaman once vaat ettigi bir kitab: bitirmek i¢in var giiciiyle
¢abalamaktadir. “Gece ge¢ saatlere kadar deliler gibi ¢alisiyo-
rum,” diyerek sirrini agar, “boylece tufandan 6nce hig degilse

ana hatlarina agiklik kazandiracagim.™®
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Marx’in elindeki kaynaklar sinirhdir. British Library’ye giris
kart1 oldugu i¢in, en son verilere erisebilmektedir. Giindiizleri,
New York Tribune gazetesi i¢in Ingilizce makaleler yazmaktadir.
Geceleri ise neredeyse okunmasi imkansiz Almanca ¢iziktirme-
lerle sekiz defteri doldurmaktir: serbest akan gozlemler, diisiin-
ce deneyleri ve kendisi i¢in notlar.

Topluca Grundrisse (gevirisi, “Taslak”) olarak bilinen bu def-
terleri, Engels saklayacak ama okumayacaktir. Bunlar, Alman
sosyal demokrat partisinin genel merkezinde depoya kaldirila-
caktir, ta ki 1920’lerde Sovyetler Birligi'nce satin alinincaya ka-
dar. Bunlar, 1960’larin sonlarina kadar Bat1 Avrupa dillerinde ve
1973’ kadar Ingilizce olarak okunmayacaktir. Bilginler, 1858’in
o soguk gecesinde Marx’in ne yazmakta oldugunu gérmeye en
sonunda kadar verdiklerinde, bunun, “o zamana kadar Marx’la
ilgili yapilmis ciddi yorumlarin hepsine meydan okudugu’nu
kabul edeceklerdir.® Bu yazi, Fragment on Machines (Makineler-
le Ilgili Béliim) olarak anilir.

Makinelerle Ilgili Boliim, biiyiik sanayi gelistikge, isci ile ma-
kine arasindaki iliskiyi degistirdigi yolundaki gdzlemle baglar.
Erken donem sanayide, bir adam, elle ¢alistirilan bir alet ve bir
iriin vardi Artik bir aletin yerine, is¢i: “Bir endiistriyel siire-
ce doniistiiriilmiis olan doga siirecini, bir ara¢ olarak kendisi ile
inorganik doganin arasina sokar ve ona hakim olur. Uretim sii-
recinin basoyuncusu olmak yerine, bu siirecten kenara cekilir.”*

Marx, makinelerin ana roliiniin iiretmek oldugu ve insanla-
rin ana roliiniin onlar1 denetlemek oldugu bir ekonomi tahayyiil
etmisti. Boyle bir ekonomide, bilginin ana iiretici gii¢ olacagin-
dan emindi. “Kendi kendine isleyen” pamuk egirme makinesi,
telgraf ve buharli lokomotif gibi makinelerin iiretici giicii, bun-
larin tiretimi i¢in harcanmig dolaysiz emek zamaniyla higbir se-
kilde orantili degil, ama daha ¢ok, bilimin genel durumuna ve
teknolojinin ilerlemesine ya da bu bilimin iiretime uygulanma-
sina baghdir”.*
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Baska bir deyisle, iiretken giice orgiitlenmenin ve bilginin
yaptig1 katki, makineleri yapmak ve isletmek i¢in harcanan eme-
gin yaptig1 katkidan daha biyiiktiir.

Marksizmin daha sonra kazanacag nitelik -emek zamaninin
¢alinmasina dayali somiiriiye iligkin bir kuram- dikkate alinin-
ca, bu, devrimci bir ifadedir. Bu ifadeden anlagildigina gore -
bilgi bir kez bash bagina iiretici bir gii¢ haline gelip, bir makine
yapmak igin fiilen harcanan emege biiyiik 6l¢iide agir basmaya
baslayinca- karlar kargisinda iicretlerin durumu degil, “bilgi
giicii’nit kimin kontrol ettigi asil soru olup ¢ikar.

Marx simdi bombay1 patlatiyor. Isin ¢ogunu makinelerin
yaptigl, insan emeginin gergekte makineleri denetlemekle, ba-
kip onarmakla ve tasarlamakla ilgili oldugu bir ekonomide, ma-
kinelerin i¢ine kilitlenmis bilginin mahiyeti, diye yaziyor Marx,
“toplumsal” olmalidir.

Giiniimiizden bir 6rnek verelim. Eger bugiin bir yazilim ge-
sifre yazmak icin bir programlama dili kullanirsa, agik¢a top-
lumsal bilgiyle ¢alisma yapiyor demektir. Burada 6zgiil olarak
Agik Kaynak programciligindan degil, sadece siradan bir ticari
yazilim projesinden s6z ediyorum. Siirecin her katmany, bilgiler
paylasilarak, havuzda toplanarak, sifrede ve arayiizlerde ufak te-
fek diizeltmeler yapilarak yaratilmistir.

Agiktir ki, programcinin kendisi, iizerinde ¢alistig1 sifrenin
sahibi degildir. Ama aym sekilde, programciy1 ¢alistiran sirket
de sifrenin bir kismindan fazlasinin sahibi olamaz. Program-
cinin irettigi sifrenin her kismi igin yasal olarak patent alabi-
lir. Hatta bos zamaninda yazdig1 her seyin onlara ait olduguna
iliskin bir antlasmay1 imzalamasi i¢in programciy1 zorlayabilir;
sifre yine de bagka kisilerce yazilmis olan 6nceki sifrenin patent
alinamayan binlerce pargasini igerir.

Ustelik sifreyi tiretmek icin gereken bilgi hala programcinin
beynindedir. Piyasa kosullar1 olanak tanirsa, programci bagka
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bir isyerine gegebilir ve gerekli olursa, aym ¢6ziimii uygulaya-
bilir. Bilgi sayesinde, iiriiniin bir kismi, sanayi ¢aginda olmadig:
bir sekilde isciyle birlikte kalir.

Programcinin kullandigi arag —programlama dili- igin de
aymusi gecerlidir. Bilgisini ve deneyimini katan on binlerce in-
san tarafindan gelistirilmistir. Programa en son giincellemeyi
indirirse, programin, onu kullanan bagka herkesce ¢ikarilmig
derslere dayal: degisiklikler igerdigi kesindir.

Ustiine ustliik, tiiketici verileri —ag sitesiyle girilen her etki-
lesimin biraktig: kayitlar- biitiiniiyle bir sirketin miilkiyetinde
olabilir. Yine de toplumsal olarak iiretilmistir: Ben size bir link
gonderirim, siz ona tiklarsimiz ya da 10.000 takipgiyle yeniden
paylasirsiniz.

Marx, bir ag sunucusunu hayal edemedi. Bununla birlikte,
telgraf sistemini gozlemleyebildi. 1858% gelindiginde, diinyanin
demiryolu hatlar1 boyunca uzanan ve her tren istasyonunda ve
is merkezinde sonlanan telgraf, diinyadaki en 6nemli altyapi un-
suru olup ¢ikmusti. Tek basina Britanya, Londra diginda 1178
noktadan ve kenti, parlamentoyu, Londra limanlarini birbirine
baglayan daha yiizlerce noktadan olusan bir aga sahip olmakla
bobiirleniyordu.*

Telgraf operatorleri yiiksek beceri sahibiydiler, ama yazilim
programcisi 6rneginde oldugu gibi, bir elektrik anahtarini ¢a-
listirmak igin gerekli bilgi, operatérlerin fiilen denetlemekte
olduklar: devasa, sinir asan makinenin cisimlestirdigi bilginin
yaninda 6nemsizdi.

Telgraf operatérlerinin anilari, teknolojinin toplumsal mahi-
yetini agik¢a ortaya koyar. Bir numarali kural, ancak hattin 6teki
ucundaki kisinin alabildigi kadar hizli bilgi gonderebildiginizdi.
Ama odalar dolusu goéndericilerin ve alicilarin, yogun hat ka-
pasitesinin kullanimi konusunda uzaktaki operatérlerle pazar-
lik ettikleri karmagik telgraf sisteminde, “bir operatoriin isinde
egolarla ugrasmak, telgraf maniplesiyle ugrasmak kadar biiyiik
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bir yer tutuyordu. Anlayisli, yardima hazir operatorler isleri ko-
laylastiriyorlardy; kiistah, kendini begenmis, kendini hep hakli
gorenler ise isleri zorlastiriyorlardi”* Onlarin ¢alismasi toplum-
saldi, makinede cisimlesen bilgi de toplumsald.

Makinelerle Ilgili Boliim'deki bu iki diigiince ~yani, iiretimin
itici giicliniin bilgi oldugu ve makinelerde cisimlesen bilginin
de toplumsal oldugu diisiincesi—- Marx’1 su sonuglar1 ¢ikarmaya
gotiirdii,

Birincisi, yogun olarak makinelesmis bir kapitalizmde, iiret-
kenligi daha iyi bilgi araciligiyla giiclendirmek, is giiniini uzat-
maktan ya da ¢aligmay: hizlandirmaktan ¢ok daha cazip bir kér
kaynagidir: Daha uzun giinler daha fazla enerji harcar, hizlan-
dirmalar, insan maharetinin ve dayanikliliginin sinirlarina da-
yanir. Ama bilgiye dayali bir ¢6ziim, ucuz ve sinirsizdir.

Ikincisi, Marx’a gére, bilginin itici gii¢ oldugu kapitalizm, bir
seyin degerini, o seyin uretilmesi i¢in gerekli girdilerin dege-
rinin belirledigi bir fiyat mekanizmasin1 destekleyemez. Top-
lumsal bilgi bi¢iminde ortaya ¢iktilar1 zaman girdilerin degerini
dogru diiriist belirlemek olanaksizdir. Bilginin itici gii¢ oldugu
tretim, harcanan emekten bagimsiz olarak sinirsiz zenginlik ya-
ratma yo6niinde bir egilim gosterir. Ama normal kapitalist sis-
tem, girdi maliyetlerinin belirledigi fiyatlar1 temel alir ve tiim
girdilerin arzinin sinirsiz oldugunu farz eder.

Marx’a gore, bilgiye dayali kapitalizm -“liretim giigleri” ile
“toplumsal iligkiler” arasinda- bir ¢eliski dogurur. Bunlar, “[ka-
pitalizmin] temelini havaya ugurmak i¢in maddi kosullar1” olus-
turur. Ayrica, bu tiirden kapitalizm, is¢inin zihinsel giiciinii ge-
listirmek zorunda kalir. Caliyma saatlerini azaltma (ya da uzatil-
masini durdurma) egilimi gosterir, boylece is¢ilerin sanatsal ve
bilimsel yeteneklerini ¢aliyma disinda gelistirmeleri igin zaman
birakir, bu da bizatihi iktisadi model agisindan temel bir nitelik
kazanir. Son olarak Marx, tim yazilarinin bagka hi¢bir yerin-
de -ne dnce ne de sonra- yer almayan yeni bir kavram ortaya
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atiyor: “genel zeka”. Teknolojinin gelisimini 6l¢tligiimiiz zaman,
diye yaziyor, “genel toplumsal bilginin, genel zekdnin denetimi
altinda ... bir tiretim giicii haline geldigi” boyutu 6l¢eriz.*

Makinelerle Ilgili Boliim'de ana gizgileriyle belirtilen fikirler,
1960’11 yillarda, klasik Marksizmden tam bir ayrilma olarak ka-
bul edildi. Sol, yirminci yiizyilda, devlet eliyle planlamay: kapi-
talizmden ¢ikis yolu olarak gérmiistii. Kapitalizmin igsel gelis-
kilerinin, piyasanin kaotik mahiyetinde, insan gereksinimlerini
yerine getirememesinde ve yikic1 pargalanmaya yonelik egili-
minde yattigini farz etmigti.

Ne var ki, 1858 tarihli Makinelerle Ilgili Boéliimde, farkl bir
gecis modeliyle karsilasiyoruz: Temel geliskinin teknoloji ile pi-
yasa mekanizmas: arasinda oldugu kapitalizmden bilgiye daya-
I1 bir ¢ikis yolu. 1858de kagt iizerine ¢iziktirilen ve 100 yildan
uzun siire solun hi¢ bilmedigi bu modelde, kapitalizm, paylasi-
lan bilgiyle bir arada yasayamadig igin ¢oker. Sinif miicadelesi,
insan olma ve serbest zamaninda egitim edinme miicadelesi ha-
line gelir.

Makinelerle Ilgili Boliim’ii, “Marx 6tesi Marx” olarak tanimla-
yan kisi, italyan solcu Antonio Negri’ydi. Onunla ayni diisiince-
yi paylasanlardan biri olan Paolo Virno’nun isaret ettigine gore,
bu fikirler, “onun diger yazilarinin hi¢birinde yoktur ve aslinda,
alisilmis formiiliin alternatifi gibi gériinmektedir”*

Soru yine ortada duruyor: Marx nigin bu fikri daha genis se-
kilde devam ettirmemistir? Bu yayimlanmams sayfa harig, bir
kavram olarak genel zeki nigin gézden kaybolur? Toplumsal
bilginin piyasa mekanizmasini ¢6zdiigii bu model nigin Kapital
yazilirken kaybolup gider?

Bunun -tiim metinsel irdelemelerden 6te- apagik yanit,
bizatihi kapitalizmin o zaman bu 6nermeyi dogrulamamis ol-
masidir. 1858deki panik gegince, istikrar geri geldi. Telgrafin
ve buharli lokomotifin 6ziinde yatan bilginin toplumsallagmasi,
kapitalizmin temelini havaya ugurmak i¢in yetersizdi.
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Sonraki on yilda Marx, genel bir zekanin belirmesinin, mii-
badele mekanizmalarini yikima ugratmadig: ve bilgiden, ba-
gimsiz bir kar kaynag olarak hi¢ s6z edilmeyen bir kapitalizm
kurami gelistirdi. Bagka bir deyisle, Marx, Makinelerle Ilgili Bo-
liimdeki 6zgiil fikirlerden geri adim atti.

Yirminci yilizyillda Marksizmin, devlet sosyalizmine ve krizin
itici gli¢ oldugu gecise iligkin bir doktrin olarak belirmesi, bir
rastlanti degildi; Kapital’i yazan Marx’a dayaniyordu.

Ama burada Marksizmin tarihiyle degil, su soruyla ilgileni-
yorum: Bilgi teknolojisinin yiikselisine dayali olarak kapitalizm
sonrasina giden bir yol var mudir? Béliimden agikga anlagildig:
gibi, Marx boyle bir yolu hi¢ degilse diislemisti.

Toplumsal olarak iiretilen bilginin makinelerde cisimles-
mesini hayal etmigti. Bunun, fiyatlar: ve karlar iireten eski me-
kanizmalari yikan yeni bir dinamik yaratmasini hayal etmisti.
Kapitalizmin, is¢inin zihinsel yeteneklerini gelistirmek zorunda
kalmasini hayal etmisti. Bir de bilginin, genel zeka denilen bir
seyde depolanmasini ve paylagilmasini hayal etmisti; o sey, top-
lumsal bilgiyle birbirine baglantili yeryiiziindeki herkesin zihni-
dir, ondaki her yiikseltme herkese yarar saglar. Kisacasi, iginde
yasadigimiz bilgi kapitalizmine yakin bir sey hayal etmisti.

Dahasi, boyle bir diinya bir giin kurulursa is¢i sinifinin te-
mel hedefinin ne olacagini da hayal etmisti: Isten 6zgiir olmak.
Utopyaa sosyalist Charles Fourier, ¢alismanin tipki oyun gibi
olacagini 6ngériiyordu. Marx bu goriise katilmiyordu. Aksine,
diye yaziyordu, 6zgiirliik bos zaman yoluyla gelecektir: “Serbest
zaman, dogal olarak, ona sahip olani farkli bir 6zneye doniistii-
riir ve sonra o kisi, kafasinda toplumun birikmis bilgisini tasiyan
... bu farkl1 6zne olarak dogrudan iiretim siirecine girer.*

Bu, Marx’in ortaya attig1 belki de en devrimci fikirdir: Calis-
manin en aza indirilmesi, toplumun tim birikmis bilgisini uy-
gulamaya koyabilen bir tiir insan yaratabilir; toplumsal olarak
tiretilen muazzam boyutlardaki bilginin ve tarihte ilk kez ¢alis-
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ma zamanindan daha uzun bir serbest zamanin doniisiime ug-
rattig1 bir kisi yaratabilir. Boliimde tahayyiil edilen isgiden Peter
Drucker’in 6ngordiigii “evrensel egitimli kisi’ye varmak o kadar
da uzak degildir.

Bence, Marx’in bu diisiince deneyinden vazge¢mesinin nede-
ni, i¢cinde yasadig toplum ile bu deney arasinda pek bir alakanin
bulunmamasiydi. Ama zamanimizla muazzam alakas: vardir.

UGUNCU TUR BiR KAPITALIZM MI?

Neoliberaller, bilgi kapitalizminin dogusunu, kendilerinin
en biiyiik basarisi gibi goriiyorlardi. Bunun birtakim sakathklar
igeriyor olabilecegini pek anlayamiyorlardi. Onlarin inancina
gore, zeki makineler, herkesin yiiksek degerli, bilgiye dayali isler
yaptig1 ve tiim eski toplumsal ¢atigmalarin yok olup gittigi bir
sanayi sonrasi toplum yaratacakt1.* Bilgi, ders kitaplarinin ide-
allestirdigi —seffafligin, kusursuz yarigmanin ve dengenin oldu-
gu- kapitalizmin ger¢eklesmesini olanakl kilacakti. 1990’1arin
sonuna dogru, ana akimi yansitan yayinlar - Wired dergisinden
Harvard Business Review’a kadar- yeni sistemi goklere ¢ikaran
tanimlamalarla doluydu. Ama bu sistemin nasil isledigi konu-
sunda mesum bir sessizlik vard:.

Talihin cilvesine bakin ki, bilgi kapitalizmine iligkin bir ku-
ram gelistirme yoniinde ilk girisim, Makinelerle Ilgili Boliim’
yeniden kesfetmis olan insanlardan, yani Antonio Negri’nin as1-
r1 sol 6grencilerinden geldi ve bunu, “biligsel kapitalizm” olarak
adlandirdilar.

Bu kuramin yandaslan diyorlar ki, biligsel kapitalizm, igsel
tutarlilig1 olan yeni bir kapitalizm bigimidir: On yedinci-on se-
kizinci ytizyillardaki tiiccar kapitalizminin ve son 200 yildaki sa-
nayi kapitalizminin ardindan, bir “ligiincii kapitalizm”. Kiiresel
piyasalara, finansallagmis tiiketime, maddi olmayan emege ve
maddi olmayan sermayeye dayanur.
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Fransiz iktisat¢1 Yann Moulier-Boutang’in kanisina gore, bi-
ligsel kapitalizmin anahtari, digsalliklarin yakalanmasidir. In-
sanlar sayisal aygitlan kullandikea, iligki kurduklan sirketlerle
“ortak uretici” haline gelirler: Insanlarin yaptiklari segimler,
kullandiklar1 uygulamalar, Facebook’taki arkadas listeleri, tiimii,
hizmeti saglayan ve bilgileri toplayan sirket tarafindan parasal
bir degere donistiiriilebilir. “Digsalliklarin yakalanmasi’, diye
yaziyor Moulier-Boutang, “bir numarali deger sorunu haline
gelir™®

Bilissel kapitalizmde, ¢aliymanin mahiyeti doniisiim gegirir.
Bedenen galigma ve sanayi durmaz, ama manzaradaki yeri degi-
sir. Karin gitgide biiyiiyen bir boliimii, tiiketici davraniginin ya-
ratti1 bedelsiz degerin yakalanmasindan geldigi igin ve kitlesel
tiiketime odaklanmus bir topluma siirekli olarak kahve igirilme-
si, giliiciik atilmasi, ¢agri merkezlerince hizmet verilmesi gerek-
tigi i¢in, biligsel kapitalizmde “fabrika”, toplumun biitiiniidir. Bu
kuramcilara gore, “fabrika olarak toplum”, kritik bir kavramdir;
yalnizca sémiiriiniin degil, direnisin de mahiyetini anlamak igin
hayati 6nem tasir.

Ciinki bir ¢ift Nike spor ayakkabisinin 179,99 dolar etmesi
i¢in, Vietnamdaki, Cindeki ve Endonezyadaki 107 fabrikada ¢a-
lisan 465.000 is¢isinin tamamen ayni standartta liretim yapmasi
gerekir. Ama aym zamanda da Nike logosunun, bu plastik, kau-
cuk ve kopiik parcalarimi ABDdeki ortalama saat iicretinin yedi
katina deger kildigina tiiketicinin inanmasini gerektirir.** Nike
bizi sadece buna inandirmak igin yilda 2,7 milyar dolar harciyor
(ayakkabilar ve giysileri fiilen iiretmek igin harcadig1 13 milyar
dolarla kiyaslayin) ve bu pazarlama biitgesi, Siiper Kupa'ya veri-
len reklamlardan gok daha fazlasin getiriyor.

Aslinda Nike, 2000’lerin basinda biligsel kapitalizmin kural-
larini anlamaya baglamasindan beri, TV ve basin reklamlari igin
yaptig1 harcamay1 %40 azaltmistir. Bunun yerine, dijital iiriin-
lere odaklanmistir: Ornegin, kosucunun performansini kay-
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detmek i¢in bir iPod kullanan Nike+ adli iiriin, 2006da lanse
edilmesinden beri 150 milyon bireysel kosu seansinin verilerini
kaydederek Nike’a geri gondermistir.*® Tiim isletmeler gibi Nike
da etkili sekilde “bilgi + seyler” olma siirecindedir.

Biligsel sermaye kuramcilarinin “toplumsallasmis fabrika”
derken kastettikleri budur. Uretimin ve tiiketimin ¢izgilerinin
net olarak ¢izildigi bir diinyada degiliz artik; aksine, fikirlerin,
davraniglarin ve miisteri-marka etkilesimlerinin kér iretmek
igin kritik 6nem tasidig1 bir diinyada yasiyoruz; iiretimin ve
tilketimin ¢izgileri bulaniktir. Bu durum, yeni kapitalizme kar-
s1 miicadelenin nigin siklikla tiiketici sorunlarina ya da marka
degerlerine (6rnegin, sirketin toplumsal sorumluluguna) odak-
landigini ve protestocularin nigin birlesik bir proletarya olarak
davranmaktan ¢ok, hedef kitlelere yonelik pazarlamadaki “kabi-
leler” gibi davrandiklarini kismen agiklar. Bilissel sermaye ku-
ramcilarina gore —-Drucker’a gore de oldugu gibi- yeni is giicii-
niin birincil faaliyeti, “bilgi araciligiyla bilgi iretimi’dir.*

Bununla birlikte, biligsel kapitalizm kuraminin biyiik bir sa-
katlig1 vardir. “Geg sanayi kapitalizmi biinyesinde yeni tiir bir
bilgi kapitalizminin dogmus oldugunu” séylemek bir seydir.
Ama biligsel kapitalizmin kilit kuramcilar1 ziddin1 soyliiyorlar:
Birgogu, biligsel kapitalizmin hélihazirda tam olarak isleyen bir
sistem olduguna inaniyor. Shenzhendeki fabrikalar, Maniladaki
kenar semtler, Wolverhamptondaki metal dévme atélyeleri tipa-
tip on yil once olduklar: gibi goriinebilir; ama bu kuramcilara
gore, bunlarin iktisadi islevleri halihazirda doniigiime ugramstir.

Bu, Avrupa spekiilatif diisiincesinde yaygin bir tekniktir: Bir
kategori icat etmek ve onu her seye uygulamak, boylelikle de var
olan her seyi yeni fikrinizin alt kategorileri olarak yeniden sinif-
landirmak. Bu, sizi, karmagik ve geliskili gergekleri analiz etme
derdinden kurtarir.

Bu, bilissel kapitalizm kuramcilarini, eski tarz endiistri-
yel iiretimin BRIC iilkelerinde (Brezilya, Rusya, Hindistan ve
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Cinde) gosterdigi yiikselmenin 6nemini kiigiimsemeye ve bazi-
larin1 da 2008 krizi sonrasinin 6nemini azimsamaya ya da yeni
dogan sistemin sirf dis ¢ikarma sancilar1 gibi gormeye yoneltir.

Gergekte, icinde yagadigimiz sistem yeni, kendi iginde tutarh
ve isleyen bir kapitalizm bi¢imi degildir. Kendi iginde tutarsiz-
dir. Bunun gergin, hummali ve istikrarsiz karakteri, hiyerarsi ile
agin, internet kafe ile gecekondu semtinin bir arada bulundugu
bir ¢cagda yasiyor olmamiz gergeginden kaynaklanir; bu durumu
anlamak i¢in, bunu tamamlanmamus bir gegis olarak, bitmemis
bir model olarak gormemiz gerekir.

KAPITALIZM SONRASI: BIR VARSAYIM

Kapitalizm sonrasi iizerindeki tartisma, Peter Drucker'dan
beri epeyce yol kat etmistir, yine de baska bir anlamda hi¢bir
yere varmamigtir. Spekiilatif diisiincenin, anlagilmaz teknik
gevezeliklerin ve eski gergeklikler ile yeni sistemler arasindaki
iliskileri aragtirmaktan ¢ok, boyle sistemlerin varligini ilan etme
egiliminin damgasini tagimigtir.

Ayr ayri, Benkler, Kelly ve Drucker, “yeni iiretim tarz1” ben-
zeri bir seyler ilan ettiler, ama hi¢biri, bunun dinamiklerinin ne
olabilecegine iliskin bir agiklama getirmedi. Ontarioda yasayan
iktisatc1 Nick Dyer-Witheford, 1999da yayinlanan Cyber-Marx
(Siber Marx) adli kitabinda, bilgiye dayall komiinizmin neye
benzeyebilecegine iliskin giizel bir spekiilatif agiklama gelistir-
mistir.’2 Ama bu konudaki tartisma nadiren iktisat konumuna
ulagabilmistir.

Niifuzlu bir yénetim danigmani olan Jeremy Rifkin, The Zero
Marginal Cost Society (Sifir Marjinal Maliyet Toplumu) adini
tasiyan 2014 tarihli kitabiyla, giincel gergekligi tanimlamaya
en ¢ok yaklasan kisi olmustur.®® Rifkin’in 6ne siirdiigiine gore,
denkleraras: iiretim ve kapitalizm iki farkli sistemdir; su anda
ikisi birlikte varligini siirdiirmekte ve birbirinden enerji almak-
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tadir, ama denklerarasi iiretim eninde sonunda ekonominin ka-
pitalist sektoriinii birkag kiy1 koseye indirgeyecektir.

Rifkin’in en radikal i¢goriisii, Seyler Interneti’nin potansiye-
lini anlamis olmasidir. En hirsli danigsmanlik firmalar1 -6rnegin
McKinsey- bu siirecin etkisiyle ilgili olarak, 6ncelikle saglik hiz-
metlerinde ve imalatta olmak iizere yillik 6 trilyon dolara varan
bir deger bi¢mislerdir. Ama bu 6 trilyon dolarin biiyiik kismy,
azalan maliyetten ve artan verimlilikten kaynaklanir: Yani, tipki
kopyala-yapistir isleminin bilgi mallarinin maliyetini azaltmasi
gibi, bu da fiziki mallarin ve hizmetlerin marjinal maliyetinin
azaltilmasina katki yapar.

Rifkin’in isaret ettigine gore, her kisinin ve her nesnenin akil-
l1 bir aga baglanmasi gercekte geometrik olarak artan bir etki
yaratabilir. Tipki internetin dijital tiriinlerde yaptig1 gibi, bu da
enerjinin ve fiziki mallarin marjinal maliyetini hizla disiirebilir.

Ama hava limanlarindaki kitap tezgahlarina konulmaya
mahkam tiim kitaplar gibi, Rifkin’in kitabi1 da toplumsal boyu-
tuyla hafif kaliyor. Rifkin, bedelsiz seylerin olusturdugu bir diin-
yanin kapitalist olamayacagini; bedelsiz seylerin dijital diinyay:
oldugu kadar fiziki diinyay: da kaplamaya basladigini1 anhyor,
ama iki sistem arasindaki miicadeleyi, is modelleri ile iyi fikirler
arasindaki bir miicadeleye indirgiyor.

Toplum kuramcilari, hukukgular ve teknoloji kéhinleri ara-
sinda siiren post-kapitalizm tartigmasi, neoliberalizmin krizine
iligkin olarak iktisat¢ilar arasinda siiren tartismayla ve besinci
uzun dalganin problemli kalkisina iligkin olarak tarihgiler ara-
sinda siiren tartigmayla paralel bir evrende yer almaktadur. ler-
leme kaydetmek i¢in, yeni bilgi teknolojisi iktisadinin, 2008 kri-
zi sonrasinin ve uzun devre Oriintiisiiniin birbirine nasil uyus-
tugunu anlamamiz gerekir. Bunu yapmaya yoénelik ilk girisimi
agagida bulacaksiniz. Bu bir varsayimdir; ama kanitlara dayan-
maktadir ve gergeklerle sinanabilir.
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1990’larin ortasindan beri bilgileri isleme, depolama ve ilet-
me tarzimizda yasanan bir devrim, bir ag ekonomisinin ilk kok-
lerini yaratmugtir. Bu, kapitalizme 6zgii geleneksel miilkiyet ilis-
kilerini asagidaki sekillerde kemirmeye baglamistir.

Bu, ana akim iktisadin da anladig gibi, bilgi mallarinin yeni-
den iiretim maliyetini sifira dogru iterek, dijital iiriinlerle ilgili
fiyat mekanizmasini kemirir.

Fiziki mallara yiiksek bilgi icerigi katarak, onlar1 da saf bil-
gi uriinleri gibi ayn sifr fiyat girdabina geker ve siklikla, spor
ayakkabilarinda oldugu gibi, bunlarin degerini, fiziki tretim
maliyetinden ¢ok, toplumsal olarak iiretilmis fikirlere (marka-
ya) bagimli hale getirir.

Finansallagmay1 zorunlu kilarak, genel niifustan sermayeye
kar akis1 i¢in iki kanal yaratir: Birincisi mal, hizmet ve bilgi iire-
ten isciler olarak, ikincisi de faiz 6demesi getiren bor¢lanicilar
olarak. Bu yiizden, “toplumun biitiinii bir fabrika haline gelmis-
tir” demek dogru olmakla birlikte, somiirii mekanizmalar: hila
oncelikle iicretler, sonra borglanma ve ancak son olarak, marka
degerinin yaratilmasina zihinsel agidan alet olmamiz ya da tek-
noloji sirketlerine bilmeden digsalliklar bagislamamizdur.

Bu, fiziki seylerin, siireglerin ve enerji sebekelerinin iiret-
kenliginde devrim yaratma siirecindedir, ¢iinkii makineden ma-
kineye internet baglantis1 sayis: kisiden kisiye baglanti sayisini
agmaya baglamigstir.

Eger bilgi, degeri kemiriyorsa, o zaman sirketler de ii¢ tip
sagkalim stratejisiyle buna karsilik veriyorlar: Bilgi {izerinde
tekeller kurmak ve fikri miilkiyeti kuvvetle savunmak; “kaosun
kiyisina sorf” yaklagimini benimseyerek, genisleyen arz ile di-
sen fiyatlar arasindaki agiklikta yasamaya ¢abalamak; tiiketici
bilgileri gibi toplumsal olarak iiretilmis bilgileri yakalama ve is-
tismar etme girisiminde bulunmak ya da programcilarin serbest
zamanlarinda yazdiklar: sifrelerin sirkete ait oldugunu belirten
sozlesmeler dayatmak.
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Bununla birlikte, sirketlerin verdikleri bu karsiligin yani sira,
piyasa dis1 iiretimin -merkezi yonetimi bulunmayan, tamamen
bedelsiz ya da Agik Kaynak olarak gok sinirl ticari degere sahip
mallar iireten, yatay olarak dagitilan denkleraras: iiretim aglari-
nin- arttigina tanik oluyoruz.

Denklerarasi iiretilen bedelsiz seyler, ticari olarak iiretilen
metalar1 disariya atiyor. Wikipedia, ticaretin isleyemedigi bir
alandir; Linux ya da Android ile de agikga ticari somiirii vardir
ama marjinal kalir; asil iirtintin sahipligine dayanmaz. Ayni sii-
regte hem iiretici hem de tiiketici olmak miimkiin hale geliyor.

Buna yanit olarak kapitalizm de denkleraras iiretime kars
bir savunma mekanizmasi kurmak igin bilgi tekelleri aracilig1y-
la, ticret iligkisinin zayiflamasina olanak taniyarak ve akilsizca
yiiksek karbonlu is modellerine yonelerek, kendisini yeniden
sekillendirmeye bashyor.

Piyasa dis1 iiretim ve miibadele bigimleri, insanlarda her za-
man var olan ama iktisadi yasamin kenarlarinda kalan is birli-
gi yapma egilimini -soyut degere sahip armaganlar alip verme
egilimini- kullanir. Bu, sadece kamusal mallar ile sahsi mallar
arasinda bir yeniden dengelenme olmaktan fazlasidir: Biitiiniy-
le yeni ve devrimci bir seydir. Bu piyasa dis1 iktisadi faaliyetlerin
¢ogalmas, is birligine dayali, toplumsal agidan adil bir toplu-
mun ortaya ¢ikmasini olanakl kiliyor.

Teknolojideki hizli degisiklik, caligmanin niteligini degisime
ugratarak, ¢aliyma ile bos zaman arasindaki ayrimi bulandiri-
yor ve yalnizca isyerinde degil, yasamlarimizin tiim alanlarinda
deger yaratmaya katilmamizi gerekli kiliyor. Bu, bize, ¢oklu eko-
nomik kisilikler kazandirir; iste bu ekonomik temel iizerinde,
¢oklu benlige sahip yeni tiir bir kisi meydana gelmistir.** Artik
ortaya ¢ikmasi miimkiin olan post-kapitalist toplumun tasiyici-
s1, iste bu yeni tiir kisidir.

Bu devrimin teknolojik dogrultusu, toplumsal dogrultusuyla
uyusmazlik icindedir. Teknolojik olarak, sifir fiyatl mallara, 6l-
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gillemeyen ¢alismaya, iiretkenlikte geometrik yiikselise ve fiziki
stireglerin yaygin otomasyonuna dogru gidiyoruz. Toplumsal
olarak, tekellerden, verimsizlikten, finansin egemen oldugu bir
serbest piyasanin yikintilarindan ve “sagma sapan isler”in ¢ogal-
masindan olusan bir diinyaya sikisip kalmis durumdayiz.

Bugiin, modern kapitalizmdeki temel ¢eliski, toplumsal olarak
iiretilen bedelsiz, bol mallara ulasabilme imkdm ile gii¢ ve bilgi
iizerinde denetimini devam ettirmek i¢in miicadele eden tekelle-
rin, bankalarin ve hiikiimetlerin olusturdugu bir sistem arasinda-
dir. Yani, ag ile hiyerarsi arasindaki bir kavga her yeri kaplamstir.

Simdi bunun meydana gelmesinin nedeni, kapitalizmin nor-
mal elli yillik ériintiilerinin neoliberalizmin yiikselisiyle kopuk-
luga ugramis olmasidir. Bu da sanayi kapitalizminin 250 yillik
yasam dongiisiiniin sona yaklagiyor olabilecegini sdylemenin
baska bir yoludur.

Bu nedenle, dniimiizde iki temel olasilik vardir. Ya yeni bir
biligsel kapitalizm bigimi ortaya ¢ikarak -firmalarin, piyasanin
ve ag tabanli is birliginin yeni bir karmasi temelinde- istikrara
kavusur ve sanayi sisteminin kalintilar1 bu {igiincti kapitalizm
icinde uygun bir yer bulur. Ya da ag, piyasa sisteminin hem ¢a-
lismasini hem de megruiyetini agindirir. Oyle olursa, piyasa sis-
teminin lagvedilmesiyle ve yerine post-kapitalizmin gegmesiyle
sonug¢lanan bir ¢atigma meydana gelecektir.

Post-kapitalizm birgok farkli bigim alabilir. Eger ¢ok sayida
mal ucuz ya da bedelsiz hale gelirse ve insanlar, piyasa giiglerine
aldirmaksizin bunlar: iiretmeye devam ederlerse, bunun mey-
dana geldigini anlariz. Caliyma ile bog zaman arasindaki, saatler
ile ticretler arasindaki bulanik iliski kurumsallagirsa, bunun ger-
eklestigini anlariz.

Bunun 6n kogulu bolluk oldugu i¢in, post-kapitalizm, kendi-
liginden bir sekilde toplumsal adalet saglayacaktir; ama toplum-
sal adaletin bigimleri ve oncelikleri tartigmaya a¢ik olacaktir.
Kapitalist toplumlar her zaman “silah mi, ekmek mi” kaygisini
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yasamis olduklar: halde, kapitalizm sonrasi toplumlar “biiyiime
mi, siirdiiriilebilirlik mi” tartigmasina girebilirler ya da temel
toplumsal hedeflere ulasma takvimini veya go¢ sorunu, kadin
ozgiirligii ve nifusun yaslanmasi gibi sorunlar: tartisabilirler.

Bu nedenle, kapitalizm sonrasina gegisi tasarlamanuz gere-
kiyor. Kapitalizm sonrasi kuramcilarinin ¢ogu ya bunun var ol-
dugunu sadece ilan ettikleri ya da kaginilmaz bir sey oldugunu
ongordikleri icin, gegisle ilgili sorunlar1 ¢ok az kisi diigiinmiis-
tiir. Bu nedenle, ilk gorevlerden biri, boyle bir gecis ekonomisi-
nin nasil ¢alisabilecegini gosteren bir dizi model tasarlamak ve
bunlari stnamaktir.

Diisiik karbonlu bir ekonomi kurmaya yonelik deneme tii-
riinden yerel girisimleri; yerel para birimlerini, zaman bankala-
riny, “gegis kentleri”ni vb. tanimlamak igin “ge¢is” sozciigiiniin
kullanilmasina artik alistik.

Bunun gerg¢eklesmesini saglamak icin, SSCB'de basarisizliga
ugrayan gegisin verdigi olumsuz dersleri 6grenmemiz gerekir.
Sovyetler Birligi, 1928'den sonra, merkezi planlama araciligiyla
sosyalizme yonelik bir yolu zorla agmaya ¢alismustir. Bu, kapi-
talizmden daha beter bir sey liretmistir, ama modern sol iginde
bunun irdelenmesine kars1 gii¢lii bir tiksinti vardir.

Bir post-kapitalist toplum yaratmak istiyorsak, nelerin yan-
lis gittigini ayrintili olarak bilmeye ve burada anlattigim ken-
diliginden gelisen piyasa dis1 bigimler ile Stalinizmin Bes Yillik
Planlari arasindaki temel farklilig1 anlamamiz gerekir.

[lerleme kaydetmemiz igin, bilgi mallarinin tam olarak pi-
yasa mekanizmasini nasil kemirdigini; bu egilim kisitlanmayip
tesvik edilseydi nelerin olabilecegini; bu gecisi gerceklestirmek-
te hangi toplumsal grubun ¢ikarinin oldugunu bilmemiz gere-
kir. Kisacasi, degerin daha iyi bir tanimina ve ¢alismanin daha
ayrintili bir tarihine ihtiyacimiz var. Asagida, bunlari saglamaya
yonelik bir girisim sunuluyor.
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BEDELSiZ MAKINEYE DOGRU
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Bir ¢adir kampz, giiriltiili bir kalabalik, yogun bir géz yasar-
tict gaz bulutu ve bedelsiz seylerden olusan kiigiik bir y1gin vardz:
Burasi, 2013’te Istanbulda gésterilerin yapildigi Gezi Parkr'ydi.
Cadir kampy, insanlarin birkag giin istedikleri gibi yasamalarina
olanak saglady; bedelsiz seyler, nihai umudun simgesiydi.

Birinci giin bu yigin kiigiikti: paketler i¢cinde salam, kutu-
lu meyve sulari, sigara ve aspirin. Ama son giin geldiginde, her
seyin bulundugu kocaman bir piramit halini almigti: yiyecekler,
giysiler, ilaglar, tiitiin. Gengler bunlardan kucak dolusu alarak,
gruplar halinde parkin iginde dolasiyor ve biraz almamiz igin
israr ediyorlardi. Elbette bu seylerin higbiri gercekten bedelsiz
degildi. Satin alinmis ve bagislanmisti. Ama bazi temel seylerin
paylasildig: bir toplumda yasama 6zlemini simgeliyordu.

Hem bu, ¢ok eski bir 6zlemdir. Her seye bir fiyat koymay:
kafasina takmis bir sistemin kusatma altina aldig1 on dokuzuncu
yiizyilin ilk on yillarinda, solcular, paylasmaya, is birligine ve
el birligiyle ¢alismaya dayali topluluklar olusturdular. Bunlarin
¢ogu basarisizliga ugradi, esas nedeni ise her seyin kit olmasiydi.

Bugiin, o kadar seyde kitlik yoktur. istanbul gibi bir kentte
insanlarin bedava yiyecekleri oraya dag gibi yi1gabilmesi bunun
kanitidir. Avrupa kentlerindeki geri kazanim ¢6pliikleri de bunu
gosteriyor: Insanlarin, ger¢ek anlamda ¢6piin yani sira, giyilebi-
lir elbiseleri, pir1l piril kitaplari, kullanilabilir elektronik aygitlar:
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da attiklarini goriirsiiniiz; bunlar bir zamanlar deger tasimakla
birlikte artik hi¢bir satig fiyati olmayan ve geri kazanilmak ya da
paylasilmak iizere verilen malzemelerdir. Elbette enerji ~daha
dogrusu, bizde bagimlilik yapmis olan karbon esasl enerji- kit
olmaya devam ediyor. Ama yirmi birinci yiizy1l yasantisinin en
kritik metasi hi¢ de kit degildir. Bilgi boldur.

Kitliktan bolluga dogru bu ilerleme, insanlik tarihinde
onemli bir gelismedir ve dérdiincii dalga kapitalizminin biyik
basarisidir. Ama bu, iktisat kuramina karg: biiyiik bir meydan
okumadir. Kapitalizm, fiyat mekanizmasini, iktisadi yagamda-
ki en organik, kendiliginden, incelikli sey olarak gormemize yol
agmugtir. Simdi bunun yok olusuna iligkin bir kurama ihtiyaci-
miz var.

Arz ve talep sorununu geride birakarak baslamamiz gereki-
yor. Arz ve talep kesinlikle isler: Eger Banglades'te daha fazla
giysi fabrikas:1 agilirsa, ucuz giysiler daha da ucuzlar. Tam ku-
liplerin agilma saatinden once polisler uyusturucu saticilarim
yakalarlarsa, ekstasi pahalanir. Ama arz ve talep yalnizca fiyatla-
rin nigin dalgalandigini agiklar. Arz ve talep esit oldugu zaman,
fiyat nigin sifir olmaz? Agiktir ki, olamaz. Mallarin ve emegin kit
olmasina dayanan normal bir kapitalist ekonomide, satis fiyati-
nin yukari ya da asag: hareketine eksen olusturan daha yapisal
bir fiyat olmalidir. Oyleyse, onu belirleyen nedir?

Gegen 200 yi1l boyunca, tamamen farkl iki yanit ortaya atil-
mustir. Bunlardan yalnizca biri dogru olabilir. Ne yazik ki bu,
iktisat derslerinde 6gretilen degildir.

Bu boliimde, “degere iliskin emek kurami” denilen bir seyin
uzun soluklu savunusuna girisecegim. Bu pek sevilmez, ¢iinkii
isleyen ve istikrarli bir piyasa sistemi i¢inde hareketleri hesapla-
mak ve tahmin etmek i¢in pek faydali degildir. Ama fiyat meka-
nizmasini, miilkiyeti ve galigma ile ticretler arasindaki bag: ke-
miren bilgi kapitalizminin yiikselisiyle karsilagilinca, emek ku-
rami, ¢okmeyen tek agiklamadir. Bir bilgi ekonomisinde degerin
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nerede yaratildigin1 ve sonugta nereye vardigini dogru diiriist
modellememize olanak veren tek kuram budur. Emek kuramu,
makinelerin bedava iiretilebildigi ve sonsuza kadar dayanabildi-
gi bir ekonomide degeri nasil 6l¢ecegimizi bize anlatir.

GALISMA, DEGERIN KAYNAGIDIR

Iskogya’nin Kirkcaldy sehrinin kohne ana caddesindeki bog
diikkénlarin ortasinda bir Gregg’s subesi vardir. Gregg’s, diisiik
fiyattan yagli yiyecekler satar ve 6gle vakti kalabalik olan birkag
yerden biridir. iskogyanin yoksulluk haritasina soyle bir baki-
linca, baglam anlagilir: Bu sehir, asir1 yoksun ve hastalikli alan-
larla doludur.

Gregg's'in disindaki duvarda, Adam Smith’'in The Wealth of
Nations (Uluslarin Zenginligi) kitabim1 bu evde yazdigini be-
lirten bir tabela vardir. Kimsenin ¢ok dikkatini ¢cekmez. Ama
kapitalizmin iktisadi ilkelerinin 1776da ilk kez ortaya atildig:
yer burasidir. Smith, dogdugu kentin bugiinki goriintiisiinden,
endistrisizlesmenin, diigiik iicretlerin ve kronik hastaligin sol-
durdugu halinden hoslanir miydi, emin degilim. Ama nedenini
anlardi. Tiim zenginligin kaynagi, demisti Smith, ¢aligmadir.

“Diinyanin tiim zenginligi, 6zgiin olarak, altinla ya da gii-
misle degil, emekle satin alindy,” diye yazmist1 Smith; “ve buna
sahip olanlar ve bazi yeni iiretimlerle degis tokus etmek isteyen-
ler i¢in bunun degeri, kesinlikle, satin almalarina ya da kont-
rol etmelerine olanak verebilen emek miktarina esittir”> Degere
iliskin emek kuraminin klasik hali budur: Bir seyi yapmak i¢in
gereken galismanin, o seyin ne kadar deger tasidigini belirledi-
gini soyler.

Bunun basit bir mantig1 vardir. Bir su ¢arkini yeterince uzun
slire seyrederseniz, fizigi anlamaniza yardimi dokunur. Smith’in
yaptig: gibi, bir makine atolyesinde giinde on iig saat ter doken
iscilere tanik olursaniz, katma degeri iiretenin makineler degil,
is¢iler oldugunu anlarsimz.?
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Standart ders kitaplarina bakarsaniz, Smith’in, emek kurami-
nin yalnizca ilkel toplumlar igin gegerli oldugunu ve kapitalizm
s6z konusu olunca, iicretlerin, sermayenin ve topragin birlesik
sonucunun “deger”i olusturdugunu diisiindiigiinii size anlatir.
Bu dogru degildir.* Smith’in emek kuramu tutarsizdir, ama The
Wealth of Nations ayrintilh sekilde okununca, ortaya atilan tez
apagiktir: Emek, degerin kaynagidir ama piyasa, Smith’in “siki
pazarhik” dedigi yolla bunu ancak kabaca yansitabilir. Bu neden-
le, tam kapitalist bir ekonomide yasa, ylizeyin altinda islemeye
devam eder. Karlar ve kiralar, emegin iirettigi degerden yapilan
¢ikarmalardir.®

On dokuzuncu yiizyil baslarinda en niifuzlu iktisat¢1 olan
David Ricardo, daha gelismis bir model yaratti. 1817'de yayin-
lanan bu model, emek kuramini, simdi arz ve talep nasilsa, ka-
muoyunun zihnine dyle saglamca yerlestirdi. Fabrika sisteminin
biiyiik yiikselisine taniklik etmis olan Ricardo, artan zenginligin
kaynaginin makineler oldugu fikriyle alay ediyordu. Makineler
sadece igerdikleri degeri iiriine aktarirlar; yalmzca emek, yeni
deger katar, diyordu.

Makinelerin biiyiisii, iiretkenligin artmasinda yatar.® Bir seyi
iiretmek i¢cin daha az emek harcayabilirseniz, o ey daha ucuz ve
daha kérli olmalidir. Sapka iiretmek igin gereken emek miktarini
kisarsaniz, diye yaziyordu, “talep ikiye, lice ya da dérde katlansa
bile, sapka fiyat: en sonunda yeni dogal fiyatina diisecektir”’

Ricardo'dan sonra, emek kurami, sanayi kapitalizminin ala-
metifarikasi oldu. Fabrika sahibinin ¢aligmasinin 6diilii olarak
kérlar: hakli gikarmak i¢in kullanilds; ¢alismak yerine rantlar-
la gecinen toprak sahibi aristokrasiye saldirmak i¢in kullanildy
emegin fiyatin1 “yapay” diizeylere, yani galisan bir ailenin asgari
beslenme, giyinme ve barinma gereksinimlerinin iizerine ¢ika-
racag gerekgesiyle, iscilerin daha kisa is saatlerine ve sendikal
haklara yonelik taleplerine direnmek i¢in kullanildi.
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Bununla birlikte, ultra kapitalist gerek¢esine ragmen, emek
kuraminin yikici oldugu ortaya ¢ikti. Kimin ne aldig1 konusun-
da, fabrika sahiplerinin hemen kaybetmeye bagladiklar: bir tar-
tisma yarattl. Erken donemde sendikacilarin toplandiklar bira-
hanelerin mum isiklarinin ortasinda, David Ricardo birdenbire
pek ¢ok yeni izleyiciye kavustu.

1820’lerin is¢i aydinlari, emek kuraminin igerdigi devrim-
ci imay1 anladilar: Eger tim zenginligin kaynag: ¢alismaysa, o
zaman, bu zenginligin nasil paylagilmas: gerektigini sormak da
mesru bir sorudur. Rant pesinde kosan aristokratlarin iiretken
ekonomi iizerinden beslenen asalaklar olduklar: nasil gosterile-
biliyorsa, kapitalistler de baskalarinin ¢aligmas: iizerinden bes-
lenen asalaklar olarak goriilebilirler. Onlarin isine gerek vardir;
ama fabrika sistemi, sanki onlar1 asir1 6diillendirmek iizere ya-
pilandirilmis gériinmektedir.

Sosyalizmi benimseyen deniz tegmeni Thomas Hodgskin
1825’te soyle yaziyordu: “Kapitalistin iiretimde herhangi bir
paya sahip oldugu iddiasin1 dayandirabilecegi sey, [bir fabrika
kurmak i¢in] gerekli bilgi, beceri ve emekten fazlas: degildir.”®

Yasadis: sendikalar “Ricardocu sosyalizm” 6gretisini her yere
yayarlarken, fabrika sahiplerinin emek kuramina yénelik cogku-
su gitgide sondii. Ingiliz orta simiflar1 1832'de se¢imi kazandik-
larinda, kapitalizmi hakli gostermek icin herhangi bir kurama
duyduklari ihtiya¢ ortadan kalkmigti. Ucretler, fiyatlar ve karlar
artik sosyal bilimin sorgulayacag: seyler degildi; tanimlanmak
ve hesaplanmak iizere 6ylece orada duran seylerdi. Ricardo goz-
den diistli, ama onun yerine gegen tek sey, kuramsal karigiklik-
tan ibaretti.’

Sonug olarak, on dokuzuncu yiizyil ortasinda iktisat bili-
mi sirf “tanimlama ve hesaplanmaya indirgendiyse, doga bili-
minde de buna kogut bir durum vardi. Charles Darwin, dogal
se¢ilim kuramini 1844’te ve Alfred Russel Wallace ¢ y1l sonra
formiile etti. Ama bu kuramin igerdigi —en bagsta Yaratili efsa-
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nesinin ¢ope atilmasi olmak iizere- dyle imalar vard: ki, bu iki
bilim insan1 da 1858 kadar numunelerini “toplama, adlandir-
ma ve siniflandirma” islerinden olusan bir tekdiizelige siginmak
zorunda kaldy, ta ki 1858'de her ikisi de deprem etKkisi yaratan bir
kurami yayinlama olanagina ansizin kavusuncaya kadar.

Iktisatta deprem etkisi yaratan kuram, Marx'tan geldi.
Marx’in kendi kuramini, Smith’in ve Ricardonun kuramlari
izerine insa ettigi siklikla 6ne siiriilmistiir. Aslinda Marx, on-
lar1 yerle bir etti. Kendi projesini, ekonomi politigin —Smith’in,
Ricardo’nun, Ricardocu sosyalistlerin, liberal ahlakgilarin ve
saymanlarin- elestirisi olarak tanimladi. Ricardo’nun getirdigi
emek kuram siiriimiiniin bir kesmekes oldugunu -1870’lerde
ana akim iktisat¢ilarin soylemesinden ¢ok 6nce- soyledi. Bu ku-
ramin yeni bastan yazilmas: gerekirdi.

Tiim eksikliklerine ragmen emek kuraminda Marx’in sap-
tadig1 bir sey vardi ki, kapitalizmin hem nasil ¢aligtigini hem
de nigin bir giin ¢alijamaz hale gelebilecegini aciklayabilirdi.
Marxin gelistirdigi siiriim, i¢sel tutarliliga sahiptir ve zamanin
sinavindan basariyla ge¢mistir. Bu kuramin dogru oldugunu 6g-
reten binlerce yetkin iktisat¢1 vardir; diinyanin en ¢ok bagvuru-
lan bilimcilerden bazilar1 da bunlarin arasindadir.

SAYILARLA EMEK KURAMI

Primark’in bir satin alma gorevlisi, Bangladeg’teki bir fabri-
kayla 100.000 tigort icin sozlesme imzaladiginda, bu bir aligve-
ristir. Bangladesli bir is¢i, ayda 68 dolara es degerde iicret alma
beklentisiyle sabahleyin fabrikaya vardiginda, bu da bir aligve-
ristir.'® Giinliik {icretinin beste birini 1 kg piring almak i¢in har-
cadiginda, bu da bir aligveristir.!!

Algveris (transaction) yapiyorken, satin aldigimiz seyin de-
gerinin ne olduguyla ilgili kafamizda kabaca fikir vardir. Eger
emek kurami dogruysa, o seyin ya da hizmetin degerini, igerdigi
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baska insanlara ait ¢aliymanin miktariyla bilin¢disi olarak 6l¢iip
belirliyoruz demektir.

Degere iliskin emek kuraminin kisa, yalin bir agiklamasi
asagida veriliyor. Uzun, kanisik agiklamalar da vardir, ama post-
kapitalizmin nasil galisiyor olabilecegini anlamak agisindan,
yalnizca temel bilgilere gerek vardr.

Bir metanin degerini, onu liretmek igin gerekli emek saat-
lerinin ortalama miktar1 belirler.!? Degeri belirleyen, ¢alisilan
saatlerin gergek sayis1 degil, her bir endiistride ya da ekonomi-
de yerlesmis olan “toplumsal olarak gerekli” ¢aligma saatleridir.
Dolayisiyla, buradaki temel hesap birimi, “toplumsal olarak ge-
rekli emek zamani saatleri” olarak 6zetlenebilir. Bir saatlik temel
emegin maliyetinin ne oldugunu bilirsek —-Banglades'te asgari
saat {icreti yaklasik 28 ABD sentidir- bunu para olarak ifade
edebiliriz. Burada yalmzca saatlere deginecegim.

Bir metanin degerine iki sey katkida bulunur: (a) tiretim sii-
recinde yapilan ig (pazarlama, aragtirma, tasarim vb. faaliyetler)
ve (b) baska her sey (makineler, tesis, ham maddeler vb.). Her
ikisi de icerdikleri emek zamani agisindan 6lgiilebilir.

Emek kuraminda, makineler, enerji ve ham maddeler -iger-
dikleri degeri yeni iiriine aktaran— “bitmis emek” olarak ele ali-
nir. Dolayisiyla, bir elbiselik pamuk, yetistirilmesi, iplik yapilma-
s1, dokunmasi ve taginmasi ile toplam otuz dakikalik ortalama
emek gerektiriyorsa, bu degeri nihai iiriin olan gémlege aktara-
caktir. Ama makineler ve diger biiyiik sermaye mallar1 s6z ko-
nusu olunca, siire¢ zaman alir; Bunlar, igerdikleri degeri kiigiik
kisimlar halinde aktarir. Dolayisiyla, bir makinenin yapimi bir
milyon saatlik emek gerektiriyorsa ve bu makine kullanim 6mrii
stiresince bir milyon nesne iiretiyorsa, her bir nesne, makinenin
degerinin yalnizca bir saatini kendi nihai degerine tasiyacaktir.

Bu arada, firmanin iiretim siireci icinde harcanan fiili emeg;,
yeni deger olarak, Marx’in “canli emek” dedigi seyin kattig1 de-
ger olarak ele aliyoruz.
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Bu altta yaransiire¢ —yeni degerin miktarini emek zamaninin
belirlemesi— derin bir diizeyde, is¢ilerin, yoneticilerin, toptan
alicilarin ve Primark’tan aligveris edenlerin farkina varmadik-
lar1 bir diizeyde islerliktedir. Fiyat goriismesi yaptigimiz zaman,
bunu, bir¢ok baska sey —arz, talep, kisa siireli yararlilik, satin al-
mazsak kagiracagimiz firsat, tasarruf yerine harcama yapmanin
maliyeti, yani Adam Smith’in “siki pazarhk” sozciigiiyle 6zetle-
digi her sey- etkileyebilir. Ama toplam olarak bakilinca, belli bir
ekonomide satilan tiim mallarin ve hizmetlerin fiyati, bunlar:
tretmek i¢in ne kadar emek harcandiginin parasal bir ifadesidir.

Problem sudur ki, dogru fiyat1 6deyip 6demedigimizi ancak
olay bittikten sonra biliriz. Piyasa, dev bir hesap makinesi gibi
hareket eder, toplumsal olarak gerekli maliyetin ne oldugunu
dogru tahmin edenleri odiillendirirken, gereginden fazla emek
kullananlari cezalandirir.

Bu nedenle, fiyatlar, seylerin altta yatan degerinden her za-
man sapar, ama eninde sonunda onun tarafindan belirlenir. De-
ger ise metayi liretmek i¢in harcanan gerekli emek miktarinca
belirlenir.

Peki, ama emegin degerini belirleyen nedir? Baska her sey-
le tutarl olan yamit sudur: Diger insanlarin emegi, her bir is-
¢inin, ¢alismaya hazir sekilde fabrika kapisinda bulunmas: igin
gerekli ortalama emek miktar1. Bu, onlarin tiikettikleri giday,
kullandiklar: elektrigi, giydikleri giysileri ve -toplum gelistik-
¢e— ig¢inin igini yapmasi igin gerekli ortalama egitim, 6grenim,
saglik ve bos zaman tiiketimi miktarini1 saglamak i¢in yapilan
¢alismay kapsar.

Elbette, bir saatlik emegin ortalama maliyeti iilkeden iilkeye
degisir. Bu farkliliklar, firmalarin kiy:1 (offshore) iiretimine yo-
nelmelerinin nedenlerinden biridir. Banglades'teki bir isyerinin
indirimli kresinde ¢ocuk bakiminin giinliik maliyeti 38 ABD
sentine esitken, New York’ta bir bakicinin giinlitk maliyeti 15
ABD dolaridir.”® Gegen on yilda, kiiresel iiretim zincirleri, Cin'de
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isciler daha iyi iicret almayi basardiklari i¢in, Bangladeg'te iiret-
kenlik daha diisiik olmasina ragmen islerini Cinden Bangladese
kaydirdilar. Banglades'te emek bir siire 6yle ucuzdu ki, verimsiz-
ligi dengeliyordu.™

Oyleyse kar nereden gelir? Emek kuraminda kar, hirsizlik
~kaziklama- degildir. Ortalama olarak, bir is¢inin aylik maagi,
onun gida, enerji, giyim vb. gereksinimlerinin bagkalarinca iire-
tilmesi icin gerekli miktar1 yansitacaktir. Ama igveren, sonugta
daha fazla bir sey elde eder. Patronum, yaptigim sekiz saatlik
¢aligmanin gergek degerini bana 6deyebilir. Ama o gergek deger
yalmizca dort saat olabilir.

Insan emeginin girdileri ile giktilar1 arasindaki bu uyumsuz-
luk, kuramin gekirdegini olusturur, 6yleyse bir 6rnege bakalim. -

Bangladeste gomlek fabrikasinda ¢aligan Nazma, kabaca bir
aylik gida, kira, dinlence, ulagim, enerji vb. giderlerini karsila-
mak ve art1 olarak biraz da kenara koymak igin yeterli gériinen
bir iicrete ¢aligmay: kabul eder. Daha fazla kazanmayi isterdi,
ama fabrika isinde ticret aralig1 nispeten dardir, dolayisiyla sahip
oldugu becerilere gore alabilecegi ortalama saat iicreti konusun-
da ¢ok agik bir zimni anlayisa sahiptir.

Ama igvereni, aslinda onun ¢aligmasini satin almiyor: Calis-
ma yetenegini satin aliyor.

Bir an paray1 unutup, her seyi “gerekli ¢alisma saatleri” ile
olgersek, karin nasil yaratildigini gérebiliriz. Nazma'y1 haftada
alt1 giin fabrika kapisina getirmenin maliyeti, bagka insanlarin
(Nazma'ya gida, giysi, enerji, gocuk bakimi, konut vb. sagla-
mak i¢in) biitiin toplum ¢apina yayilmis otuz saatlik ¢aligma-
sina bedelse ve Nazma haftada altmis saat ¢alisirsa, yaptig: is,
girdilerin iki kat: miktarinda ¢ikt1 saghyordur. Tim fazlalik
isverene gider. Bitiiniiyle diirist bir aligveristen, adaletsiz bir
sonug dogar. Marx’in “artik deger” dedigi budur ve karin nihai
kaynagdur.
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Bunu ifade etmenin bagka bir yolu da s6yle demektir: Emek,
essizdir. Aldigimiz ve sattifimiz tiim seyler arasinda bir tek
emek, deger katma yetenegine sahiptir. Calisma, sirf deger dlgii-
sl degildir, karin ¢ikarildig: ana cevher yatagidir da.

Bunun dogru oldugunu gosteren bir ipucu, kapitalistlerin,
her nerede bedava emek bulabilirlerse ~Amerikan hapishane
sisteminde ya da Nazi 6liim kamplarinda oldugu gibi- hemen
bundan yararlanmalaridir. Bagka bir ipucu da her nerede emege
ortalama degerinin altinda 6deme yapabilirlerse, Cin ihracat en-
diistrisinin yiikseldigi donemde oldugu gibi, yoneticilerin ortak-
laga girdiler —yatakhaneler, tiniformalar ve kantinler- saglama
yoluna gittikleri gerceginde yatar. Yatili bir i giicliniin emegi,
bir evde aileyle birlikte yasamanin maliyetine dayali toplumsal
ortalamaya gore ¢ok daha ucuzdur ve elbette, yatil is¢ileri hiza-
ya getirmek daha kolaydur.

Peki, ama benim emegimin gercek haftalik degeri, diger in-
sanlarin otuz saatlik ¢aliymasina esitse, ni¢in altmis saat ¢aliga-
yim ki? Yamt sudur: Emek piyasas: asla serbest degildir. Cebir
yoluyla yaratilmistir ve yasalarla, diizenlemelerle, yasaklarla, ce-
zalarla, issiz kalma korkusuyla her giin yeniden yaratilir.

Kapitalizmin safaginda, ortalama on dért saatlik ya da daha
uzun is giinleri dayatiliyordu; yalmzca yetiskinlere degil, daha
sekiz yasindaki ¢ocuklara bile. Siki bir saat tutma sistemi uygu-
lantyordu: ayakyoluna gitmek igin belirlenmis siireler, ge¢ kal-
ma, iriin kusurlar1 ya da konusma icin cezalar, degistirilmesi
imkansiz tamamlama siireleri. Her nerede —ister 1790’larin Lan-
cashire’inda, ister yirminci yiizyil sonunun Banglades’inde- yeni
bastan bir fabrika sisteminin kuruldugunu goérsek, bu kurallarin
uygulandigina tanik oluruz.

Ilerlemis iilkelerde bile, emek piyasas: agik¢a cebir iizerine
kuruludur. Herhangi bir siyaset¢inin refah konusunda yaptig:
bir konusmay: dinlemeniz yeter: igsizlik ve is goremezlik 6de-
neklerinde yapilan kesintilerin amaci, insanlari, gegimlerini sag-
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layamayacaklar: tcretlerle ise girmeye zorlamaktir. Hiikiimet,
piyasanin bagka hicbir yoniine katilmamiz igin biri zorlamaz;
hi¢ kimse, “Buz pateni yapmalisin, yoksa toplum ¢oker,” demez.

Ucret igin galismak, bu sistemin temel tagidir. Bunu kabul
ederiz, ¢linkii atalarimizin zor yoldan 6grenmis olduklar gibi,
itaat etmezsen, yemek yiyemezsin.

Dolayisiyla, ¢aliymamiz degerlidir. Bu konuda ufak da olsa
bir kuskunuz varsa, bir e-ticaret perakendecisinin ya da gagn
firmasinin operasyon merkezinde veya bir evde bakim is¢isinin
¢alisma takviminde nelerin olup bittigini inceleyin. Sanki da-
kikalar altin tozuymus gibi, ¢alismanin zamanlandigini ve he-
deflendirildigini goriirsiiniiz. Isverene gore, 6yledir de. Elbette
emek piyasasinin yiiksek becerili, yiiksek iicretli ucunda, zorla-
ma i¢in kullanilan araglar zaman ya da disiplin degil, hedefler ve
kalite kontrolidiir.

Degere iliskin emek kuramuyla ilgili irdelenecek daha pek
¢ok sey var, ama burada duraklayalim. Her iktisat béliimiinde
bu kurama saldir1 baglatmak i¢in kullanima hazir duran araglar:
yeteri kadar biliyoruz zaten.

BAZI GECERLI ITIRAZLAR...

Degere iliskin emek kuramin iste bu yiizden severim. Kari,
sanki kapitalizm i¢indeki merkezi bir yerde yaratiliyor gibi ele
alir: pazarda degil de isyerinde. Her giin yaptigimiz en temel
seylerden birini -¢alismayi- sanki iktisat igin 6nemliymis gibi
ele alir. Ama emek kuramina kars1 gegerli itirazlarin uzun bir
listesi de vardur:

S: Evvela, ni¢in bir “kuram’a gerek duyariz? Nigin -GSYH ra-
kamlarinda, sirket hesaplarinda, borsalarda vb. oldugu gibi- sirf
gergekler degil?

Y: Ciinkii degisimi agiklamak isteriz. Bilimde, mikroskop ca-
minn altina diizgiince siralanmig kelebeklerin Gtesine gegmek
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isteriz; her alt tiiriin nigin hafifce farkli goriindiigiine iligkin bir
kurama gerek duyariz. Normal yagam dongiilerinin milyonlar-
ca tekrari sirasinda nigin ufak gesitlenmelerin belirebildigini ve
sonra, birdenbire, muazzam bir degisimin meydana gelebildigi-
ni bilmek isteriz.

Kuramlar, géremedigimiz gergekligi tanimlamamiza olanak
verir. Ongoriide bulunmamiza da olanak verir. Iktisadin tiim bi-
¢imleri, kuramin gerekliligini kabul eder. Ama bdyle bir kuram
bulmanin ve igerdigi imalarla yiizlesmenin zorlugu, on doku-
zuncu yiizy1l sonlarinda iktisadin bilimsel yontemden geri adim
atmasina yol agmugtir.

S: Degeri, artik degeri ve emek zamanni ‘gérmem” nigin
miimkiin olmuyor? Bunlar, sirketlerin hesaplarinda kendini gos-
termiyorsa ve profesyonel iktisatcilar bunlar: kabul etmiyorsa, sirf
bir zihinsel kurgudan ibaret degil midir?

Y: Cambridgeden iktisat¢1 Joan Robinson’in 1960’larda dedi-
gi gibi, s6yle demek bunu ifade etmenin daha sofistike bir yolu
olurdu: Emek kurami, “metafizik’tir; varlig: asla ¢iiriitiilemeyen
bir zihinsel kurgudur. Ayrica, Bayan Robinson “yararlilik” -ana
akim iktisattaki kilit fikir- i¢in de aynisini1 sdylemis, ama meta-
fizigin higlikten daha iyioldugunu kabul etmistir.'®

Ne var ki, emek kurami, metafizikten fazlasidir. Elbette belir-
li bir soyutlama diizeyinde isler; yani, ger¢ekligin kimi kisimlari
siiziiliir. Ornegin, herkesin iicret i¢in ¢aligtig1 saf bir kapitalizm
model alinir; koleler, koyliiler, gangsterler ya da dilenciler yok-
tur. Iktisadi etkenler onun “farkina varmadan” ¢alisir: Hig kim-
se, gerekli emek zamanindan daha ¢ogunu ya da daha azini har-
cayip harcamadigini hesaplayamaz; her ne kadar bununla ilgili
makul bir tahmin yapmak, tiretkenlik yonetimi a¢isindan kritik
bir nitelik kazanmigsa da.

Emek kuraminda piyasa, bu derin, bilinemeyen siireg ile yii-
zeydeki sonug arasinda yer alan aktarim mekanizmasidir. Birey-
sel segimler ancak piyasa araciligiyla toplu bir etki olusturabilir;
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toplumsal olarak gerekli emek zamaninin ne oldugunu ancak
piyasa bize soyleyebilir. Emek kurami, bu anlamda, piyasayla
ilgili simdiye kadar yazilmis en bityiik kuramdir. Alttaki gergek-
ligi somutlagtirma mekanizmasini piyasaya ve yalmzca piyasaya
atfeder.

Dolayisiyla, evet, soyuttur; ama Adam Smith’in “gizli el” kav-
ramindan ya da Einstein’in 1916’da 6nerdigi ama 1960’lara ka-
dar deneysel olarak kanitlanamayan genel gorelilik kuramindan
daha soyut degildir.

Soru ortada duruyor: Kanitlanabilir midir? Emek kuramina,
kendi kosullar: altinda, kanitlarla meydan okunabilir miydi?
Diisiintir Karl Popper’in koydugu kurala, yani bir tek olgunun
bile aksi dogruysa kuramin yanlis olacag seklindeki kurala gore
testten geger mi?

Yanit, evettir; yeter ki kuramin tamamini anlamis olalim.
“Kapitalizm, krizden bagisiktir” diyebilseydiniz, emek kuram
yanlis olurdu. Kapitalizmin sonsuza kadar devam edecegini gos-
terebilseydiniz de emek kurami yanlis olurdu. Ciinkii birazdan
gorecegimiz gibi, emek kurami ayn1 zamanda hem diizenli dev-
resel bir siireci hem de en sonunda uzun vadeli dagilmaya gotii-
ren bir siireci tanimhiyor.

S: Bu diizeyde soyutlamaya nigin gereksinim duyariz? Kuram
nigin veriler toplanarak ve ayristirilarak insa edilemez? Somut
diinyay1 ana akim iktisada birakmak niye?

Y: Bunlarin sonuncusunun yamti, birakmak gerektigidir.
Marx, emek kuraminin saglam olabilmesi igin, gercekligi so-
mut diizeyde agiklamas: gerektigi goriisiindeydi. Soyut modeli,
gercek ekonominin somut bir betimlemesi halinde insa etme
¢abasina giristi. Bunun i¢in, Kapital'in ikinci cildinde iki sek-
torlii (titketim ve iiretim) bir ekonomi modelinin getirilmesi ve
igiincii ciltte buna bankacilik sisteminin de eklenmesi gerekli
oldu. Marx, bunun yani sira, altta yatan degerlerin nasil somut
diizeyde fiyatlara doniistiigiinii géstermeye de ¢aligt1.
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“Déniisiim problemi” denilen bu konuyu Marx’in isleyis tar-
zinda tutarsizliklar vardir ve bunlar, kuramin tutarsiz olup ol-
madigina iligkin 200 yillik bir tartismaya yol a¢gmustir. Bu kitap,
Marksizm tizerine bir ders kitabi degil, kuramin biitiiniinii 6zgiil
bir soruna uygulama girisimi oldugu i¢in, burada o tartismadan
kaginacagim ve sadece, “zamansal tek sistem” okulu olarak bili-
nen bir grup akademisyen tarafindan “doniisiim tartiymasi”nin
¢ozildiigiinii sdyleyecegim.*

Konu sudur ki, en tutarli bigimiyle bile emek kuramu, fiyat
hareketlerini dl¢gmek ve kestirmek i¢in pratik bir arag olmaya-
caktir. Fiyat hareketlerinin ne oldugunu anlamak i¢in zihinsel
bir aragtir. Einstein’in “ilke kuramlar1” —giindelik yasamdan ko-
puk olabilen yalin bir 6nermeyle gercekligin 6ziinii yakalamayi
amaglayan kuramlar- olarak tanimladig bir fikir sinifina aittir.
Einstein, bilimin amacinin, “biitiinliigii i¢inde” tiim deneyimsel
veriler arasindaki baglantiy1 yakalamak -ve bunu yapmak i¢in,
“birincil kavramlar: ve iligkileri asgari 6l¢iide kullanmak” oldu-
gunu yazmigtir. Bu birincil kavramlar ne denli agik ve mantiksal
agidan ne denli birlesik ise verilerden de o denli ayrisik olacak-
larina igaret etmistir.'s

Einstein’in kanisina gére, bir kuramin dogrulugunu, kesin-
likle, deneyimi 6ngérmekte basarili olup olmadig: kanitlar. Ama
kuram ile deneyim arasindaki iliski ancak sezgisel olarak kavra-
nabilir.

Asagida irdeledigimiz nedenlerden dolayi, ana akim iktisat
ancak verilerin islenmesi yoluyla elde edilmis ifadelere izin vere-
bilen bir sahte bilim haline gelmistir. Sonug, igsel tutarliligi olan
ama gergekligi 6ngérmede ve tanimlamada siirekli guvallayan

bir dizi sik ders kitabidir.

*  Bu akademisyenlerin gosterdikleri gibi, bu siirecin, bir islem tablosunun tek
bir siitununda oldugu gibi ayni anda degil de zaman i¢inde meydana geldiFi bir
kez anlagilinca, Marx’in hesaplamalarinda var oldugu 6ne siiriilen tutarsizliklar
ortadan kalkar.
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S: Bu, asiriideolojik degil mi? Emek kuram, herhangi bir yarar
getirmeyecek kadar kapitalizm diismanhgina bulanms degil mi?

Y: Evet, bu bir sorun. iktisatta 1870’lerden beri yasanan ideo-
lojik savaslarin sonucu olarak, bir sagirlar diyalogu olusmustur.
Ana akim iktisadin tutarsizlig1 ve Marksizmin somutluktan yok-
sunlugu, bugiin alt etmemiz gereken sonuglardir.

Sol iktisatcilarin ana akim iktisad1 “yararsiz” olmakla sug-
ladiklarini siklikla isitirsiniz —ama oyle degildir. Aslinda, ana
akim iktisadin sinirli yonlerini bir kez anlarsaniz, ana akim fi-
yat kurami, emek kuraminin yiizeysel amaciyla bityiik 6lgiide
pekala ortisiir.

Sorun, ana akim iktisadin kendi sinirli yénlerini anlama-
masidir. Soyut, duragan ve degistirilemez bir gergekligi tanim-
layan bir dal olmay1 tamamlamaya yaklastik¢a, degisimi daha
az anlar olmustur. Bunun nedenini anlamak i¢in, simdi kapi-
talizmde degisimin ana kaynagini —pahali seyleri ucuzlatan ve
artik bazi seyleri, yani iiretkenligi bedava yapmaya baslayan
giicii- ele alacagz.

EMEK KURAMINDA URETKENLIK

Emek kuramina gore, tiretkenlik agisindan iki ¢esit kazanim
miimkiindiir. Birincisi, isgiler daha vasifl hale gelirler. Dolay1-
siyla, egitimli bir metal pres operatériiniin galiymasi, igsiz kuy-
rugundan yeni ¢ikip gelmis birinin ¢aligmasindan daha degerli-
dir; ¢iinkii boyle bir kisi ya siradan bir seyi daha hizli ve daha az
kusurla yapar ya da daha az egitimli is¢inin beceremedigi olaga-
niistii bir sey yapma yetenegine sahiptir.

Vasifl isciler yetistirmenin maliyeti, orantili olarak ¢ogun-
lukla daha yiiksektir: Onlarin emegi daha degerlidir, ¢iinkii
bunu iiretmek ve devam ettirmek daha ¢ok emek ister. Ornegin,
OECD iilkelerinde tiniversite mezunlarinin ortalama kazangla-
r1, yalnizca temel egitim gormiis olanlarin kazanglarinin iki ka-
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tindan fazladir ve yalmzca “lise egitimi’ni tamamlamis olanla-
rindakinden %60 yiiksektir.'”

Uretkenlik agisindan ikinci tiir kazammun itici giicii, yeni
makineler ya da iiretim siirecinin yeniden orgiitlenmesi veya
yeni bir icattir. Bu, en sik rastlanan olgudur ve Marx bunu su
sekilde ele alir.

Bir saatlik emek, yapilan iiriinlere her zaman bir saatlik dege-
re esit bir deger katar. Bu nedenle, iiretkenligin artmasi, her bir
Uriinde cisimlesen deger miktarin azaltic1 etki yaratir.

Bir fabrikanin giinde 10.000 adet giysi iirettigini farz edelim.
Diyelim ki, ig giicli 1000 kisiden olusuyor ve her biri giinde or-
talama 10 saat galiyma yetenegine sahip. Dolayisiyla, giindelik
iiretime 10.000 saatlik “canli” emek katiliyor. Bunu iistiine, bir
10.000 saatlik “bitmis” emegin de —makinelerin amortismani,
kullanilan enerji, kumaslar ve diger ham maddeler, nakliye gi-
derleri vb. bigiminde- giindelik iiretime katildigin farz edelim.
Bu nedenle, emek zamani cinsinden 6l¢iilen fabrikanin giinliik
toplam iiretimi, yarisi canli ve yarisi bitmis olmak iizere 20.000
saatlik emek tiiketir. Dolayisiyla, her bir giysi, iki saatlik emek
zaman igerir. Bu giysi, piyasada, iki saatlik emek zamanina es
deger parayla miibadele edilmelidir.

Simdi farz edelim ki, emegin iiretkenligini iki katina ¢ika-
ran bir siireg devreye sokuluyor. 10.000 giysilik her bir parti mal
i¢in, hal4 kabaca ayni miktarda bitmis emek (bu 6rnekte 10.000
saat) harcanmis olur. Ama canli emek bileseninde 5000 saatlik
azalma olur. $imdi her bir giysi, doksan dakikalik emek zamani
icerir.

Piyasa sizi iste boyle 6dillendirir. Sizin fabrikaniz bu degisik-
ligi yapan ilk fabrikaysa, giysiler, onlar: iiretmek i¢in toplumsal
olarak gerekli emek zamaninin hal4 20.000 saat oldugu piyasa-
ya girer. Piyasada almaniz gereken fiyat budur. Ama siz yalnizca
15.000 saate ihtiyag duydunuz. Dolayisiyla, fabrika, iiretkenlik
kazanimim kar artis1 seklinde devsirir. Fabrikanin patronu, fiyat-
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lar1 diigiirerek pazar payini artirabilir ya da iki saat ile doksan
dakika arasindaki farkin ifade ettigi ortalamamn iizerindeki kari
alir. En sonunda, tiim sekt6r bu yeniligi taklit edecek ve giysi ba-
sina yeni normal fiyat, doksan dakikalik emek zamani olacaktir*

Bu bizi asil noktaya getirir. Uretkenligi artirmak i¢in, “ma-
kine degeri’nin kullanilan canli insan emegine olan oranim
yiikseltiriz. Insanlari iiretim siirecinin disina iteriz ve kisa vade-
de -firma ya da sektér bazinda- karlar yiikselir. Ama fazladan
degerin tek kaynagi emek oldugu igin, bir yenilik tiim sektore
yayilinca ve yeni, daha diisiik bir ortalama yerlesince, daha az
emek ve daha ¢ok makine vardir; isletmenin katma deger iireten
kism kiigtilmiistiir ve kontrol altina alinmazsa, bu, sektoriin kar
oranin agagiya dogru baskilayacaktir.

Maliyetleri en aza indirme, verimi azamiye ¢ikarma ve kay-
naklardan yararlanma gereksiniminin itici gii¢ oldugu yenilen-
me, gercekten maddi zenginlikte artig getirir. Karlarin yiiksel-
mesini de saglayabilir. Ama bir kez yayginlaginca, yerlesik ve
kalic olarak “kédr oraninin diisme egilimi’ni yaratir; bagka fak-
torlerle dengelenmezse.

Bu Marksist “kar oraninin diisme egilimi” ifadesi, felaket
ima eden havasina ragmen, kapitalizm igin gergek yikim degil-
dir. Uglincii Bolim'de gordiigiimiiz gibi, bu dengeleyici faktorler,
¢ogunlukla, azalan emek igeriginin etkilerini ddiinleyecek kadar
kuvvetlidir; her seyden 6nce, ya daha yiiksek degerli fiziki metalar
bi¢iminde ya da hizmet sektorleri yaratma yoluyla, daha yiiksek
degerde girdiler gerektiren yeni sektorler yaratarak yapar bunu.

*  Marxin kuraminin bir yoni, sezgilere aykiridir. Artan iretkenlik, emegin
“kalite”sini kesinlikle artirmalidir? Neredeyse tim yeni makineler ve igyerin-
deki yeniden érgiitlenmeler, ¢aligmamiza yeni nitelikler katar. Ama iiretkenlik
kazanimlarinin emegin degerinde hi¢bir degisiklik yaratmadiginda israr etmek,
retkenlik kazanimim saglayan geyin, bizatihi emek kalitesinde olugan degisik-
lik degil, makineler, yonetim teknigi ve bilgi oldugunu séylemenin bir yoludur
sadece. Bunlar, temel 6ge olma niteligini aynen koruyan insan emegi igin bir
“kuvvet garpam” haline gelir.
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Dolayisiyla, Marx'in ana hatlariyla anlattig: klasik kapitalizm
modelinde, iiretkenlik arayis1 maddi zenginligi artirir ama tek-
rarlanan kisa donemli krizlere neden olur ve sonra biiyiik mu-
tasyonlar: zorlar, boylelikle sistemin, emek maliyetini goniilli
olarak yiikseltmesi gerekir. Iscileri, tiim iiriinleri satin alacak
kadar zenginlestiremezse ya da yeni pazarlarda yeni miisteriler
bulamazsa, emek degeri karsisinda makine degerinin boyle bi-
rikmesi, kar oraninin diismesine yol agar.

Kithik ¢aginda tiim krizler iste soyle goriiniiyordu: Karlihgin
agir1 azalmasi nedeniyle kitlesel issizlik, bos yatan tesisler ve
bunlarin tiimi de degere iliskin emek kurami kullanilarak agik-
lanabiliyordu.

Ama emek kurami, bagka bir seyi agiklamak i¢in de kullani-
labilir: Yani, iiriinler ve yeni siiregler, emegin herhangi bir katki-
s1 olmaksizin iiretilebilirse, neler olur?

Ama bunu irdelemeden 6nce, ana akim iktisadin ortaya at-
t181, “marjinal fayda” olarak bilenen alternatif bir fiyat kuramin
ele almamiz gerekir.

“GELECEKTEKI SEYLER”DEN KAGCINMA

Tipki Marx gibi, ana akim iktisadin kuruculari da Ricardoda
gedikler agarak ise basladilar. Ricardonun kar konusundaki
agiklamasinin yetersiz oldugunu soyliiyorlardi;, bunun ise yara-
masini saglamak i¢in hi¢bir sey yapilamazdi. Bu nedenle, ikti-
sadi farkli bir zemine -fiyatlarda, arz ve talepte, rantta, vergi-
lendirmede, faiz oranlarinda gozlemlenebilen hareketler zemi-
nine- tagidilar.

Ortaya ¢ikardiklar sey, marjinal fayda kuramiydr: Herhan-
gi bir sey, bir alicinin belli bir anda onun igin yapacagi 6deme
disinda, higbir fitri degere sahip degildir. Marjinalizmin kuru-
cularindan biri olan Leon Walras soyle israr ediyordu: “Uriin-
lerin satis fiyatlari, sunduklar: faydaya ve miktara bagl olarak
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piyasada belirlenir. Dikkate alinmas: gereken bagka higbir kosul
yoktur, ¢linkii bunlar gerekli ve yeterli kosullardir.™®

Degere iliskin bu “yararhlik kuram:”, Adam Smith’in za-
manindan beri ¢agdis1 sayilmisti. Canlanmasindaki belirleyici
faktor, marjinallik kavraminin eklenmis olmasiydi. Bu kurami
yaymaya ¢alisan Ingiliz William Smart, “Degerin miktarini, or-
talama fayda degil, nihai ya da marjinal fayda belirler,” diye yazi-
yordu.' Marjinal terimi, tiim degerin, tiriiniin biitiiniinde degil,
satin almak istediginiz “ufacik fazlahkta yatt1§1 anlamina gelir.
Bu nedenle, gece kuliibiindeki son ekstasi hapinin degeri, tiim
digerlerinden daha yiiksektir.

Marjinalistlere kalirsa, bir sey satin alirken verdigimiz kilit
psikolojik kararlar, su soruya indirgenebilir: “Bu sonraki seyi -
bir bardak bira, sigara, prezervatif, ruj, taksi- satin alma ihtiya-
cim, son 10 avro parami cebimde tutma ihtiyacimdan daha fazla
mi2”

Marjinalizmin Ingiliz énciisit William Stanley Jevons, zevk
ile ac1 arasinda yapilan segimler olarak anladig: faydayla ilgili
bu ince kararlarin, ilke olarak, hesap kitap yoluyla modellene-
bildigini ortaya koydu. Anlik fiyatlara iligkin bu siirgiilii hesap
cetveli, arz ve talebi dl¢iip ayarlamak i¢in gerekli olan tek seydi.
Degerin biricik tutarli anlami, “miibadele oran1”yds; Jevons, “de-
ger” teriminin tamamen silinmesini 6nerdi.

Disaridan bakilinca, marjinalistler, iktisadi felsefeden ozgiir
kilmaya ¢alisiyorlardi. Kapitalizmi, “dogal” oldugu gerekgesine
dayanarak savunamazsiniz, diyordu Walras, tek haklilik gerek-
¢esi, verimli olmasi ve zenginligi artirmasi olmalidur.

Ama marjinalizmin iginde yerlesik kritik bir ideoloji 6gesi
vardir: piyasanin “rasyonel” oldugu tezi. Walras, iktisadi yasala-
rin insan iradesinden bagimsiz ¢aligtig: fikrine isyan ediyordu.
Bu, iktisadin zooloji gibi ve insan soyunun da hayvan gibi ele
alinmasi anlamina gelirdi. “Evrendeki birgok kor ve kaginilmaz
giiciin yam sira,” diye yaziyordu, “kendisinin bilincinde ve ba-
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gimsiz bir giig de vardir, o da insanin iradesidir.”?® Walras’in 6ne
slirdiigiine gore, yeni iktisat bilimi, piyasay, bizim ortak rasyo-
nel irademizin bir ifadesi olarak kabul etmelidir. Ama bunu, ma-
tematiksel olarak yapmalidir; soyut modeller kullanarak ve tiim
olgular: idealize bir bigimde diisiinerek ahlaki ve felsefi kokle-
rinden bir sigramada kurtulmalidur.

Marjinalizmin basarisi, serbest ve miikemmel rekabetle y6-
netilen piyasalarin “dengelesim’ kavusmasi gerektigini goster-
mesiydi. Bunu, kanitlanabilir bir yasa haline getiren, Walras’t:
Tiim fiyatlar, akilc1 bir bireyin yaptig1 bir se¢imin (ruj satin alma
ya da 10 avro paray1 cepte tutma se¢iminin) sonucu oldugu igin,
arz titkenince, akilci se¢im, onu satin alma ¢abasina son vermek-
tir. Buna karsilik, bir seyin arzi1 artarsa, insanlarin onu istemeye
baslamalar1 ve ona hangi fiyat: 6deyeceklerine karar vermeleri
rasyonel hale gelir. Arz, kendi talebini yaratir, diyor bu kuram;
serbestge isleyen bir piyasa, taleple arz denklesinceye kadar “te-
mizlik” yapacaktir, fiyatlar da yanita gore degisecektir.

Marx gibi, Walras da yiiksek bir soyutlama diizeyinde ¢ali-
styordu. Onun modeli, tiim etkenlerin mitkemmel bilgiye sahip
olduklarini, gelecekle ilgili hi¢bir belirsizligin bulunmadigin
ve piyasay1 etkileyen hi¢bir digsal faktoriin (tekeller, sendikalar,
giimriik tarifeleri vb. gibi) olmadigini farz eder. Gergekligi tem-
sil ettiklerini iddia etmedigimiz siirece, bu soyutlamalar gegersiz
degildir. Soru sudur: Marjinal fayda, dogru soyutlama miydi?

Oyle olmadiginin erken bir isareti, marjinalistlerin krizle
ilgili tutumunda goriildi. Marjinalistler, kapitalizmin dengele-
sim yoniindeki igsel egilimine 6yle ¢ok inanmiglardi ki, krizle-
ri iktisadi olmayan faktorlerin iiretiyor olmasi gerektigini farz
ettiler. Jevons, 1873’te baslayan Uzun Depresyon’'un, “benzer
donemlerde tekrarlanan bazi biiyiik ve yaygin meteorolojik et-
kilerin” —yani, giines lekelerinin- neden oldugu bir dizi diizenli
dalgalanmanin en sonuncusu oldugunu gergekten ciddi ciddi
one siirdi.?!
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Bugiin ders kitaplarinda anlatilan iktisat, marjinalizmin ke-
sifleri tizerine insa edilmistir. Ama “ekonomi politik” karsisinda
matematik arayisiyla, marjinalistler, iiretim siirecini gérmezden
gelen; sozlesme psikolojisini, zevk ile ac1 arasinda iki boyutlu bir
dengeye indirgeyen; emege higbir 6zel rol yiiklemeyen;* iktisadi
yasalarin insanlarin rasyonel iradesinden bagimsiz olarak derin,
gozlemlenemez bir diizeyde isleyebilme olasiligini 6nemseme-
yen; tiim iktisadi etkenleri, siniftan ve bagka gii¢ iliskilerinden
soyutlayarak birer tiiccara indirgeyen bir dal yarattilar.

En saf bigimiyle marjinalizm, yalmzca sémiirii olasiligin
inkér etmekle kalmiyor, 6zgiil bir goriingii olarak kér olasilig-
n1 da inkar ediyordu. Kar, kapitalistin sattig1 bir seyin sagladig:
faydanin 6diiliinden ibaretti: Onun uzmanliginin ya da kuramin
sonraki bigimlerinde, onun tutumlulugunun -yani, sermayesini
biriktirme siirecinde ¢ektigi “aci”nin- 6diilitydii. Uzun soziin ki-
sas1, marjinalizm son derece ideolojikti. Paylagim ve sinif prob-
lemleri konusunda profesyonel iktisad1 bugiin de kasip kavuran
bir korliige ve isyerlerinde olan bitenler konusunda derin bir
ilgisizlige yol agt.

Marjinalizm ortaya ¢ikti, ¢iinkii hem yoneticiler hem de
siyasetgiler, muhasebecilikten daha biiyiikk ama bir tarih kura-
mindan daha kiigiik bir iktisat bigimine ihtiya¢ duyuyorlards; bu
iktisat bi¢imi, fiyat sisteminin igleyis tarzini ayrintili olarak —ve
sinifsal dinamikle ya da toplumsal adaletle hi¢ mi hig ilgilenme-
yen bir surette— anlatmaliydi.

Avusturyali iktisat¢r Carl Menger, Smith’e ve Ricardo’ya y6-
nelttigi iinlii elestirisinde, marjinalizmin derin psikolojik giidii-
stinii 6zetliyordu. Onlar, “soyut anlamda insanin, uzak seylerle,
heniiz var olmayan seylerle ilgili refah1”n1 kafaya takmislardi.

* Jevons derin bir tefekkiir i¢cinde diyordu ki, emek belki de zevk ile acinin bir
karigimidir, ama daha biiyiik bir acinin -agligin- yarattig1 korku, bizi her giin
¢aligmaya iter.
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“Bu ¢abalariyla [onlar], ... simdinin yasayan, hakli ilgilerini gor-
mezden geldiler” Mengere gore, iktisadin amaci, kapitalizmin
kendiliginden iirettigi gercekligi incelemek ve “temsilcilerinin
giittiikleri niyetin tam aksine, kaginilmaz olarak sosyalizme go-
tiiren tek yanl sekilde rasyonalist yenilenme deliligi’ne kars
[bu gergekligi] savunmak olmalidir.?

Marjinalizmin simdinin siirekliligine olan takintisi, gelecek
seylere diismanca bakis, kapitalizmin degismeyen, doniismeyen
ya da 6lmeyen bigimlerini anlamak i¢in bu kurami parlak bir
model yapt1. Ne yazik ki, bunlar mevcut degildir.

“NE ALAKA” DEMEYELIM. . .

Biiyiik veriler, Spotify ve yiiksek frekansl ticaret ¢caginda, ni-
¢in on dokuzuncu yiizyil ortasindan kalma bir tartismay: esele-
memiz gerekiyor?

Birincisi, bugiinkii iktisadin sistemik risk karsisindaki odun
kafalibigini agikladigs igin. Iktisat profesérii Steve Keen, bugiin-
kil marjinalizmin -her seyi “verimli piyasalar” doktrinine indir-
geyerek- gercekten ¢okiise katkida bulunduguna isaret ediyor.
Ana akim iktisatcilar, “zaten bag1 dertte olan bir toplumu daha
beter ettiler: Daha esitsiz, daha istikrarsiz ve daha az ‘verimli’
yaptilar”.?

Ama bilgi kapitalizminin dinamiklerini nasil tanimladigi-
muizla ilintili ikinci bir neden daha var. Bilgi mallarinin yiikselisi,
marjinalizme ta temellerinden meydan okuyor, ¢iinkii marjina-
lizmin temel faraziyesi kitliktir, bilgi ise boldur. Ornegin, Walras
kesin konugur: “Sinirsiz olarak ¢ogaltilabilen higbir iiriin yoktur.
Toplumsal zenginligin pargasi olan tiim seyler ... ancak simirh
miktarlarda mevcuttur*

Bunu, Game of Thronesun (Taht Oyunlar1) yapimcilarina
anlatin: Bu oyunun 2014 serisinin 2. Bolimii’ni, ilk yirmi dort
saatte 1,5 milyon kisi yasadis1 olarak indirmigtir.>



Bedelsiz Makineye Dogru I 229

Bilgi mallar1 potansiyel olarak sinirsiz miktarlarda bulunur
ve durum bdyle olunca, bunlarin gergek marjinal maliyeti sifir-
dir. Ustiine iistliik, baz: fiziksel bilgi teknolojisi (bellege depo-
lama ve kablosuz genis bant) iiriinlerinin marjinal maliyeti de
sifira dogru iniyor. Bu arada, diger fiziksel mallarin bilgi icerigi
yiikseliyor ve boylece, daha fazla sayida metanin iiretim maliyet-
lerinin de hizla diismeye baslamasi olasiligin1 ortaya ¢ikariyor.
Tiim bunlar, marjinalizmin bdyle kusursuzca tanimladig: fiyat
mekanizmasinin ta kendisini agindiriyor.

Simdiki ekonomi, hem kit hem de bol mallardan olusuyor;
davraniglarimiz, marjinalistlerin sabote etmeyi seviyor goriin-
diikleri paylagsma ve is birliginin yani sira, kendi 6z¢ikarimiz i¢in
yaptigimiz o eski “zevk mi, ac1 m1” segimlerinin bir karigimidir.

Ama tam bilgi ekonomisinde -faydanin biiyiik 6l¢iide bilgi
yoluyla saglandig: ve fiziki mallarin nispeten bol oldugu ekono-
mide- marjinalizmin tanimladig sekliyle fiyat mekanizmas: pa-
rampar¢a olur. Marjinalizm, fiyatlara ve yalnizca fiyatlara iliskin
bir kuram oldugu igin, sifir fiyath mallarin, paylasilan iktisadi
alanin, piyasa dis1 orgiitlenmelerin ve miilk edinilemeyen tiriin-
lerin olugturdugu bir diinyay: kavrayamaz.

Ama emek kurami kavrayabilir. Emek kurami kendi yikili-
sin1 gergekten 6ngoriir ve olgiip ayarlar. Yani, iiretkenligin itici
giicii olan toplumsal bi¢imler ile iiretkenligin kendisi arasindaki
bir ¢atiymay1 6ngoriir.

Marx’in tasarladig1 sekliyle emek kuraminin 6ngordiigiine
gore, otomasyon, gerekli emegi 6yle kiigitk miktarlara indirebilir
ki, caligmak istege bagl hale gelecektir. Bu kuramin sdyledigine
gore, azicik insan emegiyle yapilabilen yararh seyler, belki en so-
nunda bedava olacak, paylasilacak ve ortaklasa sahiplenilecektir.
Bunu séylemekte de haklidur.
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KARL MARX VE BILGI MAKINELERI

Marx’in, “deger yasas1” dedigi olay1 yeniden ifade edelim.
Ekonomide her seyin fiyati, onu yapmak i¢in kullanilan toplam
emek miktarini yansitir. Uretkenlik kazanimlari, yeni siiregler-
den, makinelerden, 6rgiitlenme degisikliklerinden kaynaklanir;
bunlarin her biri, gergeklestirilmesi icin gerekli emek miktari
agisindan bir maliyet getirir. Pratikte kapitalizm, yenilenmenin,
ekonomideki emek igerigini azaltic1 ve dolayisiyla karin nihai
kaynaginm kiigiiltiicii egiliminden kaginr, ¢iinkii bu, emek ma-
liyetlerinin yitksek oldugu, bu nedenle de tiiketimi tegvik etmek
i¢in daha fazla iicret gerektiren yeni ihtiyaglar, yeni pazarlar ve
yeni endiistriler yaratir.

Bilgi teknolojisi, 250 y1l siiren bir yenilenme siirecinin en son
eseridir. Ama bilgi yeni bir dinamik getirir. Ciinkii bilgi tekno-
lojisiyle, higbir maliyeti olmayan, sonsuza kadar dayanan ve bo-
zulmayan makinelere sahip olabilirsiniz.

Eger biri, Bangladesli fabrika sahibine sonsuza kadar daya-
nan bir dikis makinesi satmay:1 deneseydi, adam muhtemelen
yemegi bogazina kagip bogulurdu. Ama yazilim satin almaktan
olduk¢a mutlu olur. Yazilim, bir kez inga edilince sonsuza kadar
dayanacak bir makinedir. Elbette, daha yeni yazilimlar ¢ikinca
demode olabilir, ama diinya, sonsuza kadar ¢alisabilen eski yazi-
limlarla doludur; yeter ki bunlari ¢alistirabilen uygun donanim
bulunabilsin.

Tasarim maliyeti bir kez gerceklesince, yazilim iiretmenin
maliyeti, depolandig1 ya da i¢inden aktig1 ortamin -sabit diskin
ya da fiber agin- maliyetine diiser. Bir de o yazilimi giincelleme
ve devam ettirme isi vardir.

Bu maliyetler ise gitgide hizlanarak diigmektedir. Bir silikon
yonga iizerine 1 milyon transistor basmanin maliyeti, on yil
icinde 1 dolardan 6 sente inmistir. Asag1 yukar: ayn1 donemde,
bir gigabayt depolamanin maliyeti, 1 dolardan 3 sente inmistir;
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1 megabayt genis bant baglantinin maliyeti ise 2000 yilinda 1000
dolar iken §imdi 2,3 dolara diigmiistiir. Bu hesaplamalar1 yapan
Deloitte, temel bilgi teknolojisinin fiyatindaki diisiisii geometrik
diye tanimliyor: “Teknolojik ilerlemenin bugiinkii temposu ta-
rihte hi¢ goriilmemistir ve elektrik gibi diger tarihsel teknolojik
yeniliklerin en sonunda yaptig1 gibi, istikrara kavusma belirtisi
de gostermiyor.

Bilginin “gayrimaddi” oldugunu diisiinmek siradanlagsmustir.
Bilisim kuraminin kurucularindan biri olan Norbert Wiener bir
zamanlar sunu iddia etmistir: “Bilgi, bilgidir, madde ya da ener-
ji degildir. Giinlimiizde, bunu kabul etmeyen hi¢bir maddecilik
varhgin siirdiiremez.”?

Ama bu bir safsatadir. IBM'de gorevli fizik¢i Rolf Landauer,
bilginin fiziksel oldugunu 1961de mantiksal olarak kanitladi.?®
Soyle yaziyordu: “Bilgi, cisimsizlesmis bir soyut kendilik degil-
dir; her zaman fiziksel bir temsiliyetle baglantilidir. Bu, bilginin
ele alinisiny, gergek fiziki diinyamizin tiim olasiliklariyla ve ki-
sitlamalariyla, fizik yasalariyla baglar ve eldeki mevcut pargalar
deposuyla baglantili yapar?

Landauer’in 6zgiil olarak ortaya koyduguna gore, bilgilerin
islenmesi enerji tiiketir ve 1 “bit” (en kiigiik bilgi birimi) bo-
yutundaki bilgiyi silmek i¢in kullanilan enerji miktarini 6lg-
mek miimkiin olmalidir. Bilimcilerden kurulu ekip, “Landauer
Kurali’n1 kanitlamak igin 2012°de minik bir fiziksel model inga
etti.’

Dolayisiyla bilgi, iiretilmesi icin enerji gerektiren ve madde
olarak var olan bir iriindiir. Bitler gercekte yer tutar: Elektrik
tiiketir, 1s1 yayar ve bir yerde depolanmay: gerektirir. Google'in
iinli Bulut'u, gergekte, bilgisayar sunucularini barindiran dé-
niimlerce biiyiikligiinde klimali bir mekéndir.

Ama Wiener, bilgi islem siireciyle elde edilen iiriiniin nitelik-
sel olarak diger fiziksel iiriinlerden farkli oldugunu anlamakta
hakliydu.
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Bilginin gergek mucizesi, gayrimaddi olmasi degil, emek ge-
reksinimini hesap edilemeyecek bir dlcekte ortadan kaldirmas:-
dir. Bir makinenin yaptig1 tiim seyleri yapar: Vasifli emegin ye-
rine ucuz emegi koyar; bazi operasyonlar i¢in emegi biitiiniiyle
ortadan kaldirir ve 6nceden hi¢cbir emek bigiminin bagaramadi-
g1 yeni operasyonlari olanakli kilar. Bir bilgisayarin iirettigi yeni
bilgi, bilesimindeki par¢alarimuazzam 6l¢iide agan bir kullanim
degerine ya da faydaya sahiptir.

Ama bilgi iiriinlerinde cisimlesen emek degeri miktarlar1 yok
sayilabilecek kadar kiigiik olabilir. Ve bilgi -Marx’in “genel zeka”
kavramiyla tasavvur ettigi gibi- gercekten toplumsal hale gelin-
ce, degerin bir kismi bedelsiz saglanir, soyle ki:

» Bilgi mallan1 dogal olarak genel bilimsel bilgiyi destekleyip yay-
ginlagtirir

+ Bunlan kullananlar, daha da iyilestirilmelerine olanak saglayan
verileri gergek zamanl olarak bedelsiz geri bildirirler

+ Bilginin bir yerlerde kaydettigi ilerleme, derhal, her yerdeki her
makineye uygulanabilir.

Ornegin, 1974’te icat edilen ve bedelsiz yayinlanan internet
protokolii, bir iiriin degil, bir “standart”tir. Ama so6z gelisi bir
elbise fabrikasinin uymas: gereken giivenlik standardiyla ayni
sey degildir. Daha ¢ok, bir fabrikanin enerjisini aldig elektrik
sebekesine benzer: maddi olarak yararldir. Ustelik bedelsizdir.

Bu bedelsiz makinelerin bir kismin1 emek-deger kuramina
sokarsaniz neler olur? Anlasiliyor ki, Marx gergekten bunu eni-
ne boyuna diigiinmiisti.

Grundrisse’de Marx soyle der: Eger bir makinenin yapimi 100
giine es degerde is giiciine mal oluyorsa ve o makine 100 giinde
eskiyorsa, iiretkenligi iyilestirmez. Yiiz giine mal olan ama 1000
giinde eskiyen bir makineye sahip olmak ¢ok daha iyidir. Ma-
kine ne kadar uzun siire dayanirsa, her iiriinle birlikte degerin-
den de o kadar kiigiik bir miktar kaybeder. Bunu mantiksal ug
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noktasina vardirirsaniz, ideal olarak istediginiz, hi¢ eskimeyen
bir makinedir ya da yenisiyle degistirilmesi hi¢ maliyet getir-
meyen bir makinedir. Marx, iktisadi agidan, bunlarin ayn sey
oldugunu anlamist: “Eger sermaye, iiretim aletini hi¢ maliyet-
siz, sifir maliyetle, elde edebilseydi, sonu¢ ne olurdu? Sermayeye
en ufak bir maliyet getirmeksizin, artik deger [artardi]” Marx,
kapitalizmin on dokuzuncu yiizyilda bile tam da bdyle bir ser-
best atig hakki elde ettigi iki yontemi siralar: is akisinin yeni-
den orgiitlenmesiyle ve bilimsel ilerlemeler yoluyla. Marx sonra
sOyle yazar: “Eger makineler sonsuza kadar dayansayds, yeniden
retilmesi gereken gegici malzemelerden yapilmamis olsaydi ...
o zaman, kavramina en eksiksiz sekilde denk diigserdi”™*

1858 yilinda gaz lambasi 15181nda yazilmis olan bu inanilmaz
i¢gorii karsisinda husuyla iirpermemek elde degil: Bir makinenin
ideal bi¢imi, eskimeyen ve hi¢bir maliyet getirmeyen malzemeden
yapilmis olanidir. Marx, burada, maddi olmayan degil, gelip gegici
olmayan malzemeden s6z ediyor: Yani, bozulmayan bir seyden.

Degerin kimi kisimlarinin toplumsal bilgiyle ve kamusal bi-
limle bedelsiz girdi olarak saglandigi makineler, emek kurami-
na yabanci kavramlar degildir. Bu kuramda merkezi 6nem tagir.
Ama Marx’in kanisina gore, bunlar biiyiik sayilarda var olsaydi,
emek degerlerine dayanan sistemi patlatird;; Makinelerle Ilgili
Boliimde dedigi gibi, “havaya ugurur’du.

Marx’in Grundrissede kullandig1 6rnek, bunu agikliga kavus-
turur: Sonsuza kadar dayanan ya da hi¢ emeksiz imal edilebilen
bir makine, irettigi seylerin degerine herhangi bir emek saati
katamaz. Eger bir makine sonsuza kadar dayanirsa, simdiden
sonsuzluga kadar iriine sifira yakin miktarda emek degeri akta-
rir ve boylelikle, her bir iiriiniin degeri azalir.*

*  Marx §oyle yazar: Diyelim ki bir kapitalist, 200 dolar1 makinelere olmak iizere
1000 dolar yatirim yapiyor ve yilda 50 dolar kazaniyor. Dort yilda makinenin
parasi ¢ikmig olur ve ondan sonra, deger agisindan, sermaye sanki 800 dolar
degerindedir”
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Elbette, gercek yasamda fiziki makineler heniiz sonsuza ka-
dar dayanmiyor; ama son on bes y1lda tanik oldugumuz sey, ya-
rarliliginy, onlari ¢alistirmakta, tasarlamakta ya da imal etmekte
kullanilan bilgilerden alan makinelerdir. Ve eger fiziki nesneler
diinyasi bilgiyle dopdolu hale gelirse, bunun iktisadi olarak ne
anlama geldigini ancak emek kurami dogru kavrayabilir.

MAKINELER DUSUNDUGUNDE

1981de, Mersey Irmagr'na yakin kiigiik bir mithendislik fab-
rikasinda pres operatorii olarak birkag ay ¢alisgtim. Ezme presi,
elektrik ve sikigtirilmis hava karigimi bir sistemle ¢alisiyordu:
Bir kolu gektiginiz zaman, bir isleme aleti metal bir diskin iize-
rine ¢ekic gibi iniyor ve onu biikiip sekillendiriyordu. Benim
gorevim, diski kaliba koymak, kolu ¢gekmek ve mahfaza agag: in-
meden 6nce parmaklarimi oradan ¢ekmekti. Beceri gerektirme-
yen, dakikada yaklagik on kez tekrarlanan bir isti ve daima ¢ok
sayida hatali disk gikiyordu. Ezme presinde, bilgi geribildirimi
yapan bir mekanizma hig yoktu; bir tek fiziksel ¢eki¢leme hare-
keti disinda higbir sey otomatik degildi.

Benim iistiimde, aletleri ayarlayan iki kisi vardy; bunlar, bir-
kag saatte bir, makinedeki aleti diizeltip yeniden ayarlayan yar1
vasifli adamlard. Bitisik odada, aletleri imal eden vasifli metal
isleyiciler vardi. Bizimle hi¢ konusmazlardi. Bununla birlikte,
tek paylastigimiz suydu: Parmaklarimizin hiineri ve kusurlary,
isin dogasindan gelen tehlikeyi ve hatali islemleri goren keskin
gozlerimiz olmasaydi, fabrikada higbir sey ¢alismazdi.

Bugiin, metal ezme islemi neredeyse tamamen otomatikles-
migstir. Isleme ilk olarak bir bilgisayarda baslanir; metale uygu-
lanacak baskiy1 anlamak i¢in matematiksel olarak modellenen
metalin iizerinde binlerce veri noktasi kullanilir. Sonra, ii¢ bo-
yutlu (3D) bir tasarim dogrudan bir bilgisayara verilir ve o da
makineyi kontrol eder. Kalip ve pres aleti, benim 1981de kul-
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landigimdan genelde ¢ok daha girifttir; iistelik simdi bunlar, ¢cok
daha hatasiz bir isleme olanak saglamak i¢in, lazer 1s1nlariyla ko-
numlandirilir. Eger bir sey yanlis giderse, makineyi kontrol eden
bilgisayar bunu bilir. Uretilen par¢a makineden ¢ikti§1 zaman,
bir robot onu alir, analiz eder ve tam olarak sonraki adimda git-
mesi gereken yere koyar. Aletlerin degistirilmesi gerektiginde de
bunu bir robot kol yapar.

Boyle makineler, bizim bir giinde bitirdigimiz isi bir saat
icinde, hatasiz olarak ve -hig¢ is¢i olmadig1 icin- kaza sonucu
bir parmak kopup yere diismeden bitirebilir. Bunu miimkiin ki-
lan, say1s1z BT uygulamalaridir: Hazirlikagamasinda bilgisayarl
analiz ve 3D tasarim; siire¢ esnasinda gergek zamanl geribildi-
rim ve analizler; gelecekte siirecin daha da inceltilmesine yar-
dimci1 olmak i¢in saklanan veriler. Arastirmacilar, artik, bizatihi
aletlerin iiretimini de otomatiklestirme, hatta bilgisayar model-
leri kullanarak bunlarin tasarimini beceri gerektirmeyecek hale
getirme yollar1 lizerine odaklaniyorlar.

Dolayisiyla, tiim makine bilgiyle dopdoludur ve iiriin de
oyle: Otomasyonlu fabrikalar, kiigiik pargalarin bile etiketlerle
ve rakamlarla tek tek taninabilir olmasini gerektirir. Bunlar1 da
pres koyabilir.

Sanayi kapitalizminin en temel islemlerinden birinde -me-
tal dovmede- bir devrim gegirdik. Ama hi¢ kimse bunu kuram-
lagtirma zahmetine girmedi; otomatik metal preslemeye iliskin
akademik yayinlar, iktisat boliimiine degil, miihendislik boli-
miine aittir.*?

Bunun da nedeni, gérmiis oldugumuz gibi, iktisadi a¢idan
bilginin degerini 6l¢meyi hi¢ kimsenin bilmemesidir. Bir oto-
matik pres satin almanin etkisini sirketin nihai bilan¢osun-
da gorebilirsiniz; 3D tasarimlara ve 6zel yaptirilmis bilgisayar
programlarina birer varlik olarak deger bigebilirsiniz, ama SAS
Institute arastirmasinin gosterdigi gibi, esas olarak tahmin yii-
rutirsiinuz.
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Emek kurami, tahminden daha iyisini yapmamiz: saglar. Ya-
zilim1 bir makine olarak; bilgileri (3D tasarimlari, programlari,
gozetim raporlarini) tipki aletler ve metal kaliplar gibi bitmis
emek olarak diisiinmemize olanak verir. Saf bilgi mallarinin ya-
rattig1 “sifir marjinal maliyet” etkisinin, fiziksel iiriinler ve on-
lar1 yapan makineler diinyasina da yayilmasini saglayan siireci
izlemenize de olanak verir.

1980’lerin basinda ¢alistigim pres atolyesinde belki yirmi beg
is¢i vardi. Bugiin benzer biiyiikliikte bir isletme i¢in, besten az
isciye ihtiya¢ duyarsiniz. Bu kritik fark: yaratan sey, yazilim, la-
zer sensorleri ve robot bilimidir.

Bu endiistriyel yazilimin degeri, biitiiniiyle, bedelsiz kul-
lanilmasini ve ¢ogaltilmasini 6nleyen patent yasasina dayanur.
Korsanlik, soz gelisi bir sinema filminin DVD’sinden daha zor
olmasina karsin, prensip yine de aynidir: Endiistriyel yazilimi
¢ogaltma maliyeti sifirdir; katma deger, bunu belirli makinelere
ve siireclere eklemek i¢in yapilan ¢aligmadan kaynaklanur.

Bir makine atolyesi, kokusuyla ve sesiyle otuz yil 6nce nasilsa
oyle olsa bile, benim ¢aligtigim atdlyeden, bir iTunes kaydinin
bir vinil plaktan farkli oldugu kadar farklidur.

KARMA BiR EKONOMIDE BEDELSIZ MAKINELER

Eger sifir marjinal maliyetli iiriinleri fiyat modeline déhil
ederseniz nelerin olup bittigini gérmiis olduk: Coker. Simdi de
sermaye yatirimi dongiisiine bedelsiz makineleri dahil ederseniz
nelerin olup bittigini modellemerniz gerekiyor.

Acgik¢a anlagilirlik adina, agir1 basitlestirmenin getirdigi bii-
tiin sakincalara ragmen burada son derece basit bir model kul-
lanryorum.

Diyelim ki, bir ekonominin girdilerini emek degeri agisin-
da modelleyen bir islem tablosunda dért satir bulunuyor. Birim
olarak, milyon saat cinsinde emek zamani kullanilabilir. Diyelim
ki, Dénem #1'de nihai iiriine aktarilan emek $6yle goriiniiyor:
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+ Sermaye: 200

« Ener;ji: 200

» Ham maddeler: 200
+ Emek: 200

Islem tablosunun sermaye satirl, emek kuraminda her za-
man farkldir, ¢iinkii makineler igerdikleri degeri yillara yayi-
lan bir siiregte iiriine aktarirken, diger ti¢ satirdaki deger giincel
donemde tiiketilir. Bu nedenle, sermaye satiri, 1000 birime mal
olan makineleri, bes yillik bir siirecte toplam iiretime her y1l 200
birim deger aktariyor olarak temsil edebilir.

Simdi, sermaye satirinda gok ¢arpici bir sey yapalim: Son-
suza kadar dayanan tek bir makineyi temsil ettigini farz ede-
lim. Emek kuraminda, bu, sermaye satirindan aktarilan emegi
aninda, sonsuza kadar sifira diisiiriir. [lk basta (makineyi yap-
mak i¢in harcanan saatler agisindan) ne kadar harcama yapilmis
olursa olsun, eger makine sonsuza kadar dayaniyorsa, neredeyse
hig deger aktarmaz; ¢linkii “sonsuz”a boliindiigiinde bir milyar
bile sifir eder.

Tiim tretim faktorlerinin nihai ¢iktiya aktardiklar saat ola-
rak toplam emek simdi 600 saate diiser (bu modele kar1 dahil
etmedigim, uyanik Marksistlerin géziinden kagmayacaktir, ama
agagida bakin).

S$imdi islem tablosunu zamana yayalim: Dénem #2de, ser-
maye satirindaki sifir etki yayilir ve nihai iiriine aktarilan emek
saatlerinin sayisini azaltir; ¢linkii emegi yeniden iiretmek igin
gerekli saatler azalir. Emek girdileri iizerindeki asag1 y6nlii bas-
kiya kars1 denge olusturan herhangi bir sey yapmadan bu modeli
¢alistirmaya devam ederseniz, ¢ok ge¢cmeden, yalnizca sermaye
maliyetleri sifir olmakla kalmaz, emek/ham madde maliyetleri
de hizla diiser. Elbette, gercek bir ekonomide makineler sonsu-
za kadar dayanmaz. Ama bilgiyle yiiklendikleri 6l¢iide, bunlari
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yapmak i¢in harcanan bir miktar emek, eskiden oldugu sekilde
dolagmaz olur. Deger ucup gider.

Bu islem tablosunu, sermayenin ve emegin sifir marjinal
yeniden iiretim maliyetlerine dogru kiigiildiigii birkag dénem
boyunca ¢alistirarak bir son noktaya varalim. Harcanan emek,
artik, enerji ve fiziki ham maddeler saglamak iizerine odakla-
nir. Eger gercek yasamda bu olsaydi, deger yasas: yiizeyin al-
tinda islemeye devam ettigi igin, fiyat sisteminin, seylerdeki
marjinal fayday: hesaplamaya galisarak normal sekilde devam
etmesi miimkiin olurdu. Fiyatlar diistiikge, sirketler -makine-
de ve iirettigi malda cisimlesen degerin sifira dogru diiymesini
durdurmak i¢in- tekelci fiyatlandirma dayatmaya ¢alisarak tep-
ki gosterebilirlerdi. Ama ana akim iktisat apisip kalird. Tktisadi
faaliyetin bisbiitiin alanlari, normal piyasa gergevesinden “asiri-
liyor” gibi goriniirdii.

Burada kabaca modellenen katigiksiz bilgi ekonomisinden
¢ok uzak olsak bile, bu etkileri gercek hayatta simdiden hisse-
debiliriz: Yazilim ya da bilgi iiriinlerinin bedelsiz hale gelme-
sini 6nlemek igin tekeller ortaya ¢ikiyor; sirketler degerleme
tahminlerine sigindik¢a, muhasebe standartlar: tahrif ediliyor.
Emek girdilerinin ¢ogu simdi daha az emekle iiretilebilirken,
licret artisini tegvik etmeye yo6nelik girisimler vardir.

OECD, internetle ilgili olarak 2013’te yaptig1 ilk biiyiik
makroekonomik incelemesinde, sunu kabul etmistir: “Interne-
tin piyasa muameleleri ve katma deger iizerindeki etkisi hig
kuskusuz uzak erimli olmakla birlikte, piyasa dis1 etkilesimler
tizerindeki etkisi ... daha da derindir. Internetteki piyasa dist
etkilesimlerin genel ayirt edici 6zelligi, bir fiyat ve piyasa den-
geleme mekanizmasinin olmayisidir” Marjinalizm, fiyata da-
yal1 bir ekonominin nasil 6nemli 6lgiide fiyata dayali olmayan
bir ekonomi haline geldigini anlamak i¢in hi¢bir ol¢i, higbir
model sunmaz. OECD ekibinin ifade ettigi gibi: “Piyasa dis1
etkilesimlere pek az dikkat gosterilmistir, ¢iinki yaygin ola-
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rak benimsenen iyi tanimlanmais ve iyi temellendirilmis dlgiiler
yok denecek kadar azdir.”*

Oyleyse kabul edelim ki, her seyin kit oldugu bir kapitalist
toplumda fiyat modelleri inga etmemize ancak marjinalizm ola-
nak verebilir. Buna karsilik, israr edelim ki: Sifir maliyet etki-
lerinin bilgiden makineler ve iiriinler alanina, oradan da emek
maliyetlerine ¢aglayan gibi akmaya basladig1 modeller insa et-
memize ancak emek kurami olanak verebilir.

Buradaki gibi kaba bir model bile olsa, zaman i¢inde isleyen
bir kapitalizm modeline bedava makineleri ve iiriinleri bir kez
soktugunuzda, sifir rakaminin matematige getirilmesi kadar he-
yecanlandiric1 bir sonug ortaya ¢ikar.

Yukarida 6zetlenen dort satirhik islem tablosunda, gercekten
bir de kar satir1 olmalidir ve basitge gerilemek yerine, her bir
deger belki yilda yaklasik %3 artar, bu da GSYH’nin biiyiimesi
demektir. Ama farz edelim ki kan ve biiyiimeyi eklediniz? Sifir
marjinal maliyet etkisi bir kez devreye girince, emek maliyetle-
ri iizerindeki nihai etkiyi dengelemek i¢in muazzam kéarlarin ve
biiyiimenin olmasi gerekirdi. Bagka bir deyisle, her on bes yilda
bir sanayi devrimlerinin, ¢ok hizli nominal bityiimenin ve daha
da biiyiik tekelci firmalarin olmasi gerekirdi.

Ama boyle bir sey olamaz.

Teknolojik yenilenme nedeniyle bir sektérde maliyetler
diistiigii zaman, sermaye, daha yiiksek iicretlerin, daha yiiksek
karlarin ve daha yiiksek maliyetli girdilerin oldugu sektorlere
hareket edebildigi siirece kapitalizm ¢alismistir. Sonucun sifir
maliyet oldugu bir durumda kapitalizm kendi kendini bu sekil-
de yeniden iiretmez.

Bu basitlestirilmis model, iretim maliyetinin sifir oldugu bir
toplumda iktisadin nasil ¢abucak enerji ve ham maddeler tize-
rinde yogunlagmaya basladigini gergekten agik¢a gérmemize de
olanak veriyor: bunlar, kithigin hila hakim oldugu sektor haline
gelir. Emek degerinin bu sekilde yok olmasina iliskin bir model-
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lemenin nasil gegis stratejilerinin somut tasarimina doniigebil-
digini ve nasil enerjiyle ilgili sorunlarin buraya cuk oturdugunu
daha sonra arastiracagiz. Ama simdilik, kapitalizmin bu iktisadi
zorluklara yanit vermek igin nasil evrilebilecegine bakalim.

BILGI KAPITALIZMI NEYE BENZERDI?

Bedelsiz bilginin ve bedelsiz makinelerin yiikselisi yenidir.
Ama iiretkenlik sayesinde girdilerin ucuzlamasi, kapitalizmin
kendisi kadar eskidir. Kapitalizmi dibine kadar bir sistemik ya-
rig olmaktan alikoyan sey, yeni pazarlarin, yeni gereksinimlerin
yaratilmasi ve bu gereksinimleri karsilamak igin kullanilan top-
lumsal olarak gerekli emek zamaninin artirilmasidir (pagavralar
yerine moda, dergiler yerine TV); yeri gelince bu da her bir ma-
kinede, iiriinde ya da hizmette cisimlesen emek zamani mikta-
rini1 artirir.

Bu yerlesik refleks, bilgi devrimiyle karsilaginca dogru dii-
rist isleyebilseydi, tam gelismis bir bilgi kapitalizmine ulagirdik.
Ama bunun §6yle islemesi gerekirdi.

Bilgi mallarinin fiyatlarinin diismesini, tekelci fiyatlandir-
maya bagvurarak durdurmas: gerekirdi: hormonlu Apple, Mic-
rosoft ve Nikon/Canon'u diigiiniin. Digsalliklarin sirketlerce
yakalanmasini azamiye ¢ikarmas: gerekirdi. Her etkilesimin —
tretici ile tiiketici arasindaki, tiiketiciler arasindaki, arkadaglar
arasindaki- deger agisindan arastirilmasi gerekirdi. (Emek ku-
rami agisindan, ¢alisma olmayan faaliyetimizin, sirket icin be-
delsiz yapilan ¢aliymaya déniiymesi gerekirdi.) Serpilip gelisen
bir bilgi kapitalizmi, istifcilik yoluyla ve baska tekelci davranis-
larla enerji ve fiziki ham madde fiyatlarini suni olarak yiiksek
tutmaya ¢alisabilirdi, boylece bunlarin maliyeti, emegi yeniden
iiretmek i¢in daha yiiksek ortalama emek zamanina yansitilabi-
lirdi. Cok 6nemli olarak, bilgi kapitalizminin, iiretim disinda,
hizmetler alaninda yeni pazarlar yaratmas: gerekirdi. Kapitaliz-
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min 250 yillik tarihi, piyasa giiglerini daha 6nce var olmadik-
lar1 sektorlere sokmakla ilgili olagelmistir. Bilgi kapitalizminin,
bunu ug¢ noktalara vardirarak, mikro 6demelerle bedeli 6denen
ve oOncelikle 6zel sektorde yer alan kisiler arasi mikro hizmetle-
rin yeni bicimlerini yaratmas gerekirdi.

Son olarak da bilgi kapitalizminin bagariya ulagmasi igin,
daha 6nce yaptiklari isler otomasyona baglanan milyonlarca in-
sana is bulmasi gerekirdi. Bunlarin ¢ogunlugu diisiik iicretli isler
olamazdi, ¢iinkii geleneksel kacis mekanizmasi, emek maliyet-
lerinin yiikselmesini gerektirir: Uzun devre kuraminin tanim-
ladig1 dort devresel yiikseliste oldugu gibi, insan yasami daha
karmagik bir hal almali, daha az degil daha fazla emek girdisine
ihtiya¢ dogurmalidir.

Tiim bu seyler meydana gelebilseydi, bilgi kapitalizmi ytikse-
lise gecerdi. Boyle bir ¢oziimiin unsurlar1 modern ekonomilerde
vardir: Apple, klasik fiyat tekelcisidir, Amazon’un is modeli, dis-
salliklar1 yakalamak igin klasik stratejidir; emtia spekiilasyonu,
enerji ve ham madde maliyetlerini degerlerinin iistiine ¢ikarma-
nin klasik yéntemidir; kisisel mikro hizmetlerin -képek baki-
ciligy, tirnak giizelligi salonlary, kisisel ayak isleri vb.- yiikselisi,
dostluk ya da samimiyet geregi yapmaya alisik oldugumuz faali-
yetleri kapitalizmin ticarilestirdigini ortaya koyuyor.

Ama bu isi yapmanin 6niinde apagik yapisal engeller vardir.

Birincisi, normal kagis yolu —yenilenme, bilgi teknolojisinin
yerini alan pahali yeni teknolojiler yaratir- tikalidir. Bilisim, 6y-
lesine ¢ikip gelen ve buharli motor gibi kolayca arkada birakila-
bilen rastgele bir teknoloji degildir, gelecekteki tiim yeniliklere
-biyoteknoloji, uzay yolculugu, beynin yeniden diizenlenmesi
ya da nanoteknoloji ve hayal bile edemeyeceginiz seylere- sifir
fiyat dinamigini yiikler. Bu gelecek teknolojilerden bilgi etkisini
giderebilmenizin tek yolu, Frank Herbert'in bilim kurgu roman:
Dune’de oldugu gibi bilgisayarlar1 yasaklamak ve yerlerine, he-
sapta uzman olan pahali insanlar koymak olurdu.
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Ikinci engel, is giiciinii yeniden tasarlamanin boyutudur.
Marx’in zamaninda, ABDde is giiciiniin %0,6’sin1 olusturan
82.000 masa bagi galisan vardi 1970% gelindiginde, bilgi tek-
nolojisi devriminin arifesinde, bu say1 14 milyondu; yani, ne-
redeyse her bes is¢iden biri memurdu.** Bugiin, otomasyona ve
her tiirden kafa isinin —-6rnegin banka veznedarligi, stenoculuk,
hesap makinesi isletmenligi vb.— ortadan kalkmasina ragmen,
is gliciiniin %16’s1n1 olugturan “biiro ve idari destek” kategorisi,
ABD'deki en biiyiik is kategorisi olmayu siirdiiriiyor.* Ikinci bii-
yik kategori, %11 ile “satig”tir.

2013’te Oxford Martin Schoolda yapilan bir aragtirmaya
gore, ABDdeki tiim islerin %47’si otomasyondan olumsuz etki-
lenebilir durumdaydi. Bunlardan en yiiksek riskle kars: karsiya
olanlar, y6netim ve satis isleriydi. Arastirmacilar, gelecek yirmi
yillik siirede iki bilgisayarlilagma dalgas1 6ngoriiyorlard:: “Birin-
ci dalgada, biiro ve idari destek elemanlarinin ve iiretimle ilgili
mesleklerde ¢aliganlarin biiyiik kismiyla birlikte, nakliyat ve lo-
jistik sektoriinde ¢alisanlarin ¢ogunun, yerlerini bilgisayar ser-
mayesine birakma olasilig1 bulundugunu gériiyoruz.*

Ikinci dalgada, el maharetine, gézleme, geribildirime ya da
daracik bir mekanda ¢aliymaya dayanan her sey robotlagtirila-
cak. Aragtirmacilarin vardiklar1 sonuca gére, otomasyon karsi-
sinda en giivende olan isler, insan etkilesimini ¢ok iyi anlamig
olmay1 gerektiren hizmet isleri —-6rnegin, hemsirelik- ve yarati-
cilik gerektiren islerdir.

Bu arastirma, o bildik eksik tiiketimci goriisler dogrultusun-
da bir yaygara kopmasina yol agti: Robotlar kapitalizmi dldiire-
cek, ¢iinki kitlesel yetersiz istihdama neden olacak ve tiiketim
dibe vuracak. Bu, gergek bir tehlikedir. Bununla basa ¢ikmak
i¢in, kapitalizmin, insan hizmetleri sektoriinii biiyiik 6l¢iide ge-
nisletmesi gerekecektir. Simdi bedelsiz, sosyal olarak yaptigimiz
seylerin ¢ogunu, iicretli ise doniistiirmemiz gerekecektir. Seks
isinin yani sira, “sevecenlik igi” hayatimiza girebilir: kiralik kiz
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arkadas, ticari kopek gezdirici, ev temizlikgisi, bah¢ivan, ikram-
a1 ve kigsisel isgiider bi¢iminde bunun baglangi¢larini simdiden
gorebilirsiniz. Zenginlerin etrafinda zaten béyle bir siirii post-
modern hizmet¢i vardir, ama tlim islerin %47’sinin yerini bu
yolla doldurmak igin, siradan insan yagaminin kitlesel 6lgekte
ticarilesmesi gerekecektir.

Iste tam burada iigiincii engele toslarsiniz; filozof André
Gorz'un “iktisadi akilciligin sinirlar1” dedigi seydir bu.’” Belirli
bir diizeyde, insan yagami ve etkilesimi ticarilesmeye kars1 di-
renir. Cok sayida insanin birbirine mikro hizmetler verdigi bir
ekonomi var olabilir, ama bir kapitalizm bi¢cimi olarak bu son
derece verimsiz ve dogasi geregi diisiik degerde olurdu.

Ev isi icin iicret 6deyebilirdiniz, tiim cinsel iliskileri iicretli
ise gevirebilirdiniz, yeni ytriiyen ¢ocuklarini parka gétiiren an-
neler sirayla salincaklar: salladiklar her seferinde birbirlerinden
bir peni isteyebilirlerdi. Ama bu, teknolojik ilerlemeye isyan et-
mis bir ekonomi olurdu.

Erken dénem kapitalizm, insanlari fabrikalara tiktig1 zaman,
piyasa dis1 yasam tarzinin genis alanlarini ciddi bir su¢a doniis-
tirmek zorunda kalmstr: Isinizi kaybettiyseniz, serserilikten tu-
tuklaniyordunuz; atalarimizin her zaman yaptig: gibi yasak bol-
gede avlansaniz, asilmanizi gerektiren bir sug islemis olurdunuz.
Bunun giiniimiizdeki dengi, ticarilesmeyi giindelik yasamin en
derin gozeneklerine kadar sokmakla kalmayip, buna kars:1 di-
renmeyi su¢ saymak olurdu. Birbirini bedava 6pen insanlara,
on dokuzuncu yizyilda kagak avcilara yaptiklari gibi muamele
etmeniz gerekirdi. Bu, imkéansizdur.

Bu nedenle, robotizasyonun dogasinda yatan gergek tehli-
ke, kitlesel igsizlikten daha biiyiik bir seydir, kapitalizmin 250
yildan beri siiren egiliminin, yani eski pazarlar verimsizlesince
yeni pazarlar yaratma egiliminin tiitkenmesidir.

Ama bir engel daha vardir: Miilkiyet haklari. Bilgi agirlikli
bir ekonomide digsalliklar: yakalamak icin, sermaye, elindeki
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sahiplik haklarini yeni alanlara da genisletmelidir; 6z¢ekim-
lerimize, sarki listelerimize, yalnizca yayinlanmis akademik
yazilarimiza degil, yazmak iizere yaptigimizi arastirmalara da
sahip olmalidir. Ama buna kars1 direnmemiz i¢in gerekli arag-
lar1 yine teknolojinin kendisi bize verir ve uzun vadede bunu
olanaksiz kilar.

Dolayisiyla, gergekte elimizdeki sey, var olma miicadelesi ve-
ren bir bilgi kapitalizmidir.
Ugilincii bir sanayi devriminden gegiyor olmamiz gerekirdi
ama bu, akamete ugramstir. Bu basarisizligin sugunu zayif po-
litikaya, kotii yatirim stratejisine ve finansa agir1 giivene yiikle-
yenler, hastalik ile semptomlar: birbirine karistiriyorlar. Piyasa
yapilarinin istiine is birligine dayali hukuksal normlar yerles-
tirmek i¢in siirekli gaba gésterenler, asil noktay: gézden kagiri-
yorlar.

Sifir maliyetli iiriinlere ve zay:1f miilkiyet haklarina yonelik egi-
limiyle, bilgiye dayal: bir ekonomi, kapitalist bir ekonomi olamaz.

Emek kuraminin yarari, bunu agikliyor olmasidir: Bu kuram,
OECD iktisat¢gilarinin yapamadiklar: bir sekilde, piyasa iireti-
mi ve piyasa dig1 iiretim igin ayni dl¢iyt kullanmamiza olanak
verir. Son derece 6nemli olarak, gegis siirecini, neyi bagarmaya
calistigimizi bilerek tasarlamamiza olanak verir: 6yle bir diinya
ki makineler bedelsiz, temel mallar sifir fiyatl: ve gerekli emek
zamani asgari olgiide.

Bir sonraki soru: Bunu kim gergeklestirecek?
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Fransiz aydin André Gorz, 1980de, is¢i sinifinin artik 6ldi-
giinii ilan etti. Bir toplumsal grup olarak kalici sekilde boliinmiig
ve kiltiirel olarak sersefildi, toplumsal ilerlemenin bir etkeni
olma rolii de bitmisti.

Bir diigiince ancak bu kadar yanlis bir zamanda ortaya atila-
bilirdi. O zamandan bu yana kiiresel is giictiniin biiytkliigi ikiye
katlanmigtir. Kiy1 sirketgiligi (offshoring), kiiresellesme ve eski
komiinist iilkelerin diinya pazarina girisi, licretli is¢i sayisim 3
milyarin tzerine ¢ikarmustir.’ Siireg icinde, is¢i olmanin anla-
mu degisiklik gegirmistir. Yaklasik 150 yi1l boyunca, “proletarya”
sozciigii, gelismis diinyada yer alan agirlikli olarak beyaz, erkek
kol emegi giiciinii ifade etmistir. Gegen 30 yillik siirede ise kiire-
sel giineyde yogunlasmis, ¢ok renkli, gogunlukla kadin is giicii
haline gelmigtir.

Ama Gorz bir anlamda hakliydi. Ayn1 30 yillhk siirede, ge-
lismis diinyada sendika iiyeliginin geriledigine, emegin pazarlik
giiciinilin azaldigina ve tcretlerin GSYH i¢indeki payinin diis-
tiigiine tanik olduk. Thomas Piketty’yi kedere bogan problemin
nihai nedeni de budur: is¢ilerin, toplam iiriindeki paylarini sa-
vunamamalari ve esitsizligin artmasi.’

Is¢i hareketi, maddi zayifiginin yani sira, ideolojik bir ¢6kii-
se de maruz kalmigtir —gerek Nairobi ve Shenzhendeki fabrika-
larda gerekse Avrupa ve Amerikanin eski sanayi bolgelerindeki
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(“pas kusag1” denilen) kentlerde ayni keskinlikte hissedilen bir
¢okiis. Solun 1989dan sonra ugradig: siyasal yenilgi 6yle kesin
ve tamdi ki, filozof Fredric Jameson’in yazdig: gibi, diinyanin
sonunu hayal etmek, kapitalizmin sonunu hayal etmekten daha
kolay bir hal aldi.> Daha acimasiz bir ifadeyle, bu is¢i stmifinin
—-darmadagnik, tiikketimciligin ve bireyciligin kolesi olmus ha-
liyle- kapitalizmi alt etmesini diijlemek imkénsiz olmustu.

Kilit unsurun, yani isyerinde dayanigmanin yok olup gittigi
bir diinyada, eski olaylar dizisi -kitlesel grevler, barikatlar, is¢i
konseyleri ve is¢i sinifi yonetimi- hayalci goriiniir.

Sol igindeki iyimserler, yenilgilerin sadece devresel oldugu-
nu soyleyerek buna karg1 ¢ikiyorlardi. Akla yatkindi: Is¢i hare-
ketinin tarihi, Kondratyev’in uzun devreleriyle yakindan uyusan
olusum ve ¢6ziilme oriintiilerini agik se¢ik ortaya koyuyordu.

Ama yaniliyorlardi. Bu, stratejik bir degisikliktir. Proletar-
yanin, toplumu kapitalizm otesine tasiyabilecek tek gii¢ oldu-
gu fikrine sikica sarilanlar, modern diinyanin iki kilit 6zelligini
goérmezden geliyorlar: Kapitalizm sonrasina giden yol farkhidir
ve artik yeryiiziindeki herkes potansiyel degisim etkeni haline
gelmistir.

Yeni -Banglades ve Cin fabrikalarindaki- is giici, ig¢ilerin
200 yil énce Ingilterede maruz kaldiklar1 kadar acimasiz bir sii-
regte olusuyor. Apple’'in Cindeki Foxconn tesislerinde 2010'da
yayinlanan ve iscileri, isyerindeki stresten dolay: intihar etme-
yeceklerine s6z vermeye zorlayan sozlesmeyi kim unutabilir?*

Ne var ki, bu sanayilesme siireci, sanayi 6ncesi yasamin top-
lumsal ve ideolojik 6riimcek aglarini bu kez yerle bir edemiyor.
Etnik ¢ekismeler, koy ag1, dinsel koktencilik ve orgiitli sug, kii-
resel giineydeki emek orgiitleyicilerinin siirekli olarak karsi-
lagtiklar1 -ve alt edemedikleri- engellerdir. Bu eski sorunlarin
yani sira, bir de yeni olgu vardir: “Bireyin genislemis ayak izi”
dedigim sey ve gercekte, ag baglantili kisilerin ¢oklu kimlikleri
devam ettirebilmeleri.’
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Kiiresel giineyin bu yeni is giicii, yirmi bes y1l 6nce Bat1 ka-
pitalizminin merkezi is giiciine oranla ilk basta ¢evresel diye
tanimlanmis olmasina ragmen, bugiin o da merkezi ve gevre-
sel olarak bolinmistiir. ILO, kiiresel giineyin is giiciini ge-
lir katmanlarina gore inceledigi zaman, her gelir katmaninda
(giinliik 2 dolardan bes kat fazlasina kadar), ayni oranda sa-
nayi ig¢isinin bulundugunu, baska bir deyisle, modern sanayi
sektoriiniin hem yoksul ve istikrarsiz is¢ileri hem de daha iyi
konumda ve daha yiiksek gelirli is¢ileri kapsadigini saptamus-
tir. Nijeryadaki fabrika, tipki Kolndeki ya da Nashvilledeki
kardes fabrikalar kadar beceriye ve gelire gore katmanlagsma
gosterir.

Eski ig¢i hareketi, dayanigma iizerinde filizlenip bityiidii. On-
celikle endiistriye dayal olan yerel ekonomilerde ve teknolojik
degisimi ozlimseyip ayakta kalabilen siyasal geleneklere sahip
topluluklarda serpilip gelisti. Neoliberalizm, gelismis tlkelerde
bu topluluklar1 paramparg¢a etmis ve sonrasinda bunlarin kurul-
malarini giiclestirmigtir.

Istikrarsiz is, agir1 yoksulluk, gé¢men emegi ve gecekondu
kosullarinin gecerli oldugu bir zeminde, Bat1 is¢i hareketinin
doruk noktasindayken sergiledigi ortaklasmaya ve bilince ben-
zer bir geyin kiiresel giineyde gelismesi imkansiz olmustur. Is¢i
hareketi, yirminci yiizyilda sahip oldugu etkiyi, yalnizca ulusal
bir seckin ziimrenin sendikalarda o6rgiitlii bir tabana sahip ol-
dugu yerlerde -6rnegin, Kirchner yonetimindeki Arjantinde ya
da ANC yonetimindeki Giiney Afrikada- aynen gostermistir.
Bu arada, gelismis diinyada, sendikal eylemcilerin olusturdugu
bir ¢ekirdek kadro eski yontemlere ve kiiltiire sikica sarilmasina
ragmen, is giivencesinden yoksun genglerin olusturdugu yiikse-
len bir sinif ~Aralik 2008'de Atinada oldugu gibi- bir sendikaya
katilmaktansa binalari isgal etmeyi ve gosteri yapmay: daha ko-
lay gériiyor.
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Bir¢ok konuda yanlis seyler séyleyen André Gorz, sebep
konusunda hakhydi. Calisma -kapitalizmi tamimlayan faaliyet-
hem somiirii hem de direnis agisitndan merkezi yerini yitiriyor.

Bilgisayarlarin ve otomasyonun iiretkenlikte meydana getir-
digi hizli artis, Gorz’un 6ne siirdiigiine gére, ¢aligmanin étesin-
deki alani birincil savag alanina donistiirmiistiir. Caliymaya da-
yali tiim iitopyalar, en bagta da Maksizm bitmigtir, diyordu Gorz.
Onlarin yerini, yeni iitopyalarin -tarihsel kesinligin verdigi gii-
ven duygusu olmadan ve kurtulusun bilingdisi etkeni oldugu be-
lirlenmis bir sinifin yardimi olmadan ugruna miicadele edilen
titopyalarin- almasi gerekirdi. 1980’lerdeki is¢i direniglerinde
insan zinciri olusturdugunuz sirada bu mesaji isitmek, sikici ve
biraz da ¢ilginca geliyordu. Ama simdi Gorz'un i¢gdriisiiniin te-
meli, diis kirtkligindan daha yapici bir seye dayandirilabilir.

Gormils oldugumuz gibi, bilgi teknolojisi, emegi iiretimden
uzaklagtirir ve piyasa dig1 aligveris bigimlerini tesvik eder. En
sonunda da emek ile deger arasindaki bagi tamamen agindira-
caktir.

Oyleyse, bugiin orgiitlii emegin gosterdigi gerilemede, sirf
devresel olmayan ya da yenilgiden kaynaklanmayan, ama 200
yil 6nceki yiikselisi kadar tarihi olan bir seyler vardir. Eger kapi-
talizmin bir baglangicinin, ortasinin ve sonunun olmas: gereki-
yorsa, orgiitlii emegin Gykiisii de 6yle olmalidur.

Dogada -ve diyalektik mantikta- oldugu gibi, son, gogunluk-
la bir “sublasyon” (yadsiyarak agma) anidir; bir seyin ayni anda
hem yikilmasini hem de bagka bir sey olarak ayakta kalmasini
birlestiren bir kavramdir bu. Is¢i sinifi, 6lmiis olmamakla birlik-
te, bir sublasyon anindan ge¢mektedir. Oyle farkli bir bigimde
ayakta kalacaktir ki, muhtemelen bagka bir seymis gibi hisse-
decektir. Tarihsel bir 6zne olarak is¢i sinifinin yerini, toplumun
tiim yonlerini savag alani olarak kullanan ve yasam tarzinda da-
yanigmanin degil, gegiciligin 6ne giktigs tiirlii gesitli, kiiresel bir
niifus almaktadir.
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Ag baglantili bu tiir bireyleri ilk saptayanlar, onlar1 yanhslik-
la, asla bir degisiklik yaratamayan nihilistler sanmiglardir. Tam
aksine ben, 2011de baslayan yeni miicadele dalgasini, bu grubun
gercekten miicadele ettiginin ve gergekten sokaklara ¢iktig1 her
yerde benzer ve teknolojik olarak belirlenmis degerleri cisimles-
tirdiginin bir isareti olarak degerlendirdim (Why It’s Kicking Off
Everywhere [Nigin Her Yerde Patlak Veriyor], 2012).

Oyleyse, soldaki birgoklarinin aci verici bulacaklar: bir sey
soyleme zorunlulugu doguyor: Marksizm, is¢i sinifini yanlis de-
gerlendirdi. Proletarya, insan toplumunun simdiye kadar iret-
mis oldugu aydinlanmis, ortaklasa bir tarihsel 6zneye en ¢ok
yaklasan seydir. Ama 200 yillik deneyim gdsteriyor ki, proletar-
yanin 6ncelikli ugrasisi, “kapitalizme ragmen yasamak” olmus-
tur, kapitalizmi devirmek degil.

Siklikla, savasin ve katlanilmaz baskilarin tetikledigi toplum-
sal ve siyasal krizler iscileri devrimci eyleme zorlamustir. iktidari
ele gecirdikleri nadir durumlarda, yanli bayrak altinda faaliyet
gosteren segkinlerin iktidar1 gasp etmesine engel olamamuslar-
dir. 1871de Paris Komiinii, 1937'de Barcelona, Rus, Cin ve Kiiba
devrimleri, hepsi, bunu ortaya koyuyor.

Sol literatiir, bu 200 yillik hezimet 6ykiisiiniin mazeretleriyle
doludur: Devlet asir1 giigliiydi, liderlik agir1 zayifts, “is¢i aristok-
rasisi” agir1 niifuzluydu, Stalinizm devrimcileri katletti ve gerge-
gi engelledi. Sonugta bu mazeretler sadece iki baslikta toplanir:
kotii kosullar ya da koétii liderler.

Isci hareketi, insanlik dis1 bir sistemde insani degerlerin ne-
fes aldig1 bir alan yaratti. Sefaletin derinliklerinden, bugiin tath
bela dedigimiz seyleri yaratanlari bulup ¢ikardu: sehitleri, kendi
kendini yetistirmis kisileri ve laik ermisleri. Ama is¢i sinify, sos-
yalizmin bilingdis1 tagiyicis1 olmak soyle dursun, ne istedigi ko-
nusunda bilingliydi ve bunu eylemleriyle ifade etti. Kapitalizmin
daha yasanilabilir bir bi¢imini istiyordu.
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Bu, zihinsel geriligin eseri degildi. Marksist gelenegin higbir
zaman farkina varamadig bir seye —is¢i sinifinin yagaminda be-
cerinin, 6zerkligin ve statiiniin devamliifina- dayanan apagik
bir stratejiydi.

Sanayi kapitalizminin dért uzun devresi boyunca, galiyma-
ya gercekten neler oldugunu bir kez anlarsak, besinci devrede
gecirdigi doniigiimiin 6nemi agiklik kazanir. Bilgi teknolojisi,
¢alismaya son verilmesini olanakli kilar. Bunu énleyen tek sey,
kapitalizm olarak bildigimiz toplumsal yapidir.

1771-1848: SAVAS ALANI OLARAK FABRIKA

Ik gergek fabrika, 1771'de Ingiltere’nin Cromford yéresinde
kuruldu. ilk makinenin yerlestirildigi tag kaideyi orada hala gé-
rebilirsiniz. Bu nem kokan tas salon, her hiimanist i¢in kutsal bir
mekan olmalidir. Burasi, toplumsal adaletin bir diis olmaktan
ciktigr ve insanlik tarihinde ilk kez bir ihtimal olarak ugruna
doviisiilebilir hale geldigi yerdir.

1770’lerde bu oda, kesif pamuk tozunun ortasinda konusma-
s1 bile yasaklanmis olarak ¢alisan ve “egirmeci” denilen yetiskin
erkeklerin ¢alistirdiklar1 karmagsik egirme ¢ikriklarina bakan
kadinlarla ve ¢ocuklarla dolu olurdu. Fabrikadaki herkes, yeni
¢aligma kiiltiiriinii 6grenmeye zorlanmisti: kendi bedeninin sa-
atini degil, isvereninin saatini takip etmek; goreve kesin dikkat;
talimatlarin tartisilmazligi ve giinde on ii¢ saat ciddi yaralanma
tehlikesini goze almak. Toplumdaki baska her gurubun kokleri,
kiiltiirleri ve gelenekleri vardi, ama fabrika is giiciiniin yoktu;
onlar, yeni ve benzersizdi. Bu, ilk otuz yil, insan yagamini aci-
masizca mahveden bir isleyisle sistemin ¢alistirilmasina olanak
sagladi.

Ama iggiler kargilik verdiler. Orgiitlendiler; kendi kendilerini
egittikleri bir kiiltiir insa ettiler ve ilk uzun devrenin yiikselisi
durur durmaz -1818-19da- iicret sorunlar ile demokrasi so-
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runlarini iligkilendiren kitlesel grevler baslatarak, Britanya'yi,
tekrarlanan devrimci siddet patlamalarinin yasandig: yirmi yil-
lik bir siyasal krize siiriiklediler.

Bu hareketin baglamasindan yirmi yili askin siire sonra, yani
1840’larin basinda yazan Marx ve Engels, felsefi bir problemin
hazir bir ¢6ziimiini is¢i sinifinda buldular. Orta sinif Alman
solu, cogkulu komiinist olup ¢ikmuist1: miilkiyetin ve dinin olma-
di8y, galigmadan tamamen 6zgiir bir sinifsiz toplum istiyorlardi.
Marx, birdenbire, bunu gergeklestirebilecek bir kuvveti ig¢i sini-
finda kegfetti.

Marx’in savunduguna gore, is¢ilerin yasamlarinin asiri
olumsuzlugu, onlara bu tarihi yazgiy: yiikliilyordu. Miilkiyetin
olmamasy; ustaligin, becerinin, dinin ve aile yagaminin olmama-
s1 -saygi duyulan toplumdan tam olarak yabancilasmis olmala-
ri- Marksist tasarimda proletaryay: yeni bir toplumsal sistemin
tagiyicis1 yapryordu. Proletarya ilk 6nce sinif bilinci kazanir ve
sonra iktidar1 alirds; miilkiyeti kaldirmak, ¢aligmadaki yabanci-
lagmaya son vermek ve komiinizmi baslatmak i¢in.

Proletaryanin yazgiyla iliskisinin daha iyi bir 6zeti su olurdu:
Karigik bir is.

Isciler elbette ortak ¢ikarlarinin bilincine vardilar. Ama son-
ra, 1810’lardaki fena halde olumsuz durumun ortasinda bile,
olumlu bir sey yarattilar: Bir “sosyalist bilin¢” degil, 6grenim,
insanlik ve ozyeterlik ilkeleriyle iliklerine kadar yogrulmus bir
devrimci cumhuriyetgi hareket.

1818de, Manchesterli pamuk egirmeciler kitlesel olarak gre-
ve gittiler. Sonra, 1819 déneminde, tiim kuzey Ingiltere'de isgi-
ler, gece okullar1 ve kuliipleri kurdular, siyaset tartistilar, sehir
¢apinda komiteler igin delegeler segtiler ve kadin gruplar olus-
turdular. Bu toplantilarin sonucu olarak, 1819 yazinda kitlesel
bir demokrasi hareketi baglattilar: gayriresmi parlamento iiye-
lerini se¢mek icin gayriresmi halk toplantilar1 diizenlediler. 16
Agustos 1819da Manchester'in St. Peter’s Meydanrnda yasaya
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aykar1 olarak 100.000 is¢i toplandig1 zaman, siivari hiicumuyla
korkung bir katliam yapild:.

Peterloo Katliami, endiistriyel ig¢i hareketinin ger¢ek baslan-
gi¢ noktasi oldu. Ayni zamanda da toplumsal huzursuzlugu, kar-
s1 otomasyon yoluyla 6nlem almaya yonelik ilk girisime yol agtu.

Teoride, egirmecilerin gogunlugu erkek olmaliydi, ¢iinkii
“gikrik makinesi” denilen egirme makinesi, iglerden olusan bir
diizenegi dakikada dort defa ileri geri gekip itmek igin giiglii
kuvvetli bir insan gerektiriyordu. Ama pratikte, bunu yapacak
kadar giicli kuvvetli kadinlar vardi. Gergek amag, toplumsald::
Sert, daha yiiksek iicretli is¢i erkeklerin olusturdugu bir ziimre
araciliiyla fabrikada disiplini saglamak, dogrudan kadinlarlave
¢ocuklarla iligki kurmaktan daha kolayd:.®

Ama beceri sahibi erkekler 1820’lerin baginda militanla-
sinca, tek ¢6ziim, otomasyonla onlarin varligina son vermekti.
1824’te, “kendi kendine ¢alisan ¢ikrik makinesi’nin patenti alin-
d1 ve gok gegmeden bunlardan binlercesi yerlestirildi. Isverenler,
gelecekte makineleri tamamen kadinlarin ve ¢ocuklarin islete-
cegini duyurdular, ¢iinkii “gorevlilerin, makinenin hareketlerini
seyretmekten bagka bir sey yapmalar: gerekmiyor’du.’

Tam tersi meydana geldi.

Erkek egirme iscileri, kadinlarin istihdam edilmesine kars
1819'dan sonra defalarca greve giktilar. Daha y1iksek beceri yolu-
nu agan isleri yapmak iizere kizlar1 egitmeyi reddettiler ve kendi
ogullarinin ise alinmasinda israr ettiler. Egirme islerini elinde
tutmus olan azinhktaki kadinlar, 1820’ler ve 1830’1ar siiresince
bu islerden ¢ikarildilar; 1840’lara gelindiginde erkek hakimiyeti
tam kurulmustu. Tarih¢i Mary Friefeld’in ortaya koydugu gibi,
yeni makineler yiiksek beceriye olan ihtiyaci ortadan kaldirma-
di; sadece, eskisinin yerini almak iizere yeni bir teknik beceri
yarattr: “Yiiksek diizeyde karmagik bir gorevin yerini baska bir
gorev alirken, kalite kontrolii ve zihinsel gozetim islevleri hig
degismeden kald1™®
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Bu dénemi uzun uzadiya anlattim, ¢linkii sonrakiiki yiizyil
boyunca bir¢ok kez tekrarlanacakti. Caliymanin gergek tarihi,
“iktisat + teknoloji” olarak yazilamaz; teknoloji ile iscilerin
kurduklar: 6rgiitlenmeler arasindaki etkilesimi igerir ve yasa,
cinsiyete, etnik kokene dayali gii¢ iliskilerinin yaratilmasin
kapsar.

Daha ozgiil bir ifadeyle, bu olgu incelemesi, Marx’in Kapi-
tal'indeki gok sevilen bir paragrafi un ufak eder —¢iinkii Marx,
1850’lerde yaziyorken, kendi kendine ¢aligan ¢ikrik makinesi-
ni, kapitalizmin is giiclinii bastirmak i¢in ¢aligmay: vasifsizlas-
tirma egiliminin temel 6rnegiolarak kullanacakti. “Makineler,”
diye yaziyordu, “grevleri bastirmak i¢in en giiglii silahtir ... En
basta, kendi kendine ¢alisan ¢ikrik makinesinden s6z etmemiz
yeter ..”°

Karnisikligin kaynagini, Marx’in ¢alisma arkadag: Frederick
Engelse kadar izleyebiliriz. Engels 1842de Manchester’a vardi-
ginda, kentteki ig giiciiniin tamami genel grevdeydi ve yenilgiye
ugramugts. Yirmi iki yagindaki Engels, is¢i sinifindan olan sev-
gilisi Mary Burns’tiin yardimiyla, fabrikalari, kenar mahalleleri
ve pamuk pazarlarini dolasarak, maddeci sosyolojiye iligkin ilk
ciddi ¢aligma olan Ingilterede Emek¢i Sinifinin Durumu igin bil-
giler topladu.

Engels, bir antropolog olarak, pek ¢ok dogru noktaya parmak
basar: kenar mahalle kosullary, ig¢iler arasinda dinsel inancin ve
sayginin neredeyse hi¢ olmamasi, icki, uyusturucu ve gelisigiizel
seks bagimlilig1. Yanli saptadig nokta ise kendi kendine galigan
¢ikrik makinesinin etkisidir. Soyle yaziyordu:

Makinelerdeki her ilerleme ... tam yetiskin erkeklerin ¢aligmasi-
ni, cihiz bir kadinin ya da ¢ocugun bile rahat¢a yapabildigi, hem
de yari iicretle, hatta iigte bir iicretle yaptig sirf bir gozetim isine
doniistiirir ... yetigkin erkekler siirekli olarak gitgide daha ¢ok
sayida yerinden ediliyor ve imalatin artmasi sonucu yeniden ise

alinmiyor."
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Engels, gorisiinii desteklemek igin, 1842 grevinden sonra-
ki kotitye gidis ve yenilgi kosullar: altinda isten atilmakta olan
radikal egirme is¢ilerinin tanikligina dayaniyordu. Bununla bir-
likte, otomasyonun uzun dénemdeki etkisi, nihai olarak, vasifli
erkek egirmecilerin roliinii giiglendirme ve sayilarini artirma
yoniinde oldu." Pek ¢ok inceleme, en basta da Massachussetts
Universitesi'nden profesér William Lazonick’in incelemesi, va-
sifliligin, erkek hakimiyetinin ve erkek is¢iler arasindaki girift
gii¢ yapisinin makinelesmenin baglamasina ragmen nasil ayakta
kaldigini ortaya koyuyor.'2

Dolayisiyla, Marksizmin orgitli is¢i sinifiyla ilk irtibaty, yal-
nizca emek konusunda degil, yarattig siyasal biling tiirii konu-
sunda da bityiik bir yanhs anlamaya yol agt1.

Mary, is¢ilerin, miilkiyetten yoksun olduklari i¢in miilkiyete
son vereceklerini; sinifsal katmanlagmadan yarar elde etmedik-
leri icin buna son vereceklerini; bunu da eski sistem i¢inde al-
ternatif bir ekonomi insa etme ihtiyac1 duymadan yapacaklarini
savunuyordu.

Ne var ki, Ingiliz isci hareketinin 1848'den 6nceki tarihi hig
de bunu dogrulamiyor. Bu, bir pozitiflik, sagkalim ve beceri
evrimi Oykiisiidiir; yamagclarda kitlesel toplantilarin, inceleme
gruplarinin, kooperatif magazalarin Gykiisiidiir. Her seyden
once, capcanli bir is¢i sinifi kiiltiirii tiretmistir; sarkilardan, siir-
lerden, folklordan, gazetelerden ve kitap ditkkanlarindan olusan
bir kiiltiir. Kisacasi, Marksist felsefenin, “sifir” olmasi gerektigini
soyledigi yerde bir “bir” vard.

Tarihe iliskin maddeci diigliniisii savunmak isteyen herkes,
bunun ne anlama geldigiyle diiriistge yiizlesmelidir: Marx, igci
sinifit konusunda yanlis yapti. Otomasyonun beceriyi yok edece-
gini diisinmekle yanlis yapts; proletaryanin kapitalizm biinye-
sinde kalic1 bir kiiltiir iiretemeyecegini sdylemekle yanlis yapt.
O daha iiniversiteyi bitirmeden 6nce, proletarya Lancashireda
boyle bir kiiltiir yaratmugt: bile.
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Marx, Hegel’in bir izleyicisi olarak, her zaman, toplumsal bi-
limin ana konusunun, “seyin biitiinii” olmas: gerektiginde 1srar
etti: bir olusum ve 6liim siirecindeki sey; celiskiler igindeki sey;
resmi sey ama ayni zamanda zimni, sakli sey. Bu yontemi ka-
pitalizm konusunda titizlikle izledi ama sira ig¢i sinifin1 analiz
etmeye gelince 6yle yapmadi.

Engels’in 1842'deki Ingiliz is¢i sinifina iliskin antropolojisi
ayrintily, karmagik ve 6zgiildiir. Proletaryaya iliskin Marksist ku-
ram Oyle degildir: Butiin bir sinif1 felsefi bir kategoriye indirger.
Opysa bu, biitiiniiyle yalanlanmak iizereydi.

1848-98: MAKINELER KARSISINDA INSANLAR

On dokuzuncu yiizyilin sonuna dogru, is¢i sendikalari, en-
diistriyel dokuyla i¢ ice o6riilmiis bulunuyordu. Sendikalarin
basinda, ¢ogunlukla, iimliliga egilimli olan ama isyerindeki
ozerkligini siddetle savunan vasifh is¢iler bulunuyordu.

Engels’in Ingiliz is¢i sinifi iizerine bu kitabi, 1892’ye kadar
Britanya'da yayinlanmadji, zaten o zamana kadar miizelik olmus-
tu. Engels’in Britanyadaki ilk basima yazdig1 6ns6z bunu kabul
etmistir ve hem kapitalizmin uyum saglama yetenegine iligkin
parlak bir i¢gorii olarak hem is¢iler arasindaki ilimlilik kaynak-
lar1 konusunda kendi kendini aldatmanin bir 6érnegi olarak 6y-
lece durmaktadir.

Britanyada, radikal cumhuriyetgilik 1848'de saman alevi gibi
sondiikten sonra, vasifli ig¢ilerin orgiitledikleri sendikalar isci
sinif1 drgiitlenmesinin istikrarl bi¢imi oldu. Fabrika sisteminin
baslatildig1 her yerde —6zellikle metal isleme ve miihendislik
dallarinda- &zerk vasifli isci, kural haline geldi. Radikalizm ve
iitopyaci sosyalizm bir yana birakild.

Engels bunu ilk o6nce iktisat aracihigiyla akilcilastird
1848den sonra, yeni pazarlar, yeni teknolojiler ve genisleyen
para arzi ile birlikte, Engels, 1890’lara kadar siirecek olan “yeni



256 ‘ Kapitalizm Sonrasi

v »

bir sanayi ¢agi”nin ~Kondrayev’in ikinci uzun devre olarak ad-
landiracag seyin- yiikselise gegtigini kabul etti. Bu ¢agin tekno-
lojik paradigmasi agisindan kritik bir saptama da yaptr: emek ile
sermaye arasinda is birligi.

Sistem simdi oyle karliyd: ki, Ingiliz patronlar artik Oliver
Twist'teki yontemleri kullanmaya ihtiyag duymuyorlardi. I
giini 10 saatle sinirlandi, gocuk emegi azaltildi, yoksulluga bagh
hastaliklar kentsel planlamayla bastirildi. $imdi, diye yaziyordu
Engels, isverenler, “gereksiz hirgiirden kaginmaya, sendikalarin
varligini ve giiciinii kabullenmeye” yatkinlar."?

Ingiltere'de is giicii, milyonlarca vasifsiz, yoksul ve istikrarsiz
isciyi de kapsayacak sekilde genislemisti. Ama Engels, iki 6zgiil
grup i¢in “kalict bir iyilesme” oldugunu kabul ediyordu: Fabrika
iscileri ve “bityiik sendikalar’dakiler; bununla kastettigi, yetiskin
erkeklerin agirhikta olduklar: vasifli islerdi.

Engels’in sdyledigine gore, is¢iler, Britanyanin emperyal gii-
cliniin “faydalarini paylagtiklar1” i¢in 1limli hale geldiler. Yalniz-
ca vasifli igciler ~Engels onlar1 “ig¢i aristokrasisi” olarak tanim-
liyordu- degil, Engels’in kanisina gére yine Britanya’nin impa-
ratorluk olmas sayesinde gergek fiyatlarin diismesinden fayda
goren genis halk kitlesi de dyleydi. Bununla birlikte, Engels,
Britanya’nin rekabet avantajinin gegici olduguna ve vasiflilarin
ayricaliginin da gegici olduguna inaniyordu.

Bu arada, gelismis diinyanin geriye kalanindaki is¢iler arasin-
da ancak 1848 oncesi diizeylerde isyan ve yabancilasma gorebili-
yordu. Dolayisiyla Engels, is¢i sinift komiinizminin belirmeme-
sine gerekce bulmak i¢in 1880’lerin sonunda ikinci bir girisim
baslattr: Britanya, sahip oldugu emperyal giigten faydalanarak
iscilerini satin almigti, ama diinyanin geriye kalani Britanya’ys
yakaladig1 zaman 1imlilik ortadan kalkardi.

Bu, durumun neredeyse tamamen yanls okunmasindan iba-
retti. On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda, beceri, edilginlik
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ve siyasal ilimlilik, gelismis diinyanin her yamndaki is giiciine
yayilmisti. Diledigimiz sayida olgu incelemesinden yararlana-
biliriz; bunlarin en ayrintililarindan bazilar1 Kanadada kaleme
alinmugtur.

Gregory Kealey’nin Torontodaki fig1 imalatgilariyla ilgili an-
lattiklary, her bir atdlyede emegin fiyatini nasil sendikanin be-
lirledigini gésteriyor. Ucret pazarhig diye bir sey yoktu. Figicilar
toplanurlar, bir iicret listesi sunarlardi ve patronlar ya bunu ka-
bul etmek ya da lokavt baslatmak durumundaydilar. Her yerdeki
vasifli ig¢ilerin yaptiklar1 gibi, haftada alt: i§ giinii olmasina rag-
men, diizenli olarak “Mahmur Pazartesi” izni yaparlardy; yani,
pazar gecesi icip sarhos olduktan sonra ertesi giin gayriresmi
olarak ige gelmezlerdi.

Yaptiklar is tizerinde tam 6zerklikleri vardi. Kendi aletleri-
nin sahibiydiler -aslinda grev, “aletlerini ditkkkandan ¢ikarmak”
demekti. Cirakhiga giris islemlerini siki sikiya kontrol ediyor-
lardi. islerin durakladigi dénemlerde, iicretleri yiiksek tutmak
icin tretim miktarim kisarlardi. Bitiin bunlari, gizli toplanti-
larla, Masonlara 6zgii el sikigmalarla, yeminlerle, térenlerle ve
topyektin dayanigmayla basariyorlardi.

Sendika ise karmagik bir kurumlar Oriintiisiniin yalnizca
temel katiydi. Hamilton-Ontariodaki is¢ilere iliskin bir incele-
mesinde Bryan Palmer’in yazdigina gére, “On dokuzuncu yiizyil
emekgisinin kiltard,”

zengin bir derneklesme yasantisini kucakliyordu, dostluk der-
neginde, tamircilik enstitiisiinde, spor cemiyetlerinde, itfaiye
topluluklarinda [yani goniillii itfaiye birliklerinde] ve erkek isgi
kuliiplerinde kurumsallagmisti. Bu resmi iligkilerin tamamlay1-
cist olarak, daha az yapilanmig ama ayn 6lgiide elle tutulur olan
komgsuluk, isyeri ya da akrabalik baglar1 vardi ve paylasilan bir

fi¢1 biranin samimiyetinde ya da charivari [Punch & Judy] parti-
sinin kavga giiriiltiisiinde agiga gikardi.
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Isyerindeki gayriresmi kontrol -yalnizca iicretler iizerindeki
degil, bizatihi ¢aliyma iizerindeki de- en yeni endiistrilere bile
uzand.’

Bu olagandisi diizeylerdeki gayriresmi is¢i kontrolii, gec-
misten artakalan bir sey degildi, gercekte bu kontroli, yiizyil
ortasindaki yeni teknolojik siiregler yaratts. Ikinci uzun dalga-
nin ayirt edici teknolojileri —telgraf, buharli lokomotif, matbaa,
demir ve agir sanayi- biiyiik 6l¢iide kol emegine dayaniyordu,
bu da giiglii ellerin ve deneyimli beyinlerin hayati 6nem tagidig:
anlamina geliyordu. “Yoneticinin beyni, is¢inin sapkasinin al-
tindadir,” gergekligi yansitan bir is¢i sinifi sloganiydi. Becerinin
siirekli olarak otomasyonu arkada birakmasini 6nlemek igin,
patronlarin “diisiinen bir makine”ye ihtiyaci var, diye uyariyor-
du, Toronto figicilar sendikasinin lideri.'* Ama bunun i¢in bir
100 y1l daha ge¢mesi gerekecekti.

Ikinci uzun dalganin agagiya dogru déndiigii 1873’ten son-
ra bile, yoneticiler diigiik vasifli isleri ve otomasyonu dayatmaya
¢alismalarina ragmen biiyiik 6l¢iide basarisiz oldular. Kealey,
1890’larda Torontodaki vasifli is giicii konusunda su sonuca
variyor: “Makineyle boy odl¢iismiisler ve zafer kazanmiglardi”"”
1890’lara gelindiginde, vasifli, ayricalikli ve 6rgiitlii bir is¢i kat-
maninin varligi, kapitalizmin genel bir 6zelligiydi; bir iilkenin
rekabet avantajinin sonucu degil.

Vasifli 6zerkligin, “zengin derneklesme yasantisi”nin ve yiik-
selen sosyal demokrat partilerin birlesik etkisiyle, kapitalizm
yeni bir uyuma zorlanacakti. “Makineyle boy 6lgiismiis ve zafer
kazanmis” olan orgiitlii is¢i, yirminci yiizyilin ilk yarisinda, bi-
limsel yoneticiyle, biirokratla ve —en sonunda da- toplama kam-
pinin gardiyaniyla tanisacakty.
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1898-1948: BiR PIK KUTUGU KAP VE YURU

1898de, Pennsylvaniadaki Bethlehem Steel’in yiikleme ala-
ninda, Frederick Winslow Taylor adli bir yénetici, yiizyillik bir
problem olan vasifh is¢i 6zerkligi problemine yodnelik yeni bir
¢oziimle ortaya ¢ikt1.

“Bir pik kiitiigii kap ve yiri,” dedi Taylor iggilerine —“pik’,
yaklagik 45 kilo agirhiginda bir dékme kiitiik demirdi. Isgilerin
demiri tagimalarinin ne kadar zaman aldigini incelemekle kal-
may1p, viicutlarinin ayrintili hareketlerini de inceleyen Taylor,
endiistriyel gorevlerin nasil modiiler hale getirilebilecegini orta-
ya koydu. Isler, 6grenilebilir adimlar olarak kisimlara ayrilabilir
ve sonra, halen bunlar1 yapmakta olanlardan daha az vasifli olan
isgilere yiiklenebilirdi.

Taylor'in elde ettigi sonuglar sagkinlik vericiydi: Uretkenlik
neredeyse dort katina qiktr. Tegvik olarak, giinlik tcret 1,15
dolardan 1,85 dolara yiikseltildi.'® Taylor'in yaptig1 ¢ok kisa ta-
nimdan anlagildigina gore, buradaki “bilim”, is¢inin dinlenme
stirelerini, hatta yiirime hizim bile kat1 sekilde kontrol etmek
tizere bir yoneticinin gorevlendirilmesini igeriyordu. Taylor'in
yazdigina gore, bu tiir calismaya uygun insan tipi, “6yle ahmak
ve dyle agirkanhdir ki, kafa yapisi bakimindan, bagka herhangi
bir tipten ¢ok 6kiize benzer”. Bilimsel y6netim, iste boyle i¢gorii-
ler temelinde dogdu. Taylor, yontemlerini artik baska isyerlerine
de uyguluyordu. Bilyeli yatak iireten bir fabrikada, is giiciiniin
120den 35 diisiiriilmesini, hem de ayni verimin alinmasini ve
kalitenin yiikselmesini saglayan siire¢ degisikliklerini hayata
gecirdi. Gozlemi $6yleydi: “Bu yontem, en zeki, en ¢aligkan ve
en giivenilir kizlardan birgogunun, sirf hizli algi ve sonra hizl
eylem niteligine sahip olmadiklari i¢in kap1 6niine konulmasini
gerektirdi”*®

Disaridan bakilinca, Taylorizm, zamanla ve hareketle il-
giliydi. Ama giittiigii gercek amag, is giiciiniin ayiklanmasi ve
katmanlagtirilmasi, bdylece daha asag: katmanlar1 denetlemek,
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orgiitlemek ve egitmek iizere iyi egitimli is¢ilerden olusan bir
katman yaratmak ve ardindan, y6netimin siki kontroliinii uygu-
lamakti. Bu, diye bobiirleniyordu Taylor, “her tiirden is¢i sikin-
tilarini ya da grevi imkansiz kild1”?° Biitiin bu proje, vasiflilarin
ozerkligine bir saldir1 olarak tasarlandi. Amag, kafa ¢alismasini
kol ¢alismasindan olabildigince uzaklagtirmakti.

Taylor adini hig¢ isitmemis olmasina ragmen, Henry Ford,
yar1 vasifli ¢aliymaya olanak saglamak i¢in gerekli olan ikinci
biiyiik yeniligi 1913’te uygulamaya koydu: Uretim hatti. Beth-
lehem Steelde oldugu gibi Ford’da da mutlak itaat karsihginda
tcretler yiikseltildi. Acimasizca yiiriitillen sendika karsit1 bir
istihdam politikasi, yonetimin kontrolii eline almasin: sagladi.
Ford’un ilk bagstaki i giiciiniin dortte igii, birinci kusak gog-
menlerden olusuyordu ve agirlikli olarak gengti.

Taylor, Ford ve onlarin izinden gidenler, is¢i sinifini etkili se-
kilde yeniden tasarladilar. Vasifl: kol is¢isi katmani ayakta kala-
cakt: —-merkezinde imalat makinesi yapimcilar1 vardi. Ama artik
is¢i sinifi iginde de bir beyaz yakali segkin ziimre olacakti. Beyaz
yakali iggiler, aldiklar: yiiksek iicretleri, yénetimin kontroli al-
tindaki yeni sisteme bor¢luydular. Beyaz yakali ziimreye girmek,
eskiden miihendisler ve iplik egirmeciler igin gegerli oldugu gibi
sadece aile baglar1 ve yedi yillik ¢iraklik yoluyla degil, liyakatle
miimkiin oluyordu ve belirli sanayi kollarinda beyaz yakali isler
kadinlara daha agikt1.

Yar: vasifli ig¢iler, yenilik¢ilik siirecinde kritik bir fark yarat-
tilar: Meslek birliklerince dayatilan kisitlamalardan kurtulmus
olarak, genellikle becerilerini yeni makinelere uyarlayacaklardi.
Vasifsiz genel emekgiler yine de olacakti, ama ig¢i sinifinin agir-
lik merkezi, yar1 vasifh kol is¢ilerine dogru yiikselmisti.

Tiim bunlar edilginlik yaratmak icin tasarlanmig olsa bile,
basarisizliga ugradi. Hi¢ kimsenin kestiremedigi bir sey vard:
Bu yeniden sekillendirilen isg¢i sinif1 egitimli, radikal ve siyasal
hale gelecekti. Taylor'in “dilsiz 6kiizler”i kendi kendilerine oku-
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may1 Ogreteceklerdi; yalnizca ucuz seriiven romanlarini degil,
felsefeyi de. Beyaz yakali sekreterler ve telefon gorevlileri, kit-
lesel sosyalist partilerde propagandaci ve egitimci olacaklardi.

1900’lerde emegin gosterdigi yiikselisin somut gergekleri
hayret vericidir. Almanya'da SPD’nin 1903’teki biiyiik se¢im ba-
sar1s1, oylarin %31’ini kazandirdi. Carlik Rusya’sindaki gizli bir
isci hareketi, 1905'te kendisini is¢i konseylerine (sovyetlere) ve
silahli milislere doniistiirdii. 1905-6daki grevler Fransiz sanayi-
sini felg ederken, sendikalarin iiye sayis: on yilda ikiye katlandi.
ABDde on yilda is giiciiniin kendisi %50 biiyiidiigii halde, sen-
dika yogunlugu iige katland1.?!

Isci sinifi gehirleri, ok gelismis bir kiiltiiriin merkezleri ha-
line geldi; kuliipler, kiitiiphaneler, korolar ve bakim evleri, is¢i
sinifina 6zgii ayr bir yasam tarzi ve en bagta da fabrika biinye-
sindeki direnis.

Vasifsiz ig¢iler, 1910dan 1913% kadar, yerkiirenin her yani-
na yayilan ve Biiyiik Huzursuzluk olarak bilinen bir grev dalga-
s1 yarattilar. Bunun merkezinde, kontrol miicadelesi yatiyordu.
Galler madenciler sendikasi, her yerde uygulanan bir strateji
belirledi: “Her endiistride, 6ncelikle, miicadele ederek o endiist-
rinin kontroliinii ele gegirmek ve sonra da uygulamak igin tam
olarak orgiitlenecek ... galiymanin hangi kosullar altinda ve nasil
yapilacagina karar vermek, adamlarin kendilerine birakilacak’*

Taylor ve Ford, isyerleri tizerindeki mesleki kontrole kar-
s1 dizenledikleri saldiriyla, sanki is giicii arasinda demokratik
kontrol i¢in yeni ve daha sofistike bir istek yaratmis gibiydiler.

1913’te baslayan iktisadi yavaglamanin ve siddetli bastirma
onlemlerinin bir araya gelmesiyle, Biyik Huzursuzluk sona
erdi. Agustos 1914’te savag patlak verdigi zaman, sanki biitiin o
sey bir saman aleviymis gibi gériiniiyordu. Ardindan neler oldu-
gunu ele almadan 6nce, o donemdeki Marksistlerin is¢i sinifinin
bu yeni diizenlesimini nasil anladiklarini sormamiz gerekiyor.
Ozetle, anlamadilar.
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LENIN VE ARISTOKRATLAR

Siirgiindeki Rus devrimci Vladimir Lenin, 1902°de bir kitap-
¢ik kaleme aldy; 6yle bir kitapgik ki, o zamanlar pek az etki yarat-
masina ragmen, yirminci ylizyildaki agir1 sol diigiince agisindan
muazzam bir 6nem kazanacakti. Lenin, Ne Yapmali? adli bu ki-
tapgikta, iscilerin Marksist projede onlara yiiklenen rolii anlama
yetenegine sahip olmadiklarini agik agik belirtiyordu. Sosyalist
bilincin “onlara disaridan getirilmesi gerekirdi”. Lenin, “Tim
tilkelerin tarihi gosteriyor ki, ig¢i sinifi salt kendi ¢abasiyla an-
cak sendikal biling gelistirebilir,” diye yaziyordu.”® Isci hareketi,
diyordu, kendi kendine tuttugu yollardan alimip ve iktidarin ele
gecirilmesine “yonlendiril’melidir. Bu, Marx’in is¢i sinifi anla-
yistyla tam bir geliski i¢indedir. Marx’a gore, is¢i sinifi, tarihin
kendi kendine yeten etkeniydi; Lenine goére ise daha fazlasiyds;
tarihsel siireci baglatmak i¢in entelektiiel bir 6ncii partinin kata-
lizérliigiine ihtiyag duyarda.

Ama 1914 gelindiginde, Lenin’in ugrasmas: gereken yeni
bir sorun ¢iktr: Is¢iler —Biiyitk Huzursuzluk sirasinda iicretle-
ri ve demokrasiyi savunurken Oylesine amansiz davrandiklari
halde- savagin baslamasiyla ortaya ¢ikan vatanseverlik dalgas:
karsisinda nigin ya sevke gelmis ya da fel¢ olmuglard:?

Lenin, bunu agiklamak i¢in, geriye dénerek Engels’in “is¢i
aristokrasisi” kuramina bagvurdu ve onu ters yiiz etti. Biitiin
sanayi tlkelerinin girdikleri sémiirge yarisi, diyordu Lenin,
Britanyada vasifli se¢kin is¢iler ziimresini yok etmek yerine,
is¢i aristokrasisini modern kapitalizmin kalic1 bir unsuru yap-
t1. Is¢i hareketini yozlagtiran vatanseverligin ve iimhilagsmanin
kaynag onlardi. Neyse ki, vasifsiz is¢ilerin olusturduklari daha
genis bir kitle, devrim igin ham madde saglamaya devam edi-
yordu. Lenin’in iddiasina gore, reform ile devrim arasindaki
siyasal béliinme, ig¢i sinifindaki bu katmanlagmanin maddi
sonucuydu.
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Lenin artik hem Marx’tan hem de Engels’ten epeyce uzak-
lagmigti. Marx’a gore, isci sinifi kendiliginden komiinist olma
yetenegine sahiptir; Lenine gore ise degildir. Marxa gore, va-
sifl1 emek, otomasyon yoluyla ortadan kalkmaya mahkimdur;
Lenin'e gore ise yurtiginde vasifli emege y6nelik ayricalik, yurt-
disinda sémiirgeciligin kalic1 sonucudur.

Leninde, vasifh ziimrenin sahip oldugu ayricaliklarin iktisadi
ya da teknik temeline iliskin bir irdeleme yoktur: Sanki kapita-
listler, 6ylesine politika olsun diye, onlar1 daha yiiksek iicretlerle
odiillendirirler. Aslinda, daha 6nce gérdigiimiiz gibi, bu nok-
tada kapitalistlerin somut politikasi, vasifli ig¢i ayricahigini ve
ozerkligini yok etmeye odaklanmisti.

Lenin 1920de is¢i aristokrasisi kuramini yeniden yorumlaya-
rak, onlari, “burjuvazinin is¢i hareketi icindeki gergek ajanlari...
reformizmin ve sovenizmin gercek tasiyicilar1” olarak nitelen-
dirdi.** Ama 1920de bunu yazmasi diipediiz tuhaf bir seydi. O
sirada is¢i sinifi, vasifh iscilerin onderliginde dort yildan beri
stiren bir devrimci miicadele dalgas: iginde bulunuyordu. 1916-
1921 arasinda ig¢i sinif1, yonetimin kontroliine karsi cepheden
saldiriya gegmisti. Bu hareket, Almanyada, italyada ve Rusya'da
devrimci boyutlara, Britanyada, Fransada ve ABD’nin kimi yer-
lerinde ise devrim Oncesi diizeylere ulagacakti. Bu olgularin
hepsinde de “isci aristokrasisi” denilenler miicadelelere 6nder-
lik etti.

Lenin karsit1 ¢abalar1 desteklemek hi¢ hosuma gitmiyor. Bu
adamin kendisi, kendi kuraminin bir¢ok sinirlamasini uygula-
mada asarak, yetenekli bir devrimci oldugunu kanitlamistir. Bu-
nunla birlikte, reformculuga iliskin is¢i aristokrasisi kurami bes
para etmez. Ne yazik ki, vatanseverligin kaynag, tipki siniflarin
maddi olmalari gibi milletlerin de maddi olduklar: gergeginden
dolayy, vatanseverliktir. italyan komiinist Antonio Gramsci, ha-
pishane defterlerinde, gelismis kapitalist toplumlarin kat kat sa-
vunma mekanizmalarina sahip olduklarin: belirtiyordu. Devlet,
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diye yaziyordu, “sirf bir 6n siperdir; onun arkasinda duran pes
pese saglam tabyalar ve kaleler vardir”. En gii¢lii tabyalardan biri
de kapitalizmin reformlar sunma yetenegidir.”*

Bununla birlikte, 1902'de ortaya atilan kuram, Marksistlerin
gogunun hosuna gitmese de biraz dogruluk pay: igerir. Bunu
anlamak icin, esi benzeri goriilmemis kiiresel bir dramin a¢ilip
gelismesini seyretmemiz gerekir.

MUTHIS BIR GUZELLIK: 1916-39

1916’ya gelindiginde, savas makinesinin garklari tersine don-
meye baslamisti. Dublindeki -sosyalistlerden ve milliyetgilerden
olusan bir ittifakin 6nderlik ettigi- Paskalya Ayaklanmas: kesin
yenilgiye ugradi. Ama diinya ¢apinda bes yillik bir huzursuzlu-
gun baglama atigini yapmig oldu. Sair Yeats, 6nderlik eden sira-
dan insanlar hakkinda, “Her sey degisti, degisti tiimden. Miithis
bir giizellik doguyor,” diye yazdiginda, bunun kiiresel 6nemini
sezinlemisti.?

1916’'nin 1 Mayis'inda, Berlindeki fabrika is giicii savaga kars
greve baslayarak polisle ¢atisti; 6nderleri ise yeni tiir bir sendika
eylemcisiydi: Isyeri temsilcisi; savag yanlis1 sendika liderlerin-
den bagimsiz olarak siradan iiyelerce segilen ve gogunlukla sol-
cu bir sosyalist olan isyeri temsilcisi. Glasgowda, siradan isyeri
temsilcilerinin olugturdugu bagka bir grup, Clyde Is¢i Komitesi,
silah sanayisini is¢ilerin kontrol etmesine yo6nelik grevlere 6n-
derlik etmelerinden sonra topluca tutukland1.?”

Subat 1917°de Rusya'nin Petrograd kentindeki silah fabrika-
larinda baslayan bir grev dalgasi hizla yayilarak, Rus ¢arini taht-
tan ¢ekilmek zorunda birakan iilke ¢apinda bir devrime déniistii
ve liberaller ile iliml1 sosyalistlerden olusan bir gegici hiikiimet
iktidara geldi (Kondratyev, tarim bakaniydi). Rusya is¢ileri, iki
yeni orgiitlenme bigimi yarattilar: Fabrika komitesi ve sovyet
(bu ikincisi, is¢i ve asker delegelerin olusturdugu, cografi olarak
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secilmis bir konseydi). Telgraf, telefon, hatta askeri radyo sin-
yalleri araciligiyla kiiresel huzursuzluk yayilmaya basladi. Mayis
1917'de Fransiz ordusunda ayaklanma ¢ikt1. Yiiz on ii¢ tiimen-
den kirk dokuzu dagildi ve dokuzu savagamaz duruma getirildi.

Bu olaylary, isyerindeki yeni bir sosyoloji ve yeni tiir bir savag
sekillendirdi. Seattledan Petrograd’a kadar, erkek is¢iler orduya
katildiklar i¢in, igverenler, askerlik hizmetinden muaf tutulan
diger vasifli is¢ilerle birlikte ¢alismak iizere kadinlari ve vasifsiz
ergenleri tersanelerde ve miihendislik fabrikalarinda ise aldilar.

Sendikalarin savasi desteklemeleri ve bu ytizden grevlere
kars1 olmalar1 nedeniyle, isyeri temsilcileri, neredeyse her yerde
ortaya ¢ikan bir olguydu; bunlar, vasifli tabakadan ¢ikmiglard:
ama kadinlar1 ve gengleri, eski hiyerarsik sinirlar1 agan “endiistri
birlikleri” olarak orgiitlemeye hazirlikliydilar. Devrimler patlak
verdigi zaman, isyeri temsilcileri, tabandan yetismis liderligi
olusturdular.

Buna kosut olarak, siperlerde, endiistriyel 6lgekte savagin
acimasizligini 6grenmis olan genglerin 6nderlik ettigi bagka bir
radikallesme daha meydana geliyordu. Bu gengler, cesaret, mil-
let ve “erkeklik” kavramlarinin -1914’ten 6nceki ¢aligma kiiltii-
riinde mutlak merkezi yeri olan kavramlarin- yerle bir oldugu-
nu gérmiislerdi.

Isyeri diizeninde artik yaygin bir ¢6kiis meydana gelmisti.
Haziran 1917'de Petrograd’da, 340.000 is¢iyi temsil eden 367
fabrika komitesi bulunuyordu. Ornegin, Brenner miihendislik
fabrikasinda komite su karari verdi: “Uretime devam edilme-
sini yonetimin reddetmesi karsisinda, yaptig1 genel toplantida
is¢i komitesi, siparislerin yerine getirilmesine ve ¢alismaya de-
vam edilmesine karar vermistir”?® Hi¢cbir Bolsevik program-
da is¢ilerin kontroliine yer verilmemistir. Lenin bundan saki-
niyordu, ilk basta bunu, “yonetim iizerinde isgilerin vetosu”
olarak agiklamaya c¢alist1 ve gorecegimiz gibi, daha sonra da
yasadis ilan etti.
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Cokme sirasi gelen gii¢, Almanya’yds; savagin baglamasini
6nlemeye ¢alisip basarisiz olan Alman is¢i sinif1, savagin sonunu
getirdi. Kasim 1918de, Alman Imparatorluk Donanmasr’ndaki
solcu eylemciler isyan ¢ikardilar; yirmi dort saat i¢inde gemileri
limana donmek zorunda biraktilar ve binlerce asi denizciyi, si-
lahli kamyonlara bindirip hizla Almanya’nin her yanina génder-
diler. Berlindeki bir radyo kulesi, birincil hedefleri arasindaydi,
oray1 kullanarak, Rusya’nin Kronstadt kentindeki devrimci de-
nizcilerle iletisim kurmak istiyorlardi.

Almanya’nin her yaninda fabrika komiteleri ve sovyet tarzi
konseyler olusturuldu. Ayaklanmanin ilk kirk sekiz saati igin-
de, ateskes yapilmasini, kayzerin gekilmesini ve cumhuriyet ilan
edilmesini sagladilar. Ancak orta yolcu sosyalist partinin 1liml
liderleri son anda devrime katilarak, Rusya tarzi bir devrimin
oniine gegtiler.

Sonra, 1919da italyada baglayan kitlesel bir grev, Torinoda,
Milanoda ve Bolognada otomotiv ig¢ilerinin koordineli olarak
isten gikarilmasina yol agt1. Isgiler fabrikalar isgal ettiler ve —-en
6nemlisi, Torinodaki Fiat’ta- teknisyenler arasindaki miittefik-
lerinin yardimiyla iiretimi kendi denetimleri altinda siirdiirme-
ye ¢alistilar.

Bu olaylar, Lenin’in diigsiindiigiinden ¢ok daha ilging bir sos-
yolojiyi agiga ¢ikarir. Birinci olarak, vasifli is¢iler merkezi ko-
numdaydi. Yeni, apagik bir yolla kontrol igin déviistiiler. Isyeri
sosyologu Carter Goodrich, Britanyadaki olguya iliskin gozle-
minde, bunu “bulasici kontrol” olarak adlandiriyordu:

Eski, mesleki kontrol, neredeyse zorunlu olarak, vasifl isiler-
den olusan kiigiik gruplari ima eder; bulagici kontrol yanhlari,
gogunlukla, ya endiistriyel birliklerin iyeleridir ya da endiist-
riyel birlikgiligin giiglii yandaslaridir; eski mesleklerin mizaci,
tekelci ve tutucudur; bu sonuncularinki ise propagandaci ve
devrimcidir.”
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Bagka bir deyisle, vasifli ziimre her zaman “katiksiz sendi-
kaciigin” Gtesine ge¢misti. Ama ayni zamanda da ya hep ya
hi¢ tarzi devrimi savunanlardan her zaman sakindilar. Onlarin
amacy, igyerini kontrollerine almak ve kapitalizm iginde paralel
bir toplum yaratmakt.

Sonraki yirmi yil boyunca, bu isyeri temsilcileri -siirekli
olarak ayaklanma ile reform arasinda tigiincii bir yol arayisiy-
la- her zaman agir1 solun yiizergezer oy kitlesini olusturacak-
lard. Isilerin ¢ogunlugunun hemen komiinizmi kucaklamaya
istekli olmadigini, Batili toplumlarin bir¢ogunda Lenin’in tah-
min etmedigi bir siyasal toparlanma yeteneginin bulundugu-
nu ve militanlar olarak kendilerinin hayatta kalmak i¢in -is¢i
sinifinin 6zerkligini giiglendirmek, kiiltiiriinii ilerletmek ve o
zamana kadarki kazanimlarini savunmak igin- stratejilere ih-
tiya¢ duyacaklarini biliyorlard: (¢iinkii bunlarin i¢inde yasa-
muslardi).

Iki bityiik savag arasindaki yillarda komiinist partilerin ¢o-
gunda hiziplerin tarihi, Moskova'dan esinlenen tasarimlari, tak-
tikleri ve dili bu geleneklere zorla dayatmaya ¢alisan Leninistler
ile iceriden alternatif bir toplum yaratmaya ¢alisan militan isyeri
temsilcileri arasindaki tekrarlanan bir ¢atismanin tarihidir.

Ne Yapmali?’nin igerdigi hakikatin 6zii de iste buradadir. Le-
nin, is¢ilerin kendiliklerinden katiksiz, reforma yonelik sendi-
kaciigin 6tesine gegemeyeceklerini sdylemekte haksizdi. Dev-
rimci komiinizmin onlarin kendiliginden ideolojisi olmadigin
soylemekte ise hakliydi. Onlarin kendiliginden ideolojisi, kont-
rolle, toplumsal dayanigmayla, kendi kendini egitmekle ve para-
lel bir diinya kurmakla ilgiliydi.

Ama kapitalizm buna isteyerek izin vermezdi: Uciincii
uzun devre asagiya dogru donmek iizereydi, hem de ne déniis.
1929'daki Wall Street iflasindan sonra, diinyanin her yaninda
hiikiimetler, is¢i sinifina yonelik kitlesel issizlige, sosyal yardim
kisintilarina ve iicret kesintilerine imza attilar. Kayip riskinin en
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yiiksek ve is¢i sinifinin gok giiglii oldugu yerlerde, egemen se¢-
kinler, ig¢i sinifin1 ezmek gerektigine karar verdiler.

Orgiitli emegin 200 yillik tarihindeki belirleyici olay i¢in
sahne hazirlandi: Alman ig¢i hareketinin fagizm tarafindan
imha edilmesi. Nazizm, orgiitlii emegin giiciine kars1 Alman ka-
pitalizminin buldugu nihai ¢6ziimdii: 1933’te sendikalar yasak-
land1 ve sosyalist partiler imha edildi. Felaket, diger iilkeleri de
sard1. 1934’te, Avusturyada is¢i hareketi dort giinliik i¢ savasla
ezildi. Sonra Ispanyada, 1936-9 yillar1 arasinda General Franco,
orgiitlii emege ve radikal kdyliilere kars: topyekan savas acarak
350.000 insam Oldiirdi. Yunanistanda, 1936'da kurulan Metak-
sas diktatorliigii yalmizea sosyalist partileri ve sendikalar: yasak-
lamakla yetinmedi, is¢i sinifi kiiltiiriyle iliskili halk miizigini
bile yasakladi. Polonyada, Macaristan'da ve Baltik devletlerinde
isci hareketi —devasa boyuttaki Yahudi is¢i hareketi de dahil- ilk
olarak sagc hiikiimetlerce bastirild: ve sonra Holokost sirasinda
kokten yok edildi.

1930’1u yillarda, ileri ekonomilerin yalmizca iigiinde emek
orgiitlenmeleri ayakta kald: ve biiyiidii: Britanya ve imparator-
lugu, Fransa ve ABD. Bu son ikisi, 1936-7 yillarinda bir fabrika
isgalleri dalgasina taniklik etti, temel mesele ise kontroldii.

Fasizme kars1 savasan isciler, proletaryanin 200 yillik tiim
tarihinde en yiiksek sinif bilincine sahip, en 6zverili ve en yiik-
sek egitimli kusaktl. Ama yirminci ytizyilin ilk yarisi, sonugta
Marksizmin is¢i sinifi kuraminin sinandig: bir donem oldu ve
bu kuram dogrulanmad. Isgiler, giigten daha biyiik bir ey isti-
yorlardy; kontrol istiyorlardi. Ve dordiincii uzun devre bunu bir
stire saglayacakti.

YANILGILARIN KIYIMI

2012de, Franco’'nun kurbanlarinin toplu mezarlarini ziyaret
etmek i¢in Valenciadaki bir mezarliga gittim. Franco'nun diis-
mesinden sonraki yillarda, o kurbanlarin aileleri, katledilenlerin
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solgun fotograflarinin bulundugu kiigiitk bireysel mezar taglari
diktirmislerdi. Kullandigim iPhone ile fotograf gekmeyi dene-
digimde, fotograf makinesi uygulamasi onlarin yiizlerini insan
olarak taniyip, kiiciik yesil bir kare i¢inde gosteriyordu.

Cogunlugu orta yash erkekler ve kadinlard:: enciimen iiyele-
ri, avukatlar, ditkkan sahipleri. Daha geng¢ erkeklerin ve kadin-
larin ¢ogu savag meydaninda 6ldiriilmiis ya da idam edilmigti.
Toplu mezarlar, i¢ savasin bittigi 1939 yili ile katledecek insan
birakmadiklar1 1953 yillar1 arasinda kamyonlara doldurulup
vurduklar: geriye kalanlar i¢indi.

Onlarin yaninda savasan George Orwell, yiizlerindeki ide-
alizmin etkisini bir tiirli zihninden atamiyordu. Onlar, diye
yaziyordu, “tim iilkelerdeki polisin eziyet ettigi, ... simdi mil-
yonlarcasi zorunlu ¢aligma kamplarinda ¢iiriiyen, Avrupa isci
sinifinin gigegi’ydiler.*® Ve bu rakam bir abartma degildi. Gu-
lag denilen Sovyet ¢aligma kamplarinda 1,4 milyon tutuklu
bulunuyordu ve her yil bunlarin yaklasik 200.000’i 6lduriilii-
yordu. Nazi toplama kamplarinda en az 6 milyon Yahudi katle-
dildi ve 1941-45 yillar1 arasinda Alman kamplarinda tahminen
3,3 milyon Rus savas esiri 6ldi. Ispanyol i¢ savaginda bile belki
350.000 olii vardi.*

Ikinci Diinya Savag’'nda 6liimiin ulagtigi boyutu kavramak
zordur. Dolayisiyla, bunun is¢i sinifi siyaseti ve sosyolojisi iize-
rindeki etkisi, dehset iginde bir sessizlik olmustur. Ama bunu
yirtalim. Dogu Avrupada 6ldiiriilen Yahudilerin ¢ogunlugu, po-
litize olmus ig¢i sinifi topluluklarina mensuptu. Bir¢ogu ya Sov-
yet yanlisi, sol Siyonist partilerin ya da anti-Siyonist Bund’un
sempatizaniydi. Holokost, ii¢ yillik bir donem i¢inde kiiresel is¢i
hareketindeki biitiin bir siyasal gelenegin kokiinii kazidu.

Ispanyada, solcu sendikalar, kooperatifler ve milisler, toplu
katliamlarla yok edildi ve gelenekleri, 1970’li yillara kadar baski
altinda tutuldu. Bu arada, Rusyada, ig¢i sinifinin yeralt: siyasal
hareketi, gulagla ve toplu infazlarla kékten yok edildi.
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Orwel’in “Avrupa is¢i simifinin ¢igegi” dedigi sey ezildi. Bu
yalnizca sayilarla ilgili bir mesele olmus olsayd: bile, siyasallas-
muig ig¢ilere yonelik bu kasith katliam -ek olarak askeri eylemler-
de oldiiriilen on milyonlarca insan- orgiitlii emegin dykiisiinde
bir déniim noktas: yaratmis olurdu. Ama bir de yanilgilarin ki-
yim1 devam ediyordu. Ikinci Diinya Savas1 yaklagirken, asir1 sol
akimlar -Trogkistler ve anarsistler— eski, enternasyonalist ¢izgi-
yi siirdiirmek istiyorlardi: emperyalist giigler arasindaki savas-
lara destek vermemek, yurtiginde simif miicadelesinin devamini
saglamak. Ama Mayis 1940 geldiginde, savas, sinif miicadelesin-
den daha biiyiik bir gergekti.

Miittefik giiglerin ¢okmesi ve Hollandada, Fransada,
Ingiltere’de egemen sinif arasinda énemli Nazi yanlisi kanatlarin
olusmas: tizerine, evinde radyo olan her is¢i simf ailesi, kiiltiir-
lerinin yagamasinin bile Almanya’nin askeri yenilgisine bagl ol-
dugunu agik segik anladu. Is¢i sinifi siyaseti, Miittefiklerin askeri
zaferine bagiml hale gelecekti. Savas bitince, kiyindan sag ¢ik-
mus olanlar, 6rgiitlii emegin toptan yok olusa ne kadar yaklasti-
ginin bilincine vararak, artik stratejik bir uyum arryorlardi.

1948-89: CALISMA “SACMALIK” OLUYOR

Ikinci Diinya Savasr’'na, is¢i ayaklanmalari son noktayi koy-
du; ama bunlar, 1917-21'dekilerden farklh tiirde ayaklanmalar-
di. 1941deki Hollanda genel greviyle baglayan ve 1943-44’te
Mussolini’nin alasag: edildigi grevlerde doruga ¢ikan bu ey-
lemler, éncelikle antikapitalist degil, antifasist eylemlerdi. Is¢i
ayaklanmalarinin Miittefik planlar1 igin tehdit olusturdugu
yerlerde —1944’te Varsova'da ve Torinoda oldugu gibi- gene-
raller sadece askeri ilerlemeyi durdurarak, Wehrmacht'in isini
yapmasini beklediler. Ondan sonra, tiim eylemi yalmizca de-
mokrasinin ihyasiyla sinirlamak i¢in komiinist partiler devre-
ye girdiler.
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1917-21'nin tekrar1 olmadi. Ama boyle bir tekrardan duyu-
lan korkular, is¢ilerin yasam diizeylerinin yiikseltilmesini ve
varlik paylasiminda terazinin kefesinin is¢i sinif1 lehine egilme-
sini zorunlu kilacakti.

Birinci evrede, kadinlarin savas sonrasi endiistriyel is giiciin-
den hizla ¢ikarilmalar1 -The Life and Times of Rosie the Rive-
ter (Percinci Rosie’nin Yasami ve Donemi; 1980) adli belgesel
filmde betimlendigi tizere- erkek is¢i licretlerinin yiikselmesine
olanak vererek, isciler ile orta simif arasindaki ticret farklarinin
daralmasini sagladi. Sosyolog C. Wright Mills’in belirttigi gibi,
1948% gelindiginde, Amerikan beyaz yakali is¢ilerin kazanci on
yilda iki katina gikarken, kol ig¢ilerinin kazanci tig kat artmugti.*

Ek olarak, Almanya, Italya ve Japonya segkinlerine ceza ol-
sun diye ve fasist gii¢lerin yeniden ortaya ¢ikmasini engellemek
amaciyla, Miittefikler bu iilkelere fiilen refah devleti ilkelerini,
sendikal haklar1 ve demokratik anayasalari dayattilar.

Seferberligin sona ermesiyle, tesvikli egitimden yararlanan
isci sinifina mensup genglerin olusturdugu iniversite egitimli
bir katman ortaya ¢ikti. Tam istihdami destekleyen politikalar
uygulanmasinin yani sira, devletge yiiriitiillen is¢i miibadeleleri,
egitim heyetleri ve is tanimi kurallari, emegin pazarlik giiciinii
daha da artirdi. Sonug olarak, 1950’lerde biiyiime yiikselise ge-
gince, iilkelerin ¢ogunda iicretlerin GSYH igindeki pay1, savas-
tan onceki diizeylerin epeyce iistiine ¢ikarken, saghk ve refah
programlarina kaynak saglamak i¢in iist ve orta siniflardan ali-
nan vergiler de yiikseldi.

Karsiligi? Isgiler, tigiincii uzun dalgada onlar1 ayakta tutmus
olan direnis ideolojilerini terk ettiler. Komiinizm, sosyal demok-
rasi ve sendikacilik -siislii s6zlerde ne denirse densin- kapita-
lizmle bir arada yasama ideolojileri haline geldi. Bir¢ok sana-
yide, sendika liderleri, fiilen yonetimin bir kolu haline geldiler.

Bugiinkii gelismis diinya is¢ilerinin canli anilar iste burada
baslar: refah, saglk, parasiz egitim, kamusal konut projeleri ve
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¢alisma alaninda yasayla kutsanan toplu haklar. Dérdiincii uzun
devre, yiikkselme evresindeyken, 6nceki kusaklarin ancak diisle-
rinde gorebildikleri maddi iyilestirmeler getirecekti.

Ama savas oncesi donemden o giine sag salim gelebilenler
i¢in, bu bir karabasana uyanmak gibiydi. 1955'te ABD’li sosyolog
Daniel Bell, “proletaryanin yerini salarya [maashlar sinif1] aliyor
ve sonug olarak da ig¢ilerin psikolojisi degisiyor,” iddiasinda bu-
lunuyordu. Mavi yakali is¢ilere kiyasla beyaz yakal is¢ilerdeki
muazzam artisa isaret eden Bell -o sirada solcuydu- su uyari-
y1 yapiyordu: “Bu maaghlar grubu, emegin dilini konusmuyor.
Bunlara, eski sinif bilinci agisindan hitap etmek de olanaksiz-
dir** Toplumsal kuramci Herbert Marcuse’nin 1961'de vardig:
sonuca gore, yeni teknoloji, tiiketim mallar: ve cinsel 6zgiirliik,
proletaryanin kapitalizmden yabancilagmasinm belirleyici sekil-
de zayiflatti: “Boylelikle, yeni teknolojik is diinyasy, ig¢i sinifinin
negatif konumunu zayiflatir; is¢i sinifi, artik, kurulu toplumla
canli geliski iginde goriinmez.™*

Isyeri eylemcisi Romano Alquati’'nin Italyada yaptig1 éncii
bir arastirmanin ortaya ¢ikardigina gore, isyeri otomasyonunda
ulagilan yeni diizeyler, iscileri, siyasal 6zanlatim igin bir tiir are-
na olarak fabrikadan yabancilagtirmigti. Mussolini’yi devirmis
olan kusagin goziinde, fabrikalar, simgesel bir savas alan1 olmus-
tu. Ama gengler arasinda, “sagmalik” s6zctigii, liretim siirecini
tanimlamak i¢in en sik kullanilan terimdi. Bunlar, “yasamlarini
kusatan bir giiliinglitk duygusu”ndan yakiniyorlardi.®

Bu yeni galisma sosyolojisinin en elle tutulur etkisi, iinli
Alford Gostergesi'nin isaret ettigi gibi, simifa dayali oy verme
oriintiilerinde olugan kiiresel gerilemeydi.* Bu siireci daha son-
ra arastiran tarih¢i Eric Hobsbawm, 1950’lerin basindan beri
“emegin ileriye yiriiylisiiniin durdugu”nu ilan etti. “Ortak bir
proleter yasam tarzi’nin gerileyisini, ¢alisan kadin sayisindaki
gorillmemis artis1 ve kiigiik isyerlerinden olusan yaygin tedarik
zincirinin bityiik igyerlerinin yerini aligin1 6rnek olarak gosterdi.
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Kritik bir nokta olarak, Hobsbawm, 1950’lerdeki ve 60’lardaki
yeni teknolojilerin yalnizca beyaz yakali tabakay: genisletmekle
kalmayip, yiiksek iicretleri de el becerisinden ayristirdigini be-
lirtti. Yar1 vasifli bir is¢i, iki iste birden ¢alisarak, yogun fazla
mesai yaparak ya da parca bagi is sisteminde yiiksek verim ¢ika-
rarak, neredeyse deneyimli bir elektrik¢inin ya da miihendisin
kazandig1 kadar kazanabiliyordu.’’

Bu degisikliklerin birlesik etkisiyle, bityiik savastan 1960’1
yillarin sonuna kadar, is¢ilerin miicadeleleri, Alquatinin ya-
kindig: tizere, “her zaman sistemin igine yarad. Her zaman
bolikk poreiktii, her zaman koérdii”*® Gorz'un i¢ karartici bir
uslupla yazdig1 gibi, savag sonrasi isyeri, “1920’lere kadar, bir
emek hiimanizmiyle birlikte, sosyalist ve sendikal hareketle-
rin bityiik hayalini olusturmus olan o is¢i sinifi kiiltiiriinii asla
iretmeyecek”ti.*

“Is¢i sinifinin geriledigi’ni 6ne siiren kuramcilardan kag ta-
nesinin, bu hareket savag 6ncesi doruk noktasindayken buna ki-
sisel olarak katilmis oldugunu bilmek, hayret vericidir. Marcuse,
1919'da Berlindeki bir asker konseyine se¢ilmisti; Hobsbawm,
1932'de Alman komiinist partisinin ¢ocuk kolu araciligiyla bu
partiye katildy; Bell, ayn1 yi1l New York'un yoksul kenar semt-
lerinde Geng Sosyalistlere katild;; Gorz, iscilerin Viyana'daki
ayaklanmasina tanik olmustu. Bu kisilerin ugradiklar: dis ki-
rikligi, uzun siireli deneyimsel bilgilerin iiriintiydi.

Geriye doniip baktigimizda, onlarin yant verdikleri degisik-
likleri daha agik secik gorebiliriz.

Birincisi, is¢i sinifi genigledi. Salaryanin genis kesimleri,
ayak isi denilebilecek biiro islerindeydi, kol is¢ilerinden daha
az kazaniyordu, anlamsiz bir disipline ve rutine maruz durum-
daydi. Beyaz yakali is¢iler kesinlikle yine is¢iydiler. Onlardaki
yabancilagma diizeylerini, 1950’lerin sevilen romanlari iyi yaka-
lamustr: Billy Liarin (Yalanci Billy) bagkarakteri, bir miiteahhi-
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din kétibidir; Room at the Top’taki (Tepedeki Oda) Joe Lampton,
yerel mecliste muhasebecidir.

Sonra, katmanlagma, bu genisleyen ig¢i sinifinin bilincini de-
gisime ugratti. Beyaz yakali iggiler, hatta sendikali ya da yaban-
cilagmis olanlari bile, kol is¢ileri gibi diigiinmez ya da davran-
maz oldular. Geng kol is¢ileri de isten ve isi gevreleyen kiiltiir-
den gitgide yabancilasarak, farkh tiirden bir biling gelistirdiler;
1950’lerin bir baska sevilen romani, Saturday Night and Sunday
Morning (Cumartesi Gecesi ve Pazar Sabahi), bunu mitkemmel
sekilde yakalamistir.

Tiiketim mallarina erisim, militanliga boyun egdirmedi. Bu,
maddi bir degisiklikti, ama tamamen is¢i sinifi kiltiiri iginde
tutulabilirdi. Ama otomasyon, uzun siireli bir psikolojik degi-
sikligi tetikledi. Alquati'nin 1960’larda réportaj yaptig: Fiat is-
gilerine ¢aligmak “sagma, giiliing ve sikic1” geliyorduysa, bunun
daha derin bir nedeni vardi. O zamanki otomasyon kaba diizey-
lerdeydi, ama ¢alismanin geleceginin neye benzeyecegini acik¢a
gosterecek kadar ilerlemisti. Bilgisayarin ¢aligtirdig: bir fabrika-
nin gergeklesmesi i¢in onlarca yilin ve robotlagma icin daha da
uzun bir siirenin gegmesi gerekmekle birlikte, ig¢iler, bu seylerin
artik bilim kurgu olmadigini, kuvvetli bir ihtimal oldugunu anh-
yorlardi. Bedensel ¢alismaya artik gerek duyulmayan bir zaman
gelecekti.

“Bir ig¢i” olmanin ne anlama geldigine iliskin sezgi alttan alta
degisti. Gorz’un kanisina gore, 1950’lerde iscileri birlestiren, ¢a-
lismadan yabancilagmis olmalariydy: “Kisacasy, is¢i kitlesi iin,
yol gosterici iitopyay: olusturan sey artik is¢ilerin giicii degil,
giin gelip isci olarak islevlerinin sona ermesi olasiligidir; ¢alisma
iginde 6zgiir olmaya verilen agirhik daha az, galigmadan 6zgiir
olmaya verilen agirlik ise daha fazladir

1960’larin sonuna dogru kriz baslayinca, genislemis hizmet
proletaryas: arasinda grevler patlak verecekti ama bunlar, fabri-
kalarda, limanlarda ve madenlerde miimbkiin olabilecek toptan is
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durdurma diizeylerine neredeyse hi¢bir zaman ulagsmadi. Ulas-
mas1 halinde ise bu grevler tirmanarak devlet giigleriyle kars
karsiya kaldi ama hizmet is¢ilerinin gogunlugu bdyle bir seyi
kararhilikla géze almaya hazir degildi.

Gerileme kuramcilari talihsizdiler. Daniel Bell, sonunda yeni
mubhafazakir (neokon) olup ¢ikt. Marcuse, Mills ve Gorz, is¢i-
lerin degil de ezilen gruplarin miicadelelerine dayali bir “Yeni
Sol”un safinda yer aldilar. Iste en sonunda vardigimiz nokta bu;
ama ancak, bu yeni ig¢i sinifinin, gerileme kuramcilarina mey-
dan okurcasina, gelismis diinyanin kimi kisimlarini kaosun kiyi-
sina iten bir ayaklanma ¢ikardig yirmi yilin sonunda.

1970’lerin ortalarinin ve 1980’lerin militanlar1 olan bizler,
is¢ci simifi miicadelesinin eski bi¢imlerinin ¢oktan 6ldiigiinii
ilan edenleri alaya aldik, ama gelecegi goz ucuyla gormiis olan-
lar onlardi.

1967-76: SICAK ON YIL

Bu 1967-76 yillar1 aras1 donem, Bat1 kapitalizminin krizle
bogusmasina ve hi¢ gériilmemis ¢apta kendiliginden grev ey-
lemlerine taniklik etti. Sahip olduklar arabalara, televizyonlara,
ipoteklere ve pahal1 giysilere ragmen, is¢iler sokaklara dokiildii-
ler. Sosyal demokrat partiler sola yoneldiler ve devrimci grup-
lar fabrikalarda kopriibaslar1 elde ederek saflarina binlerce iiye
kattilar.

Iktidarda olanlari, bir is¢i devrimine iligkin ciddi korkular
sards; elbette ki Fransa'da ve italya'da —en korkung kabuslarini
yasatacak sekilde, Britanyada ve ABD’nin siyah kentlerinde de.
Bunun nasil sona erdigini biliyoruz -yenilgiyle ve parampar¢a
olmayla- ama “Ni¢in?” sorusunu yanitlamak igin, kendi deneyi-
mimle baglamak istiyorum.

1980de, ingiliz is¢i Sendikalar1 Kongresi (TUC), arsiv fo-
tograflarindan olusan bir kitap yayinladi.* Kitab1 eve gotiiriip
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biiyitkanneme gosterdigim zaman, bir fotograf onu sanki hip-
notize etti ve bedensel olarak sarsti. Fotograf, 1914 6ncesi bir
tarihte teneke banyo kiivetinde ¢iplak bir kizi gdsteriyordu.
“Bana bundan sakin s6z etme,” dedi. “1926 grevinin ii¢ ayin1
yasadim ve 1921 grevinde evlendim.” Bu iki biiyiik madenci
grevi konusunda bilgi sahibi oldugunu daha 6nce hig soyle-
mek istememisti, hatta bunlar1 babama bile anlatmamisti. Te-
neke banyo kiiveti, yoksulluk anisini tetiklemisti; yoksulluk ise
dokuz giinliik bir genel grevin ii¢ aylik bir madenci grevine
donistiigii ve o sirada, simdi agikladig: gibi, ¢ok aghk cektigi
1926’n1n anisini tetiklemisti.

Biitiin o 1939 6ncesi donem, onun igin miihirli bir kutuydu:
unutmaya ¢alistig agir1 zorluklar, agsagilanma, siddet, 6lii do-
gumlar, borg ve iki dev grev. Bu, bastirilmig travmadan fazlasini
igeriyordu. A¢lik yirtyiislerinin, barikatlarin ve iggal edilmis
komiir madenlerinin fotograflariyla dolu sayfalara birlikte goz
atarken, onun igin resimlerin, benim i¢in oldugundan daha fazla
hayret verici olduguna emin oldum.

1899da dogan biiyiikannem, iki diinya savasi, bir Biiyiik
Buhran ve Hobsbawm’in “ortak proleter yasami” dedigi civil
avil ginleri yasgamisti. Ama kendi anilarindan bagka, olaylar
hakkinda higbir genel bilgisi yoktu, bunlarin 6nemini de anhyor
degildi. Yine de oniine gegemedigi bir isyan ideolojisine kapil-
mustt. Siif bilinci, bityiikanneme gore, sadece deneyimlerden
olusurdu: konusarak, dinleyerek ve gorerek. Birahanedeki tar-
tigmalar, duvarlarda yankilanan sloganlar, yapilan eylemler. Isci
sinifi sehirleri, gazetelerin yazilip basildig1 ya da radyo biiltenle-
rinin hazirlandig1 diinyadan 6ylesine ayriydi ki, burjuva ideolo-
jisi onlara pek ulasmiyordu.

Pratik seyler i¢in mantik ve ayrint1 6nemliydi: giillerin na-
s1l budandigs, kopek yavrusuna nasil ev egitimi verildigi, havan
mermisinin nasil hazirlandigi (savas zamani galigtig1 fabrikadan
¢alinmis bir mermiyi kullanarak, bana bunu bes yasimda 6gret-
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misti). Ama sinif bilinci, mantikalt:1 ve zimniydi. C")zdeyislerle,
sarkilarla, i¢ cekislerle, beden diliyle ve siirekli mikro dayanigma
edimleriyle iletilirdi. Bu, endiistriyel ve cografi istikrar sayesin-
de kusaklar boyunca korunmus bir dayanigmaydu.

Bityiikannem, Incil’inin arkasina yazilmis adlarindan, aile-
sinin 1770%e kadar giden tarihini biliyordu. Evlenmemis anne-
si de dahil, hepsi ipek dokumacilig1 ya da pamuk dokumacilig:
yapmuiglardi. Higbiri, dogdugu yere 10 kilometreden daha uzak
bir yerde yagamamgti. Kendisi, tiim yasaminda, daima ayni 2,5
kilometrekare i¢inde kalarak sadece ii¢ kez taginmustu.

Dolayisiyla, sosyologlar, “ortak proleter yasam tarzi’nin ve
fiziki cografyasinin 1945’ten once simif bilinci agisindan ne
kadar 6nemli oldugunu sorduklari zaman, yanitim §éyle olur:
Belirleyici.

1960’larin gengleri istikrarli, 200 yillik bir kiiltiirde yagadik-
lar1 duygusunu tagimalarina ragmen, o kiiltiiriin temelleri Gyle
hizli kayryordu ki, 1970’1i ve 1980’li yillarda geleneksel dayanis-
ma ve miicadele kaldiraglarini kullanmayi denediklerinde bun-
lar ise yaramadi.

Merkezi degisiklik —Richard Hoggart'in 1957 tarihli incele-
mesi The Uses of Literacyde (Okuryazarligin Kullanimlari) ze-
kice belgelemis oldugu gibi- is¢i sinifinin yasamina 6rgiin (bi-
¢imsel) bilginin -6grenimin, mantigin ve her seyi sorgulama
yeteneginin—-sokulmasiydi. Zihinsel karmagiklik artik yalnizca
Fabian iiyesi 6gretmenin ya da Moskova haberleri veren gazete-
siyle komiinist propagandacinin 6zel alan1 degildi. Artik herke-
sin erisilebildigi bir seydi.*

Babamin kusagindakiler i¢in, bilgi, savas sonrasi i¢i sinifina,
yalnizca yayginlasan egitim sistemi ve halk kiitiiphaneleri araci-
ligryla degil, televizyon, bulvar gazeteleri, sinema, ciltsiz kitaplar
ve 1950’lerin sonuna dogru bir siire is¢i sinifina 6zgii bir nitelik
kazanmaya baslayan sevilen sarkilarin sozleri araciligiyla ulagti.
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Ustelik bunlar, ansizin karmagiklagan bir diinya hakkindaki
bilgilerdi. Toplumsal hareketlilik artti. Cografi hareketlilik artti.
Savag oncesi ig¢i sinifinin aleni konugmalarinda yasak olan cinsel-
lik artik her yerdeydi. Simdi de krizin arifesinde, tiim zamanlarin
en biiyiik teknolojik yeniligi kullanima sunuldu: ilk kez 1960’ta
recete edilen ama esasen 1960’larin sonu ile 1970’lerin baginda
bekér kadinlarca kullanilarak yasallik kazanan ve Akerlof, Yellen,
Katz gibi iktisatgilarin “iireme teknolojisi soku” dedikleri bir du-
ruma neden olan gebelik 6nleyici hap.* Kadinlar yiiksek6greni-
me atladilar: Ornegin, 1970’te ABD hukuk 6grencilerinin %10’u
bayands; 10 y1l sonra bu oran %30’a ¢ikti. Cocuk dogum zama-
nin1 kontrol etme olanaginin dogmasiyla, kadinlarin is giiciine
katilmalarinda belirleyici bir arti i¢in zemin hazirdi.*

Ozetle, yeni bir is¢i tiirii ortaya gikti. 1970’1i yillarda simif
miicadelesi verecek olan kugak, daha yiiksek kazanglarla, daha
yiitksek diizeylerde kisisel ozgiirliikle, kopan toplumsal baglarla
ve bilgiye ¢ok daha kolay erisim olanagiyla yola ¢iktilar. Geri-
leme kuramcilarinin zannettiklerinin aksine, bunlarin higbiri,
onlarin déviismelerine engel olmayacakti. Ama sonugta kaybet-
melerinin nedeni sudur.

Onlarin ekonomik giiciinii ve is cercevesindeki geleneksel an-
latilarini yerle bir eden postendiistriyel, serbest piyasaci model,
¢6kmiistii. Yeni bir kapitalist strateji belirmisti. Ayni1zamanda da
artik negatif, kendiliginden ya da bilgisiz olmayip, orgiin bilgiyi
temel alan ve seckinlerin denetimindéki kitlesel iletisim kanal-
larina daha ¢ok dayanan yeni tiir bir isyan bilinci dogdu. Ustii-
ne istliik, hem Stalinizmin hem de 1970’lerde yiikselen hareket
sirasinda, sinif miicadelesini uzlasmaya ve parlamenter siyasete
kanalize etmek i¢in neredeyse tiim mesaisini harcayan sosyal de-
mokrasinin ezici yiikiinii de bir faktér olarak hesaba katmamiz
gerekir. Son olarak, 1920’ler ile 1930’lardaki devrimlerin baga-
risizhiga ugradigina ve fagizmin ancak demokratik kapitalizmin
yardimuiyla alt edildigine iliskin bilgiler de is¢ileri duraksatt.
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Ilerlemis ekonomilerin hepsi, 1960’lardan 1970’lerin orta-
larina kadar siddetli sinif savagindan gegti. Bir olgu incelemesi
olarak italya’y: ele alacagz, ¢iinkii Italya hem en iyi belgelenmis
ve en yogun tartisilmis olgulardan biridir hem de yenilgiden
sonra nasil devam ettigimizle ilgili en erken sonuglardan bazila-
rin1 ortaya ¢ikarmustir.

ITALYA: YENI BIR KONTROL TURU

Italya'nin iktisadi mucizesi, 1967 yilina kadar,17 milyon is¢i-
yi yoksul tarimci giiney bélgelerinden kuzeydeki endiistri kent-
lerine ¢ekmisti. Kamu konutlarinin yetersiz olmasi nedeniyle,
yeni gégmen isgilerin birgogu yikik dokiik kiralik evlerde, tek
odada alti ya da sekiz kisi olarak kaliyordu, kamu tesisleri agir1
doluydu. Ama fabrikalar, modern tasarima, diinya klasmaninda
teknolojiye sahipti ve orada galiymanin verdigi bir élan (sevk)
vardu

Gergek iicretler, 1960’a kadar on yil i¢inde %15 yiikselmis-
ti.* Onde gelen sanayi markalari, kantinlere, sportif ve sosyal
kuliiplere, sosyal yardim fonlarina ve tasarim islerine biyiik
yatirimlar yaptilar. Sektor dizeyinde, sendikalar ve yonetimler,
icret oranlariny, iiretim miktarini ve kogullar: ortak anlagmayla
belirliyorlardi. Ama tesis diizeyinde, bir incelemede bildirildigi
gibi, “y6netimin mutlak egemenligi, kural™d1.4¢

Isyerinde artan iicretlerin ve digarida perisanlik kosullari-
nin olusturdugu bu bilesim, hizli biiytime déneminin ilk etki-
siydi. ikinci bir etkisi, 6grenci sayisindaki artigti. 1968’ gelin-
diginde 450.000 6grenci vardy; on yil 6nceki sayinin iki kati.
Gogunlugu isci sinifi kokenliydi ve parasizdi. Universitelerin
yararsiz ders kitaplariyla ve kohne kurallarla dolu oldugunu
gordiiler. Tarihgi Paul Ginsborg soyle yaziyordu: “Son derece
yetersiz olan boyle bir {iniversite sistemine serbest giris olanag:
saglama karari, oraya bir saatli bomba yerlestirmekle ayn1 ka-
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piya ¢ikiyordu™ “Fiinye” demek daha iyi bir benzetme olabi-
lirdi. Ogrenci iggalleri 1967 sonunda patlak vererek ve sonraki
yil alevlenerek sokak siddetine déniistii. Bunun yamn sira, ig¢i-
lerin baglattiklar1 ve1969 “Sicak Yaz”inda doruga ¢ikacak olan
grev eylemleri dalgas: da vardu.

Milanodaki Pirelli Bicocca'da grev yapan is¢iler —-sendikadan
tamamen bagimsiz olarak- bir “birlesik taban komitesi” kurdu-
lar. Taban komitesi fikri yayginlasirken, yeni tiirden endiistriyel
eylemler de yayginlasti: Farkli béliimlerin sirayla yaptiklar: bir
saatlik grevler, oturma eylemleri, liretkenligi azaltmak igin 6zel
olarak tasarlanan is yavaglatmalar ve bir b6liimden digerine “kol
kola” denilen bir tarzda yiiriiyerek yayilan direnisler. Fiat'ta ¢a-
lisan bir is¢i $6yle anlatiyordu: “Biz baglattik; sadece yedimiz.
Biitiin kadronun bulundugu yénetim ofislerine vardigimizda,
yaklagik yedi bin olmustuk! ... Bir sonraki sefer yedi binle bas-
layacagiz ve yetmis bine ¢ikacagiz, bu da Fiat'n sonu olacak*

[talyan Komiinist Partisi alelacele yerel pazarlik komiteleri
olusturmaya giristi, ama bir¢ok fabrikada is¢iler onlar1 reddet-
tiler ve hep bir agizdan “Biz, delegeyiz” sarkisini s6yleyerek ko-
miinistlerin sesini bastirdilar.

Torinoda kurulu Fiat Mirafiori fabrikasinin digindaki bir
barda, 6grenciler, “is¢i-0grenci meclisi” topladilar. Kira artiglari
nedeniyle, 3 Temmuz 1969'da fabrikadan yiiriiyiise gecerek po-
lisle gatismaya girdiler, yeni ruh halini 6zetleyebilen bir slogan-
lar1 vardr: “Ne istiyoruz? Her seyi!”

Solcu Lotta Continua (Siirekli Miicadele) grubu, grevcilerin
kendilerinin yagamakta olduklariyla ilgili disiindiiklerini 6zet-
liyordu: “Yavas yavas kendilerini 6zgiirlestirmeye basliyorlar.
Fabrikada kurulmus olan otoriteyi yikiyorlar.*

Eger bu gelismeler, siirekli kargasa igindeki bir iilkenin bir-
kag hararetli banliydsiiyle sinirl kalsayds, ancak merak edilecek
bir deger tagirdi. Ama Italyadaki sahlanma, geligmis diinyanin
her yaninda meydana gelen bir degisim belirtisiydi; 1969 yili,
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stirekli olarak siyasal gatiymaya yansiyan ve Bat1 iktisadi mode-
linin tiimiiyle yeniden diisiiniilmesini tetikleyecek olan bulasici
bir iktisadi miicadele ddneminin sadece baglangici olacaktu.

Olaylar dizisini anlamak 6nemlidir, ¢iinkii popiiler literatiir-
de Keynesgiligin yikilmasi, siklikla 1971deki tek bir ana -savas
sonrasi uzun yiikselis evresinin barutunu tiiketmesine- indir-
genir. Ama sabit doviz kuru sisteminin dagilmasi, paradoksal
sekilde, enflasyonun tirmanmasina izin vererek, her bir iilkenin
ticret ve iiretkenlik baskilarini “¢6zme”sine olanak sagladi. Son-
ra, 1973’te petrol fiyatlarinin firlayarak iki haneli enflasyonu te-
tiklemesiyle, iicretler, fiyatlar ve iiretkenlik arasindaki eski iliski
diipediiz koptu.

OECD iilkeleri ¢apinda, hizli biiyiime evresinde GSYH’nin
ortalama %7,5’ini olusturan yeniden boéliisiim 6demeleri —aile
gelir destekleri, sosyal yardimlar vb.- 19707lerin ortasinda
%13,5% ulasti. 1950’lerde GSYH’nin ortalama %28’ini olusturan
kamu harcamalar1 %41 yiikseldi.*® Endiistriyel karlarin toplam
zenginlikten aldig1 toplam pay, %24 oraninda diistii.”!

Hiikiimetler, is¢i miicadeleciligini denetim altinda tutmak
i¢in, toplumsal iicreti rekor diizeylerde yiikselttiler ve is¢i tem-
silcilerini hiikiimete soktular. italya'da bu, Komiinist Parti'yi ve
sendikalar: tutucularin liderligindeki bir hiikiimete baglayarak
huzursuzlugu sona erdiren 1976daki “tarihi uzlagma” bagla-
minda yapildi. Ispanyada 1978 Moncloa Paktr'nda, Ingiltere'de
Wilson-Callaghan  hiikiimetlerinin ~ (1974-9)  “toplumsal
sozlesmesi’nde ve Amerikan sendikalarinin Carter y6netimiyle
stratejik bir anlasma yapma girisimlerinde de aym temel siireg
goriilebilir.

1970’lerin sonuna dogru, eski Keynesgil sistemdeki tiim ak-
torler —orgiitli isci, babacan yonetici, refah¢i siyasetci ve devlete
ait girketin patronu- birbirine kenetlenerek, kotiiye giden iktisa-
di sistemi kurtarma ¢abasina girdiler.
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Savas sonrasi dénemin standartlagmus tiretim siireci —ve temel
aldig1 kat: bilimsel yonetim kontrolleri- nihayetinde kontrol ede-
medigi bir i giicli yaratarak son buldu. Kurallara harfiyen uyarak
is yavaslatma eylemlerinin en etkili baltalama bigimi haline gel-
mesi gercegi bile gercek 6ykiiyii anlatiyor. Uretim siirecini gerek-
ten yiritenler igcilerdi. Onlarin rizas: alinmadan, makro iktisadi
problemlere herhangi bir ¢6ziim 6nermek anlamsizdi.

Buna tepki olarak, yeni bir tutucu politikacilar soyu, tim
sistemin dagitilmasi gerektigine karar verdi. 1979 Iran devri-
minden sonra yasanan ikinci bir petrol soku, onlara firsat verdi.
Bu 50k, yeni, derin bir resesyonu tetikledi ve bu kez isgiler, yeni
bir sey -kitlesel igsizlik, isyeri kapatmalar, ticret indirimleri ve
kamu harcamas: kisintilari- denemeye kararli olan sirketlerle ve
politikacilarla kars: karsiyaydilar.

Ayni zamanda da radikalizm yillarinda yeterince hazirlan-
mamis olduklar1 bir seyin belirmesiyle kargi karsiyaydilar: Is
giciiniin bir kismi, tutucu politikacilarin yaninda yer almaya
hazirdi. Giineyli beyaz isgiler Reagan’ iktidara tagidilar; kar-
gasadan usanmis olan vasifli Ingiliz iscilerin birgogu, 1979da
Mubhafazakir Parti’ye yonelerek, Thatcher’r on yil iktidar koltu-
gunda oturttular. Diipediiz is¢i sinifi tutuculugu asla yok olup
gitmemisti: Onun her zaman istedigi, diizendi, zenginlikti ve
1979 gelindiginde, Keynesgil modelin bu seyleri sagladigini
artik géremiyordu.

1980’lerin ortalarina gelindiginde, gelismis diinyanin isgi si-
nifi, on bes yillik bir zaman diliminde edilginlikten ¢ikip, grev-
lere ve yar1 devrimci miicadelelere yonelmisti, ama bunlar stra-
tejik yenilgiyle sonuglandi.

Neredeyse 200 yil orgiitlii emekle bir arada yagamis ve onun
tarafindan sekillendirilmis olan Bati kapitalizmi, ig¢i sinifinin
dayamgma ve direnis kiiltiiriiyle artik yasayamazdi. Kiyr sir-
ketgiligi (offshoring), sanayisizlesme, sendika karsit1 yasalar ve
amansiz bir ideolojik savas yoluyla, bu kiiltiir imha edilecekti.
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Otuz y1li askin geri ¢ekilmenin ve ufalanmanin ardindan, is¢i
sinifi varligini siirdiiriiyor ama muazzam bir doniigiim gegirmis
olarak.

Gelismis diinyada, ilk kez Japonyada tasarlanan merkezi-
cevresel model, gegerli norm haline gelerek, is¢i sinifi igindeki
en 6nemli bolinme olan “vasifli-vasifsiz ayrimi’nin yerini al-
mugtir. Merkezi i giicli, gorevin sagladig: ticret dis1 faydalarla,
istikrarly, siirekli istthdama tutunabilmigtir. Cevresel is giicii ya
ozel istihdam biirolarina bagh ya da yiiklenici firmalar sebekesi
araciligiyla ¢alisan is¢ilerden olusur. Ama merkez daralmustir:
2008 krizini izleyen yedi yilin sonunda, adil bir iicretle siirekli
bir i s6zlesmesi yapmak bir¢ok insan icin erisilemez bir ayrica-
liktir. “Prekarya”nin (istikrarsiz, giivencesiz emekgiler sinifinin)
pargast olmak, niifusun yaklagik dértte biri icin son derece ger-
¢ek bir durumdur.

Her iki kategori i¢in de esneklik, kilit nitelik olup ¢ikmustir.
Kendi kendini yeniden kesfetmeye, kisa vadeli sirket hedeflerine
gore kendini ayarlamaya, eski becerileri unutup yenilerini 6g-
renmede iyi olmaya, ag ustas1 olmaya ve en basta da ¢alistiginiz
sirketin riiyasin1 yasamaya, vasifl1 isciler agisindan ¢ok biiyiik
deger verilir. 1890da Torontodaki bir matbaada “uyuz” sézcii-
giniin yakistirildig: bu nitelikler, 1990’lardan beri zorunludur;
eger merkezde kalmak istiyorsaniz.

Cevresel is giicli agisindan, esneklik, ilk olarak isinizin genel
ve soyut karakterine dayanur. islerin ¢ogu otomatiklesmis oldugu
i¢in, otomatik bir siireci ¢abucak 6grenebilmeniz ve bir formiilii
takip edebilmeniz gerekir. Bu ¢ogunlukla sikic1 ve kirli beden-
sel ¢aligmay1 —6rnegin, asgari iicretle on bes dakikalik zaman
dilimlerinde titiz bir kontrol listesine gore kisisel bakim yapma-
y1- gerektirebilmekle birlikte, u¢ noktasina vardirilinca, kendi
kisisel ve duygusal davranisinizi is disiplininin emrine vermeni-
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zi gerektirir. Pret A Mangerda, ¢alisanlar giiliimsemek ve neseli
olmak zorundadirlar ve “birbirlerine dokunma”ya 6zendirilirler.
Yasaklanan faaliyetlerin resmi listesinde, “sirf para i¢in” ¢alisma
ya da “her seyi asir1 karigiklagtirma” yasag1 da yer alir. Birinin
bildirdigine gore: “Bir giinliik denemeden sonra, is arkadasla-
riniz, profile ne kadar uygun oldugunuz konusunda oy verirler;
performansinizda kivilcim yok ise elinize birka¢ kurug sikigtiri-
lip eve gonderilirsiniz.”

Gelismis tiim ilkelerin ig giicli artik agirlikli olarak hizmete
yoneliktir. Yalnizca ihracat devlerinde —Almanya, Giiney Kore
ve Japonyada- endiistriyel ig giicii tiim is giiciiniin %20’sine yak-
lagir; iktisadi agidan ilerlemis diger iilkelerde ise %10 ile %20
arasindadir.”?

Gelisme yolundaki diinyada da is giiciiniin yalnizca yaklagik
%20’si endiistriyel is giicidiir.>* Kiiresel is giici sayilar1 3 milyar
civarinda olmasina, Asyada ve Latin Amerika'da insanlarin ¢o-
gunlukla bityiik iretim birimlerinde ¢aligmalarina ragmen, kii-
resellesmenin, Fordist/Taylorist modeli sadece kiiresel giineye
tagimis oldugu yolundaki herhangi bir diisiince, hayal iiriintdiir.

Kiiresel olarak iicretlerin GSYH'deki pay1 diisme egiliminde-
dir. Bu rakam, ABDde 1970’te %53 ile tepe yapmis ama simdi
%44’e diigmiistiir. [hracata y6nelik bir modelin uygulandig il-
kelerde etki azalmis olmasina karsin, toplumsal sonug, is giicii-
nin finansallasma davranisina itilmesi yéniinde olmustur. Bi-
rinci Kisimda goérdiglimiiz gibi, is¢i sinifinin titketiminden ve
bor¢lanmasindan dogan kérlarin orani, ¢alisma yoluyla iiretilen
karlara kiyasla yiikselmigtir.>

Londra Universitesi'ne bagli SOAS’ta (Dogu ve Afrika Ince-
lemeleri Okulu’'nda ) iktisat profesorii olan Costas Lapavitsas,
buna “finansal miilksiizlestirme” diyor ve is¢i simifinin 6zimgesi
tizerinde bunun etkisi derin olmustur.® iscilerin bir¢ogu i¢in,
sermayeyle birincil fiziksel ve ideolojik iliskileri, galiyma yoluyla
olmaktan ¢ok, tiiketim ve bor¢lanma yoluyla olmaktadir.
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Bu durum, 1989 sonrasi kapitalizmin ¢aligma ile bog zaman
arasindaki smnirlar1 bulamiklagtirma yoéniinde uzun zamanda
beri gozlemlenen egilimine yeni bir 151k tutmaktadir. Hepsi de
yiiksek degerli olmayan bazi sektérlerde, bir projeyle ilgili he-
defin karsilanmasi ile isyerinde kisisel faaliyet (e-ticaret, sosyal
medya, flort) serbestisi arasinda gitgide artan bir 6diinlesme
vardir; anlagma soyle isler: Calisan, e-postalara evde yanit ver-
meli, seyahatteyken ¢aligmali, hedefleri tutturmak i¢in uzun sa-
atler boyu gayriresmi ¢aligmaya hazir olmalidir.

Yogun olarak bilgiye odakli islerde, 6zellikle akilli mobil
cihazlar s6z konusu olunca, is ile bog zaman 6nemli dl¢iide bu-
laniklasir. Bu, nispeten kisa bir ddnemde, iicretler ile ¢aligma
saatleri arasindaki bag1 gevsetmistir. Yiikksek degere sahip bir
¢alisansaniz, fiili olarak size para 6denmesinin nedeni, sizin
var olmaniz, firmaniza fikirlerinizi katmaniz ve hedefleri tut-
turmanizdir.

Kosut olarak, is¢i sinifi yagaminin cografyas: da doniisiim
gecirmigtir. Caligmayla higbir 6zgiil iliskisi olmayan bir kiiltiire
sahip banliydler ile isyerleri arasindaki uzun gidis gelisler, yeni
normal yasam olup ¢ikmuistir. Aslinda ilk zamanlar bu gidis ge-
ligler, insanlarin, galiyma dis1 organizasyonlar yoluyla fiziki bir
toplulugu aktif olarak yeniden yaratmalarimi gerektiriyordu:
spor, kres, top sahasi vb. Bilgi teknolojisinin yiikselisiyle, bu top-
luluk kurucu faaliyet kismen ¢evrimi¢i hale gelerek, fiziki tecridi
daha da gii¢lendirdi. Sonug olarak, eski dayanigma —isyerindeki
baglarin sosyal agidan kaynasmus bir toplulukla pekistirilmesi—
kapitalizmin tarihindeki bagka herhangi bir déneme kiyasla bu-
giin ¢ok daha seyrek goriiliyor.

Daha geng, istikrarsiz ig giicli i¢in daha 6nemli olan ise kent
merkezine yakinliktir; onlar, dertlesecek birilerini bulmak, ara
sira galismak ve eglenebilmek i¢in gerekli irtibatlar agina fiziki
yakinligin bir bedeli olarak son derece sikigtk yasam alanlari-
na razi olup, kent merkezlerinde kiimelenme egilimi gosterirler.
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Onlarin miicadeleleri —Atina'daki Exharcheia gibi yerlerde ya da
2010 6grenci ayaklanmasinin oldugu Londrada- fiziki mekéna
odaklanmaya egilimlidir.

Sosyologlar, ¢alisma yasamindaki bu niteliksel doniigiimle-
ri anlamaya c¢aligirlarken, ilk 6nce mekan iizerine odakland:-
lar. Barry Wellman, gruba dayali topluluklardan fiziki aglara
ve sonra dijital aglara gecisin zamansal akisim kayda gegirerek,
¢ikan sonucu “ag baglantii bireycilik™’ olarak adlandirdi ve
bunu agik¢a daha fazla is esnekligiyle baglantili kildi. Bu arada,
LSE’den profesor Richard Sennett, yiiksek teknolojili is giiciiniin
yeni karakteristiklerini incelemeye basladi.® Sennett’in saptadi-
gina gore, eger ¢aliyma, kopuklugu ve yiizeysel uygunlugu, bece-
ri karsisinda degerlere uyum saglayabilirligi, sadakat kargisinda
ag kurmayiddiillendiriyorsa, yeni tiir bir is¢iortaya gikar: O, iste
oldugu kadar yasamda da kisa doneme odaklanir ve hem iste
hem de eylemcilikte, hiyerarsilere ve yapilara baglilik gostermez.

Hem Sennett hem de Wellman, bu ag baglantili yagama uyum
saglamis kisilerin hem gercek yasamda hem de ¢evrimiginde
¢oklu kisilikler benimseme egilimini fark ettiler. Sennett soyle
yazar: “Yeni kapitalizmde zaman kosullari, karakter ile deneyim
arasinda bir ¢atiyma dogurmustur; pargalanmis zaman deneyi-
mi, insanlarin karakterlerini kalici anlatilar halinde olusturma
yetenegini tehdit etmektedir.”*

Keynesgil donemin is¢isi tek bir karaktere sahipti: O, isyerin-
de, yoredeki barda, sosyal kuliipte, futbol tribiinlerinde esasen
ayn kisiydi. Ag baglantili birey, daha karmagik bir gergeklik ya-
ratir: O, isyerinde, bir siirii béliik porgiik alt kiiltiirde ve gevimi-
¢inde paralel hayatlar yagsar.

Bu degisiklikleri belgelemek 6nemli bir seydir; ama asil giig-
lik, insanligin somiiriiyle ve baskiyla savasma yetenegini bunla-
rin nasil etkiledigini anlamaktir. Michael Hardt ve Antonio Neg-
ri, 2012'de yazdiklan Declaration (Duyuru) adl kitapta bunu iyi
Ozetlemiglerdir:
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Kapitalist iiretimin agirlik merkezi artik fabrikada degildir, fab-
rika duvarlan digina siiritklenmistir. Toplum, bir fabrika olup
gikmustir ... Bu degisimle birlikte, kapitalist ile ig¢i arasindaki bi-
rincil angajman da degisir ... Bugiin somiirii, 6ncelikle, (esit ya da
esitsiz) miibadeleye degil, borca dayanir.%

1970’lerde Negri ve Italyan solu, isyerinin bir sinif miicade-
lesi alan1 “olmaktan ¢iktigini” ve yeni arenanin “tim toplum”
oldugunu ilan etmekte erken davranmis olsalar bile, bugiin hak-
lidirlar.

Eger bilgi kapitalizmi bu gizgide devam ederse, is¢i sinifinin
gelecegi nedir?

Birinci olarak, giiniimiizdeki birincil is béliimii ancak gegis
stireci olarak goriilebilir. Kiiresel giineydeki is giicii, daha yiik-
sek yasam standartlar1 elde edecektir ve sermaye, bir noktada,
daha fazla otomasyon getirerek, yeni gelisen pazarlarda daha
yiiksek tiretkenlik pesinde kosarak tepki verecektir. Bu, Cin’in ve
Brezilya'nin is¢ilerini, hizmet agirlikli hale gelecek olan, vasifh
bir merkez ile bir prekarya tabakasi olarak béliinecek olan ve her
iki tabakanin da igi kismen ticretlerle baglantisiz sayacagi zengin
diinyanin is giiciiyle aym genel yoriingeye yerlestirecektir. Ek
olarak, Oxford Martin School’un 6ne siirdiigii gibi, gelecek yir-
mi y1il boyunca tam otomasyon riskinin en yiiksek olacag isler,
diisiik vasifh islerdir. Kiiresel is¢i sinifi, sonsuza kadar, Cindeki
fabrika emekgileri ve ABD'deki oyun tasarimcilar: olarak béliin-
miis halde kalmaya mahkam degildir.

Bununla birlikte, isyerindeki miicadele artik tek ya da en
6nemli oyun degildir.

Diinyanin her yanindaki bir¢ok sanayi ve ticaret kentinde, ag
baglantili birey artik sosyolojik bir merak konusu degildir, ilkér-
nektir. 1990’1ardaki sosyologlarin teknolojik is giiciinde gozlem-
ledikleri tiim nitelikler —cevvallik ve degiskenlik, kendiliginden
ag kurma, ¢oklu kimlikler, zayif baglar, kopukluk, siddetli 6fkeyi
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gizleyen goriiniirde uysallik- geng¢, ekonomik agidan faal bir in-
san olmay: tanimlayan nitelikler haline gelmistir.

Fabrika iscilerinden, beceriksiz Batili tiiketicinin 6teki
beni olmalarinin beklendigi Cin’de bile -isteki baskic1 kosul-
lara ragmen- onlara rastlayabilirsiniz. 2000’lerin ortalarindan
baslayarak, ihracata yonelik kentlerin ig¢i semtlerinde yiizlerce
ekrani olan internet kafeler agildi. Ta o zaman go¢men isgiler-
le goriisen sosyologlar, onlarin iki sey igin ag:1 kullandiklarin
saptadilar: dogduklar: sehirlerden olan baska is¢ilerle baglanti
kurmak ve oyun oynayarak stres atmak. Daha 6nce yalnizca
bir ¢iftlikte ya da fabrika yatakhanesinde uyumus olan geng-
ler i¢in, internet kafe doniistiiriicii bir yerdi. Bir kadin isci,
2012'de arasgtirmacilara soyle diyordu: “Ustabagimiz sert bir
adam. Ama onunla internet kafede karsilasinca ondan kork-
muyorum. Burada beni kontrol etmeye hakki yok. O bir inter-
net kullanicisi. Ben de 6yleyim.”®!

Bu simdi tarihéncesi gibi geliyor. Akill telefonlar, internet
kafeyi her Cinli ig¢inin cebine getirdi. 2012°de Cin'de mobil in-
ternet baglantilar1 masaiistii baglantilar: gecti ve simdi 600 mil-
yon kisiye ulasiyor. Ve mobil internet demek, toplumsal aglar
demektir. Shenzhen'deki Yue Yuen fabrikasinda 30.000 ayakka-
b1 isgisi, 2014’te orgiitlenme araglar olarak toplu mesajlagmay1
ve mikro bloglamay: kullanip ilk biiyiik grevi yaptilar. Tek bir
fabrika ¢apinda gayriresmi olarak eleman alimi ve is paylagimi
yapmak i¢in analog bigimde kullanilan kdy aglari, artik, tim
endiistri kollar1 ¢apinda iicret oranlarini ve kosullarini kontrol
etmek ve bilgileri yaymak i¢in kullaniliyordu.

Cinli yetkilileri dehgsete diisiirecek sekilde, Shenzhen’deki
fabrika iscileri de 2014'te Hong Kong'da Occupy Central (Mer-
kezi Iggal Et) olarak bilinen demokrasi protestosunu diizenleyen
liberal, ag baglantili 6grencilerle tipatip ayni teknolojiyi kulla-
niyorlardi.
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Eger modern diinyadaki ana fay hattinin aglar ile hiyerarsiler
arasinda bulundugunu kabul ederseniz, o zaman Cin onun tam
tstiinde oturuyor. Cinli is¢iler ~simdilik dijital asi ama analog
kole gibi goriinseler bile- ag baglantili isyan olgusunun kalbinde
yer aliyorlar. Bu ag baglantili hareketler, yeni bir tarihsel 6zne-
nin var oldugunu kanithyor. Bu, sirf farklh bir kisvedeki is¢i sin1-
f1degildir; ag baglantili insanliktur.

Gorz’'un kusagindaki kotiimserligin panzehri de budur.
Gorz'un vardig yargiya gore, “gercek” is¢i sinifinin 6lmesiyle,
antikapitalizmin birincil lokomotifi ortadan kalkmisti. Eger
post-kapitalizm istiyorsaniz, bir iitopya olarak bunun pesinden
gitmeniz gerekirdi: Sonuca erisebilecek ya da erisemeyecek ve
savundugu degerleri cisimlestirmek igin toplumda higbir biiyiik
giiciin var olmadig: iyi bir fikir olarak.

Gegen yirmi yilda kapitalizm, tipki yirminci ytzyilda pro-
letaryay: ortaya ¢ikarmasi gibi, mezar kazicis1 olacak yeni bir
toplumsal giicli bir araya toplamustir. Bu gii¢, kent meydanla-
rinda kamp kuran, kaya gazi ve petrolii i¢in hidrolik kirmanin
(fracking) yapildig1 alanlar: ablukaya alan, Rus katedrallerinin
catilarinda punk rock yapan, Gezi Parkr'nin ¢imenleri istiinde
Islamciliga meydan okuyarak bira kutular: kaldiran, Rio ve Sio
Paulo caddelerine bir milyon insani ¢eken, simdi de Giiney Cin
¢apinda kitlesel grevler orgiitleyen ag baglantili bireylerdir.

Onlar, “yadsinarak asilmig” -gelistirilerek degistirilmis- isci
sinifidir. Onlar, on dokuzuncu yiizyil bagsindaki is¢iler kadar
stratejiden habersiz olabilirler, ama artik sistemin kolesi de-
gildirler. Sistemden son derece hosnutsuzdurlar. Onlar, farkl
¢ikarlara sahip olsalar bile, kapitalizm sonrasini gergek kilma,
bilgi teknolojisi devriminin yeni tiir bir ekonomi -olabildigince
fazla seyin bedelsiz, is birligiyle ortak kullanim i¢in tretildigi,
esitsizlik dalgasini terine geviren bir ekonomi- yaratmasini sag-
lama zorunlulugu ortak paydasinda bulusan bir gruptur. Neoli-
beralizm, onlara ancak biiytiimenin durdugu ve devlet diizeyinde
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iflasin yasandig bir diinya verebilir: Oliinceye kadar kemer sik-
manin oldugu, ama her birka¢ yilda bir iPhone’un giincellen-
mis bir siiriimiiniin kullanima sunuldugu bir diinya. Ve onlarin
taptiklar1 6zgiirliik, neoliberal devletin siirekli kusatmasi altina
alinmigtir; NSA'nin kitlesel gozetleme tekniklerinden tutun,
Cindeki internet polisinin tekniklerine kadar. Ustiine iistliik,
ozgiirligii bastirma ve esitsizligi genisletme pahasina bityiime-
yi saglama stratejisi giidden kleptokratik bir mafya birgok tilkede
siyaseti kirletmistir.

Ag baglantili insanlarin olusturdugu bu yeni kusak, G¢iinci
bir sanayi devriminden gegmekte oldugumuzu biliyor, ama bu-
nun nigin duraksadigini da kavramaya basliyor: Kredi sistemi
bozulunca, kapitalizm, miimkiin olan &lgekte otomasyonu ve
yeni teknolojilerin getirebilecegi is dali yikimini siirdiiremez.

Ekonomi, kapitalizmin hiyerarsileriyle bagdasmayan ag bag-
lantili bir yasam tarzin ve bilinci simdiden iiretiyor ve yeniden
tretiyor. Kokten iktisadi degisim arzusu apagiktir.

Bir sonraki soru sudur: Bunu bagarmak i¢in ne yapmamiz
gerekir?
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UCUNCU KISIM

Zenginligin her bakimdan artmasi, hiyerarsik bir toplu-
mun yikilmas: tehlikesini yaratt1 —gergekte, onu bir an-
lamda yikt1.

Emmanuel Goldstein, George Orwell'in
1984 romaninn bir karakteri'






8

GECiSLER UZERINE

O

Kapitalizmin her zaman var olmadigimi kesfetmek sarsi-
c1 olabilir. Iktisat¢ilar, “piyasa”yi, insanlhigin dogal hali gibi su-
narlar. TV belgesellerinde, Misir piramitleri ya da imparatorlar
donemindeki Pekin, fantastik ayrintilarla yeniden yaratilir ama
onlar1 kurmus olan biitiiniiyle farkl iktisadi sistemler cilalanip
kapatilir. Babalar, ¢ocuklariyla birlikte British Museum'da dola-
sirlarken, biiyiik bir giivenle, “Onlar da tipki bizim gibiydiler,”
diye anlatirlar, ta ki bir kecinin 1irzina gegen Pan heykeli ya da
koleleriyle iiglii seks yapan bir ¢iftin betimlendigi duvar resmi
karsilarina ¢ikincaya kadar.

Kapitalizmin -gerek bir ekonomi, gerekse bir deger sistemi
olarak- bir zamanlar var olmadigini anladiginizda, zihninizde
daha sarsic1 bir diisiince belirir: Sonsuza kadar siirmeyebilir.
Oyleyse, gegisler kavramini kafamiza iyice sokarak sunu sorma-
muz gerekir: Bir iktisadi sistemi olusturan nedir ve bir sistem
nasil yerini bir digerine birakir?

Bilisim teknolojisindeki yiikselmenin kapitalizmin temel ku-
rumlarini —fiyat, miilkiyet ve licret kurumlarini- nasil bozdugu-
nu bundan 6nceki boliimlerde gosterdim. Neoliberalizmin bir
yalanci safak oldugunu; 2008 krizi sonrasinin, yeni teknoloji-
lerden yararlanmay: onleyen iktisadi model igindeki kusurlarin
triini oldugunu; besinci bir uzun dalganin kalkis yaptigin1 6ne
stirdim.
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Tim bunlar, post-kapitalizmi olanakl kiliyor ama gegis igin
hi¢bir modelimiz yok. Stalinizm bize bir felaket plani birakts; Is-
gal Et hareketi, baz1 boliik porgiik iyi fikirlerle ortaya ¢ikty; P2P
(peer-to-peer = denklerarasi, kisiden kisiye) denilen harekette,
kiigiik bir olgekte is birligine dayali modeller evrilmistir; ¢ev-
reciler ise sifir karbonlu bir ekonomiye gecis i¢in yollar gelis-
tirmislerdir ama bunlari, kapitalizmin ayakta kalmasindan ayr
gorme egilimindedirler.

Dolayisiyla, bir ekonomi tiiriinden digerine gegisin planlan-
masina sira gelince, elimizdeki tek sey, ¢ok farkli iki olaya ilis-
kin deneyimdir: Kapitalizmin yikselisi ve Sovyetler Birligi'nin
¢okiisii. Bu boliimde, bunlardan ne 6grenebilecegimiz iizerine
odaklanacagim ve kitabin bu son kisminda, ekonomiyi kapita-
lizmin Gtesine tagimak i¢in bir “proje plani”nin tasarlanmasina
bu dersleri uygulamaya ¢aligacagim.

Neoliberalizmin yirmi bes yili, degisim hakkinda disiiniigii-
miizi kiiglilmeye zorlamigtir. Ama gezegeni kurtarabilecegimizi
hayal edecek kadar yiirekliysek, islemeyen bir iktisadi sistemden
kendimizi kurtarmay1 da hayal etmeliyiz. Gergekte, hayal etme
agamas! kritik 6nemdedir.

MARS'TA BIR BOLSEVIK

Aleksandr Bogdanov’un basarili bilim kurgu kitabi Kizid
Yildiz'in (1909) bagkisisi —Rus Bolsevik partisinde bir orgiit¢ii-
bir uzay gemisiyle Mars’a gotiiriilir. Mars'taki fabrikalarin mo-
dern ve etkileyici oldugunu gériir ama en sasirtici sey, kontrol
odasinda gordiigiidiir: Gergek zamanh bir ekran, gezegen iize-
rindeki her fabrikada is¢i eksiklerinin saatlik gorintiilerini, i¢i
fazlasi olan sektorlerin bir 6zetiyle birlikte vermektedir. Amag,
is¢ilerin, ihtiya¢ duyulan yerlere goniillii olarak gitmelerini sag-
lamaktir. Mallarda bir eksiklik olmadig: i¢in, talep 6l¢iilmez.
Para da yoktur: “Herkes, neye ihtiyaci varsa, ne kadar istiyorsa
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alir,” diyerek agiklama yapar. Dev makineleri kontrol eden ama
asla onlara dokunmayan is¢iler de bizim diinyaliy1 hayran bi-
rakir: “Cevrelerinde olan bitenlerde hicbir gergek rol almamis
merakly, bilgili gézlemciler gibi goriiniiyorlar ... Insanlarin na-
rin beyinleri ile makinelerin asla yikilmaz organlarini birbirine
baglayan lifleri, disaridan bakan biri fark edemez ve géremez.”

Kizil Yildizda, Bogdanov, yalnizca kapitalizm sonrasi bir
ekonominin nasil galisabilecegini hayal etmekle kalmadi, bunu
miimkiin kilmak i¢in ne tiir bir kisinin gerekli olacagini da hayal
etti; “fark edilmez ve goriilmez” bir seyle beyinleri birbirine bag-
11 olan bilgi is¢ileri. Ama Bogdanov, komiinist gelecegi betimle-
mekle, zamaninin geleneklerine meydan okuyordu: Sosyalizmin
tim kanatlari, hayali seylerin tartisilmasina karsiydi. Ama bu
hi¢ de ham hayal degildi.

Tip doktoru olan Bogdanov, Bolsevizmin yirmi iki kurucu
lyesinden biriydi. Carlik tarafindan tutuklanmuis, siirgiin edil-
mis, Petrograd sovyetinde partiye onderlik yapmis, partinin
gazetesini yayma hazirlamig, parasal kaynaklarini ydnetmis
ve bu kaynaklarin -banka soygunlariyla- elde edilmesini or-
giitlemisti. 1908de Capride partinin egitim okulunda ¢ekilmis
unli fotografta Lenin’le satrang oynarken gordiigimiiz kisi,
Bogdanovdur.2 Ama o fotograftan sonraki bir yil i¢inde, Bog-
danov, Lenin’in partisinden kovulacakt. ileride agilip gelisecek
trajediyi 6nceden haber veren anlagsmazliklar nedeniyle, Lenine
kars1 muhalefet olusturmustu.

1905 devrimi, diyordu Bogdanov, is¢ilerin toplumu yonet-
meye hazir olmadiklarin1 gésterdi. Bogdanov’un diisiincesine
gore post-kapitalist toplumun bir bilgi toplumu olmasi gereke-
cegi icin, kor devrimci eylem yoluyla bunu yaratmaya yénelik
her tiirlii girisim, ancak teknokratik bir segkin ziimreyi iktidara
getirebilirdi. Bu uyariy1 yapan Bogdanov, bunu 6nlemek igin,
“yeni bir proleter kiiltiir, kitleler arasinda yayilmal, bir proleter
bilim gelistirilmeli, bir proleter felsefe kurulmalidir,” diyordu.’
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Tiim bunlar, Lenin’in hi¢ hoslanmadig seylerdi. Marksizm,
¢ok yakinda gergeklesecek bir yikilis ve devrim doktrini olup
cikmigty; isciler, kafalarindaki fikirlere ve onyargilara ragmen,
devrimi gergeklestireceklerdi. Bogdanov, Marksizmin bilimdeki
yeni diiglinii§ tarzlarina uyum saglamasi gerektigini 6ne siirecek
gozii peklige de sahipti. Onun ongoriisiine gore, kafa emegi kol
emeginin yerini alacakts; tiim ¢alisma teknolojik hale gelecekti.
Bu bir kez gergeklesince, diinyaya iliskin anlayisimiz, Marx’a fel-
sefeden miras kalan diyalektik diisiince yontemlerinin o6tesine
ge¢smek durumunda kalacakti. Bogdanov’un 6ngoriisiine gore,
bilim, felsefenin yerini alacakts; biz de gergekligi birbiriyle bag-
lantil1 “deneyim aglar1” olarak goriir hale gelecektik. Ayr bilim
dallari, bir “evrensel 6rgiitsel bilim”in -sistemler incelemesinin-
parcasi haline gelecekti.

Sistemler kuraminin fiilen ilk temsilcisi oldugu ve Rusya'da
meydana gelebileceklere iliskin 6nsezili uyarilar yaptig: igin,
Bogdanov -Lenin’in Paris’teki apartman dairesinde 1909da ya-
pilan kavgali bir toplantida- kovuldu. Bogdanov’un Kzl Yildiz
romani birkag ay iginde yayinlandi ve Rus isciler arasinda genis
bir okuyucu kitlesine ulasti. Stalinizm déneminde fiilen olan bi-
tenlerin 15181 altinda bakilinca, bu romanin kapitalizm sonrasi
ekonomiyi ele alis1 uzak goriisliydi.

Romandaki Mars komiinizmi bolluga dayanir: Her sey ye-
terinden fazla miktarda vardir. Uretim, talebin ger¢ek zamanl
ve saydam olarak hesaplanmas: temelinde yiritiiliir. Tiiketim
bedelsizdir. Bu sistem ¢alisir, ¢iinki iscilerin yiiksek egitimli ol-
malarina ve ¢aligmalarinin 6ncelikle kafa emegi niteligi tagima-
sina dayali olarak, is¢iler arasinda kitlesel bir is birligi psikolojisi
vardir. Isciler, erkek ve disi cinsiyet arasinda sekil degistirirler,
stres ve tehlike kargisinda sakin ve 6zverili kalirlar, zenginlesmis
bir duygusal ve kiiltiirel hayat yasarlar.

Bogdanov’un ge¢mise iligkin anlattiklar1 da kiskirticidir: Mars,
kapitalizm altinda sanayilesmis; sanayinin kontrolii i¢in bir mii-
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cadele baglamug, ardindan devrim olmusg; biiyiik olgiide bariscil-
mus, ¢iinkii koylillerce degil, iscilerce gerceklestirilmis. Bunu, 100
yillik bir ge¢is donemi izlemis; bu donemde, ¢alisma ihtiyaa gitgi-
de azalmis, zorunlu is giinii alt1 saatten sifira indirilmis.

Ortodoks Marksizm konusunda bilgi sahibi olan herhangi
bir kisi, Kizil Yildiz'in satir aralarim kolaylikla okur. Bogdanov,
yirminci ytizyilda asir1 sola damga vuracak olan fikirlere tam
bir alternatif tasarlamak i¢in romani kullanmistir. Devrimin 6n
kosulu olarak teknolojik olgunlugu, kapitalistlerin uzlagsma ve
6diinleme yoluyla barisqil sekilde devrilmesini, ¢caligmayi asgari
diizeye indirme araci olarak teknoloji iizerine odaklanilmasini
ve doniistiirilmesi gerekenin sadece ekonomi degil, insanligin
kendisi oldugunda yilmadan israr edilmesini savunur. Dahasi,
Kizil Yildizdaki temel bir izlek, kapitalizm sonrasi toplumun
gezegen agisindan siirdiiriilebilir olmasi gerektigidir. Marsli-
lar, yasadiklar1 gezegenin kaldiramayacag: sayida gogaldiklari-
ni1 algilarlarsa, goniillii olarak intihar ederler. Dogal kaynaklar
yetmez olunca da Diinya’y1 somiirgelestirip somiirgelestirmeme
konusunda sancili bir tartiyma baglatirlar.

Eger: “Bogdanov’u kovduklar:1 toplantiya giderken Lenin
diisiip tramvayin altinda kalsaydi, Rusya nasil olabilirdi?” diye
diisiiniiyorsaniz, bunu ilk diigiinen siz degilsiniz. Bogdanov iize-
rine odaklanan koskoca bir “Ne olurdu?” literatiirii vardir; bu da
yerindedir. Bogdanov, belki bir bilgisayar tasavvur edemedi ama
kafa emegine, siirdiiriilebilirlige ve ag baglantili diisiinceye da-
yal1 bir toplumun kurabilecegi tiirden komiinizmi tasavvur etti.

1909'dan sonra Bogdanov eylemciligi birakip kosesine ¢ekil-
di ve sistemler kuramu tizerine 6ncii bir kitap yazmaya on yilin1
verdi. Sovyetler Birligi’nin ilk yillarinda, kitlesel bir is¢i kiiltir
orgiitii olan Proletkult’u kurdu, ama kontroliin ig¢ilerde olmasini
savunan bir muhalefet grubuyla ittifak kurunca bu 6rgiit kapa-
tild1.* Doktorluga dondii ve 1928'de, deney asamasindaki bir kan
nakli iglemini kendisine uyguladiktan sonra 61di.”
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Sovyet planlamacilar, 1930’larda sosyalizmi buyrukla inga
etmeye basladiklar1 zaman, Kizil Yildizdan esinlendiklerini soy-
lemekten hoglanirlardi.® Ama o giine gelindiginde gercekler ve
iitopya birbirinden iyice uzaklagsmisti.

RUSYA KABUSU

Rus Devrimi agamali olarak yanlis gitti. i¢ savag kosullari al-
tinda, 1918den 1921%e kadar, bankalar ve belli bash endiistriler
millilestirildi, iretimin yénetimi komiserlere verildi (sendikalar
askeri disipline tabiydi), fabrika komiteleri yasaklandi ve tarim
triinleri diipediiz koyliilerin elinden alindi. Sonug olarak, ve-
rim, savas Oncesi diizeyinin %20’sine geriledi, aglik ve kitlik kir-
sal kesimde yayild, ruble ¢oktii; bazi sirketler mal takas: yoluna
basvurdular ve licretler ayni olarak 6denmek zorunda kalind1.

Mart 1921de, SSCB, “Yeni Ekonomi Politikas1” olarak bilinen
bir ¢esit piyasa sosyalizmine ge¢mek zorunda kaldi. Koyliilerin
drinlerini ellerinde tutmalarina ve satmalarina izin verilmesi
ekonomiyi canlandirdi, ama Rusyada kugatma altindaki dev-
rimcilerin anlamakta zorlandiklar iki tehlike dogurdu. Birinci-
si, parayl, argoda “kulak” denilen varlikh ¢iftgilere kanalize etti
ve tarim sektoriine, endiistriyel gelisim hizi lizerinde fiili iktisadi
veto olanag sagladi; “Salyangoz hiziyla sosyalizm” slogani bunu
ozetliyordu. ikincisi, fabrikalari, dagitim kuruluglarini, orduyu,
gizli polisi ve hiikiimet dairelerini igleten ayricalikli bir biirokra-
siyi saglamlastirdi.

Zengin koyliilere ve biirokratlara karsi, Rus is¢i sinifi daha
fazla demokrasi i¢in, merkezi planlama yoluyla hizli sanayiles-
me igin ve vurguncularin ezilmesi igin bastiriyordu. Toplumda-
ki bu ii¢ yonli miicadele, cok gegmeden, Komiinist Parti icinde
de yansimasini buldu.

Daha fazla demokrasi ve daha fazla planlama isteyen
Trogki'nin 6nderligindeki sol muhalefet ile kéyliilere “kendini-
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zi zenginlestirin” diyerek sanayilesmenin ertelenmesini isteyen
Buharin’in bagini gektigi piyasa yanlisi kanat arasinda hizipgi bir
tartigma patlak verdi; merkezde ise biirokrasinin ¢ikarlarin sa-
vunan Stalin yer aliyordu.

Kasim 1927de, devrimin yildéniimiiniin kutlandig: bir res-
migegitte, Sol kanadin yaklasik 20.000 destekgisi, kulaklarmn,
vurguncularin ve biirokratlarin Parti tarafindan bastirilmasini
isteyen pankartlar tagidi. Moskovadaki bazi fabrikalar onlara
katilmak icin ¢ikip yiiriiyiise gecince, polis miidahale etti ve so-
kak catigmasi yagandi.

Stalin, Trogki'yi ve solun liderlerini kovarak zorunlu siirgiine
gonderdi. Ardindan, Orwell’in daha sonra 1984 adli romaninda
alaya alacagi U doniislerinden birini yaparak, solun programini
uygulamaya koydu; ama ¢ok daha agir1 bir bicimde, azami sid-
detle ve acimasizlikla. 1928'de temizlenme sirasi, partinin piyasa
egilimli sag kanadiyla birlikte Buharine geldi. Kulaklar, zorunlu
kolektiflestirme programuyla giftlikleri ellerinden alinarak “tas-
fiye” edildiler. Degisik tahminler var, ama kisal kesimde ii¢ yil
icinde yaklagik 8 milyon kisi gerek kitlik ve agliktan, gerekse
topluca kursuna dizilerek oldirildi.’

Birinci Bes Yillik Planda (1928-32) Stalin’in hirsinin ulastig:
boyutu, su sézleri ortaya koyuyor: “Ilerlemis iilkelerden elli ya
da yiiz yil gerideyiz. Bu mesafeyi on yilda kapatmaliyiz. Ya bunu
yapariz ya da onlar bizi ezerler”®

Resmi rakamlar, birinci Bes Yillik Plan déneminde hasila-
nin muazzam Ol¢iide arttigini gosteriyor: Komiir, ¢elik ve petrol
tiretimi ikiye katlands; devasa altyapi projeleri zamanindan énce
bitirildi. Ama Kizd Yildizdaki bilim kurgu diinyasinin aksine,
planlamacilar iki mutlak engelle yiiz yiizeydiler. Ekonomi hala
tarim agirlikliyd: ve sanayi sektoriiniin teknik temeli zayift,
iistelik on yillik kargasayla daha da kétiilesmisti. Planlamanin
bolluk ortaminda yapilmasi soyle dursun, Stalin, kithgin ve yar
feodal ciftgilik sisteminin yiiksek diizeylerde oldugu bir toplu-
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ma planlamay dayatiyordu. Nasil olursa olsun bir ilerleme kay-
detmek i¢in, kaynaklarin acimasizca yeniden tahsisine ihtiya¢
duyuyordu: Kirsal kesimden sanayiye ve tiiketimden agir ma-
kineler iireten sektore kaynak aktarilmaliydi. Sanayi hedefleri
tutturuldu, ama kitlesel a¢lik, kitlesel idamlar, bir¢ok isyerinde
kolece calisma kogullar1 ve en sonunda bagka bir iktisadi kriz
pahasina.’

SSCB, on yilda Batr'y1 yakalayamadi. Ama 1977’ye gelindi-
ginde, ilkenin kisi basina GSYH’si, ABDdekinin %57’siydi;
dolayisiyla, Italya’ya esit durumdaydi. 1928'den 1980’lerin bas-
larina kadar SSCB’nin ortalama bityiime hizi, CIA’in yaptirdig:
bir arastirmaya gore, %4,2 oldu. RAND Corporation’in analisti,
“Bunu, siiregiden bir biiylime rekoru saymak gerektigi agiktir,”
yargisina varryordu.'®

Ama Sovyetler’de biiyiimenin itici giicii asla tiretkenlik olma-
di. RAND arastirmasinda saptandigina gore, SSCBdeki biiyii-
menin yalnizca dortte biri, daha iyi teknoloji sayesinde saglandi,
geriye kalan biiyiimede ise girdilerin -makineler, ham maddeler
ve enerjinin- yiikselmesi belirleyici oldu. 1970’ten sonra, iret-
kenlik hi¢ artmadr: Uretilen ¢ivi sayisinin iki katina ihtiyaciniz
varsa, eski fabrikanin yani sira yeni bir ¢ivi fabrikasi kuruyordu-
nuz -iiretkenlik giindemde degildi.

Iktisatgilar, buna, gergek zenginligi artiran yogun biiyiime-
nin aksi bir durum olarak “yaygin bityiime” derler. Yaygin biyu-
meye dayanan bir sistem, orta vadede ayakta kalamaz. Olasidir
ki, diiz bir ¢izgide devam eden iiretkenligiyle Sovyet sistemi,
1980’lerde Batr’nin baskilariyla karsilasmamus olsaydi bile, i¢ so-
runlarindan dolay1 bir noktaya gelip ¢okerdi.

Bundan ¢ikan bir ders —anarsistlerin, Kondratyev gibi tarim-
sal sosyalistlerin ve Bogdanov gibi ayrilik¢t Marksistlerin ¢ok
onceden dile getirdikleri bir ders— vardy: “Geri kalmus bir iilke-
de iktidar1 almayin”. Ikinci bir ders sudur: Planlamayi anlamak,
bir tahmin igidir. Iktisat¢1 Holland Hunter''n Sovyet rakamla-
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rinda veri madenciligi yaparak gosterdigi gibi, birinci Bes Yil-
lik Plan’in hedefleri, tiiketimde %24’liik bir gerileme olmaksizin
asla bagarilamazdi.!' Sovyet planlamacilar, kér ugus yapiyorlar-
dr: Bir hedef tahmin ediyor, tabi durumdakilerin bunu yerine
getirmeleri igin baskiy1 siirdiirmenin yarar1 konusunda yaniliyor
ve -bagarisiz olduklarinda- durumu diizeltmeye ya da ortbas et-
meye ¢alisarak onca ¢abay: ¢argur ediyorlardi. Gegis siirecindeki
ekonomilerin bile nesnel yasalarinin -iktisadi oyunculara fark
ettirmeden ¢aligan ve onlarin irade giiciine miidahale eden di-
namiklerin- oldugunu kabul etmeye yanasmiyorlardi. Partinin
1920’lerin ortasinda yayinlanan iktisat ders kitabinda, “Neden-
selligi eksen alarak Sovyet ekonomisini incelemek imkénsizdir,”
deniliyordu.’? Stalinizmin hayal diinyasinda, neden ve sonug
bile alakasizdi.

Sovyetlerde biiyime hizi bir siire Batidakini gectigi igin,
Keynesci iktisat, planli ekonomiye hep husuyla bakti. Bunun
kaos icinde ¢dkecegini en bagindan 6ngérmiis olanlar, neolibe-
ralizmin kéhinleri -Mises ve Hayek- idi. Kapitalizm sonrasina
dogru bir gegis projesini bugiin tasarlamak istersek, Hayek'in
ve Mises’in elestirilerini ciddiye almamiz gerekir. Onlar, en sert
olduklar1 dénemde, sirf Sovyet gergekliginin elestirmenleri ol-
makla kalmadilar; tiim planlama bigimlerinin —gelismis bir l-
kede bile- mutlaka basarisiz olacagini 1srarla savundular.

HESAPLAMA TARTISMASI

Tuhaf ama dogru: Sosyalizm olasiligy, bir zamanlar ana akim
iktisadin merkezi bir ilkesiydi. Marjinalistler, piyasay:1 insan
akilaliginin miikemmel ifadesi olarak diiglindiikleri igin, her
seyi bilen bir devletin de miitkemmel bir piyasanin basardig:
sonuglar1 basarabilecegi fikriyle —yalnizca bir digiince deneyi
oldugu siirece- onlarin bir problemi yoktu. italyan iktisat¢1 Vilf-
redo Pareto, ¢ok deger verilen bir ders kitabinda, “Her iki sistem
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de bigim olarak farkli degildir ve ayn1 noktaya gétiiriirler,” diye
yaziyordu, “sonug son derece dikkat ¢ekicidir*?

1908de, meslektasi Enrico Barone, piyasanin kor ugusla ba-
sardig1 aym kesin sonuglar: sosyalist bir devletin nasil hesapla-
yabilecegine iligkin ayrintili bir agiklama kaleme aldi. Barone, en
etkili iiretim, tilkketim ve miibadele bigimlerini birinci dereceden
denklemler kullanarak kesfetmenin nasil miimkiin olacagini or-
taya koydu. “[Bu] muazzam —devasa- bir is olurdu ... ama bir
imkansizhik degildir,” diye yaziyordu.'*

Marjinalistler igin bu, imanin bir sartiydi: Mitkemmel bir
plan —kusursuz bilgiye ve ger¢ek zamanli hesaplama yetenegine
sahip bir devletin yaptig1 plan- teorik olarak mitkemmel bir pi-
yasa kadar iyiydi.

Ama bir bityenigi vardu. Ilk olarak, tipki piyasa gibi devlet de
neye ihtiya¢ oldugunu 6nceden hesaplayamaz. Dolayisiyla, her
yillik plan aslinda bir deneydir ~hem de kiigiik olgekte degil, cok
biiyiik 6lgekte. Piyasa kendisini gergek zamanl olarak diizelte-
bilirdi; planin bunu yapmasi daha uzun zaman alirdi. Barone’ye
gore, kolektivist bir rejim de tipki piyasa kadar anarsik olurdu,
ama ¢ok biiyiik 6lgekte. Uygulamada, devlet kusursuz bilgiye sa-
hip olamaz, hesaplamalar: da yeterince hizl yapamaz, dolayisiy-
la tiim bu tartigma, tam anlamiyla, akademik olarak kald.

“Sosyalist hesaplama” meselesini iktisat i¢in somut bir sorun
haline getiren, 1917-21 ayaklanmalariydi. 1919da Almanya ve
Avusturya, talihsiz “sosyallestirme” hamlelerine baslamislards,
erken donem Sovyet savas ekonomisi bir komiinizm bi¢imi ola-
rak alkiglaniyordu ve kisa 6miirlii Bavyera sovyet cumhuriye-
tinde, parayi derhal kaldirmayi ciddi ciddi tartigmiglardi. Planh
ekonomiler artik bir diisiince deneyi degildi, yakin bir olasilikt:
ve biraz agirilikla takip ediliyordu.

Ludwig von Mises’in Economic Calculation in the Socialist
Commonwealth (Sosyalist Ortaklasmada Iktisadi Hesaplama;
1920) adl kitabinin baglami buydu. Piyasa, diyordu Mises, bir
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hesap makinesi gibi hareket eder: Insanlar segimler yaparlar,
belli bir fiyattan bir seyler alip satarlar ve onlarin se¢imleri dog-
ru olsun ya da olmasin, piyasa ¢alisir. Zamanla bu, kit kaynak-
larin en akila sekilde dagilimini saglar. Ozel miilkiyeti kaldirip
planlamay: baslattiginizda, makine bozulur: “iktisadi hesapla-
ma olmadan, ekonomi diye bir sey olamaz. Dolayisiyla, iktisadi
hesaplama arayiginin imkansiz oldugu sosyalist bir devlette, ne
tiirden olursa olsun —terimin bizim bildigimiz anlamiyla- eko-
nomi diye bir sey olamaz.”'®

Asir1 solun paray: kaldirma kararliligina gelince, Mises bu-
nun 6nemli olmadigim agikliyordu. Planlama yoluyla piyasa
mekanizmasini ¢ignerken para kullanmaya devam ederseniz,
paranin fiyat sinyallerini iletme yetenegini azaltirsiniz. Ama pa-
ray1 kaldirirsaniz, arz ve talebin 6l¢ii aracini kaldirirsimz: Dags-
tim, onsezili tahmin ¢alismasi haline gelir. “Boylelikle,” diyordu
Mises, “sosyalist ortaklagsmada her iktisadi degisim, basaris1 ne
6nceden takdir edilebilen ne de sonradan geriye d6niik olarak
belirlenebilen bir girisim olup ¢ikar. Yalnizca karanlikta el yor-
damuyla bocalama vardir.”'¢

Mises, gergekte planlamanin g kritik zaafini hedef aliyordu:
Devlet, piyasa kadar hizli hesap yapamaz; devlet, yenilikgiligi
odiillendiremez; sonra, belli basl sektorler arasinda sermaye
dagitimi soz konusu olunca, finans sistemi bulunmadig: i¢in, bu
islem hantal ve gelisigiizel bir hal alir. Mises’in 6ngoériisiine ba-
kilirsa, sonugta planlama, kaosa gétiiriirdii, 6zgiil olarak da hig
kimsenin istemedigi tapon mallarin asir1 iiretimine yol agard.
Uygun fiyatlara iligkin “bellek” sisteme kazinmis oldugu i¢in, bu
bir siire ige yarardi, ama o bellek siliklesince, kaos iginde ¢oker-
di. Hem hayat hem de Sovyet ekonomisinin 6liimii onun 6ngé-
ritlerinin dogrulugunu kamitladig i¢in, Mises’in kitabi, serbest
piyasaci sagin kutsal saydig1 bir metin olup ¢ikmistir. Ama o za-
manlar ¢ok fazla etkili olmamuigtir.
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Sosyalist hesaplama tzerindeki tartijma ancak 1930’larda,
Depresyon’un, fasizmin ve SSCBde ikinci Bes Yilik Plan’in or-
tasinda alevlendi. SSCB, tiim bu deginilen aligilmis nedenler-
den dolay: verimsiz oldu, diyordu Mises’in 6grencisi Friedrich
Hayek: Tiiketici se¢iminin olmayisi, kaynaklarin beceriksizce
dagitilmasi, yeniligin 6dillendirilmemesi. Ama Mises’in ana
tezi —devletin piyasa kadar iyi hesap yapamadig: tezi- konusun-
da Hayek geri adim att1. Barone'nin sdyledigi gibi, sosyalist bir
devlet, piyasayi etkili sekilde yansilayabilirdi, yeter ki dogru bil-
gilere sahip olsun. Problem, hesaplamalari asla yeterince hizh
yapamamasiydi.

Hayek’in ¢alisma arkadagi, LSE'den Profesér Harold Robbins,
plani dogru diiriist hesaplamak igin, “milyonlarca ve milyonlar-
ca ayri hesaplamaya dayanan milyonlarca istatistiksel veri teme-
linde milyonlarca denklem kurmanin gerekecek” olmasindan
yakiniyordu. “Denklemler nihayet ¢6ziildiigii zaman, bunlarin
dayandiklar bilgiler eskimis olurdu ve yeni bastan hesaplanma-
y1gerektirirdi”"’

Bu, hararetli bir atigma baslatti. Polonyal1 solcu iktisat¢1 Os-
kar Lange, Hayek’in ve Robbins’in fiilen sola biiyiik bir taviz ver-
mis olduklarina isaret etti.'8

Lange, Marksizmi reddeden ve sosyalizmin, marjinal fay-
da kurami ilkeleri temelinde uygulanabilecegine inanan 1limh
sosyalistler okuluna mensuptu. Tiiketicilere yonelik bir piyasayi
devam ettirirseniz ve ¢aligacaklar yeri secmekte insanlar1 6zgiir
birakirsaniz, ama tiim mallarin tiretimini planlarsaniz, o zaman
sosyalist bir ekonomide deneme-yanilma siirecinin, fiyatlar ara-
ciligiyla isleyen bir siiregten kavramsal olarak farkli olmadiginm
ortaya koydu. Ekonominin kargilanmamis gereksinimleri, fiyat
hareketleri araciligiyla isaret vermek yerine, eksiklikler ve fazla
mallar aracihigiyla isaret verirdi. Merkezi tedarik kurulu, buna
uygun olarak, tiretim kotalarini sadece yeniden diizenlerdi.
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Bagimsiz gézlemcilerin ¢ogu, Lange’in bu tezini kanitladigini
disiiniiyordu. Savastan sonra, CIA’in Sovyet ekonomisi uzmani
bile su yargiya varmist: “Hi¢ kuskusuz, sosyalizm isleyebilir ...
Lange bu konuda kesinlikle inandiricidir™®

Bununla birlikte, apag¢ik olmasi gereken bir nedenden dolayi,
hesaplama tartigmasina ddnmemiz gerekiyor: Bugiin teknoloji,
planl bir ekonomide paralel bir yiikselme olmadig: igin, fiyat
mekanizmasini agindiriyor. Siiper bilgisayarlar + bityiik veriler
de Robbins’in imkansiz oldugunu disiindiigii tiirden gergek
zamanl hesaplamalar: yapilabilir kiliyor. Robbins milyonlarca,
milyonlarca, milyonlarca islemden s6z ediyordu. Bu, 1 petabayt-
tir ve bir siiper bilgisayarin performansini 6l¢mekte kullandig-
miz birimden ibarettir: saniyede petabaytlarca yonerge. Bu, bazi
solcular arasinda, “planlamanin ige yarayabilecegi” fikrini can-
landirmistir; yeter ki hesaplama problemini teknoloji araciligy-
la ¢6ziime kavusturabilin. Oysaki kapitalizm sonrasi ekonomide
-Mises’in 1920de ortaya attig1 bir nedenden dolayi1- hesaplama
diye bir problem gergekte yoktur.

1930’lardaki “hesaplama tartismasi’nda, her iki taraf da de-
gere iliskin emek kuramini reddediyordu. Hem sosyalist Lan-
ge hem de ultra kapitalist Hayek, degeri yaratan seye iliskin tek
agiklamanin marjinal fayda olduguna inaniyordu. Dolayisiyla,
her iki taraf icin de -kitliga dayali bir sistemin, yerini, bolluga
dayali bagka bir sisteme biraktig1- bir gegis fikri, kesfedilmemis
bir alandir. Eger kapitalizm ve devlet sosyalizmi, sirf bir denge
durumuna ulasilincaya kadar mallan akilc sekilde dagitmanin
iki farkli yolundan ibaretse, o zaman bunlarin arasinda gegis de
devrim degil, sirf bir teknik meseledir.

Ama Mises’in zaten isaret etmis oldugu gibi, eger degere ilis-
kin emek kurami dogruysa, higbir sekilde hesaplama problemi
olmaz. Mallarin dagitimiyla, onceliklere karar verilmesiyle ve
yenilik yapanlarin 6dillendirilmesiyle ilgili tim problemler,
emek degerlerine dayali bir sistem icinde yakalanabilir, ¢iinkii
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her sey ayni 6l¢ii birimine vurulabilir. Mises’in kabul ettigi tize-
re, sosyalizm miimkiindii, ama ancak “ne paranin ne de miiba-
delenin bulundugu bir ekonomide iktisadi hesaplamaya izin ve-
recek taninabilir bir deger birimi varsa. Ve ancak emegin béyle
bir birim oldugu mantiken disiiniilebilirse”?°

Ne var ki, Mises, 1920’lerde Viyanada kabul goren standart
nedenlerle, emek kuramini reddediyordu: Farkli beceri diizey-
lerini 6l¢mek i¢in kullanilamaz, dogal kaynaklara bir piyasa
degeri bigmek i¢in de kullanilamaz, diyordu. Bu itirazlarin ikisi
de kolayca alt edilebilir; ashinda bunlar, Marx’in kuraminin yan-
lis anlagilmasindan ibarettir. Marx’in net olarak agikladig: gibi,
yiiksek vasifl is, diigiik vasifli isin kati olarak dlgiilebilir; ve ham
maddelerde cisimlesmis emek degeri, bunlar: ¢ikarmak ve tasi-
mak i¢in yapilan ¢aligmadan ibarettir.

Mises’in hesaplama iizerine ¢aligmasi, ikinci bir degerli i¢-
gori de igerir: Bir piyasa ekonomisinde arz ve talebin ger¢ek
aracisi, tegebbiisler arasindaki ticaret degil, finans sistemidir;
sermayeye bir fiyat bicen sistemdir. Bu, giiniimiizle alakali olan
onsezili bir iggorudir: Bir post-kapitalist ekonomi istiyorsak,
yalmzca mallan dagitmak igin piyasadan daha iyi bir seye ih-
tiyag duymakla kalmayiz, sermayeyi tahsis etmek igin de finans
sisteminden daha iyi bir seye ihtiya¢ duyariz.

GEGCISLERIN KENDI DINAMIKLERI VARDIR

Emek kuraminin gegis agisindan tasidigi merkezi 6nemi yal-
nizca Rus sol muhalifleri -en basta da onun 6nde gelen iktisat-
¢is1 Evgeni Preobrazenski- kavradi. Onlara gore, oldukea basit
olarak, gecisin amaci, bedelsiz, bol seylerin arzim artirmak ve
“gerekli emek”i miibadele 6lgiisii olmaktan gitgide gikarmakt.
Kizil Yildizda oldugu gibi, erken donem Sovyet planlamacilari,
¢alismanin iicretlerle ve titkketme yetenegiyle olan bagini kopa-
racak sekilde olabildigince ¢ok iiretmek amacin giittiiler. Mark-
sist agidan bu, “deger yasasinin kaldirilmasi” diye anlagildi.
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Ama Rus solu, ancak agir sanayiyi ve devlet kontroliinii teg-
vik ederek bunu basarabilirdi. 1920’lerin bagina gelindiginde,
her seyde kitlik vardi: Tiiketim mallari iiretmek igin, agir sana-
yiye ve elektrifikasyona gerek vardi; insanlar1 doyurmak igin,
tarimi endiistriyellestirmeye gerek vardi. Bu nedenle, kaynakla-
rin, Sovyet propagandasinda birer simge niteligi kazanacak olan
sektorlerde —elektrik santralleri, ¢elik fabrikalari, biiyiik makine
sektorlerinde- yogunlastirilmasini istiyorlardi. Bununla birlik-
te, dengenin kurulamayacag: ve planlamanin muhtemelen kes-
mekes olacag1 konusunda biiyiik farkindalik gosterdiler.

Iktisadi agidan, Rus Trogkistlerin bize biraktiklar1 belki de
en 6nemli sey, gecis evresinin kendi dinamiklerini iirettigi yo-
lundaki fikirdir; gegis asla bir sistemin sénmesi ve bir digerinin
yiikselmesi degildir.

Trogki’nin savunduguna gore, Sovyet usulii gegisin birinci
evresinde, hem bir 6zel is sektorii hem de bir tiketim sektorii
devam ettirilmeliydi. Planin, bu agamada, titketim mallarini pi-
yasadan dahi iyi dagitabilecegini 6ne siirmek kasintilikti. Art1
olarak, ruble de diinya piyasasinda degis tokus edilebilir olarak
kalmaliyd1. Dahasi, tiim planlar sonugta bir varsayimdi. “Plan,”
diyordu Trogki, “piyasa araciligiyla denetlenir ve hatir1 sayilir
olgiide gerceklestirilir

En kaba ayarlamay: bile yapmak i¢in gercek zamanl bilgi
geribildirimi gereklidir. Ama mubhalif olmanin gulaga tek yonlii
bilet istemek anlamina geldigi agir derecede biirokratik bir top-
lumda, bu tiir geribildirime yol kapaliyd. Isyerinde demokra-
sinin canlandirilmasina Trogki'nin yaptig1 vurgu bu yiizdendir.
Esnek bir plan gerekliydi: Paranin hem miibadele araci hem de
deger deposu (tasarruf araci) olarak kullanildigs, plan ile piyasa-
nin bir birlesimi gerekliydi. Is¢i demokrasisi de gerekliydi.

Para, diyordu Preobrazenski, planlayamadiginiz sektorler-
de normal islevini siirdiiriirken, ekonominin planli sektoriinde
teknik bir muhasebe araci olarak islev gérmeye baglayacaktir.
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Amag, planin piyasay: bataga sokmasi oldugu i¢in de piyasanin
stirekli olarak plani “kirletmesi” beklenebilir.

Yirmi birinci yiizyilla ilintisi apa¢ik olan unutulmaz bir pa-
ragrafta, Trocki soyle yaziyordu:

Eger evrensel bir zihin var olsayd: ... doganin ve toplumun biitiin
siireglerini ayn1 anda kaydedebilirdi, onlarin hareket dinamikle-
rini 6l¢ebilirdi, karsilikli tepkilerinin sonuglarini tahmin edebi-
lirdi —boyle bir zihin, elbette, kag doniim bugday ekileceginden
tutun da yelegin son diigmesine kadar uzanan hatasiz ve kapsay-
a bir iktisadi plani a priori hazirlayabilirdi?

Boyle bir “evrensel zihin” olmadig) igin, diyordu, onun yerine
is¢i demokrasisi —kaldirilmis olan demokrasi- tesvik edilmeli-
dir. Ancak insanlar, ifade 6zgiirliigiiyle, planlama sistemi igin bi-
rer algilayicive birer geribildirim mekanizmasi haline gelirlerse,
bu kaba hesap makinesi ¢aligabilir.

Preobrazenski, Trogki ve ¢aligma arkadaslari, bir dereceye
kadar siyasal gii¢ sahibi olup da gegisi emek degeri agisindan
kavrayan son Marksistlerdi. Preobrazenski, 1936da idam edildi
ve Trogki, 1940’ta suikasta kurban gitti. Ama onlarin fikirleri,
bugiin yiiz yiize oldugumuz diinya igin giiglii imalar igermek-
tedir.

Neoliberalizm doéneminde piyasa sektorii, 1920’lerde ve
1930’larda oldugundan muazzam derecede daha karmagiktir.
1933’teki ABD, 1933’teki Rusya'dan son derece farkliyd;; ama
bugiinkii Amerika'nin otuz yil 6nceki Amerika’ya yakinligina
kiyasla, birbirlerine ¢ok daha yakindilar. Bugiinkii titketim sek-
torii, yalnizca ¢ok daha bityiik degil, ayni zamanda da ¢ok daha
atomlagmugtir. Uretim ve titketim 6rtiigityor ve halihazirda eko-
nomi, marjinal iiretim maliyeti sifir olan bilgi mallarin1 kapsiyor.
Cebellesmek igin Negri'nin “toplumsal fabrika’sina da sahibiz:
Satin aldigimiz seylerin bir kimlik sorunu haline geldigi yiiksek
diizeyde finansallasmis ve ince ayrintil bir titketim toplum.
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Oyleyse birinci ders sudur: Piyasa sektérii, ok daha karma-
siktir ve bu yilizden, planlama yoluyla aynen kopyalanmasi ya da
iyilestirilmesi gok daha zordur.

Sonra, devlet sektériinii dikkate almaliyiz. Hizmet saglayici
olarak modern devlet, 1930’lardaki herhangi bir kapitalist dev-
lete kiyasla devasadir. Topladig vergileri 6zel sirketlerce sunu-
lan hizmetler i¢in ya da devletin kendisince verilen hizmetler
i¢in harayor olsun ya da olmasin, devlet, hakiki 6zel ekonomi-
yi —sahsi olarak istihdam edilen bireyler i¢in iiretim yapan ozel
sirketleri- daha kiigiik bir alana itiyor. Ek olarak, kar ve GSYH
agisindan ol¢iilmemesine karsin, P2P (denklerarasi) ekonomi
biiyiiktiir. Oyleyse ikinci ders sudur: Piyasanin 6tesine gegme-
ye yonelik herhangi bir girisim, 1930’larda yola ¢ikacak oldugu
yere kiyasla farkli bir yerden yola gikacaktir.

Ama hem hesaplama tartiymasini hem de Rus solunun plan-
lama uzmanlarini nasil dogru diiriist yorumlayacagimiz: bilir-
sek, her ikisinden de dersler alabiliriz. Ne var ki, bundan once,
en iyi siiper bilgisayarla ve en biiyiik veritabaniyla bile, planla-
manin, kapitalizm sonrasina goétiiren birincil yol olmadigini an-
lamaliyiz.

SIBER-STALINISTLERIN SALDIRISI

Gegen yirmi yil boyunca, Paul Cockshott ve Allin Cottrell
-bir bilgisayar bilimci ve bir iktisat profesérii- alakamizin ol-
madigini ditgiindiigiimiiz bir problem -ekonominin nasil plan-
lanacagi- iizerinde yorulmadan ¢alismislardir. Cok fazla bilin-
memesine ragmen, yaptiklar1 ¢aliyma titizdir ve paha bigilmez
bir hizmet gormektedir; ne yapmamamiz gerektigine iliskin bir
ders kitabi taslagidur.

Cockshott ve Cottrell'in savunduklarina gore, bilgisayar gii-
clinde saglanan ilerlemeler, ileri matematigin ve bilisim kurami-
nin da uygulanmasiyla birlikte, Hayek/Robbins itirazini —yani,
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planlamacinin hi¢bir zaman piyasadan daha iyi ger¢ek zamanl
bilgi elde edemeyecegi itirazini- ilke olarak ortadan kaldirir. Da-
hasi, bu arastirmacilar, hesaplama tartismasindaki solun aksine,
planl: iiretim igin ihtiyag duyacagimiz bilgisayar modelinin, de-
gere ilisgkin emek kuramini kullanmas: ve arz-talep sonﬁqlarlnl
simiile etmeye ¢aliymamasi gerektigini soyliiyorlar.

Bu, Lange’in ¢alismasindan kritik bir ayrilmadir. Cockshott
ve Cottrell'in anlayigina gore, emek kurami, hem piyasa etki-
lesimlerini hem de piyasa dis1 etkilesimleri kiyaslamakta kul-
lanabilecegimiz bir 6l¢ii ve gegisi ayarlamak igin bir yol saglar.
Onlara gore, planlama siireci modiiler bir bilgisayar programina
benzer. Tiiketicilerin ve iireticilerin taleplerini kiyaslayarak dii-
zenler; bunlari karsilamak igin gerekli maliyeti ve kaynaklari he-
saplar; hedefler belirler; olasi kaynak gereksinimlerini 6nceden
hesaplar; planin uygulanabilirligini sinar; sonra da iireticilere ve
hizmet saglayicilara hedefleri tutturmalar: talimatini verir.”?

Ama 1920’lerdeki Rus solunun aksine, Cockshott ve Cottrell,
plani gegici saymazlar ya da yalnizca devlet sektériiniin yiiriite-
cegi bir sey olarak gormezler; plan, isletme diizeyine ve bireysel
triinlere varincaya kadar, ayrintil olarak hazirlanmali ve sinan-
malidir.

One siirdiiklerine gore, piyasay: bir kez ortadan kaldirdig:-
nizda, bir fabrikanin veya bakim evinin ya da kahve salonunun
patronunun temel alacagi bagka hicbir isaret kalmaz. Neyi tireti-
yor olmalarinin beklendigini tam olarak bilmelidirler. Bagka bir
deyisle, onlarinki, Trogki’nin 1930’larda tasavvur ettigi (ve alaya
aldig1) her seyi tamamen bagtan belirleyen bir plan hazirlama
yontemidir.

Bu diizeyde geliskin planlama, tarihsel olarak elbette Sovyet-
ler Birligi'nin asla ulagamadig: bir seydir: 1980’lere gelindiginde
SSCBde 2,4 milyon farkl iiriin vardi ama planlama aygitinin
tamami bunlarin yalmzca 200.000’inin fiyatini ve miktarini iz-
leyebiliyordu, asil merkezi plan igin ise bu say1 yalnizca 2.000di.
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Sonug olarak, fabrikalar, iiretmeleri beklenen mallarin az bir
kismui igin hedefleri tutturuyorlardi ve biitiin diger istekler kes-
mekes icinde karsilaniyor ya da hig karsgilanmiyordu.*

Cockshott ve Cottrell'in modelinde, para, her insana yaptig
¢aligma miktarindan devlet hizmetlerinin bedeli olarak bir mak-
tu vergi diisiildiikten sonra 6denen “emek jetonlar1” bigiminde
yer alir. Bu, tiiketicilere se¢im olanag: saglar. Bir iiriinde arz-
talep dengesinin bozulmasi durumunda, merkezi planlamacilar,
kisa vadede yeniden denge saglamak igin fiyat: ayarlarlar. Son-
ra, uzun donemli olarak, bir sektoriin ya da iiretim biriminin
kontrol ettigi fiyatlar, fiilen yapmakta oldugu is miktariyla kar-
silagtirirlar. Planin bir sonraki devresinde, fiyatlarin kullanilan
emekten yiiksek oldugu alanlarda iiretimi artirir, diigitk oldu-
gu alanlarda ise kisarlar. Planlama, “tekrarli’dir; siirekli olarak
ayarlanir. Ama sirf deneme-yanilmadan ibaret degildir: Cock-
shott ve Cottrell, girdilerin ve ¢iktilarin 6nceden hesaplanabi-
lecegine inaniyorlar ve bunu yapmak igin ayrintil bir algoritma
oneriyorlar.

Hesaplamayla ilgili giigliik, birinci olarak, bir saatlik emegin
degerinin ne olmasi gerektigini hesaplamaktir. Yani, dev bir is-
lem tablosunda gosterildigi iizere, her bir iiriine ne kadar ¢ahs-
manin gittigidir. Aragtirmacilar, bunun bir siiper bilgisayarla ya-
pilabildigini savunuyorlar, ama ancak en ilintili bilgilere 6ncelik
veren veri islem tekniklerini kullaniyorsa.

Cockshott ve Cottrelle gore, bir saatlik emegin degerini be-
lirlemek, zor olan kisimdir. Planin kendisi —~kaynaklarin tahsis
edilmesi- daha kolay bir hesaplama islemidir, ¢iinkii programi
kor olarak galigtirmazsiniz. Ona, uygulanabilir sorular sorarsi-
niz, 6rnegin: Bu yil bir iriinden ne kadar satilacak; gesitli girdi-
lerden normal olarak ne kadar kullaniyoruz; mevsimsel degis-
kenlik nedir, beklenen talep nedir, ge¢mis deneyimlerin sinirlari
iginde ne kadar siparis vermeliyiz? Yazarlar su yargiya variyor-
lar: “Modern bilgisayarlarla, giinliikk ¢aliyma degerlerinin giin-
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cel bir listesini hesaplamak ve haftalik olarak yeni bir perspektif
plan:i hazirlamak miimkiindiir; hem de piyasa ekonomisinin ve-
rebildigi tepkiden biraz daha hizlica’*

Bu ilkelerin iddiali bir uygulamasim1 yapan Cockshott ve
Cottrell, Avrupa Birligi'nde planli ekonomi igin bir taslak oner-
diler. Planin nasil hesaplanacagini agiklamakla kalmayip, bunu
uygulamak i¢in ekonomiyi nasil yeniden yapilandirmak gereke-
cegini de agikladilar. Kullandiklar1 yontemin ardinda yatan fa-
raziyeler iste burada agiklik kazaniyor: 1930’larda yanls giden
seylerden hi¢ hoslanmamalarina ragmen, bu yine de bir siber-
Stalinizm bigimidir.

Cockshott ve Cottrell'in modelinde, Avrupa’nin ademipi-
yalastirilmasi, 6ncelikle millilestirme yoluyla degil, para siste-
minde reform yapilip paranin emek degerini yansitmaya basla-
mas1 saglanarak gerceklestirilecekti.?* Banknotlarin iizerine bir
“emek-zaman rakami” yazilacak, boylece insanlarin, emekleri
karsiliginda aldiklar1 miktar ile diriinler icin yapmalar: gereken
6deme arasindaki uyusmazligi gormelerine imkan verilecekti.
Yazarlarin beklentisine gore, zamanla insanlar, hakiki degeri-
ne yakin olan iiriinleri segerlerdi; tiiketici se¢imi, kirin sistem
disina atilmasi igin bir mekanizma haline gelirdi. Somiiriyi
yasaklayan bir kanun, iggilerin, asir1 kar edinmeye karsi dava
agmalarina olanak saglards; nihai amag, kir1 tamamen ortadan
kaldirmakti. Bankacilik, sermaye biriktirme araci olmaktan fii-
len ¢ikards; bu isi, dolaysiz vergilendirme yoluyla devlet yapardi.
Finans sektori silinip stipiiraliirdi.

Cockshott ve Cottrell'in burada verdikleri muazzam hizmet,
niyetlendikleri hizmet degildir. Onlar, gelismis bir ekonomiyi
yirmi birinci yiizyil baginda tiimiiyle planlamak i¢in, o ekonomi-
nin karmagikligindan arindirilmasi, finansin tamamen ortadan
kaldirilmasi ve tiiketim, isyeri demokrasisi, yatirnm diizeyinde
kokli davranis degisikliklerinin gerceklestirilmesi gerekecegini
gosteriyorlar.
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Dinamizmin ve yenilik¢iligin nereden gelecegi konusu ele
alinmiyor. Muazzam olgiide genisleyen kiiltiir sektoriiniin na-
sil olusacag: da ele alinmiyor. Gergekte, aragtirmacilar, karma-
siklig1 azalacag i¢in planli bir ekonomide, piyasa ekonomisine
kiyasla daha az hesaplamaya gerek duyulacag: konusunda giiclii
bir sav ortaya atiyorlar.

Ama problem de budur. Planin islemesi i¢in, bu projedeki
toplumun “planlanabilir” duruma geri gitmesi gerekir. Isciler,
“kendi” isyerleri sayesinde, Cockshott and Cottrell'in planinin
her yoniiyle yiiz yiize geliyorlar; 6yleyse, ii¢ iste birden ¢alisan
istikrarsiz iggiye ya da webcam (ag kamerasi) tizerinden seks isi
yapan bekar anneye ne olacak? Onlar yok olurlar. Keza modern
yasamin ayirt edici yonii olup ¢ikan finansal karmagiklik orta-
dan kalkmalidir; yavas yavas da degil. Bu diinyada kredi kartlar
olamaz; maas giinii kredileri olamaz; belki e-ticaret sektérii ¢ok
daha kiigiik olabilir. Elbette, bu modelde ag yapilar: ve kullanici-
larca iiretilen bedava seyler de olamaz.

Sovyet planlamasinin dogmatik ahmakligini kinamalarina
ragmen, arastirmacilarin diinya goriisii, hiyerarsik bir topluma,
fiziki triinlere, degisim temposunun yavas oldugu basit bir sis-
teme dayanmaktadir. Uretmis olduklar1 model, kapitalizm son-
rasina yonelik bir yol olarak devlet planlamasina ve piyasanin
bastirilmasina dayali her tiirlii girisimin ni¢in ¢itkmaz yol oldu-
gunu gosteren simdiye kadarki en iyi kanittir.

Neyse ki, bagka bir yol agilmustir. Bu yolu izlemek igin, bir
plan degil, ince ayrintili, kendiliginden isleyen bir mikro siireg
kullanmaliy1z. Bizim ¢6ziimiimiiz, aglarin, bilgi mallarinin, kar-
magikligin ve iistel degisimin oldugu bir diinyanin topografyasi-
na rahat¢a oturmalidir.

Kapitalizm sonrasina gidiyorken, elbette planlamaya ihtiya-
cimiz olacaktir. Kapitalist diinyanin genis kesimleri halihazirda
etkili sekilde planlama yapmaktadir; kentsel tasarim ve insaat
projelerinden tutun da biiyiik hipermarketlerin entegre tedarik
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zincirlerine kadar. Bunu olanakli kilan sey, bilgi islem giiciinde,
biiyiik veri kullaniminda, ayr1 ayr1 nesnelerin ve bilesenlerin —
barkodlar ya da radyo frekansh tanima (RFID) etiketleri kulla-
nilarak- dijital izlenmesinde kaydedilen ilerlemedir. Projemizin
planlama gerektiren kismi, bu nedenle, iyi donatilmis olacaktr.

Ama modern toplumun mabhiyeti, problemi degisiklige ug-
ratir. Is¢inin ayn1 zamanda da finansal hizmetlerin ve bagka
iscilerce verilen mikro hizmetlerin tiiketicisi oldugu karmagsik,
kiiresellesmis bir toplumda, karmasikliktan geri adim atilip hi-
yerarsiye doniilmedikge, plan, piyasay: alt edemez. Bilgisayar-
lilagmig bir plan, her seyi emek degerlerine gore olgseydi bile,
ayakkabi sektoriine ayakkabi iiretmesini soyleyebilirdi ama
Beyoncé'ye, 2013’te yaptig1 gibi, yalnizca sosyal medya araci-
ligiyla pazarlanan bir siirpriz albiim yapmasini séyleyemezdi.
Plan, modern ekonomimizdeki en ilgi ¢ekici seyle —bedelsiz sey-
lerle- de ilgilenemezdi. Boyle bir plan, bir Wikipedia sayfasinin
derlenip diizenlenmesine ya da Linux’un giincellenmesine har-
canan zamanyi, tipki piyasanin gordiigii gibi goriirdii: miisrifce
ve hesap edilemez.

Eger aga bagli ekonominin yiikselisi, deger yasasini yok et-
meye bagliyorsa, planlama da daha kapsamli bir seyin pargasi
olmalidur.

André Gorz'un bir keresinde yazdigina gore, Sovyet sosya-
lizmi kargisinda kapitalizmin astiinligiiniin kaynagi, “ne tam
kontrol edilebilen ne de istikrarli bir diizenin hizmetine mutlak
olarak sokulabilen kismen ozerk giigler arasinda yeni ¢atigma-
lar1 siirekli tetikleyen bir ekosistemle karsilastirilabilir sekilde,
[kapitalizmin] istikrarsizligy, cesitliligi ... karmagik ¢ok bigimli
karakteri’dir.?

Insa etmeye caligtigimiz sey, daha da karmasgik, daha 6zerk ve
daha istikrarsiz olmalidur.

Ama bir iktisadi sistemden bir bagkasina degisim zaman
alir. Eger post-kapitalizm tezi dogruysa, yasayacagimiz gegis
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stireci, Sovyet planlamacilarinin tasavvur ettikleri gecise degil,
daha ¢ok, feodalizmden kapitalizme gecise benzeyecektir. Uzun
olacaktir; karigiklik olacaktir; siireg icinde, bir “iktisadi sistem”
kavraminin kendisini de yeniden tanimlamak gerekecektir.

Iste bu yiizden, her ne zaman gelecek konusunda kendimi
fazlasiyla Marksist olmaktan alikoymak istesem, Shakespeare’i
diigiintirim.

BUYUK DEGISIM:

SHAKESPEARE ILE MARX KARSI KARSIYA

Shakespeare’in Kral John ile baslayip VIII Henry'yle biten ta-
rihsel oyunlarinin arka arkaya gésterimini seyredebilseydiniz,
ilk bakista, merkezi bir olay 6rgiisiiniin bulunmadig bir Netflix
dram serisi izliyor gibi olurdunuz: Cinayetler, savaslar ve karga-
sa; hepsi de krallar ile diikler arasinda cereyan eden, gériiniirde
anlamsiz bir itig kakis. Ama bir “lretim tarzi’nin ne oldugunu
anladiginiz anda, anlam apagik ortaya gikar. Seyrettikleriniz, fe-
odalizmin ¢okiisii ve erken kapitalizmin dogusudur.

Uretim tarzi, Marksist iktisadin yarattig1 en giiglii fikirlerden
biridir. Genis bir yelpazedeki tarihsel disiiniirleri etkilemis ve
sonugta gecmise bakisimizi sekillendirmistir. Bu fikrin baglan-
gi¢ noktasi su sorudur: Yiiriirliikteki iktisadi sistem neye daya-
niyor?

Feodalizm, yiikiimliliik esasina dayanan bir sistemdi: Koy-
liller, dirtinlerinin bir kismini toprak sahibine teslim etmekle ve
onun i¢in askerlik yapmakla yiikiimliydiiler; buna karsilik o da
krala vergi vermekle ve istedigi zaman ordu temin etmekle yii-
kiimliydi. Bununla birlikte, Shakespeare’in tarihsel oyunlarina
sahne olan Ingilterede, bu sistemin ana kaynag yikilmigt1. III.
Richard’in gercek yasamda rakiplerini bogazladig1 zamana ge-
lindiginde, yiikiimliilige dayanan gii¢ a8y, para tarafindan kirle-
tilmis durumdaydr: Kiralar parayla 6deniyordu, askerlik bedeli
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olarak para veriliyordu, Floransadan Amsterdam’a kadar yayil-
mug sinir asan bir bankacilik aginin yardimiyla savaglar yiiriti-
liyordu. Shakespeare’in krallar1 ve diikleri birbirlerini 6ldiirii-
yorlardy, ¢iinkii para, yiikiimliiliik esasina dayanan tiim giicii,
her an devrilebilir hale getirmigti.

Shakespeare, heniiz “feodalizm” ve “kapitalizm” sozciik-
leri tiiretilmeden 6nce bunun o6ziini kavramay: basardi.
Shakespeare’in tarihsel oyunlar: ile komedileri ve trajedileri
arasindaki sinyal farki, bu ikinci s6zii edilenlerin, onun seyirci
kitlesinin i¢inde yasadig1 ¢agdas toplumu betimliyor olmasidir.
Komedilerde ve trajedilerde, ansizin, bankerlerin, tiiccarlarin,
sirketlerin, paral1 askerlerin ve cumhuriyetlerin oldugu bir diin-
yayla karsilagiriz. Bu piyeslerin tipik mekanu, bir sato degil, zen-
gin bir ticaret sehridir. Tipik bagkisi, esasen burjuva oldugu ve
kendi gabasiyla, yani ya cesaretiyle (Othello), ya hiimanist felse-
fesiyle (Prospero) ya da hukuk bilgisiyle (Venedik Tiiccar’ndaki
Portia) o yere geldigi igin ululuk kazanmus bir kisidir.

Ama Shakespeare, bunun nereye varacag: konusunda higbir
ipucuna sahip degildi. Bu tiirden ekonominin insan karakterine
neler yaptigini gérdii: Insana bilgi giicii veriyordu, ama onu yeni
bir dlcekte acgozliiliige, hirsa, 6zgiivensizlige ve gii¢ zehirlenme-
sine kapilmaya acik hale de getiriyordu. Ama ticarete, fetihle-
re ve kolelige dayal tiiccar kapitalizminin sanayi kapitalizmine
yolu agmast igin bir 150 yi1l daha ge¢mesi gerekecekti.

Eger yazdig1 metinleri kullanarak Shakespeare’i sorgular ve
su soruyu sorarsaniz: “Ge¢mis ile sizin yasadiginiz donem ara-
sinda ne vardi?”, alacagimiz yanit, “fikirler ve davramslar” olur.
Insanlar birbirlerine daha gok deger verirler; sevgi, ailevi gérev-
den daha 6nemlidir; hakikat, bilimsel dogruluk ve adalet gibi
degerler, ugrunda 6lmeye degerdir; hiyerarsiden ve onurdan bile
once gelir.

Shakespeare, bir iiretim tarzinin tokezlemeye ve bir digerinin
yiikselmeye basladig1 zamanin biiyiik bir tamigidir. Ama Marx’a
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da ihtiyacimiz vardir. Maddeci bir tarih goriisiinde, feodalizm
ile erken kapitalizm arasindaki fark sirf fikirler ve davranislar
degildir. Toplumsal ve iktisadi sistemde olusan degisiklikler kri-
tiktir. Temelde ise degisikligin itici giicii yeni teknolojilerdir.

Marx’a gore, bir iiretim tarzi, bir toplumun “normal’ine te-
mel olusturan iktisadi iliskiler, yasalar ve toplumsal gelenekler
dizisidir. Feodalizmde, lorda ait gii¢ ve yiikiimlilik kavrami
her seye egemendi. Kapitalizmde, ona es deger giic, piyasa, 6zel
miilkiyet ve icretlerdir. Bir liretim tarzini anlamak i¢in baska
bir aydinlatici soru da sudur: “Kendisini, kendi kendine yeniden
iireten nedir?” Feodalizmde bu, sadakat ve yiikiimliiliik kavra-
mudir; kapitalizmde ise piyasadir.

Uretim tarzi kavramu iste burada cetin bir nitelik kazanir:
Degisiklikler 6ylesine biiyiiktiir ki, asla benzerleri birbiriyle kar-
silagtirmayiz. Dolayisiyla, kapitalizmin yerini alan iktisadi sis-
tem s6z konusu olunca, bunun, piyasa gibi katiksiz sekilde ikti-
sadi bir seye dayanmasini beklememeliyiz, feodal gii¢ gibi agik¢a
zorlayic bir seye dayanmasini da beklememeliyiz.

Marx’a gore, iiretim tarzlar1 kavrami, kat: bir tarihsel sirala-
niga yol agmistir: Zenginlerin yasal izin verilmis siddet yoluyla
zenginlestikleri cesitli kapitalizm 6ncesi toplum bigimleri vardur;
ondan sonra, zenginlerin teknolojik yenilenme ve piyasa yoluyla
zenginlestikleri kapitalizm vardir; en son olarak da kithk degil
de bolluk bulundugu igin insanhigin zenginlestigi komiinizm
vardir. Bu siralama, iki agidan elestiriye agiktir. Birincisi, bu bir
tiir mitoloji gibi yorumlanabilir: Insanin yazgisi, ii¢ mantiksal
asamada meydana gelecek sekilde 6nceden programlanmus gibi
goriiniir. Ikincisi, geriye bakan tarihgilerce kullanildig1 zaman,
bu siralama, karmagik toplumlarin basit yaftalarla tanimlanma-
sina ya da aslinda var olmayan iktisadi giidiilerle agiklanmasina
yol agar.

Ama kaginilmazlik efsanesinden uzak durur ve sadece, “6n-
ceki tim iktisadi modellere lokomotiflik yapmis olan kitlikla
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karsilagtirilinca, gérece bollugun oldugu bir dénemin gelmesi
gereklidir,” tezini ortaya atarsak, o durumda Marx’in soyledigi,
1930’larin basinda Keynes’in soyledigiyle aymidir, o kadar: Bir
giin, herkes icin yeterli gida olacak ve iktisadi problem ¢éziile-
cek. “Insan,” diye yaziyordu Keynes, “yaratihigindan bu yana ilk
kez, kendisinin gergek, kalici problemiyle -ekonomik kaygila-
rin baskisindan 6zgiir olmanin tadini nasil gikaracag: ... nasil
akillica, yaragsir sekilde ve iyi yasayacag: problemiyle- yiiz yiize

gelecektir.?®
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Nifus ve GSYH konusunda §imdi sahip oldugumuz (ama
Marx’in ve Keynes'in sahip olmadiklari) veriler, diinya tarihi-
ne iligkin bu ii¢ evreli goriisii gercekte destekliyor. Yaklasik
1800 yilina gelininceye kadar, yalnizca Bat1 Avrupa, kisi basina
GSYHde elle tutulur bir artis yasadi, bu da esas olarak Ame-
rika kitasinin fethinden sonra oldu; sonra Sanayi Devrimiyle,
Avrupada ve ABD'de kisi bagina oran agag1 yukar1 1950’ye kadar
dikkate deger ol¢iide yiikseldi ve o yillarda artis yeniden hizlan-
di. Grafikte gériildiigii gibi, bugiin kisi bagina GSYH oranlari
tiim diinyada yiikseliyor. Tiim gizgilerin dikeye yakin gittigi asa-
ma, Keynes’in ve Marxin hayal ettikleri asgamadir ve 6yleyse biz
de hayal etmeliyiz.?®

GECISIN iTiCI GUCLERI

Feodalizmin ¢okmesine ve kapitalizmin yiikselmesine ne se-
bep oldu? Dogal olarak bu, devasa bir tarihsel tartiymanin konu-
sudur. Ama post-kapitalizme gegisin de benzer biiyiikliikte ola-
cagim disliniiyorsak, o zaman, igsel ve digsal faktorler arasin-
daki etkilesim; fikirlerin 6nemine kiyasla teknolojinin 6nemi;
gegislerin ortasinda oldugunuz halde bunlar: anlamanin nigin
bu kadar zor oldugu konusunda égrenilecek dersler vardir.

Kalitim ve salgin hastalik bilimcilerin yani sira toplumsal ta-
rihgilerin de saglamis olduklari yeni bilgilerle donanmus olarak,
feodalizmin sona ermesiyle ilgili dort olasi neden siralayabiliriz.

Yaklasik 1300 yilina kadar, feodal tarim dinamikti, Bati
Avrupada kisi basina GSYH bagka her yerdekinden daha hiz-
I1 yiikseldi. Ama 1300’lerde baslayan aglik ve kithklar, feodal
toprak kullanimi sistemlerinin verimliliginde azalma olduguna
isaret ediyordu: Uretkenlik, niifus artisina ayak uyduramadi.
Sonra 1345'te, 1ngiltere kral III. Edward, iilkesinin bor¢larini
6deyemez oldu ve ona bor¢ vermis olan Floransali bankerlerin
silinmesine yol agti. Denetlenebilir olmasina ragmen, bu, genel



320 | Kapitalizm Sonrasi

bir hastaligin belirtilerinden sadece biriydi ve feodal Avrupa’nin
bir bolgesindeki krizin tiim bolgelere yayilabilecegine iliskin bir
uyariydi.

1347de, Yersinia pestis basili Avrupa’y1 vurdu. 1353’te, Kara
Olim denilen biiyiik veba salgini, Avrupa niifusunun en az
dortte birini 6ldiirdii.*® Bu felaketten sag kurtulanlar icin, bu de-
neyim manevi agidan doniistiiriicii oldu; diinyanin sonuna tanik
olmak gibiydi. Bunun iktisadi etkisi ¢ok belirgin oldu: Emek arzi
dibe vurdu. Disiiklerin en diisiig i olan ¢iftlik ig¢ileri, birdenbire
daha yiiksek iicretlere kavusma olanag: buldular.

Veba salgini sona erince, iktisadi miicadeleler patlak verdi;
Fransa ve Ingilterede kéylii isyanlary, kilit neme sahip imalat
sehirleri olan Gent ve Floransada is¢i ayaklanmalari gikti. Tarih-
giler, bunu, “feodalizmin genel krizi” olarak adlandirirlar. isyan-
lar basarisizliga ugramasina ragmen, iktisadi denge artik kentsel
igcilerin ve koyliilerin lehine dénmiistii. Kara Oliimden sonra
tarimsal kiralar dibe vurdu ve sehirlerde iicretler, daha 6nceki
diizeylerin iki, hatta iig katina ¢ikty,” diye yaziyor tarih¢i David
Herlihy.*!

Yiin fiyatlarinin yiikselmesiyle, bir¢ok toprak sahibi, tarim
driinleri ekimini birakip koyun vyetistiriciligine yoneldi; yiin,
bugdayin aksine, tiiketim igin degil, ticaret i¢indi. Koyliileri as-
kerlik yapmak zorunda birakan eski gelenegin yerini, gitgide, na-
kit 6denen parali askerlerle savasaldi. Is¢i sayisi az olduguigin de
emekten tasarruf saglayan cihazlar icat edilmeye basland..

Basitge soylenirse, 1347'de Cadize Kara Oliimii getirmis olan
fare, icten ige zayiflamis bir sistemin ¢ékmesine yardim eden bir
dis soku tetikledi.

Degisikligin ikinci itici glicii, bankaciligin gelismesiydi. Ban-
kacilik, feodalizmin resmi siniflar1 —soylular, s6valyeler, orta si-
niflar, memurlar vb.~ arasinda kalan belgeye baglanmamis bos-
lukta servet yigmanin yiizde yiiz garantili bir yolu olup ¢ikmist:
zaten. Medici ailesi, on besinci yiizyilda ulusasir1 bir siiper sirket
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yaratmist1 ve zamanla niifuzlar gerileyince, Augsburgdan Fug-
ger ailesi onlarin yerini ald1.

Bankacilik, feodal topluma sadece sistematik olarak kredi
enjekte etmekle kalmads, alternatif bir gii¢ ve mahremiyet agini
da enjekte etti. Fugger ve Medici aileleri, isleri sayesinde kral-
lar iizerinde gayriresmi niifuz kullandilar; yaptiklar: faaliyetler
neredeyse Hristiyanliga aykir1 sayilmasina ragmen. Bu siirece
katilan herkes, resmi feodal ekonomi iginde el altindan bir kapi-
talizm bigimi yaratmak i¢in is birligi yapti.

Kapitalizmin yikselisinin ii¢iincii itici glicli, Amerika kita-
sinin 1503’ten baslayarak fethedilmesi ve yagmalanmasiydi. Bu,
ge¢ donem feodalizm biinyesinde organik olarak biiyiiyen piya-
sanin iceride yarattigi her girdiyi kat kat asan miktarda para-
nin aristokrat olmayanlara akmasini sagladi. Conquistadore’lar
(Miistevliler) tek bir seferde Perudan 1,3 milyon ons (yaklasik
40 milyon gram) altin ¢aldilar. Erken modern Avrupa’ya taginan
muazzam boyutta zenginlik, piyasa giiclerine, mesleki imalata
ve bankaciliga doping etkisi yapti. Ayrica, eski bagimsiz kentler
ve artik satolarinda yoksullasmis olan diikler iizerinde monarsik
devletlerin giiciinii artirda.

Son olarak, matbaanin icadi vardi. Gutenberg, ilk matbaay:
1450de kullanima soktu. Bunu izleyen 50 yilda 8 milyon ~-Roma
zamanlarindan beri Hristiyanligin iiretmeyi basarmis oldugu
tiim yazmalardan daha fazla- kitap basildi. Basimciligin biiyiik
toplumsal tarihgisi Elizabeth Eisenstein, bizatihi matbaa atélye-
sinin devrimci mahiyetine isaret eder: Burasi, feodalizm ¢erge-
vesindeki bagka higbir toplumsal durumun olusturamadig: bir
is ortaminda bilginleri, rahipleri, yazarlar1 ve metal isleyicileri
bir araya getirdi. Basili kitaplar, denetlenip dogrulanabilen bilgi
ve kaynak 6zgiinliigii sagladi. Protestanhigin, bilimsel devrimin
ve hilmanizmin yiikselisini tegvik etti. Ortagag katedrali anlam-
la dolu -tastan bir kiitiiphane- idiyse, basimcilik, ona duyulan
gereksinimi ortadan kaldirdi Basimcilik, insanlarin disiinis
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tarzini doniisiime ugratt1.* Filozof Francis Bacon’in 1620°de yaz-
digina gore, matbaa, barut ve pusula, “tim diinyada her seyin
cehresini ve gidisatin1 degistirdi”.*

Yukarida sunulan dort faktorli agiklamay: kabul edersek,
feodalizmin dagilmas: 6ncelikle bir teknoloji hikayesi degildir.
Kétiiye giden ekonomi ve dis soklar arasindaki karmagik bir et-
kilesimin sonucudur. Yeni bir diigiiniis tarz1 ve yeni davranig-
larin filizlenmesine olanak veren dis bozulmalar olmasayds, bu
teknolojiler yararsiz kalird.

Kapitalizm 6tesine gegis olasiligina baktiimiz zaman, tekno-
loji, toplumsal miicadele, fikirler ve dis soklar arasinda benzer
bir karmagik etkilesim beklemeliyiz. Ama bunun boyutu zihin-
lerimize sigmayacak biiyiikliiktedir; tipk: galaksimizin evren-
deki boyutunu gérdiiglimiizde oldugu gibi. Ge¢is dinamiklerini
basit kategorilere ve basit neden-sonug zincirlerine sikigtirma
yoniinde ¢ok vahim bir egilimimiz var.

Feodalizmi neyin yok ettigine iligkin klasik Marksist a¢ikla-
ma, bunu, “igerdigi geliskiler’e —koyliiler ile soylular arasindaki
sinif miicadelesine- baghyordu.* Ama daha sonraki maddeci
tarihgiler, eski sistemin basarisizligina ve duraklamasina, bu
yiizden de bir “genel kriz”in ¢ikmasina vurgu yaptilar. Yeni Sol
akimindan tarih¢i Perry Anderson, bundan, 6nemli bir genel
sonug ¢ikardr: Bir iiretim tarzi gegisinin kilit belirtisi, yeni ikti-
sadi modelin giiglii bir patlamayla ortaya ¢ikmasi degildir. “Ak-
sine, iiretim giigleri, tipik olarak, mevcut tiretim iligkileri iginde
duraklama ve gerileme egilimindedir

Cikarabilecegimiz bagka genel dersler nelerdir?

Birincisi, farkl iiretim tarzlar: farkl: seyler ¢evresinde yapi-
landirilir: Feodalizm, yiikiimliliikle ilgili yasalarin ve gorenek-
lerin yapilandirdig: bir iktisadi sistemdi. Kapitalizmi yapilan-
diran, katiksiz iktisadi bir seydi: Piyasa. Buna bakarak tahmin
edebiliriz ki, 6n kosulu bolluk olan kapitalizm sonras: toplum,
karmagik bir piyasa toplumunun basit¢e degisime ugratilmis bir
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bicimi olmayacaktir. Ama neye benzeyecegine iliskin olumlu
ongoriileri kavramaya baslayabiliriz ancak.

Bunu, konuyu gegcistirmek i¢in soylemiyorum: Kapitalizm
sonrasi toplumun, soz gelisi 2075 yilina gelindiginde gosterecegi
genel iktisadi parametreler, bir sonraki boliimde ac¢ik¢a ortaya
konulacaktir. Ama bdyle bir toplum, iktisat gevresinde degil de
insanin ozgiirlesmesi gevresinde yapilandirilirsa, 6ngériilemez
seyler bunu yapilandirmaya baslayacaktir. S6z gelisi, 2075 yi1-
linin Shakespeare’i igin en agik segik sey belki de cinsiyet ilis-
kilerinde, cinsellikte ya da saglikta yasanan topyekin kalkisma
olacaktir. Belki ortalikta piyes yazari bile olmayacaktir: Belki
kullandigimiz medyanin dokusu bile degisecektir; tipki ilk halk
tiyatrolar: agildiginda Shakespeare’in kusag i¢in oldugu gibi.

Marksizm, degisikligin itici giicii olarak proletarya iizerin-
deki 1srartyla, su soruyu gormezden gelme egilimi gosterdi:
Kapitalizm sonrasinin ortaya ¢ikmasi igin insanlarin nasil de-
gismeleri gerekecektir? Oysaki feodalizmden kapitalizme gegisi
incelersek, en belirgin sorunlardan biri budur.

Soz gelisi, Shakespeare’in Hamlet'indeki Horatio karakteri ile
Dickens'in Little Dorrit'indeki (Kiigiik Dorrit) Daniel Doyce gibi
bir karakter arasindaki farki diigiiniin. Her ikisi de baskisinin bir
yansi araci olarak kullandig: ikincil karakterlerdir, her ikisinin
de yasadiklari gagi ayirt edici bir takintisi vardir: Horatio, hiima-
nist felsefeye takmugtir, Doyce’un ise biitiin derdi, yaptig1icat i¢in
patent almaktir. Shakespearede Doyce gibi bir karakter olamaz;
oOyle bir karakter, olsa olsa ig¢i stnifindan komik bir figiir olarak
ufak bir rol tstlenebilir. Oysaki Dickens’in Daniel Doyce’u anlat-
tig1 zamana gelindiginde, tiim okurlar1 onun gibi birini tanimig
olmalidirlar. Nasil ki Shakespeare, Doyce’u hayal edemez idiyse,
biz de iktisadin artik yasamin merkezinde olmayacag bir zaman-
da toplumun ne tiir insanlar iiretecegini hayal edemeyiz.

Son gecisin meydana gelis sekliyle ilgili bildiklerimizi yeni-
den ifade edelim ve paralellikleri ortaya koyalim.
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Feodal tarim modeli ilk olarak ¢evreyle ilgili sinirlara ¢arp-
t1 ve sonra devasa bir dig sok gegirdi: Kara Olim. Ardindan,
niifusla ilgili bir sok geldi: Toprag: islemeye yeter sayida isgi
kalmamisti, bu da tcretleri yiikseltti ve eski feodal yiikiimli-
lik sisteminin yiiriitilmesini olanaksiz kildi. Emek yetersizli-
gi, teknolojik yenilenmeyi de zorunlu kildi. Tiiccar kapitaliz-
minin yiikselmesine temel olusturan yeni teknolojiler, ticareti
tesvik eden (matbaacilik ve muhasebecilik), alinip satilabilir
zenginlik yaratilmasini destekleyen (madencilik, pusula, hizh
gemiler) ve iiretkenligi artiran (matematik, bilimsel yontem)
teknolojilerdi.

Eski sistemde arizi goriilen ama yeni sistemin temelini kur-
mas1 kaginilmaz olan bir gey —para ve kredi- tiim bu siire¢ bo-
yunca vardi. Gergekte, yasalarin ve goreneklerin bir¢ogu, para-
nin kiigiimsenmesi etrafinda sekillenmigsti; yiiksek feodalizmde
kredi giinah kabul edilirdi. Dolayisiyla, para ve kredi, sinirlari
yikip gectigi ve bir piyasa sistemi yarattig1 zaman, bu bir devrim
gibiydi. Ondan sonra, yeni sistem, Amerika kitasinda neredey-
se sinirsiz bir bedava zenginlik kaynaginin kesfedilmesiyle daha
bir enerji kazandu.

Tiim bu faktérlerin birlesmesi, feodalizmde eziyet gormiis ya
da kenara itilmis olan bir grup insani1 ~hiimanistleri, bilimcile-
ri, zanaatkarlari, avukatlari, radikal vaizleri ve Shakespeare gibi
bohem oyun yazarlarini- alip, toplumsal bir déniisiimiin basina
gecirdi. Kilit anlarda devlet, ilk 6nceleri ¢cekine ¢ekine olsa bile,
degisikligi engellemek yerine tesvik etmeye yoneldi.

Kapitalizm sonrasina gegiste tam paralellikler olmayacaktir
ama kaba paralellikler vardur.

Kapitalizmi kemiren fakat ana akim iktisadin pek akilcilas-
tirmadig sey, bilgidir. Matbaa makinesinin ve bilimsel y6nte-
min es degerlisi, bilgi teknolojisidir ve bu teknolojinin kalitim
biliminden tutun da saghga, tarima, sinemaya kadar tiim diger
teknoloji bigimlerine yayilisidir.
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Feodalizmin ge¢ donemindeki uzun durgunlugun modern eg
degerlisi, duraklayan besinci Kondratyev devresidir; ¢alismanin
otomasyon yiiziinden hizla ortadan kalkmas yerine, diigiik iic-
retli sagma sapan isler yaratmaya indirgeniyoruz ve bir¢ok eko-
nomi durgunluk yasiyor.

Yeni bedelsiz zenginlik kaynaginin ey degerlisi nedir? Bu,
tam olarak zenginlik degildir: Digsalliklardir —ag baglantili etki-
lesimin yarattig1 parasiz seyler ve refahtir. Piyasa dis: liretimin,
miilk edinilemeyen bilginin, denkleraras: aglarin ve kimsenin
yonetmedigi tesebbiislerin yiikselisidir. Fransiz iktisat¢1 Yann
Moulier-Boutangin dedigi gibi, internet, giiniimiizde yeni bir
diinyanin fethi i¢in “hem gemi hem de okyanus’tur. Aslinda ge-
midir, pusuladir, okyanustur ve altindur.

Giinlimiizdeki digsal soklar apagiktir: enerjinin tiikkenmesi,
iklim degisikligi, yaslanan niifuslar ve go¢. Bunlar, kapitalizmin
dinamiklerini degisime ugratiyor ve uzun vadede isleyemez
hale getiriyor. Bunlar heniiz Kara Oliim ile aym etkiyi goster-
memistir; ama herhangi bir finansal ¢okiis, yaratmis oldugumuz
son derece kirilgan kentli toplumlar1 kolaylikla yerle bir edebi-
lir. 2005’te New Orleans’ta Katrina kasirgasinin gosterdigi gibi,
modern bir kentte toplumsal diizeni ve islevsel altyapiy: tahrip
etmek igin veba salginina gerek yoktur.

Gegisi bu sekilde anlarsaniz, siiper bilgisayarla hazirlanmig
bir Bes Yillik Plana degil, asamali, esnek ve modiiler bir projeye
ihtiyag vardir. Bu projenin amaci, piyasa giiglerini dagitan, ¢a-
lisma ihtiyacini azaltan ve diinya ekonomisini bolluk y6niinde
ilerleten teknolojileri, iy modellerini ve davranislar1 yayginlas-
tirmak olmalidir. Bu s6z, riskleri azaltmak ya da yakici adalet-
sizlikleri gidermek i¢in acil 6nlem alamayacagimiz anlamina
gelmez. Ama stratejik hedefler ile kisa vadeli eylemler arasinda-
ki farki anlamamuz gerektigi anlamina kesinlikle gelir.

Stratejimiz, kendiliginden baglamis olan siirecin akibetini
sekillendirmek, boylelikle de geri ¢evrilemez hale gelmesini ve
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toplumsal a¢idan adil sonuglar1 miimkiin oldugunca ¢abuk ver-
mesini saglamaktir. Bunun i¢in, planlamanin, devletge tedari-
kin, piyasalarin ve denkleraras: iiretimin bir harmanina gerek
olacaktir. Ama Gutenberg’in ve Kolomb’un modern es degerlile-
rine de yer vermek gerekir. Modern Shakespearee de.

Yirminciyiizyil solcularinin gogu, yonetilen bir gegis liiksiine
sahip olmadiklarina inaniyordu. Gelen sisteme ait hi¢bir seyin
eski sistem icinde var olamayacagy, onlar i¢in imanin sartlarin-
dan biriydi; oysaki gostermis oldugum gibi, isciler, kapitalizme
ragmen alternatif bir yasam yaratma arzusunu her zaman can-
I1 tuttular. Sonug olarak, Sovyet tarz1 bir gegis olasilig1 ortadan
kalkinca, modern sol kendini sadece bazi seylere karsi ¢ikmaya
verdi: Saglik hizmetlerinin 6zellestirilmesine, sendika haklari-
nin kisitlanmasina, hidrolik kirmayla petrol ve gaz gikarilmasi-
na -liste boyle uzayip gidiyor.

Bugiin, olumlu seyler yapmay: yeniden 6grenmemiz gere-
kiyor: Sistem iginde alternatifler inga etmeyi; yonetimsel giici,
radikal ve yikici bir tarzda kullanmayy; tiim eylemlerimizi, gegis
yolu yéniinde odaklamaysi; yoksa eski sistemin rastgele unsurla-
rin1 boliik porgiik savunmayi degil.

Yirminci yiizyil baglarinda sosyalistler, eski sistem iginde ilk
adim niteliginde higbir seyin miimkiin olmadigina mutlak se-
kilde inanryorlardi. Preobrazenski bir keresinde kesin bir dille
soyle demisti: “Sosyalist sistem, kapitalizm diinyasi iginde mole-
kiiler sekilde insa edilemez.”*

Kosullara uyum saglayabilen bir solun atabilecegi en cesur-
ca adim, o inanci terk etmektir. Yeni sistemin unsurlarini eski
sistem i¢inde molekiiler sekilde inga etmek kesinlikle miimkiin-
diir. Kooperatiflerde, yardimlasma sandiklarinda, denklerarasi
aglarda, yonetimsiz tegebbiislerde ve paralel, alt kiiltiirel ekono-
milerde, bu unsurlar simdiden vardir. Bunlar1 acayip denemeler
olarak gormekten vazge¢meliyiz; tipk: on sekizinci yiizyilda ka-
pitalizmin, koyliileri topraklardan siiriip gikarmak ya da el za-
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naatlarin1 yok etmek i¢in yasal diizenlemeleri kullandig: kadar
gigli sekilde yasal diizenlemeleri kullanarak bu unsurlari tegvik
etmeliyiz.

Son olarak, neyin acil oldugunu, neyin 6nemli oldugunu ve
bazen bunlarin nasil 6rtiiymedigini 6grenmeliyiz.

Gelecek elli yilda kars: kargiya kalacagimiz dis soklar olma-
saydj, isleri agirdan alma litksiimiiz olabilirdi: Devlet, 1liml1 bir
gegis stirecinde, yasal diizenlemeler yoluyla degisimi kolaylasti-
ran asil aktor olurdu. Ama dis soklarin devasa boyutu, alacagi-
mi1z 6nlemlerden bazilarinin derhal, merkezi ve ¢ok koklii olma-
sin1 gerektirecektir.
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Her nereye gitsem, iktisatla ilgili sorular sorarim; ve iklimle
ilgili yanitlar alirim. 2011'de Filipinlerde, kirsal yoksul yérelerde
yasayan topraksiz giftcilerle tanistim. Neler olmustu? “Tayfun-
lar,” diye cevap geldi. “Tayfunlar arttik¢a, piring de yetismiyor.
Ekim zamanu ile hasat arasinda yeterince giinesli giin yok”

Gobi ¢oliinden ¢iplak daglarla ayrilan Cin’in Ningsia eyale-
tinde, gevrelerindeki otlaklar kurudugu igin artik kimyasal yem-
lerle idare etmek zorunda kalan koyun yetistiricileriyle tanigtim.
Bilimciler, haritada isaretlenmis olan 144 su kaynagina ve dag
deresine ne oldugunu anlamak i¢in ta 2008de biiyiik zorluklarla
bu daglar1 dolastiklar1 zaman, sunlari bildirdiler: “Iklim degisik-
ligi ve gevrenin yozlasmas: nedeniyle, giineydeki daglik alanlar-
da hig su kaynag1 ve akarsu kalmamig.”!

2005’te New Orleans’ta, diinyanin en zengin iilkesindeki za-
ten kirilgan olan modern bir kentin toplumsal diizeninin pa-
ramparg¢a olduguna taniklik ettim. Dolaysiz neden, bir kasirgay-
dy; altta yatan problem ise kentin altyapisinin, hava kosullarinda
olusan bir degisikligi kaldiramamasi ve kentin yoksulluk iginde-
ki toplumsal-irksal yapisinin bu darbeye dayanamamasiyda.

Iktisatgilar ile gevrebilimciler arasinda, hangi krizin —ekosfe-
rin mi, ekonominin mi?- daha 6nemli olduguna iligkin anlam-
siz bir tartisma vardir. Materyalist yanit, bunlarin yazgilarinin
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birbiriyle baglantili oldugudur. Dogal diinyay: ancak onunla
etkilesime girerek ve onu doniistiirerek taniriz: Doga bizi bu se-
kilde olusturdu. Bazi “derin ekoloji” destekgilerinin 6ne siirdiik-
leri gibi, diinya biz olmadan daha iyi durumda olacaksa da, onu
koruyup kollama gorevi bizlere diiser.

Sik takim elbiselerin ve iklim zirvelerinin diinyasinda, re-
havet icinde bir siikiinet hiikiim siirer. Odak noktasinda, “neler
olacak” konulu senaryolar, yani kiiresel hava sicakliklarinin sa-
nayi oncesi diizeylere kiyasla iki santigrat derece yiikselmesine
izin verirsek bizi bekleyen iklim felaketi vardir. Ama diinyanin
ticra yerlerinde bu felaket zaten yasanmaktadir. Su baskinlars,
ormansizlagma ve yayilan ¢6llesme nedeniyle hayatlar1 mahvo-
lanlar1 dinlemis olsaydik, neyin yaklagmakta oldugunu daha iyi
anlardik: Diinyanin toptan yikimi.

IPCC’nin (Hikiimetlerarasi Iklim Degisikligi Paneli'nin)
2013’te yaymnlanan besinci raporunda, gezegenin isinmakta
oldugu higcbir kugkuya yer kalmayacak sekilde ifade ediliyor.
Diinyanin en saygin iklim bilimcileri, “1950’lerden beri, goz-
lemlenen degisikliklerin bir¢ogu, milenyum 6ncesi on yillarda
esi benzeri olmayan boyutlara ulasmistir;” diyorlar. “Atmosfer ve
denizler 1sinmis, kar ve buz miktarlar1 azalmis, deniz seviyesi
yitkselmis ve sera gazlarinin yogunluklar: artmigtir”? IPCC'nin
vardigi kesin kaniya gore, bunun basta gelen nedeni, iktisadi bii-
yiimeyi artirmak i¢in insanlarin karbon kullanmalaridir; 6yle ki,
bu raporda, insanlarin yol agtiklar1 daha yiiksek sicakliklarin,
daha sik sicak giinlerin ve daha sik 1s1 dalgalarinin meydana gel-
me olasilig1, “muhtemel” diizeyinden “gok muhtemel” diizeyine
yiikseltilmistir. Bilimciler, boyle terimleri rastgele kullanmazlar;
bu terimler, onlarin emin olma derecelerindeki niteliksel artigin
es degerlisidir.

Ekosistemimiz son derece karmasik oldugu icin, iklimdeki
her bozulmayi yiizde yiiz kesinlikle insani bir nedene baglaya-
mayiz. Ama IPCC’ye gore, asir1 hava kosullarinin —kasirgalarin,
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sellerin, tayfunlarin, kurakliklarin- yiizyihn ikinci yarisinda ar-
tacagindan olduk¢a emin olabiliriz.

IPCC, 2014’te yaptig1 giincellemede, kesin bir dille su uyariy:
yapt: Karbon salimlarindaki artisin durdurulamamasi, “insan-
lar ve ekosistemler i¢in agir, yaygin ve geri ¢evrilemez etkilerin
meydana gelmesi” olasiligini artiracaktir. Unutmayalim ki bu,
bilim insanlarinca hazirlanmis bir rapordur. Onlar, “agir, yay-
gin ve geri gevrilemez” gibi sozciikleri dikkatle tartip dokmeden
bunlarin altina imza atmazlar.

Eger bir ana akim iktisat¢iysaniz, yaklasan seyi, “dig kaynakli
bir sok” gibi, zaten kargasaya batmus bir durumun i¢inde fazla-
dan bir kargasa kaynag gibi algilarsiniz. Filipinlerdeki koyliiler,
Louisianadaki Afro-Amerikalilar ve Ningsia eyaletindeki insan-
lar i¢in, bu sok zaten yaganmaktadir.

Iklim politikas: belirleyicileri ve STK’lar, bunu durdurmak
i¢in neler yapmamiz gerektigi konusunda sayisiz senaryo iiret-
miglerdir. Ama diinyay: karmagik bir sistem olarak modelledik-
leri halde, ekonomiyi, girdilerin ve ¢iktilarin, enerji gereksinimi-
nin ve akilc1 bir kontrol manivelasinin —piyasanin- oldugu basit
bir sistem olarak modelleme egilimi gosteriyorlar. “Gegis”ten
s0z ettikleri zaman, uyarlanmis bir piyasa mekanizmasi kullani-
larak, eneriji politikasinin daha az karbon yakma yoniinde asa-
mali evrim gecirmesini kastediyorlar.

Ama ekonominin kendisi karmagiktir; tipki kasirga mevsi-
mindeki hava durumu gibi, ekonomi de kontrol edilemez sekil-
de hizlanan reaksiyonlara ve karmagik geribildirim dongiilerine
yatkindir. Iklim gibi, ekonomi de uzun ve kisa vadeli devrelerin
bir karigimiyla hareket eder. Ama gostermis oldugum gibi, bu
devreler mutasyonlara ve sonunda da 50 ila 500 yillik zaman di-
limleriyle yikima yol a¢ar.

Bu kitapta, iklim krizini “dahil etmek”ten simdiye kadar ka-
¢indim. Bilgi teknolojisi ile piyasa yapilar: arasindaki ¢atigma-
nin, bagli bagina, nasil bizi 6nemli bir doniim noktasina siiriikle-
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mekte oldugunu géstermek istedim. Ekosfer (¢evrekiire) denge
durumunda olsayd: bile, teknolojimiz bizi yine de kapitalizm
Otesine iterdi.

Ama sanayi kapitalizmi, 200 yillik bir zaman diliminde, ik-
limi 0,8°C 1sitmustir ve 2050 yilina kadar sicaklig: sanayi dncesi
ortalamasina kiyasla iki derece daha yiikseltecegi kesindir. Kapi-
talizm 6tesine gegmeye yonelik herhangi bir proje, 6nceliklerini
belirlerken, acil bir getin sorun olan iklim degisikligini merkeze
koymalidir. Buna ya zamaninda tepki gosterir ve nispeten diizen-
li bir sekilde kars1 koyariz ya da béyle yapmayiz ve felaket gelir.

iklim degisikligini inkdr edenlerin sagmaliklarina giilmek
sikga goriiliir olmugtur, ama onlarin bu tepkisinde bir akilcilik
vardir. Onlar biliyorlar ki, iklim bilimi, onlarin otoritesini, giicii-
nii ve iktisadi diinyasin1 yikmaktadir. Eger iklim degisikligi ger-
cekse, kapitalizmin bitecegini bir sekilde kavramis bulunuyorlar.

Gergek sagmalayanlar, iklim degisikligini inkar edenler degil,
mevcut piyasa mekanizmalarinin iklim degisikligini durdurabi-
lecegine, iklim etkisine piyasanin sinir getirmesi gerektigine ve
insanlik tarihinin gelmis ge¢mis en bityiik yeniden miihendislik
projesini gerceklestirecek sekilde piyasanin yapilandirilabilece-
gine inanan politikacilar ve iktisatcilardir.

Meslekten diplomat ve ingiliz hiikiimetinin eski iklim de-
gisikligi 6zel temsilcisi olan John Ashton, Ocak 2014’te, aci
hakikati %1 iletti: “Piyasa kendi basina birakilirsa, bir kusak
i¢cinde enerji sistemini yeniden sekillendirmez ve ekonomiyi
donigtiirmez.”

Uluslararasi Enerji Ajansi’'na (IEA’ya) gore, karbon salimini
azaltmayla ilgili ilan edilen tiim planlar, tim karbon vergileri
ve yenilenebilir kaynaklara iliskin tim hedefler gergeklestirilse
bile —yani, tiiketiciler yiiksek vergilere isyan etmeseler ve diinya
kiiresellesmeden uzaklagmasa bile- CO, salimlar1 2035¢ kadar
yine de %20 artacaktir. Diinyadaki 1sinmanin yalnizca 2 dere-
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celik artigla sinirlanmasi séyle dursun, sicaklik 3,6 derece yiik-
selecektir.*

Yas1 4,5 milyar yil olan gezegenin istikrarsizlagtig1 yoniindeki
agik uyar karsisinda, iktidar sahipleri, 25 yillik bir iktisadi dokt-
rinin buna ¢6ziim getirdigine karar verdiler. Karneye baglama,
vergilendirme ve alternatif kaynaklar: siibvanse etme yoluyla,
karbon kullaniminin azaltilmasini tegvik etmeyi kararlagtirdilar.
Onlarin inancina gore, piyasa, insan akilaliginin nihai ifadesi
oldugu igin, iki derecelik tavan hedefini tutturmak iizere kay-
naklarin dogru dagilimina yoneltirdi. Bu, su katilmamis ideolo-
jiydi ve agik¢a yanlis oldugu kanitlandi.

iki derecelik esigin altinda kalmak i¢in, biz -kiiresel bir nii-
fus olarak- 2000 ile 2049 yillar1 arasinda en fazla 886 milyar ton
karbon yakmaliyiz (Uluslararasi Enerji Ajansi’na gore). Ama kii-
resel petrol ve gaz sirketleri 2,8 trilyon ton karbon rezervinin
oldugunu ilan etmistir ve onlarin hisseleri, sanki bu rezervler
yakilabilirmis gibi degerlenmistir. Karbon Izleme Inisiyatifi'nin
(CTT'1n) yatinmcilar1 uyardig: gibi: “Listedeki firmalarin kémiir,
petrol ve gaz rezervlerinin %60-80’inin yakilabilir olmadigini,
“[yatirimcilar] anlamalidirlar™ -yani, onlar1 yakarsak, atmosfer
felakete yol agacak derecede 1sinir.

Yine de yiikselen enerji fiyatlari, bir piyasa sinyalidir. Enerji
firmalarina, karbon bulmanin yeni ve daha pahali yollarina ya-
tirim yapmanin iyi fikir oldugunu séyler. 2011'de bu firmalar,
fosil yakitlarin aranmasina ve gelistirilmesine 674 milyar dolar
yatirdilar: katranh kumlar, kaya gazi ve petrolii, derin deniz pet-
rol yataklar1. Sonra, kiiresel gerginlik artarken, Suudi Arabistan,
Amerika’nin yeni hidrokarbon endiistrilerini yikima ugratmak
ve siire¢ iginde Putin’in Rusya’sini iflas ettirmek amaciyla, ham
petrol fiyatinda ¢ok biilyiik indirim yapmaya karar verdi.

Bu da Amerikal: siiriiciiler igin bir piyasa sinyali olarak islev
gordii: daha gok araba satin al ve daha ok yolculuk yap. A¢ikea-
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s1, bir sinyal mekanizmasi olarak piyasa bir yerlerde yanlis yap-
maktadur.

Buna bir yatirim problemi olarak bakin: Ya kiiresel pet-
rol ve gaz sirketleri gercekte hisse fiyatlarinin gosterdiginden
¢ok daha az degere sahiptir ya da karbon kullanimimizi azal-
tacagimiza hi¢ kimse inanmiyordur. En tepedeki 200 karbon
kullanicisinin borsa degerlerinin toplami 4 trilyon dolardir;
eger karbon yakmay1 durdurmaya kendimizi ikna edersek, bu
degerde ¢ok biiyiik kayip olabilir. Bunu, sirf heyecanl: iklim
STK’larinin ortalig: velveleye vermesi olarak gérmemek gere-
kir. 2014’te, Ingiltere Merkez Bankas1 Bagkani Mark Carney,
eger iki derece hedefi 6nemli olgiide ¢ignenirse, “is modelini-
zin ayakta kalabilmesi tehlikeye girer,” diyerek diinya sigorta
devlerini uyardi.¢

Ders sudur: Iklim degisikligi konusunda piyasanin énderlik
ettigi bir strateji, ham hayal bir diisiincedir.

Piyasa diginin onderlik ettigi bir stratejinin oniindeki en-
geller nelerdir? Birincisi, karbon yakanlarin lobi (kulis) yapma
giicii. iklim inkércis1 lobi gruplari, 2003-2010 yillar arasinda,
ABDde bagiscilardan 558 milyon dolar aldilar. ExxonMobil
ve asir1 muhafazakar Koch Industries, 2007’ye kadar en biiyiik
bagiscilard: ama ondan sonra, her seyi didik didik eden gaze-
tecilerin baskisiyla, ad1 bilinmeyen iigiincii taraflarin kanalize
ettikleri fonlara dogru bir kayma oldu.” Sonug? Diinya, fosil ya-
kit endiistrisini siibvanse etmek igin tahminen 544 milyar dolar
harcamaktadir.®

Ama bu, iklim cinnetinin yalmzca en gériinen kismdir.
2009daki Kopenhag Zirvesi'nde, iki derece hedefi igin kiiresel
bir yol iizerinde anlagma saglanamayinca, enerji sirketleri, ulu-
sal hikiimetlere 6zgiil sonuglar konusunda baski yapmak i¢in
¢abalarini yeniden yogunlastirdilar, her zaman gittiikleri amag
ise karbonla ilgili hedeflerin belirlenmesini yavaslatmak ya da
belirli firmalara muafiyet saglamakti.
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Yine de giiglii, pozitif eylem ise yarayabilir. Fukusimadan
sonra Almanyada niikleer programin 2011de aniden sonlandi-
rilmas, yenilenebilir enerjiye yapilan biiyiik yatirimla da birle-
since, karbon hedeflerine yonelik herhangi bir siki uygulamanin
piyasa gii¢lerine yapacag: etkiyi enerji sektoriine yapmustir. Bu
sektorii sarsmigtir.

Alman sistemi, enerji temininde firsat 6nceligini riizgar, gii-
nes ve diger yenilenebilir enerji tesislerine veriyor. 16 Haziran
2013’te oldugu gibi, giines ve saghkli bir meltem varsa, bu tesis-
ler tiim talebin yarisini kargilayabilir. Islettikleri gii¢ santralle-
rinin tretimini kolayca ayarlayamayan, o santralleri ancak agip
kapatabilen gaz ve komiir ireticileri, s6ziinii ettigimiz o giin,
istenmeyen elektrigi ellerinden ¢ikarmak igin Alman elektrik
sebekesine her megavat i¢in 100 avro 6demek zorunda kaldilar.
Karbona dayali enerji fiyat1 negatife donmiistii. The Economist
dergisinin ifade ettigi gibi: “Kurulu tesisler i¢in ... bu bir felaket-
tir ... eger fiyatlar negatife donerse, miisterilerin ne kadar tiiket-
tiklerine bagl olarak hizmetler i¢in 6deme yaptiklari normal bir
isletme caligtiramazsimz”

Birgok iilkede, enerji politikas: fel¢ olmustur —yalnmizca petrol
ve gaz sirketlerinin kulis giicii nedeniyle degil, ama ayni zaman-
da da tiim sistemi akilc sekilde yeniden diizenlemeye girismek
yerine, piyasa gii¢lerini kullanarak -6rnegin, fiyatlar: yiikselte-
rek- zorla davranis degisikligi yaptirmanin zorlugu nedeniyle.

Yesil kapitalizm yandaglar: i¢in, diinyanin sonunu tasavvur
etmek, piyasa digi, diisiik karbonlu bir ekonomi tasavvur etmek-
ten daha kolaydur.

Dolayisiyla, daha iyiyi tasavvur etmemiz gerekiyor.

IKLIM FELAKETININ SAVUSTURULMASI

iklim bilimi, sicaklik yiikselmesini iki derece civarinda tut-
mak i¢in saldigimiz CO, miktarim 2050 yilina kadar yariya
indirmemiz gerektigini soyliiyor. IEA, zamanlamanin 6nemini



Panigin Akla Yatkin Nedenleri | 335

vurgulamustir: “Eger salimlar 2020’ye kadar zirve yapip, ondan
sonra siirekli disiis gostermezse, gerekli olan %50 azaltmay:
bagsarmak ¢ok daha maliyetli olacaktir. Aslinda, firsat tamamen
kacirilabilir”'® Salimlar ne kadar geg zirve yaparsa, bunu yariya
indirmek de o kadar zor olacaktir.

Buna yanit olarak, gesitli kampanyalar ve arastirma birim-
leri, bu %50 azaltmanin nasil basarilabilecegini teknik olarak
gostermeyi amaglayan senaryolar tasarlamiglardir. Onerilen
alternatif enerji tiirleri ve enerji verimliligini modelleme y6n-
temleri bakimindan hepsi de farkli olmasina ragmen, birlestik-
leri ortak bir payda vardir: Bu senaryolarin neredeyse tamamu,
diisiitk karbona y6nelmenin, uzun erimde daha ucuz olacag:
sonucuna variyorlar.

CO, salimlarin1 2050’ye kadar yariya indirmeyi hedefleyen
IEAnin Mavi Harita Senaryosuna gére, diinya, hi¢cbir degisiklik
olmamasi halinde harcayacagindan 46 trilyon dolar daha fazla
paray1 enerji yatirnmlari igin harcayacaktir. Ama senaryo, daha
az yakit yakilmasini gerektirdigi i¢in, en tutucu tahminle bile
yine de 8 trilyon dolar tasarruf dngériiyor.

Gelistirdigi Enerji Devrimi Senaryosuyla sektore iliskin daha
genis tartismada referans noktasi olarak alinan Greenpeace (Ye-
sil Barig), 2050 yilina kadar tiim enerjinin %85’inin riizgar, dal-
ga, giines ve biyokiitle teknolojileriyle iiretilmesini saglayacak
sekilde, hi¢ yeni niikleer enerji santrali kurulmadan ve karbon
¢ikarip depolamaya daha az agirlik verilerek hedefe ulagmak is-
tiyor. Ama ¢ok daha yiiksek yatirim maliyetleri ve daha biiyiik
toplumsal degisiklik iceren bu senaryoda bile, diinya sonugta ta-
sarruf ediyor.!! Karbon yakiminin yariya indirildigi tiim senar-
yolarda, bu gegis yeni is alanlar1yarattig1 igin ek bir fayda vardir.
Dalga, riizgar ve giines enerjisinden elektrik iiretecek makinele-
rin liretilmesi ve bakimlarinin yapilmasi, gaz ya da kémiir yak-
maktan teknolojik olarak daha ileri bir ¢6ziimdiir.
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Oyleyse gezegeni koruyup kollamak, nakit parayla dl¢iildiigi
zaman bile, teknolojik olarak miimkiin ve iktisadi olarak man-
tiklidir. Bunun 6niindeki engel ise piyasadir.

Bu, higbir sey bagaramadigimiz anlamina gelmez. 2000’1i yil-
larda kémiirle ¢aligan yiizlerce enerji santrali inga ederek kiiresel
rakamlar1 ¢arpitan Cin’i saymazsaniz, yenilenebilir kaynaklar-
dan saglanan elektrik iiretim kapasitesi 2009da fosil yakitlardan
saglanan miktar: gegti. Devletin —yenilenebilir kaynaklara para-
sal tegvikler vererek ve karbon saliminin azaltilmasi igin hedef-
ler koyarak- piyasaya miidahale etmesinin ise yarayabildigini,
bu durum agikga gosteriyor.

Birinci problem sudur: Piyasa onciliigiinde gegis, asir1 ya-
vastir ve (dogal olarak ucuz enerji isteyen) tiiketicilerin ve fosil
yakit iireticilerinin baskisindan agir1 kolay etkilenir. ikincisi, hii-
kiimetler Gizerindeki siyasal baski artinca, enerji, jeopolitige do-
niisiir. Almanya'nin niikleer enerjiye karsi hamlesi, Ukrayna krizi
sirasinda Alman ekonomisini tehdit etme giiciinii Rusya’ya ver-
me pahasina yapildi. Amerika’'nin kaya petrolii ve gazi gikarmaya
yonelmesi —gevresel etkilerine ek olarak- kiiresel gii¢ dengesini
oOyle anlamli derecede degistirdi ki, Suudilerin misillemesi, bir y1l
icinde ham petrol fiyatinin yaridan fazla diismesine yol agt1.

Aralik 2015’te Paris’te yapilan COPde (Taraflar Konferansi)
bir anlagsma saglanmasi olasilig, artan jeopolitik gerginlikler
dikkate alininca, pek de yiiksek goriinmiiyor. Bu konferanslar-
da yiiriitiilen iklim goriigmeleri, Ikinci Diinya Savag’'nin yolunu
doseyen baris antlasmalarina gitgide daha gok benziyor.

Bu arada, ¢evre hareketindeki radikallerin bile piyasalar ko-
nusunda kafalar1 karigik. Ornegin Greenpeace, Cin ile Avrupa’y:
soyle karsilastiriyor: Cin’in iktisadi bitytimeyi komiirle destekle-
me kararhiligi salimlari artirirken, Avrupada ve ABD'de ozelles-
tirme, komiirden daha az zararli olan gaza yonelmeyi tesvik etti.
Greenpeace, bunu, karbon agisindan piyasanin merkezi kontro-
le kiyasla daha iyi sonuglara ulagtiginin kanit1 olarak goriiyor.'?
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Bununla birlikte, kritik salim hedeflerini karsilamak i¢in, bir
miktar merkezi kontrole bagvurmamiz gerekecek. Hiikiimetler
—devlet ve bolge diizeyinde- biitiin biiyiik karbon iireticilerinin
denetimini ve belki de miilkiyetini ele alma geregi duyacaklar-
dir. Enerji dagitim sebekesi, arz ile talebi 6ngoérme ve dengeleme
teknolojisini kullanarak, gitgide “akilli” hale geldigi icin, sebeke-
nin bir kamu kaynagi olmasi akla yatkindir.

Eger devletin etkiledigi bir fiyat mekanizmasi, yenilenebilir
kaynaklara, niikleer enerjiye ve karbon kaynaklarina yapilan ya-
tirimin dogru oranlarda olmasini bagaramiyorsa, o zaman, dev-
let miilkiyeti, dogrudan kontrol ve hedef koyma yoluyla bunu
yapmak gerekir. John Ashton’in yukarida aktardigimiz yorumla-
rindan gikarmamiz gereken nihai sonug budur: Eger piyasa ise
yaramiyorsa, o zaman, konunun ivediligi nedeniyle, devlet mi-
dahalesi denenmelidir.

Teknik olarak, eger piyasa tegviklerinden ¢ok planlama-
ya bagvurursaniz, “ana yiik” enerjinin niikleer ve daha temiz
karbon esasli kaynaklarla, geriye kalanin ise yenilenebilir kay-
naklarla iretildigi bir karma yaratmak daha kolay olacaktir:
Greenpeace’in, IEAnin ve diger ¢esitli kuruluslarin hazirladik-
lar1 senaryolara gore, iki derece hedefini bagsarmak igin gerekli
olan da budur.

Piyasa dis1 bir ekonomi ve diigiik karbonlu bir sistem yarat-
ma girisimleri agik¢a birbirine baglidir. Ama kapitalizm sonrasi
bir ekonomiye giden birgok yol olmakla birlikte, acil iklim so-
rununu ele almak igin yapabileceklerimizin olas: segenekleri si-
nirhdir.

Kisacasi, iklim degisikligi konusunda panige kapilmak icin
akla yatkin nedenler vardir —ve iklim ile kontroliimiizde olma-
yan diger biiyiik degisken, yani niifus arasindaki karsilikli bag-
lantililigr dislindiigiimiizde durum daha da karmagik bir hal
almaktadir.
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DEMOGRAFIK SAATLI BOMBA

Yasli olmak, atalarimizdan ¢ogunun yoksun olduklar: bir
ayricalikti. Bir kentte —ister Manchester, ister Chicago, isterse
Sangay olsun- tarih gezisi yaparsaniz, sanayi bolgelerindeki eski
is¢i konutlarina goz atarken, orada yasayanlarin yagsam siiresi-
nin kirk y1l ya da daha kisa oldugunu hatirlamaya deger.”* Bat1
Virginiadan kuzey Cin'e kadar bir ¢elik ya da maden kasabasina
gidin ve —uzak ge¢miste degil, 1945 sonrasi donemde- ellili yas-
larinda 6lmis ig¢i sinifindan erkeklere ait genis mezarliklarin
uzandigim goriirsiiniiz. Kapitalizmin erken yillarinda, onlarn
oldiiren, sagliksiz kentsel yasantiydi. Yirminci yiizyilda ise kro-
nik endiistriyel hastaliklar, stres, kotii beslenme ve ¢evre-hava
kirliligi 6ldiirdii.

Ama simdi yeni bir problemimiz var: Niifusun yaslanmasi.
Yaglanmay: protesto etmek i¢in binalara pankart asan eylemci-
ler yok, yaslanmayla ilgili bakanliklar yok, bilimsel kurullar ya
da kiiresel goriismeler yok. Oysaki bu, potansiyel olarak iklim
degisikligi kadar biyiik bir digsal soktur ve etkisi, ok daha do-
laysizca iktisadi nitelikte olacaktir.

BM’nin projeksiyonlari tartismasizdir. Su anda 7 milyar asan
diinya niifusu, 2050’ye kadar 9,6 milyara yiikselecek, bu artisin
neredeyse tamami da kiiresel giineyde olacaktir. 2050’ye gelindi-
ginde, gelisme yolundaki iilkelerde yasayan insan sayisi, simdiki
diinya niifusundan fazla olacaktir. Dolayisiyla, insanligin gele-
cek tarihi, esas olarak, Manila, Lagos ve Kahire gibi kentlerde
anlatilacaktir.

Kiiresel olarak, yashilarin ¢alijma ¢agindakilere orani yiik-
selecektir. 1950°de diinya niifusunun %5’i 65 yasin zerindeydi;
yirmi birinci yiizyil ortalarinda bu oran %17 olacaktir. Ama yas-
lanma problemlerinin bir joka doniisecegi yer, zengin diinyadur.

Burada kritik problem, yas bagimlilik oranidir: Caligma ¢a-
gindakilerin sayisina kiyasla emeklilerin sayisidir. Avrupada ve
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Japonyada, su anda her bir emekliye karsilik ii¢ ¢alisan vardir.
2050’ye gelindiginde bu oran bire bir olacaktir. Gelisme yolun-
daki iilkelerin gogu yine esasen geng niifusa sahip olacak olma-
sina ragmen, Cin, uyguladig: tek ¢ocuk politikasiyla bu egilime
direniyor. 2050’ye gelindiginde Cin, elli ii¢ olarak 6ngodriilen
ortalama yasiyla, diinyadaki biiyiik ekonomilerin en “yashsi”
olacaktir.

Artan yas dengesizligi geriye dondiiriilemez bir seydir. Bu-
nun nedeni yalnizca insanlarin daha iyi saglik hizmetleri ve
daha yiiksek kazang sayesinde daha uzun yasiyor olmalar1 de-
gildir; dengesizligin asil lokomotifi, kadinlarin gebelik 6nleyici
yontemlerle bedenleri iizerinde daha ¢ok s6z sahibi olmalarin-
dan ve egitimin, insan haklarindaki ilerlemelerin, kentlesmenin
onlara daha fazla bagimsizlik saglamasindan dolayi, dogum
oranlarinin diismesidir.

UBSden iktisatg1 George Magnus'un sdyledigine gore, hizla
yaslanan toplumlar, “Ikinci Diinya Savasr'ndan sonra inga etti-
gimiz toplumsal ve iktisadi modellere y6nelik hayati bir tehditle
bizi kars1 karsiya getiriyor”."” Gelismis diinyadaki demografik
degisiklik, iktisadi yasamin ii¢ kritik alaninda stres yaratacaktir:
finans piyasalari, kamu harcamalari ve gog.

Savag sonrasi hizli bilyiime doneminde, 6zel, sirketlere ait ve
devlete ait emeklilik fonlar1 muazzam o6l¢iide genisledi. Bazen
is giictiniin az bir kismini kapsiyor olmasina ragmen, bu fon-
lar, finans sisteminin temel diregi olup ¢ikty; ¢iinkii iicretlerden
yapilan kesintiler ve sirketlerce belli oranlarda yapilan katkilar,
borsaya ve hisse senedi piyasasina yatiriliyordu. Kiiresellesme-
den once, bu tiir fonlar genellikle ilgili ilkenin kendi borglarina
ve ulusal borsada islem goren sirketlerin hisselerine yatiriliyor,
taktik olarak kii¢iik bir kismi da tahmin edilen gereksinimleri
karsilamak i¢in ayriliyordu. Kéarlara getirdigi vergi kesintileriyle
ve bazi iilkelerde zorunlu iiyelikle, bu sistem, Marx’in “kapitalist
komiinizm” dedigi seyin nihai bi¢imiydi.
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Ama itibari para ¢aginda her sey degisti. Biyiime yavasla-
diginda defalarca faiz orami indirimlerine gidilmesi, hisselere
yapilan yatirimy, siirekli olarak hisse piyasasinin degerinin yiik-
seldigi tek yanli bir bahis haline getirdi. Sonugta, demografik
problem karabasan gibi ¢okerken bile, fon yoneticileri, finans
sisteminin yiikiimliiliiklerini héla yerine getirecegini hesap edi-
yorlardi. Hatta bazilarinin ilan ettiklerine gore, projeksiyonlar
oylesine pozitifti ki, igverenin “katk: pay: tatili” yapmasi -dola-
yisiyla, yalmizca is giicliniin para katmasi- giivenliydi.

Hizli biiyiime-iflas girdabina siiriikklenen ilk ilke Japonya
oldu. Biiyiik sirketlerin yer aldig1 Nikkei 250 endeksi, 1985-1990
yillar1 arasinda ¢ kat deger kazanmisti. Sonra ¢okiis basladi ve
izleyen on yilda endeksin degeri yariya distii.

1990’larin sonuna dogru ortalamanin iistiinde GSYH biiyi-
mesinin oldugu Batrda, hisse piyasalari yine yiikseldi. 1995te
3000 olan FTSE, Aralik 1999da tepe yaparak 6930°a ikt
Amerikanin S&P 500 endeksi aym1 donemde ige katlands
Almanya’nin DAX endeksi dorde katlandi. Bu endekslerin 2000
yilindan bu yana uzun vadeli grafiklerine bakarsamz, dik ya-
maglari olan ii¢ tepeli bir tablo goriirsiiniiz. On bes yillik bir za-
man diliminde, hisse fiyatlar iki defa patlama-iflas siireci gegir-
migstir; simdiki toparlanma donemi -oradan buradan bulunup
bulusturulan trilyonlarca dolarhik takviyeye ragmen- bunlarn
2000'deki ulagtiklar: tepe degerin iizerine pek ¢ikaramiyor.

Dotcom iflasi, bir uyandirma ziliydi. Sirketler, emeklilik yii-
ktimliiliklerini olabildigince azaltma telagina distiiler: Miis-
takbel emeklileri daha diisiik planlara aktardilar, planlari yeni
iscilere kapattilar —ve bazen de agir yiike dayanamayip iflas et-
tiler. Yatirimlarindan daha yiiksek geri doniis elde etme arayi-
styla, emeklilik fonlar1 artik ¢esitlendirilmeye baslandi, paralar
he¢ fonlara, miilke, 6zel varliga ve metalara kaydirildi. Tiim bu
olgularda giidiilen amag, yetersiz performansi tazmin etmekti.
Akibeti biliyoruz. Agustos 2007'de kredi dondurmay: baglatan
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heg fon ¢okiislerinden tutun da Arap Baharr'ni tetikleyen meta
fiyati artiglarina kadar, bu biiyiik kurumsal yatirimcilarin hepsi
birden -bazen farkinda olmaksizin- istikrarsizligin belirleyici
itici giigleri haline geldiler.

Cokiisiin ertesinde, tipik biiyiik emeklilik fonu, alternatif
araglardaki parasinin %15’ini hisselere (yani, miilke ya da emti-
aya) yatiriyor ve parasinin %55’inden ¢ogunu, parasal genisleme
cergevesinde faizi sifir ya da negatif olan hazine bonosu seklinde
hiikiimetlere borg veriyor.

Toplam olarak, OECD iilkelerindeki emeklilik fonlarinda,
sigorta fonlarinda ve kamu emeklilik rezervlerinde yaklagik
50 trilyon dolar tutuluyor; bu rakam, hepsinin toplam yillik
GSYH’sinden fazladir. Birinci B6limde incelenen tiim nedenler-
den -yani, komaya girmis miiflis bir iktisadi modelden- dolay,
en yakin tarihli incelemede, bu paranin risk diizeyi “yiiksek” ve
emeklilikle ilgili yiikiimlilikler “artmis” olarak tanimlaniyor.'¢

Problem, bu 50 trilyon dolarin su andaki durumu degildir.
Problem sudur ki, yaslanan bir niifus, potansiyel is giiciiniin
daha kiigiik, kisi bagina biiylimenin daha diigiik ve verimin daha
az oldugu anlamina gelir. Bu manzara iilkeden iilkeye degisik-
lik gostermesine ragmen -Norveg gibi daha kiigiik baz1 gelismis
iilkeler son derece iyi olanaklar saglar- kiiresel durum i¢ agici
degildir: Ya emekli olan yaghlar ¢ok daha aziyla yasgamak zorun-
dadirlar ya da finans sisteminin dikkate deger getiriler vermesi
gerekir. Ama dikkate deger getiriler vermek icin, daha kiiresel
hale gelmesi ve daha fazla risk almasi gerekir. Eger emeklilik
hizmetlerinin daha ¢ogu kamusal alana ¢ekilebilseydi, vergilerle
6denebilseydi, bu agmazin etkisi yumusatilmis olurdu. Oysaki
bunun tam tersi olmaktadir.

Yaslanan niifuslarin yarattign baskiyla karsilasmamizin ke-
sin oldugu ikinci alan, devlet borglaridir. Yaslanan bir niifus,
sagliga, kamu emekli maaslarina ve uzun siireli bakima yapilan
harcamalari artirir. Standard & Poor’s’'un 2010'da hesapladigina
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gore, diinya ¢apinda hiikiimetler kamu emekliligi harcamalarini
dizginlemezlerse, 2050’ye kadar olusacak borglari, diinyay: ba-
tiracaktir.

Hiikiimetler, emeklilikle ilgili yiikiimliiliikklerini o zamandan
beri gergekten azaltmislardir: Birgok iilkede hak sahipligi kosulla-
r1 silalastirilmig, emeklilik yas: yiikseltilmis ve enflasyonla kuru-
lan bag zayiflatilmistir. Yiikiimliiliklere vurulan bu bityiik tirpan-
dan sonra, S&P potansiyel hasari1 yeniden hesapladig1 zaman, ge-
lismis tlkelerin ortalama net borcunun, 2050’ye kadar GSYH'nin
%220’sine ulasacaginin tahmin edildigini, biiyiik gelismis tlke-
lerin ise ortalama %130 bor¢ altinda olacaklarimi saptamustir. Ja-
ponya 2050de %500°1e (simdiki %250’lik orana gore) hala listenin
tepesinde yer alacak ve Amerika, simdiki 17 trilyon dolar borcun
ii¢ katina yiikselen bir borg dagina bakiyor olacaktir.

Bu projeksiyonda, demografik yaslanma, gelismis diinyanin
her yaninda devletin finansal durumunu siirdiiriilemez hale ge-
tirecektir. S&P analistlerinin 6ngériisiine gore, emekli 6demele-
rinde kesintiler yapildig1 zaman bile, 2050’ye gelindiginde diin-
yadaki tiim iilkelerin %60’ 1nin kredi derecelendirmesi, yatirim
yapilabilirlik derecesinin altinda olacaktir: Para kaybetme riski-
ne girmek istemeyen herhangi biri igin, bu iilkelere borg vermek
intihar etmek olacaktir.

Simdiden mantiken panik i¢inde misiniz? En korkuncu ge-
liyor.

Tiim 6zel emeklilik parasinin %50’sinden ¢ogu su anda dev-
let borcuna yatirilmig durumdadir. Dahasi, tipik olarak bunun
beste ticii dis borgtadir. Bir sirketin emeklilik fonu simdi ne
kadar giivenli goriiniirse goriinsiin, tiim iilkelerin bonolarinin
%601 degersiz kagit haline gelirse —dolayisiyla, onlara borg ver-
mek cilginca bir 6neri olunca- 6zel emeklilik sistemi varligim
siirdiiremeyecektir.

Bu arada, S&P’nin soyledigine gore, bugiine kadar alinan
onlemlerin toplumsal etkisi, “devlet ile se¢menler arasindaki
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iliskiyi simdiden gerginlestirmis ve toplumsal biitiinliigii ciddi
bir sinava sokmustur”!” Diinyanin her yaninda devletler, savas
sonras! hizli biiyiime sirasinda yurttaslariyla yaptiklar: sézsiiz
anlagmanin son kismini -ya piyasanin ya da devletin, onlara
yasliliklarinda insanca bir yasam saglayacag1 vaadini- ¢igne-
mislerdir. Tutulmayan bu vaadin etkisi, yillarca degil on yillar-
ca hissedilecektir. Hiikiimetler, emeklilik yasim yiikselterek ya
da enflasyon ile emekli ayliklarinin bagini keserek finansal du-
rumlarini istikrara kavusturduklarini séyledikleri zaman, rejim
yapmaya basladig1 igin kendi kendisini tebrik eden bir kisi gibi
davraniyorlar. Bunun acis1 uygulamada ortaya ¢ikiyor.

IMF iktisatgilarinin belirttikleri gibi, bunun nihai sonucunu
“toplumsal ve siyasal olarak siirdiirebilmek olanaksiz’dir.!®

Gogiin etkisini heniiz ele almadik. Yasadisi yollarla Avrupa’ya
gitmeye ¢alisan gé¢menlerin oykiilerini dinlemek igin, 2013’te
Fas’ave Yunanistana seyahat ettim. Fas’ta, li¢ metre yiiksekligin-
deki jilet gibi keskin dikenli tel gitleri agip, Kuzey Afrikadaki Is-
panyol toprag: Melilla’ya gegmeye ¢alisiyorlards; Yunanistanda,
kendilerini kuzey Avrupa’ya gétiirecek bir tasit bulma arayisiyla
limanlarda beklesirken aylarca evsiz barksizliga katlaniyorlard:.
Giindelik yasantilarinin giivencesizligi, onlar1 gaspin, saldirinin,
cinsel siddetin ve asir1 yoksullugun kurbani yapiyordu. Siniri
gecmeye kalkistiklar1 anda, ¢ogu kez 6liimii géze aliyorlardi.

Bu tehlikeli gecis yollarina ve Avrupada bulacaklar1 irkgili-
ga ragmen, sinir1 ge¢mek i¢in aylarca ya da yillarca durmaksi-
zin, inatla ¢abalamaya nigin bu kadar hazir olduklarini sordum.
Hayretle ve kuskuyla baktilar: Bu, ahmakga bir soruydu. Geldik-
leri iilkelerde arkalarinda biraktiklar: yasantilarla kiyaslaninca,
Tancadaki bir kuliibenin beton zemininde yasamak ya da Mar-
silyadaki gizli bir yatakhanenin bir odasinda bes kisi uyumak
kesinlikle daha iyiydi.

Ama o yaz gérdiiklerim, gelecektekilerle kiyaslaninca bir hig-
ti. Diinyada ¢aligma ¢agindaki insanlarin sayisi, 2050’ye gelindi-
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ginde, bugiinkiinden 1,2 milyar daha fazla olacak; bunlarin gogu
da bu go¢menlerin kagmaya ¢alistiklar: tiirden kosullar altinda
yasayacak.

Fas'in Ucda sehrinde, yirmili yaslarina yeni girmis Nijerli iki
duvarciyla tanistim, agik alanda ¢émelmislerdi, bir camiden ve-
rilenlerle yagiyorlardi Nijer 6ylesine geri kalmug bir iilkedir ki,
diinyanin yol boylarinda oralilara pek sik rastlamazsiniz. Onlar-
la konusunca ve BM’nin o iilkeyle ilgili projeksiyonlarina bakin-
ca, yaklagsmakta olan seyin boyutu a¢iklik kazand:.

2050’ye gelindiginde, Nijer’in simdi 18 milyon olan niifusu
69 milyona ¢ikmis olacak. Nijerlilerin iginden gecip geldikleri
tilkenin, yani Cad’in niifusu tige katlanarak 33 milyona ¢ikacak.
Yasadig: sikintilar yiiziinden yurttaglari, Yunanistan, Tiirkiye ve
Libya li¢genindeki insan kagakgilarinin agina diisen Afganistan,
30 milyondan 56 milyona ¢ikacak.

Bugiin ile 2050 arasinda niifus artigtyla ilgili tiim tahminlerin
yaris, ¢ok sasirtici sekilde, 6 tanesi Sahra alt1 Afrikadan olmak
tizere sadece sekiz iilkede* meydana gelecek.” Niifus patlamasi-
nin oldugu iilkelerin insanlar is bulmak i¢in kentlere gocecek-
ler; gérmils oldugumuz gibi, toprak zaten iklim degisikliginin
baskisi altinda. Kentlere gelenlerin birgogu, diinyanin gecekon-
duda yasayan ve simdiden sayilar1 1 milyara varan niifusuna ka-
tilacak; gitgide daha ¢ok insan, yasadis: yollarla zengin tilkelere
goécmeye kalkisacak.?®

Diinya Bankas: iktisat¢is1 Branko Milanovic, gelismekte olan
iilkelerdeki devasa ve giderek artan esitsizligi arastirarak, bu
durumu, tiim esitsizligin tigte ikisinden sinifin degil, bulunulan
yerin sorumlu oldugu “Marksist olmayan bir diinya” olarak ad-
landiriyor.? Vardig: sonug su: “Ya yoksul iilkeler zenginlesecek
ya da yoksul insanlar zengin iilkelere gogecekler”.

*  Nijerya, Tanzanya, Kongo, Etyopya, Uganda, Nijer, arti olarak da Hindistan ve
ABD.
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Yoksul iilkelerin, zenginlesmeleri igin, “orta gelir tuzag:”
denilen —iilkelerin tipik olarak belirli bir noktaya kadar gelisip
sonra durakladiklari- durumdan ¢ikmalar: gerekir; ¢iinkii eski
emperyal gii¢lerle yarigmalar: gerekir ve ¢linkii bu iilkelerin yol-
suzluga bulagsmis segkinleri, iyi isleyen modern kurumlarin or-
taya ¢ikmasini 6nlerler. 1960°ta “orta gelirli” olarak yaftalanan
100 iilkenin yalnizca 13’ti 2012’ye kadar yiiksek gelirli duruma
yiikselmistir. Bunlar, esasen, kiiresel sistemin dayattig1 kalkinma
rejimini dikkate almayan ve milliyetgi iktisadi politikalarla ken-
di endiistrisini, altyapisin1 yorulmadan, usanmadan inga eden
Giiney Kore’nin bagini gektigi Asya Kaplanlaridur.

UBSden George Magnus’un yazdig: gibi, engeller, iktisadi ol-
maktan fazlasidir: “Bir kez orta gelirli iilke haline geldiniz mi,
kisi basina geliri yiikseltmek gitgide daha da zorlagir ve ... bunu
yapmak, hesap tablolarinda gizgiler gizmekle ilgili degil, siirekli
evrim geciren, kapsayici hale gelen kurumlarin yarattig iktisadi
yararlarla ilgilidir”? Ama niifus artisinin en fazla oldugu iilke-
ler, en yolsuz ve en verimsiz kurumlarin bulundugu iilkelerdir.

Eger iklim degisikligi, demografik yaslanma ve is azlig1, ge-
lisme yolundaki iilkelerde duragan, kirilgan bir iktisadi modelle
etkilesim iginde olmasaydi, problemler ayr1 ayn ¢oziilebilirdi.
Ama etkilesim icindedir. Bu sonu¢, muhtemelen biitiin kiiresel
sistemi baski altina sokar ve bizatihi demokrasiyi tehlikeye atar.

INKARCI BIR KURESEL SEGKIN ZUMRE

“Bizimkisi esasen trajik bir ¢ag oldugu igin, bunu trajik ola-
rak gérmeyi reddederiz. Tufan meydana gelmistir, biz de yikin-
tilar arasindayiz ... Tepemize kag tane gok yikilirsa yikilsin, ya-
samaliy1z”? D. H. Lawrence, 1918'den sonra ideolojisi yerle bir
olan, azametli evlerin ve eskide kalmis tavirlarin olusturdugu bir
diinyaya ¢ekilen Ingiliz aristokrasisini boyle betimliyordu. Ama
bu betimleme, 2008 afetinden sonraki modern seckinler i¢in de
esit derecede gecerli olabilir: Yukarida anlatilan tehlikeler gergek
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degilmis gibi yasamaya devam etmeye kararl bir finans aristok-
rasisi.

Yirminci yiizyilin sonunda, bir miitesebbisler, siyasetgiler,
enerji baronlar1 ve bankacilar kusag, siirtiismesiz gibi hissedi-
len bir diinyada biiyiidii. Onceki yiiz kiisur yillik dénemde bun-
larin atalary, ince bir is¢ilikle kurulmug bir diizenin yanilsama-
lariyla birlikte parampar¢a olusunu seyretmek zorunda kalmis-
lardi. 1871’de emperyal Fransadan tutun, Vietnam’in diisiisiine
ve komiinizmin ¢okiisiine kadar, 1980de doganlar igin devlet
yonetme sanatinin birinci dersi suydu: Kotii seyler meydana ge-
lir; olaylar iizerinize iizerinize gelebilir.

2000 yilina gelindiginde, farkl hissediliyordu. “Tarihin sonu”
gelmis olmayabilirdi, ama neoliberal diizeni inga eden kusagin
goziinde, sanki tarih hi¢ degilse kontrol edilebilir hale gelmisti.
Her finansal kriz, parasal genislemeyle karsilanabilirdi, her teror
tehdidi insansiz hava araci taarruzuyla yok edilebilirdi. Siyasette
bagimsiz bir degisken olarak is¢i hareketi bastirilmisti.

Politika segkinlerinin zihninde psikolojik yan iiriin olarak,
imkénsiz durum diye bir seyin olmadig: fikri yerlesti; secenek-
lerden bazilar1 sonugta sert olsa da her zaman segenek vardir.
Her zaman ¢oziim vardir ve o da gogunlukla piyasadir.

Ama bu dis soklar, alarm zili olmalidir. iklim degisikligi, kar-
bon hedeflerini kargilamak igin piyasa yolu ya da piyasa dis yol
arasinda se¢im yapmamiza olanak vermez. Ya piyasa ekonomi-
sinin diizenli bir sekilde ikame edilmesini ya da ani evrelerde
diizensiz bir sekilde ¢6kmesini zorunlu kilar. Yaslanan niifuslar,
diinyanin finans piyasalarin1 batirma riski tagiyor ve bazi iilke-
ler, 6deyebilir durumda kalmak igin kendi yurttaslarina kars:
savas yiritmek durumunda kalacaklardir. Boyle bir sey olursa,
2010’dan sonra Yunanistan'da olan bitenler sadece birka¢ kotii
yaz gibi goriinecektir.

En yoksul iilkelerde, niifus artiginin, kurumsal yozlasmanin,
¢arpik gelismenin ve iklim etkilerinin birlesik sonucu, kesinlik-
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le, on milyonlarca topraksiz yoksul insan yaratacaktir, onlarin
da en mantikh se¢imi gé¢ etmek olacaktir.

Geligsmis Batidaki savunma reflekslerini simdiden gorebilir-
siniz: dikenli tel gitler ve Afrikadaki Ispanyol topragi Melilladan
geri gondermeler; Avustralya deniz kuvvetlerinin Endonezyadan
gelen gogmen tekneleriyle ugrasirken yaptign hukuk ihlalle-
ri; Amerika’nin enerjide kendine yeterli hale gelmek icin kaya
gazi ve petroliine bodoslama saldirmasy; Rusya ve Kanada'nin
Arktika’ya askeri kuvvet konuglandirma hazirliklary; Cin’in, mo-
dern elektronik igin hayati 6neme sahip nadir toprak metallerini
tekeline alma kararlilig1. Bu tepkilerin ortak izlekleri, ok tarafli
is birliginden ¢ekilme ve kendine yeterlik ¢abasidur.

Ilerlemis ekonomilerden birinde ya da daha gogunda hal-
kin kemer sikamadig: ve krizin ¢éziimii i¢in egemen sinifinm
-1930’larda oldugu gibi- “komsunu fakirlestir” (“beggar thy
neighbour”) politikas: izlemeye zorladig: iktisadi milliyetgiligi
kiiresellesme karsisindaki tehlike olarak goriir olduk. Ama dig
soklar, saf iktisadi rekabetin Gtesinde bir istikrarsizlik boyutu
yaratiyor. Enerjide kendine yeterlik arayisi, kiiresel enerji piya-
salarinin bolgesellesmesine yol agiyor. Rusyanin Ukrayna yi-
ziinden Batr'yla diplomatik soguklugu ve Avrupa’y: gazsiz birak-
ma tehdidini siirdiirmesi, patlamaya yol agmasa bile, Avrupa’nin
da kendine yeterlik arayisina girmesine yol agacaktir.

Bu arada, kiiresel enerji piyasasinin Balkanlagmasi, internet-
teki benzer bir siiregte yansimasini buluyor.

Simdiden insanlarin neredeyse beste biri, Cin komiinistle-
rinin uyguladiklari trajikomik kontrol mekanizmalariyla bilgi-
lerinin stizgegten gegcirilmesini sineye ¢ekmek zorundadir. Yol-
suzluk nedeniyle bir politikaci tutuklandi mi1? Dogal olarak ismi
arama motorlarindan buharlagir. Olur da o isim ¢abuk makarna
anlamina gelen sozciikle kafiyeliyse (2014'teki Jou Yongkang
olayinda goriildiigii gibi), bu sozciik de buharlasir ve en sevilen
makarna markasi da yok olur.?
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Amerikan Ulusal Giivenlik Kurumu'nun kitlesel siber go-
zetlemelerine iliskin ifsaatlara devletler tepki gosterdikleri icin,
simdi internet daha da fazla pargalanma tehlikesiyle yiiz yiize-
dir. Ek olarak, 2014’te Tiirkiye ve Rusya dahil bazi hiikiimetle-
rin, internet sirketlerini i¢ hukuk sistemlerine tabi kuruluslar
olarak kayit yaptirmaya zorlayarak, boylece de onlari resmi ve
gayriresmi siyasal sansiire agarak muhalefeti bastirmaya ¢als-
tiklarina tanik olundu.

Dolayisiyla, kiiresel sistemdeki dagilmanin ilk evresi, bilgi-
deki dagilma ve enerjideki dagilma sayesinde agik¢a gériilityor.
Ama devlet diizeyinde pargalanma da giindemdedir.

Iskoglarin 2014’teki bagimsizlik referandumunu dogrudan
izleyip yazdim. Medyada dolasan efsanelerin aksine, bu bir mil-
liyet¢i sahlanmig degil, sol egilimli bir halk hareketiydi. Gelecek
on y1l boyunca kemer sikmay1 amag edinmis bir neoliberal dev-
letten kopma firsatini yakalayan Iskogya halki, bunu bagarmaya
ve diinyanin en eski kapitalist ekonomisini siire¢ i¢inde par-
calamaya ¢ok yaklasti. Ispanyol siyasal sistemi krize girdikge,
Katalan bagimsizlik hareketi ivme kazanabilir (Podemos’un ani
yiikselisiyle su anda durmugtur). Bizatihi AB projesinin ¢ok-
mesine de ramak kalmistir, sadece bir siyasal kaza yeterli olur.
Yunanistanda asir1 sol bir parti se¢imi kazaninca, alyuvarlarin
bir viriise saldirmasi gibi tim AB kurumlari saldiriya gecti. Bu
kitabin yazildig: an itibariyle, Yunanistan krizi doludizgin sii-
rityor; ama eger Fransada agir1sag iktidara gelirse ve bu ihtimal
¢ok yiiksektir, Yunanistan krizi devede kulak kalacak gibi go-
runuyor.

Oniimiizdeki bes yil, Pekinde, Washingtonda ve Briikselde
eski egemenlerin eski sistemi ¢aligtirmak icin son bir deneme
yaptiklarina taniklik edebilir. Ama neoliberalizme son verilme-
den ne kadar uzun siire devam edersek, bu sistemin olumsal
krizlerinin burada ana gizgileriyle anlattigim stratejik krizlerle
garpisip birlesmeye baslamas: olasilig1 da o kadar artacaktir.
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Bilgi kapitalizminin yiikselisi bagh basina bir dizi sonug do-
gurmus olurdu. Niifus krizi olmasaydi, yiiksek bor¢la, banka
kurtarmayla ve para basmayla yasatilan durgun bir Bat1 ekono-
misini -sirf- tasavvur edebilirdiniz. Iklim degisikligi olmasay-
dy, i¢ geliskilerinden dolay: tékezleyen bir sistemin yaninda pi-
yasadisi miibadelenin ve denklerarasi iiretimin agamali olarak,
kendiliginden yiikselmesinin yon verdigi bir post-kapitalist
gecis hayal edebilirdiniz. Daha ¢ok Wikipedia, daha ¢ok Li-
nux, daha ¢ok jenerik ilag ve halka a¢ik bilim, A¢ik Kaynakl
¢alisma bigimlerinin gitgide benimsenmesi ve belki, bilgi te-
kellerine yasayla kisitlama getirilmesi. Kapitalizm sonrasi igin,
havalimani bekleme salonu kitaplarina yarasir senaryo budur:
Krizsiz bir ortamda, kendimizin belirledigi bir tempoyla uygu-
lanan iyi bir fikir.

Ama dis soklar, merkezi, stratejik ve hizli eylem gerektiriyor.
Ancak devlet ve birlikte hareket eden devletler boyle bir eylemi
organize edebilir. Iklim hedefinin kesinligi ve buna kargilik ver-
menin teknik yollarinin apagikligi, herhangi bir kisinin bekledi-
ginden, hatta istediginden daha fazla planlamanin ve daha fazla
devlet miilkiyetinin gerekli olacag: anlamina gelir. Yaslanan nii-
fuslarinin yarattig1 maliyet nedeniyle devletlerin %60 1nin iflas
ettigi bir diinya olasiligy, finansal degil, yapisal ¢oziimlere ihti-
yacimizin oldugu anlamina gelir.

Ama gecen yirmi bes yilda yesertilip pekistirilen yanilsama-
lar, felcimizi besliyor. Karbon salimi hedefleriyle karsilasinca,
kendi davranislarimizi degistirmek yerine, bagka birilerinin ¢6-
liine dikilecek agaglar i¢in para vererek bu hedefleri gegistiriyo-
ruz. Diinyanin yaslandigini gésteren kanitlarla karsilaginca, koz-
metik cerrahiye yilda 36 milyar dolar harciyoruz.?® Bu boliimde
kanitlariyla gosterilen risk diizeylerini herhangi bir CEO’nun,
herhangi bir yaziim dehasinin, bir mithendislik atdlyesindeki
herhangi bir gerilim testi ekibinin 6niine koysaydiniz, soyle der-
di: Derhal harekete gecin! Acilen riski azaltin.
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Ug sistemik (finansal, iklimsel ve demografik) bozulmanin
ni¢in ayni anda meydana geldigini sorgulamak i¢in miihendisle-
rin kullandiklar: yéntemi -kok neden analizini- kullansaydiniz,
bunlarin nedenini gabucak tespit ederdiniz: Cevresiyle dengesi
bozulmus olan ve hizli bir degisim igindeki insanhigin gereksi-
nimlerini karsilamakta yetersiz kalan bir iktisadi sistem.

Ama iklim, egri bigrii finans sistemi ya da kamu borcunun
imkansiz aritmetigi konusunda “Derhal harekete gecin” demek,
devrimcilik sayilir. Davos segkinlerinin hiilyalarim1 yikar, Ak-
deniz yat limanlarindaki atmosferi zehirler ve Cin komiinist
karargahi denilen siyasal anitmezarin sessizligini bozar. Daha
kotiisii, milyonlarca insanin zihnindeki “Her sey yoluna girecek”
yanilsamasini yikar. Eylemciler igin ise hakli olarak korktuklar:
bir seyi ifade eder: ana akimla kapisma, siyasal stratejiye katil-
ma, “Bagka bir diilnya miimkiin"den daha somut olan kalic1 bir
yapisal proje.

Bu durum karsisinda, “devrimci reformculuga” ihtiyacimiz
var. Bu sozciikleri sesli olarak sdylemek bile, siyasal gercekli-
gin her iki yanina da bunlarin nasil meydan okudugunu kav-
ramaktir. Bunu takim elbiseli bir sosyal demokrata séyleyin de
nasil iirktiigiini goriin; bunu bir Occupy kampinda soyleyin de
eylemcilerin nasil trktiiklerini goriin; hem de taban tabana zit
nedenlerle.

Bu ¢etin sorunlar karsisinda panige kapilmak akla yatkin
olurdu, ama giindemdeki toplumsal, teknolojik ve iktisadi degi-
siklikler, eger kapitalizm sonrasin1 hem uzun doénemli bir siireg
hem de ivedi bir proje olarak kavrayamazsak, bu sorunlara yanit
veremeyecegimiz anlamina gelir.

Dolayisiyla, yirmi bes yildan beri sanki bir tek sag kanadin
miilkiyetinde goériinen seyleri —irade giiciini, giiveni ve tasarimi-
cevre ve toplumsal adalet hareketlerine agilamamuiz gerekiyor.
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Eger kapitalizmden daha iyi bir sistemin olduguna inani-
yorsaniz, gegen yirmi bes yil -Aleksandr Bogdanov’'un Kizil
Yildizda" dedigi gibi- “Diinyada kalakalmis bir Marsli” olma
duygusunu yaratmigtir. Toplumun nasil olmas: gerektigine ilis-
kin acik bir goriisiiniiz vardir ama oraya ulagmanin bir yolunu
bulamazsiniz.

Bogdanov’un romaninda, Marsllar, insanlig1 yok etmeye ka-
rar vermislerdir, ¢iinkii biz, onlarin hélihazirda sahip olduklar
kapitalizm sonrasi toplumu kurmada yetersiz kaldigimizi kanit-
lamisizdir. Bu, Bogdanov’un 1905 devriminin basarisiz olmasin-
dan sonra diistiigii umutsuzlugu anlatan bir mecazdu.

Bu kitapta ana ¢izgileriyle anlatilan olasiliklar, boyle bir
umutsuzlugun panzehrini saglamalidir. Niginini anlamak i¢in,
Bogdanov’'un mecazini giincelleyelim: Farz edin ki Marslilar,
bizi paramparga etmeye hazir halde gergekten yériingeye yerles-
tiler. Ne tiirden bir ekonomi gériirlerdi?

Nobel 6diillii Herbert Simon, 1991de, “Organizasyonlar ve
Piyasalar” baslikl {inlii aragtirma makalesinde tam da béyle bir
diisiince deneyini dile getirdi. Simon, gelen Marslilarin ekono-
mimizde g tiir sey goreceklerini 6ne siirdii: bityiik yesil, yumu-
sak topaklar gibi goriinen organizasyonlar; yesil topaklar ara-
sinda ince kirmuzi gizgiler gibi goriinen piyasalar; organizasyon-
larin iginde, onlarin ig hiyerarsisini gosteren bir dizi mavi ¢izgi.

* Tirkgesi: Kizil Yildiz, gev. Ayse Hacihasanoglu, Yordam Kitap, 2009.
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Simon’in dedigine gore, Marslilar, nereden bakarlarsa baksinlar,
yesil rengin hakim oldugu bir sistem gériirlerdi. Yurtlarina s6yle
bir mesaj gonderirlerdi: Bu, 6ncelikle piyasalardan degil, organi-
zasyonlardan olusan bir toplum.!

Piyasanin zaferinin ilan edildigi yil boyle bir sey séylemek,
oldukga siyasal bir tavirdi. Simon’in yasam boyu ugrasisi, orga-
nizasyonlarin nasil isledigini anlamakti. Kaleme aldig1 makale,
kapitalist sistemin, serbest piyasalara iliskin biitiin o sislii lafla-
ra ragmen, 6ncelikle, dogrudan piyasa giiglerinin y6n vermedigi
sekillerde mallari igeride planlayan ve tahsis eden organizasyon-
lardan olustugunu géstermek igin kullanilmigtir.

Ama daha fazla gergekgilikle yiiriitildiigiinde, Simon’in mo-
deli bagka bir seyi gosteriyor: Neoliberalizmin, post-kapitalizm
olasiligini nasil agtigini ortaya koyuyor. Biraz ayrint: ekleyelim:

1. Her bir yesil topagin (organizasyonun) is hacmi, onun biiyik-
liginii belirler; her bir aligveriste donen para, organizasyonlar
arasindaki kirmizi gizgilerin kalinligini belirler.

2. Bir firmanin i¢ hiyerarsisini gosteren mavi gizgilerin sonunda
noktalar da olmalidir; isgiler, gaycilar, bilgisayar programcilari,
ucak miihendisleri, gomlek fabrikas: ¢aliganlari. Simon, is¢ileri
ayr1 olarak modelleme ihtiyaci hissetmemis ama biz hissediyo-
ruz. Onlar1 mavi noktalarla gosterelim.

3. Gergekgi olmasi igin, her bir mavi nokta, ince kirmiz1 gizgiler-
den -tiiketici olarak her bir iicretliyi perakendecilere, bankalara
ve hizmet sirketlerine baglayan cizgilerden- olusan bir agin da
merkezindedir.

4. Kire, artik, Simon’in ilk olarak betimlediginden epeyce daha kir-
muzt goriiniir. Trilyonlarca ince kirmiz: gizgi vardir.

5. Simdi de zaman boyutunu ekleyelim: Tipik bir 24 saatlik devrede
neler olur? Bu normal kapitalist ekonomiyse, mavi noktalarin (is
giiciiniin) giinde birer kez organizasyonlara girdiklerini ve ¢ik-
tiklarini goriiriiz. Isyerlerinden gikinca, kirmizi gizgiler gizmeye
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—licretlerini harcamaya- baslarlar; isyerlerine girince, genellikle
Oyle yapmazlar ~unutmayin, bu, 1991°deki bir kapitalist ekonomi.

Son olarak, modeli zamanda ileriye alarak 1991den simdiye
getirelim. Resme neler olur?

Birincisi, ¢ok daha fazla ince kirmiz1 gizgi belirir. Bangla-
desli geng bir kadin tarlasini terk edip bir fabrikada ¢aligmaya
baglar -aldig iicretler yeni bir kirmiz1 ¢izgi iretir; ¢ocukla-
rina bakmasi i¢in yoreden bir bakici tutmasiyla ortaya ¢ikan
yeni bir piyasa aligverisi —yeni bir kirmizi ¢izgi- iretir. Kadi-
nin mildiird, saglik sigortasi yaptirmaya, banka faizi 6demeye,
oglunu 6zel okula gondermek icin bor¢ almaya yetecek kadar
para kazanir. Kiiresellesme ve serbest piyasalar daha fazla kir-
mizi gizgi uretir.

Ikincisi, sirketler ve devletler asli olmayan operasyonlari
i¢in disaridan eleman temin etmeye baslayinca, yesil topaklar
yarilarak daha kiigiik yesil topaklar olugturur. Mavi noktalar-
dan bazilan yesile doner; yani, is¢iler kendi islerini kurarlar.
Bugiin ABDde is giiciiniin %20’si kendi isinde ¢aligan bir “mal
sahibi’dir. Onlar da daha ¢ok kirmiz1 gizgi iiretirler.

Ugiincusi, kirmizi gizgiler uzayarak tim yerkireye yayilr.
Ve insanlar ige gittiklerinde de durmaz: Alig ve satis islemleri
artik is saatlerinin hem i¢cinde hem de disinda dijital olarak ya-
pilmaktadir.

Son olarak, sari gizgiler belirir.

“Vaybe!” der Marsl filo komutani. “Sari ¢izgiler neyin nesi?”

“Cok ilging,” der uzay gemisinin iktisat¢isi. “Tamamen yeni
bir olguyla karsilagtik. Sar1 ¢izgiler sanki mal, emek ve hizmet
aligverisinde bulunan ama bunu piyasa araciligiyla ve tipik or-
ganizasyonlar i¢inde yapmayan insanlar1 gosteriyor gibi. Yap-
tiklar1 seylerin pek ¢ogu sanki bedelsiz yapiliyor, bu nedenle
bu ¢izgilerin ne kadar kalin olmasi gerektigi konusunda higbir
fikrimiz yok”
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Simdi farz edin ki, Bogdanov’un romaninda oldugu gibi, par-
mag) tetikte duran Marshi bir bomba gorevlisi var ve komiinizmi
basaramamasinin cezasi olarak insanliga niikleer bomba atmak
i¢in izin istiyor.

_Biiyiik olasilikla, filo komutaninin yanit1 §6yle olur: “Bekle!
O sari gizgiler ilging”

GECISIN BES ILKESI

Bu kurgudaki sari gizgiler, piyasanin diginda is birligiyle sag-
lanan mallari, emegi ve hizmetleri zihinde canlandirmaya ¢alis-
manin bir yoludur sadece. Bu gizgiler zayiftir; ama piyasa dis1
iretimi ve miibadeleyi ilerletmeye ve gelistirmeye dayanan, lo-
komotifi ise bilgi teknolojisi olan yeni bir kapitalizm 6tesi yolun
agilmis olduguna isaret eder.

Bu noktaya kadar, kapitalizm sonrasini kendiliginden beliren
bir siireg olarak ele aldim. Asil gorev, bu i¢gériileri bir projeye
doniistiirmektir.

Degisiklige lokomotiflik eden neredeyse her sey, bir proje ola-
rak baslar ve kavranir: Wikipedia, A¢ik Kaynak, agik bilgi stan-
dartlari, diisiik karbonlu enerji tesisleri. Ama diinya ekonomisini
kapitalizm Gtesine tasimak istiyorsak, yiiksek diizeyli bir proje-
nin nasil gériinecegini sorma zahmetine ¢ok az kisi girmistir.

Bunun kismi bir nedeni, eski sola mensup bir¢oklarinin,
Bogdanov’un Marslisiyla ayni umutsuzluga diismiis olmalaridir.
Digerleri -yesiller hareketi veya STK’lar ya da toplum eylem-
cileri ve denklerarasi iiretim iktisat¢ilari- “bityiik anlatilar”dan
kaginmaya 6ylesine kararhlar ki, kiigiik gaph radikal reformlara
saplanip kalmig durumdalar.

Bu béliimde, kapitalizm sonras: igin biiyiik ¢apl bir proje-
nin neler igerebilecegini ortaya koymaya ¢alisacagim. Buna, Si-
fir Projesi diyorum; ¢iinkii sifir karbonlu bir enerji sistemini;
makinelerin, iiriinlerin ve hizmetlerin sifir marjinal maliyetlerle
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iretimini; gerekli emek zamaninin olabildigince sifira yaklasti-
rilmasini amaghyor. Baslamadan 6nce, ge¢mis basarisizliklar-
dan damitilmis bilgilere dayal1 bazi ilkeleri ana gizgileriyle be-
lirtmem gerekiyor.

Birinci ilke, karmagik ve kirilgan bir sistem karsisinda insa-
nin irade giiciiniin simirlamalarim anlamaktir. Bolsevikler bunu
anlayamadilar; haksizlik etmeyelim, yirminci yiizyll ana akim
siyasetgilerinin ¢ogu da bunu anlayamadi. Simdi bunu iyi an-
liyoruz. C6ziim, tiim Onerileri kiiciik 6lgekte sinamak ve biyiik
Olgekte denemeye girismeden 6nce bunlarin makro iktisadi et-
kisini sanal olarak defalarca modellemektir.

Katledilen Sovyet iktisatg1 Evgeni Preobrazenski’nin ongor-
diigii Gizere, piyasa giigleri ortadan kalkmaya baslayinca, iktisat,
sirf gecmisi analiz etmek icin degil, gelecegi tasarlamak igin de
kullanilan bir bilim dali haline gelecektir. “Bu oldukga farkl: bir
bilimdir,” diyordu Preobrazenski, “bu toplumsal teknolojidir

Bu ifade, toplumu bir makineymis gibi ele almanin teh-
likelerini akla getiren iirpertici bir nitelik tagiyor. Ama
Preobrazenski'nin, “toplumsal teknoloji”nin kullanacag: arag¢-
lara iliskin tanimlamasi 6nsezili ve incelikliydi. Preobrazenski,
“toplumsal basiret ve planl rehberlik igin son derece karmasik
ve dallanmus bir sinir sistemi” ¢agrisi yapiyordu. Terimlere dik-
kat edin: Komuta ve kontrol degil, basiret ve rehberlik. Benzet-
meye de dikkat edin: Hiyerarsi degil, sinir sistemi. Sovyetler'de
olan ise komutadan, kontrolden ve hiyerarsiden ibaretti, ama
bizde ag var. Degisikligin orgiitlenmesi s6z konusu olunca, ag,
bir hiyerarsiden daha iyi islev gorebilir ama yeter ki beraberinde
getirdigi karmagikliga ve kirilganlhiga saygi gosterelim.

Gegisi tasarlamanin ikinci ilkesi, ekolojik siirdiiriilebilirliktir.
Dokuzuncu Bélimde irdeledigimiz dis soklar muhtemelen bizi
art arda vuracaktir: gelecek on yilda kisa vadeli, yerel enerji ye-
tersizlikleri; gelecek otuz y1l boyunca yaslanma ve go¢ sorunlary;
ondan sonra ise iklim degisikliginin yikici akibetleri. Gorev, siir-
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diiriilebilir biiyiime yoluyla bu sorunlara yanit veren teknoloji-
ler gelistirmektir; gezegeni kurtarmak i¢in gelisim zamaninda
geriye gitmemiz gerekmez.

Vurgulamak istedigim tg¢iincii ilke sudur: Gegis sirf iktisatla
ilgili bir sey degildir. Bu bir insani gegis olmalidir. Ag baglantili
ekonomilerin yarattig1 yeni tiirden insanlar, yeni giivensizlikleri
ve yeni Oncelikleri beraberinde getirir. Biiyiikbabalarimizin ve
biiyiikannelerimizin kafalarindaki benlik algisindan farkli bir
benlik algisina simdiden sahibiz.? Tiiketiciler, sevgililer, iletisim-
ciler olarak iistlendigimiz roller, bizim i¢in, isyerindeki roliimiiz
kadar 6nemlidir. Dolayisiyla, proje saf sekilde iktisadi ve top-
lumsal adalete dayandirilamaz.

Fransiz yazar André Gorz, ¢alijmaya dayah bir iitopya ola-
sithigini neoliberalizmin yok ettigini sdylemekte hakliyd:i. Ama
erken donemde Sovyet cumhuriyetlerinin is¢iler konusunda
kars: karsiya kaldiklar giigliige benzer bir giigliikle yine biz de
kars: karsiya kalacagiz: Belirli toplumsal gruplar, ekonominin ve
ekosistemin daha genis oncelikleriyle ¢atisan kisa vadeli 6nce-
liklere sahip olabilirler. Aglar iste bunun i¢indir: seyleri ortaya
koyup tartigmak ve alternatif olasiliklar1 modellemek. Birbiriyle
yarigan gegerli iddialar arasinda hakemlik yapmak i¢in yeni de-
mokrasi bigimlerine ihtiya¢ duyacagiz. Ama kolay olmayacak.

Dérdiincii bir ilke su olmalidir: Soruna tiim agilardan saldir-
mak. Aglarin yayginlasmasiyla, anlaml eylem yetenegi artik yal-
nizca devletlerle, sirketlerle ve siyasal partilerle sinirli olmaktan
¢ikmuigstir; bireyler ve gecici birey kiimeleri de degisim i¢in bir o
kadar giiglii etkenler olabilirler.

Denkleraras iiretim hareketi etrafinda olusan diistiniirler ve
eylemciler toplulugu, su anda agirhkl olarak deneysel, kiigiik
6lcekli projeler —6rnegin, kredi birlikleri, kooperatifler- iizerine
odaklanmistir. Bunlar, devlet konusunu diisiindiikleri zaman,
denkleraras: sektérii koruyan ve genisleten yasalar diizeyinde
kalirlar. Michel Bauwens* ve McKenzie Wark® gibi diisiiniirler
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disinda, ¢ok azi, bu yeni iiretim tarzinda tiimiiyle yeni bir yone-
tisim ve diizenleme sisteminin neye benzeyebilecegi sorusunu
sorma zahmetine girmistir.

Buna kargilik biz, diisiiniigiimiizii 6yle genisletmeliyiz ki, kii-
¢iik 6lgekli denemelerin, 6lgegi bityiitiilebilen kanitlanmis mo-
dellerin ve yukaridan asagiya devletge alinacak dnlemlerin bir
bilesimi yoluyla ¢6ziimler bulunabilsin.

Boylece, eger finanstaki ¢oziim, gesitlilik igeren, toplumsal-
lagmis bir bankacilik sistemi yaratmaksa, o zaman bir kredi bir-
ligi kurmak, probleme bir yonden saldirir, belirli spekiilasyon
bigimlerini yasaklamak bagska bir yonden saldirir, kendi finansal
davraniglarimizi degistirmemiz ise daha bagka bir agidan saldirir.

Basarili bir gecis i¢in besinci ilke, bilgi giiciimiizii azamiles-
tirmek olmalidir. Bugiinkii bir akilli telefon uygulamasi ile yirmi
yil 6nceki PC programlar arasindaki fark, modern uygulamala-
rin kendi kendini analiz etmesi ve performans verileri toplama-
sidir. Telefonunuzdaki ve bilgisayarinizdaki hemen hemen her
sey, yaptiginiz segimlere iligkin bilgileri bir sirket sahibine geri
bildiriyor. Cok yakin zamanda “akilli” elektrik sayaglarindan,
toplu ulagim kartlarindan ve bilgisayar kontrollii arabalardan
bilgi akmaya baglayacaktir.

Yagamlarimiza iligkin toplanan veriler -siiriig hizimiz, hafta-
lik beslenme rejimimiz, viicut kiitlemiz ve kalp atisimiz da ok
yakinda bunlara katilacaktir— basgh basina muazzam giigte bir
“toplumsal teknoloji” olabilir.

Seylerin Interneti bir kez devreye girince, bilgi ekonomisinin
gergek kalkis noktasina gelmis oluruz. O andan baglayarak kilit
ilke, toplanan bilgiler iizerinde demokratik toplumsal denetim
kurmak ve bu bilgilerin devletlerce veya sirketlerce tekellestiril-
mesini ya da istismar edilmesini 6nlemektir.

Seylerin Interneti, devasa bir toplumsal “makine”yi tamam-
layacaktir. Tek bagina bunun analiz giicii, karbon, ham madde ve
emek kullanimini anlamli olarak azaltan bir 6l¢ekte kaynaklarin
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en uygun kullanimini saglayabilir. Enerji sebekesinin, yol aginin
ve vergi sisteminin “zeki” hale getirilmesi, gorev listesinde yer
almasi en kesin olan seylerdir. Ama bu yeni beliren devasa ma-
kinenin giicii, yalnizca, sahip oldugu izleme ve geribildirim ye-
teneginde yatmaz. Bu makine, bilgiyi toplumsallastirarak, ortak
eylemin sonuglarini bityiitme giiciine de sahiptir.

Belle époque sosyalistleri, tekellere ve kartellere istahla ba-
kiyorlardr: Onlar: ele gegirince, toplumu merkezden kontrol
etmenin kolaylasacagina inamiyorlardi. Bizim projemiz, kont-
rolii merkezilikten ¢ikarmaktir; ama bunu yapmak i¢in, yara-
tilmakta olan devasa fiziki bilgi makinesinden daha iyi bir arag
bulunamazdi.

Bunu bir kez elimize gegirince, toplumsal gergekligin biiyiik
boliimiinii is birligine dayali denetim altina sokabiliriz. Orne-
gin yoksulluk iireten, ofke ve stres yaratan, aileleri pargalayan
ve saghig1 bozan geribildirim dongiilerini kirmak, salgin hastalik
biliminin simdiki odak noktasini olusturuyor.® Bu problemleri
haritalama ve azaltma gabalari, toplumsal tibbin 6nceligini olus-
turur. Yoksul topluluklar1 kasip kavuran fakirlik ve hastalik ha-
ritalanabilse, anlagilabilse ve gercek zamanli olarak el birligiyle
-magdurlarin da mikro diizeyde katilimiyla- yok edilebilseydi,
o tip ¢ok daha gii¢lii olmaz miydi?

Bilginin giiciinii ve agikligin1 azamilestirmek, projenin ruhu-
na yerlesmis bir i¢giidii olmalidur.

UST DUZEY EREKLER

Yukaridaki ilkeleri akilda bulundurarak, siyasal bir program
6nermekten ¢ok, paylasiml projeye daha ¢ok benzeyen bir sey
onermek istiyorum. Bu, olas1 bir sonuca gétiiren baglantili, mo-
diiler, dogrusalsiz gorevlerin bir dizisidir. Karar verme siireci
merkezilikten uzaktir; bunu yerine getirmek i¢in gerekli yapilar,
yerine getirme sirasinda ortaya ¢ikar; gergek zamanl bilgilere
yanit olarak hedefler evrilir. Ihtiyat ilkesine gére de gercekten
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uygulamaya koymadan 6nce her oneriyi sanal olarak modelle-
mek i¢in yeni tiir simiilasyon araglarini kullanmaliyiz.

Bu boliimiin geriye kalanini yaz1 tahtasina yapistirilan notlar
seklinde yazabilseydim, modiilerligi ve karsilikli bagimlilig1 daha
iyi ifade etmis olurdum. Bir paylagimli proje hazirlamanin en iyi
yontemi, kiigiik gruplarin bir gorev se¢meleri, onun tizerinde bi-
raz ¢aligmalar1 ve yaptiklarini belgeye dokiip devam etmeleridir.

Yapiskan not kagitlar1 olmadigina gore, bir listeyle idare
edecegim. Kapitalizm sonrasina yonelik bir projenin iist diizey
amaglar1 sunlar olmalidir:

1. Diinyanin 2050ye kadar 2°Cden ¢ok 1sinmamasini saglayacak
sekilde karbon salim miktarlarim hizla azaltmak, boylelikle ener-
ji krizini 6nlemek ve iklim olaylarinin neden olacag: kargasay:
azaltmak.

2. Yaglanan niifus, iklim degisikligi ve borg yiikii sorunlarinin birle-
serek yeni bir hizli bitylime-iflas dongiisii baslatmamas: ve diinya
ekonomisini mahvetmemesi i¢in, finans sistemini toplumsallas-
tirarak, bugiinden 2050’ye kadar istikrara kavusturmak.

3. En bagta, kétii saglik, refah (sosyal yardim) bagimliligi, cinsel
sOmiirii ve yetersiz egitim gibi biyiik toplumsal dertleri ¢6zme
yoniinde bilgi agisindan zengin teknolojilere oncelik tamyarak,
halkin ¢ogunlugunu yiiksek diizeylerde maddi zenginlige ve re-
faha kavugturmak.

4. Otomasyona baglanmis bir ekonomiye hizli gecisi desteklemek
i¢in, teknolojiyi, gerekli emegin azaltilmasi yoniinde kullanmak.
En sonunda, ¢aligma goniillii bir faaliyet haline gelir, temel meta-
lar ve kamu hizmetleri bedelsiz verilir, iktisadi yonetim, sermaye
ve emek sorunu olmaktan ¢ikip, 6ncelikle enerji ve kaynak soru-
nu haline gelir.

Ovyun terimleriyle s6ylersek, bunlar “zafer kosullari™dir. Belki
bunlarin hepsini basaramayiz, ama tiim oyuncularin bildikleri
gibi, topyekan zafer kazanmadan da pek ¢ok sey basarilabilir.
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Bu ereklerin pesinden giderken, yaptigimiz tiim iktisadi de-
gisikliklerde saydam sinyaller gondermemiz 6nemli olacaktir.
Bretton Woods sisteminin en giiglii yonlerinden biri, ¢ok bityiik
deger verilen apagik kurallardi. Buna karsilik, yirmi bes yillik
neoliberalizm siireci boyunca kiiresel ekonomi, zimni kurallarla
ya da Avro bolgesi 6rneginde oldugu gibi, her zaman ¢ignenen
kurallarla yiiratalmiistiir.

Sosyolog Max Weber, kapitalizmin yiikselisini saglayan itici
giciin teknoloji degil, bir “yeni ruh” —seylerin kendisine degil,
finansa, makinelere ve ¢aligmaya yonelik yeni bir tutum- oldu-
guna inamiyordu. Ama yeni bir kapitalizm sonrasi ruhunun ata-
ga kalkmasi i¢in, digsalliklarin tretildigi ve paylasildig1 yerler
izerine odaklanmamiz —ve bu olgulara iliskin anlayis faal ola-
rak yaymamiz- gerekiyor. Su soruya yanit vermeliyiz: Ag etkile-
simlerinin rettigi ve kapitalist muhasebenin gogunlukla gére-
medigi toplumsal faydaya ne olur? Bu fayda nereye tam oturur?

Somut bir 6rnek disiinelim. Bugiin kahve diikkanlari, “Bi-
zim gekirdeklerimiz organik” diye reklam yapiyorlar; yani, daha
biiyiik bir toplumsal iyilige bdyle hizmet ediyoruz diyorlar. Satir
arasina gizleyerek kastettikleri ise sudur: “Siz de kendinizi iyi
hissetmek i¢in biraz daha fazla 6diiyorsunuz”. Ama sinyal ancak
kismen saydamdir.

Simdi de kahve diikkanini, iscilerine iyi para veren, ettigi
karlar1 ise toplumsal bitinligi destekleyici faaliyetlere veya
okuryazarlig gelistirmeye ya da hapishane sonras: rehabilitas-
yona veya halk saghigini gelistirmeye geri yatiran bir kooperatif
olarak hayal edin. Onemli olan sey, hangi toplumsal iyiligin ya-
ratildigini ve bundan kimin yararlanacagini -kahvenin tizerin-
deki “organik” etiketi kadar agik se¢ik- gostermektir.

Bu bir jestten fazlasidir: Seffaf bir sinyaldir, tipki 1771°de
Ingilterede Cromford pamuk fabrikasinin kapisina yerlestirilen
dolu topun seffaf bir sinyal olmasi gibi. $oyle bir tabela dike-
bilirsiniz: “Kér etmek i¢in kahve satiyoruz ve boylece, bedelsiz
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ruhsal-toplumsal danigsmanlik hizmeti sunma olanagina kavu-
suyoruz” Ya da Yunanistanda Syriza’nin destegiyle yiiriitiilen
tabandan gelme gida bankas: aginda oldugu gibi, bunu sessiz
sedasiz yaparak yolunuza devam edebilirsiniz.

Eger bu ilkeleri izlersek ve bu bes iist diizey erege ulasmay:
amag edinirsek, bir proje planinin nasil gériinecegine iliskin be-
nim en iyi tahminimi asagida sunuyorum. Ofkeli kalabaliklarin
ortak akliyla bunun ¢argabuk yirtilip atildigin1 ve gézden gegi-
rildigini gormek beni ziyadesiyle mutlu edecektir.

ONCE MODEL, SONRA EYLEM

Ilk olarak, giincel iktisadi gergekligin agik, dogru ve kapsamli
bir bilgisayar simiilasyonuna ihtiyacimiz var. Makro iktisatgila-
rin —bankalarda, IMFde ve OECDde- kullandiklari modeller ve
IEA’nin senaryosunu veya diger senaryolari iireten iklim model-
leri kaynak olarak kullanilabilir. Ama bunlarin orantisizig1 ¢ok
carpicidur.

Iklim modelleri, atmosferi simiile ederken ileri matematik
kullanmaya ama ekonomiyi bir model tren seti gibi simiile et-
meye egilimlidir. Bu arada, DGSE (Dinamik Stokastik Genel
Denge) modelleri olarak bilinen en profesyonelce insa edilmis
iktisadi simiilatorler, ikili bir safsata iizerine kurulmustur: Den-
gelesim miimkiindiir ve ekonomideki tiim etkenler, basit hosla-
nim/ac1 ilkesine gére se¢imler yapmaktadirlar.

Ornegin, Avrupa Merkez Bankas’'nin Avro bélgesine iligkin
en ileri modeli, yalnizca ii¢ “etken” tipini kapsar; haneler, fir-
malar ve merkez bankasi. Giincel olaylarin gosterdigi gibi, bazi
fasistler ya da yolsuzluga batmis oligarklar veya radikal solu ik-
tidara getirmeye hazir olan birkag milyon segmen de bu modele
dahil edilseydi yararl olabilirdi.

Bilgi teknolojisi ¢agina on yillarca 6nce girdigimizi digii-
niince, hava durumunu, niifusu, salginlari ya da trafik akiglarin
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simiile etmek i¢in bilgisayarlarin kullanildig: sekilde, iktisadi
karmagiklig1 yakalayan hi¢bir modelin olmamasi hayret verici-
dir; Oxford’dan matematik profesorii J. Doyne Farmer da buna
isaret ediyor.’

Ayrica, kapitalist planlama ve modelleme genellikle hesap
verebilir degildir: Biiyiik bir altyap: projesinden sonuglar alin-
maya baslaninca, yani yaratacag etkiye iliskin ilk 6ngoriiniin
yapilmasindan on ya da yirmi yil sonra, bundan dersler ¢ikar-
mak i¢in etrafta hi¢bir kisi ya da kurulus kalmamis olur. Do-
layisiyla, piyasa kapitalizminde yapilan iktisadi modellemelerin
¢ogu aslinda spekiilasyona yakindir.

Bu nedenle, alabilecegimiz en kokten -ve gerekli- 6nlemler-
den biri, kapitalizm 6tesine uzun dénemli gegisi simiile edecek
kiiresel bir enstitii ya da ag yaratmaktir.

Boyle bir kurum, bugiin var olduklar: gibi ekonomilerin dog-
ru bir simiilasyonunu yapmaya giriserek ise baslar. Yaptigi calis-
ma, Agik Kaynak olur: herhangi biri bunu kullanabilir, herhangi
biri bunda iyilestirmeler 6nerebilir ve alinan sonuglar herkesin
erisimine agik olur. Biiyiik olasilikla, “etkene dayali modelleme”
denilen bir yontemin uygulanmasi —yani milyonlarca sanal is¢i,
hane, firma yaratmak ve gercekei sinirlar i¢inde, bunlarin kendi-
liginden bir sekilde etkilesmelerini saglamak i¢in bilgisayarlarin
kullanilmasi- gerekir. Boyle bir model bugiin bile ger¢ek zamanl
verilerden yararlanabilir. Hava durumu algilayicilari, kent ulagi-
m1 monitorleri, enerji sebekeleri, posta koduna dayal niifus ve-
rilerive kiiresel siipermarket gruplarinintedarik zinciri yénetim
araclari, anlamli makro iktisadi verileri gergek zamanl olarak
yayiyorlar. Ama -yeryiiziindeki her nesne adreslenebilir, akill
ve bilgi geribildirimi yapar hale bir kez gelince- bunun 6diili,
gergekligi yalnizca simiile etmekle kalmayip, somut olarak tem-
sil de eden bir iktisadi model olacaktir. Sanal olarak modellenen
etkenlerin yerine, en sonunda, tipki meteoroloji bilgisayarlariyla
yapildig: gibi, gergekligin ayrintili verileri yerlestirilir.
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Iktisadi gercekligi bu yaklagimla yakalayabildigimiz anda,
biiyiik degisiklikleri hesap verebilir tarzda planlamak miimkiin
olur. Tipki ugak miihendislerinin bir jetin kuyruguna binen stres
yiiklerini milyonlarca farkli bilesimlerle modellemeleri gibi,
Nike spor ayakkabilarinin fiyatini simdiki satig fiyat: olan 190
dolar ile muhtemelen 20 dolarin altindaki tiretim maliyeti ara-
sinda bir noktaya indirirseniz olabileceklerin milyonlarca gesit-
lemesini modellemek miimkiin olur.

Siiper bilgisayarimiza yanal sorular sorariz: Gengler, Nike
markas1 6ldiigli i¢in mi depresyona giriyorlar? Kiiresel spor en-
diistrisi, Nike'in pazarlama harcamalar bittigi icin mi sikinti yagi-
yor? Uretim siirecinde devam ettirilmesi gereken bir marka degeri
kalmayinca, kalitede diigiis olur mu? Peki, iklimin ne etkisi olur?
Nike, markasini yiikseltmek i¢in, karbon salimlarini azaltmaya
¢ok gaba gostermistir. Nike spor ayakkabilarinin fiyatin yiiksek
tutmamnn iyi bir sey olduguna karar verebiliriz. Ya da vermeyiz.

Bu, siber-Stalinistlerin kili kirk yaran planlamasindan ¢ok,
kapitalizm sonras: bir devletin petaflop diizeyinde bilgisayarlar
kullanarak yapacag: bir planlamadir. Giivenilir 6ngoriiler elde
ettigimizde de harekete gegebiliriz.

VIKi-DEVLET

En ¢etin eylem alani, devlet olacaktir; kapitalizm sonrasina
geciste devletin roliinii olumlu sekilde diisiinmemiz gerekir.

Baslangi¢ noktasi sudur: Devletler, muazzam boyutlarda ikti-
sadi varliklardir. Kiiresel 6lgekte yaklagik yarim milyar insana is
verirler ve bir dlgiiye gore, tiim ilkelerin GSYH’lerini kapsayan
iktisadi faaliyetlerin ortalama %45’ini olustururlar (bu oran, Da-
nimarkadaki %60 ila Meksikadaki %2,5 arasinda degisir). Arta
olarak, devletler, temin etmeyi segtikleri seyler araciligiyla ve
gelecekteki davranislarinin sinyallerini vererek, piyasalar1 belir-
leyici derecede etkileyebilirler.
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Sosyalist projede, devlet kendisini yeni iktisadi bi¢im olarak
gordii. Kapitalizm sonrasinda, devlet daha ¢ok Vikipedi ekibi
gibi hareket etmelidir: Yeni iktisadi bi¢imleri besleyerek, ataga
kalkacaklar1 ve organik olarak isleyecekleri noktaya getirme-
lidir. Komiinizmin eski bakisinda oldugu gibi, devlet “soniip
-gitmeli"dir; ama burada sirf hukuk ve savunma islevleri degil,
iktisadi soniimlenme 6n planda ve merkezde olmalidur.

Bir devletin basindaki herhangi birinin derhal, hem de pa-
rasiz uygulamaya koyabilecegi bir degisiklik vardir: Neoliberal
ozellestirme makinesinin fisini ¢ekmek. Devletin neolibera-
lizmde pasif oldugu iddias1 bir safsatadir; gergekte, devletin pi-
yasalagtirmayi, ozellestirmeyi ve finansin ¢ikarlarini ilerletmeye
doniik siirekli, faal miidahalesi olmadan neoliberal sistem var
olamaz. Devlet, tipik olarak, diizenlemeleri kaldirarak finansi
serbestlestirir, disaridan hizmet alinmasi (taseronlastirma) i¢in
hiikiimeti zorlar, halk saghgi, egitim ve ulasim hizmetlerinin
hantallagmasina izin verir, boylece insanlar1 6zel hizmetlerden
yararlanmaya iter. Kapitalizm sonrasi konusunda ciddi olan bir
hiikiimet, agik segik bir sinyal verirdi: Piyasa gii¢lerinin 6n alic1
sekilde genislemesi s6z konusu olmayacak, derdi. Yunanistan'da
Syriza'nin nispeten geleneksel solculari, sadece bu girisimde
bulunduklan igin agiktan agiga sabotaja ugratildilar. Avrupa
Merkez Bankas: (AMB), Yunan bankalarina yonelik bir hamle
baslatti1 ve bunu durdurmanin bedeli olarak, daha fazla 6zelles-
tirme, daha fazla dig hizmet alimi ve kamu hizmetlerinde daha
fazla kalitesizlesme istedi.

Devletin iistlenebilecegi bir sonraki eylem, siirdiiriilebilir,
is birligine dayali ve toplumsal agidan adil sonuglar lehine pi-
yasalar1 yeniden sekillendirmektir. Giines panelleriyle iiretilen
enerjiyi garantili satin alma tarifesini (feed-in tariff) yiiksek tu-
tarsaniz, insanlar bunlari ¢atilarina yerlestireceklerdir. Ama bu
panellerin, yiiksek toplumsal standartlara sahip bir fabrikadan
gelmesi sartini agiklikla belirtmezseniz, paneller Cinde imal et-
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tirilir ve boylece, elektrik diigmesinin 6tesinde saglanacak daha
genis toplumsal yararlar azalir. Yerel enerji sistemlerinin kurul-
masini tesvik eder ve aynizamanda da iiretilen enerjinin yakin-
lardaki isletmelere satilabilmesini saglarsaniz, daha fazla olumlu
digsallik yaratirsiniz.

Ekonomide devletin rolii konusunda, kapitalist ve post-
kapitalist yapilar1 kapsayan yeni bir anlayisa ihtiyacimiz var.
Bu, yeni teknolojileri ve is modellerini olanakli kilan, ama daha
once ana gizgilerini verdigim stratejik amaglara ve ilkelere uy-
gun olmalarini da her zaman goézeten bir anlayis olmalidir.

Denklerarasi projeler, is birligine dayali is modelleri ve kar
amac1 gitmeyen faaliyetler, tipik olarak kiigiik 6lgekli ve kiril-
gandir. Bunlarin ¢evresinde kocaman bir iktisat¢ilar ve eylemci-
ler toplulugu olusmugtur, ama piyasa sektoriiyle karsilagtirilin-
ca, gercek ham madde 6ylesine cilizdir ki, yapmaniz gereken ilk
seylerden biri, kapitalist cangilda bu yeni bitkilerin biiyiiyebil-
mesi icin bir alan agmaktur.

Kapitalizm sonrasi projede devlet, altyapiy1 da koordine et-
meli ve planlamalidir: giiniimiizde bu, gelisigiizel sekilde ve kar-
bon lobisinin agir siyasal baskisi altinda yapiliyor. Gelecekte, de-
mokratik olarak yapilabilir ve kokten farkli sonuglar alinabilir.
Arsa vurgunculugunun mahvettigi kentlerdeki sosyal konutlar-
dan tutun da bisiklet yollarina ya da saglik hizmetlerine kadar,
enilerici altyapi tasarimlar bile, zenginlerin ¢ikarlari gevresinde
sekillendiriliyor ve piyasanin sonsuza kadar siirecegini farz edi-
yor. Sonug olarak, altyap: planlamasi, ag baglantili disiiniisiin
en az doniigiime ugrattigi dallardan biri olma 6zelligini koruyor.
Bu durumun degistirilmesi gerekir.

Ek olarak, yiiz yize oldugumuz problemlerin kiiresel mahi-
yetinden dolayi, ¢etin sorunlar olan iklim degisikligine, niifus
yaslanmasina, enerji giivenligine ve goce karsi yanit olusturma
gindemini devlet “sahip”lenmelidir. Bagka bir deyisle, bu risk-
leri hafifletmek i¢in mikro diizeyde hangi 6nlemleri alirsak ala-



366 ' Kapitalizm Sonrasi

lim, bunlar ancak ulusal hitkiimetlerce ve ¢ok tarafli antlagma-
larla gercekten ¢oziilebilir.

Eger devlet, yeni bir iktisadi sisteme gegisin saglanmasina
yardimai olacaksa, en yakici sorun, borgtur. Giiniimiiz diinya-
sinda, bor¢larinin boyutu nedeniyle gelismis iilkeler fel¢ olmus
durumdadir. Dokuzuncu Béliimde goérdiigiimiiz gibi, niifus
yaslanmasinin sonucu olarak bu borg¢larin inanilmaz boyutlara
yiikselecegi tahmin edilmektedir. Borglarin geri 6demesini yap-
masi gereken ekonomilerin, kemer sikma ve durgunluk yiiziin-
den zamanla kiigiilmesi tehlikesi vardir.

Bu nedenle, hiikiimetler, borglar konusunda acik ve ileriye
doniik bir seyler yapmalidirlar. Bu borglar tek tarafli olarak sili-
nebilir ve borglarin artik 6denemez oldugu Yunanistan gibi iil-
kelerde bu gerekli olabilir. Ama bu, kiiresellesmenin sona erme-
sine neden olacaktir, ¢iinkii degersiz borcu elinde tutan iilkeler
ve yatinmcilar misilleme yaparak, borglarin1 6demeyen iilkele-
rin piyasa erisimini kesecekler ya da onlar1 gesitli para ve ticaret
bélgelerinden diglayacaklardur.

Parasal genislemeye ayrilan paranin bir kismi, borglar: satin
alip tasfiye etmek i¢in kullanilabilir; simdiye kadar basilan 12
trilyon dolarin kullanildigs, borcun “paraya ¢evrilmesi” denilen
bu islem bile, kiiresel devletbor¢larini GSYH'ye oranla yeterince
azaltmaz, ¢iinkii bu bor¢lar simdi 54 trilyon dolardir ve yiiksel-
mektedir, tiim kiiresel bor¢ stoku ise 300 trilyon dolara yaklas-
maktadir.

Kontrollii borg silme islemlerini on ila on bes yillik bir “fi-
nansal baskilama” politikasiyla birlestirmek, yani enflasyonu
kamgilamak, faiz oranlarini enflasyon oranindan diisiik tutmak,
insanlarin parayi finansal olmayan yatirimlara ya da kiyi islem-
lerine kaydirma olanagini yok etmek ve boylece borglar: enflas-
yonla eriterek kalan kismi da silmek, daha mantikli olurdu.

Acida olsa agik soylemek gerekirse, bu, emeklilik fonlarinda-
kivarliklarin degerini ve dolayisiyla, orta katmanlar ile yashlarin
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maddi servetini diisiiriirdii; sermaye denetimleri getirmekle de
finansi kismen kiiresellikten ¢ikarirdiniz. Ama bu, eger S&P’nin
ongordugi gibi tiim tlkelerin %601 2050’ye kadar borglarinin
¢Ope indirgendigini goriirlerse, piyasanin kaos yoluyla yapacag:
seyi, kontrollii sekilde yapmanin bir yoludur sadece. Durgunlu-
ga yakin bir durumun yasandig1 ve uzun vadede faiz oranlarinin
sifira diigtiigii kosullarda, emeklilik fonu yatirimlarindan sagla-
nan kazang her haliikarda zaten asgari diizeydedir.
Ama devlet, hikayenin yaris: bile degildir.

IS BIRLIGINE DAYALI CALISMAYI GENISLETIN

Gegisi ilerletmek i¢in, i birligine dayali iy modelleri y6niinde
kesin bir donemeg¢ almaliyiz. Bunu yapmak i¢in, ge¢miste boyle
modelleri sabote etmis olan esitsiz gii iligkilerine son verilmesi
gerekir.

Klasik is¢i kooperatifleri her zaman basarisizhiga ugradilar,
¢ilinkii sermayeye erisim olanagina sahip degildiler ve kriz vur-
dugunda, iyelerini daha digiik ticret almaya ya da daha kisa
siire galigmaya ikna edemediler. Ispanya’daki Mondragon gibi
basarili modern kooperatifler ¢alisiyor, ¢linkii yerel tasarruf
bankalarindan destek goriiyorlar ve karmagik yapilara sahipler;
bir sektordeki iscileri baska bir sektore kaydirip orada gorevlen-
direbiliyorlar ya da isten ¢gikarilanlar igin piyasa dis1 yan 6deme-
ler yoluyla kisa siireli igsizligi yumusatabiliyorlar. Mondragon,
bir kapitalizm sonrasi cennet degil, kural1 agik¢a 6rnekleyen bir
istisnadir: Diinyadaki en iyi 300 kooperatife bakarsaniz, bunla-
rin bir¢ogunun, sirket miilkiyetine direnmis olan karsilikh yar-
dimlagma bankalarindan ibaret olduklarini goriirsiiniiz. Bunlar,
bir¢ok bakimdan, finansal sémiirii oyununu oynarlar; ama top-
lumsal vicdanla yaparlar bunu.

Aga dayal bir gegis siirecinde, is birligine dayali is model-
leri, besleyebilecegimiz en 6nemli seydir. Ama bunlar da evrim
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gecirmelidir. Bunlarin sirfkarsiz isletmeler olmalari yetmez; ko-
operatifin kapitalizm sonrasi bi¢imi, yola ¢ikarken temel aldig:
piyasa faaliyetine kars: piyasa di§i, yonetimsiz, paraya dayan-
mayan faaliyeti genisletmeye ¢alisacaktir. [htiyacimiz olan sey,
yasal bigimin gergek, is birligine dayali bir iiretim ya da tiiketim
bicimiyle desteklendigi, agik segik toplumsal sonuglar yaratan
kooperatiflerdir.

Keza seylerin kérsiz yoniinii fetilestirmemeliyiz. Ornegin,
kér getiren denklerarasi kredi kurulugslari, taksi sirketleri ve tatil
kiralama firmalar: olabilir ama bunlar, toplumsal adaletsizlige
yol agma olasiligini kisitlayan yonetmeliklere bagh olarak isle-
tilmelidir.

Hiikiimet diizeyinde, bir Piyasa Disi Ekonomi Dairesi kuru-
labilir; gorevi de bedelsiz seylerin iiretildigi ya da paylasmanin
ve is birliginin esas oldugu tiim isletmeleri beslemek ve fiyat sis-
teminin Otesinde meydana gelen iktisadi faaliyet hacmini aza-
miye ¢ikarmak olabilir. Bu, nispeten kiigiik tesviklerle, biiyiik
sinerjiler yaratabilir ve ekonomiyi yeniden yapilandirabilir.

Ornegin, vergi sistemi, startup denilen yenilik¢i girigimle-
ri tegvik ettigi icin pek ¢ok kisi bu tiir isler kuruyor; bunlarin
yaklagik iigte biri basarisiz oluyor. Bunlar, siklikla, ucuz emege
dayali isletmeler yaratiyor -6rnegin, hizli yemek diikkénlari, in-
saat miiteahhitligi ve isim hakki 6denen (franchise) diikkanlar-
¢linkii yine sistem, ucuz emek ekonomisi lehine ¢aligiyor. Eger
vergi sistemini, karsiz ve is birligine dayal1 iiretim yapilmasini
odiillendirmek iizere yeniden sekillendirirsek ve diigiik ticretli
isletmeler kurulmasini zorlagtirmak ama insanca gegim iicreti
verenlerin kurulmasini ¢ok kolaylastirmak tizere sirket mevzu-
atin1 yeniden diizenlersek, kiigiik bir harcamayla biiyiik bir de-
gisiklik yapabiliriz.

Degisikligin ilerletilmesinde, bityiik sirketler de en basta 6l-
cekleri nedeniyle ¢ok faydal olabilirler: Ornegin McDonald’s,
diinyanin en biiyiik ekonomileri siralamasinda otuz sekizincidir
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-Ekvador ekonomisinden biiyiiktiir- ve ayrica, Amerikadaki en
biiyiik oyuncak dagitimcisidir. Ek olarak, ABDde her 8 kisiden
I'i McDonald’s igin ¢aligmistir. Hayal etsenize, McDonald’s, yeni
bir elemanin ige basladig: giin sendikacilik konusunda bir saatlik
kurs vermek zorunda olsaydi. Hayal etsenize, Walmart, iicretleri
disiirmek icin elemanlara is baginda yan gelir talep etmelerini
ogiitlemek yerine, icretlerini nasil yiikseltecekleri konusunda
tavsiyede bulunsaydi. Ya da sadece hayal etsenize, McDonald’s
plastik oyuncak dagitmay: biraksaydi.

Sirketleri, bunlarin herhangi birini yapmaya ne yoéneltebi-
lir? Cevap: Yasa ve mevzuat. Kiiresel sirketlerin ig¢ilerini sag-
lam istihdam haklariyla yasal olarak donatsaydik, o sirketlerin
sahipleri, tam aksini yapmak yerine, yiiksek ticretli, yiiksek bii-
yimeye odakl, yiiksek teknolojili iktisadi modelleri tesvik et-
mek zorunda kalirlardi. 1990’lardan beri semirmis olan digiik
cretli, dasiik vasifli ve diisiik kaliteli sirketlerin var olmalarinin
tek nedeni, devletin acimasizca onlara bu alan1 agmis olmasidir.
Yapmamiz gereken tek sey, bu siireci geri vitese takmaktr.

Belirli iy modellerini yasaklamak radikal bir 6nlem gibi ge-
lebilir, ama kolelik ve ¢ocuk emegi konusunda yapilmis olan
budur. Fabrika patronlarinin ve plantasyon sahiplerinin siddetli
protestosuna ragmen getirilen bu kisitlamalar, aslinda kapitaliz-
me gekidiizen vermis ve hamle yapmaya zorlamigtir.

Amacimiz, kapitalizm sonrasina ¢ekidiizen vermek olacak-
tir: Telekom tekelinin haklar1 karsisinda, dag koyiindeki icretsiz
kablosuz aga ayricalik tanimak. Boyle ufacik degisikliklerden,
yeni sistemler dogup gelisebilir.

TEKELLERI BASTIRIN YA DA TOPLUMSALLASTIRIN

Fiyatlarin sifira dogru inmesine kars1 direnmek igin tekel-
lerin yaratilmasi, kapitalizm sonrasina karsi kapitalizmin en
6nemli savunma refleksidir.
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Gegisi ilerletmek icin, bu savunma mekanizmasinin bastiril-
masi gerekir. Miimkiin olan yerlerde, tekeller yasaklanacak ve fi-
yat belirlemeye kars: kurallar kati sekilde uygulanacaktir. Kamu
sektori, yirmi bes y1l boyunca, disaridan eleman ¢aligtirmaya ve
kendisini pargalamaya zorlanmistir; artik Apple ve Google gibi

“tekellerin sirasi gelecektir. Bir tekeli —6rnegin, bir ugak ireticisi-
nin ya da su sirketinin tekelini- kirmanin sonug vermedigi du-
rumlarda, Rudolf Hilferding'in yiiz y1l 6nce savundugu ¢6ziim
yeterli olacaktir: Kamu miilkiyeti.

Ozgiin bigimiyle —yani kar amaci giitmeyen kamu sirketi
olarak- uygulandig1 zaman, kamu miilkiyeti, emek girdisi ma-
liyetlerini ucuzlatarak sermayeye muazzam bir toplumsal fay-
da sagladi. Kapitalizm sonrasi ekonomide de bunu ve fazlasim
saglayacaktir. Stratejik ama¢ —-kamu sektdriiniin her toplanti
odasindaki PowerPoint projektoriinden parlak biiyiik harflerle
yansiyan amag¢- toplumsal olarak gerekli toplam emek zama-
ninin kisalabilmesi ve daha ¢ok seyin bedelsiz olarak iiretile-
bilmesi igin temel gereksinimlerin maliyetini ucuzlatmak ola-
caktir.

Su, enerji, konut, ulasim, saglik, Telekom altyapisi ve egitim
hizmetlerinin gergekten kamusal olarak verilmesi neoliberal bir
ekonomide uygulamaya sokulsaydi, bu bir devrim gibi gelirdi.
Son otuz yil siiresince bu sektorlerin 6zellestirilmesi, neolibe-
rallerin 6zel sektore geri karlilik pompalamalarini saglayan ara¢
oldu: Uretici endiistrilerinden yoksun birakilan iilkelerde, bu
tiir hizmet tekelleri, 6zel sektoriin ¢ekirdegini ve bankalarla bir-
likte, hisse senedi ve tahvil piyasasinin belkemigini olusturur.

Bu hizmetleri maliyetinden saglamak, toplumsal olarak, ger-
¢ek ticretleri yiikseltmekten ¢ok ama ¢ok daha etkili stratejik bir
yeniden boéliigiim eylemi olacaktir.

Ozetle, kapitalizm sonrasini kucaklayan bir y6netim altinda,
borglar1 azaltmaya doniik radikal bir programin destegiyle nis-
peten diisiik maliyetli diizenleyici degisiklikler yapilarak, devle-
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tin, sirket sektoriiniin ve kamu sirketlerinin kékten farkli amag-
lar giitmeleri saglanabilir.

Ama hakiki kapitalizm sonras: iktisadi bigimler bu alanda
ortaya gikmaz. Tipki Ingiliz devletinin on dokuzuncu yiizyil ba-
sinda yeni kurallar koyarak sanayi kapitalizminin geliymesine
destek olmasi gibi, bugiin de hiikiimetin ve siki sekilde diizenle-
nen sirketlerin olusturdugu bir karma, bundan sonraki iktisadi
sistemin toziini degil, ancak ¢ergevesini yaratacaktir.

BIRAKIN, PIYASA GUCLERI YOK OLUP GITSIN

Insanlarin birey merkezli bir iktisadi gereksinim modeline
sahip olduklari, yogun sekilde aga bagly, tiiketici yonelimli bir
toplumda, piyasalar diiyman degildir. Bilgi teknolojisine dayal:
bir kapitalizm sonrasi ile kumandali planlamaya dayal: bir kapi-
talizm sonrasi arasindaki biiyiik fark buradadir. “Serbest piyasa”
teriminin gozlerden gizledigi temel gii¢ dengesizliklerini orta-
dan kaldirdiginiz siirece, piyasalar1 buyrukla ortadan kaldirma-
nin bir mantig: yoktur.

Firmalarin fiyatlar: tekelci bir tarzda belirlemeleri yasakla-
ninca ve genel bir taban gelir olanag: saglaninca (agagiya ba-
kin), gergekte piyasa, toplum ¢apinda emek zamaninin azalma-
s1 olarak kendini agiga vuran “sifir marjinal maliyet” etkisinin
ileticisi olur.

Ama gecisi kontrol etmek igin, 6zel sektore agik secik sinyal-
ler géndermemiz gerekir, ki en 6nemlilerinden biri sudur: karin
kaynagi rant degil, girisimciliktir.

Yenilik yapma ve yaratma edimi -ister yeni tiir bir jet moto-
ru, isterse firtina koparan bir dans miizigi bestesi olsun- simdi
oldugu gibi, firmanin ya artan satiglardan ya da diigen maliyet-
lerden dogan kisa vadeli kazanglar: devsirme olanagi bulmasiyla
odillendirilir. Ama patentler ve fikri miilkiyet, hizla gerileyip
ortadan kalkacak sekilde tasarlanacaktir. Hollywood avukatlari-
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nin ve ila¢ devlerinin karsi ¢itkmalarina ragmen, bu ilke pratikte
simdiden taninmugtir. ilag patentlerinin siiresi yirmi yil sonra
bitmektedir, ama patent hakkinin taninmadig tilkelerde iiretim
yapildig: i¢in ya da -HIV 6rneginde oldugu gibi- patent sahip-
leri, ivedi insani ihtiyag karsisinda jenerik ilag kullanimina izin
vermeyi kabul ettikleri i¢in, patent korumas: siklikla o zaman-
dan once kirilmaktadir.

Ayni anda da Yaratic1 Ortaklik (Creative Commons) lisans-
larinin -mucitlerin ve yaraticilarin bazi haklarindan pesinen
feragat ettikleri lisanslarin- daha yaygin kullanilmasi tesvik
edilecektir. Yukarida 6nerdigim gibi, eger hiikiimetler, kaynag:
devletce saglanan arastirmalarin sonug¢larinin esasen kullanim
noktasinda bedelsiz olmasi —-kamu fonlariyla iiretilen her seyin
kamusal alana taginmasi- i¢in 1srarci olurlarsa, diinyada fikri
miilkiyet dengesi hizla sahsi kullanimdan ortak kullanima dé-
necektir. Motivasyonunu yalnizca maddi 6diilden alan insanlar,
yaratmaya ve yenilik yapmaya devam edeceklerdir; ¢iinkii piyasa
hala girisimciligi ve dehay: 6diillendiriyor olacaktir. Ama yeni-
lenme hizinin iistel olarak arttig1 bir toplum i¢in gegerli oldugu
tizere, 0diil dénemi kisalacaktir.

Piyasa kuvvetlerini tamamen bastirmanin zorunlu oldugu
tek sektor, toptan enerji sektoriidiir. Devlet, iklim degisikligi ko-
nusunda acil eylem igin, enerji dagitim sebekesinin, art1 olarak
da tiim karbon esasli enerji tedarikgilerinin miilkiyetini ve dene-
timini ele almalidir. Bu sirketler zaten lanetlenmis durumdadir,
¢linkii rezervlerinin ¢ogu gezegeni mahvetmeden yakilamaz.
Yenilenebilir kaynaklara sermaye yatirnmini tesvik etmek igin,
bu tiir teknoloji siibvanse edilecektir ve bunu saglayan sirketler,
miimkiinse devlet miilkiyetinin disinda kalacaktur.

Tiiketicilere yansiyan toplam enerji fiyat1 —talebi baskilamak
ve onlar1 davranig degisikligine zorlamak igin- yiiksek tutulur-
ken bu yapilabilir. Ama hanelerin enerji titkketim tarzini1 yeniden
sekillendirmek de ayni 6l¢iide 6nemlidir. Kombine 1s1-elektrik
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ve yerel iiretim sebekeleri gibi teknolojilerin ataga kalkabilmesi
i¢in enerji piyasasinin tiiketici ayagini merkezilikten gikarmak
amac giidiilecektir.

Her asamada -bina tasarimi, yalitimi ve 1sitmasindan tutun
da ulagim aglarina kadar- enerji verimliligi 6diillendirilecek,
verimsizlik ise cezalandirilacaktir. Aralarindan se¢im yapilabi-
lecek ¢ok gesitli kanitlanmis teknikler vardir, ama merkezilikten
¢ikarma yoluyla ve yerel toplumlarin elde ettikleri verimlilik ka-
zanimlarini kendilerinde tutmalarina izin verilerek, perakende
enerji piyasasindaki piyasa giileri, belirlenmis ve 6l¢iilebilir bir
hedefe ulagmak i¢in kullanilabilir.

Ama enerjinin ve stratejik kamu hizmetlerinin 6tesinde,
Keynes'in yenilik¢inin “hayvani ruhu” dedigi seye genis bir alan
birakmak da 6nemlidir. Bilgi teknolojisi fiziki diinyaya yayilip
niifuz edince, her yenilik, sifir zorunlu ¢alisma diinyasina bizi
daha bir yaklastirir.

FINANS SISTEMINI TOPLUMSALLASTIRIN

Toplumsal teknolojinin bir sonraki biiyiik pargasi, finans sis-
temine odakli olacaktir. Finansal karmagiklik, modern iktisadi
yasamin kalbinde yer alir. Vadeli islem ve opsiyon sozlesmeleri
gibi finansal araglar ve yirmi dort saat acik olan ¢ok akiskan kii-
resel piyasalar bu kapsamdadur. Isciler ve tiiketiciler olarak bi-
zim finans kapitalle kurdugumuz yeni iliski de bu kapsamda yer
alir. Iste bu nedenle devletler, bankalarin, emeklilik fonlarinin
ve sigortacilarin arkasinda duran zimni kurtarma garantisini
her finansal krizde bir tik daha artirmak zorunda kalirlar.

Ahlaki agidan, riskler toplumsallagtiriliyorsa, odiillerin de
toplumsallagtirilmas: gerekir. Ama tiim finansal karmagiklig
ortadan kaldirmaya gerek yoktur. Karmagik finans piyasalarinin
spekiilasyona yol agmasi ve paranin ivmesini gereksiz sekilde
yiikseltmesi durumunda, bunlar terbiye edilebilir. Asagidaki
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onlemler eger kiiresel dlgekte uygulanirsa daha etkili olacaktr,
ama Birinci Boliimde agiklanan senaryo nedeniyle, devletlerin
bunlar1 ayr1 ayr1 ve biraz ivedilikle uygulamalar: olasiligi daha
yiiksektir. Bunlar séyledir:

1. Merkez bankasini ulusallagtirarak, siirdiiriilebilir biiyiime igin
apagik bir hedefi ve yakin zamandaki ortalamanin yiiksek ya-
nina gore bir enflasyon hedefini bankanin 6niine koymak. Bu,
daglar gibi y1g1lmis borglar1 kontrollii sekilde azaltmay: amagla-
yan, toplumsal olarak adil bir finansal baskilama bigimini tesvik
edecek araglari saglayacaktir. Devletlerin ya da para bloklarinin
olusturdugu kiiresel bir ekonomide, bu, tepki gekecektir ama en
sonunda, Bretton Woods’la ilgili yasandig: gibi, sisteme déhil bir
ekonomi bunu yaparsa, diger iilkeler de onu izlemek zorunda ka-
lacaklardur.

Bir merkez bankasi, klasik islevlerine —para politikasi ve finansal
istikrar- ek olarak, bir de siirdiiriilebilirlik hedefine sahip olmali-
dir: Tiim kararlar, iklimsel, demografik ve toplumsal etkileri dik-
kate alinarak modellenecektir. Bankanin iist yoneticileri, elbette,
demokratik olarak segilmeli ve siki denetlenmelidir.

Merkez bankasinin para politikasi - modern kapitalizmde belki
de en giigli politika araci- agik, seffaf ve siyasal olarak kontrol
altinda olacaktir. Gegisin ge¢ asamalarinda, merkez bankas: ve
para, daha sonra ele alacagim farkl bir rol iistlenecektir.

2. Bankacilik sistemini yeniden yapilandirarak, tavani belirlenmis
kér oranlariyla galigan kamu hizmeti kurumlarinin; karsiz yerel
ve bolgesel bankalarin; kredi birliklerinin ve denklerarasi borg-
lanma kuruluglarinin; finansal hizmetler saglayan devlete ait
kapsayic1 bir kurumun karisimi haline getirmek. Devlet, a¢ikea,
bu bankalarin en son bagvurduklari bir kredi kaynag: olacaktir.

3. Karmagik finansal faaliyetler i¢in iyi diizenlenmis bir alan ayir-
mak. Amag, kiiresel finans sisteminin kisa ila orta vadede tarihi
roliine -yani sermayeyi firmalar, sektorler, tasarruf sahipleri ve
borg verenler vb. arasinda etkili sekilde dagitma roliine- geri
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donebilmesini saglamak olacaktir. Mevzuat, Basel III Antlagsma-
sindan gok daha yalin olacaktir, ¢iinkii bankacilik, muhasebe ve
hukuk alanlarinda mesleki yasalarla ve kati1 cezai yaptirimlarla
desteklenecektir. Kilavuz ilke, yenilikgiligi 6dillendirmek ve rant
arama davranigini cezalandirarak caydirmak olacaktir. Ornegin,
yeminli bir muhasebecinin veya kayith bir avukatin vergi kagir-
ma Onerisinde bulunmasi ya da bir heg fonun, spot piyasa fiyatin
yiikseltmek i¢in bir depoda uranyum saklamasi, mesleki ahlakin
¢ignenmesi olacaktir.

Kiiresel yonelimli finans sektorlerine sahip Ingiltere, Singapur,
Isvigre ve ABD gibi iilkelerde hiikiimetler, agik¢a ve seffaf olarak
kayit altina girmeleri karsiiginda, son ¢are olarak sunulan bazi
sinirl kredi olanaklarinin geriye kalan yiiksek riskli, kir odakl
finans firmalarina da sunulmasini saglayan bir anlagma 6nerebi-
lirler. Kay1t altina girmeyen ve seffaflagmayan firmalara ise aynen
El-Kaide’nin finansal es degerlisi gibi muamele edilecektir. Uy-
gun bir af teklifinden sonra, boyle firmalar izlemeye alinip basti-
rilacaktir.

Bu kisa vadeli, stratejik 6nlemler, kiiresel finansin isleyen sa-
atlibombasini etkisiz hale getirebilir, ama heniiz hakiki bir kapi-
talizm sonrasi finans sistemi i¢in bir tasarim olusturmaz.

Kapitalizm sonrasina yonelik bir proje —para koéktencilerinin
yaptiklar1 gibi- kismi rezerv bankaciligina son vermeye ¢alis-
maz. Birincisi, finansallagmaya kars1 kisa donem bir ¢are olarak
buna girisilseydi, talebin gerilemesine neden olurdu. Ayrica, bii-
yiimeyi bogmakta olan borg¢ y1ginin1 azaltmak i¢in kredi yarat-
maya ve para arzini genisletmeye ihtiyacimiz olacaktr.

En ivedi hedef, neoliberalizmi oldiirerek kiiresellesmeyi
kurtarmaktir. Toplumsallasmis bir bankacilik sistemi ve siir-
diiriilebilirlige ayarlanmig bir merkez bankasy, itibari para kul-
lanarak bunu yapabilir; Birinci Boliimde irdeledigimiz gibi, in-
sanlar devletin giivenilirligine inandiklari siirece, itibari para
ige yarar.

375
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Bununla birlikte, kapitalizm sonrasina uzun gegis siirecinde,
girift bir finans sistemi duvara toslayacaktir. Kredi yaratma, an-
cak piyasa sektoriinii biiyiitiirse ige yarar; borglanan kisi, boyle-
ce, borcu faiziyle geri 6deyebilir. Eger piyasa dis1 sektor piyasa
sektoriinden daha hizli biiyiimeye baslarsa, bankaciligin i¢ man-
t1g1 ¢okecektir. Bu noktada, finans sisteminin ¢esitli ihtiyaglar
i¢in gercek zamanl bir takas odas1 gibi islev gordiigii karma-
sik bir ekonomiyi devam ettirmek istiyorsak, o zaman devlet
(merkezi bankas: araciligiyla), “pozitif para” denilen seyi des-
tekleyenlerin savunduklari gibi,® para yaratma ve kredi saglama
gorevini tistlenmek durumunda kalacaktir.

Ama buradaki amag, bir tiir efsanevi, hep kalic1 kapitalizme
ulagmak degildir. Amag, birgok seyin parasiz oldugu ve yatirim
geri doniislerinin hem parasal hem de para dis1 bigimlerin kari-
simindan olustugu bir ekonomiye gegisi ilerletmektir.

Gelecekte, onlarca yil sonra, siirecin sonuna gelindiginde,
para ve kredi, ekonomide ¢ok daha kiigiik bir rol oynayacaktir,
ama su anda bankalarin ve finans piyasalarinin iistlendigi mu-
hasebe, takas ve kaynak hareketlendirme islevlerinin farkli bir
kurumsal bi¢ime biiriinerek varligini siirdiirmesi gerekecektir.
Kapitalizm sonrasinin en getin sorunlarindan biri budur.

Bence bu sorun sdyle ¢oziilebilir.

Hedef, alinip satilabilen enstriimanlarin karmagik, akiskan
piyasalarin1 devam ettirmek, ama bu arada da para bi¢iminde
bir getirinin olmasi ihtimalini gidermektir (¢tinkii kar ve miil-
kiyet sistemi ortadan kalkar). Karbon konusunda olan bitenler
buna model olabilir.

Bir karbon piyasasinin yaratilmasi, iklim degisikligine karsi
yeterli ilerleme kaydedememis olmasina ragmen, yararsiz olma-
mugstir. Gelecekte, toplumsal agidan zararsiz her tiirlii enstriima-
nin -6rnegin, saghkla ilgili sonuglarin- aliip satildigina tanik
olabiliriz. Eger devlet bir karbon piyasasi yaratabilirse, bagka her
seyin de piyasasin1 yaratabilir. Davranis degisikligi igin piyasa
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gii¢lerini kullanabilir, ama eninde sonunda —etkili sekilde paralel
bir para birimi olusturan- bu enstriimanlara ger¢ek paradan daha
fazla satin alim giicii yiikledigi bir zaman mutlaka gelecektir.

Insanlar -piyasa sektériiniin yerini gitgide is birligine daya-
l1 tiretim aldig: i¢in— paradan vazgectikce, Bogdanov’'un Kizil
Yildiz da tasavvur ettigi gibi, mallar ve hizmetler i¢in devlet yo-
netiminde bir ihale/teklif sisteminin kurulacag: ana kadar, fiilen
“tekno-senet” olan bir seyi muhtemelen kabul edeceklerdir.

Kisa vadede giidiillen niyet, karmasiklig1 azaltmak -para
koktencilerinin istedikleri gibi- degildir, bankacilig: istikrara
kavusturmak da degildir, ama ekonomiyi yiiksek otomasyon,
diisiik ¢aligma ve bol bol ucuz ya da bedava mal ve hizmetler
yoniinde ilerletmeye uygun olan en karmagik kapitalist finans
bi¢imini desteklemektir.

Enerji ve bankacilik toplumsallastirilinca, orta vadeli amag,
finans dis1 diinyada 6zel sektorii olabildigince yaygin sekilde
korumak ve ¢esitli alanlardaki yenilik¢i firmalara agik tutmak
olacaktir.

Neoliberalizm, tekellere gosterdigi biiyiik hosgoriiyle, fiilen
yenilikgiligi ve karmagiklig1 bogmustur. Eger teknoloji tekelleri-
ni ve bankalari1dagitirsak, onlarin yerini daha kiigiik sirketlerin
almasi ve bilgi teknolojisinin ger¢eklesmemis vaadini —nihayet-
yerine getirmesi igin aktif bir alan agabiliriz.

Kamu sektorii, eger arzu edilirse, bazi islevler icin 6zel sek-
torden dis hizmet alabilir, yeter ki 6zel sektériin farkl iicretler ve
kosullar sunarak rekabet etmesine izin verilmesin. Hizmet sekto-
riinde rekabeti ve ¢esitliligi desteklemenin bir yan sonucu sudur:
Ucretler acimasizca agagiya cekilemez olunca, teknik yenilenme-
de bir atihm meydana gelecektir, bunun sonucu olarak da toplum
genelinde gerek duyulan ¢alisma saatlerinde azalma olacaktir.

Bu da bizi, kapitalizm sonrasini gergeklestirmek icin gerekli
olan belki en biiyiik yapisal degisiklige gotiiriir: Devletin garanti
ettigi bir genel taban gelir.
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HERKESE BIR TABAN GELIR ODEYIN

Taban gelir, bir politika olarak, o kadar da radikal degildir.
Daha diisiik idari maliyetlerle sosyal yardimin yerini alacak bir
sey olarak, gesitli pilot projeler ve tasarilar siklikla sag, bazen de
merkez sol tarafindan hararetle savunulmustur. Ama kapitalizm
sonrasi projede, taban gelirin amaci radikaldir: Bu, (a) ¢alisma-
nin ve Ucretlerin ayrilmasini resmilestirmek i¢in ve (b) daha
kisa bir is haftasina veya giiniine ya da hayatina gegisi siibvan-
se etmek i¢in yapilir. Bunun sonucu, otomasyon maliyetlerinin
toplumsallagtirilmasi olacaktir.

Fikir basittir: Caliyma yasindaki herkes, kaynag: vergilerden
saglanmak iizere devletten kosulsuz olarak bir taban gelir elde
eder ve bu, igsizlik 6demesinin yerini alir. Gereksinimlere dayali
sosyal yardimin diger bigimleri —-6rnegin aile, is géremezlik ya
da gocuk 6demeleri- yine varligin siirdiirecektir ama taban ge-
lirin iizerine daha kii¢iik eklemeler seklinde olacaktur.

Sirf yagsamalari igin insanlara ni¢in 6deme yapilsin? Ciinkii
teknolojik ilerlemeyi koklii sekilde hizlandirmamiz gerekir. Ox-
ford Martin School'da yapilan incelemenin gosterdigi gibi, iler-
lemis bir ekonomide tiim islerin %47’si otomasyon nedeniyle ge-
reksiz hale gelecekse, o zaman, neoliberalizmle varilacak sonug,
prekaryanin muazzam 6lgiide genislemesi olacaktir.

Piyasa ekonomisinde alinan vergilerle 6denen taban gelir, in-
sanlarin, piyasa dis1 ekonomide belirli konumlar yaratmalarina
firsat verir. Goniilli seyler yapmalarina, kooperatifler kurmala-
rina, Vikipedi’ye yaz1 yazmalarina, 3D tasarim yazilimi kullan-
may1 §grenmelerine ya da sirf yagamalarina olanak saglar. Calis-
ma dénemlerine ara vermelerine; is hayatina ge¢ girmelerine ya
da erken ayrilmalarina; yiiksek tempolu, stresli islere giris ¢ikist
daha kolayca yapmalarina olanak saglar. Bunun mali yiikii yiik-
sek olacaktir: Iste bu nedenle, her ne kadar bu konuyu ele alan
akademik makalelerin ve kiiresel kongrelerin sayis1 artsa da,’ bu
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uygulamayi genel bir gecis projesinden ayri olarak getirmeye
yonelik tim girisimler bagarisizliga ugrayabilir.

Iyi ¢alisilmis bir 6rnek olarak, Ingiltere’nin ek 6demeler fa-
turasi yilda £160 milyardir, bunun belki 30 milyar sterlini (£)
engelliler, gebeler, hastalar vb. i¢indir. En yoksul hak sahipleri,
taban emekli aylig1 olarak yilda yaklasik £6.000 alan emekli-
lerdir. Yilda 51 milyon yetiskine kazanilmis hak olarak £6.000
vermek, 306 milyar sterline mal olacaktir; bu ise simdiki sosyal
yardim biit¢esinin neredeyse iki katidir. Vergi muafiyetlerinin
bir¢ogunu kaldirsaydiniz ve ayn1 zamanda da diger kamu har-
camalarinda maliyet tasarrufu saglayici degisiklikler yapsaydi-
niz, bu fatura karsilanabilirdi, ama kaynaklar iizerinde 6nemli
bir talep yiikii olustururdu.

Taban gelirin pratikte ifade ettigi sey, gidilip doldurulacak
is saatlerinin ¢ok az olmasidir, dolayisiyla da bunlar1 paylas-
tiran mekanizmaya “likidite” enjekte etmemiz gerekir. Hem
avukat hem de giindiiz bakim is¢isi, devlet¢e 6denen serbest
zaman saatleriyle is saatlerini tam {iicretli olarak degis tokus
edebilmelidir.

Varsayalim ki, Ingiltere’de taban geliri £6.000 olarak belir-
ledik ve asgari iicreti £18.000 ¢ikardik. Calismanin getirdi-
gi avantajlar yine de apagiktir, ama ¢alismamayla kazanilacak
avantajlar da vardir: Cocuklarinizla ilgilenebilir, siir yazabilir,
yeniden iniversiteye baslayabilir, kronik hastaliginizla basa ¢i1-
kabilir ya da sizin gibi olan bagkalarina denklerarasi egitimi
verebilirsiniz.

Bu sistemde ¢alismamak ayiplanan bir sey olmaktan ¢ika-
caktir. Emek piyasasi, yiiksek kazandiran is ve yiiksek 6deyen
isveren lehine yapilandirilacaktir.

Oyleyse, genel taban gelir, antropolog David Graeber’in
“sagma sapan igler” dedigi seyin —kapitalizmin gegen yirmi bes
yilda yaratmay: basardigi, az kazangly, is¢iyi kiigiilten ve muh-
temelen hi¢ olmamas: gereken diisiik iicretli hizmet islerinin—
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panzehiridir.’® Ama bu, yalnizca, kapitalizm sonrasi projenin
ilk asamasi i¢in gecissel bir 6nlemdir.

Nihai amag, insanhgin ihtiyag duydugu seyleri iiretmek
i¢in gerekli saatleri en aza indirmektir. Bu bir kez gerceklesin-
ce, ekonominin piyasa sektoriindeki vergi tabani, taban geliri
6deyemeyecek kadar kiigiilecektir. Bizatihi iicretler de gitgide
ya toplumsal olacak -hizmetlerin ortaklasa saglanmasi bigimini
alacak- ya da ortadan kalkacaktir.

Dolayisiyla, bir post-kapitalist 6nlem olarak taban gelir, ba-
saris1gitgide azalip sifira inmesiyle 6lgiilen tarihteki ilk yan gelir
seklidir.

SERBEST BIRAKILAN AG

Sosyalist projede, devletin zor kullanarak piyasayi bastirdig:
uzun bir ilk agamanin olmasi 6ngoriilityordu; bunun sonucu ola-
rak, insanligin idamesi, iagesi ve ibatesi i¢in gerekli ¢alisma saat-
lerinin gitgide azalacag farz ediliyordu. Ondan sonra teknolojik
ilerleme, bazi seyleri yok denecek kadar diisiik bir bedelle ya da
bedelsiz saglamaya baslayabilir ve ikinci evreye —-“komiinizm”e-
gegebilirdiniz.

Eminim ki, bityiilkannemin kusagindan isciler, ikinci evreden
ok birinci evreyi umursuyorlards; bu da mantikliydi. Oncelikle
fiziki mallara dayali bir ekonomide, evleri ucuzlatmanin yolu,
onlar1 devletin inga etmesi, kendi miilkiyetinde tutmasi ve ucu-
za kiraya vermesiydi. Maliyet tek tipti: Evi kendinize almaniz,
gizellestirmeniz, hatta kapisini farkli bir renge boyamaniz bile
yasakti. Berbat bir kenar mahallede yasayan biiyitkannem i¢in,
kapiy1 boyamanin yasak olmasi biiyiik bir dert degildi.

Kapitalizm sonrasi projenin birinci evresinde gorev, bahge-
siyle ve saglam duvarlariyla bityiikannemin konsey evi onun i¢in
ne kadar elle tutulur ve hayat degistiriciyse iste o kadar elle tutu-
lur ve hayat degistirici seyleri saglamaktir. Bu amag yolunda, gii¢
ile bilgi arasindaki iliski degistirilerek pek ¢ok sey basarilabilir.
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Bilgi kapitalizmi, asimetriye dayanir: Kiiresel sirketler, sahip
olduklar: giicii, daha ¢ok -miisterilerine, tedarikgilerine ve kii-
¢iik rakiplerine gore daha ¢ok- sey bilmekten alirlar. Kapitalizm
sonrasinin dayandig: basit ilke su olmalidir: Bilgi asimetrisi pe-
sinde kogmak -gizliligin, anonimligin ve giivenlik sorunlarinin
s0z konusu oldugu durumlar hari¢- yanlgtir.

Ek olarak, bilgiyi ve otomasyonu, ucuz emek nedeniyle ye-
nilik yapmaya gerek duyulmadig: i¢in su anda engellenmekte
olduklari galigma tiirlerine sokma amaci giidiilmelidir.

Modern bir otomobil fabrikasinda hala bir iiretim hatt1 bu-
lunur ve civata anahtarlariyla, matkaplarla ¢aligan is¢iler hala
vardir. Ama iiretim hatti, is¢ilerin yaptiklarim zeki bir sekilde
yonetmektedir; bir bilgisayar ekrani, hangi anahtari kullanacak-
larini onlara séyler, yanhs anahtar: alirlarsa bir algilayici onlan
uyarir ve eylemler bir yerlerdeki sunucuya kaydedilir.

Diinya klasmaninda otomasyon tekniklerinin s6z gelisi bir
sandvi¢ fabrikasindaki ya da et paketleme tesisindeki ¢aligma-
lara nigin uygulanamadigini agiklamak i¢in, somiiriidden baska
bir neden gosterilemez. Aslinda, bu is modellerinin yagamasina
olanak taniyan sey, fiili caligma 6demeleriyle desteklenen ucuz,
orgiitsiiz emegin kolayca temin edilebilmesinden bagkas: degil-
dir. Birgok sanayi kolunda eski ¢aligma disiplinleri -siire, itaat,
devamlilik, hiyerarsi- ancak neoliberalizim yenilenmeyi bastiri-
yor olmasi sayesinde uygulanabilmektedir. Ama bunlar teknolo-
jik agidan gereksizdir.

Bilgiye dayali isletmelerde, eski tarz yonetim anlayisn Nuh
nebiden kalma gibi goriilmeye bagliyor. Yonetim, 6ngoriilebilir
kaynaklar1 -insanlan, fikirleri, seyleri- planlanmig bir sonug
elde etmek tuzere 6rgiitlemek anlamina gelir. Ama ag ekonomi-
lerinin birgok yararli sonucu, planlanmis degildir. Kararsiz so-
nuglarla baga ¢ikmak i¢in en insani siireg ise —6teden beri “is
birligi” olarak bilinen- takim ¢alismasidur.
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Bunun ne anlama geldigini agiklayalim: Is birligine dayali,
ozyonetimli, hiyerarsik olmayan takimlar, teknolojik agidan en
ileri ¢aligma bigimidir. Ne var ki ig giiciiniin genisce kesimle-
ri, cezalardan, disiplinden, siddetten ve gii¢ hiyerarsilerinden
olusan bir diinyaya sikisip kalmigtir; bunun basit nedeni de var
olan ucuz emek kiltiiriiniin, bunlarin ayakta kalmasina izin
vermesidir.

Gegis siireci igin kritik bir hedef, tiglincii bir yonetimsel dev-
rimi tetiklemek olacaktir: Ag baglantili, modiiler, dogrusal ol-
mayan takim ¢aligmasina gegmenin dogasinda yatan olasiliklar
konusunda yoneticileri, sendikalar1 ve endiistriyel sistem tasa-
rimcilarini costurmak.

“Galigma, oyun olamaz,” diye yaziyordu Marx."! Ama mo-
dern bir video oyunu tasarim atolyesindeki atmosferin goster-
digi gibi, oyun ve galisma oldukga serbestge birbirinin yerine
gegebilir ve sonuglar tretebilir. Atilmus bir siirii pizza kutusuyla
kapli bilardo masalari, kanepeler ve gitarlar ortasinda elbette
héla sémiirii vardir. Ama ¢alisanlarin yiiksek diizeyde 6zerklige
sahip olduklar1 modiiler, hedefe odakli ¢alisma, daha az yaban-
cilagtirici, daha toplumsal, daha haz verici olabilir ve daha iyi
sonuglar iretebilir.

Bir et paketleme isletmesinde ayn: tiirden yonetimsiz, modii-
ler ¢aligmanin -ara ara gergek anlamda oyun molalarinin veril-
digi ve ag baglantili bilgiye erisimin bir hak oldugu ¢alismanin-
yapilamayacagini sdyleyen, bizim ucuz emege ve verimsizlige
olan bagimlhiligimizdan bagka bir sey degildir. Neoliberalizmin
¢ikmaz sokak oldugunun en anlaml isaretlerinden biri, yirmi
birinci yuzyil yoneticilerinden bir¢ogunun ve yatirimcilarin
¢ogunun yiiksek diizeyde iretken, doyurucu ¢aligma idealine
duydugu diismanliktir. 1914 6ncesi donemdeki yoneticiler buna
kafay1 takmiglardi.

Biz bu ereklerin pesinden giderken, genel bir oriintiiniin
ortaya ¢ikma olasilig1 vardir; kapitalizm sonrasina gegisin itici
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giicii, takimlar halinde ¢alisan insan gruplarinin, is birligine
dayali diisiince ve aglar uygulayarak, eski siiregleri nasil de-
gistirebileceklerini arastirirlarken yapacaklar siirpriz buluglar
olacaktir.

Aradigimiz sey, seylerin iiretilmesini ucuzlatan ve tiim top-
luma yarar saglayan hizh teknolojik sigramalardir. Ag baglantili
bir ekonomideki karar diigiimlerinin (merkez bankasindan tu-
tun, yerel bir konut kooperatifine kadar) goérevi, aglar, hiyerarsi-
ler, organizasyonlar ve piyasalar arasindaki karsilikli etkilesimi
anlamak; bunlar: farkli durumlar i¢in modellemek, degisiklik
6nermek, bunun etkilerini izlemek ve ona gore amag ayarlamasi
yapmaktir.

Ama rasyonellige yonelik tiim ¢abalara ragmen, bu, kontrol-
1 bir siire¢ olmayacaktir. Aglarin (ve iglerinde yer alan birey-
lerin) yapabilecekleri en degerli seyler, yukaridaki her seyi boz-
maktir. Bir iktisadi projenin gerek tasarim asamasinda, gerekse
yiiriitiilmesinde grup diisiincesi ve yakinlagmas: karsisinda, ag-
lar, yalnizca muhalefet etmekle kalmayip, ¢ekilmemize ve kendi
alternatifimizi baglatmamiza da olanak veren harika bir aractir.

Pervasiz hayalciler olmamiz gerekiyor. Erken dénemde ka-
pitalizmin en etkili miitesebbisleri tam olarak dyleydiler, insan
ozgiirlesmesinin tiim onciileri de.

Son durum nedir? Bu, yanli§ sorudur. Sekizinci Bolimdeki
kisi bagina GSYH grafigini incelerseniz, GSYH’nin Sanayi Dev-
rimine kadar insanlik tarihinin tiimiinde yatay bir ¢izgi izledigi-
ni, sonra hizla ataga kalktigini ve 1945’ten sonra baz: iilkelerde
geometrik katlamali biiyiimeye gectigini goriirsiiniiz. Kapitalizm
sonrasi, bu grafik her yerde tamamen dikey gittigi zaman mey-
dana geleceklerin salt bir sonucudur. Bir baslangi¢ durumudur.

Geometrik olarak katlanan teknolojik degisiklik bir ¢1g gibi
silikon yongalardan gidalara, giyime, ulagim sistemlerine ve sag-
lik alanina akinca, emek giiciiniin yeniden iiretim maliyeti ¢ok
belirgin sekilde azalacaktir. Insanlik tarihini tanimlamis olan ik-
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tisadi problem bu noktada azalacak ya da yok olacaktir. Belki de
iktisadin siirdiiriilebilirligi problemine ve iktisat otesi insan ya-
saminin yarig i¢indeki oriintiilerinin karsilikl etkilesimine kafa
yoruyor olacagiz.

Dolayisiyla, bir son durum aramak yerine, tersliklerle nasil
ugrasabilecegimiz ya da bir ¢itkmaza girmekten nasil kaginabile-
cegimiz sorusunu sormak daha 6nemlidir.

Ozgiil bir problem, basarisizlik deneyiminin, adimlarimizi
gozden gecirmemize, degisiklik yapmamiza ve ¢ikan dersleri
tiim ekonomi ¢apinda devreye sokmamiza olanak saglayan kali-
c1 verilere nasil kaydedilecegidir. Aglar, hafiza konusunda kétii-
diir; hafiza ve faaliyet, makinenin iki farkl kisminda yer alacak
sekilde tasarlanir. Hiyerarsiler, hatirlamada iyidir; dolayisiyla
derslerin nasil hifzedilecegini ve islenecegini belirlemek kritik
6nem tagiyacaktir. C6ziim, kahvehaneden devlete kadar tiim fa-
aliyetlere bir kayit ve saklama islevi ilave etmek kadar basit ola-
bilir. Neoliberalizm, yaratic1 yikima olan sevgisiyle, hafiza isle-
vini bir yana atmaktan mutluydu; Tony Blair’in “kanepe’de karar
vermesinden tutun da eski sirket yapilarinin yerle bir edilmesine
kadar, kagit iizerinde iz birakmayi hi¢ kimse istemiyordu.

Sonugta yapmaya ¢alistigimiz sey, insan faaliyetlerinin ola-
bildigince biiyiikk kismini, gezegen iizerindeki ¢ok zengin ve
karmagik insan yasamini desteklemek igin gerekli ¢aliymanin
azaldig1 ve serbest zamanin artti1 bir evreye tagimaktan iba-
rettir. Bu siiregte, ikisi arasindaki boliinme de gitgide daha ¢ok
siliklesecektir.

BU, CIDDI M1?

Bu onerilerin boyutu karsisinda dehgete kapilmak kolaydir.
Kendimize soralim: Gergekten -50 yillik bir krizin iistiine- 500
yillik bir degisim yolda olabilir mi? Kanunlar, piyasalar ve is mo-
delleri, bilgi teknolojisinin potansiyeline denk diisen ¢arpici bir
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evrimi gergekten gegirebilir mi? Celimsiz bireyler olarak bizim
herhangi bir gercek etki yaratabilecegimiz dogru olabilir mi?

Opysa her giin, insanligin biyiik bir kismi, farkh tiirden bir
teknolojinin tetikledigi ¢ok daha biiyiik bir degisime katiliyor:
Gebelik o6nleyici hap. Erkegin biyolojik giiciiniin bir ¢irpida ve
geri doniigsiiz olarak iptal edilmesine tanik oluyoruz. Bu, biiyiik
travmaya yol agiyor: Twitterda ve Facebook’ta gii¢lii kadinlara
yoneltilen tacizlere, GamerGate gibi kiiltlerin onlarin zihinleri-
ne girip akil saghklarini bozma gabalarina bir bakin. Ama 6z-
giirliik yoniinde ilerleme siiriiyor.

Bir cinsin ezildigi 40.000 yillik bir sistemin gdzlerimizin
o6niinde dagilmaya basladigina taniklik edebildigimiz halde, 200
yillik bir iktisadi sisteme son verilmesini gerceklikten uzak bir
itopya olarak gérmek sa¢madr.

Olabilirlik aninda bulunuyoruz: Serbest piyasanin Gtesine,
karbonun Gtesine, zorunlu ¢aligmanin Gtesine kontrollii bir ge-
¢isin olabilirligi.

Devlete ne olur? Muhtemelen zamanla giiciinii gitgide yitirir;
en sonunda da onun islevlerini toplum istlenir. Bu projeyi, hem
devleti yararh sayan insanlarca hem de yararh saymayanlarca
kullanilabilir bir proje yapmaya galistim; bunun anarsist bir sii-
riimiini ve devlet¢i bir siirimiinii modelleyip deneyebilirsiniz.
Kapitalizm sonrasinin belki tutucu bir siiriimii bile vardir, ona
daiyi sanslar.

YUZDE 1't OZGURLESTIRIN

Yiizde 1'lik kesime ne olur? Yoksullasirlar ve bu ylizden daha
mutlu olurlar. Ciinkii zengin olmak zordur.

Avustralyada, %1’in kadinlarinin, iizerine altin yaldizli mar-
ka -bagka ne olabilir ki?- basilinca pahalilagan ucuz likraya bii-
riinmiis olarak her sabah Bondiden Tamarama plajina tempolu
yiiriiyiis yaptiklarini goriirsiiniiz. Onlarin ideolojisi, kendilerini
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basarili yapan seyin benzersizlikleri oldugunu onlara anlatir,
oysa ayni goriiniir ve ayn1 davranirlar.

Diinya donerken, Sangay ve Singapur gokdelenlerinin orta
katlarinda giin dogusunun aydinlattig1 jimnastik salonlary, is in-
sanlarinin, tipkikendileri gibi insanlarla yaris iginde gegecek bir
giin beklentisiyle kosu bantlarinda taban teptiklerine taniklik
eder. Orta Asya’nin koruma ordusuyla gezen zenginleri, diinyayi
soyacaklar yeni bir giine baglarlar.

Hepsinin tstiinde, kaslarim ¢atarak diziistii bilgisayarlarina
egilmis tekdiize yiiz ifadeleriyle kiiresel seckinler uzun mesafeli
uguslarin birinci sinif kabinlerinde siiziiliirler. Onlar, diinyanin
nasil olmasinin beklendiginin canli imgeleridir: egitimli, sabirly,
zengin. Ne var ki onlar, insanhigin sahnelemekte oldugu bu bii-
yik toplumsal iletisim deneyinden dislanmiglardur.

Amerikali CEO’larin yalnizca %8’inin gergek bir Twitter
hesab: vardir. Elbette, astlarindan biri onlar igin bir hesap a¢ip
isletebilir, ama finansal deme¢ vermeyle ilgili kurallardan ve si-
ber giivenlikten dolayi, giigliilerin sosyal medya hesaplar: asla
gercek olamaz. Fikirlere gelince, neoliberal doktrine -en iyi ki-
silerin yetenekleri sayesinde kazandiklari, piyasanin akilciligi
ifade ettigi, gelismis diinyadaki ig¢ilerin agir1 tembel olduklari,
zenginleri vergilendirmenin faydasiz oldugu yolundaki doktri-
ne- uygun diistiigi siirece diledikleri fikre sahip olabilirler.

Yalnizca akillilarin basarili oldugu kanisini tagidiklari igin,
gocuklarinin bireyselligini bilemek amaciyla onlar: pahali 6zel
okullara gonderirler. Ama aym tornanin iiriinii gibi ¢ikarlar:
Milton Friedmanin ve Christine Lagarde’in kiigiik kopyalar:
olarak. Seckin iiniversitelere giderler, ama kapiisonlu svetgort-
lerindeki siislii piislii tiniversite isimleri ~Harvard, Cambridge,
MIT- higbir sey ifade etmez. Standart Neoliberal Universite
diye de yazabilirdiniz pekala. Ivy League’in kapiisonlu svetsor-
tii, bu ucuz ve cafcafli diinyay: giris alametinden bagka bir sey
degildir.
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Biitiin bunlarin altinda, hi¢ dinmeyen bir kusku yatar. Kendi-
lerine olan inanglari, kapitalizmin dinamik oldugu i¢in iyi oldu-
gunu soyler onlara; ama kapitalizmin dinamizmi ancak bol bol
ucuz emegin bulundugu, demokrasinin bastirildig ve esitsizligin
artmakta oldugu yerlerde gergekten hissedilir. Benzersizlik efsa-
nesinin hakim oldugu ama gergekte son derece birérnek olan,
stirekli olarak her seyi kaybedeceginiz kaygisini yasadiginiz, boy-
lesine ayrik bir diinyada yasamak ¢ok zordur; atmiyorum.

Ustiine istliik, bu diinyanin ¢6kmeye ne kadar yaklagtiginy
halen sahip olduklari her ama her seyin ne kadarinin bedelini
gercekte devletin —onlar iflastan kurtaran devletin- 6demis ol-
dugunu bilirler.

Bugiin Bati diinyasinda burjuva olma ideolojisinin anlamu,
toplumsal liberalizmdir, giizel sanatlara, demokrasiye ve kanun
hikimiyetine bagliliktir, bagis yapmak ve kullandiginiz giici, iyi
ogrenilmis bir kisisel dl¢iiliilitk altina gizlemektir.

Tehlike sudur ki, kriz ayak siiriidiikee, seckinlerin liberaliz-
me baghlig: gitgide buharlasiyor. Yeni gelisen iilkelerin basarili
sahtekérlar, hirsizlar: ve diktatorleri simdiden niifuz ve saygin-
lik satin almis bulunuyorlar: Kimi hukuk firmalarinin, halkla
iliski danmigmanliklarinin, hatta sirketlerin kapisindan girerken
onlarin giiciinii hissedebilirsiniz.

Batili segkinlerin kiiltiiriiniin Putin’i ve $i Cinping’i taklit
etmeye yonelmesi ne kadar zaman alacaktir? Bazi kampiisler-
de simdiden sunu isitebilirsiniz: “Cin, kapitalizmin demokrasi-
siz daha iyi isledigini gosteriyor”. Bu, siradan bir sohbet konusu
olup ¢ikmustir. Yiizde 1’in kendine olan inanci, soniip gitme ve
katiksiz, gizlenme geregi duymayan bir oligarsiye yerini birak-
ma tehlikesiyle yiiz yiizedir.

Ama iyi haber var.

Yiizde 99 imdada yetisiyor.

Kapitalizm sonrasi sizi 6zgiirlestirecek.
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Kapitalizm, son 200 yilda gecirdigi degisimler boyunca hizli blylmeden
¢okiintiiye savrulan farkli ekonomik devreler yasadi. Bunlardan her
zaman dontstiime ugrayarak ve gticlenerek cikmasini bildi. Paul Mason,
Gelecegimiz icin Bir Kilavuz altbashgini tasiyan Kapitalizm Sonrasi'nda,
bugiin de cok buytik ve cok derin bir degisimin esiginde oldugu sdylenen
kapitalizmin, sinirlarina dayanip yeni bir seye dontsiip dontismedigini
inceliyor.

Mason’a gore, degisimin merkezinde bilgi teknolojileri var ve calisma,
Uretim, deger gibi alanlardaki mevcut anlayislari timiyleyeniden
sekillendiriyor. Peki bu degisimin piyasayi ve 6zel milkiyetiyikmaya dontik
devrimci bir potansiyeli de var mi? Sistemin kuytularinda ve oyuklarinda
hig fark ettirmeden ne gibi doniisimler yasaniyor? Paralel para birimleri,
zaman bankalari, kooperatifler ya da 6zyonetimli cevrimigi alanlar,
neoliberalizmin buyruklarina yanit vermeyen mallar ve hizmetler olarak
degerlendirilebilir mi? Sistemin icinden yeni mulkiyet, bor¢clanma ve is
yapma tarzlari mi doguyor?

Yeni tartismalar yaratan kitabinda Mason, bu sorulara yanit ararken, son
finansal krizin kiillerinden, daha sosyal adaletli ve stirdiirtlebilir bir kiiresel
ekonomi yaratma sansina sahip oldugumuzu da soyluyor. Kapitalizmin
otesine ge¢menin artik Utopik bir diis olmadigini iddia ediyor.

“Bu kitapta, acik secik bir alternatifin oldugunu, bunun kiiresel olabilecegini,
yirmi birinci ylzyil ortasina gelindiginde kapitalizmin sunacagindan ¢ok daha
iyi bir gelecek sunabilecegini savunuyorum...” Paul Mason

“Gercek alternatifler konusunda 6zguin, stiriikleyici ve inandirici bicimde
gelistirilmis bir perspektif. Bircok hararetli tartismayi atesleyecegine kusku yok.
Ve bunlar, kesinlikle hepimizin ihtiya¢ duydugu tartismalar...” Naomi Klein

25 TL KD\/ DAHIL
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