


Annales Okulu
SS2

M

DOGU BATI
YAYINLARI



Fransiz Tarih Devrimi:

Annales Okulu

Peter Burke

Ceviri: Mehmet Kiuguk

DOGU BATI 1

YAYINLARI |



Peter Burke
Cambridge Universitesi'nde Profesér ve Emmanuel College mensubu.
Kitaplarindan bazilari: Tarih ve Toplumsal Kuram,
Yenicag Basinda Avrupa Halk Kulturd,
The Historical Anthropology of Early Modern Italy,
Italian Renaissance Culture and Society,

The French Historical Revolution. The Annales School 1929-89
© Polity Press 1990

© Dogu Bati 2002
Tum yayim haklari Dogu Bati Yayinlarina aittir.

Ceviri: Mehmet Kiguk
Redaksiyon: Ozgir Emir
Tasarim: Sarakusta
Grafik: Azra Tokdemir

Sanat Yonetmeni: Ozlem Ozkal

Baski: Cantekin Matbaacilik (312) 384 34 35
1 Basim: Temmuz 2002
(2 000 Adet)

Dogu Bati Yayinlari
Selanik Cad. 23/8
Kizilay/Ankara
Tel:312 425 68 64 - 425 68 65
www.dogubati.com
e.mail: dogubati@dogubati.com

ISBN 975-8717-00-6


http://www.dogubati.com
mailto:dogubati@dogubati.com

iCINDEKILER

Turkge Basim igin Sunus 7
Tesekkur 21
Giris 23
I. Tarihyazimi Alanindaki Eski Rejim Muhalifleri 29

Il. Kurucular: Lucien Febvre ve Marc Bloch 37
ilk Yillar 37
Strasbourg
Annaled'm Kurulusu
AnnaVes'in Kurumsallasmasi

I11. Braudel Dénemi 65
Akdeniz Dinyasi
Yash Braudel
Nicel Tarihin Yukselisi

IV. Uglincti Kusak 110
Mahzenden Tavan Arasina
Dizisel Tarihin “Ugtincii Diizeyi”
Reaksiyonlar: Antropoloji, Siyaset, Anlati

V Kus Bakisi Annales 150
Ai273a7es.Nasil Karsilandi?
Bir Dengenin Kurulmasi

Sozlukge: Annales Hareketinin Terminolojisi 175

Kaynakga 181


http://www.dogubati.com
mailto:dogubati@dogubati.com




TURKGE BASIMA SUNUS

HAREKETININ TURKIYE
SERUVENI O KADAR ACIKLAYICI Ki.

Kurtulus Kayali

Turkiye'de tarih GOzerinde ciddiyetle durulmamistir.
Tarihle evvel eski ugrasanlar tutumlarini degistirmezken,
son dénemlerde tarihe yoénelenler de hayatlarinin daha ileri
asamalarinda konuyla hasir nesir olmaya baslamislardir.
Ama bu sadece bir baslangictir. Turkiye'de tartisma yogun-
lasmayip bir donemde Tarihte Usul temel metin olarak algi-
lanirken, son donemde ise 1960’h yillarda yayinlanan E. H.
Carr'in Tarih Nedimi Uzerinde odaklasiimistir. Fakat son on
senedir, tarih, agirhikhi bir sekilde Turkiye'nin entelektiel
gindemine girmistir. En temel tartismalar da tarih cevre-
sinde sekillenmistir. Ancak tarihle tum derinligiyle bulus-
manin ortaminin yaratildigi sdylenemez. Turkiye'de tarihsel
materyalizm anlayisinin yaygin oldugu bir dénemde bile ta-
rihin ©6nemsenmemesi, konunun kavranmasi acgisindan
onemlidir.

Tarih Uzerine belki de iki donemde ciddi bir sekilde dusu-
nulmuastur. Bunlardan biri 1930’'lu yillarda Turkiye'de yeni
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tarih yaklasimi gindeme girdiginde, digeri de 1980’li yillarda
tarih yeni bastan sorgulanmaya baslandiginda gerceklesmis-
tir. ilk donemde tarih anlayisi belli bir cercevede olusturul-
maya calisilarak yeni yaklasimin altyapisi hazirlanmistir.
Ataturk’in cevresinde c¢ok sayida Onemli tarih¢i vardir.
1980'li yillarda ise tarih alanindaki yaklasimlar konusunda
kusku olustugu icin yeni yodnelimler gindeme girmistir.
1980’li yillarda bir baska degisim de ortaya cikmistir. 1980’h
yillardan itibaren bir de Turkiye’de dnceki donemlerle ve hele
1960’h yillarla kiyaslanamayacak 6lcude tarih ydontemi konu-
sunda ceviri kitap yayinlanmistir. Onceki tarih kesitinde,
1930’larda telif kitaplar goreli olarak daha cokken son dé-
nemde telif kitap neredeyse hi¢c yayinlanmamistir. Artik
simdi 6nemli sayilara ulasan tarihte ydntem kitaplari tGzerine
metinler yazilmamaktadir. Yeni metinler Uzerine yorum
yapmaktan adeta kacinilmaktadir. En azindan temkinli ol-
mak adina bunun fazla olmadigini séylemek gerekir. Bir de
tarih anlayislari Gzerine yazan zaten sinirh sayidaki akade-
misyenin 6nemli bir kismi da metin yazmayi son dénemde
sinirlandirmislar, hatta neredeyse birakmislardir. ilging olan
hususlardan biri de bazilarinin 6nceden kitaplarina alma-
diklari makalelerine, yeniden yayinlanan kitaplarinda yer
vermeleridir.

Turkiye’de Annales hareketine yeni ilgi tam da bu asa-
mada gercgeklesmistir. Ancak bu ilginin ¢cok da saglikh oldugu
sdylenemez. Bu ilginin degisik kanallarda/mecralarda seyret
tigini dustiinmek gerekir. Annales hareketi ile dogrudan ilgi
nin disinda genel gelisim egilimi anlasilmaya calisiimahdir
GuUnun baz tarihgileri gecmis donemde kendilerini iktisatci
siyaset bilimci ve sosyolog olarak nitelemislerdir. Tarih-sos
yoloji iliskisi de 1980’li yillarda daha yogun bir sekilde gelis
mistir. Turk tarihinin sosyolojik yorumu ©6nemsenmistir
Hatta bundan 6nce Turkiye'nin iktisadi tarihinin yazilmasi
dusunulmuistur. Daha yakin yillarda disiplin-lerarasi yakla
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simin gerekliligi vurgulanmaya baslamistir. Tarih yaninda
kultlir de Gzerinde derinlikli olarak durulmak gereken bir
konu olarak anlasiimistir. Son dénemin sinirh sayidaki telif
metinleri de tarih-kultur eksenli metinlerdir. Tum bu gelis-
melerin bir ol¢ide 6rtuk de olsa Annales hareketiyle baglan-
tis1 vardir. Son dénemde tarih temel ilgi alanini olusturmak-
tadir ve eskiden Annales hareketinden bahsetmeyenler artik
yavas yavas Annales hareketinden bahseder olmuslardir. Bu
asamada bir kritik soru ister istemez kendini hissettirmekte-
dir. Son donemde gundeme giren Annales hareketiyle haki-
katen ciddi olarak ilgili olunup olunmadigi noktasinda kritik
sorular vardir. Bu soru onemlidir. Annales hareketinin ul-
kemizdeki sertiveni, anlasihs bicimi hakikaten ciddiye alin-
mis midir? Nitekim, Peter Burke, Annales hareketinin
Fransa disindaki macerasiyla ilgilenmektedir. Bu noktanin
cevaplanmasi, konunun anlasilmasi anlaminda epey yol al-
may1 saglayabilecektir.

ilk olarak, son dénemde Annales hareketi hakkinda bilgi
sahibi olmanin gerekgeleri tzerinde durulmalidir. Bu nok-
tada varilacak kanaatin sinirliliklari bulunmaktadir. Kitap-
lar da genellikle cevirilip dolasima girmektedir. Bu anlamda
da Annales hareketini 6nemseme egiliminin bilincli bir giri-
sim oldugunu dusunmek gercgekgci degildir. Belki de bilincal-
timizdaki kimi 6geler bu hareketin mensuplarim ya da hak-
larinda yazilmis olanlar1 okurken bizi, Turk okur-yazarlarmi
Annales hareketine yaklastirmaktadir. Bunun gozlemlenebi-
lir belirtileri vardir.

1960'h yillarda temel bilim alanlarinda en basat, en 6nem-
senen, en benimsenen yaklasim modernlesme teorileriydi.
Toplumun da ileri dlgiide dinamik olduguna dair bir genel
kanaat vardi. Bu nedenle de hemen butin genellemeler hizh
degisimi nazar-1 dikkate aliyordu. Hatta dénemin basta gelen
genellemesi Tarkiye'nin hizli sekilde degisen bir toplum ol-
dugunu behrtiyordu. Ancak 1980’lerden itibaren Turkiye'deki



10 Annales Okulu

toplumsal degisimin olagantsti simrh oldugu, yavas seyret-
tigi seklinde dusunceler belirdi. Gegmis donemde hemen her-
kes Cumhuriyet’in bir kopus oldugunu yazarken, son dé-
nemde gene hemen herkes Turk tarihinin bir sureklilik cer-
cevesinde yorumlanmasi gerektigini tartisma masasina ya-
tirdi ve genellikle de bu kanaate katildi. En umulmayacak
aydinlar bile bu dogrultuda dusiince beyan etmeye basladi.
Bunun arkasinda bilingaltinda da olsa Annales hareketinin
uzun dénem/sure (long duree) anlayisinin etkileriyle birlikte
toplumsal degisme konusunda, icabinda bunun aniden ger-
ceklesen bir degisme olarak anlasilmamasinin da bir etkisi
bulunmak icap eder: “Braudel’in merkezi fikri, tarihsel degi-
simlerin farkhi hizlarda oldugudur. Boyle i¢ hiz ayrimla-
makta ve bunlarin her birine, kitabinda bir bélim ayirmak-
tadir. Birincisi ‘Yjeo-tarih’in zamanidir; yani insanlarla cevre-
lerinin iliskisi Ustune ‘gectigi bile fark edilmeyen bir ta-
rih...bir strekli yinelenme, déngulerin tekrar tekrar gelmesi
tarihi (Braudel buna histoire structurale diyor). ikincisi ‘ya-
vas ama fark edilebilir ritmleri’ olan ‘ekonomik sistemlerin,
devletlerin, toplumlarin ve uygarliklarin’ zamanidir {histoire
con-jonkturelle). Uclincisii, geleneksel anlati tarihlerine
konu olan, olaylarin ve bireylerin hizli hareket eden zamani
{histoire evene-mentielle) ki, Braudel bunu yizeysel ve ancak
gerisindeki gugcleri agiga vurmasi bakimindan ilgi cekici bu-
lur”.! Sonraki bir tarih kesitinde toplumsal yapi1 Uzerindeki
tartismalarin daha ayrintili bir sekilde incelenmesi ihtiyaci
da kendini hissettirdi. Bu tur tartismalarin ¢cogunun arka-
sinda tabii baska unsurlar da var. Ancak bir yonu itibariyle
ortuk olarak da olsa Annales hareketinin toplumsal degisme-
nin hizi konusunda yaygin kabul gdren anlayislara kusku ile
yaklasmakta etkili oldugu belirtilebilir. Toplumsal degisme-
nin hizi ve toplumsal yapinin ayrintili olarak incelenmesi

' Peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, ¢ev: Mete Tungay. Tarih Vakfi Yurt Yay.,
istanbul, 1994, s. 148-149.
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Turkiye'’de Annales hareketinin degisik donemlerdeki temel
metinleriyle ilgilenme geregini ortaya c¢ikarmistir. Bunun
daha bilingli bir ilgiye doniismesi daha ge¢ donemlerde ger-
ceklesmistir. Ancak bu ilginin dolaysiz bir ilgi olarak anla-
sitlmasindan cok dolaylh bir ilgi oldugu dustunulmelidir.

Son dbénemde akademik calismalarda eski donemlerin te-
mel 6zelliklerinden de uzaklasiimistir. Eski ddnemlerde ge-
nellikle guncel olan sorunlar arastirilmistir. Osmanh toplu-
muna yonelik ilgi ge¢ dénemde ortaya cikmistir. Cok sayida
entelektiiel, Cumhuriyet déneminin sorunlarini incelemistir.
Buna mukabil Serif Mardin farkli bir entelektiel olarak
gecmis dénemin dnemini vurgulamistir. Cumhuriyet’in bas-
langi¢ yillarindaki dusunsel ortami anlamak icin tartismanin
basladigi tarihlere, Osmanh ge¢misine yoénehnmesi gerekti-
gini belirtmistir. Tark disin ddnyasinin gegcmise yénelmesi-
nin gecikmesinin en gercekci gostergelerinden biri. Serif
Mardin’in ilk kitabi olan The Genesis of Young Ottoman
ThoughiNvo\ (1962) otuz dort yillik bir aradan sonra (1996)
Turkcge'de yayinlanmis olmasidir. Serif Mardin, énemini Turk
entelektiellerinin ¢ok ge¢ kavradigi alan Uzerinde daha
1950’li yillarin sonlarindan itibaren derinlemesine cahsmaya
baslamistir. 1980’h yillardan itibaren de akademisyenler
gecmis doneme donuk arastirmalar tUzerinde odaklasmislar-
dir. 1960’h yillarda en behrgin olarak Cumhuriyet dénemi
arastirilmaya calisilirken, artik Osmanh gecmisi gundeme
gelmeye baslamistir. Batinin basathgi, Batinin egemenligi de
tartisilmaya, bu noktada suphe izhar edilmeye baslamistir.
Bu anlama gelmek tzere konunun Bati eksenli olmayan tar-
tismalarin, onun ustunligune yaslanan yaklasimlarin elesti-
risiyle bir baglantisi vardir. Ondan da 6te gecmis dénemde
sorulan temel sorular, 6rnegin, Osmanh toplumunun neden
kapitalizme gecemedigi ve Osmanh toplumsal yapisinin feo-
dal mi yoksa ATUT mii oldugu seklindeki tartismalar da bir
baska durumun, gunumuz gercekliklerinin anlasiimasinin
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bir vesilesi olarak one c¢ikmistir. O kadar zaman sonra bir
tarihginin bir dergiye soz verdigi halde Osmanh toplumsal
yapisi konusunda metin yazmadigi icin elestirilmesi, tarihgi-
nin problemi yeni bastan, baska bir mantalite cercevesinde
tartismak zorunda oldugunun bilinmemesinden kaynaklan-
maktadir. Kapitalistlesememe nedeni ve feodalizmden kapi-
talizme gecgis sorununun soyut dizeyde anlasilmaya calisil-
masi ile Osmanh -Turk toplumunun 6zelliklerinin ayrintili bir
sekilde bilinmesi gereginin karsithgi, buradaki meselenin
bam tellerinden biridir. Bir de toplumun farkhiiginin ta-
miyle 6zgunlik olarak algilanmamasi, yaklasimin mantigi
geregidir. Dolayisiyla, Annales hareketi konusundaki bir
tespit, konuyla ilgili bircok noktanin anlasilmasini saglaya-
bilir: “Butun tarih boyunca Annales, bilimsel ve teknolojik
beceriler Gzerine insa edilmis bir Bati uygarliginin Gstin
niteliklerine olan giivenden dikkate deger 6lctide uzak kalmis
oldugu gibi, sosyal bilim kuraminin buyuk bélumui igin c¢ok
merkezi nitelikteki modernizasyon kavramlarindan da uzak
durmustur. Tam tersine, Annales tarihgileri agirlikli olarak
modern dncesi dunya Uzerinde odaklanmislardir” ~ Bu tur bir
niteleme daha 6nce telaffuz edilen bazi gercgeklikleri dogrula-
digi gibi, Turkiye'deki kimi calismalari anlamanin da yolunu
acmaktadir. Son dbénemlerde bile eski donem uzerine calis-
malarin bir noktanin dtesine gegmedigi soylenebilir. Bu du-
rum 1940 kusag tarihgileri icin daha bir gerceklik tasimak-
tadir. Bir noktanin dtesinde bu duruma dikkat cekilmemek-
tedir.

Annales hareketi Uzerine elinizdeki kitapta da belirtildigi
gibi, hareketinin temel dusunce adamlariniu yakla-
simlari da homojen degildir. Dolayisiyla, hareketinin
etkilerinin hangi cercevede oldugunu tespit etmek de buti-
nidyle mimkin degildir. 1940’h yillarin sonlarinda Annales

A Georg G, lIggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme. Yirminci Yizyilda
Tarihyazimi, gev: Gul Cagah Giiven. Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul, 2000, s. 64.
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hareketinin daha ampirik tarzda konuyla ilgilendikleri de bir
gercekliktir. Turkiye’'de belki de Fernand Braudel’'in 6zellikle
o dbénemdeki metinlerinin carpict gelmesi Uzerinde durmak
gerekmektedir. Medeniyet ve Kapitalizm (1967) ile Il. Felipe
Doéneminde Akdeniz ve Akdeniz Dinyasi (1949) kitaplarinin
daha fazla ilgi cekmesi de bundan kaynaklanmakta-dir. An-
cak bu noktada sorulabilecek baska bir soru, Annales hareke-
tinin etkilerinin neden 1950°li ve 1960’h yillarda degil de
1980°’li yillarda hissedildigidir. Georg G. lggers ve Peter
Burke'nin ifadesiyle konu hemen her alana yansimis ve dun-
yayi etkilemis gorunmektedir. DlUnyanin sadece kapitalist
kanadim degil, aralarinda 6zellikle Polonya'nin da yer aldigi
sosyalist kanadini da etkilemistir. Dolayisiyla, dunyadaki
gelismelere duyarli aydinlarin da bu tir metinleri cevirmeleri
dogal gorinmektedir. Bu noktada sorulabilecek kritik bir
soru vardir. Turk entelektielleri, Osmanh donemi entelekti-
ellerinin on dokuzuncu yuzyihn ikinci yarisinda Avrupa'ya
gittikleri zaman neden Marx ve Engels’le degil de ikinci sinif
entelektiellerle ilgilendiklerini yerli yersiz elestirel bir
tarzda sorarlar. Buna karsilik bu soru bugun soyle sorulabi -
lir: Turk entelektuel hayatinin behrgin bir sekilde Fransiz
entelektiel hayatinin etkisi altinda oldugu donemlerde acaba
nigin bilumum Turk entelektteh Marc Bloch, Fernand
Braudel ve Michel Foucaultnun yaklasimlarindan etkilen-
memislerdir? Foucaultnun 1970°li yillarda Annales hareketi
ustunde butunsel bir etkisi olmustur. Onun yaklasimlarinin
toplumun kulturel tarihi konusunda 6zel bir etkisi olmustur.
Bu konunun butunsel anlainda degerlendirilmesi gerekirken,
Annales hareketi icindeki Marksist bir tarihginin, Pierre
Vilar'in Turkceye cevrilen “Marksist Tarih: insa Halinde
Olan Bir Tarih” baslikli bir metninin Foucaultyla ilgili b6-
lumu, gerekgesi telaffuz edilerek cikariimistir: “Althusser’in
bu sayidaki yazisina deginiyor. Febvre, Braudel ve Labrousse
¢ Unlh ve gcagdas Fransiz tarihgisi. Az sonra bunlarin tarih
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yazimina katkilarinin degerlendirilmesine girisecek Vilar. Bu
tarihcgileri ele almadan, Foucault Uzerine bir bdlum vardi.
Foucault Turkiye'de hic¢ bilinmedigi icin, dzellikle gii¢c ve do-
layisiyla yararsiz olan bu bélumu ¢ikardik” ®
Ondan 06te bir baska makalede aktarilarak belirtildigi gibi,
“Dahasi uzman Amerikali tarihgiler arasindaki tGnine rag-
men, pek ¢ok Amerikali sosyal bilimci, 1970’lerin basinda
okulundan habersizdi”” Wallerstein baglantisi Turk
entelektiellerinin Annales hareketiyle ilgilenmesinin de yo-
lunu acmistir. Burke’ nin elinizdeki kitapta belirttigi gibi,
“Braudel'in Akdeniz Dunyasi ilk yayimlandiginda English
Historical Review ya da Economic History Revievtde higbir
yanki uyandirmadi. 1970’'li yillardan 6nce Annales tarihgile-
rinin kitaplarindan pek azi ingilizce'ye terciime edilmisti.
Kuralin tek istinasi Marc Bloch’'tu”. Bunun yaninda “1960’h
yillarda benim gibi Annaled\ destekleyenlerimiz kendile-rini
tipki 1930’lu yillarda Fransa’'da Bloch'u ve Febvre’u destekle-
yenlerin hissettikleri gibi heretik bir azinhiga ait hissediyor-
lardi”. Ayni durumun bir baska bicimde Amerika agisindan
da gecerli oldugu goérilmektedir: “Obiir yandan ingilizce ko-
nusulan diunyada sosyologlarin tarihi yeniden kesfetmeleri ve
bu kesif stirecinde Annaled\%, 6zellikle zaman hakkinda ileri
surdugu gorusler toplumsal degisim teorisyenleri agisindan
dolaysiz bir dnem tasi-yan Braudel’le karsilasmalari ancak
son yillarda, yani ‘sosyolojinin krizi'nden sz etmenin yay-
ginlastigr bir dénemde gerceklesti”. P. Abrams’in da ayni
kaynaktan etkilenmesi, s6z konusu sureci olanca acikligiyla

~ Pirre Vilar, “Marksist Tarih: insa Halinde Olan Bir Tarih”, cev: Ayse Pinar, Birikim, C.
I, No. 3 (Mayis 1975), s. 38. Ceviri metnin kenarina derginin yazi kurulu tyelerinden
birinin yaptigi agiklama,

Charles Ragin ve Daniel Chirot, "Immanuel Wallerstein'in Diinya Sistemi: Tarih
Olarak Siyaset ve Sosyoloji”, Tarihsel Sosyoloj: Blochtan Wallersteina Gorisler ve
Yéntemler, der., Theda Skocpol, cev: Ahmet Fethi, Tarih Vakfi Yurt Yay. istanbul,
1999, s. 289’'dan aktaran Kurtulus Kayal, “1960’h Yillardan Sonra Turkiye'de Sosyal
Bilimlerin Gelip Tikandi§i Nokta", Sosyoloji Yiligi: 4- Tarih ve Sosyoloji, ist, 1999, s,
157.
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gostermektedir. Peter Burke’'un metninde Annales hareketi-
nin dinya dizeyindeki etkilerinden kapsayici bir sekilde
bahsedilmektedir.

Turkiye'de Annales hareketinin etkisinin bir sekilde
Fernand Braudel’le basladigini dustinmek gerekmektedir.
Bunun en somut gostergesi zihniyet ve kultir sorunlariyla
Fernand Braudel’in ilgilenmemesi, salt ekonomik ve toplum-
sal tarih cercevesinde Il. Felipe Déneminde Akdeniz ve Ak-
deniz Dunyasim. yazmayi denemesidir. Turk sosyal bilim
literatirine Annales etkisi bir yonu itibariyle Wallerstein
kanaliyla girmistir. Diger yonu itibariyle de cok daha once-
leri, 1950’li yillarin basinda Omer Lutfi Barkan'in Annales
hareketinin baska mensuplarindan bahsetmeyip 1949 yi-
linda, hemen yayinlanmasindan sonra Akdeniz Dunyasi ki-
tabi Uzerine bir metin yazmasi suretiyle gerceklesmistir.
Turkiye'de 1980’li yillarda eski donem tarihcilerine yonelerek
degil, Akdeniz Dinyasi'kitsinimn 1985 yilinda fazla satan bir
kitap durumuna gelip Braudel'in dinya dizeyinde etkin ol-
masiyla Turkiye'de Annales hareketinin kismi etkisi belir-
mistir. Mustafa Akdag da yazdigi metinlerde Braudel'in kita-
bina gbndermelerde bulunmustur. DlUnyay! saran etkisi 6zel-
likle Anglo-Sakson ulkeleri kanaliyla Turkiye’'de hissedilmis-
tir.

Kitaptaki bir temel saptama, genel bir degerlendirme
yapmay! kolaylastirabilir: “Zihniyetler tarihinin Annaledvci
ikinci kusaginda marjinal bir konuma itilmesinin tek nedeni
Braudel'in bu alanla ilgilenmemesi degildi. Bu dénemde
marjinallesmesinin en azindan iki gerekcgesi daha vardi. Her
seyden once, kayda deger sayida Fransiz tarihgi, ekonomik ve
toplumsal tarihin gecmisin dbur boyutlarindan daha énemli
ya da daha temel olduguna inaniyordu -ya da herhalde var-
saylyordu. ikinci olarak, énceki bélumde tartisilan yeni nicel
yaklasimlar, rakamlarla ifade edilmeye pek elverisli olmayan
zihniyetleri, ekonomik ve toplumsal yapilar kadar kolay bir
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sekilde manipule edemezdi”. Aslinda sadece dunyadaki ge-
lismeleri degil, Turkiye'deki dusunsel bigcimlenmeyi de ben-
zeri bir mantalite cercevesinde degerlendirmek gerekir. Za-
ten anlamlandirmak amacglandigi zaman Tirkiye'de konunun
yorumunun Braudel’le basladigi, fakat onun amacgladigi top-
lumsal ve ekonomik tarih yerine daha somut olarak ifade
edilmesi mumkun olan niceliksel yaklasimlarin tercih edil-
digi gorulebilir. 1950°'li yillarda Turk tarihgileri Fernand
Braudel’in ¢calismasinin somut karsiliklarinin Osmanh-Turk
toplumunda arastirmislardir. Yaklasimlari konusunda fazla
hassas olmamislardir. Yeni kusak acisindan da benzeri bir
degerlendirme yapmak mumkindir. Son doénemlerde en
azindan tarih alaninda niceliksel acgiklamalara daha yakin
gorunmektedir. Annales hareketinin son déneminde de nicel
calismalar fazlalasmistir. Omer Lutfi Barkan'in konunun
aciklanmasi anlaminda Febvre ve Bloch’'un 6grencisi olmasi
ve Fernand Braudel'in 1949 tarihli Akdeniz Dunyasi calis-
masi Ustine tanitma-inceleme yazmis olmasi, ¢calismalarinin
onlarin temel eserlerinden butunsel anlamda etkilenmesi gibi
bir sonu¢ dogurmamistir. Uzerinde yazarken daha ¢ok
Braudel’i tercih etmistir. Yazdiklari ve Turkiye'de yazilanlar
fazla bir teorik kaygl tasimamakta ve daha cok son dénem
nicel ¢calismalarin etkisinde olusmaktadir.

Teorik kaygl tasinmamasi ya da sathi olarak tasinmasi,
farkli tarihlerde ifade edilen yaklasimlarin birbirleriyle pa-
ralellik goéstermesine yol acmaktadir. Halil Berktay'm bir
degerlendirmesi eski bir yaklasimla ortismekte, bu durum
da onun son doénemdeki dustince degisikligini somutlastir-
maktadir: “Osmanh’nin da bagimh koylilige dayali ve fief
dagitan bir toplum oldugunu hatirlattim; kéyli bagimliliklari
ve koylunun uzerinde yukselen fief sistemleri arasindaki
farklari ‘feodal olmak/olmamak’ diye ifade etmenin belirli bir
gorelilikler iskalasini mutlaklastirmak anlamina geldigini
belirttim; ama Osmanh fief (timar) sisteminin Avrupa feoda-



Turkge Basima Sunus 17

lizminden hi¢ farki olmadigi gibi bir sagmahgi hicbir yerde
savunmadim. Cunki ikincisi, benzersizlestirme tuzagindan
kacarken aynilastirma tuzagina dismenin mumkin, fakat
bunlarin ikisinin de yanhis ve kétu tarihgilik oldugunun (sa-
niyorum) farkindayim”® Burada ifade edilen dustincenin,
vaktiyle Hilmi Ziya Ulken’in isin icine Omer Lutfi Barkan'i
da kattigi elli y1l 6nceki bir saptamasiyla belirgin bir sekilde
ortusmesi s6z konusudur: “Orada imparatorluk bunyesini,
arazi sistemini, ideolojisini izah ederken hem Ziya Gokalp’in
‘Ummet’ devri telakkisinin sebep degil, ancak imparatorluk
binyesine nazaran netice oldugunu isaret ettik. Hem de garp
orta cagindaki feodal sistemi ile imparatorluk feodalizmi ve
arazi sisteminin farklarini tespit ettik. Eskiden beri garbi
tetkik edenlerimiz arastirmaga lizum gérmeyerek kabatas-
lak bir analoji ile bltiin garp orta ¢cag muesseselerinin karsi-
hgini bizde buluverirlerdi. Vakia bu fark Gzerinde israrla
duranlar oldu. Fakat onlar da mevzuubahs cemiyetleri ayni
tekamuluin bir merhalesi gibi gorecek yerde tamamen ayr1 bir
ictimai tesekkul farzederek statik telakkiyle baglandilar. O
zaman Galatasaray'da beraber calistigimiz Omer Barkan
derslerimizin mihverini teskil eden gorusle yakindan alaka-
dar olmustu. Son mesaisinden bu alakasini memnuniyetle
takip ediyoruz’® Konu Omer Lutfi Barkan'in eski, Halil
Berktay'in yeni yaklasimi cercevesinde ele alinirsa, bu iki
yaklasimin paralelligi Annales hareketinin bir etkisi olarak
gorulebilir. Hilmi Ziya'nin etki konusunda belirttikleri degi-
sik anlamda da yorumlanabilir. Halil Berktay’'in kendisinden
uzak tutmaya calistigi yorum seklinin dogrulugu bir zaman-
lar Behice Boran'in Osmanh toplumunda feodalite konusun-

~ Halil Berktay, "Dunyada ve Turkiye'de Tarihgiligin Durumu ve 'Dilinin
Evrensellesmesi' Uzerine Dusiinceler”, Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplari-1994 Buca
Sempozyumu, yayina hazirlayan Salih Ozbaran, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul, 1995,
s. 84.

®Hilmi Ziya Ulken, “imparatorluk ve Fikri Alemi |- imparatorlugun Tekamuli”, insan,
No. 3 (15 Haziran 1938), s. 241.



18 Annales Okulu

daki yaklasimini elestirisi degerlendirilerek anlasilabilir.
Ozellikle eski yazdiklari konusunda yapilabilecek bir deger-
lendirme, yukarida anilan kendi savunusunun ne kadar ger-
cek disi oldugunu gosterebilir. En azindan sui generis sek-
linde niteledigi tanimlara Avrupa feodalizminden higbir farki
olmadigini belirten yorumlara oldugundan ¢ok daha elestirel
bakmis olmasi, tutumunun olanca acikligiyla anlasilmasini
mumkuan kilar.

Fernand Braudel'in metinlerinin siyasetten uzak olmasi
Turkiye’de bir donem olumlu bulunup etki yapmasinin, bir
baska donemde ise etkili olmamasinin gerekcgesini olustur-
maktadir. Temel kitaplarinin 1980°'li yillardan itibaren ya-
yinlanmasinin ve 1940’h yillar tarihgilerini kismi olarak et-
kilemesinin bu durumla bir él¢tide baglantisi vardir. Siyaset-
ten uzak olmasi nedeniyle Turkiye'de tepki de gormustur:
“Siyasetin, askeri gucun ve ‘hadiseler’in sosyo-ekonomik ge-
lisme uUzerindeki etkileri bu derece ki¢gumsenebilir mi? Bu
kicumseme kacginilmaz surette yanilgl ve carpitmalara yol
acmaz mi?”"

Annales hareketinin Turkiye'de oOzellikle eski donemde,
yani 1950'li yillarda fazla etki yapmamasinin nedeni tarih
alaninda da, diger sosyal bilim alanlarinda da uzmanlasma-
nin fazla, ¢cok fazla 6nemsenmesidir. Agirlikli olarak tarih ve
sosyoloji alanlarinda pur sosyolog ve pur tarih¢i nitelemele-
rinde israrli olunmustur. Annales hareketinin etkisinin go-
raldigua doénemlerde de uzmanlik konusundaki inatgi israr
surup gitmistir. Disiplinlerarasi yaklasim son bes alti yilin
arunudur. Disiplinlerarasi yaklasimda I. Wallerstein’ in Sos-
yal Bilimleri Acin kitabinin kritik bir etkisi vardir. Turk en-
telektiiellerinin yaklasimi bakimindan belki de Annales ha-
reketinin etkisinin Wallerstein filtresinden gecirilerek dusu-
nul-dagu belirtilmelidir. Sag ve sol nitelikteki bazi Turk ay-

~Mustafa Ozel, “Sunus: Braudel'l Nigin Okumaliyiz?", Fernand Braudel, Medeniyet ve
Kapitalizm, gev: Mustafa Ozel, Iz Yay., 1996, s. 223-235.
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dinlarimn metinleri bu saptamanin kaniti olarak kullanila-
bilir.

Burada somut olarak anlatmak istedigim su: Bati dustince
tarihi hakkindaki bilgiden hareket ederek Turkiye'deki du-
sunsel gelisim sureci anlasilamaz. Bu nedenle de temel me-
tinlerin Turkiye’'de nasil anlasildiginin ve tarihsel-toplumsal
anlamda neye tekabul ettiginin sorgulanmasinin geregi var-
dir. Cunkt hem Batili entelektUellerin nasil anlasildiginin,
hem de neden bazi Batili entelektiellerin metinleriyle ugra-
sildiginin izahinin yapilmasi gerekmektedir. Turkiye'de ge-
nellikle Annales hareketi mensuplarinin temel metinleri ya-
yinlanmis ve fakat bunlarin tGzerine pek bir yorum yapilma-
mistir. Yayinlanan bu kitabin ayriksi yani, ana batlariyla
ayrintili bir bicimde Annales hareketinin temel ozelliklerini
temel metinler Uzerinden tartisan bir kitap olmasidir. Baska
alanlarda da bu tur kitaplar yayinlanmamaktadir. Metnin
kendini acik bir sekilde anlattigi dustnulmektedir. Onemse-
nen temel metinler Turkge'ye cevrilmekte, bu kitaplar ve bu
kitaplardaki yaklasimlar tzerine degerlendirmeler yapan
kitaplar yeglenmemektedir. Belirtilen bu tutum Turk yayin
hayatinin temel 6zelliklerinden biridir. Bu 6zellik ciddi bir
sekilde Uzerinde durulmasi gereken bir 6zelliktir. Bu Kitapla,
yabanci dil bilmeyen Turk okuru belki de ilk defa Annales
hareketi konusunda butunsel bir yaklasimla karsilasmis
olacaktir. Muhtemelen de bu vesileyle Turk aydininin kendi-
sinin de pek iyi oynayamadigi, o6zelliklerini pek bilmedigi
oyuncagi elinden alinmis olacaktir.

Siyaset, anlati ve antropolojinin gindeme girmesiyle
Annales hareketi artik marjda, kenarda kalmaktan g¢ikmis,
merkeze gelmistir. Son doénemi itibariyle merkeze gelmesi
Turkiye’de husnukabul gdérmesinin potansiyelini yaratmistir.
Bu kitabin cevirisiyle birlikte artik Annales hareketinin ko-
run fili tarifi seklinde anlasiimak yerine butunsel olarak kav-
ranmasinin yolu acilimistir. Turkiye’de bilinmediginin en
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guzel gostergesi de son ddnemde dnemsenerek yazilan me-
tinlerde bile -ki Dogu Bati dergisinin “Akademidekiler” sayi-
sinda da bu anlamda iki yazi vardir- Annales hareketi
Uzerinde s6z soyleme konusunda sakinilmasi, sorunun
etrafinda donulmesi ve uzmaninin bildigi belirtilerek
meselenin erbabina havale edilmesidir. Bu kitabin ¢evrilmesi
suretiyle Annales hareketinin tarihinin bilinmesi, temel
metinlerinin anlasilmasi ve kendi tarihgiligimizin gercekgi
sekilde degerlendirilmesi saglanacaktir. Bu kitabin cevi-
risiyle artik merkezde yer alan Annales hareketinin
elestirisinin vasati da dogal olarak dogacaktir. Elinizdeki
kitabin orijinalinin ilk sayfasindan son sayfasina kadar
atlanarak cevrilmis on iki sayfalik bir metin daha o6nce
Turkce olarak yayinlanmistir.»

inatci, 1srarci Mehmet Kiicik her yeni metniyle daha
guzellesen tercume sertvenine surdurmektedir. Ve artik son
donemde cevirdigi metinler neredeyse hic tercime kokma-
makta sanki Turkce olarak yazilmis izlenimi uyandirmakta-
dir.

Mart 2001

*Peter Burke, “Braudel ve Yeni Tarih”, a.g.e., ss. 223-235.



TESEKKUR

Elinizdeki calismanin Annales grubunun mensuplariyla
Paris’ te ve Tac Mahal ya da Emmanuel College gibi daha
egzotik yerler-de yapilan soylesilere, bilhassa Fernand
Braudel, Emmanuel Le Roy Ladurie, Jacques Le Goff, Michel
Vovelle, Krzystof Pomian, Roger Chartier ve Jacques Revel’le
yapilan soylesilere cok sey borclu oldugunu sodylemek bile
gerekmez.

Elinizdeki calismanin ilk taslaklarini okuyarak yorumla-
rini be-nimle paylasan karim Maria Lucia'ya, yayincim John
Thompson’a ve Roger Chartier'ye tesekkur borcluyum. Ay-
rica, yaklasik otuz yil 6nce Annalede duydugum hayranhgi
atesleyen Juan Maiguaseha'ya; Alan Baker, Norman Birn-
baum, John Bossy, Stuart Clark, Robert Darnton, Clifford
Davies, Natalie Davis, Javier Gil Pujol, Carlo Ginzburg, Ra-
najit Guha, Eric Hobsbawm, Gabor Klaniczay, Geoffrey
Parker, Gwyn Prins, Carlos Martinez Shaw, Ivo Schoffer,
Henk Wesseling'le kurdugum diyaloglara ve benim yaptigim
gibi Annalede duyduklari yakin ilgiyi belli bir mesafeyle
birlikte korumaya cahsan 6bur yazarlara da cok sey borclu-
yum.






GiRiS

Yirminci yuzyilin en yenilikci, hafizalarda en fazla iz
birakan ve en 6nemli tarih calismalarinin kayda deger bir
bolumuU Fransa'da Uretildi. Zaman zaman verilen adla la
nouvelle histoire* la nouvelle cuisine™ kadar unlu ve tartisi-
lan bir konudur.1 Bu yeni tarihin bluyuk kismi, 1929 yilinda
kurulan ve yaygin olarak Annales adiyla zikredilen derginin
akla getirdigi belli bir grubun calismalarindan olusur.® Gru-
bun disinda yer alanlar grubun miuisterek noktalarini vurgu-
layarak bu cgalismalarin yazarlarini “Annales okulu” adiyla
zikrederken, icinde yer alanlar bireysel farkliliklar1 vurgula-
yarak bdyle bir grup olmadigini iddia eder.”

Grubun merkezinde Lucien Febvre, Marc Bloch, Fernand
Braudel, Georges Duby, Jacques Le Goff ve Emmanuel Le

_Yeni tarih -¢n.
" Yeni mutfak, yeni Fransiz mutfagi -¢n.
' Le Goff, vd. (1978)
~ Dergiye verilen adlarin da bir tarihi oldu ve dort kez ad"degistirdi: Annales d 'histoire
économique et sociale (1929-39); Annales dhistoire sociale (1939-42, 1945);
Mélangés dhistoire sociale (1942-4); Annales: économies, sociétés, civilisations
(1946).

Stutgart'da 1985 yilinda Annales okulunu konu alan uluslararasi bir toplantida Marc
Ferro boyle bir okulun olmadigini hararetli bir sekilde savunmus, ama bunu yaparken
surekli “nous” (“biz") adilini kullanmisti..
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Roy Ladurie yer alir. Marksist bir tarih yaklasimina bagl-
liklar1 nedeniyle halkanin merkezine uzak disen Ernest
Labrousse, Pierre Vilar, Maurice Agulhon ve Michel Vovelle
grubun kenarinda yer alir (bu kenar konumu bilhassa Vilar
orneginde guclu bir sekilde hissedilir). Tam ceperde veya
biraz ¢tesinde ise, tarihsel ugrasilari ile Annale”™m cagristir-
digi ugrasilar arasinda ortusmeler olmasi nedeniyle eliniz-
deki calismada zaman zaman boy gosterip kaybolan Roland
Mousnier ve Michel Foucault durmaktadir.

Bugun altmis yilini geride birakmis olan dergi, yeni bir ta-
rih cesidi gelistirmek amaciyla kurulmustu ve bugin de ye-
nilikleri tesvik etmeye devam ediyor. Annaleévn. berisinde
yatan éncu fikirler kisaca sdyle ézetlenebilir. ilkin, olaylar-
dan olusan geleneksel anlatinin (narrative of events) yerini
sorun-odakl bir analitik tarih alir, ikinci olarak, esasen siya-
sete odaklanan bir tarihin yerine insan faaliyetlerinin tama-
mina egilen bir tarih gecer. Ugiincui olarak, soézuna ettigim bu
iki amaci gerceklestirebilmek gayesiyle, ébir disiplinlerle -
cografya, sosyoloji, psikoloji, ekonomi, dilbilim, antropoloji vb.
- igbirligi yapmaya 6nem verilir. Febvre'iin sik¢a basvurdugu
karakteristik buyrum kipiyle (imperative) sdyledigi gibi, “ta-
rihgiler, birer cografyaci olun. Hukukcgu, sosyolog ve psikolog
da olun”.4 Febvre, “disipliner duvarlari yikip gegcme’ye
{abattre le cloisons) ve dar uzmanlasmayla, lesprit de
spécialitésavasmaya her an hazir bekliyordu”™ Benzer
sekilde, Braudel Mediterranean (Akdeniz Dunyasi) adli ese-
rini, “tarihin duvarlarla kapatilmis bahceleri incelemekten
daha fazlasini yapabilecegini kanitlamak” icin o tarzda yaz-
digini séyluyordu.®

Elinizdeki kitap Annales okulunun basarisini betimlemeyi,
anahz etmeyi ve degerlendirmeyi amachyor. Bu okul disarr

~Febvre(1953), s. 32.
®Febvre (1953), s. 104-6, 1933 yilinda yazilmis bir mektup.
®Braudel (1949) (ingilizce basimi 1975 yilinda yayimland), C. 1, s. 22.
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dan genellikle, nicel bir metodla calisan, belirlenimci varsa-
yimlari olan, siyaset ve olaylar karsisinda husumetli ya da en
iyi ihtimalle kayitsiz bir tutum sergileyen, yeknesak bir tarih
incelemesi ortaya koyan yekpare bir grup olarak algilanir.
Annales okulu hakkindaki bu klise, grubun mensuplari ara-
sindaki ayriliklari ve zaman icerisinde ortaya ¢ikan gelisme-
leri gézden kagirir. Bu yluzden, bir “okuFdan ziyade Annales
hareketinden sdz etmek daha isabetli olur.”?

Bu hareketi U¢ evreye ayirabiliriz. Annales\ia.reket\ 1920’li
yillardan 1945 yilina uzanan evrede, geleneksel tarih anlayi-
sina, siyasi tarihe ve olaylar tarihine karsi bir gerilla eyle-
mine girisen kicuk, radikal ve yikici bir hareketti, ikinci
Dunya Savasindan sonra asiler tarih disiplinindeki Egemen
Orgitu ele gecirdi. Kendi ayriksi kavramlari (en onemlileri
“yap1” ve “konjonktur”), ayriksi metodlariyla (en gbze carpant,
degisimlerin uzun vadeli “dizisel tarihi” (serial history) bu
ikinci evresinde tam anlamiyla bir “okul” sayilabilecek hare-
ket Fernand Braudel’in egemenligi altindaydi.

Hareketin tarihindeki uUcgunci evre 1968 yili civarinda
basladi. Hareket icindeki parcalanma iemiettemeni) bu ev-
reye damgasini vurdu. Bu tarihe gelindiginde hareket 6zel-
likle Fransa'da 6yle guclu bir etkiye kavusmustu ki, 6nceki
ayriksihiginin buyuk kismini kaybetmisti. Bu tarihte yalnizca
takdirlerini kazandigi yabancilar ve onlari siyaset ile olaylar
tarihini yabana atmakla suclamaya devam eden yerli eles-
tirmenler nezdinde birlesik bir “okul” olusturuyordu Annales
hareketi. Son yirmi yilda grubun bazi mensuplari sosyo-eko-
nomik tarihten uzaklasip sosyo-kulturel tarihe yonelirken,
bazilar1 da siyasi tarihi ve hatta anlatiy! (narrative) yeniden
kesfetmeye basladi.

~Ya da belki, R. Chartier ve J. Revel’in dedikleri gibi, “une sorte de nebuleuse en
expansion constante et dotes d'une capacité dattraction et damalgame
remarquablé'dan (‘“surekli gelisme halinde olan ve dikkate deger bir gekim ve alasim
kapasitesine sahip bir tir bulutsu™dan -¢n) s6z edilebilir (aktaran Coutau-Begarie
(1983), s. 259).
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Boylece, Annaledva. tarihi, birbirini izleyen Uc¢ kusaga ay
rilarak yorumlanabihr. Bu tarih, bdyle yorumlandiginda
bugiiniin asilerinin yarinin Egemen Orgitine dondstigi
bunun sonucunda kendisine isyan eden yeni asilerin ortaya
ciktigl su bildik dongusel sureci sergiler. Her seye ragmen
hareketin belli basl ugrasilari degismeden kaldi. Aslina ba
kihrsa, Annales dergisi ve bu dergiyle 6zdeslestirilen adlar
yuzyihimizda tarih disiplini ile toplum bilimleri (social
sciences) arasinda cereyan eden verimli etkilesimin en gucla
orneklerini sundu. Zaten bu hareketi anlatmay! tercih edisi
min gerekgesi budur.

Annales hareketi hakkindaki bu kisa incelemede bazi kil
tarel sinirlari birbirine kavusturmaya girisiyorum. Fransiz
lan Ingilizce konusulan dunyaya, 1920’li yillari bir sonraki
kusaga ve tarihgilerin uygulamalarini sosyologlara, antropo
loglara, cografyacilara ve 6bur disiplinlerdeki uygulamacilara
aciklamaya calisiyorum. Burada sundugum dékumu bir tarih
biciminde sunuyor ve kronolojik bir dizenlemeyi tematik bir
duzenle bilestirmeye calisiyorum.

Tarih alanindaki baska baglamlarda oldugu gibi burada da
béyle bir bilesimin sorunu, “zamandas-olmayanlarin zaman-
dashgi” (“the contemporaneity of the non-contemporary”)
denilen sorundur. Ornegin, uzun 6mrinin son yillarinda bile
yeni fikirlere acik olmaya devam eden Braudel, Akdeniz
Dunyasi adli ¢calismasini tasarladigr 19301u yillardan Fransa
hakkinda kaleme aldigi kitap Ustinde calistigi 1980’li yillara
kadar tarihe yaklasim tarzini ya da tarih yazma tarzini he-
men hi¢ degistirmedi. Bu yuzden, sundugum dokimin kro-
nolojik duzenini, gerekli buldugum yerlerde bozmak zorunda
kaldim.

Elinizdeki kitap dustince tarihi (intellectual history) ala-
ninda yapilmis bir incelemeden hem biraz daha azini hem de
biraz daha fazlasini temsil ediyor. Kitabin Annales hareketi
hakkinda son sdzl sdyleyen bir inceleme oldugu iddia edile-
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mez; boyle bir incelemeyi yirmi birinci ylzyilda baska birile-
rinin yazacagini umuyorum. Oyle bir inceleme benim erise-
medigim kaynaklardan (6rnegin, Marc Bloch'un el yazmasi
taslaklarindan ya da Febvre ve Braudel'in yayimlanmamis
mektuplarindan) faydalanmak zorunda kalacaktir.* O incele-
menin yazarinin yalnizca tarih c¢alismalarinin tarihi hak-
kinda degil, ayni zamanda yirminci yuzyil Fransa’sinin tarihi
hakkinda uzmanlik duzeyinde bilgi edinmesi gerekecektir.

Burada oyle bir incelemeden oldukca farkli bir sey yap-
maya c¢alistim. Kendimi bazan Annaledva. “yol arkadasi” ola-
rak tanimlarim -yani, baska birgok yabanci tarihgi gibi,
Annales hareketinden ilham alan bir yabanci. Hareketin
kaderini son otuz yilinda oldukga yakindan izledim. Ama
yine de, Cambridge Paris'ten, Annaledin basarilari hakkinda
elestirel bir tarih yazmay1 mimkuin kilacak kadar uzak.

Febvre ve Braudel her ne kadar cetin ceviz birer akademik
siyasetci olsa da, asagidaki sayfalarda hareketin bu boyutuna
pek az deginiyorum -6rnegin, Sorbonne ile Hautes Etudes
arasindaki rekabete ya da tayinler ve ders programi etra-
finda donen iktidar mucadelesine”® Ayrica, yazik ki, 54
Boulevard Raspail sakinlerine iliskin etnografik bir inceleme
-atalari, obur gruplarla iliskileri, klikleri, hami-mintesib
sebekeleri, hayat tarzlari, zihniyetleri vb. hakkinda bir ince-
leme- yapmanin cazibesine kapilmamaya calistim.

Onun yerine, grubun mensuplarinca uretilmis olan belh
bash kitaplar Ustinde yogunlasip, bu calismalarin tarih
eserlerinin tarihi acisindan tasidigi dnemi degerlendirmeye
calisacagim. Bir dergi cevresinde biraraya gelmis olan bir
hareketi bu dergideki yazilardan ziyade kitaplar cercevesinde
tartismak paradoksal goérunebilir. Ne var ki, Annales

® Bloch’un taslaklari hakkinda ,bkz. Mastrogregorl (1989. Bloch'un 6bir elyazmalari
icin bkz. Fink (1989).
®Coutau-Begarie kendisinin Annates'm “stratejisi” dedigi seyi olduk¢a indirgemeci bir
tarzda inceler (1983).

Dergi Ustline bir inceleme igin bkz. Wesseling ve Oosterhoff (1986).
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hareketinin uzun vadede (hem meslekten olanlar hem de
genel okur Ustiinde) en fazla etki yaratan ¢alismalari monog-
rafilerden olusur.

Hareket gecmis yillarda genellikle ¢ ya da dort Kisiyle
esitlenebilirmiscesine tartisildi. Lucien Fehvre, Marc Bloch,
Fernand Braudel ve 6bur adlarin bazilarinin géz kamastirici
calismalar Grettigine kusku yok. Gelgelelim, baska bircok
distinsel harekette oldugu gibi bu hareket de bircok kisinin
onemli katkilarda bulundugu kolektif bir girisimdir. Bu hu-
sus Uclncl kusak s6z konusu oldugunda cok bariz hale gelse
de, Braudel'in egemenligindeki donem ile kurucularin dénemi
icin de gecerlidir. Lucien Febvre daha 1936 gibi erken bir
tarihte ekip calismasinin hayalini kuruyordu," Savastan
sonra bu hayal gercgeklesti. Fransiz tarihi hakkinda yapilmasi
tasarlanan ekip calismasinda toplumsal yapinin tarihine,
tarimsal Uretkenlik tarihine, on sekizinci yuzyilda kitabin
tarihine, egitim tarihine, on dokuzuncu yuzyildaki zorunlu
askerlik hakkinda yapilmasi planlanan bilgisayar destekli
bir incelemeye yer veriliyordu.

Elinizdeki incelemeyi, Annalede verilen yanitlari, gerek
hayranlik dolu yanitlari gerekse elestirel yanitlari gdézden
gecirerek, dunyanin farkli bolgelerinde ve farkli disiplinlerde
nasil karsilanip kullanildigini degerlendirerek ve tarih ince-
lemelerinin tarihinde Annaledin nasil bir yer isgal ettigini
saptamaya giriserek bitiriyorum. Kitabin nispi kisaliina
ragmen, okurlarin bu hareketi bir butiin olarak gérmelerini
saglamayi amacladim.

' "Pour une histoire dirigee”, Febvre (1953)'de yeniden yayimlandi, s. 55-60,



TARIHYAZIMI ALANINDAKI ESKI REJIM
VE MUHALIFLERI

Lucien Febvre ve Marc Bloch, Fransiz Tarih Devrimi diye-
bilecegimiz bir ayaklanmanin onderleriydi. Bununla birlikte,
devrimcilerin eylemlerine bir anlam verebilmemiz icin, ala-
sagi etmek istedikleri eski rejim hakkinda bir parca bilgi-
lenmemiz zorunlu. Bu rejimi gerek anlamak gerekse betim-
lemek icin de kendimizi 1900 yih civarindaki, yani Febvre ve
Bloch’'un birer 6grenci olduklari bir zaman kesitindeki
Fransa’nin durvimuyla sinirli tutmamamiz gerekir. Tarih
incelemelerinin uzun dénemli tarihini kisaca gdzden gegir-
memiz gerekir.

Herodotus ve Thukydides’in cagindan beri Bati'da tarih ce-
sitli janrlar icerisinde -manastir vakayinameleri, siyasi ani-
lar, antika meraklisi denemeler vb- yazildi. Gelgelelim, bu-
yuk adamlarin -seflerin ve krallarin- yaptiklari buyuk isle-
rin 8ykusu olarak sunulan siyasi ve askeri olaylarin anlatisi,
uzun bir sure tarihyazimimn basat bicimi oldu. Bu basat
bicim ilk ciddi itirazlarla Aydinlanma déneminde karsilasti. 1

Bu dénemde, yani on sekizinci yiizyil ortalarinda iskogya,
Fransa, italya, Almanya ve baska yerlerde bazi yazarlar ve

' ilave ayrintilar ve géndermeler igin bkz. Burke (1988),
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bilginler “toplum tarihi” dedikleri bir tarihi, savaslarla ve
siyasetle smirh olmayan, yasalari, ticareti, deger 6lculerini
(morals) ve Voltaire’'in tnlt Essai sur les moei//-s'Untin mer-
kezinde yer alan “hayat tarzmi” (manners) incelemelere dahil
eden bir tarihi kendilerine ugras edinmeye basladi.

Bu bilginler, feodal sistem ya da ingiliz Mesrutiyeti
(British Constitution) gibi yapilarin tarihi Ustinde yogunla-
sabilmek icin, bir keresinde Glasgowlu John Millar'in “vulger
tarihginin ele aldigr ayrintilari dolduran genel olaylar yuzeyi”
dedigi olaylari bir késeye birakti. Bu bilginlerin bazilari geg-
misteki tutumlarin ve degerlerin yeniden insasiyla, 6zellikle
de “sovalyelik” denilen deger sisteminin tarihiyle ugrasirken,
baskalari sanat, edebiyat ve muzik tarihiyle ugrasiyordu. On
sekizinci yuzyilin sonuna gelindiginde, bu enternasyonal bil-
ginler grubu son derece 6nemli bir eserler demeti Uretmisti.
Bazi tarihgiler, 6zellikle de Décliné and Fail of the Roman
Empire (Roma imparatorlugu'nun Cokusitl) adh eserinde
Edward Gibbon, bu yeni sosyo-kulturel tarihi siyasi olaylar
anlatisiyla butunlestirdi.

Gelgelelim, tarih alaninda Leopold von Ranke'yle
6zdeslestirilen “Kopernik Devrimi”’nin sonuclarindan biri,
toplumsal ve kulturel tarihi marjinallestirmek ya da daha
dogrusu yeniden marjinallestirmek oldu. Gerg¢i, Ranke’nin
kendi ugrasilari siyasi tarihle sinirlhi degildi. Reform hareketi
ve Karsi-Reform hakkinda yazmis ve toplum, sanat, edebiyat
ya da bihm tarihini reddetmemisti. Buna ragmen, Ranke’'nin
onculuk ettigi hareket ve formullestirdigi yeni tarih para-
digmasi, on sekizinci yuzyilin “yeni tarih”inin altini oydu.
Ranke’nin arsiv kaynaklarinin incelenmesine verdigi énem,
toplumsal ve kulturel tarih uUstune calisanlarin sirf birer
dillettanti* gibi goérunmelerini sagladi.

Amatorler; "Guzel sanatlarla bir meslek olarak degil, bir merak olarak ugrasan Kkisi;
bu nedenle de sanata ve bilimlere ciddi ya da sistemli ilgi duymayan kisi; amator”, Y.
Salman, G. Varim, S. Keser, Ortak Kiltir S6zlugi. istanbul: Timzamanlar yayincilik
1992,3. 39.
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Ranke’nin tilmizleri ustanin kendisinden bile dar kafa-
hiydi; bu ylUzden, tarihcilerin birer profesyonel olmaya can
attiklar1 bu dénemde, siyasi-olmayan tarih, yeni akademik
disiphnden dislandi.® Daha sonra on dokuzuncu yuzyilda
kurulan Historische Zeitschrift (1856’da kuruldu). Revue
Historique (1876) ve English Historical Review g\n\ yeni pro-
fesyonel dergiler siyasi olaylarin tarihi Ustinde yogunlasti
{English Historical RevieWxm birinci sayisindaki 6nstzde
“Devletler ve siyaset” Ustiinde yogunlasmanin amaclandigi
duyuruluyordu). Yeni profesyonel tarihgilerin idealleri, Fran-
siz tarihcgiler Langlois ve Seignebos’nun yazdiklari Intro-
duction aux etudes historiques (Tarih incelemelerine Giris)
(1897) gibi tarih metodu kitaplarinda dile getirihyordu.

On dokuzuncu yuzyilda muhalif sesler de isitilmekteydi el-
bet. Ronesans hakkindaki kendi tarih incelemelerini asagi
yukari ayni tarihlerde, 1855 ve 1860 yillarinda yayimlayan
Michelet ve Burckhardt, tarih konusunda Rankecilerinkin-
den daha kapsamli goruslere sahipti. Burckhardt tarihi t¢
gug -devlet, din ve kultur- arasindaki etkilesim alani olarak
goriurken, Michelet bugiin bizim “asaginin perspektifinden
tarih” (history from below) adini verecegimiz bir tarihin,
kendi sozleriyle ifade etmek gerekirse, “istiraplarini dile ge-
tirme gucunden yoksun bir halde i1stirap ¢ceken, ¢cahsan, curu-
yen ve 6len insanlarin tarihinin” yazilmasi igin ¢cagrida bulu-
nuyordu.”

Benzer sekilde, eski ¢cag tarihiyle ugrasan Fransiz tarihgi
Fustel de Coulanges'in saheseri The Ancient City (1864),
siyaset ya da olaylardan ziyade din, aile ve ahlak tarihi Us-
tinde yogunlasmisti. Bu arada Marx da Ranke’'ninkine alter-
natif bir tarih paradigmasi dnermisti. Marx’in tarih gorusu,
degisimin temel nedenlerini toplumsal ve ekonomik yapilar
icerisindeki gerilimlerde aramak gerektigini bildiriyordu.

~Bu sure¢ hakkinda bkz. Gilbert (1965) ve Boer (1987).
~Michelet (1842), s. 8.
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Siyasi tarihin muhahfleri arasinda belki de en 6rgutlt ta-
rihgiler ekonomiyle ugrasanlardi. Ornegin, Strasbourg’da
(daha dogrusu, o tarihte hala Almanya’nin bir parcasi oldugu
icin, Strassburg’da) 1872 yilindan beri hocalik eden Gustav
Schmoller 6nemli bir tarih okulunun énderiydi. Toplumsal ve
ekonomik tarihle ugrasan bir dergi olan Vierteljahrschrift fir
Sozial und Wirtschaftsgeschichte 1893 yilinda kurulmustu.
Britanya'’da William Cunningham'm Growth of Enghsh
Trade (ingiliz Ticaretinin Gelisimi) ve J. E. Thorold Rogers’in
Six Centuries of Work and Wages (is ve Ucretlerin Alti
Yuzyih) gibi klasik ekonomik tarih incelemeleri 1882
(birincisi) ve 1884 (ikincisi) yillarina kadar uzanir.Fransa’
da on dokuzuncu yuzyilin sonlarinda Henri Hauser, Henri
See ve Paul Mantoux ekonomik tarih Ustine yazmaya basla-
mislardi.®

On dokuzuncu yuzyilin sonuna gelindiginde, siyasi tarihin
egemenligi ya da Schmoller’in deyisiyle “emperyalizmi” sik
sik itirazlarla karsilasmaya baslamisti. Ornegin, J. R. Green,
Short History ofEnghsh People (ingiliz Halkinin Kisa Tarihi)
(1874) adh calismasina su curetkar sozlerle basliyordu:
“Cressy’den ziyade Chaucer'e* Yorkcular ve Lancasterciler
arasindaki ufak tefek suUrtismelerden** ziyade Caxton’'a**

* Coleman (1987), s. 38 ve sonrasl,

f Hauser (1899); See (1901); Mantoux (1906),

' Geoffrey Chaucer (1340-1400) ingiliz siirinin i<uruculanndandir. 1359'da Fransizlara
tutsak dustu. Ertesi yil lll. Edv™ard kurtardi onu tutsakliktan. Bundan sonra Edward'in
yaninda kaldi. On yil sureyle disislerinde gorevler aldi. Kralin sarayindayken 'Romen
de la ros'u gevirdi. Ama onun en Unlu eseri Canterbury Tales'dir. Cesitli ask siirleriyle
un yapmistir. Birgok kisa trajedileri vardir'. Seyit Kemal Karaalioglu, Ansiklopedik
Edebiyat S6zIugu. istanbul: inkilap ve Aka Kitabevleri, 1983, s. 146.

Ingiltere’de 1450-1485 vyillari arasinda Lancaster (simge, kirmizi gul) ile York
(simge, beyaz gul) hanedanlari arasinda, ikisi de Ill. Edward'in soyundan geldikleri
icin taht Ustunde hak iddia eden hanedanlar arasinda yasanan ve "lki-Gul savasi”
olarak bilinen catismalar kastedilmektedir. “iki-Gil savasi: Ingiltere'de 1450-1485
arasinda Plantagenet'lerin iki kolunu kargi kargiya getiren i¢ savas. Beyaz gul armal
York kolu ile kirmizi gul armali Lancaster kolu, taht Ustiinde hak iddia ediyordu."”
Meydan Larousse, s. 247.

William Caxton (1422-1491). ilk ingiliz matbaaci. Matbaacilik zanaatini Almanya'da
1471 yilinda 6grendi ve Ingilizce yayimlanan ilk matbu kitap olan Recuyell of the
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Elizabeth’'in Kadiz'deki zaferinden* ziyade Yoksullan Ko-
ruma Yasasina, Young Pretender'in® kacgisindan ziyade
Metodist Canlanmaya*** agirlik verdim” ®

Yeni sosyoloji disiplininin kuruculari da buna benzer go6-
rusler acikliyordu. Ornegin, Auguste Comte, “ise yaramaz
anekdotlari irrasyonel bir merak duygusuyla koért kérine
derleyenlerin cocuksu bir tarzda inceledikleri ufak ayrinti-
lar”la dalga geciyor ve Unli bir sdézinde, “adlarin yer alma-
digi tarih” seklinde betimledigi bir tarih incelemesi cesidini
savunuyordu.? Herbert Spencer'in de benzer bir sikayeti
vardi: “Krallarin biyografileri toplum bilimine (social science)
hemen hic¢ 1sik tutmaz (ve ¢ocuklarimiza 6gretebilecegi pek
bir sey yoktur)”®Yine benzer sekilde. Emile Durkheim, tikel
olaylari {evenements particuliers), belli bir ulusun gercek
tarihinden ziyade gorunusund, “ylzeysel tezahurlerini” yan-
sittiklar1 gerekgesiyle bir kenara firlatiyordu.®

Siyasi tarihi hedef alan elestiriler 1900 civarlarinda 6zel-
likle keskinlesmis ve onun yerine neyin koyulmasi gerekti-

Hlistoryes of Troye'u 1474 yilinda yayimladigl Belgika’da bir matbaa kurdu; daha
sonra 1476 yilinda Londra’ya yerlesti. Burada Ingiltere’nin ilk matbu kitabini yayimladi:
Dictes or Sayengis of the Philosophres (1477), Webster's New World Encyclopedia,
1992, s. 214,

* Elizabeth 1(1533-1603) Ingiltere’yi 1558-1603 yillari arasinda ydneten kralige. Ispan-
ya'ya karsl acilan savasta Ispanyol donanmasi "Yenilmez Armada” 1588 yilinda
darmadigin oldu.

iskog ve Ingiliz tahtlan Ustiine hak iddiasinda bulunan Charles Edward Stuart'in
(1720-1788) takma adi. "James Stuart'in blUyuk oglu ve James II'nin torunu.
Stuartlann tahtini tekrar ele gecirmek icin Iskogya'ya bir gikarma yapti, Preston'da
Ingillzlerl yendi (1745), fakat Culloden’da yenildi (1746). BoOylece Stuartlann taht
kavgasi kaybedilmis oluyordu”. Meydan Larousse, sb 911.

*** “Metodizm: XVIIl. Yuzyilda John Wesley'in ortaya attigi dini akim ve hiristiyan-
tarikati, XVI. Yuzyidan beri, dindarlik ve ermislik yolundaki her cesit deneme ‘metod'u
icin kullanilan metodizm ve ‘metodist’ terimleri bugin ‘XVIII. Yuzyilin buyuk Ingiliz
reformu ile bu reformun taraftarlari ve onu surduren Kkiliseler' anlamina gelmektedir".
Meydan Larousse, s. 681.

® Himmelfarb’in (1987), s. 152 belirttigi gibi, Green'in metni bu iddialann bazilarini
yalanlar.

* Comte (1864), ders 52, s. 10 ve sonrasil.

®Spencer (1861), s. 26.

®Durkheim (1896), s. v.
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gini bildiren oneriler verimli olmaya baslamisti,i” Bu dénem
Almanya’da “Lamprecht tartismasi” adi verilen yillardi.
Leipzig'de hocalik eden Kari Lamprecht, sirf bireylerin yer
aldigi siyasi tarihi, halkin tarihi olan kultirel ya da ekono-
mik tarihin karsiti olarak ele aliyordu. Daha sonra tarihi
“dncelikle sosyo-psikolojik bir bihm” olarak tanimlamisti.

Birlesik Devletler'de, Frederick Jackson Turner’in “vahsi
hayat ile yerlesime acilmis olan bélgeler arasindaki sinirlarin
Amerikan tarihindeki 6nemi”’ne dikkati ¢ceken tnlu calismasi
(1893) siyasi olaylar tarihinden net bir kopusu gerceklestirir-
ken, yeni ylzyihn basinda James Harvey Robinson ‘Teni
Tarih” slogani altinda bir hareket baslatmisti. Robinson’a
gore, “Tarih, insanin yerytzinde ilk boy gosterdigi andan
itibaren geride biraktigi tum igleri, tum kalintilari icerir”.
Metod sorununa gehnce, “Yeni Tarih, antropologlar, ekono-
mistler, psikologlar ve sosyologlarin insan hakkinda yaptik-
lar1 tum kesiflerden faydalanacaktir”.!2

Tarihin mahiyeti Fransa’da da 1900 yih civarlarinda canh
bir tartisma konusuydu. Tarih alanindaki egemen &6rgutin
dar kafalihigini abartmamak gerekir. Revue HistoriguSin
kurucusu Gabriel Monad, Alman “bilimsel” tarih anlayisina
duydugu hayranligi, sahsen tanidigi ve biyografisini yazdigi
Michelet hakkindaki begenisiyle biraraya getirmisti ve ken-
disi de 6grencileri Hauser ile Febvre'un takdirini kazanmisti.

Yine bunun gibi, Fransa’da o dénemde faaliyet g6steren en
onemli tarihgilerden biri olan Ernest Lavisse, 1900 ile 1912
yillari arasinda yayimlanan on ciltlik Fransa tarihinin genel
editdriydu. Kendi ugrasilari Buyuk Frederick'ten XIV.
Louis’ye kadar oncelikle siyasi tarih Ustinde yogunlasiyordu.
Buna ragmen, bu on ciltte agiga vurulan tarih anlayisi ol-

‘°Kars. Iggers, “The Crisis of the Conventional Conception of 'Scientific' History”
(1975), s. 27.
*'Lamprecht (1894) 6nsoz; Lamprecht (1904). Hakkinda yapilmis bir calisma icin bkz.
Welntraub(1966), 4. Bolum.

Robinson (1912). Hakkinda yapilmis bir calisma icin bkz. Hendricks (1946).
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dukca kapsamliydi. Giris bdlumu bir cografyaci tarafindan
yazilmig, Rénesans hakkindaki bolum bir kultur tarihgisince
kaleme alinmis ve Lavisse’in XIV. Louis dénemi hakkinda
kendi kaleminden c¢ikan dokum, sanatlara ve 6zellikle kultur
siyasasina (policy) genis bir yer ayirmisti. Bagska bir anla-
timla, donemin egemen profesyonel tarihgilerinin yalniz-ca
siyasi olaylar anlatisiyla ugrastigini distinmek yanlis olur.

Buna ragmen, toplum bilimciler tarihgileri hala tam oyle
algihiyordu. Durkheim’in tikel olaylari bir kenara itmesine
daha oOnce deginmistim. Durkheim’in izleyicisi ekonomist
Francois Simiand, Unlu bir yazisinda, kendi deyisiyle “tarih-
ciler kabilesinin putlari”’na saldirirken bu yolda daha da ileri
gitmisti. Simiand’a gore, yikilmasi gereken U¢ put vardi. Bi-
rincisi, “siyaset putu”: “Siyasi olaylara abartili bir 6nem ve-
rilerek siirekli siyasi tarihle, siyasi olaylarla ugrasma”. ikin-
cisi, “birey putu” -baska bir anlatimla, s6zim ona buyuk
adamlara verilen 6lcustz 6nem; dyle ki, kurumlar hakkindaki
incelemeler bile bir Ponchartrain’in* Paris Parlamentosu’nda
verdigi micadelenin anlatimi biciminde sunulmaktadir. Son
olarak, “kronoloji putu”; yani, “kéken incelemelerine dalip
kendini kaybetme aliskanligi”.

Annales bu U¢ temaya da deger verecekti; bu temalara
daha sonra tekrar deginecegiz. Tarihgiler kabilesinin putla-
rina karsi gerceklestirilen taarruzda kabile reislerinden bi-
rinden, Lavisse’'in koruyucusu, Sorbonne'da calisan ve tarih

Lavisse (1900-12). Cografyaci Paul Vidal de la Blache ve kultiir tarihgisi ise Henri
Lemonnier idi. Lavisse hakkindaki bir galisma igin bkz. Boer (1987), s. 205 ve sonrasi.
' Pontchartrain (Luis Phelypeaux, -kontu), fransiz siyaset adami (Paris 1643-1727),
Pontchartraln’ln (Paul Phelypeaux) torunu, Paris parlamentosunda danisman oldu
(1661). Fouquet’'nin yargilanmasina karsi ¢ikti. Britagne parlamentosuna baskanlik
yapti (1677), maliye genel miufettisligine getirildi (1689-1699), bahriye nazin ve saray
nazin oldu (1690-1699). Savas masraflarini kargilamak igin soyluluk unvanlannin
satisini, i¢ borclanmalari arttirdi ve ‘sahis verglsi'ni koydu (1695). Pahaliya mal olan
donanma savas! yerine korsanhga o6nem verdi (1691) ve idareye kuvvetli bir
muhasebe usull getirdi. Bagbakan olunca (1699-1714), fransiz kilisesinin hrriyetini
savundu, Charles li'nin vasiyetnamesinin kabulini sagladi ve 1709'dan baslayarak
barisin kurulmasina galisti. 1714'te siyasetten cekildi". Meydan Larousse, s. 259.

“ Simiand (1903).
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incelemesi hakkindaki tGnlt bir giris kitabinin musterek ya-
zar1 olan Charles Seignebos’ dan o6zellikle s6z ediliyordu. ®
Reformcularin karsi ciktiklari her seyi Seignebos’nun simge-
ler hale gelmesi belki de bu yuzdendir. Aslina bakilirsa,
Seignebos yalnizca siyaset tarihgisi degildi, medeniyet konu-
sunda calismalar yapmisti. Gergi, tarih ile toplum bilimleri
arasindaki baglantiya ilgi duyuyordu duymasina; ama bu
baglanti konusundaki gorusleri, Simiand’in ya da calismala-
rint keskin bir sekilde elestiren Febvre'in goéruslerine ters
dustyordu. Simiand’'in elestirisi yeni bir dergide, Revue de
Synthese Historigud de ¢ikmistl. Bu dergi, tarihgilerin ¢bur
disiplinlerle, bilhassa psikoloji ve sosyolojiyle isbirligi yap-
malarini tesvik etmek gayesiyle 1900 yilinda, buyuk bir du-
sunsel girisimci olan Henri Berr tarafindan kurulmustu.
Berr, kendi deyisiyle “tarihsel” ya da “kolektif’ bir psikoloji-
nin dretilmesi beklentisiyle kurmustu bu dergiyi.i® Baska bir
anlatimla, Amerikalilarin “psiko-tarih” dedikleri inceleme
cesidi, 1950’li yillarin ve Erik Erikson’'m unld Young Man
Lutherdiéh. incelemesinin epey 6ncesine uzanirN"?

Berr'in disiplinlerarasi isbirligi yoluyla basarilacagini um-
dugu tarihsel psikoloji ideali, bu dergide yazan iki gencg
adami cok etkilemisti. Bu iki gencin adlari Lucien Febvre ve
Marc Bloch idi.

Langlois ve Seignebos (1897).
Siegel (1983).
Erikson (1954).



KURUCULAR:
LUCIEN FEBVRE VE MARC BLOCH

Annales hareketinin birinci kusaginda bir degil, iki 6nder
vardi: On altinci ylzyil uzmani olan Lucien Febvre ile orta-
cag uzmani Marc Bloch. Tarihe yaklasimlari birbirine ol-
dukca benzeyen bu iki Kisi ¢ok farkli mizaclara sahipti.
Bloch’'tan sekiz yas buyuk olan Febvre disa donuk, cevval,
isteklerini yerine getirmeyen meslektaslariyla kavga etmek-
ten cekinmeyen sert bir mizac sergilerken, ingihzler gibi ce-
kincelerle ve duygularim belli etmeksizin konusan Bloch’'un
dingin, ironik ve ketum bir Kisiligi vardi.1 Bu farkhiliklara
ragmen ya da bu farkliliklar sayesinde bu iki insan iki savas
arasindaki yirmi yil boyunca birbirleriyle gayet uyumlu bir
sekilde calisti.™

I. ILK YILLAE

Lucien Febvre, Ecole Normale Superior'a 1897 yilinda
girdi. Ecole bu tarihte Paris Universitesi'nden tamamen ay-
riydi. Ecole, “Jovvett'in* Balliol Kolejinin Fransiz muadili”

' Bir combatifet vehement {kavgaa ve coskulu) olarak Febvre hakkinda bilgilenmek

icin bkz. Braudel (1953a), s. 15.

f Bazi anlasmazliklara su calismada deginiliyor: Fink (1989), s. 185, 200, 261.
‘Jovvett, Benjamin: Ingiliz protestan ilahiyatgisi (C~nbenvell 1817-Oxford 1893).

Yunanca profesérilydii. 1842’den itibaren Oxford’da Balliol College’i yonetti, pedagog

ve tenkitgi olarak tin kazandi", Meydan Larousse, s. 708.
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denilen kicuk ama disunsel etki gucu buyuk bir kolejdi”
Yilda kirk kadar égrenci kabul ediyordu ve geleneksel ingiliz
6zel parali kolejler tarzinda drgttlenmisti (6grencilerin hepsi
yatili okuyordu ve kati bir disipline maruzdu).& Egitim
lektur** tarzinda degil seminer*** tarzinda yapiliyordu ve bu
seminerler farkli disiplinlerden gelen kalbur ustu bilginler
tarafindan veriliyordu. Febvre, felsefeci Henri Bergson'a ba-
riz bir sekilde “alerjik” olmasina ragmen, Bergson’un doért
meslekdasindan c¢ok sey 6grenmisti.®

Bergson’'un bu dort meslekdasindan biri, tarihgiler ve sos-
yologlarla isbirligi yapmaya calisan ve bu yaklasimi tesvik
etmek icin Annales des Geographie (1891) dergisini kurmus
olan cografyaci Paul Vidal de la Blache idi.® Ecole'deki bu
hocalardan ikincisi, calismalarinin biyik kismi kendi deyi-
siyle “pre-lojik disiince”ye ya da “ilkel zihniyet”e hasredilmis
olan felsefeci-antropolog Lucien Lewy-Bruhl idi. “ilkel zihni-
yet” temasi Febvre'un calismalarinda 1930’lu yillarda su yu-
zuine cikar. Uglinci hoca, bicimler tarihine degil, imgeler ta-
rihine -ginimuzdeki genel adiyla “ikonografi”- yogunlasan
ilk arastirmacilardan birisi olan sanat tarihcgisi Emile Male
idi. Male’in on uguncu yuzyil dinsel sanati hakkindaki Unla
incelemesi, Febvre'in Ecole’e girdigi 1898 yilinda yayimlan-
misti. Febvre’dn s6zuni ettigimiz hocalarindan dérdincusi
ise, Durkheim’in dgrencisi olan ve bilhassa dilin toplumsal
boyutlariyla ugrasan dilbilimci Antoine Meillet idi. Febvre'iin
Meillet'ye hayranhigi ve dilin toplumsal tarihine duydugu ilgi,
1906 ve 1926 yillari arasinda Henri Berrin Revue de
Syntehese Historique dergisinde dilbilimcilerin Kkitaplari

~ALukes(1973), s. 45.

~_Peyrefitte(1946).

"Lecture: Universitelerde bir topluluga belli bir konu Ustiine uzun bir séylev cekme
tarzinda yapilan ders,

"'Seminar: Toplu galisma; bir 6gretim uUyesinin 6nderliginde bir konuyu incelemek
veya tartismak igin genellikle ileri diizeydeki 6grencilerden olusan bir grup.

®Febvre ve Bergson hakkinda bkz. Braudel (1972), s. 465.

®Vidal hakkinda bkz. Buttimer (1971), s. 43 ve sonrasl.
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hakkinda kaleme aldigi bir dizi kitap tanitim yazisinda
acikca gorulebilir.”»

Febvre, daha 6nceki tarihgilere stikran duydugunu belirt-
mekten de kacinmadi. Hayati boyunca Michelet'nin hayrani
olmaya devam etti. Sanat tarih¢isi Louis Courajod’la birlikte
Burckhardt' “ustalarindan” birisi olarak goésterdi. Ayrica,
calismalari Ustuindeki sasirtici bir etkiyi, Sol-kanat siyasetci
Jan Jaures’nin, Febvre'un deyisiyle “ekonomik ve toplumsal
kurumlar hakkinda ¢ok zengin” bir calisma olan Histoire
socialiste de la revolutuion francaisdin (1901-3) etkisini de
teslim etmisti.8

Jaures’nin etkisi Febvre’in doktora tezinde gorulebilir.
Febvre calisma konusu olarak on altinci yuzyil sonlarinin
Franche-Comte’'unu, yani, ayni zamanda kendi memleketi ve
o tarihte ispanya krali Il Felipe’'nin yénetimi altinda olan
Besancon bolgesini se¢cmisti. Bu tezin bashgi, “Philippe Il et
la Franche-Comte”, calismanin gerek toplumsal ve kulturel
tarihe gerekse siyasi tarihe yapilmis 6nemli bir katki oldugu
gercegini perdeler. Tezde yalnizca Hollanda Ayaklanmasi ve
mutlakiyetciligin dogusu degil, ayni zamanda “iki rakip sinif
arasindaki siddetli mucadele”, iflas etme surecine girmis
coken soyluluk ile bu sinifin malikanelerini ucuza kapat-
makta olan ticaret burjuvazisi ve hukukgular arasindaki
siddetli muicadele inceleniyordu. Bu yaklasim Marksist bir
sema gibi goérunur -ama Febvre bu iki grup arasindaki muca-
delejd “yalnizca ekonomik olmayip, ayni zamanda bir fikirler
ve duygular catismasi” olarak betimlemesi yizinden
Marx'tan keskin bir sekilde ayriliyordu.® Febvre'in bu ca-
tisma hakkindaki yorumu, ashinda genel olarak tarih hak-
kindaki yorumu, toplumsal gugleri bireysel tutkularla
biraraya getiren ve “Marx’la maddeci olurken ayni anda

~Revue de Synihese Hitorique, 12 (1906), 249-61; 23 (1911), 181-47; 27 (1913), 52-
65; 38 (1924), 37-53; 42 (1926), 19-40.

®Febvre (1953), s. vi. Kars. Venturi (1966), s. 5-70.

®Febvre (1911), s. 323.
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Michelet'yle gizemci” oldugunu iddia eden Jaures’nin yoru-
mundan farkli degildi.

Febvre'in incelemesinin dikkatleri uUstunde toplayan ve
etkili olmus baska bir 6zelligi, ele aldigi bdlgenin ayriksi
hatlarinin taslagini sunan cografi girisiydi. Annales okulu-
nun 1960’lardaki eyalet (provincial) monografilerinde nere-
deyse de rigueur* olan cograft giris bolumuni Braudel’in Unla
Akdeniz Dunyasinvn. bir benzeri saymamak icin hicbir neden
yoktuysa da, bu giris Braudel tarafindan yazilmamistu.

Febvre, konu hakkinda La terre et | évolution humaine adli
bir inceleme {Revue de Syntehese Historique dergisinin edi-
tort Henri Berr’'in tesvikiyle) yayimlayacak denli tarihsel
cografyaya ilgi duyuyordu. Bu inceleme Birinci Dinya Sava-
sindan dnce tasarlanmis, ama kitabin yazari Universite hoca-
ligina ara verip makineli tufek Ureten bir sirkette seflik yap-
maya baslayinca kesintiye ugramisti. Febvre savastan sonra
bir meslekdasiyla birlikte bu inceleme Ustunde tekrar calis-
maya basladi. inceleme 1922 yilinda yayimlandi.

Meslekten gelmeyen bir yabancinin eseri oldugundan pro-
fesyonel cografyacilardan bazilarinin canini sikan bu kap-
samli deneme, Febvre'in eski hocasi Vidai de la Blache'in
fikirlerini gelistiriyordu. Febvre'un yetismesinde farkli bir
acidan 6nem tasiyan ad. Alman cografyaci Ratzel idi. Febvre,
ancak meslekdaslarinin yargilarina kafasi bozuldugu zaman
kendi fikirlerini kolayca Uretebilen bir tir entelekttiel kapali
kutuydu. Ratzel insan cografyasinin** (kendi adlandirmasiyla

Jaurés (1901), s. 65 ve sonrasi.

' “Vazgecilemez; kesinlikle gerekli; davranis kurallannin gerektirdigi bicimde; toplumun
6ngoérdugl; zorunlu”, Y. Salman, G. Varim, S. Keser, Ortak Kiiltir S6zIugi. istanbul:
Tumzamanlar Yayincilik, 1992, s. 38.

“ “insan cografyasi (beseri cografya): Cografyanin genel tanimi yeryiziiniin yizeyini,
bicimini, fiziksel 6zelliklerini, dogal ve siyasal aynmlarini, iklimini ve uGretimini konu
alan bilim olarak yapilir.,.insan cografyasi dalinin 6nculigini Fransiz cografyaci
Vidai de la Blache yapmistir (bkz. Human Geography, 1918...insan cografyasi, insan
topluluklan ile bu topluluklarin Gzerinde yasadiklari toprak pargasi arasindaki etkilesim
(GUstinde) yogunlasir. Ana akimdaki sosyolojik kuram ve arastirmalar (kir ve kent
sosyologlarini saymazsak) son zamanlara kadar bu akimi buytk dlcude gérmezlikten
gelmislerdir. Sosyoloji ile cografya arasindaki ilk uzlagsma, Marksizmin insan cograf-
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Anthropogeographiénin) baska bir énctstydd; ama Vidai de
la Blache'dan farkli olarak, fiziksel ¢cevrenin insanin akibeti
Ustundeki etkisine agirlik veriyordu.

Cografi belirlenimcilik ile insanin eylem dzgurlugu arasin-
daki bu tartismada Febvre, Vidal'i tium ictenligiyle destekle-
yerek Ratzel’e saldirdi, belli bir cevrenin dayattigi kosullara
cesitli tepkiler verilebilecegini vurguladi. Febvre'e gore, zo-
runluluklar degil yalnizca olabilirlikler vardi {Des nécessites,
nulle part. Des possibili-ties, partouE)Febvre'in gozde 6r-
neklerinden birini zikretmek gerekirse, bir irmagi toplumun
biri engel olarak goriurken, baska bir toplum bir yol olarak
gorebilir. Kolektif tercihi belirleyen etken, son analizde, fizik-
sel gevre degil, insanlardir; insanlarin hayat tarzlari ve tu-
tumlaridir. Buna dinsel tutumlar dahildir. Febvre, irmaklar
ve yollar hakkinda yaptigi bir tartismada hac guzergahlarina
dedinmeyi de unutmamisti.

Bloch'un kariyeri Febvre'inkinden ¢ok farkli degildi. Bloch
da babasinin eski c¢cag tarihi Ustine ders verdigi Ecole Nor-
male’e girdi. Bloch da Meillet ve Levy-Bruhl’den ders aldi.
Gelgelelim, yashlik dénemi calismalarini tartisirken savuna-
cagim gibi, Bloch, kaydini yaptirdigi tarihte Ecole’de hocalik
etmeye baslayan sosyolog Emile Durkheim’dan cok sey 6g-
renmisti. Kendisi de Ecole’in eski mezunlarindan olan
Durkheim, Fustel de Coulanges’la yaptigi incelemeler esna-
sinda tarihi ciddiye almayi1 6grenmisti, Bloch, yaslilik déne-
minde, klasist Louis Gernet ve sinolog Marcel Graner gibi

yasi (6zellikle bkz. David Harvey, Social Justice and the City, 1973) ve kent ekolojisi
uzerindeki etkisinin sonucunda gergeklesmistir. Ondan sonra, mekansal duzlemde
belirlenmis iliskilerin toplumsal yapi ve sire¢ agisindan (ve bunun tersi bir iliskideki)
onemiyle ilgili daha genis kapsamli bir tartisma yasanmistir, Bu konudaki garpici
katkilardan birisi, Anthony Giddens'in mekan! (ve zamani) kendi toplumsal yapilas-
tirma kuramina dahil edisidir..,”, Gordon Marshall, Sosyoloji Sézlugi, cev: O.
Akinhay-D. Kémurcl. Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999, s. 341.

' Ratzel hakkinda bkz. Buttimer (1971), s. 27 ve sonrasil.

‘"Febvre (1922),s. 284.

’ Febvre (1922), s. 402 ve sonrasl.

” Lukes (1973), s. 58 ve sonrasl.
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kendi kusagindan bircok tarihcinin dikkatle takip ettigi
Durkheim’in Annee Sociologique dergisine ne kadar derinden
stikran duydugunu bildirmisti. ®

Bloch, cagdas siyasete duydugu ilgiye ragmen Orta Cag
Ustiinde uzmanlasmay tercih etti. Febvre gibi o da tarihsel
cografyayla ilgileniyordu; 1913 yilinda hakkinda bir inceleme
yayimladigi lle-de-France onun uzmanlik bélgesiydi. lle-de-
France incelemesi, yine Febvre gibi Bloch’'un da sorun-odakh
bir disiinme tarzina sahip oldugunu gosterir. Bir boélge ince-
lemesinde bdlge nosyonunu sorgulayacak kadar ileri gitti ve
bu nosyonun nasil tanimlanacaginin, ele alinan soruna bagh
oldugunu savundu. “Feodalizmle ilgilenen bir hukuk bilgini-
nin, modern donemde tasradaki mulkiyet yapisinin gecirdigi
evrimi inceleyen ekonomistin ve halk lehcgeleri Ustunde cali-
san filologun gelip tam ayni sinirda durmalarini beklemenin
bir gerekcgesi var mi?” diye soruyordu. ®

Bloch cografyaya Febvre'den daha az bagliyken, sosyolojiye
baglihgr Febvre'inkinden daha gucliydd. Bununla birlikte,
ikisi de disiplinlerarasi bir disiinme tarzina sahipti. Ornegin,
Bloch, bir yerel tarih¢inin bir arkeolog, bir paleograf, bir hu-
kuk tarihgisi vb. becerisine sahip olmasi gerektigini vurgulu-
yordu,i’ Bu iki insanin birbirleriyle yakinlasmasi gerektigi
besbelli ortadaydi. Strasbourg Universitesine hoca olmala-
riyla bu firsat dogdu.

I STRASBOURG

Ortam: Bloch ile Febvre’'iin her giun biraraya geldikleri
Strasbourg dénemi 1920’den 1933’e kadar yalnizca on ug¢ yil
stirmis olsa da, Annales hareketi agisindan bu dénemin ha-
yati bir 6nemi vardi. Bu iki insanin cevresinde son derece

Kars. Bloch, Annales (1935), s. 393: “A la vieille annee les historiens de ma
génération ont du plus qu’ils ne sauraient dire" (“Benim kusagimdan tarihciler, eski
yillarda yapilmis olan ¢alismalara ifade edebileceklerinden fazlasini bor¢ludur” -¢n).

Bloch (1913), s. 122.

"Bloch (1913), s. 60-1.
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canli bir disiplinlerarasi grubun olmasi, bu dénemin dnemini
daha da arttiriyordu.

Bu grubun biraraya geldigi ortamin da vurgulanmasi  ge-
rekir. Kent Almanya’dan daha yeni geri alinmis oldugundan,
Birinci Dunya Savasini izleyen yillarda Strasbourg fiilen
yeni bir Universiteydi. Ortam dusunsel yenihge elverisliydi
ve disipliner sinirlarin  asilarak fikir alis  veriglerinin
yapilmasini kolaylastiriyordu. ®

Febvre hoca olarak, Bloch ise maitre de conférences* olarak
1920 yilinda Strasbourg Universitesinde goreve basladiktan
kisa bir sure sonra, tanisikliklari hizla olgunlasarak dostluga
donusti. 19 Universitede yan yana olan odalarinin kapisi hep
acik duruyordu. Sonu gelmeyen tartismalarina hazan
fikirlerine Febvre'in 6nem verdigi sosyal psikolog Charles
Blondel ve hafizanin toplumsal sartlar1 Ustiine 1925 yilinda
yayimladigi incelemeyle Bloch’'u derinden etkileyen sosyolog
Maurice Halbwachs gibi meslekdaslari da katihyordu.”

Strasbourg fakultesinin baska bazi mensuplari da Febvre
ve Bloch’la ayni ilgileri paylasiyordu ya da sonralari paylas-
maya baslamisti. Muazzam Histoire littéraire du sentiment
religieux en France depuis la fin des querres de religion'va.
(Fransa’da Din Savaslarinin Bitisinden itibaren Dinsel Duy-
gunun Edebi Tarihi) (1916-24) yazari Henri Bremond, 1923
yilinda Strasbourg’da ders vermisti. Bremond'un tarihsel
psikolojiye duydudu ilgi, Febvre’'in Reform Hareketi Ustiine
yaptigi calismaya ilham kaynagi olmustu.2? Zihniyetler tari-

Bu donemdeki Strasbourg hatiralari igin bkz. Baulig (1957-8) ve Carbonell ve Livet
(1983), s. 65 ve sonrasindaki Dollinger’a bakiniz. Yeni bir Universitenin faaliyete
gectidi ilk yillarda ders vermis birisi olarak (1960’larin basinda Sussex'de) , boyle bir
ortamin nasil duslinsel bir heyecan yaratabilecedini ve yenilikci saikleri destekleyece-
gini yakindan biliyorum.

Dogent; kidemli hoca -¢n.

Febvre (1945), s. 391.

Febvre (1953), s. 393.

Blondel hakkinda bkz. Febvre (1953), s. 370-5. Halbwachs (1925), bu eseri Bloch
tartisma konusu etmisti: Revue de Synthese Historique, 40 (1925), 73-83.

Febvre (1953) Bremond'u alti kez zikreder.
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hine duydugu ilgi Annales kurucularinin ilgi alanlarina ya-
kin duran Fransiz Devrimi tarihgisi Georges Lefebvre, 1928
yilindan 1937 yilina kadar Strasbourg'da ders verdi.
Lefebvre’n Unla incelemesi “1789'un uyandirdigr blyuk
korku”nun, daha 6énce Marc Bloch'un sdylenti hakkinda yap-
tig1 bir incelemeye cok sey borc¢lu oldugunu savunmak pek
gercek disi olmayacaktir.Z3 Tarihsel din sosyolojisinin bir
oncusu Gabriel le Bras da Strasbourg'da ders vermisti. Roma
arena oyunlari hakkindaki incelemesi 1923 yilinda yayimla-
nan eski ¢ag tarihgisi Andre Piganoil da, Bloch’'un bu c¢alis-
manin yayimlanmasindan bir yil sonra basilan bir inceleme-
sinde -The Royal Touch (Kralin Dokunusu)- goruldagu gibi,
antropolojiye ilgi duyuyordu.

Kralin Dokunusu yuzyilimizin buyuk tarih calismalarin-
dan biri olarak gorulmeye layiktir, Bu galisma ingiltere ve
Fransa’'da Orta Caglardan on sekizinci ylzyila kadar gorilen
bir inanci inceler. Bu inanca gore, “kralin serri” olarak bili-
nen bir hastalik olan siraca illetinden kralin dokunusuyla ve
bu amagla duzenlenen, hastaya dokunma merasimiyle kur-
tulmak mumkundur; kral boyle bir iyilestirme guctne sahip-
tir.

Konu bugin hala marjinal gérunebilir, 1920’lerde ise bus-
biutin marjinal gérindugine hi¢ kusku yok -Bloch, ingiliz
bir meslekdasmin bu cahsma hakkinda soyledigi, “izlediginiz
bu tuhaf tali yol” s6zUnu ironik bir tarzda zikreder.”e Oysa
Bloch’a bakilirsa, kralin dokunusu tam tersine bir tali yol
olmayip, anayoldur, her anlamda une voie royalddivc* Kralin
Dokunusu, ana sorunlari agiklhiga kavusturan bir vaka ince-
lemesiydi. Yazar bir dl¢ctide hakli olarak, bu kitabin, krallik
hakkindaki fikirlerle ugrasmasindan oturd, “siyasi” teriminin

Lefebvre (1932); Bloch, Revue de Synthese Historique (1921).
Piganiol (1923), bilhassa s. 103 ve sonrasi, 141 ve sonrasi. Piganlol hakkinda bkz,
Carbonell ve Llvet (1983), s, 41 sonrasinda F, Hartog.
" Glnzburg (1965) ve Le Goff (1983)'dekl etkileyici tartismalar
f®@Bloch(1924), s. 18,
' Essiz yol, krallik yolu -¢n.
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gercek, genis anlamiyla iau sens large, au vrai sens du moU
Avrupa’nin siyasi tarihine yapilmis bir katki oldugunu iddia
ediyordu. “Kralin yarattigi mucize, her seyden 6nce, Ustln
siyasi iktidar hakkindaki belli bir anlayisin disavurumuy-
du”.2Z7

Kralin Dokunusu: Bu kitap, yukarida belirttigimden ayri
olarak U¢ acidan daha goze carpiyordu. Her seyden once, Orta
Caglar gibi konvansiyonel bir tarihsel donemle kisith degildi.
Bloch, daha sonra The Historians Craftda. (Tarihcilik Mes-
legi) genel terimlerle formullestirecegi tavsiyeyi izleyerek,
sececegi donemi kararlastirirken énundeki sorunu esas al-
mis, yani Braudel’in bir kusak sonra “uzun sdrenin tarihi”
diyecegi bir dénem ustunde calismisti. Bu uzun dénemli
perspektif Bloch'u ilging bazi yargilara ulastirmisti; bunlar-
dan en fazla dikkati ¢cekeni, dokunma merasiminin on yedinci
yuzyila kadar, yani Descartes ve XIV. Louis’nin ¢agina kadar
yasamaya devam etmekle kalmayip, bu cagda daha 6énce go-
rulmedik dl¢iude, yani hi¢ degilse XIV. Louis'’nin dokundugu
hasta sayisinin seleflerinin dokundugu hasta sayisindan ¢ok
daha fazla olmasi anlaminda, serpilmis olmasidir. Bu mera-
sim sirf bir “fosil” degildi.”»

ikinci olarak, kitap Bloch’'un “dinsel psikoloji” dedigi bilgi
alanina yapilmis bir katkiydi. incelemenin temel ugrasisi
mucizeler tarihiydi ve insanlarin boyle “kolektif yanilsama-
lar’a inanmalarinin nasil mimkin oldugu konusunda yapi-
lan berrak bir tartismayla son buluyordu.”» Bloch, hastalar-
dan bazilarinin ikinci kez gelip dokunulma talebinde bulun-
duguna dikkati ¢eker; bu durum, tedavinin ise yaramadigini
bilmelerine ragmen hastalarin inanclarindan vazgegcmedikle-
rini gosterir. “Mucizeye inanmay! doguran etken mucize
beklentisiydi” (ce qui créa la foi au miracle, cet fut l'idee quil

Bloch (1924), s. 21, 51.
Bloch 0924), s. 21, 360 va sonrasi.
A Bloch (1924), s. 420 ve sonrasil.
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devaity avoir un miracle)?™ Birkacg yil sonra Kari Popper’in
formullestirdigi Unlu sozlerle, inan¢ “yanlislanabilir” de-
gildi.3i

inanc psikolojisine iliskin bu tartisma 1920'li yillarda in-
sanlarin bir tarih incelemesinde karsilasmayi umabilecekleri
bir sey degildi. Boyle bir tartisma psikologlarin, sosyologlarin
ya da antropologlarin isiydi. Aslina bakilirsa, Bloch kitabi
yayimlatmadan ©6nce hem Febvre'e hem de hem de bir
psikologa, Strasbourg’ daki meslekdasi Charles Blondel’'e
okutmus ve kanaatlerini sormustu™ Ayrica James Frazer’in
calismalarindan, The Golden Bough'in kutsal krallik hak-
kinda neler séylediginden haberdar oldugu gibi, Lucien Levy-
Bruhl’in “ilkel zihniyet” hakkinda neler styledigini de bili-
yordu.33 Bloch bu terimi ¢ok sik kullanmasa da, kitabi bizim
bugiin “zihniyetler” tarihi dedigimiz arastirma alanina o6n-
culuk eden bir katkiydi. Kitabi, inan¢ sistemleri ve bilgi sos-
yolojisi Ustiinde yogunlasan bir tarihsel sosyoloji ya da tarih-
sel antropoloji olarak betimlemek de mumkun.

Bloch kitabini betimlerken birka¢ kez “kolektif tasavvur-
lar/temsiller {representations collective) tabirini kullanmisti.
Gerek bu tabir gerekse Bloch'un yazdigi sayfalarda buluna-
bilecek “toplumsal olgular” {fait sociaud tabiri dogrudan dog-
ruya sosyolog Emile Durkheim’t akla getirir. % Aslina baki-
lirsa, Bloch’'un buttuin yaklasimi Durkheim’a ve onun okuluna
cok sey borgludur.Geriye donup bakildiginda, Bloch’'un yak-
lasimi, bir bakima gereginden fazla Durkheimci olmakla eles-
tirilebilir.

Bloch, kitabinin kapsadigi uzun dénemde kralin dokunusu
hakkinda ifade edilen kuskulari dikkatle kaydetmesine rag-
men, dokunusun gucuine duyulan inan¢ etrafinda eksiksiz bir

Bloch (1924), s. 429,
Popper (1935), s, 40 ve sonrasl,
Bloch (1924), s. vi,
~ Bloch (1924), s. 421.
Bloch (1924), s. 21,51,4009.
Febvre (1945), 392 ve sonrasi; kars. Rhodes (1978),
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konsensus oldugu izlenimi verir. Bunun bir nedeni belki de,
dokunusun guciune ne gesit insanlarin inandigini (ya da yeri
geldiginde inanmadigini) ya da insanlarin kralin dokunusu-
nun onlar iyilestirecegine inanmasindan c¢ikar saglayan
gruplari sistematik bir sekilde tartismamasidir. Bloch kralin
dokunusunu ideoloji sorunu cercevesinde ele almaz. Onun
yazdigi donemde “ideoloji” kavraminin kaba, indirgemeci bir
tarzda kullanilma egilimi vardi elbet. Bugin bu durum de-
gismis bulunuyor; bugtin Annale™le 6zdeslestirilen bir tarih-
cinin, ornegin Georges Duby’nin, kralin dokunusunu ideoloji
kavramina basvurmaksizin tartisabilecegini tahayyul etmek
bile zor.

Bloch’'un incelemesini 6nemli kilan G¢tinc bir boyut, yaza-
rin “karsilastirmali tarih” dedigi tarih gesidine duydugu ilgi-
dir. Bloch, Polinezya gibi Avrupa'ya ¢ok uzak toplumlar ara-
sinda karsilastirmalar yapar; ama bunu tali bir konu olarak
gormedigi gibi, oldukca tedbirli bir sekilde yapar (‘he
transportants pas les Antipodes tout entiers a Paris ou a
Londres’) (“dunyanin Ucra koselerini Paris ya da Londra’ya
tasimayacak sekilde”).Fransa ile ingiltere arasinda yapilan
karsilastirma kitabin merkezinde yer alir; kralin dokunusu
merasimleri Avrupa’da yalnizca bu ulkelerde uygulanir. Bu-
nun iki uUlke arasindaki karsithiklara da yer veren bir
karsilastirma oldugunu vurgulamaliyim.

Kisacasi, Bloch dort yil sonra “Avrupa Toplumlannin Kar-
silastirmali Tarihine Dogru” baslikli yazisinda savunacagi
seyi 1924 yihinda ¢coktan uygulamaya baslamisti. Bu yazida
karsilastirmali metodun “daha geliskin ve genel kullanimi”
savunulur; toplumlar arasindaki benzerliklerin incelenmesi
ile farkliliklarin incelenmesi arasinda; zaman ve mekan ba-
kimindan komsu tlkelerin karsilastirilmasi ile bu acilardan
uzak ulkelerin karsilastirilmasi arasinda ayrim yapilirken.

“ Bloch (1924), s. 52 ve sonrasi1,421.
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tarihcilere bu yaklasimlarin hepsini uygulamalari tavsiye
edilir.3?

Roénesans ve Reform Hareketini inceleyen Febvre: Tarihsel
cografya ustine eski projesini gercgeklestirdikten sonra
Febvre, ayni Bloch gibi, ilgilerini degistirerek kolektif tu-
tumlar konusunda ya da (arkadasi Henri Berr’'in adlandir-
masiyla) bazan “tarihsel sosyoloji” dedigi konuda arastirma-
lar yapmaya yonelir.3» Hayatinin geri kalaninda yaptigi en
ciddi arastirmalar bilhassa Fransa’da Ronesans ve Reform
Hareketinin tarihi Gstiinde yogunlasir.

Kariyerinin bu evresi Fransiz R6nesans’inin baslangi¢ yil-
lar1 Gstine verdigi dort ders, bir Luther biyografisi ve
kendisinin “kota ifade edilmis bir sorun” {une question mal
poseé) olarak betimledigi Fransiz Reform Hareketinin ko-
kenleri Gstune polemik nitelikli bir yaziyla baslar. Bu kat-
kilarin hepsi toplumsal tarih ve kolektif psikoloji Ustinde
yogunlasiyordu.

Ornegdin, Ronesans ustiine verdigi dersler, edebiyat ve sa-
nat tarihgilerinin (bunlar arasinda eski ustasi Emile Male de
vardir) bu hareket hakkinda sunduklari geleneksel acikla-
malari reddediyor ve igsel evrimin dinamiklerini vurgulu-
yordu. Febvre, yeni fikirlere olan talebi ve ayrica, Franche
Comte hakkindaki tezde oldugu gibi, burjuvazinin yukselisini
vurgulayarak bu “devrim”e iliskin bir toplumsal aciklama
oneriyordu.®

Febvre'iin Reform Hareketi hakkindaki yazisi da buna
benzer tarzda, Kilise tarihcilerinin bu hareketi “dinsel duy-
gudaki derin bir devrim”den {une revolution profonda du
sentiment religieux) ziyadé esasen kurumsal “suiistimaller”
ve bunlarin duzeltilmesiyle ilgili bir fenomenmis gibi ele al-
malarini elestiriyordu. Febvre’'e gore, bu devrimin gerekgesi.

~ Bloch (1928).

Febvre (1953) bu ilgisinin Stendhal’in italya haki<indal<i kitaplarini okumasiyla
arttigini itiraf eder.

Febvre (1962), s. 529-603, bilhassa s. 573, 581.
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bir kez daha, “berrak, akla yatkin, insani, sefkatli ve kar-
desce bir dine...ihtiya¢ duyan” burjuvazinin yukselisiydi."
Burjuvaziye yapilan bu basvuru bugin biraz kolaycilik gibi
gbrunebilse de, dinsel tarih ile toplumsal tarih arasinda
baglanti kurma dogrultusundaki bu girisim, arastirmacilara
bugun de ilham vermeye devam etmektedir.

Okurlar, Febvre'un kariyerinin bu noktasinda tarihsel bir
biyografi yazmasina sasirabilir pekala. Gelgelelim, yazarin
Luther incelemesine yazdigi 6nsdz bu incelemenin bir biyog-
rafi olma}ap, bir sorunu ¢ézme girisimi, bu kez “birey ile grup
arasindaki, bireysel inisiyatif ile toplumsal kisitlanim (ya da
zorunluluk -¢n.) {la necessite sociale) arasindaki iliski soru-
nunu” ¢dzme girisimi olacagini iddia eder. Febvre kitapta
Luther’in 1517 yilindaki potansiyel izleyicilerinin, “toplumsal
bir 6nem tasidigi duygusu”nu kazanmakta olan ve rahip sini-
finin Tanri ile insan arasinda aracilik etmesinden huzursuz-
luk duyan bir grubun, yani bir kez daha, burjuvazinin varl-
gina dikkati ceker. Buna ragmen, Febvre, Luther’in fikirle-
rini burjuvazinin ¢ikarlarinin bir disavurumuna indirgemek-
ten kaginir. Tersine, bu yaratici fikirlerin daha sonralari
Luther’in tilmizleri tarafindan, bilhassa Melanchthon
tarafindan burjuvazinin ihtiyaclarina ve zihniyetine uyar-
lanmasina gerek duyuldugunu savunur.'ii

Bu tarihe gelindiginde belli birtakim merkezi temalarin
Febvre’'in calismasinda surekli yankilandigi, ayrica, bir top-
lumsal din tarihi yazmaya duydugu guigclu ilgi ile en az bunun
kadar gugcla olan, tinsel (spiritual) tutumlari ve degerleri sirf
ekonomi ya da toplumdaki degisimlerin disavurumuna indir-
gememe arzusu arasinda gérdugumuiz yaratici gerilimin ay-

Febvre (1929), yeniden basinni Febvre (1957), s. 38, tercimesi Febvre (1973), s.
66. Bu arada, Febvre’un anlatimi, kendisi icin tasidigi éneme daha 6nce dikkati gekti-
gim Henri Bremond’un unll incelemesinin bashigini akla getirir.

Febvre (1928), s. 104 ve sonrasl. Yeni tarihi biyografiyle bilestirme yollan igin bkz,
Le Goff(1989).



50 Annales Okulu

nismin, bireylere duydugdu ilgi ile gruplara duydugu ilgi ara-
sinda da stz konusu oldugu acikca gorulebilmektedir.

I ANNALESmMm KURULUSU

Birinci DuUnya Savasinin sona ermesinden kisa bir sure
sonra, Febvre, ekonomik tarihe yogunlasacak ve Belcikali
blyuk tarih¢i Henri Pirenne tarafindan yonetilecek uluslara-
rasi bir dergi ¢cikarma}® planladi. Birtakim zorluklarla kar-
stlasilinca bu projeden vazgecildi. Bir dergi kurma planlarini
(bu kez Fransiz bir dergi) canlandirma inisiyatifini 1928 yi-
linda Bloch baslatti ve bu kez proje basariyla sonuclandi.™
Dergiyi yonetmesi icin Pirenne’e bir kez daha basvuruldu;
red yaniti gelince, Febvre ve Bloch dergiyi birlikte yénetmeye
karar verdi.

Vidal de Blache’nin Annales de geographie adli dergisi or-
nek alinarak Annales dhistoire économique et sociale adiyla
cikarilan derginin, daha en basinda, sirf 6bur tarih dergile-
rinden biri olmamasi tasarlanmisti. Dergi, ekonomik ve top-
lumsal tarih alanlarinda dustinsel bir 6nderlik yapma iddia-
siyla yayimlanmaya baslamisti.™ Editorlerinin tarih konu-
sunda yeni, disiplinlerarasi bir yaklasim gelistirilmesi gerek-
tigi konusundaki distncelerini yaymaya calisiyordu, bu di-
stincelerin savunuculugunu yapiyordu.

Derginin ilk sajasi 15 Ocak 1929 tarihinde ¢iktl. Bu sayida
editorlerin derginin uzun sire 6nce tasarlandigini agiklayan,
baska disiplinlerde calisan arastirmacilar ile tarihgiler ara-
sindaki engellerden yakinan ve fikir alis verisine duyulan
ihtiyaci vurgulayan bir duyuru yer alirN* Editor kurulunda

Febvre (1945), s. 398 ve sonrasi; Leuilliot (1973), s. 317 ve sonrasi; Fink (1989), 7.
Bolum.

“Nous entendons creer une revue quipuisse exercer dans le domaine des etudes
d'histoire économique et sociale, le role de directiorf (“Ekonomik ve toplumsal tarih
incelemeleri alaninda yon tayin eden bir dergi kurmak istiyoruz” -gn) (Febvre (1928),
Leuilliot (1973), s. 319).

Annales, 1, s. 1. Kars. Febvre’in o donemde 7a necessite primordiale d’abattre les
cloisonsT (“disipliner duvarlarin yikilmasi en temel gerekliliktir” -gn) ve derginin islevi
konusundaki “comme agent de llason entre geo”i*ejj*s, économistes, historiens.
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yalnizca modem ve eski c¢ag tarihcileri degil, bir cografyaci
(Albert Demangeon), bir sosyolog (Maurice Halbwachs), bir
ekonomist (Charles Rist) ve bir siyaset bilimcisi (daha 6nce
Vidal de la Blache'nin bir 6grencisi olan Andre Siegfried) yer
almaktadir.”*»

ilk sayilarda ekonomi tarihgileri éne ¢ikiyordu —érnegin,
ortacag tacirlerinin egitimi hakkinda bir yazisi yayimlanan
Pirenne; merkantilizm hakkindaki Unli bir incelemenin ya-
zar1 olan isvecli tarihci Eli Heckscher; ve Amerika’nin hazi-
nesi ile Ispanya'daki fiyat devrimi hakkinda yaptig: calis-
malarla taninan Amerikali Eari Hamiiton. Dergi, tarihinin
bu noktasinda ingiliz Economic History Reviewnn bir Fran-
siz muadili ya da rakibi gibi gérinuyordu. Gelgelelim, 1930
yilinda yapilan bir duyuru, derginin “neredeyse kimsenin
ayak basmadigi soylenebilecek toplumsal tarih toprakla-
rinda” {sur le terrain si mal défriché de I histoire sociale) kok
salma amacinda oldugunu bildiriyordu.*® Dergi, tipki bir
Revue de Syntehese Historiquéae oldugu gibi, toplum
bilimleri metoduyla da ilgileniyordu.

Ekonomik tarihe agirlik verilmesi derginin ilk yillarda
Bloch’'un egemenligi altinda oldugunu gosterir. Gelgelelim,
Febvre ile Bloch’'un bircogu yayimlanmamis olan yazismala-
rinin tamami go6zden gecirilmedikge, 1929 yilindan sonra
"Annales tarihi’nin yaratilmasinda Febvre'lin mi yoksa
Bloch’'un mu daha agirlikhi olduguna karar vermek ya da
dergideki isleri kendi aralarinda nasil paylastiklari konu-
sunda kesin seyler sdylemek cahil cureti niteliginde bir de-
gerlendirme olur. Kesin olarak sdylenebilecek bir sey varsa,
bu iki insan temel ilkelerde anlasmayip uyumlu bir sekilde
calismamis olsalardi, hareketin basari saglamasi mumkuin

sociologues, etc. (“cografyacilar, ekonomistler, tarihgiler, sosyologlar vb. arasinda
baglanti kurmayi Gstlenme”-¢n) mektuplan (Leuilliot (1973), s. 321).

Pomian (1986), s. 385, Pirenne, Rist ve Slegfried'In blytk 6lciide onur nisanesi rolu
oynadiklanni ileri surer.

Annales, 2, s. 2. Kars. Bloch'un yandigi ve Leulllolt (1973), s. 318'de zikredilen bir
mektup: “nous tenons au mot sociat'.
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olmazdi. Bu iki insanin 1929 yilindan sonra yaptiklari kat-
kilarin birbirlerinden ayri olarak ele alinmasi gerekmez.

Bloch’'un Kirsal Tarih ve Feodalizm Ustiine Yaptigi ince-
lemeler: Bloch’un kariyeri daha kisa surdd, calismalari savas
ylzunden kesintiye ugradi. Akademik hayatinin son on yi-
linda ufuk acici yazilar ve iki 6nemli kitap yayimladi. Bu
yazilar arasinda, su degirmeni ve onun yayginlasmasinin
onune dikilen toplumsal ve kultirel engeller hakkindaki bir
inceleme! “bir kolektif psikoloji sorunu olarak” teknolojik
deg@isim Ustune gelistirdigi dustundmler vardir.”*” Bloch genel-
likle bir ekonomik tarihgi olarak tanindigindan. Kralin Do-
kunusiinda. ¢ok bariz gériinmekle birlikte teknolojik degisim
ustune verdigi bir derste de dnce c¢ikan psikolojik ilgilerine
dikkat etmek gerekir;, bu ders profesyonel bir psikologlar gru-
buna verilmis ve iki disiplin arasinda isbirligi yapilmasi ¢cag-
risinda bulunulmustu.48

Bloch asil cabalarini iki kitapta yogunlastirdi. En basta
gelen calismasi Fransiz kirsal tarihi hakkindaki inceleme-
siydi. Bu kitap Oslo’'da, Karsilastirmali Medeniyet inceleme-
leri EnstitisU’nun davetiyle dizenlenen bir dizi ders esna-
sinda sekillenmeye baslamisti.™® Bununla birlikte, bu kitap
bir anlamda, Bloch’'un Birinci Dinya Savasindan oénce tasar-
ladigi ve o/duya katilinca bir yana birakmak zorunda kaldigi.
Ortacagda lle-de-France’in kirsal niufusu Ustune yazdigi tezin
mekan ve zaman agisindan genisletilmis bir uzantisiydi. 1931
yilinda yayimlanan kitap, kapsamli bir konu hakkinda 200
sayfadan biraz fazla yer tutan kisa bir deneme olarak gorile-
bilirse de, yazarin sentez kurma ve bir sorunun esaslarini
kavrama yetenegini yeterince sergilemektedir.

Bu calisma birka¢ gerekceyle onemliydi ve bugin de
onemli olmaya devam etmektedir. Kitapta, tipki Kralin Do-

" Hepsi de Bloch (1967)'de yeniden yayimlandi.

Bloch (1948).

L. Febvre, “Avertissement au lecteur”, Bloch (1931)'in Paris, 1952 basimina
eklenmistir.
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kunusu gibi, on Gglnct yuzyildan on sekizinci yuzyila kadar
uzanan bir donemin ele alindigi uzun vadeli degisimlerle
ugrasiliyor ve Fransa ile ingiltere arasindaki benzerlikler ve
karsithiklar zihin acici bir tarzda sergileniyordu. Bloch’'un
“kirsal teknikler ile kirsal geleneklerin birlikte incelenmesi”
olarak tanimladigi “kirsal tarih” {histoire agraire) anlayisi,
tarihgilerin tarimin ya da serfligin ya da toprak mulkiyetinin
tarihi gibi daha dar temalar Ustiinde calistiklari bir dénem
icin ender rastlanan kapsamli bir yaklasimi ifade ediyordu.
En az bunun kadar ender olan bir boyut da, Blocirun mali-
kane haritalari gibi yazih-olmayan kaynaklari sistematik bir
sekilde kullanmasi ve ayrica yine genis bir “kirsal kualtir”
{civilisation agraire) anlayisiyla ¢cahsmasiydi. Kirsal kultur
terimini Bloch, farkli tarim sistemlerinin yalnizca fiziksel
cevre sartlari cercevesinde aciklanamayacagi gercegini vur-
gulamak icin kullanmay: tercih ediyordu.

French Rural History, “gerileksel metod” (regressive) de-
nilen metodundan 6turd Bloch’'un belki de en taninmis c¢alis-
masiydi. Bloch, zaman icerisinde yakin dénemler hakkinda
daha fazla bilgimiz oldugundan, “tarihi geriye dogru okumak”
Uire histoire a rebours) gerektigini ve bilinenden yola gikarak
bilinmeyene dogru hamle etmenin daha basiretli bir yakla-
sim olacagini savunuyordu. lyi sonuclar almis olsa da bu
metodu kendisinin icat ettigi iddiasinda bulunmamisti. “Ge-
riye yonsemeli metod” (retrogressive) daha 6nce bu adla F. W.
Maitland'in -Bloch’un ¢ok takdir ettigini gizlemedigi bir bil-
gindi Maitland- klasik calismasi Domesday Book and
Beyond”™A (1897) kullanilmisti zaten; kitabin basligindaki
“Otesi” sdzcugl, Domesday Kitabinin tretildigi 1086 yilindan
onceki doneme gdénderme yapmaktadir. ™M

“ Bloch (1931), s. xi,64.

Bloch (1931), s. xii.
* Bloch (1925, s. 81) sOyle yazar: “combien il est regrettable que le I'oeuvre de ce
grand esprit que fut F. IV. Maitland soit trop peu tue en Francé' (“Maitland gibi bir
dahinin Fransa’da bu kadar az okunmus olmasi ¢ok Gzuci” -¢n).
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Maitland’dan birkac yil 6énce, ortacagd ingiltere’si hakkinda
Bloch’un ugrasilarina daha yakin duran baska bir calisma,
Frederick Seebohm’'un The English Village Communitysi
(1883) soyle bir bélumle bashyordu: “Modern Kalintilardan
Hareketle ingiliz Agik Tarla Sistemi”. inceleme, Orta Caglara
gecmeden 6nce bilhassa Seebohm’'un yasadigi Hitchin bélge-
sini ele aliyordu. Aslina bakilirsa, Bloch’'un babasi Gustave’'in
hocasi olan eski cag tarihgisi Fustel de Coulanges, The
Ancient City&e (1864) Grek ve Roma “eijs'lerini* ya da soyla-
rini incelerken buna benzer bir metod kullanmisti. Fustel de
Coulanges, bu toplumsal grup hakkindaki tum kanitlarin
“artik kendi goélgesinden daha fazla bir sey olmadigi bir do-
neme uzandigi’ni kabul etse de, grubun son demlerinden
kalan bu kanitlarin jdne de sistemin olgunluk dénemindeki
halini “gb6z ucuyla” algilamamiza izin verdigini savunur.
Demek oluyor ki, Bloch yeni bir metod icat etmemisti.
Bloch’'un yaptigi sey bu metodu seleflerinden daha 6z-bilincli
ve sistematik bir tarzda kullanmakti.

ikinci calisma, Feudal Society (1939-40) bugiin Bloch'un
cok yaygin bir sekilde taninmasini saglamistir. Bu, Avrupa
tarihinin 900’den 1300 yilina kadar yaklasik doért yuz yilini
kapsayan, Bloch’'un bircogunu daha 6nce ele almis oldugu
kolelik ve 6zgurluk, kutsal krallik, paranin énemi gibi genis
bir konu yelpazesiyle ugrasan haris bir sentez calismasidir.
Kitap bu anlamda Bloch’'un 6mur boyu yaptigi calismalari
ozetler. Feodal sistem hakkinda daha 6nce yapilmis olan ¢a-
lismalardan farkh olarak, yalnizca toprak kullanma hakki
(land tenure) ile toplumsal hiyerarsi arasindaki, savagslar ile

“iktisadi kaynaklar ile siyasi iktidarin paylagiminin heniiz hiyerarsik ve otoriter bir

nitelik kazanmadigi, dyelerinin her konuda esit oldugu, kandaslik bagiyla birbirine
bagl insan toplulugu”, O. Demir ve M. Acar, Sosyal Bilimler S6zlugu. Ankara: Vadi
Yayinlari, 1997, s. 94.
* Fustel (1864), 2. Kitap 10. Bolim. Bloch (1931), s. xi-xii'de Maltland, Seebohm ve
Fustel'e yapilan gondermeler kendisinin gerileksel (regressive) metoduyla bu kisilerin
yaklasimlari arasindaki paralellikleri en aza indirir. Ne ki, Bloch (1949) Maitland'a bu
bakimdan duydugu saygiy! bildirir.
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devlet arasindaki bagintilarla sinirli degildir. Bir batun ola-
rak feodal toplumu, yani bugiin “feodalizm kultiri” diyebile-
cegimiz fenomeni ele alir.

Feodal Toplum, bunlara ilaveten, tarihsel psikolojiyle, yani
yazarinin deyisiyle “duygu ve dustnge tarzlariyla” {facons de
sentir et de penseii ugrasir. Kitabin en orijinal kismi da bu-
dur. Bu, baska konularin yani sira ortagcagin zaman duygu-
sunu ya da daha ziyade ortacagin “zaman karsisindaki kayit-
sizhgin” ya da her halukarda dogru 6lcim konusundaki ilgi-
sizligini ele alan bir tartismadir. Bloch ayrica, kendisini uzun
suredir etkiledigi gibi arkadasini da, yani Durkheimci sosyo-
log Maurice Halbwachs'i da etkilemis olan “kolektif hafiza”ya
bir bolum ayirmistir.

Aslina bakilirsa Feodal Toplum Bloch’'un en Durkheimci
kitabidir. Bu kitapta .conscience collective, memoire
collective, représentations collectives* tevimievini kullanmaya
devam eder”™ Kitaptaki arizi gozlemler ustanin sesini
yankilar: “Toplum, edebiyatta kendi imgesi Ustline distiinceye
dalar’® Kitap esasen Durkheim’in calismalarinin merkezi
temalarindan biri olan toplumsal kaynasmayla (social
cohésion) ugrasir. Bu tikel kaynasma bicimi ya da “bagimlilik
iliskileri” {liens de dépendance) esasen islevselci bir tarzda,
belli bir toplumsal ortamin “gerekleri’ne uyarlanma olarak,
yani Vikinglerin, Muslumanlarin ve Macarlarin isgallerine
uyarlanma olarak acgiklanir.

Durkheim’in karsilastirma, tipoloji ve toplumsal evrime
duydugdu ilgi, kitabin sonundaki “tipik bir toplumsal drgit-
lenme olarak feodalizm” {la feodalite comme type social) bas-
likli bélime, Bloch'un feodalizmin benzersiz bir olay olmayip
strekli tekerriur eden bir toplumsal evrim asamasi oldugunu
savundugu bdlime damgasini vurmustur. Bloch, yine her
zamanki ihtiyathihgim gostererek daha sistematik bir analize

Kolektif biling, kolektif hafiza, kolektif tasavvur-¢n.
Bloch (1939-40), s. 363, 368, 379.
“ A.g.e., s. 156.
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gerek olduguna dikkati cekmesine ragmen, esasen ortacagda
Bati diinyasindakine benzer bir sistemi kendiliginden treten
bir toplum 6rnegi olarak Japonya'yl gosterir. iki toplum ara-
sindaki 6nemli farkliliklara, 6zellikle de Avrupali vassalin*,
senydriine karsi koyma hakkina dikkati ceker. Sonucta, te-
kerrur eden egilimlere ve birbirine uzak toplumlar arasinda
karsilastirmalar yapmaya duyulan bu ilgi Bloch’'un calisma-
larina, kendi kusagindan 6bur tarihgilerin calismalarindan
¢ok daha sosyolojik bir 6zellik kazandirir. Bu c¢ahsmalar,
Bloch'u bireyleri daha ayrintili ele almayi beceremedigi icin
azarlayan Lucien Febvre'e gore, haddinden fazla sosyolojikti.

IV ANNALESmM KURUMSALLASMASI

Strasbourg grubu 1930’lu yillarda dagildi. Febvre, prestijli
College de France'daki bir kursude calismak tzere 1933 yi-
linda Strasbourg’dan ayrilirken, Bloch da 1936 yilinda
Sorbonne Universitesinin  ekonomik tarih kursusunde
Hauser’in yerini almak tzere ayrildi. Fransiz dusuinsel haya-
tinda Paris’in tasidigi 6nem goéz 6nune alindiginda, ¢evreden
merkeze dogru gerceklesen bu goécler Annales hareketinin
basarisinin emareleri olarak degerlendirilebilir.

Febvre'iin 1935 yilinda yayimlanmaya baslayan haris bir
dusunsel girisimin. Encyclopédie frangaise'in yayin kuruluna
baskan olarak atanmasi da bu basarinin emaresiydi. Bu an-

' “...Bloch, her toplumun biricik oldugunu ve kendi baglaminda anlasiimasi gerektigi
(ni bildiren) bir metodolojik 6nculden yola c¢ikar...Bloch’un eseri, terimleri Louis
Althusser’in kullandigi anlamlarda buyuk Olgide ampirist ve hUmanisttir. Bloch'un
benimsedigi bu éncillerin sonuglari, feodalizm-vassallik iliskisinin 6zinld formile edi-
sinde agikca gorulebilir. Orta Cag’daki Fransa'’yl konu aldigi oldukca ayrintili bir ince-
lemesinde, vassalligi, 'savasg! ideali’, yani ‘karsi karsiya olan iki insanin birbirine zit
bicimde yasamak anlaminda' 6zgurce girdigi karsihkl yarar sézlesmesi olarak tanim-
lar. Feodal toplumlarin tim ayirt edici 6zellikleri bu iliskiden g¢ikacaktir: kalitsal vasilik;
fieflik (topragin lordlar tarafindan vassaliarina verilmesi); otoritenin pargalara ayril-
masl; vergi 6deyen ama denetim altinda tutulup kendi kendini de disipline eden bir
koyluluk. Vassalligin kurumsallasmasinin kaginilmaz (ama Bloch’a gore, uzlcl)
sonucu, 'baslangigtaki yukumlulugun arihgi'nin lekelenmesi ve onun etrafinda orulen
yasam tarzinin giderek yok olmasiydi”, Gordon Marshall, Sosyoloji S6zlugu, cev: O.
Akinhay ve D. Komurcu. Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999, s. 242-43
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siklopedinin en gbze carpan ciltlerinden biri, editdrlGguna
Febvre'iin eski hocasi Antoine Meillet’'nin yaptigi, “kavramsal
diuzenek” ya da “zihinsel donanim” diyebilecegimiz -Fran-
sizca orijinali outillage mentaMvc- konuyla ugrasan ciltti. Bu
cildin zihniyetler tarihi alanina zemin hazirladigi soylenebi-
lir. Gelgelelim, yaklasik ayni tarihte Febvre'in Strasbourg’-
daki baska bir meslekdasmin, Georges Lefebvre’iin devrimci
yiginlar (cro'wds) ve bunlarin kolektif zihniyetleri Gstiine -
sonradan Un kazanan- bir makale yayimladigini vurgulama-
liyiz. Muhafazakar psikolog Gustave Lebon'un Kkitlelerin
irrasyonelligini ciddi bir sekilde incelememesine sinirlenen
Lefebvre, Kkitlesel eylemlerin mantigini ortaya koymaya
cahlistl.

Annales gitgide bir tarihsel okul odagdi haline geldi. Febvre,
dar kafali ampiristlere ve uzmanlara saldirdigi yazilarin ve
Annaledle 6zdeslestirilen “yeni bir tarih cesidi” talep eden
manifestolarin ve izlemeyi disundugu programlarin ¢cogunu
1930’lu ve 1940’h yillarda yazmisti. Bu manifestolarda isbir-
ligine dayali arastirmalar, sorun-odakli tarih {lhistoire-
pobleme), duyarlilik tarihi vb. yapilmasi ¢agrisinda bulunu-
luyordu. 1

Febvre her zaman dunyay! kendisinden yana ve karsi olan-
lar seklinde, tarihi ise “onlarin” tarih yaklasimi ve “bizim”
yaklasimimiz  seklinde ikiye ayirma egilimindeydi®
Gelgelelim, 1939 yilina gelindiginde bir destek¢i grubunun,
"Annaledva. ruhu” Uesprit des Annales) dedikleri seyin izinde
giden “kicuk bir gencler grubid’nun var oldugunu soyledi-
ginde kesinlikle hakliydi® Bunu soéylerken muhtemelen,
oncelikle 1937 yilinda tanistigi Fernand Braudel’i kastediyor-
du ama bagkalari da vardi. Pierre Goubert bu dénemde Marc

" Febvre (1953), s. 3-43, 55-60, 207-38, vb.

~*“Leur histoire et la notre™ (1938), Febvre (1953)'de yeniden basildi, s. 276-83; “Sur
une forme d’histoire qui n’est pas la notre” (1947), Febvre (1953)’de yeniden basildi,
s. 114-18. Kars. Cobb (1966).

Mnnal/es (1939), s. 5.
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Bloch’la ¢alismis ve sonralari on yedinci yuzyil Gstine uz-
manlasmis olsa da Bloch tarzi kirsal tarihe sadik kalmisti.
Bloch ve Febvre'in Strasbourg’daki 6grencilerinden bazilari
simdi artik Universitelerde ve okullarda onlarin mesajlarini
yaylyordu. Lyon’da Maurice Agulhon, Bloch'un égrencilerin-
den biriyle tarih calismasi yaparken, Georges Duby, Bloch'un
baska bir 6grencisiyle calisiyordu. Duby asla yuz yiize gelme-
digi Bloch'tan “ustasi” olarak s6z ediyordu.®@®

Bu gelismeler ikinci Dinya Savasinin baslamasiyla bir-
likte bir sureligine durakladi. Bloch, elli ¢ yasinda olmasina
ragmen 1939 yilinda orduya katildi. Fransa’nin yenilgiye
ugramasindan sonra akademik hayata kisa bir sure icin geri
dondt, ama daha sonra katildigi Direnis hareketinde, Al-
manlara yakalanincaya kadar aktif bir rol oynadi. 1944 yi-
linda kursuna dizildi. Bloch, “is disi faaliyetlerine” ragmen
savas yillarinda iki kuc¢uk kitap yazmaya zaman bulmustu.
Birincisi, Strange Defeat, Fransa'nin 1940 yilindaki ¢okustne
taniklik ediyor ve bu ¢okust bir tarihginin bakis agisindan
kavramaya calisiyordu.

Bloch s6z konusu oldugunda belki bundan daha kayda de-
ger olani, gitgide yalniz kalmaya ve ailesi, dostlari ve Ulkesi-
nin gelecegi hakkindaki' endiselerinin artmaya basladigi bir
doénemde, zihnini toparlayarak tarihin amaci ve metodu ko-
nusundaki distincelerini sogukkanl bir tarzda kaleme alma
yetene@gi  goOstermesiydi. “Tarihgilik  meslegi” {metier
dhistorien), Bloch'un yerine Febvre olsa yazilacagina hig
kusku duyulamayacak yeni tarih manifestosundan ziyade,
konu hakkinda yazarinin 6lumuyle birlikte yarim kalmis
akici, dengeli ve sagduyulu bir giris kitabidir -bugtin hala
elimizdeki en iyi giris kitaplarindan biri® Kitabin tek put-
kirici  6zelligi, Bloch’'un bir Simiand tarzinda “kékenler
putu”na saldirdigi ve her tarihsel fenomenin daha dnceki bir

Duby (1987); Duby ve Lardreau (1980), s. 40,
“ Febvre (1953), s. 427-8, Bloch’un kitabi hakkinda kaleme aldigi tanitim yazisinda
bu kadanni sezdirir.
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zaman kesiti cercevesinde degil, kendi donemi cercevesinde
aciklanmasi gerektigini savundugu bolimcedir.®i

Febvre’'iin Rabelais’si: Bu arada Febvre dergiyi dnceleri iKi-
sinin adiyla, sonra kendi adiyla ¢ikarmaya devam etti.62 Or-
duya katilamayacak kadar yasli olan Febvre savas yillarini
sayfiye evinde, Fransiz Rénesans ve Reform Hareketi hak-
kinda kitaplar ve makaleler yazarak gecirdi. Bu incelemele-
rin birkagi Marguerite de Navarre ve Francois Rabelais gibi
bireyleri ele alsa da, sbzcugun dar anlamiyla biyografi niteligi
tasidiklar: sdylenemez. Kendi kurallarina bagl olan Febvre,
yaptigi incelemeleri sorunlar etrafinda dizenliyordu. Bu in-
celemede soylesi sorulara yanit araniyordu’- Egitimli ve din-
dar bir prens olan Marguerite, nasil olur da The
Heptameron’u, bazilari son derece acik sacik olan bir 6yku
demetini kaleme alabilirdi; Rabelais inanch birisi miydi, ;
yoksa inangsiz mi?

Kitabin bashgini tam olarak vermek gerekirse, The Prob-
lem of Unbeliefin the Sixteenth Century™ The Religion of
Rabelais (On Altinci  Yizyilda inangsizlik  Sorunu®
Rabelais’nin Dini), yuzyilimizda yayimlanmis en ufuk agici
tarih eserlerinden biridir. Bloch'un Kralin Dokunusu ve
Lefebvre’in kitleler hakkinda kaleme aldigi yazilarla birlikte
bu Kitap, bircok Fransiz tarih¢inin 1960’lardan itibaren ilgi-
lenmeye basladig1 kolektif zihniyetler tarihine ilham kaynagi
oldu. Febvre'in yaptigi bircok inceleme gibi bu calisma da
baska bir tarih¢iye duydugu tepkiyle baslamisti. Febvre,
Pantagruel'i yayima hazirlayan Abel Lefrancin, bu yayin
vesilesiyle Rabelais'nin eserlerini Hiristiyanhgin altini oy-
mak amaciyla yazan bir inangsiz oldugunu ileri stiren disin-

Bloch (1949), 1. Bolum,

Vichy rejiminin anti-Semitik politikalari Bloch’un Annales dergisinin ydnetiminden
uzaklastiriilmasini gerektirdi, Bloch derginin yayimina son verilmesi gerektigi kanisin-
daydi, ama Febvre bunu yapmayi reddetti, Kars. N, Z, Davis (1989) “Censorship,
Silence and Resistance, the Annales during the German Occupation of France”,
Moskova’da Ekim 1989 tarihinde Annales konulu konferansta sunulan yayimlanmamis
yazl.
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celerine kafasi bozuldugu andan itibaren Rabelaisye ilgi
duymaya baslamisti. Febvre bu yorumun yalnizca Rabelais
hakkinda yaniltici olmakla kalmayip, ayni zamanda
Pantagruel’in yazarina on altinci yuzyilda dustunulebilir ol-
mayan dusunceler atfetmesinden oturd anakronis-tik oldugu
kanisindaydi. Boylece Lefranc’in iddiasini cUritmeye giristi.
inancsizlik Sorunimm. oldukga mustesna bir yapisi var-
dir, bir tdr tersine ¢evrilmis piramit gibidir. Son derece kes-
kin, filolojik bir tarzda ise baslar. Lefranc’a goére, Rabelais'nin
ateizmi bazi cagdaslari tarafindan kinanmisti. Bu yluzden
Febvre, “ateist” teriminin o tarihlerde buglinki modern, ke-
sin anlamindan yoksun oldugunu géstermek amaciyla, ¢o-
gunlugunu 1530’lu yillarin 6nemsiz Latin-sairlerinin olustur-
dugu yazarlari inceler. Febvre'e gore, “ateizm” o dénemde
“herkesin keyfi bir anlam vererek kullandigi” ve insanlarin
birbirlerine kara ¢calmalarina yarayan bir terimdi.

Febvre, tek bir sozcuk etrafinda baslattigi tartismayi ge-
nisleterek, Rabelais’nin Pantagruel ve Gargantua’'da yaptigi
bariz zindiklik kokan sakalari, yani Lefranc’in bu metinlerin
yazarinin “rasyonalizmi”’ne birer kanit olarak 6ne cikardigi
sakalari tartisir. Febvre bu sakalarin ortagagda kutsali paro-
dilestiren bir gelenege ait oldugunu, ortacagda rahiplerin bu
sakalarda isaret edilen konulara pek duskin olduklarini ve
dolayisiyla yazarin rasyonalizminin birer kaniti olarak de-
gerlendirilemeyecegini  savundu. Febvre’'ln kanisinca,
Rabelais, Erasmus tarzinda bir Hiristiyandi: Ge¢ ortacag
Kilisesinin zahiri big¢imlerinin bir¢cogunu elestiren, ama
batini boyutuyla Hiristiyanlhga inanan birisi.

Rabelais’nin dindarligi dogrulandigina ve Lefranc’'in argu-
manlari ¢curatuldugune gore, kitabin bu noktada sona ermesi
umulabilirdi. Ama Febvre'iin gercekte yaptigi sey arastirma-
sini biraz daha genisletmek oldu. Rabelais meselesini ¢b6zime
kavusturarak geride birakan Febvre, on altinci yuzyilda ate-
izmin imkansizhigini savundugu bir tartismaya girisir. Ha-
tirlanacagi gibi, Marc Bloch aksi yondeki kanitlara ragmen
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insanlarin kralin dokunusunun mucizevi gicine nigin inan-
maya devam ettiklerini aciklamaya girismisti. Benzer sekilde
Febvre de simdi insanlarin Tanri’'nm varhgindan nigin kusku
duymadiklarini agiklamaya calisiyordu. Febvre, dénemin
outillage mentalxxan, “kavramsal duzenegi’nin inangsizliga
izin vermedigini savundu. Febvre soruna o karakteristik
enerjikligiyle bir gesit via négativitéy\a*, on altinci yuzyilda
bu baglamda olmayan seylere, “kayip sdzciklere” (mots qui
manquent), “mutlak” ve “goreceli”, “soyut” ve “somut”,
“nedensellik” ve “duzenlilik” (regularity) ve daha bircok
anahtar nitelikte terimin yokluguna dikkati ¢ekerek yaklasti.
“Bu sozcukler olmaksizin”, diye sorar Febvre retorik olarak,
“kisinin dustincesi nasil olup da gercgekten felsefi bir dinglik,
guvenilirlik ve berraklik edinebilirdi?”

Bu son derece orijinal tartismanin altinda Febvre'iin ha-
yati boyunca dilbilimle ilgilenmesinin 6nemi yatmaktadir.
Bununla birlikte, dilsel bir analizle yetinmemisti. Kitap, ta-
rihsel sosyoloji alanindaki sorunlarin bazilarinin tartisiima-
siyla sona eriyordu. Kitabin en yaygin bilinen, en muhataral
ve en fazla ilham kaynagi olan kismi da bu boéliumdur. Orne-
gin, Febvre, on altinci yuzyilin zaman ve mekan anlayislari-
nin bizim buglinkl standartlarimiza bakarak son derece
muglak oldugunu goézlemler. “Rabelais hangi yil dogmustu?
Bilmiyordu” ve bunda sasilacak bir sey yoktu. “Ol¢cimliu za-
man” ya da saat zamani hala “yasanti zamani’ndan, yani
gunesin dogusu, culluklarin gécl ya da Ave Maria’nin uzun-
lugu cercgevesinde tanimlanan zamandan daha az énemliydi.
Febvre daha ileri giderek, gormenin bu dénemde “gelisme-
mis” bir duyu oldugunu ve doganin guzelligi duygusunun ise
olmadigini savundu. “On altinci yluzyilda Hotel Bellevue ol-
madigi gibi Hotel Beau Site da yoktu. Bunlar Romantizm
cagina kadar ortaya ¢cikmayacakti”.

’ Ters yonde giderek, sorunun negatif yonunden hareket ederek -¢n.
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Febvre’e gore, dénemin dunya gorusinde bunlardan daha
oénemli bir eksiklik daha vardi. “imkansizin ne oldugunu hig
kimse algilamiyordu” -burada elbette, “imkansiz”, kendisinin
“kayip sozcukler”i arasinda yer almadigi icin, Febvre'dn im-
kansiz hakkinda genel kabulle karsilanan bir dl¢tut olmadi-
gindan s6z ettigini varsayilyorum. Bu 6lcttin yoklugunun bir
sonucu olarak, bizim ‘Tailim” dedigimiz sey on altinci yluz-
yilda, s6zcugun kesin anlamiyla, dustinilemezdi. “Bu modern
bilim anlayisini atalarimizin ilmine yansitmaktan kagina-
Iim”. Donemin kavramsal dizenegi pek “ilkel”’di. Bu yuzden
“ateist” teriminin kesin ve teknik bir analizi, bircok yazarin
butdn bir ¢agin dinya goérusini carpici bir sekilde niteleme-
sine yol acmisti.

Aradan gecgen yaklasik eUi yil sonra Febvre'lin kitabi biraz
modasi gecmis gibi gérunur. Daha sonra gelen tarihgiler
Luther’in fikirlerinden bazilarina Rabelais’nin epey bir duy-
gudaslikla yaklastigini gosteren kanitlara dikkati cekerek
Febvre’tin yanildigini ileri strdi. Baskalariysa ispanya ve
italya’da Engizisyonun yurittigi sorusturmalara yaslanip,
en azindan Takdir-i ilahiyi (Providence) reddediyor ya da bir
maddecilik bicimini savunuyor goérunen Kisilere dikkati ceke-
rek, Febvre’n on altinci yuUzyilda ateizmin dusuntlemez
oldugunu bildiren varsayimini sorguladi.® Gérme duyusunun
azgelismisligi teorisi -yirmi yil sonra Kanadali medya
teorisyeni Marshall McLuhan ilgilenmeye baslar- ¢cok makul
degildi. On altinci yltzyil Fransa’'sinda bir Hotel Bellevue ol-
sun ya da olmasin, Rénesans Floransa’'sinda bir Belvedere
vardi. Ayrica, Alberti ve baska yazarlara gore, o cagda kulaga
nispeten g6z 6ne ¢ikiyordu.

Bu elestirilerin arasinda en ciddi olani, Febvre’'in o do-
nemde yirmi milyona varan Fransizlar arasinda homojen bir
dusuince ve duygu yapisi oldugunu ¢ok kolayci bir tarzda var-
saydigina, sanki erkekler ve kadinlar, zenginler ve fakirler

’ Wootton (1988)
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arasinda 6nemli farkliliklar yokmuscasina “on altinci yuzyil
insani”’ndan (les hommes du XVle siecle) soz ettigine dikkati
ceker.

Buna ragmen, Febvre'un kitabi verdigi yanitlardan ziyade
sordugu sorular ve izledigi metod bakimindan hala bir emsal
konumundadir. Bu kitap sorun-odakli tarihin kalbur tsti bir
ornegidir. Bloch’'un Kralin Dokunusu gibi bu kitap da Fransa
ve baska yerlerdeki tarihcilik Ustinde kayda deger bir etki
yaratmistir. Kitabin “umutla” adandigi Fernand Braudel
ustunde pek bir etki yaratmamis gorinmesi oldukca
ironiktir. Gelgelelim, 1960’lardan itibaren Georges Duby,
Robert Mandrou Jacques Le Goff ve baska bircok kisi tara-
findan ortaya koyulan zihniyetler tarihi, hem Bloch’'un hem
de Febvre’iin emsal yaratmasina epeyce borc¢ludur.

ipleri EHnde Tutan Febvre: Savastan sonra Febvre aradigi
firsati buldu. Fransiz yiuksek egitim sisteminin 6nde gelen
kuruluslarindan biri olan ve kurulus tarihi 1884 yilina uza-
nan Ecole Pratique des Hautes Etudes’Un yeniden drgutlen-
mesi isinde gorev Ustlenmesi istendi. Kurumun yonetici bir
mensubu olarak secildi. Ayrica, Fransa’nin UNESCO delegesi
oldu, “Bilimsel ve Kulturel insanlik Tarihi” adli calismanin
orgutlenmesiyle ugrasti. Tum bu faaliyetlerden otura yaz-
maya c¢ok az zaman ayirmaya basladi ve sonraki yillarda
gundemine aldigi projeleri asla sonuclandiramadi (6rnegin,
1400’den 1800’e “Bati Dusiincesi ve inanis1”) ya da bagkala-
rinca gerceklestirildi. Matbu kitabin ve Rénesans ve Reform
Hareketi ¢caginda Bati kultiri Gstindeki etkilerinin tarihini
konu alan calisma, iki kisinin adiyla yayimlanmis olsa da,
buyuk 6lctde, yardimcisi Henri-Jean Martin’in eseriydi."® Bir
tarihsel psikoloji denemesi olan Introduction to Modern
France, Febvre'in tuttugu notlar esas alinarak, o6grencisi

“ Kitabin en keskin elestirilerinden biri Frappier’dir (1969).
“ Febvre ve Martin (1958).
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Robert Mandrou tarafindan yazilmis ve yine Mandrou adiyla
yayimlanmisti.®@®

Bununla birlikte, savas yillarindan sonra Febvre’in sagla-
digi en buyik basari, Ecole Pratique des Hautes Etudes’iin
1947 yilinda kurulan Altinci Subesini, yani kendi yegledigi
tarih tarzinin gelistirilmesine elveren bir drgutlenmeyi kur-
mak oldu. Febvre toplum bilimleriyle ugrasan Altinci Sube-
nin baskani ve sube icindeki bir sube olan Centre des
Recherches Historiques’in yoneticisi oldu. Kurulustaki anah-
tar konumlara muritlerini ve arkadaslarini yerlestirdi. Ev-
ladi gibi goérdugi Braudel, gerek Annaled\ gerekse Centre des
Recherches Historique'i ydonetmesine yardim etti. Bir on do-
kuzuncu yuzyil uzmani olan tarihg¢i Charles Moraze, derginin
kicuk “yayin kurulu”na katildi. Febvre'un “evlatlari”’ndan
biri olan Robert Mandrou, Febvre'in dluminden ¢ok kisa bir
stire 6nce derginin yonetici sekreteri oldu.

Annales yayin hayatina heretik bir mezhebin dergisi ola-
rak baslamisti. Yeni yil acilis dersinde, Oportet haereses
esséae. (Heretik Olmanin Gerekliligi), Febvre, ‘Tjir heretik
olma(nin) gerekliligi”’ni ilan ederek giris yapiyordu®”
Gelgelelim, dergi savastan sonra bir ortodoks Kilisenin resmi
yayin organina donusmustu.®* Dustnce devrimcileri, Febv-
re’'in onderligi altinda, Fransa'da tarih disiplinindeki
Egemen Orgiti ele gegirdi. Bu iktidarin varisi Fernand
Braudel olacakti.

“ Mandrou (1961).

Febvre (1953), s. 16.

Febvre’den s6z ederken “muharip piskopossan (Raulif, 1988) ‘dedigim dedikgi
Febvre’e (Hughes, 1969) kadar bazi dinsel imgeler dogal olarak akla gelir.



BRAUDEL Donemi

I. AKDENIiZ DUNYASI

1929 vyilinda Annales kuruldugunda Fernand Braudel
yirmi yedi yasindaydi. Sorbonne’da tarih 6grenimi gérdikten
sonra gittigi Cezayir'deki bir okulda hocalik ederken, bir
yandan da tezini yaziyordu. Braudel bu tezi oldukcga
konvansiyonel -ama ayni zamanda haris bir diplomatik tarih
drnegi olarak yazmaya baslamisti. isin en basinda, 1l. Felipe
ve Akdeniz Dunyasina iliskin bir inceleme olarak, baska bir
anlatimla, kralin dis siyasetinin bir analizi olarak tasarlan-
mistl.

O uzun hazmetme suresince tezin kapsami c¢ok daha ge-
nisledi. Tezlerini yazarken bir yandan da okullarda hocalik
etmek Fransiz akademilerindeki tarihgiler icin, din oldugu
gibi bugin de mutad bir uygulamadir. Ornegin, Lucien
Febvre kisa bir sureligine Besancon’da ders vermisti. Braudel
1923-32 arasindaki on yilini Cezayir’'de hocalik ederek gecirdi
ve burada edindigi tecribe onun ufkunu genisletti.

Her seye ragmen, bu dénemde yayimlanan ilk onerali ma-
kalesi on altinci yuzyilda Kuzey Afrika’daki ispanyollarla
ugrasiyordu. Gercgekte kiciuk bir kitap uzunlugundaki bu
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incelemeyi goz ardi etmek haksizlik olur. Bu inceleme bir
yandan kendi alanindaki' seleflerini savaslara ve buyuk
adamlara gereginden fazla énem verdikleri icin elestirip is-
panyol kislalarindaki “gundelik hayata” iliskin bir tartisma
sunarken, 6bur yandan Afrika tarihi ile Avrupa tarihi ara-
sinda (ters orantili da olsa) yakin bir baginti oldugunu tanit-
lamaktaydi. Avrupa’da savas patlak verdiginde Afrika sefer-
leri durmus ya da tersine, bu seferler durunca Avrupa’'da sa-
vas patlak vermisti. 1

Tez icin yapilan arastirmanin esas kismi blyuk o6lgude
1930’larin basinda Simancas’da, yani ispanyol resmi yazis-
malarinin korundugu yerde ve Akdeniz diunyasindaki dnde
gelen Hiristiyan kentlerin -Cenevre, Floransa, Palermo, Ve-
nedik, Marsilya ve Braudel'in Amerikan yapimi bir sine-ka-
merayla belgelerin (izin verildiginde) filmini ¢cekerek zaman
kazandigi Dubrovnik- arsivlerinde gerceklestirildi.®

Bu arastirma Braudel'in daha sonralari hayatinin en
mutlu dénemi (1935-7) olarak andigi Sao Paulo Universite-
sinde verdigi Fransizca dersleri yuziunden kesintiye ugradi.
Braudel, kendisini fikri evladi olarak benimseyen ve “Il.
Felipe ve Akdeniz Dunyasi” basliginin “Akdeniz Dlunyas! ve
Il. Felipe’ye donusturulmesine ikna eden (e§er gercekten
ikna edilmesi gerekiyorduysa) Lucien Febvre’le, Brezilya'dan
geri donus yolculugu esnasinda tanisti.A

Akdeniz Dunyasr’'nin Uretilisi: ikinci Diinya Savasinin
Braudel’e tezini yazma firsati vermis olmasi epeyce ironiktir.
Savas yillarinin buyidk kismini Lubeck yakinlarindaki bir
savas esirleri kampinda gecgirdi. O sasirtici hafizasi kutupha-
nelerden mahrum kalmis olmasini bir 6élctide telafi etmis ve
alistirma kitaplarina el yazisiyla kaleme aldigi Akdeniz DUn-
yasimxi taslagini, savastan sonra geri almak Uzere Febvre'e

' Braudel (1928).
~ Braudel (1972).
~ Braudel (1953a), ¢zellikle s. 5; kars. Febvre (1953), s. 432.
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postalamisti.4 Braudel’'in 1947 yilinda juri 6ntiinde savunarak
1949 yilinda yayimladigi tez (“bir evlat duygusuyla” Febvre'e
ithaf edilmisti) ile bu el yazmalari arasinda nasil bir iliski
oldugunu ancak bunlari inceleyen bir tarihgi sdyleyebilir. Ben
burada yalnizca matbu metin tstiinde duracagim.

Akdeniz Dunyasi Fransizlarin geleneksel doktora tezi
standartlarina gore tartildiginda bile kituk gibi bir kitaptir.
ilk basiminda onu siradan bir kitabin hacminden alti kat
buyuk kilan 600.000 sézcukten olusuyordu. Kitap, 6nsdzde
belirtildigi gibi, her biri gecmise farkli bir yaklasim tarzinin
ornegini sunan t¢ kisma ayrilmisti. On sirada “insan” ile
“cevre” arasindaki iliskinin “neredeyse zaman disi” tarihi
vardir; sonra ekonomik, toplumsal ve siyasi yapilarin tedri-
cen degisen tarihi gelir; ve en sonunda olaylarin hizli gelisen
tarihi. Bu GU¢ kismi, kitaptaki sunum dizeninin tersinden
giderek tartismak faydali olabilir.

Teamdullere en uygun dusen Ucunct kisim muhtemelen,
Braudel’in Il. Felipe'nin dis siyaseti Ustine yazmayi dusun-
dugu tezin orijinal tasarimina tekabil eder. Bu kisimda
Braudel okurlarina oldukga profesyonel bir siyasi ve askeri
tarih 6rnegi sunar. “Dar kafali ve siyasi miyop” Alba
Duku’nden “ce faux grand hommeé’a* kadar, yani Braudel’in
piri, agir bash, “munzevi ve ketum?”, ihtiyath, caliskan, “gore-
vinin ardi arkasi gelmeyen ufak ayrintilardan olustuguna
inanan” ve kapsayici butune iliskin bir vizyondan yoksun bir
insan olan Il. Felipe'ye kadar tarih sahnesindeki dnde gelen
simalara iliskin kisa ama 6zlu karakter taslaklari cikarir.
inebahti muharebesi, Malta’nin kusatilmasi ve kurtarilmasi,
1570’lerin sonundaki baris muzakereleri uzun uzadiya anla-
tihir.

Gelgelelim, bu olay anlatisi, tarihin geleneksel “davul ve
trampet”inden ilk bakista goriunebileceginden daha uzaktir.
Yazar bu olaylar1 anlatirken 6nitine ¢ikan her firsatta olayla-

Braudel (1972).
Su blyuk hata adami -¢n.
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rin 6nemsizligini ve bireylerin eylem 6zgurligla Ustindeki
sinirlan  defalarca wvurgular. Ornegin, 1565 yilinda,
Akdenizdeki ispanyol donanmasinin komutani Don Garda de
Toledo, Turklerin kusatmasi altindaki Malta'yr kurtarmakta
gecikmistir. “Tarihgiler Don Garcia'yl bu gecikmeden 6turt
suclajap durdu”, diye yazar Braudel, “ama bu tarihgilerin
Don Garcia'nin eylemlerini icra ederken uyum saglamak zo-
runda oldugu kosullari her zaman adamakilli inceledikleri
sOylenebilir mi?”® Yine bunun gibi, Il. Felipe’nin olaylara
tepki gdsterme konusundaki dillere destan ve genellikle ki-
nanan yavashginin yalnizca Kkisisel mizaci c¢ercgevesinde
aciklanamayacagdini, bunun ispanya’nin mali zorluklari ve
boyle buyuk bir imparatorluktaki iletisim sorunlari dikkate
alinarak degerlendirilmesi gerektigini israrla savunuyordu.®

Benzer bir tarzda, Don Juan’in —Avusturyall Don John-*
inebahtrdaki basarisini kisisel 6zellikler cercevesinde acik-
lamay1 reddeder. Don Juan, farkinda bile olmadigi etkenler
sayesinde zafer kazanmasi anlaminda yalnizca “kaderin bir
vasitasi”ydi.”Braudel’e gore, inebahti her hallikarda yalnizca
bir deniz zaferiydi, “Turklerin kitanin i¢ bélgelerinin derin-
liklerinde yatan koklerini s6kmeye yetmeyecek” bir deniz
zaferi.® inebahti zaferi yalnizca bir olaydi. Yine, Don Juan’in
Tunus’u alisim da “hicbir 6nemli sonu¢ dogurmayan zaferler-
den biri” olarak betimler.

Braudel bireyleri ve olaylari baglamlarina, ortamlarina
yerlestirmeye ugrasir, ama bireyleri ve olaylari, bunlarin asli
bir 6nem tasimadiklarini aciga ¢ikarma pahasina kavramla-

®Braudel (1949: 1975 basimi), s. 1017.
®A.g.e., s. 372, 966.

“Juan de Austria: ispanyol prensi (Regensburg 1545 - Bouges, Nannur yakinlari
1578), Kari V ile Barbara Blomberg'in (veya Plumberger) evlilik disi oglu. Kardesi
Felipe I'den farkli olarak cesur, eglence ve sdhrete duskundi. Yuste manastirinda
Luis Mendez Ouilada tarafindan papaz olarak yetistirildi ise de, orduya girdi ve Endu-
lus Magriplilerinin ayaklanmasini bastirdi (1568-1570). Pius V tarafindan Kutsal Birlik
filosunun basina getirildi ve Inebahti’da Turk filosuyla savasirken (7 Ekim 1571) yara-
landi, daha sonra Tunus ve Bizerte'yi zapt etti (1574)”, Meydan Larousse, s. 710.
~A.g.e., s. 1101.
®A.g.e ,s. 1104.
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bilir kilar. Braudel’e gore, olaylar tarihi her ne kadar “insani
ilgiler bakimindan c¢ok zengin” olsa bile yizeyseldir. “Bahia
yakinlarinda fosforlu ates boceklerinin gokyuzinu kapladigi
bir havai fisek gosterisine dalip gittigim geceyi hatirliyorum
da; fisekler yukselirken 6nce s6nuk olan isiklar sonra paril-
dayip tekrar sonuklesirken son bir patlamayla goz alici bir
parlaklikla saciliyor ve bunlarin hicbiri geceyi gercek bir
1sikla delemiyordu. Tarihsel olaylar da bunun gibidir, ¢carpici
pariltilarinin ardinda karanlik hukim sotrer”” Bagka bir
siirsel imgede ise olaylari “tarih dalgalarinin gug¢li omuzla-
rinda tasidiklari yuzey calkantilari, kdpuklerin u¢ noktalar1”
olarak betimler. “Bunlara giivenmemeyi 6grenmeliyiz”.lo Geg-
misi anlamak icin dalgalarin altina dalmak gerekir.

Daha derinlerde akan sakin sular Akdeniz Dlnyasimn
“Ortak Kaderler ve Butlunsel Hareketler” (Destins collectifs
et mouvements densemble) baslhikli* ikinci kismin konusudur
ve yapilarin tarihiyle -ekonomik sistemlerin, devletlerin,
toplumlarin, medeniyetlerin ve degisen savas bicimlerinin
tarihiyle- ugrasir. Bu tarih olaylar tarihinden daha yavas bir
hizla yol alir. Gelisimi kusaklar, hatta yuzyillar boyunca iz-
lenebilir; bu yuzden bu tarihin icinde yasayanlar bile gelisi-
min pek farkina varmaz. Buna ragmen, bu dizeydeki gelis-
meler dalgalarla birlikte yol alir. Braudel yaptigi analizin en
unlt parcalarindan birinde, Il. Felipe’nin imparatorlugunu,
“Akdeniz dunyasinin Kuzeyden Glneye bir ya da iki haftada
ancak katedilebildigi”. Dogudan Batiya ise “iki ya da t¢ ayda”
ulasilabildigi bir cagda “kendi buyUkligu yizinden catirda-
yan” “muazzam bir kara ve deniz ulasimi girisimi” olarak
inceler. Burada insanin aklina Gibbon'un Roma
imparatorlugunun kendi agirhg: altinda kalip ¢oktiigii sonu-

®Braudel (1980), s. 10.

A.g.e, s. 21.
*ingilizce'ye “Collective Destinies and General Trends” olarak terciime edilmis olan ve
normal sartlar altinda “Kolektif Akibetler ve Genel Egilimler”olarak Turkgelestirecegim
bu boélum bashigini, kitabin Fransizcadan yapilmis olan tercimesinden aldim -¢n.
" A.g.e., s. 363.
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cuna varigl ve Décliné and Fallun ilk boliminde cografya ve
ulasim-iletisim sartlari hakkinda soyledikleri geliyor.

Ne var ki, on altinci yuzyildaki cevre sartlar1 buyuk dev-
letlerin, Akdeniz dinyasi Ustiinde egemenlik kurmus ve bir-
birlerinin rakibi olan ispanyol ve Tirk imparatorluklari gibi
devletlerin lehine isliyor gibidir. Braudel’e gore, “tarihin seyri
buyuk siyasi hegemonyalara bir elverisli olur bir elverissiz”;
on besinci ve on altinci yuzyillardaki ekonomik biyime do-
nemleri ¢cok bilyiik devletlerin yasamasina surekli elveren bir
ortam yaratmisti.!?

Bircok bakimdan birbirinin karsiti olan bu iki bayuk im-
paratorlugun siyasi yapilari gibi toplumsal yapilari da zaman
icerisinde gitgide daha fazla benzesmeye baslamistir. On
altinci ve on yedinci yuzyillarda Anadolu ve Balkanlardaki
belirgin toplumsal egilimler ispanya ve italya'daki (bu ta-
rihte buyuk kismi ispanyol yénetimi altindaydi) egilimlerle
paralellikler arz ediyordu. Braudel’e gére, her iki bolgedeki
temel egilimler ekonomik ve toplumsal kutuplasma belirtileri
gostermeye baslamisti. Soylu tabakalar zenginlesip kentlere
akmaya baslarken yoksullar gittikce daha fazla yoksullasi-
yor, korsanlik ve eskiyalik etmek zorunda kaliyordu. Orta
siniflar ise yok olmus ya da soyluluga “katilmistir”; Braudel
bu sureci burjuvazinin “ihaneti” ya da “iflas1” olarak betimler
{trahison, faillite dela bourgeoisie).™

Braudel, Hiristiyan Akdeniz diunyasi ile Musluman Akde-
niz dinyasi arasinda kurdugu bu benzerlikleri, kalturel si-
nirlar (frontier) ile fikirlerin, nesnelerin ya da goreneklerin
bu engelleri asarak adim adim yayilmasi Gstine yogunlastigi
bir béliumde toplum dizeyinden “medeniyet” dizeyine akta-
rarak genisletir. Ayrica, kolayci bir yayilmaciliktan kagina-
rak bu gelismeler karsisindaki direnisleri de tartisir; burada
dzellikle Protestanhigin cagrisini ispanyollarin “kabul etme-

‘“A.g.e., s. 660-1.
A.g.e., s. 704 ve sonrasi. “Treason” terimi Julien Benda’nin La trahison des clercs
adli tnlt ¢galismasini anistirir.
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yisleri’nden, Granada Magribilerinin (Moors of Granada)
Hiristiyanhgi reddedislerinden ve Musevilerin baska mede-
niyetlerin hepsine karsi koyuslarindan s6z eder.a”™

Ama tarih denizinin en dip akintilarina varmadik henuz.
Toplumsal egilimlerin altinda baska bir tarih daha yatar,
“neredeyse tum algilamalarin 6tesinde gecip giden bir tarih...
degisimin c¢ok yavas cereyan ettigi bir tarih, surekli tekerru-
riin, hep yeniden meydana ¢ikan cevrimlerin tarihi”. incele-
menin en dipteki hakiki katmani bu tarihtir, “insanin kendi
cevresiyle iliskisidir”; bir cesit tarihsel cografya ya da
Braudel’in tercih ettigi terimle ‘jeo-tarih”. Jeo-tarih daglara
ve ovalara, kiyi seritlerine've adalara, iklime, kara ve deniz
yollarina 300 sayfanin ayrildigi Akdeniz Dunyasinm. Birinci
Kisminin konusudur.

Kitabin bu kismi varligini hi¢ kuskusuz Braudel’in bolgeye
duydugu aska, daha ilk tumcede ifade edilen aska borc¢ludur:
“Akdeniz bolgesini tutkuyla sevdim, nedeni de hi¢ kuskusuz
bir kuzeyli olmamdir” (Braudel Lorraine’lidir). Ama incele-
mede bélgeye sirf bu nedenle yer verilmemistir. Amag tim bu
cografi 6zelliklerin kendi tarihi oldugunu, daha dogrusu cog-
rafi Ozelliklerin tarihin birer parcasi oldugunu ve gerek
olaylar tarihinin gerekse genel egilimlerin bu 6zellikler he-
saba katilmaksizin anlasilamayacagini gostermektir. Orne-
gin, daglarin ele alindig1 bélumde daglik bolgelerin kaltara
ve toplumu tartisilir: Daglilarin kaltirel muhafazakarliklari,
daglhilar ile ovahlar arasindaki toplumsal ve kilturel engeller,
dag bolgelerinde yasayan gen¢ nufusun goc etmeye ve parali
asker olmaya gerek duymasi.|®

Braudel bizatihi denizi ele aldiginda, o ddénemde Is-
panya’nin egemenligindeki bati Akdenizi Turklerin egemen-
ligindeki dogu Akdenizle kiyaslar. “Siyaset yalnizca temel
gercekligi izler. Birbiriyle savasan iki egemenin buyrugu

‘wA.g.e., s. 757 ve sonrasil.
A.g.e., s. 20.
A.g.e., s. 34 ve sonrasil.
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altinda olan bu iki Akdeniz birbirinden fiziksel, ekonomik ve
kalturel olarak farkliydi. Ama yine de Akdeniz bir batunluk
olusturur; Braudel’e gore, gerek bizatihi deniz sayesinde ge-
rekse barindirdigi iklim, bélgede Uretilen saraplar ve yetisen
zeytin agaclari sayesinde Akdeniz'in Avrupa’'dan ¢ok daha
fazla bir batunlaga vardir.

Bu az bulunur inceleme Fransiz tarihgiler camiasinda kisa
stirede heyecanh bir ilgi uyandirdi. incelemenin Uni ébir
disiplinlere ve dunyanin 6bur bolgelerine gitgide yukselen
dalgalarla yayildi. Akdeniz Dunyasiran orijinalliginden
kusku duyulamaz. Buna ragmen, yazarin bibliyografya yazi-
sinda belirttigi gibi, kitap belli bir gelenegin, daha dogrusu
birkac farkli gelenegin icinde yer almaktadir.

Her seyden 6nce, kitabin yayimlandigi tarihte yirmi yih
geride birakmis bir dergi olan Annales gelenegi s6z konusu-
dur elbet. “Annalede, bu derginin 6gretisine ve verdigi il-
hama borclu oldugum seyler, toplam borcumun en buyuk
kismini olusturuyor”. Kitabin gevre sartlari hakkindaki ilk
kismi, Akdeniz hakkinda yazdiklarini Braudel'in “defalarca
okudugu” Vidal de la Blache’ den, ustanin ilhamiyla yazilmis
olan bdélgesel (regional) monografilere kadar Fransiz cografya
okuluna c¢ok sey borcludur. 1» Akdeniz Dunyasi'om. bu kis-
minda Lucien Febvre de vardir; Ustelik yalnizca tarihsel cog-
rafya Ustine bir denemenin yazari olarak degil, ayni za-
manda iL Felipe ve Franche-Comte Ustiine yazdi§i tezde cok
daha kucguk bir dlcekte de olsa Akdeniz Z>U/jas’’ndakine ben-
zer bir cografi giris bolumune yer vermis bir yazar olarak.

Akdeniz Dunyasin<lak\ mevcudiyeti en az Febvre'unki ka-
dar sarih olan baska bir adin da Febvre'in saldirmaktan
zevk aldigi Alman cografyaci Friedrich Ratzel olmasi gayet
ironiktir. Ratzel'in jeo-siyaset hakkindaki fikirleri, Braudel’'in
imparatorluklardan adalara dek bazi temalar hakkindaki

"A.g.e., s. 137.
A.g.e., s. 22.
'®E.g.Cvijic(1918).
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fikirlerini formullestirmesine epey bir katkida bulunmus
gibidir.2o0 Sosyologlar ve antropologlar kitapta pek gbéze carp-
masalar da, Akdeniz'deki medeniyetler hak-kinda yazilmis
olan bélumde, yazarin Marcel Mauss'un fikirlerine olan bor-
cunun emareleri bulunmaktadir.™

Braudel’in tarihcgiler arasinda en fazla borc¢lu oldugu Kisi,
muhtemelen, Muhammed ve Charlemagne adli Gnlu c¢ahs-
manin Yyazari, Belcikali buyuk orta ¢ag uzmani Henri
Pirenne'dir. Bu calismada Pirenne, Avrupa tarihinin ya da
Hiristiyanlik tarihinin 6tesine uzanilmadigi takdirde, islam
Orta Cag! incelenmedigi takdirde Charlemagne’in yukselisi,
klasik gelenegin sona erisi ve Orta Caglarin olusumunu tam
olarak anlamanin miUmkin olmadigini  savunmustu.
Pirenne’'in Muhtesem Suleyman ve Il. Felipe'den yaklasik
800 yil énce birbirleriyle kapisan iki muhasim imparatorluk
hakkindaki vizyonu da Braudel’e ilham vermis olsa gerek.
Muhammed ve Charlemagne Pirenne’in son kitabl olmasina
ragmen, boyle bir kitap yazma fikrinin Birinci Dunya Savasi
esnasinda bir hapishane kampindayken kafasinda sekillen-
mis olmasi gibi, Braudel'in de ikinci Diinya Savasi esnasinda
yine bir hapishanede Akdeniz Dunyasi Ustinde calismasi
gayet tuhaf bir benzerligi isaret eder.2?

Akdeniz Dunyasi Hakkindaki Degerlendirmeler: Braudel
kitabinin ikinci basiminda, ¢cogu zaman ovulup pek az elesti-
rilmis olmaktan sikayet eder. Oysa, Birlesik Devletler'den ve
baska ulkelerden, bazilari ikna edici elestiriler yukselmisti.23
Ayrintilar dizeyinde, Braudel’in bazi argimanlari daha son-
raki arastirmacilarin itirazlariyla karsilasti. Ornegin, “bur-
juvazinin iflasi” hakkindaki argimani, tacirlerin serpilmeye
devam ettigi Cukur Ulkeler (Low Country)* lstiine gahsan

N Ratzel (1897), bilhassa 13. Ve 21. Bolumler.
Mauss (1930), 231-52. Kars, Braudel (1969), s. 201-3.
“ Pirenne (1937)
A En gnemlileri Bailyn (1951) ve Hexter'dlr (1972),
“Cukurilke: Deniz diizeyinden yuksekligi 300 (500) metreden az olan, basik engebeli
(yUkseklik farklan az), ya da duzluklerle kaplanmis tlke veya bolgedir. Egimler az ya
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tarihgilere doyurucu gelmez. Yine, inebahti savasinin gore-
celi 6nemsizligi hakkinda Braudel'in 6nerdigi tez, son yil-
larda yapilan calismalar tarafindan kulliyen reddedilmemis
olsa da ¢ekincelerle kusatilmistir ™

Akdeniz Dunyasinda dikkatleri daha az ¢eken baska bir
bosluk burada vurgulanmaya deger. Kendisinin “total tarih”
adint verdigi tarih cesidiyle mesgul olma dogrultusundaki
isteklerine ragmen, “Medeniyetler’e ayrilan bélimde bile
Braudel'in tutumlar, degerler ya da mentalites collectives*
hakkinda soyleyecek pek az seyi vardir. Bu bakimdan, inancg-
sizlik Sorunu hakkindaki évgulerine ragmen Febvre'in gizgi-
sinden blyuk 6lcude ayrilir™"®

Sozgelimi, Braudel’in onur, hicap ve eril degerler hakkinda
sunabilecegi hicbir yorum yoktur; oysa bazi antropologlarin
gosterdigi gibi, bu degerler sistemi Hiristiyan ve Musliman
Akdeniz dunyalarinda benzer sekilde buyuk bir dnem tasi-
yordu (ve aslina bakilirsa bugiin de éneminden bir sey kay-
betmemistir). Katolik ve Mdusliman dinsel inanclar IlI.
Felipe doneminde bariz bir 6nem tasimasina ragmen.

da ¢ok azdir. Cukurovalarla gukurulkeler arasinda geniglik ve engebellllk bakmandan
kesin bir sinir gésterilemez. Yeryuzinun o/o 25’ten daha buyuk bir blumu gukur lke-
lerle kaplanmistir, iklim ve toprak kosullari elverigli olan gukurilkeler tarima, yerles-
meye, ulagsima elverigli ve bu nedenle de sik nifusludur. Ancak iklimin elverissiz
oldugu cukurulkeler de vardir; Kuzey Kanada, Amazon havzasi. Buyuk Sahra vb. -
Avrupa'da gukurulkeler batidan doguya, Ortadaglar'in kuzeyinden gecgerek ve gittikge
genisleyerek Ural daglarina kadar uzanir...Kuzey Avrupa Gukurllkesinde sozgelimi
Hollanda ve Belgika, en yogun nufuslu ve her bakimdan iyi gelismis bir bolge-
dir...Fransa’nin cukur bolgelerinde, Akdeniz’in etkisi altinda bulunan Rhone Vadisi
disinda, 1liman okyanus iklimi egemendir...Yil boyunca yetecek kadar otun bulundugu
yerlerde sitgiliik gelismistir (irlanda, Ingiltere, Hollanda, Fransa, Danimarka)...Tarla
tanmina en elverisli yerler Garanne Havzasi’nda, Paris Teknesinde, Dogu Ingiltere ve
Kuzey Almanya c¢ukur bolgelerindedir (bugday, seker pancari, arpa, yonca
vb.)...Doguda Finlandiya'da genis topraklar ormanlktir ve kimi endustri kollan icin
hammadde, maden diredi ve kereste kaynagidir. Kuzey Avrupa Cukur ulkesinin genis
dogu kesiminde bol tahil uretilir”, Ferruh Sanir, Cografya Terimleri S6zlugi. Ankara;
Gazi Kitabevi, 2000, s. 70-71.

Guilmartin (1974), bilhassa s.234, 251. 6bur yandan, Hess (1972), bu savasin
onemini Braudel'in abarttigini ileri strer.
' Kolektif zihniyet -¢n.
* Braudel (1969), s. 208.

Peristiany (1965); Blok (1981).
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Braudel bunlari bir parca olsun tartismaz. Kulttrel sinirlara
ilgi duymasina ragmen bu dénemde Hiristiyanhk ile islam
arasinda nasil bir iliski oldugu konusunda sodyleyecek pek az
seyi olmasi tuhaftir. Bu ilgi eksikligi, ispanya ve Dogu Av-
rupa Ustine incelemeler yapmis olan daha énceki tarihgilerin
Hiristiyanhik ve islam arasindaki karsilikli sizmalara duy-
duklar ilgiyle bir karsitlik olusturur. Daha 6nceki tarihgiler
Hiristiyanlarin mudavimi olduklari Musliman turbelerinin
ya da clizzam hastaligina ya da kurt adam olma tehlikesine
karsi ¢cocuklarini vaftiz ettiren Musliman annelerin varhigina
dikkati cekiyorlardi.2'7

Akdeniz Dunyasim hedef alan 6bur elestiriler bunlardan
daha radikaldir. Kitabi inceleyen Amerikali bir elestirmen,
Braudel’'in “gecmise verilen poetik bir yaniti tarihsel bir so-
run gibi algilama hatasina dustugune”, bu yuzden kitabin
belli bir odak noktasindan yoksun olduguna ve kitabin du-
zenlenme tarzinin olaylar ile bunlari agiklayan cografi ve
toplumsal etkenler arasindaki baglantiy! kopardigina dikkati
cekmisti.28 Bu elestiriler biraz daha ayrintili ele alinmaya
deger.

Febvre ile Bloch’'un sorun-odakl tarihten ne kadar ¢ok stz
ettikleri ve Braudel’in baska bir calismasinda “Arastirmanin
cercevesi bolge degildir. Egilinen sorun arastirmanin gercgeve-
sini olusturur” dedigi gbz 6ninde tutuldugunda, kitabin belli
bir sorun Ustinde yogunlasamadigini bildiren savunu, sag-
lam temellere yaslandigi takdirde gayet ironik olurdu.”s
Braudel kendi tavsiyelerini gercekten ihmal etmis olabilir
mi? Kendisiyle 1977 yilinda yaptigim bir mulakatta bunu
sordum ve ikirciksiz bir yanit aldim: “Ele aldigim asli sorun,
¢6zmek zorunda oldugum tek sorun, zamanin farkh hizlarda

A Hasluck (1929). Braudel’e bu kitap hakkindaki gorustnu 1977 yilinda sordugumda
kitaptan haberi olmadigini 6grendim.
~®Bailyn(1951).

Annales {"9A9), aktaran He)rter (1972), s. 105.
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hareket ettigini géstermekti”.30 Gelgelehm, bu hacimli incele-
menin blyudk kismi bu sorunla ugrasmaz, en azindan dolay-
siz bir tarzda ugrasmaz.

Kitabin ¢ kisim halinde duzenlenmesine gelebilecek eles-
tirileri Braudel 0©Ons6zde ©6ngoérmis, ama yanitlamamigsti:
“Eger bu kitabin unsurlarini kéti bir sekilde biraraya getir-
mekle sucglanirsam, santiyelerimizin iyi kurallarina gére imal
edilmis parcalarin da bulunacagini umuyorum™*. Elestiriler-
den kacinmanin bir yolu, ise olaylarin tarihiyle baslamak
(tipki benim burada kitap hakkinda sundugum 6zette yapti-
gim gibi) ve yapilarin tarihi olmaksizin olaylar tarihinin an-
lasilamayacagini, cevrenin tarihi olmaksizin da yapilarin
tari];linin anlasilamayacagini gbstermek olabilirdi.
Gelgelelim, Braudel “yuzeysel” buldugu olaylar tarihiyle ise
baslamaya tahammiil edemezdi. incelemenin taslagini ¢ikar-
digi sartlar altinda, yani tutsakken, gozlerini kisa dénemin
otesine dikmesi onun icin psikolojik olarak zorunluydu.”™

Akdeniz Dunyasina. yonelik baska bir radikal elestiri,
Lucien Febvre'in iradeciliginin (voluntarism) tam karsiti
olan Braudel'in belirlenimciligiyle (determinism) ilgilidir.
Britanyah bir elestirmen, “Braudel’in Akdeniz dinyasi in-
sanlarin denetleyemeyecekleri bir dunyadir” diye yaziyordu.32
Braudel’in yazilarinda hapishane egretilemesini birkac¢ defa
kullanmasi, insanin yalnizca uzun sureli fiziksel ortaminin
degil, ayn1 zamanda zihinsel cercevesinin “mahkumu” oldu-
gunu soylemesi {les cadres mentaux aussi sont prisons de
longue duree), bu baglamda bir seyleri acgiklamaktadir sanr
rim.33 Febvre'den farkh olarak, Braudel yapilarin insan ey-

~ “Braudel and the primary vision” Radyo 3’te 13 Kasim 1977 tarihinde P. Burke ve H.
G. Koenigsberger’in yaptiklar bir soylesi.
' Bu tumce kitabin Turkgesinden oldugu gibi alindi. Bkz. Il. Felipe Déneminde Akdeniz
ve Akdeniz Diinyasi, gev: Mehmet Ali Kilicbay. Ankara: imge Yayinlari, 1993, s. 22.
Bu 6neri Braudel’in (1958) bu konuyu fiilen kabul ettigine dikkati ceken Hexter’den gel -
mektedir, (1972), s. 104.
J. H. Elliott, New York Review of Books. 3 Mayis 1973.

* Braudel (1969), s. 31. Bu gorusun keskin bir elestirisi igin bkz. Vovelle (1982), bilhassa 4.
Bolum.
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lemini hem kisitladigi hein de mimkin kildigr kanisinda
degildi. Bir keresinde, “bireyi disiinmeye basladigimda”...
“kendisinin pek fazla degistiremeyecegi bir kadere mahkum
oldugunu {enferme dans un destin) dustinme egilimine gire-
rim” diye yazmisti.34

Bununla birlikte, Braudel'in hakkini vererek, belirlenimci-
liginin yalinkat olmadigini -cogulcu aciklamalar yapilmasi
gerektigini israrla savunuyordu- ve elestirmenlerinin genel-
likle bu belirlenimci tarih gorusune kesin ya da yapici elesti-
riler 6nermeksizin karsi ciktiklarini belirtmek gerekir. insan
eyleminin 6zgurlugu ve zorunlulugu etrafinda doénen tar-
tisma muhtemelen, tarih yazildigi stirece bitmeyecek bir tar-
tismadir. Felsefecilerin bu tartismada sodyleyecek pek cok
seyleri olabilir, ama tarih¢ilerin kendi konumlarini yalin bir
sekilde belirtmenin 6tesine gitmeleri ¢ok zor.

Bazi elestirmenler bu elestiri ¢gizgisinde ¢cok daha ileri gitti
ve “insanlarin olmadigi bir tarih”ten s6z etmeye basladi. Bu
suclamanin bir abarti oldugunu gérmek icin kitabin tg¢tnct
kismindaki kavrayish bireysel karakter tasvirlerine bir goz
atmak yeter. Ne var ki, Braudel'in insan iligskilerini engin
mekanlar ve uzun sureler cercgevesinde algilamasina izin
veren kus bakisi bir konumdan ele almasina 6dedigi bedelin
insan varliklarin 6nemini yabana atmak oldugunu, on altinci
yuzyildaki yoksullar hakkinda yaptigi tartismada gecen
aciklayici bir ibareyle, onlar1 “insan bdcekler” olarak gormek
oldugunu séylememiz hi¢ de haksiz oimayacaktir.”s

Akdeniz Dunyasinm. birinci kismina yoneltilebilecek daha
yapici bir elestirinin yolu, yazarin, sundugu jeo-tarihin ta-
mamen hareketsiz olmadigini teslim etmesine ragmen bu
hareketi gostermeyi basaramadigini ileri sirmekten gecer.
Braudel, daha 1940’h yillarda “insan ekolojisi”yle, yani insan
ile cevre sartlari arasindaki etkilesim streciyle ugrasmaya
baslayan bir Fransiz cografyaci Maximilien Sorre’u takdir

“ Braudel (1949), s. 1244.
Braudel (1949), s. 755.
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etmesine ragmen, “Akdeniz dinyasinin sergiledigi manzara-
nin yapilisi” diyebilecegimiz seyi bize géstermeyi basaramaz.
Bu yapimin en bariz boyutu, ormanlarla kapli alanlardaki
agaclarin kesilmesiyle cevre sartlarinda meydana gelen ha-
sardir.36

Simdi elestirmenlerinin bile genellikle saheser bir tarih in-
celemesi olarak gérdugu kitabin daha olumlu vechelerine
don-menin zamani geldi. Ustiinde durulmasi gereken esas
konu, Braudel’in bizim zaman ve mekan nosyonlarimizi bu
yuzyilda baska bir tarih¢inin yapamadigi kadar degistirecek
bir is kotarmis olmasidir.

Akdeniz Dunyasl, okurlarini, tarihte mekanin tasidigi
6nem konusunda baska hig¢bir kitabin yapamadigi kadar bi-
linclendirir. Braudel'in bu etkiyi yaratmasinin nedeni, Il
Felipe gibi bir birey soyle dursun, ispanyol imparatoriugu
gibi bir siyasi birimden ziyade bizzat denizi, kaleme aldigi
epigin kahramani konumuna yerlestirmesidir -ve bir de me
safelerin, iletisim imkanlarinin tasidigi énemi defalarca ha
tirlatmasi. Braudel'in yarattigi etkilerden en 6nemli olani
Akdeniz'in disina c¢ikarak okurlarinin Akdeniz’i bir butun
olarak gormelerini saglamaktir. Deniz birgok tarihcgiyi kendi
basina bogmaya yetecek kadar engin olsa da, Braudel sinir
larini Atlantik’e ve Sahra'ya dek genisletme ihtiyaci duy
mustu. “Bu genisletilmis etki mintikasini incelemeseydik..
Akdeniz'in tarihini kavramakta zorlanirdik”~ Kendisinin
verdigi adla “Daha Buyuk Akdeniz Dunyasi” hakkindaki bu
bdlumce Braudel'in “global” tarih anlayisinin, “girisiminin
sinirlarint hep genisletme dogrultusundaki doyumsuz is-
tah1”’nin ya da kendi sozleriyle, “(tarihi) genis dlcekte gbrme
arzusu ve ihtiyacinin” {mon desir et mon besoin de voir

A Sorre’un calismasini Braudel Annales*de (1943) tartisti; bu tartisma su calismasinda
yeniden yayimlandi: Braudel (1969), s. 105-16. Kars. Dion (1934); Sereni (1961); Peguy
(1986).

Braudel (1949), s. 170.
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grand) carpici bir 6rnegidir.Ayrintilara saplanip kalan II.
p"elipe’den farkli olarak Braudel her zaman butunt kucakla-
yan bir vizyona sahipti.

Tarihgiler acisindan daha énemli olani, Braudel'in zaman
konusundaki orijinal yaklasimidir, “tarihsel zamani cografi
zaman, toplumsal zaman ve bireysel zamana ayirma” ve (0
unli makalesinin yayimlanmasindan itibaren) Ja longue
duree terimiyle bilinen zamanin 6nemini vurgulama girisi-
midir.39 Braudel'in uzun suresi cografyacilarin standartlarina
gore kisa sure olabilir, ama bilhassa “cografi zaman” Us-
tinde durmasi bircok tarih¢inin gézini acmistir.

Uzun sure ile kisa sure arasindaki ayrim, 1949 yilindan
once, olagan dilde oldugu gibi tarihgilerin sdzcik dagarinda
da gayet yaygind elbet. Aslina bakilirsa, tikel konularin bir-
ka¢ yuzyih kapsayacak sekilde incelenmesine ekonomik ta-
rihte, bilhassa fiyatlar tarihi alaninda sik rastlaniyordu.
Braudel'in gayet iyi bildigi bariz bir 6rnek, Eari J.
Hamilton'in American Treasure and the Price Revolution
1501-1650 (1934) bashikli incelemesidir. Yine Braudel’in far-
kinda oldugu gibi, sanat ve edebiyat tarihcileri bazan kultur
alanindaki uzun vadeli degisimleri incelemislerdi; bunlar
arasinda bilhassa Aby Warburg ve tilmizlerinin, klasik gele-
negin hayatta kalmasi ve donusmesi Ustine yaptigi incele-
meler kayda deger.”*” Gelgelelim, la longue rfuree incelemesini
cevre, ekonomi, toplum, siyaset, kiltir ve olaylar arasindaki
karmasik etkilesimle bilestirmek Braudel'in Kisisel basarisi
olmaya devam etmektedir.

Braudel’e gore, tarihgilerin toplum bilimlerine yaptiklari
ozel katki, tum “yapilar’in degisime (ne kadar yavas olursa
olsun) tabi oldugu bilincini kazandirmaktir.”*1 Braudel’'in ge-
rek boélgeleri ayiran sinirlara gerekse disiplinleri ayiran si-

A.g.e., s. 22. Onun ‘“engin istah1” s6zu Hexter’e aittir (1972), s. 119.

Braudel (1949), s. 21; Braudel (1958).
~ Braudel (1969), s. 31, Aby VVarburg'a ithaf edilmis ve ondan ilham alan bir kitap
olan Curtius (1948)’i zikreder.
*' Braudel (1969), s. 26 ve sonrasl.
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nirlara tahammulu yoktu pek. Seyleri her zaman butun ola-
rak gormeyi, ekonomik, toplumsal, siyasi ve kulturel tarihi
bir “total” tarih halinde butunlestirmeyi istemisti. “Lucien
Febvre ile Marcel Mauss’un 6gretisine sadik olan bir tarihgi
daima butuni goérmeyi, toplumsalin totalitesini gormeyi iste-
yecektir”.

Akdeniz Dunyasi gibi bir inceleme yapmay1 pek az tarihgi
ister, boyle bir incelemeye glcl yetecek tarihgi sayisi ise
bundan da az olacaktir. Buna ragmen, bu inceleme hakkinda,
tipki Tolstoy'un Savas ve Barimi {Akdeniz Dunyasi bu ro-
mana yalnizca 6lgek bakimindan degil, ayni zamanda sahip
oldugu mekan bilinci ve insan eyleminin beyhudeligi hak-
kinda sezdirdigi seyler bakimindan benzemektedir) hakkinda
oldugu gibi, icinde yer aldigi jannn imkanlarim surekli ge-
nislettigini sdylemek dogru olacaktir.

11 YASLI BRAUDEL

ipleri Elinde Tutan Braudel: Lucien Febvre’'in 1956 yilin-
daki vefati ile 1985 yilindaki kendi vefati arasinda gecgen
yaklasik otuz yil boyunca Braudel yalnizca 6énci bir Fransiz
tarih¢i olmakla kalmayip, ayni zamanda Fransa’nin en guclu
tarihgisi olarak yasadi. College de France'ta tezinin yayim-
landigi tarih olan 1949 yilinda hocalik etmeye baslamis ve
Ecole des Hautes Etudes'de Centre des Recherches
Historiques'in yoneticisi olarak Febvre’le birlikte gorev al-
mist1."2

Centre’in bir pargasini olusturdugu Altinci Sube’nin ya-
yimladigi ve hepsi de 1951-2 yillarinda baslamis bulunan t¢
o6nemli dizi, Febvre ile Braudel'in beraberce yoneticilik yap-
tiklari bu zaman kesitine aittir. Birinci dizi “Limanlar-Yollar-
Seyrusefer” bagh@iyla, ikinci dizi “is ve isadamlar1” bashgiyla
ve Uclncust “Para-Fiyat-Konjonktir” bashgiyla yayimlan-
maya basladi. Burada ekonomik tarihe ciddi bir agirlik veril-
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digi gbz o6nunde tutuldugunda, bu dizide asil inisiyatifin
Febvre'den degil Braudel'den kaynaklandigim varsaymak
akla yatkin olur.”s

Febvre’in 1956 yilinda vefat etmesinden sonra Braudel
Annaledm yoneticisi olarak onun yerini aldi. Febvre'un iki
evladi arasindaki, Braudel ile Mandrou arasindaki iliski git-
gide kardeslik iliskisi olmaktan cikti ve Mandrou derginin
yonetici sekreterligini 1962 yilinda birakti. Gorinuse baki-
lirsa Mayis 1968 krizine bir tepki olarak 1969 yilinda énemli
bir degisim - “tasfiye” demesek bile- gerceklestirildi. Olaylar
bir zamanlar kendilerini reddetmis olan tarihc¢iden intikam
aliyor gibiydi. Braudel, her seye ragmen, Annaleéi yenileye-
bilmek icin (kendi sozleriyle, “faire peau neuve”) Jacques Le
Goff, Emmanuel le Roy Ladurie ve Marc Ferro gibi geng ta-
rihcileri yardima ¢agirmaya karar verdi.”™"

Braudel yalnizca dergide degil, Ecole’in Altinci Sube’sinde
de Febvre'in yerini alarak baskan olmustu. Braudel 1963
yilinda the Maison des Sciences de I'Homme adiyla,
disiplinlerarasi arastirmalar yapmayi amagclayan baska bir
orgit kurmustu. Onun yodnetimi altinda Sube, Centre ve
Maison hepsi 54 Boulevard Raspail’de yeni bdlgelere, Claude
Levi-Strauss ve Pierre Bourdieu kalibresindeki sosyologlarin
ve antropologlarin birlikte kahve icerek sohbet edebilecek
kadar, birlikte seminer duzenleyebilecek kadar birbirlerine
yakin olduklari bélgelere tasindi. Bu mekansal yakinlik
Annales tarihgilerinin komsu disiplinlerdeki yeni gelisme-
lerle ve yeni fikirlerle kolayca iliski kurmalarini saglamisti,
bugiin de bunu saglamaya devam ediyor.

Vakur ve s6zi gegcen bir adam olarak Braudel 1972 yilinda
emekli olduktan sonra da. son derece etkili olmaya devam
etti. Gorevde oldugu yillarda arastirma fonlari, yayinlar ve

Braudel Limanlar (Ports)-Yollar (Routes)-Seyrusefer'in birinci bolimune yazdigi
giriste bu derlemenin “calismamizin asli kismini olusturaca"gini iddia ediyordu.

Le Goff, 1968 olaylariyla herhangi bir baglanti kurulmasini reddeder, (1987), s.
224.
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atamalar Ustundeki denetimi ona ciddi bir gi¢ kazandirmisti;
bu gicu tarihin egemen partner oldugu bir toplum bilimleri
“ortak pazari” idealini gerceklestirmek icin kullandi.*" Po-
lonya gibi baska ulkelerden gelen gencg tarihcilere Paris'te
calismalarini surdurmeleri icin verilen burslar Fransiz tarih
biceminin yurt disinda yayginlasmasina katkida bulundu.
Ayrica, Braudel, modern c¢agin ilk dénemleri, yani 1500-1800
doénemi Ustlne inceleme yapanlarin gerekli destedi gormele-
rini garantiye almisti. Onun kurdugu imparatoriuk II.
Felipe'nin imparatorlugu kadar blylk olmasa bile, basinda
I1. Felipe’den ¢ok daha gugclu bir ydnetici vardi.

Braudel’in farkh arastirmaci kusaklari Ustiindeki etkisi de
hesaba katilmali. Ornegin, Pierre Chaunu, savastan sonra
Fransa'ya donusunden kisa bir stire sonra Braudel'in Latin
Amerika tarihi Ustine verdigi derslerin kendisinde dustnsel
bir “sok” etkisi yaratarak daha sonraki tarih kariyerini be-
lirledigini anlatir. “Beni dersin ilk on dakikasinda mest etti,
teslim aldi”.46 Gerek modern cagin baslarindaki Akdeniz
Dunyasi'na duydugu ilgiyi gerekse egildigi tikel sorunlari
Braudel’e borg¢lu olan tek tarihgi Chaunu degil. Ornegin, on
altinci ylzyildaki bir ispanyol tacir ailesi hakkinda yapilmis
bir calismanin yazari, bu konuyu Braudel’in tavsiyesiyle ele
almisti;, Roma ve Valladolid hakkindaki monografiler
Braudel’in yaklasimindan ilham ahiyordu/~”

Baska bircok tarihgi, tezlerini yazdiklari gunlerde
Braudel’in tavsiye ve tesviklerine neleri borc¢lu olduklarini
kaydetmisti. Ucuincii kusak Annaledm. kalbur Usti simasi
Emmanuel Le Roy Ladurie, Akdeniz Dunyasi Fransa'sinin
koyluleri hakkindaki tezini Braudel’in ydnetiminde yazmisti.
Bir donem kendisine “Veliaht” goéziuyle bakilan Le Roy
Ladurie, Febvre'iin yerini Braudel aldiktan sonra Braudel’in
College de France'daki kursusunun basina gegti.

Braudel (1968b), s. 349.
Chaunu (1987), s. 71.
Braudel'e ithaf edilmis olan Lapeyre (1955); Delumeau (1957-9); Bennassar (1967).
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Maddi Kultarian Tarihi: Braudel bir yonetici oldugu bu faal
yillarda, 1949-72 arasi yillarda ikinci bir haris inceleme Us-
tinde calisiyordu. Bircok Fransiz tarihgi, eskiden basarili bir
akademik kariyer icin zorunlu olan hacimli bir doktora tezi
ortaya koyma yolunda gecen uzun arastirma ve yazma yilla-
rindan sonra, goreceli dingin bir hayat stirdirmeyi ve makale
ya da ders kitabindan baska bir sey yazmamay: tercih eder.
Braudel boyle yapmadi. Akdeniz Dinyasimn yayimlanmasi-
nin ardindan fazla bir sure gegmemisti ki, Lucien Febvre
baska bir bluyuk inceleme tasarisinda Braudel’'i kendisiyle
isbirligi yapmaya davet etti. Bu iki kisi 1400'den 1800’e iki
ciltlik bir Avrupa tarihi yazmay tasarliyordu: Febvre’iin pa-
yina “dustiince ve inang” duserken, maddi hayatin tarihinin
yazilmasi Braudel'e kaliyordu.*® Febvre 1956 yilinda vefat
ettiginde hentiz gorevini yerine getirmemisti; Braudel kendi
payina dusen isi Civilisation matérielle et capitalisme basli-
giyla 1967 vs 1979 yillarinda yayimladig: ug ciltlik bir ki-
tapta tamamlamisti.™®

Braudel’in bu Gg ciltlik calismasi asag! yukari ekonomistle-
rin tuketim, dagitim ve Uretim kategorileriyle bu sira iceri-
sinde ugrasmakla birlikte, bu kategoriler ekonomistlerinkin-
den farkli niteleniyordu. Birinci bélume yazdigi giriste eko-
nomik tarihi ¢ kath bir malikane olarak betimler. Zemin
katta -bu egretileme Marx’in “temel”ir.den ¢ok uzak degildir-
“tekerrur eden eylemler, ampirik strecler, eski metodlar ve
¢cok eski zamanlardan tevarius eden ¢o6zim yollar” olarak
tanimlanan maddi kultur {civilisation matérielle) yer alir.
Orta katta “hesapli, mafsalli, bir kurallar ve neredeyse dogal
zorunluluklar sistemi olarak meydana cikan” ekonomik ha-
yat {vie économique) vardir. En Ust katta -kendimizi tutarak

Braudel (1967; 1981 basim; s. 23), Febvre’un oneriyi 1952 yilinda yaptigini soyler;
Braudel (1977) s. 3 ise 1950 tarihini verir.
Braudel (1979a) gdzden gecirilmis basimdir.
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“UOstyap1” demeyelim- tim o6bur katlarm en geliskini olan
“kapitalist mekanizma” yer alir.®*

Uclunun aldigi adla Akdeniz Dunyasi ile Medeniyet ve Ka-
pitaliznim U¢ parcali yapilari arasinda asikar paralellikler
vardir. Kitaplarin her birinde birinci bélum neredeyse hare-
ketsiz bir tarihle ugrasir, ikinci bélum yavasca degisen ku-
rumsal yapilari inceler ve Ug¢luncit bdlim daha hizli degisim-
leri -kitabin birinde olaylari, 6burunde egilimleri- ele alir.

Birinci cilt en dip dizeyle ugrasir. Yaklasik 400 yil kapsa-
yan ekonomik “eski rejim”i inceleyen ve ingilizce'ye The
Structures of Everyday Life (Gundelik Hayatin Yapilan)
adiyla tercume edilen bu kitap, Braudel'in uzun sireye eski-
den beri duydugu ilginin 6rnedim sunar. Ayrica, Braudel’in
global yaklasimini da gosterir. Baslangigta bir Avrupa ince-
lemesi olarak tasarlanan kitap, Afrika hakkinda séyleyecek
pek bir seja yokken, Asya ve Amerika'ya epey bir yer verir.
Kitabin esas argumanlarindan biri, biyuk degisimlerin an-
cak ve yalnizca global terimler cercevesinde aciklanabilece-
giyle ilgilidir. Alman ekonomist ve demograf Ernst
Wagemann'i izleyen Braudel, Cin ve Hindistan'daki nufus
hareketlerinin Avrupa’dakilere benzer bir 6rintl sergiledi-
gine dikkati ceker: on altinci yuzyilda genisleme, on yedinci
yuzyilda durgunluk ve on sekizinci ylzyilda yeniden bir ge-
nisleme.s2 Bu, ¢ok bariz bir sekilde, diinya olgeginde oldugu
icin yine duinya ol¢eginde aciklan-masi gereken bir fenomen-
dir.

Ogrencileri eyalet duzeyindeki ya da yeri geldiginde koy
duzejdndeki nufus egilimlerini incelerken, Braudel karakte-
ristik bir sekilde butini gorme gayreti icindeydi. Ogencileri
Avrupa’daki maiset krizlerini analiz ederken, Braudel bug-
day ve obur tahillarin Uzak Dogu’nun pirincine ve Ame-

“ Braudel (1979a), s. 23-6.

ingilizce'ye ilk basta Capitalism and Material Life bashgiyla tercime edildi (London
1973).

“ Wagemann Uustliine Braudel (1979a), s. 34; kars. Braudel (1969), s. 133-42.
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rika’nin dansina gore avantajlarini ve dezavantajlarini kar-
silastirtyor ve 6rnegin piring tarlalarinin “bulunduklari bol-
gelere kabarik bir nifusu cekip toplumsal disipUn” saglar-
ken, “pek az emek gerektiren bir ekin” olan darinin Kizilde-
rilileri “6zglr” (eger uygun sozcik buysa) birakarak “dev
Maya ya da Aztek piramitlerini” ya da buyuk Cuzco tas du-
varlarini”*insa etmelerine firsat tanidigina dikkati ceker.
Asil konudan bunun gibi bariz ayrilmalarin sonucunda,
Avrupa dunyanin geri kalaniyla kiyaslanilarak tahil tuketen,
goreceli iyi donanimli mobilyalara sahip olan insanlarin ya-
sadigl bir bélge olarak, barindirdigi ndfus yogunlugunun
ulasim sorunlarini baska yerlerdekine gére daha yumusat-
masina karsilik emegin goreceli pahali oldugu -Sanayi Dev-
rimiyle 6zdeslestirilen cansiz enerji kaynaklarinin kullanil-
masini dnemli kilan itkidir bu- bir bolge olarak tanimlanir.
Braudel cografya bakimindan oldugu gibi konu bakimin-
dan da konvansiyonel ekonomik tarihin sinirlarini ¢igneyip
gecer. Geleneksel “tarim”, “ticaret” ve “sanayi” kategorilerini
tamamen ortadan kaldirarak bunlarin yerine “giindelik ha-
yat”a, insanlara ve seylere, “insanin yaptigi ya da kullandigi
her seye” egilir® Yiyecek, giyecekler, iskan, aletler, para,
kentler vb. Birinci cildin altinda iki temel kavram yatar. Bi-
rinci kavram “giindelik hayat”, ikincisi ise “maddi kultar’dur.
ikinci basimin giris bolumiinde Braudel, kitabinda gtinde-
lik hayati tarihsellestirmekten {jintroduction de la vie
quotidienne dans la domaine de lhistoire) baska bir sey
amaclamadigini ilan eder. Bdyle bir ise girisen ilk Kisi o de-
gildi elbet. Lucien Febvre’in Encylopedie francaisé'vcaxi bir
cildinin, Bloch'un yiyecek tarihi Ustiine kaleme aldigi bir
makaleyle katkida bulundugu bir cildinin bashg La
civilisation quotidienne idi. Hachette yayinevi farkli yer ve

m“Cuzco veya Cusco, Glney Peru'da sehir. Dogu Andlarda verimli bir vadide, idare
bélgesi merkezi;.. .Cuzco, Inkalann yayilmasinin baslangi¢ noktasi, imparatorluklari-
nin merkeziydi. Birgok ev duvarlarinin alt bolgeleri Kolomb 6ncesi devirden kalma tas
orgulerden meydana gelir. Sacsahuaman’in guzel kalntilari bir tepe Uzerindedir; bu
tepeden Cuzco ve dolaylan goérindr...". Meydan Larousse, s. 104.
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zamanlardaki gundelik hayati ele alan bir dizi tarih ¢calisma-
sini 1938 yilindan itibaren, Abel Lefranc'in (Rabelais hakkin-
daki fikirleriyle Lucien Febvre’lin tepesini attiran adam)
Fransiz Ronesansi hakkindaki bir incelemesiyle baslayarak
yayimlamisti. Daha 6ncesindeyse, Danimarka ve Norvec'te on
altinci yuzyildaki gundelik hayat uUstline, yiyecek, giysiler ve
iskana farkl ciltlerin ayrildigi 6énemli bir inceleme Danimar-
kall buyuk tarihgi T. F. Troels-Lund tarafindan yapilmisti.®”
Buna ragmen Braudel’in ¢alismasi, bir ¢irpida tamamen be-
timsel, anekdot turiunde, antika meraklisi bir inceleme c¢esi-
dine donusme potansiyeli barindiran gundelik hayatin “ku-
cuk tarihi” denilebilecek tarih cesidi ile dénemin buyik eko-
nomik ve toplumsal egilimlerinin tarihi arasinda kurdugu
sentezden oturd 6nemlidir.

Braudel’in civilisation materielle kavrami da yakindan
analiz edilmeye deger. Braudel’in genel olarak kabul edilen-
den cok daha fazla ortak yonler sergiledigi bir tarihgi olan
Oswald Spengler, bir yaraticilik alaninin {Kultur) karsiti ola-
rak bir rutin alani iZivilisation) oldugunu bildiren fikri cok
benimserdi.®* Braudel zihinsel rutinlerle, Febvre'in outillage
mental dedigi fenomenle ugrasmaz. Daha 6nce gordugumiz
gibi, Braudel zihniyetler tarihine asla buyuk bir ilgi duyma-
misti ve dustince ve inan¢ konusunu her haltikarda partne-
rine birakacag: varsayiliyordu. Obur yandan, baska aliskan-
lik (habit) bicimleri hakkinda soyleyecek cok seyi vardi.

Braudel’in bu kitapta kulture yaklasimi, Akdeniz Dinya-
s/nda oldugu gibi, esasen mallarin degis tokus edildigi -ya
da edilemedigi- kultar-alanlariyla {aires culturelles) ugrasan
bir cografyacinin ya da jeo-tarihc¢inin yaklasimidir. Verdigi en
carpici drneklerden biri, Cin’e muhtemelen Avrupa’dan ikinci
ya da tclinct yuzyilda giden ve on tguincu yiuzyilda yaygin bir
kullanima erisen sandalyedir. Bu kazanim yeni mobilya ce-

“ Troels-Lund (1879-1901).
~ Spengler hakkinda sarf edilen olumlu sézler igin bkz. Braudel (1969), s. 186 ve son-
rasl; aynca, Braudel (1979a; 1979b)'dekl dizinde Spengler'a yapilan géndermeler.
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sitlerini (yuksek masalar, gibi) ve yeni bedensel duruslar -
kisacasi, yeni bir hayat tarzini- gerektirdi. Obiir yandan,
Akdeniz DunyasinAa. ele alinan Granadali Muslimanlarin
Hiristiyanlhiga karsi koymalari gibi Japonlar da sandalyeyi
kabul etmemislerdi.

ingilizce’ye tercimesinde yakistirilan terimle “maddi kul-
tur” hakkindaki bu parlak incelemede 6nemli bir eksik varsa
eger, o da hi¢ kuskusuz simgeler alanidir®® Amerikali sosyo-
log Thorstein Veblen Theory ofthe Leisure Class (Aylak Sinif
Teorisi) (1899) adh calismasinin 6nemli bir kismini statu
simgeleri hakkinda yaptig: tartismaya ayirmisti. Bazi tarih-
ciler ayni cizgiyi takip etti; 6érnegin, Braudel’'inkinden iki yil
dnce yayimlanan bir kitapta Lawrence Stone, ingiliz aristok-
rasisinin malikanelerini ve cenaze tdrenlerini bu bakis aci-
styla incelemisti.5" Son yillarda ise tarihgiler ve antropolog-
lar, benzer sekilde, maddi kulturin anlamina énem vermeye
basladi.®®

Bir tarihsel antropolog veya antropolojik tarihgi,
Braudel'in “et obur Avrupa” hakkinda sundugu hayranhk
verici dokiime, 6rnegin aristokratik hobi avciligiyla 6zdesles-
tirilen ve hediyelerin mibadele edildigi merasimlerde 6nemli
bir rol oynamis olan sultin ve geyik eti gibi “soylu” yiyecekle-
rin simgeselligi hakkindaki bir tartisma eklemeyi isteyebilir.
Benzer bir tartisma sosyolog Erving Goffman’in “benligin
gundelik hayatta sunumu” dedigi fenomen cercevesinde giy-
silerin kullanimlari konusunda yapilabilir; keza evlerin sim-
geselligine, dis cephelerin ve i¢ diizenlemelerin simgeselligine
de bu acidan yaklasilabilir.@®

“ Braudel (1979a), 4. Bolum.
A Bu elestiri Burke (1981), s. 38 ve sonrasinda ve Clark (1985), s. 191'de dile getirildi.
®"Stone(1965).

Bkz. Ornegdin Appadurai (1986).

Goffman (1959). Evler hakkinda bu bakis agisindan yapilan bir tartisma igin bkz.
Le Roy Ladurie (1975). Giysiler igin bkz. Roche (1989).
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Braudel'in Kapitalizm Hakkmda Soéyledikleri: The Wheels
of Commerce geleneksel pazarin samatali, canli, cok-dilli
(polyglot), cok-renkli dinyasinin kosusturmacasina ve kar-
masasina basvurarak baslar ve panayirlarin, seyyar saticila-
rin, bayuk tacirlerin betimlenmesiyle devam eder. Uluslara-
rasi ticaret genellikle yabancilarin elinde -Fransa’da Protes-
tanlarin, Orta Avrupa’da Musevilerin, Misir'da Kiptiklerin,
Hindistan’'da Zerdistilerin, Tirkiye'de Ermenilerin, ispanyol
Amerika’sinda Portekizlilerin elinde- oldugundan, bu tacirle-
rin cogu, alip sattiklari mallar kadar egzotiktir.

Braudel baska calismalarinda oldugu gibi bu calismasinda
da soyut ile somut, genel ile tikel (particular) arasinda ince
bir denge kurar. Ele aldi§i manzarayi anlatmaya zaman za-
man ara vererek vaka incelemeleri Ustiinde yogunlasir; bun-
lar arasinda on sekizinci yuzyilda Veneto’daki bir zirai “ima-
lathane”, on yedinci yuzyildaki bir katilimcinin betimleme-
siyle, vurguncu ve soyguncularin isgalindeki Amsterdam
Borsasi'mn “kesmekesi” de vardir. Braudel canli ayrintilara
daima duyarhydi. Kastilya'daki Medina del Campo festivali
esnasinda Asai Rabbani kutlamasinin katedralin balkonunda
yapildigini, bu sayede “alici ve saticilarin islerine ara ver-
meksizin merasimi izleyebildikleri”ni not etmesi bu duyarli-
Ligin bir 6érnegidir.

Bu renkli betimlemeler, Braudel’in dbur disiplinlerden al-
digi fikirleri temellik etme konusundaki az bulunur yetene-
gini eksiksiz bir sekilde sergiledigi hayranlik verici bir ana-
lizle tamamlanir. Braudel The Wheels of Commerce'de
Cin'deki dagitim pazarlarim tartismak icin Alman cografyaci
Walter Christaller'in “merkezi-yer teorisi’nden yararlanir.
Kendisinin “toplumlarin ¢cogulculugu” adini verdigi, toplum-
larin toplumsal yapilarindaki celiskileri analiz etmek igin
Georges Gurvitch'in sosyolojisinden yararlanir. Sanayi dncesi
toplamlari sabit, duragan sermaye yokluguyla nitelemek icin,
yaklasimi hakkinda “tam goénlime gore” dedigi bir ekonomis-
tin, “uzun sidrenin ekonomi alaninda agiklayici bir degere
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sahip olduguna inanan” Simon Kuznets'in teorilerine yasla-
nr®&" En fazla yararlandigi adsa, 1940'h yillarda ekonomik
antropoloji Ustiine calismakta olan su dikkat cekici aliame
Karl Polanyi idi; ama modern c¢agin baslarindaki dinyada
pazar ekonomisinin, Polanyi'nin iddia ettigi gibi on doku-
zuncu yuzyildaki ‘iDUyilk déntisim”le birdenbire meydana
cikmaktan ziyade pazar-disi ekonomiyle birlikte var oldu-
gunu savunarak ona karsi ¢ikiyordu.

Braudel dagitim ve mubadele mekanizmalari hakkinda
sundugu bu doékumde karakteristik bir sekilde ayni anda
hem yapisal hem cok-yanlh (multilateral) olan aciklamalar
onerdi. Hugenotlar* ve Zerdustiler gibi dinsel azinhiklarin
uluslararasi ticarette oynadiklari rolu tartisarak sunu soyler:
“Yabancilara bunun gibi nahos ama toplumsal acidan gerekli
gorevleri bizzat toplumsal aygit kendisi tahsis eder... yaban-
cilar olmasalardi mecburen icat edilirlerdi” @ Brau-del’in
bireyler cercevesinde aciklamalar sunmaya ayiracak zamani
yoktu. Obiir yandan, tek etkenli agiklamalara karsi ¢cikmaya
da devam etti. Marx ve Weber'i tek fiskeyle bir kenara firla-
tarak “kapitalizm tek bir sinirli kaynaktan meydana gele-
mez” der. “Ekonomi bir rol oynadi, siyaset bir rol oynadi,
toplum bir rol oynadi, kaltir ve medeniyet bir rol oynadi.
Genellikle son analizde giclerin cekismesinde kimin kazana-
cagini belirleyen tarih de bir rol oynadi” & Bu, Brau-del’in
yeni goruslere acikhgl analitik kesinlik eksikligiyle bilestiren
ve kitabin baska yerlerinde ciddi tartismalara pek az konu
olan etkenlere agirlik veren karakteristik pasajlarindan biri-
dir.

Bu ayni zamanda Marx’la arasinda dusuinsel bir mesafe bi-
rakmayi, Marksizmle arasinda ise daha da buyuk bir mesafe
birakmayi, ¢cok kati oldugunu distindiigt bir dusunsel cerce-

Braudel (1979b), s. 118, 463 ve sonrasl, 244 ve sonrasil.

A.g.e., s. 225 ve sonrasl.
' On altinci yuzyilda Fransa’daki Protestanlar, 6zelde Kalvinistler -¢n.
“ A.g.e., s. 166.
“ A.g.e., 402-3.
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veye sikisip kalmaktan kaginmayi zorunlu buldugunu hatir-
latir. “Marx’in dehasi, uzun sireli hakimiyetinin gizi”, der
Braudel, “bir tarihsel longue duree temelinde hakiki toplum-
sal modeller kuran ilk kisi olmasi gerceginde yatar. Bu mo-
deller birer yasa statusu verilmek suretiyle tim yalinlikla-
riyla dondurulmustur”.Sl

The Perspective of the World odak noktasini yapidan
stirece -kapitalizmin dogus stirecine- kaydirdi. inandirici ke-
sin fikirler belirtmenin zorunlu oldugu bu son ciltte Braudel,
mutad eklektik yaklasimini geri plana itmis gorunur. Kendi
eklektik yaklasimi yerine buyuk O6lcude tek bir Kkisinin,
Immanuel Walllerstein'in fikirlerinden yararlanir. Waller-
stein en az Polanyi kadar siniflandirilmasi zor bir Kisidir.
Sosyoloji d6grenimi goren Wallerstein, Afrika'da arastirma
yapmistl. Arastirmalari esnasinda kapitalizmi analiz
etmeksizin Afrika'yl anlayamayacagi kanaatine varan Wal-
lerstein ekonomi alanina déndu. Bundan sonra da kdkenle-
rine inmeksizin kapitalizmi anlayamayacagini fark ederek
ekonomi tarihgisi olmaya karar verdi. “Dunya kapita-
lizmi”nin 1500 yihndan itibaren ele aldigi tamamlanmamis
tarihi de Braudel’e ¢cok sey borcludur (bu kitabin ikinci cildi
Braudel’e ithaf edilmigtir).

Gelgelelim, Wallerstein’ih kapitalizmin tarihi konusundaki
analizi ayni zamanda Andre Gunder Frank gibi gelisim
ekonomistlerinden, bilhassa ekonomik “merkez” (core) Ulke-
ler ve “cevre” uUlkeler kavramindan, Bati’'nin gelismesi ile
dunyanin geri kalaninin azgelismesinin (underdevelopment)
ayni madalyonun iki ytzi oldugunu bildiren distncelerinden
yararlanir.6® Wallerstein “uluslararasi isb6lumu”nt ve birbi-
rini izleyen Hollanda, Britanya ve Birlesik Devletler hege-
monyasini tartisir. Wallerstein bir Marksist gelenek icinde
kalir. Bu yuzden, Marx’la arasina her zaman bir mesafe

; Braudel (1969), s, 51.
* Wallerstein (1974-80).
' Gunder Frank (1969), s. 32 ve sonrasl.
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koymus olan yash Braudel'in nihayet Marksist cerceveye
benzer bir cerceveyi kabul etme noktasina gelmis oldugunu
gormek bircok okurunu sasirtmisti.

The Perspective of the ustun guglerin birbiri ardina
gelisini incelemesine ragmen, Braudel’'den beklenebilecegdi
gibi, Akdeniz Dunyasi’'yla ise baslar. Braudel’'e gore, ilk kez
on besinci yuzyilda Venedik bir dunya ekonomisi Ustunde
hegemonya kurmayi basarmistir. Venedik'i Antwerp,
Antwerp’ll Ceneviz izlemisti. Cenevizli bankerler on altinci
yuzyilin sonunda ve on yedinci yuzyilin basinda, yani “Cene-
vizliler caginda” Avrupa ulkelerinin (ve ispanya araciligiyla
da Amerika'nin) ekonomik kaderini denetim altinda tutu-
yordu. Silsilenin dorduncu sirasinda Hollanda Cumhuriyeti,
daha dogrusu Braudelin ekonomik hakim kentlerin sonun-
cusu olarak gordugd Amsterdam gelir. Son olarak, Braudel,
her zaman oldugu gibi, ustaca bir ¢alimla sorunu tersine ce-
virerek dunyanin baska bdlgelerinin (Fransa ve Hindistan
dahil olmak Uzere) benzer bir hakim konuma gelmeyi basa-
ramamalarini tartisir ve sundugu 6ykuyu Britanya ile Sanayi
Devrimi’ni inceleyerek bitirir.

Bu ciltlerde bilhassa yazarin en iyi bildigi ve cok sevdigi
Akdeniz Dunyasi’'ndan uzaklastigi yerlerde hatalar ya da
bosluklar bulmak zor degil. Ama bunun gibi nefes kesici ge-
nislikteki bir cahsmada birtakim hatalar yapmak neredeyse
kacinilmazdir. Akdeniz Dunyasi hakkindaki yukarida degin-
digim elestiriye benzer daha ciddi bir elestiri, kendisinin
gobzde egretilemelerinden biriyle sdylenirse, Braudel'in bas-
langicta Febvre ile yaptigr isbolimunin “esiri” (eger kendi
outillage mentahmn esiri degilse) oldugunu bildirir. Braudel,
Max Weber’e, kendi deyimiyle sonuna kadar “alerji” duymaya
devam etmistir ve kapitalist degerler -caliskanhk, tutumlu-
luk, disiplin, girisimcilik vb.- hakkinda soyleyecek pek bir
seyi yoktur. Ne var ki, Hollanda Cumhuriyeti ve Japonya gibi
“girisimcilige elverisli kulturler” (proenterprise cultures) ile
ispanya ve Cin gibi “anti-girisimci kiltiirler” (anti-enterprise
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cultures) arasinda carpici bir karsithik vardir ve degerlerdeki
bunun gibi farkliliklar bu utlkelerin ekonomik tarihleri aci-
sindan hi¢ kuskusuz belli bir anlam tasir.

Kulture, fikirlere 6zerklik tanima konusundaki bu istek-
sizlik Braudel'in yaslihiginda yazilmis denemelerinden Dbi-
rinde acikgca gosterilir. Reform’'un Fransa'da reddedilmesi
sorununu tartisirken (bir keresinde Reform’un ispanya’da
reddedilisini tartistigi gibi) kaba bir indirgemeci aciklama
onerdi. Ren ve Tuna nehirlerinin, Roma imparatorlugu’nun
siniri islevini gordukleri gibi Katolikligin de sinirlarini olus-
turduklarina dikkat cekmekle yetindi, bu sinirlar ile Reform
olaylari ve fikirleri arasindaki olasi iliskiyi analiz etme zah-
metine girmedi.®”"

Yine de Braudel'in tG¢lemesinin olumlu 6zellikleri kusurla-
rina gore ¢ok daha agir basar. Bu Ug cilt birarada, erken mo-
dern Avrupa’nin ekonomik —ekonomi” teriminin genis anla-
miyla—tarihinin muhtesem bir sentezini kurar ve bu tarihi
karsilastirmali bir baglama oturtur. Bu ciltler yazarin ele
aldigi diinyaya koydugu agir siklet baslhigin isabetli oldugunu
gosterir. Ge¢ yirminci yuzyilda uzmanlasma egilimlerine
direnmenin hala mimkin oldugunu tanitlamasindan 6tara
bu calismaya ancak tesekkir borc¢lu olabiliriz. Braudel’in
yaklasik elli yil alan bir donemde iki buyuk olcekli calisma
yaparken sergiledigi sebat karsisinda ancak sapka c¢ikarabili-
riz.

Ustelik, yaptiklari bunlarla da kalmadi. Leopold von
Ranke vyaslilik dodneminde dunya tarihine yodnelmisti.
Braudel, ihtiraslarinin ne kadar mitevazi oldugunu gosterir-
cesine, yetmisli yasinin sonlarina dogru kendi ulusunun total
tarihine yoneldi. Yazar 1985 yilinda vefat ettiginde ortada bu
calismanin- yalnizca cografi, demografik ve ekonomik bdlum-
leri vardi; buna ragmen calisma The Identity of France bas-
Ligiyla yayimlandi.

Braudel (1981).
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Bu son kitapta neler olabilecegini bir anlamda 6ngérmek
muUmkindud -Braudelci bir Fransa incelemesinin neye benze-
yebilecegini tahayyiil etmek zor degil. Onceki kitaplar gibi bu
kitap da Vidal de la Blache’den Maximilien Sorre’a kadar
Braudel'in gbzde cografyacilarinin calismalarina yaslani-
yordu. Son derece belirlenimci oldugunu savunan elestiriye
yanit verme firsati bulmus olmasina ve Febvre ile Vidal de la
Blache tarzi “olabilirlikcilik” (possibilism) hakkinda séyleye-
cek seyleri olmasina ragmen, konumundan milim kimuda-
maksizin “uzak kokenlerin devasa agirhgi altinda ezildigi-
miz” konusundaki inancini tekrarlamisti. Yine de bu incele-
menin birinci cildi, Braudel'in mekani tarihe dahil etme, bir
yandan mesafeyi ve bodlgesel farkliliklar1 tartisirken obur
yandan ulasimi ve ulusu butinlaga icinde tartisma ve elbette
Fransa'nin 843 yilindan 1761 yilina kadar uzanan ¢ok uzun
sureli sinir degisiklikleri hakkinda fikir gelistirme kapasite-
sinin carpici bir kanitidir.®@®

Braudel'in calismalarindaki son bir tema daha tartisil-
maya deger- istatistik. Braudel meslekdaslari ve égrencile-
rince kullanilan nicel metodlara sicak bakiyordu. istatistigi
yeri geldiginde, bilhassa Akdeniz Dunyasismm 1966 yilinda
cikarilan genisletilmis ikinci basiminda kullanmisti. Bununla
birlikte, rakamlarin Braudel'in kurdugu tarihsel binanin
yapisal bir parcasi olmaktan ziyade dekorasyonunun bir par-
casi oldugunu soylemek haksizlik olmaz.®® Bir anlamda, tipki
Burckhardt'in unla Civilization of the Renaissance in Iltaly
adl calismasini “havada asilhi” {arienne, suspen-due) kaldigi
gerekgesiyle bir kenara firlatarak bircok kulturel tarih bici-
mine karsi koydugu gibi, nicel metodlara da karsi koydu®®
Nitekim, kendi doneminde Annales tarihi icerisinde cereyan
eden iki 6nemli gelismeye bir anlamda yabanci kalmisti: Ni-

“ Bir degerlendirme igin bkz. Aymard (1988); bir cografyacidan gelen siddetli elestiri-

ler igin bkz. Lacoste (1988),

“ Braudel'in istatistigi “gamsiz” kullanigi konusunda kars. Hexter (1972), s. 113.
Braudel (1969), s. 186.
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cel tarih ve zihniyetler tarihi. Simdi bu gelismelere egilmenin
zamani geldi.

11l. NiCEL TARIHIN YUKSELISI

Basarilarina ve karizmatik onderligine ragmen, Annales
hareketinin Braudel dénemindeki gelisimi tek basina onun
fikirleri, ugrasilari ve etkisi ¢cercevesinde aciklanamaz. Hare-
ketin “kolektif kaderi ve genel egilimleri’nin de incelenmesi
gerekir. Bu egilimlerden en 6nemlisi, 1950 jah civarindan
1970 yihina ve hatta sonrasina kadar gelisen egilim, hi¢ kus-
kusuz, nicel tarihin yukselisiydi. Bu “nicel devrim” ilk dnce
ekonomi alaninda, bilhassa fiyatlar tarihinde go6zle goérullr
hale geldi. Ekonomik alandan toplumsal tarihe, bilhassa nu-
fus tarihine yayildi. Son olarak, yeni egilim, bundan sonraki
bdlimde tartisacagimiz Uguncu kusakta kulturel tarihe -din
tarihine ve zihniyetler tarihine- sizdi."«

Ernest Labrousse’'un Onemi: istatistikle ugrasmak eko-
nomi tarihgileri acisindan yeni bir sey degildi. Fiyatlarin ta-
rihi konusunda on dokuzuncu yuzyilda kayda deger sayida
arastirma yapilmisti."”™ 1930’lu yillarin basinda konuya du-
yulan ilgide bir patlamaya tanik olundu! bu ilgi patlamasi,
hi¢ kuskusuz, Almanya’daki hiper-enflasyonla ve 1929 yilin-
daki Buyuk Kriz'le baglantiliydi. 1932-3 yillarinda Fran-
sizca'da iki ©6nemli fiyat incelemesi yayimlandi. Lucien
Febvre'in tarihgilerin bas ucunda bulundurmalari gereken
bir kitap olarak betimledigi birinci kitap Researches on the
GeneralMovement ofPriceshaiS\\gm\ tasiyordu.'”™ otuz yil
once geleneksel tarihe karsi ¢cok buyuk bir saldiri baslatmis
olan ekonomist Francois Simiand’'in bir ¢cahsmasiydi. Aras-
tirmalar Simiand'in tarihte “A-evreleri” dedigi genisleme

Genel bir aciklama igin bkz. Le Roy Ladurie (1973), s. 7-16.
” Wiebe (1895).
'Febvre (1962), s. 190-1.
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donemleri ile “B-evreleri” dedigi daralma dénemlerinin bir-
birlerini izleyisini tartisiyordu™

Tevazu gosterilerek Sketch of the Movement ofPrices and
Revenues in I&"-Century France bashgl konulmus olan
ikinci 6nemli c¢ahsma, gen¢ bir tarihginin, Ernest
Labrousse’'un cansm asiyai~ ~ Braudel'den iki yas buyuk olan
Labrousse, Fransiz tarih yaziminda elli yildan fazla bir sure-
dir son derece etkiliydi. Bircogunun tezini yonettigi Annales
grubunun genc¢ tarihgileri' Ustiindeki etkisi hesaba katildi-
ginda, Labrousse’'un AnnaleSAe kesinlikle ¢cok 6nemli bir yer
tuttugu soylenebilir. Ama baska bir anlamda grubun
marjinine yerlestirmek de mumkin. Sorbonne’'da ders veren
Labrousse, Fransiz Devrimi’yle {par excellence olay) ugrasi-
yordu ve bundan daha énemlisi, bir Marksist idi.”®

Daha o6nce gordigumiz gibi. Kari Marx’in fikirlerine ne
Febvre ne de Bloch blyuk bir ilgi duyuyordu. Febvre, sosya-
list olmasina ve Jaures'yi takdir etmesine ragmen, MarxXi
aydinlatici bulamayacak kadar iradeciydi. Bloch'a gelince,
ekonomik tarihe cok ilgi duymasina ragmen, benimsedigi
Durkheimci yaklasimla Marx'tan ayriliyorduM® Braudel,
daha 6nce goérdugimiz gibi, Marx’a bu iki kisiden daha fazla
borcluydu, ama yalnizca yaslilik ddnemindeki calismala-
rinda.

Marksizm Annales grubuna Labrousse’la birlikte sizmaya
basladi. istatistik de o©yle; ¢Unkl, Labrousse, on sekizinci
yuzyil Fransa ekonomisine iliskin titiz bir nicel incelemeye
girisme ilhamini ekonomist Albert Aftalion ve Francois
Simiand’dan almisti. Bu inceleme iki cilt halinde yayimlandi;
1701 yihi ile 1817 arasindaki fiyat hareketiyle ugrasan Sketch
(1933); ve eski rejimin sona erisine egilen The Crisis (1944).
Tablo ve grafiklerle dolu bu iki cahsma hem uzun sureli egi-

Simiand (1932).
” Labrousse (1933).
“Marjin’e yapilan géndermeler su calismadan kaynaklaniyor: Allegra ve Torre
0977), s. 328 ve sonrasl. Labrousse (1980) Annales'\e 6zdeslesimini dile getirir.
Kars. Suratteau (1983).
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limlerle (7e mouvement de longue dure”™ hem de kisa donemli
“devrevi krizler” (cyclical crises) ve “devir aralari’yla
(intercycle) ugrasir. Ekonomik egilimleri dlgme yollari bulma
konusunda buyuk bir beceri sergileyen Labrousse, kisa ve
uzun sdreli ekonomik konjonkturlerle ilgilenen Juglar ve
Kondratieff gibi ekonomistlerden ve ekonomik krizler ustiine
cesitli calismalar yapan kendi hocasi Albert Aftalion’dan al-
digi kavramlardan, metodlardan ve teorilerden yararlandi.
Fransa’da on sekizinci yuzjaldaki kéta basatin “zincirleme
bir etki” yaratarak tarim gelirlerinde dusmelere ve sanayi
icin Uretim yapan daha genis tarim piyasasinda bir ¢okuse
yol actigini savundu. Ayrica, Fransiz Devrimi'nin bir énko-
sulu olarak 1780’lerin sonunda yasanan ekonomik krizin
6nem tasidigini ileri strdd."® Yazdigi iki monografi, Annales
tarihgilerinin daha sonralari konjonktur (kitabin sozlukce
kismina bakiniz) diyecekleri seye dncultuk eden birer incele-
meydi. Bu incelemeler, zaman zaman verileri modele zorla
uydurma cabalari goéruldugi gerekcesiyle elestirilse de, son
derece etkili olmustu.

Braudel, longue duree kavrami Ustiinde yogunlasan unli
“Tarih ve Toplum Bilimleri” (1958) baslikli denemesinde
Labrousse’un Crisiirai “Fransa’da son yirmibes yil icerisinde
yayimlanmis en buyuk tarih ¢calismasi” olarak betimliyordu.
Benzer sekilde, Pierre Chaunu, “Fransa’da nicel tarih dogrul-
tusundaki hareket tamamen iki kitaptan, benim kusagimin
her giin okunmasi gereken dua kitabi gozuyle baktigi Taslak
ve Kri™Aen etkilenmistir” diyor ve bu kitaplarin bizzat Akde-
niz DUnyasixAar\. daha etkili olduklari kanaatini tasiyordu.®o

Bu kitaplar son derece teknik nitelikteydi; Labrousse bu
kitaptan sonra pek az yayin yapti. Labrousse tarihgilerin
tarihcisiydi. Ne var ki, dar kafali bir uzman degildi. ilgi duy-

Labrousse (1933, 1944). Bu g¢alismalarin bir elestirisi Landes (1950)'de
bulunmaktadir. Ayrica bkz. Renouvin (1971) ve Labrousse (1980).
™ Braudel (1969)'da yeniden basildi, s. 25-54.
% Chaunu (1955-60), c. 8, 1. Balum, s. xiv.
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dugu konular on sekizinci yltzyilin ekonomik tarihinin 6te-
sine gecip 1789 ve 1848 devrimlerine ve Avrupa Burjuvazisi-
nin 1700’den 1850’ye kadar olan donemdeki toplumsal tari-
hine uzaniyordu.Bir keresinde de “zihniyetler incelenmek-
sizin toplum incelemesi yapilamaz” demisti.@"

Labrousse zamaninin buyudk kismini lisans uUstu 6grenim
goren 6grencilere danismanlik etmeye ayiriyordu; bu ytzden,
bir Kardinal Richelieu sayabilecegimiz Braudel karsisinda,
6n plana cikmamakla birlikte yardimlari zaruri olan Peder
Joseph rolUint oynayan, Annaledva. perde arkasindaki guct
olarak hatirlanmayi1 hak etmektedir. Braudel'in Akdeniz
Dinyasinm. 1966 yilinda yayimlanan ve nicel tarihe daha
fazla agirlik vermenin yani sira birinci basimda bulunmayan
tablo ve grafikler iceren ikinci basiminda Labrousse’'un bir
etkisi oldugunu dustundiren gerekgeler var.®" Ayrica, Kitap,
Annaledm. 1969 yilinda genis formatta ¢cikmaya baslamasin-
dan once yer verdiginden daha fazla tablo ve grafik iceri-
yordu.

1950’li ve 1960’h jallarda Braudel ve Labrousse’un ortak
imzalariyla yayimlanan calismalarin hepsini ayrintilariyla
tartismak imkansiz, ama bununla esit 6lcude imkansiz olan
baska bir sey de, Chaunu’nun belki de buguine kadar yazilmis
en uzun tez olan Seville and the Atlantidim (1955-60) atla-
maktir.Karisi Huguette’'in yardimiyla yazilmis olan bu
inceleme, Atlantik Okyanusu'nu konu alarak Braudel’i as-
maya degilse de taklit etmeye calismistir. Chaunu bu calis-
masinda ispanya ile Yeni Diinya arasin-da 1504 yilindan
1650'ye kadar gerceklestirilen mal alis verisinin tonaji gibi

Roma’da 1955 yilinda duzenlenen Uluslararasi Tarihsel Bilimler Kongresi‘nde
Labrousse o6nemli bir bildiri sundu: ‘Voies nouvelles vers une histoire de la
bourgeoisie occidentale”. Ayrica, Daumard’in Paris burjuvazisi Ustine yazdi§gI tezi
voneten de Labrousse’dur
~ Labrousse (1980); Labrousse (1970).

* Braudel aynca, Legtiorn (Livorno) limanindaki gemicilige iliskin nicel bir incelemede
Italyan tarih¢i Ruggiero Romano'yla birlikte gahismisti.

A Bu tez buyuk kismi istatistiklerden olusan on iki ciltlik bir cahismadir, ama yoruma
ayrilmis olan 8. Cilt 3000 sayfadan fazla tutar.
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Olgiilebilir konular Gstiinde yogunlasir, bu nicel taban-dan
hareketle tartismasini ticaret hacmindeki daha genel dalga-
lanmalari kapsayacak sekilde genigletir ve en sonunda, do-
nemin belli bash ekonomik egilimlerini, 6zellikle de on altinci
yuzyildaki genislemeden (Simiand’in deyisiyle bir A-evresi)
on yedinci yuzyildaki daralmaya (bir B-evresi) dogru gidisi
ele alir.

Su Unlu terim ¢iftini, yapi ve konjonktur terimlerini yu-
rarlge koyan bu devasa calisma, esanli olarak hem
Labrousse’un on sekizinci yltzyil Fransa'sini géz énuinde bu-
lundurarak gelistirdigi bir metod ve modelin transatlantik
ticaretine uygulanisidir hem de bir okyanusu en azindan
ekonomik bir bakis agisiyla inceleyen ve inceleme konusuna
gercekten global bir perspektifle yaklasan bir calisma sifa-
tiyla Braudel’e bir meydan okuyustur. ispanyol Amerika’nin
tarihsel cografyasina ayrilan uzun bolim de carpicidir.
Chaunu tarih alaninda mekan ve iletisimin énemi konusun-
daki bilincliligi bakimindan yalnizca Braudel’e gore ikinci
sirada yer alir®

Tarihsel Demografi ve Demografik Tarih: Nicel yaklasimin
fiyatlarin tarihinden sonraki ikinci buyuk fetih alani nufus
tarihiydi. Demografik tarihin yukselisi 1950'li yillarda ger-
ceklesti; 1930’lu yillarin fiyat tarihindeki yukselme 1929
Krizi'ne ne kadar borgluysa, demografik tarih de yukselisini o
donemdeki dunya nufusundaki patlamanin bilincine varil-
masina o kadar borc¢ludur. Bu alanin gelisimi, en azindan
Fransa’'da, demograflarin ve tarihgilerin birlikte calismalari-
nin bir sonucu oldu. Ornegin, Demografi incelemeleri Ulusal
Enstitisi’nde (Institut National dEtudes Demographi-
ques'de (INED)) calisan Louis Henry, 1940'h yillarda ¢agdas
nidfus incelemelerinden uzaklasarak gecmisteki nufus hare-
ketlerini incelemeye gecmis ve dogum, evlilik ve 6lum kayit-
lar1 arasinda baglanti kurup Cenevre, Normandiya ve baska

*En iyi anlatimi Chaunu (1964), s. 11-38'de bulunmal<tadir.
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yerlerdeki aileler Ustine yaptigi vaka incelemeleri yoluyla bir
bdlgeyi ve doénemi arastirarak “ailelerin yeniden kurulusu”
(family reconstitutions) metodunu gelistirmisti®® INED’in
1946 yilinda yayimlanmaya baslayan dergisi Population, ta-
rihcilerin calismalarina her zaman yer vermistir.

Ornegdin, derginin birinci cildinde tarih¢i Jean Meuvret'nin
ufuk acici bir makalesi vardi. Bu ¢calisma “maiset krizi” kav-
ramini gelistirmis ve XIV. Louis ¢aginda Fransa’'da bu krizle-
rin mutat olaylar oldugunu savunmustu. Tahil fiyatlarindaki
bir artisi kisa strede 6lum oranlarindaki artis ve dogum
oranlarindaki azalis izliyordu. Daha sonra agir agir bir di-
zelme gorultyor ve sonra yine bir kriz patlak veriyordu.®” Bu
makaledeki fikirler Goubert'in Beauvaisis Ustune yaptigl
calismadan baslayarak daha sonra yapilan bircok bdlgesel
incelemenin temelini olusturur. Labrousse gibi Meuvret de
1940’h ve 1950°'li yillarda Annales hareketi agisindan, ya-
yimlanmis az sayida calismasinin uyandirabilecegi izlenim-
den ¢ok daha dnemli bir tarih¢iydi. Onun buyuk eseri 6gren-
cilerinin ortaya koydugu calismalardan olusur.

Tarihsel demografi kisa surede resmen toplumsal tarihe
baglandi. Altinci Sube 1960 yilinda “Demografi ve Toplum-
lar” adli yeni bir diziyi baslatti; bu dizide mahalli tarih Us-
tune 6nemli birgcok monografi yayimlandi.

Bolgesel ve Dizisel (Serial) Tarihin Onemi: “Demografi ve
Toplumlar” dizisinde yayimlanan ilk kitaplardan biri, Pierre
Goubert'in Beauvais and the Beauvaisis baslikli teziydi.
Chaunu gibi Goubert de tezini “Yapi” ve “Konjonktur” sek-
linde iki kisma ayirmisti. ikinci kisim 1600'den 1730'a uza-
nan “uzun” bir on yedinci yuzyil stiresince fiyatlar, Gretim ve
nufus konularindaki kisa sureli ve uzun sureli dalgalanma-
lar1 ele alir. Bu kisim Simiand’in B-evresinin bdlgesel bir
ornegidir. Goubert fiyat ve nufus hareketlerini yan yana geti-
rerek ekonomik degisimin insani dogur-gularim gosterir.

'Henry(1956); Henry ve Gautier (1958).
Meuvret (1946, 1977).
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Birinci kismin énemi bir bdlgenin tarihsel demografisini
toplumsal tarihiyle Dbutunlestirmesinden  kaynaklanir.
Goubert, Beauvaisis bélgesinde bulunan Auneuil ve Breteuil
gibi bazi kentlerde goézlemlenen nifus egilimlerini dikkatli
bir sekilde incelemistir. Meuvret'nin on sekizinci yutzyihin
ortasina kadar yaklasik her otuz jalda bir tekerriir eden mai-
set krizlerinin damgasini vurdugunu soyledigi “eski demogra-
fik rejim”in surekliligi hakkinda ulastigi sonucglarin bir ben-
zerine Goubert de ulasmis ve kentlilerin daha ge¢ yaslarda
evienerek ve boylelikle eslerinin ¢cocuk sahibi olma yillarini
kisaltarak kendilerini zor zamanlara nasil uyarladiklarina
dikkati cekmistir.

Gelgelelim, Goubert ekonomik durgunluk (resesyon) hak-
kindaki ortodoks yorum haline gelmeye baslamis olan bir
ekonomik fenomen ile on yedinci yuzyildaki demografik kri-
zin Beauvaisis'le ilintisini tanitlamaktan fazlasini yapti.
Kendisinin “toplumsal demografi” adini verdigi fenomeni,
insanlarin hayatta kalma ihtimallerinin, érnegin bir toplum-
sal gruptan 6burine degisiklik gbstermesi gercegini surekli
vurguladi. Ortaya koydugu calismayi “toplumsal tarih”e, yani
yalnizca zengin ve gucliu toplumsal gruplari degil, herkesi
konu alan tarihe yapilmis bir katki olarak gordu; bu nokta
daha sonra gercgeklestirdigi Louis XTV and Twenty Million
Frenchmen (1966) adli calismasinda tekrarlanir.

Kitabin en ilgi cekici bolumleri, en azindan bana gdérun-
dugu kadariyla, kent ve kir toplumlarina, 6rnegin
Beauvais’deki tekstil tretimine, koéylulere -yoksul, orta halli
ve zengin koéyluler- ayrilan bolumlerdir. Goubert’in daha son-
ralari on yedinci yuzyilda butun olarak Fransa’daki koyluler
hakkinda kaleme aldigi bir incelemede gelistirdigi bu top-
lumsal farklilasma ve toplumsal hiyerarsiler hakkindaki
dikkatli inceleme, eski rejim toplumuna iliskin her turli ko-
layci goruse yapilmis paha bicilmez bir tashihtir.®*

‘ Goubert (1982).
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Goubert'in zengin toplumsal analizi total tarihin tam esi-
ginde durur. “Burjuva zihniyeti’ne pek az yer verilirken, ya-
zarin daha baslangicta itiraf ettigi gibi, din ve siyaset bir
yana birakilir. Benzer sekilde, 1960’'lh ve 1970’li yillarda ka-
leme alinan ve kayda deger bir kolektif basariy1 temsil eden
Annales tarzi bolgesel monografilerin cogu fiilen, Braudel
modeline gore kaleme alinmis cografi girislerle birlikte,
ekonomik ve toplumsal tarihle sinirli tutulmustur.

Goubert tezini Labrousse’a, yani Vilar'in Katalonya hak-
kindaki incelemesinden Emmanuel Le Roy Ladurie’nin
Languedoc ve Michel Vovelle’'in Provence (asagida tartisiyo-
rum) hakkindaki incelemesine kadar Annaleavn. ikinci ve
ucuncl kusagi tarafindan yapilmis kalbur Ustl bélgesel in-
celemelerin c¢ogunun onso6zlerindeki tesekkiirlerde sahne
arkasinda nasil énemli bir rol oynadigi aciga c¢ikan Kisiye,
ithaf etmistir.®® Bir modelin kopyalarindan ziyade bir grubun
topluca egildigi bir tema Usttne yapilmis bireysel cesitleme-
ler olarak gorulmesi gereken bu incelemeler Annales okulu-
nun 1960’h ballardaki en etkileyici basarilarini temsil eder.
Bu bakimdan bu incelemeler elli yil 6nceki Fransiz cografya
okulunun -Demangeon’in Picardy’si, Sion'un Normandiya’si
vb.- bélgesel monografilerini hatirlatir.® Bu incelemeler ay-
rica Annaleiva. tasrada, Caen ve Rennes, Lyon ve Toulouse
gibi Universitelerde yeniden-kurulusunu isaret eder.

Ozetleyecek olursak, bolgesel incelemeler Braudelci yapi-
lari, Labroussecu konjonktiirtl ve yeni tarihsel demografiyi
bilestirmisti.

Modern dénem baslangicindaki Fransa’nin kir toplumu
Burgundy’de, Provence'da, lle-de-France'da, Savoy’da,
Lorraine’de tasra duzeyinde incelenmisti.®" Ayrica,

Labrousse’un yonettigi bolgesel (régional) calismalar arasinda Maurice Agulhon’un
Provence ustune, Pierre Deyon’un Amiens Ustiine, Adeline Daumard'nin Paris
burjuvazisi Ustiine, J. Georgelin’nin Venedik Ustiine, J. Nicolas'in Savoy ustune yap-
tig1 incelemeler de vardir.

Buttimer (1971), s. 74 ve sonrasil.

Salnt-Jacob (1960), Baehrel (1961); Freche (1974) vb.
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Fransa’daki modern doénem basi kentlerin (Amiens, Lyon,
Caen, Rouen, Bordeaux) yani sira Akdeniz dunyasinin cesitli
yerlerindeki kentler (Roma, Valladolid, Venedik) Ustune ya-
piimis bir monografik incelemeler demeti de vardi”™ Bu kent
ve kir bélge incelemeleri epey bir ailevi benzerlikler sergiler.
Bu incelemeler genellikle yapilar ve konjonktur seklinde iki
kisma ayrilir ve fiyat egilimleri ya da 6lim oranlari gibi uzun
zaman-dizileri halinde dizenlenmeye elverisli tirden oldukca
homojen veriler saglayan kaynaklara yaslanir buyuk élctde.
Bu yaklasima verilen “dizisel tarih” {histoire serielle) adi bu-
radan kaynaklanir.8 Bu tezlere bakildiginda, “nicel devrim
Fransa'da tarihcilik meslegini tamamen doénustirdd” diyen
Le Roy Ladurie’ in neyi kastettigi kolayca anlasilabilir. S*

Bu bdlgesel incelemelerin ¢cogu Braudel veya Labrousse’'un
yonetiminde yapilmisti ve buyuk kismi modern ddnemin
baslarini ele aliyordu. Gelgelelim, bu iki kuralin da istisna-
lar1 var. Ortagag uzmani Georges Duby bu ilk bélge monogra-
filerinden birini yazmis, on birinci ve on ikinci yuzyillarda
Macon ve civar bélgelerindeki milkiyet, toplumsal yapi ve
aristokratik aileler Ustiinde yogunlasmisti. Duby’'nin calis-
masina Bloch'un eski bir meslekdasi olan Charles Perrin
danismanlik etmis ve bu calisma tarihsel cografyadan ilham
almist1. 90N dokuzuncu yuzyilin Limousin’'i de Annales tarzi
bir incelemeye konu olmustu. inceleme bélgenin cografyasini
irdeleyen bir ciltle bashyor, “ekonomik, toplumsal ve zihinsel
yapilar’in betimlenmesiyle devam ediyor ve siyasi tutumlarin
analiziyle ve zaman icerisinde meydana gelen degisimin dé-
kimuyle sona eriyordu.®®

Modern dénemin baslarina egilen calismalar baglaminda
bile Annales okulunu ya da cevresini 6bur tarihgilere siki

Deyon (1967), Garden (1970), Gascon (1971), Delumeau (1957-9), Bennasar
0967) vb.

Chaunu (1970V
®' Le Roy Ladurie (1973), s. 7.

Duby (1953). Kars. Duby (1987), s. 126-7.

Corbin (1975).
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stkiya kapali bir grupmuscasina sunmak yaniltici olur®” Adi
anilmaya deger en goze carpan yabanci, modern dénemin
baslarini konu alan arastirmalarda en az Braudel ve
Labrousse kadar etkili olan Roland Mousnier'dir. Ama
Mousnier makalelerini AnnaleiAa. degil, Revue Historigudde
yayimlamisti. Heutes Etudes'de degil, Sorbonne'da hocalik
etmisti. Braudel nezdinde persona non grata* idi. Annales
cevresi bir klup sayilacaksa, Mousnier bu klibin bir men-
subu degildi elbet.

Her seye ragmen, Mousnier'nin dusunsel ugrasilari
Annales cevresinin ugrasilariyla buyuk olctide ortusur.
Bloch’'tan beri hicbir Fransiz tarihgi karsilastirmali tarih
yaklasimim (gerek komsu ulkelerin gerekse uzak ulkelerin
karsilastirilmasini) o kadar ciddiye almamisti. Oysa
Mousnier, 6rnegin Fransa ile ingiltere’nin siyasi gelisimlerini
kiyaslamis ve yalnizca Fransa'daki on yedinci yuzjal koylu
ayaklanmalarini degil, Rusya ve hatta Cin kadar uzak ulke-
lerdeki koyli ayaklanmalarini da incelemisti. Annales grubu
gibi Mousnier de Max Weber’den Talcott Parsons’a kadar
toplum teorisinden hatir1 sayilir derecede yararlanmisti
(Marksizme ise ayiracak zamani yoktu).®®

Mousnier, siyasi gorusleri saga yakin disse de, on sekizinci
yuzyila iliskin bir incelemede, ylregi her zaman solda olan
Labrousse’la birlikte calisabilmisti. Aslinda, sonucglar soéyle
dursun, arastirmanin metodlari konusunda bile anlasama-
mislardi! ama eski rejimin toplumsal yapisini, “duzen”ini ve
“siniflar”ini analiz etmeye duyduklari guclu ilgi musterekti
ve bu konuda birbirine rakip konferanslar duzenlemislerdi.®@®

N Gerek Delumeau’ye (1957-9) gerekse Gascon’ya (1971) ilham veren kisi, bir ulus-
lararasi iligkiler iiocasi olan Gaston Zeller'di.
* istenmeyen, makbul sayllmayan kisi -gn.
A Arriaza (1980) Mousnier'nin Bernard Barber’a bagimliligini savunur. Ama yalnizca
Max Weber'In degil, 6bur Amerikan sosyologlarinin da pekala farkindadir.

Labrousse projesine toplumsal yapinin nicel bir analizini yaparak katkida bulunan
Daumard ve Furetyi Mousnier (1964) elestirir. Kastlar, tabakalar ve siniflar ustiine
Mousnier’'nin (1968b) yaptigi ¢alismay! Labrousse (1973)’le karsilastinniz.
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Mousnier toplumsal tarih alaninda mebzul miktarda te'z
yonetti; konular on sekizinci yluzyildaki bir Fransiz askerin-
den kuguk bir Fransiz kasabasinin toplumsal yapisindaki
yaklasik Gg¢ yuz yili kapsayan degisimlerin bilgisayar-tabanli
nicel analizine dek uzaniyordu. 1960°'h jallarin basinda,
kismen Sovyet tarih¢i Boris Porshnev'in (calismasi Rusca’da
1940’h yillarda yayimlanmis ve Fransizca’ya Mousnier'nin
Altinci Sube’deki rakiplerince tercume edilmisti) Fransiz
kodylii ayaklanmalari hakkinda ileri surdugd Marksist yo-
rumu c¢urutmek amaciyla, on altinci ve on yedinci yuzyillar-
daki koylu ayaklanmalari Gstune kolektif bir arastirma prog-
rami baslattl. 101 Mousnier ve 6grencilerinin calismalari ge-
nellikle ekonomiye, Braudel ve Labrousse’'un danismanlik et-
tikleri bolgesel calismalarda gorilenden daha az egilirken
siyasete daha fazla agirhik verdi ve toplumsal yapiy! analiz
ederken hukuki dl¢utleri daha fazla ciddiye alirken ekonomik
olcutleri pek hesaba katmadi. Gelgelelim, bu incelemelerin
bazilarini, Annales okulu damgasini tasidigi dusunulen in-
celemelerden ayirmak pek mumkun degildir.102

Le Koy Ladurie’nin Languedoc’'u: Ekonomik ve toplumsal
yapilara ve konjonkture verilen biyuk 6nemin, Annales cev-
resinden gelen bolgesel incelemelerde bulunabilecek buyuk
bir istisnasi vardi. Emmanuel Le Roy Ladurie'nin The
Peasants of Languedoc adli doktora tezi (1966), yazarinin
belirttigi gibi, 200 yildan fazla bir streyi kapsayan bir déne-
min “total tarihini yazma macerasi”’na atilmisti, i“®

Le Roy Ladurie genel kanate gore Braudel'in dgrencilerin-
den en parlak olanidir ve birka¢ acidan ona benzer -hayal
gucl, engin bir merak duygusu, cok-disiplinli bir yaklasim,
longue duredye duydugu ilgi ve Marksizm karsisinda belli bir
muglak tutum. Braudel gibi Le Roy Ladurie de guneye asik

Corvisier (1964); Couturier (1969).
' Porshnev(1948).
~Mousnier (1968a); Pillorget (1975); Berce (1974).
’ Le Roy Ladurie (1966), s. 11.
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bir kuzeylidir (bir Norman). Onun Peasants of Languedod\x
Akdeniz Dunyasly\a ayni o¢lcektedir; beklenecedi tzere, ka-
yaliklar1 ve fundaliklari, sarap Uzumleri ve zeytinleri, mese
calilar1 ve kestane agaclariyla tipik bir Akdeniz kirsali olan
Languedoc’un cografi bir dokiimuyle baslar.

Le Roy Ladurie tipki Braudel gibi fiziksel ¢cevreye yogun
bir ilgi, uzun sdreli iklim tarihine iliskin dikkat cekici bir
karsilastirmali inceleme yapmasina yol agan bir ilgi duyar.104
Amerikali bilim adamlari iklimdeki uzun sudreli egilimleri
saptayabilmek icin aga¢ gruplarindan (6zellikle uzak batinin
bazen 1500 yil yasayan dev sekoya agaclarindan) yararlan-
mistir. Bu agaclarin dar bir grup olusturmasi kurak bir jal
yasandigini, genis bir grup ise bol yagish bir yil gectigini gos-
terir. Le Roy Ladurie’nin bu bilim adamlarinin vardiklari
sonuclari, baska bir “dizisel tarih” 6rneginden, Avrupanin
cesitli bolgelerinde Uzum asmasi hasati tarihindeki cesitli-
likler hakkindaki bir incelemeden elde edilen sonuclarla yan
yana koyma gibi iyi bir fikri vardi. Hasatin erken yapilmasi
yilin sicak gectigini, ge¢ yapilmasi ise soguk gectigini gos-
teriyordu. Buradan vardigi sonuca gore, “birbirine uzak ol-
makla birlikte aralarinda belli bir ahenk bulunan Almanya,
Fransa ve Isvicre'nin eski Uzim baglar”, Alaska va
Arizona’nin bin yillik ormanlarinin sundugu kanitlari su-
nar, lo® Burada Braudel’in Avrupa ve Asya’daki nufus hare-
ketleri arasinda yaptigi karsilastirmayla olan paralellik yete-
rince asikardir.

Ote yandan, Le Roy (uzun ismini kisaltiyorum), tipki
Braudel'in Marx’a yaptigi gibi, Braudel ile kendisi arasina
dusunsel bir mesafe koymaya gerek duydu. Bolgesel monog-
rafilerin simdi artik geleneksellestigi Uzere Yapilar” ve
‘konjonkturler” seklinde duzenlenmesine son verdi. Bunun
yerine, 1500 yilindan 1700 yilina uzanan bir donemi ele alan

‘Le Roy Ladurie (1967).
“Le Roy Ladurie (1959), s. 157.
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kendi kitabini “blyuk bir tarimsal dongu’den, buyuk bir gel-
gitten, yukselis ve dususten olusan U¢ déneme ayirdi.
Birincisi bir A-evresidir, Orta Caglarin sonundaki salgin
hastaliklarin yarattigi yikimdan nihayet kurtulma imkaninin
belirmesiyle bdlge niufusunda gorilen hizli artisin atesledigi
bir ekonomik genisleme dénemidir. O dénemde yasayan biri-
sinin dedigi gibi, on altinci yuzyil Languedoc sakinleri “bir
zahire ambarindaki fareler” gibi yavruluyordu. Bir suredir
ekilmeyen topraklarin tekrar ekilmeye baslamasinin yani
sira toprak daha etkin bir sekilde kullanildi. Hane’ basina
disen ortalama toprak buyuklugu gitgide kiguldi (topragi
paylasacak cocuklarin sayisi arttigr icin) ve tarim iscileri
gitgide yoksullasti (nufus artisi emek talep eden bir alicilar
piyasasi yarattigi icin). Bu degisimden karh c¢ikan grup, sa-
hip oldugu topragi kendi isletebilen toprak sahipleriydi.
Nufus gitgide azalan bir oranla 1650 ya da 1680 yilina ka-
dar (Goubert’in Beauvaisis’'inde nufus artisinin durmasindan
sonra bir stre daha) artmaya ve toprak sahipleri bundan
kazancli cikmaya devam etti. Aslina bakilirsa Le Roy, 1600-
50 doénemini “rant-atagi” (rent-offensive) donemi olarak ad-
landirir. Gelgelelim, bu noktada Simiand’'nin “B-evresi” diye-
cegi depresyon ddénemi ortaya ¢iktl ve butin bir devasa hare-
ket tersine donmeye basladi. Bu tersine dénmenin temel ge-
rekgesi tarimda Uretkenligin azalmasiydi. Yoksullasan ureti-
ciler kendi topraklarini isletemez hale gelmislerdi ve her
halikarda bu kayalikli Akdeniz topragindan zorla ¢ekip ali-
nabilecek Urunun bir siniri vardi. Herkese yetecek kadar
yiyecek yoktu ve bu yizden maiset krizi bas gostermisti. Bir-
cok insan 6ldu, bazilari gog etti ve (Beauvaisis'de oldugu gibi)
erkekler ve kadinlar daha ge¢ yaslarda evlenmeye basladi.
“Bolge nufusu daralan ekonomik sartlara (contracting
economy) kendini sancili bir sekilde uyarlamaya calisiyor
gibidir’l@® Ote yandan nufusun azalmasi on sekizinci yuzyi-

’ Le Roy Ladurie (1966), s. 243.
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1lin basinda, XIV. Louis’nin hikimranhg: sona ererken dibe
vuran ekonomik depresyonu keskinlestirdi. Le Roy, tipki
Malthus'un 6ngérdugu gibi, ntfus artisinin refah artisini or-
tadan kaldirmasi anlaminda, “Malthuscu bedduanin on al-
tinci ve on yedinci yizyilda Languedoc’a musallat oldugu”
sonucuna varir,

Yukarida betimledigim galisma 1960’h yillarda Annaled\e
bagdastirilan bolgesel incelemelerin tipik tarzini sergileyen
kalbur Gstu bir cografi, ekonomik ve toplumsal tarih 6rnegi-
dir. Calismada yalnizca fiyat dalgalanmalarini ve dogum,
evlilik ve 6lum oranlarini incelemek icin degil, ayni zamanda
miulkiyet dagilimi, tarimsal Uretkenlik, vb. konulardaki egi-
limleri incelemek icin nicel metodlardan epeyce yararlanil-
misti.

Gelgelelim, The Peasants of Languedoc 6énemli bazi ba-
kimlardan gelenekle bagini koparmisti. Daha 6nce gérdugu-
muz gibi, Le Roy calismasini “yap1” ve “konjonktur” seklinde
ayirmaktan ziyade kronolojik bir duzenleme bi¢cimini benim-
semisti. Kronolojiye gore duzenlenmis her bélumde Protes-
tanhgin yukselisi ve okur yazarhigin artisi gibi kulturel ge-
lismeleri tartismanin yani sira bdlgedeki siradan insanlarin
gundelik hayatlarinda yasantiladiklari ekonomik egilimlere
verdikleri tepkileri de betimlemisti. Bu “asaginin perspekti-
finden tarih”i yazabilmek icin, ayaklanmalarin sundugu ka-
nitlardan bolca yararlanmisti.

Ornegin, kir toplumunun on altinci yuzyihin sonlarinda
mureffeh toprak sahipleri ve yoksul ucretli isciler seklinde
kutuplasmasini tartisirken. Romanlarin yasadigi bir kasaba-
daki tek bir toplumsal catisma epizodunun gectigi bir mini-
anlati sunmustu. 1580 Karnavalinda zanaatkarlar ve koylu-
ler “kasabalarindaki zenginlerin yoksullar aleyhine daha da
zenginlestikleri’ni ve “Hiristiyan etinin yarim kilosunun alti
kurusa satilacagi” gunlerin ¢ok uzak olmadigini ilan edebil-

A.g.e., s. 311.
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mek icin karnaval maskelerinin ardina gizlenme avantajini
kullanmiglardi.

Yine bunun gibi, Le Roy, on sekizinci yuzyil basindaki
ekonomik depresyon hakkinda yazdigi bolimde Kalvinist
partizanlarin, Cevennes’in Protestan daglilarinin, dinlerini
yasa disi ilan eden krala karsi giristikleri gerilla savasini
anlatir. Aralarinda geng¢ kizlarin da bulundugu ayaklanma
onderlerinin sik sik bilinglerini kaybederek, cennet ve cehen-
nemi gorduklerini ve olacaklari dngdrduklerini iddia etmele-
rine yol acan bir vecd haline kapildiklarina dikkati ¢ceker. Le
Roy bu vecd hallerinin histerik oldugunu ileri sirer ve bu
fenomeni donemin genel konjonktirine baglar —depresyon
yoksulluga, evliliklerin ge¢ yaslara ertelenmesine, cinsel
fristrasyona, histeriye ve nihayet 1spazmozlara yol acmistir.

Le Roy’un tezi genel bir kabulle karsilandi,  Aslina baki-
lirsa Le Roy bu calismasiyla tin kazandi. Bununla birlikte,
zaman icerisinde konunun esasina yonelik elestiriler ortaya
citkmaya basladi. Ornegin, Cevennes'in kahinlerini patolojik
birer vaka olarak ele almak yerine, onlarin cezbe hallerini
otantik bir beden dili bicimi olarak yorumlamamasi elesti-
rildi, Ayrica, bir elestiriciye gore, “ranti karla karistir-
digi’ndan, Le Roy'un yaptigi ekonomik analizin “anlami yok-
tur”.no

Bunlardan daha temel bir elestiri, Le Roy’un Languedoc’
daki degisime iliskin kurdugu “demografik modele” saldiran
Marksistlerden geldi. Bu elestiriye gore, Le Roy’'un modeli
cok basit bir Malthusculuga yaslanir ve “tikel demografik ve
ticari degisimlerin gelir dagilimi ve ekonomik buytmedeki
uzun sureli egilimleri etkileme tarzini ve derecesini belirleye-
cek olan sinif iliskilerinin, sinifsal iktidarin yapisidir, tersi
degil”. Le Roy bu elestiriye, kurdugu modelin basit olmayip

Bazi elestiriler Yves Berce tarafindan Bibliothéque de l'ecole des Chartes, 125
(1967), s. 444-50’de sunuldu.
™ Garrett (1985).

North (1978), s. 80.
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karmasik bir “neo-Malthusgcu” model oldugunu ve sinif yapi-
sini hesaba kattigini savunarak yanit verdi. Bu durumda
toplumsal degisim konusunda birbirine rakip iki modelle
karsi karsiya kalinz”™ Sinifi hesaba katan demografik bir mo-
del ve demografiyi hesaba katan sinifsal bir model.
Braudel’'in Akdeniz Dunyasi etrafinda cereyan eden 6zgurluk
ve zorunluluk (iradecilik ve belirlenimcilik) tartismasi 6rne-
ginde oldugu gibi, sorunu ampirik veriler tabaninda bir ¢6-
zime kavusturmanin yolu varmis gibi géranmuyor.

Yazarin agiklama modelini kabul edin veya etmeyin, The
Peasants of Languedodmi kili kirk yaran nicel bir ekonomik
ve toplumsal tarihi, ¢cok parlak bir izlenimci siyasi, dinsel ve
psiko-tarihle basarili ve ender rastlanan bir tarzda bilestir-
mesinden 6turd takdir etmekten kaginamazsiniz. Calismanin
yayimlanmasindan yirmi yil sonra geriye donup bakilinca,
Braudelci paradigmanin sinirliliklarini ilk gérenlerden ve bu
paradigmada ne gibi degisiklikler yapilmasi gerektigini ilk
distinenlerden birisinin Le Roy oldugu net bir sekilde goru-
lebiliyor. Buyuk olgide Annaledvn. Ggtinct kusaginin calis-
malariyla ortaya koyulan b» degisiklikleri bundan sonraki
bélumde ele aliyorum.

Brenner (1976), ozellikle s. 31 ; Le Roy Ladurie (1978b).



UCUNCU KUSAK

Ucuincii bir kusagin 3mkselisi 1968°'den sonraki yillarda
gitgide daha belirgin hale geldi: Andre Burguiere ve Jacques
Revel gibi gen¢c adamlarin Annaleévsx yonetimine katilmaya
basladigi 1969 yilinda; Braudel'in Altinci Sube Baskan-
hhigindan emekli oldugu 1972 yilinda (baskanlik Jacques Le
Goffa gecgmisti); ve eski Altinci Sube’nin ilga edilip Jacques
Le Goffun yeniden drgutlenmis olan Ecole des Hautes Etudes
en Sciences Sociales’in baskani oldugu 1975 yilinda (daha
sonra 1977 yilinda Le Goffun yerini Francois Furet almisti).

Gelgelelim, son yirmi yilda meydana gelen dusuinsel kay-
malar yonetsel degisimlerden daha 6nemli. Burada karsilas-
tiIgimiz sorun ise Uglincld kusagin dusunsel bir tasvirini yap-
manin birinci ve ikinci kusagin dusunsel tasvirini yapmaktan
daha cetrefil olmasidir. Bir zamanlar Febvre ve Braudel va-
kasinda oldugunun tersine, bugiin herhangi bir kisinin ege-
menliginden s6z edemeyiz. Aslina bakilirsa, bazi yorumcular
dusunsel bir parcalanmiglhiktan soz eder.i
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En azindan bir cok-merkezligin gecerli oldugunu teslim
etmeliyiz. Grubun bazi mensuplan Lucien Febvre'in prog-
ramini daha ileri gétirmdus, tarihin sinirlarini ¢cocukluk, ri-
yalar, beden ve hatta kokulari dahil edecek sekilde genislet-
mistir.2 Baskalariysa programi zayiflatmis, siyasi tarihe ve
olaylar tarihine geri dénmustur. Yine baska bazilari nicel
tarih uygulamasina devam ederken 6burleri buna tepki duy-
mustur.

Uglinct kusak, bunyesinde kadinlara yer veren ilk kusak-
tir. Orta Caglarda ve Rdnesans’'ta Tuscany’'de ailenin tarihi
ustune calisan Christiane Klapisch; on sekizinci yuzyil Pa-
ris'indeki sokaklarin toplumsal dunyasini inceleyen Arlette
Farge; Fransiz Devrimi esnasinda duzenlenen festivaller
hakkindaki Unld bir calismanin yazari olan Mona Zouf; emek
tarihi ve kadinlarin tarihi Ustiine calismalar yapan Michele
Perrot bu kadinlar arasinda en goze carpanlaridir”™ Daha
onceki Annales tarihcileri bazan feministlerce, kadinlari ta-
rihin disinda birakmakla, daha dogrusu (Marguerite de
Navarre’dan, cadi ilan edilen kadinlara kadar zaman zaman
kadinlara bariz bir sekilde deginildiginden) kadinlari tarihe
daha eksiksiz bir sekilde dahil etme firsatini kacirmakla eles-
tirilmisti.4 Bununla birlikte, Uclncu kusaga gelindiginde bu
elestiri gecerligini gitgide kaybetmeye basladi. Hatta,
Georges Duby ve Michele Perrot kadinlarin tarihi Ustiine
kapsamli bir calisma baslatti.

Bu kusak Fransa disindaki fikirlere seleflerinden ¢ok daha
aciktir. Uguincti kusagin birgok mensubu Birlesik Devletler'de
Princeton, Ithaca, Madison ya da San Diego’da bir ya da bir-
kac yil calismistir. Braudel'den farkl olarak ingilizce yazip
konusabilmektedir. Her biri kendine 6zgu yollarla Annales
gelenegi ile Amerikan dustuince egilimleri -psikotarih, yeni

~ Kokular hakkinda bkz. Corbin (1982).
~ Klapisch (1985); Farge (1986); Ozouf (1976); Perrot (1974).
"Faure (1980); Stuard (1981).
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ekonomik tarih, populer kaltar tarihi, simgesel antropoloji,
vb.- arasinda bir sentez kurmaya calismistir.

Bu bolumde gosterecegimiz gibi, Annales hareketiyle 6z-
deslesen tarihciler halihazirda yeni yaklasimlar gelistirmeye
calismaktadir. Ama yine de, tarih yazimindaki ¢cekim merkezi
1930’lu ve 196011 yillarda oldugunun tersine, Paris degildir
artik. Yeryluzunun farkh yerlerinde buna benzer yenilikler
asadl yukari esanh bir tarzda cereyan etmektedir. Ornegin,
kadinlarin tarihi yalnizca Fransa’da degil, ayni zamanda
Birlesik Devletler, Britanya, Hollanda, iskandinavya, Bati
Almanya ve italya’da gelistirilmektedir. Georges Duby ve
Michele Perro’nun tasarladiklari genel kadinlar tarihi Fran-
siz bir yayinci igin degil, Laterza icin yazilmaktadir. Yeniligin
birden fazla merkezi var -ya da hicbir merkezi yok.

Asagidaki sayfalarda belli bash t¢ tema Ustinde yogunla-
sacagim: Zihniyetler tarihinin yeniden kesfi; kultirel tarih
alaninda nicel metodlari kullanma girisimi; ve nihayet, bu-
nun gibi metodlara karsi gerek bir tarihsel antropoloji, gerek
siyasete bir geri donis ya da gerekse anlatinin yeniden can-
lanmasi bi¢iminde tezahir eden reaksiyonlar. Ama uguncu
kusagi bu yolla sunma kararima ddedigim bedel, yazik ki,
bircok ilgi cekici calismay! disarida birakmak oldu; bilhassa
kadinlarin tarihine Farge, Klapisch ve Perrot tarafindan
halihazirda yapilmakta olan katkilari tartismamin disinda
birakmak zorunda kaldim. Ne var ki, bu bolumiun Annales
okulu i¢in iddia edilen kadar parcalanmasini énlemenin tek
yolu, belli noktalar Gstiine yogunlasmaktan geciyor.

I MAHZENDEN TAVAN ARASINA

Daha 6nce goérdigumuiz gibi, Braudel kusaginda zihniyet-
ler tarihi ve kulturel tarihin 6bur bicimleri busbiutin ihmal
edilmemis olsa da Annales girisiminin marjinlerine havale
edilmisti. Oysa 1960l ve 1970’li yillarda énemli bir ilgi degi-
sikligi cereyan etti. Annales tarihgilerinden birkaginin du-
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sunsel gezi programi, .ekonomik temelden kulturel “Ustya-
prya”, “mahzenden tavan arasina” gecilmesiyle sonuclandi.®

Nicin boyle olmasi gerekti? ilgi konularindaki degisiklik
kismen, ¢cok eminim, Braudel’e karsi bir reaksiyondu. Ayrica,
her tur belirlenimcilige karsi gelisen ¢cok daha yaygin bir
reaksiyonun da parc¢asini olusturuyordu.

Aslinda, 1960 yilinda yayimladigi dikkat cekici, hatta nere-
deyse sansasyonel bir kitapta akademik camianin dikkatini
zihniyetler tarihine ceken Kkisi, Braudel kusagindan geli-
yordu. Philippe Aries, kendi deyisiyle, bir enstitide tropik
meyveler konusunda incelemeler yapan ve bos zamanlarini
tarih arastirmalarina hasreden bir amatdr tarihciydi, “un
histohen du dimanche”* Bir tarihsel demograf olarak yetisen
Aries, zamanla nicel yaklasimi reddetmeye basladi (bunun
gibi, modern endustriyel-birokratik dinyanin ébir boyutla-
rini da reddediyordu). ilgi alani doga ile kultir arasindaki
iliskilere, belli bir kialtirin cocukluk ve 68lim gibi dogal fe-
nomenleri algilama ve kategorilestirme tarzlarina kaymisti.

Eski rejimdeki aileler ve okullar hakkinda yaptigi calis-
mada Aries, ¢cocukluk fikrinin, daha dogrusu cocukluk duy-
gusunun ile sentiment de lI'enfance) Orta Caglarda var olma-
digint savundu. Aries’ye gore, bizim “cocuklar” dedigimiz yas
grubu ortacagda yedi yasina kadar asagi yukari bir hayvan
olarak ve bu yastan sonra da az veya cok bir yetiskin minya-
tard olarak goruluyordu. Cocukluk Fransa'da on yedinci yuz-
yil civarinda kesfedilmisti. Cocuklara, 6rnegin kicuk erkek
cocuklarin giydikleri “kaftan” (robe) gibi 6zel giysiler giydi-
rilmeye bu dénemde baslanmisti. Donemin yazismalarinda ve
gunluklerinde cocuklarin davranislarina yetiskinlerin gitgide
daha fazla ilgi duyduklarim, cocuksu konusma taklitleri yap-
tiklarini belgelemektedir. Aries, tezini savunmak icin ikonog-

Vovelle (1982) bu programi izlemeyi I<abul eder ve deyimin, benzer bir dogrultuda
hareket etmeye baslamasindan 6nce Emmanuel Le Roy Ladurie tarafindan icat
edildigini not eder.

' Bos zaman tarihgisi, amator tarihgi -¢n.
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rafik kanitlardan da, 6rnegin insani gelisimin bir evresi ola-
rak cocukluk bilincinin modern dénemin basinda gelistigini
savunmak icin, sayilari gitgide artan cocuk portrelerin-
den de yararlanir.®

Kitabin ingilizce adiyla Centuries of Childhood (Cocuklu-
gun Yuzyillari) elestirilere hassas bir kitapti ve bircok aras-
tirmaci tarafindan hakli veya haksiz elestirilere ugradi. Or-
tacag uzmanlari kitabin bu dénem hakkindaki simulli ge-
nellemelerini yalanlayan kanitlar c¢ikardi. Baska tarihgiler
Aries’yi Avrupa’daki gelismeleri fiilen yalnizca Fransa'yla
sinirh kanitlara yaslanarak tartistigi ve bu konuda kadinlar
ile erkeklerin, seckinler ile siradan insanlarin tutumlari ara-
sinda yeterince ayrim yapamadigi gerekcgesiyle elestirdi.'?
Oyle olsa bile, cocuklugu tarih haritasina yerlestirmek, farkl
bélge ve ddénemlerdeki ¢cocuklugun tarihi konusunda yapilan
yuzlerce incelemeye ilham vermek ve psikologlar ile ¢cocuk he-
kimlerinin dikkatini bu yeni tarihe cekmek Aries’nin basari-
stydi.

Aries hayatinin son yillarini 6lum karsisindaki tutumlar
Ustiine calisarak gecirdi; bir kez daha kultarin, daha dog-
rusu Bati kultirindn prizmasindan kirilarak yansiyan bir
doga fenomeni Ustlinde yogunlasti ve “6lumun tarihi yok eli-
mizde” diyen Lucien Febvre’'n bu UnlGa cagrisina yanit
verdi.® The Hour of Our Death (Olim Saatimiz) adli hacimli
kitabi, yaklasik bin yili kapsayan cok uzun bir dénemdeki
gelisimlerin dokimunu sunar. Aries bu dokimu yaparken,
Orta Caglarin basindaki “munis 6lum”den, yani 6lum karsi-
sinda “bir kayitsizlik, tevekkul, asinalik ve mahremiyet yok-
sunlugunun bir karmasi’ndan olustugunu sdyledigi “munis
olum”den, kendi kultirumuzdeki “gérinmez olim”e {la mort
inversee), Viktorya doneminde yasayanlarin pratiklerini ter-

®Aries (1960).

~En ikna edici elestirmenier arasinda sunlar sayilabilir: Herlihy (1978), s. 109-31; Hunt
i1970), s. 32-51; ve Pollock (1983).

®Febvre (1973), s. 24.
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sine cevirerek cinselligi ulu orta tartisirken 6lime tabu mu-
amelesi c¢ektigimiz kulttirdeki “gériinmez 6lum”e kadar uza-
nan bes tutumun birbirini izlejasini anlatir~ Olim Saatimiz
adhi calisma, yazarin Cocuklugun Yuzyillariy\& neredeyse
ayni meziyetleri ve kusurlari tasir: Yine ayni curetkarlik ve
orijinallik, yine ayni genis bir dizi kanitin kullanimi (edebi-
yat ve sanattan cesitli kanitlar sunulur, ama istatistik kulla-
nilmaz) ve bdlgesel ya da toplumsal farkliliklarin krokisini
citkarma konusundaki yine ayni goénulsuzluk,

Philippe Aries’nin calismalari bilhassa tarihsel demograf-
lara bir meydan okuyustu. Arastirmacilarin bazilari bu mey-
dan okuyusa “demografik davranis”ta degerlerin ve zihni-
yetlerin oynadigi role gittikce daha fazla dikkat ederek yanit
verdi -baska bir anlatimla, ailenin tarihini, cinselligin tari-
hini ve Febvre'lin umdugu gibi, askin tarihini inceleyerek.
Eski-rejim Fransa’si hakkindaki incelemelerinde ebeveyn
otoritesinin mahiyeti, kiicuk cocuklar karsisindaki tutumlar.
Kilise ogretisinin cinsellik Gstindeki etkisi ve kéylulerin
duygusal hayati gibi sorunlara egilen Jean-Louis Flandrin bu
gelismelerde merkezi bir yer tutan simadir.Bu alanda yapi-
lan calismalar bilhassa edebi kaynaklara yaslanan bir zihni-
yetler tarihi (6rnegin, Febvre'in Rabelai”si) ile tutumlara ve
degerlere yer vermeyen bir toplumsal tarih arasindaki gedigi
kapatma konusunda epey is gordu.

Annales grubu icerisindeki bazi tarihgiler her zaman 6nce-
likle kdltarle ugrasmislardi. Alphonse Dupront bunun bir
ornegidir. Braudel'in  kusagindan bir tarih¢i olan
Dupront’nun asla yaygin bir ind olmadi, ama gen¢ Fransiz
tarihgiler Ustinde ciddi bir etkisi vardir.l2 Boyle bakildi-

®Aries (1977).

Aries hakkinda dengeli bir degerlendirme igin bkz. McManners (1961), s. 116 ve
sonrasil.
" Flandrin (1976).

Seminerlerine katillanlar arasinda Jean-Louis Flandrin, Dominique Julia, Mona
Ozoufve Daniel Roche vardi.
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ginda, Dupront, kaltdrel tarihin Labrousse’u olarak goérule-
bilir. Bilingdisi tutumlarla ugrastigi icin Braudel’in dikkatini
cekerek takdirini kazanan doktora tezi, bir “hach seferi”
(crusade) fikrini takdisin (sacralization) bir 6érnegi olarak,
kutsal yerleri ele gecirmek icin yapilan bir kutsal savas ola-
rak incelemisti. 13 Daha yakin bir ge¢cmiste, kutsalin pesine
dusen bir arayis olarak ve Lourdes ya da Rocamadour gibi
kozmik gi¢c mintikalarina “kolektif duyarhiligin” bir 6rnegi
olarak gorulen hac yolculugu Ustinde yogunlasti.
Dupront'nun kutsal mekana duydugu ilgi 6grencilerinden
bazilarim kiliselerin tertibindeki degisimleri ve bu degisimle-
rin simgesel anlamini arastirmaya sevk etti. Dupront, kutsal
gibi buyuk temalara duydugu ilgiyi, 6rnegin mucize imgeleri-
nin envanterini ¢itkarma ya da kartografisi konusunda bir
sarihlikle bilestirir. Tium kariyeri boyunca din tarihini psi-
koloji, sosyoloji ve antropolojiyle yakinlastirmaya calisti. i“
Febvre tarzi tarihsel psikoloji alaninda 6nde giden sima,
muteveffa Robert Mandrou idi.® Febvre'iin 6liuminden kisa
bir siire sonra Mandrou, Febvre’lin notlari arasinda, modern
Fransiz zihniyetinin yikselisine egilerek Rabelais inceleme-
sini devam ettirecek bir Kkitap projesi icin hazirlanmis bir
dosya buldu. Mandrou ustasinin girisimini tamamlamaya
karar verdi ve saghga, duygulara, zihniyetlere ayrilan bo-
lumlerin yer aldigi, “Bir tarihsel psikoloji denemesi, 1500-
1640” alt bashkli Introduction to Modern Francéx yayim-
ladi.i® Bu kitabin yayimlanmasindan Kkisa sure sonra
Mandrou ile Braudel arasindaki anlasmazlik gindeme geldi.
Ardinda yatan kisisel gerekceler ne olursa olsun, bu anlas-
mazhk Annales hareketinin gelecegi hakkinda yapilan bir
tartismanin seyri esnasinda meydana geldi. Bu tartismada
Braudel yenilikten yana ¢ikarken Mandrou kendisinin “oriji-

Braudel (1969), s. 32, 57,

Dupront (1961, 1965, 1974, 1987).
Joutard ve Lecuir (1985).

Mandrou (1961).
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nal tarz” (Annales premiere maniéré dedigi, tarihsel psiko-
lojinin ya da zihniyetler tarihinin 6nemli bir rol oynadigi
Febvre'in biraktigi mirasi savundu.

Mandrou on yedinci ve on sekizinci yuzyil populer kulturia
ustune bir Kitapla bu yaklasimi surdurdu. “Bir tarihsel psi-
koloji analizi” alt bashkli Magistrates and Sorcerers in
century France adli incelemesinde yine ayni dogrultuda yol
aldiLi'"® Bu iki konu, yani populer kultur ve buyuculuk, o d6-
nemde tarihgilerin gitgide daha fazla ilgisini cekti. Baslan-
gicta ekonomi tarihgisi ve toplumsal tarih¢i olarak calismaya
baslamis olan Jean Delumeau, papaliga bagl devletlerde sap
Uretiminin tarihi Ustune calisirken, zamanla kultuar tarihin-
deki sorunlara ilgi duymaya basladi. Bu kayma esnasinda
yaptigi ilk hamle Reform Haraketinin tarihini ve Avrupa’nin
“hiristiyanhktan arinmasi”’nin (dechristianization) tarihini
incelemek oldu. Daha yakin bir ge¢cmiste, terime Febvre'in
verdigi anlamla tarihsel psikolojiye yoneldi ve “yiginlarin
korkulari”’ni (deniz, hayaletler, salgin hastalik ve aclik) “ege-
men kultirun” korkularindan (Seytan, Museviler, kadinlar -
ve oOzellikle cadilar) ayirdigi bir inceleme yaparak Bati'daki
korku ve sucluluk duygusu hakkinda haris bir tarih yazdi. ®

Psikotarih: Bu arada, Delumeau'nin Wilhelm Reich ve
Erich Fromm gibi psikanalistlerin fikirlerini ihtiyath bir se-
kilde kullandigini belirteyim. Bibliyografisinde Freud’'un ca-
lismalarina yer vermekle birlikte Toulouse’'daki tahil fiyatla-
rina iliskin bir inceleme ile modern dénemin baslarindaki
sinif yapisinin analizi arasinda sikismis olan Peasants of
Languedoc (1966) adli calismasini 6nceki bolumde tartistigi-
miz Emmanuel Le Roy Ladurie, bu arastirma cizgisi baki-
mindan Delumeau’nin selefi sayilabilir. Le Roy, Romanlar
karnavalini “bilincdismin” yamyamlik fantezileri gibi “yara-

Mandrou (1968).
Delumeau (1971, 1978, 1983). Korkunun bir tarihini yazma fikri Ustiine bkz. Febvre
(1973), s. 24.
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tunlarina dolaysiz bir erisim saglayan” bir psikodram olarak
betimlemis ve Kalvinist partizanlarin kahinlik 1spazmalarini
(prophétie convulsions) histeri ¢ercevesinde yorumlamisti. Su
konuyu ilk kez kabul eden de Le Roy'du: “Cavalier ve Mazel
(ayaklanmanin onderleri), varsayimsal bir tarih¢i-psikanalis-
tin divanina yatmaya davet edilemez. Olsa olsa bunun ben-
zeri histeri vakalarinda genel olarak karsilasilan belli birta-
kim asikar 6zelliklere dikkat cekilebilir”.®Le Roy yine buna
benzer sekilde buyuculerin yargilanmalarinda daha onceleri
ihmal edilen bir konuya, cadilarin evlilik merasimi esnasinda
bir dUgim yaparak kurbanlarini acze dusurdikleri suglama-
sina egilmis ve bu ritdelin simgesel bir kastrasyon oldugunu
ikna edici bir sekilde savunmustu.”o

Annales grubunun baska mensuplari da benzer bir cizgi
tutturmustu; bunlar arasinda en dikkat cekici olan sima,
Annaleéae “psikanalitik tarih”in olabilirligi hakkinda uzun
bir yazi ya-yimlatan bir on dokuzuncu yuzyil Rusya’si uzmani
olan Alain Besancon'dur. Babalar ve ogullar hakkinda yaptigi
bir incelemede bu olabilirligi uygulamaya calisti. inceleme iki
car Ustinde yogunlasiyordu; birincisi kendi oglunu 6lduren
Korkung ivan'di, ikincisi ise ogluna 6lim cezasi veren Blyik
Petro idi.21

Lucien Febvre psikoloji hakkindaki goéruslerini Blondel ve
Wallon’a borgluydu. Besancon, Le Roy Ladurie ve Delumeau
ise temelde Freud ve Freudgulardan veya yeni-
Freudgulardan yararlaniyordu. Her ne kadar bir sentez ku-
rulamamissa da, bireyleri inceleme egilimindeki Amerikan
usull psikotarih ile gruplari inceleme egilimindeki Fransiz
psychologie historique nihayet kar-silamisti.

ideolojiler ve Toplumsal imgelem”™ Bununla birlikte, ana
egilim oldukcga farkli bir dogrultudaydi. Orta ¢ag uzmanlari

1) Roy Lrviurio (1966), s. 196, 284.

I.» Mi»v LitiluriB (1H7Un), 3 Riilum.
"tl«*m\vin|iUnn) vn (11171)
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Jacques Le Goff ve Georges Duby, 1960l yillarin basinda
zihniyetler tarihi alanina yeni katilan en kalbur Ustu Kisi-
lerdi. Ornegdin, Le Goff 1960 yilinda “Orta Caglarda Tacirle-
rin Zamani ve Kilise Zamani” Ustine Unlid makalesini ya-
yimlamisti.22 Lucien Febvre, on altinci yuzyilda inangsizlik
sorunu hakkinda yaptigi incelemede, insanlarin genellikle
ka¢ yasinda olduklarim tam olarak bilmedikleri ve ginlerini
saatlerle degil gunesin hareketiyle hesapladiklari bir déne-
min “ylzer gezer” ya da “muglak” zaman duygusunu ele al-
mist1.23 Le Goff, Febvre'in bir parca muglak olan genelleme-
lerini isleyerek gelistirdi ve ruhban sinifinin zaman hakkin-
daki 0©nkabulleri ile tacirlerin dnkabulleri arasindaki catis-
may! inceledi.

Bununla birlikte, Le Goffun zihniyetler tarihine ya da bu-
gun kendi verdigi adla “ortacag imgelemi”’ne {limaginaire
meédiéval) en esash katkisi yirmi yil sonra, yani ¢bur dinya
hakkindaki degisen temsil/tasavvurlarin (représentation) bir
tarihi olan The Birth of Purgatorynm (Arafin Dogusu) ya-
yimlanmasiyla birlikte gerceklesti. Le Goff bu ¢alismasinda,
araf fikrinin dogusunun “feodal Hiristiyanligin gecirdigi do6-
ndsumun” bir parcasini olusturdugunu, dusunsel degisimler
ile toplumsal degisimler arasinda baglantilar oldugunu savu-
nuyordu. Ayrica, “zihinsel yapilar”, “dustnce aliskanhiklari”
ya da “dusuinsel duzenek (apparatus)” arasinda “dolayimlar”
oldugu konusunda israrliydi. Baska bir anlatimla, “zihinsel
yapilar” ile “dusunsel duzenekler” arasinda zihniyetlerin
dolayim kurdugunu savunuyor, bunun gerekgesi olarak da,
“6blr dinya muhasebesi” adini verdigi fenomen dahil olmak
Uzere on ikinci ve on Gguncu yuzyillarda zaman, mekan ve

sayl konusunda yeni tutiimlarin ortaya c¢ikmasina dikkati
cekiyordu.

Le Goff (1977)'de yeniden yayimlandi, s. 29-42.

Febvre (1942). s. 393-9.

Le Goff (1981), s. 227 ve sonrasl; bu, 6grencilerinden birisinin yaptigi calismada
baslik olarak kullandigi bir ibaredir; bkz. Chiffoleau (1980).
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Georges Duby’ye gelince, ortacag Fransa’'sinin ekonomik ve
toplumsal tarihi Gstine yaptigr calismalarla Gn kazanmisti.
1953 yilinda yajamlanan tezinde Macon bélgesini inceUyordu.
Bunun ardindan Ortacag Bati dunyasinin kirsal ekonomisi
Ustlne yaptigi ciddi bir sentez calismasi geldi. Bu incelemeler
buyuk o6lcide Marc Bloch’'un Feodal Toplum ve Fransama
Kirsal Tarihi baslhikli calismalarinin baslattigi gelenek iceri-
sinde yer alir. Zaman icinde ilgi alani adim adim zihniyetlere
kayan Duby, 1960l jallarda Robert Mandrou'yla birlikte
Fransa’'nin kulturel tarihi Ustune ¢alismaya basladi.

Duby son yillarda Bloch'un ve Annales premiere
manierdm otesine gecti. Kismen neo-Marksist toplum teori-
sinden ilham alan Duby, ideolojilerin tarihi, kilturel yeniden
uretim ve toplumsal imgelem Uimaginaire) konulariyla ilgi-
lenmeye basladi ve bunlar1 zihniyetler tarihiyle bilestirmeye
calistl.

Duby’nin en 6nemli kitabi olan The Three Orders bircok
bakimdan Le Goffun Purgatory”sine paralel bir cizgi tuttu-
rur. Yazarin “toplumsal degisimin seyri esnasinda maddi
etken ile zihinsel etken arasindaki bagintilar” seklinde tarif
ettigi fenomeni, bir vaka incelemesi yoluyla, yani U¢ gruba
bélinmus -rahipler, sovalyeler ve koyluler halinde; baska bir
anlatimla, dua edenler, savasanlar ve calisanlar (ya da top-
ragi isleyenler -Latince laborare fiili, kullanimina uygun bir
sekilde muglaktir) halinde bélinmuis- toplum hakkindaki
kolektif imgelemi incelemek yoluyla arastirir.

Buyuk klasik bilgin Georges Dumezil’in isaret ettigi gibi,
Uc temel islevi yerine getiren U¢ gruptan olusmus toplum
goérusiinin Hint-Avrupa geleneginde oldukca uzun bir gec-
mise sahip oldugunu ve eski Hindistan'dan Sezar devrindeki
Galya'ya kadar sumulli bir cografyada bulunabilecegini
Duby pekala biliyordu. Duby, orta ¢cag uzmanlarinin daha
once yaptigi gibi, gruplarin G¢inin de topluma farkh tarz-
larda hizmet verdigini dneren bu ¢ katman imgesinin, koy-
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ldlerin lordlar turafindan sémurilmesini mesrulastirma is-
levi gérduguna =Hwuuir.

Gelgelelim, Duby bu noktada durmaz. Asil ilgilendigi
konu, bu ¢ parv»h toplum anlayisinin dokuzuncu ytzyildan
itibaren Wessox’tun Polonya'ya kadar yeniden faaliyete gec-
mesinin altinda yntun gerekgedir; ve bu canlanmanin top-
lumsal ve siyasal baglamini, bilhassa s6z konusu imgenin on
birinci yuzyihin baslarinda yeniden ortaya ciktigi Fransa’'daki
baglamini, uzun uzadiya tartisir.

Duby, u¢ parcali toplum imgesinin yeniden faaliyete geg-
mesinin yeni bir ihtiyaca tekabul ettigini onerir. Bir siyasi
kriz doneminde, 6rnegin on birinci yluzyil Fransa'sinda, bu
imge “s6z konusu U¢ temel islevi kendi kisiliklerinde toplama
iddiasinda olan monarklarin ellerinde bir “silah”ti. D6nemin
“zihniyet”inde gizil olarak bulunan disiinsel sistem, siyasi
amagclari olan bir ideoloji olarak belirginlesti. Duby, ideoloji-
nin toplumun pasif bir yansimasi degil, toplum Ustinde is
gbrmeye donuk bir tasari olduguna dikkati ceker. s

Duby’nin ideoloji anlayisi, bir keresinde ideolojiyi “bireyle-
rin kendi gercek varolus kosullariyla kurduklari hayali iliski”
{le rapport imaginaire des individus a leurs conditions reelles
dexistencé olarak tanimlayan felsefeci Louis Althusser’in
anlayisina cok uzak degildir.”6 Bir on sekizinci yuzyil uzmani
olan Michel Vovelle, Duby'ye benzer tarzda, mentalites
collectiveai, Febvre ve Lefebvre' Un sergiledikleri tarzda
Marksist ideolojiler tarihiyle kaynastirma dogrultusunda
ciddi bir girisimde bulundu.”?

Duby ve Le Goff gibi ortacag uzmanlarinin zihniyetler ta-
rihine dnemli katkilarda bulundugunu gérmek pek sasirtici
degil. Orta Caglarin bizden uzakhgi, bizim karsimizdaki
“otekiligi”, bu tip bir yaklasimin ¢odzebilecedi bir sorun c¢ika-

Duby (1978).
Althusser (1970); Duby (1987), s. 119, Althusser'e olan borcunu itiraf eder.
Vovelle (1982), bilhassa s. 5-17.
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rir. Obur yandan, Orta Caglardan ginumiize kalan kaynak
cesitleri, o donemi, kulturel tarihe yeni yaklasimlardan biri
olan dizisel tarih tarafindan incelenmeye biraz daha az elve-
risli kilar.

Il DIZISEL TARIHIN “UCUNCU DUZEYI”

Zihniyetler tarihinin Annaledm ikinci kusaginda marjinal
bir konuma itilmesinin tek nedeni Braudel’in bu alanla ilgi-
lenmemesi degildi. Bu dénemde marjinallesmesinin en azin-
dan iki 6nemli gerekcesi daha vardi. Her seyden 6nce, kayda
deger sayida Fransiz tarihgi, ekonomik ve toplumsal tarihin
gecmisin 6bur boyutlarindan daha 6nemli ya da daha temel
olduguna inaniyordu -ya da herhalde varsayiyordu. ikinci
olarak, 6nceki bolumde tartisilan yeni nicel yaklasimlar, ra-
kamlarla ifade edilmeye pek elverisli olmayan zihniyetleri,
ekonomik ve toplumsal yapilar kadar kolay bir sekilde
manipule edemezdi.

Kualturel tarihe bu yaklasimlarin birincisi, Pierre
Chaunu’nin (Ernest Labrousse’'un bir notunun ardindan)
“dcUn-cu duzeyde is goren nicellik” icin ¢agrida bulundugu
unlt manifestoda 6nerdigi cizgide yer alan nicel ya da dizisel
yaklasimdir.28 Lucien Febvre'in Annaledde 1941 yilinda ya-
yimlanan “Amiens: Ronesans'tan Reform Karsiti Harekete”
adli makalesi, tutumlardaki ve hatta sanatsal begenideki
degisimlerin haritasini ¢ikarabilmek icin uzun sureyi kapsa-
yan bir dizi belgeyi incelemenin (bu kez otopsi envanterleri
citkarmanin) degerini gostermisti.2 Bununla birlikte, Febvre,
okurlarina kesinlikli istatistikler sunmamisti. istatistiklere
dayali yaklasim, dinsel pratiklerin tarihini, kitabin tarihini
ve okur-yazarhg@in tarihini incelemek icin gelistirilmisti. Kal-
turel tarihin 6bur alanlarina daha sonralari yayildi.

Chaunu (1973).
Febvre (1973)'de cevirisi yer almal<tadir, s. 193-207.
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Komunyona katilim, din hizmetleri vb. konulardaki istatis-
tiklere dayali olarak Fransiz din pratiklerinin tarihini yazma
ya da Fransiz Katolikliginin geriye yonsemeli (retrospective)
bir sosyolojisini yapma fikri, 1931 gibi erken bir tarihte bu
konuda bir makalesi yayimlanan Gabriel le Bras'ya kadar
gerilere uzanir-*" Ge¢miste Katolik bir rahip olan ve Febvre
ile Bloch’'un Strasbourg’ daki meslekdaslarindan birisi olan
Le Bras’'nin teoloji ve tarihten hukuk ve sosyolojiye genis bir
ilgi alani vardi. Le Bras bilhassa on sekizinci yuzyilin sonun-
dan itibaren Fransa'daki “Hiristiyanliktan arinma” dedikleri
sorunla ugrasan kilise tarihgilerinden ve din sosyologlarin-
dan olusan bir okul kurmus ve bu sorunu nicel metodlar
kullanmak yoluyla arastirmisti.

Le Bras ve takipgileri Annales grubunun mensubu degildi
-bu insanlar genellikle rahipti, kendi iliski aglari ve Revue
de lhistoire de leglise de France gibi dergileri vardi.
Gelgelelim, Le Bras'nin eseri (meslekdasi Lucien Febvre bu
calismaya sicak bir ilgi gostermisti) ve takipcileri besbelli
Annaledéen ilham almistii Bu zengin ¢ahsmalar obeginin
bir 6rnegi olarak, on yedinci ve on sekizinci yuzyillarin La
Rochelle piskoposluk bolgesi (diocese) Ustune yazilmis bir tez
calismasini alabiliriz. Cahsma Annaledle bagdastirilan bolge
incelemelerine ¢ok benzer bir tarzda duzenlenmistir; 6nce
piskoposluk bdlgesinin cografyasiyla ise baslanir, ova ile
bocage* arasindaki sinirlar sergilenir, dinsel ortama
egilinerek devam edilir ve 1648 yilindan 1724 yilina kadar
gecen sirede meydana gelen olaylarin ve egilimlerin ince-
lenmesiyle son bulur. Nicel metodlarin kullanim tarzi da
Braudel ve Labrousse’ un tilmizleri tarafindan yapilmis olan
bdlge monografilerini hatirlatir™

” Le Bras (1931).

Febvre bu ¢alisma hakkinda 1943 yilinda Annales'tie bir yazi yayimladi (1973, s.
268-75).
* Koruluklarla birbirinden ayrilmis ekili alanlar-¢n.

Perouas (1964). Bunu IVlarcilhacy’nin (1964) yaklasimiyla karsilastirin.
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Ama bunun karsiliginda Le Bras cevresinin ¢alismalari da
(tipki Aries’ninkiler gibi), mahzenden tavan arasina c¢ikan
bazi Annales tarihgilerinin calismalarina ilham verdi. Son
yillarda yapilan bdlge incelemeleri (Anjou, Provence, Avignon
ve Brittany bolgeleri hakkindaki incelemeler) kiltur Gstiinde
seleflerinden ¢cok daha keskin bir sekilde yogunlasti ve bil-
hassa 6lum karsisindaki tutumlara dnem verdi. Le Goffun bu
incelemelerden birine yazdigi dnsézde belirttigi gibi, “bugin
gundemimizde 6lum var” {la mort est a la mode). ™

Bu incelemeler arasinda en orijinal olani Vovelle'in yaptigi
calismadir. Kendi sozcukleriyle “Ernest Labrousse okulunda
bicimlenmis” Marksist bir Fransiz Devrimi tarihgisi olan
Michel Vovelle, “hiristiyanhktan arinma” sorunuyla ilgilen-
meye baslamisti. Vasiyetnamelerde aciga ciktigr sekliyle
o6lum ve 6te dunya karsisindaki tutumlari incelemek yoluyla
bu streci nicel metodlarla 6lcebilecegini dustnidyordu. So-
nucta doktora tezinde yaklasik 30.000 vasiyetnamenin siste-
matik bir sekilde analiz edilmesine yaslanan bir Provence
incelemesi ortaya cikti. Daha 6nceki tarihgilerin, 6lum oran-
lar1 hakkindaki kanitlari 6lum karsisindaki tutumlar hak-
kindaki daha edebi kanitlarla yan yana getirmelerine karsi-
lik, Vovelle dustince ve duygulardaki degisimleri dlgme giri-
siminde bulunmustu. Dikkatini, 6rnegin, koruyucu azizlerin
gerceklestirdikleri islere yapilan gondermelere, vasiyatname
sahibinin ruhunu huzura kavusturmak icin yapilmasini iste-
digi ayinlerin sayisina, cenaze merasimi icin yapilan dizen-
lemelere ve hatta merasimde kullanilan mumlarin agirhgina
yogunlastirmisti.

Vovelle, on yedinci ylzyildaki cenaze merasimlerinin “ba-
rok debdebesi’nden on sekizinci yluzyildaki mutevazi mera-
simlere dogru 6nemli bir degisikligin gerceklestigini saptadi.
Temel varsayimi, vasiyetnamelerde bulunan dilin “kolektif

* Lobrun (1971); Vovelle (1973); Chiffoleau (1980); Croix (1983).
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tasarimlar sistemi”ni yansittigiydi; ve bu varsayimdan hare-
ketle yaptigi incelemenin sonucunda, sekilerlesme dogrultu-
sundaki bir egilim oldugunu buluyor ve Fransiz Devrimi yil-
larinda gorulen “hiristiyanhktan arindirma” egiliminin yuka-
ridan asagiya dayatilmaktan ziyade kendiliginden gelistigini,
bunun daha sumulli bir egilimin parcasi oldugunu sapti-
yordu. Bu calismanin 6zellikle dikkate deger bir yani da,
Vovelle’'in yeni tutumlarin soylulardan zanaatkarlara ve
koylulere, Aix, Marsilya ve Toulon gibi bluyuk kentlerden
Barcelonette gibi kicuk kentlere ve oradan kdylere yayilisi-
nin haritasini ¢cikarma tarzidir. Argumanlarini bircok harita,
grafik ve tabloyla percinlemeye calisir.

Vovelle’'in Baroque Piety and Dechristianization adli calis-
masi, istatistikleri yorumlamada karsilasilan zorluklar konu-
sundaki keskin bir duyarlihigin denetimi altinda istatistikle-
rin ustaca kullanilmasinda sergilenen yuksek duzeydeki bir
ustalik sayesinde dusuinsel bir sansasyon yaratmisti. Benzer
metodlar kullanarak modern dénemin baslari Paris’inde
6lim karsisindaki tutumlari arastirmak icin kolektif bir ca-
lisma yapma ilhamini Pierre Chaunu'ya veren bu kitapti.™"
Olumun tarihi konusunda Aries’nin tek basina ve bile isteye
benimsedigi izlenimci tarziyla yapmakta oldugu is, béylelikle
profesyonellerin kolektif ve nicel arastirmalariyla tamamla-
niyordu.

Bilgisayarlarla donanmis kurumdisi (lay) tarihgilerin ébur
dunyay! temellk edisi, G¢incu duzeyde icra edilen dizisel
tarihin en goze carpan o6rnegi olmaya devam etmektedir. Bu-
nunla birlikte, baska kultur tarihcileri de nicel metodlari
bilhassa okur-yazarhigin tarihi ve kitabin tarihi konularinda
etkin bir sekilde kullandu.

~ Chaunu, vd. (1978). Chaunu (1987), Vovelle’nin tezinin kendisini altust ettigini itiraf
eder, s. 92.

* Bu calismalar demeti hakkinda berrak ve 6zIu bir inceleme igin bkz. McManners
(1981).
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Kolektif arastirma ve istatistiksel analize elverisli baska
bir kulturel tarih alani okur-yazarhk incelemesidir. Aslina
bakilirsa, bir Fransiz okul mudurt 1870’li yillarda bu alanda
bir arastirma yurutmus, kaynak olarak nikah sicillerindeki
imzalar1 kullanmis ve farkli boélgeler icin ortaya cikan ra-
kamlardaki buyik degisikliklere dikkati cekmenin yani sira,
on yedinci yuzyilin sonlarindan itibaren okur-yazarhgin art-
tigini gostermisti. 1950°li yillarda iki tarih¢i bu okul mudi-
rindn kullandigi verileri yeniden analiz etti ve okur-yazarlik
bakimindan St Malo'dan Cenevre'ye uzanan bir cizginin
ayirdigi iki Fransa arasindaki carpici karsitliglr kartografik
bir bigcimde sergiledi. Okur-yazarhk orani bu ¢izginin kuzey-
dogusunda nispeten yiksek, giiney-batisinda diisiktii.36

Bu alanda 1970’li yillarin basinda harekete gecirilen en
onemli proje, Ecole des Hautes Etudes’de Francois Furet
(daha 6nce toplumsal yapilari nicel metodlarla analiz etmis
olan Ernest Labrousse’un bir égrencisidir Furet) ile Jacques
Ozoufun ydnetiminde gerceklestirildi. Proje on altinci yuzyil-
dan on dokuzuncu yuzyilla Fransa'da okur-yazarlik oranla-
rindaki degisimlere egiliyordu.Arastirmacilar nifus sayi-
mindan ordunun asker alimi kayitlarina dek daha o6nceki
arastirmalarda kullanilandan c¢ok daha genis bir kaynak
yelpazesine basvuruyordu! bu sayede, Kisinin kendi adiyla
imza kullanmasi ile okuma ve yazma yetenegi arasinda bir
iliski oldugunu varsaymaktan ziyade kanitlar gostererek
savunmalari mimkin olmustu. iki Fransa arasinda yapilan
geleneksel ayrimi dogrulamis, ama ayni zamanda bdélgeler
arasindaki degisiklikleri hesaba katarak bu analizi gelistir-
mislerdi. Obur ilging sonuclarin yani sira, on sekizinci yuz-
yilda okur-yazarhgin kadinlar arasinda yayilma hizinin er-
kekler arasinda yayilma hizindan daha fazla olduguna dik-
kati cekmislerdi.

Fleury ve Valmary (1957).
Furetve Ozouf (1977).
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Fransizlarin “kitabin tarihi” dedikleri tarih arastirmasi,
yani buyuk eserler tstunde degil, kitap basimindaki egilimler
ve farkh toplumsal gruplarin okuma aliskanliklari Ustunde
yogunlasan arastirma okur-yazarlik arastirmasina eslik
etti.3®Ornegin, Robert Mandrou’nun daha énce degindigimiz
populer kultar incelemesi, “cep kitaplari”yla (“chap books”)*,
“Mavi Kutuphaneyle ilgileniyordu (kitaplar seker paketle-
mesinde kullanilan mavi kagitlarla ciltlenmis oldugundan la
Bibliothéque Bleue adini almisti).Yalnizca bir ya da iki
kurus (sous) eden bu kitaplar isportacilar {colporteurs) tara-
findan dagitiliyor ve ¢cogunlukla okur-yazarlik oranin en yuk-
sek oldugu kuzeydogu Fransa'da, Troyes’' deki birka¢c matba-
aci aile tarafindan uretiliyordu. Mandrou yaklasik 450 kitap-
tan olusan bir 6rneklemi inceledi, din amacl okumalarin (120
eser), almanaklarin ve hatta sovalyelik romanslarinin dne-
mine dikkati cekti. Bu kitaplarin esasen “avuntu edebiyat!”
(escapist) oldugu, ¢cogunlukla kéyluler tarafindan okunuldugu
ve “konformist” bir zihniyeti aciga vurdugu sonucuna vardi
(son iki sonu¢ bu alanda calisan baska bilginlerce reddedildi).

Mandrou'nun calismasiyla yaklasik ayni tarihte Altinci
Sube, on sekizinci yuzyil Fransa'sinda kitabin toplumsal ta-
rihi Ustine kolektif bir arastirma projesi baslattl.**
Gelgelelim, Kkitap tarihi konusundaki Kkilit bir sima,
Febvre’'in yardimcilarindan biri olan ve Bibliothéque
Nationale’de calisan Henri-Jean Martin'dir. The Coming of
the Book (1958) basligiyla yayimlanan, matbaanin icadi ve
yajTilmasi Ustine genel bir arastirmada Febvre'le birlikte
calismisti. Daha sonra on yedinci yuzyil Fransa’'sinda kitap
ticareti ve okurlar hakkinda titiz bir nicel inceleme kaleme
aldi. Bu inceleme yalnizca kitap Uretimindeki egilimleri de-

~ Roche ve Chartier (1974).

' iginde gesitli saridlar, siirier, 6ykuler, risaleler bulunan kiigiik bir kitap gesiti -¢n.
Mandrou (1964).

“"Bolleme vd. (1965).
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gil, okur-yazarlar icindeki farkli gruplarin degisen begenile-
rini, ozellikle Paris Parlamentosundaki vekillerin degisen
begenilerini, kendi 6zel kitapliklarinda bulunan farkli konu-
lardaki kitaplarin oranlarina bakarak analiz etti.1 Martin,
bu tarihten itibaren Fransa'da kitabin tarihi Ustune yapilan
muazzam bir kolektif calismayi yonetti./™

Bu kolektif girisimlerde rol alanlarin dnde gelenlerinden
birisi olan Daniel Roche, on sekizinci ylzyil Paris’'indeki sira-
dan insanlarin gundelik hayatini incelemek uUzere 1970li
yillarin ortasinda kendi yénetiminde calisacak bir arastirma
ekibi orgutledi. Bu kolektif arastirmanin meydana getirdigi
The People of Paris (1981) adh kitapta halkin okudugu Kki-
taplara genis bir bé6lium ayrilmisti; varilan sonu¢ okuma ve
yazmanin genelde asagi siniflar icindeki bazi gruplarin, bil-
hassa hizmetkarlarin hayatlarinda énemli bir rol oynadigini
gosteriyordu.43 Bununla birlikte, The People of Paridin en
carpici 6zelligi, okuma konusundaki bu analizi siradan Pa-
rislilerin maddi kalttrine iliskin genel bir inceleme cerceve-
sine yerlestirmesiydi. Bu, esasen otopsi envanterlerine yas-
lanan, o6lenlerin giysileri ve mobilyalar1 hakkindaki zengin
ayrintilarla, Roche'un giindelik hayata iliskin bir manzara
cizecek sekilde bluyuk bir beceriyle yorumladigi ayrintilarla
dolu bir dizisel tarih incelemesidir. Martin daha da yakin bir
gecmiste modern dénemin baslarinda Fransa’'daki giyim ku-
samin bir toplumsal tarihini yazdi. Bu calismada uGguncl
kusagin karakteristigi tarihsel antropolojiye duydugu ilgiyi,
eski ustasi Ernest Labrousse’'un daha titiz metodlariyla bir
kez daha bir araya getirdi.”*"*

Martin (1969).

Martin ve Chartier (1983-6).
Roche (1981), 7. Bolum.
Roche (1989).



Ucitincii Kusak 129

111l REAKSIYONLAR:ANTROPOLO0JI, SIYASET, ANLATI

Genelde nicel tarih yaklasimi ve 6zelde nicel kulturel tarih
yaklasimi agikca indirgemeci oldugu gerekgesiyle elestirilebi-
lir. Genel olarak bakildiginda, dlcimlenebilen sey sorun edi-
len sey degildir. Nicel yaklasimla calisan tarihgiler nikah
sicillerindeki imzalari, 6zel kitapliklardaki kitaplari. Pas-
kalya Yortusuna duzenli olarak katilanlari, son yargi gunune
yapilan gondermeleri vb. sayabilir. Ama bu istatistiklerin
okur-yazarhigin, dindarhgin ya da tarih¢inin arastirmak iste-
digi herhangi konunun guvenilir gostergeleri (indicator) olup
olmadigr sorunu oldugu yerde kalir. Bazi tarihgiler sunduk-
lar1 rakamlarin gavenilir oldugunu savunurken, bazilari yal-
nizca varsaydi. Bazilari sunduklar istatistikleri anlamli ki-
labilmek icin baska tipte kanitlara basvururken, bazilari
bunu yapmadi. Gercgek insanlarla ugrasildigi bazi tarihgilerin
aklina gelirken, bazilari bunu unutmus goérundd. Annales
hareketi hakkinda yapilacak her degerlendirmenin metod
konusunda ortaya atilan mutevazi iddialar ile asir1 iddialar
arasinda, metodun uUstunkorid kullanim tarzlari ile mahir
kullanim tarzlari arasinda bir ayrim yapmasi gerekir.

1970'li yillarin sonuna gelindiginde bu tarih cesidinin
tehlikeleri iyice ortaya cikti. Aslina bakilirsa, nicel yaklasima
karsi ayrim gozetmeyen bir geri tepme olustu. Yaklasik ayni
tarihte Annaledvn temsil ettigi seylerin bircoguna, bilhassa
toplumsal tarihin ve yapisal tarihin egemenligine karsi daha
genel bir reaksiyon belirdi. Bu reaksiyonlarin olumlu yaka-
sina baktigimizda ug¢ egilim gorebiliriz: Antropolojik bir do-
nemeg, siyasete geri donis ve anlatinin canlanmasi.

Antropolojik Doneme¢” Bu ddnemeg isin aslina uygun se-
kilde kulturel ya da “simgesel” antropoloji dogrultusuna go6-
tiren bir doénus olarak betimlenebilir. Unutulmamalidir ki,
Bloch ve Febvre kendi Frazer ve LevyBruhl’lerini okumus ve
ortacag ve on altinci yuzyil zihniyetleri Ustune yaptiklari
calismalarda bu okumalardan faydalanmislardi. Marcel
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Mauss’un calismalarindan Braudel haberdardi ve kulturel
mubadeleler ile degis tokuslar hakkmda yaptigi tartismanin
temelinde bu calismalar bulunuyordu. 196011 yillarda Duby,
Orta Caglarin basindaki ekonomik tarihi anlayabilmek icin
hediye iliskisinin gérdugu islev konusunda Mauss ve Mali-
nowski’'nin ¢alismasindan faydalanmisti."*®

Daha onceki tarihgilerin komsu disiplinlerden istedikleri
tek sey, yeni kavramlar arayisiyla zaman zaman bu disiplin-
lere baskinlar diuzenlemekti. Oysa 19701i ve 19801i yillarin
bazi tarihgileri bundan daha ciddi niyetler beslemektedir. Bu
tarihgiler iliskiyi bir evlilige vardirmayi, baska bir anlatimla,
“tarihsel antropoloji” ya da “antropolojik tarih” {ethnohis-
toire) kurmayi bile dustinmektedir.*®

Bu tarihgileri her seyden 6nce yeni “simgesel antropoloji”
cezbetmektedir. Bu tarihgilerin dipnotlarinda ikide bir boy
gosteren isimler arasinda Erving Goffman ve Victor Turner
(ikisi de gundelik hayattaki dramaturjik 6geleri vurgular),
Pierre Bourdieu ve Michel de Certeau vardir. Cezayir hak-
kindaki antropolojik incelemelerden uzaklasarak cagdas
Fransa'’nin sosyolojisine egilmeye baslayan Bourdieu bircok
bakimdan cok etkili olmustu. ilgilendigi ana alanlardan biri
olan egitim sosyolojisi Ustune gelistirdigi fikirler, bilhassa
“toplumsal yeniden Uretim”in bir vasitasi olarak egitim fikri,
okullarin ve Universitelerin toplumsal tarihi Gstine son yil-
larda yapilan calismalari bicimlendirdi."*” Kendisinin ortaya
attigi “simgesel sermaye” kavrami, gosterisci tiketimin tarihi
ustine son yillarda yapilan ¢calismalarin temelini olusturu-
yor. Zihniyet tarihgileri, populer kultur ve gundelik hayat
tarihgileri, hepsi de Bourdieu'nin “pratik teorisi’nden
birseyler 6grendi. Bourdieu’'niin gereginden fazla kati ve be-
lirlenimci buldugu toplumsal “kurallar’ kavraminin yerine

Duby (1973a).
Bu dénemeg¢ hakkinda bkz. Burguiere (1978).
Bourdieu ve Passeron (1970); Chartier vd. (1976).
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“strateji” ve “habitus™ gibi daha esnek kavramlar kullanmasi
Fransiz tarihgilerinin pratiklerini o kadar yaygin bir sekilde
etkiledi ki, bu etkiyi 6zgul birtakim 6rnekler vererek (6rne-
gin, Orta Caglarda soylularin evlilik stratejileri) gdostermeye
calismak yaniltici olur."®

Yaygin bir etki yaratan baska bir ad ise muteveffa Michel
De Certeau’'dur. De Certeau din tarihinde uzmanlasan bir
Cizvitti. Bununla birlikte, De Certeau’yu zorla herhangi bir
disipline tikistirmak imkansiz. Baska disiplinlerdeki maha-
retlerinin yani sira bir psikanalistti ve on yedinci yuzyildaki
seytana kapilma (diabolic possession) vakalari hakkinda
sundugu tartisma orijinal ve 6nemli bir acilim saghyordu.
Bundan baska Uc¢ disiplin ¢ercevesinde yaptigi katkilar daha
da onemlidir. Annales grubuna mensup iki tarihgiyle birlikte
De Certeau, dil siyasetine iliskin 6nct bir inceleme yazdi; bu
calismada Fransiz Devrimi esnasinda kullanilan tasra agzi
(patois) uUstiinde yogunlasiyor ve rejimin tek dizelik ve mer-
kezilesme arzusunu anlamaya calisiyorlardi.so Ayrica, cagdas
Fransa’nin gundelik hayatina iliskin kolektif bir incelemeyi
orgutlemisti; bu calismada pasif tuketici mitini reddederek
“Oretim olarak tuketim”i vurguluyordu; baska bir anlatimla,
siradan insanlarin kitlesel olarak tUretilmis mallari (mobilya-
dan televizyon dizilerine kadar) kendi kisisel ihtiyaclarina
uyarlarken ortaya koyduklari yaraticiligin énemine dikkati
cekiyordu.51 Tim bunlar arasinda belki en dnemli olani, tarih

“Pierre Bourdieu’niin Outline of a Theory of Practice'de (1977) toplumsal yapilar ile
toplumsal pratik (ya da toplumsal eylem) arasindaki bagdi olusturdugunu disindugu,
bir dizi edinilmis dusunce, davranis ve bedeni kaliplan igin kullanilan bir kavram.
Habitus kavrami, yapisal esitsizlige kulturel agidan yaklasmay! saglayabilecek bir te-
mel sunmakta ve eylemlilik Uzerine odaklanmaya olanak tanimaktadir. Bazi elestir-
menlere gore, habitus, ayni zamanda adini kotllye ¢ikaracak derecede tarifi zor bir
kavramdir. Bu kavramin en iyi agimlamasi Richiard Jenkins’in Pierre Bourdieu (1992)
adl ¢alismasinda bulunabilir”, Gordon Marshall, Sosyoloji S6zligu, g¢ev: O. Akinhay
ve D. Kémiurci. Ankara: Bilim ve Sanat Yay, 1999, s. 291.

Bourdieu (1972).

De Certeau (1975), 6. Ve 8. Bolumler.

‘ De Certeau vd. (1975).

De Certeau (1980).
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yazma pratigi hakkinda kaleme aldigi denemelerdi; bu yazi-
larda genellikle, yazarin kendi kendisi hakkinda sahip ol-
dugu imgenin tersi olan “6teki’nin insasi (6rnegin, Bre-
zilya’nin Kizilderilileri) olarak betimledigi sure¢ uUstinde
yogunlasmisti.@"

Gofmann, Turner, Bourdieu, De Certeau ve 6bur adlarin
fikirleri daha antropolojik bir tarih insa etme gayesiyle be-
nimsendi, uyarlandi ve kullanildi. Ornegin, Jacques Le Goff
yaklasik yirmi yildir, ortacag efsanelerinin yapisal analizin-
den toplumsal hayattaki simgesel jestlere (bilhassa vassallik
merasimi) kadar Orta Caglarin kilturel antropolojisi diyebi-
lecegimiz bir alanda ¢alisiyor.Emmanuel Le Roy Ladurie,
bugline kadar en Unlusu Montaillou olan bir dizi galisma-
sinda yine ayni yénde yol aldi.e™

Montaillou, guney-Bati Fransa’nin on dorduncu yuzyilin
basinda Katar* heretikliginin epey bir yandas buldugu bél-
gesi olan Ariege’'deki bir kdydur. Heretikler takibata ugradi,
sorguland! ve yodre piskoposu Jacques Fournier tarafindan
cezalandirildi. Sorgulamalarin kayitlari gunumuize intikal
etti ve 1965 yilinda yasamlandi. Bu kaynagin yalnizca Ka-
tarlarin incelenmesi acisindan degil, ayni zamanda
Fransa'nin kirsal tarihinin incelenmesi acisindan tasidigi
onemi Le Roy'un gérmesini saglayan etken, hi¢ kuskusuz,
sosyal antropolojiye duydugu ilgidir. Le Roy kayitlarda adi
gecen saniklarin yaklasik doértte biri demek olan yirmi bes Ki-

“ De Certeau (1975).

‘ Le Goff (1977), s. 225-87; kars. Schmitt (1984).

~ Le Roy Ladurie (1975).

" Cathar: Orta cag Latince’sinde “an", "katisiksiz” anlamina gelir; genellikle Hiristiyan
heretikleri arasinda gosterilen bir orta ¢ag mezhebinin mensubu. Manicilikten ilham
alan Kataristler yaklasik 10. Ylzyilda Balkanlarda ortaya cgiktiklannda “Bogomils”
adiyla zikrediliyorlardi. Daha sonra, genellikle Aibigenlerle 6zdeslestirildikleri giiney-
bati Avrupa'ya yayildilar ve 14. Ylzyilin ortasinda Engizisyonun sorusturmalar yu-
ziinden yeraltina indiler. Kataristler dinyanin Seytanin egemenligi altinda olduguna,
kadinlan ve erkekleri Seytan’in isyana kiskirttigina ve bu ytizden insanlarin cennetten
kovulan ruhlarin dunyadaki birer cisimlesmesi olduguna. Katar inanci araciligiyla
Isa’yla birlesmedigi surece ruhun insan ya da hayvan bigciminde yeniden dinyaya
gelecegdine inaniyorlardi -¢n.
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sinin tek bir kdyden geldigini fark etti. Sosyal antropolojiden
aldigr ilhamla, bu kayitlari, adi gegcen yirmi bes kisiyle (bu
rakam koy nufusunun yaklasik ytizde onu demektir) yapiimis
bir dizi mulakat olarak degerlendirebilecegini dusundi. Le
Roy’'un anlatimina gore, yapmasi gereken tek sey saniklarin
engizitorlere verdigi malumati antropologlarin hep yaptiklari
gibi bir cemaat incelemesi biciminde duzenlemekten iba-
retti.Le Roy bu kitabi iki kisma ayirdi. Birinci kisim
Montaillou'nun maddi kualtarindg, 6rnegin kayalarla harg
kullanilmaksizin insa edildiginden komsularin birbirlerini
catlak ve yariklardan gozetleyip dinlemelerine elverisli olan
evleri ele alir. Kitabin ikinci kismi kéylulerin zihniyetini -
zaman ve mekan, cocukluk ve 8lim, cinsellik. Tanri ve doga
anlayislarim- inceler.

Braudel gibi Le Roy da Akdeniz dunyasinin kultur ve top-
lumunu betimler ve analiz eder, ama Braudel’in tersine, Ki-
tabinda insanlara yer vermedigini kimse iddia edemez. Kitap
bircok kisi tarafindan okundu ve hafizalarda yer etti; bunun
nedeni kitabin, kibar, 6zgurligine duskin, “iyi coban” Pierre
Maury’den, yo6renin soylu kadini seksi Beatrice des
Planissoles’a ve asigi, saldirgan ve kendinden emin rahip
Pierre Clergue’e kadar bircok Kkisiyi canli bir sekilde sunma-
sidir.

Montaillou ayni zamanda haris bir toplumsal ve kulturel
tarih incelemesidir. Bu calismanin orijinalligi ortaya attigi
sorulardan kaynaklanmaz; cunki, daha once gérdugumuz
gibi, bunlar Febvre (inanc¢sizlik sorunu), Braudel (iskan so-
runu), Aries (¢ocukluk konusu), Flandrin (cinselllik konusu)
vb. dahil olmak Uzere Fransiz tarihgilerin iki kusaginca gun-
deme getirilmis olan sorulardir. Le Roy engizisyon sicillerini
gundelik hayati ve tutumlari yeniden insa etmek igin kulla-
nan ilk arastirmacilardan birisi olsa da, bunu yapan tek Kisi

“ Le Roy’un modelleri arasinda su adlar yer alir: Redfield (1930); Wylie (1957); ve
Pitt-Rivers (1961).
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o degildi. Yaklasiminin yeniligi antropolojik anlamda bir ta-
rihsel cemaat incelemesi yazma girisiminde yatar -belli bir
kdyun tarihini degil, kdyun bizzat sakinlerinin sozleriyle ¢i-
zilen bir portresini ve koylulerin temsil ettikleri daha genis
toplumun bir portresini ¢ikarma girisiminde yatar.
Montaillou sonradan “mikro tarih” denilmeye baslanan tarih
gesitinin erken bir ornegidir”™® Kitabin yazari dinyayi bir
kum tanesinden yola ¢ikarak inceledi ya da kendi kullandigi
egretilemeyle (metaphor), okyanusu bir su damlasini esas
alarak inceledi.

Kitaba yonelik en ciddi elestirilerin bazilari iste tam bu
husus Ustunde yogunlasti.®”~ Montaillolida. bulunan esas ku-
sur (ayrintilardaki hatalardan ayri olarak), Le Roy'un “kéy-
lulerin  kendileri  hakkindaki dolaysiz tanmikhgr” {le
temoignage sans intermédiare, que porte le paysans sur lui-
meme)’™ olarak betimledigi ana kaynagim yeterince elestirel
bir tarzda kullanmadigi iddiasidir. Cinkt durum hic¢ de Le
Roy'un belirttigi gibi degildi elbette. Koyluler ifadelerini
Fransa’nin guney bélgesinde bazi yerlerde kullanilan Oksitan
(Occitan) diliyle vermis ve bu da Latince'ye aktarilmistir.
Ustelik, kendilerinden s6z ederken anlattiklari seyler
kendiligindenlikten uzakti, iskence tehdidi altinda sorulanla-
rin yanitint veriyorlardi. Tarihgilerin, inceledikleri kadinlar
ve erkekler ile kendileri arasindaki bu dolayimlari gérmez-
den gelmeleri bagislanamaz.

Kitabi -ve ilham kaynakligi ettigi gitgide populerlesen
mikro tarihi- hedefleyen ikinci ana elestiri tipiklik sorununu
ortaya atar. Buna goére, Montaillou gibi bir dag koéyu dahil
olmak uUzere hicbir cemaat okyanusta bir ada degildir. Bu

* Bu terimin orijinali Italyancadan gelmekte ve her seyden 6nce Carlo Ginzburg'un
(1976) on altinci yy.da yasamis olan bir degirmencinin dinya-gériist hakkindaki ¢alis-
masina -yine engizisyon belgelerinden hareketle yapilmistir- géndermede bulunur.
A En gucli elestiriler su adlardan geldi: Davis (1979); Boyle (1981); ve Rosaldo
(1le

' Le Roy Ladurie (1975), s. 9. ingilizceye yapilan kisaltilmis tercimesinde yeni bir
giris bulundugundan burada Fransizca basimina génderme yapiyorum.
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kdyln Katalonya kadar uzak dis diinyayla baglantilari bizzat
kitapta ortaya c¢ikiyor. Bu durumda yanit bekleyen soru su-
dur: Kdy hangi genis birimi temsil ediyor? Hangi okyanusun
bir damlasidir? Koyun Ariege boélgesinin mi, guney
Fransa’nin mi, Akdeniz dunyasinin mi, yoksa Orta Caglarin
mi tipik bir 6rnegi oldugu varsayiliyor? Yazar, istatistikler ve
orneklemler konusunda tecrubeli olmasina ragmen, hayati
metod sorununu yeterince tartisamamaktadir. Bunun nedeni
yazarin MontaillodyM nicel tarihin kofluklarina duydugu
tepkiyle yazmasi olmasin sakin?

Bizzat koyun tas evlerinde oldugu gibi Montaillodrivm.
bosluklarini gérmek zor degil. Kitap her seyden 6nce yazari-
nin gecmise hayat verme gucinden ve ayrica belgeleri sor-
gulama, belgelerin satir aralarini okuma ve bdylece koylule-
rin bildikleri seyleri bile bilmediklerini aciga cikarma yete-
neginden 6turd hatirlanmaya deger. Kitap tarihsel imgele-
rtiin parlak bir tour de forcd\x* ve antropolojik bir tarihin ta-
sidigr imkanlarin sergilenisidir.

Daha paradoksal bir konu da, 6nceki bélimde degindigimiz
Martin, Roche ve o&burleriyle birlikte kitabin tarihi Ustline
yaptigi calismayla taninan Roger Chartier'nin boyle bir ta-
rihe yaptigi katkidir. Okur-yazarhgin tarihi alanindaki bir
uzmani bir tarihsel antropolog olarak betimlemek tuhaf gele-
bilir ve bu yaftayi1 Chartier'nin kabul edip etmeyecegini hic
bilmiyorum.®@" Buna ragmen, Chartier'nin ¢calismalarinin izle-
digi cizgi son yillarda kultiurel antropoloji alanindaki calis-
malarla ayni yondedir.

Chartier’nin denemelerinin énemi, kendi sozleriyle, “kulti-
rin toplumsal tarihinden toplumun kultirel tarihine” dogru
gercgeklesen bir yaklasim degisikliginin hem 6rnegini sunma-
sindan hem de bu degisikligi tartismasindan kaynaklanir.

’ Ustalik, beceri gosterisi-¢n.
Chartier (1988)'de tarihsel antropoloji hakkindaki tek kapsamli tartigma yalnizca
Darnton’yu (1984) elestirdigi esnada boy gosterir.
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Demem o ki, Chartiernin calismalari, Annales geleneginin
icindeki ve disindaki tarihcilerin genellikle nesnel birer yapi
varsayimiyla yaklastiklari fenomenlerin kulturel olarak
“olusturulmus” ya da “insa edilmis” fenomenler olarak gor-
mek gerektigini onerir. Buna gore, bizzat toplum kolektif bir
tasavvur/temsildir (representation).

Philippes Aries’'nin calismalari ¢cocukluk ve d6liumun kalta-
rel olarak kuruldugunu ima ediyordu, ama Roger
Chartier’nin calismalarinda bu konu asil netligine kavusur.
Chartier Ust siniflarin kodyliler ya da basiboslar hakkindaki
goruisleri olarak koyluler ya da basiboslardan ziyade “tteki”
imgelerini incelemeyi tercih eder®‘ Furet ya da Ozouftan
(yukarida deginilmisti) farkl olarak St. Malo’dan Cenevre'ye
uzanan bir ¢izginin ayirdigi kuzey-dogu Fransa ile giney-bati
Fransa arasindaki nesnel farkliliklari tartismaz. “iki Fransa”
fikri Gstunde, bu fikrin tarihi ve bu klisenin huktimet siya-
salarinda meydana getirdigi etkiler Gstinde yogunlasir.®*
Chartier “nesnel” denilen etkenlerle arasina mesafe koyarken
halihazirdaki antropolojiye, “imgelemsel” (imaginary) Ustiine
son yillarda yapilan calismalara ve ayrica miteveffa Michel
Foucault'ya ayak uydurmaktadir.

Foucault'nun “tesir” fikri hakkindaki elestirisine ragmen,
Foucault'nun yazdigi kitaplarin Fransiz Annales grubu tarih-
cileri Ustinde yaptigi etkileri betimlerken bu terime basvur-
mamak zor. Bu tarihciler bedenin tarihini ve bu tarih ile ik-
tidarin tarihi arasindaki baglantilari Foucault sayesinde
kesfetti. Foucault'nun uUgUncl kusaktan bircok tarihginin
gelisimi acgisindan 6énem tasiyan baska bir etkisi, tarihcilerin
“gercek hakkinda sahip olduklari ciliz fikir’e iliskin elestiri-
siydi; baska bir anlatimla, tarihgilerin gercegi toplumsalin
mintikasina indirgeyerek dusiinceyi bir yana birakmalarina
yobnelik elestirisi. Son yillarda “toplumun kulturel tarihi”

Cf. De Certeau (1975), “Gtekinin uzami™ tiakkindaki 5. Bolum.
Chartier (1988), 5, 7, 8, bolumler.
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dogrultusunda g(;rceklestirilen ve Chartiernin gayet iyi bir
ornegini olusturdugu donus, Foucault'nun ¢cahsmalarina cok
sey borc¢ludur."”

Chartior'nin kitabin tarihi hakkindaki calismalari benzer
bir cizgi tutturur ve gerek zihniyetler tarihinden gerekse
UcUncu duzeydeki dizisel tarihten gitgide artan hosnutsuzlu-
gunu sergiler.®* Ornegin, Bibliothéque Bleue Ustiine kaleme
aldigi denemeler, bu cep-kitaplarinm yalnizca koyluler ya da
daha dogrusu siradan insanlar tarafindan okunmadigini dne-
rerek, Robert Mandrou'nun sundugu yorumu (yukarida tar-
tismistik) zayiflatir. Buna gore, en azindan 1660 yihndan
once bu kitaplarin musterileri genellikle Paris’lilerden olusu-
yordu®*

Chartier’nin israrla Usttinde durdugu baska bir konu, “6z-
gul kulturel bigcimler ile tikel toplumsal gruplar arasinda bire
bir iliski kurma’nm imkansiz oldugudur. Bu durum dizisel
kaltar tarihini busbutin imkansizlastirmasa da oldukga
zorlastirir elbet. Chartier bu yuzden Pierre Bourdieu ve
Michel De Certeau'yu izleyerek dikkatini cesitli gruplarin
paylastiklari kdlturel “pratikler” Gstinde yogunlastirdi.@"

Chartier’nin cep-kitaplari ve 6bur metinler hakkinda yap-
tig1 anahzde kullandigi temel terim “temellik etme”dir. Po-
pulerin belli bir metinler, nesneler, inanclar vb. seyler gru-
buyla tanimlanmamasi gerektigini ileri strer. Populer (olan),
festivaller hakkindaki matbu malzemeler gibi “kultarel
urdnleri  kullanma tarzi’nda yatar. Bundan dolayi
Chartier’'nin denemeleri blyuk 6lgide yeniden yazilmis mal-
zemeyle, tikel metinlerin okur gruplarinin, daha dogrusu
birbirinin ardindan gelen okur gruplarinin ihtiyaglarina
uyarlandikg¢a ugradigi donusumlerle ugrasir.

“ Aktaran Chartier (1988), s. 61.

“ Chartier (1987)’de bu yazilanni tek ciltte bir araya getirdi.
®& A.g.e., s. 257.

“ Bourdieu (1972); De Certeau (1980).
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Temelluk etme ve donusturme konusuna duyulan buna
benzer bir ilgi, tarih konusunda Fransizlarin son yillardaki
en etkileyici girisimlerinden birinin, yayinci ve tarihgi rolle-
rini biraraya getiren Pierre Nora'nin editdorlGginia yaptigi
The Places of Memory (Hafiza Yerleri) baslikli kolektif calis-
manin temelini olusturur®® Uc¢ renkli Fransiz bayragi,
“Marseillaise”,* Pantheon** gibi temalari ve ansiklopediler ile
okul kitaplarinda bulunan ge¢mis imgelerini irdeleyen bu
ciltler, Maurice Halbwachs’in hafizanin toplumsal cergevesi
hakkindaki fikirlerine, Marc Bloch’a ilham vermis olmakla
birlikte daha sonraki tarihgilerin oldukca ihmal ettikleri fi-
kirlere, bir geri donis oldugunu gdosterir. Bu calismada geg-
misin bugidnin ilgileri dogrultusunda kullanilma tarzlarina
duyulan ilgi, antropolojik bir yaklasim érnegi sunar. Ama bu
ornek o6zelinde, yazarlar Fransiz tarihi hakkinda yazan bir
grup Fransiz tarihgiden olustugu icin dustinimsel (reflexive)
bir antropolojidir bu. “Devrim” ve “Ulus” temalari etrafinda
dizenlenmis olan bu ciltler siyasete bir geri dénis oldugunu
da aciga vurmaktadir.

Siyasete Geri Donus®” Annales okulu hakkinda dillere
dusmus belki de en 6nemli suglama, siyaseti ihmal ettikleri
varsayimiyla isnat edilen kusurdur. Bu, devletleri anmaksi-
zin kapaginda ‘economies sociétés civilisations”sloganina yer
vermesi yiuzinden derginin itiraf ediyor izlenimi verdigi bir
suglamadir. Aslina bakilirsa elestirinin hakli bir yonu var,
ama bu hakhhgin kesinlige kavusturulmasi gerekiyor.
Febvre ve Braudel cabalarini akademik siyaset Ustiinde yo-
gunlastirmis olabilir, ama grubun 6nde gelen baz tarihgileri,
savas sonrasi Fransa’nin siyasetinde ¢coguncasi -hic¢ degilse
bir siire icin- Komunist Parti'nin mensubu olarak yer aldi. Bu
tarihgilerden birinin hatirati 1956 yilindan sonraki parti

“ Nora(1986).
[ Fransiz ulusal marsi -¢n.
" Paris'te Unlulerin gomula oldugu yer-¢n.
"¢0 retour du politique" hakkinda kars. Julliard (1974).
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toplantilarinin, kinamalarin, tardetmelerin ve istifalarin
canli bir manzarasini sunar.@®

Siyasetin ihmal edildigi su¢lamasi, grubun tarih calismala-
rint hedef aliyordu elbet, ama burada da bazi ntanslara dik-
kat edilmesi gerekir. Ornegin, bu argiimana Marc Bloch or-
neginde saglam bir destek bularak savunmak zor. Krahn
Dokunusu adh eseri krallik hakkindaki fikirlerin tarihine bir
katkida bulunmayi amagliyordu. Feodal Toplum adl eseri
Bati Avrupa’nin ugradigi Viking, Musliman ve Macar isgal-
lerinin anlatilmasiyla baslar ve bir ydnetim bi¢imi olarak
feodalizmin tartisiimasina ayrilmis uzun bir bdlum icerir.

Lucien Febvre Orneginde suclamanin haklilik pay! biraz
daha fazladir. Febvre, iL Felipe ve Franche-Comte Ustiine
yazdigi tezde Hollanda'daki ayaklanmaya hatir1 sayilir bir
yer ayirmis olsa da, daha, sonra siyasi tarihi her zamanki
sertligiyle kinamis ve din tarihi ile zihniyetler tarihine don-
mustl. Braudel orneginde, Akdeniz Dinyasinm yapisal ki-
simlarinin imparatorluklar ve savasin 6rgutlenmesi hak-
kinda kaleme alinmis bélumler icerdigine dikkat edilmesi
gerekir. Braudel'in en yuzeysel tarih cesidi olarak bir kdseye
firlattigi konu, siyasi ve askeri olaylar tarihidir.

Modern donem baslangicindaki Fransa ustune yapilmis ve
Annales’in damgasini tasiyan bolgesel incelemeler genellikle
ekonomik ve toplumsal tarihle sinirlhi tutuldu. Goubert’in
Beauvai”yi bunun bariz bir 6rnegi. Yine de hi¢ kimse
Gouberte siyasi olmayan tarihc¢i yaftasi asamaz. O calisma-
sindan sonra XIV. Louis Ustune bir kitap ve eski rejim hak-
kinda, ikinci cildi iktidarla ilgili olan bir inceleme kaleme
aldi.®@® Bolge belki de eski rejimin siyasetini incelemek igin
uygun bir cerceve olmayabilir. Bu uygunsuzluk varsayimi,
bélgesel inceleme yapan yazarlarin bazilarim siyaset Ustune

‘ Le Roy Ladurie (1982). Grupta su adlar yer aliyordu: Agulhon, Besangon, Furet,
Labrousse, Le Roy Ladurie ve Vovelle.
~Goubert (1966,1973).
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bir bolum ayirmaktan caydirmis olabilir pekala. Gelgelelim,
Mousnier’nin é6grencilerinin halk ayaklanmalari tstine yap-
t191 calismalar, ayrica son yillarda bolgesel diizeydeki siyaseti
ele alan bazi Amerikan incelemeleri bu varsayimin hatali
oldugunu ve “total tarih” yazma dogrultusundaki muhtesem
bir fir-satin kagirildigini dasundurayor.Kuralin en bariz
istisnasi, daha 6nce gordugumuiz gibi, bélgenin yonetimini
degilse de Languedoc’ daki ayaklanmalari tartisan ve o tarih-
ten bu yana alenen siyasi nitelikte bazi incelemeler yayim-
lamis olan Le Roy Ladurie’dir.”N

Annales grubundaki orta ¢ag uzmanlarinin siyasi tarihi bir
koseye firlattiklari stéylenemez, her ne kadar baska konu
basliklarina daha fazla dikkat etseler de. ise ekonomik ve
toplumsal tarihci olarak baslayip sonradan zihniyetler tari-
hine dénen George Duby, orta cagdaki bir muharebe Ustlne,
Bouvines muharebesi (asagida ele alacagiz) Ustiine bir mo-
nografi yazdi. U¢ ztimre fikrinin olusumu ya da yeniden faa-
liyete ge¢cmesi hakkinda sundugu dékim bu fikri siyasi bir
baglama, Fransiz monarsisinin ve 6bir monarsilerin krizine
yerlestirir. Jacques Le Goff siyasetin bundan bdyle tarihin
“belkemigi” olmadigi kanisindadir! bu yargisiyla siyasetin
“Ozerklik talep edemeyecegi’ni kasteder.'”™ Gelgelelim,
Bloch’'un kutsal krallik konusuna duydudu ilgiyi paylasir ve
su anda orta cagdaki bir yonetici hakkinda yaptigi inceleme
ustiinde calismaktadir.

Bununla birlikte, Annales grubunda siyasete en fazla yer
veren tarihgilerin Fransizlarin “cagdas tarih” dedikleri do-
nemle, yani 1789 yilinda baslayan donemle ugrasan tarihgi-
ler oldugunu gérmek pek sasirtici degil. Zamanlarinin buyuk
kismini (tarih alaninda baska konulara da ilgi duymalarina
ragmen) Fransiz Devrimi’ni incelemeye ayiran Francois

™ Berce (1974); Pillorget (1975); Belk (1985).
" Le Roy Ladurie (1987).
" Le Qo(( (1972).
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Furet ve Michel Vovelle siyaseti ihmal etmekle suclanamaz.
Ayni durum Rus Devrimi ve Birinci Dunya Savas! tarihgisi
Marc Ferro icin de gecerh. Gelgelelim, Maurice Agulhon hic
kuskusuz bu alandaki tek kalburustt simadir.

Agulhon, Provence bdélgesindeki Var'da yasayan siradan in-
sanlarin 1789 yilindan 1851 yilina kadar olan ddénemdeki
siyasi davranislarinin incelendigi The Republic in the
Villagévu yazariair inceleme siyasi bilincin gelisimi
konusunda genis bir Marksist cerceve kullanir. Calismada
1815-48 arasi yillar, okur-yazarligin yayginlasmasinin ardin-
dan “kdltdrel ufuklarin genislemesi”’nin ve yani sira muste-
rek haklarin (bilhassa ormandaki kerestelik agaclarin kesimi
konusunda) ihlali etrafinda catismalar meydana gelmesinin
boélgede siyasi bilincin gelismesini tesvik ettigi hazirlik yillar
olarak betimlenir. ikinci Cumhuriyet’in kisa dénemi, 1848-
51, Var’'daki siradan insanlarin ilk defa oy kullandiklar ve
oylarini Sola verdikleri “aydinlanma” (révélation) yillari ola-
rak sunulur.

Her ne kadar kentlerden ziyade kirsala egilse de
Agulhon’in incelemesini “Provence bélgesinde isci sinifinin
kendi kendisini olusturmasiyla ilgili bir calisma olarak be-
timlemenin bir cazibesi var."* Burada Edward Thompson’'in
calismasiyla olan paralellik genisletilebilir. iki tarihci de
“acik fikirli”, ampirist, eklektik birer Marksistti."?® ikisi de
“Ulfet” (“sociability”) bicimleriyle ugrasiyordu. Thompson dost
canlist toplumlara ve onlarin “karsihklihk / paylasim
(mutuality) merasimleri’ne egilmisti.'”\® Gunumuzde
Fransa'da sociabilité teriminin moda olmasini saglayan
Agulhon, mason localarini ve Katolik kardeslik cemiyetlerini
bu bakis agisindan incelemis ve daha sonra burjuva “muhit”

Agulhon (1970).
Doktora tezinin orijinali Toulon bolgesi hakkindaki incelemenin yer almadigi muinfe-
rit bélimler halinde yayimlanmasaydi ¢alismanin daha giglu bir etkisi olurdu.
” “L'edecticisme etrempiricisme"e dogru kaymasi hakkinda bkz. Agulhon (1987).
Thompson (1963), s. 416 ve sonrasil.
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(circle) ve cafe’sine egilmisti, tki tarih¢i de kdltira ciddiye
almisti. Thompson populer radikalizm gelenegini inceledi;
Agulhon dugun senliklerini (charivaris) ve 1850 yilinda
Vidauban'daki “kiskirtici karnaval” gibi karnavallari ince-
ledi. Bu karnaval 1850 yilindaki Romanlar Karnavah'yla
kiyaslandiginda olduk¢a yumusak olmakla birlikte, birbirine
karsit ama birbirini tamamlayici “arkaizm” ve modernlik
sureglerinin, siyasetin “folklorlasmasi” ve folklorun siyasi-
lesmesi sureclerinin 6nemli bir érnegidir.'"

Agulhon’un daha yakin bir gecmiste yaptigi calismada, si-
yasi tarih ile kulturel tarihin yine verimli bir sekilde birbi-
rine nufuz etmesi s6z konusudur. Agulhon’in Marianne into
Battle adli calismasi, 1789’dan 1880’e Fransiz cumhuriyetgi-
liginin imgelemini ve simgeselligini analiz eder. Bu analizde
Cumbhuriyetin  Kkisilesmesi olan Marianne tasavvur-
lari/temsilleri Gstunde yogunlasilir ve Devrim ile Komin
arasinda Marianne imgesinin -gerek populer kulturdeki ge-
rekse seckin kultliridndeki imgesinin- degisen anlami vurgu-
lanir”~* The Places of Memory adli eserde yer alan denemesi
benzer bir cizgi tutturur ve on dokuzuncu yuzyil belediye
binasini (town hall) Ua mairie) cumhuriyetci degerlerin ci-
simlesmesi olarak, tarih¢inin okumayi 6grenmesi gereken bir
metin olarak sunar.""

Ozetleyecek olursak, Febvre ve Braudel siyasi tarihi ta-
mamen ihmal etmemis olabilirse de, bu konuya c¢ok buyuk bir
oncelik vermedikleri dogrudur. Ugiincii kusakta gortlen siya-
sete geri dénius, hem Braudel’e hem de 6bur belirlenimcilik
bicimlerine (bilhassa Marksist “ekonomizm”e) karsi dogan bir
reaksiyon niteligindedir. Siyasi tarihe geri donus, yapinin

Agulhon (1970), s. 254-60. Agulhon ele aldigi bu karnavalin Romanlar Karnavalinin
“ne oglu ne de kuguk kardesi” oldugunu belirtir, s. 368. On dokuzuncu yuzyil Fransa'si
konusunda buna benzer yaklasimlar igin bkz. Corbin (1975) ve Perrof (1974).

Agulhon (1979).

Nora (1986), s. 167-93.
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karsiti olarak eylemliligin (agency) tasidigi énemin yeniden
kesfedilmesiyle baglantilidir. Buna ilaveten, Amerikalilarin
“siyasi kultur” dedikleri fenomenin, fikirlerin ve zihniyetlerin
o6nemli oldugu duygusuyla baglantilidir. Foucault'’nun saye-
sinde bu geri donus “mikro siyaset” dogrultusunda, yani aile
icinde, okullarda, fabrikalarda vb. cereyan eden iktidar mu-
cadelelerinin incelenmesi dogrultusunda genisiedi.so Bu degi-
sikliklerin bir sonucu olarak siyasi tarih yenilenme sirecine
girdi.®!

Anlatinin Canlanmasi: Siyasi tarihe geri donus belirlenim-
cilige karsi1 dogan reaksiyonla baglantiliydi ve daha 6énce gor-
dugumuiz gibi, bu belirlenimcilik karsiti reaksiyon, antropo-
lojik dénemece de ilham vermisti. insan ézgurligiune duyulan
ilgi (mikro tarihe duyulan ilgiyle birlikte), ayni zamanda,
Annaledin icinde ve disinda son yillarda tarihsel biyografinin
canlanisinin altinda yatan etkendir. Georges Duby ortacagda
yasamis bir ingiliz olan William the Marshall’'in* biyografi-
sini yayimladi; Jacques Le Goff ise bir Fransiz kralinin, St
Louis’nin biyografisi Ustine calismaktadir. Tarihsel biyogra-
fideki bu canlanma gecmise basit bir geri donis degildir. Ta-
rihsel biyografi farkli gerekcgelerle kaleme alinir ve farkli
bicimlere burunur. Ornegin, bir grubun zihniyetini anlamaya
donuk bir vasita olarak is gorebilir. Tarihsel biyografinin
burindugia bigimlerden biri, Michel Vovelle'in, “kaginilmaz
yukselisi’ni anlattigi Aix-en-Provence burjuvasi ya da Daniel

™ gdrnedin, Le Roy Ladurie (1975).
“Le renouvellement de I'histoire politique” hakkinda bkz. Julliard {1974).

' “William the Marstiail: 1. Pembroke Duki (1146-1219). 1216 yilindan itibaren efsane
haline gelmis ingiliz sévalye. Richard'a (daha sonra |. Richard) karsi 6lim désegindeki
1. Henry'yi destekledikten sonra Filistin’e bir hagl seferi yapti, Richard tarafindan affe-
dildi ve 1189 yilinda kontluk bahsedildi. Kral John’'un 6lumu Uzerine gelecegin Il
Henry’sinin muhafizhigina atandi, Henry'nin tahta ge¢mesi gayesiyle VIII. Louis emrin-
deki Fransizlara karsi savasarak zafer kazandi. Gengliginde Normandiya'da bir zirh
taslyicisi olarak yetismis ve daha sonra 1170 yilinda Il. Henry’nin oglu Henry'nin egit-
meni olmustu. William’in hayati sévalye sadakatinin bir modeliydi; ingiltere’nin pes
pese dort kralina sadakatle hizmet etmisti”, Webster's New World Encyclopedia,
1992, s. 1199
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Roche’un inceledigi Parisli zanaatkar Jean-Louis Menetra
gibi, asagi yukari siradan bir kisinin hayatidir.@»

Siyasete geri donus, olay anlatisina duyulan ilginin can-
lanmasiyla da baglantilidir. Tarihsel olaylar her zaman si-
yasi degildir -1929 yilindaki Buyuk Krizi, 1348'deki buyuk
veba salginini ya da Savas ve Bar1™“m yayimlanmasini disu-
nun. Sonug itibariyle siyasi tarih, olaylar tarihi ve tarihsel
anlati konusundaki tartismalar yakindan baglantilidir. Son
yillarda Fransa ve baska yerlerdeki tarihciler arasinda “siya-
setin geri donusu’ne paralel olarak “anlatinin canlanmasi”
gundeme geldi. “Anlatinin canlanmasi” deyimi, s6z konusu
egilimi, Marksistlerin ve Annales tarihgilerinin benzer se-
kilde kullandiklari “ekonomik belirlenimci tarihsel aciklama
modelinin yarattigi yaygin diskirikhigi’na, bilhassa bu mo-
delin kulturd uUstyapiya ya da “lUcuncu duzey”e havale etme-
sinin yarattigi duskirikhgina atfeden ingiliz tarihci Lawrence
Stone’a ait.83 Stone’'un dnemli bir egilime isaret ettigine pek
kusku duyulamaz, ama yine bazi ntanslarin gozetilmesi isa-
betli olur.

“Olaylar tarihi’nin {histoire evenementielle) Durkheim,
Simiand ve Lacombe tarafindan hor goruyle bir kenara firla-
tildigina kitabin girisinde deginmistim. Febvre’'in doktora
tezinde Hollanda Ayaklanmasi olaylarina yer vermesine
ragmen sorun-odakli tarihe verdigi 6énem, bu goériusu paylas-
tigini dasunduriayor. Marc Bloch bildigim kadariyla olaylar
tarihini asla yadsimamis, ama bu tur bir tarih de yazma-
mistl.

Braudel’e gelince, olaylar tarihini hem kinamis hem de bu
tur bir tarih yazmisti. Daha dogrusu, gérmus oldugumuz gibi,
olaylar tarihinin yalnizca tarihin ylzeyinden ibaret oldugunu
ilan etmisti. Bu ylzeyin ilging bir yonu olmadigini séyleme-
mis, tam tersine 6bur boyutlarin “en heyecan vereni” olarak

“ Le Goff (1989); Vovelle (1975); Roche (1982).
“ Stone (1979), s. 8.
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betimlemisti.“* Gelgelelim, olaylar tarihinin Braudel’i
ilgilendiren yani, ylzeyin altindaki akintilar hakkinda, “daha
derin gerceklikler’ hakkinda aciga cikardiklariydi. Braudel
acisindan olaylar yalnizca yapilarin tarihini yansitan birer
aynaydi. Zaman ve anlati hakkindaki yetkin calismasinda
felsefeci Paul Ricoeur, Braudel'in Akdeniz Dunyasi dahil ol-
mak Uzere tum tarih calismalarinin birer anlati oldugunu
savunmustu. Ricoeurnin konvansiyonel tarih cesitleri ile
yapisal tarih cesitlerinin barindirdiklarini gosterdigi benzer-
likleri (zamansalhk, nedensellik vb. bakimindan) yadsimak
zordur. Buna ragmen, Akdeniz Dunyasina anlatisal bir tarih
gozuyle bakmak, hi¢ kusku yok ki, “anlat1” terimini tum ise
yararhgini kaybetmesine yol acacak derecede kapsamli bir
anlamda kullanmak olur»®

1960’h ve 1970’li yillarda kaleme alinan bélgesel monogra-
filerin ¢ogu, bu ydnde Braudel’den daha ileri giderek higbir
anlati 6gesine yer vermedi. Bunun bir istisnasi, yapisal ana-
liz ile olaylar hakkindaki, bilhassa protestolar —580 yilin-
daki Romanlar Karnavali, 1670 yilhinda Vivarais'deki ayak-
lanma, Kalvinist partizanlarin (Camisard) 1702 yilindaki
isyani—hakkindaki dokumler arasinda gidip gelen Le Roy’'un
Peasants o fLanguedod\xa.\Ix.

Le Roy'un olaylari yapisal degisime yonelik birer reaksiyon
ya da yanit olarak ele alisi, Braudel'in olaylari temeldeki
yapilari agiga cikaran birer ayna ya da turnusol kagidi olarak
gbrmesinden c¢ok uzak degildi. Buna benzer bir savunu
Georges Duby’nin 1973 yihnda yayimlanan bir kitabi icin de
ortaya atilabilir; bu, yalnizca bir olayi degil, bir muharebeyi,
27 Temmuz 1214 tarihindeki Bouvines muharebesini ele al-
digi icin Febvre’'t pekala sasirtabilecek bir kitapti. Kitap as-
linda “Fransa’yl yaratan gunler” ijournees qui ont fait la
France) adli oldukca eski moda bir dizide yayimlanmak Uzere

Braudel (1949), s. 21.
Ricoeur (1983-5), c.1, s. 289 ve sonrasl.
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yazilmisti ve genel okura hitap ediyordu. Buna ragmen Duby
eski moda tarihe geri donmedi. Savas karsisindaki orta ¢caga
6zgu tutumlari aydinlatabilmek icin muharebe hakkinda
sunulan cagdas dokumleri kullandi ve Bouvines hakkinda
daha sonra sunulan gorusleri, anlattiklari olaylardan ziyade
anlaticilari sergileyen bir “mit” olarak ele aldi.G®

Hi¢c degilse bazi olaylarin, yapilari basitce yansitmaktan
ziyade degisiklige ugratip ugratamayacagi, bu incelemelerin
ortaya atmadigi asikar bir sorundur. Bu konuda, 6rnegin
1789'daki olaylar ya da 1917'deki olaylar hakkinda ne soyle-
nebilir? Histoire evenementiello\ elestiren tarihgilerin ¢ok
sey borc¢lu olduklari sosyolog Emile Durkheim, 1789'u bile
toplumsal degisimin bir nedeninden ziyade semptomu olarak
goriyordu®” Bununla beraber, bu asiri Durkheimci ya da
Braudelci konumdan uzaklasmalar oldu. Ornegin, Fransa'nin
batisindaki bir bélge hakkinda, Sarthe eyaleti hakkinda ya-
ptlan sosyolojik bir calismada, bdlgedeki siyasi tutumlar (o
bélgenin dogusunda Sol-kanatin batisinda Sag-kanatin agir
bastigi bir bélunmusligu gosteren siyasi tutumlari) acikla-
maya donuk herhangi bir girisimin, 1789 ve sonrasinda cere-
yan eden olaylari hesaba katmasi gerektigi sz vunuvivyorau <«

Le Roy Ladurie bazen “travmatik” olay, bazen “katalizér”
olay, bazen de “yaratici olay” {l'evenement-matricg) adini
verdigi olay cesitini ele aldig1 bir denemesinde bu inceleme-
nin imalarina dikkati cekti. Birbirine yakin durmayan boéy-
lesi egretilemeler kullanmasi olaylarin 6nemi konusunda
henliz kesin bir karara varmadigini gosterir; kaldi ki, bu ya-
zisinda tarihciye olaylar ile yapilar arasindaki iligskiler Us-
tinde dusinmeyi tavsiye etmekten dteye gitmemistir.*® Bu-
nunla birlikte, Le Roy birkag yil sonra Romanlar Karnavalina

Duby (1973a ve b).
®"Giddens(1977).
®RBois (1960). Bu incelemenin Febvre'e olumlu bir gdénderme yapilarak basladigina ve
Bloch'la 6zdeslestirilen gerileksel (regressive) metodun kullanildigina dikkat edilsin.
Le Roy Ladurie (1973), s. 111-32.
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geri dondu ve bir kitap cercevesinde inceledi. Olayi o kuguk
kentte ve icinde yer aldigi kirsalda tstu kapali bulunan ca-
tismalari meydana c¢ikaran bir “toplumsal dram” olarak ana-
liz etti. Baska bir anlatimla, olayr bir nedenden ziyade
semptom olarak inceledi.

Romanlar Karnavali blyuk bir olay degildi elbet. 1789’'un
olaylarini ya da 1914-18 arasinda cereyan eden Blyuk Sa-
vas'in olaylarini ya da 1917 Devriminin olaylarini {Annales
tarihgileri bu konularin hepsini incelemistir) sirf toplumsal
yapilarin birer yansimasi olarak bir késeye firlatmak daha
zor.® Gecgenlerde yapilan bir ¢calismada Frangois Furet, Dev-
rim olaylarinin yalnizca eski yapilari alasagr ederek
Fransa'ya siyasi “miras”ini vermekle kalmayip, ayni za-
manda 1789'un birka¢ ayinin cok tayin edici olaylara tanik
oldugunu savunacak kadar ileri gitti™

Annales tarihgilerinin Gg¢luncud kusaginin bir o6zelligine
daha dikkat etmek gerekir. Annales tarzi tarih Fransa'da bu
kusagin doneminde populerlesti. Braudel’in Akdeniz Dlnyasi
ve Bloch ile Febvre’in ¢alismalar ilk yayimlandiklari zaman
pek fazla satilmamisti. Akdeniz Dunyasinm. ¢cok satan Ki-
taplar arasinda sayilmasi ancak satislarin 8.500 adete ulas-
g 1985 vyilindan sonradir. Ote yandan, Montaillou
Fransa'da arastirma-inceleme kategorisindeki ¢ok satanlar
listesine girdi ve Mitterand televizyonda bu kitabi okumakta
oldugunu soéyleyince, satislar1 hizla artarken koy de turist-
lerle kaynamaya basladi.

Montaillou dogru yerde dogru zamanda yazilmis ve ekoloji
ve bdlgecilik dalgalarinin yuklenip tasidigi bir kitapti, ama
sagladigi basari Fransiz okurlarin “yeni tarih”e gosterdigi
ilginin yalnizca en goérkemli 6rnegidir. Braudel'in Ug¢lemesi

Le Roy Ladurie (1979). “Toplumsal dram" ibaresi antropolog Victor Turner’dan
alinmistir ve Ler Roy Ladurie kitabinda zikretmektedir.

1917 ve 1914-18 hakkinda bkz. Ferro (1967, 1969); Furet ve Vovelle, Fransiz
Devrimi Ustiinde galisan 6nde giden tarihgilerdendir.

Furet ve Halevi (1989), s. 4.
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Civilization and Capitalism 1979 yilinda yayimlandiginda
medyada daha onceki kitaplarina hi¢ nasip olmayan bir il-
giyle karsilandi. Annales grubunun bazi mensuplari televiz-
yon ve radyo programlarinda duzenli bir sekilde boy gosteri-
yor, hatta basta Georges Duby ve Jacques Le Goff olmak
Uzere bazilari program yapiyor. Pierre Chaunu, Roger
Chartier, Mona Ozouf ve Michele Perrot gibi bazi adlar Le
Figaro, Le Monde, L Express ve Le Nouvel Observateur dahil
olmak Uzere cesitli gazete ve dergilerde dizenli olarak yazi-
yor. Bu kadar cok tarih¢inin medyada bu kadar saglam bir
yer tuttugu baska bir Ulke ya da baska bir donem zor bulu-
nur.

Annales tarihcilerinin eserleri eskiden Armand Colin’in
(derginin vefakar yayincisi) ya da bizzat Hautes Etudes’in
minik puntolarla dizilmis, ebati ki¢cuk ama hacmi buyuk
ciltlerine basilirdi. Bugliinse daha ziyade 6nde gelen ticari
yayincilarin girisimiyle genellikle 6bidr Annales tarihgilerinin
editérliginid yaptigr dizilerde buyuk puntolarla basilmis,
ebati buyuk ama hacmi kucuk ciltlerine basiliyor. 1960’h
yillarda Plon yayinevi icin Aries ve Mandrou “Medeniyetler
ve Zihniyetler” dizisinin editérlGgunia yapti. Bugun Agulhon,
Aubier Montaigne yayinevi icin bir tarih dizisinin editorli-
gunid yapiyor. Duby ise Seuil yayinevi icin birka¢ kez editor-
luk yapti (kirsal Fransa, kent Fransa’si ve 6zel hayat hak-
kinda c¢ok-ciltli calismalar da buna dahildir). Tarihgiler ve ya-
yincilar arasindaki isbirliginin daha yakin bir érnegi, Hautes
Etudes’de ders vermenin yani sira Gallimard icin calisan
Pierre Nora'dir. Meslekdaslarinin bazi calismalarini da ice-
ren Unlu Bibliothéque des Histoires dizisi Nora tarafindan
kuruldu.

Bu tur tarihe duyulan ilgiyi medyanin yarattigini sdéylemi-
yorum, ama bu ilgiyi medya tesvik etmis olabilir elbet. Ya-
yincilar genelde tarihe o6zelde toplumsal-kiltirel tarihe,
Annales tarzi tarihe bir talep oldugu kanisina varmis olsalar
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gerektir. Ama bu talep yalnizca Fransa'yla sinirh degil. Dola-
yisiyla, Annales tarihgilerinin kendi ulkeleri ve disiplinleri-
nin disinda nasil karsilandigini incelemeye gecgebiliriz.



KUS BAKISI ANNALES

| NASIL KARSILANDI?

Artik bu noktadan itibaren Annales hareketinin sinirlarin
otesinde —yalnizca Fransa sinirlarinin otesinde degil, ayni
zamanda tarih disiplininin sinirlarinin 6tesinde- yasadigi
akibeti inceleyebiliriz. Burada kisaca anlatilacak 06ykd,
Annales 6gretisinin yayginlasmasina iliskin yalin bir dokim-
den ibaret olmayacak. Aslina bakilirsa, Annalesbazi yerlerde
husumet duygulariyla karsilandi. Burada daha ziyade yeni
tarihe verilen yanitlarin cesitliligini gézden gecirmeyi amacg-
liyorum; yalnizca 6vguleri ve elestirileri degil, Annaled\\\
sundugu alet edavati farkli alanlarda ise kosma girisimlerini,
yeri geldiginde isin en basinda 6ne strulen anlayislarin za-
aflarini ortaya cikarabilen girisimleri sunmaya calisacagim.”
Go6z atacagim zeminin kapsami dusunulirse, buradaki be-
timleme kacinilmaz olarak secmeci ve izlenimci bir nitelige
sahip olacak.

Fransa Disinda Annales- Daha ikinci Diinya Savasindan
once Annaledm yurt disinda, Belgika’da Henri Pirenne’den

' “Annales paradigmasi” Ustliine bkz. Stoianovich (1976). Review (1978) dergisinin
6zel bir sayisi “Annales Okulunun Toplum Bilimleri Ustiindeki Etkisl”ne ayrildi. Ayrica
bkz. Gil Pujol (1983).
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ingiltere’de R. H. Tawney’e kadar cesitli muttefikleri ve sem-
patizanlari vardi.2 Buna ragmen, derginin ve hareketin Av-
rupa’da yaygin bir sekilde taninmasi ancak Braudel done-
minde mumkun oldu”

Akdeniz Diunyasl bu cografyada yasayan okurlara dogal
olarak cazip geldi; kitabin italyanca terciimesi (tipki ispan-
yolca terciimesi gibi) 1953 yilinda yayimlandi. iki italyan,
Ruggerio Romano ve Alberto Tenenti, Braudel'in en yakin
yardimcilariydi. 1950°'li yillarda 6nde gelen tarihgilerden ba-
zilari Lucien Febvre'un arkadaslariydi ve Annales hareketine
sempati duyuyorlardi. Orta cagdaki italyan tacirleri incele-
yen Armando Sapori ve Febvre'in on altinct yuzyil
heretiklerine duydugu ilgiyi paylasan Delio Cantimori bu
adlar arasinda sayilabilir. Yayinci Giulio'nun 1972 yilinda 6n
ayak olmasiyla baslatilan muazzam History of Italy bashikli
calisma, uzun sureli gelismeler Ustiinde yogunlasmasinin ve
birinci cildin bashginda Marc Bloch’a saygl sunmasinin yani
sira Braudel’'in kaleme aldigi uzun bir denemeye yer veri-
yordu."*

Polonya’da, resmi Marksizmin egemenligine ragmen (veya
belki de egemenliginden o6turi) tarihgiler Annales okulunu
uzun bir sturedir coskuyla karsiliyorlardi. Savas 6ncesi do6-
nemde Polonya uUniversitelerinde ekonomik ve toplumsal ta-
rihe ilgi duyan bir gelenek vardi. Jan Rukowvvski 1930’lu yil-
larda Annaledae calismalarini yalamlatmis ve kendisi de
benzer bir dergi kurmustu. Kayda deger sayida Polonyali ta-
rihci Paris'te 6grenim gordu -6rnegin, meslek cevrelerinde

~ Eric Hobsbawm 1930’lu yillarda Cambridge'de 6grenciyken, izleyicilere halen hayat-
ta olan en buylk orta ¢ag uzmani olarak takdim edilen Marc Bloch'un verdigi bir derse
girdiginden so6z eder. flew'evv(1978), s. 158.

®Bu genellemenin desteklenmesi igin dolasim rakamlari hakkinda ciddi bir inceleme
yapmek gerekir.

' Annales'm italya'daki etkisi hakkinda genel bir tartisma Aymard (1978)'de
bulunmaktadir. Braudel’in yardinncisi Romano’nun editérlugint yaptigi Einaudi Storla
d’fa/la’nin birinci cildinin bashg olan Cratteri origlnali, Bloch’'un Caracteres originaux
de lhistoire rurale frangaisée yapilmis bir géndermeydi.
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kent yoksullari hakkindaki incelemeleriyle taninan ve daha
cok da Lech Walesa’nm danismani olarak Un kazanan
Bronislaw Geremek. Polonyalilar zihniyetler tarihine kayda
deger bir ilgi gosterdi. Akdeniz Dunyasi Lehgeye tercime
edildi, Baltik bdlgesi hakkinda benzer bir cahsma yapilma-
sina ilham kaynakligi etti; bu cahsma Centre de Recherches
Historiques tarafindan “Chaiers des Annales” dizisinde ya-
yimlandi.®

Braudel’in “tarih ve toplum bilimleri” bashkl GnlG yazisi
kitaptan daha da fazla ilgi uyandirdi.« Bu yazinin etKileri,
savas sonrasinda Polonya’da yayimlanan en kayda deger
tarih calismalarindan biri olan ve Braudel’in bir keresinde
“benden cok daha zeki” diyerek iltifat ettigi tarih¢i Witold
Kula’nin kaleme aldigi Economic Theory ofFeudal System’ae
(Feodal Sistemin Ekonomik Teorisi) gorulebilir'c Kula on
yedinci ve on sekizinci yuzyildaki Leh latifundiyasinin* eko-
nomik bir analizini yapti. Bu analiz sonucunda Leh toprak
sahiplerinin ekonomik davranisinin klasik ekonomistlerin
ongorduklerinin tam tersi oldugunu goésterdi. Ekimi yapilan
ana uridn olan cavdarin fiyati yukseldiginde toprak sahipleri-
nin dretimi azalttiklarini, fiyatlar dismeye basladiginda
uretimi arttirdiklarini buldu. Bu paradoksun aciklamasinin,
der Kula (Braudel’e karsit ama obur Annales tarihgileriyle
uyumlu olarak), kultur ya da zihniyet dinyasinda aranmasi
gerekir. Bu aristokratlar daha fazla kar etmenin pesinde

~Malowist(1972).

®Braudel (1958); kars. Pomian (1978).

~ Braudel (1978), s. 250. Kula (1960)'da Braudel'in denemesi hakkinda bir yorum
bulunmaktadir.

‘ “Kokeni, Ispanya kraligindan getirilen yerlesimcilere tahsis edilen topraklara daya-
nan Latin Amerika’'daki genis arazi mulkiyeti. Kitanin dinya ekonomisiyle birlesme-
siyle birlikte latifundiyalar, bir feodalizm bigiminden, yavas yavas, ihra¢ edilmek tzere
et, hayvan postu ve tahil Ureten kapitalist malikanelere dontusmuslerdir. Toprak re-
formu yapilarak latifundiya topraklannm dagitilmasini savunan modeller, ¢cogu kez
ekonomik ve toplumsal gelismeyi desteklemenin bir araci olarak gortulmustir”, Gordon
Marshall, Sosyoloji S6zluglu, ¢ev: O. Akinhay-D. Kémurct. Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlan, 1999, s. 454.
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degildi, yalnizca alisageldikleri hayat tarzim istikrarli bir
sekilde muhafaza etme derdindeydi. Uretim miktarlarindaki
inis c¢ikislar duzenli bir geliri muhafaza etme girisimlerinin
sonucuydu. (Bu arada, Kari Marx’in bu fikirlere verecegi tep-
kileri gbzden gecirmek ilging olurdu).®

Ote yandan Almanya’da siyasi tarih 1950'li ve 1960'h yil-
larda egemenligini devam ettirdi. Elinizdeki calismanin
“Overtir’inde degindigimiz, Almanya’da Schmoller, Weber
ve Lamprecht caginda tarih alanindaki yeni yaklasimlarin
tasidigr 6nem géz 6nune alindiginda bu egemenlik tuhaf go6-
rinebihr. GelgeleUm, 1914-18 ve 1933-45 arasi yillarda yasa-
nan travmalardan sonra siyasetin ya da olaylarin énemini
yadsimak zordu ve aslina bakilirsa belli bash tarih tartis-
malari iki dinya savasinda Hitler'in ve Almanlarin oynadigi
rol Ustiinde yogunlasmisti. ilgi alanlari ancak savas sonrasi
kusagin 1970’G yillarda olgunlasmasiyla birlikte “giindeligin
tarihi”’ne {Alltagsgeschichte), populer kultur tarihine ve zih-
niyetler tarihine dogru kaymaya basladi.»

Britanya da en azindan 1940'hh ve 1950’li yillarda,
Braudel’in deyisiyle “6dun¢ almay! reddetme” davranisinin
iyi bir drnegini verdi. Marc Bloch Britanya'da yeni tarih bi-
ceminin bir temsilcisinden ziyade yetenekli bir Orta Cag
ekonomik tarihgisi olarak gorulurken, Febvre hemen hic ta-
ninmiyordu (tarihgilerden ziyade cografyacilar arasinda ta-
niniyordu). Braudel'in Akdeniz Dunyasi ilk yayimlandiginda
English Historical Review y& da Economic History RevieWAe
hicbir yanki uyandirmadi. 1970'li yillardan 6nce Annales
tarihcilerinin kitaplarindan pek azi ingilizce'ye terciime
edilmisti. Kuralin tek istisnasi Marc Bloch’tu. Bloch'un ingi-
liz tarihine duydugu ilginin ve duygularini belli etmeksizin
fikirlerini ifade etme meziyetinin (Lucien Febvre'inkiyle ta-
ban tabana zit bir mizag), ingiliz tarihgiler arasinda onun bir

®Kula (1962).
®Kars Iggers (1975), s. 80 ve sonrasi, 192 ve sonrasl.
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tir gururlu ingiliz beyzadesi olarak gériilmesini sagladigi
sdylenebilir.10

Annales tarihgilerinin eserlerinden pek azinin ingilizce'ye
cevrilmis olmasinin gerekgeleri, Times Literary
Supplemeniden English Historical RevieWa dek ingiliz der-
gilerinde bu tarihgilerin belli bash eserleri hakkinda kaleme
alinan Kkitap tanitim ve elestiri yazilarinda bulunabilir. Ya-
zarlar birbiri ardina “6zentili ve son derece irkiltici Annales
bicemi’nden, “Lucien Febvre'in miras biraktigi bicemin tu-
hafliklari”’ndan ya da “insana zaman zaman Altinci Sube’nin
yazarlarinin yalnizca birbirlerine bir sey anlatma derdiyle
yazdiklarini dustinduren icrek (esoteric) jargon”dan s6z edi-
yordu.11 1960'h yillarda benim gibi Annaleé'\ destekleyenleri-
miz kendilerini, tipki 1930’lu yillarda Fransa’'da Bloch'u ve
Febvre'u destekleyenlerin hissettikleri gibi, heretik bir azin-
liga ait hissediyorlardi.

Conjuncture ve mentalites collectives gibi terimlerin ter-
cume edilmesinin neredeyse imkansiz ve ingiliz tarihgiler
acisindan -kabullenmek sdyle dursun* kavranmasi son derece
zor oldugu goruldi. Sergilenen saskin, glvensiz ya da husu-
metli reaksiyonlar, felsefeci meslekdaslarinin Sartre ve
Merleau-Ponty imzasini tasiyan calismalar karsisinda sergi-
ledikleri reaksiyonu hatirlatir. ingilizler bu vesileyle bir kez
daha, ne ilk kez ne de son kez olmak Uzere, Fransizlarla ayni
dili konusmadiklarini gérdi. ingiliz ampirizm ve metodolojik
bireycilik* gelenegi ile Fransiz teori ve holizm** gelenegi ara-

Bunun belli bash istisnalari Febvre (1922, 1928) ve Bloch (1931, 1939-40, 1949).

” ilave ayrintilar ve referanslar Burke (1978)’dedir.

' “Sosyal bilimler alaninda ya da sosyolojide, tum sosyolojik agiklamalann, bireylerin
ozellik ya da karakteristiklerine indirgenebilir oldugunu savunan yaklasim. S6z konusu
bireyci yaklasim, sosyolojik agiklamalarda bireylerin &zelliklerinin goz ardi edilecek
kadar 6nemsiz oldugunu, toplumsal olgularin bagimsiz bir varolusu olup, bireylerden
bagimsiz olarak arastirilabilecegini sdyleyen gorusiun tam karsi(t)inda yer almaktadir”,
Ahmet Cevizci, Felsefe Sozluglu. Ankara: Ekin Yayinlari, 1997, s. 477

” "Holizm; Butunculik. Canliyla cansiz, organikle inorganik faaliyet arasinda gergek,
temel ve indirgenemez bir farklilik bulundugunu; canh, organik buttnleri meydana
getiren parcalann butin iginde, bitinin disinda oldugundan daha farklh bir bicimde
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sindaki farklilik, dustinsel temas kurulmasini engelledi.
Herbert Spencer’in yasadigi donemden ya da onun da 6nce-
sinden beri ingiltere’de “toplum” gibi kolektif kendiliklerin
(entity) hayal Grund oldugu, buna karsilik gercekte bireylerin
var oldugu varsayildi genellikle.Toplumsalin gercekligi
hakkinda Durkheim’in o ¢ok alkislanan onaylari, Spencer ve
okulunun varsayimlarini yerle bir etmek i¢in yazilmisti. Bu
Anglo-Fransiz tartismasinin dramatik bir érnegi 1920li yil-
lara, yani Cambridge’'de hocalik eden psikolog Frederick
Bartlett’in, “kolektif hafiza” gibi hayal Grunu bir kendilik
yaratildigi gerekcgesiyle Maurice Halbwachs'in anlt calisma-
sini, hafizanin toplumsal cercevesi hakkindaki calismasini
elestirdigi tarihe kadar uzanir. ingiliz tarihgilerin bugin
yine benzer gerekcgelerle mentalites collectives tarihini eles-
tirdiklerini isitmeniz mumkudn.

Yeni tarihin karsilanmasinda gorulen bdélgesel cesitlilikleri
¢ogaltmak cok kolay. Annales ile Marksizm arasindaki ba-
ginti bile bir yerden baska bir yere degisiklik arz etti.
Fransa’'da, Labrousse, Vilar, Agulhon ve Vovelle'in cifte bag-
liliklarina, yani hem Annalede hem de Marksizme bagh ol-
malarina ragmen, Marksizm sempatisi Annalesie uzak dur-
maya eslik etti. ingiltere’de bunun tersine, Marksistler —bil-
hassa Eric Hobsbawm ve Rodney Hilton- Annaledi ilk benim-

fonksiyon gosterdigini; bir fenomeni anlamak icin onu batinligu icinde, yani onun bir
parcas! oldugu butinu anlamak gerektigini; ve dolayisiyla butunin her zaman 6gele-
rinin yalin toplamindan daha fazla bir sey olup, karmasik bir fenomenin, salt onu
meydana getiren 6gelerin analizi yoluyla anlasilamayacagini savunan anlayis...tarihte
ya da sosyal bilimlerde, toplumsal bir arastirmanin konusunun bireysel eylemler degil
de butunler olmasi gerektigini savunan holizm, sosyolojide, toplumlarin buttnler
olarak gorulmesi gerektigini, zira birer bittin olarak toplumlarin, bireylerin 6zellik ya da
karakteristiklerinden turetilemeyen 6zelliklere sahip oldugunu ve dolayisiyla analizin,
bireylerin davranislarindan degdil de buyik 6lgekli kurumlarla bu kurumlar arasindaki
iliskilerden baslamasi gerektigini soyler...psikolojide holizm, 6geler tizerinde degil de
butiinler ya da Gestalt Gzerinde yogunlasan psikoloji anlayisini ifade eder”, Ahmet
Cevizci, Felsefe S6zIlugl Ankara: Ekin Yayinlari, 1997, s. 336-337.

ingiliz sosyologlarin Durkheim'l, ingiliz psikologlarin Halbvvachs'i ve ingiliz tarihgile-
rin Annale”i hangi terimlerle elestirdiklerini karsilastirmak 6gretici olabilir.

Bartlett (1932).
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seyenler arasindaydi.™ Bu benimsemeyi dustnsel strateji
cercevesinde aciklamak miumkin -geleneksel siyasi tarihin
egemenligine karsi girisilen miucadelede Annales bir muttefik
olusturuyordu. Marksistlerin kendi yaptiklari turden tarih
calismasi ile Fransiz tarzi yeni tarih arasindaki yakinliklar-
dan -yalnizca yapilara ve uzun sireye agirlik verilmesi ba-
kimindan degil, ayni zamanda totaliteyi kavrama (bu,
Braudel’in ideali olmadan 6nce Marx’in idealiydi) ugrasisi
bakimindan- etkilenmis olmalari ¢ok muhtemeldir. S6z ko-
nusu yakinlik Marksistleri Annaledm. gonderdigi iletilere
daha acik kihyordu. Polonya’da, bir Marksizm bigiminin
kurumsallasmis olmasi, Marksizm ile Annales arasindaki
iliskinin baska bir 6rintiyt izlemesi anlamina geliyordu.is

Annales ve Tarihin Obur Alanlari: Annaledm karsilanma
tarzinin baska bir boyutu, kavramlarin, yaklasimlarin ve
metodlarin bir tarihsel donemden ya da bdlgeden 6bur do-
neme ya da bdlgeye yayilmasidir. Hareket modern Av-
rupa’nin ilk donemlerini inceleyen arastirmacilarin (Febvre,
Braudel, Le Roy Ladurie) egemenligi altina girmis, ortacag
uzmanlarinca (Bloch, Duby, Le Goff) yakindan takip edil-
misti.

Daha 6nce gdérdugumuiz gibi, on dokuzuncu yuzyil Gstine
Annales tarzinda yapilmis ¢ok daha az ¢alisma olmasina ila-
veten, ¢agdas tarih s6z konusu oldugunda Annales hareketi-
nin bu tarih Gstinde hicbir etkisi olmadigi guclt bir sekilde
savunulmustur. Bu durum tesadif degil: Yirminci yuzyilin
tarihinde siyasetin tasidigi énem, bir i¢ degisiklige ugratil-
madigi stirece Annales paradigmasini yirminci yuzyil tari-
hine uygulanamaz kilmaktadir. Harekete sempati duyan bir
Hollandall gézlemcinin ulastigi paradoksal sonug, yirminci
yuzyilin Amnalestajczv bir tarihini yazmanin hem gerekli hem

Hobsbawm (1978).

Review (1978) dergisinin 6zel sayisinda Annales ile Marksizm arasindaki iliski
hakkinda birgok yorum yer almaktadir.
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de imkansiz oldugunu bildirir. “Boyle bir tarih, yazildig: tak-
dirde Annales tarzinda bir tarih olmayacaktir. Ama 6bur
yandan, ¢agdas tarih bundan boyle Annaledsiz yazilamaz”.'®

Kronolojik yelpazenin 6blur ucunda, eski ¢ag tarihi alanin-
da son yillarda yapilan bazi calismalar ile Annales paradig-
masi arasindaki benzerlikler asikardir. Bu benzerligin bir
“etki” vakasi mi, yoksa bir yakinlik mi oldugunu saptamak
oldukga zor. Klasik incelemeler alaninda Durkheimci bir ge-
lenek Annales kurulmadan once vardi! bu, Fransa'da
Bloch'un arkadasi Gernetnin ve ingiltere’de Durkheim ve
Levy-Bruhl’d okumus olan ve eski Grekler arasinda “ilkel
zihniyet”in izlerini arayan Jane Harrison ve F. M. Cornford
gibi bir grup Cambridge klasistinin temsil ettigi bir gelenekti.
Daha 6nce gdérdugumuiz gibi, Strasbourg déneminde bir Roma
tarihgisi olan Andre Piganiol, Annales grubunun iginde yer
alhiyordu.

Bugun Jean-Pierre Vernant ve Paul Veyne gibi 6nde gelen
eski cag tarihcileri, Grek ve Roma tarihini Febvre ve
Braudel’in 6érnegini sunduklari tarza paralel olan (tipa tip bu
tarzi izlemese bile) bir tarzda yorumlayabilmek icin psikoloji,
sosyoloji ve antropolojiden yararlanmaktadir. Ornegin,
Vernant, uzam, zaman ve Kkisi gibi kategorilerin tarihiyle
ugrasmaktadir."”> Veyne ise Mauss ve Polanyi ile Veblen ve
Weberin teorilerine yaslanarak Roma arena oyunlari hak-
kinda inceleme yapti ve arena oyunlarinin finansmanini he-

‘®Wesseiing (1978).
” Vernant (1966) bir “psychologie historique” incelemesi alt bashgini tasimaktadir.
Yazar Febvre’e degil, psikolog 1 Meyerson’a saygilarini sunmaktadir.
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diye (gift),* yeniden dagitim, go6sterisci tuketim ve siyasal
yozlasma cercevesinde analiz etti.i*

Genel olarak bakildiginda, Avrupa’nin disinda kalan din-
yanin tarihi goreceli olarak Annaledden yahtik kaldi. Orne-
gin, Afrika tarihgileri bugiine kadar Annales tarzi yaklasima
pek az ilgi gbsterdi; bunun bir istisnasi, Kuiba tarihim incele-
yen Belgikah antropolog Jan Vansina'’nin Braudelci uzun,
orta ve kisa sure arasindaki ayrimi bir ¢ergeve olarak benim-
semesidir.i1s Onceleri Bloch’'un bir 6grencisi olsa da kolonyal
Afrika Ustunde yogunlasan kalbur Ustid bir tarihgi haline
gelen Henri Brunschwig’in Fransiz emperyalizmi hakkindaki
incelemesi AnnaledAen pek az faydalanmis gibidir; bunun
nedeni hi¢ kuskusuz, yakin gecmisle ilgilenmesinin ve gore-
ceh kisa suireh bir dénem (1871-1914) Ustiinde yogunlasma-
sinin Annales modelini onun agisindan ise yaramaz hale
getirmesidir.2o

Asya ve Amerika vakalari biraz daha cetrefildir. Annales
yaklasimina gitgide daha fazla ilgi duyuldugunun emareleri
olmasina ve grubun dért mensubunun 1988 yilinda Yeni
Delhi’de duzenlenen “yeni tarih” konulu bir konferansa davet
edilmesine rag-men, Hindistan tarihini inceleyen Hint tarih-
ciler bugine kadar Annale™Aen pek az faydalandi.2l Hint
tarihgilerinin “ast toplumsal grup incelemeleri” (“subaltern

' “Hediye llisl<isi: Sosyal bilimciler, liediyeyi, genellikle veren ile alan arasindaki iliskinin
bir ifadesi sayarlar. Ornegin, Marcel Mauss (The Gift, 1954), fiediyelerin, yaygin
olarak zorunlulugu ve karsilikhhigr temel aldi§i goristindedir ve bu davranis, Batili
formel iktisadi distinceye onemli 6lgcide damgasini vurmus olan ‘'akilci iktisadi insan’
modeliyle agiklanamaz. Mauss'a gore, iktisadi 6ge diger toplumsal alanlardan ayrila-

maz...”, Gordon Marshall, Sosyoloji S6zlugl, cev: O. Akinhay-D. Kémurci. Ankara:
Bilim ve Sanat Yayinlan, 1999, s. 297
Veyne(1976).

Vansina (1978). Ozellikle bkz. s. 10, 112, 197, 235. /Innates yaklasiminin Afrika
tarihi bakimindan anlam ve énemi konusundaki bir tartisma icin bkz. Clarence-Smith
M977) ve Vansina (1978)

° Brunschwvig (1960). Afrika Ustiinde yogunlasan geng tarihgilerin bazilan Braudel
gelenegine daha yakindir.

' Afrika 6meginde oldugu gibi, Hindistan Ustliine ¢alisan Fransiz tarihgilerin bazilan
/Anna/es gelenegine daha fazla borgludur.
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studies”) bayragi altinda yol alan en yenilik¢i grubu, bu
Fransiz geleneginden pekala haberdar olmasina ragmen,
aleni bir Marksizmi tercih etmektedir. Benzer se-Kkilde,
Bloch’'un Japonya’ya duydugu ilgiye ve Japonlarin Batili di-
sunsel gelenekleri hararetle izlemelerine ragmen, Japonlarin
tarihini Annales gelenegine uygun tarzda inceleyen bir Japon
tarih calismasi gostermek zor. Birka¢ Japon tarih¢i Hautes
Etudes’'de ¢calisma yapsa da, bu tarihgilerin hepsi Avrupa ta-
rihi Ustune calisiyor.

Asya’'nin 6bur kisimlari Usttine calisan tarihcgiler Annalede
biraz daha yakindir. Avustralyall bir tarihc¢inin guney-dogu
Asya hakkinda bir stire 6nce yaptigi inceleme, bélgenin 1450
yilindan 1680 yilina total bir tarihini yazmaya girisir ve
Braudel'in maddi kultir ve gundelik hayat Ustline yaptigi
calismayi bir model olarak alir.2?2 Cin tarihini inceleyen bazi
Fransiz tarihgiler de ruhen Annalede yakindir. Cin dusunce-
sinin gbze batan otekihgi ise, birden fazla yaniti kiskirtan
zihniyetler tarihinin 6ntine dikilen ciddi bir meydan okuma
niteligindedir. Marc Bloch’'un arkadasi ve 6grencilerinden
birisi, Sinolog Marcel Granet, hocasinin Durkheim hayranli-
gini paylasiyordu ve Durkheimci gizgiyi izleyerek Cin dunya-
gbrust hakkinda onemli bir ¢alisma yapti; bu calismasinda
“prelojik dustince”’ye ve toplumsal dizenin dogal dinyaya
yansitilmasina agirhik veriyordu.”a

Daha yakin bir tarihte, Jacques Gernet, kendi kusagindaki
6bur Fransiz tarihgiler gibi, mahzenden tavan arasina c¢ikan
merdiveni tirmandi, Budizmin ekonomik boyutlarini inceler-
ken Cin’e yonelik Hiristiyan misyonunu incelemeye basladi.
Cin’e yonelik olarak on altinci ve on yedinci yuzyilda dizen-
lenen Hiristiyan misyonu hakkinda yaptigi calisma, Annales

A Reid (1988). Kuguk bir devlet hakkindaki kiiresel bir inceleme olan Lombard (1976)
ile karsilastiriniz. Bu yazarin babasi Maurice Lombard, Annales hareketi iginde zikre-
dilen kalburtstu bir orta cag uzmaniydi.

Granet (1934).
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tarzi zihniyetler tarihi olarak betimlenebilir”™ Bu inceleme
yanlis anlamalar Ustinde yogunlasmaktadir. Buna gore,
misyonerler insanlari ihtida ettirdiklerine inanirlarken, yeni
dine baglanmanin muhtediler acisindan ne anlama geldigini
anlayamamislardir. Buna karsilik mandarinler de misyoner-
lerin niyetlerini yanhs anlamislardir.

Gernet'ye gore, bu yanlis anlamalar iki tarafin dillerindeki
farkhliklarla baglantili kategoriler, “dustince kipleri” {modes
de pensee) ve “zihinsel cerceveler” {cadre mentaujd arasin-
daki farkliliklari aciga cikarir.~s iki kiltir arasindaki karsi-
lasma Ustine yogunlasmasi, Gernet'ye, zihniyetleri, Avrupa
tarihi Gstine calisan tarihcgilere nasip olmayan bir tarzda
aydinlatma imkani tanidi. Braudel olsaydi disaridan bir ba-
kisla “6din¢ almay! reddetme” vakasi olarak betimleyecegi
bir fenomen, Gernet tarafindan iceriden bir bakisla yorum-
landi.

Annalede Amerika’'dan verilen yanitlar s6z konusu oldu-
gunda kuzey ile giiney arasindaki karsitlik son derece carpi-
cidir. Kuzey Amerika Ustiine cahsan tarihgiler -Avrupa Us-
tine calisan Kuzey Amerikali tarihgilerin tersine- bugune
kadar Annales paradigmasiyla pek az ilgilendi. Kolonyal do-
nemin tarihi Ustine yapilan calismalardaki antropolojik dé-
neme¢ Fransiz modelinden bagimsiz olarak gelisti. Her ne
kadar Braudel'in c¢alismasinin “kapsam bakimindan”
Frederick Jackson Turnerm The United States, 1830-1850
bashkl calismasina “sasirtici 6l¢cude benzedigi” stylense de,
yeni bir Amerikan Braudel’ini hala beklemekteyiz.”e

Orta ve Guney Amerika'daki 0©ykta oldukca farkl.
Braudel’'in Sao Paulo Universitesinde 1930'lu yillarda verdigi
dersler Brezilya’da hala hatirlanmaktadir. Tarihgi-sosyolog

Gernet (1982). Yazar, klasist Louis Gernet’nin ogludur ve tezinin danismani da
Labrousse'un 6grencilerinden H. Demieville idi.
A A.g.e., s. 12, 189. Gondermeleri Fransizca basima yapiyorum.

Turner ve Braudel hakkinda bkz. Andrews (1978), s. 173. Daha zit degerli
(ambivalent) bir reaksiyon icin bkz. Henretta (1979).
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Gilberto Freyre'in (o tarihte Braudel'le tanismistir) Bre-
zilya'nin toplumsal tarihi hakkindaki Unli Gglemesi aile,
cinsellik, cocukluk ve maddi kultur gibi konulari ele alir ve
bu o6zellikleriyle de 1970'li ve 1980’li yillarin yeni tarihini
ondeler. Freyre'in buyiuk malikaneyi {casa grande) Plantas-
yon* toplumunun mikrokozmozu ve egretilemesi (metaphor)
olarak sunmasi Braudel’i etkilemis ve calismasinda zikre-
dilmisti.

Ayrica, son yillarda yapilan bir dizi incelemenin gosterdigi
gibi, Amerika’daki ispanyol ve Portekiz imparatorluklarini
inceleyen bazi tarihgiler Annales paradigmasini aslinda ¢ok
ciddiye alir.2 Bunun iyi bir 6rnegi, Nathan Wachtel'in,
kolonyal Peru’nun ilk yillarinin tarihini Kizilderililerin bakis
acisindan yazan bir c¢alisma olan The Vision of the
VanguishediAir (1971). Bu inceleme bircok agidan Annales
tarihcgilerinin Avrupa uUstuine yaptiklari calismalara benzer.
Sirasiyla ekonomik, toplumsal, kultirel ve siyasi tarihle ug-
rasir. Bu, asaginin perspektifinden yazilmis ve bu ylzden
halk ayaklanmalari hakkinda soyleyecek ¢ok seyi olan tari-
hin bariz bir érnegidir. Marc Bloch’la 6zdeslestirilen gerilek-
sel (regressive) metodu kullanarak, ispanyol isgalini temsil
eden gunumuzdeki danslari, Kizilderililerin bu isgale go6ster-
dikleri orijinal reaksiyonu canlandirip bugiune tasimanin bir
araci olarak inceler. Sosyal antropolojiden bazi kavramlari

"Plantasyon ekonomileri, Avrupa'nin ekonomik ve toplumsal yayillmasi sirasinda,
ozellikle Latin Amerika ve Guneydogu Asya’da gelismistir...blyulk 6lcekli, sinirli ihrac
alani olan ve temel gida maddelerine yonelik bir Gretim yapilir. Plantasyonun gele-
neksel bicimi kole emegiyle baglantilydi. Pek ¢ok érnekte ortaya ¢ikan sosyo-ekono-
mik sistem, yabanci sermaye yatirimi ve zenginligin periferiden merkeze transferi do-
layisiyla sémurge orgiutlenmesiyle ayni kapsamda goruluyordu. Tarihsel degisimler,
emek yogun tarimdan (¢cogunlukla gé¢cmen ya da baska tirde vasifsiz kole isgilerin
yaygin bicimde kullanildigi) sermaye yogun tanm endustrisi sirketlerine kadar uzanan
cok gesitli plantasyon bigimlerinin dogmasina yol agmistir. Genelde plantasyon tari-
mina, emek, toprak ve gelismekte olan uluslan sémuren bir mekanizma gézuyle ba-
kilmaktadir”, Gordon Marshall, Sosyoloji So6zlugu, c¢ev: O. Akinhay-D. Komdurcu.
Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlan, 1999, s. 588.

A Bilhassa Wachtel (1971); Lafaye (1974); Mauro (1963); Murra vd. (1986)
{Annales'de yayimlanmis olan yazilardan bir derleme); Gruzinski (1988).
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odung alir; bunlarin arasinda o©6nemli olani, Fransa'da
Annales tarihgisi Alphonse Dupront'nun dolasima soktugu
“kaltirlesme” (acculturation) kavramidir*. Bununla birlikte,
Wachtel yalnizca modern Avrupa’nin baslangic ddénemini
inceleyen tarihgilerin sundugu yaprkonjonkturo\a.y\ax mo-
delini devralmakla yetinmez. Peru'da ddénemin toplumsal-
kalturel degisimleri eski yapilar icerisinde cereyan etmemis-
tir. Tam tersine, o donemdeki degisim bir “yapisizlas(tir)ma”
(déstructuration) sureciydi. Bu surece duydugu ilgi Wachtel’
in kitabina dinamik ve hatta The Peasants of Languedodun
bile boy 6lcisemeyecegi trajik bir nitelik kazandirir.

Annales ve Obur Disiplinler: Annaledin etkili oldugu
alanlar asla tarih bslumleriyle sinirlh kalmadi. “insan bilim-
leri”nin bir¢cok alanindan faydalanan bir hareket dogal olarak
obur disiplinlerde de ilgi uyandirdi. Tarih gibi teorik yonu
agir basmayan konularin sosyoloji gibi teorinin énemli bir yer
tuttugu konular Ustindeki etkisinin haritasini c¢ikarmak,
bunun tersini yapmaktan daha cetrefil bir is olsa da, boyle
bir girisimde bulunmaya deger.

Sozgelimi, Michel Foucaultnun dustunsel gelisiminde
Fransiz *“yeni tarih” o6nemli bir rol oynadi. Foucault,
Annaledin tUg¢lUncu kusagina paralel bir cizgide yol aldi. Bu
kusak gibi Foucault da tarihin konusunu genisletmeye calisi-
yordu. Daha once gérdugumuz gibi, Annales tarihgilerine bir
seyler 6gretmis ve karsiliginda o da bu tarihgilerden bir sey-
ler 6grenmistir.

*"..Amerikali ilim adamlar ‘kiltar temasi’'ni kastettikleri zaman ekseriya, bunun yerine
muhtelif anlamlara gelen ‘'kultir edinme veya kulturlestirme -acculturation- tabirini
kullanmaktadirlar: Bu terim bir manaya gore, kultur degigsmesinin hususi bir seklini,
diger bir manaya nazaran kultir temasinin muayyen bir sitiasyonunun ve bazen de
bir kilture intibaki ifade etmektedir (Bu terimin kullanilisinin tarihgesi de dahil olmak
tzere diger manalari igin Herskovits'in su eserine bakiniz: Acculturation: A Study of
Culture Contact, 1938.”, Mimtaz Turhan, Kiltir Degismeleri, Sosyal Psikoloji
Bakimindan Bir Tetkik. istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayin-
lari, 1994, s. 47.
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Foucault'nun Annales tarihgilerine borcu Nietzsche'ye ya
da (kendisine dusunsel sureksizlik kavramini sunan) Georges
Canguilhem gibi bilim tarihgilerine olan borcundan daha az
olabilir, ama bu bor¢ yine de kendisinin kabul ettiginden
daha fazladir. Foucault'nun “arkeoloji” ya da “soykutugu”
demekten hoslandigi tarih cesidinin zihniyetler tarihiyle en
azindan ailevi bir benzerligi vardir. Her iki yaklasim da uzun
suireli dustuince egilimlerine buyuk agirhk verirken munferit
dusunurlerle pek ilgilenmez.

Dusunce tarihi konusunda Annales yaklasiminda
Foucault’nun kabul edilemez buldugu boyut, sureklilige gere-
ginden fazla agirlik verilmesiydi.2* Zihniyet tarihgilerinin
cogundan Foucault'nun ayrildigi nokta, can sikici bir soruyu,
tam da dunya goruslerinin nasil degistigi sorusunu ele alip
tartismaya gonulstz olmasiydi. Buna karsilik, zihniyet tarih-
cileri Foucaultnun ele aldigi sureksizlikleri acgiklamaktan
kacinmasina ne kadar kizarsa Kkizsin, onun epistemolojik
“kopuslar”a verdigi 6nemden 6grenilecek seyler vardir.

Daha onceleri degilse bile 1970'li yillara gelindiginde,
Braudel’in “maddi kultir” hakkinda yazdiklarini okuyan
arkeologlara ve ekonomistlere, Philippes Aries’nin ¢ocuklu-
gun tarihi Ustune yazdiklarini okuyan cocuk hekimlerine ve
Le Roy Ladurieyle halk masallarini (folktale) tartisan iskan-
dinav folklor uzmanlarina rastlamak mumkin hale geldi.
Bilhassa Amerika Birlesik Devletleri'nde olmak Uzere, bazi
sanat tarihgileri ve edebiyat elestirmenleri de ¢calismalarinda,
bazan “edebi antropoloji”, bazi durumlardaysa “gorsel kalttr”
antropolojisi olarak betimlenen musterek bir girisimin par-
casl olarak gordukleri Annalestarihgilerini zikreder.

Annales yaklasimina o6zellikle Ug disiplinde hatiri sayilir
bir ilgi gosteriliyor. Bunlar cografya, sosyoloji ve antropoloji
disiplinleridir. Bu disiplinlerin hepsinde, hi¢ degilse ingilizce

Foucault (1969), s. 32. Chartier (1988), Foucault'nun 1950'li ve 1960’l yillarda yapi-
lan dizisel tarih ¢calismalarinin “titiz bir okuru” olduguna dikkati ¢eker, s. 57.
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konusulan dunyada bu ilginin nispeten yakin bir tarihte ge-
listigi ve bugin héalad fiilen Braudel'in calismasiyla sinirh
oldugu gbze carpiyor.

Fransa’'da bile cografyacilarin bu yeni hareketi tarihgilerin
bircogundan daha fazla ciddiye aldiklari bir dénem yasandi-
gindan, s6z konusu ilgiyi cografya disiplininden baslayarak
irdelemek isabetli olacaktir.2» Daha once ele aldigimiz Vidal
de la Blache'nin tarihsel cografyasi ile Braudel’in jeo-tarihi
arasindaki yakinliklar yeterince asikardir. Gelgelelim, Brau-
del'in egemenligindeki imparatorlugun tirmanisa gegcmesinin
bir sonucu olarak, tarihgilerin rekabeti karsisinda bir disiplin
olarak tarihsel cografya inise gecti (Fransa'da tarihsel
sosyolojinin ve tarihsel antropolojinin de benzer bir akibete
ugradig ileri strilebilir).30

Bu oykl baska yerlerde daha karmasik bir 6érgu sergiler.
Febvre'iin tarihsel cografya Ustine kaleme aldigi deneme
yayimlanisindan kisa bir sire sonra ingilizce’'ye tercime
edilmis olsa da, ingilizce konusulan diinyada bu Fransiz
yaklasimina hemen hi¢ yer vermeyen geleneksel bir cografi
arastirma bicemi egemendi. Bu konsensis nispeten yakin bir
tarihte sona erdi ve onun yerini bir yaklasimlar cogullugu ya
da daha ziyade Marksist yaklasim, nicel yaklasim, fenomeno-
lojik yaklasim ve aralarinda Braudel'inkinin de yer aldigi
oblr yaklasimlar arasinda hararetli bir tartisma aldi.™
Buna, yakin bir ge¢miste bir tarihg¢inin degil, bir cografyaci
olan Oskar Spate’in kaleme aldigi Ug ciltlik bir Pasifik tarihi-
nin yayimlandigini ilave etmek gerekir.”2

Sosyolojiye gelince, Annaleavsi baslangic déneminde
Durkheim’dan ilham alinmasi, sosyolojinin “yeni tarih”i en
azindan Fransa'da sicak karsilamasina katkida bulundu.
Onde gelen iki Fransiz sosyolog, Maurice Halbwachs ve

~ Duby (1987).

“ Baker (1984), s. 2.
A.g.e.

“ Spate (1979-88).
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Georges Friedmann resmen dergiyle 6zdeslestirilirken bir
UclUncisl, Georges Gurvitch Braudel’le, tartisma ve fikir
ayrihgini da iceren bir isbirligi yapt1.38 Obir yandan, ingi-
lizce konusulan dinyada sosyologlarin tarihi yeniden kesfet-
meleri ve bu kesif strecinde Annaledle, 6zellikle de zaman
hakkinda ileri surddgu gorisleri  toplumsal degisim
teorisyenleri agisindan dolaysiz bir 6nem tasiyan Braudel’le
karsilasmalari ancak son yillarda, yani “sosyolojinin
krizi”’nden s6z etmenin yayginlastigi bir dénemde gercgeklesti.
Tarihgiler 6rneginde s6z konusu oldugu Uuzere, Norman
Birnbaum ve Immanuel Wallerstein (Binghamton’'daki
Ferdinand Braudel Merkezinin yoneticisidir) gibi Marksist
sosyologlar dikkatlerini Annales Ustin-de toplayan ilk sos-
yologlar arasinda yer almisti; ama bu ilgi bugliin ¢cok daha
yaygindir. Ornegin, miteveffa Philip Abrams, Braudel’in
Akdeniz Dunyasivan “etkin bir analitik tarihsel sosyoloji”ye
giden yolu gosterdigini séyluyordu.S*

Birka¢g antropolog, ©zellikle Lévi-Strauss ve Evans-
Pritchard, Annaledle ilk vyillarindan itibaren ilgilendi.
Braudel ve Lévi-Strauss 1930’lu yillarda Sao Paulo Universi-
tesinde calismislardi, diyaloglari daha sonra da devam etti.35
Antropolojiye dénmeden 6nce bir tarihgi olarak égrenim gor-
mis olan Evans-Pritchard, Lucien Febvre ile Marc Bloch'un
calismalarini izlemisti.3« Bu ylzden, Orta Afrika'da yasayan
Azandeler arasinda Witchcraft, Oracles and Magic hakkinda
yaptigi cahsmanin hi¢ degilse bazi yoénleri bakimindan
Bloch’'un Kralin Dokunustindan ilham aldigini saniyorum;
ayrica, Sudan’da yasayan Nuerlerin gorev-odakli zaman duy-
gusu hakkinda yaptigi analizde vardigi sonuclar, Febvre'in
Rabelais’nin yasadigi dénemde gecerli oldugunu savundugu

“ Braudel (1953b).
Birnbaum (1978); Wallerstein (1974-80), c. 1; Abrams (1982), s. 333 ve sonrasil.
*“ fligkilerinin en son durumu i¢n bkz. Levi-Strauss (1983).
“ Evans-Pritchard (1961), s. 48°cle Febvre ve Bloch'u zikreder. Ayrica, Pirenne, Vidal,
Granet, Dumézil, Meillet ve Saussure’ll zikreder.
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zaman hesaplama tarzi hakkinda ortaya koydugu sonuclarin
benzeridir (bu sonuclar neredeyse ayni tarihte formullesti-
rildi).37

Evans-Pritchard, meslekdaslarinin c¢ogunlugunun tarih-
disi (ahistorical) birer islevselci olduklari bir ddnemde antro-
poloji ile tarih arasinda yakin bir iliski olmasi gerektigini
savundu. Genc¢ antropologlarin bazilari 1960l yillarin so-
nuna dogru tarihe yoneldi; yine ayni dénemde Annales tarih-
cilerinden bazilariysa simgesel antropolojiyi kesfediyordu. iki
disiplin bir ydndesmenin (convergence) emarelerini sunu-
yordu. Gelgelelim, tarihe uzanan bir yénde cereyan eden ant-
ropolojik dénemeg, anlati ve olaylara uzanan bir donemecle
birlikte gerceklesti; anlati ve olay ise, daha 6nce gérdugimuz
gibi, tam da Annales grubunun reddettigi tarihyazimi gele-
neginin 6zellikleriydi. Bu ylzden iki disiplinin yollarinin bir
noktada bulusamama tehlikesi bas gosterdi.

Bulusmanin hangi sartlar altinda gerceklestigini, antropo-
loglarin tarinten ya da Annaleaden ne istedigini ve son ola-
rak, uygulanisi esnasinda bir modelin nasil dénusebilecegini
berrak bir sekilde gostermek icin, adlarin siralandigi bir liste
sunmak yerine tek bir érnek vermek daha isabetli olacaktir.
Soézgelimi, Marshall Sahlins’in Hawaii hakkindaki tarihsel
antropolojisinin ilham kaynaklari arasinda Braudel’in ¢alis-
masil, bilhassa longue duree tstlne kaleme aldi yazi yer alir.
Sahlins’'in “uzun surenin yapilari” hakkinda ortaya koydugu
tartismayi. Kaptan Cook'un 1779'da Hawaii'ye ayak basma-
sinin ve Hawaiililerce tanrilari Lono’nun kisilesmesi olarak
gorulmesinin “olaylara kultirin duzen vermesi”’nin bir tarzi
olarak analiz edildigi tartismayi, Braudel hi¢ kuskusuz tak-
dirle karsilardi. Ama Sahlins bu noktada durmaz.'Deva-
minda “bu slrec¢te kulturin nasil yeniden-dizenlendi@i”ni

Evans-Pritchard (1937). Bu [Nitapta 6rnek olarak zikredilen zehirlenme buylstne
duyulan inancin kendi kendini onaylayan karakterini (s. 194), kralin dokunusu hak-
kinda Bloch’un yaptigi tartismayla karsilastinniz. Antropolog olmaya karar vermeden
once ortacgag tarihini incelemis olan Evans-Pritchard muhtemelen Bloch’u okumustur.
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tartismaya baslar.« Braudel’den bir fikir alan Sahlins, bir
olayin, kaptan Cook'un ziyaretinin ya da genel olarak
Hawaiililer ve Avrupalilar arasindaki karsilasmanin Hawaii
kultarande yapisal degisimlere (her ne kadar “yapi, barindir-
digi degerler tersine cevrilmis halde muhafaza edilse” bile)
yol actigini savunarak (tabu sisteminin krize girmesi bu de-
gisimin bir 6rnegidir) bu fikri basasagi cevirir. Modelin bu
g6zden gecirilmis haliyle tasidigi potansiyel 6nemi, soézgelimi
Fransiz Devriminin toplumsal-kulturel sonuclari konusun-
daki bir tartisma acisindan tasidigi 6nemi yadsimak zordur.
Simdi top tekrar tarihcilerin sahasindadir.

I BIRDENGENIN KURULMASI

Simdi, Annales tarihgilerinin ¢ kusak boyunca sagladik-
lar1 basarilari 6zetlemeye ve degerlendirmeye sira geldi.
Bunu ya-parken o6zellikle iki soruya egilecegim. Annales ta-
rihcilerinin ortaya koyduklari yeni tarih ne bakimdan yeni ve
ne bakimdan degerlidir?

Daha o6nce gordugumiz gibi, Febvre ve Bloch'un siyasal
olaylar tarihinin egemenligine karsi isyan baslatmasi, bunun
gibi bir dizi isyan arasindan yalnizca biriydi. Febvre ve
Bloch’'un temel amaci, yani yeni bir tarih tirind insa etme
hedefi, uzun bir suredir bircok bilgin tarafindan paylasili-
yordu. Michelet’den Fustel de Coulanges, Annee Socilogique,
Vidal de la Blache ve Henri Berr'e kadar Fransiz gelenegini
bircok kisi taniyordu. Obiir yandan, alternatif geleneklerin
o6nemi genellikle yabana atilmaktadir. Oysa, bir falci 1920
yilinda fal acip Avrupa’nin bir yerlerinde kisa bir sure icinde
yeni bir tarih biceminin gelisecegini sdyleseydi, bunun yeri
belbelli ki Fransa degil, Almanya olurdu: Fredrich Katzel'in,
Kari Lamprecht’in ve Max Weber’in Almanya’si.

Febvre, Bloch, Braudel ve Labrousse’la 6zdeslestirilen tim
yeniliklerin, gerileksel (regressive) ve karsilastirmali

“Sahlins (1981), s. 8. Kars. Sahlins (1985).
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metotdan tutun, disiplinlerarasi isbirligi, nicel metotlar ve
uzun sudreli degisim konularina 6nem vermeye kadar, tim
yeniliklerin 6ncelleri ya da paralelleri vardi. Ornegin, 1930’'lu
yillarda Ernest Labrousse ve Alman tarih¢i Walter Abel bir-
birinden bagimsiz olarak tarimsal devreler, egilimler ve
krizlerin nicel tarihi Gstine calistyorlardi™ 1950'li yillarda
Fransa'da bolgesel tarihin canlanmasina paralel bir gelisme,
ingiltere’de, Tawney'in bir tilmizi olan W. G. Hoskins oku-
luyla  0Ozdeslestirilen mahalli  tarihin canlanmasidir
(Hoskins’in kitaplari arasinda, cagdas ingiltere’nin sundugu
manzaranin meydana gelmesi hakkinda bir inceleme ve tek
bir Leicestershire kdyuniun, Wigston Magna’'mn yaklasik 900
yillik uzun streh bir ekonomik ve toplumsal tarihi bulun-
maktadir).Fransiz tarihgilerin nicel metotlara duskinlik
gosterip sonradan bu metotlardan uzaklasarak mikro tarihe
ve antropolojiye yaklasmalari da Amerika Birlesik Devletleri
ve baska yerlerdeki hareketlerle uyumlu adimlarla cereyan
ediyordu.

Annaledle 6zdeslestirilen bireysel yeniliklerin dncelleri ve
paralelleri olsa bile, ortaya cikan bilesimin paraleli yoktur.
Ayrica, tarihin islah edilmesi ve yenilenmesi dogrultusundaki
paralel hareketlerin, Almanya'da Kari Lamprecht'ten Birle-
sik Devletler'de J. H. Robinson’'in “yeni tarihi’ne kadar bir
dizi 1slahat girisiminin buyuk 6l¢cide basarisiz oldugu da bir
gercektir. Bloch, Febvre, Braudel ve izleyicilerinin sagladik-
lar1 basarinin 6zelligi, bu misterek amaglari gercgeklestirme
konusunda baska herhangi bir bilginden ya da bilgin gru-
bundan daha ileri gitmek, rakiplerinden daha hizli yayginla-
san ve diriligini uzun sire koruyan bir harekete onderlik
etmekti. Gelecekte tarihgiler bu basariyi, hem yapi hem de
konjonktlr cercevesinde, ©Ornegin birbiri ardindan gelen
Fransiz hikimetlerinin tarih arastirmalarini finanse etmeye

“ Abel (1935), Fransiz tarihgilerin ancal< savastan sonra kesfettil*eri bir incelemedir.
“°Hoskins (1955, 1957),
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istekli olmalarina ya da Almanya’nin yurutebilecegi dustinsel
rekabetin iki diinya savasi yuzunden engellenmesine egilerek
aciklayabilir pekala.® Ama yine de Bloch, Febvre ve
Braudel’in bireysel katkilarini gérmezden gelmek zor olacak-
tir.

Elinizdeki kitap tarih calismalarindaki yeni egilimlere
hasredilmis olsa da, yeniligin sirf yenilik oldugu icin kendi
basina arzu edilebilir oldugunu varsaymiyorum. Gecenlerde
“yeni tarih sirf yeni oldugu icin takdire sayan olamayacagi
gibi, eski tarih de sirf eski oldugu icin asagilanamaz” diyen
elestirmenin yargisina tum kalbimle katiliyorum”™ Sonug
olarak, Annaledin kolektif basarisinin deg@erini, bu basarinin
maliyetini ve 6nemini ele alabiliriz artik.

Boyle bir degerlendirme yapmak biraz da bir 6lim ilani
yazmaya benzer. Aslina bakilirsa bu benzetme konuyla ta-
mamen alakasiz da degil. Hautes Etudes halad ayakta olma-
sina ve Annales gelenegiyle 6zdeslesen yetenekli tarihgileri
bunyesinde barindirmasina ragmen, hareketin fiilen sona
ermis oldugunu sbéylemek abarti sayilmaz. Bir yandan,
Annales grubu mensuplarinin siyasetin ve olaylarin 6nemini
yeniden kesfettiklerini goruyoruz. Obur yandan, Annales
grubundan aldigi ilhamla calismalar yapan -ya da kendile-
rine 6zgu gerekgelerle ayni dogrultuda yol alan- o kadar ¢ok
arastirmaci var ki, “okul”, hatta “paradigma” bu grubu be-
timleyen birer terim olarak anlamini kaybetmeye basladi.
Hareket kismen de kendi basarisinin bir parcasi olarak ¢o-
zUlUp dagilmaya yiz tutmustur.

Bu hareket “herkes icin her sey” anlamina gelmemis olabi-
lirse de, cok farkl tarzlarda yorumlandigi kesindir. Gelenek-
sel tarihcgiler Annales hareketinin amacinin, siyasi tarihi,
ozellikle siyasi olaylar tarihini i1skartaya ¢ikararak bir tarih

~Vapisal-konjonktlrel agiklamalar Coutau-Begarie (1983) ve Wallerstein (1988)
tarafindan onerilir.
Himmelfarb (1987), s. 101.
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cesidinin yerine baska cesit bir tarih koymak oldugunu du-
sinme egilimine girdi. Kendi payima, Febvre ya da Bloch’'un
béyle bir seyi amacladigmdan kuskuluyum. Yenilikleri fitil-
leyen genellikle, bir seyi kararli bir sekilde herkese dayat-
manin gerekli oldugu inancindan ziyade, yapmaya deger bir
seyin daha 6nce asla denenmemis oldugu inancidir. Her ha-
likarda siyasi tarih, Febvre ve Bloch'un tarih camiasinda
calismalariyla boy gosterdikleri dénemde kendisini gayet
gucll bir sekilde savunabilirdi. Onlarin devrinden sonra du-
rum degisti. Braudel bir ¢cogulcu oldugunu ilan ederken tari-
hin “yizlerce c¢ehre”si oldugunu sdylemekten hoslanirdi; ne
var Ki, arastirma fonlarindaki paralar onun yonetimi altinda
eski tarihin ihmal edilmesi pahasina yeni tarihe tahsis edildi.
Marjinallestirilme sirasi siyasi tarihcilere gelmisti.

Bununla birlikte, Annaledi kus bakisi degerlendirmek isti-
yorsak, bu hareketi tarih calismalarinin asli paradigmasin-
dan ziyade bir paradigma olarak (ya da belki bir paradigma-
lar demeti olarak) ele almak daha anlamh olur. Bu paradig-
manin cografi, kronolojik ve tematik olarak tanimlanan farkli
tarih alanlarindaki kullanimlarini ve kisithhiklarini incele-
mek faydali olabilir. Annales hareketi tarih alaninda derin
bir katkiya imza atmis olabilirse de bu katki son derece esit-
sizdi.

Daha o6nce gordugumuiz gibi, Annales grubunun inceledigi
cografya parcalari arasinda arslan pay! Fransa'ya distiyordu.
Braudel’in izinde gidilerek Akdeniz dinyasi hakkinda, bil-
hassa ispanya ve italya hakkinda epey bir calisma y:; 141~ »
Annales grubunun ispanya ve Portekiz egemenligindeki
Amerika tarihine yaptigi katki da dnemliydi. DUnyanin dbur
kisimlari Ustune inceleme yapmis ¢ok az sayida Annales ta-
rihgisi vardir. Ornegin, Marc Bloch'un ingiliz tarihine duy-
dugu ilgiyi daha sonraki izleyicileri devam ettirmedi.

Aymard, Bennassar, Chaunu, Delille, Delumeau, Georgelin, Klapisch, Lapeyre.
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Annales tarihgileri, cografi acidan tipki Fransa Ustine yo-
gunlasmalari gibi, kronolojik a¢idan tek bir déneme, 1500’den
1800’e uzanan “erken modern” déneme ya da daha dzgulles-
tirmek gerekirse, 1600 civarlarindan 1789a uzanan
Fransa'nin “eski rejim” dénemine yogunlasti. Ortagcagd ince-
lemelerine yaptiklari katki da goze carpacak 6lcudeydi. Daha
once goérdugumuiz gibi, eski ¢ag Ustine yogunlasan tarihgile-
rin bazilari Annaledm yoldaslari olarak tarif edilebilir.

Obur yandan, Annales grubu 1789 sonrasi diinyaya pek az
egildi. Charles Moraze, Maurice Agulhon ve Marc Ferro bu
gedigi doldurmak icin Gstlerine duseni yaptilar, ama s6z ko-
nusu gedik genisligini hala korumaktadir. Grubun ayriksi
tarih yaklasimi, dzellikle bireylere ve olaylara yeterince dnem
verilmemesi, hi¢ kusku yok ki, ortacag ve erken modern do-
nem Ustundeki bu yogunlasmayla baglantilidir. Braudel, II.
Felipe'yi bir kenara firlatmakta pek zorlanmamisti, oysa bir
Napolyon'u, Bismark’i ya da Stalin’i es gegmek o kadar kolay
olmazdi.

“Total tarih” bayragi altinda yol alan bir grubun konvansi-
yonlar cercevesinde ekonomik, toplumsal, siyasi ve kulturel
tarih olarak kategorilestiren tarih alanlarina yaptiklar: kat-
kilar1 incelemek bir parca paradoksaldir. Grubun sagladigi
basarilardan biri, Marc Bloch’'un 1930'lu yillardaki “kirsal
tarih”i  ve Braudel'in 1960’h vyillardaki ‘civilisation
materiella"m.Aen gunumuizdeki sosyo-kulturel tarihe kadar,
geleneksel kategorileri ortadan kaldirmaya calisarak yenile-
rini 6nermek oldu. Buna ragmen, Labrousse ve takipgilerinin
ekonomik tarihe yaptiklar1 katkinin énemi yadsinamaz. Si-
yasetin en azindan bir sire igin (1950’li ve 1960’h yillarda) ve
en azindan grubun bazi mensuplarinca 6nemsenmedigi de
tartisma gotirmez.

Annales hareketini degerlendirmenin baska bir yolu, hare-
kete rehberlik eden fikirlerin incelenmesinden geciyor. Grup
hakkindaki genel kliseye bakilirsa, bu tarihgiler uzun sureli
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yapilarin tarihiyle ugrasir, nicel metodlar kullanir, bilimsel
oldugunu iddia eder ve insanin eylem ézgurluguna yadsir. Bu
gobris Braudel ve Labrousse'u tarif etmek acisindan bile ge-
reginden fazla yalinkat oldugu gibi, cesitli evrelerden gecen
ve bircok guclu entelektlel sahsiyeti bunyesinde barindiran
bir hareketi nitelemek acisindan busbutin yetersizdir. Bu
yuzden, hareket icerisindeki dusunsel gerilimleri tartisma
konusu etmek daha faydali olacaktir. Bu gerilimler pekala
yaratici bir islev gormus olabilir. Ama gercekten bdyle bir is-
lev gorip gérmedigi tartismaya aciktir.

insan eyleminin 6zgurlugu ile belirlenmisligi arasindaki ya
da toplumsal yapi ile insan eylemliligi (human agency) ara-
sindaki catisma Annales tarihgilerini daima ikiye bolda.
Bloch’u ve Febvre'i o dénemin Marksistlerinden ayiran konu,
tam da toplumsal ve ekonomik tarihe duyduklari ilgiyi eko-
nomik ve toplumsal giclerin her seyi belirledigini bildiren
inancgla bilestirmemis olmalariydi. Febvre asiri, Bloch ise
thmh bir iradeciydi (voluntarist). Obur yandan, ikinci ku-
sakta terazinin belirlenimcilik kefesi, Braudel érneginde cog-
rafi belirlenimcilik, Labrousse o6rneginde ekonomik belirle-
nimcilik agir basmaya basladi. ikisi de insanlari tarihten
kovarak cografi yapilar ya da ekonomik egilimler Ustiinde
yogunlasmakla suclandi. Ugtincti kusakta, evlilik stratejileri
ya da okuma aliskanhiklari gibi ¢ok cesitli konularla ilgilenen
tarihgiler arasinda ibre tekrar iradecilige kaydi. Zihniyet
tarihgileri artik (Braudel'in yaptiginin tersine) bireylerin
kendi tasidiklari dunya goruslerinin birer mahkumu oldu-
gunu varsaymayip, daha ziyade toplumsal baskilar karsisin-
daki “direnig”leri Ustiinde yogunlasmaktadir./"

Durkheimci sosyoloji ile Vidal de la Blache’'m beseri cog-
rafyasi arasindaki gerilim o kadar gerilere uzaniyor ki, bu
gerilimi Annaledva. yapisinin bir parcasi saymak miumkun.
Durkheimci gelenek genelleme ve kiyaslama yapmay tesvik

‘Vovelle (1982).
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ederken, Vidaleci yaklasim belli bir bolgeye 6zgu olan nite-
likler Ustinde yogunlasiyordu. Kurucular bu iki yaklasimi
bilestirmeye calismislardi, ama vurgulari farkhydi. Bloch
Durkheim’a daha yakin dururken, Febvre (sorun-odakli ta-
rihe duydugu ilgiye ragmen) Vidal'e yakin duruyordu. Hare-
ketin orta evresinde, 1960’'hh ve 1970'U yillarda yayimlanan
bélge monografilerinin taniklik ettigi gibi, Vidal'in yaklasimi
egemendi. Her ne kadar Braudel gerek karsilastirmalar
yapmay!i gerekse sosyolojiyi ihmal etmemis olsa da Vidal’den
ziyade Durkheim’a yakin duruyordu. Annaledin tglinctl ku-
sagina sosyal antropolojinin cazip gelmesinin bir gerekcesi,
(iki cepheyle birden yuzlesen, hem genele hem de tikele ayni
anda egilen) bu disiplinin tarihgilere kendi dengelerini kur-
malarinda yardim etmeye elverisliligi olabilir.

Konuyu toparlamak gerekirse, birinci kusak s6z konusu ol-
dugu kadariyla Braudel'in bir degerlendirmesi zikredilmeye
deger: “Tek baslarina alindiginda ne Bloch ne de Febvre do-
nemin en buyuk Fransiz tarihgisiydi, ama birarada alindikla-
rinda ikisi de d6nemin en buyuk Fransiz tarihgisiydi”.®
ikinci kusakta, yirminci yizyilin ortasinda bizzat Braudel
ayarinda bir tarih¢i bulmak zor. Bugun ilgi c¢ekici tarih ca-
hsmalarmin ¢ogu yine Paris’'te yapilmaktadir hala.

Hareketi bir butin olarak gozden gecirdigimizde, saheser
olduklarini itiraf etmekten kacinamayacagimiz bir dizi kitap
¢cikar karsimiza: The Royal Touch, Feudal Society, The Prob-
lem of Unbelief, The Mediterranean, The Peasants of
Languedoc, Civilization and Capitalism. Herhangi birisinin
tek basina basariyla sonuclandiramayacagi kadar cok zaman
isteyen girisimleri basariyla gerceklestiren arastirma ekiple-
rini de akilda tutmak gerekir. Hareketin uzun émru tarihgi-
lerin birbirlerinin calismalarini esas alarak (ve de bunlara
tepki duyarak) yeni calismalar yapmalarina izin verdi.

‘ Braudel (1968a), s. 93.
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Annales tarihindeki en 6nemU gehsmeleri zikretmeye kalk-
mak bile uzun bir liste ¢cikarmayi! gerektirir: Sorun-odakh
tarih, karsilastirmali tarih, tarihsel psikoloji, jeo-tarih, uzun
surenin tarihi, dizisel tarih, tarihsel antropoloji.

Bana kalirsa, Annales grubunun U¢ kusagl birden kapsa-
yan en gdze carpan basarisi, tarihin genis™'ir alanlar yelpa-
zesinde hak iddia etmesini saglamak oldu. Grup, tarihginin
gezindigi topraklari genisleterek insan davranisinin konvan-
siyonlar tarafindan disarida birakilan alanlarini ve gelenek-
sel tarihgilerin ihmal ettikleri toplumsal gruplari bu toprak-
lara katti. Tarihin gezindigi topraklarin bu sekilde genisle-
tilmesi yeni kaynaklarin kesfedilmesine ve bu kaynaklari
kullanirken izlenecek yeni metodlarin gelistirilmesine eslik
etti. Yine bunlara da, cografyadan dilbihme, ekonomiden
psikolojiye dek insani konu edinen dbur disiplinlerle yapilan
isbirligi eslik etti. Bu disiplinlerarasi isbirligi altmis yil bo-
yunca gelistirilip tahkim edildi; bu, toplum bilimlerinin tari-
hinde bir esi daha bulunmayan bir fenomendir.

Elinizdeki kitaba “Fransiz Tarih Devrimi” bashgini uygun
bulmamin gerekceleri iste bunlardir; kitaba baslarken “yir-
minci yuzyilin en yenilik¢i, hafizalarda en fazla iz birakan ve
en onemli tarih cahsmalarinin kayda deger bir boélumu
Fransa'da uUretildi” dememin gerekgesi de budur. Annales
hareketinden sonra tarih disiplini asla eskisi gibi olmayacak-
tir.



SOZLUKCE:

HAREKETININ TERMINOLOJISI

Bu kuguk sozlugu oncelikle Annales tarihgilerinin diline
aliskin olmayan okurlara yol gostermek amaciyla hazirladim.
Tarihsel notlarin mimkin oldugu kadar dogru olmasi icin
elimden gelen gayreti gosterdim, ama bunlar zaman igeri-
sinde filologlar tarafindan duzeltilecektir elbet.

Civilization: Annales tGclemesinde tanimlanmasi en zor te-
rim. Bu terim 1946 yilinda derginin bashginda boy gosterme-
den 6nce Bloch tarafindan Frendi Rural H isto ry kullanil-
misti. Ayrica, antropolog Marcel Mauss’un ve onu takiben de
Braudel’in gdzde terimiydi. Tium bu 6érneklerde terimin en iyi
karsihidi, genis antropolojik anlamiyla ‘kaltur” sézcuguduar.
Nitekim, Braudel'in civilisation materielle kavrami “maddi
kultur” olarak terciime edilebilir.
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Conjuncture- Fransiz ekonomistlerinin dilinde bu terim
normalde “egilim” (trend) sdzcugu icin kullanilir. (Daha 6n-
celeri Alman ekonomist Erns Wagemann’in 1928 yilinda ya-
yimlanan Konjonkturlehrésinae oldugu gibi ekonomistler
tarafindan ve Wilhelm Abel'in 1935 yilinda yayimlanan in-
celemesi Agrarkon-jonktuYxmae. oldugu gibi tarihciler tara-
findan kullanilmisti. Braudel 1950 yilinda yaptigi yeni 6gre-
tim yilini agis konusmasinda la conjuncture generale du XVle
siecléa.ysi soz ederek tarih alaninda dolasima girmesini sag-
ladi. S6zcuk bu noktada (etimolojisinden, yani “bitistirmek,
biraraya getirmek” anlamindaki coniungerééen hareketle
kestirilebilecegi gibi), cesitli ama esanli fenomenler arasin-
daki baglantiyr anlatiyordu. Bununla birlikte, terim, Annales
tarihgilerince genel bir kabulle karsilanmasindan itibaren
cogu durumda structure teriminin zit tamamlayicisi olarak;
baska bir anlatimla, yanal baglantilar imasi tasimaksizin
kisa —ya da orta—erime (uzun erimin zitti olarak) génderme
yapmak uzere kullanilmaya baslandi (Chaunu (1955-60), c. 2,
s. 9-13; Burguiere (1986), s. 152-3).

Ethnohistoire- Hatali bir birliktelik. ingilizce konusulan
dinyada “antropoloji” denilen disipline Fransizca’da cogun-
casl ethnologie denilir. Bunun sonucunda, ethnohistoire,
Amerikalilarin okur-yazar olmayan halklarin tarihini anlat-
mak icin kullandiklar1 “ethno-history” degil, “tarihsel antro-
poloji” anlamina gelir (buna da zaten “antropolojik tarih”
demek daha dogru olur).

Histoire evenementielle’- Olaylar tarihi icin kullanilan ve
bu tarihi hafife alanlarin kullandiklari bir terim. Bu kulla-
nimi Braudel Akdeniz Dunyasina yazdigi onsozde baslatmis
olsa da, daha 6nce Paul Lacombe tarafindan 1915 yilinda
kullaniimisti (olaylar1 hafife alma fikri ise daha da geriye.
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Simiand’a, Durkheim’a ve hatta aslina bakilirsa on sekizinci
yuzyila kadar geri gider).

Histoire globale- Braudel’in formullestirdigi bir ideal. “Ku-
resellik dunyanin topyekun bir tarihini {histoire totale du
monde) yazma iddiasi degildir...yalnizca bir sorunla karsilas-
tiginizda, incelemekte oldugunuz konunun sinirlarinin disina
sistematik bir sekilde ¢ikma arzusudur” (Braudel, 1978, s.
245). Nitekim, Braudel Akdeniz dunyasini Sahra'dan
Atlantige uzanan “daha buyuk bir Akdeniz” baglaminda in-
celemistir. Oyle goruniyor ki, terim, Georges Gurvitch'in
sosyolojisinden 6dung alinmistir. Bkz. Histoire totale.

Histoire de limaginaire- Eski histoire des représentations
collectivede az veya ¢ok tekabul eden ve 6rnegin Duby (1978)
ve Corbin (1982) tarafindan kullanilan yeni bir terim. Eski
terim Durkheimci c¢agrisimlar barindirirken, “imgelemsel”
terimi yeni-Marksist cagrisimlar tasir. Oyle goruniyor ki,
terim, Castoriadis’-in linstitution imaginaire de Ila
societésinaen (1975) alinmistir; bu inceleme de Althusser’in
unld ideoloji tanimina, yani “gercek varolus sartlariyla ku-
rulan imgelemsel iliski” tanimina borg¢ludur.

Histoire immobile™ Bazen “hareketsiz tarih” (“motionless
history”) ya da “duragan tarih” (“history that stands stili”)
olarak tercime edilen bu terimi Le Roy Ladurie 1973 yilinda
erken modern Fransa'’nin eko-sistemi hakkinda verdigi bir
derste kullandi ve tarihte degisim oldugunu yadsiyormus
izlenimi verdigi icin saldiriya ugradi (Le Roy Ladurie, 1978a,
s. 1-27). Braudel ¢cok daha 6nce Akdeniz Dunyasina. yazdigi
6ns6zde une histoire quasi immobile’'aerv s6z etmisti zaten
(1949).
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Histoire-probleme’- “Sorun-odakh tarih”. Bu, tum tarihin
bu bicime burianmesi gerektigi kanisinda olan Lucien
Febvre’ln bir slogani.

Histoire quantitative-' Baska bir hatali birliktelik daha.
Hatali olmasinin nedeni, bu terimin Fransizca’da ¢oguncasi
genel anlamiyla nicel tarihe degil, makroekonomik tarihe,
gecmisteki GajTi Safi Milli Hasilaya gonderme yapmasidir.
Bazi nicel tarih cesitleri Fransizca’da histoire serielle olarak
bilinir. Bkz. Burguiere (1986), s. 557-62.

Histoire serielle-" Chaunu’nun 1960 yilinda kullandigi, ar-
dindan Braudel ve 6burlerinin hemen benimsedikleri bir te-
rim. Nispeten homojen bir dizi veri (bugday fiyatlari, sarap
UzUumu hasatlarinin tarihleri, yi1llik dogum oranlari, paskalya
ayinlerine duzenli katilimlar, vb.) icindeki surekliliklerin ve
kopukluklarin incelenmesi yoluyla longue dureeNi egilimlerin
analizine goénderme vyapar. Kars Chaunu (1970, 1973);
Burguiere (1986), s. 631-3.

Histoire totale-' Febvre, ekonomik veya toplumsal veya si-
yasi tarihin karsiti olarak histoire tout courtAan stz etmeyi
tercih ederdi. R. H. Tawney, belki de Fransizlardan kaynak-
lanan bir modeli esas alarak 1932 yilinda histoire integrale
terimini kullandi. Ama antropolog Marcel Mauss, icinde ca-
hstigr disiplinin yaklasimini nitelemek i¢in totale sifatini
kullanirdi. Braudel terirai Akdeniz Dunyasinm ikinci basi-
minin sonunda ve baska yerlerde kullandi. Kars. Devulder
(1985). Ayrica bkz. Histoire globale.

Longue duree-' Bu ibare Unlu bir makalesinde Braudel ta-
rafindan kullanildiktan sonra teknik bir terim haline geldi
(Braudel, 1958). Benzer bir anlayis Akdeniz Dunyasinm. te-
melinde yatsa da, bu kitapta une histoire quasi immobile’den
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(cok uzun erimi anlatmak icin) ve une histoire lentement
rythmeéden (yalnizca bir ya da iki yluzyil icerisinde cereyan
eden degisimleri anlatmak i¢in) soz etti.

Mentalite’- Durkheim ve Mauss bu terimi bazi vesilelerle
kullanmis olsa da, terimi Fransa’da dolasima sokan Levy-
Bruhl’'in La mentalite primitive (1922) adli eseriydi. Ama
yine de, Levy-Bruhl'd okumus olmasina ragmen Marc Bloch,
bugun artik zihniyet tarihi alanindaki 6énct bir ¢cahsma ola-
rak kabul edilen Royal Touch (1924) adli eserini
representations collectived'vn (Durkheim’'in goézde terimi),
representations mentaled'm. veya hatta outillage mentalin
bir tarihi olarak betimlemeyi tercih etti. Febvre 1930’lu yil-
larda outillage mental terimini ortaya atti ama buyuk bir
basari saglayamadi. Histoire des mentalites collectives ibare-
sini dolasima sokan kisi, Annales grubunun kenarinda yer
alan Georges Lefebvre’du.

Nouvelle histoire: Qxterim Jacques Le Goff ve digerlerince
edisyonu yapilan La nouvelle histoire (1978) adh kitapla bir-
likte poptulerlesse de daha once Annales icin kullaniimisti.
Braudel College de France'da yeni 6gretim yilini acgis der-
sinde (i960) une histoire nouvelléden stz etmisti. Febvre,
Annales grubunun yapmaya calistigi seyi betimlemek icin
“baska bir tarih cesiti” {une autre histoire) gibi ibareler kul-
lanmisti.

Outillage mentalhkz. Mentalite

Psychologie historique: Terimi 1900 yilinda Henri Berr,
yeni kurdugu Revue de Syhthese Historique dergisinin ama-
cini dile getirirken kullandi. Bloch, Royal Touch (1924) adh
eserini la psychologie religieuse’e bir katki olarak ve daha
sonralari teknolojik degisime bir yanit olarak kaleme aldigi
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yazilarindan bazilarini la psychologie collectivée birer katki
olarak betimledi. Febvre 1938 yilinda kaleme aldigi ve
Encyclopédie francaiséAe yayimlanan bir yazisinda la
psychologie historique terimini savundu ve Rabelais hak-
kinda yaptigi calismay! (1942) yine ayri terimle betimledi,
Robert Mandrou, Febvre’den kalan notlara yaslanarak ka-
leme aldigi Introduction a la France moderne (1961) adli ese-
rinin altbashgl olarak bu terimi kullandi ve calismasini
Berr'in baslattigi ‘essai de psychologie historique” dizisinde
yayimlatti. Son yillarda “zihniyetler” terimiyle dogan rekabet
sonucunda terim gevsek bir sekilde kullaniimaya baslandi.

Structure™'Fehvre “yapi1” terimini yer yer kullansa da bu te-
rime hep kuskuyla bakti. Braudel, yapisal diyebilecegimiz
bolumleri “la part du milieu™ ve ‘destins collectifs” olarak
betimledigi Akdeniz DUnyasinda. bu sozcugu pek az kullandi.
Oyle gorunuyor ki, terimi “bir toplumda ya da ekonomide,
hareket ettigini ve degistigini siradan bir gézlemcinin baki-
sina yakalanmayacak kadar uzun suren her sey” olarak ta-
nimlayan Chaunu dolasima sokmustur (Chaunu, 1955-60, c.
1, s. 12; kars. Burguiere, 1986, s. 644-6).

Ortamin payl! -¢n.
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BugUn Turkiye'de tarih gindemde. Bugun tarih
caresizlikten, recetesizlikten 6turt gundemde.
Hedefi 6nceden tayin edilmis bir demir yolunda ¢uh ¢uh
giden teleoloji treni raydan ¢ikmasa; ilerici vagonlar
geriye, gerici vagonlar ileriye savrulmasa; sagci ve
muhafazakar kompartimanlarin bazi sakinleri Batiyla
temas etmenin korkulacak bir yani olmadigini ilan
etmese; solcu kompartimanlarin sakinleri "halk iradesi",
"hukuk devleti”, "disiince ve vicdan ézgurlagua"” gibi
emperyalist, globalist virusler (!) treni kaplamasin diye
kaza mahallinde bir demir perde yukseltmek igin
yirtinmasa; birinci mevkideki yolcularin bavullarindaki
kirli camasirlar etrafa sagilmasa tarih gindemde olmazdi,
tarih sorun olmazdi. Ama oldu, maatteesstuif!

Tarih Bati'da da sorun olmustu. Buyuk adamlarin,
patriyarklarin, milli seflerin, devlet isleri anlaminda
siyasi ve askeri olaylarin gecit resmi yaptigi bir tarihe
Batr'da da isyan edilmisti. isyan, semptomatik bir sekilde,
bizim buradan yekpare bir batin olarak algiladigimiz
Avrupa'nin yirtildigi cografya parcalarindan birinde,
muhatarall Alsace-Loraine bolgesindeki Strasbourg'da
boy gdstermis ve bir hareketi, bir okulu, bir grubu
dogurmustu: Annales. Kolayci tarif ve tanimlara
heterojenligiyle, kayganhigiyla, heretikligiyle direnen bu
tarihcilik hareketi hakkinda bugiine kadar Turkge'de
batunsel bir analiz bulunmuyordu. Simdi bulunmaktadir,
maatteessuif!

"Bu kitapla, yabanci dil bilmeyen Turk okuru belki de
ilk defa Annales hareketi konusunda buttinsel bir
yaklasimla karsilasmis olacaktir. Muhtemelen de bu
vesileyle Turk aydininin kendisinin de pek iyi
oynayamadigi, o6zelliklerini pek bilmedigi oyuncagi
elinden alinmis olacaktir... Bu kitabin ¢evrilmesi suretiyle
Annales hareketinin tarihinin bilinmesi, temel metin-
lerinin anlasilmasi ve kendi tarihciligimizin gercekgi
sekilde degerlendirilmesi saglanacaktir.” ...IVlerhabal
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