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ingilizce baskiya onsoz

Bu kdgtk kitap varhifini Tony Cliffiin tegvikine, dnerilerine
ve pratik yardimrna borgludur.

Cliffin Trogki'nin fikirlerine yaklagiminin her ydnily-
le siradig1 olmast, biyiik olglide 1947'den bu yana yaptifi
degerlendirme ve elegtirllerl temel almasindan kaynaklan-
maktadir. Tabii ki, benim yaptigim her vurgudan CIiff so-
rumlu degildir.

Ug kigiye daha, ayn ayn tegekkiir bor¢luyum. Nigel Har-
ris'in yazdiklan ve sdyledikleri 11k yaptifim Trogki deger-
lendirmemi ¢ok degistirdi. John Molyncuex'niin yazdif
"Marksizm ve Parti" kitabi gortislerimi gériindtgtinden faz-
la etkiledi. Chanie Roserberg ¢ok aktif politik yagamindaki
az olan bos zamanlannda, el yazilarimi daktilo etti. Onun
katkisi olmaksizin bu kitap olamazdi.

Duncan Hallas, Londra Temmuz 1979
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Yunanca baskiya onsoz

Bu kitabin yazildif1 1979 yihindan beri stalinist devlet re-
jimlerinin krizi ve tamamen ¢okusii, diinya kogullanni de-
rin bir gekilde degistirdi.

Stalinist baskinin gelikten pengesi bir kere gatlayip ¢o-
ziildiikten sonra pratikte sagda ve solda sosyal giiglerin ve
siyasi efillmlerin ortaya giktif1 gorillmektedir,

Bunda sagilacak bir gey yok. Stalinist toplumlar sinifli
toplumlar olduklarindan, gegitli sinifsal ¢1karlar ortaya ¢iki-
yor. Uzun zamandir bastinlmiy ve bogulmus olan simf
miucadelesi agik siyasi bir bi¢im almaktadir. Dolayisiyla ka-
¢inilmaz olarak, iist siniflar burjuva-demokratik, burjuva‘li-
beral', 'milliyetgi' ve diger politik bigimlerde tekrar grup-
lanmaktadirlar. Ayn1 zamanda isci sinifinin acil ¢ikarlan-
nin gelisik ve yozlagmig bir yansimasi olarak sosyal demok-
ratik egilimler gelismekte ve simdiye kadar kigiik olgekte
de olsa az ¢ok sosyalist gruplar orta ¢cikmaktadarlar,

Dogal olarak, stalinist devletleri birkag kusurla, bozul-
mayla ve 'Kisiye tapinma'styla temel olarak sosyalist olarak
goren soldakilerin moralleri bozuk ve gaskin durumdalar.
Bu devletleri esas olarak sosyalist bir sinif olmayan olduk¢a
ince bir bitrokratlar tabakasi tarafindan y&netilen 'igci dev-
letleri' (dejenere ig¢i devleti vs.) olarak gorenler de vatdi.
Oyle gorenlere gére bu ince biirokrat tabakanin zorla yok
edilmest saglikli ve canli bir sosyalist toplumu ortaya gikar-
acakti. Oyte disiinenlerin de moralleri bozuk ve sagkin du-
rumdalar.

Daha yaygin olarak, Dofu Avrupa’daki isyanlarin 'ka-
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pitalizmi gticlendirdigi’ yani aslinda 'sosyalizmin sonunu'
getirdiffi dasiincesi var. Tabii ki bu kapitalist sintflann satin
aldif1 gazeteciler ve aydinlardan beklenen bir ¢izgi. Ancak
yollarini kaybetmis eskl solcular ayni ¢izgiye yardimci olu-
yorlar,

Dogu Avrupa'da olan ve baska yerlerde olacak olanlar
15¢i stmfini sdmiiren yapilann 6rgtitlenme degisiklifinden
bagka bir sey degil. Bu degisiklikler is¢i sinifi macadelesi,
is¢i sinifinin orgiitlenmesi reformist olsun devrimci olsun,
¢ok daha geniy olasiliklara yol agiyor. Marks'in dedigi gibi
sosyalizm ig¢i sinifinin kendi kurtulusudur. Dolayistyla 15¢i
sinifinin daha ozgiir ve geniy politik ve sendikal drgtlen-
mesine yol agan deglsiklikler geri bir adim degil, ileri bir
adim olugturur.

Bu yeni durumda marksizme Trogki’nin katkisi daha
fazla gtincellik kazanmugtir. Canh bir marksizm olugturmak
igin sadece Trogki'nin kitaplanint okumak yetmez. Sadece
sekterler ve ¢ok bilmigler gegmiste yapilmig bir ¢calismanin
ne kadar derin olufsa olsun bunu yapabilecegine inanabi-
lir. Tabli ki kitap okumak bugiiniin miicadelclerine katil-
mak ve analizetmeye ikame edilemez. Ama Trog¢ki'nin teo-
rik ve pratik ¢caligmalarinin ydntemi ve igerigi (yanhslan da-
hil) bugiinki devrimcl sosyalist hareketi inga etme ¢abala-
rnmiz i¢in son derece degerli bir rehberdir.

Duncan Hallas, Londra, Nisan 1990
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Tiirkcge baskiya onsoz

Bu kiiguk kitabin Yunanca yayinlanmasindan bu yana sta-
linist devletlerin ¢dkiisii devam ediyor. Tony Cliff 1948'de
yazdif1 'Rusya'da Devlet Kapitalizmi' kitabinda Rus ege-
menliginekarg1 ulusal kurtulug miicadelelerinin stalinist re-
jimin kaderini belirleyebilecegini yazdi. 1991'de Sovyetler
Birligi'nin ¢okisi ve bundan sonraki Rusya igindeki ulusal
miicadeleler bu analizi dogruladi.

Cin'deki geliymeler baska bicimde stalinist birokrasi-
nin kapitalist nitelikli oldugunu kanitladi. Rejimde hicbir
degisikilik olmad: (bir d§renci isyani olarak nitelendirilen
ama aslinda milyonlarca ig¢i tarafindan desteklenen Kkitle-
sel Tiananmen Meydani isyanina rafmen) ama Cin'in ge-
sitlibdlgelerinde ekonomi serbest piyasa kapitalizminin en
barbar bigimleriyle igliyor. Bu politika Mao'nun kendi seg-
tii halefi olan Deng Shao Ping partinin ve devletin bagin-
da iken uygulandi. Cin ornegl, saga ideologlara kargt bir
yanit olusturuyor. Stalinist birokrasinin baskil: politik dik-
tatorlik uygulamas: devam ettikge, serbest piyasa politikasi
uygulanmasi 'serbest piyasa’ ve politik dzgirliik arasinda
higbir iligki olmadi§im agik¢a gosteriyor. Tabii ki zaman
zaman serbest piyasa ve askeri diktatorligiin beraber oldu-
gu Tirkiye ve $ili gibi alkelerde serbest piyasanin dzgurli-
gu getirecefl iddialari her zaman biraz bos gdzikiyor.

Dogu'dakl ekonomilerin piyasa ekonomisine doniig-
tlinilmesi son derece yavag oluyor. Bu beklenen bir sey. Sta-
linist rejimler derin bir ekonomik kriz yliziinden ¢oktii. Do-
gu'daki ekonomiler iflas etmisti, Ekonominin zarareden dev
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sektdrlerini higbir 6zel sektdr patronu almaz. Dolayisiyla
tilkeden iilkeye defisen ol¢iide ekonominin bityiik bir kis-
m1 devletin elinde kaliyor. Ozii ayn1 kahiyor. Rekabet ve ka-
nn pesinde olmak, Marks’in anlattif1 gibi sermaye biriktir-
mek ireticiler igin yoksulluk ve bir azinlik i¢in zenginlik
demek.

Dogu Avrupa'daki ve eski Sovyeteler Birligi'ndekl baz1
tilkelerde eski komiinist partilerin yeniden ortaya ¢ikmasi
ve bazen segimlerde basari kazanmasi 'kominizme doéntis'
sdylentilerine yol agmaktadir. Oyle bir sey yok. 1990'da yaz-
digim gibi, sosyal demokrat akimlarin ortaya ¢ikmasi bek-
lenllebilir, Bazi iilkelerde eski stalinist biirokeatlar (bunlar
genellikle eski rejimde ¢ok dnemli birokratlar degillerdi)
eskl Komiuinist Parti'nin seklini kullanarak sosyal demokrat
partiler kurmuglardir. Stalinist biirokrasinin biyiik bir kis-
mu etkisini ve baglantisim1 kullanarak ozellestirilmiy yeni
isletmelerin sahipleri oldu. Bu yeni 'sosyal demokrat' ol-
mug komtinist partiler bu ¢zellegtirmeleri iptal etmeyi dner-
miyorlar. Bu partiler ingiliz lgci Partisi ya da Alman SPD'den
daha sosyalist degiller.

Hem stalinizmden dogrudan etkllenenler, hem de dev-
letgi fikirleriyle stalinizmden dolayl: bigimde etkl goren re-
formistler icin bu siire¢ solda biiyuk bir kangiklik yaratt,
Bu Trogki'nin fikirlerinin énemini artirmugtir. Bir kusak bo-
yunca solda Stalin’i elestiren tek ses Trogki'ninkiydi. Ancak
Trogki'nin elegtlrisi Lenin'in ve Ekim Devrimi'nin agagidan
sosyalizmini savunan devrimci bir elegtiri idi. Stalinist dev-
letler ¢goklince stalinizmi en cogkulu bigimde savunanlann
birgogu onu elegtirmeye bagladi. Ancak Stalin'i elegtirerek
Stalin'in saptirdif) gelenekle beraber gergek devrimci gele-
negi reddediyorlar. Trogki'nin Lenin'i, bolsevikleri ve Ekim
Devrimi'ni ve onlarm yaratt1§1 politik gelenegi savunmasi,
(eksiklerine ragmen) ve stalinizme karg: saldinsi, devrimci
sosyalist cephanelikte vazgecilmez silahlar olarak duruyor.

Duncan Hallas, Londra, 31 Mart 1996
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] ]
Giris
Leon Trogki 1879'da dogdu ve sosyal demokrat 1I. Enter-
nasyonal marksizminin tarihe kanigti§i bir ddnemde yetisti
ve bilinglendl.

Her kugakta genis odl¢tide deglisken kosullardan, top-
lumsal &rgiitlenme ve ideolojilerden kaynaklanan ayni za-
manda bir arada varolan birgok olasi diigtinsel diinya var-
dir. Sosyal demokrasininki, o zaman varolan bilimsel, ma-
teryalist bir diinya gorlisiine en yakin, en ileri yaklasimda.

Ukraynali bir Yahudi kdyli ailesinin oglu olan Lev Da-
vidovitch Bronstein'in (Trogki ad1 bir gardiyanin ismiydi)
bu bakig agisina sahip olmasi yeteri kadar dikkat ¢ekiclydi.
Yaslt Bronstein hali vakti yerinde bir kdyld, bir kulakt: (za-
ten 8yle olmasayd: Trogki gok az resmi egitim gidrecekti) ve
devlet tarafindan anti-sem itizmin tegvik edildigi ve pogrom-
lanin® hi¢ de az olmadigi bir memlekette bir Yahudi'ydi. Ro-
mantik devrimci bir baglangt¢ doneminden sonra, geng
Trogki marksist oldu. Cok ge¢meden, Carlik otokrasisi ko-
sullarinda bir profesyonel devrimci ve siyasi tutuklu oldu.
i1k olarak 19 yaginda tutuklandi ve hapiste 18 ay gegirdik-
ten sonra Sibirya'da 4 yil strgiine mahkum edildi. 1902'de
stirginden kagt: ve o zamandan dlimine kadar devrim
onun meslegi oldu.

Bu kisa kitap, olaylardan ¢ok fikirlerden bahsetmekte-
dir. Bir biyografi denemesi kesinlikle degildir. Yazarin poli-
tik sonuglarina hangi gorigle bakilirsa bakilsin, [saac De-

pogrom: Yahudi katliamlarn
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utscher'in ii¢ ciltlik eseri daha uzun siire biyografik caliyma
olarak otorite olmaya devam edecektir.

Ancak Trogki'nin fikirlerinin bir 6zetini sunmak ¢aba-
s1 hemen ardindan bir giglikle kargilagie. Trogki buyik
marksist diisinGrlerin cogundan daha fazla (Lenin blr istis-
nadir) hayati boyunca is¢i hareketi igindeki devrimcilerin
kargilastig1 acil sorunlarla ugragmgtir. Soyledigi veya yazdi-
g1 hemen hersey andaki duruma veya miicadeleye iligkin-
dir. 'Bati marksizmi' diye ortaya ¢ikacak olanla fark: bun-
dan daha fazla vurgulanamazdi. Bu sonraki egilimi savu-
nan bir tarihgi sdyle yazmisti: 'Onun (Bat1 marksizminin)
ozelliklerinden ilki ve en bagta geleni bu markslzmin siyasi
pratikten yapisal olarak aynimasidir’.) Bu Trogki'nin mark-
sizmi igin soylenebilecek en son seydir.

Dolayisiyla, yetersiz ve kabataslak bir usliipla da olsa,
Trogki'nin fikirlerinin bigimlenmesinin dayandinildig1 arka
planin baz1 0gelerini ortaya koymak gereklidir.

Rusya geri kalmig, Avrupa ise gelismisti. Bu biitiin Rus
marksistlerinin (tabii sadece marksistlerin degil) temel fik-
riydi. Avrupa ileriydi ¢iinkii sanayilesme geligmisti ve mark-
sist programa sadik olduklarini iddia eden biyiicek ig¢i par-
tileri bicimindekl sosyal demokrasi hizla bityiiyordu. Rus-
larigin (ve bir ol¢iide genelde) Almanca konugulan dlkeler-
deki partilerin dnemi ¢oktu. Alman ve Avusturya Impara-
torluklarr'ndaki sosyal demokrat partiler marksist program-
lar1 (1891 Alman Erfurt program:, 1888 Avusturya Heinfeld
programi) tamamen benimsemis genigleyen ig¢l partileriy-
di. Onlarin Rus marksistlerl tizerindeki etkisi ¢ok biyiakti.
Zaten icin icin kaynayan bir ig¢i sinifina sahip olan Polon-
ya'min Car ve iki Kayzer'in imparatorluklan arasinda payla-
siimas: iligklyi saglamlagtirdi. Hatirlanacag: gibl, Rosa
Luksemburg Rus isgalindeki Polonya'da dogdu ama Alman
hareketi iginde sivrildi. Bunun sagilacak bir yani yoktu. O
zaman sosyal demokratlar i¢in 'ulusal’ sinirlar dnemli de-
gildi.

Bu buyuiyen hareket, (Almanya'da 1878 ve 1890 yilla-
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n arasinda yasa digiydi fakat sonraki yil sinirhi bir oylamada
bir buguk milyon oy almasti) fikir bakimindan 19. ytizyilin
sonlarinda Engels'in gelistirdigi fikirlerle ilk marksistlerin
fikirlerinin sentezi tarafindan besleniyordu. Ayrnintili bir bi-
limsel diinya goriigé denemesi olan Engels'in Anti-Duh-
ring(1878) adh kitabi, 'marksizmin papas:' Karl Kautsky'nin
basitlestirmelerinin (ya da vulgarizasyonunun*) ve Rus G.V.
Plekhanov'un ¢ok daha derin yorumlannin temeli olmug-
tur.

Bu canh entelektiiel/pratik diinyada - ¢ciinkii Engels ve
ogrencileri ve onu drnek alanlar isgilerin partisi igcinde teo-
ri ve pratik arasinda bir baglant: kurmuslardir - gen¢ Trogkl
entelektiel olarak gelisti ve kisa zamanda kendinden bii-
yuklerin 0grencisi olmaktan ¢ikt1. Engels'e olan saygisi ¢cok
biyukti.

Ancak, marksist diinya gortisitnii dziimsemesinin ilk
yillarinda geri iilkeler sorununda o zamanki marksist orto-
doksluga itiraz ediyordu. tlk dnce Rus marksizmlnin mil-
teci liderleriyle tanisacak ve Rus Sosyal Demokrat [s¢i Parti-
si'nin gergek kurulug konferansi olan 1903 Kongresi'nde dn-
de gelen bir rol oynayacakti.

1902 yazinda, Trogki bir saman yigini altinda Sibir-
ya'da Verkholensk'den kagti. Ekim'de, Londra'da Kings Cross
Istasyonu yakininda bulunan Rus sosyal demokrasisinin yo-
netim merkezine ulagh. Lenin, Krupskaya, Martov ve Vera
Zasuli¢ hepsi bu bolgede yagiyorlardi ve merkezl, disiplinli
bir partinin yayin organi olan Iskra burada ¢ikanliyor ve
Rusya yeralt: Orgiitiine gdnderiliyordu. Cok gegmeden
Trogkl Iskra takiminin i¢ tartigmalarina katildi - Lenin onun
yayin kuruluna girmesini istemisti ama Plekhanov bu fikre
siddetle itiraz etti - ve boylece Lenin'le ve ilerde mengeviz-
min liderleri olacak Plekhanov ve Martov ile de yakinlagma
firsat1buldu. Cinkd Iskra grubu zaten boliinmek tzereydi.

Bu 1903 yazinda yapilan kongrede agiga ¢ikt1. Iskrac-

Vulgarizasyonunun: Kabalagtirma
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lar, Yahudi halki arasinda galiyma sdzkonusu oldugunda Ya-
hudi sosyalist 6rgiti Bund'un Yahudiler arasinda ayn &r-
gitlenmeye kadar varan otonomi taleplerine ve ekono-
mistlerin reformist egilimine karg birlikte muhalefet etti-
ler. Daha sonra Iskra grubu kendi i¢inde bolsevik gogunluk
ve mensevik azinhik olarak ikiye béliindii.

Baslangicta bu bolinme tam kesin degildi, ¢tinka ta-
virlar net degildi. Plekhanov once Lenin'in yanindayd,
Trogki mengevik lider Martov'u destekliyordu.

Lki y1l sonra Trogki Rusya'ya dondii. 1905 Devrimi yol-
dayd1. Devrim sirasinda Trogki tam olgunfuga eristi. He-
niiz 26 yasinda iken en Gnlia devrimci liderlerden biri ve
dinyaca tanmnan bir isim oldu. Kiigiik grup ve gogmen po-
litikastnin arasindan sivrildi ve mitkemmel bir konugmaci
ve kitle lideri haline geldi. Petrograd Sovyeti'nin Bagkani
olarak biiytk oOlgtide taktik liderlik ortaya koydu ve 1917
Devrimi'nde onu karakterize edecek olan o kesin kararhli-
g1n1 ve sogukkanlihifini gosterdi.

Devrim bastinldi. Carlik ordusu sarsitmist1 ama yok
olmamisti. Bu deneyden - Lenin ona "kostimla prova” di-
yordu - sosyal demokrasi iginde farkl: egilimler aynigti. Is-
men hala mensevik sayilan Trogkl, kendi 6zgiin sentezini,
Sarekli Devrim teorisini geligtirdi.

Sonraki on yil, yine kiigik miilteci gruplan iginde ve
artik uzlagmaz egilimler haline gelmis olanlar birlestirmek
icin faydasiz ¢abalarla gecti. Daha sonra savag ve savag kar-
sit1 faaliyet bagladi ve Subat 1917'de Car devrildi. Trogki
artik gercek bir kitlesel is¢i partisi olan Bolgevik Partisi'ne
Temmuz'da katildi ve birkag hafta i¢inde partiyi destekle-
yen Kitlelerin goziinde Lenin'den sonra ikinci adam olmasi
onun Kisilifinin, yeteneginin ve sohretinin gucini goste-
riyordu. Ekim ayaklanmasinin fiilen 6rgitlenmesi ona ve-
rildi ve 38 yasinda parti ve devlet iginde iki ya da t¢ en
onemli isimden biri ve aym zamanda bir muddet sonra
diinya komiinist hareketinin yani Kominist Enternasyo-
nal'in en Onemli liderlerinden biri oldu. Kizil Ordu‘nun esas
14 - TROGKI'NIN MARKSIZMI



yaraticisi ve yoneticisiydi ve politikanin her alaninda etkili
idi.

Bu zirveden agaf indirilmesi Trocki'nin kaderiydi. Bu
diistis sadece kisisel bir trajedi degildi. Trogki devrimin yik-
selmesiyle yiikseldi ve devrimin ¢6kmesiyle de diigstii. Kigi-
sel tarihi Rus Devrimi ve enternasyonal sosyalizm tarihiyle
i¢icedir. 1923'ten sonra Rusya'da stalinizme kargi biiyilyen
muhalefetin liderligini yapt1. 1927'de partiden ve 1929'da
SSCB'den ihracindan sonra, son onbir yil gergek komiinist
gelencgi yagatmak ve devrimci bir 6rgutte birlestirmek i¢in
imkansizliklara kars: kahramanca miicadele ile gegti. iftira-
ya ugramig ve yalmz birakilmig olarak, 1940'da, Stalin'in
emri ile dldiirGlda. Arkasinda ciliz bir enternasyonal drgiit
ve varolan marksizmin en zengin kaynaklanndan biri olan
toplu yazilarini birakti.

Bu kitap dort konu iizerinde yogunlasacaktir. Bunlar
higbir sekilde Trogki'nin marksist disiinceye katkilarinin
hepsi degildir ¢clinki o, olaganisti geniy ilgi alanlan olan
olafaniistu bir yazardi. Bununla beraber, hayat: boyunca
¢aligmasi esas olarak bu dort sorunla ilgiliydi ve ciltler do-
lusu yazilaninin biyik bir kismu bir gekilde bu sorunlarla
ilgilidir.

Bu konulann ilki 'Siirekli Devrim' teorisi, ve bunun
20. yiizyil Rus devrimleriyle ve bugiin 'Ugiincii Dinya' de-
nilen somiirge ve yan-somurge iilkelerdeki daha sonraki ge-
lismelerle iligkisi.

Ikincisi, Rus Ekim Devrimi'nin sonu ve stalinizm so-
rununun tami. Trogki, stalinizmin ilk tarihsel materyalist
analizini yapti1 ve onun analizi ne sekilde elegtirilirse elesti-
rilsin, marksist bakig agisindan batin sonraki ciddi analiz-
ler icin baglangi¢ noktas: olacakti.

Uguinciisa, Trogki'nin katkisinin Marks ve Lenin'inkin-
den hig¢ de az olmadig bir alan olan gesitli degisken du-
rumlarda devrimci kitle partilerinin strateji ve taktikleridir.

Dordincis, parti ve sinif iligkisi sorunu ve devrimci
hareketi kitlesel ig¢i Orgiitlerinin karsisinda marjinal duru-
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ma getiren tarihsel gelisim,

[saac Deutscher Trogki'yl son yillarinda "klasik mark-
sizmin son kalan varisi® olarak tarif ediyordu. O bunun da
otesindeydi. Onun digtincesine muazzam cagdaghifi kazan-
diran da igte budur.
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1

Siirekli Devrim

18. yuizy1hin son ¢eyrefinde, uzak ge¢misteki tarimsal gelis-
meden berl insanlik tarihinin en kokli degisimi olan en-
distri devrimi, dinyamin kigiik bir kosesinde, Britanya'da,
kars1 konulmaz bir ivme kazandi. Ancak ¢ok gecmeden
burjuvazinin iktidan ele gecirdigi veya ele gecirmek uzere
olduBu baska iilkelerde Inglliz kapitalistlerinin taklitgileri
ortaya ¢ikti.

Bu yuizyilin baslangicina kadar sanayi kapitalizmi din-
yaya egemen oldu. Britanya, Fransa, Almanya, Rusya, ABD,
Belgika, Hollanda, {talya ve Japonya gibi sbmiirgeci impa-
ratorluklar diinya topraklarinin biyiik cogunlugunu kapla-
miglardi. Esas olarak kapitalizm dncesi toplumlar olan ve
ismen bagimsizliklarini koruyanlar (Cin, iran, Osmanl im-
paratoriugu, Habegistan, vs.) aslinda bilyik emperyalist gug-
lerin biri ya da digerinin egemenligindeydi veya bu gii¢ler
arasinda paylagilmiglard: - 'niifuz alanlari' sozcitkleri bunu
tam olarak ifade eder. Boyle sdzde 'bagimsizligin' hala var
olmasinin sebebi emperyalistler arasi rekabetti (Iran'da Rus-
ya'ya kary Britanya; Tayland'da Fransa'ya karyi Britanya; T tr-
kiye'de Britanya'ya karsi Almanya - Rusya da bu yarnigin igin-
deydi; Cin'de ABD, Almanya, Rusya, Fransa, Japonya ve ¢e-
sitli bnemsiz rakipler hepsi birbirleriyle rekabet ediyorlar-
di)
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Ancak sanayi kapitalisti giglerin Istila ettigi veya bu
guglerin hegemonyas: altindaki tilkeler genellikle ‘ana va-
tanlann’ kopyalari haline donigmemislerdi. Aksine, esas ola-
rak sanayi oncesi toplumlar olarak kalmiglardir. Sosyal ve
ekonomik geligmeleri egemenlik veya istila yolu ile ciddi
olarak etkilenmlg ve yozlastinlmistir ama bu iilkeler yeni
tir topluma donistiriilmemislerdir.

Hint dokuma sanayinin (bagimsiz zanaatkarlar tara-
findan uretilen yuksek kalitell Giriinlere dayanan) makine-
de dokunmug ucuz Lancashire pamuklu kumaslanyla yo-
kedilmesi ile ilgili Marks'in dnlii agiklamasi, gimdi Ugtinca
Diinya denilen tilkelere Bat:1 kapitalizminin ilk darbesinin
kaba bir resmi olarak hala giinceldir: Yoksullagtirma ve top-
lumsal gerileme.

Trogki'nin deyisiyle bu 'birlesik ve egitsiz geligim' su-
rect dinya niifusunun bayuk ¢ogunlufunun yalnizca sos-
yal ve ekonomik olarak gelistirilmedifi degil ayn:1 zamanda
geri biraktinld:f bir duruma yol agti ve hala yol agiyor. O
zaman bu alkelerdeki halk kitlelerini ileri giturecek yol ney-
di ve nedir?

Trogki, 26 yasinda geng bir adamken, bu sorunun ¢o-
zimiine son derece orljinal bir katkida bulundu. Hem diinya
olceginde kapitalizmin egitsiz gelisiminin gergekliklerl, hem
de sanayideki gelismenin gercek ®neminin marksist analizi
temelinde bir cozimdii bu; yani, kendini egemen sinif di-
zeyine getirme yeteneginde olan ve iktidan sirasinda sinif-
lari, sinif micadelesini ve yabancilagmanin ve baskinin bi-
tin bicimlerini kaldiracak olan sdmdralen bir sinifin, pro-
letaryanin, ve ileri sinifsiz toplumun maddi temellerinin
bir kerede ve aynmi zamanda yaratilmasi.

Dogal olarak, Trogki, ilk asamada Rusya'ya iligkin fi-
kirlerini gelistirdi. Dolayisiyla, onun katkisinin bitiin dne-
mini goérebilmek igin 19, yizyihin sonlanyla 20, yiizyilin
baslarinda Rus devrimcileri arasindaki tartismalarnin ideolo-
jik arka planina bakmak gereklidir. Ama sadece Rus devrim-
cileri tartigmiyorlardi bu sorunu, ¢iinkd o zaman gergek bir
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enternasyonal hareket vardt.

"Avrupa ve Kuzey Amerika yeniden orgitlendikten son-
ra (devrim olursa) dyle biyiik bir giigte donanacaklar ve
Oyle bir ormek olacaklar ki, yarn-gelismis tlkeler kendili-
ginden onlann yolunu izleyeceklerdir. Bunun sorumlu-
su sadece ekonomik ihtiyaglar olacaktir. Fakat bu tilkele-
rin sosyalist orgltlenmeye gecmeden hangi sosyal ve po-
litik evrelerden ge¢mek zorunda kalacaklan konusunda,
bana gore, bugiin yalnizca bog hipotezler ileri siirebili-
riz. Sadece bir tek sey kesindir; muzaffer proletarya, ken-
di zaferine zarar vermeden higbir yabanci ulusa higbir
sekilde zorla lyilik yapamaz."®

1882'de Engels Kautski'ye boyle yazmigti. Onun ak-
linda Rusya yoktu. Bu mektupta sozii edilen tlkeler Hindis-
tan, Cezayir, Misir ve 'Hollanda, Portekiz ve ispanyol so-
miurgeleriydi.' Bununla beraber, onun genel yaklagimi II.
Enternasyonal'in ne olacag hakkindaki (1889'dan sonra)
digiincesini temsil ediyordu. Politik gelismeletin yolu, eko-
nomik gelismelerin yolunu izleyecekti. Kapitalizmi yika-
cak ve sonunda proletaryanin ve biitiin siniflarin (bir pro-
letarya diktatbrlugt evresinden sonra) yok olarak gelecegin
sinifsiz toplumuna donigimiinii saglayacak olan devrimci
sosyalist hareket kapitalizmin ve onun ayrilmaz pargasi olan
proletaryanin ilk geligtigi yerde gelisccekti.

Engels'in mektubundan sonraki yilda 'Emegin Kurtu-
lugu’ grubunu kuran Rus marksistleri Rusya'y: tarih sahne-
sinde yerine oturtmak zorundaydilar.

Grubun Onderi Plehanov'un hig siiphesi yoktu. Ona
gore 1880'lerde ve 189Q'larda Rus Imparatorlugu esas ola-
rak kapitalizm-oncesi bir toplumdu ve bunun i¢in sosya-
lizm sorunu sézkonusu edilmeden Once kapitalist gelisme
siirecinden ge¢mcek zorundaydi. Rusya'nin Avrupa'daki ge-
ligmelerin seyrine gore kapitalist gelisme agamasini tama-
men atlayarak, otokrasiyi deviren ve 1880'lerde hala varli-
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g strdtiren, topragin geleneksel komanal miilkiyetini
(Mir) korumayt amaglayan bir kdyld hareketi temelinde sos-
yalizme gecisi bagarabilecegi fikrine kesinlikie kary1 qikta.
Marks da bir zamanlar bu fikir tizerinde durmustu.

'Koyldliikle Sosyalizme' ekoliiyle (narodnikler) pole-
mikler sonucunda geligen Plehanov'un goriisleri biit{in son-
raki Rus marksizmi icin baslangi¢ noktasi oldu. Ashinda Rus-
ya'da kapitalizmin geliymesi, Mir'in kaldirilmas, ‘sosyaliz-
me Rus bi¢imi ge¢ig'in hayal oldugu - bu fikirler bir sonraki
kusak Rus marksistlerl i¢in, yani Lenin ve birka¢ y1l sonra
Trogki ve onlarin batin arkadaglan igin temel olmustu. Le-
nin'in Toplu Eserleri'nin ilk G¢ clldi biytik dlcide narodnik-
lerin elestirisini ve Rusya'da kapitalizmin ka¢inilmazhkg -
ve ilerici nitelifinin - kanitlanini kapsamaktadir. Daginik sos-
yal demokrat gruplar ve gevrelerden birlesik ulusal bir or-
gut yaratmak icin 1900 yilinda kurulmug olan Iskra grubu,
kendini kesin olarak sanayi proletaryasinin drgiitiin temeli
oldugu goriysa iizerine oturttu.

Ug soru ortaya ¢ikt: Birincisl, proletaryanin (hala kii-
¢uk bir azinlik olan), burjuvazinin ve kdylalagin (biytik
cogunluk olan) politik rolleri arasindaki iliski nedir; dolayi-
styla Rusya'da olacak olan devrimin sinif karakteri neydi;
sonolarak, geligmig Bat1 Gilkelerindeki proletarya hareketle-
ri ile devrim arasindakl iligki nedir?

Bu sorulara verilecek farkli cevaplar ortaya gikacak bel-
libagh muhalif egilimleri tanimlayan ikl baghica sonugtan
biriydi. (Digeri devrimci partinin niteligi idi). Trogki'nin si-
rekli devrim teorisini anlayabilmek i¢in 1905 Devrimi'nden
sonra gelismis bir sekilde ortaya ¢ikan bu cevaplara kisaca
bakmak gerekir.

Mensevizm

Mengevik goriiy joyle ozetlenebilir: Uretici giiglerin gelis-
me dlizeyi (yani, Rusya'nin genel ekonomik geriligi ile bir-
likte kicik ama onemli ve bitytiyen modern sanayi) 1789-
94 arasinda Fransa'dakine benzer bir burjuva devrimin ola-
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s1 oldugunu ifade eder. Bunun i¢in burjuvazi iktidara gel-
meli, kapitalist temelde kapitallzm oncesi sosyal iligkilerin
kalintilarin1 temizleyecek ve uretici giglerin (ve dolayisiyla
proletaryanin) hizl biilyimesinin yolunu agacak burjuva-
demokratik bir cumhurlyet kurulmalidir. Bdylece sosyalist
devrim i¢in miicadele kendiliinden giindeme gelecektir.

Dolayisiyla proletaryanin politik rolG burjuvaziyi Car-
ia karsi desteklemektir. Proletarya politik bagimsizligini
korumalidir; yani, sosyal demokratlar proleterolmayan giig-
lerle birlikte devrimci bir hiikiimette yer alamazlar.

Koyliliige gelince, o bagimsiz politik bir rol oynaya-
maz. Esas olarak jehirdeki burjuva devrimini destekleyen
ikincl dereceden devrimci bir rol oynayabilir ve, bu dev-
rimden sonra, az ya da ¢ok hizli ekonomik farkhilagma geci-
rerek kapitalist giftciler katman: (muhafazakar olacaklardir),
kiigik toprak sahipleri katmani ve topraksiz tanm proleter-
leri olarak doniseceklerdir.

Rus devrimi (eger Avrupa'daki sosyallst devrimden 6n-
ce olursa) Bat1 sosyal demokrasilerini canlandiracag: halde,
Rus burjuva devrimi ile Avrupa is¢i hareketi arasinda higbir
organik bag yoktur.

Aslinda, mengevizm kendi iginde cegitlilik tagiyan bir
egilimdi. Farkl1 mengevikler bu tablonun (ki esas olarak
Plehanov'a aittir) birgok kismina farkli vurgular yapiyor-
lard1 ama hepsi onun genel hatlanni kabul ediyorlardi.

1905 Devrimi baglica yanlhglan ortaya ¢ikardi. Burju-
vazi devrimde kendine ayrilan roli oynamayacakti. Tabii,
biyuk Fransiz Devrimi'nin ogrencisi Plehanov asla asagi-
dan gelen bitytik bir baski olmaksizin Rus burjuvazisinin
Carlifa kars1 acimasiz bir micadelenin liderligini tstlene-
cegini beklemiyordu. Fransiz Devrimi'nin en son belirleyi-
d noktasi olan 1793-94 Jakoben diktatorligiinGn Parisli pleb
kitlelelerin, sans-culottes’lann* giddetli baskisi altinda ikti-

*Sans-culottes: "Donsuzlar". Biyiik Fransiz Devrimi'nde yer
alan radikal yoksul gehirdeki halk
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dara geldigi gibi, Rusya'da da ig¢i sinifi burjuvazinin siyasi
temsilcilerini (veya onlann bir kismini) iktidar1 almaya zor-
layicigercek hareket ettirici giig olacakti. Fakat 190S ve son-
rast, Rus burjuvazisinde '‘Robes piyerist' egilimlerin olmadi-
gin gosterdi. Dolayisiyla Rus burjuvazisi ihtilalci altiist olug
Karsisinda Car'1 destekledi.

Daha 1898'de Rus Sosyal Demokrat'larinin Birinci
Kongresi igin verilen Manifesto'da durum soyle agiklani-
yordu:

*Avrupa’'da doguya dogru gidildikge, burjuvazi siyasi an-
lamda daha zayif, daha korkak ve daha agagilik bir hal
alir ve proletaryanin payina daha fazla kiltiirel ve siyasi
gorevler duger."®

Bu cografi olmaktan daha ¢ok tarihi bir sorundu. Sa-
nayi kapitalizminin ve modern proletaryanin gelismesi bur-
juvaziyi her yerde, sanayilesmenin embriyonik oldugu yer-
lerde bile, tutucu bir simif haline getirmisti. Ashnda, 1848-
49'da Almanya'daki devrimin bagarisizlii bunu ¢ok énce-
den gostermisti.

Bolsevizm
Bolsevik gortgler mengeviklerle ayni hareket noktasinda bag-
lamrst1, Gelmekte olan devrim sinif karakteri anlaminda
ancak bir burjuva devrim olacakti. Burjuvazinin sadece bas-
kialtinda tutulmasiyla yetinmeyli reddediyor ve bir alterna-
tif dneriyordu.

"Burjuva-demokratik ¢izgilerin yanisira Rusya'da eko-
nomik ve siyasi durumun degismesi kaginilmazdir ve onie-
nemez," diye yazmigt1 Lenin, Demokratik Devrimde Sosyal
Demokrasinin Iki Taktigi (Temmuz 1905) adli kitabinda.

"Yerytziinde higbir kuvvet bu donusiimu engelleyemez,
ama onu etkileyen mevcut giglerin bilesik eylemi iki
seyden biri ile sonug¢lanabilir, bu donlsimun iki

22 - TROGKI'NIN MARKSIZMI



biciminden birini getirebilir. Ya, 1) olaylar ‘devrimin
carhik dzerinde kesin bir zaferi’ ile son bulacakur, ya da,
2) bu gigler kesin bir zafer igin yetersiz kalacak ve olaylar
Carlik ile burjuvazinin en 'tutarsiz’ ve en ‘cikarct’ unsurlan
arasindaki bir pazarlikla sonug¢lanacaktir. Kimsenin
a@nceden kestiremeyecegi sonsuz derecede ¢esitli ayrintilar
ve dizenlemeler, genel izgileriyle, bu sonuglardan birine
ya da otekine varacaktir.

*$imdi bu iki olasihigi, 6nce toplumsal 6nemleri agisindan,
ve sonra da sosyal-demokrasinin bu sonuglanindan biri
ya da otekisi icindeki konumu (‘erimesi' ya da ‘ellerinin-
kollaninin baglanmasi') agisindan ele alalim.

"Devrimin Carhk tzerinde kesin bir 2aferi' ile ne denmek
istcniyor? Daha once de gordik ki, bu ifadeyi kullanirken
yeni-Iskra grubu, bunun ivedi siyasal 6nemini bile
kavrayamamaktadir. Hele bu kavramin sinifsal 6ziini ise
hi¢ anlamiyor. Elbette ki, biz marksistler, hangi kogullar
altinda olursa olsun, (Gapon tipi) bir sird devrimci
demokratin yaptig1 gibi 'devrim' ya da 'biytik Rus devrimi'
gibi sozciikler ile aldatilmaya firsat verinemeliyiz. Bizim
(herkesge anlagilabilir gergek bir gi¢ olan) "Carhik'a kargsi
duran ve ona karg1 'kesin bir zafer' kazanabilecek gergek
toplumsal giglerin neler oldugunda tam bir aqiklia
kavugmug olmamiz gerekir. Buylik burjuvazi, toprak
beyleri, fabrikatorler'in bagimi gektigi 'topluluk’, boyle bir
gu¢ olamaz. Gorliyoruz ki, bunlar kesin bir zaferi bile
istemiyorlar. Biliyoruzki, sinifsal konumlan geregi Carhga
karm kesin bir savasim verme yetenekleri yoktur; kesin
bir savagima girmcktc, tzel mulkiyet, sermaye ve toprak,
bunlarnn ayaklarnna agir bir késtek olmaktadsr. Bunlann,
proletaryaya ve koyliilige kargi kullanmak icin, Carlifin,
biuirokratik, asketi ve polis glilerine dylesine biyik
gereksinmeleri vardir ki, Carligin yikilmasini
isteyemezler. Hayir, 'Catlik Gzerinde kesin bir zafer'
kazanabilecek tek gii¢ halktir, yani proletarya ve
koyluliktar. 'Devrimin Carlik iizerindeki kesin bir zaferi’,
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proletaryamin ve koyliligidn devrimci demokratik
diktatorligiimin kurulmasl demektir."®

Lenin, mengevlk ¢lzginin sadece bir yanhs olmakla kal-
may1p devrimi bagariya ulagtirmakta bir isteksizligin ifadesi
oldufunu styliyordu. Burjuva liberallerine bel baglayan
mensevik kadercllik durdurulmaliydi. Difer taraftan koy-
latltgun, Carhgin ve topraktaki feodal kalintilarin yokedil-
mesinde gercek bir ¢ikan vardi. Dolayisiyla'demokratik dik-
tatorluk' - sosyal demokratlarin yanisira koylGligun tem-
silcilerini de igeren gecici bir hitkiimet -'demokratik bir cum-
huriyeti, biiyiik toprakli malikanelere el konulmasin ve se-
kiz saatlik isguniinii gergeklestirecek ve gericiligi ezecek uy-
gun 'Jakoben' rejimdi.'®

Trogki’‘nin ¢ézimii

Trogki 'devrimci burjuvazi'ye bel baglamaya Lenin gibi ke-
sinlikle karsiydi. Menseviklerin projesini soyle karikatiirize
ediyordu.

"Gazeteci benzetmeciligi ve indirgemeciligi tarafindan ya-
ratilmig tarih digi bir kategori ... ¢inkd, Fransa'da dev-
rim demokratik devrimciler - yani Jakobenler - tarafin-
dan sonuna kadar gotirtlmiigti dolayisiyla Rus devrimi
iktidan1 devrimci burjuva demokrasisinin ellerine vere-
bilirdi. Boylesine sarsilmaz bir cebirsel deveim formiili-
nii ortaya atan mengevikler sonradan bu formiile gergek-
te varolmayan aritmetik degerler koymay: deniyorlar.*

Varhgim buyiik dlgtide Rus-Alman marksisti Parvus'a
bor¢lu olan Trogki'nin siirekli devrim teorisi her bakimdan
bolsevik tutumdan farkliydu.

Birincisl, ve en dnemlisi, kdylilagin bagimsiz politik
bir rol oynayacagi olasihigini tamamen digtaliyordu:

"Koylilik oncii devrimci rol oynayarnaz. Tarih mujiBe
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burjuva bir ulusu zincirlerinden kurtarma gorevini vere-
mez. Dagimnkhg, politik geriligi, ve bilhassa kapitalist sis-
tem ¢ercevesi iginde ¢oztlemeyecek olan kendi derin ig
celiskileri yuziunden, koyliiliik bir yandan kirda kendili-
ginden isyanlarla ve diger taraftan ordu iginde hognut-
suzluk yaratarak eski diizeni sadece geriden giglii ham-
lelerle darbeleyebilir.™®

Bu mengevik ¢izginin ve Marks'in Fransiz koylaltgi-
ni bir sinif olarak deerlendirmesinin aynisiyd.

'Modern toplumda sehir 6nci oldugundan’ sadece ge-
hirli simf 6ncii rol oynayabilir ve dolayisiyla burjuvazi dev-
rimci degildir (ve her durumda gehirli kictik-burjuvazi sans-
culottes'larin roliinii oynayabilecek yetenekte degildir), "so-
nugcta proletarya sinif miicadelesinde koyli kitleler! kendi
devrimcl liderligine ¢eker ve 'devrimi sonuna kadar goti-
rar’."»

Bu da kaginilmaz olarak ig¢i iktidarina gotiirtir, Lenin'in
'demokratik diktatorlaga’ sadece bir hayaldir:

"Proletaryanin siyasi dstinlagi onun ekonomik koleligi
ile uyusmaz. Proletarya hangi siyasi bayrak altinda ikti-
dara gelirse gelsin, sosyalist politika yiiritmek zorunda-
dir. Bir burjuva devriminin i¢ dinamikleriyle siyasi ege-
menlik kazanmg proletaryantin, istese bile, burjuvazinin
sosyal tistinlGgu i¢in kendi cumhuriyetgi-demokratik ko-
sullarnu yaratma gorevini simirlayacagimi diisiinmek en
buyiik hayalcilik olacaktir."®

Ama bu hemen ardindan bir geligkiye yol agar. Batin
Rus marksistlerinin ortak baslama noktasi tam olarak Rus-
ya'nin sosyalizm igin gerekli hem maddi hem de insani ko-
sullardan - yani Marks'in ifade etti§i cok geligmis bir en-
distri ve nifusun biiytik ¢ogunlugunu olusturan ve 'ken-
disi i¢in' sinif olarak bilince ve drgiite sahip modern prole-
taryadan - yoksun oldugu idi. Lenin 'fki Taktik'te buna sid-
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detle karyt gikti:

"Azami programa ve sosyalist devrim i¢in iktidann ele
gegirilmesine verilen acil dnem sagma ve yan-anarsist bir
fikirdir. Ekonomik gelismenin derecesi (bir objektif ko-
sul) ve proletaryamn genig kitlelerinin simif bilincinin
ve orgitluliginin gelismesi (objektif kosullara ayrilmaz
bicimde bagl olan subjektif kogul) is¢i stmfinin dogru-
dan ve biitiniyle kurtulusunu imkansiz hale getirir. Su
anda (1903'te) ger¢eklesmcekte olan demokratik devrimin
burjuva karakterini ancak en cahil insanlar goz ardi ede-
bilirler."®

Marksist bakig agisina gore, eger olaylar sadece Rusya
temelinde kalsayd: Lenin'in duaglincesi itiraz kabul etmez-
di. Izleyen gelismeler gercevesinde belki de bu basit nokta-
ya vurgu yapmak gereklidir. Marks ve o zaman kendilerini
onun izleyicisi olarak gorenler i¢ln, sosyalizm, ig¢l sinifinin
kendi kurtulugu demekti. Dolayisiyla, o (sosyalizm) hem
biyuk-ol¢ekli modern sanaylyi hem de kendi kurtulugunu
gergeklestirebilecek sinif bilingli bir proletaryay: varsayiyor-
du.

Ancak Trogki Rus devriminde sadece is¢t sinifintn 6n-
cu roli oynayabilecegine ve Oyle yaparsa da iktidar cle ge-
¢irmekte bagarisiz olmayacagina inantyordu. Bundan son-
ra olabilecekler nelerdi?

"Devrimci hiikiimet sosyalizmin objektif sorunlan ile kars:
karsiya gelecek fakat belli bir asamada bu sorunlann ¢o-
zum( ulkenin ekonomik geriligi yliziinden dnlenecek-
tir. Ulusal bir devrim gergevesinde bu geligkiden kurtu-
lug yoktur, iscilerin hikimeti bagindan itibaren giictini
Bati Avrupa'min sosyalist proletaryasinin giicuyle birleg-
tirme goreviyle yizyiize gelecektir, Sadece bu yolla onun
gegici devrimci tistiinligia sosyalist bir diktatorligin bas-
langic olacaktir. Boylece, Rus proletaryas: igin strekli dev-
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rim bir struf kimligini koruma meselesi olacaktir."'?

Engels'In baglangigtaki varsayimi bagasagi ¢evrilmigti.
Kapitalizmin egitsiz geligmesi geri Rusya'nin gegici olarak
enternasyonal bir sosyalist devrimin dnctisii oldugu bir bir-
lesik geligmeye yol agiyordu.

Strekli devrim teorisl hayatinin sonuna kadar
Trogki'nin teorisinin merkezinde kaldi. Sadece bir yaniyla
sorun hakkindaki 1917 sonras: fikirleri daha dnce sdylenen-
lerden farkhydi. 1917 8ncesi soyledikleri agirlikh olarak isgi
sintfinin kendiliginden eylemine dayantyordu. Gorecegi-
miz gibi, Trocki bu ddnemde 'bolsevik merkeziyetgiligin'
siddetli bir muhaliflydi ve pratikte partinin 6ncii rol{ anla-
yisini reddediyordu. 1917'de bu konudaki tavrini degistir-
di. Onun siirekli devrim teorisinin sonraki uygulamalari dev-
rimci ig¢i partisinin roli etrafinda inga edilmisti.

Sonug
Biitiin teoriler, en azindan bilimsel olduklar iddia edilen
teoriler, nihai sinavlarin pratikte verirler. Bir Lancashire
atasoziine gore 'pudingin iyi olup olmadig yerken belli olur'.
Ama kesin pratik sinav uzun siire gecikebilir, hatta teoris-
yenin ve onu destekleyenlerin ve mubhaliflerinin dliimle-
rinden sonraya kadar gecikebilir.

{Ikesel olarak deneyler yapilmasi her zaman miimkiin
olan (bu deneyleri sonuna kadar gotiirecek olan teknik im-
kanlar aminda mevcut olmayabilirler) fizik bilimlerinin ak-
sine, sosyal gelisimin bilimi marksizm (ve ger¢ekte, onun
burjuva rakipleri, ekonomi, sosyoloji ve vs. sahte bilimler)
bazi zorunlu zaman olgeklerine gore degil, sadece tarihsel
gelisim sdrecinde, gegici olarak deneye tabi tutulabilir.

Sonuglar biiytik dlgiide karmagik oldugu halde, sebep
yeteri kadar sadedir. Marks'in dedigi gibl 'Insanlar hangi ko-
sullarda oldugunu secemeseler de kendi tarihlerini kendi-
leri yaparlar.' Onceki tarihsel geligim siireci (tabli milyonlar
bu surecin farkinda deildir) tarafindan dayatilan baskilara

SUREKLI DEVRIM - 27



kars: koyan ve kugkusuz kendileri de tarihsel olarak kogul-
landinlmts milyonlarca ve on milyonlarca insanin 'kendili-
ginden' eylemleri en uzak goriisli teorisyenin gorebilece-
ginden ¢ok daha karmagik sonuglar dogurur. Napolyon'un
askeri biliminin veciz bir ifadesi olan on s'engage, et pu-
is...onvoit (¢nice kavgaya gir, ve sonra gor) olaylann akigini
degistirmek iizere bilingli bir cabada olan devrimciler ig¢in
her zaman dnemli olmalidir,

20. ylzyilin basinda Rus devrimcileri bir¢oklarindan
daha sanshydi. Onlar i¢in deneme ¢ok ¢abuk oldu. 1917'de
ilkesel olarak proleter olmayan bir hikimette yer almay:
reddeden mengeviklerin emperyalist bir savags siirdiirmek
ve devrim dalgasini geriletmek i¢in sosyalizm kargitlarinin
hiikiimetine katildiklar: goriildi. Pratikte, bu, Lenin'in on-
lan1 Rus devriminin 'Jironden'leri olarak 1905'teki niteleme-
sini dogruladi.

1917 yihnda demokratik diktatorlik ve Gegici Devrimd
Hiikiimet koalisyonunun taraftar olan balgeviklerin bag-
langigta bu hiikiimete 'digardan destek' verdigi gortildi. Le-
nin Rusya'ya dondigiinde bu hitkiimetin 'kapitalistlerin hi-
kimeti' oldugunu soyledi. Lenin'in Nisan Tezleri'nin etkisi
ve bolsevik saflardaki devrimci is¢ilerin baskisi ile bolgevik-
ler isgi sinifinin iktidan almasi dogrultusunda kesin donlsg
yapti.

1917 yihinda Lenin kelimelerle olmasa bile fiilen de-
mokratik diktatorlik perspektifini hi¢ duraksamadan ter-
kedip strekli devrim teorisini benimsediginde, Trogki'nin
hakhih: ¢arpici bir bigimde goruldii.

Yine 1917 yilinda ayni zamanda pratikte ayr olan ve
1917'deki biyiik devrimcl kriz sirasinda olaylarm gidigatina
etkilemekten uzak olan Trogki'nin kigiik ve buyiik dlgude
entelektiel olan taraftarlarinin kitlesel olarak Bolsevik Par-
tisi'ne katilmasina Onciilak ettigi gortildi. Buna bagh ola-
rak kiigiik burjuva 'marksistlerin' ideolojik etkisinden ba-
gimsiz (o kadar ki boyle bir bagimsizlik ancak drgiitsel arag-
larla basarilabilir) iggilerin partisi igin Lenin'in uzun ve zor
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miicadelesinin (ki Teogki bu miicadeleye on yildan fazla bir
zaman 'sekter oldugu i¢in karsi ¢ikmigti) aym dlctide hakh
oldugu gortlda. v

Trogki Rus devriminin merkezi stratejisinde hakl ol-
dugunu kanitlamisti. Ama, Cliff'in sdyledigi gibi, o 'ordusu
olmayan parlak bir generaldi'."® Trocki bu gercegi sonra-
dan hi¢ unutmadi. Daha sonra 1903-4'te disiplinli bir is¢i
partisi ihtlyaci sorunu {izerinde Lenin'le olan ayrlifini ‘ha-
yatimin en bayiik hatasr' diye yazacakti.

Ekim Devrimi ile Rus ig¢i simifini iktidara getirdi. Bu
olay gergevesinde merkez ve daha disiik dlgiide Bati Avru-
pa'daki eski rejimlere kargi yiikselen bir devrimci isyan dal-
gasi olusuyordu.

Trogki'nin ve Nisan 1917'den sonra Lenin'in perspek-
tifi esas olarak en az 'bir ya da iki' geligmis tilkede proleter
devrimin bagarisina (Lenin'in temkinli bir sekilde soyledigi
gibi) dayaniyordu.

Ancak, varolan (Agustos 1914 sonrasinda tutucu ve
milliyet¢i olduklarini pratikte kanitlayan) sosyal demokrat
partilerin giicii ve bu partilerden 1916 ve 1921 yillan ara-
sinda kitlesel kopan ‘centrist' liderlerin bocalamalan ve ge-
kingenlifii, Almanya, Avusturya, Macaristan, Italya ve bag-
ka yerlerde proletarya devrimi basariya ulagmadan veya ge-
¢icl olarak basarildifinda da tamamlanmadan ¢nce dev-
rimci hareketlerl sekteye ugratti.

Trogki'nin bu olaylann sonuglan hakkindaki analizle-
rl daha sonra incelenecek. Ama Oncelikle ikinci Cin Devri-
mi'ne (1925-27) ve Trogki'nin teorisl gergevesinde onun so-
nucuna bakmak faydali olacaktir.

Cin Devrimi 1925-27

Cin Kominist Partisi (CKP) sahil sehirlerindeki yeni ortaya
¢ikmig ama kendi kendini drgiitlemeye ¢alisan bayiikge sa-
nayl proletaryasinin sinifsal militanhg ve yikselen anti-
emperyalist duygular arka planina sahip olarak Temmuz
1921'de kuruldu.
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Baglangigta cok kiigtik olan ve tamami entelektiieller-
den olusan CKP, birkag¢ yil iginde yeni do§mus isci sinifi
hareketinin fiilen 6nderi haline geldl.

O zaman Cin; ingiliz, Fransiz, Amerikan ve Japon em-
peryalistleri arasinda gayrl resmi olarak paylasilmig bir yari-
somiirge idi. Alman ve Rus emperyalizmi 1919 dncesinde
savag ve devrim nedeniyle tasfiye edilmislerdi.

Her emperyalist gug kendi 'niifuz alanim' koruyor ve
‘kendi’ yerel agasini, diktatdriinii veya 'ulusal’ hiikiimetini
destekliyordu. Boylece o zaman egemen emperyalist gii¢
olan Ingilizler, merkez Cin'de egemen diktatdr olan ve
Yangtse Irmag: boyundaki bolgeleri kontrolu altinda tutan
Wu P'ei-fu'ya silah, para ve ‘damigmanlar’ verdi. Japonlar
aym yardimlar1 Mangurya diktatori Chang Tso-lin’e verdi-
ler. Herbirl ddnigiamli olarak su ya da bu emperyalist glice
bagh olan silahlt haydut grupguklan alkenin geri kalan kis-
minin gogunu kontrol altinda tutuyordu.

Kanton ve ¢evresi kismen tek istisnaydi. Burada Cin
milliyetgilifinin babasi Sun Yat-Sen ulusal bagimsizlik, mo-
dernizasyon ve belli belirsiz 'sol' goriinimli sosyal reform-
lar programi yontinde bir tiir yapi olusturmustu. 1922'den
Once oldukga gekilsiz ve etkisiz bir yapiya sahip olan Sun'un
partisi Komintang (KMT), yerel'ilerici’ diktatorin hosgori-
siine dayaniyordu.

Ancak, 1922'den itibaren ilk tesebbislerden sonra KMT
liderleri 1924'de Kanton'a siyasi ve askeri damigmanlar gon-
derip silah vermeye bagslayan SSCB hiikiimeti ile bir anlas-
ma yaptilar. KMT nispeten yeterli bir orduya sahip merkezi
bir parti haline geldi. Dahas1 1922'den itibaren CKP tiyeleri
‘bircyler olarak' KMT'ye gonderildiler. Hatta Gg kisi KMT Mer-
kezi'ne girdl. CKP iginde tepkiyle kargilagan bu politika Ko-
muinist Enternasyonal'in Merkezi tarafindan empoze edil-
migti. CKP fiillen KMT'ye baglanmigti.

1925 yazi baglarinda Sangay'da bir kitle grevi hareketi
- baglangigta kismen ekonomik olan ama yabanci askerle-
rin ve polisin baskisiyla hizla politize olan - patlak verdi ve
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Kanton ve Hong Kong dahil merkezi ve Giiney Cin'in bi-
ylik sehirlerine yayildi. 1927'nin baglarina kadar sehirlerde
iniy ve ¢ikiglariyla miithig bir kitlesel ayaklanma hareketi
mevcuttu. Zaman zaman, CKP Onderligindeki grev komite-
lerinin olusturdugu '2 numarali hiikimet'le ikili bir iktidar
durumu mevcuttu. Ve ayn yillarda ¢ok sayrida 6nemli eya-
letlerde kOylu isyanlan patlak verdi. Diktatorliik rejimleri
temelden sarsilmigti. KMT CKP'nin yardimiyla firtinay: at-
latt1 ve daha sonra sosyal defisim olmaksizin ulusal iktidar
ele gecirmek i¢in ondan yararlanma yoluna gitti. 1926'nin
baslannda KMT 'yandag' parti olarak Komiinist Enternasyo-
nal'e kabul edildi.

Hala Rus partisinde bir politbiiro iyesi olmasina rag-
men Trogki'nin 192S yilinda politika Gzerinde dogrudan
etkisi yoktu. Deutscher'e gore™, 1926 Nisaninda CKP'nin
KMT'den ¢ekilmesi i¢in ¢agrida bulundu. Bu konuda ilk
onemli yazil elestirisi Eylil tarihlidir.

"Cin’de devrimci miicadele, 1925'ten itibaren, proletar-
yanin genig katmanlarinin aktif midahalesinin damga-
sim vurdugu yeni bir asgamaya girmistir. Ayn1 zamanda,
ticaret burjuvazisi ve onunla birlikte hareket eden aydin
unsurlar grevlere, komilnistlere ve SSCB'ye karsi diigman-
ca tavrr alarak saga kaymaktadirlar. Bu bellibagh gergek-
lerin 1gginda Komiinist Partisi ve Komintang arasindaki
iliskilerin gozden gegirilmesi sorunu mutlaka gindeme
getirilmelidir... «

"Cin iggi kitlelerinin sola dogru hareketi kadar Cin bur-
juvazisinin de saga hareketi kesin bir gergektir. Simdiye
kadar Komintang isgilerin ve burjuvazinin politik ve or-
giitsel birligini temel aldigindan, simdi, bu birlik, siuf
miicadelesinin merkezkag egilimleri tarafindan pargalan-
malidir.

"CKP'nin Komintang iginde yer almasi, CKP'nin kendisi-
ni gelecek bagimsiz politik faaliyet igin hazirladift ama
ayn1 zamanda stiregelen ulusal kurtulug micadelesinde
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yer almay planladih donemde tamamiyle dogruydu...
Fakat Cin proletaryasinun giiclii uyanigi, onun micadele
icin ve bagimsiz siuf drgiiti igin istegi kesinlikle inkar
edilemez... §imdi onun (CKP'nin) acil politik gorevi uya-
nan is¢i siufiun dogrudan bagimsiz liderligi icin miica-
dele etmek olmalidir, tabii ig¢i sirufini ulusal-devrimei
miicadeleden gekmek icin degil, aksine onu sadece en
azimli mucadecleci oldufuna degil ama ayni zamanda Cin
kitlelerinin micadelesinde egemen politik lider oldugu-
na ikna etmek igin...

"Komintang igindeki kiigiik burjuvazinin kurnaz manev-
ralarla veya iyi tavsiyelerle kazanilabilecegini diiginmek
umutsuz bir dtopyaciliktir. Kendi iginde giicld oldugu 6l-
clde, yani Cin is¢i sumfim kazandig 6lgiide Komiuinist
Partisi gehir ve kur kiigiik burjuvazisini dolayh ve dolay-
siz olarak etkileyebilecektir. Ancak bu sadece bagimsiz
bir sinif partisi ve siuf politikast temelinde mimkiin-
diir. "4

Bu Stalin ve taraftarlari tarafindan kabul edilemezdi.
Onlarin politikasi KMT'ye simsiki sanlmak ve ne olursa ol-
sun CKP'yi KMT'ye bagimh olmak igin zorlamakti. Bu yolla
SSCB i¢in Giiney Cin'de belki sonradan ¢lke ¢apinda ikti-
dan ele gegirebilecek givenilir bir ittifak olugturabilecekle-
rini umuyorlardz.

Bu politika 'demokratik diktatorlik' tezinin yeniden
canlandirilmastyla teorik olarak dofrulaniyordu. Cin Dev-
rimi bir burjuva devrimiydi ve dolayisiyla, hedefin prole-
tarya ve koylulugiin demokratik diktatorliigin olmasi ge-
rektii iddia edillyordu.. Isgi-kdyli bloFunu korumak igin
hareket kendini 'demokratik' taleplerle sinirlamahydi. Sos-
yallst devrim giindemde degildi. KMT'nin agik¢a bir koyla
partisi olmamasindan kaynaklanan zorluk, Stalin ve yan-
daslarinca, onun gergekte bir'ddrt sinifin blogu'ndan olu-
san (burjuvazi, sehir kigik burjuvazisi, isgiler ve kdylaler)
¢ok sinifli bir parti oldugu argiiman: ile gecigtirilmeye ¢ah-
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sthyordu.

"Bu dort simifh blok ne demektir? Marksist literatirde bu
ifade ile daha &nce hig kargilastiniz mi? Eger burjuvaz
ezilen halk kitlelerine burjuva bayrag altinda onciilik
eder, ve kendi dnderli§inde iktidar ele gegirirse, o za-
man bu bir blok degil ezilen kitlelerin burjuvazi tarafin-
dan politik olarak somiiriilmesidir."¢$

Esas nokta burjuvazinin emperyalistlere teslim olma-
sidir. Bu nedenle KMT'nin kargi-devrimci bir rol oynamasi
kaginilmaz olacaktu..

"Cin burjuvazisi, yeteri kadar gergek¢iydi ve basindan berl
emperyalizme karsi gergekten ciddi bir micadelenin dev-
rimci kitlelerin ayaklanmasiyla bagarilabilecegini bilecek
kadar diinya emperyalizmini yakindan tamyordu ve bu
ayaklanmanin da oncelikle burjuvazinin kendisi igin bir
tehdit olugturacaginin da farkindaydi. Ve eger biz bagin-
dan beri Rus isgilerine Carligi yikmak ve feodalizmi yok
ctmek icin liberalizmin istekli oldugunu ve kigiik burju-
va demokrasisinin yetcnegine giivenmelerini 6gretme-
diysek, Cinli iggilere de ayni giivensizlik ruhunu &gret-
mede daha az gayretli olmamahliyiz. Stalin-Buharin tara-
findan ilerl siirilen, yerli burjuvazinin icinde devrimci
ruhun var oldugunu savunan yeni ve kesinlikle yanly
olan teari, 6ziinde, mengevizmin Cin politika diline ter-
ciimesinden baska bir gey degildir."®

Sonug iyi biliniyor. KMT'nin bagkomutam Can Kay -
Sck sola kargt ilk darbesini 1926 Martinda Kanton’da vur-
du. Rus baskisi alundaki CKP boyun egdi. Can Kay - $ek'in
ordusu'Kuzey Seferi'ni yaptif1 zaman bir iy¢i sinif1 ve koyla
isyan dalgasi diktator giclerini mahvetti fakat 'blok'a sadik
kalan CKP 'agirliklar’’ dnlemek i¢in elinden geleni yapt.
Mart 1927'de Can Kay - Sek Sangay'a girmeden Once dikta-
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torlerin kuvvetleri CKP onderlifindeki iki genel grev ve bir
ayaklanma tarafindan yenilgiye ugratlmigt:. Can Kay - §ek
iycilerin silahsizlandinlmasini emretti. CKP direnmeyi red-
dctti. Daha sonra, Nisan'da, katledildiler ve is¢i harcketi bas-
s1z kaldi. Bunu KMT'de bir bolinme izledi. Can Kay - $ek'in
askeri diktator olmasindan endise eden sivil liderler (hak-
liydilar) kendi hiikimetlerini Wuhan'da (Hankow) kurdular.

Komintern tarafindan CKP bu 'sol' KMT rejimini des-
teklemeye zorlaniyordu ve CKP bu hiikiimetin galiyma ve
tarum bakanliklanni aidi. Bu hukiametin lideri, Wang Ching-
wei bu bakanlan kendi amaa i¢in kullandi ve birkag ay sonra
kendi darbesini yapti. Hatta daha sonra Cin'i isgal eden Ja-
ponlann kukla hikimetinin bagi oldu. CKP yeraltina ¢ekil-
di ve hizla sehirlerdeki kitle tabanim kaybetti. Her 6nemli
¢atigmada isgileri KMT'ye direnmemeye ikna igin zorlukla
kazandi1 nifuzunu kulland.

Daha sonra, Rusya'da parti i¢i miicadelenin ulagtif kri-
tik agama nedeniyle Sovyetler Birligi'ndeki Komdnist Parti-
si'nde egemen Stalin-Buharin grubu 180 dercce ddnts yap-
ti. KMT'yc sayisiz teslimiyetten sonra, CKP darbe yapmaya
zorlandi. Stalin ve Buharin'in hattindaki Sovyetler Birlifi
Komunist Partisi'nin (CPSU) Aralik 1927'deki 15. Kongre-
si'nde (ihrag ctmeyi planladiklari) muhalefetin elestirilerin-
den kurtulmak igin Cin'de bir zafere ihtiyaglan vardi. Yeni
bir Komintern gorevlisi Heinz Neumann Aralik baglarinda
bir darbe sahnelemeyi denedigi Kanton'a gonderildi.
CKP'nin schirde hala ciddi bir yeralt1 drgiita vardi. Cogu
is¢i olan ve ayaklanmada yer almig besbin komiinist. Ama
higbir politik hazirlik, ajitasyon, is¢i simifi kitlesinin i¢inde
hicbir galiyma yapiimadi. Komiinistler yalniz kalmiglardi.
Bu 'Kanton Komiinti’, yaklagtk olarak Paris'te 1839'da Blan-
ki'nin ayaklanmasinin bastinldig: kadar bir zamanda - iki
giin - ve aynisebeplerle bastirildi. Simif miicadelgsinin di-
zeyi ve ig¢i simfinin bilingliligi gozoniine alinmadan giri-
silmig bir darbeydi. Sonu¢ Sangay'dakinden de biyiik bir
katliamdi. CKI”nin Kanton'daki varhigi sona erdi.
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Siirekli devrim Teorisi bir kere daha - olumsuz anlam-
da- acik¢a dogrulanmig oldu. Cin'deki emperyalist egemen-
lik daha da gii¢lendi..

CKP'nin bolseviklerin 1917 Nisanindan sonra izledik-
leri yolu izledigini varsayalim. 1920'lerde Cin kadar geri bir
tilkede proletarya diktatodigi gercekten mumkiin muydii?

Trogki heniiz karara varmig degildi:

"Cin'de ‘kapitalist olmayan’ yoldan gelisme sorunu Le-
nin tarafindan kosullu bir bigimde ortaya konmustu. Cin
devrimi, kendi gii¢ledyle basbaga birakildiginda, yani
SSCB'nin muzaffer prolctaryasinin ve bitun Glkelerin is-
¢i siuflanmin dogrudan destegi olmaksizin, ulkede kapi-
talist gelisme igin en genis olasiliklar ve dolayisiyla isci
stnifinin geliymesi i¢in uygun kogullan saglamaktan ote-
ye gidemez. Birincisi kapitalist yolun kKacimilmazhgi
higbir sekilde kanitlanmamustir; ve ikinci olarak - bizim
igin bu ikinci nokta daha giincel - burjuva gorevler gegit-
li yontemlerle ¢ozilebilirler."d?

Bu son noktaya sonradan geri ddonmek gereklidir. Bu
yazyilin ikinci yansinda Angola'dan, Kiiba'ya ve Vietnam'a
ve Zanzibar'a (simdi Tanzanya'nin blir parcas) kadar klasik
anlamda kesinlikle proleter devrimleri veya burjuva dev-
rimieri olmayan bir dizi devrim gergeklesti.

Ne Trogki ne de onun zamaninda bagka biri boyle bir
gelismeyi dngormedi. Bu ylzyihin birinci yarisini kesin ola-
rak agiklayan suarekli devrim teorisi bu sonraki geligmelerin
1sifinda yeniden gozden gecirilmelidir. Bu sorun son bo-
liimde tekrar ele alinacaktir.
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Stalinizm

Sinifsiz ve gercekten 6zgirbir toplum umudu ve rityas: gok
eskidir. Bu, Avrupa'da, 14. ytzyildan bu yana bir¢ok isyanci
ve 'heretik'in* fikirlerinde yagayan parcalarla belgelenmis-
tir. '"Adem toprag: kazarken Havva yiin egiriyordu, 0 zaman
efendi-patron kimdi?' deyisi 1381'de Ingiltere'deki biiyiik
koy!lu isyani sirasindagok tutuluyordu. Ve tabii, benzer duy-
gular Hiristiyanhin ve Islamiyetin baslannda ve bunlar-
dan daha eski toplumlarda degisen dlgtlerde saptanabilir-
ler (egemen simif ideolojisl ile fazla siislenmis olmakla bir-
likte).

Marks esas olarak yeni bir fikir dne siirdt. Bu fikir 30y-
Ic dzetlenebilir: Ge¢mis (endustri oncesi) kugaklarin en ile-
rt disundrleri ve eylemcilerinin 6zlemleri gelecek igin hay-
ranhik uyandirici ve ilham verici olmakla beraber, gergekle-
semeyecekleri i¢in kendi zamanlaninda en basit anlamda
ttopiktiler. Sinifli toplum, sémiri ve basky; treticl gugler
ve emegin tretkenlifi (birbirleriyle iligkilidirler ama ayni
kavramlar degildir) nispeten dugtik diizeyde oldugu muid-
detge kagimilmazdir. Sanayi kapitalizminin biiytimesiyle
boyle seyler kapitalizmin yikilmasi koguluyla artik kaginil-
maz degildir. Bolluk (nispi) temelinde sinifsiz bir toplum
artik miimkundair. Deihasx, bdyle bir topluma ulagmamn

Heretik: Kabul olunmugs doktrinlere kars1 olan kimse
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araci - sanayi proletaryast - kapitalizmin kendi gelismesiyle
varolmugtur.

Tabii bu fikirler 1914 6ncesi marksizminin ortak ifade
bicimleri olmugtu. Marksist gelenekteki bitiin devrimciler
bu fikirleri oldugu gibi kabulleniyorlardi. Fakat Rus Ekim
Devrimi'nden sonra ortaya ¢ikan toplum ozgiir ve sinifsiz
bir toplum degildi. i1k asgamasinda bile, Marks'in is¢i devleti
goriisitnden (Fransa'da I¢ Savag'ta anlatildifi gibi) veya Le-
nin'in Marks'1 gelistirmesinden (Deviet ve Ihtilal'de agiklan-
dif1 gibi) epey saptirilmig bir yol izledi. Daha sonra, kor-
kung bir despotizme donUstii.

Bu ger¢eklerin dnemini abartmak ¢ok zor olacakti. On-
ce bir devletin ve simdi 'sosyalist' oldugu iddia cdilen ama
gergekte sosyalizmin igreng karikatiirleri olan bir dizi dev-
letlerin varlif 'Bati1 kapitalizminin' hayatta kalmasinin
onemli bir sebebi olarak anlasilmahdirlar.

(ierici-sagal propagandacilar stalinizmin veya ona ben-
zer bir geyin kapitalist sinifin milksizlestirilmesinin kagi-
nilmaz bir sonucu oldugunu iddia ediyorlar. Diger taraf-
tan, sosyal demokrat propagandacilar stalinizmin "bolyevik
merkeziyetcilifin' kagimmilmaz bir sonucu oldufunu ve Sta-
lin'in 'Lenin'in dogal mirasgisi’ oldugunu iddia ediyorlar.

Trogki, stalinizmin - Rus devriminin pratikte ortaya
¢rkan sonucunun - tarihsel materyalist tahlili icin ilk adim:
attr. Nasi clestirilirse elegtirilsin - ki burada bu elegtirilerin
bir kismi yapilacak - bu, marksist bakigagisindan bitin ciddi
tahliller i¢in bir baglangi¢ noktasi olmugtur.

Lenin hendz Halk Komiserleri Konseyi'nin Bagkam
iken ve Trogki hala Savas Halk numiseri iken 1921 Rusya'sin-
da sosyal gerceklik neydi?

19271'in sonlarinda SSCB'de Yeni Ekonomik Politika'yy
destekleyen konuymasinda [.enin goyle diyordu:

"Kapitalizm bundan kazangli giksa bile, sanayi Uretirmni
biyiyecektir ve proletarya da blytyccektir. Kapitalistler
hizim politikamizdan kazangh ¢ikacaklar ve bizim tlke-
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mizi de, savaga ve umutsuz, yoksulluk ve yikintilara bag-
h olarak simf olmaktan gikemg yani simfsal yerini kay-
betmis ve proletarya olarak artik varolmayan bir sanayi
proletaryas1 yaratacaktir. Proletarya biiyik olcekte kapi-
talist sanayide maddi degerlerin dretimi ile ugrasan si-
mifur. Bayuk-6l¢ekli kapitalist sanayi yok edildiginden,
fabrikatar durdugundan, proletarya kayboldu. Bu bazen
istatistiklerde goruliyor ama ekonomik olarak bir araya
getirilmiyor."®

Proletaryanin 'proletarya olarak varhi§i sona ermig'! Peki
o zaman proletarya diktatorliigiine, egemen sinif olarak pro-
letaryaya ne oldu?

Savag ve i¢ savag Bat1 standartlarina gbre zaten zayi
olan Rus sanayisini bozdu. Ekim Devrimi'nden 1918
Mart'ina kadar 'korkung soyguncu anlagmas:' Brest Litovsk
Almanya'da imzalanana kadar, devrimci Rusya, Almanya ve
Avusturya-Macaristan ile savagiyordu. Bir ay sonra 'miitte-
fik' ordularin ilki - Japonlar - Vladivostok'da karaya giktilar
ve Sibirya'ya dogru ilerlemeye bagladilar. 1922 Kasim'ina
kadar tamamen ¢ekilmediler. O yillarda 14 yabanci ordu-
nun (ABD, Ingiltere ve Fransa dahil) askerleri devrimci cum-
huriyetin ulkesini isgal ettiler. 'Beyaz' generaller silahl ve
techizatliydilar ve destek aliyorlardi. isgalin en yogun ol-
dufu donem olan 1919 yazinda, Sovyet Cumhuriyeti orta
Avrupa Rusya'sinda Moskova ve cevresindcki zorlukla sa-
vunulabilen kalelerden ibaret kalmugti. ‘Beyaz' ordularin ke-
sin olarak yenilgiye ugratildif1 bir sonraki yaz bile, Sovyct
Cumbhuriyeti'nin mevcut biitiin tahil stofunun dortte biri
Polonyal: isgalcilerle savagan bati ordusuna gonderilmisti.

Bu sirada sehirlerin niifusu azalmisti ve aclik bag goés-
termisti. Petrograd'in (Leningrad) niifusunun yansindan faz-
las1 ve Moskova'nin niifusunun yaklagik yansi kirsal bolge-
lere Kagmsti. Boylece ¢aligan sanayinin hemen he men hepsi
savaga ayrilmisti - ve bu ancak sanayinin kendi kendisini
tiketmesi ile mﬂmk}]n olmustu. Kigiik bir azinlik olan Rus
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proletaryasinin ¢oziilme kogullan bunlard..

Gergekler yeteri kadar iyi biliniyor ve ayrintihi bir se-
kilde ornegin E.H.Carr'in Bolgevik Tarihi kitabinda ortaya
konuyor.® 1921'e gelindiginde enddstri ¢iktilarinin topla-
mu kabaca 1913 rakamlannin sekizde biri kadard: ve 1913
rakamlarida Alman, Tngiliz ve Amerikan standartlarina go-
re acinacak derecede digiktd.

Devrim, toplumu harekete gecirme bakimindan
1793'deki Jakoben diktatorligunden ¢ok daha yetenekli bir
devrimci diktatorliigin gosterdifi muazzam ¢abalar saye-
sinde ayakta kaldi. Ama tahrip olmug bir ekonomi pahasi-
na hayatta kald:1 ve yalmz kaldi. 1921'de Avrupa devrimci
hareketi agik¢a geri ¢ekiliyordu.

Bizi burada ilgilendiren bu olaylann sonuglandir. 1918-
21 yillaninda 'Savag kominizmi' denilen ey gergekte en aci-
masiz ve en kaba sekliyle bir 'abluka' ekonomisiydi. Oziin-
de koylanin tahilina zorla el koymak, sanayideki biytk
baski, herkese zorunlu askerlik ve hayatta kalmak amaciyla
savagl kazanmak Igin byik baskidan olusuyordu.

Devrimden Once koyliilerin tahil dretiminin 6nemli
bir kismu kira, falz 6demeleri, vergiler ve tazminat ¢deme-
lerl vs. seklinde sehirlere (dogrudan veya ihracat vasitasiy-
la) eski egemen siniflara doniiyordu. Carlik Rusyas: dnemli
bir tahil ihracatgisiydi. Artik eski diizenin yikilmasiyla bu
baglant: kopmustu. Koyliler titkketim veya deglsim i¢in tre-
tiyorlardi. Ancak sanayinin yok olmasi degistirilebilecek hig-
bir seyin veya yaklagik higbirgeyin kalmadig: anlamina ge-
liyordu. Bu scbepten dolay: elkoyma zorunluydu.

Devrim ezici ¢ogunlugu koyla olan bu lkede devrim-
den kazangh ¢ikan koyli kitlelerinin - genellikle pasif ama
bazen de aktif - destefiiyle hayatta kaldi. f¢ savagin sona
ermesiyle bu kitlelerin kazanacag) bir gey kalmamigti ve
1921'de Kronstadt'da ve Tambov'daki isyanlar, koylalGgin
ve ig¢i simifinin bazi kesimlerinin rejime karyt dondiklerini
gosteriyordu.

1921'den sonraki Yeni Ekonomik Politika (NEP) her

L]
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seyin Otesinde bu gercegl gozontine ald1 ve o donemdeki
zorla el koymanin yerine sabit bir vergi (bu vergi tahil ola-
rak toplamiyordu ¢iinkii para savag komiinizmi kogullar al-
tinda degersiz hale gelmigti) konuldu. ikinci olarak, 6zel
ticaretin ve kigiik olgekte ¢zel Gretimin (en dnemli islet-
meleri devletin elinde birakarak) canlanmasina 1zin verildi.
Uglincisii, 'tavizlerden' yararlanmasi igin yabanci sermaye-
ye (oldukga basanisiz bir bigimde) kapilan ag¢ti. Dorduncii-
s@, ki bu hayati dSneme sahipti, NEP, istikrarh para politika-
s1 yaratmak ve devlet ve 0zel kuruluglara piyasa kurallarini
kabul ettirmek i¢in altin standardina bagh siki mali orto-
dokslugun yani sira millilegtirilmig sanayilerin biyuk bir
kisminda karlilik prensibinin siki bir bi¢imde yiritilmesi-
ni getirdi.

1921 ve 1928 yillan arasinda alinan bu dnlemler ger-
¢ekten ekonomik bir canlanma yaratti. 1913'iin sanayi tire-
tim diizeyine ulagildigi ve bazi durumlarda gegildigi 1926-
27'lere kadar suren bu canlanma Once yavag yavas sonra
daha hizh bir bicimde oldu. Yiyecek maddeleri tiketimin-
deki artig cok daha yavagti. Uretim artt: ama artik 1913 yi-
lindaki gibi somirilmeyen koylGlik devrim 6ncesine gore
tirettiklerinin daha biiyiik bir kismini tiiketiyordu; dolayi-
siyla gehirlerde yiyecek sikintist devam etti.

Kapitalist veya yar-kapitalist dnlemlerle basarilan bu
ekonomik iyilegyme beraberinde sosyal sonuglari da getirdi.

"Ve simdi yonettigimiz gehirler yabanci bir goriiniig al-
yordu; hareketsiz, ¢irtimis bir bataklifa saplandifimiai
hissediyorduk ... Para tam da kapitalizmdeki gibi biitin
mekanizmay! igletiyordu. $ehirlerdeki birbuguk milyon
igsiz yardim - yetersiz yardim - ahyordu... Gozlerimizin
oninde simiftar dofuyordu; skalamin en altindaki igsiz
ayda 24 ruble alirken, ustteki miihendis (yani teknik uz-
man) 800 ruble ve ikisinin arasindaki parti gorevlisi 222
ruble aliyor ama bu arada parasiz birgok sey elde ediyor-
du. Cogunlugun sefaleti ile azinhigin refahi arasinda bu-
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yiiyen bir ugurum vard."®

NEP'in sonucu olarak is¢i sinifi 1921'deki diigiitk nok-
taya kiyasla sayisal canlanma goésterdi ama politik olarak
canlanmadi - veya biirokratin, 'Nepmen'in ve 'kulak'in gi-
clni sarsmaya yetecek olgtide degil. Kitlesel igsizligin kam-
¢ist- 1920'li yillanin Rusya'sinda 1930'lu yillarin Ingiltere'sine
oranla ¢ok daha siddetli idi - esas nedendi.

Bicim degistirmis is¢i devleti

1920 yilimin sonuna dogru Rus Komuinist Partisi‘'inde 'sen-
dika tartigma'si patlak verdiginde ig¢i ssmfinin par¢alanma-
s1 ileri bir agamaya ulagmstu.

Yizeysel olarak, giindemdeki konu, iggilerin kendile-
rini 'kendi' devletlerine karg: savunmak igin sendikal drgut-
lere ihtiya¢ duyup duymadiklanyd:. Daha derindeki gatis-
ma ise daha hayati sorunlar hakkindayd.

1918'deki is¢i devleti hala varlifini sirdiriiyor muy-
du? Sovyet demokrasisi pratikte i¢ savag sirasinda yok edil-
miyti. Komiainist Partisi iggi sinmfimin ¢ogunlugunun deste-
gine duydugu ihtiyactan 'kurtulmustu’. Sovyetler, parti ka-
rarlarinin onaylayicilan haline gelmislerdi. Dahasi, Komii-
nist Partisi iginde 'militarizasyon' ve 'emir-komuta zinciri'
stireci beraber ve ayni nedenlerle geligmisti.

Bu geligmelere karss, parti i¢indeki 'isci Muhalefeti is-
yan etti. Parti denetimini reddederek ve 1srarla tiretimde
'is¢i" denetimi gelenegini (daha dnceki donemde bir parti
talebi idi), sendikalar igin 'otonomi' istiyorlardi. Eger kabui
cdilseydi, bu dnlemler rejimin sonu demek olacakti - ¢iin-
ki isci sinifindan arta kalan kisim anti-bolsevik olmasa bile
artik kesin olarak kayitsizdi. Nifusun bayik gogunlugunu
temsil eden koylualiik de aynmi durumdaydi. Bu kogullarda
'demokrasi’ sadece ve sadece kargi-devrim ve gerici bir dik-
tatoyrlitk anlamina geliyordu.

Parti kaybolan bir iy¢i sinifi yerine kendini ikame et-
meye dogru strikleniyordu ve parti igindekilider kadrolar,
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sayisal olarak biiyiiyen ama kendi aralarinda benzerlik gos-
termeyen tyeler uzerinde kendi otoritelerini artan bir ge-
kilde gosteriyorlardi. RKP'nin yaklayik rakamlarla 1918'de
115.000 iiyesi, 1919'un baglarinda 313.000 dyesi, 1921 ya-
zinda ise 650.000 diyesi vardi - bunlann sadece kigiik bir
azinh, fabrikada ¢ahisan iygilerdi.

Parti, kendi iglerini ydnetme yetenegini gegici olarak
kaybettigi dustinilen bir is¢i simifinin vekili haline geldi.
Partinin kendisi, sanayideki gerileme, diisiik (ve giderck dii-
sen) emek dretkenligi, kiltdrel gerilik ve barbarlik nede-
niyle meydana gelen son derece siddetli sosyal giiclerden
ayri digtinilemezdi. Gergekten, partinin, vekil olarak dav-
ranabilmek igin kendi tye kitlesini olaylarin gidisati hak-
kinda herhangi bir fiili sbz hakkindan yoksun birakmasi
gerekliydi, ¢iinki onlar (iiyeler) da Rusya’min geriligini ve
is¢i sinifindaki gerilemeyi yansitmaktaydilar.

Baglangicta bu ikileme Trogki'nin ¢dziima ikameci gi-
disata inatla devam etmekti.

"[¢imizde partinin devrimci tarihsel dogus hakkina du-
yarlihift yaratmak gereklidir. Parti, kitlelerin kendiligin-
den ruh hallerinin gegici olarak dalgalanmalarina bak-
maksizin, hatta is¢i siuf1 icinde gegici bacalamalara bak-
maksiain diktatorlagindg korumak zorundadir. Bunun far-
kinda olmak, bizim igin vazgecilmez birlestirici unsut-
dur."@

Bu tavir onu sendikalarin deviet mekanizmasi iginde
critilmesi gercktigi fikrine gotirdt (daha sonra Stalin reji-
minde oldugu gibi). Nispi sendikal otonomi i¢in bile hicbir
ihtiya¢ ve hakli sebep yoktu; bu, parti denetimini goster-
menin bir arac1 olmaktan ¢ok, sadece hosgnutsuzlugu birik-
tirmeye hizmet edecektir.

Aralik 1920'de ve Ocak 1921'de bu fikee Lenin'in ver-
digi cevaplar, Trocki'nin SSCB tahlilinde daha sonra yaptigi
defisiklikler agisindan énemlidir. Bu cevaplar ge¢ de olsa

STALINIZM - 43



Trogki'nin kaynaf olacaklardi.

*Yoldag Trogki bir 'ls¢l devleti'nden sdz ediyor. Bunun
bir hayal oldufunu soyleyebilit miyim? 1917'de bizim
icin bir ig¢i devletinden bahsetmek dogaldir; ama artik
‘Bu, burjuvazinin olmadif bir is¢i devleti oldugundan, o
zaman ig¢i sirufi kime kar§1 ve hangi amacgla savunula-
caktir?’ demek agik bir hatadir. Biitiin mesele bunun tam
da bir igci devleti olmadifidir. Yoldas Trogki'nin baglica
yanhglanndan birini yaptig yer burasidir..."®

Ve bir ay sonra §dyle yazdi:

*Soylemem gereken sudur: 'Isci' devleti bir soyutlamadir.
Ashnda sahip oldugumuz kendine ozgu bir igci devleti-
dir. Birincisi, tilkey) belirleyen ig¢i simfi degil koyli ni-
fusudur, ve, ikincisi, bu biirokratik olarak yozlagmis bir
ig¢i devletidir."®

Cogunlugun koylit oldugu bir ilkede biirokratik ola-
rak yozlagmus birisci devleti. Bir sonraki agamada, yani NEP
doneminde, Trogkl bu goriisii benimseyecek ve igerigini de-
rinlestirecekti. Burada, her ikisinde de Trocki'nin lider rol
oynadif Sol Muhalefet (1923) ve Birlesik Muhalefet'in
(1926-27)" akibetini detayli olarak anlatmak gerekmiyor.
Onlarin temel goriglerinin bir kismina bakmak yeterlidir.

Sol ve birlegik muhalefetler partinin demokratiklegme-
si, hiyerarginin siniTlanmasi ve 'kulak' ve Nepmen'in sikigti-
rilmasiyla finanse edilecek bir.sanayilesme programi igin,
igsizligl onlemek, is¢l sinifin1 ekonomik ve politik olarak
canlandirmak, dolayisiyla sovyet demokrasisinin temelini
yeniden yaratmak igin miicadele ettiler.

"Ulkede proletaryanun maddi durumu hem mutlak ola-
rak hem de nispi olarak gliglendirilmeli (¢aligan iggilerin
sayisinda artig, igsizlerin sayisinda azalg, is¢i simfimin
maddi diizeyinde iyilesme)..." ‘
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diye agciklanmisti muhalefet platformunda.

"Endiistrinin ve ayr1 zamanda ulagim, elektrifikasyon ve
ingaatin niifusun, devlet ekonomisinin ve bitiintyle sos-
yal sistemnin taleplerinin ve ihtiya¢larinin devamh geri-
sinde kalmasi, ulkenin bitin ekonomik gelismesinin
oninde durmaktadir.”®

Bu Onerinin i¢ geligkisi yuydu; bir taraftan partinin de-
mokratiklesmesi hognutsuz olan koyluluge ve proletaryaya
Orgutli bir gikig saglayacakti, difer taraftan yeni zenginler
(dzellikle zengin koyliiler) Gizerinde devlet baskisinin arti-
rilmasi, partiyi, dnce biitiin agik parti-digt muhalefeti bas-
tirmaya ve sonra parti i¢i muhalefeti yok etmeye ve dikta-
torlik aygitin1 kurmaya lten savag komiinizminin agin ge-
rilimlerinin bazilarini tekrar ortaya ¢ikaracakti.

Ashnda, bu politika uygulanmadi ve dolayisiyla gelis-
kilerin sonucu da ortaya ¢ikamad.

islemez durumda olan sadece ekonomi degildi. Mu-
halcfet de ayni durumdaydi. Muhalefetin programi1 NEP'den
ilkesel olarak kazangh ¢ikmig ti¢ sinifin hepsinin (biirokrat-
lar, Nepmen ve 'kulak'lar) maddi ¢ikarlarina karg! ¢ikiyor-
du. Muhalefet, kendisine biricik olasi destek temeli olan
is¢ci sinifa faaliyetinin canlanmasi olmaksizin kazanamazdi.
Ancak bu da, Rus Devrimi yalmzbirakildis siirece, NEP do-
neminin sosyal ve ckonomik kogullan tarafindan biyiik 0l-
¢ude zorlagtinlmgtir.

Partinin tutuculagtirilmig bolimiéinin bagkam ve ko-
nugmacisi Stalin ve ulkeyi gergekten yoneten devlet barok-
ratlan, hem planh sanayileyme talebine hem de demokra-
tiklesme talebine siddetle karg1 giktilar (partinin en sagin-
daki miittefiklerinin yaptifi gibi, dzellikle Buharin ve onu
destekleyenler).

Bu 1925'ten itibaren egemen grup tarafindan savunu-
lan 'tek tlkede sosyalizm'in sosyal igerigiydi. Her ¢egit 'de-
gisiklige', devrimci beklentilere ve iilke diginda aktif politi-
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kaya Karyl var olan durumu destekleyen bir politikaydi.
Nisan 1924'te Stalin, o zaman kabul edilen goctgi
bizzat dzetledi:

*Burjuvazinin devrilmesi i¢in, bir ulkenin ¢abalan yeter-
lidir - bunu bizim kendi devrimimiz kamitlar. Sosyaliz-
min nihai zaferi i¢in, sosyalist Gretimin orgitlenmesi i¢in,
tek tilkenin ozellikle bizimki gibi bir koyli iilkesinin ¢a-
balar1 yeterli degildir - bunun igin birgok gelismis tlke-
nin proletaryasinin ¢abalanna ihitiyacimiz vardir,"®

Bu L.enin'den bir 6zetti ve sosyal ve ekonomik gergek-
liklerin ifadesinden bagka bir gey degildi. Ama bir zamanlar
Rus marksistlerinin batin egilimlerinin ortak 6zelligi olan
bu ortodoks goriy sosyalist bir devrim igin rejimin gegici
karakterini ve onun Batr’daki devrimlere bagh oldugunu vur-
guladif igin sakincali géranayordu. Bu artik egemen Kat-
manlarca son derece Kabul edilemez bir yeydi. 'Tek tilkede
sosyalizm' onlarin ig¢i sinift hareketinden ayrilmalarinin bir
ilamydu.

Muhalefetin nihai yenilgisinden ve Rusya'dan saril-
mesinden sonra Trogki yagananlan Jubat 1929'da yazdif
bir makalede toparladi:

*Iktidanin ele gegirilmesinden sonra, bagimsiz bir birok-
rasi kendisini iggi sinifi ¢evresinden farklilastirdi ve bu
farklilagtirma... onceleri islevselken daha sonra sosyal ol-
du. Dogal olarak, burokrasi igindeki siregler tilkedeki de-
rin sireglerle baglantih gelisti. Yeni Ekonomik Politika
temelinde gehirlerde genig bir kiigik burjuvazi katmam
tekrar ortaya ¢ikti veya ycniden olugmaya basladi Libe-
ral meslekler yeniden canlandi. Kirsal kesimlerde zengin
koyly, 'kulak', bagini1 kaldirmaya bagladi. Barokrasinin ge-
nis kesimleri kitlelerin iizerinde ytkseldiklerinden bur-
juvazi katmanina yakinlastilar ve onlarla aile baglan kur-
dular. Giderek, kitlelerin elestirileri veya girigimcilikleri
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miidahale olarak gérililyordu... Kitlelerin tizcrinde ytik-
sclen bu biirokrasinin gogunlugu son derece tutucuydu...
Muhalefete kargi mucadelesinde Stalin'in en gugla des-
tegini olusturan bu tutucu katman, Stalin'in kendisin-
den ve hizibinin merkezin daha ¢ok, daha da saga, yeni
milk edinmis unsurlann yonune gitmeye egilimliydi-
ler.t®

Bu tahlilden gikanlan politik sonug bir 'Sovyet Ther-
midor'u fehlikesiydi. 9. Thermidor da (27 Temmuz 1794)
Jakoben diktatodrlagu Konvensiyon tarafindan devrildi ve
yerine Fransa'da siyasi ve sosyal tepkiye baskanlik eden ve
Bonapart'in diktatdrligiine yolu agan (1799'dan sonra) sag
bir rejim geldi (1795'den sonraki Directory*). Thermidor Bii-
yUk Fransiz Devrimi'nin sonunu belirledi. §imdi ufuklarda
bir Rus Thermidor'u goériluyordu.

"Thermidorcu sirecin nitelikleri, tamamen ayirdedici
olan bir tanesi, Sovyet topraklarinda da bulunabilir. Bun-
lar son yillarda goze batacak kadar agik hale gelmislerdir.
Bugiin iktidarda olanlar devrimin birinci dénemini be-
lirleyici olaylarda ya ikinci dereceden rol oynamuglardi
ya da devrimin muhalifleri olup zaferden sonra devrime
katilmaglardi. Bunlar ¢ogunlukla sosyalizme digsman olan
katmanlar ve gruplan kamufle etmek rolini dstleniyor-
lar. Bu katmanlar sosyalizmden nefret ediyor ama onu
defedecek kadar gugli olmadiklan igin Thermidor gibi
bir banggll saptirmay tercih ediyorlar. Bir ideologlari-
nin dedigi gibi 'frenlere basarak yokusu inmek' arayisi
icindeler."0V

Bununla beraber, bu, heniiz olmadi ve olmasi da kagi-
nilmaz degildi. I§¢i devleti aginmig olmasina ragmen, hala

Directory: Fransiz Ihtilalinde Cumhuriyet Hiitkiimeti'ni
idare eden begler heyeti
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ayakta duruyordu. Trogki'nin inandif1 gibi sonug,

"Toplumun yasayan giicleri sonuna kadar mucadele eder-
ken miicadelenin kendi seyrine gore belirlenecektir. Sii-
resi buiyik olgide Avrupa'daki ve biitiin diinyadaki du-
ruma bagl olan algalma ve ytikselmeler olacaktir."}?

Ozetlersek, Trogki'ye gore, SSCB'de gegerli olan (g te-
mel gi¢ vardi: Sagin gicleri - 'bugin iktidarda olan' devlet
aygitlanmn biyikbir bolimiinin 'biyik Ol¢iide bir makyaj'
olarak hizmet ettifi neo-kapitalist unsurlar, 'kulak'lar,
Nepmen, vs.; simdi bastinlan muhalefet tarafindan siyasi
olarak temsil edilen iggi sinifi; kendisi Thermidorcu olma-
yan ama Thermidorculara dayanan ve iktidan ele gegirme
¢abalaninda soldan safa zigzaglar yapan aygitin tepesindeki
Stalin'in hiztbi, 'merkezci blirokrasi'.

Bu hizip 1923'ten 1928'e kadar saga dondii; sonra sola
donig yapti. '1928-31 siresi' Trogki'nin sonraki yil yazdig
gibi;

“Fger tekrar kaginilmaz dalgalanmalan ve geriye kayisla-
n bir kenara birakirsak - kendi politikasinin ilkesel teme-
lini veya daha da onemlisi mutlak kudretini terketmek-
sizin birokrasinin proletaryaya adapte olma gabasirit tem-
sil eder. Stalinizmin doéniigleri burokrasinin bagimsiz ta-
rihsel bir faktor, bir sinif olmadigini tersine simiflann bir
araci, bir idari orgaru oldugunu gosterir. Daha once ne
kadar saga gitmig olursa olsun, sola dénig, bunun prole-
tarya diktatorligu temelinde oldugunu kamtlamakta-
dir. "y

Dolayisiyla, is¢i sinifi hala, bir anlamda, iktidar: elin-
de tutuyordu, veya en azindan biiyuk bir altiist olug olma-
dan iktidanm pekistirme olasihifina sahipti.

*Simdiki Sovyet devletinin ig¢i devleti olarak anlagiimas
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sadece burjuvazinin iktidan yalmzca silahli ayaklanma
vasitasiyla ele gecirebilecegi anlamma gelmez. Aym za-
manda SSCB proletaryasiun da yeni bir deviim olma-
dan, reform yolu ve metodlan ile proletarya diktatorli-
Eu rejimine yeniden hayat vererek, partiyi tekrar can-
landirarak, biirokrasiyi proleter egemenligi altina alma
olasihifim yitirmedigi anlam tagir."¢9

Bu yazildi§ zaman gergekten herhangi bir temele sa-
hip degildi. 'Ug kuvvetler' analizi umutsuz ve zamansizdi.
1920'lerde SSCB'deki geligim seyrinin marksist analizi i¢in
¢aba gergekgiydi (gegici de olsa).

Neo-kapitalist siniflar ve onlarin iktidardaki partinin
sag kanadi Gizerindeki etkisi 1924-27 arasinda yeteri kadar
gergekti. Stalin'in egemen hizibinin bocalayan rold, o za-
man, tarif edildigi gibiydi. Ancak 1928-29'da esash bir de§i-
siklik olmugtu.

1928'e gelindiginde NEP nihai bunalimina giriyordu.
Nepmen ve 'kulak'larin NEP'in muhafaza ediimesinde ve
sehir ve kir kiigiak kapitalizmine verilen tavizlerin daha da
geniglemesinde hayati bir cikara sahiptiler. Birokrasinin 6n-
de gelen ayeleri ve onlanin burokratik hiyerarginin asagi ta-
bakalarindaki genis miisteri kitlesinin bdyle hayati bir gika-
n yoktu. Onlarin sadece parti ve devletin demokratikleg-
mesine direnmekte hayati gikarlan vardu. g¢i simfinin can-
lanmasi tehlikesine ve Muhalefet'e kary kiagiik kapitaliz-
min gugleri ile birlestiler (ve partinin Buharinci saf kanadi
ile).

Fakat ne zaman ki, Muhalefet'in ezilmesinden sonra,
biirokrasi, 1927-28'de bir 'kulak’ saldiris1 olan 'tahil grevi’
ile ylizyiize geldi, kendisi i¢in gerekli temelin NEP'le hicbir
organik baglantist olmayan devlet milkiyeti ve devlet aygi-
t1 oldugunu gorda. Dinki muttefiklerine kary ¢ikarlarim
siddetle savundu.

'Kulak'lar bittin pazarlanabilen tahili yani koyld ti-
ketiminin astiinde ve diginda artakalan: kontrol ediyorlar-
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di (en genel olarak kabul edilen tahmine gore koyli ¢iftgi-
lerin beste biri piyasada satilan tahilin begte dordiina Greti-
yordu). Stoklarini piyasadan ¢ekip fiyatlart ytikseltmeye gi-
rigmeleri birokrasiyi zorla el koymaya bagvurmak zorunda
birakt. NEP'In esas temelini ¢Okertecek bdyle bir strecin
baglamasiyla, en agin abartili bigimde gerg¢eklegtirdikler mu-
halcfetin sanayilesme programim istlenmek ve ‘kulak’la-
rin hir simif olarak tasfiyesi’ demek olan tarimda zorunlu
kolcktivizasyona girismek zorunda kaldilar. Boylece birinci
'S yillik plan' baglatiimig oldu.

Trogki bunu stalinist biirokrasi tarafindan sola dogru
(gegicl) bir donig ve 'kendini proletaryaya uygun bir hale
getirmek' ¢abasi olarak yorumladi. Son derece yanilmugts.
Bunlar SSCB'deki proletaryanin pargalandig ve ilk defa ola-
rak gercek totaliter bir despotizme maruz kaldif: yillardi.
Gergek tcretler dagtu. Parasal Gicretlerin onemli olgide yiik-
sclmesine kargin fiyatlar daha fazla artti. Genelde, 1929'dan
sonra anlamh istatistiklerin yayinlanmas: durdu (ki bu
onemli bir olay). Ama olaydan yillar sonra (1966'da) yayin-
lanan bir istatistikte ger¢ek ticretler (1928 = 100 ise) 1932'de
88.6 olarak gosteriliyordu. Bu bilginin kaynag Alec Nove
'Lgec bilebilseydik gergek reel iicret 88.6'mn ¢ok altinda ola-
cakts’ diyor.®

Beg yillik plan, ekonominin aynntili bir plana gore yon-
lendirildigi, izl sanayi biytime, zorunlu tanimsal kollekti-
vizasyon, ig¢i sinifinin geri kalan siyasi ve sendikal haklari-
nin kaldinlmasi, sosyal esitsizligin hizla biiyiimesi, agiri sos-
yal huzursuzluk ve Kitlesel 8lgekte zorunlu galigma ile yeni
bir devir acti. Stalin'in kigisel diktatorluganin ve polis te-
rord rejiminin ve daha sonra, Komiinist Partisi'nin esas kad-
rolarm in bitytik ¢ogunlugunun ve SSCB'dceki sayilan belir-
siz ama ¢ok bilyiik olan diger vatandaglarla ve diger bir¢ok
yabanci kom(inlstle beraber, 1920'li yillarda Stalin'in kendi
hizibinin ¢ofunlugunun, kursunlanarak veya toplama
kamplarinda yavas yavas 6lime terkedilerek katledilmele-
rinin habercisi oldu, Kisacasi, stalinizme yiikseli§ yolunu
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act,

Trogki'nin baslangicta bitin bunu sola donig olarak
gormesi (gerci yillar sonrasina kadar gerceklerden tam ola-
rak haberdar degildi) onun SSCB sdzkonusu oldugunda ye-
niden ikamecilife gerl dondiguni gosterir. Bu, onun hig-
bir zaman bitiniyle diizeltemedigi bir yanhgti. Birokrasi-
nin bagimsiz tarihscl bir faktor olmayip diger siniflarin ida-
ri bir orgami, bir araci oldugu fikri, aym biirokrasi ayni za-
man i¢inde 'kulak'lan ezdigi ve iscileri par¢aladifi zaman
kesin olarak yalanlanmugti.

1930'lu yilann baglarinda gercekler hakkinda tartiy-
mak hala mamkindi. Yeni dogmusg totaliter rejim gergek
haberlere sansir uyguluyor ve yerine kendi tek sesli propa-
ganda aygitint ikame ediyordu. Trockibuna hemen hemen
herkesten daha az inamyordu. Onu o zamanki SSCB'deki
‘reform’un goriiniagiinid savunmaya yoneiten onun teorik
kavrayis1 ve gercevesiydi. SSCB ile biirokratlagmig sendika
arasindaki iinlii ve son derece yaniltici benzetme (anoloji)
bu donemde ortaya ¢ikmistir. En azindan, bu, reform stra-
tejisi devam cttigi maddetge mantiksal olarak tutarliyd.

isci devleti, Thermidor ve bonapartizm
Ekim 1933'de Trogki rejimin reformlaria diizeltilemeyece-
gini soyleyerek birdenbire tavrim degistirdi. Bu rejim dev-
rilmek zorundayd. 'Reform’ yolu artik mumkiin degildi. Bi-
rokrasiyi sadece devrim yok edebilirdi:

"Son birka¢ yilin deneylerinden sonra stalinist biirokra-
sinin bir parti veya sovyet kongresi vasitasiyla uzaklagti-
nlacafim varsaymak ¢ocukga olacaktir. Gergekte, Bolse-
vik Partisi'nin son kongresi, 12. Parti Kongresi, 1923'in
baslarinda oldu. Bitiin sonraki kongreler birrokratik res-
mi gecitlerdi. Bugiin, boyle kongrelerden bile vazgegildi.
Egemen Kligi uzaklastiracak hichir normal "anayasal' yol
kalmamustir. Bitrokrasinin iktidan onca proletaryanin el-
lerine vermesi sadece zor yoluyla saglanabilir.""®
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'Burokratiklegmis sendika' pargalanmahdir, reform yolu
ile dizeltilernez. Bu makalenin ju ifadeyi icerdigi dogru-
dur: 'Bugiin SSCB'deki burokratik dengenin bozulmasi kar-
st devrimci gliclerin yaranna hizmet edecektir’, fakat bu be-
lirsiz durum yakinda devrimci bir duruma dondsecektir.

Her zamanki gibi dtrist olan Trogki elestiriye devam
eder ve onceki 'reformist’ perspektifini dtizeltir ve 1935'de
soyle yazar:

“Thermidor’ sorunu SSCB'deki Sol Muhalefet'in tarihiy-
le yakindan ilgilidir... Ne olursa olsun 1926'da bu durum
hakkindaki tavirlar yaklagik olarak agagidaki gibiydi: 'De-
mokratik Merkeziyet¢i' grup (Stalin tarafindan sirgiinde
tek tek oldirillen V.M. Smirriov, Sapronov ve digerleri)
‘Thermidor'un tamamlanmig bir olay' oldugunu agkla-
dilar. Sol Muhalefet platformunun taraftarlar... bu iddl-
ay1 kosulsuz reddettiler... Kimin dogrulugu kanttlandi?

"V. M. Smirnov - Eski bolgevik okulun en iyi temsilcile-
rinden biri - sanayileymedeki gecikmenin, ‘kulak'in ve
Nepmen'in buytlimesinin, biirokrasi ve ikincisi arasinda-
ki bagin ve nihayet partideki yozlasmanin, yeni bir dev-
rim olmadan sosyalist yola dénigii imkansiz hale getire-
cek olgude ilerledigini savunuyordu. Proletarya zaten ik-
tidar1 kaybetmigti  Ekim Devrimi'ndeki baglica kaza-
nimlar tasfiye edilmigti,"d?

Trogki soyle sonuca vartyordu:

"Biiyik Rus Devrimi'nin Thermidor'u 6niimiizde degil za-
ten ¢oktan arkamizda kalmigtir. Thermidorcular nerdey-
se zaferlerinin onuncu yildéniimini kutlayacaklar. (Bu
Thermidor'un 1925'lerde gergeklesmesi demektir.)"'®

Oyleyse demokratik merkeziyetgiler 1926 yilinda hak-
limiydilar? Trogki artak hem evet, hem hayir diyecekti. Ther-
midor hakkinda dogruydular, onun bnemi hakkinda yan-
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ligtslar. 'SSCB'deki simdikl siyasi rejim tip olarak Konsiil-
litkk'ten daha gok imparatorluga daha yakin olan "Sovyet"
(veya anti-sovyet) bonapartisti bir rejimdir.' Ancak, 'Sosyal
temelleri ve ekonomik egilimlerinde SSCB bir isci devleti
olarak kalmaktadir’ diye devam eder.?®

- Biitin bunlar bigimsel benzetmeler temelinde yeteri
kadar inandiriciyd:. Trogki'nin belirttigi gibi, hem Thermi-
dorcular ve hem de Bonaparte anclen regime’e (krallik yo-
netimi) bir geri dOntigii defil burjuva devrimi temelinde
bir gericlligi temsil ediyorlardi. Trogki, Smirnov'dan farkh
olarak 'Sovyet Thermidor'una esas olarak farkh agidan yak-
lagtyordu. 'Proletarya zaten iktidari kaybetti' Smirnov'un te-
zinin dzilyda ve o zaman Trogki buna siddetle karsi gikti.
Onun i¢gin, parti, blirokratlagmasina ragmen, hala isgi sini-
fin1 temsil ediyordu. Is¢i sinifi, burjuvaziden farkl olarak,
sadece orgitleri vasitasiyla iktidari elinde tutabilirdi.

1924'de 'Yoldaglar' diye sesleniyordu,

*Hig¢birimiz partiye karsi hakli olmay1 veya olabilmeyi
istemiyoruz. Son tahlilde parti daima hakhdir, ¢iinkd, o,
belli bagh gérevlerini yerine getirebilmesi igin is¢i sinifi-
nin sahip oldugu yegane tarihsel aragtir... Partiyle bera-
ber ve partinin icinde sadece hakli olunabilinir glink
tarih kisinin hakliiginin gergeklesmesi icin baska bir yol
yaratmamustir... Ingilizler 'Hakli veya haksiz benim mem-
leketim' derler. Daha da buyiik bir haklilikla diyebiliriz
ki: Hakl1 veya haksiz,- baz1 belirli 6zel durumlarda veya
belirli anlarda haksiz - benim partim."¢%

Ancak parti - Rus partisi - once Thermidor'un ve simdi
bonapartizmin araci haline geldi; 1933'iin sonlarinda
Trogkl'nin tavri buydu. Parti 13¢i sinifimin bir araci olmak-
tan ¢iktif1 i¢in - onun rejim! "zor' yoluyla devrilmeliydi - ve
kabullenildigi gibi Rus igcilerinin bagka bir araci kalmadi-
gindan (ig¢i simifi pargalanmig ve yilginlik igindeydi) igci
devletinden geriye ne kalmigti?
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Higbir sey. Efer terimler o zamana kadar herkesin tar-
tigmasiz kabullendigi anlami muhafaza ediyorlarsa bu olass
tek sonuctu. SSCH'de igci stufimin yeniden iktidar almasi
i¢in yent bir devrim, 'muzaffer bir devrimci ayaklanma' ge-
rekliydi. Ig¢i sinifi iktidan kaybetmisti ve tekrar iktidara gel-
mesi i¢in bariggl, anayasal higbir yol yoktu. Dolayisiyla, ig¢i
devleti artik yoktu. Bir kargi-devrim gergeklesmigti.

Trog¢ki bu sonuglara siddetle karyt cakti. Dolayisiyla, ig-
¢i devleti taniminda esaslt bir donig yapmak zorunda kaldh.

"Bir sinifin sosyal ustinltft (onun diktatocligi) son de-
rece farkh siyasi bigimler alabilir. Orta Cafilardan guna-
miize kadar, bu, tim burjuva tarihi tarafindan dogrulan-
mugtir. Sovyetler Birli§i deneyi bu sosyolojik yasanin
gerekli batan degisikliklerle . proletarya diktatorlagani
kapsayacak yekilde genigletilmesi igin zaten uygundu...
Boylece Stalin'in gunumdzdeki egemenlifinin devrimin
ilk yillarindaki Sovyet egemenlifiyle higbir ortak yam
yoktur... Burokratik diktatorlufun sosyal i¢eriginin pro-
letarya devrimi tarafindan yaratilan aretim iligkileriyle
belirlenmesi bu gaspr miimKkun kilmugtur. Bu anlamda pro-
letarya diktatorlaga ¢arpitilmis ama tartigilmaz ifadesini
birokratik diktatorlakte bulmugtur.™?2%

Yasaminin son beg yihinda Trogkl dziinde bu tavn be-
nimscmigtir. fhanete Ugrayan Devrint (1937) adli kitabi bu-
nu zengin ayrints ve carpicr orneklerle dzenle anlatir,

Onun onceki goraglerinden kopusunun csas icerigi
abartilamaz. ly¢i devietinin birokratik olarak ¢arpitilmig,
sekilsizlestirilmiy ve yozlagmig olmasin g tartigmak (L.enin'in
yaptigt gibi) bir seydi. $imdi iddia edilen, proletarya dikta-
torliigdnun gergek iggiiktidarsyla higbir sekilde zoruntu bag-
lantisinin olmadigadur. Artik proletarya diktatorlagu sana-
yide devlet milkiyeti ve ekonomik ptanlama (NEP done-
minde planlamamin varhifindan sozetmek zordu) anlami-
na geliyordu; isgi sinifcpargalanmas ve totaliter despotizin-
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le kargy kargiya kalmig olsa bile isci devieti varlifim siirdiire-
bilirdi.

Trogki'yi savunmakigin yepyeni bir olay: analiz etme-
ye ¢abistifim sOylemcek gerek. O, 1920'lerdeki biitiin muha-
lifler gibi, biiyiyen kigiik kapitalist giiglerin baskisina bag-
i olarak rejimin ¢okme tehlikesini goriiyordu. Bu Thermi-
dor'un hepsi i¢in nc anlama geldigini gosterir. Asil sonug
hi¢ bekienmiyordu. Devlet miilkiyeti sadece yagamini sdr-
diirmedi ama hizla genigledi. Birokrasi gergekte bagimsiz
bir rol oynadi, bu Trogki'nin hi¢bir zaman tamamiyla ka-
bullenmedigi bir gergekti. Bu siirecin sonucu olarak ortaya
¢ikan rejimin dinyada bagka bir benzeri yoktu.

Burjuvazinin yeniden iktidara getirilmesi ger¢eklegme-
di. Dahasi, Batr'daki derin sanayi bunalimi déneminde
SSCB'de hizli ckonomik gelisme gerceklesti. Bu, Trogki'nin,
rejimin kapitalist olmadigimi savunurken tekrar tekrar vur-
guladig bir noktaydi.

Ongéri
1938'de Gegis Programi'nda Trogki s0yle yazdi:

"Sovyetler Birlii Ekim Devrimi'nden bir isgi devleti ola-
rak ¢ikti. Sosyalist gelismenin zorunlu bir 6nkogulu olan
iiretim araglarinin devlet milkiyeti, tretici giglerin hiz-
1t geligmesi olasilifs yolunu agti. Fakat isgi devleti aygiti
ayn1 zamanda tam bir bozulma surecinden gegti: igci si-
nifimn bir silaht iken is¢i sinifina karg1 biicokratik gidde-
tin silahi haline geldi ve giderek daha da gok alke ckono-
misinc zarar veren bir silah oldu. Geri ve tek basina bira-
kilmig isci devletinin barokratiklesmesi ve biirokrasinin
tam-yetkili ayricalikh bir simif haline donagmesi  sadece
teorik olarak defil, bu sefer pratik olarak - tek tlkede sos-
yalizm teorisinin yanhshfimn en inandirct yamni olug-
turur.

"$SCB hoyle korkung geliskileri banindiniyordu. Ama ha-
la dejenere isgi devleti olarak Kaldi. Sosyal tespit boyley-
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di. Siyasi ongoruniin alternatif bir 6zellifi vardi: Ya gide-
rek daha ¢ok ig¢i devleti iginde diinya burjuvazisinin bir
orgaru haline gelen biirokrasi yeni miilkiyet bigimlerini
kaldiracak ve ulkeyi kapitalizme geri dondirecck; veya
‘ig¢i simifi biirokrasiyi ezecek ve sosyalizm yolunu aga-
cak."@Y

Bu neden boyle olmahydi? Trogki birokrasinin son
derece istikrarsiz ve siyasi olarak ¢ok sesli olduguna inan-
migti. 1938'de birokrasinin i¢inde 'gergek bolgevizmden tam
fagizme kadar' butin efilimlerin mevcut oldugunu iddia
etti. Bu cgilimler toplumsal giglerle iligkillydi, bunlar
arasinda:

*Bilingli kapitalist egilimler... esas olarak kolektif ¢iftlik-
lerin parali kismu... gencl yoksulluk pahasina kigisel refa-
hi harekete gegiren kigik burjuva egilimler igin genis
bir temel olusturuyordu ve birokrasi tarafindan kasten
tesvik ediliyordu."??

Burokrasi i¢inde,

*Devaml artan fagist, kargi-devrimci unsurlar, daha da
bilytk bir kararlilikla diinya emperyalizminin gikarlar-
n ifade ediyorlardi. Bu komprador adaylar, belli neden-
lerle, yeni yonetici tabakanin Bati uygarlig yani kapita-
lizm asimilasyonu adina millilegtirmeye, kolektivizasyo-
na ve yabana ticaretin tekellesmesine karyl gikarak ken-
di ayncalikh durumlarim koruyacaklanm diginiyorlar-
di... Bu aitliklarla dolu sistemin en tepesinde, sosyal den-
geyi giderek daha ¢ok bozan, bugun Stalin'in bonapartist
Kligi haline gelmiy Thermidorcu oligargi terorist yontem-
lerle oturuyordu... Eski bolgevik kusagin ve orta ve geng
kusaklarin devrimci temsilcilerinin yok edilmesi siyasi
dengeyi biirokrasinin sag, burjuva kanadi ve butin dlke-
deki muttefikleri yaranna daha da bozdu. Onlardan, ya-
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ni sagdan, SSCB'nin sosyalist karakterini dizeltmek ve
onu fagist bigimdeki ‘Bat1 uygarhgr kalibmna daha da yak-
lagtirmak icin gelecek donemde daha kararh ¢abalar bek-
leyebiliriz.”@

Trogki'nin bu donemde, hala halk cephesi zirvedey-
ken, fasizm ile stalinizm arasindaki benzerliklere dikkat ¢ek-
mesi ilgingtir. 'Sosyal kaynaklar ¢ok farkh olmasina ragmen,
stalinizm ve fagizm simetrik olaylardir. Birgok Ozellikleri kor-
kung benzerlik gosterir,' diye yazmugti [hanete Ugrayan Dev-
rim kitahinda, @¥ 'Stalin'in politik aygitindan ¢ok farkl ol-
mayan fagist iilkelerdeki gibi, azgin barbarligini1 artiriyor...'®)
Ortak olduklan gey - her bir bagimsiz ig¢i orgiitinin yok
edilmesi ve ig¢i sinifinin pacgalanmast - ¢ok agikardir. An-
cak, 'sosyal temellerde derin farkhihk' oldugu varsayimin-
dan hareketle, fasist bir is¢i devleti ortaya ¢ikmug midir?

En dnemlisi biirokrasinin 'kapitalizmi geri getirme’ egi-
limi sorunudur. Bu dénemde Trogki'nin yazilarinda miras
hakks tizerine olandan bagka ciddi bir argiiman yoktur:

"Kisinin ¢ocuklarina devredilemeyen ayricaliklar tam de-
ger tagimazlar. Vasiyet hakki miilkiyet hakkindan ayr
tutulamaz. Bir trostiin yoneticisi olmak yeterli degildir;
hisse sahibi olmak gereklidir."?®

Boylece gesitli emperyalist gagclerin geng ortaklar:
(kompradorlar) olabilmek yararina biirokrasinin SSCB'deki
kontrolinden vazge¢mesi igin baski uyguluyordu.

Trogki'nin gorasiine gore, Sovyetler Birligi, hala 'kapi-
talizmle sosyalizm arasinda celigkilerle dolu bir toplum'du...
Son tahlilde, sorun (sosyalizme geg¢ig veya kapitalizme geri
doniis) ulusal ve dtinya arenasindaki varolan sosyal giigle-
rin mucadelesiyle belirlenecektir.'

Bu miucadele, 6luminden dnceki son yillarda
Trogki'nin tahlilini zaten son sinirlarina kadar zorlayacak
bir gekilde geligmigti.

STALINIZM - 57






3

Strateji ve Taktik

Enternasyonal 1s¢i hareketi ideali 'Bitiin diinya isgileri bir-
lesiniz' cagnisi yapan Komiinist Manifesto'nun kendisi kadar
eskidir. 1864'de (1. Enternasyonal) ve yine 1889'da (lI. En-
ternasyonal) bu ideale drgitsel bir anlam vermek igin giri-
simlerde bulunulmugtur. Savasan devletlerin igindeki ona
(Enternasyonale) bagli biiyiik partiler enternasyonalizmden
kopup Alman ve Avusturya kayzerlerini, Ingiliz kralini ve
Fransiz burjuva Ugiinci Cumhuriyetin hiikiimetlerini des-
teklediklerinde, 11. Enternasyonal 1914'de ¢okti.

Bu saskinligin bir sonucu degildi. Savas dncesi kong-
reler emperyalizm ve militarizm tehlikesine, artan savag teh-
didine ve 1907'de Enternasyonal'in Stuttgart Kongresi'nin
koydugu gibi, aslinda 'savagin yol actif1 krizden kapitalist
sinifin egemenliginin digmesini cabuklagtirmak igin yarar-
lanmak igin is¢i partilerinin kendi hitkimetlerinin kargi-
sinda saglam durmalar!' gercklilifine defalarca dikkat ¢ek-
misti. )

Sosyalist hareketin tam bir yenilgisi olan 1914'deki pes-
pese teslimiyetler Lenin'in sdyle bir agiklamada bulunma-
sina neden oldu: 'll. Enternasyonal 6ldii... Yagasin I11. En-
ternasyonal'. Bes y1l sonra, 1919'da, 111. Enternasyonal ger-
¢ekten kuruldu. ilk yillarinda Trogki &dnemli bir rol oynad.

Daha sonra, SSCB'de stalinizmin yiiksclmesiyle, En-
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ternasyonal, Rusya'daki stalinlst devletin hizmetinde
yozlastinldi. Herkesten ¢ok Trogki bu yozlagmaya kargi mii-
cadele etti. Devrimcl isgl partilerinin stratejl ve taktikleri
hakkindaki en degerli yazilannin bir¢ogu, hem ytikseli§ do-
neminde ve hem de izleyen digiis donemindeki IIl. Enter-
nasyonal'e yani Komintern'e iligkindir.

"Can ¢ekisen resmi sosyalist partilerin yan gonulliltkle-
rini, yalanlarnu ve ¢lrimesini ¢ope atarak, IlI. Enternas-
yonal'de birlesen biz komiinistler, kendimizi, Babeufden
Karl Licbknecht'e ve Rosa Luksemburg'a uzanan devrim-
ci kusaklann kahramanca gabalari ve acilarla yaratms ol-
duklan ¢izginin dolaysiz izleyicileri olarak dusiiniyo-
ruz.

"Eger . Enternasyonal gelecckteki gelisim seyrini énce-
den gorebilseydi ve onun izleyecegi yollan belirleseydi;
eger II. Enternasyonal milyonlarca iggiyi toparlayip or-
gltleseydi; o zaman [1l. Enternasyonal agik kitle eylemi-
nin Enternasyonal'i yani devrimci gergelligin Enternas-
yonal'i, eylemin Enternasyonal'i olacakt1."™

Yukardaki satirlarin alindig Komiinist Entemasyonal'in
Manifesto'sunu yazdiinda Trogki kirk yagindaydi ve glici-
nin zirvesindeydi. Sovyet Cumhuriyeti'nin Savag Halk Ko-
mliseri olarak diinya komiinizminin hatir sayilir sdzcusi
olarak Lenin'den sonra ikinci adamdi.

Bu donemdeki gorisi tabii ki dzellikle farkii degildi.
Su veya bu durum hakkinda keskin fikir farklihklanm da
dislamayan ama esas olarak homojen olan bolsevik liderli-
ginin ortak goriigiine sahipti. Bununla beraber, Trogki, par-
lak donemde Komiinist Enternasyonal'in fikirlerinin onde
gelen savunucusu olmugtu. 1919'un devrimci liderlerinin
hi¢biri - veya onlarin muhalifleri - tarafindan onceden go-
rilmeyen olaylar, daha sonra bu ger¢ek kominist gelenegi
omuzlayanlan bir avuca indirdi; Trocki bu insanlar arasin-
da Liliput'larin arasindaki bir dev gibi yiikseldi.
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Tekrar ve tekrar, 1920'lerin sonunda ve 193Q'lardaki
yazilarinda Trogk! devrimci politikanin ¢rnegi olarak Ko-
mintem'in ilk dort kongresindeki kararlara gdnderme ya-
pacakti. Bu kararlar nelerdi ve hangi kogullarda alinmigti?

4 Mart 1919'da Kremlin'de toplanan otuzbes delege
I11. yani Komiinist Enternasyonal'l kurmak igin sonucunda
birbogoyun kullanildi1bir oylama yaptilar. Bu, ok dnemli
ve temsili bir topluluk degildi. Komunist Partisi'nden yal-
nizca.beg delege (Buharin, Cigerin, Lenin, Trogki ve Zi-
novyev) hem bir kitle drgiti hem de gergekten devrimci
olan bir partiyi temsil ediyordu. Norveg Is¢i Partisi'nden
(NAP) Stange bir kitle partisinden geliyordu ama olaylarnn
dogrulayacag: gibi NADP pratikte devrimci olmaktan ¢ok
uzakti. Yeni kurulmus Alman Kom{inist Partisi'nden (KPD)
Eberlein gergek devrimci bir orgiti temsil ediyordu ama
hentiz birkag bin kisilik bir giice sahipti. Diger delegelerin
buytk ¢ofunlugu kiguk bir azinlig: temsil ediyorlardi.

Cogunluk, bir¢ok tilkede gergek kitle destegine sahip
olmayan bir 'Enternasyonal'in anlamsizligini kabul etti. Rus-
lan temsil eden Zinovyev kitle desteginin gergekte oldugu-
nu savundu. Bir¢ok delegasyonun zayifligi rastlantiydu. ‘Bi-
yik bir tilkede zafer kazanmug bir proletarya devrimine sa-
hibiz... Siz Almanya'da proleter htikimeti birkag ay i¢inde
kurabilecek iktidara dofru yiiriiyen bir partiye sahipsiniz.
Ve biz hala bekleyecek miyiz? Bunu hi¢ kimse anlamaya-
caktir.'@

Sosyalist devrimin orta Avrupa'da, en azindan Alman-
ya'da, hemen beklenen bir olasilik oldugundan delegele-
rin hi¢birinin siphesi yoktu. Eberlein'in sdzciikleriyle: 'Ba-
tiin belirtiler yaniltici degilse, Alman proletaryasi son kesin
miucadele ile karg1 karstyadir. Ancak zor olsa bile, komi-
nizm igin olasiliklar uygundur.'®

Devrimcllerin en temkinlisi ve en makulii olan Lenin
aciliy konugmasinda 'sadece Rusya'da degil ama Avrupa'nin
en geligmiy kapitalist Glkelerinde, 6rnegin, Almanya'da i¢
savag bir gergektir... dinya devrimi her yerde yogun bir bi-
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¢imde basltyor ve biytiyor.® dedi.

Bu bir hayal degildi. Kassm 1918'de o zamana kadar
Avrupa'nin en giigli devleti olan Alman Imparatorlugu gok-
td. Altihalk komiseri - Gigi sosyal demokrat ve tigii bagim-
siz sosyal demokrat - Kayzer'in hiikiimetini devraldi. isgi ve
asker konseyleri biitiin iilkeyi kapladi ve fiilen iktidar ald.
Bunun karyisinda, onlar1 yonlendiren sosyal demokratlar
biatin ¢abalarini eski kapitalist devleti yeni'cumhuriyetgi’
bigim altinda yeniden kurmak i¢in harcadilar. Bir Sovyet
Almanya'si i¢in miicadcleye dnderlik etmek ve desteklemek
icin gigla bir liderlige sahip devrimci bir Enternasyonal'in
yaratiimasinin sebebi daha da ziyade buydu. Ocak 1919'da
Spartakiis ayaklanmasinin kanh bir bigimde bastirilmasina
rafmen bu miicadelenin surdigi gorunmekteydi. '1919
Ocagindan Mayisina kadar Almanya'da kanli bir i ¢ savas ya-
sand1. Kagik catiymalaryaz aylarinda da devam etti. ) Mos-
kova toplantisindan bir ay sonra Bavyera Sovyet Cumhuri-
yeti ilan edildi.

Orta Avrupali diger bir biyiik gii¢ olan Avusturya Ma-
caristan imparatorlugu yok olmugtu. Ortaya ¢ikan devlet-
ler degisen olgilerde devrimci kaynama icindeydi. Alman-
ca konugulan Avusturya'da fiilen tek silahli gii¢ sosyal de-
mokratlarin denetimindeki Volkwehr (Halk Ordusu) idi. Ma-
caristan'da 21 Mart 1919'da Sovyet Cumhuriyeti ilan edil-
miyti. Batin yeni ve yeniden kurulmug devletler - Cekosla-
vakya, Yugoslavya, hatta Polonya - biiyik olgiide istikrar-
sizdt.

Sosyalist liderliklerin rolii ¢ok dnemliydi. Cogunluk
artik 'demokrasi' adina kargi-devrimi destekliyordu. Bunla-
nn bir ¢ogu marksist ve enternasyonalist olduklarimi iddia
ediyorlardive bir zamanlar gergekten de dyleydiler. 1914'de
'kendi' egemen stniflarina teslim oldular. Artik bu kritik do-
nemde, sosyalist ifadeleri ve 1914'ten 6nceki eski rejimlere
muhalefet yillanyla kazanilmig kredilerini kullanarak isci
iktidarinin kurulmasini 6nlemek igin kapitalizmin baslica
destegiydiler. Bern'deki bir toplantida I11. Enternasyonali ye-
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niden kurma girigsimleri, I[11. Enternasyonal'in ilani igin da-
ha da acil bir sebep olarak ortaya ¢itkmigti. Daha 1914'de
Lenin: "I. Enternasyonal 6ldii, oportiinizm tarafindan ye-
nildi... yasasin [II. Enternasyonal.' demisti.® Simdi, Ekim
Devrimi'nden 18 ay sonra bu slogan gergege doniigmstii.
Enternasyonal’in esas siyasi temeli neydi? [ki dnemli
temele dayaniyordu; devrimci entemnasyonalizm ve isgile-
rin toplumu yonetebilecekleri araglar olarak sovyet sistemi.
1919 Kongresi'nde agiklanan csas karara gore:

"Eski Yunan cumbhuriyetlerinde, Orta Cag sehirlerinde
ve ileri kapitalist iilkelerde demokrasi farkh bigimlerde
anlagildi ve farkli derecelerde uygulandi. Tarihin en kok-
li devriminin, iktidann somiiren azinhktan somiirtilen
¢ogunluga aktanldigt diinyadaki ilk érneginin, kesin de-
gisiklikler olmadan, yeni demokrasi bigimleri, demokra-
siyi uygulamak igin yeni kogullan biinyesinde toparla-
yan yeni kurumlar yaratilmadan burjuva parlamenter de-
mokrasisinin zaman icinde yipranmis gergevesinde ger-
ceklesebilecegini diigiinmek gercek bir ahmakhk ola-
caktir".?

Sovyetler veya parlamento? Ekim Devrimi'nden sonra
Rus Komiinist Partisi sosyal devrimci koyla pactisinin ¢o-
funluk oldugu yeni segilmiy Kurucu Meclis'i sovycet iktidan
yaranna dagitti. Kasim Devrimi'nden sonra Alman Sosyal-
Demokrat Partisi cogunluk oldugu is¢i ve asker konseyleri-
ni iginde bulunmadigi Ulusal Meclis yararina dagitti.

Her iki durumda anayasal sekil sorunu gergekte sinif
iktidar: sorunuydu. RKP'nin eyleminin nedeni ig¢i devleti-
ni yaratmakti. SPD'nin eyleminin nedeni ise burjuva devle-
tini, Weimar Cumhuriyetini yaratmakti.

Paris Komiini'nden sonra Marks, kapitalizmden sos-
yalizme gegigte devlet bi¢ciminin 'sadece proletaryanin dev-
rimci diktatorlagu olabilecegini' yazmigti.

Sosyal demokratlar, pratikte, bitiin devletlerin sinif
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devletioldugunu, tarafsiz' devlet olmadi§ini savunan mark-
sist devlet teorisinin 0ziini reddetmiglerdir. 'Bariggt' parla-
menter yoldan sosyalizm yanlisi devrimin kaginilmazhgini
savunan kendi Onceki tavirlanni reddetmiglerdir. Ancak We-
imar Cumhuriyeti her yoniiyle Rus Sovyet Cumhuriyetin-
de oldufu gibi Onceki devletin zor yoluyla devrilmesinin
bir tiriniiydii. Alman Imparatorunu segmenler degil isyan-
c1 askerler ve silahli isgiler devirmislerdi. Avusturya Maca-
ristan'in par¢alanmasiyla ortaya ¢ikan devletler igin ayni
sey gecerliydi. Ama daha da biyik bir ddntigiim olan kapi-
talizmin yikilmasina burjuva demokrasisinin dogal aragla-
nyla ulagilacakt!

Gergekte, bu, sosyalizm hedefinin terkedilmesi anla-
mina geliyordu.

1919 'platformu'nda’ II1. Enternasyonal kesin olarak
marksist tavri tekrar ortaya koydu. 'Isgi sinifinin zaferi diig-
man iktidar drgitundn yok edilerek iggi iktidarinin kurul-
masinda yatmaktadir; bu da, burjuva devlet aygitinin yok
edilmesini ve isci devleti aygitinin kurulmasint igerir'® Par-
lamenter yoldan sosyalizm mimkiin degildir. 'Evrensel oy
hakki, ¢agdag is¢i sinifimn olgunlufunun bir élgdsddiir.
Cajidas bir devlette bundan bagka bir ey olamaz."® yazmig
olan Engels’le hemfikir olan Lenin, 1917'de bu alintiy: kul-
lanmigti. Moskova Konferansi'ndan hemen sonra, Lenin,
‘Demokratik olsa bile higbir burjuva cumhuriyeti, sermaye
tarafindan ¢alistirilan insanlarin ezilmesi i¢in biraygt, bur-
juvazinin diktatorlGginlin bir araci, sermayenin slyasl ege-
menliginden bagka bir sey olmamugtir ve olamazdi' diye yaz-
migt1, 0o

Isci konseyleri temelinde isci cumhuriyeti gergekten
demokratikti.

*Sovyet iktidarinin 6zt buradadir yani, battn devlet ik-
tidanmn, butin deviet aygitinin degismez ve biricik esa-
sinin kapitalistler tarafindan ezilen siniflanin, yani isgi
ve yan-isgilerin (emegi somirmeyen koyliiler) kitle or1-
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guti olmasmdadir.""

Bu, 1919'da bile Rusya'nin bir ekilde idealize edilme-
siydi. Ancak'sapmalar'dan tlkenin geriligi, hala biitiin vah-
sctiyle devam etmekte olan i¢ savag ve dig miidahale so-
rumlu tutuluyordu.

Trogki, 0 zaman ve oldaga giine kadar, istisnasiz bi-
tiin bu fikirleri destekledi. Lenin'le burjuva demokrasisi ve
reformizm sorunlarinda 1919'da aym diiginiyordu ve fik-
rini asla degistirmedi.

Moskova'da delegeler toplantisi yeni Enternasyonal'
cnternasyonallzmden taviz vermeme, 1914 hainleriyle ke-
sin ve son bir ayrigma, is¢i iktidars, igci konscyleri, Sovyet
Cumhuriyetininin savunulmasi ve Orta ve Bat1 Avrupa'da
yakin gelecekteki devrim perspektifi temelinde kurdu. So-
run simdi bitin bunu gergeklestirebilecek kitle partilerini
inga etmekteydi.

Merkezcilik ve ultra solculuk

"II. Enternasyonal'le sadece son zamanlarda iliski kurmus
olan partiler ve gruplar, gercekten komunist olmadiklan
halde, giderek daha ¢ok Ill. Enternasyonal'e iyelik icin
bagvuruyorlar... Komiinist Enternasyonal bir olgiide mo-
da olmaya bagladi... Bazs kogullarda, Komunist Fnternas-
yonal henuz Il. Enternasyonal ideolojisi ile baglarim ko-
parmamig bocalayan ve kararsiz gruplarin katilmasiyla
yozlagma tehlikesiyle karg1 karyiya kalahilir.*2

Temmuz 1920'de Lenin bdyle yazmigti. 1919'daki Ko-
mintern Kongresi'nin, Avrupa'da gercekten devrimd bir Kitle
hareketinin varhg dogrultusundaki varsayimin, dogrulu-
fu bir yil sonra kanitlanmigti.

Eylal 1919'da italyan Sosyalist Partisi'nin Bologna
Kongresi biyiik bir ¢ogunlukla ve merkezin tavsiyesiyle Ko-
miinist Enterenasyonal'e katilma karari aldi. Norveg [5¢i Par-
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tisi, NAP, katildifin1 teyid etti ve Bulgar, Yugoslav (cski-
Sirp) ve Romanya partileri de katildilar. Bunlann ilk i¢ii
onemli 6rgitlerdi. NAP, Ingiliz benzeri gibi, sendikal kati-
lim temelindeydi ve Norve¢ solunda egemendi. Bulgar
Komiinist Partisi basindan beri hemen hemen biitiin Bul-
gar ig¢i sinifinin destegine sahipti. Yugoslav KP yeni devle-
tte yapilan ilk (ve tek) serbest secimlerde 54 milletvekilli§i
almigti,

Fransa'da, dye sayisini iki katindan daha fazla artiran
-1918 ve 1920 yillan arasinda iiye sayis190,000 den 200,000'
e ¢ikti - Sosyalist Parti, SFIO, sola savrulmustu ve Moskova
ile flort ediyordu. Sosyal Demokrat Parti, SPD'nin aleyhine
hizla taban kazanan Alman Bagimsiz Sosyal Demokratlari-
nin, USPD'nin  durumu da bdyleydi. Isveg sol sosyal de-
mokratlari, Cekoslovak sol kanadi ve diger iilkelerdeki (in-
giliz ILP dahil) daha kuguk partiler esas olarak aymni gizgiye
sahiptiler. Tabanlarindan gelen baski onlan Ekim Devri-
mi'nin gozine girmeye ve Kominist Enternasyonal'e ka-
bul edilmek i¢in goriiymeye zorluyordu.

'Bazi dnde gelen 'merkez' gruplarinIII. Entecnasyonal'e
katilma isteffi, onun (IIl. Enternasyonal'in) diinyadaki simf
bilingli is¢ilerin buyiikk ¢ogunlufunun sempatisini kazan-
mis oldugunun ve her gecen gin daha kuvvetli bir gi¢ ha-
line gelmekte oldugunun dolaysiz bir teyididir.(™

Ancak bu partiler devrimci komanist drgiitler degil-
lerdi. Onlars6zde devrimci, eylemde pasif, savag-Oncesi sos-
yal demokrat gelenekten geliyorlardi. Ve gergek devrimci
strateji ve taktiklerin benimsenmesini dnlemek ve kontro-
lu clinde tutabilmek i¢in her tirlt yola bagvurabilecek kisi-
ler tarafindan yonlendiriliyorlardi,

Bu partilerin dyelerinin ¢ogunlugu olmadan, yeni En-
ternasyonal, kisa ddnemde, Avrupa'da kesin bir ctki goste-
remeyccckti. Merkezci liderlerle kopug olmadan, yeni En-
ternasyonal'in devrimci bir etki gostermesi beklenemeadi.
Durum zaten Enternasyonal'in iginde bulunan kitle parti-
lerinde de gok farkli degildi. Ornegin, italyan Sosyalist Par-

66 - TROGKI'NIN MARKSIZM!



tisi'nin liderliginde merkezciler ve hatta baz: yaman refor-
mistler vard.

Merkezcilie karsi miicadele bagka bir nedenle karma-
sikti. Bircok kominist 6rgiitiin i¢inde gticli ultrasolcu akim-
lar vardi. Ve onlarin diginda III. Enternasyonal'e yakin du-
ran ama hala bir komiinist partinin gerekliligini kabul et-
meyen bazi 6nemli sendikalist sendika orgutleri vardi. Bu
biyiik glicleri kazanmak ve biitinlegtirmek zor ve karma-
s1k bir iglemdi. Birgok farkl cephede miicadeleyi gerektiri-
yordu.

2. Kongre'nin kararlar1 hayati dnemdeydi. Bir anlam-
dabu, Kongre'nin asil kurulugsuydu. Kongre, Kizil Ordu Var-
sovayakinlarindayken, Polonya ile savagin zirvesinde oldu.
Almanya'da askeri diktatorliik kurma girisiminde bulunan
Kapp darbesi kitlesel i3¢1 sinif: eylemiyle hentiz yenilgiye
ugratilmigty. italya'da fabrika iggalleri baglamak tzercydi.
Devrimci iyimserlik havasi her zamankinden daha gugliy-
di. Enternasyonal'in Bagkani1 Zinovyev, "Komiuinist Enter-
nasyonal'in [kinci Diinya Kongre'sinin Sovyet Cumhuriyet-
lerinin diinya kongresinin habercisi olduguna inaniyorum’
dedi." Biitiin gerek duyulan hareketi zafere gotirecek olan
gercek kominist Kitle partileridir. Kongre'de Trogki'nin bag-
hica miidahalelerinden biri bdyle partilerin karakteri ile ilis-
kiliydi.

"Yoldaslar, Konminist Manifesto'nun ortaya ¢ikmasindan
i ceyrek yiizyal sonra bir Enternasyonal Komiinist Kong-
re'de partinin gerekli olup olmadig uzerine tartigma gik-
masi olduk¢a garip goriinebilir... burada Baylar Scheide-
mann, Kautski veya onlann Ingiliz yandaglan ile ugrasi-
yor olsaydik, tabii, bu baylan partinin isgi sifi igin vaz-
gecilmez olduguna ikna etmenin gerekli olmayacag) ken-
diliginden agikar olacakti. Onlar ig¢i sinif: igin bir parti
yarattilar ve onu burjuvazinin ve kapitalist toplurnun hiz-
metine verdiler... Partinin vazgecilmez oldugunu bildi-
gim ve partinin degerinin farkinda oldugum igin, ve bir
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tarafta Scheidemann' ve diger tarafta sadece burjuvaziye
kargt miicadele etmek isteginde olmayip Scheidemann’in
aksine, gergcekten onun kafasim kopartmak isteyen Ame-
rikan veya ispanyol veya Fransiz sendikalistlerini gordi-
gum i¢in - bu nedenden dolay: partinin 6nlerinde duran
gorevin, yani burjuvazinin yok edilmesinin tamamlan-
mas! i¢in vazgegilmez oldugunu onlara karutlamak igin
bu Ispanyol, Amerikan ve Fransiz yoldaslarla tartigmay1
tercih edecegimi soyliyorum... Yeldaslar, Fransiz sendi-
kalistler sendikalarda devrimci galijma yuritiiyorlard.
Ornegin, bugiin Yoldas Rosmer'le tartigirken, ortak bir
zemin yakaladik. Fransiz sendikalistler, burjuva demok-
rasisi ve onun yalanlarla dolu gelenegine meydan okur-
ken sunlan soylediler: 'Partileri istemiyoruz, biz prole-
tarya sendikalarimi ve onlann iginde dogrudan eyleme
gecen devrimci azinlig1 temsil ediyoruz ...' Dostlarimiz
i¢in bu azinhgin anlami nedir? Bu azznlik Fransiz ig¢i s1-
nifinin secilmis bir kesimidir, kendisine ait agik bir prog-
ramu olan, butdn sorunlar tartistiklan, yalnizca tartig-
makja kalmayap karar verdikleri ve belli bir disiplinlc baglh
olduklan bir érgiiti olan kesim,"4%

Trogki bunun meselenin can alici noktas: oldufunu
soyledi. Devrimci sendikalistler, bir komiinist parti kurma-
ya parti fikrini kabullenmis merkezcilerden daha yakind:-
lar. Sendikalist diigiince tam olarak yeterli degildi - bagka
bir sey eklenmeliydi: 'Bir deneyim dagarcig... isci sinifi ta-
rafindan biriktirilen biitiin deneyleri birlestiren... bir liste.
Biz partiyi boyle digiiniiyoruz. Biz, bizim Enternasyonali-
mizi boyle disiindyoruz.''®

Parti, yalnizca bir propaganda orgiatt olamazdi. Ko-
mintern'i 'kitle kuyruk¢ulugu' ile suglayan Hollandal ultra
sol Gorter'e kargi Komintern Merkezi'nde (ECCI) konugan
Trogki soyle dedi:

"Yolday Gorter ne tneriyor? Ne istiyor? Propaganda! Bu
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onun biitin yonteminin 6zidir. Devrim, diyor Yoldas
Gorter, yoksulluklara ve ekonomik kosullara degil kitle
bilincine ba§hdir; dolayisiyla kitle bilinci propaganda ile
sekillenir. Burada propaganda 18. ylizyal aydinlanma ve
rasyonalizm ckolii anlayisina ¢ok yakin olan idealist bi-
¢imde ele alinmigtir...Sizin §imdi yapmak istediginiz sey,
Enternasyonal'in dinamik gelismesi yerine, propaganda
yoluyla iscilerin tek tek kazanilmas: yontemlerini getir-
me anlamina gelmektedir. Karbeyaz segilmis elitten olug-
turulan bir Enternasyonal istiyorsunuz.®¢?

Pasif, propagandac: ultra sol tipi, Komintern'in bag-
langicinda temsil edilen tek tip degildi. 1921'de, Alman par-
tisinin liderlifinde darbeci bir e§ilim gelisti. O yilin Martin-
da, ulusal bir devrimci durum mevcut degilken (yerel ola-
rak, orta Almanya'nin bazi1 bolgelerinde, devrimci duruma
yakin bir sey vardi) parti liderlii parti militanlarinin ger-
¢ek bir kitle hareketi yerine ikame i¢in partinin hizini art-
tirmay: denedl. Bu '‘Mart Eylemi'nin sonucu ciddi bir yenil-
glydi - parti iiye sayis1 350.000 'den yaklagik 150.000'e dis-
tii. KPD'nin taktiklerini hakl: ¢itkarmak icin ‘saldin teorisi’
kullamilmusti.

"Saldir1 teorisi denilen teori ileri sirilmisti. Bu teori-
nin 624 neydi? Onun 62zl i¢inde bulundugumuz kapita-
list toplumun ¢dzillme donemine yani bagka bir deyisle
burjuvazinin yok edilme dénemine girdigimizdir. Nasil?
Is¢i sirufmin saldinst ile. Soyut olarak bu kugkusuz dog-
rudur. Ama baz kigiler bu teorik scrmayeyi kii¢lik parga-
lara ayimnp, bu biiyuk saldicinin pegpese gelen kiigtik sal-
dirilardan olusturulacagin iddia etmeye ¢ahgiyordu.”

diye agikliyordu Trocki 1921 yazinda yaptug konug-
mada ve devam ediyordu:

"Yoldaslar, ig¢i simfinin siyasi miicadelesi ile askeri ope-
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rasyonlar arasinda benzerlik fazlasiyla sapunlmistir. An-
cak belli bir noktaya kadar burada benzerliklerden bah-
sedilebilir... Asken agilardan Almanca konugursak bizim
de Mart ginlerimiz oldu, italyanca konusursak bizim de
Eyliil ginlerimiz oldu |gonderme ltalyan Sosyalist Parti-
si'nin Eylil 1920'de devrimci krizden yararlanmadaki ba-
sansiziiginadi]. Kismi bir yenilgiden sonra ne olur? As-
keri techizatin giivenli bir sekilde yer degistirmesi gere-
kir, soluk almak igin kesin bir ihtiya¢, yeniden konum-
lanma ihtiyaci ve artakalan gtiglerin daha dikkatlice goz-
den gegirilmesi ihtiyaci ortaya gikar.. Bazen biittin bun-
lar sadece stratejik geri ¢ekilme kosullan altinda mim-
kiin olabilir...

*Ancak bunu tam olarak anlayabilmek igin, bir geri ge-
kilme sirasinda, geriye dogru bir yer degistirme sirasin-
da, birlesik stratejik plarun bir pargasiu gommek igin bel-
li bir deneyim gereklidir. Ancak sadece soyut olarak man-
tik yunitilir ve herseyin yerine devrimci iradenin kona-
bilecegi varsayimyla daima ilerlemckte israr edilirse o
zaman ne gibi sonuglar elde edilir? Omegin ltalya'daki
Eylil olaylarim veya Almanya'daki Mart olaylarin ele
alahm. Bize bu ilkelerdeki durumun sadece yeni bir sal-
dun1 ile agilabileccgi sdyleniyor... Bu kogullarda daha da
biiyiik ve ¢ok daha tehlikeli bir yenilgiye katlanmak zo-
runda kalacagiz. Haysr yoldaslar, bdyle bir yenilgiden son-
ra hiz geri gekilmeliyiz."1®)

Birlegik cephe

Gergekten, 1921 yazinda, Komintarn liderligi cok daha ge-
ncl anlamda bir stratejik geri cekilmenin gerekli olduguna
karar verdi. Trogki Haziran'da Pravda'da j0yle yazdr:

"Burjuvazi igin en kritik yil olan 1919'da, Avrupa prole-
taryasimn baginda éniine net hedefler koyan ve bunian
izleme yeteneginde olan gercekten devrimdi bir 6rgiit ya-
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ni gigli bir Komiinist Partisi olsayd: giiphesiz devlet ik-
tidarint en az fedakarlkla ele gegirebilirdi. Ama boyle
bir orgiit yoktu... Son ig yil siresince isgiler biyiik olgii-
de mucadele ettiler ve ok sayida kayiplar verdiler. Ama
iktidan kazanmadilar. Sonug olarak ¢aligan kitleler 1919-
20'de olduklarindan daha tereddiitld oldular."®®

Trogki'nin yazdigi Diinya Durumu Uzerine Tezler' de agik-
lanan aym diistince Temmuz 1921'de IIl. Komintern Kong-
resi tarafindan benimsendi:

"Komiinist Enternasyonal'in 2. ve 3. kongreleri arasinda-
ki gecen yil icinde, bir dizi ig¢i sif1 ayaklanmalan ve
mucadeleleri kismen yenilgi ile sonugland1 (Kizil Or-
du’nun Agustos 1920'de Vargova'ya dogru ilerlemesi, ital-
yan proletaryasinin Eykil 1920'deki eylemi, Mart 1921'de-
ki Alman iggilerinin ayaklanmasi). Saldirilarin kendili-
ginden karakteri ile, hedeflerinin ve yontemlerinin net
olmamasi ile, egemen siniflar arasinda yarattigi asir1 pa-
nikle, ayirdedilen savas sonrasi devrimci hareketin bi-
rinci dénemi esas olarak sona ermis gortiniyor. Burjuva-
zinin bhir simf olarak kendine giiveni ve devlet organlan-
nin diga donik istikrarhli§i su gotirmez bigimde gug-
lenmistir... Hatta burjuva liderleri devlet aygitlarimn giict
ile dviinmekte ve butiin tlkelerde ig¢gilere karst hem eko-
nomik hem de siyasi cephede saldiriya gegmektedirler."@®

Kongre'den hemen sonra, ECCI, ¢aligmalarinin agirh-
gini birlesik cepheye dogru cevirmeleri i¢in partilere baski
yapmaya basladi. Bu yaklagimin 6zu Trogki tarafindan
1922'nin baglarinda net olarak tzetlenmisti.

"Komunist Partisi'nin gorevi proletarya devrimine onci-
Ik etmektir... bunu basarmak igin Komtnist Partisi ig¢i
sinifinin ezici bir ¢ogunlugu tistunde yiikselmelidir... Parti
bunu ancak net bir programa ve celik i¢ disipline sahip

STRATE|I VE TAKTIK - 71



tam bagimsiz bir orgiit olarak kalarak bagarabilir... Refor-
mistler ve merkezcilerle ideolojik olarak ayrigmak zorunda
olmasinin sebebi budur... Saflanndaki tam bagimsizhig
ve ideolujik homojenligi sagladiktan sonra, Komtinist Par-
tisi is¢i stmifinin ¢ogunlugu tdzerinde etki sahibi olmak
i¢cin mucadele eder... Bu devrime hazurhk déneminde
proletaryanin suifsal yagamirun durmayacagr agiktir. Sa-
nayicilerle, burjuvazi ile, devlet iktidan ile ¢atigmalar,
biri ya da digeri Oncelik kazanarak, devam eder.
"Bu ¢atigmalarda - bunlar butin iggi simifinin ya da isci
sinifinin ¢ogunlugunun hayati cikarlanini kapsadigindan
- cahsan Kkitleler, eylem birligi, kapitalizmin saldinsina
karsi dircnme birligi veya kapitalizme karg1 saldinda bir-
lik ihtiyaci duymaktadirlar. Kendini mekanik olarak isci
sintfitun bu eylem birligi ihtiyacinin kargisina koyan her-
hangi bir parti sasmaz bir bigimde iycilerin kafalarinda
mahkum edilecektir.
*Sonug olarak birlesik cephe sorunu hicbir sckilde, gerek
¢ikiy noktast gerekse Gz(t bakimindan, komdnist parla-
menter hiziple sosyalistlerinki arasindaki karsilikh iligki-
ler ya da iki partinin mnerkez komiteleri arasindaki kargi-
liklt iliskiler sorunu degildir... Birlesik cephe sorunu - bu
donemde ig¢i sinufi tzerinde yukselen gesitli sivasi or-
gutler arasinda bir bolinmenin kaginilmazhigina ragmen
kapitalizme karsi mucadclede ig¢i sirufina bir birlesik
cephe olasiligini saglayacak acil ihtiyacin bir sonucudur.
Bu gdrevi anlamayanlar igin, parti, kitle eylemi igin bir
orgut degil, sadece bir propaganda grubudur...
"Nihayet, birlesik cephe, belli sinsrlar icinde ve ozel du-
rumlarda, bugiin nitcadeleye hazir prolctaryanin oncin-
li kismunun iradesini hala ifade eden reformist orgutle-
rinkivle ktndi eylemlerimizi birlestirmek igin hazir ol-
dugumuzu varsayar. Peki bizim yolumuz onlarla ayril-
madi1 m1? Evet, onlarla ig¢i sinfi harcketinin baghca so-
runlartinda anlasmadigimiz igin aynldik.
“Ve hala onlarla anlagma yollan ariyor muyuz? Lvct, on-
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lan izleyen kitlelerin bizleri izleyen kitlelerle birlikte bir-
lesik bir miicadeleye girmeye hazir oldugu ve reformist-
terin su ya da bu ol¢iide bu miicadelenin bir araci olmak
zorunda kaldigy butin kogullarda

*Birlesik cephe olusturmayr hedefleyen bir palitika, tabii
ki, her seferinde gergekten eylemde birlige vanlacagimin
otomatik garantist degildir. Tersine, bircok durumda ve
belki ¢ogu durumlarda, orgatsel anlagmalarda sadece ya-
rum bagan saglanacak, belki de hi¢ basar saglanamaya-
caktir. Ancak micadele cden kitlelerin, cylemde birlik-
teki basarisizhgin bizim bigimsel uzlagsmazligimizdan de-
gil, reformistlerin mucadele igin gergek istcklerinin ol-
mayisindan kaynaklandigina ikna cdilmesi gereklidir."??

Buyiik olgiide birlegik cephe ile ilgili olan 1V. Komin-
tern Kongresi (1922) Lenin'in katildigt son kongre ve
Trocki'nin esas olarak kararlarinin dogruluguna inandigi1 son
kongreydi. On yil sonra Trogki, eski Komintern deneyimi-
ne kary tavrini ana ilkeleriyle bir yazida 6zetledi:

"Entcrnasyonal Sol muhalefet Komintern'in ilk dort kong-
resi zemininde yiukselmektedir. Bu, Sol Muhalcfet'in Ko-
mintem'in sadece konjonktdrel 'i')zcllige sahip ve geligen
olaylarla ¢eligen Kararlarinin her sézciiginiin ontnde egil-
mesi anlamna gelmez. Ancak bitin 6énemli ilkeler (em-
pcryalizme ve burjuva devlete, demokrasiye ve reformiz-
me, koylulik ve ezilen uluslarla iliskilere, sendikalarda
caligmalara, parlamenterizme, birlesik cephe politikasi-
na iliykin) bugin bile, kapitalizmin genel kriz dénemin-
de proleter stratejinin en onemli ifadesi olarak durmak-
tadir. Sol Muhalefet S. ve 6. Dinya Kongrelerindeki re-
vizyonist kararlara karsidir...(1924 ve 1928)"@%

1923 yilinda bir tarafta Stalin, Zinovyev ve Kamenev
icli yonetiminin ve diger tarafta Sol Muhalefet'in ortaya
cikigt gorilda. Avrupa'da Komintern'i zedeleyici iki yenilgi

STRATEN VE TAKTIK - 73



gorildi.. Haziran'da, bGtin ig¢i simifinin gergek destegini
alan bir kitle partisi olan Bulgar Komiinist Partisi, Koyl
Partisi hitkiir etine karg1 sag kanat darbesi karsisinda "taraf-
s1z' daha dogrusu tamamen pasif bir tavir benimsedi. Daha
sonra, burjuva demokratik rejim yikildiktan sonra, askeri
bir diktatorlik kuruldu ve sindirilmig niifusun gogunlugu
ciddi bir politik hazirlik olmaksizin (22 Eylil'de) ani bir ayak-
lanmaya giristi. Bu ayaklanma bastirild1 ve vahsi bir Beyaz
TerOr baglatildi. Almanya'da, Fransizlarin Ruhr'u isgali ve
parayi degersiz hale getiren astronomik enflasyonun sebep
oldugu derin ekonomik, sosyal ve siyasi bir kriz ortaya ¢ik-
t1.. '1923 sonbaharinda, Almanya'da durum 1919 yilinda-
kinden bile daha umutsuzdu, sefalet daha biiyuktii, man-
zara agikga daha umutsuzdu. " Saksonya’da Komiinist Par-
tisi sosyal demokratlarla bir koalisyon hiikiimeti olustur-
duktan sonra, Ekim'de bir ayaklanma planland: fakat son
dakikada ertelendi. (Hamburg'da erteleme zamaninda ol-
madj; yalmz birakilmig bir ayaklanma oldu ve iki gun i¢in-
de bastirildi).

Trogki tarihi bir firsatin kagirildi§ina inaniyordu. Bu
donemden itibaren, Komintern'in politikas: dncelikle
SSCB'deki parti ici miicadelede Stalin hizibinin ve sonra Sta-
lin hiikkimetinin dig politikalanyla belirlendi. 1924'de kisa
bir 'sol’ bocalamadan sonra Komintern 1928'e kadar saga,
daha sonra ultra-sola (1928-34) ve nihayet halk cephesi
politikalart doneminde (1935-39) daha da saga itildi. Bu asa-
malarin her biri Trogkitarafindan tahlil edilmis ve elestiril-
migtir. Onun elestirilerini ti¢ 6rnek kullanarak agiklamak
yerinde olur.

Anglo-Sovyet Sendika Komitesi

Daha dnce ele alinmigolan 1925-27 Cin Devrimi'nin yam
sira, Buyik Britanya Komiinist Partisi'nin 1926 genel grevi-
ne kadar ve grev suiresince (Komintern tarafindan yonlen-
dirilmig) politikas1 Trogki'nin ilk saga kayis agamasinda Ko-
mintern’e yapmig olduu en dnemli suglamadir.
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Mayis 1926'daki genel grev ingiliz tarihinde kesin ola-
rak bir donts noktasiydi ve is¢i simifinin kesin bir yenilgi-
siydi. Kesintilere ugramig olsa da uzun ve militan bir is¢i
sinifi hareketi ddbneminin sonu oldu, agik sinif igbirlik¢i sag
kanatlariyla sendikalarin sarekli Gstiinliigiine ve Kominist
Partisi'ne ragmen ls¢i Partisi'nin Kitlesel olarak giiclenmesi-
ne yol agtu

1924-25'te sendikal hareketteki yukselis sola dogruy-
du. 'Geri Cekilmeye Son’ ve 'Tekrar Sendikalara’ sloganlari
etrafinda, 1924'te kurulmus olan KP'nin etkisindcki Azin-
lik Hareketi onemli dl¢ude nafuz kazaniyordu. Ayni za-
manda sendikalar bir grup sol egilimli sendikacilarinin et-
kisi altina giriyordu. Ve, 192$ ilkbaharindan itibaren Sen-
dikalar Kongresi (TUC) 'Anglo-Sovyet Baglantili Sendika Tav-
siye Komiitesi' aracilifiyla Sovyet Sendikalar Federasyonu ile
isbirli§i yapti. Bu olgu Genel Kurul'a 'devrimci' bir goriiniis
verdive soldan gelen elestirilere kargi bir maske gorevi yapt1.

Trogki'nin elegtirisinin 6zd, BBKP'nin (Biyiik Britanya
Komiinist Partisi), Moskova'nin zorlamasiyla, bu sol biirok-
ratlara fazlasiyla glivenmesiydi. (BBKP'nin grev sirasindaki
merkez slogani "Tim iktidar Sendika Federasyon Genel Ku-
rulu'na” seklindeydi.) Bu sol birokratlarin, 'solculanin’ sag-
ladi§1 giiveni kullanarak, onlara giivenmeden veya militan-
larin onlara glivenmesini tegvlk etmeden, tabandaki miica-
deleyi inga edeceklerl yerde, kritik bir noktada harekete iha-
net edecekleri (ki, tabii ettiler) kesindi; Trogki onlarin hain-
liklerini g6zoniine alarak, buna kargi uyarmigtu..

Trogki daha sonra goyle yazdi:

"Zinovyev, devrimin, fngiliz Komiinist Partisi'nin dar ka-
pisindan degil ama sendikalarin geniy kapilarindan bir
giris bulacagiu digiindiigiinii anlamamia sagladl. Ko-
manist Partisi aracihiiyla sendikalarda érgutli kitleleri
kazanma miicadelesi yerini, devrimin hedefleri i¢in sen-
dikalarin halihazir yapisinin mimkin olan en hizh bi-
¢imde kullanlmasi umuduna birakti. Bu yanhs disince-
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den, Ingiliz is¢i sinifina oldugu kadar Sovyetler Bitligine
de bir darbe olacak olan daha sonraki Anglo-Sovyet Ko-
mitesi politikass dogdu; sadece Cin'deki yenilgi bu dar-
beyi golgede birakabilirdi... Cartizm doneminden beri Bri-
tanya’daki en buyiik devrimci hareketin sonucunda, Ge-
nel Kurul genel grev éncesinden daha da saglam bir bi-
¢imde yerinde durdugu halde ingiliz Komtinist Partisi
bliyayemedi. Zinovyev'in yanhs 'stratejik mancvrasi’'nn
sonuglarn iste bunlardir."®%

Trogki bagimsiz komiinist ¢aligma politikasiyla grevin
mutlaka kazanilacagini soylemedi.

"Ne soyledigini bilen higbir devrimci bu ¢izginih izlene-
rek bir zaferin garantilenecegini diiginemezdi. Bir zafer
ancak bu yoila mimkdndi. Bu yoldaki bir yenilgi daha
sonraki zafere giden yolda bir yenilgiydi. 9

Ancak, bu yol

'Komiinist Entemasyonal birokratlarina ¢ok uzun ve be-
lirsiz goraniiyordu. Purcell, Hicks, Cook ve digerlerini
tek tek ctkileyerek ...yavag yavas ve hissettirmeden (on-
lar) Komiinist Enternasyonal'in i¢ine ¢ckebileceklerini
dasindyorlardl, Boyle bir bagsanyi garantilemek igin

scvgili dosttari (Purcell, Hicks and Cook) kiistiiriimeme-
livdi... Ashnda Komiinist Partisi'nin Azinhk Harcketi'ne
bagiml olmasina karyi radikal onlemlere bagvurulmaly-
di... Kitleler bu hareketin liderleri olarak sadece Mosko-
va'nin kefil oldugu Pidrcell, Hicks ve Cook'u taniyorlardh.
Bu sol dostlar, ciddi bir sinavda, utanmazca proletaryaya
ihanet cttiler. $ayinp kalan devrimci iggiler umutsuzluga
dustiiler ve tabii hayal kinkliklari, butiin bu ihanet ve
hainlik meckanizimasinin yalmzca pasif bir pargasi olmus
olan Kominist Partisi'nde yogunlayti. Azinlik Hareketi
sifin tiketmisti, Kom(nist Partisi énemsiz bir grup hali-
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ne geld}."®

‘Sol biirokratlara givenmek, hala sol reformistleri dev-
rimcilerden ayiran 6zelliklerden biridir. Trogki'nin clegtiri-
si yalniz Britanya'da degil bitun diinyada gancelligini ko-
tuyor.

O¢iincii Dénem’de Almanya
Komintern'in 6. Dinya Kongresi (1928 yazi) 1924-28'insa§
¢izgisine kargt siddetli bir harcket sureci baglatti. Goralme-
mig bigimde bitrokratik bir ultra sol ¢izgi bolgesel kogullar
gozoniine alinmaksizin heryerdeki komiuinist partilere ka-
bul cttirildi. Birinci beg yillik planin baglatilmasinin ve
SSCB'de zorunlu kollektivizasyonun bir yansimasi olarak bu
yeni ¢izgi 'U¢iinci Donem'i yani 'devrimci miicadclelerin
yiikseldigi' bir donemi ilan ediyordu. Pratikte, bu, fagizmin
ozellikle Almanya‘da gergek ve biyiiyen bir tehlike oldugu
bir zamanda sosyal demokratlan bag diigman olarak gori-
yordu.

LCCI'nin 1929'daki 10. Plenum'unda §oyle ilan edili-
yordu:

"Bu artan emperyalist geliskiler ve keskinlegen st ma-
cadelesi kogulunda, fagizm giderek daha ¢ok burjuva ege-
menliginin énde gelen yontemi haline geliyor. Giighi sos-
yal demokrat partilerin var oldugu iilkelerde, fagizm sos-
yal fagizmin 6zel bir bigimi haline gelir. Bu da, {asist dik-
tatorlik rejimine karsi miicadelede kitlelerin eylemini
durduran bir arag olarak biiytiik dlgiide burjuvaziye hiz-
met eder."@

O zamana kadar kabul edilen birlegik cephe politikasi
¢cope atilmaliyd. Sosyal demokrat kitle partilerini ve bunla-
nin denetimindeki sendikalarn fagistlere kargi bir birlegik cep-
heye zorlamaya ¢aligmak s6z konusu degildi. Gergekten de,
ECCT'nin Onbirinci Plenum'unda (1931) 'sosyal demokra-
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sinin kapitalist devletin fagizme dogru gelisiminde en aktif
faktor oldugu' agiklandi. @

Fagizmin ve sosyal demokrasinin yapisinin bu giiliing
derccede yanhig degerlendirilmesi, 'giigla sosyal demokrat
partilerin’ ve 'bir fagist diktatorlik rejiminin' ayn1 anda va-
rolabilecegi ve Almanya’'da Hitler iktidara gelmeden once
de bir arada varoldugu varsayimina yol agt1. 'Almanya’daki
Von Papen-Schleicher hiitktimeti, Reichswehr, Stahlhelm ve
Nazilerin yardimiyla bir tir fagist diktatdrliik olugturmug-
tu...',® diye ilan etti ECCI'nin 1932'deki 12. Kongresi.

Trogki, bu vahim budalaliga karg1 1929'dan 1933 ye-
nilgisine kadar giderek artan bir telag ve umutsuzlukla yaz-
d1 ve tartigt1. Alman Kkrizi iizerine olan diigiincelerinin par-
lakli1 ve ikna giicti bir bagka marksist tarafindan ¢ok az
tekrarlandi ve higbir marksist ondan daha iyi yazmadi.

Buitiin bu yazilarin temel konusu, en taninmiglarin-
dan birinin baghg olan 'Fagizme Karg1 Biclesik is¢i Cephesi'
ihtiyac idi. Ancak bundan ¢ok daha fazlasini igeriyorlardi.
Trogki, kendisini, Stalin'in Alman dostlarinin hakh goriile-
mez olanmin savunmasinda yurittikleri dolambagh tartis-
malari detayl bir bigimde izlemeye zorlad1. Boylece, bu do-
nemdeki yazilan bir dizi inanilmaz sahte-marksist arglima-
nt elé alip yalanlarken, aym zamanda, 'proletarya stratejisi-
nin en iyi sekilde ifadesini’ mistesna bir netlikle agikhyor-
du. Burada bunlarin ancak ¢ok kiigiik bir kismina deginile-
bilir.

"Komintern'in resmi yaymu gsimdi Alman se¢im sonugla-
rim (Eylal 1930) Almanya Sovyeti slogamm giiniin bas-
hg haline getiren komiinizrnin muazzam bir zaferi ola-
rak gosteriyor. Iyimser biirokratlar segim istatistikleriyle
ortaya ¢ikmug olan guglerin iligkilerinin anlamiru yansit-
mak istemiyorlar. Onlar, mevcut durum ve bu durumun
getirdigi engeller tarafindan olusturulmusg olan devrimci
gorevlerden bagimsiz olarak kazanilmig olan komiinist
oy rakamlarina bakiyorlar.
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"Komtinist Partisi 1928'de aldig1 3.300.000’e karsin bu
secimde yaklagik 4.600.000 oy aldi. ‘Normal' parlamen-
ter aygitlann durdugu nokradan, 1.300.000 oyluk bir ka-
zanim, segmenlerin toplam sayisindaki artisi gbzontine
alsak bile, ®nemlidir. Ama partinin kazarumi, fagizmin
800.000'den 6.400.000 oya sigramasi yaninda tamamen
o6nemsiz kalir. Sosyal demokrasinin de, 6nemli kayiplara
ragmen, esas kadrolanm muhafaza etmesi ve hala buyak
Slgtide Komtinist Partisi'den daha fazla sayida isgi oylan-
na sahip olmasi da hig de daha az 6nemli bir gergek de-
gildir.

“Bu arada, is¢i sinifim1 komiinizme dogru daha biiyiik bir
hizla dondiirecek olan uluslararas: ve ulusal kogullar bi-
lesiminin ne olabilecegini kendi kendimize soracak ol-
dugumuzda, giinimiiz Almanya'sindakinden daha elve-
rigli kosullann bir bagka 6rnegini bulamiyoruz:... ekono-
mik kriz, yoneticilerin pargalanmisligs, parlamenterizmin
krizi, iktidardaki sosyal demokrasinin inanilmaz bir bi-
¢imde kendi kendini teghiri. Bu somut tarihsel kosullar
bakimindan, 1.300.000'lik bir oy kazamimina ragmen, Al-
man Kominist Partisi'nin tlke sosyal yasamindaki agir-
11g1 nispi olarak kuguk kaliyor...

"Bu arada, ger¢ek devrimci partinin birinci 6zelligi ger-
cekle ytzytize gelebilmektir...

"Proletarya devrimine neden olacak olan sosyal kriz igin
gerekli olan, diger kogullarin yanisira, kiigik burjuva si-
niflann proletarya yéniine dogru kesin bir dénuasidur.
Bu proletaryaya, kendini ulusun bagina 6ncu olarak koy-
ma firsat: verecektir.

"Son se¢im - ve bu onun esas semptomatik dnemidir -
ters yonde bir doniigli ortaya ¢ikardi. Krizin baskisi altin-
da kii¢iik burjuvazi, proletarya devrimi yonince degil ama
pesinden proletaryanin énemli bir kismuni da stiriikle-
yerek, emperyalist gericiligin en radikal ucuna savruldu.
Nasyonal sosyalizmin devasa biyuyist iki nedenin so-
nucudur: Kiicik burjuva kitlelerini dengesizlestiren de-
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rin‘'bir sosyal kriz ve bugiin halk kitleleri tarafindan dev-
rimci Oncu olarak tamnacak devrimci bir partinin yoklu-
gu. Eger Kominist Partisi devrimci umudun partisiyse, o
2zaman, fagizm, bir kitle hareketi olarak, karg1 devrimci
carcsizligin partisidir. Devrim¢i umut tim prolcter kitle-
yi kucaklarsa, kaginilmaz olarak devrim yolunda arka-
sinda kiguk burjuvazinin onemli bir kismurs da strik-
ler. Tam olarak bu anlamda, segim kargit tabloyu gozier
onine serdi: Kargl devrimci garesizlik kigiik burjuva kit-
leyi oyle kuvvetli kucakladi ki, proletaryamin buyuk bir
kesimini pesinden surikledi...

"Burjuva rejimin ¢aresiz durumunun, sosyal demokrasi-
nin rejimdeki tutucu rolinin, ve bunu yok etmek igin
Komunist Partisi'nin topyekiin glgsizliginin son ifa-
desi olarak, Almanya'da fasizm gergek bir tehlike haline
geldi. Bunu kim inkar ederse, ya kordir ya da gok
bilmis. "3

Durumu diizeltmek i¢in, herseyden dnce Komiinist
Partisi'ni verimsiz ultra radikalliinden ¢ekip gikarmak ge-
reklidir. 'Biirokratik Gltimatomculuk’ politikasi (is¢i sinifini
ikna etmek yerine ona zorla bir fikri kabul cttirmeye ¢ahg-
mak) yerine birlegik cephe politikas: temelinde aktif ma-
nevralardan biri konmalidir.

"Bir saldiri ig¢in Alman ig¢i simifimn hepsini birden ayni
anda ayaklandimak zor bir igtir. 1919, 1921 ve 1923 ye-
nilgilerinin ve ‘igincu donem'in maceraciiklarinin bir
sonucu olarak, herseyin baginda giiglii tutucu orgiitler ta-
rafindan bir arada tutulan Alman iggileri tutucu aligkan-
Iiklar geligtirmislerdir. Ama, diger taraftan, simdiye ka-
dar fasizmin saflarina sizmasini hemen hemen tamamen
engellemis olan Alman iggilerinin orgiitsel dayarngmas
savunma mducadelelerine buyiik 6¢lgide olasilik tarmak-
tadirlar. Birlesik cephe politikasinin genel olarak saldici-
dan daha ¢ok savunma igin daha etkili oldugu wnutul-
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mamalidir. Daha tutucu ve geri katmanlar, yeni kaza-
rumlardan daha ¢ok, zaten sahip olduklarimi korumak
i¢in micadeleye daha kolay ¢ekilebilitler."V

Her tiir safsata stalinistler tarafindan durumu 6rtbas
etmek ve bir zamanlar KomIntern politikasi olmug olam
'kargt devrimci trockizm' olarak gostermek icin kullaniliyor-
du. Birlesik cephe, 'yalnizca asafidan' olabllirdi yani sosyal
demokratlarla olan anlagmalar diglanmigti ama tek tek sos-
yal demokratlar Komiinist Partisi'nin liderligini kabul et-
meleri koguluyla 'Kiz:l Birlesik Cephe'de yer alabilirlerdl.

'Hitler'den sonra, sira bizde' olarak dzetlenebilecek olan
olomctl yamlsama, Trogki'nin defalarca vurguladif gibi,
radikal bir sbylemle maskelenmis pasif ve giigsiiz bir pers-
pektlf olarak giderek artan bir sekilde tegvik edillyordu. Trog-
ki, bos safsatalar1 agi§a gikanp, uydurmalar bir kenara ite-
rek ve bu parlak 6mekte olduBu gibi esas noktaya vurarak,
tekrar ve tekrar birlegik cephenin merkez kaynagina donii-
yordu:

"Bir s1§ir tiiccari sigirlan mezbahaya gotiurmistti. Ve ka-
sap keskin bicagiyla geldi.

"Sigirlardan biri ‘Saflarimiz siklagtirahm ve bu cellach boy-
nuzlarimizla oldiirelim’ ¢nerisinde bulundu.

*Politik egitimlerini Manuilski'nin okulunda almi§ olan
sigirlar, 'Kasap, bizl buraya dlrte diirte getiren tiiccardan
daha m koti?' dediler.

"Ama tiiccarn icabina sonra da bakabiliriz!

"lIkelerinde Xararh olan sigirlar higbirsey yapmiyoruz de-
diler.

"Sen bizim dismanlan soldan koruyorsun; sen kendin
sosyal-kasapsin'

*Ve saflan siklagtirmay: reddettiler”

(Ezop'tan Hikayeler)®?

Komiinist Partisi'nin 6ltimcii] sonu ¢abuk oldu. Hitler
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iktidara geldi. Igci hareketi ezildi.

Halk cephesi ve Ispanya Devrimi
Hitler'in zaferi, SSCB'nin yoneticilerini o zaman hentiz Ba-
tili tistiin giigler olan Fransa ve inglitere ile askeri bir ittifak
yoluyla 'garanti’ aramaya yoneltti. Stalin'in diplomasisine
yardim eden bir ara¢ olan Komintern - ki artik tek islevi
buydu - saga doniiy yapmaya zorlanmist1. 7. (ve son) Ko-
mintern Kongresi 1935'te devrimin kesin olarak giindem
dis1 oldugunun genel bir gdstergesi olarak toplandi. Savag
kigkirtmalartna karsi ve bang i¢in miicadelede 'Birlesik Halk
Cephesi' ¢agrisinda bulundu. Barisin korunmasindan yana
olan herkes bu birlesik cephenin igine gekilmelidir.'®»

Bangin korunmasindan yana olanlano i¢inde, yeni giz-
ginin nesneleri olan 1918'de zafer kazanranlar, yani Fransiz
ve Ingiliz egemen simiflan da vardi.

Mayis 1936'da ECCI'Bugiinkil durum 1914'dekinin ay-
nist degil' diye agikhyordu.

*$imdi baris1 koruntakta kararh olanlar yalruzca isgi sim-
f1, koylalik ve bdttin emekgi halk degil ama aym zaman-
da bagimsizliklar: savag tarafindan tehdit edilen ezilen
ilkeler ve giigstiz uluslardur... Simdiki agamada bir kisim
kapitalist devletler de bang1 korumak yanhsidirlar. Dola-
yisiyla, ig¢i sinifinin, biitiin ¢aligan insanlarin ve emper-
yalist savay tehlikesine kargl olan biitiin uluslarin igcinde
yer aldif1 genis bir cephe yaratmak mimkindiir."®%

Boyle bir 'cephe’ tabii ki, esas olarak, emperyalist sta-
titkonun bir savunmastydi. Reformist bir soylem bu gerge-
gi gizlemek icin serbest¢e kullanilmaliyd: ve belli bir za-
man i¢in de biiyik Olg¢tide bagarili oldu.

ilk agamada, birlesmek i¢in halkin cogkusu komiinist
partilere biiyiik kazanimlar sagladi - Fransiz Partisi 1934'de
30.000'ken 1936'da 150.000 iiye artr, komunist genglik tiye
sayis1 100.00'e gikty; Ispanyol Partisi’nin 'Ugiincii Dénem’in
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sonunda (1934) binden az {iyesi varken, 1936 Subatinda
35.000 ve 1937 Temmuzunda 117.000 fiyesi oldu. Yenl tiye-
ler, soldan gelecek olan elegtirelere karyi trogkistlerin kesin-
likle fagist ajanlar oldugu fikirleriyle silahlandirildilar.

Mayis 1935'te Franko-Sovyet anlagmasi imzalandi.
Temmuzda KP ve Fransiz Sosyalist Partisi (SFIO) Fransiz bur-
juva demokrasisinin belkemigi olan Radikal Parti ile anlag-
tilar ve 1936 Nisaninda bu partilerden olusan "halk cephe-
sI', 'ortak glivenlik' ve reform temelinde genel se¢imi ka-
zandi. 'Gugld, dzgir ve mutlu Fransa' slogan: ile kampanya
ylriten KP 72 sandalye kazand: ve SFIO lideri ve halk cep-
hesi Bagbakani Leon Blum'un parlamenter ¢ofunlugunun
vazgecilmez bir pargasi haline geldi, PCF'nin(Fransiz
Komunist Partisi) genel sekreteri Maurice Thorez goyle id-
dia edebiliyordu: '‘Blz digmanlanmizin bizden ¢aldiklan ve
ayaklan altinda ezdikleri seyleri cesurca geri aldik. Yani Mar-
seillaise'i* ve Ugrenk'i** geri aldik.'®9

Solun sec¢im zaferini kitlesel grev ve iygal dalgasi izle-
digi zaman - Haziran 1936'da alt: milyon igci hareket halin-
deydi - bir zamanlar 'ytikselen devrimci miicadeleler' gam-
piyonu olanlar kendilerini hareketi dar sinirlar icinde hap-
sederek ve onu 'Matignon Anlagmast’ tavizleri (esas olarak
40 saatlik ¢cahyma haftasi ve tcretli tatiller) temelinde biti-
rerek gosterdiler. Yilin sonunda, artik sosyal demokrat mit-
tefiklerinin sagina kaymig olan Komuinist Partisi, 'halk cep-
hesi'nin ulusal temellerde siddetli Alman kargit1 olan bir
kisim sa§ kanat tutucularinin katilmasayla 'Fransiz Cephesi'
olarak genisletilmesi ¢agnsini yapiyordu.

Fransiz partisi bu politikalara dnciiliik ediyordu ¢tin-
ki Fransiz hiitktimeti ile olan ittifaki Stalin'in dig politikasi-
nmin merkezindeydi ama hizh bir bigcimde batin Komintern
tarafindan benimsendi. Franko'nun iktidan alma deneme-
sine tepki olarak Temmuz 1936'da Ispanyol Devrimi patla-

*Marseillaise: Fransa'da Cumhuriyetgi devrimcilerin margt
**(i¢ renk: Fransiz Devrimi'nde Cumhuriyetgilerin bayrag
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diginda, ispanyol halk cephesinin bir pargasi olan ve $ubat
secimlerinde 1ktidar almigs olan Ispanyol Komiinist Partisi,
hareketl 'demokrasi' gcercevesi icinde tutmak Igin elinden
geleni yapti. Rus diplomasisinin ve tabii ki sosyal demok-
ratlann yardimiyla, basanh da oldu. Partinin ginluk gaze-
tesinin editérti olan Jesus Hernandez 6yle yazdr:

"Ginumiiz iggi sinifi hareketinin savagin sona ermesin-
den sonra proletarya diktatérliginin kurulmasim ken-
disine hedef aldigairu iddia etmek kesinlikle yalandit...Biz
komiinistler bu varsayim: 11k reddedecek olanlanz. Biz-
ler sadece demokratik cumhuriyeti savunma istegiyle do-
nanimhyiz."@®

Bu ¢izginin izlenmesinde Ispanyol Komunist Partisi
ve onun burjuva mittefikleri cumhuriyet¢i hiktimetin po-
litikalarim1 daha da safa cgektiler; uzun ig¢ savay siiresinde,
KP'nin solunda olan ve ilk basta halk cephesine katilmakla
kendisini politik olarak silahsizlandiran ve Komiinist Par-
tisi'ne 'sol' bir maske sagladif icin Trogki'nln acimasizca
elestirdii POUM, ve daha sonra Ispanyol Sosyalist Parti-
si'nin sol kanat liderleri hiikiimetten ihrag edildiler.

‘Miilklyeti savunarak cumhuriyet¢l dizeni savun-
mak'®” Cumbhuriyetgi Ispanya'da sola kargi bir terér done-
mi baglatti. Ve bu, Trogki'nin gtsterdii gibi, Franko'ya za-
fer yolunu agti.

"{spanyol proletaryasi birinci sinf askerl nitelikler sergi-
ledi",

diye yazdi Arahk 1937'de
"Ulkenin ekonomik yasarmindaki agirhgiyla, politik ve
kiiltirel diizeyiyle, Ispanyol proletaryas: devrimin ilk gii-
niinden itibaren 1917 baglanndaki Rus proletaryasindan

daha agag bir yerde degil daha iistiin bir yerde duruyor-
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du. Kendi zaferine giden yolda, kendi orgiitleri baghca
engeller olarak duruyordu. Ultimatomcu stalinistler kli-
ginin kirahk adamlardan, kariyeristlerden, limpenlerden
ve genelde toplumdaki her tur pislikten olugmas) onun
karsi devrimci igleviyle ters digmiyordu. Diger ig¢i or-
giitlerinin temsilcileri - iflah olmaz reformistler, anargist
lafcbeleri, POUM'un ¢aresiz merkezcileri - gikayet ettiler,
sizlandilar, kararsiz kaldilar, yan gizdiler ama sonunda
stalinistlere uyum sagladilar. Onlarn ortak eyleminin so-
nucu olarak, sosyal devrim kampinun - igciler ve koyliler
- burjuvaziye daha dogrusu onun golgesine tabi oldugu
kanitlandi. Devrimin biitin kam ¢ekildi ve onun igi bo-
saltuldi.

"Kitlelerin ve tek tek devrimcilerin saflannnda kahraman-
lik ve cesaret eksikli§i yoktu. Ancak devrimciler ayn ayn
dururken, kitleler programsiz, eylem plarundan yoksun
kendi kaynaklanyla bagbasa birakildi. 'Cumhuriyetgi’ as-
keri komutanlar askeri zaferler kazanmaktan daha ¢ok
sosyal devrimi ezmekle megguldiiler. Askerler komutan-
larina, kitleler hiikiimete giivenlerini yitirdiler; koyliiler
vazgegtiler; isciler bezdiler; yenilgi yenilgiyi izledi; mo-
ral bozuklugu hizla biyidii. i¢ savasin baglangianda bi-
tiin bunlan dnceden gérmek ¢ok zor degildi. Kendi énu-
ne kapitalist rejimi kurtarma gorevini koyan halk cephe-
si kendisini askeri yenilgiye mahkum etti. Bolgevizmi ba-
sasag) ederek, Stalin, devrimin mezar kazicisi olma roli-
nii tam olarak bagard."¢¥

Bugiin hemen hemen hig¢ kimse (bir avug dnemsiz es-
ki maocu gruplar diginda) Stalin'in 'Ugiincii Donem' ¢lzgi-
sinl savunmamaktadsr. Halk cephesi batiiniiyle farkh bir ko-
nudur. Biitiin zaman ve yer farkhilhiklanni bir yana birakir-
sak, 'eurokomiinizml!’ ve 'tarihsel uzlagma' denilenin 6zl
bagka nedir ki? Gortinligte eurokomiinist akimin en solun-
da olanlar bile, Trogki'nin 'Anglo-Sovyet Sendika Komitesi'
baghg altinda micadele ettigi yanhlan tekrarhyorlar.
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Sonuglann sadece tarihsel degll ama ayni zamanda acil
pratik yararlan vardir. Trogki'nin bu biiyak sorunlara ilig-
kin strateji ve taktikler iizerine yazilan gercek bir hazinedir.
Hi¢ abartisiz 1923'den beri hig¢ kimsenin bu derece parlak
ve derin ¢ahyma tretmedigi soylenebilir. Bu ¢caligmalarin
tamam giinimz devrimileri icin vazgecilmezdir.
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Parti ve Sinif

Marks ig¢i sinifinin kurtulusunun iggi sitnifinin kendi eyle-
miyle olacagint iddia etmlgt]; ama, ayni zamanda, egemen
siniflarin 'zihinsel Gretim araglarini' kontrol altinda tuttuk-
larimi ve dolayisiyla 'her dbnemde hakim fikirlerin egemen
sinifin fikirleri oldufunu’ sdylemisti.

Bu ¢eligkiden devrimci sosyalist parti ihtiyaci dojar.
Partinin yapis1 ve daha da dnemlisi is¢i sinifi ile iligkisinin
Ozelligi baglangigtan berl sosyalist hareketlerin merkezinde
olmugtur. Asla, sadece 'teknik' bir orgiitsel sorun olmamis-
tir. Her asamada parti ve sinif iliskisi ve dolayisiyla partinin
yapis1 hakkindaki anlagmazliklar ayn1 zamanda hareketin
hedefleri konusunda da anlagmazhiklar olmustur. Araglar ko-
nusundaki tartiymalar her zaman bir dl¢iide hedefler konu-
sunda tartigmalar olmugtur ve bu kaginilmazdi. Boylece,
Marks'in Proudhon'la, Schapper'la, Blanki'le Bakunin'le ve
difer birgoklaryla bu konu dstiine ¢atigmalari, sosyalizmin
dogasi ve ona ulagabilecek araglara dair farkliliklarla girift
bir bigimde i¢ ice girmigtir.

1883'de Marks'in ve oniki yil sonra Engels'in 8lamtin-
den sonra, sosyalist pattiterde kitlesel bir bitytime vardi. Cok
gecmeden Rusya'da inga edilmesi gereken partinin tiirt hak-
kinda temel bir tartigyma ortaya ¢ikt.

Trogki'nin devrimc! parti hakkindaki ilk goriigt esas
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olarak daha sonra sagirtict bir sekilde 'leninist' olarak tanim-
lanan goristi. Gergekten, Isaac Deutscher'e gore," o (Trogki)
bu goriyi Lenin'den bagimsiz olarak 1901'de Sibirya'da siir-
gilinde iken geligtirmigti. Her ne olursa olsun Trocki Iskra'nin
ilk taraftarlarindan biri oldu ve RSDLP'nin 1903 Kongre-
sinde merkezilestirilmis bir drgitten bahsetti: '‘Bizim kural-
larimiz...partinin bitiin kendi boliimlerine karg érgitla bir
gavensizligi, yani, bttiin yerel, bolgesel, ulusal ve diger or-
gutler iizerinde denetimi, temsil etmektedir.'®

Kongre'de Iskra egiliminden mengevik tarafa
gecisinden sonra bu tavrini giddetle geri gekti. Biryil igcinde
Trogki bolsevik merkeziyetgiligini baglica elestirenlerden biri
oldy; 1904'de, Lenin'in yontemleri 'buna yol agiyor: Parti
orgiti kendini parti yerine ikame edlyor, Merkez Komite
kendini parti drgiiti yerine ikame ediyor ve nihayet bir 'dik-
tator' kendini Merkez Komite yerine ikame ediyor...'®
diyordu.

Rosa Liuksemburg gibi, Trogki de 'parti tutuculugu'na
genel olarak siipheyle bakiyordu ve kendili§inden is¢l sum-
f1 eylemine agirlik verlyordu:

"Avrupa sosyalist partiler - ve 6ncelikle bunlann en giic-
list Alman partisi - etkiledikleri kitlelerin buyaklagiyle
orantili olarak giderek artan kendi tutuculuklarini, or-
gtitsel yeterliliklerini ve parti disiplinini geligtiriyorlar-
d:. Dolayisiyla, sosyal demokrasinin iygiler ve burjuvazi
arasindaki herhangi bir agik gatiyma yolunda bir engel
haline gelmesi olasidir."®

Bu tutuculugun ustesinden gelebilmek igin, Trogki,
1905 Devrimi'nin etkisialtinda yazdi gibi, kendiliginden
devrim dalgasinin 'parti rutinlerini dldirecegine, parti tu-
tuculufunu yok edecegine' giiveniyordu®. Boylece parti-
nin rola esas olarak propagandaya indirgenmis oluyordu.
Parti is¢i simifinin dncasi degildi.

Tabil ki, korkularinda bliytik dlgtide haklilik pay: var-
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d1. Rusya’'a Bolsevik Partisi bile 1905-07 yillar: arasinda ve
yine 1917'de tutucu oldugunu kamtladi.® [s¢i biirokratlari-
nin ayricaliklarinda kendine daha buyik bir maddi temel
bulan tutuculuk Bati'dla, 1918-1919 arasinda belirleyici ola-
rak karst devrimci bir rol oynadi.

Trogki'nin ciddi parti baglantilarina sahip olmadan (o
donemde mengevik sayiliyordu ama esas olarak bagimsiz-
di) bir birey olarak olagantsti bir yer almig oldugu 190S
deneyimi, siphesiz onun kendiliginden kitle eyleminin ye-
terliligine olan inancini giiglendirdi.

1906'dan sonraki gericilik doneminde ve hatta
1912'den sonra Rus is¢i hareketindeki ddniiste, bolsevik 'ika-
meciligini' elegtirmeye ve esas olarak bolgeviklere kargt yo-
nelmis bitin egilimlerin bir 'birligi'ni tavsiye etmeye de-
vam etti. Yine, bu, onun 1920 sonrasindaki gergek ikameci-
ligin tehlikelerini kabullenmedeki yavasligina atfedilebilir.

Olaylarin gidigat1 1904-17 arasi Trogki'nin dugiincesi-
nin savunulamaz oldugunu gosterdi. Trogki'nin daha son-
ra yazdig gibi, Lenin olmadan Ekim Devrimi olmayacakti.
Ama bu sadece Lenin'in Nisan 1917'de Finlandiya istasyo-
nu’'na gelmesi meselesi degildi. Bu dnceki yillarda Lenin ve
yandaslarninin inga etmis oldugu parti meselesi idi. Bu parti-
nin liderlerinin bircogunun tutuculugu, Lenin’in egsiz oto-
ritesi ve tespitleri olmasayd: biyik bir olasilikla iktidarin
ele gecirilmesini engelleyebilecekti. Biitiin eksiklikleriyle par-
ti olmadan sorun ortaya bile ¢ikmayacakti. 'Kendiliginden'
kitle eylemi bazen otoriter bir rejimi yikabilir. Subat 1917'de
Rusya'da, 1918'de Almanya ve Avusturya-Macaristan'da ve
gesitli durumlarda ve son olarak da Iran’da dyle oldu.

1917'de Trogki iggilerin iktidar ele gegirip ellerinde tut-
malari i¢in leninist partinin vazgegilmez oldufu goriasini
benimsedi. Daha sonra ondan asla vazge¢medi ve bunu ke-
sin olarak ifade etti. 1932'de 'sinafin ¢ikarlan partinin ¢ikar-
lanndan dnce gelir' argiimanim giritiirken §oyle yazmisti:

"Siruf tek bagina ele alindiginda sadece somird maddesi-
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dir. Proletarya, ancak kendiliginden bir sosyal sirufken,
kendisi igin politik bir sinif haline geldigi anda bagimsiz
bir rol oynamay tistlenebilir. Bu bir parti ortamindan
bagka bir yerde olamaz. Parti sinifin sinf bilingli hale
gelmesinin araglanimun tarihi bir orgamdir. 'Siuf parti-
nin dstinde durur' demek deneyimsiz smifin bilinglen-
me yolundaki siniftan daha dstiin oldugunu iddia etmek-
tir. Boyle diginmek yalnizca yanhs degil aym1 zamanda
gericidir."®

Bu anlayig bazi anlagilir sorunlar: da ortaya ¢ikarir. So-
mut olarak belirli bir is¢ci simfinin biling kazandi bu ta-
rihsel organ yozlagabilir. O zaman parti Orgiti nasil savu-
nulabilir?

Tarihsel kosullara gore
bir ara¢ olarak parti
Trogki sorunun ¢ok lyi farkindaydi. 1914'de Enternasyo-
nal'in pargalanmasina, 1918-19'da sosyal demokrasinin karsi
devrimci roliine ve tabii stalinizmin yiikselisine tanik ol-
mustu.

Yukaridaki pasaj soyle devam eder:

"Bir sinifin simf bilincine dogeu ilerleyisi yani proletar-
yaya Oncilik eden bir devrimci partinin ingas1 zor ve
celigkili bir siiregtir. Sinifin kendisi homojen degildir.
Onun farkh kesimleri simif bilincine farkh yollardan ve
farkli zamanlarda ulagirlar. Burjuvazi bu siregte aktif ola-
rak yer alir. Belirli is¢i katrmanlarini kary karsiya getir-
mek igin ig¢t simift iginde kendi kurumlariru yaratir, ya
da zaten var olanlardan yararlanir. Proletarya iginde ay-
n1 zamanda bircok parti faaliyet gosterir. Dolayisiyla, ig-
¢i simfi politik hayatimn bdyik bir boliminde politik
olarak parcalanmigtir. Belli donemlerde en keskin bir
sekilde ortaya gikan birlegik cephe sorunu buradan kay-
naklanmaktadir. Proletaryanin tarihsel ¢ikarlari, ifadesi-
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ni politikalan dogru oldugu zaman, Komiinist Partisi‘'nde
bulmaktadir. Komiinist partisinin gorevi proletaryanin
biyiik ¢ogunlugunun kazarulmasindan olugmaktadir; ve
yalnuzca boylece sosyalist devrim mumkiin olabilmekte-
dir. Kominist partisi tamamiyle ve kosulsuz olarak isgi
sinifimn iginde ve disindaki batiin difer partilerden ve
orgutlerden ayn politik ve Srgiitsel bagimsizli§im koru-
madikca gorevinl yerine getiremez. Bu temel marksist po-
litik ilkkeyi bozmak bir simf olarak proletaryanin ¢ikarla-
rina kary islenmi§ en affedilmez sugtur... Ancak prole-
tarya devrimci bilince okulda siniflan gegerek degil, siuf
miucadelesinden gegerek ulagir. Mucadele igin ig¢i simfi-
mn saflarinda bitlige ihtiya¢ vardir, Bu tek bir fabrikanin
duvarlan arasindaki kismi ekonomik ¢atigmalar igin ol-
dugu kadar fagizme karss olan 'ulusal' mucadeleler igin
de gegerlidir. Sonugta birlesik cephe taktigi yapay ve rast-
lantisal bir gey degildir, hele kurnaz bir manevra hig¢
degildir, biitiiniyle proletaryamin gelisimini tayin eden
nesnel kogullardan kaynaklanmaktadir."®

Bu ¢ok agik, tutarh ve gergekgi analiz, tabil ki, sonsuza
kadar stirecek sosyolojik bir genelleme degildi. Gergek ta-
rihsel gelisimden kaynaklanmaktayd. II. Enternasyonal'in
partileri kendi donemlerinde sunlann yaratilmasina yardim-
ciroldular:

"Devrimci yolda kesin olarak gerekli olan burjuva devlet
iginde ig¢ilerin demokratik mevzileri (ig¢i orgiitleri, ozel-
likle sendikalar). Henuz ilerici tarihsel ¢abasinu yerine ge-
tirdigi donemde 1l. Enternasyonal'in ¢aligmasi sadece boy-
le mevaziler yaratmaktan ibaretti.®

"II. Entemasyonal'in partileri iginde ¢alistiklan topluma
adapte olmalanyla birlikte zamarundan 6nce gtirtiduler;
bu gelisimin, tabii, sadece ideolojik degil bir de maddi
temecli vardi. 4 Agustos 1914 sinavi karsisinda, 'kendi’ bur-
juvazilerine teslim oldular (baz istisnalaria: Bolsevikler,
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Bulgarlar, Sirplar) ya da belirsiz 'merkezci' bir tavn be-
nimsediler (italyanlar, Iskandinavlar, Amerikalilar ve bas-
ka yerlerdeki ¢esitli azanliklar). Bu teslimiyetin iirettigi
parti ici catigmalar ve ayngmalardan, 1916, 1917 ve 1918
devrimi sonrast savaga kargi yiikselen igci simfi muhale-
fetinden 'Babeuftenn Karl Licbknecht ve Rosa Liksem-
burg'a kadar uzanan devrimci kusaklann kahraman ve
fedakar gabalarnin uzun ¢izgisinin dogrudan devawn
olan' Komuiinist Enternasyonal dogdu.”?

Parti artik 'ig¢i simifinin sinif bilincine ulagtii tarihi
organ'di. Komtinist Enternasyonal'in partileri 6zellikle
1923'den beri bir dizi yanliglar yaptilar (Trogki tabil ki onla-
rin baglangigtaki yanlislarimi gorityordu) ve daha ¢ok Stalin
ve onun SSCB'deki egemen gevresinin onderligi altinda sek-
ter ve oportiinist politikalari izlediler. Ancak, bu biitin ek-
sikleriyle bir gercekti, bir varsayim degildi; biitin diinyada
milyonlarin sempatisini ve destegini toplayan bir gergek-
lik. Gergekten, gelisik olarak, onun sahici kusurlari, onun
gergek bir kitle drgiitia oldugu seklinde ¢arpitilmig bigimde
gosteriliyordu. Ciinkii Trocki Komintern'in biyiik partile-
rinin sadece Rusya'daki stalinist biirokrasinin araglan oldu-
gu basit goriigiinii kabullenmedi. Sorun onlarin gidigatin
dizeltmekti. '‘Batiin gozler Komiinist Partiye. Onu anlat-
maliyiz. Onu ikna etmeliyiz'?

Politik nedenlerle partinin i¢ isleyigi demokratik ol-
maliydr:

"[¢ miicadele partiyi eitir ve onun yolunu netlegtirir. Bu
miucadele icinde bitiin parti uyeleri parti politikastmn
dogruluguna ve liderligin devrimciligine sarsiimaz bir gu-
ven duyarlar, Deneyim ve ideolojik miicadele ile kaza-
rnulmis bolsevik tabanindaki bdyle bir inang liderlife bi-
tin partiyi gerekli anda miicadeleye sokma ficsati verir.
Ve sadece partinin kendi politikasirun dogruluguna tam
inanc ¢aligan kitlelerin partiye giivenmmesini saglar. Dig
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zorlamalar sonucu yapay bolinmeler; &zgir ve dirnist
ideolojik mticadelenin yoklugu... ispanyol Komiinist Par-
tisi'ni simdi fel¢ eden iste budur."t2

Trogki 1931 ynhinda boyle yazmugti. Tespitleri genel ola-
rak dogruydu.

Ancak mesele hi¢ de Oyle basit defildi. 1929'da
SSCB'den siir digi edilmesinden hemen sonra Trogki, Av-
rupa'daki Sol Muhalefet'l destekleyenlerin temel sorunlari-
nin neler olabilecegini dzetledi (Anglo-Rus Sendika Komi-
tesi'ne, Cin Devrimi'ne ve 'tek tilkede sosyalizm’e kary! ta-
virlar).

"Bazi yoldaglar burada parti rejimi sorununa definmedi-
gimi hayretle kargilayabilirler,"

diye devam eder,

"Gozumden kagtig: igin defil kasten bdyle yapiyorum.
Bir parti rejiminin baimsiz, kendi kendine yeten bir an-
lami yoktur. Parti politikasina iligkin ortak bir nemi var-
dir. En birbirinden farkh unsurlar bile stalinist burokra-
siye karsl miicadeleye sempati duymaktadirlar... Bir
marksist i¢in, bir parti igindeki veya bir iilke igindeki de-
mokrasi bir soyutlama degildir. Demokrasi daima yaga-.
yan giiglerin micadeleslyle kogullandinlmugtir. Oportii-
nistler burokratizmden ... devrimci merkeziyetgiligi an-
lamaktadirlar. Aqiktir ki, bizimle hemfikir olamazlar."?

Trogki'nin 1917 sonrasi ve hatta 1929 ve 1934 sonrasi
yazilarina baktifimizda bir kismi parti i¢i demokrasinin er-
demlerini goklere ¢ikaran ve elestirilere karg: 'idari' énlem-
leri yanhg bulan, digerleri parti i¢i temizligi ve partiden ih-
raclarin gerekliligini savunan diislincelere rastlamak miim-
kiindiir. Bu ¢eliski ahintilarin ait olduklart metinden ¢ikan-
larak kullanilmalarimin bir sonucu degildi. Trogki'ye gore,
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merkeziyetcilik ve parti i¢cti demokrasi arasindaki iligki de-
gismez degildi. S6z konusu olan kogullara gore her ikisinin
de somut politik igeri§iydl. Trockl 1932 yilinin sonlarina
dogru soyle yazmugty:

"Parti i¢i demokrasi ilkesi hicbir gekilde partinin kapila-
nnin disa agilmasiyla aym sey degildir. Sol Muhalefet,
stalinistlerden partiyi hiztpler, gruplar, bolimler ve bi-
reylerin mekanik bir toplami haline donigtlirmesini as-
la talep etmemigtir. Biz merkezci biirokrasiyi esas olarak
her adimda onlan &nci proletarya ile geligkiye diigiren
ve bu ¢eliskilerden kurtulmak i¢in bir yol ararken parti
demakrasisini bogan yanhyg bir politika yurittaga igin
sugluyoruz."1¥

Bu belirsiz gdriinebilir. Gergekten, sadece resmi terim-
lerle belirsizdir de. Celiskiye ¢oziim partinin gelisen dina-
miklerinde bulunacaktir. Trogkl'ye gore, parti, daha genis
iy¢i katmanlarnyla kargilikh bir iligki ve yakinlagma siirecin-
den ge¢cmeden, sadece sayilara dayal bir kitlesel etkinlikle
bilyiiyemez. Dolayisiyla bu parti i¢i demokrasi igin vazge-
¢ilmezdir. Bu sinif deneyiminin partiye geri donme aragla-
nnt saglamaktadir. Boyle bir gelisme her zaman miimkiin
degildir. Sik sik, objektif kogullar bdyle bir biiyiimeyi orta-
dan kaldirir. Ama parti daima her olasihga hazir olmahdir.
Aksi takdirde zaman zaman ortaya ¢ikabilecek firsatlari ya-
kalayamayacaktr.

Dolayisiyla, rejim her zaman mimkiin oldugu kadar
acik ve esnek ve partinin devrimci birligini korumakta ka-
rarlt olmahdir. Kogullar 8nemlidir. Ciinki elverigsiz kogul-
lar ileri ig¢l katmanlari ile parti arasindaki baglan zayiflatir-
lar ve boylece 'hizipler, gruplar, boliimler’ sorunu artirirlar.
Parti ici gruplarin artmasi, Trogki'nin anladii bigimde bir
parti i¢i demokrasisinin gelimesini engelleyebilir. Cinkt
parti ici demokrasi, partinin is¢i sinifinin genig katmanla-
nyla iligkisinde yani isgilerden dgrenirken aym:1 zamanda
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onlan yonlendirme hakkini kazanmasinda gerekli bir aragtir.

Yukardaki paragraflarda anlatilanlar belki de ¢ok so-
yuttur. Onu somutlagtirmak i¢in, Trogki'nin Rus Devrim Ta-
rihi kitabindan Subat Devrimi'nden sonra Lenin'in parti dn-
derlifinin ¢ogunlugundan ayn digmesini tartisan bu par-
¢aya bakmak gereklidir.

*Eski bolgeviklere kargi (Nisan 1917'de) Lenin, zaten de-
neyimler iginde ¢eliklesmis ama kitlelerle daha siks bir
birlik i¢inde ve daha geng olan partinin bir dier kade-
mesinde destek buldu. $ubat Devrimi'nde, bildi§imiz gi-
bi, igsi bolgevikler onemli bir rol oynadilar. Onlar zaferi
kazanmiy olan simfin iktidan da almasi gerektigini di-
siniyorlar... Hemen hemen her yerde maksimalizmle,
anarsizmle suglanan bolgevikler vardi. Bu ig¢i devrimci-
ler kendi diigiincelerini savunabilecekleri teorik kaynak-
lardan yoksundular. Ancak ilk agik ¢agriya cevap verme-
ye hazirdilar. Lenin 1912-14 yillan arasinda kendi ayak-
lan istinde ytikselen iste bu iggi katmamna dayaniyor-
du."as

Bu drnek Trogki'nin yazilarinda tekrar ve tekrar ortaya
¢ikar. Hizbin tersine, bir kitle partisi, 6zellikle devrimci ko-
sullarda son derece kuvvetli giiclerden etkilenir. Bu giicler
kaginilmaz olarak parti icinde de ifade edilirler. Partiyi rota-
sinda tutmak igin (pratikte, sirekli olarak degisen duruma
gore gidisatini dizeltmek), liderlik igindeki karmagik iligki-
ler, kadrolarin ve etkiledikleri ve etkilendikleri iggilerin ge-
sitli katmanlari kendini parti iginde politik micadelede ifa-
de ederler ve etmelidirler. Eger bu isleyis idari ydntemlerle
yapay olarak bastirilirsa, parti rotasini kaybedecektir.

Daha dnceki miicadeleler iginden segilerek olusturul-
mug liderligin vazgecilmez bir iglevi, partinin gekirdeginin
istenmeyen digbaskilar nedeniyle ¢dziilmesini 6nlemek igin
- merkeziyetgiligi vurgulamak icin - saflann kapatilacaf za-
mani bilmektir. Difer bir iglevi ise, drgiitin kapilarinin agi-
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lacag1 zamani bilmek ve partinin i¢indekl ve digindak) ileri
isci katmanlarim streci hizh bir gekilde degistirmek tizere
liderligin ve kadrolann parti i¢i tutuculugunu dnlemek i¢in
kullanmaktur.

Biitin bunlar liderlik roliiniin ®ne gikanlmasi demek-
tir ve 1917 sonrasi Trogki'nin kesinlikle bdyle bir rolii var-
di1. Trogki, 1938'de 'Insanligin tarihsel bunaliminin devrimci
liderlik bunalimina indirgendigini’ sbyleyecekti. Bu, lider
kadronun, partinin ger¢ek simif micadelesindeki deneyim-
leriyle baglantili olarak organik biyiimesi digiinceslydi. Ta-
bil ki, lider kadro bir gelenegi, gecmisin deneyimini (Babe-
uf'den Karl Liebneckht'e kadar gelen) yani yillar boyunca
farkl donemlerde birgok (ilkede denenmiy strateji ve taktik
bilgisini somutlagtirmak zorunda idi. Bu bilginin biiyiik bir
kismu esas olarak teorikti ve Trogki bu bilgiyi en az kiigtim-
seyenlerden birlydi. Bu bilgi bagarili bir liderlik i¢in gerckli
bir koguldu fakat yeterli degildl. Partinin eylem deneyimi
ve onun gesitli is¢i gruplariyla olan degigken iligkileri sade-
ce pratikte gelistirilebilecek, olmazsa olmaz bir faktordii.

Celisen bir istisna

Trogki'nin yasami boyunca sadece bir Komiinist Partisi ya-
ni SSCB’deki parti, devlet iktidarin ele gegirebildi (1930'larda
Cin Komiinist Partisi tarafindan denetim altinda tutulan
bolgeler disinda).

Trogki onlar1 'brokratik merkezci’' drgttler yani dev-
rimci ve reformist politikalar arasinda gelip giden orgiitler
olarak niteledi.1935'den sonra, halk cephesi ¢izgisi ile bera-
ber, bunlarin, sosyal soven baska bir deyigle 'ctirtiyen kapi-
talizmin sar ajanlarr’ haline geldikleri sonucuna vardi.?9

Ancak bu terimler ig¢gi Orgiitleri, yani kendi isci simifi
hareketlerinin destefini kazanabilmek i¢in bagka partilerle
boy él¢iiymek zorunda kalan partiler i¢in kullanilmaktadr.
SBKP, daha once de§ilse de, 1929'dan sonra, kesinlikle bu
anlamda bir parti deZildi. Burokratik bir aygitt, totaliter
despotizmin bir araciydi. Trogki bunu kismen soyle agikli-

96 - TROGKI'NIN MARKSIZMI



yordu: 'Parti (yani SBKP) parti olarak bugiin varligini siir-
dirmiiyor. Merkezciaygit onu bogdu',"” diye yazdi 1930'da.
Ancak SBKP’'nin SSCB digindaki ig¢i partilerinden esas ola-
rak farkl tiirde bir parti oldugu sonucuna vardu.

SSCB'deki rejimin bans¢i reformlarla diizeltilebilecegi
umudunu kaybettikten sonra bile (Ekim 1933) kafa karigik-
Iiffi devam etti. Tabil bunun reform imkansiz olsa bile
SSCB'nin her seye rafmen dejenere olmusg bir iggi devleti
olarak kaldig1 inanciyla yakindan iligkisi vardi.

*Proletarya devrimi olmadan ve Trogki'nin anlayisina
gore agikga isci partisi olmayan bir dizi 'kominist partiler
tarafindan yonetilen bir dizi yeni stalinist devletin ortaya
¢ikmasiyla, konu, Trogki'nin 6liiminden birkag¢ yil sonra
onem kazand.. Celiski zaten Trogki'nln kendi 1933 sonrasi
tavrinin ayrilmaz bir pargasiydi.

Ip koptu

Trogki'nin parti sinif iligkisi anlayisinin soyut veya kigisel
olmadigini, aksine Rusya'daki bolsevizm deneyiminden ve
birgok 6nemli tlkedeki kitle kominist partilerinin dncii-
lok ettigi gercek tarihsel gelisimden kaynaklandigini gor-
muigtiik.

Ancak bu gelisme suya diiserse ne olur? Eger "tarihsel
olarak belirlenmis ara¢' sinavda kalirsa ne olur? Trogki bu-
nu kesinlikle kabullenmemek i¢in, bu olasilifi uzun uzun
dusiindi. 1931'de soyle yazdi:

"Fikirlerimizin netlegmesi igin daha uzak bagka bir drne-
gi alahm. Kendisini 'sol komiinist' olarak tarutan Hugo
Urbahns, Alman partisini iflas etmis, politik olarak igi
bitmiy ilan ediyor ve yeni bir parti kurulmasiru teklif edi-
yor. Eger Urbahns hakliysa, fagizmin zaferi kesin demek-
tir. Ciinki, yeni bir parti yaratmak icin, yillara ihtiyag
var (ve Urbahns''in partisinin Thaelmann'in partisinden
higbir sekilde daha iyi olduguna dair higbir karut yoktur:
Urbahns partinin bajindayken daha az yanh§ yapildif-
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nt soylemek miimkiin degil). Evet, fasistler gergekten ik-
tidara gelecek olursa, bu Komiinist Partisi'nin sadece mad-
di olarak imhasi demek degil ayn1 zamanda onun siyasi
iflast anlamna gelecektir... Dolayisiyla iktidarin fagistler
tarafindan ele gegirilmesi biiytk bir olasilikla yeni bir dev-
rimci partinin ve bunun yanisira yeni bir Enternasyo-
nalin yaratilmas: gerekliliginin 5nemini ortaya ¢ikara-
caktir. Bu da muthis bir tarihsel felaket olacaktir. Ama
biittin bunlann onlenenez oldugu, sadece ve sadece, bog
laflarla micadele etmeden miicadele karsisinda korkak-
lar gibi teslim olmakta acele eden gergek tasfiyeciler ta-
rafindan kabullenilebilir... Fagistlerin yenilmesinin mim-
kiin olduguna kuskusuz inamyoruz - onlar iktidara gel-
dikten sonra degil, iktidarlanmn bes, on ya da yirminci
yilinda degil, simdi, gunimiz kosullarinda, éniimuzde-
ki aylarda ve haftalarda."'®

Ancak Hitler iktidara geldi. Trogki'nin fikirlerinin par-
lakhgina ve ikna giiciine, geyrek milyon iiyesine ve 1932'de
aldigr alti milyon oya ragmen Alman Komtinist Partisi hiz-
la felakete dogru siiriiklendi. 'Sosyal fasistlerin', sendikala-
rin ve son altmig yil icinde Alman is¢i sinifi tarafindan ya-
ratilmig tek tek her bir siyasi, kiiltlirel ve sosyal drgiitiin
yani sirta Alman Komiinist Partisi de czildi.

1931'de Trogki Almanya'y) ‘enternasyonal durumun
anahtari... mevcut Alman krizinin ¢6ziimiindeki geligme-
ler sadece Almanya'nin kaderini degil oniimtizdeki yillarda
biitiin diinyanmin ve Avrupa'nin kaderini belirleyecektir' di-
ye tanimlamigts.*®

Bu ¢ok yerinde bir tahmindi. Alman ig¢i sinifinin ye-
nilgisi diinya siyasetini degisime ugratti. Komunist Partisi'nin
hicbir direnme denemesinde bile bulunmadan teslimi
1914'de sosyal demokrasinin teslim olmasi kadar agir bir
darbeydi. Bu Komunist Enternasyonal'in 4 Afustosuydu.

O zaman 'sinifin sinufbilincine ulagtii tarihsel aragtan’
(devrimci parti) geriye ne kaliyor? 1933'ten Agustos 1940'taki
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olimiine kadar Trogki 0 zaman ve daha sonralan uzunca
bir siire ¢6zumstiz bir ikilem olan bu sorunla ugragti. Hazi-
ran 1932'de y0yle yazmgti:

"Stalinistler bizi ikinci bir partinin ve dordiinci bir en-
ternasyonalin yoluna itmektedirler. Muhalefet tarafin-
dan bu tir hayati bir yanligin, timiyle bitiin basarilan-
n1 hige saymasa da, onun buiytimesini yillarca yavaglata-
cagin biliyorlar."?%

Ancak, bir yildan daha az zaman sonra 6énce Alman
partisinin, biraz sonra da (Komintern merkezinin Nisan
1933'de Almanya'daki politikasimin 'tamamen dogru' oldu-
gunu agiklamasindan sonra) biitiin kominist partilerinin
devrimci Orgiitler olarak bittigini, gerekli olanin 'Yewi Ko-
miinist Partiler ve Yeni Entemasyonal' (Temmuz 1933 tarihli
bir makalenin baghg1) oldugunu itiraf etmek zorunda kald.

Teori ve pratigi birlestiren ip kopmustu. 1917°den 6n-
ce Trogki parti tutuculufunun Gstesinden gelecek olan iggi
sinifinin kendiliginden eylemine guveniyordu. 1917'den
sonra devrimci iygi partisini sosyalist devrimin vazge¢ilmez
bir araci olarak goriityordu. Kékleri ig¢i simifinin iginde olan
ve olgun, tecribeli kadrolara sahip boyle partilerin olma-
mas! Almanya, Avusturya, Macaristan'daki kitlesel devrim-
ci hareketlerin ve bagka yerlerdeki kendiliginden kitlesel mu-
cadelelerin yenilgiye ugradigi 1918-19 trajedisine neden
oldu.

Bozuklugu diizeltecek araglar - Komiinist Enternasyo-
nal partileri - kendileri yeni ortaya ¢ikan sosyal krizlere dev-
rimci bir ¢6ziimiin 6ntinde engeller haline gelecek kadar
yozPagmislardi.

Yeniden baglamak zorunluydu. Ancak yeniden basla-
mak i¢in geride ne kalmigti? Esas olarak, ortak ¢zcllikleri
gergek iggi hareketinden kopukluk ve is¢i miicadelelerine
dogrudan karigmamak olan kii¢iik gruplardan bagka bir sey
kalmamigti. Bu genellemenin istisnasi olan - dyelerinin sa-
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yilar1 dizinelerle de§il ytizlerle ve binlerle ifade edilen - Yu-
nan Archiomarksistler, Hollandali RSAP ve bir siire sonra
Ispanyol POUM - bunlarin hepsi ciliz filizler, dost olacakla-
rina engel, devrimci olacaklarina merkezci olduklarim ka-
nitladilar.

Boylesi giiclerle Trogki yeniden inga etmeye baglad..
Pasiflige veya daha sonradan 'Bat1 marksizmi’ adim alacak
pasiflife cekilmekten bagka higbir se¢im sansi yoktu. Arag-
lar ve hedefler ig igeydiler. Gergek ig¢i hareketlyle olan bag-
larinin kopmasiyla, trogkizm, Trogki hayatta iken bile, k-
¢uk burjuvazinin entelektiel katmanlariyla uzlasmaya bag-
lamsti. GOrecegimiz gibi, Trogki bu uzlagmaya karsi uzun
bir mucadele yurutmiigtii. Ayn1 zamanda, iginde bulunu-
lan durumun acimasiz zorunluluklan, onu kendi irade ve
anlayigina ragmen bu uzlagmay artiracak tavirlar benimse-
mesine sebep olmugstur.

Yeni enternasyonal

"Buttin dinyadaki komiinist sol sadece bes kigiden ibaret
olsayd, yine de bu bes kigi enternasyonal bir orgiitiin
ingasi ile bir ya da daha fazla ulusal orgiitiin ingasim aym
zamanda yapmak zorunda kalacaklardi. Ulusal bir orgi-
tu temel olarak ve Enternasyonal’i onun ¢atis1 olarak
diginmek yanhgtir. Buradaki iligki batiniyle farkh tiir-
dedir. Marks ve Engels komiinist hareketi 1847'de enter-
nasyonal bir belgeyle ve enternasyonal hareketin yara-
tilmasiyla baglatmiglardi. Aym ey 1. Enternasyonal'in ku-
rulusunda da yinelenmisti. Aym yol 11l. Enternasyonal’in
haarhk asamasinda Zimmerwald Sol'u tarafindan da iz-
lenmigti. $imdi bu yol zorunlu olarak kendini Marksn
zamanindan daha ¢ok dayatmaktadir. Tabii ki, emperya-
lizm caginda su ya da bu ulkede devrimci proleter egili-
min yikselmesi olasidir ama bu tek bir tilkede buyiye-
mez ve gelisernez; formasyonunun hemen sonrasinda en-
ternasyonal baglar, enternasyonal bir platform bulmali
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veya yaratmalidir ¢inkil ulusal politikanin dofrulufu-
nun bir garantisi ancak by yolla bulunabilir. Yillar bo-
yunca kendini ulusal olarak kapali tutan bir egilim ken-
dini donii§i olmayan bir yozlasmaya mahkum eder."@?

Trogki, bunu, Bordiga'min [talyan ultra sol grubuyla
surdirdtGgi bir polemikte, hen(iz varolan komunist parti-
lerin diizeltilebilecegini savunan politikasini benimsedigi
sirada yazmgti. Varolan enternasyonal tstiinde yikselen
enternasyonal bir hizip fikrini savunuyordu. Trogki'nin i¢
manti§1 dogru goztikebilir ama dayandig: gercek dogru de-
gildi.

Trogki'nin kullandif: gergekler kendiler! elestirel sor-
gulamatara dayanamazlar. Marks ve Engels 'enternasyonal
bir hareketin ingast' ile yola ¢ikmamiglardi. Komiinist Mani-
festo zaten varolan ve sadece bir¢ok tilkede varoldugu dl¢t-
de enternasyonal olan Komiunist Lig (¢ok ilkel komdinist
fikirlerin sahibi olsa bile) i¢in yazilmigti. Bu esas olarak Pa-
ris'teki, Briiksel'deki ve Rhineland ve Isvigre Almanya'sin-
daki gruplar gibi bagka her yerdeki Alman miulteci sanatgi-
lar ve entelekttieller tarafindan olugturulan bir Alman ¢r-
gutuydda.

I. Enternasyonal, liberal etki altinda varolan Ingillz sen-
dikal orgatleriyle Proudhoncu etki altindaki Fransiz sendi-
kal drgatlerinin bir birlii olarak baslad: ve daha sonra gok
farkl: dzellikte farkli tilkelere ait gruplan igine gekti. Koma-
nist Lig'in deneyiminin bir tekrar1 olmaktan ¢ok uzakt), tam
olarak farkh ¢izgilerde geligmistl - temel bir baglangi¢ prog-
rami ve merkezllesmis bir 6rgiitii yoktu. Aym sey bir 8l¢t-
de Il. Enternasyonal i¢in de dogruydu. Trogki burada bun-
dan bahsetmiyor.

Trogki'nin Zimmerwald Sol'u i¢in yazdiklari da gegerll
defil. Zimmerwald Sol'u (Zimmerwald akiminin bitinia de-
gil) ulusal bir kitle partisi olan Bolsevik Partisi art1 yu ya da
bu sekilde bagimsiz bireylerden (bir Litvanyali, Polonyali
Karl Radek, iki isveg delege ve kiigticiik bir grup olan Al-
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man Enternasyonal Sosyalistlerindenjulian Borchard) olu-
suyordu.?

Pratikte Trogki'nin hi¢ secme sansi yoktu. Artik hi¢bir
is¢i sumfi hareketi icinde tabani1yoktu. SSCB'deki taraftarla-
riyla biitiin iligkileri 1933'tn baharinda kesilmisti.» Poli-
tik bir akim inga cdebilmck nerede ne kadar varsa o kadan
bir araya getirmek sorunuydu. Dahasi enternasyonal bir plat-
formun veya isci sinifinin sorunlarinm ortak bir ¢ozuma
gerekliligi fikri tartigilmazdi. Trogki bu ¢dztimi getirdi. An-
cak fikirler ve Orgiit arasinda, politik egilim ve enternasyo-
nal parti arasindaki kanigiklik ortaya cikti. Birkag yil iginde
Trogki 'simifin biling kazanma araci tarihsel organ' olan dev-
rimci parti anlayigini sessizce terketti ve herhangi bir is¢i
sinifi hareketi i¢inde dnemh bir tabani olmayan bir 'Enter-
nasyonal'i kurdu.

Bununla beraber Trogki ilk dnce yeni gligler bulmay:
denedi. Trogkist gruplar ¢ok kigiikta. Stalinistlerin iktidar
onlar bir politik getto igine itmisti. Bu gettonun sosyal ye-
ri kiigtik burjuva cntelektieller arasindaydu.

Bu durumdan nasil ¢ikilacakti, trockizm nasil prole-
terlesecekti ve nasil ¢ok sayida ig¢i yeni komuinist partilerin
icine ¢ekilecckti?

Bu yolda buiytik engeller vardi. Almanya'daki yenilgi-
nin uzun stren etkisi is¢i sinifi militanlan arasinda birlik
icin Oylesine kitlesel bir hava yaratmigt: ki, yeni partiler ve:
yeni bir enternasyonal ¢agrist yani bir bagka deyisle yeni
birbdlinme taraftar bulamadi. Trogki fagizme kacyi birlegik
is¢i cephesi kurulmasi igin On ayak oldu. Bu ¢agn 1933'den
sonra sosyalist partiler iinde (ve ¢ok ge¢meden komiinist
partiler iginde de) taban kazanmaya bagladiinda Trogki'nin
taraftarlar bolaculer olarak addediliyorlardy; ¢linkii onlar
yeni partiler ve yeni bir enternasyonal istiyorlardl. Onlarin
yanliz kalmasi kesinlesti.

Ceesitli merkezci ve sol reformist gruplarla (0rnegin,
Ingiliz ILP - Bagimsiz Emek Partisi) 'bir araya gelmek' i¢in
on ¢abalarinsuya digmesinden sonra Trogki sosyal demok-
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rat partiler i¢ine girip ¢ahymay teklif etti. Dogrusunu soy-
lemek gerekirse, bu fikir belirli durumlar igin tartigilrayordu
- dncelikle Fransa i¢in (dolayisiyla bu fikir 'Fransiz Doniig't
olarak adlandinlirdi) - ama pratikte genellestirildi. Sosyal
demokratlarin sola gittikleri dolayisiyla devrimci ¢aligma igin
daha uygun kosullar yaratacag); boylelikle yeni ig¢i katman-
larini gekece§l ve Trogkizmin yasadifi dar propaganda grup-
lanndan ¢ok daha mitkemmel bir proleter gevre saglayaca-
g1 disiincesi hakimdi.

Faaliyet kisa donemli olarak algilaniyordu; reformist
ve merkezcilerle keskin ve zorlu bir mticadele, daha sonra
bir b6linme ve partinin kurulmasi. 'Reformist veya merkezci
bir partinin igine girip orda ¢aliyma yapmanin kendisi uzun
donemli bir perspektif igerrnez. Belirli kogullarda tek bir olay-
1a sinirlt bir dbnemdir.'@®

Sonunda faaliyet stratejik hedefine ulagamad; gugler
arasi iligkileri degistirmeyi veya trogkist grupguklarn sos-
yal bilesimini iyilestirmeyi basaramadi. Basarisizhifin esas
nedenleri Almanya'daki yenilgi ve Komunist Enternasyo-
nal'in once birlesik cepheye (1934) ve daha sonra halk cep-
hesine (1935) dontiglerinin sonuglariydi. Bu degisikliklerin
buiytk etkisiyle, sonugta butiin isci simifisaga savruldu. Ay-
rica Stalin'in anti Trogcki kampanyasi ¢ok gegmeden Trogki
ve taraftarlarini fasist ajanlar olarak ilan etti.

Devrimcilerin Fransiz sosyalistleri ve Alman USPD'si
gibi sola kayan merkezci partileri 1919-21 aras1 Kominist
Enternasyonal'e kazanmasimi mimkin kilan kosullar 1934-
35 aras1 mevcut defildi. 'Fransiz Donust’ sirasinda Trogki
ve taraftarlarinin yapmig olabilecekleri yanliglar ne olursa
olsun bunlarin etkisi son derece elverissiz olan kosullara
gore ¢ok daha azdur.

Entrizm taktiginden beklenilen kazanimlarin bazilan
gerceklestl. Entelektieller arasinda kiaguk propaganda gev-
releri yerine aktif politikaya uyum saglayamayan, Trogki'nin
'tutucu sekterler' adini verdig! unsurlardan kopuy saglanda.

1933'iin sonlarina dogru Trogki sdyle yazmugti:
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"Devrimci bir d1gut, ozellikle yasal kogullarda, sik sik, dev-
rim bayraginun altinda toplanmg olan yozlagmis, komti-
nizme yabanc unsurlardan kendini temizlemeden geli-
semez.. Onemll bir devrimc dénds yapmaktayiz. Boyle
anlarda i¢ kriz veya bolinmeler kaginiimazdir. Bunlar-
dan korkmak kiiguik burjuva duygusalhgim ve kisisel ent-
rikacii@l devrimci politika yerine ikame etmektir. Birlik
(Fransiz trogkist grup) onemli ve net devrimci kriterlere
gore birinci krizinden gegiyor. Bu kogullarda Birlikin bir
boélimiiniin aynlmasi ileriye donik 6nemli bir adim ola-
caktir. Bu (bsliinme) sagliksiz, sakat ve yetersiz ne varsa
bir yana koyacaktir; bu bolinme kararsiz unsurlara bir
ders olacaktir; bu bélinme gengligin en ileri kesimlerini
celiklegtirecektir; bu boliinme orgat igi atmosferi iyileg-
tirecektir; bu bolinme Birlik'in éniine yeni, dnemli ola-
siliklar agacaktir, "®%

Biitiin bunlar kugkusuz ilkesel olarak dogruydu ve ger-
cekte, sosyalist genglik drgitlerinden kaybedilenlerin (da-
ha dogrusu, vazgecenlerin) yerini alacak yeni uyeler kaza-
nilmigti. Ancak, glicler dengesi - devrimci solun acinas: za-
yifi§: - esas olarak ayni kalmigti. O zaman ne yapilmalhydi?

Trogki IV. Enternasyonal'in kurulmast igin acele edi-
yordu. Giigler yeterli olmadi: i¢in yeni bir enternasyona-
lin kurulmasimin acil perspektif olmadifin1 defalarca tek-
rarladiktan sonra - 1935'e kadar ‘trogkistler gelecek persem-
be IV. Enternasyonal'i ilan edecekler' fikrini 'budala bir de-
dikodu’ @® olarak sugluyordu - bir yil igerisinde sunu 6ner-
di: Yeni Enternasyonal'in ilani. O durumda taraftarlarini
ikna edemiyordu. 1938 yil1 geldiginde onlarn kendi tarafina
kazanmust.

1938'delV. Enternasyonal'e katilan gugler 1934'de va-
rolan giglerden daha yetersizdi (ABD'deki SWP biricik cid-
di istisnaydi) Bu arada Ispanya Devrimi boguldu. Trogki,
hi¢bir agiklama yapmadan 1917'den 6nceki yan kendiligin-
denci tavrina donerek ve Lenin'nin 1914'deki dugiinceleri-
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ni kullanarak, bu son tavnini savunmaya ¢aligti.

"Guglerimiz ve gelecekteki goérevler arasindaki farklilik
biz elestirenlerden daha net bir sekilde kendimiz tara-
findan kavranmaktadir,”

1938'de yazmust: Trogki.

*Ancak ¢cagimian trajik ve acimasiz diyalektigi bizim le-
himize igliyor. Miithis bir fke ve tepki agamasina getiri-
len kitleler 1V. Enternasyonal tarafindan sunulandan bag-
ka bir liderlik bulmayacaktir."®

1917, olumlu olarak, 1918-19 olumsuz olarak, ve da-
ha da 6nemlisi, 1936 Ispanyas, kismi talepler i¢in uzun bir
mucadele ddnemi siiresince kendi ulusal isgi sinifi iginde
koklesmig partilerin vazge¢ilmez oldugunu gosterdi. Trogki
bunun herkesten daha fazla farkindaydi. Artik boyle parti-
ler olmadigindan ve boyle partilere ihtiya¢ olaganisti acil
olduBundan boyle partiler kendili§inden hareket iginden
¢ikacakti ve kitlelerin dfke ve nefreti dogru ve net devrimci
fikirlerle lckesiz bir bayrak altinda toplanacaktu... Savag sira-
sinda veya savastan hemen sonra, kendili§inden hareket
[V. Enternasyonal bolimlerinin yalmz ve tecriibesiz 'lider-
liklerini' kitle partilerinin liderlifine getirecekti..

1914'deki Lenin'le olan benzerlik iki bakimdan uygun
degildi.

Lenin 1914'de 'll. Enternasyonal 6ldi: Yagasin III. En-
ternasyonal’ diye yazdifinda, kendisi zaten biytk bir tlke-
de gergek bir kitle partisinin etkili bir lideriydi. Buna rag-
men, Ekim Devrimi'nin Gsttinden bir buguk yil gecene ve
Avrupa'da kitlesel ve yikselen bir devrimci hareketin mev-
cut olduguna emin olana kadar ll1. Enternasyonal'in kurul-
masi igin ¢agnda bulunmayi dissinmedi. Trogki'nin biitiin
bunlan gozard: etmesi onun devrimci iradesine baghdir.
Trogki'nin 6lamiinden sonra, hala izole olduklar igin, ka-
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¢imilmaz olarak, biiytik bir mticadele dalgasi onlari bir ke-
nara biraktifinda Trogki'nin tavn kendi taraftarlarinin ka-
falarini kangtiracaktir. Bu tavir onlarin gergekgi bir devrim-
ci politikay1 geligtirmelerini daha gii¢ bir hale getiriyordu.

O zaman, Trogki'nin digtincelerinde Mesihvari bir ni-
telik vardi. Fagizmin yitkseldigi, is¢i simfi hareketinde ye-
nilgi tistiine yenilgi yayanan ve yeni bir diinya savaginin eli
kulaginda oldugu umutsuzca zor bir durumda, devrimin
kendisi durumu degistirenc kadar devrim bayraginin dal-
galanmasi, komiinizm programi iizerinde yeniden israr et-
mek zorunluydu. Benzer bir tavir almaksizin taraftarlarini
bir arada tutmak mimkin olamayabilirdi. Oyleyse Trog-
ki'nin aldi§ tavir olgun gortisierinden gerekli bir saptirma
idi. Nasil olsa bu tavrinin sonraki bedeli de gercekti.
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Trogki'nin yazdi§ gibi, trajedinin 6z 6nemli sonuglarla
Onemsiz scbepler arasindaki zithiktadir. Bunun hakkinda ya-
pilacak her genelleme yagaminin son yillarinda Trogki'nin
durumunu ozetler. Ekim ayaklanmasini flilen orgutleyen,
kizil ordunun harekatlarini ydneten, Komintern aracilifiy-
la digman ya da dost kitlesel igci partileri ile (devrimci ve
reformist) ugrasan adam, artik, olaylanin gidigatini sinirh
olarak bile etkilemekten aciz, daginik ktigucik gruplan bi-
rarada tutma miicadelesini siirdiirme durumundaydi.

Tekrar ve tekrar bir dizi kiigik grupcugun i¢indeki ytiz-
lerce tartiymaya miidahale etmek zorunda kaliyordu. Tabii
ki anlagmazliklarin bir kismi énemli siyasi ilkesel durumla-
n kapsiyordu, ancak bunlar bile, Trogki'nin kendisinin de
acikca gordugiu gibi, biyik olgide gruplann gercek igci si-
nifi hareketinden kopmalarindan ve onlarin kiigtik burju-
va ortamlardan - ¢linku bu onlann suriiklendigi ve birgo-
gunun uyum sagladigi ortamd: - etkilenmelerinden kaynak-
laniyordu.

Ancak Trogki sonuna kadar miicadele etti. Bir zaman-
lar onemli 6lctide yer almig oldugu iyci sinifi hareketinde
fillen yer almaktan zorunlu olarak koparilmig olmasi, onun
sinif micadelesinin stirekli degisen durumunu kavramasi-
m kaginilmaz olarak bir 6lgude etkilemistir. Geniy deneyi-
mi ve {stin taktiksel refleksleri bile sadece ger¢ek bir ko-
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miinist partiyle mimkdn olan giinlik micadele igindeki
militanlardan gelecek bilgi yoklugunun yerini tamamiyla
dolduramadt. Yalnizhik stiresi uzadikga, bu daha ¢ok agifa
¢iktr. Onun 1938'dekl 'Gegiy Programi'mi kendi prototipi
olan Fransa i¢in 'Eylem Program:' (1934) ile kargilagtirin.
Keskinligi, gtincelligi, 0zgullifi ve gercek miicadele ile olan
iligkisinde somutlugu bakimindan 1934'deki program agik-
¢a ustundiir.

Bu kesinlikle Trogki'nin entelektiiel gliciinde bir eksil-
me sorunu degildir. Trogki'nin tamamlanamamig bazi son
yazilari, basta Emperyalist Ciiriime Caginda Sendikalar baglik-
It olani, marksist dtstinceye yeni qigir agan katkilardir. So-
run, gergek sinif miicadelesi i¢indeki ¢ok sayida militanla
olan iletigimsizlikten kaynaklanmaktadir.

Ancak Agustos 1940'da Stalin’in ajani Jacson Merca-
der tarafindan katledildiginde, Trogki arkasinda bir hareket
birakti. Basarisizliklar ve zaaflan ne olursa olsun - ki bunlar
bir hayli fazlaydi - bu hareket biiyik bir basariydi. Staliniz-
min bayimesi ve daha sonra Avrupa’'nin biyiik bir kismin-
da fagizmin zaferi lg¢i sinifi hareketi igindeki otantik ko-
miinist gelenegi nerdeyse yok etmigti. Fasizm ise bu gele-
negi dogrudan imha ettl. Aym seyi stalinizm farkh yollar-
dan SSCB iginde yapti. SSCB diginda kitlesel bir hareket ola-
rak devrimci gelenegl yozlastirdi ve fiilen bogdu.

Bugun Trogki ve taraftarlaninin 1930'lu yillarda kargi-
lagtiklar1 hakaret ve iftira firtinasinin bttiin siddetini anla-
mak zordur. SSCB'nin ve Komintern partilerinin bitiin pro-
paganda kaynaklan 'trogkistlerin' (gercek ve sahte) Hitle-
rin'in, Japon Imparatoru’nun ve her tir gericiligin ajani ol-
dugunu ilana ayrilmigst1, SSCB'deki eski bolgeviklerin katle-
dilmesi (bir kismi1 gostermelik mahkemelerden sonra ve bir
kismu hig¢ yargilanmadan) 'sosyalizm ve bang' gugler! i¢in
bir zafer olarak gosteriliyordu.

Biiyiik Britanya Komtinist Parstisi'nin 15. Kongresi'ne
Merkez Komitesi'nin 1938'de sundugu raporda soyle agik-
lamyordu:
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*Sovyetler Birligi sosyalizmine diiyman her gligsiz, yoz
veya lursh sahtekar kapitalizm ve fajizmin pis igini yap-
mak i¢in tutulmugtur. Biitin bagansizhigin, sabotajin ve
suikastlerin éninde fagist ajan Trocki vardir. Ama Sov-
yet halkimun savurimalan kuvvetlidir. Bizim bolsevik yol-
das Yezhov'un onderliginde casuslar ve bozguncular din-
ya oniinde teghir edilmekteler ve yargillanmaktalar."®

Onceki gizli polis miidiri Yagoda'nin yargilanarak l-
diriilmesinden sonra yerine gegen Yezhov 1937-38 teror
doneminde ¢ok sayida komiinistin ve digerlerinin katledil-
mesini yonetti.

Stalin'in kendisi tarafindan yuritilen resml gizgi,
'trogckizmin komiinizme kargi miicadele ytiriten karg: dev-
rimci burjuvazinin elebagisi’ oldugu seklindeydi.® Komi-
nist partilere 1935'den sonra katilan 'liberal' ve sosyal de-
mokrat bir¢ok sempatizanin yardimiyla bu kitlesel yalanlar
kampanyasi yirmi yildan fazla devam etti. Bu kampanya
komiinist parti militanlarinin stalinizmin marksist elestiri-
sini yapmalarim engelledi. Halk cephelerinin ¢dkmesinin
ve [kincl Diinya Savagi'min yaklagmasinin zamanin kigik
devrimci orgitlerinde yol actifi genel moral bozuklugu en
az aym derecede Onemliydi.

Trogki bu durumu 1939 ilkbaharinda bir tartigma sira-
sinda canh bir bigimde agiklad.

*Biz politik olarak ilerlemiyoruz. Evet, bu, son onbeg yil-
da is¢i sarufr hareketinin genel yozlasmasime agiklayan bir
gercek. Bu daha genel bir sebep. Devrimci hareket genel
olarak algaliyorken, bir yenilgi digerini izliyorken, fagizm
bitin diinyada yayihiyorken, resmi ‘marksizm' is¢ilerin
aldatilmasinda en giicli 6rgiit durumundayken vs., dev-
rimci unsurlann genel tarihsel akima kars1 ¢alismalan ka-
¢iulmaz bir durumdur. Ancak kitleler ileriye déniik kav-
ramlarla degil genel yasam deneyimleriyle egitilirler. Bu
en genel agiklamadir - bitin durum bize karsidir."®
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Trogki'nin onderligi ve telkinleri sayesinde bu buzul-
lagmig kosullarda hayatta kalmay: basaran cihz IV, Enter-
nasyonal harcketi goriindigtnden daha fazla yara almigt.
Sirasiyla daha birgok degisimler gecirecekti. Ancak, o, bu-
zul ¢aginda hayatta kalabilen herhangi bir 6nem tagiyan
biricik kom@nist akimdi,

1938-1940 yillarinda diinyada durum
Son yillannda Trogki'nin dtny a gorigtinin merkezinde ka-
pitalist sistemin sonuna yaklastif1 inanci vardi.

1938 Programi'nda soyle yazdr:

*Proleter devrimi igin ckonomik olarak énceden gerckli
olan gey zaten kapitallzmde genel olarak en yuksek ol-
gunluk noktasina ulagmistir. insanligin Gretici giigleri dur-
gunlagmaktadir. Zaten, yeni buluslar ve gelismeler mad-
\ di refahin diizeyini yikseltmekte baganisiz kalmaktadir-
lar.
*Tim kapitalist sistemin sosyal kriz kogullannda konjonk-
tiire] krizler kitleler arasinda her zamankinden daha agir
mahrumiyetlere ve acilara yol agmaktadirlar. Artan igsiz-
lik, dolayistyla devletin para krizini derinlestirmekte ve
istikrarsiz para sistemlerini bozmaktadir, Fagist rejimler
kadar demokratik rejimler de kriz Gstine kriz yagamak-
tadirlar.”®

Goruldigu gibi, o zamankl diinya ckonomik durumu-
nun tarifi bugon de aynen gegerlidir. Soylendigi gibi, Trogki
bu durgunlukla SSCB'deki hizli sanayi biiytimesi arasindaki
zithktan son derece etkilenmigti (Trogki'nin gézdniine al-
madi§: baska dnemli istisnalar da vardr: Japonya'da sanayi
aretimi 1927 ve 1936 arasinda iki katina ¢ikmigti ve biyl-
meye devam etmigti ve Hitler Almanyasi'nda igsiz{ik yeni-
den silahlanma kampanyasi sirasinda yok olmustu).

Ancak Trogki tariften daha bagka bir seyle ilgileniyor-
du. Kapitalizm i¢in durumun geri donilemez olduguna ina-
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niyordu. 'Kapitalizmin ve aym jekilde eski egemen sinifin
parcalanmasi en son sinirlarina ulagmigstir. Bu sistemin da-
ha fazla varlifini sirdirmesi imkansizdir'®, diye yazdi
1939'da.

Bu boyleyken, yani ‘proletaryanin her ciddi talebi ve
hatta kiigiik burjuvazinin her ciddi talebi kaginilmaz olarak
kapitalist milkiyet iligkilerinin ve burjuva devletin sinirlan
diginda kalirken® reformist ig¢i partileri taraftarlan icin her-
hangi bir kazanim saglayamazlar.

Bu reformist kitle partilerinin otomatik olarak kaybo-
lacaklar anlamina gelmiyordu - tarihsel durgunluk ve agik
bir alternatifin yoklugu onlarn bir stre daha koruyacakti.
Ama artik gorece olarak saglam bir tabana sahip degildiler.
[stikrarsizdilar, Savasin soku ve savas sonrasi kriz onlari yok
edecekti.

Trogki bu partilere komunist partilerin de dahil oldu-
guna inaniyordu.

"Komintern'in kesin olarak burjuva diizenin tarafina geg-
mesi, onun biitin dinyada ve ozellikle ispanya, Fransa,
ABD ve diger 'demokratik tilkelerde' gikarci karsi devrimci
rolii dinya proletaryas: igin istisnai ek zorluklar yarat-
mustir. Ekim Devrimi bayragi alinda, ‘halk cephesi' tara-
findan uygulanan uzlastiric1 politikalar ig¢i simfin aciz-
lige mahkum etti."®

1935'ten bu yana 'artik komunistlerle sosyal demok-
ratlar geleneksel ifade tarzindan - ki bu da ¢ok kolay dfre-
nilebilir - bagka higbir seyin ayirdetmedigini' savunmustur.®

Gergek ¢cok daha karmagikt: ve bu olay daha sonra IV.
Enternasyonal'de 6nemli bir kriz yaratt1. Hitler-Stalin An-
lagmasi'ndan sonra (Agustos 1939) Komintern partileri Mos-
kova'ya sadik kaldilar ve 1948'in sonlarindan bu yana 'so-
§uk savag'ta 'kendl’ burjuvazilerine teslim olmadilar. Politi-
kalan devrimci degildi ama higbiri siradan bir anlamda sa-
dece reformist degildi. Bunlar, yaklagik yirmi yil, diger ko-
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sullar elverigli olmug olsa bile devrimci bir alternatifin ya-
ratilmasini son derece zorlagtiran burjuva devlete (1947'den
sonra onlann Fransa, Italya ve baska yerlerde sistemli ola-
rak iktidardan diglanmalariyla birlesen) karst 'sol' bir ytne-
limi korudular.

Biiy(ik bir drnek olan Cin'de ve daha kugiik olanlarda
(bunlara Arnavutluk, Yugoslavya ve Kuzey Vietnam dahil)
stalinist partiler aslinda zayxf burjuva devletleri yiktilar ve
yerine Rus modeline uygun rejimler kurdular. Ozellikle,
1948-49 Cin Devrimi Trogki'nin geri tlkelerdekl stalinist
partiler hakkindaki gérisint hakh gikartyordu. Cin Devri-
mi proleter bir devrim olarak kabul edildiginden IV. Enter-
nasyonal'in varlik nedeni - esas olarak stalinizmin kargi dev-
rimcl karakteri - yok edilmig oldu. DiZer taraftan, eger bir
anlamda bir burjuva devrim ise - 0 zaman Mao Zedung ta-
rafindan bir 'yeni demokrasi' oldugu iddia edilmisti - siirek-
1i devrim teorisi zarar gbrecektl. Meselenin bu yonti daha
sonra ele alinacaktir. Burada bnemliolan, karakteri ne olursa
olsun, devrimin gergekleymesinin stalinizmin devrimci go-
rinasind uzun bir zaman i¢in yeniden tazelemesidir.

Ancak Trogki'nin 0o zaman yapti1 en onemli yanhg
proleterdevrim engellense bile kapitalizmin ekonomik ola-
rak higbir ¢ikist olmadi§imi sanmakti. Bu goriisiin Trogki'ye
ait oldugu itiraz kabul etmez bir ger¢ektir. 1939'un sonuna
dogru soyle yazd::

"Mevcut savagin, devrimin degil de, proletaryanin diigi-
siiniin sebebi olacag digiiniiliirse, o zaman bagka bir al-
ternatif kaliyor: Tekelci kapitalizmin daha da yozlagma-
s1, devletle daha ¢ok kaynasmasi, hala varsa demokrasi-
nin yerini totaliter bir rejimin almasi. Proletaryanin top-
lumun éncilagiini ele gegirmedeki yeteneksizligi ashin-
da bu kogullarda bonapartist fasist btirokrasiden yeni bir
sOmiiriicii scmfin gkmasina yol agabilecekti. Blitiin be-
lirtilere gore, bu da, uygarhigin yok olmasiru haber veren
bir ¢okis rejimi olacaktir."®
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Trogki, eger israr edilseydi, donemsel temelde bir ki-
sim gegicl ekonomik canlanmanin miimkin olabilecegini
kabul edebilirdi. 1920-21'de Avrupa kapitalizminin sinirh
canlanmasini erken farketti (ve ondan politik sonuglar ¢i-
kardi) ve 1929-31 ekonomik krizinin derinliklerinden
1930'lu yillarin baslannda kesin bir canlanma olacagina her-
kesin dikkatini ¢ekti. Ancak Birinci Dlinya Savagi'ndan on-
ceki yillardaki gibi kitlesel bir gti¢ olarak reformizmi dogu-
ran uzun sureli yiikselen bir ekonomik hareket olasilifim
tamamen hari¢ tuttu. )

Onunki, zamaninda, solda ortak bir goriigta. Ancak
bliytk miktardasilah iretiminin sadece savagsanayinde de-
gil, batin ekonomide birylime saglayacagina dair belirtiler
zaten mevcuttu. Tablii, Ikincl Diinya Savay i¢in dogrudan
hazirliklara iliskin belictiler de. Ama savag hazirliklar: su-
rekli ya da yar siirekli devam ederse ne olacakti?

Gergekten ikinci Diinya Savasi'ndan sonra kapltalizm
buyiik bir canlanma yasadi. Ekonomik daralma ve ¢okugiin
egemen olmasi bir yana, 1914'den énceki 'klasik' emperya-
list agamadan bile daha biyk bir ekonomik genisleme var-
di. Michael Kidron'un 1968'de belirttigi gibi 'sistem bir bti-
tiin olarak savagtan beri hi¢ bu kadar hizh bilytimemigti -
1950 ve 1964 arasinda 1913 ve 1950 arasinda biyadagii-
nun ikl kat1 hizli ve daha dnceki kusak sirasindaki baytime-
den yaklasik % SO daha hizl "1

Reformizm, geligmiy kapitalist Glkelerde is¢i sinifn kit-
lesi igin yiikselen yasam standardi temelinde yeniden can-
landi. 1950'lerde ve 1960'lardaki uzun refah ddneminin, bi-
yiik ekonomik canlanmanin esas olarak biiytik miktarda art-
mug olan devlet harcamalarina (dzellikle silah harcamalari)
bagl olmasi hem reformist ve hem de marksist analizciler
tarafindan tartigihiyordu. Tartisitlamaz olan gergek Trogki'nin
teshisinin oldukga yanlig olmasiydi. Ciinki ekonomik refa-
hin politik sonuglar yakin alternatiflerin ya proleterya dev-
rimi ya da 'uygarhfin yok olugu’ iizerinde yiikselen bona-
partist veya fasist diktat6rlik oldugu kehanetini yalanhyor-
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du. Aksine, gelismig tilkelerde burjuva demokrasisi ve is¢l
hareketinde reformizm tekrar egemen oldu..

Bu gelisimin vazgecilmez kogulu, fagist devletler miit-
tefik askeri kuvvetler ve yiikselen bir halk ayaklanmasi dal-
gas! tarafindan pargalanirken, burjuva rejimlerin biyik
1944-45 kargasasindan saglam ¢ikmalariydi. Avrupa tilkele-
rinin bir gogunda sosyal demokrat ve komiinist partiler bu
hassas donemde karg1 devrimci bir rol oynamak igin (Bati
Avrupa'da oldugu kadar Dogu Avrupa'da da) Fransa ve ital-
ya'da ise kesin olarak kargi devrimci bir rol oynamak igin
hizla biyadualer.

Ancak Trogkt devrimci durumun yiikselme agamala-
rinda halihazir ig¢i partilerinin canlanmasini (Rus Devrimi
tizerine yazdikiari da bu gorisiinii dogruluyor) ve bu parti-
lerin karg1 devrimci politikalarim birer olgu olarak kabulle-
niyordu. Ekonomik ¢okdy, kitlesel yoksullagma ve kisa d6-
nemde proleter devrime tek alternatif olarak totaliter bas-
kic rejimlerin biyimesine dayanan bir perspektife sahip
oldugu igin, Trogki reformizmin bu canlanmasinin Kerenski
donemi gibi ¢ok kisa siirecegini samiyordu.

1938'in sonlarinda bu derece givenle yazmasinin ne-
deni buydu:

"Gelecek on yilda 1V. Entermasyonal'in programi milyon-
larin rehberi olacak ve bu devrimci milyonlar yeri gogti
fethedebilecektir,"®V

Boylesi cimlelerin sonucu Mesihvari beklenti havasi,
trogkistlerin, iggi sinifi bilincindeki gergek degisikliklerin,
sinifsal g¢cler dengesindeki degigikliklerin ciddi ve gergek-
¢i degerlendirmesini yapmalarini ve bu degisikliklerden en
iyi yekilde yararlanabilmek igin taktik dondsler yapmalari-
n1 son derece guiglestirdi.

Burada Trogki’nin 1938 Programi'na ismini veren bu
'gecis talepleri'nin dnemine yaptifi vurguya deginmeliyiz.

"Ginlik micadele stirecinde kitlelere simdiki taleplerle
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sosyalist devrim prograrm arasindaki kopriyld kurmak
icin yardim gereklidir. Bu kapri, buginian koguilarin-
dan ve genis ig¢i sinifi katmanlanmn bugtinkd bilingle-
rinden kaynaklanan ve degismez bir bigimde tek nihai
sonug olan iktidarn proletarya tarafindan ele gegirilme-
sine gotiren bir gegig talepleri sistemini igermelidir."(2

Bu zor 6zellikleri kargilayacak sloganlari veya 'taleple-
ri' bulmanmin miamkan olup olmayacagi siphesiz kogullara
baglidir. Eger belirli bir zamanda 'genis katmanlarin bugiin-
kii bilinci' kesin olarak devrim degilsc, o zaman bu, slogan-
larla donaGsttrilemeyecektir. Ger¢ek kosullarin degigmesi
gerekmektedir. Her asamadaki esas sorun, sadece i§¢i sinifi-
nin bir kismyla (1deali is¢i sinifinin tami olmali) uyumlu
degil, ayn: zamanda 15¢i sinifini eyleme surikleyecek slo-
ganlarin bulunup, ileri striilmesidir. Genellikle de bu slo-
ganlar Trogkli'nin ¢ok sinirh tarifine gore sadece 'gegiy ta-
lepleri' olmayacaklardir.

Tabli taraftarlarinin biydk bir kisminin gegis talepleri
fikrini ve hatta 1938 Programi'nin spesifik taleplerini - en
acik olani 'enflasyon oranina gore ticret artigl' - fetigize et-
mesinden Trogkisorumlu tutulamaz. Bununlaberaber onun
bu meseleye verdigi dnem ¢ok fazlaydi ve bu da "taleplerin'
I5¢i sinifinim devrimci Orgatinden bagimsiz bir degere sa-
hip oldugu inancini tegvik etti.

SSCB, stalinizm, savasg ve sonug
[kinci Dinya Savayi Almanlanin Polonya'ya saldirmasiyla
baglad: ve bunu Polonya devletinin Hitler ve Stalin arasin-
da paylagilmas izledi. Yaklagik iki y1l (1939 yazindan 1941
yazina kadar) Hitler ve Stalin muttcfiktiler ve bu dénemde
Stalin rejimi Bat1 Ukrayna ve Bat1 Byclorussia'nin yanu sira
Baltik devletlerini, Beserebya ve Bukovina'yi Sovyctler Bir-
lifi'ne katti.

1935'den o zamana kadar, Stalin'in diy politikast Hit-
ler'e kars1 Fransa ve Ingiltere'yle askeri bir ittifak sa§lamaya
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yonelikti. Komintern'in halk cephesi palitikas1 bunun or-
negiydi. Hitler-Stalin Anlagmasi'yla, kominist partiler, Hit-
ler'in SSCB'ye saldirmasina kadar (Hitler'in saldinsindan son-
ra ‘'miittefik’ iilkelerde stper vatanseverler oldular) asil ice-
rifi devrimciden bagka her sey olan bir 'savas kargit1’ tavrin
icine siuriklendiler,

Hitler-Stalin Anlagmasi ve Polonya'nin paylagilmas: ko-
miinist partiler digindaki sol cevrelerde SSCB'ye kars1 bir tep-
ki yaratti. Komdnist partilerden bile ayrilanlar oldu. Bu du-
rum trogkist gruplari da kaginilmaz olarak etkiledi. Trogkist
gruplann en bilyigii olan Amerikan Sosyalist Isci Partisi'nde,
Trogki'nin SSCB'yi bir 'dejenere isci devleti' olarak tanimla-
mastnin bir sonucu olan 'SSCB'yi emperyalizme’ kargi ko-
sulsuz savunma’ sloganini ve ¢ok gegmeden de tanimlama-
nin kendisini sorgulamaya baglayan bir muhalefet grubu
ortaya cikt1,

Izleyen anlagmazlik siirecinde, Trogki, gesitli olas: ¢o-
2ztamleri degerlendlrip bir kismimi reddetti ve SSCB'de
stalinizmin analizine son jeklini verdi.

*Sovyet devletinin karakteri sorununu soyut sosyolojik
diizleme degil somut politik gorevler diizlemine koyarak
baglayahim.”

diye yazdi Eyliil 1939'da.

"Bir an birokrasinin yeni bir ‘sinif’ oldugunu ve SSCB'de-
ki simdiki rejimin sinifsal somuraye dayah ozel bir sis-
tem oldugunu diistinelim. Bu tarumlardan hangi yeni po-
litik sonuglar ¢ikarabiliriz? Uzun zaman once IV. Enter-
nasyonal biirokrasinin ¢aliganlann devrimci ayaklanma-
styla devrilmesi gereklili§ini kabul etmigti. Biirokrasinin
somiren 'sinif oldugunu flan edenler tarafindan bun-
dan bagka bir gey teklif edilmedi ve edilemezdi. Biirokra-
sinin devrilmesiyle vanimas: gereken hedef, iinden §im-
diki biirokrasinin giktifi sovyetler iktidannin yeniden in-
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sa edilmesidit. Sol kritikler tarafindan bundan baska bir
sey teKlif edilemezdi ve edilmedi. Dinya devrimine ka-
tilmak ve sosyalist bir toplumun ingas), yeniden canlan-
dinlmig sovyetlerin gorevidir. Dolayisiyla birokrasinin
devrilmesi devlet mulkiyetinin ve planh ekonominin mu-
hafaza edilmesini éngordr... asalak oligarginin devrilme-
si sorunu millilegtirilmis (devlet) mulkiyetinin muhafa-
za edilmesiyle baglantih kaldig1 dl¢tide, dntimizdeki dev-
rim politiktir, Bizi elestirenlerin bazilan (Ciliga, Bruno
ve digerleri) gelecekteki devrimleri sosyal olarak adlan-
dirmaktadirlar. Bu tarumin dogru olduBunu kabul ede-
lim. Bu dziinde neyi defistirecektir? Tek tek siraladifi-
miz devrimin gorevlerine higbir sey katmayacaktir."¢®

[k bakista bu gok giiglii bir fikirdir. Ama o zaman SSCB
nasil savunulacaktir?

"SSCB'nin savunulmasi bizim igin dinya devrimi hazr-
"hifs lle gakigmaktadir. Sadece devrimin gikarlanyla gatis-
mayan yontemler gegerlidir. Taktik bir gérevin stratejlk
bir gorevle baglantili oldugu gibi SSCB'nin savunulmasi
da diinya sosyalist devrimi ile baglanulidir. Bir taktik
stratejik bir hedefe tabidir ve higcbir durumda ikincisiyle
geligemez. "4

Dolayisiyla, eger taktiksel faaliyetin ihtiyaclan gercek-
te stratejik hedefle geligirse (sol kahatta Trogki'yi elestiren-
ler geligmesi gerektiffine inaniyorlard) o zaman taktik -
SSCB'nin savunulmas: - feda edilmelidir. Bu temelde, gora-
layor ki, Trogki'yi elestirenler (kendilerini devrimci olarak
gorenler ve gergekten devrimci idiler) onun terminolojisiy-
le farklilaymakta kolayca anlasabilirlerdi. Sadece kelimeler
yltzunden bolinmenin anlam yoktu.

Gergekte, Trocki bunun ¢ok daha fazla 6nemli oldu-
guna inaniyordu. Efer burokrasi gergekten bir sinif olug-
turduysa ve SSCB simifli toplumun yeni bir bigimi ise, o
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zaman, stalinist Rusya'nin ne benzeri bulunmayan kogul-
lann istisnai bir {irini oldugundan, ne de Trogki'nin inan-
did1 gibi onun (SSCB'nin) yakinda yokolmaya mahkum ol-
dugundan bahsedilemez.

Sorunlar burada birakilamazdi. Trogki 1930'larin son-
larinda, dogrusunu sdylemek gerekirse *havada’ birakilmig
bir goruse dikkat gekti; 'biirokratiklegme' ve 'devletgilik' her
yerde artiyordu ve gelecek toplumun bi¢imini belirliyordu.
Bu toplum bi¢imi savasi izleyen bir proleter devrimi olma-
masi halinde gelismesi beklenilen 'totaliter devletgilik'idi.
Orwell'in 1984 adlieseri (1949'da yayinlandi) havayiagikli-
yordu. Boylece, sorun, gelecek asirlar igin degilse bile gele-
cek onyillar iginde tarihsel diinya perspektifi ile karigtirili-
yordu: Sosyal devrim ve sosyalist toplum ¢agina mi, yoksa
aksine totaliter burokratik toplumsal ¢okis ¢agina mu gir-
dik?®% Trogki SSCB’nin sinifsal karakteri ile bir diger soru-
nu karigtintyordu.

Alternatifler hatali olarak konmusgtu. Diinyanin Biirok-
ratiklesmesi adli kitaptaki kehanetler (Trogki'nin sézinii et-
tigi Bruno Rizzi tarafindan yazilan bir kitap) ciddi bir analiz
drini degildi, yizeyseldi. SSCB'nin marksist anlamda $6-
muruiye dayali sinifh bir toplum bigimi olmasi (birokrasi-
nin bir 'simif mu yoksa bir 'kast’ mu - Trogki'nin terimi -
olduguna dair akademik tartigmalar bu gekildeydi) onun
(SSCR'nin) esas olarak yeni bir toplum bi¢imi olmasini ge-
rektirmiyordu. Diyelim ki, kapitalizmin bir bi¢imiydi? Eger
Oyleyse, 'tarihsel diinya perspektifi' hakkindaki batdn tar-
tigmalar biter.

Trogki, tabii, devletkapitalizmi anlayigina yakind.. fha-
nete Ugrayan Devrim'de 30yle yazdi:

"Tcorik olarak, burjuvazinin kendisini bir biitlin olarak
devletiyle, yoneticileriyle ve tiim ulusal ekonomisiyle bir
anonim girket gibj olusturdugu bir durum dasinmek
mimkindiir. Boyle bir rejimin ekonomik yasalari gizli
dcgildir, aksine ¢ok agiktir. Cok iyi bilindigi gibi, tek bir
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kapitalist kendi kurulusunun iggileri tarafindan yaran-
lan arti1 degerden degil, kendi sermayesi oraninda bitiin
iilkede yaratilan birlegik arti deferden bir pay alir. Tam
bir ‘devlet kapitalisti’ rejimde, egit oranda kar yasasi do-
layli yollardan degil - yani farkli sermayeler arasi reka-
betle degil - dogrudan devlet muhasebesi yoluyla igleye-
cektir. Boyle bir rejim hi¢cbir zaman varolmadi ve mulk
sahiplerinin kendi aralarindaki derin c¢eligkiler ytiziinden
hicbir zaman varolmayacaktir. Ozellikle, kapitalist miil-
kiyetin evrensel deposu karakteriyle boyle bir devletin
sosyal devrimin bir olasih hedefi olabildigi i¢in onun
varolmasi olasihg1 daha da az oluyor."®

Trogki'nin dagtincesine gore, 'tam’ (yani total) bir dev-
let kapitalizmi teorik olarak mimkiin oldugu halde, bu ger-
¢eklesemeyecektir. Ama bir devrim tarafindan yok edilmig
bir burjuvazi ve - sayisal ve kiiltirel zayifliklan yiiziinden -
iktidara gelmeyi bagaramamig veya iktidara gelmis ama ik-
tidar elinde tutamamus bir proletarya diisiiniin. O zaman
ne olacak? Ayncalikli bir katman olarak ortaya ¢ikan bir bi-
rokrasi (Trockl'nin SSCB'deki Stalin biirokrasisi durumunu
grafiklerle tammladif) gibi) devletin. ve ekonominin efen-
disi haline gelir. Aslinda onun ckonomik rolii ne olacaktir?
Kapitalist sinifi 'ikame’ etmeyecek midir? Kapitalist olma-
di1g1 sdylenemez ¢iinkii o bitiin ulusal ekonomiyi kontrol
etmektedir. Trogki, ilkesel olarak, devletgi bir burjuvazinin
bu yerl isgal edecegini kabul etmistir. Trogki'nin analizi tize-
rine ileri siirilebilecek tek ciddi fikir, onun kendi ileri siir-
mas oldugu fikirdir. ‘Biirokrast hisse senetleri ve bonolarin
sahibi degildir.' Bu baglamda iki noktaya vurgu yapmak ge-
rekiyor: Birincisi ve daha onemsiz olam, Sovyetler Birlii'nde
parasi olan herkes faiz getiren ve az miktarda bir veraset
verglsi ddenerek mirasgilara intikal edebilen ¢eyitli devlet
tahvili satin alabilirler. (Sovyetler Birligi'nde en yiksek ge-
lir vergisi oranlan bir¢ok kapitalist Bati iilkesinden ¢ok dii-
stk oldugu gibj, veraset vergisi de Bati'daki benzer vergiler-
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den ¢ok daha azdu.) [kincisi, ve marksist bakig agisindan en
onemlisi, Marks"in dedili gibi tek bir kapitalistin tiketimi
'birikimden bir ¢alinti'dir; yani burjuvalarin tiiketimi biri-
kime gidecek kaynaklardan aliniyor ve kapitalizmde belir-
leyici rol oynamiyor. Esas dnemli olan birikim stirecinin
kimin tarafindan kontrol edildigidir.

1939'da Trogki sorunu tekrar ele alarak yoyle yazdi:

"Sovyet devletinin baz zelliklerini dogru olarak agikla-
masina ragmen, bu terime (devlet kapitalizmine) kargt
qktik ve hala kary qikiyoruz. Cunki devlet kapitalizmi
terirni Sovyet devletinin kapitalist devletlerden baglica
farkhiiklariu, yani, miilkiyet sahibi bir sunif olarak bur-
juvazinin yoklugu, en 6nemli iiretim araglarinin devlet
milkiyetinde olmas: ve nihayet Ekim Devrimi'nin mim-
kiin kldig planh ekonomiyi géz ardi etmektedir."®”

TrogKki stalinist toplumun analizine gergek sosyal iire-
tim iliskileri noktasindan degil miilkiyet bigimi noktasin-
dan yaklagmigtir - her ikisini de kullandi1 ve ikisini ayni
kabul etti§i halde. Ancak bu iki kavram ayni degildi.

Marks Proudhon'u soyle elestiriyordu:

"Boylece burjuva miilkiyetini tamimlamak biitiin sosyal
burjuva iretim iligkilerinin bir agiklamasiru vermekten
bagka bir sey degildir. Bafimsiz bir iligki olarak miilkiye-
tin bir taruminu vermeye c¢alymak igin, ayn bir kategori -
soyut sonsuz bir fikir - metafizik veya hukuksal bir ha-
yalden bagka bir sey degildir,"®

SSCB'de de durum bdyleydi. Miilkiyetin bi¢imi (burda
devlet miilkiyeti) sosyal tiretim iligkilerinden bagimsiz ola-
rak diigiintilemez. SSCB'deki hakim tGretim iliskisi (6zellikle
sanayilegmeden sonra) kapitalizmin ozelligi olan tcretli
emek-sermaye’ lligkisiydl ve hala dyle. SSCB'deki bir ig¢i
ABD’deki bir igciyle aym jekilde bir maliyani emek giictini
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satar. Emeginin kargilif1, bir kole gibi erzakla ve bir serf gibl
iurtinden verllen payla degil, pazar igin aretilmig olan me-
talar satin alabilecei parayla ddenir.

Ucretli emek sermayeyi ierir. SSCB'de burjuvazi yok-
tur. Ama Marks'in sermayeyi tanimladig: sekliyle kesinlikle
sermaye vardir. Sermaye, bir marksist i¢in, makinelerden,
hammaddelerden, kredilerden ve vs'den olugsmaz. Sermaye
'bagimsiz toplumsal bir giig'tlir yani toplumun bir pargasi
olarak kendini canli emek glcliyle degistirerek yeniliyor ve
btyitiyor. Emeginden bagka higbir seye sahip olmayan bir
sinifin varhigi sermayenin 6n koguludur, Sadece ge¢miste
biriktirilmiy, maddelestirilmis emek giiciniin canlt emek
guci astiinde olan egemenligi birlktirilmiy emek guictuni
sermayeye ¢evirebilir."” Bdylesi durumlar SSCB'de kesinlikle
mevcuttur.

Marks'a gore, burjuvazinin 6nemi 'sermayeyl kisileg-
tirmesindeydi'. SSCB'de burokrasi bu iglevi yerine getirmek-
tedir. Bu son noktay: Trogki dogrudan reddetti. Ona gore,
biirokrasi dagitim stirecinde yalnizca kimin neyi ne zaman
alacagini tayin eden 'bir Jandarma’ idi. Ancak birokrasi ser-
maye birikim siirecinin yonetiminden ayn tutulamaz. Bi-
rokrasinin birikim siirecini yonetmedigi yani'sermayeyi ki-
silestirme’ rolii oynamadi§! bir an bile inandirici deil. Bi-
rokrasi defilse, 0 zaman kim? Tabli ki ig¢i sinifi degil.

Son nokta tucretli emegin ve bir bigim kapitalizmin
kagimilmaz olarak bir mtiddet daha varhgim sardirecei ger-
¢ek bir gecis toplumunda (ig¢i devleti, proletarya diktator-
ligt) zorunlu farklar tam olarak ortaya koyar. Ekonomi
iistiindeki kolektif isgi sinift denetimi ticretli emek/serma-
ye iligkisini degistirir (ve sonunda yok eder). Bunun olma-
dig1 bir sanayi toplumunda sermaye iktidari geri doner. Is¢l
devleti kavrami toplum iizerinde bir 6lgtde isgilerin dene-
timi olmaksizin anlamsizdir.

Tabii, eger SSCB toplumu bir bigim devlet kapitalizmi
olarak tammlandi§inda, bunun son derece garip bir kapita-
list toplum oldugu kabul edilmelidir - dejenere olsun veya
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olmasin iy¢i devletinden ¢ok kapitalist normlara yakn ol-
masina ramen. Burada SSCB'deki garipliklerin ve dinamik-
lerin tartigtlmasi uygun degildir. Bitiin tahlillerin en iyisi
‘Tony Cliff'in Rusya'da Devlet Kapitalizmi kitabinda buluna-
bilir.® Giincel olan Trogki'nin SSCB'deki gercek tiretim ilig-
kilerini ve onlarin sonuglarnini tespitteki eksikli§idir. Onun
en son gortisl §oyleydi:

*Stalinist olsun fagist olsun totaliter bir rejim ozuyle sa-
dece gegici bir gegis rejimi olabilir. Tarihte tek bagina dik-
tatorliik genel olarak higbir gekilde istikrarli bir rejimin
degil ozellikle giddetli sosyal krizin Urtini ve belirtisidir.
Siddetli kriz ise toplumda devamli kogul olamaz. Totali-
ter bir devlet belli bir stre igin sosyal geligkileri bastirma
yetenegindedir ancak kendini devam ettiremez. SSCB'de-
ki korkung temizlikler Sovyet toplumunun burokrasinin
¢itkmazina dogru yapisal olarak egilimli oldugu gergegi-
nin en ikna edici gostergesidir...Bu yaklasan olimciil fe-
laketin bir gostergesi, bu temizlik dalgasinin korkunglu-
gu ve sahtekarlig: ile Stalin birokrasisinin kendisini is-
tikrarli bir egemen sinifa donigtiiremeyecegini kanith-
yor. Onursuz ¢okigiinden sadece birkag ay once bu bo-
napartist diktaya ‘yeni egemen sinif’ ismini takarsak re-
zil olmaz miy1z?*»

Trogki, hatirlayalim, bu ¢okugtin iki olasi sebebi oldu-
guna inamiyordu: Ya giderek biirokrasi diinya burjuvazisi-
nin ajani olacakti, ya da ig¢i devrimi olacakt (ya da yabanci
ulke tarafindan isgal). Ne olursa olsun bu ¢okiis yakin gele-
cekte bekleniyordu - 'birkag ay ya da birkag yil icinde’,

Bu Trogki'nin taraftarlarina miras biraktifi deferlen-
dirmeydi ve Bat1 kapitalizmi perspektifi gibl onlarda kafa
karigikhig1 yaratacakti. Ancak biirokrasinin kapitalizmi geri
getirmek isteyen bir kanadinin varhginin, en azindan soz-
konusu zaman dilimi iginde bir hayalden bagka bir sey ol-
madifi kanittandi. Trogki'nin biirokrasinin bu kanadinin
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varhifina olan inanci, kendi gorusii olan geligmiy kapitalist
tilkelerdeki totaliter devletgilik olasiligiyla agik agik geligi-
yordu.

SSCB, savagtan, millilegtirilmis sanayi temelinde sapa-
saglam oturan biirokrasiyle (déanyadaki diger iilkelere gore)
oncekinden de daha kuvvetli olarak ¢ikti. Dahas: Rus mo-
deli gizgisindeki rejimleri Polonya, Cekoslavakya, Macaris-
tan, Romanya , Bulgaristan, Dogu Almanya ve Kuzey Ko-
re'ye kabul ettirdi. Bilindigi gibi, Arnavutluk, Yugoslavya
ve bir stire sonra Cin ve Kuzey Victnam'da Rus ordusunun
onemli dogrudan midahalesi olmadan 'yerll' stalinist re-
jimler iktidara geldiler. Stalinizm, belli ki, 'can ¢ekigmiyor-
du’, fakat proleter devriminin yoklugunda, 'klasik' tekelci
devlet kapitalizmine karg: alternatif bir sermaye birikimi
yontemiydi.

Aksayan siirekli devrim

Cin Kominist Partisi'nin 1948-49'da iktidan ele gegirme-
sinde sanayi proletaryasi higbir gekilde rol oynamamigtir.
Isciler Cin Komiinist Partisi'nin iginde de higbir rol oyna-
madilar.

Son noktay1 ilk 6nce ele alalim. 1925'in sonunda
GCKP'nin yizde 66'sini iggiler olusturuyorken (koyliler yuzde
5.0, geri kalani ise aralarinda bellibagh aydinlarin oldugu
¢esitli sehir kaguk burjuvazisi idi), Eylil 1930'da Iggilerin
orant, CKP'nin kendi kayitlanyla, yizde 1.6'ya kadar indi.®

Daha sonra Mao Zedung'un kuvvetleri Cin'i ele gegir-
dikten sonra bu rakam fiilen sifirdi.

1927'nin sonunda 'Kanton Komiin'nin yenilgisin-
den sonra CKP'nin kalintilari kirsal alanlara geri cekildiler
ve gerilla savag1 baglattilar. Metkezi Cin'de degisken bolge-
lerde Koylii 'Kiangsi Sovyet Cumhuriyeti’ kuruldu ve niha-
yet 1934'de Can Kay $ek'in kuvvetleri tarafindan iggal edil-
dikten sonra, Kizil Ordu kuzeybatidaki Shensi'ye dogru'uzun
yurgyasi' baslatti. Ezici Gstinlige karg gergeklestirilen bu
kahramanca harekat parti ordusunu (onlan ayirdetmek gi-
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derek zorlagiyordu) sehir hayatindan, modern sanayiden ve
Cin ig¢i ssmmfindan uzak bir bolgeye gotirdia. O zaman en
yuksek askerl komutan olan Chu Teh, 'Komunistlerin yo-
netiminde olan bolgelerin biitin tilkede ekonomik olarak
en geri yerler oldugunu' kabul ediyordu.® Ve bu tllke diin-
yanin en geri ulkelerinden biri olan Cin'di.

Orada CKP kuvvetleri, on yildan fazla bir stire, Can
Kay $ek'in ordularina ve Japon istilacilara kargi Olium kalim
savagl verdiler (1935'ten sonra Can Kay $ek ile yapilan itti-
faka rafmen). Bu bitaniyle koyla ulkesinde her zamanki
hiyerarsik ve otoriter ¢izgiler tistiinde, yukarida sinifsiz ge-
hirli aydinlar ve tabanda koyltilerden olugan bir devlet ay-
git1 inga edilmigti. Endistriyel gelijme yoniinden dnem ta-
styanbolgeler 1937'den 1945'e kadar Japon ordusunun kont-
rolii altindaydi, 6zellikle Mangurya (sanayinin tek buyidii-
gu bolge) ve sahildeki sehirler (oralarda sanayi bu ddnem-
de geriliyordu).

1945'de Japonlann teslim olmasindan sonra, Komin-
tang kuvvetleri Cin'in biiyiik bir kismin1 ABD'nin yardimyla
yeniden iggal etti ama artik son derece yozlagmig olan KMT
rejimi ¢dztilmenin en son agamasindaydi. Ulusal bir KMT-
CKP koalisyon hiakimetl olugturma ¢abalarinin suya dis-
mesinden sonra, CKP, cesareti kiriimig ve par¢alanmig dtg-
manlarim sadece askeri ydntemlerle ele gecirdi. KMT'yi yo-
gun ABD askeri yardimi ve destegi sonucu etkilemedi. KMT
birlikleri, timenleri ve hatta kolordularn ¢ogu zaman gene-
ralleri ile birlikte taraf degigtirdiler.

Mao'nun strate)isi bu sadakat nedeniyle olan gegisleri
tegvik etmek ve kdyl(lerin veya iggilerin - tzellikle isgilerin
- herhangi bir bagimsiz eylemini &nlemekti. Kominist Par-
tisi ig¢i sinifindan tamamen uzakti. Pekin’in diiymesinden
once, CKP'nin bolgedeki ordu komutani olan ve daha son-
ra 1971'deki olimiine kadar Mao'nun halefi olan Lin Piao
iscileri isyan etmemeye bunun yerine 'diizeni korumaya ve
mevcut iglerine devam etmeye' ¢agiran bir bildiri yayinla-
di. Sehirdeki, ilgedeki veya hiktimet kurumlarinin baska
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dazeyindeki Komintang gorevlileri ve polis personeline...
gorevlerinde kalmalar emredilmisti.*? Ocak 1949'da Pekin
garnizonundan sorumlu Komintang generali teslim oldu.
Boyylece 'diizen' korunmug oluyordu. Bir askeri yoneticinin
yerine bir bagkas: gorevi devralmigti.

CKP kuvvetleri Yangtse Irmagina ve Orta Cin'dekl §an-
gay ve Hankov gibl 1925-26 Devrimi sirasinda firtinanin
merkezi olmug olan biiyiik sehirlere yaklagirken de durum
aym olmustu. Mao Zedung'un (hikiimetin bagi) ve Chu
Teh'in (ordu bagkomutani) imzalariyla yayinlanan 6zel bil-
diride yu duyuruluyordu:

"Biitiin igkollarindaki isgiler ve igverenler ¢alisgmaya de-
vam edecek ve ticaret aksamadan devam edecektir... ge-
sitli diizeylerdeki... Kuomintang gorevlileri... (ve) polis
personeli gorevlerinde kalacaklar ve Halk Kurtulug Or-
dusu'nun ve halk hiikimetinln emirlerine uyacaklar-
dir."e

'‘Aksamayan ticaret' garip bir devrim! Ve EKim 1949'da
Halk Cumhuriyeti'nin bildirisi sonuna kadar boyle gidiyor-
du. Bu nedenlerden dolayi, Amerikan SWP de dahil Trog-
ki'nin taraftarlar1 1949'dan yillarca sonra bile gercek bir de-
gisimin oldugunu reddettiler.

Bunun yanhg oldugu kanitlandi. Gergek bir altiist olug
yasanmisti. Ama bu ne tar bir altiist olugtu? Sirekl devrim
teorisinin merkezinde geri tilkelerdeki burjuvazinin bir bur-
juva devrimine liderlik etme yeteneginde olmadig: digiin-
cesi vardir. Bu tekrar dogrulanmigti. Aym derecede dnemli
bir diigiince ise daha sonnm sosyalist devrime donugecek olan
demokratik devrimde koyla kitlesini ve gehirli kiigiik bur-
Juvaziyi pesinden siriikleyecek olamin sadece is¢i simfi ol-
dugudur. Bunun yanhy oldugu kanitlandi. Cin ig¢i simifa,
diinyanin hi¢bir yerinde herhangi bir kitlesel devrimcl ig¢i
sinift hareketi olmadif) igin pasif kaldi. Kdyltiliak de Marks'in
koylalagun bagimsiz bir politik rol oynayamayacaf sek-
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lindeki gdrigtiny bosa ¢ikarmadi. 1949 bir koylid hareketi
degildi.

Ancak bir devrirn gerceklesti. Cin birlegti. Emperyalist
glg¢ler Cin topraklanndan kovuldu. Toprak sorunu, tam ola-
tak 'cozulmediyse' de, sosyalizmin yoklugunda toprak aga-
laninin tasfiyesiyle mimkiin mertebe halledildi. is¢i sinifi
hareketinin gelisebilecegi siyasi 6zgurliik harig, Trogki'nin
kendisi tarafindan kavranildig1 bi¢cimde burjuva (veya de-
mokratik) devrimin butiin zorunlu sonuglarina ulasildi.

Bunlar sosyal patlama kosullarinda bir kéyl ordusu
olusturan ve ¢oziilme noktasina gelmis géiriimig bir rejiml
askeri yollarla ele gegiren deklase (hicbir simifi ait olmayan)
aydinlarin liderliginde kazamildi. 2.000 yil 6nce, Han hane-
danlifii da Mao gibi zengin koylu bir aileden gelen bir ha-
nedan kurucusunun dnderliginde benzer kogullarda kurul-
mugtu. Ancak 20. yuzyilin yanisinda yeni rejimin hayatta
kalmas: sanayilesmeye bagliydi. Cin stalinizmi bu ihtiyag-
tan Otura kék salmigtir. Bu, Trogki'nin beklemedigi bir ge-
lismeydi. Ama, difer beklenmedik sonuglarla baglantiliola-
rak ele alindiinda, trogkist hareketin gelecegi tizerinde
onemli bir etkisi olmustur.

Burada yalmizca Cin'deki durum goz oniine alind -
Cin devriminin belirleyicl 6nemi temelinde - ancak, daha
onceleri, Yugoslavya ve Arnavutluk ve daha sonra Kuzey
Vietnam ve Kiiba benzer belirgin dzellikleri gosterdiler.
'aksayan siirekli devrim' terimi olay: tanimlamak ve Trog-
ki'nin kavradig stirckli devrim teorisinin ne kadar farkl ol-
dugunu belirtmek i¢in Tony Cliff tarafindan kullanilmig-
tir.@

Trogki’den sonra trogkizm

Trogki'nin 6liiminden sonra taraftarlarinin karg kargsiya kal-
diklan politik ikilemler iki sebepten giinceldir; birinctsi,
Trogki'nin kendisinin IV. Enternasyonal'in biyik dnemi-
ne inanmasy; ikinctsl, trog¢kistlerin Tro¢ki'nin dugiincelerin-
deki dayanaklara ve eksikliklere daha bagka bir anlam ver-

126 - TROCKI'NIN MARK SIZMI



meleri.

Trocki'nin uzlagmaz devrimci enternasyonalizmi, (I§-
¢l sanifinin ezici cofunlugunun ve en iyi en militan unsur-
lannin ¢ofunun) bilydk baskisina ragmen, Ikinci Diinya Sa-
vagl sirasinda taraftarlarini miittefik kampin 'demokratik’
emperyalizmi ile bir uzlagmaya dircnmek i¢in katilagtirda.
Onlar gercekte 'akintiya kargi yiizdiler' ve zultimlere, hap-
sedilmelerine (Nazi isgalindeki iilkeleri bir yana birakin ABD
ve Ingiltere'de) ve Avrupa'dakl trogkist aktivistlerin onemli
bir kismin1 yok eden idamlara rafmen baglan her zaman
dikoldu.

Gelenegi bitin olumsuzluklara kargt korudular, yeni
tiyeler kazandilar ve bazi yerlerde en azindan bilesim ola-
rak daha gok is¢i sinifg1 oldular (bu 6zellikle Amerikalilarve
Ingilizler igin dogruydu). Yakin gelecckteki proleter devri-
mi hayali ile moral ve gii¢ kazandilar. Boylece, en dnemli
Ingiliz gurubu 1942 perspektifleri belgesini 1944'de bir bro-
siir olarak fktidara Hazirhk! baghigh ile yayinladu. iki ya da ig
yuz kisiden fazla degillerdi o zaman... Gelecek igin sarsil-
maz inangla beraber andaki inanilmaz zorluklara aldirmaz-
lik Trogki'nin fikirlerinden geliyordu. Bu her yerdeki trogkist-
ler igin tipik bir ozellikti.

Ne yazik ki, bunun bagka bir yont vardr: Trogki'nin
1938-40'da belirledi§i perspektif ve dunyaya bakigin dogru-
lufuna kelime kelime inanmak. ki farkli olay karigtirallmig-
tir; biri devrimci enternasyonalizm ve sosyalizmin nihai za-
feri, digeri, stalinizm ve kapitalizmin gelecei i¢in aynintih
degerlendirme. Bu iki gey kangtirtlmig olduklan igin gergek
ve hizla degisen diinyaya bakmaya ¢aliymak, daha 'ortodoks’
trogkistler tarafindan revizyonizme yakin bir ey olarak go-
riniiyordu. 1945'den sonraki birkag yil trogkist hareket ta-
kilmig bir plak gibi 1938'e takild: kaldu.

Bu takinti kinlinca, hareket boliindi ve ¢ikan akim-
lardan bazilan gergek devrimci gelenegin birgok dzellikleri-
ni korudular, dierleri ise ¢ok az koruyabildi. Bu akimlarin
en zayif noktasi stalinizmin ve daha sonra 'Ugiincii Diinya-
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ciifin’ ¢ekimine direnememektir. Bu ytizden sanayi prole-
taryasi icinde devrimci bir akim yaratmaktan vazgegmeye
egilim gosterdiler. Dolayisiyla bu guruplarin kiiglik burjuva
niteligi giglendi ve kisir ddngu stregeldi.

Butin bunlan sdyledikten sonra, Trogki'nin hayati bo-
yunca veson yillannda muthis zorluklar altinda verdigi ma-
cadelenin miras: hesaplanamayacak kadar degerlidir. Mark-
sizme akademik bir yorumlama degil, teori ve pratigin sen-
tezi olarak marksistler igin Trogki'nin mirasi bugiin de bu
senteze vazgecilmez bir katkidir.
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ars of the Communist Interna-
tional (Komiinist Enternas-
yonal'in Ik Beg Yili), age.
Cilt 2, 5.91-95.

22. Trogki, Writings of Leon
Trotsky (Leon Trogki'nin Ya-
zilar1) 1932-33, New York:
Pathfinder Press 1972, s.51-
SS.

23. E.H. Carr, The Interreg-
num 1923-24, Harmonds-
worth: Penguin 1965, 5.221.
24. Trogki, 'Lessons of Gene-
ral Strike’ (Genel Grevin Og-
rettikleri’), Trogki'nin Britan-
ya uzerine yazilari, Londra:
New Park 1974, CiltIl, 5.241,
245,

25. Age. 5.244, Orijinalinde
alt1 gizilmistir.

26. Age. 5.252-53.

27.]. Degras, The Communist
Intemational: Documents (Ko-
miinist Enternasyonal: Bel-
geler), Londra: Cass, Cilt I1I,
s.44.

28. Age. 5.159.

29. Age. 5.224.

30. Trogki, 'The turn in the
Communiist Intemational’ The



Struggle Against Fascism in
Germany (Komiinist Enter-
nasyonal'de donils' Alman-
ya'da Fagizme Karyi Micade-
te), New York: Pathfinder
Press 1971, 5.57-60. Orijina-
linde alt1 ¢izilmistir.

31. Trogki, What next The St-
ruggle Against Fascism in Ger-
many (Almanya'da Fagizme
Kargi Miicadele), age. s.248.
32. Age. 5.254.

33. ]. Degras, age. Cilt III,
s.375.

34. Age. 5.390.

35. Age.s.384.

36. Bknz. F. Morrow, Revo-
lution and Counter-Revolution
in Spain (ispanya'da Devrim
ve Kargi Devrim), New York:
Pionecr 1938, 5.34.

37. Age.s.35.

38. Trogki, 'The lessons of
Spain: the last waming', The
Spanish Revolution (1931-3),
(Ispanya'dan alinacak ders-
ler: Son ihtar) New York:
Pathfinder Press 1973, 5.322-
23.

4. Parti ve sinif
1. I. Deutscher, The Prophet
Armed, (Trogki - Silahh Sos-
yalist) Londra: Oxford Uni-
versity Press 1954, s.45.
2. 1903: Second Congress of

the Russian Social-Democratic
Labour Party (1903: Rus Sos-
yal Demokrat [5¢i Parti’sinin
Ikinci Kongresi), Londra:
New Park, 5.204.

3. Trogki, Our Political Tasks
('Politik Gorevlerimiz'), R.V.
Daniels, A Documentary
History of Communism,
New York: Vintage 1962,
Cilt 1, 5.31.

4. Bknz, Schurer, Permanent
Revolution ('Sitrekli Devrim')
Labedz, Revisionism (Reviz-
yonizm), Londra: Allen &
Unwin 1962, 5.73. Orijina-
linde alt1 ¢izilmigtir,

S. Age.s.74.

6. Bknz. T. Cliff, Lenin, istan-
bul: Z Yayinlar 1994, Cilt. 1
s.181-191,, Cilt 25.123-172.
7. TrogKi, 'What next?’ The St-
ruggle Against Fascism in Ger-
many (Almanya'da Fagizme
Kars1 Micadele), NewYork:
Pathfinder Press 1972, 5.163.
Orijinalinde alt gizllmistir.

8. Age.s.163-64.

9. Age.s.159.

10. Trogkl, 'Manifesto of the
Communist International to
the workers of the world' ('BU-
tan dinya lygilerine Komu-
nist Enternasyonal'in manl-
festosu'), The First Five Years
of Communist International

NOTLAR 133



(Komtnist Enternasyonal'in
11k Bey Yili), New York: Pio-
neer 1945, Cilt 1, 5.29.

11. Trogki, ‘What next?, age.
5.254.

12. Trogki, 'The Spanish revo-
lution and the danger threate-
ning it' The Spanish Revoluti-
on (1931-39) (lIspanya dev-
rimi ve onu tehdit eden teh-
like', Ispanyol Devrimi
(1931-39), New York: Path-
finder Press 1973, 5.133.
13. Trogki, 'The groupings in
the communist opposition’
Writings of Leon Trotsky 1929
(‘Kominist muhalefette
gruplagmalar', Leon Trog-
ki'nin Yazilani 1929), New
York: Pathfinder Press 1975,
s.81.

14. Trogki, 'The international
left opposition: its tasks and
methods' Writings of Leon
Trotsky 1932-33 ('Enternas-
yonal sol muhalcfet: onun
gorevleri ve yontemleri', Le-
on Trogki'nin Yazilan 1932-
33), New York: Pathfinder
Press 1972, 5.56.

15. Trogki, History of the Rus-
sian Revolution (Rus Devrimi
Tarihi), Londra: Sphere
1977, Cilt 1, 5.306.

16. Trogki, 'The evolution of
the Comintern' Documents of
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the Fourth International ("Ko-
mintern'in Evrimi', Dordin-
cli Enternasyonal Belgeleri),
New York: Pathfinder Press
1973, Cilt 1, 5.128.

17. Trogki, 'Thermidor and
Bonapartism' Writings of Le-
on Trotsky 1930-31 ('Thermi-
dor ve Bonapartizm’', L.eon
Trogki'nin Yazilan 1930-31),
Ncw York. Pathfinder Press
1973, 5.75.

18. Trogki, 'For a workers'
united front against fascism’,
The Struggle Against Fascism
in Germany ('Fagizme karst
birlegik bir isgi cephesi icin',
Almanya'da Fasizme Karsi
Miicadele), age. s.134, Orijl-
nalinde alti ¢izilmigtir,

19. Trogki, 'Germany: Key to
the international situation’,
The Struggle Against Fascism
in Germany (‘Almanya: En-
ternasyonal durumun Kkilit
noktasyr', Almanya'da Fagiz-
me Kars1 Miicadele, age,
5.121-22.

20. Trogki, The Stalin burca-
ucracy in straits', Writings of
Leon Trotsky 1932 ('Stalin bii-
rokrasisi zor durumda’, Leon
Trogki'nin Yazilar1 1932),
New York: Pathfinder Press
1973, s.125.

21. Trogki, 'To the editorial



board of Prometeo’, Writings
of Leon Trotsky 1930 (‘Prome-
teo'nun yaymn kuruluna'’, Le-
on Trogki'nin Yazilari 1930),
New York: Pathfinder Press
197§, 5.285-286.

22. T. Cliff, Lenin, istanbul:
ZYaynlar1 1994, Ciilt 2, 5.25.
23. ). van Hcijenoort, With
Trotsky in Exile (Trogki ile
Surginde), Boston: Harvard
University Press 1978, 5.38.
24. Trogki, ‘Lessons of SFIO
entry' Writings of Leon Trotsky
1933-34 ('SFIO'ya girigin
dersleri', Leon Trogki'nin Ya-
zilart) 1935-36, New York:
Pathfinder Press 1970, s.31.
2S. Trogki, It is time to stop'
Writings of Leon Trotsky
1933-34 ('Durmanin zama-
nidir', Leon Trogki'nin Yazi-
lari 1933-34), New York:
Pathfinder Press 1972, 5.90-
91.

26. Trogki, 'Centrist alchemy
or marxism’', Writings of Leon
Trotsky 1934-35('Merkezci
simya veya marksizm', Leon
Trogki'nin Yazilar1 1934-35),
New York: Pathfinder Press
1971, s.274.

27. Trogki, 'A great achieve-
ment’ Writings of Leon Trotsky
1937-38 (‘Buyiik basart', Le-
on Trocki'nin Yazilar1 1937-

38), New York: Pathfinder
Press 1976, 5.439.

5. Miras
1. Bknz. The Moscow Trials:
An Anthology (Moskova
Mahkemecleri: Bir Antoloji),
Londra: New Park 1967,s.12.
2. Bknz. 1. Deutscher, The
Prophet Qutcast (Trogki Ko-
vulan Sosyalist), New York:
Vintage 1964, s.171.
3. Trogki, 'Fighting against the
stream’, Writings of Leon
Trotsky 1938-39 ('Akintiya
karst micadele’, Leon Trog-
ki'nin Yazilan 1938-39), New
York: Pathfinder Press 1974,
5.251-52.
4. Trogki, 'The death agony of
capitalism and the tasks of the
Fourth International' Docu-
ments of the Fourth Internati-
onal ('Kapitalizmin 6lim aci-
st ve IV, Enternasyonal'in
gorevleri', 1V. Enternasyonal
Belgeleri), New York: Path-
finder Press 1973, 5.180.
5. Trogki, 'The USSR in war’,
In Defence of Marxism ('SSCB
savasiyor', Marksizmin Sa-
vunmasi), Londra: New Park
1971, s.9.
6. Trockl, "The death agony...
'Kapitalizmin dlum acist ...
age. s.183.
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7. Age. s.182,

8. Trogki, 'The Cominterni’s li-
quidation congress’, Writings
of Leon Trotsky 1935-36 ('Ko-
mintern'in tasfiye kongresi',
Leon ‘Irogki'nin Yazilar
1935-36), New York: Path-
finder Press 1970, s.11.

9. Trocki, 'The USSR in war'
('SSCB savagiyor'), age. s.10.
10. M. Kidron, Western Ca-
pitalism Since the War (Savag-
tan Bu Yana Bat1 Kapitaliz-
mi), Harmondsworth: Pen-
guin 1967, s.11.

11. Trogki, ‘The founding of
the Fourth International’, Wri-
tings of Leon Trotsky 1938-39
('1V.Enternasyonal'in kurul-
mas!', Leon Trogki'nin Yazi-
lar1 1938-39), age. 5.87.

12. Trogki, 'The death
agony...' (‘Kapitalizmin 6lam
acis...') age. s.183.

13. Trocki, 'The USSR in war’
('SSCB savagtyor'), age.s.4-5.
14. Age. 5.21.

15. Age. s.18.

16. Trogki, The Revolution
Betrayed (Ihanete Ugrayan
Devrim), Londra: New Park
1967, 5.245-46.

17. ‘Trogki, 'Ten years', Wri-
tings of Leon Trotsky 1938-39
('On y1l', Leon Trogki'nin Ya-
z11ar1 1938-39), age. s.341.
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18. Marx, Poverty of Philo-
sophy (Felsefenin Scfaleti),
London: Lawrence & Wis-
hart 1937, 5.129-30.

19. Marx, 'Wage labour and
capital’ Selected Works of
Marx and Engels (‘Ucretli
Emck ve Sermaye', Marks ve
Engels'in Segme Eserleri),
Londra: Lawrence & Wishart
1934, 5.265-66.

20. T. Clift, Rusya’'da Deviet
Kapitalizmi, istanbul: Metis
yayinlart 1990, s, 218

21. Trogki, The USSR in war'
('SSCB savagmiyor') age. s.16-
17.

22. Isaacs, The Tragedy of the
Chinese Revolution (Cin Dev-
rimi'nin Trajedisi), Londra:
Secker & Warburg 1938,
5.394.

23. Bknz. T. Cliff, ‘Permanent
Revolution’, Interational So-
cialism, ('Stirekli Devrim’,
Enternasyonal Sosyalizm
dergisi), Londra 1962, No.
12,s5.17.

24. Age. s.18.

25. Age.

26. Age.



dewvrimciyken ¢oktan stirgundeki Rus sosyalistlerinin insa etm-

eye calistig devrimgi faaliyetin ategli bir taraftart olmustu. Rus
sosyalistlerinin yurtdiginda érgitledikleri 1903 Kongresi‘'ne kadar
Lenin’le ¢ok uyumlu calismislar ve Trogki uluslararasi capta taninan
devrimciler arasina girmisti.

Trogki’nin devrimci karakteri, kitle dnderligi, hitabet yetenegi
ve eylem argutleyiciligi 1905 Rus Devrimi‘nde tim yanlanyla kendini
gostermisti. 26 yasinda isgilerin ayaklanma organi olan sovyetlerin
basgkani olmustu.

Trocki, Lenin’le orgutlenme sorununda anlagmazliga
dustigunde de, stalinistlerin iddia ettiginin tersine, isci sinifinn
devrimci mucadelesinden, agagidan sosyalizm geleneginden kop-
mamisti.

Bu 1917 Subat Devrimi'nde Trocki'nin sosyalizm miicade-
lesinde leninist bir orgltlenmenin yasamsal rol oynadigini gérmesi
ve Bolsevi Partisi’'ne katimasiyla kanitlandi. Trocki‘nin bundan sonra-
ki yagami, Ekim ayaklanmasini pratik olarak orgiitlemek, devrimci
hiukumetin disislerini yirutmek, ic savasta emperyalistlere karg
devrimin korunmas! i¢in kizil ordunun kurulmasi iin micadele ver-
mek, yeni kurulan Kominist Enternasyonal’e onderlik etmek, yikima
ugramig ekonominin yeniden toparlanmast ve tim bu agir yaklerin
altinda is¢i simfinin gikarlarinin tavizsiz savunulmasi gibi kaldirimasi
2or sorunlan ¢ozmek icin verdigi micadeleyle gecti.

Trocki, isci sinifi yikselirken yUkseldi, isci simifi yenilirken yenil-
di. Is¢i sinifinin yenilgisi tizerinden yilkselen stalinizme karsi, diinyay:
kana bulayan fasizme kargi, marksizmin bayragini yilmaksi2in tagidi.
Trogki igin sosyalist, ig¢i sinift kazansa da maglup olsa da onunla
ayni kaderi paylagan insan demektir. Diinya Gzerine karanhgin ¢ok-
tgu 1930'lu yillarda Trogki‘nin verdigi micadele devrimci gelenedi
buglne tagidi. Trocki’'nin marksizmi anlagimadan, onun gelenegine
baglanmadan bugun devrimci miicadele verilemez.

—l—roqki, 1900'lerin baginda Sibirya'da surginden kacan geng bir

Yayinlari
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